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OZET
UNIVERSITE OGRENCILERININ KADINA [LISKIN ‘NAMUS’ ALGISI
Rahim DADASHZADEH
Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii
Psikolojik Danismanlik ve Rehberlik, Doktora, Aralik/2016

Danisman: Dog¢.Dr. Hatice KUMCAGIZ

Namus kavrami sozciikk anlami olarak; tore, gelenek, kural, diiriistliik seklinde
tanimlandig1 gibi Tiirkiye gibi bir¢ok iilkelerde de kadinin bedenini korumasi olarak da ifade
edilmektedir. Ataerkil toplumlarda kadin evleninceye kadar baba veya ailenin diger erkekleri
tarafindan, evlendikten sonra ise esi tarafindan denetim altinda tutulmaktadir. Bu durum ise
kadinin hayatinin sinirlandirilmasina neden olmaktadir.

Bu nedenledir ki gelecegimizin sekillenmesine dnemli bir yere sahip olan iiniversite
Ogrencilerinin namusa iligkin algilarinin belirlenmesinin anlamli olacag: diisiiniilmektedir. Bu
noktadan hareketle tiniversite 6grencilerinin kadina iliskin “namus” algisini ¢esitli faktorlere
gore incelenmek istenmistir.

Bu amagla Orta Karadeniz Bolgesinde bulunan bir devlet iiniversitesinin ¢esitli
fakiiltelerinde lisans Ogrenimine devam eden 2924 Ggrenciye Giirsoy ve Arslan (2011)
tarafindan gelistirilen Kadina Iliskin “Namus” Anlayis1 Tutum Olgegi ve arastirmaci
tarafindan hazirlanan kigisel bilgi formu uygulanmistir. Verilerin ¢6ziimlenmesinde normal
dagilima uygunluk testi yapilmistir (p< .05). Verilerin dagilimi normal olmadigindan
aragtirmanin denencelerini test etmede parametrik olmayan yontemlerden Mann Whitney U
ve Kruskal Wallis testlerinden faydalanilmistir. Yapilan arastirma sonucunda tiniversite
ogrencilerinin kadma iligkin namus anlayis1 tutumlarinin 6grencilerin cinsiyet, smif diizeyi,
sosyoekonomik diizey ve 6grenim gordiikleri boliime gore istatistiksel olarak anlamli sekilde
farklilastig1 sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Sézciikler: Universite dgrencileri, namus, namus algilanisi, kadma iligkin
namus algisi.



ABSTRACT
A STUDY ON THE PERCEPTION OF UNIVERSITY STUDENTS OF WOMEN’S
HONOR

Ondokuz May1s University, Institute of Educational Science
Guidance and Psychological Counseling, Ph.D., December/2016
Supervisor: Associate Prof., Hatice KUMCAGIZ

Honor is literally defined as customs, traditions, rules, and honestly. Nevertheless, in
many countries including Turkey, honor implies to the self-protection of women of their own
body. In patriarchal societies before marriage women are controlled by their father and
brothers and after marriage women will be controlled by their husbands. This limits the
freedom of women in the context of society.

As such, it seems to be important to identify the attitudes of university student, as the
future makers of this society, regarding “honor” concept. According to this aim, we study the
attitudes of university students’ perception toward women’s honor based on various factors.

We sampled 2924 of bachelor students who were studying in different faculties of a
large public university located in the central Black Sea region of Turkey. Participants
completed “Scale for Attitudes on perception to Women’s Honor” developed by Gursoy and
Arslan (2011), and a demographic information questionnaire developed by researcher.
Comformity test revealed that the research variables do not follow a normal distribution (p<
.05). As such, nonparametric tests such as, Mann-Whitney U and Kruskal-Wallis tests, were
used. The results showed that the attitudes of university student’s perception to “honor”
regarding women significantly varies according to gender, grade level, socio-economic status
and their field of study.

Key Words: University students, Honor, Honor perception, Honor perception in
relation to women.



ONSOZ

Ataerkil toplumlarda namus kavrami kadinin bedeni ile iliskilendirilmektedir.
Toplumsal cinsiyet rolleri ¢ercevesinde kadin ve erkek rolleri ve davranis sekilleri, olaylar
algilayis ve yorumlayis sekilleri i¢inde yetistikleri kiiltiir i¢erisinde sekillenmektedir. Bunun
sonucunda da kadmin ve erkegin cevrelerindeki olaylar1 algilayis biciminde de ayricaliklar

meydana gelmektedir.

Sozliikteki anlami, ahlak, seref, degerlere siki sikiya bagli kalmak olarak tanimlanan
namus kavrami daha kapsamli olarak da diiriist insan iligkileri, yalan sdylenilmemesi, insani
degerlere saygili davranma gibi kavramlarla da agiklanmaktadir. Bunun yani sira bir¢ok
toplumda kadin evleninceye kadar evinde babasinin ve erkek kardeslerinin evlendikten sonra
ise esinin sorumlulugu altinda seklinde kabul edilmektedir. Tiirkiye’de genel olarak bu
sekilde bir anlayis kabul edilmektedir. Bu anlayisa gore erkek kadinin egitimi, ¢aligmasi,
giyimi ve davranislarina iliskin kisitlamalar getirebilme hakkina sahip olmaktadir. Bu yaygin
anlayis riayet etmeyen kadinlar siddet ve hatta tore cinayetlerine maruz kalarak
cezalandirilmaktadir. Bu eylemler incelendiginde, arkasinda kiiltiirel faktorlerin ve toplumsal
cinsiyet ayrimeiliginin yattig1 goriilmektedir. Kadina iligkin algilamalarin toplumun kiiltiirel
yapisiyla dogrudan ilgili oldugu bilinmektedir. Kiiltiirel yapinin degisimi bir toplumun
gelismisligine, bir toplumun gelismislik diizeyi o toplumun kiiltiirel yapisinin olumlu yonde
degisimine etkide bulunmaktadir. Ayrica kiiltiirel degisimin temel dinamiklerinden biri hig
kuskusuz genclik 6zellikle de iiniversite gengligidir. Universite gengliginin gelecegin karar
vericileri ve egitimcileri olacaklar1 diislincesinden yola ¢ikarak bu caligmada {iniversite
ogrencilerinin kadimna iliskin “namus” algilarinin ne durumda oldugu ve namus algilarini
etkileyen faktorlerin belirlenmesi amaglanmistir. Bu baglamda bu ¢alismanin alanyazina katki

saglayacagi ve ilgili arastirmalara yol gosterici olacagi diisiiniilmektedir.

Bu aragtirmanin yapilabilmesinde verdikleri destekten dolayr Ondokuz Mayis
Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri (BAP) (PYO.EGF. 1904.15.024.[D6]) Komisyonuna
tesekkiir ediyorum. Ayrica bu siirecte her zaman onerileri ile bilgilerinden faydalandigim ve
yoluma 1s1k tutan degerli hocam Sayin Prof.Dr. Kurtman ERSANLI’ya, bilgi ve
deneyimlerini benden esirgemeyen degerli hocam Prof.Dr. Ilknur AYDIN AVCI’ya, hem
iyimserligi hem de bilgi ve deneyimleri ile tezimin her asamasinda bana gerekli destegi

vererek yardimei olan tez damisman hocam Dog.Dr. Hatice KUMCAGIZ’a, boliimdeki tiim



hocalarima, aileme ve calismaya katilan Ogrenci arkadaslarima sonsuz tesekkiirlerimi

sunuyorum.

Rahim DADASHZADEH
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KISALTMALAR

KINAO: Kadmna iliskin “Namus” Anlayis1 Tutum Olgegi
SPSS.: Statistical Package for the Social Sciences

Ve dig.: ve digerleri

Akt. : Aktaran

Vb. : ve benzeri



BOLUM I

Tezin bu boliimiinde problem durumu, problem ciimlesi, alt problemler, denenceler,

sayitlilar, sinirliliklar, arastirmanin 6nemi ve tanimlar yer almaktadir.

1.GIRIS

Tore, gelenek, kiiltiir gibi yonlerden “namus” olarak degerlendirilen “seye” karsi
islenen suglarin bir kisminin, su¢lunun dldiiriilmesi ile sonuglanmasi bu olayin faillerinin ve
sosyo-kiiltiirel ¢evrenin namus algisi lizerinde diisliniilmesini zorunlu kilmaktadir. Namus
nedir, nasil kirlenir, ne sekilde temizlenir seklinde ifadelere yanit vermek gerekmektedir
(Oztiirk ve Demirdag, 2013:118).

Tiirkiye’de bir¢ok kadinin yasamini ve yasam bicimini etkileyen, 6liime neden
olabilen 6nemli bir kavram olan namus (Yazici, izgi Topalak, 2014: 275) farkli bicimlerle
tanimlanmaktadir. “Namus”, herkesin ve her toplumun kendine goére yorumladigi, bazi
degerler yiikledigi, sonuglar bagladig1 soyut bir kavramdir. “Namus” kavraminin dilimize
Arapga veya Farscadan girdigi diisiiniilmektedir. Araplar ve Farslar da eski Yunanlilardan
almistir. Kelimenin kokeni, “nomos”dan gelir. “Nomos”, “iktidar, yasa, tore, kural”
anlamindadir. “Nomos”un da kokii “nema”dan gelir. "Nema” ise, “bir erkegin sahip oldugu
otlak alan ve otlak alanin iistiinde otlayan hayvanlar” manasindadir. Dolayisiyla “namus”
kelimesinin kokiinde “kural, kanun” ve “sahiplenmek” vardir. Kelime anlami olarak “I-
Kanun nizam. 2- Ar, edep, rz. 3- Temizlik, dogruluk” anlamlarini tagidigi sdylenebilir
(Altunel, 2012: 215; Nisanyan, 2011).

Namus olgusunu tanimlamaya yonelik iki yaklagimin agirlikli oldugu ve oncelikle
olaya ahlaki agidan yaklasildigr goriilmektedir. Namus, “onur”, “diiriistliik, “seref™ ve
“ahlak” gibi kavramlarla ifade edildigi (Tezcan, 2003:1, Gezik, 2003: 32) gibi evrensel ahlaka
uygun olarak lekesiz ve serefli bir hayat slirdiirmeye, insanlik haysiyetini zedeleyecek her
tiirlii davranistan uzak durmaya yonelten ahlaki ilkeler biitiinii seklinde de tanimlanmaktadir
(Hokelekli, 2011). Namus, TDK’ya gore toplum igerisinde ahlak kurallarna karsi beslenen
baglilik ve diiriistliik, dogruluk olarak tanimlanirken (TDK, 2011). Gelismis iilkelerde kadin



ve erkekler i¢in dogruluk, diiriistlik, ahlakli olma gibi olumlu davranislar da ifade
edilmektedir (Sakalli-Ugurlu, Akbas, 2013: 26).

Ahlaki bir kavram ve insani bir deger olarak namus, dilimizde daha ¢ok aile serefi ve
sayginligi ¢ergevesinde kullanilmaktadir. Buna gore, aile mahremiyeti ve degerlerini koruma,
saygl gosterme; evlilik dis1 cinsi miinasebetlerden uzak durma, ahlaki diristlik ve ilkelilik
gibi manalar ihtiva etmektedir. Temel Islami kaynaklarda ve IslAm ahlakini konu edinen
eserlerde bu anlamda iffet, 1rz, edeb, haya gibi kavramlarla yakin iliskisi oldugu
goriilmektedir (Hokelekli 2011: 12).

Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerde namus kavrami kadin ve erkek yoniinden farkl
sekilde belirtilmektedir. Namus kavrami erkek icin diirlist, giivenilir olmak ve ailesini
korumak olarak, kadin i¢in ise cinselligini muhafaza etmek seklinde igsellestirilmektedir
Benzer sekilde kadin namusunu korumasi bakireligi ile eslestirilmekte ve kadinin bakireligini
korumasi, diger bir ifade ile namusunu korumasi i¢in kadmin 6zgiirliigiinii sinirlandiriimasi
gerektigi belirtilmektedir (Isik ve Sakalli-Ugurlu, 2009: 17). Goriildiigii gibi namus olgusu bir
taraftan diristliik, dogruluk olarak tanimlanirken, ikinci bir yaklagimda ise disilik, cinsellik,
kadin bedeni seklinde ifade edilmektedir (Kardam, 2002:4). Yine benzer sekilde “kadin
erkegin namusudur” bi¢iminde de disiiniilmektedir. Bunun sonucunda ise kadinlar
yagsamlarinin sinirlanmasina, toplumun kendilerinden bekledigi gibi davranmaya yasamaya,
kars1 ¢iktiklarinda ise ¢esitli yontemlerle cezalandirilmaya, insan haklari ihlaline, siddet gibi
olumsuzluklara mahktim edilmektedir (Yazici, Izgi Topalak, 2014:276).

Namus; hangi davraniglarin dogru, hangilerinin yanlis oldugu gostererek yasamin
bircok alanini diizenleme iddiasinda iken; zaman icinde yasanilan kiiltiir, tek tanrili dinler ve
ataerkil diizenin etkisi ile erkegin kadin bedeni iizerinden tanmimladigi bir olgu olarak
algilanmaya baglanmistir. Ornek olarak evlenmeden erkeklerle cinsel bir birliktelik yasayan
kadin namussuz addedilir ve ¢ogu zaman agir miieyyidelerle kars1 karsiya gelir(Ankara
Barosu Kadin Haklar1 Merkezi, 2008: 17). Cinsellik insanlik tarihi boyunca bir ¢ok yargi ve
tutumlarla kars1 karsiya kalmig bir konudur. Bu konuda toplumlar baska hi¢bir konuda
olmadig1 kadar kurallar iiremisler ve bu kurallart korumak i¢in de baski unsuru
olusturmuslardir (Sakalli, Karakurt ve Ugurlu, 2001: 19).

Tiirkiye’de  “namus” denilince c¢ogu insamin kafasinda “KADIN” imgesi
belirlenmektedir. Erkeklerin biiylik bir bolimii “Namus nedir?” sorusuna ‘“karim, bacim,
annem, kizim” seklinde cevap verdikleri goriilmiistir. Ancak, “KADIN NICIN

NAMUSTUR?” sorusuna cevap veremedikleri belirlenmigtir. “Namus”, ozellikle kirsal



kesimlerde egitim seviyesi diisiik, asiret ve akrabalik iligkileri giiglii oldugu c¢evrelerde bir¢cok
insanin ugruna Olebilecegi veya Oldiirebilecegi yasamin anlami ve amaci olarak
algilanmaktadir. Diger taraftan ise hemen hemen tiim sehirlerde “kadin, kadin bedeni,
bakirelik, kadin cinselligi ve kadiin kontrol edilmesi” en giiclii egilim olarak ele alinmasi
yoniindedir (Altunel, 2012: 215). Bilindigi gibi geleneksel yonlendirmelerle kadinin
cinselligini kontrol altinda tutmay1 kendilerine verilmis bir gorev gibi icgsellestiren erkekler
namus kavrami ve namusun kontrol edilmesi gerektigi fikrinden yogun olarak
etkilenmektedirler. Ancak, bu erkeklerden 6zellikle geng olanlar kent merkezinin olanaklari
ile kendi yasamlar1 arasindaki c¢eliskilerin farkindadirlar. Diger yandan kiz kardeslerinin,
eslerinin, kentteki kadinlar gibi okuyup calistigi, baska erkeklerle bir arada oldugu kosullari,
hele onlardan birisi ile iliski kurabilecekleri de disiiniilmekte ve bu durum onlar
kaygilandirmaktadir (Kardam, 2002:9).

Tiirkiye’de kadinlar, “ailenin namusu” olarak belirtilmekte ve erkekler tarafindan
ailenin “serefi” i¢in denetlenmektedir. Bu denetim cinsiyet esitsizliginin kaynagi olarak
ortaya cikmaktadir. Namus olgusu kapsaminda egitimden is hayatina kadar bir¢cok alanda
kadin smirlandirilmaktadir. Hatta “namus” adi altinda kadinin hayati sonlandirilmaktadir
(Yildiz, 2009:6). Diger taraftan ise yapilan bir ¢aligmada kadinlarin, kadinin bekaretinin veya
namusunun cinsellik yasayip yasamamasma bagli olmadigi belirtilerek kadin cinselligi
tizerindeki geleneksel goriislere karsi ¢ikildigi saptanmistir. Bu ¢alismada kadinin namuslu
olmasinin bakire olup olmamasiyla ilgisi olmadigi dolayisiyla da cinsellik yasamis bir kadinin
namussuz olarak goriilmesi “sagma

(Ellialt1, 2012: 389).

ve ‘“haksizlik” olarak goriildiigii belirtilmektedir

Toplumun en kii¢iik birimi olan ailede ataerkil yap1 ¢ercevesinde aile i¢inde iktidar
olan kisi erkektir. Erkek, evini ge¢indirmekle ylikiimliidiir ve herkes onun belirledigi kurallara
uymak durumundadir (Engels, 2010;s.32; Bilge, 2002:28). Ataerkil toplumlarda soy baginin
kadin iizerinde siddete doniismesi ve 6zellikle kadinin namusunun akraba erkekler tarafindan
korunmasi algisi, aile yapilarinda igsellesmis bir durumdur (Yalgim-Heckman, 2002; 294; Vargiin,
2007:63). Tirk toplumunda erkekler kendisini ailede giicin ve iktidarin sahibi olarak
gormektedirler. Kadmlar ise ¢ogunlukla bu gii¢ iliskisini kabul etmektedirler (Yilmaz ve dig.,
2009: 788).

Yapilan arastirmalar; Tiirkiye’de sadece belli bir cografi bolgenin sorunu gibi kabul
edilen tdre ve namus cinayetlerinin, aslinda tiim iilkenin sorunu oldugunu gostermektedir.

Sorunu belli bir bolgeye atfederek onemini gérmezden gelmeye calismak, tozlari yatagin



altina siipiirerek evin temizlendigini diistinmek kadar sagma ve tehlikeli bir anlayistir.
Cozliimiinii amagladigimiz tiim sorunlarda oldugu gibi, namus cinayetleri konusunda da,
oncelikle durumun dogru nitelenmesi zorunlulugu vardir. Tore ve namus cinayetleri, tek
baslarina bagimsiz bir sorun olarak degerlendirilerek ¢6ziim bulunabilecek bir konu degildir.
Tore ve namus cinayetlerinin; oncelikle kadin sorununun bir sonucu oldugunun, dolayisiyla
kadin sorunu kadar eski ve koklii oldugunun kabul edilmesi gerekmektedir. Ancak kadin
sorunun ¢oziilebildigi bir diinyada, tére ve namus cinayetleri olmayacaktir. Kokten bir
donilisiim olmadan, semptomatik olarak uygulanan carelerle, kisa bir siire sorunun iisti
ortiilebilir; ancak sorun, her an patlamaya hazir bir volkan gibi varliginit devam ettirir ve belki
cinayet olarak goriilmez, ama farklilagmis siddet bigimleriyle kendi varligint siirdiirmektedir

(Ankara Barosu Kadin Haklar1 Merkezi, 2008:18).

Insanlarin i¢inde bulunduklar1 kiiltiirel degisimin beraberinde siirekli degisen ve
doniisen diinyada namusa iligkin deger ve normlar ve buna bagli olarak tutum ve davranislarin
degismekte oldugu gorilmektedir (Kalav, 2012:153; Miakhel, 2009:8).Genel olarak
toplumsal degismeyle birlikte ahlak olarak kabul edilen ve giiniimiize kadar toplum diizenini
saglamak, bireylerin hayatin1 ve davranisini diizenleme siirecini igeren namus kavrami, toprak
ve miilkiyet kelimeleri ile kadin bedenini isaret edecek sekilde siirekli olarak degisime ve
dontisiime ugramistir (Kalav, 2012:151). Bu degisimin sonucu olarak da kadin “evin mali”
olarak imgelenmistir. Bu baglamda ise “evin mali” olarak imgelenen kadimnin tipki toprak gibi
yabancilardan korunmasi gereklidir diisiincesi kabul gérmiistiir. Bu diizenekte kadmna ve
topraga sahip ¢ikmasi gereken, ahlaki diizeni saglamakla gérevli olan akrabalardir, 6zellikle

de erkeklerdir seklinde bir diisltince benimsenmistir (Tahincioglu, 2011:33).

Kadin niifusunun diinya niifusunun asag1 yukari yarisini olusturmasina karsin, kadinlar
erkeklere kiyasla sosyal haklar acisindan daima geride kalmislardir, clinkii genellikle kdle ya
da erkegin mali olarak addedilmistir (Tuncer, 2013) . Zamanla kadinin evdeki durumu
yasatma ve Oldlirme hakki taninan bir erkegin otoritesi altinda, erkegin ¢ocuklarin1 doguran

ve besleyen “evcil kole” haline geldi (Engels, 2010:131).

Genis anlamda namus, korunmasi ve uyulmasi gerekli biitiin ahlaki kural ve degerlere
uymadaki diirtistliik, serefli ve lekesiz bir hayat yasama yoniindeki manevi giic ve deger
olarak kabul edilmektedir. insan ahlaki ve medeni olgunlugu ancak namuslu bir hayat
yasayarak ulasabilir. Goriildigi lizere namus kavrami, tarihin her doneminde biitiin

toplumlarda 6nemini ve etkisini siirdiirmiistiir. Toplumlart olusturan insanlarin namus
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anlayisinin  gekillenmesine dinin oldugu kadar insanlarin geleneklerinin de 6nemli rolii

bulunmaktadir (Hokelekli, 2011:11).

Geleneklerini insanlar uzun zaman iginde kazanmaktadirlar ve degisimleri de zor
olmaktadir. Gelenekler nesilden nesile gegerek yasatilmasi yoniinde ¢aba gosterilmektedir
(Dikici, 2001:252. Bu siire¢te kagmilmasi miimkiin olmayan birgok kokli degisimler
insanlarin hayatlari1 olumsuz etkilemektedir. Her toplum kosullart igerisinde degisimin
yarattig1 olumsuzluklarla basetmek ve degisimi kontrol etmek her zaman kolay olmamaktadir

(Dinger, 2003:102) .

Bununla birlikte ¢agimizin insani nasil 6grenebilecegini bilen, hicbir anlamda mutlak
dogrunun olamayacagini kabul eden siipheci, elestirel bir yapiya sahip, kimseye onyargili
davranmayan, mutlak sekilde iireten ve iiretirken dogru olani da arastirip yapabilen,
tirettiklerine yaraticiligini kullanarak kendinden degerler katabilen insani her zaman amag
olarak goren, dogal ve toplumsal olaylara karsi son derece duyarli, kendisiyle barisik bir
yapiya sahiptir. Insanin bu sekilde ozelliklere sahip olmasinda aldig1 egitimin onemli bir
etkisi bulunmaktadir. Bilindigi gibi egitim; toplumsal, siyasal, ekonomik vb. ¢cok yonleri olan

bir girisim olarak kabul edilmektedir (Dinger, 2003:105) .

Buraya kadar yapilan agiklamalardan da anlagilacagi iizere giinlimiize kadar yasanan
kiiltiirel degisim ile birlikte degisime ugrayan namus kavramin algilayis sekli ve namus adina
islenen cinayetler dikkati ¢cekmektedir. Her toplumu olusturan kiiltiirel 6geler nesilden nesile
aktarilmaktadir. Kiiltlirel 6gelerin degisime ugrayarak aktariminda egitimin olduk¢a 6nemli

bir yeri bulundugu sdylenebilir (Yazici ve Izgi - Topalak, 2014: 276).

Bu baglamda, “namus®* kavrami 06zellikle “kadin namusu” konusunda toplumun
onemli bir kesimini olusturan ve toplumumuzun sekillenmesinde 6nemli bir konuma sahip
oldugu diisiiniilen {niversite O6grencilerinin diisiincelerine bagvurmanin anlamli olacagi
varsayllmaktadir. Bilinmektedir ki toplumun bilinglenmesi i¢in her kesime gorevler
diismektedir. Bunun i¢in egitim Onemli bir basamak olusturmaktadir. Bu nedenle oncelikle
toplum yapisinin gelismesinde etkin gorevlere sahip olabilecek olan genglerin “namus” ve
Ozelikle “kadin namusu” ile ilgili diisiincelerini ortaya koyabilmek ve beraberinde de
bilin¢lenebilmeleri ve farkindalik yasamalart i¢in ortam hazirlanmasia onciiliik edebilmek

son derece Oonemlidir.



Bu sebeple, gelecegimizin sekillenmesinde onemli bir yere sahip olan genglerimizin
kadina iliskin namus algilarinin ve bu algilar1 etkileyebilecegi diisliniilen bazi faktorlerin
belirlenmesinin  gerekli oldugu distliniilmektedir. Bilinmektedir ki {iiniversite gengleri
toplumumuzda 6nemli mevkilere gelerek {iilke yonetiminde s6z sahibi olacaklardir. Bu
nedenledir ki genglerin toplumumuzda 6nemli bir yere sahip olan kadina iliskin namus

kavramina iligkin diislincelerinin degerlendirilmesinin anlamli olacagi ifade edilebilir.

1.1.Problem Ciimlesi

Bu aragtirmada iiniversite 0grencilerinin kadina iligskin “namus” algisin1 bazi faktorlere
gore incelemektir.

Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aranmistir.

1.2.Alt Problemler

Ogrencilerin kadma iliskin namus anlayis1 puan ortalamalar1 ile kadina iliskin
“namus” anlayisi tutum Olgeginin alt boyutlarindan geleneksel namus anlayisi, esitlik¢i

yaklagim, evlilik 6ncesi cinsellik/namus anlayis1 puan ortalamalari;

a. cinsiyetlerine,
b. smif diizeylerine,
c. sosyo-ekonomik diizeylerine,

o

ogrenim gordiikleri bdoliimleri degiskenlerine gore istatistiksel olarak farklilik

gostermekte midir?

1.3.Arastirmanin Amaci
Bu arastirmada, liniversite 6grencilerinin kadina iliskin “namus” algisini etkileyen bazi

faktorlerin arastirilmasi1 amaglanmaktadir.

1.4.Arastirmanin Onemi

Toplumsal yasam, ortak alan ve mahrem alan seklinde ifade edilmeye baslandiktan
sonra doniisiime ugrayarak mahrem alan kadin merkezli alan olarak tanimlanmistir. Bu
doniisiim sonucunda kadinin yasami ev igi ile sinirlanmakla kalmamis, ayn1 zamanda “aile
namusu” nu korumakla da sinirlandirilmistir (Erol, 2008:202).

Kadin cinsiyetine iligkin esitsiz yaklasimlarin sergilenmesinde 6grenim durumu, gelir,
meslek ya da yapilan isin onemli bilesenler arasinda oldugu belirtilmektedir (Simsek,

2011:120). Toplumumuzda dezavantajli grup olarak gorillen kadmnlara yonelik olarak



uygulanan “namus” adi altinda cinsiyet esitsizliginin engellenmesine yonelik algilarin
herkesin esit olarak kabul edildigi toplumun yapisina uygun olmadigi diisiiniilmektedir.
Kadinlara yonelik algilarin degisimine yonelik girisimlerin yapilmasi ve kadin cinsiyetine
iliskin olumsuz algilar konusunda farkindalik yaratilmasinin anlamli olacagi diistiniilmektedir.

Namus cinayetlerinin halen yasandig iilkemizde, namuslu yasamak olarak kadinin
bedeni lizerinde s0z etrafindaki bireylerin s6z sahibi olmak istemesi ile esdeger kabul
edilmektedir. Namus, arastirmaya katilanlar arasindaki farkli algilamalara karsin, yaygin
olarak kadin, kadin bedeni, cinselligi ve kadinlarin kontrol edilebilmesi bi¢iminde
algilanmaktadir.

Gengligin bir toplumun yapisinin degismesinde ve gelismesinde rol oynayan en onemli
dinamiklerinden biri olarak belirtilmektedir. Ozellikle iiniversite gengligi gelecegin karar
vericileri, egitimcileri ve yoneticileri olarak toplum kiiltiirliniin olusmasinda ve gelismesinde
onemli rol oynayacaklar1 belirtilmektedir (Giirsoy, Arslan-Ozkan, 2014:157). Bu nedenledir
ki toplumun bilinglenmesi i¢in her kesime gorevler diismektedir. Bunun igin egitim 6nemli bir
asamasini olusturmaktadir. Egitilmis bireylerin, hizmet verdikleri bireyleri bilinglendirmeleri
ve farkindalik yasayarak gelisimlerine katki saglayabilmeleri baglaminda gorevleri
yadsinamayacak derecede 6nemlidir. Bunun i¢in tiniversite gencligine “kadina iliskin namus”
kavrami algist ile ne durumda oldugunun ve etkileyen faktorler konusunda farkindalik
olusturmaya yoOnelik olarak digiinilen bu ¢alismanin olduk¢a Onemli oldugu
diisiiniilmektedir. Bu baglamda, calismadan cikabilecek sonuglarin benzer planlanan

arastirmalara 151k tutabilecegi ifade edilebilir.

1.5.Denenceler

1- “Ogrencilerin kadina iliskin namus anlayist puan ortalamalar1 ile kadina iliskin
“namus” anlayis1 tutum Olgeginin alt boyutlarindan geleneksel namus anlayisi,
esitlik¢i yaklasim, evlilik 6ncesi cinsellik/namus anlayis1 puan ortalamalar1 cinsiyete

gore istatistiksel olarak farklilik gostermektedir.

2- Opgrencilerin kadina iliskin namus anlayist puan ortalamalar1 ile kadina iliskin
“namus” anlayisi tutum Olgeginin alt boyutlarindan geleneksel namus anlayisi,
esitlikci yaklasim, evlilik Oncesi cinsellik/namus anlayisi puan ortalamalart simif

diizeyine gore istatistiksel olarak farklilik gostermektedir.



3- Ogrencilerin kadina iliskin namus anlayis1 puan ortalamalar1 ile kadina iliskin
“namus” anlayis1 tutum Olgeginin alt boyutlarindan geleneksel namus anlayisi,
esitlik¢i yaklasim, evlilik Oncesi cinsellik/namus anlayisi puan ortalamalar1 sosyo-

ekonomik diizeye gore istatistiksel olarak farklilik gostermektedir.

4- Ogrencilerin kadma iliskin namus anlayisi puan ortalamalar1 ile kadina iliskin
“namus” anlayis1 tutum Olgeginin alt boyutlarindan geleneksel namus anlayisi,
esitlik¢i yaklasim, evlilik oncesi cinsellik/namus anlayisi puan ortalamalar1 6grenim

gordiikleri boliime gore istatistiksel olarak farklilik gostermektedir.

1.6. Sayiltilar

Veri toplama araci olarak kullanilan Kadina iliskin “Namus” Anlayis1 Tutum Olgegi
(KINAO) ve Kisisel Bilgi Formu’nda bulunan maddelere her dgrencinin ictenlikle cevap

verdikleri kabul edilmistir

1.7.Arastirmanin Temel Kavramlan

Namus : Tiirk Dil Kurumu'na gore; "Bir toplum i¢inde ahlak kurallarina karsi beslenen

baghilik" ve "diirtistliik, dogruluk" olarak tanimlanmistir (TDK,2011).
1.8.Smirhliklar:

1. Bu arastirmanin evreni 2015-2016 dgretim yilinda Ondokuz Mayis Universitesi’ne
bagl fakiilte ve yliksekokullara devam eden 6grenciler ile sinirlidir.

2. Arastirmada kadma iligkin “namus” algisi, Giirsoy ve Arslan (2011) tarafindan
gelistirilen Kadina Iliskin “Namus” Anlayis1 Tutum Olgegi’nin dl¢tiigii zellikler ile

sinirhdir.



BOLUM II

Bu béliimde arastirmanin alt yapisini olusturan namus kavrami ve bu kavrama iligkin
algilarla ilgili kuramsal bilgilere ve bu konuda yurt i¢i ve yurt disinda yapilmis olan
arastirmalara yer verilmistir.

2.1 KURAMSAL ACIKLAMALAR VE ILGILI YAYINLAR

Diinya’nin bir¢ok tlkesinde Ozellikle gelismis iilkelerde namus kavrami kadin ve
erkekler icin dogruluk, diiriistliik, ahlakli olma gibi olumlu davranislar olarak ele alinir.
Ancak bir¢ok gelismekte olan iilkelerde 6zellikle Miisliiman toplumlarda oldugu gibi bizim
iilkemizde genel olarak “namus” bir ailenin ya da bir bireyin itibar ile ilintili olarak ahlaki
biitiinligli icerse de ve farkli anlamlar tasiyabilse de erkek ve kadin acisindan farkl
yorumlanmaktadir. Erkek agisindan namus genel olarak diirtistlilk, isinde giivenilir olma ve
ailesinin serefini-iffetini koruma anlaminda ifade edilirken, kadin i¢in daha ¢ok kadinin

“cinsel saflig1” seklinde ifade edilmektedir (Isik ve Sakalli Ugurlu, 2009: 18).
2.1.1 Namus Kavram

Namus herkesin ve her toplumun kendince yorumladigi, kimi degerler yiikledigi,
sonuglar bagladig1 bir soyut kavramdir ve bu nedenle kavramin sozciik anlamimin genis
oldugu goriilmektedir. Tiirk Dil Kurumu'na gére namus; "Bir toplum i¢inde ahlak kurallarina
ve toplumsal degerlere karsi beslenen baghlik, iffet, diiriistliikk, ve dogruluk, ahlak ve onur "

olarak tanimlanmistir(TDK, 2011).

‘Namus’ kelimenin kokeni, ‘nomos’dan gelmekte ve ‘nomos’, iktidar, kanun, kural
anlaminda kullanilmaktadir. Namus kavraminin kokenini Antik Yunancaya dayandirdigi,
Arapcaya ortacagda Yunancadan geviri yoluyla gectigi kabul edilmektedir. Bu kavrami
Araplarin ve Farslarin eski Yunanlilardan aldigi bilinmektedir. ‘Nomos’un da kokii
‘nema’dan gelmektedir. ‘Nema’ ise, ‘bir erkegin sahip oldugu otlak alan ve otlak alanin
iistiinde otlayan hayvanlar’ manasindadir. Dolayisiyla ‘namus’ kelimesinin kokiinde ‘kural,

kanun’ ve ‘sahiplenmek’ bulunmaktadir (Eyuboglu, 1991:33; Altunel, 2012 :215).



Diger taraftan ise bir¢ok insan i¢in namus, her yastan, her siniftan ve cinsiyetten insan,
evlilik dis1 cinsel iliskinin yasaklanmast ve bekaretin korunmasi seklinde de
tanimlanmaktadir. Bu ifadeye gore son derece soyut bir kavram olan namusun gayet somut bir
karsiligt oldugu goriilmektedir. Burada namusun bekaretle neredeyse ayni sey olarak
goriilmesi, bu konudaki degerlerin, algilarin ve diisiincelerin, uygulamalarin, asil olarak kadin
bedeninin ve cinselli§inin denetlenmesine yonelik oldugu agik¢a ortaya konuldugu

belirtilmektedir (Aksu ve Ustiin, 2005:65).

Yukarida gelen deyimlere bakildiginda da namus kavramina yiliklenen degerin

blytikliglinii gormemiz miimkiindjir.
2.1.2 Namus ve Cinsiyet

Genel olarak toplumsal yapi, insan iligkilerini kusatan biitiinsel bir sistem goriiniimii
tasisa da bireyin yasadig iliskiler, bu biitiinsellik igerisinde kategoriktir. Insanlar kendilerini
sahip olduklariyla veya olmadiklariyla herkesten farkli olarak algilar ve bu algilamalar
cercevesinde bir sinifa koyarlar. Yeri, geldiginde kendilerini bazen bir Miisliiman veya
Hiristiyan, bazen Tiirk veya Alman, bazen 6gretmen veya isci, bazen zengin veya fakir bazen
de yash veya geng olarak algilar ve tanitirlar. Insan hayatinda belirlenebilecek bir diger
kategori de kadin veya erkek olarak ifade edilmesidir ki, bu bireysel ve toplumsal hayatin
temel karakteristik vasiflarin1 ve dayanaklarini olusturur. Cinsiyet seklinde kavramlastirilan
bu olgu, bireye yonelik toplumsal anlamalari, degerleri, rolleri bi¢imlendiren, 6zellikleri ve
beklentileri ihtiva eden 6nemli bir sosyal kategoridir (Ersoy, 2009:210-211). Goriildiigii gibi

cinsiyet biyolojik olmaktan daha da ¢ok toplumsal ve kiiltiirel anlam tasiyan bir terimdir.

Cinsiyetin biyolojik mi yoksa toplumsal mi oldugu, cinselligin nasil algilandigi
arastirmacilarin ilgi alanina girmis ve artik cinsel tatmine sadece biyolojik yaklasimin dogru
olmadigi, kadin ve erkeklerin cinselliklerinde toplumsal cinsiyet rollerinin de dikkate alinmasi

gerektigi kabul edilmektedir (ilkkaracan, 2011:16).

Kadin ve erkek arasindaki toplumsal farklar, kadinin ve erkegin biyolojik farklarindan
bagimsizdir. Toplumsal cinsiyet dedigimiz alan, toplumsal ve kiiltlirel olarak olusturulmus
kadinlik ve erkeklik kategorilerine isaret etmektedir. Bu baglamda, toplumsal cinsiyet,
kadinlara ve erkeklere atfedilen toplumsal olarak yapilandirilmis rolleri ifade etmektedir.
Bireyler diinyaya geldikleri andan itibaren cinsiyetlerine yliklenen deger ve rollere uyum

saglayarak toplumsallasma siirecine dahil olmaktadirlar. Toplumun cinsiyetlere yiikledigi
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degerler ve anlamlar belli kurumlarin sosyallesme alanlarinin yardimiyla 6grenilmekte ve
bireyler kendilerine yiiklenen bu rollerle yasamin her alaninda karsilasmaktadirlar. Toplumsal
cinsiyet, mevcut ataerkil degerlere ait normlar ve biyolojik cinsiyetin vermis oldugu
imkanlarla sekillenmekte, toplumun kadina ve erkege bigtigi rol ve degerlerle kendisini
yapilandirmaktadir. Kadinlar ve erkekler, iktidar tarafindan sekillendirilmis ve dayatilmig

roller oynamakta ve degerleri benimsemektedirler (Basoglu, 2014:22-26).

Namus, kadin i¢in utang, erkek i¢in ise seref degerleri ¢ergevesinde tanimlanmaktadir.
Bu kapsamda degerlendirildiginde kadin kendi cinselliginden duydugu utancla erkegin
namusunu korumakta, erkek de serefini korumak i¢in kadinin cinsel safligin1 ya da kendi
namusunu, siddet bagvurarak denetim altina almakla yiikiimliidiir. Bu sekilde kadin ve
erkegin iliskileri diizenlenmekte ve beraberinde de toplumun iligkileri diizenlenmektedir

(Tahincioglu, 2010:132).

Bu baglamda soy temelli toplumlarda kadinin iffeti “aile serefiyle” i¢ ige gecen
kavramlardir ve bunlar ¢ok 6nemli kavramlardir. “Onur” ve “utang”in ¢ok islendigi bu tiir
topluluklarda, onur daha ¢ok erkek tarafindan temsil edilirken, daha ¢ok kadinlara ait olan
“utang” erkeklerin onurunu yiikseltip alcaltan bir Ozellik olarak kabul edilmektedir.
Dolayisiyla erkekler acisindan, kadinlarin kontrol altinda tutulmas: kendi namuslarinin
belirlenmesinde ¢ok anlamlidir. Bu yiizden kadinin cinselligiyle iligkilendirilen namus
genellikle kadin {izerinden benimsenmektedir. Namusa yonelik olarak kabul edilen
davraniglar kadinin 6zgirliigiinii daraltarak kadina yonelik ayrimciligi ve siddeti besleyen

onemli bir etken olarak ortaya ¢ikmaktadir (Okten, 2009: 307).

Namus kavrami oncelikli olarak cinsiyet iizerinden sekillenmektedir. Namus, kadinin
kendi bedeni ve cinselligi ile ilgili kararlar1 erkegin almasini mesru kilan bir olgu olarak
tanimlanir. Kadin ve erkek cinsiyetinin namus olgusunda c¢agristirdiklart farkli olmakla
birlikte drtiistiigii noktalar da bulunmaktadir. Ilk olarak cinsiyet 6n plana ¢iktiginda kullanim
siklikla kadin bedeni iizerinden sekillenmektedir. Erkek kadinin bedenini, cinsel ahlakini
topluma karsi koruyan, muhafaza eden konumundayken kadin kendi bedenini erkegine
saklamak durumunda, toplumun ¢izdigi kurallarin disina ¢ikmamakla gorevlendirilmektedir.
Bu durumda kadin cinselligi korunan olarak pasif, erkek kadin bedenini koruyan olarak aktif
konumdadir. Biyolojik cinsiyetin disinda bir de toplumun kadin ve erkege yiikledigi roller
bulunmaktadir. Yiiklenen bu toplumsal cinsiyet rolleri kadinin namusu ile erkegin namusu

arasinda ayrim olusturmaktadir. Kisiler cinsiyet rollerine uymayan bir davranis
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sergilediklerinde sosyal ve kiiltiirel agidan birtakim yaptirimlarla karsilasmaktadirlar. Kiiltiirel

norm ve degerlerin olusmasinda erkek egemenligi hakimdir (Yirmisbesoglu, 2007, s.42-44).

Kadinlarin normal sartlarda evlilik o©ncesi iliskiye daha ¢ok karst olmast
beklenmektedir. Kadinlarin erkeklere gore evlilik Oncesi cinsel iliskiye daha olumsuz
durmalarimi beklemek, evlilige yonelik toplumumuzun cinsiyetlere ¢izmis oldugu normlar,
roller ve beklentilerin yaninda, kadinin “namus”u temsil ettigi inancindan kaynaklanmaktadir.
Ornegin bir erkegin karisini aldatmasi halinde daha az bir catisma yasanir ve evlilik miiessesi
dagilmazken, kadinin aldatmalari namus degerini tahrip ettigi i¢in evliligin yikilmasina ve
hatta ¢esitli siddet olaylarinin meydana gelmesine sebep olabilmektedir. Ayn1 zamanda erkek
icin bu tiir hususlar toplum igerisinde “elinin kiri, erkege yakisir” gibi ifadeler ile sevimli bir
kilifa biirtindiiriilmesi, kadin1 yasaklamalarla siirekli 6n plana ¢ikarilmasi, onlarda bastirilmig
bir haksizlik duygusunun olusmasina da neden olmaktadir. Bu nedenle kadinlardaki
geleneksel norm ve beklentilere karsi, evlilik dncesi cinsel iliskiye olan tutumlarini, esitlik
isyan1 gercevesindeki itirazlar1 seklinde de degerlendirmek, daha dogru olmaktadir (Ersoy,

2009:211-212).
2.1.3 islami Kaynaklarda Namus Kavram

Arapcada yer alan ve Islam tarihi igindeki gelisimi de ‘kurucu ilke’ anlamina gelen
Namus sozciigli Yunandaki Nomos sozciigiliniin doniismiis bi¢cimidir. Bu ¢ergevede namus
peygamberlere vahiy yolu ile gelen ve onlar tarafindan haber verilen ‘ilahi yasa’ olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. ‘Islam Ansiklopedisi’nde namusun “mahrem-i esrar, bir sirra vakif
olan kimse” anlamlarini tagidig1 ve bu anlamlariyla da Cebrail’i ifade etmek iizere kullanildig:
vurgulanmaktadir. Cebrail’in peygambere vahyi getiren melek olarak Kabul edilmesinden
yola ¢ikarak namusun ‘esrar sahibi’ ya da ‘bir sirra vakif olan kimse’ anlamlarinin da yine
ilahi yasa anlamiyla, dolayisiyla kurucu ilke olarak nomosla baglantili oldugunu séylemek
miimkiindiir. Nitekim Islam Ansiklopedisi’nde namusun bu anlamlarinin da Yunancadan
alindiginin sanildig1 belirtilmektedir. Incelenen ¢esitli sozliiklerde Arapga namus kelimesinin
karsilig1 olarak en ¢ok karsilasilan sozciikler seriat ve/veya yasadir (Ecevitoglu Akt. Senel,

2014:32-33).

Kuran’da yer alan ayetlerin hiyerarsik bir anlayisla yorumlanmasinin cinsiyet
esitsizligine neden oldugunu belirtmektedir. Islam dinindeki inanglarin kadima yonelik siddeti

makul kildigin1 ve bu baglamda kadinlarin namus cinayetlerine kurban gitmelerinin olasi
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oldugunu belirtmektedir. Islam dininde, erkegin kendini kadmin haklar1 ve &zgiirliikleri
tizerinde s0z sahibi olarak gormesinin altinda, Kuran’da erkegin kadinin koruyucusu, kadinin
da erkege itaat eden olarak tanimlanmasi yatiyor olabilir (Kur’an-1 Kerim, 2012, Nisa Suresi,

34. Ayet) (Anwar, Akt., Sakalli-Ugurlu ve Akbas, 2013:81).

Islam dini, erkek ve kadmin cinsel iliskisini kamulastirmak yerine gizlemeyi
desteklemektedir. Kur'an ve hadisler namus adina hi¢ bir insanin ne odldiiriilmesine izin
vermekte ve ne de bunun icin tesvik etmektedir. Aksine temel Islami kaynaklar, yani Kur’an
ve peygamber, kendi takipcilerinden hayatlarindaki diizeni korumalarini ve kendilerinin

yargi¢ gibi davranislardan kaginmalarini istemektedir (Niaz ve dig., 2012:181).

Dini anlayisa gore namus, kadinin cinsel saflifin1 korumasi, erkegin ise baskalarinin
namusuna el uzatmamasi ve kendi himayesindeki kadinlarin namuslarin1 korumasi olarak

ifade edilmektedir (Vargiin, 2009:12; Tezcan, 2003:22).
2.1.4 Namus ve Kadin Erkek Esitsizligi

Namus kavrami bireysel ve toplumsal olan her seyi kusatarak kadin ve erkek
iligkilerinde ‘sorun’ meydana getirmekte ve toplumsal rollerin dagilimda esitsizligin
yasanmasina neden olmaktadir. Ksenophon, “Ilahi giiciin kadin dogasmi ev igi isleriyle,
erkegi ise disaridaki isleri yapabilecek sekilde uyarlamistir” seklinde belirttigi goriilmektedir.
Bu sekilde eslerin evin gereksinimlerini karsilayabilecek bir yapiya sahip olduklar
belirtilmektedir (Foucault, Akt. Basoglu, 2014:17). Bu baglamda degerlendirildiginde kadinla
erkek arasindaki dogal ve ayn1 zamanda ilahi bir esitsizlikten bahsedildigi goriilmektedir.
Bundan dolayidir ki nomosu kabul etmemek, bir yandan iktisadi gerekliliklere aykiri
davranmak, diger yandan ise dogal olanin disina ¢ikmak, olarak belirtilirken hem de ilahi
olan1 reddetmek anlamina da gelmektedir. Bu sekilde kadin ve erkek arasindaki mutlak
esitsizlik nomos baglaminda dogal, iktisadi ve ilahi olarak son derece giiclii bir yapiya

kavusmus olmaktadir (Basoglu, 2014:18-19).

Namus kavrami Oncelikli olarak cinsiyet iizerinden sekillenmektedir. Namus, kadinin
kendi bedeni ve cinselligi ile ilgili kararlar1 erkegin almasini mesru kilan bir olgu olarak
tanimlanir. Kadin ve erkek cinsiyetinin namus olgusunda ¢agristirdiklar1 farkli olmakla
birlikte drtiistiigii noktalar da bulunmaktadir. ilk olarak cinsiyet 6n plana ¢iktiginda kullanim
siklikla kadin bedeni iizerinden sekillenmektedir. Erkek kadinin bedenini, cinsel ahlakini

topluma karsi koruyan, muhafaza eden konumundayken kadin kendi bedenini erkegine
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saklamak durumunda, toplumun ¢izdigi kurallarin disina ¢ikmamakla gorevlendirilmektedir.
Bu durumda kadin cinselligi korunan olarak pasif, erkek kadin bedenini koruyan olarak aktif
konumdadir (Yirmibesoglu, 2003: 23-24). Biyolojik cinsiyetin disinda bir de toplumun kadin
ve erkege yiikledigi roller bulunmaktadir. Yiiklenen bu toplumsal cinsiyet rolleri kadinin
namusu ile erkegin namusu arasinda ayrim olusturmaktadir. Kisiler cinsiyet rollerine
uymayan bir davranig sergilediklerinde sosyal ve kiiltiirel agidan birtakim yaptirimlarla
karsilagsmaktadirlar.  Kiiltirel norm ve degerlerin olugsmasinda erkek egemenligi

hakimdir(Senel, 2014:5-6).

Kadin bedeniyle 6zdeslesen namus kavrami, biyo-iktidar araci olarak bedeni disipline
edici bir norm olarak goriilmektedir; bu da denetleyenin ve diizenleyenin her giin yeniden
yapilandirilmasi anlamina gelir (Kalav, Akt. Senel, 2014). Namusun sadece kadin bedenini
degil, tim bireylerin toplumdaki yerlerini, davraniglarin1 ve arzularini kontrol altina alan bir

toplumsal olgu oldugu bilinmektedir(Senel, 2014:10).

Kadinlarin egitimden, calismaya, seyahatten sosyallesmeye kadar uzanan bir takim
haklar1 namus olgusu etrafinda Orgiitlenen cinsel ahlaka iliskin degerler gercevesinde ya
tamamen gasp edilmekte ya da siirlandirilmaktadir. Hepsinden 6énemlisi kadinlarin yasami

“namus i¢in” sonlandirilmaktadir (Y1ldiz, 2009:97).

En yaygin namus anlayisi(kadin bedeni iizerinden olan namus anlayisi), kadinlarin
hayatina siki bir kontrol getirerek ve ailedeki erkeklere onlar1 bir mal gibi kullanma hakkini
vererek kadinlarin ezilmesine neden olmustur. Bunun sonucu olarak kadinlar okula
gonderilmiyorlar, erken yasta evlenmeye zorlaniyorlar (cogunlukla tanimadiklar1 erkeklerle
ve resmi nikdh olmadan), bazen aileler arasindaki anlagmazliklarin ¢6ziimiinde degisim araci
(berdel) olarak bagka bir aileye veriliyorlar ve kocalarinin ikinci eslerini (kuma) kabul etmek

zorunda kalmaktadirlar (inci, 2013: 284).

Kadinlarin normal sartlarda evlilik oncesi iligskiye daha c¢ok karsi olmasi beklenir.
Kadmlari erkeklere gore evlilik oncesi cinsel iliskiye daha olumsuz durmalarini beklemek,
evlilige yonelik toplumumuzun cinsiyetlere ¢izmis oldugu normlar, roller ve beklentilerin
yaninda, kadinin “namus”u temsil ettigi inancindan kaynaklanir. Ornegin bir erkegin karisini
aldatmas1 halinde daha az bir catigma yasanir ve evlilik miiessesi dagilmazken, kadinin
aldatmalar1 namus degerini tahrip ettigi i¢in evliligin yikilmasina ve hatta ¢esitli siddet

olaylarinin meydana gelmesine sebep olabilmektedir. Ayni1 zamanda erkek igin bu tiir
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hususlar toplum igerisinde “elinin kiri, erkege yakisir” gibi ifadeler ile sevimli bir kilifa
biirlindiirtilmesi, kadinin yasaklamalarla siirekli 6n plana ¢ikarilmasi, onlarda bastirilmig bir
haksizlik duygusunun olusmasina da neden olmaktadir (Sakalli, Karakurt ve Ugurlu, 2001;
16-17).

Diinyanin hemen higbir {ilkesinde kadinin yasal durumu erkeginki ile ayni1 degildir ve
cogunlukla onu zarara ugratmaktadir. Haklar1 soyut olarak kabul edilse bile, binlerce yilin
aligkanlig1 bunlarin somut alanda dile gelmelerini engellemektedir. Kadinlarla erkekler,
iktisadi agidan, iki ayr sinif meydana getirmektedirler; her sey esit olsa da, erkekler, yarisa
yeni katilan kadinlara oranla daha iyi isleri, daha yiiksek Ttcretleri, daha biiylik basari
olasiligini ellerinde bulundurmaktadir; sanayi, siyaset vb. alanlarda daha ¢ok sayida ve en
onemli yerler onlarin elindedir. Bu somut gii¢lerin disinda, ¢ocuk egitiminin bir gelenek
halinde stirdiirdiigii biiylileyici etkiye sahiptirler: simdiki zaman ge¢misi kucaklar,
gecmisteyse tarihin tiimiini erkekler yazmistir. Kadinlar onun islenmesine katildiklar1 anda,
bu diinya hala erkeklerin malidir: erkeklerin bundan hi¢ kuskusu yoktur, kadinlarinsa pek az

vardir (Kahraman ve dig., 2014:814-815).
2.1.5 Giiniimiiz Tiirkiye’sinde Namus Kavrami

Namusun Tiirk¢edeki anlaminin genisligi ve kapsamliligi aslinda kelimenin sert bir
¢ekirdeginin olmadigini ancak ¢esitli cagrisimlara sahip oldugunu gostermektedir. Tiirkiye’de
namus erkek i¢in diiriistliik, kadn i¢in cinsellik anlamina gelmektedir. Boylelikle aile i¢inde
cinselliginin denetlenmesi gereken kisi kadindir. Kadinin namusu denildiginde bahsedilen
c¢ogu zaman kadmin cinsel ahlaki olmaktadir. Erkek ise dogruluk ve diiriistliik gibi
erdemlerden olusan bir namus nitelemesine sahip olmaktadir. Heterosekstiel bir erkek icin
sorgulanmayan cinsel ahlak kavrami erkegin denetimine birakilmakta ve kadinin cinsel
ahlakini dogrudan ya da dolayli olarak konu alan bir yapida karsimiza ¢ikmaktadir. Namus

kavraminin bu sekilde goriiniir kilinmasi toplumsal yapiyla ilgilidir ( Basoglu, 2014:27-28).

Glinlimiiz Tirkiye’sinde namus kavrami hem erkekler hem de kadinlar i¢in kullanilan
bir kavram haline gelmistir. Bu kavram, bir kisinin, toplum tarafindan belirlenmis olan erillik
ve disilik standartlarina gore yasama kabiliyetini ifade etmektedir. Kadinlarin namusu ile
erkeklerin namusu arasinda toplumsal cinsiyete dayali bir ayrim s6z konusu olmaktadir.
Tiirkiye’deki namussuz erkek demek gilivenilmez ve kendisinin yani sira karisinin da iizerinde

cinsel olarak denetim kurma yoniindeki sosyal sorumluluklarini yerine getirmemesi demektir.
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Bunun tam aksine kadinin namusu yalnizca kadinin kendi cinselligiyle baglantili olan bir
durumdur. Aslinda bu durum her iki cins i¢inde ahlaki bir durum arz etmektedir. Bu durumda

toplumun sosyal dokusuna zarar veren bir sosyal olarak yorumlanabilir (Inci, 2013:285-286).

Namus, Tirk toplumunda kadinlarin ve onlarin cinselliklerinin iizerinde kati bir
kontroliin yeniden iiretilmesine imkan verir. Bolgede namus, tore adi altinda yasallastirildigt
icin ozellikle 6nemlidir. Dahas, aile, kendi iiyelerinin namus kurallarina uygun davranmasini
gozetmek zorundadir, zira ihlaller (veya ihlallere iliskin soylentiler) ailenin tiimiiniin
lekelendigi anlamina gelir. Bu leke bedeli ne olursa olsun temizlenmelidir, bunun yolu

gerektiginde cinayet dahi olabilir (Ertiirk, 2007:2).

Bu aciklamalardan da anlasilacag: iizere namus Tiirk toplumunda 6nem tasiyan bir
degerdir ve kadin cinsiyeti lizerinde kat1 bir denetim kurulmasina hizmet etmektedir.
Kadinlarin namus kurallarina uymasi, edepli giyinmekten ve davranmaktan, evlenene
dek bekaretini korumaya, ¢ocuk yasta goriicii usuliiyle evlendirilmekten, ailesi ya da
akrabalar1 esligi olmaksizin evden ¢ikmamaya kadar cesitlilik gosteren bir dizi kurallar
yelpazesine uymasi demektir. Diger bir ifade ele bilingleri ve bellekleri namus kavrami ile
bicimlendirilen erkekler kolayca kiskanclik bahanesiyle kadinlarin iizerinde baskiyr ve ya

kontrolii hatta siddeti arttirmaktadir (Giltekin, 2013: 1-2).

Bagbakanlik Insan Haklari Baskanligi Raporu (2008)’na gére tére Ve namus
cinayetleri toplumumuzda maalesef halen varligini korumakta ve ciddi bir toplumsal yara
olmaya devam etmektedir. Her yil yaklasik 200’i askin insanimiz bu cinayetlere kurban
gitmektedir. 81 Il Insan Haklar1 Kurullarindan alinan raporlar dikkate alindiginda bu konuda,
2006 yilma goére 2007 yilinda tére ve namus cinayetlerinde ciddi bir degisiklik
gozlenmektedir. Soyle ki; 2003 yilinda tére ve namus cinayetine kurban gidenlerin sayis1 159
iken 2006 yilinda bu sayr 233, 2007 yilinda ise 231 olmustur. Son yilda toére ve namus
cinayetlerinden olenlerin sayis1 1100’i asmis durumdadir (Basbakanlik Insan Haklari

Bagkanligi, 2008:2).
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Kadin ve erkek arasindaki toplumsal farklar, kadinin ve erkegin biyolojik farklarindan
bagimsizdir. Toplumsal cinsiyet dedigimiz alan, toplumsal ve kiiltiirel olarak olusturulmus
kadinlik ve erkeklik kategorilerine isaret etmektedir. Bu baglamda, toplumsal cinsiyet,
kadinlara ve erkeklere atfedilen toplumsal olarak yapilandirilmis rolleri ifade etmektedir.
Bireyler diinyaya geldikleri andan itibaren cinsiyetlerine yiliklenen deger ve rollere uyum
saglayarak toplumsallasma siirecine dahil olmaktadirlar. Toplumun cinsiyetlere yiikledigi
degerler ve anlamlar belli kurumlarin sosyallesme alanlarinin yardimiyla 6grenilmekte ve
bireyler kendilerine yiiklenen bu rollerle yasamin her alaninda karsilasmaktadirlar. Toplumsal
cinsiyet, mevcut ataerkil degerlere ait normlar ve biyolojik cinsiyetin vermis oldugu
imkanlarla sekillenmekte, toplumun kadina ve erkege bigtigi rol ve degerlerle kendisini
yapilandirmaktadir. Kadinlar ve erkekler, iktidar tarafindan sekillendirilmis ve dayatilmig

roller oynamakta ve degerleri benimsemektedirler (Basoglu, 2014:28-29).

Namus, sosyal diizenin siirmesini ve hem bireysel hem de toplumsal iliskilerin
kontroliinii saglamaktadir. Namus kavrami, bir taraftan cinsiyetin sinirin1 belirlerken diger
taraftan ise iktidarin yasaklariyla ilgili bilgiler vermektedir. Bunun beraberinde ise erkeklerin
geleneksel iktidarlarini korumaya calisirken kadinlarin da bu geleneksel kalibi kirmaya

calismas1 modernlesme ¢abasi goriinmekte ve bir tiir ¢atismay1 da beraberinde getirmektedir

(Senel, 2014:11).

Bu agiklamalardan yola ¢ikilarak genel olarak, “namus” ailenin ya da bireyin sosyal
itibar1 ile iliskilendirilmektedir (Sever ve Yurdakul, 2001:965). Buna karsin Tiirkiye’de

“namus” kavramu cinsel saflik ile es deger kabul edilmektedir (Tezcan, 1999:21).

Kadmin cinselligi olarak sadece cinsel birlesme degil kadinin giyinis tarzi, karsi cinsle
el ele tutusmasi, radyodan bir erkek i¢in sarki istemesi, Opiisme ve flort etme gibi ¢esitli
davraniglar1 igermektedir (Armn, 2001:822). Bu bakimdandir ki kadin, cinsel davranislarini
kontrol ederken sadece kendi namusunu degil ailesinin namusu ve serefi hakkinda da topluma
bilgi vermektedir. Bagka bir ifade ile bir ailenin ya da erkegin namusu aile i¢indeki kadinlarin
cinsel icerikli davraniglar1 oldukea iliskili olarak algilanmaktadir. Bu durumda bir kadin kendi
namusunu korurken ailesinin namusuna da séz getirmemek i¢in cabalamaktadir. Kisacasi,
namus  kavrami  kadin  cinselliginin  kontrol  altinda  tutulmaya  c¢aligilarak

anlamlandirilmaktadir(Yazic1 ve izgi-Topalak, 2014:280).
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Bir toplumdaki, bolgedeki ya da gruptaki tére veya namus anlayisi diger toplumdaki
tore ve namus anlayisina benzer olmayabilir. Ciinkii tore ve namus anlayisinin yasanilan
bolgeye ve kiiltiire gore degisim gosterdigi bilinmektedir. Kiiltiirler arasi ¢esitlilik, anlayis ve
davranig; tore ve namus anlayisim  ayrica da cinayete sebep olan gerekgeleri
farklilagtirmaktadir. Diinya’nin pek ¢ok iilkesinde tore ve namus cinayetleri islenmekte olup
bunlar, “ask cinayeti”’, “namus cinayeti”, “tutku cinayeti”, “ihtiras cinayeti”olarak
adlandirilmaktadir. Ancak sonug¢ degismemektedir. Oliim korkusu ve caresizlik, beklenen bir

son olarak karsimiza ¢ikmaktadir (MEB, 2008).

Son yillarda namus konusuna odaklanan bazi sosyal psikologlar, namus kavraminin
farkli kriterler kullanilarak farkli anlamlar icerebilecegini 6ne siirmiislerdir (Kim, Cohen ve
Au, 2010: 905; Leung ve Cohen, 2011:506). Bu kriterler kullanilarak goriiniir imaj, onur ve
namus kiltiirleri arasindaki farklarin daha net anlasilabilecegi ifade edilmektedir (Sakalli-

Ugurlu ve Akbas, 2013:77).

Onur kiiltiirtinde her bir insanin dogumla beraber sahip oldugu icsel bir degerliligi
oldugu belirtilmektedir. Onur, igsel standartlar ve ahlaki durus ile ilgilidir. Onur kiiltiirleri
benligi bilmeye onem verirler. Bireyin kendi davraniglarindan dolayr sugluluk duymasi,
benlik kontrolii ve etkili hukuk sistemi iyi davraniglar1 garantiler. Onur kiiltiirii olarak
Amerika ve Bati iilkeleri ele alinmaktadir. Bu kiiltiirlerde namusu kadin bedeni ve cinselligi

tizerinden tanimlama orani daha disiiktiir (Leung ve Cohen, 2011:509).

Goriintir imaj kiiltiirleri ise benligi disaridan tanimlamaya oncelik verir. Goriliniir imaj
diger insanlarin bireyde ne gordiigii olarak tanimlanabilir. Bireyin toplum i¢indeki konumuna
¢ok 6nem verilir. Hiyerarsi, uyum ve tevazu bu tiir kiiltiirleri aciklayan ii¢ ana degiskendir.
Asya tlkeleri ve Asyali Amerikalilar goriiniir imaj kiiltiiriine 6rnek verilmektedir (Kim,

Cohen ve Au, 2010: 907).

Namus kiiltliri, bireyin kendisinin ve digerlerinin goziinde degeri olarak
tanimlanmaktadir. Namus digerlerinin degerlendirmesiyle 6nem kazanir. Bu o6zelligi ile
gorliniir 1maj kiltliriine benzer, ancak gorliniir imaj kiiltiirinde uyum 6nemli iken namus
kiltlirii benzer statiideki bireylerin statii yarigimi igerir. Sosyal iletisimde bir tiir ¢ekisme,
karsilik verme ve ddesme mevcuttur. Namusu zedeleyecek herhangi bir hareket kizginlik,

utanma ve asagilanma gibi olumsuz duygulari uyandirir. Bu durumda namusun geri

18



kazanilmasi ve yeniden yapilandirilmasi i¢in bir onarim gerekir (Vandello ve Cohen,
2003:998).

Namus” kavraminin tanimlanmasini zorlastiran bazi etkenler bulunmaktadir.
Bu etkenler su sekilde siralanabilir (Bagl ve Ozensel, 2011:41).
» Kavram ahlaki bir boyut icermekte, kendini bireye ve topluma dayatmaktadir,
* Hem toplumsal olarak algilanmakta hem de kisisellesebilmektedir,
» Kavram olarak toplumdan topluma degismektedir,

* Her iki cins igin gegerli olsa da erkek egemen bir toplumda, kadinin bedeni olarak kabul
edilmektedir.

Bircok dilde ve kiiltiirde “namus” kavrami benzer anlamlar icerse de, 6zellikle ataerkil
toplumlarda “kadin  ve kadin cinselligi” olarak net bir bicimde algilanip,
yorumlanmaktadir(Yazic1 ve Izgi —Topalak, 2014:28). Giiniimiiz Tiirkiye’sinde namus
kavrami hem erkekler hem de kadinlar i¢in kullanilan bir kavram haline gelmistir. Bu kavram,
bir kisinin, toplum tarafindan belirlenmis olan erillik ve disilik standartlarina gére yasama
kabiliyetini ifade etmektedir. Kadnlarin namusu ile erkeklerin namusu arasinda toplumsal
cinsiyete dayali bir ayrim s6z konusu olmaktadir. Tiirkiye’deki namussuz erkek demek
giivenilmez ve kendisinin yani sira karisinin da iizerinde cinsel olarak denetim kurma
yoniindeki sosyal sorumluluklarini yerine getirmemesi demektir. Bunun tam aksine kadinin
namusu yalnizca kadmin kendi cinselligiyle baglantili olan bir durumdur. Aslinda bu durum
her iki cins i¢inde ahlaki bir durum arz etmektedir. Bu durumda toplumun sosyal dokusuna

zarar veren bir sosyal olarak yorumlanabilir (Inci, 2013:281).
1.2 Konuyla Ilgili Yurt icinde Yapilan Bazi Arastirmalar:

Oztirk ve Demirdag (2013) c¢alismalarinda Mardin Cezaevinde namus davasi
nedeniyle hiikiim giymis mahktimlarla yar1 yapilandirilmis miilakat teknigi ile yaptiklart
goriismelerde namus, hayati anlamlandiran varolugsal bir olgu olarak nitelendirildigi, namus
cinayetlerinin islenmesinde ¢evre ve Ozellikle de toplumun birey tlizerinde yogun bir baski
kuruldugu belirtilmektedir. Katilimcilarin namus nedeniyle cinayet islemelerinde bir diger
gerekce olarak lekelenen, kotiiye ¢ikan ailenin adini temizlemek olarak soyledikleri

goriilmektedir. Yine ayn1 ¢calismada namusu geleneksel yoniiyle kabul eden ve namus cinayeti

19



isleyenlerin ¢ogunun kdyde ya da kentlerin kenar mahallelerinde yasadiklari ve sosyo-

ekonomik agidan alt tabakaya mensup olduklar1 seklinde ifade edilmektedir.

Agikalin v.d., (2015), yaptiklar1 arastirmada toplumsal cinsiyet esitsizliginin yeniden
iretiminde Onemli bir kavram olan namus olgusunun cinsiyetlere gore farklilasip
farklilasmadigimi ortaya koymak amaciyla 75 kadin ve 75 erkek ile miilakat teknigi
kullanilarak namus kavramina iliskin goriisleri alinmistir. Calisma Mersin’in  merkez
ilgelerinde yiirtitilmistiir. Miilakatlarda goriismecilere namusun ne olduguna, namuslu bir
kadinin ve erkegin nasil davranmasi gerektigine, namusa aykir1 davraniglari nasil
tanimladiklarina “namussuzluk™ yapan kadina/erkege verilmesini uygun bulduklar1 cezaya ve
namus cinayetleri hakkinda ne disiindiiklerine iliskin ac¢ik uglu sorular yoneltilmistir.
Arastirmanin bulgularina gére namus kavrami kadin i¢in dogrudan cinsellik olarak tanimlanip
“iffet”e gonderme yaparken, erkek i¢in ise yasamin tiim alanlarini kapsayacak bi¢imde igi
doldurulmaktadir. Kadin, 6zel alan ile sabitlenirken erkek i¢in ise namus algis1 kamusal alan
icinde bir hareketlilige sahiptir. Bulgulardan ortaya c¢ikan sonuclara gore erkegin ve kadinin
namusu kavramsallagtirma bigimleri arasinda ortak bir dil bulundugu tespit edilmektedir.
Kadin aile kurumu disinda tasavvur edilememekte, erkegin namus ihlalinde kadinin
“azmettirici” rolline uygun goriilmekte; bu durumda kadinin hukuki/torel infazinin geregine
iliskin goriisler telaffuz edilmektedir. Erkege iliskin namus tanimi ise kadinin goriildiigiiniin
tersine , cinsellik ve bekaret lizerinden degerlendirilmemekte, “sorumlu oldugu” kadinlarin
namusunu korumak, evini gecindirmek, diiriist ve mert olmak tlizerinden bir erkeklik namus

tanimi1 yapildig1 goriilmektedir.

Giirsoy v.d., (2014), yaptiklar1 bir aragtirmada Tiirk {iniversite 6grencilerinin kadinlar
ile ilgili cinsiyet rolleri, cinsellik, ve kadinlara karsi siddet gibi konularda goriislerini
incelemislerdir. 337 kadin ve 268 erkek olmak iizere 605 6grenciyle yaptiklar1 arastirmada
ogrencilerin yanitlari cinsiyete, tiniversite egitimi yilina ve 6grenim gordiikleri boliime gore
karsilastirilmistir. Arastirma sonuclar1 erkek 6grencilerin kadin 6grencilere gore kadin ile
ilgili konularda daha geleneksel ve daha esitliksiz yaklagima sahip olduklarini gostermistir.
Egitim diizeyi ve egitim gordiikleri boliim, 6grencilerin kadina iliskin goriislerini 6nemli
Olclide etkilemedigi ve 6grencilerin kiiglik bir ylizdesi kadinlara karsi siddeti onayladiklar
saptanmistir. Giirsoy ve arkadaslarima goére bu sonuglar, Tiirk toplumundaki ataerkil

degerlerin Ogrencilerin gorlislerinin ve fikirlerinin olugsumunu etkiledigini ve {iniversite
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egitiminin tek bagina bireylerin cinsiyet rolleri, kadin cinselligi ve kadinlara kars1 siddet ile

ilgili gorislerini etkilemedigi gostermektedir.

Giirsoy ve Arslan-Ozkan (2014) yaptiklar bir arastirmada Tiirkiye’de kadina iliskin
“namus” algisina yonelik liniversite son sinif 6grenci tutumlarini ve bunu etkileyen faktorleri
belirlemeye caligmiglardir. Calismada, 6grencilerin genelinin 6zellikle erkek 6grencilerin
evlilik oncesi kadinin cinsellik yasamasina karst olduklar1 ve cinsellik yaganmadikca flort
etmeyi onayladiklar1 belirlenmistir. Ogrencilerin kadina iliskin namus anlayisina yonelik
tutumlarini cinsiyet, mezun olduklar1 lisenin tiirii ve anne-babanin egitim durumu gibi ii¢
onemli faktoriin etkiledigi saptanmustir. Kiz 6grencilerinin erkek ogrencilere, diger tip (6zel,
Anadolu, fen, diiz) lise mezunu 6grencilerinin imam hatip lisesi mezunu Ogrencilerine ve
anne-babanin egitim durumu yiiksek olan 6grencilerin anne-babasinin egitim durumu diistik
olan &grencilerine gore kadmna iliskin “namus” algisina yonelik tutum puanlarinin daha
yiiksek oldugu goriilmiistiir. Calisma bulgulari namus kavraminin kadinlar i¢in evlilik dncesi
ve evlilik dis1 cinsel iligkinin olmamasi anlamina geldigi, 6zellikle erkek dgrenciler arasinda
bekaretin biliylik dnem tasidigini gostermektedir. Ayrica bulgular dgrencilerin tutumlarinin
olugmasinda, iiniversite egitiminden ¢ok ailenin ve toplumun “namus kiiltiiriiniin” kritik rol

oynadigini ortaya koymustur.

Yazic1 ve Izgi-Topalak (2014) yaptiklar1 bir arastirmada Mesleki Tiirk miizigi ve bati
miizigi egitimi almakta olan {iniversite Ogrencilerinin namusa iligkin tutumlarmi
incelemislerdir. Arastirmadan elde edilen bulgular; erkek katilimcilarin kadin katilimeilardan;
mesleki Tiirk Miizigi egitimi alan Ogrencilerinin de mesleki bati miizigi egitimi alan
ogrencilerden daha diisiik puanlar aldigim1 gdstermislerdir.Bu aragtirmada, katilimcilardan
elde edilen veriler mesleki Tiirk miizigi egitimi almakta olan {iniversite Ogrencilerinin,
mesleki bati miizigi egitimi almakta olan T{niversite Ogrencilerine oranla, bir kadinin
namusunun ailesi tarafindan korunmasi gerektigi, kadinlarin cinsel hayatlarinin aileleri
tarafindan takip edilmesinin kadinlarin hatalar yapip namuslarmi kirletmelerini
Onleyebilecegi, evlilik Oncesi cinsel iligkiye girmis bir kizin namuslu olmadigi, bakire
olmayan bir kizin namusunu kaybetmis oldugu, namus kavraminin kadin o6zgiirliigiinii

sinirlamadig1 inancina daha fazla sahip olduklarini ortaya ¢ikarmstir.

Ayrica bu arastirmada erkek katilimcilara gore bekaret sadece kadinlarla
iliskilendirilmelidir. Erkek 6grenciler kadinlarin kendi hareketlerinden sorumlu olmadiklarina

ve bakire olmayan bir kizin da namusunu kaybettigine inandiklar1 i¢in erkek akrabalarin
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kadinlarin namusuna karigmasi gerektigini ve bir kadinin namusunun ailesi tarafindan
korunmasi gerektigini savunmaktadirlar. Ayrica erkek Ogrencilere gére namus adi altinda
kadinlarin sosyal iligkileri de kisitlanmamaktadir. Tiim bu bulgulara ragmen kiz
Ogrencilerinin namus kavraminin kendi 6zgiirliiklerini sinirladigina inanmamalar1 ise garpici

bir sonugtur.

Okten (2009) yaptigi bir arastirmada ataerkil bir cinsiyet diizeninin egemen oldugu
Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nde, cinsiyet rejiminin somut iligkiler i¢inde nasil goriindiigi,
bu iligkilerin barndirdig: iktidar mekanizmalariyla, kadinlarla erkeklerin bu mekanizmalar
icindeki yerlerini analiz etmistir. Ozetle bdlgede, kadin cinselligi ve bedeni iizerinde, bdlge
kiiltiirel yapisina gore sekillenen bir toplumsal cinsiyet diizeni ve buna uygun c¢esitli
mekanizmalarin oldugu goriilmektedir. Kadinlarin daha ¢ok asiret ya da topluma uygun
davrandigi erkek egemen bir anlayis ve tutum bdlgede geleneklerden tdrelere, toplumsal ve

bireysel davranislara kadar genis bir alanda yansima bulmaktadir.

Senel (2014) tarafindan yapilan arastirmada namus olgusu ve kadin {izerindeki
psikolojik etkileri incelenmistir. Bu arastirmada bu durumun yaraticisi olan etmenleri olan
toplum yapilari, din, aile tipleri, cinsiyet, gelenekler detayli bir sekilde ele alinmistir. Bu
arastirmada ne yazik ki Tirkiye’de hala namusun ¢agristirdigi ve hakim olan algi kadin
bedenini merkeze alan algi oldugu sonucuna ulasilirken, namusun algilanis bigimleri ve
namus algisina etki eden etmenlerin desteklendigi ve paralel bir diizlemede ilerledigi
belirlenmistir. Arastirma sonuglarina gére 20 yas alt1 geng kadimlar toplumsal cinsiyet rolleri
ile hareket etmekte ve bu rolleri fazlasiyla igsellestirmektedirler. Yas ve egitim seviyesi
arttik¢a kadinlarin da bakis agisinin cinsel ahlak temelli yaklasimdan, genel ahlak boyutuna
gectigi goriilmektedir. Yerlesim yeri kisilerin bakis agisini biiyiik oranda etkilemektedir. Sehir
dinamiklerine gore degisen toplum yapis1 kisilerin algilarinda da biiyiik oranda etkili oldugu
ifade edilmistir. Bu arastirmada kadinlarin biiylik ¢ogunlu§u namusa olumsuz deger
yiiklerken erkeklerde durumun tam tersi oldugu goriilmektedir. Namus kavramina iligkin
yasca olgun erkeklerin geng erkeklerden daha ilimli bir bakis acisina sahip oldugu sonucuna
ulagilmistir. Katilimeilarin yarisindan fazlasi iiniversite mezunu oldugu halde ne yazik ki

namus algisina olumlu yonde yaklasim sergilemedikleri goriilmektedir.

Bilgi¢ v.d., (2015), bir arastirmada ebelik 6grencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine
iligkin alg1 ve tutumlar1 incelemislerdir. Bu arastirmada, 6grencilerin toplumsal cinsiyet algi
puan ortalamasi 97,65+13,06 (Min 52 — Max 125) olup olumlu bir toplumsal cinsiyet algisina
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sahip olduklar1 ve toplumsal cinsiyet rollerine iligkin tutum puan ortalamasi 106,69+11,73
(Min 54 — Max 160) olup toplumsal cinsiyet rollerine iliskin esitlik¢i tutuma sahip olduklari
saptanmustir. Ayrica 6grencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutum G6lgeginin alt
boyutlarindan esitlik¢i cinsiyet roliine ve kadin cinsiyet roliine iliskin esitlik¢i tutuma;
evlilikte cinsiyet rolii, geleneksel cinsiyet rolii ve erkek cinsiyet roliine iliskin ise geleneksel

bakis agisina sahip olduklari saptanmustir.

Basoglu (2014) yaptig1 bir arastirmada namus kavraminin kokenini ele alarak,
kavramin iktidar iligkileri ¢ercevesinde nasil olustugunu, kadin ve erkek igin nasil farkl
algilar barindirdigini, iktidar iliskilerinin ve ataerkil yapinin namus kavramini nasil
etkiledigini toplumsal cinsiyet iligkileri ¢ercevesinde ortaya koymaya calismistir. Calismada,
kaynak taramasi, gozlem ve miilakat teknikleri uygulanmistir. Saha c¢alismast igin
derinlemesine miilakat yapilan katilimcilar, kartopu orneklem teknigi ile belirlenmis yari
yapilandirilmis sorularla, toplam 14 kisi ile goriismeler yapilmistir. Calismanin sonucunda
varilan, bireylerin bir sekilde kendilerini namuslu kategorisine sokabilecekleri tanimlar
yapmis olmalaridir. Basoglu’na gore arastirmadaki katilimcilar, giinliikk hayatlarinda fark
ederek ya da fark etmeyerek, namusa dair kurguya dahil olduklar1 belirtilmektedir. Kadinlar,
kendilerine iktidar tarafindan uygun goriilen kaliba uyarak namuslu olmaya dair gorevlerini
yerine getirmektedirler. Bu gorevin icinde cinsel yonden c¢ekinme, geri plana kalma
bulunmaktadir. Erkeklerin namus tanimlarinda ise cinsel acidan geri planda kalma yer
almamakta, erkekler, himayesinde bulunan kadinlarin cinsel davraniglarindan, bdylece

namuslarindan sorumlu olmaktadirlar.

Yine ayni arastirmada katilimcilarin aile kurumuna verdikleri 6nem ile namus
kavramina yiikledikleri anlamlar arasinda bir baglantinin  s6z konusu oldugu
vurgulanmaktadir. Aile kurumuna Onem veren katilimcilarin, namus kavramina Onem
vermekte, kadinin cinsel ahlakin1 namusun alani igerisine sokmaktadirlar. Katilimeilarin ¢ogu,
aile kurumuna verdikleri 6nemden dolayi, evlilik dis1 cinsel iligskiye kars1 ¢ikmislar ve kadinin
evlilik 6ncesi bekaretinin 6nemli oldugunu, bunun kadin i¢in bir namus gostergesi oldugunu
belirttikleri goriilmektedir. Erkek icin ise bdyle bir durum sz konusu olmamaktadir.
Heteroseksiiel erkekler icin cinsellik alaninin kapilar1 sonuna kadar agiktir. Burada 6nemli
olan bir nokta ise, erkegin kadinin cinsel davranisi {izerinde s6z sahibi olmasidir. Namus
kavrami, kadinlar i¢in cinsel ahlak anlamina gelmekte, erkekler ise kadinlarin namusunu

koruma gorevini tistlenmektedirler.
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Unkap (2009) tarafindan yapilan arastirmada Tiirkiye’de namus adina islenen
cinayetler kapsaminda namus adina islenen cinayetlerin goriiniir kilinmasi, engellenmesi ve
bu cinayetler iizerine politikalar iiretilmesi adina ¢aligsmalar yiiriiten ve kadina yonelik siddetle
miicadelede etkin rolii ile kadin hareketinin giindeminde olan kadin kurulusu KAMER’1
incelemistir. Bu arastirmada kadina yonelik siddetle miicadelenin kalici sonuglar vermesi igin
toplumsal cinsiyete dayali cinsiyet¢i alginin yikilmasi ve toplumsal cinsiyet duyarlilig
kazandirmaya yonelik ¢alismalarin  yapilmasinin = geregi  vurgulanmistir.  KAMER’in
gerceklestirdigi projelerle namus kisvesi altinda islenmesi muhtemel cinayetleri engellemek
tizere kalic1 ¢oziimler liretmenin yani sira toplumda bu konuda bir biling uyandirmakta, resmi

kurumlar ile kadin kuruluslariin igbirligi i¢inde ortak caligmalar yiiriitmelerini saglamaktadir.

Vefikulugay v.d., (2007), yaptiklari arastirmada Kafkas Universitesi’nde lisans
O0grenimine devam eden son smif 6grencilerin ¢alisma yasami, toplumsal yasam agilarini,
evlilik ve aile yasamu ile ilgili toplumsal cinayet rollerine iliskin bakis acilarim1 belirlemeye
calismislardir. Ogrencilerin ¢aligma yasami, toplumsal yasam, evlilik yasami ve aile yasami
ile ilgili konularda toplumsal cinsiyet rollerine iliskin goriigleri incelendiginde, dnermelerin
biliyiik bir c¢ogunlukla cinsiyetler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu
bulunmustur. Arastirmada ¢alisma yasami, toplumsal yasam, evlilik ve aile yasamu ile ilgili
alanlarda erkeklerin daha geleneksel bakis agisina sahip olduklari saptanmistir. Onlara gore
Universite egitiminde toplumsal cinsiyet bakis agisina yonelik hala geleneksel goriislere sahip
olan 6grencilerin olmasi, aydin bireyler yetistirmeyi hedefleyen {iniversite egitiminin bu
hedefini tam anlamiyla gergeklestiremedigini ve dgrencilere temel mesleki bilginin yanisira

toplumsal cinsiyet esitligi konusunda duyarlilik kazandirilmas1 geregini gostermektedir.

Simgek (2011) yaptigr bir arastirmada toplumsal cinsiyet esitsizliginin kadin iireme
sagligina etkisini incelemistir. Bu arastirmada, Tirkiye’de toplumsal cinsiyet esitsizligi
nedeniyle kadinlarin daha diisiik 6grenime sahip olduklari, daha az isgiiciine katildiklari,
daha az gelir elde ettikleri belirtilmektedir. Bunlara toplumsal baskinin da eklenmesiyle
yasanan cinsiyet esitsizligi dogrudan ya da dolayli etki ile sagliksizliga neden olmaktadir.
Toplumsal cinsiyet esitsizligi saglik alaninda kadinin en ¢ok iireme sagligini etkilemektedir.
Tirkiye’de toplumsal cinsiyet esitsizliginin kadin tireme sagligma iliskin baslica etkileri
kadina yonelik siddet, namus cinayetleri, kizlik zar1 kontrolii, cinsiyet se¢cimi ya da ihmal,
istenmeyen ya da ergen gebelikler, sagliksiz kosullarda diisiikler, cinsel yolla bulasan

hastaliklar, hastaliklarin tanisinda gecikme, iireme sagligi hizmetlerine ulasamamadir.
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Bunlarin da sonucunda kadinlar daha ¢ok hastalik yiikiine sahip olmakta, engellilige maruz

kalmakta ya da 6lmektedir.

Inci (2013), arastirmasinda “Gazetecilerin kadina yonelen siddeti nasil bir haber
dili/sdylemiyle duyurduklari” dolayisiyla namus sebepli cinayetlere iliskin haber
sOylemlerinde nasil bir yol olusturduklarini agiga c¢ikarmaya c¢alismistir. Arastirma
sonuglarina gore yasanan namus cinayetlerin kadinlar agisindan olumsuz bir durum oldugu
vurgusu goze carpmaktadir. Haberlerin genelinde boyle bir olumsuz durumun olusmasinda
etkin olan erkek egemen yapinin etkileri ve yasanilan toplumun kiiltiirline iliskin elestirel bir
gorlis de s6z konusu olmamistir. Namus bahanesi ile kadina yonelik siddetle ilgili olaylarin
tanimladiginda kullanilan ifadeler ise ayni zamanda bu cinayetlerin islenmesinin nedenleri
olarak da sunulmustur. Ayrica gazetelerin tiimii neden-sonug iliskisini haberi igerisinde
kurmamis daha ¢ok ana olaya ve sonuca iliskin bilgilere yer vermistir. Olaylarin arka planina

yeterince yer verilmemistir.

Firat v.d., (2016), yaptiklar1 arastirmada Adana’da Tiirk Ceza Kanunu kapsaminda
Omiir boyu agirlastirllmis hapis cezasi ile cezalandirilmis namus katilleri vasitasi ile, aile
tiyeleri tarafindan islenmis namus tabanli cinayetlerin bireysel ve ¢evresel faktorleri arasinda
var olan iliskinin anlasilmasi ve cesitli kiiltiirel baglamlarda bu tiir eylemler arkasindaki
nedenleri ortaya koymaya calismiglardir ve namus cinayetlerine kars1 yapilan miicadelelerde
etkili oldugunu diisiindiikleri bir takim ¢6ziim Onerilerini sunmaya ¢alismiglardir. Onlara gére
erkeklerin kurguladigi ya da i¢inde yasadigi toplumun baskisina dayali ve ya sadece kendi
takdirleri tizerine bazi degerler atfettikleri 'namus' kavraminin kesin sinirlar1 agik degildir ve
“Kadimmin namusu” sosyal olarak kadinlarin onlara ait olduklar1 iddia edilen erkeklerin
deneyimlerine gore olusturduklari namus kavrami ile agiklanacagi miimkiin degildir. Onlar
Benzer sekilde kadinlarin c¢esitli yollarla magdur olmalari, hatta kadinin anlamsal olarak
(namusun 6znel kavrami) namus sebebi ile 6ldiiriildiigliniin kabul edilemez oldugunu ve bu
cinayetlerin engellenmesi icin kesinlikle yasal ve sosyal diizenlemelerin gerekli oldugunu ve
insan haklar1 kavramlarina dayanan bir toplum ve devletin olmasimin gerekli oldugunu

sOylemektedirler.

Ayni arastirmada Tiirk ceza kanununun namus adi altinda bir kisinin 6ldiirtilmesini
suc olarak kabul etmesine ragmen, namus cinayetlerinin halen yasaniyor olmasi, yasalarin
ongordigii cezalandirmalarin tek baglarina yeterince onleyici olmadiklarini gostermekte ve

namus konusunda toplumun algis1 tarafindan olusturulan normlardan o6nce, devletin bu
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cinayetleri Onlemek icin uygulamasit gereken hukuk normlart ¢ok yetersiz kaldig
belirtilmektedir. ~ Ayrica onlara goére namus cinayeti islemekte olan bireylerin Tiirk
toplumunda ¢ok saygin ve kahraman olarak gosterildigi ve toplumu olusturan bireylere bu
suclularin bir kahraman olmadiklarin1 ve aksine insanlar1 Oldiirerek toplumun huzur ve
giivenligini  bozduklarint anlamalar1 saglanilmali ve sosyal farkindalifin yaratilmasi
gerekmektedir. Ayrica onlara gére namus cinayetlerini engellemek icin baska yapilmasi
gereken seyler toplumun “kadin” algisini degistirmek ve namusun en onemli sebeplerinden
olan toplumun disiik egitim diizeyinin yiikseltilmesidir. Ayrica onlara gére bu cinayetleri
onlemede medyanin da sorumluluklarini yerine getirmeleri gerekmektedir. Onlara goére medya
araciligiyla kamuoyuna bu cinayetleri duyurmak i¢in kullanilan kelimeler ¢ok dikkatli
secilmelidir ve kadinin 6ldiiriilmesin sadece namus cinayetleri gibi durumlara atfetmek yerine
bu cinayetlerin arkasinda ¢ogu nedenler oldugunu gosterilmelidir. Kadinin statiisti yiliksek
olmali ve onlarin her alanda erkeklerle ayn1 haklara sahip olmasina dikkat edilmelidir. Ayrica,
toplumda bir kadinin sevdigi bir kigiyle evlenmek istemesi veya evlilik dist bir iligkisinin
olmasinin cezasinin 6liim olmadigi ve namus cinayetleri agisindan risk altinda oldugu
diistiniilen kadinlarin korunmalar1 gerektigi anlayisi olusturmalidir. Onlara gore adli bilimler
bireylerde, kanun uygulayicilarinda ve toplumlarda farkindaligi artirmaktadir ve bu bilincin
ozellikle siddetin tiim yonlerinde olmak iizere insanligin toplumsal doniisimiine neden

olacagini diisliniiyoruz.

Dilmag (2016) yaptig1 bir arastirmada Tiirk toplumunun giinliik yasam sdylemlerinde
namus kavramini incelemistir. Ona gore calismalarin ¢cogu namus iizerinde odaklanmakta ve
kadinlara yonelik islenen gsiddet mekanizmasi olan namus cinayetlerine atifta
bulunmaktadirlar. Genellikle bu tiir cinayetler i¢in verilen neden, baz1 erkeklerin aile namusu
olarak gordiikleri ve kadin yakinlar1 tarafindan kirletildigini diisiindiikleri bu aile namusunu
geri getirmek zorunda kaldiklarini hissetmeleridir. Ona gdre bu caligmalar namusun ‘seref’
gibi bagka 6nemli yonlerini goz ardi etmislerdir. Bu nedenle Dilma¢ namusun farkli yonlerini
anlamak i¢in Istanbul bdlgesinde 20-27 yaslar1 arasinda olan 100 Tiirk 6grenci ile goriismeler
yapmis ve ayn1 zamanda kelime kullaniminin tarihini anlamak i¢in mevcut resmi sozciikleri
ve Osmanli sozciiklerini aragtirmistir. Arastirma bulgular1 goriisme yapilan geng yetiskinler
arasinda "namus-erdem" (yani namus) konusunun tartisilan bir konu oldugu, namusun hem
teorik ve hem cografi diizeyde analiz edilmesinin gerekli oldugunu goéstermistir. Arastirma

bulgular1 ayni zamanda namusun o6tekilik ve modern olmama cagrismalar1 oldugunu ve
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namusun seref (vatandaglik onuru) ve onur (haysiyet) ile birlikte bulundugunu gostermistir.
Dilmag’a gore namus ifadelerinin yeniden tanimlanmasi, yerel / kiiresel, kentsel / kirsal,
geleneksel / modern kadin / erkek ve namus ve seref diinya goriisleri arasindaki goriinmez
sinirlart aralarindaki gerilimli yumusatabilir. Serefi savunmak ve namusun daha genis bir
tanimina odaklanmak, bireyleri toplumdaki yerleri bulmak igin tesvik edebilir. Milli manevi
degerlere odaklanarak, cinsiyet, yas, ya da cografi konuma bakmaksizin herhangi bir birey

sosyal diizeni korumaya katilabilir.

Ayni aragtirmada goriisme yapilan Ogrencilerin cinsiyet esitsizligi diisiincesini ve
onunla iligkili olan siddeti reddetmelerine ragmen namus kavramini kabul ettiklerini ve
namusun onlara diiriistliik, biitlinliik ve saygi gibi ahlaki niteliklerine de isaret ettigi ve kisinin

kimlik ve yasami i¢in 6nemli bir ahlaki sistem oldugu belirtilmektedir.
2.3 Konuyla ilgili Yurt Disinda Yapilan Bazi Arastirmalar:

Nacafiyan ve Saidof (2011) arastirmalarinda iran ve Tacikistan’daki kadimlar arasinda
intihar durumlan ile ilgili bir vaka g¢alismas1 yapmuslardir. Arastirma sonuglar1 erkeksi
diisiincelerin ve erkeksi sosyolojinin kadinlarin intiharda bulunma nedenlerini aragtirmada
islevsel olmadigin1 gostermistir. Bu arastirmaya gore geleneksel toplumlar etkilemis erkekler
ve onlarin kadma iliskin namus ve cinsel algilari, ataerkil bakis agilari ve ayn1 zamanda
erkeklerin bencil davranmiglari sonucunda kadinlarin zayif ekonomik durumu kadinlarin

inttharda bulunmalarina neden olan etkenler arasinda yer almadig1 belirtilmistir.

Ezazi (2012)’ye gore namus cinayetlerinde tecaviize ugramis veya namusu lekelendigi
diistiniilen birey, ailenin kayip olmus serefi, simgesidir ve yalniz onun dliimii ile diger aile
liyelerinin yasamasi miimkiin olmaktadir. Ona goére son arastirmalara bakildiginda tlkede
gerceklesmis cinayetlerin %20°si namus konulart ile ilgilidir ve cinayetlerin en yiiksek

oraninda namus cinayetleri olusturmaktadir (ECCE, 2012).

Chesler (2015), namus cinayetleri konusunda en kapsamli arastirmayi yapmistir. Bu
aragtirmalarda namus cinayetlerinin ¢ogunun kadinlar tarafindan yapildigini belirtilmektedir.
Ona gore kadinlar, hem bu tiir cinayetlerin altinda yatan dedikoduyu yayarak ve hem de
suikastg1 ortag1 gorevi yaparak velya kadin yakinlarinin namus cinayetlerine fiilen katilarak,
namus temelli kadin cinayetlerinde aktif rol oynamaktadirlar. Chesler (2015) kadinlarin katil
veya katil ortagi olarak tanimlanmis 31 namus cinayetini incelemistir. Onun raporuna gore

cinayetlerin %87’ Misliimanlar arasinda oldugu ve geri kalan yiizde 13 ise Hindular,
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Yezidiler ve diger dine ait bireyler arasinda gergeklesmistir. Kadinlar bu vakalarin yiizde
39’unda katiller ile birlikte cinayeti yaptiklar1 ve yaklasik ylizde 61’inde ise katiller ile
isbirligi yaptig1 belirlenmistir. Chesler (2015)’e gore Hindistan’da vakalarin yiizde yliziinde
kadinlarin katiller ile dogruca isbirligi yaptig1 goriilmektedir. Ona gore bilim adamlar1 da
dahil olmak tizere ¢cogu kisi, erkek siddetinin daha yaygin ve dramatik oldugu i¢in kadinlara
yonelik kadin siddeti derecesini hafife almakta veya inkar etmektedirler. Ciinkii erkegin
kadina yonelik siddeti daha ¢ok goriinmektedir. Erkekler gibi kadinlar da cinsiyet¢i, kadin
karsit1 degerleri igsellestirmekte; ayrica, erkeklerin aksine yasli kadinlarin geng¢ kadinlari
uymalar1 i¢in baski uyguladiklart ve bunu yapmakta basarisiz oldugu zaman onlari

cezalandirmalar1 beklenmektedir.

Niaz v.d, (2012), yaptiklar1 arastirmada Pakistan’da kadinlara karsi islenen namus
cinayetleri ve namus ile ilgili siddetin oranmin artmast nedeni ile bu cinayetlerin bazi
aragtirmacilar ve Islam alimleri tarafindan Islam ile baglantili oldugunu incelemislerdir. Onlar
yaptiklar1 arastirmada namus cinayetleri gibi konular1 iki temel kaynak 1s1ginda (yani Kuran
ve Hadis) Islam bu durumlarda gercek rehberligini ve etkisini a¢iga kavusturmak igin
incelenmistir. Onlara gore bazi arastirmacilarmn namus cinayetlerinin Islami Rehberlik
tarafindan tesvik edildigi iddialar1 onlarm Islamin ikincil kaynaklarini incelemelerinden
kaynaklanmaktadir. Onlara gére Islam erkek ve kadinlarin cinsel iligkilerini kamulagtirmak
yerine gizlemeyi destekler. Eger bazilar1 onu c¢ignerse o zaman Kur'an-1 Kerim bir kadina
kars1 islenen zina sucunun karsilifi i¢in Qazaf ve Lian yasalarin1 6nermektedir. Peygamber
(SAV) kendiside bu iki kanun 1s18inda kararlarin1 veriyordu. Kur'an-1 Kerim ve Peygamber
(SAV) hadisleri namus adina hig bir insanin ne dldiiriilmesine izin vermekte ve nede bunun
icin tesvik etmektedir. Tam aksine bu iki temel Islami kaynak, kendi yandaslarindan
hayatlarinda diizeni korumalar1 ve kendileri yargiglar gibi davranmaktan kaginmalarini
istemektedir. Benzer sekilde, Islam onlar1 bu tiir olaylar1 dogrulamak i¢in mahkemelere ve

hiikiimet yetkililerine getirmeye yonlendirmektedir.

Kazemi (2009) Iran’da bir arastirmada namus cinayetlerinin kriminolojik ¢aligmasini
yapmistir. Ona gOre namus cinayetleri fenomeninin ger¢eklesme nedenleri analizinde
geleneksel bir toplumun ataerkil kiiltiirii ve gelenegi, medya, yasalar ve ya go¢ ve bireylerin
egitim seviyesi gibi faktorlerin rolii ve etkisine isaret edilebilir. Ona gore namus
cinayetlerinin belli bir nedeni yoktur ve tiim bu nedenler namus cinayetinin ger¢eklesmesinde

etkin rolleri bulunmaktadir. Ama bir topluma hakim olan ataerkil kiiltiir ve gelenek gibi
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faktorlerin etkisinin daha fazla oldugu disiiniilmektedir bu nedenle bir toplumun gelenekleri
ve ayni zamanda ataerkil kiiltirlin namus cinayetlerinin gerceklesmesinde Onemli etkisi
oldugu soylenebilir ve aragtirma hipotezleri bu konuda alan g¢alismalarindan elde edilen
sonuglar ile onaylanmaktadir. Ona gore, genel olarak namusu korumak amaci ile 6ldiirme gibi
yanlig gelenekleri 6nlemek i¢in kesinlikle makul bir yaklagimin benimsemesi gerekmektedir.
Bu da bilimsel sekilde ve geleneksel toplumlarin yapilarini, degerlerini ve normlarini dogru
bir sekilde taniyarak yapilmalidir ve giiniimiizde yanlis olduklar1 kanitlanmis gelenek ve
gorenekler asagilayici olmayan ve gercekei bir bakis acisi ile ele alinmasi gerekmektedir.
Kazemi’ye (2009) gore kadmlarin toplum igindeki konumlarint hedef alan namus
cinayetlerinin engellenmesi i¢in toplumun her diizeyinde ve her kesiminde kadina olan

diisiince ve bakis agilarini degistirmemiz gerekmektedir.

Elbedour v.d., (2006), giiney Israil'de muhafazakar ve geleneksel bedevi Arap
toplumunda cinsel istismar oranini belirlemek, fiziksel ve psikolojik istismar oranini
incelemek ve bu istismar formlarmni tahmin etmek i¢in regresyon modelleri gelistirmek
amactyla 217 kadin lise 6grencileri (14-18) ile bir aragtirma gergeklestirmislerdir. Arastirma
sonuclart katilimeilarin  ylizde altmis dokuzunun (n = 149) hi¢ bir cinsel istismar
deneyimlerinin olmadigini, %16’ nin bir ya da iki deneyimleri oldugunu, %11°1 li¢ ya da dort
ve %4’ ise daha fazla cinsel istismar deneyimleri olduklarimi gostermistir. Katilimeilarin
gecen bir ay icinde % 37.1°1 babalar1 tarafindan, % 43.7’s1 anneleri tarafindan ve % 44’1
kardesleri tarafindan istismar edildiklerini belirtmislerdir. Ayrica Katilimcilarin %50'den
fazlas1 yakin aile iiyeleri tarafindan psikolojik olarak istismar edildiklerini belirtmislerdir.
Arastirma sonuglar1 anne yas1 ve anneye yakinlik, dnemli olcilide fiziksel istismar1 tahmin
ettigini gostermektedir. Elbedour ve arkadaslar1 (2005) arastirma sonuglariin bu toplumda
kadin istismarinin ciddi bir sosyal sorun oldugunu, ve istismar oraninin diger Filistinli
gruplardan daha fazla oldugunu kanitladigini ve acil profesyonel miidahalenin gerekli
oldugunu sdylemektedir. Elbedour ve arkadaslarina gére kadinlarin sorunu asiret, kiiltiirel ve
tarihsel giicler ile daha da karmasik hale gelmektedir. Ancak, bu gii¢lerin kadin kurbanlar
icin profesyonel hizmet ihtiyacini engellemeleri gerektigini ve uzmanlarin saglik ¢abalarini

engellemek yerine kiiltiirel ve tarihi farkliliklara duyarliligin giiclendirilmesi gerekmektedir.

Payton (2014) bir arastirmada risk yonetimini etkileyen namus tabanli siddetin

cinsiyete dayali siddetin bir alt kategorisi olarak farklilagmasi i¢in zeminlerin oldugunu
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savunmustur. Arastirma siddete maruz kalan kadinlara hizmet sunan bir Londra’da hizmet
veren bir sivil toplum Orgiitiiniin Arapga ve Kiirtce konusan iiyelerinden alinan 40 dava
dosyasinin analizine dayanmaktadir. Bu arastirmada namus tabanli siddet, kadin ve kiz
cocuklaria yonelik siddet bigimi olarak kabul edilmektedir. Bununla birlikte ise siddet ne
tam olarak kavramsallastirilmis ve ne de risk yonetim stratejileri iginde entegre edilmistir ki
bu stratejiler Avrupa ve Ingilizce konusulan iilkelerde cinsiyete dayali siddeti ortadan
kaldirmak i¢in kullanilmaktadir. Aragtirma sonuglar1 bireylerin siddet deneyimlerinde hizmet
sunumu icin kollara ayrilma ile namus, soydaslik, ve biitiinliikk arasinda karsilikli iligkiler
oldugunu gostermistir. Payton’na gore orta doguda cinsiyete dayali siddetin magdurlari,
namus tabanli siddeti yakin partnerden kaynaklanan siddetten fakli olarak
kavramsallastirmakta ve kavramsallagtirmalar1 yapisal farkliliklar tizerinde ¢izilmektedir.
Namus tabanh siddetin kadina karsi olan siddetin bir farkli ve anlamli alt kategorisi olarak
tanimlanmasi, evlilik ve akrabalik iliskileri i¢cinde Ortadogu kadinlarinin giic ve siddet
dinamikleri hakkinda olan anlayislari ile uyum halinde oldugu goriilmekte ve tanimlamak icin
onlarin kullandiklar1 dilde gosterilmektedir. Bu arastirmada namus, biitiinliik, ve soydaslik,
tek basma veya kombinasyon icinde, ¢ogu Ortadogu kadinlarin siddet deneyimlerinin
ortiistigii 6zellikler olarak belirtilmektedir. Ayrica bir kadinin "namusu”, kocas1 tarafindan
sorgulanabilir ama akrabalari istismar yada siddet yoluyla “namusunu” korumak konusunda
da her tiirli s6ze sahip oldugu da vurgulanmaktadir. Orta dogu kadinlar1 “namus” ile ilgili
partnerlerinden gordiikleri siddeti istismarci partnerleri tarafindan agiklanmadig siirece agiga

¢ikarmadiklari ifade edilmektedir.

Ljungqvist (2011) arastirmasinda Akdeniz bolgesi ve Ortadogu'da namus
toplumlarinda yapilan i¢in antropolojik calismalarda yer alan iffet kavramini incelemistir. Bu
arastirmada cinsiyet diizeni, kadinlarin fiziksel 6zgiirliik hareketlerine yonelik kisitlamalar,
kadin giyimine iliskin diizenlemeler ve talimatlar ve kadinlarin dis davranislarina yonelik
konulan kurallar ¢esitli yonleri ile incelenmistir. Arastirmada kadinlarin sosyal hayata
egilimlerine izin verilmedigi, kadna iliskin iffet olgusuna iliskin geleneksel ataerkil goriisiin
benimsendigi gorlilmiistiir. Benzer sekilde iffet kapsaminda ¢ok siki bir cinsiyet ayrimi ile
kadin inzivast ve bunun yanisira kadmlarin evden ¢ikarken giyim kusamlarma iligkin

peceleme v.b. kurallarin emredildigi ifade edilmektedir.
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BOLUM 111

3.YONTEM
Bu boliimde arastirmanin modeli, evren ve Orneklemi, veri toplama araglar
aragtirmaya katilan 6grencilerin demografik dagilimlari, verilerin toplanmasi, veri toplama

araci ve verilerin analizi ile ilgili bilgiler sunulmustur.

3.1 Arastirmanin Modeli
Arastirma, Orta Karadeniz Bolgesinde bulunan bir devlet {iiniversitesinin ¢esitli
fakiiltelerinde lisans dgrenimine devam eden dgrenciler iizerinde uygulanmgtir. iliski arayan

tanimlayici bir arastirma olarak planlanmistir.

3.2 Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini tniversiteye bagl gesitli fakiiltelerde 6grenim gormekte olan
toplam 26496 6grenci olusturmustur.

[liski arayan tanimlayici nitelikteki galismanin evrenini 2015-2016 6gretim yili giiz ve
bahar doneminde Orta Karadeniz Bolgesinde bulunan bir devlet liniversitesin lisans 6grenimi
veren fakiiltelerinde egitim ve ogretimlerine devam eden toplam 26496 olusturmaktadir.
Orneklem grubunun evreni temsil giiciinii (6rneklem hacmi) hesaplamada kabul edilebilir hata
+%5 ve %95 giiven diizeyinde ve +0.05’lik sapma aralifinda s6z konusu arastirmanin
minimum Orneklem biytikligi 1724 olarak hesaplanmistir.  Arastirmanin  6rneklemi

calismaya katilmada goniillii 2924 6grenciden olusmustur.

3.3. Veri Toplama Araclari
Arastirmada veri toplama araclar1 olarak Kadma Iliskin “Namus” Anlayis1 Tutum

Olgegi (KINATO) ve Kisisel Bilgi Formu kullanilmistir.

3.3.1. Kadina Iliskin “Namus” Anlayis1 Tutum Olgegi (KINATO)
KINATO 18-24 yas grubu genglerin kadma iliskin “namus” ile ilgili tutumlarini
dlgebilmek icin 2008 yilinda Giirsoy tarafindan gelistirilmistir KINATO’ nin gegerlilik ve
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giivenirlilik Cronbach alfa katsayist 0.93 olarak bulunmustur. Bes dereceli Likert tipi bir
Olgektir (“Tamamen Katiliyorum”, “Katiliyorum”, “Kararsizim”, “Tamamen Katilmiyorum”
ve “Katilmiyorum”) Olgek; geleneksel namus anlayisiyla ilgili sorulardan olusan birinci boyut
(9 madde); esitlik¢i yaklasimiyla ilgili sorularindan olusan ikinci boyut (11 madde) ve evlilik
oncesi cinsellik/namus anlayisiyla ilgili sorulardan olusan iiclincli boyut (5 madde) olmak
lizere ii¢ boyuttan ve toplam 25 maddeden olusmaktadir. Ogrencilerin dlgekten alabilecekleri
en yiiksek puan “125”, en diisiik puan ise “25”tir. Olgekten alinabilecek puan ne kadar yiiksek
ise, Ogrencilerin kadna iliskin namus algis1 ve tutumlar1 o kadar olumlu olarak
degerlendirilmistir. Degerlendirmede toplumsal cinsiyet ayirimcilifina dayali tutumlar
olumsuz/geleneksel ve kadin erkek ayirimi gézetmeksizin insan haklari temelindeki tutumlar
ise olumlu olarak puanlandirilmistir. Bu tanimlamalari yaparken Evrensel Insan Haklari
Beyannamesi ve T.C Anayasa’da yer alan insan haklar ile ilgili hiikkiimler dikkate alinmistir.
Bu dogrultuda o6lgegin geneli igin 25-50arasinda puan alan Ogrencilerin kadina iliskin
“namus” anlayisi ile ilgili geleneksel ve cinsiyet ayirimciligi igeren bir tutuma, 51-75 arasi
puan alan 6grencilerin kararsiz tutuma,76-125 arasi puan alanlarin ise esitlik¢i tutuma sahip
olduklar1 kabul edilmistir. ifade sayilarina gére; birinci boyut maddelerinin alabilecegi en
yiiksek puan “45”, en diisiik puan ise“9” dur. ikinci boyut maddelerinin alabilecegi en yiiksek
puan“55”, en diisiik puan ise “11” dir. Uciincii boyut maddelerinin alabilecegi en yiiksek puan
“25”, en diisiik puan ise “5”dir. Olgekte genel olarak kadm erkek esitligi, kadinin giyimi
kusami, kadinin ¢aligsmasi, kiz erkek arkadasligi, flort etme, evlilik 6ncesi cinsellik anlayis1 ve
namus cinayetlerine iliskin tutumlar1 Glg¢ebilecek ifadeler yer almistir (Giirsoy ve Arslan,
2011:11-13). Bu arastirmada Cronbach Alpha katsayisi .926 olarak bulunmustur. Toplam varyans

acgiklanma orani ise %70,8’dir.

3.3.2. Kisisel Bilgi Formu: Bu form ilgili alanyazindan (Giirsoy ve Arslan, 2014;
Sakalli-Ugurlu ve Akbas, 2013) yararlanilarak arastirmaci tarafindan olusturulmus ve
katilimcilarin cinsiyet, sinif diizeyi, 6grenim gordiigli boliim, annenin egitim diizeyi, babanin
egitim diizeyi ve uzun siire yasadigi yer gibi kisisel bilgilerinin toplanmasi amaciyla

hazirlanmstir.
3.4 Verilerin Toplanmasi

Arastirmada anket teknigi kullanilmistir. Aragtirmanin yapilmasi i¢in iiniversitenin

etik kurulundan, liniversitenin ve dlgme aracinin uygulanacag: fakiiltelerinin yonetiminden
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yazili alinmistir. Aragtirmaci tarafindan 6grencilere arasgtirmanin amaci, arastirmaya katilip
katilmamakta tamamen 6zgiir olduklari, arastirmaya katildiktan sonra bile eger devam etmeyi
istemiyorlarsa formlar1 yanitlamay1 yarida birakabilecekleri, anlamadiklar1 sorular1 rahatlikla
sorabilecekleri konusunda bilgi verdikten sonra caligmaya katilmay1 kabul eden 6grencilere

her bir 6grenci ile yiiz yiize goriiserek veri toplama araglarini uygulamistir.

Rastgele olarak belirlenen lisans 6grenimi fakiiltelerden yine rastgele segilen ve
aragtirmaya katilmada goniillii ile rastgele 6rneklem yontemi ile arastirmaya katilmayr kabul
eden goniillii 3020 6grenciye ilgili 6lgme araglart uygulanmistir. Ancak, uygulama sirasinda
Olcme aracindaki ifadelerden dolay1 toplam 65 6grencinin 6l¢gme aracini yirtarak imha ettigi,
17 6lgme araci eksik dolduruldugu ve 19 6lgme aract da dgrenciler tarafindan geri verilmedigi

icin 6rneklem sayis1 2924 olarak kalmistir.

3.5 Verilerin Analizi

Arastirmanin bagimli degiskenlerini Kadma Iliskin Namus Anlayis1 Tutum Olgegi
(KINATO)’ nin alt boyutlarindan elde edilen puan ortalamalari, bagimsiz degiskenleri ise
Ogrencilerin sosyo-demografik (yas, cinsiyet, sinif diizeyi, bolim ve sosyo-ekonomik diizeyi
olusturmustur.

Bu arastirmada verilerin analizi IBM SPSS V21 (Chicago USA) paket programi ile
analiz edilmistir. Normal dagilima uygunluk testi yapilmistir (p< .05). Verilerin dagilimi
normal olmadigindan arastirmanin denencelerini test etmede parametrik olmayan
yontemlerden Mann Whitney U ve Kruskal Wallis testleri kullamlmigtir. Olgegin giivenilirlik
analizi Cronbach Alpha ile incelenmistir. Sonuclar, aritmetik ortalama + standart sapma,
ortanca (min-mak), frekans ve yiizde seklinde sunulmustur. Bulgularin anlamli olup

olmadiginin yorumlamasinda, .05 anlamlilik diizey1 6l¢iit olarak alinmastir.

3.6 Normallik Testi

Calismanin verilerinin normal dagilima uyup uymadiklar: normallik testi saptanmaya
calisilmistir. Normallik testinin ilk asamasi olan sekilsel incelemede, verilerin minimum ve
maksimum degerleri, ortalama degerleri, frekans ve standart sapma degerleri hesaplanmis ve
verilerin carpiklik (skewness) ve basiklik (kurtosis) degerlerine bakilmis, arastirma verilerinin

sekilsel incelenmesi sonucu elde edilen degerler Tablo 2’de gosterilmistir.
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Tablo 1. Verilerin Minimum, Maksimum, Ortalama, Standart Hata Degerleri ve Carpiklik ve Basiklik

Geleneksel | Esitlik¢i | Evlilik oncesi Namus
alt boyut alt alt boyut anlayisi
boyut tutum olcegi
Ortalama 24,8 28,8 17,1 70,7
Standart 10,8 133 6.0 24,0
Sapma
Min 9 11 5 25
Mak 45 55 25 125
Basikhk -1,0 -0,9 -0,8 -0,7
Carpikhk 0,2 0,5 -0,5 0,2
Tablo 1’deki bu degerler eldeki verilerin normal dagilim egrisinde nasil

konumlandiklarin1 gérmek acgisindan aragtirmacilara bilgi vermektedir. Bu konumlanma
verilerin normal dagilima uyup uymadiklarinin kontrolii i¢in 6nemli bir yol gostericidir.
Carpiklik ve basiklik degerlerinin %5 giiven aralif1 i¢in istatistik deger araliginin £2.58, %1
giiven aralig1 icin de istatistik deger araliginin +£1.96 olmasi beklenir (Liu, ve dig., 2005:288).
Arastirma verilerinin ¢arpiklik ve basiklik degerleri de Tablo 2’de verilmistir. Buna gore veri
grubunun c¢arpiklik ve basiklik degerleri incelendiginde verilerin normal dagilim sergilemedigi

goriilmektedir.

Aragtirmada dagilimin normallik sinamasinda son olarak Kolmogorov-Smirnov testi
yapilmistir. Kolmogorov-Smirnov testi sonucuna goére anlamlilik degerinin (p) .05ten biiyiik
olmasi normalligin saglandigi anlamina gelmektedir. Arastirmanin Kolmogorov-Smirnov test

sonuclar1 Tablo 3’de gosterilmistir.

Tablo 2. Verilerin Kolmogorov-Smirnov Test Degerleri

Test Istatistigi Sd p

Geleneksel alt boyut 0,071 2924 0,001*

Esitlikgi alt boyut 0,104 2924 0,001*

Evlilik Oncesi alt 0,095 0,001*

2924

boyut

KINAO 0,039 2924 0,001*
*p< .05

34



Tablo 2 incelendiginde yapilan Kolmogorov-Smirnov testi sonucunda elde edilen
anlamlilik degeri (p=0.001)P< 0,05 oldugundan normal dagihm sergilenmedigi gorilmektedir.

Buna gore verilerin analizinde parametrik olmayan testler kullanilmistir.
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BOLUM 1V
4 BULGULAR
Bu boliimde 6l¢gme araglarinin uygulanmasi ile elde edilen veriler ile aragtirmanin alt
problemleri uygun istatistiksel tekniklerle analiz edilmistir. Yapilan analizler sonucu elde

edilen bulgular, alt problemler goz 6niinde bulundurularak agiklanmis ve yorumlanmustir.
Aragtirmanin 6rneklemini olusturan 6grencilerin yas ortalamast 20,88+1.62 olup
minimum yag 17, maksimum yas ise 31°dir. Katilimcilarin demografik 6zelliklerine iliskin

verilere yiizdelik degerler seklinde gosterilmistir (Tablo 3).

Tablo 3. Orneklemin Demografik Ozellikleri

| n | Yiizde

Simif

1.smf 127 24,9

2.smif 776 26,5

3.smif 746 25,5

4. simf 675 23,1
Cinsiyet

Kadin 1840 62,9

Erkek 1084 37,1
Sosyo Ekonomik Yap1

Diisiik 192 6,6

Orta 2570 87,9

Yiiksek 162 55
Fakiilte/Yiiksekokullar

Egitim Fakiiltesi 845 28,9

Saglik Bilimleri Fakiiltesi 405 13,9

Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi | 398 13,6

Hahiyat Fakiiltesi 445 15,2

Miihendislik Fakiiltesi 399 13,6

Fen-Edebiyat Fakiiltesi 432 14,8

Tablo 3 incelendiginde arastirmaya katilan 6grencilerin %24,9’u birinci sinif, %26,5’1
ikinci smif, %25,5’1 Ugclincii smif ve %23,1’1t de dordiincii smifta O6grenim gordigi
belirlenmistir. Ogrencilerin %62,9’u kadin iken erkeklerin oram da %37,1 oldugu; sosyo

ekonomik agidan incelendiginde ise %6,6’s1 diisiik, %87,9’u orta ve %5,5’1 de yiiksek sosyo
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ekonomik yapiya sahip olduklari goriilmektedir. Ogrencilerin  %28,9’unun  egitim
fakiiltesinde, %13,9’unun  saglik  bilimlerinde, %13,6’unun iktisadi ve idari
bilimlerde,%15,2’ununilahiyat fakiiltesinde, %13,6’unun miihendislik fakiiltesinde ve

%14,8’inin fen-edebiyat fakiiltesinde 6grenim goérdiikleri saptanmustir.
Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanin birinci alt problemi “Ogrencilerin kadina iliskin namus anlayisi puan
ortalamalart ile kadina iliskin “namus” anlayisi tutum olgeginin alt boyutlarindan
geleneksel namus anlaysi, esitlik¢i yaklasim, evlilik oncesi cinsellik/namus anlayist puan
ortalamalart cinsiyete gore istatistiksel olarak farkliik giostermekte midir?” idi. Bu
degiskenlere iligskin analiz sonuclar1 agagida verilmistir.

Tablo 4. Ogrencilerin KINATO puan ortalamalan ile KINATO’nin alt boyutlar1 Geleneksel,

esitlikci, evlilik Oncesi cinsellik/namus anlayisi puan ortalamalarmmin cinsiyete gore Mann-
Whitney U Testi analizi

Kadin Erkek MW p
(n=1840) (n=1084)
Ortanca (Min.Mak.) Ortanca (Min.Mak.)

KINATO 64 (25-125) 76 (25-125) 774052 | 0,001*
Geleneksel namus anlayisi 21(9-45) 28 (9-45) 733776 | 0,001*
alt boyut

Esitlik¢i namus anlayisi 23(11-55) 30(11-55) 784270 | 0,001*
alt boyut

Evlilik oncesi 18 (5-25) 18(5-25) 993869,5 | 0,877
cinsellik/namus  anlayisi

alt boyut

*P<.01; MW= Mann Whitney U test istatistigi

Tablo 4 incelendiginde dgrencilerin kadina iligkin namus anlayisi puan ortalamalarinin
cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gdsterip gostermedigini belirlemek amaciyla
yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel agidan
KINATO puan ortalamalari ve KINATO nin Geleneksel namus anlayis1 ve Esitlik¢i namus
anlayisi alt boyutlarinin cinsiyete gore farklilik gosterdigi goriilmektedir (p=0,001; p< .01).
Genel kadma iligkin namus anlayis1 puanlarinin kadinlardaki ortanca degeri 64 iken
erkeklerde bu deger 76 olarak elde edilmistir. Genel namus anlayis1 puanlar1 agisindan

kadinlar kararsiz bir tutum sergilerken erkekler ise esitlik¢i bir tutuma sahiptirler.
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Geleneksel namus anlayisi puanlari cinsiyete gore farklilik gostermektedir (p<0,001).
Kadinlarda ortanca deger 21 iken erkeklerde bu deger 28 olarak elde edilmistir. Erkeklerin
ortanca puani kadinlardan daha yiiksektir.

Esitlikci namus anlayisi puanlar cinsiyete gore farklilik gostermektedir (p<0,001).
Kadinlarda ortanca deger 23 iken erkeklerde bu deger 30 olarak elde edilmistir. Erkeklerin

ortanca puani kadinlardan daha yiiksektir.

Evlilik  6ncesi cinsellik/namus anlayist  puanlar1  cinsiyete gore farklilik
gostermemektedir (p=0,877). Kadinlarda ve erkeklerde ortanca deger 18 olarak elde

edilmistir.

Arastirmanin ikinci alt problemi “Ogrencilerin kadina iliskin namus anlayisi puan
ortalamalart ile kadina iliskin “namus” anlayisi tutum olgeginin alt boyutlarindan
geleneksel namus anlaysi, esitlik¢i yaklasim, evlilik oncesi cinsellik/namus anlayisi puan
ortalamalart sinif diizeyine gore istatistiksel olarak farklilik gostermekte midir?” idi. Bu
degiskenlere iligkin analiz sonuglari agagida verilmistir
Tablo 5. Ogrencilerin KINATO puan ortalamalan ile KINATO’nin alt boyutlar1 Geleneksel,

Esitlikci, Evlilik oncesi cinsellik/namus anlayisi alt boyut puan ortalamalarimin cinsiyete gore
siif diizeyine gore Kruskal-Wallis analizi tablosu

1.simif 2.smif 3.smmf 4.simif KW p
(n=727) (n=776.) (n=746) (n=675)
Ort.(Min.Mak.) | Ort.(Min.Mak.) | Ort.(Min.Mak.) | Ort.(Min.Mak.)

KINATO 69 (25-124) 70 (25-124) 70 (25-124) 72 (25-124) 3,9 | 0,278
Geleneksel
namus anlayisi 23 (9-45) 25 (9-45) 24 (9-45) 25 (9-45) 35 | 0,315
alt boyut
Esitlik¢i  namus

anlayis: alt boyut | 24 (11-59)2 | 26 (11-55)ab | 26 (11-55)eb | 28 (11-55)b | 95 | 0,023

Evlilik  oncesi
cinsellik/namus 18 (5-25)ab 18 (5-25)ab 18 (5-25)a 17 (5-25)b 9 |0,029*
anlayisi alt boyut

*p<0.05; KW=Kruskal Wallis test istatistigi; a,b: ayn1 harfe sahip gruplar arasinda fark yoktur.

Tablo 5 incelendiginde Ogrencilerin namus anlayist puanlari ortalamalarinin sinif

diizeyi degiskeni acisindan anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gére;KiNAT(") puanlarmin sif diizeyine gore

farklilik gostermedigi saptanmistir (p=0,278). Birinci siiflarda ortanca puan 69, ikinci
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smiflarda 70, ticlincii siniflarda 70 ve dordiincii siniflarda da 72 olarak elde edilmistir. Tim

siiflarda namus algisina karsi kararsiz bir yap1 s6z konusudur.

Geleneksel namus anlayist alt boyut puanlarinin smif diizeyine gore farklilik
gostermedigi goriilmektedir (p=0,315). Birinci smiflarda ortalama puan sirasi 23, ikinci

siniflarda 25, tigiincii siniflarda 24 ve dordiincii siniflarda da 25 olarak elde edilmistir.

Esitlik¢ci namus anlayisi puanlari smiflara gore farklilik gostermektedir (p=0,023).
Hangi gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark oldugunu belirleyebilmek igin yapilan
MannWhitney U testi analizine gore birinci siniflarda ortanca puan 24, ikinci siiflarda 26,
tictincti siniflarda 26 ve dordiincii siniflarda da 28 oldugu ve dordiincii siniflar ile birinci
smiflar arasinda esitlik¢i namus anlayis1 alt boyut puan ortalamalar1 agisindan istatistiksel
olarak anlamli farklilik oldugu bulunmustur. Dérdiincii siniflarin ortanca puaninin birinci

smiflardan daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Evlilik oncesi cinsellik/namus anlayisi puanlar1 siniflara gore farklilik gostermektedir
(p=0,029). Hangi gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark oldugunu belirleyebilmek
icin yapilan Mann Whitney U testi analizine gore birinci siniflarda ortanca puan 18, ikinci
siiflarda 18, {igiincii siniflarda 18, dordiincii siniflarda da 17 oldugu ve tiglincii siiflar ile
dordiincii siniflarin evlilik oncesi cinsellik/namus anlayist alt boyut puan ortalamalar
acisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik oldugu goriilmektedir. Dordiincti simiflarin

ortanca degeri liclincii siniflardan daha diistik bulunmustur.

Arastirmanin {i¢iincii alt problemi “Ogrencilerin kadina iliskin namus anlayisi puan
ortalamalart ile kadina iliskin “namus” anlayisi tutum olgeginin alt boyutlarindan
geleneksel namus anlaysi, esitlik¢i yaklasim, evlilik oncesi cinsellik/namus anlayisi puan
ortalamalart sosyo-ekonomik diizeye gore istatistiksel olarak farklilik giostermekte midir?”

idi. Bu degiskenlere iliskin analiz sonuglari asagida verilmistir.
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Tablo 6. Ogrencilerin KINATO puan ortalamalan ile KINATO’nin alt boyutlar:
Geleneksel, Esitlik¢i, Evlilik oOncesi cinsellik/namus anlayis1 alt boyut puan
ortalamalariin sosyo ekonomik diizeye gore Kruskal-Wallis analizi tablosu

Diisiik Orta Yiiksek KW p
(n=192) (n=2570) (n=162)
Ort.(Min.Mak | Ort.(Min.Mak | Ort.(Min.Mak

KINATO 66 (25-125) | 70,5 (25-125) | 69 (25-125) 3,0 0,221
Geleneksel namus
anlayis1 alt boyut 23,5 (9-4) 24 (9-45) 24 (9-45) 1,4 0,488
Esitlik¢ci  namus ) i i
anlayist alt boyut 26 (11-55) 26 (11-55) 28 (11-55) 1,1 0,572
Evlilik oncesi
cinsellik/namus 16 (5-25)a 18 (5-25)b 15 (5-25)a 27,6 0,001*
Anlayisi alt boyut

*P< .01; KW=Kruskal Wallis test istatistigi a,b: ayni harfe sahip gruplar arasinda fark yoktur.

Tablo 6de KINATOpuanlari sosyo ekonomik duruma gdre farklilik
gostermemektedir (p=0,221). Sosyo ekonomik durumu diisiik olanlarda ortanca puan 66, orta
olanlarda 70,5 ve yiiksek olanlarda da 69 olarak elde edilmistir. Her bir sosyo-ekonomik

durumda genel namus algis1 kararsiz yapida oldugu sdylenebilir.

Geleneksel namus anlayisi alt boyut puanlari sosyo ekonomik duruma gore farklilik
gostermemektedir (p=0,488). Sosyo ekonomik durumu diisiik olanlarda ortanca puan 23,5,
orta olanlarda 24 ve yiiksek olanlarda da 24 olarak elde edilmistir. Benzer sekilde esitlik¢i
namus anlayisi puanlar1 sosyo ekonomik duruma gore farklilik gostermemektedir (p=0,572).
Sosyo- ekonomik durumu diisiik olanlarda ortanca puan 26, orta olanlarda 26 ve yiiksek

olanlarda da 28 olarak elde edilmistir.

Evlilik Oncesi cinsellik/namus anlayisi puanlar1 ise sosyo ekonomik duruma gore
farklilik gostermektedir (p<0,001). Sosyo ekonomik durumu “diisiik” olanlarda ortanca puan
16, “orta”olanlarda 18 ve “yiiksek” olanlarda da 15 olarak elde edilmistir. Sosyo- ekonomik
durumu orta olanlarin evlilik 6ncesi cinsellik/namus anlayigi puanit hem sosyo- ekonomik

durumu hem diisiik hem de yiiksek olanlardan daha yiiksektir.

Aragtirmanin dordiincii alt problemi “Ogrencilerin kadina iliskin namus anlayst
puan ortalamalart ile kadina iligkin “namus” anlayis1 tutum olgeginin alt boyutlarindan

geleneksel namus anlaysi, esitlik¢i yaklasim, evlilik oncesi cinsellik/namus anlayisi puan
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ortalamalart ogrenim gordiikleri boliime gore istatistiksel olarak farklhihik gostermekte
midir?” idi. Bu degiskenlere iliskin analiz sonuglar1 asagida verilmistir
Tablo 7. Ogrencilerin KINATO puan ortalamalari ile KINATOnin alt boyutlar1 Geleneksel,

Esitlikci, Evlilik oncesi cinsellik/namus anlayis1 alt boyut puan ortalamalarinin 6grenim
gordiikleri boliimegore Kruskal-Wallis analizi tablosu

cinsellik
anlayis: alt namus /namus KiNATO
boyut anlayis alt
boyut anlayis alt
boyut
Ort.(Min.Mak Ort.(Min.Mak Ort.(Min.Mak Ort.(Min.Mak
Egitim Fak. (n=845) 19 (9-45)a | 20 (11-55)a | 19 (5-25)a 58 (25 - 125)a
Sagl.Bil.Fak.(n=405). | 17(9-41)a | 19 (11-45)a | 18(5-25)a 54 (25 - 106)a
Iktisadi ve Idari Bil.
Fak (n=398) 17(9-42)a | 18 (11-44)a | 18 (5-25)a 54 (25 - 109)a
Ilahiyat Fak.(n=445) | 30(9-45)b | 31 (11-55)b | 20 (10 - 25)b 83(33-117)b
Miihendislik
Fak (n=399) 32(11-45)b| 45(12-55)c | 12 (5-25)c 88 (28 - 125)bc
Fen-Edebiyat
Fak (n=432) 37(9-45)c | 48(11-55)c | 13(5-25)c 95 (29 - 125)c
KW 1059,1 1821,2 801,3 1321,5
p 0,001* 0,001* 0,001* 0,001*

*P< .01; KW=Kruskal Wallis test istatistigi; a,b,c: ayn1 harfe sahip gruplar arasinda fark yoktur.

Tablo 7°de Genel namus anlayig1 degerleri fakiiltelere gore farklilik gostermektedir
(p=0,001; p<0,01). Egitim fakiiltesinde ortanca deger 58, saglik bilimlerinde 54, iktisadi ve
idari bilimler fakiiltesinde 54, ilahiyat fakiiltesinde 83, miihendislik fakiiltesinde 88 ve fen-
edebiyat fakiiltesinde de 95 olarak elde edilmistir. Fen edebiyat fakiiltesi ile miihendislik
fakiiltesi arasinda istatistiksel olarak fark yoktur. Bu iki fakiiltede esitlik¢i bir yaklasgim sz
konusudur. Fen-edebiyat fakiiltesi ise diger tiim fakiiltelerden daha yiiksek puana sahiptir.
Miihendislik fakiiltesi ile ilahiyat fakiiltesi arasinda fark yoktur. Bu iki fakiiltede de esitlik¢i
bir yaklasim s6z konusudur. Bu iki fakiilte digerlerinden daha yiiksek bir ortanca degere

sahiptir. Egitim, saglik bilimleri ve iktisadi ve idari bilimler fakiiltesi arasinda ise fark yoktur.

Geleneksel namus anlayisi alt boyut puanlar1 fakiiltelere gore farklilik gostermektedir
(p=0,001; p<0,01). Egitim fakiiltesinde ortanca deger 19, saglik bilimlerinde 17, iktisadi ve
idari bilimler fakiiltesinde 17, ilahiyat fakiiltesinde 30, miihendislik fakiiltesinde 32 ve fen-

edebiyat fakiiltesinde de 37 olarak elde edilmistir. Fen-edebiyat fakiiltesinin geleneksel namus
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algisna bakistaki ortanca degeri diger tiim fakiiltelerden daha yiiksektir. ilahiyat ve
miithendislik fakiiltesi arasinda geleneksel namus anlayisi acisindan fark yok iken bu iki
fakiiltenin ortanca degeri fen-edebiyat fakiiltesi hari¢ diger fakiiltelerden daha yiiksek
bulunmustur. Egitim, saglik bilimleri ve iktisadi ve idari bilimler fakiiltesi arasinda ise fark

yoktur.

Esitlik¢i namus anlayis1 puanlar fakiiltelere gore farklilik gostermektedir (p=0,001;
p<0,01). Egitim fakiiltesinde ortanca deger 20, saglik bilimlerinde 19, iktisadi ve idari
bilimler fakiiltesinde 18, ilahiyat fakiiltesinde 31, mithendislik fakiiltesinde 45 ve fen-edebiyat
fakiiltesinde de 48 olarak elde edilmistir. Fen-edebiyat fakiiltesinin geleneksel namus algisina
bakistaki ortanca degeri ile miihendislik fakiiltesi arasinda fark yoktur. Fakat bu iki fakiiltenin
ortanca degeri diger tiim fakiiltelerden daha yiiksektir. Ilahiyat fakiiltesinin ortanca degeri
mithendislik ve fen-edebiyat hari¢ diger fakiiltelerden daha yiiksektir. Egitim, saglik bilimleri

ve iktisadi ve idari bilimler fakiiltesi arasinda ise fark yoktur.

Evlilik o6ncesi cinsellik/namus anlayist puanlarn1 fakiiltelere gore farklilik
gostermektedir (p=0,001; p<0,01). Egitim fakiiltesinde ortanca deger 19, saglik bilimlerinde
18, iktisadi ve idari bilimler fakiiltesinde 18, ilahiyat fakiiltesinde 20, miihendislik
fakiiltesinde 12 ve fen-edebiyat fakiiltesinde de 13 olarak elde edilmistir. Fen-edebiyat
fakiiltesinin geleneksel namus algisina bakistaki ortanca degeri ile miihendislik fakiiltesi
arasinda fark yoktur. Fakat bu iki fakiiltenin ortanca degeri diger tiim fakiiltelerden daha
yiiksektir. Ilahiyat fakiiltesinin ortanca degeri miihendislik ve fen-edebiyat hari¢ diger
fakiiltelerden daha yiiksektir. Egitim, saglik bilimleri ve iktisadi ve idari bilimler fakiiltesi

arasinda ise fark yoktur. Bu fakiiltelerde ise kararsiz bir tutum s6z konusudur.
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BOLUM 5

5. TARTISMA VE YORUM

Bu bdliimde tiniversite 6grencilerin kadina iliskin namus algilar1 tutumlari cinsiyete,
sosyo ekonomik diizeye, siif diizeyine ve fakiilteye gore incelenmis ve buna iliskin bulgular
tartisilip yorumlanmustir.

Arastirmanin birinci denencesi "'Ogrencilerin kadina iliskin namus anlayis1 puan
ortalamalarn ile kadina iliskin “namus” anlayis1 tutum o6lceginin alt boyutlarindan
geleneksel namus anlayisi, esitlik¢i yaklasim, evlilik dncesi cinsellik/namus anlayisi puan
ortalamalari cinsiyete gore istatistiksel olarak farkhihk gostermektedir”analiz edildiginde
kiz 6grencilerin genel namus algisi ortanca degerlerinin 64 oldugu ve bu degere gore kiz
Ogrencilerin kararsiz bir tutuma sahip olduklar1 ve erkek 6grencilerin ise genel namus algisi
ortanca degerleri 76 oldugu ve bu degere gore erkek dgrencilerin esitlik¢i bir namus algisi
tutumuna sahip olduklar1 sdylenebilir.

Ayrica Ogrencilerin geleneksel namus anlayisi alt boyutu puanlari cinsiyete gore
farklilik gosterdigi ve kadinlarda ortanca deger 21 iken erkeklerde bu deger 28 olarak elde
edilmistir. Erkeklerin geleneksel namus anlayisi alt boyutu ortanca puanlari kadinlardan daha

yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Ogrencilerin esitlik¢i namus anlayisi alt boyutu puanlari ise cinsiyete gore farklilik
gostermistir. Kadinlarda ortanca deger 23 iken erkeklerde bu deger 30 olarak elde edilmistir

ve erkeklerin ortanca puani kadinlardan daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Ogrencilerin evlilik éncesi cinsellik/namus anlayisi puanlari cinsiyete gore farklilik
gostermemekte (18) ve evlilik oncesi cinsellik konusunda her iki cinsin de benzer tutuma
sahip olduklar1 sdylenebilir.

Ilgili alanyazin incelendiginde ¢alisma bulgusunu destekleyen arastirmalar oldugu gibi
desteklemeyen arastirmalar da oldugu goriilmektedir. Buna gore, evlilik yasami ile ilgili
degerlendirmelerin yapildig1 Vefikulugay v.d.(2007) ¢alisma yasami, toplumsal yasam, evlilik

ve aile yasami ile konulart iceren calismalarinda kiz 6grencilerin erkek Ogrencilere gore
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kadina iliskin daha geleneksel ve cinsiyet ayrimciliini igeren bir tutuma sahip olduklar
goriilmektedir. Yazici ve izgi-Topalak (2014) ¢alismalarinda da benzer sonuglara ulasilmistir.
Ancak, Giirsoy ve Arslan (2014) tniversite son siif 6grencileri tizerinde yaptiklar1 bir
arastirmada  ‘cinsiyetin’ O0grencilerin kadina iliskin namus anlayisina yonelik tutumlarini
etkileyen Onemli faktorler arasinda yer aldigini gostermislerdir. Bu arastirmada kiz
ogrencilerin namusa iligkin tutumlarinin erkek o&grencilerden daha yiiksek oldugu
bulunmustur. Burada genel olarak namus anlayis1 yoniinden kiz 6grencilerin erkeklere gore

daha esitlik¢i tutum sergiledikleri goriilmektedir.

Bilgi¢c ve digerleri (2015) 6grencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin algi ve
tutumlarin1 kapsayan arastirmalarinda esitlik¢i cinsiyet ve kadin cinsiyet roliine iliskin
esitlik¢i tutumun sergilendigi, evlilikteki cinsiyet roliiniin ise geleneksel cinsiyet ve erkek

cinsiyet roliine iliskin ise geleneksel bakis acisina sahip olduklar1 saptanmaistir.

Okten (2009)’in Giineydogu Anadolu bélgesinde kadin cinselligi ve bedeninin bélge
kiiltiirel yapisina gore inceledigi arastirmasinda bdlgenin genelinde erkegi merkeze alan bir
anlayisin yansimalari bulunmustur. Bir bagka arastirmada ise Senel (2014), 20 yas alt1 geng
kadinlar toplumsal cinsiyet rolleri ile hareket etmekte oldugunu ve bu rolleri fazlasiyla
igsellestirdigini belirtmektedir. Ayrica Senel (2014) arastirmasinda yasca olgun erkeklerin,
genc erkeklerden daha 1limli bir bakis agisina sahip oldugu sonucuna ulasmistir. Bu
arastirmada kadinlarin erkeklerden genel kadina iliskin namus anlayisi tutumu olgegi ve
geleneksel namus anlayist ve esitlik¢i namus anlayisi alt boyutlarindan daha diisiik puan elde
etmeleri kadinlar ile erkekler arasinda yas farkliliklarindan ve kadinlarin yasca erkeklerden
daha kii¢iik olmalarindan kaynaklandigi diisiiniilmektedir. Arastirmaya katilan &grenciler
arasinda genel olarak 18, 19, 20, 21, 22, ve 23 yasinda olan kizlarin oran1 ayni yasta olan
erkeklerden en az iki kat daha fazla oldugu ve 24 yas ve lizerinde ise kizlarin sayisi ayn1 yasta
olan erkeklerin yarisindan daha da az oldugu goriilmektedir.

Bu arastirmalar incelendiginde, arastirmanin 1.denencesine gore kiz 6grencilerin kadin
iliskin namus algis1 tutumunun “kararsiz” olarak goriiliirken erkek dgrencilerin ise “esitlik¢i”
bir tutum sergilediklerinin goériilmesi aldiklar1 egitim ile iligskilendirilebilir. Buna karsin her
ne kadar 6grenciler tiniversite diizeyinde egitim aliyor iseler de kiz 6grencilerin halen namus
kavramina iligkin tutumlarinda “kararsiz “ tutum sergilemeleri yillardir koklesmis bir sekilde
stiren namus ile cinsellik algisi, toplumsal namus algisinin degisiminin be denli zor

oldugunun gostergesi seklinde belirtilebilir. Bu bulguya gore kiz dgrencilerin “kararsiz”
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olmalar1 da aslinda olumlu bir tutum olarak diisiiniilebilir. Ciinkii ilerleyen yillarda, farkli

arastirmalarda “kararsiz” tutumdan “esitlik¢i” tutuma gecis s6z konusu olabilir.

Arastirmanin  1.denencesinde evlilik Oncesi cinsellik/namus anlayisina iliskin
tutumlarin kiz ve erkek ogrenciler arasinda anlamli bir farklilik olmadig gorilmistiir
(p=0,877). Evlilik 6ncesi cinsellik konusunda her iki cinsin de benzer tutuma sahip olduklar

sOylenebilir.

Arastirmanm ikinci denencesi “Ogrencilerin kadina iliskin namus anlayis1 puan
ortalamalan ile kadmna iliskin “namus” anlayis1 tutum olge@inin alt boyutlarindan
geleneksel namus anlayisi, esitlik¢i yaklasim, evlilik oncesi cinsellik/namus anlayisi puan
ortalamalar1 simf diizeyine gore istatistiksel olarak farklhlik gostermektedir” analiz
edildiginde, lniversite Ogrencilerinin genel olarak namus algisina iliskin tutumlari sinif
diizeyine gore degerlendirildiginde (ortanca deger 69-72 arasinda) ‘“kararsiz” tutum
sergilendigi goriilmiistiir. Geleneksel namus anlayisi alt boyut puanlar: da sinif diizeyine gore

farklilik gostermemistir (p=0,315) (Tablo 5).

Literatiir incelendiginde {liniversite 6grencilerinin namus algilarinin sinif diizeyine gore
incelendigi arastirmalara ulagilamamigtir. Diger taraftan Giirsoy ve Arslan (2014)’1in
yaptiklar1 bir aragtirmada 6grencilerin tutumlarinin olugsmasinda, iiniversite egitiminden ¢ok
ailenin ve toplumun “namus kiiltiirtiniin” kritik rol oynadigini ortaya koymuslardir. Benzer
sekilde Senel (2014) yaptig1 bir aragtirmada iiniversite egitiminin namus algisin1 olumlu
yonde etkilemedi belirtilmis ve egitim diizeyinin en alt seviyeden, en iliste kadar genis bir
dagilim olusturdugu, ancak namus algisinin egitim seviyesinin yiiksek olmasi ile degismedigi,
toplumsal cinsiyet rollerinin igsellestirilmis oldugu belirtilmistir. Bir baska arastirmada,
Vefikulucay ve arkadaslar1 (2007), {iniversite dgrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin
geleneksel bakis agisina sahip olduklarini belirtmislerdir. Ayrica, ayni arastirmada, aydin
bireyler yetistirmeyi hedefleyen {iniversite egitiminin bu hedefini tam anlamiyla
gerceklestiremedigi ve 6grencilere temel mesleki bilginin yanisira toplumsal cinsiyet esitligi

konusunda duyarlilik kazandirilmasi gerektigi belirtilmektedir.

Esitlik¢i namus anlayisi alt boyut puanlarinin sinif diizeyine gore farklilik gosterdigi
ve smif seviyesi yiikseldikce esitlik¢i namus algist puanlarinda yiikselme oldugu

gortilmektedir (Tablo 5). Bu sonu¢ her ne kadar namus algisina iliskin tutumun toplumsal
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algiya ragmen degisiminin ¢ok zor oldugu goriilmesine ve sdylenilmesine ragmen burada
egitim seviyesi ylikseldikce esitlikei namus algisi tutumunun yiikselmesi, egitimin tutum
degisiminde olumlu oldugu seklinde ifade edilebilir. Ilgili arastirmalarin da bu sonucu
destekledigi belirtilebilir. Ornegin Senel(2014)’in arastirma sonuglarma gore 20 yas alt1 geng
kadinlar toplumsal cinsiyet rolleri ile hareket etmekte ve bu rolleri fazlasiyla
icsellestirmektedirler. Yas ve egitim seviyesi arttik¢a kadinlarin da bakis agisinin cinsel ahlak
temelli yaklasimdan, genel ahlak boyutuna gegtigi goriilmektedir. Ayrica Senel’e gore yasca
olgun erkeklerin geng¢ erkeklerden daha i1limli bir bakis agisina sahip oldugu da ulasilan
sonuclardandir. Ayrica Ogrencilerin esitlik¢i tutumlarinda gergeklesmis olan farklilik
tiniversite sebebi ile aile ortamindan uzaklagmalar1 ve farkli bir ortamda bir kag¢ yil yasam

siirdiirmelerinden de kaynaklandig diistiniilmektedir.

Evlilik oncesi cinsellik/namus anlayist alt boyutu sinif diizeyine gore incelediginde
son smifta ortanca puanin diistiigli goriilmektedir. Bu durum evlilik oncesi cinsellik
konusunda dordiincti smif 6grencilerin ortanca puanlarinin diger smiflardan diisiik olmasi
ogrencilerin evlilik 6ncesi cinsellik konusunda daha geleneksel bir tutuma sahip olduklar1 ve
zaman icinde ve belki de {iniversite ve arkadaslar ortami etkisi ile bu tutumlarmni
icsellestirerek daha da kati bir tutum olusturduklar seklinde sdylenebilir. Benzer sekilde
Giirsoy ve Arslan (2014) son smf {iniversite 6grencileri iizerinde yaptiklari bir aragtirmada,
ozellikle erkek ogrencilerin evlilik oncesi kadinin cinsellik yasamasina karsi olduklar1 ve
cinsellik yasanmadikca flort etmeyi onayladiklart belirtilmektedir. Ayrica Ogrencilerin
tutumlarin olugmasinda, liniversite egitiminden ¢ok ailenin ve toplumun “namus kiiltlirii”
kritik rol oynadigi ifade edilmektedir. Benzer sekilde bu arastirma bulgusunda da son smif
ogrencilerin evlilik Oncesi cinsellik/namus anlayis1 alt boyut ortanca puaninin diismesi
ogrencilerin evlilik oncesi cinsellik tutumlarinin olusmasinda daha ¢ok ailenin ve toplumun
namus anlayisinin etkisi oldugu ve O6grenim gordiikleri {iniversitenin bulundugu bdlgenin
geleneksel yapisinin, toplumun deger yargilarinin-tutumunun ve {niversite ortaminin
Ogrencilerin tutumlarinin degisimi tizerinde etkili olabilecegi seklinde diisiiniilebilir. Benzer
sekilde Senel (2014) yaptig1 arastirmasinda da namus anlayisinin tiniversite egitimi ile
degismedigi ve toplumsal cinsiyet rollerinin dgrencilerin davraniglarinin degisiminde daha

etkin oldugu ve 6grencilerin bu sekilde davranislarini igsellestirdigi belirtilmektedir.

Buraya kadar yapilan agiklamalar kapsaminda, ataerkil toplumlarda oldugu gibi

Tiirkiye’de de genel olarak namus kadin bedeni iizerinden tanimlanmis bir olgu haline
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gelmistir ve kadinin namusu yalnizca kendinin degil ailenin ve aile iiyelerinin her birinin
onuru ve serefi ile iligkilendirilmistir. Ayrica genel olarak namusun kadinin bakireligi ile
esdeger kabul edildigi goriilmektedir. Bu nedenle dini inanglarin ve geleneklerin daha baskin
oldugu Karadeniz bolgesinde evlilik 6ncesi cinsellik konusunda aile i¢inde daha geleneksel
bir anlayisin gelistigi ve icsellestigi ve {niversite doneminde de devam ettigi
diisiiniilmektedir. Basoglu(2014)’nun yaptig1 arastirmasinda aile ve namus kavramina 6nem
veren katilimcilarin  kadinin cinsel ahlakini namusun alan1 igerisinde algiladiklari
gorilmektedir. Katilimeilarin ¢ogunun aile kurumuna verdikleri 6nemden dolayi, evlilik dist
cinsel iligkiye karsi ¢iktiklar1 ve kadinin evlilik 6ncesi bekaretinin 6nemli oldugu, bunun

kadin i¢in bir namus gostergesi oldugunu ifade ettikleri belirtilmistir.

Arastirmanin iigiincii denencesi “Ogrencilerin kadina iliskin namus anlayis1 puan
ortalamalan ile kadmma iliskin “namus” anlayisi tutum o6l¢eginin alt boyutlarindan
geleneksel namus anlayisi, esitlik¢i yaklasim, evlilik dncesi cinsellik/namus anlayisi1 puan
ortalamalar: sosyo-ekonomik diizeye gore istatistiksel olarak farkhihk gostermektedir”,
analiz edildiginde, kadina iliskin genel namus algis1 ortanca puanlarin (ortanca puan 66-
70.5 arasinda ) sosyo ekonomik diizeye gore “kararsiz” bir tutum sergiledigi ve aralarindaki
iligkinin anlamli olmadig1 goriilmektedir. Benzer sekilde geleneksel namus anlayisi ve
esitlik¢i namus anlayist ortanca puanlar ile sosyo ekonomik diizey arasinda da istatistiksel
olarak anlamli bir iliski bulunmamistir. Ancak Evlilik 6ncesi cinsellik/namus anlayisinda
ortanca puanlarmin oOgrencilerin sosyo ekonomik duruma gore farkliik gosterdigi
goriilmektedir. Sosyoekonomik durumu orta olanlarin evlilik 6ncesi cinsellik/namus anlayisi
puani hem sosyoekonomik durumu diisiik ve hem de yiiksek olanlardan daha yiiksek oldugu
gorilmektedir (Tablo 6). Alanyazin incelendiginde Sakalli-Ugurlu ve Akbas, (2013) ve
Kardam (2005)’in arastirmalarinda sosyoekonomik diizey ile yakindan iligkili olan
egitimsizligin namusa yonelik tutum ve algilar1 etkileyebilecegi belirtilmistir. Bu sonug
arastirma bulgumuzun sonucunu kismen destekledigi seklinde ifade edilebilir.

Evlilik oncesi cinsellik/namus anlayist alt boyut ortanca puanlarinin sosyoekonomik
diizeye gore istatistiksel olarak anlamli oldugu ve sosyoekonomik durumunu orta olarak ifade
eden Ogrencilerin ortanca puanlarinin, sosyoekonomik durumu diisiik ve yliksek olarak
belirtenlerden daha yiiksek oldugu goriilmiistiir (Tablo 6). Goriildiigi gibi sosyoekonomik
durumun yiiksek olarak belirten 6grencilerin 6zellikle evlilik dncesi cinsellik namus anlayisi

puanlariin yiiksek olmasi anlamima gelmedigi sOylenebilir. Bu durum ailenin, 6zellikle
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toplumun tutumunun ve egitmin de dgrenciler lizerindeki etkisinin yiiksek olmasi seklinde

ifade edilebilir.

Glirsoy ve Arslan (2014)’in arastirmalarinda anne-baba egitim diizeyi arttikga
Ogrencilerin kadina iliskin namus anlayisi ile ilgili tutum puanlarinda 6nemli bir artis oldugu
saptanmustir. Diger bir degisle anne-baba egitim diizeyi ylikseldik¢e 6grencilerin kadina
iliskin namus algisina yonelik tutumlarinin daha olumlu ve esitlik¢i oldugu belirlenmistir.
Buradan hareketle ailenin ¢ocugun davranis ve tutumunun sekillenmesinde etkili oldugu
diisiiniildiigiinde, sosyoekonomik diizeyden daha ¢ok anne baba tutumu ve bireyin ig¢inde
bulundugu ¢evrenin davraniglarinin degisiminde etkili olabilecegi seklinde bu arastirma

denencesinin sonucu ifade edilebilir

Arastirmanin dérdiincii denencesi “Ogrencilerin kadina iliskin namus anlayis1 puan
ortalamalan ile kadmna iliskin “namus” anlayisi tutum ol¢eginin alt boyutlarindan
geleneksel namus anlayisi, esitlik¢i yaklasim, evlilik dncesi cinsellik/namus anlayisi puan
ortalamalart o0grenim gordiikleri boliime gore istatistiksel olarak farkhhk
gostermektedir”, analiz edildiginde iiniversite 6grencilerinin kadima iliskin genel namus
anlayis1 tutumunun ve alt boyutlarindan geleneksel ve esitlikei alt boyutlar arasinda
istatistiksel olarak anlamli farklilik gosterdigi sonucuna ulagilmistir. Bu sonuca gore, egitim
fakiiltesi ile ilahiyat fakiiltesi, miihendislik ve fen edebiyat fakiiltesi arasinda; saglik bilimleri
fakiiltesi ile ilahiyat fakiiltesi, miithendislik ve fen edebiyat fakiiltesi arasinda; iktisadi ve idari
bilimler fakiiltesi ile ilahiyat fakiiltesi, miihendislik ve fen edebiyat fakiiltesi arasinda
istatistiksel olarak anlamli farklilik oldugu goriilmektedir. Diger bir ifade ile egitim fakdiltesi,
saglik bilimleri fakiiltesi ve iktisadi ve idari bilimler fakiiltesi 6grencilerinin kadina iliskin
genel namus algist puan ortancalarmin ilahiyat fakiiltesi, miithendislik ve fen edebiyat

fakiiltesinde 6grenim goren 6grencilerden daha diisiik oldugu sdylenebilir.

Diger yandan alt boyutlardan evlilik dncesi cinsellik alt boyut puan ortanca puani ile
boliimler arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmustur. Bu farkliligin egitim
fakiiltesi ile ilahiyat fakiiltesi, miihendislik ve fen edebiyat fakiiltesi arasinda; saglik bilimleri
fakiiltesi ile ilahiyat fakiiltesi, miithendislik ve fen edebiyat fakiiltesi arasinda; iktisadi ve idari
bilimler fakiiltesi ile ilahiyat fakiiltesi, miihendislik ve fen edebiyat fakiiltesi arasinda oldugu
goriilmektedir. Buna gore evlilik dncesi cinsellik alt boyut ortanca puaninin en yiiksek
ilahiyat fakiiltesinde 6grenim goren Ogrencilerden, en diisiik de miihendislik fakiiltesinde

O0grenim goren Ogrencilerde elde edilmistir (Tablo 7). Bu durum bu bdliimlerde 6grenim
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goren Ogrencilerin anne baba 0grenim diizeyi ile agiklanabilir. Bir diger ifade ile 6§renim
diizeyi yiiksek ebeveyne sahip 6grencilerin ve anne baba tutumlarinin boélimlerde egitim
goren Ogrencilerin namus anlayisina iliskin tutumlarmin farkli olmasinin nedeni olarak

sOylenebilir.

Diger yandan alt boyutlardan evlilik oncesi cinsellik alt boyut puan ortanca puani ile
boliimler arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmustur. Bu farkliligin egitim
fakdiltesi ile ilahiyat fakiiltesi, miihendislik ve fen edebiyat fakiiltesi arasinda; saglik bilimleri
fakdiltesi ile ilahiyat fakiiltesi, miithendislik ve fen edebiyat fakiiltesi arasinda; iktisadi ve idari
bilimler fakiiltesi ile ilahiyat fakiiltesi, mithendislik ve fen edebiyat fakiiltesi arasinda oldugu
goriilmektedir. Buna gore evlilik dncesi cinsellik alt boyut ortanca puaninin en yiiksek
ilahiyat fakiiltesinde 6grenim goren O6grencilerden, en diisiik de miihendislik fakiiltesinde
O0grenim goren Ogrencilerde elde edilmistir (Tablo 7). Bu durum bu bdéliimlerde 6grenim
gbren Ggrencilerin anne baba 6grenim diizeyi ile agiklanabilir. Bir diger ifade ile 6grenim
diizeyi yiiksek ebeveyne sahip Ogrencilerin ve anne baba tutumlarinin béliimlerde egitim
goren Ogrencilerin namus anlayisina iliskin tutumlarimin farkli olmasmin nedeni olarak

sOylenebilir.

Genel olarak degerlendirildiginde o6zellikle egitim ve saglik bilimleri fakiiltelerinde
Ogrenim goren Ogrencilerin gelen olarak ve alt boyutlar1 yoniinde kadina iliskin namus algisi
ortanca puanlarinin diisiik olmasinin olduk¢a diisiindiiriicii oldugu sdylenebilir. Toplumsal
cinsiyet ayrimciligi, egitim, 6gretim ve insana yardim konusunda énemli bir yere sahip egitim
fakiiltesi Ogrencilerinin gelecek nesilleri saglikli yonlendirme yapabilmesi igin 6ncelikle
bulundugu konuma dikkat ¢gekmesi bakimindan anlamlidir. Ayn1 sekilde saglik bilimlerinde
ogrenim goren Ogrencilerin gelecekte kadinlara yonelik hizmetlerin verilmesinde, cinsiyet
ayrimciliginin  onlenmesinde 6nemli bir konuma sahiptirler. Ancak, bu arastirmada bu
boliimde O6grenim goren G6grencilerin kadina iligkin namus algisinin diger boliimlere gore
diisiik olmasinin oldukga diisiindiiriicii oldugu sdylenebilir. Bu sonug, gelecekte 6grencilerin
hizmet verdigi bireylerin esitlik¢i bakis agisina sahip olmalarinda yol gosterici olacaktir. Ayn
zamanda kadinlarda cinsiyet ayrimciliginin en ¢ok yapildigi tireme sagligi alaninda pozitif

ayrimcilik bakis agistyla kadinlarin saglik bakim ihtiyaglarina 6ncelik taniyacaklardir.

Ilgili alan yazin incelendiginde bu farkliligin lise ddneminde de oldugu fark edilmistir.
Celik ve digerleri (2013) yaptiklar1 arastirmada kiz 68rencilerin erkek 6grencilere gore Siiper

lise/Anadolu liselerinden mezun olanlarin diger lise tiirlerinden mezun olanlara gore ve saglik
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bilimlerinde okumakta olanlarin diger alanlarda okuyanlara gore esitlik¢i cinsiyet
tutumlarmin daha yiiksek diizeyde oldugu sonucu saptanmistir. Bir diger arastirmada
Zeyneloglu (2008) siiper lise/ Anadolu lisesinden mezun olan d6grencilerin, diiz liseden mezun
olanlara gore toplumsal cinsiyet esitligine iliskin daha esitlik¢i tutuma sahip olduklarim
belirtilmistir. Benzer olarak toplumsal cinsiyet rolleri saglik boliimiinde O0grenim goéren
Ogrenciler tizerinde c¢alisildiginda Ogrencilerin daha esitlik¢i bir tutuma sahip olduklari

sonucuna ulagilmistir (Kavuran 2011; Atis 2010).
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BOLUM VI

6.SONUC VE ONERILER

Bu boliimde arastirmadan elde edilen bulgulara dayali olarak ulasilan genel sonug ve

Onerilere yer verilmistir.

Bu aragtirmada tiniversite 0grencilerinin kadina iliskin namus anlayis1 tutumlarinin

Ogrencilerin cinsiyet, sinif diizeyi, sosyoekonomik diizey ve 6grenim gordiikleri boliime gore

istatistiksel olarak anlamli sekilde farklilastigi sonucuna ulasilmistir.

Bu arastirma ile elde edilen sonuglara dayal olarak asagidaki oOneriler
yapilabilir:

Universite dgrencilerinin kadma iliskin namus anlayis: tutumlarinin daha ayrintili ve
derinlemesine odak goriismelerle bolgesel farkliliklar ortaya ¢ikaracak daha kapsamli

nitel calismalarin yapilmasi onerilebilir.

Ebeveynlerin deger yargilarinin ¢ocugun tutum ve davraniglari tizerindeki etkisi
oldugu diisiiniildiiglinden namus algisina iliskin tutumlar konusunda egitsel

farkindalik ¢aligmalar1 yapilabilir.

Cocugun deger yargilarinin kazanmasinda ve i¢sellestirmesinde i¢inde yetistigi toplum
etkin oldugundan dolayr medya ve iletisim organlar1 araciligiyla namus algisina

konusunda bilinglendirme ¢aligmalar1 anlamli olabilir.

Ogrencileri toplumsal cinsiyet ayrimcilign konusunda bilinglendirmek amaciyla

boliimlerin egitim miifredatlarinda uygun se¢gmeli dersler uygun olabilir.

Arastirma sonuglarina bakildiginda 06grencilerin kadina iligkin namus anlayist
tutumlarinin olugmasinda ailenin ve toplum kiiltiirlinlin 6nemli etkisi oldugu
goriilmektedir ve  geleneksel namus anlayisinin @ namus  cinayetlerinin

gerceklesmesinde onemli etkisi oldugu i¢in namus anlayisint degistirmeye yonelik
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egitim programlarinin hazirlamasi ve toplumun ve ailelerin bu konuda egitilmesi ve

bilgilendirilmesi onerilmektedir.

Universite dgrencileri gelecegin karar vericileri ve egitimcileri olacaklar1 i¢in onlarmn
namus anlayiglarinin ne durumda oldugunu belirlemek ve {iniversite egitiminin
ogrencilerin namus anlayis1 tutumlarini degistirmeye yonelik iceriginin degistirilmesi

ve uygun etkinliklerin hazirlanilmasi 6nerilebilir.

Genel olarak namus anlayisinin aile i¢inde ya da daha erken yaslarda olusarak
icsellestirildigi i¢in 6zelliklede lise doneminde aile i¢i siddet, kadin haklari, namus ve

cinsellik konusunda egitimlerin diizenlenmesi uygun olabilir.
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EKLER

EK-1. KIiSISEL BiLGi FORMU

Degerli Katilimct,

Bu arastirma Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Rehberlik ve
Psikolojik Danigma Bilim Dalinda yapmakta oldugum doktora tez ¢alismasina yoneliktir.
Vereceginiz cevaplarin ¢alismamin sonucuna 1sik tutacagindan dolayr formda yer alan
sorulart igtenlikle yanitlamaniz 6nem tasimaktadir. Elde edilen bilgiler sadece bu arastirma
icin kullanilacak olup ad ve soyad gibi kimliginize iliskin bilgiler vermeniz gerekmemektedir.

Katkilariniz i¢in simdiden tesekkiir ederim.

Rahim DADASHZADEH
Doktora Ogrencisi

1.Yas :...

2.Smif Diizeyi: l.simf( ) 2.smf () 3.smif( ) 4.smf ()

3.Cinsiyet: Kiz () Erkek ()

4.Boliim :  Psikolojik Damigmanlik ve Rehberlik ( ) Bilgisayar Ogretimi ve Teknolojileri ( )
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Isletme ( )
Siyaset Bilimi ve Kamu y6netimi ( ) [Ikdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Egitimi ( ) Felsefe ve Din Bilimleri Boliimii ( ) Sosyal Bilgiler Ogretmenligi ( )

Smif Ogretmenligi ( ) Hemsirelik boliimii ( ) Beslenme ve diyetetik boliimii ()

5.S0sy0- ekonomik diizeyinizi nasil algiliyorsunuz : Diisiik () Orta () Yiiksek ()
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EK -2. KADINA iLISKiN “NAMUS” ANLAYISI TUTUM OLCEGI (KINATO)

Asagida yer alan ifadelerden hi¢cbirinin kesin dogru bir

cevabt yoktur. Her ciimle ile ilgili goriis, kisiden kisiye degisebilir. Bunun i¢in g

vereceginiz cevaplar sizin kendi (bireysel) goriisiiniizii yansitmalidir. Her bir i e | g g §
ctimle ile ilgili goriisiiniizii belirtirken, once ciimleyi dikkatlice okuyunuz, E g g i E’
sonra ctimlede belirtilen diigiincenin, sizin diigiince ve duygulariniza ne = 7; E g E
derecede uygun oldugunuza karar veriniz ve o segenegi isaretleyiniz. NOT: % g g § f,,
Tutum ciimlelerinde gecen “Kadin” kelimesi; evli, bekar ya da ayrilmus biitiin E‘ =
kadinlart kapsamaktadir.

I.GELENEKSEL NAMUS ANLAYISI 1 2 3 4 b
1.Kadinin namusunu babasi, erkek kardesi vb. evlenince kocasi korumahidir. |1 2 13 4 b
2.Toplumsal ahlakinin korunmasi adina bazi durumlarda kadinlarin

cezalandirilmasi gereklidir. 1 2 3 |4 b
3.Kadinin namusu korunursa aile namusu korunmus olur. 1 2 3 @4 b
5.Namuslu bir kadin aksamlar1 tek basina sokaga ¢ikmamalidir. 1 2 3 4 b
6.Namuslu bir kadin babasinin, esinin izni olmadan ¢alismamalidir. 1 2 13 4 b
7.Kadin bosansa dahi ¢ocugu varsa eski kocasinin namusu sayilir. 1 2 3 |4 b
8.Hi¢ kimse kadinin namus bekgisi degildir. 1 2 3 4 b
9.Bir kadin kocasinin soziinden ¢ikmamalidir. 1 2 3 4 b
1. ESITLIKCI YAKLASIM

10.Her geng¢ kizin/Kadinin karsi cinsten duygusal arkadasi olmasi dogaldir. 4 3 2 1
11.Namus konusunda kadinlar ¢ok agir baskilar altindadir. 4 3 2 1
12 Kadina iligkin geleneksel namus anlayis1 kadinin ruh sagligini olumsuz

etkiler. s
13.Kadin namusuna iligkin geleneksel bakis a¢is1 degismedikge yasalarin sk b oI
degismesi ¢oziim olmaz.

15.Bir kizin bir erkekle flort etmesinde bir sakinca yoktur. 4 3 2 1
16.Toplumsal baski olmasa kadina yonelik bu kadar namus cinayeti iglenmez. 4 3 2 1
17.Kadma yonelik namus cinayetleri bu iilkenin yiiz karasidir. 4 3 2 1
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18.Acik giyinen kadinin namusundan siiphe edilmesi dogru degildir.

19.Bir kadinin yabanci erkeklerle el sikismasi namusuna zarar vermez.

20.Bir kadinin erkek arkadaglariyla gezip dolasmasi namusunu lekelemez.

I11. EVLILIK ONCESI CINSELLIK/NAMUS ANLAYISI

21.Kadinin bakireligi erkegin kadina olan giivenini pekistirir.

22 .Namuslu bir kadin, evlenmeden cinsel birliktelik yasamamalidir.

23.Bir kizin/Kadinin sevdigi biriyle cinselligi yasamasi namussuzluk degildir.

24.Bekaret kadin namusunun simgesidir.

25.Kadin istiyorsa evlenmeden beraberlik yasayabilmelidir.
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