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Bu calisma miilteci ¢ocuklarin sorunlarini ve beklentilerini belirlemek amaciyla
yapilmistir. Miilteci cocuklarin sorunlar1 ve beklentileri arastirmaci tarafindan
olusturulan anket g¢ergevesinde belirlenerek ele alinmistir. Bu c¢alisma 2017-2018
egitim-6gretim yilinda Samsun ili Atakum ve Ilkadim ilgesinde egitim-dgretim goren
7-18 yas araligindaki 409 miilteci ¢ocukla gergeklestirilmistir. Calismada arastirmact
tarafindan olusturulan Sorunlar Anketi, Beklentiler Anketi ve Kisisel Bilgiler Formu
kullanilmistir. Veriler 20.00 SPSS paket programi ile analiz edilmistir. Verilerin
degerlendirilmesinde Betimsel Istatistikler, Frekans Analizi ve Capraz Tablo Analizi
teknikleri kullanilmistir. Verilerin istatistiksel degerlendirilmesinde .05 hata diizeyi
dikkate alinmistir. Calismada miilteci ¢ocuklarin sorunlar1 egitim, beslenme ve gida,
barinma ve temizlik, saglik, dil, adaptasyon ve dislanma, maddiyat, ¢ocuk isciligi,
aile, ruh sagligi alanlanyla iligkiliolarak ele alinmig, sorunlarin miilteci ¢ocuklar
arasindaki yogunlugunun soruna gore farklilik gosterdigi sonucuna varilmistir.
Calismada miilteci ¢cocuklarin beklentileri ise egitim, gelecek, vatandaslik verilmesi,
ilkesine geri donme, psikosoyal yardim, dil, cocuk is¢iligi, maddi yardim ile iligkili
olarak ele alinmis ve beklentilerin miilteci ¢ocuklar arasindaki yogunlugunun
beklentiye gore farklilik gosterdigi sonucuna ulasilmistir. Bu c¢alisma, ilgili alanda
sorunlar1 ve beklentileri genis bir perspektifte ele alan ilk ¢aligma olmas1 ve miilteci
cocuklarin sorunlarina ve beklentilerine yonelik 6nemli bilgiler verebilecek olmasi
nedeniyle 6nemli bir ¢calisma olarak goriilmektedir.
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ABSTRACT

This study was conducted to determine the problems and expectations of refugee
children. The problems and expectations of refugee children has addressed in the
framework of the questionnaire created by the researcher. This study was carried out
with 409 refugee children aged between 7-18 years who are studying in the province
of Atakum and Ilkadim in the province of Samsun in the academic year of 2017-
2018. In the study, researcher-generated the Problems Questionnaire, the
Expactations Questionnaire and the Personal Information Form were used. The data
had been analyzed with the 20.00 SPSS package program. Verilerin
degerlendirilmesinde Tammlayic Istatistikler, Frekans Analizi ve Capraz Tablo
Analizi teknikleri kullanilmistir. In the statistical evaluation of the data, .05 error
level was taken into consideration. education, nutrition and food, shelter and
cleanliness, health, language, adaptation and exclusion, materialism, child labor,
family, mental health, and the problem was that the intensity among refugee children
varied according to the problem. In the study, the expectations of refugee children
were handled in relation to education, future, citizenship, return to their country,
psychosocial assistance, language, child labor, financial assistance, and the
expectation that the intensity among refugee children varied according to
anticipation. This study is seen as an important work because it is the first study to
address the relevant field issues and expectations in a broad perspective and can
provide important information on the problems and expectations of refugee children.
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BIRINCi BOLUM

GIRIS

Arastirmanin bu boliimiinde arastirmaya iliskin problem durumu, problem cilimlesi,
alt problemler, sinirliliklar, varsayimlar, tanimlar ve aragtirmanin gerekgesi ve énemi

yer almaktadir.

1.1Problem Durumu

Insanoglu var oldugu giinden beri belirli sebeplerden 6tiirii yasadigi gevreyi
degistirmek durumunda kalmigtir. GoO¢ olarak adlandirilan bu yer degistirme
stirecinde yerylizii zaman zaman Kavimler Gog¢ii gibi kitlesel, zaman zaman ise daha
azinlik ya da bireysel yer degistirmelere sahit olmustur. Kavram olarak goc, dogal
felaketler, iktisadi ya da etnik sebepler, siyasi ya da dini zuliim, daha iy1 bir is, siyasi,
savag gibi nedenlerden dolayr ulusal smirlar icinde ya da ulusal sinir1 asarak yer
degistirmek seklinde tanimlanmaktadir (Castles, 2003; Uluslararast Gog Orgiitii,
2009). Go¢ eden kisiler ise go¢ amaglarina gore farkli terimlerle adlandirilsalar da
genel olarak “gbemen”, “miilteci”, “sigimmaci” isimleri ile

tanimlanmaktadirlar(Faltermaier, 2001; Ibrik¢i, 1996).

Son donemlerde, kiiresellesmenin etkisiyle diinya lizerinde bugiine kadar goriilmemis
belirgin ve yogun bir goc¢ dalgasi yasanmaktadir (Durgel ve Yagmurlu, 2014).
Tirkye’de bu go¢ dalgasindan fazlasiyla etkilenmektedir. Avrupa Komisyonun 2017
Ocak ay1 raporuna gore Tiirkiye, basta Suriyeliler, Iraklilar, Afganlar, iranhlar,
Somalililer ve diger uyruklardan gelenler olmak {izere 3 milyon civarinda kayith
miilteci ile diinyanin en biiyiik miilteci niifusuna sahip {ilke haline gelmistir. 2011
yilindan 2016 Ekim ayina kadar Suriye’den gelen miilteci sayis1 2.764.500, bunlarin
1.200.000 (%45)’1 cocuktur. Bu ¢ocuklarin 860.000°1 okul ¢aginda, 490.000°1 okula
kayitli, 370.000’1 ise okula kayith degildir (Birlesmis Milletler Cocuklara Yardim
Fonu [UNICEF], 2016a). Go¢ idaresinin Mart 2018 verilerine gore ise Tiirkiye’de



gecici koruma altinda kayitli 3.578.246 Suriyeli miilteci bulunmaktadir. Buna diger

statlilerde bulunan miilteciler de eklendiginde bu rakam 4 milyona yakindir.

Miilteci tanimina uyan bireyler i¢in Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek
Komiserligi (BMMYK, 2005) ilk segenek olarak uygun sartlar dahilinde bireyin de
istegi iizerine gonillii geri donisi, ikinci secenek olarak yerel entegrasyonun
saglanmasimi ve Uglincli segenek olarak da dezavantajli gruplar oncelikli olmak
kaydiyla, yerlestirme iilkelerinin ayirmis oldugu kotalar cer¢evesinde lgiincli bir
tilkeye yerlestirmelerini saglayarak kesin ¢oziim bulmaktadir (United Nations High
Commissioner For Refugees [UNHCR], 2006). Ulkemiz, 1951 Cenevre Sozlesmesi
ve 1967 Protokolii'ne “Avrupa ile smirli” olacak sekilde taraf olmustur. Avrupa
tilkelerinden Tiirkiye’ye gelenler icin “miilteci”, Avrupa disindaki iilkelerden ii¢lincii
bir lilkeye gitmek lizere Tiirkiye’de gegici ikamet edenler i¢in ise “siginmact’” terimi
kullanilmistir (Buz, 2008). 11 Nisan 2013 tarihinde Resmi Gazete’de yayinlanarak
yirlirliige girmis olan 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu ile
miilteci, sarth miilteci, ikincil koruma ve gegici koruma olarak adlandirilan dort
hukuki statii tanimlanmistir. Miilteci kavrami Avrupa’dan gelen gd¢menler igin
sinirlt kalirken, sarth miilteci kavrami Avrupa disindan gelip belirli illerde ikameye
tabi tutulan gé¢menleri, ikincil koruma ise iilkesine gittigi taktirde iskence, insanlik
dis1 muamele veya onur kirici davranisa maruz birakilacak, oliim cezasiyla
cezalandirilacak, silahli ¢catisma durumunda sahsi zarara ugrayacak, kendi iilkesinin
korumasindan faydalanamayan gog¢menleri ifade etmektedir. Bu kanun ile
Avrupa’dan gelenler ile smirli olan “cografi kisitlama” bir nevi asilmig

bulunmaktadir.

Ulkelerini terk etmek zorunda kalan miilteciler gd¢ dncesi, gdc sirasinda ve gog
sonrasinda bir takim risk etmenleriyle karsi karsiya kalmaktadirlar. Geride
birakilanlar, sosyal ¢evreden ayrilma ve yasanilan travmatik olaylar gé¢ oncesi risk
etmenlerini, yer degistirme esnasinda yasanan siddet, fiziksel ve saglik ihtiyaglarina
erisememe, zor kosullar, gé¢ yolculugu, kayip ise gé¢ esnasindaki risk etmenlerini
olusturmaktadir (Measham, 2014). Go¢ sonrasinda ise saglik, sosyal hizmet ve
egitim olanaklarina erisimde yasanan sorunlar, dil 6grenme, geride kalanlara yonelik
endise, kiiltiirel uyumda zorlanma, issizlik, sosyal statii, ayrimcilik, sosyal dislanma

gibi risk etmenleri ile kars1 karsiya kalmmaktadir (Kirmayer ve digerleri
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2011;Measham, 2014; National Child Traumatic Stress Network Refugee Trauma
Task Force [NCTSNRTTF], 2005). Yapilan arastirmalarda go¢ sonrasindaki bu risk
etmenlerinin miiltecilerin ruh sagligmi yliksek derecede olumsuz etkiledigi,
miiltecilik siirecindeki umut ve beklentiler ger¢eklesmediginde depresyon, hayal
kirikligi, moral bozuklugu ortaya ciktig1 ifade edilmektedir (Kirmayer ve digerleri,
2011; Teodorescu, Heir, Hauff, Wentzel-Larsen ve Lien, 2012).

Miilteciler gelmis olduklari iilkeye saglik, gida, barinma, egitim, istidam, kiiltiirel
uyum, dil basta olmak {izere bir takim ihtiyaglari, problemleri ve uyumsuzluklar
beraberlerinde getirmektedirler. Amacina uygun bi¢imde karsilanamayan ihtiyaglar,
beklentiye cevap veremeyen coziimler, ¢oziimsiiz kalan sorunlar yeni sorunlara
sebep olmaktadir. Yasanilan bu olumsuzluklardan en ¢ok etkilenenlerin basinda
cocuklar gelmekte ve bir takim risk etmenleriyle karsi karsiya kalmaktadirlar.
BMMYK’nin arastirmalarina gére Suriyeli ¢ocuklarda goriilen risklerin basinda
psikolojik riskler, egitime son verme ve ¢ocuk isciligi gelmektedir (UNHCR, 2015a).
UNICEF’e (2016b) gore ise Suriyeli miilteci ¢ocuklar maruz kaldiklar1 psikolojik
travmanin yan sira, toplumdan dislanma, ayrimecilik, ekonomik ve cinsel somiirii ve
cocuk evlilikleri de dahil olmak zere ¢ok sayida riske karsi ciddi bi¢imde savunmasiz

durumdalar.

Insanlarin sorunlarina dogru sekilde miidahale edildiginde, ihtiyaglarina uygun
cevaplar verildiginde var olan problemlerin yeni problemler dogurmasinin 6niine
gecilebilir.Gelecegin yetiskinleri olacak g¢ocuklarin saglikli bir nesil ve toplum
olusturabilmelerinde, sahip olduklar1 ruhsal, fiziksel, duygusal, davranissal vb.
sorunlarin belirlenerek ¢dziime kavusturulmasi biiyiik énem arz etmektedir. Oyle ki
bliylik risk grubunda bulunan miilteci ¢ocuklarin sorunlarinin ¢éziimii ve
beklentilerine cevap bulmalar1 toplum adina 6zel bir anlam ifade etmektedir. Bu
amagla c¢alismamizin konusunu miilteci cocuklarin sorunlart ve beklentileri

olusturmustur.

1.2 Problem ciimlesi:

Miilteci ¢ocuklarin sorunlar1 ve beklentileri nelerdir?

1.2.1 Alt Problemler



Arastirmada ana probleme dayali olarak asagida belirtilen alt problemlere cevap
aranmigtir.

1. Miilteci ¢cocuklarin sorunlar1 nelerdir?
2. Miilteci cocuklarin beklentileri nelerdir?

1.3 Simirhliklar
1. Bu arastirma 2017-2018 egitim dgretim yilinda Atakum ve ilkadim ilgelerinde

egitim Ogretim goren ilkokul, ortaokul ve lisedeki miilteci ¢ocuklarla sinirlidir.

2. Bu c¢alismada elde edilen veriler, arastirmaya katilan cocuklarin arastirmaci

tarafindan sorulan sorulara vermis olduklari cevaplar ile sinirlidir.

1.4. Varsayimlar

1. Aragtirma 6rnekleminin evreni temsil ettigi kabul edilmektedir.

2. Arastirmaya katilan Ogrencilerin arastirmaya goniillii olarak katildiklar1 ve

sorulara samimi, diiriist bir sekilde cevap verdigi varsayilmistir.

3. Arastirmada kullanilan 6l¢gme araglarinin, ¢ocuklarin duygu ve diisiincelerini tam

anlamiyla yansittig1 varsayilmistir.

1.5. Tanimlar

Miilteci: Irki, dini, milliyeti, belli bir sosyal gruba mensubiyeti veya siyasi
diisiinceleri nedeniyle zuliim gorecegi konusunda hakli bir korku tasiyan ve bu
yiizden iilkesinden ayrilan ve korkusu nedeniyle geri donemeyen veya donmek

istemeyen kisidir (“Cenevre Konvansiyonu”, 1951).

Parcalanmus Aile: Eslerin yasal olarak kurduklar: evlilik birligini yine yasal yollarla
sona erdirmesi sonucu sahip olunan cocuklarin hakim karariyla eslerden birine
verilmesi, eslerden birinin ¢alisma amaciyla gegici olarak evi terk etmesi ya da

dlmesi gibi nedenlerle ortaya ¢ikmus bir aile tiiriidiir (Ozatga, 2009).

Siginmaci: Kendi iilkesinde hakli nedenlere dayanan iskence gérme korkusu
bulunan ya da silahli ¢atisma ve siddet olaylar1 nedeniyle yasami tehlikede olan, bu

yiizden de bir bagka iilkeden miilteci statiisii isteyen kisidir (BMMYK, 1997).



1.6. Arastirmanin Gerekcesi ve Onemi

Ihtiyaglar1 karsilanmayan, sorunlar1 ¢dziilmeyen, beklentilerine isabetli cevaplar
alamayan bireyler toplumda yeni problemlere sebep olabilmektedir. Ihtiyaglari
karsilandig1 siirece birey, toplumla biitiinlesecektir. Gereksinimlere yonelik
iyilestirme yapilirken bunun dogru zamanda, dogru yerde, ihtiyaglara cevap verecek
sekilde yapilmasi her anlamda Onem arz etmektedir. Herseyden oOnce yapilan
tyilestirme ihtiya¢ sahipleri i¢in anlam kazanacak, kaynak israfi Onlenebilecek,

problemlerin ¢éziimiine katki saglayarak yeni problemlerin 6niine gegecektir.

Bu calisma ile miilteci cocuklarin hangi alanlarda iyilestirme ihtiyaglarinin ve
beklentilerinin  oldugu belirlenerek; iyilestirmeye yonelik yapilacak sosyal,
psikolojik, maddi vb. calismalarin ihtiyaglar dogrultusunda planlanmasina ve
kaynaklarin etkin kullanilmasina yardimei olacagi 6ngoriilmektedir. Ayrica sorunlar
ve beklentiler dogrultusunda toplumsal farkindalik saglamaya, sorun ve beklentilere

doniik ¢oziim oOnerileri getirmeye katki saglayacagi diistiniilmektedir.

Aragtirmada  kullanilan  anketlerde miilteci  g¢ocuklarin  beklentileri  ve
karsilasabilecekleri sorunlar1 genis bir perspektifte ele alinmaya calisilmistir. Bu
yiizden arastirma miilteci ¢ocuklarin sorunlarini ve beklentilerini genis bir yelpazede
ele almaya caligmas1 yoniiyle literatiirdeki calismalardan ayrilmaktadir. Arastirmanin

literatiirli zenginlestirecegi ongoriilmektedir.



IKINCi BOLUM

Il. KURAMSAL CERCEVE

Bu boliimde miilteci ¢ocuklarin sorunlar1 ve beklentileriyle ilgili kuramsal bilgiler ile

yurt i¢i ve yurt dist yapilan ¢aligmalar yer almaktadir.

2.1 Go¢ ve Gocmen Kavramlari

Gog, insanligin dogusundan bugiine kadar icinde bulunulan durumlara uyum
saglayabilmek adina, insanin yasadigi yerden ayrilarak farkli yerlere yerlesmesi
olarak adlandirilabilmektedir (Assion, 2005). igerik ve kapsam mahiyetinde oldukca
kapsamli bir alana yayilan gog, bireylerin kisisel ya da grup halinde itici etmenlerden
uzaklasip ¢ekici etmenlere dogru niifus hareketliligidir (Kartal, 2008). Gog¢, kdy, kent
ve benzeri yerlesim biriminden digerine yerlesmek adina yapilan niifus hareketliligi
(Uner, 1972) veya bireylerin ilerdeki yasamlarmin tamamini ya da bir kismin
gecirmek amaciyla tamamen ya da gecici bir miiddet ile bir yerlesim iinitesinden
digerine yerlesmek maksadiyla yapilan yer degistirme hareketidir (Akkayan, 1979).
Yonten (2002) ise gogii, oturulan yerde goniillii, zorunlu, gegici veya siirekli
degisiklik yapma hali olarak tanimlamaktadir. Gog, Siyasi, ekonomik, bireysel ya da
ekolojik sebeplerle, bir yerden baska bir yere yapilan ve uzun, orta ya da kisa siireli
geriye donme ya da siirekli yerlesme amaci giiden toplumsal, cografi ve kiiltiirel
olarak bir yer degisikligidir. G6g, genellikle bir tercihten ziyade bir zorunluluktur.
Yani go¢ bir yer degistirmenin aksine yerinden edilme durumudur. Miiltecilerin,
vatansizlarin ve sigmmacilarin kayda deger bir sekilde artmasi bunu acikca
gostermektedir (Kara ve Korkut, 2010). Ozetle gociin genel bir tanimi yapilacak
olursa, yasam sartlarim1 degistirmek gayesiyle grup veya kitleler halinde, icinde
bulunulan g¢evreden ve sosyokiiltiirel ortamdan bagka bir ¢evreye ve sosyokiiltiirel

ortama gecici veya kalic1 olarak yer degistirme denilebilir (Sabuncuoglu, 1998).

Gogmen kelimesi, sozliikkte yerlesmek amaciyla kendi iilkesinden ayrilarak baska bir
ilkeye giden kimsedir, muhacirdir (“Sesli Sozliik”, t.y.) Yer degistiren kisilerin go¢

olgusunda goniilliiliikk esas ise “gd¢men”, eger zorunluluk esas ise “miilteci,
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siginmaci, diizensiz gé¢men, yasa dig1 gdgmen” gibi terimler ile bazen birlikte bazen
ise birbirine ge¢mis bir sekilde tanim yapilmakta ve konuyla ilgili kavram karmagasi
yasanmaktadir (Basak, 2011). Global diizeyde kabul edilmis genel bir gogmen tanimi
yoktur. Go¢men, yasadigr ortamdaki hosnutsuzluktan ya da ekonomik sebeplerden
dolay1 kendi vatanini kendi istegi ile terk eden ve baska bir iilkeye legal veya illegal
yollarla yerlesip orada yasamini siirdiiren kimsedir (Olcay, 2012). Go¢men
taniminin, kisinin yagam diizeyini daha da rahata eristirebilmek amaciyla disaridan
herhangi bir zorlamaya maruz kalmadan, kisinin kendi iradesiyle yer degistirmeye
karar vermesi durumunu kapsadigi kabul goriilmektedir. Béylece bu terim, kisilerin
kendilerinin ve ailelerinin sosyal ve maddi durumlarini iyilestirmek ya da gelecekteki
umutlarim artirmak i¢in bagka bir yere go¢ eden kisileri kapsamaktadir (Nevsehir
Valiligi 11 Insan Haklari Kurulu, 2016). Gogmenin tanimi, 5543 sayili Iskan
Kanunumuza gore Tiirk soyundan ve Tiirk kiiltliriine bagli olup, yerlesmek amaciyla
tek basina veya toplu halde Tiirkiye'ye gelip bu Kanun geregince kabul olunanlardir,
seklindedir. Kanuna goére go¢men olabilmek i¢in Tiirk soyundan olmakla birlikte
Tirk kiiltiriine de bagli olunmasi gerekmektedir. Bu iki sarti saglamayanlar,

miinferit yabancilar olarak tanimlanmustir (5543 Sayili Iskan Kanunu, 2006).

2.1.1 Gog Tiirleri
Go¢ yasal olup olmamasina, yerlesim yerine, isteklilik durumuna ve siiresine gore
siniflandirilmaktadir (Stegemann, 2005; Weig, 1998; Yonten, 2002; Zarouchas,
2006). Buna gore gogler:

a. Yasal Gog: Bireylerin cesitli amaglarla kendi iilkelerini terk ederek bagka
ilkelerde yasantilarini devam ettirmek icin yapmis olduklar1 legal
hareketlerdir. Bu go¢ kavraminda en 6nemli nokta legalliktir. Bireyler go¢
ettikleri iilkenin kanunlara uygun sekilde tilkeye giris yapip orada bulunus
gayesine uygun sekilde gereken izinleri aldiktan sonra yerlesmislerdir

(BMMYK, 2005).

b. Yasadis1 Gog: Diizensiz ya da plansiz go¢ olarak da bilinen yasadisi gog, go¢
edilen tilkenin yasal olarak giris ve ¢ikis sartlarina uyulmadan sinirin asilmast
ya da goc¢ edilen iilkeye yasal yollarla girip daha sonra izin olmaksizin

oturulmasidir (BMMYK, 2005). Yasadis1 gog, bireyin yasal bigimde yasadigi
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kendi iilkesini terk ederek farkli bir iilkeye yasal olmayan yollardan girmesi
ya da yasal olan yollar ile iilkeye girdikten sonra yasal siire i¢inde iilkeyi terk
etmemek suretiyle, yasal izni olmaksizin uzun siireli orada ¢alismasi ya da

yasamasidir (Asar, 2004).

Yerlesim Yerine Gore Gog Tipleri: Bu gruptaki gocler i¢, dis ve konut gogii
olarak iice ayrilmaktadir. i¢ gd¢ yasanilan iilkenin kendi smirlar1 i¢inde olan
yer degisikligidir. Ulkemizde diger bolgelerden batrya dogru olan gogler i¢
goc olarak nitelendirilir. Dis goc ise lilke sinirlarint asarak baska iilke sinirlar
icine dogru calismak ve uzun miiddet kalmak niyetiyle yapilan niifus
hareketidir. 1970’lerde Almanya’ya yapilan gocler dis goglerdir. Konut gocii
ise sehir, kasaba, kOy gibi yerlesim yeri i¢inde konutunu degistirmektir,
kisaca konut degistirmektir. Basta Suriyeliler olmak iizere lilkemize Avrupa
disindan gelen goglerin biiylik cogunlugu giidiimlii ve dis goc kategorilerine

girmektedir.

. Istege Bagl Gog Tipleri: Bu gruptaki gocler giidiimlii ve serbest olmak iizere
ikiye ayrilmaktadir. Giidimli gocler gé¢ edenlerin kendi istekleri disinda
cesitli etkenlerin etkisiyle bulundugu ortami degistirmek zorunda olmasidir.
Suriyelilerin lilkemize yaptiklar1 gécler bu mahiyettedir. Serbest go¢ ise gog
edenlerin daha 1yi yasam sartlarina, is olanaklarma ve degisik sosyal
imkanlara erismek amaciyla kendi istekleri ile yer degistirmesidir. 1970’1lerde
ilkemizden Almanya’ya yapilan is¢i gocleri istege bagli ve daha iyi
ekonomik sartlara kavusma amaciyla yapilmistir. Kitlesel goglerin baslica
sebeplerini savaslar olusturmakta, uzayan savaslar ve siddet de insanlari
zorunlu gbégce maruz birakmaktadir. Kitlesel gogii zorunlu go¢ seklinde
tanimlayabilmek igin iki sartin bulunmasi gerekmektedir. Ilk sart ilgili iilke
niifusunun en az %1°1 tehlike altinda olmali, ikincisi ise en az 100 bin kisinin
kosullar dolayisiyla ya da zorlanarak yasadigi yeri terk etmis olmasidir

(Dinger, Karaca ve Yavuz, 2013).

Yerlesim Siiresine Gore Gog¢ Tipleri: Bu gruptaki gogler yerlesilmis
bulunulan yerde kisa ya da uzun siireli kalma durumuna gore mevsimlik ve

stirekli go¢ seklinde ikiye ayrilmaktadirlar. Mevsimlik gog¢, ekonomik



faaliyetlere bagli olarak kendi yerlesim yerlerinden ekonomik faaliyetlerin
yogun oldugu yerine mevsim boyunca gecici olarak yer degistirmedir. Dogu
ve Giineydogu illerimizden Cukurova bolgesine pamuk hasadi i¢in yapilan
gocler mevsimlik goclerdir. Siirekli go¢ ise siirekli kalma, artik oraya
yerlesme amaciyla yapilan goclerdir. Avrupa’dan Amerika’ya yerlesme

amactyla yapilan gogler bunlara 6rnektir.

2.1.2 Go¢ Nedenleri

Gilinlimiizde go¢iin tanim farkliliklarina gore degismekle birlikte 50 ile 500 milyon
arasinda go¢cmen bulunmaktadir. Bunlarin yaklasitk 100 milyonu is sebebiyle
vatanlarini terk etmis bulunmaktadir. G6¢ nedenleri 6zetle su sekilde siralanabilir
(Sever, 2009): Endiistrilesme ve buna baglh sehirlesme, kapitalizmin hizla gelismesi,
gelir adaletsizligi, is giicii talebi, siyasi kargasalar, ekonomik buhranlar, dis/i¢
savaglar ve teror, dini sebepler, gd¢cmen kacakeiligi sebekelerinin roli. Son
zamanlarda yapilan ampirik ¢alismalar neticesinde insanlarin vatanlarini terk etme
sebepleri agiklanmaya calisilmis ve neticede itici ve cekici faktorler olmak iizere iki
grupta toplanmistir. Fakirlik sebebiyle yerlesim yerini degistiren bir insan igin
fakirlik itici faktor iken, go¢ edecegi iilkede umut ettigi yasam standartlar ise ¢ekici
faktor olmustur (Stegemann, 2005; Zarouchas, 2006). Go¢ olgusu daha genis ele
alindig1 zaman gociin bir tek nedeni olmadigi, nedenler toplulugundan olustugu
sOylenebilmektedir. Boylece nedenler asagida belirtildigi lizere
gruplandirilabilmektedir (Leyer, 1991; Machleidt, 2005; Ozelsel, 1990; Zarouchas,
2006):

a. Itici sebepler: Globallesen diinyada ve iilkemizde meydana gelen yapisal
degisimlerden dolayr gogiin tek bir nedenin degil birden fazla nedenin
sonucunda ortaya c¢iktigi goriilmektedir. Yurtdisina yapilan goglerin itici
nedenlere bagl oldugu bu ylizden, yurtdisinin ¢ekiciliginden ziyade yasanilan
iilkenin yetersizliklerinin bas1 c¢ektigi gorilmektedir. Bu itici nedenler
fakirlik, ekonomik nedenler, yasam bi¢iminin kisirhigi, issizlik, niifus artist

olabilmektedir.



b. Cekici sebepler: Itici sebepler kadar cekici sebepler de gd¢ hareketini
etkilemektedir. Ekonomik ve sosyal gelisim saglama cekici sebepler arasinda

sayilabilir.

c. lletici sebepler: Cekici ve itici sebeplerle olusan gocler iletici sebeplerle
hareketlilik kazanmistir. Fakat iletici nedenler tek baslarima go¢ etmeni
olmamakla birlikte ¢ekici ve itici nedenlerin etkilesimini saglayan fiziksel bir
kosul olarak bilinmektedir. Go¢ edilecek yerin uzakligi, gereken ulagimin ve
tastmanin kolaylig1 iletici nedenlere 6rnek olabilir. Bununla birlikte is
olanaklarinin ve teknolojinin belli bolgelerde toplanmasi go¢ eylemini
artirmis ve birey veya gruplarin da belli yerlerde toplanmasini zorunlu hale

getirmistir.

d. Dogal sebepler: Bu gruptaki goge dogal afetler sebebiyet vermektedir.
Firtinalar, hortumlar, depremler, sel, radyoaktif olaylar, iklim degisiklikleri
gibi insanin engel olamayacagi ya da kisith olarak engel olabilecegi sebepler
goce neden olabilmektedir. Bu gibi durumlarda go¢ eylemi aynmi bolgelere ya

da farkl1 bolgelere kitleler halinde gerceklesmektedir.

e. Siyasal sebepler: Ulkede meydana gelen siyasi sartlar, savaslar, yonetimin ve
hukuk kurumlarinin uluslararasinda 6zendirici tutum sergilemesi siyasal
sebeplerden sayilabilir. Bir iilkedeki savas sebebiyle giivenligin azaldigi

hallerde de siyasal gog¢ tipine rastlanilmaktadir.

Son donemlerde, kiiresellesmenin etkisiyle diinya {izerinde bugiine kadar goriilmemis
belirgin ve yogun bir goc¢ dalgasi yasanmaktadir (Durgel ve Yagmurlu, 2014).
Gilinlimiizde uluslararas1 kitlesel goc hareketlerinin en biiyiik nedeni, go¢ edilen
ilkelerdeki i¢ savaslardir (Harunogullari, 2016). Diinyadaki toplam miilteci sayisinin
yarisindan fazlasi yerinden edilmis ya da refakatsiz olan ¢ocuklardan olugsmaktadir.
Diinyada meydana gelen savaslar, siyasal baskilar, ekonomik bunalimlar,
milyonlarca kisiyi miilteci konumuna diistirmiistiir. Ortadogu ve Afrika’daki
devletlerde heniiz ¢6ziime kavusmamis anlasmazliklar halen mevcut bulunmaktadir.
Buralarda yasanan catismalarin bir sonucu olarak 2014 yilinda miilteci sayisi rekor
kirarak 11 milyon artmistir. 2011 yilinda 42.5 milyon olan miilteciler 2014 yilinda

59.5 milyona ulagarak miilteci sayisinda ii¢ yil icinde %40 artis meydana gelmesine
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yol agmisglardir. 2014 6ncesinde Avrupa iilkelerindeki miilteci 70.000 iken 2014°te
tic katin1 gegmis ve 219.000’e yiikselmistir (UNHCR, 2014a). BMMYK’ ’nin 2014
raporuna gore diinyada resmi rakamlara gore 3.5 milyon, tahminlere gore ise en az
10 milyon insan vatansiz durumdadir. BM tahmini ise Suriye’deki i¢ savastan Otiirii
ic yilda 1 milyondan fazla ¢ocugun miilteci oldugu yoniindedir (UNHCR, 2015a).
Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK) verilerine gore 2011
yilinda Suriye’de baglayan i¢ savastan dnce en ¢ok miilteciye sahip ilk 10 iilke iginde
bile olmayan Tirkiye, 2014 yilinda 4. siraya (UNHCR, 2014b), BM 2015 yil
tahminlerine gore 1. siraya yiikselmistir (BMMYK, 2015a).

Miiltecilerin gd¢ edecekleri iilkeye serbestge girebilmelerinin tamamen serbest
birakilmasina bu iilkelere bir akin yasanacagi ¢ekincesiyle karsi ¢ikilmaktadir. Fakat
bilimsel ve teknolojik olarak gelismenin yaninda biiylik bir zenginlige kavusmus
diinyada bu insanlar1 kendi kaderlerine terk etmek insan onuruna yakigmayan bir
davranistir. Kaldi ki Insan Haklar1 S6zlesmesinin 14. maddesinin 1. fikrasi, herkesin
zuliim altinda bagka iilkelere sigimma hakki ve siginma olanaklarindan faydalanma
hakki vardir, ifadesine yer vermektedir (A¢ikgdz, 2011). Bundan otiirii devletler
miiltecileri bir yiik olarak gdérmemeli aksine insanin temel hakkini saglamada
olmalar1 gereken yerde bulunmalidirlar. Miiltecilerin insan haklar1 cergevesinde
insanlik onurlarinin korunmasi biiyiik 6nem arz etmektedir (Urk, 2010). Miilteciler
kendi tilkelerinde mahrum olduklar1 bir yasam i¢in okyanus o&telerine yolculuga
cikmaktadirlar. Gittikce kiiresellesen diinyada huzurun, dengenin, hayatin
zevklerinin ve adil bir payin takibine diismiislerdir. Onlarin gogii, sinirsiz
diinyalarinda diinyadaki siirlara meydan okumak babinda farkl bir kiiresellesmenin
ve onlar1 kendileri gibi esit sekilde gérecek hosgoriilii bir diinyanin talebidir. Bunun
yaninda insan onuruna, degerine, ihtiyag ve yapisina yakigan bir muamele
gormelidirler. Miilteci ve sigmmmacilarin  kalict olacak sekilde yerlesimleri
tamamlanana kadar basta yiyecek, barinma, saglik ve egitim gibi temel hizmetlerin
saglanmasinda hiikiimetler, STK ve iiniversitelerin iilke capinda daha yogun

calismalar1 gerekmektedir (Usanmaz, 2009).

2.1.3 Tiirkiye’ye Yurtdisindan Yapilan Gogler
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Ulkemiz 1980’lerin ilk yillarindan beri sigmmacilarin yogun olarak yer aldig
iilkelerden birisi olmustur. ilk signmacilar1 Ortadogu’daki komsgularimizin
baskilarindan kacganlar olusturmustur. Iran’da 1979 yilinda meydana gelen devrimin
ardindan iilkelerini terk edenler ilk siginmaci grubudur. iran’da magdur duruma
diisenlerin ve muhaliflerin {ilkelerinden ayrilma noktasinda ilk varig yerlerinin
Tiirkiye oldugu goriilmektedir. 1980 ve 1991 yillar1 arasindaki 11 yillik siirecte,
tahminlere gdre 1.5 milyon Iran vatandas: iilkemizi Avrupa iilkelerine go¢ ederken
kisa siireli bekleme yeri olarak kullanmistir. Bu o giine kadar iilkemize yapilan en
biiyiik siginmaci akinidir. Ikinci biiyiik kitlesel goc ise 1988 ve 1991 yillar1 arasinda
600.000 Irak vatandasinin iilkemize siginmasi ile olmustur. Yine Irak-iran Savasi,
Halepge katliami devaminda Korfez Savasi ile olusan durumlar sonunda iilkelerini
terk eden insanlarin biiyiik bir kisminin bat1 yoniinde go¢ ettigi goriilmiistiir. 1980’1i
yillarda tilkemizi gegis giizergahi olarak kullanan miiltecilerin iilkeleri ¢ok gesitlilik

gostermeye baglamistir (Mannaert, 2003).

Bugiine kadar Tiirkiye’ye en biiylik go¢ yine bir Ortadogu iilkesi olan Suriye’den
gerceklesmistir. Baglarda ¢ok yogun olmayan go¢ dalgasi 2014 senesi itibariyle artan
catismalar, denge degisiklikleri ve uluslararasi miidahaleler sonucunda gittikge
siddetlenen kriz nedeniyle daha da koriiklenmis, artan yikimin boyutu ise
miiltecilerin geri doniis umutlarini iyiden iyiye azaltmistir (Esen, Duman ve Alper,
2016). Suriye’deki kriz ve catigmalar 2018 itibariyle 7 yili geride birakirken 12
milyon civarinda Suriyeli evini terk etmistir. Bu 12 milyon insanin da 5.6 milyonu
Irak, Liibnan, Misir, Tiirkiye ve Urdiin gibi komsu iilkelere sigimmistir. Avrupa’ya
sigman Suriyeli sayis1 1 milyonu asarken diinyada Ikinci Diinya Savasindan sonraki
en biiyiik goc¢ dalgasi yasanmistir (“Situation Syria Regional Refugee Response”,
2018). Gog idaresinin Mart 2018 verilerine gore Tiirkiye’de gecici koruma altinda
3.567.130 Suriyeli ikamet etmektedir. Suriyeli siginmacilarin %44.82°si can
giivenligi kaygisiyla, %28.3°1 iktisadi sikintilar nedeniyle, %20.2°si siyasi baski
nedeniyle, %6.6’s1 da toplumsal baski gordiigii ic¢in Tiirkiye’ye go¢ ettigini
belirtmistir. Suriyeli miiltecilerin %86.6’s1 aileleriyle birlikte Tiirkiye’ye go¢ etmistir

(Uluslararas Stratejik Arastirmalar Kurumu, 2013).

Ulkemize Ortadogu iilkelerinin yani1 sira Afrika ve Asya iilkelerinden de kiigiik

miilteci gruplar1 akimi olmustur. 1983 ile 1991 yillar1 arasinda Afrika’nin Nijerya,
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Gana, Somali, Sudan, Etiyopya gibi iilkelerinden, Asya’nin Sri Lanka ve Cin gibi
iilkelerinden iilkemize siginmaci gruplari gelmistir (Igduygu ve Sirkeci, 1999).
United Nations High Commissioner For Refugees (UNHCR, 2014a) 2014 Aralik ay1
verilerine gore Tiirkiye Suriyeli miilteciler hari¢ 6447’si Iran, 5864°ii Afganistan,
4405’1 Irak, 294’14 Somali, 1635’1 diger iilkelerden olmak iizere toplam 18645
sigimmaciya ev sahipligi yapmakta iken BMMYK’nmin (BMMYK, 2017) son
raporuna gore 136 bin Afganistanli, 134 bin Irakli, 32 bin Iranl1, 4 bin Somalili, 9 bin

baska uyruklu miiltecilere ev sahipligi yapmaktadir.

Tiirkiye’ye gd¢ edenlerin iilke icinde yerlestirilmeleri Igisleri Bakanligi’nca
yapilmaktadir.  Igisleri Bakanligi  sigmmacilarin  kontrol  edilebilirliginin
kolayligindan ve demografik yapisinin daha uygun olacagindan o6tiirii siginmacilar
icin en ¢ok Orta Anadolu sehirlerini uygun gdrmiistiir. Oncelikli amag giivenlik
oldugundan dolay1, denize kiyisi olan ya da diger iilkelerle sinir teskil eden illerde

kontrol zor olacagindan buralar pek tercih edilmemektedir (Kara ve Korkut, 2010).

2.2 Miiltecilik

Gog tiirlerinden biri olan miiltecilik, siyasi goriis, dini diislince, etnik grup gibi
sebeplerle iilkelerinde giivende olmadiklarindan dolay: {ilkelerinden ayrilan ya da
tilkelerini terk etmeye zorlanan bireylerdir (Sever, 2012). Miiltecilerin Hukuki
Statiisiine Iliskin 1951 Cenevre Sozlesmesi ve 1967 Protokolii’ne gore: Miilteci

(Refugee):

“Vatandas1 oldugu iilkenin sinirlar1 disindabulunan, 1rki, dini, tabiiyeti, belli
bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasidiisiinceleri yiiziinden, vatandasi
oldugu tilkede zuliim gorecegine dair objektifgerceklere dayali, makul kabul
edilebilecek bir korku duyan ve bu korku nedeniylevatandasi oldugu devletin
korumasindan yararlanamayan ya da bu devletlerinkorumasma siginmak

istemeyen kisidir” (“Cenevre Konvansiyonu”, 1951, s.2).

1951 Cenevre Sozlesmesini bolgesel sozlesmeler takip ederek miilteci taniminin
alan1 genislemistir. Bu sdzlesmelerden ilki 1969 da imzalanip 1974 te yiiriirliik bulan
Afrika Birligi Orgiitii (ABO) Sézlesmesi olup Afrika’daki miiltecilerin sorunlarini

diizenlemeyi amaglamistir. S6zlesmeye gore miilteci:
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“Miilteci" terimi ayn1 zamanda, kendi mense iilkesinin ya da vatandasi oldugu
iilkenin bir boliimiinde ya da tiimiinde, dis saldir1, isgal, yabanci egemenligi
ya da kamu diizenini ciddi bigimde bozan olaylar nedeniyle, mense lilkesi ya
da vatandas1 oldugu iilke disinda bir bagka yerde siginma aramak ic¢in daimi
ikamet ettigi yeri terk etmeye zorlanan herkes icin gecerli olacaktir”

(BMMYK, 199843, s.4).

Devaminda 1977°de imzalanan Avrupa Konseyi Ulkesel Siginma Bildirisi, Avrupa
Insan Haklar1 Sézlesmesi’ne ve daha dnce miiltecilerle ilgili ¢ikarilmis sdzlesmelere
atifta bulunarak, sozlesmeye taraf iilkelere gelmis bulunan bireylere, ilgili lilkenin
siginma hakki vermesini belirtmektedir. Bu bildiri Cenevre S6zlesmesi’nin miilteci
tanimina, insancil nedenlerle siginma talebinde bulunmakta olan bireylere de siginma
hakki verilecegini aciklamakta, boylece 1951 Cenevre Sozlesmesinin kapsamini
asarak Onemli bir degisimi belirtmektedir (Keskinkaya, 2010). Yine 1984 yilinda
Amerika Birlesik Devletleri’nde bildirilen Cartegana Miilteciler Bildirisi ve 1994
yilinda kabul edilen Arap Devletlerinde Miiltecilerin Durumunu Diizenleyen Arap
Sozlesmesi (UNHCR, 1984), 1951 Cenevre Sozlesmesi’ndeki miilteci tanimini
korumakla birlikte bu tanimi, {ilkesine yonelik savas, isgal ya da yabanci denetimi,
ya da iilkenin biitiiniinde ya da bir boliimiinde kamu diizeninin ciddi bigimde
bozulmasiyla sonuglanan dogal afet ya da yikici olaylarin meydana gelmesi
nedenleriyle, mense iilke, yer ve daimi ikameti diginda bir lilkede siginma aramak

zorunda kalan herhangi bir kimse, seklinde genisletmislerdir (UNHCR, 1984).

Miilteci statiisiine erisebilmek i¢in bir takim kosullarin tamamlanmasi gerekmektedir.
Ilgili kosullar 1951 Cenevre Sozlesmesi ile 1967 Protokoliinde bulunmaktadir. Bu
kosullar dort asamadan olugmaktadir: Birincisinde zulme ugrayacak olmaktan hakl
sebeplerle korkma ifade edilmistir. Buna gore korkunun sebebi zulme ugramak
olmas1 gerekmektedir (BMMYK, 1998b). Ciddi derecede insan haklarinin ihlali ve
zarar verilmesi, iskence, haksiz cezalandirma, 6ldiirme, siyasi ve dinsel diisiincelerin
siirlandirilmasi, 6ldiirme gibi acik sebeplerle ve buna benzer bagka 6zel sebeplerle
bireyin bagvurusu goz oniinde bulundurularak miilteci statiisii verilmesi miimkiin
olmaktadir (UNHCR, 2006). ikincisi zulme ugrama korkusunun etnik, din, tabiiyet,
baz1 gruba aitlik veya siyasi diisiince kaynakli olmas1 gerekmektedir. Uciinciisii birey

tilkesi diginda olmalidir. Birey miiltecilik bagvurusu yaptigt sirada zulme ugradigin

14



ileri stirdiigii ve vatandaslik bagi ile bagli oldugu tilkenin sinirlar1 diginda olmalidir.
Dordiinciisi ise iilkesinin korumasindan yoksun olma ya da bu korumadan

yararlanmak istememe veya vatania geri ddonememe ya da donmeyi istememesidir

(BMMYK, 1998D).

Tiirkiye 1951 Cenevre Sozlesmesi’ni kabul etmekle birlikte bir takim ¢ekincelerde
bulunmustur. Bunlardan birisi miiltecilik statiistine iligkindir. Tiirkiye Cumhuriyeti
Icisleri Bakanlig: tarafindan yayimlanan 57 Sayili 2006 tarihli Uygulama Talimati’na
gore, Avrupa ve Avrupa dis1 lilkelerden gelerek Tiirkiye’de iltica basvurusunda
bulunan yabancilara, basvuran, basvuru sahibi veya iltica-siginma bagvurusunda
bulunan kisi seklinde ifadeler kullanilmaktadir. Bununla birlikte Avrupa tilkelerinden
gelen ve 1951 tarihli Cenevre Sozlesmesinin ilk maddesindeki sartlar1 bulunduran
kisiye Icisleri Bakanlig: tarafindan miilteci statiisii verilmekte ve bu kisilere miilteci

denilmektedir (“Iltica g islemleri”, t.y.)

2.2.1 Miilteci ile Gocmen Arasindaki Farklihklar
Miilteci, Avrupa'daki olaylardan dolayr milliyeti, dini inanci, wrki, bir toplumsal
gruba iliye olmasi ya da siyasi saiki sebebiyle takip edileceginden korkmasi sebebiyle
vatandasi oldugu iilkenin disinda bulunan ve vatandasi oldugu iilke tarafindan
himaye edilemeyen ya da korktugu i¢in o iilkenin himayesini istemeyen veya uyrugu
olmamakla birlikte 6nceden ikameti bulunan iilke disinda bulunmakla birlikte oraya
donmeyen ya da korktugu i¢in donmek istemeyen yabancilardir. Siginmaci milliyeti,
dini inanct, 1rki, bir toplumsal gruba iiye olmasi ya da siyasi saiki sebebiyle takip
edileceginden korkmasi sebebiyle vatandasi oldugu iilkenin disinda bulunan ve
vatandasi oldugu iilke tarafindan himaye edilemeyen ya da korktugu i¢in o tlkenin
himayesini istemeyen veya uyrugu olmamakla birlikte dnceden ikameti bulunan {ilke
disinda bulunmakla birlikte oraya donmeyen ya da korktugu i¢in donmek istemeyen
yabanciy: ifade etmektedir (“iltica go¢ islemleri”, t.y.). Bir miiltecinin yukarida
belirtilen nedenlerle iilkesi disinda bir baska iilkeye yasal ya da yasadisi yollarla
gitmesi eylemi genel olarak siginma/ilticadir. Yasadisi gogmen ve miilteci tanimlari

esas almarak aradaki ayirim asagidaki sekillerde yapilabilir (Onal, 2015):
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a. Yasadis1 gocmenler genellikle maddi sebeplerle tilkelerini terk edip baska bir
iilkeye gitmektedir. Miilteciler ise iilkesinde bazi nedenlerden dolay1 zuliim

gérme endisesi tasiyan kisiler olup go¢ sebebi ekonomik nedenler degildir.

b. Yasadisi gog¢menlerin ilkelerini terk etmeleri gonillii bir harekettir.
Miilteciler ¢cogu zaman iilkelerini zorunlu olarak terk etmek durumunda

kalirlar.

C. Yasadis1 goc etmek i¢in kullanilan yol ve yontemler yasadisidir. Miilteciler

ise baska lilkelere yasal veya yasadisi yollarla girmektedir.

d. Yasadis1 gogmenin yasadisi girislerinin cezasi vardir. Miilteciler ise yasadisi

giriginin ardindan gecerli nedenlerini sunup ceza yaptirimlardan kurtulur.

e. Yasadis1t gogmenin sinir digi edilmesi dogaldir. Miilteci ise ulusal giivenlik
veya kamu diizeninin gerektirdigi durumlar disinda sinir dis1 edilemez ve

hayati ya da 6zgiirliigii tehdit altinda olacak iilkelere gonderilemez.

2.2.2 Siginmaci

Tiirkiye stratejik konumundan dolayr uluslararasi goclerin kavsagi durumundadir.
Gerek kara gerekse deniz siniriin genisliginden 6tiirii ilkemiz lizerinden her sene
cok sayida goe¢men, degisik iilkelere gitmek {iizere iilkemize giris yapmakta ve
siginmact  durumuna gelmektedir. Fakat bu gdclerin  gd¢menlerin  kendi
inisiyatiflerinden ziyade zorunluluktan kaynaklandigi goriilmektedir. Ulkemizin
kitalar arasindaki cografi konumu, iktisadi firsatlar1 ve kiiltiirel zenginligi degisik
nedenlerden dolay1 yapilan gégler igin gegis, varis ya da kaynak iilkeye doniismesine
sebep olmaktadir (Siidas ve Mutluer, 2008).

Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi 14. maddesinde: “Herkes, zuliim karsisinda baska
iilkelere siginma talebinde bulunma ve siginma olanagindan yararlanma hakkina
sahiptir” denilmektedir (Birlesmis Milletler insan Haklar1 Konseyi[BMIHK], 1948).
Buna gore 1951 Cenevre Sozlesmesi’nde tanimlanmamakla beraber sigmmaci,
tilkesinde iskence gorecegi yolunda hakli sebeplere dayali olarak korkan veya siddet
olaylar1 ve silahli catisma sebebiyle hayati tehlike altinda bulunan bundan dolay1 da
baska bir {lilkeden miilteci olma statiisii talep eden kisidir (BMMYK, 1997). Eger ki

bir birey 1951 Cenevre Sozlesmesi’nde ifade edilen tanimi karsiliyorsa o andan
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itibaren miilteci konumundadir, bu statii resmi sekilde miilteci statiisii verilmeden
daha once olustugu i¢in tabii olarak miilteci statiisii beyana dayalidir (Uluslararast Af
Orgiitii, 2009). BMMYK zuliimden kag¢tigini belirten kisiyi o andan baslayarak
resen, siginmaci olarak goérmektedir (Giirle, 2012). Siginmacilar statiileri resmi
sekilde taninma olasiligina karsin, kendi iilkelerine geri gondermeme ilkesi
dogrultusunda zorla gonderilemezler (“Cenevre Konvansiyonu”, 1951). Yine daha
basvuru yapmamis kisilere de siginmaci denir. Bu kisilerde bagvurular adaletli bir
bicimde incelenip sonug¢lanana kadar zuliim yapilan yere geri gonderilmeme
ilkesinden ve insanca muamele gorme hakkindan yararlanabilmektedir (BMMYK,

2001).

Tiirkiye’de siginmaci ve miilteci tanimlar1 uluslararasi siginmacit ve miilteci
tammindan farklhidir. 1994 tarihli Iltica ve Sigimma Y®6netmeligi'nin 3. maddesine
gore miilteci, Avrupa’da meydana gelen olaylar sebebi ile 1rki, dini, milliyeti, belirli
bir toplumsal gruba fyeligi veya siyasi diislinceleri nedeniyle takibata
ugrayacagindan hakl olarak korktugu icin vatandasi oldugu iilke disinda bulunan ve
vatandasi oldugu tilke himayesinden istifade edemeyen veya korkudan dolayi istifade
etmek istemeyen ya da uyrugu yoksa ve dnceden ikamet ettigi iilke disinda ise oraya
donmeyen veya korkudan donmek istemeyen yabancidir. Siginmaci ve miilteci
terimleri Tirkce’de es anlamli olarak kullanilmaktadir. Lakin uygulamada farklh
kavramlar1 ifade etmektedirler. Ulkemizde pratikte siginmaci, Avrupa digindaki
tilkelerden gelip yasal statiiye kavusmak amaciyla bagvuru yapan ve basvurusu
inceleme asamasinda olan kisilerdir (Buz, 2002). Tirkiye’deki siginmacilar {i¢lincii
bir iilkeye yerlesmeleri saglanincaya kadar gecici ikamete tabi tutulmaktadirlar (Kara
ve Korkut, 2010). Eger ki miiltecilik bagvurular1 olumsuz sonuglanirsa bu kimseler
tilkeden ayrilmak zorundadirlar. Kendilerine insani veya bagka sebeplerle iilkede
ikamet izni verilmemisse, izinsiz sekilde iilkede dolasan bir yabanciya yapilan

muamele yapilmakta ve sinir dis1 edilebilmektedirler (Seker ve Boysan, 2013).

Son zamanlarda en ¢ok kullanilan kavramlardan birisi de iilkesinde yerinden edilmis
kisiler kavramidir. Bu kavramdaki kisiler de miiltecilerle benzer sebepler yliziinden
evlerini terk etmek zorunda kalmis olabilirler fakat bu kisiler uluslararasinda bilinen

bir smirdan digerine ge¢gmemislerdir. Diinya da yerinden edilmis kisilerin sayisi
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miiltecilerin sayisindan daha fazladir (“UNHCR?”, 2018). Yerinden edilmis kisiler

tilke i¢inde yer degistirirken siginmacilar iilkeler arasinda yer degistirmektedir.

2.2.3 Tiirk Mevzuatinda Yabanci Statiileri
Her birey kendi devletinden sahip oldugu haklarinin korunmasini ve gozetilmesini
isteme hakkina sahiptir. Eger kendi devleti bunu saglayamazsa bu korumayi diger
devletlerden veya milletlerarasi toplumdan istemesi durumu ortaya g¢ikmaktadir
(Basak, 2011). Bu korunma da belli bir statli altinda yapilmakta olup miilteci ve
siginmaci statiileri 1951 Cenevre Sozlesmesi kapsaminda ele alinmaktadir. Cenevre
Sozlesmesi’ne gore miilteci: “Vatandasi oldugu iilke disinda olan ve ki, dini,
tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diisiinceleri yiiziinden,
zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu i¢in vatandasi oldugu {ilkeye
donemeyen veya donmek istemeyen kisidir” (“Cenevre Konvansiyonu”, 1951).
Cenevre Sozlesmesi ve 1967 Protokolii ¢ergevesinde miilteci olarak taninmakta olan
birisi icin BMMYK kalict ¢6ziim bulur. BMMYK’ nin miilteciler adina buldugu
birinci ¢oziim kosullarin uygun oldugu ve kisi de istedigi taktirde goniillii olarak
lilkesine geri doniisiinii saglamaktir. Ikinci ¢6ziim yolu yerel entegrasyonu saglamak.
Ucgiincii ¢oziim yolu ise dezavantajli gruplar dncelikli olmak iizere iiciincii bir iilkeye

yerlestirmektir (UNHCR, 2006).

Tiirkiye 1961 yilinda Miiltecilerin Hukuki Durumuna Dair Cenevre Sézlesmesi’ni,
1967 yilinda da Miiltecilerin Hukuki Statiistine Dair Protokol’ii imzalamustir.
Boylece Tiirkiye nin miiltecilerle ilgili ylikiimliiliigii 1951 Cenevre Sozlesmesi’nden
ve 1967 Miiltecilerin Hukuki Statiisiine Iliskin Protokol’den kaynaklanmaktadir
(Giigtiirk, 2014). BMMYK Tiirkiye’de miilteci statiisii bulunan kisileri, dezavantajh
gruplara oncelik tanimak kaydiyla ve iiciincii iilkelerin miiltecilere ayirmis olduklar:
kotalar dahilinde bu iilkelere yerlestirmektedir (UNHCR, 2006). Fakat Tiirkiye
sozlesmeleri kabul etmekle birlikte miilteci tanimini cografi olarak kisitlamayi tercih
etmistir. Buna gore Tiirkiye yalnizca Avrupa kitasindan gelenleri miilteci olarak
kabul etmekte, bagka kitalardan gelenlerin ise Tiirkiye’de gecici olarak kalmasina
sarthh miilteci statiisii ile izin vermektedir. Bu kimseler statii sahibi olana kadar
uluslararast1 koruma bagvuru sahibi olarak adlandirilmaktadir (Parlak ve Sahin,
2015). Bundan dolay1 Tiirkiye Avrupali olmayan siginmacilar {i¢iincii bir iilkeye

yerlestirilmeleri yapilana kadar misafir etmek durumunda bulunmaktadir.
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Irak’taki 1991 yilindaki savastan kacarak Tiirkiye’ye gelen yaklasik 500.000 Kiirt’iin
siginmasinda (Igduygu, 2015a) kullamilmis olan siginmaci tanmmi, uluslararasi
mecrada koruma statiileri i¢ginde yer almamasi nedeniyle Suriyeliler i¢in yetersiz
kalmistir. Suriye’den iilkemize olan goglerin baslangicinda bunun kisa stireli bir
niifus hareketi olacagi ongoriilmiis bu baglamda, Suriye’den gelenler misafir olarak
nitelendirilmis fakat siire uzamasi ve de misafir kavraminin uluslararasi hukukta
karsiliksiz olmasi Tiirkiye’yi uluslararasi hukuktaki koruma statiileri ile uyum i¢inde
olacak yeni hukuki tanimlar arayisi icine sevk etmistir (Giictlirk, 2014). Bu nedenle
Suriye’deki i¢ savas sebebiyle iilkemize gelen siginmacilarin mevzuattaki miilteci
statiisiinden yararlanamamasindan ve sinir dis1 edilme ile kars1 karsiya kalmalarinin
Oniine gecebilmek adina 2013 yilinda c¢ikarilan 6458 sayili Yabancilar ve
Uluslararas1 Koruma Kanunu (Go¢ idaresi Genel Miidiirliigii [GIGM], 2013) ve
Bakanlar Kurulunca 13.10.2014’te Gegici Koruma Yonetmeligi ¢ikarilmistir (Celik,
2015). Ulkemizdeki Suriyeliler de bu kapsamda gecici koruma statiisiindedirler.
Irakli siginmacilarin statiileri ise halen belirsizdir. Irakli siginmacilar gegici koruma
statlisii icine alinmamustir. Iraklhilara saglik ve benzeri zorunlu ihtiyaglar
saglayabilmek adma sartli miilteci statiisii verilebilmekte veya insani ikamet izni
verilebilmekte bu da ihtiyaclarmi kendilerinin karsilamasini gerektirmektedir
(Uluslararas1 Af Orgiitii, 2015a). Y1l 2013’te ¢ikarilan 6458 sayili Yabancilar ve
Uluslararas1 Koruma Kanunu dort farkli uluslararasi koruma ¢esidine yer
vermektedir. Bu koruma cesitleri miilteci, sartli miilteci, ikincil koruma ve gegici
koruma olarak belirlenirken, ilgili kavramlarin uluslararasi hakim goriisten farki ise;
miilteci, sartli miilteci ve ikincil koruma altindakileri geri gondermeme (Non-
Refoulement) ilkesinin zorunlu, gecici koruma altindakiler i¢in zorunlu olmamasidir.

Kanuna gore statiiler su sekildedir:

a. Miilteci: Avrupa lilkelerinde meydana gelen olaylar nedeniyle; 1rki, dini,
tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi
diistincelerinden dolay1 zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu
icin vatandast oldugu iilkenin disinda bulunan ve bu iilkenin
korumasindan yararlanamayan ya da s6z konusu korku nedeniyle
yararlanmak istemeyen yabanciya veya bu tiir olaylar sonucu onceden

yasadig1 ikamet iilkesinin disginda bulunan, oraya donemeyen veya soz
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konusu korku nedeniyle donmek istemeyen vatansiz kisiye statii belirleme

islemleri sonrasinda verilen statiiyli ifade etmektedir.

b. Sarthh Miilteci: Avrupa iilkeleri disinda meydana gelen olaylar sebebiyle;
ki, dini, tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi
diisiincelerinden dolay1 zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu
icin vatandast oldugu iilkenin disinda bulunan ve bu iilkenin
korumasindan yararlanamayan, ya da s6z konusu korku nedeniyle
yararlanmak istemeyen yabanciya veya bu tiir olaylar sonucu 6nceden
yasadig1 ikamet iilkesinin disinda bulunan, oraya donemeyen veya soz
konusu korku nedeniyle donmek istemeyen vatansiz kisiye statii belirleme
islemleri sonrasinda verilen statiiyii ifade etmekte, tiglincii iilkeye
yerlestirilinceye kadar, sartli miiltecinin Tiirkiye’de kalmasma izin

verilmektedir.

c. lIkincil Koruma: Miilteci veya sartli miilteci olarak nitelendirilemeyen,
ancak menge llkesine veya ikamet iilkesine geri gonderildigi takdirde;
olim cezasina mahkim olacak veya Olim cezas1t infaz edilecek,
iskenceye, insanlik dis1 ya da onur kirict ceza veya muameleye maruz
kalacak, uluslararas1 veya lilke genelindeki silahli catisma durumlarinda,
ayrim gozetmeyen siddet hareketleri nedeniyle sahsina yonelik ciddi
tehditle karsilasacak, olmasi nedeniyle mense iilkesinin veya ikamet
iilkesinin korumasindan yararlanamayan veya s6z konusu tehdit nedeniyle
yararlanmak istemeyen yabanci ya da vatansiz kisiye, statii belirleme

islemleri sonrasinda verilen statiiyii ifade etmektedir.

d. Gegici Koruma: Ulkesinden ayrilmaya zorlanmus, ayrildig: iilkeye geri
donemeyen, acil ve gecici koruma bulmak amaciyla kitlesel olarak
Tiirkiye smirlarina gelen veya simirlart  gecen ve haklarinda bireysel
olarak wuluslararas1 koruma statiisii belirleme islemi yapilamayan

yabancilara saglanan korumayi ifade etmektedir.

Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu ile Avrupa iilkelerinden gelenlere
miilteci, benzer kosullar altinda olmak kaydiyla Avrupa tlkeleri disindan gelenlere
sartli miilteci statlisi taninmistir. Dahas1 miilteci ya da sartli miilteci kavramlarindan
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birine dahil olmayan vatansiz veya yabancilara da ikincil koruma statiisii
Ongoriilmiistiir. Sarthh miilteci statiisii de miilteci statlisii gibi her bireyin bireysel
olarak bagvuru yapmasi sonucu elde edecegi bir statii olarak ifade edilmistir.
Suriyelilere de taninan koruma big¢imi olan “Geg¢ici Koruma”, kitlesel yer degistirme
olaylarina acil ¢6ziim bulmak amaciyla gelistirilmis bir koruma bigimidir. Miilteci,
sarth miilteci ve ikincil koruma statiileri bireysel olarak yabancinin sahsina
tanimlanan statiiler olmas1 nedeniyle gec¢ici koruma statiisiinden ayrilmaktadirlar

(Nevsehir Valiligi il Insan Haklar1 Kurulu, 2016).

2.2.4 Miilteciligin Bir Tiirii Olarak Kent Miiltecileri
Kent miiltecileri kavrami UNHCR tarafindan 21. yiizyila dogru, miiltecilerin
yerlestikleri lilkelerdeki mekansal yerlesimlerine atfen kullanilmaya baslanmistir.
Kent miiltecileri kavrami alisildik olarak yerlesimleri kamplarda olan miiltecilerin
disinda kalanlar i¢in yani kentlerde ikamet edenler i¢in kullanilmaktadir. 1990’
yillarin sonuna dogru miiltecilerin yerlesimlerine iliskin birtakim degisikliklerin
meydana gelmesi UNHCR 'nin alisildik sekilde kamplarda yasayan miiltecilerin gida,
giivenlik, barmma, egitim ve saglik hizmetlerinin yaninda psikososyal destegin
saglanmasi roliinii (UNHCR, 2012) asarak, kamplarin disinda yasayan miiltecileri de
kapsamina almasina neden olmustur. Zaman i¢inde diinyadaki niifusun biiyiik
boliimiiniin kentlerde yasamaya baslamasi ve kentlerde yasayan miiltecilerin zamanla
artmasiyla (International Rescue Committe, 2012; UNHCR, 2012) kamplarin
miiltecilerin yerlesimleri ic¢in yetersiz oldugu ve kamplar disinda yasayan
miiltecilerin daha ¢ok korunma ihtiyaglarinin oldugu ongoriisiic (UNHCR, 2009),
miiltecilere ve kentsel alanlara yonelik yeni tartigmalarin ¢ikmasina neden olmustur.
Bu gelismelerden dolayt UNHCR kent miiltecilerine doniik politikasin1 25 Mart
1997°de UNHCRComprehensive Policiy on Urban Refugees adli sozlesmeyle
belirlemistir (UNHCR, 1997). Sozlesmede ifade edildigine gére UNHCR’nin bu
tarthe kadar kent miiltecisi tanimi bulunmamaktadir. Bu politika soruna pragmatik
bir yaklasgimdir ve sdzlesmenin dayanagi miiltecilerin ¢ogunun bulunduklart yerden
hareket etmeyecekleri ve sehirlerde yasamlarimi devam ettirecekleri yoniindedir
(Human Right Watch [HRW], 2015). Sézlesmede tizerinde durulan bir diger dnemli
husus ise yerlesim yerine gore 6zgililenmis olan dayanigsmadir. Kirsal alanda insanlar

arasindaki dayanisma sehirlerde oldukga sinirli sekildedir. Boylece kent yasami,

21



sosyal destek ve dayanigsmanin daha fazla oldugu kirsal yasama gore dnemli derece
zordur. Bu realiteyi géz oniinde bulunduran sozlesme ilk basta kent miiltecilerini,
kentlerde yasayan ve destege ihtiyact olan miilteciler, seklinde tanimlamistir
(UNHCR, 1997). Zaman iginde miiltecilerin beklenilenin aksine kamplar yerine
yogun bir halde kentlere akini gerceklesince, 2009°da s6zlesme yeniden diizenleme
gerektirmistir. Yeni politika kamp disinda kalan miilteciler yerine kamp disinda
kalmay1 tercih eden miilteciler yaklagimini esas almistir. Ayrica kent miiltecilerine
doniik UNHCR pozisyonunu degistirmis, eskiye gore daha koruyucu ve yapici
yaklagimi tercih etmistir. Yeni diizenlemede birincisi kentlerin, miiltecilerin yasal
bicimde haklardan yararlanabilecekleri ve barinabilecekleri yerler seklinde
taninmasinin garanti edilmesi, ikincisi ise kent miiltecilerinin korunmalarinin ve
onlara destek veren insani yardim kuruluslarmin desteklerinin arttirilmasit olmak
tizere iki temel amag¢ bulunmaktadir (UNHCR, 2012). Boylece kent miiltecileri,
kentlerde destege ihtiyact olan miilteciler, tanimmin biraz daha genisletilerek
mekansal yerlesim pratiklerini de i¢ine almistir. Kent miiltecileri politikast da,
kentlerdeki miiltecilerin korunmasi ve problemlerinin ¢oziilmesi, seklinde
genisletilmistir. Genel ifadeyle kent miiltecileri, zorunlu olarak go¢ ettikleri tilkede
kamplar yerine kentlerde ikamet eden, dayanisma iliskileri olmayan, sinirli bigimdeki
bireysel imkanlariyla varliklarini siirdirmeye g¢alisan miiltecilerdir (Kahraman ve

Kahya Nizam, 2016).

Kent miiltecilerinin diinyadaki goriiniirliikleri, varliklar1 ve yasam deneyimlerine
yonelik dikkat ¢ekilmesi gereken ii¢ esas nokta bulunmaktadir. Ilki diinyadaki tiim
tilkelerde sayilarmin giderek artiyor olmasi ve profillerinin degismesidir. BM 2006
yilt verileri, 129 endiistrilesememis lilkede 14.2 milyon insanin miilteci olarak
yasadigini gostermektedir. Bunun %44’ kentlerde ya da kent alanlarinda yasarken
%356’s1 kirsal ya da kirsal alana benzer yerlerde yasamaktadir (UNHCR, 2006).
UNHCR 2009 yihi istatistiklerine gore, kamplarla karsilastirildiginda miiltecilerin
yaklasik yarisina denk gelen 10.5 milyon miilteci kentlerde yasamaktadir (UNHCR,
2009). Yine UNHCR’nin 2011 verilerine gore ise, tahmini olarak diinyadaki tiim
miiltecilerin yaklasik %90°1 kentlerde ya da kent alanlarinda yasamaktadir (UNHCR,
2012). UNHCR’ye gore diinyadaki miiltecilerin yarist Amman, Bangkok ve Nairobi

gibi diinyanin biiyiik sehirlerinde bulunurken, neredeyse miilteci kamplarindan daha

22



fazla miilteci sehirlerde yagamini siirdiirmektedir. Dikkat ¢ekilmesi gereken ikinci
esas nokta, kent miiltecilerinin kentlerde kars1 karsiya kalmis olduklar ciddi
risklerdir. Kent miiltecileri, ekonomik bagimsizlik ve glivenli bir toplum bulmak
amaciyla kentlere gé¢ etmelerine karsin, adapte olmaya calistiklar1 bu kentlerdeki
yoksullarin karsilagmis olduklar1 tiim sorunlarla karsilasmaktadirlar. Kentlerdeki
yoksullarin sahip oldugu risklere ilaveten miilteci olmaktan kaynakli birtakim
zorluklarla da karsi karsiya gelmektedirler. Uluslararas1t veriler ve yapilan
calismalara gore diinyadaki kent miiltecileri genellikle kotii barinma kosullari
(kalabalik haneler), ciddi saglik problemleri (HIV benzeri hastaliklar, saglik
imkanlarina erigememe), korunma ve savunma olmayan yasam sartlart (ayrimeilik,
insan ticareti, taciz, siddet), statiiden kaynakli korunmama ( gozalti, tutuklama, geri
gonderme) ve yasadisi istthdam (emek somiiriisii) ve benzeri daha bir ¢ok risklerle
karsilagsmaktadirlar (International Rescue Committe, 2012; UNHCR, 2009). Kent
miiltecilerinin genellikle yoksulluk sebebiyle kalabalik evlerde yasamalarina,
koruma, egitim ve saglik hizmetlerine erismekte zorlanmalarina ek olarak kazang
saglamalar1 ve legal olarak istthdamlar1 otorite tarafindan engellenmektedir.
Miiltecilere ev sahipligi yapan iilkeler milliyet¢i ve kentsel endiselerle davranarak,
miiltecilere yonelik hizmetler ve kentsel altyapilardaki esitsizlige aldirmamakta hatta
esitsizligi derinlestirmektedir. Dikkat c¢ekilmesi gereken iiglincii esas nokta ise
tilkelerine geri donemeyen miiltecilerin yerli halk ile yapmis olduklarn
paylasimlardir. Kentin imkanlarini yerli halk ile paylagmakta olan kent miiltecileri,
sinirl1 yasam imkanlart i¢in kentin yoksul niifusuyla rekabet etmek zorundadir. Bu
durumda kalic1 olarak gelmis olan miiltecilerle yerel halk arasinda gecici olmayan bir
paylasima ve rekabete sebep olmaktadir. Bu rekabet ise Giiney Afrika, Kenya,
Hindistan, Meksika, ve Kosta Rika gibi iilkelerde yabanci diismanligini, ayrimeiligi
daha da artiran bir siire¢ seklinde belirmektedir (UNHCR, 2012).

Tiirkiye’deki kent miiltecilerine bakildigi zaman diger iilkelerdeki kent
miiltecilerinin tecriibelerinin, benzerlerinin var oldugu sdylenebilir. Tiirkiye miilteci
sayisinin giderek arttigr bir iilkedir. 2011 yilma kadar sadece uydu kentlerdeki
binlerle ifade edilen miiltecilerden olusan say1, Suriye’deki krizden sonra milyonlara
ulasmistir. Tiirkiye’de bulunan 3.6 milyondan fazla Suriyeli miiltecilerden %90’dan

fazlas1 kentlerde yasamaktadir. Suriyeli miiltecilerin disinda tilkemiz uydu kentlerde
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farkli uyruklardan yaklasik 266.000 miilteciye daha ev sahipligi yapmaktadir. Buna
gore lilkemizde kayith olan miiltecilerden yaklasik 3.7 milyonu kentlerde
yasamaktadir. Bu da kamplarda yasayan toplam miilteci sayisinin 10 katindan

fazladir (Kahraman ve Kahya Nizam, 2016).

Suriyeli kent miiltecilerinin bazilar1 barinma merkezlerinde yer kalmamis
olmasindan o6tiirii kentlerde yasamak zorunda kalmis olsa da, arastirmalar biiytik bir
kisminin farkl tilkelerdeki kent miiltecileri gibi daha iyi bir yasam amaciyla bilhassa
isttihdam alaninda kentlerdeki firsatlar1 kullanmak i¢in kamp disindaki kentlerde

yasamayi sectikleri goriilmektedir (Kahraman ve Kahya Nizam, 2016).

Temmuz 2017 UNHCR raporlart Tirkiye’deki Suriyeli miiltecilerin %53.2’sinin
erkeklerden, %46.8’inin kadinlardan olustugunu gostermektedir. Miiltecilerin
%44.7’sinin ¢ocuklardan olusmasi ise olduk¢a dikkat ¢ekicidir (“UNHCR”, 2017).
Tiirkiye’de bulunan kentlerdeki miilteciler de diinyadakiler gibi, kamplardan daha
fazla firsata sahip kentlerde pek cok riskle karsilagmakta, vatandaslik haklarinin
olmamasinin yaninda miilteci olma statiisiinden dogan yoksullugun deneyimlerini
derinden hissetmektedir. Tiirkiye’de statiilerine gore degismeksizin hem Suriyeli
hem de diger uyruklu kent miltecileri kalabalik evlerde, yetersiz barinma
imkanlariyla hayatta kalmaya ¢abalamakta, informal istihdamla emek sOmiiriisiine
ugramakta, bilhassa kadin ve ¢ocuklar insan kagake¢iligi, tecaviiz, taciz, gibi risklerle
karsilagmakta, saglik, egitim, sosyal yardim ve barinma gibi temel haklara ulagmakta
ciddi problemler yasamaktadirlar (Akdeniz, 2014; Baklacioglu, 2008; i¢cduygu,
2015b; Oytun ve Giindogar, 2015; Oner, 2010; Paksoy, 2013). Tiirkiye deki
kentlerde barinma, istihdam edilme, sosyal hizmet gibi alanlarda yasadiklari
sorunlara ilaveten toplumsal Otekilestirilme riski de kent miiltecilerinin karsilastigi
sorun alanlarindan birisidir. Bauman’in (2013) miiltecilere yonelik, onlar yer
degistirmiyor, yeryliziindeki yerlerini kaybediyorlar ifadesi bugiin miiltecilerin
durumunu fazlasiyla gozler 6niine seriyor. Bauman’a gore yasam alanlarini yitirmis
olan miilteciler genellikle tanimadiklar tilkelerde politik, ekonomik, toplumsal ve
benzeri sorunlarla karsilasmanin yaninda yerel halkin korku, hing ve endiselerinin
kendilerine yansitilmasi tehlikesi tasiyan insanlar olabilmektedirler. Miilteciler,

degisik sebeplerden dolayr iilke vatandaglari i¢in rahatsizlik verici olabilen ve
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yurttaglar icin kendi yasamlarinin da miilteciler gibi daha kotii olacagina dair

hatirlatmalar yapan motifler haline gelebilmektedir.

2.1.5 Miilteci Kamplari
Miiltecilerin Tirkiye’ye gelmeye basladiklari ilk zamanlarda bu gogiin gegici oldugu
diistiniilmiistlir. Ayrica Avrupa’daki miiltecilerin kamplarda ikamet ettirildigi de goz
Oniine alinarak ¢adir kent olarak da bilinen kamplar olusturulmustur. Ancak zamanla
gelen miiltecilerin sayis1 kamp kapasitelerinin ¢ok iistiinde olmus bu yiizden kampta
yasayan miilteci sayis1 kentlerde yasayanlarin yaklasik %7’sine kadar diigmiistiir. 22
Mart 2018 itibariyle kamplarda 227.075, kamp disinda ise 3.334.632 miilteci

bulunmaktadir.

Tiirkiye’deki kamplar donanim ve imkan olarak c¢ok iyi diizeyde bulunmaktadir.
Kamplar bir kent gibi igerisinde ilk ve ortadgretim kurumlari, marketleri, oyun
parklari, saglik {niteleri, ¢amasirhaneleri ve sosyal alanlari barindiracak bigimde
tasarlanmis. Suriyeli miiltecilere buzdolaplart ile 1siticilar verilmesinin yaninda sicak
su temin edilmekte hatta bazi kamplarda klima ve televizyon bile bulunmaktadir.
Ayrica miiltecilere kayit olmak sartiyla, kalmis olduklart kampin kosullarina gore
farklilik gostermekle birlikte, telefonlarina kontor yiliklemeleri ve gida ile temizlik
maddeleri alabilmeleri i¢in her ay para bulunan kartlar verilmektedir. Kamplar insan
yasami icin kesinlikle ideal olmasa da kamlardaki imkanlar niteliksel ve niceliksel
olarak etkileyicidir (Dinger ve digerleri, 2013). Mart 2016’da belirtilenlere gore
kamplara hayir amaciyla gonderilenlerin yaninda kisi bagina 850 TL’lik yardim yalmzca
cadir kent markette harcanabilecek olan para kartlara yiikleniyor. Bunun yaninda 2 ay
gecmeden tekrar eder sekilde hijyen kiti ad1 verilen ve icinde tuvalet kagidi, deterjan,
sabun, sampuan, tirag kiti, kadin peti, cocuk bezi, havlu, legen olan paket
dagitihyor(“Erkek sigimmaci kadinlardan fazla”, 2016). Bunun yaninda kamptaki
miilteciler yurt i¢inden ve yurt disindan gelen yardimlardan yararlanmaktalar fakat
bazilar1 daha 6zgiir bir hayat i¢in kamplar terk edebiliyor ya da kamplarda yer
olmadigi i¢in igeri alinmayabiliyorlar. Kamptaki miiltecilerin elbette bir¢ok sorunu
bulunmakla birlikte miilteciler icerisinde parcalanmis durumdaki ailelerin, yalniz
kalmis olan kadin ve yaslilarin, anne babasiz c¢ocuklarin ve engelli bireylerin

sorunlarinin ¢ok daha biiyiik oldugu goriilmektedir (TTB, 2016).
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Disariddan gelmis olan ziyaretgiler icin kamp ziyaretine genellikle izin
verilmemektedir. Bir takim Sivil Toplum Kuruluslarmin ve BMMYK nin giriglerine
izin verilebilmis olsa da, Tiirkiye’deki kamplar bagka iilkelerdeki kamplara gore
disartya daha kapalidirlar. Ziyaret izni verilmemesinin nedeni, miiltecilerin onurlarini
koruma ve miiltecileri ziyaretcilerin provokasyonlarindan koruma olarak

aciklanmaktadir (Dinger ve digerleri, 2013).

Dogum kayitlar1 miilteci kamplarindaki kaygilardan bir tanesini olusturmaktadir.
Onciipinar’da bulunan konteynirlarda her giin ortalama 2.5 dogum olmaktadir.
AFAD raporlarina gore 2011 yilinin Mayis ayindan 2013’°iin Ekim ayma kadar olan
iki buguk wyillik siiregte, miilteci kamplarinda 6.000’den fazla bebegin hayata
gozlerini actig1 belirtilmektedir. Bu dogumlarin kaydini AFAD yapmaktadir. Aileler
gecerli bir Suriye kimligine sahip olmadiklari i¢in diinyaya gelen bu bebekler
vatansiz durumda bulunuyorlar. Savas son buldugu zaman AFAD’in kayitlarinin
Suriye’deki kayit sistemine entegresi ortaya ¢ikacak. Dogum kontroliinii saglayacak
araglar bulunuyor olsa da, savasta Olenler disiliniildiigiinde miiltecilerin dogum
kontrolii tartisilir hale geliyor. Kamp yetkililerinin aktardigr kadariyla, Suriyeli
miilteciler dogum kontroliinli, bekalarima yonelik bir tehdit olarak algiliyorlar

(Dinger ve digerleri, 2013).

Kamplarda yasamakta olan miiltecilerin baska yerlesim yerlerindeki miiltecilere
oranla egitim hizmetinden daha fazla faydalandigi goriilmektedir. Ayrica kamp
disindaki miilteci ¢ocuklar yerel dgrencilerle birlikte egitim 6gretim hizmeti almak
durumunda bulundugu i¢in kamplarda yasayanlardan daha farkli ve daha fazla
sikintilar yasamaktadirlar. Bu iki farkli grubun entegrasyonu saglanmadan ayn fiziki
mekanda beraber egitim hizmeti almalar1 marjinallesme ve ayrimecilik gibi ciddi
problemlerin olugsmasina sebep olabilir. Bu sikintilarin yasanmasii onlemek igin
ogrenciler, 0gretmenler ve veliler sosyal entegrasyonu saglamak adina uzun siireli
rehabilitasyondan gecirilmelidirler (Yavuz ve Mizrak, 2016). Ancak yine de
GEM’lerin fiziksel altyap1 problemleri bulunmakta, kamplardaki egitimler cadirlarda
zor kosullar altinda yapilmakta ve c¢adirlarda kapasitenin {izerinde hizmet
verilmektedir. MEB bagli okullar 6gle sonlar1 Suriyeli miilteci c¢ocuklarin ve
O0gretmenlerin hizmetine sunulmakta fakat yine de siniflar yetersiz kalmaktadir.

MEB’e bagli okullarda 2019 itibariyle ikili 6gretime son verilmesi hedefi, 6gleden
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sonraki Suriyeli miiltecilere sunulan bu hizmeti sonlandiracak goéziikmektedir. MEB
ise AB tarafindan saglanacak yardim fonunun bir miktarinin yeni bina yapiminda
kullanilacagini agiklamistir (Emin, 2016). Kamplarda her yastan bireyler i¢in egitim
olanagi bulunmakta fakat, resmi bir diploma verilmemesi biiyiik bir sorun teskil
etmekte, bu konu Suriyeli kanaat 6nderleri ve Suriyeli aileler i¢in ciddi bir endise
kaynagi olmaktadir. Bunun yaninda kamplarda kadinlar icin atdlyeler ve mesleki
egitim imkanlar1 vardir. Fakat atdlyelerde iiretilen iirlinler kamp disina heniiz

acilabilmis degildir (Dinger ve digerleri, 2013).

Kamplardaki deginilmesi gereken konulardan birisi farkli mezheplerden insanlarin
bir arada bulunmasidir. AFAD miilteciler arasinda mezhep veya etniksel bir ayrim
yapilmadigimi ifade etmektedir. Kamplar etnik, dinsel, mezhepsel hi¢bir ayrim
gbozetmeksizin tiim miiltecilere acik bulunmaktadir. Kamplarda agirlikli olarak
Stinni-Arap niifus hakim olmakla birlikte, Tiirkmenler, Hristiyanlar ve diger
etnik/mezhepsel/dini gruplar, meydana gelebilecek gerilimleri 6nlemek adina bazen

baska kamplara yerlestirilebilmekteler (Dinger ve digerleri, 2013).

Kamplardaki memnuniyet orani %88.1 olarak belirlenmistir. Kamplarda en ¢ok
memnun kalinan imkan %49.7 ile giivenlik olmustur. En ¢ok eksikligini hissettikleri
ise maddi yardimlarin yetersizligidir. ikinci eksik hissedilen alan ise %8 ile is
imkaninin yetersizligidir. Kamplarda yasayan Suriyeli miiltecilerin gog¢ sebepleri ile
memnuniyet dereceleri arasinda anlamli bir iligkinin oldugu goriiliiyor. Bundan
dolay1 can giivenligi kaygisiyla gé¢ edenlerin memnun olma dereceleri oldukga
yiiksek ¢ikarken ekonomik sikintilar, siyasi ve toplumsal baski nedeniyle goc
edenlerin  memnuniyet derecelerinin  gittikge diisme egiliminde oldugu
gozlemleniyor. Miiltecilerin kamplardaki kalma siireleri uzadik¢a memnuniyetin
daha da diisecegi Ongoriiliiyor. Temel ihtiyaglarinin kamplarda karsilanmakta
oldugunu soyleyen Suriyeliler iilkelerindeki krizin uzadik¢a daha fazla hizmet ve mal
ihtiyaci i¢inde olduklarini ifade ediyorlar. Kampta yasayan miilteciler kamplara
yakin il ve il¢e halklariyla olan iletisimleri konusunda olumlu bir diisiinceye sahipler

(Uluslararasi Stratejik Arastirmalar Kurumu, 2013).

2.2.6 Uydu Kent Uygulamasi
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Icisleri Bakanliginca belirlenen uydu kentler, siginmacilarin iiciincii bir iilkeye
yerlestirilmelerine kadar ikamet ettikleri sehirlerdir (Kahya ve Sallan Giil, 2013).
Miiltecilerin uydu kentlere yerlestirme 1994 yilinda baglamistir. Sene 2000’lerde 20
tane olan uydu kent sayisi sene 2011°de 51 iken 2017 itibariyle 62 olmustur (Kahya
Nizam ve Sallan Giil, 2017). Haziran 2017 itibariyle verilerine gére, 136 bin
Afganistanli, 134 bin Irakli, 32 bin iranli, 4 bin Somalili, 9 bin diger uyruklara sahip
miilteci Tiirkiye’de {iglincii bir iilkeye yerlestirilmek i¢in uydu kentlerde
beklemektedir (BMMYK, 2017). Uydu kent uygulamasi, miilteciler ve siginmacilar
icin ifade edilen Tiirkiye’ye 6zgii bir kavramdir. Uydu kentlere ne tamamen agik ne
de tamamen kapali kamplar diyemeyiz. ikisinin arasinda yar1 agik kamp seklinde
tanimlanabilirler. Uydu kentlerdeki miilteciler, yerlestirilmis olduklar1 kent i¢inde
kampa dahil olmay1p, serbest ikamete tabidirler (Kahraman ve Kahya Nizam, 2016).
Buralarda barimmakta olan miiltecilerin ve sigmmacilarin bu kentlerden ayrilmalari
yasak olmakla birlikte her hafta karakola gidip halen o kentte bulundugunu imza
etmeleri zorunluluktur. Oyle ki uydu kentler bir miilteci kamp1 olmamis olsa da
kampla benzer sekildedir, ¢linkii miiltecilerin hareket kabiliyeti idarece kent ile
sinirlandirilmaktadir. Uydu kentler, belirsiz durumlar ve gecici ikamet miiltecilerin
giinliik hayatlarini, sorunlarla bas etmelerini, sosyal iliskilerini etkilemektedir (Biehl,
2008). Bunun yaninda uydu kentlerde yasayan siginmacilara ayrilmis bir ddenek
yoktur. Dolayisiyla belirsizlikler ve degisik sorunlar daha da belirginlesmekte ve

siginmacilarin 6tekilestirilmesine sebebiyet vermektedir (Giiney ve Konak, 2016).

2.2.7 Tiirkiye’deki Miiltecilere Tliskin Istatistikler
Ug kitanin kesistigi yerde olan iilkemiz bir transit gecis iilkesi konumunda, adeta
kitalararasinda bir kopriidiir. Ulkemiz topraklari asirlar boyunca bircok millete ev
sahipligi yapmanin yaninda, miilteci akinlarinda tampon bolge olmus, pek c¢ok
sigimma ve goc olayiyla kars1 karsiya kalmistir. Tirkiye’ye sebepleri ¢ok ¢esitli
olmakla birlikte gé¢ edenlerin sayis1 bir hayli fazladir (Harunogullari, 2016).

Suriye savasmin parlak vermesinden sonra iilkemize bugiine kadar ki en biiylik
goclerden birisi gergeklesmis ve Tiirkiye diinyada en kalabalik siginmaci grubuna
sahip olan tlke halini almistir. Mart 2011°de Suriye’deki protestolara Besar Esad
tarafindan yapilan sert miidahaleler siddet ve baskiy1r getirmistir. Boylece Nisan

2011°de Suriye’den ilk miilteciler gelmeye baslamistir (Boyraz, 2015). Suriye’den
28



tilkemize siginanlara, Tiirkiye gecici koruma statiisii vererek kapilarin1 agmistir. Bir
y1l sonra Mayis 2014’te 22 kamptaki Suriyeli sayist 220.000 olmustur (Kirisci,
2014). 1995°ten 2013 yilina kadar 635 Suriyeli Tiirkiye’de siginmaci iken, savasin
ciktigr 2011 yilindan {i¢ yil sonra sehir merkezlerindeki Suriyeli siginmaci sayisi
900.000 olmustur. Bunlardan 220.000 siginmaci kamplarda barinmigtir. 2014 yilinin
sonunda Tirkiye’deki Suriyeli miilteci sayist 1.5 milyona dayanmistir (UNHCR,
2014a). Kasim 2015°te Tiirkiye’deki Suriyeli miilteci sayis1 resmi olarak 2.181.293,
Aralik 2015’te 2.291.900 kisi olmustur (UNHCR, 2015a). Bunun yaninda 2014
yilinda uluslararasi koruma basvurusu yapan 34.112 yabanci bulunurken, yakalanan
diizensiz gogmen sayisi 58.647 olmustur. Y1l 2015°te ise yilinda uluslararasi koruma
basvurusu yapan 64.232 yabanci bulunurken, yakalanan diizensiz gé¢men sayisi

146.485"dir (Igisleri Bakanligi Gog Idaresi Genel Miidiirliigii, 2018).

Subat 2016°da Tiirkiye’ye gelen Suriyeli miilteci sayisi 2.834.441°¢ ¢ikmistir. Mart
2016 verilerine gore Tiirkiye’deki 26 kampta yaklasik 280 bin ile 287 bin arasinda
Suriyeli barmmigstir. Tirkiye’deki Suriyelilerin  yaklasik %10’u  kamplarda
yasamaktadir. Bu kamplarda her giin 125 bebek diinyaya geliyor. Yine Mart 2016
itibariyle Tiirkiye’de yaklasik 2 milyon 715 bin 789 Suriyeli, 172 bin Irakli siginmaci
bulunurken cinsiyet dagilimlarina bakildiginda erkeklerin kadinlara oran1 %5 ila %7
oraninda daha fazladir. Mart 2016’ya kadar Tiirkiye’de dogan Suriyeli bebek sayisi
yaklasik 195 bindir. 2017 Kasim ay1 verilerine gore ise Suriye’den Tiirkiye’ye
gegcislerin basladigi son 6 yilda Tiirkiye’de 225.000 Suriyeli bebek diinyaya gelmistir
(“Tarkiye’de son 6 yilda”, 2017). Suriyelilerin disinda 2016 yilinda uluslararasi
koruma bagvurusu yapan 66.167 yabanci bulunurken, yakalanan diizensiz gé¢men

sayis1 174.466 olmustur (Igisleri Bakanlig1 Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii, 2018).

Sene 2017’ye bakildiginda iilkemiz yaklasik %350’si ¢ocuk, 3.4 milyondan fazla
Suriyeli miilteciye gegici koruma saglamakta, boylece diinyadaki en fazla Suriyeli
miilteci bulunan tilke konumunda bulunmaktadir. Miiltecilerin %90’dan daha fazla
kesimi Tiirkiye’deki sehirlerde ikamet ederken, %10’dan daha az1 ise Suriye siniri
boyunca uzanan 23 resmi kampta ikamet etmektedir (UNICEF, 2017). Bunun
yaninda uluslararasi koruma basvurusu yapan 112.415 (68.685 Irakli, 31.148
Afganistanli, 9.619 Iranli, 1.082 Somalili, 1.009 diger) yabanci bulunurken,
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yakalanan diizensiz gd¢men sayis1 175.752 olmustur (igisleri Bakanligi Gog¢ idaresi

Genel Midiirligi, 2018).

Icisleri Bakanligi Gog¢ Idaresi Genel Miidiirliigii'niin Mart 2018 verilerine
bakildiginda gecici soruma statiisii altinda 3.567.130 Suriyeli bulunmaktadir. Mart
2018 ilk 3 ayda yakalanan diizensiz go¢men sayis1 ise 47.198°dir.

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra diinyadaki en agir insani kriz olan Suriye’deki savas
yedinci senesine yaklagirken sonlanacagina dair belirtiler bulunmamaktadir.
Milyonlarca insan {ilkelerinden kacip komsu iilkelere siginmis ve bu insanlarin
gelecekleri de belirsiz bir durumda bulunmaktadir. Duygusal sagliklari, egitimleri,
hatta yasamlari risk altinda bulunan ¢ocuklar, bu savas sebebiyle en biiyiikk bedel

Odeyen ve en agir yiikii tagiyan kesim durumundalar (UNICEF, 2017).

2.2.8 Miilteci Harcamalari
Miilteciler geldikleri tilkeyi saglik, egitim, istthdam, giivenlik, barinma vb. pek ¢ok
konuda harcamalar yapmak zorunda birakmaktadir. Tiirkiye miiltecilere yonelik
harcamalarin biiyiik bir kesimini kendi biitcesinden yapmustir. Bununla birlikte
medyada miiltecilerle ilgili siklikla gérmiis oldugumuz haberlerin basinda, Suriyeli
miiltecilerin illegal yollarla daha iyi koruma saglayacagint umduklar1 AB tilkelerine
ulasmak i¢in yaptiklar1 ve genellikle sonu 6lim olan tehlikeli yolculuklar
gelmektedir. Avrupa iilkeleri ise bu vatansiz miiltecileri kabul etmek istememektedir.
Bu nedenle Suriyeli miilteciler konusu son zamanlarda AB bakimindan da acil
miidahale gerektiren bir hal almistir (UNICEF, 2016a). Avrupa Birligi 2015 Kasim
ayinda, ev sahipligi yapan topluluklarin ve miiltecilerin desteklenmesi amaciyla Tiirk
yetkililerle yaptig1 isbirligi sonucunda Tiirkiye Miilteci Araci’n1 meydana getirmistir.
Ev sahibi ve miiltecilerin gereksinimlerinin kapsamli ve esgiidiimlii bicimde
karsilanmas1 amaciyla olusturulan bu arag, AB biitcesi (fonun 1/3’ii) ve Uye
Ulkelerin milli katkilar1 (fonun 2/3°ii) ile vyiiriitiilen faaliyetler igin, ortak bir
koordinasyon mekanizmasi sunmaktadir. AB iiyesi devletler ve AB, insani yardim ve
kalkinma destegi ile 2016 ve 2017 yillar1 i¢in siginmacilarin ve ev sahibi toplumun
gereksinimlerinin karsilanmasi amaciyla Tirkiye Miilteci Aracini finanse etmeyi
kabul etmis ve bu amagla Tiirkiye’ye 3 milyar Euro vermeyi onaylamistir (Avrupa

Toplulugu insani Yardim Ofisi [ECHO], 2016). Miiltecilerin maddi ve manevi
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ihtiyaglarimin ~ giderilmesi konusunda yiikiimliiliklerin paylasilmasiyla 1ilgili
devletlerin duyarliliklarini ve ¢ekindikleri noktalar sikga dile getirdikleri bir ortamda
bicimlenen AB Tirkiye anlasmasi verimli olarak uygulanamamis olsa da
Suriyelilerin haklarin1 elde etmek igin giristikleri tehlikelerin ve bu siiregte
devletlerin sorumluluk almalartyla ilgili sorunlarin daha netlik kazanmasinm
saglamistir (UNICEF, 2016a). Yine Tiirkiye Miilteci Araci’nin bir kolu olan Avrupa
Toplulugu insani Yardim Ofisi (ECHO), 2016 yilinda Tiirkiye’de bulunan miilteciler
i¢in 505.65 milyon Euro yardim saglamistir. Bu rakam ECHO nun bugiine kadar tek
ilkeye yaptigi en biiyiik katkidir (ECHO, 2016).

Diinyadaki en ¢ok miilteciye sahip olan Tiirkiye’de 2018 basi itibariyle basta
Suriyeliler, Iraklilar, Afganlar, Iranlilar, Somalililer olmak iizere 4 milyona yakin
kayitli miilteci vardir. Suriye’den Tiirkiye’ye miiltecilerin gelmeye basladig: tarihten
2017 Ocak ayma kadar, tahminlere gore Tirkiye 11.4 milyar Euro’nun iizerinde
harcama yapmigtir. Yine Temmuz 2017°de Cumhurbaskani Recep Tayyip
ERDOGAN Suriyeli miiltecilerin bugiine kadar Tiirkiye’ye maliyetinin 30 milyar
dolar oldugunu belirtmistir (“Erdogan: Suriyelilere 30 milyar dolar harcadik”, 2017).
Sosyal yardim ve hizmetlerin dagitiminda sivil toplum kuruluslarinin ve bireysel
yardimlarin 6nemli payr bulunmaktadir. 3294 Sayili Sosyal Yardimlagma ve
Dayanismayr Tesvik Kanunu’nun amacimi diizenleyen 1. maddesinde yer alan
“...gerektiginde her ne suretle olursa olsun Tiirkiye’ye kabul edilmis veya gelmis
olan kisilere yardim etmek...” hiikkmii uyarinca SYDV’ler, kendilerine yapilan
basvurulart degerlendirmekte ve miitevelli heyetlerinin kararlar1 dogrultusunda
yardim edebilmektedirler (Nevsehir Valiligi Insan Haklar1 Kurulu, 2016).
Tiirkiye’deki yaklasik 3.6 milyon Suriyeliden 227 bini, AFAD tarafindan idare
edilen 26 kampta yagamini siirdiirmektedir. Halkin yardimlarina, hiikiimetin ve yerel
idarelerin ¢abalarina karsin Suriyeli miiltecilerin yaklasik %90°1 kamp disinda, ¢ok
zor sartlar altinda smirli kaynaklarla yasamlarini siirdiirmeye calismaktadirlar

(ECHO, 2016).

Miiltecilere yonelik Sosyal Uyum Yardimi (SUY), 2017 yilinda AB tarafindan
finansmani1 saglanan insani yardim programlarinin basinda gelmektedir. SUY,
miiltecilerin temel gereksinimlerini verilen bir kart ile gidermelerini saglamaya

doniik ve yardim alanlarin 1 milyona ulagsmasini hedefleyen sosyal yardim
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programidir. Miiltecilere verilen kartlara aylik para yliklenmekte, miiltecilere
ihtiyaclari1 karsilarken se¢gme Ozgiirliigli tanmimaktadir. Bdylece yalnizca insani
yardim saglanmis olmamakta ayrica yerel ekonomiye de canlilik kazandirilmaktadir
(ECHO, 2016). Egitime yo6nelik yapilan harcamalarda ise MEB’in tahminlerine gére
sadece 2014-2015 egitim Ogretim yilinda Suriyeli cocuklarin egitimi i¢in 700
milyonluk ek bir mali kiilfet olusmus ve Bakanlik tarafindan 6zel bir fon ayrilmadig

i¢in bu masraflar MEB’in genel biitgesinden karsilanmistir (HRW, 2015).

2.2.9 Tiirkiye’nin Miilteci Politikas1 Uzerine
Suriye’deki kriz ve getirdigi go¢ Tirkiye’de egitim, saglik, istihdam, gilivenlik,
topluma entegrasyon gibi pek ¢ok alanda i¢ politikalara direkt olarak etki etmekte ve
bunun uzun bir siire devam edecegi gozlenmektedir (Akgiil, Kapti ve Demir, 2015).
Suriye’de bulunan kriz sonlasa da Tirkiye’deki Suriyelilerin biiyiik bir kesiminin
harabe olan yerlesim yerleri yeniden insa edilene kadar Suriye’ye donmeyecekleri
ongoriilmektedir. Bunun yaninda BM’nin daha onceki verileri ve deneyimleri
miiltecilerin en az iigte birinin iilkesine geri donmeme ihtimalinin yiiksek oldugunu
ortaya koymaktadir (Giigtiirk, 2014). Yerel diizeyde Suriyeli miiltecilere doniik
yapilmis olan sosyal, ekonomik, entegrasyon gibi ¢caligmalarin uzun vadeli olmasinin
miimkiin goriinmedigi, Ortadogu’daki karisikliklar ve catigmalar diisiiniildiiglinde
Tiirkiye’nin miiltecilere yonelik politikalarinda koklii bir karar verme siirecine

girmesinin Onceliklerinden biri olmasi gerektigi goriilmektedir (Akgil ve digerleri,
2015).

Suriye’deki kriz dis politika, terdr, diizeli olmayan gogler, glivenlik, maddi maliyet
gibi Olclilmesi miimkiin olmayan pek c¢ok muallakligi barindirdigindan dolayi
miiltecilere yonelik etkili kamu politikalarinin olusturulmasi ve uygulanmasi zor hale
gelmektedir. Tirkiye’de devlet politikalarinin merkezden planlandigi, illerdeki
yoneticilere sorumluluklar verilmis olsa da politika ortaya koyma ve uygulama
hususunda bilhassa mali konularda baslica sinirliliklarinin oldugu bir gercektir. Yerel
yonetimlerin pek ¢ok konuda inisiyatif sahibi olamamasi, merkezin sosyal
politikasinin sistemsiz ve giinii birlik yapilmis olmasi bir ¢ok kronik sorunlara yol
acmaktadir. Bu ylizden Suriyeli miiltecilere yonelik sorunlar tim yonleriyle ele
alinmali, bilimsellik ve uzmanlik diizeyinde katilimla sorunlarin asil kaynagina

inilmeli ve bu siirecte ekonomik, politik, sosyolojik acilar degerlendirmeye katilarak
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iretilen c¢oOziimler yasama gecirilmelidir (Akgil ve digerleri, 2015). Ciinki
Tiirkiye’ye Suriye’den gelen gdg¢menlerin sayisi giin gegtikce cogalmakta ve bu
insanlarin Tiirkiye’de stirekli olarak kalma egilimleri evrensel kriterlere uygun
sekilde zaman gectik¢e artmaktadir. Yine Suriye krizinin baslangicinda krizin 10 yil
gibi bir slirede sonlandirilacagi ve gociin gecici olacagi tahmin edilirken bunun,
gociin  kaliciliga dogru evirilmesine yol agtigi gozlenmektedir (Tung, 2015).
Tirkiye’deki Suriyelilerin ¢ogunun iilkelerindeki savas sona erse de iilkelerine geri
gitmeyecekleri tahmin edilmektedir. Bundan dolay: Tiirkiye nin Suriyelilere yonelik,
var olan ulusal dengelerini stabil tutacak sekilde makro ve mikro alanda kisa ve uzun
vadeli politikalar1 hayata gecirmesi zorunludur. Bu amagla yeni bir kurum olan Go¢
Idaresi Genel Miidiirliigii’niin mevcut siginmaci potansiyelini ydnetmede siirece
onemli bir katki saglayacagi diisiiniilityor olsa da kurumun ¢ok yeni olmasi bir yana
insan kaynaklar1 ve diger sitemlerinin heniiz gelisme diizeyinde oldugu da ayrica bir

gercekliktir (Akgiil ve digerleri, 2015).

2.2.10 Miiltecilerle ilgili Uluslararasi Sézlesmeler
Miiltecilerin korunmasina, bir takim haklara sahip olmalarina yonelik uluslararasi

camiada bir takim sozlesmeler yapilmistir. Bu s6zlesmeler su sekildedir:

a. Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi (1948): “Herkes, herhangi bir devletin
siirlar i¢inde 6zgiirce dolasma ve oturma hakkina sahiptir” (madde 13/1).
“Herkes, kendi iilkesi dahil herhangi bir iilkeden ayrilma ya da iilkesine
yeniden donme hakkina sahiptir” (madde 13/2). “Herkesin zuliim karsisinda
baska iilkelere siginma hakki vardir” (madde 14/1). “Bu hak, adi bir sucgla ya
da BM ilke ve amaglarina aykir1 eylemlerle ilgili kovusturmalar halinde ileri
stiriilemez” (madde 14/2). “Herkesin bir yurttashiga hakki vardir” (madde
15/1). “Hi¢ kimse, yurttagligindan ya da yurttaghiginm1 degistirme hakkindan
keyfi bir bigimde yoksun birakilamaz” (madde 15/2).

b. Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi (EK 7) (Insan Haklar1 ve Temel
Ozgiirliiklerin Korunmasina Iliskin Sozlesme ve Protokolleri (1950): Bu
belgeninicerdigi hiikiimler; “yasama hakki” (madde 2), “6zgiirliik ve giivenlik
hakk1” (madde 5), “adilyargilanma hakkidir” (madde 6).
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Miiltecilerin Hukuki Statiisiine Dair Cenevre Sozlesmesi (1951): Bu
sO6zlesmeye gore bir kisinin miilteci statiisiine girebilmesi i¢in dncelikle kendi
iilkesini terk etmesi veya iilkesinin sinirlar1 disinda bulunmasi ve yabanci
olmas1 gerekmektedir. Ayrica bu kosulun yaninda kisinin hakli nedenlere
dayanan baski1 ve zuliim korkusu olmas1 gerekir. Bu bakimdan baski ve zulme
temel teskil eden nedenler: 1k, milliyet, din, siyasi diisiince ve belirli bir
sosyal gruba mensubiyet, kisisel ve siyasal veya adliveya siyasi suclar, savas

ve askeri gorevlere dayali nedenler seklinde ortaya ¢ikabilir.

. Vatansiz Kisilerin Statiisiine iligkin Sozlesme (1954): Bu sozlesmenin
siginmacilar1 ilgilendiren maddeleri sunlardir: “ayrimcilik yapilmamasi”
(madde 3), “din Ozgiirliigli hakki” (madde 4), “menkul ve gayrimenkul
miilkiyet hakki” (madde 13), “dernek hakki” (madde 15), “mahkemelerde
taraf olarak bulunma hakki” (madde 16), “devlet egitim hakki” (madde 22),
“sosyal yardim hakki1” (madde 23), “sosyal giivenlik hakki” (madde 24),
“seyahat 6zglirliigi” (28. madde).

Vatansizligin Azaltilmasina iligkin So6zlesme (1961): Bu sozlesme vatansiz
olan kisilerin azaltilmasin1 amaglamakta olup, vatandasligi sona ermesi
halinde, bagka bir vatandasliga sahip olmas1 ya da elde edilmesi sartina baglh

olmasi1 gerektigi diisiincesine temellenmistir.

Her Tiir Irk Ayrimcilifina Son Verilmesine iliskin Sozlesme (1965): Bu
sozlesme, 1rk, renk, soy, ulusal veya etnik kdkene dayanarak herhangi bir

ayirma, dislama, kisitlama veya ayricaligin cezalandirilmasi i¢indir.

. Uluslararas1 Sivil ve Politik Haklar Soézlesmesi (1966): Sozlesme 1976’da
yiirlirliige girmistir. Miilteci haklarini iceren hiikiimler sunlardir; “yasama,
ozgiirliik ve giivenlik hakki” (madde 6), “iskence, zalimce, insanlik dis1, onur
kirict davranisa veya cezalandirmaya maruz kalmama hakki” (madde 7),
“koleligin yasaklanmas1” (madde 8), “keyfi olarak gozaltina alinmama hakki”
(madde 9), “ifade 6zgiirliigii” (madde 19), “din hakki” (madde 18), “toplanti
hakki” (madde 21), “sendika iiyeligi hakki, seyahat ve yerlesme 6zgiirliigi
hakk1” (madde 12), “genel oy kullanma ve se¢gme hakki” (madde 25), “adil
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yargilanma hakki” (madde 14) ve “azinliklarin korunmas1 hakkidir” (madde

27).

. Uluslararas1 Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar S6zlesmesi (1966): Bu
belgenin igerdigi hiikiimler; “calisma hakki” (madde 6-7), “sosyal giivenlik
hakki” (madde 9), “ailenin korunmasi hakki” (madde 10), “uygun yasam
standartlarina sahip olma hakki” (madde 11), “egitim hakki” (madde 13),
“saglik hakki” (madde 12) ve “sendikaya liye olma hakki” (madde 8).

Miiltecilerin Hukuki Durumuna Dair Protokol (1967): BM Genel Kurulu
tarafindan 4 Ekim 1967’de yiiriirliige girmistir. Bunu kabul eden devletler,
1951 Sozlesmesinin temel hiikiimlerini, bu sézlesmedeki tanima giren tim
kisilere, tarih sinirlamasi olmaksizin uygulamay: taahhiit etmektedir. Fakat bu
protokoliin baglayiciligi yoktur. Ornegin Tiirkiye protokolii imzalamis fakat

cografi ¢ekincesini devam ettirmektedir.

Cocuk Haklar1 Sozlesmesi (1989): Bu sozlesme miilteci, siginmaci ya da
kimliksiz ¢ocuklar dahil 18 yasindan kii¢iik tiim ¢ocuklar1 kapsamaktadir. Bu
sozlesmede yer alan baslica haklar; “ayricaliktan korunma hakki” (madde 2),
cocukla 1lgili biitiin girisimlerde, “cocugun yiiksek yararinin gozetilmesi
hakk1” (madde 3), “yasam ve gelisme hakki” (madde 6), “niifus kiitiigline
kaydedilme hakki1” ve bununla birlikte vatandaslik edinme hakki ¢ocuklarin
ve ailelerinin, ailenin birlesmesi amaciyla bir iilkeye girme ya da onu “terk
etme haklar” (madde 10), cocugu etkileyen herhangi bir “adli ya da idari
kovusturmada yer alma hakki” (madde 12), miilteci sayilan ya da miilteci
statiisii kazanmaya calisan ¢ocuklara “6zel koruma ve yardim saglama hakki”
(madde 22), silahli ¢atismalardan etkilenen ¢ocuklara “koruma ve bakim
saglanmas1 hakki” (madde 38). Bu s6zlesmede goze ¢arpan en 6nemli 6zellik,
ulusal mevzuatta rastlanmayan “miilteci statiisii kazanmaya calisan” ve
“miilteci sayillan” cocuk ifadeleridir (“Cocuk Haklarina Dair So6zlesme”

[CHDS], 1989).

2.2.11 Miiltecilerle flgili Tiirkiye’nin Taraf Oldugu Uluslararas:

Sozlesmeler
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Anayasamizin 90. maddesinde, temel hak ve Ozgiirliikklerle ilgili uluslararasi
antlagmalar ile kanunlarimizin ayni konuda farkli hiikiimler i¢ermesi durumunda
uluslararasi antlagmalarin iistiin tutulacagi yer almaktadir. Bu madde, siir dis1 etme
ile ilgili uluslararas1 antlagsmalarin ve bu antlagsmalardan dogan anlasmazliklar
sebebiyle uluslararasi yargt organlarmin verdigi kararlarin Oncelikli olarak
uygulanmasin1 gerektirmistir (Sirmen, 2009). Ulkemizin miiltecilerle ilgili taraf

oldugu sozlesmeler soyledir:

a. Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi (1948): Birlesmis Milletler Genel
Kurulu'nun 10 Aralik 1948 tarih ve 217 A(III) sayili Karariyla ilan edilmistir.
6 Nisan 1949 tarih ve 9119 Sayih Bakanlar Kurulu ile “insan Haklari
Evrensel Beyannamesi'nin Resmi Gazete ile yaymlanmasi yayimdan sonra
okullarda ve diger egitim miiesseselerinde okutulmasi ve yorumlanmasi ve bu
Beyanname hakkinda radyo ve gazetelerde miinasip nesriyatta bulunulmasi”
kararlastirilmistir. Bakanlar Kurulu Karar1 27 Mayis 1949 tarih ve 7217

Sayil1 Resmi Gazete'de yaymlanmigtir.

b. Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi (1950): ATHS nin uygulanmasini gézetmek
i¢cin kurulmus olan Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM), non-
refoulement ilkesini degerlendirmis ve iskenceye iliskin AIHS 3. maddesini,

bu ilke kapsaminda gormiistiir.

C. Miiltecilerin Hukuki Durumuna Iliskin 1951 Miilteci Sozlesmesi (1951):
Tiirkiye miiltecilerin hukuki durumuna iliskin 1951 Cenevre S6zlesmesi’ne
taraf iilkelerden birisidir. S6zlesmenin 33. maddesi, “Hig bir devlet miilteciyi
k1, dini, milliyeti, belli bir sosyal gruba dahil olmasi ya da siyasal
diistinceleri nedeniyle yasam ve 6zgiirliigliniin risk altina girecegi bir iilkeye
geri gonderemez, o lilkeye sinir dist edemez” seklindedir. 1951 Miilteci
So6zlesmesi’nin 42. maddesi taraflara ¢ekince koyma hakki tanimis, Tiirkiye
1994 Yonetmeligi ile Avrupa disindan gelen kisilere, sirf insani nedenlerle

gegcici siginma hakki taninmistir (Taneri, 2012).

d. Suglularin Iadesine Dair Avrupa Sozlesmesi (1959): Suclularin iadesine Dair
Avrupa Sozlesmesi (SIDAS), Avrupa devletleri arasinda suglularin iadesi ile
ilgili olup, 3. maddesine gore, iadesi istenilenin; ‘“siyasi sug, siyasi sucla
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bagintili su¢ ya da irk, din, milliyet, siyasi goriis nedeniyle takip veya
cezalandirilmas: amaciyla iadesi talep edildigi kanaatine varilmasi halinde,
iade edilmeyecektir” seklindedir. Bu da miiltecilere agik kapi1 birakmaktadir

(Eksi, 2008).

Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesi (1966): S6zlesme 23
Mart 1976’da yiiriirliige bulmus fakat lilkemizde ise 15 Agustos 2000’de
kabul edilerek 23 Eyliil 2003’de “Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin
Uluslararas1 Sézlesmesi’ne Iliskin Beyan ve Cekinceler ile Onaylanmasina

Dair...” 5851 sayili kanun onaylanmistir (Taneri, 2012).

Iskenceye ve Diger Zalimane Insanlik Dist ve Onur Kirict Muamele ve
Cezaya Karg1 Birlesmis Milletler Sozlesmesi (1984): Sozlesmenin 3.
maddesi, “Hi¢ bir Taraf Devlet, bir kimsenin diger bir Devlette iskence
tehlikesine maruz kalacagina inanmak icin esasli sebeplerin bulunmasi
halinde, bu kimseyi sinir dis1 edemez, geri gonderemez veya iade edemez”
seklindedir. Bu sozlesme, “Iskence ve Diger Zalimane, Gayr1 Insani veya
Kiiciiltiici Muamele veya Cezalandirmaya Karsi Birlesmis Milletler
Sézlesmesi'nin Ilisik Beyan ve Cekinceler ile Onaylanmasma Dair...” 10
Agustos 1988 giin ve 19895 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 88/13023
sayil1 Bakanlar Kurulu Karartyla onaylanmistir (Taneri, 2012).

Cocuk Haklarina Dair S6zlesme (1989): Cocuk Haklarina Dair S6zlesme’nin
Onaylanmasina Dair Kanun ile 27.1.1995 giin ve 22184 sayili Resmi
Gazetede yayimlanan 23.12.1994 giin ve 6423 sayili Bakanlar Kurulu

karariyla kabul edilmistir.

Smirasan Orgiitlii Suglara iliskin BM Sézlesmesi (2002): Ulkemiz bu
sO6zlesmeyi 2003 yilinda kabul etmistir. Bu sézlesmenin 16. maddesinin 14.
bendi:
“Eger talepte bulunulan Taraf  Devlet, talebin, bir
kisiyi cinsiyeti, irki1, dini, vatandashgi, etnik kokeni veya siyasi
goriisleri nedeniyle yargilamak veya cezalandirmak icin yapildigina
veya bu nedenlerden herhangi biri bakimindan, talebe uymanin anilan

kisinin durumuna halel getirecegine inanmak i¢in ciddi nedenlerin
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varligma kanaat getirirse, bu Sozlesmedeki higbir hiikiim, iadeye
ilisgkin bir zorunluluk getirdigi bi¢iminde yorumlanmayacaktir”

seklindedir.

2.2.12 Miiltecilerin Sahip Olduklar1 Haklar
Gilinitimiizde Tiirkiye’ye gelen miiltecilere bakis a¢is1 insan haklar1 odakli olmaktan
styrilarak giivenlik ve ekonomi odakli bir hale gelmistir. AIHM’den iilkemiz
aleyhine ¢ikan son zamanlardaki kararlar, miiltecilerin haklarinin korunmasi adina
devletin daha fazla gecikmeden harekete gegmesi yoniindedir (Yildiz, Unlii ve Sezer,
2014). Miiltecilerin ve siginmacilarin uluslararast camiada sigindiklar iilkeler

tarafindan korunmalarina yonelik 6nemli haklar1 sunlardir:

a. Saglik Yardimindan Yararlanma Hakk1: Diinya Saglik Orgiitine (WHO) gére
saglik, yalnizca hastaliksiz olmama hali degil, fiziksel, psikolojik ve sosyal
olarak iyilik halidir. BM Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin 25. maddesi saglik
hakkini, “yasam hakki c¢ergevesinde kabul gormiis evrensel bir haktir”
seklinde tamimlamaktadir (BMIHK, 1948). Her bireyin saglik hakki vardir
ayrica saglik hizmetlerinden yararlanma hakki da vardir. Saglik hizmetleri her
ilkede degisiklik arz etse de genellikle devletin sorumlulugundadir. Avrupa
Birligi Temel Haklar Bildirgesi (2000), 35. maddeye gore, herkes, ulusal
yasalar ve uygulamalarda belirtilen sartlar cercevesinde koruyucu saglik
hizmetlerinden yararlanma hakkina ve tibbi tedaviden yararlanma hakkina
sahiptir. Biitlin Birlik politikalar1 ve faaliyetlerinin tanimlanmasinda ve
uygulanmasinda yiiksek diizeyde bir insan sagligi korumasi saglanmalidir
(“Avrupa Birligi Temel Haklar Sart1”, 2000). Diinya Saghk Orgiitii (WHO)
saglik hizmetlerini, kisilerin ve toplumlarin sagliklarint  korumak,
hastalandiklarinda tedavilerini yapmak, tam olarak iyilesmeyip sakat
kalanlarin bagkalarina bagimli olmadan yasayabilmelerini saglamak amaciyla
yapilan planli etkinliklerdir, seklinde ifade etmektedir (Oztek ve Eren, 2006).
Tiirkiye’de bulunan miiltecilerin ve siginmacilarin saglik giderlerini her
zaman uygulanmamakla birlikte kural olarak kendilerinin karsilamalari
gerekmektedir. Yine bu kuralin aksine eger bireyin saglik gideri kendisi ya da
BMMYK tarafindan karsilanamiyor ve saglik giivencesi bulunmuyor ise

cikarilan kanunlar ile imkanlar diizeyinde devlet tarafindan karsilanmaktadir
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(Icisleri Bakanlhigi 22 Haziran 2006 Tarih ve 57 Sayili Uygulama Talimat,
2006). Ayrica llkemizde saglik giderlerini hicbir sekilde karsilayamayan
ihtiya¢ sahipleri i¢in, Emniyet Yabancilar Sube Birimleri, Sosyal
Yardimlasma ve Dayamisma Vakiflari ile Sosyal Yardimlagma ve
Dayanigsmayr Tesvik Fonu (SYDTF) arasinda isbirligi yapilmasi esas
alimmugtir. 3294 sayili Sosyal Yardimlasma ve Dayanigmay1 Tesvik Kanunu
esasinca Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakfi, miiltecilerin ve
siginmacilarin saglik hizmetlerine yonelik taleplerine Basbakanlik Sosyal
Yardimlasma ve Dayanisma Genel Miidirligi (SYDGM) tarafindan
diizenlenen 31.01.2005 tarih ve 1262 sayili Saglik Destek Yardimlari
Programi1 Uygulama Esaslar1 ¢ercevesinde degerlendirme yaparak yardimci
olmaktadir (Igisleri Bakanligi 22 Haziran 2006 Tarih ve 57 Sayili Uygulama
Talimati, 2006).

. Egitim ve Ogretim Hakki: Anayasamizin 42. maddesine gore herkesin egitim
hakki bulunmaktadir. Ulkemizde biitiin ¢ocuklar zorunlu egitim-6gretime
tabidir. Kanunlarimizda gogmen, sigimmaci ve miilteci ¢ocuklarinin egitimi
hakkinda ¢ok acik bir hiikiim olmasa da bu hiikiim onlar adina da gegerlidir
(222 Sayili Ogretim ve Egitim Kanunu, 1961). Durumlarmni belgelendirmek
kaydiyla siginma ve iltica talepleri tetkik edilmis olanlarla miilteci olarak
ikamet almis olan yabancilar 6grenim vizesine sahip olmasalar da egitim-
Ogretim ¢aginda bulunan ¢ocuklarin1 okullara kaydettirebilmektedirler.
Cocuklarin egitim hakkindan yararlanabilmeleri i¢in iilkemizin yasal
imkanlarinin yaninda, sivil toplum kuruluslarmin ve yerel yonetimlerin
saglamis oldugu katkilarla birgok imkan saglanmaktadir. Yine bagvuru
yapmig miilteci ve sigimmacilarin egitim-6gretimi konusunda ilgili kanunlar
ve yonetmeliklerde, wvalilikler koordinatorliigiinde emmniyet midiirligi,
SYDV, is-Kur, milli egitim, belediye, il saglik miidiirliigii, sosyal hizmetler
ve STK’larin katilimi ile senede en az 1 kere toplanti yapilmasi
belirtilmektedir (icisleri Bakanhigi 22 Haziran 2006 Tarih ve 57 Sayili
Uygulama Talimati, 2006).

Calisma Hak ve Ozgiirliigii: Miilteci kabul eden diger devletlerde oldugu gibi

tilkemizde de c¢alisma hakkina yonelik kanuni diizenlemeler vardir.
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Anayasamizin 48. maddesi vatandas ya da yabanci ayrimi gozetmeksizin bu
hakki herkes icin tanimis ve calisma hiirriyetini giivence altina almistir.
Ayrica miilteci ve siginmacilarin iilkemizde kalacaklari siire ile smirli olmak
kaydiyla calisma haklarini mevzuatimizin genel hiikiimlerine bagli olarak
kullanacaklar1 diizenlemede yer almaktadir (ltica ve Sigmma Yo6netmeligi,
1994). Ulkemizde statiisii ne olursa olsun 6 aylik ikamet tezkeresi almis
bulunan yabancilar, c¢alisabilmeye yonelik gereken sartlar1 saglamak
suretiyle, tilke icerisinde c¢alisma iznine bagvurabileceklerdir (4817
Yabancilarin - Calisma  lzinleri Hakkinda Kanun, 2003). Tiirkiye’de
yabancilarin ¢alisma iznine yonelik olarak, Yabancilarin Calisma izinleri
Hakkinda Kanun (YCIHK) vyer almaktadir. Bu kanunun icerisinde
yabancilarin ¢alisma hakkina ve hiirriyetine yonelik genel diizenlemeler yer

almaktadir. Yine bu kanuna bagli yonetmelikler mevcuttur.

. Yerlesme ve Seyahat Hakki: Anayasamizda herkes icin yerlesme ve seyahat
ozgirliigii 23. maddede giivence altinda bulunuyor olsa da, yabancilar i¢in
getirilmis sinirlama cercevesinde ililkemize siginmis olan yabancilar sadece
Icisleri Bakanligi’nin belirleyecegi yerlerde ikamet edebileceklerdir. Boylece
kamu diizeni, kontrol kolayligi, denetim saglama, hizmet ulastirma vb.
sebeplerden yabancilar secilmis pilot iller disina c¢ikarilmayabilmektedir

(Yabancilarm Tiirkiye’de Tkamet ve Seyahatleri Hakkinda Kanun, 1950).

Zuliim Riski Olan Yere Geri Gondermeme Ilkesi (Non-refoulement):
Cenevre Konvansiyonu (1951), 33. maddede: “Higbir Akid Devlet, bir
miilteciyi, 1rki, dini, vatandagligi, muayyen bir i¢timai ziimreye mensubiyeti
veya siyasi fikirleri dolayisiyla hayat ve hiirriyetlerinin tehdit edilecegi
ilkelerin hudutlarindan her ne sekilde olursa olsun sinir dist veya iade

edemez” denilmektedir.

Sigmmma Talebinde Bulunma ve Siginma Olanagindan Yararlanma Hakki:
Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’'nin (IHEB, 1948) 14. maddesinde:
“Herkesin, stirekli baski altinda tutuldugunda, bagka {ilkelere siginma ve
kabul edilme hakki vardir” denilmis ve ilk kez uluslararasi bir belgede

sigimma  hakkindan bahsedilmistir. Siginma hakki, 1951 Cenevre
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So6zlesmesinin 33/1. maddesinde de ele alinmistir: “Higbir Akid Devlet, bir
miilteciyi, 1rki, dini, vatandasligi, muayyen bir i¢ctimai ziimreye mensubiyeti
veya siyasi fikirleri dolayisiyla hayat ve hiirriyetinin tehdit edilecegi tilkelerin
hudutlarindan her ne sekilde olursa olsun smir dis1 veya iade edemez” ifadesi

yer almaktadir.

. Ayrimcilik Yapilmas: Yasagi: IHEB’in (1948) 2. maddesine gore:

“Herkes 1rk, renk, cinsiyet, dil, din, siyasal ya da bagka tiirden kanaat,
ulusal ya da toplumsal kdken, miilkiyet, dogus veya bagka tlirden statii
gibi herhangi bir ayrim gozetilmeksizin, bu bildirgede belirtilen biitiin
hak ve ozgiirliiklere sahiptir. Ayrica, bagimsiz, vesayet altinda, kendi
kendini yonetemeyen ya da egemenligi baska yollardan sinirlanmis bir
iilke olsun/olmasin, bir kisinin uyrugu oldugu iilke ya da memleketin
siyasal, hukuksal ya da uluslararas: statiisiine dayanarak higbir ayrim

yapilamaz”.

. Yasama, Ozgiirliik ve Kisi Giivenligi Hakki: Yasama hakki, kisinin fiziksel
ve ruhsal biitiinliigiinii koruyabilmesi hakkidir. Bu hak yasa ile korunur. Hi¢
kimse bu haktan keyfi ya da hukuka aykir1 olarak yoksun birakilamaz.
[HEB’in (1948) 3. maddesine gore: “Herkesin yasama hakki ile Kkisi
ozgirligli ve giivenligi hakki vardir” maddesi yer almaktadir. Yasama
hakkinin korunmasi devletlerin en temel gorevlerindendir”. Yine IHEB’in 9.
maddesi: “Hi¢ kimse keyfi olarak yakalanamaz, tutuklanamaz ve siirgiin

edilemez” seklindedir.

Iskence ya da Zalimane, insani Olmayan, Onur Kiric1 Ceza ya da Muameleye
Maruz Birakilmama Hakki: IHEB’in (1948) 5. maddesinde: “Hig
kimseyeiskence ya da zalimce, insanlik dis1 ya da asagilayici muamele ya da
cezauygulanamaz” hiikmii ile her {i¢ tiir kotii muamele ¢esidini de farkli ifade

etmeihtiyacini hissetmistir.

Yasa Oniinde Bir Kisi Olarak Taninma Hakki: IHEB madde 6’ya gore:
“Herkes, nerede olursa olsun, hukuk Oniinde bir kisi olarak taninma hakkina

sahiptir” (IHEB, 1948).
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k. Kolelik ya da Kulluk Altinda Bulundurulmama Hakki: THEB’in (1948) 4.
maddesine gore: “Hi¢ kimse, kolelik ya da kulluk altinda tutulamaz; her

tirden kolelik ve kole ticareti yasaktir”.

I.  Ozel Yasam ve Aile Konusunda Keyfi Miidahaleye Maruz Kalmama Hakki:
IHEB (1948) madde 16:

“Yetigkin erkeklerle kadinlarin, irk, uyrukluk ya da dinbakimindan
herhangi bir sinirlama yapilmaksizin, evlenmeye ve bir ailekurmaya
hakki wvardir. Evlenmede, evlilikte ve evliligin bozulmasinda
haklaresittir. Evlilik, ancak evlenmeye niyetlenen eslerin 6zgiir ve
tam oluruyla yapilir.Aile toplumun dogal ve temel birimidir; toplum

ve Devlet tarafindan korunur” seklindedir.

m. Diisiince ve ifade Ozgiirliigii Hakki: IHEB’in (1948) 19. maddesi: “Herkesin
kanaat ve ifade oOzgiirliigiine hakki vardir; bu hak, miidahale olmaksizin
kanaat tagima ve herhangi bir yoldan ve {ilke sinirlarin1 gézetmeksizin bilgi
ve fikirlere ulasmaya calisma, onlar1 edinme ve yayma serbestligini de

kapsar” seklindedir.

n. Ulke Smirlari icinde Hareket Ozgiirliigii: IHEB’in (1948) 13. maddesi:
“Herkesin, her Devletin sinirlar iginde seyahat ve oturma 6zgiirliigiine hakki
vardir. Herkes, kendi {ilkesi de dahil, herhangi bir iilkeden ayrilma ve o

iilkeye donme hakkina sahiptir” bigimindedir.

0. Toplumun Kiiltiirel Yasamina Katilma Hakki1: ITHEB’in (1948) 27. maddesine
gore: “Herkes, toplulugun kiiltiirel yasamina serbestce katilma, sanattan
yararlanma ve bilimsel ilerlemeleri ve bunun sagladigi yararlari paylasma
hakkina sahiptir. Herkes, yaraticisi oldugu herhangi bir bilimsel, edebi ya da
sanatsal iirlinden dogan manevi ve maddi menfaatlerin korunmasi hakkina

sahiptir”.

p. Sosyal Gilivenlik Hakki (Egitim, Beslenme, Giyim, Barinma, Saglik Hakki):
IHEB (1949) madde 26’ya gore:

42



“Herkes, egitim hakkina sahiptir. Egitim, en azindanilk ve temel
O0grenim asamalarinda parasizdir. ilkogretim zorunludur. Teknik
vemesleki egitim herkese aciktir. YiiksekOgrenim, yetenege gore
herkese esitolarak saglanir. Egitim, insan kisiliginin tam
gelistirilmesine, insan haklarina vetemel Ozgiirliiklere saygiy1
giiclendirmeye yonelik olmalidir. Egitim, biitiin uluslar, irklar ve
dinsel gruplar arasinda anlayis, hosgorii ve dostlugu yerlestirmeli ve
Birlesmis Milletlerin ~ barisi  koruma  yolundaki etkinliklerini
giiclendirmelidir. Ana-babalar, ¢ocuklarina verilecek egitimi segmede

oncelikli hak sahibidir”.

g. Din ve Vicdan Ozgiirliigii: IHEB’in (1948) 18. maddesi: “Herkesin diisiince,
vicdan ve din 6zgiirliigiine hakki vardir; bu hak, din veya inancini degistirme
Ozgurliigiinii ve din veya inancini, tek basina veya topluca ve kamuya agik
veya Ozel olarak Ogretme, uygulama, ibadet ve uyma yoluyla aciklama

serbestligini de kapsar” demektedir.

2.2.13 Miiltecilerin Calisma Hakki ve Tiirkiye’deki Durumlari
Miiltecilerin gida, 1sinma, hijyen, saglik, barinma gibi en temel ihtiyaglarin
karsilamalart i¢in finansal kaynaklarini olusturacak olan is ve calisma diizeni en
temel sorunlardandir (Nevsehir Valiligi Insan Haklart Kurulu, 2016). Suriyeli
miiltecilerin hanelerinin %22’sinde kimse ¢alismazken, evde 1 kisi ¢alisan hane orani
%39, 2 kisi calisan hane oran1 %25, 3 kisi ¢alisan hane oran1 %9’dur. Hanelerdeki
calisan sayisinin 9’a kadar c¢iktigi goriilmekle birlikte hane basi c¢alisan kisi
ortalamas1 1.42°dir. Bir araya gelerek birlesme, biitiinlesme anlamima gelen
entegrasyon kiiltiirel, sosyal ve ekonomik alanlarda gerceklestirilmesi amaclanan bir
stireci anlatmaktadir. Suriyeli miiltecilerin adaptasyonlarinin saglanmasi agisindan
ekonomik sahada yer almalarinin sart oldugu sdylenebilir. Bunun miiltecilerin izole
olmalar1 engelleyecek bir husus oldugu da diisiiniilebilir. Ancak Suriyeli
siginmacilarin ekonomik entegrasyonuna yonelik heniiz topluma duyurulmus ya da

uygulanmaya baglanmis bir programin oldugu séylenemez (Cetin, 2016).

Miiltecilerin statiileri ile ilgili olan 1951 Cenevre S6zlesmesi’ne gore bir iilkede yasal

olarak ikamet eden miilteciler ticretli bir iste ¢alisma hakkina sahiptirler. BMMYK
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Yiiriitme Komitesi, kazang getiren istihdam da dahil temel ekonomik ve sosyal
haklarin gelistirilmesinin, miiltecilerin kendi hayatlarini idame ettirebilmeleri ve aile
giivenliklerinin saglanmasi, insan olma onurlarinin tekrar kazandirilmasi ve miilteci
sorunlarina kalici ¢oziimler getirmesi yoniinden ¢ok dnemli oldugunu ifade etmistir.
Tiirkiye 1951 Cenevre Sozlesmesi’ne koymus oldugu cekinceler nedeniyle bu
yiikiimliiliiklerden kacinabilmektedir. Diger yandan Tiirkiye, Her Turli Irk
Ayrimcihiginin Ortadan Kaldirilmasma iliskin Uluslararas1 Sozlesme (IAKS) ve
Uluslararast Ekonomik Sosyal ve Kiiltiirel Haklar S6zlesmesi’ne (UESKHS) taraf
bulunmaktadir. ki sézlesmede de c¢aliyma hakkina yonelik yiikiimliiliikler
bulunmakta ve siginmacilar da dahil olmak iizere vatandasligi olmayan bireylere de
calisma hakkim1 kullanmalarinda izin verilmesi konusunda devletleri tesvik
etmektedir. UESKHS madde 6: “Taraf Devletler herkesin serbestce sectigi ya da
kabul ettigi bir iste calisarak hayatini kazanma firsat1 veren ¢alisma hakkini tanirlar
ve bu hakkin korunmasi i¢in gerekli tedbirleri alirlar” seklindedir. S6zlesme bu
yiikkiimliliigli kademeli sekilde yerine getirilecek yiikiimliiliikklerden birisi olarak
tanimlamakta ve bu S6zlesme'de taninan ekonomik haklar1 hangi 6l¢iide yabancilara
da vereceklerini Taraf Devletlerin belirlemelerine izin vermektedir. Fakat
UESKHS’nin uyumlulugunu izleyen komite, Soézlesme’nin korudugu haklardan
yararlanmakta uyrugun bir engel olusturmamasi gerekliligini vurgular ve calisma
hakkinin yasal statiileri ve belgeleri onemli olmaksizin, miilteciler, vatansizlar,
siginmacilar, insan kagakeiligi kurbanlar1 ve gogmen isciler gibi vatandas olmayanlar
icin de gegerli oldugunu vurgulamaktadir. Her Tirli Irk Ayrimciligimin Ortadan
Kaldirilmasma Iliskin Uluslararas1 Sézlesmenin (IAKS) 5. maddesi: “irk, renk ya da

2

ulusal veya etnik kdken ayrimi yapmaksizin,...” Ozellikle ¢aligma, isini 6zgiirce
secme, adil ve elverisli ¢alisma kosullar, igsizlige karsi korunma, esit ige esit iicret,
adil ve elverigli {icret haklarindan yararlanmada herkesin kanun Oniinde esitlik
hakkini giivence altina almaktadir. Sézlesme komitesi 2004 yilinda, devletlerin
vatandas1 ve vatandasi olmayanlar arasinda fark gozetmeleri haklarmin oldugunu
fakat ilkesel olarak insan haklarindan vatandas olan ve olmayan herkesin
yararlanmas1 gerektigini ifade etti. Komite ayrica devletlere bilhassa vatandaslig
Olmayanlarin ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve istihdam alanlarindaki haklardan

faydalanmalarin1 6nleyen engelleri kaldirmalari, ¢alisma kosullart ve sartlarinda

yapilan ayrimciligin kaldirilmas: i¢in Onlem almalari konularinda cagri yapti.
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Tiirkiye egemenligi cergevesinde, bireylerin istihdamlarint ilgili kanunlar ve
sistemler dahilinde diizenleyebilme hakkina sahiptir. Fakat Tiirkiye nin yiikiimliligi
olan insan haklari, miiltecileri ¢alisma hakkindan mahrum birakma konusunda
Tirkiye’yi serbest birakmamaktadir. Tabi ki Tiirkiye’nin yiikiimliiliikk altinda olmasi
da miiltecilerin istihdamina yonelik hicbir kisitlama yapamayacagi anlamina

gelmemektedir (HRW, 2015).

Kamp disinda yasayan miiltecilerden, sehirlerde kiraladiklar1 evlerde oturanlarin
onemli bir kesiminin ya ailedeki kisilerin is bulamamasindan ya da ailede ¢alisacak
kimsenin olmamasindan dolayr herhangi bir gelirleri mevcut degildir. Bu durumda
bulunan miiltecilerin ya {lkelerinden yanlarinda getirdikleri birikimlerini
harcamaktalar ya da yurtdisindan akrabalarmin destekleriyle gecimlerini
saglamaktadirlar. Ayrica zaman zaman belediyeler, valilik, yardimsever insanlar ve
sivil toplum kuruluslarinin yaptiklar1 yardimlardan yararlanabilmektedirler. Oyle ki
miiltecilerin  %66’s1 ya akraba yardimlari ya da tasarruflar1 sayesinde
gereksinimlerini gidermektedir. Yine Suriyeli miiltecilere yapilan yardimlarin ¢cogu
Suriyelilerin mabhallelerindeki ya da semtlerindeki Tiirk vatandaglarinca yerine
getirilmektedir. Bu yardimlar da genellikle hali, yatak ve battaniye gibi ev
esyalarindan meydana gelmektedir. Diger taraftan bu yardimlarin da Suriyelilerin ilk
yerlestikleri zaman yogun oldugu ancak zamanla azaldig1 veya tamamen kesildigi de

unutulmamalidir (Cetin, 2016).

Suriyelilerin ve diger iilkelerden gelen miiltecilerin ¢alisma izinlerine yonelik sayica
az adim atilmis tabi ki bunlardan higbirisi miiltecilerin ¢alisabilmelerinin 6niinii
tamamen acan nitelikte olmamistir. Ocak 2016’da ¢ikarilan Gegici Koruma Saglanan
Yabancilarin Calismasina Dair Yonetmelik ve Nisan 2016’da ¢ikarilan Uluslararasi
Koruma Basvuru Sahibi ve Uluslararast1 Koruma Statiisii Sahibi Kisilerin
Calismasina Dair Yonetmelik’e gore miilteciler Calisma ve Sosyal Gilivenlik
Bakanligina bireysel veya kurumsal olarak basvuru yapmalar1 halinde ¢alisma izni
alabilmektedirler. Bu sayede miiltecilere yonelik yeni getirilen ¢alisma izni ile Gegici
Koruma Yonetmeligi’ne tabi olan miilteciler (Suriyeliler) yerlestirildikleri yerde
gecici kimliklerine kavustuktan sonraki 6 ay ic¢inde, miilteci veya ikincil koruma
statiisii sahibi kisiler ise bu statiiyii alir almaz calisma izni kazanabilecekler.

(Nevsehir Valiligi Insan Haklar1 Kurulu, 2016).Gegici Koruma Saglanan
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Yabancilarin Calismasina Dair Yonetmelik’e gore bir isletmedeki miilteci is¢i sayisi
biitiin is¢ilerin %10’unu gegcemeyecek ancak hayvancilik ve mevsimlik tarim
islerinde kota uygulanmayabilecek ve izin kosulu aranmayacaktir. Miilteciler
yoniinden en biiylik sikintilardan birisi olan T{cretlerin  diisiikliigli de aym
diizenlemede “gecici koruma saglanan yabancilara asgari {icretin altinda {icret
O0denemez” ibaresiyle ortadan kaldirilmaya ¢alisiimistir (Cetin, 2016). Bu
yonetmelikle Suriyeli miiltecilerin Tiirkiye’de yasal olarak c¢alisma izinleri
bulunmakta fakat bunun kayitsiz is¢iligi ve ¢ocuk isciligini artiracag
ongoriilmektedir (TTB, 2016). Ciinkii Kitlesel go¢ zamanlarinda g¢ocuk isciligine
talep artmakta ve Tiirkiye dahil Suriye’nin komsu tlkeleri Suriyeli gogmen gocuklari

taze isgiicii olarak algilamaktadirlar (Tarlan, 2015).

Yabancilarin ¢alisma izinleri ve sartlar1 4817 Sayili Yabancilarin Calisma izinleri
Hakkinda Kanun'da yer almakta ve kanuna muhalif davranan isveren ile isgiye
yaptirim olarak idari para cezasi verilmektedir (Nevsehir Valiligi Insan Haklari
Kurulu, 2016). Bir¢ok Suriyeli kagak sekilde ¢aligmakta ve yaridan fazlasi AFAD’1in
(aktaran Adigiizel, 2016). raporlarina gore asgari licretin %56’sima denk gelen bir
ticret elde etmektedir. Kagak is¢ilik yapmak ya da is bulamamak, iicret sorunlarinin,
i1 kazalarinin ve dilenciligin ortaya ¢ikmasmma neden olmaktadir. Agir kosullarda
calisan kacak is¢ilerin {icretleri bazen ya ge¢ 6denmekte ya da hi¢ 6denmemektedir.
Bu iscilerin bir is kazas1 sonucu calisgamayacak hale gelmeleri veya saglik sorulari
yagsamalar1 durumunda ortaya ¢ikacak saglik masraflar1 ve yasami igin gerekli olan
para igverenin vicdanina kalmis durumdadir (Nevsehir Valiligi Insan Haklar1 Kurulu,
2016).

Tiirkiye’de istthdam edilen Suriyeli miiltecilere iicretlendirmede ayrimcilik
yapilmakta ve yerli halk ile miilteciler arasindaki gerilimin en biiyiik nedeni istihdam
olmaktadir (Uluslararas1 Af Orgiitii, 2014). Suriyelilerin bir kismi tarim, insaat ve
tekstil basta olmak iizere Tirklerin ya da Suriyelilerin isyerlerinde ¢alismaktadirlar.
Miilteciler bu islerdeki normal iicretin sadece li¢te birine razi olabilmektedirler.
Miilteciler en riskli igyerlerinde ve meslek hastaliginin yiiksek oldugu yerlerde 6nlem
alinmadan c¢alistirilmaktadirlar. Cocuk isciler yetiskinlerden daha ¢ok tercih
edilmektedir. Giineydogu Anadolu illerindeki miilteciler normal {icretin yarisina

yazin mevsimlik ig¢i olarak ¢alismaktadirlar (TTB, 2016).
46



Miilteciler geldikleri iilkelerde almis olduklar1 egitim niteliklerinin altinda bulunan
islerde  caligmaktadirlar. Boylece islerinden hosnut olmayarak islerini
birakmaktadirlar. Bir iste c¢alismamalarinin en biiyiik nedenlerinden birisi dil
sorunudur (Buz, 2008). Ayrica Suriyeli miilteciler is yeri a¢gma konusunda
belediyeden ruhsat almakla ilgili farkli giicliiklerle karsilasmaktadirlar. Is yeri
acanlarda kurumlarca engellenme ve denetim sikintilariyla yiiz yiize gelmektedirler.
Ornegin Gaziantep Biiyiiksehir Belediyesi Suriyeli miiltecilere ait isletmelerde ki
Arapga tabelalarin indirilmesini tiim yazilarin Tiirk¢ce olmasin1i mecbur kilmistir.
Arapganin yogun sekilde kullanimina gosterilen tepkinin, toplumsal bir boyutu
oldugu yazli ve sosyal medyadan anlasilmaktadir. Tiirk esnaflarin, Suriyelilerin
igyerlerinin kayitsiz oldugu bdylece haksiz kazang saglayip vergi 6demediklerini
dillendirmelerinden dolayr bazen Suriyeli esnaflarla sorunlar yasadiklar

gozlenmektedir (Cetin, 2016).

Yil 2016’da yayinlanan Basbakanlik Genelgesi ile isyerindeki calisan sayisinin
%]10’unu gegmemek sartiyla miiltecilere ¢alisma izni verilmis ancak raporlarin
belirttigine gore buna uygulamada ya hi¢ uyulmadigi ya da yetersiz bigimde
uyuldugu goriilmektedir (Uluslararast Af Orgiitii, 2015b). Polis tarafindan kaydi
tamamlanan miilteci ¢caligma izni basgvurusu yapabilmekte iken genellikle bagvuruda
bulunulmadigr goriilmektedir. Bundan c¢ikarlar1 olan isverenlerin de gerekli
kurumlara bildirim yapmadiklar1 gozlenmektedir. Tiirkiye’de bu sartlara uygun
sekilde gerekli izinleri alarak ¢alisan toplam Suriyeli sayisinin 2016 yilinda sadece

7.351 oldugu goriilmektedir (Nevsehir Valiligi Insan Haklar1 Kurulu, 2016).

Tiirkiye’ye gelen Suriyeli miiltecilerden bir kisminin ekonomik diizeyinin iyi oldugu
ve bu insanlarin biiyik sehirlerde giizel konutlarda oturduklari bilinmektedir.
Ekonomi Bakanligi’nin belirttigine gore Suriyelilere ait diikkan ve lokantalar harig
kayit altinda bulunan 2.827 firma bulunmakta kayitsizlarla birlikte bunun 10 bin
dolaylarinda oldugu dile getirilmektedir (Adigiizel, 2016). Ekonomik durumu iyi
olmayan miilteciler ise diigiik gelire sahip ailelerin yasadiklar1 semtlerde kendi
mahallerini, sokaklarini olusturmaktadirlar. Geginebilmek i¢in enformel pazarlarin
kurmaya c¢abalamakta ve bunu gergeklestirme silirecinde de cogunlukla Kiirtlerle
iletisim kurmaktadirlar. Nobetlese yoksulluk kavraminin taniminda yer aldigi gibi

yoksul kesimin yeni gelen diger yoksul kesim iizerinden sermaye elde edebilmesi
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icin zorunlu sart1 saglayan enformel bir piyasanin varlifi, yasal statiileri geregi
Suriyeli miilteciler icin kaginilamaz bir tercihtir (Cetin, 2016). Miiltecilerin
calismasina yerli halk tarafindan bakildiginda, yerli niifus miiltecilerin is firsatlarini
kaptiklarini diisiiniirken is diinyasindan goriildiigli kadariyla boyle bir seyin olmadigi
ortadadir. Isini zaten kaybedecek insanlarda bunun sebebini Suriyelilere baglamakta
ancak isin esasina bakildiginda miiltecilerin zaten yerli niifusun istemedigi islerde
calistiklar1 goriilmektedir. Aslinda miilteciler sayesinde vasifsiz eleman gerektiren

islerdeki isglicii arz1 kapanmis olmaktadir (Adigiizel, 2016).

2.3 Cocuk ve Cocuk Géogmen

Cocukluk kavrami sosyal ve Kkiiltiirel olarak i¢inde yasanilan topluma, degisik
normlara ve degerlere ayrica i¢inde bulunulan caga gore farklilagmaktadir. Bati
Avrupa’da Orta Cag doneminde ¢ocukluk 5-7 yas civarinda bitmis kabul edilirken,
cocuklugun Cocuklugun Yok Olusu adli kitabinda Neil Postman’in ¢ocuklugu, hem
psikolojik hem toplumsal bir kategoride ifade ettigi bi¢cimiyle ele alinis1 Ronesans
donemiyle olmustur (Postman, 1995). Cocuk kavraminin hukuki, toplumsal ve
egitsel bakimdan korunmasi ve c¢ocuk haklarmin ortaya ¢ikmasi ise 20. yiizyil

bulmustur.

Cocuk goegmen denildigi zaman Oncelikle c¢ocuk kavrami bunun temelini
olusturmaktadir. Kimlerin ¢ocuk grubuna girdigi kimlerin yetiskin olduguna dair en
¢ok kabul edilen tanim BM Cocuk Haklarma Dair S6zlesmenin birinci maddesidir.
Ulkemizin cekinceli bigimde tarafi oldugu sdzlesmenin 1. maddesine gore cocuk
tanimi su sekildedir: “Bu so6zlesme uyarinca ¢ocuga uygulanabilecek olan kanuna
gore daha erken yasta resit olma durumu harig, onsekiz yasina kadar her insan ¢ocuk
sayilir” (CHDS, 1989).S6zlesmeye gore cocuk taniminin belirlenmesi i¢in ulusal
hukuka birakilmakta, sonra da uluslararasi ¢ocuk sayilma kriteri biyolojik yas esas
alinarak belirlenmektedir. Fakat sira go¢gmen c¢ocuklara bilhassa da diizensiz halde
bulunan gé¢cmen ¢ocuklara gelince, yasin1 gosteren resmi belgelerinin olmamasi
biyolojik yasinin belirlenmesinde biiylik bir sorun olabilmekte bundan dolayr da
gocmenler igerisinde kimin ¢ocuk statiisiinde kimin yetigkin statiisiinde oldugunun
resmi sekilde belirlenmesi uluslararas1 kaynaklarda da deginilen bir problem olarak

goriilmektedir (Kvittingen, 2010; Sighona ve Hughes, 2012).
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2.3.1 Cocuk Haklar1 Uzerine
Cocuk haklar1 konusunda giintimiize kadar en ¢ok taraf bulan s6zlesme BM Cocuk
Haklarina Dair Sozlesme olmustur. Ik kez 1989°da kabul edilen sézlesme, BM
tiyesi 191 devlet tarafindan mutabik kalinarak onaylanmistir. Sozlesme Tiirkiye
tarafindan ise 1990 yilinda imzalanarak 1995°te yiiriirlik kazanmistir. S6zlesme
biitiin ¢cocuklar1 hak sahibi bireyler olarak kabul etmekte ve bu haklar ¢ercevesinde
cocuklarin korunmalarina, gelisimlerine, temel haklarmma yeni bir bakis acisi
kazandirmaktadir. S6zlesme 18 yasin altinda bulunan biitiin ¢ocuklarin etnikite,
din, dil, yetenek, diislince, sdylem farki gozetmeksizin bu haklara sahip oldugunu

belirtmektedir. S6zlesmeye gore:

a. Zorunlu olarak kendi iilkesi disinda baska bir tilkeye gitmek zorunda kalmis

olan her gocuk, gittigi iilke tarafindan korunma hakkina sahiptir.

b. Nerede dogmus olduklarina, cinsiyetlerine, kim olduklarina, dini inanglarina
ve hangi kokenden olduklarina bakilmaksizin her ¢ocuk, saglik hizmetinden

yararlanma hakkina sahiptir.

C. Hastaliklardan korunmalar1 tilkenin ve toplumun giivencesinde olup
cocuklarin barinma, asilanma, ¢evre temizligi ve diger saglik kosullarina

dikkat edilir. Hastalanmis olan ¢ocuklarin tedavisi yapilir.

d. Her ¢ocugun sagligi ve gelisme hakki giivence altinda olmalidir. Bundan
otiirli ¢ocuklarin daha iyi bir yasam siirmeleri konusunda gerektiginde

yardim edilir.

Sozlesme her biri ayri bir hakki ifade eden 54 maddeden meydana gelmektedir.
Haklar hayatta kalma, korunma, gelisme ve katilma hakki olarak dort temel grupta
ele alinmaktadir (UNICEF, 2007):

a. Hayatta kalma hakki: Cocuklarin yasam haklariyla birlikte yasamak i¢in
gerekli olan saglik hizmetine erisim, barinma, beslenme gibi temel

gereksinimlerini agiklamaktadir.

b. Gelisme hakki: Cocuklarin yeteneklerini sergileyerek potansiyellerine

ulagabilmeleri i¢in gerekli olan egitim, bilgiye ulagsma, kiiltiirel etkinlikler,
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din, diisiince, vicdan Ozgiirliigli, dinlenme gibi ihtiyaglarmni

kapsamaktadir.

Korunma hakki: Cocugun farkli amagclarla somiiriilmesinden, istismar ve
ithmal edilmesinden korunmasimi amaclamaktadir. Bu hak siginmaci
cocuklar i¢in 0Ozel koruma, c¢alisanlar igin giivence, sOmiiriiye veya
istismara ugrayanlar i¢in korunma ve rehabilitasyon hizmetlerini

kapsamaktadir.

. Katilma hakki: Cocuklarin toplumda aktif olarak rol almalarini ifade
etmektedir. Cocuklarin hayatlarin1 etkileyen durumlarda s6z hakkinin

olmasi ve konularla ilgili goriislerini ifade etme bu hak ¢ercevesindedir.

CHDS’nin maddi haklar kismin1 diizenlemekte olan maddeleri hayatta kalma,

korunma, gelisme ve katilma hakki olan dort temel hak grubunu esas alarak miilteci,

engelli, silahli ¢atismalardan etkilenmis, kimsesiz gibi zor durumda veya Ozel

sartlardaki c¢ocuklarin haklarin1 vurgulamakta ve ayrimciligi yasaklamaktadir

(Atilgan ve Atilgan, 2009). Sozlesmenin genel ilkeleri olarak tabir edilen bu

maddeler ise sunlardir:

Madde 2: “Sozlesmenin gilivence altina aldigi biitiin haklarin herhangi bir

ayrim gozetilmeksizin tiim ¢ocuklar1 kapsamasi gerekir” (CHDS, 1989).

. Madde 3: “Cocuklarla ilgili her tiirlii faaliyette cocugun yiiksek yarar1 temel
diisiince olmalidir” (CHDS, 1989).

Madde 6: “Her ¢ocugun yasama, hayatta kalma ve gelisme hakki vardir”
(CHDS, 1989).

. Madde 12: “Kendini ilgilendiren her konuda ¢cocugun goriisiiniin dinlenmesi

ve dikkate alinmasi gerekir” (CHDS, 1989).

Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sozlesmesi madde 22‘ye gore taraf olan iilkeler,

Tiirkiye de dahil, iilke topraklari i¢inde yer alan siginmaci veya miilteci ayrimi

yapmaksizin biitiin c¢ocuklarin, Sozlesme’deki haklardan yararlanabilmesi igin

gerekli onlemleri almakla yiikiimliidiir. Bunun yaninda 5395 sayili Cocuk Koruma
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Kanunumuza gore hangi milletten olursa olsun biitiin ¢ocuklar koruma hakkindan
yararlanabilecektir (istanbul Bilgi Universitesi Cocuk Calismalar1 Birimi [COCA],
2015). Fakat 6 senedir konuyla ilgili adim atilmamakla beraber Suriyeli ¢ocuklar

haddinden fazla hak ihlaline ugramaktadirlar.

Cocuk haklarina dair sozlesmelerden bir digeri Avrupa Konseyince 1996 yilinda
kabul edilen Cocuk Haklarinin Kullanilmasina Dair Avrupa S6zlesmesi olup Tiirkiye
tarafindan onaylanarak 2002’de yiiriirlige girmistir. Bu sozlesmede c¢ocuklarin
korunma haklarina vurgu yapilmasinin yaninda bilgi edinme haklar1 ve goriislerinin

alinmasinin 6nemi ayrica vurgulanmaktadir (Odman, 2008)

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa’sinda 2010 yilindaki degisiklikle ¢ocuk haklar1 terimi
Tiirkiye’de ilk defa anayasada yer bulmus biitiin ¢ocuklarin korunma ve bakim
hakkina sahip oldugu, ¢cocugun yararina aykir1 olmadik¢a anne babasiyla dogrudan
temas kurup bunu siirdiirebilecegi ifade edilmistir. Bunun yaninda ¢ocuklarin her
tirli siddete ve istismara yonelik korunmasi, korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin
desteklenmesi konusunda her tiirlii 6nlemi almanin devletin gorevi oldugu vurgusu

yapilmstir (UNICEF, 2012a).

Bu sozlesmeler, anayasa ve kanunlar giiniimiiz sartlarinda goz Oniine alindiginda,
Tirkiye’de bulunan Suriyeli ¢ocuklar dahil olmak {izere tiim miilteci ve siginmaci
cocuklarin temel haklarinin gozetildigi tedbirlerin alinmasi1 bir zorunluluk olarak

goriilmektedir (COCA, 2015).

2.3.2 Medyada Cocuk Haklarimn islenisi
Cocuk haklar1 ve medyanin problemli olan iligkisinin iki yonii bulunmaktadir.
Birincisi ¢ocuk haklari medya tarafindan bilinmemekte, O6nemsenmemektedir.
Ikincisi de medyanin yapisal niteliklerini meydana getiren isleyisi ve haber iiretim
pratikleriyle alakalidir. Medyanin magazinlesmesi, ticarilesmesi ve tekellesmesinin
haber iiretimine olan etkisinden dolay1 ¢ocuklarla ilgili konularda olumsuz haber

vurgusu One ¢ikmakta ve ¢ocuk haklar1 geri palana itilmektedir.

Tiirkiye’deki Suriyeli miilteci ¢ocuklar yasam ihlalleri, saglik hizmetine, egitime,
sosyal hizmetlere erisimde pek ¢ok olumsuz durum ile karsilasmaktadirlar. Suriyeli

miilteci ¢ocuklarla ilgili haberlerin %54.1°1 yukaridaki olumsuz durumlarla ilgilidir.
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Cocuklarin i¢inde bulunduklari bu olumsuz durumlarin neden ve sonuglarina yonelik
yeterli bilgi verilmedigi ve haberlerin ¢ocuk haklar1 ile baglantt kurulmadan
sunuldugu goriilmektedir. Suriyeli miilteci ¢ocuklar haberlerde siklikla (%85,4)
magdur cocuklar olarak sunulmaktadirlar. Suriyeli miilteci c¢ocuklara ydnelik
haberlerde en sik rastlanan ikinci sorun alani1 %46.3 ile egitimdir. Saglik ve sosyal
hizmetlerden yararlanmada karsilasilan problemlerin orani ise 17.1°dir. Tiirkiye’deki
Suriyeli miilteci ¢ocuklarin sorun alanlarinin basinda gelenlerden birisi ¢ocuk isciligi
olmasina karsin, haberlerde yalnizca %6.3 oraninda yer almistir (Ardic Cobaner,

2015).

Haberlerin %49.8’inde haber konusu cocuk ya da cocuklarin goriintiilerinin yer
aldig1, %38’inde ¢ocuklarin adlarina ya da soyadlarina yer verildigi, adlarina yer
verilmeyen haberlerde ise oturduklari kamp, sehir, ebeveyn adina ya da okul adina
yer verilerek kigisel mahremiyetlerinin goz ardi edildigi gorilmektedir (Ardig

Cobaner, 2015).

Travma yasayan ya da siddete maruz kalan cocuklarin kisisel bilgilerinin ya da
goriintiilerinin  paylagilmasinda cocugun yliksek yararmnin gozetilmesi ve ozenli
davranilmas1 6nem arz etmektedir. Haberlerin %352.1’inde miilteci ¢ocuklarin

gorlslerine yer verilmedigi goriilmektedir (Ardig Cobaner, 2015).

Suriyeli miilteci c¢ocuklarla ilgili haberlerde 6nemli noktalardan birisi de c¢ocuk
haklar1 vurgusunun eksik olmasidir. Haberlerde ¢ocuklarin saglik, yasam, egitim,
korunma, katilma haklarina doniik ihlallere yer verilmesine karsin, haberlerin
%92.2’sinde cocuk haklarina ve olumsuz kosullarin iyilestirilmesinde devletin gérev
ve sorumluluklarina doniik bir atif veya vurgulamanin yer almadigi goriilmektedir

(Ardig Cobaner, 2015).

2.3.3 Refakatsiz Miilteci Cocuklar
Tirkiye mevzuatinda refakatsiz ¢ocuk: “Sorumlu bir kisinin etkin bakimina
alinmadig1 siirece, kanunen ya da orf ve adet geregi kendisinden sorumlu bir
yetiskinin refakati bulunmaksizin Tiirkiye’ye gelen veya Tiirkiye’ye giris yaptiktan

2"

sonra refakatsiz kalan g¢ocuk™ sekilde tanimlanmaktadir (Refakatsiz Cocuklar
Yonergesi, 2015). Tirkiye’de 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu gergevesinde
hangi iilkeden olursa olsun, refakati olmayan ya da ailesinden ayr1 diismiis cocuklar
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da dahil olmak {izere miilteci biitiin miilteci ¢ocuklarin korunmasi saglanmaktadir.
Gegici Koruma Yonetmeligi'nin 23. maddesine gore, refakatsiz ¢ocuklarla ilgili
olan islemlerde cocugun yiiksek yarart géz Oniinde bulundurularak kamplardaki
ayrilmis alanlarda Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi ve Saglik Bakanligi
koordinasyonunda temel egitimin yaninda tibbi bakimlart da saglanir (Duygu,

2016).

Refakatsiz kalmis ¢ocuklar miilteci cocuklar igerisinde en hassas gruptur (Helsinki
Yurttaglar Dernegi [HYD], 2010; Toplum Hukuk Arastirmalari Vakfi [TOHAV],
2014). Bu ¢ocuklarin kars1 karsiya kalmis olduklari zorluklar ise kendilerine vasi
atanmamasi, sinir dist edilebilmeleri, yerlestirilmis olduklart kurumlarda
terclimanlarin bulunmayisi, yerlestirildikleri kurumdan 18 yasindan sonra ayrilmak
zorunda olmalari, kamunun sagladigi hizmetlere ulagmadaki zorluklar ve
yasadiklarinin olusturdugu psikolojik etkiler olarak ifade edilmektedir (HYD, 2010;
Yakmaz, 2014). Refakatsiz durumdaki miilteci ¢ocuklar gocii kendi baslarina
gerceklestirmek mecburiyetinde olduklarindan bu ¢ocuklarda travma belirtileri
gozlenmekte ve ruhsal destege en ¢ok ihtiyag duyan siginmaci grup olduklari
goriilmektedir. Bundan dolay1 saglik alani i¢indeki en 6nemli ihtiyaclarindan birisi
psikolojik destektir. Refakatsiz durumdaki miilteci ¢ocuklarin bu ihtiyact BMMYK,
IKGV, DABATEM gibi kuruluslarca ya da sivil toplum oOrgiitlerince
karsilanmaktadir (Giirle, 2012).

Girle’nin (2012) refakatsiz miilteci ¢ocuklarla ilgili yaptig1 arastirma sonuglarina
gore sunlar ifade etmektedir: Tiirkiye’de refakatsiz go¢men c¢ocuklarin ilk
ugradiklar1 yer Istanbul oldugu i¢in bu ¢ocuklarin barmmalari Istanbul Aile Sosyal
Politikalar Miidiirliigii yurtlarindan birinde saglanmaktadir. Istanbul’da refakatsiz
cocuklarin sayis1 bir hayli fazla olmasindan dolayr yurtlardan bir tanesi yalnizca
miilteci erkek ¢ocuklarin hizmetine ayrilmistir. Yurtta kalan bu ¢cocuklarin genellikle
gosterdikleri psikolojik semptomlar; asir1 dalginlik, hayatla ve ge¢misleriyle
baglarinin zayiflamasi, bir anda ne yaptigin1 fark edememe, konsantrasyon eksikligi
olarak ifade edilmektedir. Yine arastirmada bu ¢ocuklarda ergenlik donemine has
problemlerin degisik sekillerde goriildiigli, gelecek kaygilarindan kaynakli olarak
ergenlige ait karmasik siiregclerden ziyade yetigkinlere ait sorunlar1 yasadiklari

belirtilmektedir. Refakatsiz durumdaki miilteci ¢ocuklar sivil toplum oOrgiitlerinin
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destegi sayesinde psikolojik destek hizmetlerine erisimde sorun yasamazlarken diger

saglik hizmetlerine erisimde problemlerle karsilasmaktadir.

Gerek Cocuk Haklarma Dair Sozlesmede gerekse AK Tavsiye Kararlari’'nda
refakatsiz durumdaki ¢ocuklarin digerleriyle esit bi¢cimde saglik hizmetlerine
erisiminin alt1 ¢iziliyor olsa da bu ¢ocuklar Tiirkiye’de saglik hizmetlerine erisimde
sorunlar yasamaktadirlar. Bu sorunlardan en temeli refakatsiz ¢ocuklarin yabanci
kimlik numaralar1 bulunmamasindan dolay1 saglik hizmetlerine erisimde yasadiklari

zorluklardir (Giirle, 2012).

2.4 Miiltecilerin Sorunlari

Diinyadaki miilteci niifusun %47’sini siginmaci ve vatanlarindan edilmis insanlar
meydana getirirken bunlarin %50’si kadin siginmaci ve miiltecilerden, %44’ de 18
yas altt ¢ocuklardan olusmus bulunmaktadir (Gogen 2011). Miilteciler barinma,
aclik, parcalanmis aileler, egitim, giivensiz sekilde go¢ etme, iklim sartlarinin
elverigsizligi, savastan dolay:1 yaralanmalar ve psikolojik sorunlar ve benzeri bir¢ok
sorunla bas basa kalmaktadirlar (Duygu, 2016). Lobo’ya (aktaran Yildirim, Yakar
ve Erdogan, 2016) gore, aile bireylerinden ayrilma, yakin birilerini kaybetme,
ekonomik, sosyal, egitimsel ve fiziksel sartlarin degisimi, aile bireylerinin 6nceki
rollerinin degisimi, toplumsal destekten yoksun kalma, onceki aligkanlik, gelenek
vb. degisimi, aile yasamiyla ilgili Onceki gelenekleri siirdiirmede zorluklar,
ekonomik destegin  kaybi, yeni Tllkedeki hiikiimetin is konusundaki
kisitlamalarindan dolayi issizlik, evde issiz oturmak, yeni sistemleri kabul etmek
mecburiyetinde olmak gibi faktdrler incelendiginde; miilteciler yeni geldikleri
iilkede kendi iilkelerindeki konum, iliski vb. konumlarimi kaybetmekte ve yeni
iilkedeki kisitlayict uygulamalar miiltecilerin kendilerini degersiz, ise yaramaz ve

pasif hissetmelerine neden olmaktadir.

Suriye’deki i¢ savas sebebiyle niifusun yarisindan fazlasi evlerini terk etmeye
zorlanmis 200 binden fazla insan 6ldiiriilmiistiir. Suriyeli siginmacilar bir¢ok saglik
sorununun yaninda barimma, aclik, ailenin dagilmasi, egitim, iklim sartlariyla
miicadele, psikolojik sorunlar, fiziksel yaralanmalar, ulasim giivenliginin olmamasi
gibi sorunlarla kars1 karsiya kalmiglardir (Duygu, 2016). Tiirkiye insan haklar

sozlesmelerinin yiikiimliiliklerine uyarak 2011 senesinde kapilarini Suriyelilere
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acmustir. Kapilarin acilmasi tek basina yeterli olmayip siginmacilar yillar gectikge
daha da derinlesen sorunlarla bas etmeye calismaktadirlar. Bilhassa Tiirkiye’de var
olan siddet, yoksulluk, emek sOmiiriisii gibi sorunlar sigimmacilarin kendi
sorunlariyla birlesince bu insanlar agisindan daha da vahim sonuglar dogurmaktadir
(“Tersine diinyanin miilteci ¢ocuklar1”, 2017). Tiirkiye’de 2011 yilindan 2016’ya
kadar dogan 200 binden fazla Suriyeli ¢ocuk bulunmakta olup ve bu ¢ocuklar Tiirk
vatandasi olmamanin yaninda Suriye vatandasi da degildirler. Suriyeli miilteciler
kampta da olsa kamp disinda da olsa seslerini duyuramamakta ve Irak’tan
gelenlerin  durumlart daha kot bir halde bulunmaktadir. Bunlara Suriyeli

miiltecilere taninan haklar taninmamis bulunmaktadir (TTB, 2016).

Suriyeli miilteciler Tirkiye’ye gelmeden once siginma talebiyle ozellikle Irak ve
[ran’dan Tiirkiye’ye gocler olmaktaydi. Irak ve Iran’dan gelen bu miilteciler
BMMYK tarafindan {igiincii bir iilkeye yerlestirilene kadar Tiirkiye’de belirlenen
illerde ikamet etmektedirler. Yasam gereksinimlerini saglamakta giiclilk ¢eken
siginmacilar Tirkiye’deki bekleme siireleri uzadikca daha c¢ok problemle karsi
karsiya gelmektedirler. Bu problemler dil, egitim, saglik, psikososyal, uyum,
ekonomik, sosyal iliski kurma olarak gruplandirilabilir. Ayrica ilaveten evinden
ayrilarak bagska bir tilkeye siginmanin giicliikleri, vatanindaki statiiye sahip olamama,
aile ve komsu gibi sosyal destek sistemlerinin eksikligi, lilkesindeki tasarruflarim
getirememis olmakta eklenince hayatin miilteciler agisindan zorlugu daha iyi
anlasilmaktadir. Miiltecilerin Tiirkiye’de ki sorunlarini, gelme ve iltica bagvurusunda
bulunma ile basglayan sorunlar, iiglincii iilkeye girmek i¢in bekleme siiresince
giindelik hayatta yasanilan sorunlar, iltica basvurusunun olumlu ya da olumsuz

sonuglanmasina yonelik sorunlar olarak iige ayirmak miimkiin goziikkmektedir (Buz,

2002).

Kamer Vakfi ve Hasna Inc (2014) tarafindan 7 ilde 214 kisiyle yapilan Suriyeli
Miilteciler Ihtiyag Analizi Anketi Sonuglarina gore arastirmaya katilan miiltecilerin
%46.3’1i okuryazar degil, %11.7’si okuryazar, %25.7’si ilkokul, %7.9’u ortaokul,
%35.6’s1 lise ve %2.8’1 iniversite mezunudur. Yakmini kaybedenlerin %98’
kaybetme sebebi olarak c¢atismalar1 gostermektedir. Gida ihtiyaglarinin nasil
karsilandigina yonelik soruya %42.1°1 komsularin yardimiyla 9%38.8°1 calisip

kazanarak seklinde yanit vermektedir. Katilimcilarin %21.5°1 bog/harabe bir evde
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yasadigini, %38.3’1 kaldiklart yerin sartlarinin ¢ok kotii oldugunu, %71°1i hep ayn
kiyafetleri giyerek yasam stirdiirdiiglinii belirtmektedir. Saglik konusunda en 6nemli
ithtiyacin %58 ile ila¢ oldugu goriiliirken katilimeilarin %78°1 ¢ocuklarinin egitim
olanaklarmin olmadigini ifade etmektedirler. Egitim ile ilgili en onemli ihtiyaglari
konusunda katilimcilarin %33.370 dil, %17.6’s1 kirtasiye, %2’si kayit zorluklari,
%32.4’1 bunlarin hepsi, %14.7’si bunlarin disinda ihtiyaclarinin oldugunu dile
getirmektedirler. Suriye’deki savas bittikten sonra %49’luk kesim {ilkesine geri
donmek istedigini %34’liikk kesim ise donmek istemedigini belirtmistir. Suriyeli

miiltecilerin %96’s1 bagka bir lilkeye gitmek istememektedir.

Miilteci ve gogmenlerin biiyiikk ¢ogunlugu go¢ Oncesinde, goc sirasinda ve gog
sonrasinda psikolojik sagliklarin1 olumsuz etkileyecek olaylarla karsilasmaktadirlar.
Gog¢ Oncesi risk faktorlerine ornek olarak travmatik yasantilar, kayiplar, siyasi
baskilar, sosyal destek aginin ve rollerin bozulmasi, koti ekonomik durum
gosterilebilir (Kirmayer ve digerleri, 2011). Bu faktorlerden dolay1 bir¢ok siginmact
gbd¢ Oncesinde tecaviiz, ¢atisma, cinayet, zuliim, soykirim, fiziksel yaralanma gibi
travmatik olaylara ya maruz kalmakta ya da sahit olmaktadir (Nicholl ve Thompson
2004). Gog esnasinda karsilasilan risk faktorleri ise gidilecek mesafe, zaman, siddete
ugrama, zorlu yasam sartlari, belirsizlikler, siginilan ilkeye girerken yasanan
sorunlar seklinde olabilmektedir. Gocten sonraki risk faktorlerini de statli hakkindaki
belirsizlikler, igsiz kalma, sosyal destegin kaybi, eski statiisiinii kaybetme, geride
biraktiklarina yonelik endise, yeniden bir araya gelip gelemeyeceklerine yonelik
kaygi, kiiltiirel adaptasyon, dil farkliliklari, ekonomik gii¢siizliik, sosyal yalitilmislik,
gecmise Ozlem, yasami idame ettirememe korkusu, psikolojik sagliginmi etkileyecek
diger etmenler olusturmaktadir (Kirmayer ve digerleri, 2011). Yapilan arastirmalar
siginmacilarin ruh sagliklar iizerinde gog¢ Oncesi travmalardan daha ¢ok gd¢ sonrasi
risk etmenlerinin olumsuz etki yarattigin1 gostermektedir (Teodorescu ve digerleri,
2012). Miiltecilerde ruhsal bozukluklardan psikosomatizasyon, depresyon, uyku
bozukluklari, intihar diisiincesi, agorofobi, bunalti, TSSB ve dikkat daginikligina
rastlanmaktadir (Buz 2008; Giindiiz 2011; Lee, Shin ve Lim, 2012; Warfa ve
digerleri 2012). Travma sonrasi stres bozuklugunda (TSSB) travmatik olaylarin
siklikla hatirlanmasi, kabuslar, uyku diizensizligi, kotii yasantilarin tekrarlanacagi

kaygisiyla rahat hissedememe, cabuk sinirlenme, ileriye doniik plan yapamama,
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kolay irkilme, anlagilamama duygusu ve kot olaylar1 hatirlatan belirtilerden
huzursuzluk duyma ve kagma egilimi vardir. Bu belirtiler ¢ogu insanda travmatik
olayin lizerinden birkag hafta gegmesiyle kendiliginden diizelmekteyken miiltecilerde
stres faktorleri devam etmekte oldugu i¢in aylarca hatta yillarca siirebilmektedir
(Oztiirk ve Ulugahin, 2008). Ruh saghg: acisindan koruyucu/iyilestirici faktorler;
siginma talebinin olumlu karsilanmasi, isttihdam edilme, sosyal destek, onceki
yasantilar1 ve geri doniisleri ile ilgili secici anilar, hayaller, tilkedeki kalis siiresinin
uzamasi, giivenlik hissi, anadillerinde egitim, birlikte go¢ ettikleri ile ayni ¢evrede
yagsama, terapi, psiko-egitim, ailenin tedaviye dahil edilmesi olarak belirtilmektedir
(Demirbag ve Bekaroglu, 2013).

Sigimmmacilarin ilk bagtaki sahip olduklar1 beklentileri, timit ettikleri ger¢eklesmedigi
ve si@inmaci statiilerini kaybettikleri zaman depresyon, moral ¢okkiinliigii ve hayal
kirikligi ortaya ¢ikmaktadir. Depresyonun siklikla belirtileri ise isteksizlik,
moralsizlik, halsiz hissetme, caresizlik, hayattan zevk almama, istahta ve uykuda
bozukluktur. Depresyon hali travmanin yasanmasini izleyebilecegi gibi daha dnceden
depresyon yasantis1 olanlarda depresyonun yinelenmesi seklinde de ortaya
cikabilmektedir (Kirmayer ve digerleri, 2011; Teodorescu ve digerleri, 2012). TSSB,
cogunlukla kaygi bozukluklar1 ve depresyonla birlikte seyretmektedir (Ehntholt ve
Yule 2006; Kirmayer ve digerleri, 2011).

Miilteci ve siginmacilarin ekonomik olarak yasadiklari sorunlar; genellikle maddi
sikintt yasadiklarini diistinmeleri, higbir gelire sahip olmamalari, aldiklar1 yardimi
yeterli bulmamalari, ekonomik giigliikklerini biriktirdikleri parayr harcayarak
BMMYK’dan, dernekten, akrabalardan yardim alarak ve calisarak gidermeye
calisma, seklinde belirtilmektedir (Buz, 2008).

Miiltecilerle ilgili hukuki durum ve giivenlik konulariyla ilgili sorunlar goriilmekte
olup dolandiricilik ve hirsizlik gibi adli olaylara karigtiklari saptanabilmektedir.
Nevsehir 11 Gog Idaresi 2015 verilerine gore miiltecilerden bugiine kadar 48 olaya
karisan 167 siiphelinin yakalandig1 ve bunlardan 13’{iniin tutuklandig1 goriilmektedir.
Miilteciler din hizmetlerine erisime, kendi dinlerine ait mezarlik olmamasina, dini
torenlerine iliskin konulara yonelik de sikint1 cekmektedirler (Nevsehir Valiligi Insan

Haklar1 Kurulu, 2016).
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2.4.1 Gogiin Miiltecilerin Ruh Saghgina Etkisi
Gogilin genel etkisi bireyin kiiltiirel yapilanmasinda ve sosyal etkilesim aginda giiglii
bir degisime sebep olmasi olarak goriilmektedir. Bu degisim aynm1 zamanda yalnizca
yas slirecine sebep olmakla kalmayip, yeni yerlesim yerinde aile ve arkadas
cevresinin yeniden olusturulmasini gerekli kilmaktadir (Faltermaier, 2001). Yeni
kurulacak bu etkilesim sistemi ise yeni etnik, kiiltiirel ve toplumsal yapi igerisinde
yeni etkilesim ag1 meydana getirmek yeni sosyal kaynaklar ise yeni bir uyumu ve
yeniden isleme siirecini beraberinde getirmektedir. Eski ve arkada kalan yapi taslari
birakilacak ya da yeni yapitaglari meydana getirmek amaciyla yeniden isleme tabii

olacaktir.

Rogner, Bokli ve Bartram’in (2001) kimlik ¢alismasi olarak ifade ettigi siirecte,
gdcmen i¢inde bulundugu yeni toplumda kendini yeniden tanimlayacak ve kendine
uygun olan yeni bir rol ve sosyal pozisyon bulacaktir. Yeni yerlesim yerindeki
kimligi ile gelmis oldugu yerlesim yerindeki kimligi birer ada olarak
diistintildiiginde birey bu iki adayr yani iki kimligi bir koprii kurarak birbirine
baglamaya calisir. Bu kopriinlin olusturulma siireci ise kisinin psisik dengesinin
diizenliliginden biiyiik oranda etkilenmektedir (Stegemann, 2005). Arastirmacilara
gore bu denge bireyin aile yapisiyla yeni yerlesim yerindeki kiiltiirel degerler
arasinda kurulmaktadir. Eger ki aile yapist ile kiiltiirel deger arasinda biiyiik bir
farklilik varsa psisik kriz halleri ve saghga olumsuz etkiler goriilebilmektedir
(Rogner ve digerleri, 2001; Stegemann, 2005). Go¢ beraberinde ayriligi, is kaybini,
ayrimeiligi, wk¢iligi ve benzeri sorunlart getirebilmektedir (Zarouchas, 2006).
Bireyin bu durumlarla bas edebilmesi tecriibelerinden, olaylara yiikledigi manadan,

bas etme stratejilerinden etkilenmektedir (Weig, 1998).

Schouler-Ocak’a (2005) gore gog¢ bash basina kendisi potansiyel bir travmadir. Ola
ki bireyin benlik saygisi, yeni yerlesilen {ilkenin kosullar1 ve bireysel kimligi sebebi
ile yaralanmissa kisi bundan sonra goc¢iin meydana getirdigi krizin etkisi ile bas
edebilecek giicte olamayabilir. Boyle durumlarda kisi psikosomatik rahatsizliklar ve
depresyon basta olmak iizere bir takim psisik tepkiyle yiiz yiize gelebilmektedir.
Eger ki bireyin benlik saygisi yiiksekse go¢ yasantist onun adina daha olumlu

ilerleyecek ve goc siirecini kendisi i¢in yeni bir baslangi¢ olarak algilamasi kriz
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halini engelleyecektir (Rogner ve digerleri, 2001; Schouler-Ocak, 2005; Stegemann,
2005; Vahedi, 1996; Weig, 1998).

Bhugra (2004), bireylerin ¢ok farkli kiiltiirlerden gelmis olsalar bile go¢ olgusuna
neredeyse ayni psikolojik ve fiziksel tepkiler verdiklerini belirtmektedir. Domening’e
(2001) gore goc gittikce artan bir takim kontrol kayiplarina sebep olmaktadir.
Ogrenilmis caresizlik ve tehdit edici yasam deneyimleri ile ilgili yapilan bir
arastirmada da kisilerin uzun siire devam edecek herhangi bir tehlike algiladiklarinda
psikosomatik yakintilar ile birlikte bir takim depresif bozukluklar gosterdikleri ifade
edilmistir. Miyake ve Ebate’ye (1989) gore bireyler yer degistirme sonunda igsel ve
dissal kaynaklarin1 harekete gecirerek zorlayict durumlarla bas edememis ise
bireylerde gelecek zamanlarda bir takim duygusal ve sosyal alanlarda sorunlar
olusabilmektedir. Bunlar davranis problemleri, zararli bagimlilik, suca egilim, is
verimliliginde azalma olabilecegi gibi psikolojik boyutta da psikotik, psikosomatik
ve norotik kaynakli problemler olabilmektedir (Ebata ve Miyake, 1989; Zarouchas,
2006).

2.4.2 Miiltecilerin Uyum Sorunu
Yeni iilkeye go¢ etmis olanlar yeni dili 6grenmede, bu yeni kiiltiire adapte olmada,
kendi aligkanliklariin diginda bir yasantiya alismakta zorluklarla karsi karsiya
kalabilmektedirler (Giin, 2011). Boyle go¢, toplumlarda kalict izler birakmakta,
bireylerin fiziksel ortamini, yasam kosullarim1  ve psikolojik  diinyasim
bicimlendirmektedir (Gokcan, Agikyildiz ve Ataman, 2015). Bireylerin yasadigi
yerden zorunlu olarak ayrilmasini gerektiren durumlarda yapilan gocler, genellikle
geri doniilemeyen, bireyin kendi fiziksel ve boylece ruhsal diinyasindan kopmasina
sebep olan bir siiregtir (Buz, 2004). Miiltecilerin gog ettikleri iilkeye yerlesmelerinde
ve adaptasyon saglamalarinda ortaya ¢ikan olumlu ya da olumsuz sonuglar o iilkenin
hiikiimetinin ve toplumunun tutumuna, go¢ politikasina, miilteci ve gdgmenlere
doniik desteklerine son olarak da miilteci ve gd¢menlerin fiziksel ve ruh sagliklarina

doniik yararlanma kosullarini kolaylastirabilmelerine baglidir (Stanley, 1977).

Miiltecilerin yeni iilkeye zaman bakimindan uyumu ilk birkac ay, ilk bir iki yil, dort
bes yil, on yil sonrasina gore degisebilmektedir (Stein, 1981). Miilteciler ilk birkag
ay kaybettikleri, geride biraktiklar1 ile yiizlesmekteler, bir iki yil i¢inde ise bu
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kayiplarin1 yeniden kazanmak i¢in ¢cabalamaktadirlar. Bu siire zarfinda ¢ogu miilteci
is degistirmekte, ilk oturduklart mahallerden, ilge, ya da illerden miiltecilerin yogun
sekilde yasadiklar1 yerlere dogru tasmnmaktadirlar. Ugiincii asama olan dort bes yillik
siire zarfinda ise miiltecilerin bliylik ¢ogunlugu yeni iilkeye adapte olmaktadirlar.
Bireyin direnisi ve karaliligi yok olmakta, umutsuzluk bas gostermekte, kisi
hayatinda ve statiisinde meydana gelen degisiklikleri kabullenme yoluna
gitmektedir. Son asama olan on yil sonrasinda ise yerlesim Kkalici olarak
tamamlanmis fakat statii diisiisii kabul edilmek istenmemektedir. Bundan dolay1
yerlestikleri iilkelerdeki kurumlardan biiyiikk beklentiler igine girilmektedir (Tung,
2015).

2.4.3 Tiirk Toplumunda Miilteci Algisi
Gog alan iilkelerdeki insanlarin miiltecilere yonelik davraniglarina bakildiginda,
miilteciler karsisinda demografik kaygiya kapildiklari, kiiltiirel mesafe koyduklari,
konut kiralarinin artisindan dolay1 ekonomik endise yasadiklari, gelir ve is kaygisina
diistiikleri goriilmektedir. Ayrica miilteciler sosyal hizmetlere yiik getiren ve devlet
hizmetlerinin aksamasina sebep olan kesim olarak diisliniilmektedir. Yine miilteciler
genellikle hastalik ve su¢ sebebi olarak goriilmekte bdylece bu insanlara giiven
duyulmamaktadir. Boyle bir bakis acis1 ise miiltecilerin sosyal adaptasyonunu
zorlastirmaktadir. Geng¢ ve ¢ocuk grubunun var olusu ve bunlarin zorunluluktan da
olsa gilindelik yasama entegre olma giicii, miiltecilerin toplumsal adaptasyonunun
giiclii taraflarindandir (Tung, 2015). Miiltecilerin yerli halk tarafindan istenmedikleri
okullarda, hastanelerde, igsyerlerinde, mahallelerinde acik sekilde dile getirilmektedir.
Miilteciler bu baglamda kiiltiirel ve ekonomik bir tehdit olarak gdoriilmektedirler.
Miilteciler kiralarin yiikselmesinin, {icretlerin disiisiiniin, hastanelerde kuyruk
olusumunun, hirsizligin ve dilenciligin artiginin, giiriiltii yapmanin sebebi sayilarak
hor goriilmektedirler. Bunlardan dolay:r miiltecilerin entegrasyonu zorlagmakta ve

sehirlerin belli bir yerinde kendi mahallelerini olusturmaktadirlar (TTB, 2016).

Giliney ve Konak (2016) Bolu’da Suriyeli ve Irakli Siginmacilar Vatandaslik ve
Kaynak Dagilimi Temelinde Oteki Algist adli arastirmada katilimcilarm ii¢ konu
tizerinde iki yonde egilim gosterdiklerini ortaya koymuslardir. Katilimeilar,
miiltecilerin sosyal ekonomik destekten yararlanmalar1 konusunda olumsuz ve

oOtekilestirici bir soylem kullanmakta, vatandas olan ve vatandas olmayan ayrimi
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yapmaktadir. Katilimcilar devletten sosyal finansal destek almak konusunda,
dezavantajli Tirk vatandaslarina da bu imkan tanindigi takdirde miiltecilere bu
destegin verilmesine olumlu bakmaktadirlar. Katilimcilar su iki konuda saglik
hizmetlerinden ve egitim hizmetinden miiltecilerin yararlanmalari ile ilgili olumlu bir
egilim gostermektedirler. Tung (2015) ise Tiirkiye’deki Suriyeli miiltecilere yonelik
toplumsal kabul diizeyinin yiiksek oldugunu ancak kamu hizmetlerindeki
aksamalara, ekonomik alana, giivenlik alanina ve temel haklara doniik alana yonelik

ciddi hassasiyetlerin oldugunu belirtmektedir.

Siginmaci ¢ocuklarin sosyal adaptasyonunu saglamanin yolu ailelerle igbirligidir. Bu
konuda tabi ki toplumun Suriyelilere bakisi da belirleyici olabilmektedir (Balkar,
Sahin ve Isikli Babahan, 2016). Miilteci gocuklarin okullardaki yasantilari, toplumda
miiltecilerle ilgili hakim olan diisiince yapisinca belirlenmektedir (Hattam ve Every,
2010). Optimar Arastirma Sirketince (aktaran Erdogan, 2015) 1501 kisi ile 14 ilde
yapilan Suriyeli siginmacilara iliskin algiya doniik arastirmada katilimeilarin
%35.4’t yiiksekogretim dahil olmak iizere siginmacilara her tirli egitimin
verilmesinin gerekliligini ifade etmislerdir. Arastirmaya katilanlarin 9%40.8°1
Suriyelilerin Tiirk toplumuna adapte olamayacagini, %45.3’1 Suriyeliler ile kiiltiirel
olarak farkli oldugumuzu belirtirken, katilimcilarin %61.4’ti  Tiirk halkinin
Suriyelilere kucak actigini belirtmistir. Bu arastirmalara bakildiginda Tiirk halkinin,
Suriyeli siginmacilarin egitim de iginde olmak {izere bir¢ok hakka sahip olmalarini
istedigi fakat yine de mesafeli bir yaklagimin egemen oldugu goriilmektedir. Boylece
okullardaki Tirk ¢ocuklar tarafindan sigimmaci ¢ocuklara daha olumlu yaklasimin
saglanabilmesi, toplumda siginmacilara yonelik olumlu imajla miimkiindiir. Bunun
icinde toplumda siginmacilara yonelik bakis agicini olumlu kilacak c¢aligmalarin
gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir (Balkar ve digerleri, 2016).Bu amagla profesyonel
O0grenme calistaylarinin  sigimmaci ¢ocuklara ve ailelerine yonelik empatinin
gelistirilmesine yardimci oldugu goriilmektedir (Block, Cross, Riggs ve Gibbs,
2014).

Miiltecilerin saglik hizmetlerindeki sorunlarindan bir tanesi aile hekimlerinin bu
insanlara yaklasimidir. Aile hekimleri miiltecilerin kendi hastalar1 olmalarina pek
sicak bakmayabilmektedirler (Nevsehir Valiligi Insan Haklar1 Kurulu, 2016).

Miilteci ¢ocuklar agisindan 6nemli sorunlardan birisi ise kiiclik yasta diisiik ticretle,
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sagliksiz ortamlarda calistirilmalar1 kisaca ucuz iggiicii olarak goriiliiyor olmalaridir.
Mart 2016 verilerine gore giinliik 15 ile 20 TL {icretle yalnizca Gaziantep, Kilis ve

Sanlurfa’da galistirilan ¢ocuk is¢i sayisinin 150 bine ulastig1 goriiliiyor.

Tiirkiye’deki Suriyeli niifusun arttikga yerli halktaki Suriyelileri tehdit algisinin
arttigi goriilmektedir. Yine Suriyelilerin demografik yapilar1 bulunduklar: ilin
toplumsal yapisindan farklilastikga yerel halkga tehdit olarak goriilmeleri
artmaktadir. Bu ise bazi kentlerde etniksel ve mezhepsel ayrigmalari ateslemektedir
(Oytun ve Giindogar, 2015). Tun¢’un (2015), Miilteci Davranisi ve Toplumsal
Etkileri: Tiirkiye’deki Suriyelilere iliskin Bir Degerlendirme adli galismasmin
sonuglarina gore; Tiirkiye’deki Suriyeli profili, Suriyelilerin beklentileri ile toplumun
davranis ve endiselerinin evrensel nitelikte oldugunu ancak toplumun Suriyelilere
yonelik kabul oraninin yiiksek olmasinin ve Suriyelilerin Tiirkiye’de bulunmaktan
memnuniyet duymalarinin evrensel olmaktan ayrildigini belirtmektedir. Arastirmaci
ayrilan bu iki unsurun siirdiiriilebilir olmasinin, yabanci diismanliginin ve sosyal
catisma ortaminin olugsmamasi yoniinden onemli goriildiiglinli ifade etmekte ve
toplumsal kabuliin devam ettirilebilmesi, nefrete, diigmanli§a evirilmemesi i¢in
toplumun hassasiyetlerini ve Suriyelilerin adaptasyonunu saglayacak c¢oziimlerin

ortaya konulmas1 gerektigini belirtmektedir.

2.5 Miilteci Cocuklarin Sorunlari

Diinyanin hemen hemen her yerinde yasanmakta olan sosyo-ekonomik problemler ve
savas gibi kotli durumlardan en ¢ok etkilenenler cocuklar olmakta, bu kotii durumlar
neticesinde cocuklarin temel ihtiyaclar1 giderilememekte ayrica g¢ocuklar bir¢ok
haksizliga ugramaktadir. Tirkiye’nin de taraflar arasinda bulundugu Birlesmis
Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi, ¢ocugun yiiksek yarari, yasama hakki, katilma
hakki, korunma hakki basliklariyla ele alinabilecek cocuk haklarini koruma altina
almis olsa da, giiniimiizde Tiirkiye’de bulunan miilteci ¢ocuklar saglik, barinma,
egitim, sosyal giivenlikten yararlanma, ayrimciliktan korunma, somiirii ve cinsel
istismardan korunma gibi temel insan haklarma yonelik pek ¢ok probleme sahiptirler

(Mutlu, Kirimsoy ve Antakyalioglu, 2016).

Miilteci cocuklar yetersiz gida, fiziksel siddet, iskence, aileden ayrilma, yoksulluk

gibi pek ¢ok travmaya maruz kaldiklarindan dolay1 ¢oklu dezavantajli grup olarak ele
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alinmaktadirlar. Yasamis olduklari olumsuz tecriibeler ¢ocuklarin biligsel, sosyal,
fiziksel ve duygusal siireglerine etki etmektedir. Miilteci ¢ocuklarin yasadiklari gog,
kagma, savas, gecici yerlesme, kaos gibi durumlar formel egitim imkanlarina
erisimlerini engellediginden dolay1 bu 6grencilerin diger 6grencilerden eksiklikleri
veya farkliliklar1 vardir (Rah, Choi ve Nguyen 2009; Sutner, 2002). Tiirkiye’deki
gocmen ¢ocuklarin ihtiyaglari giivenli barinak, hukuki yardim, psikososyal yardim,
dil 6gretimi, asgari gida, saglik hizmetlerine ve egitime erisim, calisma hayatinin

diizenlenmesi olarak tespit edilmektedir (Atasii Topguoglu, 2012).

UNHCR’ye (2015) gore Suriyeli cocuklarin karsilastiklart risklerin orani su
sekildedir: %51 psikolojik endise, %25 egitimi birakma, %11 g¢ocuk is¢iligi, %3
cinsel istismar, %3 aile i¢i siddet, %2 ¢ocuk istismari, %2 refakatsiz ¢ocuk, %1 evsiz
cocuk, %1 cocuk evliligi, %1 cocuk anne olmaktir. Cocuk ve Haklarint Koruma
Platformu (2016), Toplum Goziiyle Milteci Cocuk Arastirmasi sonuglarna gore
Suriyeli miilteci ¢ocuklarin sorunlar1 %46 egitim, %16 aglik, %7 barinma, %7 saglik,
%3 maddi sikinti, %3 ilgi gormeme, %2 dil bilmeme, %2 yabanci iilke, %2 sahipsiz
kalmis olmaktir. Ayni arastirma sonuglarina gére ¢ocugunun Suriyeli bir ¢ocukla
arkadas olmasii istemeyen yerli ailelerin oran1 %56 iken onlarla birlikte egitim

gorebilir diyenlerin orani ise %64 tiir.

Suriyeli miilteci ¢ocuklar hem kamplarda hem de diger ikamet ettikleri yerlerde
hastalik, aglik, is kazasi, istismar, ¢ocuk evliligi, ruhsal bozukluk, cinayet, silahli
cetelere almma ve uluslararasi go¢ esnasinda yasam hakki ihlallerine maruz
kalmaktadirlar (Giindem Cocuk Dernegi, 2015; TTB, 2014; UNICEF, 2016Db).
Tiirkiye tizerinden Avrupa’ya gitmeye calisirken denizlerde oOlen miilteci ve
gocmenlerin  biiyilk kismi1 yine ¢ocuklardan olusmaktadir (UNICEF, 2011).
Yasamanin kaybetmeyenler ise degisik saglik problemleri ve beslenme yetersizligi
ile karsilagmaktadir. Miiltecilerin saglik hizmetlerine erigebilmelerine yonelik
yapilmis olan pek cok yararli kanuni diizenlemeye karsin, bilhassa kamp disindaki
cocuklarin ilag ve koruyucu saglik hizmetine erisiminde, engelli ya da kronik
hastaliga sahip ¢ocuklarin ise rehabilitasyon hizmetlerine ve saglik hizmetlerine
erisimlerinde ciddi saglik hakki ihlalleri yasanmaktadir (Koman, 2016; TTB, 2014).
Acil saglik hizmetlerine erisimin biitlin Suriyeli siginmacilara agik olmasi ¢ok

onemli bir kademe olmakla beraber, acil saglik hizmetleri digindaki hizmetlerden
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sadece kayith miiltecilerin faydalanabiliyor olmasi, dil sorunu ve hastanelerde
ayrima tabi tutulmalar1 sebebiyle Suriyeli milteciler saglik hizmetlerinden
yararlanma siirecinde onemli sikintilar yasadiklarini ifade etmislerdir (Mutlu ve

digerleri, 2016).

Yapilan calismalara bakildiginda okula erisimi olmayan miilteci ¢ocuklarin kotii
muameleye maruz kalma ve istismar risklerinin daha fazla oldugu, TSSB
belirtilerinin daha ¢ok goriildiigii, fiziksel ve ruhsal gelisimlerinin eksik kaldigi
goriilmektedir (COCA, 2015). Bu da Suriyeli ¢cocuklarin kayip kusak olmasi riskine
karsin, Tirkiye’nin uzun vadeli egitim politikalar1 gelistirmesini zorunlu hale
getirmektedir (UNICEF, 2016a). Tiirkiye’ye gelen miilteci sayisi arttikga, miilteci
cocuklarin egitimleriyle ilgili sorunlar daha da artacaktir. Tiirkiye’de egitim
sisteminden kaynakli sorunlar, kalabalik siniflar gibi sorunlara ek olarak miilteci
Ogrencilerin 0zel hallerinden kaynakli sorunlar da vardir. Okullar ev sahiplerinin ve
miiltecilerin irtibat merkezi, paydaslarin rehberi ve adaptasyonu, gelenekleri, sosyal
normlar1 kesfetme yollariin bulundugu ortak bir noktadir (Rah ve digerleri, 2009).
Bu kurumlar miiltecilerin gelmesiyle daha da artmis olan ¢ok kiiltiirlii toplumda
olusan sorunlarin ¢oziimiinde saglayacagi katki agisindan da biiylik bir 6neme

sahiptir (Seker ve Aslan, 2015).

Cocuk isciligi Suriyeli miiltecilerinde nasibini aldig1r sorun alanlarindan birisidir.
Biiytik kismi ¢ocuklardan olusan yaklagik 400 bin Suriyeli miiltecinin kot
sartlardaki kacak igyerlerinde, kayit dis1 ve diisiik {icretle calistiklart goriilmektedir
(Erdogan ve Unver, 2015). Bilhassa ortadgretim cagindaki miilteci erkek gocuklar
diisiik ticret karsiliginda ¢alistirilmakta ve bu nedenle okula gidememektedir (Emin,
2016). Miilteci kiz ¢ocuklar ise kiiciik yasta evlendirilme, hamilelik ve kumalik gibi
sebeplerden dolayr daha savunmasiz haldedirler (Afet ve Acil Durum Yonetimi
Bagkanligi [AFAD], 2014). Okul ¢agindaki Suriyeli ¢ocuklarin, ¢ocuklu ailelerin,
kadinlarin, trafikte, sokaklarda su ve mendil satar halde dilendikleri ¢ok sik rastlanan
bir dudumdur. Bunun yaninda bilhassa Cuma namazi ¢ikisinda para istenmesi, evlere
gidilerek dilencilik yapilmasi tespit edilen problemlerden bazilaridir. Miilteci
dilencilere cezai yaptirnm uygulanamamasi yerli dilencilerin de bu bahanenin
arkasina siginmalarina neden olmakta, dilencilik yapan bu ¢ocuklar sug¢ orgiitlerinin

hedefi haline gelmektedir. Dilencilik yapan cocuklarin aileleri zabita tarafindan
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uyarilmak istense de ailelere ulasilamamaktadir (Nevsehir Valiligi insan Haklar

Kurulu, 2016).

Suriyeli sigimmacilarin en 6nemli sorunlarindan birisi dil sorunu olup siginmacilarin
%10’dan az1 Tiirkge bilmektedir. Bundan dolay1 resmi kurumlarda, toplumda, saglik
kurumlarinda ¢ok sikinti yasamaktadirlar. Kamplardaki miilteci ¢ocuklara Arapca
egitim verilebilmektedir. Kamp disinda ise c¢ocuklar c¢aligtiklart ig¢in okula
gidememektedirler. Miilteci erkek ve kadinlar i¢in agilmis nadiren Tiirkge dil kurslari
ve meslek edindirme kurslar1 bulunmaktadir. Bundan dolay1 gelecegin niteliksiz ucuz
isglicii  yetismektedir. Miilteci ¢ocuklarin yasal olarak Tirkiye’deki okullara
tiniversite de dahil erisim haklari bulunmakta ama dil sorunu sebebiyle Tiirkmenler

disinda bu haklardan yararlanamamaktadirlar (TTB, 2016).

2.5.1 Saghk Sorunu
Tiirkiye’deki siginmacilarin yasamis olduklari 6nemli sorunlardan birisi sagliga
erisim ve saglik giderleri sorunudur. Mevzuata gore Avrupa digsindan gelen
siginmacilar saglik giderlerini kendi olanaklariyla ya da BMMYK aracilig: ile
karsilayamaz ve sosyal giivenceye de sahip degilse saglik giderleri yasal diizenleme
ve olanaklar neticesinde devlet tarafindan karsilanir (Sosyal Sigortalar ve Genel
Saglik Sigortasi Kanunu, 2006). Bu durumdaki siginmaci yagamakta oldugu kentte
bulunan SYDV’ye basvuruda bulunur, SYDV’de siginmacinin saglik giderlerini
kendi olanaklari ile karsilayamayacagina onay verirse saglik giderleri vakifca ya da
devletce karsilanir. Fakat farkli uydu kentlerde siginmacilar degisik uygulamalarla
karsilasabilmektedirler. Dalar, Ayhan Algan ve Algan’a (2013) gore Bolu’da
siginmacilar devlet hastanelerinden {icretsiz olarak yararlanmaktadir. Fakat devlet
hastanesinin olanaklarmin yetersiz oldugu durumlarda, ameliyat ya da kronik
rahatsizlikta, bagska hastanelere sevkleri g¢esitli sikintilara yol agmaktadir. Ayrica
yasadis1 gocmenler, uluslararasi hukukta bulunan haklara, cogu iilkedeki kamu ve
0zel kurumlarin imkanma, STK’larin desteklerine ragmen smir dist edilme
korkusundan dolay1 saglik sorunlari i¢in basvuruda bulunmamaktadirlar. Boylece
tedavisi yapilamayan ya da ertelenmis bulunan saglik sorunlari, ileride hastaligin
goemenlerdeki yiikiinii, tedavi siirecini ve masrafim1 artirmis olmaktadir (Onal,

2015).
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Gog¢ ve siginmaci konusunda ev sahibi iilkeyi en ¢ok endigelendiren saglik konusu bu
kisilerin tilkeye bulasici hastaliklardan getirme ihtimali olmaktadir. Diinyadaki
tilkelerin ¢ogu miiltecilere yonelik saglik hizmetlerini, saglikli olanlarin iilkeye kabul
edilmesi sagliksizlarin sinir dis1 edilmesi olarak gormekte ve bdyle davranmaktadir.
Calisma amaciyla basvuranlar, ¢cogu iilkede ozellikle bulasici hastaliklarla ilgili,
HIV, tiiberkiiloz vb., kontrollerden gegcirilmekte, bazi iilkeler ise periyodik olarak
yaptig1 saglik muayeneleriyle saglikli emek giiciinii teminat altina almis olmaktadir
(Cheng, 2004). Suriye’deki krizden once miiltecilerin iilkelerindeki saglik hizmetleri;
anne ve ¢ocuk sagligiin iyi, asilamanin yiliksek oldugu, tilkenin kendisi ilag tireten,
organize olmus sekilde yiiritilmistir. Suriye’de 2010 yilinda baslayan Saglik
Reformu, Tiirkiye’deki gibi saglik hizmetini serbest piyasaya terk etmis, insanlarin
cebinden c¢ikan parayr artirmis, 6zellestirmeyi yiikseltmis olsa da insanlarin saglik
diizeyleri bir hayli yiikselmistir. Fakat iilkedeki krizden dolayr Tiirkiye’ye kacan
gruplar  yollarda  yaralandiklarindan, gilinlerce  yiiriidiiklerinden,  siddete
ugradiklarindan, tecaviize maruz kaldiklarindan buraya geldiklerinde fiziksel ve
psikolojik sagliklart bozulmus durumda goriilmektedir. Bir kisim siginmaci
kamplarda, hastanelerde aldiklar1 saglik hizmetleriyle sagligina kavusmus olsa da
biiyiik kesim bu hizmetlerden yararlanamamis bulunmaktadir (TTB, 2016). Tifo,
kiitan6z laysmaniyazis, polio ve hepatit A’nin Suriye’de yaygin olan hastaliklardan
oldugu bilinmektedir (Sharara ve Kanj, 2014). Bu hastaliklardan polio disinda
digerleri Tiirkiye’de de sik goriilmektedir. Suriyeliler bulasici hastalik getirmis
olmamakla birlikte kotli yasam sartlar1 ve yeni bir ortam i¢cinde bulunmalar1 onlarin
hastalik kapma risklerini daha c¢ok artirmaktadir. Suriye’den gelen c¢ocuk
siginmacilarin bebeklik ve cocukluk caglarindaki asilarinin aksamis olmasindan
dolay1 bogmaca, sucicegi, kabakulak, difteri, neonatal tetanoz, kabakulak gibi
hastaliklarda artis tahmin edilmektedir. Miiltecilere kamplarda ve kamp disinda
kizamik ve palio asilar1 yapilmakta olup bu hastaliklara ilgili ara sira vakalara
rastlansa da salgin tehlikesi diisiiktiir (TTB, 2016). Ayrica sark ¢ibani, Suriye’den
gelen cocuklarda sik goriilen hastaliklardan bir tanesi olup, hastalik i¢in acgilan
polikliniklerde iicretsiz tedavi saglanmakta ve vaka sayisinda yillar icerisinde azalma

goriilmektedir (Duygu, 2016).
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Kamp icinde yasayan miilteciler kamplardaki saglik merkezlerinden ve sevki yapilan
hastanelerden hizmet alabilmektedirler. Kamp disindakiler i¢in ise belli saghk
hizmetleri heniiz ¢ok yeni bulunmaktadir. Kamp disindakiler 1. basamaktaki saglik
kurulusu olarak kayitlarinin bulundugu aile hekimlerine ve Toplum Saghig
Merkezleri tarafindan acilan Suriyeli Polikliniklerine, 2. basamaktaki saglik kurulusu
olarak Bakanlik biinyesindeki hastanelere, sevkleri yapilir ise iiniversite ve Ozel

hastaneler gidebilmektedirler (TTB, 2016).

Miilteciler 1. basamaktaki ilag giderinin %20 kadarim1 ddemektedirler. Ayrica 2. ve
3. basamakta ticretsiz tedavi ile ameliyat olabilme imkanina sahip bulunmaktadirlar.
Tiirkiye’deki bazi kentlerde dernekler, vakiflar ve yerel yonetimlerce Suriyeli
doktorlarin ve hemsirelerin calistigi polikliniklerin ag¢ildig1 goriilmektedir (TTB,
2016).

Maddi yoksulluk, barinma, temizlik kosullari, kisin 1sinma sorunlari miiltecilerin
onemli saglik sorunlart yasamalarina neden olmaktadir. Kimlik kartt olmayan
miiltecilerin saglik hizmetlerinde veri girisleri yapilamamakta, saglikli kosullarda
yasayamayanlarin 6zellikle ¢adirdakilerin yasam alanlar1 uygun olmadigi i¢in sik sik
hastalandiklar1 goriilmektedir (Nevsehir Valiligi Insan Haklar1 Kurulu, 2016).
Miiltecilerin saglik hizmetlerine erisimleri konusunda yasadiklar1 sorunlar; ilag ve
tedavi masraflarin1 karsilayamama, saglik hizmetlerinden yararlanma yollarin
bilememe, BMMYK ile anlasmasi bulunmayan hastane ve o6zel polikliniklerde
licretsiz tedavi olamama, dil probleminden dolayr derdini anlatamama, yeni {ilkenin
saglik sistemine adapte olamama, saglik hizmetleriyle ilgili bilgi verilmemis olmasi,
tecaviiz, istismar gibi konular1 ifade etmekte utanma, kontrollerini diizenli
yaptiramama, karsi cins saglik personeline kendini ifade edememe, yol masraflarini
karsilayamamak, kimlikle ilgili zorluklar, hukuki engeller vb. seklindedir (Buz,
2004). Benzer sekilde siginmacilarin genellikle beslenme bozukluklari, ishal,
kizamik, sitma, solunum yolu enfeksiyonlar1 gibi bulasici hastaliklar, istenmeyen
gebelikler, riskli gebelikler, kronik hastaliklar, dis saglig1 sorunlari, cinsel istismar,
cocuklarda biiyiime ve gelisme gerilikleri, diigiikler, dogum komplikasyonlari,
depresyon, kaygi bozukluklari, uyku bozukluklar1 ve post-travmatik stres bozuklugu
basta olmak iizere ruhsal sorunlar, beslenme bozukluklari, cinsel yolla bulasan

enfeksiyonlar, fiziksel siddet ve buna bagli yaralanmalar, anemi gibi saglik
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sorunlariyla karsilastiklar: belirtilmektedir (Caliskan ve Ozcebe, 2013; Karadag ve
Altintag, 2010). Yine uluslararast raporlarin verilerine goére miiltecilerin ve
goemenlerin saglik konusunda yasadiklari sorunlardan ve hastaliklardan bazilari;
Cocuklarda biiyiimede ve gelismede gerilikler, istenmeyen ve riskli hamilelikler,
beslenme sorunlari, diisik yapma, sitma, kizamik, ishal, solunum yolu
enfeksiyonlari, cinsel istismar, siddet, AIDS de i¢inde olmak {izere cinsel yollardan
bulasan hastaliklar, kansizlik, anksiyete, depresyon gibi psikolojik sorunlar, dis

sorunlar1 seklinde belirtilmektedir (UNHCR, 2007).

Miilteci ¢ocuklar ve kadinlar icin post travmatik stres bozuklugu, kaygi, depresyon
gibi psikolojik bozukluklar 6nemli saglik sorunlarindandir. Kamplarda bazi devlet
kurumlarinca ve STK’larca saglanan ve sayilar1 yetersiz olsa da psikiyatrist ve
psikologlar bulunmakta olup kamp disindakilerin bu hizmetleri almalar1 ise ¢ok daha
zor bulunmaktadir. Miilteci erkeklerin ruhsal sagliklarma bakildiginda kendilerini
kaybolmus ve bir ise yaramaz olarak hissettikleri goriilmektedir. Geride kalan ve
devam eden travmalar, geri gonderilme kaygisi, gelecek belirsizligi, dislanmislik ve

yoksunlugun ise bu problemleri daha da artiracagi beklenmelidir (TTB, 2016).

Miiltecilere sunulan saglik hizmetlerinde yetersiz kalanlardan birisi koruyucu saglik
hizmetleri iginde yer alan anne ve c¢ocuk sagligi hizmetidir (TTB, 2016).
Siginmacilarda 18 yasin altindaki evlilikler nedeniyle cocuk annelerde saglik
sorunlart meydana gelmektedir. Miilteciler sik sik yer degistirmelerinden dolay1
baslanmis olan saglik hizmeti yarim kalmaktadir (Nevsehir Valiligi Insan Haklari
Kurulu, 2016). Miilteci kamplarinda hamilelerin tespiti ve izlenmesi, lohusa ve yeni
dogan bakimi, bebek ve cocuk izlemleri, taramalar saglanmamaktadir. Kamplarin
disinda da bu hizmetlerin ¢ok aksadigi goriilmektedir. Miilteci ailelere aile
planlamas1 sunulamadig1 i¢in istenmeyen bebekler diinyaya gelmekte ve bebek 6lim

oranlar1 artmaktadir (TTB, 2016).

Tiirkiye’de bazi sehirlerde AFAD ile eczacilar arasinda anlagsma yapilmamasindan
dolayr miilteciler ilaglara ulasamamaktadirlar (TTB, 2016). Geldikleri ¢cogu iilkede
saglik problemlerini ¢éziime kavusturamayan miilteciler zaman zaman kendi tedavi
yontemlerini  kullanmakta ya da iilkelerinden gelirlerken yanlarinda ilag

getirebilmektedirler. Bu yoOntemlerde saglik sorunlarimi daha da koti hale
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getirmektedir (Onal, 2015). Yashlar ve kronik hastaligi olan miilteciler bakimsiz
durumda olup kanser, diyaliz, fizik tedavi, takip gibi saglik hizmetlerinden mahrum
durumda bulunmaktadirlar. Engelliler ise kamp disinda saglik hizmetlerine zorlukla
erisebilmektedirler. Miiltecilere dis sagligina yonelik saglik hizmetleri genellikle

kamplarda verilmektedir (TTB, 2016).

Miiltecilerin saglik hizmeti alirlarken dil farklihigindan dolayr tercliman sorunu
yasadiklar1 goriilmektedir. Ozellikle kadin sigmmacilar erkek terciimanlarla iletisim
kurmaktan kagimnmaktadirlar (Nevsehir Valiligi insan Haklar1 Kurulu, 2016). ilaveten
miiltecilerin saglik hizmetlerine yonelik yasadiklar1 sorunlara iligkin boyutlardan bir
digeri saglik ¢alisanlarinin bu insanlara karsi olan tutumlaridir. Doktorlarin ve saglik
personelinin ilgisiz davranislari, duyarsizliklar1 hatta bazilarinin miiltecilere yonelik
olumsuz yaklagimlar1 bulunmaktadir. Miiltecilerin saglik personelinin olumsuz
davraniglarindan dolayr saglik hizmetlerini daha az kullandiklar1 ya da hig
kullanmadiklar1 goriilmektedir. Miiltecilerin ve go¢menlerin saglik hizmetlerinden
yararlanamamalarinin basinda bilhassa kagak galisanlarin, yakalanmaktan korktuklar
icin hizmet almaktan ka¢inmalar1 gelmektedir. Bu insanlar zorlu yasam sartlari, gida
ve barinma sorunlari, sosyal hizmetlere ve saglik hizmetlerine erisimdeki sikintilar,
siddet gibi bircok sebepten dolayr saglik acisindan en savunmasiz insan
gruplarindandir. Bunlardan 6tiirii saglik problemleri diger problemlerden daha ¢ok

goriilmektedir (Karadag ve Altintas, 2010).

Dogum gibi 6liim vakalari da miiltecilere sikinti yaratmakta cenazeleri tilkelerine
tasima siirecinde yasal mevzuati bilmemelerinden dolay1 cenazeler giinlerce
hastane morglarinda kalabilmektedir (Nevsehir Valiligi Insan Haklar1 Kurulu,

2016).

Miiltecilere yonelik saglik hizmetlerinin sunumunda yasanan sorunlardan bir tanesi
miiltecilerin yogun oldugu yerlerde calisan saglik gorevlilerinin yasadiklari
zorluklardir. Buradaki personel uzun mesai, ¢cok yogun hizmet sunumu, kiiltiirel ve
dil farkliliklarindan dolay1 hastalarla yasanan tartigmalar, siddete maruz kalma gibi

problemlerle kars1 karsiya kalmaktadirlar (TTB, 2016).

2.5.1.1 Miiltecilere Sunulan Saghk Hizmetleri
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Saglik hakki BM Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nde (1948) yasam hakk1
cergevesinde kabul edilmis evrensel bir haktir. Beyannamenin 25. maddesinde
“Herkesin, kendisi ve ailesinin saglik ve giiveni i¢in beslenme, giyim, konut ve tibbi
bakim hakki vardir” hiikkmiine yer verilmistir. Sene 1989’da onaylanan Cocuk
Haklarina Dair Sozlesme, Tiirkiye’de dahil 191 iilke tarafindan kabul gormiistiir.
Sozlesme uyarinca; yasadigi iilkeden baska bir iilkeye gitmek zorunda kalan her
cocugun Yyeni iilke tarafindan korunma hakki ve kim olduguna, nerede dogduguna,
cinsiyet, din, sosyal kokenine bakilmaksizin her g¢ocugun saglik hizmetinden
yararlanma hakki vardir. Sézlesmeye gore bu ¢ocuklarin hastaliklardan korunmasi ve
hasta olanlarin tedavi edilmesi devletin giivencesindedir. Her ¢ocugun gelisme hakki
ve sagligi giivence altinda olmali, daha iyi bir yasam siirmeleri i¢in gerektiginde
yardim yapilmahidir (Duygu, 2016). Ayrica Avrupa Birligi Temel Haklar Sarti’nin
(2000) 35. maddesinde saglik hakki “Herkes, ulusal yasalar ve uygulamalarda
belirtilen sartlar ¢ercevesinde koruyucu saglik hizmetlerinden yararlanma hakkina ve
tibbi tedaviden yararlanma hakkina sahiptir. Biitlin Birlik politikalar1  ve
faaliyetlerinin tanimlanmasinda ve uygulanmasinda yiiksek diizeyde bir insan saglig

korumasi saglanmalidir ” seklinde ifade edilmektedir.

Tirkiye’deki siginmacilar ve vatansizlar Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik
Sigortas1 Kanunu’na (2006) gore genel saglik sigortast kapsaminda
bulunmaktadirlar. Tiirkiye’deki go¢menler miilteci ya da siginmaci olarak kabul
edildiklerinde bu durumu ikametlerinin bulundugu ildeki SGK’ya bildirmeleri
gerekmektedir. Bu statiideki yabancilarin genel saglik sigortalarinin primi hazinece
karsilanmaktadir. Tiirkiye’de gecici koruma altindaki Suriyelilere yonelik saglik
hizmetleri ise 2015 yilinda giincellenen Gegici Koruma Altina Alinanlara Verilecek
Saglik Hizmetlerine Dair Esaslar Yonergesi esas alinarak sunulmakta olup bu
hizmetler; ayaktan tan1 ve tedavi, bulasici hastalik ve salgin ile miicadele, ¢evre
saglig, cocuk ve ergen sagligi, bagisiklama, tiiberkoloz, kadin ve lireme sagligi
seklindedir (Duygu, 2016). Miilteciler yasadiklari saglik sorunlar1 sebebiyle
genellikle ikamet ettikleri yerdeki kamu hastanelerini kullanmaktadirlar. Boyle
olmasinin nedeni ise hastane masraflarinin bir kisminin devlet tarafindan 6denmesi,
BMMYK’nin devlet hastaneleri ile anlasma yapmis olmasi ve devlet hastanelerinin

her yerde bulunmasindan kaynaklanmaktadir (Buz, 2008).
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Tiirkiye’ye gelen 15 yas altindaki tiim Suriyeli ¢ocuklar enfeksiyon hastaliklarina
yonelik iicretsiz olarak asilanmaktadir. Tiirkiye’de diizenli araliklarla yapilmakta
olan saglik kontrollerinde ve kamplarin disinda saglik kuruluslarindan hizmet alan
Suriyelilerde herhangi bir salgina rastlanmamistir. Kamplardaki ¢ocuklara ¢ocuk
izleme takvimine gore kamp disinda yasayanlar ise saglik hizmetlerine
basvurduklar 6l¢iide takipleri yapilmaktadir. Suriyeli miilteci ¢ocuklar tedavi edici
saglik hizmetlerinin yaninda koruyu saglik hizmetlerinden de iicretsiz sekilde, aile
sagligt  merkezleri ya da toplum saghg merkezleri araciligr ile
yararlanabilmektedirler. Ayrica Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig1 destegi ile

Suriyeli miilteci ¢ocuklara psikososyal yardimlar verilmektedir (Duygu, 2016).

AFAD kamp iginde bulunan kadinlardan %13’linlin kamp disindakilerden ise
%14’tiniin hamile oldugunu belirtmektedir. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi
dogum yapan miilteci kadinlarin dogumdan sonra yasayacaklar1 problemlerin anne
ve yeni dogan bebeklere zarar verecegini dngorerek saglik konulariyla ilgili pilot
uygulamalara 6nem vermektedir (“Suriyeli miiltecilerin durumu, sorunu ve ¢6zim

yollar1”, 2014).

Tiirk bebeklere yapildig1 gibi Suriyeli bebeklere yenidogan taramalar1 devamli ve
icretsiz sekilde saglanmaktadir. Suriyeli ¢ocuklarin dogumundan hemen sonra
topuk kani alinip isitme ve yenidogan taramalar1 yapilmaktadir. 2014’te toplam
43.543 Suriyeli bebekten topuk kani alinarak taramalar1 yapilmistir. 2015 yilinda da
68.908 Suriyeli bebekten topuk kani alinarak taramalar1 gergeklestirilmis, 40.652
bebekte isitme taramasindan ge¢mistir. Taramalarda hastalik tanis1 konulan
bebekler tedavi altina alinmaktadir. Ayrica mikrobesin destegi kapsaminda D
vitamini ve demir destegi saglanmaktadir. Taramalar 2016 yilinda da devam
etmistir. Yalnizca bebeklerin saglikli olmast adina degil toplumun saglikli olmasi
adina da gerekli olan bu uygulamalardan miilteci bebeklerin de yararlaniyor olmasi,

saglikli ve giiglii toplumumuzu devam ettirebilmek i¢in dnemlidir (Duygu, 2016).

Miiltecilere yonelik saglik hizmetleri her iilkede farklilik gostermekle birlikte
gelismis {ilkelerde bile arzu edilen seviyeye gelinememistir. Miilteci ve
sigimmacilarin sosyal yardimlardan ve saglik hizmetlerinden yararlanabilmelerinin

esasmin vatandas olmakla veya oturma hakkinin kazanilmasiyla iligkili oldugu
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goriilmektedir (Onal, 2015). Miilteciler diinyanin her yerinde temel saglik
hizmetlerine, tani, tedavi imkanlarina, danismanlik ve koruyucu hizmetlere, ilaca
erisim konularinda ciddi sikintilar ¢ekmektedirler (Karadag ve Altintag, 2010).
Miilteciler ve si@inmacilar uluslararasi hukuka gore diger biitlin insanlar gibi
miimkiin olan en yliksek derecede fiziksel ve ruhsal saglik standartlarina sahip olma

hakkindan yararlanmalidirlar (Buz, 2004).

2.5.2 Ruhsal Sorunlar
Savag sirasinda travmaya maruz kalmis ¢ocuklarin yasamlarinin belirsizlikle karsi
karsiya olmasi, ruh sagliklarina yonelik ciddi risk olusturmaktadir. Bu riskler ise
gocten Once, go¢ esnasinda ve go¢ sonrasinda olmak Tlizere i¢ kategoride
simiflanmaktadir. Ergenler ve c¢ocuklar ¢ok fazla gevresel stres faktorlerine maruz
kaldiklarindan stresten etkilenmede yetiskinlere gore daha fazla risk altindadirlar.
Miilteci ergen ve ¢ocuklarda ruh saghigina yonelik risk faktorleri, travmanin
ozellikleri, gd¢ esnasindaki stresorler, inang sistemleri, bireysel ozellikler, sosyal
destek, ailenin rolii ve go¢ sonrasi stresorlerdir (Demirbas ve Bekaroglu, 2013).
Arastirmalar miilteci adolesan ve ¢ocuklarda ruh sagligi miidahalelerini olustururken
komplike travma olaylarinin, eslik eden baska hastaliklarin ve islevsel sorunlarin
dikkate alinmasinin gerekliligini ortaya koymaktadir (Betancourt ve digerleri, 2012).
Ayrica arastirmalar miilteci ve go¢men ergenlerin psikolojik sorunlarinin yayginlik

hizlarmin degistigini gostermektedir (Kirmayer ve digerleri, 2011).

Miilteci cocuklar gecmisteki tecriibelerinden kaynakli olan travma sonrasi stres
bozuklugu yasayabilmektedirler. Yapilan arastirmalarda yetigkinler gibi miilteci
cocuklarda da depresyon, TSSB ve kaygi bozuklugunun yaygin olarak yasandigi
ortaya ¢cikmistir (Hart, 2009; Roxas, 2011). Savastan etkilenmis miilteci ¢ocuklarla
yapilan klinik miidahalelerde %30.4 oraninda TSSB goriilmektedir (Betanncourt ve
digerleri, 2012). Bunun yaninda travmatize olmus anne eger travmadan sonra stres
belirtileri gosteriyorsa bu belirtilerin ¢ocugun psikomotor ve ruhsal gelisiminde
gerilemeye neden olmadig1 fakat bebeklikteki psikososyal sorunlar iizerinde etkili
oldugu ifade edilmektedir. Ilaveten eger annede yiiksek diizeyde TSSB mevcut ise
bebekle etkilesiminin duyarsiz, diismanci fakat zorlayict olmadigi bebeklerin ise
travmatize anneye az tepki verdikleri, diisiik iliski kurduklar1 belirtilmektedir (Van
Ee, Kleber ve Mooren, 2012).
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Miilteci ¢ocuklar fiziksel ve ruhsal sorunlart diger ¢ocuklardan daha fazla
yasamaktadirlar ¢iinkii aile i¢indeki siddet ve evlilik ¢atismasi diger ailelere gore bu
ailelerde daha sik goriilmektedir. Bu aile i¢i problemeler genclerin 6zsaygilarinin
azalmasima ve depresyona sebep olabilmektedir. Ergen yaslardaki miilteciler sosyal
adaptasyon disinda kimlik olusturma ile ilgili de sikintilar ¢ekmektedirler. Kuzey
Kore miilteci ergenleri ile yapilan bir arastirmada fiziksel gelisimde gerilik,
akademik basar1 diisiikliigii, psikosomatik belirtiler, dikkat ve diisiince daginikligi,
sosyallesme zorlugu, bunalti, depresyon, i¢e kapanma problemlerinin varlig
gozlenmigtir. Tehlikeden kagmis olmak, zorlu yasam sartlarinin oldugu miilteci
kamplari, 6limlere sahitlik etmek, tecaviize ve iskenceye maruz kalmak, maddi
zorluklar gibi durumlar genclerin psikolojik sagliklarini olumsuz etkilemektedir.
Oyle ki aile iiyelerinden tanidik birinin ya da tanimadig birilerinin dliimiine sahitlik

etmek yeni duruma adapte olmayi zorlastirmaktadir (Lee ve digerleri, 2012).

Tiirkiye’deki Gegici Egitim Merkezleri’nde yapilan arastirmada Suriyeli miiltecilerin
ruhsal destege cok fazla ihtiyaclarinin oldugu fakat bu hizmetlere erisimin ¢ok sinirh
kaldig1 ifade edilmektedir (Dorman, 2014). Fakat son zamanlarda miilteci ¢cocuklara
Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’nin saglamis oldugu destekle psikososyal
hizmetlerin verildigi goriilmektedir. Yine ilgili yonetmelikler cercevesinde siddet
magduru olan c¢ocuklara yonelik koruyucu ve Onleyici tedbirler alinmakta ayrica
insan ticaretine konu olan ¢ocuklara yonelik yardim ve koruma onlemlerine yer
verilmektedir (Duygu, 2016).Tiirkiye’deki Suriyeli miilteciler igerisinde Suriye’deki
catismalarda herhangi bir yakini 6lenlerin oran1 %95.1 gibi yiiksek bir orandadir.
Yine bu ¢atismalar dolayisiyla ciddi derecede ruhsal travma yasadigini ancak su anda
iyi oldugunu belirtenlerin oran1 %82.4 iken travmayi hala atlatamadigini belirtenlerin
orani ise %14.2°dir (Uluslararasi Stratejik Arastirmalar Kurumu, 2013). Tiirkiye’deki
kamplarda bulunan Suriyeli miilteci ¢ocuklarin depresyon 6l¢eginden %36’sinin
klinik diizeyde, %49 unun ise yiiksek diizeyde puan almasi bu ¢ocuklarda depresyon
sikligina isarettir. Bunun yaninda Suriyeli miilteci ¢ocuklarin psikosomatik belirtilere
iligkin sonuglarina bakildiginda %19.6’s1 her giin basinin agridigini, %12.7’si her
giin karin agrist ¢ektigini, %25.8°1 her giin sirt agris1 yasadigini, %25.8°1 her giin el
veya kollarda agr1 hissettigini, %14.2’s1 de her giin viicudunun bagka bir yerinde agri

hissettigini belirmistir (Ozer ve Sirin, 2013). Savastan etkilenmis miilteci ¢ocuklarla
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yapilan klinik miidahalelerde %30.4 oraninda TSSB, %26.8 oraninda yaygin bunalti,
%26.8 oraninda bedensellestirmeye rastlanilmistir (Betanncourt ve digerleri, 2012).
Yine Tirkiye’deki kamplarda 6 aydan daha uzun siire yasayan yaslar1 9-12 arasinda
olan 197 ¢ocuk ve vyaslart 13-16 olan 116 Suriyeli miilteci c¢ocukla yapilan
arastirmada, Suriyeli miilteci ¢ocuklarin %53.79’u saglik hizmetlerinden memnun
oldugunu belirtirken Tiirkiye’ye geldikten sonra ruhsal sorunlarindan dolay1 doktora
gitme ihtiyac1 duyanlarin %4.5 oldugu goriilmektedir. Cocuklarin %53’i son 1 yil
icinde aile yasantilarinda biiyiik bir sarsinti oldugunu, %31°i ailelerinden kendi
istekleri disinda ayrilmak zorunda kaldiklarini, %26’s1 aile {iyelerinden ¢ok deger
verdikleri bir yakinlarini kaybettiklerini, %20°si hayatlarin1 tehdit eden saglik sorunu
gecirdiklerini, %25°1 ciddi bir kaza gegirdiklerini, %52’si bagina bir felaket geldigini,
%79’u iilkelerinde savas ya da askeri catisma yasadiklarini, %30 kendisine zarar
vermek adina ates agma, dayak atma, itme veya baska yollardan fiziksel miidahale
yapildigini, %59’u baskasina yonelik silahli ya da fiziksel olarak bir siddet olayina
taniklik ettigini, %581 hayatlariin biiyiik bir tehlike i¢inde oldugunu diistindiirten
stresli bir olaya maruz kaldigini, %61°1 baska birisinin hayatinin biiytlik bir tehlike
altinda oldugunu distindiirten stresli bir olaya taniklik ettigini belirtmistir.
Cocuklarin %44.3°1 stres yasamasina neden olan olaylardan 5 ve iizerinde olay
yasadigini, %18.8’i ise 7 ya da daha fazla stresli olay yasadigimi belirtmektedir (Ozer
ve Sirin, 2013).

Siddete ugrama, kotii olaylara taniklik etme, gd¢ etmek zorunda birakilma, savas
veya ¢atisma yasama olaylarinda yasanan travmalarin 6zellikleri birbirinden farkl
olmasina ragmen travma olayina kars1 cocuklarin ilk tepkileri benzer niteliktedir. Bu
travmatik olaylar neticesinde birini kaybetmis olma sonucunda ¢ocukta yas ve kayip
duygusu hakimdir (Macksoud, Dyregrov ve Raundalen, 1993). Savastan etkilenmis
miilteci ¢cocuklarla yapilan klinik miidahalelerde %?21.4 oraninda travmaya bagli yas
saptanmisgtir (Betanncourt ve digerleri, 2012). Bireyde travmatik bir olaydan sonra
olusan yas alan yazinda travmatik yas seklinde isimlendirilir ve normal yastan ayri
bir durum olarak nitelendirilir (\Van der Hart, Brown, Turco, 1990). Yas halindeki
cocuga ruhsal yardim yapilmamasi, yasin gerekli zamanda atlatilamamasina, kronik
hale gelmesine ve depresyona sebep olmakta ayrica ilerleyen zamanlarda fiziksel ve

psikolojik hastalik olusma riskini yiikseltmektedir (Ozpolat Olgun ve Yiiksel, 2001).
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Miilteci ¢ocuklarin yasamis olduklar1 olumsuz olaylarla ilgili verdikleri tepkilere
bakildiginda %48.2’sinin siklikla yasadigi olayla ilgili diistindiigl, %46.8’inin olayla
ilgili konusmaktan siklikla kagindigi, %45.7’sinin olayla ilgili resimlerin siklikla
gbzlinlin Oniine geldigini sdyledigi, %44.3’liniin olayla ilgili giiclii duygulara sahip
oldugu, %44.3’liniin olaymn animsaticilarindan kagindigi, %@44.3’iiniin olayin
istemedigi zaman aklina geldigini belirttigi, %43.9’unun olay1 bellekten atmaya
calistigl, %39.4’linlin baska seylerin olayr hatirlattigini ifade ettigi goriilmektedir
(Ozer ve Sirin, 2013). Ayrica siddetin icinden gelen bu gocuklar oyunlarinda siddeti
yeniden iglemekte ve bu ¢ocuklarin birey olma siirecinde siddeti karakterlerinin bir
parcas1 haline getirerek igsellestirme tehlikeleri bulunmaktadir. Nitekim savas,
catisma gibi ortamlarda bulunan ¢ocuklarin yasamis olduklar1 ya da taniklik ettikleri
siddet iceriklerini aralarindaki savas oyunlarinda tekrardan {rettikleri farkl

sekillerde ispatlanmistir (Atasti Topguoglu, 2012).

Stres yasantilarina yonelik miilteciler tarafindan beklenti, kotiiye giden olaylar,
hayatta kalma ve uyum olmak tizere dort tepki tanimlanmistir. Bu tepkiler miilteci
deneyiminin ii¢ evresine (kac¢is oncesi, kagis, yeniden yerlesim) uymaktadir (Fazel ve

Stein, 2002). Ug evre ise su sekilde ifade edilmektedir:

a. Kacis Oncesi: Bu evrede miiltecilerin biiyiik kesimi ciddi travma olaylari
yasamiglardir. Savastan dolay1r evlerini birkmaya, siddete, akraba ve
arkadas kayiplarina, iskenceye maruz kalmislar veya tanik olmuslardir.
Miilteci ¢ocuklarin okul yasantilarina ve hayatlarina yonelik hatiralar1 ya

yok olmus ya da sekte almistir (Fazel ve Stein, 2002).

b. Ka¢is: Bu evrede miilteciler arkalarinda sahip olduklarini birakarak,
kendilerine kucak acacak komsu bir ililkeye ulagsmaya calismaktadirlar.
Yolculuk  esnasinda da  bir takim  sorunlarla, travmalarla
karsilasmaktadirlar. Bu evrede miilteci kapilarin arkasindan kapandigini
bilmektedir. Bundan dolay1 arttk dogdugu vatana, ailesine ve
arkadaslarina olan baglarinin yeniden tanimlanmasi temel sorunlarindan

birini teskil etmeye baslar (Kunz, 1973).

C. Yeniden Iskdn: Bu evrede miilteci cocuklar iki kiiltiir arasinda gidip
gelirler. Egitim sayesinde ve biiyliklere nazaran daha hizli dil
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ogrenmelerinden dolay1 yas olarak biiyiik kusak i¢in kiiltiirel arag islevine

sahip olurlar (Birman, 1998).

2.5.2.1 Ruhsal Sorunlar Acisindan Risk Etmenleri

Miilteci, siginmaci veya refakatsiz durumdaki ¢cocuklar psikolojik risklere maruz
kalma agisindan diger ¢ocuklara nazaran daha biiyiik risk tasimaktadirlar (Thomas ve

Lou, 2012). Bu risk faktorleri ve koruyucu faktorler su sekildedir:

a. Siddete Maruz Kalma: Savasa maruz kalmis ¢cocuklarda ve yetiskinlerde
toplumsal travma ile ruhsal sorunlar arasinda iliski oldugu belirtilmistir
(Smith ve digerleri, 2002). Ayrica kisinin travma yaratan olaylar
esnasinda dogrudan yasadigi korku seviyesi ile ruhsal sorunlarin artisi
arasinda iliski oldugu ortaya konulmustur (Almgqvist ve Brandell-

Forsberg, 1997).

b. Ailesel Faktorler: Ailedeki baglilik ve uyumun kiigiik yaslardaki
cocuklari, travmatik belirtilerin kronik hal almasindan korudugu
goriilmektedir (Laor ve digerleri, 1996). Ailede birinin kayb1 veya ailenin
iskenceye ugramasi, ¢ocuklar: tizerinde kendi yasadiklar1 kotii olaylardan
daha fazla etkili olabilmektedir (Daud, Af Klinteberg ve Rydelius, 2008).
Cocuklukta anne babadan birini kaybetmis olan yetiskinlerin daha hassas
olduklar1 bu hassasiyetin ise ebeveyn kaybindan sonra ¢ocugun aldigi
bakimin niteligi seklinde ortaya ¢iktig1 goriilmektedir (Rutter, 1987). Yine
bir aragtirmaya gore yer degisikliginden sonra anne babasi bosanan
cocuklarda anne babasi bosanmamis ¢ocuklara nazaran daha fazla ruhsal
sorun oldugu ifade edilmektedir (Hjern, Angel ve Jeppson, 1998).
Kambogyal1 67 lise birinci simif dgrencisi ile 2 y1l ara ile tekrar yapilan
arastirmada, ailenin go¢ Oncesinde yasamis oldugu travmatik olaylarin
duygusal ve davranigsal sorunlarla iligskisinin oldugu ifade edilmektedir
(Rousseau, Drapeau ve Platt, 1999). Ailenin ortami1 davranigsal sorunlarda
etkili olurken kiiltiirel etkilesim seviyesi ile cinsiyet ise kaygi ve
depresyon seviyesini etkilemektedir. Yine bir arastirmada toplu
barmaklarda yasayan miilteci ¢ocuklarin ev sahibi bir ailenin yanina

yerlestirilen yasitlarina gore daha fazla ruhsal bozukluk riskinin oldugu
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ifade edilmektedir (Ajdukovi¢ ve Ajdukovié, 1993). Psikopatoloji, Cocuk
Tam1 Koydurucu Goériisme Olcegi ve Evrensel Cocuk Degerlendirme
Olgeginin (ECDO) kullamldig1, yaslar1 13 ila 19 arasinda ve 35 farkli
iilkeden 203 gencin katildig1 arastirma sonuglarina gore; basit fobiler
disindaki psikopatoloji oran1 %21, kaygi bozuklugu %13, depresif
bozukluk %5, davranis bozuklugu %6, 6z kiyim girisimi ise %3 olarak
saptanmistir. Arastirma sonuglarina gore psikopatoloji oraninin kizlarda
daha fazla oldugu, yeni yerlesim yerinde babanin ilk yilda uzun miiddet
igsiz kalmasinin biitiin ruhsal bozukluklarla iligkili oldugu, aile yapisinin
ise yalnizca erkek c¢ocuklarda psikopatoloji ile baglantisinin oldugu

belirtilmistir (Tousignant ve digerleri, 1999).

Sosyal Destek: Miiltecilerde yeni yerlestikleri yerde uzunca yillar
icerisinde olusan ruhsal problemleri ortaya ¢ikarmaya c¢alisan
aragtirmalar, yeni ortamdaki siire¢lerden kaynaklanan farkli seviyedeki
risklere dikkat cekmekte, yeni yerlesilen g¢evrenin miiltecilerin ruh
sagligina etkisinin oldukca Onemli oldugu belirtilmektedir (Steel ve
digerleri, 2002). Miilteciler veya siginmacilar gocten 6nce genellikle
iskenceye, insan haklariin ihlaline, ve siddete maruz kalmaktadirlar.
Miiltecilerin yasamis oldugu travmatik olaylar c¢ogunlukla tek tek
yasanmamakta, st tste birikmis ve birbiriyle iligkili olaylardan
olusmaktadir. Bu travmatik yasantilar miiltecilerin kimlik, yasamin
anlami  ve gilicli durabilme gibi duygularin1 sorgular nitelikte
olabilmektedir (Silove, 1999). Psikososyal etkenler travma, stresin
etkilerine, ruhsal sagliga yonelik bireyin savunmasini azaltarak veya
bireyleri stres ve travma durumlarina karst koruyacak etkide bulunabilir.
Egitim, dil yeterliligi, istthdam edilme ve sosyal destek psikososyal
etkenlerin kapsaminda bulunmaktadir. iskencenin Tiirkiye’deki siyasal
eylemcilerin ruh sagligina etkisini, sosyal destegin hafiflettigi ifade
edilmektedir. Yine stresin meydana getirdigi agir sonuglar sosyal destek
sayesinde azaltilabilir (Beiser, 2004). Bir arasgtirmaya gore zayif
komsguluk baglarinin depresyonla iligkili oldugu ortaya konulmustur

(Sujoldzi¢ ve digerleri, 2006).
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d. Egitim: Egitimin en Onemli koruyucu faktorlerden birisi oldugu
bilinmektedir. Yapilan arastirmalardan birine gore egitime devam eden
miltecilerin ruh sagliklarindaki diizelmelerin digerlerine goére daha iyi

durumda oldugu ifade edilmistir (Montgomery, 2010).

e. Yeniden Yerlesim: Miiltecilerin yasadiklari olumsuz olaylardan sonra
yeni yerlesim yerleri biiylik 6nem arz etmektedir. Yeni yerlesimde bireyin
kokenine ve ideolojisine olan bagliligi psikolojik saghk yoOniinden
koruyucu bir role sahip olabilmektedir (Lustig ve digerleri, 2004). Geride
birakilan bir travma yeni bir lilkeye kalici olarak yerlesmeyi takip eden
senelerde, miiltecilerin karsilasacaklar1 bir¢ok sorunun sadece bir yontini
temsil etmektedir (Davidson, Murray ve Schweitzer, 2008). Esasinda
travma geride birakilan kotii bir olaydan ziyade aile ve arkadaslarin savas
yerlerinde ve miilteci kamplarinda kalmasi ile devamlilik gosterebilen bir
stirectir. Bunun yaninda miilteciler aile ve yasam bigimleri ile topraklarini
kaybetme riskiyle miicadeleye ¢alisirken bambagska bir toplumda, kiiltiirel
ve dil farkliliginda uyum saglamayir 6grenmek zorunda kalirlar. Ruh
saglig belirtileri yeni bir yere yerlesimde ilk evrelerde artis gostermekte
slire¢ iginde yavas yavas azalan egrisel bir modeldir (Tran, Manalo ve
Nguyen, 2007). Fakat digerlerine nazaran daha biiylik travma geg¢irmis
kigilerin, yeni yerlesimden ¢ok uzun siire sonra daha biiyiik psikolojik

bozukluk yasama riskleri vardir (Steel ve digerleri, 2002).

f. Akiltirizasyon: Akiiltirizasyon, iki etnokiiltiirel grubun birbirleriyle
stirekli iletisimde bulundugunda ortaya ¢ikan cift yonlii degisim siireci
olarak adlandirilmaktadir (Trimble, 2003). Miilteciler ve yerli topluluklar
birbirlerinin kiiltiirel baglantilarindan etkilenmekte ve kiiltiirel baglantilar
nedeniyle doniistiiriilmektedirler. Yine bu topluluklardan farkli kiiltiire
adaptasyon sebebiyle 6z kiiltlirlerinin bazi 6zelliklerini degistirmeleri
beklenebilir. Iginde bulundugu toplumla biitiinlesmek isteyen gengler
otekilestirilen genclerden daha az ayrimcilik yasamakta; ayri kalmak
isteyenler kismen daha ¢ok, asimile olmak isteyenler ise kismen daha az
ayrimcilik yasamaktadir (Berry, 2009). Ayrimcilik ve uyum arasindaki
iligkide ayrimcilik tek bagina bile ¢ok giiclii bir sorundur ve ayrimeiligin
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sosyokiiltiirel ve psikolojik uyum iizerinde olduk¢a olumsuz bir etkisi
bulunmaktadir. Yerli halkin igine karismak ve 6z kiiltiiriinii devam ettirme
arzusunun birbiriyle uyum iginde olmasi bireyin ruh sagligina olumlu
yonde etki etmektedir (Berry ve Sabatier, 2010). Yapilan bir arastirmada
miilteci genglerde %20 gibi yliksek oranda TSSB’nin ortaya ¢ikmasinda,
Sudanli miiltecilerin ABD’deki topluluklar i¢inde kendilerini daha az
rahat hissetmeleri, diglanmalart ve yalmiz birakilmalar1  sebep
gosterilmektedir ~ (Geltman  ve  digerleri, 2005). Kanada’da
yerlesimlerinden 10-12 yil sonra Kambogyali gen¢ miilteciler iizerinde
yapilan bir arastirmada, akiiltiirizasyon ile ruhsal isleyis arasinda
dogrudan bir iliski bulunamamis fakat cinsiyetle baglantisina bakildiginda
asimile olan erkek c¢ocuklarin kizlara oranla daha savunmasiz olduklari

belirtilmistir (Rousseau ve digerleri, 1996).

Savagta travma yasayan c¢ocuklarin belirsiz olan yasam durumlar ile karsilagmalari
bu cocuklarin psikolojik sagliklar iizerinde yiiksek bir risk meydana getirmektedir.
Bu riskler ise go¢ Oncesinde ebeveynlerinden ya da diger aile iiyelerinden,
arkadaslarindan ayrilmak, egitimine ara vermek, evlerini kaybetmek, tanidiklarinin
iskence gérmesine veya Oliimiine taniklik etmek seklinde ifade edilmektedir. Gog
esnasindaki riskler siddete ugramak, zor yasam kosullariyla karsilagsmak, yetersiz
beslenme, ileriye doniik belirsiz durumlar, bakim verenden ayrilmak olarak
siralanmaktadir. GO¢ sonrasindaki riskler ise baska bir dilde egitim, ailenin
adaptasyonu, kiiltiirel uyum, ayrimcilik, arkadaslarinca dislanma olarak
sayllmaktadir (Ehntholt ve Yule 2006; Kirmayer ve digerleri, 2011; NCTSNRTTF,
2005). Esasinda farkli risk faktorleri farkli sorunlara neden olmaktadir. Ergenlerde ve
cocuklarda; travma olaymin tehdidini kendine yonelik olarak goérme, travmanin
siddet derecesi, ebeveynlerin psikolojik sagliklarinin iyi olmamasi, bir takim fiziksel
hastaliklar, babanin siyasi iskenceye ugramasi ve tutuklanmasi, aile bireylerinden
ayrilma ruh saghiginin kotiilesmesi acisindan risk faktorleridir (Ehntholt ve Yule
2006; Kirmayer ve digerleri, 2011). Tiirkiye’deki kamplarda 6 aydan daha uzun
siiredir yasamakta olan 197’si 9-12 yas araliginda, 116’s1 13-16 yas araliginda

toplam 313 Suriyeli ¢cocukla yapilan arastirmada; %58’inin hayatlarinin tehlikede
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oldugunu diislindiiren stresli bir olay yasadigi %61’inin ise stresli bir olaya taniklik

ettigi belirtilmektedir (Ozer ve Sirin 2013).

2.5.3 Barinma Sorunu
Miiltecilere devlet¢e saglanan konteynir, misafirhane ve cadirlarda sinirli sayida
miilteci barinabilmektedir. Bu nedenle barinma ihtiyaglarini kendileri kargilamak
zorunda kalmaktalar maddi durumlarinin zorlugu sebebiyle de cadirlarda ya da daha
iyi bir ihtimal ucuz konutlarda oturmaktadirlar. Ornegin Nevsehir’de kentsel
doniisiim amaciyla bosaltilmis nemli, ucuz, bakimsiz, altyap: sorunlu, terk edilmis
binalarda yasamaya cabalamaktadirlar. Cogunlukla ¢ok sayida bekarin, birkag ailenin
bir arada yasadig1r ya da her odada bir ailenin yasamakta oldugu gozlenmektedir.
Suriyeli ve Afgan aileler ¢ok ¢ocuk sahibi olduklarindan dolay1 ev bulmakta zorluk
cekmekteler, bir evdeki kisi sayist1 30 ile 40 arasini bulabilmektedir. Evlerde
yasayanlar i¢in kisin 1sinma biiylik bir sorun iken c¢adirlarda kalanlar i¢in ¢ok daha

biiyiik bir sorundur (Nevsehir Valiligi insan Haklar1 Kurulu, 2016).

Kamp disindaki miiltecilerin durumunun iyi olmadigi, sehirlerde yoksullarin yagadig:
varoslarda yigildiklar1 goriilmektedir. Herhangi bir geliri ya da isi olanlar normal
kiranin iki kat1 kira vererek bu varoslarda oturmaktadirlar. Konutlarda ortalama 6 ila
7 kisi kalmakta, ev esyalar1 eski veya eksik, tuvalet, banyo, mutfak yetersiz, odalar
rutubetli, kiif kaplamis, hijyen eksik, evdeki hava pis durumdadir. Herhangi bir geliri
bulunmayanlar metruk binalarda, parklarda, diikkanlarda, ingaatlarda yasamaya
caligmaktadirlar. Belediyeler ise evsizlerin yerlesip kalmalarindan ¢ekinerek
barinmak i¢in yer gostermiyor (TTB, 2016). Genellikle yerli halk miiltecilere ev
kiralamak istememekte bazi hallerde kiraladiklarinda ise gercek degerinden daha
yiiksek fiyatlara kiralayabilmektedirler. Bu da hem miilteciler hem de dar gelirli
yerel halk i¢in dnemli bir problemin, gecim sikintisinin, daha var olmasina neden
olmaktadir. Miilteciler dolayisiyla artan ev talebini karsilamak icin terk edilmis
yerler bile kullanima acilirken bu da saglik sorunlarinin, sosyal sorunlarin hatta
ruhsal sorunlarmn ortaya ¢ikmasmna zemin hazirlamaktadir (Nevsehir Valiligi Insan

Haklar1 Kurulu, 2016).

Uluslararas1 Af Orgiitii’niin (2014) belirttigine gore kamplarin disindaki Suriyelilerin

barinma gereksinimleri giderilmemekte, pek ¢ok Suriyeli miilteci yetersiz kosullarda
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hayat siirdiirmektedir. AFAD’a (2013) gore kamp disinda yasayan Suriyelilerin
%25’1 derme catma yerlerde veya harabelerde hayat siirdiirmektedirler. Kamp
disindaki bu insanlarin oturduklar1 konutlarda ortalama insan sayisi 8.6 iken
konutlardaki oda sayis1 ortalama 2.1°dir. Yine bu insanlarin %62’si sekiz veya daha

cok insanla ayn1 konutta yasamaktadir.

Miiltecilerin biiytlik bir kesiminin barinma ihtiyaglarin1 kendilerinin karsiladiklar ve
uygun olmayan sartlarda ve evlerde barinmak zorunda kalanlarin oldugu
goriilmektedir. Kamplarda barianlarin yasam sartlar1 kentlerdeki miiltecilerden daha

iyi durumdadir.

2.5.4 Dil Sorunu
Dil insanlar arasindaki iletisim aracidir. Insanlarin anlasabilmesi, anlayabilmesi,
anlatabilmesi ayn1 dili konusuyor olmalar1 ile miimkiin olabilmektedir. Bu baglamda
miiltecilerin dil konusundaki sorunlar1 bir¢ok bagka probleme neden olabilmekte

veya var olan problemleri ¢6zlimsiiz birakabilmektedir.

Miilteci ¢ocuklar tekrardan egitime yerlestirilme siirecinde aileden, kendi
tecriibbelerinden ve egitim ortamindan kaynakli problemlerle kars1 karsiya
kalabilmektedirler. Akademik basarilari, okula yonelik iyimser diislince ve duygulari
egitim siirecinde yasadiklar1 degisik olumsuzluklardan etkilenebilmektedir (Suarez
Orozco, 2000). Egitime devam etme siirecinde aile, en temel faktorlerden birisidir.
Ailenin ¢ocugun egitimine yonelik istegi ve tutumu miilteci ¢ocuklarin egitim
stirecinde etkili olurken yasanan problemleri ¢cozmeye yetmemektedir. Yeni ikamet
yerlerinde daha cok calisma hayatina zaman ayirdiklarindan dolayr cocuklariyla
yeterince ilgilenemeyen miilteci aileler, cocuklarinin dil 6grenmesini, 6gretmenler ve
okul tarafindan destek olunmasini arzu etmektedirler. Fakat ebeveynler, okuldan ve
egitimden ne beklediklerini bilmemelerinden ve dil sorunlarindan dolayr okul
faaliyetlerine katilamamaktadirlar (Roxas, 2011). Ogretmenler miilteci ¢ocuklarm
sorunlarini aileleriyle paylasip ¢6ziim bulma konusunda dil problemi yiiziinden ciddi
sikintilar yasadiklarini ifade etmektedirler. Ogretmen ve aileler birbirlerinin dillerini
bilmedikleri icin iletisim kuramamakta bdylece c¢ocugun problemleri ¢oziime
kavusturulamamaktadir (Mercan Uzun ve Biitiin, 2016). Yine dil sorunlar1 ve egitim

seviyelerinin yetersiz olusu sebebiyle miilteci aileler, okul tarafindan ¢ocuklarina
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verilen Odevlere yardimeci olamamakta bunun da g¢ocuklarin akademik basarisini
olumsuz etkiledigi goriilmektedir (Rah ve digerleri, 2009). Suriyeli miilteci
cocuklarin dil sorunu, cocuklarin okul ile saglikli bir iletisim kurmalarim
engellemektedir (Emin, 2016). Ogretmenler bu cocuklarla her ne sekilde olursa olsun
iletisim kuramadiklarin1 bu ¢ocuklarin akranlart ile de sinirlt iletisim kurduklarini,
problemlerini 6gretmene aktarma imkanlarinin olmadigini, siniflarda tek baslarina
kaldiklarini, sorunlariyla da yalniz baslarina miicadele etmek durumunda olduklarini
ifade etmektedirler. Miilteci ¢ocuklarla ilgili dil sorununun yol ag¢tigi olumsuz
durumlardan birisi 6gretmenlerin bu 6grencileri kendi siiflarinda istememeleridir.

(Mercan Uzun ve Biitiin, 2016).

Kamp icinde ve disinda Suriyeli miiltecilere ve ¢ocuklara Tiirkge Ogretimi
saglayacak Ogretmen ve materyal sikintis1 yasanmaktadir. Genelgede, Tiirk dili ve
edebiyati, Tiirk¢e, yabanci dil ve sinif 6gretmenlerinin miiltecilere Tiirkge 6gretmek
icin gorevlendirilmeleri gerekliliginden s6z edilmektedir. Fakat bu brangtaki
Ogretmenler Arapca bilmemelerinden ve Tiirkge Ogretimi konusunda uzman
olmamalarindan  dolayr = miiltecilere = Tiirkce  Ogretmek  i¢in  talepte
bulunmamaktadirlar. Anadilin farkli olmasmin gocuklarin okula uyumda problem
teskil ettigi bu baglamda miilteci ¢cocuklarin 6gretmeleri ve arkadaglariyla iletisim
kuramadiklar1 ve temel gereksinimlerinin karsilanmasi konusunda ciddi problemlerle
karsilastiklar1 goriilmektedir (Mercan Uzun ve Biitiin, 2016). Miilteciler tarafindan
Tiirk¢e’nin  6grenilmemesi, Suriyeli miiltecilerin Tiirkiye’de yillarca kalacaklar
tahmini géz Oniine alindiginda bu insanlarin Tiirk toplumuna adaptasyonlarini da

geciktirmektedir (Emin, 2016).

Mercan Uzun ve Biitiin (2016), Okuldoncesi Egitim Kurumlarindaki Suriyeli
Cocuklarin Karsilastiklar: Sorunlar Hakkinda Ogretmen Goériisleriadli calismalarinda
Ogretmenlerin siginmaci ¢ocuklarla iletisim kuramamaktan kaynakli kendilerini
gergin hissettiklerini bunu siniftaki biitlin ¢ocuklara yansittiklarin1 bazi zamanlar
miilteci cocuklar1 gormezden geldiklerini ifade ettiklerini belirtmektedirler. Katilimci
ogretmenlerden birisinin miilteci ¢ocuklar1 gérmezden gelme ile ilgili; “Bu ¢ocuklar
gelince davranis bozukluklar1 gosteren c¢ocuklar oldu. Bu durum da benim bu

cocuklara kars1 dnyargili olmama neden oluyor.” seklinde ifadeler kullandig1 diger
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bir katilimcinin da “O ¢ocuklar beni ilgilendirmiyor. Sinifin bir kdsesinde oynayip

gidiyorlar.” dedigi goriilmektedir.

Miilteci c¢ocuklar dil sorunlari, akademik basarisizliklar1 ve psikolojik sorunlar
sebebiyle yalnmizlik yasayabilirler ve egitimlerini yarim birakabilirler (Patiadino,
2008). Yeni sosyal bir ortama katilmada dil yeterliligi biiylik bir ihtiyagtir. Miilteci
cocuklarin dil iizerindeki hakimiyetleri, ilerdeki kariyerleri iginde biiyiik Onem
tagiyabilmekte bunun yaninda sonraki kusaklarin adaptasyonu i¢in de biiyiik rol
oynayabilmektedir (Heath, Rothon ve Kipli, 2008). Arastirmalar miiltecilerin dil
ogrenmelerinde, yasadiklar1 travmalarin, depresyonun ve saglik sorunlarinin etkili
oldugunu gostermektedir. Bunun yaninda sosyal yasama katilim, adaptasyon
kurslarina devam, kabul merkezlerinde kaldiklar siire, eski hayatlarinda kentte ya da
kirsal alanda yasiyor olmalarinin da dil 6§renme de etkili oldugu ortaya koyulmustur

(Chiswick ve Miller 2007; Hwang ve Xi 2008; Van Tubergen ve Kalmijn, 2009).

Dilin miilteciler agisindan 6nem arz ettigi ya da sorun teskil ettigi alanlardan birisi
saglik hizmetinden yararlanirken kendini gostermektedir. Miiltecilerin ruh sagligi
hizmetlerinden yararlanmasini etkileyen faktorler dil problemi, kiiltiirel tutumlar,
ruhsal tedavi aldigina yonelik etiketlenme korkusu ele almabilir (Demirbas ve
Bekaroglu, 2013). Tedavi merkezlerindeki en biiylik problem doktor ile miiltecinin
ayni dili konugsmuyor olmalaridir (Ehntholt ve Yule 2006; Teodorescu ve digerleri,
2012). Miilteciler ve hekimlerin her birisi i¢in saglik veya hastalik ayni anlama
gelmeyebilmektedir. Miilteciler ruhsal ve sosyal sorunlarini fiziksel belirtiler yoluyla
ifade etmeye calistiklarindan dolayr hekimler bu belirtilerin ifade aktarilmasinda
zorluk yasamaktadirlar (Jensen ve digerleri, 2013). Sigmmmacilar rahatsizliklarim
belirtirken kendi kiiltiirlerine 6zgli agiklamalar kullanmaktalar bu da ifade etmek
istediklerinin  anlagilmasinda giliglik meydana getirmekte sonrasinda ise
anlagilamamalarindan dolay1 belirtileri dile getirmekte isteksiz davranmaktadirlar

(Kirmayer ve digerleri, 2011).

2.5.5 Adaptasyon Sorunu
Yetiskin olsun ¢ocuk olsun miiltecilerin adapte olma siire¢lerinin bir takim sorunlari
beraberinde getirdigi géz Oniine alindiginda bunun ©6nemli bir husus oldugu

ortadadir. Buz’un (2008) Ortadogu’dan Tiirkiye’ye son 20 yilda gelen siginmacilarla
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yaptig1 arastirmada katilimeilarin %99°u Tiirkiye’ye adaptasyon saglamada ve sosyal
iliski kurma konusunda sorun yasadig: ifade edilmektedir. Miilteci ve siginmacilarin
adaptasyon ve sosyal iliski kurma problemleri; geride kalan arkadasliklarina olan
Ozlem, yasadig1 yeri ve evi 6zleme, maddi durumunun koétiilesmesinden dolayr yeni
duruma uyumda giigliik, tilkesel farkliliktan kaynakli olarak uyumda zorluk, gelecege
olumsuz bakma, sorunlarini ¢dzebilecegine inanmama, insanlarla iliski kurmakta
zorluk c¢ekme, iltica bagvurusunun reddedilmesinden korkma, dil bilmemeden
kaynakli kendini anlatamama, kiiltiirel farkliligi yasama, yaptiklarindan mutlu
olamama, yalnizlik hissi yagama, kendini ise yaramaz ve degersiz hissetme, ailesel
problemleri konusamama, insanlara katlanamama, intihar1 diisiinme bi¢iminde ifade

edilmektedir (Buz, 2008).

Miiltecilerin iltica yaptiklart yeni lilkeye zaman boyutunda adaptasyonlar1 hakkinda
yorum yapabilmek igin Stein (1981) tarafindan yapilan arastirmanin parametrelerini
gdz Online almak gerekmektedir. Stein’in teorisinden hareket edildiginde
Suriyelilerin iilkemize zaman boyutunda adaptasyonlarmin 4-5 yil gibi bir zaman
alacagi goriilmektedir. Global gogmen davranislarina bakildiginda 4-5 yil araliginda,
goemenlerin adapte olma stireglerini biiylik oranda tamamladiklar1 goériilmektedir
(Tung, 2015).Tirkiye’ye gelen miilteci, siginmaci, gogmen vb. c¢ocuklarin
adaptasyonlarinin 4 ila 5 yil gibi bir siirede tamamlanacag diisiiniildiiglinde miilteci
cocuklara yonelik devlet politikalarinin bu siire géz 6niine alinarak planlanmasi daha

isabetli olacaktir.

Miilteci ¢ocuklarin ve ergenlerin okula adapte olmada zorlandiklari, dil ve kiiltiirel
farkliliklar sebebiyle ayrimciliga maruz kalma gibi sorunlarla karsilastiklar:
goriilmektedir (Kirova, 2001; Suarez Orozco, 2000). Okuldaki 6gretmenlerinin,
arkadaslarinin ve toplumun tutarsiz davraniglar ile karsilagsmanin (Gitlin ve digerleri,
2003) yaninda miilteci olarak yasadiklar1 {ilke yasantisina uyumda da problemler
yasamaktadirlar (Suarez Orozco, 2000). Bu yiizden bilhassa 0Ogretmenler,
ebeveynlerle isbirligi kurarak miilteci ¢ocuklarin yeni kiiltiirel kodlari
ogrenmelerinde, dili 6grenip kullanmalarinda, okuma yazma becerilerini
kazanmalarinda bir kiiltiir is¢isi olarak biiyiik bir 6neme sahiptir (Exposito ve Favela,
2003; Roessingh, 2006). ABD’de yapilan bir aragtirmaya gore kiigiik yaslarda goge

maruz kalmig miilteci ergenlerin adaptasyonunda okul deneyimlerinin etkili oldugu
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goriilmistiir (Mosselson, 2006). Yine ABD’deki bir arastirmada okula giden miilteci
cocuklarin artigina paralel bigimde 6gretmenlerin, 6grencilerinin gereksinimlerini
karsilamak ve onlar1 daha 1yi anlayabilmek i¢in daha fazla bilgiye ihtiya¢ duyduklar
ortaya ¢ikmistir (Szente, Hoot ve Taylor, 2006). Ergen yastaki miilteciler yalnizca
sosyal adaptasyonla ilgili degil kimlik edinme konusunda da sikintilar
yagsamaktadirlar. Kosullar1 iyi olmayan sigmma kamplari, Oliime tanik olmak,
tehlikeden kagmak, tecaviize ve iskenceye maruz kalmak, maddi sikintilar ergenlerin
ruh sagligmmi olumsuz etkilemekte birinin kaybina tanik olmak ise adaptasyonda

zorluklara neden olmaktadir (Lee ve digerleri, 2012).

Suriyeli miilteci ¢ocuklar okuldaki derslerini Arapga diliyle almaktalar diger tarafta
ise Tirkce 6grenmekteler bu da cift dilli egitim dolayisiyla ¢ift kiiltiirli egitim olarak
ele alan bir husustur (Goulah, 2010). Bundan dolay1 miilteci ¢cocuklarin psikolojik
sorunlar1 kadar sosyal sorunlar1 da 6nemlidir. Tiirk 6grenciler ile Suriyeli miilteci
ogrenciler arasinda okul i¢inde ve disinda bir takim sosyal uyumsuzluklar oldugu
goriilmektedir. Suriyeli Ogretmenler egitim-0gretim ve sosyal uyum konularinda
Suriyeli ailelerin isbirlik¢i ve yardimci olduklarini belirtmektedirler (Balkar ve
digerleri, 2016). Miilteci cocuklarin sosyal katilima yonelik sosyal beceriler
kazanabilmeleri ve yasamlarini iyilestirmeleri amaciyla miiltecilere dontik egitimde
deger boyutu da yer almalidir (Mareng, 2010). Bunun icin okullardaki psikologlar;
Ogrenci, aile Ogretmen isbirligini gelistirebilirler. Okul c¢alisanlarina kiiltiirel
farkindalik saglanarak Ogrencilerin gereksinimlerini daha iyi karsilamada destek
olunabilir. Bundan dolay1 okul psikologlarinin kiiltiirel uygulamalar1 ve beklentileri
bilmesi gereklidir (Walick ve Sullivan, 2015). Suriyeli miilteci ¢ocuk ve genclerin
egitiminin yaninda Suriyelilerin tamaminin sosyal adaptasyonunu kolaylastiracak
olan Tiirkce Ogretimine dnem ve Oncelik taninmasi uyum siirecinde Oonemli bir

husustur (Tung, 2015).

Glizel’in (2013) ¢alismasinda gogmen ¢ocuklarin Denizli iline adaptasyon siirecinde
adaptasyonu kolaylastirici li¢ adet oncelikli bilesen oldugu belirtilmektedir. Bunlar
icerisinde go¢men ¢ocuklara yonelik Denizlili akranlarinin anlayishlik diizeyi birince
dereceden oOncelikli bilesen, Denizli’de yasama istegi ve Denizlili akranlarina
yakinlik derecesi ikinci dereceden Oncelikli bilesen, kendini Denizlili gibi hissetme

ve Denizlili akranlarinin evine gidip-gelme ise {igiincli dereceden Oncelikli bilesen
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olarak belirlenmistir. Bu bilesenlerde ise genellikle okula gitmeye verilen 6nem,
baba meslegi, miilk sahibi olma, geldigi yere geri donme egilimi ve kendi dilini
(Kiirtge) konusabilme imkanma sahip olmak gibi etkenlerin etkili oldugu
gorilmistlir. Denizli’de bulunan gdo¢men c¢ocuklarin Denizli’ye adaptasyonlarinda
arabulucu olacak bilesenler 6nem derecelerine gore Denizlili biriyle yuva kurmak,
burada dogmus olmayi istemek, Denizli’de istihdam edilecegine inanma ve Denizlili

akranlar1 ile zaman gegirme olarak ifade edilmektedir.

Miilteci ¢ocuklarin adapte olma siirecini basarmalar1 diger alanlardaki gelisimlerini
de olumlu yonde etkilemektedir. Var olan ya da ortaya ¢ikacak sorunlarin énlenmesi
de ayrica bir kazanimdir. Miilteci ¢ocuklarin uyumlarinda adaptasyonu kolaylastiric
bilesenlerin ve arabulucu bilesenlerin yararli olacagi Ongoriilerek bu bilesenler
sahaya siiriilebilir. Okul idaresi ve psikolojik danigmanlar tarafindan saglanacak
kiiltiirel farkindalik, aile ile isbirligi, adaptasyon becerileri, bireysel psikolojik
danisma, akran zorbaligt ve ayrimciligin  Online gecilmesi, Ogrencilerin

kaynagmalariin saglanmas1 uyum siirecinde etkin olabilir.

2.5.6 Dislanma (Ayrimcilik) Sorunu
Tirkiye’ye go¢ etmek zorunda kalmis miiltecilerin agir sartlar altindan gelmis
olmalari, yeni kiiltiir ve iilkeye adapte olma zorunluluklarinin bulunmasi bu
insanlarin bircok destege ihtiyaglar duymalarina sebep olmaktadir (Mercan Uzun ve
Biitlin, 2016). Bu siiregte hem gelisimsel hem ruhsal hem de psikososyal agidan en
cok destege ihtiya¢ duyanlar ise ¢ocuklardir (Almqvist ve Broberg, 1999; Fazel ve
digerleri, 2012; Thabet, Abed ve Vostanis, 2004). Ogretmenler miilteci ¢ocuklara
psikososyal destek verilmesinin bu cocuklarin okula gitmelerinden daha 6nemli
oldugunu, okula gitmenin uyum siirecinde tek basina yeterli olmayacagini bunun
stirekli ve planli bir destek ile saglanabilecegini belirtmektedir (Mercan Uzun ve
Biitiin, 2016). Psikososyal destek bu ¢ocuklarin ayrimciliga maruz kalmalarim

engellemeye ve adaptasyonlarini saglamaya yardimci olabilir.

Cocuklarin tutumlarinin olusumunda aileler etkili bir unsur olup cocuklar bu
tutumlart okul ortamina aktararak Suriyeli ¢ocuklara kars1 sergileyebilmektedirler.
Ogretmenler yerel ailelerin, ¢ocuklarmi miilteci g¢ocuklarla ayn1 ortamda

istemediklerini belirtmekte ve bunu “Evde anne babalar biitiin gece sakin onunla
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oynama, sakin onunla konusma, yan yana gelme, hasta olursun dedigi i¢in ben ne
kadar onlar1 kaynastirmaya caligsam da nafile. Ailelerin 6n yargist ¢ocuklara
geciyor.” seklinde ifade etmektedirler. Ogretmenler Suriyeli miilteci ¢ocuklarin
herhangi bir 6n hazirlik siirecinden gecirilmeden okullara yerlestirilmis olmasinin
daha biiylik sikintt yasamalarina ve bu cocuklara nasil yardim edebileceklerini

bilememelerine neden oldugunu ifade etmektedirler (Mercan Uzun ve Biitiin, 2016).

Mercan Uzun ve Biitiin (2016), Okuloncesi Egitim Kurumlarindaki Suriyeli
Cocuklarin ~ Karsilastiklar1  Sorunlar Hakkinda Ogretmen  Goriisleri  adlh
arastirmalarinda yerli ailelerin miilteci ¢ocuklarin etnik yapisindan rahatsiz
olmadiklarini ancak yasam kosullarinin kotii olmasindan ve olumsuz davraniglara
sahip olmalarindan rahatsizlik duyduklarmi dile getirmektedirler. Yine bu
arastirmacilara belirttigine gore yerli aileler ¢ocuklarini miilteci ¢ocuklardan uzak
tutarak olumsuz davranislardan ve birtakim hastaliklardan koruyabileceklerini
diisiinmektedirler. Bu durum dolayis1 miilteci ¢cocuklar dislanmakta 6gretmenler ise
bu durumu Onleme noktasinda yetersiz kalmaktadirlar. Yetersizligin temelinde de
ogretmenlerin durumu gegici olarak algilamalarindan dolayr miilteci g¢ocuklari
benimseyememis olmalart ve ailelere ulasamamalar1 yer almaktadir. Siginmaci
aileler gida, hijyen, barinma gibi temel yasam gereksinimleri konusunda birtakim
sorunlara sahip olup bilhassa ¢ocuklarin temizlikleri konusundaki problemler okulda
hemen fark edilebilmektedir. Yerli halkin ¢ocuklart miilteci ¢ocuklar igerisinde temiz
olan ve 6z bakim becerisi daha iyi durumdaki ¢ocuklarla iletisim kurmakta ve oyun
oynamaktadirlar. Temel gereksinimleri karsilanamayan ya da bu konuda problem
yasayan miilteci ¢cocuklar siif arkadaslar1 igerisinde daha fazla ayrimciliga maruz
kalmaktadirlar. Yapilan arastirmalarda egitim hayatindaki ayrimciligin, ¢ocuklarin
rehabilite edilmesi ve topluma uyum saglamasi yolunda engel teskil eden en 6nemli

etkenlerden oldugu goriilmektedir (Portes ve Rumbaut, 2001).

2.5.7 Cocuk Isciligi ve Cocuk Evliligi Sorunu
Bugiin diinyadaki 65 milyon insan yerinden ayrilmak zorunda birakilmig, 23 milyon
insan miilteci olmus ve 10 milyon insan da vatansiz kalmigtir. Miilteci ailelerin yeni
geldikleri yerde yoksul duruma diismesi, maddi imkansizliklar, issizlik, barinma
sorunlar1 ¢ocuklar1 g¢alismaya zorlamaktadir ya da kiiclik yasta evlendirilmeye

zorlamaktadir (Tarlan, 2016).
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Tiirkiye ¢ocuk isciligi konusunda, CHS, ILO En Kétii Bigimlerdeki Cocuk Isciligi
Sézlesmesi (ILO C.182), Uluslararas1 Calisma Orgiitii Asgari Yas Sozlesmesi (ILO
C.138) ve UEKSHS’ye taraf bulunmaktadir. Ilgili sozlesmeler calismakta olan
cocuklarin iyi bir egitim gérme ihtimallerinin daha diisiik olacagini1 kabul etmektedir.
Bunun yaninda c¢ocuklarin ve genglerin, ekonomik ve sosyal somiiriiye yonelik ve
her tiirli tehlike arz eden veya egitimlerine zararli nitelikteki islerde
calistirilmalarina kars1 korunmalar1 sorumlulugunu devletlere yiiklemektedir (HRW,
2015). Is kanunumuzun 71. maddesi 15 yasmi doldurmamis cocuklarin
caligtirilmasini yasaklamaktadir. Sozlesmeler, kanunlar geregince heniiz 18 yasini
doldurmamig bireylerin ¢alistirilmalart ¢ok siki sartlara baglanmistir. Cocuklarin
calistiritlmasi insani gelisim yoniinden ciddi problemlere neden olmaktadir. Cocuk
is¢iligi nedeniyle bu c¢ocuklarin egitimden, saglikli bir ortamdan, 6zgiirliiklerden
uzak kaldiklar1 ve bu yasta calismalarinin duygusal, fiziksel, sosyal, kiiltiirel
gelisimlerine zararli oldugu goriilmektedir. Bunca olumsuzluga karsin yine de

diinyada her bes cocuktan biri is¢idir (Tarlan, 2016).

Cocuk is¢iligi ev icinde calistirilan ve istthdama katilan olarak ikiye ayrilmaktadir.
Eger hayvancilik, ormancilik, sanayi, insaat, sokak saticiligi, imalat gibi islerde
calistirllan cocugun emegine karsilik kar ve iicret elde ediliyorsa bu, istihdama
katilma olarak adlandirilmaktadir. Ev halkinca ¢ocuklara iicretsiz sekilde yemek,
temizlik yaptirmak, hastaya ya da cocuga baktirmak ise ev icinde calistirilan
cocuklar seklinde isimlendirilmektedir (Tarlan, 2016). Tiirkiye Devrimci Isc¢i
Sendikalar1 Konfederasyonu Arastirma Dairesi (DISK-AR, 2015) yaymladig
raporda ev islerinde calisan ancak istihdam olarak kabul gérmeyen calisan ¢ocuklarin
sayisinin 2006 yilinda 6.540.000 2012 yilinda ise 7.503.000 oldugunu belirtmektedir.
Cocuk isciligini Onlemeyle ilgili Tiirkiye’deki basarisizligin nedeni, son on yil
degerlendirildiginde, sadece yapilan yanlislar degil ayn1 zamanda ucuz isgiicii olarak
cocuklar1 piyasaya siiren diizenleme ve uygulamalardir. Giindem Cocuk Dernegi’nin
Yasam Hakki Raporu verilerine gore 2015 yilinda is nedeniyle en az 65 cocuk
yasamini yitirmistir. ISIG 2016 raporuna gore de 56 ¢ocuk ayni nedenlerle yasamin

kaybetmistir.

Amerikan Cocuk Isciligi Raporu Tiirkiye’deki kétii sartlar altindaki gocuk isciliginin

yaygmhigmin altin1 ¢izerken ¢ocuk ticareti agisindan ise Tirkiye’yi hem transit
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gecilen hem de varig kabul edilen iilke olarak belirtmektedir (Atasti Topguoglu,
2012). Tirkiye’de kayit disilik yagin olmasindan dolay:r ucuz isgiicii olarak goriilen
cocuk ve kadin emegi enformel alanda artis gostermektedir. Son yillarda Suriyeli
sigimmacilarin katilmasiyla birlikte 6zellikle mevsimlik is¢i istthdam eden tarim
sektorlinde ¢ocuk is¢iligi giderek artmaktadir (Tarlan, 2016). Tiirkiye’de 15-17 yas
arasi ¢alistirilan ¢ocuk sayisi 1999-2006 seneleri arasinda 2.27 milyondan 890 bine
diiserken 2006-2012 seneleri arasinda tarimda ¢alisan cocuk sayisinin artig
gostermesine bagli olarak cocuk isciliginin tekrar arttigi ve 2015 senesinde 1

milyonu asarak artmaya devam ettigi gézlenmektedir (DISK-AR, 2015).

Ulusal ya da uluslararasi birgok sivil toplum 6rgiitiiniin raporlar1 ¢alistirilan miilteci
cocuk sayisinin giin gectikce arttigini, bu ¢ocuklarin saglik ve egitim hizmetlerine
ulagsmakta ciddi giicliikler ¢ektigini ortaya koymaktadir. Bazi ¢alismalar Ankara gibi
biiyiik kentlerde kagit toplayan veya mendil satan Suriyeli miilteci c¢ocuklarin
sayisinin gittikce artmakta oldugunu gostermektedir (Adigiizel, 2016). Suriye’den
gelen yetigkin insanlara ¢ok smirli da olsa verilen ¢alisma izninden O6tiirii miilteci
cocuklar kayit dis1, denetimsiz, kagak isyerlerinde diisiik iicretlere fazla mesailerle
calistirilmaktadirlar. Ayrica buralarda siddete, dislanmaya, nefret cinayetine kurban
olabilmektedirler. Bu isyerlerine yonelik yaptirimlar ise ¢ok az bulunmakta veya hig
bulunmamaktadir. Cogunlukla ortadgretim ¢aginda bulunan erkek miilteci cocuklar
degisik isyerlerinde diisiik {icretlerle ¢alistiklar1 i¢in okula devam edememektedirler
(Emin, 2016). Kizlar ise erken yaslarda evlendirilme, hamilelik, kuma gitme gibi
sebeplerle cok daha savunmasiz haldedirler (AFAD, 2014). Suriyeli miilteci
cocuklarin cinsel somiirii gayesiyle zor kullanilmak suretiyle evlendirildigi, kuma
olarak satildigi, fuhusa zorlandig1 goriilmektedir. Tiirkiye’ki Suriyeli ¢ocuklarin
yaklasik %4.5’1 evlendirilmektedir. Tiirkiye’de cinsel somiirii gayesiyle yapilan
cocuk ticaretine karsi miicadeleler yetersiz durumdadir (Cocuklara Yonelik Ticari
Cinsel Somiiriiyii Onleme Kurulusu[ECPAT], 2015). Ayrica miilteci ¢ocuklarin
dilenmelerine yaygin sekilde rastlanilmaktadir (Emin, 2016). UNICEF’in (2016b)
2016 Nisan istatistiklerine bakildiginda 1.490.033 Suriyeli ¢ocuktan 325.000’1 okula
kayith olarak goziikmektedir. Ailedeki yetigkinlerin igsiz olmas1 miilteci ¢ocuklari
calismak zorunda birakmaktadir. Ornegin Halep’ten 5 yil 6nce Tiirkiye’ye gelen 12

yasindaki Suriyeli ¢ocuklardan birisinin 150 TL haftalikla ayakkabi ustasi olarak
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calistig1 gozlenmektedir. Diger ustalar haftalik 300-350 TL iicret alirken bu usta
cocugun 150 TL {icret almasmin sebebi ¢ocuk olmasi olarak agiklanmaktadir.
Yaklasik 40 is¢i bulunan atdlyede 6 is¢inin disindakilerin tamami ¢ocuk iscidir
(Tarlan, 2016).

Cocuk isciligi ile miicadele amagh diinya da her sene binlerce proje ve toplantilar
yapiliyor olsa da her gecen giin esnek calisma ve gilivencesizligin emegi ezdigi
boylece calisma hayatinin direncini kirdigr goriilmektedir. Diinyada bilhassa
Tiirkiye’nin de dahil oldugu gelismekte olan iilkelerde imzalanmis olan
sOzlesmelerin bazi kisimlarmin uygulanmiyor olmasi veya esnetilmesi, calisma
yasinin diisliriilmesi ve kayit disi ¢caligma alanlarinin genisligi dolayisiyla ¢alistirilan
cocuklarin sayisinin artmakta oldugu goriilmektedir (Tarlan, 2016). Cocuklarin
calisma yasamlar1 mevzuatla giivence altina alinmis olsa da uygulamada yasalarin
gereklerinin yerine getirilmesinde yetersiz kalindigi goriilmektedir. Cocuklar ucuz
isglicii olarak goriildiglinden bu durum piyasanin da isine gelmektedir. Bdylece
basta miilteci cocuklar olmak iizere ¢alistirilan ya da c¢alisan ¢ocuklarin kotii sartlar

altinda, pek ¢ok riske ragmen ¢alistirilmalarina devam edildigi goriilmektedir.

2.5.8 Egitim Sorunu
Gilintimiizde diinyadaki en biiyiik sorunlardan birisi yerinden edilmenin magdurlar
miiltecilerin, egitim hizmetlerine erisimlerinde ciddi tehdit altinda olmalaridir.
Ortalama olarak miiltecilik siiresinin 20 yil oldugu ve miiltecilerin biiyiik kisminin
cocuklardan meydana geldigi ¢agimizda kiiclik yastaki bir miilteci okul g¢agini,
yerinden edilmis ve egitim hayati sinirlandirilmis olarak gegirebilmektedir (UNHCR,
2016a). BMMYK’nin 2016 verilerine gore diinyada miilteci olup okul ¢aginda
bulunan 6 milyon ¢ocuktan yalnizca 2.3 milyonu okula gidebilmektedir. Bu
cocuklardan da %50’sinin sadece ilkdgretime erisimi varken, ortadgretime erisimi
bulunanlar ise %22’ye kadar inmektedir (UNHCR, 2016b). Kaliteli bir egitim
hizmetine erigsmenin, bu ¢ocuklarin yalnizca esenlik, basar1 ve refahlar i¢in degil
ayni zamanda ikamet ettikleri toplumun ya da bir giin tekrar donmeyi umduklar
tilkelerinin istikrarina ve bakasina katkisi1 da gbz Oniinde tutularak, miiltecilere
yonelik egitim hizmetlerinin ulusal ve uluslararasi politikalarin odaginda olmasi
gerektigi aciktir. UNESCO ve BMMYK egitim hizmetleri sayesinde kendini

gelistirme olanagi bulan genglerin, bireysel olarak kazanmis olduklar1 geleceklerinin
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yaninda ruhsal ve rehabilitasyon destegi ile barist koruma beceri ve yetenekleri
kazandiklarini, boylece egitimin giliglendirici ve koruyucu yoniiyle gilivenlige katki

yaptigina da dikkat ¢cekmektedir (Dryden Peterson, 2011; Sinclair, 2002).

Uluslararas1 kuruluslar ve miiltecilere kapilarim1 acan {ilkeler, miiltecilerin acil
yardim gereksinimlerini gidermek i¢in ¢ok c¢aba harcamak zorundadirlar.
Miiltecilerin siginmig olduklar1 iilkelerin acil yardimi anlamlandirma bigimleri,
miiltecilerin bugiinkii ve gelecekteki yasamlarma dogrudan etki etmektedir.
Miiltecilere ev sahipligi yapan iilkeler genellikle bu insanlara doniik saglik, barinma,
beslenme gibi konulari acil yardim olarak goriirken okul ¢aginda bulunan ¢ocuklarin
egitimini acil yardim olarak gérmemektedirler. Maalesef ki egitim hayati kesintiye
ugrayan veya egitime erisemeyen ¢ocuklar, acil durumlarin ortaya ¢ikardig: etkilere
kars1 daha kirilgan olmaktadirlar. Bu nedenle acil durumlarda saglik, barinma,
beslenme hizmetleri ne kadar 6nemli ise egitim hizmeti de o derece Onemlidir

(Yavuz ve Mizrak, 2016).

Diinyadaki miilteci niifusun %86’s1 gelismekte olan devletlerde, bunlarinda %25°1 az
gelismis, egitim seviyeleri diisiik iilkelerde yasamaktadirlar (UNHCR, 2016a).
Egitim ve go¢ konusunda olusturulan politikalar tilkelerin gelismislikleri, egitim
sistemlerinin giicli ve iilkeye gelmis olan miiltecilerin yerlesim yerlerine gore de
farklilik gostermektedir (Dryden Peterson, 2015; UNICEF, 2015a). Diinyadaki pek
cok iilkede miilteciler, yillarca kamplarda ikamet ettirilmekte ve ilkenin egitim
sistemine dogrudan dahil edilmemektedirler (UNHCR, 2011). Yeni gelen
miiltecilerin sayisinin az oldugu bilhassa Avrupa iilkelerinde ise, dogrudan egitim

sistemine dahil olunabilmektedir (Bourgonje, 2010).

Miiltecilerin hukuki statiisiinii belirten 1951 Cenevre Sozlesmesi geregince, Taraf
Devletler, miiltecilere, temel egitim konusunda, vatandaglarima uyguladiklar
muamelenin aynisini uygulayacaklardir ve temel egitimden baska egitimlerde de
miimkiin oldugu kadar miisait ve her halde, genel olarak ayni sartlar igindeki
yabancilara taninanlardan daha az miisait olmayan sekilde muamele edeceklerdir,
(“Miiltecilerin Statiisiine Dair Sozlesme”, 1954). Tiirkiye 1951 Cenevre Sozlesmesi
ve 1967 Ek Protokolii'ne taraf olmus olsa da, sézlesmeye koydugu c¢ekince sebebiyle

Avrupa disindan gelenler miilteci tanimina her yonden uygun olsa bile bu kisileri
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miilteci olarak tanimamakta bu ylizden Avrupa disindan gelenlere miiltecilere
taninmig haklar1 vermemektedir (HRW, 2015). Bunun yaninda Miilteci ¢ocuklarin

egitimiyle ilgili Cocuk Haklaria Dair S6zlesme geregince:

“Taraf Devletler ister tek basina olsun isterse ana—babasi veya herhangi bir
baska kimse ile birlikte bulunsun, miilteci statiisii kazanmaya ¢alisan ya da
uluslararas1 veya i¢ hukuk kural ve usulleri uyarinca miilteci sayilan bir
cocugun, bu Soézlesmede ve insan haklarina veya insani konulara iligkin ve
s6z konusu Devletlerin taraf olduklari diger Uluslararasi Sozlesmelerde
taninan ve bu duruma uygulanabilir nitelikte bulunan haklar1 kullanmasi
amaciyla koruma ve insani yardimdan yararlanmasi i¢in gerekli biitiin

onlemleri alirlar” (CHDS, 1996, s.10).

Ayrimciliga maruz kalmadan her ¢ocugun egitime erisme hakki vardir. Tiirkiye bu
hakki koruyan su sozlesmelere taraf bulunmaktadir: Uluslararast Ekonomik, Sosyal
ve Kiiltiirel Haklar S6zlesmesi (UESKHS), Cocuk Haklarina Dair Sézlesme (CHS),
Uluslararas1 Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesi (UMSHS), Kadinlara Yonelik Her
Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesine Dair Sozlesme (CEDAW) ve Avrupa Insan Haklar
Soézlesmesi (AIHS). Tiirkiye Uluslararasi Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar
Sozlesmesi’nin  (UESKHS) 13. maddesinde egitim hakkin1 diizenleyen bazi
paragraflart da dahil olmak {izere bazi maddelere yonelik g¢ekinceler koymustur.
Tiirkiye sozlesmedeki ebeveynlerin ¢ocuklarinin dinsel ve ahlaki egitimlerini kendi
inanglarina uygun sekilde saglama hakkini ve cocuklarini devlet okullar1 digindaki
okullara gonderme hakkini diizenleyen hiikiimlerinin, yorumlanmasi ve uygulanmasi
hakkinit sakli tutmaktadir. Uluslararast Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar
Sozlesmesi’nin  (UESKHS) denetimini saglayan komite, sdzlesmenin biitiinsel
sekilde uyumlu olmasi1 adina Tiirkiye’ye ¢ekinceleri kaldirmasini tavsiye etmektedir.
Tirkiye yine ayni sekilde Cocuk Haklarma Dair S6zlesme’nin ulusal/yerli azinlik
gruplarin egitim hedeflerine yogunlagsan 17, 29 ve 30. maddelerinin hiikiimlerinin
yorumlanmasi ve uygulanmasi hakkini sakli tutmaktadir. Yine Tiirkiye'nin taraf
oldugu Cocuk Haklarina Dair S6zlesme ve UESKHS’de, herkes icin ilkogretimin
zorunlu ve licretsiz olacagi, ortadgretimin ise genel olarak mevcut ve herkese agik
kilinacagi, belirtilmektedir. Ilkdgretime gitmemis ya da ilkdgretimi bitirmis cocuklar

icin temel egitim tesvik edilecek ve yogunlastirilacaktir. Bunlarin yaninda devletlerin
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okullarda diizenli bi¢imde devamin saglanmasi ve okulu terk etme oranlarinin
diisirilmesi i¢in Onlem alma yikimlilikleri vardir. Tirkiye egitimle ilgili
uluslararasi sézlesmelere taraf olmanin yaninda egitim hakkini1 kendi yasalarinda da
diizenlemis bulunmaktadir. Tirkiye 1982 Anayasasi’nin 42. maddesine gore kimse
egitim ve 0gretim hakkindan yoksun birakilamaz ve ilkdgretim kiz ve erkek biitiin
cocuklar i¢in zorunludur ve devlet okullarinda parasizdir seklindedir. TBMM 2012
yilinda zorunlu egitimi 8 yildan 12 yila ¢ikaran bir reforma imza atmis
bulunmaktadir. Nisan 2014°te yiiriirlik kazanan Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma
Kanunu, gegici koruma altindakilerin ilkogretim ve ortadgretim hizmetlerinden
yararlanabilecegini ifade etmektedir. Yine devaminda Ekim 2014’te yirirliige giren
Gegici Koruma Yonetmeligi, yonetmelik kapsamindaki miiltecilere egitim hizmeti
verilebilecegini ve yabancilara doniik egitim faaliyetlerinin gegici barinma
merkezlerinin i¢inde ve disinda MEB’in sorunlulugunda ve kontroliinde, MEB’in
ilgili mevzuatina gore yiiriitiilecegini belirtmektedir (HRW, 2015). Ayrica Suriyeli
cocuklarin egitimiyle ilgili olarak 2014 yilinda ¢ikarilan, 2014/21 sayili Yabancilara
Yonelik Egitim-Ogretim Hizmetleri Genelgesi’ne gore Suriyeli gocuklar, kamp
icinde ve disinda kurulmus olan GEM’lerde, devlet okullarinda ve Suriyeliler
tarafindan ac¢ilmis 6zel okullarda egitim gorebileceklerdir (Milli Egitim Bakanlig

[MEB], 2014).

Mevzuat her ne kadar, Tirkiye’de iltica/siginma bagvurusu sahiplerinin ve
siginmacilarin egitim gormeleri vatandaglara uygulanan genel hiikiimlere tabidir,
seklinde olsa da (Sigmmmacilar ve Gogmenlerle Dayanigsma Dernegi[SGGD], 2016)
miilteci ¢ocuklarin ¢cogu degisik nedenlerden dolay1 egitime devam edememektedir.
Gogmen aile ve ¢ocuklarla yapilan miilakatlarda Bulgaristan’dan gelenler haricinde
biitlin gd¢men ¢ocuklarin egitime erisimlerinde ciddi problemlerin oldugu
goriilmektedir (Atasii Topcuoglu, 2012). Suriye’deki krizin etkilerinin Tiirkiye’ye
yansidig1 ilk zamanlarda miiltecilerin durumu ile ilgili, karar vericiler ve kamuoyu
bilhassa barinma konusuna 6nem vermis oysaki okul ¢aginda bulunan cocuklarin
egitimi goz ardi edilmistir. Suriye’deki i¢c savasin kisa zamanda sona erecegi
Ongoriisii, miilteci c¢ocuklarin egitimi konusunun ihmal edilmesini artiran ana
etkenlerden birisi olmustur. Egitim hayatindan mahrum olan ¢ocuklar Tiirkiye ve

Suriye i¢in ileride biiylik bir risk olusturmaktadir (Yavuz ve Mizrak, 2016).

93



BMMYK, UNICEF ve bazi uluslararasi orgiitlerce yiiriitiillen “Kayip Kusak
Olmasim!” adli projede, Tiirkiye’deki Suriyeli ¢ocuklarin egitimlerinden 3 yillarini
kaybettikleri ve kayip kusak olma tehlikesi altinda olduklar1 belirtilmektedir
(Adigiizel, 2016).

Diinyadaki biitiin miilteci ve siginmacilarin yaklagik yarisinin kentlerde yasadiklari
goriilmektedir (UNHCR, 2009). Kentlerdeki miilteci ¢cocuklar i¢in egitime erigim ve
egitimin niteligi daha zor kosullar icermektedir (Dreyden-Peterson, 2011).
Mevzuatin uygunluguna ragmen miilteci ¢ocuklarin kotii hayat kosullari, ¢alisma
zorunlulugu, fakirlik, yetersiz bakim, yapisal engeller, ailenin egitime bakis agis1 ve
belirsizlik hallerinde ailenin egitim konusunda kararsizligi bu g¢ocuklarin egitime
erisimlerini etkilemektedir (Ozer, Atesok ve Komsuoglu, 2016). Arastirmalar egitim
siirecinde miilteci ¢ocuklarin, dil yetersizliklerinden, iilkelerinde egitim almamis
olmalarindan ya da eksik egitim almis olmalarindan, okul ortamindan,
ebeveynlerinin egitim siirecini anlamamalarindan ve ¢ocuga olan desteklerinden,
idarecilerin ve 6gretmenlerin tutum ve davranislarindan dolay: sorunlar yasadiklarin
gostermektedir (Oikonomidoy, 2010; Rah, Choi ve Nguyen, 2009; Roxas, 2011).
Buz (2008), miiltecilerin vatanlarindan ayrilmalarindan dolay1 %39.5’inin egitiminin
aksadigim1 ancak 9%60.5’inin egitim hayatinda bir aksama yasamadigini

belirtmektedir.

Tiirkiye, Suriye’de 2011°de baslayan kriz ve Tiirkiye’nin miiltecilere yonelik agik
kap1 politikast sonucunda tarihindeki en biiyiik go¢ hareketi ile karsilasirken, egitim
sistemi de sayilar1 giin gectik¢e artan okul ¢agi niifusunun egitimi ve sosyal ortama
kazandirilmasina yonelik ciddi bir simavla yiiz yiize gelmistir (Esen ve digerleri,
2016). Suriye’deki krizden oOnce ilkokul ¢agindakilerin %99’unun, ortaokul
cagindakilerin %82’sinin okula gittigi, kiz ve erkek g¢ocuklar arasinda okullagsma
oraninin birbirine yakin oldugu ifade edilmektedir. Savas sebebiyle iilke iginde ve
disinda 3 milyona yakin Suriyeli ¢ocuk okulsuz kalmistir (UNICEF, 2015b). Gog
Idaresi Genel Miidiirliigii istatistikleri krizin besinci yili sonu itibariyle Tiirkiye’de,
912.741 Suriyeli miilteci gocugun okul ¢aginda oldugunu gostermektedir (GIGM,
2016) savasin yedinci yili yaklasirken bu say1 980 bin civarindadir. Fakat zamanla
artan gen¢ niifusun altyapt ve kaynaklar iizerinde olusturdugu baski, miilteci

sorununun biyiikliigii ve miiltecilerin yasal statiileri konusundaki problemler egitim
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sistemini biiylik sikintilarla karsilastirmaktadir. Bu sikintilar yalnizca egitim
sistemine dahil olan ¢ocuklar ve genglerden kaynaklanmamakta, Avrupa iilkelerine
gecmek gibi farkli sebeplerle Tiirkiye’de kayit altina girmeyenlerin egitim sistemine

dahil edilmesindeki siirecten de kaynaklanabilmektedir (Esen ve digerleri, 2016).

Tiirkiye’ye Suriyeli miiltecilerin gelmeye baglamasinin ardindan ilk zamanlarda
miilteci  ¢ocuklarin  egitimi,  Suriyeli  goniilli  milteci  6gretmenlerce
gergeklestirilmistir. Krizin zamanla biiyiimesiyle Suriyeli ve Tiirk egitimciler bir¢ok
projeyle, miilteci ¢ocuklarin egitimi Tiirk egitim sisteminin bir pargasi haline
getirilmistir (Yavuz ve Mizrak, 2016). AFAD tarafindan kurulmus olan 25 kampta,
2014-2015 egitim 6gretim yilinda, okul ¢aginda bulunan Suriyeli miilteci ¢ocuklarin
%90’1mn1n egitime devam ettikleri fakat kamplarda bulunan Suriyeli miilteci ¢ocuk
sayisinin  Tiirkiye’deki Suriyeli g¢ocuklar iginde yalnizca %13°e tekabiil ettigi
goriilmektedir. Kamp disindaki Suriyeli ¢ocuklarin kamlardakilere gore okullagsma
oranlarinin daha diisiik oldugu nitekim bunun 2014-2015 egitim 6gretim yilinda
GEM’lere ve devlet okullarina kaydin yaklasik %26 olarak gerceklesmesinden
anlasildigr goriilmektedir (Emin, 2016). Tiirkiye’deki miilteci ¢ocuklarin %90’ mnin
egitime devam edememe nedeni olarak gecici ikamet gosterilmektedir (Kalayci,
2014). Yine AFAD’1n 2014 yilindaki verilerine gore kamlardaki Suriyelilerin %54°1,
kamp disindakilerin ise %61°1 ilkokul veya daha alt diizeyde bir egitime sahiptir.
Lise ve lizerinde egitimliler kamplarda %21, kamp disinda ise %19 civarindadir.
Kadm niifusun %641 ilkokul ve daha alt diizeyde (okuryazar olmayanlar da dahil)
bulunmaktadir (Tung, 2015).Kamplarin disinda yasayan Suriyeli miilteci ¢ocuklarin
cok az1 okula gidebilmektedir. Bunun sebeplerinden birincisi heniiz egitim firsatinin
yeterince verilememesi ikincisi ise ailelerin ¢ocuklarini okula goéndermek yerine

calismaya sevk etmeleridir (Oytun ve Giindogar, 2015).

Suriyeli ailelerle yapilan c¢alismada Suriyeliler, kamp disinda bulunan g¢ocuklarin
okula gitmemelerinden dolay1 rahatsizlik duyduklarini, bu ¢ocuklarin okullasmasi
icin daha fazla caba beklediklerini belirtirlerken bu c¢ocuklar1 kayip kusak olarak
adlandirmaktadirlar (Erdogan, 2015). Bazi1 arastirmalarda ise Suriyeli ailelerin
egitime kars1 tutumlarinin sorunlu oldugu goriilmektedir (Seker ve Sirkeci, 2015).
Konu Tiirk aileler agisindan bakildiginda ise, Giiney ve Konak’a (2016) gére Bolulu

Tiirk ¢ocuklarin ailelerinin biiylik bir bolimii ¢ocuklarinin Suriyeli ve Irakli
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cocuklarla egitim-0gretim gérmelerini olumlu bulmanin yaninda bir kismi ¢ocuklarin
cok-kiiltiirlii ortamda egitim-6gretim gormelerini arzular niteliktedir. Bu da saglik
hizmetleri ve sosyal yardim konusundaki 6tekilestirici ifadelerin, ¢cocuklarin birlikte

egitim-6grenimi konularinda yer bulmadigimi gostermektedir.

Suriyeli miilteci c¢ocuklar bilhassa Tiirkce bilmemelerinden dolayr egitim
hizmetlerinden yararlanmamaktadirlar. Miilteci c¢ocuklar Arapgadan bagka dil
bilmemekteler, paralarinin olmamasindan dolay1 okul masraflarimi
karsilayamamaktalar ya da ¢alismak zorunda kalmaktalar ayrica aileler ¢ocuklarinin
Tiirk ¢ocuklarin tarafindan zorbaliga ugrayacagini diisiinmektedirler. Boylece bu
cocuklarin okula gitmemelerinin sebepleri dil engeli, ekonomik sikintilar ve
toplumsal uyusma olarak ifade edilebilir. Dil sorunu olan ya da yasam kosullarindan
otiirli psiko-sosyal problem yasayan ¢ocuklarin siddete egilim gdstermeleri ve yerli
ailelerin ¢ocuklarint miilteci ¢ocuklarin yogun oldugu okullara gondermekte isteksiz
davranmas1 egitimle ilgili bir baska sorundur (Nevsehir Valiligi Insan Haklar

Kurulu, 2016).

Cocugun egitime erisiminin yaninda dezavantajli gruplardan gelen ¢ocuklarin
egitime dahil edilmesi, okula devamliliklarinin saglanmasi ve sunulan egitimin
cocugun sartlari ile uyum i¢inde olmasi da gerekmektedir (Ozer ve digerleri, 2016).
Miilteci 6grencilerle ilgili en biiyiik sorunlardan birisi okula devamsizliklari, devam
edenlerinde basarilarinin diisilk olmasidir. Devamsiz olan 6grencinin devamina
yonelik okul idaresi ya herhangi bir sey yapmamakta ya da 6grencinin okulda olmasi
daha biiyiik bir problem olarak goriilerek takibi birakilmaktadir. Devamsizligin
nedenleri arasinda ise yurt disina ¢ikma, maddi sartlar, ailenin isteksizligi ve siklikla

ikamet degistirme gosterilmektedir (Nevsehir Valiligi insan Haklar1 Kurulu, 2016).

Refakatsiz ¢ocuklarin ya da babanin issiz oldugu ailelerdeki c¢ocuklarin maddi
sikintilardan dolay1 dilencilik yapma, mendil satma, pazarda poset tasima, su satma
gibi nedenlerden dolayr okullarina devam etmedikleri goriilmektedir. Yasanan
miilteci gdglerindeki cogunlugun cocuklardan olusmasi ve bu c¢ocuklarin egitime
devam edememesi kayip bir nesil riskini de ortaya ¢ikarmaktadir (Nevsehir Valiligi

Insan Haklar1 Kurulu, 2016).

96



Miilteci ¢ocuklarin egitim hizmetlerinden yararlanamamalarinin nedenlerinden birisi
GEM’lerin servislerinin olmamasindan kaynaklanmaktadir. GEM’lere uzak yerde
ikamet eden cocuklar egitme erisememektedir. Engellerden bir digeri de c¢ocuklar
arasinda cinsiyet ayrimi yapilarak kiz ¢ocuklarin erken yaslarda evlendirilmeleridir

(Emin, 2016).

Miilteci  Ogrencilerin  egitimler 1ilgili  sorunlarindan bir tanesi denklik
olusturulamamasidir.  Bu  problem  denklik  ¢alismalart  ile  ¢Oziime
kavusturulamamaktadir. Bu c¢ocuklar seviyelerine uygun olmayan bir 6grenim
seviyesinde 6grenim gormekte bu durum da baska problemlerle birlikte devamsizligi

tetikler hale gelmektedir (Nevsehir Valiligi Insan Haklar1 Kurulu, 2016).

Tiirkiye’deki miilteci ¢ocuklardan 525.000°1 2015-2016 egitim Ogretim doneminde
egitime erisememistir. Miilteci ¢ocuklarin egitimi konusunda devasa sorunlar
karsimiza ¢ikarken Ermeniler, Asuriler, Cingeneler, Filistinliler gibi etnik ve dinsel
azinliklarin ¢ocuklar1 ve engelli miilteci ¢ocuklar i¢in higbir sey yapilmamaktadir.
Ornegin Suriye’den gelmis olan 50.000 civarindaki Cingene, Dom ve Abdal

cocuklarmin hemen hemen higbirisi okullara alinmamaktadir (Tarlan, 2016).

Anavatanlarindan kacarak gecis iilkesine ya da hedefteki iilkeye varan miilteci
cocuklar kendi memleketlerinde aldiklar1 egitimi ispatlayabilecek belgeleri
sunamamakta mezuniyet diplomasi alamadiklar igin egitimleri bir yerde sinirlanip
kalmaktadir (Uluslararas1 Af Orgiitii, 2009; UNICEF, 2012).

Suriyeli miilteci ¢ocuklarin egitimi konusuyla ilgili bu ¢ocuklarin okullara erigimi 6n
planda tutulurken, egitimin niteligi ile ilgili olan egitimcilerin acil durumlar
konusunda egitimli olup olmamasi ve 6gretmen basina diisen 6grenci sayisi pek
onemsenmemektedir (Yavuz ve Mizrak, 2016). Buna karsin Suriye’den gelen
siginmact sayisinin artmasina paralel sekilde Suriyeli ¢ocuklarin okullasma sayisinin
da katlanarak artmakta oldugu gériilmektedir. ilk gociin gergeklestigi 2011 senesinde
kamp i¢inde ve diginda egitim hizmetinden yararlanan Suriyeli ¢ocuk sayis1 34.000
iken, bu say1 2016 senesinde 290.000’e ¢ikmistir (Emin, 2016). Go¢ Idaresi Genel
Miidiirliigti’niin Mart 2018 verilerine gore de okul ¢agindaki 1 milyona yakin miilteci

cocuktan 607 bin civarinda miilteci ¢ocuk egitim hizmetlerinden yararlanmaktadir.
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Tiirkiye’de bulunan Suriyelilerin mesleki vasiflarina yonelik veriler mevcut
olmamasindan dolayr cok degisik meslek grubundan Suriyeliler 6gretmenlik
yapmaktadirlar. Ornegin Ankara’da bulunan GEM’de ilkokula giden Suriyeli
cocuklarin dersine miihendis, doktor, hukukcu girebilmektedir. Ayrica Onemli
sorunlarindan birisi bu 6gretmenlere MEB tarafindan 6deme yapilamiyor olmasidir.
Bu 6gretmenlerin kit iicretleri UNICEF, belediyeler, IHH, Tiirkiye Diyanet Vakfi
gibi kurum ve kuruluslarca 6denmektedir. Suriyeli miiltecilere ¢alisma izni verilmesi

ile bu problemin bir miktarda olsa asilacagi ongoriilmektedir (Emin, 2016).

2.5.8.1 Miilteci Cocuklara Sunulan Egitim Hizmetleri

Son zamanlarda Suriye’den Tiirkiye’ye artan gé¢ Yabancilar ve Uluslararasi Koruma
Kanunu’'nun 91. maddesi esasinca Gegici Koruma Yonetmeligi’nde degisiklikler
yapilmasina sebep olmustur. Ekim 2014’te yiiriirlik bulan Gegici Koruma
Yonetmeligi ile Suriyeli vatandaslar, Suriye’den gelen vatansizlar ve miiltecilerin
hukuki statiilerinin taninmast ve bazi kamusal imkanlardan yararlanabilmeleri
teminat altina girmistir. ilgili yonetmelik kamp ve kamp disindaki Suriyelilerin
saglik, sosyal yardim ve egitim hizmetlerine erisebilmelerine imkan saglayacak

bigimde diizenlenmistir.

Uluslararas1 Cocuk Haklar1 So6zlesmesi’nde ifade edildigi gibi cocuklarin temel
haklarindan bir tanesi egitim hakkidir. Suriye’deki krizin hala devam ediyor olmasi
Suriyelilerin vatanlarina geri doniislerini kisa vadede miimkiin kilmamaktadir.
Miiltecilerin Oncelikle fiziksel ihtiyaclart olan gida giyim, barinma, can ve mal
giivenliklerini saglamaya doniik biiylik c¢abalar sarf eden Tirkiye, Suriyelilere
yonelik kisa vadeli politikalardan uzun vadeli politika arayisi igine girmistir. Bu
politikalarin ise en Onemlisi siiphesiz egitim politikasidir. Tiirkiye’ye gelen
Suriyelilerin %54’ (1 milyondan fazlasi) savas sebebiyle egitimlerini yarida
birakmak zorunda kalan ¢ocuklardan olugmaktadir. Bu ihtiyac1 géren Tiirkiye temel
egitim caginda bulunan Suriyeli ¢ocuklarin egitimlerine egilmistir. Ilk safhada
AFAD tarafindan kurulmus olan miilteci kamplarinda kendi miifredatlar
cercevesinde kendi dillerinde egitim verilmistir. Fakat kamp disindaki miiltecilerin
cok blyiik bir kitleyi olusturmasi egitim hizmetinin yalnizca kamplarla sinirh
kalmasmin Oniine ge¢mistir (Emin, 2016). Tirkiye Cumhuriyeti Milli Egitim
Bakanlig1, Suriyeli miilteci ¢ocuklarin egitimine yonelik 2013 yilindan beri bazi
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diizenlemeler yapmistir. Bunlardan en 6nemlisi ise 2014 Eylil’de Milli Egitim
Bakanligi’'nca yayimmlanan 2014/21 No’lu Genelge olup genelgede yabanci
cocuklarin egitim haklarindan {icretsiz sekilde yararlanacaklar1 ifade edilmistir
(Duygu, 2016). MEB Genelgesi (No: 2014/21), gegici koruma altinda bulunan
siginmact ve miiltecilerin, il milli egitim miidiirliikklerince denetlenen okullara ve
Gegici Egitim Merkezleri’ne erisimlerini belli bir standarda baglayarak giivence
altina sokmustur. Bu genelgeyle Tiirkiye’deki Suriyeli miilteci ¢ocuklar, devlet
okullarma ve Gegici Egitim Merkezleri’ne Tlcretsiz kayit hakki elde etmistir
(UNCHR, 2016). Bu amagla Suriyeli ¢ocuklarin okullara yerlestirilme islemleri,
kayittan sonraki siirecin takibi ve genelgelerdeki diizenlemelerin gerceklestirilmesi
i¢in Il ve Ilge bazinda Egitim Komisyonlar: kurulmas: kararlastirilmistir (Istanbul
Bilgi Universitesi Cocuk Caligmalar1 Birimi, 2015). Bu diizenleme gdz Oniine
alindiginda Suriyeli miilteci ¢ocuklarin egitime erisimlerinin eskiye oranla daha iyi
seviyede oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ornegin 2014/21 sayili Genelge, Suriyeli
miilteci c¢ocuklarin egitime erisimlerini hizlandirmis ve kurulan Egitim
Komisyonlar’nin da GEM’lerde ve devlet okullarinda 6grenci kaydi yapmaya
bagsladiklar1 goriilmiistiir (Sakiz, 2016). Ayrica genelgeyle imkani olan Suriyeliler
tarafindan 6zel okullarin acilmasina izin verilmistir. Fakat Suriyeli aileler maddi
imkansizliklar nedeniyle bu 6zel okullara yeteri kadar talep gostermemislerdir

(Emin, 2016).

Milli Egitim Bakanliginin ve UNICEF’in biiylik ugraslart sonucunda 2016 yili
itibariyle Suriyeli miilteci ¢ocuklarin yaklasik 325.000’inin egitim sistemine katilimi
saglanmistir (UNICEF, 2016a). Miilteci c¢ocuklarin okula erisim sayilarina
bakildiginda 2016 yilinda 248.902 6grenci egitim dili Arapga olan ve revize edilen
Suriye miifredatin1 isleyen Gegici Egitim Merkezleri’nde (GEM), 62.357 miilteci
ogrenci devlet okullarinda egitim gdérmiistiir (Coskun ve Emin, 2018). Uzerinde
durulmas1 gereken konulardan birisi miilteci egitim politikasinin, kisa ve orta
vadedeki ¢oziimlere ve daha saglikli bir gelisim siirecine destek saglayan uzun vadeli
kamu politikalarina uygun sekilde siirdiiriilmesidir (Esen ve digerleri, 2016). Miilteci
cocuklarin okullasma oranlar1 2016 yilinda %35 civarinda iken 2017-2018 egitim
Ogretim yili itibariyle kamp igindeki ve disindaki biitiin miilteci ¢ocuklarin egitim

Ogretime erisimleri %62 civarina ylikselmistir. Bu da egitim politikalarinda gittikce
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basarili bir siirecin yiiriitiildiigiinii ifade etmektedir. Bunlarin yaninda tilkemizdeki
miilteci cocuklarin egitim Ogretim hizmetinden faydalanabilmesi i¢in mevcut
dersliklerin kullanilmasinin yaninda yeni derslikler de insa edilmektedir. Ders
kitaplar1 da Milli Egitim Bakanligi ve UNICEF’in birlikteligiyle hazirlanip miilteci

cocuklara ticretsiz olarak verilmektedir (Yavuz ve Mizrak, 2016).

Yapilmis olan tiim bu iyilestirmelere ve diizenlemelere karsin Suriyeli miilteci
cocuklarin egitim olanaklarina ulasmada bazi1 zorluklarla karsilastiklar1 bilinen bir
gercektir. UNESCO ve Istanbul Bilgi Universitesi Cocuk Calismalar1 Birimi nin
raporlari, egitim alamayan hala ¢ok sayida ¢ocugun bulundugunu, bu ¢ocuklarin
bagimlilik, istismar ve kot muameleye maruz kalma riski altinda olduklarini,
iilkelerinde ve geldikleri iilkelerde yasamis olduklari ruhsal travmalar sonrasi
birtakim duygu durum bozukluklar1 gosterdiklerini ve fiziksel, zihinsel ve ruhsal
gelisimlerini tamamlayabilmek i¢in yeterli besleyici olanaklara sahip olmadiklarini
gostermektedir (Sakiz, 2016). Egitimle ilgili bir bagska dnemli sorun da lise ¢caginda
olup egitime devam eden genglerin sayisinin diisiik olmast ve ailelerinin
ekonomilerinin kotli olmasindan dolayr bu ¢ocuklarin calismak mecburiyetinde
kalmalaridir. Bu durum ayrica gocuk is¢iligini de var etmektedir (HRW, 2015). Yine
lise caginda bulunan kizlarin ebeveynleri tarafindan maddi sebeplerle erken yasta
evlendirildikleri (Erdogan, 2014) ve okula gonderilmedikleri goriilmektedir (Kanat
ve Ustiin, 2015). Egitime devam eden ¢ocuklarin ise maddi sikintilar sebebiyle okul
ve yol giderlerinin karsilanamamasi, adaptasyon sorunu, dil sorunu, ayrimcilik
yapilmasi, egitimci ve 6gretim gereclerinin eksikligi ve altyapr sorunu gibi pek ¢ok
sorunla karsilastiklar1 yapilmis olan aragtirmalarca ortaya ¢ikarilmistir (COCA, 2015;
Emin, 2016; HRW, 2015; Koman, 2016).

2.5.8.2 Miilteci Cocuklara Uygulanan Egitim-Ogretim Programi

Miilteci c¢ocuklara sunulacak egitim Ogretim hizmetinde geldikleri {ilkenin
miifredatinin m1 yoksa ev sahibi iilkenin miifredatinin mi1 kullanilacagi dikkate
alinmasi1 gereken konulardan birisidir. Tiirkiye’deki miilteci ¢cocuklardan GEM’lerde
egitim gorenler kendi llkelerinin miifredatina devlet okullarinda egitim gorenler
Tiirkiye miifredatina tabidir. Siginmacilar1 kabul eden iilkenin miifredatinin
uygulandig1 sistemler ise iki sekilde karsimiza ¢ikmaktadir: Iran, Kamerun, Liibnan,

Uganda ve Yemen’de miilteci ¢ocuklar milli okullara kabul edilip milli miifredat
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uygulanirken; Etiyopya, Kenya, Malezya ve Ruanda’da ise kamp i¢inde ve disinda
miilteci toplulugu okullarinda ev sahibi iilkenin miifredati uygulanmaktadir
(UNHCR, 2015b). Miilteci ¢ocuklarin ev sahibi iilke miifredatina gegisi ev sahibi
iilke acisindan ciddi kaynak ve zaman kaybi oldugu bilinmekle beraber,
sirdiriilebilirligin  iki toplumun orta ve wuzun vadede barisgil sekilde
yasayabilmelerini saglamasi faydas1 da inkar edilemez (Ozer ve digerleri, 2016).
Bunun yaninda miifredatta bir kiiltiiriin kavram ve degerlerini 6ne ¢ikarmasi diger
gruplarda dislanmaya sebep olabilir. Miifredat ve okulda agik ya da ortiilii ayrimeilik
yapilmasi Onyargilarin canlanmasina neden olurken bunun sosyal diizeyde sonucu ise

etnik boliinmeye ve ¢atismanin biiylimesine yol agmasidir (Bush ve Saltarelli, 2000).

Miilteci ¢ocuklara egitim dgretim hizmeti sunulurken bunun miilteci ¢ocuklara uygun
olup olmadig: ve niteligi siiphesiz biiyiik bir 6nem arz etmektedir. Oh ve Van Der
Stouwe (2008) gelistirmis olduklar1 modelde egitimin kalitesi ve miilteci ¢ocuklara

uygunlugunu ii¢ baglikta ele almaktadirlar:

a. Okullarin alt yapisi: Okulun bulundugu yer, siniflarin boyutu ve yerlesimi,

tuvaletler, ev ile okul arasindaki mesafe, sosyal alanlari, ulagim vb.

b. Miifredatin segimi (Dil ve Igerik): BMMYK istatistiklerine gore Liberya,
Pakistan ve Tanzanya’da miilteci ¢ocuklara verilen egitimde anavatanin
miifredatinin takip edildigi goriilmektedir. Yine 1980’lerde Malawi ve
Zimbabwe bulunan Mozambikli miilteci ¢ocuklarin kendi miifredatlarinda
egitimlerine devam etmeleri basarili bir ornek teskil etmektedir. Boylece bu
cocuklar iilkelerine dondiiklerinde egitim sistemlerine daha hizli adapte
olabilmisler, yeniden uyum sorunuyla karsilasmamislardir. BMMYK bu
cocuklarin miiltecilik durumlarin1 gozeterek yasam becerileri programi ve
kriz durumuna yonelik barig egitimini anavatan miifredatina ek olarak
onermektedir (Sinclair, 2007). BMMYK, ev sahibi iilkede ortalama 20 yil
kalan miilteciler i¢in ¢ocuklarin ana akim egitim sistemine dahil edilmeleri ve
ev sahibi llke miifredatina ge¢me konusundaki biitiin gayretleri

cesaretlendirmekte ve desteklemektedir (UNHCR, 2015c).

Suriyeli miilteci ¢ocuklarin Tiirkiye’deki egitim ortamlarinda gormiis olduklar

miifredat Suriye’de gordiikleri egitim miifredati ile baz1 farkliliklar disinda aynidir
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(Yavuz ve Mizrak, 2016). BEKAM tarafindan yapilan arastirmada ve sivil toplum
kuruluglariyla yapilan goriismelerde en ¢ok vurgu miifredatin igerigine olmustur.
Suriye miifredatini inceleyen ekipler bu miifredatta Osmanli ve Tiirk tarihiyle ilgili
dogru olmayan bilgilerin bulundugunu ifade etmislerdir (Emin, 2016). Ornegin
Tirkiye’de gordiikleri miifredatta Hatay Tirkiye’ye ait gosterilirken, eski
miifredatlarinda Hatay Suriye sinirlari igerisinde yer almaktadir. Bunun yaninda
Suriye’deki miifredatlarinda Esad ailesi yer alirken Tirkiye’deki miifredatta bu
konuya yer verilmemistir. Miifredatla ilgili deginilmesi gereken bagka bir konu ise
acil durumlarda (gog¢, savas, miiltecilik vb.) egitim miifredatinda olmasi gereken
konulara doniik gereken degisikliklerin yapilmamis olmasidir. Yalnizca, miiltecilerin
iilkemize adaptasyonunu kolaylastirabilecek birtakim degisikliklere gidilmistir.
Ornegin Osmanli Imparatorlugu Suriye’deki miifredatta isgalci bir devlet olarak
anlatilirken, Tirkiye’deki miifredatta bu degistirilerek ortak tarih vurgusu One
cikartlmistir. Suriyeli g¢ocuklara yonelik hazirlanmis olan egitim miifredatinda
yapilan degisikler olumlu olmakla birlikte miifredatin tekrar elden gegirilerek insan
haklarina, barisa ve entegrasyonun saglanmasina yonelik degisikliklere ihtiyaci

bulunmaktadir (Yavuz ve Mizrak, 2016).

c. Egitim uygulamalart (dil egitimi, pedagoji, ve egitim materyalleri): Yasam
sartlarinin zorlugu egitimin maliyetini artirmanin yaninda miilteci ¢cocuk i¢in
pek ¢ok zorluklar ortaya c¢ikarmaktadir. Bir taraftan yeni dile, egitim
sistemine, miifredata alismaya calisan 6grenci diger taraftan karsilagmasi
thtimal olarak yiiksek olan zorbaliga ve ayrimcilifa karsi savunmasiz
durumdadir. Sosyo-ekonomik sikintilar, travmatik yasantilar, dilden
kaynaklanan iletisim zorluklari, istikbal kaygisi ile miicadele eden ailelerin
cocuga desteginin eksik oldugu noktada O&gretmenlere biiylik roller
diismektedir. Bundan dolay1 okul, tecriibeli ve ilgili 6gretmenler ve uygun
programlar1 ile yapisal engellerin olumsuz etkilerini indirgemede biiyiik
onem arz etmektedir (Candappa ve Eghrevba, 2000; Hek, 2005; Rutter,
2003). Miifredati uygulayan olarak her gesit egitim faaliyetinin kalitesi ve
basarisinda diger tiim etkenlerden daha 6nemli olan 6gretmenler miiltecilerin
egitiminde de en Onemli yapitaslarindandir (Kirk ve Winthrop, 2007,
Shirberg, 2007).
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Miilteci ¢cocuklarin ulusal miifredata alinmalari ile olusan kaynagtirma egitimi, egitim
yoniinden ic¢inde pek ¢ok engel barindirmaktadir. Dil bu konuda en 6nemli engel
olarak goriilmektedir. Egitim dili, ana dili o dil olanlar i¢in birlestirici bir rol alirken
ana dili baska olanlar i¢inse dislayici bir rol alabilmektedir. Muallak, acil ve ¢atisma
durumlarinda baskin olan kesimin konustugu dilin egitim dili olarak segilmesi,
azinlik gruplarda egitime erisimi ve devam etmeyi engelleyici bir faktér olmaktadir
(Oh ve Van Der Stouwe, 2008). Dilin bir engel teskil ettigi, farkli kiiltiir ve etnik
kokenlerden gelen cocuklart kaynastirma ugraslari; farkliliklara, insan haklarina,
barisa, bir arada yasayabilmenin toplumsal yoOnlerine gereken hassasiyeti
gostermezse catigmalari artiran, siginmaci ¢ocuklarr yabancilastiran vb. istenmeyen
sonuclart dogurabilir (Dreyden-Peterson, 2011).Yapilan arastirmalar miilteci
cocuklarin yabancilagsmasi ile siginilan toplumun diline hakimiyet saglayamama
arasinda iliskinin oldugunu ortaya koymaktadir. Gerek egitim siirecindeki basari i¢in
gerekse 6zgiiven ve topluma adaptasyon i¢in dil egitimi ¢cocuklar agisindan en dnemli
konulardan birisidir (Candappa ve Egharevba, 2000). Yeni dile g¢ocuklarin
ebeveynlerinden daha ¢abuk ve kolay adapte olduklar: bilinse de, miilteci ¢gocuklarla
ilgili Amerika’da yapilan bir arastirma ¢ocuklarin yaridan fazlasinin yeni toplumun
dilini 6grenmede zorlandiklarini belirtmektedir (Pryor, 2001). Kolaylikla tespit
edilemeyen ancak uzmanlagmis kisilerce tespiti yapilabilen dille ilgili baska bir sorun
ise miilteci ¢ocuklarin konusma diline hakim olabildikleri fakat okuma, yazma ve
akademik dilde zorlanmalaridir (Ozer ve digerleri, 2016). Diger yénden miilteci
Ogrenciler yeni bir miifredata, materyallere ve dile alismaktaki zorluklarini anlayip
beklentilerini, yapilmasi gerekenleri net ve agik bicimde ifade eden 6gretmenlerin

yaninda kendilerini glivende ve daha rahat hissettiklerini belirtmislerdir (Hek, 2005).

Dilden kaynaklt problemler kadar ogretmenlerin Onyargilar1 ve diger kiiltiiri
tanimiyor olmasi da tutum ve davranislarinda etkilidir. ABD’de 1990’larda miilteci
cocuklarin yogun oldugu bir okuldaki arastirmada, 6gretmenlerin ve yerli
ogrencilerin ¢ogunlugunun, miilteci ¢cocuklar1 kit zekal1 ve 6grenme giicliigiine sahip
olarak gordiikleri fakat yapilan zeka testlerinde bdyle bir durumun olmadigi
goriilmiistiir (Ozer ve digerleri, 2016). Ogrencilerin performanslari incelendiginde
problemin Ogretmenlerin miilteci ¢ocuklarin farkli degerlerinden beslenen farkli

O0grenme ihtiyaclarimi iyi tespit edemedikleri, bilhassa dil konusunda yasadiklar
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sikintilardan dolay1 miilteci ¢ocuklar1 yetersiz olarak etiketledikleri fark edilmistir

(Trueba, 2004).

Kiiltiirel farkliliklardan kaynakli yanlis anlamalar, dilden kaynaklanan iletisim
problemleri, bilgi eksikliginin neden oldugu ayrimecilik, miilteci gocuklari daha da
yabancilastirarak egitime devamlarini zor hale getirmektedir. Idarecilerin ve
Ogretmenlerin  miilteci  Ogrencilerin  okulda karsilastiklar1  sorunlarla  basa
cikabilmelerine doniik egitimleri olmadigi durumlarda sonu¢ daha da yikici olabilir
(Trueba, 2004). Bundan dolayi idareci ve 6gretmenlerin mesleki ve uzmanlik egitimi
ile desteklenmeleri miilteci ¢ocuklara verilecek egitimin niteligi agisindan son derece
onemlidir (Dreyden-Peterson, 2011). ingiltere’deki bir arastirma sonuglarina gore,
miilteci cocugun kendi dilini bilen, yasadigi sorunlar ve olaylar hakkinda bilgi sahibi
olan dgretmenlerin var oldugu okulda, kendini deger verilmis ve daha ¢ok giivende
hissettigi goriilmektedir (Rutter, 2003). Diger yonden okulun miilteci g¢ocuklar
tarafindan yabancilastirilmig bir ortam olarak algilanmasini Onlemek icin kabul
edilen bir yontem de egitimlerinin en azindan ilk senesinde 6z anadillerini
ogrenmelerine ve kullanmalarina olanak saglanmasidir. Konuyla ilgili yapilan
calismalara bakildiginda iki dil bilen c¢ocuklarin digerlerine gore akademik olarak
daha basarili olduklari, anadillerini kaybetmemis olmalarindan 6tiirii memleketleri ve
aileleri ile ilgili bir nevi devamlilik duygusuna sahip olduklarindan kendilerini daha
rahat ve giivende hissettikleri goriilmektedir (Portes ve Rumbaut, 2001). Anadille
desteklenen bir egitimde bu cocuklarin 6z dilleri ile gururlanmalarini, kimlik ve
aidiyet konusunda daha giivenli hissetmelerini ayrica ikinci bir dilin 6grenilmesini

kolaylastirdig: kabul edilmektedir (Bush ve Saltarelli, 2000).

Egitim oOgretim materyalleri O0grenmeyi kolaylastirmakta, egitimin kalitesini
artirmakta ve Ogrenmelerin daha kalici olmasini saglamaktadir. Suriyeli miilteci
cocuklarin O6grenim gordiikleri okullarda materyallerle ilgili 6zellikle teknolojik
malzemelerle ilgili eksiklikler mevcuttur. Miilteci ¢ocuklarin kitap, kirtasiye
ihtiyaglart farkli kuruluslarca karsilanmakta olup bu malzemelerin ulastirilmasinda
organizasyon eksikliginden kaynakli olarak esit bir dagitim yapilmadig1 ya da ayni
yerlere birden fazla dagitim yapildigi belirtilmektedir (Emin, 2016).
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Miilteci ¢ocuklarin ana akim egitime dahil edilmesine yonelik, Arnot ve Pinson’un
(2005) miilteci ¢cocuklarin egitiminde ingiltere’de kullanilan birgok modeli inceleyip
gelistirdikleri, bu c¢ocuklarin komplike ve cesitli sosyal, duygusal, Ogrenme
gereksinimlerini gdz Oniine alan biitlinsel model, bu anlamda Tiirkiye i¢in iyi bir
model olabilir (Ozer ve digerleri, 2016). Konuyla ilgili Avrupa’daki arastirmalarin
azlig1 dikkate alindiginda Arnot ve Pinson’un (2005) calismalari dikkate deger
olmakla pek ¢ok arastirmaci tarafindan da kullanilmis bulunmaktadir (Hek, 2005;
Matthews, 2008; Taylor ve Sidhu, 2012). Miiltecilerin egitim ihtiyacina doniik, dil,
ozel egitim gereksinimleri, ¢cok kiiltiirlii, yeni gelen odakli, hak temelli egitim gibi
birbirini diglamayan alt1 bakis agicini analiz eden Arnot ve Pinson (2005), biitiin bu
modelleri kullanan biitiinsel bakis agisin1 benimsemis okullar1 iyi model olarak
belirlemislerdir. Bu modeldeki destek yalnizca egitimle sinirli olmayip miilteci
Ogrencilerin yeni hayatlarina alismadaki en 6nemli miiessese olan okulu biitiin bir
destek sisteminin merkezine konumlandiran bir bakis agis1 mevcuttur. Biitiinsel
yaklagimin en temel niteligi miilteci ve siginmaci cocuklara yonelik olumlu bir
bakisinin olmasidir. Okulda miilteci ¢ocuklarin bulunmasini bir problem ya da
¢cOziilmesi gereken bir sorun olarak gormek yerine okuldaki kiiltiirel ¢esitliligi
zenginlestiren, ¢ogulculuga katkist olan bir faktor olarak goren okullar, medya ve
kamuoyundaki diismanca nitelendirmeye ragmen miilteci ¢ocuklar adina olumlu bir
cevre olusturmuslardir. Bu modelin diger bir 6zelligi miilteci ¢ocuklarin egitiminde
yalnizca akademik basariya odaklanmay1 basar1 gostergesi olarak almayip genis bir
yelpaze ile miilteci ¢ocuklarin iyiligine, esenligine ve sosyal uyumuna
odaklanmasidir. Miilteci ¢ocuklarin miifredat haricindeki etkinliklerde yer almasi,
okulda kendilerini giivenli ve rahat hissetmeleri, ailelerin okul ile miinasebetlerinde
rahatliklar1 gibi degisik gostergelerin Olgiit olarak belirlendigi bu modelde ¢ocugu
temel alan, cocuga deger veren ve degerlerin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir (Ozer ve
digerleri, 2016). Miilteci ¢ocuklarin egitimlerini kanuni bir zorunluluktan ziyade
sosyal bir sorumluluk olarak goéren bu model, miilteci ¢ocuklarin sigindiklari
toplumda uzun siire yasamlarin1 devam ettirip ettirmeyeceklerine bakmaksizin bu
cocuklart tam donanimli, saglikli bireyler olarak gelecege hazirlamay:

amaclamaktadir (Pinson ve Arnot, 2010).

2.5.8.3 Devlet Okullart
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Devlet okullari, ilk ve ortaokul ¢agindaki resmi olarak kayit altina alinmis ve gecici
korumadan yararlanan tim Suriyeli ¢ocuklara ve diger miilteci ¢ocuklara agiktir.
Eylil 2014 yirtrlige giren 2014/21 sayili Genelge’ye gore Suriyeli ¢ocuklar devlet
tarafindan verilmis yabanci tanitma kartin1 sunarak herhangi bir devlet okuluna kayit
yaptirabilirler (MEB 2014/21 No.lu Genelge, 2014). Sehirlerdeki okullar genellikle
yiirlime mesafesinde veya yasanilan mahallede bulunurken kirsal alanlardaki miilteci
ogrenciler icin devlet licretsiz servis temin etmektedir (HRW, 2015). Okula kayit
icretsiz olmanin yaninda yillik faaliyet gideri olarak velilerden bir miktar para
talebinde bulunulabiliyor (Diinya Bankasi, 2004). Bu sayede devlet okulunda egitim
gormek isteyen Suriyeli Ogrenciler, yerel halkin cocuklarmma sunulan egitim
imkanlarindan yararlanabilmekte ve Tiirk akranlar1 ile ayni ortamda egitim
alabilmektedirler. Bu kapsamda 2015 yilinda ana sinifindan lise sonuncu sinifa kadar
0zel ve resmi okullarda, yabanci kimlik numarasi bulunan ve e-okul otomasyonuna
kaydi olan 55.360 Suriyeli ile 11.515 Irakli ¢ocuk egitim almaktadir. Egitim dili
Tiirkce olan bu okullarda 2014’te 6grenci sayist 31.254 iken 2015 yilinda 66.875°e
yiikselmistir. Bu artista 2014/21 No.lu genelgenin etkisi goriilmektedir (HRW,
2015). Fakat yapilan aragtirmalara gore devlet okullarina gitmelerinde herhangi bir
sakinca bulunmayan Suriyeli c¢ocuklarin egitim tercihlerini devlet okullarindan
ziyade Gegici Egitim Merkezleri yoniinde kullandiklar1 goriilmektedir. Bunun
sebebinin ise GEM’lerde egitim dilinin Arap¢a ve miifredatin Suriye miifredati
olmasidir. Bunun yaninda devlet okullarindaki 6gretmen ve 6grencilerin tutumlarinin
da bunda rol oynadig1 ifade edilmektedir (HRW, 2015; Istanbul Bilgi Universitesi
Cocuk Arastirmalart Birimi, 2015). MEB ise bunun farkinda olduklarindan otiirti
resmi okullarindaki idareci, 6gretmen, Ogrenci ve velilere yonelik oryantasyon
caligmalar1 yapilmaya baslandigin1 ve pozitif sonuglar kaydettiklerini belirtmistir.
[laveten Suriyeli dgrencilerin genel amag olarak Tiirk toplumuna 6zel amag olarak
ise Tiirk egitim sistemine adaptasyonlarini saglamak i¢in anaokulu ve ilkokul 1. sinif
diizeyindeki 6grencilerin devlet okullarina nakline yonelik ¢alismalar baslattiklarini
da belirtmislerdir (Emin, 2016). Milli Egitim Bakam Ismet Y1lmaz Haziran 2017°de
yaptig1 agiklamada MEB'e bagli okullarda 6grenim goren Gegici Koruma Kanunu
kapsamindaki Suriyeli 6grenci sayisinin 169.010 oldugunu belirtmistir (“Bakan
Yilmaz: MEB okullarinda”, 2017). 2017-2018 egitim Ogretim yilinda Tirkiye’de
608.135 gdemen Ogrenci egitim almaktadir. Ogrencilerin 306.135°i erkeklerden,
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302.000’1 kizlardan olusmaktadir. Bu 6grencilerin yaklasik 369.180°1 (%61) devlet
okullarinda yerli akranlar1 ile Tiirkiye miifredatinda, %39’u Gegici Egitim
Merkezleri’nde (GEM) Arapca miifredat ile egitimlerine devam etmektedir. Bu
608.135 6grencinin 39.556°s1 Suriyeli olmayan gé¢men ¢ocuklardir, bunlarin biiytik
bir kismin1 da Irakli ¢ocuklar olusturmaktadir. Ayrica Suriyeli olmayan gdgmen
cocuklarin da sadece %5°i GEM’lerde egitim gérmektedir. Geri kalan %95’1 devlet
okullarinda egitimlerine devam etmektedir. 2017-2018 doneminde de devlet
okullarinda egitim alan Suriyelilerin sayis1 ilk kez GEM’lerde egitim alanlarin 6niine
gegmistir (Coskun ve Emin, 2018). Miilteci ¢ocuklarin okullasma oranlart 6zellikle
devlet okullarindaki sayilari giin gectikce artmakta bu da Tiirkiye Cumhuriyeti
Devletinin miilteci ¢ocuklar konusunda iizerine diisen yiikiimliiliiklerini yerine
getirmede basarisinin arttigini  gostermektedir. 2017-2018 egitim Ogretim yili
itibariyle okul ¢agindaki (ilkokul, ortaokul, lise) 976.200 miilteci ¢ocuktan 608.1351
egitim 0gretim hizmetinden yararlanmaktadir. Miilteci ¢ocuklarin yaklasik %62’sinin
okullastig1 goriilmekle birlikte yine de 368.065 miilteci ¢ocuk egitim Ogretime

erisememektedir.

2.5.8.4 Gegici Egitim Merkezleri (GEM)
Gecici Egitim Merkezleri (GEM), ilkogretimi ve ortadgretimi kapsayan, okul
caginda bulunan Suriyeli ¢cocuklara ve genglere doniik, AFAD tarafindan 25 kentte
kurulmus olan kamplarda ve disinda faaliyet gosteren ve Suriye miifredatiyla Arapga
olarak egitim Ogretime devam eden egitim merkezleridir (MEB, 2014). Yasaya
dayali bigimde Tiirkiye’de bulunan Suriyelilerin hukuki statiisiinii belirleyerek yasal
cerceveyi olusturan Gegici Koruma Yonetmeligi’nin kabul edilisiyle biitiinsel ve hak
esaslt bir yaklagim esas alinarak miiltecilerin egitim hakk: diger sosyal haklar gibi
yasal zemine oturtulmustur. Bu yonetmelikle birlikte kriz yonetimlerinde ve egitimde
yeni bir kademeye ge¢ildigi goriilmektedir. Bu kademenin egitimde ki en goriiniir
ifadesi de, de-facto seklinde bigimlenen ikili yapi da géz oniine alinarak, 2014-2015
egitim Ogretim yilinin baslangicinda MEB tarafindan yayimlanan 2014/21 sayili
Yabancilara Yénelik Egitim-Ogretim Hizmetleri adli genelgedir. Bu genelge
Tirkiye’ye doniik olarak degisen go¢ yapist ve Tirkiye’nin taraf bulundugu
uluslararasi sozlesmeler ile 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu

dahilinde Tiirkiye’de bulunan biitiin miilteci ¢ocuklarin egitim haklarinin saglanip
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uygulamadaki problem ve tereddiitlerin ¢oziilmesine yoOneliktir. Genelgenin
esasindaki farklilik biitiinciil olmasidir. Igeriginde miiltecilerin egitimine ydnelik
hedef, temel, programlar, yiikiimliilik ve gorevlendirmelere detayli sekilde yer
verilmistir. Genelge Gegici Egitim Merkezleri’nin (GEM) varligina iliskin bir
diizenleme ve gerekcelendirme sunmaktadir. Kitlesel bir akin ya da kriz halinde
yabancilarin egitim &gretim gereksinimlerine yonelik kamp i¢inde ya da disinda
Gegici Egitim Merkezleri (GEM) kurulmasimi ongérmektedir. Valilik karari ile
acilabilecek olan Gegici Egitim Merkezleri (GEM), il/ilge milli egitim
mudiirliklerine bagli sekilde faaliyette bulunacaklar. Genelgenin 3. maddesi

GEM’leri su sekilde ifade etmektedir:

“...0grencilerin iilkelerinde yarim birakmak zorunda kaldiklar1 egitimlerine
devam edebilmelerini, tilkelerine dondiiklerinde veya MEB’e bagli her tiir ve
derecedeki egitim kurumuna ge¢mek ve egitimlerine iilkemizde devam etmek
istemeleri halinde, sene kaybii oOnleyecek nitelikte olacaktir. S6z konusu
faaliyetler, uygulamada birlik saglanabilmesi amaciyla Bakanlik tarafindan
0zel olarak belirlenecek haftalik ders ¢izelgeleri ve Ogretim programlari

tizerinden yiiriitiilecektir” (MEB 2014/21 No.lu Genelge, 2014, s.4).
Genelgenin 4. maddesinde ise GEM’lere kayitlanma stireci agiklanmaktadir:

“Kitlesel akinla iilkemize gelen yabancilardan egitim-6gretim ¢aginda olanlar
ile talep eden yetigkinlerin Gegici Egitim Merkezleri veya Bakanligimiza
bagli her tiir ve derecedeki egitim kurumuna (yiiksekogretim kurumlari harig
olmak iizere) kayitlarinin yapilabilmesi i¢in ilgili kurumca “yabanci tanitma
belgesi” verilmis olmasi sarti aranacak ve il komisyonlarinca 6grenci
yerlestirme ve nakil komisyonlar1 araciligr ile uygun goriilen Bakanligimiza
bagli egitim kurumlarina veya Gegici Egitim Merkezleri'ne kayitlari

yapilacaktir” (MEB 2014/21 No.lu Genelge, 2014, s.4).

Genelgeye bakildiginda kamp ve kamp disinda miiltecilere egitim saglayan Gegici
Egitim Merkezleri’nin (GEM) varlig1 kabul edilerek akredite edilme sartlart MEB
tarafindan ortaya konulmustur. Genelge ayrica 16 Agustos 2010 Tarihli Yabanci
Uyruklu Ogrenciler adli genelgeyi de ilga ederek oturma izni, yani yabanci kimlik

numarasi, olmayanlarin yabanci tanitma belgesiyle Tiirk okullarina kayit olmalarina
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izin saglamistir. Oturma izni bulunmayanlarin egitim hakkindan yararlanmalarin1 da
saglayan bu diizenleme, kayit dist miiltecilerin devletin imkanlarindan tam olarak
yararlandirilmasi seklinde yorumlanamasa da, tanitma belgesi sayesinde farkli bir
bicimde miilteci ¢cocuklarin egitime erigimlerinin 6nii agilmis, Tiirkiye’deki miilteci
egitim sisteminin siirdiiriilebilirligi konusunda 6nemli bir asama kaydedilmistir. Bu
uygulama sayesinde genelge okullasma oranlarinda belirgin bir etki gostermistir.
Kurumlarin da gosterdikleri destek sayesinde 2015-2016 egitim Ogretim yilinda
Tiirkiye’deki 850 bin Suriyeli okul ¢agindaki ¢ocugun yaklasik 325 bini egitime
dahil edilebilmistir (UNICEF, 2016a). Tiirkiye’de Kamp disinda 389, kamp i¢inde 36
GEM bulunmaktadir. Toplamda 425 olan GEM’lerde 2015-2016 egitim &gretim
yilinda 248.902, 2016-2017 yilinda 326.244 miilteci c¢ocuk egitim Ogretim
gérmiisken 2017-2018 egitim 6gretim yilinda 238.955 miilteci ¢ocuk egitim Ogretim
gormektedir. Kamlarin digindaki 389 GEM’de toplam 166.399 miilteci 6grenci
egitim gormesine karsin, kent yasaminin zorluklari ve kamp disindaki niifusun
yogunlugu nedeniyle miilteci ¢cocuklarin kentlerdeki okullagma orani %25 civarinda
kalmaktadir (Esen ve digerleri, 2016). Suriyeli miilteci ¢ocuklarin Tiirk okullarina
kayitlarinin saglanmasi icin her tirlii kolayliklar saglansa da okullu g¢ocuklarin
azimsanmayacak kadarinin GEM’lere yoneldigi goriilmektedir. Ancak GEM’lerin
bircogu yillik olarak 440 ila 460 TL arasinda iicrete ilaveten aylik 60 ila 120 TL
arasinda servis licreti talep ediyorlar. Bu licretler bircok aile tarafindan
karsilanamamaktadir (Theirworld ve A World at School, 2015). Diger taraftan
GEM’lerin asir1 kalabalik olmasi ise ya egitimin kalitesini diisiirmekte ya da

cocuklarin egitim hizmetine erisimini kisitlamaktadir (UNICEF, 2015b).

Suriyeli ¢ocuklarin egitimine yonelik yayinlanan 2014/21 sayili Yabancilara Yonelik
Egitim-Ogretim Hizmetleri Genelgesi neticesinde, Gegici Egitim Merkezleri’nin bir
kism1 yerel resmi makamlarin sayesinde faaliyet gosterirken bir kismi ise dernekler
ve sahislarin bagislar sayesinde faaliyetlerini siirdiirmektedirler (UNICEF, 2015b).
Pek ¢ok vakif, dernek ve hayirsever sahiplerinin elbirligi ile 2014-2015 egitim
ogretim yilinda kamplarda 34 kamp disinda ise 232 GEM faaliyette bulunmustur
(HRW, 2015; UNICEF, 2015b). Goniilli olarak gorev alan Suriyeli 6gretmenler
GEM’lerde faaliyette bulunmakta, buralarda ogrencilere okuloncesi egitimden

ortadgretim mezuniyetine kadar egitim hizmeti sunulmaktadir. Suriyeli ¢ocuklarin

109



egitimi i¢in 2015 yilinda kamplarda 1.211 derslik agilmis, yaklasik 3.000 goniillii
ogretmen gorevlendirilmistir. Kamplardaki bu dersliklerde, ailenin sosyo-ekonomik
durumunun diisiik olmasindan kaynakli ¢alismak zorunda kalan lise ¢agindaki
genglerin egitime devamlarinin diisiik oldugu bunun da ¢ocuk is¢iligi sorununa yol
actigr goriilmektedir (HRW, 2015). Yine ayni yaslardaki kiz cocuklarinin ise
ekonomik sebeplerle ailelerince erken yaslarda evlendirildikleri goriilmektedir
(Erdogan, 2015; Kanat ve Ustiin 2015). Géniillii olan Suriyeli dgretmenlerin segimi
MEB ile Tirkiye Diyanet Vakfi isbirliginde olusturulan komisyonlar tarafindan
gercgeklestirilmektedir (Emin, 2016).

Tiirkiye’deki kamplar diginda 21 ilde kurulmus, egitim dili Arapca, revizeden
gecirilmis Suriye miifredatiyla egitim veren, ilge milli egitim miidiirliiklerinde
olusturulan komisyonlarca akreditasyonu saglanan GEM’lerdeki faaliyetlerin,
koordinasyonun ve pratikteki birligin saglanabilmesi i¢in koordinatorler
gorevlendirilmis bulunmaktadir. Bu koordinatorler Arapga bildikleri i¢in genellikle
Imam Hatip Okulu ve Imam Hatip liselerinden segilmekte ve yabanci miifredat, dil
sorunu, i yikiiniin agirhigr sebebiyle denetimleri yalnizca yonetsel denetimlerle
sinirlanmakta bdylece egitimin igerigine ve kalitesine yonelik denklik problemleri
tartisilir hale gelmektedir (Ozer ve Komsuoglu, 2016). MEB denklikle ilgili
giivenilirligi ve stirdiiriilebilirligi saglamak i¢in Gegici Suriye Hiikiimeti’nce yapilan
bitirme sinavlar1 yerine GEM’lerden mezun olan liseliler ve 12. siniflar i¢in denklik
siavi yapmaya baslamistir. Sinav ilk defa 27 Haziran 2015°de Adana, Adiyaman,
Batman Gaziantep, Hatay, Istanbul, Kahramanmaras, Kayseri, Kilis, Malatya,
Mardin, Mersin, Osmaniye ve Sanliurfa il merkezlerinde gergeklestirilmistir. Denklik
ve sinava ait iglemler ile ilgili diizenleme Milli Egitim Bakanligi’nin 9 Temmuz ve
20 Agustos 2015 tarihli, Suriye, Irak ve Libya Uyruklu Ogrencilerin Denklik
Islemleri konulu iki yazisi (MEB, 2015) ile yapilmistir. Milli Egitim Bakanlig
Miistesar yardimcisinin sundugu verilere gore 2015 yilinda yapilan sinavda sorular
Arapga sorulmus 7.500 Ogrenciden yaklasik 3.500°i basarili iken, 2016 yilinda
yapilan simnava giren 8.000 O6grenciden 4.000’i denklik belgesi almaya hak
kazanmistir (MEB, 2016b). Denklik sinavi, bazilarinda ¢ok fazla 6grencinin egitim
aldigi GEM’lerin egitim igerigine ve kalitesine dair kaygilarin azaltilmasina yonelik

amag tastyor olsa da, GEM’lerin fiziki sartlar1 ve altyap: yetersizlikleri ayrica endise
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yaratmaktadir (Ozer ve Komsuoglu, 2016). Fon yetersizliginden kaynakli olarak bazi
GEM’ler kapanma ile karsi karsiyadir. GEM’lerin altyapr probleminin ¢dziimii
amaciyla 2014/21 sayili Genelge, ilgelerdeki uygun devlet okullarin belirli
saatlerde GEM’lere tahsisini diizenlemektedir. Genelgeyle yapilan uygulama da

Gaziantep’te iyi sonuglara ulasilmistir (Esen ve digerleri, 2016).

Suriyeli ¢ocuklarin barinma merkezlerinde yasamalari, burada kayit sisteminin
olmasindan dolayr egitim ¢agindakilerin tespitini ve bu c¢ocuklara erisimi
kolaylastirdigindan kamp disina gore okullagsma oranlarini artirmaktadir. Fakat bazi
kamplarda, Suriyeli ¢ocuklarin egitime devam etmeleri ailenin inisiyatifine
birakildigindan ailenin de bu inisiyatiften istifade c¢ocugunun ¢alismasini
istemesinden veya c¢ocugun egitime ara vermesinden dolayr okula gitmek
istememesinden kaynakli olarak birgok ¢ocugun egitime devam etmedikleri
goriilmektedir. Bu egitime devam etmeme sorunu bazi kamlarda, Tiirkiye’deki
cocuklara uygulanan okula devam etme zorunlulugunun Suriyeli ¢ocuklara da

uygulanmasi karariyla ¢dziime kavusturulmustur (Emin, 2016).

Gegici Egitim Merkezleri’nde egitim goren miilteci dgrencilere gecerliligi olan bir
belge (diploma) verilmemektedir. Tirkiye’de egitim alan miiltecilerin egitimi
bittikten sonra veya tlilkesine ya da ticilincii bir lilkeye gittigi takdirde, aldig1 egitimin
denkliginin saglanmasi konusunda ise uluslararas: kuruluslara ¢ok 6nemli gorevler
diismektedir (Yavuz ve Mizrak, 2016). Adaptasyon, denklik ve verilen egitimin
kalitesiyle ilgili problemlere karsin, Suriyeli ailelerin g¢ocuklarinin egitimi igin
GEM’leri siklikla tercih etme nedenleri, ileri de tlkelerine geri doneceklerine dair
iclerinde var olan umutlar1 ve c¢ocuklarini Suriye miifredatin1 takip eden egitim
sisteminde tutmak istemeleridir. Suriye’deki krizin uzamasi ifade edilen beklentileri
azaltsa da yapilan ¢aligmalarda goriilen o ki, aileler cocuklarinin kendi kiiltiirlerini ve
dillerini unutacaklar1 kaygisi i¢indeler ve miilteci ¢ocuklarin devlet okullarinda
yasayabilecekleri adaptasyon ve dil sorunu Tiirk okullarina olan talebi azaltmaktadir
(HRW, 2015). Bunun yaninda Avrupa iilkelerine resmi olarak miiltecilik
bagvurusunda bulunmak isteyenlerin de Tiirkiye’de kayitli olmamak i¢in devlet
okullarmi istemedikleri goriilmektedir (Aras ve Yasun, 2016). Ayrica miilteci
ailelerin kayitlanma stirecini bilmemeleri, yabanci tanitma kartt ve yabanci kimlik

sahibi olanlarin bagka sistemlere kayitlarinin yapilmasi, yasal statii karisikliklart ve
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Suriyeli ailelere yonelik gorevlilerin farkli tutumda olmalart bu siirecte caydirici
faktorler olarak bilinmektedir (Ozer ve Komsuoglu, 2016). Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
Suriyeli ¢ocuklara yonelik MEB’e bagli okullarda yaratmis oldugu {icretsiz egitim
firsatlarindan yararlanmalarini saglamak icin bilgilendirme brosiirleri dagitilmasi

yerinde bir ¢aligmadir (Aras ve Yasun, 2016).

GEM’lerde verilmekte olan Tiirkge egitimin yetersizligi GEM’lerin en temel
sorununu teskil etmekte ve birlikte yasayan iki toplumun ileride bir yasam
kurmalarina yonelik olumsuz etki etmektedir. GEM’lerin miifredatina konulmus olan
haftada 5 derslik Tiirkge egitimi, Suriyeli miilteci ¢ocuklarin mezuniyet sonrasi
topluma adaptasyon saglamalarini, ileri seviye egitime ya da is piyasasina problemsiz
gecis yapmalarini destekler nitelikte fakat yetersiz kalmaktadir (Aras ve Yasun,

2016).

Tiirkiye’deki Gegici Egitim Merkezleri’'nde (GEM) yapilan arastirmada Suriyeli
ogretmenler Tirk Ogretmenler ile isbirligi yapmak i¢in uygun ortamlarin
bulunmadigini ve neredeyse hi¢bir araya gelmediklerini ifade etmislerdir. Bilhassa
rehberlik 6gretmenleri ile isbirligine ihtiyag duyduklarini bdylece Ogrencilerinin
psikolojik sikintilarina daha profesyonelce yardimci olunacagini diisiinmektedirler

(Balkar ve digerleri, 2016).

MEB Suriyeli ¢ocuklarin egitimiyle ilgili olarak Agustos 2016’da yeni egitim
ogretim yilina baglarken yeni bir yol haritast ¢izdigini belirtmistir (MEB, 2016a).
Yalnizca Suriyeli miilteci ¢ocuklarin degil Tiirkiye’deki biitiin ¢ocuklarin nitelikli
egitim firsatlarindan yararlanabilmelerini saglamak icin MEB biinyesinde Go¢ ve
Acil Durum Egitim Daire Baskanligi kurulmustur. Yine 2016-2017 egitim 6gretim
yil1 itibariyle goriilen bagka bir degisiklik ise GEM’lerin Tiirk okullarina gegis olarak
kullanilmasinin faaliyete baslamasidir. Buna gore fiziki altyapis1 yeterli GEM’lerde
yeni ilkokullar acilacak, fiziki altyapisi yetersiz olanlar ise en yakin ilkokul ile
iliskilendirilecek, bu okullarda yeni olusturulacak olan ana siniflari ile ilkokul birinci
smiflar MEB miifredatiyla egitime baslayacaklardir. Ara siniflarda ise Tiirk
miifredatina gecis ve adaptasyonu hizlandirmak i¢in miilteci 6grencilerin devlet
okullarma gegisleri tesvik edilecek ve GEM’lerdeki Ogrencilerin uyumu ig¢in de

Tirkce dersleri yogunlastirilacaktir. MEB’e bagli bulunan okullarda egitim dilinin
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Tiirkce olmasindan kaynakli dil sorununu ve adaptasyonu gidermek adina Halk
Egitim Merkezleri’nce Tiirkge dil kurslart agilacaktir. Okula ara vermis ¢ocuklarin da
sinif sevilerine adapte olabilmelerini hizlandirmak icin gereksinim duyduklar
konularda kurs acgilacak, destek verilecektir (Esen ve digerleri, 2016). Yine MEB
tarafindan Suriyeli ailelerin ¢ocuklarinin kendi dillerini ve kiiltiirlerini unutacaklarina
dair yasadiklar1 kaygilarin giderilmesi i¢in okul saatleri disinda kendi dillerinde
egitim programlarma yer verilebilecegi ifade edilmisti. MEB Suriyeli miilteci
cocuklarin Tiirk egitim sistemine entegrasyonunun saglanmasi kararmni Suriyeli

temsilcilerle birlikte almistir (MEB, 2016b).

2.5.8.5 Yaygin Egitim Hizmetleri

Egitim siirekli olan bir siiregtir ve giliniimiizde okullarin digina tagmistir. Suriyeli
miilteci c¢ocuklarin Tiirkiye’de ilkokul ve ortaokulda Orgiin egitime devam
edebilmelerini saglayan devlet okullari ve GEM’lerin yaninda yaygin egitim
olanaklar1 da bulunmaktadir (Yang, 2015). Okul c¢agindaki Suriyeli ¢ocuklarin bir
kismi camilerden, kayitsiz GEM’lerden ya da devletin disindaki kuruluslarin
saglamis olduklar1 yaygin egitim programlarindan faydalanmaktadirlar. Buralardan
yaralanan c¢ocuk sayis1 ile ilgili kapsamli verilere ulagmak miimkiin
gozilkmemektedir. Camilerden yararlanan cocuklarin wvelileri, buralarin ticretsiz
olduklarin1 ve tamamen Kur’an egitimine yogunluk gosterdigini belirtmektedirler.
Kayitsiz olan ya da MEB standartlarina uygun olmayan GEM’lere ise akreditasyon
saglanamamakta ve buralardan mezun olan Ogrencilere gegerli egitim sertifikasi
verilmemektedir. Sivil Toplum Kuruluslari’nin destek merkezleri Suriyeli ¢ocuklara
hafta da bir ya da iki giin Tiirkge, Ingilizce, Arapca, miizik, bilgisayar ve benzeri

alanlarda dersler sunmaktadir (HRW, 2015).

Suriyeli ¢cocuklara yonelik akademik egitim kurumlarinin yaninda yetiskinler i¢in de
meslek edindirme, giizel sanatlar, dikis-nakis, yabanci dil, Kur’an-1 Kerim, hafizlik
vb. yaygin egitim kurslar1 acilmistir. Bu kurslara kamp i¢inde 61.749 Suriye
vatandasinin katilimimin yani sira 10 binden fazla Suriyeli de kamp iginde bu
kurslara devam etmektedir. Kamp disinda da Suriyeli ¢ocuklarin egitimlerine yonelik
ulusal ve uluslararas1 kuruluslarla isbirligi i¢cinde Orgiin ve yaygin egitime doniik
cesitli projeler siirdiirilmektedir. Diyanet Vakfi Kadin Aile ve Genglik Merkezi
(KAGEM) tarafindan baslatilan proje ile egitimleri kesintiye ugramis kiz
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cocuklarmin egitimlerine yaygin egitimle destek saglanacak ve basarili olanlar
MEB’e bagl orgiin egitim kurumlarina gegebilecektir. Ayrica Tiirkiye Diyanet Vakfi
tarafindan cami ve Kur’an kurslarinda arzu eden Suriyelilere yaygin din egitimi
saglanmaktadir. Biilbiilzade, IHH, Anadolu Platformu vb. sivil toplum kuruluslari,
orgiin egitime desteklerinin yaninda Suriyeli 6gretmen, veli ve 6grencilere yonelik
meslek kurslari, uyum egitimleri, kiiltiir sanat etkinlikleri, konferanslar, seminerler
gibi cesitli faaliyetlerde bulunmaktadirlar. Bunlarin yaninda bazi Tiirk¢e kitaplarin
Arapgaya cevrilmesi, Arapca ve Kiirtce radyo ve gazete yaymlarin saglanmasi gibi
calismalarda mevcuttur. Savas sebebiyle yakinini kaybeden, yetim kalan, travma
yasamis ¢ocuklara ruhsal destek, ayni ve nakdi yardim, saglik hizmetleri, aile

danigsmalig1 hizmeti, degerler egitimi ailelere ise seminerler sunulmaktadir (Emin,

2016).

2.5.8.6 Miilteciler Tarafindan Acilan Ozel Okullar

Suriyeliler 2014/21 sayili Yabancilara Yonelik Egitim-Ogretim  Hizmetleri
Genelgesi’ne gore MEB tarafindan tahsis edilen ya da kendi imkanlariyla acacaklar
egitim Ogretim binalarinda Suriye miifredatina uygun olarak g¢ocuklarina egitim
sunabilirler. Ornegin Suriyeliler tarafindan Istanbul Bahgelievler’de agilan 6zel
okulda Suriye miifredatina gére egitim hizmeti sunulmaktadir. Yine Samsun’da
Iraklilar tarafindan acilan ve Irak miifredat: ile egitim-6gretim saglayan bir ilkokul
bulunmaktadir. Benzeri okullar Gaziantep, Sanliurfa gibi Suriyelilerin yogun
yasadiklar1 illerde de goriilmektedir. Fakat Suriyeli ailelerin sosyo-ekonomik
durumlar genel itibari ile iyi olmadigindan dolay1 bu 6zel okullara ilginin az oldugu

goriilmektedir (Emin, 2016).

2.6 Miilteci Cocuklarin Beklentileri

Beklenti kelime anlami olarak, gerceklesmesi beklenen sey ya da bireyin belli sart ve
durumlarin alacagi bigimler veya kendisinden beklenenler konusundaki 6ngoriisii
seklinde tanimlanmaktadir (“Tirk Dil Kurumu”, t.y.) Psikolojik manada ise ileriye
bakma olarak tanimlanirken beklentinin var olan tecriibelere dayandirildig ifade

edilmektedir (Apak, 2015).

Miilteci ¢ocuklarin beklentileri evrensel nitelik tasimakta yani diger cocuklarin

istekleriyle benzerlik gosteren ihtiyaglardan olugsmaktadir (Pinson ve Arnot, 2010).
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Fakat bu ¢ocuklar hassas durumlara sahip olduklari i¢in egitim ¢alisanlarinca daha
fazla dikkat ve 6zen gosterilmesi gerekmektedir. Ciinkii insanlarin ge¢gmise ve su ana
ait miicadeleleri eger gelecege dair umutlar1 varsa stireklilik kazanir (Oikonomidoy,
2010). Suriyeli miilteci ¢ocuklarin Tiirkiye’den beklentileri; daha iyi bir ev, istihdam,
saglik, egitim, vatandaslik verilmesi seklinde oldugu gibi iilkesine doniip avukat
olmak, sosyal faaliyet, bisiklet, ekonomik destek seklinde de olabilmektedir.
Hayalleriyle ilgili ise calismak zorunda oldugu i¢in hayal kuramadigini, deniz
kenarinda bir ev istedigini, yiiksek katli bir evden diinyaya bakmak istedigini, ¢ok
oyuncak, mutlu bir gelecek, ge¢gmise 6zlem duyulan vs. isteklerini belirten ifadeler

yer almaktadir (“Miilteci ¢ocuklar evlerine”, 2016).

Sosyal Kiiltiirel Yasami Gelistirme Dernegi'nce (2016) Istanbul’da yapilan
calismada Suriyeli siginmaci ¢ocuklarin %92’sinin iilkelerine donmek istedikleri
belirtilmektedir. Yine ¢ocuklarin arastirma tarihi itibariyle %38’inin egitime devam
ettigi bunlar igerisinde de kiz cocuklarmin egitime erisimlerinin daha diisiik
oranlarda yer aldigi ifade edilmektedir. Bagka bir arastirmaya gore de Suriyeli
miiltecilerin biiylik bir kesimi geleceklerini yine iilkelerinde gormektedirler.
Suriye’deki kriz bittigi zaman tlkesine kesinlikle geri donecegini sdyleyenlerin orani
%84 iken Tirkiye’de kalmasina izin verilirse kalacagini belirtenlerin orani ise
%12°dir (Uluslararas1 Stratejik  Arastirmalar Kurumu, 2013).Suriyeli miilteci
cocuklarin %71°1 Tiirkiye hakkinda daha onceden higbir bilgiye sahip olmadigini
%80°1 savas olmasaydi1 buraya gelmek istemeyecegini ifade etmektedir. Cocuklarin
%83’1 Tiirkiye’yi sevdigini %14’ sevmedigini belirtmektedir (“Miilteci ¢ocuklar
evlerine”, 2016).

Yetiskin  miiltecilerin  beklentileri  ¢ocuklarin  beklentilerinden  farklilik
gosterebilmektedir. Bu anlamda go¢, yasanilan zor bir siire¢ olsa da pek ¢ok miilteci
icin gelecegin daha iyi olacagina yonelik bir umut, gelecek ya da giivenlik manasina
gelebilmektedir. Apak’mn (2015), Mardin’de 132 goecmenle yapmis oldugu
arastirmada  katilimcilarin  g6¢  Oncesindeki  beklentilerinin  sadece temel
gereksinimlerden ibaret olmadigint aym1 zamanda gog¢ii bir firsat olarak
degerlendirdiklerini belirtmektedir.Arastirmaya katilanlarin  %39.4’i  istthdama
yonelik beklentilerinin oldugunu belirtirken %25°1 Tiirkiye tarafindan vatandaslik

verilmesi beklentisi i¢inde olduklarini ifade etmislerdir. Suriyeli miiltecilerin
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%27.3’1 Tiirkiye’ye geldikten sonra beklentilerinin tam olarak karsilandigimi ifade
ederken %16.7’si beklentilerinin karsilanmadigint %49.2’si ise kismen karsilandigin
ifade etmektedir. Suriyeli gogmenlerin beklentilerinin tam olarak karsilanmadigi ve
hala beklenti i¢inde olduklar1 goriilmektedir. Katilimcilarin %52.4’4 ilkelerindeki
sorunlar diizelirse geri donmek istedigini %36.3’1 Tiirkiye’de kalmak istedigini
%11.3’1 ise daha geligmis bir iilkede yasamak istedigini sOylemektedir. Suriyeli
miiltecilerin  yaklagik 1iicte birinden daha fazlasmin Tiirkiye’de kalmak
istemelerindeki temel neden ilkelerindeki krizin bitecegine ve yaralarinin
sarilacagma kars1 inanglarmin diisiik olmasidir. Suriyeli miiltecilerin  %43.2’si
“Suriye’deki savag ne zaman biter?” sorusuna “Allah bilir” cevabini verirken
%19.7°s1 “hi¢ bitmez” %14.4’10 “5 yildan daha fazla siirer” seklinde beyanda

bulunmuslardir.

Suriyeli miiltecilerin %55.3°1 gelecegini iyi goriirken %15.2°s1 kotii gordiigiinii ifade
etmektedir. Ayrica %67.4’1i gelecege umutla baktigini sdylerken %12.9’u ise
gelecekten umutsuz oldugunu belirtmektedir. Suriyeli miiltecilerin %76.5’1 Tiirkiye
vatandas1 olmayi isterken %16.7’s1 istememekte geri kalanlar ise fikirleri olmadigini
belirtmektedirler (Apak, 2015). Suriyeli miiltecilerin uyumlarina ve beklentilerine
iliskin olarak yapilan bagka bir arastirmada, Suriyeli miiltecilerin Tiirkiye’de
bulunmaktan memnuniyet ve mutluluk duyduklari, iilkelerine donmek istemelerine
ragmen bu ihtimalin giin gectikge diistliglinii sOyledikleri, ¢aligma haklarinin
olmasini istedikleri, ¢ocuklarinin egitim hizmetlerine erisememesinden rahatsizlik
duyduklari, Cenevre Anlasmasindaki cografi ¢ekincenin kaldirilarak kendilerine de
miilteci statiisii verilmesini talep ettikleri, giin gectikce Tiirkiye’de kalmay1 daha ¢ok
istedikleri, Tiirkiye’nin vatandaslhik vermesi halinde buna sicak baktiklari
goriilmektedir (Erdogan, 2014). Ayrica Tiirkiye’deki sigimaci niifusun %3 ile %5’lik
kesimi Avrupa’ya kacak yollarla gitme hayali i¢cinde bulundugundan farkli sebepler
belirterek kayit altina girmemis durumdadirlar. Tiirk halkinin miiltecilerle ilgili
beklentilerine bakildiginda ise Tiirkiye’ye go¢ eden Suriyeli miiltecilere yonelik Tiirk
halkinin davranig, beklenti, algi ve endiselerinin evrensel nitelikte oldugu
gorilmektedir (Tung, 2015). Tiirk halkinin miiltecilere yonelik beklentileri
diinyadaki genel egilim dahilindedir.
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UCUNCU BOLUM

I1l. YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, evreni ve Orneklemi, veri toplama araglari,
verilerin toplanmasi ve analizinde kullanilan istatistiksel teknikler konusundaki

bilgilere yer verilmistir.

3.1 Arastirmanin Modeli

Arastirmada nicel arastirma modellerinden betimsel yontem kullanilmistir. Betimsel
yontemler, ilgilenilen ve arastirilmak istenen problemin mevcut varolan durumunu
ortaya koymaya yoneliktir. Bu yontemlerin en temel 06zelligi, mevcut halihazir
durumu kendi kosullar1 icerisinde ve oldugu gibi ¢caligmaktir (Sonmez ve Alacapinar,
2013). Arastirma materyali olarak ise arastirmaci tarafindan olusturulan anket
kullanilmistir. Anket insanlarin yasam kosullarini, davraniglarini, inanglarini,
tutumlari betimlemeye yonelik bir dizi sorudan meydana gelen bir arastirma

materyalidir (Thomas, 1998).

3.2 Evren ve Orneklem

Bu arastirmanim evrenini 2017-2018 egitim-6gretim yilinda Atakum ve ilkadim
ilcelerindeki 7-18 yas arasindaki 4293 miilteci ¢cocuk olusturmaktadir. Evrene iliskin
istatistiki  bilgi Samsun Valiligi 11 Go¢ Idaresi Miidiirliigii'nden almmustir.
Arastirmanin 6rneklemini ise Atakum ve Ilkadim ilgelerindeki ilkokul, ortaokul ve
liselerdeki evrenin tiim 6zelliklerini yansitan ve rastgele secilen 409 miilteci ¢cocuk

olusturmaktadir.

Tablo 1: Arastirmanin Orneklemi

Degiskenler Frekans %

Kiz 210 51.3
Cinsiyet Erkek 199 48.7

Toplam 409 100
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7 7 1.7
8 27 6.6
9 47 11.5
10 49 12.0
11 41 10.0
12 28 6.8
Yas 13 41 10.0
14 38 9.3
15 44 10.8
16 36 8.8
17 38 9.3
18 13 3.2
Toplam 409 100
Ikokul 128 31.3
: Ortaokul 150 36.7
Okul Kademesi Lise 131 390
Toplam 409 100
Irak 324 79.2
Suriye 24 59
Iran 27 6.6
Afganistan 6 1.5
) Urdiin ) 1.2
Ulkesi Diger (Avusturalya, Azerbaycan, 23 5.6
Ermenistan, Etiyopya, Fransa,
Pakistan, Somali, Tacikistan,
Tirkmenistan, Yemen)
Toplam 409 100
Yastyor 399 97.6
Anne Oldii 10 2.4
Toplam 409 100
Yasiyor 376 91.9
Baba Oldii 33 8.1
Toplam 409 100
Savas, Siddet vb. Evet 173 42.3
Olaylar Sebebiyle Hayir 236 57.7
Yakin Kayb1 Toplam 409 100
Anne Baba Birlikte 366 89.5
Aile Anne Baba Ayri 43 10.5
Toplam 409 100
Ailede Siirekli Evet 163 39.9
Hastalig1 Olan Hayir 246 60.1
Toplam 409 100
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1 26 6.4
2 58 14.2
3 97 23.7
4 88 21.5
5 63 154
Kardes Sayis1 6 36 8.8
(Kendisi Dahil) 7 14 3.4
8 6 1.5
9 6 1.5
10 veya daha fazla 15 3.7
Toplam 409 100
2 9 2.2
3 18 4.4
4 78 19.1
5 103 25.2
Evde Yasayan Kisi 6 85 20.8
Say1si 7 50 12.2
8 23 5.6
9 9 2.2
10 veya Uzerinde 34 8.3
Toplam 409 100
Atakum 215 52.6
Ikamet Tlcesi [lkadim 194 47.4
Toplam 409 100
1 Yildan Daha Az 67 16.4
1 Ile 2 Yil Arasinda (2 Yil 47 115
Harig)
2 Ile 3 Yil Arasinda (3 Yil 81 19.8
Harig)
3 1le 4 Yil Arasinda (4 Yil 116 28.4
Tiirkiye’deki Harig)
Ikamet Siresi 4 fle 5 Yil Arasinda (5 Yil 67 16.4
Haric)
5 1le 6 Yil Arasinda (6 Yil 14 3.4
Haric)
6 Ile 7 Yil Arasinda (7 Yil 12 2.9
Haric)
7 1le 8 Yil Arasinda (8 Yil 5 1.2
Haric)
Toplam 409 100

Arastirmaya katilan miilteci cocuklarin cinsiyetlerine iliskin dagilima bakildiginda
(Tablo 1): %51.3’niin kizlardan (210 kisi) %48.7’sinin erkeklerden (199 kisi)

olustugu goriilmektedir.
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Arastirmaya katilan miilteci ¢ocuklarin yaslarina gore dagilima bakildiginda (Tablo
1): %1.7’sinin (7 kisi) 7 yasinda, %6.6’sinin (27 kisi) 8 yasinda, %11.5’inin (47 kisi)
9 yasinda, %12’sinin (49 kisi) 10 yasinda, %10’unun (41 kisi) 11 yasinda, %6.8’inin
(28 kisi) 12 yasinda, %10 unun (41 kisi) 13 yasinda, %9.3’linilin (38 kisi) 14 yasinda,
%10.8’inin (44 kisi) 15 yasinda, %8.8’inin (36 kisi) 16 yasinda, %9.3 {iniin (38 kisi)
17 yasinda, %3.2°sini (13 kisi) 18 yasinda oldugu goriilmektedir. Katilimeilar

igerisinde 7 yasindan kiiciik ya da 18 yasindan biiyiik birisine rastlanmamastir.

Ogrencilerin %31.3’1i (128 kisi) ilkokulda, %36.7’si (150 kisi) ortaokulda, %32’si de
(131 kisi) lisede egitim dgretim gérmektedir (Tablo 1).

Tablo 1°de miilteci ¢ocuklarin geldikleri {ilkelerin dagilimina bakildiginda:
%79.2’sinin (324 kisi) Irak’tan, %5.9 unun (24 kisi) Suriye’den, %6.6’sinin (27 Kisi)
[ran’dan, %]1.5’inin (6 kisi) Afganistan’dan, %1.2’sinin (5 kisi) Urdiin’den ve
%5.6’smin - (23 kigi) diger iilkelerden (Avusturalya, Azerbaycan, Ermenistan,
Etiyopya, Fransa, Pakistan, Somali, Tacikistan, Tiirkmenistan, Yemen) Tirkiye’ye

geldikleri anlagilmaktadir.

Arastirmaya katilan miilteci ¢ocuklarin anne babalarinin hayatta olup olmadiklarina
yonelik istatistige bakildiginda (Tablo 1): %97.6’sinin (399 kisi) annesinin hayatta
oldugu, %2.4’iintin (10 kisi) annesini kaybettigi, %91.9’unun (376 kisi) babasinin
yasadigi, %8.1’1inin (33 kisi) babasini kaybettigi goriilmektedir. Hem annesi hem de
babanin hayatta olup olmadigina yonelik yapilan ¢apraz tablo sonucu (Tablo 2) ise su
sekildedir:

Tablo 2: Anne ve Babanin Hayatta Olup Olmadigina Yonelik Dagilim (Capraz
Tablo)

Baba
Yasiyor Oldii Toplam
Yasiyor 366 33 399
Anne Oldii 10 0 10
Toplam 376 33 409

Tablo 2’deki dagilima bakildiginda arastirmaya katilan miilteci ¢ocuklar icerisinde
hem annesini hem de babasi kaybeden miilteci c¢ocugun olmadigr (0 kisi)

goriilmektedir.
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Miilteci ¢ocuklarin savas, siddet vb. olaylar sebebiyle yakin kaybi yasayip
yasamadiklarina bakildiginda (Tablo 1): %42.3’{iniin (173 kisi) yakinlarindan birisini
kaybettigi, %57.7’sinin (236 kisi) bu olaylar nedeniyle herhangi bir yakin kaybi

yasamadig1 goriilmektedir.

Arastirmaya katilan miilteci ¢ocuklarin ailelerinin tam ya da parcalanmis olup
olmadigina iliskin istatistik sonucundan (Tablo 1): %89.5’inin (366) tam aileye,
%10.5’inin (43 kisi) parcalanmis aileye sahip olduklar1 anlasilmaktadir.

Miilteci ¢ocuklarin %39.9u (163 kisi), ailelerinde yasayan bireyler icerisinde siirekli
hastalig1 olan birilerinin oldugunu %60.1°1 (246 kisi) ise ailede siirekli hastalik sahibi

birilerinin olmadigini ifade etmislerdir (Tablo 1).

Arastirmaya katilan miilteci ¢ocuklarin ka¢ kardes olduklarina yonelik istatistik
sonucunda (Tablo 1): %6.4’linlin (26 kisi) tek ¢ocuk, %14.2°sinin (58 kisi) iki
kardes, %23.7’sinin (97 kisi) 3 kardes, %21.5’inin (88 kisi) 4 kardes, %15.4’{inlin
(63 kisi) 5 kardes, %8.8’inin (36 kisi) 6 kardes, %3.4’liniin (14 kisi) 7 kardes,
%1.5’inin (6 kisi) 8 kardes, %1.5’inin (6 kisi) 9 kardes ve %3.7’sinin (15 kisi) 10

veya daha fazla kardes oldugu goriilmektedir.

Evde yasayan kisi sayisina iliskin istatistikte (Tablo 1) miilteci cocuklarin: %2.2’si (9
kisi) evde 2 kisi olduklarini, %4.4’1 (18 kisi) evde 3 kisi olduklarmi, %19.1°1 (78
kisi) evde 4 kisi olduklarini, %25.2°si (103 kisi) evde 5 kisi olduklarini, %20.8°1 (85
kisi) evde 6 kisi olduklarini, %12.2’si (50 kisi) evde 7 kisi olduklarini, %5.6’s1 (23
kisi) evde 8 kisi olduklarini, %2.2si (9 kisi) evde 9 kisi olduklarini, %8.3’1i (34 kisi)
10 veya lizerinde kisiyle birlikte yasadiklarini belirtmislerdir. Arastirmada evde
yalniz yasayan bir katilimciya rastlanmamistir. Anketlerde zaman zaman kardes
sayilari ile evde yasayan kisi sayisinin farkli oldugu goriilmektedir. Kardes sayis1 az
olmasma ragmen evde yasayan sayist fazla ya da kardes sayist fazla olmasina
ragmen evde yasayan kisi sayist az olabilmektedir. Bunun sebebi kardeslerin bir
kisminin geldikleri iilkede kalmis olmalarindan veya ayr1 evde ikamet etmesinden
kaynaklanabilecegi gibi ailenin genis aile olmasindan veya akrabalarla birlikte

yagsamaktan kaynaklanabilmektedir.
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Arastirmaya katilan miilteci c¢ocuklarin arastirmanin yapildigi ilgelere gore
dagilimlarina bakildiginda (Tablo 1): %52.6’smnin (215 kisi) Atakum ilgesinde,
%47 .4 {iniin (194 kisi) Ilkadim ilgesinde ikamet etmekte olduklari goriilmektedir.

Tiirkiye’deki ikamet siirelerine iliskin istatistik (Tablo 1) miilteci c¢ocuklarin:
%16.4’{iniin (67 kisi) 1 yildan daha az, %11.5’inin (47 kisi) 1 Ile 2 yil arasinda (2 yil
harig), %19.8’inin (81 kisi) 2 ile 3 yil arasinda (3 yil harig), %28.4’iiniin (116 kisi) 3
ile 4 y1l arasinda (4 yil harig), %16.4’{iniin (67 kisi) 4 ile 5 yil arasinda (5 yil haric),
%3.4’lintlin (14 kisi) 5 ile 6 y1l arasinda (6 yil harig), %2.9’unun (12 kisi) 6 ile 7 yil
arasinda (7 y1l harig), %1.2’sinin (5 kisi) 7 ile 8 y1l arasinda (8 yil hari¢) bir stireden
beri Tiirkiye’de ikamet ettiklerini gostermektedir. Arastirmada 8 yil veya daha uzun

stireli bir katilimciya rastlanmamastir.

3.3 Veri Toplama Aracglari
Arastirmada veri toplama araglar1 olarak aragtirmaci tarafindan olusturulan Kisisel
Bilgi Formu, Sorunlar Anketi ve Beklentiler Anketi kullanilmistir. Anketler

olusturulurken literatiir taramasindan yararlanilmistir.

3.3.1 Kisisel Bilgi Formu
Kisisel Bilgi Formunda 6grencilerin cinsiyet, yas, okul kademeleri, geldikleri iilke,
annenin hayatta olup olmadigi, babanin hayatta olup olmadigi, savas vb. olaylar
sebebiyle yakin kaybi olup olmadigi, ailenin pargalanmis olup olmadigi, ailede
stirekli hastalikli birey olup olmadigi, kardes sayisi, evde yasayan sayisi, ikamet

edilen ilge ve kag yildir Tiirkiye’de ikamet ettiklerine yonelik 13 soru yer almaktadir.

3.3.2 Sorunlar Anketi
Sorunlar Anketi; egitim, beslenme ve gida, barinma ve temizlik, saglk, dil,
adaptasyon ve diglanma, maddiyat, ¢cocuk is¢iligi, aile ve ruh sagligi alanlarina iliskin
toplam 86 maddeden olusmaktadir. Anket olusturulurken Buz’un (2008) ve Onal’in
(2015) calismalarindan esinlenilmistir. Anketin pilot uygulamasi yapildiktan sonra
ankete son sekli verilmistir. Anket i¢indeki maddelerden bazilar1 olumlu bazilar
olumsuz ifade edilmis madde siralamalar1 ise karisik yapilmistir. Derecelendirmede
besli likertten (1.Tamamen Katiliyorum, 2. Katiliyorum, 3. Kararsizim, 4.

Katilmiyorum, 5. Hi¢ Katilmiyorum) yararlanilmistir.
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3.3.3 Beklentiler Anketi
Beklentiler Anketi; egitim, gelecek, vatandaslik verilmesi, iilkesine geri donme,
psikososyal yardim, dil, ¢ocuk is¢iligi, maddi yardima iligskin toplam 28 maddeden
olusmaktadir. Anket olusturulurken Buz’un (2008) ve Onal’m (2015)
calismalarindan esinlenilmistir. Anketin pilot uygulamasi yapildiktan sonra ankete
son sekli verilmistir. Anket i¢indeki maddelerden bazilart olumlu bazilart olumsuz
ifade edilmis madde siralamalar1 ise karisik yapilmistir. Derecelendirmede besli
likertten (1.Tamamen Katiliyorum, 2. Katiliyorum, 3. Kararsizim, 4. Katilmiyorum,

5. Hi¢ Katilmiyorum) yararlanilmistir.

3.4 Verilerin Toplanmasi

Arastirmadaki verilerin elde edilmesinde Kisisel Bilgi Formu (Ek-1), Sorunlar
Anketi (Ek-2) ve Beklentiler Anketi (E-3) tek bir formda toplanmistir. Anketler,
2017-2018 egitim ogretim yilinda Samsun ili Atakum ve ilkadim ilgelerindeki
okullara gidilerek 1 ila 2 ders saatinde goniilliiliik esasina dayali olarak miilteci
Ogrencilere arastirmacinin kendisi tarafindan uygulanmistir. Uygulama hizi, egitim

ogretim goriilen kademeye gore degistiginden 40-80 dakika arasinda stirmiistiir.

3.5 Verilen Analizi

Aragtirma verilerinin analizi SPSS (Statistical Packagefor Social Sciences) Windows
20,0 programi kullanilarak yapilmistir. Veriler degerlendirilirken tanimlayici
istatistikler kullanilmistir. Elde edilen bulgular %95 giiven araliginda %5 anlamlilik

diizeyinde degerlendirilmistir.

Aragtirmada kullanilan anketler bilgisayar ortamina aktarilarak SPSS programinda
betimsel istatistikler, frekans analizleri, ¢apraz tablo analizleri yapilmistir. Yapilan
analizler sonuglar1 tablo haline getirilmistir. Tablolarin yorumlarina ve kisa

aciklamalarina tablolarin altinda yer verilmistir.
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DORDUNCU BOLUM

V. BULGULAR

Bu bdliimde arastirmaya katilan miilteci ¢ocuklarin sorunlarina ve beklentilerine
iligkin istatistiksel islemlere ve bu islemler sonucunda ortaya ¢ikan bulgulara yer
verilmistir.  Analizler arastirmaya katilan toplam 409 0grenci iizerinden
degerlendirilerek yapilmistir. Elde edilen veriler tablolar haline getirilmis ve

tablolarin altlarinda yorumlara yer verilmistir.

4.1 Miilteci Cocuklarin Sorunlarina iliskin Bulgular
Bu kisimda sorunlar anketinin frekans dagilimina iligkin betimsel istatistiklere (Tablo
3) yer verilmistir. Benzer sorun alanlarina yonelik olanlar pes pese

degerlendirilmistir.

Tablo 3:Miilteci Cocuklarin Sorunlarina iliskin Frekans Dagilimlart

Maddeler g g

s 5 2 g 2

> = = 5 5

g 5 s, 2 o 2

< 5 £ =E

g ST S b
f % f % f % f %

1 Kitaplarin ne anlatmak 52 128 123 304 119 294 41 101
istedigini anlamiyorum.

5 Alacagim diploma hi¢cbirise 20 50 33 82 38 94 281 69.7
yaramayacak.

7 Serbest zamanlarimi nasil 75 190 78 197 76 19.2 107 27.1
degerlendirecegimi
biliyorum.

9  Ogretmenlerimin 75 185 113 279 95 235 72 178
anlattiklarin1 anlamiyorum.

12 Olumsuz durumlarla 44 109 102 252 109 27.0 102 25.2
karsilagtigimda nerelerden
yardim alabilecegimi
bilmiyorum.

15 Verimli ders ¢alisma 55 136 98 243 67 16.6 111 275
yontemlerini bilmiyorum.
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22

27

31

33

39
43

44

48

57

69

75
78

79

13

41

51

56

58

71

16
24

29

64

67

17

Zamanim etkili kullanma
konusunda yetersiz
kaliyorum.

Nasil daha fazla bagarili
olabilecegimi bilmiyorum.
Hangi yeteneklere sahip
oldugumun farkindayim.
Kirtasiye ihtiyaglarim
tamamlanmustir.
llgilerimin farkinda degilim.
Ust 6grenim kurumlarinin
neler oldugunu biliyorum.
Ogretmenlerim beni
sevmiyor.

Meslekler hakkinda bilgi
sahibi degilim.

Gelecege doniik hedeflerimin
ne oldugunu biliyorum.
Smavlarda ¢ok
kaygilaniyorum.

Okulu sevmiyorum.

Yeteneklerimi sergileme
sans1 verilmiyor.

[s olanaklar1 hakkinda bilgi
sahibiyim.

Saglik personeli bize iyi
davranmiyor.

Saglik kuruluslarinda derdimi
anlatamiyorum.

Saglik hizmetlerinden
yararlanma yollarini
biliyorum.

Sagligimdan endise
ediyorum.

Istedigim zaman saglk
kuruluslarindan
faydalanabiliyorum

Saglik sorunum var.

Yeterli beslenebiliyorum.
Disarda hi¢ yemek
yiyemiyorum.

Evimizde gida sikintisi
yasantyor.

Istedigim giday1 alabilme
imkanim var.

Stirekli ayn1 yemekleri
yiyoruz.

Evimiz ¢ok kalabalik.
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34
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18
37
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Temizlik ihtiyacimi
kargilayamiyorum.
Yasadigim evin kosullari iyi
degil.

Evde kendime ait odam var.
Evde yeterince
1SInamiyorum.

Istedigim zaman banyo
yapamiyorum.

Tiirk¢eyi konugmakta
zorlantyorum.

Tiirk¢eyi anlamakta
zorlantyorum.

Kendimi ifade edemiyorum.
Tiirk 6grencilerle
anlagamiyorum.

Tiirk aileler bizi kendi
cocuklartyla ayn1 okulda
istemiyor.

Kendimi yalniz
hissediyorum.

Arkadaslik kurmakta
zorlanmiyorum.

Tiirk kiiltiirtine alisamadim.
Arkadaslarim beni seviyor.
Tiirk 6grenciler tarafindan
dislantyorum.
Komsularimizla iyi
gecinemiyoruz.
Arkadaglarimin zorbaligina
maruz kaliyorum.
Tiirkiye’deki insanlara
alisgamiyorum.

Okulu birakip para kazanmak
istiyorum.

Ekonomik gelirimiz yetersiz.
Ailemin benim destegime
ihtiyaci var.

Ailem beni ¢alistiriyor.
Dilencilik yaptyorum.

Evde dayak yiyorum.

Ailem beni sevmiyor.
Ailem benim i¢in hig¢
endiselenmez.

Ailem benimle ilgilenmiyor.
Ailemle anlagamiyorum.
Ailem beni evlendirmek
istiyor.

Evde siirekli huzursuzluk var.
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Ailem beni okula gbndermek
istemiyor.

Ulkemde yasadigim kotii
seyler aklimdan ¢ikmuyor.
Korkung riiyalar goriiyorum.
Cabuk sinirleniyorum.
Ulkem aklima gelince
huzursuz oluyorum.

Eski arkadaglarimi
ozliiyorum.

Mutlu oldugumu
diisiiniiyorum.

Kimse beni anlamiyor.
Siddetli bir ses duydugumda
cok korkuyorum.
Sorunlarimin iistesinden nasil
gelebilecegimi bilmiyorum.
Yasadigim kotii seylerin
tekrarlanmasindan
korkuyorum.

Kendi tilkemdeki
mahallemizi 6zliiyorum.
Kendi iilkemizde her sey
daha giizeldi.

Higbir sey beni mutlu
etmiyor.

Insanlar1 anlayamryorum.
Aileme kotii bir sey olacak
diye korkuyorum.
Psikolojimin bozuk oldugunu
diistinliyorum.

Hig kimseyi sevmiyorum.
Her an kotii bir seyler
olacagindan korkuyorum.
Uykudan korkarak
uyantyorum.

Bas edemedigim davranig
problemlerim var.

Geceleri rahat
uyuyabiliyorum.

Psikolojik yardima ihtiyacim
var.

Kendime kotii bir sey olacak
diye korkuyorum.

Kotii olaylar igimde tekrar
tekrar yagiyorum.

12

93

31

3.0

22.9

7.7

104 254
104 254

188 46.0

105 26.3

72
58

56

17.6
14.2

13.7

114 279

125 30.7

74

24

42

18.1

5.9

10.3

144 35.2

26

14
48

34

18

6.4

3.4
11.8

8.5

4.5

207 51.0

38

34

1.2

9.3

8.4

39
112
89
93
78
96
187

35
64

76

100

133

80

38

60
106

80

22
102

72

41

106

52

94

60

9.7
217.6
22.0
22.7
19.1
23.5
46.8

8.6
15.6

18.6

24.4

32.7
19.6
9.3

14.7
25.9

19.6

5.4
25.0

18.0
10.2
26.1
12.7
23.0

14.8

142
60
160
45
59
38
33

84
82

114

46

57

52

118

104
34

90

88
80

136

99

35

122

88

62

35.3
14.8
39.6
11.0
14.4
9.3
8.3

20.5
20.0

27.9

11.2

14.0

12.7

28.9

25.4
8.3

22.1

21.5
19.6

34.1

24.6

8.6

29.8

21.5

15.3

196
85
124
81
109
45
43

162
135

122

83

57

115

165

131
85

136

247
90

157

153

20

164

109

172

48.8
20.9
30.7
19.8
26.7
11.0
10.8

39.6
33.0

29.8

20.3

14.0

28.1

40.3

320
20.8

33.3

60.4
22.1

39.3

38.0

4.9

40.1

26.7

42 .4

127



Sorunlar anketindeki maddelerden 1, 5, 7, 9, 12, 15, 22, 27, 31, 33, 39, 43, 44, 48,
57, 69, 75, 78, 79 numarali olanlar egitim, egitim ortami ya da egitim siire¢leriyle
ilgilidir. Tablo 3’teki 1 numarali madde incelendiginde Ogrencilerin %43.2°si
kitaplarda anlatilanlar1 anlamadigini %39.5°1 kitaplar1 anlayabildigini belirtmektedir.
Madde 5°te oOgrencilerin %13.2°si Tiirkiye’de alacaklar1 diplomanin bir ise
yaramayacagini diisiiniirken %79.1°1 diplomalarinin gegerli olacagi kanaatindedirler.
Madde 7°de Ogrencilerin %38.7’sinin serbest zamanlarin1 degerlendirme yollarim
bildikleri gortliirken %46.3linlin serbest zamanlarin1 degerlendirme yollarimi
bilmedikleri goriilmektedir. Madde 9’da &grencilerin %46.4’ti 6gretmenlerinin
anlattiklarin1  anlamadigint  belirtirken %41.3’1 6gretmenlerini anladigini ifade
etmistir. Madde 12’de Ogrencilerin %36.1°’1 olumsuz bir durumla karsilastiginda
yardim alma yollarint bilmedigini %52.2’si ise bdyle durumlarda nerelerden yardim
isteyebilecegini bilmekte oldugunu belirtmektedir. Madde 15 incelendiginde
ogrencilerin %37.9’unun verimli ders ¢alisma yontemlerini bilmedigi buna karsilik
%44.1’inin verimli ders ¢alisma yontemlerini bildigi goriilmektedir. Madde 22’de
ogrencilerin %31.3’1i zamanlarin1 etkili kullanabildiklerini %46.7’si ise zamanlarini
etkili kullanmakta yetersiz olduklarini belirtmislerdir. Madde 27’ye bakildiginda
ogrencilerin %36.2°si daha basarili olmak i¢in yapmasi gerekenleri bilmedigini ifade
ederken %44.2’s1 daha fazla basarili olmak i¢in yapmas1 gerekenleri bildigini ifade
etmistir. Madde 31°de O&grencilerin %67.7’si yeteneklerinin farkinda oldugunu
%12.1°1 ise hangi yeteneklere sahip oldugunun farkinda olmadigini belirtmektedir.
Madde 33’te Ogrencilerin %69.9’u kirtasiye ihtiyacinin tamamlanmis oldugunu
%30.1°1 1se kirtasiye ihtiya¢larinin heniiz tamamlanmamis oldugunu séylemektedir.
Madde 39’a bakildiginda ogrencilerin %15.2°sinin 1ilgilerinin farkinda olmadig:
%357.4’liniin ise ilgilerinin farkinda oldugu goriilmektedir. Madde 43’te 6grencilerin
iist 0grenim kurumlar1 hakkinda %45.5’inin bilgisi bulundugu %38.6’sinin ise iist
ogrenim kurumlar1 hakkinda herhangi bir bilgiye sahip olmadiklar1 gozlenmektedir.
Madde 44°te bakildiginda dgrencilerin %27.5°1 6gretmenleri tarafindan sevilmedigini
%358.1°1 ise Ogretmenleri tarafindan sevildigini diistinmektedir. Madde 48’de
ogrencilerin %25.5’1 meslekler hakkinda bilgi sahibi olmadiklarin1 %48.6°s1 ise
meslekleri bildiklerini belirtmislerdir. Madde 57°de 6grencilerin %58.1°1 hedeflerinin
ne oldugunu bildigini %22.2°si ise hedeflerinin ne oldugunu heniiz bilmedigini

belirtmistir. Madde 69’a bakildiginda 6grencilerin %62.6’smin sinavlarda ¢ok
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kaygilandig1 %18.3 liniin ise sinavlarda ¢ok kaygi yasamadigi goriilmektedir. Madde
75’e gore 6grencilerin %23.8’inin okulu sevmedigi %69.7’sinin ise okulu sevdigi
goriilmektedir. Madde 78’de 6grencilerin %28.4°1 yeteneklerini sergilemek icin
firsat verilmedigini belirtirken %350.5°1 yeteneklerini sergilemek icin yeterli firsatin
verildigini ifade etmistir. Madde 79’a bakildiginda Ogrencilerin  %26.7’sinin
Tiirkiye’deki is olanaklar1 konusunda bilgisinin bulundugu %44.5’inin ise is

olanaklarindan haberdar olmadigi goriilmektedir.

Sorunlar anketindeki maddelerden 13, 41, 51, 56, 58, 71 numarali olanlar saglik,
saglik personeli ya da sagliktan yararlanma siireciyle alakalidir. Tablo 3’teki 13
numarali maddeye bakildiginda Ogrencilerin  %27.6’smin  saglik personelinin
kendilerine 1yi davranmadigini %59.7’sinin ise saglik personelinin kendilerine iyi
davrandigini belirttikleri goriilmektedir. Madde 41’e gore 68rencilerin %24’1 saglik
kuruluglarinda derdini anlatamamakta 9%55.9’unun ise boOyle bir problemi
bulunmamaktadir. Madde 51’¢ bakildiginda &grencilerin  %55.6’sinin  saglik
hizmetlerinden yararlanma yollarin1 bildikleri %29’unun ise bilmedikleri
goriilmektedir. Madde 56’ya gore 6grencilerin % 32.5°1 sagligindan endise ederken
%49.9’unun sagligina yonelik herhangi bir endisesi bulunmamaktadir. Madde 58’e
gore Ogrencilerin  %53.3’1 istediginde saglik kurulusundan yararlanabildigini
belirtirken %27.1°1 bdyle bir seyin miimkiin olmadigim ifade etmistir. Madde 71°e
bakildiginda 6grencilerin %20.1’inin saglik sorunu oldugu %79.9’unun ise herhangi

bir saglik sorunu olmadig goriilmektedir.

Sorunlar anketindeki maddelerden 16, 24, 29, 64, 67 numarali olanlar beslenme ve
gidaya yonelik ifadeler igermektedir. Tablo 3’teki madde 16 incelendiginde
ogrencilerin %74.2’si yeterli beslenebildigini %21.6’s1 ise yeterli beslenemedigini
belirtmistir. Madde 24’e gore dgrencilerin %25.2°si disarda hi¢ yemek yiyemedigini
%74.8’1 ise disarda yemek yiyebildigini ifade etmektedir. Madde 29 6grencilerden
%14.7’sinin evlerinde gida sikintisi oldugunu %73.6’sinin ise evinde gida
sikintisinin  olmadigin1  gostermektedir. Madde 64’e gore Ogrencilerin %65.7’si
istedigi giday1 alabilme imkaninin oldugunu belirtirken %20.6’s1 boyle bir imkana
sahip olmadigimi belirtmistir. Madde 67’de Ogrencilerin %17.6’s1 devamli ayni
yemekleri yediklerini %82.4°1i ise devamli ayn1 yemekleri yemediklerini ifade

etmistir.
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Sorunlar anketindeki maddelerden 17, 25, 34, 52, 62, 73 numaral1 olanlar barinma ve
temizlik ihtiyaglarina yoneliktir. Tablo 3’teki 17 numarali maddeye bakildiginda
ogrencilerden %251 evlerinin ¢ok kalabalik oldugunu %751 ise evlerinin ¢ok
kalabalik olmadigini belirtmektedir. Madde 25’te o6grencilerin %14.1°1 temizlik
ihtiyacin1  karsilayamadigini  %82.4’{inlin ise bdyle bir sorununun olmadigini
belirttigi goriilmektedir. Madde 34’e¢ gore Ogrencilerden %?21.8’1 yasadigi evin
kosullarinin iy1 olmadigin1 %78.3’1 ise yasadig1 evin kosullarinin iyi oldugunu ifade
etmektedir. Madde 52’e bakildiginda 6grencilerden %55.3 iiniin kendisine ait odasi
bulunmazken %44.7’sinin kendine ait odas1 bulunmaktadir. Madde 62 6grencilerin
%19.1°1nin evlerinde 1sinma sorunu yasadiklarini gosterirken %80.8’inin evlerinde
1sinma sorununun olmadigini gostermektedir. Madde 73’e gore Ogrencilerden
%22.5°1 istedigi zaman banyo yapamadigini %77.5’1 ise istedigi zaman banyo

yapabildigini ifade etmektedir.

Sorunlar anketindeki maddelerden 8, 20, 74 numarali olanlar dile yonelik yasanilan
sorun ifadeleri icermektedir. Tablo 3’teki madde 8’e gore dgrencilerden %33.7’si
Tiirkge konusmakta zorlandigini %58.8’1 ise boyle bir zorluk yasamadigim
belirtmektedir. Madde 20’de Ogrencilerin %47.4°1 Tirkgeyi anlamakta zorluk
yasadigint ifade ederken %52.5°1 Tiirk¢eyi anlayabildigini belirtmektedir. Madde
74’te Ogrencilerin %28.5’1 kendini ifade edemedigini %353.4’li ise bdyle bir

sorununun olmadigini belirtmistir.

Sorunlar anketindeki maddelerden 3, 10, 14, 38, 45, 47, 55, 77, 82, 85 numarali
olanlar adaptasyon ve dislanmaya yonelik ifadelerden olusmaktadir. Tablo 3’teki
madde 3’e bakildiginda miilteci 6grencilerin 42.8°1 Tiirk 6grencilerle anlasamadigini
belirtirken %48.8’1 Tiirk o6grencilerle anlasabildigini belirtmistir. Madde 10°da
ogrencilerin %19.2’sinin Tiirk ailelerin kendi ¢ocuklariyla miilteci ¢ocuklari aym
okulda istemedigini diisiindiikleri goriiliitken %57.6’simnin bdyle bir kanaatinin
olmadig1 gozlenmektedir. Madde 14 Ogrencilerden %19.8’inin kendini yalniz
hissettigini %74.3 linilin ise yalnizlik yagamadigini gostermektedir. Madde 38’e gore
Ogrencilerin %52.9’u arkadaglik kurmakta zorlanmiyor iken %37.2’si arkadaglik
kurmakta zorlaniyor. Madde 45’e¢ bakildiginda o6grencilerin %32.3’{iniin Tiirk
kiiltiirline alisamadigini %60.4’iiniin ise Turk kiiltiiriine alismis oldugunu ifade ettigi

goriilmektedir. Madde 47°’de Ogrencilerin  %78.8’inin  arkadaslar1 tarafindan
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sevildigini diisiindiigii  %15.3’linlin ise arkadaglar1 tarafindan sevilmedigini
disiindiigii goriilmektedir. Madde 55’e gore miilteci 6grencilerin %24.2°si Tiirk
ogrencilerce diglandigini belirtirken %58.1°1 dislanmaya maruz kalmadigini ifade
etmektedir. Madde 77’ye bakildiginda 6grencilerin %19.7’°si komsulariyla aralarinin
iyi olmadigmi soylerken %71.1°1 komsulariyla aralarmin  iyi  oldugunu
sOylemektedir. Madde 82’ye gore Ogrencilerin %15°1 arkadaglarinin zorbaligina
maruz kaldigimi ifade ederken %85°1 arkadaslarinca zorbaliga maruz kalmadigim
belirtmektedir. Madde 85°e bakildiginda o6grencilerin %23.7’sinin  Tiirkiye’deki
insanlara aligmakta sorun yasadigini belirttigi goriiliirken %64’ tinliin bdyle bir

sorununun olmadig1 gézlenmektedir.

Sorunlar anketindeki maddelerden 23, 72, 81 numarali olanlarda maddi sorunlara
yonelik ifadeler yer almaktadir. Tablo 3’teki 23 numarali maddeye bakildiginda
Ogrencilerden %38.8’inin okuldan ayrilarak para kazanmak diisiincesine sahip oldugu
%79.9’unun ise boyle bir diislincesinin olmadig1 goriilmektedir. Madde 72’ye gore
ogrencilerin %17.8’inin ekonomik geliri yetersiz iken %61.9’unun ekonomik
gelirinin yeterlidir. Madde 81°’de Ogrencilerden %39.6’s1 ailesinin kendisinin
destegine ihtiyact oldugunu belirtirken %39.1°1 ailesinin bdyle bir destege ihtiyacinin

olmadigini belirtmektedir.

Sorunlar anketindeki maddelerden 2 numarali olan ¢ocuk is¢iligine 66 numarali olan
ise dilencilik yapmaya yoneliktir. Tablo 3’teki 2 numarali maddeye bakildiginda
ogrencilerden  %21°1 ailesinin  kendisini  ¢alistirdigin1  sdylerken  %79.1°1
calistirilmadigini ifade etmektedir. Madde 66’da Ogrencilerden %38.5’1 dilencilik
yaptigim %91.4°1 ise dilencilik yapmadigini belirtmektedir.

Sorunlar anketindeki maddelerden 6, 18, 37, 46, 61, 70, 83, 84 numarali olanlar
aileyle ilgili sorunlara ya da aile ortamma iliskin sorunlara yonelik ifadelerden
olusmaktadir. Tablo 3’teki madde 6 incelendiginde 6grencilerden %10.8’inin evde
dayak yedigi %89.2°si ise boyle bir seye maruz kalmadigr gézlenmektedir. Madde
18’e gore 6grencilerden %12.3’ii ailesi tarafindan sevilmedigini %85.5’1 ise ailesince
sevildigini belirtmektedir. Madde 37°de 6grencilerin %6.4’1 ailesinin kendisi i¢in hig
endiselenmeyecegini ifade ederken %90.7°si ailesinin kendisi i¢in endise

yasayabilecegini belirtmektedir. Madde 46’da Ogrencilerin %13.5’inin ailesinin
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kendisiyle ilgilenmedigini belirttigi goriiliirken %86.5’inin ailesinin ilgi gosterdigini
ifade ettigi goriilmektedir. Madde 61°¢ gore Ogrencilerin %11.8’1 ailesiyle
anlasamadigint %76.3’1 ise ailesiyle anlasmakta sorun yasamadigini belirtmistir.
Madde 70’e bakildiginda O6grencilerin %11.2°sinin ailesi tarafindan erken yasta
evlendirilmek istendigi %~82.2’sinin ailesinde ise bdyle bir diisiincenin mevcut
olmadig1 goriilmektedir. Madde 83’¢ gore Ggrencilerin %14.7’si evlerinde siirekli
huzursuzluk yasandigini belirtirken %85.3’1i evlerinde devamli huzursuzluk
yasanmadigimi belirtmektedir. Madde 84’e gore Ogrencilerin %12.7’s1 ailesinin
kendisini okula gondermek istemedigini %84.1°1 ise ailesinin okula gdondermekten

yana oldugunu ifade etmislerdir.

Sorunlar anketindeki maddelerden 4, 11, 19, 21, 26, 28, 30, 32, 35, 36, 40, 42, 49,
50, 53, 54, 59, 60, 63, 65, 68, 76, 80, 86 numarali olanlar ruhsal sagliga veya ruh
saghigina yonelik siireglere iliskindir. Tablo 3’teki madde 4’e¢ bakildiginda
ogrencilerin - %50.5’inin  iilkelerinde yasamis olduklar1 kot olaylari  siirekli
hatirladiklar1 %35.7’sinin ise bdyle bir durumda olmadiklar1 goriillmektedir. Madde
11’e gore 6grencilerin %29.7’s1 korkung riiyalar gordiigiinii %70.3 iiniin ise korkung
riyalar gormedigini belirtmektedir. Madde 19 o6grencilerin %48.1°inin  ¢abuk
sinirlendigini %30.8’inin ise daha sakin bir ruh halinin oldugunu gostermektedir.
Madde 21°’de ogrencilerin %44.5’inin llkelerini hatirlaymnca kendilerini  kotii
hissettikleri %41.1’inde ise boyle bir halin yasanmadig1 gézlenmektedir. Madde 26
incelendiginde Ogrencilerin %69.5’inin {ilkelerindeki eski arkadaslarina 6zlem
duydugu %?20.3’lniin ise eski arkadaslarina yonelik bdyle bir 6zleminin olmadig
gorilmektedir. Madde 28’e¢ bakildiginda o6grencilerin %73.1’1 mutlu oldugunu
%19.1°1 ise mutsuz oldugunu diistinmektedir. Madde 30’a gore dgrencilerin %26.2’si
kimsenin kendisini anlamadigini diigiiniirken %60.1°1 kendisini anlayan birilerinin
oldugunu diistinmektedir. Madde 32 ogrencilerin %29.8’inin  siddetli bir ses
karsisinda ¢ok korktugunu 9%53’liniin ise biiyilkk bir korku yasamadigim
gostermektedir. Madde 35’e¢ bakildiginda 6grencilerin %32.3’{iniin sorunlarinin
istesinden nasil gelebilecegini bilmedigi %357.7’sinin ise sorunlarinin iistesinden
gelme yollarmi bildigi gozlenmektedir. Madde 36 incelendiginde Ogrencilerin
%52.3’1iniin yasamis oldugu olumsuz olaylarin tekrarindan korktugu %31.5’inin ise

boyle bir korkusunun olmadigi goriilmektedir. Madde 40 Ogrencilerin
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%63.4’tintiniilkesindeki mahallesini 6zledigini %28’inin ise iilkesindeki mahallesine
yonelik 6zlem duymadigini gostermektedir. Madde 42’ye gore 6grencilerin %37.7’si
iilkelerinde her seyin daha giizel oldugunu diisiiniirken %40.8’1 tam tersi yonde
diisiinmektedir. Madde 49’a bakildiginda 6grencilerin %15.2°s1 higbir seyden
mutluluk duymadigini belirtirken %69.2°si buna katilmadigini ifade etmektedir.
Madde 50 incelendiginde 6grencilerin %25°1 bagkalarini anlamakta sorun yasadigini
ifade ederken %57.4’1i baskalar1 anlayabildigini belirtmektedir. Madde 53°e gore
ogrencilerin %61.1°1 ailesine kotii bir sey olmasindan korku duyarken %29.1°1 boyle
bir korku yasamamaktadir. Madde 54 6grencilerin %26’sinin psikolojisinin bozuk
oldugunu diisiindiigiinii gosterirken %55.4’{iniin  psikolojisinin iyi oldugunu
diistindiigiinii gostermektedir. Madde 59 incelendiginde 6grencilerin %8.8’inin hig
kimseyi sevmedigini belirttigi %81.9’unun ise bdyle bir hal i¢inde olmadigini ifade
ettigi goriilmektedir. Madde 60’a bakildiginda 6grencilerin %36.8’inin her an kotii
bir sey olmasindan korktugunu ifade ettigi %41.7’sinin ise her an koti bir sey
olabilecegi ihtimalinden korku duymadigi goriilmektedir. Madde 63’e gore
ogrencilerin %26.5’1 uykudan korkarak uyandigini belirtirken %73.4’1 bdyle bir sey
yasamadigim1 ifade etmektedir. Madde 65 Ogrencilerin %14.7 sinin {stesinden
gelemedigi davranis sorunu oldugunu gosterirken %62.6’sinin bdyle bir sorununun
olmadigimi gostermektedir. Madde 68’e bakildiginda 6grencilerin %77.1°1 geceleri
rahat uyuyabildigini %13.5°1 ise geceleri rahat uyuyamadigini belirtmektedir. Madde
76 incelendiginde Ogrencilerin %13.9’unun psikolojik yardima ihtiya¢ duydugu
gozlenirken %69.9’unun psikolojik yardima ihtiyag duymadigmi ifade ettigi
gozlenmektedir. Madde 80’e gore Ogrencilerin %32.3’iinlin kendisine kotii bir sey
olmasindan korktugu go6zlenirken %48.2°sinin bdyle bir korkusunun olmadig:
gozlenmektedir. Madde 86 6grencilerin %23.2’sinin kot olaylari i¢inde yineleyerek

yasadigini gosterirken %57.7 sinin boyle bir durum yasamadigini gostermektedir.

4.2 Miilteci Cocuklarin Beklentilerine Iliskin Bulgular
Bu kisimda beklentiler anketinin frekans dagilimina iligkin betimsel istatistiklere
(Tablo 4) yer verilmistir. Benzer beklenti alanlarina yonelik olanlar pes pese

degerlendirilmistir.
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Tablo 4: Miilteci Cocuklarin Beklentilerine Iliskin Frekans Dagilimlari

g =
: s f . :
Z g8 S, 2 o>
S Maddeler £ = = k= T £
B S G = =
= s ~ ¥: ¥:
f % f % f % f %
2 Isolanaklar konusunda bilgi 66 16.3 168 416 32 79 76 188
sahibi olmak istiyorum.
5 Aldigim egitimin kalitesinin =~ 92 22.8 122 30.2 42 104 72 178
zamanla artacagin
umuyorum.
9  Hedeflerimi belirlemek 146 36.0 152 375 9 22 22 54
istiyorum.
11 Ihtiya¢ duydugumda 94 234 104 259 38 95 92 229
nerelerden yardim
alabilecegimin dgretilmesini
istiyorum.
13 Tirkiye’de alacagim 178 436 82 201 18 44 40 98
diplomanin baska tilkelerde
de gecerli olmasini istiyorum.
16 Yeteneklerimin fark 144 356 122 302 22 54 36 89
edilecegini diisiiniiyorum.
18 Miilteci cocuklar icin sosyal 133 325 86 21.0 48 117 30 7.3
aktiviteler artirilacak diye
diisiiniiyorum.
19 Meslekleri tanima ihtiyact 89 226 181 46.1 14 36 50 127
icindeyim.
20 Miilteci ¢ocuklarin mesleki 100 245 90 221 16 39 54 132
egitimi i¢in imkénlarin
artirilacagini diistiniiyorum.
22 Yiksek egitim kurumlarim 90 224 92 229 14 25 106 264
tanimaya ihtiyacim var.
7 Gelecekte hayatim daha 104 265 134 341 39 99 64 163
giizel olacagini saniyorum.
8 llerde Avrupa’ya gidecegim 43 110 65 16.6 110 281 63 16.1
beklentisiyle yasiyorum.
10 Okuldan mezun olunca is 60 147 64 157 66 16.2 114 279
bulacagimi zannetmiyorum.
14 Ailemde ¢alisan bireyleriniyi 72 179 46 114 74 184 132 328
bir isi olacagini sanmiyorum.
15 Yetkililerin bir giin bizi 104 256 66 163 58 143 78 19.2
duyacagi umudu i¢indeyim.
25 lyi bir meslek sahibi 219 535 64 156 16 39 36 838
olacagim beklentisi
icindeyim.
26 Miiltecilerle ilgili basinda 124 305 92 227 40 99 52 128
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giizel haberler duyacagimizi
diisiiniiyorum.

1 Tirkiye’de istedigim kadar 118 28.9 100 245 40 98 50 123
kalabilecegimi
zannediyorum.

4  Miiltecilere T.C. vatandaghgt 30 7.7 135 345 62 159 30 7.7
verilecegini sanmiyorum.

17 Ulkemize geri donecegimizin 85 21.9 60 155 65 16.8 76 19.6
hayali i¢indeyim.

21 Ulkemdeki sikintilarmn 74 190 96 247 81 208 52 134
yakinda bitecegi
kanaatindeyim.

23 Eski arkadaglarima 94 240 110 281 71 182 54 138
kavusacagimi imit ediyorum.

6 Yasadiklarimdan dolay1 38 94 62 153 104 256 144 355

psikososyal yardim yapilmasi
beklentisi i¢indeyim.

28 Sorunlarla bas edebilme 95 235 113 280 21 52 90 223
yontemlerini bilmek
istiyorum.
Tiirkgeyi daha iyi 150 369 108 26.6 38 94 28 6.9

3 kavrayabilmem i¢in yapilan
caligmalar artacaktir.

24 1lyi derecede Tiirkce 45 115 40 10.2 100 255 156 39.8
Ogrenecegimi sanmiyorum.

12 Cocuklarin ¢alistirilmasinin 53 134 92 232 57 144 65 164
onlenecegini umuyorum.

27 Aileme maddi yardim 100 247 42 104 72 17.8 102 25.2
yapilacagina inantyorum.

Beklentiler Anketindeki maddelerden 2, 5, 9, 11, 13, 16, 18, 19, 20, 22 numarali
olanlar egitim ya da egitim siiregleriyle ilgili ifadelerden olugsmaktadir. Tablo 4’teki
madde 2’ye bakildiginda o6grencilerin %57.9’u is olanaklarindan haberdar olma
beklentisi i¢indeyken 9%26.7°sinin bdyle bir beklentisi olmadigi goriilmektedir.
Madde 5 incelendiginde ogrencilerin %53’linlin gérmiis olduklar1 egitimin
kalitesinin artacagina yonelik beklenti i¢inde olduklar1 %28.2’sinin ise bdyle bir
beklentisinin olmadigr goézlenmektedir. Madde 9’a gore Ogrencilerin %73.5’1
hedeflerini belirlemek istemekte %7.6’smin ise bdyle bir istegi bulunmamaktadir.
Madde 11 6grencilerin %49.3’iiniin yardim alabilecegi yerleri 6grenme beklentisi
icinde oldugunu gosteritken %32.4’linilin bdyle bir beklenti ig¢inde olmadigim
gostermektedir. Madde 13 incelendiginde ogrencilerin %63.7’sinin  Tiirkiye’de
alacaklar1 diplomanin baska iilkelerde 6zellikle kendi iilkelerinde gegerli olmasini

istedikleri yoniinde beklentilerinin oldugu %14.2’sinin ise bdyle bir beklentilerinin
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olmadigr goriilmektedir. Madde 16’ya bakildiginda 6grencilerin = %65.8’1
yeteneklerinin fark edilmesi beklentisindeyken %14.3’linlin bdyle bir beklentisi
bulunmamaktadir. Madde 18’e gore 6grencilerin %53.5’1 miilteci ¢ocuklar i¢in
sosyal aktivitelerin artacagi yoniinde bir beklenti icindeyken %19’unun bdyle bir
beklentisi bulunmamaktadir. Madde 19 6grencilerin %68.7’sinin meslekleri tanimak
istedigi yoniinde beklentisinin oldugunu %16.3’{iniin ise meslekleri tanimaya yonelik
beklentisinin olmadigin1 gostermektedir. Madde 20’ye bakildiginda 6grencilerin
%46.6’s1 miilteci ¢ocuklarin mesleki egitimi i¢in imkanlarin artirilacagi yoniinde
beklenti igindeyken %17.1°i boyle bir beklenti iginde degildir. Madde 22
incelendiginde 6grencilerin %45.3’1 yiiksek egitim kurumlarini tanima ihtiyacinin

oldugunu %28.9°u ise bdyle bir beklentisi olmadigini ifade etmistir.

Beklentiler Anketindeki maddelerden 7, 8, 10, 14, 15, 25, 26 numarali olanlar
gelecege yonelik ifadeler igermektedirler. Tablo 4’teki madde 7 incelendiginde
ogrencilerin  %60.6’sinin  gelecekte hayatlarinin simdikinden daha iyi olacagi
yoniinde bir beklentileri bulunurken %?26.2°sinin ise gelecekte hayatlarinin daha
giizel olmacagi yoniinde beklentilerinin oldugu goriilmektedir. Madde 8’e
bakildiginda ogrencilerin %27.6’s1 ilerde Avrupa’ya gitmek iimidiyle yasarken
%44.2’sinin Avrupa’ya gitmek gibi bir beklentisinin olmadigr goézlenmektedir.
Madde 10 o6grencilerin %30.4’{inlin mezuniyet sonrasi igsiz kalacagi yoniinde bir
diisiincesinin oldugunu %44.1’inin ise bodyle bir beklentiye sahip olmadiklarini
gostermektedir. Madde 14’e gore Ogrencilerin %29.3’1 ailedeki bireylerin iyi is
sahibi olamayacagint %351.2’s1 ise aile bireylerinin iyi is sahibi olacagim ifade
etmektedir. Madde 15 incelendiginde o6grencilerin %41.9’u yetkililerin ihtiyaclar
konusunda bir giin kendilerini duyacagi beklentisi i¢cindeyken %33.5’1 bdyle bir
beklenti i¢inde degildir. Madde 25’e bakildiginda 6grencilerin %69.1°1 1yi meslek
sahibi olacagi beklentisi i¢indeyken %12.7’si konuyla ilgili daha umutsuzdur. Madde
26 ogrencilerin %53.2°sinin miiltecilerle ilgili glizel haberler duyacagini umut
ettigini %22.7’sinin ise basinda miiltecilerle ilgili gilizel haberler duyma konusunda

beklentisinin olmadigin1 géstermektedir.

Beklentiler Anketindeki maddelerden 1 numarali olan Tiirkiye’de kalma miiddeti 4
numarali olan ise vatandasliga yoneliktir. Tablo 4’teki madde 1 incelendiginde

ogrencilerin %53.4’1 Tiirkiye’de istedigi kadar kalabilecegi beklentisi i¢indeyken
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%22.1°1 Tiirkiye’de istedigi kadar kalabilecegine yonelik bir beklenti i¢inde degildir.
Madde 4’e¢ bakildiginda ogrencilerin %42.2’si miiltecilere vatandaslik verilmesi
konusunda bir beklenti icinde degilken %23.6’s1 vatandaslik verilecegine yonelik bir

beklenti i¢indedir.

Beklentiler Anketindeki maddelerden 17, 21, 23 numarali olanlar miiltecilerin
anavatanlart iilkeye geri donmeye iliskin ifadelerden olusmaktadir. Tablo 4’teki
madde 17°ye gore Ogrencilerin %37.4°1 iilkesine geri donme hayali kurarken
%33.4’ti geri donmeye iliskin istekli gorlinmemektedir. Madde 21 6grencilerin
%43.7’sinin  llkesindeki sikintilarin  yakinda bitecegi yoOniinde beklentisinin
oldugunu gosterirken %34.2’sinin bu ydnde bir beklentisinin olmadigim
gostermektedir. Madde 23’te Ogrencilerin %52.1°1 eski arkadaglarina kavusma
beklentisi icinde oldugunu belirtirken %32’si eski arkadaglarima kavusma

beklentisinin olmadigini ifade etmistir.

Beklentiler Anketindeki maddelerden 6 numarali olan psikososyal yardim
beklentisine 28 numarali olan ise sorunlarla basa ¢ikma yontemlerini 6grenmeye
iliskin beklentiye yoneliktir. Tablo 4’teki 6 numarali maddeye gore Ogrencilerin
%24.7’s1 yasadig1 olaylar sebebiyle psikososyal yardim beklerken %61.1’inin boyle
bir beklentisi yoktur. Madde 28 incelendiginde 6grencilerin %51.5’inin sorunlarla
bas edebilme yoOntemlerini O6grenmeye yonelik beklentisi oldugu goriiliirken

%27.5’inin bu yontemleri 6grenmeye yonelik beklentisinin olmadig1 goriilmektedir.

Beklentiler Anketindeki maddelerden 3 ve 24 numarali olanlar dile yonelik
ifadelerden olusmaktadir. Tablo 4’teki madde 3’e bakildiginda 6grencilerin %63.5°1
Tiirkceyi kavrama yolunda yapilan calismalarin artmasi beklentisi i¢indeyken
%16.3’tinlin bu yodnde bir beklentisi bulunmamaktadir. Madde 24 &grencilerin
%?21.7’sinin Tiirkgeyi iyi derecede Ogrenemeyecegi konusunda beklentiye girdigini
gosterirken  %65.3’lUniin  Tiirkgeyi 1yi derecede oOgrenebilecegi konusunda

beklentisinin oldugunu gostermektedir.

Beklentiler Anketindeki maddelerden 12 numarali olan ¢ocuk is¢iligine yonelik bir
ifade icermektedir. Tablo 4’teki madde 12 incelendiginde 6grencilerin
%36.6’s1¢ocuk isciliginin 6nlenecegi konusunda umutlu iken %30.8’inin bu konuda

umutsuz goziikmektedir.
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Beklentiler Anketindeki maddelerden 27 numarali olan maddi yardim yapilmasina
yonelik bir ifadeden olusmaktadir Tablo 4’teki madde 27°ye gdre Ogrencilerin
%35.1°1 ailesine maddi yardim yapilacagi yoniinde beklenti sahibi iken %43 {iniin

boyle bir beklentisi bulunmamaktadir.

BESINCI BOLUM
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V. SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu boliimde arastirmada elde edilen bulgularin genel bir degerlendirmesi yapilmus,
aragtirma sonucunda elde edilen bulgular tartisthp yorumlanmistir. Ayrica

arastirmada elde edilen sonuglara yonelik onerilerde bulunulmustur.

5.1 Sonuc¢

Bu calisma Samsun ili Atakum ve Ilkadim ilgelerinde bulunan 19 devlet okulunda, 7-
18 yas aralifindaki toplam 409 miilteci 6grenci ile yapilmistir. Arastirmada
arastirmact tarafindan olusturulan Sorunlar Anketi ve Beklentiler Anketi

kullanilmistir. Aragtirma bulgulari neticesinde:

Miilteci ¢cocuklarin yaridan fazlasinin sinav kaygisi, kendisine ait odasinin olmamast,
arkadaglik kurmakta zorlanma, eski arkadaslarina 6zlem duyma, iilkesindeki
mahallesini 6zleme, aileye kotii bir sey olmasindan korku duyma, olumsuz olaylarin
tekrarlanmasindan korkma, iilkelerindeki yasadiklar: kotii olaylar siirekli hatirlama
sorunlarina sahip olduklari tespit edilmistir. Zamani etkili kullanamama, 6gretmenler
tarafindan anlatilanlar1 anlamama, serbest zamanlarin1 degerlendirme yollarim
bilememe, is olanaklarindan habersiz olma, kitaplardaki anlatilanlar1 anlamama, {ist
o6grenim kurumlari hakkinda bilgisi olmama, verimli ders g¢alisma yontemlerini
bilmeme, basarisini artirmak i¢in ne yapmast gerektigini bilmeme, olumsuz
durumlarda yardim yollarii1 bilmeme, kirtasiye ihtiyaglarinin tamamlanmamis
olmasi, saglhigindan endise etme, Tiirkgeyi anlamakta zorlanma, Tiirk¢e konusmakta
zorlanma, Tiirk Ogrencilerle anlasamama, Tirk kiiltiirine alisamama, ailenin
cocugun destegine ihtiyag duymasi, ¢cabuk sinirlenme, {ilkesini hatirlayinca kendini
kotii hissetme, iilkelerinde her seyin daha giizel oldugunu diisiinme, her an kotii bir
sey olacak diye korku duyma, sorunlarinin iistesinden gelebilmeyi bilmeme,
kendisine bir sey olmasindan korkma sorunlarina ise 6nemli bir cogunlukta ki (%30
ile %50 arasinda) miilteci g¢ocuklarin sahip olduklart tespit edilmistir. Yine bu

yogunluklarda olmamak iizere daha baska sorunlarin varligi da ortaya konulmustur.

Miilteci c¢ocuklarin yaridan fazlasinin hedeflerini belirleme, meslekleri tanima,

yeteneklerinin fark edilmesi, diplomalarinin baska ftilkelerde de gegerli olmasi, is

139



olanaklarin1 bilme, sosyal aktivitelerin artacagi, egitimlerinin kalitesinin artacagi,
gelecekte hayatlarinin simdikinden daha iyi olacagi, ailedeki bireylerin iyi is sahibi
olacagi, iyi bir meslek sahibi olacagi, basinda miiltecilerle ilgili giizel haberler
duyacagi, Tirkiye’de istedigi kadar kalabilecegi, eski arkadaslarina kavusacagi,
sorunlarla bas edebilme yontemlerini Ogrenmeye, Tirkgeyi 1iyi derecede
Ogrenebilecegi, Tiirkgeyi kavrama yolunda yapilan calismalarin artacagi yoniinde
beklenti i¢inde olduklar1 sonucuna varilmistir. Yardim alabilme yollarin1 6grenmeye,
mesleki egitim imkanlarmin artirilacagina, yiiksek egitim kurumlarini tanimaya,
mezuniyet sonrasi issiz kalmayacagina, yetkililerin ihtiyaclari konusunda bir giin
kendilerini duyacagina, iilkesine geri donme, iilkesindeki sikintilarin bitmeyecegine,
cocuklarin calistirilmasinin Onlenecegine ve ailesine maddi yardim yapilacagina
yonelik beklentilerin ise miilteci ¢ocuklar arasindaki oraninin énemli bir ¢ogunlukta

(%30 ile %50arasinda) oldugu tespit edilmistir.

5.2 Tartisma
Bu kisimda miilteci c¢ocuklarin  sorunlarmma ve beklentilerine iliskin

bulgularinyorumuna yer verilmistir.

5.2.1 Miilteci Cocuklarin Sorunlarina iliskin Bulgularin Yorumlanmasi
Arastirmanin egitim sorunlariyla iligkili olan kisminda &grencilerin %43.2’sinin
kitaplarda anlatilanlar1 anlamadigi, %13.2’sinin Tiirkiye’de alacaklar1 diplomanin bir
ise yaramayacagmi diislindiigii, %46.3’linlin serbest zamanlarin1 degerlendirme
yollarin1  bilmedigi, %46.4’linlin  0gretmenlerinin  anlattiklarin1  anlamadig,
%36.1’inin olumsuz bir durumla karsilastiginda yardim alma yollarmi bilmedigi,
%37.9’unun verimli ders ¢alisma yontemlerini bilmedigi, %46.7’sinin zamanlarini
etkili kullanmakta yetersiz oldugu, %36.2’sinin basarisini artirmak i¢in yapmasi
gerekenleri bilmedigi, %12.1’inin hangi yeteneklere sahip oldugunun farkinda
olmadigi, %30.1’inin kirtasiye ihtiyaglarinin heniiz tamamlanmamis oldugu,
%15.2’sinin ilgilerinin farkinda olmadigi, %38.6’simmin {ist O6grenim kurumlari
hakkinda herhangi bir bilgiye sahip olmadigi, %27.5’inin 6gretmenleri tarafindan
sevilmedigini diislindiigli, %?25.5’inin meslekler hakkinda bilgi sahibi olmadigi,
%22.2’sinin hedeflerinin ne oldugunu heniiz bilmedigi, %62.6’simin smavlarda ¢ok

kaygilandigi, %23.8’inin okulu sevmedigi, %28.4 {iniin yeteneklerini sergilemek i¢in
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firsat verilmedigini belirttigi, %44.5’inin is olanaklarindan haberdar olmadig:

goriilmektedir.

Miilteci ¢ocuklarin egitimle ilgili sorun ifadelerinin basinda sinav kaygisi
gelmektedir. Bunu zamani etkili kullanamama, 6gretmenler tarafindan anlatilanlar
anlamama, serbest zamanlarin1 degerlendirme yollarini bilememe, is olanaklarindan
habersiz olma ve kitaplardaki anlatilanlar1 anlamama izlemektedir. Ust 6grenim
kurumlar1 hakkinda bilgisi olmama, verimli ders c¢alisma yontemlerini bilmeme,
basarisini artirmak i¢in ne yapmasi gerektigini bilmeme, olumsuz durumlarda yardim
yollarin1 bilmeme ve kirtasiye ihtiyaclarmin tamamlanmamis olmast durumlar1 da
azimsanmayacak oranda sorun olusturmaktadir. Yeteneklerini sergileme firsatinin
verilmedigini diisiinme, 6gretmenlerince sevilmedigi kanaatinde olma, meslekleri
tanimiyor olma, okulu sevmiyor olma ve hedeflerini heniiz belirlememis olma
konular1 da &nemsenmesi gereken oranda sorun teskil etmektedirler. ilgi ve
yeteneklerinin farkinda olmama ile alacagi diplomanimn higbir ise yaramayacagini

diistinme egitimle ilgili en diislik orana sahip olan sorunlar olarak géziikmektedir.

Mgili literatiir incelendiginde miilteci cocuklarm egitim alanindaki sorunlartyla ilgili
arastirmalarin daha c¢ok dil ve adaptasyon siireciyle ilgili olduklar1 goriilmektedir.
Literatiirde miilteci cocuklarin sinav kaygilarina, zamani etkili kullanmalarina,
serbest zamanlarini degerlendirmelerine, is olanaklari hakkindaki bilgilerine, iist
Ogrenim kurumlarini taniyip tanimamalarina, verimli ders ¢alisma ve basariy artirma
yontemlerini bilip bilmemelerine, yeteneklerini sergileme firsatina, meslekleri
tantylp tanimamaya, hedeflerini belirlemeye, ilgi ve yeteneklerine, alacaklar
diplomayla ilgili diisiincelerine yonelik arastirmalara rastlanmamistir. Ogretmenlerin
anlattiklarii anlayamama sorunuyla ilgili dogrudan bir aragtirmaya rastlanamamis
olmakla birlikte durum; dil, 6gretmenin tutum, davranig, miilteci cocugun kiiltiirtini
tanimiyor olmasi1 ve Onyargilari, idareci ve Ogretmenlerin miilteci ¢ocuklar
konusunda egitilmeleri gerektigi ile agiklanmaya ¢alisilmaktadir. Soyle ki dil ile ilgili
Portes ve Rumbaut (2001), anadil ile egitim alan miilteci ¢ocuklarin anadillerini
kaybetmemis olmalarindan 6tiirii memleketleri ve aileleri ile ilgili bir nevi devamlilik
duygusuna sahip olduklarini, kendilerini daha rahat ve giivende hissettiklerini,
akademik olarak daha basarili olduklarini, Ozer ve digerleri (2016) ise miilteci

cocuklarin konusma diline hakim olsalar dahi okuma, yazma ve akademik dilde
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zorluk cekebildiklerini, belirtmektedirler. Ogretmenlerin tutum, davramg Ve
Onyargilariyla ilgili Trueba (2004), 6gretmenlerin 6zellikle dilden kaynakli olarak
Ogrencilerin ihtiyaglarinit dogru tespit edemediklerini ve miilteci 6grencileri yetersiz
olarak damgaladiklarini, Ozer ve digerleri ise ABD’de yapilan bir arastirmada
Ogretmenlerin ve yerli 6grencilerin ¢ogunlugunun, miilteci ¢ocuklar kit zekali ve
O0grenme giicliigline sahip olarak gordiikleri fakat yapilan zeka testlerinde boyle bir
durumun olmadigmin ortaya kondugunu belirtmektedirler. Idareci ve dgretmenlerin
miilteci ¢ocuklar konusunda egitilmeleri konusunda ise Dreyden-Peterson (2011),
miilteci ¢ocuklara verilecek egitimin niteligi yoniinden son derece dnemli oldugunu
Oonem arz ettigini ifade etmektedir. Kitaplardaki anlatilanlar1 anlayamama sorunuyla
ilgili olarak literatiirde dogrudan bir arastirmaya rastlanamamis olmakla beraber
Sinclair (2007), 1980’lerde Malawi ve Zimbabwe’de bulunan Mozambikli miilteci
cocuklarin kendi miifredatlarinda egitime devam etmelerinin basarilarini artirdigini
ve tllkelerine dondiiklerinde adaptasyon sorunu yasamadiklarini belirtmektedir.
Olumsuz durumlarda nerelerden yardim alacagini bilememe sorunuyla ilgili Yavuz
ve Mizrak (2016), miilteci ¢cocuklara yonelik miifredat belirlenirken acil durumlarla
(gb¢, savas, miiltecilik vb.) ilgili egitim miifredatinda olmasi gereken konulara
yonelik gerekli degisikliklerin yapilmadigini ortaya koymustur. Miilteci 6grencilerin
kirtasiye ihtiyaglarina yonelik Kamer Vakfi ve Hasna Inc (2014) tarafindan 7 ilde
214 kisiyle yapilan Suriyeli Miilteciler ihtiyag Analizi Anketi Sonuglarina goére
katilmcilarin %17.6’s1 kirtasiye ihtiyaglariin oldugunu belirtmistir. Yine Emin
(2016) miilteci ¢ocuklarin kitap, kirtasiye ihtiyaglarinin bir¢ok kurulus tarafindan
karsilanmakta oldugunu ancak bu malzemelerin ulastirilmasinda organizasyon
eksikliginden kaynakli olarak esit bir dagitim yapilmadig1 ya da ayn1 yerlere birden
fazla dagitim yapildigi tespit etmistir. Ogretmenleri tarafindan sevilmedigini
diistinme ve okulu sevmeme sorunlariyla ilgili literatiirde dogrudan bir arastirmaya
rastlanmamugstir. Iliskili olarak Candappa ve Egharevba (2000), miilteci ¢cocuklarin
yabancilagsmasi ile siginilan toplumun diline hakimiyet saglayamama arasinda
iligkinin oldugunu tespit etmistir. Rutter (2003), miilteci ¢ocugun kendi dilini bilen,
yasadig1 sorunlar ve olaylar hakkinda bilgi sahibi olan 6gretmenlerin var oldugu

okulda, kendini deger verilmis ve daha ¢ok giivende hissettigini belirtmektedir.

142



Miilteci c¢ocuklarin smmav kaygilarina, zamam etkili kullanmalarina, serbest
zamanlarim1 degerlendirmelerine, is olanaklar1 hakkindaki bilgilerine, iist 6grenim
kurumlarin1 taniylp tanimamalarina, verimli ders calisma ve basariyr artirma
yontemlerini bilip bilmemelerine, yeteneklerini sergileme firsatina, meslekleri
taniylp tanimamaya, hedeflerini belirlemeye, ilgi ve yeteneklerine, alacaklar
diplomayla ilgili diigiincelerine yonelik sorunlarmin bu dgrencilere okullarda sunulan
rehberlik hizmetlerinin yetersizliginden kaynaklandig1 diisiiniilebilir. Ogretmenlerin
anlattigim1 anlamama ve kitaplar1 anlamama sorunlar1 gibi rehberlik hizmetlerinin
yetersizliginin temelinde de dil sorunu olabilir. Arastirma siirecinde yapilan
goriismelerde okul idarecileri ve 6gretmenler dil sorununu biitiin sorunlarin temel
sebebi olarak gormektedirler. Ogretmenleri tarafindan sevilmedigini diisiinme ve
okulu sevmeme sorununun ise yeni ortamin getirdigi kaygidan, dislanmadan,
Ogretmenlerin dnyargist ve miilteci ¢ocuklara yaklagimla ilgili yetersizliklerinden ve

ogrencilerin akademik basarisizliklarindan kaynaklanabilecegi 6ngoriilmektedir.

Arastirmanin saglik sorunlariyla iligkili olan kisminda Ogrencilerin %27.6’sinin
saglik personelinin kendilerine 1yi davranmadigni belirttigi, %24’linlin saglik
kuruluslarinda derdini anlatamadigimi ifade ettigi, %29 unun saglik hizmetlerinden
yararlanma yollarin1 bilmedigi, % 32.5’inin saghgindan endise ettigi, %27.1’inin
istedigi zaman saglik kurulusundan yararlanamadigini sdyledigi, %20.1’inin saglik

sorunu oldugu goriilmektedir.

Miilteci ¢ocuklarin saglikla ilgili sorun ifadeleri yogunluk olarak sagligindan endise
etme, saglik hizmetinden yararlanma yollarin1 bilmeme, saglik personelinin
davraniglari, istediginde saglik kurulusundan yararlanamama, saglik kurulusunda

derdini anlatamama ve saglik problemine sahip olma olarak siralanmaktadir.

llgili alan yazina bakildiginda saglik sorunlarina yonelik arastirmalarin daha c¢ok
yetigkinlerle yapildigi goriilmektedir. Saglik hizmetinden yararlanma yollarin
bilmemeyle ilgili Buz (2004), miiltecilerin saglik hizmetlerinden yararlanma yollarini
bilemediklerini, saglik hizmetleriyle ilgili miiltecilere bilgi verilmemis oldugunu
ortaya koymustur. Saglik personelinin davranislariyla ilgili Karadag ve Altintag
(2010), doktorlarin ve saglik personelinin ilgisiz davranislarinin, duyarsizliklarinin

hatta bazilarinin miiltecilere yonelik olumsuz yaklagimlar1 bulundugunu, miiltecilerin
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saglik personelinin olumsuz davranislarindan dolayr saglik hizmetlerini daha az
kullandiklar1 ya da hi¢ kullanmadiklar1 tespit etmistir. Onal (2015) miilteci ve
sigimmacilarin saglik kuruluslarinda, hekimlerin ve saglik personelinin olumsuz
tutumlariyla karsilastiklarini ortaya koymustur. Saglik kurulusundan yararlanma
yolundaki engeller olarak Buz, miiltecilerin BMMYK ile anlagmasi bulunmayan
hastane ve 6zel polikliniklerde iicretsiz tedavi olma imkanlarinin olmadigini Dalar,
Ayhan Algan ve Algan (2013) ise siginmacilarin devlet hastanelerinden Ticretsiz
olarak yararlanabildiklerini ancak devlet hastanesinin olanaklarinin yetersiz oldugu
durumlarda, ameliyat ya da kronik rahatsizlikta, baska hastanelere sevklerinin ¢esitli
sikintilara yol agtigini, yasadisi gogmenlerin sinir digi edilme korkusundan dolay:
saglik hizmetlerinden yararlanmadiklarini tespit etmislerdir. Yine bu yonde TTB
(2016), miiltecilerin 1. basamaktaki ilag giderinin %20 kadarmi 6deme
zorunluluklarinin  bulundugunu belirtmektedirler. Saglik kurulusunda derdini
anlatamama ile ilgili baz1 aragtirmalarda miiltecilerin dil probleminden kaynakli
olarak saglik kuruluslarinda dertlerini anlatamadiklar1 ortaya konulmustur (Buz,
2004, Nevsehir Valiligi Insan Haklar1 Kurulu, 2016). Miilteci ¢ocuklarm saglik
problemine yoénelik ise UNHCR (2007), genellikle biliylimede ve gelismede
gerilikler, beslenme sorunlari, sitma, kizamik, ishal, solunum yolu enfeksiyonlari,
cinsel istismar, siddet, cinsel yollardan bulasan hastaliklar, kansizlik, anksiyete,

depresyon gibi psikolojik sorunlarin ve dis sorunlarinin varligini tespit etmistir.

Miilteci ¢ocuklarin saglik alaniyla ilgili sorunlarinin temelinde saglik personelinin
tutumunun, dil yetersizliginin, sagliktan yararlanma konusunda kendilerine bilgi

sunulmamasinin ve maddi yetersizliklerin yattig1 diistiniilmektedir.

Arastirmanin beslenme ve gida sorunlariyla iligkili olan kisminda Ogrencilerin
%21.6’smin  yeterli beslenemedigi, %25.2’sinin disarda hi¢c yemek yiyemedigi,
%14.7’sinin evlerinde gida sikintis1 oldugu, %20.6’sinin istedigi gidayi1 alabilme
imkanina sahip olmadigi, %17.6’sinin  devamli aym1 yemekleri yedikleri

goriilmektedir.

Miilteci ¢ocuklarin beslenme ve gidaya yonelik sorun ifadelerinin yogunluklarinin
disarda yemek yiyememe, yeterli beslenememe, istedigi giday1 alamama, siirekli ayni

yemekleri yeme, evde gida sikintis1 yasanmasi seklinde siralandigi gériilmektedir.
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Mgili literatiire bakildiginda miilteci ¢ocuklarin beslenme ve gida sorunlariyla ilgili
litereatiire bakildiginda Atasii Topguoglu, (2012), Karadag ve Altintas (2010) ve
Nevsehir Valiligi Insan Haklar1 Kurulu (2016) miilteci cocuklarin gida sorunlarinin
en temel sorunlardan oldugunu tespit etmislerdir. Kamer Vakfi ve Hasna Inc (2014)
tarafindan 7 ilde 214 kisiyle yapilan Suriyeli Miilteciler Ihtiyac Analizi Anketi
Sonuglarma gore miiltecilerin %42.1°1 komsularin yardimiyla, %38.8’1 calisip

kazanarak gida ihtiyaglarini kargilamaktadir.

Miilteci ¢ocuklar arasinda beslenme ve gidayla ilgili sikintilar 6zellikle Afganistan,
Suriye ve Urdiin’den gelen ¢ocuklar arasinda goriilmektedir (Arastirmada
gosterilmemis olmakla birlikte yapilan c¢apraz tablolarda goriilmistiir.). Irakli
ailelerin maddi durumlarinin ise Irakli cocuklarin beslenme ve gida sorunuyla ilgili
sorulara verdikleri yanitlardan ve arastirma siirecinde yapilan gozlemden yola

c¢ikilarak daha iyi oldugu 6ngoriilmektedir.

Arastirmanin barinma ve temizlik ihtiyacina yonelik olan kisminda Ogrencilerin
%?25’inin  evlerinin ¢ok kalabalik oldugu, %14.1’inin temizlik ihtiyacim
karsilayamadigi, %21.8’inin yasadig1 evin kosullarinin iyi olmadigi, %55.3’linlin
kendisine ait odasinin olmadigi, %19.1’inin evlerinde 1sinma sorunu yasadigi,

%22.5’1nin istedigi zaman banyo yapamadigi ortaya konulmustur.

Miilteci c¢ocuklarin barinma ve temizlik ihtiyaglarina yonelik sorun ifadelerinin
yogunluk olarak kendisine ait odanin olmamasi, evlerinin kalabalik olmasi, istedigi
zaman banyo yapamama, evin kosullarinin iyi olmamasi, 1sinma sorunu yasama ve

temizlik ihtiyacini karsilayamama seklinde siralandigr goriilmiistiir.

Ilgili alan yazma bakildiginda yasamlan evin kosullariyla ve kalabalik olmasiyla
ilgili AFAD (2013) kamp disinda yasayan Suriyelilerin %25’inin derme ¢atma
yerlerde veya harabelerde hayat siirdiirmekte olduklarini, oturduklar1 konutlarda
ortalama insan sayisinin 8.6 iken oda sayisinin ortalama 2.1 oldugunu yine bu
insanlarin %62’sinin 8 veya daha c¢ok insanla ayni1 konutta yasadigini belirtmektedir.
Kamer Vakfi ve Hasna Inc (2014) miiltecilerin %21.5’inin bos/harabe bir evde
yasadigini, %38.3°1 ise kaldig1 yerin sartlarinin ¢ok kotii oldugunu belirttigini tespit
etmistir. Nevsehir Valiligi Insan Haklar1 Kurulu (2016), Suriyeli ve Afgan ailelerin

cok cocuk sahibi olduklarindan evdeki kisi sayisinin 30 ile 40 arasinda bir sayiy1
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bulabildigini tespit etmistir. TTB (2016), sehirlerdeki miiltecilerin iki kat1 kira
vererek yoksullarin yasadig1 varoslarda yigildiklarini, konutlarda ortalama 6 ila 7 kisi
kaldigini, ev esyalarinin eski veya eksik, tuvalet, banyo, mutfagin yetersiz, odalarin
rutubetli, kiif kaplamis oldugunu, hijyenin eksik, evdeki havanin pis oldugunu,
herhangi bir geliri bulunmayanlarin ise metruk binalarda, parklarda, diikkanlarda,
ingaatlarda yasamaya calistiklarini ortaya koymustur. Temizlik ihtiyacina yonelik ise
Nevsehir Valiligi insan Haklar1 Kurulu, 1sinma ve temizligin miiltecilerin en temel
sorunlarindan oldugunu ayrica bu sorunlarin saglik sorunlarina da yol agtigin tespit

etmistir.

Miilteci ¢ocuklarin kendilerine ait odalarinin olmamasinin sebebinin evlerinin
kalabalik olmasindan kaynaklandig1 diisiiniilmektedir. Bu arastirmadaki ¢ocuklarin
%49.1’inin (201 kisi) evinde 6 veya daha fazla insan yasamaktadir. Cocuklarin
%16.1’inin evinde 8 veya daha fazla insan yasamaktadir. Diger arastirmalara nazaran
bu arastirmada kalabalik ailelerin daha az olmasinin, Irakli ailelerin ¢ocuk sayisinin
diger miilteci ailelere gore az olmasindan (Arastirmada gosterilmemis olmakla
birlikte yapilan ¢apraz tablolarda goriilmiistiir.) ve Iraklilarin maddi durumlarmin iyi

olmasindan dolay1 ayr1 evlerde yasamalarindan kaynaklandig: diisiiniilmektedir.

Arastirmanin dile yonelik olan kisminda o6grencilerin  %33.7’sinin  Tirkce
konusmakta zorlandig1, %47.4’linlin Tiirkceyi anlamakta zorluk yasadigi, %28.5’inin

kendini ifade edemedigi sonucuna varilmaigstir.

Miilteci ¢ocuklarn dille ilgili sorun ifadelerinin yogunluk olarak Tiirk¢eyi anlamakta
zorlanma, Tiirk¢e konusmakta zorlanma ve kendini ifade edememe olarak siralandigi

gorilmektedir.

Igili literatiire bakildiginda dogrudan istatistiki bilgiye rastlanmamis olmakla birlikte
miilteci ¢ocuklarla ve ailelerle yapilan arastirmalara bakildiginda; Rah ve digerleri
(2009) miilteci ailelerin dil sorunlari nedeniyle ¢ocuklarinin akademik basarilarina
destek olamadiklarini dile getirmektedir. Heath, Rothon ve Kipli (2008) miilteci
cocuklarin dile olan hakimiyetlerinin, kariyerleri ve adaptasyonlar1 iizerinde biiyiik
bir roliiniin oldugunu belirtmektedirler. Patiadino (2008), miilteci ¢ocuklarin dil
probleminden kaynakli olarak yalniz kalabileceklerini hatta egitimlerini yarida

birakabileceklerini ifade etmektedir. Roxas (2011), ailelerin dil sorunu sebebiyle
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ebeveyn ve okul arasinda saglikli iliskinin kurulamadigini belirtmektedir. Demirbas
ve Bekaroglu (2013), Ehntholt ve Yule (2006) dil probleminin miilteciler i¢in bir¢ok
alanda sorun tegkil ettigini en Onemli alanlarin basinda ise saglik hizmetlerinin
geldigini ortaya koymuslardir. Emin (2016), miilteci ¢ocuklarindan dil sorunundan
dolayr okul ile saglikli bir iletisim kuramadiklarini, 6gretmenlerin siiflarinda bu
cocuklar1 istemediklerini ortaya koymustur. Yine Mercan Uzun ve Biitliin ( 2016),
Ogretmen ve ailelerin birbirlerinin dillerini bilmediklerinden dolay1 iletisim
kuramadiklarin1 bdylece cocugun problemlerinin ¢éziime kavusturulamadigini tespit

etmistir.

Miilteci ¢ocuklarin dil ile ilgili sorunlarinin temelinde bu 6grencilerin yeterli dil
egitiminden gecirilmeden dogrudan egitim sitemine dahil edilmelerinin yer aldigi
diisiiniilmektedir. Her ne kadar dil kurslar1 ile miilteci ¢ocuklarin dil egitimi
destekleniyor olsa da yeterli olmadigr goriilmektedir. Yine okul idareci ve
Ogretmenleri her defasinda dille ilgili sorunlar1 ifade etmekteler ve miilteci
cocuklarin dil egitiminden gegirilmeden kaynastirma egitimine tabi tutulmasindan

yakinmaktadirlar.

Arastirmanin adaptasyon ve dislanmaya yonelik olan kisminda 6grencilerin 42.8’inin
Tirk Ogrencilerle anlasamadigi, %19.2°sinin Tiirk ailelerin kendi cocuklariyla
miilteci ¢ocuklart ayn1 okulda istemedigini diisiindiigli, %19.8’inin kendini yalniz
hissettigi, %52.9’unun arkadaslik kurmakta zorlandigi, %32.3’linlin Tiirk kiiltiiriine
alisamadigl, %15.3’linlin  arkadaslar1  tarafindan sevilmedigini  diisiindiigii,
%24.2’sinin Tirk Ogrencilerce dislandigi, %19.7°sinin komsulariyla aralarmin 1iyi
olmadigl, %]15’inin arkadaslarinin  zorbaligma maruz kaldig, %23.7’sinin

Tiirkiye’deki insanlara aligmakta sorun yasadig: ortaya konulmustur.

Miilteci ¢cocuklarin adaptasyon ve dislanmayla ilgili sorun ifadelerinin oransal olarak
arkadaslik kurmakta zorluk yasama, Tirk 6grencilerle anlasamama, Tirk kiiltiiriine
alisamama, Tiirk 6grenciler tarafindan dislanma, Tiirkiye’deki insanlara aligamama,
yalmzlik hissetme, komsulariyla aralarinin iyi olmamasi, Tiirk ailelerin miilteci
cocuklar1 kendi ¢ocuklariyla ayni okulda istememesi, arkadaslarinca sevilmeme ve

zorbaliga maruz bi¢ciminde siralandig1 goriilmektedir.
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flgili alan yazina bakildiginda Buz (2008), Ortadogu’dan Tiirkiye’ye son 20 yilda
gelen sigmmacilarla yaptigi arastirmada katilimecilarin %99’unun  Tiirkiye’ye
adaptasyon saglamada ve sosyal iliski kurma konusunda sorun yasadigini ortaya
koymustur. Lee ve digerleri (2012), birinin kaybina tanik olmanin ergenlerin
adaptasyonunda zorluklara neden oldugunu belirtmektedir. Stein (1981) miiltecilerin
adaptasyonlarinin 4 ile 5 yil gibi bir siirecten gectigini ifade etmektedir. Kirova
(2001), Suarez Orozco (2000) miilteci cocuklarin ve ergenlerin okula adapte olmada
zorlandiklarini, dil ve kiiltiirel farkliliklar sebebiyle ayrimciliga maruz kalma gibi
sorunlarla karsilastiklarini tespit etmiglerdir. Cocuk ve Haklarin1 Koruma Platformu
(2016), Tiirkiye’deki ailelerin %56’sinin ¢ocugunun Suriyeli bir ¢ocukla arkadas
olmasini istemedigini, %36’smnin ¢ocugunun Suriyeli bir ¢ocukla ayn1 okulda egitim

gérmesini istemedigini tespit etmistir.

Miilteci ¢ocuklarin adaptasyon siirecinde dilin 6nemi inkar edilemeyecek bir
gercektir. Bunun yaninda bu stirecte okullara biiylik gorevlerin diistiigii, okullarin
ozellikle 6grenciyi tanimaya, oryantasyon hizmetlerine islerligine ve dgretmenlerin
kiiltiirel farkliliklar konusunda egitilmelerine yonelik daha fazla ¢aba harcamasi
gerektigl dislniilmektedir. Ayrica adaptasyon saglamakta zorlanmanin altinda
baskaca etkenlerin olabilecegi ve adaptasyonun yillar alan bir silire¢ oldugu
unutulmamalidir. Dislanmayla ilgili ise ogrenciler arasindaki diglamanin oncelikle
toplumsal bir sorun oldugu, toplumun benimseyip kabullenmedigi bir olguyu

cocuklarinda kabullenmeyecekleri ve yetiskinleri taklit edecekleri ongdriilmektedir.

Arastirmanin maddi sorunlara yonelik olan kisminda 6grencilerin %8.8’inin okuldan
ayrilarak para kazanmak diislincesine sahip oldugu, %17.8’inin ekonomik gelirinin
yetersiz oldugu, 9%39.6’simnin ailesinin G6grencinin destegine ihtiya¢ duydugu

goriilmiistiir.

Miilteci ¢ocuklarin maddi sorunlara yonelik sikintilarinin miilteci ¢ocuklar arasindaki
yogunlugunun, ailenin cocugun destefine ihtiyagc duymasi, ekonomik gelirin
yetersizligi ve okulu birakip para kazanma diisiincesinin varlig1 seklinde siralandigi

goriilmektedir.

Konuyla 1ilgili literatiire bakildiginda Buz (2002), miilteci ve siginmacilarin

ekonomik olarak yasadiklari sorunlarin basinda maddi sikintinin ve hicbir gelire
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sahip olmamanin geldigini tespit etmistir. Uluslararasi Stratejik Arastirmalar Kurumu
(2013), kamplarda miiltecilerin en ¢ok eksikligini hissettikleri konunun maddi
yardimlarin yetersizligi oldugunu belirtmektedir.Cocuk ve Haklarini Koruma
Platformu (2016), Toplum Goziiyle Miilteci Cocuk Arastirmasi sonuglarina gore
Suriyeli miilteci cocuklarin %3’ii maddi sikint1 i¢indedir. Nevsehir Valiligi insan
Haklar1 Kurulu (2016) maddi sorunlarin miiltecilerin en biiyiik sorunlarindan birisi

oldugunu ifade etmektedir.

Miilteci gocuklarda maddi sorunlar genellikle Afganistan, Urdiin ve diger
(Avusturalya, Azerbaycan, Ermenistan, Etiyopya, Fransa, Pakistan, Somali,
Tacikistan, Tiirkmenistan, Yemen) ilkelerden gelenlerde  goriilmektedir
(Arastirmada gosterilmemis olmakla birlikte yapilan ¢apraz tablolarda goriilmistiir.).
Maddi sorunlarin asil sebebinin savas, siddet vb. olaylar sebebiyle miilteci ailelerin
malvarliklarin1 geride birakarak yanlarinda pek bir sey getirememis olmalar1 oldugu
diisiiniilmektedir. Bunun yaninda babanin Oliimiiniin ya da bosanmanin, ailede
caligacak birisinin olmamasinin ya da engelli olmasimin maddi sorunlarin

sebeplerinden bazilarini olusturdugu 6ngoriilmektedir.

Aragtirmanin ¢ocuk is¢iligine yonelik olan maddesinde 6grencilerin %21 inin ailesi
tarafindan calistirildigy, dilencilige yonelik maddede ise %8.5’inin dilencilik yaptigi

ortaya konulmustur.

Cocuk isciligi ve dilenciligin miilteci ¢ocuklar arasinda azimsanmayacak oranda

oldugu goriilmektedir.

lgili literatiire gore Adigiizel (2016), Ankara gibi biiyiik kentlerde kagit toplayan
veya mendil satan Suriyeli miilteci ¢ocuklarin sayisimin - gittikge  arttigini
belirtmektedir. Emin (2016), ozellikle lise ¢agindaki erkek miilteci ¢ocuklarin farkl
is yerlerinde diisiik iicretlerle calistirildiklarini ve miilteci ¢ocuklarin dilenmelerine
yaygin sekilde rastlanildigim tespit etmistir. Nevsehir Valiligi Insan Haklar1 Kurulu
(2016), refakatsiz cocuklarin ya da babanin issiz oldugu ailelerdeki miilteci
cocuklarin maddi sikintilardan dolay1 dilencilik yapma, mendil satma, pazarda poset
tasima, su satma gibi nedenlerden dolayr okullarma devam etmediklerini

belirtmektedir. Tarlan (2016), miilteci ailelerin yeni geldikleri yerde yoksul duruma
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diismelerinin, maddi imkansizliklarinin, issizligin, barinma sorunlarinin 6zellikle

cocuklart calismaya zorladigini ifade etmektedir.

Miilteci ¢ocuklarin calistirilmalarinin ve dilendirilmelerinin temelinde ailelerinin
maddi yetersizliklerinin ve miilteci kesimi ucuz isgiicli olarak goren firsatgilarin yer
aldigr diigiiniilmektedir. Okula gitmek yerine sokaklarda calisan, dilendirilen,
dilendirilme amaciyla ticari konu yapilan miilteci ¢ocuklarla ilgili basinda pek ¢ok

habere rastlanmaktadir(“Suriyeli ¢cocuklar1 1000 liraya”, 2017).

Arastirmanin aileyle ilgili olan kisminda 6grencilerin %10.8’inin evde dayak yedigi,
%12.3’{iniin ailesi tarafindan sevilmedigini diisiindiigli, %6.4 {iniin ailesinin kendisi
icin hi¢ endigelenmeyecegini ifade ettigi, %13.5’inin ailesinin ilgisiz davrandigi,
%11.8’inin ailesiyle anlasamadigi, %]11.2’sinin ailesi tarafindan erken yasta
evlendirilmek istendigi, %14.7’sinin evlerinde siirekli huzursuzluk yasandigi,

%12.7’sinin ailesinin kendisini okula gondermek istemedigi sonucuna varilmistir.

Miilteci cocuklarin aileyle 1ilgili sorun ifadelerinin oranlarmin evde siirekli
huzursuzlugun olmasi, ailenin ilgisiz davranmasi, ailenin okula gondermek
istememesi, ailesince sevilmedigini diisiinme, aileyle anlasamama, erken yasta
evlendirilmek istenmesi ve ailenin kendisi i¢in hi¢ endiselenmeyecegi seklinde
siralandig1 goriilmektedir. Aileye doniik sorunlarin oranlar1 diger sorun alanlarina

gore yiiksek oranda olmasalar da biiylik 6nem arz etmektedirler.

llgili alan yazma gére AFAD (2014), miilteci kiz gocuklarinin erken yaslarda
evlendirildiklerini, kuma gitme, ¢ocuk yasta hamile kalma durumlariyla kars1 karsiya
olduklarini ortaya koymustur. Yine Erdogan (2014), lise ¢aginda bulunan miilteci
kizlarin ebeveynleri tarafindan maddi sebeplerle erken yasta evlendirildiklerini ifade
etmektedir. ECPAT (2015), Suriyeli ¢ocuklarin yaklasik %4.5’inin evlendirildigini
ayrica cinsel somiirii gayesiyle zor kullanilmak suretiyle evlenmeye, kuma olarak
satilmaya, fuhusa zorlandigini tespit etmistir. Oytun ve Giindogar (2015), miilteci
ailelerin ¢ocuklarmmi okula gondermek yerine caligmaya sevk etmelerini

belirtmektedir.

Miilteci ¢ocuklarin aileleriyle yasadiklari sorunlarin temelinde maddi sorunlarin ve

ailenin egitim diizeyinin etkili olabilecegi diisiiniilmektedir. Kamer Vakfi ve Hasna
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Inc (2014) tarafindan 7 ilde 214 kisiyle yapilan Suriyeli Miilteciler ihtiyag Analizi
Anketi Sonuglarina gore aragtirmaya katilan miiltecilerin %46.3°li okuryazar degil,
%]11.7’s1 okuryazar, %25.7’s1 ilkokul, %7.9’u ortaokul, %5.6’s1 lise ve %2.8’1
tiniversite mezunudur. Miilteci cocuklarin okula gdonderilmeme oranlarinda ve
devamsizliklarinda 6zellikle Suriyeli ailelerin basi ¢ektigi okullardaki 6gretmenlerce

dile getirilmektedir.

Arasgtirmanin ruh sagligmma yonelik olan kisminda Ogrencilerin  %50.5’inin
ilkelerinde yasamis olduklar1 kotii olaylar siirekli hatirladiklari, 9%29.7’s1 korkung
riiyalar gordigi, %48.1°inin ¢abuk sinirlendigi, %44.5’inin iilkelerini hatirlayinca
kendilerini kotii hissettikleri, %69.5’inin iilkelerindeki eski arkadaslarina 6zlem
duydugu, %19.1°inin mutsuz oldugu, %26.2°sinin kimsenin kendisini anlamadigini
diisiindiigli, %29.8’inin siddetli bir ses karsisinda ¢ok korktugu, %32.3’{iniin
sorunlarmin iistesinden nasil gelebilecegini bilmedigi, %52.3linlin yasamis oldugu
olumsuz olaylarindan tekrarindan korktugu, %63.4’linlin iilkesindeki mahallesini
0zledigi, %37.7’sinin {lilkelerinde her seyin daha giizel oldugunu diisiindiigi,
%15.2’sinin hicbir seyden mutluluk duymadigi, %25’inin bagkalarin1 anlamakta
sorun yasadigi, %61.1’inin ailesine kotii bir sey olmasindan korku duydugu,
%26’smin kendi psikolojisinin bozuk oldugunu diisiindiigli, %32.3’{iniin kendisine
kotli bir sey olmasindan korktugu, %36.8’inin her an kotii bir sey olmasindan
korktugu, %26.5’inin uykudan korkarak wuyandigi, %14.7’sinin iistesinden
gelemedigi davranis sorunu oldugu, %13.5’inin geceleri rahat uyuyamadigi,
%13.9’unun psikolojik yardima ihtiya¢ duydugu, %23.2’sinin kotii olaylar1 iginde
yineleyerek yasadigi, %§8.8’inin hi¢ kimseyi sevmedigini belirtti§i ortaya

konulmustur.

Miilteci cocuklarin ruh sagligi ile ilgili kisimda ifadelerin yogunluklariin eski
arkadaslarina 6zlem duyma, iilkesindeki mahallesini 6zleme, aileye kotii bir sey
olmasindan korku duyma, olumsuz olaylarin tekrarlanmasindan korkma,
tilkelerindeki yasadiklar1 kotii olaylar: siirekli hatirlama, ¢abuk sinirlenme, iilkesini
hatirlayinca kendini kotii hissetme, iilkelerinde her seyin daha giizel oldugunu
diisiinme, her an kotii bir sey olacak diye korku duyma, sorunlarmin iistesinden
gelebilmeyi bilmeme, kendisine bir sey olmasindan korkma, siddetli bir ses

duydugunda cok korkma, korkun¢ riiyalar gérme, uykudan korkarak uyanma,
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anlagilmadigin1  diistinme, psikolojisinin bozuk oldugunu diisiinme, bagkalarini
anlamakta problem yasama, kotii olaylari iginde yineleyerek yasama, mutsuzluk,
higbir seyden mutluluk duymama, bas edemedigi davranis problemlerine sahip olma,
psikolojik yardima ihtiyag duyma, geceleri rahat uyuyamama ve hi¢ kimseyi

sevmeme seklinde siralandigi goriilmektedir.

Ilgili literatiire bakildiginda miilteci ¢ocuklarin ruh saghgiyla ilgili Macksoud,
Dyregrov ve Raundalen (1993), travmatik olaylar neticesinde birini kaybetmis
olmanin, cocukta yas ve kayip duygusuna sebep oldugunu ifade etmektedirler. Hart
(2009) ve Roxas (2011) miilteci ¢ocuklarin gegmiste yasadiklari olaylar sebebiyle
yaygin olarak depresyon, kaygi ve TSSB yasadiklarini tespit etmislerdir. Betanncourt
ve digerleri (2012), miilteci ¢ocuklarda %30.4 oraninda TSSB, %26.8 oraninda
yaygin bunalti, %26.8 oraninda bedensellestirme tespitinde bulunmuslardir. Van Ee,
Kleber ve Mooren (2012) travmatize olmus annelerin bebeklerinde duyarsizlik
gozlendigini belirtmektedirler. Ozer ve Sirin (2013), Tiirkiye’deki kamplarda
bulunan Suriyeli miilteci ¢ocuklarin depresyon 6lgeginden %36’sinin klinik diizeyde,
%49’unun ise yiiksek diizeyde puan almalarinin, bu ¢ocuklardaki depresyon sikligina
isaret oldugunu soOylemektedirler. Bunun yaninda miilteci ¢ocuklarin yasamis
olduklart olumsuz olaylarla ilgili; %48.2°sinin siklikla yasadigi olayla 1lgili
diistindiiglinii, %46.8’inin olayla ilgili konusmaktan siklikla kagindigini, %45.7’sinin
olayla ilgili resimlerin siklikla go6ziiniin Oniine geldigini sdyledigini, %44.3’linlin
olayla ilgili giiclii duygulara sahip oldugunu, %44.3’iiniin olayin animsaticilarindan
kacindigini, %44.3’linlin olaym istemedigi zaman aklina geldigini belirttigini,
%43.9’unun olay1 bellekten atmaya calistigini, %39.4’linlin bagka seylerin olay1
hatirlattigint ifade ettigini ortaya koymuslardir. Uluslararas1 Stratejik Arastirmalar
Kurumu (2013), Suriye’deki catigmalar dolayisiyla ciddi derecede ruhsal travma
yasadigin1 ancak su anda iyi oldugunu belirtenlerin oraninin %82.4, travmay1 hala
atlatamadigini belirtenlerin oraninin ise %14.2 oldugunu ortaya koymustur. Dorman
(2014), Suriyeli miiltecilerin ruhsal destege ¢ok fazla ihtiyaclariin oldugu fakat bu

hizmetlere erisimin ¢ok sinirl kaldigini ifade etmektedir.

Miilteci ¢ocuklarin ruh sagligina yonelik sorunlarinin yakin kaybi, travmatik olaylar,

yeni ortama adapte olamama, yabancilasma basta olmak iizere daha pek ¢ok sebepten
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kaynaklanabilecegi diisiiniilmektedir. Arastirmamizin bulgularima bakildiginda bu

cocuklarda TSSB belirtilerinin gozlendigini sdylemek miimkiindiir.

5.2.2 Miilteci Cocuklarin  Beklentilerine  iliskin  Bulgularin

Yorumlanmasi
Arastirmanin egitimle ilgili olan kisminda 6grencilerin %57.9’unun is olanaklarindan
haberdar olma, %53’tinliin goérmiis olduklar1 egitimin kalitesinin artacagina,
%73.5’inin  hedeflerini belirlemeye, %49.3’linlin yardim alabilecegi yerleri
ogrenmeye, %63.7’sinin Tiirkiye’de alacaklar1 diplomanin baska iilkelerde de gecerli
olmasina, %65.8’inin yeteneklerinin fark edilmesine, %53.5°1 miilteci ¢ocuklar i¢in
sosyal aktivitelerin artacagina, %068.7’sinin meslekleri tanimak istedigine,
%46.6’stnin miilteci c¢ocuklarin mesleki egitimi i¢in imkanlarm artirilacagina,
%45.3’tinlin yiiksek egitim kurumlarini tanima istegine yonelik beklenti icinde

oldugu tespit edilmistir.

Miilteci ¢ocuklarin egitime yonelik beklenti ifadelerinin yogunluklariin hedeflerini
belirleme, meslekleri tanimay1 isteme, yeteneklerinin fark edilmesi, diplomalarinin
baska iilkelerde de gecerli olmasi, is olanaklarini bilme, sosyal aktivitelerin artacagi,
egitimlerinin kalitesinin artacagi, yardim alabilme yollarini 6grenme, mesleki egitim
imkanlarinin artirilacagr ve yiiksek egitim kurumlarmi tanima seklinde sirlandigi

gorilmektedir.

Igili literatiire bakildiginda miilteci cocuklarm egitime yonelik beklentilerine iliskin
arastirmalara rastlanmamistir. Bunun yaninda Pinson ve Arnot (2010), miilteci
cocuklarin beklentilerinin evrensel nitelik tasimakta oldugunu yani diger ¢ocuklarin

istekleriyle benzerlik gosteren ihtiyaclardan olustugunu belirtmektedirler.

Miilteci ¢ocuklarin egitimle ilgili beklentilerinin yerine gerceklesebilmesi igin
O0gretmen, okul ve MEB’in daha etkin olmalarinin ve bir takim fiillerde
bulunmalarinin gerektiigi distiniilmektedir. Bu siirecte 6gretmen ve okul, rehberlik
hizmetlerini, egitim siireglerini, sosyal aktiviteleri vb. daha etkin gerceklestirerek

MEB ise ilgili mevzuati1 diizenleyerek gerekli kolayliklari saglayabilir.

Arastirmanin gelecege yonelik olan kisminda 6grencilerin %60.6’sinin  gelecekte

hayatlarinin simdikinden daha iyi olacagina, %27.6’smin ilerde Avrupa’ya gitmeyi
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istedigine, %44.1’inin mezuniyet sonrasi issiz kalmayacagina, %51.2’sinin ailedeki
bireylerin iyi is sahibi olacagina, %41.9’unun yetkililerin ihtiyaglar1 konusunda bir
giin kendilerini duyacagina, %69.1’1inin iyi bir meslek sahibi olacagina, %53.2’sinin
basinda miiltecilerle ilgili gilizel haberler duyacagina yonelik beklentileri oldugu

gorilmistir.

Miilteci ¢ocuklarin gelecege yonelik beklentilerinin genel olarak olumlu diizeyde
oldugu goriilmektedir. 1lgili literatiirde miilteci g¢ocuklarin gelecege yonelik
beklentilerine yonelik dogrudan bir arastirmaya rastlanmamustir.  Yetigkin
miiltecilerle yapilan c¢alismalara bakildiginda ise Apak (2015), miiltecilerin
%55.3’liniin  gelecegini  olumlu gordigini %15.2’sinin  olumsuz gordigiind,
%67.4’linlin gelecege umutla baktigimi %12.9’unun ise gelecekten umutsuz
oldugunu, %11.3’linlin daha gelismis bir iilkede yasamak istedigini tespit etmistir.
Kamer Vakfi ve Hasna Inc (2014), Suriyeli miiltecilerin %96’sinin bagka bir iilkeye

gitmek istemedigini tespit etmistir.

Arastirmanin Tirkiye’de istedigi kadar kalabilmeye yonelik olan maddesinde
ogrencilerin %53.4’linlin Tiirkiye’de istedigi kadar kalabilecegi beklentisi icinde
oldugu, vatandashik verilmesine yonelik maddede ise Ogrencilerin %23.6’sinin
miiltecilere Tiirk vatandashig verilecegine yonelik beklentisi oldugu ortaya

konulmustur.

Miilteci ¢ocuklar arasinda Tiirkiye’de istedikleri kadar kalabilecekleri yoniinde
beklentinin yiiksek oldugu goriiliirken, vatandaslik verilmesi konusunda bu

beklentinin yarmin altina diistiigii goriilmektedir.

Igili literatiire bakildiginda Tiirkiye’de istenildigi kadar kalabilme ve vatandaslikla
ilgili miilteci ¢ocuklarla yapilmis bir aragtirmaya rastlanmamistir. Apak (2015),
Mardin’de 132 gog¢menle yapmis oldugu calismasinda miiltecilerin %25 inin
vatandaslik beklentisi icinde olduklarini ortaya koymustur. Arastirma sonucumuzun
Apak’in arastirmasi ile benzer c¢ikmis olmasi, miilteci cocuklarin vatandaslik
verilmesi konusundaki diislincelerinin ailelerinin diisiincelerinden etkilendigini,

ailelerinin bu konuda ki goriislerini yansittigini akla getirebilir.
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Arastirmanin anavatanlar1 iilkeye geri donmeye iliskin kisminda O6grencilerin
%37.4’liniin llkesine geri donme beklentisi bulunurken %33.4’linlin geri donmeye
iliskin  beklentisinin ~ bulunmadigi, %34.2’sinin  iilkesindeki  sikintilarin
bitmeyecegine, %52.1’inin eski arkadaslarina kavusacagina yonelik beklentisi

oldugu sonucuna varilmstir.

Miilteci ¢ocuklarin iilkelerine geri donme ve iilkelerindeki sikintilarin sona ermesine
iliskin  beklentilerinin  yiiksek oranda olmadig1 goriilitken arkadaslarina

kavusacaklarina yonelik beklentilerinin yiiksek oldugu goriilmektedir.

Sosyal Kiiltiirel Yasami Gelistirme Dernegi'nce (2016) Istanbul’da yapilan
calismada Suriyeli siginmaci ¢ocuklarin %92’sinin iilkelerine donmek istedikleri
tespit edilmistir. Yine yetiskin miiltecilerle yapilan arastirmalarda Uluslararasi
Stratejik Arastirmalar Kurumu (2013), Suriye’deki kriz bittigi zaman {ilkesine
kesinlikle geri donecegini sdyleyenlerin oraninin %84, Tiirkiye’de kalmasina izin
verilirse kalacagini belirtenlerin oraninin ise %12 oldugu sonucun varmistir. Kamer
Vakfi ve Hasna Inc’in (2014) arastirmasina gore Suriye’deki savas bittikten sonra
%49’luk kesim iilkesine geri donmek istemekte %34’liikk kesimin ise donmek
istememektedir. Apak’in (2015), miiltecilerle yaptigi ¢alismasinda miiltecilerin
%52.4’1 tlkelerindeki sorunlar diizelirse geri donmek istedigini %36.3’1 Tiirkiye’de

kalmak istedigini belirtmistir.

Miiltecilerin zaman gectikge iilkelerine donme egilimlerinin azaldigi yeni yerlesilen

tilkede kalma egilimlerinin ise arttig1 diisiiniilmektedir.

Aragtirmanin psikososyal yardim beklentisine yonelik olan maddesinde 6grencilerin
%24.7’sinin psikososyal yardim beklentisi i¢inde oldugu, sorunlarla basa c¢ikma
yontemlerini 6grenmeye iliskin maddede ise %51.5’inin sorunlarla bas edebilme

yontemlerini 6grenmeye iliskin beklentisinin bulundugu ortaya konulmustur.

Miilteci ¢ocuklarin sorunlarla bas edebilme yontemlerini O6grenmeye yonelik
beklentilerinin yiiksek oranda oldugu gozlenirken psikososyal yardim beklentisi

icinde olanlarin orani da azimsanmayacak Ol¢iidedir.
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Mgili literatiire bakildiginda bas edebilmeyle ilgili Miyake ve Ebate’ye (1989) yer
degistirme neticesinde zorlayict durumlarla bas edememis olan bireylerde gelecek
zamanlarda zararli bagimlilik, sucga egilim, is verimliliginde azalma gibi bir takim
duygusal ve sosyal davranis problemlerinin ve psikotik, psikosomatik, norotik gibi
psikolojik problemlerin olabilecegini tespit etmistir. Weig (1998), miilteciligin
beraberinde ayriligi, is kaybini, ayrimeiligi, iwrk¢iligt ve benzeri sorunlari
getirebildigini ve bireyin bu durumlarla bas edebilmesinin tecriibelerinden, olaylara
yiikledigi manadan, bas etme stratejilerinden etkilendigini belirtmektedir.
Psikososyal yardimla ilgili ise Almqvist ve Broberg (1999), miilteci ¢ocuklarin yeni
tilkeye ve Kkiiltiire adaptasyonda psikososyal destege en ¢ok ihtiyact olan grup
oldugunu ifade etmektedir. Atasii Topcuoglu (2012), psikososyal yardimin
Tiirkiye’deki miilteci ¢ocuklarin en onemli ihtiyaglarindan birisini olusturdugunu
tespit etmistir. Duygu, (2016), Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’nin destegi ile
Suriyeli miilteci ¢ocuklara psikososyal yardimlarin verildigini ve bunun 6nemini

belirtmektedir.

Miilteci c¢ocuklarin sorunlarla bas etme yoOntemini Ogrenme isteklerinin ve
psikososyal yardim beklentilerinin tilkelerinde yasamis olduklar1 olumsuz olaylardan

ve adaptasyon siirecinden kaynaklanabilecegi diisiiniilmektedir.

Arastirmanin dile iliskin kisminda O6grencilerin %63.5’inin Tiirk¢eyi kavrama
yolunda yapilan c¢aligmalarin artacagina, %65.3’liniin Tirkgeyi iyi derecede

Ogrenebilecegine yonelik beklenti iginde oldugu sonucuna varilmastir.

Miilteci ¢ocuklarin Tiirkce’yi 1yi derecede 6grenmeye ve Tiirkce 6gretimine yonelik
kavrama calismalarinin artacagina iliskin beklentilerinin yiiksek oranda oldugu

goriilmektedir.

Literatiirde miilteci ¢ocuklarin Tiirkge 6grenmelerine ve bununla ilgili ¢calismalara

yonelik beklentilerine iliskin herhangi bir calismaya rastlanmamastir.

Miilteci ¢ocuklarin dil sorununun birgok soruna yol agtigi ve dilin adaptasyon
stirecini  kolaylastirdigi goz Oniine alindiginda Tiirkce oOgretimine yonelik

calismalarin artirllmasinin toplumsal bir kazanim oldugu diistiniilmektedir.
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Arastirmanin ¢ocuk isciligi ile ilgili olan maddesinde Ogrencilerin %36.6’sinin
cocuklarin ¢alistirilmasinin  Onlenecegi konusunda olumlu bir beklentiye sahip

oldugu %30.8’inin ise olumsuz bir beklentisinin oldugu goériilmiistiir.

Miilteci ¢ocuklarin ¢ocuk is¢iliginin Onlenecegine yonelik beklentilerinin yiliksek

oranda olmadig1 goriilmektedir.

Literatiirde ¢ocuk is¢iliginin 6nlenmesine yonelik miilteci ¢ocuklarin beklentisiyle

ilgili bir aragtirmaya rastlanmamustir.

Miilteci c¢ocuklarin ¢ocuk is¢iliginin Onlenecegine yonelik beklentilerinin diisiik
olmasinda giinliilk yasamda karsilastiklar1 olaylarin ve medyada siklikla gordiikleri

cocuk is¢iligi haberlerinin etkili olabilecegi diistiniilmektedir.

Arastirmanin maddi yardim yapilmasiyla iliskili maddesinde 6grencilerin %35.1inin
ailesine maddi yardim yapilacagi noktasinda bir beklentiye sahip oldugu %43 iiniin

ise bu konuda beklentisinin olmadig1 sonucuna varilmistir.

Miilteci ¢ocuklarin maddi yardim yapilmasma yonelik beklentilerinin ¢ok yiiksek

olmadig1 goriilmektedir.

Literatiirde miilteci ¢ocuklarin maddi yardim beklentilerine iliskin bir calismaya

rastlanmamuistir.

Miilteci cocuklarin maddi yardim beklentisine yonelik beklentilerinin yiiksek
citkmamasinda daha oOnceden yardim yapilmamis olmasin, taleplerinin
reddedilmesinin, maddi  durumlarinin  iyi  olmasmnin  etken olabilecegi
diistiniilmektedir. Cetin (2016), Suriyeli miiltecilere yapilan yardimlarin ¢ogunun
Suriyelilerin mahallelerindeki ya da semtlerindeki Tiirk vatandaslarinca yerine
getirildigini, bu yardimlarin zamanla azaldigim1 veya tamamen kesildigini

belirtmektedir.

5.3 Oneriler

» Miilteci ¢ocuklar Tiirk ¢ocuklarla kaynastirma egitimine alinmadan

once dil egitimi amaciyla hazirlik egitiminden gegirilebilir.
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Miilteci ¢ocuklarin acil durumlarda nerelerden yardim alabileceklerine

yonelik konulara miifredatta yer verilebilir.

Ogretmen ve idarecilere kiiltiirel farkliliklar, miilteci Ogrenciye

yaklasim konularinda egitim verilebilir.

Okul rehberlik hizmetleri, 6zellikle miilteci 6grencilere yonelik grup

rehberligi daha etkin kullanilabilir.

Okullarda yapilacak problem tarama envanterleri vasitasiyla miilteci
ogrencilerin problemleri kisisel bazda tespit edilerek gerekli

miidahaleler yapilabilir.

Miilteci 6grencilere yonelik Tiirkge ders saatlerinin sayis1 ve Tiirkge

kurslarmin saati artirilabilir.

Tiirk 6grencilerle miilteci 6grencilerin arkadasliklarinin gelistirilmesi
amaciyla kiiltiir etkinlikleri, karsilikli oyun tanitimlar1 diizenlenebilir.
Akran zorbaliginin 6nlenmesine ve kiiltiirel farkliliklart benimsemeye

yonelik okullarda egitimler yapilabilir.

Miilteci ¢ocuklarin aileyle ilgili sorunlarinin 6niine gegmek amaciyla

miilteci ailelere yonelik aile egitimleri diizenlenebilir.

Miilteci ¢ocuklarin ruh sagliginin artirilmasma yonelik bireysel
psikolojik danisma, grupla psikolojik danisma ve yas danigsmanligi
yapilabilir.

Bu calismada miilteci c¢ocuklarin sorunlar1 ve beklentileri
arastirllmistir. Baska bir ¢alismada bu sorunlarin ve beklentilerin

sebepleri arastirilabilir.

Bu calisma Samsun ilindeki devlet okullarinda egitim 6gretim goren
miilteci cocuklar iizerinde yapilmigtir. Farkli illerde, GEM’lerde,
miltecilerin actifi 6zel okullarda ya da okul disindaki miilteci

cocuklarin yer aldig1 gruplarla yeni aragtirmalar yapilabilir.
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EK 1:Kisisel Bilgiler Formu

EKLER

Kisisel Bilgiler Formu

Sevgili katilimcilar bu ¢alismadan elde edilecek veriler Miilteci Cocuklarin Sorunlar

ve Beklentileri adli yiiksek lisans tezinde kullanilacaktir. Vereceginiz cevaplarin

samimi olmasi arastirmadan saglikli sonuglarin elde edilmesinde biliyiikk énem arz

etmektedir. Asagidaki 13 adet soruyu, verilmis olan se¢eneklerden uygun olani

isaretleyerek (X) ya da sorulan sorunun cevabini bosluga yazarak cevaplandiriniz.

Her soruya cevap veriniz. Cevaplarmiz gizli tutulacaktir. Ad soyad vb. kisisel

bilgilerinizi yazmaymiz. Katiliminiz i¢in tesekkdirler.

Mustafa KORKUT
1  Cinsiyetiniz JK (J(@E)
2 Kag¢ Yasindasimz? @ L.l
3 Okulunuz - () Qlkokul  (__Prtaokul () Lise
Tiirkiye’ye Hangi
4  Ulkeden Geldiniz? : ...............
Anneniz (J Yasiyor () Oudii
6 Babaniz (J Yasiyor LJ Oldii
Savas, Siddet vb.
7 Olaylar Yiiziinden (] Evet () Hayir
Herhangi Bir Yakininizi
Kaybettiniz mi?
(] Anne-Babam (] Anne-babam Ayri
8 Aileniz Birlikte Yastyor (Vefat Etmis ya da
Bosanmis)
Ailenizde siirekli
9  hastalig1 olan var m1? (] Evet () Hayir
10 Kag Kardessiniz? ...l (Siz Dahil)
11 Sizile Birlikte Evinizde
Kag Kisi Yasiyorsunuz? @ ...............
12 Hangi Ilgede Ikamet
ediyorsunuz? I Ll
13 Kag Yildir
Turkiye’desiniz? . .




EK 2: Sorunlar Anketi

Sorunlar Anketi

Sevgili katilimcilar asagidaki maddeler olumlu olumsuz ifadeler belirten ciimlelerden

olusmaktadir. Bu maddelere hangi derecede katildigimizi ifade etmeniz igin

Tamamen Katiliyorum, Katiliyorum, Kararsizim, Katilmiyorum, Hi¢ Katilmiyorum

seceneklerine yer verilmistir. Sizlerden ilgili maddeye uygun olan secenegi

isaretlemenizi (X) ve bos birakmamanizi istiyoruz. Her madde i¢in yalnizca bir

secenegi isaretleyiniz.

g =
55 EEz| &
Ecl S|z 2|23
No Maddeler E=| = | 8| g | T E
IR E
1 | Kitaplarin ne anlatmak istedigini anlamiyorum.
2 | Ailem beni calistirtyor.
3 | Tiirk 6grencilerle anlasamiyorum.
4 | Ulkemde yasadigim kotii seyler aklimdan

cikmuyor.

5 | Alacagim diploma higbir ise yaramayacak.

6 | Evde dayak yiyorum.

7 | Serbest zamanlarimi nasil degerlendirecegimi
biliyorum.

8 | Tiirk¢eyi konusmakta zorlaniyorum.

9 | Ogretmenlerimin anlattiklarmi anlamiyorum.

10 | Tiirk aileler bizi kendi ¢cocuklartyla ayni1 okulda
istemiyor.

11 | Korkung riiyalar gériiyorum.

12 | Olumsuz durumlarla karsilastigimda nerelerden
yardim alabilecegimi bilmiyorum.

13 | Saglik personeli bize iyi davranmuiyor.

14 | Kendimi yalniz hissediyorum.

15 | Verimli ders ¢calisma yontemlerini bilmiyorum.

16 | Yeterli beslenebiliyorum.

17 | Evimiz ¢ok kalabalik.

18 | Ailem beni sevmiyor.

19 | Cabuk sinirleniyorum.

20 | Tiirkceyi anlamakta zorlaniyorum.

21 | Ulkem aklima gelince huzursuz oluyorum.

22 | Zamanimui etkili kullanma konusunda yetersiz
kaliyorum.

23 | Okulu birakip para kazanmak istiyorum.

24 | Disarda hi¢ yemek yiyemiyorum.
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25

Temizlik ihtiyacimi karsilayamiyorum.

26

Eski arkadaglarimi 6zliiyorum.

27

Nasil daha fazla basarili olabilecegimi
bilmiyorum.

28

Mutlu oldugumu diistiniiyorum.

29

Evimizde gida sikintis1 yasaniyor.

30

Kimse beni anlamiyor.

31

Hangi yeteneklere sahip oldugumun
farkindayim.

32

Siddetli bir ses duydugumda ¢ok korkuyorum.

33

Kirtasiye ihtiyaclarim tamamlanmistir.

34

Yasadigim evin kosullar1 iyi degil.

35

Sorunlarimin iistesinden nasil gelebilecegimi
bilmiyorum.

36

Yasadigim kotii seylerin tekrarlanmasindan
korkuyorum.

37 | Ailem benim i¢in hi¢ endigelenmez.
38 | Arkadaglik kurmakta zorlanmiyorum.
39 | Ilgilerimin farkinda degilim.

40

Kendi tilkemdeki mahallemizi 6zlityorum.

41 | Saglik kuruluslarinda derdimi anlatamiyorum.
42 | Kendi iilkemizde her sey daha giizeldi.
43 | Ust dgrenim kurumlarmin neler oldugunu

biliyorum.

44

Ogretmenlerim beni sevmiyor.

45

Tiirk kiiltiirtine alisamadim.

46

Ailem benimle ilgilenmiyor.

47

Arkadaglarim beni seviyor.

48

Meslekler hakkinda bilgi sahibi degilim.

49

Hicbir sey beni mutlu etmiyor.

50

Insanlar1 anlayamiyorum.

51

Saglik hizmetlerinden yararlanma yollarim
biliyorum.

52 | Evde kendime ait odam var.

53 | Aileme kotii bir sey olacak diye korkuyorum.
54 | Psikolojimin bozuk oldugunu diisiiniiyorum.
55 | Tiirk 6grenciler tarafindan diglantyorum.

56

Sagligimdan endise ediyorum.

57

Gelecege doniik hedeflerimin ne oldugunu
biliyorum.

58

Istedigim zaman saglik kuruluslarindan
faydalanabiliyorum.

59 | Hi¢ kimseyi sevmiyorum.
60 | Her an kotii bir seyler olacagindan korkuyorum.
61 | Ailemle anlagamiyorum.

62

Evde yeterince 1stnamiyorum.

188




63

Uykudan korkarak uyaniyorum.

64

Istedigim giday1 alabilme imkanim var.

65

Bas edemedigim davranis problemlerim var.

66

Dilencilik yapiyorum.

67 | Siirekli ayn1 yemekleri yiyoruz.
68 | Geceleri rahat uyuyabiliyorum.
69 | Sinavlarda ¢cok kaygilantyorum.
70 | Ailem beni evlendirmek istiyor.

71

Saglik sorunum var.

72 | Ekonomik gelirimiz yetersiz.

73 | Istedigim zaman banyo yapamiyorum.

74 | Kendimi ifade edemiyorum.

75 | Okulu sevmiyorum.

76 | Psikolojik yardima ihtiyacim var.

77 | Komsularimizla iyi ge¢inemiyoruz.

78 | Yeteneklerimi sergileme sans1 verilmiyor.

79 | Is olanaklari hakkinda bilgi sahibiyim.

80 | Kendime kotii bir sey olacak diye korkuyorum.
81 | Ailemin benim destegime ihtiyaci var.

82 | Arkadaslarimin zorbaligina maruz kaliyorum.
83 | Evde stirekli huzursuzluk var.

84

Ailem beni okula gondermek istemiyor.

85

Tiirkiye’deki insanlara alisamiyorum.

86

Koétii olaylari igimde tekrar tekrar yasiyorum.
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EK 3: Beklentiler Anketi

Beklentiler Anketi

Sevgili katilimcilar agagidaki maddeler su ana ve gelecege doniik beklentilerden

olusmaktadir. Bu maddelere hangi derecede katildigimizi ifade etmeniz icin

Tamamen Katiliyorum, Katiliyorum, Kararsizim, Katilmiyorum, Hi¢ Katilmiyorum

seceneklerine yer verilmistir. Sizlerden ilgili maddeye uygun olan secenegi

isaretlemenizi (X) ve bos birakmamanizi istiyoruz. Her madde i¢in yalnizca bir

secenegi isaretleyiniz.

<5l 58| 5| &
sl 8| |2 S
S > > | P 20 2=
No Maddeler EZ| 5 | £ § = §
C8E 25| 3
4 4
1 | Tirkiye’de istedigim kadar kalabilecegimi
zannediyorum.
2 | Is olanaklar1 konusunda bilgi sahibi olmak
istiyorum.
3 | Tiirkceyi daha iyi kavrayabilmem i¢in yapilan
caligmalar artacaktir.
4 | Miiltecilere T.C vatandaglig1 verilecegini
sanmiyorum.
5 | Aldigim egitimin kalitesinin zamanla
artacagini umuyorum.
6 | Gelecekte hayatim daha giizel olacagini
santyorum.
7 | Yasadiklarimdan dolay1 psikososyal yardim
yapilmasi beklentisi i¢indeyim.
8 | Ilerde Avrupa’ya gidecegim beklentisiyle
yasgtyorum.
9 | Hedeflerimi belirlemek istiyorum.
10 | Okuldan mezun olunca is bulacagimi
zannetmiyorum.
11 | ihtiya¢ duydugumda nerelerden yardim
alabilecegimin &gretilmesini istiyorum.
12 | Cocuklarin ¢aligtirilmasinin 6nlenecegini
umuyorum.
13 | Tirkiye’de alacagim diplomanin bagka
tilkelerde de gegerli olmasini istiyorum.
14 | Ailemde c¢alisan bireylerin iyi bir isi olacagini
sanmiyorum.
15 | Yetkililerin bir giin bizi duyacagi umudu

icindeyim.
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16

Yeteneklerimin fark edilecegini
diisiiniiyorum.

17

Ulkemize geri dénecegimizin hayali
icindeyim.

18

Miilteci ¢ocuklar i¢in sosyal aktiviteler
artirilacak diye diislinliyorum.

19

Meslekleri tanima ihtiyaci i¢indeyim.

20

Miilteci ¢ocuklarin mesleki egitimi i¢in
imkanlarin artirilacagini diisiiniiyorum.

21

Ulkemdeki sikintilarin yakinda bitecegi
kanaatindeyim.

22

Yiiksek egitim kurumlarini tanimaya
ihtiyacim var.

23

Eski arkadaglarima kavusacagimi iimit
ediyorum.

24

Iyi derecede Tiirk¢e dgrenecegimi
sanmiyorum.

25

Iyi bir meslek sahibi olacagim beklentisi
icindeyim.

26

Miiltecilerle ilgili basinda giizel haberler
duyacagimizi diislinliyorum.

27

Aileme maddi yardim yapilacagina
inaniyorum.

28

Sorunlarla bas edebilme yontemlerini bilmek

istiyorum.
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EK 4: Samsun Valiligi Il Milli Egitim Miidiirliigii Anket Uygulama izni

TC.
SAMSUN VALILIGI
il Milli Egitim Midiirligi

Sayr :27485554-821.01-E.2965661 12.02.2018
Konu :Anket Arastirma izni

DAGITIM YERLERINE

flgi :a) Milli Egitim Bakanhg Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Miidiirliigiiniin
22/08/2017 tarihli ve 35558626-10.06.01.E.12607291 - 2017/25 sayih Genelgesi

b) Samsun Ondokuzmayis Universitesinin 18.01.2018 tarihli ve bila sayili yazisi.

Samsun Ondokuzmayis Universitesi Rehberlik ve Psikolojik Danigmanlik Anabilim
Dali 12250980 numarali Yiiksek Lisans dgrencisi Mustafa KORKUT'un ilimiz ilkadim ve
Atakum ilcelerindeki ilkokul, Ortaokul ve Liselerde okuyan &grencilere yonelik "Miilteci
Cocuklarin Sorunlari ve Beklentileri" baghikli tez uygulama galismasi yapmak istedigine
iliskin ilgi (b) yazi ve ekleri, ilgi (a) genelgeye gore incelenmis ve komisyon tarafindan
uygun gorilmiistiir.

S6z konusu calismanm komisyon karar dogrultusunda anket calisma sonuglarini
calismay1 yapan kisi tarafindan raporlanarak, Miidiirligiimiiz Ar-Ge Birimine gonderilmesine
dikkat edilerek, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, Milli Egitim Temel Kanunu ile Tiirk Milli
Egitiminin genel amaglarma uygun olarak, ilgili yasal diizenlemelerde belirtilen ilke, esas ve
amaglara aykirihk teskil etmeyecek sekilde, duyurusu ve denetimi ilge milli egitim
miidirliginiiz tarafindan  gergeklestirilmek  iizere okul miidirligi  sorumlulugunda,
egitim-Ggretimi  aksatmadan  goniilliik esasina bagli olarak yapilmasimin  saglanmasi
hususunda;

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

Coskun ESEN
Vali a.
{1 Milli Egitim Miidiirii

Ekler :
1- flgi (b) dilekge ve ekleri (11 sayfa)
2-12/02/2018 tarihli komisyon karari (1 sayfa)

DAGITIM: Bilgi:Samsun Ondokuzmay1s
Geregi: Universitesi

ilkadim ve Atakum [lge Kaymakamhgina
(ilge MEM)

Giivenli Elektronik imzal
1 ile Aynidir.
[Gla2l 2 (
Mehmet OZDEMIR
Memur

Adres: Atatiirk BIv.Yeni Hitkiimet Konagi Kat:3 SAMSUN Bilgi igin: Burcu Sugiroglu
Elektronik Ag: samsun.meb.gov.tr Tel: 0(362)4358063
e-posta Faks: 0 (362) 43248 54

Bu evrak givenli elektronik imza ile imzalannustr. hitps:/evraksorgu.meb.gov.tr adresinden €499-8eda-324c-8d57-5220 kodu ile teyit edilebilir
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EK 5: Samsun Valiligi

i1 Go¢ Idaresi Tez Cahsmas: Istatistiki Bilgiler

e _
SAMSUN VALILIGI

Sayt 40109549-000-E 4450
Konu : Tez Caligmast

{1gi : a) 26/02/2018 tarihli ve E.4832 sayih yaziniz.
b) 02/03/2018 tarihli Valilik Oluru.

Egitim Miidiirliigtinden talep edilmesi hususuni;

olacag hususunun ilgiliye bildirilmesini dnemle;

Arz ederim.
”"‘_:—::»__’__,,’——-——“""w——
3070 Sayih Kanun geregino®
1 tasdik olunur

By Bvrakin
EMZATe

- el ol ik i 1. - N
Bu belge imzalt ashim gbrmek icin Attps:/A

Samsun {1 Gog Idaresi Miidirlag

 o-jcisleri.gov /B

K-Q
TSE-150-EN
9000

05/03/2018

ONDOKUZ MAYIS (NIVERSITESI
(Egitim Bilimleri Enstitiisii Miidiirlugi)

{lgi (a) sayih yaziniz geregince, Egitim Bilimleri Anabilim Dalt Rehberlik ve Psikolojik
Danigmanlik Egitimi Dal1 yiiksek lisans sgrencisi Mustafa KORKUTun “Miilteci
Cocuklarin Sorunlari ve Beklentileri” konulu tez caligmasi ile ilgili istatistiki bilgiler Ek'te
génderilmis olup, {limizdeki okullagma oranina gore dagihmlan ile ilgili bilgilerin ise il Milli

Verilen bilgilerle ilgili olarak, 6458 Sayih Yabancilar ve Uluslararast Koruma
Kanununun 94 {incit maddesi ile 2014/6883 karar sayil Gegici Koruma Yonetmeliginin 51
inci maddesinde belirtilen gizlilik ilkelerine gerekli hassasiyetin gosterilmesini, bu
hassasiyetin gésterilmemesi halinde ortaya cikabilecek sorumlugun Miidirligiiniize ait

Sinan TASBAS

11 Gog Idaresi Midiir V.

kDogrul 4

girerck (pPBg+N-xX/RZt~- sulM7K-+F1Jpm-wp5dgWfE) kodunu yazmiz.
19 Mayis Mah. Saadet Cad. No:4 ikadm / Samsun 7

Telefon Ne: (362)431 28 03 Faks No: (362)431 2820

e-Posta: Intermet Advesi: hitp//www.20¢.50v1/
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EK 6: Miilteci Cocuklarin Sorunlarina iliskin Frekans Dagilimlan (Kararsizim

Yamtlarinn Istatistiki Dagilimlari)

Tablo 3: Miilteci Cocuklarin Sorunlarina iliskin Frekans Dagilimlar

Maddeler

Madde No
Kararsizim

Kitaplarin ne 70 173

anlatmak istedigini

anlamiyorum.

5 Alacagim diploma 31 7.7
higbir ise
yaramayacak.

7 Serbest zamanlarimi 59 149
nasil
degerlendirecegimi
biliyorum.

9  Ogretmenlerimin 50 123
anlattiklarim
anlamiyorum.

12 Olumsuz durumlarla 47 116
karsilastigimda
nerelerden yardim
alabilecegimi
bilmiyorum.

15 Verimli ders ¢alisma 72 179
yontemlerini
bilmiyorum.

22 Zamanimi etkili 90 220
kullanma konusunda
yetersiz kaliyorum.

27 Nasil daha fazla 76  18.6
basaril1 olabilecegimi
bilmiyorum.

31 Hangi yeteneklere 82 20.2
sahip oldugumun
farkindayim.

33 Kirtasiye 0 0
ihtiyaglarim
tamamlanmustir.

39 llgilerimin farkinda 112 27.4
degilim.

43  Ust 6grenim 65 15.9

kurumlarinin neler

oldugunu biliyorum.
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44

48

57

69

75

78

79

13

41

51

56

58

71
16

24

29

64

67

17

25

34

Ogretmenlerim beni 58
sevmiyor.

Meslekler hakkinda 106
bilgi sahibi degilim.
Gelecege doniik 80

hedeflerimin ne

oldugunu biliyorum.
Simavlarda ¢ok 78
kaygilantyorum.

Okulu sevmiyorum. 26
Yeteneklerimi 86
sergileme sansi

verilmiyor.

Is olanaklar 117
hakkinda bilgi

sahibiyim.

Saglik personeli bize 51
iyi davranmuryor.

Saglik kuruluglarinda 82
derdimi

anlatamiyorum.

Saglik 62
hizmetlerinden

yararlanma yollarin
biliyorum.

Sagligimdan endise 71
ediyorum.

Istedigim zaman 80
saglik

kuruluslarindan
faydalanabiliyorum.

Saglik sorunum var. 0
Yeterli 17
beslenebiliyorum.

Disarda hi¢ yemek 0
yiyemiyorum.

Evimizde gida 46
sikintis1 yasaniyor.
Istedigim giday1 56
alabilme imkanim

var.

Stirekli aynmi 0
yemekleri yiyoruz.

Evimiz ¢ok 0
kalabalik.

Temizlik ihtiyacimi1 14
karsilayamiyorum.
Yasadigim evin 0
kosullar iyi degil.

14.5
25.9

19.7
19.1
6.5
21.1

28.9

12.7

20.0

15.5

17.6

19.6

4.2

11.7

13.7

3.4
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52

62

73

20

74

10

14

38

45

47

55

77

82

85

23

72

81

66

Evde kendime ait
odam var.

Evde yeterince
1SInamiyorum.
Istedigim zaman
banyo yapamiyorum.
Tiirkceyi
konugmakta
zorlaniyorum.
Tiirk¢eyi anlamakta
zorlaniyorum.
Kendimi ifade
edemiyorum.

Tiirk 6grencilerle
anlagamiyorum.
Tiirk aileler bizi
kendi ¢ocuklariyla
ayn1 okulda
istemiyor.

Kendimi yalniz
hissediyorum.
Arkadaslik kurmakta
zorlanmiyorum.
Tiirk kiiltiirine
alisamadim.
Arkadaglarim beni
seviyor.

Tiirk 6grenciler
tarafindan
dislantyorum.
Komsularimizla iyi
gecinemiyoruz.
Arkadaglarimin
zorbaligina maruz
kaliyorum.
Tiirkiye’deki
insanlara
alisamiyorum.
Okulu birakip para
kazanmak istiyorum.
Ekonomik gelirimiz
yetersiz.

Ailemin benim
destegime ihtiyact
var.

Ailem beni
calistirtyor.

Dilencilik
yapiyorum.

30

74

34

93

24

40

29

24

71

37

50

46

82

86

7.4

18.2
8.5

23.2

6.0
9.8
7.4
5.9

17.7

9.2

12.2

11.2
20.3

21.3
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37

46

61

70

83

84

11

19

21

26

28

30

32

35

36

40

42

Evde dayak yiyorum.

Ailem beni
sevmiyor.

Ailem benim i¢in hig
endiselenmez.
Ailem benimle
ilgilenmiyor.
Ailemle
anlasamiyorum.
Ailem beni
evlendirmek istiyor.
Evde stirekli
huzursuzluk var.
Ailem beni okula
gondermek
istemiyor.

Ulkemde yasadigim
koti seyler aklimdan
cikmiyor.

Korkung riiyalar
goruyorum.

Cabuk
sinirleniyorum.
Ulkem aklima
gelince huzursuz
oluyorum.

Eski arkadaslarimi
ozliilyorum.

Mutlu oldugumu
diisiiniiyorum.
Kimse beni
anlamyor.

Siddetli bir ses
duydugumda ¢ok
korkuyorum.
Sorunlarimin
iistesinden nasil
gelebilecegimi
bilmiyorum.
Yasadigim kot
seylerin
tekrarlanmasindan
korkuyorum.

Kendi tilkemdeki
mahallemizi
ozliiyorum.

Kendi tilkemizde her
sey daha giizeldi.

© O

12

48

27

13

56

86

59

42

32

56

70

41

66

35

88

2.2

2.9

11.8

6.7

3.2

13.8

21.0

14.4

10.3
8.0
13.7

17.1

10.0

16.1

8.6

21.5
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49

50

53

54

59

60

63

65

68

76

80

86

Higbir sey beni
mutlu etmiyor.
Insanlar
anlayamiyorum.
Aileme kotii bir sey
olacak diye
korkuyorum.
Psikolojimin bozuk
oldugunu
diisiiniiyorum.

Hig¢ kimseyi
sevmiyorum.

Her an kotii bir
seyler olacagindan
korkuyorum.
Uykudan korkarak
uyantyorum.

Bas edemedigim
davranis
problemlerim var.
Geceleri rahat
uyuyabiliyorum.
Psikolojik yardima
ithtiyacim var.

Kendime koétii bir sey

olacak diye
korkuyorum.

Koétii olaylar1 igimde
tekrar tekrar
yasryorum.

64

72

76

38

88

92

38

66

15.6

17.6

9.8

18.6

9.3

21.6

22.8

9.4

16.1

19.6

19.2
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EK 7: Miilteci Cocuklarin Beklentilerine 1lisgkin Frekans Dagihmlar

(Kararsizim Yamtlarimin Istatistiki Dagilimlari)

Tablo 4:Miilteci Cocuklarin Beklentilerine iliskin Frekans Dagilimlari

Maddeler

Madde No
Kararsizim

N

Is olanaklari 62 15.3
konusunda bilgi sahibi
olmak istiyorum.
5 Aldigim egitimin 76  18.8
kalitesinin zamanla
artacagini umuyorum.
9  Hedeflerimi 76 18.8
belirlemek istiyorum.
11 ihtiya¢ duydugumda 74 184
nerelerden yardim
alabilecegimin
Ogretilmesini
istiyorum.
13 Tirkiye’de alacagim 90 221
diplomanin baska
iilkelerde de gecerli
olmasini istiyorum.
16 Yeteneklerimin fark 80 1938
edilecegini
diisiiniiyorum.
18 Miilteci ¢ocuklar i¢in 112 274
sosyal aktiviteler
artirllacak diye
diisiiniiyorum.
19 Meslekleri tanima 59 15.0
ihtiyaci igindeyim.
20 Miilteci ¢ocuklarin 148 36.3
mesleki egitimi i¢in
imkanlarin
artirllacagini
diistinliyorum.
22 Yiiksek egitim 100 24.9
kurumlarin1 tanimaya
ithtiyacim var.
7  Gelecekte hayatim 52 13.2
daha giizel olacaginm
sanmiyorum.
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10

14

15

25

26

17

21

23

28

flerde Avrupa’ya 111
gidecegim

beklentisiyle

yasltyorum.

Okuldan mezun 104

olunca is bulacagimi
zannetmiyorum.

Ailemde ¢alisan 78
bireylerin iyi bir isi
olacagini sanmiyorum.
Yetkililerin bir giin 100
bizi duyacagi umudu
icindeyim.

Iyi bir meslek sahibi 74
olacagim beklentisi
icindeyim.

Miiltecilerle ilgili 98
basinda giizel haberler
duyacagimizi

diistiniiyorum.

Tiirkiye’de istedigim 100
kadar kalabilecegimi
zannediyorum.

Miiltecilere T.C. 134
vatandasligi

verilecegini

sanmiyorum.

Ulkemize geri 102
donecegimizin hayali
icindeyim.

Ulkemdeki sikintilarin 86
yakinda bitecegi
kanaatindeyim.

Eski arkadaglarima 62
kavusacagimi timit
ediyorum.

Yasadiklarimdan 58
dolay1 psikososyal

yardim yapilmasi

beklentisi i¢gindeyim.
Sorunlarla bas 85
edebilme yontemlerini
bilmek istiyorum.

Tiirk¢eyi daha 1yi 82
kavrayabilmem i¢in

yapilan ¢alismalar

artacaktir.

28.3

25.5

194

24.6

18.1

24.1

24.5

34.3

26.3

22.1

15.9

14.3

21.0

20.2
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24 lyi derecede Tiirkge 51 13.0
Ogrenecegimi
sanmiyorum.
Cocuklarin 130 32.7
12 calistirilmasinin
onlenecegini
umuyorum.
27 Aileme maddi yardm 89 220
yapilacagina
inantyorum.

201



