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Bu arastirma, farkli boliimlerde okuyan tiniversite 6grencilerinin biyogesitlilik ve
biyokagakeilik konularina yonelik farkindalik diizeylerini belirlemek igin gegerli ve
giivenilir oOlgekler gelistirmek amaciyla yapilmistir. Calismada cinsiyet, okudugu
bolim ve smif gibi degiskenler agisindan iiniversite Ogrencilerine ait bilgiler
degerlendirilmis, biyogesitlilige ve biyokacakeiliga yonelik farkindaliklari iizerinde bu
degiskenlerin etkisi de arastirlmistir. Olgek gelistirme calismasi olan bu arastirma
stirecinde nicel arastirma yontemlerinden tarama yontemi kullanilmistir. Aragtirmanin
farkindalik lgekleri gelistirme asamasinda Ondokuz Mayis Universitesinde 2017-
2018 egitim-6gretim yili giiz ve bahar doneminde 6grenim goren biyogesitlilik ve
biyokacakgilik konulari ile ilgili oldugu diisiiniilen farkli boliimlere ait toplam 1028
ogrenci ¢alisma grubunu olusturmaktadir. Bunlardan 303 6grenci Agimlayici Faktor
Analizi (AFA), 725 6grenci Dogrulayici Faktor Analizi (DFA) igin secilmistir.
Arastirma verilerinin degerlendirilmesinde AFA analizinde SPSS 17.0, DFA
analizinde LISREL 8.71 paket programlart kullanilmistir. Aragtirma sonucunda
gegerligi ve giivenirligi saglanan 4 alt boyutlu 22 maddelik “Biyogesitlilige Yo6nelik
Farkindalik Olgegi” ile 4 alt boyutlu ve 18 maddeye sahip *’Biyokacakeiliga Yonelik
Farkindalik Olgegi’’ olmak iizere iki 6lgek gelistirilmistir. Gelistirilen 6lgeklerin
uygulanmas1 ile elde edilen verilerin analizlere gore; cinsiyet degiskeni ile
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biyogesitlilik ve biyokagakgilik konularina yonelik farkindaliklari arasinda anlamli bir
fark olmadigi ancak okuduklar1 boliim ve smif degiskenleri ile biyogesitlilik ve
biyokagakg¢ilik konularina yonelik farkindaliklari arasinda anlamli bir fark oldugu
sonuclarma varilmistir.

Anahtar Kelimeler : Biyocesitlilik, Biyokagakgilik, Farkindalik, Olgek Gelistirme,
Acimlayic ve Dogrulayici Faktor Analizi, Universite Ogrencileri.

Sayfa Sayis1 : 142
Danisman : Dr. Ogr. Uyesi Fergan KARAER

Ikinci Danisman

\il



DEVELOPMENT OF BIODIVERSITY AND BIOSMUGGLING
AWARENESS SCALES AND DETERMINATION OF
AWARENESS LEVELS OF UNIVERSITY STUDENTS

MS Thesis

Zeynep SARAC OZTAS
ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITY
GRADUATE SCHOOL OF EDUCATIONAL SCIENCES

June, 2019

ABSTRACT

The aim of this study was to develop valid and reliable scales in order to determine the
awareness levels of university students studying in different departments on
biodiversity and bio smuggling. In this study, information about university students in
terms of gender, faculty, and department and class variables was evaluated; the effect
of these variables on the awareness of biodiversity and bio smuggling was researched.
This research is a scale development study and as one of the quantitative research
methods, the screening model was used. A total of 1028 students from different
departments related to biodiversity and bio smuggling education in fall and spring
semester of 2017-2018 academic year constituted the study group at Ondokuz Mayis
University. Of these, 303 students were selected for Exploratory Factor Analysis
(EFA) and 725 students were selected for Confirmatory Factor Analysis (CFA). EFA
was performed with SPSS 17.0 and CFA was performed with LISREL 8.71 package
programs. As a result of this study, “Biodiversity Awareness Scale” with validity and
reliability ensured 22 items in 4 sub-dimensions and “Bio Smuggling Awareness
Scales” with 4 sub-dimensions and 18 items was developed. According to the analysis
of the data obtained with the application of developed scales; there is no significant
difference between gender variable and awareness about biodiversity and bio
smuggling issues. However, it was concluded that there is a meaningful difference in
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the department and class variables in terms of their awareness on biodiversity and bio
smuggling issues.

Key Words : Biodiversity, Bio smuggling, Scale Development, Awareness
Scale, Exploratory and Confirmatory Factor Analysis, University Students.
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BIRINCi BOLUM

I. GIRIS
Bu bolimde arastirmanin problemi, alt problemler, amaci, 6nemi, sayiltilari,

siurliliklar1 ve arastirmada kullanilan bazi kavramlarin tanimlari yer almaktadir.

1.1 Problem Durumu

Insanlarin temel gida ve tarim maddelerinin karsilanmasinda vazgecilmez yeri olan
biyotik (canli) kaynaklarin temeli ve bir iilkenin sahip olabilecegi en 6nemli hazine
olan biyogesitlilik giiniimiizde hizla tahrip edilip yok edilmektedir. Yakin gelecekte
besin, su sorunlariyla kars1 karsiya kalacagimin bilinmesine karsilik biyogesitliligi

azaltan ve olumsuz yonde etkileyenlerin basinda da insan faktorii yer almaktadir.

Biyogesitlilik, bulundugu iilkelere oldukga fazla firsatlar sunarken bu zenginligi
azaltan nedenlerin kdkeni ne olursa olsun onu korumak, etkin bi¢imde yonetmek ve
stirdiirtilebilir sekilde kullanmak biitiin insanligin ortak sorumlulugundadir. Ancak var
oldugu giinden beri ¢evresindeki canli (biyotik) ve cansiz (abiyotik) varliklarla
yagsamaya baslayan insan, ¢evresine uyum (adaptasyon ve modifikasyon) gosterdigi
giinden itibaren zarar vermeye baslamistir. Boylece ekonomik ve sosyal kalkinmada
hayati 6neme sahip biyolojik kaynaklarin insan faaliyetleri ile zarar gérmesi ve bazi
tiirlerin soyunun tiikkenmesi endise verici oranlara ulasmistir. Bu amagla 1992 yilinda
Rio de Janerio’da Tiirkiye’nin de katilimi ile gergeklestirilen Diinya Siirdiiriilebilir
Kalkinma Zirvesi’nde 195 iilke tarafindan kabul edilerek, 1993’te yiiriirliige giren
Birlesmis Milletler (BM) Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi’ni (BCS), Tiirkiye 29.8.1996
tarith ve 4177 sayili1 Kanun ile onaylamis ve 14.5.1997 yilinda yiirtirliige girmistir.

BCS’nin ii¢ temel hedefi, biyogesitliligin korunmasi, biyolojik kaynaklarin
stirdiiriilebilir kullanimi, genetik kaynaklarin kullanimi sonucu elde edilen yararlarin
adil ve hakkaniyete uygun paylasimin gerceklesmesini saglamaktir. Boylece kiiresel,
bolgesel ve yerel diizeyde koruma hedeflerinin gergeklestirilmesi, biyogesitlilik
unsurlarinin durumunun ortaya konulmasi, takibi ve siirdiiriilebilirligini saglayacak
tedbirlerin alinmas1 gerekmektedir. BCS’nin 12. maddesinde arastirma ve egitim, 13
maddesinde kamu egitimi ve bilgilendirme basliklarinin (a) bendinde, biyogesitliligi



korumanin 6nemini ve bunun igin gerekli tedbirlerin anlagilmasini, medya araciligi ile
yayinlanmasini Ve bu konularin egitim programlarina dahil edilmesini kolaylastirilip
tesvik edilmesini; (b) bendinde, biyogesitliligin korunmasi ve siirdiiriilebilir kullanimi
ile ilgili egitim, halki bilgilendirme programlarinin gelistirilmesinde diger devletlerle

ve uluslararasi orgiitlerle uygun bi¢imde isbirligi yapmalari konular1 yer almaktadir.

Insanoglunun biyogesitlilikten yararlanmas1 ayn1 zamanda onun tahribi ve
tikenmesine bagli olarak biyokagakeilik veya biyokorsanlik kavraminin ortaya
¢ikmasina neden olmustur. Biyokagakgilik kavrami, biyogesitlilik, 6zellikle genetik
kaynaklar anlaminda biiyiik bir giic durumuna geldiginden son dénemde gen
kaynaklarinin korunmasi kapsaminda daha fazla giindeme gelmektedir. Genetik
kaynaklardan saglayacaklari faydalar kaynak iilke ile paylasmak istemeyen iilkelerin
vatandaslar1 veya sirketleri, yasal olmayan yollardan bu kaynaklara erisme yoluna
gittiklerinden tilkelerin 6zellikle miicadele etmek zorunda kaldiklar1 bu yeni kagakgilik

tirti giderek daha biiyiik sorun haline gelmistir (Kegeli ve digerleri, 2015).

Biyokagak¢iligin baglangicin1 teskil eden koleksiyon c¢alismalart 20. yilizyilin
baslarindan itibaren giderek daha fazla giindeme gelmeye baslamistir. Ozellikle
gelismis tilkeler, genetik veya endiistriyel amagli biyogesitlilik ¢aligmalarinin faydali
sonuglarin1 kaynak ilke ile paylasmadan kullanmalar1 ve gelistirilmesi vb. amaglarla
biyolojik kaynaklar kagirilip yok edilmesine katki saglamaktadir. Bu amagla her tilke
vatandasinin ¢evresi ile duyarli olmasi ve biyolojik zenginligin korunmasi yoniinde

her arag etkin sekilde kullanilmasi gerekmektedir.

Gerek biyogesitliligin siirdiiriilebilir kullanimi gerekse biyokacak¢iligin korunmasina

[P

yonelik onlemlerin basinda “egitim” gelirken biyocesitlilik egitimlerinin en 6nemli
amaglar1 arasinda biyogesitliligin  6nemi ve Dbilinglendirme ¢alismalart ile
biyogesitliligin korunmasinda en o6nemli etken olan sorumluluk duygusunun
kazandirilmasidir. Biyogesitliligin korunmasi ve siirdiiriilebilir kullanimi amacina
uygun olarak taraf oldugumuz BM BCS’nin 6. Maddesi ile Avrupa Birligi’nin doga
koruma sektorii kapsamindaki uyumlu uygulamalar1 hayata gegirilmesi gereklidir. Bu
amacla tilkemizin sahip oldugu biyogesitliligi kapsamli ve biitlinciil bir yaklagimla ele

alarak, koruma ve siirdiiriilebilir kullanim hedeflerine ulasmak i¢in Ulusal Biyolojik

Cesitlilik Stratejisi ve Eylem Plan1 (UBSEP) hazirlanmistir. UBSEP, biyogesitliligin



korunmasi, yonetimi ve kullaniminda rol oynayan biitiin sektorleri dogrudan veya
dolayli olarak etkileyecek hedefleri ve eylemleri igermektedir. UBSEP igerisine egitim
programlar1 dahil edilerek dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir kullanimi ve genetik
kaynaklarin kullanimindan elde edilen faydalarin adil ve esit paylasimina ulasmak
tizere sorumluluk tistlenmistir. Tiim bu ¢alismalara ve yasal yasaklamalara karsilik
Tiirkiye’de biyogesitlilik ve biyokacake¢ilik ile ilgili tilkemizin bu firsatlardan
yararlanmasi, koruma-kullanma dengesi kurarak biyolojik zenginligini gelecek
nesillere aktarmasi siireclerin devam etmesi gereklidir. Bu konuda etkili ve
uygulamaya doniik sektorler arasinda uyumu saglayacak egitim programlarinin

gelistirilmesi ile ilgili temel arastirmalara ihtiyag bulunmaktadr.

Bu calisma iniversite Ogrencilerinin biyogesitlilige ve biyokagakgiliga yonelik
farkindaliklarinin gesitli faktorlere (cinsiyet, simif ve boliim) gore farkliliklari olup
olmadigimi belirlemek amaciyla yapilmistir. Yapilan literatiir caligmasinda bugiinii ve
gelecegi  yonlendirecek olan tniversite  Ggrencilerinin  biyogesitlilige  ve
biyokacak¢iliga yonelik bilgi ve farkindaliklarinin cinsiyet, sinif, fakiilte, boliim
faktorlerine gore farkliliklarimi aymi1 anda birlikte degerlendirilen 6lgege
rastlanilamadigindan arasgtirmanin amacia uygun olarak her iki konuda olgekler
gelistirilmistir. Arastirma sonuglariin Tiirkiye’deki biyogesitlilik ve biyokagakeilik

egitim programlarinin olusturulmasina katki saglayacag: diisiintilmektedir.

1.2 Arastirmanin Amaci

Bu calismanin ilk amaci, iiniversite 6grencilerinin biyogesitlilik ve biyokagakeilik
konularina yonelik farkindalik diizeylerini belirleyebilmek icin gecerli ve giivenilir
olarak farkindaliklarin1 belirleyen o6lgeklerinin gelistirilmesidir. Calismanin diger
amaci1 ise farkli fakiiltelerin boliimlerinde ki siniflarda egitim ve 6grenim goren
tiniversite Ogrencilerinin  biyogesitlilik ile biyokagak¢ilik konularma yonelik

farkindalik diizeylerini belirlemektedir.

Aragtirmanin problemleri;
1. Universite 6grencilerinin biyogesitlilige yonelik farkindalik diizeylerini belirlemek
amaciyla gelistirilen “’Biyocesitlilige Yonelik Farkindahk Olcegi (BCYFO)”’

gegerli ve giivenilir midir?



2. Universite dgrencilerinin  biyokagakciliga yonelik farkindalik — diizeylerini
belirlemek amaciyla gelistirilen “’Biyokacak¢ihga Yonelik Farkindahk Olgegi
(BKYFO)”’ gegerli ve giivenilir midir?

Bu problem durumlarina bagli olarak asagida yer alan alt problemlere cevaplar
aranmistir:

1. Universite 6grencilerinin cinsiyeti ile biyogesitlilige yonelik farkindalik ve
biyokagak¢iliga yonelik farkindalik puanlari arasinda farkliliklar istatiksel olarak
anlamli midir?

2. Universite dgrencilerinin okudugu béliim ile biyogesitlilige yonelik farkindalik ve
biyokagak¢iliga yonelik farkindalik puanlari arasinda farkliliklar istatiksel olarak
anlamli midir?

3. Universite dgrencilerinin okudugu simf ile biyogesitlilige yonelik farkindalik ve
biyokagak¢iliga yonelik farkindalik puanlari arasinda farkliliklar istatiksel olarak

anlamli midir?

1.3 Arastirmanin Onemi

Universite 6grencilerinin biyogesitlilik ve biyokacakcilik konularma yonelik
farkindalik diizeylerini belirlemek amaciyla yapilan arastirmada her iki konuyu
birlikte degerlendiren herhangi bir 6lgek gelistirme calismasina rastlanilamamis
olmasi ile onem tasimaktadir. Bunun yaninda biyogesitlilikle ilgili egitim
arastirmalarina rastlanilmis ancak biyokagakeilik egitimi ile ilgili herhangi bir
arastirmaya rastlaniimamis olup bu konuda yapilan ilk ¢alisma olmasi bakimindan da

Onem tasimaktadir.

1.4 Arastirmanin Sayiltilar

1. Aragtirmaya katilan tiniversite 6grencilerinin verdikleri yanitlar onlarin goriislerini
dogru olarak yansitmaktadir.

2. Universite dgrencilerinin biyogesitlilige ve biyokagakg¢iliga yonelik farkindalik
diizeyleri BCYFO ve BKYFO ile belirlenecektir.

3. Universite dgrencilerinin biyogesitlilige ve biyokagak¢iliga yonelik farkindalik

diizeyleri; cinsiyet, okudugu boéliim ve sinif seklinde ti¢ boyutta incelenecektir.



1.5 Arastirmanin Sinirhhiklar:
Bu arastirma, 2017-2018 egitim-dgretim yili icerisinde Ondokuz Mayis Universitesi
(OMU) Egitim, Fen Edebiyat, Miihendislik ve Ziraat Fakiiltelerinin farkli

boliimlerinde Ki siniflarinda 6grenim géren 6grencilerin cevaplari ile sinirlidir.

1.6 Tanimlar

Arastirmanin bu boliimiinde, ¢aligmada gegen terim ve tammmlar agiklanmaistir.

Terim ve tanimlar: Cesitli bilim, sanat, meslek, spor dallarinda kullanilan; bunlarla
ilgili varliklari, durumlari, olaylar1 karsilayan sozciikler terimi, bir kavramin, bir
sOzcugliin ne anlama geldigini, 6zel ve baslica niteliklerini belirterek anlatma,

aciklama, tanitma isi tamim alarak agiklanmaktadir (TDK, 2019).

Biyocesitlilik: Genetik farkliliklara sahip canli tiirlerinden olusan, ¢ok yonlii ekolojik
islevlere sahip, degisik ekosistemlere dagilmis olarak bulunan, say1 bakimindan zengin

canlilarin olusturdugu yasam diinyasidir.

Biyokagakgeilik: Dogadan biyolojik ve genetik kaynaklarin yetkili makamlarin izni

olmadan toplanmasi ve yurt disina ¢ikartilmas1 veya diger adiyla biyokorsanliktir.

Farkinda olmak /Farkindahk: Goriilmesi ya da bilinmesi gereken seylerden haberi
bulunmak, kavranmasi gereken bir seye dikkat etmektir (TDK, 2019). Bu tanimdan
yola ¢ikarak, bir bireyin bir sey hakkinda farkindaliginin olmasi, dikkatini o konuya
odaklamas1 ve onunla ilgili gézlem yapmasi, ayn1 zamanda o konu hakkinda belli

diizeyde bilgi sahibi olmas1 gerektigidir.



IKiINCi BOLUM
1. KURAMSAL CERCEVE

Bu boliimde biyogesitlilik ile biyokagake¢iligin 6nemi ve 6zellikleri yaninda Tiirkiye’
de biyogesitlilik, biyokagakgilik Ol¢ek gelistirme ve konuda yapilan arastirmalar

ayrintili olarak ele alinmistir.

2.1 Biyogesitlilik

Biyolojik ¢esitlilik (biyogesitlilik), Lévéque ve Mounolou’ya (2013) goére, 1980°li
yillarda tropikal yagmur ormanlart vb. dogal ortamlarin hizli bir sekilde yok olmasi
sebebiyle endise duyan ve ortak miraslarin korunmasi i¢in toplumun 6nlem almasini

arzu eden bir grup dogasever tarafindan ortaya atilmistir.

Biyogesitlilik kavrami diinya giindeminde ilk kez, 1992 yilinda Rio de Janerio’da
gerceklestirilen “’Yeryiizii Zirvesinde (Earth Summit)”’ duyulmustur. Bu zirvede,
Tiirkiye’nin de aralarinda bulundugu 195 iilke tarafindan “BM BCS (Convention on
Biological Diversity)” imzalanmistir. Bu s6zlesmeye gore biyogesitlilik, karasal,
denizel ve diger su ekosistemlerini igeren tiim kaynaklardaki ve pargasi olduklar

ekolojik dongiide ki canlilarda gézlenen zenginlik ve gesitliligi ifade etmektedir.

Biyogesitlilik, canlilarin farklihigi ile degiskenligi i¢inde var olduklar1 karmasik
ekolojik yapilarla, kendi aralarinda ve cevreleriyle karsilikli etkilesimleri ya da
diinyadaki tim bitki ve hayvanlarin genetik, tiir ve ekosistem cesitliligini kapsarken
(Dargin ve Giiglii, 2007; Oner, 2011); bir blgedeki canlilarin tiir ve say1 bakimindan
zenginligidir (Dogan, Ozcelik, Dolu ve Erman, 2010).

Buna gore biyogesitlilik, genetik farkliliklara sahip canli tiirlerden olusan, ¢ok yonlii
ekolojik yapiya sahip, degisik ekosistemlere dagilmis, say1 bakimindan zengin canlilar
toplulugunun olusturdugu yasam diinyasidir. Boylece biyogesitlilik, bir bolgedeki
genlerin, tirlerin, ekosistemlerin ve ekolojik (islevsel) olaylarin olusturdugu bir
biitiinii ifade ederken genetik, tiir, ekosistem unsurlar1 ile bu {i¢ ana unsuru birbirine

baglayan dordiincii (Ekolojik islev/ proses) unsurdan olugmaktadir (Sekil 1).



Biyocesitlilik

Genetik Tiir Ekosistem Ek?l(;joislfeglev
cesitlilik cesitliligi cesitliligi gfsit]iligi

Sekil 1: Biyogesitliligin Temel Unsurlari

2.1.1 Genetik Cesitlilik
Gen, dort gesit bazin (Adenin, Timin, Guanin ve Sitozin) {iglii kombinasyonlar1 ile
meydana getirdigi her biri farkli sayida aminoasidin genotipini olusturan genetik
kodun (sifrenin) farkli sayida yan yana gelerek olusturdugu kalitsal 6zelliklerdir. Gen,
ayn1 zamanda Deoksiribo Niikleik Asit (DNA)’in molekiiler anlamli pargasidir.
DNA’nin yapisina giren daha kii¢iik molekiillerin(kod) dizilis sekline bagl olarak,
sonsuz yapi Ve gesitte Ki genler, bir tiiriin bireyleri arasinda iireme hiicreleri araciligiyla
nesilden nesile aktarilmaktadir. Her canli tiiriiniin kendine 6zgi, sayisi ve kimligi olan
genlerin insanda birbirinden farkli olarak yaklasik 80 bin oldugu tahmin edilirken anne
ve babadan gelen genler, déllenme ile zigotta toplanmaktadir. Bu durumda bireydeki,
genetik bilgilerin kodlanmis sekliyle ortaya ¢ikan genlerin toplami 0 bireyin
genotipini olustururken; bireyin genetik yapisina bagh olarak, dis etkenlerin de
etkisiyle ortaya ¢ikan gelisimi, fiziksel 6zellikleri ve davraniglari vb. dig goriintisii

bireyin fenotipini olusturmaktadir.

Boylece bir tiirli, diger tiirlerden ayiran kendine 6zgii genler oldugu gibi, bir tiir
igindeki her bireyin de sadece kendine 6zgii genleri ve gen dizilimleri bulunmaktadir.
Kendine 6zgii gen ve gen dizilimlerine dayanarak, bir tiir diger tiirden, bir irk diger
irktan, bir aile diger bir aileden, bir birey diger bireyden kolayca ayrilmaktadir. Ancak
dogada fenotipik ozellikleri tipa tip birbirine benzedigi halde genotipik 6zellikleri
birbirinden farkli bireyler (tiir) bulunabilmektedir (Ikiz tiirler). Genetik 6zelliklerin
belirlenmesinde genetik kodlar, allel genler veya farkli gen kombinasyonlar1 etkili
olurken allel gen; ayn1 6zelligi (karakteri) tasiyan genlerin anne babadan gelen farkli

formlaridir.



Genetik ¢esitlilik ayn1 zamanda bir bolgede Ki her bir tiiriin gen havuzundaki kalitsal
bilgi cesitliligidir (Turan ve Yangin, 2014). Her bir organizmada ki genlerin,
niikleotidlerin, kromozomlarin ve bireylerin farklilasmasiyla tiirler ya da
popiilasyonlar arasinda farklilik derecesini ya da farklilasmasini da gosteren genetik
cesitlilik; ayni tiirtin bireyleri arasindaki genetik farkliligi ifade ederken, belli bir
popiilasyon, tiir, varyete, alt tiir ya da ik igindeki genetik farkliliklarla da
olgiilmektedir (Cagatay, Terzioglu, Ekmen ve Erdogan, 2012; Sisman, 2016).

Ayni tiiriin bireyleri arasindaki genetik farklilik, tiirlerin olusturdugu popiilasyonda
bulunma olasilig1 gen sayisi ile agiklanirken yiiksek genetik ¢esitlilik bir popiilasyonun
bireylerinde farkli tipte genlerin ve gen sayisinin fazla oldugunu; diisiik genetik
cesitlilik hemen hemen tiim bireylerin ayni1 genleri paylastigini ve gen sayisinin az
oldugunu gostermektedir. Genetik agidan bir popiilasyon ne kadar gesitli (fazla gen
sayisina sahip) ise degisen ekolojik kosullarda uyum (adaptasyon + modifikasyon)
saglayabilme, hayatta kalabilme, besin bulabilme, rekabet edebilme ve basarili
olabilme sans1 0 kadar fazla olabilmektedir. Genetik cesitliligi etkileyen ¢ok sayida
faktor bulunmakla birlikte bunlarin basinda yer alan ve heterojenligi artiran

faktorlerdir. Genetik gesitliligi artiran faktorlerden bazilar asagida verilmistir:

Ekoton alanlar,
Popiilasyonun biiyiikliigii,
Yasam siiresi,

Gogler,

Dogal secilim,

Mutasyon,

Gen akist,

Genetik stiriiklenme,
Epigenetik degisikler,
Ekolojik 6zelliklerdir.

NN N N N N N NN

2.1.2 Tiir Cesitliligi
Latincede ¢esit ve goriinlis anlamlarma gelen tiir, dogada biyolojik olarak kendi
aralarinda c¢iftlestiklerinde iireme potansiyeline sahip verimli doller meydana

getirebilen popiilasyonlardir (Fistikeken, 2017; Giindiiz ve Tiirkan, 2013).



Giliniimiize kadar morfolojik, nominalistik ve biyolojik olarak ii¢ gesit tiir tanimlanmig
olmasina karsilik bugiin en gegerli biyolojik tiir tanimidir. Biyolojik tiir, kisaca GEN
olarak adlandirilan genetik ve ekolojik birim ile nesil veren topluluk o6zelliklerini
tasimalidir. Buna gore biyolojik tiir, belli bir genetik yapiya sahip belli bir alan1 isgal
eden, dogada kendi aralarinda giftlestiklerinde tireme potansiyeli bulunan verimli
doller meydana getirebilen popiilasyonlardir. Tiir ¢esitliligi, belli bir bolgedeki,
alandaki ya da tiim diinyadaki tiirlerin farkliligin1 ve sayisinin ¢oklugunu ifade ederken
bir bolgedeki tiirlerin zenginligi tiir sayisi Ve tiirler arasindaki iligkileri dikkate alinarak
Ol¢iilmektedir. Ayn1 zamanda tiir zenginliginde bir tiiriin bir alanda temsil edilme
derecesi ve tiirlerin birbirleriyle olan akrabaliklar: da dikkate alinmaktadir. Ornegin,
karada heterojenlik denizlere gore daha fazla oldugu kabul edildiginden karada
yasayan tiirlerin sayis1 daha fazla olurken karasal tiirler denizde yasayan canlilara gore
birbirleriyle daha yakin akrabadirlar (Erten, 2004).

Canli tiir sayisini 5 ile 50 milyon arasinda oldugu hatta 10-80 milyon arasinda degistigi
tahmin edilirken, giiniimiizde bunlarin yaklagitk 1,8 milyonu bilimsel olarak
tanimlanarak isimlendirilmistir ~ (Yurdakul, 2000). Tir sayist bakimindan
yeryiiziindeki en biiyiik ¢esitlilige bocekler ve mikroorganizmalar sahip olurken
yasama alan1 giderek genisleyen insan etkisi ile bir kismi heniiz hi¢ taninmayan,
bilinmeyen canli tiirleri de hizla kaybolmaktadir. Tiir gesitliligi agisindan son derece

zengin olan iilkemiz, biyogesitliligin korunmasinda oncelikli tilkeler kapsamindadir.

Tiir gesitliliginin azalmasina ve deger kaybetmesine neden olan bazi faktorler arasinda
tiir i¢i iliskiler, tiirlerin homojen gevreyle olan iliskileri, tiirlerin gelisim siireglerindeki
homojenlik, yakin akraba iliskileri ve mutasyonlari, besin zincirleri, besin agi ve av-
avcl iliskilerindeki benzerlikler, benzer cografi dagilim, dogal afetler ile yapay

tahribatlar yer almaktadir.

2.1.3 Ekosistem Cesitliligi
Birbiriyle baglantili pargalarmn bir biitiin olusturmasini saglayan sistemde bir parganin
gorevini yerine getirmemesi, getirememesi, eksik gorev yapmasi ya da yok olmasi
sistemin bozulmasina neden olabilmektedir. Canli ve cansiz etmenlerin karsilikli
etkilesime dayanarak bir araya gelmesiyle olusan ekosistem, dinamik yapida ve
zamanla degisime ugramalari, Sinirlar1 sabit, kesin olmamasi, denge 6zelligi yaninda

ekosistemler arasinda iliski bulunmasi vb. genel 6zelliklere sahiptir. Bu durumda
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Ekosistem, biyotik (bitki, hayvan ve mikroorganizma, liken, mantar vb.) ve abiyotik
(toprak, su, hava ve mineraller vb.) faktorlerin karsilikli etkilesim i¢inde bulundugu
bir biitiinii olusturmaktadir (Kislalioglu ve Berkes, 2003).

Ekosistem c¢esitliligi ise canlilarin yapi, bilesim, dinamizm, genetik, tiir ¢esitlilikleri
ve bunlarin gevresel faktorler ile iligkileri olup hem alan hem de canli ¢esitliligini
icermektedir (Ozkan, 2010). Buna gore ekosistem ¢esitliligi, bitki, hayvan, liken,
mantar, arkea ve mikroorganizma topluluklari ile bunlarin yasamlarimi siirdiirdiigii
cevreleri ile etkilesen dinamik yapilar arasindaki farklilasmayi ifade ederken bir
bolgede ekosistem sayisinin fazla olmasi ekosistem ¢esitliliginin zenginliginin
gostergesi olarak algilanmaktadir. Bu durumda ekosistem c¢esitliligi; belli bir alanda
(habitat) yasayan ve birbirleriyle siirekli etkilesim i¢inde bulunan canlilar ile bunlarin
cansiz g¢evreleriyle olusturdugu, popiilasyon veya kommunite diizeyinde cesitliligi
kapsayan, once habitat c¢esitliliginin, sonra da tiir gesitliliginin ortaya ¢ikmasini

saglayan onemli bir sistemdir

Ekosistemde iiretici, tiiketici ve ayristirict olan canli gruplart biyotik faktorleri
olustururken; hava, su, 1sik, protein, yag, karbonhidrat, oksijen, karbon ve azot vb.
cansiz varliklar abiyotik faktorleri olusturmaktadir. Dolayisiyla her ekosistemin
bulundugu alandaki biyotik ve abiyotik faktorlere bagli olarak ekosistem ¢esitliligi
degisiklik gostermektedir. Bir genin, belirli bir canli tiiriiniin farkli popiilasyonlarinda
farkli siklikta bulunmasi veya degisik kombinasyonlarin olmasi, bireyin ait oldugu
popiilasyonlarin birbirinden farkli olmasina ve popiilasyonlar arasi genetik cesitlilige
yol agarken aymi zamanda ekosistemlerin gesitli olmasina, bununda zengin tiir

topluluklarinin neslini siirdiirmesine giivence olusturmaktadir (Isik, 1998).

2.1.4 Ekolojik Tslev (Proses) Cesitliligi
Biyogesitliligin, ti¢c unsurunu (genetik, tir ve ekosistem) birbirine baglayan islevsel
(Ekolojik olaylar) gesitlilik, bir ekosistemde canli varliklarin kendileriyle ve fiziksel
cevresiyle ¢ok farkli ve karmasik iliskileri gostermektedir. Bu iligkilerin ¢ok yonlii
olmas1 ekosistemin iglevlerinin de gesitli olmasini saglarken canlilarin kendi yasamsal
faaliyetlerini siirdiirebilmeleri igin diger canli ve cansiz faktorlerle de etkilesim halinde
bulunmalar1 gerekmektedir. Ekosistemdeki canlilar, tiir i¢i ve tiirler arasinda olmak

tizere iki sekilde iliskide bulunmaktadir. Tiir i¢i iliskiler (intraspesifik), koloni, grup,
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kiimelesme, sosyal yasanti ve tiir i¢i rekabet seklinde goriiliirken; tiirler arasi iliskiler,
(interspesifik) notralizm, amensalizm, protokooperasyon, predasyon, rekabet, av-avci
ve simbiyoz (kommensalizm, mutualizm, parazitlik) seklinde bulunmaktadir.
Canlilarin karsilikli iligkilerinden kaynakli farkliliklar olan ekolojik islev (proses)
cesitliligi, Isik’a (1998) gore, bir ekosistemde uzun gelismislik siirecinde ortaya ¢ikan
ve giiniimiizde de devam eden degisik olaylar ve etkilesimler dizini olurken, ekosistem
iginde iki ya da daha fazla canli arasindaki 6zel iliskileri kapsamaktadir. Tiir, gen ve
ekosistem ¢esitliligi ne kadar fazla olursa beslenme, rekabet, parazitlik, gelisim, yuva
secimi ve yapimi, hareket, yerel dagilim, enerji akimi, madde dolasimi vb. ekolojik
islevler ¢esitliligi de o kadar fazla olacaktir. Bu baglamda ekolojik islevlerin gesitliligi
tir, gen ve ekosistem cesitliliklerin bir sonucu olup gen ve tir ¢esitliligi, bir
ekosistemin islevini siirdiirebilmesi i¢in gerekli olan altyapiy1 olusturmaktadir (Cepel
1997). Bu ¢esitlilikteki azalma, ekosistemdeki islevsel gesitliligin azalmasina yol
acmaktadir (Yiice ve Onel, 2015). Tilman ve arkadaslar1 (1996), ¢esitlilik-verimlilik
ad1 verilen hipotezine goére bitki tiir cesitliliginin artmas1 ekosistemdeki verimliligi
onemli oranda artiracagini, tiir kaybinin, ekosistemin isleyisini ve siirdiiriilebilirligini
tehdit ettigini bildirmistir (Akt. Akman, Ketenoglu, Kurt ve Yigit, 2012).

Biyogesitliligi olusturan canlilar ve olusturduklar1 topluluklar hem dogal dengenin
korunmasinda hem de insan neslinin siirdiiriilebilmesinde yasamsal dneme sahiptir.
Insanlarin gereksinimi olan yiyecek, giyecek, ilag ve bunlar i¢in gerekli olan gerecler
dogadan ve gevresinden saglanirken biyogesitliligin zenginligi bu gereksinimlerin
daha rahat karsilanmasina sebep olmaktadir. Bunlarin yaninda atmosferdeki karbon
dioksit (CO2) emilimi, iklimdeki kiiresel degismeler, toprak kaybinin 6nlenmesi,
goller, sulak alanlar, bataklik alanlarin su akisinin diizenlenmesi vb. bir¢ok cansiz
olaylar canli gesitliligine 6nemli katkilar1 bulunmaktadir. Cilinkii hayat bir dongiidiir
ve bu dongiiniin ¢arklarinin iyi ¢calismasi gereklidir. Boylece ekolojik, ekonomik, etik,
estetik, opsiyon olarak bircok ¢esitli boyutta farkli degerlere sahip biyogesitliligin

degerine yonelik siniflandirmalar kriterler degisiklik gostermektedir.

Biyogesitliligin ekolojik degeri, ayn1 zamanda ekosistem ve ekolojik islevlerinin
stirekliligi ekosistemdeki madde dolasimi, enerji akisi sayesinde gergeklesirken

ekolojik dengenin siirekliligi korunmaktadir (Cepel, 2003).
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Biyogesitliligin ekonomik degeri, dogal kaynaklarin insanlar tarafindan dogrudan ya
da dolayli olarak kullanilip, tiiketilmesi olup ekosistemin dogrudan veya dolayli olarak
bir amaca hizmet etmesidir (Primack, 1995). Biyogesitliligin tiiketimi s6z konusu
olmadan, insanin yararina kullanilarak ekonomik fayda saglamasi dolayli olarak
ekonomik degeri gostermektedir. Ornegin timsah derisinin ayakkabi iiretiminde
dogrudan kullanilirsa dogrudan ekonomik degeri, timsah desenli yapay deriler iiretilip

satilirsa timsahin dolayli ekonomik degerini gostermektedir (Norton, 1992).

Biyogesitliligin etik degeri, dogadaki her bir tiirtin insanlara olan yararina bakilmadan
degerli olmasidir. Dogadaki milyonlarca tiiriin, dogal dengenin devami igin gorev
yaptig1 ve dogal dengede mutlaka yeri oldugunu gostermektedir. Insanlar bu tiirlerin
Onemini Ve islevini anlamasalar da ekosistemler i¢in bu canlilar hayati 6nem tasirken

her canli tiirii var olmalarindan dolay1 degerli ve 6nemlidir (Selvi, 2007)

Biyogesitliligin estetik degeri, bir canli tiiriiniin veya ekosistemin dogaya kattigi
giizelliktir. Ehrlich ve Ehrlich’e (1992) gore, daha kiigiik veya hi¢ goriilemeyen
mikroorganizmalar bile karmasik yapilariyla insanlari biyogesitlilige hayran
birakmaktadir. Bunun yani sira, doga yiiriiyiisii, doga fotografciligi, balik tutma, kus
gozlemi vb. yapilan etkinliklerle hayvan ve bitki tirleri 6nem kazanirken

biyocesitliligi estetik yonden degerli kilmaktadir.

Biyogesitliligin potansiyel yararindan kaynaklanan ve heniiz bilinmeyen degeri olan
opsiyon degeri (Ozyurt, 2019), mevcut zaman diliminde énemsiz gibi goriinen canl
tirtiniin gelecekte bir yararinin kesfedilme olasiligindan dolayr opsiyon degeri
artarken; ekonomik ve etik deger ile iliski halindedir. Boylece her canli ekolojik olarak
degerli olurken canliligin devami i¢in biyogesitlilik 6nemli ve gereklidir. Ancak sahip
oldugumuz canli tiirleri, ekosistemler, dogal giizelliklerimiz bazen dogal bazen de
insan etkisiyle yok olma tehlikesiyle karsi karsiya gelmektedir. Nitekim canli
tiirlerindeki azalmanin 1000 yilda bin civarinda oldugu bilindigine gére (Ozyurt, 2019)
normal sartlarda dogada bir tiirin ortadan kalkmasi 300 y1l siirerken insanlarin etkisi
ile bu siire daha da kisalmaktadir (Erten, 2004).

Giliniimiizde yok olmasi biiyiik boyutlara ulasmis ve kiiresel bir problem haline gelmis

olan biyogesitliligi etkileyen ¢ok sayida faktorlerden 6nemlileri sunlardir:

v’ Tarla agma, hayvancilik ve balik¢ilik gibi faaliyetler, yol ve baraj yapimi gibi

yapilagmalardan kaynakli habitat kaybi,
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Kiiresel iklim degisikligi, iklim kosullarinin degismesi, cevre kirliligi,
Niifus artisi, ihtiyaglarin artmasi sonucu asiri tiikketim,

Turizm faaliyetleri,

RN NERN

Tarimsal alanlarda tek bir tiiriin yetistirilmesi, gereksiz tarim ilaglarmin ve
bocek oldiirticiilerin kullanimi, asir1 giibreleme,

v" Bilingsiz ve asir1 avlanma, orman yanginlari,

v Istilac1 (invasive) ve egzotik tiirlerin girisi, zararli organizmalarin artisi,

v’ Asir1 yagmur, kar, dolu gibi hava olaylari, asit yagmurlari,

v" Heyelan ve erozyon, deprem, sel, volkanik patlamalar gibi afetlerdir.

Bu durumlarda biyolojik zenginlikleri 6nemsememek ve kisa vadeli bazi yararlar i¢in
yok olmalarina g6z yummak, gelecek kusaklara birakabilecegimiz biiylik bir
ekonomik potansiyeli tahrip etmek anlamina gelmektedir. Konuyu bu anlayisla ele

almak, insanlik ve iilke ¢ikarlari dikkate alindiginda zorunlu hale gelmektedir.

Boylece dogal kaynaklarin bilingsizce tiiketimi, biyogesitliligin azalmasina neden
olurken bunu énlemek i¢in dogal alan, dogal alan disi, kiiltiire alma ve ekolojik olarak

yeniden yapilandirma olmak tizere 4 temel yaklagim bulunmaktadir.

Dogal alanda koruma yaklasimu, bitki ve hayvanlarin bir arada oldugu dogal olarak
yasadigr alanda korumadir. Bu g¢ergevede, ekosistem igindeki tiim canli ve cansiz
etmenler koruma altina alinirken bu yaklasimla genetik, tiir ¢esitliligi, yasam birlikleri
ve ekolojik siireglerin biitiiniiniin korunmasi1 hedeflenmektedir (Karaer, 2015). Bu
amagcla Tirkiye’de Tabiat1 Koruma Alanlar1 (TKA), Yaban Hayati Koruma Sahalari
(YHKS) bulunmaktadir. Alan dist koruma yaklasiminda, biyogesitliligin tohum
veya gen bankalari, botanik bahge ve parklari gibi dogal olarak yasadigi alanin disinda
alinan onlemlerle korunmasi saglanirken biyogesitlilik kaynaklarinin uzun siireli
saklanmasimi ve bu kaynaklara kolay erisim saglamaktadir (Waldman ve Shevah,
2000). Insan baskismnin canli tiirlerinin iizerindeki baskinin azaltilmasini amaglayan
kiiltiire alma yaklasiminda, genellikle nesli tehlike altinda olan veya ekonomik
degeri olan bir tiirlin korunmas1 amaciyla baska bir yerde kiiltiire alinmasini saglanir.
Ekolojik olarak yeniden yapilandirma yaklasiminda, kommunitelerin insan
yardimu ile yeniden eski haline getirilmesi olup biyogesitliligin korunmasinda oldukga

etkili olup pahali ve uzun siire gerektirmesi vb. dezavantajlar1 bulunmaktadir (Signh,
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2002). Bu durumlara gore biyogesitlilik ve onun bilesenleri siirdiiriilebilir yasamin
saglanabilmesi icin énemli bir potansiyele sahiptir. Ozellikle soyu tehlike altinda olan
tiirlerden, ekonomik 6neme sahip olanlar, ender olduklari igin, piyasa degerinin daha
yiiksek olmasi, sosyoekonomik faydanin da yiikselmesi ile sonuglanacaktir. Ekosistem
islevselligi agisindan ele alindiginda, endemik bitkilerin sundugu mal ve hizmetlerin
degeri, bu bitkilerin veya habitatlarin nadir ve az bulunma 6zelliginden dolayi, daha
yiksek olmaktadir. Bu baglamda o6zellikle endemik cesitlilik agisindan zengin
gelismekte olan tilkelerin sosyoekonomik agidan biiyiik fark yaratmasi kaginilmaz bir

gercektir. Biyogesitlilik tahribatinda biyokacakeiligin etkisi oldukca fazladir (Sekil 2).

Birey

Dogadan Sayisinda
Canlilann azalma
Toplanmasi

Populasyon Sayisinda Azalma

bilegenlerinin
etkilenmesi

Ekosistem Dengesinin Bozulmasi

Ekosistem
sayisinda
azalma

Ekosistem Tahribati

Sekil 2: Biyolojik Cesitlilik Tahribatinin Biyokagakgiliga EtKisi

Biyogesitliligi korumaya yonelik biyotik veya ¢evreyle ilgili alanda gosterilen gabalar
yeterli olmayip politikadan ekonomiye, sanayiden tarima, sanattan egitime bir¢ok

alanda 6nlemlerin alinmasi gereklidir.

Bunlar arasinda egitim ve bilinglendirmelerle biyogesitliligin 6nemi ve yararlar

ogretilmeli ve biyogesitlilik tanitilmalidir. Nitekim BCS (1992)’nin 13. maddesin de

belirtildigi gibi iilkelerin biyogesitlilik konusunda halki bilinglendirilmesinin tesvik

edilmesi; biyogesitliligi korumanin, onemi ve bunun igin gerekli tedbirlerin
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anlagilmasimi, medya araciligiyla yaymlanmasini ve bu konularin egitim

programlarina dahil edilmesini kolaylastiracak ve tesvik edeceklerdir.

Ayrica biyogesitliligin korunmasi ve siirdiirtilebilir kullanimu ile ilgili egitim ve halki
bilgilendirme programlarinin gelistirilmesinde diger devletlerle ve uluslararasi
orgiitlerle uygun bigimde is birligi yapacaklardir. Nitekim Tirkiye’nin ulusal ve
uluslararasi platformdaki taahhiitleri yerine getirebilmesi i¢in egitim boyutunda halkin
biling diizeyinin yiikseltilmesi gerekmektedir. Bu amagla tilkemizde ilk ve ortaokul,
ortabgretim ve yiiksek oOgretimde biyogesitlilik ve ekoloji alaninda egitimler
verilmesine yonelik ¢alismalar yapilmasi ve bunlarin gelecek kusaklara aktarilmasi
gereklidir (Karaer, Karaer, Akaydin 2011; Karaer, Karaer, Parmaksiz ve Akaydin
2010; Karaer, Karaer, Stimen, Giilmez ve Tiirkekul, 2013; Karaer, Karaer, Sahin,
2009; Karaer, Karaer, Sahin ve Aksoy, 2008; Karaer, Karaer, Sahin, Ozer ve Akaydin,
2009; Karaer, Karaer, Sahin ve Parmaksiz, 2010; Uzun, Ozsoy ve Keles 2010).

2.1.5 Tiirkiye’nin Biyocesitliligi

Tiirkiye, Avrupa ve Orta Dogunun en zengin biyolojik ¢esitlilige sahip tilkesi olup,
diinyada 19., Avrupa’da birinci sirada yer almaktadir (Demirayak, 2002; Cakmak,
2008). Hem flora (bir bélgedeki bitkilerin siniflandiriimis 6zelligi) hem de fauna (bir
bélgedeki hayvanlarin smiflandwrilmis  6zelligi) agisindan oldukga zengin olan
Tiirkiye, diinya *da mevcut 37 ayr flora bdlgesinden iigiine (Avrupa-Sibirya, Iran-
Turan ve Akdeniz) sahiptir (Davis, 1965). Tiirkiye bu 6zellikleri yaninda yeryiiziinde
ki 9 gen merkezinden 2 tanesine ve 5 mikro gen merkezine sahip olmasi; bugday, arpa,
yulaf, fig, nohut ve mercimegin yabani atalar1, kiraz, visne, incir, findik, erik, asma,
kayisi, badem vb. ¢ok sayida bitkinin anavatan1 Olmasi ile bitki genetik
biyogesitliligide oldukga zengindir (Cakmak, 2008).

Bunlarla birlikte biyolojik zenginlik agisindan kiigiik bir kita 6zelligi gosteren Tiirkiye
iki kita arasindaki konumu, cografi 6zellikleri (biyocografik konumu, topografyasi),
farkl iklim tipleri, jeolojik devirlerdeki degisimleri, ¢ok ¢esitli orman, dag, step, sulak
alan, kiyt ve deniz ekosistemlerine sahip olmasi biyogesitliliginin artisina neden
olmustur (Davis, 1965; Kegeli ve digerleri, 2015). Tiirkiye’de 11707 takson oldugu
bilinirken bunlarin %31,82 (3649) endemik olup tiim Avrupa kitasinda yaklasik 2750
endemik olmak tizere 12000°e yakin takson oldugu bilinmektedir (Giiner, Aslan,
Ekim, Vural ve Babag, 2012).
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Diinyada bugiin bilinen ve gecerli olarak isimlendirilmis bitki tiir sayis1 350-450 bin
olmasina karsilik tahmin edilen 750-950 bin olup ¢igekli bitkiler sinifinda ki kapali
tohumlular 305 bin tiir ile en zengin grubu temsil ederken biiyiik boliimii kozalakli
bitkilerden olusan ag¢ik tohumlular 1100 civarinda tiire sahiptir. Tohumsuz bitkilerden
Egreltiler, Kibrit otlar1 ve Atkuyruklari 16 bin, Karayosunlar1 ve Cigerotlart 15 bin
tirle temsil edilmektedir (IPNI, 2017).

Tiirkiye’nin biyolojik zenginliklerinden genetik ¢esitlilik, bir tiir i¢indeki zengin bir
genetik cesitlilikle degisen ihtiyaglara cevap verebilen, yeni sartlara uyabilen ve
istenilen dzelliklere sahip yeni bitki ve hayvan irklari iiretebilmektedir. Ulkemizde 70
tarim taksonu ve bunlara ait 95’1 bugday, 91’1 misir, 22’si arpa, 19’u piring, 16’s1
stiptirgedarisi, 11°1 yulaf ve 2’si de ¢avdar ¢esidi olmak iizere 256 tahil ¢esidinin

bulundugu bilinmektedir (Dikmen, Saragoglu, Durucan, Durak, Sarioglu, 2011).

Fauna agisindan tilkemizde omurgasiz hayvan tiirii sayis1 yaklasik 30.000 ve bunlarin
yaklasik 4.000’i endemik olurken 60-80 bin arasi sayida bocek tiirii yasamaktadir.
Omurgali hayvan tiirii sayis1 1.500 olup 161 memeli, 460 kus, 141 siiriingen, 18
kurbaga, 480 deniz ve 236 i¢ su balik taksonu bulunmaktadir. Alageyik ve siiliiniin
anavatani, soyu tilkkenmekte olan Akdeniz fokunun yasam alanlarindan birisi olan
Tiirkiye Van ve Ankara kedileri, Ankara ke¢isi, Hopa engeregi, Sivas kangali, Anadolu
parsi, Kapadokya kertenkelesi, Toros kurbagasi, Deniz kaplumbagasi, Dag horozu,
Biiyiik toy gibi vb. endemik ve nadir omurgali taksonlara sahiptir (Cagatay ve
digerleri, 2012).

Biyogesitlilik agisindan 6nemli bir konuma sahip Tiirkiye flora ve faunasinin zengin

ve ilgingliginin baslica sebepleri su sekilde 6zetleyebiliriz:

v' Tiirkiye; Akdeniz, Iran-Turan ve Avrupa-Sibirya bitki cografyas1 bolgesinde
bulunmaktadir.

v' Tirkiye’de Akdeniz, oseyanik ve karasal iklim) tipleri yer almaktadir.

v' Tirkiye Asya ve Avrupa kitalari arasinda koprii konumunda olmasi ve buna
bagli olarak iki kita arasinda karsilikli bitki ve hayvan goglerinin bulunmasidir.

v’ Tiirkiye Verbascum/sigirkuyrugu, Ebenus vb. ¢ok sayida cinsin gen merkezidir

(\

Tiirkiye’de endemik tiirlerin sayis1 ¢ok fazladir.
v’ Tirkiye, kiiltiirii yapilmis ¢ok sayida tiiriin atalarinin veya dogal formlarinin

yayilis gosterdigi gen kaynagi konumunda olmasidir.

16



Tiirkiye’de toprak (edafik) faktorlerin ¢ok g¢esitli olmasidir.
Tiirkiye’de ekosistem ve vejetasyon gesitliligi ¢ok fazladir.
Tiirkiye’de 0-5000 metreler arasinda degisen yiikselti farkliligina sahiptir.

Tiirkiye’nin tig tarafi denizlerle gevrilidir.

NS NEE N NN

Tiirkiye, Buzul donemden Avrupa kadar etkilenmemistir.

Tiirkiye, biyogesitlilik agisindan zengin bir {ilke olmasiin yaninda siirekli etkilesim
halinde bulundugundan bazi tiirlerin nesli tiikenme tehlikesiyle karsi karsiyadir.
Ormegin hayvan tiirleri agisindan genellikle Kuzey gecis kusaginda bulunan Karakulak
ile Kars yoresinde yagamakta olan bazi koyun varyetelerinin soylari tiikenme tehlikesi
ile kars1 karsiya kalirken diger bir yerli hayvan tiiri olan Ankara kegisinin tamamen

yok olmasini 6nlenmek i¢in koruma tedbirleri uygulanmaktadir (Demirayak, 2002).

Benzer durum tohumlu bitkiler i¢inde uygulanmaktadir. Ornegin iilkemizin endemik
olmayan nadide tiirlerinden basta ters lale (Fritillaria imperialis) olmak iizere
Fritillaria tirleri tibbi olarak kullanimi yaninda siis ve peyzaj bitkisi olarak
kullanildiklarindan ne yazik ki yurt disina kagirilmaktadir. Dogadan toplanarak
ihracat1 yasak dogal ¢igek soganlari arasinda yer alan bu bitkiler, basta Alzheimer
hastaliklar1 tedavisi i¢in deneysel ¢alismalarda kullanilmaktadir. Ayrica kis nergisi,
kara ¢igdem, Varget giilii, Karanergiz (Sternbergia) soganlar1 da Alzheimer ve ¢ocuk
felci vb. sinir sistemi hastaliklarinin tedavisinde kullanilmis ve yakin zamana kadar
tilkemizin ihrag Girlinleri arasinda yer almistir. Ancak son yillarda Sternbergia tiirleri

yok olma tehlikesiyle kars1 karsiya kaldigindan ihracat1 yasaklanmistir.

Tiirkiye’de, karayosunlar1 harig, 9642 tohumlu; 22 agik tohumlu, 89 Egreltiler, Kibrit
otlar1 ve At kuyruklulara ait dogal olarak yetisen (kiiltiire alinmamig) 11707 damarlh
bitki takson bulunmakta olup bunun yaklasik iigte biri endemiktir. Bu endemikler
arasinda Ankara ve Ilgaz ¢igdemleri, Eber sarisi, s1igla agaci, coban dikeni, yanardoner
cicegi, can ¢igegi ve Samsun madimagi bulunurken bunlarin yarisi tehlike altindadir

(Giiner ve digerleri, 2012; Karaer, 2015).
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Sekil 3: Endemik Samsun Madimagi (Polygonum samsunicum) (Karaer, 2015)

A. Genel goriiniim B. Cigek yapis1

Bu tehlikeler, sehirlesme, kesim, otlatma, tarla a¢ma, tarimsal amacli bozkir
alanlardaki pargalanmalar1 vb. etkiler ile habitat ve biyotop bozulmalar1 biiyiik
boyutlara ulasirken cayir ve meralar (otlaklar) verimsizlesmekte, aricilik i¢in en uygun
yerler arasinda olan bozkirlar alanlar1 daralmaktadir. Bu durumda kontrollii otlatma,
tiirlerinin tanitimi, iglevleriyle ilgili bilgilendirme ¢aligmalarina ve acilen korunma

alanlariin olusturulmasi ile biyogesitlik daha iyi korunabilecektir (Karaer, 2015).

Oncelikli korunmasi gereken bu tiirlerin ve alanlarin fazlaligi, sorumluluklarimizi da
artirirken 2013 yilindan itibaren Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii
(DKMPGM) tarafindan 2013-2019 yillar1 arasinda Tiirkiye nin illerinin Biyogesitlilik
envanter ve tliir koruma caligmalar1 baglatilmistir. Bu proje kapsaminda Karadeniz
bolgesindeki bazi illerin biyogesitlilik envanter calismalari da gergeklestirilmistir
(Karaer, 2013). Bu ¢alismalarla illerin biyolojik ¢esitliligin tespiti, korunmasi gereken
tiirlerin koruma-izlenmeleri ¢ok daha onemli hale gelmistir. Bu durumda korunan
tirlerin halka tanmitilmasi1 ve yerinde egitim ¢alismalarina agirlik verilirken
iilkemizdeki biiyiime ve gelismelere paralel olarak, tiirlerin kendi yasama ortamlarinda
korunmasi i¢in gosterilen ¢abalarin basariya ulasmasi, kurumlarin el birligiyle koruma

caligmalarina destegi ve halkin katilimiyla miimkiin olabilecektir (Karaer, 2015).

Boylece insanlarin ekonomik oldugu kadar ruhsal ve kiiltiirel olarak onlarin bir pargasi
oldugunun daha fazla farkinda olmalarini, kendi ¢evrelerinde biyocesitliligin 6nemini
anlamalar1 ve onunla etkilesimlerinin derecesini tanimlamalar1 bilgilenmeleri,

farkindaliklarinin artmasini, hayatlarinin kalitesi, devami ve biyocesitlilik arasindaki
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iliskiyi tanimalarin1 gerekmektedir. Ayrica biyogesitliligi etkileyen faktdrlerin neler
oldugunu ve insan aktivitelerinin biyogesitliligi artirip azaltabilecegini, kendilerinin
ve diger insanlarin yasam tarzi ve tiiketim tercihleri gibi rollerinin biyogesitlilige olan
etkisinin farkina varmalarini, biyogesitliligin korunmasi ve gelistirilmesi i¢in neler

yapabileceklerinin farkinda olunmasi gerekmektedir (Karaer, 2015).

Bunlarin yaninda biyogesitlilik siirdiiriilebilir gelismeyi olumlu ya da olumsuz olarak
tetikler ve gelistirirken biyogesitliligin ekonomik, sosyal, etik agidan 6nemini bilen ve
biyogesitliligin korunmasinda duyarli, bilgili bir topluma ihtiyag duyulmaktadir.
Duyarli bireylerin yetistirilmesinde ve siirdiiriilebilir gelecegin saglamasi igin bu
alanla ilgili egitim faaliyetlerinin artirilmas1 gerekmektedir. Ulkemizin de sahip
oldugu biyolojik zenginligi kaybetmeden gelisimine devam etmesi i¢in toplumun ve
ozellikle iiniversite dgrencilerinin koruma bilincini gelistirecek sekilde egitilmesi,
gelecek icin ¢ok biiylik 6nem tasimaktadir (Karaer, 2015). Bu amagcla biyogesitlilik
konusunun agiklik ve anlasilirligindaki noksanliklar egitim problemlerinin de bir
parcast oldugundan son yillarda egitim arastirmalarinin odak noktasi olmustur.
Konunun evrensel ve ulusal anlamdaki hayati 6nemi ve daha anlasilir olmas1 ve

egitimlerine katki saglamak amaciyla bu ¢alisma yapilmustir.

2.2 Biyokacake¢ilik

BCS ile devletler kendi biyolojik kaynaklari {izerinde haklara sahip olduklarindan bu
kaynaklar1 korumak ve siirdiirebilir bigimde kullanmakla yiikiimlii olduklart gibi bir
baska iilkenin biyolojik kaynaklarindan bilimsel ya da baska amagla yarar saglayan
iilkeler biyolojik kaynagi saglayan iilke ile paylasmak durumundadir. Ozellikle
giniimiizde bilimsel ve teknolojik ¢alismalarin artisina bagli olarak biyolojik
kaynaklardan saglayacaklar1 yararlar1 kaynak iilke ile paylasmak istemeyen iilke

insanlar1 yasal olmayan yollar ile bu kaynaklara ulasmaya ¢alismaktadirlar.

Biyolojik kaynaklari kagak olarak elde etme durumu olan biyokagakeilik (biyolojik
korsanlik) yeni bir kagakeilik tiirii olurken iilkeler igin biiyiik sorun haline gelmistir.
Nitekim genetik vb. kaynaklardan saglanacak faydalari kaynak iilke ile paylasmak
istemeyen, ozellikle bilim ve teknolojide daha ileri seviyede, kalkinma diizeyi daha
yiiksek iilkelerin vatandaslari veya sirketleri, yasal olmayan yollarla baska bir deyisle,

kagak olarak elde etme yolunu se¢mektedir (Ocalan, 2014). Boylece o iilkenin
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kanunlari disinda islem yaparak biyolojik ¢esitliligin yerini kapsamini vb. 6zelliklerini

degistirebilmektedirler.

Biyokacakeilik, belli bir bolgedeki 6zellikle 0 bolgeye has endemik bitki ve hayvan
gruplarinin yetkili makamlarin izni alinmadan yurt disina kagirilmasi olarak ifade
edilmesine (Basaran, 2017) karsilik, anavatan1 Tiirkiye olan ancak endemik olmayan
bugdaylar diinyaya Tiirkiye’den yayilmistir. Bu durumda biyokagakeilik, endemik
olsun ya da olmasin iilkelerin izni olmadan gesitli amaglar i¢in canlilarin iilke disina

¢ikartlmasidir.

Tiirkiye sahip oldugu biyogesitliligin 6zellikleri ve giizellikleri ile yabanci aragtirmact
ve koleksiyoncularin yillarca dikkatini g¢ekmis, gelecekte de c¢ekmeye devam
edecektir. Bu durumda biyokagakg¢ilik iilkemizin biyogesitliligini tehlikeye sokan
ekonomik gelecegi tehdit eden en 6nemli faktorler arasinda yer alirken gesitli bitki ve
hayvan vb. canli tiirleri farkli amaglarla yurtdisina kagirilirken bu tiirler maddi ¢ikarlar

dogrultusunda kullanilmaktadir.

Bu durumda biyokagakgilik bilimsel, teknolojik, turizm, kiiltiirel, estetik ve koleksiyon
vb. amaglarla yapilirken canlinin kagirilma sebebine uygun olarak farkli metotlar
uygulanarak canli veya 6lii olarak tasmabilmektedir. Ornegin; koleksiyon amacl
toplanan o6rneklerde canlinin viicuduna zarar vermeden toplanmasi ve ayni sekilde
korunarak tasinmasi gerekmektedir. Bunun yaninda canlinin kendisi kagirilmak
istendiginden genelde hayvan yakalama kapanlari, tuzaklar, aglar, detektorler
kullanilirken arazi kosullarmma uygun kiyafetler, siiriingenleri yakalamak igin
kiskaglar, kuslari ve yarasalar1 yakalamak i¢in sis aglari, kemiriciler igin tel kafesler
vb. kullanilmaktadir. Canlinin kendisi yerine belli bir dokusu, organi veya sivisi

alinarak ta kacakeilik yapilmaktadir (Yorulmaz, 2014).

Ulkemizden genel olarak bécek, kelebek, bitki, kus, siiriingen (yilan, kaplumbaga,
kertenkele vb.), ¢ift yasamli (kurbaga vb.) ve yumusakgalar (salyangoz vb.) en fazla
kagirilan canli gruplaridir. Bu canlilarin kendisi, pargas1 (boynuz, tiiy, tirnak, dis,
yumru vb.) veya tiirevleri (deri, zehir, ugucu yaglar vb.) endiistriyel kullanim, pet (ev
hayvani) veya koleksiyon vb. amaglarla dogrudan ticareti yapilirken gelisen molekiiler
biyoloji teknikleri ile canlilarin kendisi ya da pargalarindan iiriin veya hizmet elde

edilmektedir. Boylece yabani canlilar ve onlarin sahip oldugu genetik kaynaklar tip,
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endiistri, madencilik, c¢evre, balik¢ilik, ormancilik, hayvancilik, tarim vb. gesitli
sektorler i¢in hammadde olarak kullanilmaktadir (Kegeli ve digerleri, 2015).

Omurgasizlardan bocekler sicak, soguk, radyasyon vb. ekstrem kosullara ve
antibiyotik direnci (yeni nesil antibiyotiklerin gelistirilmesinde) vb. ozellikleri ile
bir¢cok farkli sektorde kullanilirken karmin maddesinden dolay: renklendirici olarak
kozmetik, ilag, gida, sanayi ve boyacilikta da kullanilmaktadir. Ornegin Karincalar,
orman zararlilarina karsi biyolojik miicadelede yogun olarak kullanilirken, Geyik
boceklerinden Tiirkiye’de sadece Amanos Daglari’nda yasayan, boylar1 5-10 cm olan
Akbez Geyik Bocegi (Lucanus cervus akbesianus) Japonya’da “Béceklerin Krali” adli
cizgi film, roman ve kart oyunlarinda bas aktor olarak tanitimlari nedeniyle ¢cocuklarin
ve koleksiyoncularin ilgisini gekmektedir. Kelebekler, genel olarak koleksiyonculara
satilmak iizere ticari amagla kagirilirken, yumusake¢alar (salyangoz vb.) gida, siis
esyasi, kozmetik, ilag ve pet (ev hayvani) olarak ticari kullanilmak tizere

kagirilmaktadir.

Omurgalilardan siiriingenler (yilan, kertenkele, keler vb.) tip, kozmetik, tekstil
vb. pek ¢ok sanayi dalinda zehirleri, derileri, yumurtalari, ¢ift yasamlilar (kurbaga,
semender vb.) kuslar ve 6zellikle giindiiz yirticilar1 koleksiyon, bilimsel ¢calismalar ve

ticaret kapsaminda kagirilmaktadir.

Genel olarak bitkilerin, ilag, gida, kozmetik sanayiinde ve siis bitkisi olarak
kullanilmak itizere dogrudan ticareti yapildig: gibi; yeni tarim ¢esitleri, ilag veya
basgka bir sanayi iiriinii gelistirmek amaciyla arastirma materyali veya genetik

kaynak olarak da kullanilmaktadir.

Tohumsuz bitkiler, sadece su ve 1sik verildiginde mini birer reaktor gibi ¢alismaya
baslamasi, antibakteriyal ve antifungal 6zellikleri, gen aktarimi mekanizmasinin diger
birgok canli grubuna goére daha kolay olmasi ve yeni tarim ¢esitleri gelistirilmesi gibi
genetik calismalarda kullanilmaktadirlar. Bunlarla birlikte, biyoindikator ve
biyomonitor olarak Cu, Fe, Zn, Na, K, N2 vb. elementlerin pH’nin belirlenmesinde ve
izlenmesinde, toprak kaybi ve erozyonun oOnlenmesinde, toprak kalitesinin
arttirtlmasinda tohumsuz bitkilerden yararlanilir. Canli ve kuru ¢igek diizenlemelerle,
park ve bahgecilikte peyzaj, yakit olarak, ses ve 1s1 izolasyonu amaciyla ev ve soguk

hava depolari ile ev, vitrin, akvaryumlarda dekorasyon malzemesi olarak, tibbi amagli
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kullanilmaktadir.

Bugiinkii bilgilere gore biyokacakeilik olaylarinda en sik olarak Almanya, Avusturya,
Belgika, Cek, Danimarka, Fransa, Hollanda, Ispanya, Israil, isveg, isvicre, Japonya,
Macaristan, Romanya, Rusya ve Suriye vatandaslari ile karsilasiimaktadir (Kegeli ve
digerleri, 2015).

Tiirkiye’de biyokacakg¢ilarin tanmmnmasinda Kullandiklar arag-gerecler, canhlar
toplama donemleri ve Tiirkiye’deki riskli yoreler onem tasidigindan, canh

gruplarina gore asagida verilmistir.

Bitki orneklerinin araziden toplanmasi, kurutulmasinda en fazla harita, pusula,
fotograf makinesi, GPS, altimetre, lup, capa, zipkin, bag makasi, bigak, pres ve
kayislari, pres kartonlari, kurutma ve gazete kagitlari, etiketler, kalem, arazi defteri,
kagit zarflar temel olarak kullanilmaktadir. Bunun yaninda igerisinde mikroskop, lup,
pens, pipet, lam-lamel, batarya, zarflar, etiketler bulunan ici farkli c¢anta, kalem,
fotograf makinesi, flora kitaplar: ve yaynlar, ¢izim ya da resim kalemleri, boyalar,
firga vb. bulundurabilirler (Sekil 4). Ayrica kesin teshisleri yapilmis olan 6rnekler
zarflara konularak iizerine 6rnege ait familya, tiir, arazi (lokalite) bilgileri, toplayici
ad1, teshis eden kisi not edilirken bu 6rnekler ait olduklar: familya ve cinse gore belirli
bir sistematik diizen icerisinde ezilmeyecek ve bozulmayacak sekilde saklanmak tizere
uygun koli, kutu veya cantalarda tasinabilmektedir. Bunlarla birlikte bitki 6rnekleri,
gazete kagitlar1 ve kartonlarin arasinda kurutularak pres iginde de yurt disina
¢ikartilabilmektedir.

Tohumsuz bitkilerin dogadan toplanarak yurt disina kagirilabilecegi en riskli
donemler 3.-5. ve 9.-11. aylar olup iklim sartlarinin elverisli oldugu diger aylarda da
ornek toplanabilmektedir. Biyokagakgilik olaylarina, giineyde ve deniz seviyesine
inildik¢e daha erken donemlerde; deniz seviyesinden yukar1 ve Kuzeyde daha gec

doénemlerde rastlanabilmektedir.
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Sekil 4: Tohumsuz Bitkilerin Dogadan Toplanmasinda Kullanilan Baz1 Alet ve
Malzemeler (Kegeli ve digerleri, 2015)

A: Etiketler; B: Budama makaslari; C: Cetvel; D: Luplar (Biytitegler); E: Altimetre
(viikseklikolger); F: Pens; G: Diseksiyon ignesi; H: GPS cihazi; I: Ozellikle damarli
bitki 6rnekleri i¢in presler; J: Kurutulan tohumsuz bitki 6rnekleri ya da kiigiik
tohumlu bitki drneklerinin konulacaklar zarflar; K: Arazide etiketi ile posete
konulmus bitki 6rnegi.

Tohumlu bitkiler, kiiltiir bitkilerinin diinyadaki, sekiz genetik ¢esitlilik ve ana gen
merkezinden ikisi olan Akdeniz ve Yakin Dogu Tiirkiye’de bulundugundan ¢ok sayida
tahillarin ve bahge bitkilerinin ortaya cikisinda 100’den fazla tiiriin genis degisim
gosterdigi 5 mikro-gen merkezine ayrilmistir. Ornegin Anadolu arpa (Hordeum sp.),
bugday (Triticum sp.), yulaf (Avena sp.), ¢avdar (Secale sp), nohut (Cicer sp.),
mercimek (Lens sp.), badem (Amygladus sp.), erik (Prunus sp.), pancar (Beta sp.), fig
(Vicia sp.), yonca (Medicago sp.), keten (Linum sp.) ve sogan (Allium sp.) vb. tarim
bitki tiirlerinin anavatanidir. Nitekim Trakya-Ege’de ekmeklik, durum, degnek, kiiciik
kizil bugday cesitleri, mercimek, nohut, kavun, burcak, acibakla ve yonca; Giiney,
Giineydogu Anadolu’da kiigiik kizil bugday, kabak, karpuz, salatalik, fasulye,
mercimek, bakla, iizim asmasi ve yem bitkileri yetistirilmektedir. Orta Karadeniz
boliimiinde (Samsun, Tokat, Amasya), cok sayida meyve, bakla, fasulye, mercimek ve
hayvan yemi olarak kullanilan ¢esitli baklagiller; Kayseri ve ¢evresinde badem, elma,

bezelye, iiziim asmasi, mercimek, nohut, kaba yonca ve evliyaotu yetistirilmektedir.
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Ayrica Agr ve gevresinde elma, kayisi, kiraz, visne, yem baklagilleri ve karpuz
yetistirilirken Tiirkiye ayn1 zamanda basta lale ve kardelen olmak iizere birgok siis
bitkisinin de anavatanidir (UBSEP, 2008).

Ulkemizde gegmisten giiniimiize biyokagakgiligi yapilan bitkiler arasinda Lale (Tulipa
sp.), Ters lale, aglayan gelin (Fritillaria imperalis), Dag Lalesi, Manisa lalesi
(Anemone sp.), Kardelen (Galanthus sp.), Orkide salep (Orchis sp.) Siklamen
(Cyclamen tiirleri), Arap stimbiilii (Muscari sp.), Golsogani (Leucojum aestivum),
Siisen (lIris sp.), Zambak tiirleri (Lilium sp.), Kum zambagi (Pancratium maritimum)
yer almaktadir (Sekil 5).

Sekil 5: Biyokacakgiliga Maruz Kalan Bazi Bitki Tiirleri (Karaer, 2013)

A. Fritillaria imperalis B. Tulipa sp C. Galanthus sp

Her canlinin biyokagak¢iliginda kendine 6zel bir durumu bulunmasina karsilik lalenin
ozellikleri, ekonomik, tarihi ve bugiinkii durumu ile ilging ozellikleri ilkeleri
etkilemektedir. Bunlardan Orta Asya’dan Anadolu kadar yayilist bulunan ve 13.
ylizyildan beri yaygin olarak motiflerde kullanilan ve biyokagakeilik ge¢misi ¢ok
eskilere dayanan lalenin (Tulipa sp.) (Sekil 5) biyokagake¢iligi ile bugiin Avrupa
iilkeleri 6zellikle Hollanda i¢in yasam ve ekonomik deger olarak iilke ekonomisine
onemli katkilar saglamaktadir (Baytop, 2004). Oncelikle Lale kelimesinin Latince
Tulipa, Ingilizce Tulip veya Tulipe kelimelerinin karsilig1 Farsca -Tiirkgeden koken
olarak ortaya ¢ikmis olsa da lalenin kokeni Farsca "dilbend™ gonlii baglayan, Tiirkge
“tiilbent” ile ilgili oldugu, Busbecq ile terciimani1 arasinda meydana gelen bir yanlis
anlama sonucu ortaya c¢ikmustir. Nitekim lalenin Avrupa’ya kagirilmasi ya da
gonderilmesi Kanuni Sultan Silleyman doneminde yasayan Avusturya-Macaristan

Imparatorlugu’nun elgisi Busbecq’in 1554 yilinda Istanbul’dan ya da Amasya’dan
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Avusturya’da yasayan Hollandali Carolus Clusius’a lale soganlarini géndermesi ile
basladigi sanilmaktadir. Zaten laleyi ilk yetistiren ve lale endiistrisini kuran kisi
Clusius, olarak bilinmektedir (Karaer, 2014). Ancak Avrupa’da ldle merakinin daha
da once basladigi Fransiz hekimi B. Belon 1549°da Yakindogu seyahati sirasinda
Istanbul’a ugradig: ve yazilarinda kirmizi zambak olarak sz ettigi lale soganlarindan
elde etmek icin ¢ok sayida yabancmin gemilerle Istanbul’a geldigini bildirmistir.
Laleyi Avrupa’ya tanitan Conrad Gesner ilk kez 1559 yilinda, Ausburg’da, Newart’in
bahgesinde gordiigiinii ona da soganlarin Istanbul’da ki bir dostu tarafindan
gonderildigini bildirilirken Avrupa’ya kagilan lale, 6zellikle Hollanda ve Almanya’da
¢ok aranan c¢igek haline gelmistir. Lale meraki zamanla ¢ilgmlik halinden lale
hastaligina (Tuliptomania) kadar ilerlemis ve Lale soganina biitiin servetini yatiranlar
olmustur. Hollanda’ya giden lale soganlarindan melezleme yoluyla, yeni gesitler elde
edilerek Osmanli Imparatorlugunun rakibi daha sonra diinyada lalenin merkezi
olmustur (Baytop, 2004).

Bitkisel 6zellikleri ile Osmanli imparatorlugunda bir doneme (lale devri) adin1 verecek
kadar 6nemli olan lalenin ¢ok fazla kabul gérmesinin sebeplerinden birisi de Arapga
harfleri ile yazildiginda, Allah kelimesinde ki biitiin harfleri tasidigi, Eglal kelimesinin
"lale" kokiinden geldigi, Eglal ise Yasin Suresi’nde "eg lalen" seklinde ge¢mesi ve
anlaminin boyunduruk olmasidir. Ayrica harflerinin karsilig1 sayilar hesabina dayanan
“ebced” usuliine gore de Allah ile lale kelimesinin ayni rakama tekabiil etmesi, Arapga
harfleriyle yazilip tersinden okundugunda Hilal, Ay olmasi; Hilal veya Aymnda
Osmanli Devleti’nin amblemi ve lale ¢iceginin 6 tane olan parcalarinin yandan
bakildiginda da hilal olarak goriilmesidir (Atay, 1997; Ayanoglu, 2000). Bu
ozelliklerine bagli olarak Lale Devri’nde ticari bir mal olan nadide laleler yiiksek
fiyatlarla alinip satilmaya baglanmasina karsilik savaslar, ekonomik krizlerin Lale’ye
baglanmasi, zamanla lale yetistiricileri ve sirlarinin unutulmasi sonucunda diinyadaki
lale ticareti tamamen Hollanda’nin eline ge¢mistir. Bugiin, Hollanda yilda ti¢ milyar

lale sogan tiretilirken bunun iki milyar: ihra¢ edilmektedir (Karaer, 2014).

Tohumlu bitkilerin toplanmasi ve taginmasinda kullanilabilecek ekipmanlar tohumsuz
bitkilerle benzerlik gostermektedir (Sekil 6, 7). Araziden bitki 6rnegi toplayan
arastiricilarin ¢ogunlukla kullandigi arag gere¢ ve malzemeler bitki presi, kurutma

kartonlari, tohum zarflar1 ve kese kagitlari, silika jel, kilitli posetler, silikon kapakl
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tipler, GPS, altimetre, lup, ¢apa, zipkin, etiketler ve kiirektir. Toprak alti govdeli
(Tuberli, rizomlu soganli) bitkiler i¢in en pratik yol bunlarin tuber, rizom ve
soganlarinin toplanmasidir. Bunlarin toplanmasi igin ¢apa, bel, zipkin gibi araglar ile
bez posetler ya da kese kagitlar: yeterlidir. Tohum toplamak i¢in daha kiiglik olmak
tizere bez torba, kese kagidi ya da tohum zarflar1 yeterli olurken tohumlar uzun siire
oda sicakliginda nemsiz ortamlarda en az bir yil saklanmaktadir. Tohum veya vejetatif
organlarin toplanmasi yil icerisinde biyokagake¢ilik agisindan riskli oldugu dénemler
degisiklik gosterirken bolge ve yiikselti farkliliklart bu dénemleri etkilerken genel
olarak bitkilerin tohumlanma zamani igin ¢iceklenmeden 1-2 ay sonra
alinabilmektedir. Bitkiler genel olarak koli, kutu, ¢anta, bez torba, kese kagidi ve
gazete kagidi gibi kapali kaplarda yesil kisimlar1 biraz hava alacak sekilde kagirilirken
baz1 durumlarda bitkiler kurutularak presler i¢inde taginmaktadir. Bazen de bitkinin
tamamina ihtiya¢ duyulmayip kok, govde, sogan ve tohum gibi kisimlar kiigiik
tiplerde, kavanozlarda ve =zarflarda kacirilirken ilkbahar ve sonbahar bitki
kagak¢iliginin en ¢ok yapildigi donemlerdir. Tohumsuz bitkiler agisindan 1liman

iklime sahip tiim yoreler, tohumlu bitkiler agisindan tiim ydrelerimiz risk altindadir.

Sekil 6: Tohumlu Bitkilerin Dogadan Toplanmasinda Kullanilan Baz1 Alet ve
Malzemeler (Kegeli ve digerleri, 2015)

a: Zipkin, b: Capa, c: Kiirek, d: Bitki presi, e: GPS, f: Luplar, g: Etiketler, h: Pens, 1:
Budama makaslari, j:Poset, k: Silika jel, I: Tiipler, m: Numune kaplar1, n: Ornek
zarflari, o: Kilitli poset.

Mantarlar, kendi besinlerini tiretememeleri nedeniyle bitkilerden ayrilirlar ve

bulundugu ortamdaki organik bilesikleri par¢alayarak hem kendi besinlerini hem de

dogadaki madde dongiisiine katkida bulunur ve mikro ve makro olarak iki ana gruba
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ayrilirlar. Mantarlar gida ve ilag sanayinde kullanilmasi, bazi tiirlerinin yapisinda
uyusturucu etken maddesi bulunmasi biyokagakeilik agisindan riskini artirmaktadir
(Sekil 7). Kuzugdbegi, keme veya triif vb. mantar tiirleri gida ve ilag sanayinde
kullanilan maddi degeri yiiksek mantarlar yaninda sinek veya gelin mantar1 (Amanita
muscaria), Pilosybe, Conocybi, Panaeolus tiirleri vb. zehirli mantarlar uyusturucu
ozellik tagidiklarindan ilag hammaddesi olarak yasa dis1 kagirilmaktadir
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Sekil 7: Biyokagak¢iliga Maruz Kalan Baz1 Mantar Tiirleri (Keceli ve digerleri,
2015)

Mantarlar bigak, bisturi ya da mantarlari topraktan ¢ikarmaya yarayan ucu sivri metal
aletlerle toplanir ve sert koruyucu kaplar ile tasinabilir. Genellikle toprak altinda
yetisen, 6zel kopekler yardimiyla toplanan domalan, keme mantar1 olarak bilinen triif
mantar tiirleri bez torbalarda muhafaza edilmektedir. Giines olmayan bir ortamda
kurutulan mantarlar ya biitiin halde ya kesilerek kiiglik pargalara ayrilmis ya da toz
halinde olabildiginden taninmaz hale gelmektedir. Mantarlar sporla tiredikleri i¢in,
kurutma ve toz haline getirme islemi mantarlarin iireme kabiliyetlerine zarar vermez.
Ulkemizde 1liman ve nemli iklime sahip ormanlik alanlar, sedir ve kestane ormanlart
mantarlar bakimidan risk altinda bulunurken genellikle yagmurlarin bol oldugu
ilkbahar ve sonbaharda en bol bulunurlar. Ozellikle toprak 1sinmaya basladiktan sonra
¢ikmaya baglayan mantar kacakeiligina en uygun dénemler Akdeniz ve Ege 3.-4., 11.-
12. aylarda, Ig Anadolu 3.-5., 10.-11. aylarda, Dogu Anadolu ve Karadeniz Bélgesi 5.-
6. ile 9.-10. aylardir. Bunlarin diginda parazit mantarlara, yilin her mevsiminde
rastlanirken ilkbaharda 3.-6. aylara, sonbaharda 9.-12. aylara kadar yapilmaktadir
(Istloglu, Alli, Solak ve Watling, 2009; Sanchez, 2010; Serdaroglu, 2010; Solak,
Isiloglu, Kalmis ve Alli, 2007; Taskin ve Biiyiiklaca, 2012).
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Omurgasiz hayvanlar, i¢ iskelet sistemine sahip olmayan canlilar olup ana gruplarini
siingerler, solenterler yumusakcalar, eklembacakhlar derisidikenliler ve
solucanlardan, olusturmaktadir. Ekosistemlerin diizenli islemesi i¢in hayati éneme
sahip omurgasiz hayvanlarin ¢ogu endemik ve 1/3i tanimlanmis ve ¢ogunu boceklerin
olusturdugu 60.000-80.000 taksona oldugu tahmin edilmektedir.

Tirkiye denizlerinde yaklasitk 700’¢ yakin omurgasiz hayvan bulunmaktadir.
Bunlardan 65 Siinger tiiriiniin 5 ‘i (Dogan ve digerleri, 2007; Gozcelioglu, 2013)
endemik olurken, Solenterlerden (mercan, denizanasi, hidravb.) 4’1, derisidikenliler
(denizyildiz1, denizkestanesi vb.) ile solucanlarin (tibbi siiliik vb. 2 tiirii ticari) 57 ‘si
ekonomiktir (Artiiz, 1997; Dogan ve digerleri, 2007; Kazanci, Ekingen ve Tiirkmen,
2009; Saglam, 2011). Yaklasitk 1000 tiiri tanimlanan yumusakc¢alari (ahtapot,
midye, salyangoz, miirekkep baligi vb.) 400 i karasal olup %350’si endemik
(Demirsoy, 2002). Eklembacakhilardan (yengeg, 1stakoz, akrep, kene, pire, 6riimcek,
kelebek, sinek, yusufcuk, ugurbocegi, geyik bocegi, kirkayak vb.) yaklasik 20.000
bocek tiirtiniin 4.000 ‘i endemiktir (UBSEP, 2008).

Biyokagakgilikta en fazla karsilasilan bocek gruplarindan olan kelebeklerin yaklasik
5100 tiirii bulunurken (Kogak ve Kemal, 2007), tilkemizde 45’1 endemik, 21’1 nadir
380 kelebek bulunmaktadir. Tiirkiye’de 306 tiir ve alt tiir taksona sahip karincalarin
%51’i endemik (Kiran ve Karaman, 2012), 23 akrebin (Scorpionida) 6’s1 endemik olup
ot bigenler takimindan (Opilionida) 50 tiiriin, 18’1 endemiktir. Bogiiler (Solpugida)
takimimdan 20°si endemik olurken, oriimceklerin (Araneae) 967 tiiriiniin 128’1
endemik, Yalanci akreplerin (Pseudo scorpioneae) 98 tiiriin 28’1 endemiktir (Bayram,
Corak, Danigsman, Sancak ve Yigit 2010; Stockmann & Ythier, 2010).

Kelebekler agisindan en zengin yoreler Kuzeydogu, Dogu ve Giineydogu Anadolu
Bolgeleri olup ayni zamanda risk tagimaktadir (Karagetin ve digerleri, 2011).
Karincalar agisindan Marmara ve Dogu Anadolu en riskli bolgelerdir (Kiran ve
Karaman, 2012). Genellikle 1 Nisan’dan itibaren eseysel olgunluga ulasip lireme
periyoduna gecen sucul omurgasizlarin 6zellikle 4.-10. aylarda kagakgilik olaylar
artarken karasal eklembacaklilarin en riskli donemleri, ilkbahar ve yaz aylarinin
baslangicidir. Kis aylarinda boceklerin karla kapli alanlarda hareketsiz veya

hareketleri azalmis olarak bulunmalar1 nedeniyle biyokagak¢ilik daha az goriiliirken
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(Kiyak, 2000), en fazla salyangoz, siiliikk, kelebek ve diger bocek kagakeiligi
goriilmektedir (Sekil 8).

A Apollo-kelebegi

(Parnassius-apollo))

Sekil 8: Biyokagakgiliga Maruz Kalan Bazi Omurgasiz Hayvan Tiirleri (Kegeli ve
digerleri, 2015)

A: Siinger, B: Mercan, C: Apollo kelebegi, D: Balkan menekse kelebegi, E:
Kagakgilarin elinde yakalanan bazi kelebek 6rnekleri, F: Kinkanatlilar.

Giiniimiize kadar biyokagake¢iligr yapilan omurgasiz hayvanlar arasinda Geyik bocegi
(Lucanus cervus akbesianus), Cokgozlii Tirk Mavisi (Polyommatus turcicus),
Cokgozli Biiylik Turan Mavisi (Polyommatus aedon), Apollo(Parnassius apollo),
Biiyiik Korubeni (Glaucopsyche arion), Orman Giizelesmeri (Erebia medusa),
Nazugum (Euphydryas aurinia), Sar1 Ayakli Nimfalis (Nymphalis xanthomelas),
Cokgozlii Poseydon (Polyommatus poseidon), Besparmakotu Zipzip1 (Pyrgus cirsii),
Turuncu Sislii Dogu Kelebegi (Anthocharis damone) sayilabilir.

Taki ve heykelcilikte yogun olarak kullanilan mercanlar ekonomik olarak yiiksek
degere sahiptir. Sucul yumusakgalar, taze veya islenmis gida maddesi, tibbi ve ilging
kabuklara sahip olmalar1 nedeniyle koleksiyon veya siis esyasi olarak
kullanilmaktadir. Karasal yumusakg¢alardan bazilar1 besin maddesi, kozmetik tiriinler
ve kremlerde kullanilirken Tiirkiye’de ozellikle Dogu ve Giineydogu Anadolu
Bolgelerinde 6ldiiriicii zehirde bazi akrep tiirleri tibbi ve biyoteknolojik ¢alismalar igin
kagirilmaktadir. Ulkemizde yayilis gdsteren Anadolu kenesi (Hyalomma marginatum
marginatum ve Hyalomma anatolicum anatolicum) alttiirleri Kirirm-Kongo Kanamali

atesli hastaligin tasinmasinda araci olarak goérev yaptigindan tibbi ¢alismalarda
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kullanilmak tizere bu kenelerin yurtdisina ¢ikarilmasi da muhtemeldir (Aydin ve
Bakirei, 2007).

Omurgasiz 6rnek toplayicilarinda, genellikle arazi ve bel ¢antasi, atrap, ¢esitli boy ve
tiplerde 6ldiirme siseleri veya ornek tiipleri, 6ldiirme ve saklama ¢ozeltileri (genellikle
%70-95’1ik etil alkol), pens, GPS cihazi, arazi defteri, elek, aspiratér, lup, kalem vb.
malzemeler yaninda gesitli biyiikliikte canli veya 6lii numune alimi i¢in delikli veya
deliksiz plastik kap, plastik poset, kagit, sucul omurgasizlar i¢in ag, dip tarag: vb.
ekipmanlar kullanilmaktadir (Sekil 9). Mercan avciliginda, en yaygin olarak teknenin
arkasindan ¢ekilen, mercanlar1 zeminden ayirmaya yarayan tahta veya metal gonder
ve buna bagh olarak ayrilan mercanlarin takildigi eski ag ve ip pargalar
kullanilmaktadir (Artiiz ve digerleri, 1990). Kara salyangozlar1 genellikle dogadan
dogrudan elle toplanip ¢uvallar igerisinde biriktirilerek; deniz salyangozlari sepet, dip
trolii ve dalarak; kum midyeleri, tarak ve emme-hidrolik pompalama (Artiiz, 1990);
siiliikler 0,5 mm goz agikligindaki el kepgeleri kullanilarak toplanmaktadir (Ozbek ve
Sar1, 2007).

Bocekler tuzak, atrap vb. karincalar, el ve aspirator; arilar malaise tuzak, atrap; karasal
kinkanatlilar ¢ukur ve 1sik tuzagi, silkme semsiyesi (Sekil 9), aspirator; sucul
kinkanatlhilar, sucul file-tuzak; yarimkanatlilar, atrap ve elle; kelebekler ve larvalari el,
silkme semsiyesi, erginleri atrap, 1s1k tuzagi kullanilarak toplanilmaktadir (Millar, Uys
ve Urban 2000). Hamam bocekleri gukur veya 1sik tuzagi, aspirator; kizbocekleri,
nimfleri sucul ag, erginleri atrap; sinekler, atrap, malaise tuzagi; ¢ekirgeler, 1s1k tuzag,
atrap; ot bigenler, elle, atrap, elek, ¢ukur tuzak kullanilarak yakalanmaktadir. Akrepler
elle, atrap, UV lamba, silkme semsiyesi, eleme; oriimcekler, silkme semsiyesi, ¢ukur
tuzak, elle, aspirator, atrap; kanatsiz bocekler, atrap, silkme semsiyesi; keneler,
feromon tuzak, elle; esek arilari, atrap, malaise tuzag: ile toplanilmaktadir (Grootaert,
Pollet, Dekoninck ve Achterberg, 2010).
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Sekil 9: Omurgasiz Hayvan Orneklerin Toplanmas1, Saklanmasi, Taginmasi ve
Yakalanmasinda Kullanilan Ekipmanlar (Kegeli ve digerleri, 2015)

A: Elek, B: Aspirator, C: Isik Tuzagi, D: Malezya tuzagi, Al: Cukur tuzak, B1:
Silkme semsiyesi, C1: Atrap, Silkme semsiyesi.

Siyaniir
Kristalleri

Sekil 10: Biyokagakgcilikta Kullanilan Oldiirme Siseleri (Kegeli ve digerleri, 2015)

A: Etil asetat 6ldiirme sisesi, B: Potasyum siyaniir 6ldiirme sisesi, C: Artvin’de
kelebek kagakgilariin elinde yakalanan kelebek zarflari, D: Kagakgilarin elinde
yakalanan bocek tiipleri.

Ulkemize biyokagakeilik amaciyla gelen yabancilar bazen yanlarinda parasal degeri

olmayan karton zemin tiizerine ignelenmis degersiz bocek koleksiyonu getirerek
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doniiglerinde kagak yollarla avladiklar1 geyik bocegi vb. degerli bocekleri yerlestirerek
giimriiklerden yurtdisina kacirmaktadirlar (Sekil 10). Bazen de kagakgilar
giimriiklerde siiphe uyandirmamak i¢in bocekleri 6zel bazi kimyasal maddelerle
bayiltarak koleksiyon siisii verilirken, dikkat ¢gekmeyen bebek bezinin i¢inde, akrep
canli olarak yurtdigina kagirilmakta ya da Tiirkiye’de sagildiktan sonra zehri yurtdisina
¢ikarilmaktadir.

Omurgal hayvanlar, baliklar, iki yagamlilar, siiriingenler, kuslar ve memeliler olmak
lizere bes ana gruba ayrilmaktadir. Tiirkiye’de 1500’e yakin omurgali hayvan tiirii
bulurken denizlerimizde 480, i¢ sularimizda, 236 balik tiirii yasamaktadir (Kuru,
2004). Iki yasamlilar 8’i endemik 30; siiriingenler ise 17’si endemik 120 tiirle temsil
edilmektedir. Diinyanin iki biiyiik kus go¢ yolu tizerinde bulunan tilkemizde 460 kus
tirt, 7’si endemik 161 tiir memeli tiir bulunmaktadir (IUCN, 2013; UBSEP,2008).

Balik; tiirleri a¢isindan oldukga zengin olan Tiirkiye’nin ii¢ tarafinin denizlerle gevrili
ve akarsularin fazla olmasi ile yabancilar 1800’li yillarin ortalarindan baglayarak
giiniimiize kadar bahk ornekleri toplamislardir (Geldiay ve Balik, 1996). I¢
sularimizda yasayan karabalik (Capoeta antalyensis Toros Daglari-Kopriigay), dere
dokuzgdzliisii (Lampetra lanceolata Rize lyidere); dere kayasi (Gobio gobio
insuyanus Cihanbeyli Insuyu); inci kefali (Chalcalburnus tarichi) ve biyikli balik
(Barbus plebejus ercisianus) Van Gélii; Abant alabaligi (Salmo trutta abanticus-Abant
Goli ve Yedigoller; inci baligi (Alburnus akili Battalgil Beysehir Goli’nde dar
yayilimli endemik ve nesli tehlike altinda olmak tizere Tiirkiye’de 61 endemik balik
tiirti bulunmaktadir. Menderes, Sakarya, Karadeniz’e dokiilen diger akarsular, goller
bolgesi ile Van Golii biyokagakeilik agisindan 6nemli bolgeler arasinda yer almaktadir
(Bahadir ve Emet, 2013; Budak ve Gogmen, 2008; Dogramaci, 1989; Kuru, 2004).

Bilimsel arastirmalarin disinda gida ve akvaryumculukta kullanilan baliklar canli
olarak su dolu akvaryum kaplarinda ya da seffaf torbalarda, 6lmiis olarak alkol,
formaldehit ya da buz bulunduran kaplarda kagirilmaktadir. Yumurta, doku ve kanlari
tipler ya da kiigtik kavanozlar iginde gotiiriilen baliklar yilin her déneminde, balik
yumurtalart 4.-7. aylar1 arasinda yiiksek risk altinda olurken Ege Denizi, Akdeniz,
Karadeniz, I¢ Anadolu’daki géller; Van Golii, Ege, Akdeniz ve Karadeniz
bolgesindeki Akarsulari yiiksek risk alanlar altindadir (Yorulmaz, 2014).
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iki yasamhlardan iilkemizde 8 endemik tiir bulunurken bunlardan Likya semenderi
(Lyciasalamandra), benekli semender (Neurergusstrauchii), Tavas kurbagasi (Rana
tavasensis) ve Toros kurbagasi (Rana holtzi) dar yayilimli endemiklerdir (IUCN,
2013). Ayrica, diinyada sadece Ordu-Artvin arasi, Kars, Bayburt, Giimiishane ve ¢ok
az bir alanda Giircistan’da yasayan Kafkas semenderi (Mertensiella caucasica)
tilkemiz i¢in nadir semender tiirlerindendir. Kurbagalar, gida; semender tiirleri pet
hayvan1 olarak kacirilabildigi gibi ilag sanayinde kullanilmak tizere genetik
caligmalarda da kullanilan iki yasamlilar canli olarak hava alabilen plastik
kaplarda, 6lmiis olarak icerisinde alkol ya da formaldehit gibi koruyucu sivilarla
tasinmaktadir. iki yasamlilar 6zellikle 5.-11. aylar1 arasinda kagirilirken Bolkar
Daglar1, Kuzeydogu ve Giineybati Anadolu bolgeleri risk altindadir (Yorulmaz,
2014).

Tiirkiye’de 12-17 arasinda endemik siiriingen bulunurken (Bahadir ve Emet,
2013; IUCN, 2013), Kafkas ve Hopa engeregi (Vipera kaznakovi), Agr1 yilani gibi
endemik olmayan ancak nesli kiiresel Olgekte tehlikede siiriingen tiirii
bulunmaktadir. Giineydogu Anadolu bélgesinde Suriye sinirlari, Bolkar Daglari,
Dogu Akdeniz ve Dogu Karadeniz bolimleri iilkemizin siiriingen tiir sayisi ve
endemik bakimindan zengindir. Bu bolgelerde siiriingenler, giineyde 4.-6., kuzeyde 7.-

8. aylarinda kagirilirken siiriingen yumurtalari 5.-7. aylar1 arasinda kagirilmaktadir.

Yilan, kertenkele, timsah gibi siiriingenler tip, kozmetik, tekstil gibi alanlarda
kullanilmaktadir. Kafkas engeregi vb. zehirli yilanlarin zehirleri ilag sanayinde ¢ok
degerli oldugundan siklikla kacak¢iliga konu olmaktadir. Siiriingenler ayrica derileri
ve yumurtalari igin veya bilimsel ¢alismalarda degerlendirilmek tizere de tilkemizden
toplanmakta ve yurt disina kagirilmaktadir. Siiriingenler canli olarak 6zel kaplarda,
olmiis olarak ise alkol veya formaldehit gibi bozulmay1 6nleyen sivilarin bulundugu
kaplarda kagirilan siiriingenlerin yumurtalari, doku ve kan ornekleri tiipler ya da
kavanozlar i¢inde; yilan zehirleri plastik kaplara sagilarak goétiiriilmektedir (Yorulmaz,
2014).

Avrupa ve Afrika kitalar1 arasinda go¢ eden kuslar i¢in 6nemli bir barinma, beslenme
veya iireme alan: olan Tiirkiye, kus tiirleri bakimindan da zengindir. Ulkemizde 460’1

tizerinde kus tirii saptanmis olup bunlarim 96 tanesi iilkemizde her zaman
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gbzlenemeyen, 364’ii diizenli olarak goriilebilmektedir. Ozellikle sonbahar ve
ilkbaharda biyokagakeilik riski altinda ki Tiirkiye’de kus tiirlerinin fazla bulundugu
onemli alanlar Camalt1 Tuzlasi, Egridir Goli, Sultan Sazligi, Manyas Kus Cenneti,
Darica Kus Cenneti, Beysehir, Eber, Aksehir gélleri ¢evreleri Kizilirmak,

Yesilirmak ve Cukurova’daki lagiinlerdir.

Diinya genelindeki populasyonlarinin biiyiikk ¢ogunlugu iilkemizde iireyen kus
tirleri; Hus tavugu (Tetrao mlokosiewiczi), siirmeli dag biilbili (Prunella
ocularis), tas biilbiilii (Irania gutturalis), ak sirtli kuyrukkakan (Oenanthe fischii),
kizilca kuyrukkakan (Oenanthe xanthoprymna), alaca sinekkapan (Ficedula
semitorquata), ak yanakli bastankara (Parus lugubris)’dir. Ayrica kaya sivaci
(Sitta neumayer), maskeli oriimcekkusu (Lanius nubicus), alamecek
(Rhodopechys sanguinea) ve karabash kirazkusu (Emberiza melanocephala)’da
yer almaktadir. Diinyadaki biitin populasyonlarinin neredeyse tamaminin
tilkemizde tiredigi kus tiirleri; Zeytin mukallidi (Hippolais olivetorum), Anadolu
stvacisi (Sitta krueperi), karabogazl 6tlegen (Sylvia ruepelli), boz ¢inte (Emberiza
cinerecea) ve kizil kiraz kusu (Emberiza caesia)’ dur. Genellikle Dogu Karadeniz
boliimii ve Kafkasya giindiiz yirtict kuslarinin gozlenmesi ve yakalanmasi ig¢in en
onemli alanlardandir. Ozellikle Dogangillerden iilkemizde yerlesik tiirler
igerisinde yer alan ve kacak¢iligi en ¢ok yapilan Uludogan, Biyikli Dogan,
Gokdogan ve Kerkenez vb. tiirler Adana, Tarsus, Erzurum, Erzincan, Rize,
Trabzon, Istanbul, izmir, Ankara, Konya ve Kastamonu illerinde goriilmektedir.
Dogan tiirlerinden 6zellikle uludogan biyokacakgilik bakimindan ilk sirada yer
alirken daha c¢ok Arap iilkelerine kacak¢iligr yapilmaktadir. Tirkiye’de
goriilebilen biitliin kus tiirlerinin ve o6zellikle giindiiz yirticilarinin koleksiyon,
bilimsel ¢calismalar, ticaret kapsaminda kagirilma riski bulunmaktadir. Kuslar canli
olarak hava alabilecek tel, karton veya kafeslerde ugmalar1 onlenecek sekilde
(ayaklarindan baglanmasi vb.) kagirilmaktadir. Olii halde ise koku yapmamasi ve
bozulmamas: i¢in alkol, formaldehit gibi koruma sivilar1 i¢inde ya da igi
doldurularak plastik kaplarda tasinan kuslardan alinan viicut sivilari, doku
pargalar1 veya yumurtalar koruyucu kap i¢inde goturiilmektedir. Genel olarak 4-9

aylar arasinda, gogmen kus tiirleri 3-5 aylar arasinda risk altinda bulunurken kus
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yumurtalar1 2-6 aylar1 arasinda o6zellikle ormanlik alanlardan toplanmaktadir
(Yorulmaz, 2014).

Tirkiye’de kara ve denizde yasayan memeli tiirlerinin sayis1 161 olup denizde
yasayan 11 memeli tirtinden 10 tanesi balina ve yunus iken bir tanesi nesli
tehlikede Akdeniz Fokudur (Monachus monachus). Karasal tiirlerde endemik
olarak kabul edilen tiirler daha ¢ok Akdeniz Bolgesi’nde Toros Daglari ile Dogu
Karadeniz boliimii ve Anadolu gaprazi boyunca yasamaktadir. Kagak¢iliga da
konu olabilecek bu 6zel tiirler arasinda Yaban Koyunu (Ovis orientalis), Orta ve
Dogu Anadolu’da, Ceylan (Gazella suggutturosa) Sanliurfa ve Hatay siirlarinda
dar alanlarda sinirli sayida bulunmaktadir. Alageyigin (Cervus dama) diinyadaki
tek saf irki Antalya’da bulunurken, ¢izgili sirtlan (Hyaena hyaena) bozkirlarin
nadir tiridiir. Tirkiye’de ormana bagiml tirler arasinda Biiyiik yedi uyur (Glis
glis) ile tilkemiz gdl ve irmak kenarlarinda ¢ok nadir olarak deniz kenarinda suya

bagimli yasayan su samuru (Lutra lutra) yasamaktadir (Yorulmaz, 2014).

Tirkiye’de 6zellikle 1800°1i yillardan beri biyokagak¢iliga maruz kalan kiigiik
memelilerde endemik sayis1 giin gegtikge artmaktadir. Bunlar arasinda bocekgil
Toros sivrifaresi (Crocidura arispa), kemirici Silifke dikenli faresi (Acomys
cilicicus), yiinlii kaya yedi uyuru (Dryomys laniger), Anadolu tarlafaresi (Microtus
anatolicus), Dogramaci tarlafaresi (M. dogramacii) dir. Bu tiirler disinda acem
kostebegi (Talpa davidiana), Anadolu gelengisi (Spermophilus xanthoprymnus),
Anadolu heybeli sigan1 (Mesocricetus brandtii), Anadolu korfaresi (Nannospalax
nehringi), fare benzeri yediuyur (Myomimus roachi), arap tavsan1 (Allactaga
williamsi) ile altin renkli heybeli sigan (Mesocricetus auratus) dar yayilishidir
(IUCN, 2013).

Biiyiik memeli tiirleri iilkemiz disinda da yasayan ve genelde av hayvanlar
olduklarindan kagakgilik riski nispeten daha diisiiktiir. Bu tiirlerinin giimriikten canl
olarak gegirilip yurt disina ¢ikarilmasi pek miimkiin olmadigindan bunlara ait genetik
materyal, doku veya kan 6rnekleri kagirilmaktadir. Kiigciik memeliler canli olarak hava
alabilen kafes, bez torba ve kutu gibi kaplarda kagirilirken, cansiz olarak igi
doldurularak ya da gerekli sivi veya doku pargas1 alinarak tasinmaktadir. Ulkemizde

endemik olan kiigiik memeliler genel olarak yilin her dénemi risk altinda olurken
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yabanci arastirmacilarin yaz aylarinda turist olarak tilkemize gelmesinden dolay1
memelilerin kagirilma riski yazlari artmaktadir. Kis uykusuna yatan memeliler ise 4.-
11. aylan arasinda biyokagak¢iliga maruz kalirken 6zellikle Toros Daglari, Mersin-
Silifke yoresi, Tirkiye-Suriye sinir1, Akdeniz sahil hattt ve Dogu Karadeniz Boliimii
yiiksek risk alanlarini olusturmaktadir. Akdeniz sahil hatti ve Dogu Karadeniz
Bolimiinde biyokacakeilik deniz tasimaciligr ile yapilirken gegmisten giliniimiize
tilkemizin endemik tiirii olan Van kedisinin yurt disina kag¢irilmis 6rnekler arasindadir
(Kegeli ve digerleri, 2015).

Omurgah hayvan tiirlerinin biyokacak¢ilia maruz kalabilecegi riskli donemler
bolgelerin iklimine ve sicaklik degisimine gore farkliliklar gostermektedir. Bunun yani
sira, dogadan elde edilmek istenen materyale bagl olarak biyokagakeilik riski
bakimindan iireme, yumurtlama ve dogum zamanlar1 da énem tagimaktadir. Ornegin
baliklarin, siirlingenlerin ve kuslarin  yumurtalari hedeflenmisse, yumurtlama
donemlerinde biyokacakeilik riski artacaktir. Ilkbahar déneminde sicakliklarin artmasi
ile birlikte Akdeniz ve Giineydogu Anadolu Bolgelerinden baslamak tizere iki
yasamlilar, stiringenler ve kis uykusuna yatan memeliler (yarasalar, yedi uyurlar, bazi
bocekeil, kemirici ve karnivorlar) uykudan uyanirlar ve yaz aylarinin ilk donemlerinde
tireme faaliyetlerine baslarlar. Sicak mevsimlerde omurgalilarin ¢ogu iireme Ve
yavrulama siirecine girdiginden biitiin bolgeler igin 4.-11. aylar1 en aktif donemlerdir.
Yaz doneminde iilkemizin her bolgesinde omurgali tiirleri yakalanip, yurtdisina
kagirilabilmektedir (Kegeli ve digerleri, 2015).

Avrupa’da nadir bulunan ya da sadece ililkemizde (endemik) yayilis gdsteren tiirlerin
uluslararas1 ticaret, sistematik aragtirmalar, ila¢ sanayii, tekstil, kozmetik,
koleksiyonculuk, biyolojik, biyoteknolojik, genetik ve farkli bilimsel arastirmalarda
kullanilmalar1 sebebiyle biyokagak¢ilig1 yapilabilmektedir. Biyokagak¢iliga konu olan
tiirler sadece ticaret ve biyoteknolojik amagla olmayip 6zellikle omurgali tiirlerinde
bilimsel arastirmalar énemlidir. Nitekim son yillarda Van Go6li civarinda endemik
semender tlirlinden 10 ve Dogu Akdeniz’de nadir bulunan 3 yarasa Orneginin
toplandigi, Firat Irmagi civarindan yeni bir siirlingen cinsinin tanimlandigi,
Tiirkiye’den Orman faresi (Apodemus) tiirlerine ait yaklasik 400 Ornegin genetik

caligmalar i¢in yurt disina ¢ikarildigi bilinmektedir (Kecgeli ve digerleri, 2015).
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Son yillarda canlinin kendisi yerine herhangi bir doku par¢asinin ve kaninin
kacirilmas1 molekiiler diizeyde yapilacak caligsmalar i¢in yeterli olurken 4-5 cm’lik
uzunlukta 1-2 cm’lik ¢apli tiip ya da plastik kaplarda formaldehit veya alkol vb.
koruma sivilarinda tasmabilen omurgali doku parca ve sivilar1 rahatlikla
kacirilabilmektedir (Sekil 11). Genetik calismalar i¢in herhangi bir 6li ya da canli
hayvanin derisinden, agiz i¢indeki mukustan, kanadindan, kulagindan, kuyrugundan
lem’lik bir parca almip tiiplerden herhangi birine %96-99,5’lik etil alkol icerisine
saklanip tasiabilmektedir. Kan 6rnekleri hayvanin bityiikligiine ve damar kalinligina
bagli olarak gesitli biiylikliiklerdeki siringalarla, canli hayvanin uygun damar yolundan
alinan kan, heparinli veya duruma gére EDTA’l1 deney tiipleri igerisine (5-10 ml)
buzdolabinda saklanarak tasinmaktadir. Baliklar, sulak alanlarda ag, olta ve benzeri
ekipmanlarla toplanarak genellikle gesitli ebatlarda plastik kaplarda alkol, formaldehit

ya da buz dolu kaplarla tasiabilmektedir

iki yasamlilar (kurbagalar ve semenderler), genellikle sonbahar ve yaz aylarinda gél,
irmak veya ormanlik alanlardaki derelerde, kiigiik su ve birikintilerinde
bulunmaktadirlar. Arazide su kenarlarinda nemli bolgelerde topraga kazilip agik kismi
toprak seviyesinde olan bir kap, iki yasamlilarin yakalanmasi igin sik¢a kullanilan bir
metottur. Kurbaga ve semenderler, yasadiklar1 habitata gore genellikle geceleri nemli
ve sulak alanlarda 151k yardimi ile de yakalandiktan sonra cesitli ebatlarda plastik
kaplarda canli veya alkol, formaldehit benzeri koruyucu sivilarda veya su dolu plastik

kaplar i¢inde kagirilmaktadir (Kegeli ve digerleri, 2015).
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Sekil 11: Omurgali Hayvan Orneklerin Toplanmasi, Saklanmasi, Tasinmasi ve
Yakalanmasinda Kullanilan Ekipmanlar (Kegeli ve digerleri, 2015)

A: Omurgali hayvanlarin doku pargalarmin alinmasinda kullanilan malzemeler, B:
Iki yasaml tiirleri yakalamak igin arazide nemli bolgelere kurulan tuzaklar. C:
Kuslar ve yarasalari arazide yakalamak igin kullanilan kepge, D: Kuslar ve yarasalari
arazide yakalamak i¢in kullanilan ag. E: Gece faaliyet gosteren omurgali tiirlerini
yakalamada kullanilan bazi aydinlatma aletleri.

Kuslarm 6zellikle tireme donemlerinde ag yardimu ile yakalanip canli veya 6lii olarak
tel, karton veya agagtan yapilmis kafeslerde ya da ayaklarindan baglanarak bez
torbalar i¢inde taginirken 6lii taginacak tiirler koku yapmamasi ve bozulmamasi igin
alkol iginde plastik kaplarda tasinabilmektedir. Son dénemlerde 6zellikle Uludogan
vb. yirticr tiirler tilke i¢inde kagirilacagr sinira kadar araglarla bez torba i¢inde getirilen
tirler, sinira yakin ve uygun yerlerde birakilip sinirin diger tarafinda bekleyen ve
elinde egitimli evcil giivercinler olan diger kisiler tarafindan tuzaga cekilerek
yakalanmakta ve kagirilmaktadir. Bu tiir kagirilma olaylar1 daha ¢ok Suriye
smirimizda meydana gelmektedir (Kegeli ve digerleri, 2015).

Biiyiik memeli tiirlerinin yakalanarak dogrudan yurt disina ¢ikarilmasi zor oldugundan
genelde postlar1 ya da doku pargalart kacirilmaktadir. Kiigiik memeli tiirleri ise

kafeslerde canli olarak yurt disina ¢ikarilabildikleri gibi, bunlara ait post ve gesitli
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viicut pargalari da kagirilabilmektedir (Sekil 12). Yarasalar, kuslar arazide ya da
magara girisine Kurulan aglar ve saklamaya uygun torbalar ile kurt, ay1, sansar, porsuk,
sirtlan gibi karnivor tiirler ¢esitli kapanlarla yakalanip kagirilmaktadir. Kemirici tiirler

ise yuvalarmin yakinlarina kurulan besin parcalar1 iceren kapanlarla canli veya ol
yu y par¢ ¢

olarak ele gegirilmektedir.

Sekil 12: Cesitli Memeli Tiirlerinin Biiyiikliiklerine Gore Tasarlanmis Tuzaklar,
Kafesler ve Torbalar (Yorulmaz, 2014; Kegeli ve digerleri, 2015).

Ulkemiz biyogesitliligi ¢esitli sekillerde biyokacakeiliga maruz kalirken bilerek ya da
bilmeyerek 6nemli tiirlerin iilkemizden kagirilmasinda farkli meslek gruplarinin ve
vatandaslarimizin katkis1 bulunmaktadir. Ornegin Turizm acenteleri ve tur rehberleri,
turistlerin daha ¢ok memnun kalmasini saglamak amaciyla bilmeden bu duruma dahil
olabilmektedirler. Ayrica iilkemizin daha iyi tanitilmasi amaciyla bazi 6nemli
tirlerden Ornekler almmasma dikkat edilmemesi, konu hakkinda yeterli bilgisi
olmayan ya da yabanci arastirmacilara yardimci olmaya calisan orman muhafaza

memurlari, muhtarlar ve yerel halk biyokacakciliga dahil olabilmektedirler.

Uluslararas1 sozlesmelerle iilkelerin canli ve cansiz dogal kaynaklari {izerindeki
egemenlik haklar1 bulundugu iilkeye verilmistir. Devletler kendi sinirlart iginde

bulunan bitki, hayvan, canliya ait doku veya parga, genetik materyal gibi canli dogal
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kaynaklarla ilgili diizenleme hakkina ve yetkisine sahiptir. Bu baglamda

biyokacakeiliga karst uluslararasit hukuki dayanaklar Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1: Biyokagak¢iliga Karsi Yapilan Uluslararasi S6zlesmeler ve Anlagmalar

Uluslararasi So6zlesme

Aciklamasi

BM Biyolojik
Cesitlilik Sozlesmesi

Nesli Tehdit Altinda
Olan Yabani Tiirlerin
Ticaretine iliskin
Sozlesme (CITES)

Biyogesitliligin mevcut durumunu ve gelecek nesillerin
yararina korunmasini, genetik kaynaklarin siirdiirtilebilir
sekilde kullanimini ve bu kullanimindan dogan yararlarin
adil ve hakkaniyete uygun paylasimmi hedef alan
sozlesmedir. Bu sozlesme iilkelerin canli kaynaklari
tizerindeki egemenlik haklarini kullanabilecegini belirten
uluslararas1 hukuk kurallarini igerir. Sozlesme igeriginde
birgok madde barindirmaktadir. Biyokagak¢iliga dikkat
ceken Madde 15 (Genetik Kaynaklara Erisim)’ te yer alan
icerige gore tiim yabani canlilarin genetik materyal igeren
orneklerinin alinmasi izne tabiidir.

Uluslararas1 konumda yiiriirlige girisi 29 Aralik 1992
tarihindedir. Ulkemizde ise Bakanlar Kurulu onayi ile 12
May1s 1997 tarihinde yiiriirlige girmistir ve bu sdzlesme
ile Orman ve Su Isleri Bakanligzi Doga Koruma ve Milli

Parklar Genel Mudirliigii ilgilenmektedir.

Yabani hayvan ve bitki tiirlerinin canli veya 6li 6rnekleri,
pargalar1 ve doku, sivi, kan gibi tiirevlerinin uluslararasi
ticaretinin izin ve belgelere dayali olarak diizenlenmesini
saglayan soOzlesmedir. CITES eklerinde yer alan
maddelere gore tiirlerin bilimsel arastirma veya baska
amaglar icin dogal ortamindan alinip yurt disina
cikartilmasinin izne tabii oldugunu ve iilkelerin kendi
mevzuati ile koruma altina aldigi bir tiiriin uluslararasi
ticaretini de kontrol altina alabilecegini igerir.

Uluslararas1 konumda yiirtirlige girisi 1 Temmuz 1975
tarihindedir. Ulkemizde ise Bakanlar Kurulu onay ile 22
Aralik 1996 tarihinde yiiriirliige girmistir ve CITES ile
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Gida ve Tarmm i¢in
Bitki Genetik
Kaynaklan
Uluslararasi

Anlasmasi (FAO)

Orman ve Su Isleri Bakanhign Doga Koruma ve Milli
Parklar Genel Mudiirliigii ilgilenmektedir.

Gida ve tarim igin bitkilerin genetik kaynaklarinin
korunmasim ve kullanilmasini, siirdiiriilebilir tarim ve
gida giivenligi igin genetik kaynaklarin kullanimindan
elde edilen yararlarin adil ve esit sekilde paylasilmasini
icerir. FAO eklerinde yer alan maddelere gére tarim ve
gida icin bitki genetik kaynaklarina erisim izne tabiidir.
Uluslararas1 konumda yiiriirlige girisi 29 Haziran 2004
tarinindedir. Ulkemizde ise Bakanlar Kurulu onayi ile 7
Haziran 2007 tarihinde yiiriirliige girmistir ve bu anlagma
ile Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi Tarimsal
Arastirmalar ve  Politikalar ~ Genel  Miudirlugi
ilgilenmektedir.

Ulkemizde dogal bir tiiriin

kendisi, pargasi veya tiirevinin yurt digina ¢ikartilmasi izne

tabii olurken izinsiz ve belgesiz hi¢bir sekilde canli ve canliya ait pargalar yurt disina

cikartilamaz. Bu belgeler arasinda CITES, kontrol belgesi, saglik sertifikasi, materyal

transfer anlagmasi vb. evraklar yer alirken bu konuda tilkemizde yasal diizenlemeler

bulunmaktadir. Bu yasal diizenlemelerden bazilar1 Tablo 2°de verilmistir.

Ulkemizde 18. yiizyildan

amaglarla iilkemize gelen

itibaren yabanci aragtirmacilar ve kurumlar veya farkli

kisiler hem bilimsel aragtirmalarda yararlanmak hem de

cesitli amaclarda kullanmak i¢in biyolojik kaynaklarimizdan 6rnekler almaktadirlar.

Tablo 2: Biyokagakgiliga Karst Yapilan Ulusal Diizenlemeler

Diizenleme

Aciklamasi

Tiirkiye’de ilmi

Arastirma, inceleme

Yerli ve yabanci kisilerin veya kurumlarin Tiirkiye’

de yiirtitmek istedikleri biyogesitlilikle ilgili

Yapmak ve Film Cekmek arastirmalar1 ve incelemeleri igermektedir. Yabanci

Isteyen Yabancilar veya
Yabancilar Adina

Miiracaat Edenler ile

aragtirmact muhakkak arastirma izni almalidir ve
arastirmalarinda Tirk tiniversitesinde goérevli bir

Ogretim {iyesi arastirmaciya eslik etmelidir.
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Yabanci Basin-Yayin
Mensuplarinin Tabi

Olacaklar1 Esaslar

Av ve Yaban
Hayvanlarinin ve Yasam
Alanlarmin Korunmasi,
Zararhlariyla Miicadele
Usul ve Esaslar1 Hakkinda

Yonetmelik

Evcil Hayvan Genetik
Kaynaklarimin Korunmasi
ve Siirdiiriilebilir
Kullanimi Hakkinda

Yonetmelik

Nesli Tehlike Altinda Olan
Yabani Hayvan ve Bitki
Tiirlerinin Uluslararasi
Ticaretine Iliskin
Sozlesmenin
Uygulanmasina Dair

Yonetmelik

Bitki Genetik
Kaynaklarimin Toplanmasi
Muhafazasi ve
Kullanilmasi1 Hakkinda

Yonetmelik

Dogal Cicek Soganlarimin

Uretimi, Dogadan

Aragtirma izni  dogadan  genetik  materyal
toplanmasini icermemektedir. Bu ydnetmelik ile

Orman ve Su Isleri Bakanlig1 ilgilenmektedir.

Av ve yaban hayvanlarin dogadan yakalanmasi ve
kan ornekleri, doku ve yumurta gibi tiirevlerinin
Ancak bilimsel

toplanmasi1 yasaktir. arastirma

kapsaminda poplilasyonun devamliligini
etkileyecek bir durum olmazsa yonetmelige uygun
izin verilebilir. Bu yonetmelik ile ilgilenen kurum

Orman ve Su isleri Bakanlhigidir.

Ulkemize ait yerli evcil hayvan tiirlerinin
kendilerinin ve genetik materyallerinin yurt disina
cikartilmasi yasaktir. Bu yonetmelik ile ilgilenen

kurum Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligidir.

Ulkemizde CITES tiirlerinin ticaretini ilgilendiren

diizenlemeleri  igermektedir. CITES  belgesi
kapsaminda tiim bitkiler, omurgasiz ve omurgali
canlilar, su tirtinleri ve orman tiriinlerinin yurt disina
cikartilmasi yasaktir. Bu yonetmelik ile Gida, Tarim
ve Hayvan Bakanlhigiyla birlikte Orman ve Su Isleri

Bakanligr ilgilenmektedir.

Bitki genetik kaynaklarini1 toplamak ve yurt digina
cikartmak isteyen yerli ve yabanci aragtirmacilar
veya kurumlar Gida, Tarim ve Hayvancilik
Bakanligindan izin almalidirlar. Bu gergevede,
aragtirmacinin veya kurumun bakanlik ile Materyal

Transfer Anlasmas1 yapmasi gerekmektedir.

Tirkiye” de bulunan dogal ¢igcek soganlarinin
dogadan toplatilmasi ve yurt disina ¢ikartilmasi,

ihracatinin yasak oldugu ¢igek soganlariin cins ve
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Toplanmasi ve Thracatina  tiir miktarlarinin belirlenmesi, iiretimlerinin kontrol

Iliskin Yénetmelik edilmesi gibi durumlari kapsamaktadir. Bu
yonetmelik ile Gida, Tarim ve Hayvan Bakanligiyla
birlikte Orman ve Su Isleri Bakanlhip
ilgilenmektedir.

Su Uriinleri Kanunu ve Denizler, i¢ sular ve her tiirlii suni olarak yapilmis
Yonetmeligi tesislerde  yetistirilen su  bitkileri, baliklar,
stirtingenler, memeliler ve omurgasiz canlilarla ilgili
yapilacak  olan  bilimsel arastirmalar igin
aragtirmacilar veya kurumlar Gida, Tarim ve
Hayvancilik Bakanligi Balik¢ilik ve Su Uriinleri

Genel Miidiirliigiinden izin almalidirlar.

Ulkemizdeki biyokacake¢ilik vakalarmi azaltmak igin yore halkina, muhtarlara,
giimriik memurlari, orman muhafaza memurlart vb. meslek gruplarina biiyiik
sorumluluk diismektedir. Biyolojik c¢esitliligin fazla oldugu ormanlik ve sulak
alanlarda elinde farkli ekipmanlarla gezen, kazi yapan ve siiphe uyandiran yabancilara
dikkat edilmelidir. Herhangi bir vakaya rastlandiginda kolluk kuvvetlerine haber
verilmelidir ve yetkililerin izlemesi gereken islemler Sekil 13’de verilmistir. Diger
tilkeler gibi tilkemizin de biyolojik kaynaklarmi ve zenginligini kaybetmeden
gelisimine devam etmesi igin toplumun, 6zellikle 6gretmen adaylarinin ve {iniversite
ogrencilerin koruma bilinci gelistirecek sekilde egitim gérmesi, gelecek nesiller igin
¢ok biiyiik 6nem tasimaktadir. Fakat biyogesitlilik ve biyokagakgilik konularinin agik
ve anlasilir olmasindaki noksanliklar egitim problemlerinin bir parcasidir. Bu sebeple
biyogesitlilik konusu son yillarda egitim arastirmalarinin odak noktasi olmaya
baslamis ancak biyokacakcilikla ilgili ¢alismalar sadece Orman ve Su Isleri
Bakanhigmin yaptigi bilgi amagl calismalar1 ile siirli kalmistir. Ulkemizdeki
biyogesitliligin yeni kullanim alanlarmin kesfedilmesi, biyolojik kaynaklarin
kullanim1 ve degerlerinin ortaya konmasi sonucunda iilke ekonomisine katilmasi
biyokacak¢iliga olan ilginin azalmasini saglayacaktir. Biyogesitlilik konusunda
bilimsel c¢alismalara faaliyet verilmesi ve egitim programlariyla bu konunun

desteklenmesi biyokagakg¢iligin 6nlenmesine katki saglayacaktir.
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( Dogadan genetik materyal toplayanlarin arastirma izni olup olmadig1 ve
arastirma izninin materyal toplamay1 igerip igermedigi kontrol edilmelidir.

«

iiyesi olup olmadig1 kontrol edilmelidir.

«

{ »Eger aragtirmaci yabanci ise yaninda hem izin belgesi hem de Tiirk 6gretim ‘

‘ »Kacak olarak materyal toplaniyorsa cezai islem uygulanmasi saglanmalidir. ‘

-

iilkeden ¢ikarken aranmalari icin I¢ Isleri Bakanhg: ile Giimriik ve Ticaret

»Kacakeilik yapanlarin bu eylemi tekrarlama olasiligina karsi kagakgilarin
Bakanligina bildirilmelidir.

-

Biyokagakgilik vakasinda tespit edilen bilgiler ve toplanan deliller, kolluk
kuvvetleri, tespitte yer alan ilgili kurum c¢alisanlar1 ve biyokacgakeilik yapan
kisilerin imzalari ile tutanaga baglanmalidir.

-

»Toplanan materyale el konularak dogaya yeniden kazandirilmasi
saglanmalidir.

‘

Biyokacakeilik vakasinin 6zelligine gore tutanak islemleri yapildiktan sonra
adli veya idari yaptirimlar (hapis, adli veya idari para cezasi, ekipmana el
koyma, sinir dis1 etme vb.) uygulanarak, biyokagakeiliga karsi tedbirlerin

alinmasi saglanmalidir.

Sekil 13: Biyokagakgcilik Vakasinda Yetkililerin Uygulayacag Islemler

2.3 Olcek Gelistirme

Olgme, bir ya da birden fazla nesnede var olan veya var oldugu sanilan bir niteligin
miktarini rakam ya da sembollerle belirleme islemi olurken herkes tarafindan gegerli

ve giivenilir bir yapiya sahip olmasi gereklidir (Biyiikoztirk, Cakmak, Akgiin,

Karadeniz ve Demirel, 2014).

Olgek, dlgme ve dlgme diizeyini tanimlamak amaciyla kullanilan bir ara¢ olurken

bilimsel arastirmalarda bireylerin kisilik, ilgi, tutum, farkindalik vb. gesitli 6zellikleri

44




6lgmek amaciyla 6lgeklerden yararlanilmaktadir. Arastirmaci konuyla ilgili ihtiyag
duydugu verileri toplamak igin var olan bir dlgegi gecerlik ve giivenirligini saglayacak
sekilde kendi arastirmasina goére uyarlayabilir ya da o6lgme aracimi kendisi
gelistirebilmektedir. Olgek gelistirmede maddelerin yazimi i¢in hassasiyet ve 6zen
gerekirken maddelerin yazilmasi asamasinda Olglilmek istenen yapinin tiim alt
boyutlar1 gozetilmeli ve kuramsal bir temelde hazirlanmalidir. Olgek gelistirme
calismas1 yapilirken uygun ifadelerin yazilabilmesi igin bazi Olgiitler asagida
verilmistir (Anderson, 1988; Tezbasaran, 2008):

Olcek maddeleri 6z, kisa ve basit bicimde ifade edilmelidir.
Maddelerde kullanilan dil sade, anlasilir ve kesin olmalidir.
Maddeler genis zamanli olacak sekilde yazilmalidir.

Farkli yorumlara yol agabilecek maddelere yer verilmemelidir.
Konu ile ilgisi olmayan maddelere yer verilmemelidir.

Bir madde birden ¢ok diistinceyi igermemelidir.

Olgegin uygulanacag grubun anlayacag sekilde kelimeler kullanilmalidir.

O N o g B w D

“Her zaman, kesinlikle, sadece, yalniz, asla, hig, tiim, bazen” vb. derece
belirterek kararsizlik yaratabilecek ifadelerden kagimilmalidir.

Olgek gelistirme ¢alismalarinda, dlgiilmek istenilen yapiy1 6lcen maddelerden olusan
bir taslak olgek olusturmak olduk¢a onem olup olgek gelistirmenin asamalar1 su
sekilde siralanabilir (Biiylikoztirk ve digerleri, 2014; Crocker ve Algina, 1986;
Cronbach, 1984; DeVellis, 2003):

1. Olgegin amaci, kimlere uygulanacagi ve hangi amaclarla kullanilacag

belirlenir.

2. Olgek ile tutum, kaygi, akademik, &z yeterlilik, farkindalik gibi hangi

ozelliklerin olgiilecegi belirlenir.
3. Olgiilecek dzellige gore uygun madde tiirleri segilir.

4. Olgiilecek o6zellige gore literatiir incelemesinden ve uzman gériislerinden

yararlanarak maddeler yazilir ve madde havuzu olusturulur.
5. Olgek maddelerinin dil agisindan anlasilirhg: incelenir.

6. Uzman gorisleri sonucunda 6lgek maddeleri diizeltilir ve taslak 6lgek formu

olusturulur.
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7. Pilot deneme yapilir.

8. Pilot denemeden elde edilecek verilere dayali olarak istatistikleri ve madde

analizleri yapilir.
9. Uzman goriisleri ve istatistiksel islemlerden sonra 6l¢ege son sekli verilir.

Olgek gelistirme konusunda yapilan ¢alismalar belirli siirecleri icermeli ve dlgiilmek
istenen diisiinceyi tam olarak olgmesi ile olgek gelistirme calismalarinda kaliteli
sonuglar elde edilebilmektedir. Olcek gelistirme calismalarinda kapsam ve gériiniis
gecerliligi i¢in uzman gorlisine bagvurulmasi arastirmalarda Onemli bir yer
tutmaktadir. Gelistirilecek 6lgek maddelerinin, ol¢iilmek istenen davranisi 6lgmede
yeterli olup olmadiginin gostergesi kapsam gegerliligidir. Bir dlcegin kapsam
gegerliligini saglamasinda en oOnemli etkenlerden biri her asamalarda uzman
gorligliniin alinmasi1 ve uzman goriisleri dogrultusunda hazirlanan 6lgek, uygulama

yapildiktan sonra istatistiksel analizlerle son seklini almaktadir.

Faktor analizi, 6l¢ek gelistirme ¢alismalarinda Glgegin yap1 gegerliligine iliskin
verileri elde etmek amaciyla en ¢ok kullanilan yontemdir. Faktor analizi ile elde edilen
bilgiler, daha sonra yapilacak olan gegerlik ve giivenilirlik ¢aligmalarina yol
gostermektedir. Faktor analizi, ¢ok sayida maddeden olusan &lgme aracindaki
benzerlik gosteren maddeleri alt gruplar altinda toplamaya yardimci olmaktadir.
Faktor analizi teknikleri agimlayici ve dogrulayict olmak tzere iki gruba
ayrilmaktadir. Agimlayici faktor analizi (AFA), 6l¢me aracindaki maddelerin kag alt
grup altinda toplandigini ve aralarinda ne tiir bir iliski oldugunu belirlerken dogrulayici
faktor analizi (DFA), AFA ile belirlenmis yapinin dogrulanip dogrulanmadigini

incelemektedir.
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UCUNCU BOLUM
I1l. ' YONTEM

Bu boliimde aragtirmanin modeli, evren ve 6rneklemi, veri toplama araci ve verilerin
analizinde kullanilacak istatistiksel teknikler yer almaktadir. Arastirmanin asamalari

hakkinda genel bir bakis a¢is1 sunabilmek i¢in uygulamaya yonelik akis semasi Sekil
14’te verilmistir.

Arastirma probleminin belirlenmesi

Literatiir taramasi
Olgeklerin maddelerinin belirlenmesi

Olcekler icin madde havuzu olusturulmasi
Uzman gortislerinin alinmasi
Veri toplama araglariin gelistirilmesi
“Biyogesitlilige Yonelik Farkindalik Olgegi’ nin olusturulmasi
“’Biyokacakeiliga Yonelik Farkindalik Olgegi”’nin olusturulmasi
Pilot caligmanin yapilmasi
Pilot ¢alisma verilerinin analizi
Giivenilir olmayan verilerin 6lgeklerden ¢ikartilmasi
Asil ¢alismanin yapilmasi
Asil ¢alisma verilerinin analizi
Aragtirmanin raporlastirilmasi

Sekil 14: Uygulamaya Y onelik Akis Semasi
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3.1 Arastirma Modeli

Arastirma, biyogesitlilik ve biyokagakeilik konularina yonelik olgekleri gelistirmek,
Olgeklerin gecerligini ve giivenirligini incelemek amaciyla yapilmis nicel bir ¢alisma
olup var olan bir durumu oldugu bigimiyle betimlemeyi amaglayan bir yaklasim tiirti

olan tarama modelinde tasarlanmistir (Karasar, 2014).

3.2 Arastirma Calisma Grubu
Arastirmanin evrenini 2017-2018 egitim-6gretim yili Samsun ilinde OMU 6grencileri

olusturmaktadir.

Arastirmada olgeklerin 6rnekleme uygulanmasi asamasinda, katilimcilarin istekli ve
goniillii olmasina dikkat edilmistir. Arastirmanin AFA igin 2017-2018 egitim-6gretim
yili bahar déneminde OMU Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi Ogretmenligi Anabilim Dali
1., 2., 3. ve 4. sinifa devam eden 303 6grenci ¢alisma grubu olarak segilmistir.
Aragtirmanin DFA igin 2017-2018 egitim-6gretim yili bahar dsneminde OMU Egitim
Fakiiltesi Biyoloji, Smif, Okul Oncesi Ogretmenligi programlari, Fen Edebiyat
Fakiiltesi Biyoloji ve Cografya, Miihendislik Fakiiltesi Cevre Mithendisligi, Ziraat
Fakiiltesi Bitki Koruma Bolimleri 1., 2., 3., ve 4. sinifta 6grenim goren 725 {iniversite

ogrencisi olustururken ¢alismaya toplam 1028 tiniversite 6grencisi katilmustir.

3.3 Veri Toplama Araglan

Arastirmada veriler BCYFO ve BKYFO kullanilarak toplanmis olup dlgek formlar
gelistirilirken farkindalik kavrami, farkindalik oOlgekleri ile biyogesitlilik ve
biyokacakcilikla ilgili literatiir taramasi yapilmustir. Universite ogrencilerinin
biyocesitlilik ve biyogakacakeilik konularma yonelik farkindalik o6lgeklerinin
gelistirilmesinde; 6l¢ek maddelerini olusturma, uzman goriisiine basvurma, uygulama,
yap1 gecerliligi ve giivenilirliginin belirlenmesi asamalar1 izlenmistir. Hazirlanan
Olcek formlari, Biyoloji alaninda 2 uzman, 6l¢ek gelistirme ve istatistik alaninda 4
uzman tarafindan incelenerek arastirmanin amacina uygunlugu ve kapsam gegerliligi
olduguna Kkarar verilmistir. Arastirmada siralamali (derecelemeli) olgek tiirti
kullanilmis ve olgeklerde yer alan maddeler olumlu ifadeler olacak sekilde
siralanmustir. Olgekler, iiniversite 6grencilerinin biyocesitlilik ve biyocakagakgilik
konularina yonelik farkindaliklarini ortaya c¢ikaracak sekilde “’Tamamen Katiliyorum
(5)’, “’Katiliyorum (4)”’, “’Kararsizim (3)’’, “’Katilmiyorum (2)”’ ve “’Kesinlikle

Katilmiyorum (1)’ seklinde kategorize edilmistir.
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3.4 Olgeklerin Gelistirilme Siireci ve Pilot Calismasi

Olgekler icin literatiir taramas1 yapilarak daha énceki farkli calismalarda kullanilan
dlgme araglar1 incelenmis ve incelemeler sonucunda BCYFO ve BKYFO yénelik
olmak iizere iki cesit dlcek gelistirilmistir. Toplanan verilerden BCYFO icin 36,
BKYFO icin 31 maddelik madde havuzu olusturulmustur (EK 1). Uzman goriisleri
cergevesinde farkindaliklari ortaya koymasi agisindan bazi diizeltmeler yapilarak
BCYFO 30 madde, BKYFO ise 26 madde olarak belirlenmistir. Olcekler bilissel,
davranigsal ve duyussal farkindaliklari belirtecek sekilde pozitif ifadeler olarak
siralanirken 6lgeklerin her ikisinde de negatif ifade yer almamaktadir. Universite
ogrencileri, BCYFO 30 maddeden, BKYFO ise 26 maddeden olusan, besli Likert tipi
olgekleri kullanarak tanimlamalari istenmistir (EK 2). Universite 6grencilerinin
olumlu maddelere verdigi dontislerde; Tamamen Katiliyorum (5 puan), Katiliyorum
(4 puan), Kararsizim (3 puan), Katilmiyorum (2 puan) ve Kesinlikle Katilmiyorum (1
puan) olmak iizere puanlandirilmistir: BCYFO’den alinabilecek en diisiik 30, en
yiiksek 150; BKYFO’den alinabilecek en diisiik 26, en yiiksek puan 130 puandir.
Olgeklerden alinacak puanlarin diisiik olmast iiniversite 6grencilerinin biyogesitlilige
ve biyokagakg¢iliga yonelik farkindaliklarinin diisiik seviyede oldugunu gosterirken,
Olceklerden alinacak puanlarin yiiksek olmasi tiniversite 6grencilerinin biyogesitlilige
ve biyokagake¢iliga yonelik farkindaliklarinin  yiikksek seviyede oldugunu

gostermektedir.

Uzman goriisler alindiktan sonra son sekli verilen 6lgekler (EK 2), pilot uygulama igin
aragtirma kapsamina alinan benzer oOzelliklere sahip iniversite Ogrencilerine
uygulanmustir. 20’si Fen Bilgisi Ogretmenligi, 30°u Biyoloji Ogretmenligi programlar
olmak iizere 50 kisilik 6grenci grubu segilen calismada yer alan 6l¢eklerin her maddesi
okunduktan sonra bu maddelerin anlasilip anlasilmadigi sorulmustur. Ogrencilerin
verdikleri cevaplara dayanarak anlasilmayan madde olmadigindan maddeler iizerinde
diizeltme yapilmamistir. Pilot uygulama yapilan {iniversite 6grencilerinin verileri

arastirma kapsamina alinmamustir.

3.5 Faktor Analizi ve Olgeklerin Son Halinin Verilmesi
Calismada, veri girisi Microsoft Excel 2010 programiyla, madde istatistikleri ve test

istatistikleri ise SPSS 17.0 paket programiyla yapilmstir. Olgeklere iliskin AFA igin
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SPSS 17.0 paket programiyla incelenirken, DFA ise LISREL 8.71 paket programi
kullanilarak yapilmistir.

Olgek son haliyle ortaya ciktiktan sonra yapilan uygulama sonucunda elde edilen
verilerin normal dagilima uygun olup olmama durumu i¢in normallik varsayimi
smanmigtir. Normallik varsayimi Kolmogorov- Smirnov ve Shapiro-Wilk vb. gesitli
hipotez testleri kullanilarak veya basiklik ve carpiklik katsayilar1 incelenerek
yapilmigtir.  Orneklemin biiyiikliigii acisindan normallik dagilimmin  kontrolii
asamasinda, basiklik ve carpiklik degerlerinin incelenmesine de dikkat edilmistir.

Olgeklerin normallik varsayimi Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3: Olgeklerin Normallik Varsayimi

Kolmogorov-Smirnov

Basiklik Carpiklik
Statistic df p katsayisi katsayisi
BCYFO ,087 725 ,000 3,808 -1,296
BKYFO ,055 725 ,000 2,078 -1,543

Orneklem sayisinin 30 ve iizeri olmasi ile Kolmograv-Smirnov testinin, érneklem
sayisinin 30’un altinda olmast durumunda ise Shapiro-Wilks testinin kullanilmasi
onerilmektedir (Akbulut, 2011; Biiyiikoztiirk, 2007). Standart normal dagiliminda
basiklik ve carpiklik katsayilari sifir olarak agiklanirken carpiklik (skewness)
katsayisinin  +1,0 arasinda kalmasi, dagilimin normalden asirtya kagmadiginm
gostermektedir (Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2012; Hair, Black, Babin,
Anderson & Tatham, 2013). Basiklik (kurtosis) katsayisinin + 1.0 arasindaki kalmasi
cogu psikometrik amag i¢in uygun oldugu hatta = 2.0 degerinin de kabul edilebildigi
belirtilmistir (George & Mallery, 2010). Bu degerlere gore her iki olgek iginde
dagilimin normal olmadig: tespit edilmis ve parametrik olmayan testlerden Mann-
Whitney U ve Kruskall-Wallis testleri kullanilmistir. Analizlerde istatistiksel

anlamlilik diizeyi p=,05 kabul edilmistir.

3.6 Verilerin Analizi
AFA igin SPSS 17.0 paket programi, DFA igin LISREL 8.71 paket programi
kullanilarak veriler analiz edilmis olup 6lgeklerin gegerlik ¢alismasi yapilirken kapsam

gecerligi icin uzman goriisleri alinmis, yap1 gegerligi icin de AFA ve DFA yapilmistir.
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Olgekler normal dagilim géstermediginden parametrik olmayan analiz tekniklerinden

olan Mann Whitney-U ve Kruskal Wallis testleri kullanilmistir.

3.6.1 Faktor Analizi

Faktor analizi, 6lgek gelistirme ¢alismalarinda bir 6lgegin yap1 gegerliligine iliskin veri
elde etmek amaciyla basvurulan yontem olurken olgek gelistirme siirecinde 6lgme
araciin faktor yapisini ortaya koymak veya onceden belirlenen yapmin (modelin)
dogrulanmasi i¢in de kullanilmaktadir. Faktor analizi, birbiriyle iligkili ¢ok sayida
degiskeni bir araya getirerek daha az sayida yeni faktorler bulmayi, kesfetmeyi
amagclayan ¢ok degiskenli bir istatistiksel yontem olup AFA ve DFA analizi olmak
tizere iki kisma ayrilmaktadir (Biiylikoztiirk, 2007).

3.6.2 Acimlayia1 Faktor Analizi (AFA)
AFA, bir 6lgme aracinda yer alan maddelerin ka¢ boyut altinda toplanabilecegini ve
bu boyutlarin aralarinda ne tiir bir iliski oldugunu belirlemeye yarayan bir teknik olup
degisken azaltma, ortaya ¢ikan alt boyutlar1 isimlendirme, boyutlarin gézlenemeyen

degiskenler ile benzer olup olmadigini ortaya koyabilmektedir.

Faktor analizi, 6lgme aracina iligkin faktorler iiretirken analiz sonuglarina gore
maddeler 6lgme aracindan cikartilip analiz tekrar edilir. Eger 6lgme aracina yeni
maddeler eklenmesi gerekiyorsa maddeler eklenir ve yeniden veri toplanip tekrar
analiz edilmektedir. Bu siire¢, 6lgmede yeterli sayida madde igeren uygun bir ¢éziime
ulagincaya ve maddelerin alt boyutlar altinda anlamli bir sekilde toplanincaya kadar
devam ederken faktor analizi 6lgme aracinin yapi gegerliliginin degerlendirilmesine

onemli katki saglamaktadir.

AFA’ ne baglamadan 6nce verilerin faktor analizine uygunlugu KMO (Kaiser-Meyer-
Olkin) ve Bartlett Sphericity testiyle belirlenmektedir. Faktor analizinin yapilabilmesi
icin KMO degerinin en az ,50 olmasi1 ve Bartlett Sphericity testinin anlamli ¢gikmasi
gerekmektedir (Biiyiikoztiirk, 2004; Kalayci, 2010). KMO degerinin yiiksek olmasi
Olgekteki her bir degiskenin, diger degiskenler tarafindan miikemmel bir sekilde
tahmin edilebilecegi seklinde yorumlanmaktadir. KMO testi sonucunda degerin
,50°den diisiik olmasi halinde faktér analizine devam edilemeyecegi yorumu
yapilmaktadir (Sencan, 2005). Barlett testi, verilerin ¢ok degiskenli normal dagilim

ozelligine sahip olma durumunu ortaya koyarken anlamlilik degerinin ,05’ten kii¢iik
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olmasi istenir. KMO ve Barlett testleri istenilen sonuglart verdigi takdirde faktor
analizine devam edilir. Faktor sayisinin belirlenmesi i¢in yamag-birikinti grafigine ve
aciklanan varyans yiizdelerine bakilir. Rotasyon islemlerinin ardindan faktorler
isimlendirilir. Olgegin faktor yapisi ortaya ciktiktan sonra faktdr yapisinin

dogrulanmasi i¢in DFA teknikleri kullanilir.

3.6.3 Dogrulayic1 Faktor Analizi (DFA)

DFA, daha 6nce AFA ile belirlenmis bir modelin dogrulanmasi amaciyla kullanilirken
gelistirilmis 6l¢me araglarinin gegerliligini belirleme yontemi i¢in kullanilmaktadir.
Ayrica, DFA arastirmaciya olgeginin kag faktorden olustugunu, dlgekteki maddelerin
hangi faktorler ile iligkili oldugunu, faktorlerin birbirleriyle iliskili olup olmadigini da
inceleme firsat1 vermektedir. DFA, gizil degiskenlerle ilgili teorilerin test edilmesine
dayanan, ileri diizey ¢alismalarda kullanilan oldukga gelismis bir tekniktir (Gok ve
Gokgen, 2016; Tabachnick ve Fidel, 2015).

DFA’ da sinanan modelin dogrulanmasi i¢in bazi indekslerden yararlanilirken model
hakkinda karar verilip bu indeks degerleri tek tek yorumlanmis ve DFA’ da kullanilan
uyum indekslerinin nitelendirmeleri ve istatistikleri Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4: DFA Uyum Indeksleri ve Ag¢iklamalar
Uyum Indeksleri Aciklama

Ki- Kare (Chi-Square  Gelistirilen model ile gozlem degiskenlerine ait model
Goodness) arasindaki farkin anlamli olup olmadigini test etmek

amactyla Ki-Kare (x?) uyum testi kullanilir.

sd Serbestlik Derecesi (sd) biiyiik oldugu durumlarda x?

degeri daha anlamli sonuglar vermektedir.

x2 [ sd Orneklemin biiyiimesi x* degerini artirmaktadir. Bu
duyarlihigr azaltmak i¢in Ki-Karenin  serbestlik
derecesine oran1 (x?/sd) bir 6lgiit olarak kullanilmaktadir.
x? | sd degerinin 5 veya daha altinda deger almasi
modelin kabul edilebilir bir uyum iyiligine sahip
oldugunu agiklamaktadir (Simsek, 2007).
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RMSEA (Root Mean
Square Error

Approximation)

RMR (Root Mean

Square Residuals)

SRMR (Standardized
Root Mean Square
Residuals)

GFI (Goodness of Fit

Index)

Brown (2006)’a gore Yaklasik Hatalarin Ortalama
Karekokii (RMSEA) merkezi olmayan x? dagilimda,
popiilasyon  kovaryanslarint ~ kestirmek  amaciyla
kullanilan bir uyum indeksidir. RMSEA, 0 ile 1 arasinda
deger alir ve bu indeksin sifira yakin olmasi istenir.
RMSEA degerinin ,05 ile ,08 arasinda olmasi kabul
edilebilir uyum; ,05 ve altinda deger goOstermesi
miikemmel uyum gosterdigini agiklar (Meydan ve Sesen,
2011).

Ortalama Hatalarin Karekokii (RMR) degerinin sifira
yaklagmasi modelin daha iyi uyum gosterdigini
aciklamaktadir. Brown (2006), Hu ve Bentler (1999),
RMR degerinin ,06’nin altinda olmas1 model i¢in iyi bir
uyum; ,08’in altinda olmasi ise kabul edilebilir bir uyum

iyiligi oldugunu belirtmiglerdir.

Standartlastirilmis  Ortalama  Hatalarin ~ Karekokii
(SRMR) degerinin sifira yaklasmasi modelin daha iyi
uyum gosterdigini belirtmektedir. Brown (2006), Hu ve
Bentler (1999), SRMR degerinin ,06’nin altinda olmasi
model i¢in iyi bir uyum; ,08’in altinda olmasi ise kabul

edilebilir bir uyum iyiligi oldugunu belirtmislerdir.

Iyilik Uyum Indeksi (GFI), modelin &rneklemdeki
degiskeni ne oranda dl¢tiigiinii gdsteren bir indekstir. Bu
indeks, 0 ile 1 arasinda deger alir. Schumacker ve
Lomax’a (2004) gore GFI degerinin ,90 ve {izerinde
deger almasi modelin milkemmel uyum gdosterdigini

agiklar.
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AGFI (Adjusted
Goodness of Fit Index)

NFI (Normed Fit

Index)

NNFI (Non-Normed
Fit Index)

CFI (Comparative Fit

Index)

IFI (Incremental Fit

Index)

Diizeltilmis Iyilik Uyum Indeksi (AGFI), GFI’nin
orneklem biyiikligi dikkate alinarak diizenlenmesi
sonucu ortaya ¢ikmustir. Bu indeks degeri, O ile 1 arasinda
degisiklik gosterir. Schumacker ve Lomax’a (2004) gore
GFI degerinin ,90 ve {izerinde deger almasi modelin

miilkemmel uyum gdsterdigini agiklar.

Normlanmis uyum indeksi (NFI), modelin x? degeri ile
bagimsizlik modelinin x?> degerinin karsilastirilmasi
sonucu ortaya ¢ikan bir indekstir. Bu indeks, 0 ile 1
arasinda deger almaktadir. NFI degerinin ,90 ve {izerinde
deger almasi mikkemmel uyum gosterdigi seklinde

aciklanmaktadir (Stimer, 2000).

Normlastirilmamis  Uyum  indeksi  (NNFI), NFI
indeksinin igine serbestlik derecesinin katilarak yeniden
hesaplanmasi sonucu ortaya ¢ikmustir. Bu indeks, 0 ile 1
arasinda deger alir. NNFI degerinin ,90 ve iizerinde deger
almas1  milkemmel uyum  gosterdigi  seklinde

aciklanmaktadir (Stimer, 2000).

Karsilastirmali Uyum Indeksi (CFI), modelin uyumunu
degiskenler arasinda hicbir iligkinin  olmadigim
varsayarak karsilastirmali bir sekilde agiklamasi sonucu
ortaya ¢ikar. Bu indeks, O ile 1 arasinda deger almaktadir.
CFI degerinin ,90 ve iizerinde deger almasi modelin
mitkemmel uyum gosterdigini agiklar (Tabachnick ve
Fidell, 2001).

Fazlahk Uyum Indeksi (IFI), NNFI’daki genis
degiskenligin olusturdugu problemleri ¢6zmek amaciyla
ortaya ¢ikmustir. Bu indeks, O ile 1 arasinda deger alir. IFI
degerinin ,90 ve {izerinde deger almasi modelin

mitkemmel uyum gosterdigini agiklar (Brown, 2006).
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Arastirmaci tarafindan gelistirilen BCYFO ve BKYFO*niin DFA’sin1 gergeklestirmek
icin LISREL 8.71 programi kullanilmistir. AFA’ dan sonra elde edilen maddelerin
dogrulanmasi i¢in BCYFO “den geriye kalan 22 madde, BKYFO’den geriye kalan 18

madde tizerinde ¢alismalar yapilmuistir.
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DORDUNCU BOLUM

IV. BULGULAR

Bu béliimde, BCYFO ve BKYFO niin gelistirilmesi ile ilgili bulgular yer almaktadur.

4.1 Biyocesitlilige Yonelik Farkindalik Olgegine Ait Bulgular
BCYFO ait gegerlilik ve giivenirlik ¢aligmasmna ait bulgular yaninda farkl
degiskenlerin analizine ait bulgularin verilerinin toplama araglarindan elde edilen

problemlerin sunus bi¢cimi Sekil 15 de gosterilmistir

1. Universite 6grencilerinin
biyogesitlilige yonelik
farkindalik diizeylerini

belirlemek amaciyla
gelistirilen “’Biyogesitlilige

Yonelik Farkindalik Olgegi”

gecerli ve glivenilir midir?

2. Universite

ogrencilerinin . 4. Universite
cinsiyeti ile ogrencilerinin
biyogesitlilige okudugu smif ile
yonelik Biyogesitlilige blyog:eslt.hhge
farkindalik Yonelik yonelik
puanlari arasinda Farkindahik farkindalik
farklilik Olcegine Ait puanlar1 arasinda
istatiksel olarak Problemler farklilik

istatiksel olarak
anlamli midir?

anlamli midir?

3. Universite
ogrencilerinin okudugu
boliim ile
biyogesitlilige yonelik
farkindalik puanlar
arasinda farklilik
istatiksel olarak
anlamlt midir?

Sekil 15: Biyogesitlilige Yonelik Farkindalik Olgegine Ait Problemlerin Sunus
Bicimi
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4.1.1 Biyogesitlilige Yonelik Farkindahk Olceginin Gegerlik Analizine Ait

Bulgular
Arastirmanm problemi <*Universite 6grencilerinin biyogesitlilige yonelik farkindalik
diizeylerini belirlemek amaciyla gelistirilen BCYFO gegerli ve giivenilir midir?”’
seklindedir. Faktor analizi ile 6lgegin, Olgiilmek istenen degerleri yeterli diizeyde
Ol¢iip 6lgmedigi belirlenmeye ¢alisilmistir. Faktor analizinde maddelerin kag faktérde
toplandigini belirlemek amaciyla AFA yapilmis olup faktor analizinden once veri
setinin faktor analizi i¢in uygun olup olmadiginin belirlenmesinde KMO (Kaiser-
Meyer-Olkin) ve Barlett Sphericity testleri kullamilmistir. Omneklem sayisinin
yeterliligini gosteren KMO testi ve maddeler arasi iligki giiclinii gosteren Barlett

Sphericity testinin sonuglart Tablo 5’de verilmistir.

Tablo 5: Biyogesitlilige Yénelik Farkindalik Olgeginin KMO ve Barlett Test
Degerlerine Iliskin Bulgular

Kaiser-Meyer-Olkin Orneklem Uyum Olgiisii 879

X2 2860,546
Barlett Kiiresellik Testi df 231

p ,000

Biiyilikoztiirk (2014), faktor analizinin yapilabilmesi icin KMO degerinin en az ,50
olmasi ve Bartlett Sphericity testinin anlamli ¢gikmasini 6nermektedir. Tablo 5’e gore
KMO degeri ,879 ve Barlett degeri 2860,546 (p=,000) olarak bulunmustur. KMO ve
Barlett Kiiresellik testleri, degiskenler arasi iliskinin giictinii 6lgtimlemeye calisir.
KMO 6l¢timii O ile 1 arasinda deger alir. KMO degeri 1’e yaklastik¢a bir degiskenin
olgekteki diger degiskenlerle daha iyi degerlendirilebilecegi ifadesi ortaya c¢ikar. Eger
KMO degeri sifir ya da sifira yakin ¢ikmigsa degiskenler arasinda daginiklik
oldugunda faktor analiziyle ilgili yorum yapilamaz. Faktor analizine devam edebilmek
icin KMO oraninin ,50’nin {izerinde olmasi1 gerekir (Kalayci, 2010). Elde edilen
sonuca gore orneklem biyiikliigiiniin faktor analizi uygulanmasi agisindan oldukga
yeterli oldugu goriilmektedir. Barlett Kiiresellik testi, verilerin ¢ok degiskenli normal
dagilim 6zelligine sahip olma durumunu ortaya koyar ve anlamlilik degerinin ,05’ten
kiigtik olmasi beklenir (Sencan, 2005). Barlett Sphericity testinin anlamli olup
olmadigina karar vermek icin p degerine bakilir. S6z konusu deger anlaml1 ise bu veri

setinin faktdr analizinin énemli bir sartin1 tasidigi soylenebilir ve veri seti ile faktor
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analizine gegilebilir. Tablo 5’te gortildigi gibi Barlett Kiiresellik testi anlamli ve
verilerin ¢ok degiskenli normal dagilimdan geldigini acgiklamaktadir. Bu bilgiler
1s1ginda KMO ve Barlett Sphericity testlerinin sayiltilar1 karsilamasi nedeniyle AFA

sonuglarinin degerlendirilmesine devam edilmistir

Olgegin yap1 gegerliligini analiz etmek ve faktdr yapisini tespit etmek icin faktor yiik
degerinin belirlenmesi gerekir. Faktor yiikk degeri maddelerin alt boyutlarla olan
iliskisini agiklayan bir katsay: olarak ifade edilmektedir (Erdogan, Bayram ve Deniz,
2007). Faktor analizinde faktor yiik degerinin en az ,30 olmasi 6nerilmektedir (Secer,
2017). Bu ¢alismada faktor yiikii degeri ,40 olarak kabul edilmistir ve ,40’nin altinda
kalan maddeler ol¢ekten ¢ikarilmistir. 30 maddelik taslak o6l¢ek formu (EK 2)
aragtirma grubuna uygulandiktan sonra madde istatistikleri yapilmis olup ideal
smirlarda olmayan 8 madde (5, 6, 8, 20, 21, 22, 23, 24 maddeler) 6lgek formundan

cikarilmistir. Bu maddeler asagida verilmistir.

5. madde: Ekosistemin gorevi canlilar1 korumak ve onlara siirdiirebilecegi ortam

hazirlamaktir.

6. madde: Biyogesitlilik, karasal, denizel ve diger su sistemlerindeki canli
cesitliligidir.

8. madde: Tropikal yagmur ormanlart ve sulak alanlar, canli gesitliligi agisindan
zengindir.

20. madde: Ulkemiz pek ¢ok tiiriin yayilis gosterdigi gen kaynagi konumundadir.

21. madde: Ulkemizde endemik tiir sayisi fazladur.

22. madde: Orman yanginlari, tiir ¢esitliligini azaltmaktadir.

23. madde: Niifus artis1, biyogesitliligi olumlu yonde etkilemistir.

24. madde: Tarim alanlarimin artirilmasi biyogesitliligi artirmaktadir.

AFA sonucunda nihai d6lgek formunda (EK 3) 22 madde elde edilmistir. Elde edilen

degerler Tablo 6°da verilmistir.
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Tablo 6: Biyogesitlilige Yonelik Farkindalik Olgeginin Ortak Varyans Sonuglari

Ortak varyans Baslangi¢ 6z degerleri Cikartma degerleri
Bl 1,000 ,659
B2 1,000 ,638
B3 1,000 ,710
B4 1,000 ,506
B5 1,000 473
B6 1,000 439
B7 1,000 ,630
B8 1,000 ,612
B9 1,000 ,533
B10 1,000 ,618
B1l1 1,000 ,544
B12 1,000 ,586
B13 1,000 ,664
B14 1,000 ,696
B15 1,000 ,592
B16 1,000 497
B17 1,000 ,468
B18 1,000 474
B19 1,000 ,584
B20 1,000 407
B21 1,000 ,651
B22 1,000 ,662

Tablo 6, ortak varyans sonuglari ile ilgili olup ortak varyans tablosunda her bir
maddenin ortak bir faktordeki varyansi birlikte agiklama oranlart verilmektedir.
Tablonun ilk siitununda analize dahil edilen maddeler, ikinci siitununda baslangi¢ 6z
degerleri, tUglincli siitununda ise ¢ikartma degerleri verilmektedir. Baslangic 6z
degerleri her bir maddenin varyansi agiklama orani1 hakkinda bilgi verirken (Cokluk
ve digerleri, 2012), varyansin agiklama oranlarina bakildiginda her bir maddenin ,407
ile ;710 degerleri arasinda degistigi goriilmektedir. Bu degerler AFA’ya devam
edilebilecegini gostermektedir. Tablo 7’de agiklanan toplam varyans tablosu ve 6z
degerlerine yonelik bulgular verilmistir.
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Tablo 7: Biyogesitlilige Yonelik Farkindalik Olgeginin Agiklanan Toplam Varyans
Tablosu ve Oz Degerleri

_ ' Dondiirme (rotasyon)
Baslangi¢ 6zdegerleri Yiik degerleri )
sonrasi yiik degerleri

m X > > X F S > > X F X > = X
1 7,108 32,310 32,310 7,108 32,310 32,310 3,398 15,446 15,446
2 2,578 11,717 44,028 2,578 11,717 44,028 3,351 15,234 30,680
3 1,569 7,130 51,158 1,569 7,130 51,158 3,009 13,676 44,356
4 1,289 5,857 57,016 1,289 5,857 57,016 2,785 12,660 57,016
5 937 4,257 61,273
6 908 4,126 65,399
7 ,803 3,652 69,051
8 764 3,472 72,524
9 142 3,372 75,895
10 ,622 2,827 78,723
11 ,601 2,733 81,455
12 554 2518 83,973
13 500 2,274 86,247
14 480 2,183 88,430
15 441 2,006 90,436
16 372 1,690 92,126
17 ,366 1,663 93,789
18 342 1553 95,342
19 304 1,382 96,724
20 284 1,293 98,017
21 247 1,123 99,141
22 189 ,859 100,00

Tablo 7, agiklanan toplam varyans sonuglari ile ilgili olup bu tablonun ilk siitununda
bilesenler (madde sayisi), ikinci siitununda baslangi¢ 6z degerleri, liglincii siitununda
yiik degerleri, dordiincii siitununda dondiirme (rotasyon) sonrasi yiik degerleri

verilmektedir. Tablo 7 incelendiginde 22 maddenin 6z degeri 1’den biiyiik olan dort
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faktor altinda toplandigi goriilmektedir. Ayrica, tabloda baslangic 6z degerleri %
varyans siitununa bakildiginda ilk dort bilesenin 6nemli Olglide varyansa katki
sagladig1 agikca fark edilmektedir. Diger yandan, 6z degerlere gore ¢izilen yamag
birikinti grafigine baktigimizda (Sekil 16) da olgegin dort faktore sahip oldugu
goriildiigiinden BCYFO’niin dort faktorlii olarak gelistirilebilecegine Karar verilmistir.
Bu dort faktoriin varyansa yaptigi katki %57,016 olup agiklanan varyansin %40 ile
%60 arasinda olmasi Yyeterli olarak kabul edilmektedir (Tavsancil, 2005). Faktor
analizine devam edilirken elde edilen yamac- birikinti grafigi ise Sekil 16’da

verilmigtir.

Scree Plot

Eigenvalue
il

—8—a

T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T
1 2 3 4 s ] 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22

Component Number

Sekil 16: Biyogesitlilige Yonelik Farkindalik Olgeginin Yamag- Birikinti Grafigi
Sekil 16°daki yamag-birikinti (scree plot) grafigi incelendiginde y eksenindeki
bilesenler (6z deger), X eksenine dogru inis yapmaktadir. Bu inis egilimi noktalarla
gosterilmektedir. ki nokta arasindaki her bir aralik bir faktdr anlamma gelmektedir
(Cokluk ve digerleri, 2012). Sekil 16’da besinci noktadan sonraki bilesenlerin
varyansa etkisinin hem kiiciik hem de yaklasik olarak ayni olmasindan dolay1 dlgegin

faktor sayisinin dort oldugu goriilmektedir.

BCYFO’niin son halinde yer alan 22 maddenin AFA’ya ait bulgular1 Tablo 8’de

verilmistir.
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Tablo 8: Biyogesitlilige Y&nelik Farkindalik Olgeginin Component Matrix Tablosu

Maddeler Bilesenler
1 5 , .
B10 o8l
B3 658 -407
B21 658 439
B7 657
B22 654 475
Bl 651
B11 646
B8 635
B14 618 ” 504
B12 604 ..
B6 570
BS 558
B2 545 444
B15 543 435
B19 539 397
B4 505
> 480 -,372
B20 413
B18 516
B16 328 442
B13 441 545
B17 03

Tablo 8’de verilen Component Matrix tablosu incelenirken dikkat edilmesi gereken
bazi durumlar bulunurken bunlardan ilki, her bir maddenin madde faktor ytikiiniin ,40
ve tizeri olmasidir. Faktor yiik degeri ,40 altinda kalan maddelerin 6lgekten ¢ikarilmasi
gerekmektedir. ikinci &nemli durum ise binisik madde olup olmadiginin
belirlenmesidir. Bir madde birden fazla faktorde yeterli diizeyde faktor yiikiine sahip
ise faktor yiik degerleri arasinda en az ,10 diizeyinde bir farklilik olmasi
gerekmektedir. Bu farklilik olmadig: takdirde s6z konusu madde i¢in binisik madde

yorumu yapilir ve dlgekten ¢ikarilir. Bu iki 6nemli Kriter degerlendirildikten sonra
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dlgekten madde ¢ikarilip ¢ikarilmamasi gerektigine bakilir. Olgekte bulunan 1, 4, 5, 6,
7, 8, 10, 11, 17, 18 ve 20 numarali maddelerin tek bir faktorde toplandigi ve her bir
maddenin faktor yiikiiniin ,40 ve tizeri oldugu goriilmektedir. 2, 3, 9, 12, 13, 14, 15,
16, 19, 21 ve 22 numarali maddelerin birden fazla faktor altinda yer aldigi ancak faktor
yiik degerleri arasinda ,10 ve iizeri farklilik oldugu saptanmistir. Olgekte madde faktor
yiik degerinin (,40) altinda madde bulunmadigi ve binigiklik durumu olmadig igin

Olcekten madde cikartilmamustir.

Faktor analizinden daha iyi sonuglar elde etmek igin 6lgek maddeleri, dondiirme
(rotasyon) islemine tabi tutulmus ve dik dondiirme yontemlerinden biri olan varimax
teknigi uygulanmistir. Yapilan denemelerden sonra sonug olarak 6lgegin dort faktor
altinda toplanmasinin uygun oldugu gériilmistiir. Tablo 9°da 6l¢egin uygulanmasinin

ardindan elde edilen faktor yiiklerinin dagilimi yer almaktadir.

Tablo 9: Biyogesitlilige Yonelik Farkindalik Olgeginin Déndiiriilmiis Faktor Yiik
Degerleri

Faktorler
Maddeler

B2 770

B3 , 155

Bl 122

B4 ,684

B5 ,581

B7 ,728

B8 725

B9 723

B10 ,699

B11 ,629

B6 ,584

B13 ,780
B14 174
B15 127
B12 ,690

B19 ,720
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B21 , 115

B22 ,705
B18 ,679
B17 ,665
B20 ,617
B16 ,563

Tablo 9 incelendiginde binisik maddelerin olmadigi ve maddelerin faktorlere makul
sekilde dagildigi goriilmektedir. Birinci faktor altinda 5, ikinci faktor altinda 6, Giglincii
faktor altinda 4 ve dordiincii faktdr altinda 7 madde bulunmaktadir. Olgegin faktor

analiz sonuglar1 Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10: Biyogesitlilige Yonelik Farkindalik Olgeginin Faktor Analizi Sonuglari

Madde Faktor
No. Maddeler Jiiki
1.Faktor: Biyogesitliligin Tanin ve Onemi
1 Biyogesitlilik, genetik farklilik igerir. 122
2 Biyogesitlilik, ¢ok yonlii ekolojik islevlere sahiptir. 770
3 Biyocesitlilik, ekosistemlere dagilmis halde bulunur. , 755
4 Biyogesitlilik, say1 bakimindan zengin canlilar toplumunun ,684
yasam diinyasidir.
5 Biyogesitlilik, bir bolgede yasayan canli gesitliligidir. ,581
2.Faktor: Ulkemizin Biyocesitliligini Etkileyen Etmenler
6 Biyogesitlilik ekonomik agidan degerlidir. ,584
7 Ulkemiz zengin ve énemli bir biyogesitlilige sahiptir. , 728
8 Ulkemiz, gida ve tarmm i¢in dnemli pek ¢ok bitkinin anavatanidu 725
9 Ulkemiz birbirinden farkli Akdeniz, iran-Turan ve Avrupa- 723
Sibirya bitki cografyasi bolgesinin etkisi altindadir.
10 Ulkemiz Asya ve Avrupa kitalar1 arasinda kdprii ,699
konumundadir.
11 Ulkemiz 3 farkli biyoiklim tipinin etkisi altindadur. ,629

3.Faktor: Ulkemizin Biyocesitliliginin Artma Nedenleri

12 Ulkemizin bitki ortiisiiniin zengin olmas: iilkemizi hayvan 690

64



tiirleri agisindan zengin kilmustir.

13 Ulkemizin 0-5000 metreler arasinda degisen yiikselti farklilig ,780
biyogesitliligini artirmistir.

14 Ulkemizin farkli toprak cesitlerine sahip olmasi 174
biyogesitliligini artirmistir.

15 Ulkemizin yer alt1 ve yer istii bakimindan zengin kaynaklara 127

sahip olmasi biyogesitliligi artirmistir.

4.Faktor: Biyocesitliligin Azalma ve Artma Nedenleri

16 Canli kagakeiligi, canli ¢esitliligini azaltmaktadir. ,563

17 Biyogesitliligin azalmasi insanlar i¢in zararhdir. ,665

18 Mevsimlere uygun bitki dikimi yapilmamasi biyogesitliligi 679
azaltmaktadir.

19 Halkin bilingsiz avlanmast tiir ¢esitliligini azaltmaktadir. 720

20 Tarimda ve hayvancilikta kullanilan Kimyasal {iriinlere 617

siirlilik getirilmesi tiir ¢esitliligini artirmaktadir.
21 Topragin verimsizlesmesi bitki ¢esitliligini azaltmaktadir. ,715

22 Cevre ve hava kirliligi biyogesitliligi olumsuz etkilemistir. ,705

Tablo 10 incelendiginde birinci faktore iliskin yiik degerlerinin ,581 ile ,770 arasinda.,
ikinci faktore iligskin ,584 ile ,728 arasinda, ti¢iincii faktore iliskin yiik degerleri ,690
ile ,780 arasinda, dordiincti faktore iliskin yiik degerlerinin ,563 ile ,720 arasinda
degistigi goriilmektedir. Birinci faktorde yer alan 5 maddelik alt boyut
“Biyogesitliligin Tanimi ve Onemi’’, ikinci faktdrde yer alan 4 maddelik boyut
“Ulkemizin Biyogesitliliginin Artma Nedenleri>’, {iciincii faktorde yer alan 6
maddelik alt boyut <’Ulkemizin Biyogesitliligini Etkileyen Etmenler’’, dérdiincii
faktorde yer alan 7 maddelik alt boyut “’Biyogesitliligin Azalma ve Artma Nedenleri”’

olarak isimlendirilmistir.

AFA ile dort faktor olmak tizere 22 maddeden olustugunu gosteren olgegin faktor
modelinin uygunlugunun test edilmesi amaciyla DFA yapilmistir. Bu duruma baglh
olarak 725 tiniversite 6grencisinden olusan bir gruptan elde edilen veriler tizerinden
DFA uygulanmigtir. DFA, bir yandan AFA sonucu modelin dogrulanma diizeyini
incelerken bir yandan da gergekte 6lgek formunun kag faktorden olustugunu, 6lgekteki
maddelerin hangi faktorlerle iliskili oldugunu, faktorlerin birbirleriyle iligkili olup
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olmadigimi inceleme firsatt saglamaktadir. Yapi gecerligini tamamlamak icin
yiriitilen DFA ¢alisgmasinda uyum 1iyiligi indeksleri olarak; ki-kare uyum testi,
RMSEA (Yaklasik Hatalarin Ortalama Karekokii), RMR (Ortalama Hatalarin
Karekokii), SRMR (Standartlastirillmis Ortalama Hatalarin Karekokii), NFI
(Normlastirlmis Uyum Indeksi), NNFI (Normlastirilmamis Uyum indeksi), CFI
(Karsilastirmali Uyum Indeksi), IFI (Fazlalik uyum indeksi), GFI (lyilik Uyum
Indeksi) ve AGFI (Diizenlenmis Iyilik Uyum indeksi) indeksleri incelenmistir.
BCYFO niin DFA uyum indeks degerleri Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 11: Biyogesitlilige Yonelik Farkindalik Olgeginin DFA Uyum Indeksleri

Uyumluluk indeksleri Degerler ~ Uyumluluk indeksleri  Degerler
X2 709,71 GFlI 92

sd 203 AGFI 90

x? [ sd 3,5 NFI 97
P-value (p) ,000 NNFI ,98
RMSEA ,059 CFI 98
RMR ,040 IFI ,98
SRMR ,047

Tablo 11'de yer alan degerler incelendiginde ki-kare degerinin (x?= 709,71; sd=203;
p=,000) anlaml1 oldugu goriilmektedir. Ancak drneklemin biiyiimesi X? degerini artirip
yanlig yorumlamalara sebep olabilmektedir. Bu duyarliligi azaltmak igin ki-karenin
serbestlik derecesine oran1 (x?/sd) bir 6lgiit olarak kullanilmaktadir. DFA kapsaminda,
x?/ sd (ki-kare / serbestlik derecesi) degeri 3,5 olarak bulunmustur. Ki-kare / serbestlik
derecesi (x?/sd) degerinin 2 veya daha altinda bir deger olmas1 modelin miikemmel bir
model oldugunu 5 veya daha altinda deger almas1 ise modelin kabul edilebilir bir uyum
iyiligine sahip oldugunu gostermektedir (Siimer, 2000; Simsek, 2007; Tabachnick ve
Fidell, 2001). Modelin RMSEA degeri ,059 olarak bulunmustur. RMSEA degerinin
,05 veya daha altinda olmas1 mitkemmel uyumu; ,80 veya altinda olmasi ise iyi uyuma
isaret eder (Meydan ve Sesen, 2011, Thompson, 2004). Bu baglamda, yapilan analiz
sonucu elde edilen uyum indeksi, modelin iyi uyuma sahip oldugunu ifade edebilir.
RMR uyum indeksinin ,040 ve SRMR uyum indeksinin ,047 oldugu goriilmektedir.
RMR ve SRMR indeksinin ,05’in altinda olmas1 mitkkemmel uyum ve ,08’ in altinda

olmasi ise iyi uyum seklinde agiklanmaktadir (Brown, 2006; Hu ve Bentler, 1999;
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Kline, 2005). Bu kapsamda elde edilen RMR ve SRMR degerinin milkemmel uyuma
karsilik geldigi soylenebilir. Modele ait GFI ve AGFI uyum indeksleri incelendiginde,
GFI’'nin ,92; AGFI’'nin ise ,90 oldugu gorilmektedir. GFI ve AGFI indekslerinin
,95’in lizerinde olmasi miikemmel; ,90’1n {izerinde olmasi ise iyi uyuma karsilik
geldigi seklinde agiklanmaktadir (Schumacher ve Lomax, 1996; Siimer 2000). Bu
baglamda, yapilan analiz i¢in GFI ve AGFI degerlerinin iyi uyuma karsilik geldigi
soylenmektedir. NFI, NNFI, CFl ve IFI indeksleri incelendiginde, NFI’nin ,97,;
NNFI’nin ,98; CFI’nin ,98 ve IFI’nin ,98 degerine sahip oldugu goériilmektedir. NFI,
NNFI, CFI ve IFI indekslerinin ,95’in iizerinde olmasi miikkemmel uyuma; ,90’1n
tizerinde olmasi iyi uyuma karsilik geldigi seklinde agiklanmaktadir (Brown, 2006;
Stiimer, 2000; Tabachnick & Fidell, 2001). Bu ¢ergevede, yapilan analiz igin NFI,
NNFI, CFI ve IFI degerlerinin miikkemmel uyuma sahip olduklar1 goériilmektedir.
Biyogesitlilige Yonelik Farkindalik Olgeginin (EK 3) ayirt edici 6zelliklere sahip 22
madde ve 4 faktorden olustugu dogrulayici faktdr analizine gore uyum iyiligi
indeksleri ile belirlenmis ve bu model teorik ve istatistiksel agidan uygun bulunmustur.
BCYFO’niin Yapisal Esitlik Modeli ve Standart Degerleri Sekil 17°de verilmistir.
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Chi-Square=709.71, df=203, P-value=0.00000, RMSEA=0.039

Sekil 17: Biyogesitlilige Y&nelik Farkindalik Olgeginin Yapisal Esitlik Modeline

Mliskin Diyagram

Sekil 17°de her bir maddenin biyocesitlilik konusuna yonelik farkindalik tizerindeki

etki miktarlar1 ve korelasyon katsayilar goriilmektedir.

4.1.2 Biyocesitlilize Yonelik Farkindahk Olceginin Giivenirlik Analizine

Ait Bulgular

AFA sonrasinda BCYFO’den ¢ikarilmas1 gereken maddeler gikarilip ardindan lgegin

alt boyutlar1 i¢in DFA yapilmistir. Cikarilan maddelerden sonra geriye kalan 22 madde

i¢in yapilan Cronbach-Alfa giivenirlik analizi sonuglar1 Tablo 12’de verilmistir.
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Tablo 12: Biyogesitlilige Y&nelik Farkindalik Olceginin Madde Toplam Korelasyon
Katsayilar1 ve Cronbach-Alfa Degerleri

Madde Madde
Madde Toplam- Atildiginda
Maddeler
No. Korelasyon Cronbach-

Katsayis1  Alfa

1.Faktor: Biyocesitliligin Tanimi ve Onemi (a =,820)

1 Biyogesitlilik, genetik farklilik icerir. 574 ,888

2 Biyogesitlilik, ¢ok yonlii ekolojik islevlere 476 ,890
sahiptir.

3 Biyogcesitlilik, ekosistemlere dagilmis halde ,584 ,888
bulunur.

4 Biyogesitlilik, say1 bakimindan zengin canlilar 436 ,892
toplumunun yasam diinyasidir.

5 Biyogesitlilik, bir bolgede yasayan canli ,485 ,890
cesitliligidir.

2.Faktor: Ulkemizin Biyocesitliligini Etkileyen Etmenler (a =,837)

6 Biyogesitlilik ekonomik agidan degerlidir. ,497 ,890

7 Ulkemiz zengin ve énemli bir biyogesitlilige ,590 ,888
sahiptir.

8 Ulkemiz, gida ve tarim icin dnemli pek cok ,561 ,888

bitkinin anavatanidir.
9 Ulkemiz birbirinden farkli Akdeniz, iran- 412 ,892
Turan ve Avrupa-Sibirya bitki cografyasi

bolgesinin etkisi altindadir.

10 Ulkemiz Asya ve Avrupa kitalar1 arasinda ,609 887
koprii konumundadir.

11 Ulkemiz 3 farkli biyoiklim tipinin etkisi ,575 ,888
altindadir.

3.Faktor: Ulkemizin Biyocesitliliginin Artma Nedenleri (a =,810)

12 Ulkemizin bitki ortiisiiniin zengin olmasi ,540 ,889
tilkemizi hayvan tiirleri agisindan zengin

kilmastir.
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13 Ulkemizin 0-5000 metreler arasinda degisen 476 ,890
yiikselti farklilig1 biyogesitliligini artirmigtir.

14 Ulkemizin farkli toprak cesitlerine sahip ,555 ,889
olmasi biyogesitliligini artirmistir.

15 Ulkemizin yer alt1 ve yer iistii bakimindan ,466 ,891
zengin kaynaklara sahip olmasi biyogesitliligi

artirmistir.

4.Faktor: Biyocesitliligin Azalma ve Artma Nedenleri (a =,820)

16 Canli kagakeiligi, canli gesitliligini ,390 ,893
azaltmaktadir.

17 Biyogesitliligin azalmasi insanlar ig¢in ,363 ,894
zararhdir.

18 Mevsimlere uygun bitki dikimi yapilmamasi ,341 ,894
biyocesitliligi azaltmaktadir.

19 Halkin bilingsiz avlanmast tiir ¢esitliligini ,502 ,890
azaltmaktadir.

20 Tarimda ve hayvancilikta kullanilan kimyasal ,383 ,893
tirtinlere sinirlilik getirilmesi tiir ¢esitliligini
artirmaktadir.

21 Topragin verimsizlesmesi bitki ¢esitliligini ,619 ,887
azaltmaktadir.

22 Cevre ve hava kirliligi biyogesitliligi olumsuz ,615 ,887
etkilemistir.

Tablo 12°ye gore geriye kalan 22 madde i¢in yapilan Cronbach-Alfa giivenirlik analizi
sonucu dlgegin Giivenirlik Katsayisi ,894 olarak hesaplanmistir. Ayrica BCYFO nin
alt boyutlarina bakildiginda elde edilen Cronbach-Alfa degerleri, birinci alt boyut igin
,820; ikinci alt boyut i¢in ,837; ti¢tincii alt boyut i¢in ,810 ve dordiincii alt boyut i¢in
,820 olarak hesaplanmistir. Ho (2006) ve Field (2009) c¢alismalarinda giivenirlik i¢in
Cronbach-Alfa katsayisinin ,80’den biiyiik olmas1 gerektigini belirtmistir. Olgegin
madde-toplam korelasyon katsayilart ,341 ile ,619 arasinda degismektedir.
Biiytikoztiirk (2007), madde toplam korelasyonun ,30 ve daha iizeri olan maddelerin

iyi ayirt ettigini ifade etmistir. Olgekte madde toplam-korelasyon katsayisi ,30'un
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altinda olan bir madde bulunmamasi ayirt ediciligin iyi oldugunu gostermektedir. Bu

degerler dort boyutlu 6lgegin oldukga giivenilir oldugunu agiklamaktadir.

4.1.3 Biyocesitlilize Yonelik Farkindahk Olceginin Alt Problemlerine Ait
Bulgular
Bu béliimde BCYFO’niin cinsiyet, okudugu béliim ve okudugu smif gibi bagimsiz
degiskenlere ait bulgular yer almaktadir. Olgek verilerinin analizine gegmeden dnce
dagilimin normalligi basiklik ve garpiklik katsayilari ile test edilmistir. Buna goére
puanlarin normal dagilmadigi kabul edilmis ve parametrik olmayan testlerin
uygulanmasina karar verilmistir. Cesitli degiskenlere gore farkin anlamlilik diizeyinin

tespiti igin Mann Whitney-U ve Kruskal Wallis testleri yapilmustir.

4.1.3.1 Biyogesitlilige Yonelik Farkindalik Olgeginin Birinci Alt Problemine
Iligkin Bulgular

BCYFO’niin birinci alt problemi < Universite dgrencilerinin  cinsiyeti ile
biyogesitlilige yonelik farkindalik puanlar arasinda farklilik istatiksel olarak anlaml
midir?’” seklinde ifade edilmistir. Bu alt problem igin parametrik olmayan bir test olan

Mann Whitney-U testi kullanilmistir. Elde edilen bulgular Tablo 13’de verilmistir.

Tablo 13: Biyogesitlilige Yonelik Farkindalikta Cinsiyet Degiskenine Ait Mann
Whitney-U Testi Sonuglari

Grup N Sira Sira U Z p
Ortalamas1 Toplam1

Kadin 486 370,99 180301,50 54193,500 -1,466 ,143

Erkek 239 346,78 82873,50

Tablo 13’de verilen Mann Whitney-U testi sonuglarina tiniversite 6grencilerinin
biyogesitlilik konusuna yonelik farkindaliklari ile cinsiyet degiskeni arasinda anlamli
bir farkin olmadigi goriilmiistiir (U=54193,50; p>,05).
4.1.3.2 Biyogesitlilige Yonelik Farkindalik Ol¢eginin Ikinci Alt Problemine
Tligkin Bulgular
BCYFO’niin ikinci alt problemi < Universite grencilerinin okudugu béliim ile
biyogesitlilige yonelik farkindalik puanlari arasinda farklilik istatiksel olarak anlaml
midir?”” seklinde ifade edilmistir. Bu alt problem igin parametrik olmayan analiz
tekniklerinden olan Kruskal Wallis testi kullanilmis ve elde edilen bulgular Tablo

14’de verilmistir.

71



Tablo 14: Biyogesitlilige Yonelik Farkindalikta Okudugu Bolim Degiskenine Ait
Kruskal Wallis Testi Sonuglari

Grup N S.0. sd x? p
Biyoloji Ogretmenligi 75 409,13

Smif Ogretmenligi 150 318,84

Okul Oncesi Ogretmenligi 116 341,28

Biyoloji Boliimii 18 544,19 6 37,742 ,000
Cografya Boliimi 161 426,26

Cevre Miihendisligi 78 346,28

Bitki Koruma Bolumii 127 312,15

Tablo 14’te verilen Kruskal Wallis test sonuglarina gore tiniversite dgrencilerinin
biyogesitlilige yonelik farkindaliklari ile okudugu boliim degiskeni arasinda anlaml
bir farkin bulundugu gorilmistiir (p<,05). Farkliliklarin diizeylerini belirlemek

amactyla Mann Whitney-U testi yapilmis ve sonuglari Tablo 15°de verilmistir.

Tablo 15: Biyogesitlilige Yonelik Farkindalik Olgeginde Béliim Degiskenine Gore
Mann Whitney-U Testi Sonuglari

Boliim Karsilastirmasi N Sira Ort. Sira Top. U p
Biyoloji Ogretmenligi 75 131,61* 9870,50 4229,50 ,002*
Smif Ogretmenligi 150 103,70 15554,50

Biyoloji Ogretmenligi 75 106,68* 8001,00 3549,00 ,032*
Okul Oncesi Ogretmenligi 116 89,09 10335,00

Biyoloji Ogretmenligi. 75 43,44 3258,00 408,00 ,009*
Biyoloji Boliimii 18 61,83* 1113,00

Biyoloji Ogretmenligi 75 115,16 8637,00 5787,00 ,608
Cografya Bolimii 161 120,06 19329,00

Biyoloji Ogretmenligi 75 84,03 6302,00 2398,00 ,054
Cevre Miihendisligi 78 70,24 5479,00

Biyoloji Ogretmenligi 75 118,21* 8866,00 3509,00 ,002*
Bitki Koruma Bolimiu 127 91,63 11637,00

Sinif Ogretmenligi. 150 129,89 19484,00 8159,00 ,384
Okul Oncesi Ogretmenligi 116 138,16 16027,00

Smif Ogretmenligi 150 79,10 11864,50 539,00 ,000*
Biyoloji Boliimii 18 129,53* 2331,50
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Sinif Ogretmenligi.
Cografya Bolimii
Smif Ogretmenligi
Cevre Miihendisligi
Smif Ogretmenligi

Bitki Koruma Bolumii

Okul Oncesi Ogretmenligi
Biyoloji Boliimii

Okul Oncesi Ogretmenligi
Cografya Bolimii

Okul Oncesi Ogretmenligi
Cevre Miihendisligi

Okul Oncesi Ogretmenligi
Bitki Koruma Bolimii
Biyoloji Boliimii
Cografya Boliimii
Biyoloji Boliimii

Cevre Miihendisligi
Biyoloji Boliimii

Bitki Koruma Bolimii
Cografya Boliimii

Cevre Miihendisligi
Cografya Boliimi

Bitki Koruma Bolimii
Cevre Miihendisligi

Bitki Koruma Boliumi

150
161
150
78

150
127

116
18
116
161
116
78
116
127
18
161
18
78
18
127
161
78
161
127
78
127

132,37
178,02*
110,88
121,46
140,40
137,34

62,62
98,97*
119,77
152,85*
96,73
98,65
127,41
117,06
119,31*
86,72
71,89*
43,10
110,17*
67,73
129,76*
99,85
163,84*
119,98
110,47
98,41

19855,00
28661,00
16632,50
9473,50

21060,50
17442,50

7263,50
1781,50
13893,50
24609,50
11220,50
7694,50
14779,00
14867,00
2147,50
13962,50
1294,00
3362,00
1983,00
8602,00
20891,50
7788,50
26379,00
15237,00
8617,00
12498,00

8530,00

5307,50

9314,50

477,50

7107,50

4434,50

6739,00

921,50

281,00

474,00

4707,50

7109,00

4370,00

,000*

,251

, 751

,000*

,001*

,815

,252

,011*

,000*

,000*

,002*

,000*

, 157

Tablo 15’te verilen Mann Whitney-U testi sonuglarina gore biyogesitlilige yonelik

farkindalikta;

Biyoloji Ogretmenliginde okuyan o6grenciler ile Simif Ogretmenliginde okuyan

ogrenciler arasinda anlamli bir fark goriilmektedir (U=4229,50; p<,05). Biyoloji
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Ogretmenliginde okuyan ogrencilerin biyogesitlilige yonelik farkindaliklari Sinif

Ogretmenliginde okuyan dgrencilere gore anlamli olarak daha yiiksektir.

Biyoloji Ogretmenliginde okuyan dgrenciler ile Okul Oncesi Ogretmenligi okuyan
ogrenciler arasinda anlamli bir fark goriilmektedir (U=3549,00; p<,05). Biyoloji
Ogretmenliginde okuyan ogrencilerin biyogesitlilige yonelik farkindaliklar1 Okul

Oncesi Ogretmenliginde okuyan dgrencilere gore anlamli olarak daha yiiksektir.

Biyoloji Ogretmenliginde okuyan o6grenciler ile Biyoloji Béliimiinde okuyan
ogrenciler arasinda anlamli bir fark goriilmektedir (U=408,00; p<,05). Biyoloji
Bolimiinde okuyan Ogrencilerin biyogesitlilige yonelik farkindaliklari Biyoloji

Ogretmenliginde okuyan dgrencilere gore anlamli olarak daha yiiksektir.

Biyoloji Ogretmenliginde okuyan o6grenciler ile Cografya Boéliimiinde okuyan

ogrenciler arasinda anlamli bir farklilik gériilmemektedir (U=5787,00; p>,05).

Biyoloji Ogretmenliginde okuyan o&grenciler ile Cevre Miihendisliginde okuyan

ogrenciler arasinda anlamli bir farklilik gériilmemektedir (U=2398,00; p>,05).

Biyoloji Ogretmenliginde okuyan ogrenciler ile Bitki Koruma Béliimiinde okuyan
ogrenciler arasinda anlamli bir fark goriilmektedir (U=3509,00; p<,05). Biyoloji
Ogretmenliginde okuyan &grencilerin biyogesitlilige yonelik farkindaliklari Bitki

Koruma Boliimiinde okuyan 6grencilere gore anlamli olarak daha yiiksektir.

Smif Ogretmenliginde okuyan dgrenciler ile Okul Oncesi Ogretmenliginde okuyan

ogrenciler arasinda anlamli bir farklilik goriillmemektedir (U=8159,00; p>,05).

Sinif Ogretmenliginde okuyan dgrenciler ile Biyoloji Béliimiinde okuyan grenciler
arasinda anlamli bir fark goriilmektedir (U=539,00; p<,05). Biyoloji Boélimiinde
okuyan ogrencilerin biyogesitlilige yonelik farkindaliklart Smmif Ogretmenliginde

okuyan 6grencilere gore anlamli olarak daha yiiksektir.

Sinif Ogretmenliginde okuyan dgrenciler ile Cografya Béliimiinde okuyan 6grenciler
arasinda anlamli bir fark goriilmektedir (U=8530,00; p<,05). Cografya Boliimiinde
okuyan ogrencilerin biyogesitlilige yonelik farkindaliklart Smmif Ogretmenliginde

okuyan 6grencilere gore anlamli olarak daha yiiksektir.
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Sinif Ogretmenliginde okuyan oOgrenciler ile Cevre Miihendisliginde okuyan

ogrenciler arasinda anlamli bir farklilik goriillmemektedir (U=5307,50; p>,05).

Smif Ogretmenliginde okuyan Ogrenciler ile Bitki Koruma Béliimiinde okuyan

ogrenciler arasinda anlamli bir farklilik goriillmemektedir (U=9314,50; p>,05).

Okul Oncesi Ogretmenliginde okuyan dgrenciler ile Biyoloji Boliimiinde okuyan
ogrenciler arasinda anlamli bir fark gorilmektedir (U=477,50; p<,05). Biyoloji
Boéliimiinde okuyan dgrencilerin biyogesitlilige yonelik farkindaliklart Okul Oncesi

Ogretmenliginde okuyan 6grencilere gore anlamli olarak daha yiiksektir.

Okul Oncesi Ogretmenliginde okuyan dgrenciler ile Cografya Boliimiinde okuyan
ogrenciler arasinda anlamli bir fark goriilmektedir (U=7107,50; p<,05). Cografya
Boéliimiinde okuyan grencilerin biyogesitlilige yonelik farkindaliklart Okul Oncesi

Ogretmenliginde okuyan 6grencilere gore anlamli olarak daha yiiksektir.

Okul Oncesi Ogretmenliginde okuyan égrenciler ile Cevre Miihendisliginde okuyan

ogrenciler arasinda anlamli bir farklilik gériilmemektedir (U=4434,50; p>,05).

Okul Oncesi Ogretmenliginde okuyan 6grenciler ile Bitki Koruma Béliimiinde okuyan

ogrenciler arasinda anlamli bir farklilik gériilmemektedir (U=6793,00; p>,05).

Biyoloji Boliimiinde okuyan 6grenciler ile Cografya Boliimiinde okuyan 6grenciler
arasinda anlamli bir fark goriilmektedir (U=921,50; p<,05). Biyoloji Boliimiinde
okuyan Ogrencilerin biyogesitlilige yonelik farkindaliklar1 Cografya Boliimiinde

okuyan 6grencilere gore anlamli olarak daha yiiksektir.

Biyoloji Boliimiinde okuyan 6grenciler ile Cevre Miihendisliginde okuyan 6grenciler
arasinda anlamli bir fark goriilmektedir (U=281,00; p<,05). Biyoloji Boliimiinde
okuyan ogrencilerin biyogesitlilige yonelik farkindaliklar1t Cevre Miihendisliginde

okuyan 6grencilere gore anlamli olarak daha yiiksektir.

Biyoloji Boliimiinde okuyan ogrenciler ile Bitki Koruma Boliimiinde okuyan
ogrenciler arasinda anlamli bir fark gorilmektedir (U=474,00; p<,05). Biyoloji
Boliimiinde okuyan 6grencilerin biyogesitlilik konusuna yonelik farkindaliklar1 Bitki

Koruma Boéliimiinde okuyan 6grencilere gore anlamli olarak daha ytiksektir.
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Cografya Boliimiinde okuyan 6grenciler ile Cevre Miihendisliginde okuyan 6grenciler
arasinda anlamli bir fark goriilmektedir (U=4707,50; p<,05). Cografya Bolimiinde
okuyan Ogrencilerin biyocesitlilik konusuna yonelik farkindaliklari  Cevre

Miihendisliginde okuyan 6grencilere gore anlamli olarak daha yiiksektir.

Cografya Bolimiinde okuyan dgrenciler ile Bitki Koruma Béliimde okuyan 6grenciler
arasinda anlamli bir fark goriilmektedir (U=7109,00; p<,05). Cografya Boliimiinde
okuyan o6grencilerin biyocesitlilik konusuna yonelik farkindaliklar1 Bitki Koruma

Boliimiinde okuyan 6grencilere gore anlamli olarak daha ytiksektir.

Cevre Miihendisliginde okuyan Ogrenciler ile Bitki Koruma Bdliimiinde okuyan

ogrenciler arasinda anlamli bir farklilik goriilmemektedir (U=4370,00; p>,05).

Olgegin toplam puanlarina bakildiginda biyogesitlilige yonelik farkindalikta Biyoloji
Boliimiinde okuyan 6grencilerin puanlari diger boliimlerde okuyan 6grencilere gore

anlamli olarak daha yiiksektir (Tablo 14).

4.1.3.3 Biyogegsitlilige Yonelik Farkindalk Olgeginin Uciincii Alt Problemine
Iligkin Bulgular
BCYFO’niin {iciincii alt problemi < Universite 6grencilerinin okudugu smif ile
biyogesitlilige yonelik farkindalik puanlart arasinda farklilik istatiksel olarak anlamli
midir?”’ seklinde ifade edilmistir. Bu alt problem igin parametrik olmayan analiz
tekniklerinden Kruskal Wallis testi kullanilmis ve elde edilen bulgular Tablo 16’da

verilmistir.

Tablo 16: Biyogesitlilige Yonelik Farkindalikta Okudugu Simif Degiskenine Kruskal
Wallis Testi Sonuglari

Grup N S.0. sd x? p
1. smif 218 329,45
2. smif 136 348,03
3 11,679 ,009
3. simf 173 389,16
4. simf 198 387,37

Tablo 16°da verilen Kruskal Wallis test sonuglarna gore {iniversite dgrencilerinin

biyogesitlilige yonelik farkindaliklar1 ile okudugu sinif degiskeni arasinda anlamli bir
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fark oldugu gorilmistiir (p<,05). Farkliliklarin diizeylerini belirlemek i¢in Mann
Whitney-U testi yapilmis ve sonuglar Tablo 17°de verilmistir.

Tablo 17: Biyogesitlilige Yonelik Farkindalik Olgeginde Sinif Degiskenine Géore
Mann Whitney-U Testi Sonuglari

Smif Karsilagtirmasi N Sira Ort. Sira Top. U p

1. Simf 218 173,98 37928,50 14057,50 ,413
2. Sinif 136 183,14 24906,50

1. Simf 218 181,49 39565,00 15694,00 ,004*
3. Smif 173 214,28* 37071,00

1. Smf 218 192,98 42069,00 18198,00 ,006*
4. Sinif 198 225,59* 44667,00

2. Sinif 136 145,08 19731,50 10415,50 ,083
3. Smf 173 162,79 28163,50

2. Siif 136 156,81 21325,50 12009,50 ,093
4. Sinif 198 174,85 34619,50

3. Simif 173 186,08 32192,00 17113,00 ,989
4. Sif 198 185,93 36814,00

Tablo 17°de verilen Mann Whitney-U testi sonuglarina gore biyogesitlilige yonelik
farkindalikta;

Birinci sinifta okuyan 6grenciler ile ikinci sinifta okuyan 6grenciler arasinda anlamh

bir farklilik goriilmemektedir (U=14057,50; p>,05).

Birinci siifta okuyan dgrenciler ile ti¢iincii sinifta okuyan 6grenciler arasinda anlaml
bir fark goriilmektedir (U=15694,00; p<,05). Uciincii sinifta okuyan &grencilerin
biyogesitlilik konusuna yonelik farkindaliklar1 birinci sinifta okuyan 6grencilere gore

anlamli olarak daha ytiksektir.

Birinci smifta okuyan 6grenciler ile dordiincii smifta okuyan Ogrenciler arasinda
anlamli bir fark goriilmektedir (U=18198,00; p<,05). Dordiincii smifta okuyan
ogrencilerin biyogesitlilik konusuna yonelik farkindaliklar1 birinci sinifta okuyan

ogrencilere gore anlamli olarak daha yiiksektir.
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Ikinci sinifta okuyan 6grenciler ile iigiincii smifta okuyan dgrenciler arasinda anlamli

bir farklilik gériillmemektedir (U=10415,50; p>,05).

Ikinci smifta okuyan 6grenciler ile dordiincii sinifta okuyan &grenciler arasinda

anlamli bir farklilik goériillmemektedir (U=12009,50; p>,05).

Uglincii smifta okuyan 6grenciler ile dordiincii sinifta okuyan 6grenciler arasinda

anlamli bir farklilik goériillmemektedir (U=17113,00; p>,05).

Olgegin toplam puanlarina bakildiginda biyogesitlilige yonelik farkindalikta iigiincii
smifta okuyan 6grencilerin puanlar1 diger sinif diizeylerinde okuyan 6grencilere gére

anlamli olarak daha yiiksektir (Tablo 16).

4.2 Biyokacakcihga Yonelik Farkindalik Olcegine Ait Bulgular

Bu béliimde, BKYFO’ye ait arastirmanin problemi ve alt problemlerine yonelik
bulgular yer almaktadir. Olcege ait gecerlilik ve giivenirlik ¢alismasina ait bulgulara
ek olarak farkli degiskenlerin analizine ait bulgular da yer almaktadir. Veri toplama

araglarindan elde edilen problemlerin sunus bigimi Sekil 18’de gosterilmistir.
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1.Universite dgrencilerinin
biyokacakeiliga yonelik
farkindalik diizeylerini
belirlemek amaciyla
gelistirilen “’Biyokacake¢iliga
Yonelik Farkindalik Olgegi”
gecerli ve giivenilir midir?

2. Universite 4. Universite

ogrencilerinin Ogrencilerinin
cinsiyeti ile . . okudugu smif'ile
biyokagakciliga BlyOkilQalf@hga biyokacakeiliga
yonelik farkindalik Yonelik yonelik
puanlar1 arasinda Eark}pdall!( farkindalik
farklilik istatiksel Olgegine Ait puanlari arasinda
olarak anlamli Bulgular farklilik istatiksel
midir? olarak anlaml

midir?

3. Universite
ogrencilerinin okudugu
bolim ile
biyokacakeiliga yonelik
farkindalik puanlari
arasinda farklilik
istatiksel olarak anlamli
midir?

Sekil 18: Biyokagakciliga Yonelik Farkindalik Olgegine Ait Problemlerin Sunus
Bigimi
4.2.1 Biyokacak¢iliga Yonelik Farkindahik Olceginin Gegerlilik Analizine
Ait Bulgular
Aragtirmanin problemi olan “’Universite dgrencilerinin BKYF diizeylerini belirlemek
amaciyla gelistirilen BKYFO gecerli ve giivenilir midir?*” seklindedir. Faktor analizi
sayesinde oOl¢egin, Olgiilmek istenen degerleri yeterli diizeyde ol¢iip 6l¢medigi
belirlenmeye c¢alisilmistir. Faktor analizinde maddelerin kag¢ faktorde toplandigini
belirlemek amaciyla AFA bagvurulmustur. Faktor analizinden dnce veri setinin faktor
analizi i¢in uygun olup olmadiginin belirlenmesi igin KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) ve
Barlett Sphericity testleri kullanilmistir. Orneklem sayisinin yeterliligini gdsteren
KMO testi ve maddeler arasi iligki giiciinii gdsteren Barlett Sphericity testinin

sonuglar1 Tablo 18°de verilmistir.
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Tablo 18: Biyokagakeiliga Yonelik Farkindalik Olgeginin KMO ve Barlett Test
Degerlerine Iliskin Bulgular

Kaiser-Meyer-Olkin Orneklem Uyum Olgiisii 868

x? 2477,642
Barlett Kiiresellik Testi df. 153

D 000

Tablo 18’e gore KMO degeri ,868 ve Barlett degeri 2477,642 (p=,000) olarak
bulunmustur. Elde edilen KMO degerinin ,50’den biiyiik olmasi uygulamanin AFA’
ya uygun oldugunu gostermektedir. Barlett Kiiresellik testinin x>= 2477,642 (p<,000)
olmas1 verilerin ¢ok degiskenli normal dagilimdan geldigini gostermektedir ve
AFA’ya uygundur. Bu bilgiler 1siginda KMO ve Barlett Sphericity testlerinin
sayiltilart karsilamas1 nedeniyle AFA sonuglarinin degerlendirilmesine devam
edilebilir.

BKYFO niin yap1 gegerliligini analiz etmek ve faktdr yapisii tespit etmek igin faktor
yiikii ,40 olarak kabul edilmistir. Olcekten ,40’nin altinda kalan maddeler ¢ikarilmustir.
26 maddelik taslak 6l¢ek formu (EK 2) arastirma grubuna uygulandiktan sonra madde
istatistikleri yapilmis olup ideal sinirlarda olmayan 8 madde (1, 9, 13, 14, 15, 19, 20,

22 maddeler) 6l¢ek formundan ¢ikarilmistir. Bu maddeler asagida verilmistir.

1.madde: Biyokacgakgeilik, tilkelerin bas etmek zorunda kaldigi yeni bir kagakgilik

tiirtdiir.

9. madde: Kiigiik memeliler 6ldiiriiliip arazide organlari bosaltilarak postlari miize

ornegi halinde doldurulmaktadir.

13. madde: Biyokagakeilik iilkemiz i¢in ciddi bir sorun haline gelmistir.

14. madde: Ulkemiz tarim, hayvancilik, balikgilik sektdrleri i¢in genetik hammadde

niteligindedir.

15. madde: Ulkemizdeki bir tiiriin bireyinin veya pargasmin yurt disina cikartilmasi

izne tabiidir.

19. madde: Yurt disina ¢ikartilacak canli tiiri ve pargasi i¢in kontrol belgesi, saglik

belgesi vb. evraklar gereklidir.

20. madde: Ulkemizde CITES belgesi diizenlemeye Orman ve Su isleri Bakanlhig

Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Midiirliigii yetkilidir.

22. madde: Biyokagak¢ilik vakasinin ozelligine gore hapis veya para cezasi
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uygulanmaktadir.
AFA sonucunda nihai 6lgek formunda (EK 3) 18 madde elde edilmistir. Elde edilen

degerler Tablo 19°da verilmistir.

Tablo 19: Biyokacak¢iliga Yonelik Farkindalik Olgeginin iliskin Ortak Varyans
Sonuglari

Ortak varyans Baslangi¢ 6z degerleri  Cikartma degerleri
C1 1,000 ,596
C2 1,000 ,625
C3 1,000 472
C4 1,000 ,543
C5 1,000 419
C6 1,000 ,594
C7 1,000 ,713
C8 1,000 ,628
C9 1,000 544
C10 1,000 ,588
C11 1,000 ,615
C12 1,000 575
C13 1,000 575
Ci4 1,000 ,632
C15 1,000 ,661
C16 1,000 ,686
C17 1,000 ,803
C18 1,000 ,789

Tablo 19, ortak varyans sonugclart ile ilgilidir. Ortak varyans tablosunda her bir
maddenin ortak bir faktordeki varyansi birlikte agiklama oranlart verilmektedir.
Tablonun ilk siitununda analize dahil edilen maddeler, ikinci siitununda baslangi¢ 6z
degerleri, tigtincii siitununda ise ¢ikartma degerleri verilmektedir. Varyansin agiklama
oranlarina gore her bir maddenin ,419 ile ,803 degerleri arasinda degismektedir. Bu
degerler AFA’ya devam edilebilecegini gostermektedir. Tablo 20°de agiklanan toplam

varyans tablosu ve 6z degerlerine yonelik bulgular verilmistir.
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Tablo 20: Biyokagakciliga Yénelik Farkindalik Olgeginin Agiklanan Toplam Varyans
Tablosu ve Oz Degerleri

Dondiirme (rotasyon)

Baslangic 6zdegerleri Yiik degerleri
o sonras1 yiik degerleri
% (R Z R Z R
S S = = s = s

1 6,513 36,181 36,181 6,513 36,181 36,181 4,026 22,366 22,366
2 2,119 11,770 47,951 2,119 11,770 47,951 2,740 15,219 37,585
3 1,417 7,874 55,825 1,417 7,874 55,825 2,281 12,674 50,260
4 1,010 5,611 61,436 1,010 5,611 61,436 2,012 11,176 61,436
5 890 4,944 66,379

6 815 4,527 70,906

7 , 718 3,990 74,896

8 ,657 3,651 78,546

9 ,609 3,381 81,927

10 1,503 2,794 84,721

11,484 2,686 87,407

12 472 2,623 90,030

13,412 2,287 92,317

14 372 2,066 94,382

15 358 1991 96,373

16 ,306 1,698 98,071

17,213 1,184 99,255

18 ,134 745 100,00
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Tablo 20, agiklanan toplam varyans sonuglar ile ilgili olup Tablonun ilk siitununda
bilesenler (madde sayisi), ikinci siitununda baslangi¢ 6z degerleri, li¢iincii siitununda
yik degerleri, dordiincii siitununda dondiirme (rotasyon) sonrasi yiik degerleri
verilmektedir. Tablo 20 incelendiginde 18 maddenin 6z degeri 1’den biiyiik olan dort
faktor altinda toplandigi goriilmektedir. Ayrica, tabloda baslangic 6z degerleri %
varyans siitununa bakildiginda ilk dort bilesenin 6nemli Olglide varyansa katki
sagladig1 agikca fark edilmektedir. Diger yandan, 6z degerlere gore ¢izilen yamag
birikinti grafigine baktigimizda (Sekil 19) da 6lgegin dort faktére sahip oldugu
goriilmektedir. Bu bulgular 1siginda  BKYFO’niin  dort faktorlii  olarak
gelistirilebilecegine karar verilmistir. Bu dort faktoriin varyansa yaptigi katki %61,436
olarak agiklanmaktadir. Faktor analizine devam edilirken BKYFO’den elde edilen

yamag- birikinti grafigi ise Sekil 19°de verilmistir.

Scree Plot

Eigenvalue

0

T T T T T T T T T T T T T T T T T T
1 2 3 R 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18

Component Number

Sekil 19: Biyokagakciliga Yonelik Farkindalik Olgeginin Yamagc- Birikinti
Grafigi

Sekil 19°daki yamag birikinti grafigi (Scree Plot grafigi) incelendiginde y eksenindeki
bilesenler (6z deger), X eksenine dogru inis yapmaktadir. Bu inig egilimi noktalarla
gosterilmektedir. Sekil 19°da besinci noktadan sonraki bilesenlerin varyansa etkisinin

hem kiigiik hem de yaklasik olarak ayn1 olmasindan dolay1 6lgegin faktor sayisinin
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dort oldugu goriilmektedir. BKYFO’niin son halinde yer alan 18 maddenin AFA’ya
ait bulgular1 Tablo 21°de verilmistir.

Tablo 21: Biyokacakciliga Yonelik Farkindalik Olgeginin Component Matrix Tablosu

Maddeler Bilesenler
2 3 Z
C15 738
c17 734 - 490
Cl14 728
C13 719
C7 686
C18 684 545
Cc6 643
C9 621
C16 627 -526
c8 596 412
C5 589
Cl 574
C12 507
c3 585 424
C10 482 330
c11 555 428
o 623
C2 450 557

Component Matrix tablosunda (Tablo 21) dikkat edilmesi gereken hususlardan ilki,
her bir maddenin madde faktor yiikiiniin ,40 ve iizeri olanlarin kabul edilmesi; ,40
altinda kalan maddelerin élgekten ¢ikarilmasidir. Tkinci husus ise binisik madde olup
olmadigmin belirlenmesidir. Bir madde birden fazla faktérde yeterli diizeyde faktor
yiikiine sahip ise faktor yiik degerleri arasinda en az ,10 diizeyinde bir farklilik olmas1
gerekmektedir. Bu farklilik olmazsa soz konusu madde i¢in binisik madde yorumu
yapilarak olgekten cikarilir. Bu iki dnemli husus degerlendirildikten sonra 6lgekten
madde ¢ikarilip ¢ikarilmamasi gerektigine bakilir. Olgekte ki 1,4,5,6,7,9,12,13, 14

ve 15 numarali maddelerin tek bir faktérde toplandigi ve her bir maddenin faktor
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yiikiiniin ,40 ve iizeri oldugu goriilmektedir. 2, 3, 8, 10, 11, 16, 17 ve 18 numaral
maddelerin birden fazla faktor altinda yer aldigi ancak faktor yiik degerleri arasinda
,10 ve iizeri farklilik oldugu saptanmus, 6lgekte madde faktor yiikk degerinin (,40)

altinda madde bulunmadig: binisiklik durumu olmadigindan ¢ikartilmamustir.

Faktor analizinden daha iyi sonuglar elde etmek igin 6lgek maddeleri, dondiirme
(rotasyon) islemine tabi tutulmus ve dik dondiirme yontemlerinden biri olan varimax
teknigi uygulanmistir. Yapilan denemelerden sonra o6l¢egin dort faktor altinda
toplanmasinin uygun oldugu goriilmiistiir. Olcegin uygulanmasindan sonra elde edilen

faktor yiiklerinin dagilimi Tablo 22°de yer almaktadir.

Tablo 22: Biyokacak¢iliga Yonelik Farkindalik Olgeginin Déndiiriilmiis Faktor Yiik
Degerleri

Faktorler
Maddeler

C2 721

C1 677

C3 ,623

C4 ,554

C7 ,768

C6 ,697

C8 ,676

C5 ,535

C9 526

Cil1 ,750

C10 124

C12 ,708

C18 877
C17 871
Cl6 821
C15 739
C14 ,698
C13 ,633
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Tablo 22 incelendiginde binigik maddelerin olmadig1 ve maddelerin faktorlere makul
sekilde dagildigi gorilmektedir. Birinci faktor altinda 4, ikinci faktor altinda 5, Giglincii
faktdr altinda 3 ve dordiincii faktor altinda 6 madde bulunmaktadir. Olcegin faktor

analiz sonuglar1 Tablo 23’de verilmistir.

Tablo 23: Biyokagakeiliga Yonelik Farkindalik Olgeginin Faktor Analizi Sonuglari

Madde Faktor
Maddeler
No. Yiki
1.Faktor: Biyokacak¢iligin Tanim
1 Biyokagakgeilik, hayvan ve bitki tiirlerinin kagirilmasidir. ,677
2 Biyokacgakgeilik, yabani canlilarin ve onlara ait parcalarin yetkili 721

makamlar tarafindan izinsiz toplanmasidir.

3 Canlilarin izinsiz sekilde yurt disina kagirilmasi biyokorsanliktir. 623

4 Canliya ait kan, doku, s1vi vb. 6rneklerin alinmasi ,554

biyokacakeiliga drnektir.

2.Faktor: Biyokacake¢ihigin Yapihs Sekilleri

5 Hayvan yakalama kapanlari, aglar, tuzaklar vb. metotlar canlinin ~ ,535
kacirilmasinda kullanilmaktadir.

6 Memeli tiirlerinde biiyiik tiirlerin saklanmasi zor oldugundan ,697
genelde postlar1 ya da doku pargalar1 kagirilmaktadir.

7 Kus tiirleri arazide ya da magara agzina kurulan aglar yardimr ile 768
yakalanmaktadir.

8 Meyve, tohum, kok, yaprak, ¢igek gibi dokular tiiplere konularak 676
kagirilmaktadir.

9 Bocek tiirleri, genellikle deney tiipleri, siringa vb. yontemlerle ,526

kacirilmaktadir.

3.Faktor: Biyokacak¢ihigin Ulkemizdeki Durumu

10  Ulkemizdeki bazi turizm acentalar1 ve tur rehberleri 724
biyokagake¢iliga dahil olabilmektedirler.

11 Ulkemizdeki orman muhafaza memurlar1 biyokacakgiliga dahil ,750
olabilmektedirler.

12 Ulkemizdeki muhtarlar ve yére halki biyokagakgciliga dahil ,708
olabilmektedirler.
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4.Faktor: Biyokacakc¢iligin Sonuclari

13  Biyokagake¢iligi 6nlemek i¢in materyal toplayanlarin arastirma ,633

izni olup olmadig: kontrol edilmelidir.

14 Biyokacakeilik, tiir kaybina sebep olmaktadir. ,698
15  Biyokacakgeilik, birey sayisinda azalmaya neden olmaktadir. , 739
16  Biyokacgakeilik, ekosistem dengesini bozmaktadir. 821
17  Biyokagakeilik, popiilasyon kaybina sebep olmaktadir. 871

18  Biyokagakeiligin sonucunda biyolojik / genetik kaynaklarimiz 877
kaybolmaktadir.

Tablo 23 incelendiginde birinci faktore iliskin yiik degerlerinin ,554 ile ,721 arasinda,
ikinci faktore iliskin yiik degerleri ,526 ile ,768 arasinda, tigiincii faktore iligkin yiik
degerleri , 708 ile ,750 arasinda, dordiincii faktore iliskin yiik degerlerinin ,633 ile ,877
arasinda degismektedir. Birinci faktorde yer alan 4 maddelik alt boyut
“’Biyokagak¢iligin Tanim1’’, ikinci faktor dahilinde yer alan 5 maddelik alt boyut
“’Biyokagak¢iligin Yapilis Sekilleri’’, ti¢iincii faktor dahilinde yer alan 3 maddelik alt
boyut “’Biyokagak¢iligin Ulkemizdeki Durumu’’, dordiincii faktor dahilinde yer alan
6 maddelik boyut <’Biyokagak¢iligin Sonuglar1’’ olarak isimlendirilmistir.

AFA ile 4 faktér olmak tizere 18 maddeden olustugunu gosteren Olgegin faktor
modelinin uygunlugunun test edilmesi amaciyla DFA yapilmistir. Buna bagli olarak
725 tniversite 6grencisinden olusan bir gruptan elde edilen veriler {izerinden DFA

uygulanmis olup BKYFO niin DFA uyum indeks degerleri Tablo 24’ de verilmistir.

Tablo 24: Biyokagakg¢iliga Yonelik Farkindalik Olgeginin DFA Uyum Indeksleri

Uyumluluk indeksleri  Degerler Uyumluluk indeksleri Degerler
X2 490,52 GFI 93

sd 129 AGFI 91

x? [ sd 3,8 NFI 97
P-value ,000 NNFI ,98
RMSEA ,062 CFlI ,98
RMR ,041 IFI ,98
SRMR ,050
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Tablo 24’de ki-kare degerinin (x?=490,52; sd=129; p=,000) anlamli oldugu
goriilmektedir. DFA kapsaminda, x?/ sd (ki-kare / serbestlik derecesi) degeri 3,8
oldugu ve modelin kabul edilebilir bir uyuma sahip oldugunu agiklamaktadir. Modelin
RMSEA degeri ,062 olarak bulunmus ve yapilan analiz sonucu elde edilen RMSEA
uyum indeksi, modelin iyi uyuma sahip oldugunu ifade edebilir. RMR uyum
indeksinin ,041, SRMR uyum indeksinin ,050 olmasi elde edilen RMR ve SRMR
degerinin miikemmel uyuma karsilik geldigi sOylenebilir. Modele ait uyum
indekslerinde, GFI’nin ,93; AGFI’'nin ,91 oldugu ve yapilan analiz i¢in GFI ve AGFI
degerlerinin iyi uyuma karsilik geldigi goriilmektedir. Ayrica NFI’nin ,97; NNFI'nin
,98; CFI’'nin ,98 ve IFI’nin ,98 degerlerinde bulundugu ve yapilan analiz i¢in NFI,
NNFI, CFl ve IFI degerlerinin mitkemmel uyuma sahip olduklar1 ifade etmek
miimkiindiir. BKYFO’niin (EK 3) ayirt edici 6zelliklere sahip 18 madde ve 4 faktérden
olustugu dogrulayici faktor analizine gore uyum iyiligi indeksleri ile belirlenmis olup
bu model teorik ve istatistiksel agidan uygun bulunmustur. BKYFO’niin yapisal esitlik

modeli ve standart degerleri Sekil 20’de verilmistir.
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Chi-Square=490.52, df=129, P-value=0.00000, BMSEA=0.0&2

Sekil 20: Biyokagakciliga Yonelik Farkindalik Olgeginin Yapisal Esitlik Modeline
Mliskin Diyagram
Sekil 20°de her bir maddenin biyokagakeilik konusuna yonelik farkindalik tizerindeki

etki miktarlar1 ve korelasyon katsayilar1 goriillmektedir.

4.2.2 Biyokacake¢ihga Yonelik Farkindahk Olgeginin Giivenirlik
Analizine Ait Bulgular
Bu arastirmada BCYFO’niin giivenirlik degeri kapsaminda i¢ tutarlik katsayisi
(Cronbach alfa giivenirlik katsayis1) hesaplanmistir. AFA sonrasinda BKYFO’den
cikarilmas1 gereken maddeler ¢ikarilip faktér analizine devam edilmistir. DFA
yapildiktan sonra c¢ikarilan maddelerden sonra geriye kalan 18 madde igin yapilan
Cronbach-alfa giivenirlik analizi sonucu 6l¢egin maddelerine ait toplam korelasyonlari

ve alt boyutlarina ait giivenirlik katsayilar1 Tablo 25’te verilmistir.
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Tablo 25: Biyokagak¢iliga Yonelik Farkindalik Olgeginin Madde Toplam Korelasyon
Katsayilar1 ve Cronbach-Alfa Degerleri

Madde- Madde
Madde oplam Atildiginda
No. Maddeler korelasyon Cronbach-
Katsayilari Alfa
1.Faktor: Biyokacak¢ihgin Tanim (o =,649)
1 Biyokagakeilik, hayvan ve bitki tiirlerinin 519 ,887
kagirilmasidir.
2 Biyokagakgeilik, yabani canlilarin ve onlara ,400 ,891

ait pargalarin yetkili makamlar tarafindan
izinsiz toplanmasidir.

3 Canlilarin izinsiz sekilde yurt disina 434 ,890
kagirilmasi biyokorsanliktir.

4 Canliya ait kan, doku, siv1 vb. 6rneklerin ,303 ,894

alinmasi biyokacakeiliga 6rnektir.

2.Faktor: Biyokacak¢ihigin Yapihs Sekilleri (o =,810)

5 Hayvan yakalama kapanlar1, aglar, tuzaklar ,526 ,887
vb. metodlar canlinin kagirilmasinda
kullanilmaktadir.

6 Memeli tiirlerinde biiyiik tiirlerin saklanmasi ,580 ,885

zor oldugundan genelde postlar1 ya da doku
parcalar1 kagirilmaktadir.

7 Kus tiirleri arazide ya da magara agzina ,631 ,883
kurulan aglar yardimi ile yakalanmaktadir.

8 Meyve, tohum, kok, yaprak, ¢igek gibi ,536 ,886
dokular tiiplere konularak kagirilmaktadir.

9 Bocek tiirleri, genellikle deney tiipleri, 557 ,886
siringa Vvb. yontemlerle kagirilmaktadir.

3.Faktor: Biyokacakciigin Ulkemizdeki Durumu (a =,714)
10  Ulkemizdeki bazi turizm acentalar1 ve tur 429 ,890

rehberleri biyokacakeiliga dahil
olabilmektedirler.
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11  Ulkemizdeki orman muhafaza memurlari ,403 ,890
biyokacakeiliga dahil olabilmektedirler.

12 Ulkemizdeki muhtarlar ve yore halk ,455 ,889
biyokacakgiliga dahil olabilmektedirler.

4.Faktor: Biyokacak¢ihigin Sonuglari (a =,900)

13 Biyokagakeilig1 6nlemek igin materyal ,650 ,883
toplayanlarin arastirma izni olup olmadigi

kontrol edilmelidir.

14 Biyokagakeilik, tiir kaybina sebep ,662 ,882
olmaktadir.

15 Biyokagakgilik, birey sayisinda azalmaya ,666 ,881
neden olmaktadir.

16  Biyokagakeilik, ekosistem dengesini 517 ,887
bozmaktadir.

17 Biyokagakgeilik, popiilasyon kaybina sebep ~ ,658 ,882
olmaktadir.

18  Biyokagakeiligin sonucunda biyolojik / ,602 ,884

genetik kaynaklarimiz kaybolmaktadir.

Tablo 25’¢ gore geriye kalan 18 madde igin yapilan Cronbach-Alfa giivenirlik analizi
sonucu dlgegin giivenirlik katsayis1 ,892 olarak hesaplanmistir. Ayrica BKYFO’niin
alt boyutlarina bakildiginda elde edilen Cronbach-Alfa degerleri, birinci alt boyut i¢in
,649; ikinci alt boyut i¢in ,810; ti¢iinci alt boyut i¢in ,714 ve dordiincii alt boyut i¢in
,900 olarak hesaplanmistir. Cronbach-Alfa katsayisinin ,60 ile ,90 arasinda olmasi
oldukga giivenilir oldugu anlamma gelmektedir (Can, 2014). Olgegin madde-toplam
korelasyon katsayilar1 ,303 ile ,666 arasinda degismektedir. Madde toplam-korelasyon
katsayisina bakildiginda ,30 ve ,30’un altinda olan bir madde bulunmamasi1 maddelerin
iyl ayirt ettigini ifade etmektedir. Bu degerler gergevesinde dort boyutlu 6lgegin

oldukga giivenilir oldugu goriilmektedir.

4.2.3 Biyokacak¢ihga Yonelik Farkindahik Olgeginin Alt Problemlerine Ait
Bulgular
Bu boliimde BKYFO’niin cinsiyet, okudugu béliim ve okudugu smif gibi bagimsiz

degiskenlere ait bulgular yer almaktadir. Olgek verilerinin analizine gegmeden 6nce
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dagilimin normalligi basiklik ve carpiklik katsayilari ile test edilmistir. Buna gore
puanlarin normal dagilmadigi kabul edilmis ve parametrik olmayan testlerin
uygulanmasina karar verilmistir. Cesitli degiskenlere gore farkin anlamlilik diizeyinin

tespiti icin Mann Whitney-U ve Kruskal Wallis testleri yapilmustir.

4.2.3.1 Biyokacakgiliga Yonelik Farkindalik Olgeginin Birinci Alt
Problemine Iliskin Bulgular

BKYFO’niin birinci alt problemi < Universite &grencilerinin  cinsiyeti ile
biyokacak¢iliga yonelik farkindalik puanlari arasinda farklilik istatiksel olarak anlaml
mudir?’” seklinde ifade edilmistir. Bu alt problem i¢in parametrik olmayan bir test olan

Mann Whitney-U testi kullanilmistir. Elde edilen bulgular Tablo 26°da verilmistir.

Tablo 26: Biyokagak¢iliga Yonelik Farkindalikta Cinsiyet Degiskenine Ait Mann
Whitney-U Testi Sonuglari

Grup N Sira Sira U 4 p
Ortalamasi Toplami1
Kadin 486 367,12 178418,00

56077,00 -, 755 ,450
Erkek 239 354,63 84757,00

Tablo 26°da verilen Mann Whitney-U testi sonuglarina tiniversite 6grencilerinin
biyokagakgilik konusuna yonelik farkindaliklart ile cinsiyet degiskeni arasinda anlamli
bir fark olmadig1 gortilmistir (U=56077,00; p>,05).
4.2.3.2 Biyokagak¢ihiga Yonelik Farkindalk Ol¢eginin Ikinci Alt Problemine
Iligkin Bulgular
BKYFO’niin ikinci alt problemi ¢ Universite &grencilerinin okudugu béliim ile
biyokagake¢iliga yonelik farkindalik puanlar arasinda farklilik istatiksel olarak anlaml
midir?”’ seklinde ifade edilmistir. Bu alt problem igin parametrik olmayan analiz
tekniklerinden olan Kruskal Wallis testi kullanilmistir. Elde edilen bulgular Tablo

27°de verilmistir.
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Tablo 27: Biyokagak¢iliga Yonelik Farkindalikta Okudugu Boliim Degiskenine Ait
Kruskal Wallis Testi Sonuglari

Grup N S.0. sd x? p
Biyoloji Ogretmenligi 75 423,71

Smif Ogretmenligi 150 320,29

Okul Oncesi Ogretmenligi 116 346,91

Biyoloji Boliimii 18 525,08 6 47,550 ,000
Cografya Boliimi 161 424,84

Cevre Miihendisligi 78 325,19

Bitki Koruma Bolumii 127 314,15

Tablo 27°de verilen Kruskal Wallis test sonuglarina gore iiniversite dgrencilerinin
biyokagakg¢iliga yonelik farkindaliklari ile okudugu boliim degiskeni arasinda anlaml
bir fark oldugu goriilmiistiir (p<,05). Farkliliklarin diizeylerini belirlemek ig¢in Mann
Whitney-U testi yapilmis ve sonuglar Tablo 28’de verilmistir.

Tablo 28: Biyokagak¢iliga Yonelik Farkindalikta Bolim Degiskenine Ait Mann
Whitney-U Testi Sonuglari

Boliim Karsilastirmasi N Sira Ort. Sira Top. U p
Biyoloji Ogretmenligi 75 134,19* 10064,50 4035,50 ,001*
Smif Ogretmenligi 150 102,40 15360,50

Biyoloji Ogretmenligi 75 107,80* 8085,00  3465,00 ,018*
Okul Oncesi Ogretmenligi 116 88,37 10251,00

Biyoloji Ogretmenligi 75 44,21 331550 465,50 ,041*
Biyoloji Boliimii 18 58,64* 1055,50

Biyoloji Ogretmenligi 75 118,93 8919,50 6005,50 ,948
Cografya Bolimi 161 118,30 19046,50

Biyoloji Ogretmenligi 75 87,98* 6598,50 2101,50 ,003*
Cevre Miihendisligi 78 66,44 5182,50

Biyoloji Ogretmenligi 75 120,60* 9045,00  3330,00 ,000*
Bitki Koruma Bolimiu 127 90,22 11458,00

Smif Ogretmenligi 150 129,45 19417,00 8092,00 ,328
Okul Oncesi Ogretmenligi 116 138,74 16094,00

Smif Ogretmenligi 150 79,81 11971,50 646,50 ,000*
Biyoloji Boliimii 18 123,58* 222450
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Slmfogretmenligi 150 132,75 19912,00 8587,00 ,000*

Cografya Bolimii 161 177,66* 28604,00

Smif Ogretmenligi 150 113,50 17025,00 5700,00 ,751
Cevre Miihendisligi 78 116,42 9081,00

Simif C)gretmenligi 150 139,88 20982,00 9393,00 ,842
Bitki Koruma Bolumi 127 137,96 17521,00

Okul Oncesi Ogretmenligi 116 63,53 7370,00 584,00 ,003*
Biyoloji Boliimii 18 93,06* 1675,00

Okul Oncesi Ogretmenligi 116 121,95 14146,50 7360,50 ,003*
Cografya Bolimii 161 151,28* 24356,50

Okul Oncesi Ogretmenligi 116 99,91 11520,50 4313,50 ,583
Cevre Miihendisligi 78 94,80 7394,50

Okul Oncesi Ogretmenligi 116 127,50 14789,50 6728,50 ,244
Bitki Koruma Bolumi 127 116,98 14856,50

Biyoloji Boliimii 18 120,61* 2171,00 898,00 ,008*
Cografya Bolimii 161 86,58 13939,00

Biyoloji Bolimii 18 69,56* 1252,00 323,00 ,000*
Cevre Miihendisligi 78 43,64 3404,00

Biyoloji Bolimii 18 107,14* 1928,50 528,50 ,000*
Bitki Koruma Bolimii 127 68,16 8656,50

Cografya Bolimii 161 131,81* 21222,00 4377,00 ,000*
Cevre Miihendisligi 78 95,62 7458,00

Cografya Boliimii 161 164,20* 26436,00 7052,00 ,000*
Bitki Koruma Bolimiu 127 119,53 15180,00

Cevre Miihendisligi 78 105,77 8250,00 4737,00 ,600
Bitki Koruma 127 101,30 12865,00

Tablo 28’te verilen Mann Whitney-U testi sonuglarina gore biyokagakeiliga yonelik
farkindalikta;

Biyoloji Ogretmenliginde okuyan &grenciler ile Smf Ogretmenliginde okuyan

ogrenciler arasinda anlamli bir fark goriilmektedir (U=4035,50; p<,05). Biyoloji
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Ogretmenliginde okuyan 6grencilerin biyokacakeilik konusuna yonelik farkindaliklari

Smif Ogretmenliginde okuyan dgrencilere gore anlamli olarak daha yiiksektir.

Biyoloji Ogretmenliginde okuyan dgrenciler ile Okul Oncesi Ogretmenligi okuyan
ogrenciler arasinda anlamli bir fark goriilmektedir (U=3465,00; p<,05). Biyoloji
Ogretmenliginde okuyan 6grencilerin biyokagakeilik konusuna yonelik farkindaliklari

Okul Oncesi Ogretmenliginde okuyan 6grencilere gore anlamli olarak daha yiiksektir.

Biyoloji Ogretmenliginde okuyan o6grenciler ile Biyoloji Boliimiinde okuyan
Ogrenciler arasinda anlamli bir fark goriilmektedir (U=465,50; p<,05). Biyoloji
Boliimiinde okuyan Ogrencilerin biyokagakeilik konusuna yonelik farkindaliklar:

Biyoloji Ogretmenliginde okuyan dgrencilere gore anlamli olarak daha yiiksektir.

Biyoloji Ogretmenliginde okuyan o6grenciler ile Cografya Boéliimiinde okuyan

ogrenciler arasinda anlamli bir farklilik gériilmemektedir (U=6005,50; p>,05).

Biyoloji Ogretmenliginde okuyan Ogrenciler ile Cevre Miihendisliginde okuyan
ogrenciler arasinda anlamli bir fark goriilmektedir (U=2101,50; p<,05). Biyoloji
Ogretmenliginde okuyan 6grencilerin biyokacakeilik konusuna yonelik farkindaliklari

Cevre Miihendisliginde okuyan grencilere gére anlamli olarak daha yiiksektir.

Biyoloji Ogretmenliginde okuyan &grenciler ile Bitki Koruma Béliimiinde okuyan
ogrenciler arasinda anlamli bir fark goriilmektedir (U=3330,00; p<,05). Biyoloji
Ogretmenliginde okuyan dgrencilerin biyokagakeilik konusuna yonelik farkindaliklar:

Bitki Koruma Boliimiinde okuyan 6grencilere gore anlamli olarak daha yiiksektir.

Sinif Ogretmenliginde okuyan &grenciler ile Okul Oncesi Ogretmenliginde okuyan

ogrenciler arasinda anlamli bir farklilik gériilmemektedir (U=8092,00; p>,05).

Smif Ogretmenliginde okuyan dgrenciler ile Biyoloji Béliimiinde okuyan dgrenciler
arasinda anlamli bir fark goriilmektedir (U=646,50; p<,05). Biyoloji Boliimiinde
okuyan ogrencilerin biyokagak¢ilik konusuna yonelik farkindaliklart  Siif

Ogretmenliginde okuyan dgrencilere gore anlamli olarak daha yiiksektir.

Simif Ogretmenliginde okuyan dgrenciler ile Cografya Boliimiinde okuyan dgrenciler

arasinda anlamli bir fark goriilmektedir (U=8587,00; p<,05). Cografya Boliimiinde
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okuyan oOgrencilerin biyokagakeilik konusuna yonelik farkindaliklart  Sinif

Ogretmenliginde okuyan dgrencilere gore anlamli olarak daha yiiksektir.

Smif Ogretmenliginde okuyan &grenciler ile Cevre Miihendisliginde okuyan

ogrenciler arasinda anlamli bir farklilik gériillmemektedir (U=5700,00; p>,05).

Sinif Ogretmenliginde okuyan ogrenciler ile Bitki Koruma Boliimiinde okuyan

ogrenciler arasinda anlamli bir farklilik gériillmemektedir (U=9393,00; p>,05).

Okul Oncesi Ogretmenliginde okuyan dgrenciler ile Biyoloji Béliimiinde okuyan
Ogrenciler arasinda anlamli bir fark goriilmektedir (U=584,00; p<,05). Biyoloji
Boliimiinde okuyan 6grencilerin biyokagakeilik konusuna yonelik farkindaliklar: Okul

Oncesi Ogretmenliginde okuyan dgrencilere gore anlamli olarak daha yiiksektir.

Okul Oncesi Ogretmenliginde okuyan dgrenciler ile Cografya Boliimiinde okuyan
ogrenciler arasinda anlamli bir fark goriilmektedir (U=7360,50; p<,05). Cografya
Boliimiinde okuyan 6grencilerin biyokacgakeilik konusuna yonelik farkindaliklart Okul

Oncesi Ogretmenliginde okuyan dgrencilere gore anlamli olarak daha yiiksektir.

Okul Oncesi Ogretmenliginde okuyan dgrenciler ile Cevre Miihendisliginde okuyan

ogrenciler arasinda anlamli bir farklilik gériilmemektedir (U=4313,50; p>,05).

Okul Oncesi Ogretmenliginde okuyan dgrenciler ile Bitki Koruma Béliimiinde okuyan

ogrenciler arasinda anlamli bir farklilik goriilmemektedir (U=6728,50; p>,05).

Biyoloji Boliimiinde okuyan 6grenciler ile Cografya Boliimiinde okuyan 6grenciler
arasinda anlamli bir fark goriilmektedir (U=898,00; p<,05). Biyoloji Boliimiinde
okuyan ogrencilerin biyokacake¢ilik konusuna yonelik farkindaliklar1 Cografya

Bolimiinde okuyan 6grencilere gore anlamli olarak daha yiiksektir.

Biyoloji Boliimiinde okuyan 6grenciler ile Cevre Miihendisliginde okuyan 6grenciler
arasinda anlamli bir fark goriilmektedir (U=323,00; p<,05). Biyoloji Boliimiinde
okuyan Ogrencilerin biyokagak¢ilik konusuna yonelik farkindaliklari  Cevre

Miihendisliginde okuyan 6grencilere gore anlamli olarak daha yiiksektir.

Biyoloji Boliimiinde okuyan Ogrenciler ile Bitki Koruma Boliimiinde okuyan

ogrenciler arasinda anlamli bir fark gorilmektedir (U=528,50; p<,05). Biyoloji
96



Boliimiinde okuyan 6grencilerin biyokagakeilik konusuna yonelik farkindaliklar: Bitki

Koruma Boliimiinde okuyan 6grencilere gore anlamli olarak daha ytiksektir.

Cografya Boliimiinde okuyan 6grenciler ile Cevre Miihendisliginde okuyan 6grenciler
arasinda anlamli bir fark goriilmektedir (U=4377,00; p<,05). Cografya Bolimiinde
okuyan Ogrencilerin biyokagak¢ilik konusuna yonelik farkindaliklari  Cevre

Miihendisliginde okuyan 6grencilere gore anlamli olarak daha yiiksektir.

Cografya Boliimiinde okuyan 6grenciler ile Bitki Koruma Boliimde okuyan 6grenciler
arasinda anlaml bir fark goriilmektedir (U=7052,00; p<,05). Cografya Boliimiinde
okuyan Ogrencilerin biyokagakeilik konusuna yonelik farkindaliklar1 Bitki Koruma

Boliimiinde okuyan 6grencilere gére anlamli olarak daha yiiksektir.

Cevre Miihendisliginde okuyan Ogrenciler ile Bitki Koruma Bdliimiinde okuyan

ogrenciler arasinda anlamli bir farklilik gériilmemektedir (U=4737,00; p>,05).

Olgegin toplam puanlarina bakildiginda biyokagakgiliga yonelik farkindalikta Biyoloji
Boliimiinde okuyan 6grencilerin puanlar1 diger bolimlerde okuyan 6grencilere gore

anlamli olarak daha yiiksektir (Tablo 27).

4.2.3.3 Biyokacak¢ihga Yonelik Farkindalik Olgeginin Uciincii  Alt
Problemine Iliskin Bulgular

BKYFO’niin iigiincii alt problemi <’ Universite 6grencilerinin okudugu smuf ile
biyokacgakg¢iliga yonelik farkindalik puanlari arasinda farklilik istatiksel olarak anlaml
midir?”’ seklinde ifade edilmistir. Bu alt problem igin parametrik olmayan analiz
tekniklerinden olan Kruskal Wallis testi kullanilmistir. Elde edilen bulgular Tablo

29’da verilmistir.

Tablo 29: Biyokagak¢iliga Yonelik Farkindalikta Okudugu Smif Degiskenine Ait
Kruskal Wallis Testi Sonuglari

2

Grup N Sira Ortalamas1  sd X p
1. simif 218 335,09
2. smif 136 333,42
3 14,221 ,003
3. smf 173 403,72
4. simif 198 378,42
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Tablo 29°da verilen Kruskal Wallis test sonuglarina gore iiniversite dgrencilerinin
biyokacake¢iliga yonelik farkindaliklari ile okudugu sinif degiskeni arasinda anlamli
bir fark oldugu gortilmistiir (p<,05). Farkliliklarin diizeylerini belirlemek i¢in Mann

Whitney-U testi yapilmis ve sonuglar Tablo 30°da verilmistir.

Tablo 30: Biyokagak¢iliga Yonelik Farkindalikta Simif Degiskenine Ait Mann
Whitney-U Testi Sonuglari

Sinif Karsilagtirmast N Sira Ort. Sira Top. U p

1. Simf 218 177,59 38714,00 14805,00 ,984
2. Siif 136 177,36 24121,00

1. Sf 218 179,81 39198,00 15327,00 ,001*
3. Simf 173 216,40* 37438,00

1. Simf 218 196,69 42879,00 19008,00 ,035*
4. Sinif 198 221,50* 43857,00

2. Siif 136 138,07 18778,00 9462,00 ,003*
3. Smif 173 168,31* 29117,00

2. Sinif 136 154,99 21078,50 11762,50 ,050*
4. Sinif 198 176,09* 34866,50

3. Simif 173 193,01 33390,50 15914,00 ,239
4. Sinif 198 179,88 35615,50

Tablo 30’da verilen Mann Whitney-U testi sonuglarina gore biyokacakeiliga yonelik
farkindalikta;

Birinci sinifta okuyan 6grenciler ile ikinci sinifta okuyan grenciler arasinda anlaml

bir fark goriilmektedir (U=14805,00; p>,05).

Birinci sinifta okuyan 6grenciler ile ligiincii sinifta okuyan 6grenciler arasinda anlamh
bir fark goriilmektedir (U=15327,00; p<,05). Uciincii sinifta okuyan Ogrencilerin
biyokacakcilik konusuna yonelik farkindaliklari birinci sinifta okuyan 6grencilere

gore anlamli olarak daha yiiksektir.

Birinci sinifta okuyan 6grenciler ile dordiincii sinifta okuyan 6grenciler arasinda

anlamhi bir fark goriilmektedir (U=19008,00; p<,05). Dordiincii smifta okuyan
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ogrencilerin biyokacakcilik konusuna yonelik farkindaliklari birinci sinifta okuyan

Ogrencilere gore anlamli olarak daha yiiksektir.

Ikinci sinifta okuyan 6grenciler ile iigiincii smifta okuyan dgrenciler arasinda anlamli
bir fark goriilmektedir (U=9462,00; p<,05). Ugiincii simnifta okuyan &grencilerin
biyokagak¢ilik konusuna yonelik farkindaliklar ikinei sinifta okuyan 6grencilere gore

anlamli olarak daha yiiksektir.

Ikinci sinifta okuyan &grenciler ile dérdiincii sinifta okuyan ogrenciler arasinda
anlamli bir fark goriilmektedir (U=11762,50; p=,05). Dordiincii smifta okuyan
ogrencilerin biyokacakcilik konusuna yonelik farkindaliklart birinci siifta okuyan

Ogrencilere gore anlamli olarak daha yiiksektir.

Ugiincii smifta okuyan grenciler ile dordiincii smifta okuyan dgrenciler arasinda

anlaml1 bir fark goriilmektedir (U=15914,00; p>,05).

Olgegin toplam puanlarina bakildiginda biyokagakgiliga yonelik farkindalikta iigiincii
smifta okuyan 6grencilerin puanlar diger sinif diizeylerinde okuyan 6grencilere gore

anlamli olarak daha yiiksektir (Tablo 29).
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BESINCI BOLUM
V. SONUC, TARTISMA VE ONERILER

5.1 Sonuclar ve Tartisma

Bu bolimde tiniversite 6grencilerinin biyogesitlilik ve biyokacakg¢ilik konularina
yonelik farkindalik diizeylerinin belirlenmesi amaciyla arastirmaci tarafindan
gelistirilen Olgeklerin olusturulma siiregleri ve olgeklerin araciligiyla elde edilen

bulgular ¢esitli degiskenlere gore incelenerek degerlendirme yapilmaistir.

Arastirmact tarafindan {iniversite Ogrencilerinin biyocesitlilige ve biyokacakeiliga
yonelik farkindalik diizeylerinin belirlenmesi ve mevcut alan yazina katki saglanmasi
amaciyla bir ¢alisma gergeklestirilmistir. Literatiirde biyogesitlilik ile ilgili egitim
amacli cok sayida ¢aligmaya rastlanirken biyogesitlilige yonelik farkindalik diizeyinin
belirlenmesi amaciyla yapilan ¢alismalarin yetersiz oldugu biyokagakeilik (biyolojik
kagakgilik / biyokorsanlik) ile ilgili egitim ¢alismalarinin da ¢ok yetersiz kaldigi ve
biyokagakeilikla ilgili 6lgek gelistirme ¢alismalarinin bulunmadigi goriilmiistiir.
Ayrica biyogesitliligi ve biyokacakeiligi birlikte degerlendiren ¢alismaya da
rastlanilmamustir. Buna gore her iki konuya yonelik olgek gelistirme ¢alismalarinin
yetersizligi goz Oniinde bulundurularak arastirmaci tarafindan veri toplama araci
olarak yeni &lgeklerin gelistirilmesinin uygun olacag: diisiiniilmiis ve BCYFO ile

BKYFO olmak iizere ikKi tiir dlgek gelistirilmistir.

Olgek gelistirme ¢alismasia Karar verdikten sonra bu alanda yapilan dlcek gelistirme
calismalar1 incelenmistir. Olgek maddelerinin belirlenmesi ve madde havuzunun
olusturulmasi, uzman goriisii alinmasi, kapsam ve goriiniis gecerliginin saglanmasi ve
Olgeklerin olusturulmasi, pilot uygulamalarin yapilmasi ve giivenilir olmayan
maddelerin ¢ikartilmasi1 gergeklestirilmistir. Bu asamadan sonra asil galismanin
verilerinin toplanmasi ve bu verilerin analizinin yapilmasi1 (AFA ve DFA), gecerlik ve
giivenirlik ¢caligmalarinin yapilmasi ve 6lgeklere son halinin verilmesi seklinde adimlar
sirasiyla verilmis ve bu islem adimlari yapilirken her adimda uzman goriisleri

alinmustir.

Arastirma kapsaminda ilk olarak madde havuzu olusturulduktan sonra Biyoloji

alaninda 2 uzman, dlgek gelistirme ve istatistik alaninda 4 uzman goriisleri alinarak o
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taslak 6l¢ek maddeleri hazirlanmigtir. Uzman goriisleri dogrultusunda 6lgek yapisina
uymayan, konu alanina girmeyen ve amaca hizmet etmeyen maddeler literatiiriin
tekrar incelenmesi sonucu dlgeklerden ¢ikarilmistir. Arastirma kapsaminda gelistirilen
Olgeklerin kapsam gegerliliginin saglandigi goriiliirken gelistirilen 6l¢eklerin uzman
goriislerinin alinmasindan sonra pilot uygulamalar yapilarak elde edilen veriler

incelenmistir.

Arastirma siirecinde elde edilen verilerin faktor analizleri yapilmadan 6nce test
istatistiklerinin uygunlugu i¢in normallik varsayimi sinanmistir. Normallik varsayimi
Kolmogorov- Smirnov ve Shapiro-Wilk vb. cesitli hipotez testleri kullanilarak veya
basiklik ve carpiklik katsayilar1 incelenerek yapilmistir. Orneklemin biiyiikliigii
acisindan normallik dagiliminin kontrolii asamasinda Kolmogorov- Smirnov testi
kullanilmis, basiklik ve garpiklik degerlerinin incelenmesine de dikkat edilmistir
(Cokluk ve digerleri, 2012; Hair vd., 2013; George ve Mallery, 2003).

Olgek gelistirme ¢alismalarin cogunda AFA yapildigi halde DFA uygulamalarina
cok fazla yer verilmedigi goriilmektedir. Calismalarda sadece AFA yapilmasi dlgegin
yapt gecerliliginin saglanmasini tehlikeye diisiirmektedir. Bu baglamda, daha dogru
sonuglar elde edebilmek i¢in DFA’nin yapilmasi gerekmektedir. Faktor analizlerinden
sonra dlgekler igin giivenirlik ¢alismasi yapilmistir. Olgek gelistirme ¢alismalarinin
giivenirligi i¢ tutarlik katsayisi (Cronbach’s Alpha) ile hesaplanarak verilmistir. Son
olarak, olgek gelistirme caligmasindan sonra cgesitli degiskenlere gore yapilan

analizlere ait sonuglar incelenmistir.

5.1.1 Biyocesitlilige Yonelik Farkindalik Olcegine Iliskin Sonuclar ve

Tartisma
Bu arastirmada, gelistirilen BCYFO’niin gegerlilik ve giivenirlik ¢alismalarindan elde
edilen bulgulara gore sonuglara ve tartismalara yer verilmistir. Ayrica, her bir alt
probleme iliskin sonuglar ve yorumlar incelenmektedir. Yapilan AFA islemleri
sonuglarma gore ilk olarak verilerin uygunlugu Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) katsayist
ve Barlett Kiiresellik testi kullanilarak bulunmustur. KMO degerinin ,50’den biiyiik
bulunmasi ve Barlett testi sonucunun anlamli ¢ikmasi (p<,05) faktor analizi
yapilabilmesi i¢in yeterli bir 6rneklem biiyiikligiiniin bulundugunu ve 6lgek maddeleri

arasinda istenilen diizeyde bir iliskinin bulundugunu agiklamaktadir (Biiytikoztiirk,
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2014; Kalayci, 2010; Sencan, 2005). Buna gore; arastirma kapsaminda gelistirilen
BCYFO’niin KMO degeri ,879 olarak bulunmustur. Barlett Kiiresellik testi degeri ise

p<,05 diizeyinde anlamli bulunmus ve AFA’ya devam edilmistir.

Verilerin faktor analizine uygunlugunun incelenmesinden sonra arastirma kapsaminda
gelistirilen Olgegin ka¢ faktorden olusacagna karar verme asamasina gegilmistir.
Faktorlerin belirlenmesi asamasinda en yaygim olarak kullanilan yontem 6zdeger
istatistigi ve yamag-birikinti grafigi (scree plot) sonuglarinin incelenmesidir (Cokluk
ve digerleri, 2012). Burada dikkat edilmesi gereken nokta, 6zdeger sonuglar1 1 ve
1’den biiyiik olan faktorlerin secilmesidir (Biiytikoztiirk, 2010). Arastirma kapsaminda
gelistirilen 6l¢ege yonelik 6zdeger tablosu incelendiginde; 6z degeri 1 ve 1’den biiyiik
olan 4 faktor ile agiklandig1 goriilmektedir. Ozdeger Ve varyans oranlari tablosunun
incelenmesine devam edildiginde, agiklanan toplam varyans oraninin %57,016 olarak
bulundugu goriilmektedir. Agiklanan varyansin %40 ile %60 arasinda olmasi yeterli
olarak kabul edilmektedir (Cokluk ve digerleri, 2012; Tavsancil, 2005). AFA’da
kontrol edilmesi gereken bir diger nokta ise madde faktor yiiklerinin degerlerinin
belirlenmesidir. Madde faktor yiiklerinin degerinin ,30 ve iizerinde bulunmasi
gerekmektedir. Bu degerin daha yiiksek oranlarda se¢ilmesi arastirmanin daha kaliteli
6lgek maddelerine sahip olmasina neden olacak ve bu durumda ¢alismanizi nitelikli
bir hale getirecektir. Belirtilen bu islevselligi nedeniyle arastirmamizda bu deger ,40
ve tizerinde olacak sekilde belirlenmistir. Bu amagla elde edilen veriler incelendiginde,
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madde faktor yiiklerinin ,407 ile ,710 arasinda degistigi goriilmektedir.

Elde edilen verilere gore, 6lgek maddelerine yonelik madde faktor yiikleri istenilen
diizeyde ve uygun deger araliginda bulunmaktadir. Bu islemler yapilirken veri
setinden daha anlamli sonuglar elde edilebilmesi i¢in dondiirme islemleri yapilmistir.
Doéndiirme iglemlerinin yapilmasinda dik dondiirme yontemlerinden varimax teknigi
kullanilmistir. Bu teknigin kullanilmasinin en 6nemli nedeni, dik dondiirme
tekniklerinden elde edilen sonuglarin egik dondiirme sistemlerine gore daha kolay
yorumlanabilmesi ve daha anlamli sonuglar elde edebilmesidir. Dondiirme isleminin
ardindan yapilan denemelerden sonra sonu¢ olarak ol¢egin dort faktor altinda
toplanmasmin uygun oldugu goriilmistiir. Elde edilen bu dort faktér “Faktor 1:
Biyogesitliligin Tanim1 ve Onemi”, “Faktor 2: Ulkemizin Biyogesitliligini Etkileyen
Etmenler’’, ’Faktor 3: Ulkemizin Biyogesitliliginin Artma Nedenleri’* ve ¢’Faktor 4:
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Biyogesitliligin Azalma ve Artma Nedenleri’” olarak isimlendirilmistir. Faktor 1
altinda 5 madde, Faktor 2 altinda 6 madde, Faktor 3 altinda 4 madde, Faktor 4 altinda

7 madde toplanmustir.

Olgek gelistirme galismalart AFA ve DFA olmak iizere iki asamal1 bir yapiya sahiptir.
Olgegin AFA yapildiktan sonra dlcegin faktor yapisini dogrulamak ve dlgegin yapi
gegcerliligini sagladigini kanitlamak i¢in DFA ile devam edilmistir. AFA yapabilmek
icin SPSS paket programi kullanilirken DFA yapabilmek i¢in SPSS, AMOS, LISREL,
MPLUS gibi birtakim 6zel programlar kullanilmaktadir. Arastirma kapsaminda DFA
yapilabilmesi i¢in LISREL paket programi kullanilmigtir. DFA analizi ile elde edilen
uyum indeksleri ayri ayri incelenip yorumlar yapilmis ve sonuca ulasilmistir. Bu
kapsamda uyum &lgiitlerinden x2, sd, RMSEA, RMR, SRMR, GFI, AGFI, NFI, NNFI,
CFI, IFI degerleri incelenmistir. Literatiir incelendiginde, 6rneklemin biiyiikk oldugu
durumlarda x? degeri yerine daha anlamli sonug¢ elde etmek icin x% sd degeri
kullanilmaktadir. Yapilan analiz sonucu, X%/ sd degeri 3,5; RMSEA degeri ,059; RMR
degeri ,040; SRMR degeri ,047; GFI degeri ,92; AGFI ,90; NFI degeri ,97; NNFI
degeri ,98; CFI degeri ,98; IFI degeri ,98 olarak tespit edilmistir. Arastirmaci
tarafindan gelistirilen dlgege yonelik x%/sd, RMSEA, GFI, AGFI indekslerinin iyi
uyum ve RMR, SRMR, NFI, NNFI, CFl, IFI indekslerinin miikemmel uyum degerleri
arasinda bulundugu goriilmektedir. DFA analizi sonucu genel degerlendirme
yapildiginda arastirmaci tarafindan gelistirilen BCYFO’niin yap1 gecerliginin
saglandig1 ve hesaplanan indekslerin hedeflenen deger araliklarinda oldugunu ve

gelistirilen 6l¢egin dort faktor altinda iyi diizeyde agiklanabilecegini gostermektedir.

Arastirma siirecinin giivenirligi konusunda belirtilen islem adimlari incelendiginde;
uzman goriisine sik sik bagvuruldugu ve bu adimm titizlikle takip edildigi
sOylenebilir. Yapilan ¢alismanin bir 6lgek gelistirme calismasi olmasi nedeniyle
katilimer goriisleri biiyiik 6neme sahiptir. Bu amagla, yapilan 6l¢ek uygulamalarinda
aragtirmacilar tarafindan geri doniitler alinmaya ¢alisilmis ve bunlar siireg igerisinde
dikkatli bir sekilde incelenmistir. Elde edilen verilerin uyum igerisinde olup olmadigi
baska bir deyisle, i¢ tutarliliklariin bulunup bulunmadigi da incelenmistir. Literatiir
incelendiginde dlgek gelistirme ¢aligmalarinin giivenirliginin saglanmasinda siklikla
i¢ tutarlik katsayisi (Cronbach’s Alpha) ile madde toplam korelasyonlarinin

hesaplandigr  goriilmektedir. Buna gore, arastirmaci tarafindan gelistirilen
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BCYFO’niin Cronbach’s Alpha degerinin ,894 olarak bulundugu goriilmektedir.
Ayrica BCYFO’niin alt boyutlarina bakildiginda elde edilen Cronbach Alpha
degerleri, birinci alt boyut i¢in ,820; ikinci alt boyut i¢in ,837; ti¢iincii alt boyut i¢in
,810 ve dérdiincii alt boyut i¢in ,820 olarak hesaplanmistir. Olgme aracinin giivenirlik
icin Cronbach's Alpha katsayisinin ,80’den biiyiik olmasi gerektigini ifade edilmistir
(Field, 2009; Ho, 2006). Olgegin madde-toplam korelasyon katsayilar1 ,341 ile ,619
arasinda degismektedir. Olcekte madde toplam-korelasyon katsayis1 ,30' un altinda
olan madde bulunmamasi maddelerin ayirt ediciliginin iyi oldugunu gostermektedir.

Bu baglamda BCYFO’niin giivenilir bir 6zellige sahip oldugu goriilmektedir.

Olgek gelistirme sonrasinda cinsiyet, okudugu boliim ve siif degiskenlerine iligkin
tamimlayict istatistiklerin yaninda bu degiskenler ile biyogesitlilige yonelik
farkindaliklar1  arasindaki iliskiler de incelenmistir. Olgek normal dagilim
gostermediginden parametrik olmayan analiz tekniklerinden Mann Whitney-U testi ve

Kruskal Wallis testi kullanilmistir. Arastirmaya yonelik su sonuglara ulagilmustir:

Cinsiyete gore biyogesitlilik konusuna yonelik farkindalik durumlart incelenmis olup
kadin ve erkek tiniversite 6grencilerinin biyogesitlilige yonelik farkindaliklari arasinda
anlamli bir farklilik olmadigi gorilmiistiir (Tablo 13). Kadin ve erkek iiniversite
ogrencilerinin biyogesitlilige yonelik farkindaliklar1 arasinda bir farklilik olmamasi
normal oldugu diisiiniilebilir. Celikkol (2011) ve Ozbas (2016) yapmus olduklari
aragtirmalarda biyogesitlilige yonelik farkindalik ile cinsiyet arasinda anlamli bir
farklililk bulamamuglardir. Bu yonii ile yapilan bu arastirma bulgulart benzerlik

gostermektedir.

Universite dgrencilerinin okuduklar1 bdliime gore biyogesitlilik konusuna ydnelik
farkindalik durumlan incelenmis olup okuduklar1 boliim ile biyogesitlilige yonelik
farkindaliklar1 arasinda anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur (Tablo 14). Yapilan
analizlere gore biyogesitlilige yonelik farkindaliklarin Biyoloji Ogretmenliginde
okuyanlarmn Smif ile Okul Oncesi Ogretmenligi ve Bitki Koruma Béliimiinde
okuyanlara, Cografya Béliimiinde okuyanlarm Smif ile Okul Oncesi Ogretmenligi,
Cevre Miihendisligi ve Bitki Koruma Boliimiinde okuyanlara gére anlamli olarak daha
yiiksektir. Ayrica Biyoloji Béliimiinde okuyanlarm Biyoloji, Smif ile Okul Oncesi
Ogretmenligi, Cografya, Cevre Miihendisligi ve Bitki Koruma Béliimiinde okuyanlara

gore anlamli olarak daha yiiksek oldugu gortilmiistiir (Tablo 15).
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Bu degerlendirmelere gore Biyoloji Boliimiinde okuyan 6grencilerin biyogesitlilige
yonelik farkindaliklari puanlarinin diger bdliimlerde okuyan dgrencilerin farkindalik
puanlarindan yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bu farkliliklarin boliimler arasinda
cevre, doga, biyolojik gesitlilik ve biyolojik kagak¢ilik vb. konularini igeren derslerin
ayrimlilik gostermesinden kaynakli oldugu ve bu farkliliklar1 gostermesinin normal

oldugu diistiniilmektedir.

Universite 6grencilerinin okuduklart smifa gore biyogesitlilik konusuna ydnelik
farkindalik durumlari incelenmis olup okuduklari sinif ile biyogesitlilige yonelik
farkindalik arasinda anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur (Tablo 16). Yapilan
analizlere gore biyogesitlilik konusuna yonelik farkindaligin iicilincii  sinifta
okuyanlarin birinci smifta okuyanlara, dordiincii sinifta okuyanlarin birinci sinifta
okuyanlara gore anlamli olarak daha yiiksek oldugu goriilmiistiir (Tablo 17). Bu
farkliliklarin sinif diizeyinin ilerlemesi ve beraberinde ¢evre derslerinin islenmesiyle

biyogesitlilige yonelik bilincin artirmasindan kaynakli oldugu diisiiniilmektedir.

5.1.2 Biyokacak¢ihiga Yénelik Farkindahk Olgegine Iliskin Sonuclar ve
Tartisma
Bu arastirmada gelistirilen BKYFO’niin gegerlilik ve giivenirlik calismalarindan elde
edilen bulgulara dayali olarak sonuglara ve tartismalara yer verilmistir. Ayrica, her bir

alt probleme iliskin sonuglar ve yorumlar incelenmistir.

Yapilan AFA islemleri sonucu incelendiginde, ilk olarak verilerin uygunlugu Kaiser-
Meyer-Olkin (KMO) katsayis1 ve Barlett Kiiresellik testi kullanilarak bulunmustur.
KMO degerinin ,50°den biiyiik bulunmasi ve Barlett testi sonucunun anlamli ¢ikmasi
(p<,05) faktor analizi yapilabilmesi igin Yyeterli bir orneklem biyiikliigiiniin
bulundugunu ve 6lgek maddeleri arasinda istenilen diizeyde bir iligkinin bulundugunu
aciklamaktadir (Biiylikoztirk, 2014; Kalayci, 2010; Sencan, 2005). Buna gore;
aragtirma kapsaminda gelistirilen BKYFO*niin KMO degeri ,868 olarak bulunmustur.
Barlett Kiiresellik testi degeri ise p<,05 diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu sonuglar,

AFA’ya devam edilebilecegini gostermektedir.

Verilerin faktor analizine uygunlugunun incelenmesinden sonra arastirma kapsaminda
gelistirilen Olgegin ka¢ faktdrden olusacagina karar verme asamasina gegilmistir.

Faktorlerin belirlenmesi asamasinda 6zdeger istatistigi ve yamag-birikinti grafigi
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(scree plot) sonuglar1 incelenmistir. Arastirma kapsaminda gelistirilen 6l¢ege yonelik
Ozdeger tablosu incelendiginde; 6z degeri 1 ve 1°den biiyiik olan 4 faktor ile
aciklandip1 goriilmektedir. Ozdeger ve varyans oranlari tablosunun incelenmesine
devam edildiginde, agiklanan toplam varyans oraninin %61,436 olarak bulundugu ve
degerin yeterli oldugu ifade edilmektedir. AFA’da 6nemli bir diger nokta ise madde
faktor yiiklerinin degerlerinin belirlenmesidir. Madde faktor yiiklerinin degerinin en
az ,30 olmasi gerekmektedir. Arastirmanin daha gegerli 6lgek maddelerine sahip
olmasi nedeniyle ¢alismamizin madde faktor yiik degeri ,40 ve tizerinde olacak sekilde
belirlenmistir. Bu amagla elde edilen veriler incelendiginde, madde faktor yiiklerinin
419 ile ,803 arasinda degistigi goriilmektedir. Olgek maddelerine yonelik madde
faktor yiikleri istenilen diizeyde ve uygun deger araliginda bulunmaktadir. Bu islemler
yapilirken veri setinden daha anlamli sonuglar elde edilebilmek i¢in dik dondiirme
yontemlerinden olan varimax teknigi islemi yapilmistir. Bu teknik sayesinde daha
kolay yorumlar ve daha anlamli sonuglar elde edilmistir. Dondiirme isleminin ardindan
yapilan denemelerden sonra sonug olarak 6l¢egin dort faktor altinda toplanmasinin
uygun oldugu gorilmiistiir. 18 madde iizerinden yapilan AFA sonucunda 18 madde ve
dort faktorden olusan bir 6lgek elde edilmistir. Elde edilen bu dort faktor “Faktor 1:
Biyokagak¢iligin Tanim1”, “Faktor 2: Biyokagak¢iligin Yapilis Sekilleri”’, “’Faktor 3:
Biyokagakeiligin Ulkemizdeki Durumu’’ ve ’Faktdr 4: Biyokagakeiligin Sonuglart®
olarak isimlendirilmistir. Faktor 1 altinda 4 madde, Faktor 2 altinda 5 madde, Faktor

3 altinda 3 madde, Faktor 4 altinda 6 madde toplanmustir.

Olgek gelistirme calismalarm ilk asamasi olan AFA yapildiktan sonra DFA’ya
devam edilmistir. DFA sayesinde olcegin yapist ve Olcegin alt boyutlart
dogrulanmaktadir. Arastirma kapsaminda arastirmaci tarafindan DFA yapilabilmesi
icin LISREL paket programi kullanilmistir. DFA analizi ile elde edilen uyum
indeksleri ayr1 ayr1 incelenip yorumlar yapilmis ve sonuca ulasiimistir. Uyum iyiligi
dlciitlerinden x?, sd, RMSEA, RMR, SRMR, GFI, AGFI, NFI, NNFI, CFl, IFI
degerleri incelenmistir. Literatiir incelendiginde, Orneklemin biiylik oldugu
durumlarda x? degeri yerine daha anlamli sonu¢ elde etmek igin x?/sd degeri
kullanilmaktadir. Yapilan analiz sonucu, x%/ sd degeri 3,8; RMSEA degeri ,062; RMR
degeri ,041; SRMR degeri ,050; GFI degeri ,93; AGFI ,91; NFI degeri ,97; NNFI
degeri ,98; CFI degeri ,98; IFI degeri ,98 olarak tespit edilmistir. Arastirmaci
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tarafindan gelistirilen Slcege yonelik x%/sd, RMSEA, GFI, AGFI indekslerinin iyi
uyum ve RMR, SRMR, NFI, NNFI, CFl, IFl indekslerinin miitkemmel uyum degerleri
arasinda bulundugu gorilmektedir. DFA analizi sonucu genel degerlendirme
yapildiginda arastirmaci tarafindan gelistirilen BKYFO’niin yap1 gecerliginin
saglandigi ve hesaplanan indekslerin hedeflenen deger araliklarinda oldugu
sOylenebilir. Bu baglamda, gelistirilen Olgegin dort faktor altinda iyi diizeyde

aciklanabilecegini gostermektedir.

Aragtirma siirecinin giivenirligi konusunda belirtilen islem adimlari incelendiginde;
uzman goriisine sik sik bagvuruldugu ve bu adimm titizlikle takip edildigi
sOylenebilir. Bu baglamda, katilimc1 goriisleri alinmis ve geri doniitler yapilmaya
calisilmistir. Elde edilen verilerin uyum igerisinde olup olmadig: diger bir ifadeyle, i¢
tutarhiliklarinin bulunup bulunmadi@i incelenmistir. Literatiir incelendiginde olgek
gelistirme ¢aligmalarinin giivenirliginin saglanmasinda siklikla i¢ tutarlik katsayisi

(Cronbach’s Alpha) ile madde toplam korelasyonlarimin hesaplandigi goriilmektedir.

Buna gére, BKYFO’niin Cronbach’s Alpha degerinin ,892 olarak bulundugu
goriilmektedir. Ayrica BKYFO’niin alt boyutlarina bakildiginda elde edilen Cronbach
Alpha degerleri, birinci alt boyut i¢in ,649; ikinci alt boyut i¢in ,810; tigiincii alt boyut
icin ,714 ve dérdiincii alt boyut igin ,900 olarak hesaplanmistir. Olgme aracinin
giivenirlik i¢in Cronbach's Alpha kat sayisinin ,60 ile ,90 arasinda olmasi oldukga
giivenilir oldugu anlamina gelmektedir (Can, 2014). Olgegin madde-toplam
korelasyon katsayilar1 ,303 ile ,666 arasinda degismektedir. Madde toplam-korelasyon
katsayist ,30' un altinda olan madde bulunmamaktadir. Bu verilere gére, BKYFO’niin

glivenilir bir 6zellige sahip oldugu goriilmektedir.

Olgek gelistirme sonrasinda cesitli degiskenlere iliskin tamimlayic1 istatistiklerin
yaninda bu degiskenler ile biyokacakg¢iliga yonelik farkindaliklari arasindaki iliskiler
de incelenmistir. Olgek normal dagilim géstermediginden parametrik olmayan analiz
tekniklerinden Mann Whitney-U testi ve Kruskal Wallis testi kullanilmistir.

Aragtirmaya yonelik su sonuglara ulagilmistir:

Cinsiyete gore biyokagakgilik konusuna yonelik farkindalik durumlari incelenmis olup
kadin ve erkek tiiniversite Ogrencilerinin biyokagak¢iliga yonelik farkindaliklari

arasinda anlamli bir farklilik olmadigi gorilmiistir (Tablo 26). Bu durumda
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biyokagake¢iliga yonelik farkindalikta cinsiyet gibi kisisel 6zelliklerinden kaynaklanan

bir farkin olmadigini séylemek miimkiindiir.

Universite dgrencilerinin okuduklar1 bdliime gére biyokacakeilik konusuna ydnelik
farkindalik durumlar1 incelenmis ve okuduklar1 boliim ile biyokagakgiliga yonelik
farkindaliklari arasinda anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur (Tablo 27). Yapilan
analizlere gore biyokagakciliga yonelik farkindalikta Biyoloji Ogretmenliginde
okuyanlarmn Sinif ile Okul Oncesi Ogretmenligi, Cevre Miihendisligi ve Bitki Koruma
Boéliimiinde okuyanlara, Cografya Béliimiinde okuyanlarin Smmf ile Okul Oncesi
Ogretmenligi, Cevre Miihendisligi ve Bitki Koruma Boliimiinde okuyanlara gére
anlamli olarak daha yiiksektir. Ayrica Biyoloji Boliimiinde okuyanlarin Biyoloji, Sinif
ile Okul Oncesi Ogretmenligi, Cografya, Cevre Miihendisligi ve Bitki Koruma
Boliimiinde okuyanlara gére anlamli olarak daha yiiksek oldugu goriilmiistiir (Tablo
28). Bu degerlendirmelere gore Biyoloji Bolimiinde okuyan 6grencilerin
biyokagak¢iliga yonelik farkindalik puanlarinin diger boliimlerde okuyan 6grencilerin
farkindalik puanlarindan yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bu farkliliklarin boliimler
arasinda ¢evre, doga, biyolojik cesitlilik ve biyolojik kagak¢ilik gibi konularini igeren
derslerin isleyisinin ayrimlilik gostermesinden kaynakli oldugu ve bu farkliliklar

gostermesinin normal oldugu diisiiniilmektedir.

Universite dgrencilerinin okuduklari smifa gore biyokacakgilik konusuna ydnelik
farkindalik durumlart incelenmis ve okuduklart sinif ile biyokagake¢iliga yonelik
farkindaliklar1 arasinda anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur (Tablo 29). Yapilan
analizlere gore biyokacakeiliga yonelik farkindaligin {icilincii sinifta okuyanlarin
birinci ve ikinci smifta okuyanlara, dordiincii sinifta okuyanlarin birinci ve ikinci
smifta okuyanlara gore anlamli olarak daha yiiksek oldugu goriilmiistiir (Tablo 30).
Bu farkliliklarin simif diizeylerinin ilerlemesi ve beraberinde cevre derslerinin
islenmesiyle biyogesitlilik ve biyokagakcilik konularina yonelik bilinci artirmasindan

kaynakli oldugu diistiniilmektedir.

5.2 Oneriler
Universite ogrencilerinin biyogesitlilige ve biyokagakciliga yonelik farkindalik

diizeylerini belirlemeye yonelik iki tiir 6l¢ek gelistirme ¢alismasi yapilmig ve elde
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edilen sonuglara dayali olarak arastirmacilara ve uygulayicilara yonelik olarak

asagidaki oneriler verilmistir:

1. BCYFO gecerli ve giivenilir bir 6lgek oldugundan iiniversite dgrencilerinin

biyogesitlilige yonelik farkindalik diizeylerini belirlemek amaci ile kullanilabilir.

2. BKYFO gecerli ve giivenilir bir dlgek oldugundan iiniversite dgrencilerinin

biyokacakeiliga yonelik farkindalik diizeylerini belirlemek amaci ile kullanilabilir.

3. Arastirma OMU kapsaminda yapilmustir. Bu konuda daha net ve genel sonuglar

alabilmek i¢in Tiirkiye genelinde yer alan diger tiniversite 6grencilerine uygulanabilir.

4. Arastirma verileri sadece nicel yontemler kullanilarak toplanmistir. Bundan sonraki
aragtirmalar 6grencilerle yapilacak yiiz yiize goriismelerle elde edilecek olan nitel

verilerle desteklenebilir.

5. Universitedeki tiim ogrenciler biyogesitlilik ve biyokacake¢ilik konularinda

bilinglendirilebilir ve bu kapsamda seminerler diizenlenebilir.

6. Biyokacakeilik konusunda yapilan aragtirmalarin ¢ok kisitlt oldugu goériilmektedir.
Bu sebeple biyokagakeilik konusuna yonelik arastirmalar yapilmasima tesvikler

saglanabilir.
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EKLER

Ek 1. Biyogesitlilige ve Biyokacak¢iliga Yonelik Farkindalik Olgekleri Igcin Deneme
Maddeleri

= £
. AV, . El E| g| E £
BiYOCESITLILIGE YONELIK FARKINDALIK s El 5|22
iIFADELERI ESE|E|E|=E
SE = S| =| £
ES 5| 5| 5|88
M M| M| M| XM
1. Biyogesitlilik, genetik farklilik icerir.
2. Biyogesitlilik, cok yonlii ekolojik islevlere sahiptir.
3. Biyogesitlilik, ekosistemlere dagilmis halde bulunur.

4. Biyogesitlilik, say1 bakimindan zengin canlilar toplumunun

yagsam diinyasidir.

5. Ekosistemin gorevi canlilari korumak ve onlara siirdiirebilecegi

ortam hazirlamaktir.

6. Biyogesitlilik, karasal, denizel ve diger su sistemlerindeki canli

cesitliligidir.

7. Biyogesitlilik, bir bolgede yasayan canli ¢esitliligidir

8. Tropikal yagmur ormanlar1 ve sulak alanlar, canli gesitliligi

acisindan zengindir.

9. Biyogesitlilik ekonomik agidan degerlidir.

10. Ulkemiz zengin ve 6nemli bir biyogesitlilige sahiptir.

11. Ulkemiz, gida ve tarim igin Onemli pek ¢ok bitkinin

anavatanidir.

12.Ulkemiz birbirinden farkli Akdeniz, Iran-Turan ve Avrupa-

Sibirya bitki cografyasi bolgesinin etkisi altindadir.

13. Ulkemizin Asya ve Avrupa kitalar1 arasinda koprii

konumundadir.

14. Ulkemizin 3 farkl biyoiklim tipinin etkisi altindadir.

15. Ulkemizin bitki drtiisiiniin zengin olmas iilkemizi hayvan tiirleri

agisindan zengin kilmgtir.

16. Ulkemizin 0-5000 metreler arasinda degisen yiikselti farklilig
biyogesitliligini artirmistir.

17. Ulkemizin farkli toprak gesitlerine sahip olmasi biyogesitliligini
artirmigtir.

18. Ulkemizin yer alt1 ve yer iistii bakimmdan zengin kaynaklara
sahip olmasi biyogesitliligini artirmigtir.

19. Ulkemiz pek ¢ok tiiriin yayilis gosterdigi gen kaynag
konumundadir.

20. Ulkemizde endemik tiir sayis1 fazladir.

21. Orman yanginlari, tiir ¢esitliligini azaltmaktadir.

22. Niifus artig1, biyogesitliligi olumlu yonde etkilemistir.

23. Canli kagak¢ilig1, canli ¢esitliligini azaltmaktadir.

24. Tarim alanlarinin artirilmasi biyogesitliligi artiracaktir.

25. Biyogesitliligin azalmasi insanlar i¢in zararlidir.

26.Mevsimlere uygun bitki dikimi yapilmamasi biyogesitliligi

azaltmaktadir.

27.Halkin bilingsiz avlanmast tiir ¢esitliligini azaltmaktadir.

28. Topragin verimsizlesmesi bitki cesitliligini azaltmaktadir.

29. Cevre ve hava kirliligi biyogesitliligi olumsuz etkilemistir.

30. Biyogesitlilikle ilgili ozellikle muhtarlarin ve yore halkinin

bilinglendirilmesi gerekmektedir.

31. Biyogesitliligin 6nemini anlatmak igin belediyeler tarafindan

brosiir ve afisler dagitilmalidir.
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32.Biyogesitliligin  6nemini  anlatmak i¢in o6dilli  projeler
yapilmalidir.

33.Okullarda  biyogesitlilikle ilgili  kisa filmler izlenmesi
biyogesitliligi artirmaktadir.

34. Tarimda ve hayvancilikta kullanilan kimyasal iriinlere sinirlilik
getirilmesi tiir ¢esitliligini artirmaktadir.

35. Gorsel ve igitsel medya biyogesitlilik programlarina daha fazla
yer verilmelidir.

36. Biyogesitlilik konusunda biyoloji 6grencileri tarafindan dergi
¢ikarilabilir.

BiYOKACAKCILIGA YONELIK FARKINDALIK
IFADELERI

Tamamen

Katilivorum

Katillyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle

Katilmiyorum

1. Biyokagakeilik, iilkelerin bas etmek zorunda kaldig: yeni bir
kacakgilik tiirtidiir.

2. Biyokacakeilik, hayvan ve bitki tiirlerinin kagirilmasidir.

3. Biyokagakeilik, yabani canlilarin ve onlara ait parcalarin yetkili
makamlar tarafindan izinsiz toplanmasidir.

4. Canlilarin izinsiz sekilde yurt digina kagirilmasi biyokorsanliktir.

5. Canliya ait kan, doku, sivi vb. Orneklerin alinmasi
biyokacakeiliga ornektir.

6. Hayvan yakalama kapanlari, aglar, tuzaklar vb. metotlar canlinin
kagirilmasinda kullanilmaktadir.

7. Memeli tiirlerinde biiyiik tiirlerin saklanmasi zor oldugundan
genelde postlar1 ya da doku pargalari kagirilmaktadir.

8. Kiiciik memeliler oldiriiliip arazide organlar1 bosaltilarak
postlar1 miize 6rnegi halinde doldurulmaktadir.

9. Kus tiirleri arazide ya da magara agzina kurulan aglar yardimu ile
yakalanmaktadir.

10. Meyve, tohum, kok, yaprak, ¢igek gibi dokular tiiplere konularak
kagirilmaktadir.

11. Bocek tiirleri, genellikle deney tiipleri, siringa vb. yontemlerle
kag¢irilmaktadir.

12. Biyokagakeilik {ilkemiz i¢in ciddi bir sorun haline gelmistir.

13. Ulkemiz tarim, hayvancilik, balikgilik sektérleri igin genetik
hammadde niteligindedir.

14. Ulkemizdeki bir tiiriin bireyinin veya par¢asinin yurt disina
¢ikartilmasi izne tabiidir.

15. Ulkemizde bazi turizm acentalar1 ve tur rehberleri, turistlerin
daha ¢ok memnun kalmasini saglamak amaciyla bilmeden
biyokagak¢iliga dahil olmaktadirlar.

16. Ulkemizdeki tiirler hakkinda yeterli bilgisi olmayan orman
muhafaza memurlar1  bilmeyerek biyokagak¢iliga dahil
olmaktadirlar.

17. Ulkemizin biyogesitliligi hakkinda yeterli bilgisi olmayan
muhtarlar, yerel halk bilmeden biyokagak¢iliga dahil
olmaktadirlar.

18. Ulkemizde belgesiz olarak hicbir canli tiirii, tiirevi veya pargasi
yurt disina ¢ikartilamaz.

19. Yurt disina ¢ikartilacak canli tiirli ve pargasi igin kontrol belgesi,
saglik belgesi vb. evraklar gereklidir.
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20. Ulkemizde CITES belgesi diizenlemeye Orman ve Su Isleri
Bakanligi Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Midiirliigii
yetkilidir.

21. Biyokagakeilik vakastyla karsilagildiginda materyal
toplayanlarin aragtirma izni olup olmadigi kontrol edilmelidir.

22. Biyokacakeilik vakastyla kargilagildiginda yabanct
aragtirmacilarin yaninda izin belgesi olan Tiirk aragtirmacilarinin
olup olmadig: kontrol edilmelidir.

23. Biyokagakeilik vakasinda kimlik ve delil tespitinde kolluk
kuvvetleri yetkilidir.

24. Biyokagakeilik vakasinin 6zelligine gore hapis veya para cezasi
uygulanmaktadir.

25. Biyokagakeilik, tiir kaybina sebep olmaktadir.

26. Biyokacakeilik, birey sayisinda azalmaya neden olmaktadir.

27. Biyokagakeilik, ekosistem dengesini bozmaktadir.

28. Biyokagakeilik, popiilasyon kaybina sebep olmaktadir.

29. Biyokacakeiligin sonucunda biyolojik / genetik kaynaklarimiz
tizerindeki hiikiimranlhik haklarimiz ihlal edilmektedir.

30. Biyokagakeiligin sonucunda biyolojik / genetik kaynaklarimiz
tizerinde bagka tilkelerin vatandaslarinin veya sirketlerinin fikri
miilkiyet (patent) hakk: elde etmektedir.

31. Biyokagaklikla ilgili 6zellikle muhtarlar ve yore halki
bilinglendirilmelidir.

Goriisleriniz ve Onerileriniz:
1-
2-
3-
4-
5-
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Ek 2. Biyogesitlilige ve Biyokacakciliga Yonelik Farkindalik Olgekleri Igin
Denemelik Maddelerin Uzman Goriisleri Dogrultusunda Degismis Hali

Degerli Katihmel

Biyogesitlilige ve Biyokacakciliga Yoénelik Farkindalik Olceginin Gelistirilmesi ve Universite
Ogrencilerinin Farkindalik Diizeyleri adli yiiksek lisans tez caligmasi kapsaminda ¢’Biyocesitlilige
ve Biyokacakcihga Yonelik Farkindalik Olgegi>’ni gelistirmek icin sizlerin goriislerine ihtiyag
duyulmaktadir. Hazirlanan 6lg¢ekte her bir maddenin karsisinda bulunan seceneklerden size en ¢ok
uygun olam isaretleyiniz. Liitfen bos birakmayimz. Calismaya yonelik goriis Ve Onerileriniz varsa
6lgegin sonunda ayrilan boliime yazmanizi rica ederim. Calismaya zaman ayrarak katki sagladiginiz
i¢in tesekkiir eder, derslerinizde basarilar dileriz. Zeynep SARAC OZTAS
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Boliimiiniiz — = = — ey
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1. Biyogesitlilik, genetik farklilik icerir.
2. Biyogesitlilik, cok yonlii ekolojik islevlere sahiptir.
3. Biyogesitlilik, ekosistemlere dagilmis halde bulunur.

4. Biyogesitlilik, say1 bakimindan zengin canlilar toplumunun

yagam diinyasidir.

5. Ekosistemin  gorevi canlilar1  korumak ve onlara

stirdiirebilecegi ortam hazirlamaktir.

6. Biyogesitlilik, karasal, denizel ve diger su sistemlerindeki

canli ¢esitliligidir.

7. Biyogesitlilik, bir bolgede yasayan canli gesitliligidir.

8. Tropikal yagmur ormanlar1 ve sulak alanlar, canli ¢esitliligi

agisindan zengindir.

9. Biyogesitlilik ekonomik agidan degerlidir.

10. Ulkemiz zengin ve dnemli bir biyogesitlilige sahiptir.

11. Ulkemiz, gida ve tarim igin &nemli pek cok bitkinin

anavatanidir.

12. Ulkemiz birbirinden farkli Akdeniz, iran-Turan ve Avrupa-

Sibirya bitki cografyasi bolgesinin etkisi altindadir.

13. Ulkemiz Asya ve Avrupa kitalari arasinda koprii

konumundadir.

14. Ulkemiz 3 farkl1 biyoiklim tipinin etkisi altindadir.

15. Ulkemizin bitki értiisiiniin zengin olmasi iilkemizi hayvan

tiirleri agisindan zengin kilmustir.

16. Ulkemizin 0-5000 metreler arasinda degisen yiikselti
farklilig1 biyocesitliligini artirmigtir.

17. Ulkemizin farkli toprak gesitlerine sahip olmasi
biyocesitliligini artirmistir.

18. Ulkemizin yer alti ve yer iistii bakimindan zengin kaynaklara
sahip olmasi biyogesitliligini artirmigtir.

19. Ulkemiz pek cok tiiriin yayihs gosterdigi gen kaynagi
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konumundadir.

20. Ulkemizde endemik tiir sayis1 fazladir.

21. Orman yanginlari, tiir ¢esitliligini azaltmaktadir.

22. Niifus artisi, biyogesitliligi olumlu yonde etkilemistir.

23. Canli kagake¢ilig1, canli ¢esitliligini azaltmaktadir.

24. Tarim alanlarinin artirilmasi biyogesitliligi artirmaktadir.

25. Biyogesitliligin azalmasi insanlar i¢in zararlidir.

26. Mevsimlere uygun bitki dikimi yapilmamasi biyogesitliligi
azaltmaktadir.

27.Halkin bilingsiz avlanmasi tiir ¢esitliligini azaltmaktadir.

28.Tarimda ve hayvancilikta kullanilan kimyasal {iriinlere
siirlilik getirilmesi tiir ¢esitliligini artirmaktadir.

29. Topragin verimsizlesmesi bitki cesitliligini azaltmaktadir.

30. Cevre ve hava kirliligi biyogesitliligi olumsuz etkilemistir.

BiYOKACAKCILIGA YONELIK FARKINDALIK
IFADELERI

Tamamen

Katiliyorum

Katihyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle

Katilmiyorum

1. Biyokagakeilik, iilkelerin bag etmek zorunda kaldig: yeni bir
kacakeilik tiirtidiir.

2. Biyokacakgilik, hayvan ve bitki tiirlerinin kagirilmasidir.

3. Biyokagakeilik, yabani canlilarin ve onlara ait parcalarin
yetkili makamlar tarafindan izinsiz toplanmasidir.

4. Canlilarin izinsiz  sekilde yurt disina kagirilmasi
biyokorsanliktir.

5. Canliya ait kan, doku, sivi vb. Orneklerin alinmasi
biyokacakgiliga drnektir.

6. Hayvan yakalama kapanlari, aglar, tuzaklar vb. metodlar
canlinin kagirilmasinda kullanilmaktadir.

7. Memeli tiirlerinde biiyiik tiirlerin saklanmasi zor oldugundan
genelde postlar1 ya da doku pargalar kagirilmaktadir.

8. Kiicik memeliler oldiiriilip arazide organlari bosaltilarak
postlar1 miize 6rnegi halinde doldurulmaktadir.

9. Kus tiirleri arazide ya da magara agzina kurulan aglar yardimi
ile yakalanmaktadir.

10. Meyve, tohum, kok, yaprak, c¢igek gibi dokular ttplere
konularak kagirilmaktadir.

11.Bocek tirleri, genellikle deney tiipleri, siringa Vvb.
yontemlerle kacirilmaktadir.

12. Biyokagakgilik {ilkemiz i¢in ciddi bir sorun haline gelmistir.

13. Ulkemiz tarim, hayvancilik, balik¢ilik sektorleri igin genetik
hammadde niteligindedir.

14. Ulkemizdeki bir tiiriin bireyinin veya pargasinmn yurt disina
¢ikartilmasi izne tabiidir.

15. Ulkemizdeki bazi turizm acentalari ve tur rehberleri
biyokagakc¢iliga dahil olabilmektedirler.

16. Ulkemizdeki orman muhafaza memurlar1 biyokacakciliga
dahil olabilmektedirler.

17. Ulkemizdeki muhtarlar ve yore halki biyokagakgiliga dahil
olabilmektedirler.

18.Yurt disina ¢ikartilacak canli tiirii ve pargasi i¢in kontrol
belgesi, saglik belgesi vb. evraklar gereklidir.

19. Ulkemizde CITES belgesi diizenlemeye Orman ve Su Isleri
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Bakanligi Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Midiirligii
yetkilidir.

20.Biyokacake¢iligi  onlemek igin  materyal toplayanlarin
aragtirma izni olup olmadigi kontrol edilir.

21. Biyokagake¢ilik vakasinin o6zelligine gére hapis veya para
cezas1 uygulanmaktadir.

22. Biyokagakgilik, tiir kaybina sebep olmaktadir.

23. Biyokagakgilik, birey sayisinda azalmaya neden olmaktadir.

24. Biyokagakeilik, ekosistem dengesini bozmaktadir.

25. Biyokagakgilik, popiilasyon kaybina sebep olmaktadir.

26. Biyokacgakeiligin sonucunda biyolojik / genetik
kaynaklarimiz kaybolmaktadir.

Goriisleriniz ve Onerileriniz:
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Ek 3. Biyogesitlilige ve Biyokacakciliga Yonelik Farkindalik Olgekleri Igin
Agimlayici Faktor Analizi (AFA) Sonucu Degismis Hali

Degerli Katihmel

Biyogesitlilige ve Biyokacake¢iliga Yonelik Farkindalik Olgeginin Gelistirilmesi ve Universite
Ogrencilerinin Farkindalik Diizeyleri adl1 yiiksek lisans tez calismasi kapsaminda ¢’Biyocesitlilige
ve Biyokacakcihga Yonelik Farkindalik Olgegi>’ni gelistirmek icin sizlerin goriislerine ihtiyag
duyulmaktadir. Hazirlanan 6lg¢ekte her bir maddenin karsisinda bulunan segeneklerden size en ¢ok
uygun olam isaretleyiniz. Liitfen bos birakmayiniz. Calismaya yonelik goriis ve onerileriniz varsa
6lgegin sonunda ayrilan boliime yazmanizi rica ederim. Calismaya zaman ayirarak katki sagladiginiz
i¢in tesekkiir eder, derslerinizde basarilar dileriz. Zeynep SARAC OZTAS

Cinsiyetiniz O Kadin O Erkek
vy e CEgitim CJFen Edebiyat CMiihendislik | [JZiraat Fakiiltesi
Fakiilteniz O
Fakiiltesi
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Boliimiiniiz OIBiyoloji OCevre Miih OCografya OBitki Koruma Bolimii
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1. Biyogesitlilik, genetik farklilik igerir.

2. Biyogesitlilik, ¢ok yonlii ekolojik islevlere sahiptir.

3. Biyogesitlilik, ekosistemlere dagilmis halde bulunur.

4. Biyogesitlilik, say1 bakimindan zengin canlilar

toplumunun yasam diinyasidir.

5. Biyogesitlilik, bir bolgede yasayan canli ¢esitliligidir.

6. Biyogesitlilik ekonomik agidan degerlidir.

7. Ulkemiz zengin ve énemli bir biyogesitlilige sahiptir.

8. Ulkemiz, gida ve tarim icin dnemli pek ¢ok bitkinin

anavatanidir.

9. Ulkemiz birbirinden farkli Akdeniz, fran-Turan ve

Avrupa-Sibirya bitki cografyasi bolgesinin  etkisi

altindadir.

10. Ulkemizin Asya ve Avrupa kitalar1 arasinda koprii

konumunda olmas: bitki ¢esitliligini artirmstir.

11. Ulkemizin 3 farkli biyoiklim tipinin etkisi altinda

olmasi tiir ¢esitliligini artirmustir.

12. Ulkemizin bitki ortiisiiniin zengin olmasi iilkemizi

hayvan tiirleri agisindan zengin kilmustir.

13. Ulkemizin 0-5000 metreler arasinda degisen yiikselti
farklilig1 biyogesitliligini artirmstir.

14. Ulkemizin farkli toprak g¢esitlerine sahip olmasi
biyogesitliligi artirmigtir.

15. Ulkemizin yer alt1 ve yer iistii bakimindan zengin

123




kaynaklara sahip olmasi biyogesitliligi artirmusgtir.

16. Canli kagakeiligi, canli ¢esitliligini azaltmaktadir.

17.Biyogesitliligin azalmasi insanlar i¢in zararlidir.

18.Mevsimlere uygun bitki dikimi  yapilmamasi
biyogesitliligi azaltmaktadir.

19.Halkin  bilingsiz ~ avlanmasi tiir  ¢esitliligini
azaltmaktadir.

20.Tarimda ve hayvancilikta kullanilan kimyasal
tirtinlere sinirlilik getirilmesi tiir ¢esitliligini
artirmaktadir.

21.Topragin  verimsizlesmesi  bitki  ¢esitliligini
azaltmaktadir.

22.Cevre ve hava kirliligi biyogesitliligi olumsuz
etkilemistir.

g g
E1E g5 |8
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E5| 5 | 5|5 |85
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Biyokacakeilik, hayvan ve bitki tiirlerinin kagirilmasidir.

2. Biyokacakeilik, yabani canlilarin ve onlara ait pargalarin
yetkili makamlar tarafindan izinsiz toplanmasidir.

3. Canlilarin izinsiz sekilde yurt disina kagirilmasi
biyokorsanliktir.

4. Canliya ait kan, doku, sivi vb. Orneklerin alinmasi
biyokagakeiliga ornektir.

5. Hayvan yakalama kapanlari, aglar, tuzaklar vb. metodlar
canlinin kagirilmasinda kullanilmaktadir.

6. Memeli tirlerinde biiyiik tiirlerin saklanmas1 zor
oldugundan genelde postlar1 ya da doku pargalar
kagirilmaktadir.

7. Kus tiirleri arazide ya da magara agzina kurulan aglar
yardimi ile yakalanmaktadir.

8. Meyve, tohum, kok, yaprak, cicek gibi dokular tiiplere
konularak kagirilmaktadir.

9. Bocek tirleri, genellikle deney tipleri, siringa vb.
yontemlerle kagirilmaktadir.

10. Ulkemizdeki bazi turizm acentalar1 ve tur rehberleri
biyokacak¢iliga dahil olabilmektedirler.

11. Ulkemizdeki orman muhafaza memurlar1 biyokacakeiliga
dahil olabilmektedirler.

12. Ulkemizdeki muhtarlar ve ydre halki biyokagakgiliga dahil
olabilmektedirler.

13. Biyokagak¢iligi 6nlemek i¢in materyal toplayanlarin
aragtirma izni olup olmadigi kontrol edilir.

14. Biyokagakeilik, tiir kaybina sebep olmaktadir.

15. Biyokagakeilik, birey sayisinda azalmaya neden
olmaktadir.

16. Biyokacakeilik, ekosistem dengesini bozmaktadir.

17. Biyokagakeilik, popiilasyon kaybina sebep olmaktadir.

18. Biyokagakeiligin sonucunda biyolojik / genetik
kaynaklarimiz kaybolmaktadir.

Gériisleriniz ve Onerileriniz:
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Ek 4. Arastirma Izin Belgesi
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