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OZET

BASEL II’NIN KOBI’LERE ETKIiLERIi

Diinyada meydana gelen globallesmenin sonucu olarak finansal piyasalarda
yasanan krizler diinya piyasalarin1 kolayca etkiler hale gelmistir. Diinya finansal
piyasalarinda yasanan krizler sonrasinda krizlerin temel nedeni olarak goriilen risk
yonetimi konusunda uluslar arasi standartlarin  belirlenmesi icin Basel Komitesi
tarafindan Basel Kriterleri yaymlanmistir. Basel Kriterleri ile bankacilik ve finans
sisteminin gelecekte karsilagacaklar1 krizler karsisinda daha direngli olmasi
amagclanmistir. Basel II kriterleri finansal kuruluslarla birlikte kredi kullananlar
ilgilendirmektedir. Ulkemiz ekonomisinde KOBI’ler 6nemli yer tutmaktadir. Bu

calismada Basel II’nin KOBI’lere muhtemel etkileri anlatilmaya ¢aligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Basel II, KOBI, Sermaye Yeterliligi
Tarih : 20 Ocak 2014



ABSTRACT

EFFECTS OF BASEL II ON SME’S

The crisis which occur because of the globalization in the world has started to
affect the financial markets easily. After the crisis which occur in the financial markets,
the Basel Criterias is published by the Basel Institute of Commons and Economics in
order to set the international standards about the risk management which is considered
as the basic reason of the crisis. With the Basel Criteria, it is aimed to make banking and
financial systems more resistant against the crisis they are going to face. Basel Il criteria
concerns the loan holders as well as the inancial institutions. SME (Small and Medium
size Enterprise) has a great importance in our country's economy. In this study, the

possible effects of Basel 11 on SME are tried to explain.

Keywords: Basel 11, SME, Capital Adequacy
Date : 20 January 2014
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GIRIS

Diinyada yasanan finansal krizlerin son yillarda ¢gogalmasi tizerine bankalarin krizler
karsisinda giiclii hale gelmesi igin yapilan c¢alismalar sonucu Basel | Kriterleri
yayimlanmistir. Basel | Kriterleri G-10 iilkelerinin uluslar arasi faaliyet gdsteren
bankalar i¢in dizayn edilmis olmasina ragmen kisa siirede tiim diinyada kabul edilmis
ve uygulanmaya baglamigtir. Teknolojide ve finansal piyasalardaki gelismeler
sonucunda Basel | kriterleri yetersiz kalmis, geleneksel bankaciliktan tamamen farkli
olan 21. ylizyilin cagdas bankaciliginin gereklerini yerine getirmeye yonelik uluslararasi

bir diizenleme ve denetleme yaklagiminin {iriinii olan Basel II kriterleri dogmustur.

Basel Il kriterleri ile Basel I’in eksikliklerini gidermek ve risk yoOnetiminin
ihtiyaglarin1 karsilayarak banka sermaye gereksinimi risk odakli bir yapiya oturtarak
bankacilik sistemi saglikli bir yapiya kavusturmak amaglanmistir. Bu amaci
gerceklestirmek i¢in Basel Il bankalara bulundurmalari gereken sermaye ylikiimliiligiin
hesaplanmasinda basitten gelismise dogru giden farkli 6l¢ciim yaklagimlart kullanma
imkan1 taniyan kapsamli bir diizenlemedir. Basel II kriterleri ile bankalar tarafindan
kullanilan risk yonetimi siiregleri sayesinde minimum sermaye gerekliligi, sermaye
yeterliliginin denetimi ve piyasa disiplini saglayarak finansal kesimdeki istikrari

saglamak amaclanmistir.

Finansal kesimdeki istikrar ekonomik biiylimenin 6nemli bir kosuludur. Bankacilik
sektorli Ulkelerdeki biliylimenin ve istikrarin temel yap1 taslarindandir. Saglam ve
istikrarli bir bankacilik sektoriiniin saglanmasi ise nicel ve nitel bir takim kosullar1 bir
araya getiren Basel II kriterleri ile miimkiindiir. Basel II kriterlerinin, bankacilik
sisteminde risklerin daha iyi yonetilmesini tesvik edecek olmasi sebebiyle, bankacilik
sektorliniin ve buna bagli olarak iilkemizin makro ekonomik istikrarina katki yapmasi

beklenmektedir.

Basel II kriterlerinin finans sisteminin aktOrleri olan bankalar, sirketler, Kiiciik ve

Orta Boy Isletmeler (KOBI)’ler, denetim otoriteleri ve derecelendirme kuruluslart



tizerinde bir dizi etki yaratmasi beklenmektedir. Bu ¢alismada Basel 11 kriterlerinin tilke

ekonomimizde dnemli bir yer tutan KOBI’lere etkileri ele alinmustir.

Bu calisma ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde Basel’in iilkemizdeki ve
diinyadaki tarihsel gelisimi, Basel II Kriterlerinin olusum siireci, Basel Il Kriterlerinin
kredi riski Olglim yaklagimlarindan s6z edilerek Basel 11 Kriterlerinin Basel |
kriterlerinin farklarina deginilerek Basel III Kriterleri agiklanmaya calisilmistir.
Calismanin ikinci boliimiinde ise KOBI tammlarma yer verilmis, KOBI’lerin
ekonomideki yeri, temel ozellikleri anlatilarak KOBI’lerin SWOT analizi yapilnustir.

Ugiincii ve son boliimde ise Basel 11 kriterlerinin KOBI’lere etkileri degerlendirilmistir.



BIRINCI BOLUM

1. BASEL’IN ORTAYA CIKISI VE ULKEMIZDEKi UYGULAMA
SURECI

Gectigimiz yiizyilin ortalarindan itibaren diinya finans sisteminde yasanan onemli
ekonomik istikrarsizliklar ve bankacilik krizleri gelismis ve gelismekte olan tilkelerdeki
finansal sektorlerin saglikli yapilanmasi gerektigi goriisiinii 6n plana ¢ikarmistir. Bu
cercevede uluslararast igbirligini Ongoren calismalar hizlandirilmistir. Uluslararasi
calismalar ile istikrarli ve seffaf bir faaliyet ortaminin yaratilmasi, ulusal ve uluslararasi
finansal piyasalarin giiclendirilmesi, rekabet¢i yapmin gelistirilmesi, piyasa
mekanizmasinin  etkin olarak ¢alismasinin  saglanmasi hedeflenerek ekonomik
faaliyetleri diizenleyen kurallarin birbirleri ile uyumlu hale getirilmesi ve kurallarin
etkinlikle uygulanmasi, finansal sistemde denetim yapisinin gii¢lendirilmesi ve denetim

etkinliginin artirilmasi amaglanmistir (TBB, 2006:4).

Uluslar arasi isbirligi ongdren c¢alismalarin basinda Basel Komitesi c¢aligmalari
gelmektedir. Basel Komitesi G10 iilkelerinin merkez bankasi baskanlari tarafindan
1974°te kurulmustur. Belcika, Kanada, Fransa, Almanya, Italya, Japonya, Liikksemburg,
Hollanda, Ispanya, Isvec, Isvicre, ABD ve Ingiltere komitede temsil edilmektedir. Basel
Komitesi yilda 4 kere toplanmakta ve yine diizenli olarak bir araya gelen 4 calisma
grubundan olusmaktadir. Basel Komitesi bankalarin diinya ¢apinda ortak standartlarda
caligmasini saglamak {izere iilkelerin bankacilik denetim otoritelerine ve bankacilik
sistemlerine yonelik kural ve prensipler yayimlayarak bu amaglar dogrultusunda

1975°ten beri birgok dokiimani kamuoyuyla paylasmistir (Kutlu ve Demirci, 2008:202).

Farkl: iilkelerde uygulanan sermaye yeterliligi hesaplama yontemlerini birbirleriyle
uyumlu hale getirmek ve bu konuda uluslararasi platformda gegerli olacak asgari bir
sektor standardi olusturmak amaciyla Basel I olarak adlandirilan Sermaye Yeterliligi

Uzlasis1 Basel Bankacilik Denetim Komitesi tarafindan 1988 yilinda yayimlanmastir.



Basel I Uzlagis1 ilk riske dayali sermaye yeterliligi diizenlemesi olup uzlasida

bankalarin uymasi gereken ¢alisma kriterleri belirlenmistir (BDDK, 2005:1).

Basel | kriterleri basta G-10 iilkeleri olmak tizere bir¢ok tilke denetim otoritesince
kabul gormiis olup su an itibartyla 100°den fazla iilke sermaye yeterliligi hesaplama

yontemlerini Basel I’i temel alarak olusturmus durumdadir (BDDK, 2005:1).

Basel Komitesi uzlaginin, oncelikli olarak uluslararasi diizeyde faaliyet gosteren
bankalara konsolide bazda uygulanmasini 6n gormektedir. Basel II'nin uygulama
kapsami tim bankacilik grubunun riskini kapsamaktadir. Bu amagla, bankacilik
grubunun bagli oldugu holding sirketine de tam konsolide bazda uygulanmasini ayrica,
bankacilik gruplarinin her kademesinde yer alan uluslararas1 faaliyet gosteren
bankalarada da konsolide bazda uygulanilmasini 6n gérmektedir. Uzlasida bahsi gegen
denetim ve gozetim ilkeleri ile mudilerin korunmasi hedeflenmistir. Bu hedefi
gerceklestirmek amagiyla denetim otoriteleri uzlasida agirlikli olarak iizerinde durulan
sermaye yeterliligi hesaplamalar1 sonucunda bulundurulmasi gereken asgari sermayenin
mudiler i¢in her an hazir bulunduruldugunu denetlemekle yiikiimlii kilinmiglardir (Celik

ve Kizil, 2008:22).

Basel I'de sadece kredi riskleri dikkate alinirken zamanla bankalarin finansal
yapilarinda piyasa risklerinin de olduk¢a Onemli bir rol {istlendigi anlasiimistir.
Sektorde ortaya ¢ikan gelismeler paralelinde, ii¢ yillik bir ¢alisma neticesinde Basel
Bankacilik Denetim Komitesi tarafindan piyasa risklerinde sermaye yeterliligine dahil
edilmesi ile hazirlanan dokiiman 1996 yilinda yayimlanmustir. Ulkemizde de bu
cergevede Subat 2001 tarihinde yiiriirliie giren Bankalarin Sermaye Yeterliliginin
Olgiilmesine ve Degerlendirilmesine Iliskin Yonetmelik ile piyasa riskleri de sermaye
yeterliligi 6l¢timlerine dahil edilmistir (BDDK, 2005:1).

Basel Komitesi, Haziran 1999°da Basel I'in sermaye yeterliligi 6lgiimiine iliskin
eksikliklerini ve finansal piyasalarda meydana gelen gelismeleri ve dikkate alarak Yeni
Basel Sermaye Yeterliligi Uzlasisina (Basel 1) iliskin ilk istisari metnini yayimlamistir.

Ardindan 2001 yili basinda ikinci istisari metini, Nisan 2003’te ise {iglincli istisari



metini yayimlanmistir. S6z konusu istisari metinleri, gerek iilke denetim otoritelerinden
gerekse bankalar ve diger ilgili taraflardan alinan yorumlar ¢ercevesinde revize edilerek
yenilenmis ve Haziran 2004°te Basel II’ye iliskin nihai metin yayimlanmistir (BDDK,
2005:2).

Ulkemizde de uluslararas1 bir sektdr standardi haline gelmis olan Basel | sermaye
yeterliligi 6l¢iim yontemi, 1989°da yayimlanan ve ii¢ yillik bir ge¢is silirecini de igeren

diizenleme ile uygulanmaya baglanmistir (BDDK, 2005:1).

Tiirkiye 1989 yilinda 3183 sayili Bankalar Kanunu’na iliskin 6 nolu Teblig ile
sermaye yeterliligi standart rasyosunu ilk kez kademeli olarak yiiriirliige sokmustur.
Basel I Standartlarma ¢ok kisa siirede uyum saglayarak yasal diizenlemeleri ¢ikaran
Tiirkiye, Basel I gercevesinde belirlenen s6z konusu sermaye yeterliligi rasyosunda
zaman igerisinde muhtelif degisiklikler yapmistir. S6z konusu diizenleme iizerinde en
genis kapsamli degisiklik ise 10.02.2001 tarihinde rasyo hesaplamasina piyasa riskinin
ilave edilmesiyle gergeklestirilmistir (Cangiirel, 2012:119).

Tiirkiye’de sermaye diizenlemeleri ile ilgili 30.05.2005 tarihinde BDDK tarafindan
yapilan bir agiklama ile Basel II’ye ge¢ise yonelik bir takvim olusturulmus ve 2008 yil1
basinda Basel II'ye gecilmesi ongoriilmustiir. 01.11.2006 tarihli sermaye yeterliligi
diizenlemesine Haziran 2007 den itibaren operasyonel riskde sermaye yeterliligine dahil
edilmistir Operasyonel riskinde sermaye yeterliligine dahil edilmesi Basel II’ye gecise

yonelik somut bir adimdir (Cangiirel, 2012:119).

Tiirk Bankacilik Sektoriiniin Basel II'ye gecisine yonelik Onemli mesafeler
kaydedilmis olmasina ragmen finans ve reel sektdr temsilcilerinin Basel II’nin
uygulanma zamanlamasina iliskin goriisleri de dikkate alinarak 25.06.2008 tarihinde
BDDK tarafindan yapilan bir duyuru ile 2008 krizinin ilk sinyallerinin hissedilmeye
baslandig1 o tarihlerde uluslararas: finansal piyasalarda yasananlar ve etkileri derin ve
belirsiz gelismeler 1s181nda 6zellikle sekiiritizasyon ve likidite riski agilarindan Basel 11
Standartlarinin sorgulandigi ve bu eksiklikler {izerinden degisiklik c¢alismalarinin

uluslararas1 diizeyde devam ettigi; 6te yandan uygulama sonuglar1 bu siirecte oldukca



onemli olan Tiirk Ticaret Kanunu tasarisinin heniiz yasalagmamasi gibi nedenlerle,

uygulamanin ileri bir tarihe ertelendigi kamuoyuna bildirilmistir (Cangiirel, 2012:119).

S6z konusu erteleme duyurusundan yaklasik 3 yil sonra BDDK 08.03.2011 tarihli
basin duyurusu ile 01.07.2011 tarihinde baslayacak ve 30.06.2012 tarihinde bitecek olan
stirecte Basel II Standartlarina gegilecegini duyurmusdur. Bu gegis siireci ile Basel
I’nin sermaye yeterliligi Ol¢iimiinde kredi riskinin hesaplanmasina iliskin getirmis
oldugu yeniliklere hem bankalarin hem de kredi miisterilerinin saglikli bir sekilde uyum

saglayabilmeleri amaglanmigtir (Cangiirel, 2012:120).

Ulkemizde BDDK tarafindan ilgili Basel II diizenleme taslaklar1 hazirlanarak Nisan
2010 itibariyla sektoriin ve kamuoyunun goriislerine sunulmustur. Bu taslaklara iliskin
olarak Basel II’nin sektoriin sermaye yeterliligi {izerine etkilerini dlgen son ulusal etki
calismasinin  sonuglarimin agiklanmasi ve iletilen gorislerin  degerlendirilmesini
miiteakip, Haziran 2011-Temmuz 2012 arasinda paralel uygulama yapilmistir. 1
Temmuz 2012’den itibaren kredi riskinin 6l¢iimiinde standart yontem uygulanmaya
baglamamistir. Paralel uygulama doneminin sona ermesi ile birlikte Tiirkiye Basel II’yi

tam olarak uygular hale gelmistir (BBDK, 2013:I).

1.1.BASEL |

Uluslararast Odemeler Bankasina bagli olarak faaliyet gosteren Basel Bankacilik ve
Denetim Komitesi tarafindan uluslararas1 diizeyde sermaye yeterliligi standartlarinin
belirlenmesine yonelik olarak hazirlanan ilk uzlagi olan Basel 1, 1988 yilinda

yayimlanmustir (Yayla ve Kaya, 2005:2).

Basel 1 uzlasis1 ekleri ile beraber toplam yirmialti sayfalik bir dokiiman olup
temelolarak ti¢ “yapisal bloktan ” olusmaktadir. Bu yapisal bloklar 6zet olarak asagida
aciklanmistir: (Cangiirel, 2012:22)



e Sermaye Bilesenleri: Bu blok bashigi altinda bankaya sermaye olarak kabul
edilecek sermayenin niteligi ve banka tarafindan hangi Ozsermaye

kalemlerinden ne kadar tutabilecegi genel olarak agiklanmustir.

e Risk Agirliklandirma: Bu blokta Banka aktifi 5 ana risk kategorisine ayrilarak
Bankalarin kredi/alacak portfoyiinii risk agirligina gore siiflandiran bir sistem

kurulmustur.

e Hedef Standart Rasyo: Bu blok ile de, Basel I’in 1. ve 2. yapisal bloklari
birlestirilmistir. S6z konusu birlestirmenin sonucunda bankalarin risk agirlikli
varliklant i¢in tutmalar1 gereken ana sermaye ve katki sermaye toplami risk

agirlikli varliklarin toplaminin % 8’1 olarak belirlenmistir.

Basel | uluslararasi diizeyde faaliyet gdsteren bankalarin en az % 8 yasal sermaye
yeterlilik orani ile faaliyette bulunmasi esasini getirmis olup, uzlasida sermaye

yeterliginin hesaplanmasi

Ozkaynak S

: 0
Kredi Riski %8

seklinde formiilize edilmistir.

Basel Komitesi iiyesi tiim iilkeler tarafindan Basel I Standartlar1 dahil % 8’lik asgari
sermaye yeterliligi rasyosu 1992 yil sonuna kadar uygulamaya konulmustur. Basel I’in
kabul edilerek uygulanmasi Basel Komitesi tiye iilkeleri arasinda diger iilkelere nazaran
daha yumusak ve kolay olmustur. Gelismekte olan iilkeler (GOU) Basel |
Standartlarinin  uygulanmasinin  biiyllk yatirim bankalar1 tarafindan gii¢lic  bir
diizenleme alt yapisi ve finansal istikrarin gostergesi olarak algilanmasi temel
nedeniyle Basel | Standartlarini benimseyerek uygulamaya koymuslardir. Boylece
Basel I’in ¢ikis amacinda 6ngériilmemis olsa dahi GOU’de Basel | Standartlarim

kabul ederek i¢ mevzuatlar1 haline doniistiirmiislerdir (Cangiirel, 2012:22).



Basel I uzlasis1 teknolojik ve finansal piyasalardaki gelismeler sonucunda yetersiz
kalmasi, yeterince hassas bir risk Ol¢limii yapamamasi, bankalarin esit kosullarda
rekabet edebilmesine imkan saglayan ortami gerceklestirememesi, basit igerikli olmasi
acisindan gelismis iilkelerin uluslar arasi faaliyet gosteren biiylik oyuncularinin ve
akademik cevrelerin olumsuz elestirilerine maruz kalmistir. Ancak Basel | igerdigi
standartlar basit ve kolay uygulanabilir olmasi nedeniyle Ozellikle gelismekte olan
tilkelerce kolayca benimsenmis ve bu iilkelerin diizenlemelerinin modernlesmesine ve

finansal sektorlerinde rekabetin artmasina katkida bulunmustur (Yayla ve Tiirker,

2005:2).

Basel I'i benimsemis kimi gelismekte olan iilkelerin % 8'in {izerinde asgari sermaye
yeterliligini zorunlu kilmalari nedeniyle finansal istikrar giiglenmistir. Basel I uzlasisi
piyasadaki oyuncular i¢in kurallar1 olan bir "adil rekabet ortami" yaratmistir. Ayni
piyasa da rekabet eden degisik iilkelerin bankalar1 Basel I kriterleri geregi esit

kosullarda rekabet edebilme imkanini elde etmislerdir (Ozer, 2007:32)

Basel I 6zellikle kredi riski lizerine yogunlagmakta, uzlasi ile bankalarin varliklar1 ve
bu varliklarin teminatini teskil eden unsurlar bazinda risk agirligina tabi tutulmakta ve
buna karsilik gelen asgari sermaye ihtiyact hesaplanmaktadir (Kutlu ve Demirci,
2008:203).

Bankanin maruz kaldig1 kredi riski, Basel I’de, bankanin aktiflerinin ve bilango dist
kalemlerinin farkli risk smiflarina ayrilmasi ve her sinifa karsilik gelen risk agirliklar
olan 0, %10, %20, %50 ve %100 katsayilariyla ¢arpilmasi suretiyle hesaplanmaktadir.
Basel-I'de sadece bes farkli risk agirligi kullanilmasi nedeniyle risk duyarliligi
diistiktiir. Basel-I farkli faaliyet alanlar1 olan biitiin bankalara ayn1 sekilde
uygulandigindan “herkese tek beden elbise” seklinde tanimlanabilecek bir sermaye

diizenlemesidir (Yayla ve Kaya, 2005:2).



Kredi riski, banka miisterisinin yapilan sozlesme gereklerine uymayarak
yikiimliligini kismen veya tamamen yerine getirmemesi nedeniyle verilen bir
kredinin geri donmemesi riskidir. Kredi riski bankaciligin yapisinda biiyiikk 6nem
tasimaktadir. Banka tarafindan kullandirilan kredilerin bor¢lu tarafindan ya hig
O0denmemesi ya da zamanmnda Odenmeyerek geciktirilmesi nedeniyle banka kredi
riskine maruz kalmaktadir (Babuscu, 1997:72).

Basel I de varliklarin risk agirliklarinin belirlenmesinde borglunun 6zelliklerini

dikkate alan iki temel varsayim vardir. Bu varsayimlara gore;

e Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Teskilatina (OECD) iiye iilkelerin merkez

bankalar1 ve hazinelerinden olan alacaklar kredi riski tagimazlar.

e OECD’ye iiye iilkelerde kurulu banka ve finans kuruluslarindan olan alacaklar
ile ¢ok tarafli banka ve mali kurumlardan olan alacaklar, OECD iiyesi olmayan
iilkelerde kurulu banka ve finans kuruluslarindan olan alacaklara nazaran daha
diisiik kredi riski tasirlar. S6z konusu bu ayrim “OECD kliip kurali” olarak

tanimlanmaistir.

Basel I'de, yer alan “OECD kliip kurali”indan dolayr OECD’ye iiye iilkelerin
hiikiimetlerine yiizde sifir, liye iilkelerin bankalarina olan borglara ise yiizde 20 risk
agirligr verilmektedir. Buna karsin, OECD {iyesi olmayan iilkeler i¢in yiizde 100 risk
agirligr ongorilmistir. “OECD kliip kurali” Basel 1 diizenlemeSinin zayif yani olarak

degerlendirilmekte ve Basel I’e ¢ok ciddi elestiriler yoneltilmesine sebep olmaktadir

(Yayla ve Kaya, 2005:2).

Basel I’de 0Ornegin bankanin bilangosundaki nakit ve OECD iiyesi {ilkenin
hiikiimetine verilen bor¢ % 0, OECD iiyesi bir iilkenin bankasina verilen kredi %20,
ozel sektore verilen kredi ise % 100 risk agirligina sahiptir. Bu uygulamada kredi
verilen kurumlarin krediye karsilik gosterdikleri teminatlar da verilen kredinin dahil
olacag: risk grubunu etkiler. Basel I’e gore banka, tasidig1 toplam riskin % 8’1 kadar

sermaye tutmalidir. Fakat bu oran minimumdur, isteyen {iilkeler yasal diizenlemeler



yaparak bu orani yiikseltebilir. Baska bir deyisle sermayesi 100 YTL olan bankanin
tagiyabilecegi toplam risk 1.250 YTL’dir. Risk agirliklandirma siirecinde bilanco dist
islemler uygun oranlarla ¢arpilip krediye doniistiiriildiikten sonra dikkate alinmaktadir.
Doniistiirmede kullanilacak oranlar ise bilango dis1 islemin tiiriine ve vadesine bakilarak
belirlenir. Meydana gelen gelismeler neticesinde Basel Komitesi 1996’da, uzlasinin
ongordigl sermaye yeterliligi hesaplamasina piyasa riskini de dahil edlmigtir. Piyasa
riskinin uzlas1 dahil edilmesi ile uzlas1 riske daha duyarli hale getirilmistir (Kutlu ve
Demirci, 2008: 203).

Basel I de uygulanan sermaye standardinin yeterince hassas bir dl¢iim yapamamasi,
banka sermayesinin sadece piyasa ve kredi riski ile iliskilendirilmis olmasi, bankalarin
iistlendigi operasyonel riskin dikkate alinmamasi, kredi riskinin hesaplanmasinda tek bir
yontemin sunulmus olmasi, farkli faaliyette bulunan bankalar ayni yonteme tabi
tutulmasi ve temel kredi risk kriteri olarak OECD iiyeliginin esas alinmasi gibi eksik

yonlerinden dolay1 Basel | kriterleri yetersiz kalmistir.

1.2.BASEL II’NIN ORTAYA CIKIS SURECI

Bankaciligin ve teknolojinin giin gectik¢e artan gelisimi ile ayni paralelde gelisen
bankalarda risk yonetiminin de karmasiklasmasi zaten elestirilen Basel | kriterlerinin
ithtiyaclar1 karsilayamaz hale geldigini gozler Oniine sermistir. 1990’larda yasanan
bankacilik krizleri sonrasinda iyice artan ihtiyaglara cevap verebilmek amaciyla 1999
yilinda Basel Komitesi yeni ve daha kapsamli bir sermaye yeterliligi uzlasisi
hazirlamaya baglamistir. Basel Komitesi tarafindan hazirlanan ve Basel II olarak bilinen
dokiiman 2004 yilinda kabul edilmistir. Bu Uzlas1 bir dnceki Uzlasinin kapsamini ve

icerigini 6nemli dl¢lide degistirmistir (Cangiirel, 2012:27).

Yeni Basel Uzlasisi ile Basel I’in eksikliklerini giderebilmek ve karmasiklasan
risk yonetiminin ihtiyaglarina cevap verebilmek amaglanmistir. Basel 11 kriterlerinde,
sermaye yeterliligini Sadece “sayisal” olarak hesaplayan bir “kurallar toplulugu”
olarak ele alinmamustir. Basel Il kapsama alan1 ve detay olarak 6zenle hazirlanmis bir

diizenlemedir. Basel II kriterleri bir biitiin olarak degerlendirildiginde daha gii¢lii ve
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saglam bir risk yonetimi ortaya koyup banka sermaye gereksinimini risk odakli bir
yapiya oturttarak ve diizenlemeleri dolanarak yapilan “mevzuat arbitrajlar’™ni

azaltmay1 hedeflemektedir (Cangiirel, 2012:27).

Basel 1l Uzlasist ile sermaye ile risk arasindaki bag daha da kuvvetlendirmek
amaglanmistir. Bu bag, Basel II’'nin hedef uygulayicilart olan uluslar arasi alanda
faaliyet gosteren bankalarin gelismis risk yonetimi uygulamalarinit destekleyen bir
anahtar kavramdir. Ayni1 zamanda piyasa disiplinini saglayarak finansal istikrar1 da
beraberinde getiren bir gelismedir. Sozii edilen finansal istikrar, finansal
hizmetlerden yararlanan miisterilerden baslayip bankalara, diizenleyici ve denetleyici
otoritelere ve diger ililkelerin ekonomilerine kadar genis bir alani kapsayan bir

cercevedir (Cangiirel, 2012:27).

Basel II’nin temel amaci, birbirini destekleyen ii¢ yapisal blogun kullanilmasi
yoluyla bankalar1 risk yonetimi sistemlerinin etkinlesmesini tesvik etmektir.
Bankalarin birincil sorumlulugu, énemli riskleri gergege yakin bir sekilde dlgmek ve
bunlart telafi edecek sermaye diizeyini korumaktir. Basel Il ¢ergevesinde birinci
yapisal blok asgari sermaye yiikiimliiliikklerinin, bankalarda yeterli sermaye ve risk
yonetimine sahip olunmasi veya bankacilik sisteminin giiven ve saglamliginin temin
edilmesi agisindan tek bagina yeterli olamayacagi ongoriilmektedir. Bu kapsamda
ikinci yapisal blok ve figiincii yapisal blok kapsaminda erken miidahale ve piyasa
disiplinine haiz giiclii bir risk odakli denetim ile asgari sermaye yiikiimliliklerinin

tamamlanmasi amaglanmistir (Balci, 2004:9).

Basel Il uzlasisinda ileride meydana gelecek degisikliklere uyum saglama ya da
kolayca adapte olabilme kapasitesi olan ileriye yonelik kurallara yer verilmistir. Bu
kurallar ile ger¢ek hayatta bankalar tarafindan kullanilan risk yonetimi siireglerinin iyi
ve daha hassas bir sekilde iliskilendirilerek saglam ve etkin bankacilik sistemi

gerceklestirmek amaglanmigtir (Cangiirel, 2012:27).

Basel 11 kriterleri ile risklerin daha duyarli dl¢iilmesi, her bankanin risk profilinin

ayr1 ayr1 belirlenmesi, banka iist yonetimine diisen sorumluluklarin artirilmast ve
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finansal tablolarin bankanin ger¢ek durumunu en iyi bi¢imde yansitacak sekilde
aciklanmasi suretiyle finans sektoriiniin oyunculart arasindaki asimetrik bilginin
minimize edilmesi ve bu sayede firsat esitligini bozmadan, saglam ve istikrarli bir
finans sektoriine erisilmesi hedeflemektedir. Hizla degisen mali piyasalar, kapsamli
ve esnek bir sermaye yeterlilik gergevesi gerektirmektedir. Basel Komitesi, minimum
sermaye gerekliligi, sermaye yeterliliginin denetimi ve piyasa disiplini temel yapilar
ile bu amacin gergeklestirilecegine inanmaktadir (TBB, 2006:6).

Yeni uzlas1 Basel I’e kiyasla sermaye yeterliligi hesaplamalarinda oldukg¢a kokli
degisiklikler getirmistir. Yeni uzlasinin temel yapisi iic sa¢ ayagi olarak da ifade
edilebilecek olan {i¢ yapisal bloktan olugmaktadir (Sekil 1). Bu bloklarmn ilkinde asgari
sermaye yiiklimliliigliniin hesaplanmast; ikincisinde sermaye yeterliliginin banka ve
denetim otoritesi tarafindan degerlendirilmesi; tiglincii blokta ise bankalarin kamuya

aciklayacaklari bilgiler ve piyasa disiplini iizerinde durulmaktadir (Yiiksel, 2005:4).

Sekil 1 - Basel II’nin Temel Yapisi

)

1. BOLUM
Asgari Sermaye
Yiikiimliiliigii
II. B6LUM
Denetim
Otoritesinin
Gozden Gegirmesi
III. BOLUM
Piyasa Disiplini

Kaynak: Yiiksel, A. Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu, Calisma Raporlari

2005/4, s:4

Basel 1I’de, Basel I’in “Yapisal Blok™” yapis1 korunmus ancak bu yapisal bloklar
kredi riskine yeni yaklasimlari, banka varliklarinin sekiiritizasyonu, piyasa riski,
operasyonel risk ve faiz orani riski ile piyasa bazli gdzetim ve diizenleme konularini

da icerecek bi¢cimde ciddi anlamda ve Basel I’ de gbzlemlenen eksiklikleri telafi
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etmek amaciyla alternatif bir yaklasimla diizenlenmistir. Sayisal gereksinim olarak
adlandirilan 1. yapisal blok’ta asgari sermaye gereksinimini hesaplamak igin bazi
alternatif yaklasimlar diizenlenmistir. Otorite g6zden gegirme isimli 2. yapisal blok’ta
bu gereksinimin ve hesaplamalarinin otorite tarafindan nasil denetlenecegi
aciklanirken; piyasa disiplini baslikli 3. yapisal blok’ta bankalarin bilangolarinin
risklilik yapisin1 dikkate alarak neleri piyasaya agiklamalar1 ve yasal diizenlemeleri
nasil yerine getirebilecekleri izah edilmistir. Basel 11 yer alan 3 yapisal blok birbirinin

tamamlayicisi olarak tasarlanmistir (Cangiirel, 2012:28).

1.2.1. 1. Yapisal Blok Asgari Sermaye Yeterliligi

Genel olarak 1. yapilsal blokta olgiilebilir degerlere yer verilmistir. Bu 6lgiilebilir
degerlerin temelinde bankalarin  sistemin belirttigi risklere karst ellerinde
bulundurmalar1 gereken Ozsermaye tutarinin tespiti bulunmaktadir (Celik ve Kizil,

2008:21).

Asgari sermaye gereksinimleri olarak bilinen 1. yapisal blok, Basel I’e yonelik
getirilen elestirileri gidermek amaciyla en fazla degisikligin yapildigir boliimdiir. Basel
IT kriterleri bankalarin risk agirlikli varliklarin1 daha hassas Olgmeyi saglayacak
yaklasimlar getirmektedir. Ayrica, 1. yapisal blokla bankalarin raporlar iizerinde
“makyajlama” yaparak asgari sermaye yiikiimliiliikklerinden kaginmalarin1 saglayan

yasal bosluklarinin giderilmesi amaglamaktadir (Cangiirel, 2012:30).

Basel II uzlagisinin 1. yapisal blogunda bankalarin kars1 karsiya bulunduklart 6nemli
riskler i¢in sermaye yiikiimliiliigliniin nasil hesaplanacagi, maruz kalinan risklerin nasil
yonetilecegi, sermaye yeterliliginin nasil degerlendirilecegi yoniindeki yaklagimlar
anlatilmistir. Komite, gerek gergeklestirdigi sayisal calismalar gerekse de denetim
otoritelerinden ve bankacilik sektorlerinden aldigi goriisler ile bankalarin karsi karsiya
bulundugu en onemli riskler olarak kredi ve piyasa riski ile operasyonel riski
belirlemistir. Bu belirlemeler neticesinde Basel Il ile Basel | de yer alan kredi riski ve

piyasa riskine ilave olarak operasyonel riskte risk grubuna dahil edilmistir.
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Asgari sermaye yiikkiimliiligliniin amaci1 bankalara para yatiran mevduat sahiplerinin,
bankanin ve banka hissedarlarinin kayip risklerinin azaltilmasi ve bankacilik sektoriinde
istikrar saglanmasi siirecinde denetim ve gozetim otoritelerine yardimci olarak

bankacilik sisteminin daha giivenilir bir yapiya kavugmasini saglamaktir (Babuscu,

2005:198).

Birinci yapisal blokta Basel I’deki asgari asgari % 8’lik oran korunurken kredi
riskinin 6l¢limiine yonelik yeni ve gelismis yontemler 6nerilmis, operasyonel risk asgari
sermaye hesaplamasina dahil edilmis, piyasa riskinin hesaplanmasinda ise ¢ok fazla
degisiklige gidilmemistir. Ayrica kredi riski azaltim teknikleri de birinci yapisal blokta
ele alimmustir (Kutlu ve Demirci, 2008:205).

Basel 1I’de yer alan minimum sermaye yeterliligi ile kurumlarin maruz kaldiklari
piyasa, kredi ve operasyonel riskleri i¢in minimum sermaye gerekliliginin hesaplanmasi
amaglanmaktadir. Sermaye yeterliligi standart rasyosu, asgari % 8 seviyesinde
olmalidir. Basel II kriterlerinde minimum sermaye yeterlilik standart rasyosu asagidaki

gibi formiiliize edilmistir (TBB, 2006:6).

Toplam Sermaye _ Sermaye Yeterlilik Rasyosu
Kredi Riski + Piyasa Riski + Operasyonel Risk (min <8)

Basel II risklerin oOlglilmesinde piyasa riskine iligkin olarak bir yenilik
getirilmezken kredi riskinin 6l¢iilmesine iliskin olarak daha hassas bir 6l¢iim saglamak

amaciyla dort farkl alternatif yaklagim getirmistir.

Sermaye yeterligi hesaplamasina ilk kez dahil edilen operasyonel riskler i¢in ise
Olglim yoOntemleri olarak basit ve gelismis Olglim yontemleri olarak iki yontem
olusturulmustur. Basit 6l¢lim yontemleri ise kendi i¢inde temel gosterge yaklasimu,
standart yaklagim, alternatif standart yaklasim olarak {ic gruba ayrilmistir (Temel,
2006:50).
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1.2.1.1. Kredi Riski

Kredi riski, risk agirlikli aktifleri belirleyen bankanin kullandirdigi kredinin, satin
aldig1 menkul kiymetin veya herhangi bir sekilde verdigi paranin geri doniisiiniin

kismen ya da tamamen olmamasi olarak ifade edilebilir (BDK, 2006:6).

Baska bir ifade ile kredi riski, miisteri veya garantoriin banka ile arasindaki
anlagmalardan dogan yiikiimliliikleri yerine getirmemeleri ya da yerine
getirmelerindeki gecikmelerinden dogan tehlike olarak tamimlanabilir. lyi bir kredi
riski yonetimi ile islem yapilan kisi veya kurumlardan yeterli teminat alinarak, teminat
tamamlama ¢agrilar1 yapilarak, diger risk yonetimi ve kontrol iglemleri
gerceklestirilerek olusabilecek riskin asgariye indirilebilmesi hedeflenmektedir (Kaya,

2007:15).

“5411 sayili Bankacilik Kanunumuzun 48. maddesinde kredi riski tasiyan islemler

asagida siralanmistir (Kaya, 2007:15-16).

e Kullandirilan nakdi krediler,

e Verilen teminat mektuplari, kontrgarantiler, kefaletler, aval, ciro, kabul gibi

gayri nakdi krediler ve bu nitelige haiz taahhiitler,

e Satin alinan tahvil ve benzeri sermaye piyasasi araglari,

e Tevdiatta bulunmak suretiyle ya da herhangi bir sekil veya surette verilen

odiingler,

e Varliklarin vadeli satislarindan dogan alacaklar,

e Vadesi gecmis nakdi krediler,
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e Tahakkuk etmekle birlikte tahsil edilmemis faizler,

e Gayri nakdi kredilerin nakde tahvil olan bedelleri,

e Ters repo islemlerinden dogan alacaklar,

e Vadeli islem ve opsiyon s6zlesmeleri ile benzeri diger s6zlesmeler,

e Ortaklik paylari.”

Kredi riski kapsaminda degerlendirilebilecek diger risk tiirleri asagida agiklanmistir

(Babus¢u ve Hazar, 2006:122-123).

Islemin Sonuglandirilamamasi Riski: Konu olan finansal araci ya da fonu teslim

alamamasi, elde edememesidir.

Islemin Sonuglandirilmas1 Oncesi Olusan Risk: Islemi yapan taraflardan birinin
islemin siiresi iginde sozlesmedeki ylkimliligiinii yerine getiremeyeceginin

anlasilmas1 durumunda ortaya ¢ikan risktir.

Ulke Riski: Uluslar aras1 kredi islemlerinde, krediyi alan kisi ya da kurulusun
faaliyette bulundugu ilkenin ekonomik, sosyal ve politik yapist nedeni ile
yiikiimliiliiglin kismen veya tamamen zamaninda yerine getirilememesi durumunda

ortaya cikan risktir.

Transfer Riski: Krediyi alan kisi veya kurulusun bulundugu iilkenin ekonomik
durumu ve mevzuat1 nedeniyle déviz borcunun ayni tiirde veya konvertibl diger bir

doviz ile geri 6denememe ihtimalidir.
Mevzuata iliskin Yetersiz Bilgi Riski: Banka tarafindan yetersiz ya da yanlis yasal

bilgi ve belgeye dayanarak yapilabilecek islemler neticesinde haklarin beklenenden

diistik, ylikiimliiliiklerin ise beklenenin tizerinde gergeklesmesi ihtimalidir.
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Itibar Riski: Faaliyetlerindeki basarisizliklar ya da mevcut yasal diizenlemelere

uygun davranilmamasi neticesinde bankaya duyulan gilivenin azalmasi veya bankanin

itibarinin zedelenmesi ile ortaya ¢ikan risktir.

Diizenlemelere Uyulmama Riski: Mevzuat hiikiimlerine ve yasal ytlikiimliiliiklere

uyulmamasi sonucunda ortaya ¢ikabilecek kayiplardan olusan risklerdir.

Basel II uyarinca kredi riski i¢in sermaye gereksinimini Basitlestirilmis Standart

Yaklagim, Standart Yaklasim, Temel Ic¢sel Derecelendirmeye Dayali Yaklasim,

Gelismis Icsel Derecelendirmeye Dayali Yaklasim olmak iizere dort farkli
metotdan biriyle hesaplanabilmektedir (TBB, 2006:7).

Basel II diizenlemesinde farkli risk kategorilerine gore sunulan hesaplama

yontemleri asagidaki tabloda yer almaktadir.

Tablo 1 - Risk Agirhkh Varhklar, Gayrinakdi Krediler ve Yiikiimliiliikler I¢in

Hesaplama Yontemleri

Temel Orta Gelismis
Basitlestirilmis | I¢sel Derecelendirmeye Dayali Yaklagim
| Standart
Kredi Riski Standart Temel
Yaklagim Gelismis Diizey
Yaklagim Diizey
) o Icsel Model Yaklasim (RMD Riske
Piyasa Riski | Standart Yaklagim
Maruz Deger Yaklagimi)
Alternatif | )
Orperasyonel Standart Ileri Ol¢iim
) Temel Gosterge Yaklast m1 Standart
Risk Yaklasim Yaklasimlari
Yaklasim

Kaynak: Arslan, I. Basel Kriterleri ve Tiirk Bankacilik Sektoriine Etkileri, Selcuk

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Say1 18, 2007, s.54.

Bankalarin Basel II’de dngoriilen kredi riski 6l¢iim modelleri kullanarak fayda ve

maliyet degerlendirmesi yapmasi, kredi riskini iistlenmesi, yonetmesi ve nihayetinde
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bu risk i¢in asgari sermaye gereksinimini belirleyerek kendi bankalari i¢in en uygun

olan modelinin hangisi olduguna karar vermesi gerekmektedir (BDDK,2006:7).

Basel 1I’de ongoriilen kredi riski 6l¢iim yontemlerinin kullanilmasinda iki farkli
etken gdz oniinde bulundurulmaktadir. Oncelikle sermaye yiikiimliiliigii bor¢lunun
kredi degerliligi (mali tablo analizleri, mali performans 6ngoriileri, kalitatif degerler),
sonra kredi islem riskini belirleyen teminat, garanti, kredi tiirevleri ve/veya netlesme

anlasmalar1 gibi unsurlar dikkate alinarak hesaplanmaktadir (TBB, 2006:7).

1.2.1.1.1.  Standart ve Basitlestirilmis Standart Yaklasim

Basel I’e en yakin olan yaklasim basitlestirilmis standart yaklasimdir. S6z konusu
yaklagim daha basit yontemlerin standart bir yaklasim iginde toplulastirilmis hali
olarak ifade edilebilir. Basitlestirilmis standart yaklasimda (BSY), bankalarin
sermaye gereksinimi ile risk arasindaki baglanti ya da duyarlilik, OECD’nin web
sayfasinda yayinlanan listede yer alan “ihracat kredi kuruluslari”nin verdikleri tilke
derecelendirme notlar1 ile olusturulmaktadir. Standart yaklasim’da, ise bankalarin
sermaye gereksinimi ile risk arasindaki baglantida resmi ihracat kredisi garanti
ajanslar1 (Thracat Kredi Kuruluslar1) tarafindan diizenlenen derecelendirme notlar

kullanilmaktadir (Cangiirel, 2012:55).

Basel Il standart yaklasiminin Basel I’e gore getirdigi en 6nemli yenilik ilgili
risk agirliklarmin belirlenmesinde bagimsiz derecelendirme kuruluslar: tarafindan
iilkeler, bankalar ve sirketlere verilen derecelendirme notlarimin kullanilmasidir
(TBB, 2006:8).

Basel II kapsaminda énem kazanan derecelendirme notu pek cok iilkede ulusal
derecelendirme kuruluslarinin  bulunmamasi veya derecelendirme kiiltiiriiniin
olmamasi nedeniyle kullanilmamaktadir. Derecelendirme notunun olmamasi standart
yaklagimin 6zellikle kurumsal krediler agisindan uygulanabilirligi yoniinde 6nemli

giligliikler dogurmaktadir (BDDK, 2004:16).
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Piyasalarda derecelendirmenin ¢ok yaygin olmamasinin temel nedenleri arasinda
derecelendirme yapilacak diizeyde kaliteli kredi miisterisinin olmamasi, ekonomide
kayit disiligin yiiksek olmasi nedeniyle kredi derecelendirme kuruluslarinin (KDK)
faaliyetlerine ihtiyag duyulmamasi ve derecelendirmenin belirli bir maliyet

dogurmasi sayilabilir (Cangtirel, 2012:98).

Basel IT’de yer alan hiikiimler geregince derecelendirilmemis kurumsal miisteriler

% 100 risk agirliginda siniflandirilacaktir (Cangiirel, 2012:98).

Standart yaklasimda (SY) bankalar bilango i¢i ve bilanco disi kalemlerde
izledikleri pozisyonlarina belli bir risk agirhig:r vererek risk agirlikli varliklarinin
toplamina ulasmaktadirlar. Risk agirhigmmin % 100 olmasi, 0 pozisyonun risk
agirlikli  aktiflerinin  hesaplanmasinda tim degerinin dikkate alinmasi, yani
% 8’lik bir sermaye ihtiyacinin ortaya ¢ikmast demektir. Benzer sekilde
% 20°’lik bir risk agirhigi ise o varhgin % 1,6’s1 kadar sermaye ayrilmasi
gerektigini gostermektedir. Standart metotta mevcut risklerin tiimii 6zel karsiliklar

harig tutularak net alacak tutari tizerinden agirliklandirilmaktadir (TBB, 2006:8).

Standart yaklasimda KDK’nin se¢iminde bankalar serbest birakilmamis olup,
denetim otoriteleri tarafindan kredi derecelendirme kurulusu olarak onay verilen
sirketler tarafindan verilen derecelendirme notlar1 bankalar tarafindan kullanilmasina
izin verilmistir. Ayrica Standart yaklasimda denetim otoritelerinin hangi kriterlere
gore KDK’y1 degerlendirip onay verecekleri belirtilmistir. Kredi derecelendirme
kuruluslarinin (Cangiirel, 2012:60-61);

o Objektiflik,
e Bagimsizlik,
e Uluslarasi Erisim/Seffaflik,
e Kamuya Ac¢iklama,
e Alt Yapi ve Insan Kaynagi,
o Kredibilite
kriterlerini yerine getirmesi gerekmektedir.
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Basel Il Sermaye Uzlasisinda kredi riski 6l¢iimiinde kullanilmast &ngoriilen
standart yontem Sekil 2’deki gibi 6zetlenmektedir (TBB, 2006:8).

Sekil 2 - Standart Yontem ile Kredi Riskinin Ol¢iimii

Kredi Riski = | Kredi Riski - | Kredi Riski Azaltma Teknikleri
Krediler ~ ve  Diger Teminatlar
Alacaklar
Diger Varliklar Bilanco ici Netleme Anlasmalar:
Garantiler ve Kredi Tiirevleri
Bilanco Dis1 Islemler

Kaynak: Tirkiye Bankalar Birligi Basel II'nin Kobi’lere Etkileri, Bankacilar Dergisi,
Say1:58, 2006 s.8

1.2.1.1.2.  Standart ve Basitlestirilmis Standart Yaklasimda
Kredi Riski Azaltim Teknikleri

Basit ve kapsamli yontemler olmak {lizere standart yaklasimda kredi riskini
azaltmak amaciyla kullanilmasi 6ngoriilen iki farkli yontem bulunmaktadir. Basit
yontemde maruz kalinan riskler teminath ve teminatsiz olarak iki kisma ayrilmakta,
riskin teminatsiz kismi i¢in bor¢lunun risk agirhig: dikkate alinmakta, teminath kismi
icin ise teminatin risk agirh@ dikkate alinmaktadir. Teminatin risk agirliginin
hesaplamada kullanilabilmesi i¢in bor¢lunun risk agirligindan daha diisiik olmasi
gerekmektedir. Kredi riskinin azaltilmasi: amaciyla basit yontem kullanan bankalarin
teminat olarak dikkate alabilecekleri finansal araglar asagida siralanmistir (TBB,
2006:10):

e Nakit,

e Kredi degerlendirme sirketleri tarafindan kabul edilen borglanma senetleri,
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o Devlet ya da kamu nitelikli alacaklar icin belirlenen risk agirligina
tabi kamu kuruluslar tarafindan g¢ikarilmis “BB-" ve iistii dereceye

sahip menkul kiymetler,

o Bankalar, menkul kiymet sirketleri ya da sirketler tarafindan

cikarilmis “BBB” ve listii dereceye sahip menkul kiymetler,

o Kisa vadeli borglanma enstriimanlari iginde en azindan “A-3/P-3”

dereceye sahip olanlar.

Bilinen bir derecelendirme kurulusu tarafindan derecelendirilmemis

borg¢lanma senetleri,

o Banka tarafindan ihrag edilen,

o Tanmmus bir borsaya kote olan,

o Birincil borg niteliginde olan,

o Ihragci banka tarafindan ihrag edilen kiymetlerin hepsinin dncelik sirasi
aynt ve en azindan “BBB-” veya “A-3/P-3” risk derecesine sahip
olanlar,

o Kiymeti elinde bulunduran bankada s6z konusu kiymetin “BBB-”
veya “A-3/P-3”den daha diisiikk risk derecesine sahip olmasina

yonelik bir tavsiye bilgisi olmayanlar,

o Kiymetin piyasa likiditesine yonelik diizenleyici otorite tarafindan

yeterince giiven verilmis olanlar.
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o Belirli bir ana endekse kote hisse senetleri,

° Altin,

o Transfer edilebilir menkul kiymetlere yapilan kollektif yatirrmlara verilen
garantiler ile yatirim fonlari,

0 Birim fiyat1 giinliik olarak agik¢a kote edilenler.

Kapsamli yontemde borglu riskleri ve karsiliginda alinan teminatlarin degerinde
zaman iginde degismeler olacagi varsayimiyla, karsi tarafin riski belli kesintiler
aracihigiyla artirrlmakta teminat tutarlari ise azaltilmaktadir. Artirilan risk ile
azaltilmig teminat tutari arasindaki fark karsi tarafin risk agirligr ile carpilmaktadir.
Basit yaklasimda kabul edilen teminat tiirlerine ek olarak kapsamli yaklasimda
asagidaki teminat tiirleri de gegerli olmaktadir (TBB, 2006:11).

Belirli bir ana endekse kote olmayan ancak taninmis bir piyasada islem goren
hisse senetleri,

Bir onceki maddede bahsedilen hisse senetlerine yatinm yapan kollektif

yatirimlar ile yatirim fonlari.

Kredi risklerini basitlestirilmis standart yaklasim ile 6lgen bankalarin, teminatlar
icin sadece basit yontem kullanmalarina izin verilmektedir. Kredi riskini azaltmak
amaciyla kullanilan teminatlarin yam sira garantiler de belli kosullar altinda
dikkate alinabilmektedir. Garantilerin hesaplamalarda dikkate alinabilmesi i¢in
garantiler olmaksizin hesaplanan sermaye yiikiimliliigiinin garantiler dikkate
alindiktan sonra hesaplanan sermaye yiikiimliliigiinden mutlaka yiiksek olmasi
gerekmektedir. Ayrica kredi tiirev enstriimanlar1 da garantiler ile benzer sekilde
hesaplamaya dahil edilebilmektedir. Son olarak bilango i¢i netlesme anlasmalar1 da
kredi riski azaltim teknikleri arasinda dikkate alinabilmektedir. Farkli olarak
basitlestirilmis standart yaklasimda kredi tiirevleri ve netlesme anlagsmalar1 kredi riski

azaltim teknikleri igerisinde yer almamaktadir (TBB, 2006:11).
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1.2.1.1.3. Temel ve Gelismis I¢sel Derecelendirme Yaklasim

Basel II’'nin felsefesi tiim dokiimana yayilmis olsa da, bu felsefenin en ¢ok
yogunlastig1 boliim I¢sel Derecelendirme Yaklasimi (IRB)’nin agiklandigi boliimdiir.
IRB degisik yonlerden Basel II'in en 6nemli bolimidiir. IRB’deki ana mantik
otoritenin onay1 ve kontrolii ile bankalarin kendi kredi risklerini kendi olusturduklar
i¢csel modeller ile Olgerek sermaye gereksinimlerini hesaplamalaridir. Bu yaklasimla
derecelendirmeye olan bagimlilifin azaltilmas1 amaglanarak bankalarin kendi iginde

olusturacaklar1 “bagimsiz kredi derecelendirilmesitesvik edilmistir (Cangiirel,
2012:38-60)

Icsel derecelendirme yaklasiminda her banka kendi icsel modelini ve veri setlerini
kullanabilmek i¢in daha fazla serbestlige sahiptir. IRB yaklagimini kullanacak
bankalar risk hassasiyeti yiiksek igsel degerlendirmelerine gore varliklarina risk
agirlig1 saptayabilecekleri igin sermaye karsiliklari optimum seviyede ayiracaklardir.
Temel olarak igsel derecelendirme yaklasiminda sermaye yilikiimliligii bankalar

tarafindan miisterilerine verilen derecelendirme notlari ile iligkilendirilmistir (TBB,

2006:11).

Kredi riskinde bankalarin igsel derecelendirme yaklasimmi kullanarak kredi
risklerini Ol¢ebilmeleri i¢in Bankanin rating ve risk tahmin sistemlerinin, bor¢lu ve
islem karakteristikleri hakkinda anlamli bir degerlendirme ve risk ayristirmasi
yapabilmesi ve risk hakkinda makul sayilabilecek oOlglide dogru sayisal ¢ikti

iiretebilen bir yapida olmasi sarttir. Bu ifadeyi somutlastirmamiz gerekirse (Arslan,
2007:55);

e Bir bankanin Orta ve Geligmis yOntemler kapsaminda risk agirlikli varlik
hesaplamasi yapabilmesi igin, diizenlemede belirtilen niteliklerde bir rating
sistemini hesaplamaya baslamadan onceki en az ii¢ yillik déonemde kullantyor

olmasi,
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e “Temerriit ihtimali” hesaplamalari igin en az bes yillik bir veri seti kullanmast,

e “Temerriit Halinde Kayip” ve “Temerriit Halinde Risk” parametrelerini yine

diizenlemede belirtilen standartlarla en az {i¢ yillik bir donem i¢in hesapliyor ve

kullantyor olmast gereklidir (sadece gelismis yaklasim kapsaminda).

Orta ve Geligsmis Yontemler kapsaminda hesaplama yapabilmek i¢in gerekli olan
asgari sartlar yukarida sayilanlarla sinirli degildir. Diizenleme konuyla iliskili daha
pek cok sart ileri siirmektedir. Bu sartlarin daha ileri seviyedeki 6l¢lim yontemlerini
kullanmak isteyen bankalarca yerine getirilip getirilmediginin kontroliinii yerel
otoritelerin denetimine tabi tutulmustur. Yerel otoritelere verilen bu yetki ile yerel
otoritelere bankanin igsel derecelendirme yoOnetimini gozden gegirmek ve
uygulanabilirligini onay vermek gibi ¢ok onemli bir sorumluluk yiiklenmistir.
Bankalarin ileri olglim yontemlerine gegebilmeleri i¢in bankalarca gelistirilme
asamasinda olan rating sisteminin Basel II standartlariyla uyumlu hale getirilmesi ve

ti¢ yillik kullanim siiresinin dolmasi1 gerekmektedir (Arslan, 2007:55).

Basel II’de igsel derecelendirme yaklasimlar1 “Temel Igsel Derecelendirme
Yaklasimi” ve “Gelismis Igsel Derecelendirme Yaklasimi” olarak ikiye
ayrilmaktadir. I¢sel derecelendirme ydnteminin temel uygulama siireci sirasiyla risk
kategorilerinin siniflandirilmas: ve gerekli veri setlerinin belirlenmesi, teminatlarin
degerlendirilmesi, risk agirliklarinin kalibrasyonu ve portfoy hassas degerlendirme

diizeltmelerinin yapilmasi safhalarindan olusmaktadir (TBB, 2006:12).

Temel i¢sel derecelendirme yaklasiminda, bankalar portfoylerinde bulundurduklari
kredi misterileri i¢in temerriide diisme olasihigmi kendileri tahmin etmek
durumundadirlar. Diger risk bilesenleri olan temerriid halinde kayip tutarini ve
temerrlit aninda riske maruz tutar verileri ise ulusal denetim otoritesi tarafindan veri
olarak sunulmaktadir. Gelismis igsel derecelendirme yaklagiminda ise, temerriide
diisme olasiligmin yani sira, temerriit halinde kayip tutari ve temerriit anindaki risk
tutar1 da bankalar tarafindan kendilerine ait ig¢sel veriler kullanilarak gerekli tiim

parametreleri saglamasina izin verilmektedir. I¢sel derecelendirme yaklagim,
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bankalara kendi igsel veri setlerinden hareketle tahmin yapmalarina imkan tanisa
da, soz konusu yaklagimda kontrol ve onay mekanizmasmin daha siki bir bigimde
isleyecegi diistiniilmektedir (TBB, 2006:12-13).

Bankalar  gelismis  igsel  derecelendirme  yaklasiminda  misterilerini
derecelendirmeye tabi tutmali, miisterinin ratingine bagh olarak temerriide diisme
olasiligini, temerriide intikal eden firmalarla ilgili olarak yapilan tahsilatlardan
hareketle temerriit halinde kayip oranin1 ve yine kendi igsel verilerinden hareketle
temerriit anindaki risk bakiyesini hesaplamali, anilan temel parametreler ve igsel
derecelendirme yaklasiminda gegen diger parametreleri de kullanarak bu kredi igin
beklenen ve beklenmeyen kayip tutarlarini Basel II Uzlasisi’nda belirtilen formiilleri
kullanmak suretiyle hesaplamali ve optimum diizeyde sermaye ayrimina
gitmelidirler (TBB, 2006:121).

1.2.1.1.4.  Icsel Derecelendirme Yaklasiminda Kredi Riski
Azaltim Teknikleri

Basel Il igsel derecelendirme yaklagimi yontemi ile birlikte standart metotta var
olan teminat sinirlamasi ortadan kalkmaktadir. Bankalar, temerriide diisen kredileri
icin kayip oranlarmi, gegmis Veri setlerini de dikkate alarak tahmin etmeleri
gerekmektedir.  Bankalarin  tahmin  ettikleri kayip  oOranlarin1  sermaye
yiikkiimliiliiklerini hesaplarken kullanacaklar1 formiilasyonlara dahil ederek kredi
risklerini azaltabileceklerdir. Teminatin risk azaltici etkisinin yerel otoriteler
tarafindan uygulanabilirliginin onaylanmasi halinde, her tiirlic teminat kredi riskinin
hesabinda dikkate almabilecektir. Ornegin, standart metotta gercek miisteri ¢ek
senedi risk azaltici unsur olarak kabul edilmezken, IRB yonteminde bu teminat
tirli sermaye gereksiniminde ve kredi fiyatlamasinda olumlu bir etkiye sahip
olabilecektir. Sonu¢ olarak, Basel I1I’de ongoriilen risk Slgtimleme yontemlerinin
gelismislik diizeyi arttikca risk azaltim tekniklerinin uygulama alani genislemektedir
(TBB, 2006:13).
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1.2.1.2. Operasyonel Risk

Operasyonel risk, bir bankanin islemeyen ya da uygun olmayan i¢ siirecler,
insanlar, sistemler ya da dis etkenler nedeniyle gergeklesmis kayip ya da zarara
ugrama ihtimalidir (BDDK, 2006:6).

Operasyonel riskler banka i¢i kontrollerdeki aksamalar sonucu hata ve
usulsiizliiklerin goriilmesi, banka personelinin zaman ve kosullara uygun hareket
etmemesi, banka yonetimindeki hatalar, bilgi sistemlerindeki hata ve aksamalar gibi
i¢ etkenler ile banka disinda tigiincii kisilerle ilgili sahtekarlik olaylari, dogal afetler,
terorist faaliyetler, sosyal kargasa gibi dis faktorlerden kaynaklanabilmektedir (Kaya,
2007:17).

Basel II’de operasyonel risk 6lgiimii igin;
e Temel Gosterge Yaklasimi,
e  Standart Ol¢iim Yaklasimi,
Alternatif Standart Yaklagim,

e ileri Olgiim Yaklasimlari olmak iizere ii¢ yaklasim dnerilmektedir.

Bu yontemlerin ortak noktasi, her ili¢ yontemde de Bankanin gelir diizeyi
iizerinden hesaplamalarin yapilmasidir. Bu yontemler sonucu hesap edilen
operasyonel riske maruz tutar degerleri takip edilmekte olup hangi yontem sonucu en

diisiik degerin hesaplandigi ile ilgili analizler yapilmaktadir (Arslan, 2007:55).

1.2.1.3. Piyasa Riski

Piyasa riski, finansal piyasalarda olusan volatiliteye bagli olarak faiz oranlari,
doviz kurlar1 ve hisse senedi fiyatlarinda meydana gelen degisimler sonucunda bir
bankanin zarar etme veya sermaye kaybetme riskini ifade etmektedir (BDK,2006:6).

Piyasa riski genel olarak su unsurlari igermektedir.
o Faiz riski,
o Likitide riski,
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o Kur riski,
e Hisse senedi fiyat1 degigim riski.
Basel II kapsaminda piyasa riskinin olgiimiinde kullanilacak yaklasimlar temel
olarak (Giivendi, 2006:26):
e Standart Yontem

e Icsel Modeller olarak belirlenmistir.

1.2.2. 2. Yapisal Blok

Birinci yapisal blok’tan daha kisa ve sade olan 2. ve 3. yapisal bloklar, 347
sayfalik Basel Il. Uzlasisi’nin yaklagik 25 sayfalik bolimiini olusturmaktadir
(Cangiirel, 2012:31).

Genel olarak bakildiginda ikinci yapisal blok bankanin risk yonetimi yaklagiminin
denetim otoritesince incelenmesi siirecini agiklamaktadir. Buradaki temel amaglar
bankalarin maruz kaldiklar1 biitiin riskler icin yeterli sermaye ayirmalarin
saglayarak, bankalar1 daha gelismis ve etkin risk yonetim tekniklerini gelistirmeleri
ve kullanmalar1 konusunda tesvik etmektir. Denetim otoritesi, sermaye durumlarinin
risk profilleri ve stratejileri ile uyumlu olmasini saglayacak bigimde bankalar
denetleyecektir. Sermaye yeterliligini bankanin kendisinin belirlemesi, denetimsel
gbzden gecgirme siireci, asgari sermayenin lizerinde sermaye ve gerektiginde denetim

otoritesinin miidahalesi bu yapisal blogun temel ilkeleridir (Kutlu ve Demirci,
2008:205).

Ikinci yapisal blok’la verilen ilave iki yetki ile diizenleyici ve denetleyici
otoritelerin gii¢leri 6nemli bir bigimde genisletilmistir. Bu yetkilerin ilki, 1. yapisal
blok’ta hesaplanan minimum sermaye gereksinimine ilave olarak, Uzlasi’da
hedeflenen sermaye yeterliligi amacina ulasabilmek icin otoritelerin hedef rasyolar
belirleyebilmeleridir. Otoritelerin etkinligini arttiran ikinci yetki ise bankalarin
sermaye rezervlerinin asgari diizeyin altina diismesi durumunda otoritelerin “erken
eylem” kapsaminda bankalara talimat vererek olaya erken miidahale edebilmeleridir
(Cangiirel, 2012:31).
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Ikinci yapisal blok kapsaminda banka {ist yonetimlerine yiiklenen gorevler
sayesinde bankalardan kendi i¢lerinde risk yonetim sistemlerini giiglendirmeleri ve i¢
kontrole agirlik vermeleri beklenmektedir. Ayrica bankalardan Basel II uzlasisi
kapsaminda agirlikli olarak bahsedilen kurumsal yonetim ilkeleri konusunda
ongoriilen ilerlemeleri saglama sartin1 yerine getirmeleri beklenmektedir (Celik ve

Kizil, 2008:21-22).

Ikinci yapisal blokla yetkileri genisletilen otoriteler, denetim ve iktidar giiciinii
dayanarak bankalarin sermaye degerlendirme politikalarini1 gozden gegirebilir, kendi
risk profillerini ¢ikararak bununla ilgili raporlama yapmakla yiikiimlii bulunan
bankalarin bu yiikiimliiliiklerini yapmamalar1 durumunda cezalandirma yetkilerini

kullanarak bankalar1 cezalandirabilirler Cangiirel, 2012:31).

1.2.3. 3.Yapisal Blok

Basel II uzlasisinin son blogu piyasa disiplinidir. Piyasa disiplininin esas alindigi,
3.yapisal blok ilk iki blogu tamamlayici niteliktedir. 3. yapisal blokla kamuyu
aydinlatma catis1 olusturarak piyasa disiplinini gelistirmek amaclanmistir. Bu amacin
gerceklesmesi i¢in bankalar riske maruz tutarlarini, risk degerlendirme siireclerini ve
sermaye yeterlilik durumunu kamuya agiklamakla yiikiimlii tutulmuslardir. Bankalar
6zel durumlar nedeniyle daha erken bilgilendirme yapmak zorunda kalmazlarsa bu
kapsamdaki agiklamalarin1 6 ayda bir yapmalari gerekmektedir. Bu blokla bankalar
arasinda karsilagtirma yapilabilmesi ve bu yolla seffafligin saglanmasi1 hedeflenmektedir

(Kutlu ve Demirci, 2008:205).

3. Yapisal blokla iilkedeki bankacilik sektoriindeki piyasa disiplininin saglanmasi
amaglanmistir. Daha onceleri sadece yetkili otoritelere raporlanan bankalarin sermaye
ve risk pozisyonlar1 ile ilgili bilgilerin, Basel I1I'de kamuoyuna da agiklanmasi
tavsiye edilmektedir. Bu blokta ana sermaye ve katki sermaye gibi sermayenin
unsurlart ile ilgili istatistikler, risk agirlikli sermaye yeterliligi rasyolari, kredi

karsiliklari, piyasa ve operasyonel risk, bankalarin risk azaltim tekniklerinin
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tanimlarinin, g¢eyrek donemler itibariyle kamuoyu ile paylasimi diizenlenmektedir.
Bankalarin  hissedarlar1  vasitasiyla piyasa disiplini  gereklerinin  saglanmasi
hedeflenmistir. Gerekenden daha az karsilik ayiran, buna karsiik daha yiiksek
miktarda risk istlenen bankalarin Oncelikle kendi hissedarlar1 tarafindan
cezalandirilacagi ongoriilmektedir. Piyasa disiplini bankalarin yeterli diizeyde sermaye
tutmalarini saglamalart i¢in piyasa katilimeilarinin roliinii arttiracak bir ¢ercevedir.

(Cangiirel, 2012:31).

Bankalarin 3. yapisal blok kapsaminda acgiklamasi gereken bilgiler ana basliklar
itibariyle asagidaki gibidir (Babuscu, 2005:293-294).
e Genel niteliksel agiklamalar,
e Genel niceliksel agiklamalar,
e Sermayeye iliskin agiklamalar,
e Sermaye yeterliligine iliskin agiklamalar,
e Risk miktar1 ve degerlendirmesi,
e Kredi riski agiklamalari,
e Piyasa riski aciklamalari,
e Operasyonel risk a¢iklamalari,
e Sermaye katilimlari i¢in aciklamalar,

e Bankacilik faaliyetlerine iliskin faiz orani riski agiklamalari.

1.3.BASEL II’NiN BASEL I’DEN FARKLARI

Basel II’nin Basel I’den farkli oldugu noktalari asagidaki gibi siralayabiliriz (Kutlu
ve Demirci, 2008:206).

e Basel I'de yer alan “kuliip kurali” olarak tanimlanan kredi riski agisindan
sermaye yikiimliiliigiiniin belirlenmesinde kullanilan OECD iilkesi olup olmama
kriteri Basel II’yle birlikte kaldiriimaktadir.

e Basel II’de kredi riski, krediyi alan taraflarin derecelendirme notlarina gore
tespit edilmektedir. Kredi alanlara bagimsiz derecelendirme sirketleri tarafindan

verilen derecelendirme notlar1 kullanilmaktadir.
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e Basel I’de sadece kredi ve piyasa riskleri i¢in sermaye zorunlulugu bulunurken,
Basel 1I’de operasyonel riskde sermaye yiikiimliiliigii de dahil edilmistir. Basel
II’de operasyonel risk yetersiz veya aksayan ig¢ siirecler, insanlar ya da sistemler
ya da harici olaylar sonucu ortaya ¢ikan zarar riski olarak tanimlanmakta ve
bankalardan bu riskler i¢in de sermaye bulundurmalar1 istenmektedir.

e Basel II’de bankalarin sermaye yeterliliklerini kendilerinin degerlendirmeleri
benimsenmekte ve sermaye yeterliligi ve bankanin kendisini degerlendirme
stirecinin  bankacilik denetim otoritesi tarafindan degerlendirilmesi ve
denetlenmesi istenmektedir.

e Basel I’de yer almayan Basel uygulamasina iligskin detayli bilgilerin kamuya

aciklanmasi zorunlulugu Basel II’le getirilmistir.

1.4.BASEL I11

1.4.1. Basel I11I’iin Ortaya Cikis Siireci

Gerek Basel I diizenlemelerinin uygulanmasi siirecinde ¢ok sayida bankacilik
krizinin yaganmasi, gerekse Basel II diizenlemesi siirecinde tiim diinyay etkileyen bir
bankacilik krizinin yasanmasi, Avrupa Birligi iilkelerinin (Yunanistan, Macaristan,
Ispanya gibi) yasadigi mali bunalimlar nedeniyle borglarm 6deyemeyecek duruma
gelmesi ve bunun gelismis ekonomileri biiyiik 6lcilide etkilemesi, finans ¢evrelerini yeni
Onlemler almaya yoneltmistir. Yasanan her ekonomik krizin ardindan bir daha
yasanmamasi adina yeni arayislar i¢ine girilmekte ve daha dncekiler gdzden gegirilerek

eksikler tamamlanmaya ¢alisilmaktadir (Giirel vd., 2012:17).

Yasanan finansal krizin hem ¢ok maliyetli hem de sikintili ge¢gmesi bankacilik ve
finans sisteminin gelecekte karsilagilabilecek krizlere karsi daha direngli olmasini
saglamak amaciyla likidite, sermaye kalitesinin arttirilmasi, ekonomik dongiiniin
dikkate alinmasi ve sermaye yiikiimliliigliniin arttirilmast gibi 6nemli reformlarin

gerekliligini gozler oniine sermistir (BDDK, 2010:4).
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Son yasanan global krizin ardindan Basel Komitesi daha once gelistirilmis ve
uygulanmis Basel II uzlasisinin yetersiz yanlarin1 gidermek i¢in yeni yaklagimlar ve
tedbirlerden olusan Basel III uzlasis1 hazirlanmistir. Basel 111 ile yasanabilecek krizleri

engellemek ya da zarari1 en aza indirgemek amaglanmustir (Giirel vd., 2012:17).

Basel Komitesi tarafindan bu konuda yapilan ¢aligmalar neticesinde 12 Eyliil 2010
tarihinde Merkez Bankalar1 ve Denetim Otoriteleri Baskanlar1 sistematik onemi haiz
finansal kuruluslarin Basel III standartlar1 ¢ergevesinin 6tesinde kayiplar1 karsilayacak
kapasiteye sahip olmalar1 konusunda fikir birligine varmislardir. Basel Komitesi
calismalarin1 Basel III ve ilgili denetime iliskin saglam standartlarin uygulanmasi
alanlarinda yogunlastirmayir planlamaktadir. Bununla birlikte asagida belirtilen

alanlarda da ¢alismalar devam etmektedir (BDDK, 2010:5);

e Alim satim hesaplarinin temelden gozden gecirilmesi,

e Digsal derecelendirme notlarinin sekiiritizasyon islemlerinde (sermaye

hesaplamalari ¢ergevesinde) kullanilmasi ve etkileri,

e Sistematik olarak dnemi haiz finansal kuruluslara iliskin politikalar

gelistirilmesi,

e Biiyiik risklere iligskin diizenlemeler,

e Sinir 6tesi bankacilik ilkelerinin gelistirilmesi,

e Etkin Bankacilik Denetiminin Temel ilkelerinin krizinden ¢ikarilan

dersler sonrasinda gozden gegirilmesi,

e Standart uygulamalarin ve gii¢lii igbirliginin banka denet¢ileri ve denetim

otoriteleri arasinda gelistirilmesi.
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1.4.2. Basel I11I’iin Tanim
Diinyanin yiizlestigi biiyiik finansal krizler sonrasi finansal diizenlemelerin
yetersizligi tarsilmaya baslanmis krizin ortaya ¢ikardigi eksiklikleri gidermek amaciyla
Basel III olarak adlandirilan diizenleme degisiklikleri giindeme gelmistir. Basel III
olarak adlandirilan diizenleme degisiklikleriyle ulasilmak istenen hedefler su sekilde

Ozetlenebilir (BDDK, 2010:1);

e Kaynagi ne olursa olsun finansal ve ekonomik soklara karsi bankacilik

sisteminin dayanikliliginin artirilmast,

e Kurumsal yonetisim ve risk yonetimi uygulamalarinin gelistirilmesi,

e Bankalarin seffafliginin ve kamuya bilgi verme 6zelliklerinin artirilmasi,

e Mikro bazda yapilan diizenlemelerle bireysel olarak bankalarin dayanikliligiin

artirilmasi,

e Makro bazda diizenlemelerle finansal sistemin soklara karsi direncinin

artirtlmast.

Yukarida yer verilen amagclarin gerceklestirilmesi i¢cin (BDDK, 2010:1);

e Halihazirda kullanilan asgari sermayenin nicelik olarak artirilmasi, niteliginde
degisiklikler yapilmasi1 ve mevcut uygulamaya ilaveten risk bazli olmayan diger
bir ifadeyle muhasebesel bazli bir asgari sermaye gerekliligi standardinin

getirilmesi,

e Tutulmas1 gereken sermaye ihtiyacinin ekonominin ¢evrim donemlerine gore

artirllabilmesi ya da azaltilabilmesi,

e Asgari likidite oranlarina yonelik diizenlemeler yapilmasi,
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e Alim-satim hesaplarina iliskin sermaye yeterliligi hesaplamalarinda degisiklik

yapilmast,

o Kars1 taraf kredi riskinin hesaplanmasina iliskin degisiklik yapilmasi yoniinde

caligmalar yapilmistir.

Kisaca Basel III olarak isimlendirilen s6z konusu revizyonlar etkileri itibariyla ciddi
finansal sonuclara yol agsa da sermaye yeterliligi hesaplama felsefesinde Onemli
sapmalar meydana gelmemektedir. Kisacas1 Basel 111, Basel Il gibi sermaye gereksinimi
hesaplama yontemini tiimden degistiren bir “devrim” degil ancak Basel II”nin 6zellikle
son finansal krizdeki gozlemlenen eksikliklerini tamamlayan bir ek diizenlemeler seti

niteligindedir (BDDK, 2010:1).

1.4.3. Basel 11l Getirdikleri

Basel III'te Basel II’de yer alan 6zkaynaklarin kapsami degistirilmistir. Mevcut
diizenlemede yer alan katki sermayenin ana sermayenin % 100°nii gecemeyecegi

hiikmii ve tigiincii kugak sermaye uygulamasi kaldirilmigtir.

Ana sermaye i¢inde yer alan ve zarar karsilama potansiyeli yiiksek olan unsurlar
cekirdek sermaye olarak adlandirilmistir. Cekirdek sermaye; Odenmis sermaye,
dagitilmamis karlar, kar (zarar), diger kapsamli gelir tablosu kalemleri ile bu toplamdan

diisiilecek degerlerden olusmaktadir.

Finansal kuruluslara yapilan ve esik degeri asan yatirimlari, mortgage servis
hizmetlerini ve ertelenmis vergi aktifini iceren diizenleyici ayarlamalar (Sermayeden
indirilen degerler ve ihtiyath filtreler) 1 Ocak 2018’den itibaren ¢ekirdek sermayede bir
indirim kalemi olarak kullanilacaktir. Bunun i¢in kademeli olarak 2014’ten baslamak
tizere bu unsurlarin % 20°si, 2015°te % 40’1, 2016’da % 60’1, 2017’de % 80’1, 2018°de
% 100’1 ¢ekirdek sermayeden indirilecektir. Bu gecis siirecinde kalan kisimlar i¢in eski

uygulamalar gecerli olacaktir.
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Bundan bdyle ana sermayenin ¢ekirdek sermaye icerisinde yer almayan veya katki
sermaye icerisinde degerlendirilmeyecek olan sermaye bilesenlerinin 2013’te % 90’1
taninacak ve her yil tanima oran1 %10 diisiiriilerek toplam 10 y1l icerisinde s6z konusu

unsurlar tamamen sermaye bileseni olmaktan ¢ikarilacaktir (BDDK, 2010:6).

Basel III diizenlemesiyle ana sermayede en kaliteli sermaye kalemlerinin yer almasi
saglanmistir. Ayrica bazi1 sermaye kalemleri ise “ana sermaye” hesaplamasinda indirim

kalemi seklinde alinmistir (Giirel vd., 2012:19).

a. Sermayeye iliskin Oranlar

e Basel III ile birlikte asgari ¢ekirdek sermaye orani (Cekirdek Sermaye / Risk
Agirlikli Varliklar ) 2013 ile 2015 tarihleri arasinda kademeli olarak % 2’den % 4,5’a
cikarilacaktir. Aym1 donemde birinci kusak sermaye (¢ekirdek sermaye ve ana
sermayeye dahil edilecek diger kalemler) orani da % 4’ten % 6’ya c¢ikarilacaktir
(BDDK, 2010:7).

e Basel III ile getirilen sermaye koruma tamponu g¢ekirdek sermayeye, birinci
kusak sermayeye ve toplam sermayeye kademeli olarak eklenecektir. S6z konusu oranin
2016 yilindan 2019 yilina kadar kademeli olarak arttirilarak 2019 yilinda %2,5 olarak
nihai seklini almasi planlanmaktadir. Sermaye koruma tamponunun saglanamamasi
durumunda bankalarin faaliyetlerine olagan olarak devam etmesi ancak bununla birlikte
bankalarin kar dagitimima degisen oranlarda kisitlamalar getirilmesi planlanmaktadir.
Bankalarin sermaye koruma tamponu ig¢in tuttugu sermayenin, otorite tarafindan
belirlenen standart orandan (% 2,5) diisiik olmasi halinde, bu iki oran arasindaki farka
bagli olarak kar dagitim1 {izerinde degisen oranlarda kisitlamalar yapilmasi

sngoriilmektedir (BDDK, 2010:7).

e Basel Il ile dongiiselligi yeterince dikkate almamasiyla elestirilen Basel 11’nin
bu yondeki eksikligini kapatmak amaciyla iilke sartlarina ve tercihlerine bagl olarak %
0 ila %2,5 arasinda degisen dongiisel sermaye tamponu uygulamasi getirilmistir.

Dongiisel sermaye tamponunun ekonominin biiyiime hizina bagli olarak artirilip
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azaltilmastyla hizli kredi biiylimesinin Oniine geg¢ilmesi hedeflenmektedir (BDDK,
2010:7).

b. Kaldira¢ Oram

e Seffaf, basit, anlasilir ve risk bazli olmayan sermaye oranlarimi1 destekleyici
nitelikte olan kaldirag orani getirilmistir. S6z konusu oran birinci kusak sermayenin
(Ana Sermaye) belirli donilisiim oranlariyla dikkate alinmis bilango dis1 kalemler ve
aktifler toplamina boliinmesi suretiyle (Ana Sermaye / Aktifler + Bilango Disi
Kalemler) bulunacaktir. 2017 yilinin ilk yarisina kadar siirecek olan paralel uygulama
doneminde % 3 orani test edilecektir. Yapilacak olan QIS c¢alismalarinin ve paralel
uygulamanin sonuglar1 da dikkate alinarak nihai hali verilmis olan kaldirag orani 1 Ocak

2018 tarihinden itibaren 1. yapisal bloga dahil edilecektir (BDDK, 2010:7).

c. Likidite Oranlan

o Likiditeye iligkin olarak Basel 111 ile birlikte Likidite Karsilama Orani ve Net

Istikrarl1 Fonlama Orani isimli iki adet oran ihdas edilmistir.

e Likidite Karsilama Orami bankanin likit varliklarinin, 30 gilin igerisinde
gerceklesecek net nakit ¢ikislarina boliinmesi suretiyle hesaplanacaktir. Likidite
Karsilama Oranmnim minimum %2100 olmasi gerekmektedir. Net nakit ¢ikigi, 30
giin igerisindeki nakit cikislart ile 30 giin icerisindeki nakit girisleri arasindaki

farktir.

e Bankalarin orta ve uzun vadeli donemde pasif yapilarimi giiglendirerek daha
istikrarl1 ve giivenilir bir fonlama saglamak iizere Net Istikrarli Fonlama Orani ihdas

29 ¢

edilmistir. S6z konusu oran “mevcut istikrarli fonlama tutarimin” “ihtiyag duyulan
istikrarli fonlama tutarina” boliinmesi suretiyle bulunmaktadir. Net istikrarli fonlama
oraninin da likidite karsilama oranina benzer sekilde en az % 100 olmas1 gerekmektedir.
Mevcut “istikrarli fonlama tutar1” birinci ve ikinci kusak sermaye de dahil olmak iizere

bankanin pasifinde yer alan kalemlerin vade ve kalitelerine gore belirlenirken “ihtiyac
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duyulan istikrarli fonlama tutar1” ise bankalarin aktifinde yer alan kalemlerin vadelerine

ve kalitelerine gore degisen oranlarda dikkate alinmasi suretiyle hesaplanacaktir.

e Likidite Karsilama Orani igin 2011-2015, Net istikrarl1 Fonlama Orami icin ise
2012-2018 wyillar1 aras1 gozlem periyodu olarak belirlenmis, gbézlem periyodunun
ardindan anilan oranlar igin asgari standartlarin ilan edilecegi belirtilmistir (BDDK,

2010:7).

1.4.4. Basel 111’e Tliskin Elestiriler ve Endiseler

Baz1 finansgilar goriiniirde 2008’de yasanan krizin tekrar etmemesi igin tasarlanan
Basel III kurallarimin bu krizin ger¢ek nedenini tanimlamakta basarisiz oldugunu
savunmaktadir. Basel III kurallarinin, ABD’de ve Avrupa’da vergi miikelleflerinin
paralariyla kurtarilan mega bankalar tarafindan karsilanmasinin kolay olacagi ancak
daha Onceden sermaye yeterliligi oranini karsilamakta zorluk c¢eken yerel ticari
bankalarin yeni sermaye ve likidite yiikiimliiklerini karsilama da zorlanacag ifade

etmektedirler (BDDK, 2010:14).

Ayrica birgok finans uzmani ve bankaci Basel III kurallarmin gegmis krizdeki temel
problem olan risk agirliklandirmasinda ki hatalara iliskin herhangi bir yenilik
getirmemesini elestirmektedir (BDDK, 2010:15).

Basel 111’e iligskin bir diger elestiri ise yeni kurallarla birlikte banka fonlarinin daha
diisiik risk grubunda smiflandirilan yiiksek derecelendirme notuna sahip kamu
bor¢clanma enstriimanlarma (iilke risklerine) kaymasi durumunda bankalarin
portfoylerinde ciddi oranlarda iilke risklerinin tasinmasi ve o6zel sektorde diisiik
derecelendirme notuna sahip firmalarin fon temin edememeleri nedeniyle finansal
cikmaza girecek olmalaridir (BDDK, 2010:15).

Basel I11I’iin uygulanma siirecine yonelik bazi endiselerde mevcuttur. S6z konusu
endiselerden ilki denetim arbitraji olugma ihtimalidir. Daha sik1 uygulamalar getiren her

yeni diizenlemede oldugu gibi, Basel III standartlarinin uygulanmasi siirecinde de,
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tilkeler arasinda mevzuattan kaynaklanan yasal bosluklar bulunarak “denetim arbitraji”
imkanindan yararlanmak icin bankalarin yogun faaliyet gosterecegi beklenen bir
gelismedir. Basel I11’iin kiiresel diizeyde basar ile uygulanabilmesi i¢in, diinyadaki tiim
diizenleyici ve denetleyici otoritelerin ciddi bir seklide koordinasyon halinde
bulunmalar1 gerekmektedir. Aksi takdirde, Basel III’de diizenlenen hususlarin yogun
olarak uygulandigi iilkelerden, daha az denetimin ve takibin yapildigi tilkelere dogru bir
kayis (arbitraj) isleminin gergeklesmesi beklenmektedir. Bu islemlerin ger¢eklesmesi
halinde Basel III’ten beklenen kiiresel diizeydeki sonug¢ alinamayacaktir (BDDK,
2010:16).

Basel I1I’iin uygulanma siirecine iliskin endiselerden ikincisi yeni kurallarin
adaptasyon silireci ve piyasa tarafindan kabul edilme seviyesidir. Yeni kurallarin
uygulama maliyetini en aza indirebilmek amaciyla Basel IlI’te adaptasyon siireci uzun
ve kademeli bir zamana yayilmistir. Maliyeti azaltmasina karsin, bu kadar uzun bir
gecis stireci ile ilgili olarak bazi endiseler de ortaya ¢ikmaktadir. Bu endiselerden en
Oonemlisi uzun gecis siirecinin yeni kurallara ¢abuk uyumu zorlastirarak Basel [11

uygulamasiin istenen diizeyde saglamayacak olmasidir (BDDK, 2010:16).

Basel I1I’in uygulanma siirecine iligkin endiselerden tiglinciisii ama belki de en
onemlisi bankalarin yeni standartlara uyum icin gelistirecekleri strateji ve kararlarin
tilke ve diinya ekonomisine etkilerine iligskindir. Bankalar tarafindan olusturulacak bu
uygulama strateji ve politikalar1 sermayenin arttirilmasi, kar paymin dagitilmayarak
blinyede birakilmasi, hazine islemleri gibi sermaye yogun faaliyetlerden daha az
sermaye gerektiren bankacilik faaliyetlerine gegis gibi faaliyet alanlarinin degistirilmesi,
kaldirag oraninin azaltilmasi gibi degisik uygulamalari igerebilir. Bankalarin bu konuda
verecekleri kararlarin, faaliyette bulunduklar iilkelerin ve dolayisiyla kiiresel ¢apta
bankacilik sektoriiniin yapisini ve islevini de 6nemli oranda etkileyecegi agiktir (BDDK,

2010:16).
1.4.5. Basel 111 Kriterleri Hakkinda Degerlendirme

Gliniimiize kadar yasanan finansal kriz donemleri incelendiginde bankalarin

ekonomik gelismelerin olumlu oldugu donemlerde kredi arzlarmmi genislettigi,
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hissedarlarina ve calisanlarina yiiksek oranda kar dagittiklari, buna karsilik ekonomik
gelismelerin olumsuz oldugu donemlerde kredi arzini kisarak reel sektdre kaynak
aktariminda kisintiya gittikleri ve ekonomik biiyiimenin daha da olumsuz etkilenmesine

yol actiklar1 goriilmektedir (Giirel vd., 2012:26).

Basel III ile getirilen en onemli husus, “dongiisel sermaye tamponu” ve “sermaye
koruma tamponu” uygulamalarinin hayata gegirilerek bu olumsuzlugun Oniine
gecilmesini saglamaktir. Bu yoniiyle bakildiginda Basel III'iin ilave sermaye ihtiyaci
dogurmasina bagli olarak bir donem i¢in bankalarin 6z kaynak karsiliklarin1 olumsuz
etkileyecegi diisiiniilse de orta vadede bu belirtilen tedbirler dolayisiyla ekonomik
bliylimeye olumlu katki saglayacagi beklenmektedir. Ayrica daha giiglii sermaye
yapisina sahip bir bankacilik sisteminin makro ekonomik dengelerin olusmasinda daha

etkin rol oynayacagi agiktir (Giirel vd., 2012:26).

e Basel Il ile ilgili dort temel nokta vurgulanmalidir (Giirel vd., 2012:26):

e Yeni Basel Il paketi finans sektoriine daha fazla agiklik saglayarak
belirsizligi gidermek i¢in dnemli katkilarda bulunabilir.

e Yeni Basel III paketi mikro ve makro diizeyde olan ihtiyathilik
gelismelerini birlestirmistir. Bu birlesme ile sistematik riskle basa
cikmak ve finansal sistemin ekonomik gelismelerin getirecegi artis veya
azalig seyrini degerlendirmek igin uygun sermaye planlarin1 kurmak
amaclanmistir. Basel III araglar1 sistematik riski sinirlandirmak igin
uygun olacaktir.

e Basel III ile geregine uygun ve uzun bir ge¢is donemi planlanmaktadir.
Genel kabul gormiis gecis diizenlemeleri, hala ekonomiye yeni kredi
akisin1 desteklerken bankacilik sektoriiniin uygun kazang koruma ve
sermaye artirma yoluyla daha yiliksek sermaye standartlariyla
bulusmasini saglamaya yardime1 olacaktir.

o Kayitsizliktan kagimilmalidir.
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IKINCIi BOLUM

2. KOBI’LERIN EKONOMIDEKI YERIi VE OZELLIKLERIi

"Kiigiik ve orta biiyiikliikteki isletme" kelimelerinin kisaltmasi olan KOBI’nin
Tirkiye’de ¢esitli kuruluslar tarafindan yapilan oldukca farkli tanimlar1 vardir. Her
kurum veya kredi kurulusu KOBI taniminda calisan sayisi, satis miktari, sermaye
miktarr, caligma alani, maas dagilimi, iiretim miktar1 gibi birgok Olciitii dikkate
almaktadir. Firma calisan sayis1 ve firmanin cirosu ise KOBI taniminda kullanilan en

genel olgiit kavramlaridir (http://www.kobilerim.com).

Ulkemizde tek bir KOBI tanimmin olmamasi ve KOBI’lere hizmet veren her kurum ve
her kredi kurulusunun kendilerine gére tanimladiklart KOBI kavramindan hareket etmesi
nedeniyle uygulamada farkli yaklagimlar olugsmaktadir. Bu farklilik uygulamaya asagidaki
gibi yansimaktadir (Bayiilken ve Kiitiikkoglu, 2012:3).

» Bazi KOBI’ler KOBI tesvik ve desteklerinden yararlanirken bazilari kapsam

dis1 kalmaktadir.

» Kredi veren kuruluslar fakli islem ve uygulama yaptigindan baz isletmeler KOBI

kredisi alirken digerleri bundan yararlanamamaktadir.
* Baz1 devlet tegviklerinde yalnizca imalat sanayi isletmeleri kapsama alinmakta,

dolayisiyla diger sektorlerdeki kuruluslar devlet tesviklerinden yararlanamama durumu ile

kars1 karstya gelmektedir.
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2.1. KOBi TANIMLARI

2.1.1. Tiirkiye’deki KOBI Tanim

KOBI’ler gelismis ve gelismekte olan tiim ekonomilerde oldugu gibi iilkemiz
ekonomisinde de gerek sayilar1 gerekse istihdama ve iiretime yapmakta oldugu katkilar
itibariyle onemli bir yere sahiptir. KOBI’lerin performansin1 ekonomik iliskilerde
yasanan gelismeler, rekabet kosullarindaki hizli degisme, teknolojik alandaki yenilikler
yaninda ekonomik faaliyeti diizenleyen kurallardaki degismelerde etkilemektedir.
Uluslararasi finansal sistemde Son donemde yogun olarak tartisilmakta olan Basel II

diizenlemeleri KOBI’leri ¢ok yakindan ilgilendirmektedir (Uluyol ve Cam 2009:121).

Finansal sektorde piyasa denetiminin gelistirilmesi yoniindeki ¢abalarin bir
yansimast olan Basel II kriterleri finansal kuruluslarla birlikte kredi kullananlar1 da
ilgilendirmektedir. Kredi kullanacak her isletme, mevcut uygulamalar cercevesinde
yurtdisindan kredi saglarken ve iilkemizde de kredi talebinde bulunurken Basel II
kriterlerinden etkilenecektir. Isletmelerin geneline bakildiginda diinyadaki isletme
sayistmin % 90°mu, iilkemizde ise % 99,5’ini KOBI’lerin olusturdugu goriilmektedir.
Istanbul Sanayi Odasi’nin 2004 yili sonu rakamlarma gore ilk 1.000 isletmesinden
660°’nin, TCMB’nin bilango verilerinin topladigi 7.500’t askin isletmenin ise
6.800’{iniin Basel II kriterlerine goére KOBI kapsamma girdigi gozlenmektedir. Bu
nedenle Basel II kriterlerinin KOBI’lerin etkilerinin incelenmesi yerinde olacaktir

(Keskin, 2007:97).

Ortak bir KOBI tanimmin bulunmuyor olmasindan dolayr ilk KOBI Stratejisi ve
Eylem Plam (KSEP)’nin 2003 yilinda hazirlanma siirecinde KOBI’lere yonelik
stratejilerin olusturulmasi konusunda giicliiklerle karsilagilmistir. Avrupa Birliginde
ortak KOBI tanimina gecilmesi ve iiye-aday iilkelere tavsiye niteliginde yayinlanmasi
lizerine {ilkemizde tiim kurumlar icin gecerli olacak ortak bir KOBI tanimm
belirlenmigtir. 18 Kasim 2005 tarih ve 25997 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan ve 18
Mayis 2006 tarihinde yiiriirliige giren “Kiigiik ve Orta Biiyiikliikteki Isletmelerin
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Tanimi, Nitelikleri ve Siniflandirilmasi Hakkinda Yonetmelik” ile KOBI’lerin
siiflandirilmasinda AB’de oldugu gibi calisan sayisi, bilango ve satis biiyiikliiklerini
esas alan tanim uygulanmaya baslanmistir. Ortak KOBI tamini ile sonraki yillarda
izlenecek politikalar i¢in uygun bir karar verme zemini hazirlanmistir. Ayrica, ortak
KOBI tanim1 KOBI’lere verilen devlet destekleri konusunda Avrupa Birligi’ne olan
taahhiitlerimizin de saglikli bir ortamda takip edilebilmesini saglamaktadir (KSEP,
2011:10).

KOBI'ler “Kiigiik ve Orta Biiyiikliikteki Isletmelerin Tammmi, Nitelikleri ve
Siniflandirilmas1 Hakkinda Yonetmelik”e gore iki yiiz elli kisiden az c¢alisan istihdam
eden ve yillik net satis hasilati ya da mali bilancosu yirmi bes milyon Tiirk Lirasini

agsmayan isletmeler olarak tanimlanmis ve asagidaki gibi siniflandirilmistir (Uluyol ve

Cam 2009:122).

e Mikro isletme: On kisiden az ¢alisan isttihdam eden ve yillik net satig hasilati ya
da mali bilangosu bir milyon Tirk Lirasin1 agmayan c¢ok kiigiik ol¢ekli

isletmeler,

o Kiigiik isletme: On kisiden elli kisiye kadar c¢alisan istihdam eden ve yillik net

satig hasilat1 ya da mali bilangosu bes milyon Tiirk Lirasini agmayan isletmeler,

e Orta biiytikliikteki isletme: Elli kisiden fazla iki yiiz elli kisiden az c¢alisan
istthdam eden ve yillik net satis hasilati ya da mali bilangosu yirmi bes milyon

Tiirk Lirasin1 agmayan igletmeler.

Ayrica sermayesinin veya oy haklarinin % 25’inden fazlasi kamu kurum veya
kurulusunun kontroliinde olan isletmeler yonetmelikle belirtilen bu limitlerin iginde

olsalar bile KOBI sayilmamaktadir (KSEP, 2011:10).

Yonetmelige gore; yonetmelikteki smirlari asmamak kaydiyla KOBI’lere yonelik
destek saglayan kuruluslar, kendi sektor ve biyiikliik 6nceliklerini belirleyebilmektedir
(KSEP, 2011:11).

41



2005 yilinda yapilan KOBI tanimi 04.11.2012 tarih ve 790 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanarak yiiriirliige giren "Kii¢iik ve Orta Biiyiikliikteki Isletmelerin Tanimu,
Nitelikleri ve Siniflandirilmas1 Hakkinda YoOnetmelik" ile revize edilmistir. Bu tanima

gore Tiirkiye’de KOBI'ler asagidaki gibi siniflandirilmaktadir:

Tablo 2 — Tiirkiye’de KOBI Tanim

Mikro Olgekli Kiiciik Olgekli Orta Olgekli
KOBI KOBI KOBI

Kriter

Calisan Personel Sayist <10 <50 <250
Yillik Net Satis Hasillati < 1 Milyon TL <8 Milyon TL <40 Milyon TL

Yilhik  Mali  Bilango _ _
<1 Milyon TL <8 Milyon TL <40 Milyon TL
Toplami

Kaynak: http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2012/11/20121104-11.htm Erisim
Tarihi: 10.11.2013

2.1.2. AB’deki KOBIi Tanimi

AB’de bulunan farkli KOBI tanimlarmin rekabete zarar vermesi, ulusal bazda ve
Birlik bazinda karisikigin dogmasina sebep olmasi nedeniyle AB ortak bir KOBI tanim1
gelistirmistir. Ortak KOBI tanim ile Birlik veya iiye iilkeler tarafindan KOBI’lere
saglanan kredi ve tesviklerin Birlik mevzuatina uygunlugu konusunda meydana gelen
sorunlarin giderilmesi isletmelere esit sartlarda rekabet etme olanaginin saglanmasi
amagclanmistir. Ortak KOBI taniminda farkli lgekteki isletmelerin KOBI kapsaminda
sayllmas1 nedeniyle Birlik capmnda KOBI’lere iliskin kredi, tesvik veya vergi
uygulamalarinin igletmeler arasindaki rekabeti olumsuz etkilemesi muhtemeldir. Birlik
i¢inde islemlerin daha diizenli islemesi i¢in zorunlu hale gelen KOBI’lere iliskin ortak

tanim yapilmistir (Salci, 2007:11).

Avrupa Birligi’nde 2003/361/EC sayili tiiziik ¢ercevesinde 1 Ocak 2005°te yiiriirliige
giren KOBI tanimi galisan kisi sayisi, yillik cirolar1 veya bilango biiyiikliigii ve son
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olarak da bagimsizlik kriterlerinden olusan dlgiileri kapsamaktadir. Buna gore, AB’de

KOBI'ler asagidaki gibi simiflandirilmaktadir (http://ec.europa.eu)

Tablo 3 - AB’de KOBI Tanim

Mikro Olgekli Kiigiik Olgekli Orta Olcekli

Kriter . . .
KOBI KOBI KOBI

Calisan Personel Sayisi <10 <50 <250

Yillik Net Satig Hasilati <2 Milyon Avro < 10 Milyon Avro <50 Milyon Avro

Yilhik  Mali  Bilanco ‘ ‘ _
<2 Milyon Avro <5 Milyon Avro <43 Milyon Avro
Toplami

Kaynak: http://ec.europa.eu/enterprise/policies/sme/facts-figures-analysis/sme-
definition/index_en.htm Erisim Tarihi: 10.11.2013

2.1.3. Basel Il Standartlarina Gére KOBI Olma Sartlar:

Basel 1I’de iilkemizde simdiye kadar yapilan KOBI tanimlarindan farkli olarak,
sermaye yeterliligini belirlemek i¢in kullanilan standart yontemde SME (Small and
Medium Sized Entities) sinifinin siirlart firmalarin yillik toplam satis cirolarina gore
belirlenmistir. Toplam cirosu 50 milyon Euro’yu ge¢meyen firmalar SME (KOBI)
olarak tanimlanmaktadir. Basel 1I’de yer alan KOBI tanimina bagl olarak KOBI’ler
icin perakende veya kurumsal olmak 6nem kazanmistir. Bir bankadaki toplam kredisi
(Nakit + Gayrinakit) 1 Milyon Euro’nun altinda kalan KOBI’ler “perakende portfoy”
icinde tanimlanmakta, ilgili bankadaki kredi miktar1 1 milyon Euro’nun iistiinde olan

KOBI’ler ise “kurumsal portfoy” i¢inde tanimlanmaktadir (TBB, 2004:5).
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Sekil 3 — Perakende / Kurumsal Firma Tanimm

Firmalar
KOBI (SME) Bir bankacilik
Ciro <50 grubuna
Milyon Euro kredisi <
1 Milyon Euro

Kurumsal - KOBi  Perakende - KOBi

Kaynak: TBB, Risk Yonetimi ve Basel II’nin Kobi’lere Etkileri, Bankacilar Dergisi,
Say1: 228, 2004, 5.6

Asagidaki tabloda standart yonteme gore firma siniflandirmalar1 6zetlenmistir.

Tablo 4 — Firma Simiflandirmalari

Kredi Tutan (K) Yillik Satis Cirosu (C) | Simiflandirma
K >1.000.000 EURO |C >50.000.000 EURO |Kurumsal
K >1.000.000 EURO |C <50.000.000 EURO | Kurumsal - (KOBI)

K <1.000.000 EURO |C >50.000.000 EURO |Kurumsal

K < 1.000.000 EURO |C <50.000.000 EURO |Perakende - (KOBI)
Kaynak: TBB, Risk Yonetimi ve Basel II’nin Kobi’lere Etkileri, Bankacilar Dergisi,
Say1: 228, 2004, 5.6

Basel II standartlarina gére Kurumsal KOBI ve kurumsal nitelikli tiim firmalarn,
standart yaklasimla kredi riskinin 6l¢timiinde dis derecelendirme kuruluslarinin vermis
olduklar1 derecelendirme notlarina bagli olarak risk agirhigina tabi tutulmalari
gerekmektedir. Perakende KOBI portfoyiine dahil edilecek firmalar ise standart yiizde

75 risk agirhigina tabi tutulacaklardir. igsel derecelendirme yaklagiminda ise kurumsal,
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kurumsal KOBI ve perakende KOBI nitelikli firmalar igin farkli formiiller
kullanilacaktir. (TBB, 2006:20)

Basel II ¢alismasinda perakende portfoy, ayrintili olarak su kriterlerle tanimlanmaya

calisilmistir (TBB, 2006:20).

Borglunun Kimligi Kriteri: Borglu gercek kisi/kisiler veya kiigiik ve orta dlgekli bir
isletme (KOBI) olmalidur.

Uriin Kriteri: Perakende portfoye dahil edilecek alacak tiirleri, rotatif krediler, kredi
kartlar1 ve borglu cari hesap, kredili mevduat hesaplar1 dahil kredi kullandirma
taahhiitleri, bireysel krediler/tiikketici kredileri (taksitli krediler, tasit kredileri, 6grenci
kredileri, ihtiya¢ kredileri), finansal kiralamalar, kiigiik isletmelere agilan krediler ve

bunlar lehine verilen taahhiitler olmalidir.

Portfoy Cesitlendirmesi Kriteri: Birbirleriyle bagli oldugu diisiiniilen kiigiik
isletmeler veya sahislar tek bir isletme olarak kabul edilir ve portfoyde bu tarz firmalara
verilen nakdi ve gayri nakdi kredi miktarinin, bankanin toplam perakende kredi

portfoyiiniin % 0,2’sini gegmemesi gerekmektedir.

Kredi Biiyiikliigii Kriteri: Bir bankacilik grubundan, ilgili firmanin (KOBI) dahil
oldugu konsolide sirketler grubuna kullandirilan toplam nakdi ve/veya gayri nakdi kredi

tutarinin 1 milyon eurodan az olmas1 gerekmektedir.

Perakende krediler ile ilgili deginilmesi gereken bir diger nokta ise, bankalar
tarafindan homojen kriterler g6z Oniine alinarak olusturulmus havuzlar bazinda
perakende portfoyde smiflandirilan kredilerin  yonetilmesi gerektigidir. Havuz
olusturma siirecinde bankalar, anlamli bir risk farklilagtirmasi yarattiklarini ve miimkiin
oldugunca homojen risklerin gruplandirilmasini sagladiklarint gostermek zorundadirlar

(TBB, 2006:20).
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Bir bankadaki nakdi ve gayri nakdi kredilerinin toplami 1 milyon euro’nun iistiinde
olan KOBI’ler o banka icin kurumsal KOBI olarak nitelendirilecektir. Basel I’de
firmalara verilen krediler risk yapisina bakilmaksizin teminat yapisit dikkate alinarak
bliylik oranda yiizde 100 risk agirligina sahipken Basel II ile birlikte kurumsal
portfoydeki firmalarin risk agirligi firmanin kredi notuna gore degisecektir. Risk Agirligi
bankalarin s6z konusu firma i¢in karsilik olarak tutacagi sermaye miktarmi dolayisiyla
banka igin getirisiz sermaye miktarin1 gosterecektir. Risk agirligi arttik¢a firmanin
kullanacagi fonun maliyetinin artmasi, risk agirligr azaldikga s6z konusu fonun
maliyetinin azalmasi kaginilmazdir. Bu kapsamda 6nemli olan konu kurumsal portfoyde
bulunan firmalarin daha uygun fiyatla bor¢lanabilmesi i¢in mutlaka bagimsiz uluslararasi
derecelendirme kuruluslar tarafindan verilmis iyi bir nota sahip olmasidir. Aksi takdirde
derecelendirilmemis bu tiir firmalar yiizde 100 risk agirligina tabi olacak ve risk agirlig
Tiirkiye’nin risk agirligindan daha diisiik olamayacaktir. Ulkemizde firmalarin biiyiik
cogunlugunun bagimsiz uluslararasi derecelendirme kuruluslar tarafindan verilmis kredi
notu bulunmamaktadir. Bu durum o6zellikle yiiksek tutarli kredi kullanan firmalari

olumsuz etkileyecektir (Karpat Catalbas ve Catalbas, 2008:7).

Bir firma toplam kullandig1 kredi tutarina bagl olarak (1 milyon Euro) bir bankada
“perakende” portfdyii i¢inde perakende-KOBI olarak degerlendirilirken diger bir
bankada “kurumsal” portfdy igerisinde kurumsal-KOBI olarak degerlendirilebilecektir.
Yani, satiglart 50 milyon Euro’dan diisiik olan bir firma bir bankadan 1 milyon
Euro’nun altinda kredi kullanirsa “perakende” portfoyli icinde degerlendirilecek
(Perakende-KOBI) ve o portfdyiin risk agirhigmna tabi olacakken, diger bankadan 1
milyon Euro’nun iizerinde bir kredi alirsa o bankada “kurumsal” portfoylinde
degerlendirilecek (Kurumsal-KOBI) ve o portfoyiin risk agirliklarma tabi olacaktir. Bu
iki bankanin sermaye yeterliligi i¢in kullandig1 yonteme goére degerlendirmede
kullanilacak risk agirliklar1 da farklilik arz edecektir. Calistigi banka Basel II’deki
standart yontemi uygulayan ve mevcut durumda KOBI olarak degerlendirilen biitiin
ozellikleri giiniimiiz tanimina uyan bir firma, kredilerinin toplam 1 milyon Euro’yu
gecmesi  halinde kurumsal portfoy icerisinde degerlendirilerek kendisine dis
derecelendirme kuruluslar1 tarafindan verilen rating’ler bankaca esas alinacak ve

derecelendirme sistemi nedeni ile artan kredi maliyetlerine maruz kalabilecektir. Bir
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baska bakis acgistyla bir firmanin kullandig1 krediler nedeniyle bir bankada kurumsal,
diger bir bankada perakende portfoyde degerlendirilmesi ve risk agirliklarinin her iki
bankada da farkli olmasi durumu standart yontemde firmalarin lehine bazi durumlar

ortaya ¢ikarabilmektedir (TBB, 2004:7).

Perakende portfoyde yer alan firmalara bagimsiz uluslararasi derecelendirme
kuruluglar1 tarafindan derecelendirme notu verilmis olmaksizin yilizde 75 risk agirhigi
uygulanacaktir. Bu durumda derecelendirme notu olmayan bir KOBI bir bankadaki
kredisinin 1 milyon euro iizerinde olmasi nedeni ile kurumsal KOBI olarak
nitelendirilecek, ylizde 100 risk agirligmma tabi olacak ve daha yiiksek maliyetle
bor¢lanabilecekken ayni firma diger bir bankadan 1 milyon euro altinda kredi
kullaniyorsa o bankanin perakende KOBI portfoyiinde yer alip derecelendirme notu
olmamasma ragmen yiizde 75 risk agirligina tabi olacak ve daha uygun fiyatla
bor¢lanabilecektir. ilk bakista parekende KOBI portfoyiinde yer alanlar daha uygun
fiyata kredi kullanabilecekler gibi goriinse de bu noktada goz oniinde bulundurulmasi
gereken konu uluslararas1 derecelendirmeye tabi tutulmus, notu iyi olan ve kurumsal
portfoy icinde yer alan bir firmanin yiizde 20’lere kadar diisebilen risk agirligina dahil
olmasi dolayisiyla ¢ok daha uygun maliyetle kredi kullanabilecek olmasidir. Ayrica
Basel II ile birlikte bankalara sunulan alternatif risk Olglim ve derecelendirme
sistemlerinin de maliyet iizerinde etkili olabilecegi diisiiniilmektedir (Karpat Catalbas ve
Catalbas, 2008:7-8).

Ornegin; cirosu 50 milyon Euro’nun altinda kalan ve 4 Milyon Euro kredi ihtiyaci
olan ve bir firmanin rating notu yoksa veya bu rating notu % 100 veya daha yiiksek bir
risk agirhigina denk geliyorsa, firma ihtiyact olan krediyi ¢esitli bankalara bolerek 1
milyon Euro’nun altinda dilimler halinde (mesela; 5 bankadan 800.000.- euro’luk
dilimler) kullanmak isteyebilir. Bu durumda, firma cirosu 50 milyon Euro’nun ve
toplam kredisi 1 milyon Euro’nun altinda kaldigindan perakende portfdyde yer alacak

ve bankalar tarafindan % 75 risk agirligi ile degerlendirilecektir (TBB, 2004:8).

KOBTI’ler sonugta % 100 veya daha yiiksek bir risk agirligi ile degerlendirildigi

duruma gore % 75 risk agirligr ile degerlendirilmesi sonucu daha uygun fiyatlarla
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bor¢lanma imkani yakalayarak fon maliyetlerini diisiirebilecektir. Ilk asamada biiyiik
oranda standart yontem kullanilacagi ve daha gelismis yontemlere gecisin zaman
alacagi gbz Oniine alindiginda bu ve benzeri politikalar uygulayarak maliyetleri
diistirmek muhtemeldir. Ancak BDDK nin gézetiminin olacagi ve perakende portfoyde
yer alan firmalarin ge¢misteki temerriit durumlarinin incelenerek bu firmalara

uygulanan standart risk agirliginin artirtlabilecegi unutulmamalidir (TBB, 2004:9).

Basel II’de dngoriilen kurumsal ve perakende KOBI tanimi1 kapsaminda iilkemizde
faaliyette bulunan isletmeler dikkate alindiginda Tiirkiye’de bulunan biiyiikk sanayi
firmalar1 haricindeki firmalarin biiyiikk ¢ogunlugunun perakende KOBI smifinda
degerlendirilecegi ortaya ¢ikmaktadir. Ulkemizde faaliyette bulunan isletmelerin gok
biiyiik bir kismi belirtilen tutarlarda faaliyet ve kredi hacmine sahip olmamasi nedeniyle
perakende portfoyde yer almaktadir. Perakende portfoyde yer alan tilkemiz firmalarinin
uluslararasi derecelendirmeye tabi tutulmus, iyi notu olan ve kurumsal portfoy icinde
yer alan bir firmanin elde edecegi avantajlar1 saglayamayacagi anlamina gelmektedir

(TBB, 2006:23).

2.2. KOBI’LERIN EKONOMIDEKIi YERIi

2.2.1. KOBI’lerin Tiirkiye Ekonomisindeki Yeri

Ulkemizde Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) Yillik Is Istatistikleri 2009 yil
verilerine gore lilkemizde 250°den az calisani olan 3.222.133 girisim bulunmaktadir.
Ulkemizde calisan sayisi bilgisinin yaninda satis hasilati ve bilango degerlerini de
icerecek sekilde diizenli yayimlanan baska bir veri bulunmamaktadir. Bu nedenle TUIK
Yillik Is Istatistikleri verisinde 250°den az ¢alisan1 olan girisim sayisi, toplam KOBI
sayist olarak kabul edilmektedir. Calisan sayisi 250°den az olmasina ragmen satis
hasilat1 veya bilango kriterleri bakimindan KOBI sayilma esigini asan isletme sayisinin
toplam isletmelerin ¢ok kiigiik bir orani (yaklasik binde bir) oldugu 6ngdriilmektedir.
Bu itibarla, KOBI sayis1 olarak TUIK is kayitlarindaki 0 - 250 ¢alisan1 bulunan girisim
sayisini esas almak mevcut durumda segcilebilecek en 1yi alternatif olarak goriilmektedir

(www.kobi.org.tr).
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TUIK Yillik Is Istatistikleri 2009 yili verilerine gére KOBI’lerin ana sektor

gruplarina gore dagilimi, tiim girisimlerin sektor ve 6lgek bazindaki dagilimi ve asagida

verilmistir. Buna gore Tirkiye’de toplam isletmelerin % 99,9 unu KOBI’ler

olusturmaktadir. 0-9 calisana sahip mikro Olgekli isletmeler, toplamin % 95,62’sini

teskil etmektedir. KOBI’lerin % 82’si hizmet ve ticaret, % 13’ii imalat sektdriinde

faaliyet gostermektedir (www.kobi.org.tr).

Tablo 5 Sektor ve Calisan Sayilarina Gore Girisimlerin Dagilim

1-9 10-49 50-249 250+
. CALISANI | CALISANI | CALISANI [CALISANI
SEKTOR
OLAN OLAN OLAN OLAN
GIRISIM |GIRISIM |GIRISIM |GIRISIM
SAYISI SAYISI SAYISI SAYISI
C Madencilik ve tasocak¢iligir |4.326 994 301 63
D Imalat 364.513 33.152 6.827 1.381
Elektrik, gaz, buhar ve sicak
E 1.545 204 71 47
su Uiretimi ve dagitimi
F Insaat 147.041 16.596 2.000 250
Toptan ve perakende ticaret;
motorlu tasit, motosiklet,
G 1.242.625 |35.897 2.448 345
kisisel ve ev esyalarinin
onarimi
Oteller ve lokantalar 253.861 6.939 876 191
Ulastirma, depolama ve
550.884 7.398 714 161
haberlesme
Mali  aract  kuruluslarin
) ) 49.642 1.315 123 62
faaliyetleri
Gayrimenkul, kiralama ve is
E ) ) 209.366 7.854 1.578 529
S faaliyetleri
N
I= Egitim 8.179 4.185 502 91

49




Saglik isleri ve sosyal
N | 42.536 2.817 381 85
hizmetler
Diger social, toplumsal ve
@) 209.665 4.395 383 124
kisisel hizmet faaliyetleri
Toplam 3.084.183 |121.746 16.204 3.329
Olceklerine gore  isletmelerin
% 95,62 %3,78 %0,50 %0,10
dagilimi
AB 27’de Olgeklere gore dagilim
% 91,8 %6,4 %1,1 %0,2

(ortalama)

Kaynak: Kiiciik ve Orta Olgekli Isletmeleri Gelistirme ve Destekleme idaresi Baskanlig
2011-2013 KOBI Stratejisi ve Eylem Plan1, 2011, s.11.

Sekil 4- KOBI’lerin Ana Sektér Gruplarina Gore Dagihim

Madencilik (C)
0.2%

imalat (D)
13%
Hizmet (H-O) .
42% Enoe?!)f{()E}
insaat (F)
5%
Ticaret (G)

40%

Kaynak: Kiiciik ve Orta Olgekli Isletmeleri Gelistirme ve Destekleme Idaresi Baskanlig
2011-2013 KOBI Stratejisi ve Eylem Plan1, 2011, s.12.
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Tablo 6 - KOBI’lerin Ekonomideki Paymin Yillar i¢indeki Seyri

2003 |2004 |2005 |2006 (2007 (2008
Toplam istihdam i¢indeki pay (%) 78,7 79,2 80,6 [79,4 [785 |78,0
Toplam katma deger icindeki pay (%) 60,9 56,6 58,5 57,3 56,2 55,2
Toplam satislar i¢indeki pay (%) 67,3 693 |694 |674 (67,2 655
Toplam yatirim i¢indeki pay (%) 61,3 57,6 62,0 44,6 44,6 50,0

Kaynak: Kiiciik ve Orta Olgekli Isletmeleri Gelistirme ve Destekleme Idaresi Baskanlig
2011-2013 KOBI Stratejisi ve Eylem Plan1, 2011, s.12.

KOBT’ler Tiirkiye’de (KSEP, 2011:12);

e Toplam istihdamin %78’ini,

Toplam katma degerin %55 ini,

Toplam satiglarin %65,5 ini,

Toplam yatirimlarin %50’sini,

Toplam ihracatin %56’sin1 olusturmaktadir.

Toplam krediler igindeki KOBI kredilerinin pay1 ise %23 tiir.

KOBI’ler tarafindan olusturulan katma deger, istihdam ve ihracatin sektdrlere gore

dagilimi sirasiyla Sekil 5, Sekil 6 ve Sekil 7°de verilmistir. Hizmet sektorii toplam

istihdam ve katma deger i¢inde 6nemli paya sahipken, toplam ihracattaki payr % 3’te

kalmaktadir.
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Sekil 5 - KOBI’ler Tarafindan Olusturulan Katma Degerin Sektorlere Dagihm

Madencilik (C)
1%

Hizmet (H- O) .
29% Imalat (D)

26%

Enerji (E)
ingaat (F)

9%

Ticaret (G)
33%

Kaynak: Kiiciik ve Orta Olgekli isletmeleri Gelistirme ve Destekleme Idaresi Baskanlig
2011-2013 KOBI Stratejisi ve Eylem Plani, 2011, s.13.

Sekil 6 - KOBI’ler Tarafindan Olusturulan istihdamin Sektérlere Dagilim

Madencilik (C)

1% _
Hizmet (H - O) Imalat (D)
28% 28%
Enerji (E)
0,1%
insaat (F)
5%

Ticaret (G)
38%

Kaynak: Kiiciik ve Orta Olgekli isletmeleri Gelistirme ve Destekleme Idaresi Baskanlig
2011-2013 KOBI Stratejisi ve Eylem Plani, 2011, s.13
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Sekil 7 - KOBI’ler Tarafindan Yapilan Thracatin Sektorlere Dagilim

Ticaret (G)

Hizmet (H-O)
3%

58%

Madencilik (C)

1%

36%

insaat (F)

2%

imalat (D)

Enerji (E)
0,4%

Kaynak: Kiiciik ve Orta Olgekli Isletmeleri Gelistirme ve Destekleme idaresi Baskanlig
2011-2013 KOBI Stratejisi ve Eylem Plani, 2011, s.14.

Sekil 5 ve 7°de KOBI’lerce olusturulan toplam katma deger ve ihracatta en

biiytik pay1 aldigi goriilen ticaret sektorii, Tablo 7°de ¢alisan basina diisen katma deger

acisindan tiim sektorler i¢inde son sirada yer almaktadir (KSEP, 2011:14).

Tablo 7 - KOBI’lerde Sektorel Bazda Calisan Basina Diisen Katma Deger ve Thracat

Sektir Calhisan basina yilhk Calisan basina
katma deger - TL|Swralama |yillik ihracat USD | Siralama
(2008) (2007)

Madencilik (C) 28.624,2 2 7.203,9 4

Imalat (D) 19.543,3 4 11.587,1 3

Enerji (E) 239.424,3 1 14.631,2 1

Insaat (F) 22.262,0 3 1.496,7 5

Ticaret (G) 17.335,2 6 12.121,3 2

Hizmet (H-O) 18.075,8 5 908,5 6

Kaynak: Kiiciik ve Orta Olgekli Isletmeleri Gelistirme ve Destekleme Idaresi Baskanlig
2011-2013 KOBI Stratejisi ve Eylem Plan1, 2011, s.14.
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2.2.2. KOBI’lerin AB Ekonomisindeki Yeri
AB’nin KOBI taniminda belirtilen siniflandirma baz alinarak yapilan incelemelere
gore, AB’de sanayide 16,2 milyon mikro isletme, 1,9 milyon kiiciik isletme ve
130.000 adet de orta boy isletme bulunmaktadir. Diger sektorler de g6z 6niine alinirsa
toplam KOBI says1 30 milyonu bulmaktadir. Bu agidan bakildiginda, KOBI’ler AB’de
faaliyet gosteren isletmelerin % 99,8’ini olusturmaktadir (Bayiilken ve Kiitiikoglu,

2012:8).

AB tiyesi tilkeler iginde faaliyet gosterdikleri alanlar agisindan isletmeler dokuz

sektore bolinmiistiir. Bu sektorler (Baytilken ve Kiitiikoglu, 2012:8);

e Enerji ve su kaynaklar (santraller, dagitim, satis),

e Maden izabe ve islenmesi, kimya sanayi,

o Metal isleme, madeni esya, elektrikli-elektriksiz makine imalat sanayi,

e Diger imalat sanayi (gida, igki, toprak, v.s.),

e Insaat sektorii,

e Ticaret, mimessillik, dagitim ve turizm,

o Ulasim ve haberlesme sektorii,

e Banka, finans, sigorta, kiralama ve i¢ hizmetler,

e Diger hizmetlerden olusmaktadir. Bu dokuz sektor ise kendi i¢inde 60 is koluna

ayrilmigtir.  Bu  sektorler iginde AB KOBI’lerinin paylari Tablo 8’de

sunulmustur.
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Tablo 8 - AB Ulkelerinde Sektorler icinde KOBI Paylar (2011)

Sektor Paylar (%0)
Enerji ve su kaynaklari 27,00
Maden isleme, Kimya sanayi 15,05
Metal isleme, Madeni esya, Makinel 17,92
Diger imalat sanayi 16,45
Insaat sektorii 5,96
Ticaret, Dagitim, Turizm 5,24
Ulasim, Haberlesme 5,30
Banka, Finans, Sigorta 3,02
Diger hizmetler 4,06

Kaynak: Bayiilken, Yavuz ve Kiitiikoglu, Cahit, (2012): “Kii¢iik ve Orta Olgekli
Sanayi Isletmeleri (KOBI’ler)”, TMMOB Makina Miihendisleri Odasi, Genisletilmis
Dordiincii Baski, Yayin No: MMO/583, s.9.

Sektorler bazinda bakildiginda KOBIlerin tiim imalat sanayindeki pay1 % 49,42,
enerji ve suyun kaynaklari sektoriindeki pay1 ise % 27,00 olmaktadir. Bu sonuglardan

KOBI’lerin sanayideki 6nemi anlasilmaktadir (Bayiilken ve Kiitiikoglu, 2012:9).

2.3. KOBI’LERIN TEMEL OZELLIiKLERI

Yerine getirdikleri islevler nedeniyle gelismis iilke ekonomilerinde biiyiik bir pay
sahibi olan KOBI’ler, ekonomik sistemin énemli ve vazgecilmez boliimiinii meydana
getirmektedirler. Tiiketicilerin giinliik, siirekli ihtiyaglarin1 karsilamalari, toplumun
tim kesimleri ile direkt iligki kurabilmeleri, tiiketici isteklerine ve yeniliklere hizla
uyum saglayabilmeleri KOBI'lerin ekonomik ve sosyal hayatta istikrar unsuru

olmalarinin gostergeleridir (Akgemci, 2001:18).

Calisma yontemlerindeki esneklik sayesinde KOBI’ler, degisen piyasa kosullar1 ve
teknolojik gelismelere hizla uyum saglayabilmektedir. Biirokratik olmayan yalin ve
yeniliklere agik yonetim tarzi, KOBI’lere siiratli karar alma ve uygulama avantaji
saglamaktadir. KOBI’ler butik iiretim sayesinde iiriin farklilasmasi saglamakta ve

biiyiik isletmelere ara mali temin ederek tedarik zincirini tamamlamaktadir. KOBI’ler
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giinimiizde bu o6zelliklerinden dolayr “biiyliyemedigi icin kiiciik kalmis” isletmeler

olarak degil “ekonomik kalkinmanin itici giicii” olarak degerlendirilmekte ve tilkelerin

gelisme stratejilerinin 6nemli bir parg¢asini olusturmaktadirlar. Tablo 9°da Tirkiye’deki

KOBI’lerin ekonomideki paylarinin secilmis bazi iilkelerle mukayesesi verilmektedir
(KSEP, 2011:15).

Tablo 9 - KOBI’lerin Ekonomideki Paylarinin Secilmis Ulkeler Ile Karsilastirmasi

Ulke Tiim isletmeler icindeki|Toplam istihdam|{Katma deger icindeki
A.B.D. 98,9" 57,9 50°
Hindistan | 97,3° 66,9°
Japonya 08,2" 66" 49,3
G.Kore 99,9" 87,7 49,2
Brezilya 99,9° 67°
Malezya 99,9° 65,2° 31,2¢
AB 27 99,8° 67,4° 57,7°
Ingiltere 99,6" 54,1° 51°
Almanya |99,5° 60,4° 53,6
italya 99,9° 81,1° 71,3°
Tiirkiye 99,92 782 552

Kaynak: Kiiciik ve Orta Olgekli Isletmeleri Gelistirme ve Destekleme Idaresi Baskanlig

2011-2013 KOBI Stratejisi ve Eylem Plani, 2011, s.15

KOBI'lerin, sadece ekonomik hayatta degil sosyal hayatta da énemli rolleri vardur.

Ulkede genis bir alana yayilan KOBI’ler, bolgesel gelismislik farklarini gidermede,

istihdam olanag1 meydana getirip bunu siirdiirmede ve demokratik hayati1 canli tutmada

onemli bir giigtiir (Akgemci, 2001:18).

KOBI’ler, gelir dagilimminda denge olusturmalari nedeniyle sosyal kalkinmada da

onemli bir islev gérmektedirler. KOBI'ler, faaliyet gosterdikleri bolgelerde istihdam ve

gelir artis1 saglayarak, biiyiik sehirlere dogru gocli onlemekte ve bulunduklar1 bolgede,

canli yasama ve biiylime potansiyeli yiiksek olan yeni isletmelerin dogusuna ortam

hazirlamaktadirlar (KSEP, 2011:15).
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KOBI girisimcilerinin miilkiyet tutkulari, basarili olma arzulari, cesaretli adimlar
ve yatirim yapma istekleri istikrarin temel mekanizmasini olusturmaktadir. Basarili
girisimciler, potansiyel girisimcileri etkileyerek onlarin da ekonomiye girmelerine
neden olmakta ve boylece iilkenin tiim yaratict girisimci potansiyeli ortaya
¢ikmaktadir. Giiglii KOBI'ler, biiyiik isletmeleri de olumlu y&nde etkileyecek ve sosyal
yonden bir rahatlama olacaktir (Akgemci, 2001:18).

Ulkemiz agisindan KOBI’lerin tasidiklar1 onem asagidaki sekilde siralanabilir
(Akgemci, 2001:18).

e KOBI’lerin emek yogun teknoloji ile galisma ve kaynak kullaniminda etkili olma
Ozelligine bagli olarak tilke ¢apinda isttihdam yaratmak ve issizligin

azaltilmasina katkida bulunmak.

o Talep degisikliklerine ve gesitliliklerine daha kolay ve daha kisa bir siirede uyum

saglamak.

e Biiyiik ol¢ekli igletmelerin kullandiklar1 hammadde, yardimeir malzeme, isletme
malzemesi veya yart mamul gibi girdileri lireterek onlarin gelisimini tamamlama

ve boylece ekonomide "yan sanayi" olusturmak.

e Biiyiik 6lgekli igletmelerin iirettigi ayn1 mal ve hizmetleri iireterek rekabetci bir

ortam olusturarak ekonomiye canlilik kazandirmak.

e Esneklik ve yenilikleri tesvik etmek.

e Emek yogun olmalart nedeniyle bolgesel istthdam olanaklarinin artirilmasina
onemli katkida bulunarak kii¢iik sehirlerden biiyiik sehir merkezlerine insan

gociiniin engellenmesine ve bdlgenin kendi potansiyeli i¢inde kalkinmasina

temel olusturmak.
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e Gelir dagilimmi olumlu yonde etkileyerek sermayenin biiyiikk sanayi
isletmelerinde ve az kisinin elinde toplanmasini oOnleyerek toplumda gelirin

gerek fonksiyonel gerekse bolgesel diizeyde dagilimini olumlu yonde etkilemek.

2.3.1. isletme Biiyiikliikleri

TUIK Yillik Is Istatistikleri 2009 yili verilerine goére Tiirkiye’de isletmelerin
% 95,62’s1 1 - 9 calisan1 olan “mikro 6lcekli” isletmeler, % 3,781 10 - 49 ¢alisan1 olan
“kiigiik Olcekli isletmeler”, % 0,50°si 50 - 249 calisani olan “orta Olgekli isletmeler” ve
% 0,10’u 250 ve daha fazla calisam olan “biiyiik 6lcekli isletmeler”dir. KOBI
Olcegindeki isletmelerin ortalama calisan sayisi 3 iken biiylik Olgekli igletmelerde
ortalama ¢alisan sayis1 735°tir. Tablo 10°da sektdrel bazda KOBI ve biiyiik 6lcekli
isletmelerin ortalama ¢alisan sayilar1 verilmektedir. (KSEP, 2011:16)

Tablo 10 - Sektorlere Gore Ortalama Calisan Sayilar:

SEKTOR KOBI ol¢cegindeki isletmelerin | Biiyiik  6lcekli  isletmelerin
ortalama calisan sayilar: ortalama calisan sayilari

Madencilik (C) 19 852

Imalat (D) 6 686

Enerji (E) 5 1.342

Insaat (F) 6 485

Ticaret (G) 2 814

Hizmet (H-O) 2 682

Kaynak: Kiiciik ve Orta Olgekli Isletmeleri Gelistirme ve Destekleme Idaresi Baskanlig
2011-2013 KOBI Stratejisi ve Eylem Plan1, 2011, s.16

KOBI’ler biilyiik oranda mikro &lgek seviyesinde faaliyet gosterdiklerinden Slgek
ekonomisinin avantajlarindan yeterince faydalanamamaktadirlar. Kiiciik hacimli ve
diizensiz girdi siparisleri nedeniyle tedarikte kalite standardi ve iskonto
saglayamamakta, ayni1 sekilde pazarlama asamasinda da kiigiik hacimli is paketleri

nedeniyle maliyet dezavantaji ile karsilagsmaktadirlar (KSEP, 2011:16).
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2.3.2. Hayatta Kalma Siireleri

Yeni kurulan isletmelerin iilkemizde ortalama hayatta kalma siirelerine iliskin bir
veri mevcut durumda bulunmamaktadir. Sekil 8’de AB’de 2001 yilinda kurulan
isletmelerin ilk 5 yil icinde hayatta kalma yiizdeleri verilmistir. Buna gore ilk 5 yil
icinde biitiin sektorlerdeki isletmelerin ortalama % 50’si kapanmaktadir. Ik 5 yildaki
kapanma oranmin KOBI 6lgegindeki isletmeler i¢in daha da fazla olacag
ongoriilmektedir (KSEP, 2011:18).

Sekil 8 - AB’de 2001 Yilinda Kurulan Isletmelerin Ilk 5 Yil icinde Hayatta Kalma

Yiizdeleri

1-year 2-years 3-years 4-years S5-years

m Business Fconomy Total Industry m Construction W Services

Kaynak: Kiiciik ve Orta Olgekli Isletmeleri Gelistirme ve Destekleme idaresi Baskanlig
2011-2013 KOBI Stratejisi ve Eylem Plani, 2011, s.18.

2.3.3. Sermaye Yapisi ve Finansman Kaynaklar1 Kullanimi

Ulkemizdeki KOBI'lerin sorunlarinin baginda finansman gelmektedir. Kar marjlart
diisiik olan KOBI'ler gerek yatirnm yaparken gerekse isletme sermayesi olusturmada
duyduklar1 kaynak ihtiyaglarint karsilarken birtakim biirokratik uygulamalar,
odeyemecekleri kadar yiiksek faiz oranlari ve O6deme kosullari ile karsi karsiya
kalmaktadirlar (Akgemci, 2001:32).

Tiirkiye’de  kredi garanti ve girisim sermayesi sistemlerinin  yeterince

yayginlasmamis olmasi, KOBI’lerin kredi ve diger finansman kaynaklarindan diisiik
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oranda yararlanmasina neden olmaktadir. Bu durumu sadece dis etkenlere baglamak
dogru degildir. Istanbul Ticaret Odasinin 2006 Yili istanbul Kiiciik Sanayi Kapasite
Kullanim arastirmas1 kapsaminda incelenen KOBI kredi kullanmama nedenleri olarak
% 21 oraninda formalitelerin ¢oklugunu, % 12 oraninda teminat giigliigiinii gostermis

bilgi eksikligi ise % 25 olarak bildirilmistir (KSEP, 2011:21).

KOBI’lerin finansman kaynak kapsaminda degerlendirilebilecekleri temel kaynaklar,
mali sistemden saglanan fonlar (banka ve 6zel finans kurumu kredileri, finansal
kiralama borglari, factoring borglari, tiikketici finansman sirketlerinden saglanan fonlar,
sermaye piyasalarindan saglanan fonlar, vb.) ticari bor¢lar (senetli ve senetsiz), ortak ve

istiraklere olan borglar, kamu destekleri ve 6zkaynaklaridir (Yiiksel, 2005:9).

KOBI' lerin finansal dzellikleri asagida belirtilmistir (Akgemci, 2001:32);

e KOBI' lerin ayr1 bir finansman béliimii yoktur.

e KOBI'lerde isletme sahibinin isletmesi ile zdesleserek kader birligine girmis olmas1
bu igletmelerin kredilendirilmesi sartlarinda da etkisini gostermektedir. Nitekim
KOBI'ler kredilendirilirken, kredi verilen isletmenin performansit ve &deme
giicinden ziyade isletme sahibinin kisi olarak gosterebilecegi teminatlara

bakilmakta isletme sahibi igletmesinden 6nde gelmektedir.

e Kiigiik isletme sahibi isletmenin iflas1 durumunda isletmesindeki varliklara ilave
olarak tiim kisisel varligin1 da kaybetmek durumunda kalmaktadir. Boylesi bir risk

dolayisiyla isletme sahipleri, kredi almaktan ¢ekinebilmektedirler.

e Bilyiik isletmelere gére KOBI'ler otofinansman bakimmdan daha olumsuz sartlar
tasimaktadir. Otofinansman tutar1 bu isletmelerde diisiik diizeylerde kalmaktadir.
KOBI' lerin finansal avantajlari olarak (Akgemci, 2001:32)

e Bagimsizlik,

e Siibvansiyonlar sayilmaktadir.
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KOBI’ler, daha ¢ok aile destegi ve bireysel borglarla ve gogunlukla yetersiz 6z
kaynak ile kurulmaktadir. KOBI’ler faaliyetlerini oncelikli olarak 6z kaynaklariyla
finanse etmektedirler. Ozkaynaklarinin yetersiz oldugu asamada ise ticari kredi
kullanimma basvurmaktadirlar. Isletme doéneminde diger finansman araglarinin
kullanim1 ise goreceli olarak daha az gergeklesmektedir. KOBI’lerdeki sermaye
yetersizligi yeni yatirimlarin yapilmasini, yiliksek teknoloji teminini engellemekte,
ekonomik dalgalanmalarin oldugu donemlerde bu sorunlar daha da fazla
hissedilmektedir (KSEP, 2011:20).

Diinya Bankast 2010 Tiirkiye Yatirim Ortami Degerlendirme Raporuna gore
Tiirkiye’de kredi kullanan kiiclik isletmelerin oran1 % 50, orta olcekli ve biiyiik
isletmelerin orani sirasiyla % 68 ve % 62°dir. Sekil 9°’da, Tiirkiye ve baz iilkelerlerin
kiiglik isletmeleri arasinda kredi kullananlarin oraninin karsilagtirmasi verilmektedir.
KOSGEB veritabaninda kayitli kredi kullanan imalat isletmelerin % 66’s1 sadece
isletme kredisi, % 14’ sadece yatirim kredisi, % 8’1 sadece ihracat kredisi, digerleri de
birden fazla kredi tiiriinii kullanmaktadir. Ayn1 veri kaynagina gore kullanilan teminat
tiirleri igcinde % 56 ile “ipotek” birinci siradadir. Kredi garanti sisteminden yararlananlar
ise % 0,85°te kalmaktadir (KSEP, 2011:20).

Sekil 9 - Tiirkiye ve Bazi Ulkelerde Kredi Kullanan isletmelerin

Oram
80%
9 WTiim Sirketler 65% 69%
70 55
mKicik Sirketler 57% 57% -
B60% o
o 16% ] 50%g0, S0% 499,
40%
30%
20%
10%
0%
Bulgaristan Macaristan Tlrkiye Cek Cum. Pclonya Torkiye Torkiye Brezilya  Sili
2002 2009 2005 2009 2002 2008 2008 2002 2006
(imalat) (tirm)  (imalat)

Kaynak: Kiiciik ve Orta Olgekli Isletmeleri Gelistirme ve Destekleme idaresi Baskanlig
2011-2013 KOBI Stratejisi ve Eylem Plani, 2011, s.20
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KOBI' lerin finansal dezavantajlar1 ise sunlardir (Akgemci, 2001:33)
e Yetersiz finansman bilgisi,
e Modern finansman tekniklerini yeterince izleyememe,
e Sermaye piyasasina girememe,
e Yeni ortak aliminda her iki tarafta da tereddiitler,
e Otofinansman olanaklariin kisitli olmasi,
e Genelde kredi almada teminat sorunu
e Isletme sahibinin kisisel varliklarryla sorumlu tutulmast,

e Kredi hacminin diisiik, kredi maliyetinin yiiksek olmasi.

Ulkemizde ayr1 bir finansman bdliimii bulunan KOBI sayis1 ¢ok azdir. KOBI
yOneticilerinin finansman bilgilerinin yeterli olmamas1 ve bu konularda nitelikli eleman
istihdam edilmemesi veya edilememesi finansman sorununu arttirmaktadir (KSEP,
2011:21).

Kredibilite degerlendirmesi yapan bankalari KOBI’lerde dikkate aldiklar1 kriterlerin
basinda isletme sermayesi gelmektedir. Zayif sermaye yapisma sahip KOBI’ler igin
kredi maliyetleri diger KOBI’lere gore daha yiiksek olabilmektedir. Zayif sermaye
yapisi da dolayl1 olarak kredi kullanimini etkilemektedir (KSEP, 2011:21).

Krediye erisimde soruna neden olan bir baska i¢ etken kayit disiliktir. Bu durum,
KOBI’lerin bilgi verme konusunda ketum davranmasina, verdikleri bilgilerin ise hatali
olmasia neden olmaktadir. Eksik ve hatali bilgiler verilecek kredi miktar1 ve 6deme
giiciine iligkin karar alinmasini gii¢lestirmekte kredi degerlendirme siirecinde sorun

olusturmaktadir. (KSEP, 2011:21).

Proje hazirlama ve uygulama konusundaki yetersizlikleri nedeniyle KOBI’ler
projeye dayali destek veren KOSGEB, TUBITAK gibi kurumlar ve AB fonlarindan
yeterince faydalanamamaktadirlar (KSEP, 2011:21).
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Finansman sorunlar1 nedeniyle KOBI’ler gelismis teknolojilere sahip olamamakta,
tirtin kalitesi ve maliyeti bu durumdan olumsuz etkilenmektedir. Emek yogun iiretim
tekniklerinin kullanilmasi, diisiik triin kalitesi, yliksek maliyet, pazarlama giiciinii

zayiflatmaktadir (KSEP, 2011:21).

2.3.4. KOBI’lerde SWOT Analizi

KOBI’lerin ulusal ekonominin énemli bir béliimiine sahip olmasi tarihsel bir rastlant:
degildir. KOBI’ler, bir ¢ok durumda biiyiik firmalardan daha fazla avantajlara
sahiptirler. Oncelikle kiiciik bir isletmeye sahip olmak biiyiik isletmelerle rekabet
etmede girisimciye iki temel avantaj saglayabilir. Bunlar miisteri ve isletme personeli
ile daha yakin iligkiler igerisine girebilmek ve pazarlama, liretim ve hizmet konularinda

biiyiik isletmelere gore daha esnek olabilmektir (Akgemci, 2001:15).

KOBI girisimcileri, faaliyette bulunduklar1 yerel pazari daha iyi taniyan, pazarin
ozelliklerini ve gereksinimlerini daha iyi gorebilen, pazardaki alict ve saticilarla daha
yakn iliskiler igerisinde olabilen kisilerdir. Ozellikle, miisteriyle olan yakin iliskileri, bu
isletmelere biiylik igletmelerin sahip olamayacaklari bir iistiinliik saglamaktadir. Miisteri
biiyiik isletme ile KOBI arasinda secim yapmak zorunda kaldiginda yakin iliski iginde
oldugu KOBI’leri tercih etmektedir (Akgemci, 2001:15).

KOBI'ler, pazar1 yakindan takip etmeleri, miisterilerin ihtiyaglarin1 daha iyi bilmeleri
ve personeliyle daha yakin iligkiler kurabimeleri nedeniyle tiretim, pazarlama ve hizmet
konularinda biiyiik isletmelerden daha fazla bir esneklige sahiptirler. Bu esneklik
sayesinde dis ¢evrede meydana gelebilecek degisikliklere yerinde ve zamaninda uyum
saglayabilme olanag:i sahip olan KOBI'ler bircok olumsuzlugu daha az bir zararla
gecistirebilmektedirler (Akgemci, 2001:15).

Ekonomiye dinamizim ve serbest rekabete dayali piyasa ekonomisine islerlik
kazandiran KOBI'ler ¢calisma yontemlerindeki esnekligin getirdigi bir takim avantajlara
sahip olsalarda avantajlarinin yaninda bazi zayif yonleride bulunmaktadir. Tablo 11’de

KOBI’lerin SWOT analizi 6zet halinde gosterilmistir (KSEP, 2011:38).
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Tablo 11 - KOBI’lerin SWOT Analizi

KOBI’lerin giiclii yonleri:

Karar mekanizmalariin esnekligi,

Y oneticilerinin biiyiime ve girisimcilik konusundaki istekliligi,

Yonetimin kademesinde agirlikli olarak geng¢ kisilerin bulunmasi sayesinde

yeniliklere agik olmalari,

Y oneticilerin personel ile yakin iligki kurabilmesi,

Isletme sahiplerinin daha iyi tamdiklari ve tanindiklari kendi bdlgelerinde
yatirim yapmalari ve bu sayede diger isletmelerle, yerel yonetimlerle daha

kolay iletisim kurabilmeleri,

Biiyiik miktarda yatirim yapmadan 6nce kiigiik is paketleriyle yeni pazarlarin

tepkilerini 6lgme sansina sahip olmalari,

Pazar ve teknoloji degisikliklerine biiylik isletmelere gore daha hizli uyum

saglamalari,

Miisterileri ile yakin iliskide olmalar1 sayesinde faaliyette bulunduklar1 yerel

pazarlar1 daha 1yi taniyabilmeleri,

Kendi belirledikleri belirli alanlarda uzmanlasabilmeleri ve bu alanlarda iirtin

cesitliligini arttirmalari,

Oz sermaye agirlikli olarak galigmalari sayesinde ekonomik dalgalanmalardan

daha az etkilenmeleri,
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KOBI’lerin zayif yénleri:

Yeni is fikrine sahip girisimcilerin, bu is fikrini hayata ge¢irme konusunda
yeterli girisimcilik kiltirii ve bilgi altyapisina sahip olmadan, fizibilite
caligmasi ve is plani hazirlamadan is kurmalari,

Isletme yonetimini profesyonel yoneticilere devretmekten kaginmalari,

Isletme ve ydnetim fonksiyonlarinin geregi gibi yerine getirilmesi konusunda

bilgi eksikliklerinin bulunmasi,

Ekonomik degisikliklerle ilgili ongoriileri zamaninda gelistirememeleri,

Nitelikli iggiicli bulma ve maliyetlerini istlenmede sikint1 gekmeleri,

Yeni teknolojiler konusunda bilgiye erisimde yetersiz kalmalari,

Sermaye birikimlerinin ileri teknolojiye yatirim i¢in yetersiz olmast,

Ar-Ge, inovasyon ve sinai miilkiyet haklar1 konularinda sl diizeyde

farkindaliga ve bilgiye sahip olmalari,

Olcek ekonomisinden yararlanamamalart,

Diger isletmelerle isbirligi yapmaktan kaginmalari,

Marka olusturma bilincinin yerlesmemis olmast,

Modern pazarlama yontemlerini kullanmamalari,

Kamu ihale kriterlerini saglayamamalar1 ve / veya is tutarlarmin KOBI’ler igin

yiiksek olmast,
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Dis pazarlar arastirma konusunda bilgiye erisim yeteneklerinin siirli olmast,

Uriin / hizmet Kkalitesinde belirli standart diizeyini siirekli olarak

koruyamamalari,

Verimlilige dayali is kiiltiirli gelistirmede zay1f kalmalari,

Teminat sorunu nedeniyle kredi temininde gii¢liik yasamalari,

Yaygin kayit disilik nedeniyle bankalara, kredi garanti kuruluslarina ve diger
finans kuruluslarina dogru, yeterli bilgi sunamamalari ve bunun sonucunda
finansman kaynagi bulmakta zorlanmalari,

Proje hazirlama ve uygulama konusundaki deneyim eksiklikleri nedeniyle

projeye dayali devlet destekleri ve AB fonlarindan  yeterince

yararlanamamalart.

KOBI’lerin firsatlari:

Kamu hizmetlerinin sunumunda KOBI ihtiyaclarina duyarliligi 6n planda tutan

AB Kiigiik Isletmeler Yasasinin kamu kurumlarinca benimsenmesi,

Ekonomik ve sosyal kalkinmadaki paylarindan dolayt KOBI’lerin 6neminin
kamu kurumlari, finansman kuruluslari, yerel yonetimler, tiniversiteler ve sivil
toplum kuruluslarinca benimsenmis olmasi,

KOBI’lere yonelik olarak pek ¢cok kurum tarafindan destek uygulaniyor olmast,

KOBT’lere yonelik AB ve diger yurt dis1 fonlarin varligs,

KOSGEB hedef kitlesinin hizmet ve ticaret sektorlerini de kapsamasi,
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Kalkinma Ajanslari, Yatirim Destek Ofisleri, KOSGEB Hizmet Merkezleri ve
KGF A.S. subelerinin yayginlagmasi,

Tesvik sisteminde sektorel ve bolgesel uygulamaya gecilmis olmasinin rantabl

olmayacak yatirimlar1 dolayli olarak dnlemesi,

Sanayi Stratejisinin hazirlanmis olmasi ve bu stratejide sanayi ile iligkili hizmet

sektorlerinin gelistirilmesine 6nem verilmesi,

Sektorel strateji belgelerinin hazirlanmast,

Mesleki ve teknik egitim konularindaki stratejilerin varlig,

2008 krizinde yeterliligini ispatlamis giiglii bir bankacilik sektoriiniin varligi.

KOBI’lere yonelik tehditler:

Genel anlamda girisimcilere ve teknolojik yenilige dayali yeni is fikrine sahip
girisimcilere baglangic doneminde rehberlik ve finansman hizmeti verecek

yapilarin sayisinin yeterli olmamast,

Ekonomideki belirsizlik ~ddnemlerinin KOBI yoneticilerinin ~ &ngoriide

bulunmasini gii¢lestirmesi,

Cin basta olmak iizere Giiney Asya iilkelerinden ucuz ithalat yapiliyor olmasi,

Istihdam ve vergi vyiiklerinin yurt dis1 pazarlarda rekabette dezavantaj
olusturmasi,

KOBI’lere yonelik desteklerde miikerrerlikleri onlemek, desteklerin birbirini
tamamlayicilii nitelikte tasarlanmasini saglamak ve uygulamalar1 izlemek

konusunda kurumsal bir yapilanmanin mevcut olmamast,
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Politika iireticilerin yararlanabilecegi KOBI istatistiklerinin yetersiz olmasi,

KOBI’lere damismanlik hizmeti verecek kisi ve kuruluslarin yeterliliklerini

belgeleyecek sistemin mevcut olmamasi,

Uygun yatirim alanlar1 konusunda rehberlik hizmeti sunulmamast,

Iklim degisikligi ve ¢evre konularindaki ulusal yiikiimliiliiklerin KOBI’lere

getirecegi yiiklerin varligi,

Farkli kurumlar tarafindan alinan benzer igerikli belgeler nedeniyle isgiicli ve

zaman kayiplarin yasanmasi,

E-devlet uygulamalarinin yeterince yayginlasmamis olmast,

Kredi garanti ve girisim sermayesi sistemlerinin yeterince yayginlasmamis

olmasi,

KOBI Borsasina islerlik kazandirilmamis olmasi,

KOBI 6&lgegindeki isletmelerin, birbirleri arasindaki alim satim iliskilerinde

teslim terminlerine ve 6deme zamanlarina uymamalari.

2.3.5. KOBI’lerin Rekabet Giicii

Thracat {ilke ekonomisi ve kuruluslar ydniinden biiyiik bir neme sahip olup iilke

ekonomisinin gelismesinde ve kalkinmasinda &nemli rol oynamaktadir. Thracata

yonelmis KOBI’lerin ihracatlarin1 gelistirme kapsaminda Kkarsilastiklart baslica

sorunlar arasinda kalite kontrolii ve standardizasyon bulunmaktadir. KOBI’lerin fiyat

maliyet iligkisini dogru kuramamalar1 da ayr1 bir sorun kaynagidir. Temelde ihracatta
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KOBI’lerin kronik sorunlari, ihracat pazarlamasi yonetimi diisiincesinin ve

yaklagiminin uygulanamamasindan kaynaklanmaktadir (Akgemci, 2001:30).

KOBT’ler iginde pek az isletme (toplam isletmelerin % 8’i kadar) dogrudan ihracat
yapmaktadir. Thracat: kisitlayan, rekabeti zorlastiran makro ve mikro diizeyde bir hayli
faktor bulunmaktadir. KOBI’lerin ihracat gerceklestirebilmeri i¢in oncelikle ihracata
yonelmeleri ve ihracatlarini gelistirmek i¢in planli bir strateji izlemeleri gerekmektedir.
KOBI’lerin ihracatin1 kisitlayan ve bir kism1 dogrudan KOBI nitelikleri ile ilgili olan
faktorler basliklar halinde;

e Yonetsel,
e Yapisal,

e Finansal olarak belirlenebilir.
Yapilan arastirmalar KOBI’lerin ihracattan yalnizca % 15 oraminda pay aldigini

ortaya koymaktadir. Bu durum KOBI’lerin heniiz kiiresel rekabette var olmadiklarmi
belgelemektedir (Bayiilken ve Kiitiikoglu, 2012:41).

69



III. BOLUM

3. BASEL II’NIN KOBILERE ETKILERININ
DEGERLENDIRILMESI

Basel Il ile etkin risk yonetimi anlayisi 6n plana ¢ikarilarak risk degerlemesinde ¢cok
daha hassas ve etkin degerleme Oolgitleri getirilmistir. Bu diizenlemede bankalar
arasinda degisebilen ve bankalarin biiytlikliiklerine ve yapisina uyumlu farkli yontem
alternatifleri de bulunmaktadir. Yapilan tim bu diizenlemeler ile hem bankalarin ve
bankacilik sisteminin saglamligi, hem de firmalarin etkin kredilendirilmesi ile mevduat
sahibinin korunmasi amag¢lanmaktadir. Yeni donemde risklerini iyi degerleyemeyen
bankalarin bu sisteme uyum saglamalar1 olanaksiz olacaktir. Bu nedenle oOncelikle
bankalarin diizenleme kapsaminda altyapilarin1 saglamlagtirmalari ve risk yonetim
kiltiriinti gelistirmeleri gerekli olup pek ¢ok banka bu konudaki g¢aligmalarini
siirdiirmektedir. Basel II uygulamasinda KOBI’leri etkileyecek su ana noktalar 6n

plana ¢ikmaktadir (Kirmizitas, 2007: 126);

Oncelikle KOBI tanim1 degismistir,

e Kredi fiyatlamasi temelde riske gore yapilacaktir,

o Kredi riskinin tespiti i¢in derece almak gerekecektir,

e Teminat gosterilebilecek varliklar yeniden tanimlanmustir,

e Kurumsal yonetim ilkelerinin uygulanmasi 6nemli hale gelmistir,

e Mali bilgilerin raporlanmasi, kayit altina alinmasi ve seffaflik ¢cok daha énemli

hale gelmistir.
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Basel 1I’ye uyum ile birlikte KOBI’ler her bankanin farkli risk &lgiimleri tercih
etmesi nedeniyle, her bankadan ayri kredi fiyatin1 almak durumunda kalacaklardir.
Basel II sonrasi ortaya ¢ikacak fiyatlama farkliliklar1 Sekil 10°da goriilebilmektedir.
Sekildende goriildiigii gibi kredi notu diistiikge kredi maliyetleri artmakta, 6zellikle
icsel derecelendirme yaklasiminda bu farkin daha yiiksek oldugu goézlenmektedir.
Sekilde Basel II’de yer alan her iki yaklasimda da Basel I uygulamasindaki geleneksel
kredi fiyatlamasina gore aradaki kredi maliyeti farkinin belirgin bir sekilde yiiksek
oldugu dikkati ¢ekmektedir (Kirmizitas, 2007: 127).

Sekil 10 Basel I ve Basel II’de Kredi Fiyatlamasi

F 1

Faiz Oram

DD Bankasi Kredi Frvat

SY Banlkas: Kredi Fryata

Basel-IT Oncesi
Kredi Fivat

_ Derecelendirme
" Notu (Temerrit
AA AN A BEB BB B ccc Olasiligs)

Kaynak: Kirmizitas, Basak; (2007): “Basel II siirecinde KOBI’lerin Kredi risklerinin
olgiilmesi”, Yiiksek Lisans Tezi, TC Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Isletme Anabilim Dali, Muhasebe - Finans Bilim Dal1, Ankara, 5.127.

Basel II ile birlikte firma riski, kredi maliyetinin belirleyicisi olacaktir. Bu nedenle
bankalar kendi risklerini ve sermaye yiikiimliiliklerini azaltmak ig¢in, kredibilitesi
yiiksek, kendi faaliyet alaninda kayit altinda calisan, siirdiiriilebilir karliliga ve

biiylimeye sahip olan, seffaf ve dogru raporlama sistemine sahip olan ve iyi yonetisim
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sistemini olusturmus olan firmalar1 tercih edeceklerdir. Bankanin kredibilitesi diisiik
olan firma i¢in daha fazla sermaye ayirma zorunlulugu, bankanin sermaye yapisi giiglii
ve kredi notu yiiksek firmalarla ¢alismasini tercih etmelerine neden olacaktir. Bu durum
KOBI’lerin Basel II cercevesinde hazirliklar yapmalarini  gerekli kilmaktadir
(Kirmuzitas, 2007: 127).

3.1.BASEL II’NiN KOBILERE ETKIiLERI

Basel II’de bankalarca kullandirilan krediler karsiliginda bulundurulmasi gereken
sermaye miktarinin hesaplanmasi i¢in dort farkli yontem bulunmaktadir. Bu yontemler

(Yiiksel, 2005:14),

e Basitlestirilmis Standart Yontem,

e Standart Yontem,

e Temel igsel Derecelendirmeye Dayali Yaklasim (TIDDY),

e Gelismis icsel Derecelendirmeye Dayali Yaklasim (GIDDY).

3.1.1. Basitlestirilmis Standart Yaklasim

Basitlestirilmis standart yaklasimda KOBI kredilerinin tabi olacagi sermaye
yikiimligii herhangi bir derelendirme notu ile iliskilendirilmemistir. Bu yaklasimda
ayn1 portfoyde yer alan KOBI kredileri ayn1 sermaye yiikiimliigiine tabi tutulmaktadur.
Bu cergevede, perakende portfdyde smiflandirilan KOBI kredileri % 75, kurumsal
portfoyde siniflandirilan KOBI kredileri ise % 100 risk agirligina tabi tutulmaktadir.

KOBI kredilerinin risk agirliklar1 asagidaki kriterler dahilinde belirlenmektedir.
Temerriide diisen kredi tutarindan, 6zel karsiliklar ve Basel II kapsaminda kabul edilen
teminat ve garanti tutarlar1 diistildiikten sonra kalan tutarlara s6z konusu risk agirliklar

uygulanmaktadir (Yiiksel, 2005:18).

e Ozel karsilik tutarmin kredi tutarma oranmn % 20’den az oldugu durumlarda

% 150 risk agirligr uygulanmaktadir.
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e Ozel karsilik tutarinin kredi tutarina oranin % 20’den fazla oldugu durumlarda

% 100 risk agirligi uygulanmaktadir.

e Denetim otoriteleri, 6zel karsilik tutarinin kredi tutarina oraniin % 50’den fazla

oldugu durumlarda % 50 risk agirlig1 uygulamasina izin verebilmektedir.

e Ozel Karsilik tutarinin kredi tutarina oraninin % 15°den fazla oldugu ve kredinin
tamaminin Basel 1l kapsaminda dikkate alinmayan bir teminat ile koruma altina

alinmis oldugu durumlarda % 100 risk agirlig1 uygulanmaktadir.

3.1.2. Standart Yaklasim

KOBI kredilerinin standart yaklasimda tabi olacag sermaye yiikiimliigii, kurumsal
portfoy icin bagimsiz kredi degerlendirme kuruluslarinca verilen derecelendirme
notlarina gore belirlenirken, parekende portfdyde yer alan KOBI kredileri % 75’lik

standart risk agirligina tabi tutulmaktadir.

Standart yaklasimda temerriide diisen KOBI kredileri basit standart yaklasimda

kullanilan kriterler dahilinde risk agirliklandirmaya tabi tutulmaktadir (Yiksel,
2005:18).

3.1.3. igsel Derecelendirmeye Dayali Yaklasimlar

I¢sel Derecelendirmeye Dayali Yaklasimlarda (IDD) sermaye yiikiimliiliigii temel
olarak bankalar tarafindan misterilerine verilen derecelendirme notlar1 ile
iliskilendirilmistir. IDD yaklasimlarinda ilk olarak bankalar1 ilgili derecelendirme
notlarina karsilik gelen temerriit olasiliklarini hesaplamalar1 gerekmektedir. Sermaye
yiukiimliginiin  hesaplanmasinda  ihtiyag  duyulan parametreler temel igsel
derecelendirmeye dayali yaklasimi kullananlar icin Basel Komitesi tarafindan
belirlenmistir. Gelismis i¢sel derecelendirmeye dayali yaklasimi kullanan bankalarin
ilgili parametreleri kendilerinin hesaplamasi gerekmektedir (Yiiksel, 2005:19).
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3.1.4. KOBI’lerin Derecelendirilmesi ve Derecelendirme Notunun

Etkisi

Riskin olgiilebilmesi ve bir gosterge olarak kullanilabilmesi igin sayisallagmasi
gerekmektedir. Bu sayisallastirma islemi derecelendirme olarak adlandirilmaktadir.
Verilen kredinin kime verildiginin riskinin 6l¢iilmesinde kullanilan kriterler ise firmanin

derecelendirme notudur (TBB, 2004:13).

Risk agirhigimin belirlenmesinde, basitlestirilmis standart yaklagimda ihracat kredi
kuruluslarinin verdigi derecelendirme notu, standart yaklasimda ise bu degerlendirme
icin bagimsiz derecelendirme kuruluslarinin  verdigi  derecelendirme notlar

kullanilmaktadir.

Firmaya verilecek kredinin tasiyacagi riske, finansal (bilango, gelir tablosu gibi
finansal verilerinin degerlendirilmesi) ve niteliksel (yoOnetici ve ortaklarin gec¢misi,
ithalat-ihracat, pazar payr vb.) faktorlerinin degerlendirilmesi sonucu atanan
derecelendirme notu bankada tutmasi gereken sermayenin belirlenmesinde girdi olarak
kullanilmaktadir. Derecelendirme notuna bagli olarak kullandirilacak kredi karsiliginda
tutulmas1 gereken sermaye yikiimliligii degismektedir. Kredi verilen firmanm
derecelendirme notu diistiikge banka hem daha ¢ok risk alacak, hem karsilik olarak daha
cok sermaye tutacak ve dolayisiyla daha ¢ok kaynagini getiriden mahrum birakacaktir

(TBB, 2004:13).

Firmanin tasidig1 riskleri objektif olarak Olgmek i¢in derecelendirme sistemi
kullanilmas1 amaglanmistir. Derecelendirme sistemi sonucu elde edilen derece ile risk

kavraminin herkes i¢in ayni1 seyi ifade eder hale gelmesini saglamak hedeflenmistir.
Tablo 12°de perakende portfoyiinde yer alan isletmeler i¢in belirlenmis % 75 standart

risk agirligl ve kurumsal portfdyde yer alan isletmeler icinse aldiklar1 derecelendirme

notuna gore karsilasacaklari risk agirligi ve kredi faiz oranlan yer almaktadir.
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Tablo 12 — Standart Yonteme Gore Derecelendirme Siniflar1 (Perakende ve

Diger Firmalar I¢in)

Harici derecelendirme Perakende Diger firma

notu risk adirhin risk agirhin

AAAdan AA-ve kadar 20%
A+'dan A-'ve kadar 50%
BBB+'dan BB-'ye kadar 75% 100%
BB-'den disik 150%
Derecelendirimemis 100%

Kaynak: TBB, Risk Yonetimi ve Basel II’nin Kobi’lere Etkileri, Bankacilar Dergisi,
Say1: 228, 2004, s.13

Basel II ile birlikte KOBI’lerin kredi imkanlarina avantajli faiz oranlar ile
erisebilmek icin iyi bir derecelendirme notu almalar1 gerekmektedir. Bu amag
dogrultusunda KOBI’lerin ilk asamada kurumsal yonetim ilkelerini benimsemesi ve
uygulamasi, kayit dis1 faaliyetlerde bulunmamasi ve basta yliksek 6zkaynak seviyesi
olmak iizere giiglii bir mali yapiya sahip olmasi gerekmektedir. Bu sartlar1 yerine
getiren KOBI’lerin faaliyetleri dolayisiyla maruz kaldiklart riskleri yonetebilme
yetenekleri gelisecek ve bagimsiz kredi derecelendirme kuruluslar1 ve bankalarca talep
edilen bilgileri zamaninda ve saglikli olarak sunabileceklerdir Bu sayede iyi bir

derecelendirme notu almalar1 kolaylasacaktir (Yiiksel, 2005:37).

Basel II kapsamindaki Standart Yontem’de “Perakende” sinifina giren firmalar igin
firmalarin risklilik seviyesinin Ol¢imiinde standart bir risk agirligi uygulanacakdir.
(% 75) Bu kapsamda “kurumsal” sinifinda bulunan firmalarin daha uygun fiyatla
bor¢lanabilmesi i¢in mutlaka bagimsiz uluslararasi derecelendirme kuruluslar1 tarafindan
verilmis iyi bir derecelendirme notuna sahip olmas: gerekmektedir. Derecelendirilmemis
firmalarin yiizde 100 risk agirligina tabi tutulacag: ve risk agirliklarinin Tiirkiye’ nin risk
agirhigindan daha diisiik olamayacagi unutulmamalhidir (Karpat Catalbas ve Catalbas,
2008:7).
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3.1.5. Ulkemizde Kullanilmakta Olan Teminat Tiirlerinin Basel 11

Siirecindeki Yeri ve Onemi

KOBI’lerin banka kredisi kullanirken Karsilastiklar: en énemli sorunlardan birisi de
bu krediler igin yeterli diizeyde ve istenen tirde teminat ve/veya garanti
saglayamamalaridir. Ulkemizde yaygin bir bigimde kullanilan teminat tiirleri Basel I
standart yaklasimda risk azaltici unsurlar arasinda yer almaktadir. Basel 11 uygulamalar
ile birlikte, iilkemizde kullanilan teminatlarin yerine bankalarin teminat taleplerinde
onemli degisiklikler olmas1 beklenmektedir. Basel 1I’de anilan teminat tiirleri ile ilgili
iilke denetim otoritelerine ulusal iistiinliik kullanma imkaninin saglanmamstir. ¢sel
derecelendirme yaklagimmin kullanilmasi halinde, denetim otoritesine ispat edilmek
kaydiyla risk azaltici etkisi olan tiim teminat tiirleri hesaplamaya dahil edilebilecektir
(TBB, 2006.32).

Basel Il uzlasisinda teminatli islem, bankalarin maruz kaldiklar: kredi riskinin bor¢lu
veya borglu adina tglincii sahsin sagladigi bir teminatla tamamen veya kismen
giivence altina alindig1 islem olarak tanimlanmistir. Bankalarin bu kapsamda basit ya da
kapsamli yontemden sadece birisini kullanarak kredi risklerini azaltabilecekleri
belirtilmistir (TBB, 2006:33).

Basel Il uzlasisinda, Basel I’den farkli olarak kredi riskini azaltmak amaciyla
kullanilan teminatlarin yan1 sira garanti ve tiirev drinler de, belli kosullar altinda
dikkate alinabilmektedir. Garantilerin hesaplamalarda dikkate alinabilmesi igin,
garantiler olmaksizin hesaplanan sermaye yiikiimliliiginiin, garantiler dikkate
alindiktan sonra hesaplanan sermaye yiikiimliiligiinden mutlaka yiiksek olmasi
gerekmektedir. Basel 1I’de kredi tiirev enstriimanlari da garantiler ile benzer sekilde
hesaplamaya dahil edilebilmekte, bilango i¢i netlesme anlasmalari da kredi riski azaltim
teknikleri arasinda dikkate alinabilmektedir (TBB, 2006:32).

Basel II kriterleri i¢inde yer almayan fakat iilkemizde yaygin olarak kullanilan

teminat tilirlerinin degerlendirmesi asagida yapilmaktadir (TBB, 2006:32-34).
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“Gayrimenkul Ipotegi”, Basel 1I’de bir teminat unsuru olarak degil bir alacak tiirii
olarak tanimlanmaktadir. Gayrimenkul ipotegi, iilkemizde hemen hemen her tiirden
kredi ¢esidi i¢in (konut, ticari, yatirim, ihtisas, tiikketici, Eximbank kredileri vb.) kabul
goren bir teminat niteligi tasimaktadir. Basel II’de konut amagh gayrimenkul ipotegi
karsilig1 verilen krediler ve ticari amacl gayrimenkul ipotegi karsilig1 verilen krediler
seklinde bir alacak ayirimina gidilmektedir. Standart yaklagimda konut finansmani
amaciyla tahsis edilen ve karsiliginda konut amagh gayrimenkul un ipotek edildigi bir
kredi icin risk agirligi yiizde 35 olarak hesaplanirken, ticari amagli temin edilen ve
karsiliginda ticari amagh gayrimenkul un ipotek edildigi bir kredide risk agirlig yiizde
100 olarak dikkate alinmaktadir. I¢sel derecelendirme yaklasiminda da her iki alacak
tiiriiniin riskliliginin hesaplanmasinda farkli formiilasyonlar kullanilmaktadir. Ulkemizde
kredi teminati olarak yaygin olarak kullanilan gayrimenkul ipotegini kredi teminati

olarak kullanan KOBI’ler Basel II uygulamalariyla teminat gdsterimi konusunda zorluk

cekeceklerdir (TBB, 2006:32-34).

Standart yaklasimda, KOBI’lerin kullanacaklar1 ticari amagli krediler icin
bor¢lunun ikamet ettigi gayrimenkuliin rehnedilmesi halinde bor¢lunun tabi oldugu
portfoyiin risk agirhg (Perakende KOBI icin % 75 risk agirligi, kurumsal KOBI igin
derecelendirme notuna Kkarsililk gelen risk agirhign  dikkate  alinacaktir.)
uygulanabilecektir. Ayni durum, borglunun ticari faaliyetini yirittigii bina ve
fabrikalarin rehnedilmesi ve/veya bor¢lu lehine igiincti kisilerin gayrimenkulleri
tizerine tesis edilecek ipotekler i¢in de gegerli olacaktir. Kredilerin teminatina alinacak
ticari amagli gayrimenkul ipotegi i¢in % 50 risk agirliginin kullanilabilmesi, gelismis
organize emlak piyasalarinin olmasi ve bu tiirden krediler i¢in ongdriilmiis temerriit
oranlarmin asilmamasi halinde teminatin kredi miktarii karsilayan bolimi igin
miimkiin olabilecektir. Kalan kredi miktar1 i¢in bor¢lunun risk agirhigi uygulanacaktir
(TBB, 2006:32-34).

“Alacak Temliki” karsilig1 kredi kullandirimi iilkemizde yaygin olarak tercih edilen
bir uygulamadir. Firmalara kamu kurumlar1 nezdinde dogmus istihkak alacaklarinin
temliki veya rehni karsiligi kredi kullandirilmasi Karsiliklar Karanamesi kapsaminda

likit teminatlar arasinda (II. Grup Teminatlar) kabul edilen bir teminat tiiriidiir. Alacagin
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temliki Basel II standart yaklasgimda risk azaltict teminatlar arasinda
degerlendirilmemektedir. Bu durumda Basel Il kriterlerinin uygulamaya baslamasi ile
KOBI’ler bir teminat kalemlerini daha kullanamayacak hale geleceklerdir (TBB,
2006:32-34).

“Ger¢ek Misteri Ceki veya Senedi”, 6zellikle bankacilik kesimince vadeli alim-
satim Yyapan KOBI’lerin spot veya rotatif kredi ihtiyaclarimin Karsilanmasinda
teminat olarak kabul edilen o6nemli bir finansal aractir. Basel 1l dokiimaninda,
yalmizca  ulusal tercihler kapsaminda ve temerriide ugramis alacaklarin
teminatlandiriilmasinda 3 yillik bir gegis dénemi igin bu tiir kiymetli evrakin teminat
olarak dikkate alinabilmesi istisnas1 yer almistir. Bunun disinda, standart yaklasimin
uygulanmas: durumunda ¢ek ve senetlerin herhangi bir risk azaltici etKisi
olmayacaktir. Ulkemizde kullandirilan kredilerin teminatlarinda énemli yer tutan gercek
misteri c¢eki veya senedininde Basel II kriterlerinde teminat kapsaminda
degerlendirilmemesinin dogal sonucu olarak KOBI’lerin kullanacaklar1 banka kredileri

icin bagka teminatlara yonelmesi gerekmektedir (TBB, 2006:32-34).

“Gergek veya Tiizel Kisi Kefaleti” karsihigi kredi kullandirilmas: Basel II’de
kismen yer almaktadir. Basel Il “A-" veya iizeri derecelendirme notuna sahip firmalar
ile tim banka garantileri ve kredi tirevlerini teminat olarak kabul etmektedir.
Ulkemizde hicbir firma halihazirda “A-" veya iizerinde derecelendirme notuna sahip
olmadigindan anilan firmalarin vermis olduklar1 kefaletlerin kredi riskini azaltici
unsur olarak kullanilmasi mimkiin goziikmemektedir. Ayni sekilde ilkemizde
faaliyet gosteren “KGF”nin de (Kredi Garanti Fonu) herhangi bir derecelendirme
kurulusundan almig oldugu derecelendirme notu bulunmadig: igin verecegi kefaletlerin
risk azaltict etkisi bulunmamaktadir. Oniimiizdeki donemde risk yonetimi ve Basel 11
anlayisiyla uyumlu, yiiksek Kaliteli bir kefalet hizmetinin varhg KOBI’ler icin ¢ok
biiyiik bir 6nem arz edecektir (TBB, 2006:32-34).

Ulkemizde yaygin olarak kullanilan “Tasit Rehni ve Ticari Isletme Rehni”ne de Basel

Il uzlasisinda yer verilmemektedir. S6z konusu teminatin Basel II’de yer almamasi
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KOBI’ler agisindan teminat verilebilir unsurlarda énemli bir kisitlamay1 da beraberinde

getirmektedir (TBB, 2006:32-34).

Basel 1l ile birlikte Turk bankacilik sektoriince teminat olarak kabul edilen sahis/firma
kefaleti, miisteri ¢cek senetleri, kredi garanti fonu, ticari isletme rehini, alacagin temliki,
menkul rehini gibi unsurlar ulusal bankalarca teminat olma niteligini devam ettirecektir.
Ancak bahsi gecen teminatlar Basel II standart yaklasim ile belirlenen firma kredi risk
agirligimi azaltict teminat unsuru olarak kabul edilmeyecektir. Yani mevcut teminat
yapisinin siirdiiriilmesinin, firmalar i¢in ortaya ¢ikacak sermaye yiikiimliiliigliniin ve
kredi maliyetinin azaltilmasi kapsaminda herhangi bir pozitif etkisi olmayacaktir (TBB,
2006:34).

Kredi kullaniminda KOBI’ler agisindan teminatlara iliskin agir oldugu ifade edilen
uygulamalarin Basel IT uzlasisinin uygulamaya baslamasi ile birlikte daha da agirlagsmasi
s6z konusu olabilecektir Bu yeni yapida bankalar KOBI’lerden daha giiclii teminatlar
talep edebileceklerdir. Bu nedenle Basel 11’de 6ngoriilen risk azaltim tekniklerine uyum
saglanabilmesi amaciyla iilkemizde bazi diizenlemelerin yapilmas: gerekmektedir (TBB,
2006:34).

3.1.6. Kredi Fiyatlamasi
Basel II’nin kredi fiyatlamasina etki eden unsurlar1 iki yonlii olacaktir. Basel II’'nin
bankalarin kredileri ve diger alacaklari i¢in bulundurulmasi gerekli olan sermaye
tutarin1 belirlemek suretiyle banka aktifleri lizerinde dogrudan etkiler dogurmasi, Gte
yandan ise bankalarin diger bankalardan sagladiklar1 fonlar1 ve operasyonel giderleri
araciligiyla banka pasiflerine de dolayli olarak etki etmesi beklenmektedir (Yiiksel,
2005:32).

Riskin olgtimiide Basel I1I’de iki ana unsura dayanmaktadir. Bu unsurlar kredi
kullananin (firmanin) risk seviyesi ve kredi isleminin risk seviyesidir. Kredi
kullananin riski, firmanin finansal verileri (bilanco, gelir tablosu v.b) ile niteliksel
faktorlerinin  (yonetici ve ortaklarin gegmisi, yoOnetim Ve organizasyon Yapisi,

iirtin/hizmet gelisimi, pazar payr vb.) degerlendirilmesi sonucu tespit edilen “firma
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derecelendirme notu” ile ifade edilmektedir. Kredi isleminin riski ise, islemin tiiri,
teminat, vade, para birimi gibi unsurlar ile degerlendirilmektedir. Boylece kredi,
“cok riskli” riskli”
yapilmaktadir (TBB, 2006:42).

veya “az olarak belirlenmekte ve buna gore fiyatlama

Bankalarin kredi verilen firmanin derecelendirme notu distiikce Kkarsilik olarak
daha ¢ok sermaye tutmasi gerekmektedir. Buna bagli olarak bankalar daha ¢ok
kaynagimi getiriden mahrum birakmak zorunda kalmaktadir. Firmalarin aldiklar1 derece
notuna bagl olarak bankalarin aldiklar1 risk oramida degigsmektedir. Bankalarin
katlanacaklar1 bu ilave maliyetinin kredi fiyatlamasma yansitmalart beklenmektedir
(TBB, 2006:42).

Bankalarmm Basel 11 ile birlikte kredi faiz oranlarini belirleme metodolojileri
katlanilan riskin ve ilave maliyetin yansitilmasi seklinde bir yol izleyecektir.
Geleneksel Kredi Fiyatlamasi: Fonlama Maliyeti + Miisteri Risk Primi + Kar Pay1
Basel Il Kredi Fiyatlamas: : Fonlama Maliyeti + Beklenen Kayip Oram + Ilave

Sermayenin Maliyeti + Kar Pay1 (TBB, 2006:42).

Tablo 13 Standart Yaklasimda Kullanilan Ornekleri Gosterir Tablo

Teminatin | Basel Kre |Ayrlma
Firma Derec |Risk | Teminat i )
Portfoy Tiirii Risk I’de di s1
Adi e Agirhg | Tiirii
E Azaltia | Uygulana | Tutann | Gereken
728 | Kurumsal 100
< |KOBI1 ) BB GMCS Yok 100% 100.000 | 8.000
g KOBI %
>~ . | PerakendeKO Tic. G.M.
& |KOBI2| | BB 5% | . Var 50% 100.000 | 4.000
% BI Ipotegi
% . | PerakendeKO Sahis
= |KOBI3| | C 75% ~|Yok 75% 2500 |150
%) BI Kefaleti
.| Kurumsal 150 | Sahis
KOBI 4 . C ) Yok 150% 2500 |300
KOBI % Kefaleti

Kaynak: TBB, Basel II ve KOBI’ler Calisma Grubu, Basel 11 ve KOBI’lere Etkileri,
Bankacilar Dergisi, Say1: 58, 2006, s.43.
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Kredinin fiyatin1 belirleyen ¢ok sayida degisken bulunmaktadir. Sermaye
yiikiimliiliikleri de bu degiskenlerden sadece biridir. Bu nedenle Basel 1I’'nin KOBI
kredilerine iliskin sermaye yiikiimliiliklerinde ortaya ¢ikaracagi degisiklerin Kkredi

fiyatlarina ayni oranda yansimamasi beklenmektedir (Yiiksel, 2005:33).

Bir kredinin fiyatin1 belirleyen degiskenlere asagida yer verilmistir. Kredi fiyat1 bu
degiskenleri toplami sonugunda elde edilmektedir (Yiiksel, 2005:33).

e Sermaye maliyeti X Sermaye
Sermaye maliyeti: Makro kosullar (faiz vd.), bankanin genel risklilik diizeyi, diger,

Sermaye: Yeni hisedarlar, halka arz, birlesme ve devralma ve digerleri,

e Yabanci kaynak maliyeti x yabanci kaynak

Yabanci kaynak maliyeti: Makro kosullar (faiz vd.), menkul kiymetlestirme
imkanlari, bankacilikta vade perspektifi, banka bono/tahvil ihraci, bankanin
derecelendirme notu (risklilik diizeyi), mevduat piyasasi kosullar1 ve digerleri,

Yabanci kaynak: Mevduat toplama kapasitesi, (mudiler igin alternatif yatirim
araglari, mevduat giivencesi vb.), yurti¢i kredi piyasalarina erigim, uluslar aras1 makro

ekonomik gelismeler, ulualaras1 kululuslardan kaynak saglama imkani ve digerleri,

e Operasyonel giderler
Vergisel yiikler, bankacilik mevzuatindan kaynaklanan yiikiimlilikler, Basel II

uygulama maliyeti, diger sistem maliyetleri ve digerleri,

e Risk primi
Miisteri kredi degerligi, derecelendirme sistemi, birim risk primi, teminat yapisi,

garanti yapist, risk transfer etme imkanlar1 ve digerleri,
e Kar marji

Bankanin alternative yatirim imkanlar, bankalararasi rekabet yapisi, diger finansal

aracilar ile rekabet etme yapisi ve digerleri.
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3.2.BASEL II'YE GECIiS SURECINDE KOBI’LERIN
YASAYABILECEGI ZORLUKLAR VE ONERILER

Basel II’nin getirdigi diizenlemelerin uygulamaya baslamasi ile birlikte KOBI’ler
icin yeni bir dénem baslayacaktir. KOBI’lerin 6ncelikle degisim amaciyla yatirrm
yapmaya baslamalar1 igin nerede eksiklikleri bulundugunu analiz etmeleri ve kritik is
planlarin1 hazirlamalar1 gerekmektedir. KOBI’lerin s6z konusu hazirlik siirecinde

karsilagabilecekleri sorunlara asagida deginilmistir (TBB, 2004:22).

3.2.1. KOBI’LERIN FiINANSMAN SORUNLARI

KOBI’ler faaliyetlerini 6ncelikli olarak dzkaynaklariyla finanse etmekte yetmedigi
noktadan itibaren ticari bankalardan kredi kullanmaktadirlar. Isletme faaliyetleri
sirasinda KOBI’ler en c¢ok finansman sorunlariyla karsilasmaktadirlar. Finansman
sorunlarinin temelinde KOBI’lerin 6zsermaye yapilarmin zayiflign  yatmaktadir.
Bagimsiz derecelendirme kuruluslari ile bankalar tarafindan derecelendirmeye tabi
tutulacak olan KOBI’lerin degerlendirilecek olan zelliklerinin en baginda sahip oldugu
isletme sermayesi gelmektedir. Gii¢lii sermaye yapisina sahip KOBI’lere verilen
kredilerin maliyetleri diger KOBI’lere verilen kredilerle karsilastirildiginda daha diisiik
olacaktir. Bu yap1 dogal olarak gii¢lii sermayeli KOBI’lere avantaj saglayacaktir (TBB,
2004:22)

KOBI’lerin ydneticilerinin finansman bilgilerinin yeterli olmamasi ve KOBI’lerde bu
konuda yetismis elemanlarin istihdam edilmemesi de finansman sorununu artirmaktadir.
KOBI’lerin hemen hepsinde sahip / yoneticiler teknik kokenli oldugundan finansman ve
muhasebe konusunda g¢ok az bilgiye sahiptirler. Bu tiir bilgileri uzman kisilerden
saglama imkanlar1 da sinirli olmaktadir (TBB, 2004:23).
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Sekil 11 — KOBI’leri Etkileyen Unsurlar

£y £\

Teminat yapizinda <
dedigim ‘ = Riskli KOBI'ler igin
KOBI artan maliyet
Kayit diizeninds
wdeéﬁ:]m Rating Sistemi

\ W 4

Kaynak: TBB, Risk Yonetimi ve Basel II’nin Kobi’lere Etkileri, Bankacilar Dergisi,
Say1: 228, 2004 s.23

3.2.2. SEFFAFLIK SORUNLARI

Seffaflik Basel II’nin getirdigi yeniliklerin basinda gelmekte olup KOBI’ler arasinda
saglikli bir igbirliginin gergeklesmesi igin on sart olarak kabul edilmektedir. Seffaflik
sayesinde gerek KOBI gerckse kurumsal firmalarin saglikli bir derecelendirme ve
dolayisiyla verimli bir kredi siireci yasayabilecekleri, finansal ve niteliksel bilgilerden
olusan gerekli tiim bilgileri bankalara ve bagimsiz derecelendirme kuruluslarina
zamaninda, giivenilir ve yeterli bir sekilde sunabilecekleri 6ngoriilmektedir (TBB,
2004:24).

Ulkemizde faaliyet gdsteren KOBI’lerin zaman zaman farkli merciler igin farkli mali
raporlar (bilanco, gelir-gider tablolar1 vb) {iretmeleri sdzkonusudur. Ulkemiz
KOBI’lerinin kayit dis1 islemlerde bulunmasindan dolayr KOBI bilangolarmin
kredilendirmeye uygun olmamasi (negatif sermaye, bilangodaki zarar), KOBI’lerin
derecelendirme asamasinda yasayacagi zorluklarin baginda gelecektir. Iyi yonetilen, iyi
finanse edilmis ve gerekli tim bilgileri zamaninda ve yeterli bir sekilde sunabilen
KOBI’ler potansiyel olarak en iyi dereceyi almak suretiyle en iyi sartlarda
kredilendirilme imkanima sahip olacaklardir. Faaliyetleri dolayisiyla maruz kaldiklar

riskleri yonetebilme kabiliyeti KOBI’lere bagimsiz kredi degerlendirme kuruluslart ve
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bankalarca talep edilen bilgileri saglikli ve zamaninda sunabilme yetenekleri 6n plana
cikacaktir (TBB, 2004:24).

Derecelendirme konusunda iilkemiz KOBI’lerinin yeterli bilgiye sahip olmamalari
da bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. KOBI’lere derecelendirme konusunda yeterli
bilginin verilmesi gerekmektedir. Bu konuda yeterli bilgiyi alan KOBI gerekli sartlari
saglayarak bankalarindan kullanacaklar1  kredilere daha avantajli  konumda

erigsebilecektir.

Sekil 12 Bankalarin Kredi Vermeyi Tercih Edecekleri Firmalar

Bamnkaloarm
terail edeceogi
rrres e

<_I%irr|rl-u _-.‘:.-"; Fi-l':'l-ﬂ_;:_}
> @D | G G

HSED Kredibilibe (Risk rating) Twi

Kaynak: TBB, Risk Yonetimi ve Basel II’nin Kobi’lere Etkileri, Bankacilar Dergisi,
Say1: 228, 2004 s.24

Iyi bir derecelendirme notu alabilmek i¢in KOBI’lerin dikkat etmesi gereken bazi

temel faaliyet ve 6zelliklere asagida yer verilmistir (TBB, 2004:25):

e Yonetim, yonetim yapisi ve personel,

e Amaglar ve liriin / hizmet gelisimi,

e Muhasebe, kontrol ve risk yonetimi,
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¢ Finansal yonetim,

e ¢ siiregler, iiriin / hizmet ve teknoloji,

e Satis ve pazarlama faaliyetleri, pazar konumu, rekabet,

e Miisteriler ve tedarikgiler,

e Giivenilirlik ve agik iletisim.

KOBI’lerin iyi bir derecelendirme notu alma siirecinde finans, zaman ve moralite
ihtiyaglar1 bulunmaktadir. KOBI’lerin iyi bir derecelendirme notuna sahip olabilmeleri
icin basta yliksek 6zkaynak seviyesi olmak iizere gii¢lii bir mali yapiya sahip olmalari,
kurumsal yonetim ilkelerinin benimsemeleri ve uygulamalari, kayit dis1 faaliyetlerde

bulunmamalar1 gerekmektedir.

3.2.3. RISK BAZLI FIiYATLAMA VE TEMINATLANDIRMA

Basel II standartlarinin uygulanmaya baslamasi ile birlikte kredinin subjektif
yontemlerle iyi veya kotii kredi olarak belirlenmesi siirecinden, risk odakli sermaye

yonetimini ve risk odakli kredi fiyatlamasi siirecine gecilmistir.

Basel-11 kriterleri ile birlikte tim ekonomik bankalardan maruz olduklari riskleri
daha iyi 6l¢meleri beklenmektedir. Bankalarin risk bazli fiyatlama yaparak bankanin
daha cok risk aldig: tiriinlerde ve diisiik dereceli miisterilerde daha yiiksek fiyatlama
yapmast gerekmektedir. Ayrica kredinin tiirli, vadesi, tutar1 da risk bazli fiyatlamay1

etkileyen diger unsurlar olarak kargimiza ¢ikmaktadir (TBB, 2004:26).

Risk bazli fiyatlamada etkili olacak bir diger unsur da kullandirilacak krediler igin
firmalarin verecekleri teminatlardir. Basel II kapsaminda kabul edilen teminatlar
asagida belirtilmis olup, ger¢ek miisteri ¢ek ve senetleri ile ortak ve grup sirketi

kefaletleri teminat kapsamina alinmamistir (TBB, 2004:26).
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Tablo 14— Farkh Ol¢iim Yaklasimlan I¢cin Dikkate Alinabilecek Teminatlar

BSY SY TIDDY GIDDY
Nakit, mevduat
sertifikasi, vb Altin
I&%Eﬁgetleme (ve Nakit, mevduat
Bankalarinca) veya sertifikasi, vb. Altin
Benzer Sekilde y Borglanmay1 Temsil
Degerlendirilen Eden Menku!
Kamu Kurumlarinca Kiymetler Iyi Derece
Basit Ihrac¢ Edilen ve 4 ve glrrnls lendirilmemi
Yontem Uzeri Derecelendirme (Beeﬁ(i:(;;rtlar emis
ggﬁglzirizs:r}emsil dahilinde) Te.me.l Bir
Eden Menkul Endekse Dahi Hisse
Kiymetler Temel Bir gg?g:ﬂg%?glgn
Endekse Dahil Hisse Y
Senetleri.Belli Yatirim Fonlari
Sartlar1 Tastyan
Yatirim Fonlari
Basit Yontemde
Kabul Edilen
Basit Yéntemde Teminatlar. Endekse
KabulEdilen Dahil olmayan
Teminatlar. Endekse Bprsaya Kote leus
Dahil Olmayan E lzsekSergtlﬁrll.
nadaekse Danl
Kapsamli Borsaya Kote Olmus Olmayan Borsaya
. Hisse Senetleri. .
Y ontem Endekse Dahil Kote Olmus Hisse
Olmavan Borsava Senetlerini Igeren
Kote )(l)lmus Hisyse Yatirim Fonlar1 Ticari
Senctleri iceren Amagli Gayrimenkul
Yatirim F(:;nlarl Tkamet Amagl:
Gayrimenul- Alacaklar
1. Diger Fiziksel
Teminatlar
Banka
Tahminlerine Blu kif'lfldl dikkate
aliabilece
D?ll_lanKan teminatlara iliskin
herhangi bir
Oranlarmnin sinirlama yoktur
Kullanilmasi

Kaynak: Yiiksel, A. Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu, Calisma Raporlari

2005/4, s:5

KOBI’lerin kredi

maliyetini

etkileyecek anahtar faktorlerin basinda bor¢lu

derecelendirme notu, bankalarin i¢sel derecelendirme notu, kullandiklar1 kredi tiirii ile

bankalara sunacaklari teminatlarm kalitesi gelmektedir. KOBI’ler igin bu uygulamanin

en 6nemli Ozelliklerinden biride bankalarin benzer risk 6l¢timleri uygulamasi nedeniyle

her bankadan ayn1 kredi fiyatini1 almalar1 olacaktir (TBB, 2004:26).
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3.3.BASEL II’YE GECIS SURECINDE KOBI’LERE ONERILER

Tiirkiye ekonomisinde &nemli yer tutan KOBI'lerin Basel II siirecine hazirlikli
olmalar1 gerekmektedir. Bu gecis siirecini iyi yoneten, yeterince seffaf olan, sermaye
yapisi giicli ve kurumsallasmis KOBI’ler daha kolay atlatacaklardir. Degisime
kolaylikla ayak wuydurabilen, rekabet avantaji saglayabilen ve kiiglkliiklerinin
kendilerine sagladigi esneklik ve uyum Xkabiliyetini en iyi sekilde degerlendirerek
rekabet avantaji saglayabilen isletmeler varliklarini geliserek siirdiirebilecektir. Bunu
saglayamayan isletmeler ise gittikce biiyliyen sorunlarla bagetmek zorunda kalacaklardir

(TBB, 2004:28).

Bankalar Basel Il ile birlikte kredi tahsis etmeden Once sirketlerin finansal
performanst  kadar yonetisim performansiyla da ilgileneceklerdir.  Finansal
performanslart ve yonetisim performanslar1 yiiksek olan KOBI’ler, bagimsiz
derecelendirme kuruluslar1 ve bankalardan daha iyi derecelendirme notlar1 alarak daha
diisiik maliyetli kredi kullanma imkanina sahip olacaklardir. KOBI’lerin daha avantajh
kredi ve finansman olanaklar1 saglamak icin iyi yonetisim uygulamalarina ve finansal

performansa sahip olmalar1 gerekmektedir (TBB, 2004:28).

Kurumsal yonetisim; katilimci1 ve demokratik bir yonetim anlayisi olarak ifade
edilmektedir. Kurumsal yonetisim esitlik, seffaflik, sorumluluk ve hesap verebilirlik
temel ilkelerini kapsamaktadir. Esitlik; tiim etkinliklerde hisse ve menfaat sahiplerine
esit davranilmasidir. Seffaflik; ticari sir disinda isletme ile ilgili bilgilerin zamaninda,
dogru ve eksiksiz bi¢imde kamuya duyurulmasidir. Sorumluluk; igletme yonetimindeki
tim etkinliklerin mevzuata, esas s6zlesmeye ve isletme i¢i diizenlemelere uygunlugu ve
bunun denetlenmesidir. Hesap verebilirlilik; yonetim kurulu liyelerinin pay sahiplerine
hesap verme zorunlulugudur. Kurumsal yonetisim kalitesi yiikseldik¢e finansman
imkani ve likidite artmakta bunlara bagh olarak sermaye maliyeti digmektedir (Keskin,

2007:100).
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e Basel Il kapsamindaki KOBI kredileri i¢in KOBI’lerin (Yiiksel,
2005:40);

e Kurumsal yonetim ilkelerine uyum saglama konusunda c¢aligsmalar
yapmalari,

e Derecelendirme sistemlerinin gerek duydugu verileri saglikli ve
zamaninda liretme konusunda gerekli ¢alismalar1 yapmalari,

e Bankalarinin Basel II kapsaminda hangi 6l¢iim yaklasimini kullandigini,
bankalardan kullandiklar1 kredilerin perakende kredi olarak mi, kurumsal
kredi olarak m1 degerlendirildigini 6grenmeleri,

e Basel II igerisinde hangi teminatlarin ne sekilde dikkate alindigi
konusunda bilgi sahibi olarak ve bu konudaki goreli avantajlardan
faydalanmalari,

e lyi bir derecelendirme notu alabilmek icin bankalar agisindan belirsizlik
dogurabilecek konularda bankalardan ikna edici bilgi ve veriler almalari

Onerilmektedir.

3.4.BASEL II SURECINDE KOBi’LERDEN BEKLENENLER

Onemli degisiklikler getiren Basel Il kriterlerine uyum saglayabilmeleri igin
KOBT’lerden temel beklentiler asagida siralanmistir (Kirmizitas, 2007:128);

o Seffaf ve standart kayit diizenine sahip olunmasi,

e Kurumsal yonetim Kkiiltiiriiniin en {ist yoneticiden tim ¢alisanlara kadar

yerlestirilmesi,

e Risk yonetiminin etkinliginin artirilmasi,

e Firmalarin esas faaliyet konularinda ¢alismasi,
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Kayitdis1 ekonomiyi Onleyecek calismalarin yapilmasi ve kayit diizenlerinin

gbzden gecirilmesi,

Uluslararas1 kabul gérmiis standartlarda mali tablolar iiretilmesi ve seffaf bir

sekilde sunulmasi,

Gecmis performanslardan gelecekteki projelere tiim ¢aligsmalarin mercek altina

alinmasi,

Risk yonetimi konusunda uzmanlasmay: saglamak iizere nitelikli insan

kaynagina yatirim yapilmast,

Kurumsallagmanin saglanmasi,

Yeni teknolojik yatirimlarin yapilmasi,

Alternatif finans kaynaklar1 yaratilarak factoring ve leasing gibi yontemlerin

daha yaygin olarak kullanilmasi,

Derecelendirmeye yonelik gereksinimlerin karsilanmasi,

Faaliyetlerinden dogan risklerini kompanse edecek finansal enstriimanlarin

kullanilmasi,

Raporlama ve veri tabami konularinda yeni teknolojik yatirimlarin

tamamlanmasi,

Karar almada her tiirlii riskin dikkate alinmasini saglayan bir sistemin kurulmasi,

(Karar agamasinda Basel II ile 6ngoriilen degisimlerin dikkate alinmast)

Basel II’'nin 6ngordiigli teminat yapisina uyum saglanmasi (Firmalarin diisiik

maliyetli kredi kullanmalarina imkan saglayacaktir),

89



e Ozsermaye yapilarinin giiclendirilmesidir (Ozsermaye yapisinin giiglenmesi
bagimsiz  derecelendirme  kuruluslarindan ve bankalardan alacaklar
derecelendirme notlarmi yiikselterek KOBI’lere diisiik maliyetli kredi olanaklar

saglayacaktir).

Tiirkiye’deki KOBI’lerin, Basel II siireci igin gerekli hazirliklar1 yaparak nerede
eksiklerinin bulundugunu iyi analiz etmeleri ayrica karsilasmalari olasi sorunlara karsi

onlemler almalar1 da gerekmektedir (Kirmizitas, 2007:129).

Giiclii sermaye yapisina sahip olan KOBI’ler her zaman uygun olanaklarla ve diisiik
maliyetle kredi saglanma konusunda daha avantajlidirlar. Basel 1l uygulamasi ile bu
durum daha da fazla Oonem kazanmaktadir. Giicli sermaye yapisina Sahip olan
isletmeler, kredi maliyetleri agisindan, mevcut uygulamaya kiyasla Basel 1I’de daha
fazla avantaj saglayabilecektir. Ancak, Tiirkiye’deki KOBI’lerin biiyiik dlgiide
0zkaynak problemi, sermaye yetersizligi ve bu nedenle artan borglanma maliyetleri
sorunu Yyasadiklar1 bilinmektedir. KOBI’lerin kisa vadede sermaye yapilarmi
gliclendirmeleri i¢in isletmelerine yeni sermayedar bulmalar1 ya da bagka firmalarla
birlesme yapmalar1 gerekmektedir. Ancak bunu isletmelerin kolayca saglamasi olanakli
olmayabilir. Sermaye sorunlarinin yani sira, KOBI sahiplerinin veya yoneticilerinin
finansman bilgilerinin yeterli olmamasi ve bu konuda yetismis elemanlar istihdam

edilememesi de sorunu derinlestirmektedir (Kirmizitas, 2007:129).

Etkin risk ydnetimi uygulamalart KOBI’lerin maruz kaldiklar1 riskleri
yonetebilmelerine ve bu sayede sermaye yapilarinin korunmasina ve giiclenmesine
olanak saglayacag: gibi, ayn1 zamanda kurumsal yonetim ilkelerini benimsemeleri ve
yiiksek kredi notu alabilmelerinde etken olacaktir. KOBI’ler risk ydnetimi ve kurumsal
yonetim yeteneklerini ne sekilde gelistireceklerini yeterince bilinmemektedir.
KOBI’lerin bu konunun oneminin farkna varmalari ve bu konuda firmalarini

gelistirmeleri gereklidir (Kirmizitag, 2007:129).
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Basel Il uygulamalar1 ile KOBI’lerden daha seffaf bir raporlama sistemine sahip
olmalar1 ve kayit altinda olmayan islemlerinin kayit altina alinmasit beklenmektedir.
Firmanin tasidigr riski derecelendirmenin tam olarak yansitabilmesi i¢in tiim finansal
islemlerin kayit altinda olmas1 gereklidir. Basel II’nin 6ngordiigii dogru derecelendirme
ile uygun kredi fiyatinin tespiti igin, firmalarin mali tablolarinin tam ve gergegi
yansitmasi, mevcut genel kabul gérmiis muhasebe standartlarina uygun diizenlenmis
olmasi ve biitiin finansal islemlerin kayit altina alinmis olmasi gerekmektedir. Ancak
burada Onemli bir nokta, firmalarin kayit dis1 uygulamalar nedeniyle vergiden
kaginmalar ile sagladigi ¢ikarlar1 karsisinda Basel II sonrasi karsilasabilecekleri daha
yiiksek dis kaynak maliyeti bulunmasidir. Bu durumda firmalar, biiylik olasilikla
vergiden kaginmanin getirdigi illegal bir fayda ile dis kaynak maliyeti karsilastirmasina
gideceklerdir (Kirmizitas, 2007:130).

Basel II’de risk bazli kredi fiyatlamasinin temel alinmasi nedeniyle firmalarin kredi
riskini azaltacak wuygun teminatlandirma kosullarim1 saglamalari, maliyetlerin
diisiiriilmesi acisindan énem tasimaktadir. Bu gercek, KOBI’lerin teminat olanaklarini
arttirmalar1 konusunda bilinglenmelerini gerektirmektedir. Kredi garanti fonu, kredi
sigorta sistemi gibi diger garanti mekanizmalar1 da bu asamada KOBI’ler icin devreye
girecek mekanizmalar olabilir. Standart yaklasim yonteminde dis derecelendirme
kuruluglarinin igsel derecelendirme yaklasim yonteminde ise bankalarin kendilerinin
yapacaklar1 degerlendirmelerde, baska bir ifade ile verecekleri kredi notunun tespitinde,
firmalara iliskin hem nicel bilgiler (bilango ve gelir tablosu bilgileri, finansal rasyolar)
hem de niteliksel bilgiler (firma yonetiminin tecriibesi, kalitesi, yonetisim, firmanin
gelisim siireci, sektor i¢indeki konumu, is kolundaki faaliyet siiresi) degerlendirilecektir
(Kirmizitas, 2007:130).

Saglikli bir derecelendirme yasanabilmesi i¢in, finansal ve niteliksel tiim bilgilerin
bankalara ve gerekirse bagimsiz derecelendirme kuruluslarina zamaninda sunulmasi
gerekmektedir. KOBI’ler; yonetim yapilarina, finansal ydnetimlerine, satis Ve
pazarlama faaliyetlerine, miisterilerine, tedarikgilerine iliskin her tiirlii bilgiyi seffaf

olarak vermeye oldukga dikkat etmelidirler (Kirmizitag, 2007:130).
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Basel II ile birlikte gerek bankacilik kesimi, gerekse reel sektor yeni bir doneme
girmektedir. Basel II’ye uyum siirecinde KOBI yoneticileri firmalarinda sermaye, nakit
akisi, iyl yonetim dengesini saglayarak ve etkin risk yonetimini uygulayarak stratejik
finansal yonetime daha fazla Oonem vermelidirler. Basel II’'nin bir silire¢ oldugu
unutulmamali ve bu siirecte ilgili kesimlerin {izerine diiseni gecikmeden yapmasinin
kaginilmaz oldugu bilinmelidir. Karsilasilabilecek en 6nemli problem Basel II'ye
hazirliks1z yakalanmaktir. Basel siireci, KOBI’ler i¢in zorlayic1 olmakla birlikte ayni
zamanda bu firmalar1 gii¢lendirecek Ozendirici diizenlemeleri de beraberinde
getirmektedir. Ancak, ger¢ek anlamda isletme olmayanlarin bu sistemin iginde
olamayacagi ve sistemden elimine edilecegi de gbzden kagirilmamalidir. Basel 1I'ye
uyumun KOBT’ler icin saglayacag: olasi bazi avantajlar ise su sekilde siralanabilir
(Kirmizitas, 2007:131);

e Yeni sistem KOBI’leri finansal ve yonetsel olarak disipline edecek ve firma

basarisizliklarinin bu yolla 6nlenmesine olanak saglayacaktir,

e KOBI’lerin risk agirliklar1 bu konuda uzman olan bankalar tarafindan daha

dogru degerlendirilecektir,

e Basel Il ile bankalardan kredi alacak kredibiliteye sahip olan KOBT’ler, aym
zamanda kredi iliskisi disinda da kullanabilecekleri standart bir “finansal nota” sahip

olacaklardir,
e Bankalar tarafindan kredi degerlemesi sirasinda ortaya c¢ikarilan tespitler,

KOBI’lerin gelecek finansal kararlarinda ve planlarinda kullanilabilecek degerli bilgiler

olacaktir.
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SONUC

Ulkesel bazda yasanan finansal krizler kiiresellesmenin dogal sonucu olarak ¢ok kisa
bir siirede tiim diinya finans piyasalarini etkiler hale gelmistir. Son zamanlarda yasanan
kiiresel finansal krizler sonrasinda ortak bir denetim ve gozetim otoritesine ihtiyag
duyulmustur. Bu ihtiyac1 karsilamaya yonelik olarak Basel Komitesi tarafindan
bankalara risk yonetimi konusunda uluslar arasi standartlar getiren Basel I kriterleri
yaymlanmistir. Basel I kriterleri ile bankalarin risk yonetimlerini belli bir standarta
kavusturarak finansal istikrar saglamak amaclanmistir. Basel I kriterleri yetersiz kalmasi

nedeniyle ¢ok kisa bir siire iginde sorgulanir hale gelmistir.

Basel I’in eksikliklerini giderebilmek i¢in yapilan ¢aligmalar sonucunda Basel Il
kriterleri yayinlanmigtir. Basel 1l ile daha da karmasiklasan risk yonetiminin
ihtiyaglarina cevap verebilmek amaglanmistir. Bu amacin gergeklesmesi i¢in birbirini
destekleyen 1ii¢ yapisal blogun kullanilmasi yoluyla bankalarin risk yonetimi

sistemlerinin etkinlestirilmesi saglanmistir.

S6z konusu bloklarin ilki asgari sermaye yiikiimliligliniin yapilmasi, ikincisi
sermaye yeterliliginin banka ve denetim otoritesi tarafindan degerlendirilmesi, ti¢lincii
blok ise bankalarin kamuya agiklayacaklar1 bilgiler ve piyasa disiplini {lizerinde

durmaktadir.

Basel II'nin temel amaci olan gelismis risk yonetimi kapsaminda bankalarin birincil
sorumlulugu, énemli riskleri gergege yakin bir sekilde 6lgmek ve bunlar telafi edecek
sermaye diizeyini korumaktir. Basel II'nin diger dénemli amaclarindan birisi de, ileride
meydana gelecek degisikliklere uyum saglama ya da kolayca adapte olabilme kapasitesi

olan ileriye yonelik kurallara sahip olmasidir.

Basel-II’de, risklerin Ol¢limiiniin yaninda biiyiikk oranda risklerin yonetimine

odaklanilmaktadir. Basel Il kriterleri ile bankalarin risk profilinin ayri ayn
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belirlenmesi, banka iist yonetimine diisen sorumluluklarin artirilmas: ve bankalarin
gercek durumunu en iyi bi¢imde yansitacak sekilde finansal tablolarin agiklanmasi
suretiyle finans sektoriiniin oyuncular1 arasindaki asimetrik bilginin minimize edilerek
risklerin daha duyarli olgiilmesi hedeflenmektedir. Basel-11 ile getirilen kriterler
bankalarin saglam ve giivenilir risk yoOnetimi sistemlerine sahip olmalarin1 ve bu
sistemlerini etkin bir sekilde isletmelerini saglamaya yonelik olarak belirlenmistir. Bu
sayede daha rekabet¢i, saglam ve istikrarli bir finans sektoriine kavusmak

amaclanmaktadir.

Tiirkiye Basel Komitesi’nin 1988 yilinda agikladigi Basel I kriterlerine ¢ok kisa
siirede uyum saglayarak 1989 yilinda ilk kez kademeli olarak sermaye yeterliligi
standart rasyosunu yiirlirliige sokmustur. Ayrica Basel I cercevesinde belirlenen sz
konusu SYR’de zaman igerisinde muhtelif degisiklikler yapilmis 10.02.2001 tarihinde

rasyo hesaplamasina piyasa riskini de ilave edilmistir.

Sermaye diizenlemelerini Basel I kapsaminda gerceklestiren Tiirkiye’de, BDDK
tarafindan 30.05.2005 tarihinde yapilan bir agiklama ile Basel II’ye gecise yonelik bir
takvim olusturulmustur. 1 Temmuz 2012°den itibaren kredi riskinin ol¢timiinde standart
yontemin uygulanmaya baslamasiyla Tirkiye Basel II’yi tam olarak uygular hale

gelmistir.

Ulkemiz ekonomisinde gerek sayilar1 gerekse istihdama ve iiretime yaptiklari
katkilar itibariyle oldukca 6nemli bir yere sahip olan KOBI’ler igin Basel II kriterlerinin
uygulanmaya baglamasi ile yeni bir donem bagslamistir. Basel Il uygulamalari ile
oncelikle KOBI tanim1 degismis, firma riski kredi maliyetinin belirleyicisi konumuna
gelmistir. Kredi fiyatlamas1 Basel II’de temelde riske gore yapilacaktir. Kredi riskinin

tespitinde ise firmalarin aldig1 derece notlar1 6nem kazanacaktir.

KOBI’lerin iyi derece notu alabilmek igin derecelendirme sistemlerinin gerek
duydugu verileri saglikli ve zamaninda tiretme konusunda gerekli ¢aligsmalar1 yapmalari,

seffaf bir yapiya sahip olmalar1 ve kayit altinda olmayan islemlerini kayit altina almalari
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gerekmektedir. Maruz kaldiklari riskleri etkin risk yonetimi ile yonetebilen bu sayede
sermaye yapilarin1 koruyan, giiclendiren ve kurumsal yonetim ilkelerini benimseyen

KOBI’ler iyi derece notu alabileceklerdir.

Basel 11 ile birlikte teminat gdsterebilecek varliklar yeniden tanimlanmistir. Ulkemiz
bankacilik sektoriinde teminat olarak kabul edilen teminatlarin Basel II standart
yaklasiminda risk azaltict unsurlar arasinda yer almasi iilkemizde kullanilan
teminatlarin yerine bankalarin yeni teminat talep etmelerini gerektirecektir. KOBI’lerin
kredi riskini azaltacak uygun teminatlandirma kosullarimi saglayarak maliyetlerini
diistirmeleri icin Basel II kapsamindaki teminatlar hakkinda yeterli bilgiye sahip

olmalar1 gerekmektedir.

Derecelendirme sisteminin gerek duydugu verileri saglikli ve zamaninda iiretme
konusunda ¢aligmalar yapan, kurumsal yonetim ilkelerine uyum saglayan, Basel 1I’de
hangi teminatlarin ne sekilde dikkate alindigi konusunda bilgi edinen, iyi bir
derecelendirme notu alabilmek igin gerekli sartlar1 yerine getiren, perakende ve
kurumsal kredi ayrimmin isletmelere saglayacaklari avantajlari 6grenerek Basel 1l
kriterleri ile gelecek olan degisime uyum saglayan ve degisimi yoneten KOBI’lerin

kredi maliyetleri azalacaktir.
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