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OZET

“1950 ve 1965 TARIHLERI ARASINDA iSTANBUL’DA
KENTLESME”

21.ylizyilin asir1 kalabalik, birbirine benzeyen, yapilagsmasi c¢irkin, insan
Olgegindenuzak, kimliksiz, i¢inde yasayanlarin kendilerini yabanci hissettikleri,
kimsenin sahip ¢ikmadigi kentleri, birer sorun olusturmakta ve ¢6ziim
beklemektedir. Bu sorunlar1 en siddetli bigimde yasayan kesim, kuskusuz yogun
niifusun barindigi ve sanayi kuruluslari bakimindan zengin kentlerin
insanlaridir.Istanbul Metropoliten Kenti, genel olarak artan niifusun yaninda kirsal
alanlardan gelen niifus goc¢li ve son yillarda hizlanan konut ingaatlari1 yeni
yerlesim yerlerininagilmasina yol a¢maktadir. Bu siire¢ icerisinde kent hizla
genislemekte ve bir yandangecekondu mahalleleri, diger taraftan liikks villa siteleri,
bliylik ve cok katli yapilar,genis yollar ve sanayi kuruluslariyla belirgin bir
degisime ugramaktadir. Bu degisimebagli olarak kent, kuzeye dogru gelisme
gostermekte ve dogal ortamlar lizerindebaski olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kentlesme, Kentlilesme, Istanbul

Tarih:



ABSTRACT

“URBANIZATION IN ISTANBUL BETWEEN THE YEARS
1950 AND 1965”

21st century’s overcrowded, lookalike cities, which have rather unpleasant
development, no identity, are away from the human scale, and not protected by
anyone, and in which people feel like strangers, remain a problem awaiting
solution. Undoubtedly, these problem are most intensely experienced by people
living in cities which high population density and high number of industrial
enterprises. In the Metropolitan City of Istanbul, in addition to the growing
population in general, population migration from rural areas and increasing
residential conctruction activities in recent yerars leads to the opening of new
settlement areas. Within this process, the City rapidly expands and undergoes an
evident change with slum areas on one hand and housing estates consisting of
luxury villas, large and multistorey buildings, highways and industrial enterprises
on the other. The city expands towards the north as a consequence of this change,
and creates pressure on habitats.

Keywords:Urbanization, Urbanizing, Istanbul

Date:



GIRIS

Kentler stirekli olarak bir bliylime ve gelisme siireci iceresindedir. Gegmiste
kentleringelisiminde her donemin &zelliklerine gore farkli problemler ortaya

¢cikmis; buproblemlerin ¢oziimiinde de farkli yaklagimlar benimsenmistir.

Sanayi devrimi ile iiretim ve teknolojide gerceklesen gelismeler sonucunda
artan istthdam, ozellikle batili devletlerde kentlere gocii ve kentlesmeyi
tetiklerken,iiretim artiginin saglanmasi yoniinde olumlu etkileri olmustur. Ancak
Tirkiye gibigelismekte olan {ilkelerde tarimsal yapidaki degisimlerden dolay1
baslayansehirlerdeki istthdamin c¢ok {lizerinde gerceklesen go¢ hareketleri,

carpikkentlesmeye ve beraberinde bir¢cok soruna kaynak teskil etmeye baslamistir.

Gog ve kentlesme bircok siyasi, sosyal ve kiiltlirel degisimin ve gelisimin
sebebini olusturmaktadir. Ancak gog¢, ani ve hizli, kentlesme ise gerekli
altyapisitamamlanmadan, hazirliksiz oldugu zaman, siire¢ tam tersine isleyerek
sorunlarin vesikintilarin kaynagi haline gelmektedir. Tiirkiye gibi gelismekte olan
iilkelerde,gelismeler genellikle bu sekilde olmus ve bir¢ok sorunu beraberinde

getirmistir.

Ulkemizde go¢ ve kentlesmenin meydana getirdigi sorunlar ele almirken,
geneldefiziki sorunlar g6z Oniine alinmis, sosyal, kiiltiirel ve psikolojik sorunlar
g6z ardiedilmis veya derinlemesine tahlil yapilip degerlendirilmemistir. Halbuki
fizikselsorunlar bir sekilde bas edilebilir sorunlar olmakla birlikte, sosyal, kiiltiirel
vepsikolojik sorunlar iizerinden birka¢ senede gelinemeyecek, uzun vadeli,
nesilleriasan bir siirece girmistir. Bunun sebebi olarak da daha c¢ok Tiirkiye‘nin

siyasi vepolitik yapisindan kaynaklandigi bilinmektedir

21. ylzyilda kentlerin en Onemli sorunu bu kontrolsiiz biliylime ve
gelismedir.Kentler bir gelisme seviyesine ulastiklarinda merkezden kent
ceperlerine dogru biryayllma gostermektedir. Bu yayilma hareketi asiri
genislemeyi ve karmasiklig1 daberaberinde getirmektedir.1980’lerin baglarindan

bu yana, birbirinin sirtina yiiklenen ulagim-sanayi-konutharmaninin dogal esikler



disindaki siirekliligi, hizmet sektoriiniin ongoriilmeyenmekanlarda yogunlagmasi
ve yeni prestij alanlarmin olusmasi, metropoliingeleceginin tahmininde gii¢liik

yaratmaktadir.

Istanbul da hizl1 degisim yasayan bir kenttir. Istanbul’da yasanan hizli degisim;
demografik, cografi, kiiltiirel ve sosyo-ekonomik yapist itibariyle katmanlhdir.
Kentin bugiinkii temellerinin M.O. 7. yiizyilda atildig1 bilinmektedir. M.S. 4.
yiizy1lda Roma Imparatoru Konstantinus tarafindan yeniden insa edilip baskent
olan sehir Roma, Bizans ve Osmanli donemlerinin bagkenti olmustur.
Miislimanlar i¢in onemli bir merkez haline gelmesi 1453 yilinda Osmanli
Imparatorlugu tarafindan fethedilmesiyle birlikte baslamaktadir. Ug biiyiik
imparatorluga baskentlik yapan Istanbul, cok farkli inang ve kiiltiirlerden olusan
gruplara ev sahipligi yaparak kendine 6zgilin bir kent ve “medeniyetler besigi”
olma 6zelliklerine sahip olmustur. Bu cesitlilik ve cok kiiltlirliiliik zaman gectikce
daha da artmaktadir. Bir diinya metropolii olarak kabul goren kent, ¢ok yonlii

arastirma ve incelemelerin konusu haline gelmektedir.

Metropoliten Istanbul kenti sahip oldugu niceliksel ve niteliksel ozellikler
itibariyle karmasik bir yapiya sahiptir ve bu baglamda metropoliten alanlarda

goriilen yonetim ve planlama sorunlarini da ¢ok boyutlu olarak tasimaktadir.

Istanbul’da kentsel planlamanin drgiitlenmesi konusunu Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi(IBB) orneginde ele alan bu ¢alismanin temel amaci; giiniimiizde
Istanbul’da kentsel planlamanm nasil yiiriitiildiigiinii agiklamaya caligmaktir. Bu
amacla, Istanbul’un planlamasmda énemli yetki ve sorumluluklari olan Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi (/BB)’nin, bu konuda kendi biinyesinde ¢alismalar
siirdiirdiigii ilgili birimlerin ¢alisma sekilleri analiz edilmeye calisilmistir. IBB
kent planlama caligmalarini, kendi organizasyon yapisi i¢inde olan birimlerin yani
sira, bu konuyla ilgili olarak olusturulmus Istanbul Metropolitan Planlama ve
Kentsel Tasarim Merkezi ve katilim sirketlerinden Bogazici Insaat Miisavirlik

A.S. (BIMTAS) gibi sirketlerden destek alarak yiiriitmektedir.



1. BOLUM: KENTLESME KAVRAMI

1.1. KENT VE KENTLESME

Dilimize gecen sehir kelimesi de Farsca’ da "sehr" kokeninden gelmektedir.
Toplumumuzda kent kavrami ile ayni anlami ifade etmek {lizere yaygin
olarakkullanilmaktadir. Ayrica Arapcadan dilimize gegen "vilayet" kelimesi;
merkezi yonetimin, cografya durumuna, ekonomik sartlara, kamu hizmetlerinin
gereklerine gore, iilke iizerinde yayilmis, bir vali yonetimindeki en Onemli
boliimii, "il" ile ayn1 anlamlidir. Ingilizce ‘de "city" ve "urban" kelimeleri kent ile
benzer anlamhidir. Kelime karsimiza Italyanca’ da "citta", Fransizca’ da "cite",
Ispanyolca’ da "ciudad" Almancada ise "stadt" seklinde ¢ikmaktadir (Kaya vd.,
2007).

Kent, genis bir bicimde bir araya gelmis ve bir takim farkli faaliyet ve
ozellikleri bulunan insanlar ve binalar toplulugu ya da toplumsal bakimdan
benzerlik gostermeyenkisilerin olusturdugu, genis, yogun ve stireklilik niteligi

olan yerlesmelerdir (Niray, 2002).

Cagmmizin en 6nemli ekonomik ve toplumsal olgularindan biri olan kentin
tanim1 konusunda heniiz tam bir kavram birligine ulasilamamistir. Bu durum,
kentin islevsel yapisinda meydana gelen hizli degismeden oldugu kadar, tiim
iilkeler i¢cin gecerli olabilecek bir kent-kir ayrimi yapmadaki giigliikten de

kaynaklanmaktadir.

Kentler kapsadigi alanda yasayan niifusun ge¢im kaynaklarini tarim ve
hayvancilik dig1 ugrasilarin olusturdugu, toplumsal iliskiler, kiiltiirel alanlar, niifus
yogunlugu gibi yonlerden kirsal alanlardan farklilik arz eden kirsal alanlarin

disinda kalan yerlesim yerlerdir (Kentlesme Surasi, 2009).



Lynch (1960)’e gore kent, mimarlik gibi mekan i¢inde bir konstriiksiyon fakat
bliylik capta bir yapi, uzun siire i¢inde algilanan bir yapit olarak ifade
edilmektedir. Simonds(1961) kenti, zaman, mekan ve karakter bakimindan
harmonik fonksiyonlar1 ile ideal bir ¢evre ya da ekonomik, sosyal ve politik

aktivitelerin cereyan ettigi bir kiiltlir merkezi olarak tanimlamaktadir (Kart, 2008).
Bianchini’ye gore kent (Altug, 2010):

e Insan eliyle sekillendirilmis (altyap: tesisleri, yapilar, yollar,
meydanlar, kamusal mekanlar vb.)

e Kendilerine 6zgii sosyal ag1 ve dinamikleri olan kullanic1 kitlesine
sahip (toplumsal)

e Ekonomik aktivite ve iliskiler sistemini iceren (ekonomik)

e Cografi sinirlarla tanimlanan ve belirli dogal karakteristiklerle
donatilmis

e Farklh politik faktorlerin olusturdugu toplumsal ve ekonomik
yasami diizenleyenprensipler ve kurallar biitiiniine sahip (politik)

cok boyutlu bir olusumdur.

Niifus buyiikliigii, kent taniminda en ¢ok kullanilan dl¢iitlerden biridir. Buna
gore eger ilgili yerlesme birimi niifus acisindan belirli bir diizeyi agsmissa, kent
olarak kabul edilmektedir. Ancak, bu diizey konusunda tam ve kesin bir
saptamanin varligindan sz edilemez. Kent, karmasik bir toplum yapismin,
bireysel diizeyde ¢oziilemeyecek sorunlarm iistesinden gelmesine olanak sagladigi
ve kendine 6zgii Ozellikleri bulunan bir yerlesim sistemidir. Bu nedenle kenti,
ozellikle sakinlerinin ekonomik ve sosyal faaliyetlerinin ¢esitliligi karakterize

etmektedir (Huotvd., 2000).

Kentler temelde koyler, kasabalar gibi bir yerlesim birimidir. Ancak bu yerlesim
birimleri degisik 6zelliklerden hareketle farklilagirlar. En 6nemli farklar da niifus
ve ekonominin yapisidir. Kent, insanlarin bir arada yasadigi, belli bir niifusu
barindiran, ekonomik hayatta sanayi ve hizmet sektdriiniin agirligi bulunan,
yonetsel orgiit birimine sahip yerlesim yerleridir (Kaya vd., 2007). Idari statii
Olciitiine gore, belirli bir idari birimin smirlart icerisinde kalan, bu sinirlar



icerisinde gdrev yapan ve belirli bir ydonetime sahip olan yerlere kent, bu sinirlarin
disindaki alanlara da koy adi verilmektedir. Bu acidan ele alindiginda; tilkemizde,
ornegin Devlet Istatistik Enstitiisii yayinlarinda, niifus biiyiikliigii ne olursa olsun
il ve ilge merkezlerinin kent kapsami i¢inde tutuldugunu goriiyoruz. Bu nedenle,
Tirkiye'de, kent-kdy ayirimda agirlikli olarak idari statiisii olgiitiiniin kullanildig1
s0ylemek miimkiindiir.

Ekonomik faaliyet dlgiitiine gore, kentsel mekandaki hakim ekonomik faaliyet
tiirlinii esas almaktadir. Bu yaklagimi benimseyenler, kentin tanimlanmasinda salt
niifusun nicel blyiikliigiiniin yeterli olmadigi; niifusun, ekonomik faaliyetleri
itibartyla niteligi ve bilesiminin de hesaba katilmasi gerektigi goriisiindedirler.
Yani, s6z konusu Olgiit, kent ve kir arasindaki islevsel farkliligi ortaya
koymaktadir. Buradaki islevsel farkliliktan kastedilen ele alinan yerlesmedeki
hakim ekonomik faaliyet tiiriiniin, kente ya da kira 6zgl bilesimidir. Temelde,
kirsal kesimde hakim ekonomik faaliyet tiirli tarimsal iiretim olmasma karsilik,
kentsel yerlesmeler, sanayi, ticaret ve hizmetler gibi tarim dis1 faaliyetlerin
yogunluk kazandigi alanlardir. Dolayisiyla, bu 6l¢iite gore, yerlesmeler, niifusun
tarimsal ve tarim dis1 faaliyet alanlarindaki goreli dagilimi; kisaca, hakim
ekonomik faaliyet tiirii itibariyla kent ya da kir olarak tanimlanmaktadir (Altug,

2010).

Sosyolojik yaklasima gore kent tamimi ise, ele alinan alandaki niifusun
kendisinedzgii nitelikleri onem kazanmaktadir. Burada kent daha cok kirsal
alanlardan ayrildig1 yonleriyle dikkati ¢ekmektedir. Siirekli toplumsal gelisme
icinde bulunan ve toplumun, yerlesme, barinma, gidisgelis, calisma, dinlenme,
eglenme gibi gereksinimlerinin karsilandigi, pek az kimsenin tarimsal ugrasilarda
bulundugu, kdylere bakarak niifus yoniinden daha yogun olan ve kiigiik komsuluk

birimlerinden olusan yerlesme birimidir (Keles, 1998).

Kentin yoksul ve varsil kesimleri arasinda giderek derinlesen ugurum, kent
mekanina da yansimaktadir. Kentin varsillar1 kendilerine daha ¢ok merkezden
uzakta yeni konutalanlar1 yaratirken, yoksullar barinma sorununu ya kent
ceperlerinde gecekondu tiirii yapilasmis alanlarda, ya da kent merkezinde
bakimsizliktan konut ve c¢evre 6lgiitii iyice diismiis olan eski konut bolgelerinde

cozmeye calismaktadir (Kiper, 2004).



Onceleri Amerikan kentlerinde yayginlasan, kentsel hizmetlerin ¢ogunun,
kentten ve diger kentlilerden kopuk olarak kendi i¢inde ¢oziildiigii, sik1 giivenlik
onlemleri ile korunan, donati 6l¢iitler1 yiiksek, kapali kapili konut siteleri 6zellikle
1990°1h yillardan sonra Tiirkiye’de de yaygin hale gelmistir. Kemer Country,
Omerli Casaba, Marin City tiirii yabanci isimler de alabilen bu tiir konut
sitelerinin sayilar1 artarak yiiksek gelirli gruplara sunulmaktadir. Kent biitiiniinde
degerlendirildiginde, kentsel altyap1 yatwrmmlarinin 6nemli bir bolimiinii bu
bolgelerin ¢ektigi gozlenmektedir. Buna karsin, geleneksel dokunun yer aldigi
eski mabhalleler ki, bunlar genellikle tarihi kentlerimizde tarihi merkezler
olmaktadir, bakimsizlik ve ithmal nedeniyle kiracilik orani giderek yiikselen,
diisiik gelirlilerin oturdugu yoksul mahallelerine doniismektedir. Diger yandan, bu
bolgelerde son donemlerde “kentsel doniisiim projeleri” adi altinda yapilan

uygulamalarla yasanan sorunlar ¢oziilmeye calisiimaktadir (Kiper, 2004).

Tirkiye'de niifus siiratle artmaktadir. Memleketimizde gittikge artmakta olan
niifusun biiyiilk kisminin sehir yerlesmelerinde yasamaya baslamalari, sehirsel
yerlesme ile kirsal yerlesmeleri ayiran kriterler ne olursa olsun ac¢ik¢a miisahede
edilmektedir. Kentlesme, giinlimiiz toplumlarinin baslica 6zelliklerinden birini
olusturmaktadir. Nitekim gilinlimiizde toplumlarin kentlesme oranlar1 gelismislik
diizeyinin 6nemli bir gostergesi olarak kullanilmaktadir. Ciinkii sanayi devrimi
sonras1 kentlesme, sanayilesmenin bir yan {riinii olarak gerceklesmektedir. Bu
baglamda da kentlesme ve sanayilesme birbiriyle yakindan iliskili iki olgu olarak
kabul edilmektedir.Kentlesme olgusunun temel 6zelligi niifusun belirli bir alanda
yogunlagmasidir. Bu anlamda ve dar bir bakis agisiyla ele alindiginda kentlesme,
kent sayisinin ve kentlerde yasayan niifusun artisini igerir. Bu tanimlamayla
kentlesme sadece bir demografik olaydir. Bu demografik nitelikli olay, niifus
artis1 veya kirsal kesimden kentsel alanlara go¢ yoluyla gerceklesir (Ertiirk 2011).

Kentlesmenin kapsam itibariyla farkli boyutlarim1 6n plana ¢ikaran degisen
tanimlaryapilmaktadir. Kentlesme, dar anlamda kent sayismin ve kentlerde
yasayan niifusun artmasini anlatirKentlesme; cesitli nedenlerle kentsel kesimlere
yonelen go¢ sonucunda, bir taraftan mevcut kentlerin niifus ve alan itibariyla

bliylimesi, diger taraftan da koy, kasaba vb. yerlesim birimlerinin giderek



biiylimesi sonucunda kente doniisiip, mevcut kent sayisinin artmasidir (Kaya vd.,

2007).

Kentlesmeyi; "sanayi ve ekonomik gelismeye kosut olarak kent sayisinin
artmast ve bugiinkii kentlerin biliyiimesi sonucunu doguran, toplum yapisinda
artan oranda Orgiitlesme, i3 boliimii ve uzmanlasma yaratan, insan davranis ve
iligkilerinde kentlere 6zgii degisikliklere yol agan bir niifus birikim siireci” olarak
tanimlayabiliriz (Kaya vd., 2007). Kentlesme, kendine 6zgii toplumsal boyutlara
sahiptir. Insan davranis ve iliskileri, siyasal ve toplumsal iliskiler, bu baglamda,
kentlere 6zgli nitelikler kazanmaktadir. Bu agidan kentlesme, bir toplumsal
degisme ve yeni bir bigimlenme siireci olmaktadir. Toplumsal Orgiitlesme ve
isbolimii artmakta, kent kiiltiirii diye adlandirilabilecek kimi davranis, tutum ve

degerler ortaya ¢cikmaktadir.

Kentlesme, ¢ok degisik tanimlar1 bulunan bir kavramdir. Sosyolojik, ekonomik
ve demografik agilardan yapilmis bircok tanim bulunmaktadir. Bu tanimlarin her
biri konuyu belirli bakis acilarindan ele almaktadir. Oysa kentlesme, biitiin bu
bakis ac¢ilarini biinyesinde bulunduran bir gelisme oldugu i¢in, kisith bakis agilart
ile yapilacak her tanimlama beraberinde -eksiklikleri de bulunduracaktir.
Kentlesme; sanayilesmeye ve ekonomik gelismeye kosut olarak kent sayisinin
artmast ve kentlerin biiylimesi sonucunu doguran, toplumda artan oranda
orgiitlesmeye, uzmanlagsmaya ve insanlar arasi iligkilerde kentlere 0zgii

degisikliklere yol agan niifus birikimi siireci (Keles, 1998).

Sanayilesme ile birlikte dncelikle iiretim tarzinm niteligi degismistir. Uretim,
evden/kiigiik 1malathanelerden fabrikalara tasinmis, yani geleneksel iiretim
kollarindan modern iiretim kurumlarma bir gecis yasanmistir. Yavas ve tekil
iretimden hizli ve seri liretime gecilmistir. Bu unsur karlilik, verimlilik, kalite ve
kapasitede oOnemli artislara ve degisikliklere neden olmustur. Uretim ve
istthdamda agirlik tarimdan sanayi ve hizmet sektoriine kaymakta, tarim
toplumlar1 yerine endiistri toplumunu ve gelecekte de bilgi toplumunu
olusturmaktadir. Sanayilesmenin ikinci 6nemli etkisi sosyal yasamda meydana

getirdigi degisikliklerle kendini gdstermistir. Uretim tarzmnin niteliginde ve



niceliginde meydana gelen bu degisimler, siyasal ve ekonomik diizende yeni
yapilanmalara yol a¢gmis; milliyetgilik ve ulus devlet modeli, bu yapilanmalarin
onemli sonuglar1 olarak ortaya c¢ikmistir. Bu da yeni smiflarin, celigkilerin ve
catigmalarin baglangict olmustur. Bu degisikliklerin en onemlileri, sosyal yapida
farklilagsma (yani homojen toplum yapisindan heterojen toplum yapisina gecis); is
bolimii ve uzmanlagmada goriilen artis ve ¢esitlenmedir. Bu nedenle egitimin ve
Ogretimin 6nemi artmis; bununla birlikte dogustan kazanilan statiilerin 6nemi
azalmistir. Bu uygulama ile birlikte toplumdaki binlerce kurum, statii ve rol
arasindaki iliskileri bir diizene baglayan sistem, biirokrasi olarak ortaya ¢cikmis ve
sekillenmistir. Geleneksel genis aile, kentsel g¢ekirdek aileye doniigmiis, orta

siniflagsma artmus, sosyal hareketlik hizlanmistir ( Kaya vd., 2007).

Kentlilesme kavrami ¢ogu kez kentlesmeyle karistirilmakla birlikte ondan ayr1
olan ve kentlesme akimi sonucunda, toplumsal degismenin insanlarin
davranislarinda ve iligkilerinde, deger yargilarinda, tinsel ve ©6zdeksel yasam
bicimlerinde degisiklikler yaratmasi siirecidir (Keles, 1998). Kentlilesme, kente
g0¢ eden bireyin ya da kentte ikamet eden niifusun degisim siireci sonucu geldigi
konumdur. Insanlar, kirsal alanlarda daha degisik ekonomik ve sosyokiiltiirel
yasam bicimine sahiptir. Daha c¢ok tarim veya hayvanciliga dayali ekonomik
hayatin bir pargasidir. Sosyal iligkiler ise aile ve komsuluk {izerine bina edilmistir.
Toplumsal iliskiler karsilikli is birligi ¢ergevesinde siirdiiriilmekte, kisiler kendi

inanglarinin digindaki inanglara kars1 daha az miisamahakar yapidadir.

Kentlesme; sanayilesme, ekonomik gelisim ve endiistriyel evrimin neden
oldugu yenilesmenin yayginlasmasiyla yakindan baglantilidir. Ayni zamanda,
birbirini izleyen kentlesme asamalar1 yayilan bir dalga olarak goriilebilir. Kent
alanlarinin niifus yogunlugundaki azalma ve ¢ogalma devreleri, ilk basta biiyiik
sehirleri etkileyerek devamli olarak kiiciik kasabalara ve yerlesimlere dogru
yayilan bir dalga olarak kabul edilmelidir. Farkli 6zelligi olan kentlesme
kavramlari, kentlesmenin giderek belirtilerini agiklamak ve peyzaj izlenimlerinin
sonuglarint analizetmek i¢in ilging bir hipotezi bigimlendiren tiim kirsal kesimi

etkiledigini gostermektedir (Antrop, 2004).
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Sekil 1.Farkli Kentlesme Modelleri

(U: niifus yogunlugunun kentlesme asamasi, C: niifusun dagilmasi

sirasinda olusan kentlesme, PR: ters niifus dagilimi. (1) birincil
sehir, (2 ve 3) orta Olcekli sehirler ve daha kiiglik sehirleri
tanimlamaktadir. Kaynak: Antrop, 2004

Bir kentlesme asamasinin bir digerine gecisi, ¢ogunlukla gelisme i¢in elverisli
arazinin kullanimi ve arazi degeri gibi ‘saglam’ para olarak ifade edilen bazi arazi
niteliklerine bagli olarak degisiklik gdstermektedir. Digerleri daha ‘zayif® olup
peyzajin ve ¢evrenin genel olarak algilanig1 ve bigilen degeri ile ilgilidir. Cogu
faktor erisilebilirlik, hareketlilik, giivenlik, su¢, acik alanlara yakinlik, hizmetlerin
kullanilabilirligi ve rahatsizlik durumu gibi son degerlendirmeleri karara
baglamaktadir. Alanin geleneksel tarihi bir¢ok olayda kaybolmus ve yeni bir tarih
veya gelenek heniiz olusmamistir. Niifusun yas dagilimi ve mimari sekil,
cogunlukla bir kusagin belirli degerlerini yansitmaktadir. Bu degerler nadiren
dayanikli ve kalict olmaktadir. Sehir disindaki alanlar tamamiyla yapilasmaya
basladiginda ve trafik yogunlugu arttiginda, buradaki yerlesimin yeni insanlari

cezbeden baslangigtaki degerlerinin cogu kaybolur (Antrop, 2004).

1.2. KENTSEL BUYUME TEORILERI



Tarim toplumlarinin ve sanayi toplumlarinin kent kavramimna yaklagimlari
birbirinden farkli olmakla birlikte, bu donemlerde olusturulan kentsel biiylime
teorileri de farklilik gostermektedir. Bu teorilerin bir kismi mekani, {iretim
iligkileri i¢cinde tanimlarken bazi kuramlar ¢evre ve insan topluluklarinin kent
merkezinde biitiinlesme cabalarini ele almaktadir.Mekani, iiretim iliskileri i¢cinde
tanimlayan bu kuramlardan ilki kentsel ekolojik kuramdir. Kentsel ekolojik kuram
disinda kentlerin biiylimesini kent oOl¢eginde ele alan yaklasimlar, kentsel
biliylimeyi ulusal diizeyde ele alan yaklagimlarve kentlerin biiylimesinde etkili
olan faktorleri arastiran ve toplumsal faydayr maksimize etmeyi amaglayan

yaklagimlardir.

Kentsel biiylime teorileri kentsel ekolojik kuram, kent biiylimesini kent
Olceginde inceleyen yaklasimlar, kent biliylimesini ulusal Olgekte inceleyen
yaklagimlar, optimal kent biiylikliigli ve kent kuramcilarmin yaklasimlar1 olarak
dort baslik altinda incelemek miimkiindiir. Bu basliklar asagida detayli bir sekilde

incelenecektir.

1.2.1. Kentsel Ekolojik Kuram

Kentlerin sosyo-ekonomik yapisi ve mekansal gelisiminin ele alindigr ilk
kuram kentsel ekolojik kuramdir. Robert Park, Ernest Burgess ve Louis Wirth
olmak iizere Chicago Universitesi'ne bagl bazi diisiiniirler kent ile ilgili bu
calismalarin temelini olusturmaktadirlar. Ekolojik kuram bir sistem i¢inde biitiin
canl1 organizmalarin birbiriyle karsilikli bagimlilik i¢inde oldugunu ifade
etmektedir. Ayrica ekoloji, bitki ve hayvanlarin yasadiklar1 cevreyle olan
uyumlarin1 da ifade etmektedir. Kentsel ekolojik kuram ise kentlerin ve insan
topluluklariin birbirine uyumu sorgulanmaktadir. Chicago Okulu diisiiniirlerine
gore biiylik kentsel yerlesim yerlerinin ve farkli mahalle tiplerinin bu yerlesim
yerleri i¢indeki dagilimlar1 benzer ilkeler gore olugmaktadir. Buna gore kentler
rastgele degil, ¢cevrenin avantajli 6zelliklerine gdsterilen bir tepki olarak ortaya

cikmistir ve kentler bu tepkinin yoniine gdre gelismistir. Ornegin modern



toplumlardaki kentsel alanlar genellikle nehir kiyilarma, verimli ovalara ya da

ticaret yollarinin kesisme noktalarina kurulum egilimdedirler (Giddens, 2008).

Bu kuram g¢ercevesinde kentlerin gelisme dinamigini saglayan siiregler
yogunlagsma siireci, merkezilesme siireci, ayrimlasma stireci ve istila-ardillik
siireci olarak ifade edilmektedir. Bu siirec¢leri su sekilde aciklamak miimkiindiir

(Bal, 2006):

¢ Yogunlagsma: Ayni isleve sahip olan birimler ayni mekanlarda
yogunlagmasidir.

e Merkezilesme: Kentsel iglevlerin farklilasmasi neticesinde denetim
ve orgiitlenme fonksiyonlarmin merkeze dogru dagilim egilimidir.
Bununla birlikte ayni yerde yasayan yogun niifusa verilen hizmet
unsurlarini da kapsamaktadir.

e Ayrimlagma: Ekolojik farklilagma olarak da nitelendirilebilir. Ayni1
isleve sahip birimlerin ayni mekinda toplanmasi sonucunda
birbirinden ayrilmig alanlarin ortaya ¢ikma stirecidir.

e Istila-Ardillik: Yeni islevlerin ortaya ¢ikmasiyla eski islevlerin

ozellikleri yitirme siirecidir.

Kentsel ekolojik kuramima goére olusturulmus dort adet kentsel alan kullanim
kuramlar1 mevcuttur. Olusturulan bu kuramlar kentsel ekolojik kuram
cercevesinde incelenmektedir. Bu kuramlar; ortak merkezli ¢ember kuramu,
eksenler kurami, dilimler kurami ve c¢ok merkezli kuram olarak
adlandirilmaktadir. Bu kuramlarn temel varsayimlar1 ise su sekilde

olusturulmustur (Ertiirk ve Sam, 2011):

e Kentteki niifus tiirdestir.
e Kentin ekonomisi ticaret ve sanayiye dayanir.
e Kent toprak sisteminde 6zel miilkiyet vardir ve mevkiler arasinda

rekabet bulunur.



e Her ne kadar ¢ok merkezli kuram olusturulmussa da kentlerin tek

merkezli oldugu varsayilir.

1.2.2. Kent Biiyiimesini Kent Olceginde inceleyen Yaklasimlar

S6z konusu yaklagim cergevesinde olusturulan en 6nemli kuram Pred (1966)
tarafindan gelistirilen “Kentsel Biiylime Kurami”dwr. Myrdal’in “ Birikimli
Olusum Hipotezi” ni temel alarak olusturulan kentsel biiylime kuramina gore, bir
kentin islevsel yapisinda meydana gelen bir degisme kentin biiylimesini uyaran
yeni degismelere neden olmaktadir. Boylelikle kentte birikimli ve giderek hiz
kazanan bir biiylime siireci yasanacaktir. Sanayi etkinliklerinin kentteki temel
faktor olarak ele alindigi yaklasimda yeni sanayinin kuruldugu veya mevcut
sanayinin gelistigi kentteki biiyliime siireci de incelenmektedir. Kurama gore yeni
sanayi bolgelerinin kurulmasmin iki temel etkisi bulunmaktadir. Bunlardan ilki
birinci ¢ogaltan etkisidir. Cogaltan etkisi, teknik alanlarda ortaya ¢ikan ve kentteki
yenilik ve icatlarin artisinaneden olan etkidir. S6z konusu etki kentteki yigilma
ekonomilerinin gelismesine katkida bulunmaktadir. Diger temel etki ise ikinci
cogaltan etkisidir. Bu etki, birinci ¢ogaltan etki ile ortaya gelisme neticesinde
istthdamdaki ve kent niifusundaki artig1 ifade etmektedir. Kentte meydana gelen
istihdam ve niifus artisi ile birlikte talep artis1 meydana gelecek ve bdylece yeni

sanayi alanlarmn kurulmasi saglanacaktir (Ertiirk ve Sam, 2011).

Kentlerin biiyiimesini kent 6l¢eginde ele alan bir diger yaklasim “Kentler Arasi
Karsilastirmali  Ustiinliikler” yaklasimidir. Kentler Arast  Karsilastirmali
Ustiinliikler yaklagimina gére, kentlerin biiyiimesinde kurulus yeri iistiinliikleri,
ulagim, yerel girisimcilik, teknolojik gelisme ve buluslarim mekansal dagilimi
olmak iizere dort etmen bulunmaktadir. Kurulus yeri se¢imi kentlerin su ve enerji
gibi iiretim ve gelisim agisindan etkin kaynaklara ulagilabilirligi ile ilgilidir. Bu
asamada kaynaklarin mekansal dagilimi da kentin esit ve adaletli bir sekilde
bliylimesine etki etmektedir. Bir diger etmen olan ulasim kentlerin biiylime
siirecinde ii¢ temel islevi ifade etmektedir. Bu islevlerden ilki, kentteki artan

niifusun tarimsal gida gereksinmelerinin kirsal alandan tagmmasidir. ikinci islevi,



iiretim gerekli olan faktorlerin tasinmasi asamasinda ulagim olanaklarinin etkinligi
olusturmaktadir. Son islev ise kentte yerlesik bulunanlarin kent i¢i mekan
degisikliklerini kolaylastirmasidir. Bu asamada kentte ulasim olanaklarmi ve
kaynak dagilimmin yarattig1 firsatlar1 degerlendirebilecek yerel girisimcilerin
varlig1 kentler arasi Ustiinliikte iiclincii etmeni olusturmaktadir. Sonetmen ise
teknolojik gelismedir. Kentte bulunan kuruluslari Yenilik ve ARGE caligsmalar1
diger kentlere gore daha etkin ve verimli bir ekonomik altyapr ve sistemin
olusmasma neden olmaktadir (Kilingaslan, 2010). Kentlerin biiyiimesini kent
Olceginde ele alan son yaklagim ise “Ekonomik Temel Kurami” dir. Bu yaklagim,
kentsel biiylime siirecini ekonomik faaliyetler kapsaminda incelemektedir. Bu
kuram, ekonomik faaliyetleri temel ve temel olmayan faaliyetler olarak iki
kisimda incelemektedir. Temel faaliyetler, kentteki iiretimi bolge disma satilan
sektorler olarak ifade edilirken, temel olmayan faaliyetler iiretimi kent i¢inde
tikketilen sektorler olarak ifade edilmektedir. Asagidaki sekilde temel ve temel

olmayan faaliyetler gosterilmektedir.

Temel Faaliyetler: Diga Sahlan
Mal ve Hizmetler

Kentze]

=
>

Temel Olmayan Faaliyetler: Ig
Titketim Mal ve Hizmetlen

Sekil 2. Temel ve Temel Olmayan Ekonomik Faaliyetler
Kaynak: (Kilin¢aslan, 2010:216)

Sektorlerin etkinlik diizeyi; talep, yatirim diizeyi, go¢ gibi faktorlere bagli

olarak degismektedir. Buna gore bir kentin biiyiime egilimi temel ve temel



olmayan sektorlerde meydana gelen liretime bagh olarak degismektedir (Ertiirk ve

Sam, 2011).

1.2.3. Kent Biiyiimesini Ulusal Olcekte Inceleyen Yaklasimlar

Merkezi Yerler Kuramina gore, kent gevresel alana merkezi nitelikli mal ve
hizmet saglayan bir merkezdir. Bir iilkede bulunan kentler, iilkenin tiimiine
saglayacak nicelikte mal ve hizmet iiretimine sahip olamayacagindan kentler bir
biiytikliik hiyerarsisine sahip olmaktadir. Bu hiyerarsi hem kentlerin biiytikliigiinii
ifade ederken hem de herhangi bir mal ve hizmet piyasast genisliginin alt ve {ist
sinirlart oldugunu ifade etmektedir. Zipf Kanunu olarak da bilinen Sira Biiyiikliik
Kurali, kentlerin sadece alansal olarak diizenini degil ayn1 zamanda
biiyiikliiklerinin birbirine olan oransal dagilimini da kapsadigini ifade etmektedir.
Ifade edilen oransal dagilim Zipf Kanunu’na gére yapilmaktadir (Ertiirk ve Sam,

2011).

Buna gore, Zipf kanunu herhangi bir zaman aninda veya zaman icerisinde kent
niifuslar1 ile kent niifuslarmin siralamalarinin tersleri arasinda oransal bir iliski
oldugu ifade etmektedir. Bir diger ifadeyle, kentlerin niifuslarinin logaritmalari ile
niifus biiyiikliiklerinin siralamasimi ifade eden sayilarin logaritmalar1 arasinda

negatif bir iligki oldugunu belirtmektedir (Deliktas, 2008).

Kentlerin biiyiimesini ulusal 6lgekte ele alan yaklagimlardan sonuncusu Tek
Biiyiik Kent Kurami’dir. Bu kuram da kentin i¢gyapisini incelemekten ¢ok, bir
iilkede niifusun dagilisini incelemektedir. Kuram, iilkede, niifusun bir ya da iki
Ozekte toplanmasi ve iilke kaynaklarmm bu 06zeklerce emilmekte oldugu
gozlemine dayanmaktadir (Keles, 2013). Buna gore, kentler arasindaki biiyiikliik
sirasina gore olusan hiyerarsik yapi dogrusal nitelikte olabilecegi gibi, birden
fazla kentin egemenliginde de olusabilmektedir. Ancak bu yaklasima gore
biiylime genellikle tek bir kent lizerinde gerceklesmektedir. Bu biiylime siireci ise

ekonomik biiylime siirecinin kalkis asamasinda olan iilkelerde goriilmektedir.



Boylelikle tilkede belirli bir merkezde yiginlasma olmadan ekonomik fayda ve

ustiinliikler biiyiimeyi hizlandirict islev gormektedir (Ertiirk ve Sam, 2011).

Tek biiylik kentin ekonomik basarilar1 ve etkinligi, nitelikli insan gilicii ve
teknik eleman saglama gibi etmenler tek biiyiik kent olusumunu hakli gosteren
baslica nedenler arasinda yer almasina ragmen (Keles, 2013) biiylime siirecini
yasayan iilkelerin bircogunda dengesiz kalkinma sorunu yasanabilmektedir. Bir
kentin diger kentlere gore ekonomik olarak daha ¢ok biiylimesi ve kaynak
dagilimmin orantisiz bir sekilde bu kentte yogunlagmasi dengesiz biiylime ve

kalkinmanin meydana gelmesindeki en temel etkenleri olusturmaktadir.

1.2.4. Optimal Kent Biiyiikliigii

Kentlerin biiylime asamasinda negatif digsalliklar nedeniyle bir sinir olmasi
gerektigini savunan yaklasimdir. Yaklasim kentlerin gereginden fazla biiyiimesi
cevre, trafik, gelir dagilimi sorunu, g¢arpik kentlesme ve gecekondulasma gibi
sorunlar1 meydana getirdigi goriisiine dayanmaktadir. Ozellikle genis bir alana
yayilan, daginik yerlesmeli biiyiik kent bolgelerinde kentin en uzak semtlerine
kimi hizmet ve kuruluglardan yararlanma saglamak o©Onemli yatirimlar
gerektirmektedir. Boylelikle kentlerin, kaynaklarinin dagilimimi ve mal ve hizmet
iretimini optimal diizeyde belirleyecek bir bliyiikliige ulasmasi gerekmektedir

(Keles, 2013). Optimal kent biiyiikligii asagidaki sekilde gosterilmektedir.
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Sekil 3.Kisi Basina Hizmet Maliyeti ve Net Gelire Gore Optimal Kent Biiyiikliigi

Kaynak: (Ertiirk ve Sam, 2011:136)

Sekil 3’ te yer alan K.B.N.G kisi basma net geliri, K.B.H.M kisi bagina hizmet
maliyetini ifade etmektedir. Buna gére maliyetlerin minimum oldugu nokta N1
diizeyidir. Bu diizeyde kisi basma gelir en yiliksek ve kisi basma hizmet maliyeti
en diisiik diizeyindedir. N1 diizeyi ayn1 zamanda kent i¢cin optimal biiyiikligii
gostermektedir. Genel olarak kentler i¢cin uygun bir optimal kent biiytikliigii farazi
yaklagimlara dayanmakla birlikte bu yaklasimin olugmasindaki temel
nedenbiiylimenin sinirlandirilmast gerektigi diisiincesinden kaynaklanmaktadir.
Ancak belirlenen optimal biiytikliikklere ulasilmas: i¢in uygulanan programlarin

basar1 oran1 smirlidir.

1.2.5. Kent Kuramcilarinin Kentsel Biiyiime Yaklasimlar:



1970 yilindan itibaren kentsel arastrmalar1 ve kent kuramlar1 alaninda yeni
arayiglar giindeme gelmis ve genellikle olusturulan bu kent kuramlar1 sermaye
birikim siirecleri ¢ercevesinde gelismistir. Bu donemde olusturulan kuramlarin
sermaye birikim siiregleri baglaminda olusturulmasmin temel nedeni sermayenin
uluslararas1 kimliginin 6n plana ¢ikmasindan kaynaklanmaktadir. S6z konusu
alandaki en 6nemli caligmalar kent kuramcilarindan Henry Lefebvre (1991),
David Harvey (1985) ve Manuel Castells (1977) tarafindan yapilan
calismalardir.S6z konusu calismada kent mekan, giinliik hayat ve kapitalist sosyal
iligkilerin yeniden tiretimi seklinde ii¢ kavram kapsaminda tanimlamaktadir. Bu
kavramlar birbiri ile iligkili olmakla birlikte kent tanimini da bu {ic kavramla
sekillenmektedir. Buna gore, kent kavrami iiretim iliskilerinin insanlarin giinliik
deneyimleri  ile  {iretilen  kiiresel mekansal bir baglam  olarak
aciklamaktadir.Sermaye birikim siirecini temel alarak olusturulan bu kuramlarin

kent olgusuna genel olarak katkisi su sekilde tanimlanmaktadir (Aslanoglu, 2000):

e Sosyo-mekansal iliskiler, dretim siire¢leri iginde  yeniden
iretilmektedir.

e Sermaye dolasimi, kentlesmenin kapitalist Orgilitlenmesi, emegin
yeniden {iretimi ve kentsel siyaset gibi olgular1 agiklamaktadir.

e Devlet ve sermaye arasindaki iliskiler, kentsel gelisme ve degismeyi
aciklar.

o Kentsel gelisme sermaye birikim mantigr ve emege olan talebin karsi

karsiya gelmesi ile ilgilidir.

1.3. KIR-KENT FARKI

Bireylerin i¢inde bulunduklar1 sosyal ¢evre; yasam tarzlari, sosyal iliskileri,
iretim ve tliketim big¢imleri, alig-veris yontemleri, 6rf ve adetler gibi insanlarin
cesitli benzer 6zelliklerini biiyiik Olciide etkilemektedir. Dolayisiyla sosyal gevre,
icinde yasayan bireyin yasam tarzini ve hayatini nasil devam ettirecegi konusunda

belirli esaslar1 belirlemektedir. Bu yiizden bireyin hayat: boyunca yasadigi kir



veya kent, kisiye farkli davranis esaslar1 olusturarak bireyleri yonlendirmektedir

(Sentiirk, 1999).

Buradan hareketle kir da veya kentte yasayan toplumlarin birbirinden
farklilastig1 sonucu ¢ikarilmaktadir. Toplum tipleri ve kent toplumu kavramlar1 da
kent sosyolojisinin en temel kavramlar1 arasinda yer almakta ve kentlerle ilgilenen
sosyologlarin birgogu kentleri yeni bir toplum tipi olarak ele almakta ve
toplumlariiki veya ti¢ farkl kategoride incelemektedirler. En yaygin yaklagimlara
gore ilk kategorideki toplum, ge¢misten giiniimiize gelen kir, kdy veya tarim
toplumu olarak adlandirilan toplum tipidir. Sehir toplum tipini liclincii kategoriye
dahil eden diisiiniirler icin ikinci kategoride yer alan toplum tipi bir nevi “gecis”
toplumudur ve bu kategori genellikle feodal toplum veya sanayi 6ncesi toplum
olarak nitelendirilir. Son olarak bazi diisiiniirlere gore ikinci bazilarina gore ise
ticlincii kategoride degerlendirilen toplum tipine ise sehir toplumu ad1 verilmistir.
Kir yasam tarz1 geleneksel toplum yapisini ifade eder ve bu toplum tipinde kan
bag1 toplumsal drgiitlenmenin en temel belirleyicisidir. Kir toplumunda toplumsal
hareketlilik ve dinamizm distk diizeydedir ve cemaat iliskileri cok daha

belirgindir (A¢ikgdz, 2007).

Engels ve Marx ise analizlerinde kir-kent ayrmmi  isbdliimiine
dayandirmaktadirlar: “Bir ulusun kendi i¢indeki isbolimii, ilkin smnai ve ticari
emegin bir yandan, tarim emeginden ayrilmasina, 6te yandan ve bunun sonucu
olarak, kent ile kirin ayrilmasma ve c¢ikarlarmin karsithgma yol agar. Daha
dagelismesi smai emegin ticari emekten ayrilmasma sebep olur. Ayni zamanda
bufarkli dallar arasindaki igboliimii olgusuyla, belirli islerde birlikte g¢alisan
bireylerarasinda farkli alt bdliinmeler ortaya ¢ikar. Isbdliimiiniin her yeni asamasi
calismanin konusu, aletleri ve triinleri bakimindan bireylerin kendi aralarindaki

iligkileri belirler” (2004).

Marx’a gore, Ortacag’a kadar insanlik tarihi kirin tarihidir, ¢iinkii antik ¢agda
kent, liretim tarzinin odagi degildir. Kent devletlerinin kirla olan iligkisi tamamen
siyasaldir. Kentler, kirsal {iretim iizerinde kontrol saglayan idari birimler olmanin

otesine gidememislerdir. Kentlerin kirdan farklilasmasi, Ortagag’da tiiccarlarin



kurduklar1 ticari baglantilar ile gerceklesmistir. Bu donemin kentleri arasindaki
iligki, sermaye birikiminin de etkisiyle kentlerde goriilen is bolimii
farklilagsmasimi desteklemis ve yeni endiistrilerin dogusunu saglamistir (Sengiil,
2001).

Nitelik ve nicelik agisindan ¢esitli farkliliklara sahip olan kir ve kent yerlesim
alanlari, farkli sosyal cevreler olarak ortaya ¢ikmaktadir. Sosyal bilimciler bu
farkliliklara deginirken, bu iki sosyal ¢evreyi ayirt etmeye yarayacak temel
ozelliklere odaklanmislardir. Bu ayrimi yapan disiiniirleri ve kullandiklar

kistaslar1 Reissman su sekilde belirtmektedir(Sentiirk, 1999).

Tablo 1.Kir ve Kent Alanlarinin Farkli Diistiniirlere Gore Ayrimi ve Kistaslar1

KIRSAL KENTSEL
Betker Kutsal (sacred) Laik(seculer)
Durkleim Mekanik dayanigsma Organik dayanigsma
(Mechanicalsolidarity) (Organicsolidarity)
Redfield Halk toplumu (Folk) Kent toplumu (Urban)
Spencer Askeri toplumlar(Military) | Endiistri toplumu
(Industrial)
Tonnies Cemaat (Gemeinschaft) Cemiyet (Gesellschaft)
Weber Geleneksel toplum Rasyonel toplum
(Traditional) (Rational)

Gilintimiizde kent ve kir tanimlar1 yapilirken, niifus temelli 6lgiitler bir kenara
birakildiginda, kir ve kentin neden farkli orgiitlenmeler altinda diizenlendiklerine
dair net bir gerek¢e goriilememektedir. Fakat tarihsel slirece bakildiginda, kent ile
kirin farklilagmasinin, daha ¢ok idari birimlerin yigilmasi ve iiretim siireglerinin
farklilagsmasiyla olustugu goriilmektedir. Sanayi devrimi 6ncesi toplumlarda kent
ile kir ayrim1 konusunda, idari 6rgiitlenmenin merkez ve alt merkezlerinin (tasra

orgiitlerinin) yer aldigi, tarim dis1 iiretimin daha yogun olarak gergeklestirildigi,



idari birimlerin toplandig: kentsel yerlesmeler ile tarmmsal iiretimin yapildig: tiim
diger alanlar seklinde ifade edilmektedir. Bu siirecte kentlerde {iretilen iiriinlerin
ticareti marjinaldir ve genel olarak yine ayni kentlerde tiiketilmektedir. Kir ise
dogrudan vergi gelirleri, gida ve asker temini ile iliskilidir. Bunun disinda
kentlerin kir ile bir iliskisi bulunmamaktadir. Boyle bir yapida, giliniimiizde
kentsel yonetim ile 6zdeslestirdigimiz yerel yonetimlerden ziyade, merkezin vergi
toplamak ve asker devsirmek icin olusturdugu tasra Orgiitlerinin varligir soz

konusudur (Koroglu, 2011).

Kent ve koy ayrimi i¢in kullanilan 6lgiitlerin son zamanlarda tatmin edici
olmaktan uzak oldugu konusunda bir diistince gelismistir. Zira bu yaklasima gore
kent ve koy birbirinden bagimsiz olarak var olan ayr1 ayr1 olgular degildir. Her
birinin, 6tekinde de rastlanan, onunkiyle karigan 6zellikleri bulunmaktadir. Kiigiik
bir kdy, her zaman bir kasaba, daha sonrada bir kent olmaya aday bir yerlesme
birimibasamagidir. Dolayisiyla bir toplulugun, salt “kdy” ya da salt “kent” olmas1
ya da sayilmas1 degil; bir baska topluluga gore daha fazla kdysel ya da daha fazla
kentsel ozellikler barindirip buna gore nitelenmesi olanakhidir. Kent ve koy
yasami arasindaki ayrim tek bir 6zellik ya da etmenin sonucu olarak ortaya
cikmaz. Birbirine sikica bagli islevsel baglantilar1 olan birtakim 6zelliklerin tiriini
olarak bu ayrim kendini gostermektedir. Buradan yola ¢ikarak, kentlerle koyler
arasinda kabul edilebilir bir ayrim yapilmak istenildiginde, karsilikli iliskileri ve
islevsel baglantilar1 tiimii ile dikkate alma zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir (Keles,

2013).

Nitekim Sentiirk’iin de belirttigi gibi koyde goriilen niteliksel ve niceliksel
herhangi bir6zelligin kesinlikle kentte goriilemeyecegi; benzer sekilde de kentteki
bir 6zelligin de kesinlikle kdyde goriilemeyecegi diisliniilmemelidir. Kir ve kent
arasmdaki farkliliklar belirtilirken ifade edilmek istenen, mevzubahis 6zelliklerin
kirsal alanda veya kentsel alanda nispeten daha yogun yasanildigi, basat
oldugudur. Yoksa birinde goriilen ozelligin digerinde olmayacagi anlamina

gelmemektedir.



Bu durumun 6nemini vurgulayan Sentiirk kenti kirdan ayiran temel 6zellikleri

bes ana maddede 6zetlemistir (1999):

K6y homojen topluluk olmasina ragmen, kent heterojen bir sosyal grup
olarak ortaya c¢ikmaktadir. Dahasi kentteki igbdliimiiniin beraberinde
getirdigi sosyal kopukluk kirdaki i¢ dayanigsmay1 ortadan kaldirmistir.
Kentin kalabalik, yogun ve farkli sosyal yapilardan olusan niifusu
barindirmasi; niifusu daha az, seyrek ve birbirine benzeyen insanlarin
bulundugu koydeki sosyal iligkilerden farkli bir iligskiler agi
gelistirmektedir.

Kentler, koylere kiyasla daha smirli bir mekan lizerinde daha fazla
niifus yogunluguna sahiptirler.

Koyde kentten farkli olarak aile komsuluk gruplarindan meydana
gelmis olan ortak bir cemaat hayati vardir. Koydeki mekanik dayanisma
olarak ifade edilen iligki yerini, kentte birbirlerine igleri diistligii oranda
yardimda bulunan, resmi biirokratik islerin fazla oldugu, iligkilerin
simirlarinin kurum ve kuruluslar tarafindan belirlenmis oldugu organik
dayanigmaya birakmaistir.

Kentte, koydekinden farkli bir sosyal kontrol mekanizmasi
bulunmaktadir.

Koyde akrabalik, komsuluk, gelenek, gorenek gibi etkenler enformel
olarak nitelenen sosyal kontrol mekanizmasini c¢alistirmaktadir.
Kentlerde ise bireylerin ve sosyal gruplarin davraniglari, formel ve

rasyonel kanunlarla kontrol edilmektedir.

1.4. KENTLESMENIN NEDENLERI

Kentlesmenin bircok sebebi bulunmaktadir, her seyden Once imkan,

memnuniyet veihtiya¢ kavramlarmin goreceliligi, degisen kosullar, gelisen hayat

sartlar1 kentlesme tanimlarinin standartlagtirilmasini zorlastirmaktadir. Fakat yine

de kentlesme sebepleri asagida belirtilen sekilde gruplandirilabilir;



Kirsalin Iticiligi: “Ozellikle Tiirkiye gibi kentlesmekte olan iilkeler i¢in kirsalin
iticiligi kentlesme acisindan ¢ok dnemli bir etkendir” (Kongar, 2001). Kirsalda
niifus ihracina sebep olan nedenler arasinda gelecegini koy/kirsal mekanda
giivende bulmayan kisilerin kentteki imkan fazlaligindan yararlanma istekleri de
vardr. “Kitlelerin kirdan, kirsal alanin ge¢im ve yasam kosullart nedeniyle

kopusu dogrultusunda giindeme gelmektedir” (Altug, 2010).

Cekici Sebepler ve Kent Olanaklari: Her bireyin “cekici” olarak
degerlendirecegi unsur farkl iken kisiler i¢in kentin sagladigi olanaklar her zaman
tercih edilir boyuttadir. Bu olanak bazen kaliteli egitim, bazen is, bazen de saglik
imkanidir. Cekici sebepler “kentin ¢ekici bir gii¢ olarak devreye girmesi ile

olusur” (Gorkemli, 2011).

Cekicilik dogrultusunda kitleleri kirdan kente dogru yonlendiren baslica
etmenler ise koy ile kent arasindaki gelir farkliligi, 1yi egitim imkanlari, is bulma
olanagi, yiikksek yasam standartlari, ulasim olanaklari, kentteki serbest yasam

algis1 ve buna benzer konular olarak nitelendirilmektedir.

Teknolojik Nedenler: Sanayi devrimi ile birlikte ¢igirindan ¢ikan teknoloji
kentlesmenin de 6nemli etkenleri arasinda yer almaktadir. Kentlerde git gide artan
sanayi tesisleri, organize sanayi bolgeleri, is giicii talebinin de beraberinde
artmasia sebep olmustur, dolayisiyla istthdam unsuru da kirsaldan kente gociin
en biiyiik nedenleri arasindadir. Teknolojik gelismeler istihdama oldugu kadar
ulasim ve iletisim alanlarinda da biiylik yenilikler getirmistir. “Ulasim ve
haberlesme alaninda saglanan ilerlemeler kentlesmeyi etkileyen 6nemli 6gelerdir”

(Erkan, 1999).

Aract Sebepler: Kentlesme siirecinde araci sebepler itici, ¢ekici, iletici,
teknolojik, sosyal vs. kentlesmenin nedeni olarak anilan etmenlere olumlu ya da
olumsuz yonde ivme kazandiran veya mevcut seyrini etkileyerek siirecin
yavaslamasina neden olan gii¢lerdir. “Bunlarda ilki itim ve ¢ekim etmenlerinin
islemesini sagladigi gibiengelleyebilen belli siyasal veya yonetimsel kararlar ya
da bazi Onleyici ya da iteleyici toplumsal politika yontemlerinden olusmusg

giidiileyici giiclerdir”. Diger araci giic de gociin yaygm bir unsur haline gelip



baskalar1 tarafindan basariyla uygulanmasi neticesinde gog¢iin yaygin bir davranig

haline gelmesiyle olusan siirtikleyici gii¢lerdir.

Sivasal Sebepler: “Merkezi idareler bazen kentlesmeyi tesvik etmis bazen de
bu konuda istekli olmamislardir” (Kaya vd.,2008). Kentlesme s6z konusu oldugu
zaman ulusal yonetimlerin aldiklar1 siyasi kararlar kentlesmeyi hizlandirmakta,
yavaglatmakta veya carpiklastirmaktadir. Ornegin iilkemizde Giineydogu soz
konusuoldugu zaman kentlesme tesvik edilmekte iken, Istanbul, Ankara gibi

“anakent (metropol)”lerde bazi kararlar ¢arpik kentlesmeye sebep olmaktadir.

Iletici Etmenler: Bu giigler yukarida belirtilen etmenlerin daha ¢ok etkinligini
hizlandiran bir isleve sahiplerdir. “Iletici etmenler kapsaminda kitlelerin kir ve
kent arasindaki iletisimini saglayan baslica unsurlar, haberlesme ve ulasim

olanaklarindaki gelismeler olarak kisaca 6zetlenebilir” (Gorkemli, 2011).

Ozellikle 1950°1i yillardan sonra Tiirkiye tarihinde genis bir sekilde yapilanan
bir ulasim ag1 olusturulmaya baslanmistir, bu durum erisilebilirligi arttirmis ve
beraberinde de go¢ olgusunu hizlandirmistir. Haberlesme unsuru s6z konu oldugu
zamanda; kitle iletisim araglar1 sayesinde yasam alani disindaki imkanlardan

haberdar olan birey gé¢ etme cesaretini toplamis olurlar.

Sosyo-Psikolojik Nedenler: Kentlesmenin sebepleri arasindaki sosyal ve
psikolojik nedenler bu iki mekandaki yasam bigimleri ve Olgiitleri arasindaki
farktan kaynaklanir. Kentin ¢ekici yonleri, kentlilere sagladigi ¢ok yonlii imkanlar
koy yasamimi vaatleri arasinda bulunmamaktadir. Dolayisiyla kentlerin bu
avantajla noktalar1 onlarin ¢ekim merkezleri olmasmma sebep olmaktadir. “Bu
etken kentlesmeye sebep olan diger etkenlerin arasina karisarak hizlandirici bir rol

oynamaktadir” (Kaya vd., 2008).

1.5. KENTLILESME SURECI VE KENTLILIiK BILINCi

Mekansal agirlikli tanimlamaya gore; kente gog ile birlikte yasamaya baslayan

niifus dinamiginin belli kesiminde kararlilik kazanmasina kadar siiregelen asama



“kentlilesme” olarak adlandirilabilir (Kaya vd., 2008). Bu siire¢ aslinda kente go¢
eden niifusun yeni kosullara uygun iliskiler bigimi gelistirerek kentin 6gesi olma,

toplumsal degisme, uyum ve biitiinlesme siirecidir (Erkan, 2002).

Tanimlardan da anlasilacagi ilizere kentlilesme Ozellikle kiiltiirel ve sosyal
boyutlarda ortaya c¢ikmaktadir, Ornegin {iniversite acisindan ele alindiginda;
iiniversite personel ve dgrencilerinin kente aligmasi ile kentin tiniversite 6grenci

ve personellerine aligmasi olmak tizere ¢ift tarafli, karsilikl bir siirectir.

Daha oncede belirtildigi gibi kentlilesme siireci sonucunda hem kente goc
etmis hem de kentte yasayan birey farkli konum, deger ve yasam tarzlarma sahip
olurlar, buradan da anlayacagimiz gibi kentlilesme insan davranislarmin birey,

aile ve diger sosyal gruplardaki gelisim siirecini anlatir (Kaya vd. 2008).

Kentlilesme sosyokiiltiirel agidan ise; kente go¢ edenlerin ve kentte
yasayanlarin, kent toplumunun deger-norm sistemini, kentli insanin diisiinme,
davranis bicimlerini ve giderek yasama bi¢imini benimsemedir. Tipk: kentlesme
kavramimda belirtildigi gibi kentlilesme de bir siirectir ve bu silirecin
gerceklesmesi icin belli asamalarin yaganmis olmasi gerekir. Bu agamalardan ilki
stiphesizdir ki kente gelenniifusun bu yerlesim alaninda karar kilmasidir. Kisinin
kentte belli bir siireligine de olsa yasamaya karar vermesi gerekir ki kentlilesme,
kente uyumlasma davranisini gosterebilsin. Ekonomik ve sosyal boyuta sahip olan
kentlilesme ekonomik acidan bireyin tamamen kente ve kente Ozgii islerle
gecimini saglamasi ile gerceklesirken, sosyal agidan kentlilesme kente 6zgii

davranis ve tavir bigimlerinin benimsenmesi ile gerceklesir ( Bal, 1999).

Kentlilesme davranmiginin gosterilebilmesi i¢in oncelikli kosul olan karar
kilmada karar1 hizlandiran etkenler arasinda kentin ekonomik olarak vaatleri
gelmekte, bu vaadin en Onceliklisi de istthdam yani is imkam olmaktadir.
Kentlilesme kavraminainceledigimiz ve toplumda yasanisini irdeledigimiz zaman
bu davranigin biiyilkk oranda ekonomik temelli oldugunu gorebiliriz.
Kentlilesebilmenin bir diger 6nemli unsuru da egitim ve kiiltiirel diizeydir (Kaya

vd., 2008).



Ornegin belli bir siire grenim gdrmek igin {iniversite egitimi sebebi ile kente
gelen Ogrenciler ve kentte yerlesik olan akademisyenler ilgili kentin davranis
kaliplarim1 benimseme i¢inde olurlar. Ciinkli insanlar sosyal varliklardir ve
dislanmak istemezler, bu sebeple de dislanma riskini ortadan kaldiracak davranig

kaliplar1 gelistirirler.

Kentlilik bilincinin temeli daha 6ncede belirtildigi gibi kente karsi hissedilen
sorumluluk ve aidiyet duygusudur. Kentlilik bilincini bir diger boyutu ise kentte
yasayanlarin kendilerine ait ve ig¢inde yasadiklar1 kentle biitiinlesen bir kentli

kimligini benimsemeleridir.

Kentlilik bilincinin daha da gelismesi ise kentin bireye vaat ettigi gelecekle
ortlisen ve git gide artan aidiyet duygusuna baglidir. Kentin gercek sahipleri olan
o kentte yasayanlara vaat ettigi is olanaklari, e§itim olanaklari, sosyal ve kiiltiirel
olanaklar vs. gelecekte kentte yasama fikrine olumlu bakis1 saglar ve bu durumda

aidiyetlik duygusu etrafinda kentlilik bilincinin gelismesine sebep olur.

Insan davranislarinin, i¢inde yasanan toplumsal ortamdan bagimsiz olmadigi,
mevcut sartlarin biiyiik bir etkisinin bulundugu, toplumsal ortamin degismesi ile
birlikte davramis sekillerinde de Onemli degisimlerin ortaya ¢iktig1 agik bir
husustur. Dolayisiyla kentlilesmenin ¢ok O6nemli bir boyutu olusturdugu
sosyolojik doniisiim icinde gizlidir. Toplumun degisim devinimini arttiran bu
karsilikli uyumlagsma siireci kentin dinamik yapismnin en O6nemli sebepleri
arasindadir. Kent dogal ve fiziki yapisiyla birlikte insanla biitiinlesir, ardindan da
edinilen kent kiiltiiri ile kiiltiir entegrasyonu siirecine girilir (Kaya vd., 2008).
Kentlilesmenin en biiyiik getirilerinden biri ise bireyde olusan aidiyet kavramidir,
kentini kente ait hisseden birey ise kentlilik bilinci ve kentsel sorunluluklarin
dahil oldugu bir kent hayati siirer. Bu tiirbir kentlilik duygusu, vatandaslik ve

yasanan ortama sahip ¢ikma bilincinin altyapisini teskil etmektedir.

Kentlilesme, ekonomik ve sosyal olmak iizere iki ana boyutludur. Ekonomik
bakimdan kentlilesme kisinin ge¢imini tamamen kentte ve kente 0zgii islerde
sagliyor duruma gelmesiyle gergeklesir. Sosyal bakimdan kentlilesme ise kente

0zgii tavir ve davranis bi¢imlerini benimsemesi ile gerceklesir.



Bireylerin kentlilesebilmesinin onemli unsurlari arasinda egitim ve kiltiir
diizeyi de yer almaktadir. Bunlarsa uzun bir siire¢ sonunda elde edilebilen
ozelliklerdir. Dolayisiyla 6zellikle ilk nesillerde kentlilesmeyi beklemek gergekei
bir yaklasim degildir.

Gog¢ siradan bir toplumsal olay degildir. Gogle birlikte hem gdg¢ veren, hem de
goc¢ alan yerde son derece karmasik sonuclar ortaya ¢ikmaktadir. Ortaya c¢ikan
yogun toplumsal sorunlar davraniglar, kurumlar ve yapilar {izerinde kalict ve
kokli tesirler meydana getirmekte dinamik bir toplumsal hareketlilige yol
acmaktadir. Koyden sehre gelenlerle birlikte kamu kurumlarindan hizmet
talebinde yogun bir patlama ortaya c¢ikmaktadir. Kdyde yasayan bir kisinin
devletten talep ettikleri son derece sinirli ve sayili hizmetlerdir. Koyiin yolu yoksa
yol istemekte, okuluna 6gretmen, camisine imam, elektrik, su, telefon ve benzeri

sayil1 hizmetleri talep etmektedir.

Bireyin, kente 06zgli davranis kaliplarini edinmesi, kentlilesmenin son
asamasidir. Bu asama da bir nesilde gerceklesemeyecek kadar uzun bir siireg
gerektirmektedir. Insan davranislar1 aliskanliklar1 sonucu edinilir ve bu edinimler
de cok zor degistirilebilir. Kirsal alanda, kirsala ait davranmig kaliplarmi edinmis

kisilerin kent davranig kaliplarin1 edinmesi hayli zordur.

Kentlilesme, 6zellikle kirsaldan gelen niifus acisindan uzun bir siireci ve hatta
birkag nesil ge¢mesini gerektirdigine gore, kentlilesmeden Once kentlilik
bilincinin kazanilmasma onem verilmesi gerekmektedir. Kentlilik bilinci kisinin
kendini kente kars1 sorumlu ve kenti de kendisine ait hissetme durumudur. Bu

biling, kentlilesme stirecini hizlandiran bir olgudur (Aydogan, 2005).

Biitiin bu taleplere cevap vermek durumunda olan yerel ve merkezi idare
birimleri, bu talep patlamasi karsisinda bunalmakta, hizmet liretmede yetersiz
kalmakta, finans, eleman, kaynak, arac-gere¢ sikintis1 i¢ine diismekte,
miihendislik, hukuk, finans ve toplumsal huzura iliskin birbirleriyle baglantili

sorunlar1 ele alacak daha karmasik bir idare sistemini zorunlu hale getirmektedir.



1.6. KENTLESMENIN TARIHSEL GELIiSiMIi

Kentlerin kurulusundan ortacag donemine kadar kentlerin yapisinda ¢ok biiytik
bir  degisiklik  gbézlemlenmemektedir. Hatta ~ Weber  gibi  bazi
disiiniirlerkentlesmenin ortagagdan itibaren basladigini, diger bazi diisiiniirler ise
daha ileri giderek kentlesmenin sanayilesme ile basladigini 6ne siirmektedirler.
Oysakiinsanlarin belirli bir amag icin bir araya gelerek yerlesik hayata gecmeleri
M.O. 6000tarihlerine dayanacak kadar eskiye gitmektedir. Ispir’in de ifade ettigi
gibi, her nekadar kentlesme olgusu yazmin bulunmasi kadar eski bir gegmise
sahip olsa da, esasdzellik ve boyutlarini sanayilesmenin baglamasiyla kazanmaistir.
Kentlesme hi¢cbirzaman i¢in sanayilesme Oncesindeki asamada, sanayilesme
sonrast asamadaki hizaulasamadigi gibi, meydana getirdigi toplulugun yiiksek

kentlesme diizeyine de varamamustir.

Sanayilesme, kentlesmenin tarihsel siirecinde bir doniim noktasi1 olacak kadar
onemli olsa da, kentlesmenin sanayilesme ile basladigini kabul etmek miimkiin
gorinmemektedir. Nitekim literatiirde de sanayilesme ve kentlesme iliskisi
baglaminda, kentlesme genellikle ii¢ farkli donemde incelenmektedir. Bunlar,
sanayilesme Oncesi kentlesme, ge¢is donemi kentlesme ve sanayilesme sonrasi
kentlesme olarak adlandirilmaktadir. Sanayilesme oOncesi kentlesme ile
sanayilesmemis, geleneksel ekonomik yapiya sahip gelismemis tilkeler ile tarihsel
siirecte sanayi devrimi Oncesindeki kentlerde yasanan kentlesme siireci
kastedilmektedir. Sanayilesme sonrasi kentlesme ile de sanayi devrimi sonrasi

gelismis iilkelerde deneyimlenen kentlesme olgusu tarif edilmektedir.

Gegis donemi kentlesme ile sanayilesme Oncesinden, sanayilesme sonrasina bir
gecis kastediliyor gibi goriinse de, aslinda; gelismekte olan iilkeler olarak
nitelendirilen, Tiirkiye’nin de dahil oldugu ve kentlesmeye sanayilesmeden dnce
baslayan tilkelerdeki kentlesme kastedilmektedir. Gegis donemi denmesinin temel
sebebi ise bu tip kentlesmenin de sonunda hedefledigi noktanin sanayilesme

sonras1 gelismis lilkelerdeki kentlesme seviyesine erismek olmasidir.



1.6.1. Sanayilesme Oncesi Kentlesme

Ik kentsel yerlesmelerin nerede ortaya c¢iktigi hakkinda farkli goriisler
bulunmaktadir. Birgok bilim insan1 ilk kentleri Yunan ve Roma kentleri olarak
kabul etmektedirler. Yunan-Roma kentlerinin anmitsalligindan gozleri kamasan
kent bilimciler, daha eski kentlere az ilgi goOstermislerdir. Ne var ki bazi
Yakindogu (Musul, Halep, Sam, Beyrut, Kudiis) veya Misir (Lusor, Asiyut,
Heliopolis) kentlerinin kokeni milattan ¢ok Oncelere dayanmaktadir. Paris’in
tarthi heniiz iki binyil bile degilken, Kudiis ti¢iincii bin yili geride birakmaktadir.
Kentlesme agisindan bakildiginda ise “Filistin, Suriye, Anadolu, Iran, Orta Asya

ve Indus” kentlesmenin ilk gdze ¢arpan yerlesim yerlerdir (Hout vd., 2000).

Kentlesme olgusu da iste tam bu yillardan sonra olusmaya baslamistir. Nitekim
Lampard’a gore ise ilk kentsel yerlesmeler, M.O. 3500°de Mezopotamya’da,
M.O. 3000°de Misir’da, M.O. 2500°de Cin ve Hindistan’da Neolitik dénemin
sonunda ortaya ¢ikmistir (Aslanoglu, 2000).

Tarihi kayitlara bakildiginda en eski yerlesik yerlesim birimlerin (belli
aktivitelerin gerceklesmesi; ticaretin yapilmasi gibi) ortaya ¢ikis1t M.O. 6000-
5000y1llar1 arasindadir. Eski yerlesim yerlerine gore gelismis sayilabilecek
yerlesim yerlerinin ortaya ¢ikist ise M.O. 4000 yilindan itibarendir. 4. biny1l sona
ermeden Once, Yakidogu kentleri, biiyiik boyutlu olmasalar bile, birbirlerine az

veya ¢ok benzeyen ailelerin yan yana gelmesi ile olusmuslardir (Hout vd..2000).

Arkeolojik bulgular incelendiginde yiiksek niifuslu yerlesim birimlerinin
ekolojik acidan uygun olan, nehirlerin gectigi verimli ovalarda ortaya ¢iktigi
goriilmektedir. Aydogan’mm da (2000) belirttigi gibi tarihsel siire¢ igerisinde
sehirlerin bir kismi dini bir kurum ya da bir kalenin yakimninda, bir kismi da
tamamen siyasal endiseler sonucunda kurulmus olsa da sehirlerin konumunu

belirleyen birincilneden ulasim olmustur.

Ulasimdaki bir degisim, mallarin bir nakliyeciden bagka birnakliyeciye
aktariminin otesinde baska bir sey ifade etmese bile, birgok donanim ve hizmeti

beraberinde getirmektedir. Iste tam da bu sebeple sehir olusumlarinm belirledigi



yerler nehirlerin agiz kisimlar1 yada kilit noktalari, ovalarla tepelerinbulusma
noktalar1 ve buna benzer bolgelerdir. Dolayisiyla tarihsel siirecte iiretimiligkileri
ve bunun sonucunda bireylerin bir araya gelerek belli bir niifus yogunlugunu
olusturmasi kentsel yerlesimlerin kurulmasindaki temel unsurlar olarak 6n plana

cikmaktadir.

Ilk kentlerin ortaya cikisi ile fazladan iiretilen iiriiniin saklanmas1 i¢in bir
mekana gereksinim duyulmasi arasinda yakin bir iliski oldugunu 6ne siiren Kaya
(2003), ilk kentlerin suyu bol ve topraklar1 verimli Mezopotamya ve
NilDeltasinda ortaya ciktigin1 bu iliskiye dayandirmaktadir. Uretim iliskileri
acisindan, 6rnegin Dokuz tarimci ailesi on aileyi yasatacak kadar art1 iiriin elde
etmeye baglayinca, beraberinde {iriiniin depolanmasi ve korunmasi geregi ortaya
cikmistir. Bu tip ailelerden olusan ilk kentlerin sakinleri zamanla iiretimin
verimini artirtp  gelecegin  kithk tehdidine karsi glivenceye kavusup

rahatlamislardir.

Art1 Uriind, ilk olarak tapmaklarda saklayan bu aileler, bu iirliniin korunmasi
icin bir milis giiciin olusturulmast ve bu milis giiciine dahil olan insanlarin
doyurulmasi gerektigini fark etmislerdir. Bu durumun sonucu olarak tiretime dahil
olmadan iiretimden pay alan bir ziimre olarak dogan milis giice, din adamlarinin
da eklenmesiyle art1 liriinlin korunmasi siirecinde bir yonetim birimi de ortaya
cikmistir. Zamanla kent art1 {iriinii yonetmeye baslayip, iiriinii topladig1 alanlari
denetimi altina almistir. Kentte ortaya ¢ikan yonetim yapisinda din adamlar1 ve
milis sinifi etkin olmustur. Askerlik, yonetim, dinler, yazi, ticaret, para, sermaye,

egitim, bilim, sanat, felsefe ve hukuk bu tiir kiiciik kentlerin eseri olmustur.

Kent olgusunun yapisal analizine iligkin yapilmis olan incelemeler arasinda
Sjoberg’in  kuramsal yaklasimi O6nemli bir yere sahiptir. Sjoberg,
kentselekolojistlerin modern sanayi kenti analizinin aksine, sanayilesmenin
gergeklesmedigitoplumlardaki kentlerin yapisal oOzelliklerini ortaya koymay1
amaclamaktadir.Sjoberg’in kuraminda, kentsel yap1 bagimli degisken, teknoloji

ise bagimsiz degiskenolarak ele alinmaktadir.



Kentler tek basmna var olan birimler olarak degerlendirilmekyerine pargasi
olduklar1 toplumun temel yapisi ile iliskili olarak analiz edilmektedir.Sanayi
oncesi kentte sosyal ve mekansal yapiyr tanimlayabilmek i¢in; sanayi kenti
ilefarklilasan yoOnlerini tespit etmek gerekmektedir. Bu yonlerden ilki sanayi
oncesikent ile sanayi kenti arasindaki temel farklilagsmay1 saglayan teknolojidir.
Sjoberg’inkuramsal yaklagiminda teknolojik farklilagsma, kullanilan enerji
tiirlerine gorebelirlenmektedir. Sanayi Oncesi kentinde iiretimde organik enerji

kullanilmaktadir.

Kent i¢i ulasim ise insan ve hayvan giicline dayanmaktadir. Farklilasmay1
ortaya c¢ikaran ikinci yon ise, ekonomik faaliyetlerin orgiitlenme bigimidir.
Kentsel mekanda tiretim faaliyetleri daha ¢ok ayni sokak iizerinde yer secmekte,
mekanda ihtisaslasmis sokak ve mahalleler olugsmaktadir. Bu yer se¢imi olgusu
ayni zamanda kent i¢cindeki ulasim ve haberlesmeyi kolaylastirict bir fonksiyona
sahiptir.Sjoberg’in bagimsiz degisken olarak tanimladigi teknolojinin etkisi bu
alanda da goriilmektedir. Haberlesme teknolojisinin olmayis1 birbirine yakin

ihtisaslagsmigmahalleleri ortaya ¢ikarmustir.

Sanayi Oncesi kentte teknoloji veekonomik orgiitlenme ilkel olup az sayidaki
zengin tliccar diginda, ticaret ve zanaatlaugrasanlar daha cok asagi siniflar ve
azinhiklar gibi istenmeyen kiimelerinfertlerinden olugmaktadir. Bu kentlerde
ekonomik yasamin Orgiitlenmesinde veisleyisinde biiylik 6neme sahip yerel
orgiitler olan loncalar bulunmaktadir. Loncalar,asir1 rekabeti Onlemekte;
denetledikleri etkinlik dallarinda mal ve hizmet Ol¢iinlerini,fiyatlari, ise alma
kurallarini, personel yetistirme ilkelerini belirlemektedirler. Buddnemde
uzmanlasmanin eksikliginden 6tiirii zanaatkar malinin yalniz yapimiyladegil, ayni
zamanda alim satimi ve pazarlamasiyla da ugrasmaktadir. Fiyatbelirlemede
pazarlik yontemi gecerli bir ara¢ olma ozelligini korumaktadir. s vecalisma
yasaminda seckin kesimin emek harcamaya karsi olumsuz yaklagimlari,
budonemde ekonomik gelismenin temel engellerinden biri olarak One

cikmaktadir(Keles, 2013).



Sanayi Oncesi kentler1 demografik a¢idan incelendiginde bir¢ogunun
niifusunun on binin altinda oldugu goriilmektedir. Bu kentler daha ¢ok dinsel ve
yonetsel kentlerolmus; ekonomik islevleri ise ikinci planda kalmistir. Bu kentlerin
yerlesimdagilimlar1 incelendiginde, seckinler ve varlikli smiflarin merkezde ve
merkezeyakin yerlerde yasadiklar1 goriilmektedir. Toplum i¢indeki yoksul kesim
veistenmeyen diger 6geler ise kent smirlarina yakin yerlerde yerlesmektedirler.
Herugras kiimesi, belirli bir sokakta ya da mahallede ¢alismakta ve
yasamaktadirlar. Bumahalle ve sokaklar, genelde o ugrasin adimi tagimaktadir.
Farkli etnik kiimeler ise,nispeten kendilerine yeterli alt kiimeler halinde,
birbirinden ayr1 yerlerdeyasamaktadirlar. Hem toplumsal hem de ekonomik
alanda goriilen bu yogunayrimlagsmaya karsin arazi kullaniminda ayrisma daha

azdir. Belli bir toprak pargasi, birden ¢ok isleve hizmet etmektedir (Keles, 2013).

Sanayi Oncesi kentin mekansal orgiitlenmesinde kentin ekonomik ve sosyal
yapismin etkisi yogun sekilde gozlemlenmektedir. Kentin tipolojisi incelendiginde
sokaklar insanlarin veya ulasim araci olarak kullanilan hayvanlarin gececegi
genislikte oldugu, binalarin ise alcak ve sikisik oldugu goriilmektedir. Arazi
kullanim sekillerinde bir farklilasama veya ihtisaslasmaya rastlanmazken, konut
yapilarmin ayni zamanda isyeri olarak; dini yapilarin ise ayni zamanda okul hatta
yer yer aligveris merkezi fonksiyonunu tasidigi goriiliir. Sjoberg sanayi Oncesi
kent ile sanayi kentinin mekansal agidan farkliliklarini ii¢ temel noktada dile
getirmistir. Bunlardan birincisi sanayi Oncesi kentte merkezi alanin sosyal
tabakalarin dagilimi dogrultusunda ortaya ¢ikmis olmasidir. Ikincisi, etnik ve
mesleki gruplara gore ihtisaslasmis sokak veya mahallelerin goriilmesidir.
Sonuncusu ise mekéanlarda konut, isyeri, egitim alani ve dini alanlar gibi

farklilasmanin goriilemeyisidir (Aslanoglu, 2000).

Sjoberg’e gore sanayi Oncesi kenti, imtiyazli dar bir iist tabaka tarafindan
yonetilmektedir. Bu kentin toplumunda fiilen tiretimle ugragsmayan orta tabakay1
gecindirebilecek iirlin ve hizmetler olmadigi i¢in yalnizea kiigiik bir elit grubunun
gecimi saglanmaktadir. Bu yiizden kentin tabakalagsmasinda dikey hareketlilik

yoktur. Sanayi 6ncesi kentin sosyal kontroliinii olusturan temel mekanizmalar din,



aile kurumu ve lonca orgiitlenmeleridir. Kentin toplumsal yapist i¢cinde kisinin

0zel yasantis1 ve meslek yasantisinin kurallar ile tanimli oldugu goriilmektedir.

Nitekim Keles’te bu duruma deginerek Sanayi dncesi kentinde; yonetim, din ve
egitim kurumlar1 ile iiretim giiclerinin, Ust smiflarm egemenliginde oldugu
belirtmistir. Bu iist sinif ile genis halk kitleleri arasinda 6nemli statii ayrimi goze
carpmaktadir. Bunun da Otesinde, asagi siniflarin da altinda yer alan, sistemin
varligmi siirdiirmesi i¢in zorunlu olmakla birlikte, toplumun istemedigi

etkinliklerle ugrasan, “istenmeyen smiflar” bulunmaktadir (2008).

Sanayi Oncesi kentlesmesinin bir baska 6nemli unsuru ise kentlesmenin hizidir.
Bu donemde kentlesme daha yavas ve sanayi donemi kentlesmesinden
farklisiyasi, ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel sebepleri ile gerceklesmis oldugu
goriiliir. Bu donemdeki teknolojik vasitalarin ve iletisim imkanlarinin kisitl
olmasi; kentlesmeyi onemli bir sekilde etkilemistir. Sonu¢ olarak sanayilesme
oncesi kentlesme, biiylik 6lgiide tarimin ilerlemesi ve elde edilen iiriinde artig

olmasinin etkisinde kaldig1 gibi degisik kiiltiirlerin izlerini de tagimaktadir.

1.6.2. Sanayilesme Sonrasi1 Kentlesme

Literatiirde kentlesme kavraminin “sanayi devrimi Oncesi kentlesme” ve
“sanayl sonrasi kentlesme” olarak ikiye ayrilmasi sanayi devriminin
kentlesmesiirecinde bir doniim noktas1 oldugu gostermektedir. Nitekim sanayi
devrimi vesonraki donemde kentlerin yapisal ve islevsel olarak ¢ok hizli bir
sekilde donlismeside bu olguyu desteklemektedir. Yilmaz’in da ifade ettigi gibi:
“kentler, ilk ortayagikislarindan sanayi devrimine kadar ¢ogunlukla bir azmlik
deneyimi olarak kalmis,sanayilesmeye kadar islevsel ve yap1 agisindan ¢ok az bir
doniistim gecirmislerdir.Sanayilesme ise, kentlerin hizla biliylimesine ve bir olgu
olarak kentlesmenin ortayagcikmasma neden olmustur. Yani ¢agdas manada

kentlesme, niifus hareketleri ilebirlikte ortaya ¢ikmistir” (2004).

Glinlimiiz modern kentlerinin dogusu, sanayi devrimini izleyen yillarda

teknolojinin gelisimine paralel olarak biiyiik niifus hareketlerinin meydana



gelmesi, biitiin  diinyada kendini gosteren milliyetgilik akimi, Fransa’dan
baslayarak Avrupa iilkelerini saran sekiilerizm ve toplumsal siniflasmanm 6nemli
Olgiide  farklilagsmast gibi  Bati  toplumlarindaki 6nemli  degismelerle
gerceklesmistir (Yahyagil,1998). Bu sOylemlerde kastedilen niifus hareketlerinin
temelinde de sanayilesme ile ortaya cikan yeni iretim faktorleri, bunlarin
etkinliginin artmas1 vedolayisiyla iggiliciine duyulan ihtiyacin artmasi yatmaktadir.
Bununla birliktekentlerde ortaya c¢ikan farkli is kollar1 da kirsal alanda yasayan

bireyler i¢in caziphale gelmistir.

Saunders’e gore bu donemin kentlerinin birbirleri ile iliskisi, iiretim ve ticaret
arasindaki ayrigma gibi  etkiler sanayi kentleri arasmmda yeni bir
iretimfarklilasmasint ortaya c¢ikarmistir. Bunun sonucu olarak kentler farkli
sanayitiirlerinin ortaya ¢iktig1 mekanlar haline gelmislerdir. Fakat bazi1 kentlerde
sanayl sermayesinin gelisimi mevcut iiretim iligkileri tarafindan engellenmistir.
Bu nedenlesanayi kentleri, loncalarin etkili oldugu yerlesmelerin uzaginda ve
enerji kaynaginayakin yerlerde kurulmustur. Sanayi kentlerinin daha c¢ok
loncalarin etkili oldugu eskiyerlesmelerin disinda gelismesi, kentsel mekanin
toplumsal 1iliskilerde etkili olduguvurgusunu artirmaktadir (Aslanoglu, 2000).
Yeni gelisen sanayi kentlerifeodalizmin asilip, kapitalizme gegisin nedeni

olmasalar da bunun nasil olustugununbi¢imsel ifadesi olmaktadir.

Sanayi kentinde teknolojideki gelismeler sonucunda otomasyonun etkisi ile
hizmet sektoriinde calisanlarin sayist artmis, kentsel rekreasyon alanlar1 ¢ogalmis
ve ekonomik yasant1 ¢ok gelismistir. Etkili bir orgilitlenme, ussal ¢alisma ve
standardizasyonun gozlemlendigi sanayi sonrasi kentinde, gelismis teknolojiye
bagl olarak elde edilen fazla iiretim, yar1 iiretici ve iiretici olmayan gruplari

yasatmaya yeterli olmaktadir.

Sanayi kentlerinde hem smif nitelikleri acisindan hem de etnik kiimeler
arasinda mekan bazinda ayrim yapmanin zorlastig1 gézlemlenmektedir. Ust smifin
terk ettigi kent merkezini, kiiclik diikkkanlar, yonetimle ilgili hizmetler kapmakta;
sanayi ise kent disina kagmaktadir. Otomasyon, bos zamanlarin artis1 ve buna

benzer egilimler, sanayi kentinin mekan kullanim bigimlerini de etkilemektedir.



Toplumsal aliskanliklar, bu kentlerde sanayi dncesi kentlerdekinden daha yiiksek
diizeydedir. Sanayi Oncesi kentlerde saygmligi olmayan bir¢ok ugras, sanayi

kentinde biiyiik ragbet kazanmistir (Keles, 2013).

Keles’te bu sanayi kentlerinin, bir yonetimsel ve dinsel merkezden ziyade bir
ticaret ve sanayi merkezinin ¢evresindegelismekte oldugunu ifade etmistir. Ona
gore sanayi kentlerinde hem toplumsal yasamin orgiitlenmesinde, hem de arazi
kullannominda yiiksek derecede bir uzmanlagma ve isboliimii gozlemlenmektedir.
Yine bu kentlerde calisma ve oturma alanlar1 birbirinden belirgin olarak
ayrilmaktadir. Yukar1 ve orta smiflar, merkezdeki oturma alanlarini yoksullara
terk ederek, kentlerin dis mahallelerinde yerlesmeyi tercih etmekte ve bu amagla

yeni mahalleler ve yore kentler kurulmaktadir (2013).

Sanayilesme ve kentlesme arasinda siki bir iliski kuran Lefebvre’e gore bir
zamanlar sehri lireten sanayi, daha sonra sehir tarafindan tretilir olmustur. Ne var
ki Wirth’in de ifade ettigi gibi: “Kentlesmenin endiistriyalizm ve modern
kapitalizmle karistirilmasi tehlikesine ozellikle dikkat cekmek
gerekmektedir.Modern diinyada kentlerin yiikselisi, kuskusuz, modern makine
teknolojisinin, biiyiikcapli iiretimin ve kapitalist girisimin ortaya c¢ikisindan
bagimsiz degildir. Ama dahadnceki donemlerin kentleri, giiniimiiziin biiyiik
kentlerinden farkli bir bicimde sanayidncesi ve kapitalizm dncesi diizen igerisinde

gelismelerine karsin onlar da kentti”(2002).

Sanayilesmenin baglamas1 ile birlikte kentlerde niifus artisi, isbdliimiiniin
olmasi, uzmanlagsmanin artmasi ve islerin farklilasmasi gibi 6zellikler 6n plana
cikmaktadir. Ancak bu gelismeler daha ¢ok gelismis tlilkelerde yasanan doniisiimii
tarif etmektedir. Gelismis lilkelerde kentlesme, sanayilesme ile birlikte isleyen bir
siire¢ olmustur. Nitekim Kiray’in da belirttigi gibi “18. ve 19. ylizyilda sanayi
dedigimiz, yani tarimsal olmayan lretimin Kuzeybati Avrupa sehirlerinde ve
toplumlarinda hakim hale gelmesi biitiin yerlesmelere yeni bigimler vermistir.
Ozellikle demiryolu, buharli gemi ve 6rgiitsel sanayi ile birlikte yirminci yiizyilin

ilk yarisinda gozlemlenen ve anlatilan yeni yerlesmeler etkilesim asamasmin



ortaya c¢ikisi, gelismis tilkelerde goriilen sehirlesmenin bir goriiniimii olmaktadir”

(1998).

Buradan hareketle sanayi devrimi sonrasi kenti veya sanayi kenti denilirken
aslinda gelismis iilkelerdeki kentlesmenin anlatildigi goriilmektedir. Yine gelismis
iilkeler i¢in gecerli olan, sanayilesme ile birlikte yiiriiyen kentlesme “dengeli
kentlesme” olarak adlandirilmaktadir. Burada dengeden kastedilen, niifusun
istihdam olanaklarina paralel olarak yer degistirmesi, kente gocen bireylerin kisa
siirede 1 bulmasidir. Dengesiz kentlesme ise sanayilesme olmaksizin kentin
sadeceniifus olarak biiyiimesi yani demografik anlamda kentlesmesidir. Ulkemizin
de i¢cinde bulundugu gelismekte olan iilkelerin ¢ogunda yasanan olgu dengesiz

kentlesmedir.

1.6.3. Geg¢is Donemi Kentlesme

Gelismekte olan iilkelerde, sanayilesme-kentlesme ikileminin bir sonucu olarak
kirsal bolgelerden kentlere siirmekte olan gogler, kalkinmanin yani sira degisme-
gelisme ve bagkalagsma olgusuyla birlikte gerceklesmektedir. Kalkinma olgusunun
planli bir hareket oldugundan yola cikarak toplumda meydana gelen degisimin
yaratilan maddi ve manevi degerlerle kontrol edilebilmesi gerekmektedir. Ne var
ki, tiretilen smirlt verilere karsin, toplumun istekleri cok daha fazlaolmaktadir. Bu
tip bir geliski, kirsal yasamdan kentsel yasama gecen insanlarin problemlerini
¢cOzlimsiiz birakmakta ve kentlerde yigilmalara yol a¢gmaktadir. Kentlesme ile
sanayilesme arasinda gelismis sanayi toplumlarinda daha kolaylikla bir bag
kurulabilirken, gelismekte olan iilkelerin gecis donemi kentleri i¢in bdyle bir
baglantmin kurulmasi ¢ok daha zor olarakdegerlendirilmektedir. Ozellikle
gelismekte olan iilkelerde gézlemlenen olmasi gerekenden daha “hizli” bir sekilde
seyreden kirdan kente olan go¢ ile kentlesmenin gerceklesmesi, bazi yerlesim
birimlerinde “asir1” kentlesmenin ortaya c¢ikmasina sebep olmaktadir (Kiray,

1998).



Gelismekte olan iilkelerin bes temel dzelligini Isbir (1991) soyle agiklamustir:
“Her seyden Once gelismekte olan iilkelerde kisi basma diisen milli gelir ¢ok
azdrr. Ikinci bir 6zellik ise tarima dayali bir insan giicii istihdammin s6z konusu
olmasidir. Ugiincii olarak, hizl1 bir sehirlesme icerisinde olmalarma karsilik esas
niifus, sehir dis1 yerlesme alanlarinda yasamaktadir. Dordiincii 6zellik ise, dogum
oraniin ¢liim oranidan fazla olmasi nedeni ile toplam niifus icerisinde ve on bes
yasimn altinda iretici olmayan niifusun biiylik bir miktar olusturmasidir.
Gelismekte olan iilkelerde bir baska 6zellik ise okuma yazma oraninin diistik
olmasidir”. Bu sonuglarin ortaya ¢ikmasmin temel sebeplerinden biri gelismekte
olan iilkelerde gozlemlenen dengesiz kentlesme olgusudur. Bu tipiilkelerde kente
goc eden bireyler, sanayi yeterince gelismedigi i¢in istihdam sorunu

yasamaktadirlar.

Gelismekte olan tilkelerde goriilen dengesiz kentlesmenin temel o6zellikleri

sOyle siralanabilir (Keles, 2013):

e Kentlesmenin demografik bir siire¢ olan sanayilesmis iilkelere oranla,
hizla artan, hi¢ olmazsa azalmayan bir yol izlemesi,

e Kentlesme hareketlerinin kimi cografik bolgelerdeki kentlere yonelmis
olmas1 nedeniyle, kimi bolgelerin kentlesme oranmin diisiik diizeyde
kalmasi,

e Biiyiikk ve c¢ok biiylik kentlerin, orta biiyiikliikteki ve kii¢ciik kentlere
oranla daha hizl biiytimesi,

e Kentlesen niifusun calistirilmasina olanak verecek temel sanayi
yatirimlarinin -~ yapilanmamasi  ylizinden, isgiliciinlin  marjinal
mesleklerde ve tiirlii hizmet dallarinda yigilmasi,

e Kentlesen niifusun kent ve kamu hizmetleri gereksinmelerinin

karsilanmasinda yetersizlikler bas gostermesi.

Kapitalizm Oncesi tarzlarin egemen oldugu gecis donemi kentleri, kapitalist
iretim tarzlarinin bu iilkelere girisi ile birlikte Onemli nitelik degisimleri

yasamiglardir. Bir yandan kapitalist iiretim tarzlarmin teknoloji/sermaye yogun



yatirimlari yer se¢imlerini altyapisi gérece olusmus, ulasim olanaklar1 gelismis bu
merkezlerde yaparken, ote yandan kirsal alanda kapitalist tarzin genisletilmis
iretiminin 6n sart1 olarak dogrudan iireticilerin {iretim araglarindan yoksun
birakilmalari, emek-giiciiniin kitlesel bicimde bu kentlere akmasma neden
olmustur. Kente gé¢ eden bu kitlelerin sanayi sektoriinde istihdam edilememesi
sonucunda ya igsizler ordusuna katilmiglar ya da 6zellikle hizmet sektoriinde yeni
ve verimsiz is alanlarinda gecimlerini saglamak zorunda birakilmiglardir (Ersoy

ve Sengiil, 1997).

Gegis donemi kentinin sosyal yapisimi olusturanfarkli 6gelerin degisim hizlari
da farklilasmaktadir. Bunlardan ekonomik veteknolojik gelismelere uygun olanlar
daha hizli ger¢eklesmektedir. Bu siireggenellikle su sekilde yasanmaktadir: ilk
etapta geleneksel formlardan bir kismusiirece direnerek varligmi siirdiirmeye
caligmaktadir; ikinci asamada geleneksekyapiya 6zgli formlar gézden gegirilerek
bir kismi deg8ismektedir; {iclincli asamadageleneksel formlar ortadan
kalkmaktadir; son asamada ise ortadan kalkan form vekurumlarin yerini yenileri

almaktadir.

Ote yandan gelismekte olan iilkelerde kentin altyapist yogun niifus
hareketlerini kaldirmaya hazir olmadigindan gecekondulasma olgusu da bu tip
iilkelere 6zgli olarak ortaya ¢ikmustir. Tiirkiye'de, 6zellikle de biiyiik kentlerde
toplanan kirsal gog, kente eklenerek birlesmekte ve kenti bir kusak gibi
sarmaktadir. Istanbul, Ankara, Izmir, Adana ve Bursa'da niifusun yiizde
yarisindan fazlasi gecekondu bdlgelerinde yasamaktadir. Bu yerlesmelerin yaygin
mekan anlayisindandolayl, kent alaninda da biiyiilk yer kaplamaktadirlar.
Gecekondulagma, iilkenin gelismekte olan sosyoekonomik ve sosyokiiltiirel

yapismin dogal bir sonucu olarakortaya ¢ikmaktadir.

Tirkiye'de; sermaye, teknoloji ve topluma iliskin sorunlariorganize olmus
orgiitsel bir anlayigla c¢ozebilme aliskanligi yetersiz oldugundan,toplum
demokrasiyi dogal olarak yerlestirme c¢abasi igerisindedir. Kentibigimlendiren

kentliler degil, kentin ticaretini yapanlardir. Dolayisiyla kentli,kendisine ragmen



olusan c¢evrede, bir yabanci gibi yasamakta, kentsel sorunlarmadrgiitsel bir

yapiyla sahip ¢ikamamaktadir.

Gelismekte olan iilkeler olarak ifade edilen iilkelerde kentlesme ve
kentlilesmenin sanayilesmeye paralel olarak geligsen bir siire¢ oldugu sdylenemez.
Bu siire¢ kentlerin sanayilesmeden dolay1r dogan emek ihtiyacindan ¢ok kirlarin
kentlere gore sosyal ve ekonomik olarak geride kalmasindan dolay1 gelismistir.
Ayrica kirdaki tarimsal faaliyetlerin, tarim arazilerinin bdliinmesi, makinelesme
nedeniyle tarimdaki emek ihtiyacinin azalmasi, verimin diismesi gibi nedenler ile
fertleri tatmin etmemesi, kirlar1 kentlere gore dezavantajli hale getirmistir. Bu
nedenle bu iilkelerdeki kentlesme, sanayi dolayisiyla olusan bir siirecten ziyade
gocile sekillen bir siirectir. Tirkiye kentlesmesi siirecinde de gbé¢ olgusunun
biiytik etkileri ve 6nemi oldugu goriilmektedir. Tiirkiye’de gergeklesen kentlesme
ve kentlilesme olgusunun daha iyi anlasilabilmesi acisindan kentlesmeye tesir
eden goctiirleri ve bunlarin Tiirkiye 6zelinde nasil gergeklestiginin ifade edilmesi

yararl olacaktir.

1.7. DUNYADA KENTLESME

19. yiizyilin baslarma dek diinya niifusunun en fazla % 3'i kentlerde yasiyordu.
Fosil yakitlarin giderek daha fazla kullanilmasiyla, Avrupa ve Kuzey Amerika'da
gercek anlamda kentlesmis toplumlar dogmaya basladi. Bu toplumlarda insanlarin
3/4°1 kentlerde yasiyordu. Ama yine de 1900 yilinda diinya niifusunun sadece %
14'i kentte yasamaktaydi. 20.yiizyilin ikinci yarisinda yasanan biiyiik degisimle
birlikte, diilnyanin diger bolgelerinde, hatta sanayilesmemis iilkelerde bile kentler
yiikselise gecti. 21.ylizyiln ilk on yili itibariyla diinya niifusunun biiyiik bolimii
artik kentlerde yasiyor(Ponting, 2008).

Sekil 4,5 ve 6’ da gorildiigii lizere, Birlesmis Milletler’in diinya kentlesme
beklentilerine gore; 1950 yilinda kentsel niifusu, toplam niifusunun %350’sini
gecen sadece 6 iilke(Ingiltere, Almanya, Amerika Birlesik Devletleri, Fransa,

Italya ve ispanya) varken, bu say1 2009 yilinda 16 iilkeye(Brezilya, Fransa, Kore



Cumhuriyeti, Amerika Birlesik Devletleri, Ingiltere, Meksika, Ispanya,
Kolombiya, Almanya, Rusya Federasyonu, Iran, Tiirkiye, Ukrayna, italya,
Japonya ve Giiney Afrika)¢ikmistir.
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Bu degisimin boyutlarmi anlamanin en iyi yolu, kentlerde yasayan insanlarin
gergek sayilarma bakmaktir. Ciinkii bu donemde kentlerde inanilmaz bir niifus
artis1 yasandi. 1800 yilinda yaklasik 27 milyon insan kentlerde yasiyorken, bu
rakam 1900 yilinda on kat artarak 225 milyona ¢ikti. 1950'de ise dort kat artigla
810 milyona yiikseldi. Sonraki elli yil iginde ii¢ kati asan bir artig goriildi ve
kentlerde yasayan insan sayis1 2,9 milyar kisiye ulasti. 1980'lerde ise bu rakam 2,5
milyard1. Ozetleyecek olursak toplamda son iki yiizyil i¢inde, kentlerde yasayan
insan sayis1 107 kat artti(Ponting, 2008).

Yukaridaki sekillerde goriildiigii tizere, 1950 yilinda Avrupa kitasinda kentsel
alanda yasayan niifusu, diinyada kentsel alanda yasayan niifusun %38,5’ine

karsilik gelirken, Asya kitasinda bu oran %31,4 idi. Bu oranlar 2009 yilina



gelindiginde, Avrupa kitasi i¢in %15,5’e diiserken, Asya kitasi i¢in %50,2’ye
yiikselmistir.

Birlesmis Milletler’in diinya kentlesme beklentilerine gore; 2050 yilinda
Avrupa’daki kentsel niifusun toplam kentsel niifusa oram1 %9,3’e diisecek. Asya
kitasmin payr ise %53,8’e yiikselecektir. Giddens bu durum hakkinda,
sanayilesmis iilkelerdeki kentler, niifus agisindan sabit kaliyor veya azaliyorken,
gelismekte olan toplumlarda genislemeye devam edecektir seklinde yorum

yapmaktadir(Giddens, 2000).

Ulkeler arasinda tarihsel, yersel, kiiltiirel ve ekonominin geri kalmishigi
nedeniyle ortaya ¢ikan farkliliklar, kentlesme olgusunun, yeryiiziindeki uluslarin
kentlesme olgularinin temelde birbirinden farkli oldugu kanismi yaratmamalidir.
Temel farklilik olaymm kendi icindedir, baska bir deyisle “sanayi Oncesi
kentlesme”, “sanayi sonrasi kentlesme” vardir. Yoksa olay, diinyanin her iilkesi
icin temelde ayni olaydir. Baska bir anlatimla “sanayilesmeye bagli kentlesme”

ve “sanayiden bagimsiz kentlesme” olarak iki farkli kentlesme bulunmaktadir”.

Belirleyici faktor, “sanayi devrimi”nin sonucu olarak ortaya ¢ikan “sanayi” ve
“sanayilesme”dir. Konunun daha iyi anlagilmasi adina bu {i¢ kavrami burada
aciklamak faydali olacaktir. “Sanayi devrimi”; 18. yiizyilin ikinci yarisinda
Ingiltere’de baslayip kisa siirede Avrupa’ya yayilan, buhar makinesinin icad1 ve
bunu tamamlayan diger teknik buluslarin Onciiliik ettigi makinelesme siireciyle
birlikte, bireysel ve kiigiik 6lgcekteki iiretim yontemlerinin terk edilerek biiyiik
capta kitlesel iiretime gegilmesini anlatan iiretim teknolojisindeki koklii doniistim
hareketi olarak tanimlanmaktadir. Sanayi ise; tarimsal olmayan iiretim-tiiketim
mallarinin {retilmesi, hammaddelerin yar1 mamul ve mamul madde haline
getirilmesi i¢in gergeklestirilen iktisadi faaliyetler ile bu siirecte kullanilan araglar
biitiiniidiir. Sanayilesme ise; sanayi sektoriiniin ekonomideki agirligmin artmasi
stirecidir. Sanayilesme, ekonomik oldugu kadar ayn1 zamanda, sosyal degisimlere
de sebep olan bir olgudur. Bu baglamda sanayilesme toplumsal agidan yeni
aliskanliklar ve yeni bir yasama bi¢cimi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Demir—

Acar, 2002).



XIX. yiizyillda Avrupa’da ve Anglo Amerika’da “Sanayi Devrimi” ile beraber
sehirlerde ardarda yiikselen fabrikalar isgiiciinii buralara ¢ekmistir. Insanlarin is
nedeniyle sehirlere akmasi sonucu, kirlar bosalmaya baglamis, boylece sehirlerde
“shanty-town”lar (kuliibe sehirler) veya “squatter-settlement”lar (ciice evler)
dogmustur. Sehir ekonomisinin biiylimesinden kaynaklanan bu mesele, 20-30 yil
gibi kisa bir siirede ¢oziimlenmistir. Bu arada belirtmek gerekir ki, ozellikle
Avrupa kitasinda, kirdan ayrilan niifusun kent merkezlerinde sorun
olusturmamasmin nedenlerinden biri de Amerika’ya olan is¢i gociidiir.
19.ylizyilda Avrupa’da da, ani topraktan kopmalar olmustur. Polonya’da,
Almanya’da, Irlanda’da ani olarak topraktan kopmalara taniklik etmis ve o
zamanki Avrupa kentleri, topraktan kopan niifusu emememislerdir. Boylece, Yeni
Diinya’ya biiyiik bir gé¢ olmustur. Yalnizca 1860’tan 1930’a degin, bir yiizyila
yakin bir siirede, Amerika Birlesik Devletleri isci olarak 60 milyon gé¢meni kabul
etmistir. Baslangicta sehir burjuvalarma tehlikeli olarak goziiken fabrikalarda
calisan is¢i smifi, sonunda kentlerin icinde eriyerek, kapitalizmin carklarini

dondiiren bir yap1 haline gelmistir(Merig, 2012).

19.ylizyilda hizli bir sanayilesme siirecine giren bu iilkelerin kentlesmesi
incelendiginde, ekonomik yapilar1 ve lretim bi¢cimindeki degisimlerin
kentlesmeye ve kentlerin yerlesim bi¢cimine de yansidigr goriilmektedir. Bu
iilkelerde, sanayi toplumlarinin gerektirdigi sekilde; gelir, meslek, egitim durumu,
yas, toplumsal statii vb. niteliklere gore belirlenen toplumsal tabakalagsma ve
toplumsal farklilasma kentsel mekanda da agik¢a gozlenebilmektedir. Birbirinden
farkli toplumsal tabakalarda bulunanlarin, kent mekani icinde de birbirinden farkli
mekanlarda yasiyor olmalari, kent mekaninda 6zellikle konutalanlarinda kendi
icinde homojen alanlarin ortaya ¢ikmasi seklinde kendini gostermektedir (Erkan,

2010).

Sanayilesmis toplumlarda kirsal bolgelerden kentlere gbd¢ edenler, Once
merkezi 1§ bolgelerine c¢ok yakm, en az masrafla ¢aligma alanlarma
ulasabilecekleri gecis bolgelerine yerlesmektedirler. Bu bolgelerdeki konutlarda
kalma siireleri ¢ok kisa olup sonrasinda, sehrin ekonomisinin arz ettigi iicreti

yiiksek islere girmekte ve siiratle buralardan ayrilarak diizenli konut bolgelerine



tasinmaktadirlar. Gelisen sanayinin sagladigi gelir, yeni gelen bu kirsal niifusu
nispeten buhransiz olarak kent yapisina entegre etmektedir. Boylece hem kdoylii
hizla hiinerli sanayi is¢isi ya da hiinerli Orgiitlerde g¢alisan memurlar haline
gelmekte hem de kentte bunun yansimasi olarak diizenli konut bdlgeleri

gelismektedir.(Kiray, 2007).

1.8. TURKIYE’ DE KENTLESME

Tirkiye’de farklilagsmis, uzmanlasmis, orgilitlenmis ve sonugta sanayilesmis,
kentlesmis bir yapinin olugmaya baslamasi 1950’leri bulmustur. Ciinkii kilit
sorun; basit teknolojili, kendi i¢ine kapali kdylerin ve geleneklerine ¢ok bagli
koyliilerin topraktan kopmamasi sorunu idi. Bu sorun ancak 1950’lerde
yiizbinlerle ifade edilen sayida traktor ve diger teknolojik aletlerin tarima girmesi
ile ¢oziilmeye baslamistir. Kentlesme, niifusun is¢ilesmesi, yeni meslek ve is
diizeninin ortaya ¢ikmasi, aile diizeninin biiylik degisiklige ugramasi gibi geri

dontilmez bir yapisal degismeyi baslatmistir(Kiray, 2007).

Tiirkiye’de basta kir ve kent kesiminin 6ziimleyemedigi hizli bir niifus artisi
olmak Ttizere, yine kir kesiminde tarimsal teknoloji ve iiretim oOrgiitlenmesi
alanindaki koklii degismelere bagli olarak yerinden ayrilan niifusun, i¢cgdgler

yoluyla kent merkezlerine yonelmistir.

Topraktan kopma olayr Tiirkiye’de kentlesmenin temel nedenidir. Topraktan
kopmanin nedeni ise makinalagsma, toprak miilkiyetindeki kutuplasma ve entansif
tarima gecistir. Kisaca; tarimdaki degismedir. Tiirkiye’de kentlesmeye yol acan
sebepler smiflandirildiginda ilk swada, yukarida da deginildigi tizere, kirsal
kesimde ortaya ¢ikan niifusu buralardan iten nedenlerdir. Ikinci sirada ise agiga
¢ikmis bu niifusu kente ¢ceken g¢ekici nedenler bulunmaktadir. Bu ikisi arasinda ise

ticlincii bir unsur olarak iletici ya da araci nedenler bulunmaktadir.

Itici nedenler, kirsal niifusu yerlesim yerinden iten ve tarim kesiminin i¢inde
bulundugu olumsuz sartlardan kaynaklanan nedenlerdir.Tiirkiye’de, kirdan

kaynaklananniifusu kentlere yonelten nedenlerin kentin ¢ekiciliginden ¢ok kirin



iticiligine bagli oldugu ve bu nedenle yapisal degismenin, 6ncelikle kir kesiminde
olusan etmenlerin olusturdugu giiclerin etkisiyle dogdugu goriilmektedir(Ertiirk-

Sam, 2011).

Tirkiye’de, traktor, bicer — déver vb. araglarin tarimda kullanilmaya baslamasi,
niifusun bir kisminin tarimda agiga ¢ikmasi sonucunu dogurmustur. Ag¢iga c¢ikan
bu niifus, ge¢cim olanaklar1 aramakta ve genellikle kente go¢ etmektedir. Diger
yandan, toprak miilkiyetinin dengesiz dagilis1 ve mirasla topraklarin pargalanmasi
yiiziinden, az toprakli durumda olan veya bu duruma sonradan diisen niifus da
kente gd¢ etmek zorunda kalmaktadir. Ote yandan kirsal niifusun hizla artmakta
olusu nedeniyle de bir niifus fazlasi ortaya ¢ikmakta ve artan niifus kente gog
etmek zorunda kalmaktadir. Bunlara ek olarak, kdy yasammin soniikliigi, egitim,
eglence vb. olanaklarin kisith olusu da kdyden kente go¢ i¢in itici bir neden olarak

islemektedir.

Cekici nedenler arasinda, kirsal niifus fazlasini kente yonelten tiim nedenler yer
almaktadir. Ertiirk bu nedenlerin baslicalarini, koy ile kent arasindaki gelir,
farkliligi, daha iyi ve ileri egitim olanagi, kentin cazibesi, i bulabilme {imidi,
daha ileri hayat standardi, ¢agdas saglik hizmetleri ve ulasim olanaklar1 olarak

belirtmektedir(Ertiirk-Sam, 2011).

En 6nemli ¢ekici neden; is olanaklar1 saglayan sanayi ve hizmet kuruluslarinin
genellikle kentlerde bulunmasidir. Sanayi kuruluslarmin “kurulus yerleri” ile ilgili
ulusal bir politikanin bulunmadig1 Tiirkiye’de, bu kuruluglar kar amaglarina en
uygun olan yerlere, genellikle de goreli gelismis bdlgelerin kentlerine ya da
onlarin yakin cevresine yerlesmektedirler. Bu kuruluslar hangi kente yerlesirse
niifus da oraya yani kentlereakmaktadir. Bu nedenle yakindan iligkili olan bir
baska ¢ekici neden de, kentlerde elde edilebilen gelirin goreli olarak kdydekinden
daha yiliksek olusudur. Bir baska cekici neden de, kent yagaminin canliligi ve
kentte eglence, vb. olanaklarin goreli iistiinligi ve fazlahigidr. Kentlerin egitim
olanaklarmin fazlaliginin, 6zellikle kentin kirsalindan kente gdgiin en Onemli

cekici nedenlerinden biri oldugunu da eklemek gerekir.



Tirkiye’de son otuz bes kirk yil iginde ulasim olanaklarinda, kentlesmeyi
hizlandirmaya yetecek bir degisim olmustur. Tasima araglar: ile birlikte gelisen
karayollari, koylii niifusun kentlere gd¢ etmesini kolaylastrmistir. Ulagim ve
tasima alanlarinda gerceklestirilen kolayliklar yani sira haberlesme alaninda
saglanan ilerlemeler de kentlesmeyi etkileyen diger bir dgedir. Kent yasami
hakkinda dogrudan haber alma, yazili ve gorsel haberlesme kolayliklari, kentlerin
imkanlar1 hakkinda koyliiniin bilinglenmesine neden olarak kente gd¢ iizerinde

etkili olmustur(Ozer, 2004).

Tirkiye’de, c¢esitli donemlerde Ozellikle sanayilesme, ulasim, egitim ve dig
iliskiler konularinda benimsenen ve uygulanan politikalarin kentlesme iizerinde
onemli etkileri bulunmaktadir. Diger yandan yonetim yapisinin 6zellikleri, ¢esitli
diizeylerde verilen siyasal kararlar kentlesme {izerinde etkili olan faktdrlerdir.
Tirkiye’de 2014 yilinda yiirlirliige giren 6360 sayili yasa ile biiyiiksehir
belediyelerinin sinirlar1 il miilki smirlarma kadar genisletilmis, bu smirlar
icerisindeki tiim kdyler mahalleye doniistiiriilmiistiir. Boylece, kirsal alanlar

kentsel alan statiisiine ge¢mis, iilkenin kentlesme orani yiikseltilmistir.

Sosyo- psikolojik nedenler de kentlesme {lizerinde etkili olmaktadir. Bu
nedenler, tek baslarina ya da bagimsiz olarak bir go¢ giidiisii olusturmamakta,
ancak kentlesme hareketini olusturan diger nedenlerin arasina karigarak onlari
hizlandiric1 ya da agirlastirict bir etkide bulunmaktadirlar. Ornegin; cogu yer de
koyden kente goc¢ etmeye, belli bir toplumsal asagililik duygusunun silinmesine
yol agan bir yiikselis gozii ile bakilabilmektedir. Kentlerin sagladigi genis bir
kiimeye mensup olma duygusu, kentli olmanin gururu gibi etmenler de sosyo-

psikolojik nedenler arasinda gdsterilmektedir(Ozer, 2004).

Tirkiye’de gozlenen de§ismenin Once tarimda bagladigi, kentteki degismenin
sonra geldigi bilinen bir gercektir. Tarimdaki degismeler kentlesme olaymin
dogmasina neden olmakta, tarimdaki iiretim teknolojisinin degismesi ile birlikte
topraktan kopma ortaya c¢ikmaktadir. Tarimsal olmayan tiretim teknolojisinin
degismesi ile ise, topraktan kopan niifusa is bulma olanagi saglanmaktadir.

Tarimsal olmayan tiretim teknolojisi, topraktan kopma hizina ayak uydurabilecek



bir hizla degismiyorsa, issizlik sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Tiirkiye'de kentlesme
kalkinmanin bir manivelast olacak yerde, issizler ordusu olusturarak onu
engelleyen Onemli bir faktér haline gelmektedir. Ustelik bu durumsadece
engelleyici bir ekonomik faktdr olarak kalmamakta, bircok sosyal probleme de
kaynaklik etmektedir. Tiirkiye'deki kentlesme sanayilesme ile yakin iligki icinde
olmasina ragmen, sanayilesme ile orantili ve sanayilesmenin dogurdugu
ihtiyaclara uygun olmadig: i¢indir ki sagliksiz ve diizensiz bir sekilde olmaktadir.
Bunun sonucu olarak Tiirkiye'de bazi merkez kentler, diger biitiin kent ve
bolgelerden daha fazla biiylimektedir. Bu merkezlerin, ani olarak ve dengesiz
biiylimesi, hizmetlerin yetersizligine ve kentsel organizasyonlarin yeterli ve
zamaninda kurulmamasi gibi sorunlara sebep olmaktadir. Hizli kentlesme,
kentlerde mesken bunalimi ve gecekondulagma gibi problemleri de beraberinde
getirmektedir. Bilindigi tizere gecekondu; kirsal bolgelerden kente go¢ edenlerin,
kamusal veya 6zel kisilerin topraklar: iizerinde, onlarin bilgisi ve istegi disinda,
imar mevzuatina, bayindirlik ve yapr kurallarina aykir1 olarak, saglik sartlarina
uymadan, altyap1 hizmetlerinden yoksun olarak alelacele insa ettikleri derme

catma yapilardir (Demir-Acar, 2002).

Tablo 2.Tiirkiye’de Kirsal ve Kentsel Niifus(%)



vl | Toplam | Kir | Kent | Kir (%) | Kent (%)

1927 | 13.648.270 | 10.342.391 | 3.305.879 | 75.8 | 24.2
1935 | 16.158.018 | 12.355.376 | 3.802.642 | 76.5 | 23.5
1940 | 17.820.950 | 13.474.701 | 4.346.249 | 75.6 | 24.4
1945 | 18.790.174 | 14.103.072 | 4.687.102 | 75.1 | 24.9
1950 | 20.947.188 | 15.702.851 | 5.244.337 | 75 | 25
1955 | 24.064.763 | 17.137.420| 6.927.343 | 71.2 | 288
1960 | 27.754.820 | 18.895.089 | 8.859.731 | 68.1 | 31.9
1965 | 31391421  20.585.604| 10.805.817 | 65.6 | 344
1970 | 35.605.176 | 21.914.075 13.691.101 | 61.5| 38.5
1975 | 40.347.719 | 23.478.651 | 16.869.068 | 58.2] 41.8
1980 | 44.736.957 | 25.091.950 | 19.645.007 | 56.1 | 43.7
1985 | 50.664.458|  23.798.701 | 26.865.757 | 47 | 53
1990 | 56.473.035 | 23.146.684 | 33.326.351 | 41 | 59
2000 | 67.803.927|  23.797.653| 44.006.274 | 35.1 | 64.9
2010 | 73.722.988 | 17.500.632 | 56.222.356 | 23.7| 76.2
2012 | 75.627.384 | 17.178.953 | 58.448.431 | 22.7| 77.2
2013 | 76.667.864 | 10.179.759 | 66.488.105 13.3 86,7

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu

Yukaridaki tabloda da goriildiigii lizere goriildiigii tizere, Tiirkiye’de, 1927
yilinda niifusun yiizde 75,81 kirsal, yiizde 24,2'si kentsel alanlarda yasarken,
bugiin bu oran tam tersine donmiistiir. 2012 yili itibariyle Tiirkiye niifusunun
yiizde 22,7's1 (17.178.953) kirsal alanda (belde ve koyler) yasarken, ylizde 77,2°s1
(58.448.431) kentsel (il ve ilge merkezleri) alanlarda yasamaktadir.

2014 yilinda 14 kentin daha biiyiliksehir statiisi kazanmasi1 ile toplam
biiyliksehir sayis1 30 olmustur. Biiyiiksehir simirlarinin il smirlarina kadar
genisgletilmesi ile birlikte 76.667.864 kisilik toplam niifusun  %86,7’s1
(66.488.105) kentsel(20.000 ve iistii niifusun yasadigi yerlesim yerleri) alanlarda
yasarken, sadece 9%13,371(10.179.759) kwrsal alanda (20.000’den az niifusun
yasadig1 yerlesim yerleri) yasiyor. 6360 sayili kanun ile 14 ilde biiyliksehir
belediyesi kurulmasi ve biiyiiksehir statiisiindeki 30 ilde, belde ve kdylerin ilge

belediyelerine mahalle olarak katilmasinin 6nemli etkisiyle bu orana ulagilmistir.




1.8.1. Tiirkiye’de Kentlesmenin Temel Ozellikleri

Tirkiye’ de kentlesmenin Ozellikleri incelendiginde asagidaki sonuglara

ulasilmaktadir:

e Tiirkiye’ de sosyo-ekonomik gelismeler icinde kentlesme olgusu yeni
sayilir. Ister ekonomik kavramlarla ifade edilsin. .sterse sosyolojik
olarak ifade edilsin kentlesme 1950° lerde baslayip gelisen bir olay
olmustur.

e Tirkiye’de kentlesmenin kaynagmi olusturan gogler genellikle kirdan
kente tek yonlii olmus ve bu siire¢ bazen kdyden dogrudan biiyiik
kentlere yoOnelirken bazen de ara gecis noktalar1 kullanilarak
gerceklesmistir.

e Tiirkiye’de kentlesme orani halen, batili sanayilesmis {iilkelere goére
diisiik olmasina ragmen, kentlesme hizi oldukg¢a yiiksektir.

e Kentlesme, biiyilk kentler yararma beliren ve kentsel yerlesmenin
bliytikligi ile dogru orantili olan yigisim  bir siireg olarak
belirmektedir.

e Ulkemizde kent sayis1 da siirekli bir artis icindedir. Ancak kentsel
niifus, kent sayisindan daha hizli oranda artmaktadir. Dolayisiyla
ortalama kent biiyiikliigii de artmaktadir.

e Tiirkiye’de kentlesme orani bakimindan Marmara Boélgesi en iist,
Karadeniz Bolgesi ise en alt sirada yer almaktadir.

e Tiirkiye’ de kentlesmenin bir diger Ozellii, sanayilesememek ve
bununla birlikte orgiitlenme ve ihtisaslasmanin saglanamamasi olarak
belirtilebilir.

e Tirkiye kentlesmesinde koyden kente, kiigiikten biiyiige, dogudan
batiya, i¢ bolgelerden kiy1 bolgelerine bir yonelis gozlenmektedir.

e Idari, hukuki ve siyasi ilkesizlik, eksiklik ve aksakliklar neticesinde

diizensiz, plansiz ve dengesiz bir kentlesme dogmustur.



Kentlesme, 0zellikle az gelismis tlilkelerde, gelismis iilkelere oranla daha hizli
artmaktadir. Bu bas dondiiriicii artis, gelismekte olan tilkeler i¢in bir yandan kimi
olanaklar yaratirken, diger yandan da, onlar1 bir¢ok yeni sorunlarla kars1 karsiya
birakmaktadir. Tiirkiye’de biiylik kent niifuslarindaki artis hiz1 kentsel niifus artis
hizindan daha yiiksek olmustur. Sira biiyiikliik kurali agisindan da iilkemiz biiyiik
kentlerin su anda var olan ve olmas1 gereken niifuslar1 arasinda fark vardir. Bu

carpik kentlesmeyi ifade eder (Keles, 2013).

Tasidig1 belli basgli o6zellikler bakimindan az gelismis iilkelerle yapisal
benzerlikler gosteren glinlimiiz Tiirkiye’si de hizli bir kentlesme hareketinde
karsiligint bulan bir degisme siirecine sahne olmustur. Genellikle kentlesme ile
sosyo-ekonomik gelisme ve sanayilesme arasinda siki bir bag vardir. Soyle ki
sanayilesmis iilkelerde kentlesmenin ortaya ¢ikmasinda en biiyiik etken kentlerin
cekici giicleri iken, sanayilesmemis iilkelerde ise kirsalin itici giigleri etkili

olmustur.

Kirdan kente niifus akimi hizli bir sekilde devam ederken, asir1 biiyiimiis
sehirlerde, dzellikle Istanbul, Ankara ve Izmir’de, merkezden cevreye dogru bir
kacis goriilmektedir. Ozellikle varlikli aileler sehrin yorucu ve bunaltic
havasindan uzaklagsmak icin banliydlerde yasamayi tercih etmektedir. Bu
anlatilanlarin yani sira sehrin ¢evre kisimlarinda sadece varlikli insanlar degil,
kirdan kente go¢ etmis ve gecekondularda kendilerine bir yagam alani olusturmus,
yoksul kitleler de yer almaktadir. Bu durumun elbette ki bircok dezavantaji vardir.
Imar denetiminin yeterince yerine getirilememesi, belediye hizmetlerinin
sunulmasinda agir yiikler olugmasi vb. gibi bir¢ok sorun bu duruma 6rnek olarak

gosterilebilir.

Tiirkiye’de kentlesmenin diger bir aywt edici o6zelligi de bolgelerarasi
farkliliklarda yatar. Tirlii cografi bdlgeler arasinda, hem bugiiniin biiyilk ve
biiylikce kentlerin dagilisi, hem de genel olarak kentlesme durumu ve hizi

bakimimdan ayrimlar bulundugu gériilmektedir (Okmen, 1999).

Tirkiye’de bat1 bolgeleri en kentlesmis bdlgeleri ayni zamanda en gelismis

bolgeleri olusturmaktadir. Bu sanayilesme — kentlesme iliskisini ortaya koyan bir



ozelliktir. Bu 06zellikte bat1 bolgelerin daha Once kapitalistlesme siirecine
girmesinin de etkisi vardir. GAP projesi sayesinde 1990’1 yillarda Giineydogu
Anadolu Bdlgesinin kentlesme orant Ege bdlgesine yaklasmistir. Yine ayni
yillarda Akdeniz bolgesi de Ege bolgesini ge¢mistir.Son yillarda gdzlemlenen
ilging bir nokta ise, kentlesme orami diisiik bolgelerin, kentlesme orami yiiksek
olan bolgelere kiyasla kentlesme oranlarinda daha biiyiik artis yasanmasidir. Bu
durum soyle agiklanabilir: Dogu bolgelerinde az sayida olan kent merkezleri,
kirsal gocii ¢ekmektedir ve dogal niifus artis1 daha fazladir. Bat1 bolgelerinde ki
go¢ akimi daha zayif olup, kentsel niifus duragandir (Kiling, 2008).

Kentsel niifustan en fazla pay alan bolgeler, kentlesme orani en yiiksek olan
bolgelerdir. Istanbul, Ankara, izmir ve Adana illerimizin bulundugu bolgeler en
yiiksek oranlara sahip bulunmaktadir. Marmara ve I¢ Anadolu Bolgeleri kentsel
niifusun % 50’den biraz fazlasina sahiptir. Kentlesme siralamasinda son siradaki
Karadeniz Bolgesi, kentsel niifustan aldigi payla Dogu Anadolu ve Giineydogu
Anadolu bdlgesinin oniine gegmektedir (Cukurgayir ve Tekel, 2003).

1.9. CUMHURIYETDONEMINDETURKIYE’ DEKENTLESME

Tiirkiye’deki kentlesme olgusu, iilkenin toplumsal ve ekonomik yapisini
bicimlendiren temel 0&gelerden biridir. Yalniz tarimdaki degismelerin ve
sanayilesmenin bir sonucu degil, toplumsal degisme siirecinin de bir gostergesidir.
Ayrica siyasal, toplumsal ve ekonomik yapi ilizerinde kendisine 6zgili etkileri
vardir. Tirkiye’de kentlesme 1950’lere gelinceye degin yavas bir tempoda devam
etmigtir. Savas yillar1 icinde ise Ozellikle biiyiik kentlerin savunma zorluklari
altinda bosaltilmalar1 kentsel niifusta 6nemli bir artisin olmadigr gozlenir.
Cumbhuriyetin kuruldugu yillar ile II. Diinya savasmin bulundugu yillar arasinda
kentlesmede goriilen hafif canlilbik ise devlet eliyle kurulan temel sanayi

kuruluslarma baglanabilir. Savasin sona ermesiyle, savunma kaygilarinin ortadan



kalkmas1 ve bir 6nceki donemin kiigiik kentsel niifusu, savas sonrasi kentlesmenin

hizini artrmustir (Keles, 2013).

Tirkiye gelismekte olan bir iilkedir. Bu 6zelligi dolayisi ile kentlesme yapist da
Bati tilkelerden farkli niteliklere sahiptir. Sanayilesme ve teknolojik geligmenin
gec baslamasi ve bir tarim iilkesi olmasi, bu iilkelerden farkliligin en biiyiik
sebebidir. Cumhuriyetten sonra yapilan ilk niifus sayiminda Tiirkiye’nin niifusu
13 milyon 648 bine ¢ikmisti. Bu niifusun % 75’1 koylerde, % 25’1 ise sehirlerde
yasamaktadir. Bu oran 1927°den 1950 yilina kadar devam etmistir. Bu oranlar bat1
Avrupa fiilkeleriyle karsilastirildiginda cok diisiik oldugu goriilecektir. Iste bu
durum o yillarda Tiirkiye’nin tam bir tarim tilkesi niteligini tasidigini gosterecektir

(Keles, 2013).

1955’te yapilan niifus sayimimda ise kir niifus oram1 % 71.2°ye diiserken,
kentsel niifus oran1 % 28.8’¢ ¢ikmustir. Bu oran hizla devam ederek 1980°de %
50.1 koy niifus orani, % 43.9 kent niifus orani haline doniismiistiir. 1980’den
sonra ise kentsel niifusun % 50’nin iizerine ¢iktig1 goriilmiistiir. Yukarida da
belirtildigi gibi Tiirkiye’de kentlesme olgusu c¢esitli asamalardan gecerek
glinlimiizdeki haline ulagsmistir. Bunlar1 genel olarak oOzetlersek, ilk asamada
kentlesme “‘engellenebilir bir yer degistirme” olarak goriilmiis, yapilan

gecekondulara géz yumulmus, kentlesme tiim hiziyla siirmiistii (Okmen, 1999).

Ikinci asama kentlesmenin nedenleri ve ¢oziimlerini tartists. Itici giicleri de
cekici glicleri de savunanlar ¢oziimlerini kirda alinacak 6nlemlerde yogunlastirdi.
Ancak oneriler sorunlar1 ¢dzmeye yetmedi. Ugiincii asama “kente gelenlerin hali
ne olacak?” yoniinde gelisti. Kuramcilar, ortaya ¢ikan bu iki grubun zamanla
ortadan kalkacagini, kiiltiirel bir doniisiimle kente gelenlerin kent kiiltiiriini
ogreneceklerini ve sorunun ¢éziime kavusacagini iddia ediyorlardi. Ancak zaman
bu yaklasiminda yetersizligini agik sekilde gosterdi. Zaman gegiyor ve bu ikili

yap1 hala devam ediyordu (Tekeli, 1996).

1.10. KENTLESMENINYOLACTIGISORUNLAR



Kentlesme siireci i¢inde bulundugu cevreyi fiziksel olarak etkilemektedir.
Kentlesme ve sanayilesme, toplumun ekonomik ve toplumsal gelismesine katkida
bulunan olumlu etmenleri kentlerde toplamakla birlikte, hava ve su kirlenmesi,
giiriiltii, sanayi ve yapim etkinlikleri i¢in topragin asir1 derecede kullanilmasi gibi
cevre tlizerindeki olumsuz sonuglari da arttirmaktadirHizli kentlesme sosyal
yapinin bozulmasina, kiiltlirel ¢gevrenin yozlasmasina ve artan goclerle kente gelen
insanlarin adaptasyon sorunu yasayarak sosyal sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden
olmaktadir. Bilimsel ve teknolojik ilerleme, buna dayanan sanayilesme, kentlesme
ve ekonomik biiylime siire¢leri diinyay: insanlar ve diger canlilar i¢in yasanmaz

duruma getirecek kadar kirletmektedir(Keles, 2013).

Kentlesme siireci gelistikce icinde bulundugu cevre ile etkilesim igerisinde
olmustur. Bu siire¢ ¢evrenin kirletilmesine ve bozulmasina yol ac¢mistir.
Toplumlarin hayat tarzi ve algis1 degistikce icinde bulunduklari kentsel, sosyal ve
kiiltiirel ¢cevre de degisiklik gostermistir. Ancak kiiresel anlamda i¢inde yasanilan
dogal cevre yiizyillardir tahrip edilmektedir. Ozellikle sanayi devrimiyle beraber
dogal kaynaklarin kontrolsiizce tiiketilmesi, kendini yenileyebilir diisiincesiyle hiz
kazanmustir. Tarimda devrim 18.yy. Avrupasi’nda flora ve faunanin tahribatiyla
cevrenin bozulmasini hizlandirmistir ve 18.yy.'in sonlarinda ve 19.yy.'da Sanayi
Devrimi'nin yasanmasi ve gelismesiyle doganin kirlenmesi ve dogal kaynaklarin
yok olmasiyla yiiz yiize gelinmistir. Ancak 19.yy'dan 20.yy'a girilirken yasanan
degisiklikler ve c¢evre tahribatinin sonuglar1 yasadigimiz yiizyilda ortaya
cikmaktadir (Cudworth, 2003).

Gilinlimiizde dogal yasam alanlarinin yok edilmesi, hayvanlarin besin zincirini
bozmus ve bunun sonucunda bitki ve hayvan tiirlerinin gelecegini tehdit eden bir
durum ortaya cikmustir. Artan c¢evre kirliligiyle birlikte doganmn dengesi
bozulmustur ve kiiresel 1sinmanin olumsuz etkileri biitiin diinyada yasanmaya
baslamistir. Cevre kirliligi gliniimiizde sik¢a toprak, su ve hava kirliligi olarak

goriilmektedir.

Kentler sahip olduklar1 yasam standartlar1 ve sundugu kolayliklarla kirsal

kesimler i¢in ¢ekim noktalar1 olmuslardir. Ancak kentlesme hizi sanayilesme



hizinin 6niline gegmesi beraberinde sorunlar1 da getirmektedir. En yaygin sorunlar
ise cevre kirliligi, gecekondulasma, ¢op yignlari, dogal yasam alanlarmin ve
verimli tarim alanlarmnin tahribati, issizlik, hayat pahalilig1 ve trafik sikisikligidir.
Planli kentlesme politikalarina karsin cevresel ve toplumsal sorunlar tam
anlamiyla giderilememektedir. Ozellikle kentlesmenin cevre iizerindeki olumsuz
etkileri ¢arpik ve plansiz kentlesmenin yol actigi kirlilik ve kati atiklarin
yonetmeliklere uygun bir sekilde geri donistiirilmemesi veya bertaraf

edilmemesinden kaynaklanmaktadir.

1.10.1. Cevre Kirliligi

Endiistriyel merkezli kimyasal maddeler ve zehirli atiklar 6zellikle toprak, su
ve hava kirliligine neden olmakta ve tiim canlilarin hayatii tehdit etmektedir.
Yetersiz ya da plansiz kentlesme yiiziinden konutlardan c¢evreye yayilan
kanalizasyon ve ¢op kirliligi dogay1 tehdit etmektedir. Bu olumsuzluklar kentsel
alanlarda hastaliklarm  olusmasmma ve yayilmasi i¢inuygun bir ortam
saglamaktadir. SARS, Kus Gribi ve diger salgin hastaliklar yalnizca yerel degil
kiiresel capta yayilmakta ve oldurucu olmaktadir. Ormanlarin kesilerek yok
edilmesi, goller ve akarsularin kirletilmesi, plajlardaki petrol ve endiistriyel
atiklarin birikmesi ekolojik dengenin bozulmasma yol agmaktadir. Bu durum
gelismekte iilkelerde hizla kentlesen ve niifusu artan kentlerde daha fazla
yasanmaktadir. Fabrika bacalarindan filtre edilmeden atmosfere birakilan gazlar
havada asili partikiil madde oranini artirarak insan sagligini bozmakta ve

milyarlarca dolar tibbi masrafa neden olmaktadir (Gottdiener ve Budd, 2005).

Toprak canlilarin besin kaynagini olusturan ortam olarak kendisi dogal bir
kaynaktir. Toprak Kirliligi, insan etkinlikleri sonucunda, topragin fiziksel,
kimyasal, biyolojik ve jeolojik yapismin bozulmasidir. Toprak kirliligi, toprakta
yanlis tarim teknikleri, yanlis ve fazla giibre ile tarimsal miicadele ilaglar1
kullanma, atik ve artiklari, zehirli ve tehlikeli maddeleri topraga birakma
sonucunda ortaya cikmaktadir. Ozellikle sanayii bdlgelerinde agir sanayi

artiklarmin ve petro-kimya endiistrisi artiklarinin kontrolsiizce gomiilmesi toprak



kirliligini olusturmaktadir. Toprak kirlenmesinin en onemli etkileri (Tiirkoglu,

2006):

e Kirletici madde igeren tozlarm ve ucucu organik maddelerin solunum
yolu ile viicuda girmesi.

e Kirlenmis topraklarin ag1z yolu ile viicuda girmesi.

e Yiizeysel sularin yagmur sulariyla kirlenmesi.

e Yeralti sularmin sizma sonucu kirlenmesi.

o Bitkilerde kirletici maddelerin birikimi.

e Ucucu organik bilesiklerin buharlasma sonucu atmosferi kirletmesi

olarak, siralanabilir.

Sanayi, endiistri ve 1sinmada kullanilan fosil yakitlar ile ormanlarin tahribi ve
arazi degigsmesi sonucu, atmosferdeki karbondioksit miktarinin %35 oraninda
arttigt tespit edilmistir. Bunun ise kiiresel 1smmaya yol acabilecegi
ongoriilmektedir. Kentlerde artan niifusla birlikte trafikte bulunan arag¢ sayisi giin
gectikce artmaktadir. Trafik sikigikliklari biiyiiksehirlerde sik¢a gozlemlenen bir
durumdur. Petrole dayali yakit tiiketen bu araglarin atmosfere biraktig1 zararl

gazlar, 6zellikle biiyliksehirlerde insan sagligini tehdit etmektedir.

Su, tiim canlilarm yasam kosullarini belirleyen temel 6gelerdendir. Su kirliligi,
su kaynaklarinin kullanilmasini bozacak 6lciide, organik, inorganik, biyolojik ve
radyoaktif maddelerin suya karismasina su kirliligi denir.61 Kirletici kaynaklar,
noktasal kaynaklar ve yayili kaynaklar olarak gruplanmaktadir. Eger bir
kaynaktan herhangi bir ortama kirlilik, kontrol edilebilir, dl¢iilebilir nokta desarj
ile karisiyorsa bu tiir kaynaklar noktasal kaynak, eger kirlilik ortama yayili olarak

karigiyorsa kirlilik yaratan kaynak yayili kaynak olarak smiflanir.

Bunlara ek olarak kentlerde, yaz mevsiminde sicakligin yollar, binalar, beton
zeminler tarafindan sogurulmaktadir ve giines battiktan sonra bu yapilardan 1sinin
gec saatlere kadar yayilmasi, yerel sicaklik degerlerinin de§ismesine yol

acmaktadir. Bu durum yerel fauna ve flora yapisinda bozulmalara neden olmakta



ve insan saghgimi olumsuz yonde etkilemektedir. Kentlerde yiiksek binalar
riizgara mani oldugundan hava akimi olusamamaktadir. Bunun sonucunda, kentin
iizerinde yogunlasan kirli havanin dagilmasi engellenerek dogal yasamin zarar

gormesine neden olmaktadir.

1.10.2. Gecekondu Sorunu

Gecekondu, "Imar yasalarma aykir1 olarak, cogu zaman ilkel, denetimsiz ve
saglik kosullarindan da yoksun olarak, acele yapilmis konutlara verilen isimdir”.
Biiyiik Tiirkce Sozliikte tanimi “Baymdirlik ve yapi kurallarina aykiri olarak,
gercek ya da tiizel, kamusal ve 6zel kisilerin topraklar1 lizerine, toprak iyesinin
istenc ve bilgisi disinda, onaysiz olarak yapilan, barinma gereksinmeleri devletge
ve kent yonetimlerince karsilanamayan yoksul ya da dar gelirli ailelerin yasadigi

barmak tiiri” olarak yapilmaktadir (TDK, 2015).

Resmi bazi kaynaklarda ise, gecekondu, “Kendisine ait olmayan yerde, imar
yasalarina, saglik ve fen kurallarina aykir1 olarak, alelacele yapilmis bir barmak"
olarak tanimlanmistir. Gecekondu, Tiirkiye'de II. Diinya Savasi yillar1 i¢inde
ortaya ¢cikmis bir olgudur. 1948 yilinda, biiyiikk kentlerde 25-30 bin gecekondu
bulunuyordu. 1953 yilinda, gecekondular ilgilendiren 6188 sayili yasa ¢iktiginda,
gecekondu sayisi 80 bini bulmustu. Bu sayi, 1960 yilinda 240 binden, 1983
yilinda 1,5 milyona yiikselmistir (Keles, 2013).

Tirkiye’de 1960’11 yillarda baglayan ilk gecekondu caligmalari, ayni yoreden,
ilden, ilceden ya da koyden go¢ edenlerin, biiylik sehirlerin gecekondu
bolgelerinde kiimelendiklerini ortaya koymaktadirlar. Tiirkiye’deki sehirlesmenin
onemli 6zelliklerinden birisi olarak goriilen kiimelenme, ¢cogunlukla hemserilik ya
da akrabalik gruplarinin bir arada toplanmasi seklinde gerceklesmektedir.
Gegmigste Tiirkiye'de yerel yonetimlerin siyasal gerekcelerle gerekli tedbirleri
almamasidan dolay1 kacak yapilagsmanin oniine gecilememis, yesil alanlar ve

kamu arazileri isgal edilmistir. Gecekondulagsmanin 6niine ge¢ilmesinde kentsel



planlamalarin yapilmasi ve uygulanmasi disinda politikacilarin da kararl tutumda

bulunmalar1 gerekmektedir.

Gecekondu sorunuyla dogrudan ilgili ilk yasa, 1948 tarihli ve 5218 sayili
yasadir. Ne var ki bununla Ankara Belediyesi’nin sinirlart i¢indeki
gecekondularm durumunun iyilestirilmesi ve yeniden gecekondu yapacak olanlara
arsa saglayarak, gecekonduculugun 6nlenmesi amaci giidiilmiistiir. Buna karsin,
1948'den sonraki yasalarda konut ve gecekondu sorunlarina daha fazla 6nem ve
yer verildigi halde; bunlarin tiimiiniin ne konut ne de gecekondu yasasi
goriinlimiinde ve kapsaminda oldugu sdylenebilir. Karisik bir yapiya sahip olan
bu yasalar, gecekondu sorununun c¢oziimiinde etkili olamadiklar1 gibi,
gecekondulagmanin gelismesini ve yaygilagsmasini da dnleyememislerdir. Sonug
olarak, bu tiir yasalarla, bu sorunlarin ¢6zliimii basarilamamistir. Ciinkii sozii
edilen yasalarla 6nlenmesi amaglanan gecekondu sayis1 1948'de 30.000, 1950'de

50.000, 1960' ta 240. 000, 1965'te ise 430. 000'e yiikselmistir (Cakir, 2011).

Tirkiye’de  genel anlamda wuzun vadeli kentlesme  planlamalar:
yapilamadigindan veya uygulanamadigindan, sanayilesmenin gelistigi kentlerde
konut ve ticari binalar, iiretim tesislerine yakin olmasi gerekcesiyle, fabrikalarin
yakinlarinda yapilmstir. I¢ i¢e gecen bu yapilar, kentsel yasam merkezlerine
doniigsmiis ve trafik sikigikliklarmin yasandigi, parklar ve dinlenme icin yesil
alanlarin olmadig1 kentlere doniismiistiir. Konut olarak yapilan bu binalar
cogunlukla gecekonduydu ve ilk olarak yogun bir sekilde Istanbul, Ankara, Izmit,

Bursa, Adana ve Izmir gibi kentlerde goriilmiistiir.

Tirkiye genelinde, kentlerde gecekondulasma arttik¢a, alt yap1 hizmetlerinden
yoksun, egitim ve saglik kuruluslarina uzak, olumsuz yasam kosullarmin
bulundugu gecekondu mahalleleri yaygmlasmistir. Sagliksiz yasam kosullarmin
oldugu bu mahallelerde kanalizasyon elektrik ve su gibi temel altyap1
yetersizligiyle birlikte ¢evre ve goriintii kirliligi yasanmaktadir. Ismmma icin
kullanilan kalitesiz komiir ve yakitlar hava kirliligine yol agmaktadir.
Gecekondulara ve kagak yapilara ¢ikarilan aflar ve kisa vadeli politik hedefler

kamu ve tarim arazilerinin talan edilmesine neden olmustur.



1.10.3. Kat1 Atiklar Sorunu

Teknolojik gelismeler, hizli niifus artisi, tiiketim aligkanliklarinin degismesi ve
buna benzer bircok nedenden dolayr dogal kaynaklar hizla azalmaktadir. Dogal
kaynaklardaki bu azalmaya karsin dogaya birakilan atik miktar1 da hizla
artmaktadir. Bu atiklarin 6nemli bir kismin1 da kati atiklar olusturmaktadir. Kati
Atiklar1 Kaynaklarma gore asagidaki sekilde siniflandirabilmektedir (Neyim,
2015):

e Evsel Kat1 Atiklar

e Endiistriyel Nitelikli Kat1 Atiklar
e Tehlikeli Atiklar

e Evsel Nitelikli Endiistriyel Atiklar
e Tibbi Atiklar

e Ozel Nitelikli Kat1 Atiklar

Atiklarin artmasi, 6zelliklerinin degismesi, tabiatta uzun siireler bozulmadan
kalabilen atiklarin ¢ogalmasi gibi bir¢ok etken ¢evre adini verdigimiz ortamin
kullanom amaglarinin  disina ¢ikmasina yani c¢evre kirlenmesine sebep
olmustur.Mevcut kirleticiler icerisinde kati atiklar, gerek ozellikleri gerekse
kaynaklar1 ag¢isindan insanlarin kolay fark edebildigi atiklardir. Bu sebeple
bertaraf edilmedikleri takdirde, insanlarmn dogrudan karsilastiklar1 kirleticiler
olmas1 nedeniyle halkin dikkatini daha ¢abuk ¢ekmektedir. Kat1 atiklarin, gézden
uzak yerlere tasinmalari ile bu rahatsizlik azalmaktadwr. Ancak gozden
uzaklastirilan fakat usuliine uygun bertaraf edilmeyen atiklarim ¢evremizde
meydana getirdigi zararlar kontrol edilemez ve geri doniilemez boyutlara
varabilmektedir. Bu sebeple kat1 atiklarin ¢evreye ve insan sagligmna zarar
vermeyeceksekilde toplanip bertaraf edilmeleri gerekir. Bu faaliyetlerin tiimiine

birden kat1 atik yonetimi adi verilmektedir (M.E.B. 2009).



1.10.4 issizlik

Kentlesme, temelde sektorler arasi isgiicii transferidir. Sanayi sektorii devamli
bir biiyiime ve gelisme igerisindedir ve ihtiya¢ duydugu isgiiciinii ise tarimdan
alacaktir. Yani sanayi belli merkezlere yigilirsa, kirdan kentlere go¢ kaginilmaz
olacaktir. 1950’ler sonrasindaki donemlerde diger gelismekte olan iilkelerde
oldugu gibi Tiirkiye’de de kentleri ve sanayinin otomatik olarak istthdam
kapasitesini saglayacagi beklenmisti. Ne var ki, bu beklenti gerceklesmemis,
Tiirkiye’deki kentlesme, her yil gittikce artan bir igsizlik meselesine yol agmustir.
Tiirkiye’de ki kentlesmenin sanayiye bagli olarak gelismemesi, kent istihdam
yapismin agik ve gizli issizlikle malul olmasma yol agmis bulunmaktadir.Nitekim
Tirkiye’de kentlesme, kalkinmanin bir manivelast olacak yerde acik kent
igsizliginin fazlalasmasima sebebiyet vermistir. Dolayisiyla, issiz kesim “marjinal
sektor” dedigimiz bir istihdam tiirii olusturmustur. Bu da gogle gelen insanlarin
kentlesememelerinin faktorlerinden biridir. Ve birgok sosyal probleme de

kaynaklik etmektedir (Es ve Ates, 2000).

1.10.5. Kente Uyum Sorunu

Kente uyumlulugu engelleyen bir¢ok sebep vardir. Genel olarak bu sebepler ii¢
ana baslik altinda toplanabilir. Birincisi, kente go¢ edenlerin sosyo-kiiltiirel yapisi,
ikincisi, kentin yapisi ve kurallari, tglinciisii ise kentin sahip oldugu kiiltiirel
yapidir.Sosyo-kiiltiirel yapi, ferdin sahip oldugu kiiltiirel deger; sanat, ilim,
teknoloji, felsefe, din gibi sahalar ile sosyal teskilatlar1 ve bunun sekil ve
kaideleri, kisacas1 biitlinhayat tarzin1 ifade eder. Bu farkliliklar neticesinde bazi

dikkate deger sorunlar goriilmektedir. Bunlar;

e Kirsal alanda mevcut olan kiiltiirlerin ve degerlerin kent degerleriyle
catigmast: Bu catisma, biiyilk kentlerimizde gecekondu kiiltiiriiniin

dogmasina neden olmustur. Gecekondulara kir degerlerinin devam



ettigi ve bunlara saygi gosterenlerin coklugu dikkati ¢ekmektedir.
“Tirk kirhsinm kisiligini etnik grubu, dini ve mezhebi sekillendirir.
Kirdaki bu kisilik biiyiik 6lgiide kentlerde de devam eder. Ciinkii
hemseriler hemen hemen ayni bolgelere yerlesmektedirler. Kentlerde
hemseriler yalnizca ayni kirdan olanlar degil, aym1 kazadan, ayni
vilayetten hatta bazen ayni mezhepten olanlardir”. Ayni yorelerden
gelenler ayni yerlere yerleserek kent cevresinde kendi i¢inde kapali
“kiiltiir odaciklar1” olusturmaktadir. Herhangi bir mahalle ya da semt
Olceginde olan bu odaciklar o insanlarin terk ettikleri yorelerin kiigiik
bir modeli olmaktadir. Boylece Erzurumlular, Erzincanlilar, Sivaslhilar,
Rizeliler goriiniirde kentlerde ama gergekte her biri kendi
“memleketlerinde” yasamaktadirlar. Bu durum insanlarin kente
intibaklarin1 engelleyen 6nemli bir nedendir (Es ve Ates, 2000).
Ekonomik Yetersizlik: Gocgle kente gelen niifusun, kentte karsilastigi en
temel giicliik igsizlik ve gecim sikitisidir. Kentte, gereken 6nemli bir
problemdir. Bu problem biiyiik kentlerimizde, 6rnegin Istanbul’da
degisik sektorlerin dogmasima yol agmustir. Biiyiik kentlere go¢ eden bu
kirsal niifus, kentte yasamak ugruna bu yoksulluga katlanmaktadir. Ve
bu insanlar yoksullugu hayatlarmn bir parcas: olarak algilamaktadirlar.
Bazi1 arastrrmacilar bu durumu  “yoksulluk  kiiltiiri”  olarak
nitelendirmektedirler.Biiyiik kentlerin gecekondu halkinin sahip oldugu
bu durumu onun toplum hayatina her yoniiyle katilmasini engeller. Bu
katilimin asgari seviyede olmasi ise bu insanlarmn i¢lerine kapanmasina
neden olmaktadir.

Egitim Diizeyinin Diisiikliigli: Kentin is hayati, uzmanlasmis ve beceri
kazanmis insanlar1 kabul etmektedir. Ozellikle yiiksek gelir getiren
isler, yiiksek veya mesleki teknik egitimi gerektirmektedir. Gogle gelen
gecekondulu niifus mevcut egitim diizeyiyle bu islere girmekte uzun
siire zorluk cekmektedir. Kentin mevcut teskilatlarina katilma, bu
teskilatlar1 kullanma yiiksek gelir elde etme miimkiin olmadig: siirece
kente intibak gerceklesmeyecegine gore gecekondu insaninin kente

intibak1 bir problem olarak 6nemini korumaya devam edecektir. Bu



durum biiyiik kentlerimize vasifsiz isgiicii yigilmasina ve enformel

sektoriin dogmasina sebebiyet verecektir ve nitekim vermistir.

Go¢ edenlerin kentte duydugu eziklik duygusu: Gogle biiyiiyen az gelismis
toplum kentlerinde, modern sektorlerde istthdam imkani olmadigi zaman
yoksulluk kiiltiirii ortaya ¢ikmaktadir. Bu kesimin bir yoksulluk kiiltiirine sahip
oldugunu ve kosullar degistikge bunalimli ve sadece anlik yasamaya Onem
verdikleri, gelecege ise Oonem verilmedigi goriiliir. Boyle yoksulluk kiiltiirii
cercevesinde yetisen cocuklar ¢ok defa dagilmis aile ve siddet cercevesinde
yasamaktadirlar. Egitim sanslarin1 da kullanamazlar. Bu yap1 disarida bir
miidahale ile degistirilmedikten sonra kusaktan kusaga aktarilarak saglamlagir.
Gergi, Tiirkiye’de ve ozellikle biiylik sehirlerde farkli gelismesine ragmen bu
durum gecekondularda kente uyumunu engelleyecek sorunlarin dogmasina sebep
olmaktadir (Kiray, 2007).

Gelismekte olan iilkelerde, gocle biiyiik kentlere gelen insanlarin biirokratik
teskilatlar1 kullanma konusunda bazi giicliiklerle karsilastiklar1 ve bu insanlarin
biiyiik kentlerde biirokrasinin isleyisi konusunda bilgisiz olduklar1 1ileri
siiriilmektedir. Bunun yaninda gogle gelen insanlar kentlerdeki sayisiz kurallar
karsisinda saskina donmiislerdir. Isleri i¢in nereye hangi kuruma basvuracaklarini
bilmemektedirler. Fakat yine bu insanlar i¢in devlet ‘“hizmetinden sual
olunmayacak™ bir varliktir. Ancak, biirokrasinin keyfi durumu siirdiikce bu
insanlar giderek devlete yabancilagmaktadirlar.

Kentlere gbgle gelen ve ayr1 bir kiiltiirin “gecekondu kiiltiirii”niin dogmasima
sebep olan bu insanlar hayatin1 geleneksel islerden kazanmaktadir. Gergi,
glinlimiizde kente gelen kirsal kesim insanlar1 son yillarda biirokratik teskilatlari
tanimaya baslamiglardir. Teskilatlarda giicliikle karsilastiklart zaman ne
yapilacagi hususunda bir seyler Ogrenmeye baslamiglardir. Ancak yine de
biirokrasi karsisinda yenik diismektedirler. Biirokratik yapi1 gd¢meni yine
dislamaya devam etmektedir.

Kente go¢ edenlerin kentle kiiltiirel biitiinlesmeyi ve uyumu saglayacak diger
bir husus ise kentteki goniillii ve resmi kuruluslarin faaliyetleridir. Kentte bulunan

dernek, vakif vb. gibi kuruluslar kente uyuma yardim edebilirler. Ayrica, kentlere



gocle gelen niifus i¢in en biiylik sorun konut kithgidir. Ve bu niifus enformel
sektorde calistiklarindan konut edinmeleri zorlagsmaktadir. Bu da sahislarin
kentlesememelerinde en biiyiik sebeplerden biridir (Es ve Ates, 2000).
Sanayilesme, kentlesme siirecinde iilkenin kentleri sosyo-Kkiiltiirel degismenin
en hizli yasandigi yerler olmustur. Kentler, 6zellikle Istanbul genislemis ve
kozmopolitlesmistir. Bu siirecte insanlar arasindaki temaslarin sekli degismis ve
fertler sadece menfaatleri icin yan yana bulunur hale gelmislerdir. Kentlerde
maddiyat, manevi iligkilerin yerini almistir.Kentler kendi niifuslarina ilaveten,
kirsal bolgelerden gelen insanlarin toplandiklar1 yerler olmalar1 sebebiyle
homojen bir Kkiiltiire sahip degildirler. Kente gelenler kendi geleneksel
davranislarmi1 da beraberinde getirirler. Kirla irtibatin yogun olmasi sebebiyle
kendi kiiltiirlerini kentte siirdiirmeye devam etmektedirler. Heterojen ve ¢ok yonlii
kentlerde yasayanlar farkli bolgelerin 6rf ve adetlerini, gelenek ve goreneklerini
asimile olmadan siirdiirmektedirler. Kisa donemde gogle gelen kiiltiirel unsurlarin
asimilasyonu miimkiin olmayip zaman gegtikge uyum miimkiin olmaktadir.
Kentlesmenin gelismekte olan iilkelerde ¢ogu zaman sosyal kontrol
mekanizmasini yok ettigi bir gergektir. Gogle birlikte komsuluk ve akrabalik
iliskilerinin azaligi, mahalle iliskilerinin ve disiplinin kaybolmasi din adamlarmin
etkinliginin yok olmasi gibi degismeler, kisilerin anomik davraniglarini
engelleyen, onlar1 toplumsal degerlere entegre eden mekanizmalarin ortadan

kalkmas1 anlamina gelmektedir.

2. BOLUM: 1950 ve 1965 TARIHLERI ARASI iISTANBUL’DA
KENTLESME

2.1. ISTANBUL’UN KISA TARIiHi



Istanbul’un kurulusu ile ilgili baz1 efsaneler anlatilir. En eski efsanelerin Bronz
Cagr’nin sonuna, Yunanlilarin Canakkale Bogazi’nin 6tesine ilk kez gectikleri
M.O.ikinci bin yilin ikinci yarisina denk geldigi sdylenir. Bu efsanelerden birine
gore Zeus,Irmak Tanris1 Inahos’un kizi olan sevgilisi Io’yu karis1 Hera’dan
gizleyebilmek i¢in birbuzagiya doniistiiriir. Hera bunu fark eder ve bir atsinegini
Io’nun basma musallat eder.lo bu at sineginden kagarken Bogaz’1 bir sigrayista
gecer. Boylece Bogaz’a ‘Sigir Gegidi’anlamina gelen Bosphorus ismi verilir. Io
karstya gecince Hali¢’in kiyisinda bir kizdogurur. Keroesa adi verilen bu bebek
biiyliyiince Deniz Tanrisi Poseidon ile evlenir.Kentin kurucusu Byzas da bu
evlilikten dogar. Hali¢’in adin1 Keroesa’dan aldig1 sdylenir. Dogan Kuban bunun
Hali¢’in Bogazi¢i’nin kizi oldugunu anlatan bir simgesellik oldugu sdyler ve
antikiteden bu yana kent folklorunun kentin essizcografyasini efsanelestirdiginin

bir kanit1 olarak goriir (Kuban, 1996).

Istanbul’un yerindeki Byzantion, daha sonra bdlgeye egemen olacak olan
Helenistik kiiltiir ve bu kiiltiirden gelisen Roma-Bizans ve Osmanli kiiltiirlerinin
onciisii oldugu icin gercek Istanbul kentinin ilk “resmi” kurulusu olarak

diistiniilebilir.

Byzantion &ncesinde Istanbul ve cevresine yapilmis yerlesimlerin tarihi
Paleolitik Cag’a kadar uzanir. Bu ¢aga ait buluntular Kiiciikgekmece yakinlarinda
bulunan YarimburgazZMagarisi’'ndaki bazi aletler olmakla birlikte magaranin
Bizans Donemine kadarkullanildig1 anlagilmistir. Yine bu ¢aga ait bazi kalintilar
Dudullu, Biiyiikcekmece,Haramidere ve  Goksuderesi civarlarinda da
bulunmustur. {0 4. binyil sonrasmatarihlenen en &nemli Kalkolitik Cag
buluntular1 Anadolu yakasindaki Fikirtepe’de ortayagikmistir. Burasi kerpicten
gelisiglizel yapilmis kuliibelerin bulundugu ve gelismemis birtarim etkinliinin
stirdiirildiigii bir ave1 ve balik¢r kdytliydii. Cok sayida ¢anak-¢comlek deiiretilmisti.
Gene Anadolu yakasinda Kadikdy yakimlarindaki Kurbagalidere kiyilarindaortaya
cikarilan ve Troia’nin erken katlariyla ¢agdas olan buluntular, Kalkolotik
kiiltiirinMarmara cevresinde yaygm oldugunu gosterir. 10 3. binyildan ilk Trak
istilasina (I0 yks.1200) kadar baska bir yerlesim izine rastlanmaz, ama 10 1.



binyilda Traklar, Frigler veBitinyalilar diye bilinen halklar Avrupa’nin ve

Asya’nin en ucundaki Bogaz’dayerlesmislerdi (Kuban, 1996).

Istanbul’un uzun tarihi boyunca 135 civarinda adi oldugu sdylenir. Kentin
yerlestigi tarthi yarimadanin bilinen eski adi Licus/Ligos’tur. Osmanli’nin
Fethi’nden Once en bilinenleri Bizantion, Constantinople olan adlari, fetihten
sonra Istanbul olarak degisti. “Istanbul” adinin, kentin Bizanshi sakinleri
tarafindan 10. yiizyildan beri kullanila gelen ve Grekge’de “kentte” anlamindaki
“cis tin polin” kelimesinden geldigi sdylenir (Istanbul Dergisi, 2005). istanbul
kentinde ilk yerlesim izleri 300 bin y1l dncelerine gitmektedir. Ilk yerlesim izleri

Avrupa yakasinda Kiiciikgcekmece Anadolu yakasinda Kadikdy’debulunmustur.

2.2. ISTANBUL’ UN OZELLIiKLERIi

Kentlerin ortaya ¢ikisinda cografi faktorlerin 6nemli etkilerinin oldugu
bilinmektedir. Istanbul s6z konusu oldugunda ise, kentin var olus nedeninin

cografi faktorler oldugukabul edilmektedir (Bozlagan, 2012).

Asya ile Avrupa kitalar1 ve Akdeniz ile Karadeniz’ in bulustugu bir kavsakta
kurulmus olan Istanbul, tarihte {i¢ biiyiikk imparatorluga baskentlik yapmuistir.
Istanbul, Yunan, Roma, Hiristiyan Bizans, Latin, Osmanli ve Cumhuriyet
Tiirkiye’ si uygarlklarmin, i¢ ice gecerek kaynastigi bir diinya kentidir.Tarih
boyunca, zenginligin, ticaretin, siyasi giliciin merkezi ve simgesi olan

Istanbul,Dogu ile Bat1 medeniyetlerini de bir araya getirmistir.

Karadeniz ile Marmara Denizi’ ni birlestiren Istanbul Bogazi, Asya ve Avrupa
kitalarini birbirinden ayirarak, Istanbul’ a diinyanmn iki kitasma yayilan tek kenti
olma &zelligini kazandirmustir. Istanbul, kuzeyde Karadeniz, giineyde Marmara
Denizi, batida Ergene Havzasi’ nin su ayrim ¢izgisi, doguda Kocaeli
siradaglariyla cevrilidir. Idari olarak, batida Kirklareli ve Tekirdag, doguda
Kocaeli ve Yalova illeriyle komsuolup, smirlar1 igindeki topraklarinin {igte
birinden biraz fazlas1 Asya, iigte ikisineyakini ise Avrupa kitasinda yer almaktadir

(Istanbul, 2005). Kentin merkezi, Bogazi¢i’ nin giineyinde Hali¢ ve Marmara



arasinda kalan, tarthi yarimadanm burnudur. Bir kartal basma benzeyen bu
yarimada tizerinde,Sarayburnu, Topkap1 Sarayi, Ayasofya Camii ve Sultanahmet
Meydanibulunmaktadir. Onemli deniz ve ticaret yollar1 {izerinde bulunan istanbul
icin, degerlimadenlere sahip olmamasina ragmen, halk arasinda “Tas1 topragi

altin” ifadesikullanilmaktadir.

Istanbul, bazilar1 ayn1 adin farkli dillerdeki sdyleyisleri olan 135 civarinda
degisik adla anilmaktadir. Evliya Celebi Seyahatnamesinde, Istanbul’ un Dogu ve
Bati dillerinde derlenmis olan 25 farkli ismini vermektedir. Kentin yerlestigi tarihi
yarimadani bilinen en eski adi Licus/Ligos’ tur. Kentin yedi tepeli bir yarimada
iizerinde kuruldugunu belirten, “Yedi Tepeli Ada” deyimi de biiyiik olasilikla,
Latince ya da Grekge’ den alinmis olan cografi bir addwr. Licus-Ligos’ un yerini
alan ve bir Antik Cag Kenti olarak gelisen Bizantion adi, Istanbul’ un en uzun
donemine damgasmi vurmustur. Konstantinopolis (Konstantin Kenti) adi ise,
kentin 4. yiizyillda 1. Constantinus tarafindan imar edilerek genisletilmesinden
sonra diger adlarin Oniine gegerek 20. yiizyila kadar kullanilmistir (Istanbul,

2005).

2.3. ISTANBUL’ UN NUFUSU VE GELIiSiMi

Toplam niifusun miktarindaki degisimi ifade eden ve hem demografik, hem de
ekonomik ac¢idan Onemli olan niifusun gelisimi, pozitif veya negatif yonde
olabilmektedir. Niifusun gelisimini etkileyen faktorler; dogum, 6lim ve gog
olaylariolup, bu faktorler arasindaki iliskiler, {iilkeler arasinda farkliliklar

gosterebilmektedir.

Pozitif veya negatif niifus gelisiminin yani sira, genel ve dogal olmak tizere iki
farkli niifus gelisiminden de bahsetmek miimkiindiir. Genel gelisme; goce acik bir
niifusunmiktarinda, dogum, oOlim ve go¢ faktorlerinin ortak sonucu olarak
meydana gelen gelismeyi ifade ederken, dogal gelisme; dogumlar ile Oliimler
arasindaki farkinsonucu olarak, artma veya azalma seklinde meydana gelen

gelismeyi ifadeetmektedir.



Goge konu olan niifus “agik niifus”, konu olmayan niifus ise “kapali niifus”
olaraknitelendirildiginde, genel gelisme acik bir niifusun, dogal gelisme ise kapali
birniifusun gelismesi olarak degerlendirilebilir. G6¢ olmadiginda, niifusun
dogalgelismesi ile genel gelismesi ayni olmaktadir. Ag¢ik bir niifus durumunda,
gociihesaba katmadan, yalnizca dogal artis1 izlemek de miimkiin olabilmektedir.
Dogal niifus artisi, dogum ve Oliimler ilizerinde 6nemli rolii olan, niifusun yas

yapisinindzelliklerine bagli bulunmaktadir (Belge, 2010).

Roma Imparatorluguna baskent oluncaya kadar, genelde kiiciik bir kent olan
Istanbul, Roma, Bizans ve Osmanli doneminde olmak iizere ii¢ kez diinyanin en
biiyiik kenti unvanma sahip olmustur. M.S 5. yiizyilin ortalarindan 7. yiizyilin
ortalarmna kadar gegen siire icinde 500 bine yaklasan niifusu ile Istanbul ¢aginin en
biiyiik kenti olmustur. 10. yiizyilin ortalarindan 12. yiizyilin baslarina kadar 400
bini asan niifusu ile yine diinyanm en biiyiik kenti olmustur. 347 Bu donemden
sonra kentin niifusu azalmig ve Osmanlilarinfethinden 6nce niifusu 50 bine kadar

digmiistiir (Reader, 2007).

Istanbul’ un Osmanl tarafindan fethi (1453), kentin kisa siirede toparlanmasmni
saglamis ve kentin niifusu 150 yil i¢inde on katma ulasmistir. 14. yiizyilin sonuna
dogru 100 bine ulasan Istanbul’ un niifusu, 16. yiizy1l baslarinda 500-700 bin
arasinda olmustur.351 1520-1535 yillar1 i¢in yapilan hesaplamalara gore 16.
yiizyilda Istanbul’ un niifusu 480 bin kisi olup, bunun % 58’ i Miisliiman, % 42’
siGayrimiislimdir (Bozlagan, 2012).

Istanbul’ un niifusu 17. yiizyilda 700 bin ile 800 bin civarmda olmus ve
yiizyilm sonuna dogru Istanbul, Ortadogu ve Avrupa’ nm en biiyiik kenti
olmustur. Istanbul’ un niifusunun artmasi, giiniimiizde oldugu gibi, o donemde de
gocler nedeniyle olmustur. 18. yiizyilda Istanbul’un Dr. Pocock tarafindan
belirtilen niifusu ise, 3 milyon 340 bin Miisliiman, 60 bin Hiristiyan ve 100 bin
Yahudi olmak iizere toplam 3 milyon 500 bin kisidir. Ancak, bu bilgilerin
dogrulugu teyit edilememis olup, abartili oldugu degerlendirilmektedir (Goodsell,

2008).



Kentin 1815 yilindaki niifusu, Fransiz elgisi General Andreossi tarafindan
tikketilen ekmek ve su miktarina dayanilarak 630 bin kisiolarak hesaplanmistir.
Osmanli Devletinin 1885 yilindaki resmi sayimina gore ise, kentin niifusu 873 bin
565 kisidir.19. yiizyihn ikinci yarisinda Istanbul’un niifusu 778 bin olarak
belirlenmis,yiizyilin sonunda Istanbul, cevresiyle birlikte bir milyona yaklasan
niifuslu bir kentdurumuna gelmiGtir.358 Kentin niifusunun % 44 Miisliiman, %
18“1 Rum Ortodoks,% 17°si Ermeni Gregoryan, % 5“1 ise Yahudi’dir. Miisliiman
niifusun, kentniifusunun ¢ogunlugunu olusturmasi ise (% 68), ancak I. Diinya

Savas1 sonundamiimkiin olabilmistir (Bozlagan, 2012).

1885 yilinda Istanbul’da Gayrimiislimlerin ¢ogunlukta oldugu goriilmektedir.
Bu durumun nedeni, kentin ekonomik faaliyetlerinin ¢ekimi paralelinde,Osmanli
tebaasmna mensup Hiristiyanlarin (6zellikle Rumlarin) kenteyerlesmesidir. Ayni
donemde Istanbul’da yasayan yabanci uyruklularin veyauyrugu bilinmeyenlerin
toplami ise 129 bin 234  kisi  olup, toplam niifusun %
15“iniolusturmaktadir Miisliimanlar, Istanbul’da g¢ogunluga 1896 yilinda
ulasmslardir. Istanbul’un niifusunun 19. yiizyilda artmasmin nedeni ise, 1877-78
Osmanli-Rus Savasi” nin etkisiyle Balkanlar ve iilkenin diger yerlerinden
Istanbul’a yonelik goctiir. Istanbul’da Miisliimanlarm niifusunun 1914 yilinda
artmasinin nedeni ise, Balkan Savasi’ nda kaybedilen topraklardaki halkin kente

go¢ etmesidir (Kuban, 1996).

Cumhuriyet doneminde Tiirkiye’de, birincisi 1923-1965 yillar1 arasinda iilke
niifusunun hizla artirilmasi, ikincisi 1965 yilindan sonra iilke niifusun azaltilmas1
seklinde 1ki farkli niifus politikast uygulanmig, ancak bu politikalar
dogrultusunda, niifusta istenilen diizeyde artis saglanamadigi gibi, istenilen
diizeyde diisiis de gerceklestirilememis ve basarisiz olunmustur.Cumhuriyet
doneminde, Istanbul’un niifusunun, 1927 yilinda yapilan ilk niifussayimindan
itibaren, siirekli olarak artma egiliminde oldugu goriilmektedir.Istanbul’un niifusu
1927-2011 yillar1 arasinda, yaklasik 16,9 kat artigla, 806 bin863“den, 13 milyon
624 bin 240%a ulagmustir.Istanbul’un yillik niifus artis hizinm, bazen yiiksek,
bazen de diisiik oldugu donemler bulunmaktadir. En diisiik yillik niifus artis hizi
% 9,76 ile 2007-2008 yillar1 arasinda, en yiiksek yillik niifus artis hiz1 ise, % 54,9



ile 1965-1970 yillar1 arasinda gerceklesmistir. Istanbul’'un 1990-2000 yillar:
arasinda % 33,09 olan yillik niifus artis hizinm, 2007-2008 yillar1 arasinda
kuvvetli bir sekilde % 9,76"ya diistiigii,2008-2009 yillar1 arasinda % 17,2%ye,
2009-2010 yillar1 arasinda ise % 26 yayiikseldigi goriilmekle beraber, kentin
niifusunun artmasina karsmn, niifus artis h1z12000 yilindan itibaren genel olarak

diisme egilimi gostermistir (Bozlagan, 2012).

Istanbul’un niifusunun, Tiirkiye’nin toplam niifusu i¢indeki payi, 1927-2011
yillar1 arasinda genel olarak artis gostererek yaklasik 3 kat artisla % 5,91%den, %
18,2 ye yiikselmistir. Tiirkiye’de yasayan, her alt1 kisiden biri Istanbul’da ikamet
etmektedir. Tiirkiye genelinde en fazla gd¢ alan illerin basinda gelen Istanbul’un

niifusu, kentin agir1 go¢ almasi nedeniyle hizli bir sekilde artmstir.

2.4. TANZIMAT ve I. MESRUTIYETDONEMINDEISTANBUL

Bu yillarda istanbul da Batililasma havasma girmistir. 1839'da Giilhane Hatt-1
Hiimayunu'nun 1856'da da Islahat Fermani'min ilaniyla birlikte Batililasma

hamlesinin idari adimi atilarak degisim donemi baslatilmistir (Tanor, 2006).

Tanzimat Fermani'nin ilanindan sonra idare, hukuk, askerlik ve egitimde pek
cok gelisme yasanmistir. 1840'da CezaKanunnamesi ¢ikmis, biitiin Osmanli
uyruklarinin yasalar oniinde esit oldugu buKanunname'de vurgulanmistir. Ayni
zamanda cikarilan bir fermanla mahalli meclislerkurulmustur. 1855'te Istanbul
Sehremaneti, 1857'de Beyoglu Belediye Dairesikurulmus, 1868'de Dersaadet
Belediye Idaresi Nizamnamesi c¢ikarilarak BelediyeMeclislerinin segimle
olusturulmasi karar1 almmustir. 1841'de ordunun adiAsakir-iNizamiye-1 Sahane

olarak degistirilmis ve askerlik stiresi 5 yil ile siirlandirilmistir.

1834'te Istanbul'da kurulmus olan Harbiye Mektebi, 1845'te Harbiye ve Idadi
diye iki kisma ayrilmig ve Harbiye ilk mezunlarini 1848'de vermistir. 1849'da
Istanbul'da Askeri Baytar Mektebi acilmustir. 1845'te egitim islerini diizenlemek
iizere Meclis-1 Maarif-1 Muvakkat ve 1846'da mevcut okullarin diizenlenmesi ve

bir Dariilfiinunun (Universite) agilmasi isleriyle ilgilenmek iizere Meclis-i Maarif-



1 Umumiye kurulmustur. 1847'de mevcut iki riistiyeye bir tane daha eklenmis,
1849'da toplam riistiye sayist yediye cikarilmistir. Riistiye sayist 1856'da 60',
1867'de 108t bulmustur. 1848'te riistiyelere Ogretmen yetistirmek lizere
Istanbul'da dariilmuallimin (erkek 6gretmen okulu) kurulmustur.1858'de ilk kiz
riistiyesi yine Istanbul'da agilmustir. 1874'te kiz riistiyelerinin sayis1 9'a ulasmistir.
1859'da idareci yetistirmek Ttlizere Miilkiye Mektebi kurulmugstur. 1868'de
Istanbul'da Galatasaray Sultanisi (Lisesi), 1872'de Dariissafaka Lisesi agilmus,
Istanbul'da idadi (lise) sayis1 1874'te dorde ¢ikmustir. Tlk askeri riistiyeler 1875'te,
ilk tiniversite Dariilflinun 1870'de acilmistir.1870'de kiz okullarma 6gretmen
yetistirmek {izere Dariilmuallimat (kiz 6gretmen okulu) kurulmustur (Aksin,

1997).

Biiyiik bir ticaret kenti tarihine sahip olan Istanbul on dokuzuncu yiizyilda
Batililagsma hareketi uygulamaya gecirildigi esnada kozmopolit bir yapiya sahipti.
Kent siirekli artan Batili niifusu barindiriyordu. Batiyr saran kapitalizm Sanayi
Devrimi'nin sonucu olarak bagimli uluslar olusturmaya devam ediyordu. Bu
donemde diinya pazari olusturma politikalari ve buna bagli olarak Osmanli
Devleti'nde dogal iliskilerin ¢oziilerek parasal iliskilere doniismesi siirecinde
herkesin goziinii diktigi baskent Istanbul diplomatik oyunlara sahne oluyordu. On
dokuzuncu vyiizyillda hizla gelisen Avrupa karsisinda biitiin ¢elimsizligine ve
zayifliklarma karsm Istanbul, diinyadaki tiim Miislimanlarin umutla gozlerini
diktikleri kent olmaya devam etti. Bu belirgin niteligine karsin Istanbul, Fatih
doneminden baglayarak Miisliiman olmayanlara da 6nemli yer vererek ve haklar
tantyarak evrensel bir kent olmaya diinyadaki pek cokkentten yakindi (Aksin,
1997).

Istanbul, Osmanli Imparatorlugu'nun baskenti olmasmin yanmnda ayni
zamandabir imalat ve ticaret merkeziydi. Osmanli Imparatorlugu'nun son
doneminde Batikapitalizminin gelismesinden biiyiik Olciide etkilenen iilke
ekonomisi, Bat1 ekonomisine Istanbul kanaliyla ekleniyordu ve bu ekonomik
iliskiler Istanbul'a odaklanmaktaydi. Bat1 i¢in hammadde iireten ve Bati'nin sanayi

{iriinlerini tiiketen Osmanli Devleti'nde Istanbul tiim bu iliskilerin yonetim ve



denetim merkezlerinden biri olma islevini yiiklendi. Bu donem Osmanlh

ticaretinin 1/3'i Istanbul'da yapilmaktayd: (Yildiz, 1998).

Bu yiizyilda ézellikle Ingiltere ile siki ticari iliskiler kurulmus, tarm iiriinleri
ve hammadde ihracationceki yillara gore ondokuzuncu yilizyilin baslarinda
biiylikoranda artmistir. Bu yeni olgu, Osmanli devletinde Avrupa'dakilerin benzeri
yeniimalathanelerin ortaya c¢ikmasma neden olmustur. 1832 yilinda Eyiip
tarafinda 3000 kisinin ¢alistig1 Feshane fabrikasi kurulmustur. Bu tarihten sonra
Istanbul sokaklariadina fes denilen kirmizi konik sapkalarla dolmustur. Osmanli
Devleti'nin ydneticisiPadisah ayni zamanda halifeydi; Istanbul ise hilafetin
merkezi. Yani OsmanliDevletinin dolayis1 ile baskenti Istanbul'un biitiin
Miisliiman iilkeler iizerinde biiyiiketkisi vardi. Ancak sanayi gercek anlamda Tiirk
pazarmi Avrupa'ya agan ve gelenekselTiirk ekonomisinin kaginilmaz ¢okiisiinii
hazirlayan Osmanli Devleti ile Ingilterearasinda 1838'de imzalanan Ticaret

Anlagmasi'ndan sonra baslamistir (Geng, 2000).

Bu tarihten sonra sanayilesme icin makineler, yapi planlari, isletmeciler,
mithendisler hatta iscilerbile ithal edilmistir. Bu donem kurulan fabrikalar
arasinda Zeytinburnu TekstilFabrikasi, Beykoz Techizat-1 Askeriye Fabrikasi,
Tophane Fabrikasi, Beykoz incekdyFabrikas1 bulunmaktadir. Ote yandan Avrupa
sermayesi kapitiilasyonlar aracilif1 ilebiiyiik karlar elde ediyordu. Osmanli
Devleti, bagimsiz bir giimriik politikas1 izlemesecenegini 1838 Ticaret
Antlagmasi'yla kaybettiginden i¢ ekonomiyi dengelemek iginistanbul'da ayakkabr,
dokuma ve askeri malzemeler liretmek iizere 160 kadar fabrikaagmis, ancak yerli
fabrikalar yabanciiiriinlerle rekabet edemeyerek kisa bir zaman sonrakapatilmistir.
Boylece sanayi alaninda 1827 tarihinde baslayan seri yeni fabrikalarkurma
faaliyeti 1850'lerde son bulmus, daha 6nce kurulmus fabrikalar ise 1855'tensonra

cogunlukla kapanmistir (Geng, 2000).

Istanbul'da modernlesme ve sanayilesme ¢abalarinin simgesi olan kislalar ve
fabrikalar sur icinde kurulmustur. Bu donemde fabrikalar c¢evreyi kirleten
unsurlarolarak goriilmiiyordu. Tabakhaneler ise sur disindaydi. Ondokuzuncu

yiizyilm ikinciyarisinda endiistrideki denetimsiz biiyiime zamanla Istanbul'un



geleneksel ¢ehresini dedegistirmisti. 1838'den itibaren yapilan antlagmalarla
Avrupali devletlere ithal edilecekiiriinlerin giimriikk haklarinin azaltilip yerli
tiiccara taninmis ayricaliklarin ortadankaldirilmasiyla yerli iireticinin rekabet giicii
bliylik oranda zayiflatilarak piyasadangekilmesine neden olundu. Ticaretin
gelismesi iizerine yasanan toplumsal isboliimiindeki yapisal degisiklik, lonca
orgiitlenmesine de yansidi. Loncalarda pek cok suiistimaller meydana gelmeye
basladi. Bu dénem Galata Bankerleri, basta Istanbul'da olmak iizere Avrupa'dan
gelen ucuz mallarin pazarlanmasinda yaptiklar1 aracilik sayesinde biyiik
orandazenginlesmisti. Osmanli  Devleti'nin 1838  Ticaret Antlagsmasi'ni
imzalanmasindan sonrai¢ sanayi liretim yapisinin bozulmasinda Galata Bankerleri
etkin rol oynamislardi.1840'tan itibaren Galata Bankerleri Osmanli yonetiminde
giderek s6z sahibi bir konumagelmislerdir. Bu gelismenin ardindan 1845'te Galata
Bankerleriyle iliskili olarakistanbul'un ilk bankasi olan Istanbul Bankasi
kurulmustur. Uzun siire varlikgésteremeyen banka 1852'de iflas etmistir

(Tabakoglu, 1994).

Tanzimat Donemi biirokratlar1 modern belediyelerin kurulup gelismesini
hedeflemistir. Ancak bu hedef dahilinde sehirlere kominal bir 6zerklik verilmesi
s0z konusu edilmemistir. Osmanli baskenti merkez olmak iizere yapilan
uluslararasi ticaret, buna bagli mekansal ve sosyal degisim, toplumsal hayattaki
degisim ve yeni yerlesim yerlerinin ortaya ¢ikmasi zamanla belediye gorevlerinin
fonksiyonlarinda azalma meydana getirmistir. Osmanli Devleti 19. yiizyila kadar
belediye hizmetlerinin tiimiinii kapsayan bir Orgiitlenmeye sahip degildi.
Sehirlerinde belediye hizmetleriniyerine getiren baslica kurumlar1 Mahalle, Esnaf
Loncalar1 ve Vakiflar olusturmaktaydi. 1826'da Ihtisab Nezareti kurularak esnaf
denetimi, sehir giivenligi, go¢ denetimi, vergi denetimi gorevlerini bu kurum
iistlenmistir. Ayn1 yil Istanbul Muhtarlik Teskilati kurularak tayin edilen
muhtarlar Ihtisab Agasinm yetkisi altinda gorev yapmayabaslamistir. Ihtisab
Agalarminbaslica gorevi, niifusun tespiti ve giyim nizamnamelerini uygulamakti.
Ote yandan Kirim Savasi'ni izleyen yirmi yil iginde surlar igindeki eski Istanbul
kimligini korurken, Galata ve Beyoglu modern Batisehirlerine benzer birgoriiniim

kazanmustir.  Istanbul'un  merkezi durumunda olan Galata Istanbul'un



ticaretmerkezidir. Dar sokaklarinda iki yanda meyhaneler, diikkanlar, tiiccar,
borsa ve gilimriikyazihaneleri, kiliseler, manastirlar, hastaneler ve magazalar
uzanmaktadir. Bir zarafetve sefa sehri olarak nitelendirilen Pera ise tlimiiyle
yabancilarin yasadig1 bir bolgedurumundadir. Yolun her iki tarafinda Ingiliz ve
Fransiz konaklar1 swralanmis, sikdiikkanlar, tiyatrolar, konsoloshaneler,

kuliipleriyle tam bir Avrupa sehrigériiniimiindedir (Yada Akpinar, 2010).

Ondokuzuncu yiizyildaki ticari ve sosyal gelismeler sonucunda loncalarin
rekabet giiclerinin ve irettikleri mallara olan talebin diismesi ile sehir
dahilindefonksiyonlar1 azalmis, ayni donemde Istanbul'da azmliklarm niifusu
artarak Avrupalidevletlerle iliskileri gelismistir. Ekonomik nedenlerle Istanbul'a
go¢ artmustir. Ulagimimkanlarinin gelismesi de bu artigsa olumlu bir etki yapmustir.
Sehrin niifusu 1820'lerde600.000, 1870'lerde ise 685.200 civarma ulagmstir.
Ondokuzuncu yiizyilin sonundal.030.234 rakamina ulasan sehir niifusu yirminci
yiizyilm basinda azalmagdstermistir. 19. yiizy1l boyunca Istanbul niifusunu

olusturan milletlerin oranlariasagidaki gibiydi:

Tablo 3.Istanbul Niifusunu Olusturan Milletler (1844-1896)

Sayiun Yih Miislim Gayrimiislim
1844 % 47.91 % 52.09
1856 % 47.51 % 52.41
1885 % 44.06 % 55.94
1896 % 56.37 % 43.63

Kaynak: Osmanli Imparatorlugunun ve Tiirkiye'nin Niifusu, 1996

Abdiilmecit doneminin 1861 yilinda sona erip tahta Abdiilaziz'in gegtigi
yillarda Istanbul kozmopolit bir yap: sergiliyordu. Yaklasik 200.000 kisiye varan
Rum cemaati sehrin en biiyiik azinlik gurubunu olusturmaktaydi. Baslarinda da
Baltazzi ve Zarif1 gibi topluca "Galata Bankerleri" diye bilinen kisiler vardi. Her
tiirlii ticari tesebbiisiin icinde olan bu grup esas paray1 devlete yiiksek faizle borg
vererek kazaniyordu. Istanbul'un kozmopolit yapisi saraylara, biiyiik elgilik

binalarma ve pasalarn kosk ve yalilar1 gibi genis hizmetkar kadrosuna sahip



yerlere de yansiyordu. Genellikle dadilar Cerkes ya da Afrikali, yanagmalar Rum,
bah¢ivanlar Arnavut, haremagalar1 Afrikali, miirebbiyeler Fransiz ya da Rus

kokenli kisilerdi. Zerzevatgilar cogunlukla Arnavut, siit¢iilerse Bulgar idi.

On dokuzuncu yiizy1l Istanbul'unun yeni goriintiisiinii yansitan en Onemli
yapilardan birisi Galata Koprisi'diir. 1836'da ilk Galata Kopriisii'niin
yapilmasmdan sonra kdprii Istanbul'un odak noktas1 haline gelmistir. Bu dénemde
Galata Kopriisii'nde "yetmis iki milleti" bir arada gormek miimkiindii. Kopriiniin
diger bir fonksiyonu Galata ve Pera tarafinda toplanmis olan gayrimiislimlerle,
eski Istanbul surlar1 icindeki Tiirkler arasindaki yakimlasmay1 artrmak oldu. Saray
ve yonetim eski Istanbul'da idi. On dokuzuncu yiizyi1lda Osmanli Devleti iizerinde
s0z sahibi olan "Diivel-1 Muazzama" i¢indeki devletlere ait sekiz elcilik Pera yani
Beyoglu'ndaydi. Dogal olarak bu durum Galata Kopriisi'nde atli araba
kullannmin1 da artrmusti. Hali¢'in 6te yakasinda on dokuzuncu yiizyillda c¢ok
kullanilan adiyla Pera, bugiinkii adiyla Beyoglu, Avrupa geleneklerinin
stirdiirtildiigii bir bolge idi (Yada Akpnar, 2010).

Bu donemde istanbul'da birbiri ardina c¢ikan yangmlara karsikagir binalar
yapilmasi ve geometrik caddeler olusturulmasi diisiiniilmiistiir. Istanbul'da imar
plan1 ilekenti diizenleme g¢alismalar1 ilk 1837'de  Helmuth  Van
Moltke'ningaligmalar: ilebaslamistir. Motke plani, icerdigi onlemlerin yani sira,
1848'de yaymlanan EbniyeNizamnamesi'ne (Yap1 Tiizligli) de onciiliik etmistir.
Bu nizamname kamulastrma,binalara ruhsat verme, yollari, yap1 islerini
denetleme, yol ve sokaklarin genisligi ilecevrelerine yapilacak binalarin
yiiksekliklerine iliskin yeni kurallar getirmekteydi.Istanbul savas ortammin
agirhigini tastyordu ama belirli kesimlerdeki debdebeli yasamda devam etmekte,
balolar, partiler birbirini izlemekteydi. Sultanlarin saray yaptirmatutkusu
siriiyordu.  Fatih'in  yaptirdig1 ilk binalara II. Bayezit'in ilaveleriyle
biiyliyenTopkap1 Sarayi'nin insa faaliyetleri Ondokuzuncu ylizyilin ikinci yarisina
devametmistir. Devlet biitgesinin agiklar1 géz 6niine alinmadan yapilan masraflar
dis borgalinarak karsilaniyordu. Abdiilmecit ve Abdiilaziz'in padisahlik yillarinda,
oteden beri sehrin ileri gelen kisilerinin yaz aylarinda gittigi Bogaz kiyilarinda da

hizli gelismeler olmustur. III. Selim'den itibaren sultanlarin devamli oturmak icin



tercih etmeye basladig1 Bogaz'da eski kiiciik yalilar ve sahil saraylarinin yerini
timiiyle Avrupai goriiniimde olan ahsap saraylar almaya bagsladi. Ciragan ve
Beylerbeyi gibi saraylar, yabanci biiyiik elciliklerin yazlik binalar1 ve sahilin her
iki yakasmnda gorkemli yalilar dizildi. Hanedan saraylarinin yani swa hususi
saraylarm/konaklarin yapimi da bu ylizyil artmisti. Artik ahsaptan insa edilen bu
konaklarin ilki 1855 yili civarinda insa edilen Taskonak ve Suphi Pasa
konaklaridir (Tabakoglu, 1994).

Bu donemde istanbul'da biiyiik yangmlar meydana geliyordu. Yanginlarin
cikmasi, itfaiye alaylarinin kurulmasi35 ve kent niifusunun artmasi, su sorununu
sehrinen Onemli sorunu haline getirmisti. Halkali suyu ile Belgrat Koyii-
Biiyiikdere'dengetirilen Kirkgesme sular1  kentin genel su gereksinimini
karsilayamiyordu. Susorununa ¢6ziim bulmak i¢in "Su Nezareti" kuruldu. Sehrin
sokaklarinin geceleriaydinlatilmasi sorunu, ondokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinin
onemli sorunlarindan birihaline gelmistir. Avrupa sokaklarinin geceleri havagazi
ile aydinlatilmasindanesinlenilerek 1850'den itibaren bu talep glindem isgal etmis
ancak belediyeye ciddi birmali kiilfet getirecek bu uygulamaya gecilememistir

(Oztiirk, 2003).

Istanbul, fetihten sonra gelismis, biiyiimiis ve giizellesmis ancak on dokuzuncu
ylizyildan itibaren giderek bakimsiz bir goriiniim kazanmistir. Yine de ylizyil
boyuncasehrin ¢ehresini degistiren pek cok yenilik yasanmis olmasina ragmen
Istanbul'unkendine 6zgii biiyiileyici havas1 ondokuzuncu da kendini hissettirmeyi
sirdirmiistiir.Sehrin  dogal giizellikleri, goérkemli saray ve yalilarm arka
planindaki yesil bitki ortiisii,Bogazin ve Marmara'nin, hatta Hali¢'in temiz, balik
dolu denizi, giines batarken verdigio essiz siluet, ziyaretcilerini hayran
birakiyordu. Bu giizellik Batiya gore Istanbul'asanayinin ge¢ girmis olmasindan
kaynaklaniyordu. O dénemin Avrupa baskentlerikdmiir dumanlariyla kararan
zehirli hava ve Sanayi Devrimi sonunda sehirlere yigilanniifus kalabaligmin
getirdigi kirlilik icindeyken Istanbul her seye ragmen ¢ok dahacekici bir

goriiniime sahipti.

2.5. II. ABDULHAMITDONEMINDEISTANBUL



Rusya'nin 23 Nisan 1877'de Osmanli Imparatorlugu'na savas ilan etmesi
iizerine c¢ikan savas sonunda,1878'de Osmanli Imparatorlugu Rusya'ya
yenildi.Osmanli- Rus Harbi sirasinda devletin basta maliye olmak iizere hemen
tim kurumlariyabancilarin kontroliindeydi. Milliyet¢ilik akimimin etkisiyle
Osmanliimparatorlugu'nun her tarafinda isyanlar patlak vermisti. II. Abdiilhamit
Osmanli- RusHarbi'ni gerek¢e gostererek Mebusan Meclisi'ni siiresiz tatil etti.
Boylece 30 yil siirecekolan Istibdat Dénemibasliyordu. II. Abdiilhamit doneminde
Istanbul'da merkez YildizSaray1 oldu. II. Abdiilhamit, devletin polis ya da
jandarmasina yeterince giivenmedigii¢in, bir "hafiye" teskilat1 kurdu. Bu teskilat

Istibdat Dénemi boyunca istanbul halkmnibaski altinda tuttu (Cetiner, 2008).

Bu dénem Istanbul'da yogun bir sanayilesme ve niifus artis1 olmadig halde pek
cok sorun giindemi isgal etmistir. Donemin temel oOzelli§i bankerlerden
dilencisinekadar hemen biitiin Istanbul halkinin sahsi cikar pesinde kosmasi
olmustur. IstibdatDonemi'ne 6zgii "jurnalcilik” gelenegi ise herkesin bilingaltina
korku duygusuyerlestirmistir. II. Abdiilhamit biitiin baskilarina ragmen, istibdat
karsiti, Mesrutiyettaraftar1 Jon Tiirk hareketini bastrmayir basaramamustir.
Istanbul halki basin sansiiriinekars: Selanik'te ve Avrupa'da basilan gazeteleri
takip etmis, bu donem II. Abdiilhamit'ekarsi’ pek cok oOrgiit kurulmustur.
Bunlardan biri de 1908'de iktidar1 ele gegirecek olanittihat ve Terakki
Cemiyeti'dir (Beydilli, 2007).

II. Abdiilhamit déoneminde, Osmanli Devleti'nin bu zamana kadar aldig1 dis
borglarmi biiylik oranda Odeyememis olmasi nedeniyle yabanci devletlerin
OsmanliDevleti iizerindeki baskilar1 artmistir. 1854'te ilk dis borcunu alan devlet,
odenememisborglarla ilgili olarak Fransa, Ingiltere, Avusturya, Almanya ve diger
alacaklitemsilcilerinin  katilimiyla baslayan gorlismeler sonunda Diiyun-u
Umumiye (GenelBorglar) Idaresi'nin kurulmasmi kabul etmistir. 20 Aralik
1881'de kurulan ve bir yilsonra ¢aligmalarina baglayan idare, Osmanli Devleti
icinde devlet gelirlerinin yabancilar tarafindan toplanarak Avrupa'ya aktarilmasi
usuliinii ortaya c¢ikarmistir. Esas agirlhigitasrada olan Diiyun-u Umumiye

Idaresi'nde 5 binden fazla ¢alisan bulunmaktaydi (Pamuk, 2009).



Merkezi istanbul'da bulunan Diiyun-u Umumiye idaresinin varligi Osmanli
Devleti'nin egemenlik haklarindan biiyiik oranda vazgegmesi anlamima geliyordu.
Diiyun-uUmumiye'nin kurulmasindan sonra pek cok gelir kalemiyle birlikte
Osmanli Devleti'ninen 6nemli gelir kalemlerinden biri olan tiitiin geliri de bu
idareye birakilmistir. OsmanliDevleti ile Diiyun-u Umumiye Idaresi ve Sirket
yetkilileri arasinda yapilan 27 Mayis1883 tarihli sozlesme ile Reji sirketi
kurulmus ve sirket bir yil sonra faaliyete ge¢mistir.Reji Sirketi'nin kurulmasiyla
devlet gelirlerinde ciddi bir azalma yasanmis ve sirketdevletin sosyo-ekonomik

yapisi iizerinde olumsuz bir iglev gdrmiistiir (Oktar, 1992).

Dénemin Istanbul'unun yasadigi yeniliklerden biri de haberlesme alaninda
gerceklesmistir. Istanbul'da ilk telefon hatt, II. Abdiilhamit doneminde 1881'de
kurulmustur. Ancak II. Abdiilhamit "gizli kapakli i3 gérmeye ¢ok miisait Frenk
icad1" degerlendirmesiyle Galata-Kilyos hatti hari¢ telefonu Osmanh
memleketinde yasaklamistir. 10 Mayis 1909'da Sirkeci Posta ve Telgraf Nezareti
binasinda ilk kez elli hatlik bir santral kuruldu (Pamuk, 2009).

1903 Maarif Salnamesi'ne gore, Istanbul'da toplanan 33 idadi ve riistiye
bulunmaktadir. Ayn1 donemde, kentte kiz ve erkek 6grencilerin okudugu 6zel
okulsayis1 28'dir. Istanbul'da 19. yiizyll basindaki iptidaiye sayis1 264
bulmaktaydi. Buokullarin yan sira II. Abdiilhamit doneminin 6zelliklerinden biri
de cok sayida sanayiokulunun agilmis olmasidir. Tanzimat doneminde agilan
sanayi okullarmin yetersizoldugundan hareketle agilan bu dénemin sanayi okullar1
gercek anlamda bu donemsanayi okullar1 niteligine kavusmustur. 1868'de agilan
Istanbul Sanayi Mektebi, budonem iyilestirilmis, bu okula ek olarak Istanbul'da
Kiz Sanayi Mektepleri agilmistir.Bu okullarda modern egitim alan gengler,
Avrupa'da yayilan "ulusculuk" akimi ve buyiizyilin ikinci yarisinda baslayan
Osmanli aydininin ¢oziim arayislari, yirminci yiizyilin hemen baginda Osmanli
Devleti'ni yeni bir siyasi diizene yoneltti. Ittihat veTerakki Cemiyeti i¢inde
orgiitlenen Mesrutiyetciler, Balkanlar'daki gen¢ subaylarmkatilimiyla giiclenmis
ve cemiyetin Saray iizerindeki etkisi zaman i¢inde i¢ ve disolaylara bagli olarak
artmuistir. Bu sirada yasanan bir dis gelisme cemiyetin faaliyetlerinihizlandiracak

ve Mesrutiyetin ilan edilmesine yol acacaktir. 1908'de Reval'de Ingiltereve



Rusya'nin  Almanya'ya karst bir denge olusturmak {izere Uzak ve
Yakidogu'daizlenecek siyaseti goriismek iizere bir araya gelmeleri, cemiyet
icinde Rumeli'nin Batilidevletlerce paylasilacagi fikrini giliclendirmis ve bu
nedenle subaylar harekete gecerek23 Temmuz 1908'de II. Mesrutiyet'i ilan
etmigtir (Tunaya, 2007).

2.6. MUTAREKEDONEMINDEiISTANBUL

30 Ekim 1918'de Mondros Miitarekesi imzalanmis, 2-3 Kasim 1918'de de
iktidarda bulunan Ittihat ve Terakki Firkasimin yoneticileri Istanbul'dan
ayrilmustir.Itilaf  Devletlerinin  Mondros Miitarekesi imzalanmadan &nce
"[stanbul'un bir Osmanlisehri olarak kalacagini" vaat etmelerine ragmen, 13
Kasim 1918 de, Itilaf Devletleri'nin22'si Ingiliz, 12'si Fransiz, 17'si Italyan, 4
Yunan gemisi olmak {izere elli bes parcagemiden olusan donanmalarini
Haydarpasa onlerine demirlemesiyle istanbul isgal edilmeye baslanmistir (Temel,
1998). Sehrin isgali 1786 giin siirmiistiir. Bu fiili durum karsisinda, Osmanl
hiikiimeti miitareke sartlarmna uyulmamasini protesto etmekten baska hi¢bir sey

yapamamistir.

Miittefiklerin iggalinden sonra tarihi ge¢misi boyunca ¢ok uluslu ve ¢ok dinli
bir sehir olan Istanbul'da o giine dek pek gdriilmemis olan kiyafetler, Ingiliz,
Fransiz,italyan ve Yunan askerlerinin yam sira Fransiz somiirge askerlerinin
{iniformalary,Hintli Ingiliz birliklerinin iiniformalar1 sokaklar1 doldurmustur.
Istanbul'un isgal yillarysehir tarihi i¢in uluslararasi bir ortamin yasandig1 bir
donem olmustur. Isgalle birlikteitilaf Devletleri'nin baskilar1 ve keyfi
uygulamalar1 artmus gerek Tiirk memurlari,gerekse Istanbul halki ikinci siif
muameleye maruz kalmistir. Savastan sosyoekonomik¢okiintii ile ¢ikmis olan
halk bu ortamda tamamen tmitsizlige ve ge¢imderdine diismiistiir. Miitareke'nin
yiiriirliige girdigi ilk giinlerde Istanbul'da umutsuzlukhikim olmustur. Sehirde
Miitareke'nin imzalanmasindan sonra bir bolluk yasanacagiumut edilirken tam
tersine komiir, elektrik, su, iase, asayis, konut ve egitimkurumlarmin islemez hale

gelmesi gibi pek ¢ok sorun ortaya c¢ikmustir. Istanbul'unddénem itibariyle su,



elektrik, tramvay ve vapur hizmetleri i¢in glinde 1200 ton kOmiireihtiyaci
bulunmaktadir. Birinci Diinya Savasi'ndan o©nce bu ihtiyag Zonguldak
komiirmadenlerinden karsilanabilirken savastan sonra sehrin komiir ihtiyact
karsilanamaz halegelmistir. Boylece Istanbul'da sehir hizmetlerinin goriilmesini
saglayacak olan kdmiiriintemini konusunda Miitareke doneminde biiytlik sikintilar

yasanmistir (Erdol, 2003).

Miitareke Donemi olarak adlandirilan bu donem 1918-1922 yillarini arasindaki
bes yildan kirk giin eksik bir siirey1 kapsamistir. Bu donem, siyasal oldugu kadar
toplumsal doniisiimlerin de gerceklestigi bir donem olmustur. Dénem, ¢ok uluslu
bir imparatorluktan ulusal bir devlete doniisiimde bir gecis evresi oldugu i¢in de

ayrica deger tasimaktadir.

Komiir sikintist sehirde tramvaylarin islememesine ve Bogaz vapurlarmnin
seyrek olarak caligmasina yol agcmistir. Bu donem polis sayist oldukg¢a azalmis,
onlara da yolsuzluk yaptiklar1 inanciyla kimsenin giiveni kalmamistir. Ana
caddeler yar1 aydmlik, ara sokaklar kapkaranlik oldugu i¢in hirsizlarin,
soyguncularin korkusundan hava karardiktan sonra sehirde kimse silahsiz sokaga
cikamaz olmustur. Savas yillarindaki belirsizlikten ve cephe gerisindeki otorite
boslugundan yararlanarak vurgunculuk yapan bir kistm esnaf ve tiiccar
faaliyetlerini Miitareke doneminde de siirdiirmeye caligmistir. Sehirde 6zellikle
zahire, un ve ekmek temininde sikint1 ¢ekilmis, alman tiim 6nlemlere ragmen un
ve ekmegin kalitesi zaman zaman insan sagligini bozacak derecede kotiilesmistir.
Ekmegin kalitesi ve dagitimi konusunda yasanan sikintilar iizerine Sadaret'ten
Sehremaneti'ne gonderilen bir tezkereyle konuyla ilgilenmek iizere bir heyetin
kurulmasi karar1 almmustir (Erdél, 2003). Para degerini kaybederken yiyecek

fiyatlar1 artmig ve vurgunculuk yaygmlagmstir.

Istanbul'a Itilaf kuvvetlerinin gelmesinden sonra basmda bir Ingiliz'in
bulundugu Uluslararas1 Zabita Kuvveti, kentteki polis kuvvetinin denetimi
isinilistlenmistir. Miittefikler bundan baska iigte biri Ingiliz, iigte biri Fransiz ve
iicte biri deltalyanlardan olusan ayr1 bir Miittefikler Arasi Polis Kuvveti

olusturmuslar ve kendiaskeri mahkemelerini kurmuslardir.



Istanbul isgal bolgelerine ayrilmistir. Hali¢'in giiney tarafindaki eski Istanbul
ve tarihi yarimada da Fransizlar, Tophane ve Beyoglu'nda Ingilizler, Uskiidar'da
Italyanlar ve Fener Rum Patrikhanesi civarinda da kiiciik bir birlikle Yunanlilar
egemenlik kurmuslardir. Bazi caddelerde Tiirk, Ingiliz, Fransiz ve italyan
askerlerinden olusan dorder kisilik inzibat ekipleri birlikte devriye gezmeye
baslamustir. Istanbul'daki Yiiksek Komiserlik gorevleri Ingilizler, Fransizlar,
Italyanlar ve Yunanlilar tarafindan kendi amirallerine verilmistir. Istanbul'un isgal
altinda oldugu siire boyunca Amerikalilarin Yiiksek Komiseri ise bugiin
Nisantasi'ndaki Amerikan Hastanesi'ne ismi verilmis olan Amiral Bristol idi

(Satan, 2010).

Osmanli Devletinin Mondros Miitarekesinden sonra saltanat ugruna Sevr
Antlagmas1 hiikiimleri dogrultusunda parcalanmast ve Bati boyunduruguna
girmesinitek ¢dziim olarak goren Istanbul'daki Padisah hiikiimeti yavas yavas
siyasal etkinliginiyitiriyordu. Ote yandan Anadolu'da Erzurum ve Sivas
Kongreleri'nin toplanmasi veardindan Ankara'da TBMM'nin kurulusuyla birlikte
"Miidafaa-i Hukuk" adiyla bilinenulusalct hareketin giiciinii ve etkinligini artirdig1

yeni bir donem basliyordu.

Ittihatc liderler Istanbul'dan ayrilmadan once iaseci Kara Kemal'e "Karakol"
cemiyetini kurdurmustu. Bu cemiyet Ittihat¢ilarin Ermeni komitecilerinden
korunmasini ve tutuklanmalarmin 6nlenmesini amacliyordu. Karakol, isgale kars1
Istanbul mitinglerini diizenleyen kuruluslardan biriydi. Karakol Cemiyeti Ulusal
KurtulugsHareketine yardimci olmak {izere ¢alismalar yaparak eylemlere
girismistir.  Anadolu'yagegmek  isteyenlerin  Istanbul'dan  kacirilmasini,
Ingilizlerden ve Babidli'den istihbaratalinpp M. Kemal Pasa'ya iletilmesini,

Anadolu'ya cephane ve yardim gonderilmesinisaglamistir (Satan, 2010).

Birinci Diinya Savasi'nda elden ¢ikan topraklardan istanbul'a gocler, Ateskes
Donemi'nde de siirmiistiir. Yunanlilarin iggal ettigi bolgelerde Yunan zulmiinden
kacanlar Istanbul'a sigmmaya baslamistir. Muhacir Miidiiriyet-i Umumiyesi ile
Hilal-i Ahmer (Kizilay) bu gd¢menlerin barindirilmasi ve yedirilip giydirilmesi

icin ¢alismalar yapmistir. Bu donem Yunan isgalinden kaganlar igin Istanbul'da



elli dolayinda iskan merkezi belirlenmistir. 1919'da Istanbul'da niifusun etnik ve

dinsel dagilimi soyle 1di:

Tablo 4. 1919 Yilinda Istanbul'un Niifus Yapisi (Etnik ve Dinsel)

Dinsel ve Etnik Topluluklar Niifus Miktar
Miisliiman 762.902
Rum Ortodoks 193.150
Ermeni Gregoryan 104.856
Yahudi 59.253
Latin 3.390
Rus, Bulgar 4.782
Keldani, Siiryani 1.250
Protestan 70
Genel Toplam 1.129.653

Kaynak: Yurt Ansiklopedisi, s.3832.

Istanbul, 1919'daki niifus toplami ile Osmanli Devleti'nin en biiyiik kenti
olmakla birlikte Avrupa'nin en biiylik kentleri swalamasinda da onuncu
siradabulunmaktaydi. Bu donem Yunanlilar, Rum niifusunu barig goriismelerinde
pazarlikkonusu yapmak i¢in Istanbul'a Rum niifusun gdgiinii tesvik etmislerdir. En
biiylik gb¢dalgas1 Subat-Mart 1920'de Rusya'dan gelmistir. Basimin ve hiikiimetin

kars1 ¢ikislarmaragmen 140 dolaymnda gemi ile 150 bin kadar miilteci Ingiltere



tarafindan Istanbul'agetirilmistir. itilaf Devletlerince miiltecilerin 55 bini degisik
iilkelere gonderilmistir. Kalanlar ise yabanci kuruluslarm katkisiyla Istanbul'a
yerlestirilmistir. Istanbul'da Rum miiltecilerin yararlanmas: i¢in Kizilhag ve

Kizilay tarafindan hastaneler, saglik tesisleri agilmistir (Kabacali, 2003).

Subat 1919'da ¢ikarilan bir kararname ile yogunlugu Istanbul'da bulunan basima
sansiir uygulanmaya baslanmustir. 15 Subat 1920'de Istanbul'u isgal eden
Ingilizler 140kadar gazeteciyi, aydini, ydnetici ve siyasetciyi tutuklayip Malta
adasina siirmiislerdir.Malta'ya siiriilenler 1921'de serbest birakilmustir. Istanbul
basini, Ulusal KurtulusSavasi baslaymnca Kurtulus Savasii destekleyenler ve
karsisinda olanlar seklinde ikiyebdliinmiistiir. Anadolu hareketini destekleyen
gazeteler ise Istanbul Hiikiimetincesiirekli bir sansiire ugrayarak ve

sorgulanmiglardir (Kabacali, 2003).

Isgal yillar1 Itilaf Devletleri temsilcilerinin sehre hakim olduklari, Osmanli
hanedanindan ¢ok daha gii¢lii olduklarm1 gdstermeye basladiklari, azmnliklarin
hergecen giin saldirganliklarmi artirdiklar, iilkeyi terk eden Ittihat ve Terakki
Firkasiiiyelerine karsi baslatilan yildirma kampanyasmin sehre dehset sactigi bir
donemolmustur. Giiglerinin agirhk merkezini Istanbul'a kaydiran Ingilizler, 9
Mart 1920tarihinde Istanbul Tiirk Ocagmi, 14 Mart'ta da Istanbul Telgrafhanesini
isgal etmisler vel5 Mart gecesi toplu isgal eylemini baslatmislardir. Bakirkdy'den
Kadikdy'e kadarbiitiin Istanbul Limani itilaf Donanmasi tarafindan abluka altma

almarak sabaha karsicok sayida asker karaya ¢ikarilmistir.

Isgal altindaki Istanbul'a Itilaf Devletleri 16 Mart 1920'de yeni kuvvetler
cikarmigtr.  Bu  isgal kuvvetleri devletin kurumlarma, bakanliklara,
kislalara,karakollara, postanelere ve telgrathaneye yerlestirilmislerdir. Isgalle
birlikte Osmanlidevletinin milletvekilleri tutuklanmig, Meclis isgal kuvvetlerinin
baskilar1 ile 11 Nisan1920'de feshedilmistir. Milletvekillerinden kacabilenler
Ankara'ya gitmislerdir (Kabacali, 2003).

Yasanan bu gelismeler, Istanbul'un Miisliman halki tarafindan dehsetle
izlenmistir. Bu swrada Rumlar kiliselerde toplanarak sehrin Yunanistan'a ilhak

edilmesi i¢in ayin ve sokaklarda ayni amagh gosteriler yapmaktadirlar. Rumlarin



bu faaliyetlerine ilk cevaplar, erkeklerin ¢ofunlugu milli miicadele saflarina
katildig1 ya da bir kismi kendilerine yapilan baskidan yildigi i¢in saklanmak
zorunda kaldigindan, Miisliiman Tiirk kadinlarindan gelmistir. Istanbul'da kadin
direnisi 1919 Mart'inda Fatih'in Tiirbesi'nde sehitleri anma toplantisiyla baslamis,
19 Mayis 1919 tarihinde yapilan iggali telin mitingi ile stirmiistiir. Bu mitinglerin

en gorkemlisi, Halide Edip'in 6nderlik ettigi Biiylik Fatih Mitingi olmustur.

Istanbul'da isgale ve saraya kars1 direnisin diger bir boyutunu da gizli drgiitler
ve faaliyetleri olusturmaktaydi. Anadolu'ya gizli yollardan asker, silah ve cephane
sevkeden bu orgiitler ayni zamanda istihbarat gorevi de yapiyorlardi. Istanbul'un
isgali ilefaaliyetine son verilen Karakol Cemiyeti'nin yerine kurulan Miidafaa-i
Milliye Teskilatibunlarin en 6nde gelenleriydi. Bu cemiyet, Anadolu ve Rumeli
Miidafaa-i HukukCemiyeti ile ¢cok yakm bir iligki icinde calisti. 10 Agustos
1920'de Birinci DiinyaSavasi'nin ertelenen antlasmasi Sevr Antlagsmasi Osmanli
Devletinin Saltanat Surasitarafindan imzalandiginda Anadolu'daki isgaller
siirmekteydi. Isgallere karsi, KarakolCemiyeti Istanbul'da yeralt1 faaliyetlerini
devam ettiriyor, Biiylk Millet Meclisi'ninfaaliyetlerine paralel caligmalar
yapiyordu.Bu donemde, Carlik Rusya's1 Bolsevik Ihtilalciler karsisinda yenilince,
Beyaz Rus Ordulariyla birlikte kagan Rus aristokrasisi ve zengin kesimden olusan
Rusmiilteciler Istanbul'a siginmuglardir. Bu miilteciler, yanlarina aldiklar
menkullerilstanbul piyasasina siirerek sehirde gegici bir canlilik yaratmistir

(Temel, 1998).

Bu doénem bir yandan isgal kuvvetleriyle yabanci askerlerin, diger yandan
miilteci Ruslarin istilasma ugrayan Istanbul, yeni kiiltiirel aliskanliklar edinmeye
baslamustir. Isgal giicleri bir kisim Istanbulluyu belirli tiiketim aliskanliklarina
ozendirirken, yoksul halk ve miilteciler de ¢ok gii¢ sartlar altinda yasamlarini
sirdiirmektedir. Yoksullarin sayisi, Rus miiltecilerin sayilarinin artmasi ile
giderek yiikselmistir. Istanbul'da Miitareke ile birlikte Bogazdaki yalilardan
ziyade Adalar ragbet gérmege baslamistir. istanbul'da denize girme aliskanligi
Rus miiltecilerin gelmesiyle birlikte yaygmlagsmistir. Miitareke yillarmin
Istanbul'a getirdigi yeni bir kiiltiir de barlar olmustur. Osmanli'nin son déneminde

diinyanin pek ¢ok yerinden - lilkelerinde goézden diismiis- santdzler,cambazlar,



sanatcilar kafekonserleri Istanbullular igin cazip hale getirmistir.istanbullular
zamanla Galata'nin izbe meyhaneleri ve kafekonserleri yerine bu yenibarlar tercih
etmeye baglamistir. Yine bu donemde sinemalar gelismeye baslamistir.Miitareke
donemi sinemalarinda diinyay1 dolasan eski filmler ard arda gosterilmistir.Ellerine
pastrma-ekmek veya sucuk-ekmek alan Istanbul seyircisi de bu karanlik
vehavasiz sinemalarda film seyretmeye gelerek sehrin yeni kiiltiiriine uyum

gostermistir (Toprak, 1995).

Beyoglu'ndaki lokanta, kabare, bar ve kumarhane gibi igyerleri kisa bir siire
sonra miilteci Ruslarin eline ge¢mistir. Bu yerlerde Osmanli delikanlilari, Ruslara
Ozgii gece hayat1 ve eglencesiyle tamigmis, isgal altinda kan aglayan bir sehir
halkinin bir kesimi Ruslar sayesinde eglenmeyi siirdiirmiistii. Bu donem
Istanbul'unda fuhus da artmustir. Mesrutiyet'in ilaninmn  getirdigi dzgiirliik
ortaminin yarattigi "feminizm" dalgasi, Osmanli kadmini da bir 6l¢iide geleneksel
deger yargilarindan koparmustir. Y1illarca siiren savaslarin neden oldugu yoksulluk
ve yalnizhik duygusu kadmni sefalete siiriiklerken bu durum fuhusun
yayginlasmasinda etkili olmustur. Istanbul'da Mondros Miitarekesinin
imzalanmasi ile baglayan Miitareke Donemi, 9 Eyliil 1922 giinii Tiirkiye Biiytik
Millet Meclisi ordularinmn izmir'e girmesi,11 Ekim 1922 giinii Mudanya'da Itilaf
Devletleri temsilcileri ile Kurtulus Savasi'ningalibi Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi
Hiikiimeti temsilcileri arasinda MudanyaMiitarekesi'nin imzalanmas1 ile sona
ermistir. Birinci Diinya Savasi sonunda 1-1,2milyon olarak tahmin edilen Istanbul
niifusunun ancak yaris1 Tiirklerden olusuyordu.Geri kalanin 385 bini Rum,118
bini Ermeni, 44 bini Yahudi ve bir kismi da "tatlh suFrenkleri" denilen

Avrupalilardan olusuyordu (Kabacali, 2003).

13 Kasim 1919 ve 16 Mart 1920'de Istanbul'u iki kez isgal eden Itilaf
Devletleri'nin Lozan Antlasmasi'na goére en ge¢ 4 Ekim 1923'te sehri terk
etmelerigerekmekteydi. 2 Ekim'de isgal kuvvetleri Istanbul'dan ayrildilar. 1918'de
ItilafDevletleri'nin isgali altina giren Istanbul, 6 Ekim 1923'te isgalden
kurtulmustu. 6Ekim'de Tiirk Ordusu Istanbul'a girmistir. Bu tarih "Istanbul'un

Kurtulus Bayrami"olarak ilan edilmistir. 13 Ekim 1923'te kabul edilen bir 6nerge



ile Ankara'nm TiirkiyeDevletinin baskenti olmasindan sonra Istanbul artik

Tirkiye'nin kiiltiir ve ticaret merkezi olarak kabul edilecektir (Kabacali, 2003).

2.7. CUMHURIYET DONEMINDE iSTANBUL

Biiyiik Taarruzdan sonra Tiirk birlikleri 5 Ekim 1923 giinii Anadolu yakasina,
6 Ekim 1923 giinii de Sarayburnu'ndan istanbul'a girdi. Bu tarihten sonra 6 Ekim
giinii Istanbul'un kurtulus giinii olarak kabul edildi. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi,
13 Ekim 1923 tarihinde Osmanli Devleti'nin baskenti olan Istanbul'un yerine
Ankara'y1 Tiirkiye Cumhuriyeti'nin baskenti yapmaya karar verdi. Ancak bu karar
halifeligin merkezi olan Istanbul'un devlet merkezi olarak da kalmasmnda israr
eden Istanbul basin1 ve halki tarafindan siddetli tepkilere yol agti. istanbul dort
yiiz yetmis yillik bir Tiirk baskentiydi. Ondan 6nceki bin yila yakin bir zaman da
Dogu Roma ve Bizans Imparatorlugu'nun baskenti olarak tarihte iz birakmusti.
Istanbul'da Osmanl1 biirokrasisinin biiyiik boliimii bulunuyordu. istanbul'un yerini
Ankara'nin almasi tizerine 1923 yilinda Osmanli biirokratlarinin pek ¢ogu isini
kaybetmisti. Ankara'nin baskent olmasi nedeniyle Istanbul'un is diinyas: da
ozellikle devlet ile olan islerin takibinin giiglesecegi iddiasiyla yeni durumun
etkilerini ortaya koymaktaydi. Bu yillarda Istanbul'u bir kiiltiir merkezi yapmak
isteyen Atatiirk, buradaki degerlerin korunmasina ve ortaya ¢ikartilmasina biiyiik
caba gosterdi. Ulkeyi terk edenOsmanli Hanedan'nmn mallarinmn bir kismi
toplumsal hizmete acildi. 1924 yilindaTopkap1 Saray'1 miize haline doniistiirtildii.
Dolmabahge Saray'inda Resim ve HeykelMiizesi agildi. Laikligi ve ¢agdaslasmay1
getiren yasalar ¢ergevesinde, hem adalet, egitim,hem de giinliik yasam alaninda
yeni ydnetmelikler uzun siire Miisliiman diinyasinakilavuzluk yapan Istanbul'da

uygulandi (Mantran, 1996).

Atatlirk, Tiirkiye Cumhuriyetinin kiiltiirel alanda cagdaslasma girisimlerinin
ilkini Istanbul'da baslatti. Yurtdis1 gezilerinegikmayan, Anadolu'daki gezilerinde
de hicbir yerde bir veya birka¢ geceden fazlakalmayan Atatiirk, 1927'deki ilk



resmi ziyaretinden 6liimiine degin, Istanbul'da aylarcakaldi. 1928 de Harf Devrimi
icin ilk ders Istanbul'da Dolmabahge Sarayi'nda verildi. Tiirk Dil Kurumu ve Tiirk
Tarih Kurumu c¢alismalarini ve Universite Reformu'nu buradabaslatti. 8 Subat
1928'de ilk Tiirkge hutbe Istanbul camilerinde okutuldu. 1935'deAyasofya miize

oldu. Istanbul'un sosyal ve sanatsal ¢ehresinin bozulmamas igin cabagdsterildi.

Atatiirk'iin Istanbul'da bulundugu zamanlar Dolmabahge Saray1, Yalova, Florya
ve Adalar't dinlenme ve caliyma ortamu olarak secti. Gazi, dinlenme yeri olarak
tercih ettigi Yalova'y1 kaplica ve saglik turizmine agtirdi; burasi i¢in bir imar plani
hazirlatti. Kaplicalarm modern yapilara kavusmasmi saglayarak Yalova'yi
hareketli, sirin ve giizel bir turizm merkezi haline getirdi. Millet Ciftligi, Atatiirk
Koskii, Cumhurbaskanligi Koskii ile Termal Otel Atatiirk Doneminde yapildi.

Atatlirk doneminde Yalova, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin yazlik kenti oldu.

Atatiirk'lin Florya'ya ilgisi 1935'ten sonra basladi. Buradaki dogal plajda
Istanbul Belediyesi tarafindan Cumhurbaskanligi Deniz Koskii'niin yapilmasi
veAtatiirk'tin 1935, 1936 ve 1937 yaz aylarinda burada denize girmesi ile
Floryalstanbullularin ragbet ettigi bir yer haline geldi. 1934'te, en iinlii Fransiz
kentcilikuzmanlarindan, HenriProst istanbul'a davet edilerek, kenti yenilemek i¢in
bir "nazimplan" hazirlamasini istendi. 1937'de, HenriProst Istanbul iginde,
dogudan batiya ve kuzeyden giineye dogru biri bogaz kiyilarinda, digeri
Azapkapi'dan Taksim'e dogru ikiulasim yolunun acilmasini, ikinci bir koprii
yapilarak Istanbul ile Galata arasindakiyollarin iyilestirilmesini, Karakdy-
Emindnii Kopriisii'niin onarilmasini dnerdi. Prostayrica baslica tarihsel anitlarin
cevresinin agilarak anitlarin ortaya c¢ikarilmasini,parklarin yapilmasini, 6zellikle
de Sarayburnu'ndan Sultanahmet'e kadar uzanan birarkeoloji parkinin
diizenlenmesini dngodrdii. Ne var ki Atatiirk'iin 6liimii ve daha sonrada Ikinci
Diinya Savasi'nin patlak vermesi bu planin uygulanmasini geciktirdi ve planancak

yirmi y1l sonra uygulamaya konulabildi (Kuban, 1996).

1930 yilinda cikarilan bir yasa ile kentin ydnetimi diizenlendi. Iki bdlgeye
ayrilan Istanbul Belediyesi, ayn1 zamanda Istanbul ilinin valili§ini de yapan bir

belediyebaskaninca yonetildi. Belediye Bagkanini hiikiimet atiyordu ve hem kenti



hem de iliyonetmekle gorevli 68 tiyeli bir meclis Belediye Baskanina yardim
ediyordu.Dolayistyla Istanbul'un ydnetimi merkezi siyasal iktidarin vesayeti
altindayda. IstanbulTiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nde 23 Nisan 1920'de 8'i segilen
4% Istanbul'dan kagarakgelen toplam 12 milletvekili, 11 Agustos 1923'te 17
milletvekili, 1 Kasim 1927'de 17milletvekili, 4 Mayis 1931'de 18 milletvekili, 1
Mart 1935'te 20 milletvekili, 3 Nisan1939'da 19 milletvekili ile temsil edildi
(Kuban, 1996).

Ankara'nin baskent olusundan en fazla zarar gorenler isadamlari, biirokratlar,
Istanbul'un eski iist tabaka denebilecek kesimi ile safahat diiskiinleri ve eski
kapikullar1 olmustu. Dogal olarak bu kesim Ankara'nmin bagkent olmasina karsi
¢ikmist. Istanbul basminin biiyilk kismi da Ankara'yi baskent olarak kabul
etmiyordu. Istanbul'daki yabanci misyon mensuplari, biiyiikelgilikler ve levanten

denilen yerli yabancilar da uzun siire Ankara'y1 baskent olarak benimseyemediler.

1923'lerde Istanbul ticaret cevresinde, Istanbul'un iktisadi hayatinda Birinci
Diinya savasina kadar egemen olangayrimiislimler ve yabancilarin yerine
Miisliman Tiirk unsurunu egemen kilmaningareleri aranmaktaydi. Bu amagla
Milli Tiirk Ticaret Birligi adinda bir 6rgiit kuruldu vebu &rgiit aracihigiyla istanbul
Ticaret ve Sanayi Odas1 millilestirildi (Koraltiirk, 1997).

Istanbul, yeni dénemde basta issizlik olmak iizere bir dizi ekonomik sikintiyla
yiiz yiize kald1. Baskent olma 6zelligini yitirdigi icin Istanbul'a ayrilan kaynaklar
Istanbul'dan elde edilen gelire gore azalmisti. Alim giicii, buna bagl olarak ticari
etkinlik de azald1. 1922- 1927 yillar1 arasindaki bes yil boyunca Istanbul Saray'in
kapikullarmin agiga ¢ikmasi, Babidli ve Bakanliklarin biirokrat ve teknokrat
kadrolarinda ¢alisanlarinin agikta kalmasi sebebi ile yoksulluk yasadi. Biitiin bu
nedenlerden dolay1 s6z konusu kadrolardan bir kismi kiigiik memuriyetlerle
Anadolu'ya dagildilar. Bu Istanbul'un yiikiinii hafifletirken Istanbul kiiltiiriiniin ve

gorgiisiiniin Anadolu'ya taginmasina yol agti.

Istanbul'da bulunan kamu kesimine ait sirketler - elektrik, gaz, su, tramvaylar,
Galata'daki tiinel,demiryollari- Tiirk hiikiimeti tarafindan satin almarak birbiri ardi

sira ulusallastirildt vebu sirketlerin  yoneticileri Tirkler arasindan secildi.



Istanbul'da kurulan OsmanliBankasi, devlet bankasi olma ayricaligini, 1930'da
Ankara'da kurulan MerkezBankasi'na devretti. Bununla birlikte, birka¢ Bati
bankasi, birkac sigorta sirketi vednemi azalmis bazi baska sirketler Istanbul'da
varligm siirdiirdii. 1932'de Istanbul'dal4'ii banka olmak iizere 103 yabanci sirket
vardl. 1929 ekonomik buhraniyla birliktebankalarin sayisinin giderek azalmasi

sonucu 1936'da yabanci bankalarin sayis1 9'adiistii (Yurt Ansiklopedisi, s.3970).

1929 Diinya Ekonomik Buhrani'ndan sonra Istanbul'da da korumaci ve devlet¢i
ekonomi politikalar1 uygulanmaya basland1. 1930- 1939 yillar1 arasinda Istanbul

sanayinde Ozellikle tekstil ve gida alanlarinda gelisme yasandigi gortilmiistiir.

Oteyandan 1932 yilinda tiim iilke genelinde metal esya, techizat ve makine
sanayiigyerlerinin ylizde 67,06's1, dokuma sanayi isyerlerinin yiizde 62,09'u ve
kagit iiriinlerisanayisinin yiizde 56.10'u Istanbul'da bulunmaktadir. Bu dénem
devlet tarafindan pek¢ok fabrika kurulurken kiiciik isletmeler de sehir sanayisinin
gelisiminde onemli bir yertutmustur. Bu kii¢iik isletmelerin basinda ayakkabicilik,
terzilik, ekmekgcilik, demirsanayi, aga¢ sanayi, dokuma sanayi, berberlik, insaat
sanayi, regel-sekerlemecilik, gaz,su, elektrik sanayi, yorgancilik, saraclik ve deri
esya yapimi, fotografcilik, cilt¢ilik,camcilik, agizlik ve tespih yapimi ve motorlu
tasit onarimi gelmektedir. Bu kiigiikisletmelerde 1930'lu yillar boyunca toplam
42.750 is¢i ¢alismistir (Yurt Ansiklopedisi, ¢.6, 5.393).

Bu yillarda Istanbul'a talep, kiigiik bir kent olan Ankara'ya oranla ¢ok daha
fazlaydi. Ankara'da yasayan bazi1 ayricalikli kimseler her tirlii firsati
degerlendirerek "siirgiin" yasamlarma son veriyorlar ve iinlii Ankara-istanbul gece

treniyle kendilerini Istanbul'a atarak 6zlemlerini gideriyorlarda.

Ote yandan Asya ve Avrupa kitalarin1 birbirine baglayan ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti i¢in stratejik dnemi olan Istanbul'unsanayisi, 1936 yilinda Canakkale
ile Istanbul Bogazlarin1 denetleme ve buralara yenidenaskeri tesisler kurma
hakkinin Tiirkiye'ye verildigi Montreux Sozlesmesi'ninimzalanmasindan son

derece olumlu etkilenmisti.

Cumhuriyetin ilk yillarinda tarim dis1 faaliyetlerde uzmanlasmis olan Istanbul,

iilkenin diger illerine gore biiylik niifus barindiran il olarak baska yorelerdeki



tarimsal faaliyetlerin gelisimine olumlu etkilerde bulundu. Istanbul iilkenin diger
illerinden tarim iriinleri talep eden kent durumundaydi. 1927 tarim sayimina gore
Istanbul ¢ift¢i niifusu 78.700 kadardir. Her cift¢i ailesine 22,8 doniim toprak, 1,5
cift hayvan, 10,9 ¢iftlik hayvani diisiiyordu. Her cift¢i ailesinin ortalama 4-5
niifusu vardi. Ildeki 38.200 hektar tarim topragmm yiizde 95' tahil, geri kalan
iiretim alanlar1 ise baklagil ve sanayi bitkilerine ayrilmisti. 14.000 dolayinda tarim
arac1 vardi; bunun 308'i traktor, bicerdover ve harman makinesiydi. 1927 yilinda
Istanbul'da 184.000 dolayinda ¢iftlik hayvani, 14.000 ¢eki hayvani, 73.000 kiimes
hayvani vardi (Yurt Ansiklopedisi, s.3900).

Istanbul'un niifusu 1922 yilinda 710.286 iken 1924'te 500.000%¢ diismiistii.
Osmanli Devleti'nin yikilmast ve Lozan Antlagmasinin imzalanmasindan sonra
Misak-1 Milli sinirlar1 disinda kalan soydaslarimiz bulunduklar1 topraklardan
iilkemize goc ettiler. Gelen aileler Istanbul disindaki il ve ilgelere yerlestirildiler.
Bu donemde genellikle gocmen aileleri devlet tarafindan Istanbul'da iskan
ettirilmemekteydi. Bu ¢ok partili doneme kadar devlet politikasi olarak devam
etti. Kentin niifusunun biiyiik boliimiinii Tirkler olusturmasia karsin hala kentte
kalan azmnliklar ve yabancilar her seye karsin kentin eskisi kadar olmasa bile,

kozmopolit yapisini siirdiirmesine neden oluyordu (Mantran, 1996).

Cumbhuriyet doneminde Osmanli devletinden biitiin yurtta 78 hastane ve 4400
yatak devralinmist. 1938 yilnm sonunda yalnizca Istanbul'daki hastanelerin
yataksayis1 6900 gegmistir. Istanbul'da devlet, 6zel, azmlk ve yabanci
hastaneleri olmakiizere dort tip hastane bulunmaktaydi. Istanbul'da devlet
tarafindan 1924'te IntaniyeHastanesi, 1927'de Akil Hastaliklar1 Hastanesi, 1933'de
Haydarpasa NumuneHastaneleri alanlarinda o6rnek olarak kurulmus saglik
kuruluslariydi. Tiirkiye'de IkinciDiinya Savasi'nin baglamasindan dnce toplam 153
hastane bulunmaktaydi. Buhastanelerin 41'i Istanbul'daydi. Istanbul'da 1939
yilinda toplam sayis1 41'1 bulanhastanelerin 14't kamu, 27's1 ise 6zel kuruluslardi

(Mantran, 1996).



2.8.2. DUNYA SAVASI YILLARINDA iSTANBUL

1 Eylil 1939'da Almanya'min Polonya'ya saldirmasiyla Ikinci Diinya
Savasi'ninbaglamasindan sonra Tiirkiye tiim savas boyunca tarafsizligini
muhafaza ederek, dengepolitikasi izlemesine ragmen savas yine de Tiirkiye'nin
dolayisiyla Istanbul'un sosyo-ekonomik hayatinda etkilerini gdstermekte
gecikmedi. Savas yillar1 ekonomik sikintilarin arttig1 yokluk yillari oldu. Gerek
iretim ve ithalatin azalmasi, gereksetiiketimin ¢ogalmasi ve diger sebeplerle arz
ve talep dengesi bozuldu. 1939'da savasinbaslamasindan kisa bir siire sonra,
Tirkiye'de yaklasik bir milyon kisi silahaltina alindi.Boylece tarimdaki faal
niifusun 6nemli bir kismi liretimden cekilmis oldu. Bu dénemTiirkiye iginde
karaborsa ve wvurgunculuk olaylarinin arttigi, enflasyonist ortaminyasandigi
yillardir (Sahin, 1997). 14 Ocak 1942'de Istanbul'da, ekmegin karneyle dagitimina
baslandi. Ote yandan hizli fiyat artislarna care aranirken, olaganiistii savas

kazanglarinivergilendirme fikri giindeme geldi.

Bir taraftan iiretim ve ithalat1 artirma veya diizenleme ve tiiketimi kismaya
yonelik Onlemler, diger taraftan bu dengesizlikten yararlanmaya kalkisan kotii
niyetlikimselerin spekiilatif mahiyetteki hareketlerini onleyici tedbirler alinmasi
geregi ortayagikmisti. Bu gereklilige paralel olarak Tiirk ekonomik hayatinda
yasanan olaganiistiidurum dolayisiyla meydana gelebilecek aksakliklar1 onlemek,
ordunun devamli artangiderlerini karsilayabilmek ve bunlarin hi¢ olmazsa en az
zararla gecistirilebilmesiamaciyla, Ocak 1940'ta Milli Koruma Kanunu, Kasim
1942'de Varlik Vergisi Kanunu,1944'te Toprak Mahsulleri Vergisi Kanunu,
1945'te Cifteiyl Topraklandirma Kanunugikarildi (Sahin, 1997).

1942'de ¢ikarillan Varlik Vergisi Kanunu mallara, miilklere, ticaretten elde
edilen kazanclara konan, yerel komisyonlar tarafindan tutar1 belirlendikten sonra
hemenddenmesi gereken Ozel bir vergiydi. Yerel ticarette en biiyiik ¢ogunlugu
olusturan Istanbulluazinliklar, Miisliiman Tiirklerden ¢ok daha yiiksek oranlarda
vergi O0demekzorunda birakildilar. Vergilerinin tamamini 6deyecek durumda
olmayan bir¢cok yabancive azinlik, ¢ok diisiik fiyatlarla mallarin1 satmak zorunda

kaldi, bazilar1 her seyleriniyitirdi. O giine kadar Ermenilerin, Rumlarin ya da



Yahudilerin elinde bulunun bircokticarethane, sirket ya da ortaklik boylece

Miisliimanlarin eline gegti (Boratav, 2005).

Savas yillarinda, Istanbullularin ¢ofunun yasama kosullan geriledi.
Hiikiimetin, yabacilar1 ¢ok siki polis denetiminde tutma uygulamasi nedeniyle
siyasalhava da ¢ok agirlasti. 1940 yilinda sehrin niifusu 991.237 iken 1945'te
1.078.399'a ¢1kt1.S6z konusu artis kdyliilerin gd¢ii sonucu ortaya ¢ikt1. Istanbul 1li
diger biitiin biiyiikiller gibi go¢ ald1. Istanbul'un aldi1 gd¢ uzak illerden oldu.
Istanbul'a gég, Ikinci DiinyaSavasi'na kadar olan dénemde diisiik diizeyli bir seyir
izledi. Savas ve sonrasi donemise, sermaye birikiminin sanayiye aktarilabilecek
miktara yaklastig1 yillardir. istanbulsundugu olanaklarla Anadolu sermayesi icin
onemli bir cekim merkezi oldu. Sosyal veekonomik degisim ve doniisiim eskiden
beri sanayi ve ticaret merkezi olan Istanbul'uoncelikle etkiledi. Istanbul'a gelen
gruplarin biiylik kismi issizlik sorunuyla karsilagincaproblemler ortaya ¢ikti. Bu
problemler Istanbul'a gd¢ edenlerin buradaki yasambicimine ekonomik ve sosyal
nedenlerle ayak uyduramamalari, bunun sonucu olaraksu¢ isleme egilimi ve

potansiyelinin artmasi ve aile i¢i huzursuzluklardi (Mantran, 1996).

Ekonomik alanda, iilkenin merkezi olan Istanbul'un toplumsal hizmetler
alaninda da 6nemli bir islevi vardi.. Ulke geneline gére ¢ok gelismis olan bu
hizmetler, yine de yetersiz diizeyde kalmakta, 6zellikle ¢cevre sagligi ve koruyucu
saglik hizmetleri, biiyiik niifusun gereksinimini karsilamaktan ¢cok uzakti. En fazla
enerji tiiketen, en biiyiilk mali kuruluglarin bulundugu, insaat sektoriiniin kentin
0zel konumu ve emlak rant1 dolayisiyla en hizli gelisme gosterdigi, Tiirkiye'nin
ekonomik hayatini belirleyen holdinglerin en dnemlilerinin ve en biiytliklerinin
kurulu oldugu, ulasim ve turizmin kalbinin attig1 il olarak Istanbul'un Tiirkiye

ekonomisi i¢indeki yeri ve dnemi rakipsizdi.

Ikinci Diinya Savasi yillar1 tiim yokluklara ragmen sehrin fiziki dokusunda
degisimin bagladig1 ancak savasin sebep oldugu kaynak sikintilar1 nedeniyle
sinirlikaldigi donemdi. Sehrin imarma iliskin kayda deger yenilikler esas itibariyle
1940yilinda baslamistir. Savas sonrasinda ise Sirkeci, Sultanahmet, Unkapani

Meydanidiizenlemeleri, Misir Carsisi onarimi ve Taksim Gezi Parki yapilmistir.



1939 yilindanitibaren hizli bir yol ingas1 faaliyete baglamis ve 1948 yilinin sonuna
kadar yol insacaligmalar1 silirmiistiir. Atatiirk Bulvar1 da bu donemde insa
edilmistir. ikinci DiinyaSavasi'nin basinda sehrin yollar1 12 milyon 200 bin
metrekareye ulasmistir (Gedik, 2001).

Savas yillarinda Istanbul basini savasan taraflarin tepkisini ¢ekmemek
icinnormalden daha siki bir sansiir altina alindi. Bazi gazeteler talimatlara
uymadiklar1 icinstireli-siiresiz kapatilabiliyordu, kagit sikintisi sebebi ile sayfa
sinirlamasina tabioluyorlardi. Savasin sikmtilarina ragmen tiyatro temsilleri
siirliyor, at yarislari, futbolmaglar1 yapiliyordu.1940'da yapilan II. Balkan Spor
Senligi Istanbul'a hareket getirdi.Savas sirasinda il seferberlik kurulu Istanbul'da
sivil savunma onlemleri i¢in halkibilinglendirme ¢aligmalar1 yapti. Sigmak olarak
tinel diisiiniildii. Almanlarin Balkanlarainmesi ile Istanbullulardan kenti
bosaltmalar1 istenince buna az sayida kisi uydu.Istanbul'daki teskilatsiz ahsap

evlerde ¢ikan yanginlar savas yillarinda da siirdii (Akad, 1993).

1945 yilinda savasm sona ermesinden sonra Istanbul, bu kez de Soguk Savas
ve ¢ok partili rejim ortaminda yasanan olaylar ve gelismeler dogrultusunda

giderekartan bir ivme ile degisecekti.

2.9. 1950-1965 YILLARI ARASINDA ISTANBUL’ DA KENTLESME

Cumhuriyet tarihimiz Cumhuriyet'in kurulusundan Ikinci Diinya Savasi'na
kadar olan dénem ile ¢ok partili rejimi ve kapitalist goriiniimii ile ikinci Diinya
Savasi sonrast donem genel oOzellikleri itibariyla birbirinden ayrilmaktadir.
1945'ten 6nce devletin biitlin kaynaklar1 Ankara ve Anadolu'ya akmistir. Savas
oncesi ekonomisi, Istanbul'un yeniden insa edilmesi igin gerekli olan higbir
yatirima izin vermemistir. Nitekim yeni bir bagkentle birlikte Anadolu'yu ve yeni
devleti insa etmek, devletin biitiin kaynaklarmi tiiketmistir. Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda eski kentin ahsap mahalleleri ve evleri, Bogazi¢i'ndeki en giizel eski
yalilar ve koskler ya da kent i¢inde ya da disindaki biiyiikbahgeli konaklar ve

koskler eski onemlerini yitirmislerdi. Kiiclik ahsap evler isebakimsizdilar. Eski



kentin Fatih, Siileymaniye ve Cerrahpasa gibi en dnemli bdlgeleri,Anadolu'dan
yeni gelenlere terk edilmis burada oturanlar kentin daha prestijlibdlgelerine, yeni
yeni gelismekte olan kuzeydeki konut alanlarina, batidaki Bakirkdy-Yesilkoy
bolgesine ya da Kadikdy'e taginmiglardir.

Istanbul'un baskent statiisiinii ve ayricaliklarm yitirmesinden sonra yasanan bu
donemde, ikinci Diinya Savasi'na karsin ilgi ¢ekici bir kentsel yenileme dénemi
oldu.Fakat Ziya Ulken'in dedigi gibi, Istanbul'un érgiitlenmemis bir mekansal
yapist vardi.Ciinkii kapladigi alan bir milyondan az bir niifus i¢cin ¢ok genisti ve
ulasim agiyetersizdi. Kirdar'in ¢abalarma karsin istanbul, bir milyonluk bir kent
olarak, ne halkinne de yavas yavas gelismekte olan sanayinin gereksinmelerini
karsilayabilecek altyapiya sahipti. Konut standartlar1 diisiik, yapilar eskiydi. Savas
yillarmm  ardindanhiikiimet yeni yapilar1 O6zendirecek yasalar c¢ikartt

(Kuban,1996).

Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra gdmlekten arabaya, arabadan gdkdelenlere ve
gokdelenlerden kente kadar biitiin Amerikan imgeleri, yasamim her kesiti i¢in
iistiin birstatli niteligi kazandi. Marshall Plani ile iilkeye giren yardim da, kent
imgesini  etkileyensinirsiz  bir  Amerikanlagmanin  gostergesine  doniistii.
Politikacilar i¢in basariya giden enkolay yol kentleri ve iilkeyi yeniden insa etmek

ya da kalkindirmakt.

Birinci Diinya Savas1 ve Kurtulus Savaslari'nda yasadigi sarsintilardan sonra
Istanbul iilke Olcegindeki giiciine Ikinci Diinya Savasi'mi izleyen yillarda
yenidenkavustu. Ikinci Diinya Savasr'nmn bitimi ile beraber savas ekonomisinin
etkilerindenkurtulan Tiirkiye'de niifus artisi, buna paralel olarak da Istanbul'da
niifus artiglarigoriilmistiir. 1945-1950 yillar1 arasinda Tiirkiye'de niifus artis orani

yiizde 11.47 ikenIstanbul'da bu oran yiizde 8.16'yd1 (1.K., 1997).

Istanbul'daki yiizde 8.16'ik oranindaki niifus artist konut sorununu da
beraberinde getirdi. 1950'lerde Istanbul Anadolu'dan goc¢ edengenis Kkitlelerin
akinmna ugradi. 1950'de 983.041 olan kent niifusu, on yil sonral.466.535'e ulasti.
1950-1955 yillar1 arasinda ise Tiirkiye'de, yiizde 15.53, Istanbul'dayiizde 31.49

orani ile biilyiik niifus artis1 olmustu. Istanbul'daki artis orani, bu donemdedaha



cok i¢ gogiin etkisi ile iilke niifus artis oranmin Oniine ge¢mistir. 1955-1960
yillariarasinda Tiirkiye'de yiizde 15.33'liik Istanbul'da ise yiizde 21.40 artis orani
kaydedilmistir (1.K., 1997).

Istanbul, 1950 sonrasinda iilkenin g¢esitli yerlerinden en fazla goc alan kent
olmustur. Goglerle niifusu hizla artan kentte eski yerlesme alanlar:
yogunlasipdolarken bu yerlesmelerin ¢evresindeki il¢eler de hizli bir kentlesme

hareketine konuolmustur.

1950-1960 doneminin bunalimma Basbakan Adnan Menderes kapsamli bir
kalkmma plan1 hazirlayarak care bulmak istemistir. Imara duydugu kisisel ilgi
nedeniyleMenderes'in Istanbul'un gelecekteki gelisimi iizerinde dnemli bir etkisi
olmus ve yenigd¢menlerin yaygin isteklerini siyasal yasamlarmin asil amaci
olarak kullanan sonraki politikacilar i¢in bir érnek olusturmustur. Istanbul, tarihi
boyunca her zaman siyasalamaclarla kullanmilmistir, fakat savas sonrasi bu
donemde yasanan hizli degisim, baskatarihsel degisimlerle es zamanli oldugu i¢in
etkisi cok daha fazla olmustur. Yavas yavasgelismekte olan bir sanayi toplumu

icin bu yillarda kaydedilen go¢ hiz1 denetlenebileceksmirlart agmigtir.

Ikinci olarak, siyasal demokrasi yeterince gelismeden, koy kokenli, yoksul,
toprak sahibi olmayan, cahil ve siyasal tercihleri olmayan genis bir kitle, oy
kanaliyla politik dengeye agirligin1 koymustur. Kirsal kdkenli bu insanlar, hakli
olarak, yiizyillardir géz ardi edildigi bir fiziksel ¢evre i¢cinde yasamis olmanin
yarattig1 duygular1 yenebilmek i¢in, gozlerini uzaklardaki bir bulamik imgeye

cevirmislerdir (Kuban,1996).

Ucgiincii olarak da Bati'dan, 6zelliklede Amerika'dan ithal edilmis bu kent
imgesi, Tirk gelenegine biitiiniiyle yabancidir. Bu temel etmenlere bir de
belediyedrgiitlenmesinin  yetersizligi, uzman eksikligi ve iilkenin yetersiz
ekonomisi eklenmistir.Niifus artis1 ve siirekli go¢, belediye ve hazine arazileri
istiinde gecekondularmyiikselmesine yol ac¢mustir. Devletin  dogrudan
denetimindeki Istanbul Belediyesininprofesyonel plancilari olduk¢a azdir. Ote
yandan kent idaresi halkin artan giinliikisteklerini karsilayacak durumdan

yoksundur. Ustelik Istanbul o zamana kadar yeterlibir alt yapiya sahip de



olamamistir. Yeni caddeler, yliksek yapilar ve arabalarla alt yapiyetersizligi daha

da genis boyutlara ulasmistir (Kuban, 1196).

1950'lerde Istanbul kdylerden gelen genis bir kitlelerin akinina ugramistir.
1950'de 983.041 olan kent niifusu, 10 yil sonra 1.466.535'e ulasmustir. Ilk
gocdalgasiyla gelenler Hali¢ yoresiyle sur disindaki sanayi kuruluslarmin
cevresineyerlesmis, Kagithane ve Zeytinburnu'nda ilk gecekondu mahallelerinin
cekirdekleriolugsmustur. Anadolu yakasinda da o zamanlar Ankara Asfalti diye
anilan karayoluiizerindeki sanayi kuruluslarinin ¢evresinde gecekondulagma

baslamistir (Kuban, 1996).

1951'de kentin tiimiindeki gecekondu sayis1 8.500 iken, 1957'de yalnizca
Zeytinburnu da 26 bin konutta 60 bin kisinin yasadigi bir gecekondu mahallesi
haline gelmistir. Niifusu hizla artan Zeytinburnu, 1957'de il¢e haline gelmistir.
1962 yilina gelindiginde sehirdekigecekondu sayist 78 bine ulagmustir.
Zeytinburnu'nun ardindan Eyilip-Rami sanayi bdlgesinin yakinlarinda, kentin
ikinci biiyiikk gecekondu mahallesi olan Tashtarla ortaya c¢ikmustir. Ik kez
1950'lerdeBulgaristan ve Yugoslavya'dan gelen gd¢menlerin yerlestirilmesiyle
olusan Taslitarla,daha sonra kente Anadolu'dan gelen go¢ akiniyla biiylimiis ve
1963'te Gaziosmanpasaadiyla yeni bir ilce olusturulmustur. Bu yillarda konut
sorununun tiim boyutlariyla en siddetli bicimde yasandig1 kent Istanbul olmustur.
Tirkiye'de kentlesme siirecinin, sanayilesmeden Oncebaslayarak 1950'lerde
patlamas1 ve gilinlimiize degin hizin1 korumasi, kentlerde birkonut sorunu
yaratmistir. Bu sorun beraberinde Istanbul'da gecekondulagsma
olgusunugetirmistir. Ozellikle 1950'den sonra go¢ edenleri barmdiran gecekondu
sayisi siirekliartmis ve artan niifusun yasam kosullarinin diizenlenmesi her gegen
glin zorlasmistir.Gecekondulagsmay1 yaratan ana etmen ise kentlerdeki konut
arzinin yetersizligiolmustur. Konut a¢igin biiyiik bir boliimii gecekondu yapimiyla
karsilanmis ve 195006ncesinde yapilmaya baslayan ilk gecekondulara karsi,
1948'de "Gecekondu MiicadeleYasasi", 1953'te de "yetersiz yapilar" ile ilgili ve
bunlarin yiktirilmasint 6ngdren yasacikartilmistir (Yurt Ansiklopedisi, s.3995-

4020).



Istanbul, 1950 sonrasinda iilkenin cesitli yerlerinden en fazla gd¢ alan
kentolmasiyla birlikte artan niifus eski yerlesme alanlarmi doldururken bu
yerlesmeleringevresindeki ilgelerde hizli bir kentlesme hareketi baslamistir. Bu
hareketin en etkilioldugu ilgceler ise Gaziosmanpasa, Eyiip, Sariyer ve Kartal
olmustur. Istanbul'dagecekondu mahalleleri 1950'lerde kurulmaya baslamstir. ilk
kurulan mahalleler,1950'de kurulan KAgithane ve 1952'de Eyiip Ilgesinin Rami
Bucaginda kurulanTaglitarla gecekondu mahalleleri idi. 1947'de olugmaya
baslayan Zeytinburnu gecekondulari ise, 1957'de 26.000 konut ve 60.000 niifus ile
en hizli gelisen mahallelerden birisi duruma geldi. Bu tiir mahallelerin gelismesi
1960'tan sonra daha da hizlanmstir. Ilk dénem gecekondularindan Kagithane ve
Alibeykdy, sanayi baglantiliyerlesmeler iken, Zeytinburnu gecekondularinin
kokenini Ikinci Diinya savasisonrasmda Balkan Pakti c¢evresinde Tiirkiye-
Yugoslavya arasinda yapilan go¢cmendegisimi ile Tirkiye'ye gelen gd¢men
guruplar1 olusturuyordu. Go¢menlerZeytinburnu'nun yam sira, Sagmalcilar ve
Taglitarla yorelerine de yerlesmislerdi.Taslitarla 1958'de Rami Bucagi'ndan
ayrilarak Goktepe Bucagi oldu (Yurt Ansiklopedisi, s.3994).

1955'te Vatan ve Millet caddelerinin yapimi sirasinda evleri istimlak edilenler
Bayrampasa'nin arazisinin diiz ve yerlesmeye elverisli, Istanbul Belediyesi'nce
sanayil bolgesi olarak belirlenmis olmasi gibi nedenlerle buraya yerlestiler.
1955'ten Once agilan 3-4 fabrikaya yenilerinin eklenmesiyle burada bir isci
mahallesi olustu. Istanbul Bogazinin bati yakasmda bulunan Sariyer ilgesinde
yogun yerlesme alanlar1 bogaz kiyisindayken, 1950 sonlarinda agilan Barbaros
Bulvari'yla Besiktas veEmindnii, Biiyiikdere Caddesi ile Sisli-Taksim ile
baglantinin  giliclenmis olmasi ilgeninic  kesimlerindeki yerlesmelerinin
gelismelerini hizlandirmus, Ayazagadaki sanayide  batiyamaclarinda
gecekondulagmaya yol agmisti. 1954'te Avrupa yakasi i¢cin hazirlanan sanayi
plani, Mecidiyekdy-Levent, Mecidiyekdy-Sisli, Bomonti ve Kasimpasa-
Kagithane arasinda kalan kesimleri sanayiye agmustir. 1955'te yiiriirliige giren
Istanbul Sanayi Plan1 ise Halic'teki sanayi yerlesmesini bir dlciide dondururken,
Topkapi-Rami ve Levent'te yeni sanayi alanlar1 belirlenmistir. 1950'lerin tigiincii

biiyiik gecekondu alan1 Kéagithane g¢evresinde geligsmistir. Yeni sanayi alanlari



acilmas1 Avrupa yakasinda Halkali Anadolu yakasinda ise Maltepe, Kartal gibi
denetim dis1 alanlarin parsellenerek gecekondulagmasina neden olmustur (Yurt

Ansiklopedisi, 5.4001).

Gecekondulagma ile miicadele kapsaminda yeni, ucuz konut yapimi 1950
yilinda Anadolu yakasinda da siirmiis ancak Istanbul'da insaat &zellikle 1951
yilmdaartmistir. 1951 yilinda yapilan ev ve apartmana adedi 3200'i bulmustur.
Ayn1 y1lRami sirtlarinda yapilacak 2000 gogmen evinin temeli atilmistir. 1952'de
go¢men eviingaat1 i¢in yeni kararlar alinmis, Yakuplu ve Murat Bey koyleri
arazilerinin gd¢menlereverilmesi istenmistir. Ote yandan gd¢menler igin biiyiik
sirketlerin para yardimisiirerken Istanbul'da yapilan 2000 gd¢men evinin
swvalarinin dokiilmesi, evlerintoprak zemine oturtulmasi ve evlerin kapilarmin
mukavvadan yapilmasi tepkilericekmistir. 1952 yilinda gecekondulara karsi yeni
evlerin yapimi siirmiistiir. Bufaaliyetler esnasinda sehir de siiratle genislerken
Istanbul'da 10 yilda 18.957 binayapildig: tespit edilmistir. 1951 yilinda resmi
ruhsat olarak 1536's1 ev 1964'ii apartmanve mubhtelif binalar olmak iizere toplam
3461 bina insa edilmistir. Savastan dnce vesonra Istanbul'da konutlasma ilk kez
bu kadar yiiksek seviyelere ulasmustir. Ustelik yapimi kagak da olsa siiren
gecekondular bu sayiya dahil degildir. Istanbul'da 1953yilinda da 8000 ev
yapilmistir. Go¢gmen evleri ve gecekondular bu sayiya dahildegildir. Ayn1 yil bir
sene icinde bin is¢i evi inga edilmesi karar1 da almmistir.336 1953 yilinda
gecekonducularin vakif arazileri ve tapulu arazileri isgal etme problemlerihalka
ucuz arsa dagitilarak asilmaya c¢alisilmistir. Maltepe Belediyesi 1953
yilinda80.25.112 parsel arsay1 6188, 5228, 5218 sayili kanunlardan yararlanarak
ciizi birkarsilikla halka dagitmistir (Cumhuriyet,4 Kasim 1953).

1950 yilindan sonra Istanbul'un sehirlesme hizi oldukga yiikselmistir.
1950'lerin ortasma gelindiginde Istanbul batida Yesilkdy, kuzeyde Levent, doguda
da Bostanci'ya uzanan bir alana yayilmisti. Zeytinburnu, Bakirkdy ve Yesilkoy,
birbirlerinden yesil alanlarla ayrilmig mahalleler durumundaydi. Kentin Bostanci
uzantisinin bahgeli konutlardan olusan seyrek bir dokusu bulunuyordu. 1945'te
Istanbul Belediyesi'ne bagh alanlar 7.000 hektar kadarken 1960'ta bu sayi
28.000'¢ yiikselecekti. Istanbul'un sehirlesme hizinm 1950'den itibaren atmasi



sonucu kent planlamasmin O6niine dort 6nemli sorun ¢ikarmisti. 1950'den sonra
kentin niifus artiginin gerektirdigi konut arzi saglanamamistir. Bunun sonucu
olarak oOnce, Zeytinburnu'ndan baglamak {iizere kentin c¢evresinde gecekondu
mahalleleri olusmaya baslamistir. Ikincisi, istanbul'un plan ve belediye smirlar
disinda kalan alanlari, tarlalar parsellenerek hizla satilmaya baglanmistir. Bu
spekiilatif faaliyet karsisinda Yapi ve Yollar Kanunu'nun hiikiimleri yetersiz
kalmistir. Ugiinciisii, Istanbul'un o zamana kadar diisiiniilmeyen bir hizla
sanayilesmeye baslamasidir. Bu gelisme iizerine sehirde sanayi arsasi talebi hizla
artmis, plan i¢inde bu talebin karsiligi yer almamistir. Dordiinciisii ise ge¢cmise
gore otomobil, dolmus, vb. motorlu araglarin artisinin kent ic¢i trafiginde dar

bogazlaryaratmaya baslamasidir(istanbul Dergisi (1950-1960).

Baslangicta bu sorunlar1 ¢ozmek i¢in bazi kurumsal diizenlemeler yapilmistir.
1956 yilinda Belediyenin sinirlari biiyiitiilmiis, 5656 sayili yasayla belediyelerin
konutyapimindaki gorev alanlar1 genisletilmistir. Konut finansmanma yardimeci
olacak sekildeEmlak Bankasinin programlarinda degisiklikler yapilmistir. Sosyal
Sigorta kaynaklaridevreye sokulmaya calisilarak, 1954 yilinda tapu yasasinda
yapilan bir degisiklikle kat miilkiyetine olanak saglanmistir. Ancak tiim bu

diizenlemeler yasanan hizli kentlesmenin boyutlar1 karsisinda yeterli olamamastir.

Prost'un ayrilmasindan sonra plan i¢in bir revizyon komisyonu kurulmustur.
Bu komisyon Prost'un c¢aligmalarm1  degerlendirerek, planin  kentin
giizellestirilmesiniesas aldigini, kentin ulasim, konut ile ekonomik ve sosyal
sorunlarin1 ¢dzmeyeegilmedigini ve planin yeterli arastrmaya dayanmadigini
ifade ederek elestirmistir. Komisyon bu durum karsisinda Istanbul'u gelisme
alanlar1 ve hinterland1 ile birlikte elealan bir ¢aligma (Bolge Planlama)
baglatilmasmi, 1/5000 ve 1/2000 o6l¢ekli nazmmplanlarin  tamamlanmasini
izleyerek, 1/2000 oOl¢ekli umumi planlara hemenbaslanmasini, bunlar
tamamlanincaya kadar imar uygulamalarmin var olan planlaragdre yapilmasini
onermistir. Komisyonun raporunun kabul gérmesi iizerine mimar ve kent plancisi
Prof. Dr.Kemal Ahmet Aru, mimar Prof. Dr. Ali Mukbil G6kdogan, mimar Cevat
Erbel ilemimar Ord. Prof. Emin Onat'tan olusan "Miisavirler Heyeti" ¢caligmalara

baslamak iizeregdrevlendirilmistir. Boylece Istanbul'un imarinda 1952-1956



arasinda stirecek olan"Miisavirler Heyeti" donemi baslamistir. Bu donemdeki
calismalarin baslicalart 1/500061¢ekli Beyoglu nazim plani, 1/10000 olgekli
sanayi plani, 1/500 6lgekli Beyoglutatbikat planlar1 ve 6zel biirolara yaptirilan

1/2000 Slcekli Bogaz koyleri planidir (Cumhuriyet Donemi istanbul Planlama
Raporlari, 1934-1995).

Tablo 5. istanbul'da insa Edilen Yollar (1954-1955)

Yillar Yollar

Ayvansaray- Yedikule
Sisli- Biiyiikdere
Silahtaraga- Kiigiikkdy
Davutpasa- Metris
Biiylikcekmece- Catalca
Catalca- Karacakoy

1954 Silivri- Sinekli
Yalova- Tagkoprii- Kilig
Yalova- Samanlik- Cinarci-Hamamlar
Kiiciiksu- Umraniye
Topkapi- Iltisak
Catalca- Karakoy
Davutpasa- Metris

Kiiciiksu- Umraniye

Kii¢iikkoy- Silahtaraga
Ayvansaray- Yedikule
Kisikli- Merdivenkoy
Pendik- Kurtkdy
1955 Silahtar- Kemerburgaz
Sisli- Biiyiikdere
Silivri- Sinekli
Catalca- Karacakoy

Kartal- Pendik arasi istinad duvari

Zincirlikuyu- Etiler- Bebek Bogazyolu

Kaynak: (7 Y1l Iginde Vilayet ve Belediyece Yapilan Isler 1949-1955)



1956 yili Istanbul'un imar1 agisindan kritik bir yil olmustur. Bu yilda 6785
sayil1 yeni imar, 6830 sayilt yeni istimldk yasalar1 TBMM'den ge¢mis, ayni
giinlerde donemin basbakani Adnan Menderes Istanbul'da gosterisli bir imar
operasyonu baslatmistir. 1956 yilina gelindiginde Tiirkiye dista 6demeler dengesi
sorunuyla karsilasarak dis bor¢ bulamayacak duruma gelmistir. Ii¢ muhalefetin de
yiikselmesiyle birlikte Menderes iilke i¢inde siyasal destegini artirmak ve disa
kars1 giiciinii gdstermek igin Istanbul'da siyasal amacli bir imar operasyonuna
girismistir. Boyle bir operasyon icin gerekli kaynak kismen ulusal biitceden,
kismen kamu iktisadi kuruluglarinin ve sosyal glivenlik kurumlarmin kaynaklarina
basvurularak kismen de halka yapilacak 6demeler gelistirilerek, biiylik olciide de
enflasyonla saglanmistir (Istanbul Dergisi, 1950-1960).

Bagbakan Adnan Menderes, 23 Eyliill 1956 giinii Istanbul Gazetecileri
Isverenler Sendikasi'nda diizenledigi basm toplantisinda Istanbul igin tasarlanan
imar ¢alismalarii "Istanbul'u Tanmnmayacak kadar degistirecegiz. Sehirdeki
kislalar kaldirilacak, abideler dikilecek. Trafik tikanikligi yapan biitiin
meydanlardaki diglimler ¢oziilecek. Gecekondu davasi halledilecek. Besiktas'ta
biiyiik bir meydan agilacak. Bogaz'da baz1 s1g koylar doldurularak mesire yerleri
yapilacak. Eminonii-Florya arasinda bir sahil yolu yapilacak." sozleriyle
ozetlemistir. 1957 yilindan baslayarak Menderes Istanbul'un imar1 isiyle bizzat
ilgilenmistir. Sehri dolasarak, kamulastirma islemlerini, yapim c¢aligmalarini

denetlemis, yetkililere bizzat talimatlar vermistir.

Imar ¢alismalar1 sirasinda evleri diikkanlar1 imar edilen Istanbullular istimlak
bedellerini diisiik bularak iktidar1 sert bir bicimde elestirmistir. Ote yandan

genisletme ve imar ¢alismalarindan memnun olan Istanbullular da mevcuttu.

Adnan Menderes imar c¢aligmalarma baglamadan Once yaptig1 basin
toplantisinda bu planlamanm {i¢ amaci oldugunu ifade etmisti. Bunlardan birincisi
trafigi rahatlatmakti. Bunun i¢in trafigin diiglimlendigi meydanlar ve ana yollar
yikimlarla genisletilecek, o zamana kadar goriilmemis bir hizda ve genislikte

yollar acilacakti. Ancak bu yollar karayolu miihendislerince kentin topografyasina



ve tarihsel eserlerine duyarlilik gostermeden gergeklesmisti. Bu caligmalar
sirasinda Istanbul'da yikilan bina sayis1 7289'a ulasti. Calismanin ikinci amaci ise
kenti giizellestirmekti. Bu amag, meydanlarin ve camilerin ¢evrelerinin agilmasi
esasma dayanan Hausmanian bir estetik anlayisiin {iriiniiydii. Ugiinciisii ise
camilerin ve dini yapilarin restorasyonu yapilacakti. Bir yandan tutucu
cevrelerden siyasal destek saglamaya doniik bu eylem, ayn1 zamanda Menderes'in
imar operasyonunun tarihi ¢evreyi tahrip ettigi bigcimindeki elestirilere bir yanit
olarak sunulacakti. Bu operasyonun i¢inde kenti ¢evreleyen gecekondu kusaklari

icin bir ¢dziim dnerisi bulunmuyordu (Istanbul Dergisi, 1950-1960).

Istanbul'un imar1 operasyonunun baslangicinda bu kararlarn Basbakanin
kisisel kararlar1 olarak kamuoyuna sunulmasina karsin, ¢ogu kez, Prost ve
MiisavirlerHeyeti planlarinin segmeci bir tutumla, ¢evreye ¢ok daha az duyarli
olarakuygulanmasindan ibaret oldugu kanaati gelismistir. Menderes operasyonun
kurallaridislayan uygulama bi¢imi 6zellikle Mimarlar Odasi'nin muhalefetiyle
karsilanmistir.Bunun iizerine operasyonun mesrulastirilmas: i¢cin yeni planlama
calismalaribaglatilmistir. 1957 yilinda hem uygulamay1 yonlendirmek hem de
kentin tiimii i¢in birdneri gelistirmek iizere Almanya'dan planlama uzmani1 Hogg
cagrilmistir. Hogg'linonerisinde, 1956 yilinda bir ABD firmasina yapilabilirlik
etiidii yaptirilan BogazKopriisii de bulunacakti. Karayollar1 Umum Midiirligii
tarafindan 27 Temmuz 1957'deverilen bilgilere gore Amerikan firmasina
hazirlatilmis olan tatbikat projesinde yapilmasi kararlastirilan kopriiniin toplam
uzunlugu 1340 metre ve kopriiniin iki kulesiarasindaki agiklik da 675 metre olarak
planlanmistr. 2 Aralik 1957 yilinda bir Avrupa-Amerika firmasi olan
Dyckerhoff&Widmann firmasi yapilacak koprii hakkindateknik bir rapor sunarak
insa edilecek kopriiniin bir de planini hazirlamistir. BogazKopriisii hakkindaki 26
Aralik 1958 tarihli rapora gore de kesin projenin 6-8 ay zarfindatamamlanacagi ve
ingaatla ilgili olarak bir Amerikan ve iki Alman firmasinin teklifsundugu
belirtilmektedir. Hogg'liin ¢alismalarinin kamuoyundaki plansizliktartigmalarini
kaldirmaya yetmemesi iizerine 1958 yilinda iller Bankasinca K. Han'daistanbul

Imar ve Planlama Miidiirliigii kurulmustur. Bu biironun miidiirliigiine CevatErbel



getirilmis  ve {inlii Italyan Plancis1  LuigiPiccinato'nun  ydnetiminde

IstanbulMetropoliten Plan1 hazirlanmaya baslanmistir (Cecener, 1995).

Adnan Menderes 1950- 1960 arasinda Demokrat Parti Bagkan1 ve Basbakan
olarak iktidarda kalms, Istanbul'un imar1 1950'lerin ikinci yarisinda kendisi igin
birtutku haline gelmistir. Ancak yapilan ayakiistii planlamalar1 ve uygulamalari
bizzatydnetirken Istanbul igin yapilmis olan planlar1 gdz ard1 ederek380 cesitli
cevrelerdenyogun elestiriler almistir. 1957-1960 yillar1 arasinda agilan yollar
nedeniyle Istanbul'un kiiltiir varhiklar1 biiyiik oranda zarar gérmiistiir. Yol agma
calismalarisirasinda Bizans doneminden kalma kara surlar1 yer yer yikilmus,
Millet Caddesi veVatan Caddesi'nin yapimi smrasinda surlara bliyiik zarar
verilmistir. Emindnii- Unkapaniyolu yapimi sirasinda da surlarin yan sira Bizans
ve Osmanli donemi hanlar yikilmistir.Millet Caddesi'nin acilmasi ile bdlgede
bulunan pek ¢ok cami ve tekke binasina zararverilmis, Simkeshane ile Hasan Pasa
Haninm yaris1 yikilmistir. Karakoy Meydani'n1 Tophane Meydani'na baglamak
amaciyla acilan Kemeralt1 Caddesi'nin yapimi sirasinda da 1850-1920 tarihleri
arasinda yapilmis bazi 6nemli binalar yikilmistir. Yikilan binalardan biri de
Tophane Miisirligi Binasi olmustur. Besiktas'ta da Mimar Sinan'in eseri olan
hamam yikilmis, Uskiidar Iskele Meydani'nin yapiminda ise 40 m. Uzunlugunda
bir bedesten yok edilmistir. Findikli Hamami'nin tiimiiyle yok olmasi da bu

donemin ¢alismalarinin sonucudur (¢egener, 1995).

Mimarlik ve Mimarlik Tarihi alanlarinda 6nde gelen isimlerinden biri olan

Dogan Kuban ise Menderes donemi imar faaliyetlerini sdyle degerlendirmistir:

“Menderes imar1 denilen 4 yillik dénem, Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra
sanayilesmekte gec kalmis yar1 koyli toplumlarin ¢agdas diinya
yorumlarinin i¢ goglerle dolup tasan kentlere yansimasinin 6zgiin bir
ornegidir. Cogu fakir olan bu iilkelerde politik egemenligi ellerine
gecirenler bir balon gibi siirekli sisen metropollerdeki arazinin rant
potansiyelini biitiin diger kentlesme boyutlarini unutarak paraya ¢cevirmeyi
ulusal politika haline getirmisler ve bunu da diinyadaki biiyiik kentlerin

icinden gectikleri deneyimleri goz ardi ederek, cagdaslik uygarlik adina



yaptiklarmi sdylemislerdir. Fakat kokli degisiklik isteklerinin yagmaya
doniismesi politik bir siirecse, kentleri temelden degistirme istegi bir
kiiltiirel stire¢, kentlerin kontrolsiiz biiylimesi ise tarihi ve biyolojik bir
stirectir. 1950'li yillara kadar Tiirkiye'nin i¢inde bulundugu tarihi kosullar,
biiyiik kent topragi spekiilasyonunu kisitlamisti. Zamanla biitiin devlet
politikasin1 kent topragi ranti iizerine yogunlastiran mekanizmalar,
toplumun kiiltiirel davramiglarmi da bu silireci destekleyecek sekilde
yogurmuslardir. Menderes imar1 olgusu gec¢ sanayilesen toplumlarin

kontrol edemedikleri tarihi bir siirecin baslangicidir.” (Kuban, 1996)

1950“den sonra Istanbul’u imar etme cabalar1 temelde iyi niyetli olmalarina
karsimn, kente go¢ eden koyliilerin yaptig1 gecekondu esprisiyle gerceklesmistir. Bu
donemde, yiizeysel yontem ve diisiincelerle yapilan yollar, liman tesisleri
(HenriProsttarafindan onerilen Hali¢ gibi), sanayi ve yerlesime agilan bdlgeler de
birkag yil i¢inde yetersiz kalmis ve “kentsel-kirsallasma” ya da “kirsal-kentlesme™

karisimi bir durum ortaya ¢ikmistir (Kuban, 1996).

Gog, gelisen sanayi ve ingaat faaliyetleri i¢in isglicii, ekonomi i¢in ise tiiketici
grubu yaratmistir. Ailelerin kente gocmeleri ve kalici diizene gegmeleri ise
beraberinde yogun bir konut ve is talebini getirmistir. Kentin sanayisinin, hizla
artan niifusa yetecek kadar is yaratamamasi, isgiicii fazlasinin olusmasina ve fazla
isgilicliniin, isverenler tarafindan ucuz emek olarak kullanilmasina yol a¢gmistir

(Sonmez, 1996).

1960’ 1 yillarda, kentsel mekanin sekillesmesini degistiren diger bir olgu ise,
imarl alanlarda apartmanlagma olarak ortaya ¢ikmistir. Kentsel rantin ve buna
bagl olarakda maliyetlerin artmasi, sanayinin kentin ¢evresine yayilma egilimini
giliclendirmis, cesitli 6zendirme eylemleri ile de desteklenen bu siirecin sonunda,
Anadolu ve Avrupa yakasinda, bugiin sehrin i¢inde kaldig1 goriilen sanayi alanlar1

olugsmustur (Kuban, 1996).

Istanbul’da Cumbhuriyetle birlikte hem sanayiyle kentin biiyiimesi saglanmis

hem de sanayinin neden oldugu tahribatin giderilmesi i¢in calisilmistir. Ancak



bunlar 1960yilinda Marmara Bolgesi Nazim Planlama Biirosu’nun kurulmasina
kadar mevziiimar planlar1 seklinde yapilmistir. 1966 yilinda Sanayi Nazim Plani
yapilmis, 1966yilinda Istanbul Nazim Plan Biirosunun kurulmasindan sonra ilk
Istanbul NazimPlan1 1968’de tamamlanmis, bu plan 1970°de tekrar yapilmus,
1973 ve sonradan1978’de Nazim Planlar Bakanlik onayma sunulmustur. Ancak
Istanbul Nazim Plan11980’de Imar ve Iskan Bakanlig: tarafindan onanmustir. Bu
arada sanayilesme devametmis ve cevre belediyelerde bir¢ok sanayi alani planli

ya da plansiz bir bigimdebiiylimiistiir (Gokcen ve Stimer, 2010).

1960’11 yillarin sonlarindan itibaren kiiciik ve biiyiik sanayi liretimlerinin kent
merkezinde olmasi trafik sikisikligini, cevre kirliligini ve yangin tehlikelerini
beraberinde getirmistir. Bu nedenle kiigiik sanayi siteleri kurularak kent
merkezindeki baski azaltilmaya calisilmistir (Akdag, 2008). Diger taraftan, biiyiik
kuruluslar da Dogu Marmara’nin biitiinlinde yer se¢me egilimine
girmislerdir.Desantralizasyonun gerceklestirilebilmesi i¢in bu biiyiik kuruluslar
desteklenmistir. Zira Nazim Plan’da sanayinin desantralize edilmesi ve kentin

disinda yeni yonetici merkezlerin olusturulmasiongoriilmiistiir.

1960°’da yargilanan Menderes ve yonetiminin itham edildigi suglardan birisi
Istanbul’a yonelik kentsel miidahaleler kapsamindaki istimlak davasidir.
Digersuclamalar ise 06zel miilkiyetin kanunsuzca istimlak edilmesi, kamu
kurumlarminyeni agilan bulvarlarda yer satin almaya zorlanmasi, Atakdy konut
bolgesindeki yolsuzluk (Giil, 2009) olarak zikredilmistir. Durusmalarda 6ne
siiriilen  temeliddia Istanbul’a ydnelik miidahalelerin bir master plan
cercevesindegerceklestirilmemis olmasi ve Basbakan’in kentin basmimar1 olarak
calistigryoniindedir. Ancak Menderes miidahalelerde Prost Plani’n1 kullandigini,
bu planinTirk mimarlar ve plancilar tarafindan revize edildigini ve yapilasma
donemindebunlar proje gelistirdigini ifade ederek kendini savunmustur. Diger
bir deyisleMenderes plan olmadigi yOniindeki iddialar1 reddetmistir.
Durusmalarda konuylailgili tartismalar Istanbul’a ydnelik miidahalelerin modern
bir kent ve Tirkiye ningelismesi i¢in bdlgesel bir gii¢ yaratmak amacima yonelik

oldugunu gostermektedir (Yada Akpimar, 2010).



Bu dénem modern bir kent olusturulmas1 amaci agisindan bir 6nceki donemle
paralellik arz etse de, kalkinmayi, refahi, tarihsel vetoplumsal olanit dncelemesi
bakimmdan farklilasmaktadwr. Kalkimma hedefi o kadar giigliidiir ki, bazi
durumlarda  tarthsel ve  toplumsal boyut ihmal edilebilmektedir.
Zirakalkinmayaacil ihtiya¢ vardir ve bu sorununun ¢oziilerek once kentin sonra

devletinsiyasal giice erismesi gerekmektedir.

Biiyiik sermaye miilkiyet yapismin ¢ok pargali olmasi ve konut yapimini
destekleyecek bir finans sermayesi olmamasi nedeniyle konut yapimina
girmemistir.Kii¢iik sermayenin bu alana yonelmesinde 1950’li yillarda baslayan
ve son halil960’l1 yillarda verilen Kat Miilkiyeti yasasmin Oonemli bir etkisi
olmustur. Budiizenlemeyle birlikte arsa miilkiyeti ile yapimcilik rolleri
farklilasmis ve genis birkitleye sunum yapabilen konut {iretim tiirliniin onii
actlmistir. YapsatciliginTiirkiye kentlesmesinin ayrilmaz bir pargasi haline
gelmesi 1960’11 yillarda gergeklesmistir.Bu sistemde hem yapsatgilar hem de arsa
sahipleri avantajhdir. Yapsat¢muygulamalarin c¢ok hizli gelismesi hem ingaat
sektoriiyle baglantili bagka sektorleridevreye sokmus hem de kente is i¢in
gelenlere Onemli bir isttihdam olanagisunmustur. Bu baglamda yapsat¢i
uygulamanin hemen her paydasi icin ekonomik birfayda olusturdugu sdylenebilir
(Istk ve Pmarcioglu, 2005). Fakat burada onemli olan hususlardan biri, biiylik

sermayenin konumudur.

Yapsat¢t uygulama tiim paydaslarma yarar saglarken kent ekonomisini
canlandirmakta ve bu durum da biiyiilk sermayenin isine yaramaktadir. Zira bu
donemde konut lretimi yerine devlet tarafindan sanayi alaninda yapilacak
yatirimlar desteklenmektedir. Tirkiye’de biiylik sermayenin devletle kurdugu
iligki dikkate alinirsa, tesvik ve tahsisin olmadigi yerde biiylikk sermaye

bulunmamaktadir.

Kamu arazileri azalmaya baslayinca 1965 Kat miilkiyeti yasasi ile kiigiik
bahgeli vetek katli konutlar olan gecekondular yapsat uygulamalarinda
dontismiistiir.Gecekondu sahiplerinin yapsat uygulamalar1 kapsaminda miiteahhit

ile anlasarakkonutlarini apartmana ¢evirdikleri goriilmektedir. Béylece gecekondu



sahiplerimodern bir konuta ve kiralik eve sahip olmuslar, miiteahhitler kar elde
etmisler veinsaat sektorii kentte onemli bir dinamizm olusturmustur. Ozgiin
gecekondu evlerigiderek apartmana doniigmiis, pek cogu atdlye veya diikkani

kapsar sekilde 3—4 katli olarak insa edilmistir (Kocabas, 2010).

Diger taraftan bu donemde, 1960’1 yillarin planlama diisiincesiyle, yapsat¢i
iretime alternatif olarak kooperatifler eliyle konut sunulma bi¢iminin
ozendirilmesine de calisilmistir. Bu donemde Sosyal Sigortalar Kurumu fonlari
kooperatif yoluyla konut sunulmasina izin verilmesi nedeniyle 6nem kazanmis
ancak yayginlasamamistir. Alt gelir gruplarina yonelik konut iiretmesi hedeflenen
Sosyal Sigortalar Kurumu daha ¢ok {iist gelir gruplarma ve kendi ¢alisanlarina

konutiiretmistir (Isik ve Pmarcioglu, 2005).

1967 yilinda daha kapsamli bir toplu konut sunma bicimi ikinci Bes Yillik
Plan’da Onerilmistir. Bu Oneri sermayeninharekete gecirilmesini, talebin
orglitlenmesini, biiyiik arsalarin saglanmasini,burasinin planlamasmin yapilmasini
ve alt yapisinin gergeklestirilmesiniigermektedir. Bu 6lgekteki bir 6neriyi sadece
devlet yapabilecekken, toplu konutgirisimini baslatanlar 6zel sektor ve yerel
yonetimler olmustur. Devletin 1980 Oncesinde ruhsathi konut liretimindeki pay1

%10 olarak kalmistir (Isik ve Pinarcioglu, 2005).

Ozetle ifade edecek olursak, devletin kentsel alan yatirimlarina degil
sanayilesme yatirimlarina oncelik verdigi ve kaynaklarin 6nemli bir kismin1 bu
alana aktardigikat miilkiyetine izin getirildigi, gecekondularin affedildigi bu
donemde, kooperatif vearsa ofisi gibi miidahalelere yeterli kaynak ayrilmamasi
dogrudan kent ekonomisinindesteklenmesiyle 1ilgili bir politikadwr. Kent
ekonomisi ise ithal ikameci bir g¢ercevededesteklenmistir. Dolayisiyla

sanayilesmeyi saglayan sanayicilerin gelismesi planlanmastir.



2.10. iISTANBUL’ UN KENTLESME DUZEYI VE HIZI

Istanbul’ un kentlesme diizeyini daha net gdrebilmek igin Tablo 6’ da yer
verilen bilgiler 151¢1nda gereken agiklamalar bu kisimda yapilacaktir.
Tablo 6.Kentlesme Oranlar1 ve Degisimi
YIL TOPLAM KENT KOY KENTLESME KENTLESME
NUFUS NUFUSU | NUFUSU ORANI (%) ORANINDAKI
DEGISIM (%)
1927 | Tirkiye | 13 648270 | 3 305 879 10 342 391 24,22 -
Istanbul | 806 863 704 825 102 038 87,35 -
1935 | Tiirkiye | 16 158 018 | 3 802 642 12 355376 23,53 - 0,69
Istanbul | 883 599 758 488 125 111 85,84 1,51
1940 | Tiirkiye | 17 820950 | 4 346 249 13 474701 24,39 + 0,86
Istanbul | 991 237 815 638 175 599 17,72 - 3,56
1945 | Tiirkiye | 18790 174 | 4 687 102 14 103 072 24,94 + 0,55
Istanbul | 1078 399 908 050 170 449 84,20 +1,92
1950 | Tiirkiye | 20 947 188 | 5 244 337 15702 851 25,04 +0,1
Istanbul | 1166477 1 002 085 164 392 85,91 +1,71
1955 | Tiirkiye | 24 064 763 | 6 927 343 17 137 420 28,79 + 3,75
Istanbul | 1553 822 1297372 236 450 84,58 -1,33
1960 | Tiirkiye | 27 754 820 | 8 859 731 18 895 089 31,92 + 3,13
Istanbul | 1 882 092 1 506 040 376 052 80,02 - 4,56
1965 | Tiirkiye | 31391421 | 10 805 817 20 585 604 34,42 +2,5
Istanbul | 2293 823 1792071 501 752 78,13 - 1,89
1970 | Tirkiye | 35605176 | 13 691 101 21914 075 38,45 + 4,03
Istanbul | 3019 032 2203 337 815 695 72,98 -5,15
1975 | Tiirkiye | 40 347 719 | 16 869 068 23 478 651 41,81 + 3,36




[stanbul | 3904 588 | 2 648 006 1256 582 67,82 -5,16
1980 | Tiirkiye | 44736957 | 19 645007 | 25091 950 43,91 +2,1
Istanbul | 4741890 | 2909 455 1 832435 61,36 - 6,46
1985 | Tiirkiye | 50 664 458 | 26 865757 | 23 798 701 53,03 +9,12
[stanbul | 5842985 | 5560908 282 077 95,17 + 33,81
1990 | Tirkiye | 56 473 035 | 33 326 351 23 146 684 59,01 + 5,98
[stanbul | 7309190 | 6753929 555261 92,40 -2,75
2000 | Tiirkiye | 67 803927 | 44 006274 | 23 797 653 64,90 + 5,89
[stanbul | 10 018 735 | 9 085 599 933 136 90,69 - 1,71
2007 | Tirkiye | 70 586 256 | 49 747 859 | 20 838 397 70,48 + 5,58
[stanbul | 12573836 | 11 174257 1399 579 88,87 -1,82
2008 | Tirkiye | 71517100 | 53 611 723 17 905 377 74,96 + 4,48
Istanbul | 12 697 164 | 12 569 041 128 123 98,99 + 10,12
2009 | Tirkiye | 72561312 | 54 807 219 17 754 093 75,53 + 0,57
Istanbul | 12915158 | 12 782 960 132 198 98,97 - 0,02
2010 | Tirkiye | 73722988 | 56222356 | 17 500 632 76,26 +0,73
[stanbul | 13255685 | 13 120 596 135 089 98,98 + 0,01
2011 | Tirkiye | 74 724269 | 57385706 | 17 338 563 76,80 + 0,54
[stanbul | 13 624240 | 13 483 052 141 188 98,96 - 0,02

Kaynak: (TUIK, 2010)

Niifusu 20 binden fazla olan yerlesim yerleri kent, il ve ilce merkezlerinde

yasayanlar da kentli niifus olarak kabul edildiginde; Tirkiye’ de; 1927 yilinda

3,3milyon olan kentli niifus, 1950 yilinda 5,2 milyona, 1960 yilinda 8,8 milyona,
1970y1linda 13,6 milyona, 1980 yilinda 19,6 milyona, 1985 yilinda 26,8 milyona,
1990y1linda 33,3 milyona ve 2000 yilinda 44 milyona, 2007 yilinda 49,7 milyona,

2010y1linda 56,2 milyona ve 2011 yilinda 57,3 milyona ulasmistir.

1927-2011 wyillariarasinda, Tiirkiye’ de kentlerde yasayan niifus toplam 54

milyon (yaklasik 17 kat)artmistir. Kdylerde yasayan niifus ise, 1927-1980 yillar1

arasinda artmig, 1980-2011yillar1 arasinda genel olarak azalmistir. (Tablo 6).




Tirkiye’ nin 1927 yilinda % 24,2 olan kentlesme orani; 1950 yilinda % 25,04’
e, 1960 yilinda % 31,92” ye, 1970 yilinda % 38,45 e, 1980 yilinda % 43,91° e,
1985 yilinda % 53,03’ e, 1990 yilinda % 59,01 e, 2000 yilinda % 64,90” a, 2007
yilinda% 70,48’ e ve 2011 yilinda % 76,8’ e yiikselmistir.

Koylerde yasayanlarin orami isedevamli azalarak 2011 yilinda % 23,2 ye
digmiistiir. Tiirkiye’de kentlerde yasayanniifusun toplam niifusun i¢indeki payi,
1927-2011 yillar1 arasinda toplam % 52,58oraninda (yaklasik 3 kat) artmuis,
kentlesme oranindaki en biiyiik degisim % 9,12 1le1980-1985 yillar1 arasinda
gerceklesmistir.

Istanbul’un; 1927 yilinda 704 bin olan kentli niifusu, 1950 yilinda 1,02
milyona, 1960 yilinda 1,5 milyona, 1970 yilinda 2,2 milyona, 1980 yilinda 2,9
milyona, 1985yilinda 5,5 milyona, 1990 yilinda 6,7 milyona, 2000 yilinda 9
milyona, 2007 yilindall,1 milyona, 2010 yilinda 13,1 milyona ve 2011 yilinda

13,4 milyona ulasmistir.

1927-2011 yillar1 arasinda, Istanbul’da kentte (il ve ilge merkezlerinde)
yasayanniifus toplam 12,8 milyon (yaklasik 19 kat) artmustir. Kdyde yasayan
niifusu ise, 1927-1980 yillar1 arasinda artmig, 1980-1985 yillar1 arasinda azalmis,
1985-2007 yillar1 arasinda artmig, 2007-2008 yillar1 arasinda diismiis, 2008-2011

yillar1 arasinda ise tekrar artmigtir.

Istanbul’un 1927 yilinda % 87,35 olan kentlesme orani ise; 1950 yilinda %
85,91° e, 1960 yilinda % 80,02 ye, 1970 yilinda % 72,98’ e, 1980 yilinda %
61,36’ ya, 1985 yilinda % 95,17 ye, 1990 yilinda % 92,40’ a, 2000 yilinda %
90,69’ a, 2007 yilinda % 88,87 ye, 2010 yilinda % 98,98 e ve 2011 yilinda %
98,96’ ya ulagmustir.Kentlesme oranindaki en biiytik degisim % 33,81 ile 1980-

1985 yillar1 arasinda yasanmustir.

Kentlerde yasayan niifus; Tiirkiye’ de ve Istanbul’da, 1927-2011 yillar1
arasinda devamli olarak artmuis, en biylk artis 1980-1985 yillar1 arasinda
yasanmustir. Kentliniifus, Istanbul’da 19 kat artarken, Tiirkiye genelinde 17 kat

artmistir.



Koylerde yasayan niifus ise, Tiirkiye genelinde 1927-1980 yillar1 arasinda
artar, 1980-2011yillar1 arasinda genel olarak azalirken, Istanbul’da 1927-1980
yillar1 arasinda artmig,1980-1985 yillar1 arasinda azalmis, 1985-2007 yillar1
arasinda artmig, 2007-2008 yillar1 arasinda diigsmiis, 2008-2011 yillar1 arasinda

tekrar artmustir.

Tiirkiye ~ve Istanbul’'un yillik kentlesme hizlar1  incelendiginde;
Tiirkiye’nin1927-2011 yillar1 arasinda pozitif bir hizla kentlestigi, en yliksek
kentlesme hizinin% 4,15 ile 1980-1985 yillar1 arasinda gerceklestigi, Istanbul’un
kentlesme hizmin ise,1980-1985 ve 2007-2011 yillar1 disinda kalan diger
donemlerde negatif oldugugoriilmektedir. Bu duruma gore, Tiirkiye her yil belirli
bir hizla kentlesirkenistanbul 1980-1985 ve 2007-2111 yillar1 disinda Tiirkiye’ye

gore daha diislik oranda ve negatif bir hizla kentlesmistir.

Tiirkiye ve Istanbul’un kentlesme hizlarinmn en yiiksek degerine 1980-1985
yillar1 arasinda ulagmasi, daha 6nce de belirtildigi lizere kdyden kente gogiin yani
sira,0zellikle  Turkiye’nin  idari  boliinlis  yapisindaki  degisikliklerden,
Istanbul’unkentlesme hizinin negatif yonde olmasi ise, kentin niifusunun
artmasma karsm,niifusun c¢ogunlugunun il ve ilce merkezlerinde yasamasi
nedeniyle, toplam niifusunkentli niifustan fazla artmasindan, kdy olarak kabul
edilen alanlarin ve buralarda yasayan niifusun az olmasi nedeniyle, niifus
artiglarmin  hesaplamada daha yiiksek oranlara karsilik gelmesinden

kaynaklanmstir.



SONUC

Kentlesmenin tarihsel siirecinde bir doniim noktasi olacak kadar 6neme sahip
olan sanayilesmenin baslamasi ile birlikte; kentlerde niifus artisi,
isboliimiiniinolmasi, uzmanlagmanin artmasi ve islerin farklilagmasi gibi 6zellikler
on planagikmaktadir. Ancak bu gelismeler daha ¢ok gelismis iilkelerde yasanan

doniisiimiitarif etmektedir.

Gelismis {ilkelerde kentlesme, sanayilesme ile birlikte isleyen birsiireg
olmustur. Gilinlimiiziin azgelismis veya gelismekte olan iilkeleri 1ise,
kentlesmesiireclerini sanayilesmis iilkelerin gecen yilizyildaki kentlesmelerinden

cok bagkakosullar i¢inde tamamlamaya caligmaktadirlar

Bu c¢alismada kentsel miidahalelerin neden, nasil ve hangi araclarla
gerceklestigi ortaya konularak, Istanbul’da yasanan doniisiimde siyasetin konumu

biitlinsel bir bicimde anlamlandirilmaya ve agiklanmaya ¢alisilmistir.

19. vyiizyildan itibaren Istanbul’da ii¢ kurucu doniisiim ddneminden
bahsedilebilir. Bunlar, 19. yiizyilin ortalarinda Altinci1 Daire-i Belediyeyle
Beyoglu’nda, Islahat-1 Turuk Komisyonu ile Tarithi Yarimada’da baslayan ilk
donem; istanbul’un baskent dzelligini kaybetmesi ve Prost planinin yapilmasiyla
baslayan ikinci donem ve askeri darbe ve Dalan miidahaleleri ile baslayan {i¢iincii
donemdir. Bu donemlerin kurucu doniisiim donemi olarak tanimlanmalarinin
nedeni kendilerinden sonra gelen miidahaleleri biiyiik 6lgiide etkilemis ve
belirlemis olmalartyla iliskilidir. Bu nedenle Istanbul’a yonelik kentsel
miidahalelerin tarihsel arka plani daha detayli bir bicimde ele alimmistir. Bu

boliimde ortaya konulacak sonuclar bu tarihsel perspektifle degerlendirilmistir.

Bu perspektif kentsel miidahalelerin baslamasinda 19. ylizyilda Bati karsisinda
disiilen siyasi, iktisadi ve toplumsal konumu dikkate almaktadir. Devletin ya
dakentlerin doniisiimiiniin temelinde, bu konumun gii¢clendirilmesine iligkin

cabalar yeralmaktadir. Tktisadi olarak Bat1 kosullarma daha bagimli hale gelmeye



baslayandevletin ve kentlerin doniisimii dogrudan modern iktisadi sisteme
eklemlenmecabasinin bir iriinii olarak degerlendirilebilmektedir. Ancak 19.
yiizyildakimiidahalelerin gerekcelerine ve uygulanma bi¢imlerine bakildiginda,
modern siyasive iktisadi sistemin dayattigi kosullarin yani sira, gii¢lii bir bicimde
modernlesmetalebinin oldugu goriilmektedir. Kentsel miidahalelerin ortaya
ctkmasidaki en 6nemli etkenlerden biri modernlesme stirecidir. Modernlesmenin
getirdigi teknikimkanlar ve yasam bi¢iminin kentte var edilebilmesi i¢in birgok

miidahalegerceklestirilmistir.
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