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TESEKKUR

“Balikesir il Merkezindeki Ortadgretim Ogrencilerinin Devamsizlik Nedenleri
konulu yiiksek lisans tezimin hazirlanmasinda, degerli bilgi ve deneyimlerinden
yararlandigim danisman hocam Yrd. Dog. Dr. Nihat UYANGOR’ e tesekkiirlerimi

sunuyorum.

Balikesir 11 Milli Egitim Miidiirliigii yetkililerine, MEBBIS biriminden Hidayet
KOROL’ a, ARGE biriminden Caner BOREKCI’ ye, arastirma yaptigim okullarin
yOnetici, 6gretmen ve 6grencilerine, beni biiyliten ve yetistiren anne-babama ve yiiksek
lisans caligmalarim sirasinda beni anlayisla karsilayan ve sonsuz destekleyen degerli

esime tesekkiir ederim.
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OZET

ORTAOGRETIM OGRENCILERININ DEVAMSIZLIK
NEDENLERI (BALIKESIR ILi ORNEGI)

Bu aragtirma, Balikesir i1 Milli Egitim Miidiirliigiine bagl ortadgretim

kurumlarindaki devamsizlik nedenlerini belirlemek amaciyla yapilmistir.
Aragtirma nicel boyutlu olup, tarama modelindedir.

Arastirmanin evrenini Balikesir il merkezinde (Altieyliil ve Karesi) bulunan 33
ortaggretim kurumundaki; 3103 6gretmen ve 19689 6grenci olusturmaktadir. (Balikesir
Il MEM ARGE, 2014) Orneklem olarak seckisiz drnekleme yontemi kullanilmustir.
Orneklemi olusturan 1243 6grenci ve 429 &gretmene, Murat Yildiz tarafindan
gelistirilen; ogrenci ve ogretmenler icin ayri ayri olarak hazirlanan  “Ogrenci
Devamsizlik Nedenleri Olgegi” uygulanmustir.

Elde edilen veriler SPSS 16.0 programinda ¢6ziimlenmistir. Arastirmaya katilan
Ogrenci ve Ogretmenlerin kisisel 6zellikleri ile ilgili tanimlayici istatistiksel analizler
icin Frekans (f), Yiizde Alma (%) teknikleri kullanilmistir. Ogretmen ve dgrencilerin
Olgege verdikleri yanitlarin; devamsizlik nedenleri ile 6gretmen ve 6grenci goriislerinin
karsilagtirlmasinda, ~ Ogrencilerin  cinsiyetleri ile  devamsizlik  nedenlerinin
karsilastirilmasinda t-testi, ogrencilerin sosyo-ekonomik diizeyleri ile devamsizlik
nedenlerinin  karsilagtirilmasinda, ogrencilerin  simif seviyeleri ile devamsizlik
nedenlerinin karsilastirilmasinda Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) ve sonrasi
belirlenen anlamli farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigimi belirlemek iizere

tamamlayici post-hoc analiz teknikleri uygulanmistir.

Arastirmada su sonuglara ulasilmistir: Ogrenci ve Ogretmenler devamsizhik
nedenlerinin alt boyutlar1 olan 6gretmenlerden, ailevi ve saglik kaynakli nedenlerde
ayni diistinmektedir. Ancak diger alt boyutlar olan bireysel, okuldan ve okul
idarecilerinden, ¢evresel nedenlerden kaynaklanan devamsizliklarda  farkl

diistinmektedir.

Devamsizlik nedenleri alt boyutlar1 puanlarinin gelir diizeyi degiskenine gore

anlamli bir fark olusturdugundan, devamsizlik nedenlerinin alt boyutlar1 ile sosyo-



ekonomik diizey arasinda farkliliklar gostermektedir. Ancak ailevi nedenler alt boyutu

ile sosyo-ekonomik diizey arasinda anlamli fark bulunmamaktadir.

Devamsizlik nedenleri alt boyutlarinin 6grenci cinsiyeti degiskenine gore
farklilasip farklilasmadigini belirlemek iizere yapilan bagimsiz grup t testi sonuglarina
gore sonug istatiksel olarak anlamli bulunmustur. Devamsizlik nedenlerinin tiim alt
boyutlarda fark erkek 6grenciler lehinedir. Erkek 6grenciler devamsizlik nedenlerinin

biitiin alt boyutlarinda kiz 6grencilerden daha fazla devamsizlik yapmaktadir.

Devamsizlik nedenleri alt boyutlar1 puanlarinin sinif seviyesi degiskenine gore;
anlamli bir fark olusturdugundan, devamsizlik nedenleri alt boyutlar1 ile sinif seviyeleri

arasinda farkliliklar géstermektedir.

Anahtar Kelimeler; Devamsizlik, Ortaogretim, Lise, Okul
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ABSTRACT

THE REASONS OF STUDENTS ABSENTEEISM IN SECONDARY
EDUCATION (The Sample of Balikesir)

This research has been carried out for the purpose of finding out the reasons of
absenteeism among the institutions of secondary education in Balikesir Administration

of National Education.
The research is in quantitative aspect and based on screening model.

The system of this research consists of 3103 teachers and 19689 students at 33
secondary education institutions. Random sampling has been used as sampling method.
In this research, “the survey of student absenteeism reasons”, improved a by Murat
Yildiz was applied seperately to the school managers, teachers and students at high

schools in Karesi and Altieyliil districts in Balikesir.

The data obtained has been analyzed on SPSS 16.0 software. Frequency (f) and
percentage (%) techniques have been used for descriptive statistical analyses concerning
the personal features of teachers and students. The t-test has been applied in comparison
of the responses of teachers and students in the survey on the reasons of absenteeism
and in comparison of the sex and reasons for absenteeism. ANOVA has been applied in
comparison of the socio-economic levels of students and their reasons for absenteeism
and in comparison of the class levels of students and their reasons for absenteeism.
Furthermore, post-hoc analysis techniques have been applied to find out which group

the difference after the analysis is based on.

The following conclusions have been reached in this study. It has been
considered that the students and teachers have the same reasons as the teachers, the sub
dimension of absenteeism reasons based on health and family, but different absenteeism

reasons based on personal aspects, school or school management, and environment.

As the scores at the sub dimensions of absenteeism reasons reveal a significant
difference according to the varieties of economic levels, there are differences between

the sub dimensions of absenteeism reasons and socio-economic levels while there isn’t

vii



a significant difference between the sub dimention of familial reasons and socio -

economic levels.

The consequence has been found statistically significant according to the
concequences of the independent group T test in order to find out whether the sub
dimensions of absenteeism reasons are in favour of the male students. The males, at all
the sub dimensions of absenteeism reasons, tend to have more absences than the

females.

Now that the scores at the sub dimensions of absenteeism reasons generate a
significant difference, differences between the sub dimensions of absenteeism reasons

and the class levels have been seen.

Key words; absenteesim, secondary education, secondary school, school.
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SIMGELER VE KISALTMALAR

Bu arastirmada kullanilan bazi simge ve kisaltmalar, agiklamalar1 ile birlikte

asagida sunulmustur.

Simgeler Agciklama

f Frekans

% Yiizde

X Avritmetik Ortalama

Kisaltmalar Aciklama

MEB Milli Egitim Bakanligt

MEM Milli Egitim Miidiirligi

OSYM Olgme, Secme ve Yerlestirme Merkezi
ERG Egitim Reformu Girigimi

YGS Yiiksek Ogretime Gegis Sinavi
LYS Lisans Yerlestirme Sinavi

TEOG Temel Egitimden Ortadgretime Gegis
e-okul MEB Okul Yonetim Bilgi Sistemi
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BOLUM 1 GIRIS ve AMAC

Bu boliimde problem durumu, arastirmanin amaci, 6nemi, sayiltilar, sinirliliklar

ve tanimlar1 yer almaktadir.

1.1 PROBLEM DURUMU

Egitim, teknoloji ve bilimin ¢ok hizli bir degisim yasadigi diinyada, bireylerin
toplum yasayisinda yerlerini almalart i¢in gerekli bilgi, beceri ve anlayiglari elde
etmelerine, kisiliklerini gelistirmelerine okul i¢cinde veya disinda, dogrudan veya dolayl
olarak yardim etme siirecidir. Okul, egitim sisteminin genel ve 6zel amaglar1 ile temel
ilkeleri dogrultusunda, Ogrenciye istendik bilgi, beceri ve davraniglarin bilimsel
yontemlerle kazandirildigr egitim orgiitiidiir (Demirtas ve Giines, 2003, s. 109).
Ortadgretim, bireyi iist egitim kurumuna ve hayata hazirlayan kurumlardir. Bu sebeple
ogrenciler i¢in aktif olarak gecirmeleri gereken bir siiregtir. Bunu saglamak iginde
ogrencilerin okula devam etmeleri gerekmektedir. Devamsizlik, 6grencilerin okula
aralikli gelmeme veya hi¢ gelmeme durumlarini ifade eder. Ogrencilerin okula devam
etmeleri, onlarin akademik basarilarini etkilemektedir. Ogrencinin okula devamini
etkileyen ¢ok sayida etmen bulunmaktadir (Silah, 2003, s.103).Bunlar okuldan,
ogretmenden, aileden, Ogrencinin kendisinden ve diger etkenlerden kaynakh
olabilmektedir. Devamsizliklarin bu kategorilerden en ¢ok hangi gruba bagl olarak

gerceklestigini belirlemek, problem durumu olarak ortaya ¢ikmaistir.

1.2.AMAC

Ogrenci  devamsizliklarmin  &nlenebilmesi  i¢in, &ncelikle devamsizlik
nedenlerinin belirlenmesine ihtiyag vardir. Bu nedenle arastirmanin genel amaci,

Ortadgretim okullarinda 6grenim gormekte olan dgrencilerin, devamsizlik nedenlerinin



belirlenmesidir. Bu genel amaci gergeklestirmek icin asagidaki sorulara cevap
aranmigtir.
1. Ogrenci devamsizliklarinda;

a. Bireysel nedenler,

b. Ogretmenlerden kaynaklanan nedenler,

c. Okul ve okul idarecilerinden kaynaklanan nedenler,
d. Ailevi nedenler,

e. Saglik nedenleri,

e. Cevresel kaynakli nedenler, nelerdir?

2. Devamsizlik nedenleri, o6grenci ve Ogretmen goriislerine gore farklilik
gostermekte midir?

3. Devamsizlik nedenleri ile 6grencilerin sosyo-ekonomik durumlari arasinda fark
var midir?

4. Devamsizlik nedenlerinin ile 6grencilerin cinsiyetleri arasinda fark var midir?

5. Devamsizlik nedenlerinin ile 6grencilerin sinif seviyeleri arasinda fark var

mudir?

1.3.ONEMIi

Ortadgretimde; 6zel, genel ve uzak hedeflerin gergeklesmesi 6grencilerin egitim
ortaminda bulunmasi ve egitim faaliyetlerine etkin katilim1 ile dogru orantilidir. Zorunlu
egitimin 12 yila ¢ikmasiyla birlikte ortadgretim kurumlarinin 6nemi daha da artmagtir.
Bireylerin toplumda iiretken ve verimli bireyler olabilmeleri ile {ist egitim kurumlarina
hazirlanmalar1 i¢in ortadgretim kurumlar1 6nemli bir basamak haline gelmistir.

Teknoloji ve bilimde meydana gelen hizli degisimler ile birlikte diinyadaki
yasam kosullar1 da degismektedir. Bu de8isim sanayi, saglik ve egitimi de
etkilemektedir. Ulkelerin degisen diinya kosullarina ayak uydurabilmesi, degisimin
parcas1 olabilmesi ve degisimlere saglikli bir sekilde uyum saglayabilmesi i¢in egitimin

Onemi artmistir.



Etkili 6grenme ve 6gretme yasantilari egitimde arzu edilen bir durumdur. Bunun
icin 0grencilerin okula devaminin saglanmas1 gerektigi bir gergektir.

Devamin saglanmasi i¢in 6gretmenlerimizin 6grenme ve 0gretme etkinliklerinin
her boyutunda titiz davranmasi, 6grencilerin yas grubu 6zelliklerini dikkate almasi ve
Ogrencilerin giidiillenme diizeylerini yiiksek tutmasi gerekmektedir. Aksi durumlarda
ogrenciler okuldan uzaklagsmaya baglamaktadir.

Ogrenci devamsizliklar bireysel, dgretmen, okul ve okul yoneticisi, aile, saglik
ve cevresel etken kaynakli olabilmektedir. Oncelikle &grencilerin devamsizlik
yapmalarina neden olan etkenlerin belirlenerek, bunlarin ortadan kaldirilmasi
ogrencilerin egitime aktif katilimlart saglama noktasinda 6nemli bir adimdir. Bu adimla
birlikte 6grenme ve 6gretme ortamlari daha verimli hale gelecektir. Boylelikle Milli

Egitim sisteminin 6zel, genel ve uzak hedefleri gerceklesecektir.

1.4. SAYILTILAR

Bu arastirmada; okul yoneticilerinin, 6gretmenlerin ve dgrencilerin verdikleri

cevaplarin tarafsiz oldugu, istekli olarak cevap verildigi, kabul edilmistir.

1.5. SINIRLILIKLAR

Aragtirma 2014-2015 egitim-6gretim yilinda, Balikesir il merkezindeki, Karesi
ve Altieyliil ilgelerinde “Ogrenci Devamsizlik Nedenleri Olgegi * internet ortaminda
dolduran ortadgretim kurumlarindaki 6grencilerin, 6gretmenlerin ve okul yoneticilerinin

verdikleri cevaplar ve bunlarin yorumlariyla sinirli tutulmustur.

1.6. TANIMLAR

Bu arastirmada kullanilan bazi kavramlarin tanimlar sdyledir,
Ortadgretim: Ilkogretime dayali, dort yillik zorunlu, 6rgiin veya yaygin dgrenim veren
genel, mesleki ve teknik 6gretim kurumlariin tiimiinii kapsar. Bu okullar1 bitirenlere
ortadgretim diplomasi verilir (MEB, 1973).
Yonetici: Okul veya kurumlarda miidiir, miidiir bagyardimcisi ve miidiir yardimeilaridir.

Ogrenci: Ortadgretim okul veya kurumlarinda 6rgiin egitim gorenleri tanimlar.



Rehber Ogretmen (Psikolojik Danisman): Egitim-6gretim kurumlarindaki rehberlik ve
psikolojik damigsma servisleri ile rehberlik ve arastirma merkezlerinde Ogrencilere
rehberlik ve psikolojik danisma hizmeti veren, {liniversitelerin psikolojik danigsma ve
rehberlik ile egitimde psikolojik hizmetler alaninda lisans egitimi almis personeldir.
Smif Rehber Ogretmeni: Okul ydnetimince sorumlulugu kendisine verilen sinif/subenin
rehberlik hizmetlerini yiiriiten 6gretmendir.

Brans Ogretmeni: Ortadgretim kurumlarinda brans derslerine (Edebiyat, fizik, kimya
vb.) giren 6gretmenlerdir.

Veli: Ogrencinin anne/babasini veya yasal olarak sorumlulugunu iistlenen kisidir.
Devamsizlik: Kisilerin bulunmasi gereken; okul, isyeri, toplanti vb. yerlerde

bulunmamasit durumudur.



BOLUM 2 GENEL BILGILER

Bu boliimde su basliklara yer verilecektir: Tiirk Milli Egitim Sistemi, Ogrenci
Devamsizligi Kavrammin Tanimlanmasi, Devamsizlik Nedenleri, Devamsizlik ile ilgili

Yasal Durum, Literatiir Arastirmasi.

2.1. TURK MILLIi EGITIiM SIiSTEMi

1739 sayili Milli Egitim Temel Kanuna gore; Tiirk Milli Egitim Sistemi “Orgiin

Egitim” ve “Yaygin Egitim” olmak {izere iki ana boliimden olusmaktadir.
2.1.1. ORGUN EGITIM

Orgiin egitim; okul dncesi egitim, temel egitim(ilkokul ve ortaokul), ortadgretim
ve yliksekdgretim kurumlarini kapsar.

Yaygin egitim, Orgiin egitim yaninda veya disinda diizenlenen egitim
faaliyetlerinin tiimiinii kapsar (MEB, 1973).
Tablo 2. 1.Tiirkiye’deki Orgiin Egitim Sistemi

Egitim Kademesi Siire

Okul Oncesi Egitim Kurumlari Anaokulu (36-66 ay) ve Ana simifi(48-66 ay)

Temel Egitim Kurumlari 4 y1l Tlkokul ve 4 y1l Ortaokul

Ortadgretim (Lise) 4 y1l (Baz1 okullarda +1 y1l Ingilizce
Hazirlik)

Meslek Yiiksekokulu (On Lisans) 2 yil (4 y1illik okullara gecis yapilabilir.)
Lisans 4 yil

Lisansiistii Yiiksek Lisans: 2 yil
Doktora Derecesi: 3-5 yil




2.1.1.1. Okul Oncesi Egitim

Okul oncesi egitimi, mecburi ilkogrenim ¢agina gelmemis cocuklarin egitimini

kapsar. Okul oncesi egitim, anaokulu ve anasiniflarinda verilir.
Anaokulu: 36-66 aylik ¢ocuklarin egitimi amaciyla agilan okullardir.

Ana sinifi: 48-66 aylik ¢ocuklarin egitimi amaciyla orgiin ve yaygin egitim kurumlari

biinyesinde agilan siiflardir.
2.1.1.2. Ilkogretim

Mecburi ilkdgretim ¢ag1 6-13 yas grubundaki ¢ocuklar1 kapsar. Bu ¢ag ¢ocugun
5 yasim bitirdigi yilin eyliil ay1 sonunda baslar, 13 yasini bitirip 14 yasina girdigi yilin
ogretim yili sonunda biter (MEB, 1973).

[Ikogretim kurumlari; dért yil siireli ve zorunlu ilkokullar ile dort yil siireli,
zorunlu ve farkli programlar arasinda tercihe imkan veren ortaokullar ile imam-hatip
ortaokullarindan olusur. Ortaokullar ile imam-hatip ortaokullarinda lise egitimini
destekleyecek sekilde dgrencilerin yetenek, gelisim ve tercihlerine gore secimlik dersler
olusturulur. Ortaokul ve liselerde, Kur’an-1 Kerim ve Hz. Peygamberimizin hayati,

istege bagl segmeli ders olarak okutulur.

Niifusun az ve dagmik oldugu yerlerde, koyler gruplastirilarak, merkezi
durumda olan koylerde ilkdgretim bolge okullart ve bunlara bagli pansiyonlar,
gruplagtirmanin miimkiin olmadigi yerlerde yatili ilkdgretim bolge okullart kurulur

(MEB, 1973).
2.1.1.3. Ortadgretim

Ortadgretim, ilkogretime dayali, dort yillik zorunlu, 6rgiin veya yaygin 6grenim
veren genel, mesleki ve teknik Ogretim kurumlarinin tiimiinii kapsar. Bu okullar

bitirenlere ortadgretim diplomasi verilir (MEB, 1973).

[Ikdgretimini tamamlayan ve ortadgretime girmeye hak kazanmis olan her
ogrenci, ortadgretime devam etmek ve ortadgretim imkanlarindan ilgi, istidat ve
kabiliyetleri dlgiisiinde yararlanmak hakkina sahiptir (MEB, 1973).

Genel Ortadgretim Tiirleri:

Anadolu Liseleri



Fen Liseleri
Mesleki ve Teknik Anadolu Liseleri
Imam Hatip Lisesi
Anadolu Giizel Sanatlar Liseleri
Sosyal Bilimler Liseleri
Spor Liseleri
Ortadgretim kurumlarina giris merkezi bir sinavla ve ilkogretimdeki basarisina
gore olmaktadir. Anadolu Gilizel Sanatlar liseleri ile Spor liselerine ise yetenek sinaviyla
ogrenci almmaktadir. 12 yillik zorunlu egitimini tamamlayan 6grencilere egitimlerini

tamamladiklarin1 gosteren “Diploma” verilir.
Anadolu Lisesi:

Yabanci dil dersinin agirlikli olarak verildigi ve bazi1 Anadolu liselerinde bir yil
yabanci dil hazirlik smifi okunan liselerdir. Ikinci bir yabanci dil segenekleri vardir.

Fen Lisesi:

Fen Bilimleri’ ne 6zel ilgi ve yetenegi olan 6grencilere yonelik liselerdir. Bu

okullarda tiniversitelerin fen bilimleri alanlarina yerlestirmek tizere 6grenci yetistirilir.
Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi:

Mesleki ve teknik Anadolu liseleri; tilkemiz endiistrisinin ve hizmet sektOrtiniin
gereksinim duydugu is alanlarma orta kademe teknik insan gilicii yetistiren ve

ogrencileri kendi alan ve dallarinda yiiksekdgretime hazirlayan 6gretim kurumlaridir.
Imam - Hatip Lisesi:

Imamlik, hatiplik ve Kur'an kursu 6greticiligi gibi dini hizmetlerin yerine
getirilmesi ile gorevli elemanlar1 yetistirmek iizere, Milli Egitim Bakanligi’nca agilan
ortadgretim sistemi i¢cinde hem meslege hem de yliksekdgrenime hazirlayici programlar

uygulayan 6gretim kurumlaridir.
Sosyal Bilimler Lisesi:

Sosyal Bilimlere 6zel ilgi ve yetenegi olan Ggrencilere yonelik liselerdir. Bu
okullarda tniversitelerin sosyal bilimler alanlarina yerlestirmek iizere Ggrenci

yetistirilir.



Giizel Sanatlar Lisesi:

Glizel Sanatlar alanlarinda 6zel ilgi ve becerileri olan ¢ocuklari kiigiik yaslardan
itibaren yetistirmek tizere agilan liselerdir.

2.1.1.4. Yiiksekogretim

Yiiksekdgretim, orta 6gretime dayali en az iki yillik yiikksekdgrenim veren egitim

kurumlarmin timiini kapsar.

Yiiksekogretim kurumlar1 sunlardir:

1. Universiteler,

2. Fakiilteler,

3. Enstitiiler,

4. Yiksekokullar,

5. Konservatuvarlar,

6. Meslek yiiksekokullari

7. Uygulama ve arastirma merkezleri (MEB, 1973).

Yiiksekogretim, milli egitim sistemi g¢ercevesinde, Ogrencileri lisans Oncesi,
lisans ve lisansiistii seviyelerinde yetistiren bir biitiinliik i¢inde diizenlenir. Bu biitiinliik
icinde ¢esitli gorevleri yerine getiren ve farkli seviyelerde 0gretim yapan kuruluslar
bulunur. Farkli seviyeler ve kuruluslar arasinda 6grencilere kabiliyetlerine gore, yatay
ve dikey gegis yollart agik tutulur (MEB, 1973).

Tiirkiye’de 2013 yili itibariyle 81 ilimizde 174 {iniversite vardir. Bunlardan
107’si devlet tiniversitesi, 60’1 vakif iiniversitesidir. 7 tanesi de vakif meslek

yiiksekokuludur.
2.1.2. YAYGIN EGITiM

Yaygin egitim, Orgiin egitim sistemine hi¢ girmemis, herhangi bir egitim
kademesinde bulunan veya bu kademelerden birinden ayrilmis olan bireyleri kapsar. Bu
nedenle toplumun her kesimine ve degisik alanlarda bilgi beceri kazandirma amaci
giiden bir egitim tiirtidiir.

Yaygin egitimin amaclari:

e Yetiskinlere okuma-yazma 6gretmek

e Temel bilgiler vermek



e Ogrencilerin en son devam ettikleri 6grenim kademesinde edindikleri bilgi ve
kabiliyetlerini gelistirmek
e Hayatlarim1 kazanmalarini saglayacak yeni imkanlar sunmak
Yaygin egitim, Orgiin egitim ile birbirini tamamlayacak, gereginde ayni1 vasiflari
kazandirabilecek ve birbirinin her tiirli imkanlarindan yararlanacak bigimde bir
biitiinliik iginde diizenlenir. Yaygin egitim, genel ve mesleki - teknik olmak tizere iki
temel boliimden meydana gelir. Bu boliimler birbirini destekleyici bi¢imde hazirlanir
(MEB, 1973).
Tirk Milli Egitim Sistemini bu sekilde agiklandiktan sonra, arastirmamizin

konusu olan devamsizlik kavraminin tanimlanmasi yerinde olacaktir.

2.2. OGRENCI DEVAMSIZLIGI KAVRAMININ
TANIMLANMASI

Ortadgretim Kurumlar1 Yonetmeligi ve e-okul sistemi incelendiginde
devamsizlikla ilgili, o6ziirli ve Oziirsiiz devamsizlik kavramlarinin  kullanildigi
gorilmiustir.

e-okulda oOziirlii devamsizlikla ilgili; basar1 degerlenmesinde devamsizlik
toplamina dahil olanlar ve basar1 degerlendirmesinde devamsizlik toplamima dahil
olmayanlar seklinde ayirima gidildigi gorilmustiir:

e Basar degerlenmesinde devamsizlik toplamina dahil olanlar; gdzaltina alinma,
izinli, okuldan uzaklastirma, raporlu, saglik kurulu, sevkli, tutuklanma.
e Basan degerlendirmesinde devamsizlik toplamina dahil olmayanlar; dogal afet,
faaliyet, ge¢ gelme, nobetei, tedbir karari, yangin.
Oziirli devamsizlikla ilgili yukaridaki agiklamalardan sonra, oziirlii ve 6ziirsiiz
devamsizligi su sekilde tanimlayabiliriz;

Oziirlii devamsizlik: Ogrencinin gdzaltina alinma, izinli, okuldan uzaklastirma,
rapor, saglik kurulu raporu, sevk, tutuklanma, dogal afet, faaliyet, ge¢ gelme, ndbetei,
tedbir karari, yangin nedeniyle/nedenleriyle okulda bulun(a)mama durumu seklinde
tanimlayabiliriz,

Oziirsiiz devamsizlik: Ogrencinin 6ziirli devamsizlikta tanimlanan durumlar

haricinde okulda bulun(a)mama durumunu ifade eder.



ERG’ nin (2007) “Egitim Sisteminden Diplomasiz Ayrilma Sorunu ve Cozim
Onerileri” konulu calismasinda devamsizlik ile ilgili asagidaki tamimlar1 yaptigi
gorilmektedir.

Siirekli Devamsizligi Olan Ogrenci:10 giin iist {iste mazeretsiz olarak okula
devam etmeyen 6grenciye siirekli devamsiz 6grenci denir.

Egitim sisteminden diplomasiz ayrilma riski tasiyan 6grenci: Bir dnceki dgretim
yilinda devamsizliktan basarisiz sayilip yeni 6gretim yilinin il 15 giliniinde izinsiz olarak
okula devam etmeyen Ogrenciye egitim sisteminden diplomasiz ayrilma riski tasiyan
ogrenci denir. Bu risk grubundaki Ogrencinin kac¢ yildir egitim sistemi diginda
oldugunun bilgi sistemi tarafindan tespit edilmesi ve verilerde belirtilmesi, miidahale
yontemlerini ve oncelikli hedef gruplar belirlemek agisindan gereklidir.

Okula geri kazandirilmis dgrenci: Onceki 6gretim yil(lar)inda devamsizliktan
basarisiz sayilip yeni 6gretim yilinda okula devam etmeye baslayan veya yetistirici
smiflardaki egitimden yararlanan 6grenciye okula geri kazanilmis 6grenci denir (ERG,
2007).

Uluslararas1 alan yazinda devamsizlik kavrami kesin cizgilerle belirtilmemekle
birlikte bu konuda farkli goriisler mevcuttur. Stoll (1990) yaptigi c¢aligmasinda
devamsizligi, mesru bir nedeni olmadan okulda bulunmama olarak tanimlamaktadir.
Webber (2004) ise ¢alismasinda devamsizligi, okul donemi igerisinde mazeretsiz olarak
okulda bulunmama seklinde tanimlamistir. Kearney (2008) yilinda yaptig1 calismasinda
devamsizligi, ilkdgretim veya ortadgretim okullarinda 6ziirlii ya da 0ziirsliz olarak
bulunmama diye tanimlamaktadir. Tirkiye’de kullanilan devamsizlik kavrami bu
tanimlarla benzerlik gostermektedir. Genel anlamda, 6grencilerin okula aralikli gelme
veya uzun sireli gelmeme durumlari devamsizlik  (school absence)  olarak
adlandirilmaktadir.

Ogrencinin okula devamsizliginin tam olarak anlasilabilmesi igin aile, sosyal
cevre ve okul ortaminin her yoniiyle ve bir biitiin olarak taninmasi ve irdelenmesi
gerekmektedir. Ailelerin gocuk yetistirme bicimi ile ailelerin sosyal ve ekonomik
durumu, aile igi iliskiler ve aile i¢i siddet, gencin etiketlenmesi, gencin ve ailesinin
madde bagimliligi, gencin hayati yasamaya deger bulmamasi ve hayata ait
diisiincelerinin katiligi, okula devamsizlig1 beraberinde getirmektedir (Ulusoy ve dig.

2005).
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Okula devamsizlik fiziksel, psikolojik ve toplumsal bircok etmenden
kaynaklanabilen ve G6grencinin akademik basarisin1 olumsuz yonde etkileyebilecegi
diisiiniilen istenmeyen bir 6grenci davranisidir (Altinkurt, 2008).

Devamsizligin nedeni; bireysel, 6gretmen, okul ve okul idaresi, aile, saglik ve

cevresel kaynakli olabilir.

2.3. DEVAMSIZLIK NEDENLERI

Bu bolimde devamsizlik nedenleri ile ilgili su alt basliklara yer verilecektir:
Bireysel Nedenler, Ogretmenlerden Kaynaklanan Nedenler, Okul ve Okul
Idarecilerinde Kaynaklanan Nedenler, Ailevi Nedenler, Saglik Nedenleri, Cevresel

Nedenler.
2.3.1. Bireysel Nedenler:

Ortadgretim siirecinde birey ¢ocukluktan yetiskinlige ge¢is donemi olan ergenlik
donemini yasamaktadir. Bireyi daha iyi taniyabilmek icin ergenligin ne oldugunu
bilmek gerekmektedir.

Ergenlik; ¢cocukluk ve erigkinlik arasinda bir ge¢is donemi olarak isimlendirilir,
“adolescense” kelimesi karsiligi olarak kullanilmaktadir. Ergenlik (adolescense)
bliylime, olgunlasma anlamina gelmektedir. Ergenlikte ¢ocukluktan yetiskinlige
gecerken cesitli fizyolojik, psikoloji ve sosyal degisiklikler olmaktadir (Aydin, 1997).
Ingilizcedeki “Teenage” sozii de 13-19 yaslarindaki dénem olarak ifade edilir. Bu ¢agin
taniminda bedensel ve cinsel gelisimi baslangict ve bitisi belirlenmis olur. Birlesmis
Milletlere gore genc¢ tanimina bakildiginda da 15-25 yaslar1 araligir bilgisine
rastlanmaktadir (Y 6riikoglu, 1989).

Ergenlik fiziksel ve psikolojik degisimlerin, gelisimlerin hizli bir sekilde devam
ettigi donemdir. Bu zaman boyunca biiyiime ve gelisme hi¢ durmaz. Biiyiime viicuttaki
boy ve agirlik artis1 gibi Olclilebilen degerleri kapsar, gelisme ise viicuttaki yapi ve
isleyislerin  olgunlasmast  sonucu  biyolojik islevlerin  kazanilmasmi  ifade
eder (Kulaksizoglu, 2002).

Her degisimin bir uyum siirecini beraberinde getirmesi, doneme kendine 6zgii

bir takim zorluklar katmaktadir. Bu dénemde kim oldugunu, neye deger verecegini,
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neye inanip baglanacagini bulmaya g¢alisan ergen yetiskinlerden (anne-baba) duygusal
bagimsizligim gerceklestirdigi, bir gruba ait olma ihtiyacinin 6n planda oldugu, karsi
cinsle iligkilerinin giderek daha fazla O6nem kazandigi, fiziksel goriiniime iliskin
kaygilarinin arttigi, duygusal alanda inis c¢ikislarla seyreden bir siirecin igine girer.
Bunlarla birlikte okul problemleri, gelecege iligkin plan ve giigliikler, toplumsal
iligkilerde zorluklar yasamas1t muhtemel olan ergenin hem kendi i¢cinde hem de ¢evreyle
iletisimlerinde yogun c¢atigmalarin olabildigi goriilmektedir. S6z konusu durum ergenlik
donemini hem ergenin kendisi hem de ¢evresi i¢in zor bir durum haline getirmekte,
gerek kendi iginde gerekse ¢evresiyle arasindaki iletisimde kendini yetersiz hissettigi ve
caresiz kaldig1 goriilebilmektedir (Unver, 2015).

Diger yandan aileler de siirecin i¢ine dahil olmakta ve sozii edilen giicliikler tim
aile sistemini etkilemekte, sonu¢ olarak donem bir kriz donemi olarak karsimiza
cikabilmektedir. Uyum siirecinde bir takim giicliiklerin olmasi sik¢a karsilasilan bir
durumdur. Kimi ergen bu donemi daha az yipratici etkilere atlatirken kimi i¢in daha
sancili gecebilmektedir. Bu donemde ortaya ¢ikan problemlerin erken taninmasi ve
profesyonel yardim alinmasi donemin daha az hasarla atlatilmas1 ve ileride olusabilecek
olumsuz durumlarin Oniine gegilebilmesi adina O6nem tasimaktadir. Ergenlerle
gerceklestirilen terapi hem kendi i¢inde yasadig giigliikklere hem de aile sistemi ile bir

arada degerlendirilmesine olanak saglar (Aslitiirk, 2015).
2.3.2. Ogretmenlerden Kaynaklanan Nedenler:

Ogrenci devamsizliklarini etkileyen nedenler arasinda 6gretmen-6grenci
iligkileri de onemli bir yer tutmaktadir; 6gretmen-6grenci iligkileri otoriter, demokratik
ve bagibos iliski olarak tanimlanmaktadir. Otoriter Iliski. Otoriter bir 6gretmeni
belirleyen 6zellikler, 6grenciler tizerinde gii¢, hakimiyet ve baski kurma ile elestirel
tulumlara sahip olmadir. Otoriter Ogretmenler smif i¢i kararlarda tek yetkilidirler.
Sinifta her ne yapilacaksa, kimler neleri yapacaksa adim adim 6gretmen belirlemekte;
ogrenciler bir sonraki adimda ne yapilacagindan habersiz kalmaktadirlar. Boyle bir
siifta, 6grenciler arasinda isbirligi olsa bile, buna dgretmen karar vermekte ve hangi
Ogrencilerin birlikte c¢alisacagini 6gretmen belirlemektedir. Otoriter bir 6gretmenin
smiftaki gorevi, 0grencilerin davraniglarini denetlemek ve bagirip korkutmak yoluyla,

siif i¢i diizeni saglamaktir. Bu tlir yonetim anlayisina sahip 6gretmenler, sinif ici
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diizeni saglamada, zora dayali dis denetim mekanizmasini esas almaktadirlar. Otoriter
yonetim anlayigina sahip bir 6gretmenin 6grenciler hakkindaki 6vgii ve elestirileri genel
ve nesnel degil, bireysel ve 6zneldir (Hepburn, 1983,16; Moore, 1989, 196-197).

Demokratik Iliski. Demokratik ydnetim anlayisina sahip gretmenlerde
sorumlulugun 6grencilerle paylasilmasi esastir. Demokratik 6gretmen, sinif diizenini
ogrencilere emir vererek degil, 6grencileri buna tesvik ederek saglamaya ¢aligir. Bu tiir
yonetim bi¢imine sahip bir 6gretmen Ogrencilerine karsi kibar, ilgili ve sicak; ayni
zamanda tutum ve davraniglarinda kararlidir. Demokratik yonetimin esas alindigi
smiflarda diizen, 6grencileri miimkiin oldugunca kararlara katmak ve onlara sorumluluk
vermekle saglanir. Demokratik bir 6gretmen, 6grencileri hem i¢, hem de dis araglar
kullanarak giidiilemeye c¢alisir. Yani, bir yandan ogrencilerin kendi kendilerini
giidiilemesini (self motivation ) saglarken, diger yandan da ddiillendirme, karara katma
ve inisiyatif tanima gibi yollarla, 6grencileri distan giidiillemeye c¢alisir (Woolfolk ve
Nicolich, 1980, 395; Moore, 1989, 197).

Basibos (laissez-faire) Iliski. Basibos ydnetim anlayisina sahip olan dgretmenler
Ogrencileri tamamen serbest birakirlar. Boyle bir 6gretmenin bulundugu sinifta, her sey
ve herkes kendi haline birakilmistir. Bunun dogal sonucu kaostur; boyle bir anlayis sinif
diizeninin bozulmasina, 6grenciler arasinda hayal kirikligi, stres ve moralsizlige; biitiin
bunlarin sonucunda ise verim ve performans disiikliigiine neden olur (Woolfolk ve
Nicolich, 1980, 395 ; Moore , 1989, 197).

Sikicr ders isleyen, otoriter ve basibos iliski anlayisini benimseyen dgretmenler;
ogrencilerde devamsizlik ve akademik basarisizlik gibi istenmeyen Ogrenci

davranislarina yol agmaktadir.
2.3.3. OKkul ve Okul idarecilerinden Kaynaklanan Nedenler:

Okul, hem toplumsal yasamin kiiclik bir 6rnegi hem de belli bir diizen igerisinde
yeni kusaklarin yeteneklerinin gelistirildigi bir mekan ve aileden sonra genglerin
toplumsallagmasina yardim eden bir kurumdur. Okul, 6grenciler i¢in yeni bilgiler
Ogrenilen bir yer ve insan iligkileriyle kendilerini gelistirebilecekleri bir ortamdir. Okul,
ergenin gelisimi ve konusunda fikir veren bir miiessesedir. Okul, bireyin 6-18 yaslar
arasinda giiniin yaklagik “4’linli gecirdigi, orada egitildigi, yeni bilgilerin 6gretildigi bir

yer oldugu gibi aynt zamanda da insan iligkilerinin, toplumsal paylasma ve birlikte
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caligmalarin 6grenildigi ve yeni becerilerin gelistirildigi kiigiik bir toplumsal yerdir.
Toplumsal ve kiiltiirel degerlerin, gelenek ve goreneklerin geng kusaklara aktarildig: ve
onlarin da buna uyum géstermelerinin saglandigi bir alandir (Baymur, 1994).

Okulun, toplumun gen¢ nesilde yeniden yaratildigi bir mekan ve temel
fonksiyonunun ise toplumsal varlik yaratmak oldugunu belirten Durkheim, toplumsal
varligin ise, grubun diisiince, his ve aligkanliklarinin olusturdugu bir sisteme
benzedigini ifade ederek, cocuklarin okulda, ait olduklar1 toplumun ortak inang ve
davranis normlarin1 6grenerek toplumdaki yerlerini aldigini, ¢iinkii okulun temel
fonksiyonunun gen¢ nesilleri toplumdaki ortak yasama hazirlamak oldugunu
sOylemektedir (Akyiiz, 1991).

Ogrencilerin okullarma ydnelik sahip olmalar1 beklenen &nemli duyussal
ozelliklerden biri de, okula baglilik veya okula aidiyet duygusudur. Okula aidiyet
duygusu, Ogrencinin, bireysel olarak okuldaki diger bireyler tarafindan ne olgiide
onaylandigina, saygi duyulduguna, dahil edildigine ve desteklendigine yonelik 6znel
duygu durumunu ifade etmektedir (Akt.: Sari, 2011; Goodenow, 1992a; Goodenow ve
Grady, 1993).

Okulun temel islevlerinin baginda, kiiltiir degerlerini geng¢ kusaklara aktarmanin
yani sira onlarin i¢inde yasadigr kiiltiire uyum gostermelerini saglamak gerekir.
Ergenlik donemindeki duygusal gerginlik ve ilgilerin farklilagmasi, bir yonden ergenin
caligma giiclinii azaltip dengesizlige neden olurken, bir yandan da dikkatin belirli bir
konu iizerinde yogunlagsmasini engeller. Bu durumda olumlu desteklenmeyen ergen
okula devamsizlik yapar ve okulda basarisiz olur. Okulun fiziki sartlari, okul
faaliyetlerinin her 6grencinin katilabilecegi bir bigimde diizenlenmemesi, zor derslerin
ayni giine toplanmasi, okul idarecilerinin otoriter tutumu vb. yonetim etkinliklerinin pek
cogu, dgrenci devamsizliklaria neden olur. Ogrencinin okula kars1 olumlu tutumlar
beslemesi ve okula devaminin saglanmasi i¢in gerekli etkinliklerin yapilmasi énemlidir

(Ozbas, 2010).

2.3.4. Ailevi Nedenler:

Aile, biyolojik iliskiler sonucu insan tiiriiniin devamini saglayan, toplumsallagsma
stirecinin ilk ortaya ¢iktigi, karsilikli iligkilerin belirli kurallara baglandigi, o giine dek

toplumda olusturulmus, 6zdeksel ve tinsel zenginlikleri kusaktan kusaga aktaran,
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biyolojik, psikolojik, ekonomik, toplumsal, hukuksal vb. yonleri bulunan toplumsal bir
birimdir.” (Sayin, 1990).

Ailelerin ¢ocuk yetistirme bigimi ile ailelerin sosyal ve ekonomik durumu, aile
ici iligkiler ve aile i¢i siddet, gencin ge¢misteki olumsuz yasantilari, gencin ve ailesinin
madde bagimliligi, gencin hayati yasamaya deger bulmamasi ve hayata ait
diistincelerinin katiligi, okula devamsizligi beraberinde getirmektedir (Ulusoy ve dig.
2005). Ebeveynlerin ayrilmasi, ailenin ekonomik durumunun yetersiz olmasi, ¢ocugun
egitiminin ailesince dnemsenmemesi, ailenin ¢ocugun okula devam edebilmesi ig¢in
gerekli kosullar1 saglayamamasi, cocugun okuluna zamaninda hazirlanamamasi olarak
siralanabilir (Ozbas, 2010).

Ogrencinin aile ortami, onun davranislarnin temel kaynagidir. Anne babanin
cocuk yetistirme tarzlari, egitim diizeyleri, ailelerin dagilmasi, bosanma gibi pek ¢ok
etken 6grenci davraniglarini etkilemektedir (Ciiceloglu, 1996). Ailede catigma, ailenin
kat1 ve baskici tutumlari, ailenin anlayissiz tutumlari, gocuk yerine konmak, sorumluluk
verilmemesi vb. bir¢ok etmen ¢ocugun okuldaki davranislarini ve dolayisiyla da

ogrencilerin devam durumunu etkileyebilmektedir.
2.3.5. Saghk Nedenleri:

Ogrencilerin kendilerinden kaynaklanan en ©6nemli devamsizlik nedenleri
arasinda yasamakta olduklart herhangi bir hastalik, dersleriyle ilgili sinavlardan disiik

not alma korkusu gibi etkenler yer almaktadir (Sar1 ve Cenkseven, 2008).
2.3.6. Cevresel Nedenler:

Bireyin sosyallesmesinde rol alan onemli sosyal ajanlardan biri arkadaslik
grubudur. Arkadaslar birlikte vakit gecirir, eglenir ve diger faaliyetlerde bulunurlarken
birbirlerini ¢esitli tutum ve davraniglar ile etkilerler ve karsilikli olarak birbirlerinin
sosyallesmesine katkida bulunurlar (Giinay, 1992).

Ogrencinin arkadas cevresi ve yasadig1 ortamdaki sosyal ¢evre de devamsizlik
yapmasinda rol oynayabilmektedir. Ornegin, arkadas grubu basarisiz, okula devamsizlik
yapan veya hi¢ gitmeyen, madde bagimlisi, su¢ islemekte olan kisiler olan 6grencilerin

en ¢ok risk altinda oldugu belirtilmektedir.
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Ogrencinin egitim yagantilarma katithmini olumsuz ydnde etkileyen arkadas
cevreleri, Orglin egitim sisteminden ayri kalmis, kotii aliskanliklart olan ve egitime
iliskin olumlu bakis agisina sahip olmayan kisiler olarak smiflandirilabilir (Ozbas,
2010).

Ozbas’n (2010) “Ilkdgretim Okullarmda Ogrenci Devamsizliginin Nedeni” adli
aragtirmasinda belirttigi gibi, okulu birakmig veya okula karsi olumsuz tutumlar
benimsemis, sug islerine karisma potansiyeli olan kisilerin birbirlerini de etkileyerek
kendilerini okuldan uzak tuttuklar1 sdylenebilir. Bu noktada ergenlige de adim atmakta
olan Ogrencilerin bu tiir arkadaslarina 6zenip onlar gibi olmamasi igten bile degildir.
Carpict bir nokta ise, 6gretmen ve yoneticilerin; dgrencilerin devamsizlik yapmalarina
neden olarak internet kafe ve oyun mekanlarina siklikla gitmelerini gostermistir.
Genellikle okuldan kagma davraniglariyla Ggrenciler okula gelmemekte veya bazi
derslere girmemektedirler. Ayrica bazi katilimcilar muhafazakar bir toplum baskisi
nedeniyle de 6grencilerinin okula devam edemedigini belirtmislerdir (Akiizim, C.ve
digerleri 2014).

Devamsizliga yol agan diger nedenler arasinda, okulun dis ¢evresi, 6grencilerin
sosyo-ekonomik statiileri, kirsal ve kentsel alanlar, cografi o6zellikler, velilerin ve

ogretmenlerin 6grenciden performansinin tizerinde beklentisi sayilmaktadir.

2.4. DEVAMSIZLIK ILE ILGILI YASAL DURUM

Ogretim ile ilgili diizenlemeler Anayasamiz basta olmak {izere cesitli kanun ve
yonetmeliklerce belirlenmistir. Tiirkiye‘de 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu ve
222 sayili [Ikdgretim ve Egitim Kanunu‘na gore 6-18 yas grubunda ki tiim kiz ve erkek
cocuklar i¢in 12 yillik egitim zorunludur. Ancak, giiniimiizde okullara kayitli oldugu
halde ¢esitli nedenlerle egitimini siirdiirme konusunda basarisiz olma riski tasiyan pek

cok 6grenci vardir (Pehlivan, 2006).
2.4.1. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi

7.11.1982 kabul tarihli Anayasamizin 42. maddesi “Egitim ve Ogrenim Hakki ve
Odevi” bashigim tasir ve asagidaki gibidir:

e Kimse, egitim ve dgrenim hakkindan yoksun birakilamaz.
e  Ogrenim hakkinin kapsami kanunla tespit edilir ve diizenlenir.
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e Egitim ve Ogretim, Atatiirk ilkeleri ve inkilaplar1 dogrultusunda,
cagdas bilim ve egitim esaslarina gore, Devletin gozetim ve denetimi
altinda yapilir. Bu esaslara aykir1 egitim ve dgretim yerleri agilamaz.

e Egitim ve Ogretim hiirriyeti, Anayasaya sadakat borcunu ortadan
kaldirmaz.

e llkdgretim kiz ve erkek biitiin vatandaslar i¢in zorunludur ve Devlet
okullarinda parasizdir.

e Ozel ilk ve orta dereceli okullarin bagli oldugu esaslar, Devlet
okullar1 ile erisilmek istenen seviyeye uygun olarak, kanunla
diizenlenir.

e Devlet, maddi imkanlardan yoksun basarili  6g8rencilerin,
Ogrenimlerini siirdiirebilmeleri amaci ile burslar ve bagka yollarla
gerekli yardimlar1 yapar. Devlet, durumlar1 sebebiyle 6zel egitime
ihtiyaci olanlar1 topluma yararli kilacak tedbirleri alir.

e Egitim ve 6gretim kurumlarinda sadece egitim, 6gretim, arastirma ve
inceleme ile ilgili faaliyetler yiiriitiiliir. Bu faaliyetler her ne suretle
olursa olsun engellenemez.

e Tirkceden baska higbir dil, egitim ve 6gretim kurumlarinda Tiirk
vatandaslarina ana dilleri olarak okutulamaz ve 6gretilemez. Egitim
ve Ogretim kurumlarinda okutulacak yabanci diller ile yabanct dille
egitim ve Ogretim yapan okullarin tabi olacagi esaslar kanunla
diizenlenir. Milletlerarasi antlasma hiiktimleri saklidir.

2.4.2. 1739 Sayih Milli Egitim Temel Kanunu:

14.06.1973 kabul tarihli Kanunun 8., 26. ve 27. maddeleri “Egitimde Esitlik Ve

[Ikdgretimin Zorunlulugu” ile ilgili maddelerdir:

Madde 8 — Egitimde kadin, erkek herkese firsat ve imkan esitligi
saglanir.

Maddi imkénlardan yoksun basarili Ggrencilerin en yiiksek egitim
kademelerine kadar Ogrenim gormelerini saglamak amaciyla parasiz
yatililik, burs, kredi ve baska yollarla gerekli yardimlar yapilir.

Ozel egitime ve korunmaya muhta¢ ¢ocuklari yetistirmek igin ozel
tedbirler alinir.

Madde 26 - (Degisik: 30/3/2012 - 6287/10 md.) Ortadgretim,
ilkogretime dayali, dort yillik zorunlu, 6rgiin veya yaygin 6grenim veren
genel, mesleki ve teknik Ogretim kurumlarinin tiimiini kapsar. Bu
okullar bitirenlere ortadgretim diplomasi verilir.

Madde 27 —ilkdgretimini tamamlayan ve ortadgretime girmeye hak
kazanmis olan her 6grenci, ortadgretime devam etmek ve ortadgretim
imkanlarindan 1lgi, istidat ve kabiliyetleri Olciisiinde yararlanmak
hakkina sahiptir.

Okuloncesi ve yiiksekogretimin aksine ilkokul, ortaokul ve ortadgretim

Ogrencilerin yasal olarak devam etmeleri gereken zorunlu &gretim basamagidir.
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Tiirkiye’de daha dnce 5 yil olan zorunlu 6gretim siiresi 4306 sayili kanunla 1997-1998
Ogretim yilindan itibaren 6-14 yas grubu c¢ag niifusunu kapsayacak sekilde kesintisiz 8
yila ¢ikarilmistir. 2012-2013 6gretim yilindan itibaren 6287 sayili kanunla 14-18 yas

grubu gag niifusunu kapsayacak sekilde kesintisiz 12 yila ¢ikarilmustir.

2.4.3. 222 Sayil ilkogretim ve Egitim Kanunu:

5.1.1961 kabul tarihli Kanunun 52, 53, 54, 55, 56, 57, 58 ve 59. maddeleri
“Okula Devam” ortak ana baslhigini tasimaktadir:

Madde 52 — Her 6grenci velisi yahut vasisi veya aile bagkan1 ¢ocugunun
mecburi ilkdgretim kurumuna muntazaman devamini saglamakla ve 6zrii
yiiziinden okula gidemeyen ¢ocugun durumunu en geg ii¢ giin i¢inde okul
idaresine bildirmekle yiikiimliidiir. Miilki amirler, ilkogretim miifettisleri
ve zabita teskilati ilkdogrenim cagindaki cocuklarin mecburi ilkogretim
kurumlarina devamlarin1 saglamakla veli yahut vasi veya aile
baskanlarina ve okul idarelerine yardimla ve her tiirli tedbiri almakla
vazifelidirler.

Madde 53 — (Degisik: 12/10/1983 - 2917/7 md.)

Okula devam etmeyen Ogrencilerin devamsizlik sebepleri okul
idarelerince ve ilkdgretim miifettiglerince arastirilarak devama engel olan
maddi ve manevi sebeplerin giderilmesine c¢alisilir. Bu sebeplerin
giderilmesi miimkiin olmadig1 takdirde durum, kdylerde muhtara, diger
yerlerde miilki amirlere bildirilir. Bu makamlarca gerekli tedbirler alinir.
Okul idareleriyle muhtar ve miilki amirlerin bu vazifeleri devamsiz
ogrenciler hakkindaki kovusturmanin her sathasinda devam eder.

Madde 54 — 55 inci maddenin ikinci fikrasinda yazili zorlayict sebepler
disinda ¢ocugun ailesi yaninda kalmasii gerektiren ailede oliim,
yaralanma, diigiin, askere gitme, bag, bahge, tarla ve siiriide tarim ve
hastalik savasi yapilmasi gibi sebeplerle 0grencilere bir yil icinde 15
giinli gegmemek tizere okul idarelerince izin verilir.

Madde 55 — (Degisik: 12/10/1983 - 2917/8 md.)

Hastalik, sel, kar, deprem ve yangin gibi okul idaresince takdir edilecek
sebeplerle okula gelemeyen Ogrenciler izinli sayilirlar. Bu hallerin
disinda 53 {incli madde geregince yapilacak tesebbiis ve alinacak
tedbirlere ragmen;

a) Cocugunu okula gondermeyen; b) Verilen izin miiddetini gegiren; c)
Geg nakil yaptiran; d) Okul ¢evresi digina ¢ikarak izini kaybettiren; e)
Cocugunun devamsizlik durumunu Oziirsliz olarak zamaninda okul
idaresine bildirmeyen; Ogrencinin veli veya vasi veya aile baskanlari,
okul idaresince koylerde muhtarliga, diger yerlerde miilki amirlige
hemen bildirilir. Muhtarlar ve miilki amirler en ge¢ ii¢ giin icinde
durumun veli veya vasi veya aile baskanlarina tebligini
saglarlar. (Degisik son ciimle: 24/4/2003-4854/1 md.) Yapilan tebligde
okulca kabul edilecek gegerli sebepler disinda c¢ocugun okula
gonderilmemesi halinde idari para cezasiyla cezalandirilacag bildirilir.
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Madde 56 — (Degisik: 23/1/2008-5728/282 md.)

Muhtarlik¢a veya miilki amirce yapilan teblige ragmen ¢ocugunu okula
gondermeyen veli veya vasiye okul idaresince tespit edilen ¢ocugun
okula devam etmedigi beher giin i¢in onbes Tiirk Lirasi idarl para cezasi
verilir. Bu para cezasina ragmen cocugunu okula gondermeyen veya
gondermeme sebeplerini okul idaresine bildirmeyen ¢ocugun veli veya
vasisine bes yiiz Tiirk Lirasi idari para cezasi verilir.

Madde 57 — (Degisik: 23/1/2008-5728/283 md.)

Okul idareleri ve miilki amirliklerce bu Kanuna goére usulen sorulacak
sorulara cevap vermekten kagmanlar ile gerge§e uymayan beyanda
bulunanlara yiiz Tiirk Liras1 idari para cezasi verilir.

Madde 58 — (Miilga: 24/4/2003-4854/6 md.)

Madde 59 — Ilkégrenim caginda olup da mecburi ilkdgretim kurumlarina
devam etmeyenler, hicbir resmi ve 6zel is yerinde veya her ne surette
olursa olsun calismay1 gerektiren baska yerlerde tiicretli veya lcretsiz
calistiritlamazlar.

[Ikogretim kurumlarma devam ettiklerini belgeleyenler ise, ¢ocuklarin
caligtirilmasini diizenleyen kanun hiikiimleri uygulanmak sartiyla ancak
ders zamanlar1 diginda bu gibi yerlerde calistirilabilirler.

[Ikdgretim caginda bulunan ve mecburi ilkdgretim kurumlarina devam
eden ¢ocuklarin bu kanunda gosterilen ve Milli Egitim Bakanliginca
acilmasina izin verilmis olunanlar disinda, her ne ad altinda kurulmus
olursa olsun, 6zel kurs ve dershanelere kabulii yasaktir.

(Degisik:  23/1/2008-5728/284 md.) Yukaridaki hiikiimlere aykiri
davrananlara dort yliz Tiirk Lirasindan bin Tiirk Lirasina kadar idari para
cezas1 verilir.

(Miilga: 23/1/2008-5728/578 md.)

(Ek: 24/4/2003-4854/5 md.; Degisik altinci fikra: 23/1/2008-5728/284
md.)

2.4.4. Ortaogretim Kurumlari Yonetmeligi:

7 Eyliil 2013 tarihinde 28758 sayili Resmi Gazete’ de yayimlanan Milli Egitim
Bakanlig1 Ortadgretim Kurumlar1 Yonetmeligi’ nin 35. maddesi ge¢ gelme, 36.maddesi

devam-devamsizlik ve ilisik kesme durumunu diizenlemektedir:

MADDE 35—(1) Ge¢ gelme birinci ders saati i¢in belirlenen siire ile
siirlidir. Bu siirenin disindaki ge¢ gelmeler devamsizliktan sayilir.

(2) Geg gelen dgrencilerin derse alinma sekli ve siiresi ders yili1 basinda
ogretmenler kurulunca kararlastirilarak veli ve 6grencilere duyurulur.”
Devam-devamsizlik ve ilisik kesme

MADDE 36-(1) Okula devam zorunludur. Veliler, 6grencilerinin okula
devamini saglamakla yilikiimlidiirler. Milli Egitim Temel Kanununun 26.
maddesi geregince okul yoneticileri, milli egitim midiirleri ve mahalli
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milki idare amirleri 6grencilerin okula kayit ve devamiyla ilgili gerekli
tedbirleri alirlar.

(2) Uygulamayla ilgili olarak;

a) Devamsizlik yapan Ogrenciler, ders O0gretmeni tarafindan yoklama
fisine/e-okul sistemine islenir.

b) Giinlik toplam ders saatinin yarisindan fazla derse gelmeyenlerin
devamsizligi bir giin, diger devamsizliklar ise yarim giin sayilir.

(3) Yurt i¢inde ve yurtdisinda, bilim, tiyatro, spor, miizik, folklor, beceri
yarigmasi ve benzeri egitici-kiiltiirel faaliyetlere ve bunlarin hazirlik
caligmalarina katilan 6grenciler, okula devam edemedikleri siire igin
izinli sayilir ve bu siire devamsizlik siiresinden sayilmaz. Yurt i¢indeki
faaliyetlere katilan  6grencilere milll  egitim  miudirliiklerince,
yurtdigindaki faaliyetlere katilan 6grencilere ise mahalli miilki idare
amirlerince izin verilir. Bu 0grencilerin basari  durumlarinin
belirlenebilmesi i¢in iki ddnem puani almis olmalar1 gerekir.

“(4) Devamsizlik yapan 6grencinin durumu posta, e-posta veya diger
bilisim araglariyla velisine bildirilir, varsa oziir belgesini okul yonetimine
teslim etmesi istenir. Yazili bildirimler; devamsizligin 5 inci, 20 nci ve
40mnc1 giinlerinde tebligatla ilgili mevzuat hiikiimleri dogrultusunda
yapilir ve 6grencinin okula devaminin saglanmasi istenir.”

“(5) Devamsizlik siiresi Oziirsiiz 10 giinii, toplamda 45 giinii asan
ogrenciler, ders puanlar1 ne olursa olsun basarisiz sayilir ve durumlari
yazili olarak velilerine bildirilir. Ancak iiniversite hastaneleri veya egitim
ve aragtirma hastanelerinde kontrol kayith siirekli tedaviyi ya da organ
naklini gerektiren hastalifi bulunanlar ile kaynastirma ve 6zel egitim
gerektiren 6grencilerin Oziirsiiz devamsizlik siiresi 10 glinii gegmemek
kaydryla toplam devamsizlik siiresi 60 giin olarak uygulanir. Devamsizlik
nedeniyle basarisiz sayilan ve dgrenim hakki bulunan ogrenciler takip
eden ogretim yihinda okula devam ettirilir. Ogrenim  hakk
bulunmayanlar ise okulla iligikleri kesilerek A¢ik Ogretim Lisesi veya
Mesleki Actk Ogretim Lisesine gonderilir.”

(6) Ogrencinin devamsizligiyla ilgili velisine yapilacak tebligat islemleri,
iadeli taahhiitlii postayla yapilir. Gerektiginde ayrica tebligatla ilgili
mevzuat hiikiimleri dogrultusunda bilisim araglarindan da yararlanilir.

(7) Ogrencinin devamsizlik yaptig siireye iliskin oziir belgesi veya yazili
veli beyani, Oziir giiniinii takip eden en ge¢ 5 is gilinii iginde okul
yonetimine verilir ve e-okul sistemine islenir. Zorunlu hallerde o6ziir
belgesinin teslim siiresi okul yonetimince 20 is giinlinii agmamak iizere
uzatilabilir.

(8) Telafi programlarina devam zorunludur. Ogrenciler devam etmek
zorunda olduklar1 telafi programina ait Oziirlii Oziirsiiz toplam ders
saatinin en az altida biri kadar devamsizlik yapmalar1 halinde, puanlart ne
olursa olsun basarisiz sayilirlar.

Veli, Ortadgretim Kurumlari Yonetmeliginin 34. maddesi ile su sekilde
tanimlanmistir; 6grencinin anne, baba veya yasal sorumlulugunu istlenen kisi olup

egitim ve dgretim siiresince her 6grencinin bir velisi bulunur (MEB, 2013).
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Velinin devamsizlikla ilgili sorumluluklar1 222 sayili Ilkdgretim ve Egitim
kanununda su sekilde diizenlenmistir; zorunlu 6grenim cagindaki 6grencilerin velileri,
ogrencilerin okula devamini saglamakla yiikiimlidiir. Velilerle birlikte okul
yonetimleri, mili e8itim miudiirliikleri, maarif miifettisleri, muhtarlar ve miilki amirler
ogrencinin okula devamiin saglanmasi konusunda ortak yilikiimliiliiklere sahiptir

(MEB, 1961).

2.5. LITERATUR ARASTIRMASI

Ogrenci devamsizliklari konusunda yapilan kaynak taramasi sonucunda bu
konuda Tiirkiye’de yapilan ¢alismalarin az sayida oldugu tespit edilmistir. Yapilan
ulusal ¢alismalar {i¢ baslikta toplanabilir. Bunlar:

e Doktora diizeyinde; Resmi Genel Liselerde Ogrenci Devamsizlifi ve Buna Doniik
Okul Yonetimi Politikalar1 (Pehlivan, 2006).

e Yiiksek lisans diizeyinde; Adana ili Merkezindeki Ilkdgretim Okulu Ogrencilerinin
Siirekli Devamsizlik Nedenleri (Kadi, 2000).

e Makale diizeyinde; Ogrenci Devamsizliklarmin Nedeni ve Devamsizligin Akademik
Basariya Olan Etkisi (Altinkurt, 2008), Ortadgretim Okullarinda Devamsizlik
Nedenlerine iliskin Ogrenci Gériisleri (Gokyer, 2010), ile Ilkdgretim Okullarinda
Ogrenci Devamsizhiginin Nedenleri (Ozbas, 2010).

e Bildiri diizeyinde; Nitelikli Egitim ve Derse Devam lliskisi (Y1lmaz ve ark., 2007)
baslikli calismalarin yapildigi gortilmiistiir.

Pehlivan‘in (2006) resmi genel liselerdeki 6grenci devamsizliginin nedenlerinin
belirlenmesi ve bu sorunun giderilmesine yonelik olarak uygulanabilecek okul yonetimi
politikalarinin saptanmasi amaciyla yaptig1 tez ¢aligmasinda; liselerde devamsizlik ile
ilgili; birinci boyutta tarama modeli ile 568 dgretmene yaptigi anket ve ikinci boyutta 35
Ogrenci ile yaptifi gorlismeler sonucunda, Ogretmenlerin 6grenci devamsizlik
sebeplerini ailevi (aile ici siddet, kotli muamele, ailenin pargalanmasi, ailenin egitim
diizeyinin diisiik olmasi...), egitimsel (68rencinin ilgi ve yeteneklerine uygun alanlara
gecislerine olanak saglanamamasi, 6gretmenlerin 6grencinin ilgisini ¢ekecek yontemler

kullanmamasi, okul-aile iletisiminin yetersiz olmasi...) ve 6grenci kaynakli (okul dis1
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arkadag grubu, ergenlik sorunlari, okul cevresinde Ogrenciyi ¢eken sinema, kafe gibi

etmenler) nedenler olarak {lige ayirmistir.

Yine aymi ¢alismada devamsizlik yapan Ogrenciler ile yapilan goriismelerde
devamsizlik nedenleri okulda sikilma, okulu ve dersleri sevmeme, arkadaslarin
0zendirmesi ve egitimle ilgili beklentilerin olmamasi olarak saptanmistir. Pehlivan,
calismada elde edilen bulgulardan ¢ikarilan en 6nemli sonucun, devamsizlik konusunda
Ogrenci ve 0gretmenlerin farkl diisiindiiklerinin ortaya ¢ikmasi oldugunu belirtmistir.

Ogrenci devamsizliklar ile ilgili olarak, Kadi (2000) tarafindan yapilan
“Adana 11 Merkezindeki Ilkdgretim Okulu Ogrencilerinin Siirekli Devamsizlik
Nedenleri” konulu tarama modelindeki arastirmasinda; 118 o6grencinin ailesiyle
goriisme yapmis, 64 ilk6gretim miifettisi, 77 yoOnetici ile 692 Ogretmene anket
uygulamis ve asagida verilen sonuglara ulagilmistir;

e Okuldan kaynaklanan nedenler; okul-veli isbirliginin saglanamamasi, 6grencinin
bir veya birden fazla simif tekrar1 yapmasi, okulda rehber 6gretmenin ve rehberlik
calismalarinin yeterli olmamasi.

e Ogrencilerin ailesinden kaynaklanan nedenler; ailelerin ekonomik olanaksizliklari
nedeniyle cocuklarin iggiiciinden yararlanmasi, ailenin g¢ocuguyla yakindan
ilgilenmemesi ve sorunlarin1 paylasmamasi, mevsimlik islerde ¢alisan ailelerin
cocuklarini da yanlarinda ¢alistirmak istemeleri.

e Ogrencilerin kendi kisisel problemlerinden kaynaklanan sebepler; dgrencinin okula
devamii etkileyen zihinsel veya bedensel Ozriiniin olmasi, 6grencinin Kendisini
yasca veya bedence okula gidemeyecek kadar biiylimiis oldugunu diisiinmesi,
ogrencinin psikolojik bir rahatsizliginin olmasi.

e Ogrencilerin arkadas grubu ve ¢evresinden kaynaklanan nedenler; oturulan
mahallenin sosyo-kiiltiirel seviyesinin diisiik olmasi, okuma yasinda olmasina
ragmen okumayip, disarida calisan ¢ocuklarla arkadaslik edilmesi, okulu yarim
birakmus kisilerle arkadaslik edilmesi.

e Ogrencilerin cinsiyet farkindan kaynaklanan nedenler; erkek ¢ocuklarin isgiiciinden
faydalanilmasi ve aileye gelir getirmesi i¢in ¢aligtiritlmasi, kiz ¢ocuklarinin okuma
yazma 6grenmesinin yeterli goriilmesi, ailede ¢ocuk okutulacak ise erkek ¢ocuklarin

okumasina oncelik verilmesi.
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e Diger nedenler; devamsizlik konusunda yasal yaptirimin az ve yetersiz olmasi,
Ogrencinin niifusa ge¢ yazilmasi ile fiziksel olarak yasitlarindan biiyiik olmasi, Milli
Egitimin tiim birimlerinde devam-takip uygulamasiyla ilgili duyarsizligin olmasidir.
Devamsizlik yapan 6grencilerin okula devamini saglayabilmek i¢in; donaniml ve
iyi bir fiziki yapiya kavusmus okullar, nitelikli egitim kadrosunun yetistirilmesi, var
olan egitim calisanlarinin hizmet i¢i egitimler ile yenilenmesi gerekir. Ayrica, iilke
genelinde yeterli bir yaygin egitim, okul-aile iletisimini giiglendirecek formiiller,
dersleri ve okulu sevdirecek program-teknik ve yontemler tespit edilmelidir.
Uyumsuz aile-6grenci ve insan igin rehberlik ¢alismalari, genglerin enerjilerini
olumlu yonde sarf edebilecegi sosyal ve sportif etkinlikler, biitiin bunlari
yapabilecek ulusal bir sermaye ve yeterli egitim payi, ulusal bir ekonomik
reformdur.

Altmkurt (2008) yaptig1 “Ogrenci Devamsizliklarinin Nedeni ve Devamsizligin
Akademik Basariya Olan Etkisi” konulu aragtirmada; devamsizlik ile akademik basari
arasindaki iligkinin belirlenmesini amaglamistir. Tarama modelinde yapilan bu
arastirmada 308 lise d6grencisine anket uygulanmistir. Arastirmanin sonunda asagidaki
sonuclara varilmistir:

e Ogrencilerin yarisi, devamsizlik yapmasinda okul y&netiminin etkisi oldugu
goriisiindedir.

e Ogrencilerin yaklagik beste ikisi devamsizlik yapmasinda Ogretmenlerin etkisi
oldugu goriisiindedir.

e Ogrencilerin yaklasik beste biri ailesinden kaynaklanan nedenlerin devamsizlik
yapmasinda etkili oldugu goriisiindedir.

e Opgrencilerin yaklasik dortte biri ¢evreden kaynaklanan nedenlerin devamsizlik
yapmasinda etkili oldugu goriisiindedir.

e Ogrencilerin beste birinden fazlasi akademik kaygidan kaynaklana nedenlerin
devamsizlik yapmasinda etkili oldugu goriisiindedir.

Gokyer (2010) yaptigi “Ortadgretim Okullarinda Devamsizlik Nedenlerine
Iliskin Ogrenci Goriisleri” konulu anket calismasini 578 dgrenciye uygulamistir.
Tarama modeliyle yapilan arastirmada su sonuglara ulasmustir. Ogrenciler, okuldan
kaynaklanan devamsizliklara en ¢ok disiplinin fazla olmas1 ve derslerin sikici oldugunu

diisiinmelerinin neden oldugunu ifade etmislerdir. Ogrenciler, &gretmenden
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kaynaklanan devamsizliklara, 6gretmenlerin asagilayici ya da kiiciik diisiiriicii tutum ve
davraniglar gostermelerinin ve sinifta ya da okulda ayrimci uygulamalar yapmalarinin
neden oldugunu ifade etmislerdir. Ogrencileri, devamsizlik nedenlerinin en fazla
Ogretmenden kaynaklandigini, en az 1ise aile ve c¢evreden kaynaklandigini
distinmektedirler.

Ozbas (2010) vyaptign “ilkdgretim Okullarinda Ogrenci Devamsizliginin
Nedenleri” adli galismasini Ankara ili Yenimahalle ilgesi Yesilevler Ilkdgretim
okulundaki 3/A smfi dgrencilerine, “Devamsizlik Nedenleri Goriisme Olgegini”
uygulamustir. {Ikogretim okullarinda dgrenci devamsizliginin nedenlerinin incelenmesi
ve Ogrencilerin okullarina tam zamanli olarak devamlarinin saglanmasinda ilgililerce
yapilmasi gerekenlerin belirlenmesi amaglamigtir Arastirma sonuglarina gore, ailenin
cocugun okul yasantilarma iliskin ihtiyaglarin1 karsilayamamasi ve ekonomik
gerekeelerle cocugun isgiiciine ihtiya¢ duymast oOgrencilerin devamsizligina neden
olmaktadir. Aragtirmadan elde edilen sonuglar dogrultusunda ailelere egitimin 6neminin
benimsetilmesi, ekonomik destek saglanmasi ve Ogrencilerin saglik durumlarinin
yakindan izlenmesi konularinda yardimci olunmasina iliskin 6nerilerde bulunulmustur.
Yilmaz ve ark. (2007) yapmis oldugu “Nitelikli Egitim ve Derse Devam Iliskisi” konulu
caligmasinda, derse devam ve Ogrencinin ders performansiyla olan iliskisi
incelenmektedir. S6z konusu inceleme; tiniversitemizin iktisadi ve idari bilimler
fakiiltesinin isletme boliimiiniin {igiincii sinifinda okutulmakta olan iiretim yOnetimi
dersiyle ilgili yapilmistir. Arastirma; %70 kosulunu saglayip yilsonu sinavlarina girme
hakki elde eden toplam 116 lisans Ogrencisi iizerinde yapilarak, 6grencilerin derse
devam sayilariyla yilsonu basari notlar1 arasindaki nicel ve nitel iliskiler parametrik ve
parametrik olmayan istatistiksel testlerle ortaya konulmaya ¢aligilmistir. Sonugta derse
devamin ogrencinin ders performansi iizerinde dogrudan etkili oldugu sonucuna
ulasilmistir.

Uluslararasi literatiir tarandiginda, bakis agilaria gére devamsizlik nedenlerinin
farkliliklar gosterdigi goriilmiistiir. Ogrencilere goére devamsizlik nedenleri can sikintisi,
okuldaki ilgili alanlarinin azligi, gereksiz dersler, cezalandirmalar, 6gretmenlerle kot
iliskiler (Star, 2000; DeKalb, 1999). gibi faktorlerin yani sira, arkadas edinememe,

okula devam etmek icin bir neden gérememe, akran zorbaligi, okuldaki sosyal yalnizlik
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da bulunmaktadir. Literatiir taramasinda karsilasilan diger devamsizlik faktorleri de aile

kaynakli, okul kaynakli ve toplum kaynakli problemler olarak ayrilmaktadir.

Okul terkini 6nleme programlari ile ilgili yapilan bir derlemede (Woods, 1995),

okul veya ilgili kurumun mevcudunun, mevkisinin, ortam giivenliginin, 6§rencinin veya

velinin ihtiyag duyabilecegi hizmetlere erisme imkanmin, miifredat igeriginin ve

ogrencinin gelecek planlarinin birbirine uygunlugunun, 6grencinin hayatini bir biitiin

olarak algilayabilen ilgili Ogretmenlerin 6grenci okul terk problemi ile dogrudan

iliskileri oldugu ifade edilmistir.

(Akt. Ozbas, M. (2010); Crews, (2000) calismasi, bir Ogrencinin okula

devaminin saglanmasindaki rolleri ve sorumluluklart asagidaki gibi siralamistir:

Ogrenciler: Okula devamla ilgili olarak bir numarali sorumluluk 6grencinin
kendisindedir. Ogrencilerin okula devaminin artmasi ve basarmin saglanmasi igin
kaliteli bir egitimin énemini her 6grenci anlamalidir. Ogrenciler, basarili olabilmek
ve toplumda etkin bir rol alabilmek i¢in okula devam etmenin kritik bir énemi
oldugunu kavramak zorundadirlar.

Aileler: Artan 6grenci devami ve basarisinin saglanmasi icin, aileler, etkin olarak
kendi ¢ocuklariin egitimine katilmali ve onlar1 yonlendirmelidirler. Aileler kendi
cocuklarina egitimin 6nemini aktarmak zorundadirlar.

Ogrenme kosullart: dgrenci devaminin artmasi ve okuldaki basarisinin saglanmasi
icin, Ogrencinin 6grenmesini saglayan kosullarin en iyi bigimde olusturulmasi
gerekir. Bu kosullar, 6grencinin ¢aligmak i¢in ¢aba gosterecegi giivenli ve olumlu
bir yer olmalidir. Bu kosullarin olusturulmasi igin ogretmen destek grubu,
yoneticiler ve diger okul personeli yardimei olabilir.

Isyerleri: Isyerleri 6grencilerin iicretli olarak ¢alisip okumak zorunda olduklarinin
farkindadirlar. Onlar, ¢alisan Ogrencilerin, siniftaki gereklilikleri yerine getirip
getirmediklerinden emin olmalidirlar. Cok sayida 6grenci gece ge¢ saatlere kadar
caligmaktadirlar. Isyerleri, okullarla isbirligi yaparak, dgrencilerin okula devaminin
saglanmasi1 cabalarin1 desteklemeli ve calisan Ogrencinin diizenli olarak okula
devam etmesini saglamalidirlar. Eger 6grenci isten sonra okula gitmiyorsa, tekrar
diizenli olarak okula devam etmeye baglayana kadar 6grenci gecici olarak isten

cikarilabilir ya da calisma saatleri azaltilabilir.
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Toplum: Genglerin okula diizenli olarak devam etme karar1 almasinda tiim
toplumun etkin bir rol almasi gerekmektedir. Toplum, okula devam etmeyen
ogrencilerin nerde olduklarindan endise etmelidir. Bu 6grenciler bir problemle
karsilagtiklarinda onlara yardim etmeye hazir olunmalidir. Okuldan kagan
Ogrencilerin varlig, toplumun egitimle ilgili degerlerini yansitmaktadir. Eger
toplum, c¢ocuklarin okula gidip gitmedikleri konusunda endiselenmiyorsa, bu
rahathigin olumsuz etkilerini daha sonra O&grenciler yetiskin olarak topluma

katildiklarinda hissedecektir.
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BOLUM 3 YONTEM

Bu béliimde arastirmanin modeli, evren ve Orneklem, veri toplama araci,

verilerin toplanmasi ve verilerin ¢dziimlenmesine iligkin bilgiler yer almaktadir.

3.1. ARASTIRMANIN MODELI

Aragtirma nicel boyutlu olup tarama modelindedir. Tarama modeli; bir konuya
ya da olaya iligkin katilimcilarin goriislerinin ya da ilgi, beceri, yetenek, tutum vb
ozelliklerini belirlemeyi (Akt.: Biyiikoztirk, S. ve ark.(2013); Fraenkel ve Wallen,
2006), geemiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi
amaglar (Karasar, 2009:77). Bu nedenle tarama modeli se¢ilmistir. Bu aragtirma 2014-
2015 egitim-0gretim yilinda Balikesir ili merkezindeki Karesi ve Altieyliil ilgelerindeki,
ortaggretim kurumlarinda gérev yapan 6gretmenler ile 6grencilerin goriislerini ortaya

koymay1 amaglamaktadir.

3.2. EVREN VE ORNEKLEM

Arastirmanin evreni, Balikesir ili merkezi Karesi ve Altieyliil il¢esindeki resmi
ortadgretim okullarinda goérev yapan 6gretmenler ve d6grencilerdir.

Evreni, 33 ortadgretim kurumundaki; 3103 oOgretmen ve 19689 Ogrenci
olusturmaktadir. (Balikesir I MEM ARGE, 2014). Orneklem olarak seckisiz
ornekleme yontemi kullanilmistir.

Orneklem biiyiikliigiinii belirlemek icin farkli sapma miktarlar1 i¢in uygun
orneklem biiyiikliikleri tablosundan yararlamilmistir (Cingi, 1994). 20000 kisilik
evrende % 95 giiven diizeyi i¢in gerekli biiyiiklik en az 377 kisi olarak belirlenmistir.
Arastirmanin érneklemi,

1243 6grenci ve 429 dgretmen olusturmaktadir.
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3.3. VERILER VE TOPLANMASI

Veri toplama araci olarak Murat Yildiz tarafindan gelistirilen; Ogrenci ve
ogretmenler igin ayri ayr olarak hazirlanan “Ogrenci Devamsizlik Nedenleri Olgegi”
kullanilmistir. Internet ortaminda olusturulan &lgegi Ofretmen ve ogrencilerin
doldurmalar1 istenmistir. Karesi Ilce Milli Egitim Miidiirliigiinden 18/03/2015 tarih ve
27800702/605/2976414 sayili Kaymakamlik onay1 ile arastirma izni alinmistir. (Bkn:
Ek-A) Ogrenci devamsizlik nedenleri &lgeginin, 6grenci ve ogretmenler tarafindan
doldurulmas1 istenmistir. Altieyliil il¢esinde bulunan idarecilere sosyal medya ve
telefon ile ulasilmis ve 6lgek formunu doldurmalar: istenmistir. 1243 6grenciden ve 429
ogretmenden veri toplanmistir. Formu doldurma oncesinde katilimcilara e-posta ve/veya
telefon yoluyla konu ana hatlartyla agiklanmistir. Formlar 18 Mart 2015 - 05 Mayis
2015 tarihleri arasinda 49 giinde toplanmaistir.

3.4. VERILERIN COZUMLENMESI

Verilerin ¢dziimlenmesi icin SPSS 16.0 programi kullanilmistir. Orneklemdeki
ogrenci ve 0gretmenlerin kisisel ozellikleri ile ilgili tanimlayict istatistiksel analizler
i¢in Frekans (f), Yiizde Alma (%) teknikleri kullanilmigtir. Ogretmen ve 6grencilerin
Ol¢ege verdikleri yanitlarin; devamsizlik nedenleri ile 6gretmen ve 6grenci gorlislerinin
karsilagtirlmasinda,  Ogrencilerin  cinsiyetleri ile  devamsizlik  nedenlerinin
karsilagtirilmasinda t-testi, Ogrencilerin sosyo-ekonomik diizeyleri ile devamsizlik
nedenlerinin  karsilagtirilmasinda, ogrencilerin  simif seviyeleri ile devamsizlik
nedenlerinin karsilastirilmasinda Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) ve Sonrasi
belirlenen anlamli farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigimi belirlemek iizere

tamamlayici post-hoc analiz teknikleri uygulanmistir.
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BOLUM 4 BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirmanin  bu béliimiinde ; “Katilime1 Ogrencilerin  Kisisel Bilgileri”,
“Ogrencilerin Devamsizlik Hakkindaki Goériisleri”, “Ogretmenlerin Kisisel Bilgileri”,

“Ogretmenlerin Devamsizlik Hakkindaki Gériisleri” yer almaktadir.

4.1. KATILIMCI OGRENCILERIN KIiSiSEL BIiLGILERI

Bu boliimde oOgrencilerin  kisisel bilgilerine yer verilmistir. “Ogrenci
Devamsizlik Nedenleri Olgegi” uygulanan 1243 dgrencinin, okuduklari smif, cinsiyet,
annesinin hayatta olup olmadigi, babasinin hayatta olup olmadigi, anne ve babanin
birlikte yasayip yasamadigi, annenin meslegi, babanin meslegi, annenin egitim durumu,
babanin egitim durumu, ailenin sahip oldugu ¢ocuk sayisi, ailenin ortalama aylik geliri,
okul disinda maddi gelir saglayacak bir is yapip yapmadigi, evinde bilgisayarin olup
olmadigi, kendine ait bir odasinin olup olmadigi, okuldaki devamsizlik durumu, sinif
tekrarmin olup olmadigi, siirekli tedavi ve kontrol gerektiren bir hastaliginin olup

olmadigina dair sorular yer almaktadir.
4.1.1.0rneklem Grubunun Ogrenim Gordiigii Siniflara Gére Dagilimi

Tablo 4. 1.0grencilerin siif diizeyine gore dagilim sayilar

f %
9.smif 391 31,5
10.s1nmif 335 27
11.smif 323 26
12.smif 194 15,5
Toplam 1243 100,00

29



2014-2015 Egitim-Ogretim Yili Bahar Dénemi’nde, 6grenci devamsizlik
nedenleri olgegi uygulanan 1243 o6grencinin % 31,51 9.sinifta, % 27’si 10.sinifta,
% 26’s1 11.smifta ve % 15,5°1 12.smifta 6grenim gérmektedirler.

Ogrencilerin  6grenim gordiigii simf dagilimindaki bu durumu, yapilacak

istatistiksel karsilagtirmalarda yorumlama agisindan da 6nemlidir.
4.1.2.0rneklem Grubunun Cinsiyete Gore Dagilimi

Tablo 4.2’de 6grencilerin cinsiyet dagilimlart verilmistir.

Tablo 4. 2.0grencilerin Cinsiyetlerin Dagilim1

f %
Kiz 667 53,7
Erkek 576 46,3
Toplam 1243 100,00

Tablo 4.2°de goriildiigh gibi 6grenci devamsizlik nedenleri 6lgegi uygulanan

1243 dgrencinin % 53,7°si kiz ve % 46,3’1 erkek 6grencilerden olugmaktadir.
4.1.3.Babanmin Egitim Durumuna Goére Dagilhim

Tablo 4.3’de arastirmaya katilan Ogrencilerin babalarinin egitim durumlarina
iliskin bilgiler yer almaktadir.
Tablo 4. 3.Babanin egitim dagilimi

f %
Okuma-yazma bilmiyor 6 0,5
Ilkokul 340 27,4
Ortaokul 237 19,1
Lise 335 27
Yiksekokul 236 19,1
Lisans ve lisan usti 89 7,2
Toplam 1243 100
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Babalarim % 0,5’i okuma-yazma bilmemekte, % 27,4°t4 ilkokul mezunu,
% 19,1°i ortaokul mezunu,% 27°si lise mezunu, % 19,1°1 yiiksekokul mezunu ve
% 7,2’si lisans ve lisan iistii mezunudur. Olgege katilan dgrencilerin % 46.9’unun

babalarinin egitim diizeyi ortaokul ve daha alt diizeydedir.
4.1.4.Anne ve Babamin Durumuna Gore Dagilim

Tablo 4.4’da arastirmaya katilan 6grencilerin anne ve babalarinin durumuna ait
bilgiler yer almaktadir.

Tablo 4. 4. Annenin hayatta olup olmadigina dair dagilim

f %
Her ikiside sag 1203 96,8
Babam 6l1dii, annem sag 34 2,7
Annem 6ldi, babam sag 5 0,4
Her ikiside o61dii 1 0,1
Toplam 1243 100

Buna gore, dlgege katilan 6grencilerin % 96,8’ inin anne ve babasinin hayatta,
% 2,7’°sinin babasinin hayatta olmadigi, % 0,4’iiniin annesi hayatta olmadigi, % 0,1’inin

hem annesinin ve hem de babasinin hayatta olmadigi goriilmektedir.
4.1.5.Anne ve Babamin Birlikteligine Gore Dagilim

Tablo 4.5°de 6lgege katilan Ogrencilerin anne ve babalarinin birlikte yasayip
yasamadiklarina dair dagilim verilmistir.

Tablo 4. 5.Anne ve babanin birlikte yasayip yasamadigina dair dagihim

f %
Annem ve babam bosandi 64 51
Annem ve babam ayr1 yastyor 17 1,3
Annem ve babam birlikte yasiyor 1122 90,3
Toplam 1203 96,8
Eksik Gozlem 40 3,2
Toplam 1243 100
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Tablo 4.5. ‘e bakildiginda 6lgege katilan 6grencilerin % 5,1’inin anne ve babast
bosandigi, % 1,4’linlin anne ve babasi ayr1 yasadigi,% 90.3° anne ve babasi birlikte
yasadig1 goriilmektedir. % 3,2°lik eksik gézlemin nedeni ise; 34 6grencinin babasinin, 5
O0grencinin annesinin ve 1 Ogrencinin de hem annesinin hem de babasinin vefat

etmesidir.
4.1.6. Annenin Egitim Durumuna Goére Dagilim

Tablo 4.6’ de arastirmaya katilan 6grencilerin annelerinin egitim durumlarina
iliskin dagilimlar yer almaktadir.
Tablo 4. 6. Annenin Egitim Dagilimi

f %
Okuma-yazma bilmiyor 28 2,3
Ilkokul 573 46,1
Ortaokul 269 21,6
Lise 248 20
Yiiksekokul 79 6,4
Lisans ve lisan tistii 46 3,7
Toplam 1243 100

Annelerin % 2,3’ niin okuma-yazma bilmedigi, % 46,1 nin ilkokul, % 21,6’sinin
ortaokul mezunu, % 20’ sinin lise mezunu, % 6,4’niin yiikksekokul mezunu ve
% 3,7’sinin lisans ve lisansiisti mezunu oldugu goriilmektedir. Olgege katilan
ogrencilerin % 70’inin annesinin egitim durumunun ortaokul ve daha az oldugunu,
boylece annelerin biiyiik bir ¢ogunlugunun egitim diizeylerinin ¢ok diisiik oldugunu

sOyleyebiliriz.
4.1.7. Orneklem Grubunun Okuldaki Devamsizhklarina Gére Dagilim

Tablo 4.7°de arastirmaya katilan 6grencilerin 6grenim gordiikleri okullardaki

devamsizlik durumlarina iliskin bilgiler yer almaktadir.
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Tablo 4. 7. Okuldaki devamsizlik durumuna dair dagilim

f %
Hig devamsizligim yok 66 5,3
1*5 giin 570 45,9
6-10 giin 353 28,4
11-15 giin 66 53
16-20 giin 68 55
20 giin ve Ustii 120 9,7
Toplam 1243 100

Tablo 4.7°de 6lgege katilan 6grencilerin, % 5,3’1 hi¢ devamsizlik yapmadigini,
% 45,9°u 1-5 giin arasinda devamsizlik yaptigini, % 28,4’ 6-10 giin arasinda
devamsizlik yaptigini, % 5,371 11-15 giin arasinda devamsizlik yaptigini, % 5,5’nin 16-
20 giin arasinda devamsizlik yaptigini1 ve % 9,7’sinin 20 giin ve {istiinde devamsizlik
yaptigini belirmektedir.

Ogrencilerin 6lcege verdigi cevaplar incelendiginde, dgrencilerin % 51,2 sinin
devamsizlik problemlerinin olmadigi, % 48,8’inin 6 giin ve tistiinde devamsizlik yaptigi
gOriilmiustir.

4.1.8.Babanin Meslegine Gore Dagilim

Tablo 4.8’de arastirmaya katilan Ogrencilerin babalarimin meslek dagilimi
gorilmektedir.

Tablo 4. 8. Babanin meslek dagilimi

f %
Calismiyor 21 1,7
Memur 280 22,5
Isci 302 24.3
Esnaf 181 14,6
Ciftci 136 10,9
Emekli 154 12,4
Diger 169 13,6
Toplam 1243 100
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Buna gore, olgege Katilan 6grencilerin babalart % 1,7’si ¢alismiyor, % 22.5’1
memur, % 24.3’tisci, % 14,6’s1 esnaf, % 10,9’u c¢iftei, % 12,44 emekli ve %13,6’s1

diger mesleklerde ¢alismaktadir.
4.1.9. Annenin Meslegine Gore Dagilim

Tablo 4.9’ da 6grencilerin annelerinin meslek dagilimi verilmistir.

Tablo 4. 9. Annenin Meslek Dagilimi

f %
Calismiyor 873 70,2
Memur 95 7,6
Isci 97 7,8
Esnaf 36 2,9
Ciftgi 15 1,2
Emekli 25 2
Diger 102 8,2
Toplam 1243 100

Tablo 4.9.’da annelerin meslek dagilimina bakildiginda, 6grencilerin annelerinin
% 70,2’sinin ¢alismadigi (ev hanimi), % 7,6’s1t memur, % 7,8’1 is¢i, % 2,9’u esnaf,

% 1,2’si ¢iftei, % 2’si emekli ve % 8,2’si diger mesleklerde calistigi goriilmektedir.
4.1.10. Kardes Sayisina Gore Dagilinm

Tablo 4.10°te arastirmaya katilan 6grencilerin kardes sayilarina ait bilgiler yer
almaktadir.

Tablo 4. 10. Ogrencilerin kardes sayis1 dagilimi

f %
1 126 10,1
2 717 57,7
3 303 24,4
4 veya daha fazla 97 7,8
Toplam 1243 100
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Tablo 4.10 incelendiginde, bir kardesi olanlarin oranm1 % 10,1, iki kardesi
olanlarin oran1 % 57.7, li¢ kardesi olanlarin oran1 % 24.4, dort ve dortten fazla kardesi

olanlarin oran1 % 7,8 oldugu goriilmektedir.
4.1.11. Ailelerin Gelir Diizeylerine Gore Dagilim

Tablo 4.11°de arastirmaya katilan Ogrencilerin aile gelir dagilimlari yer
almaktadir. Arastirmaya katilan Ogrencilerin ailelerinin gelir diizeyleri, yapilan
calismada ekonomik durumun devamsizliktaki etkisini 6grenebilmek agisindan 6nemli
bir yere sahiptir.

Tablo 4. 11. Ailenin gelir dagilimi

f %
0-750 TL 107 8,6
751-1500 TL 380 30,6
1501-2000 TL 304 24,5
2001-3000 TL 246 19,8
3001 TL ve lizeri 206 16,6
Toplam 1243 100

Tablo incelendiginde, gelir dagiliminda yiizde (%) olarak en yiiksek oran; 751-
1500 TL arasinda olup (% 30,6), ¢alisanlarin biiyiik bir kisminin diisiik icretle
gecinmek zorunda olduklar1 anlasilmaktadir. % 8,6’s1 750 TL’nin altinda bir ticretle ile
gecimlerini saglamaya c¢alistiklart goriilmektedir. Sonuclara bakildiginda 6lgege katilan
ogrencilerin % 40’a yakininin ekonomik yonden zayif ailelere sahip olduklarini

gostermektedir.

4.1.12. Orneklem Grubunun Okul Disinda Herhangi Bir iste Calisip

Cahismadigina Gore Dagilimi

Tablo 4.12’te 6lgege katilan 6grencilerin okul disinda herhangi bir is ile ugrasip
ugrasmadigina dair bilgiler yer almaktadir.
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Tablo 4. 12. Ogrencilerin okul disinda maddi gelir saglayacak is yapip yapmadigina dair
dagilim

f %
Evet 52 4,2
Hayir 1191 95,8
Toplam 1243 100

Tabloya bakildiginda 6grencilerin % 4,2° sinin okul diginda maddi gelir
saglayacak bir is yaptigini, % 95,8’inin maddi gelir saglayacak bir is yapmadiklarini
gorilmektedir.

Tablo 4.12°den goriildiigii tizere dgrencilerin %4,2’sinin ailelere maddi gelir

getirmek amaciyla cesitli islerde calistiklar1 goriilmektedir.
4.1.13. Orneklem Grubunun Simf Tekrarma Goére Dagihm

Tablo 4.13’de Ogrencilerin simif tekrarmin olup olmadigina dair bilgiler yer
almaktadir.

Tablo 4. 13. Sinif tekrarinin olup olmadigina dair dagilim

f %
Evet 80 6,4
Hayir 1163 93,6
Toplam 1243 100

Buna gore oOlcege katilan Ogrencilerin % 6,4’linlin  simf tekrar1 yaptigi,

% 93,6’sinin dogrudan sinif gegtigi goriilmektedir.

4.1.14. Orneklem Grubunun Evlerinde Bilgisayar Olup Olmadigina Géore

Dagilim

Tablo 4.14°da dlgege katilan 6grencilerin evlerinde bilgisayar olup olmadigina

dair bilgiler yer almaktadir.
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Tablo 4. 14. Ogrencilerin evlerinde bilgisayar olup olmadigina dair dagilim

f %
Evet 953 76,7
Hayir 290 23,3
Toplam 1243 100

Olgege katillan Ogrencilerin evlerinde, % 76,7 sinin bilgisayarmm oldugu,

% 23,3 tiniin bilgisayarmin bulunmadigi goriilmektedir.

4.1.15. Orneklem Grubunun Ozel Odalarinin Olup Olmadigmma Gére

Dagilim

Tablo 4.15°de 6grencilerin kendilerine ait odalarinin olup olmadiklarina dair

bilgiler yer almaktadir.

Tablo 4. 15. Ogrencilerin kendilerine ait odasinin olup olmadigina dair dagilim

f %
Evet 935 75,2
Hayir 308 24,8
Toplam 1243 100

Tablo incelendiginde, dlgege katilan 6grencilerin % 75,2 oraninda kendilerine

ait odalarinin oldugu, % 24,8’inin kendilerine ait odalarinin olmadig1 goriilmektedir.

4.1.16. Orneklem Grubunun Hastaliklarina Gére Dagilinu

Tablo 4.16’de arastirmaya katilan Ogrencilerin siirekli tedavi ve kontrol

gerektiren bir hastaliginin olup olmadigina dair bilgiler yer almaktadir.

Tablo 4. 16. Siirekli tedavi ve kontrol gerektiren bir hastaliginin olup olmadigina dair

dagilim

f %
Evet 128 10,3
Hayir 1115 89,7
Toplam 1243 100
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Tablo 4.16’de Olgege katilan Ogrencilerin % 10,3 gibi yiiksek bir oranda
kroniklesmis hastaliklarmin oldugu, % 89,7°i siirekli bir hastaliginin olmadigi

gorilmektedir.

4.2 KATILIMCI OGRETMENLERIN KiSIiSEL BILGILERI

Calismanin bu alt boliimiinde arastirmaya katilan O6gretmenlerin demografik

Ozelliklerini igeren tablolar ve bunlara ait agiklamalar yer almaktadir.
4.2.1. Orneklem Grubunun Cinsiyete Gére Dagilin

Tablo 4.17’de arastirmaya katilan 6gretmenlerin cinsiyet dagilim goriilmektedir.

Tablo 4. 17. Ogretmenlerin Cinsiyetlerin dagilimi

f %
Kadin 171 40
Erkek 258 60
Toplam 429 100

Tablodaki sonuglara gore 429 dgretmenin % 40’1 (171 kisi) bayan, % 60’1 (257

kisi) erkek 6gretmenlerden olusmaktadir.
4.2.2. Orneklem Grubunun Mesleki Kidem Yihna Gére Dagilim

Tablo 4.18’de 6gretmenlerin mesleki kidemleri ile ilgili frekanslar ve yiizdeler
verilmistir.

Tablo 4. 18. Mesleki kidem dagilimi

f %
1-5y1l 15 3,5
6-10 yil 48 11,2
11-15 yul 106 24,8
16-20 yil 129 30,1
21 yil ve tizeri 131 30,4
Toplam 429 100
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Tablo 4.18 incelendiginde 429 6gretmenin % 3,51 1-5 yil arasi, % 11,2’si 6-10
yil arasi, % 24,8°1 11-15 yil arasi, % 30,1°1 16-20 yil aras1 ve % 30,41 21 yil ve lsti
mesleki yil kidemine sahiptir. Tablodan arastirmaya katilan 6gretmenlerin % 85,31 11
yil ve iizeri mesleki kideme sahip oldugu goriilmektedir. Bu sonug¢ Ogretmenlerin,
Olgegin II. bolimiinde yer alan sorulara verdikleri cevaplarin Onemli ve

degerlendirmelerinin dikkate deger oldugunu agisindan énemlidir.
4.2.3. Orneklem Grubunun Egitim Durumuna Gére Dagihm

Tablo 4.19’de arastirmaya katilan 6gretmenlerin egitim durumlari verilmistir.

Tablo 4. 19. Egitim durumu dagilim1

f %
Lisans 378 88,1
Yiiksek Lisans 47 11
Doktora 4 0,9
Toplam 429 100

Tablo 4.19’a gore Ogretmenlerin % 88,1°1 lisans, % 11°1 yiiksek lisans ve

% 0,9’u doktora egitimine sahip oldugu goriilmektedir.
4.2.4. Orneklem Grubunun Gérevlerine Gére Dagilim

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin bulunduklar1 okullardaki gorev dagilimlari
Tablo 4.20°de yer almaktadir.
Tablo 4. 20. Gorev dagilimi

f %
Okul Miidiirti 18 4,2
Midiir Yardimcisi 29 6,8
Brang Ogretmen 365 85
Rehber Ogretmeni 17 4
Toplam 429 100
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Tablo 4.20°de Balikesir il merkezi ortadgretim okullarinda gérev yapan 429
O0gretmenin gorev dagilimi verilmistir. Bu Ogretmenlerin % 4,2°si midiir, % 6,81

miidiir yardimcisi, % 85’1 brang 6gretmeni, % 4’{i rehber 6gretmendir.

4.3. DEVAMSIZLIK NEDENLERIi iLE OGRENCi VE
OGRETMEN GORUSLERI ARASINDAKI ILISKi

Arastirmanin  bu boliimiinde, ¢alismaya katilan Ogrencilerin  devamsizlik
nedenlerine iligkin bireysel, 6gretmen, okul ve okul idaresi, ailevi, saglik ve ¢cevreden
kaynaklanan nedenlere iliskin 6grenci ve Ogretmenlerin Glgek sorularina verdikleri

cevaplar arasindaki iliski analiz edilmistir.
4.3.1. Bireysel Nedenler

Ogrencilerin ve o&gretmenlerin, dgrenci devamsizliklarmi etkileyen bireysel
nedenler hakkindaki goriislerini belirleyebilmek igin 6lgekte alti soruya yer verilmistir.
Ogrencilerin ve &gretmenlerin bu nedenler hakkindaki goriigleri Tablo 4.21°de yer

almaktadir.

Tablo 4. 21. Ogrencilerin ve 6gretmenlerin, dgrenci devamsizliklarim etkileyen bireysel

nedenler hakkindaki goriisleri

Ogrenci Ogretmen
= =
£ £
s | E | E
BIiREYSEL £ 5| E £ 55 £E| 5| E E . &
NEDENLER sz 5|5|85 c|=|z|58|5|858 ¢
S| E| 5| &ls2 s | E|E| 5| &2|g5 =
| E| 5| 5§ 2|2 |5/ 5|51|85 2
o= I - < - I == = - - - B
[1. Sabahlar1 uyanamayip ge¢
kaldigimdan/kaldiginda f |672 |250 |125 |126 |69 |12 3 |20 |88 |14 |247 |60 |4 9
devamsizlik
yaparim/yaparlar.]
% | 54,0 | 20,2 |10,1 |[10,1 |56 100 47 20,5 |33 57,6 |14,0 | 100

[7. Yorucu bir giinden |f |536 |214 |226 |196 |71 1243 |53 145 | 48 161 |22 429
sonra dinlenmek i¢in]

% | 43,1 |17,2 181 |158 |57 00 12,4 (338 |11,2 (375 |51 100

[10. Bir sonraki giin zor
bir dersin sinavina
hazirlanmak i¢in]

f 524 |243 199 |215 |62 1243 |32 138 |34 (178 |47 |429

% | 42,2 |196 [16,0 |[17,3 |50 100 75 322 |79 415 11,0 |100

40



Tablo 4.21. Devam

[18.Derslere
haz1rlanamad1g1(m) f | 772 | 287 |104 56 24 1243 |68 136 |58 48 |19 429
/hazir hissetmedigi(m)
giinlerde]

% | 62, 231 |84 45 19 100 159 31,7 135 |345 |44 100

[20.Telafisi miimkiin
olan derslerin oldugu | f |727 |265 |102 |99 |50 [1243 |86 [143 |61 |121 |18 |429
giin okula

gitmem/gitmezler.]

% 585 |213 2 |80 (4,0 100 20,1 |333 |142 (282 |42 100

[25. Resmi tatillerden | f |534 |211 |199 172 [127 |1243 |19 |81 |35 |218 |76 |429

onceki ya da sonraki
giinlerde devamsizlik | %[ 430 170 [160 138 |102 |100 |44 |189 (82 |508 |17.7 |100

yaparim/yaparlar. ]

Tablo 4.21 incelendiginde; Ogrenciler, grenci devamsizliklarmi etkileyen
bireysel nedenler hakkindaki goriislerinden “Sabahlar1 uyanamayip ge¢ kaldigimda
devamsizlik yaparim” ifadesine % 15,7oraninda, “Yorucu bir giinden sonra dinlenmek
icin” ifadesine % 21,5 oraninda, “Bir sonraki giin zor bir dersin sinavina hazirlanmak
icin” ifadesine % 22,3 oraninda,“Derslere hazirlanamadigim/hazir hissetmedigim
giinlerde” ifadesine % 6,4 oraninda, “Telafisi miimkiin olan derslerin bulundugu giin
okula gitmem” ifadesine % 12 oraninda, “Resmi tatillerden 6nceki ya da sonraki
giinlerde devamsizlik yaparim” ifadesine % 24 oraninda katiliyorum, tamamen
katiliyorum diizeyinde goriis belirtmislerdir. Ogrenciler, bireysel nedenlerden*Resmi
tatillerden Onceki ya da sonraki giinlerde devamsizlik yaparim” ifadesinin 6grenci
devamsizliginda diger ifadelere oranla daha fazla etkili oldugu diislincesindedirler.

Tablo 4.21 incelendiginde; Ogretmenler, o6grencilerin devamsizliklarini
etkileyen bireysel nedenler hakkindaki goriislerinden “Sabahlar1 uyanamayip gec
kaldiklarinda devamsizlik yaparlar” ifadesine % 71,6 oraninda, “Yorucu bir glinden
sonra dinlenmek i¢in devamsizlik yaparlar” ifadesine % 42,6 oraninda, “Bir sonraki giin
zor bir dersin sinavina hazirlanmak i¢in devamsizlik yaparlar” ifadesine %
52,5oraninda, “Derslere hazirlanamadiklari / hazir hissetmedikleri giinlerde
devamsizlik yaparlar” ifadesine % 38,9 oraninda, “Telafisi miimkiin olan derslerin
bulundugu giin devamsizlik yaparlar” ifadesine % 32,4 oraninda, “Resmi tatillerden
onceki/sonraki giinlerde devamsizlik yaparlar” ifadesine % 68,5 oraninda katiliyorum,

tamamen katiliyorum diizeyinde goriis Dbelirtmislerdir. Ogretmenler, bireysel
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nedenlerden “Sabahlar1 uyanamayip geg¢ kaldiklarinda devamsizlik yaparlar” ifadesinin
ogrenci devamsizliginda diger ifadelere oranla daha fazla etkili oldugu

diistincesindedirler.

Tablo 4. 22. Devamsizlik Nedenleri Olgegi Bireysel Nedenler Alt Boyutunun Ogrenci
ve Ogretmen Goriisleri Degiskenine Gore Farklilasip Farklilasmadigini Belirlemek

Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuglar1

Boyut Gruplar N X ss Sh t Testi

t sd P
Bireysel Ogrenci 1243 12,10 4,917 139 - 1670  ,000
Ogretmen 429 18,61 4,579 221 24,030

Tabloda goriildigli gibi, Orneklemi olusturan G&grencilerin  Devamsizlik
Nedenleri Olgegi bireysel nedenler alt boyutu puanlarmin 6grenci ve Ogretmen
degiskenine gore anlamli bir farklilik gdsterip gostermedigini belirlemek amaciyla
gerceklestirilen bagimsiz grup t testi sonucunda, gruplarin aritmetik ortalamalari
arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (t=-24,030; p<.05). S6z konusu
farklilik  6gretmenlerin  lehine gerceklesmistir. Ogretmenler, 6grencilere gore;

Ogrencilerin bireysel nedenlerle daha ¢ok devamsizlik yaptiklarini diistinmektedirler.

4.3.2. Ogretmenlerden Kaynaklanan Nedenler

Ogrencilerin ve dgretmenlerin, dgrenci devamsizliklarmi etkileyen dgretmen
kaynakli nedenler hakkindaki goriislerini belirleyebilmek ic¢in 6lgekte dort soruya yer

verilmistir. Ogrencilerin ve dgretmenlerin bu nedenler hakkindaki goriisleri

Tablo 4.23’da yer almaktadir.
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Tablo 4. 23. Ogrencilerin ve oOgretmenlerin, dgrenci devamsizliklarini etkileyen

o0gretmen kaynakli nedenler hakkindaki goriisleri

Ogrenci Ogretmen
E E
= =
o o
g z g g
OGRETMENLERDEN £ | g = E| g E
KAYNAKLANAN = | E| g | E|¥ = |l g| g|H
NEDENLER Els| s|E|¢s El 2| 8| E]| ¢
S| E| 2 |z|§|§| 5| E|EZ2|=2z|§|§
=|3| |56/ |=|3|5/ 3|52
— : == I - I I S -~ - - - R -
[8. Sevmedigi(m) derslerin ¢ | 657 | 259 |172 (109 | 6|1243 |4 |84 |38 |229 |74 |429
oldugu giin okula
gitmem/gitmez]
% 52,9 (20,8 13,8 (88 [37[100 |09 [196 |89 |53.4 |17,3 100

[9. Iletisimimin/iletisiminin iyi
olmadig1 6gretmenlerin dersi f |760 |266 |127 |51 |39 |1243 |9 102 |52 |213 |53 |429
oldugu giin okula
gitmem/gitmez]

% |61,1 (214|102 |41 (31|1 0 (21 |238|12,1|49,7|124 |100

[12. Okulu sevmedigifion f (790 |267 |77 |54 |55 [1243 |47 |175 |50 |126 |31 |429
/sevmediginden ve faydali

gormedigimden/gormediginden]

% | 636 {215(6,2 |43 [4,4|100 |11,0|40,8|11,7|294|7,2 |100

[17. Ijerfgrmans gorevlerinin f |802 |262 |87 56 |36 1243 |64 |[164 |63 |110 |28 |429
oldugu giinlerde okula

gitmem/gitmez]

% (645 (21,170 |45 (29|100 [149(38,2 (14,7256 |6,5 |100

Tablo 4.23 incelendiginde; Ogrenciler, dgrenci devamsizliklarini etkileyen
ogretmen kaynakli nedenler hakkindaki goriislerinden “Sevmedigim derslerin oldugu
giin okula gitmem” ifadesine % 12,5 oraninda, “Iletisimimin iyi olmadig1 gretmenlerin
dersi oldugu giin okula gitmem” ifadesine % 7,2 oraninda, “Okulu sevmedigimden ve
faydali gérmedigimden” ifadesine % 7,7 oraninda, “Performans gorevlerinin oldugu
glinlerde okula gitmem” ifadesine % 7,4 oraninda katiliyorum, tamamen katiliyorum
diizeyinde goriis belirtmislerdir. Ogrenciler, dgretmenlerden kaynaklanan nedenlerden
“Sevmedigim derslerin oldugu giin okula gitmem” ifadesinin 6grenci devamsizliginda
diger ifadelere oranla daha fazla etkili oldugu diisiincesindedirler.

Tablo 4.23 incelendiginde; 6gretmenler, 6grencilerin devamsizliklarini etkileyen
ogretmen kaynakli nedenler hakkindaki goriislerinden “Sevmedigi derslerin oldugu giin

devamsizlik yaparlar” ifadesine % 70,7 oraninda, “[letisiminin iyi olmadig
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Ogretmenlerin dersi oldugu giin devamsizlik yaparlar” ifadesine % 62,1 oraninda,
“Okulu sevmediginden ve faydali gormediginden devamsizlik yaparlar” ifadesine
% 36,6 oraninda, “Performans gorevlerinin oldugu giinlerde devamsizlik yaparlar”
ifadesine % 32,1 oraninda Kkatiliyorum, tamamen katiliyorum diizeyinde goriis
belirtmiglerdir. Ogretmenler, 6gretmen kaynakli nedenlerden “Sevmedigi derslerin
oldugu giin devamsizlik yaparlar” ifadesinin 6grenci devamsizliginda diger ifadelere

oranla daha fazla etkili oldugu diisiincesindedirler.

Tablo 4. 24. Devamsizlik Nedenleri Olcegi Ogretmen Kaynakli Nedenler Alt
Boyutunun Ogrenci ve Ogretmen Gériisleri Degiskenine Gére Farklilasip

Farklilasmadigimi Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuglari

Boyut Gruplar N X Ss Sh t Testi

t sd P
Ogretmen Ogrenci 1243 6,81 3,390 ,096 - 1670 ,000
Kaynakli Ogretmen 429 12,64 3,026 146 31,517

Tablodan anlasilacagi tizere, orneklemi olusturan 6grencilerin Devamsizlik
Nedenleri Olgegi 6gretmen kaynakli nedenler alt boyutu puanlarmin 6grenci ve
Ogretmen degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
amaciyla gergeklestirilen bagimsiz grup t testi sonucunda, gruplarin aritmetik
ortalamalari arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (t=-31,517; p<.05).
S6z konusu farklilik &gretmenlerin lehine gergeklesmistir. Ogretmenler, dgrencilere
gore anlamli bir farkla 6grenci devamsizliginin 6gretmenden kaynaklandigmi dile

getirmektedir.

4.3.3. Okul ve Okul idarecilerinden Kaynaklanan Nedenler

Ogrencilerin ve dgretmenlerin, dgrenci devamsizliklarini etkileyen okul ve okul
idarecilerinden kaynakli nedenler hakkindaki goriislerini belirleyebilmek igin Slgekte
dort soruya yer verilmistir. Ogrencilerin ve 6gretmenlerin, bu nedenler hakkindaki

goriisleri Tablo 4.25’de yer almaktadir.
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Tablo 4. 25. Ogrencilerin ve dgretmenlerin, 6grenci devamsizliklarmi etkileyen okul ve

okul idaresinden kaynaklanan nedenler hakkindaki goriisleri

Ogrenci Ogretmen
= £
£ £
OKUL VE OKUL g S g S
IDARECILERINDEN g £ £ g £ e
KAYNAKLANAN E’ £l | E ﬁ E’ S| g| E ﬁ
- = S| 5| g | 2| §| &5 g
NEDENLER 5| E| | || 5|3 £\ 2|/§| ¢
= 2| | 2| 5| &| 2| E| 5| 5| =
= S| S| 3| 8| el =] 2|3 S|&| 8

[11. Thtiyaci(m) oldugunda
okul idaresi tarafindan izin | f 517 | 235 181 | 167 |143 |1243 |62 |153 |44 |155 |15 |429
verilmedigi i¢in]

% 42 19 15 |13 |12 |100 |14 |36 |10 |36 |4 100

[15. Derslerle ilgili arag gereglerin
yetersizliginden okula devam f
etmem/etmezler]

887 | 251 52 |24 |29 |1243 |129 | 204 |52 |36 (8 |[429

% 71 20 42 |19 |23 [100 |30 (48 |12 |84 |2 100
[16. Zor derslerin ayni giine
toplanmasi f 674 | 237 126 | 117 |89 | 1243 |48 | 145 |60 |149 |27 |429
devamsizligima/devamsizliga
neden olur]

% 54 19 10 |94 |72 |100 |11 |34 |14 |35 |6 100
[19. Okulun fiziki sartlan f |844 |265 |66 |38 |30 |1243 [182 [178 |45 |20 |4 |429
benim/6grenci i¢in uygun
olmadigindan]

% 68 21 53 |31 |24 |100 |42 |41 |10 |47 |1 100

Tablo 4.25 incelendiginde; Ogrenciler, 6grenci devamsizliklarini etkileyen okul
ve okul idarecilerinden kaynaklanan nedenler hakkindaki goriislerinden “Ihtiyacim
oldugunda okul idaresi tarafindan izin verilmedigi icin” ifadesine % 25 oraninda,
“Derslerle ilgili arag gereclerin yetersizliginden okula devam etmem” ifadesine % 4,2
oraninda, “Zor derslerin ayni giine toplanmasi devamsizligima neden olur” ifadesine %
16,6 oraninda, “Okulun fiziki sartlart benim igin uygun olmadigindan” ifadesine % 5,5
oraninda katilryorum, tamamen katiliyorum diizeyinde goriis belirtmislerdir. Ogrenciler,
okul ve okul idarecilerinden kaynaklanan nedenlerden “ihtiyacim oldugunda okul
idaresi tarafindan izin verilmedigi icin” ifadesinin 6grenci devamsizliginda diger
ifadelere oranla daha fazla etkili oldugu diisiincesindedirler.

Tablo 4.25 incelendiginde; Ogretmenler, dgrenci devamsizliklarini etkileyen
Okul ve okul idarecileri kaynakli nedenler hakkindaki goriislerinden, “Ihtiyaci
oldugunda okul idaresi tarafindan izin verilmedigi i¢in devamsizlik yaparlar” ifadesine

% 40 oraninda, “Derslerle ilgili ara¢ gereglerin yetersizliginden okula devam etmezler”
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ifadesine % 10,4 oraninda, “Zor derslerin ayni giine toplanmasi devamsizliga neden
olur” ifadesine % 41 oraninda, “Okulun fiziki sartlari uygun olmadigindan devamsizlik
yaparlar” ifadesine % 5,7 oraninda katiliyorum, tamamen katiliyorum diizeyinde goriis
belirtmislerdir. Ogretmenler, okul ve okul idarecilerinden kaynaklanan nedenlerden
“Zor derslerin ayni giine toplanmasi devamsizlia neden olur” ifadesinin &grenci

devamsizliginda diger ifadelere oranla daha fazla etkili oldugu diisiincesindedirler.

Tablo 4. 26. Devamsizlik Nedenleri Olgegi Okul ve Okul Idarecilerinden Kaynaklanan
Nedenler Alt Boyutunun Ogrenci ve Ogretmen Gériisleri Degiskenine Gore Farklilasip

Farklilasmadigimi Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuglar1

Boyut Gruplar N X SS Sh t Testi

t sd P
Okuldan ve O. Ogrenci 1243 7,25 3,325 094 - 1670 ,000
idarecilerinden Ogretmen 429 955 2,851 ,138 12807

Tablodan goriilecegi lizere, oOrneklemi olusturan 6grencilerin Devamsizlik
Nedenleri Olgegi okuldan ve okul idarecilerinden kaynakli nedenler alt boyutu
puanlarmin 6grenci ve Ogretmen degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen bagimsiz grup t testi sonucunda,
gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur
(t=-12,807; p<.05). S6z konusu farklilik Ogretmenlerin lehine gergeklesmistir.
Ogretmenler, dgrencilere gore; dgrencilerin okul ve okul idarecilerinden kaynaklanan

nedenlere gore daha ¢ok devamsizlik yaptiklarini diisiinmektedirler.
4.3.4. Ailevi Nedenler

Ogrencilerin ve 6gretmenlerin, 6grenci devamsizliklarim etkileyen aile kaynakl
nedenler hakkindaki goriislerini belirleyebilmek icin 6l¢ekte bes soruya yer verilmistir.
Ogrencilerin ve &gretmenlerin bu nedenler hakkindaki goriisleri Tablo 4.27°de yer

almaktadir.
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Tablo 4. 27. Ogrencilerin ve dgretmenlerin, 6grenci devamsizliklari etkileyen ailevi

nedenler hakkindaki goriisleri

Ogrenci Ogretmen
£ £
= =
s s
£ z = =
£ = = £l g =
AILEVi NEDENLER s | B g | 2 S| g | <
£ s E g | c £ s E B | c
= =z 3| |8l ||z 5| s8¢
I El:|f /g2 2% 8 F|E|¢2
2 | 8| = gl 8| 8| =
AR - AR AT
[4.Aileme/Ailesine yardim |f | 783 299 (88 |54 |19 |1243 |72 |218 |49 |84 |6 [429
etmek gerektigi i¢in]
% (630 (241|711 (43 |(15|100 |16,8/50,8|11,4(19,6|1,4 |100
[5. Ailemin/Ailesinin
gecimine katki saglamak f 967 217 |33 |16 |10 |1243 |89 (227 |44 |58 |11 |429
i¢in bir iste ¢alistigimdan]
% (77,8 175(2,7 |13 |08 {100 |20,8|52,9|10,3|13,5|2,6 |100
[6. Okula gidecek kadar
har¢higim/harghgi olmadigi | f 1001 |191 |21 |17 |13 |1243|110 {225 |60 |30 |4 |429
giinler okula gitmem]
% |80,5 154117 |14 |1,1{100 |256|525|14,0|7,0 |0,9 |100
[22. Kardesime/Kardesine
bakmakla gorevli f (874 240 |70 |39 |20 |1243 |87 |196 (69 |70 |7 [429
oldugum/oldugu giinlerde]
% |70,3 19,356 (3,1 |1,6 {100 |20,3|45,7|16,1|16,3|1,6 |100
[23. Ailevi nedenlerden
dolay1 devamsizlik f 684 240 | 143 | 128 |48 |1243 |13 |80 |55 |246 |35 |429
yaparim/yaparlar]
% |550 [19,3(11,5(10,3(3,9|100 |3 18,7|12,8|57,3|8,2 | 100

Tablo 4.27 incelendiginde; Ogrenciler, 6grenci devamsizliklarmi etkileyen ailevi
nedenler hakkindaki goriislerinden “Aileme yardim etmem gerektigi i¢in” ifadesine
% 5,8 oraninda, “Ailemin ge¢imine katki saglamak i¢in bir iste ¢alistigimdan” ifadesine
% 2,1 oraninda, “Okula gidecek kadar har¢hgim olmadigi giinlerde okula gitmem”
ifadesine % 2,5 oraninda, “Kardesime bakmakla gorevli oldugum giinlerde” ifadesine
% 4,7 oraninda, “Ailevi nedenlerden dolayr devamsizlik yaparim” ifadesine % 14,2
oraninda katiliyorum, tamamen katiliyorum diizeyimde goriis belirtmiglerdir.

Ogrenciler, ailevi nedenlerden “Ailevi nedenlerden dolayr devamsizlik yaparim”
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ifadesinin 6grenci devamsizliginda diger ifadelere oranla daha fazla etkili oldugu
diisiincesindedirler.

Tablo 4.27 incelendiginde; Ogretmenler, dgrenci devamsizliklarini etkileyen aile
kaynakli nedenler hakkindaki goriislerinden, “Ailesine yardim etmeleri gerektiginde
devamsizlik yaparlar” ifadesine % 21 oraninda, “Ailesinin gecimine katki saglamak i¢in
bir iste calistigindan devamsizlik yaparlar” ifadesine % 16,1 oraninda, “Okula gidecek
kadar har¢higr olmadigi giinlerde devamsizlik yaparlar” ifadesine % 7,9 oraninda,
“Kardeslerine bakmakla gorevli oldugu giinlerde devamsizlik yaparlar” ifadesine %
7,9oraninda, “Ailevi nedenlerden dolayr devamsizlik yaparlar” ifadesine % 65,5
oraninda katiliyorum, tamamen katiliyorum diizeyinde gorlis belirtmislerdir.
Ogretmenler, ailevi nedenlere iliskin “Ailevi nedenlerden dolay1 devamsizlik yaparlar”
ifadesinin 6grenci devamsizliginda diger ifadelere oranla daha fazla etkili oldugu kanisi

tasimaktadir.

Tablo 4. 28. Devamsizlik Nedenleri Olcegi Ailevi Nedenler Alt Boyutunun Ogrenci ve
Ogretmen Goriisleri Degiskenine Gére Farklilasip Farklilasmadigini Belirlemek Uzere
Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuglari

Boyut Gruplar N X ss Sh t Testi

t sd P
Ailevi Ogrenci 1243 7,49 3,165 ,090 27,302 1670 ,000
Ogretmen 429 1252 3,632 175

Tablo 4.28. de goriildiigii gibi, 6rneklemi olusturan dgrencilerin Devamsizlik
Nedenleri Olgegi ailevi nedenler alt boyutu puanlarinin &grenci ve Ogretmen
degiskenine gore anlamli bir farklilik gOsterip gostermedigini belirlemek amaciyla
gerceklestirilen bagimsiz grup t testi sonucunda, gruplarin aritmetik ortalamalar
arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (t=-27,302; p<.05). S6z konusu
farklililk  6gretmenlerin  lehine sonuglanmistir. Ogretmenler, &grencilere  gore;

Ogrencilerin ailevi nedenlere gore daha ¢ok devamsizlik yaptiklarini diistinmektedirler.
4.3.5. Saghk Nedenleri

Ogrencilerin ve Ogretmenlerin, 6grenci devamsizliklarini etkileyen saglik

kaynakli nedenler hakkindaki goriislerini belirleyebilmek icin 6lgekte iki soruya yer
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verilmistir. Ogrencilerin ve gretmenlerin bu nedenler hakkindaki gériisleri Tablo
4.29°da yer almaktadir.
Tablo 4. 29. Ogrencilerin ve 6gretmenlerin, dgrenci devamsizliklarim etkileyen saglik

nedenleri hakkindaki goriisleri

Ogrenci Ogretmen
= g
= S
Bt St
. , £ = g =
SAGLIK NEDENLERI g = g =
S = 51 5 £ <
2 £ E | X 2z = £ M
E| s| E|2|¢< E| 5| E| ]| ¢
= 2 = s 2 = 2 S s e
E|E|:|Z|5|8 2| E|2|2|¢ &
o - —_ - o o -~ St = o
£ 2| |2 S| 2 | E | 283 |F]L
[21. Saglik
. o[ 1219 |91 | 131 | 401 |401 | 1243 (4 24 23 | 260 |118 |429
problemlerim/Problemlerini
n oldugu giinlerde]
32, |32,
%176 |7,3 |105 3 3 100 |09 |56 |54 |60,6 |27,5]|100
[24. Niifus yagim/yasi ile
fiziki yasimin/yas1 farkl f |949 |210 |42 |21 |21 |1243|137 |166 |85 (34 |7 429
olmasi nedeniyle
devamsizlik yaparim]
%|76,3 169 |3,4 |17 |1,7 |100 |319 |38,7 (19,8 (7,9 |16 |100

Tablo 4.29 incelendiginde; Ogrenciler, dgrenci devamsizliklarmi etkileyen saglik
nedenleri hakkindaki goriiglerinden “Saglik problemlerimin oldugu giinlerde” ifadesine
% 64,6 oraninda, “Niifus yasim ile fiziki yasimin farkli olmasi nedeniyle devamsizlik
yaparim” ifadesine % 3,4 oraninda katiliyorum, tamamen katiliyorum diizeyinde goriis
belirtmiglerdir. Ogrenciler, saglik nedenlerinden “Saglik problemlerimin oldugu
giinlerde” ifadesinin 6grenci devamsizliginda diger ifadeye oranla daha fazla etkili
oldugu diistincesindedirler.

Tablo 4.29 incelendiginde; Ogretmenler, dgrenci devamsizliklarmi etkileyen
saglik nedenleri hakkindaki goriilerinden “Saglik problemlerinin oldugu giinlerde
devamsizlik yaparlar” ifadesine % 88,1 oraninda, “Niifus yas1 ile fiziki yasinin farkl
olmas1 nedeniyle devamsizlik yaparlar” ifadesine % 9,5 oraninda katiliyorum, tamamen
katiliyorum diizeyinde goriis belirtmislerdir. Ogretmenler, saglik nedenlerinden “Saglik
problemlerinin  oldugu gilinlerde devamsizlik yaparlar” ifadesinin  Ogrenci

devamsizliginda diger ifadelere oranla daha fazla etkili oldugu diislincesindedirler.
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Tablo 4. 30. Devamsizlik Nedenleri Olgegi Saglik Nedenleri Alt Boyutunun Ogrenci ve
Ogretmen Goriisleri Degiskenine Gore Farklilasip Farklilasmadigini Belirlemek Uzere
Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuglari

Boyut Gruplar N X ss Sh t Testi

t sd P
Saglik Ogrenci 1243 490 1,672 ,047 - 1670 ,000
Ogretmen 429 6,17 1,227 ,059 14,462

Tablo 4.30. da gorildigi gibi, orneklemi olusturan 6grencilerin Devamsizlik
Nedenleri Olgegi saglik nedenleri alt boyutu puanlarinin &grenci ve Ogretmen
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
gerceklestirilen bagimsiz grup t testi sonucunda, gruplarin aritmetik ortalamalari
arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (t=-14,462; p<.05). S6z konusu
fark dgretmenlerin lehine gerceklesmistir. Ogretmenler, dgrencilere gore; dgrencilerin
sagliktan kaynaklanan nedenlere gore daha c¢ok devamsizlik yaptiklarini

diistinmektedirler.
4.3.6. Cevresel Nedenler

Ogrencilerin ve oOgretmenlerin, &grenci devamsizliklarmi etkileyen gevre
kaynakli nedenler hakkindaki goriislerini belirleyebilmek igin dlgekte dort soruya yer
verilmistir. Ogrencilerin ve Ogretmenlerin bu nedenler hakkindaki goriisleri Tablo

4.31°da yer almaktadir.

Tablo 4. 31. Ogrencilerin ve dgretmenlerin, dgrenci devamsizliklarini etkileyen cevresel

nedenler hakkindaki goriisleri

Ogrenci Ogretmen
£ =
= =
St St
g z. £ z
= = = =
CEVREDEN £ £ 5 s| s S
KAYNAKLANAN 2 g £ E| ~ 2| E £ gl ~
NEDENLER E S =S| 2| s El ¢ 5| 2| &
gl E| 2| 2| 5| s| E| E| z| 2| 5| ¢
| 3| 3| 3| 5| Bl g| E| 5| B| 5| &
= o o N4 = = = N o o = =
[2. YGS ve LYS ye
calismak icin f |466 |180 |161 232 |204 (1243 [27 |84 |27 (225 |66 [429
devamsizlik
yaparim/parlar..]
% 375 |145 (130 18,7 | 16,4 | 100 6,3 1196 (6,3 |525 |154 [100
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Tablo 4.31. Devam

[3.Dershaneye
daha ¢ok zaman f 778 | 254 94 73 |44 1243 | 68 192 |44 102 |23 429

ayirdigimdan. ]

% [626 |204 |76 59 135 |100 159 (44,8 (10,3 | 23,8 |54 |100

[13. Ara sira
arkadaglarimla bir

- f
yerde eglenmek
igin]

460 |[220 |207 232 124 (1243 |12 |29 |26 [285 (77 |429

% |370 (17,7 16,7 18,7 |10,0 |100 (28 |68 |6,1 |66,4 |18,0 100

[14. Ders dist
etkinliklere ve
sosyal faaliyetlere
katildigim giinler]

f 511 |248 175 215 |94 11243 |41 171 (49 141 (27 |429

% [41,1 |200 (141 |173|7,6 |100 96 (399|114 1329 (|63 [100

Tablo 4.31 incelendiginde; Ogrenciler, dgrenci devamsizliklarmi etkileyen
cevresel nedenler hakkindaki goriislerinden “YGS ve LYS ye calismak i¢in devamsizlik
yaparim” ifadesine % 35,1 oraninda, “Dershaneye daha c¢ok zaman ayirdigimdan”
ifadesine % 9,4 oraninda, Ara sira arkadaslarimla bir yerde eglenmek igin” ifadesine
% 28,7 oraninda, “Ders dis1 etkinliklere ve sosyal faaliyetlere katildigim giinler”
ifadesine % 24,9 oraninda Kkatiliyorum, tamamen Kkatiliyorum diizeyinde goriis
belirtmislerdir. Ogrenciler, cevreden kaynaklanan nedenlerden “YGS ve LYS ye
calismak i¢in devamsizlik yaparim” ifadesinin 6grenci devamsizliginda diger ifadelere
oranla daha fazla etkili oldugu diistincesindedirler.

Tablo 4.31 incelendiginde; Ogretmenler, dgrenci devamsizliklarini etkileyen
cevresel nedenler hakkindaki gorislerinden, “YGS ve LYS ye c¢alismak icin
devamsizlik yaparlar” ifadesine % 67,9 oraninda, “Dershaneye daha c¢ok zaman
ayirdigindan okulda devamsizlik yaparlar” ifadesine % 29,2 oraninda, “Ara sira
arkadaglar ile bir yerde eglenmek i¢in devamsizlik yaptiklar1 olur” ifadesine % 84,4
oraninda, “Ders dis1 etkinliklere ve sosyal faaliyetlere katildiklar1 giinler devamsizlik
yaparlar” ifadesine % 39,2 oraninda katiliyorum, tamamen katiliyorum diizeyinde
goriis belirtmislerdir. Ogretmenler, cevreden kaynaklanan nedenlerden “Ara sira
arkadaglar ile bir yerde eglenmek i¢in devamsizlik yaptiklari olur” ifadesinin 6grenci

devamsizliginda diger ifadelere oranla daha fazla etkili oldugu goriistindedirler.
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Tablo 4.32.Devamsizlik Nedenleri Olgegi Cevresel Nedenler Alt Boyutunun Ogrenci ve
Ogretmen Goriisleri Degiskenine Gore Farklilasip Farklilasmadigini Belirlemek Uzere
Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuglari

Boyut Gruplar N X ss Sh t Testi
t sd P
Cevresel Ogrenci 1243 9,06 3673 ,104 - 1670  ,000
Ogretmen 429 12,83 2,902 140 19271

Tablo4.32. de goriildiigii gibi, orneklemi olusturan Ogrencilerin Devamsizlik
Nedenleri Olgegi cevresel nedenler alt boyutu puanlarinin 6grenci ve Ogretmen
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
gerceklestirilen bagimsiz grup t testi sonucunda, gruplarin aritmetik ortalamalar
arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (t=-19,271; p<.05). S6z konusu
farklilik  dgretmenlerin  lehine  gergeklesmistir.  Ogretmenler,  dgrencilerinin
devamsizliklarint 6grencilere oranla daha fazla cevre faktorlerinden kaynaklandigini

distinmektedir.

4.4. DEVAMSIZLIK NEDENLERI iLE OGRENCILERIN
SOSYO-EKONOMIK DUZEYLERI ARASINDAKI iLISKi

Tablo 4. 33. Devamsizlik Nedenleri Olgegi Bireysel Nedenler Alt Boyutunun Gelir
Diizeyi Degiskenine Gére Farklilasip Farklilasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Tek
Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

f, X ve ss Degerleri ANOVA Testi

Boyut Gelir N X Ss Var. K. KT Sd KO F P
dizeyi
(TL)

Bireysel 0-750 107 10,69 4,507 G.Arasi 1561931 4 390,483 16,979 ,000

751-1500 380 10,84 4,479 G.igi 28470,888 1238 22,997
1501-2000 304 12,27 4,741 Toplam 30032,819 1242
2001-3000 246 13,35 4,806

3001 TL ve 206 13,42 5,520

Uzeri 1243 12,10 4,917
Total

Tabloda goriilebilecegi iizere, Devamsizlik Nedenleri Olgegi bireysel nedenler

alt boyutu puanlarinin aritmetik ortalamalarinin ailelerin gelir diizeyi degiskenine gore
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anlaml bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonli
varyans analiziltANOVA) sonucunda ailelerin gelir diizeyi gruplariin aritmetik
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (F=16,979; p<,05).
Bu islemin ardindan ANOVA sonrasi belirlenen anlamli farkliligin hangi gruplardan

kaynaklandigini belirlemek {izere tamamlayici post-hoc analiz tekniklerine gegilmistir.

ANOVA sonrasi hangi post-hoc ¢oklu karsilagtirma tekniginin kullanilacagina
karar vermek icin Oncelikle Levene’s testi ile grup dagilimlarinin varyanslarinin
homojen olup olmadigi hipotezi sinanmis, varyanslarin homojen oldugu saptanmistir
(LF=6,083; p>,05). Bunun iizerine varyanslarin homojen olmasi durumunda yayginlikla
kullanilan Scheffe ¢oklu karsilastirma teknigi tercih edilmistir. Scheffe testinin tercih
edilmesinin nedeni testin alpha tipi hataya karsi duyarli olmasidir. Gergeklestirilen

Scheffe ¢oklu karsilagtirma analizi sonuglar1 asagida sunulmustur.

Tablo 4. 34. Devamsizlik Nedenleri Olgegi Bireysel Nedenler Alt Boyutu Puanlarinin
Gelir Diizeyi Degiskenine Gore Hangi Alt Gruplar Arasinda Farklilastigini Belirlemek
Uzere Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonras1 Post-Hoc Scheffe Testi
Sonuglari

Gelir Duzeyi (i) Gelir Duizeyi (J) i-J Sh P
0-750 TL 751-1500 TL -,153 ,525 ,999
1501-2000 TL -1,581 ,539 ,072
2001-3000 TL -2,654* ,555 ,000
3001 TLve Gzeri -2,731%* ,571 ,000
751-1500 TL 0-750 TL ,153 ,525 ,999
1501-2000 TL -1,428* ,369 ,005
2001-3000 TL -2,501* ,392 ,000
3001 TL ve Gzeri  -2,578* ,415 ,000
1501-2000 TL 0-750 TL 1,581 ,539 ,072
751-1500 TL 1,428* ,369 ,005
2001-3000 TL -1,073 ,411 ,148
3001 TL ve Gizeri  -1,149 ,433 ,134
2001-3000 TL 0-750 TL 2,654* ,555 ,000
751-1500 TL 2,501* ,392 ,000
1501-2000 TL 1,073 411 1148
3001 TL ve Gzeri  -,077 ,453 1,000
3001 TLve Gzeri 0-750TL 2,731* ,571 ,000
751-1500 TL 2,578* ,415 ,000
1501-2000 TL 1,149 ,433 ,134
2001-3000 TL ,077 ,453 1,000

Devamsizlik Nedenleri Olgegi Bireysel Nedenler Alt Boyutu Puanlarmingelir
diizeyi degiskenine gore hangi alt gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere

yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonrasi post-hoc Scheffe testi sonucunda
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gelir diizeyi 0-750 TL gelir diizeyi ile 2001-3000 TL ve 3001 TL ve iizeri gelir diizeyi
arasinda anlamli fark oldugu, farkin 2001-3000 TL ve 3001 TL ve {izeri gelir diizeyi
lehine oldugu, 751-1500 TL gelir diizeyi ile 1501-2000 TL , 2001-3000 TL ve 3001 TL
ve lizeri gelir diizeyi ile anlamh fark oldugu, farkin 1501-2000 TL , 2001-3000 TL ve
3001 TL ve iizeri gelir diizeyi lehine oldugu, 1501-2000TL gelir diizeyi ile 751-1500
TL gelir diizeyi arasinda anlamli fark oldugu, farkin 1501-2000TL gelir diizeyi lehine
oldugu, 2001-3000 TL gelir diizeyi ile 0-750 TL ve 751-1500 TL gelir diizeyi arasinda
anlaml fark oldugu, farkin 2001-3000 TL gelir diizeyi lehine oldugu, 3001 TL ve iizeri
gelir diizeyi ile ile 0-750 TL ve 751-1500 TL gelir diizeyi arasinda anlamli fark oldugu,

farkin 3001 TL ve {izeri gelir diizeyi lehine oldugu sonucuna ulagilmistir.

Tablo 4. 35. Devamsizlik Nedenleri Olgegi Ogretmen Kaynakli Nedenler Alt
Boyutunun Gelir Diizeyi Degiskenine Gore Farklilasip Farklilasmadigini Belirlemek
Uzere Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglar

f, X ve ss Degerleri ANOVA Testi
Boyut Gelir N X Ss Var.K. KT Sd KO F P
diizeyi
(TL)
Ogretme  0-750 107 5,98 2,848 GArasi 539,714 4 134,929 12,160 ,000
n 751-1500 380 6,02 2,847 G.ici 13736,857 1238 11,096

1501-2000 304 7,08 3,429 Toplam 14276,571 1242
2001-3000 246 7,45 3,522
3001 TL ve 206 7,54 3,953

Uzeri 1243 6,81 3,390
Total

Tabloda gériilebilecegi iizere, Devamsizlik Nedenleri Olgegi dgretmen kaynakli
nedenler alt boyutu puanlarinin aritmetik ortalamalarinin ailelerin gelir diizeyi
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonucunda ailelerin gelir diizeyi
gruplarmin  aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamh
bulunmustur (F=12,160; p<,05). Bu islemin ardindan ANOVA sonrasi belirlenen
anlamli farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek iizere tamamlayici post-
hoc analiz tekniklerine ge¢ilmistir.

ANOVA sonrast hangi post-hoc ¢oklu karsilastirma tekniginin kullanilacagina
karar vermek i¢in Oncelikle Levene’s testi ile grup dagilimlarinin varyanslarinin

homojen olup olmadigi hipotezi sinanmis, varyanslarin homojen oldugu saptanmistir
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(LF=10,217; p>,05). Bunun iizerine varyanslarin homojen olmasi durumunda
yayginlikla kullanilan Scheffe ¢oklu karsilastirma teknigi tercih edilmistir. Scheffe
testinin tercih edilmesinin nedeni testin alpha tipi hataya karsi duyarli olmasidir.
Gergeklestirilen Scheffe ¢oklu karsilastirma analizi sonuglar1 asagida sunulmustur.

Tablo 4. 36. Devamsizlik Nedenleri Olgegi Ogretmenden Kaynaklanan Nedenler Alt
Boyutu Puanlarmin Gelir Diizeyi Degiskenine Gore Hangi Alt Gruplar Arasinda
Farklilastigin1 Belirlemek Uzere Yapilan Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA)
Sonras1 Post-Hoc Scheffe Testi Sonuclari

Gelir Duzeyi (i) Gelir Duzeyi (J) i-J Sh P
0-750 TL 751-1500 TL -,042 ,365 1,000
1501-2000 TL -1,098 ,374 ,073
2001-3000 TL -1,466* ,386 ,006
3001 TL ve Gzeri  -1,558* ,397 ,004
751-1500 TL 0-750 TL ,042 ,365 1,000
1501-2000 TL -1,055* ,256 ,002
2001-3000 TL -1,423* ,273 ,000
3001 TL ve Gzeri  -1,515* ,288 ,000
1501-2000 TL 0-750 TL 1,098 ,374 ,073
751-1500 TL 1,055* ,256 ,002
2001-3000 TL -,368 ,286 ,798
3001 TL ve Gzeri  -,460 ,301 ,673
2001-3000 TL 0-750 TL 1,466* ,386 ,006
751-1500 TL 1,423* ,273 ,000
1501-2000 TL ,368 ,286 ,798
3001 TLve Gzeri -,092 ,315 ,999
3001 TLve Gzeri 0-750TL 1,558* ,397 ,004
751-1500 TL 1,515%* ,288 ,000
1501-2000 TL ,460 ,301 ,673
2001-3000 TL ,092 ,315 ,999

Devamsizlik Nedenleri Olgegi Ogretmenden Kaynaklanan Nedenler Alt Boyutu
Puanlarmin gelir diizeyi degiskenine gore hangi alt gruplar arasinda farklilastigini
belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonrasi post-hoc Scheffe
testi sonucunda gelir diizeyi 0-750 TL gelir diizeyi ile 2001-3000 TL ve 3001 TL ve
tizeri gelir diizeyi arasinda anlamli fark oldugu, farkin 2001-3000 TL ve 3001 TL ve
tizeri gelir diizeyi lehine oldugu, 751-1500 TL gelir diizeyi ile 1501-2000 TL, 2001-
3000 TL ve 3001 TL ve lizeri gelir diizeyi ile anlamli fark oldugu, farkin 1501-2000 TL,
2001-3000 TL ve 3001 TL ve tlizeri gelir diizeyi lehine oldugu, 1501-2000TL gelir
diizeyi ile 751-1500 TL gelir diizeyi arasinda anlamli fark oldugu, farkin 1501-2000TL
gelir diizeyi lehine oldugu, 2001-3000 TL gelir diizeyi ile 0-750 TL ve 751-1500 TL
gelir diizeyi arasinda anlamli fark oldugu, farkin 2001-3000 TL gelir diizeyi lehine
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oldugu, 3001 TL ve tizeri gelir diizeyi ile ile 0-750 TL ve 751-1500 TL gelir diizeyi
arasinda anlamli fark oldugu, farkin 3001 TL ve iizeri gelir diizeyi lehine oldugu
sonucuna ulagilmistir.

Tablo 4. 37. Devamsizlik Nedenleri Olgegi Okul ve Okul Idarecilerinden Kaynaklanan

Nedenler Alt Boyutunun Gelir Diizeyi Degiskenine Gore Farklilagip Farklilasmadigini
Belirlemek Uzere Yapilan Tek Yénlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

f, X ve ss Degerleri ANOVA Testi
Boyut Gelir N X Ss Var.K. KT Sd KO F P
dizeyi
(TL)
Okul ve 0-750 107 6,79 3,005 GArasi 268,808 4 67,202 6,180 ,000
okul 751-1500 380 6,67 3,102 G.ici 13462,380 1238 10,874
idareciler 1501-2000 304 7,51 3,449 Toplam 13731,187 1242
inden 2001-3000 246 7,86 3,220
3001 TL ve 206 7,45 3,638
= 1243 7,25 3,325
Total

Tabloda goriilebilecegi iizere, Devamsizlik Nedenleri Olgegi Okul ve okul
idarecilerinden kaynakli nedenler alt boyutu puanlarinin aritmetik ortalamalariin
ailelerin gelir diizeyi degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonucunda ailelerin
gelir diizeyi gruplarinin aritmetik ortalamalari arasindaki fark istatistiksel olarak anlaml
bulunmustur (F=6,180; p<,05). Bu islemin ardindan ANOVA sonrasi belirlenen anlamli
farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek iizere tamamlayict post-hoc
analiz tekniklerine gecilmistir.

ANOVA sonras1 hangi post-hoc ¢oklu karsilagtirma tekniginin kullanilacagina
karar vermek i¢in Oncelikle Levene’s testi ile grup dagilimlarinin varyanslarinin
homojen olup olmadigi hipotezi sinanmis, varyanslarin homojen oldugu saptanmistir
(LF=2,319; p>,05). Bunun iizerine varyanslarin homojen olmasi durumunda yayginlikla
kullanilan Scheffe ¢oklu karsilastirma teknigi tercih edilmistir. Scheffe testinin tercih
edilmesinin nedeni testin alpha tipi hataya karsi duyarli olmasidir. Gergeklestirilen

Scheffe ¢oklu karsilastirma analizi sonuglar1 asagida sunulmustur.
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Tablo 4. 38. Devamsizlik Nedenleri Olgegi Okul ve Okul Idarecilerinden Kaynaklanan
Nedenler Alt Boyutu Puanlarinin Gelir Diizeyi Degiskenine Gore Hangi Alt Gruplar
Arasinda Farklilastigmi Belirlemek Uzere Yapilan Tek Yénlii Varyans Analizi
(ANOVA) Sonras1 Post-Hoc Scheffe Testi Sonuglari

Gelir Diizeyi (i) Gelir Diizeyi (J) i-J Sh P
0-750 TL 751-1500 TL ,123 ,361 ,998
1501-2000 TL -,712 ,371 ,450
2001-3000 TL -1,063 ,382 ,102
3001 TL ve Gizeri  -,657 ,393 ,593
751-1500 TL 0-750 TL -,123 ,361 ,998
1501-2000 TL -,836* ,254 ,029
2001-3000 TL -1,187* ,270 ,001
3001 TL ve Uzeri -,780 ,285 ,113
1501-2000 TL 0-750 TL ,712 ,371 ,450
751-1500 TL ,836* ,254 ,029
2001-3000 TL -,351 ,283 ,819
3001 TL ve Gizeri  ,055 ,298 1,000
2001-3000 TL 0-750 TL 1,063 ,382 ,102
751-1500 TL 1,187* ,270 ,001
1501-2000 TL ,351 ,283 ,819
3001 TL ve Uzeri  ,406 ,311 ,790
3001 TLve Uzeri  0-750TL ,657 ,393 ,593
751-1500 TL ,780 ,285 ,113
1501-2000 TL -,055 ,298 1,000
2001-3000 TL -,406 ,311 ,790

Devamsizlik Nedenleri Olgegi Okul ve Okul Idarecilerinden Kaynaklanan

Nedenler Alt Boyutu Puanlarinin gelir diizeyi degiskenine gére hangi alt gruplar

arasinda farklilagtigin1 belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA)

sonrast post-hoc Scheffe testi sonucunda gelir diizeyi 0-750 TL gelir diizeyi ile diger

gelir diizeyleri arasinda anlamli fark olmadigi, 751-1500 TL gelir diizeyi ile 1501-2000
TL ve 2001-3000 TL gelir diizeyi arasinda anlamli fark oldugu, farkin 1501-2000 TL
ve 2001-3000 TL gelir diizeyi lehine oldugu, 1501-2000 TL gelir diizeyi ile 751-1500

TL gelir diizeyi arasinda anlamli fark oldugu, farkin 1501-2000 TL gelir diizeyi lehine
oldugu, 2001-3000 TL gelir diizeyi ile 751-1500 TL gelir diizeyi arasinda anlamli fark

oldugu, farkin 2001-3000 TL gelir diizeyi lehine oldugu, 3001 TL ve {izeri gelir diizeyi

ile diger gelir diizeyleri arasinda anlamli fark olmadig1 sonucuna ulagilmistir.
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Tablo 4. 39. Devamsizlik Nedenleri Olgegi Ailevi Nedenler Alt Boyutunun Gelir
Diizeyi Degiskenine Gore Farklilasip Farklilasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Tek
Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

f, X ve ss Degerleri ANOVA Testi
Boyut Gelir N X Ss Var. K. KT Sd KO F P

diizeyi

(TL)
Ailevi 0-750 107 7,74 3,249 GArasi 48,354 4 12,089 1,208 ,306

751-1500 380 7,28 3,037 G.igi 12392,338 1238 10,010

1501-2000 304 7,75 3,376 Toplam 12440,692 1242

2001-3000 246 7,52 3,038

%001_ TL ve 206 7,35 3,172

uzert 1243 7,49 3,165

Total

Tabloda goriilebilecegi iizere, Devamsizlik Nedenleri Olgegi ailevi nedenler alt

boyutu puanlarinin aritmetik ortalamalarinin ailelerin gelir diizeyi degiskenine gore
anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii
varyans analiziltANOVA) sonucunda ailelerin gelir diizeyi gruplarimin aritmetik
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir (F=1,208; p>,05).
Tablo 4. 40. Devamsizlik Nedenleri Olgegi Saglik Nedenleri Alt Boyutunun Gelir
Diizeyi Degiskenine Gore Farklilasip Farklilasmadigin1 Belirlemek Uzere Yapilan Tek
Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari
f, X ve ss Degerleri ANOVA Testi
Boyut Gelir N X Ss Var.K. KT Sd KO F P

dizeyi

(TL)
Saglik 0-750 107 4,69 1,793 GArasi 55,412 4 13,853 5,017 ,001

751-1500 380 4,63 1,744 G.igi 3418,200 1238 2,761
1501-2000 304 4,98 1,614 Toplam 3473,612 1242
2001-3000 246 5,16 1,524

3001 TL ve 206 5,06 1,664

Uzeri 1243 4,90 1,672
Total

Tabloda goriilebilecegi iizere, Devamsizlik Nedenleri Olgegi saglik nedenler alt
boyutu puanlarinin aritmetik ortalamalarinin ailelerin gelir diizeyi degiskenine gore
anlaml bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonli
varyans analizi (ANOVA) sonucunda ailelerin gelir diizeyi gruplarinin aritmetik
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (F=5,017; p<,05).
Bu islemin ardindan ANOVA sonrasi belirlenen anlamli farkliligin hangi gruplardan

kaynaklandigini belirlemek iizere tamamlayici post-hoc analiz tekniklerine gecilmistir.
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ANOVA sonrast hangi post-hoc ¢oklu karsilastirma tekniginin kullanilacagina
karar vermek icin Oncelikle Levene’s testi ile grup dagilimlarinin varyanslarinin
homojen olup olmadigi hipotezi sinanmis, varyanslarin homojen oldugu saptanmistir
(LF=4,015; p>,05). Bunun iizerine varyanslarin homojen olmasi durumunda yayginlikla
kullanilan Scheffe ¢oklu karsilastirma teknigi tercih edilmistir. Scheffe testinin tercih
edilmesinin nedeni testin alpha tipi hataya karsi duyarli olmasidir. Gergeklestirilen

Scheffe ¢oklu karsilastirma analizi sonuglar1 asagida sunulmustur.

Tablo 4. 41. Devamsizlik Nedenleri Olgegi Saghk Nedenleri Alt Boyutu Puanlarinin
Gelir Diizeyi Degiskenine Gore Hangi Alt Gruplar Arasinda Farklilastigini Belirlemek
Uzere Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonras1 Post-Hoc Scheffe Testi
Sonuglari

Gelir Diizeyi (i) Gelir Duzeyi (J) i-J Sh P
0-750 TL 751-1500 TL ,060 ,182 ,999
1501-2000 TL -,285 ,187 ,675
2001-3000 TL -,467 ,192 ,208
3001 TL ve Gzeri  -,367 ,198 ,489
751-1500 TL 0-750 TL -,060 ,182 ,999
1501-2000 TL -,345 ,128 ,122
2001-3000 TL -,527* ,136 ,005
3001 TL ve Gzeri  -,427 ,144 ,067
1501-2000 TL 0-750 TL ,285 ,187 ,675
751-1500 TL ,345 ,128 ,122
2001-3000 TL -,182 ,143 ,805
3001 TLve Gzeri  -,081 ,150 ,990
2001-3000 TL 0-750 TL ,467 ,192 ,208
751-1500 TL ,527* ,136 ,005
1501-2000 TL ,182 ,143 ,805
3001 TLve Gzeri ,100 ,157 ,982
3001 TLve Gzeri  0-750TL ,367 ,198 ,489
751-1500 TL 427 1144 1067
1501-2000 TL ,081 ,150 ,990
2001-3000 TL -,100 ,157 ,982

Devamsizlik Nedenleri Olgegi Saghik Nedenleri Alt Boyutu Puanlarinin gelir
diizeyi degiskenine gore hangi alt gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere
yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonrasi post-hoc Scheffe testi sonucunda
gelir diizeyi 0-750 TL gelir diizeyi ile diger gelir diizeyleri arasinda anlamli fark
olmadigi, 751-1500 TL gelir diizeyi ile 2001-3000 TL gelir diizeyi arasinda anlamli
fark oldugu, farkin 2001-3000 TL gelir diizeyi lehine oldugu, 1501-2000 TL gelir
diizeyi ile diger gelir diizeyleri arasinda anlamli fark olmadigi, 2001-3000 TL gelir

59



diizeyi ile 751-1500 TL gelir diizeyi arasinda anlamli fark oldugu, farkin 2001-3000 TL
gelir diizeyi lehine oldugu, 3001 TL ve iizeri gelir diizeyi ile diger gelir diizeyleri
arasinda anlamli fark olmadig1 sonucuna ulasilmistir.

Tablo 4. 42. Devamsizlik Nedenleri Olgegi Cevresel Nedenler Alt Boyutunun Gelir
Diizeyi Degiskenine Gore Farklilagip Farklilasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Tek
Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

f, X ve ss Degerleri ANOVA Testi

Boyut Gelir N X Ss Var.K. KT Sd KO F P
dizeyi
(TL)

Cevre 0-750 107 7,94 3,206 GArasi 649,402 4 162,350 12,478 ,000

751-1500 380 8,31 3,412 G.igi 16107,449 1238 13,011
1501-2000 304 9,24 3,702 Toplam 16756,851 1242
2001-3000 246 9,68 3,528

3001 TL ve 206 10,04 4,075

uzeri 1243 9,06 3,673
Total

Tabloda goriilebilecegi iizere, Devamsizlik Nedenleri Olcegi cevresel nedenler
alt boyutu puanlarinin aritmetik ortalamalarinin ailelerin gelir diizeyi degiskenine gore
anlamli bir farklhilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) sonucunda ailelerin gelir diizeyi gruplarinin aritmetik
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (F=12,478; p<,05).
Bu islemin ardindan ANOVA sonrasi belirlenen anlamli farkliligin hangi gruplardan
kaynaklandigini belirlemek iizere tamamlayici post-hoc analiz tekniklerine gecilmistir.

ANOVA sonrast hangi post-hoc ¢oklu karsilagtirma tekniginin kullanilacagina
karar vermek i¢in Oncelikle Levene’s testi ile grup dagilimlarinin varyanslarinin
homojen olup olmadigi hipotezi sinanmis, varyanslarin homojen oldugu saptanmigtir
(LF=3,132; p>,05). Bunun iizerine varyanslarin homojen olmasi durumunda yayginlikla
kullanilan Scheffe ¢oklu karsilastirma teknigi tercih edilmistir. Scheffe testinin tercih
edilmesinin nedeni testin alpha tipi hataya karsi duyarli olmasidir. Gergeklestirilen

Scheffe ¢oklu karsilagtirma analizi sonuglar1 asagida sunulmustur.
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Tablo 4. 43. Devamsizlik Nedenleri CevreselNedenler Alt Boyutu Puanlarinin Gelir
Diizeyi Degiskenine Gore Hangi Alt Gruplar Arasinda Farklilastigini Belirlemek Uzere
Yapilan Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) Sonrast Post-Hoc Scheffe Testi
Sonuglari

Gelir Diizeyi (i) Gelir Diizeyi (J) i-J Sh P
0-750 TL 751-1500 TL -,367 ,395 ,930
1501-2000 TL -1,296* ,405 ,037
2001-3000 TL -1,739* ,418 ,002
3001 TLve Gzeri  -2,095* ,430 ,000
751-1500 TL 0-750 TL ,367 ,395 ,930
1501-2000 TL -,930* ,278 ,025
2001-3000 TL -1,372% ,295 ,000
3001 TL ve Uzeri  -1,728* ,312 ,000
1501-2000 TL 0-750 TL 1,296* ,405 ,037
751-1500 TL ,930%* ,278 ,025
2001-3000 TL -,443 ,309 ,727
3001 TLve Gzeri  -,799 ,326 ,198
2001-3000 TL 0-750 TL 1,739* ,418 ,002
751-1500 TL 1,372%* ,295 ,000
1501-2000 TL ,443 ,309 ,727
3001 TLve Uzeri  -,356 ,341 ,896
3001 TLve tizeri 0-750TL 2,095%* ,430 ,000
751-1500 TL 1,728%* ,312 ,000
1501-2000 TL ,799 ,326 ,198
2001-3000 TL ,356 ,341 ,896

Devamsizlik Nedenleri Olgegi Cevresel Nedenler Alt Boyutu Puanlarinin gelir
diizeyi degiskenine gore hangi alt gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere
yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonrasi post-hoc Scheffe testi sonucunda
gelir diizeyi 0-750 TL gelir diizeyi ile 1501-2000 TL, 2001-3000 TL ve 3001 TL ve
tizeri gelir diizeyleri arasinda anlamli fark oldugu, farkin 1501-2000 TL, 2001-3000 TL
ve 3001 TL ve tizeri lehine oldugu, 751-1500 TL gelir diizeyi ile 1501-2000 TL, 2001-
3000 TL ve 3001 TL ve tizeri gelir diizeyleri arasinda anlaml fark oldugu, farkin 1501-
2000 TL, 2001-3000 TL ve 3001 TL ve tizeri lehine oldugu, 1501-2000 TL gelir diizeyi
ile 0-750 TL ve 751-1500 TL arasinda anlaml fark oldugu, farkin 1501-2000 TL gelir
diizeyi lehine oldugu, 2001-3000 TL gelir diizeyi ile 0-750 TL ve 751-1500 TL gelir
diizeyi arasinda anlaml fark oldugu, farkin 2001-3000 TL gelir diizeyi lehine oldugu,
3001 TL ve tizeri gelir diizeyi ile ile 0-750 TL ve 751-1500 TL gelir diizeyi arasinda
anlaml fark oldugu, farkin 3001 TL ve iizeri gelir diizeyi lehine oldugu sonucuna

ulasilmistir.
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4.5. DEVAMSIZLIK NEDENLERI IiLE OGRENCILERIN
CINSIYETLERi ARASINDAKI ILiSKi

Tablo 4. 44. Kiz Ogrencilerin Smiflara Gére Devamsizlik Giin Sayilart

Tablo 4.44. ve Sekil 4.1. incelendiginde 9. ,10.ve 11.

SINIF 1-5 6-10 11- 16- 20 gin Hig
gln  gln 15 20 ve Devamsz.

gin  glin  Gstd yok

9.Sinif 125 44 4 1 1 35

10.5mif 103 49 1 8 0 8

11.5mif 87 63 11 9 9 4

12.5mf 11 18 18 17 41 0

TOPLAM 326 174 34 35 51 47

simiflardaki kiz 6grencilerin

devamsizliklarmin 1-5 giin ve 6-10 giin araliklarinda yogunlastigi goriilmektedir. 12.

smiflarda ise 20 giin ve istii devamsizliklarin daha ¢ok oldugu goriilmektedir.

Sekil 4. 1. Kiz Ogrencilerin Devamsizlik Grafigi

350

300

250

200

150

100

50

m9.Sinif
m 10.Sinif

1-5
glin

m11.Sinif
W 12.Sinif

6-10
gln

u TOPLAM

11-15
gln

16-20
gln

20 gun
ve Ustl

Hig
Devamsz.
yok
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Tablo 4. 45. Erkek Ogrencilerin Smiflara Gére Devamsizlik Giin Sayilart

SINIF 1-5  6-10 11- 16- 20 giin Hic

gun gin 15 20 ve Devamsz.
gin gln (st yok
9.Sinif 104 51 5 2 3 16
10.Smif 92 49 5 9 11 0
11.Smif 43 60 14 6 15 2
12.5mf 5 19 8 16 40 1
TOPLAM 244 179 32 33 69 19

Tablo 4.45. ve Sekil 4.2. incelendiginde 9. ,10.ve 11. siniflardaki erkek &grencilerin
devamsizliklarmin 1-5 giin ve 6-10 giin araliklarinda yogunlastig1r goriilmektedir. 12.

smiflarda ise 20 giin ve istii devamsizliklarin daha ¢ok oldugu goriilmektedir.

Sekil 4. 2. Erkek Ogrencilerin Devamsizlik Grafigi

300
250
200
m 9.Sinif
150 W 10.Sinif
= 11.Smnif
100 m12.Sinif
B TOPLAM
50
0
1-5 6-10 11-15 16-20 20 giin Hig
gln gln gln gln ve ustu Devamsz.
yok
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Tablo 4. 46. Devamsizlik Nedenleri Olgegi Devamsizlik Nedenleri Alt Boyutlarinm
Ogrenci Cinsiyeti Degiskenine Gore Farklilasip Farklilasmadigii Belirlemek Uzere
Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuglari

Boyut Gruplar N X Ss Sh t Testi
t sd P

Bireysel Kiz 667 11,39 4,591 0,178 -5,532 1241 0,000
Erkek 576 12,92 5,154 0,215

Ogretmen Kiz 667 6,14 2,774 0,107 -7,652 1241 0,000
Erkek 576 7,59 3,847 0,160

Okuldan Kiz 667 6,53 2,709 0,105 -8,475 1241 0,000

Yoneticilerden Erkek 576 8,09 3,751 0,156

Ailevi Kiz 667 7,02 2,518 0,098 -5,695 1241 0,000
Erkek 576 8,04 3,707 0,154

Saglik Kiz 667 4,80 1,519 0,059 -2,172 1241 0,030
Erkek 576 5,01 1,829 0,076

Cevre Kiz 667 8,56 3,588 0,139 -5,242 1241 0,000

Erkek 576 9,65 3,688 0,154

Tablo 4.46. de gorildigi gibi, orneklemi olusturan 6grencilerin Devamsizlik
Nedenleri Olgegi biitiin alt boyut puanlarinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gerceklestirilen bagimsiz grup
t-testi sonucunda, gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak
anlamli bulunmustur. Devamsizlik nedenlerinin biitiin alt boyutlarinda: Bireysel
(t=-5,532,p<,05), Ogretmen (t=-7,652,p<,05), Okuldan ve Okul Iidarecilerinden
(t=-8,475,p<,05), Ailevi (t=-5,695,p<,05), Saghk (t=-2,172,p<,05), Cevresel nedenler
(t=-5,242,p<,05)cinsiyete gore farklilik oldugu goriilmiistir. S6z konusu farklilik
devamsizlik nedenlerinin biitlin alt boyutlarinda erkek 6grenciler lehine gerceklesmistir.
Erkek Ogrenciler devamsizlik nedenlerinin biitiin alt boyutlarinda kiz 6grencilere gore

daha fazla devamsizlik yapmustir.

64



4.6. DEVAMSIZLIK NEDENLERIi iLE OGRENCILERIN
SINIF DUZEYLERI ARASINDAKI iLISKi

Tablo 4. 47. Devamsizlik Nedenleri Olgegi Bireysel Nedenler Alt Boyutunun Sinif
Seviyesi Degiskenine Gore Farklilasip Farklilasmadigim Belirlemek Uzere Yapilan Tek
Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

f, X ve ss Degerleri ANOVA Testi

Boyut Sinif N X Ss Var. K. KT Sd KO F P
Seviyesi

Bireysel 9.sinif 391 10,23 4,130 G.arasi  2993,763 3 997,921 45,727 ,000

10.simf 335 11,66 4,905 Grupigi 27039,056 1239 21,823
11.simf 323 13,54 4,941 Toplam 30032,819 1242
12.simf 194 14,24 4,824

Toplam 1243 12,10 4,917

Tabloda goriilebilecegi iizere, Devamsizlik Nedenleri Olgegi bireysel nedenler
alt boyutu puanlarinin aritmetik ortalamalarinin ailelerin gelir diizeyi degiskenine gore
anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) sonucunda ailelerin gelir diizeyi gruplarinin aritmetik
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (F=45,727; p<,05).
Bu islemin ardindan ANOVA sonrasi belirlenen anlamli farkliligin hangi gruplardan
kaynaklandigini belirlemek iizere tamamlayici post-hoc analiz tekniklerine gecilmistir.

ANOVA sonrast hangi post-hoc ¢oklu karsilagtirma tekniginin kullanilacagina
karar vermek i¢in Oncelikle Levene’s testi ile grup dagilimlarinin varyanslarinin
homojen olup olmadig hipotezi sinanmis, varyanslarin homojen oldugu saptanmistir
(LF=6,083; p>,05). Bunun iizerine varyanslarin homojen olmasi durumunda yayginlikla
kullanilan Scheffe ¢oklu karsilastirma teknigi tercih edilmistir. Scheffe testinin tercih
edilmesinin nedeni testin alpha tipi hataya karsi duyarli olmasidir. Gergeklestirilen

Scheffe ¢oklu karsilastirma analizi sonuglar1 Tablo 4.48’ de sunulmustur.
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Tablo 4. 48. Devamsizlik Nedenleri Bireysel Nedenler Alt Boyutu Puanlarinin Sinif
Seviyesi Degiskenine Gore Hangi Alt Gruplar Arasinda Farklilastigini Belirlemek
Uzere Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonras1 Post-Hoc Scheffe Testi
Sonuglari

Sinif Seviyesi (i) Sinif Seviyesi (J) i-J Sh P

9. Sinif 10. sinif -1,424%* ,348 ,001
11. sinif -3,312%* ,351 ,000
12. Sinif -4,010%* ,410 ,000

10. sinif 9. sinif 1,424%* ,348 ,001
11. sinif -1,888* ,364 ,000
12. Sinif -2,586* ,421 ,000

11. sinif 9. sinif 3,312* ,351 ,000
10. sinif 1,888* ,364 ,000
12. Sinif -,697 ,424 ,440

12. sinif 9. sinif 4,010* ,410 ,000
10. sinif 2,586* ,421 ,000
11. Sinif ,697 ,424 ,440

Devamsizlik Nedenleri Olgegi Bireysel Nedenler Alt Boyutu Puanlarmimn smif
seviyesi degiskenine gore hangi alt gruplar arasinda farklilasgtigini belirlemek iizere
yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonrasi post-hoc Scheffe testi sonucunda
smif seviyeleri arasindaki farklilasmanin hangi smif seviyesine gore oldugunu
belirlemek i¢in yapilan post-hoc testi sonucunda 9. siniflar ile diger siniflar arasinda
anlamli fark oldugu, farkin diger siniflar lehine oldugu, 10. smiflar ile diger siniflar
arasinda anlaml fark oldugu, farkin 11. ve 12. siniflar lehine oldugu, 11. siniflar ile 9.
ve 10. siiflar arasinda anlamli fark oldugu, farkin 11. siniflar lehine oldugu, 12. siniflar
ile 9. ve 10. siiflar arasinda fark oldugu, farkin 12. siniflar lehine oldugu sonucuna
ulasilmistir.

Tablo 4. 49. Devamsizlik Nedenleri Olgegi Ogretmen Kaynakli Nedenler Alt
Boyutunun Sinif Seviyesi Degiskenine Gore Farklilasip Farklilasmadigini Belirlemek
Uzere Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglar

f, X ve ss Degerleri ANOVA Testi

Boyut  Sinif N X Ss Var. K. KT Sd KO F P
Seviyesi

Ogretm 9. sinif 391 5,92 2,756 G.arasl 607,535 3 202,512 18,35 ,000

en 10.sinif 335 6,93 3,549 Grupici 13669,036 1239 11,032 6

11.sinif 323 7,05 3,403 Toplam  14276,571 1242
12.sinif 194 7,99 3,790
Toplam 1243 6,81 3,390

Tabloda goriilebilecegi iizere, Devamsizlik Nedenleri Olgegi Ogretmen

Kaynakli nedenler alt boyutu puanlarinin aritmetik ortalamalarinin ailelerin gelir diizeyi
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degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
yapilan tek yoOnlii varyans analizi (ANOVA) sonucunda ailelerin gelir diizeyi
gruplarinin  aritmetik  ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlaml
bulunmustur (F=18,356 ; p<,05). Bu islemin ardindan ANOVA sonras1 belirlenen
anlamli farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek iizere tamamlayici post-
hoc analiz tekniklerine ge¢ilmistir.

ANOVA sonrasi hangi post-hoc ¢oklu karsilagtirma tekniginin kullanilacagina
karar vermek icin Oncelikle Levene’s testi ile grup dagilimlarinin varyanslarinin
homojen olup olmadigi hipotezi sinanmis, varyanslarin homojen oldugu saptanmistir
(LF=12,715; p>,05). Bunun {izerine varyanslarin homojen olmasi durumunda
yayginlikla kullanilan Scheffe ¢oklu karsilastirma teknigi tercih edilmistir. Scheffe
testinin tercih edilmesinin nedeni testin alpha tipi hataya karsi duyarli olmasidir.

Gergeklestirilen Scheffe ¢oklu karsilagtirma analizi sonuglart asagida sunulmustur.

Tablo 4. 50. Devamsizlik Nedenleri Ogretmen Kaynakli Nedenler Alt Boyutu
Puanlarmin Sinif Seviyesi Degiskenine Gore Hangi Alt Gruplar Arasinda Farklilastigini
Belirlemek Uzere Yapilan Tek Yénlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonras1 Post-Hoc
Scheffe Testi Sonuglari

Sinif Seviyesi (i)  Sinif Seviyesi (J) - Sh P

9. Sinif 10. sinif -1,016* ,247 ,001
11. sinif -1,134* ,250 ,000
12. Sinif -2,077* ,292 ,000

10. sinif 9. sinif 1,016* ,247 ,001
11. sinif -,118 ,259 ,976
12. Sinif -1,061* ,300 ,006

11. sinif 9. sinif 1,134* ,250 ,000
10. sinif ,118 ,259 ,976
12. Sinif -,942% ,302 ,021

12. sinif 9. sinif 2,077* ,292 ,000
10. sinif 1,061* ,300 ,006
11. Sinif ,942%* ,302 ,021

Devamsizlik Nedenleri Olgegi Ogretmen Kaynakli Nedenler Alt Boyutu
Puanlarmin smif seviyesi degiskenine gore hangi alt gruplar arasinda farklilastigini
belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonrasi post-hoc Scheffe
testi sonucunda sinif seviyeleri arasindaki farklilasmanin hangi sinif seviyesine gore
oldugunu belirlemek i¢in yapilan post-hoc testi sonucunda 9. siiflar ile diger siniflar

arasinda anlaml fark oldugu, farkin diger siniflar lehine oldugu, 10. smiflar ile 9. ve 12.
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smiflar arasinda anlaml fark oldugu, farkin 12. lehine oldugu, 11. siniflar ile 9. ve 12.
smiflar arasinda anlamli fark oldugu, farkin 12. siniflar lehine oldugu, 12. siniflar ile
diger smiflar arasinda fark oldugu, farkin 12. siflar lehine oldugu sonucuna
ulasilmustir.

Tablo 4. 51. Devamsizlik Nedenleri Olgegi Okul ve Okul Idarecilerinden Kaynaklanan
Nedenler Alt Boyutunun Sinif Seviyesi Degiskenine Gore Farklilagip Farklilasmadigin
Belirlemek Uzere Yapilan Tek Yénlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

f, X ve ss Degerleri ANOVA Testi

Boyut Sinif N X Ss Var. K. KT Sd KO F P
Seviyesi

Okulda 9. sinif 391 6,42 3,071 G.arasl 455,033 3 151,678 14,155

n ve 10.sinif 335 7,32 3,502 Grup igi 13276,154 1239 10,715 ,000

O.idare 11.simif 323 7,71 3,269 Toplam 13731,187 1242
cilerind 12.sinif 194 8,04 3,268
en Toplam 1243 7,25 3,325

Tabloda gériilebilecegi iizere, Devamsizlik Nedenleri Olgegi Okul ve Okul
Idarecilerinden Kaynaklanan nedenler alt boyutu puanlarinin aritmetik ortalamalarinin
ailelerin gelir diizeyi degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonucunda ailelerin
gelir diizeyi gruplarinin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur (F=14,155; p<,05). Bu islemin ardindan ANOVA sonrasi1 belirlenen
anlamli farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek {izere tamamlayici post-
hoc analiz tekniklerine gecilmistir.

ANOVA sonrast hangi post-hoc ¢oklu karsilagtirma tekniginin kullanilacagina
karar vermek icin Oncelikle Levene’s testi ile grup dagilimlarmin varyanslarinin
homojen olup olmadigi hipotezi sinanmis, varyanslarin homojen oldugu saptanmistir
(LF=1,898; p>,05). Bunun iizerine varyanslarin homojen olmasi durumunda yayginlikla
kullanilan Scheffe ¢oklu karsilastirma teknigi tercih edilmistir. Scheffe testinin tercih
edilmesinin nedeni testin alpha tipi hataya karsi duyarli olmasidir. Gergeklestirilen

Scheffe ¢oklu karsilagtirma analizi sonuglar1 asagida sunulmustur.
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Tablo 4. 52. Devamsizlik Nedenleri Okul ve Okul Idarecilerinden Kaynaklanan
Nedenler Alt Boyutu Puanlarinin Sinif Seviyesi Degiskenine Gore Hangi Alt Gruplar

Arasinda Farklilastigmi Belirlemek Uzere Yapilan Tek Yénlii Varyans Analizi
(ANOVA) Sonras1 Post-Hoc Scheffe Testi Sonuclari

Sinif Seviyesi (i) Sinif Seviyesi (J) i-J Sh P

9. Sinif 10. sinif -,895* ,244 ,004
11. sinif -1,281* ,246 ,000
12. Sinif -1,612%* ,287 ,000

10. sinif 9. sinif ,895* ,244 ,004
11. sinif -,386 ,255 ,514
12. Sinif -, 717 ,295 ,118

11. sinif 9. sinif 1,281* ,246 ,000
10. sinif ,386 ,255 ,514
12. Sinif -,330 ,297 ,745

12. sinif 9. sinif 1,612* ,287 ,000
10. sinif ,717 ,295 ,118
11. Sinif ,330 ,297 ,745

Devamsizlik Nedenleri Olgegi Okul ve Okul Idarecilerinden Kaynaklanan
Nedenler Alt Boyutu Puanlarinin simif seviyesi degiskenine gore hangi alt gruplar
arasinda farklilagtigin1 belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
sonrasi post-hoc Scheffe testi sonucunda sinif seviyeleri arasindaki farklilasmanin hangi
siif seviyesine gore oldugunu belirlemek igin yapilan post-hoc testi sonucunda 9.
smiflar ile diger simiflar arasinda anlamli fark oldugu, farkin diger smiflar lehine
oldugu, 10. smiflar ile 9. siniflar arasinda anlamli fark oldugu, farkin 10. siiflarin
lehine oldugu, 11. smflar ile 9. siniflar arasinda anlamh fark oldugu, farkin 11. siniflar
lehine oldugu, 12. simniflar ile 9. simiflar arasinda fark oldugu, farkin 12. siniflar lehine
oldugu sonucuna ulagilmistir.

Tablo 4. 53. Devamsizlik Nedenleri Olgegi Ailevi Nedenler Alt Boyutunun Simif
Seviyesi Degiskenine Gore Farklilasip Farklilasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Tek
Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

f, X ve ss Degerleri ANOVA Testi

Boyut  Sinif N X Ss Var. K. KT Sd KO F P
Seviyesi

Ailevi 9. sinif 391 7,03 2,860 G.arasl 131,270 3 43,757 4,404 ,004

10.sinif 335 7,60 3,182 Grupici  12309,422 1239 9,935
11.sinif 323 7,76 3,202 Toplam 12440,692 1242

12.sinif 194 7,80 3,552

Toplam 1243 7,49 3,165

Tabloda goriilebilecegi iizere, Devamsizlik Nedenleri Olgegi ailevi nedenler alt

boyutu puanlariin aritmetik ortalamalarinin ailelerin gelir diizeyi degiskenine gore
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anlaml bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonli
varyans analizi (ANOVA) sonucunda ailelerin gelir diizeyi gruplarinin aritmetik
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (F=4,404 ; p<,05).
Bu islemin ardindan ANOVA sonrasi belirlenen anlamli farkliligin hangi gruplardan
kaynaklandigini belirlemek {izere tamamlayici post-hoc analiz tekniklerine gegilmistir.
ANOVA sonrast hangi post-hoc ¢oklu karsilastirma tekniginin kullanilacagina
karar vermek icin Oncelikle Levene’s testi ile grup dagilimlarinin varyanslarinin
homojen olup olmadigi hipotezi sinanmis, varyanslarin homojen oldugu saptanmistir
(LF=5,455; p>,05). Bunun iizerine varyanslarin homojen olmasi durumunda yayginlikla
kullanilan Scheffe ¢oklu karsilastirma teknigi tercih edilmistir. Scheffe testinin tercih
edilmesinin nedeni testin alpha tipi hataya karsi duyarli olmasidir. Gergeklestirilen

Scheffe ¢oklu karsilagtirma analizi sonuglar1 asagida sunulmustur.

Tablo 4. 54. Devamsizlik Nedenleri Ailevi Nedenler Alt Boyutu Puanlarinin Siif
Seviyesi Degiskenine Gore Hangi Alt Gruplar Arasinda Farklilagtigini Belirlemek
Uzere Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonrasi Post-Hoc Scheffe Testi
Sonuglari

Sinif Seviyesi (i)  Sinif Seviyesi (J)  i-) Sh P

9. Sinif 10. sinif -,574 ,235 ,113
11. sinif -,739* ,237 ,021
12. Sinif -773 ,277 ,051

10. sinif 9. sinif ,574 ,235 ,113
11. sinif -,165 ,246 ,930
12. Sinif -,199 ,284 ,921

11. sinif 9. sinif ,739* ,237 ,021
10. sinif ,165 ,246 ,930
12. Sinif -,034 ,286 1,000

12. sinif 9. sinif ,773 ,277 ,051
10. sinif ,199 ,284 ,921
11. Sinif ,034 ,286 1,000

Devamsizlik Nedenleri Olgegi Ailevi Nedenler Alt Boyutu Puanlarinin siif
seviyesi degiskenine gore hangi alt gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere
yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonrasi post-hoc Scheffe testi sonucunda
sinif seviyeleri arasindaki farklilagmanin hangi smif seviyesine gore oldugunu
belirlemek i¢in yapilan post-hoc testi sonucunda 9. siniflar ile 11. siniflar arasinda
anlaml fark oldugu, farkin 11. simflar lehine oldugu, 10. siniflar ile diger siniflar

arasinda anlaml fark olmadigi, 11. siniflar ile 9. siniflar arasinda anlamli fark oldugu,
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farkin 11. smiflar lehine oldugu, 12. siniflar ile diger siniflar arasinda anlamli fark
olmadig1 sonucuna ulagilmaistir.

Tablo 4. 55. Devamsizlik Nedenleri Olgegi Saglik Nedenler Alt Boyutunun Simif
Seviyesi Degiskenine Gore Farklilasip Farklilasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Tek
Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

f, X ve ss Degerleri ANOVA Testi

Boyut  Sinif N X Ss Var. K. KT Sd KO F P
Seviyesi

Saghk  9.simif 391 456 1,749 G.arasi 92,680 3 30,893 11,32 ,000

10.sinif 335 4,84 1,738 Grupi¢i  3380,932 1239 2,729 1
11.sinif 323 5,12 1,565 Toplam 3473,612 1242

12.sinif 194 5,29 1,422

Toplam 1243 4,90 1,672

Tabloda gériilebilecegi iizere, Devamsizlik Nedenleri Olgegi saglik nedenler alt
boyutu puanlarinin aritmetik ortalamalarinin ailelerin gelir diizeyi degiskenine gore
anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) sonucunda ailelerin gelir diizeyi gruplarinin aritmetik
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (F=11,321; p<,05).
Bu islemin ardindan ANOVA sonrasi belirlenen anlamli farkliligin hangi gruplardan
kaynaklandigini belirlemek {izere tamamlayici post-hoc analiz tekniklerine gecilmistir.

ANOVA sonrast hangi post-hoc ¢oklu karsilagtirma tekniginin kullanilacagina
karar vermek i¢in Oncelikle Levene’s testi ile grup dagilimlarinin varyanslarinin
homojen olup olmadig hipotezi sinanmis, varyanslarin homojen oldugu saptanmistir
(LF=11,934; p>,05). Bunun {izerine varyanslarin homojen olmasi durumunda
yayginlikla kullanilan Scheffe c¢oklu karsilastirma teknigi tercih edilmistir. Scheffe
testinin tercih edilmesinin nedeni testin alpha tipi hataya karsi duyarli olmasidir.

Gergeklestirilen Scheffe ¢oklu karsilastirma analizi sonuglar1 asagida sunulmustur.

Tablo 4. 56. Devamsizlik Nedenleri Saglik Nedenleri Alt Boyutu Puanlarmin Sinif
Seviyesi Degiskenine Gore Hangi Alt Gruplar Arasinda Farklilagtigini Belirlemek
Uzere Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonrasi Post-Hoc Scheffe Testi
Sonuglari

Sinif Seviyesi (i) Sinif Seviyesi (J) i-J Sh P

9. Sinif 10. sinif -,279 ,123 ,163
11. sinif -,564%* ,124 ,000
12. Sinif -, 734%* ,145 ,000

10. sinif 9. sinif ,279 ,123 ,163
11. sinif -,285 ,129 ,180
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Tablo 4.56. Devam

12. Sinif -,455%* ,149 ,026
11. sinif 9. sinif ,564* ,124 ,000
10. sinif ,285 ,129 ,180
12. Sinif -,170 ,150 ,733
12. sinif 9. sinif ,734% ,145 ,000
10. sinif ,455%* ,149 ,026
11. Sinif ,170 ,150 ,733

Devamsizlik Nedenleri Olgegi Saglik Nedenleri Alt Boyutu Puanlarmin sinif
seviyesi degiskenine gore hangi alt gruplar arasinda farklilastigini belirlemek {izere
yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonrasi post-hoc Scheffe testi sonucunda
sinif seviyeleri arasindaki farklilagmanin hangi smif seviyesine gore oldugunu
belirlemek icin yapilan post-hoc testi sonucunda 9. siniflar ile 11. ve 12. smiflar
arasinda anlamli fark oldugu, farkin 11. ve 12. siniflar lehine oldugu, 10. siniflar ile 12.
smiflar arasinda anlamli fark oldugu, farkin 12. siniflarin lehine oldugu, 11. siniflar ile
9. smflar arasinda anlamli fark oldugu, farkin 11. siniflar lehine oldugu, 12. siniflar ile
9. ve 10. smiflar arasinda fark oldugu, farkin 12. siniflar lehine oldugu sonucuna
ulastlmistir.

Tablo 4. 57. Devamsizlik Nedenleri Olgegi Cevresel Nedenler Alt Boyutunun Simif
Seviyesi Degiskenine Gore Farklilasip Farklilagsmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Tek
Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

f, X ve ss Degerleri ANOVA Testi

Boyut  Sinif N X Ss Var.K. KT Sd KO F P
Seviyesi

Cevre 9.sinif 391 7,48 3,214  G.arasi 3672,592 3 1224,197 11592 000

10.sinif 335 842 3258  Grupici 13084,260 1239 10,560 %

11.siif 323 950 3301 Toplam 16756,851 1242
12 anf 194 1264 3219

1243 9,06 3,673
Toplam

Tabloda goriilebilecegi iizere, Devamsizlik Nedenleri Olcegi cevresel nedenler
alt boyutu puanlarinin aritmetik ortalamalarinin ailelerin gelir diizeyi degiskenine gore
anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonli
varyans analizi (ANOVA) sonucunda ailelerin gelir diizeyi gruplarinin aritmetik
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (F=115,924;
p<,05). Bu islemin ardindan ANOVA sonras1 belirlenen anlamli farkliligin hangi
gruplardan kaynaklandigini belirlemek iizere tamamlayic1 post-hoc analiz tekniklerine

gecilmistir.

72



ANOVA sonrast hangi post-hoc ¢oklu karsilastirma tekniginin kullanilacagina
karar vermek icin Oncelikle Levene’s testi ile grup dagilimlarmin varyanslarinin
homojen olup olmadigi hipotezi sinanmis, varyanslarin homojen oldugu saptanmistir
(LF=0,382; p>,05). Bunun iizerine varyanslarin homojen olmasi durumunda yayginlikla
kullanilan Scheffe ¢oklu karsilastirma teknigi tercih edilmistir. Scheffe testinin tercih
edilmesinin nedeni testin alpha tipi hataya karsi duyarli olmasidir. Gergeklestirilen

Scheffe ¢coklu karsilastirma analizi sonuglar1 asagida sunulmustur.

Tablo 4. 58. Devamsizlik Nedenleri Cevresel Nedenler Alt Boyutu Puanlarinin Sinif
Seviyesi Degiskenine Gore Hangi Alt Gruplar Arasinda Farklilastigimi Belirlemek
Uzere Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonras1 Post-Hoc Scheffe Testi
Sonuglari

Sinif Seviyesi (i) Sinif Seviyesi (J) i-J Sh P

9. Sinif 10. sinif -,940%* ,242 ,002
11. sinif -2,026* ,244 ,000
12. Sinif -5,166* ,285 ,000

10. sinif 9. sinif ,940* ,242 ,002
11. sinif -1,087* ,253 ,000
12. Sinif -4,226* ,293 ,000

11. sinif 9. sinif 2,026%* ,244 ,000
10. sinif 1,087* ,253 ,000
12. Sinif -3,140%* ,295 ,000

12. sinif 9. sinif 5,166* ,285 ,000
10. sinif 4,226* ,293 ,000
11. Sinif 3,140* ,295 ,000

Devamsizlik Nedenleri Olgegi Cevresel Nedenler Alt Boyutu Puanlarinin sinif
seviyesi degiskenine gore hangi alt gruplar arasinda farklilastigini belirlemek {izere
yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonrasi post-hoc Scheffe testi sonucunda
smif seviyeleri arasindaki farklilagsmanin hangi smif seviyesine gore oldugunu
belirlemek i¢in yapilan post-hoc testi sonucunda 9. siniflar ile diger siniflar arasinda
anlamli fark oldugu, farkin diger smiflar lehine oldugu, 10. smiflar ile diger siniflar
arasinda anlaml fark oldugu, farkin 11. ve 12. siniflarin lehine oldugu, 11. simflar ile
diger siiflar arasinda anlamli fark oldugu, farkin 12. siniflar lehine oldugu, 12. siniflar
ile diger siniflar arasinda fark oldugu, farkin 12. siiflar lehine oldugu sonucuna

ulasilmistir.
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Tablo 4. 59. Arastirmaya Katilan Tiim Ogrencilerin Smiflara Gére Devamsizlik Giin

Sayilari

TOPLAM
SINIF 1-5 6-10 11- 16- 20 Hig

gn gin 15 20 gln Devamsz.

gin  gilin ve yok
astu

9.5inif 229 95 9 3 4 51
10.Siif 195 98 6 17 11 8
11.S5mif 130 123 25 15 24
12.5mnif 16 37 26 33 81 1
TOPLAM 570 353 66 68 120 66

Tablo 4.59. ve Sekil 4.3. incelendiginde 9. ,10.ve 11. simiflardaki 6grencilerin

devamsizliklarmin 1-5 giin ve 6-10 giin araliklarinda yogunlastig1r goriilmektedir. 12.

smiflarda ise 20 giin ve istii devamsizliklarin daha ¢ok oldugu goriilmektedir.

Sekil 4. 3. Arastirmaya Katilan Tiim Ogrencilerin Devamsizlik Grafigi
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BOLUM 5. SONUC ve ONERILER

Bu bolimde, arastirma neticesinde elde edilen sonuglar ortaya konmus ve

bunlara iliskin oneriler gelistirilmistir.

5.1. SONUC

Ogrenciler, bireysel nedenlerden “Resmi tatillerden onceki ya da sonraki
giinlerde devamsizlik yaparim” ifadesinin Ogrenci devamsizliginda diger ifadelere
oranla daha fazla etkili oldugu diisiincesindedirler. Ogretmenler, bireysel nedenlerden
“Sabahlar1 uyanamayip ge¢ kaldiklarinda devamsizlik yaparlar” ifadesinin 6grenci
devamsizliginda diger ifadelere oranla daha fazla etkili oldugu diisiincesindedirler.
Devamsizlik nedenlerinin bireysel nedenler alt boyutunda 6gretmen ve dgrenciler ayri
diistinmektedir.

Ogrenciler ve Ogretmenler, Ogretmenlerden kaynaklanan nedenlerden
“Sevmedigim derslerin oldugu giin okula gitmem” ifadesinin 6grenci devamsizliginda
diger ifadelere oranla daha fazla etkili oldugu disilincesindedirler. Devamsizlik
nedenlerinin 6gretmenden kaynaklanan nedenler alt boyutunda 6gretmen ve dgrenciler

ayni diigiinmektedir.

Ogrenciler, okul ve okul idarecilerinden kaynaklanan nedenlerden “Ihtiyacim
oldugunda okul idaresi tarafindan izin verilmedigi i¢in” ifadesinin Ogrenci
devamsizliginda diger ifadelere oranla daha fazla etkili oldugu diisiincesindedirler.
Ogretmenler, okul ve okul idarecilerinden kaynaklanan nedenlerden “Zor derslerin ayni
giine toplanmasi devamsizliga neden olur” ifadesinin 6grenci devamsizliginda diger
ifadelere oranla daha fazla etkili oldugu diisiincesindedirler. Devamsizlik nedenlerinin
okuldan ve okul idarecilerinden kaynaklanan nedenler alt boyutunda o&gretmen ve
ogrenciler ayr1 diistinmektedir

Ogrenciler ve ogretmenler, ailevi nedenlerden “Ailevi nedenlerden dolay:

devamsizlik yaparim” ifadesinin 0grenci devamsizliginda diger ifadelere oranla daha
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fazla etkili oldugu diisiincesindedirler. Devamsizlik nedenlerinin ailevi nedenler alt
boyutunda 6gretmen ve dgrenciler ayni diistinmektedir.

Ogrenciler ve dgretmenler, saglik nedenlerinden “Saglik problemlerimin oldugu
giinlerde” ifadesinin 6grenci devamsizliginda diger ifadeye oranla daha fazla etkili
oldugu diisiincesindedirler. Devamsizlik nedenlerinin saglik nedenleri alt boyutunda
Ogretmen ve ogrenciler ayni diistinmektedir.

Ogrenciler, ¢evreden kaynaklanan nedenlerden “YGS ve LYS ye calismak icin
devamsizlik yaparim” ifadesinin 6grenci devamsizliginda diger ifadelere oranla daha
fazla etkili oldugu diisiincesindedirler. Ogretmenler, cevreden kaynaklanan nedenlerden
“Ara sira arkadaslari ile bir yerde eglenmek icin devamsizlik yaptiklart olur” ifadesinin
ogrenci devamsizliginda diger ifadelere oranla daha fazla etkili oldugu goriisiindedirler.
Devamsizlik nedenlerinin ¢evresel nedenleri alt boyutunda 6gretmen ve 6grenciler ayri
distinmektedir.

Ogrenci ve ogretmenler devamsizhik nedenlerinin alt boyutlar1  olan
ogretmenlerden, ailevi ve saglik kaynakli nedenlerde ayni diistinmektedir. Ancak diger
alt boyutlar olan bireysel, okuldan ve okul idarecilerinden ve g¢evresel nedenlerden

kaynaklanan devamsizliklarda ayr1 diistinmektedir.

Devamsizlik nedenleri alt boyutlar1 puanlarinin gelir diizeyi degiskenine gore
anlamli bir fark olusturdugundan, devamsizlik nedenlerinin alt boyutlari ile sosyo-
ekonomik diizey arasinda farkliliklar gostermektedir. Ancak ailevi nedenler alt boyutu

ile sosyo-ekonomik diizey arasinda anlamli fark bulunmamaktadir.

Devamsizlik nedenleri alt boyutlarinin 6grenci cinsiyeti degiskenine gore
farklilagip farklilasmadigini belirlemek iizere yapilan bagimsiz grup t testi sonuglarina
gore sonug istatiksel olarak anlamli bulunmustur. Devamsizlik nedenlerinin tiim alt
boyutlarda fark erkek 6grenciler lehinedir. Erkek 6grenciler devamsizlik nedenlerinin

biitlin alt boyutlarinda kiz 6grencilerden daha fazla devamsizlik yapmaktadir.

Devamsizlik nedenleri alt boyutlar1 puanlarinin sinif seviyesi degiskenine gore;
anlaml bir fark olusturdugundan, devamsizlik nedenleri alt boyutlar1 ile sinif seviyeleri

arasinda farkliliklar gostermektedir.
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5.2. ONERILER

1- Ogrencilerin ve dgretmenlerin cogunlugu saglik problemlerini devamsizligin ana
nedenlerinden biri olarak gdrmektedir. Ogrenciler giinde sekiz saatini toplu yasam
alanlarindan biri olan okulda gegirmektedir. Bu yiizden 6grencilere ve ailelerine kisisel
temizlik, bagisiklik sistemini giliclendirme ve hastaliklardan korunma yollar1 hakkinda
uzman kisilerce bilgilendirme seminerleri yapilmalidir. Okullarda iicretsiz kisisel hijyen
malzemeleri dagitilmalidir. Ayrica onleyici hizmet vermek icin okullarda yardimci

saglik personeli gorevlendirilmelidir.

2- Aragtirma sonucunda 6grencilerin kii¢iik bir kisminin ekonomik durumlarmin diisiik
oldugu, bu nedenle ailelerine maddi yardim saglamak i¢in gesitli islerde galistiklari
goriilmistir. Okul idareleri tarafindan okulun ilk haftasinda okul miidiiriinin
baskanliginda, ilgili miidiir yardimcisi, sinif rehber Ogretmenleri ve rehberlik
Ogretmeninden olusan Sosyal Yardimlagma ve Dayanisma Komisyonlart kurulmalidir.
Bu komisyon tarafindan gelir diizeyi diisiik 6grencileri tespit edilmelidir. Tespit edilen
ogrenciler her ilde ve ilgede bulunan Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakiflarina

bildirilmeli ve siirekli yardim almalar1 saglanmalidir.

3- Ogrenciler ortadgretime bagladigi andan itibaren davranislar1 yakindan izlenmelidir.
Olumsuz davraniglar1 olan Ogrencilerle ilgili her okul asamali eylem plani
olusturmalidir. Smif rehber Ogretmeni ve okul rehber Ogretmeni isbirligi i¢inde
olmalidir. Ogrenci ile ilgili yasanan olumsuz davramslar ve olaylar “Olay Kayit
Defterine” islenmelidir. Veli ve okul idaresi bu durum(lar)dan bilgilendirilmelidir.
Okul idaresi, smif rehber dgretmeni ve rehberlik servisi tarafindan gerekli tedbirler

alinmalidir.

4- Yillik ¢alisma planlar1 dikkate alinarak, 6grencilerin tutumunun diisiik oldugu dersler
resmi tatillerden O6nceki ve sonraki giinlere konulmalidir. Okul idareleri tarafindan
haftalik ders cizelgeleri hazirlanirken Ogrencilerin  sevdigi dersler ilk saatlere

konulmalidir. Zor dersler st {iste ayn1 giine konulmamalidir.

5- Tablo 4.26. da goriildigi gibi “YGS ve LYS’ ye calismak i¢in devamsizlik

yapar(im).” ifadesine katiliyorum ve tamamen katiliyorum orani 6grencilerde % 35,1

77



ve odgretmenlerde % 67,9 dur. Ogrencilerin yaklasik 1/3° den fazlas1 ve dgretmenlerin
2/3’den fazlas1 dgrencilerin yiiksekdgretim programina yonelik sinava hazirlanirken
devamsizlik yaptiklarin1 sdyleyerek sinav sisteminin yeniden goézden gegirilmesini
diisiindiirmektedir. MEB ve OSYM tarafindan sinav sistemi tekrar gdzden gegirilmeli,
TEOG sisteminde oldugu gibi okulun ve okul derslerinin daha etkin oldugu bir model

gelistirilmelidir.

6- Okulu, 6gretmenleri, ¢cevreyi ve yeni arkadaslarini tanimak i¢in ortadgretime yeni
baslayan 6grencilere okul baglamadan bir hafta 6nce uyum programlar1 uygulanmalidir.
7- Devamsizlik yapmayan ya da devamsizligi az olan Ogrencilere bu davraniglarinmi

destekleyici ddiillendirme yapilmalidir.
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EKLER

EK-A Izin Belgesi

. T.C.
W KARESI KAYMAKAMLIGI
WL ilge Milli Egitim Miidirligi

Sayr : 27800702/605/3010848 19/03/2015
Konu: Aragticrua Ieni.

ALBAY C.TAYYAR-NURAN OGUZ ANADGLU LISESI MUDURLUGUNE

flgi  :a) 13/03/2015 tarihli ve 241 sayili yaziniz,
b) Kaymakamlik Makaminin 18/03/2015 tarihli ve 2976414 sayili Oluru.

llgemiz merkezindeki ortadgretim kurumlanndaki idareci. Ogretmen ve Sgrencilere
yonclik "Ortaggretim Ogrencilerinin Devamsizlik Nedenleri” konulu arastirma izni istegi
hakkindaki ilgi (a) yazimza istinaden ilgi (b) onay ekte gonderilmistir.

Bilgilerinizi ve peregini rica ederim.

Sami GUNNU
Miidiir a.
Sube Miidiirti

EKi:
ilgi (b) onay (1 sayfa)

Karaoglan Mh. Kiz Oriaokulu Sk, No:2 KaresilBALIKESIR Ayrmnl hilgi icin Recep OZGENER VHEKIL
Elektronik Ag: hap:ikaresi.meb.gov tr Tel (0266) 246 42 16 - Dahili: 221
L-postar karesilGriameb govar Liuks (0266) 246 42 17

Bu cvrak givenli clektronik imeu il imzalanmustir. htpFovraksorgumeb.gov tr adresindenO8 74 6693 3ab7 ad67 6a2¢ kodu ile wyit edilebilir,
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it T.C.
¢\.‘ *' N . -
5 . KARESI KAYMAKAMLIGI
i\' j flpe Ml Egitim Miid il
Savi : 2TROOT02/605/2976414 18/03/2015

Konu: Aragtinna lzni.

EAYMAKAMLIK MAKAMINA

flg : Albay C.Tayvar-Nuran Opuz Ansdolu Lisesi Modorlagi'nan 13/03/2015 wrihli ve
241 sayih vazia.

flgemiz Albay C.Teyyer-Nuren Ofuz Anedolu Lisesi Midird ve Okan Universitesi
Sosyel Bilimler Enstitfisi [sletme (Egitim Yionetimi Usmanlik) viksek lisans Ggrencisi
Stleyman GIRGIN in ilgemiz merkezindeki ortaifretim korumlarmdaki Gfrenci, Gfretmen
ve idarecilere yimelik "Ortetgretim Ogrencilerinin Devamsizhk Nedenleri” konulu aragtirma
wvapmak isteging dair ilgi vaz ekie sunulmuos olup, stz konusu konu hakkmda aragirma
svapmas Midirligimizes uwypun glirihmekedir.

Makamlarnmzca da uyvgun gorildign takdirde; Olurlarmes arz edenm.

Sami GUNND
M idiir 2.
Sube Midird

OLUR
18032015

Ramazan KONAKBAY
Kaymakam a.
flge Milli Egitim Madir

Karanflan Mh K Ortacku e Sk Mo9 KaresiBALIKESIR Ayrmtil hilgi igin Recep SZGENER VHEKI.
Elektranik Af http/laresi mehgov.ir Tel (0266) 246 &2 16 = Dahili: 221
E-postz laresili@meh gov.ir Fals ((266) 2464217

B avmak govendi alstmeik i e iven e e Sevnalescegn e o adraginden e - 298 R-3332-0843-17 52 lond ils eyt adilsbi i
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EK-B Ogrenci Devamsizlik Nedenleri Olcek Formu (Ogrenci)

Degerli 6grenciler;

Bu 6lgek 6grencilerin devamsizlik nedenlerinin tespitine yonelik bir caligmadir. Formda yer
alan sorulara vereceginiz samimi cevaplar, hi¢ sliphesiz elde edilecek bilgilerin gegerliligini ve

giivenirligini arttiracaktir. Degerli katkilariniz i¢in simdiden tesekkiir ederim.

* Gerekli

Okulunuz *

Sinifimz; *

(@]

o

o

o

Cinsiyetiniz; *

o

o

D

o~

9.simif
10.simif
11.simf

12.simif

Kiz

Erkek

Babanin egitim diizeyi; *

@)

@)

o

o

T YD

Okuma-yazma bilmiyor
ilkokul

Ortaokul

Lise

Yiiksekokul

Lisans ve lisanstistii

Anne ve babasimin durumu; *

o

o

@)

@)

~

TN

Her ikisi de sag.
Babam 61dii, annem sag.
Annem 0ldii, babam sag.

Her ikisi de olii.

Anne ve babasimin durumu; *

(@]

(@]

7

YYD

Annem ve babam bosandi.

Annem ve babam ayr1 yastyor.

Annem ve babam birlikte yasiyor.

Annem vefat etti.

Babam vefat etti.

83

Siileyman GIRGIN
Egitim Yoneticisi



Annenin egitim diizeyi; *

(@]

(@]

O

O

NS TS IS NS

Okuma-yazma bilmiyor
Tlkokul

Ortaokul

Lise

Yiiksekokul

Lisans ve lisans tistii

Devamsizhginiz Kag¢ Giindiir? *

O

O

o

o

»

YYD

Hig¢ devamsizligim yok
1-5 giin

6-10 giin

11-15 giin

16-20 giin

20 giin ve iistl

Babanin Meslegi *

o

o

O

O

7

DS TS HES IS B

Caligmiyor
Memur
Isci

Esnaf
Ciftci
Emekli

Diger

Annenin Meslegi *

O

O

»

YYD

Caligmiyor
Memur
Isci

Esnaf
Ciftci
Emekli

Diger
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Siz dahil ka¢ kardessiniz? *

e~
o 1
.
o 2
i
o 3
.
o 4 veya daha fazla

Ailenizin ortalama ayhk geliri nedir? *

-
o) 0-750 TL
f"
o 751-1500 TL
Il'"
o) 1501-2000 TL
f"
o 2001-3000 TL
C .
o 3001 TL ve tizeri

Okul disinda maddi gelir getirecek bir iste calistyor musunuz? *

i
o Evet
i
o Hayir
Sinif tekrariniz var m? *
ll"‘
o Evet
ll"‘
o) Hayir
Evinizde bilgisayar var m1? *
f"
o) Evet
ll"‘
o) Hayir
Kendine ait 6zel bir odan var m? *
ll"‘
o Evet
ll"‘
o Hayr

Doktor tarafindan teshis edilmis, devam eden, siirekli tedavi ve kontrol gerektiren herhangi bir
kronik hastaligin var m? *

.

o Evet
-

o Hayr

2013-2014 6gretim yih I. doneminde devamsizlik yaptigin 6ziirsiiz giin sayisi: *

.

o Hi¢ devamsizligim yok
.

o 1-5 giin
.

o 6-10 giin
C .

o 11-15 glin
e .

o 16-20 giin
C R

o) 20 giin iisti
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2013-2014 6gretim yihi I. doneminde devamsizhk yaptigin oziirlii giin sayisi: *

.

o Hi¢ devamsizligim yok
(e

o 1-5 giin
.

o 6-10 giin
-

o 11-15 giin
-

o 16-20 giin
-

o 20 giin iistl

2013-2014 6gretim yili II. doneminde devamsizlik yaptigin 6ziirsiiz giin sayisi: *

~
o Hi¢ devamsizhigim yok
C )
o 1-5 giin
i
o 6-10 giin
i
o 11-15 giin
i
o 16-20 giin
i
o) 20 giin iistii

2013-2014 6gretim yili II. doneminde devamsizhik yaptigin o6ziirlii giin sayisi: *

.

o Hi¢ devamsizligim yok
.

o 1-5 giin
.

o 6-10 giin
-

o 11-15 glin
-

o 16-20 giin
-

o 20 giin tisti
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Hig
katilmiyorum
1. Sabahlar1 uyanamayip
gec kaldigimdan
devamsizlik yaparim.
2.YGSve LYS ye
calismak i¢in f"
devamsizlik yaparim.
3.Dershaneye daha ¢cok I
zaman ayirdigimdan.
4.Aileme yardim etmem s
gerektigi icin

5. Ailemin gecimine

katki saglamak i¢in bir C
iste calistigimdan

6. Okula gidecek kadar
har¢ligim olmadigi C
giinler okula gitmem

7. Yorucu bir glinden r
sonra dinlenmek i¢in

8. Sevmedigim derslerin
oldugu giin okula C
gitmem

9. Tletisimimin iyi

olmadig1 6gretmenlerin I
dersi oldugu giin okula
gitmem

10. Bir sonraki giin zor

bir dersin smavina C
hazirlanmak i¢in

11. Thtiyacim oldugunda
okul idaresi tarafindan
izin verilmedigi igin

12. Okulu

sevmedigimden ve C
faydali gérmedigimden

13. Ara sira

arkadaglarimla bir yerde C
eglenmek i¢in

14. Ders dis1 etkinliklere

ve sosyal faaliyetlere C
katildigim giinler

15. Derslerle ilgili arag
gereclerin IS
yetersizliginden okula
devam etmem

16. Zor derslerin ayni

giine toplanmasi I
devamsizligima neden

olur

17. Performans
gorevlerinin oldugu C

giinlerde okula gitmem

Katilmiyorum  Kararsizim  Katiliyorum

e e c
T T f"
T T f"
i i ("
. . .
. . .
. . .
& & i.'"
T T f"
T T f"
T T f"
i i ("
. . .
. . .
. . .
& & i.'"
T T f"
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Tamamen
katiliyorum

e~



Hig
katilmiyorum
18. Derslere
hazirlanamadigim/hazir C
hissetmedigim giinlerde

19. Okulun fiziki sartlar
benim i¢in uygun C
olmadigi igin

20. Telafisi miimkiin

olan derslerin oldugu giin C
okula gitmem

21. Saglik problemlerim e
oldugu giinlerde

22. Kardesime bakmakla
gorevli oldugum C
giinlerde

23. Ailevi nedenlerden
dolayr devamsizlik T
yaparim

24. Niifus yasim ile fiziki
yasimin farkli olmasi IS
nedeniyle devamsizlik
yaparim

25. Resmi tatillerden
onceki ya da sonraki
giinlerde devamsizlik
yaparim

Katilmiyorum  Kararsizim  Katiliyorum

C
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C

e~

Tamamen
katiliyorum

e~



EK-C Ogrenci Devamsizlik Nedenleri Olcek Formu (Ogretmen)

Degerli Ogretmenler;

Bu olgek 6grencilerin devamsizlik nedenlerinin tespitine yonelik bir calismadir.
Formda yer alan sorulara vereceginiz samimi cevaplar, hi¢ sliphesiz elde edilen
bilgilerin gecerliligini ve giivenirligini arttiracaktir. Katkilariniz i¢in simdiden tesekkiir
ederim.

Siileyman GIRGIN
* Gerekli Egitim Y Oneticisi
Okulunuzun Adi *

Cinsiyetiniz *
i
o Bayan
i
o Erkek
Egitim durumunuz *
S
o On lisans
i .
o Lisans
i
o Yiiksek Lisans
i
o Doktora
Mesleki Kideminiz *
.
o 1-5y1l
.
o 6-10 yil
.
o 11-15 y1l
.
o 16-20 yil
C .
o 21 y1l ve lizeri
Goreviniz *
-
o Okul mudiira
C e
o Miidiir yardimeist
O
o Ogretmen
C .
o Rehber dgretmen
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* Hig

katilmiyorum

1. Sabahlar1 uyanamayip

gec kaldiklarinda

devamsizlik yaparlar.
2.YGSve LYS'ye

calismak icin devamsizlik
yaparlar.

3. Dershaneye daha ¢ok
zaman ayirdigindan okulda
devamsizlik yaparlar.

4. Ailesine yardim etmeleri
gerektiginde devamsizlik
yaparlar.

5. Ailesinin ge¢imine katki
saglamak i¢in bir iste
calistigindan devamsizlik
yaparlar.

6. Okula gidecek kadar
harghgi olmadig: giinlerde (™
devamsizlik yaparlar.

7. Yorucu bir giinden sonra
dinlenmek i¢in devamsizlik ™
yaparlar.

8. Sevmedigi derslerin
oldugu  giin devamsizlik (™
yaparlar.

9. lletisiminin iyi olmadig1
ogretmenlerin dersi oldugu (™
giin devamsizlik yaparlar.

10. Bir sonraki giin zor bir
dersin smavina -~
hazirlanmak i¢in
devamsizlik yaparlar.

11. Thtiyact oldugunda okul
idaresi  tarafindan  izin ~
verilmedigi

icin devamsizlik yaparlar.

12. Okulu sevmediginden
ve faydal
gormediginden devamsizlik
yaparlar.

13. Ara sira arkadaslariyla
bir yerde eglenmek
icin devamsizlik yaptiklari
olur.

14. Ders dis1 etkinliklere ve

sosyal faaliyetlere
katildiklar1 Il'"
giinler devamsizlik

yaparlar.

15. Derslerle ilgili arag¢ -
gereclerin yetersizliginden

Katilmiyorum  Kararsizim  Katiliyorum

C

90

e~

C

Tamamen
katiliyorum

C



* Hig
katilmiyorum

okula devam etmezler.

16. Zor derslerin ayn1 giine

toplanmasi devamsizhiga 1

neden olur

17. Performans

gorevlerinin oldugu

giinlerde okula devamsizlik

yaparlar.

18. Derslere

hazirlanamadiklari/hazir

hissetmedikleri 'l'"

giinlerde devamsizlik

yaparlar.

19. Okulun fiziki sartlar

uygun olmadigi

icin devamsizlik yaparlar.

20. Telafisi miimkiin olan

derslerin bulundugu giin

okula devamsizlik yaparlar.

21. Saglik problemleri

oldugu e

giinlerde devamsizlik

yaparlar.

22. Kardesine bakmakla

gorevli oldugu I

giinlerde devamsizlik

yaparlar.

23. Ailevi nedenlerden

dolay1 devamsizlik T

yaparlar.

24. Niifus yast ile fiziki

yasinin farkli olmasi

nedeniyle devamsizlik

yaparlar.

25. Resmi tatillerden

onceki ya da sonraki e

giinlerde devamsizlik

yaparlar.

Katilmiyorum  Kararsizim  Katiliyorum

. . .
- - -
- - -
- . -
- . -
- . -
- - -
- - -
- - -
- . -

91

Tamamen
katiliyorum

C



EK-D: Ogrencilerin ve Ogretmenlerin, Ogrenci Devamsizhiklarim

Etkileyen Bireysel Nedenler Hakkindaki Goriisleri

Ogrenci Ogretmen
£ E
-] =
s 5
BiREYSEL £ g £ g
NEDENLER i £ 3 i £ 3
z 5 = g z 5 = g
El 2| 5|2 ¢ El /5| §¢8
| E|l e | z|§| E |35 |E|¢2|=z|§5|E
> =] o = e o e = B = IS =3
R AR - - - A -
[1. Sabahlar1
uyanamayip ge¢ f [672 |251 |125 |126 |69 1243 |20 |88 |14 |247 |60 |429

kaldigimdan/kaldigind
a devamsizlik
yaparim/yaparlar.]

% (54,0 |20,2 |10,1 |10,1 |56 |100 [4,7 |205 |33 |[57,6 |14,0 |100

[7. Yorucu bir ginden |f |536 |214 |226 |196 |71 1243 |53 145 |48 161 |22 429
sonra dinlenmek i¢in]

% (431 |17,2 | 18,1 |158 |57 |100 12,4 (338 |112 |375 |51 |100

[10. Bir sonraki giin
zor bir dersin sinavina
hazirlanmak i¢in]

f [524 |243 |199 |215 |62 1243 |32 138 |34 178 |47 429

%|42,2 | 19,6 |16,0 [17,3 |50 |100 75 (322 |79 |415 |11,0 |100

[18. Derslere
hazirlanamadigim/haz1 | f | 772 | 287 | 104 |56 24 1243 |68 136 |58 148 |19 429
r hissetmedigim
giinlerde]

% (62,1 |231 |84 45 (19 100 159 |31,7 |13)5 | 345 |44 |100

[20. Telafisi miimkiin
olan derslerin oldugu |f | 727 |265 [102 |99 50 1243 | 86 143 |61 121 |18 429
giin okula

gitmem/gitmezler.]

% 58,5 | 21,3 |8,2 8,0 (4,0 |100 20,1 333 |142 | 282 |42 |100

[25. Resmi tatillerden
onceki ya da sonraki f [534 |211 |199 |172 |127 |[1243 |19 81 35 218 |76 429
giinlerde devamsizlik
yaparim/yaparlar.]

% 43,0 |17,0 |16,0 |13,8 |[10,2 |100 |44 |189 |82 |[508 |17,7 |100
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EK-E:  Ogrencilerin ve Ogretmenlerin, Ogrenci Devamsiziklarim

Etkileyen Ogretmen Kaynakh Nedenler Hakkindaki Gériisleri

Ogrenci Ogretmen
= £
s £ £
OGRETMENLERDEN £ S £ s
KAYNAKLANAN E | ¢ - E | g z
NEDENLER S| 3 g | 2 2| 3 g | 2
E| 5| E|z]|¢% E| s | E| 2| %
S| E|Z|S|E|e|E|E|2|2]E]| ¢
g £ = 2| s S S £ = = S S
| 3155|582 /5|35/5|5)|¢8
— — = - I A I = - - I~ A0 I I~
[8. Sevmedigim/Sevmedigi | ¢ | 657 |59 |17 |100 |46 |1243|4 |84 |38 |229 |74 |429
derslerin oldugu giin okula
gitmem/gitmez]
%]|52,9 (208 |138 [88 3,7 [100 |09 |19,6 |89 |534 |17,3 |100

[9. Iletisimimin/iletisiminin
iyi olmadig1 6gretmenlerin [T [ 760 266 |127 |51 |39 |1243 |9 102 |52 |213 |53 |429
dersi oldugu giin okula
gitmem/gitmez]

%|61,1 (214 |10,2 |41 |3,1 |100 |2,1 (23,8 |12,1 |49,7 |12,4 100

[12. Okulu sevmedigimden
/sevmediginden ve faydali
gormedigimden/gérmedigin
den]

—

790 (267 |77 |54 |55 |1243 |47 175 |50 126 |31 |429

%|636 (215 |62 |43 |44 |100 |11,0 {408 |11,7 |294 |7,2 |100

[17. Performans gorevlerinin
oldugu giinlerde okula
gitmem/gitmez]

—

802 |262 |87 |56 |36 |1243 |64 |164 |63 110 |28 | 429

%|645 (211 |70 |45 (29 |100 |149 (38,2 |14,7 |256 |65 |[100
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EK-F: Ogrencilerin ve Ogretmenlerin, Ogrenci Devamsizhiklarm

Etkileyen Okul ve Okul Idaresinden Kaynaklanan Nedenler Hakkindaki

Goriisleri
Ogrenci Ogretmen
E E
OKUL VE OKUL £ £
IDARECILERINDEN g B g B
KAYNAKLANAN 3 g - S| E 5
NEDENLER = El g| E| £ | E|eg| E| <
g z| 5| sl 8| || || &8
I S| g £ E| 21258 F8|€
[>% ) N [>% N N
. 4 = Sl 2| S| S| SlE|S|S| IS 2
[11. Ihtiyacim/Ihtiyaci
oldugunda okul idaresi f |517 |235 |181|167 |143 |1243 |62 |[153 |44 |155 |15 |429
tarafindan izin verilmedigi i¢in]
% |42 |19 |15 |13 |12 [100 |14 [36 |10 |36 |4 |100

[15. Derslerle ilgili arag
gereglerin yetersizliginden f 887 | 251 52 |24 |29 |1243 |129|204 |52 |36 |8 |429

okula devam etmem/etmezler]

% 71 |20 42 (19 (23 |100 (30 (48 |12 |84 |2 |100

[16. Zor derslerin ayn1 giine

toplanmast
devamsizligima/devamsizliga f 674 | 237 126 | 117 | 89 1243 | 48 145 | 60 | 149 |27 |429

neden olur]

% 54 |19 10 |94 |72 |100 |11 |34 (14 |35 |6 |100

[19. Okulun fiziki sartlart
benim/6grenci igin uygun f 844 | 265 66 (38 |30 |[1243 |182 (178 |45 (20 |4 |429

olmadigindan]

% 68 |21 53 (31 (24 |100 |42 |41 |10 (4,7 |1 |100
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EK-G: Ogrencilerin ve Ogretmenlerin, Ogrenci Devamsizhiklarim

Etkileyen Ailevi Nedenler Hakkindaki Goriisleri

Ogrenci Ogretmen
= =
£ £
- : g : %
AILEVi NEDENLER £ 2 £ =
) £ = S = =
2 g g | = £ E | =
g ) E 2 = £ ) = 2 =
T | z| 5|8l e || &5 ¢8|2c¢
o ot N € A N
E [ 2| S| 2 |E| 2 |[E |2 |2 |2 [E|°
[4.Aileme/Ailesine yardim f 783 299 |88 |54 |19 |1243 |72 |218 |49 (84 (6 |429
etmem gerektigi icin]
% |63,0 241|171 |43 |15 |100 |16,8 |50,8 |11,4 [19,6 |1,4 |100
[5. Ailemin/Ailesinin ge¢imine
katki saglamak i¢in bir iste f 967 217 |33 |16 |10 |1243 |89 |227 |44 |58 |11 |429
calistigimdan]
% |77,8 175127 (13 |08 [100 |20,8|52,9 |10,3 |13,5|2,6 |100
[6. Okula gidecek kadar
har¢ligim/hargligi olmadigi f 1001 191 |21 |17 |13 |1243 (110 |225 |60 |30 |4 429
giinler okula gitmem|
% |80,5 154 (1,7 (14 |11 |100 |[256 |525 |140 (7,0 |0,9 |100
[22. Kardesime/Kardesine
bakmakla gorevli f 874 240 |70 |39 |20 |1243 |87 |19 |69 |70 |7 429
oldugum/oldugu giinlerde]
% |70,3 193 |56 (3,1 |1,6 |100 |20,3|457 |16,1 |16,3 |1,6 |100
[23. Ailevi nedenlerden dolay ¢ 1 gy 1940 | 143 128 |48 |1243 |13 |80 |55 |246 |35 |429
devamsizlik yaparim/yaparlar]
% |55 19,3 (11,5/10,3|3,9 |100 |3 18,7 | 12,8 | 57,3 | 8,2 | 100
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EK-H: Ogrencilerin ve Ogretmenlerin, Ogrenci Devamsizliklarmi

Etkileyen Saghk Nedenleri Hakkindaki Goriisleri

Ogrenci Ogretmen
£ =
S =
o B
, . : : : :
SAGLIK NEDENLERI = = g =
S E s = s E | 2
E| 5| E| = = E| 5| E| 2| =
= = N S g = = N o 2
5| E| 2| 2| E| E| §| E| g| 2| E| &g
T | M o o = E| T M| M| M| =|
[21. Saghk o |f 219 |91 |131 [401 |401 |1243|4 |24 |23 |260 |118 |429
problemlerim/Problemlerinin
oldugu giinlerde]
%176 |73 |105 32,3 |32,3 |100 (09 |56 |54 |60,6|27,5]100
[24. Niifus yasim/yasi ile
fiziki yasimin/yas1 farkli f [949 |210 |42 21 21 1243|137 | 166 (85 (34 |7 429
olmasi nedeniyle
devamsizlik yaparim]
% (76,4 |169(34 (1,7 |17 100 [31,9|38,7(19,8|79 [1,6 |100
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EK-I:  Ogrencilerin ve Ogretmenlerin, Ogrenci Devamsizhklarim

Etkileyen Cevresel Nedenler Hakkindaki Goriisleri

Ogrenci Ogretmen
£ IS
3 2
CEVREDEN £ ) £ £
KAYNAKLANAN g £ = s| € s
NEDENLER =l 2| g| E| = = 2| | E| =
£ o = =} < £ o = S S
= > N ° o = > N o e
S| E| 5| 2| &| | &| E| 5| 2| | =
el 3| 5| | 5| 5| ¢| §| §| B| §| B
T v [~ N = = I X X X = =
[2. YGS ve LYS
ye calismakicin | ¢ | 66 |10 [161 [232 |204 |1243 |27 |8a |27 |225 |66 |429
devamsizlik

yaparim/parlar.]

% |375 |145 |13,0 |18,7|16,4]|100 |6,3 [19,6]6,3 [52,5]|15,4|100

[3.Dershaneye
daha ¢ok zaman
ayirdigimdan.]

—h

778 |254 (94 73 |44 (1243 |68 192 |44 (102 (23 |429

% |62,6 |20,4 |7,6 59 |35 |100 |159(44,8]10,3(23,8|5,4 |100

[13. Ara sira
arkadaslarimla bir
yerde eglenmek

icin]

—h

460 |220 |207 232 | 124 11243 |12 (29 |26 [285 |77 |[429

% |37,0 |17,7 |16,7 |18,7|10,0|100 |28 [(6,8 |6,1 [66,4]18,0|100

[14. Ders disi
etkinliklere ve
sosyal faaliyetlere
katildigim gunler]

511 (248 (175 215 |94 1243 |41 |[171 (49 |[141 |27 |429

% |411 |20,0 141 |17,3|7,6 |100 |96 (39,9]11,4(32,9]|6,3 |100
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EK-I: Ortadgretim Ogrenci Devamsizlik Nedenlerine Iligk

Ogrenci Goriisleri (N=1243)

Nedenler f %
Saglik problemlerim oldugu giinlerde 802 | 64,5
YGS ve LYS' ye calismak icin devamsizlik yaparim 436 35,1
Ara sira arkadaslarimla bir yerde eglenmek icin 356 | 28,6
ihtiyacim oldugunda okul idaresi tarafindan izin verilmedigi icin 310|24,9
Ders disi etkinliklere ve sosyal faaliyetlere katildigim giinlerde 309|24,9
Resmi tatillerden 6nceki ve sonraki glinlerde 299 24,1
Bir sonraki glin zor bir dersin sinavina hazirlanmak igin 277 (22,3
Yorucu bir glinden sonra dinlenmek icin 267 (21,5
Zor derslerin ayni gline toplanmasi devamsizligima neden olur 206 | 16,6
Sabahlari uyanamayip gec kaldigimdan devamsizlik yaparim 195|15,7
Ailevi nedenlerden dolayi 176|14,2
Sevmedigim derslerin oldugu giin okula gitmem 155|125
Telafisi miimkiin olan derslerin oldugu glinlerde 149112,0
Dershaneye daha ¢ok zaman ayirdigimdan 11719,4
Okulu sevmedigimden ve faydali gormedigimden 109 |8,8
Performans gorevlerinin oldugu giinlerde okula gitmem 92 (7,4
iletisimimin iyi olamdig1 6gretmenlerin dersi oldugu giin 90 (7,2
Derslere hazirlanamdigim/hazir hissetmedigim giinlerde 80 |64
Aileme yardim etmem gerektigi icin 73 |5,9
Okulun fiziki sartlari benim igin uygun olmadigindan 68 |5,5
Kardesime bakmakla gorevli oldugum gilinlerde 59 4,7
Derslerle ilgili arag gereclerin yetersizliginden okula devam etmem. 53 4,3
Nufus yasimile fiziki yasimin farkli olmasi nedeniyle 42 |3,4
Okula gidecek kadar harcligimin olmadigi giinlerde 30 |2,4
Ailemin gegimine katki saglamak igin bir iste ¢alistifimdan 26 2,1
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EK-J: Ortaégretim Ogrenci Devamsizik Nedenlerine Iliskin Ogretmen

Goriisleri (N=429)

Nedenler f %
Saglik probleminin oldugu giinlerde 378 88,1
Ara sira arkadaslari ile bir yerde eglenmek icin 362 (84,4
Sabahlari uyanamayip gec kaldiklarinda 307 |71,6
Sevmedigi derslerin oldugu giin okula gitmez 303|70,6
Resmi tatillerden 6nceki ve sonraki giinlerde 294 (68,5
YGS ve LYS'ye ¢alismak icin devamsizlik yaparlar 291|67,8
Ailevi nedenlerde dolayi 281|65,5
iletisiminin iyi olmadig 6gretmenlerin oldugu giin okula gitmez 266 62,0
Bir sonraki glin zor bir dersin sinavina hazirlanmak igin 225|52,4
Yorucu bir glinden sonra dinlenmek igin 183 (42,7
Zor derslerin ayni giine toplanmasindan 176 41,0
ihtiyaci oldugunda okul idaresi tarafindan izin verilmedigi icin 170 (39,6
Ders disi etkinliklere ve sosyal faaliyetlere katildigi glinlerde 168 (39,2
Derslere hazirlanamadigi/hazir hissetmedigi glinlerde 167 38,9
Okulu sevmediginden/ faydal gormediginden 157 | 36,6
Telafisi mimkiin olan derslerin oldugu glinlerde 139|32,4
Performans gorevlerinin oldugu giin 138 (32,2
Dershaneye daha ¢ok zaman ayirdiklari icin 125|29,1
Ailesine yardim etmesi gerektigi igin 90 |21,0
Kardesine bakmakla gorevli oldugu giinlerde 77 |17,9
Ailesinin gegimine katki saglamak igin bir iste calistigindan 69 |16,1
Derslerle ilgili arag gerec yetersizliginden 44 10,3
Nufus yasi ile fiziki yasi farkli oldugu igin 41 19,6
Okula gidecek kadar hargligi olmadigi giinlerde 34 7,9
Okulun fiziki sartlari uygun olmadigindan 24 15,6
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