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ONSOZ

Son yillarda diinyada yasanan kiiresellesme gelismeleri, {ilkemizi her giin bir 6nceki
giinden daha fazla etkileyerek siirmektedir. Diinyada yasanan bu siire¢, ulusal
ekonomileri de giderek artan bir etkinlikle kendi girdabina ¢ekmektedir.

Global ticaretin diinya {izerinde giderek yogunlagsmasi ¢ok uluslu sirketler ile bu
sirketlerin yaygilastig1 tlkelerin vergi idareleri arasinda beraberinde bir¢ok sorunu
ortaya koymustur. Vergi idarelerinin verginin iilke sinirlari i¢inde kalmasi g¢abasina
karsilik ¢ok uluslu sirketlerin kazanglarini yiiksek oranda vergiye tabi iilkelerden diisiik
oranda vergiye tabi iilkelere aktarma yolunu se¢gme ¢abalari son yillarda transfer
fiyatlandirmas1 miiessesini ¢cok daha onemli hale getirmistir. Ozellikle ¢ok uluslu
sirketlerin vergi avantajlart belli iilkelerde ciddi bir kamuoyu hassasiyeti olusturmus ve
tilkelerin transfer fiyatlandirmast ile ilgili diizenlemelerini yeniden gézden gegirmelerini
saglamistir.

Basta OECD fiyesi iilkeler olmak {izere diger birgok lilkede transfer fiyatlandirmasi
yoluyla vergi planlamasinin yasal smirlarinin disina tasinmasint 6nlemek amaciyla
genis kapsamli diizenlemelere rastlanmaktadir.

Tezde, transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang dagitimi iizerinde durulmus ve
matrah asindirma ve kar aktarimi yolu ile hazine kaybi ele alinmistir. Calismama degerli
katkilar1 ile yardimci olan tez danismanim Dog. Dr. Seref Demir’e tesekkiirlerimi
sunmay1 6nemli bir vazife bilirim.

Bu c¢alismamda her zaman yanimda olan ¢ok sevgili esim ile evimizin nese kaynagi
olan canim oglum Can Ugur’a tesekkiir eder, siikranlarimi sunarim. Calismanin tiim

ilgililere yararli olmasini dilerim.
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OZET

TRANSFER FiYATLANDIRMASI YOLUYLA ORTULU KAZANC DAGITIMI
VE HAZINE ZARARI

Kiiresellesen diinyada goriilen hizli ekonomik degisimler, mali ve finansal piyasalari
etkilemis ve Ozellikle sermayenin piyasalar arasi serbest dolasimi iilkeler arasindaki
ticaret hacminde biiyiik artislar gerceklestirmistir.

Sermayenin uluslararasi serbest hareketliligine bagli olarak edinilen bu kazanglardan
¢ok uluslu sirketlerin matrah agindirma ve kar aktarimi yolu ile vergi avantaji saglamasi
transfer fiyatlandirmasi yoluyla Ortiilii kazan¢ dagitiminin 6nemli bir vergi sorunu
olarak ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.

Diinyada yasanan gelismeler iilkemizde de etkisini gdstermis ve Kurumlar Vergisi
Kanununun yeniden yazilmasi ile birlikte transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang
dagitimi diizenlemesinde de degisiklikler yapilmistir.

Bu ¢alismada Transfer Fiyatlandirmas: Yoluyla Ortiilii Kazang Dagitimi, Tiirkiye ve
diinyadaki yansimalar1 ile mevzuat iliskisi i¢inde ele alinip arastirilarak hazine zarar

kavraminin transfer fiyatlandirmasi i¢indeki konumu ve 6nemi incelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Transfer fiyatlandirmasi, Ortiilii kazan¢, Emsallere uygunluk

ilkesi, Hazine zarari



ABSTRACT

DISTRIBUTION OF HIDDEN INCOME THROUGH TRANSFER PRICING
AND TREASURE LOSS

Rapid economic variations seen in the globalizing world have affected fiscal and
financial markets and especially movement of capital among markets freely has
increased commercial volume dramatically. Free circulation of capital among the
markets has caused an increase in the volume of trade between countries.

The fact that the incomes earned on the basis of international free mobility of capital
provide a tax advantage particularly through tax assessment aggression and profit
transfer by multinational companies has led it to come up as a significant tax issue.

The developments in the world take their effect also in our country and some
modifications have been performed in distribution of hidden income through transfer
pricing and treasure loss arrangement upon the revision of our corporate tax law.

In this study, the Distribution of Hidden Income through Transfer Pricing together
with its reflections in Turkey and in the world within the legislation relationship has
been examined and dealt with the position and importance of the concept of Treasure
Loss in terms of Transfer Pricing.

Keywords: Transfer Pricing, Hidden Income, Arm’s Length Principle, Treasure

Loss
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GIRIS

Icinde ekonomik, siyasal, teknolojik ve kiiltiirel boyutlar gibi karmasik siiregleri bir
arada barindiran kiiresellesme olgusu, zaman ve mekan kavramini belirli bir bolgeye
bagli olmaktan ¢ikarmig ve tiim diinya toplumlarinin ortak kullanimi haline getirmistir.

Kamunun etkinlik gosterdigi alanlar ve bu alanlara yonelik kamunun miidahaleci
politikalar1 da kiiresel degisim riizgdrindan etkilenmis ve mali ve finansal piyasalar da
yeni ihtiyaglar hasil olmustur. Kiiresellesmenin en 6nemli bilesenlerinden ekonominin
kiiresellesmesi beraberinde uluslararasi sermaye hareketlerine serbestlik getirmis ve
bunun sonucunda uluslararasi mali piyasalar, adeta birbiriyle biitiinlesmis tek bir pazar
halini almastir.

Uluslararast sermayenin {iilkeler arasinda hizla dolagsmaya baslamasi, ¢ok uluslu
sirketlerin uluslararasi bir ekonomik aktor olarak oneminin daha da artmasina neden
olmus, tilkelerde ¢ok uluslu sirketlerin sahip olduklari sermaye giiciinii kendi iilkelerine
¢ekebilmek igin, ¢ok uluslu sirketlere yonelik olarak cesitli tesvik edici diizenlemeleri
hayata gecirmislerdir. Cok uluslu sirketlerin herhangi bir {ilkede yatirim yapmasi
halinde getirdigi sermaye, bilgi,beceri ve teknoloji 6l¢iisiinde yatirim yapilan {ilkenin
milli gelirinde artis kagimilmazdir.

Cok uluslu sirketler, varlik amaglarina uygun olarak kazancinm yliksek oranda vergiye
tabi oldugu iilkelerden nispeten diisiik oranda vergiye tabi oldugu iilkelere aktarma
yolunu se¢meye baslamiglardir. Dolayisiyla, lilkelerde vergi gelirlerinden feragat etmek
istememekte ve kendi yetki alanlari igerisinde ¢ok uluslu sirketlerin elde ettikleri
karlarin transfer fiyatlandirmasi yoluyla tilke disina ¢ikarilmasini 6nlemek iizere gerekli
tedbirleri almaktadir. Bu tedbirlerin en basinda transfer fiyatlandirmas1 kurallar
gelmektedir.

Transfer fiyatlandirmasina iliskin ilk yasal diizenlemeler Amerika’da yapilmistir. Cok
uluslu sirketlerin artan faaliyetleri neticesinde bu egilim diger gelismis tlilkelerde devam
etmis ve transfer fiyatlandirmasi alaninda uluslararasi kurallar ve ilkeler olusturulmasi

amaciyla 1970’lerde Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiiti (OECD) biinyesinde



calismalar baslamistir. S6z konusu ¢alismalar 1995 yilinda ilk OECD Transfer
Fiyatlandirmasi Rehberi’nin yayinlanmasiyla sonuca baglanmistir. En son olarak OECD
19 Temmuz 2013 tarihinde, matrah asindirmalar1 ve gelir kaydirmalar1 konusundaki
calismanin bir sonraki asamasi i¢in yogunlasacak alanlar1 anlatan "Eylem Plani’ni
yayinlamigtir.

Bu calismada giin gegtikge 6nemi artan transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang
dagitimi1 konusu incelenecek olup, Tiirkiye’de oOrtiilii kazang yolu ile hazine kaybi

dogmasina sebebiyet veren durumlar, ilgili kanunlar ¢er¢evesinde degerlendirilecektir.



BOLUM 1. TRANSFER FiYATLANDIRMASINA
ILISKIN GENEL ESASLAR

1.1. TRANSFER FIYATLANDIRMASI TANIMI VE ANA
KAVRAMLAR

Kiiresel sinirlarin ortadan kalkmasi ile ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve politik ortaya
cikan ortak yasam, beraberinde pek cok iilkede bu konularla ilgili ortak sorunlarin
dogmasina neden olmustur.

Transfer fiyatlandirmasi bu biitiinlesme siireci igerisinde ortaya ¢ikan kavramlardan
biridir. Ilk olarak iilkelerin yurt icindeki vergisel kaygilar1 5nlemeye déniik olan transfer
fiyatlandirmasi1 sorunu, sermayenin serbest dolasimi ile uluslararasi ticaret alaninda
isletmeler arasinda sorun teskil etmeye baslamistir. Ozellikle uluslararasi transfer
fiyatlandirmalari, vergi ve tarife gibi diizenlemeler ile iliski i¢inde oldugundan,
tilkelerin yakin mercege aldig1 bir konu olmustur.

Kiiresellesmenin hem nedenleri hem de sonuglar1 olarak degerlendirilecek Cok
Uluslu Sirketler (CUS) yaygin kiiresel ticaret agi ile bu siirecte 6n plana ¢ikmistir.

CUS’lar birden ¢ok iilkede bir ya da birden fazla birbiriyle baglant1 ya da birbirinden
bagimsiz malin {retimi, dagitimi ve pazarlamasiyla ilgili ekonomik faaliyetlerde
bulunmaktadirlar. Bu sirketlerin kurulmasinin esas gayeleri, degisik iilkelerde olusan
deneyimleri bir merkezde toplayip bunlardan yararlanma, ayni tiir hizmetler ig¢in
gereksiz olarak her iilkede benzer yatirnmlar yapmama, uygun stratejik yapilanma,
kaliteli ve ihtiyaca uygun hizmetler tiretmek seklindedir (Kaplan, 2013:59).

Genel olarak bir ana merkeze ve bu merkeze bagl olarak degisik iilkelerde faaliyet
gosteren bu sirketler ¢ogu kez sonuclart iiretim merkezleri olarak emek ve isgiicii
maliyetlerinin diisik oldugu ilkeleri se¢mektedirler ve transfer fiyatlandirmasi
mekanizmasi, CUS’larin uluslararas1 vergi planlamasinda en sik bagvurduklar

araclardan biridir (Deniz, 2015:66).



Transfer fiyatlandirmasinin saptanmasinda ve ¢dziime kavusturulmasinda yurtigi
islemlerine nazaran uluslararasi islemler sirketler ve hiikiimetleri de karsi karsiya
getirmektedir. Sirketlerin karlarin1 maksimum kilma amacina karsilik, hiikiimetlerinde
kamu finansmani gerceklestirmek amaciyla vergi tarife ve oranlarini saptama ve
uygulama istegi, sirketler ve devletin ¢atisma yasamasina sebep olmaktadir (Taskin,
2012:33).

Transfer fiyatlandirmasi yontemi kiiresellesmenin yarattigi CUS’larin uluslararasi
diizeyde yapmis olduklar1 vergi manipiilasyonlarini 6nlemek i¢in OECD orgiitiiniin
bulup gelistirdigi bir vergi giivenlik 6nlemidir (Tuncer, 2012:234).

14 Aralik 1960 tarihinde imzalanan Paris So6zlesmesi'ne dayanilarak kurulan ve
Tiirkiye’nin de kurucu iiyeleri arasinda yer aldigi 34 iiyesi bulunan OECD’nin, amac1
iye iilke hiikiimetlerine mali istikrar1 korumada destek olmak, siirdiiriilebilir ekonomik
biiylimeyi, istthdam artigin1 ve yiiksek yasam standartlarini saglamada yardim etmektir.

Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii’niin 2010 yilinda yayimladigi Cok Uluslu
Sirketler ve Vergi Idareleri i¢in Transfer Fiyatlandirmas: Rehberi ( Transfer Pricing
Guidlines for Multinational Enterprises and Tax Administrations) transfer fiyatini, bir
isletmenin mal, gayri maddi hak veya hizmetlerinin bagli bir isletmeye satis fiyati
tanimlamas1 yapmustir.

OECD’nin disinda da bir¢ok tanimlamalar yapilmistir. Bunlardan birine gore;
transfer fiyati, bir ticari isletmenin kendi boliimleri ya da kollari arasindaki mal ve
hizmet satislarinda uyguladig: fiyatlandirmadir (Kapusuzoglu, 2003:3).

Transfer fiyatlandirmasi, herhangi bir kurumun kendi i¢inde veya departmanlar
arasinda ya da iliskili bulundugu bagka bir kurulusa transferde bulundugu maddi ve
gayri maddi mallar agisindan uygulamaya konulan fiyattir (Orhun, 2008:128).

Bu tanimlamalardan yola ¢ikarak “transfer fiyatlandirmas1™ bir isletmenin baglantili
oldugu alt veya ana sirket ya da subeleri ile yapmis oldugu mal ve hizmet satiglarinda
uyguladigi fiyat mekanizmasidir (Acuner, 2013:243).

Transfer fiyatlandirmasi kavrami, en basit sekli ile iliskili kisiler arasindaki
islemlerin fiyatlandirilmas1 seklinde tanimlanabilir. Goriildiigii {lizere bu tanim,
vergilendirme olgusunu icermeyen genis kapsamli bir tanimdir. Bunun nedeni, transfer
fiyatlandirmas1 olgusunun isletme, finans ve muhasebe gibi vergi disindaki

disiplinlerinde ilgi alaninda olmasidir (Deniz, 2015:64).



“Transfer fiyatlandirmas1” kavram olarak bir ekonomik birimin kendi alt bdliimleri
arasinda mal veya hizmet aligverisi yaparken uyguladig fiyat olan transfer fiyatinin
belirlenmesi ile ilgilidir.

Bu fiyatin belirlenmesi kolay hesaplanabilirmis gibi goriinse de mal ve hizmetlerin
bulundugu piyasa tam rekabet piyasasinin ozelliklerini tam olarak tagimadiginda bu
fiyati belirlemek zorlasmaktadir. Ozellikle ekonomi alaninda iilkeler arasindaki
smirlarin neredeyse tamamen kaybolmasi bazi konularda bir arada hareket edilerek
uluslararast1  boyutta diizenlemeler yapilmasini  beraberinde  getirmistir.  Bu
diizenlemelerin aslinda altinda yatan sebep vergi giivenligini saglamak ve vergiye tabi
gelir unsurlarinin safi tutarlar1 tizerinden vergilendirmesini garanti altina almak i¢in
gelistirilmistir.

Transfer fiyatlandirmasinin tanimini irdeledigimizde beraberinde emsal fiyat ya da
bedel ve iligkili kisi kavramlar1 6n plana ¢ikmaktadir. Transfer fiyatlandirmasinin
omurgasini olusturan en temel kavram olan “Emsal Fiyat ya da Bedel” serbest piyasa
kosullarinda aralarinda iligki bulunmayan taraflarin gerceklestirdigi islemlerde “Pazar
Fiyat1” olarak ortaya ¢ikan olguya karsilik gelmektedir (Karabulut, 2014:102).

Transfer fiyatlandirmasi ile ilgili diger bir 6nemli konu ise “iliskili kisi / kurum
kavramidir. OECD Model Vergi Sozlesmesindeki tanimina gore iliskili kurum veya
kurulus, “isletmelerden birinin dogrudan ya da dolayli olarak digerlerinin, sermayesine,
yonetimine veya denetimine katilmasi” durumuyla ifade edilmistir (Karabulut,
2014:102).

Diinya’da gegmisi 20.yiizyilin  baslarma kadar uzanmakta olan transfer
fiyatlandirmasi kavrami Tirkiye’de her ne kadar OECD f{iyesi olsa da tam karsiligini
bulamamustir. ik olarak 1991 yilinda 5422 sayili kanunla “6rtiilii kazang > kavrami ile
dahil olmus, ancak asil olarak 21.06.2006 tarihli Resmi Gazete ’de yayimlanan 5520
sayili Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 13. maddesinde “transfer fiyatlandirmasi yoluyla
ortiilii kazang dagitim1” ifadesinde transfer fiyatlandirmasi ilk kez kanun metninde yer

almistir (Giiney ve Bozkurt, 2011:152).



Transfer fiyatlandirmasina iliskin  siniflandirmayr  asagidaki  gibi  yapmak
miimkindiir:(Sever, 2010:6)

1. Isletme Ici Transfer Fivatlandirmasi:

Isletmelerin birimleri arasinda yapilan isletme igi transfer fiyatlandirmalar1 6zellikle
tiretimin boliimlere ayrildigi isletmelerde bir birimden diger birime gonderilen mallarin
fiyatlarinin tespitinde kullanilir. Ornegin, elektrikli firn iiretiminde bulunan bir
isletmenin, hammadde stok bolimi, imalat bolimii ve satis bolimleri arasindaki
fiyatlamalar isletme i¢i transfer fiyatlandirmasina konu olabilmektedir.

2. Yurt ici Transfer Fivatlandirmasi

Ayni iilke sinirlar icerisindeki birbirinden hukuken bagimsiz goriinen ancak aralarinda
ilisgki oldugu tespit edilen kurum veya kisiler arasindaki mal veya hizmet alim
sattimlarinda emsallerine aykiri olarak uygulanan fiyat yurt i¢i transfer
fiyatlandirmasinin konusunu olusturmaktadir.

3. Uluslararasi1 Transfer Fivatlandirmasi

Cok uluslu sirketlerin farkli tilkelerde bulunan sirketleri arasinda gegeklestirilen mal
veya hizmet satiglarinda uluslararasi transfer fiyatlandirmasi s6z konusu olmaktadir. Bu
sirketler, denetimleri altindaki isletmeler arasindaki mal ve hizmet fiyatlarini istedikleri
gibi ayarlamaktadirlar. Bu fiyatlamalar, isletme politikalarinin bir geregi olabilecegi
gibi lilkelerin farkli ekonomik yapilarindan da ileri geliyor olabilir. Ayrica isletmelerin
farkli iilkelerde bulunmasi ve ozellikle vergi oranlarindaki farklilagmalar, ¢ok uluslu
sirketleri bu farklilagsmadan yararlanarak karlarin1 artirmak igin transfer

fiyatlandirmasina basvurmaya yoneltmektedir.

1.2. TRANSFER FiYATLANDIRMASININ TARIHSEL SURECI

Transfer Fiyatlandirmasi kavram olarak 1800 yillarin sonunda ortaya atilmis olsa da
ilk olarak 1900’lerin basinda ABD’de goriilmiistiir. Sonraki donemde bagska {iilke ve
kuruluslar tarafindan bu konu iizerine yapilan biitlin diizenlemelerde ABD’nin yapmis
oldugu diizenlemeler temel alinmistir (Biger, 2009:6).

Transfer fiyatlandirmasiyla ilgili ilk ¢alisma Thomas Horst tarafindan yapilmistir. Bu
caligmada vergi oranlarina karsi duyarli olmalarindan dolay1 ¢ok uluslu sirketlerin
gelirlerini, diisik vergi oranlarina sahip {iilkelerde fazla, yiiksek vergi oranlarini

uygulayan tiilkelerde ise az gosterdikleri tespit edilmistir (Bati, 2015:113).



Transfer fiyatlandirmasina iliskin genis kapsamli diizenleme ABD’de 1954 yilinda
yapilmistir. 1954 yilinda yapilan diizenlemenin amaci, iilke iginde faaliyet gosteren grup
sirketler arasindaki transfer fiyatlandirmasini diizenlemektir.

Kiiresellesmenin hizlanmasi ve diinya ekonomisinde ¢ok uluslu sirketlerinde aktif rol
oynamas1 neticesinde OECD de konu ile ilgilenmeye baslamigtir. Sonraki yillarda
OECD’nin transfer fiyatlandirmasi uygulamalarinda ¢ok ciddi katkilari olmustur.

OECD’nin transfer fiyatlandirmasina yonelik ilk diizenlemesi 1977 yilinda
gergeklestirilen OECD model anlagmasidir. Modelde, iki girisimci arasinda olusturulan
ticari veya mali iliski, bagimsiz girisimciler arasindaki iliskiden farkliysa, anilan
girisimlerin  birbirleriyle olan iliskisinden dogan kar ic¢in diizeltme yapilacag:
belirtilmektedir.

Eger bir iilkenin mali yonetimi diizeltme yaparsa, ilgili kurul diger iilkeyi de
diizeltme yapmaya cagiracaktir. 1979 yilinda yayimladig1 “Transfer Fiyatlandirmasi ve
Cok Uluslu Isletmeler” adli raporu giincelleyerek gelismeleri yakindan takip etmistir
(Cakir, 2016:155).

OECD rehberinde, vergilendirme bashkli kisminda; uluslararasi sirketlerin
bulunduklart iilkelerin kamu finansmanina katkida bulunmalarinin ve vergisel
yiikiimliiliiklerini eksiksiz ve zamaninda yerine getirmelerinin 6nemli oldugu da
vurgulanmustir. Ozellikle sirketlerin bulunduklar: tiim iilkelerin vergi mevzuatlarina
uymalari, vergi yasalar1 ve diger diizenlemelerin lafz1 ve ruhuna uygun hareket etmeleri
gerektigi belirtilmistir. Bu uyum sirketlerin bulunduklar1 iilkedeki ticari islemleri
sonucu ortaya ¢ikacak gercek karin tespiti amaciyla ilgili vergi idaresine sunulacak
gerekli belgeleri ve transfer fiyatlandirma islemlerinin emsal bedel prensibine uygun
olmasini i¢germektedir. (Aktas, 2004:58).

OECD, transfer fiyatlandirmasi konusunda da degisik tarihlerde yonlendirici nitelikte
raporlar ve rehberler yayimlamistir: (Yildirim, Balcr ve Kiraz, 2008:13).

e OECD'nin transfer fiyatlandirmasi1 konusunda ilk c¢alismasi, 1977 yilinda
hazirlamis oldugu, ‘“‘OECD Vergi Anlasma Modeli’’dir.

e 1979 yiinda OECD Mali Isler Komitesi biitiin iilkeler tarafindan
kullanilabilecek ilk uluslararasi rehberi yaymlamistir.

e 1984 yilinda “Three Taxation Issues”



e 1987 yilinda “Thin Capitalization Rules” olmak {izere, transfer fiyatlandirmasi
baglaminda 6zellikli konularda iki rapor daha yaymlamistir.

e 1995 wyilina gelindiginde ise, ilk defa 1979 yilinda yayimlanmis olan
rehber, ‘CUS’lar Ve Vergi Idareleri igin Transfer Fiyatlandirmas: Rehberi”’
(Transfer Pricing Gudelines for Multinational Enterprises and Tax
Administration) adiyla yeniden yayimlanmistir. S6z konusu rehber,1999 yilinda,
bir takim diizenlemeler yapilarak giincellenmistir

e OECD tarafindan Gayri maddi haklar ve hizmetler hakkinda 1996’da bir rapor
yayinlamstir.

e Yine OECD tarafindan Maliyet paylasim diizenlemeleri hakkinda 1997°de bir
rapor yayilamaistir.

e Karsilikli anlasma yontemlerinden pesin fiyatlandirma uygulamalar1 hakkinda
1999°da bir rapor yaymlanmistir.

e 2009 yilinda ise Rehberin, “Idarelerin Anlasmazliklarin Cdziimiindeki
Yaklagimlar1” baslikli dordiincii boliimii anlagsmazliklarin ¢éziimiinde yasanan
en son gelismeleri i¢erecek sekilde yenilenmistir.

e 2010 yilinda, “Emsallere Uygunluk ilkesi” baslikli birinci boliimiinde, “Transfer
Fiyatlandirmas1 Yontemleri” baslikli ikinci boliimiinde ve “Karsilastirilabilirlik
Analizi” baglikli tiglincii boliimiinde, en uygun yontemin seg¢ilmesine iliskin yeni
yaklasim ile isleme dayal1 kar yontemlerinin nasil uygulanacagina dair yeni
aciklamalara paralel degisiklikler yapilmistir.

OECD tarafindan en son hazirlanan Matrah Asindirma ve Eylem Plan1 (BEPS)
Eylem Plam1 19 Temmuz 2013 tarthinde aciklanmis ve Eylil 2013’te Saint
Petersburg’da bir araya gelen G20 Liderler Zirvesinde de uygun bulunmustur. Farkli
iilkelerde subeleri bulunan c¢ok uluslu sirketlerin faaliyet gosterdikleri lilkelerde neden
olduklar1 vergi kayiplart ve bu kayiplarin Oniline gecmek {lizere atilacak adimlar,
uluslararasi platformlarda yeni kurumsal ¢ercevelerin ve BEPS ile miicadeleye iliskin

yol haritalariin olusturulmasina neden olmaktadir.



1.3. TRANSFER FiYATLANDIRMASI UYGULAMASININ AMACI
VE ONEMIi

Transfer fiyatlandirmasi esasen yansizlastirilmis bir kavramdir. Fiyatlandirilmaya
iliskin islemler iligkili kisiler arasinda emsaline uygun olarak gerceklesiyor ise vergi
hukuku agisindan bir problem teskil etmemektedir.

Bununla beraber, iliskili kisiler arasindaki “baglilik ve kontrol iliskisi”, transfer
fiyatinin serbest piyasa kosullar1 altinda belirlenmesini 6nleyebilecek bir unsurdur.
Transfer fiyatlandirmasi kavrami vergi hukuku ile iligkili bir kavram olsa da ekonomi,
isletme, uluslararasi iligkiler, muhasebe ve yonetim bilimi gibi alanlarla da ilgisi
bulunmaktadir.

Kavram olarak bir olumsuz bir kavram igermese de transfer fiyatlandirmasi 6zellikle
vergisel amaclarla kotiiye kullanilarak transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiili kazang
dagitim1 yapilmaktadir. Transfer fiyatlandirmasi, 6zellikle son yillarda isletmelerce bir
“sirket stratejisi” olarak da degerlendirilip kullanilmaktadir.

Isletme veya boliim yéneticilerinin isletme cikarlari icin en iyi kararlar1 alabilmeleri
icin de transfer fiyat: kullanilmaktadir. Isletmelerin performansm &lgmek, kisim
degerlendirmeleri yapmak veya kiiresel isletmelerle rekabette fiyat belirlemek gibi
amaclar icin de transfer fiyat1 kullanilmaktadir. Cok uluslu sirketler vergi mevzuatinin
her tilkeye gore farklilik gosterdiginin bilincindedirler ve global karlarini maksimize
etmek amaciyla degisik llkelerde faaliyet sergilemenin avantajindan faydalanma

arzusundadirlar.

1.3.1. Vergi Eksenli Amaglar

Transfer fiyatlandirmasinin ekonomik amagclar1 yaninda daha ¢ok vergisel amaglari
on plana ¢ikmaktadir. Clinkii ¢cok uluslu sirketlerde vergi ve benzeri 6demeler maliyet
unsuru olarak goriilmekte ve sd6z konusu maliyet unsurlarindan kurtulma ¢abalar1 her
zaman giindemde olmakta ve cesitli yollarla vergiden kag¢inmaya c¢alisilmaktadir
(Taskin, 2012:39).

Kiiresel vergi yiikiiniin en alt seviyede tutularak toplam karm maksimum diizeye
ulastirilmasi, transfer fiyatlandirilmasinin vergisel amacidir (Saracoglu ve Kaya,
2006:107).



Cok uluslu sirketler vergi mevzuatinin her llkeye gore farklilik gosterdiginin
bilincindedirler ve degisik iilkelerde faaliyet sergilemenin avantajindan faydalanma
arzusundadirlar.

Cravens’in, diinyadaki en biiyiik ¢cok uluslu 500 firma icerisinden, ABD’de bulunan
179 sirket grubu lizerinde transfer fiyatlandirma amaclarinin ortaya konulmasi igin
yaptig1 bir arastirmada, bu ¢ok uluslu sirketlerin transfer fiyatlandirmaya gitmelerinde
motivasyon ve rekabet durumlar1 gibi amaglarin da bulundugu goézlenmistir (1997,
Aktaran:Glinaydin, 2000:139).

Tablo 1. Transfer Fiyatlandirmasi Amaclar:

AMACLAR %

Tarifeleri Yonetmek 4

Vergilendirme ile ilgili Amaglar Vergi Diizenlemelerine Uymak 7 |51
Vergi Yiikiinli Yonetmek 40
Adaletli Performans Degerlemesi 7

I¢ Yonetim Merkezli Amaglar Motivasyon 9|2
Hedef Uyumunu Tesvik Etmek 5
Nakit transfer siirlamalar 2

Uluslararasi veya Islevsel Amaglar Rekabet¢i durum 21 | 28
Gergek Gelir ve Maliyetleri Yansitma 5

(Kaynak: Cravens 1997, Aktaran:Giinaydin, 2000:139).
Transfer fiyatlandirmasi ile erisilmek istenilen vergi ile alakali amaclar su sekilde
stralanabilir (Dogruyol, 2008:12):

e Vergi oranlan yliksek seviyedeki iilkelerde, iliskili sirketlerle diisiik fiyatla
satis ve yiiksek fiyatla alis gerceklestirerek, vergi orani diisiik seviyede olan {iilkelerde
de aksi politikalarla daha az vergi yiikii saglanmasi,

e Disartya O6denen kar orani, know-how, patent ve marka hakki karsiliginda
stopaj vergisi kesilecekse bunlar adina gerceklestirilecek d6demelerin disaridan satin
alinan mallarin fiyat1 dahilinde yurtdisina kaydirilmasi ile ¢ok daha diisiik stopaj vergisi
O0denmesi,

e Ithalati yapilan mallarin transfer fiyatinin diisiik seviyede gosterilerek katma

deger vergisi ve giimriik vergilerinin daha diisiik 6denmesi,
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e Kar transferlerine, kurlara ve dovize karst konulan kisitlamalardan
etkilenmemek amaciyla transfer fiyatlar1 degistirilerek daha diisiik oranda vergi
O0denmesi,

e Cok uluslu sirketlerin merkezinde gerceklestirilen ve iliskili sirketlerin
faydalandigi hizmet bedellerinin iligkili sirketlere dagitilmasinda, vergi orani yiiksek
diizeyde olan iilkelerdeki iliskili sirketlerin payr ylkseltilirken vergi orani diisiik
seviyede olan iilkelerde yer alan iliskili sirketlerin pay1 diisiiriilerek vergi orani yiiksek
diizeyde bulunan {ilke i¢indeki sirketin maliyetlerinin yiikseltilmesi kosuluyla az kar

elde edilmesi ve dolayistyla daha diisiik diizeyde vergi 6denmesi,

1.3.2. Yonetim Eksenli Amaclar

Transfer fiyatlamasi konusunda en ¢ok durulan amagclar vergisel amaglar olmasina
ragmen, cokuluslu sirketler yonetsel hedeflerini gergeklestirmek icinde transfer
fiyatlamasini kullanmaktadir (Taskin, 2012:42).

Sirket yoneticileri transfer fiyatlandirmasini kullanarak i¢ veya dis yonetimle ilgili

kararlaria yon verebilirler.
Kendisine transfer yapilacak boliim yoneticileri ise transfer fiyatinin temsil ettigi
maliyete ek olarak katlanacagi diger maliyetleri ve elde edecegi malin saglayacagi geliri
de dikkate alacak ve bu segenegin karliligini, uygulayabilecegi diger segeneklerle
karsilastirarak hangi yontemin kullanilacagina karar verecektir (Celik, 2000:102).

I¢ kararlara 6rnek olarak, karlar1 uygun bir merkezde toplamak olabilecegi gibi grup
sirketleri arasinda performansin arttirilmasina yonelik de olabilir. Bir transfer fiyatlama
politikas1 yoluyla sirket hedefleri liretimde gerekli olan mallar veya hammaddeleri diger
departmanlar, subeler veya bagli boliimlerden almak i¢in yoneticilere tesvikler saglama
ile basarilabilir. Ayn1 maddeyi, dis kaynaklardan satin alma daha ucuza olsa bile bagh
sirketler grubunun hedefi i¢ satin almalar tarafindan saglanir. Dis yonetimle ilgili
amaglara ornek olarak, glimriikler, doviz kurlar1 ve enflasyonla ilgili ilave karsiliklar
koymakla olabilir.

Transfer fiyatlandirmasi, hem boliimlerin karliligini hem de boliimlerin basarisinin
Olciilmesinde Onemli bir kistastir. Bu nedenle transfer fiyatlandirmasinda fiyatin

objektif bir bicimde degerlendirilmesi gerekmektedir (Kose ve Ferhatoglu:2008:5).
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Transfer fiyatlandirmasi ile isletme i¢inde optimum kaynak dagilimi saglanacak ve
isletme i¢i amaglara uygun hareket edilmesi saglanabilecektir.

Firmalar, isletme i¢inde kaynaklarin transferinde kontrol noktasi olusturmak, bir
boliimiin performansini degerlendirmek ve bu performansi firmanin diger boliimleriyle
karsilastirmak, boliim yoneticilerini boliimlerinin karimi en yiiksek diizeyde tutmaya
yoneltmek amaciyla transfer fiyatlandirmasi uygulamasimi kullanirlar (Giinaydin,
2000:143).

1.3.3. Uluslararas1 Odakh Amaclar

Cok uluslu sirketler, hem ulusal sermayeyi uluslararasi diizeye getirirler hem de
pazarlama, iiretim ve finans vb. faaliyetleri de global bir kapsama yaymalar1 sebebiyle
iktisadi globallesmenin kanit1 ve sonucu seklinde kabul gérmektedir.

Bu sirketlerin ulus devletler ile baglantilari, yonetim kademeleri, organizasyon
sekilleri, yapilar1 ve sahipleri degisiklik gostermektedir.

Bu sirketlerin kiiresel baz da karlarimi yiikseltme gayretleri iligkili sirketleriyle olan
fiyatlandirma stratejilerine etki etmektedir. Bununla birlikte devletler bakimindan da
vergilendirme {izerinde yetki sahibi olmalarina etki etmektedir (Taskin, 2012:46).

Global ekonomi ortaminda rekabete uyum saglayabilme hedefinde olan ¢ok uluslu
sirketlerde hizmet ve mal fiyatlandirmasinin goriillen en Onemli amaci, rekabet
ortaminin oldugu bir piyasa yaratmak veya olusan bu piyasayr devam ettirmektir. Bu
amaclar dogrultusunda piyasada belli bir yer edinen sirketler fiyatlarina ayar verme
yontemine bagvurabilmektedirler.

Rekabetci bir piyasada belirli bir konum saglamak veya var olan konumu siirdiirmek,

nakit transfer smirlandirmasindan kurtulmak, tilkeler arasi enflasyon riskini aza
indirmek, doviz kuru baskilarini azaltmak, ger¢ek maliyetler ve geliri uygun bir sekilde
yansitmaktir.
Ornegin ¢ok uluslu sirket grubu belirledigi diisiik bir transfer fiyati ile bir bagl sirketini
veya subesini yeni bir piyasaya girme yolu agabilir. Kiiresel ¢ikari i¢in piyasa girisi
kolaylastirilabilir veya durgun talebe kars1 fiyat indirimleri yapmaya miisaade edebilir.
(Giinaydin, 2000:143).

Transfer Fiyatlandirmas: ile kar transferlemesi yapilmakta ve iilke sinirlari bu sekilde
astlmaktadir. Yabanci sermaye yatirimlarindan elde edilen kar ana merkeze aktarilmasi

ile ilgili o iilkede sinirlamalar getirilmigsse siirlamalarin asilabilmesi igin fiyatlar
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lizerinde oynama yapilacaktir. Sigirilmis fiyatin igine gizlenen kar transfer
edilecektir.(Isik, 2005:36)

Cok wuluslu sirketler kur dalgalanmalarindan yararlanmak i¢in Transfer
Fiyatlandirmasini bir ara¢ olarak kullanabilmektedir. Transfer Fiyatlandirmasi ile
kaynaklar, kur degerinin diisiik oldugu iilkeden kur degerinin yiiksek oldugu tilkeye
kaydirabilir. Sabit kur uygulanan zamanlar, bu sekilde bliylik kazanglar saglanmistir

(Giinaydin, 2000:240).

1.4. TRANSFER FiYATLANDIRMASI YOLUYLA ORTULU
KAZANC DAGITIMINA iLiSKiN UNSURLAR

Transfer fiyatlandirmasi, iliskili kisiler arasindaki mal ve hizmet alim satimlarinin,
iktisadi ve ticari kosullar dikkate alinarak nasil belirlenmesi gerektigi yoniinde temel
prensipleri ortaya koyan bir kavramdir.

Ortiilii kazang dagitimi, bir sermaye sirketine ait vergilendirilmemis gelirin, kardan
pay verme ya da sermayenin geri 6denmesi durumlar1 disinda ortaklara ya da onlarin
yakinlarina aktarilarak kurumlar vergisi matrahindan kagirilmasidir.

Transfer fiyatlandirmasi ile ortiilii kazang kavramlari bir arada degerlendirildiginde,
emsallerine uygun olmayan transfer fiyatlandirmalar1 Ortiilii kazan¢ olarak miitalaa
edilebilecektir. Diger bir deyisle ortiilii kazang, transfer fiyatlarmin kotiiye kullanilmasi
olarak degerlendirilebilir (Giirgen, 2010:214).

Transfer fiyatlandirmas1 yoluyla oOrtiilii kazang dagittiminin yapildigindan
bahsedilebilmesi i¢in Oncelikli olarak islemin yapildigi taraflarin birbiri ile iliskili
oldugunun belirlenmesi gerekir. Bu ilk dikkat edilmesi gereken unsurdur. Diger bir
unsur ise, iliskili kisiler ile iligkisiz kisiler arasindaki islemlerin karsilastirilabilir

olmasini belirleyen emsallere uygunluk ilkesidir.

1.4.1. iliskili Kisi Kavram

Transfer fiyatlandirmasinin en 6nemli kosullardan biri olan iliskili kisi kavrami ¢ok
genistir. OECD ve Birlesmis Milletler model vergi anlagmalar1 ile uluslararasi vergi
hukukunda “bagimli tesebbiis” kavrami olarak tanimlanan miiessese, vergi
hukukumuzda da transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang dagitimini diizenleyen

Kurumlar Vergisi Kanununun 13’lincii maddesinde “iliskili kisi” olarak karsimiza
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c¢ikmaktadir. Aymi kanunun Ortiilii sermaye miiessesesini diizenleyen 12’inci
maddesinde de iliskili kisi tanimi1 ayrica verilmistir.

KVK’nin 12’inci maddesi olan 6rtiilii sermaye miiessesesinde siirlar1 oldukca net bir
sekilde c¢izilen iliskili kisi kavrami, transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang
dagitim1 miiessesesinde sadece sermaye degil, stirekli iktisadi iliski, kontrol ve denetim
gibi yoruma agik alanlar birakmistir (Giiciiyener, 2014:70).

Transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang dagitimiyla ilgili olarak yayimlanan
diizenlemeler iliskili kisi tanimi igin, net bir ¢ergceve ¢izmekten uzak kalarak genisletici

yoruma sebep verecek bir durum olusturmustur (Akstimer, 2016:161)

1.4.1.1. Tiirk Vergi Mevzuatinda Iliskili Kisi Kavram

Transfer fiyatlandirmasina iligkin diizenlemelerde iliskili kisilerin Kurumlar ve Gelir
Vergisi miikelleflerine gore ayr1 ayri diizenlendigi goriilmektedir. iliskili kisi kavrami
sadece vergi hukukunda degil, sirketler hukuku, sermaye piyasasi hukuku gibi diger

yerel diizenlemelerde de iizerinde 6nemle durulan bir kavramdir.

1.4.1.1.1. Kurumlar Vergisi Kanununda liskili Kisi

Transfer fiyatlandirmas:t yoluyla ortiilii kazang dagitimi yontemi 5520 sayili
Kurumlar Vergisi Kanunu’na getirilen 11 ve 13. maddelerle Tiirk Vergi Sistemine, AB
standartlarma uygun sekilde getirilmis ve yerlestirilmeye ¢alisilmistir (Tuncer,
2012:224).

Kurumlar Vergisi Kanununun 13’iincii maddesinde iliskili kisi; kurumlarin kendi
ortaklari, kurumlarin veya ortaklariin ilgili bulundugu gercek kisi veya kurum ile
idaresi, denetimi veya sermayesi bakimindan dogrudan veya dolayli olarak bagh
bulundugu ya da niifuzu altinda bulundurdugu gercek kisi veya kurumlari ifade eder.

Ortaklarin esleri, ortaklarin veya eslerinin iistsoy ve altsoyu ile {li¢iincli derece dahil
yansoy hisimlart ve kaym hisimlart da iligkili kisi sayilir. Kazancin elde edildigi iilke
vergi sisteminin, Tiirk vergi sisteminin yarattigi vergilendirme kapasitesi ile ayni
diizeyde bir vergilendirme imkani saglayip saglamadigi ve bilgi degisimi hususunun
g6z Oniinde bulundurulmasi suretiyle Bakanlar Kurulunca ilan edilen iilkelerde veya

bolgelerde bulunan kisilerle yapilmis tiim islemler, iligkili kisilerle yapilmis sayilir.
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Kurumlar Vergisi Yasasi'nin 13'lincii maddesinin ikinci fikrasinda yer alan iliskili kisi
taniminin kapsami dikkate alindiginda, Tiirk ticari yasaminda hemen hemen herkes
birbiri ile iliskili kisi sayilabilecektir. S6z konusu tanimlamaya gore, kurumun veya
ortaklarinin idaresi bakimindan dogrudan veya dolayli olarak bagl bulundugu gergek
kisiler; ortaklik iligkisi olmaksizin kurumun kararlarinda dogrudan veya dolayli olarak
etkisi bulunabilecek kurumun yonetim kurulu baskan ve iiyeleri, genel midiirii, iist
diizey miidiirleri (pazarlama midirii gibi) ayni diizeydeki yiiksek memurlar1 gibi
sahislar1 ifade etmektedir. Ayrica, ortaklik iligkisi olmaksizin kurumun kararlarindan
dogrudan veya dolayl1 olarak etkide bulunabilecek herhangi bir gercek kisi veya kurum
iligkili kisi sayilmaktadir.

Kurumun veya ortaklarinin denetimi bakimindan dogrudan veya dolayli olarak bagh
bulundugu gercek kisi veya kurumlar ifadesinden de ortaklik iligkisi olmaksizin
kurumun kararlarinda dogrudan veya dolayli olarak etkisi bulunabilecek kurumun
denetcileri gibi gercek ve tiizel kisiler anlasilacaktir. Ornegin bir anonim sirket
denetcisinin esinin ortak oldugu bir limited sirketle yapilan ticari islemlerde emsallere
uygunluk ilkesi aranacaktir.

Son olarak yiiriirlik tarihi 09.08.2016 olan 6728 sayili Yatirnm Ortaminin
Iyilestirilmesi Amaciyla Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun ile 5520
sayllt Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 13 iincli maddesindeki iliskili kisi taniminin
kapsami yeniden tanimlanmig ve asagidaki ifade eklenmistir.

Miskinin dogrudan veya dolayl olarak ortaklik kanaliyla olustugu durumlarin ortiilii
kazan¢ dagitimi kapsaminda sayilmasi i¢in en az %10 oraninda ortaklik, oy veya kar
pay1 hakkinin olmasi sart1 aranir. Ortaklik iliskisi olmadan dogrudan veya dolayli olarak
en az %10 oraninda oy veya kar pay1 hakkinin oldugu durumlarda da taraflar iliskili kisi
sayilir. Iliskili kisiler acisindan bu oranlar topluca dikkate alnir (6728 Sayili Kanun,
2016).

Tiirk Vergi Mevzuatinda s6z konusu diizenlemeye kadar daha once ortaklik iligkisi
bakimindan herhangi bir oran getirilmemis olmasi, gerek belgelendirme
yiikiimliiliiklerine uyum maliyeti acgisindan gerekse emsal caligmalarini ylirtitiirken
birtakim zorluklar getirmekte oldugundan yapilan diizenleme ile birlikte %10 oran sart1

getirilmesi, belgelendirme yilikiimliiliigii acisindan kolaylik saglamaktadir.
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1.4.1.1.1.1. Kurumlarin Kendi Ortaklar:

Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 2 nci maddesinde tiizel kisiliklerinin bulunup
bulunmadigina bakilmaksizin kurumlar vergisine tabi olan miikelleflerin gergek ve tiizel
kisi ortaklar1 Kanunun 13 iincii maddesi geregince iliskili kisi sayilacak ve bu kisilerle
emsallere uygunluk ilkesine aykiri olarak yapilan mal veya hizmet alim ya da satim
islemleri transfer fiyatlandirmas1 yoluyla ortiili kazang dagitimi c¢ercevesinde
degerlendirilecektir. Dolayisiyla, kurumlarin dogrudan veya dolayli olarak sermaye
paymna sahip gercek kisi veya kurum ortaklar1 iliskili kisi kapsaminda
degerlendirilecektir (1 Seri No'lu Transfer Fiyatlandirmasi1 Genel Tebligi, 2007).

Diger taraftan, gerek ortaklarin dogrudan veya dolayli ortak olduklar1 kurumlarla,
gerekse bu kurumlarin kendi aralarindaki iliski Kurumlar Vergisi Kanunu’nun
uygulamasinda iliskili kisi kapsaminda degerlendirilecektir. Bu iliskilerde sermaye veya
kar payr oranmin herhangi bir 6nemi bulunmamaktadir (1 Seri No'lu Transfer
Fiyatlandirmasi Genel Tebligi, 2007).

1.4.1.1.1.2. Kurumlarin veya Ortaklarn ilgili Bulundugu Gerg¢ek Kisi veya Kurum

Kurumun ilgili bulundugu gercek kisi ifadesinden, kendi ortagi olan gercek kisiler
disinda kalan, kurumlarin ortag1 oldugu sahis sirketlerinin diger gergek kisi ortaklari ile
kurum ¢alisanlar1 gibi sahislar anlagilmaktadir (1 Seri No'lu Transfer Fiyatlandirmasi
Genel Tebligi, 2007).

Ote yandan, kurum ¢alisanlarinin séz konusu kurum ile iliskilerinin sadece isveren-
hizmet erbabi iligkisi i¢inde bulunmasi durumunda ilgili kurum ile kurum calisani,
yapilan ticret 6demeleri bakimindan iliskili kisi kapsaminda degerlendirilmeyecektir.
Ancak, kurum ile calisanlar1 arasinda yukarida belirtilen istihdam iliskisi disindaki
islemler, iligkili kisilerle yapilan islem kapsaminda degerlendirilecektir (1 Seri No'lu
Transfer Fiyatlandirmas1 Genel Tebligi, 2007).

Ornegin, bir kurum, ortaklarindan birinin kardesini iicretli olarak calistirmakta ise
calisan, iliskili Kisi olarak degerlendirilecektir; ¢linkii bu durumda iliski sadece istihdam
iliskisinden ibaret degildir. Calisan ile kurum ortaklari arasinda kan bag: iliskisi
bulunmaktadir ve bu nedenle calisan, ortakla iligkili Kisi sayilacak ve buna yapilan
O0demeler emsallere uygunluk ilkesi cergevesinde degerlendirilecektir (Tekin ve
Kartaloglu, 2007:99).
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Kurumun ilgili bulundugu kurum ise kendi ortagi disinda, kurumun kendisinin
ortakliginin bulundugu bir bagka kurumu yani istiraklerini ifade etmektedir. Bir kurum
diger bir kuruma ortak ise iki kurum iliskili sayilacak, ortak oldugu kurum iizerinden
baska bir kuruma ortak ise dolayl olarak iligkili oldugu kabul edilecektir. Diger bir
ifadeyle, kurumlarin dogrudan veya dolayli olarak istirak ettigi diger kurumlar ve sahis
sirketleri iliskili kisi kapsaminda degerlendirilecektir. Ote yandan kurumun ortag
oldugu sahis sirketlerinin diger kurum ortaklar iliskili kisi sayilacaktir (1 Seri No'lu
Transfer Fiyatlandirmasi Genel Tebligi, 2007).

Kurum ortagiin ilgili bulundugu gergek kisiler, Kanunun 13 {incli maddesinin (2)
numarali fikrasinda da belirtildigi lizere, ortaklarin esleri, ortaklarin veya eslerinin
iistsoy ve altsoyu ile ii¢lincli derece dahil yansoy hisimlari, kayin hisimlarimi ya da
kurum ortaklar ile ekonomik ve sosyal olarak iligkisi bulunan gercek kisileri ifade
etmektedir (1 Seri No'lu Transfer Fiyatlandirmasi: Genel Tebligi, 2007).

Omegin; (A) Kurumunun ortagi olan (B) gercek kisisinin ekonomik ve sosyal olarak
yakin iligkide bulundugu (C) gercek kisisinin sahsi isletmesi ile yaptig1 mal veya hizmet
alim ya da satim iglemleri iliskili kisilerle yapilmis sayilacaktir. Ayrica kurum ortaginin
ortak oldugu sahis sirketlerinin diger gergek kisi ortaklari iligkili kisi sayilacaktir (1 Seri
No'lu Transfer Fiyatlandirmasi Genel Tebligi, 2007).

Kurum ortaginin ilgili bulundugu kurum ise, kurum ortaginin baska bir kurum ile
olan ortaklik iligkisini ifade etmektedir. Ayrica kurum ortaginin ortak oldugu sahis
sirketlerinin diger kurum ortaklar iliskili kisi sayilacaktir. Diger bir ifadeyle, kurum
ortaklarinin dogrudan veya dolayl olarak ortak oldugu kurumlar ve sahis sirketleri ile
s0z konusu kurum ve sahis sirketlerinin diger kurum ortaklar iliskili kisi sayilacaktir
(Tekin ve Kartaloglu, 2007:100).

Ornegin; bir kurumun kendi ortag: tiizel kisinin istiraki olan baska bir tiizel kisi ile
yaptig1 mal veya hizmet alim ya da satim islemleri iliskili kisilerle yapilmis sayilacaktir.

Ote yandan, bir kurumun ilgili bulundugu gercek kisi veya kurumlarin kendi
aralarindaki iligki ve bir kurumun ortaklariin ilgili bulundugu gercek kisi veya
kurumlarin kendi aralarindaki iliski Kurumlar Vergisi Kanunu’nun uygulamasinda

iliskili kisi kapsaminda degerlendirilecektir (Tekin ve Kartaloglu, 2007:100).
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Uzman
V)

(G)

Kurumu

Sekil 1a: KVK’da fliskili Kisi

(J)’nin
Alt ve
Ust Soyu
ile
Yansoyu

(H)
G Kisisi

Ortak
U
Gergek
Kisisi

Bolge
Muduru Finans
(8)] Miidiiri (T)
Ortak (A)
(F Kurumu
Kurumu
Muhasebe
Yetkilisi (2)

Es (J)

(I)’nin
Alt ve
Ust
Soyu
ile
Yansoyu

Kaynak: 1 Seri No’lu Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla Ortiilii Kazang Dagitimi

Hakkinda Genel Teblig (RG Tarih:18.11.2007, Say1:26704).

(A) Kurumunun; (1 Seri No'lu Transfer Fiyatlandirmasi Genel Tebligi, 2007).
— Ortak (F) Kurumu,

— Ortak (F) Kurumunda ¢alisan Bolge Miidiirii (U),
— Ortak (F)’nin ortag1 (G) Kurumu,

— (G) Kurumunda ¢alisan Uzman (V),

— Ortak (F)’nin ortag1 (H) Gergek Kisisi,
— Ortak (I) Gergek Kisisi, — Ortak (I) Gergek Kisisinin Esi (J),

— Ortak (I) Gergek Kisisinin Esi (J) nin alt ve iistsoyu ile yansoyu ,

— Ortak (I)’nin alt ve listsoyu ile yansoyu,

— Finans Miidiirt (T),
— Muhasebe Yetkilisi (2)

ile yaptig1 mal veya hizmet alim ya da satim islemleri, iliskili kisilerle yapilan islemler

olarak degerlendirilecektir.
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Sekil 1b: KVK’da fliskili Kisi

Hukuk
Mﬁsfwiri
V)
B) M (S)
(K) ( (M) | Kurumu
Kurumu “ Kurumu »| Kurumu
N o
/ \ J Gergek
2 Genel Kisisi
©) (P) e
(L) Midiir (C)
urum Kurumu Is Ortakligt
\ 4
Miihendis 4 (R
(D Dernegi
(©)
Kurumu
Muhasebe
Yetkilisi
0)

Kaynak: 1 Seri No’lu Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla Ortiilii Kazang Dagitimi
Hakkinda Genel Teblig (RG Tarih:18.11.2007, Say1:26704).

(B) Kurumunun; (1 Seri No'lu Transfer Fiyatlandirmasi1 Genel Tebligi, 2007).
- Istiraki (K) Kurumu,

- (K) Kurumunun istirak olarak katildig1 (O) Kurumu,

- (O) Kurumunda calisan Miihendis (1),

- (K) Kurumunun istirak olarak katildig1 (P) Kurumu,

- Istiraki (L) Is Ortakligy,

- (L) Is Ortakhiginin diger ortagi (C) Kurumu,

- Istiraki (M) Kurumu,

- Istirak olarak katildig1 (M) Kurumuna ortak olan (S) Kurumu,

- (S) Kurumunda ¢alisan Hukuk Miisaviri (U),

- Istirak olarak katildig1 (M) Kurumuna ortak olan (T) Gergek Kisisi,

- (M) Kurumunun Genel Miidiirii (C),

- Genel Miidiir (C)’nin liye oldugu (R) Dernegi,

- (R) Derneginde calisan Muhasebe Yetkilisi (O)
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ile yaptig1 mal veya hizmet alim ya da satim islemleri, iliskili kisilerle yapilan islemler

olarak degerlendirilecektir.

1.4.1.1.1.3. Kurumun veya Ortaklarinin Idaresi, Denetimi veya Sermayesi
Bakimindan Dogrudan veya Dolayh Olarak Bagh Bulundugu ya da Niifuzu
Altinda Bulundurdugu Gerg¢ek Kisi veya Kurumlar

Kurumun veya ortaklarinin idaresi bakimindan dogrudan veya dolayli olarak bagh
bulundugu gergek kisiler; ortaklik iliskisi olmaksizin kurumun kararlarinda dogrudan
veya dolayli olarak etkisi bulunabilecek kurumun yonetim kurulu baskan ve iyeleri,
genel miidiirt, list diizey miidiirleri, ayn1 diizeydeki yliksek memurlar1 gibi sahislar
ifade etmektedir. Ayrica, ortaklik iliskisi olmaksizin kurumun kararlarinda dogrudan
veya dolayli olarak etkide bulunabilecek herhangi bir gercek kisi veya kurum iligkili
kisi sayilacaktir (1 Seri No'lu Transfer Fiyatlandirmast Genel Tebligi, 2007).

Kurumun veya ortaklarinin denetimi bakimindan dogrudan veya dolayli olarak bagl
bulundugu gergek kisi veya kurumlar ifadesinden, ortaklik iliskisi olmaksizin kurumun
kararlarinda dogrudan veya dolayli olarak etkisi bulunabilecek kurumun denetgileri gibi
gercek ve tiizel kisiler anlasilmaktadir. Ornegin, bir limited sirket denetgisinin esinin
ortak oldugu diger sirketin limited sirket ile yaptig1 mal veya hizmet alim ya da satim
islemleri, kurumun denetim bakimindan bagli bulundugu iligkili kisilerle yapilan
islemleri ifade etmektedir (Biger, 2009:24).

Bir o6nceki boliimde iligkili Kisiler arasinda sayilan kurum ortaklari, kurumun
sermayesi bakimindan bagl oldugu bir gercek kisi veya kurumu ifade etmektedir.

Diger taraftan, bir sirket ile s6z konusu sirketin kurucu hisse senetleri ve/veya intifa
senetlerine sahip olan ger¢cek kisi ve kurumlar iliskili kisi kapsaminda
degerlendirilecektir. Niifuzu altinda bulundurdugu gercek kisi veya kurumlar ifadesi,
kurumun ekonomik ve ticari kararlarini dogrudan ya da dolayli olarak etkileyecek
sekilde siirekli bir iktisadi iliski veya devamli bor¢ para verme ya da alma iliskisi i¢inde
bulundugu gercek kisi veya kurumlari ifade etmektedir.

Ornegin, bir sirketin kararlarina dogrudan ya da dolayli olarak etkide bulunabilecek

Olciide ve stireklilikte bor¢ verdigi kisileri niifuzu altinda bulundurdugu kabul edilebilir.
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Benzer sekilde, imalat faaliyeti ile ugrasan (A) Ltd. Sti.’nin siirekli olarak ayni gercek
kisiden sagladigi girdileri kullanmasi ya da aliglarinin ve/veya satislarinin biiylik bir
kismin1 aynm1 kurumdan yapmasi durumunda da s6z konusu sirketin ilgili gergek
kisi/kurumun niifuzu altinda oldugu kabul edilebilir (Biger, 2009:25).

Bir gergek kisi/kurum ile bir baska gergek kisi/kurum arasinda olagan ticari faaliyet
cergevesinde sadece bayilik iligkisinin bulunmasi durumunda s6z konusu gergek kisi
veya kurumlar bayilige iliskin mal ve hizmetler bakimindan iligkili kisi kapsaminda
degerlendirilmeyecek, bayiligin konusunu olusturan mal ve hizmet alim satimlari
disindaki islemler bakimindan ise iliskili kisi kapsaminda degerlendirilebilecektir.
Ayrica bayilik iligkisi disindaki bagka bir nedenle iligkili sayillan kurum veya kisiler
arasinda bayilige iliskin mal ve hizmet alim satimi1 bakimindan da iligskinin varlig1 kabul
edilebilecektir. Goriilecegi iizere, Transfer Fiyatlandirmasi1 Genel Tebligi, bazi sartlarla,
bayilerin iligkili Kisi sayillmayacagini belirtmistir.

Buna gore; (Tekin ve Kartaloglu, 2007:100).

- Iliskinin sadece bayilikten ibaret olmas1 gerekmektedir. Ornegin bir kurumun ana
bayisi, kurumun ortaklarindan birinin kardesi ise, bu ana bayi iliskili Kisi sayilacaktir.

- Islemlerin, bayilige iliskin mal veya hizmetler ile smirli olmasi gerekmektedir.
Ormegin bir cep telefonu bayiinin, ana kurum ile yaptig1 6diing para alinmasi veya
verilmesi islemleri transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiili kazang dagitimi hiikiimleri
cercevesinde degerlendirilecektir.

Bir kurumun diger bir kurumla iligkili sayilabilmesi i¢in kurumun diger bir kurum
tarafindan kontrol edilmesi, kurumun baska bir kurumu kontrol etmesi ya da ayni kurum

ile ortak kontrol altinda bulunmasi gerekmektedir (Biger, 2009:25).
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Sekil 2: Kurumlar Vergisi Kanununa Gore liskili Kisi - Niifuz Bakimindan

Avukat
(N) (®)
Kurumu
\ (")
(B) / v Kurumu
Kurumu (F) Vakfi Y
1 lr (E) Gergek
(F) Vakfina Kisisi
(D) aij[ Iktisadi
Kurumu Isletme
Mali Genel
Mﬁ; Lir Miidiir (R)
(©)

Kaynak: 1 Seri No’lu Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla Ortiilii Kazang Dagitimi
Hakkinda Genel Teblig (RG Tarih:18.11.2007, Say1:26704).

(C) Kurumunun; (1 Seri No'lu Transfer Fiyatlandirmasi1 Genel Tebligi, 2007).
- Istiraki (B) Kurumu,

- (B) Kurumunda ¢alisan Avukat (N),

- Istiraki (B) Kurumunun diger ortag: (D) Kurumu,

- (D) Kurumunda ¢alisan Mali Miisavir (C),

- Istiraki (A) Kurumu,

- Istiraki (A) Kurumunun ortag1 (E) Gergek Kisisi,

- Kurucusu oldugu (F) Vakfi,

- (F) Vakfina Ait iktisadi Isletme,

- (F) Vakfina Ait Iktisadi Isletmede ¢alisan Genel Miidiir (R)

ile yaptig1 mal veya hizmet alim ya da satim islemleri, iliskili kisilerle yapilan islemler

olarak degerlendirilecektir.
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1.4.1.1.1.4. Ortaklarin Esleri, Hisimhik ve Kayin Hisimhk

Kurum ortaklarinin egleri, s6z konusu ortak ile aralarinda yasal evlilik bagi bulunan
kisiyi ifade etmektedir. Dolayisiyla aralarinda yasal evlilik bag1 olmayan kisiler ortakla
iliskili sayilmayacaktir. Ancak, bilindigi lizere evliligin sona ermesi ile kaym hisimligi
sona ermemektedir. Bu durumda, bosanmis esler birbirleri ile iliskili kisi
sayllmayacaklar, ancak, kayin hisimliginin sona ermemesi nedeniyle 6rnegin, bosanmis
esin babasi ortakla iligkili kisi sayilacaktir (Tekin ve Kartaloglu, 2007:104).

Ortaklarin veya eslerinin anne, baba, biiylikanne ve biliyiikbabalari, ¢ocuklar1 ve
torunlart ile iigiincli derece dahil yansoy hisimlar1 (ortak bir kdkten gelen kisiler) ve
kayin hisimlar1 (eslerden biri ile diger esin kan hisimlari) iliskili kisi sayilacaktir. Ancak
evliligin sona ermesi ile kayin hisimligi ortadan kalkmamaktadir (1 Seri No'lu Transfer
Fiyatlandirmasi Genel Tebligi, 2007).

1.4.1.1.2. Gelir Vergisi Kanununda Iliskili Kisi

193 Sayili Gelir Vergisi Kanunu (GVK)’nda 5615 sayili Kanun’un 3.maddesiyle
yapilan degisiklikle GVK’nun “Gider Kabul Edilmeyen Odemeler” bashkli 41.
maddesine 5. bent olarak eklenen transfer fiyatlandirmasimna iliskin diizenleme ile
Kurumlar Vergisi Kanunu’nda yer alan bir takim uygulamalarin gelir vergisine de
eklenerek paralel bir diizenleme elde edilmistir. 01.01.2007 tarihinden itibaren gegerli
olmak tizere 04.04.2007 tarihinde yliriirliige girmis olan madde hiikmiine gore;

“Tesebbiis sahibinin, iliskili kisilerle emsallere uygunluk ilkesine aykir1 olarak tespit
edilen bedel veya fiyatlar lizerinden mal veya hizmet alim ya da satiminda bulunmasi
halinde, emsallere uygun bedel veya fiyatlar ile tesebbiis sahibince uygulanmis bedel
veya fiyat arasindaki isletme aleyhine olusan farklar isletmeden ¢ekilmis sayilir.

Tesebbiis sahibinin esi, iistsoy ve altsoyu, liclincii derece dahil yansoy ve kaymn
hisimlari ile dogrudan veya dolayli ortagi bulundugu sirketler, bu sirketlerin ortaklari,
bu sirketlerin idaresi, denetimi veya sermayesi bakimindan kontrolii altinda bulunan
diger sirketler iliskili kisi sayilir.

Bu bent uygulamasinda, imalat ve ingaat, kiralama ve kiraya verme, 6diing para
alinmas1 veya verilmesi, licret, ikramiye ve benzeri 6demeleri gerektiren islemler, her

hal ve sartta mal veya hizmet alim ya da satim1 olarak degerlendirilir.
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Isletmeden ¢ekilmis sayilan farklar, iliskili kisi tarafindan beyan edilmis gelir veya

kurumlar vergisi matrahinin hesabinda dikkate alinmis ise iligkili kiginin vergilendirme

islemleri buna gore diizeltilir. Iliskili kisiler ve bu kisilerle yapilan islemler hakkinda bu

maddede yer almayan hususlar bakimindan, 5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanununun

13. maddesi hiikmii uygulanir (1 Seri No'lu Transfer Fiyatlandirmas: Genel Tebligi,

2007).

Diizenleme kapsaminda kurumlar vergisine yapilan atif dolayisiyla hem kurumlar

vergisi kanununda yer alan transfer fiyatlandirmasi uygulamasi hem de buna paralel

olarak OECD uygulamalar1 gergek kisiler agisindan da 6nem kazanmastir.

Gelir Vergisi Kanununa Gore Iliskili Kisi

(B)’nin
Amcasi

(F)

Sekil 3:

(A) Es
Gereek (B)
Kisisi

A
(C) Ltd.
Sti.
A
Denetci
(E) AS. (D)

1 Seri No’lu Transfer Fiyatlandirmas: Yoluyla Ortiilii Kazang Dagitim1 Hakkinda Genel

Teblig (RG Tarih:18.11.2007, Say1:26704).

(A) Gergek Kisisinin;
- Esi (B),
- Es (B)’nin amcasi (F),

- Dogrudan ortagi oldugu (C) Ltd. Sti.,
- (C) Ltd. Sti.’nin sermayesi bakimindan kontrolii altinda bulunan (E) A.S.,

- (C) Ltd. Sti.’nin Denetgisi (D)
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ile yaptig1 mal veya hizmet alim ya da satim islemleri, iligkili kisilerle yapilan islemler
olarak degerlendirilecektir. Ayrica yukarida sayilanlarin kendi aralarinda yaptiklari mal
veya hizmet alim ya da satim islemleri iligkili kisilerle yapilan islem olarak degerlendir-
ilecektir.

Ancak Transfer Fiyatlandirmas: ile ilgili yeni diizenlemelerin gelir vergisi
miikelleflerine uygulanacak olmasi, islerini isletme defteri tutarak yiiriiten ve piyasada
“esnaf” gseklinde nitelendirilen kiigiik tacirlerin yeniden ylriirliige giren karmasik
(kompleks) bir yontemin kapsamina alinmasi uygulamada hem miikellefler ve hem de

idareye biiyiik giicliikler ¢ikaracaktir (Tuncer, 2012:226).

1.4.1.2. Tiirk Ticaret Kanununda iliskili Kisi

Tiirk Ticaret Kanunu’na gore ticari isletmelerin ayr bir tiizel kisiliginin olmas1 ve
kendilerini meydana getiren paydaslarin gercek kisiliginden biitiiniiyle bagimsiz olmast,
Tiirk Ticaret Hukuku’nda gercek kisilik teorisinin benimsendigini ifade etmektedir.
Ortiilii kazang dagitimmin esasim da; kazancin kapsaminda olustugu kurum ile kurumu
meydana getiren paydaslarin birbirlerinden bagimsiz ve farkl kisilige sahip olmalari
meydana getirmektedir.

6102 sayili TTK’nin 12. maddesinde tacir, bir ticari isletmeyi kismen de olsa kendi
adina isleten kisi olarak tanimlanmistir. Ayn1 kanunun 16. maddesinde ticaret sirketleri
de tacir olarak kabul etmis. Ticaret sirketlerinin tacir sayilmasinin hukuki ve ekonomik
sonuglar1 18. maddesinin 1. fikrasinda tacirlerin her tiirlii bor¢larindan dolayi iflasa tabi
olmalar1 seklinde, 2. fikrasinda ise her tacirin ticaretine ait biitiin faaliyetlerinde basiretli
bir is adami gibi hareket etmesi seklinde agiklanmigtir (6102 Sayili TTK, 2011).

Kanun maddesinde gegen basiretli is adami1 gibi davranma yiikiimliiligi objektif bir
0zen Olciisiinii belirtmekte ve faaliyetlerinde tedbirli olmasini, 6ngoriilii olmasini ve
0zen gostermesi gerektigini vurgulamaktadir. Dolayisiyla gelir saglamayr amaglayan
ticari igletmenin yoneticilerinin basiretli bir isadami gibi hareket etmesi kanuni bir
zorunluluk olup, bu dogrultuda isletme kaynaklarin1 en objektif ve verimli sekilde
kullanmalar1 gerekmektedir (Diindar, 2015:132).

Sirket ortaklarmin kisiligi ile sirket tiizel kisiligi bu noktada kesinlikle birbirinden
ayrilmaktadir. Ticari faaliyetler ¢ergevesinde sirkete ortak olan gergek ya da tiizel kisi

ile sirkete ortak olmayanlar arasinda higbir fark yoktur. Dolayisiyla ticari sirketle iliski
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icerisinde bulunan istirak veya ortak, {i¢iincii sahislarla aym1 konuma sahiptir. Istirake
veya ortaga l¢iincii sahislardan ayri bir tasarrufta bulunmak miimkiin olmadig gibi
boyle bir iliskide herhangi bir ayricaliga da sahip degillerdir. (Diindar, 2015:136).
Iktisadi amacla kurulan bir sirketin faaliyetlerini gerceklestirirken, kurulus amacina
uygun hareket etmesi ve karliligi daima 6n planda tutmasi basiretli bir is adami gibi

davranmanin bir geregidir (Diindar, 2015:136).

1.4.1.3. Sermaye Piyasas1 Kanununda Iliskili Kisi

Iliskili islem taraflar1 Sermaye Piyasasi1 Kanunu (SPK) ’nda ¢ok sayida maddeye
(m.17/3, 21, 92/1, 94, 103/6, 110/1/b ve ¢ ) dagilmis bi¢cimde diizenlenmistir. Diger
yandan Sermaye Piyasast Kurulu (SPKr) tarafindan yayinlanan Kurumsal YoOnetim
ilkelerini de bu hiikiimleri tamamlayict bir diizenleme olarak goérmek gerekir
(Giictiyener, 2014:71).

6362 sayili SPK, ortiilii kazang aktarimi yasagi kapsaminda halka acik sirketlerin
iligkili oldugu 6zel / tiizel kisilere gesitli yollarla kazang aktarimda bulunarak sirket
menfaatlerini goz ardi etmelerini agik¢a yasaklamistir.

Bu kapsamda, sirketlerin iliskili kisiler ile gerceklestirdigi her tiirlii ticari islemlerde
basiretli ve diiriist bir tacir gibi hareket etmeleri, bu islemlerde uyguladiklar fiyatlarla
paralel olmas1 beklenmektedir.

SPKTr iliskili taraf islemlerine iliskin olarak SPKr'nin “Kurumsal Y&netim Ilkeleri”
baslikli 17.maddesinin 3.fikrasinda; Halka acik ortakliklarin, iligkili taraflari ile
gerceklestirecekleri  kurulca belirlenecek nitelikteki islemlere baglamadan Once,
yapilacak islemin esaslarini belirleyen bir yonetim kurulu karar1 almalar1 zorunludur.

S6z konusu yonetim kurulu kararlarmin uygulanabilmesi i¢in bagimsiz yonetim
kurulu iyelerinin ¢ogunlugunun onayir aranir. Bagimsiz yonetim kurulu iiyelerinin
¢ogunlugunun s6z konusu islemi onaylamamasi halinde, bu durum isleme iliskin yeterli
bilgiyi igerecek sekilde kamuyu aydinlatma diizenlemeleri cercevesinde kamuya
duyurulur ve islem genel kurul onayina sunulur. S6z konusu genel kurul toplantilarinda,
islemin taraflar1 ve bunlarla iliskili kisilerin oy kullanamayacaklar1 bir oylamada karar
alinir. Bu maddenin genel kurul toplantisinda goriisiilmesinde, toplant1 nisabi aranmaz,

oy hakki bulunanlarin basit ¢ogunlugu ile karar alinir. Bu fikrada belirtilen esaslara

26



uygun olarak alinmayan yonetim kurulu ve genel kurul kararlart gegerli sayilmaz (6362
Sayili SPK, 2012).

Iliskili taraf islemleri Tiirkiye Muhasebe Standartlarinda tanimlanan iliskili taraf
islemleri olarak belirlenmistir ve yakin aile iiyeleri, dogrudan dolayli kontrol edilen
isletme, ortak kontrol sahibi olunan isletme, istirak, kilit yonetici, oy hakk: sahibi

olunan isletme iligkili taraf sayilir.

1.4.1.4. Giimriik Vergisi Kanununda fliskili Kisi

Transfer Fiyatlandirmasinin belirlenmesinde iliskili Kisilerin tespiti biiyilk onem
tasimaktadir. Bu nedenle 7 Ekim 2009 tarihli resmi gazetede yayimnlanan Gilimriik
Yonetmeliginin 55 inci maddesinde hangi alic1 ve saticilar arasinda iliski oldugu hiikiim

altina alinmigtir. Buna gore;

“(1) Gumriikk kiymetinin belirlenmesinde alici ile satict arasindaki iliskinin
varlig1 yalnizca asagidaki durumlarda kabul edilir.

a) Birbirlerinin memuru veya idarecileri olmalari,

b) Birbirlerinin yasal ortaklar1 olmalari,

¢) Isci ve isveren iliskisi i¢inde bulunmalari,

¢) Her iki isletmenin oy hakki veren hisse senedi veya sermaye paylarinin en

az %5’1 dogrudan veya dolayl olarak ayni kisilere ait olmas1 veya bu kisilerin
kontrolii altinda veya elinde bulunmasi,

d) Birinin digerini dolayli veya dolaysiz olarak kontrol etmesi,

e) Her ikisinin de dogrudan veya dolayli olarak bir {igiincii kisi tarafindan
kontrol edilmesi,

f) Her ikisinin birlikte, bir ii¢lincii kisiyi dogrudan veya dolayli olarak kontrol
etmesi,

g) Ayni ailenin tiyeleri olmalari.

(2) Tek acente, tek distribiitor veya tek bayii olarak birbiri ile is iliskisi icinde
bulunan kisilerin yukaridaki kistaslara uymamalar1 durumunda, iliski i¢inde

olmadiklar1 kabul edilir.”

27



1.4.2. Emsallere Uygunluk Ilkesi
1.4.2.1. Genel Agiklamalar

Transfer Fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang dagitimi uygulamalarinda piyasa
fiyat1 olarak bilinen bu ilke hem ABD’deki transfer fiyatlandirmasi uygulamalarinda
hem de OECD iilkelerinde uluslararasi transfer uygulamalarinda ‘‘emsallere uygunluk
ilkesi ya da standardi’’ olarak ele alinmaktadir. Emsallere uygunluk ilkesi ile ilgili en
cok kabul goren aciklama ise, OECD f{iyesi lilkelerin ve OECD {iyesi olmayan tilkelerin
yer aldig1 ve sayis1 giderek artan ikili vergi anlagsmalarinin temelini olugturan OECD
Model Vergi Anlagsmasinin 9 uncu maddesinin birinci bendinde yer almaktadir.

Madde hiikkmii asagida belirtildigi gibidir (Biger, 2009:35).

““fki iliskili kurulus arasindaki ticari ve finansal iliskilerde belirlenen ya da kabul
ettirilen kosullarin, birbirinden bagimsiz kuruluslar arasinda uygulanan kosullardan
farkli olmasi1 durumunda, bu kosullarin bulunmadigi durumda tahakkuk etmesi gereken,
ancak bu kosullar nedeniyle isletmelerden biri lehine tahakkuk etmeyen Kkarlar; o
kurulusun karlarina dahil edilir ve vergiye tabi kar olarak vergilendirilir’’

Emsallere uygunluk; iliskili kisilerle gergeklestirilen hizmet veya mal alim ya da
satim iglemlerinde uygulanan bedel ya da fiyatin, arasinda bu tip bir iliskinin olmamasi
halinde meydana gelecek bedel ya da fiyata uygun olmasini agiklayan ilkedir (Yildirim,
Balc1 ve Kiraz, 2008:46).

Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii iiyesi iilkeler, CUS grubuna dahil her birimin
elde ettigi gelir oraninda vergilendirilmesi esasina dayanan “ayri varlik yaklagimini”
benimsemislerdir. Bu yaklasimm grup igi islemlerde uygulanabilmesi, gruba dahil
isletmelerin birbirleri ile iliskilerinde emsallere uygun davranmalarima baglidir.
Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii iiyesi iilkeler, ayr1 varlik yaklasimmin dogru
bir sekilde uygulanabilmesi i¢in, 6zel kosullarin kar oranlari tizerindeki etkisini ortadan
kaldiran emsallere uygunluk ilkesini benimsemislerdir.

Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii Emsallere uygunluk ilkesini uygularken bazi
kosullarin olusmas1 gerektigi diisiincesinden yola ¢ikarak 2010 yilinin Temmuz aymnda
tekrar yayimladigi Cok Uluslu Sirketler ve Vergi Idareleri I¢in Transfer Fiyatlandirmas:

Rehberinde karsilastirilabilirlik analizi belirlemistir.
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Bu analizde caligmalarin tutarli, analitik ve metodolojik olmasina katkida bulunmay1
amaglamistir:(WEB_1, 2012).

e Calisma kapsamindaki yillarin tespiti
Bu adim yapilacak ¢aligmanin ayr1 bir bolimii olmayip yapilan transfer fiyatlandirmasi
analizlerinde hem iliskili islemlerin gerceklestigi hem de kiyaslama caligmalarinda
(benchmarking) kapsanan yillarin tespit edilmesi gerektigini belirtmektedir.

e Genis Kapsamli Analiz
Genis kapsamli analiz, iligkili islemin kendisinden ziyade bu islemin gerceklestigi
ortamin da dikkate alinmasi1 gerektiginin altin1 ¢izmektedir.
OECD nin genis kapsamli analize verdigi 6nemin nedeni bir iligkili ve iligkisiz islemin
karsilastirmasinda, kiyaslanan mal ve hizmet aymi olsa dahi saglikli karsilastirma
yapilabilmesi icin islemlerin gerceklestigi ortamin da dikkate alinmasi gerektiginin
altim1 ¢izmektedir. Bagka bir ifade ile yapilan kiyaslamalarda cografi farkliliklar,
piyasadaki rekabet kosullari, arz-talep dengesi, iirinlerin maliyet kosullari, islemin
gerceklestigi tarih, piyasa seviyeleri (perakende, toptan satis vb.) ve benzeri tim
ekonomik kosullarin degerlendirilmesi gerekmektedir. iliskili islemin gergeklestigi
ortam ile ilgili yapilan degerlendirmeler sonucunda diizeltilebilecek seviyede
farkliklarin bulunmasi halinde bu farkliliklar karsilastirmada dikkate alinmali, sayet
farkliliklarin maddi karsiligin1 tespit etmek veya bu farkliliklar1 ortadan kaldirmak
miimkiin degilse s6z konusu iliski ve iligkisiz islemlerin karsilagtirilabilir nitelikte
olmadigina kanaat getirmelidir.

e {liskili islemlerin Anlasilmas1
Rehberde yer alan siirecin li¢iincii adimi, yapilan transfer fiyatlandirmas: analizlerinde
iligkili islemlerin tam olarak anlasilmasi saglayacak bilgilerin yer almasi gerektigini
belirtmekte ve bu kapsamda oncelikle taraflarin fonksiyon, risk ve varlik analizlerinin
yapilmasini, islemlerin tanimlanmasini, test edilen tarafin secilmesini ve bu se¢imin
nedenlerinin belirtilmesini 6ngérmektedir.

e I¢c Emsallerin Analizi
OECD Rehberi’nin i¢ emsaller son derece agik olup, temel goriis bir transfer
fiyatlandirmasi analizinde karsilastirilabilir nitelikte i¢c emsaller bulunmasi durumunda
bu emsallerin kullanilmasinin en giivenilir sonuglart verecegi yoniindedir. Ay

dogrultuda gerek tlilkemizde gerekse diinyadaki ¢ogu vergi dairesi, yapilan transfer
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fiyatlandirmasi incelemelerinde Oncelikle i¢ emsallerin varligin1 arastirmakta ve bu
emsalleri kullanmaya 6zen gostermektedir.
Yapilan ¢alismada i¢ emsallerin bulunmamasi veya eldeki verilerin karsilastirilabilir
olmamasi s6z konusu oldugu takdirde bu durumun de gerekli neden ve agiklamalarla “i¢
emsallerin analizi” boliimiinde dile getirilmesi, sz konusu galismanin yapildigini
gostermesi acisindan oldukc¢a 6nem tagimaktadir.

e Dis Emsallerin Kaynak Tespiti
Stirecin bu adimmin en temel amaci hem transfer fiyatlandirmasi analizinde
kullanilacak dis emsal kaynagr hem de bu kaynagin nasil tespit edildigine dair bilgi
vermektedir. Zira yapilan analizlerde en uygun yontem kadar en uygun emsallerinde
kullanilmasi da 6nem tasimaktadir.

e En Uygun Transfer Fiyatlandirmasi Y6nteminin Se¢imi
Uciincii adimda yapilan fonksiyon analizi sonucu tespit edilmis olan transfer
fiyatlandirmas1 yontemi ve karsilastirmada kullanilan finansal gostergenin neden tercih
edildigi ve diger olasi transfer fiyatlandirmasi yontemleri ile finansal gostergelerin
neden tercih edilmedigine iliskin bilgileri icermelidir.
Bu dogrultuda, yapilan transfer fiyatlandirmast analizinde kullanilan transfer
fiyatlandirmas1 yontemi ile birlikte, OECD tarafindan tanimlanmis ancak uygun
olmadiklar1 nedeniyle kullanilmamis diger yontemlerin de gii¢lii ve zayif yonleriyle
analiz edilerek bu yontemlerin kullanilmama nedenleri belirtilmelidir.

e Potansiyel Emsallerin Tanimlanmasi
Potansiyel emsallerin tanimlanmasi adiminin, i¢ emsallerin arastirildigi doérdiincii ve dis
emsal kaynaklarinin gozden gecirildigi besinci adimdan ayr1 degerlendirilmesinin
nedeni OECD Rehberi tarafindan, analiz edilen iligkili isleme dair emsal tespitinin,
islemin transfer fiyatlandirilmas: yontemine karar verildikten sonra yapilmasinin tavsiye
edilmesidir.

o Gerekli Karsilastirilabilir Diizeltmelerin Yapilmasi
Bu asamada oncelikle dikkat edilemesi gerek konu, 6ngoriilen diizeltmelerin sirketlerin
karhiliklar1 iizerinde degil yapilan kiyaslama calismasinin daha dogru ve gilivenilir
olmasini saglamak amaci ile elde edilen sonuglar iizerinde yapilan diizeltmeler

oldugudur. Karsilagtirilabilir diizeltmeler genellikle muhasebe standartlari, finansal
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verilerin ayristirilmasi, sirketlerin - fonksiyon-risk yapilari veya sermaye dayali
diizeltmeler olmaktadir.

Karsilastirilabilir analizinde her hangi bir diizeltme olduysa bu diizeltmenin nedenleri,
diizeltme kapsaminda ne tiir hesaplamalar yapildig1 ve bu diizeltmelerin sonuglara etkisi
acgiklanmalidir.

e Mevcut Verinin Yorumlanmasi ve Kullanilmasi, Emsal Kazancin Tespit
Edilmesi

Transfer fiyatlandirmasi analiz siirecinin son adimi, yapilan ¢alismanin dogru ve tutarl
oldugundan emin olunmasi amaciyla, dnceki adimlardaki islemlerin gozden gegirilmesi,
transfer fiyatlarini iceren ¢alisma sonuclarinin 6zetlenmesi ve iliskili isleminin emsaline
uygunlugunun tespitidir. Bu dogrultuda s6z konusu adim, tiim g¢alisma sonuglarini
igeren ve test edilen islemin emsallerine uygunlugunu gosteren bir sonug boliimii olarak

degerlendirilebilecektir.

1.4.2.2. Emsal Bedel Kavrami

Transfer fiyatlandirmasinda en 6nemli unsurlardan biri “emsal”dir. Emsal, vergi
hukukunda, benzer sartlar altindaki vergi miikellefleri veya benzer vergi konulari i¢in
vergilendirme bakimindan hayatin olagan akisi i¢inde normal olan durumun kanuni
olcttiidir (Yalti, 2009:8).

Her birim iliskili tarafla gergeklestirecegi islemi fiyatlandirmak zorundadir ve sozii
gecen fiyatin belirlenmesi igin ise “emsal bedel kavramina basvurulmasi gerekir.
Emsal bedel standardinda, baglantili sirketler, vergisel amaglar agisindan farkli birimler
seklinde degerlendirmeye tabi tutulurlar. Her bir birim baglantili tarafla yapacag: islemi
emsal bedel standardina uygun sekilde fiyatlandirmak yiiktimliligiindedir.

OECD’nin olusturdugu rehber, islemlerde tekdiize bir emsal bedelin saptanmasinin
olanaksiz oldugu dolayisiyla emsal bedel araliginin “giivenilir es” fiyat seklinde
kabullenilecegini; c¢ilinkii transfer fiyatlandirmasinin herhangi bir kesinlige sahip
olmadigini kabullenmistir.(Tagkin, 2012:76).

Emsal bedel, Tiirk Vergi Mevzuati’'nda 213 Sayili VUK’un 267. maddesinde
tanimlanmistir. Bu maddeye gore emsal bedel, “gercek bedeli olmayan veya bilinmeyen
veyahut dogru olarak tespit edilemeyen bir malin, degerleme giiniinde satilmas1 halinde

emsaline nazaran haiz olacagi degerdir.”
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Emsal bedel tespit yontemleri 213 Sayili VUK’ un 267. maddesinde sayilmistir. Bu
maddeye gore, emsal bedel tespit edilirken ortalama fiyat esasi, maliyet bedeli esas1 ve
takdir esas1 yontemlerinden biri kullanilir. Ortalama fiyat esasi yonteminde, ayni tiir
mallardan sira ile degerlemenin yapilacagi ayda veya daha onceki donemlerde satis
yapilmigsa, emsal bedeli bu satislarin miktar ve tutarina gore miikellef tarafindan
cikarilarak hesaplanir. Maliyet bedel esasinda, emsal bedeli belli edilecek malin,
maliyet bedeli bilinir veya ¢ikarilmasi mimkiin olursa, vergi miikellefi bu maliyet
bedeline, toptan satislar i¢in %35, perakende satislar icin %10 ekleyerek kendisi emsal
bedelini tespit eder. Ortalama fiyat esas1 veya maliyet bedeli esasina gore emsal bedel
tespiti yapilamiyorsa takdir esasina basvurulur. Bu yontemde, takdir komisyonu,
maliyet bedeli ve piyasa kiymetleri arastirilmak ve kullanilmis esyanin yipranma

derecelerini de dikkate alarak emsal bedeli tespit eder.

1.4.2.2.1. ic Emsal Kavram

Emsallere uygun bedel veya fiyata erismek amaciyla ilk olarak i¢ emsal kullanilacak,
bu sayede kullanilacak olan bedel veya fiyatin tespit edilememesi ya da giivenilir
olmamasi durumunda dis emsal Kkarsilastirmada temel kabul edilecektir (Elele,
2008:59).

I¢c emsal, miikellefin iliskisiz bireylerle gerceklestirdigi islemlerde kullandig1 bedel
ya da fiyat1 anlatmaktadir.

I¢c emsal kavrami asagida belirtilen diyagram yardimiyla agiklanacaktir. Bu diyagramda

3 fakli sirket bulunmaktadir. Bu sirketlerden A ile B iliskili firma, C ise iliskisiz

firmadir.
Sekil 4a: i¢ Emsal

iliskili Taraf iliskili Taraflar Arasindaki

-A- Ticari islem
—>

iligkili Taraf

-B-
Emsal Bedel

Uygulamasina Konu
Olabilecek Ticari islem
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Kaynak: Sever, D.; 2010, Transfer Fiyatlandirmasi ve Tiirkiye’de Transfer Fiyatlandirmasi
Yoluyla Ortiilii Kazang Dagitim, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara s.36

Diyagramda A ve B isletmeleri arasinda bir dnceki bolimde tanimlandig sekilde
ticari bir iligki vardir. B isletmesi A isletmesinden ticari mal aliminda bulunmustur.
Benzer nitelikteki (karsilastirilabilir) bir mali B isletmesi iligkisiz C isletmesinden da
almistir. C isletmesinin B isletmesine gergeklestirmis oldugu ticari mal satisina iliskin
fiyat, A isletmesi ile B isletmesi arasindaki ticari iliski i¢cin emsal bedel teskil
edebilecektir. Belirtilen bu durumda, B isletmesinin kendi muhasebe kayitlarindan
benzer nitelikteki mal alimlarma iligkin bedellere ulasmak miimkiin oldugundan C
isletmesinin B isletmesine gergeklestirmis oldugu satis islemine iligkin fiyat, i¢ emsal
bedeli olarak kullanilabilecektir.

Benzer sekilde, B isletmesinden A ve C isletmesine yapilan benzer nitelikteki mal
veya hizmet satislarina iliskin olarak da iliskisiz C isletmesine yapilan satis i¢ emsal
bedeli olarak degerlendirilebilecek ve A isletmesine yapilan satis fiyatinin
belirlenmesinde emsal olarak alinabilecektir.

Emsal bedel bulunmaya calisilan isleme iliskin olarak isletmenin iliskisiz
isletmelerle herhangi bir ticari iliskisi bulunamadigi durumlarda dis emsal bedel

arastirmasinin yapilmasi gerekmektedir.

1.4.2.2.2. Dis Emsal Kavrami

Bir kurum, alim veya satim asamasinda sadece iliskili kisisi ile islem yapiyorsa veya
iliskisiz kisilerle yaptig1 islemler, kiyaslama yapilmayacak kadar kiiciik veya istisnai
islemlerse, bu durumda, emsal kurumlarin iliskisiz kisilerle yaptiklar1 islemlerin emsal
olarak alinmasi dis emsaldir (Kolotoglu, 2014:10).

Di1s emsal kavrami agagidaki diyagram yardimiyla aciklanacaktir. Bu diyagramda 4
fakli sirket bulunmaktadir. Bu sirketlerden A ile B iliskili ve aralarinda ticari islem
gerceklesen sirketlerdir, C ile D ise hem birbirleri hem de A ve B ile iligkisiz sirketler

olup aralarinda A ile B arasindakine benzer nitelikte bir ticari islem s6z konusudur.
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Sekil 4b: Dis Emsal

Emsal Bedel

iliskili Taraf

-A- ( \ Uygulamasina \
/ Konu Olabilecek iliskisiz Taraf
iliskili Taraf Ticari Islem -C-
A-
\ _J J
4 ) a8 )
iliskili Taraf 1liskisiz Taraf
B- -D-
\ J \ J

Kaynak: Sever, D.; 2010, Transfer Fiyatlandirmasi ve Tiirkiye’de Transfer Fiyatlandirmasi
Yoluyla Ortiilii Kazang Dagitimu, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara s.38

Mliskili A ve B isletmeleri arasindaki ticari isleme iliskin i¢ emsal, A ve B isletmelerinde
bulunmamaktadir. Bu nedenle karsilastirilabilir nitelikte benzer ticari isleme iliskin
olarak aralarinda iliski bulunmayan C ve D isletmeleri arasindaki islem fiyati, A ve B
isletmesi arasindaki isleme iliskin dis emsal bedelini temsil edecektir.

Giivenilir ve yeterli bir i¢ emsal tespit edilebildigi takdirde i¢ emsal uygulamasina
basvurulacak; bunun tam tersi bir durum s6z konusu oldugunda ise dis emsal
arastirilacaktir.

Ic emsaller ile dis emsallerden hangisine oncelik verilecegi akla gelebilir. Gergege
daha yakin goriilmesi nedeniyle karsilastirmada onceligin i¢ emsallere verilmesi dogru
olur. Eger i¢ emsallerin bulunmamasi veya emsalleri yansitmaktan uzak olmasi
durumunda karsilastirmada dis emsaller esas alinir. Unutmamak gerekir ki i¢ emsaller
ve dis emsaller birbirinin mutlaka karsit secenegini olusturmaz. Yani bu emsallerden
yalnizca birinin uygulanmasi anlamina gelmez. En dogru ve giivenilir sekilde emsal
bedel ve fiyatlar1 tespit etmek asil oldugundan gerek i¢c gerek dis emsallerin birlikte

kullanilmast her zaman miimkiin goriilmektedir.
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1.4.2.2.3. Gizli Emsal Kavrami

Idare’nin kendi yetki ve imkanlarma gore tespit edilen emsaller “gizli emsal” olarak
kabul edilmektedir. Bu itibarla gizli emsal dis emsalin uygulanmasi sonucu ortaya ¢ikan
bir kavramdir.

Inceleme elamanlari, transfer fiyatlandirmasima yoénelik yaptiklar1 incelemelerde, ic
emsalin olusmamasi durumunda, dis emsal tespit etmek yoluna gitmektedirler. Dis
emsali tespit ederken ilk yapilmasi gereken, miikellef kurum ile ayni sektorde faaliyet
gosteren ayni biiyiikliige sahip bir veya birden fazla emsal kurum segilmesidir.

Bu islem yapildiktan sonra, emsal olarak secilen kurum veya kurumlarin iliskisiz
kisiler ile yaptiklar1 islemler, transfer fiyatlandirmasi ydniinden incelenen kurumun
islemleri ile karsilastirilmaktadir. Gizli emsal kavram1 bu agamada ortaya ¢ikmaktadir
(Kolotoglu, 2014:10).

Vergi idarelerinin vergi denetimlerinde veya beyan usulii geregi diger vergi
miikelleflerinden tedarik ederek kullandig, fakat transfer fiyatlandirmasi denetimine ve
dolayistyla islemleri emsal karsilagtirmasina konu olan vergi miikellefine agik olmayan
gizli emsallerin, incelenen miikellefe aciklanmamasinin altinda yatan neden “vergi
mahremiyetidir.” Vergi denetim siirecinde denetim elemanlari {igiincii kisilerden temin
ettikleri fakat incelemeye alinan miikellefe aciklamadiklar1 gizli emsalleri tarhiyat
isleminin dayanagi olarak kullanmaktadir. Gizli emsalin kullanilmas1 demek
incelemedeki miikellefin emsal alinan miikellefin kim oldugunu, fiyat1 hangi kosullarda
tespit ettigini, pazara giris i¢in iskonto uygulayip uygulamadigin1 ve daha yanitlanmasi
gereken birgok sorunun yanitini da bilmemesi demektir (Yalt1, 2009:7-10).

Yukaridaki agiklamalar 1s1¢inda firmalarin iyi niyetli ¢abalarla ulastiklari emsallerin
vergi idaresi tarafindan erisilebilen emsallere gore yetersiz kalabildigi anlagilmaktadir.
Buna gore Vergi idaresi bu sekilde tedarik ettigi gizli emsalleri kullanarak transfer
fiyatlandirmas1 yoluyla ortiilii kazang tarhiyati yapmamalidir. Ancak Tirk vergi
mevzuatinda vergi idaresinin tedarik ettigi gizli emsale gore tarhiyat yapmasim
engelleyen acik bir diizenleme yoktur. Ote yandan bdyle bir uygulamanin Anayasa’nin
73/3 maddesinde diizenlenen vergilerin kanuniligi ilkesine aykir1 olacagi ve ayni
zamanda 213 sayili VUK’ nun 5. maddesinde diizenlenen vergi mahremiyetinin ihlali

anlamina gelecegi aciktir.
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OECD Rehberi, vergi idarelerinin transfer fiyatlandirmasi tarhiyatlar1 yaparken gizli
emsalleri kullanmalarin1 tavsiye etmemektedir. Bunun altinda yatan neden, gizli
bilgilere dayanarak dnceden miikellefe beyan edilmeyen bilginin kullanilarak tarhiyat
yapilmasinin miikellef hukukunu zedeledigidir. Bununla birlikte OECD rehberine gore
gizli emsalin kullanimi ancak ve ancak gizli emsale iliskin bilgilerin miikellef ile
paylasilmasi ve miikellefin kendisini savunma konusunda esit firsata sahip olmasi
sarttyla miimkiin olabilmelidir.

Gizli Emsal arastirmasinda firmalarla vergi idaresi esit imkana sahip degildir. Vergi
idaresinin diger firmalarin mali tablolarina ulasmast miimkiindiir. Ancak bu bilgiler
firmalar i¢in kolayca erisilebilir degildir.

Goriildugii tizere gizli emsal konusunda hem idare hem de miikellef haklidir. Ancak,
idarenin tek tarafli olarak topladig: bilgilerin her hangi bir detay verilmeden incelemeye
tabi tutulan miikellef aleyhine tarhiyata sebep vermesi adil yargilama ilkesine ve
miikellef hukukuna aykiridir.

Ulkeler arasinda yapilan muhasebe ve raporlama standartlarinda olusan farkliliklar
emsal bedel tespitinde onemli farklar ortaya ¢ikarmakta ve gercek fiyata ulasmak
amaciyla yabanci iilkelerden bilgi temini gesitli giligliikleri bliinyesinde tagimaktadir.

Bununla birlikte emsal bedel tespiti amaci ile uluslararasi veri tabanlarina bagvuruda
bulunulmast bu veri tabanlarmin Ttcretli olmasi sebebiyle isletmeler bakimindan

maliyetli goriilerek karsilanmasi gii¢ olabilmektedir (Taskin, 2012:204-205).

1.4.2.3.Tiirk Vergi Mevzuatinda Emsallere Uygunluk Ilkesi ve Karsilastirilabilirlik
Analizi

Tiirk Vergi sistemine bakildig1 zaman, transfer fiyatlandirmasi uygulamasi birincil
mevzuatta iki ayr1 kanunda diizenlenmistir. Bunlar Kurumlar Vergisi Kanunu ve Gelir
Vergisi Kanunu’dur. Fakat transfer fiyatlandirmasi konusu esas olarak 5520 sayili
Kurumlar Vergisi Kanununda kendine yer bulmustur. Emsallere Uygunluk ilkesinin
tanimi1 Kurumlar Vergisi Kanunu 13. maddesinin 3. fikrasinda yapilmistir.

OECD'nin "Cok Uluslu Isletmeler ve Vergi Idareleri Igin Transfer Fiyatlandirmas:
Rehberi" esas alinarak yapilan bu tanim, "emsallere uygunluk ilkesi, iliskili kisilerle
yapilan mal veya hizmet alim veya satiminda uygulanan fiyat ya da bedelin, aralarinda
bdyle bir iligkinin bulunmamasi1 durumunda olusacak fiyat yada bedele uygun olmasim

ifade eder" seklindedir. Madde gerekcesinde, emsallere uygun fiyat ya da bedelin,
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iligkili kigi tanim1 kapsaminda, iliskisi bulunmayan taraflar arasinda piyasa ya da pazar
fiyati olarak da adlandirilan tutari ifade edecegi belirtilmistir. Emsal Bedel Ilkesi
1s181nda olusan fiyat, islem aninda hig¢ bir etki olmaksizin tarafsiz olarak belirlenen bir
tutar olacaktir.

Aralarinda iligski bulunmayan gercek kisi veya kurumlar arasindaki iglemlerde fiyat,
piyasa kosullarina gore belirlendiginden, iliskili kisiler arasindaki islemlerde de aym
kosullar gecerli olmalidir. Dolayisiyla, taraflar arasindaki iliskinin mal veya hizmet
fiyatlandirmasina herhangi bir etkisi bulunmamalidir (1 Seri No'lu Transfer
Fiyatlandirmas1 Genel Tebligi, 2007).

Miskili kisiler arasindaki mal veya hizmet alim ya da satim islemlerinde uygulanan
fiyat veya bedelin piyasa fiyatin1 yansitmamasi: durumunda, iliskili kisiler arasindaki
islemlerde uygulanan bu fiyat veya bedelin emsallere uygunluk ilkesine aykir1 olarak
tespit edildigi kabul edilecektir (1 Seri No'lu Transfer Fiyatlandirmasi Genel Tebligi,
2007).

Emsallere uygun fiyat veya bedele ulasmak i¢in oncelikle i¢ emsal kullanilacak, bu
sekilde kullanilacak fiyat veya bedelin bulunmamasi ya da giivenilir olmamas1 halinde
dis emsal karsilagtirmada esas alinacaktir (1 Seri No'lu Transfer Fiyatlandirmas1 Genel
Tebligi, 2007).

Bu ilkenin uygulanabilmesi, iligkili kisiler arasindaki islemlerle iliskisiz kisiler
arasindaki islemlerin kargilastirilabilir olmasina dayanmaktadir.

Emsallere uygunluk ilkesinin islemlere uygulanabilmesi i¢in islemlerin baz1 kosullari
tasimasi gerekmektedir. Bu kosullardan en 6nemlisi karsilastirilabilirlik analizidir.

Karsilagtirilabilir emsalde, emsal alinan fiyat ile ilgili islemin gerceklestigi kosullarin,
isleme taraf olanlarin konumunun, vadenin, piyasanin, miktarin, teslim ve Odeme
seklinin, kalite ve oOzelliklerinin, fiyatin tespit edilmesinde benzer olmasi beklenir
(Yalt1, 2009:16).

Karsilastirilabilirlik analizinin 6ziind, iliskili kisi veya kurumlarla yapilan mal veya
hizmet alim-satim islemleri ile iliskisiz kisi veya kurumlarla yapilan mal veya hizmet
alim-satim islemlerinin birbirine yakin nitelikte olmasi olusturmaktadir.

1 Seri Numarali Transfer Fiyatlandirmasi Genel Tebligi’nde karsilastirilabilirlik
analizinde iligkili sirketler (kisiler) arasindaki islemler kontrollii islem, iliskisiz sirketler

(kisiler) arasindaki islemler ise kontrolsiiz islem olarak adlandirilmistir.
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Bu tanim tiizerinden hareket ile Karsilastirilabilir olma kavrami, “Kontrol altindaki
islemlerle kontrol digindaki islemler arasinda maddi farklilik olmamasi, boyle bir
farklilik olsa bile bunlarin gerekli diizeltmelerle telafi edilmesinin miimkiin olmasi
durumu” olarak agiklamistir (Agar, 2011:57).

Karsilastirilabilirlik analizi iki asamada gerceklesir. ilk olarak iliskisiz firmalar
arasindaki karsilastirilabilir nitelikte bir emsali ticari islem tespit edilir, daha sonra da
inceleme konusu iligkili firmalar arasindaki islem, bu emsali ticari isleme gore
degerlendirilir (Isik, 2005:90-91).

Tiirk Vergi Mevzuati’nda transfer fiyatlandirmasinda karsilastirilabilirlik analizinde

one ¢ikan unsurlar1 asagidaki sekilde siralayabiliriz.

1.4.2.3.1. Mal veya Hizmetin Nitelikleri

Mal ve hizmetlerin nitelikleri, bunlarin fiyatlarinin belirlenmesinde 6nemli bir unsur
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu niteliklerin belirlenmesi mal ve hizmetlerin
karsilastirilabilir olup olmadiginin tespitinde asagidaki 6zellikler 6nem tagimaktadir: (1
Seri NO'lu Transfer Fiyatlandirmas: Genel Tebligi, 2007).

e Mal ve hizmetlerin, alim ya da satiminda mallarin fiziksel 6zellikleri, kalite
giivenilirligi, arz miktar1 ve bulunabilirlik gibi 6zellikler,
e Hizmetlerde hizmetin yapis1 ve biiyiikliigii gibi 6zellikler,
e Gayri maddi varliklarda ise islemin bigimi (satis, lisans gibi), malin
tipi (patent, marka, know-how gibi), garanti siiresi ve kapsami, malin kullanimindan
saglanan faydalar gibi 6zellikler dnem tasimaktadir (Kose ve Fertahoglu:40).

Ornegin; Bilinen bir marka ile iiretim yapan bir kurulusun fiyati ile ayn1 pazarda
benzer Ozelliklere sahip bir iirlinii iireten kurulusun fiyati “marka” o6zelligi dikkate
alinmadan karsilastirildiginda, emsallere uygun fiyata ulasmak miimkiin olmayacaktir
(WEB_2, 2008).
1.4.2.3.2. islev Analizi

Islev analizi iliskili taraflar arasinda gerceklestirilen islevlerin analizi olup,
tistlendikleri yiikiimliiliikleri hangi sartlar altinda ve hangi riskleri goze alarak
gerceklestireceklerinden hareketle emsal fiyatin belirlenmesini gerektirmektedir.

1 seri No'lu Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla Ortiilii Kazang Dagitimi hakkindaki
tebligde “Kontrol altindaki ve kontrol dis1 islemlerin karsilastirilabilirliginin tespitinde
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tasarim, liretim, montaj, arastirma ve gelistirme, hizmet, satin alma, dagitim, pazarlama,
reklam, nakliye, finansman ve yonetim gibi islevler kullanilabilecektir” 1 Seri No'lu
Transfer Fiyatlandirmasi Genel Tebligi, 2007).

1 Seri Numarali Transfer Fiyatlandirmasi Genel Tebligi’nde {izerinde durulan bir
diger nokta ise risklerdir. iliskili kisiler arasindaki islemlerde riskler s6z konusu ise ve
bu riskler iglemi etkiliyorsa risklerin de analiz yapilirken dikkate alinmas1 geregi ortaya
cikar. Aksi takdirde islev analizi tam anlamiyla gerceklestirilemez. Taraflar arasindaki
islemlerde Onemli boyutta pazar riski, finansal riskler, arastirma gelistirme
yatirimlarindaki basarisizlik riski, yatirimlarda kullanilan malzeme, tesis ve fabrikalarla
baglantili zarar riski ve kredi riski gibi riskler s6z konusu ise ve bu riskler
diizeltilemiyorsa Kkarsilastirilabilirlik analizi yapilamaz. (1 Seri No'lu Transfer
Fiyatlandirmas1 Genel Tebligi, 2007).

1.4.2.3.3. Ekonomik Kosullar

Karsilastirilabilirlik analizinde ekonomik kosullarin tespiti de 6nem tasimaktadir. Mal
ve hizmetlerin niteliklerinin ayni oldugu; piyasalarin farkli ekonomik kosullara sahip
oldugu durumda karsilastirilabilirlik analizi yapmak miimkiin olmayacaktir.
Karsilagtirma yapabilmek i¢cin mal ve hizmetlerin bulundugu piyasalarin kosullarinin
ayni olmast ve fiyat iizerinde etkili olan farkliliklarin diizeltimlerle ortadan
kaldirilabilmesi gerekmektedir.

1 Seri Numarali Transfer Fiyatlandirmasi Genel Tebligi’'nde karsilastirmay1
saglayacak olan ekonomik kosullar arasinda, cografi konum, pazar hacmi, pazardaki
rekabetin boyutu, alict ve saticinin pozisyonlari, mal ve hizmetlerin benzerliginin
bulunabilirligi, bolgeler itibariyle mal ve hizmet arz veya talep diizeyi, piyasada devlet
tarafindan yapilan diizenlemeler, iiriin maliyetleri, ulasim masraflari, perakendeci veya
toptanci olma kosullari, islem tarihi ve zamani siralanmastir.

Ornegin; Tiirkiye’de tam miikellef olan (A) Kurumu tarafindan, (B) iilkesindeki iligkili
kuruma rekabet nedeniyle 100,00 TL’ye satilan bir iiriin, Tiirkiye’deki iligkisiz kuruma
150,00 TL’ye satiliyor ise, pazarin i¢inde bulundugu sartlarin fiyat iizerindeki énemli
etkisinin diizeltimi gerekmektedir. Aksi halde, yapilan islemler Karsilastirilabilir
nitelikte olmayacaktir. (B) iilkesinde s6z konusu firiiniin piyasa fiyatinin 110,00 TL
olmast ve (B) iilkesindeki iligkili kurum karmnin ((110-100)=10) diger Kriterler g6z
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Oniine alindiginda makul goriilmesi durumunda, bu olay i¢in Ortiilii kazang iddiasinda
bulunulamayacaktir. Ciinkii arada (150,00-100,00)=50,00 TL’lik biiylik bir farklilik
olmasina ragmen, bu farkliligin tamami satis yapilan piyasadaki ekonomik kosullarca
aciklanabilmektedir; (A) sirketinin (B) iilkesine daha yiiksek fiyattan Satis yapmasi
ekonomik olarak miimkiin degildir. Ancak aradaki fiyat farki, piyasa kosullarin1 asan
tutarda (satig fiyatinin 70,00 TL olmasi vb.) olsaydi, agiklanamayan kisim i¢in ortiili
kazang iddiasinda bulunulabilirdi (1 Seri No'lu Transfer Fiyatlandirmasi1 Genel Tebligi,
2007).

1.4.2.3.4. s Stratejileri

1 Seri Numarali Transfer Fiyatlandirmas1 Genel Tebligi’nde iliskili kisilerle iliskisiz
kisiler arasinda yapilan islemlerin birbiri ile karsilastirilabilir nitelikte olup olmadigini
tespit ederken goz Oniinde bulundurulmasi gereken is stratejilerinin, pazar payinin
arttirtlmas1 veya korunmasi, portfdy cesitlendirmesi, yenilenme veya yeni iiriin
gelistirme, riskten kaginma ve isin gilindelik akisi ile ilgili faktorler oldugu belirtilmistir.
Isletmelere ait sektor raporlar, isletmenin sektérdeki konumu, iiriin yelpazesi, dergi
veya gazetelerdeki haberler, internet ortamindaki bilgiler, yoneticilerin agiklamalari,
isletmelerin yillik raporlar1 vb. gibi bilgilerden is stratejileri tespit edilebilir (Yazar,
2009:61-62).

Miikellef pazar payin: arttirmak icin  “Piyasaya Niifuz Edici” pazarlama stratejisi
benimsediyse, pazara tek ve diisiik fiyatla derinligine girmeyi amaglar. Penetrasyon
stratejisi de denen bu uygulamada diisiik fiyatlarin hemen emsallere aykirilig: seklinde
yorumlanmamasi gerekmektedir (Baybars, 1999:475).

Ornek 1: Iki dagitict sirket, aym1 marka altinda ayn1 piyasada ayni iiriinii satmaktadur.
Dagitict (A) firmasi sattig1 mal i¢in bir yil garanti verirken, (B) firmasi herhangi bir
garanti vermemektedir. Bununla birlikte dagitict (A) firmasi, fiyatlandirma stratejisinin
bir pargasi olarak garanti hizmetinin maliyetini satis fiyatina dahil etmemekte ancak s6z
konusu mali daha yiiksek bir fiyattan satmaktadir. Dolayisiyla, dagitict (A) firmasi
kayitlarina gore satilan mal maliyetini daha diisiik tespit etmis oldugundan ve soz
konusu mal1 daha ytiksek bir fiyattan sattigindan (B) firmasina gore briit kar marj1 daha

yiiksek olmaktadir. (A) ve (B) firmalarinin briit kar marjlari, s6z konusu farklilig
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dikkate alan bir diizeltme yapilmadigi siirece Kkarsilastirilabilir  nitelikte
bulunmamaktadir (1 Seri No'lu Transfer Fiyatlandirmasi1 Genel Tebligi, 2007).

Ornek 2: Tiirkiye’de faaliyette bulunan dar miikellef (B) Kurumu, Finlandiya’da
bulunan iligkili (C) Kurumundan cep telefonu ithal etmekte ve s6z konusu iiriinleri
Tiirkiye’de bulunan bayilere satmaktadir. Her bir cep telefonunun Finlandiya’daki
iligkili kisiden alig fiyati1 550 TL’dir. Ancak yapilan tespitler sonucu ayni marka ve
model cep telefonunun iligkisiz kisiler tarafindan 300 TL’ye ithal edildigi anlagilmistir.
Dolayistyla, karsilastirilabilirlik analizi sonucu gerekli diizeltimlerin yapilmasi sartiyla,
iliskili kisiler arasindaki islemde emsallere uygun fiyatin tespit edilmesi gerekmektedir
(1 Seri NO'lu Transfer Fiyatlandirmasi1 Genel Tebligi, 2007).

1.4.3. Transfer Fiyatlandirilmasinda Belgelendirme ve ibraz

Transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang dagitiminda en 6nemli yeniliklerden
birisi de emsaline uygun fiyatin tespiti ile ilgili ispat miikellefiyetinin tamamen
miikellefe birakilmasi ve bu nedenle, emsaline uygun fiyat tespiti ile ilgili bilgi, belge
ve hesaplamalarin defter kayitlarina esas belge derecesinde saklanmasi zorunlulugunun
getirilmesidir.

Bir sirketin iligkili kisi ile arasindaki islemlerdeki belgelendirmeyi hazirlamasindaki
temel amaci ise transfer fiyatlandirmasinin emsallere uygunluk ilkesine aykir
olmadigini vergi idaresine karsi ispatlamaktir.

Belgelendirmeye iliskin belge ve bilgiler, islemleri geregi kadar agikliyorsa, transfer
fiyatlandirmasi emsallere uygun kabul edilecektir; ancak, yeterli bir belgelendirmeden
soz edilemiyorsa sirketin iliskili kisi islemleri i¢in kullandig1 transfer fiyatlandirmasi
yonteminin islemin dogasina en uygun yontem oldugunu savunmasi epey zorlasacaktir
ve miikellefin matrah diizeltmesinin yaninda ciddi vergi cezalari ile karsilagmasi olasilik
dahilinde olacaktir.(Biger, 2009:374).

Son yapilan 6728 sayili kanunun 59 uncu maddesiyle eklenen fikra ile Transfer
fiyatlandirmasina iliskin belgelendirme yiikiimliiliiklerinin tam ve zamaninda yerine
getirilmis olmasi1 kaydiyla, ortiili olarak dagitilan kazang nedeniyle zamaninda
tahakkuk ettirilmemis veya eksik tahakkuk ettirilmis vergiler i¢in vergi ziyai cezasi

(Vergi Usul Kanununun 359 uncu maddesinde yazili fiillerle vergi ziyaina sebebiyet
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verilmesi hali hari¢) %50 indirimli olarak uygulanir.(6728 Sayili Kanun, 2016) hiikkmii
getirilmistir.

S6z konusu uygulama kanun yapma teknigi agisindan uygun goziikkmese de
yiikiimliiliiklerini zamaninda getiren miikellefler agisindan olumludur.

Bir transfer fiyatlandirmasi belgelendirme ¢aligmasiin/raporunun can damari
ekonomik analizdir. Ekonomik analiz, inceleme altindaki her iligkili islem igin 6zet

olarak su adimlarin izlenmesi demektir:

- Incelenen iligkili islemin mahiyetine en uygun yéntemin se¢imi,
- Secilen yontemin uygulanmasi i¢in piyasa fiyati referansi (emsal) teskil edecek
islemlerin tespit edilmesi,
- Eger miimkiinse, incelenen iliskili islem ile emsal islemler arasindaki
karsilastirilabilirligi arttirict diizeltmelerin yapilmast,
- Incelenen iliskili islemin mali sonuglari ile emsal islemlerin mali sonuglarmnin
Karsilastirilmas: (WEB_3, 2009).
Belgelendirme ylikiimliigiinii yerine getirmek isteyen miikelleflerin daha sonra
baslarinin agrimamasi igin iliskili kisiler ile yapilan ticari islemlere iliskin fiyatlarin
savunmalarin1 yontemli, iktisadi, istatiksel ve somut belgelere dayali olarak yapmasi

gerekmektedir.

1.4.3.1. Yillk Belgelendirme

Transfer fiyatlandirmas1 mevzuati ile Mali idare, grup sirketler arasindaki iliskili bir
islemde uygulanan fiyatin aralarinda “herhangi bir iliski olmayan kisilerin tamamen
islemlerinin gergeklestigi andaki kosullar altinda olusturdugu piyasa ya da pazar fiyat1”
ile esdeger olmasini zorunlu kilmakta ve iliskili ticarette uygulanan fiyatin bu sekilde
“emsallere uygun” oldugunun ispatinin miikellefler tarafindan yillik transfer
fiyatlandirmasi belgelendirme raporu araciligiyla yapilmasini istemektedir.

BKK ile mevzuatimiza getirilen yeni uygulamalardan biri de m. 19°da 6ngoriilen yillik
transfer fiyatlandirmasi raporu hazirlama yiikiimliiligii olmustur:
MADDE 19 - (1) Biiyiik Miikellefler Vergi Dairesi Baskanligi’na kayith
miikelleflerin iligkili kisilerle yaptig1 yurt i¢ci ve yurt dis1 islemleri ile diger
kurumlar vergisi miikelleflerinin iligkili kisilerle yaptigi yurt disi islemlere

iliskin olarak asagida yer alan bilgi ve belgeleri iceren “Yillik Transfer

42



Fiyatlandirmas1 Raporu”nu kurumlar vergisi beyannamesinin verilme siiresine
kadar hazirlamalar1 ve bu siire sona erdikten sonra istenmesi durumunda
Idare’ye veya vergi incelemesi yapmaya yetkili olanlara ibraz etmeleri
zorunludur.
(2) Ancak, Biiyiikk Miikellefler Vergi Dairesi Baskanligi’na kayitl miikellefler
disindaki diger kurumlar vergisi miikellefleri iligkili kisilerle yaptiklar1 yurt igi;
gelir vergisi miikellefleri de iliskili kisilerle yaptiklart yurt i¢i ve yurt disi
islemlere iliskin olarak asagida yer alan bilgi ve belgeleri istenmesi durumunda
Idare’ye veya vergi incelemesi yapmaya yetkili olanlara ibraz ederler.

S6z konusu bilgi ve belgeler asagidaki gibidir: (1 Seri No'lu Transfer Fiyatlandirmasi

Genel Tebligi, 2007).
a) Miikellefin faaliyetlerinin tanimi, organizasyon yapist (merkez, sube) ve
ortaklari, sermaye yapisi, iginde bulundugu sektor, ekonomik ve hukuki gegmisi
hakkinda 6zet bilgiler, iligkili kisilerin tanimi1 (vergi kimlik numaralari, adresleri,
telefon numaralar1 vb.) ve bu kisiler arasindaki miilkiyet iliskilerine iliskin
bilgiler,
b) Ustlenilen islevleri, sahip olunan riskleri ve kullanilan varliklar1 igeren tiim
bilgiler,
¢) Islem konusu yila iliskin iiriin fiyat listeleri,
¢) Islem konusu yila iliskin iiretim maliyetleri,
d)islem konusu yil iginde iliskili ve iligkisiz kisilerle yapilan islemlerin miktar
ile fatura, dekont ve benzeri belgeler,
e)Islem konusu yil iginde iliskili kisilerle yapilan tiim sdzlesme Srnekleri,
f) iliskili kisilere ait 6zet mali tablolar,
g)lliskili kisiler arasindaki islemlere uygulanan sirket ici fiyatlandirma politikasi,
g)lliskili kisiler tarafindan farkli muhasebe standartlar1 ve ydntemleri
kullaniliyor ise bunlara iligkin bilgi,
h)Gayri maddi varliklarin miilkiyetine ve alinan veya ddenen gayri maddi hak
bedellerine iliskin bilgi,
yKullanillan transfer fiyatlandirmasi1 yonteminin secilme nedeni ve
uygulanmasia iligkin  bilgi ve belgeler (i¢ ve/veya dis emsaller,

karsilastirilabilirlik analizi),
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i)Emsallere uygun fiyat ya da kar marjimin saptanmasinda kullanilan

hesaplamalar ve yapilan varsayimlara iligkin ayrintili bilgiler,

j)Belli bir emsal fiyat araligi tespit edilmisse, bu araligin tespitinde kullanilan

yontem,

k)Emsal fiyatin tespit edilmesi i¢in gerekli diger belgeler.

(3) Idare, gerekli gordiigii takdirde miikelleften ilave bilgi ve belge talebinde

bulunabilir. ilgili bilgi ve belgelerin yabanci dilde yazilmis olmalar1 halinde,

bunlarin Tiirkge ¢evirilerinin de ibraz edilmesi zorunludur.

BKK’nin bu hiikmiine getirilebilecek temel elestirilerden biri, m. 19/3’te (ayn1
sekilde m. 17/2’de) idarenin talep edebilecegi bilgi ve belgelerin yabanci dilde yazilmis
olmasina zimnen cevaz verir nitelikte yorumlanabilecek lafzidir. Halbuki, 805 sayili
Iktisadi Miiesseselerde Mecburi Tiirkce Kullanilmasi Hakkinda Kanun 217’un 1.
maddesi, Tirk tabiiyetindeki her nevi sirket ve miiesseselere, Tiirkiye dahilindeki her
nevi muamele, mukavele, muhabere, hesap ve defterlerini Tiirk¢e tutmaga mecburiyeti
getirmekte, 2. maddesinde de KVK acisindan dar miikellef statiisiine girecek olan,
“Ecnebi sirket ve miiesseseler icin bu mecburiyet Tiirk miiessesleri ile ve Tiirkiye
tebaasindan olan fertler ile haberlesme, islem ve temaslarina ve Devlet daire ve
memurlarindan birine ibraz mecburiyetinde bulunduklari evrak ve defterlerine
hasredilmektedir.” Kanun’un 4. maddesi de, birinci ve ikinci maddeler hiikiimleri
aleyhine diizenlenen evrak ve belgeler icin sirket ve miiesseseler lehine dikkate
alinmaz.” yaptirimi getirmektedir.

Her ne kadar 805 sayili Kanun modern ticaret hayatinin gerekleri ile uyusmasa da
yuriirliiktedir. KVK ile Bakanlar Kurulu’na verilen usul diizenleme yapma yetkisi,
yiirtirlikteki kanunlara aykir1 kullanilamayacagina gore, kanaatimizce, BKK’ nin 19/3.
maddesinde miikelleflere, zzimnen yabanci dilde de bilgi ve belge hazirlayabilecekleri
anlamimnda yorumlanmaya miisait bir ifade kullanmas1 hatali ve yabanci dilde
hazirlanabilecek  belgelerin ~ hukuki — mabhiyetini  belirtmemesi  eksik  olarak
nitelendirilebilir.

Transfer Fiyatlandirmasi1 Raporlarmin talep edilmesi halinde ibraz edilecek olmasi
uygulamada bazi1 ongoriilmeyen sonuglar dogurmaktadir. Anilan raporlarin zamaninda
diizenlenip diizenlenmedigine iliskin kontrol tam olarak yapilmamakta, yiikiimliiler

cesitli sebeplerle bu raporlarda degisiklik yapma ihtiyact duyabilmekte ve idare
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tarafindan farkina varilmaksizin degisiklik yapabilmekte ve bu durum vergi kaybi

riskine sebep olmaktadir (Usta, 2013:139).

1.4.3.2. Pesin Fiyatlandirma Anlasmasina iliskin Belgelendirme

Pesin fiyatlandirma anlagmasi; iligkili kisilerle gergeklestirilen islemlere dair transfer
fiyatinin belirlenmesinde belli bir siire zarfi i¢inde uygulanacak yontemin miikellef ile
Maliye Bakanligi Gelir Idaresi Baskanligi tarafindan mutabakata varilarak tespit
edilmesi anlamina gelmektedir.

Gergeklestirilen bu anlagsmalarin asil amaclari, miikelleflerin iliskili kisilerle
gerceklestirecekleri mal veya hizmet alim ya da satim islemlerinde uygulayacaklari
transfer fiyatlandirmasina dair karsilasilabilecek olast  vergi anlagsmazliklarini
engellemektir.

Anlagsmada yer alan taraflarin sayisina gére PFA tek tarafli, iki tarafli veya c¢ok
tarafli anlagsmalar olarak ¢esitlilik gostermektedir. Tek tarafli PFA miikellef ile vergi
idaresi arasinda yapilmaktadir. Diger ilgili lilke vergi idaresinin katilimi olmaksizin
yapilan bu tiir anlagsmalar ¢ifte vergilendirme riskine kesin bir ¢dziim getirmediginden,
bazi lilkeler mevzuatlarinda tek tarafli PFA uygulamasina izin vermemektedir. Kald1 ki,
OECD Rehberinde de miimkiin olan her durumda iki veya cok tarafli anlagmalar
yapilmasi tavsiye edilmektedir. Iki tarafli PFA, ilgili vergi anlasmasi uyarinca iki ayri
iilkede bulunan vergi idarelerinin yetkili makamlar1 arasinda, c¢ok tarafli PFA
anlagmalari ise ikiden fazla tlilkede faaliyet gdosteren miikellefler ile bu tilkelerin vergi
idareleri arasinda yapilmaktadir (Unel, 2010:147).

Pesin fiyatlandirma anlagmasi siireci, miikellefin yazili olarak bagvuruda bulunmasi
ile baslar, miikellef bahsi gegen basvuruyla istenilen belge ve bilgiyi Idare’ye gotiirmek
zorundadir (Yildirim, Balc1 ve Kiraz, 2008:72).

Idare ile PFA imzalayan miikelleflerin, anlasma kapsamindaki islemlerine iliskin
olarak  “Yilllkk  Transfer  Fiyatlandirmast1  Raporu”  hazirlamalarima  gerek
bulunmamaktadir. Ote yandan, iliskili kisilerle gerceklestirilen ve anlasma kapsaminda
olmayan islemler icin Yillik Transfer Fiyatlandirmasi Raporu’nun hazirlanmasi
gerekmektedir.

Pesin Fiyatlandirma Anlasmalarinda Yillik Rapor, Idare’nin miikellef ile yapmus

oldugu anlagsmanin sartlarinin gecerliligini siirdiiriip siirdiirmedigini veya miikellefin
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anlasma kosullarina uyum gosterip gostermedigini tespit etmek amaciyla anlagmaya
taraf olan miikelleften, anlagsmada belirlenen siire miiddetince, yasal diizenlemelere
uygun olarak hazirlamasini talep ettigi raporu ifade etmektedir.

Bu rapor, Idare ile anlasmayr yapan kurumlar vergisi miikelleflerince her yil
beyanname verme siiresi olan hesap doneminin kapandigi ay1 izleyen dordiincii ayin
(hesap donemi takvim yilt olan kurumlar vergisi miikellefleri i¢in Nisan ay1) birinci
giiniinden yirmi besinci giinii aksamimna kadar bir yazi ekinde Idare’ye verilecektir.
Ornegin, miikellef ile Idare arasinda 10.06.2011 tarihinde 3 yil siireli PFA imzalanmis
ise, s0z konusu anlagsmaya iligkin ilk yillik rapor 2012 yilinin, takip eden yillar i¢in ise
2013 ve 2014 yillarinin Nisan aymin birinci giiniinden yirmi besinci glinli aksamina
kadar bir yaz1 ekinde Idare’ye verilecektir. Ayrica, 2014 yili icinde kalan 6 aylik siire
icin verilmesi gereken yillik raporun ise 2015 yilinin Nisan aymin birinci giiniinden
yirmi besinci giinii aksamina kadar bir yazi ekinde Idare’ye verilmesi gerekmektedir.

Pesin fiyatlandirma anlagmalarinda izlenecek siire¢ asagidaki tabloda 6zetlenmistir.

Tablo 2. Pesin Fiyatlandirma Siireci

Yazili Basvuru

On Degerlendirme

Analiz

Anlagmanin Kabulii veya Reddi

Pesin Fiyatlandirma Anlasmasinin
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Basvuru

Sunulan bilgi ve belgelerin uygunlugunun denetimi

Ek bilgi gerekliliginin tespiti

Miikellef ile goriismeler (karsilikli isbirligi)

On Degerlendirme

Gerekli tiim verilerin tamamlanmasi

Karsilastirilabilir islemler,

Kullanilan varliklar,

Analiz

Gergeklestirilen fonksiyonlar,

Ustlenilen risklere dayali ayrintil analiz,

Diizeltmeler uygulanabilecek yontemler ile anlasma sart ve kosullarin degerlendirilmesi
Kabul / Ret

Aynen kabul Gerekli degisikliklerin yapilmasi kosuluyla kabul

Pesin Fiyatlandirma Anlasmasinin Imzalanmasi

Bagvurunun idarece kabul edilmesi durumunda miikellef ile idare arasinda pesin
fiyatlandirma anlagmasi imzalanir.

Pesin Fiyatlandirma Anlagsmalarinin Avantajlari:

Miikellefler, i¢inde bulunduklar1 sartlar1 degerlendirerek pesin fiyatlandirma
anlagmasinin kendilerine saglayacagi faydaya gore vergi idaresi ile anlagsma yapip
yapmama konusunda karar vermektedirler. Pesin fiyatlandirma anlagmalarinin sagladigi
baslica avantajlar soyledir:(WEB_4, 2012).

- Pesin fiyatlandirma anlagsmalari, miikelleflere gelecege doniik vergi
yiikiimliiliiklerinin hesaplanmasinda kesinlik saglamakta ve vergi planlamasimi
kolaylastirmaktadir. Yapilan anlagmalar ile belli bir siire i¢in uygulanacak yontemler
kesinlik tasiyacaktir ve boylece miikellefler herhangi bir elestiri, ceza riski olmadan
plan yapilabilecek ve ileriyi daha kolay gorebileceklerdir,

- Pesin fiyatlandirma anlasmalari, gerek miikellefe gerekse vergi idarelerine

transfer fiyatlamasi incelemesi acgisindan zaman ve kaynak tasarrufu saglarlar,
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- Yapilan anlagmalar sayesinde, vergi idareleri ile miikellefler arasinda bir
isbirligi saglanmig olur, Vergi idareleri anlagsmaya girdikleri miikellefler hakkinda daha
fazla bilgiye sahip olurlar,

- Anlagma yapildig1 zaman, miikellefler anlagma sartlarina uydugu siirece vergi
idarelerine sadece yillik raporlama yaparak anlasilan yontemin dogru bir sekilde
uygulandigimi teyit ederler. Boylece miikellefler inceleme risklerini azaltirlar ve ileride
dogabilecek cezai yaptirimlardan kaginmis olurlar.

Pesin Fiyatlandirma Anlasmalarinin Dezavantajlar:

-Pesin fiyatlandirma anlagmalarinin avantajlart yaninda dezavantajlart da
bulunmaktadir. Pesin fiyatlandirma anlasmalarinin dezavantajlar1 su sekilde siralanabilir
(Giimiis, 2007:142).

- Tek tarafli pesin fiyatlandirma anlagsmalari, vergi idareleri ve vergi miikellefleri
icin Onemli problemlere neden olabilmektedir. Tek tarafli pesin fiyatlandirma
anlagsmalarmin kullanimu ilgili vergi miikellefi i¢in belirlilik diizeyinin artmasina ve ¢ok
uluslu sirketler grubu i¢in ekonomik veya hukuki ¢ifte vergilendirmenin azalmasina yol
acmayabilir. Vergi miikellefi ile bir devlet arasinda yapilan tek tarafli pesin
fiyatlandirma so6zlesmesi, pesin fiyatlandirma anlagmalarini yapan iilke ve anlagsma
konusu hususla ilgili diger iilkeler arasindaki vergilendirilebilir gelirin dagilimini
etkileyecektir. Diger vergi idareleri, pesin fiyatlandirma anlagmalarinin sonuglarini
kendileri agisindan benimsedikleri durumlarda, problemler ortaya cikar. Diger iilkeler,
pesin fiyatlandirma anlagsmasindaki hususlari kabul etmedigi ve kendisi ilave bir
tarhiyat yaptig1 durumda, ¢ifte vergilendirme riski ortaya c¢ikacaktir.

- Vergi idarelerinin kendilerine, pesin fiyatlandirma anlagmalari siiresince sunulan ticari
sirlart ve diger hassas bilgi ve belgelerin gizliliginin temin edip edemeyecekleri, vergi
miikellefi agisindan bir dezavantaj teskil etmektedir.

- Pesin fiyatlandirma sozlesmeleri taraflardan birinin devlet olmasindan dolay1
zaman almaktadir. Devlet sektoriiniin genel olarak yavas islemesi ve zaten karmasik
olan konunun hizli bir sekilde ¢ézlimiiniin zaman almasina sebep olabilmektedir.

- Pesin fiyatlandirma anlasmalari, transfer fiyatlandirma sorunlarini ¢6zmeye

yonelik diger mekanizmalara gore daha maliyetlidir.
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BOLUM 2. TRANSFER FIYATLANDIRMASI
UYGULAMASINDA EMSALLERE UYGUN FIiYAT
YADA BEDELIN BELIRLENMESI ICIN
KULLANILAN YONTEMLER

Transfer fiyatlandirmasit tanimimi irdeledigimizde odak noktasini “fiyatlandirma”
olusturmaktadir. Tiirkiye’de fiyatlandirmaya esas olacak yontemler OECD tarafindan
belirlenen esaslar ve yonergeler géz Oniinde alinarak ve AB standartlarina uygun bir

yontemler belirlenmistir (Tuncer, 2012:225).

Sekil 5. OECD Transfer Fiyatlandirmasi Yontemleri

Transfer
Fiyatlandirmasi
Yontemleri
1
| I S
Geleneksel iselm i .
Yéntemleri ‘ Diger Yontemler
|
| | | | ) |
Karsilagt | . ) .
;?r:;i;g‘; ! Yeniden Satis Maliyet Arti Islemsel Kar Global Boligim
e Ve Fiyat Yontemi Yontemi Yontemleri Formulu
|
| |
Kar Bolisim islemsel Net
Yontemi Marj Yontemi

Kaynak: Sever, D.; 2010, Transfer Fiyatlandirmasi ve Tiirkiye’de Transfer Fiyatlandirmasi
Yoluyla Ortiilii Kazang Dagitimi, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara s.42

Tirk Vergi Mevzuatinda transfer fiyatlandirmasi yontemleri; Kurumlar Vergisi
Kanununun 13. maddesi ve Kurumlar Vergisi Genel Tebligleri ile agiklanmistir. S6z

konusu yontemler; Geleneksel Islem Yontemleri adi altinda; Karsilastirilabilir Fiyat

49



Yontemi, Maliyet Artt Yontemi ve Yeniden Satis Fiyat Yontemidir. Diger yontemler
ad1 altinda ise Kar Boliisim Yontemi, Isleme Dayali Net Kar Marji Yéntemi ve

Miikellefce Belirlenecek Yontemler olarak sayilmistir.

2.1. GELENEKSEL ISLEM YONTEMLERI

Emsallere uygun fiyat ya da bedelin tespitinde; OECD’nin “Uluslararas1 Sirketler ve
Vergi Idareleri Igin Transfer Fiyatlandirmasi Rehberi’'nde “geleneksel islem
yontemleri” olarak oncelikle Onerilen {i¢ ayr1 yontem ongoriilmiistiir. Yani miikellefler
emsallere uygun fiyat veya bedelin tespitinde, bu yontemlerden islemin niteligine en
uygun olanin1 segerek, soz konusu yontem dogrultusunda fiyat ya da bedeli
belirleyeceklerdir (Saragoglu ve Kaya, 2006:154).

5520 sayili KVK’nin 13. maddesinde kurumlarin iliskili kisilerle yaptigi islemlerde
uygulayacagi fiyat veya bedellere ulagsmada islemin mahiyetine en uygun yontemin
kullanilmast gerektigi belirtmistir. Mezklr maddede “karsilastirilabilir fiyat yontemi,
maliyet art1 yontemi ve yeniden satis fiyati yontemi” uygulanacak yontemler olarak
sayllmstir.

Miikelleflerin, emsallere uygunluk ilkesi geregi uygulamaya karar verecekleri transfer
fiyatlandirmasi yontemlerinin se¢iminde (Orkunoglu, 2008:120).
e Iliskili kisilerle gerceklestirdikleri ticari islemleri analiz etmeleri,
e Iliskili kisilerle gergeklestirdikleri islemlerle karsilastirilabilecek mahiyette
bagimsiz kisiler arasinda gergeklestirilen islemler bulmalari,
e Emsallere uygunluk ilkesi geregi tespit edecekleri yontem dahilinde

fiyatlandirma yapmalari gerekecektir.

2.1.1. Karsilastirilabilir Fiyat Yontemleri

Karsilastirilabilir fiyat yontemi, bir miikellefin uygulayacagi emsallere uygun satis
fiyatinin, karsilastirilabilir mal veya hizmet alim ya da satiminda bulunan ve aralarinda
herhangi bir sekilde iliski bulunmayan gergek veya tiizel kisilerin birbirleriyle yaptiklar
islemlerde uygulayacagi piyasa fiyat1 ile karsilagtirilarak tespit edilmesini ifade
etmektedir (Saragoglu ve Kaya, 2006:154).

Emsallere  uygunluk ilkesinin  uygulanmasi1  karsilastirilabilirlik  analizine

dayanmaktadir.
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Bu karsilagtirmalarin giivenilir sonuglar vermesi; karsilastirilan durumlar arasinda
farkliliklar varsa, bu farkliliklarin islemi somut bir bi¢cimde etkilememesi veya s6z
konusu farkliliklarin etkisini ortadan kaldirmak i¢in uygun diizeltmelerin yapilmasina
baglidir. Bu gercevede yapilacak karsilastirilabilirlik analizinde; karsilastirilmakta olan
mal veya hizmetlerin nitelikleri, iliskili ve iliskisiz kisilerin yerine getirdikleri islevler
ve lstlendikleri riskler, islemlerin gergeklestigi pazarin yapisi (pazar hacmi, pazarin yeri
gibi) ve pazardaki ekonomik kosullar ile kurumlarin is stratejileri dikkate alinacaktir (1
Seri No'lu Transfer Fiyatlandirmasi Genel Tebligi, 2007).

Kontrol altindaki iglem, birbirleriyle iligkili olan kisiler arasindaki iglemleri; kontrol
dis1 islem ise birbirleriyle herhangi bir sekilde iliskisi bulunmayan kisiler arasindaki
islemleri kapsamaktadir.

Kontrollii bir iglem ile kontrol dist bir islemin karsilastirilabilmesi ig¢in iki sartin
saglanmasi gerekir. Bunlar (Aktas, 2004:100).

e Islemler arasindaki farkliliklar karsilastirilabilir nitelikte olmali ve eger varsa
kuruluglar arasindaki farkliliklar, fiyati acik piyasa sartlarinda ciddi anlamda
etkiler nitelikte olmamalidir.

e Sonuglart maddi anlamda etkileyen farkliliklar, bir takim makul diizeltmelerle
ortadan kaldirilabilir nitelikte olmalidir. Bu yontemle 6zellikle ilgili olabilecek
faktorler sunlardir. (Duran, 2008:14)

- Uriiniin kalitesi

- Sozlesme stireleri (6rn., saglanan garantilerin donemi ve kapsami, alimsatim
hacmi, kredi siireleri, ulastirma stireleri)

- Pazarm seviyesi

- Cografi Pazar

- Islem tarihi

- Satisla iliskili gayri maddi varlik

- Doviz kuru riski

5520 Sayili KVK’da karsilastirilabilir fiyat yontemi, “Bir miikellefin uygulayacagi
emsallere uygun satis fiyatinin, karsilastirilabilir mal veya hizmet alim ya da satiminda

bulunan ve aralarinda herhangi bir sekilde iligki bulunmayan gergek veya tiizel kisilerin
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birbirleriyle yaptiklari islemlerde uygulayacagi piyasa fiyati ile karsilastirilarak tespit
edilmesi” olarak tanimlanmustir.

Karsilastirilabilirlik agisindan iligkili kisilerle yapilan islemler ile iliskisiz kisilerle
yapilan islemler arasinda bir fark varsa, transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang
dagitimi hakkindaki Bakanlar Kurulu kararinin 3/1-j maddesine gore, islem diizeltimi,
“Kontrol dist islemler ile kontrollii islemlerin karsilastirilmasi sirasinda anilan islemler
arasinda farklilik tespit edilmis ve bu farkliliklarin karsilagtirma konusu unsurlar
tizerinde maddi etkide bulundugu anlasilmissa, karsilastirmanin giivenilir sonuglar
verebilmesi i¢in bu farkliliklarin telafi edilmesi i¢in yapilan islemler”dir.

Cogu vergi sisteminde karsilastirilabilir fiyat yontemi fiyat ile iliskili kisiler
arasindaki farka deger bicildigi ve bunun fiyat iizerindeki etkisinin ¢ok az oldugu
durumlarda islem diizeltimi yapilabilmektedir.(Agar, 2011:65).

Kagilastirilabilir fiyat yontemi ile piyasaya dayali fiyat yontemi benzer ozellikler
tasimaktadir. Piyasaya dayali yontemde uygulanan firma i¢indeki ve firma disindaki
fiyatlarin karsilagtirllmasi yoluyla islemlerin emsallere uygun olup olmadig tespiti
karsilastirilabilir fiyat yonteminde uygulanabilmektedir.

Karsilagtirilabilir fiyat yonteminde emsal tespiti yapilirken gerek OECD gerekse
vergi idareleri tarafindan i¢ emsallerin kullanilmasinin en giivenilir sonuglar1 verecegi
yoniindedir.

1 Seri Numarali Transfer Fiyatlandirmasi Genel Tebligi’ne gore, i¢ emsal, ayni
firmanin benzer sartlar altinda iliskisiz kisilerle yaptig1 islemlerde firmanin belirledigi
fiyat veya tcrettir. Ayrica, emsal analizi yapilirken i¢ emsal tespiti yapmak i¢in mal
veya hizmetlerin karsilastirilabilir olup olmadigi da 6nem tagimaktadir.

Bu c¢ercevede, iliskili kisilerle gerceklestirilen islemlerde emsallere uygunluk aranan
ilk 6zellik olacaktir.

Konunun anlasilabilirligini agiklamak igin tebligde yer alan bir Ornekten burada
faydalanilacaktir.

Omnek: Tiirkiye’de yerlesik (F) Kurumu, Tiirkiye'de iliskisiz kuruma satis1 disinda
ayrica, Almanya’da bulunan iligkili kurumu (G) ye de ayni niteliklere sahip bilgisayar
satmaktadir. Dolayisiyla, aymi triin hem Tirkiye’deki iligskisiz kuruma, hem de

Almanya’da bulunan iliskili kurumu (G) ye satilmaktadir. Bu durumda hem satilan
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malin nitelikleri hem de uygulanacak ilk yontem olan kurum i¢i emsal fiyat gegerli
olmaktadir.

Asagida belirtilen her bir segenek i¢in karsilastirilabilirlik analizi yapilarak gerekli
diizeltmeler sonucu belirlenen fiyat, emsallere uygun fiyat olacaktir.

-(F) Kurumunun Almanya’daki iliskisiz sirketlere de satis1 varsa bu satista uyguladigi
fiyat1 emsallere uygun fiyat olarak kullanabilecektir.

-(F) Kurumunun Almanya disinda ancak benzer ekonomik kosullara sahip olan baska
bir tilkedeki iliskisiz sirketlere satisinda uyguladig: fiyati emsallere uygun fiyat olarak
kullanabilecektir.

-(F) Kurumunun firettigi ayni nitelige sahip iriinii treten ve Almanya’daki iliskisiz
sirketlere satan Tirkiye’deki baska bir kurumun fiyati emsallere uygun fiyat olarak
kullanabilecektir.

Yukarida belirtilen ii¢ segcenegin de uygulanamamasi durumunda, karsilastirilabilirlik

analiziyle ortaya cikan farkliliklarin diizeltilebilmesi sartiyla i¢ emsal yani Tiirkiye’de
yerlesik (F) Kurumunun yine Tiirkiye’de bulunan iliskisiz kuruma satis fiyati emsale
uygun fiyat olarak kullanabilecektir.
Sonug olarak, iirtiniin hem iligkili hem iliskisiz Kisilere satilmasi, hem ayni nitelikteki
tirtinlerin satilmasi, ayrica ekonomik kosullar1 benzer olan iilkelere de satisinin olmasi
durumunda Karsilagtirilabilir fiyat yontemi belirlenen islemler i¢in uygulanabilecektir
(1 Seri No'lu Transfer Fiyatlandirmasi Genel Tebligi, 2007).

Ormek: Bir miikellefin icinde bulundugu ¢ok uluslu sirketler grubunun iliskili
sirketine tonu 80 dolardan 1000 ton, ayn1 zamanda iliskili olmayan bir sirkete de tonu
100 dolardan 500 ton x mali sattigin1 varsayalim. Bu durumda farkli hacimlerde satis
yapildigindan transfer fiyatinin belirlenmesinde bir diizeltime gidilmesi gerekmektedir.
llgili pazarda benzer iiriinler igin satis hacmine gdre bir iskonto uygulanip
uygulanmadig arastirilmalidir. Eger bir iskonto uygulamasi varsa transfer fiyati bu
farklilik géz Oniinde bulundurularak hesaplanmalidir. Iskonto orani 15 dolara tekabiil
ediyorsa, bu 6rnek i¢in iddia edilebilecek ortiilii kazang tutar1 (100-80=20 dolar) degil,
(100-80-15=5 dolar) olacaktir (WEB_5, 2010)
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Tablo 3. Karsilastirilabilir Fiyat Yonteminin Zayif ve Giiclii Yonleri

Giiclii Yonleri Zay1f Yonleri

-Tercih tstilinliigline sahip olma -Emsal bulma zorlugu

-En giivenilir ve en dogrudan giivenilir yontem | -Uriin odakl1 calisma

-Islev ve risk farkliliklarindan fazla -Cesitli nedenlerle fiyatin kolayca degismesi
etkilenmeme -Uriinler arasindaki farkligin diizeltileme
-Satilan {iriin ayni ise kolayca uygulanabilme sorunu

-Diizeltilmesi gereken unsurlarin zor
¢Oziilmesi

-Diizeltme yapilmadan kullanilmamasi

Kaynak: Biger, (2011:301).

2.1.2. Maliyet Art1 Yontemi

Maliyet art1 yontemi, emsallere uygun fiyatin, ilgili mal ya da hizmet maliyet
bedelinin uygun bir briit kdr oram1 kadar artirilmasi suretiyle hesaplanmasini ifade
etmektedir. (1 Seri No'lu Transfer Fiyatlandirmas1 Genel Tebligi, 2007).

Buradaki makul briit kar orani, islemi yapan miikellefin bu mal veya hizmetlere
iliskin olarak iliskisiz kisilerle yaptig1 islemlerde uyguladig briit kar orani olacaktir
boyle bir kar marji mevcut degilse ya da karsilastirma icin gerekli islem sayisi
yetersizse, aymi kosullarda karsilastirilabilir olmak sartiyla dis emsal de
kullanilabilecektir. (Dogruyol, 2008:62).

Bu yontem o6zellikle, birbirleriyle uzun siiredir anlagsmalar ¢ercevesinde alim satim
yapan grup i¢i sirketler arasinda satilan hammadde ve yar1 mamullerin satig fiyatinin
belirlenmesi sirasinda siklikla bagvurulan bir yontemdir.

Maliyete dayali transfer fiyatlandirmasi yonteminde transfer fiyatinin dogru olarak
belirlenebilmesi i¢in gerekli ilk kosul mal ve hizmetleri liretmek i¢in yapilan {iretim
maliyeti giderlerinin dogru olarak tespit edilmesidir.

Uretim maliyetleri tespit edilirken de gergek, standart ve marjinal maliyetler dikkate
alimmaktadir. Gergek maliyette, iliretim yapan birimin genel giderleri {irlinlerin
maliyetleri ile iliskilendirilmektedir. Bagka bir deyisle, faaliyet yapildiktan sonra ortaya
cikan maliyetler dikkate alinmaktadir. Standart maliyetler, bilimsel c¢alismalar

sonucunda saptanir. Standart maliyetler, belirli kosullar altinda {iretim maliyetlerinin ne
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olmasi gerektigini iliretim ger¢ceklesmeden tahminlere dayanarak gostermektedir.
Marjinal maliyetler ise, mamul icin piyasanin O6zelliklerinin tam olarak bilinmedigi
durumda uygulanmaktadir (Erden, 2004:109-110).

Maliyet art1 yonteminin uygulanabilmesi i¢in kontrol dis1 bir islemin kontrol altindaki
bir islemle karsilagtirilmasinda; karsilagtirilan iglemler arasinda taraflarca {istlenilen risk
ve gerceklestirilen islevlerle birlikte maliyetler arasindaki farkliliklar g6z Oniinde
bulundurularak, bir farklilik var ise bu farkliliklarin maddi etkilerini ortadan kaldiracak
diizeltimlerin yapilabilir olmas1 gerekmektedir. Ayrica, kontrol altindaki ve kontrol dis1
islemlerde uygulanan muhasebe yontemleri arasinda farkliliklar varsa tutarlilig
saglamak icin kullanilan bilgilerde uygun diizeltimler yapilmali ve ayni usul ve
esaslarin kullaniminda siireklilik bulunmalidir. (1 Seri No'lu Transfer Fiyatlandirmasi
Genel Tebligi, 2007).

Konunun anlasilabilirligini acgiklamak igin tebligde yer alan orneklerden burada
faydalanilacaktir.

Ormek 1: Tiirkiye’de tam miikellef (A) Kurumu, Tiirkiye’de bulunan iliskisiz (B)
Kurumuna ekmek kizartma makinasint % 11 kar marj1 ile satmakta, yine her ikisi de
Tiirkiye’de yerlesik (C) Kurumu iligkili (D) Kurumuna irettigi blenderleri % 8 kar
marj1 ile satmaktadir. Kiiciik ev aletleri sektoriinde ekmek kizartma makinasi ve blender
icin gecerli olan kar marji % 10’dur. Ancak, (A) Kurumunun {iretim maliyeti 60
TL/birim iken, (C) Kurumunun iiretim maliyeti 50 TL/birimdir. Kar marjlart
karsilastirilan, iiretici (A) ve (C) Kurumlarinin iiretim maliyetleri ve buna bagl olarak
satis fiyatlarinin farkli olmasindan dolayr her iki iirlin i¢in karsilastirma yapmak
miimkiin olmayacaktir. Bunun sebebi, (A) Kurumunun iiretim siirecinde kullandigi
makinalarin maliyetleri i¢in 10 y1l iizerinden amortisman ayirirken, (C) Kurumunun ise
tiretim silirecinde kullandigi makinalarin maliyetleri i¢in 5 yil {izerinden amortisman
ayirmakta olmasidir. Dolayistyla, (C) Kurumunun iliskili kurumu (D)’ye uygulayacagi
fiyatin tespitinde, maliyetlerin bilesenlerinin incelenmesi ve muhasebeden kaynaklanan
farkliligin gerekli diizeltimi sonucu maliyet art1 yontemi uygulanabilecektir. Diger bir
ifadeyle, iligkili kisiler arasindaki transfer fiyatinin tespitinde, amortisman ayirma
siirelerinden kaynaklanan maliyet farkliliklarinin diizeltilmesi sonucu kiiciik ev aletleri

sektorlinde gecerli olan kar marj1 kullanilarak transfer fiyati tespit edilecektir.
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Ornek 2: Tiirkiye’de tam miikellef olan (A) Kurumu, ¢anta iiretimi yapmaktadir. (A)
Kurumu cantalart Romanya’da bulunan istiraki (B)’ye satmaktadir. Her bir ¢antanin
maliyeti 50 TL olup, canta {iretimine iliskin olarak yapilan genel yonetim giderleri
iretim maliyetleri i¢inde izlenmektedir. (A) Kurumu séz konusu iiretimine iliskin
satiglardan % 5 briit kar elde etmistir. (A) Kurumunun ayni {iriinii iligkisiz kisilere satist
bulunmamaktadir.

Tirkiye’deki tam miikellef (C) ve (D)’nin aralarinda iliski bulunmadig1r ve canta
iiretimi yaparak Fransa’daki iligkisiz alicilara sattiklar tespit edilmistir. Ancak, (C) ve
(D) Kurumlart genel yonetim giderlerini faaliyet giderleri arasinda izlemekte ve soz
konusu tiretime iliskin satislardan % 10 briit kar elde etmektedir.

(A) Kurumunda maliyet bazinin igerisinde genel yonetim giderleri de yer almakta
(C) wve

bulunmamaktadir. Bu durumda, iliskili kisilerle ve iliskisiz kisilerle yapilan iglemlerin

iken, (D) Kurumlarinin maliyet bazinda genel yonetim giderleri
karsilastirilmasinda, maliyetlerin bilesenlerinin farkli olmasi nedeniyle muhasebeden
kaynaklanan farkliliklar diizeltilmelidir. Boylece, (A) Kurumu % 5 briit kér oran1 yerine
dis emsali kullanmak suretiyle % 10 briit kar oranin1 esas alacaktir.

Bu durumda, (A) Kurumunun genel yonetim giderlerinin 5 TL oldugu varsayimi
altinda, 45 TL (50 TL — 5 TL =) iizerine % 10 briit kdr orani ilave edilmek suretiyle
istirak (B)’ye satilan her bir ¢anta i¢in transfer fiyat1 49,5 TL olarak belirlenecektir.

Tablo 4. Maliyet Art1 Yonteminin Zayif ve Gii¢lii Yonleri

Zayif Yonleri

Gicli Yonleri
-Uriin farkliliklar1 igin daha az diizeltme
gerektirir.
-Uriin  farkliliklarina kars1 daha az
hassastir.
-Islev ve risk farklhiliklarna ragmen
uygulanabilir.

-Islev risklerin goreceli dnemine gore briit
kar1 tespit etmek miimkiindiir.

-Hesaplamas1 ve anlasilmasi kolaydir.

-Ciddi miktarda veriye ihtiya¢ vardir.

-Emsal sirketlerin maliyet bazlarinin
tespiti zordur.
-Muhasebe islemlerinde kullanilan

yaklagim tahmini giigtiir.

-Baz1 maliyetlerin nasil dagitilacag:
belirsizdir.

-Tgili sirketi siirekli karli olmam

zorundaymis gibi gosterir.

Kaynak: Biger, (2011:303).
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Maliyete dayali transfer fiyatlandirmasi yontemi karsimiza ii¢ sekilde ¢ikabilir. Bunlar:
Biger, (2011:303).

e Tam maliyete dayal transfer fiyatlandirmasi yontemi,

¢ Degisken maliyete dayali transfer fiyatlandirmasi yontemi,

e Tam maliyet art1 kar pay1 yontemi.
2.1.2.1. Tam Maliyete Dayah Transfer Fiyatlandirmasi1 Yontemi

Tam maliyet yonteminde mamul maliyetleri, Direkt ilk Madde ve Malzeme, Direkt
Iscilik, Degisken Genel Uretim Giderleri ve Sabit Genel Uretim Giderleri olmak iizere,
iiretim giderlerinin tamamindan olugsmaktadir.

Bu yontemin uygulanmasi, maliyet kalemlerinin firmalarinin muhasebe
sistemlerinden elde edilebildigi i¢in olduke¢a kolay olmasina ragmen s6z konusu yontem
bazi olumsuzluklar1 da biinyesinde barindirmaktadir. Sabit maliyetler iiretim miktarina
bagli olarak belirlenmedigi i¢cin bu maliyetlerin tam olarak dogru tespit edilmesi zordur.
Sabit maliyetlerin yanlis hesaplanmast durumunda da tam maliyetler yanlis
hesaplanacaktir. Bu da birimlerin performansinin ve bu yontemin uygulanmasi igin
gerekli olan maliyetlerin dogru belirlenmesi kosulunu saglayamayacaktir. Sonug olarak

da yoneticiler yanlis kararlar alacaktir (K6se ve Ferhatoglu, 2008:59).

2.1.2.2. Degisken Maliyete Dayal Transfer Fiyatlandirmasi Yontemi

Maliyetlerin sadece degisken iiretim giderlerinden olustugu ve sabit giderlerin ise
donem gideri olarak kabul edildigi maliyet yontemi.

Bu yontemde fiyat tespit edilirken {iretim miktarina baglh olarak degisen, degisken
maliyetler dikkate alinmaktadir. Birim degisken maliyet marjinal maliyete en yakin
sonucu verdigi ve hesaplanmasi marjinal maliyete gére daha kolay oldugu igin bu
yontem tam maliyete dayali transfer fiyatlandirmasi yontemine gore daha c¢ok tercih
edilmektedir (Celik, 2000:106).

Bu yontemin en 6nemli avantaji maliyetlerin belirlenmesinde siibjektifligi ortadan
kaldirmasidir.

Tasidigi bu avantaja ragmen flretim boliimii birim degisken maliyeti yanlig
hesapladiginda carpikliklar ortaya c¢ikabilmektedir. Yiiksek hesaplama yapilmasi

durumu da bu carpikligin 6zendirilmesine neden olmaktadir. Bu nedenle de faaliyet
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degerlendirmesi yapilirken degisken maliyete dayali transfer fiyatlandirmasi yontemi

¢ok fazla tercih edilmemektedir (Kdse ve Ferhatoglu, 2008:59)

2.1.2.3. Maliyet Art1 Kar Pay1 Yontem

Maliyet temelli yaklasimdan bir digeri de maliyete kar pay1 eklenmesi yontemidir. Bu
yontemde son iriinlin degisken maliyetine gore hesaplanan katma deger her bir alt
boliim i¢in boliimsel degisken maliyet oraninda bdliinerek transfere konu olan mal veya
hizmetin degisken maliyetine eklenir.

Bu yontem, transfer konusu olan mal veya hizmetlerin isletme iginde satilmasi
durumunda elde edilecek karin, isletmenin alt boliimleri arasinda paylastirilmasina
imkan saglar ve marjinal maliyete en yakin sonucu verir (Elitas ve digerleri, 2009:37).
Bu yontem maliyete normal kér pay1 eklenmesi ve maliyete katma deger eklenmesi
yontemleri olarak iki sekilde karsimiza ¢ikabilir (Taskin, 2012:58).

Maliyete kar payr eklenmesi yontemin uygulamasinda satis fiyatindan degisken
maliyetlerin ¢ikarilmasi ile elde edilecek olan kar, ara mali alan ve satan bdliimler
arasinda dagitilir. Bu durumda, satict boliimiin maliyet temeline gore olusturacagi
transfer fiyatina bir kar marj1 eklenerek “transfer fiyati” olusturulur. Maliyet art1 kar
payt yonteminde maliyete kir pay1 eklenerek veya maliyete katma deger eklenerek
transfer fiyati tespit edilir (Kose ve Ferhatoglu, 2008:62).

Maliyete kar pay: eklenerek transfer fiyat1 belirlendiginde kar marjinin piyasadaki kar
marjindan yliksek olmamasina dikkat etmek gerekmektedir. Ciinkii kar marj
piyasadakinden yliksek olursa firmanm alict boliimii ihtiyaci olan ara malim firma
icinden degil disarindan alacaktir. Bu yontem daha adil fiyat tespiti saglamasinin
yaninda isletmenin verimliligini ve isletmenin alt birimleri arasindaki is birligini
arttirmaktadir (Elitas ve digerleri, 2009:38).

Maliyete katma deger eklenerek transfer fiyati tespit edildiginde ise, iiretilen son
irlinlin degisken maliyetine gore hesaplanan katma deger, her bir alt bolim ig¢in
boliimsel degisken maliyet oraninda dagitilacak ve transfer edilecek mal veya hizmetin
degisken maliyetine eklenecektir. Bunun sonucunda da her bir boliimdeki bir birimlik
degisken maliyet tasarrufunun, boliimsel kara etkisi, her bir bolim i¢in ayr1 ayri
belirlenmis olacaktir. Bu yontem, maliyete kar pay1 eklenmesi yontemine gore daha adil

fiyat tespiti saglamasi, firmalarin kendi alt boliimleri arasindaki is birligini
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kolaylastirmasi ve isletmenin verimliligini arttirici etkileri olmasindan dolayr daha ¢ok

tercih edilmektedir (Kose ve Ferhatoglu, 2008:62).

2.1.3. Yeniden Satis Fiyat Yontemi

Geleneksel islem yontemlerinden bir digeri de yeniden satig fiyati yontemidir.
Emsallere uygun fiyatin, islem konusu mal veya hizmetlerin aralarinda her hangi bir
sekilde iliski bulunmayan gercek veya tiizel kisilere yeniden satilmasi halinde
uygulanacak fiyattan, uygun bir briit satis kar1 diistilerek hesaplanmasini ifade eder. (1
Seri No'lu Transfer Fiyatlandirmasi Genel Tebligi, 2007).

Bu yontemde, iliskili kurulustan satin alinan bir iiriin bagimsiz bir kurulusa yeniden
satilir. Ancak, takip eden siirecte, yeniden satis yapan tarafindan, satis fiyati; satis ve
diger faaliyet giderlerini de kapsayacak kadar azaltilir. Son asamada ise, yeniden satis
yapanin ustlendigi islev geregi, mal ya da hizmetin satis fiyati, islevin gerektirdigi
kaynak kadar arttirilir ve iirliniin maliyet bedeli ve iliskili diger giderler de hesaba
katildiktan sonra briit kar marj1 da eklenerek, iliskili kuruluslar arasinda uygulanmasi
gereken emsal fiyat tespit edilir.

Bu yontemin uygulandigi olaylarda genellikle yeniden satisi yapan kisi ya da kurulus,
satmak Tlzere aldigi mallara herhangi bir sekilde deger artiricti bir katkida
bulunmamakta, fiziksel olarak iirliniin yapisin1 degistirmemekte ve s6z konusu iiriinii
aldigr bigimde satmaktadir. Bu c¢ercevede paketleme, etiketleme ve kiiciik caph
montajlar deger artirict katki ya da fiziksel degisim olarak degerlendirilmeyecektir.
Ancak, yeniden satistan Once lriine ¢ok fazla deger katilmasi veya bir bagka {iriinle
birlestirilmesi nedeniyle iirtiniin ilk 6zelligini yitirmesi hallerinde emsallere uygun bedel
bulmak zorlasacagindan, bu yontemin kullanilmasi miimkiin olmayacaktir. . (1 Seri
No'lu Transfer Fiyatlandirmas1 Genel Tebligi, 2007).

Konunun anlasilabilirligini agiklamak i¢in tebligde yer alan bir 6rnekten burada
faydalanilacaktir.

Ormnek: (B) gercek kisisi, uluslararas1 faaliyette bulunan (A) firmasinin Tiirkiye’deki
iligkili kisisi olup, yapilan iglemlere iliskin agiklamalar asagida verilmistir.

(B) gergek kisisi, (A) firmasi tarafindan firetilen plazma televizyonlarin dagitimini
yapmaktadir. (B) ger¢ek kisisi s6z konusu triinleri kendisi ve (A) sirketi ile iligkisi

bulunmayan (D) firmasma 3.150 TL/adet ’ten satmaktadir. (A) firmasi, ayrica daha
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diisiik kalitede tirettigi plazma televizyonlari, Tiirkiye’de kendisi ve (B) gergek kisisi ile
hi¢ bir sekilde iligkisi bulunmayan dagitic1 ( C) firmasina da satmaktadir. (B) ger¢ek
kisisi ile (C) firmasinin gergeklestirdikleri islevler ayni olup, (C) firmasmin sattigi
televizyonlardan elde ettigi briit satis kar1 % 10’dur.

Yukarida yer alan bilgilerden anlasilacagi tizere, kontrol altindaki islemle kontrol dis1
islem arasinda bir iiriin kalitesi farkligi s6z konusudur. Ancak iki iiriin arasindaki fiyat
farkliligina karsin kar oranlarinda belirli bir farklilik olmadigi tespit edilmistir.(B)
gergek kisisi ve (C) firmasinin gergeklestirdigi islevler aynidir. Bu durumda, (B) gercek
kisisi (A) firmasindan yaptig1 alimlarda emsallere uygun satig fiyatina ulagmak igin
yeniden satig fiyatt yontemi uygulayacak ve briit satis kar1 olarak da %10 orani esas
alinacaktir. (B) gergek kisisinin (A) firmasindan yaptigi aliglarda emsallere uygun birim
fiyat su sekilde hesaplanacaktir
Yeniden Satis Fiyati = Emsallere Uygun Fiyat ve Bedel

1+ Briit Satis Kar1 Orani

(3.150 / (1+0,10) ) = 2.864 TL

Tablo 5. Yeniden Satis Fiyat Yonteminin Zayif ve Giiclii Yonleri

Giiglii Yonleri Zay1f Yonleri

-Pazarlama ve dagitim faaliyetlerinde | -Islev ve risk farkliliklarma karsi daha
giivenilir sonuglar verir. hassastir.

-Uriin  farkliliklarina karsi1 daha az | -Islev ve risk profillerinin benzer veya

hassastir. ayn1 oldugunun belirlenmesi zordur.
-Uriin acisindan yetersiz bir | -Muhasebe uygulamalarinda karsilagilan
karsilastirilabilir- farkliliklara kars1 hassastir.

ligin oldugu durumlarda da uygulanabilir. | -Olgek  ekonomisinden  kaynaklanan

etkilerin giderilmesi zordur.

Kaynak: Biger, (2011:304).
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2.2. DIGER YONTEMLER

2.2.1 Kar Boliisiim Yontemleri

Geleneksel islem yontemlerinin (karsilagtirilabilir kontrol dis1 fiyat yontemi, maliyet
arti yontemi, yeniden satig fiyat yontemi ) kullanilmadigi, yani karsilastirilabilir
islemlerin olmadig1 ve ilisikli sirketlerin aralarindaki islemlerin bir biitiiniin ayrilmaz
parcasi oldugu durumlarda bagvurulan yontemdir.

Kar boliisgim yontemi ilk asamada iligkili kuruluslarin kontrol altindaki islemler
neticesinde elde ettikleri kar1 tanimlar. Daha sonra s6z konusu kari iligkili kuruluslar
arasinda piyasa kosullarinda diizenlenmis bir sdzlesme mevcudiyeti varsayimina gore
dagtir.

Yontemin avantaji genellikle dogrudan karsilastirilabilir islemlere dayanmamasidir
ve dolayisiyla bagimsiz igletmeler arasinda karsilastirilabilir islemlerin  tespit
edilemedigi durumlarda kullanilabilmesidir.(Yakar ve Unal, 2007:129)

Bu 6zelligi nedeniyle de yontem, bagimsiz kuruluslar arasinda benzer nitelikte bir
islem tespit edilmemis olsa bile kullanilabilir (Aktas, 2004:115).

Kar boliisiim yontemi genellikle ticari iglemlerin birbirinin igine gegtigi ve ayrilmaz
bir parga gibi oldugu durumlarda uygulanmaktadir. Is ortaklig: (joint venture) ve adi
ortaklik (partnership) seklinde yiiriitiilen ticari iglemlerden elde edilen karin dagitiminda
kullanish bir yontemdir.

Konunun anlagilabilirligini aciklamak i¢in tebligde yer alan bir 6rnekten burada
faydalanilacaktir.

Ornek: Giiney Kore’de yerlesik iliskili (A) Kurumu tarafindan dizayn edilmekte ve
iretilmekte olan bilgisayar pargasi, Uriinlin kalan kismini dizayn ederek iireten ve
Tirkiye’de tam miikellef olan (B) Kurumuna transfer edilmekte ve yine Tirkiye’deki
iligkili (C) Kurumu tarafindan dagitilmaktadir. Dagitim sirketinin stlendigi islevlere
iliskin bilgiler yeniden satis fiyat1 yontemi ile tespit edilecektir.

Karsilastirmaya uygun yeterli veriye ulasilabilirse (A) Kurumundan (B) Kurumuna
transfer edilen parcalarin fiyatini bulmak i¢in en giivenilir yontem karsilastirilabilir fiyat
yontemi olacaktir. Ancak 6rnegimizde, s6z konusu iiriin i¢in emsal olabilecek bir fiyat
bulunamadigindan karsilastirilabilir  fiyat yontemi ve diger geleneksel islem

yontemlerini kullanmak miimkiin degildir.
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Buna karsin, (A) Kurumundan (B) Kurumuna transfer edilen parcalarin sadece (A)
Kurumu tarafindan sahip olunan yenilik¢i teknoloji ile iiretilmesinden dolayr (A)
Kurumu ile (B) Kurumu arasinda gerceklestirilen islemlerde kullanilmasi gereken

yontem islemsel kar yontemlerinden biri olan kar boliistim yontemidir.

1. Asama: (A) ve (B) Kurumlarinin kar veya zarari

Tablo 6.1. Kar Boliisiim Yontemi 1.Asama

(A) (B)
Kurumu Kurumu
Satiglar 50 100
Alslar (-) 10 50
Uretim Maliyetleri (-) 15 20
Briit Kar 25 30
Ar-Ge Harcamalari 15 10
Genel Yonetim | 10 10
Giderleri
Faaliyet Giderleri(-) 25 20
Kar 0 10

Kaynak: 1 Seri No’lu Transfer Fiyatlandirmas: Yoluyla Ortiilii Kazan¢ Dagitimi
Hakkinda Genel Teblig (RG Tarih:18.11.2007, Say1:26704).

2. Asama: (A) ve (B) Kurumlarinin iiretimden gelen olagan karinin tespiti ve bakiye
karm boliistlirtilmesi

Her iki vergilendirme alaninda da yenilik¢i gayri maddi varliga sahip olmayan
karsilastirmaya uygun iireticilerin tiretim maliyetleri {izerinden % 10’luk bir kar elde
ettikleri tespit edilmistir. (A) Kurumunun iretim maliyeti 15 TL ve boylece maliyete
dayali kar1 da 1,5 TL olacaktir. (B)’nin iiretim maliyeti 20 TL ve maliyete dayali iiretim
kar1 2 TL olacaktir. Bakiye kar ise 6,5 TL olarak bulunacaktir. Bu da birlesik kar olan
10 TL’den birlesik imalat kar1 olan 3,5 TL nin ¢ikarilmasi ile hesaplanacaktir.

[k dagitilan kar, (A)’ya 1,5 TL ve (B)’ye 2 TL (A) ve (B) Kurumlarinin {iretime
dayali iglevlerinin karsiligidir. Ancak bu kar, teknolojik acidan gelismis bir {iriin igin

sirketlerin gergeklestirdigi kendi Ar-Ge harcamalarinin degerini gdstermemektedir.
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ArGe harcamalarinin yarattig1 katma degerin yiiksek olmasi nedeniyle, bakiye karin (A)
ve (B) Kurumlarinin toplam Ar-Ge maliyeti icindeki paylarina goére aralarinda
dagitilmas1 gerekmektedir. Cilink{i 6rnegimizde, sirketlerin Ar-Ge faaliyeti i¢in yapmis
olduklar1 kendi harcamalarinin, iirliniin teknolojik yenilik¢iligine iliskin degerine katkis1
bulunmaktadir.

(A) Kurumunun Ar-Ge harcamasi 15 TL ve (B) Kurumunun Ar-Ge harcamasi ise 10
TL olduguna gore, toplam Ar-Ge harcamalar1 25 TL olacaktir. Bakiye kar olan 6,5 TL
asagida hesaplandigi sekilde dagitilacaktir.

A) Kurumu 6,5 x 15/25=3,9 TL
(B) Kurumu 6,5 x 10/25=2,6 TL

d) Karlarin yeniden hesaplanmasi

(A) Kurumu 1,5+3,9=54TL
(B) Kurumu2,0+2,6=4,6 TL
Transfer fiyatlandirmasi agisindan kurum kar veya zararlari agagidaki gibi olacaktir:

Tablo 6.2.Kar Boliisiim Yontemi 2. Asama

(A) (B)

Kurumu Kurumu
Satiglar 55,40 100,00
Alslar (-) 10,00 55,40
Uretim Maliyetleri (-) 15,00 20,00
Briit Kar 30,40 24,60
Ar-Ge Harcamalari 15 10
Genel Yonetim 10 10
Giderleri
Faaliyet Giderleri(-) 25,00 20,00
Kar 5,40 4,60

Kaynak: 1 Seri No’lu Transfer Fiyatlandirmas1 Yoluyla Ortiilii Kazang
Dagitimi1 Hakkinda Genel Teblig (RG Tarih:18.11.2007, Say1:26704).
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Kar boliisim yontemine gore, (A) Kurumunun satiglar i¢in uygulayacagi emsallere

uygun fiyat yukarida da goriildiigii iizere birim bagina 55,40 TL olarak gerceklesecektir.

2.2.2 Isleme Dayah Net Kar Marji Yontemi

Isleme dayal1 net kir marji yontemi (transactional net magrin method), isletmelerin
bagli ortakliklar ile gergeklestirdikleri islemler sonucu ortaya ¢ikan net kar marji ile
bagimsiz isletmeler ile yapmis olduklari benzer islemler sonucu elde ettikleri net kar
marjlarini karsilastirmaya yarayan bir yontemdir. (Cakir, 2016:158)

Isleme dayali net kir marji yonteminin uygulanmasi maliyet art: ve yeniden satis
fiyat: yonteminin uygulanmasina benzerlik gdstermektedir. Isleme dayali net kir marji
yontemi ile bu yoOntemler arasindaki fark, diger iki yontemde briit kar marji
hesaplanirken, bu yontemde net faaliyet kr marjinin hesaplanmasidir. Bu yontemde de
karsilastirilabilirlik analizi yapilacaktir. Ancak islevlerde farklilik olsa dahi, net faaliyet
kar marji, bu farkliliktan maliyet art1 ve yeniden satis fiyati yonteminde dikkate alinan
briit kar marjina gore daha az etkilenmektedir (1 Seri No'lu Transfer Fiyatlandirmasi
Genel Tebligi, 2007).

Konunun anlagilabilirligini agiklamak igin tebligde yer alan bir o6rnekten burada
faydalanilacaktir.

Ornek: Tiirkiye’de faaliyette bulunan tam miikellef (A) Kurumu, Hollanda’da
bulunan iliskili (B) sirketine televizyon satmakta olup, bu isleme iliskin aciklamalara
asagida yer verilmistir: (A) Kurumu ile iligkili (B) sirketi arasindaki emsallere uygun
fiyatin belirlenebilmesinde geleneksel islem ydntemlerinin uygulanmas: i¢in gerekli
veriler bulunmadigindan, isleme dayali net kar marj1 yontemi kullanilmistir.

Televizyonun satis fiyat1 600 TL dir ve ilgili yilda (B) sirketine 1000 adet televizyon
satilmistir. (TL) Satiglar 600.000 Satilan Malin Maliyeti (-) 550.000 Faaliyet Giderleri
(-) 20.000 Faaliyet Kar1 30.000 S6z konusu faaliyet igin sirketin kullandigi varliklar
(donen ve duran varliklar) toplami 1.000.000 TL’dir. Bu durumda varliklarin getiri
orani 30.000/1.000.000 = % 3 olmaktadir.

Hollanda’da bulunan iliskili (B) sirketi aldig1 televizyonlar1 % 25 briit kar marj ile
750 TL’ye satmaktadir. (TL) Satiglar 750.000 Satilan Malin Maliyeti (-) 600.000 Satis
Giderleri (-) 50.000 Faaliyet Kar1 100.000 (B) sirketinin bu faaliyeti ile ilgili olarak
kullandig1 varlik toplami 800.000 TL’dir. Varliklarin getirisi 100.000/800.000 = % 12,5
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olmaktadir. — Yapilan islev analizi sonucu, karsilastirilabilir sirket olarak belirlenen
Tiirkiye’deki tam miikellef (C), (D) ve (E) Kurumlarinin beyaz esya ticareti yaptigi ve
varliklarin getiri oraninin ortalama % 7,5 oldugu tespit edilmistir.

Ortalama getiri oranina ulagabilmek amaciyla, ana firma olan Tiirkiye’deki (A)
Kurumunun iligskili (B) sirketine televizyon satis fiyatinin yeniden belirlenmesi
gerckmektedir. Bu suretle varliklarin getiri oran1 emsallere uygun olacaktir (1 Seri No'lu

Transfer Fiyatlandirmast Genel Tebligi, 2007).

2.2.3. Miikellefce Belirlenecek Yontemler

Transfer fiyatlandirmast mevzuatimiz diger yontemleri kar bolisiim yontemi ve
isleme dayali net kar marji yontemi ile smirlandiriimamistir. Emsallere uygunluk
ilkesine uygun oldugu siirece baska adlar altinda da transfer fiyatlandirmasi yontemleri
kullanabilmek mimkiindiir. Miikellefce belirlenecek yontemler olarak asagidaki

yontemler sayilabilir.
2.2.3.1. Karsilastirilabilir islem Yoéntemi

Karsilagtirilabilirlik islem yontemi, isleyis mekanizmasi itibari ile karsilastirilabilir
bir fiyat yontemi ile benzerlik gostermektedir. Karsilastirilabilir fiyat yontemi, maddi
varliklarin transfer fiyatlarini tespit etmeye calisirken karsilastirilabilirlik islem yontemi
gayri maddi varliklarin fiyatlarinin tespitinde kullanilir.

Bu yontem, gayri maddi varliklar i¢in grup i¢i bir islemde uygulanan fiyati,
karsilastirilabilir bir grup i¢i veya grup disi isleme konu edilen gayri maddi varlik i¢in
kullanilan fiyatla karsilastirmaktadir. Bu yontemde de karsilastirilabilirlik, grup i¢i ve
grup dis1 islemlerde kullanilan bezer gayri maddi varliklar agisindan degerlendirilir ve
emsal fiyat1 maddi olarak etkileyecek bir farkliligin bulunmamasi veya grup ici ve grup
dis1 islemler arasindaki farkliliklari yansitmak i¢in makul diizeltmelerin yapilabilmesini
gerektirir. Bu yontemin giivenirligi, islemlerin karsilagtirilabilirliginin tesis edilmesine
baghdir. Bu da gerekli diizeltmelerin sayisina ve giivenirligine dayalidir (Biger,

2009:66).
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2.2.3.2. Karsilastirilabilir Hizmet Fiyati Yontemi

Karsilastirilabilir hizmet fiyati yontemi grup i¢inde gergeklestirilen kontrollii hizmet
isleminde kullanilan fiyatin emsallere uygunluk ilkesi agisindan kontrollii olmayan
hizmet sunumu isleminde kullanilan fiyat ile uygun olup olmadigin1 arastirir.

Yontemin karsilagtirilabilir fiyat yonteminden farki maddi varliklar yerine grup
icinde sunulan hizmetler iizerine odaklanmasidir. Normal olarak bu islem kontrollii
hizmet islemi ile kontrolli olmayan hizmet igleminin ayni oldugu ya da yiiksek
derecede benzerlik tasidigr durumlarda kullanilir.

Eger kontrollii ve kontrolsiiz hizmetler arasinda goriilen maddi farkliliklar fiyati

etkiliyorsa kontrolsiiz islem i¢in gerekli diizeltmeler yapilmalidir (Biger, 2009:66-67).

2.2.3.3. Briit Hizmet Karhhg Yontem

Yontem, kontrollii bir hizmet isleminde uygulanan briit karin emsallere uygunluk
ilkesi ¢ergevesinde kontrollii olmayan bir islemde elde edilen briit kar ile
karsilastirilmasi esasina dayanir.

Briit hizmet karliligi yontemi karsilastirilabilir hizmet fiyati yontemi ile benzer bir
yaptya sahiptir, ancak bu yontemde standart fiyatlar yerine bdyle islemlerde hizmet
karsilig1 alinacak ticret belli bir briit kar ya da komisyona dayali olarak tespit edilir.
Baska bir deyisle karsilastirilabilir briit karlilik yonteminin uygulanmasinda dikkate
alinir (Biger, 2009:67).

2.2.3.4. Hizmet Maliyet Art1 Yontemi

Hizmet maliyet arti yontemi kontrolli bir islemde wuygulanan tutarin
karsilastirilabilir, kontrolsiiz bir islemde elde edilen briit kar dikkate alinarak emsallere
uygun olup olmadig belirlenmektedir. Bu yontemin amaci, vergi miikellefi tarafindan
icra edilen faaliyetler, kullanilan varliklar ve distlenilen riskler i¢in hizmet maliyeti
tizerinden uygun bir karin hesaplanmasina yardime1 olmaktir.

Hizmet maliyet artt yontemi, genellikle kontrollii hizmeti sunan tarafin ayn1 yada
benzer bir hizmeti hem iligkili kisilere hem iliskisiz kisilere sundugu ( i¢ emsalin
bulundugu durumlarda) zaman kullanilir. Ancak, gegerliligi belirli bir sarta bagl olan

sOzlegmelerin varlig1 halinde bu yontem kullanilmamalidir (Biger, 2009:67)
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2.2.3.5 Karsilastirilabilir Kar Yontemi

Karsilastirilabilir kar yontemi, karsilastirilabilir kosullarda benzer ticaret faaliyetleri
stirdiiren iligkisiz kisilerin karliliklarinin tespitine dayali bir yontemdir. Yontem karlilik
oranlarinin karsilastirilabilir olmasi1 durumunda kullanilacaktir.

Y ontemin mantiginda, ayni islevleri iistlenen, ayni riskleri 6ngoren ve ayni varliklari
kullanan igletmelerin birbirine yakin ya da ayni karlilik oranlari ile ¢alisacagi fikri kabul
gormektedir. Bu yontemin Tiirk mevzuatindaki karsiligi ise isleme dayali net kar marji

yontemidir (Biger, 2009:67).
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BOLUM 3. AB ULKELERI, ABD VE JAPONYA’DA
TRANSFER FIYATLANDIRMASINA BAKIS

3.1. AB ULKELERINDE TRANSFER FiYATLANDIRMASINA
BAKIS

Ekonomik igbirliginin son asamasini olusturan ekonomik birliklerin en Onemlisi
Avrupa Birligi (AB)’dir. Avrupa Birligi’ne iiye olan {ilkelerin hepsi transfer
fiyatlandirmast  konusu ile 1ilgili diizenlemelerde OECD tarafindan yapilan
diizenlemeleri dikkate almustir. Ozellikle OECD tarafindan kabul edilen “emsallere
uygunluk ilkesi” tiim iiyelerce kabul edilmistir.

Avrupa Birligi bilinyesinde transfer fiyatlandirmasi konusunda yapilan caligsmalar
1976 yilina kadar uzanmaktadir. Yapilan ¢alismada transfer fiyatlandirmasi konusu ile
ilgili olarak emsallere uygunluk ilkesine aykirilik olmasi durumunda taraf iilkelerden
biri tarafindan yapilacak diizeltme, diger iilke acgisindan cifte vergilendirme sonucunu
doguruyorsa, karsi taraf i¢in de ikinci diizeltme 6ngorillmektedir (Y1ildiz, 2005:89).

Yapilan diizenleme ‘baglantili sirketler aras1 kar transferinde yapilan diizeltmelerle
ilgili olarak dogan ¢ifte vergilendirmenin giderilmesine iliskin konsey direktif tasarisi
olarak adlandirilmaktadir (Y1ildiz, 2005:89).

Avrupa Birligi blinyesinde transfer fiyatlandirmasi konusunda yapilan diizenlemeler
cergcevesinde, komisyonun Onerisi dogrultusunda, vergilendirmesine yonelik 23
Temmuz 1990 yilinda Avrupa Birligi Konseyi ii¢ 6lcti belirlemistir: (Coskun, 2006:62).

e Farklh iiye iilkelerdeki sirketlere iliskin hisse senedi alim satimi, varliklarin
transferi, birlesme ve boliinme konularinda yapilacak vergilendirmeye ait ortak
sistem direktifi Birlesme Direktifi-The Mergers Directive),

e Farkli tiye iilkelerdeki ana sirket ve alt sirketlere iliskin olaylara uygulanabilecek
vergilendirmeye ait ortak sistem direktifi ( Ana Sirket/Alt Sirket Direktifi- The
Subsidiary Directive),

e Baglant1 sirketlerin karlariin diizeltimi ile ilgili ¢ifte vergilendirmeyi 6nleme

anlagmas1 (Tahkim Anlagmasi-Arbitration Convention)
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Ekonomik Birligin en 6nemli amaglarindan birisi, firmalarin birlik icerisinde vergi
kurallarindan ve smirlarindan uzakta, herhangi bir engelle karsilasmadan tiyeler arasi
faaliyetlerde bulunmalaridir. Konseyin komisyon oOnerilerini benimsemesi bu amag
dogrultusunda 6nemli bir adimdir (Kiziltepe, 2007:188).

Direktiflerden son ikisi, sirketlerin ¢ifte vergilendirmeden uzak bir faaliyette
bulunmalarini saglamay1 amaglamaktadir.

Ozellikle tahkim anlasmasi transfer fiyatlandirmasiyla ilgili olarak emsallerine
uygunluk ilkesine aykirilik nedeniyle bir iiye devlet tarafindan yapilan tarhiyat, cifte
vergilendirme sonucunu doguruyorsa, karsi taraf i¢in bir diizeltme ongoriilmesidir.

AB tlkeleri arasinda imzalanan Tahkim anlasmasi’nda benimsenen temel ilke,
mesafeli durus (emsallere uygunluk ) ilkesidir. Buna gore anlasmayi imzalayan farkli
iilkelerdeki bagli sirketler arasindaki islemler, karsilastirilabilir bagimsiz sirketler
arasindaki benzeri iliskileri yansitmalidir (Isik, 2005:65). Tahkim Anlasmasi, iiye
tilkelerin parasal (mali) 6zerkliliklerine miidahale anlamimi tasidigindan uygulamada
islerlik kazanamamustir.

AB agisindan transfer fiyatlandirmasi alaninda atilmis en 6nemli adim ise ‘‘Avrupa
Birligi Transfer Fiyatlandirmasi Ortak Forumu’’ nun kurulusudur. Forum, resmi olarak
Haziran 2002’de AB Komisyonu tarafindan kurulmus olup, her bir iiye iilkenin vergi
idaresinden birer temsilci ve 10 6zel sektor temsilcisinden olusmustur. Ayni zamanda,
birlige aday tlkelerin temsilcileri ve OECD sekretaryasinin temsilcileri gozlemci olarak
istirak etmektedirler. Komisyon kararinda belirtildigi iizere, forum konsensiis temelinde
calismakta ve AB’de goriilen transfer fiyatlandirmasi uygulamalar1 nedeniyle ortaya
cikan pratik sorunlara yonelik olarak OECD Transfer Fiyatlandirmasi Rehberi
cergevesinde akilci ancak yasal diizenlemelere dayali olmayan ¢oziimler tiretmektedir
(Biger, 2009:676).

Komisyon, 27 Haziran 2006 tarihinde ‘‘AB Boélgesinde Faaliyet Gosteren Iliskili
Kisilerin Transfer Fiyatlandirmas: Belgelendirmesi I¢in Uygulama Kurallarr’’ adl
diizenlemeyi kabul etmistir. Bu uygulama kurallar1 ile ¢okuluslu girisimcilerin sinir
oOtesi grup ici islemlerini (diger AB iiyesi iilkelerde) nasil belgelendirecekleri konusunda
standardize edilmis bir yaklasim getirilmistir. AB Transfer Fiyatlandirmasi Ortak

Forumunun ¢aligmalar1 tizerine olusturulmus s6z konusu kurallar, iliskili kisilerin diger
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bir iilke ile ticarette bulunurken karsilastiklari sorunlart onemli Ol¢lide azaltmayi
amagclamaktadir (Biger, 2008:676).

S6z konusu belgelendirme kurallar1 iki ana béliimden olusmaktadir: (Organ ve Celik,
2006:137).

- Tim AB ve lye iilkeleri igin gegerli, standardize edilmis ortak bilgileri igeren
bir grup belge (ana belgelendirme-masterfile) ve

- Tlgili iilkeye has bilgileri iceren standardize edilmis belgeler (ilgili iilkeye has
belgelendirme-country-specific documentation)

Ana belgelendirme ve ilgili iilkeye has belgelendirme, ilgili AB iiyesi devlet i¢in
transfer fiyatlandirmasi agisindan gerekli olan belgelendirmeyi ifade etmektedir. Ana
belgelendirme (masterfile), girisimcinin ekonomik gergeklerine uygun olmali ve sirketin
organizasyon yapisina iliskin bilgileri ve ilgili tim AB tiye devletleri igin uygun olacak
sekilde transfer fiyatlandirmasina iliskin bilgileri saglamalidir.

AB transfer fiyatlandirmasi uygulamasinda kullanilan belgelendirme sistemi, AB
disinda yerlesik kurumlar arasinda gergeklesen kontrollii islemler de dahil AB

bolgesinde faaliyet gosteren gruba bagli tiim sirketleri kapsamaktadir.

3.1.1.Almanya

Almanya vergi mevzuati transfer fiyatlandirmasi ile ilgili ¢ok ayrintili kurallara sahip
degildir. Alman Kurumlar Vergisi’nin 8. Maddesinde Kurumlar Vergisi matrahinin
saptanmasinda Ortiilii olarak dagitilan kazanglar dikkate alinir seklinde bir agiklama
yapilarak konu son derece genis bir ¢ergeveye yerlestirilmistir. Almanya’daki transfer
fiyatlandirmas1 ilkeleri genel anlamda idari nitelikte olup 1980 yilindan once
olusturulmus ve uzun yillardir idari uygulama ve yarg: kararlart ile sekillenmektedir
(Agar, 2011:46).

Almanya’da Federal Yiiksek Vergi mahkemesi transfer fiyatlandirmasi ile ilgili
olarak kurumun “6zenli, dikkatli (basiretli)” idarecisinin tutumunu esas almaktadir.

Yiiksek Mahkeme, “bu Ozelliklere sahip bir idareci tarafindan bir malin ortaga
satisinda bunlar i¢in hangi fiyat veya karsilik istenirdi? Yine 6zenli ve dikkatli kurum
idarecisi bir malin eginilmesinde ortak olmayan ii¢lincii kisiye ne 6derdi? Bu iliskilerde
ortak olmayan bir ii¢lincii kisiden ne talep ederdi?” seklinde bir bakis agisina sahiptir

(Agar, 2011:46).
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Alman transfer fiyatlandirmasi kurallart Kurumlar Vergisi Kanunun ( Corporate Tax
Act 8(3) Béliimii, Yabanci islemler Vergi Kanununun (Foreign Transactions Tax Act) 1
(1) Bolimii ile OECD Modelinin 9 (1) inci maddesinden olusmaktadir (Isik, 2005:73).

Almanya’daki vergi kanunlart OECD Rehberiyle uyumlu degildir. Ancak, genel
olarak emsallerine uygunluk ilkesinin Yabanci islemler Kanununun 1 inci maddesinde
bulundugu kabul edilebilir. Bu madde Alman Sirketlerinin yabanci bagimli ortaklarina
mal ve hizmetleri emsaline gore diistik bedelle satmalar1 halinde uygulanmaktadir.
Alman Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 8 inci maddesinde “...Kurumlar Vergisi
matrahinin saptanmasinda ortiilii dagitilan kazanglar da dikkate alinir...” denilerek konu
¢ok genis bir kapsam gergevesine yorumlanmaya miisait birakilmistir. Alman Vergi
Sisteminde oOrtiilii kazang, bu hiikiim ¢ercevesinde, gelir idaresinin yorum ve
uygulamalari ile uzun yillarin olusturdugu ictihatlarla gelismistir.

Alman mevzuatinda emsallerine uygunluk ilkesi 6zel olarak tanimlanmamaktadir,
ancak bu ilke diizenlemelerin ayrilmaz bir pargasi konumundadir.(Isik, 2005:74).

Almanya vergi mevzuatina gore miikellefler tarafindan emsallere uygun fiyati
geleneksel yontemlere gore tespit etmeleri gerekmektedir. En uygun yontemin tespit
edilmesi i¢in karsilastirilabilirlik analizi yapilmas: gerekmektedir. Karsilastirilabilir bir
islemin bulunmasi1 durumunda Oncelikle geleneksel islem yontemlerin uygulanmasi
gerekmektedir. Karsilastirilabilir yontem bulunmamasi durumunda alternatif olarak
diger yontemlerin uygulanmasi miimkiindiir (Avsaroglu, 2013:271).

Almanya’da transfer fiyatlandirmas: ile ilgili yasal mevzuat 2003 yilinda

olusturulmustur. 2003 yilinda yeni yasa bagvurulari igeren ek transfer fiyatlandirmasi
mevzuati parlamento tarafindan kabul edilmistir (Acuner, 2013:762).
28.10.2003 tarihli diizenlemelere, 6zellikle transfer fiyatlandirmasinin belgelendirilmesi
konusunda miikellefler ile idare arasinda yasal bosluklar sebebiyle ¢oziillemeyen
hususlar diizenlenmistir. Miikellefler, ne transfer fiyatlandirmasina iligkin hazirlamalari
gereken belgeleri ne de iliskili kisilerle yapilan her hangi bir belgeyi kurumlar vergisi
beyannamesi ekinde vergi idaresine ibraz etmek zorunda degildir.

Miikellefler transfer fiyatlandirmasina iligkin hazirlamasi gereken belgeleri vergi
incelemesi esasinda talep tiizerine ilgili inceleme elemanina 60 giin igerisinde ibraz

etmesi gerekmektedir (Acuner, 2013:764).
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2009 yilinda miikelleflere defter ve kayitlarinin Almanya disinda her hangi bir AB
ilkesinde tutulmasini saglayan bir secenek sunmustur. Yapilan degisiklikle defter ve
kayitlarin her hangi bir iilkede tutulabilmesi ve Alman vergi idaresinin yabanci vergi
idaresinden izin alma zorunlulugu kaldirilmistir (Agar, 2011:51).

Alman vergi mevzuatinda 2010 yilinda yapilan degisiklik ile kurumlar vergisi
yikiimliliiginin tespitinde kullanilan “Malta modeli” nden vazgecilerek, Almanya
disinda tutulan ve muhafaza edilen defter ve kayitlar ile ilgili olarak usul kanununda
degisiklikler yapilmistir.

Alman vergi mevzuatina gore miikelleflerin transfer fiyatlandirma belgelerini
zamaninda temin etmemesi veya belgelendirmenin yeterli olmamasi durumunda cezaya
iliskin diizenlemeler.

Tablo 7.Cezalara iliskin Diizenlemeler

Gelir En az Bant aralig1 En fazla

diizeltmesi
Hig yada Evet 5.000 EUR Diizeltmeyi Kesin bir “en
onemli 6l¢iide takiben fazla | fazla”deger
kullanilamaz gelir tutarinin | yok
kayitlarin %5-%10’u
ibrazi
Hig yada Hayir 5.000 EUR
onemli 6lgiide (Sabit tutar)
kullanilamaz
kayitlarin
ibrazi
Kayitlarin Evet / Hayir Siireyi agan 1.000.000
gecikmeli her tam giin EUR
ibrazi i¢in en 100

EUR

Kaynak: (Yavaslar, 2013:101)

3.1.2.ingiltere

Ingiltere’de transfer fiyatlandirmasi konusunda diizenleme yetkisi Kraliyet Gelir ve
Giimriik idaresine aittir. Ingiltere’nin transfer fiyatlandirmas: kurallarinin 1918 yilma
kadar gittigine dair yorumlar bulunmaktadir. 1918 tarihli  Gelir Vergisi
Kanununun(Income Tax Act 1918) 3’iincii boliimiiniin genel hatlar1 ile emsallerine
uygunluk ilkesini igerdigi kabul edilmektedir. Kesin olan husus ise 1951 tarihli Maliye

Kanununun (Finance Act 1951) 37’°nci bolimdeki diizenlemedir.
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Bu tarihten sonraki 50 yilin iizerindeki zaman igersinde mevzuatta herhangi bir esasl
degisiklige gidilmemistir.(Ates, 2011:27) 37°nci bolimiindeki diizenleme, 1988 yilinda
cikarilan Gelir ve Kurumlar Vergileri Kanunu’nun (Income and Corporation Taxes Act
1988) 770 numaral1 boliimi haline gelmistir.

Ingiltere i¢ Gelir Idaresi transfer fiyatlandirma islemlerini, 1988 yilinda ¢ikarilan
Gelir ve Kurumlar Vergileri Kanunu’nun (Income and Corporation Taxes Act 1988)
770-773 numarali bolimleri aracilifiyla yiriitmektedir. Emsallerine uygunluk ilkesi
esas alinmustir (Taskin, 2012:163).

Bu diizenlemeler, OECD rehberinde yer alan diizenlemelerinin paralelinde olup;

maddi ve gayri maddi varliklarin transferinde emsallerine uygunluk ilkesinin esnek bir
aciklamasi oldugu varsayilmaktadir.
Son zamanlarda yapilan hukuki diizenlemelerle giiglendirilmistir. Yukaridaki
diizenlemeler ingiltere’de olmas1 gerekenden daha az vergi 6dendigi durumlarda
emsallerine uygunluk ilkesi ¢evresinde vergi matrahinin dogru tespit edilmesinde
devreye girmektedir.

Ingiltere’de faaliyet gdsteren vergi miikellefi, diger iilkedeki bagl sirketlerle olan
iligkilerinde degerinin lstiinde fiyatlarla mal almasi1 ya da degerinin altinda fiyatlarla
mal satmasi halinde, gelir idaresi iglemleri emsallerine uygun tutarlar iizerinden
degerlendirerek gerekli tarhiyatlari yapmaktadir.

Buna karsilik Ingiltere’de faaliyet gdsteren vergi miikellefi diger iilkedeki bagl
sirketinden diislik fiyatlarla mal ve hizmet alir veya yiiksek fiyatlarla mal ve hizmet
satarsa herhangi bir islem yapilmayacaktir (Isik, 2005:82).

Diizenlemeler esas itibariyle Ingiltere’deki vergi matrahini arttirmaya yoneliktir.
Vergi anlagmasinin bulundugu durumlarda, anlagma hiikiimlerine gore karsi devletin
diizeltme talep etmesi halinde Ingiltere'nin vergi matrah1 da azalabilecektir (Kizilot,
2002:43).

1998 yilindaki vergi kanununa Ingiltere’nin transfer fiyatlandirmasi konusunda
OECD ile isbirligi yapacagi yoniinde dogrudan hiikiim konulmustur. Degisikliklerle
emsallerin uygunluk ilkesine uyum saglanmis, ispat kiilfetinin bir kisminin gelir
idaresinden, cok uluslu sirkete aktarilmistir. Ayrica OECD Rehberi paralelinde yeni

belgelendirme kosullar1 getirilmistir.
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Yeni diizenlemelerle kapsam, islemler ve anlagsmalar bakimindan genisletilerek
dogrudan ve dolayli, i¢ce dogru (in bound) ve disa dogru (out bound) finansal fonlamalar
kapsama almmustir. ikincil ayarlamalara iliskin diizenlemeler heniiz yapilmamustir.
Miikellefin yanlis beyanlarina uygulanan genel ceza sistemi transfer fiyatlandirmasina
da uygulanacaktir. ihmal ve kusurlu ya da hileli fiillere %100’e kadar vergi ayarlama
cezasi uygulanabilecektir (Isik, 2005:82).

Pesin Fiyatlandirma Soézlesmeleri 1999 Maliye Kanunun 85 — 87 bdliimlerinde yer
almistir. Ortiilii sermaye ile ilgili diizenleme Kanun’un 209’uncu maddesinde, bagh
sirketten alinan borg i¢in 6ddenen faiz miktar1 veya alinan bor¢ miktart asir1 yiiksek ise
odenen faizler vergi matrahindan indirilemeyecektir. Odenen faizler kar pay1 olarak
miitalaa edilecektir (Isik, 2005:82).

Ingiltere’nin  ortiilii  sermaye ile ilgili diizenlemeleri OECD Modelinin 9 uncu
maddesiyle uyumludur (Kizilot, 2002:174).

Emsallerine uygun olmayan borc¢lanmalarin faizleri gider olarak kabul
edilmemektedir. Her ne kadar resmi olmamakla beraber, bor¢ 6z sermaye oraninin 1:1,
vergi ve faiz Oncesi karin toplam faize oraninin 3:1 olmasi, gelir idaresi tarafindan
tavsiye edilmektedir. Gelir idaresinin bu oranlar1 gosterge niteliginde olup nihai
degerlendirme, olayin gergek mahiyetine gére yapilmaktadir (Kizilot, 2002:180).

Gelir idaresi bu oranlarin tarihsel ortalamalari yansittigimi kabul etmekte ve
degerlendirmelerinde makul oranlar olarak degerlendirmektedir. Ancak yukaridaki
oranlar her olayin 6zelligine, sektor ortalamalarina ve borg alis verisinde bulunan sirket
grubunun durumuna gore revize edilebilmektedir. Dolayisiyla miikellefle miizakereler
sonucunda farkli oranlar belirlenebilmektedir (Kizilot, 2002:180).

2004 yili Ocak aymdan gegerli olacak diizenlemeler ile Ingiltere igindeki islemler de
ortiillii kazang kapsamina alimmistir. Ayni yilin nisan ayindan itibaren gecerli olan
diizenlemeler ile oOrtiilii sermayeye iliskin kurallar da transfer fiyatlandirmasi ile

birlestirilmistir.
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3.1.3. Fransa

Fransa’da ortiili kazang ve oOrtiilii sermaye ile ilgili dogrudan diizenleme yer
almamaktadir. Fransiz transfer fiyatlandirmasinin ana hukuksal temelini Genel Vergi
Kanunu’nun Code Général des Imp6ts)(CGI) 57 inci maddesi olusturmaktadir. Her ne
kadar bu diizenleme agikca gelir vergisine tabi isletmeleri esas almis olsa da, CGI’'nin
2091 maddesi kurumlar vergisine tabi isletmeler hakkinda da uygulanmaktadir (Ates,
2011:28).

Birgok Avrupa iilkesinden farkli olarak Fransiz kurumlar vergisi rejiminde “miilkilik
ilkesi” esastir. Ulkesellik olarak da isimlendirilen bu ilkeye gore, sadece Fransa’da
faaliyet gosteren isletmenin elde ettigi gelir vergilendirilebilir olup, dolayisi ile bir
Fransiz ana sirketin yabanci iilkede faaliyet gosteren isyerinin elde ettigi kazang
Fransa’da elde edilemedigi i¢in vergilendirilmez.

Genel Vergi Yasasimnin 57. maddesinin uygulamasina gore vergi idaresi transfer
edilen karin transferinin ve iliskinin varligini 1spatlamakla yiikiimliidiir. Ancak, Fransa
daki kuruluslarla vergi cennetleriyle yapilan islemlerde bu yonde ispat yiikiimliiliigii s6z
konusu degildir. liskili kisi tanimi yasal ve fiili olarak iki sekilde diizenlenmistir. Yasal
olarak kastedilen husus, Fransa hukukuna gore ortaya ¢ikan iligskidir (WEB_6, (2013).
Fransiz vergi dairesine gore su ii¢ hukuki bagin tespiti halinde bir Fransiz isletmesinin
kontrol edildigi kabul edilir:

e Bir isletme, diger bir isletmenin sermayesinin agirlikli kismina sahip oldugunda,

e Bir isletme, diger bir isletmenin oy hakkinin ¢ogunluguna sahip oldugunda,

e Bir isletme diger bir isletmede dogrudan veya kurum araciligi ile karar verme
giiciine sahip oldugunda

Fransa, OECD Model Vergi Anlasmasmin 9. maddesinde tanimlanan emsallere
uygunluk ilkesini Genel Vergi Yasasinin 57. maddesine aktarmistir.

Transfer fiyatlandirmasina yonelik olarak hukuk diizenlemelerinde OECD tarafindan
yaymlanan Uluslararas1 Sirketler ve Vergi Idareleri i¢in Transfer Fiyatlandirmasi
Rehberine atiflar bulunmaktadir.

Transfer fiyatlandirmasina yonelik yasal kurallarda Fransa emsallere uygunluk
ilkesini smir Otesi islemlerle yapilan kontrol altindaki islemlere uygulanacagini

benimsemistir.
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Genel Vergi Kanunu’nu (CGI),57’ye dayanilarak bir vergi diizeltmesi yapabilmek
icin vergi dairesinin kontrol giiciinii ortaya koymasi yeterli olmayip, inceleme konusu
olan islemlerin kar1 dolayli olarak Fransa’dan yurtdisina transfer ettigi de
gosterilmelidir (Ates, 2011:28).

Kurum kazancmin tespitinde indirim kabul edilmeyen diizenlemelerle ilgili
boliimlerindeki kurallar, ortiili kazang ve oOrtili sermaye ile ilgili konulara
uygulanmaktadir (Isik, 2005:78).

Fransa, tarafindan transfer fiyatlandirmasi yontemleri olarak geleneksel islem
yontemleri (karsilastirilabilir fiyat yontemi, yeniden satig fiyati yontemi, maliyet arti
yontemi) ile islemsel kar yontemleri (net kar boliisiim yontemi ve kar boliisiim yontemi)
kabul edilmistir. Kurallara arasinda oOncelikle geleneksel islem yontemleri dikkate
alinirken daha sonra iglemsel kar yontemleri uygulanmaktadir. En iyi yontem kurali
benimsenmemistir (WEB_6, (2013).

Vergi sisteminde transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang dagitimi Genel Vergi
Kanunun 109/1-1 maddesinde diizenlenmistir. Anilan hiikkme gore, “kazancin yedek
olarak ayrilmamis ve sermayeye dahil edilmemis olmasi kazancin dagitildigr anlamina
gelmektedir”. Kazang, kurum biinyesinde kaldiysa ya yedeklerde ya da sermayede
goriilecektir. Kazang sermaye veya yedeklerde goriilmiiyorsa dagitilmis sayilir.
Kazancin dagitilmis sayilmast i¢in kazangtan pay alanlarin kurum ortagr olmalar
gerekmektedir. Bu kazan¢ dagitimindan faydalanan kisinin kim oldugu bilinmiyorsa,
vergi idaresi kurumdan fazla dagitilan kazangtan faydalananin kim olduguna iligkin
ilave bilgileri talep etme imkanina sahiptir (CGI m. 117).

Kurumun cevap siiresi 30 giindiir. Cevap verilmemesi veya Yetersiz bir cevap
verilmesi  durumunda kuruma verginin bir kati tutarinda vergi cezasi

uygulanabilmektedir (Agar, 2011:68).
3.1.4. Italya

Italya’da transfer fiyatlandirmasi ile ilgili hukuki diizenlemelerin tarihi 1980 li yillara
kadar gitmektedir. 1986 tarihli Konsolide Vergi Kanunun (Consolidated Tax Code) 76/5
ve 9/3 {incii maddeleri transfer fiyatlandirmasini diizenlemektedir (Isik, 2005:362).

1979 OECD Transfer Fiyatlandirma Rehberi esas alan kanunun 76/5 ve 9/3 fincii

maddeleri transfer fiyatlandirmasini diizenlemektedir.
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Konsolide Vergi Kanunun 76/5 inci maddesinde, birbiriyle bagh sirketlerin
uluslararasi ticaretteki islemlerinde gecerli olmasi gereken normal fiyat ilkesini ortaya
koymaktadir (Isik, 2005:362).

Madde su sekildedir: Ulkede mukim olmayan bir sirketin dogrudan veya dolaylh
kontrol ettigi ya da diger bir isletme tarafindan kontrol edildigi veya diger isletmeyi
kontrol eden bir bagka sirket tarafindan kontrol edildigi durumlarda, bu baglh sirketler
arasindaki ticari igslemlerden elde edilecek gelir, satilan mallarin, verilen hizmetlerin ya
da alinan mallarin, temin edilen hizmetlerin normal degerlerine gore hesaplanacaktir
(Isik, 2005:362).

Ayni kanunun 9 uncu maddesi, normal deger tanimint su sekilde yapmistir: Ayni
serbest piyasa kosullarinda, ayni diizeydeki ticari islemlerde, mallarin satin alindig1 ya
da hizmetlerin sunuldugu ayni yer ve zamanda gergeklesen fiyat, normal fiyat olarak
kabul edilecektir (Isik, 2005:362).

Ancak ayni nitelikte piyasa, iglem bulunmamasi halinde en yakin niteliktekiler
dikkate alinacaktir. Mallarin normal degerinin belirlenmesinde, fiyat listelerinden ve
tarifelerinden yararlanilabilir. Gerektiginde Ticaret Odasmnin indeksleri, fiyat listeleri ve
profesyonel tarifeler kullanilabilir. Fiyat kontrollerine tabi mal ve hizmetlerde, referans

olarak yiiriirliikkteki fiyatlara iliskin belirleyici diizenlemeler esas alinir (Isik, 2005:362).

Tablo 8. Secilmis Ulkeler Nezdinde Transfer Fiyatlandirmasi Ozeti

Almanya Fransa Birlesik Kralhik italya
ik Diizenleme
1934 1933 1951 1980
OECD
Diizenlemeleriyle Var Var Var Var
Uyum
Emsale Uygun Fiyat | - Karsilastirilabilir

Tespit Yontemleri

fiyat yontemi,

-Yeniden satis
fiyat1 yontemi,

- Maliyet art1
yontemi,

- Kar boliigiim
yontemi,

-Isleme dayali net

OECD Rehberinde
Belirtilen Yontemler

OECD Rehberinde
Belirtilen Yontemler

OECD Rehberinde
Belirtilen
Yontemler
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kar marj1 yontemi,

-Varsayimsal
emsal fiyat
yontemi
Ispat Yiikii ) . .
Miikellef Vergi Idaresi Miikellef Vergi Idaresi
Transfer
Fiyatlandirmasina Yok Var Var Var
Ozgii Denetim
Yetkili Denetim ) Transfer
Birimi Vergi Idaresi Yok Fiyatlandirmasi Var
Grubu
Cezalandirma
. . Biiyiik Vergi
Var Vergi Idares Var .. .
& ' Miikellefi Ofisleri
Transfer
Fiyatlamasima Ozel Var Var Yok Yok
Ceza
Belgelendirme Yok & On ]
Sartlar Var Var Degerlendirme Istege Baglh
Miiessesesi
Tek Tarafl Pesin
Fiyat Anlasmasi Var Var Var Var
Pesin Fiyatlandirma
Anlasmasi Basvuru Var Var Yok Var
Ucreti
Cok Tarafli Pesin
Fiyat An]asmaSI Var Yok Var YOk
Diger Ozel Durumlar Transfer
Geriye doniik Fiyatlandirmasi
Fiyat Ayarlamalari 'Grubu / Pesin
Yontemi Ortiilii Sermaye
Anlagmalari

(Acuner, 2013:637-638)
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3.2 ABD’DE TRANSFER FIYATLANDIRMASINA BAKIS

Transfer fiyatlandirmas: konusunda ilk yasal diizenlemeler ABD’de ortaya
konulmustur. ABD’den sonra diger iilke ve kuruluslarin yaptiklar1 diizenlemeler de
siirekli ABD’deki diizenlemeleri esas almistir. OECD diizenlemeleri, kiigiik farkliliklara
ragmen ABD diizenlemeleri paralelindedir (Kapusuzoglu, 2003:25).

ABD’de devlet egemenligi ve vergileme agisindan g¢ok Onemli olan transfer
fiyatlandirmasi konusu, ABD Gelir Yasasinin 482 numarali bolimiinde diizenlenmistir
(Akstimer, 2015:55).

482 Madde, Gelir ve indirimlerin vergi miikellefleri arasinda dagitimi dogrudan veya
dolayli olarak ayni menfaatler ile sahip olunan veya kontrol edilen tiizel kisilige haiz
olup olmadiklarina, Birlesik Devletlerde kurulmus olup olmadiklarmma yahut bagh
(iliskili) olup olmadiklarina bakilmaksizin iki veya daha fazla organizasyon, ticari
faaliyet veya isletmenin s6z konusu oldugu her olayda, Maliye Bakani, vergilerin
kacirilmasini 6nlemek veya bu organizasyonlar, ticari faaliyetler veya islerden her hangi
birinin gelirini agik¢a yansitmak i¢in bir dagitim, tahsis veya paylastirmanin gerekli
oldugunu saptarsa, safi gelir, indirimler, mahsuplar veya karsilikli bu durumdaki
organizasyon, ticari faaliyet veya isletmelerin aralarinda dagitilabilir, tahsis edilebilir
veya paylastirilabilir (Tokay, 2010:132).

Goriilecegi lizere, 482 numarali bolimiin transfer fiyatlandirmas: ile ilgili
diizenlemesi ozellikle iliskili kisileri tek tek saymak yerine iligkiyi ortak menfaatlere
sahip olmaya dayandirmak ve diizeltme yetkisinin kullanimi i¢in faaliyetin tlizel kisilik
eliyle yiiriitilmesini aramayarak idareye olduk¢a genis bir yetki alami ¢izmistir
(Akstimer, 2015:57).

ABD Kongresi transfer fiyatlandirmasina iliskin mevzuati yukarida belirttigimiz 482
numaralt bolim ile yasallagtirdiktan sonra “IRS” grup i¢i firmalarin transfer
fiyatlandirmas1 konusunda kapsamli bir calisma yapip, 482 numarali boliim altinda
uygulanabilir kurallar ile zorlayici hiikiimleri ve stratejileri belirlemesi talimati
vermistir.

IRS bu talimat uyarinca da 1988 yilinda “White Paper” yayinlamistir. White Paper,
yeniden satis fiyat yonteminin, satis fiyat yonteminin, satig, dagitim isiyle ilgili iligkili
kurulus islemleri, maliyet arti yontemlerininde tiretim, imalat faaliyetleri ig¢in dizayn

edildigi belirtilmistir (Aktas, 2004:179).
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3.2.1. Emsallere Uygunluk ilkesi

ABD deki diizenlemeler kapsaminda transfer fiyatlandirmasinda baz alinan Kriter
emsal bedellere uygunluk standardidir.

Emsallere uygunluk ilkesi, aralarinda herhangi bir bag ya da menfaat bulunmayan
taraflarca kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda yaptiklar1 miizakereler neticesinde gergeklesen
islemler i¢in belirlenen degerdir.

Kontrol altinda bulunan vergi miikellefinin gercek vergilendirilebilir gelirinin
belirlenmesinde her olay icin basvurulabilecek standart, s6z konusu olan miikellefin
kontrol disinda bulunan miikellefle yaptig1 islemdeki emsallere uygun bedeldir. Kontrol
edilen iglemin sonuglari, kontrol disinda bulunan miikellefin islemleri ile tutarli ya da
ayni sonuglara sahip ise emsallere uygunluk s6z konusudur (Taskin, 2012:142).

Emsallere uygunluk ilkesi 1968 yilinda yapilan diizenleme ile yasal bir siireg
kazanmistir. Yapilan bu diizenleme ile IRS miikelleflere fiyatlandirma yontemleri
konusunda se¢imlik hak getirmistir (Kapusuzoglu, 2003:27).

Emsallere uygunluk ilkesi 1994 yilindan 6nce sadece fiyatlar lizerinde yogunlasirken,
1994 yilindan sonraki uygulamalarda fiyatlarin yani1 sira islemlerin neticesinde olusacak
karlar1 da kapsayacak sekilde genisletilmistir.

ABD’de miikellefler Gelir Idaresi'nin kabul ettigi yontemlerden olan Maliyet Arti
Yontemi, Kar Bolme Yontemi, Karsilastirilabilir Fiyat Yontemi, ya da diger
belirtilmemis olan yontemleri kullanabilirler. Diger yontemler yasadaki yontemlerin
higbirisi ile emsallere uygun fiyata ulagsma imkani olmadiginda devreye girmektedir.
Yontemlerin birbirine karsi tistiinliigli olmamakla beraber, emsal bedele en uygun olan
yontemin kullanilmasini gerektiren en iyt metot kurali uygulanmalidir (Kapusuzoglu,

2003:31-32).

80



3.2.2. Karsilastirilabilirlik

Genel olarak, kontrol altindaki islemin emsallere uygunluk sonuglar1 dogurup
dogurmadigi bu islemin sonuglar1 ile kontrol disindaki vergi miikellefinin
Karsilastirilabilir  kosullar altindaki islemlerinin  birlikte karsilastirilmas: ile
degerlendirilir (Akslimer, 2015:59).

Karsilagtirilabilirlik, emsallere uygunluk kapsaminda kar ya da fiyati etkileyen
etkenlerin tiimiine birden baglhdir. Karsilastirma olgusu, transfer fiyatlandirmasini test
eden yontemlerden ve Ozel karsilastirma standartlarindan Onemli  Olglide
etkilenmektedir.

Basvurulan her yontemin, karsilagtirilabilirligi etkileyen tiim unsurlart kendi agisindan
tahlil etmesi gerekmektedir.

Yonetmelikte karsilastirilabilirligin - Gl¢iilmesinde bazi unsurlar vurgulanmistir.

Bunlar:

* Vergi miikellefinin siirdiirdiigii ekonomik islevler;

* Yapilan sozlesmeler;

* Almnan risk;

* Yaygin siiregelen ekonomik durum;

+ Islemi s6z konusu olan mal veya hizmetin yapisidir (482-1- (d) 1).
Karsilastirilabilirlik i¢in islemlerin tipa tip ayni olma zorunlulugu yoktur, ancak kontrol
dis1 islemlerin emsallere uygunluk sonuglarinin degerlendirmesinde “inandirici 6l¢ti”
unsuru saglanmalidir (482-1 (d) 2). Bunun disinda karsilagtirilabilirligin temelini teskil
eden islemlerin sonuglarinda farkliligin hesaplanmasinda diizeltmeler mutlaka
yapilmalidir (Kapusuzoglu, 2003:35).

“Karsilastirilabilirlikteki ilk 6nemli nokta, kontrol altindaki ekonomik islevlerin ve
emsal konusu islemlerin analizidir (482-1 (d) 3 (i)). iki islemin karsilastirilabilirligini
degerlendirirken  asagidaki  unsurlarin  hesaplanmasina  ihtiya¢  duyulabilir:
(Kapusuzoglu, 2003:35).

* Aragtirma ve gelistirme;

« Uriin tasarim1 ve miihendislik;

» Imalat, iiretim ve endiistri miihendisligi;

« Uretim, isleme ve montaj;

* Alim ve malzeme yonetimi;
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* Stok yonetimi, garanti, servis yonetimi ve reklam faaliyetleri;

* Nakliye ve depolama;

* Yonetim, hukuk, muhasebe, finans, kredi, tahsilat, egitim ve personel yoOnetimi
servisleri.

Ikinci 6nemli nokta ise, kontrol altindaki ve kontrol dis1 islemler arasindaki
karsilastirilabilirlik derecesinin saptanmasinda, iki islemin sonuglarini etkileyebilecek
sozlesmelerdeki 6nemli kosullarin karsilastirilmasidir. Bu kosullar asagidaki unsurlar
igerir:

+ Kabul edilen tahakkuk ya da 6deme bigimi;

* Satis alan ve hacmi;

* Saglanan garantilerin kapsam ve donemi;

* Yenilenen haklar, gozden gegirmeler ya da degisiklikler;

* Konuyla ilgili lisans, s6zlesme ve diger anlagsmalarla feshetme veya yeniden goriisme
haklarina iliskin siireler;

* Alict ve satict arasindaki yardimci, ikincil islemler veya yardimci hizmetlerin
sartlarina iliskin diizenlemeleri igeren siiregelen ticari iligkiler; ve

* Kredi ve 6deme donemlerindeki uzatmalar (Kapusuzoglu, 2003:41).

Eger sozlesmenin kosullarinda ekonomik gerceklere aykirilik s6z konusu ise, IRS, bu
kosullar1 yok sayarak kendisi belirleme yapabilir. Yazili bir sdézlesmenin olmamasi
halinde IRS, islemin ekonomik boyutu ile kontrol altindaki miikellef arasinda uygun bir
anlasma belirleyebilir (Kapusuzoglu, 2003:41).

Karsilastirilabilirlikteki ticlincii 6nemli nokta ise risk unsurudur. Risk unsuru asagidaki
hususlart igerir (482-1(d)3(iii)A):

* Pazar riski (Maliyetlerdeki, talepteki, fiyattaki ve stok diizeyindeki dalgalanmalar gibi
riskleri igerir).

» Ar-Ge faaliyetlerindeki basar1 ya da basarisizligin getirdigi risk.

* Finansal risk (D6viz kurlarindaki ve faiz oranlarindaki degisim gibi riskler).

* Kredi ve tahsilat riski.

+ Uriin sorunlulugu riski.

* Mal, fabrika ve malzeme miilkiyetine bagli genel isletme riski.

Taraflardan birisinin katlandig1 risk, genellikle yukarida agiklanan s6zlesme kosullarina

gore saptanir. Eger risk paylagimi sozlesmelerde agikca belirtilmemisse ya da ekonomik
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gerceklere uygunsuzluk s6z konusu ise gergek ya da dogru risk paylagimi zaman
konusundaki yonetimden, islemlere iliskin gercek yatirnm diizeyinden, zarara maruz
kalan kaynaklarda ve taraflarin islemler iizerindeki kontrol giiclinden yararlanilarak
saptanabilir.

Karsilagtirilabilirligin =~ saptanmasindaki ~ dordiincii  unsur ekonomik kosullardir.
Ekonomik kosullar1 olusturan 6geler:

* Pazarlarin cografi konumlarindaki benzerlik;

* Her pazarin goreli biiyiikliigii ve her pazardaki ekonomik gelisme boyutu;

* Pazarin hacmi (toptan, perakende vs.);

» Islemi yapilan iriin, mal ya da hizmet i¢in pazar payz;

» Uretim ve dagitim unsurlarmin yerel-6zel maliyetleri;

* Pazardaki mal ve hizmetlere iliskin rekabet boyutu;

* Pazarin daralip daralmadigi ya da genisleyip genislemedigi gibi sektorlerin ekonomik
kosullart;

* Alic1 ve satict i¢in uygun olan gercekei segenekler’dir.

Karsilastirilabilirlikteki  son unsur ise islemlerdeki mal veya transferlerin
karsilastirilmasidir. Bu karsilastirma maddi varliklarin igerisinde yer alan gayri maddi
varliklar1 da igerebilir (482-1(d)3(v).(Kapusuzoglu, 2003:41).

Pazara yeni girislerde ya da pazar payr olusturma halinde karsilastirilabilirlik
sartlarina istisna getirilmistir. Bununla birlikte getirilen bu istisna oldukga kisitlanmustir.
[lk olarak kontrol edilen bir islem icin pazar stratejisi, ancak kontrol dis1 bir miikellefin
karsilastirilabilir bir stratejiyi, karsilastirilabilir kosullar altinda karsilastirilabilir bir
stirec icerisinde gergeklestirdiginin gosterilmesi halinde kabul edilebilir (482-1 (d) (4)
(1)). Bunun yan1 sira miikellef, ayn1 emsalin, kendisiyle iligkisiz kisiler arasinda benzer
bir pazar stratejisi ve benzer risk yiiklenilmesi yoluyla kabul edilebilir bir siire igin
uygulandiimi, kendi stratejisinden 6nce gosterebilmelidir (482-1 (d) 4 (i).iliskili islem,
farkli cografi alanlarda gergeklestiriliyorsa, emsallere uygunluk i¢in diizeltme ya da
ayarlama yapmak gerekli olabilir (482-1 (d) 4 (ii) A). ) (Kapusuzoglu, 2003:41).

Son olarak, islemler giinliik, olagan is hayatindakilerden olmadig: siirece inanilirlik
Olclitiine de uygun olmayacaktir (482-1 (d) 4 (iii)) A). Ayrica emsalle uygunluga
ulagsmak igin yapilan satislar da karsilastirilabilirlikteki inanilirligi zedelemektedir.

Karsilagtirilabilirlik, 482. madde baglamindaki transfer fiyatlandirmasi analizlerinin
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mihenk tasidir. Karsilastirilabilirlik  standardi, bagvurulan yontem tarafindan
nitelendirilmelidir. Ancak Kkarsilastirilabilirlik standardi tam, kesin sonuca ulagmay1
higbir zaman saglamaz, ancak ideal sonuca miimkiin oldugunca yaklasmak temel
amagctir. Diizenlemeler, yukaridaki boliimlerde de agiklandigr iizere belli bir esneklige
sahiptir. Miikellefin kontrolii altindaki islemleri degerlendirirken, kontrol dis1 islemlerin
ayni olmasi aranmamakta, mantikli bir degerlendirme yeterli goriilmekte, yeterli
benzerlik degerlendirmedeki mantig1 saglamaktadir. Bu benzerligin derecesine gore de

cesitli ayarlamalar yapilabilmektedir.(Kapusuzoglu, 2003:41).
3.2.3. En Iyi Yontem

ABD’de daha once yapilan diizenlemelerde, transfer fiyatlandirmasinin emsallere
uygun olup olmadigi ya da ne sekilde diizenleme yapilacagi konusunda birkag
yontemden bahsedilmis ve yapilan diizenlemeler degistirilemeyecek bicimde kati
kurallar igeriyordu. 1993 yilinda yapilan diizenleme ile en iyi ydntem kuralina
uyulmaya izin verilmistir (Taskin:2012:142).

En iyi yontemin secilmesindeki dikkate alinan iki Oncelikli faktor: denetlenen ve
denetlenemeyen islemler arasindaki karsilagtirilabilirlik derecesi ile analizde kullanilan
veri ve varsayimlarin kalitesidir (Aksiimer, 2015:58).

Yonetmelik, belli bir yontem Onermeden Once yontem segimine yonelik genel
yaklagimi diizenlenmistir. Birbirleriyle iliskili taraflar arasindaki emsal araligi dyle bir
yontemle tespit edilmelidir ki, islemin i¢inde bulundugu sartlar ve gercekler
cercevesinde emsal bedel sonuglarina iligskin en inandirici 6l¢ii saglanabilmelidir.(482-1
(¢) I).Yontemler arasinda herhangi bir oncelik ya da birinin digerine gore daha
inandirict olmasi s6z konusu degildir (Kapusuzoglu, 2003:62).

Emsallere uygunluk sonuglarini belirlemede her yontem kullanilabilir. Keza bir yontem
uygulamas: tutarsiz sonuglar vermisgse, farkli bir yontemin uygulanmas: zorunlu hale
gelecektir. Yontemler arasindaki en biiyiik kistas budur (482-1 (c) 1). (Kapusuzoglu,
2003:62).

Ote yandan, en iyi yontemi belirleyen iki temel unsur mevcuttur. Bunlar; (Kapusuzoglu,
2003:62).

(1) Kontrol altindaki islemler (ya da miikellefler) ile kontrol dis1 islemlerin

karsilastirilabilirlikleri,
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(2) Analizlerde kullanilan varsayim ve verilerin nitelikleridir. Sonuglarin tutarliligi,
yontem se¢imini belirleyen diger bir dnemli unsurdur (482-1 (c) 2). Islemler arasindaki
karsilastirilabilirligin derecesini 6l¢gmenin en onemli ve birincil unsuru veri ve
varsayimlarin nitelikleridir. Yonetmelik, karsilastirilabilirlik derecesinin Ol¢limiinde
tamlik, dogruluk, inandiricilik ve analizlerde kullanilan veri ve varsayimlarin agirligi

gibi genellemeler ongérmektedir (482-1 (c) 2 (i) (ii)

3.3 JAPONYA’DA TRANSFER FiYATLANDIRMASINA BAKIS

Japonya’da transfer fiyatlandirmasina iligkin kurallar 1986 yilinin mart ayinda Japon
parlamentosunun firmalar arasi fiyatlandirma yasasini onaylamasi ile yiriirliige
girmistir.

Japonya’nin transfer fiyatlandirmas: sistemi; ABD, Ingiltere, Fransa, Almanya ve
Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii diizenlemelerine gére sekillenmistir. A.B.D ve
OECD modellerinden esinlenerek 66-5 numarali kisim olusturulmustur.

3

Japonya’'nin sisteminin ABD’nin 482. kismina uymayan tarafi, sadece ‘“yabanci
bagli” sirketlere uygulanmasidir. Yabanci bagl sirketin daimi isyerinin bulmasi halinde
Japonya’da elde ettigi kazanca uygulanmamaktadir. Bagimli sirket iligkisini daha
belirgin olarak tanimlamistir. Adi ortakliklar ve sirket niteligi tasimayan is ortakliklar
harig¢ tutulmustur. Tliskili iki sirket arasinda % 50 oraninda sahiplik var ise veya
sirketler arasinda ozel iliski bulunmakta ise iki sirket iliskili sirket olarak kabul
edilecektir (Isik, 2005, s. 360).

Transfer fiyatlandirmasi diizeltme sisteminin amaci, malvarligindan ve isletmelerden
elde edilen gergek gelirlerin vergilendirmesi olup, bu sekilde adil uluslararas1 gelir
aidiyetinin  saglanmast ve aym1 zamanda gelirlerin  yurtdigina ¢ikarilmasi
engellenmektedir.

Transfer Fiyatlandirmasina iliskin Japon Hukuku’ndaki diizenlemeler su sekildedir:
(Yavaglar, 2013:44)
a) Diizenleme sadece kurumlara uygulama bulacaktir, ger¢ek kisilere uygulanmaz;
b) Hiikim sadece uluslararasi islemleri kapsamaktadir, yurti¢ci islemleri

kapsamamaktadir;
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¢) Karsiligin emsal fiyattan sapmasi halinde, kurumlar vergisine tabi beyan
edilecek gelir ile emsal fiyat arasindaki farki vergi odevlisinin kendisinin
hesaplamasi gerekmektedir;

d) Bu hiikiim uygulanmasinda, vergi Odevlisinin vergiyi dolanma veya vergi
kacirma kastinin higbir 6nemi bulunmamaktadir;

e) Diizenleme ancak, vergi 6devlisi kurumun gelirlerinin, emsal fiyattan sapan bir
bedel iceren islemlerle azaltilmasi halinde uygulanmaktadir.

Diizenleme, firmalara arasi islemlerde emsallere uygun fiyat saptanmasi ig¢in dort
yontem getirilmistir. Bunlar: (Kapusuzoglu, 2003:222)

1. Karsilagtirmali Kontrol Dis1 Fiyat Y 6ntemi,

2. Yeniden Satis Fiyat Yontemi,

3. Maliyet Art1 Yontemi,

4. Diger Yontemler (yukaridaki ii¢ yonteme benzer ya da yasama organinca uygun
goriilen yontemler).

2010 yilma kadar yontemler arasinda yasal bir Oncelik siralamasi bulunmaktaydi.
Uygun sekilde karsilagtirilabilir emsal fiyatlar bulunmasi halinde, standart yontemlerin
oncelikle uygulanmasi gerekirdi. Kazang odakli (kar) odakli yontemler bu nedenle
sadece tamamlayict mahiyetteydi. Ancak standart yontemler arasinda herhangi bir
oncelik sonralik bulunmamaktaydi. Bu nedenle, biitlin arastirma ydntemleri
tilketilmesine ragmen hicbir standart metodun uygulanmasinin miimkiin olmadigin
vergi idaresinin ispatlamasi halinde, vergi Odevlisinin standart metodun uygulana
birligini ispat etmesi gerekmektedir (Yavaslar, 2013:46).

2011 yilindan beri yontemlerin siralanmasindan vazgecilmistir. Hem bu kanun
degisikliginde, hem de 2010 yilinda OECD Transfer Fiyatlandirmas1 Rehberi’nde
yapilan degisiklikte ayn1 yol izlenmistir (Yavaslar, 2013:46).

Bu yasa degisikligi ile mevcut duruma en uygun metot uygulanmasi amaglanarak, en iyi

yontem kurali benimsenmistir.
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BOLUM 4.HAZINE ZARARI VE DUZELTME
ISLEMLERI

4.1. TRANSFER FiYATLANDIRMASI DUZENLEMELERINDE
HAZINE ZARARI KAVRAMI

2006 yilinda yirirlige giren 5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 13'iincii
maddesi, kurumlarn iligkili kisilerle emsallere uygunluk ilkesine aykiri olarak tespit
ettikleri bedel veya fiyat iizerinden mal ve hizmet alim satiminda bulunmalar1 halinde,
kazancin tamamen veya kismen transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii olarak dagitilmis
sayilacagi hitkmiine baglanmustir.

OECD diizenlemeleri esas almarak yapilan bu diizenleme, iligkili kisi kavramini
genis tutmasi miinasebetiyle miikellefleri birgok konuda tereddiitte diistirmiistiir. Ortaya
¢ikan bu tereddiitleri onemli 6l¢iide azaltacak diizenleme, 6 Haziran 2008 tarih ve
26898 miikerrer sayilt Resmi Gazetede yayimlanan 5766 sayili Amme Alacaklar1 Tahsil
Usulii Hakkinda Kanunun 21 maddesi ile 5520 sayili Kanunun 13 maddesinin yedinci
fikrasina eklenmistir.

S6z konusu diizenlemede “Tam miikellef kurumlar ile yabanci kurumlarin
Tiirkiye’deki 1 yeri veya daimi temsilcilerinin aralarinda iligkili kisi kapsaminda
gerceklestirdikleri yurt i¢indeki islemler nedeniyle kazancin ortiilii olarak dagitildiginin
kabulii, hazine zararinin dogmasi sartina baglanmistir. Hazine zararindan Kkasit,
emsallere uygunluk ilkesine aykir1 olarak tespit edilen fiyat veya bedeller nedeniyle
kurum ve iligkili kisiler adina tahakkuk ettirilmesi gereken her tiirlii vergi toplaminin
eksik veya gec¢ tahakkuk ettirilmesidir.” seklinde tanimlanmistir.

Hazine zararinin kapsamini degerlendirdigimizde durum asagidaki gibidir:
-Islem iki tam miikellef kurum arasinda gergeklesirse,
-Islem tam miikellef kurum ve yabanci kurumlarin Tiirkiye’deki isyeri veya daimi

temsilcileri arasinda gerceklesirse,
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-Islem bir yabanci kurumun Tiirkiye’deki isyeri veya daimi temsilciliginin bir diger
yabanci kurumun Tiirkiye’deki igyeri veya daimi temsilciligiyle arasinda gerceklesirse,
islemin taraflar iligkili kisi ise, kazancin ortiilii olarak dagitildiginin kabuliinde hazine
zarar1 Kriteri aranacaktir (Kartaloglu, 2009:165).

Yapilan degisiklikle, yurt i¢i islemlerle ve kurumlarin kendi aralarindaki iglemlerle
smirli olarak, iligkili kisiler arasinda yapilan islemlerde kazancin oOrtiilii olarak
dagitildiginin kabulii Hazine zararinin dogmasina baglanmistir.

Vergi Kanunlarinda yapilan bu degisiklikler ile kurumlar vergisi miikellefleri
acisindan transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiili kazang dagitimi uygulamasi icin
onemli yenilik getirilmistir.

Aslinda kazancin Ortiilii olarak dagitilmasinda hazine zarar1 aranmasi sartt OECD
model diizenlemelerinde yer almayip, tilkemize 6zgii bir diizenlemedir.

Her ne kadar “Hazine zarar1” kavrami mevzuatimiza 5766 sayili Kanun ile girmis olsa
da gerek idarenin gerekse yarginin yabanci olmadigi bir kavramdir (Colgezen,
2010:119).

Danistay bir kisim kararlarinda, ortiilii kazan¢ dagitan kurum ile iliskili kisiden her
ikisinin de kar ettigi durumlarda bir taraf i¢in dogan kazancin diger taraf i¢in gider
oldugu, dolayisiyla toplamda bir hazine zararinin olmadig1 gerekcesiyle miikellef lehine
hareket etmekteydi.

Ornegin, Damistay 4. Dairesi’'nin Karari’nda “Ayni holdinge bagh sirketlerden biri
lehine hesaplanan faiz digerinin giderini teskil etmesi ve kurumlar vergisinin artan
oranli olmamasi nedeniyle, sirketler aras1 faizsiz kredi aktarma ortiilii kazang dagitimi
degildir.” (WEB_7, (2015)

Danistay 4. Dairesi’nin baska Karari’'nda “... kurumlar yoniinden ortiili kazang
dagitildiginin kabulii icin, ilgili kurumlar arasindaki gesitli iligkilerin, bu kurumlarin
Odeyecekleri verginin azaltilmasi veya vergilendirilecek kazancin doneminin
kaydirilmasina doniik olmasi ve bunun inceleme ile ortaya konulmasi1 gerekmektedir.”
seklinde karar vermistir. (WEB_8, (2015)

Bu kararlarda, Danistay’in Ortiilii kazang dagitimi miiessesesi yoluyla bir elestiride
bulunabilmek icin, dagitan veya dagitilan kurumlar bir arada degerlendirildiginde,
hazine’nin mutlak veya donemsel bir kaybinin olup olmadigi hususunun temel bir kosul

olarak aranmas1 gerektigi goriisiinde oldugu goriilmektedir.(Koyuncu, 1999:58)
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5766 sayili Kanunla getirilen diizenlemenin s6z konusu tartismalara bir son verdigini
sOylemek dogru olacaktir. Artik “hazine zarar1” transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii
kazan¢ dagitiminin bir unsuru olarak sayilmis ve emsallere uygunluk ilkesine aykiri
olarak tespit edilen fiyat ve bedeller nedeniyle kurum ve iliskili kisiler adina tahakkuk
ettirilmesi gereken her tiirli vergi toplaminin eksik veya geg¢ tahakkuk ettirilmesi olarak
tanimlanmistir (Colgezen, 2010:119).

Ancak yapilan bu diizenleme ile ortiilii kazancin vergilendirilmesinin hazine sarti
getirilmesi, bir vergi giivenlik miiessesi olarak transfer fiyatlandirmasinin da 6ziine
aykir1 bir zemin olusturdugu asikardir.

Ciinkli bir isletmenin faaliyet ve sonuglari ile dogrudan ilgili olan kesim sadece
devlet degildir. Isletmeler ile dogrudan ilgili olan devletin disinda isletme sahip veya
ortaklari, o isletme ile ticari, mali ve ekonomik iligkiler gelistiren isletmeler ve toplum
bireyleri, kredi, finans ve yatirim kurumlari ve sosyal giivenlik kuruluglar da isletme ile
iligki i¢indedir.

Hazine zarariin bir kistas olarak aranmasi, tiizel kisi kavramina da aykiridir. Her
miikellef kendi yiikiimliligiindeki beyana tabi gelir unsurlarinin beyanindan
sorumludur ve miikellefiyetin devri miimkiin degildir. Hazine zarar1 aranmasi hukuki
bir kavram olan tlizel kisi kavramini hige sayarak, iligkili kisiler ile birlikte tiim bagh
kuruluglar1 tek birim olarak degerlendirmektedir.

Bu hususta hazine zarari1 sartt aranmasina iliskin Danigtay kararlarinin da, kazancin
aslen elde edildigi yerde ve elde edilen miikellef nezdinde vergilendirilmesi, vergi

yiikiiniin as1l miikellefe ait olmasi ilkesine de ters diismektedir.

4.2 GRUP iCI HIZMETLERDE TRANSFER FIYATLANDIRMASI
UYGULAMASI

Globallesme, teknolojik imkanlardaki gelismeler, maliyet baskisi ve kontrolii artirma
istegi birden fazla sirketi biinyesinde barindiran sirket gruplarindaki yonetim anlayisinin
hizla artan bir sekilde merkezilesmesine yol agmustir. Bu anlayisa paralel olarak
merkezi yOnetim hizmetleri sunan holding veya grup i¢i hizmet sirketleri ortaya
cikmistir. Holding veya grup ici hizmet sirketleri yaratmis oldugu katma degeri grup

sirketlerinin kullanimina sunmaktadir.
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Grup i¢i hizmetler, bir gruba dahil bir sirket tarafindan diger grup iiyelerine saglanan
hizmetlerdir (Agar, 2011:229).

Bu hizmetler tiim grup ig¢in yonetim, koordinasyon ve kontrol islevlerinin
saglanmasini da igermekte olup, bu tiir hizmetleri saglamanin maliyeti, ana sirket, bu
amag ic¢in gorevlendirilen bir grup iiyesi veya diger bir grup iiyesi (grup hizmet
merkezi) tarafindan iistlenilebilmektedir.

Tirk vergi mevzuatinda, grup i¢i hizmetlere iliskin ilk diizenlemelere 1 seri no’lu
Kurumlar Vergisi Kanunu Genel Tebligi’nin “Holding sirketlerin genel idari
giderlerinin bagh sirketlere dagitimi” baslikli 8.7. bdliimiinde yer verilmistir. S6z
konusu tebligde, Holding sirketler tarafindan bagl sirketlere arastirma ve gelistirme,
finansman temini, pazarlama ve dagitim, yatirim projelerinin hazirlanmasi, hedeflerin
tayini, planlama, orgiitlendirme kararlarinin uygulanmasi, bilgisayar hizmetleri, sevk ve
idare, mali revizyon ve vergi miisavirligi, piyasa arastirmalari, halkla iligkilerin tanzimi,
personel temini ve egitimi, muhasebe organizasyon ve kontrolii, hukuk miisavirligi
konularinda hizmetler verilebilmektedir.

Holding tarafindan bagh sirketlere verilen hizmetler i¢in fatura diizenlenmesi zorunlu
olup verilen hizmetin karsiligini teskil eden bedelin, Kurumlar Vergisi Kanununun 13
tinci maddesinde yer alan emsallere uygunluk ilkesine gore belirlenmesi gerekmektedir.

Grup i¢i hizmetlerin transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang dagitimi agisindan
degerlendirilmesine iliskin genis agiklamalara ise, 1 seri no’lu TF Genel Tebligi’nde
yapilmis olup, sadece holding sirketler tarafindan bagl sirketlere verilen hizmetlerin
degil, bagh sirketler tarafindan diger bagh sirketlere verilen hizmetlerin de emsallere
uygunluk ilkesine aykir1 olmamasi gerektigi belirtilmistir.

Grup sirketleri KVK uygulamasi acisindan iligkili  kisi  kapsaminda
degerlendirilmekte olup, ana sirketin bagh sirketlere veya ayni gruba bagl sirketlerden
birinin digerlerine hizmet vermesi halinde “grup i¢i hizmet” s6z konusu olabilmekte ve
iliskili kisi kapsaminda degerlendirilebilmektedir. S6z konusu hizmet bedelinin gider
olarak dikkate alinabilmesi i¢in (Tokur, 2008:177).

e Hizmetin fiilen saglanip saglanmadig,
e Hizmeti alan sirket/sirketlerin s6z konusu hizmete ihtiyaci olup olmadigi,
e Hizmetin alinmis olmasi halinde hizmet bedelinin emsallere uygunluk ilkesine

uygun olup olmadiginin belirlenmesi gerekmektedir.
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4.2.1 Grup i¢i Hizmetlerin Fiilen Saglanip Saglanmadiginin Tespiti

Grup i¢i hizmetlerde hizmetlerin fiilen saglanip saglanmadiginin belirlenmesi igin;
s6z konusu hizmetin, hizmeti alan grup iiyesinin ticari pozisyonunu gii¢lendirecek ticari
veya ekonomik bir deger saglayip saglamadigi, hizmete ihtiyaci olup olmadiginin
incelenmesi ve sonuglarinin miimkiin oldugunca somut verilerle ortaya konulmasi
gerekmektedir.

Hizmet iliskisinde taraflarin amaglarinin ortaya konulmasi ve alinan veya verilen
hizmetin gerekliliklerinin net bir bigimde belirtilmesine ¢alisilmalidir. Hizmeti veren
acisindan maliyetlerine uygun hareket edilmesi hizmeti alan agisindan da yansitilacak
maliyet ile elde edilecek deger arasinda bir denge kurulmalidir. Hizmeti alan agisindan
alinan hizmetin getirilerinin detaylandirilmasi yerinde olacaktir.

Grup i¢i hizmetleri sunan agisindan hizmet analizi olarak tanimlanacak c¢aligsma, grup
ici hizmetleri alan agisindan fayda analizi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hizmet/Fayda
analizi hizmet iliskisi taraflarmin ¢ikarlarimi ortak bir noktada bulusturmaya
caligmaktadir; zaten fiyatta bu noktada olusmaktadir (WEB_9, (2010).

Hizmet/Fayda Analizi’'nde degisik yontemler uygulanmakla birlikte cogunlukla
karsilikli miizakere yontemi kullanilmaktadir. (Maliyet ve faydalarin bildirimi ve ilgili
sirketlerden geri bildirim) (WEB_10, (2016).

Dikkat edilmesi gereken hususlar;
e Hizmet sunucusunun kapasitesi ve organizasyonu,
e Fiyatlandirma ile saglanan faydanin orantili olup olmadig,
e Hizmet alanin organizasyon semasi ve ticari alimlari,
e Hizmet alanin kendi organizasyonu kurma ve disaridan hizmet alma istegi,
e Ekonomik/ticari katki saglayip saglamadigi,
e Ticari kazang ile illiyet bag1 olup olmadig,
e Hizmetin alindigina ve verildigine iliskin somut deliller,
e Grup analizi (Merkezi/6rgiitsel yapilanma),
e Sektor analizi,

e Saglanan faydalar/Beklenen faydalar (WEB_10, (2016).
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4.2.2. Grup I¢i Hizmetlerde Emsallere Uygun Bedelin Belirlenmesi

Grup i¢i hizmetlerin fiilen saglanip saglanmadiginin yan sira hizmet bedelinin hem
hizmeti alan hem de hizmeti saglayan bakimindan ayri ayri ele alinarak emsallere
uygunlugunun degerlendirilmesi gerekmektedir.

Bilindigi {izere emsallere uygunluk ilkesi iligkili kisilerle yapilan mal veya hizmet
alim ya da satiminda uygulanan fiyat veya bedelin arada boyle bir iliski bulunmamasi
durumunda olusacak fiyat veya bedele uygun olmasini ifade eder. Bu tanimin olmazsa
olmaz unsuru mal veya hizmet alim ya da satiminin kontrol altinda olmayan bagimsiz
kisilerle de yapiliyor olabilmesidir (WEB_9, (2010).

Holdingler ya da grup sirketlerinde grup i¢i hizmetlerde, hizmet bedeli uygun bir kar
marjini igermelidir. Bu oranin emsallere uygun olmasi beklenmektedir. Bunun ig¢in
yapilmas: gereken ise artik bir klasik anlamda transfer fiyatlandirmasi ekonomik
analizidir. Buna gore islemin mahiyetine en uygun yontem belirlenecek, daha sonra ise
sirasiyla fonksiyonel bazda emsaller aranacak, uygun kar diizeyi gostergesi belirlenecek
ve son olarak da hizmet bedellerinin yani kar marji hak eden giderlerin emsallere

uygunluk prensibini karsilayip karsilamadigi emsallere gore degerlendirilecektir.

4.2.3 Grup I¢i Hizmetlerde Emsallere Uygun Bedelin Tespitinde Uygulanabilecek

Yontemler

Grup i¢1 hizmetlerde hizmet bedelinin emsallere uygun bedel olmasi1 gerekmektedir.
Emsallere uygun bedel tespiti bakimindan ise grup i¢i hizmetlerde genellikle
karsilagtirilabilir fiyat yontemi ve maliyet arti yonteminin tercih edilmesine ragmen,
5520 Sayili Yeni KVK’nin 13/4 maddesinde siralanan diger emsal bedel tespit
yontemlerinin de kullanilmasina izin verilmistir.

1 Seri Numarali Transfer Fiyatlandirmasi Genel Tebligi’nde belirtilmemis olsa da grup
ici hizmetlerde emsal bedel tespit edilirken bazi yansitma yontemleri kullanilmaktadir.
Bu yontemlerden ilki dogrudan iicretlendirme yontemidir. Dogrudan iicretlendirme
yonteminde verilen hizmetin bedeli tespit edilebiliyorsa dogrudan yansitilir. Diger
yontem ise gider boliisiim yontemidir. Bu yonteme genellikle dogrudan yansitmanin
yapilmadigi islemlerde basvurulmaktadir ve bu yontem dolayli yansitma yontemi olarak

da adlandirilmaktadir (Kose ve Ferhatoglu, 2008:102-103).
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e Dogrudan Ucretlendirme Metodu
Dogrudan iicretlendirme metoduna gore, verilen hizmet belirlenebiliyorsa bu hizmetin
ticreti de kolaylikla tespit edilebilir. Rehber, CUS’lara verilen hizmetin tespitinin
kolaylikla yapilabildigi durumlarda dogrudan {iicretlendirme yontemini kullanmalarini
tavsiye etmektedir. Ancak, belirli bir hizmetin 6zel olarak grup igi sirketin birine degil
de, tiim grup i¢i sirketlere yapiliyor olmasi halinde grup i¢i sirketlere dogrudan
ticretlendirme yapilmasi miimkiin degildir. Bu durumda hizmetten faydalanan
sirketlerin iicretlendirilmesinde bu hizmetin yapiminda katlanilan giderlerin veya
maliyetlerin sirketlerin hizmetten hangi oranlarda faydalandiklarinin tespit edilmesi ve
giderlerin paylasimi1 gerekmektedir (Uyanik, 2006:217).
Grup i¢i hizmetlerin dogrudan iicretlendirilmesinde Rehber’in I, II ve III boéliimlerinde
belirtilen prensiplere uyulmalidir. Genellikle grup i¢i hizmetlerin fiyatlandirilmasinda,
Karsilagtirilabilir Kontrol Dig1 Fiyat Yontemi ve Maliyet Art1 Yontemi uygulanir. Grup
ici hizmet ayn1 zamanda bagimsiz sirketlere de veriliyorsa karsilastirilabilir Kontrol
Dis1 Fiyat Yontemi ve karsilastirilabilir kontrolsiiz emsalin olmamasi halinde ise
Maliyet Arti Yontemi uygulanmalidir. Maliyet Artt Yontemi uygulanmasi halinde,
kontrollii ve kontrolsiiz islemlerdeki maliyetler arasinda tutarlilik olmalidir.
Karsilastirilabilir Kontrol Dis1 Fiyat Yontemi uygulanabilir ancak Karsilastirilabilir
kontrolsiiz  bir Ornegin olmadigt durumda analiz yapilirken, hizmetlerin
karsilastirilmasinin gegerli olabilmesi i¢in hizmeti veren sirketin katlandigi maliyetlerde
ayarlama yapilmasini gerektirir. Bagimli sirketin hizmetlerin verilmesinde aracilik
hizmeti vermesi halinde Maliyet Art1 Yontemi uygulamasinda kar oraninin aracilik
hizmeti olarak tespit edilmesi gerekmektedir (Aktas, 2003:130).

e Gider Boliistim Metodu

Uluslararast sirketler hizmetlerin karmagikligindan dolayr dogrudan fiyatlama
yontemini uygulamalarinin miimkiin olmadigi durumlarda tahminlere dayali ve yaklasik
olarak maliyetlerin boliisiim ve paylagimini esas alarak grup i¢i hizmetin emsal bedelini
dolayli olarak hesaplayabilirler. Ancak, bu yontem ayni hizmetin sirketin ana faaliyet
alan1 olmasi ve bagimsiz sirketlere de sunulan bir hizmet olmasi halinde uygulanmaz.
Yapilan hizmetin dogas1 geregi bu yontemin kullanilmas1 gereken olaylar
bulunmaktadir. Ornegin, satislarin artis1 i¢in merkez tarafindan yapilan uluslararasi fuar

katilimi, uluslararas1 basinda ve diger yollarla reklam kampanyalar1 gibi aktiviteler
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sonucunda bagl sirketlerin {iretimi ve satigi artabilir. Bu durumda hizmet maliyetleri,
dogrudan hesaplanarak, maliyetin ne kadarinin hangi sirkete ait olacagi kesin olarak
tespit edilemeyecegi i¢in baglh sirketler arasinda dagitilamaz. Giderlerin dagitimi satis
miktari, personel sayist veya diger hususlar temel alinarak, yani bir dagitim anahtari
kullanilarak yapilmalidir (Aktas, 2004:162).

Konuya iligkin 1 seri no’lu transfer fiyatlandirmasi tebliginde 6rnekler verecek olursak;
(ABCD) sirketler grubudur. (A) sirketi Almanya’da bulunan ve (ABCD) grubuna insan
kaynaklarinin yonetimine iliskin hizmetler sunan bir sirkettir. (A) sirketinin sundugu
hizmetin maliyeti 33.000 TL’dir. (B) ve (C) sirketleri Almanya’da, (D) sirketi ise
Tiirkiye’de faaliyet gostermektedir.

(A) sirketinin s6z konusu hizmete iligkin faydalar1 kesin olarak 6lgemedigi varsayimi
altinda, ortaklasa kullanilan bu hizmet maliyeti uygun bir dagitim anahtar1 kullanmak
suretiyle paylastirilacaktir. Ornegimizde uygun dagitim anahtarmin sirketlerde ¢alisan

kisi sayist oldugu varsayilmistir. S6z konusu sirketlerde c¢alisan kisi sayilar1 toplami

asagidaki gibidir:
(B) sirketi 600 kisi
(C) sirketi 250 kisi
(D) sirketi 250 kisi

(A) sirketinin yukaridaki dagitim anahtarini esas alarak 33.000 TL’lik toplam gideri

dagitmasi halinde asagidaki sonuglar elde edilir:

Kisi Sayis1 | Gider Pay1 (TL)
(B) sirketi 600 18.000
(C) sirketi 250 7.500
(D) sirketi 250 7.500
TOPLAM 1.100 33.000

Tablodan da goriilecegi lizere, Tiirkiye’de faaliyette bulunan (D) sirketi icin gider pay1
7.500 TL’dir. Ancak, karsilastirilabilir fiyat yonteminin kullanilmasi sonucu s6z konusu
hizmetin emsallere uygun bedelinin 6.000 TL oldugu tespit edilmistir. Bu durumda, (D)
sirketinin gider pay1 6.000 TL olarak dikkate alinacaktir.

Ornek-2;

Merkezi Istanbul’da bulunan (A) Holding Sirketinin Tiirkiye’de 3 baglh sirketi
bulunmaktadir. Grup sirketlerinden Ankara’da bulunan (AA) sirketi ve Afyon’da
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bulunan (AB) sirketi ¢imento iiretimi ve pazarlamasi alaninda faaliyette bulunmaktadir.
Istanbul’da bulunan (AC) sirketi ise bankacilik alaninda faaliyet gdstermektedir.

(A) sirketi ayn1 grubun iiyesi olan (AA) ve (AB) sirketlerinin imalat faaliyetlerinde
kullandig1 makine ve techizatin onarimina iliskin hizmetler sunmaktadir. S6z konusu
hizmetin maliyeti 15.000 TL olarak belirlenmistir. (A) sirketi s6z konusu hizmete iliskin
faydalar1 kesin olarak dlgemedigi varsayimi altinda, bu hizmet maliyetini uygun bir
dagitim anahtar1 kullanmak suretiyle paylastirmistir. Dolayisiyla, uygun bir dagitim

anahtar1 kullanmak suretiyle yapilan gider dagiliminin asagidaki gibi oldugu

varsayilmaktadir.
Gider Pay1 (TL)
(AA) sirketi 7.250
(AB) sirketi 7.750
TOPLAM 15.000

S6z konusu sirketin ayni grubun iiyesi olan (AA) ve (AB) sirketlerinin imalat
faaliyetlerinde kullandigi makine ve techizatin onarimina iliskin hizmet maliyeti
tizerinden % 4 briit kar elde etmek suretiyle hizmetin maliyeti asagidaki gibi yeniden

belirlenmistir.

(AA) Sirketi = 7.250 x 1,04 = 7.540 TL
(AB) Sirketi = 7.750 x 1,04 = 8.060 TL
TOPLAM 15.600 TL

Ancak yapilan karsilastirilabilirlik analizi sonucu, iliskisiz (B) ve (C) sirketlerinin ayni
hizmeti iliskili olmayan sirketlere % 2 briit kir marjiyla verdigi tespit edilmistir.

Dolayisiyla, yeniden tespit edilen emsallere uygun bedeller agsagidaki gibi olacaktir:

(AA) Sirketi =7.250x 1,02 = 7.395 TL
(AB) Sirketi = 7.750 x 1,02 = 7.905 TL
TOPLAM 15.300 TL
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4.3 HAZINE ZARARI UYGULAMASINDA KARSILASILAN
SORUNLAR

4.3.1 Her Tiirlii Verginin Eksik Veya Ge¢ Tahakkuk Ettirilmesi Sorunu

Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 13.maddesine eklenen hazine zarari sartina iliskin
maddede yer alan “her tiirli vergi” ye atif yapilmakta ancak bu vergilerin tiirleri
konusunda herhangi bir agiklama bulunmamaktadir.

Madde gerekgesinde: “Gelir, Kurumlar ve her tiirlii” vergiden bahsedilmektedir. Bu
ifade, sadece resim ve harglar ve diger kamu gelirlerinin kapsam dis1 birakildigi
konusuna aciklik getirmektedir. Dolayistyla KDV, Gegici Vergi, Ozel Tiiketim Vergisi
ve Damga Vergisi’ de ilgili madde hikmii kapsaminda degerlendirilip,
degerlendirilmeyecegi konusunda farkli goriislerin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.

I. Goriig: Sadece gelir lizerinden alinan vergilerin anlagilmasi gerektigi goriisii:

Bu goriisii savunanlar Hazine sartinin sadece Kurumlar Vergisi Kanunun 13.
maddesine yonelik yapildigin1 ve dolayist sadece gelir ilizerinden alinan vergiler
baglaminda ele alinmas1 gerektigini ortaya koymustur.

Diger vergilerinde kapsama dahil edilmesi i¢in kanunda a¢ik bir hiikiim bulunmasi
gerektigini oysa, diger vergi kanunlarinda da bunu teyit eden hiikiimler
bulunmadigindan genisletici yorum yapilamayacagini dile getirmektedir.

Belki de bu gorisin en biiyilk dayanagi, kurumlar vergisine yonelik bir
diizenlemenin, diger vergilerde ortaya ¢ikan hazine zarar1 nedeniyle devreye sokulmasi,
bu diizenlemeye has ozelliklerin diger vergiler i¢cinde uygulanip uygulanmayacagi
sorununu ortaya ¢ikarmaktadir.

Ozellikle; transfer fiyatlandirmasi ile ilgili bir hiikiim, agik¢a dngdrmemesine ragmen
salt genisletici bir yorum ile miikelleflerin KDV Kanunu’ndan kaynaklanan haklarin
kullanmasin1 engellemis olacaktir.

Yine sozlesmeye dayanan damga vergisinin hukuki gilivenceye iligkin bir islem
vergisi olmasi1 sebebi ile bu verginin de transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang

dagitim1 miiessesesine konu edilmesinin miimkiin olmayacagidir (Giilhan, 2014:62).
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I1.Goriis: Dolayli-Dolaysiz ayrimi yapmadan her tiirlii vergi tiirii goriisii:

Bu goriisii savunanlar ise, lafzi yorum geregince madde metninde gecen “her tiirlii
vergi” ibaresinden, “dolayli-dolaysiz” ayrimi yapmadan her vergi tiirii” anlagilmalidir.
(Ocal, 2010: 24)

Mliskili kisilerin aralarinda gergeklestirdikleri islemler nedeniyle kurumlar vergisi
acisindan hazine zarari olusmamakla birlikte, diger vergiler acisindan, 6rnegin KDV
acisindan hazine zarar1 olugsmasi durumunda, kazancin ortiilii olarak dagitildigi kabulii
gerekmektedir.

Maliye Bakanligi 3 no’lu transfer fiyatlandirmasi teblig taslagi ile her tirli vergi
toplamini, tam miikellef kurumlar ile yabanci kurumlarin Tiirkiye’deki isyeri veya
daimi temsilcilerinin aralarinda iliskili kisi kapsaminda ger¢eklestirdikleri yurt i¢indeki
islemle ilgili tiim vergilerin toplamidir ifadesine yer vermistir.

Dolayist ile hazine zararinin tespitinde kurumlar vergisi ile birlikte gelir vergisi,
katma deger vergisi, 6zel tiiketim vergisi gibi kurum ve iliskili kisiler adina tahakkuk
etmesi gereken her tiirlii vergi toplami birlikte degerlendirilecektir ifadesi ile farkl

goriisleri sonlandirmistir (6728 Sayili Kanun, 2016).

4.3.2. Hazine Zararnmn Bulunup Bulunmadiginda Hangi Vergilendirme

Doneminin Dikkate Alinacag

Uygulamada karsilagilacak bir bagka sorun ise, matrahta meydana gelen degisikligin
farkli donemlerde ortaya ¢ikmasidir (Giilhan, 2014:64).

Bu durumda zamanasimi siiresince miikellefin Ortiilii kazang riski ile karsi karsiya
kalmas1 s6z konusu olacaktir. Hazine zararinin dogdugunun; sadece islemin yapildig:
vergilendirme donemi itibariyle degil, takip eden vergilendirme donemlerine olan etkisi
yoniiyle degerlendirilmesi gerekirse, iliskili kisilerle gergeklestirilen islemlerde,
islemlerin sadece gerceklestigi vergilendirme doneminde degil takip eden vergilendirme
donemlerinde de, eksik veya gec tahakkuka sebep olup olmadigi arastirilmalidir.

Bu durumda hazine zarar1 sorgulanirken vergilendirme donemi igerisinde gegici vergi
donemleri ayrica degerlendirilmelidir. Sadece hesap donemini kapsayan Kurumlar
Vergisi agisindan yapilan degerlendirme yanlis sonuglara neden olabilecektir.
Keklik¢iden alinarak tarihleri giincellenen 6rnege gore; 2015 vergilendirme doneminde

X Anonim Sirketi, Y Anonim Sirketi’nin iliskili kisisi olup, Y A.S.’den emsal fiyati
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280.000,00 TL olan toplam danismanlik hizmetini, 200.000,00 TL’ye almistir. ilgili

firmalarm 2015 ve 2016 vergilendirme donemlerine iliskin Kurumlar Vergisi

Beyanname bilgileri asagidaki gibidir:

2015-2016 Kurumlar Vergisi Beyannamesi Bilgileri(Damismanhk faturasinin

200.000,00 TL iizerinden diizenlenmesi durumunda/Fiili Durum):

X ANONIM SIiRKETI 2015
I- Ticari Bilango Zarari 440.000,00
[1- flaveler (K.K.E.G) 40.000,00
I11- Cari Yila ait Zarar, Istisna ve indirimler 400.000,00
Toplami
IV- Mahsup Edilecek Toplam Gegmis Y1l 0,00
Zararlar1
V- Gelecek Yila Devreden Cari Y1l Zararlari 400.000,00

Y ANONIM SiRKETI 2015

I- Ticari Bilango Zarar1
I1- laveler (K.K.E.G)

I11- Cari Yila ait Zarar, Istisna ve indirimler
Toplamu

IV- Mahsup Edilecek Toplam Gegmis Y1l
Zararlari

V- Gelecek Yila Devreden Cari Y1l Zararlari

190.000,00
70.000,00

120.000,00

0,00

120.000,00

X ANONIM SiRKETI 2016

I- Ticari Bilango Zarari
I1- Tlaveler (K.K.E.G)

I11- Cari Y1la ait Zarar, Istisna ve indirimler
Toplamu

IV- Mahsup Edilecek Toplam Gegmis Y1l
Zararlar1

V- Gelecek Yila Devreden Cari Y1l Zararlari

350.000,00
25.000,00

325.000,00

0,00

325.000,00
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Y ANONIM SIiRKETI 2016

I- Ticari Bilango Kar1 625.000,00
I1- laveler (K.K.E.G) 80.000,00
I- Kar 705.000,00
IV- Mahsup Edilecek Toplam Gegmis Y1l 120.000,00
Zararlar1

V- Kurumlar Vergisi Matrahi 585.000,00
VI- Hesaplanan Kurumlar Vergisi 117.000,00

2015-2016 Kurumlar Vergisi Beyannamesi Bilgileri(Damismanhk Faturasinin

Emsal Fiyattan (280.000,00 TL) Diizenlenmesi Durumunda):

X ANONIM SIiRKETI 2015
I- Ticari Bilango Zarar1 520.000,00
I1- flaveler (K.K.E.G) 40.000,00
I11- Cari Yila ait Zarar, Istisna ve indirimler 480.000,00

Toplamu
IV- Mahsup Edilecek Toplam Gegmis Y1l Zararlart 0,00

V- Gelecek Yila Devreden Cari Y1l Zararlari 480.000,00

Y ANONIM SiRKETI 2015

I- Ticari Bilango Zarar1 110.000,00
I1- Tlaveler (K.K.E.G) 70.000,00
I11- Cari Yila ait Zarar, Istisna ve Indirimler 40.000,00
Toplami

IV- Mahsup Edilecek Toplam Gegmis Y1l Zararlar1 0,00

V- Gelecek Yila Devreden Cari Y1l Zararlar 40.000,00

X ANONIM SIiRKETI 2016
I- Ticari Bilango Zarari 350.000,00
I1- flaveler (K.K.E.G) 25.000,00
I11- Cari Yila ait Zarar, Istisna ve indirimler 325.000,00
Toplamu
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IV- Mahsup Edilecek Toplam Gegmis Y1l Zararlart 0,00

V- Gelecek Yila Devreden Cari Y1l Zararlar 325.000,00

Y ANONIM SiRKETI 2016

I- Ticari Bilango Kar1 625.000,00
[1- flaveler (K.K.E.G) 80.000,00
I1- Kar 705.000,00

IV- Mahsup Edilecek Toplam Gegmis Y1l Zararlar1 ~ 40.000,00
V- Kurumlar Vergisi Matrahi 665.000,00

VI- Hesaplanan Kurumlar Vergisi 133.000,00

Ornekte goriildiigii iizere 2015 vergilendirme déneminde her iki firma da zarar beyan
ettiginden konsolide diislintildiigiinde vergi de herhangi bir eksik tahakkuk etme
durumu s6z konusu degildir. (KDV ve Gegici Vergiler goz ardi edilmistir)

Fakat takip eden 2016 vergilendirme doneminde emsal fiyattan diizenlenmeyen fatura
nedeniyle Y A.S. firmasina ait kurumlar vergisinin 16.000,00 TL eksik vergi tahakkuk
ettigi goriilmektedir (Keklik¢i, 2010:197-198-199).

Maliye Bakanligi 3 no’lu transfer fiyatlandirmas: teblig taslagi ile emsallere
uygunluk ilkesine aykiri olarak tespit edilen fiyat veya bedeller nedeniyle kurum ve
iligkili kisiler adina tahakkuk ettirilmesi gereken gelir vergisi, kurumlar vergisi, katma
deger vergisi, 0zel tiiketim vergisi gibi her tiirlii vergi toplamimin indirim, istisna, oran
farklilig1, zarar mahsubu ve benzeri nedenlerle cari ya da izleyen donemlerde eksik veya
gec tahakkuk ettirilmesi durumunda hazine zararinin olustugu kabul edilecektir ifadesi
ile farkli goriisleri sonlandirmistir (6728 Sayili Kanun, 2016).

4.3.3 Birbirlerinden Farkh Tiirde Matrah Farklarinin Varhg Durumunda

Hazine Zararinin Tespiti

Mevcut haliyle olduk¢a gri alanlar1 biinyesinde bulunduran hazine zarari kriterinin
arastirilmasi esasinda ortaya ¢ikan sorunlardan biride ilgili donemde ortaya ¢ikan farki
matrah durumlarinda hazine zarari i¢in hangi matrahin ele alinacagidir.

Vergi incelemesi sonucunda, transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang dagitilmis

oldugu tespit edilmekle birlikte hazine zarar1 ortaya ¢ikmadigi tespiti yapildigi, ancak
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bu tespitin yani sira isletmenin amortisman oraninin hatali tespit edilmesi elestiriye
maruz kalma durumunu konuya 6zgii bir 6rnekle somutlastirirsak;

Vergi incelemesi sonucunda, tam miikellef (A) A.S.’nin 2016 hesap doéneminde
emsallere nazaran 10.000 TL diisiik bedelle ortagi (B) A.S. ‘ye arsa sattigim (diger
vergiler boyutu ihmal edilmek kosuluyla ) ve (A) A.S.’nin 2015 yilindan 2016 yilina
15.000 TL devir zarar1 bulundugunu varsayarsak; bu durumda ayni incelemede, yine
2016 hesap donemine iliskin olarak (A) A.S.’nin amortismanlarin1 7.000 TL fazla
hesaplamak suretiyle kazancini bu tutar kadar diisiiniirsek, bu durumda hazine zarari

(A) A.S. i¢in asagidaki gibi hesaplanacaktir.

Buna gore;
(A) A.S. 2016 HESAP DONEMI KURUMLAR VERGISI BEYANI

2016 Hesap Dénemi Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla Ortiilii 10.000,00 - TL
Kazang Dagitim Nedeniyle Eklenen Tutar

Amortisman Farki Nedeniyle Matraha Ilavesi Gereken Tutar 7.000,00 - TL
2016 Hesap Dénemi Matrah Farki 17.000,00 - TL
Gegmis Y1l Zarari (15.000,00) - TL
2016 Hesap Donemi Matrahi 2.000,00 - TL
Kurumlar Vergisi 400,00 - TL

400 TL vergi tutari lizerinden inceleme elemanin kanaati dogrultusunda bir kat1 veya 3
kat1 vergi ziyai cezasi kesilmek suretiyle cezali vergi tarhiyati yapilacaktir.
4.3.4 Hazine Zarar1 Yalmzca Bir Vergi Tiiriinden Olusuyorsa Diger Vergi

Tiirlerinde Durum

Hazine zarar1 konusunda yasanan bir diger tereddiit ise, farkli vergi tiirlerinin varligi
halinde hazine zararmin nasil hesaplanacagi ve diger vergi tiirleri itibariyle elestiri
getirilip getirilemeyecegi hususudur.

Ornegin iliskili sirkete emsale aykir1 olarak mal satisinda bulunan bir miikellef ( her
iki firmada da kurumlar vergisi olmadig: i¢in ) kurumlar vergisi agisindan hazine
zararina yol agmamistir. Ancak; yapilan analiz sonucunda KDV acisindan (mal1 alan
kars1 taraftaki sirketin devreden KDV beyani, mal satis1 yapan sirketin ise hesaplanan
KDV beyanin bulunmasi nedeniyle ) hazine zararinin olustugu ortaya ¢ikmistir. Bu
durumda mal1 satan sirket adina KDV tarhiyati m1 yapilacaktir, yoksa KDV elestirisinin

yani sira kurumlar vergisi yoniinden de tarhiyata gidilecek midir? (Giilhan, 2014: 64).
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Hazine zarar1 sartinin sadece kazang Tlizerinden alman vergiler bakimindan
incelemeye konu edilmesi bir goriis olarak savunulacak olursa bu diisiinceye paralel
olarak burada ortiilii yollarla kar aktariminin KDV yoéniiyle elestiriye dahil edilmemesi,
bunun ancak kazang tizerinden alinan vergiler vasitasiyla yapilabilmesi tabiidir.

Meseleyi konunun diger tarafi ile ele almak icap ederse, hazine zararma yol agan
vergiler KDV dahil tiim vergiler yoniinden ele alinmalidir. Nitekim Maliye Bakanligi
Gelir Idaresi Baskanligi’nin 3 no’lu Transfer Fiyatlandirmas1 Teblig Taslag ile konuya
iliskin verdigi 6rnekler kisminda her tiirlii vergi toplamini birlikte degerlendirilecegini
ifade ederek genel hiikiimler uygulanacagini ifade eden goriisle kesisen hiikiim ifade

etmistir.

4.4. TRANSFER FIYATLANDIRMASINDA DUZELTME
ISLEMLERI

Transfer fiyatlandirmasinda “Diizeltme” mekanizmasi, matrahta artirimi gerektiren
pozitif diizeltme ile matrah artirimina sebep islemin diger tarafi olan iligkili kisi veya
sirketin matrahini azaltic1 diizeltmeyi de iceren ¢ift yonlii bir diizeltme mekanizmasidir
(Pehlivan, 2015:65).

Transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang aktarimina yonelik hiikiimlerde bir
takim diizeltme tiirleri ve islemleri glindeme gelmektedir. Transfer fiyatlandirmasi
uygulamalar1 kapsaminda giindeme gelen diizeltme islemleri OECD tarafindan
hazirlanan ve 2010 yilinda giincellenmis olan “Cok Uluslu Isletmeler ve Vergi Idareleri
Icin Transfer Fiyatlandirmasi Rehberinde” detayli bir sekilde agiklanmistir. OECD
Rehberinin Tanimlar boliimiinde, birincil diizeltme (Primary Adjustment), miitekabil
diizeltme  (Corresponding  Adjustment), telafi  edici/denklestirici  diizeltme
(Compensating Adjustment) ve ikincil diizeltme (Secondary Adjustment) olmak iizere,
4 farkli diizeltme 6ngorilmistiir (Erdem, 2013:24).

Bu diizeltme tanimlamalarina asagida sirasiyla yer verilmistir. (Erdem, 2013:24).

Birincil Diizeltme (Primary Adjustment):Bir tilkedeki bir igletmenin ikinci bir {ilkenin
vergilendirme alaninda faaliyet gdsteren iligkili igletmesiyle olan islemlerine emsallere
uygunluk ilkesinin uygulanmasi sonucunda sirketin vergiye tabi karlar iizerinden bu

birinci iilkede bulunan vergi idaresi tarafindan yapilan diizeltmedir (OECD Rehberi:28).
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Bu tanim esas alindiginda birincil diizeltme, ilgili iilkede transfer fiyatlandirmasi
yoluyla oOrtiili kazang dagitimi nedeniyle olusabilecek vergi kayip ve kagaklarinin
engellenmesi i¢in vergi dairesince yapilan ve genel olarak vergi miikellefinin
beyannamesini teslimden sonra gerceklesen diizeltmedir (Erdem, 2013:24).

Miitekabil Diizeltme/Kars1 Taraf Diizeltmesi (Corresponding Adjustment): iki farkli
iilkenin vergi sistemindeki kar paylasiminin tutarli bir bigimde gergeklesmesini
saglamak iizere, ikinci iilkede faaliyet gosteren iligkili kurulusun vergi yiikiimliiliikleri
tizerinde, bu iilkedeki vergi idaresi tarafindan, birinci {lilkenin vergi sistemindeki vergi
idaresinin yapmis oldugu ilk diizeltmeye tekabiil edecek bicimde uygulanan diizeltme
islemini ifade etmektedir (OECD Rehberi:25).

KVK’nin 13 iincii maddesine goére oOrtiilii dagitilan kazang, kar payr olarak kabul
edilmekte ve bunu elde eden iligkili kisi diizeltmeyi buna gore yapmaktadir. 1 No'lu
Transfer Fiyatlandirmasi Genel Tebliginde “Karsi Taraf Diizeltmesi” olarak belirtilen
bu diizeltme tiiri, kar paymnin istisna olmast halinde yapilabilmekte ve c¢ifte
vergilendirme 6nlenmis olmaktadir (Pehlivan, 2015:63).

Temel amag, transfer fiyatlandirmasi nedeniyle ortiili kazan¢ dagitimi yapan
miikellef nezdinde bir elestiri getirildigi zaman, Ortiilii kazang dagitilan miikellef
nezdinde de bir diizeltmenin yapilmasini saglamaktir (Ugar, 2012:153).

Telafi edici/Denklestirici Diizeltme (Compensating Adjustment): Miikellefin, iligkili
kuruluglar arasinda uygulanan fiyatlardan farkli olmasina ragmen, kendi goriisline gore
kontrol edilen bir iglem i¢in emsal fiyata uygun oldugunu disindigii bir bedel
tizerinden bir transfer fiyatini belirlemesinde uyguladig diizeltmedir. Bu diizeltmenin
vergi beyannamesi teslim edilmeden 6nce uygulanmasi gerekir (OECD Rehberi:25).

Bu diizeltme nitelik itibariyle idare tarafindan gergeklestirilen birincil diizeltmeye
benzemekle birlikte idarece yapilan diizeltmeden en onemli farki, bu diizeltmenin
miikellefin  kendisi  tarafindan  ve  beyannamelerin  verilmesinden  Once
gergeklestirilmesidir (Erdem, 2013:24).

Bu diizeltme tiiriinde miikellef, transfer fiyatlandirmasinin vergi kanunlar1 agisindan
hukuki tekemmiiliinden once iliskili tarafla faturalagsmakta yada tebligde belirtildigi
tizere muhasebe kayitlar1 iizerinden hesaben diizeltme yapabilmektedir. (Pehlivan,

2015:64).
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Ikincil Diizeltme (Secondary Adjustment): Ikincil islem iizerinde tarh edilen vergiden
kaynaklanan diizeltmedir. Ikincil islem (Secondary Transaction), baz1 iilkelerin birincil
diizeltmeye yonelik Onerilerin ardindan, karlarin birinci diizeltme ile tutarli bir bigimde
fillen paylasimimi gerceklestirmek iizere yerel mevzuatlari uyarinca One siirecekleri
yapici bir islemdir. Ikincil islemler, yapici temettiiler, yapici 6z sermaye katkilari, ya da
yapici krediler bi¢iminde gergeklesebilir (OECD Rehberi:29).

Bu diizeltme tiirti, KVK’nin 13/6 nc1 maddesi geregince, ortiilii dagitilan kazancin kar
pay1 olarak kabul edilmesi ile temettii gelirinin vergilendirmesine yoneliktir (Ates,

2011:85).
4.4.1 Tiirk Vergi Sisteminde Transfer Fiyatlandirmasinda Diizeltme Hiikiimleri

Tiirk vergi sistemimizde, diizeltmeye iligkin hiikiimlere V.U.K kapsaminda yer
verilmis olmakla birlikte, bir vergi giivenlik mekanizmasi olarak 5520 Sayili Kurumlar
Vergisi Kanunu'nun 13’lincii maddesinde yer verilmistir.

KVK’nin 13’lincii maddesinin 6’mc1 bendine gore tamamen veya kismen transfer
fiyatlandirmasi yoluyla ortilii olarak dagitilan kazang, Gelir ve Kurumlar Vergisi
kanunlarinin uygulamasinda, kanun maddesinde 6ngoriilen sartlarin gerceklestigi hesap
déneminin son giinii itibartyla dagitilmis kar pay1 veya dar miikellefler i¢in ana merkeze
aktarilan tutar sayilmis ve daha Once yapilan vergilendirme islemlerinin, taraf olan
miikellefler nezdinde buna gore diizeltilir.

Kanunun 13/6 nc1 maddesinde yer alan hiikmiin getirilmesindeki temel amag, transfer
fiyatlandirmasi nedeniyle ortiilii kazang dagitimi yapan miikellef nezdinde bir elestiri
getirildigi zaman, Ortiili kazang dagitilan miikellef nezdinde de bir diizeltmenin
yapilmasini saglamaktir. Ortiilii olarak dagitilan kazancin kar pay1 sayilmasi ile
miikellefler bu kar payina iliskin olarak istisna hiikiimlerinden yararlanacagindan, “kars1
taraf diizeltmesi” bu sekilde, isleme taraf olanlar arasinda gergeklesmis olacaktir.

Boylece, ayni islem {izerinden miikerrer vergilemenin 6niine de gegilmis olacaktir.
Bu sekilde dagitilmis kar paymin net kar payr olarak kabul edilmesi ve briite
tamamlanmasi sonucu bulunan tutar iizerinden ortaklarin hukuki niteligine gore
belirlenen oranlarda vergi kesintisi yapilacaktir (5520 Sayili KVK, 2006).

Transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang dagitilacak kisinin tam miikellef, dar

miikellef olarak 6rnekle agiklarsak: (Erdem, 2013: 26-27)

104



(A) Kurumunun ortagr (B)’ye emsallere uygun fiyati 120.000 TL olan bir mali
70.000 TL ‘ye satmasi halinde yapilacak islemler asagidaki gibidir.

(A) Kurumu tam mikellef ise; 50.000 TL transfer fiyatlandirmasi yoluyla (B)
Kurumuna aktarildigindan séz konusu tutar (A) Kurumunun donem kazancina
eklenerek kurumlar vergisi yoniinden tarhiyat yapilacaktir.

(B) Kurumu ise 120.000 TL tutarindaki mal1 70.000 TL’ye satin almistir. Aradaki

50.000 TL tutarindaki fark bu kurum i¢in kar pay1 niteligindedir.
Bu ¢ergevede, ortiilii kazang dagitimi yapilan (B) tam miikellef kurum ise dagitilan
ortiili kazan¢ Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 5 inci maddesinin birinci fikrasinin (a)
bendine gore, istirak kazanci istisnasi kapsaminda degerlendirilecek olup diizeltme
beyanname iizerinde yapilacaktir.

Ortiilii kazang dagitimi yapilan (B), Tiirkiye’de isyeri veya daimi temsilci aracihigiyla
kar pay1 elde edenler hari¢ olmak tizere dar miikellef kurum veya kurumlar vergisinden
muaf olan dar miikellef ise dagitilan kazang tutari, ortiilii kazang dagitilan nezdinde
dagitilmis net kar payr olarak kabul edilecek ve bu miktar briite tamamlanarak
Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 30 uncu maddesinin iiglincli fikrasina gore vergi

kesintisine tabi tutulacaktir.

Brat Tutar: Net Tutar x 100 Brit Tutar: 50.000 x 100 =58.824 TL
100 — Tevkifat Orani 100 - 15

Kar Pay1 Tevkifati: 58.824 x %15 =8.824 TL

Ortiilii kazang dagitimi yapilan (B) kurumlar vergisinden muaf bir kurum ise
dagitilan ortiilii kazang tutari, ortiilii kazang dagitilan nezdinde dagitilmis net kar pay:
olarak kabul edilecek ve bu miktar briite tamamlanarak Kurumlar Vergisi Kanunu’nun
15 inci maddesinin ikinci fikrasina gore vergi kesintisine tabi tutulacaktir.

(A) Kurumu dar miikellef ise; (A) Kurumu tarafindan, yurt disinda bulunan ana
merkeze aktarilan ortiilii kazang tutari, ortiilii kazan¢ dagitilan nezdinde net kar payi
olarak kabul edilecek ve bu miktar briite tamamlanarak Kurumlar Vergisi Kanunu’nun
30 uncu maddesinin altinc1 fikrasina gore vergi kesintisine tabi tutulacaktir.

Kanun gerekcesinden de anlasilacagi lizere diizeltme iki yonlii yapilmakta; birincisi,
ortiilii kazang dagitildigi gerekgesi ile kazang farki olarak matrahi arttirici diizeltme,

ikinci ise dagitilan kazancin kar pay1 kabul edilerek yapilacak ikinci diizeltmedir ki bu
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diizeltme, sartlarin gerceklesmesi halinde istirak kazanglart istisna nedeniyle matrahi
azaltic1 etki yapmaktadir. Kar pay1 iizerinden stopaj yapilmasina iliskin diizeltme
birincil diizeltmeyi yapacak iliskili kisi tarafindan gergeklestirileceginden birincil
diizeltme olarak miitalaa edilmektedir.

Ancak kar paymnin vergilendirilmesine yonelik diizeltme, OECD rehberinde ikincil
diizeltme olarak tanimlanmistir. Vergisel islemlerin diizeltilmesinden, diizeltmelerin
beyannameler iizerinden yapilmasi anlagilmaktadir.

1 Seri No'lu Transfer Fiyatlandirmas1 Yoluyla Ortiilii Kazan¢ Dagitim1 Hakkinda
Genel Tebligin 9/1 inci boliimiinde belirtildigi lizere “Transfer fiyatlandirmasi yoluyla
ortiilii kazang dagitimi sartlarinin gerceklesmesi halinde, oOrtiilii kazang dagitan kurum
tarafindan islemin yapildig1 gegici vergi doneminde hesaben gerekli diizeltme islemleri
yapilabilecektir. Ortiilii kazang dagitilan tarafindan da aym dénem iginde diizeltme
yapilabilmesi miimkiindiir.” (1 Seri No'lu Transfer Fiyatlandirmasi Genel Tebligi,
2007).

Tebligin bu hiikmiinden hesaben diizeltmenin, vergilendirme islemi Oncesinde,
transfer fiyatlandirmasi esaslarina gore muhasebe hesaplart araciligiyla yapilan
diizeltme oldugu anlasilmaktadir. Bu diizeltme, transfer fiyatlandirmasi isleminin
gerceklestigi  gecici vergi doneminde muhasebe hesaplart kullanilarak yapilan
diizeltmedir. Hesaben diizeltme ile transfer fiyatlandirmasinin yol agacagi vergi kaybi
onlenmis ve kurum gecici vergi beyannamesi, kanun Olciilere gore verilmis olacak ve

transfer fiyatlandirmasi elestirilerine de maruz kalinmayacaktir.

4.4.2. Diizeltme Yontemleri

4.4.2.1. Faturalasma Yoluyla Diizeltme

Miikellefler, iligkili kisilerle yapilan iglemlere iliskin fiyatlari, fiyat farki faturalari ile
emsallere uygun hale getirebilirler. K.V.K’nun 13.maddesinin 6 fikrasi: Tamamen veya
kismen transfer fiyatlandirmas1 yoluyla Ortilii olarak dagitilan kazang, Gelir ve
Kurumlar Kanunlarinin uygulamasinda, bu madde sartlarinin gergeklestigi hesap
doneminin son giinii itibariyla dagitilmis kar payr sayilir” demektir. Bu diizeltme
seklinde heniiz bir vergileme asamasina gelinmemis, olasi ek tarhiyat1 6nlemeye yonelik

islemin fiyatinin emsallere uygun hale getirmek amaclanmaistir.
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Diizeltmenin mahiyetinin belirlenmesi i¢in, transfer fiyatlandirmas: fiilinin vergi
kanunlarinca tekemmiil edip etmediginin belirlenmesi gerekmektedir. Transfer
fiyatlandirmas1 fiili nedeniyle vergi kaybi, islemin yapildig1 gegici vergi donemi
beyannamesinin verildigi anda baglamaktadir. O halde, miikellefler fiyat farki faturalari
ile transfer fiyatlarini islemin yapildig1 gegici vergi beyanname déneminin son giiniine
kadar emsallere uygun hale getirebilirler. Bugiline kadar, belirlenen fiyatlar emsallere
aykirt olsa da, transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiili kazang dagitimi heniiz
gerceklesmemistir. Ancak ilk fatura tarihi ile fiyat farkina iliskin diizenlenen faturanin
tarihi arasindaki donemde saglanan finansman kolayliginin da transfer fiyatlandirmasi
yoniinden elestirilebilecegi dikkate alinmalidir (Ocal, 2012:10).

Islemin mahiyetine gore, her daim miikellefler islemin fiyatin1 transfer
fiyatlandirmas1 yontemlerine gore hesaplanacak emsallere uygun fiyata getirebilirler.
Bu durumda faturalarda KDV’de hesaplanacagindan, transfer fiyatlandirmasinin KDV
boyutuna iliskin risklerden kendilerini korumus olacaklardir. Zira, diizeltmenin
inceleme elemani veya vergi idaresi tarafindan yapilmasi durumunda, transfer
fiyatlandirmasina konu islemler {izerinden KDV hesaplanmaktadir.

Bu diizeltme yontemine iliskin 6rnek ve muhasebe kayitlar tarihler giincellenerek
asagidaki gibidir: (Pehlivan, 2015).

Ornek: 22.01.2016°de (X) A.S iliskili (Y) A.S’den 50.000,00 TL+KDV (%18) mal
aliminda bulunuyor. (X) AS 18.03.2016’de malin emsallere uygunluk ilkesine gore
transfer fiyatinin 80.000,00 TL + KDV oldugunu fark ediyor.

Mal Alimma Iliskin Alict (X). A.S nin Muhasebe Kayd:

--------------------------------------- 22/01/2016--===n==nneeenmmmmennaae
153 TICARI MALLAR 50.000,00
191 INDIRILECEK KDV 9.000,00

320 SATICILAR 59.000,00
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(Y) A.S’nin (X) A.S’ye Diizenledigi Fiyat Farkina Iliskin Alict A A.S’nin Muhasebe

Kayaitlari
-------------------------- 18/03/2016-----==--=====nnmmmmm-
153 TICARI MALLAR 30.000,00
191 INDIRILECEK KDV 5.400,00
320 SATICILAR 35.400,00

-------------------------- p2 (1T 01—
120 ALICILAR 59.000,00
600 SATISLAR 50.000,00
391 HESAPLANAN KDV 9.000,00

-------------------------- [0k ——
120 ALICILAR 35.400,00
600 SATISLAR 30.000,00
391 HESAPLANAN KDV 5.400,00

(X) A.S, emsalin altinda bedelle iliskili (Y) sirketine sattigi mala iliskin emsal fiyati
temin eden fiyat farki faturasi diizenlemek suretiyle, transfer fiyatlandirmasi yoluyla

ortiilii kazang dagitimi yoniinden gelebilecek bir elestiriyi engellemis olacaktir.
4.4.2.2. Hesaben Diizeltme

1 Seri No'lu Transfer Fiyatlandirmas: Yoluyla Ortiilii Kazang Dagitimi Hakkinda
Genel Tebliginde “Transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang dagitimi sartlarinin
gerceklesmesi halinde, ortiilii kazang dagitan kurum tarafindan iglemin yapildig1 gegici

vergi doneminde hesaben gerekli diizeltme iglemleri yapilabilecegi belirtilmektedir.
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Bu durumda kanunda kayitlar {izerinde bir diizeltme gerekliligi zikredilmese de,
vergisel sonu¢ dogurdugu ana kadar, kayitlar iizerinden bir bagka deyisle hesaben
diizeltme yapilabilir.

Diizeltmenin Gegici Vergi Dénemi Igerisinde Yapilmasi: Ortiilii kazang dagitan
kurum tarafindan iglemin yapildig1 gecici vergi donemlerinde hesaben diizeltme
islemleri yapilabilecektir. Telafi edici mahiyetteki bu diizeltme islemiyle, emsallere
uygunluk ilkesine aykir1 olarak belirlenen bir fiyatla iliskili kisilere mal veya hizmet
sattiminda bulunan bir miikellef, bu yolla dagittig1 ortiilii kazang¢ i¢cinde bulundugu
donem beyannamesini vermeden 6nce hesaplarina ekleyebilecektir. (Erdem, 2013:28)

4.4.2.3. Beyanname Uzerinde Diizeltme

Diizeltmenin Gegici Vergi Beyannamesi Verildikten Sonra Yapilmasi: 1 no’lu
Transfer Fiyatlandirmasi Tebligi uyarinca, diizeltme miikellef tarafindan gegici vergi
beyannamesi verildikten sonra verilecek diizeltme beyannamesiyle de yapilabilir. Bu
durumda, Ortiilii kazan¢ dagitan kurum tarafindan verilen diizeltme beyannamesi ile
tahakkuk eden vergilerin kesinlesmis ve Odenmis olmasi sartiyla, ortiili kazang
dagitilan kurum tarafindan da ( bir sonraki gegici vergi doneminde ) diizeltme
yapilabilecektir (Erdem, 2013:28).

Ancak kazancin 4. Gegici vergi beyaninda diizeltme yapilmasi halinde, ayni yilla
ilgili olarak bagka bir gegici vergi beyani olmadigma gore, kazang dagitilanin
diizeltmeyi ilgili yilin kurumlar vergisi beyannamesinde yapabilecektir (Ocal, 2012:12).

Diizeltmenin Hesap Donemi Kapandiktan Sonra Yapilmasi : Hesap donemi
kapandiktan sonra transfer fiyatlandirmas: yoluyla ortiilii kazang dagitimi yapan
kurumun diizeltme talebi, vergi dairesince V.U.K hiikiimleri uyarinca degerlendirilip
sonuglandirilir (Erdem, 2013:28).

Yapilan diizeltme sonucunda tarh eden vergilerin kesinlesmis ve 6denmis olmasi
kosuluyla kars1 tarafta da gerekli diizeltme isleminin yapilmas: miimkiin olacaktir.

Artik muhasebe kayitlar1 ile diizeltme yapilamayacagindan, gegici vergi
beyannamesi gibi beyanname {izerinde diizeltme yapilmas1 gereklidir. Kurumlar Vergisi
Beyannamesi lizerinde de gecici vergi beyannameleri gibi diizeltme yapilmasi

gerekmektedir.
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Omek (X) A.S. ortag1 oldugu (Y) A.S. ile yaptig: ticaret sonucu, emsallere gore
degeri 500.000 TL olan hizmeti (Y) A.S.’ne 350.000 TL vermistir.Donem gegtikten
sonra emsallere gore 150.000 TL ortiilii kazang yapildigi tespit edilmistir.

Bu 6rnekte donem gegctigi i¢in diizeltme islemi Kurumlar Vergisi Beyannamesi iizerinde
yapilacaktir. Ortiilii kazanc1 dagitan firma kurumlar beyannamesinde dagitilan kazang
tutart olan 150.000 TL ‘yi K.K.E.G tutarina eklemek sureti ile vergi artirimi yoluna
gidecektir. Ortiili kazan¢ dagitilan diger firma ise ortiilii kazang dagitan firmanim
diizeltmesi ile vergisini artirmasi ve bu tutar1 6demesi kosulu ile kurumlar vergisi
beyannamesinin indirimler kismindaki Istirak kazanclar istisnas1 kismindan bu tutar:

indirerek vergi matrahini diisiirmiis olacaktir.

4.5. TRANSFER FiYATLANDIRMASINDA DUZELTMEYE
ILISKIN SORUNLAR

5520 sayili kanun ile taninmis olan Ortiilii kazang dagitiminda diizeltme islemi ile
islemine taraf olan miikelleflerin, miikerrer vergi ©&demesinin Oniine ge¢ilmek
istenmistir.

1 seri numarali 5520 sayilit KVK Genel Tebligi’nde yapilan agiklamalar uyarinca,
diizeltme talebinin zamanasimi siiresi i¢inde yapilmasi yeterli goriilmiis, tarh edilen
verginin kesinlesmesi ve 6denmesi zamanagimi siiresi dolduktan sonra gerceklesse bile
diizeltmenin yapilabilecegi ifade edilmistir.

VUK’ un 114. maddesinde zamanasimi siireleri belirtilmis ve bu maddesinin birinci
fikrasinda, vergi alacaginin dogdugu takvim yilinin basindan baglayarak bes yil i¢inde
tarh ve miikellefe teblig edilmeyen vergilerin zamanasimina ugrayacag belirtilmistir.
Ayni Kanun’un 126. maddesinde de diizeltme zamanasimi hiikiim altina alinmis ve 114.
maddede yazili1 zamanasimi siiresi dolduktan sonra meydana ¢ikarilan vergi hatalarinin
diizeltilemeyecegi vurgulanmustir.

Miikelleflerin birden fazla hususu iceren tarhiyatlarda dava ag¢ma hakkimi
kullanmayarak tarhiyat oncesi veya sonrast uzlagsmaya girmesi durumunda diizeltmeye
esas alinacak tutarlarin uzlasilan veya dava sonucu kesinlesen tutarlar m1 yoksa vergi
inceleme raporuna istinaden tarh edilen tutarlar m1 olacagi konusu agiklamamakla

birlikte karst kurum diizeltmesi miikellefin tarhiyat sonucuna gore yapmasi
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gerekmektedir. Diizeltmeye esas alinacak tutarlarin uzlasma sonucu kesinlesen tutarlar
olmas gerekir.

S6z konusu hususu bir 6rnek ile agiklayacak olursak; (Yagmur ve Giirsoy, 2014: 27)

X A.S.’nin 2012 hesap dénemi hesaplarinin incelenmesi sonucunda yapilan ikmalen ve
re’sen tarhiyatlara iligkin 1.500.000 TL matrah farki bulundugu ve toplam matrah
farkinin 1.000.000 TL’lik kisminin transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang
dagitimi gerekgesiyle tarh edildigi, toplam tarhiyat iizerinden 300.000 TL &denmesi
gereken kurumlar vergisi farki tespit edildigi ve tarhiyat 6ncesi uzlasma sonucu 250.000
TL vergi tutart ilizerinde uzlagma saglandigi anlagilmistir. Bu durumda, 6denmesi
gereken kurumlar vergisi miktarinda uzlasma sonucu meydana gelen degisimin
oranlama yapmak suretiyle tespit edilerek (250.000/300.000), toplam matrah farkinin
transfer fiyatlandirmasi yoluyla Ortiilii kazang dagitimina isabet eden kismi olan ve
diizeltmede dikkate alinacak matrah tespit edilecektir. Dolayisiyla, X A.§ nezdinde
yapilan inceleme sonucu bulunan 1.500.000 TL toplam matrah farkinin transfer
fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang dagitimina isabet eden kismi olan 1.000.000TL’ye
yukarida belirtilen oranin uygulanmasi sonucu bulunan 833.333.33 TL
[=1.000.000*(250.000/300.000)] tutarin istirak kazanglari istisnasi kapsaminda dikkate
alinmasi gerekecektir.

Diizeltmenin yapilabilmesi i¢in 6nceki kazang dagitan kurum adina tarh edilen
vergilerin kesinlesmis ve 6denmis olmasi sarttir. Dolayisiyla diizeltmeye konu tutar
kesinlesmis ve 6denmis olmas1 gerekmektedir.

Vergilerin kesinlesmis ve 6denmis olmas1” ifadesinden kastedilen; kanun
koyucunun ortiilii olarak dagitildigi varsayillan kazan¢ kisminin ilgili donem vergi
matrahina eklenmesi ile varsa ge¢mis yil zararlar1 da dikkate alindiktan sonra ddenecek
vergi ¢ikmasi halinde bu verginin kesinlesip 6denmis olmasidir (Bahar, 2008:123).

TF yoluyla ortiilii kazang dagitiminda bulunan miikellefler, s6z konusu tutarlar
KKEG olarak dikkate aldiklarinda, cari ya da gegmis y1l zararlar1 ya da farkli nedenlerle
kurumlar vergisi tarhiyatina muhatap olmuyorlarsa, bu durumda Ortiilii kazancin
dagitildigi miikellef nezdinde diizeltme yapilmasi s6z konusu olamayacaktir. Cilinkii
diizeltmenin kanuni sartlarindan birisi de tahakkuk edecek vergilerin kesinlesmesi ve
O0denmesidir. Ancak KKEG olarak yazilan tutar kismen ya da tamamen sonraki yillarda

tahakkuk sagliyorsa, ilgili yilda diizeltme islemi yapilabilecektir (WEB_11, (2013).

111



Oziin 6nceligi ilkesinden hareket edersek, yasa koyucunun verginin kesinlesmesi ve
O0denmis olmasi sartini, hukuki kesinlik kazanmamis ve ileride ortadan kalkabilecek bir
iddia icin diizeltme yapilmasini dnlemek i¢in 6ngordiigii agiktir (Ocal, 2010:23).

Uygulanan yontemin hukuki niteligini ve bu hukuki islem i¢in kanunla tanimlanan
vergi hiikiimlerini goz ardi ederek sadece “olaylarin gercek mahiyeti” dikkate alinarak
vergilendirme yapilmaya galisilmasi bir nevi kanuni diizenlemeleri uygulanamaz hale
getirebilir. Bu durum, vergi miikellefleri i¢in de 6ngdriilemez bir ortam dogurur. Boyle
bir yaklasimla, her islemin arkasinda ekonomik olarak farkli bir “gercek mahiyet”
oldugu iddia edilebilir ve buna gore kanunla tanimli istisna ve avantajlarin uygulanmasi
neredeyse imkansiz hale getirilebilir.

Kar payi kars1 kurum diizeltmesinde istirak kazanci hiikkmiiniin agik olmayisi diger bir
sorun olarak degerlendirilebilir.

1 seri no’lu TF Genel Tebligi’'nde, diizeltme islemlerinde kar paymin bagka bir
kuruma aktarilmis olmasi halinde, bu kazancin istirak kazanci olarak degerlendirilecegi,
kar paymin dar miikellef kuruma, gercek kisilere, vergiye tabi olmayan veya vergiden
muaf herhangi bir kisi veya kuruma aktarilmis olmasi halinde, bu kar paymin net kar
pay1 kabul edilerek bu tutarin briite tamamlanmasi sonucu bulunan tutar iizerinden kar
dagitimina baglh vergi kesintisi yapilmasi gerektigi belirtilmistir (Ersoy, 2008:60).

Madde gerekgesi incelendiginde ise, diizeltme hiikmii ile ilgili olarak; “...Ortiilii
olarak dagitilan kazancin kar payr sayilmasi ile miikelleflerin bu kar payma iliskin
olarak istisna hiikiimlerinden yararlanacagindan, "karsi taraf diizeltmesi" bu sekilde,
isleme taraf olanlar arasinda gergeklesmis olacaktir.” denilmektedir. Buna gore
dagitilan nezdinde yapilacak diizeltme icin kazancin istisna olmasi gerektigi gibi bir
anlam ¢ikt1g1 goriilmektedir.

Kanunda bu suretle elde edilen kar paylarinin her haliikarda istisna olduguna dair bir
diizenleme yapilmadigindan, teblig diizenlemesi kanun lafzi ile g¢elismektedir. Ciinki
kanun lafzinda agikca belirtildigi iizere istirak kazanglar1 istisnasindan faydalanabilmek

i¢in;
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o Tam miikellefiyete tabi bir kurumun sermayesine katilmak,

o Tam miikellefiyete tabi bir kurumun kurucu senetlerine ve diger intifa senetlerine
sahip olmak,

o Tam miikellefiyete tabi girisim sermayesi yatirim fonu katilma paylari ile yatirnm
ortakliklarinin hisse senetlerine sahip olmak sartlarindan herhangi birisinin yerine

getirilmesi gerekmektedir.

Istisna sartlarmimn bulunmadigi durumlarda kurumlar vergisi acisindan da diizeltme
isleminin yapilmas1 miimkiin olamamaktadir.

Bir diger ifadeyle, transfer fiyatlandirmasi diizenlemelerine gore iligkili sayilan
kurum, ancak sermayesine katilim yoluyla veya bu kurumun karina katilma imkani
veren kurucu senetleri ile diger intifa senetlerinden elde ettikleri gelir dolayisiyla bu
istisnadan yararlanabilecektir.

Burada ifade edilen sartlarin saglanamadigi gerekgesiyle Kurumun dogrudan ortagi
sayilan kurum haricinde, kurumun veya ortaklarin ilgili bulundugu kurum ile idaresi,
denetimi veya sermayesi bakimindan dogrudan veya dolayli olarak bagli bulundugu ya
da niifuzu altinda bulundurdugu kurumlarin bu inceleme neticesinde 5520 sayili
KVK’nin 5/1a maddesindeki “Istirak Kazanci Istisnas1” ndan yararlanamayacaklari
anlasilmaktadir (WEB_12, (2015).

46 KATMA DEGER VERGISINE ORTULU KAZANC
CERCEVESINDE BAKIS VE SORUNLAR

Transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiili kazang dagitimi her ne kadar gelir ve
kurumlar vergileri i¢in 6ngoriilmiis bir vergi giivenlik miiessesi olsa da bu miiessesenin
temel bir iglem vergisi olan Katma Deger Vergisi ile cok yonlii bir iligkisi mevcuttur.

KDV’nin bir iglem vergisi olmasi ve verginin konusunu olusturan islemlerin, her bir
asamasinda mal ve hizmet satis fiyatlar1 ilizerinden alinmasi nedeniyle ortaya
cikmaktadir.

KDV uygulamasinda verginin miikellefi genel kural olarak teslim ve hizmeti
gerceklestirenler olmakla birlikte gercek yiiklenicisi nihai tiiketicidir. Bu yap1 nihai

tiiketiciye ulasincaya kadar verginin her asamasindaki katma deger {lizerinden eklenerek
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fiyat mekanizmasi iginde izleyen asamaya yansitilmasi ve her asamada da Onceki
asamalara yiiklenilen KDV nin indirim yoluyla telafisiyle saglanmaktadir.

Transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortilii kazang dagitimi ruhu geregi KVK
kapsaminda diizenlenen vergi giivenlik miiessesesi oldugu i¢cin KDVK’nu mevzuati
icinde degerleme konusu hep tartisma olusturmustur.

Gelir Idaresinin konu ile ilgili olarak, 60 numarali Katma Deger Vergisi Sirkiilerinin
8.1.4 boliimiinde, “transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii olarak dagitilan kazancglarin
kurum kazancinin tespitinde indirim konusu yapilmasi kabul edilmediginden, bu
giderler dolayisiyla 6denen KDV’nin de indirim konusu yapilmasi miimkiin
bulunmamaktadir.” ifadesine yer vermistir (Kolotoglu, 2014:7).

Yayimlanan Sirkiiler de KDVK ile ortiilii kazang arasindaki soru isaretlerini tam
anlamiyla ortadan kaldirmamais olup,

Istanbul 2.Vergi Mahkemesi, 13.11.2013 tarih 2013 / 628 esas 2013/2523 sayili
kararinda, oOrtiilii kazanca isabet eden KDV’nin indirim konusu yapilabilecegine
hiikmetmistir.

KVK’nun 13/7’°nci fikrasinda, bir kisim iligkili kisilerle emsallere uygunluk ilkesine
aykirt olarak tespit edilen bedel veya fiyat iizerinden mal veya hizmet alim ya da
satiminda ortaya ¢ikan kazancin kismen veya tamamen transfer fiyatlandirmasi yoluyla
ortiilii olarak dagitilmis kazang sayilabilmesi, hazine zarari dogmasina baglanmstir.
(Kilig, 2014:94).

Ancak hazine zarar1 olusmadi diye kurumlar vergisi tarhiyati yapilmamasi, iliskili
kisiler arasinda KDV matrahlarin1 rahatca belirleyebildikleri islemler yapmalarina ve
dolayist ile suiistimallere yol agacagindan sayet hazine zarar1 kapsaminda
degerlendirilmeyecekse emsali asan bedele iliskin KDV’nin kurumlar vergisi

tarhiyatindan ayr1 olarak elestiri konusu yapilmasi gerekir.

4.6.1. Katma Deger Vergisinin Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla Ortiilii Kazanc

Dagitimi Karsisindaki Durumu

3065 sayilh Katma Deger Vergisi Kanunu (KDVK)’nun 30. maddesine gore, “Gelir
ve Kurumlar Vergisi Kanunlarina gore kazancin tespitinde indirimi kabul edilmeyen
giderler dolayisiyla 6denen Katma Deger Vergisi” nin indirilemeyecek KDV arasinda

sayildigr goriilmektedir. Buna gore, faaliyetin yiiriitiilmesi i¢in gerekli olan giderler
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disinda kalan, isle ilgili bulunmayan veya isletme sahibinin 6zel tiiketimine yonelik
harcamalar niteliginde bulunan ve sair kanunen kabul edilmeyen giderlere iliskin
belgelerde gosterilen KDV, miikellefin vergiye tabi islemleri iizerinden hesaplanan
KDV’den indirilemeyecektir.

Maddenin yorumlanmasina iliskin olarak farkli goriisler mevcuttur. Transfer
fiyatlandirmasinda kurumlar vergisi yoniinden elestiri getirildiginde KDV agisindan bir
diizeltme s6z konusu olmamalidir. Incelemelerde KDV diizeltmesi yapilmamalidir. Bu
gorlisii savunanlar Transfer fiyatlandirmasinin kurumlar vergisine 6zgii vergi giivenlik
miessesesi oldugunu ve 6zel amagli bu diizenlemenin KDV agisindan uygulanmamasi
gerektigini ileri siirerler. Savunduklart diger bir arglimanda anilan kanun hiikmiine gore
ortiilii dagitilan kazanglarin kar payr olarak kabul edilmesi ve kar paylarinin KDV
konusuna girmemesidir (Biyan, 2008:44).

Transfer fiyatlandirmasinin KDV’ye tabi olmamasi miikelleflerin bu miiesseseyi
KDV anlaminda kotiiye kullanmaya tesvik edecektir. Miikellefler kurumlar vergisi
acisindan Ortiilii kazang elestirisini kabullenerek KDV’den kaginmak amaciyla diisiik
bedelli ve yiiksek bedelli faturalasma ile KDV hesaplarini Odenecek KDV ’sini
minimize edecek sekilde diizelteceklerdir (WEB_13, 2009).

Transfer fiyatlandirmasi uygulamalarimin KDV’ye tabi olmasi gerektigini
savunanlarda vardir. Madde metninde KDV uygulamasinda ortiilii kazanglarin kar payi
olarak degerlendirilmesi gerektigi belirtiimemistir. Ote yandan bir islemin herhangi bir
verginin konusuna girip girmedigi degerlendirilmelidir. Kaldi ki transfer
fiyatlandirmasinda emsal fiyatlarin altinda bedelle mal satim1 halinde kurumlar vergisi
yoniinden elestirinin getirilip KDV kapsamina girilmemesi KDV Kanununa aykirilik
teskil eder.

3065 Sayil1 Katma Deger Vergisi Kanunun 1. maddesinde; Ticari, sinai, zirai faaliyet
ve serbest meslek faaliyeti ¢ergcevesinde yapilan teslim ve hizmetlerin KDV konusunu
teskil eden islemler oldugu hiikiim altina alinmistir. Buna gore mal iliskili kisiye emsal
fiyatin altinda satiliyorsa, transfer fiyatlandirmasi elestirisi KDV yoniinden de
yapilmalidir. Zira ortada bir emsal bedelin altinda mal teslimi vardir ve mal teslimleri

de KDV konusuna girmektedir (WEB_14, 2012 ).
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Bu itibarla hazine zararinin tespitinde kurumlar vergisi ile birlikte gelir vergisi, katma
deger vergisi, Ozel tliketim vergisi gibi kurum ve iligkili kisiler adina tahakkuk

ettirilmesi gereken her tiirlii vergi toplamu birlikte degerlendirilmesi gerekir.

4.6.2 Transfer Fiyatlandirmas1 Yoluyla Ortiilii Kazan¢ Dagitimina fliskin ithalde
veya Sorumlu Sifatiyla Odenmis KDV ile ilgili indirim Konusu

Katma Deger Vergisi (KDV) Kanunu'nun 30/d maddesinde, kazancin tespitinde
indirimi kabul edilmeyen giderler dolayisiyla 6denen KDV'nin hesaplanan KDV'den
indirilemeyecegi hiikiim altina alinmustir.

Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 13. maddesi ile Gelir Vergisi Kanunu'nun 41.
maddesinde, miikelleflerin iliskili olduklar: kisilerle emsallere uygunluk ilkesine aykir
olarak tespit ettikleri bedel ve fiyat iizerinden mal veya hizmet ahm ya da satiminda
bulunmalar: halinde kazancin tamamen veya kismen transfer fiyatlandirmas: yoluyla
ortilii olarak dagitilmig sayilacag: hiitkme baglanmistir.

Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 11. maddesinin birinci fikrasinin (c) bendinde ise
transfer fiyatlandirmas: yoluyla ortiili olarak dagitilan kazanglarin kurum kazancinin
tespitinde indirim olarak kabul edilmeyecegi belirtilmistir.

Bu hiikiimler gergevesinde, transfer fiyatlandirmas: yoluyla ortiilii olarak dagitilan
kazanglarin  kurum kazancinin tespitinde indirim  konusu yapilmas:  kabul
edilmediginden, bu giderler dolayisiyla 6denen KDV'nin de indirim konusu yapilmasi
mimkiin bulunmamaktaydi.

Ancak, transfer fiyatlandirmas: yoluyla ortiilii olarak dagitilan kazanglara iliskin yurt
disindan temin edilen hizmetler dolayisiyla sorumlu sifatiyla 6denmis KDV ile ithalat
islemlerine iliskin 6denmis olan KDV'nin indirim hesaplarindan g¢ikarilmas: miikerrer
vergilendirmeye ve dolayisiyla yersiz 6denen vergilerin iadesine sebebiyet vermekteydi.

S6z konusu tartismalar, Oncelikle 21 Mayis 2016 tarihli Resmi Gazete’de
yayimlanarak yiiriirliige giren 6 Seri No’lu KDV Genel Tebligi ile ve daha sonra da
6728 Sayili Kanun’un 44. maddesi ile KDV Kanunu’nun 30. maddesinin (d) bendine
eklenen hiiklim ile agikliga kavusmustur.

6 Seri No’lu KDV Genel Tebligi’nde yapilan agiklamaya gore, indirim hakkina sahip
miikelleflerin ithalat matrahinda, ithalat isleminden sonra meydana gelen azalmalar

(transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazan¢ dagitildiginin tespit edildigi durumlar
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dahil) nedeniyle fazla veya yersiz 6denen vergiler, bu miikellefler tarafindan indirim
hesaplarma alindigindan iade edilmez. ithalat sirasinda fazla veya yersiz 6denen bu
vergiler ile ilgili olarak indirim hesaplarinda herhangi bir diizeltme yapilmasina gerek
bulunmamaktadir. Bu uygulama yurtdisindan temin edilen hizmetlere (gayri maddi hak
O0demeleri dahil) iliskin sorumlu sifatiyla beyan edilerek 6denen vergiler icin gegerlidir
(WEB_15, 2016).

Daha sonra, KDV Kanunu’nun 30. Maddesinin (d) bendine eklenen hiikiim
aciklamasma gore de, Kurumlar Vergisi Kanunu yoniinden transfer fiyatlandirmasi
yoluyla ortiilii kazang dagitimi olusmasi veya Gelir Vergisi Kanunu yoniinden tesebbiis
sahibinin iligkili kisilerle emsallere uygunluk ilkesine aykir1 olarak tespit edilen bedel
veya fiyatlar iizerinden mal veya hizmet alim ya da satiminda bulunmasi halinde,
emsallere uygun bedel veya fiyatlar ile tesebbiis sahibince uygulanmis bedel veya fiyat
arasindaki isletme aleyhine fark olusmasi durumunda da, ithal edilen mal veya
hizmetlerle ilgili olarak giimriige veya sorumlu sifatiyla vergi dairesine ddenmis ve

indirim konusu yapilmis olan KDV beyanlar1 i¢in diizeltme islemi yapilmayacaktir

(WEB_15, 2016).
4.6.3 KDV Tarhiyati icin Kullanilacak Emsal Bedel

3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanunu’nun 20. maddesinin 1. bendinde matrah;
“teslim ve hizmet igslemlerinde matrah, bu islemlerin karsiligini teskil eden bedeldir.”
denilmek suretiyle tanimlanmistir. Ayn1 kanunun “emsal bedeli ve emsal {icreti” baglikli
27°nci maddesinde ise su hiikiimlere yer verilmistir: (3065 Sayili KDV, 1984).

1. Bedeli bulunmayan veya bilinmeyen islemler ile bedelin mal, menfaat, hizmet gibi
paradan bagska degerler olmasi halinde matrah islemin mahiyetine gore emsal bedeli
veya emsal ticretidir.

2. Bedelin emsal bedeline veya emsal {icretine gore agik bir sekilde diisiik oldugu ve bu
distikliigiin miikellefce hakli bir sebeple agiklanamadigir hallerde de, matrah olarak
emsal bedeli veya emsal ticreti esas alinir.

3. Emsal bedeli ve emsal ticreti Vergi Usul Kanunu hiikiimlerine gore tespit olunur.

4. Katma deger vergisi uygulamasi bakimindan emsal bedelin tayininde genel idare

giderleri ve genel giderlerden mamule diisen hissenin bedele katilmas1 mecburidir.
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5. Serbest meslek faaliyetleri igin ilgili meslek tesekkiillerince tespit edilmis bir tarife
varsa, hizmetin bedeli, bu tarifede gosterilen ticretten diisiik olamaz.

Yukarida yer alan yasa hiiklimlerinden de anlasilacag iizere, KDV agisindan emsal
bedeli;

-Bedelin bulunmamasi ya da bilinmemesi,

-Bedelin emsal bedele veya emsal iicrete gore agik bir sekilde diisiikk olmasi, hallerinin
varlig1 halinde uygulanabilecegi, emsal bedelin ise Vergi Usul Kanunu hiikiimlerine
gore tespit edilecegi belirtilmektedir.

Bilindigi iizere, VUK’ un 267°nci maddesinde emsal bedelin asagidaki yontemlerin

sirasiyla uygulanmasi suretiyle tespit edilecegi belirtilmektedir:
Ortalama Fiyat Esasi: Ayni cins ve nevideki mallardan sira ile degerlemenin
yapilacagi ayda veya bir evvelki veya bir daha evvelki aylarda satis yapilmissa, emsal
bedeli bu satiglarin miktar ve tutarina gore miikellef tarafindan c¢ikarilacak olan
"Ortalama satis fiyat1" ile hesaplanir. Bu esasin uygulanmasi igin, aylik satig miktarinin,
emsal bedeli tayin olunacak her bir malin miktarina nazaran % 25'ten az olmamasi
sarttir.

Maliyet Bedeli Esasi: Emsal bedeli belli edilecek malin, maliyet bedeli bilinir veya
¢ikarilmasi miimkiin olursa, bu takdirde miikellef bu maliyet bedeline, toptan satiglar
icin % 5, perakende satislar i¢in % 10 ilave etmek suretiyle emsal bedelini bizzat belli
eder.

Takdir Esasi: Yukarida yazili esaslara gore belli edilemeyen emsal bedelleri
ilgililerin miiracaat1 tizerine takdir komisyonunca takdir yolu ile belli edilir. Takdirler,
maliyet bedeli ve piyasa kiymetleri arastirllmak ve kullanilmis esya i¢in ayrica
yipranma dereceleri nazara alinmak suretiyle yapilir. S6z konusu madde hiikiimleri
birlikte  degerlendirilerek  yukarida agikladigmmiz  KVK  13.  maddesi ile
karsilagtirildiginda KVK” da yer alan emsal bedel diizenlemesi ile KDVK’ da yer alan
emsal bedel diizenlemelerinin farkli oldugu goriilmektedir.

Konuya iliskin kisa bir 6rnek vermek gerekirse:

KVK’ya gore emsal bedeli KDV hari¢ 500.000.-TL olan bir malin (A) Sirketi
tarafindan KDV hari¢ 100.000.-TL’ye iligkili (B) Sirketi’ne satildig: ve (A) Sirketinin
bu malin maliyet bedeli olarak 300.000.-TL’yi satis sonras1 gider olarak dikkate aldigini

varsayalim. Incelemede iliskili olamayan bir sirkete ayn1 malin 500.000.-TL bedelle
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satildig1 tespit edilmis olsun. Bu durumda KDVK’ya gore emsal bedel tespit edildiginde
ikinci sirada olan maliyet bedeli esasina gore perakende satislarda %10’luk ilave ile
KDV agisindan emsal bedele ulasildigini varsayarsak, s6z konusu maliyet bedeli
(300.000 + 300.000 x%10=) 330.000.-TL olarak hesaplanacaktir. Bu tutar {izerinden
KDV hesaplanir ve miikellefin 6demesi gereken KDV tutarma ulagilir. KVK geregi
miikellef bu islemi emsallere uygun bedel {lizerinden yapsaydi KDV matrahi 500.000.-
TL olacakti, miikellef farkli bir uygulama yaptigi icin gerekli diizeltmeler yapildiginda
kurumlar vergisi matrah1 500.000.-TL olarak diizeltilirken KDV matrahi 330.000.-TL
olmustur. Boylece KVK’da yer alan emsal bedelle KDV uygulamasindaki emsal bedel
uygulamasi i¢in farkli sonuglara ulagilmistir (Giizeldal, 2007:97).

Mevcut diizenlemelere gore katma deger vergisi matrahi tespit edilirken KVK’ nin
13’lincli maddesinde hiikiim altina alinan emsallere uygun fiyat veya bedel tespit
yontemleri mi, yoksa KDVK’ nin ‘‘emsal bedeli ve ticreti” baslikli 27 nci maddesi mi
uygulanmalidir sorusuna yanit aramak gerekmektedir.

Mevcut diizenlemeler geregi, transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang
dagittimindan dolay1 bir elestiri yapilmasi durumunda, eger KDV tarhiyati yapilacaksa,
KDV tarhiyatina esas olacak emsal bedel, KVK’nin 13.maddesinde belirtilen
yontemlere gore degil; VUK’ un 267. maddesine gore belirlenecektir. Nitekim Katma
Deger Vergisi Kanunu’nun 27°nci maddesinin 3’iincii fikrasinin lafzindan emsal
bedelinin tespitinde Vergi Usul Kanunu hiikiimlerinin uygulanacag belirtilmistir (Ocal,
2008: 43).

Ote yandan KDVK’nm ‘‘emsal bedeli ve iicreti” baslikli 27°nci maddesinin iigiincii
fikrasinda yer alan emsal bedeli ve emsal ticreti Vergi Usul Kanunu hiikiimlerine gére
tespit olunur ifadesi bir anlamda KDV agisindan baglayicilik tagidigindan emsal bedelin
5520 sayili Kanunun 13. maddesinde belirtilen emsallere uygunluk ilkesine gore tespit
edildigi hallerde bu ilkeye gore belirlenen yontemlerle tespit edilen bedel, emsal bedel
olarak nazara alinir seklinde bir diizenlemenin KVK 13. Maddeye ilave edilmesi uygun

goriinmektedir.
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SONUC

Kiiresel sinirlarin ortadan kalkmasi ile birlikte Diinya’da artan ticaret hacmi,
ekonomik sinirlar1 asan sermaye hareketlerine sebebiyet vermistir. Kamunun etkinlik
gosterdigi alanlar ve bu alanlara yonelik kamunun miidahaleci politikalar1 da kiiresel
degisim riizgarindan etkilenmis ve mali ve finansal piyasalar da 6nemli oranda
degisiklikler yasanmustir.

Cok uluslu sirketleri iilkelerine c¢ekebilmek i¢in hiikiimetler, saglayacaklari daha
diisiik vergi oranlar1 ve vergi avantajlari ile uluslararasi vergi rekabetinde yer
almiglardir. Uluslararasi ticaretin sagladigi kar1 optimal kilmak i¢in, birden cok tilkede
faaliyet gostermenin avantajlarini da kullanan ¢ok uluslu sirketler, ilkelerin vergi
politikalarina gore sermayelerini baska lilkelere nakletmektedirler.

Bunun sonucunda iilkelerin ekonomileri kirilgan hale gelmekte, issizlik oranlari
artmakta, enflasyon yiikselmekte ve vergi gelirleri 6nemli oranda kayba ugramaktadir.
Buna engel olabilme adina tilkeler, OECD’nin transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii
kazang dagitimi diizenlenmesini mevzuatlarina bir takim diizenlemeler ile dahil
etmektedirler.

5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanununun 13.maddesi, Genel Tebligler ve Bakanlar
Kurulu Kararlar ile transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang dagitimi miiessesesi
iilkemizde OECD diizenlemelerine paralel olarak yasal mevzuata dahil edilmistir.
Diizenleme ile kimlerin bu madde kapsamina girmis olacagi, transfer fiyatinin nasil
hesaplanacagi, hesaplamalarda emsal alinacak fiyatlarin nasil belirlenecegi ve bu
belirleme yapilirken uygulanabilecek yontemleri ayrintilari ile agiklanmaktadir.

Diinyada transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazan¢ dagitimi1 miiessesesi sadece
mali bir konu olmanin 6tesinde ayn1 zamanda iktisat, isletme, istatistik, miithendislik ve
hukuk gibi alanlar1 da ilgilendiren ¢ok disiplinli bir hale gelmistir ve bu durum 6nemli
6l¢iide uzmanlik gerektiren know-how bilgisinin olugsmasini da gerekli kilmustir.

Ulkemizde transfer fiyatlandirmas: yoluyla ortiilii kazang dagitimi miiessesesi halen

daha ¢ok vergi yoniiyle ele alinip, diizenlemeler bu dogrultuda yapilmakta, uygulanan
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gizli emsal kavraminda idare {i¢iincii kisilerden temin ettikleri, fakat incelemeye alinan
miikellefe agiklamadiklar1 gizli emsalleri tarhiyat isleminin dayanagi olarak
kullanmaktadir. Gizli emsalin kullanilmasi; vergi incelemelerindeki miikelleflerin emsal
alinan miikellefin kim oldugunu bilmemesi, fiyatin hangi kosullarda tespit edildiginin
ve pazara giris igin indirim uygulanip uygulanmadiginin bilinmemesi anlamina
gelmekte olup, emsal bedele muhatap olan vergi incelemesine tabi sirketlere tiim bu
bilgiler vergi mahremiyeti kapsaminda kabul edilerek agiklanmamaktadir.

Ote yandan boyle bir uygulamanin Anayasa’nin 73/3 maddesinde diizenlenen
vergilerin kanuniligi ilkesine aykir1 olacagi hususu goz ardi edilmektedir. Gizli emsal
uygulamasi i¢in bilgiye erisme bakimidan Maliye Idaresinin avantajlarma mukabil
incelemeye tabi tutulan miikellefler agisindan emsal alinacak verilere ulasmak miimkiin
degildir. Zira rekabet¢i ortamlarda firmalarin fiyatlarini ticari bir sir olarak
rakiplerinden gizleyecekleri hususu ticari hayatin gerekliligi olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu itibarla Vergi Idaresinin bu konuda bir veri bankasi olusturmasi ve bu
veri bankasinin saglikli sekilde tutulmasi ve bilgi gereksinimi duyan isletmelerin
kullanimina agilmasi gerekmektedir.

Transfer fiyatlandirmasi diizenlemeleri iginde belirsizligini koruyan diger énemli bir
diizenleme 5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanununun 13. maddesine yedinci fikra olarak
eklenen ‘“hazine zarar1” kavramidir. Yapilan bu diizenleme ile Ortili kazancin
vergilendirilmesine hazine zarari sart1 getirilmesi, bir vergi giivenlik miiessesi olarak
transfer fiyatlandirmasinin da 6ziine aykir1 bir zemin olusturmaktadir.

Bir isletmenin faaliyet ve sonuglar1 ile dogrudan ilgili olan kesimler, sadece devlet
kurum ve kuruluslar1 degil, ayn1 zamanda isletme sahipleri ve ortaklari, o isletme ile
ticari, mali ve ekonomik iliskiler gelistiren diger tiim isletmeler, isletme ¢alisanlari ile
kredi, finans ve yatirim kurumlari ve sosyal giivenlik kuruluglaridir.

Bu itibarla hazine zararinin bir kistas olarak aranmasi tiizel kisi kavramina aykiridir.
Her miikellef kendi yiikiimliiliigiindeki beyana tabi gelir unsurlarinin beyanindan
sorumlu olup miikellefiyetin devri miimkiin olmadigindan hazine zarari aranmasi
hukuki bir kavram olan tiizel kisi kavramini hige saymakta ve iliskili kisiler ile birlikte
tiim bagli kuruluslar tek birim olarak degerlendirmektedir.

Bunlara ilaveten son diizenlemelere kadar hazine zarari kavrami uygulama alaninda

cok sayida belirsizlik yaratmustir. Ozellikle hazine sarti aranmasina dair diizenlemede
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ifade edilen “her tiirli vergi” diizenlemesinin sadece gelir iizerinden alinan vergileri mi
kapsadig1 yoksa dolayli-dolaysiz vergi ayrimi yapmadan tiim vergileri mi kapsadigi
acikliga kavusturulmamis olup, Maliye Bakanlig1 Gelir Idaresi Baskanligi’nin 3 no.lu
Transfer Fiyatlandirmasi Genel Teblig Taslagi ile hazine zarar1 miiessesinin gerek
miikellefler gerekse de Vergi Idaresi nezdinde daha somut hale gelmesi beklenmektedir.

Son soz olarak transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazan¢ dagitimina yasal
diizenlemeler 15181nda sadece vergisel bakis acisi ile yaklagsmak yerine, konunun ticari
hayatin gereklilikleri bakimindan 6nemine binaen tiim hukuksal boyutlar1 ile ele
alinmasi, gerek kamu ve gerekse isletmeler bakimindan olasi ihtilaflarin 6nlenmesine

katk1 saglayacaktir.
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