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OZET
Prof. Dr. Osman Turan Tiurk ve  duanya tarihinin biyiak ilim ve fikir

adamlarindan birisidir.  “Prof. Dr. Osman Turan’in Hayati ve Eserleri” isimli bu

calismamiz ¢ bolimden olugmaktadir.
Birinci bolumde Osman Turan’in hayatina iliskin bilgi verilmektedir.

Osman Turan 1914 yilinda Trabzon ili, Caykara ilgesi, Soganli koyiinde
diinyaya geldi. ilk tahsilini Kadahor ilkokulunda, orta tahsilini Bayburt’ta, lise
tahsilini ise Trabzon ve Ankara’da tamamladi. Prof. Dr. M. Fuat Kopriilt’ niin
tesvikiyle Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesine giren Osman Turan 1940 yili kig

somestrsinde Ortagag Kursisiinden mezun oldu.

1944 yilinda H. Ali Yiicel tarafindan 8 ay siireyle Milli Egitim Bakanhg
emrine alindi. 1952 yilinda Osmanli Siilalesinden Satia Sultan ile evlenen Turan, D.P
ve AP’ den Trabzon milletvekilligi yapti. 1972 yilinda emekliye ayrnldi
[stanbul’daki evinde ilmi galismalarina devam ederken 17 Ocak 1978 giinti gegirdigi

bir beyin kanamasi sonucu hayata veda etti.
ikinci boliimde ilmi hayati {izerinde durulmustur.

1940 yilinda Dil ve Tarih-Cografya Fakultesine intisap eden Turan, 1941
yilinda “On Iki Hayvanli Tiirk Takvimi” adli galigmast ile doktor, 1944 yilinda “Orta
Zaman Tiirk Devletlerinde Turkge Unvanlar” adli arastirmast ile dogent, 1951 yilinda

Profesor oldu.
1948-50 yillarinda Ingiltere ve Fransa’da ilmi ¢alisma ve tetkiklerde bulundu.

1954°tc milletvekili olmasinda dolayt akademik hayatina ara vermisg, daha

sonra donmek istemis ise de kadro bulunmadif gerekgesi ile istegi reddedilmigtir.

1950-54 yillar1 arasinda [sldm Ansiklopedisine ok sayida madde yazan Turan,
astl onemli galigmalarini 1965 yilindan sonra yapmustir. Bu eserlerin belli baghlart
“Selguklular Tarihi ve Tirk-Islim Medeniyeti”, “Selguklular Zamamnda Tirkiye”,
“Dogu Anadolu Tirk Devletleri Tarihi” ve “Tirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi
Tarihi” dir.
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Osman Turan ¢ok sayida toplanti, kongre ve konferansa katilmig teblig
sunmugtur. 20 kitabi ve 83 makalesi yayinlanmistir.
Ugtinctt bolimde ise bilimsel gahgmalan kronolojik sirayla verilmistir. 20

kitabi ve 83 makalesi ayni bagliklar altinda degerlendirilmistir.



SUMMARY

Prof. Dr. Osman Turan is one of the biggest scholar in the Turkish and World's
History. The thesis which is entited "Prof. Dr. Osman Turan's life and his works"

divided into three chapters.
In the first chapter, the information about Osman Turan's life has been given.

Osman Turan was born in Soganli village where belongs to Caykara town and
this belongs to Trabzon city in 1914. He completed his education in Kadahor primary
school, and carried on high school in Bayburt, Trabzon and Ankara. Osman Turan
entered to Literature-History-Geography by the encougrament of Prof. Dr. M. Fuat

Kopriili. He was graduated the middle ages professorship in 1940,

He was appointed for eight months by the Ministry of Public Education. He
was married with Satia Sultan from the family of Ottoman Empire and he worked as
a member of the Turkish National Assembly from the DP and AP parties and he

retired in 1972. He was dead from cerebral hemorrhage in the January 17" 1978.
In the second chapter, his scentific life has been given.

Turan entered to Faculty of Literature-History-Geography in 1940 and he
became a doctor in 1941 by the work which was titled "Twelwe Animals Turkish
Calendar". He became an Assistant Proflessor in 1944 by his rescarch which was
called "Turkish Grades between Turkish Goverment in Middle Ages". And finally he

become a proffessor in 1951.
He did some research in Britain and France between 1948 and 1950.

He gave a break in his academic carier in 1954 and soon he become a deputy.
He wanted to return to the university, however he was refused as no chair left in the

university.

Turan wrote many articles into Islam encyclopedia between 1950 and
1954hourever he did his main works after 1965. His important works are called "The
History of Seljuks and Islam Civilization", "Tﬁrkey in Seljuks Time", "'Thc History
of East Anatolian Turkish Goverments" and "The History of Turkish Universe

‘Dominitation Idealism".
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Osman Turan attended many congress and represented many posters. His 20

books and 83 papers were published.

In the third chapter, his scientific research was listed chronologically and his

20 books and 83 papers were appraised under different titles.
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AVAY

ONSOZ

Osman Turan 17 Ocak 1978 tarihinde istanbul’daki evinde ilmi ¢alismalarina
devam ederken gecirdigi bir beyin kanamasi sonucu vefat etmigtir. Vefat ile Turk

ilim diinyas: yeri doldurulamayacak bir ilim adamim kaybetmigtir.

Calismalarina Orta Asya Tirk tarihi ile baglayan Turan, asil onemli
galigmalanint Anadolu Turk Tarihi alaninda gergeklestirmistir.  Anadolu  Turk
tarihinin baslica miitehassislarindan biri olan Prof. Dr. Osman Turan’in havati ve
eserleri konusunda simdiye kadar ciddi bir ilmi ¢altgmanin yapiimamis olmasi bizi
bu konu izerinde g¢aligmaya sevk etti. Caligmamiz ncticesinde Osman Turan'in

biyografisini hazirladik ve eserlerini toplayarak muhtevalan hakkinda bilgi verdik

Yitksek Lisans tezi olarak yaptigim bu galigmamda, bilgi ve tecribeleriyle
rehberlik eden Nigde Universitesi Ogretim Uyesi saygideger hocam Yrd. Dog. Dr.
Faruk Yilmaz’a, gazeteci yazar sayin Ergun Goze® ye ve Osman Turan’in csi saymn
Satia Sultan Turan’a, Hoca’nin biyografisini hazirlama ve eserlerini tespit etmedeki

yardimlarindan dolayi en igten saygt ve sitkranlarimi sunmayi bir vazife sayarim.

NiGDE-1998 Nevzat TOPAL
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Oshan Turan Turk Milletinin yetistirdigi biyik tarihgilerinden biridir. Ortaya
koydugu eserleri ile Anadolu Tirk tarihinin karanlikta kalan bir ¢ok noktasini
aydinlatmisgtir. Yalmz ilim ve iman sahibi degil, ayni zamanda haysiyet, sahsiyet ve
milli, isldimi ¢ok yiiksek bir suiira sahip bulunan Osman Turan ortaya koydugu

eserleriyle diinya durduk¢a yasamaya devam edecektir.

Yunus Emre : “Olamiden ne korkarsin-Korkma cbedi varsin™ nusralarini

Osman Turan ve benzerleri igin soylemistir.

Hayatlanini  yiiksek  mefkureler  yolunda  harcavanlar  higbir  zaman
unutulmamiglardir. “Bazilan baytuk olarak dogarlar, bazilart sonradan biyiklik
kazanirlar, birgoklart da zorla buyik yapilirlar.” Bu ctimlenin ilk dort kelimesi

Osman Turan’n karakterini temsil etmektedir.

Yazdig eserleri ile milli ve Islami duygularimizi yiicelten Turan bir rehberdir.
Yaptig1 hizmetlerle unutulmayanlar arasinda yerini almistir

Bu g¢aligmamizin birinci bélumiinde Osman Turan’in ailesi, ¢ocuklugu, tahsil

‘hayati, evliligi, siyasi hayati, vefati, sahsiyeti ve kisiligi hakkinda bilgi verdik. Bu

bolimde Hoca’nin degisik yonlerini ortaya koymaya galistik.

fkinci bolumde Prof. Dr. Osman Turan’in {iniversite hocalig1, ilmi hayat,
katildigs konferanslarda verdigi tebligler, ingiltere ve Fransa’ya gidisi, tniversiteye
donme micadelesi, Turk Tarih Kurumu dyeliginden ¢ikariimasi, ilmi miinakasalar
ve son ¢alistigl konu hakkinda bilgi verdik. Bu bélimde Osman Turan’in ilmi

faéliyet}erini ve fikri yapisim ortaya koyduk.

Ugiincii bolimde Osman Turan’in kitaplarim ve makalelerini ayn basliklar
altinda toplayarak muhtevalan hakkinda bilgi verdik. Kitap ve makalelerin

tamitiminda kronolojik strayr takip ettik. Bu bolumiin amaci Hoca’'nin eserleri
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hakkinda bilgi vererck tanitmak ve bu sahada Qg;llsacak aragtirmacilara kolaylhik

saglamaktir.

~ Ekler kisminda Osman Turan’in fotograflani, soy kitigi, “ilahivat Fakiiltesi
Meselesi™ isimli makalesi, Ibrahim Kafesoglu'nun islim Ansiklopedisi “Selguklular”
maddesine yaptigi tenkit, [brahim Kafesoglu ve Ahmet Ates’in tenkite verdikleri
cevaplar, M. Altay Koymen’in “Osman Turan’a Reva Gorilen Muamele™ isimli
makalesi, Yassiada’daki midafaa metni, Dil ve Tarih-Cografya Fakiltesindeki
dosyasindan bazi evraklarin fotokopisi, vefatiyla ilgili gazete ve dergilerde ¢ikan
yazilardan ornekler yer almaktadir. Bu bolimdeki amacumiz Osman Turan’t ilmi
miinakasaya sevk eden makaleleri ve hakkinda yazilan baz1 yazilan vererek Hoca’yi

degisik yonleriyle tanitmaktir.

Prof. Dr. Osman Turan’in biyografisini hazirlarken genis bir kaynak taramasi
yaptik. Oliimiinden 6nce ve sonra hakkinda ¢ikan yazilan topladik. Ergun Goze nin
ilgi ve yardimlan sayesinde Hoca'min esi Satia Sultan Turan’la géruserck fHoca
hakkinda bilgiler aldik. Derledjgimiz bilgiler 1s1ginda Osman Turan’in biyografisini
cikardik.

Prof. Dr. Osman Turan’in eserlerini toplarken TTK. kitiiphanesindeki
makaleler bibliyografyasini  taradik. Aynca T.T.K, D.T.C.F ve Milli
Kiitiphanesindeki fis kataloglarimi taradik. Esi Satia Sultan Turanin verdigi
bilgilerden istifade ettik. Makalelerini tararken tarihle ilgili yakindan uzaktan ne

kadar dergi varsa taradik.

Bu ¢aligmada bizi ugrastiran amillerin baginda Hoca hakkinda yazilan eserlerin
sinirh sayida olmasi gelir. Turk tarihinin yetistirdigi ender sahsiyetlerden biri oldugu
halde hakkinda yeterli diizeyde ¢alisma yaptlmamistir. Osman Turan hakkinda
yapilan ¢alismalarin bir kismi da ilmi gizgiden tamamen uzaktir. Hoca hakkinda
Nurdan Demirci tarafindan yapilan bir ¢aligmada ¢ok fazla yanhs bilgiye rastladik’.

Yine bu ¢alismada Hoca hakkinda birkag eserin tanitimi yapilmig eserlerin ¢ogu

! Bu ¢alismada Serafettin Turan’a ait olan “Rodos’un Zaptindan Malta Muhasarasina “isimli eser
Osman Turan’a ait gibi verilmistir. Yine Tirk Yurdu 273.sayida Samiha AYVERDI ye ait bir siir
Osman TURAN’1n bir makalesi gibi verilmistir. DEMIRCI, Nurdan; Prof. Dr. Osman Turan’in
Hayati ve Eserleri, Bogazi¢i Yay., [stanbul, 1994, 5.26,30,

i



goriilmeden bibliyografik tarama suretiyle Hoca'nin eserleri tespit edilmeye

calistlmistir.

Hoca hakkindaki c¢aligmalarin ¢ogu vefatindan sonra yapilmustir. Yapilan bu
calismalar ya kisa hal terctimesi seklinde veya 6lim yildoniimlerinde anma vyazilan

seklinde ¢ok dar kapsamhidir.

Darast, gahiskan ve azimli bilim adamimiz en verimli ¢aginda arkasinda birgok
eser birakarak aramizdan aynilmistir. Batan ¢alismalarinda Tirk milletinin bolinmez
bitanliguna esas alan Osman Turan Milli birlik ve beraberligimizi zedeleyecek ve
tehlikeye disurecek butiin. unsurlara kargt ilmi ve fikri yazilan ile adeta savas
agmistir. Inandigi idealleri i¢in yorulmadan g¢alismis olan Osman Turan Tirk

gengliginin 6rnek alabilecegi ender sahsiyetlerden biridir.



LBOLUM

HAYATI

Bu bolimde Osman Turan’in ailesi, cocuklugu ve tahsil hayati, sivasi havati,

vefati, sahsiyeti ve kisiligi konulan tizerinde durulmus ve bilgi verilmistir.

LI AILESI, COCUKLUGU VE TAHSIL HAYATI

I.LI. Ailesi

Osman Turan 1914 yilinda Trabzon ili Caykara ilgesi Soganli kéyinde

dogmustur. Babasi Hasan Aga Anast Sahzene hammdir’.

Osman Turan, Kuranogullari olarak bilinen aga sovundandir. Suladlesinin
bolgeye gelisi 1I. Mehmet (Fatih) devrine kadar uzamr. Fatih Trabzon'u 1461°de
fethettiginde bolgenin Tiarklegmesi igin Van gevresinden asiretler getirtmistir. iste
Osman Turan’in atalan da bu zamanda Caykara ve Bayburt g¢evresine
verlesmislerdir. Onceleri Kurt ogullart olarak soylenen bu agiretin adi zamanla
Kuranogullari olarak telaffuz edilmeye baslanmigtir. Osman, 1934 de Turan soyadini

3
almistir.

Osman Turan’in baytk dedesi Mustafa Osman Aga, 1877-78 Osmanli-Rus
Harbinde (93 Harbi) ustiin baganlar gostermigtir. Bu basarilart mahalli sair Zihni
tarafindan siirlerinde dvgiiyle soz edilmesine sebep olmustur. Dedesi Abdullah Aga,
babasi ise Hasan Aga’dir. Babasi 1. Diinya Savasinda Erzurum-Kandilli’de sehit

diigmistiir. Osman Turan babasinin sahadetinde birkag yasinda kugiik bir bebektir®.

2 Osman TURANin D T.C.F. Dekanhiginda 1/3 kayith dosyasindan, Kimlik Bilgilerini gosterir belge
ve Sicil Ahval varakasinda. Ayrica Bkz. KOYMEN, Mchmet Altay; “Prof. Dr. Osman TURAN
(Hayat, Eserleri ve Fikirleri) “, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tariti , C.1-1I, Nakislar
Yayinevi, Istanbul, 1980, 5.13 . KOYMEN M. Altay; “Osman TURAN “, Tiirk Ansiklopedisi
C.XXXII, Milli Egitim Basimevi, Ankara, 1983, s.2.

3 DEMIRCI, Nurdan; Prof. Dr. Osman TURAN’in Hayat: ve Eserleri, Bogiazigi Yayinlari,
istanbul,1993 . s.8.

* bkz. DEMIRCI, Nurdan; a.g.e., 5.8-9 ve M. Altay KOYMEN; a.g.e., s.14



I.LL2. Yetistigi Cevre ve Cocuklugu

Babasinin vefatindan sonra annesi Sahzene hamm ve dawvisi tarafindan
yetigtirilen Osman Turan™in iki kiz bir erkek olmak tizere ti¢ kardesi vardir. Ailenin
iiclincii gocugu olarak dinyaya gelmis, gocuklugu yoksulluk igerisinde gegmistir.
Cocuklugundan beri okuma hevesi olan Osman -Turan dayisinin himavesi ile
Caykara’da tahsile baglamig, annesi yoksulluk ve scfalet iginde Osman Turan’s
okutabilmek igin her tirli fedakarhi@ katlanmistir. Annesi 1968 yilinda Osman

Turan"dan 10 vil once vefat ctmigtir. .

I.1.3. Tahsil Hayati

Osman Turan davisinin himayesi ile Caykara’da tahsile baglamig, ilkokulu
Caykara’da bitirmis, ilk 6gretmeni Esat Okur’ dur. ilk tahsili i¢in verilen bilgiler
arasinda da celiskiler vardir. DI.C.F. dekanhgindaki dosyasinda kimlik ve tahsil
doénemine ait belgelerde, ilk mektep olarak Of-Kadahor ilk mektebi gosteriimektedir.
Cavkara'nin o giinlerde Of"a bagli bir nahiye oldugunu biliyoruz. Fakat Caykara’nin
eski adinin Kadahor olup olmadif ile ilgili bir bilgiye rastlayamadim, Ailesinin

Bavburta gdgmesinden dolayt orta okulu Bayburt orta okulunda tamamladi.

Lisec tahsiline isc Trabzon Lisesi’nde basladi. Annesi ve agabeyi Ahmet Turan
tahsil hayatinin her kademesinde O’na maddi ve manevi yonden destek olmuglardir.
Trabzon’da okurken Tabakhane kopriisiine yakin, Hardomasoglu’nun handan bozma
bir binasinda iki arkadasiyla birlikte kalmistir. Beraber kaldifn arkadaslardan biri
ilkokul ogretmenligi yaptiktan sonra emekli olan A. Riza Kursun oglu, digeri ise
emekli bas komiser Cemal Uygun’dur. Bu yillarda tarih ve edebiyata kargi ilgisi
artan Osman Turan ders dist zamanlannin gogunu kitiiphanede gegirmektedir. Bu
yiizden kendisine “ayakh kitiphane” ldkabi takilmistir. Fakir olan ailesinin tiim
ihtiyaglarim kargilayamadigindan zaman zaman balik tutarak satmistir. Bu donem

sinif arkadaslan arasinda eski Digigleri Bakani Hayrettin Erkmen’de vardir’,

* DEMIRCI, Nurdan; a.g.e., s.9. )
¢ DEMIRCI, Nurdan; a.g.e., 5.9 ve M. Altay KOYMEN; a.g.e..s.14.
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Iki yil Trabzon Lisesinde okuyan Osman Turan agabeyinin gérevi geregi
Ankara’ya gitmesi Uzerine tasdikname ile Ankara Liscesine kaydoldu. Lisc tahsilini
Ankara’lilanin “Tas Mektep” aghm verdikleri lisede tamamladi. 28.8.1935 tarihinde
Ankara Erkek Lisesinden bitirme diplomasi alan Osman Turan aym lisenin edebiyat
kolundan olgunluk yoklamasi gegirerck 30.08.1935 tarihinde “Lise Olgunluk
Diplomasi” almaga hak kazanmistir. Lise I11. Siifta okurken bir imtihdn vesilesi ile
okula gelen M. Fuat Koprilla bu genci fark etmis ve O’na “hayatta hep boyle
muvaffak olman temennisiyle” sozlerini yazdigi bir kitap imzalamis ve hediye

etmistir’. Boylece Osman Turan’i D.T.C.F’ye yonlendirmistir.

Atatiirk tarafindan 1935 yilinda kurulimus olan Dil ve Tarih-Cogratya Fakiiltesi
yatili imtihdnini kolaylhikla kazanmistir. M. Altay Kéymen Osman Turan’1 ilk defa
burada tamdigini ifade ctmekte ve sunlan sdylemektedir. “Atatirk Tarafindan
Ankara’da 1935 yilinda kurulan D.T.C.F. Ulus’taki Evkaf Apartmaninda faaliyete
geemigti, Bu Apartmamn zemin katindaki logca bir salona girenler,bayik  bir
masanin basinda bir gencin gece giindiiz ¢ahistigint gorirlerdi. Burast Ord. Prof. Dr.

Fuat Koprili’nan baskanr bulundugu ortagag tarihi kiirsiistine aitti.

Trabzon’un Of llgesine bagli bir kéyde Dogan (dogum tarihi 1916) ve Osman
Turan adini tastyan, orta boylu,bityiik basli,iri ela gozli bu gencin ileride biiyk bir
ilim adami olacagi daha o zamandan belli idi. Nitekim babasim kigik yasta
kaybettigi igin sikinti ve yokluk iginde bilyimis, anasinin gayret ve tesviki vile
okumus olan Osman ilk andan itibaren hocasi Fuat K(‘)pri]lu’niln dikkatini qékti.
Daha sonra da herkesge bilindigi gibi bu bilyik ilim adaminin son derece kit olan
takdir teveccithiinii kazandi. tatli bir Karadeniz givesiyle konugan Osman Turan’1 ilk

defa igte bu salonda tanidim

Ben derslerine ve seminerlerine muntazaman devam etmekle beraber Yatili
olduktan sonra , yani igiincii siiftan itibaren elime gegen firsati kagirmamak igin
yeni ¢ag tarihi karsiistinden Ortagag Tarihi kirststne gegerek F. Kopralu'nin esas

ogrencisi oldum. Bu andan itibaren Osman Turan ile her zaman beraberdik .0,

ogrencilik zamanindan itibaren yazmaga baslamisti. Osman Turan’in ilk arastirmalan

daha 6grenciligi sirasinda nesredildi.

7" DEMIRCI, Nurdan; a.g.e., s.10.



Bildigime gore F. Koprila Ataturk tarahndan vcm kurulan yeni kurulan
fal\ulu.d&, ortagag kursisinun bagina gctll’lldlktun sonra- ¢grencilerine doktor payesi
vermege basladi. Yine bildigime gére bunlarin savisi dordii gegmedi. kendisinden ilk
doktor unvani alan Osman Turan, son doktor unvanini alanda_ ben idim.™
demektedir. Osman Turan’in daha ilk giinden itibaren ¢aligkanhi@i ve gavreti ile

dikkatleri Gzerinc gektigini séylemektedir.

Osman Turan’in fiziki ozellikleri ve gesitli vonlerini ortava koyan Mehmet
Altay Kovmen gorildigi gibi Osman Turan'in 1916°da Of'da dogdugunu
sOylemektedir. Dosyasindaki resmi belgelerde Osman Turan™in 1330(1914) vilinda
Of"da dogdugu kavdr dikkate alinirsa Kéymen“in Osman Turan™in dogum vili olarak

soyledigi1916 tarthi baski hatasindan kaynaklanmig olabilir.

Oldukga ¢aliskan olan Osman Turan’in 6grencilik yillarindan itibaren malzeme
toplamaya basladigim ve ilk arastirmalarint da bu tarihlerde yayinladigim gérivoruz,
Ulastigimiz ilk eserleri “Bey Boyrek Hikdyesi” ? , “Satuk Bugra Han Menkibesi ve

Tarih™ ' isimli makalelerdir.

940 yih somestrsinde  Ankara  Universitesi  Dil  ve  Tarih-Cografya
Fakiltesinden mezun oldu. Kendisiyle birlikte ilk mezun olanlardan bazilari; Prof.
Halil Inalctk, Prof. M. Altay Koymen, Prol. ibrahim Kafesoglu, Prof. T
Gokbilgin’dir. Isimlerini verdigimiz ilk mezunlar gibi ilmi yardimci olarak 30 mayis

1940 tarihinde fakiltede goreve baglamistir''.

114, Eviiligi

Temmuz 1948 tarihinde Paris’te toplanan XXI. Milletler arasi sarkiyatgilar

kongresine katilan Osman Turan burada bulundugu siire igerisinde Osmanli

S KOYMEN, M. Altay: “Prof. Dr. Osman TURAN"mn ardindan “, Terciiman Gazetesi , 2 Subat 1978,

? TURAN, Osman; “Bey Boyrek Hikayesi *, Ulkii Halkevleri Dergls C.X, 8.59, Ocak 1938, 5.403-
413

Halkevleri Dergls C.XI11, S.74, Ankara, 1939, s.145- 154 Devaml C.XIV, S.79, Anl\ara 1939,
5.47-52; C. X1V, S.80, Ankara , 1939 s. 153 169; C. X1V, S.82, Ankara.1939, 5.343-350; C. X1V, §. 83
Ankara,l940 5.429-436.
1 KOPRULU, Orhan Fuat; “Prof, Osman TURAN’n Arkasmdan” Tiirk Kiiltiirii , Yil XVI, S.18S,
Mart 1978, 5.257-258 .



hanedanindan bazi kimselerle tanisir. Burada bulundugu sirada “tanimmus eski asil bir
ailenin kiziyla evienecegine dair”: bir riya gore Osman Turan yurda déndikten
sonrada uzun bir siire evienmez. Osmanh hanedan tyelerinin yurda donmesine izin
verildikten sonra hanedan dyelerinin biyik ¢ogunlugu vurda doner. Donenler
arasinda II. Abdulhamit’in kizlan ve torunlan da vardir. Osman Turan Nihal Atsiz
vasitastyla 1. Abdilhamit’in kizi Ayse Osmanoglu ile tamsir ve ondan hanedan
tiyeleri igerisinde bekar bir kizin olup olmadifini 6grenen Turan, Nihal Atsiz
araciligi ile Satia Sultanla tamisir. 20 Arahk 1956 tarihinde Kadikéy Evlendirme

Dairesinde Hamdullah Suphi Tanriéver’in sahitligiyle evienirler'”.

Satia Sultan II. Abdilhamit’in en buyik oglu Schzade Selim Efendinin kizi
Emine Nemika Sultanin kizidir. Babasi Ali Kenan Bey'dir. Mihendis olan Ali Kenan
Bey bir middet Maden Genel mudartign gorevini vapmustir. Dari’l-Fiinun'da
Profesorlukte yapmis olan Ali Kenan Bey hanedanin vatani terk etmesiyle birlikte
1924°te esi ile yurt disina ¢ikmislardir. Satia Sultan 1927°de Paris’te diinyava
gelmistir. Bir miiddet Litbnan’da da kalan Satia Sultan 1952 tarihindeki aftan sonra
vurda donmiis ve Istanbul’a yerlesmistir. Osman Turan'la tamsarak cvlenmistir.

Yaklasik 22 yil devam eden evliliklerinden ¢ocuklart olmanugtir.

Mart 1998 tarihinde Ust Bostanci’daki evinde ziyaret ettigimde oldukga
mitevazi bir hayat yasamakta olan Satia Sultan’in ¢ehresinde adeta bir devrin agir
yiuki gorilmektedir. Osman Turan’in Yassiada yillarinda gok sikinti gektikierini
ifade eden Satia Sultan bu tarihlerde bazi dergilere makale yazdigim ifade
etmektedir. Buna 6rnek olarak “Hilal™ dergisinde Dedesi Abdilhamit’le ilgili bir

terciimesi gostenleblhr1 .

i

Kendisine uzun émiir diliyor. Osman Turan’1 sevenlerin kendilerini ziyaret

etmelerini, ilgilenmelerini talep ediyoruz.

2 DEMIRCI, Nurdan; a.g.e., s. 20-21.

13 HASLIP, Jean; “Sultan Abdiilhamid’in Hayati” , ( Cev. Satia TURAN), Hilal Dergisi , 111/23 ve 25,
Ocak,Mart 1962, 5.15-16, 20 . ayrica; “Hayal olmus Hakikatler” , Hilal Dergisi . S.45, Nisan
1964,5.6-7 .
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1.2. SIYASI HAYATI

1.2.1. Siyascte Atilmasi

Osman Turan'in daha dgrencilik  yillanindan  itibaren  siyasetin disinda
kalmadips gorilir. Fikri konularla hagir nesir olan Osman Turan Universitedeki sol
yapilanmaya savas agmustir. Yazdigi eserlerinde de bu konuyu islemistir',
Universitede Tiirk¢i-Turanci gurubun baginda yer almistir. Hatta bu yizden 1944
ythnda Milli Egitim Bakanhigi emrine alinmigtir. Fikri miicadelesini ilmi olarak
veren Osman Turan hep sivasete atilmayacagini bunun yanlis olacagini sévlemesine

ragmen, bu distincesinde kalamamstir.,

Aslinda Osman Turan’tn siyasete atilmasi birazda Trabzon’lu hemsehrilerinin
isrartyla olmustur. M. Altay Koymen bu goriise katilmamakta ve “Bu hususta
soylendigi gibi, Trabzon’lu hemsehrilerinin srarlarinin rolii oldugunu kabul ctmek
pek mimkin degildir.” " demektedir. Osman Turan’in neden fikrini degistirip
siyasete atildigina pek anlam verememektedir. Nurdan Demirci isc ... Milletvekili
segildigini radyodan dinleyen arkadaglarinin haber vermesiyle ¢grenmistir. Birgok
kimse O’nun hocast M. Fuat Kopriilii’niin tesiriyle siyasete atldigint zanneder. Oysa
muhterem esi Satia Sultan hanimefendinin agiklamasina gore Koprila Onu |
Politikaya girmemesi konusunda uyarmistir. Ancak 1954 yilindaki segimlerde
Demokrat Partinin Trabzon teskilatimn gayretleri ile Menderes tarafindan aday
listesine alinmistir. Hemsehrilerini kiramayan Osman  Turan milletvekilligini

“emrivaki” olarak kabul etmistir.” *¢

demektedir. Osman Turan’in siyasete atilmasiyla
ilgili gesitli etkilerden bahscdilmektedir. Sebep hangisi olursa olsun Osman Turan
siyasetten uzak kalmak gibi bir diisince igerisinde bulundugu halde, kendisini

1954’ten itibaren siyasetin iginde bulmustur.
Mayis 1954 scgimlerinde Demokrat Parti Milletvekili segilen Osman Turan 14

Mayts 1954 tarihinde fakiltedeki gorevinden aynlmustir. Artik meclistedir. Fikri

miicadelede oldu@u gibi siyasi miicadelede de ilim adamlilifi vasfiyla hareket eden

" TURAN, Osman; Gafletten Uyanahm Universitedeki Asirt Solcu Hocalar Meselesi, Bizim
Tiirkiye Yaylari, Istanbul, 1948, 32 s,

1 KOYMEN, Mehmet Altay; “Prof. Dr. Osman TURAN (Hayat, Eserleri ve Fikirleri) *, Tiirk Cihan

Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi , C.I-11, Nakislar Yayinevi, istanbul, 1980, 5.28.



Osman Turan’in basi vine derdedir. Bu durumu M. Altay Koéymen “...Her hususta
“egilip-biikilmeme™ ve “nereden, kime karst olursa olsun haksizhg karsi miicadele”
prensibi uygulamaya ¢alisuigi igin, gerekli zaman esneklik ve taviz isteven siyasi

hayatinda ilim hayatinda oldugu kadar basarih olamanustr.”™ "7 Demektedir.

Siirekli milliyet¢i-muhafazakar c¢izgide harcket eden Osman Turan'in
Demokrat Parti ve rahmetli Menderes ile ihtilafa d(lsli’xgﬂ konular olmustur. 1958
secimlerimde yeniden Demokrat Parti Trabzon milletvekilidir. Bu ikinci
milletvekilligi uzun sirmemis 27 Mayis 1960 tarihindeki ihtilal ile son bulmustur.
Osman Turan diger Demokrat Parti Milletvekilleri ile  beraber  Yassiada'va

gotaralmastir.

1.2.2. Yassiada Ginleri

27 Mayis 1960 ihtilalinden sonra iktidardaki bitin Demokrat Parti
milletvekilleri ile birlikte Osman Turan’da Yassiada’ya gotirialerek tevkif edilmigtir.
Nazli Ilicak’la yaptigi miilakatta; ihtilali nasil haber aldiniz? Sorusu tzerine ~O
siralarda ameliyat gegirmistim. Evde yatiyordum. Hatta grubun son toplantisina hasta
olarak katildim. Fakat konugma imkant bulamadan toplanti dagildi. Menderes salonu
terk etti. Eskisehir’e gittigini duyduk. 27 Mayis giinii zaten evde hasta yatiyordum.
Geldiler beni aldilar... Sonra o gece yiiz clli kadar mebusu serbest biraktilar. Serbest
kaldigim o siire iginde kuliibe gidiyordum. Kultip tabii degismis, Halk Partili yahut
tanimadigimiz kimselerle dolmus. Her gece minakasa ediyoruz. “Menderes’s
asarlar” diyorlar. “Kolay mi r%emleketi imar etmis, milletin kalbine girmis bir adami
asmak” dive cevap veriyorum. “Kanunsuz igler yapmis.” “O kanunlan meclis
yapmistir. meclisin kargisinda da bagka salahiyetli kimse yoktur.” S$eklinde
konusuyorum. Nihayet {i¢ giin sonra beni tekrar aldilar.” " Diyerek o ginlerdeki

saglik durumu ve memleketin nabzi konusunda bilgiler vermektedir.

ihtilalden w¢ giin sonra ikinci kez tevkif edilen Osman Turan 16,5 ay

Yassiada’da kalmistir. Bu siirede partili arkadaglarimt gekinmeden savunmustur.

' DEMIRCI, Nurdan; a.g.e., 5.16.
" KOYMEN, M. Altay; a.g.m., s.28.
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O’nun bu saglam karakteri; parti iktidarda iken ihtilaf halinde bulundugu Menderes
ve Celal BAYAR tarafindan memnuniyetle karsilanmistir. O’nun  hakkinda
kanaatlerin degismesine scbep olmustur. Osman Turan haksiz vere tevkif edildigi
hususundaki kanaatini daima muhataza cttigi gibi, tevkifi dolayisivla kendisine ve
milletine olan glivenini de higbir zaman kaybetmedi. O basindakilerle ihtilaf halinde

bulundugu parti prensiplerini Yassiada®da hi¢ ¢ekinmeden savunmustur'™,

Yasstada'da komutanlarin kargisinda ayaga kalkmadigi ve hazir ola gegmedigi
i¢in hiicreye atilmugtir. Bu hadiseyi goyle anlatir. “Adada kumandan gelince ayaga
kalkmak lazimdi. Ben kalkmiyordum. Arkadaslardan kalkanda oluyor kalkma)'aﬁda,
kalkmayanlar arasinda goziine kestirdiklerini ¢agirip zindana atiyorlar. Bir giin
rahmetli Zuhuri Danigman’la yan yana yemekten gelivoruz. Yukanidan kumandan
bizi seyrediyor. “Osman Turan siraya gir™ diye bagirdi. “Biz buraya askerlige mi
geldik? Esir miyiz burada?” dedim. Kogusa geldik. Biraz sonra kumandan istivor
dediler. Gittim odastna, oturmuyorum gtnkd gelince tekrar ayaga kalkmam lazim,
kumandan geldi. Biraz miinakasa cttik. Bana sigara ikram etti. Fazla ahbaplik etmek
istemiyorum ¢linkit rivakarlik olacakti. Bana “Memleketi siz bu hale getirdiniz” dedi.
“Mahkemede kimin memleketi ne hale getirdigini dilimiz dondagu  kadar

anlataca@iz” diye cevap verdim.
- “Sana ne oluyor, sen onlardan degilsin™ .

- “Ben onlarla beraber buradayim. O partinin mebusuyum. Tenkitler
yapiyorum ama partide bir meziyet gorilyorum ki ona baghyim. Befienmeseydim

istifa eder aynhirdim.™

- “Benden sana nasihat olsun, mahkemede boyle konugma, kendini tchlikeye
atarsin” tavsiyesinde bulundu. Sohbeti fazla uzatmay: arzu etmiyordum, vanindan
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ayrildim.” 2

Bu olaydan birkag giin sonra Tarik Giiryay’la aralarinda gegen bagka bir

hadiseyi anlatan Osman Turan “Kumandan ara-sira koguslari dolasirdi. Bizim

" ILICAK, Nazli; 15 Yil.Sonra 27 Mays Yargilamyor, C.11, Kervan Yaymlan, istanbul,"l 978, 5.525.

' KOYMEN, M. Altay; a.g.m., 5.29. ayrica bkz. , SAHIINER, Necmettin; *On Sekizinci Olim
Yildénimiinde iman Abidesi Sahsiyet Osman TURAN" , Zaman Gazetesi, 11 Ocak 1998 (Pazar),
s4.



kogusa girdigi zaman ben tiras oluyordum. Tabii ayaga kalkmadim. Arkadaslar O
geldigi zaman ya yataklarina uzanir, yada arkalant donik oturur gormezlikten
gelirlerdi. Bir kismi da hazir ol vaziyette kalkarlardi. Demin bahsettigim
konugsmamdan sonra bana kargl intikam hissi besliyordu. Kapidan ¢ikarken, “Sen
hala ayaga kalkmiyorsun™ diye beni azarladi. “Ayagia kalkmamiz lazimsa emir
verirsiniz, emir icabi kalkanz. Gonlimuze gelince gonlimuzden kalkmayiz™ dive

cevap verdim.
- “Bana hirmetin yoksa, ritbeme hiirmetin olsun.™

- “lyi muamele yapsaydiniz belki size hirmet de ederdik, ama mevkic hiirmet
lazim gelirse sizin daha fazla hormet ctmeniz lazim. Benim iki sifaim var

profesortitk ve milletvekitligi.

Bu konusma iizerine iyice kizan komutan “Hala konusuyorsun™ diye bana bir

tokat atti. Ben daha fazlasini vurdum. ikincisini vururken kollarimdan tuttular.

Birkag asker disariya ¢ikardilar. Zindana gidiyorduk ki kumandan yolda vetisti.
Bu sefer copla vurdu. Ellerim bagh idi mukabele edemedim. Darbelerden biri
sakagima isabet etti. Ondan sonra beni zindana attilar. Zindanin alt kisnu ¢amur,
boyuda pek yiiksek degil. Ciizdanimi ¢ikartip tizerine oturdum. Devamhi kontrole
geliyorlar. Neferlere de siki emir vermisler oturmayacak diye. Zaten kahvaltida
etmemistim. Ustelik yeni ameliyat olmustum. Hala hasta ve halsizdim. Bir neferden
oturacak bir sandik bir de sigara rica ettim. Necdet Yiizbagiya soylemis. Necdet
Yiizbagi iyi bir adamdi. Sandik getirdi. Béylece oturma imkant buldum. Aksama
dogru bir titreme basladi. Tam 26 saat zindanda kaldim.” “'diverek olay

anlatmaktadir.

Zindandan ¢ikanlan Osman Turan tekrar komutanin karsisina ¢ikarthir. Sivil
kivafette olan komutan “ben sivil olarak da miicadele ederim™ demesi {izerine Osman

Turan “Beyhude vorulursunuz. Ben size muhatap olmam™ cevabimi verdigini

S('iylcr22 .
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M. Altay Koymen “Diger tutuklulanin anlattiklarnina gore, zamanin sartlan goz
oniinde bulundurulursa, bir “kahramanhk™ olan bu davranig, anlataniann deyislerivle
bitin tutuklularin “yireklerine soguk su serpti” . Meselenin dikkate deger tarafi, bu
hadiseden sonra, kumandanin tutuklu milletvekillerine daha insani davranmak

lizumunu duymasidir.

Milletine, ilmine ve kendine gitvenen hakiki bir memleket evladinin davranisi
bundan bagka tirlii olamazdi. Iste Prof. Osman Turan budur.” ** Diverek Ondan
ovglyle soz ctmektedir. Yassiada’da 16,5 ay wtuklu kalan Osman Turan burada
arkadaglarina konferanslar vermis. Onlarin maneviyatim yiikseltmigtir. Onlarin

karamsarliktan kurtarmistir.

Osman Turan’in Yassiada’da hazirladigi ve hastalandidi igin okuvamadig

miidafaa metninin bir kism1 ekler boliminde verilmistir (bkz. Ek-X).

Satia Sultanla yaptigim malakatta bu siire igerisinde maddi ve manevi bivik
stkintilar gektigini anlatir. Hatta bazi dergilere ckonomik sikintilarindan dolayi
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makaleler yazdigini ifade eder™.

1.2.3. Universiteve Alnmayan Osman TURAN’In Tekrar Sivasete
Atilmasi

Yassiada ¢ikist Osman Turan Dil ve Tarih-Cografya fakiltesine donmek igin
defalarca dilekge vermistir. Dilekgelerden sonug alamayinca Danistay’a miiracaat
etmis bu konuda dort ayrt mahkeme karart almistir. Buna ragmen O nu miinhal kadro

bulunmadigi gerekgesiyle fakilteye almamiglardir.

Bir bakima caresiz kalan Osman Turan, 10 Ekim 1965 tarihinde Adalet
Partisinde Trabzon milletvekili olarak yeniden meclistedir. Bir ara Genel Bagkan
Yardimciligt da vaptigi partide Bagkan Sileyman Demirel’le ihtilafa diagmigtir.
Parti tavanini sola kaymakla itham cder. Kendisi de milliyetgi-muhafazakar

¢izgisinden dolay! parti tavaninca diglanmak istenir.

3 KOYMEN, Mehmet Altay; “Prof. Dr. Osman TURAN (Hayatt, Eserleri ve Fikirleri) *, 5.30
2 HASLIP, Jean; “Sultan Abdiilhamid’in Hayati” , ( Cev. Satia TURAN), Hilal Dergisi . [11/23 ve 25,
Ocak.Mart 1962, s.15-16, 20 .



Nigde Barosu Avukatlarindan, Avukat-yazar Ismail Ozmel'le yaptigim 18
Mart 1998 tarihindeki milakatta Ozmel “Osman Turan’s Hukuk Fakiltesinde égrenci
iken tanirdim. 1957-1960 tarihlerinde surekli olarak Tiark Ocaklarninda verdigi
konferanslan dinlerdim. 1957 tarihinde bir konferansinda kendisine vonelttigim
soruyu begenen Osman Turan konferans sonunda beni yanina ¢agirdi. Benden Tiirk
Yurdu Dergisini yeniden intisar edeceklerini , dergide kitap tamitim yazilarim
ydzmaml ve yazi islerinde yardimer olmami rica etti. Memnuniyetle kabul ettim.
Fakat O sirada okul yanyil tatiline girecegini, bir vakimimi ziyaret igin Mus’a
gidecegimi bu ise doniiste baglamami istedim. Mus’a gittikten sonra vollar kapandi
ve gelmem gecikti. Bana verilen vazifede bir bagka arkadasa verilmisti.™ Diyerek

O’nunla ilgili bir hatirasimi anlatir.

Daha sonra Adalet Partisinde Nigde delegesi olan ismail Ozmel “Osman ‘T'uran
baz: milletvekillerinin destegiyle Parti Kongresinde Genel bagkanhga aday olur.
Fakat yapilan oylama da yeterli oy alamadi.” Diyerek O’nun Genel baskanliga aday

oldugunu s(iylerz5 .

Ekim 1969 se¢imlerinde tekrar milletvekili segilemeyen Osman Turan’in 12
Ekim 1969 tarihinde milletvekilligi son bulmustur. Tekrar fakilteye donmek istemis
| ise de “miinhal kadro bulunmadigi” gerekgesiyle kabul edilmemistir. Subat 1972
tarihinde emeklive ayrilmistir. Bundan sonra Osman Turan’in siyasi faalivetlerini

Milliyetgi Hareket Partisi igerisinde gormekteyiz.

1.3. VEFATI

Turk tarihinin yetistirdigi ender alimlerden biri olan Osman Turan, 17 Ocak
1978 Sali giinii evinde gegirdigi bir beyin kanamasi sonucu Capa Tip Fakiiltesine
kaldimlmistir.  Yapilan biitin  miidahalelere ragmen kurtarilamayarak hakkin

rahmetine kavugmustur.

19 Ocak Persembe giinii Fatih Camii’de kilinan 6gle namazina miteakip

Silivri’deki ebedi kabrine tevdi edildi. Tiirk tarithinin ender alimlerinden biri, sabik

25 jsmail OZMEL’le yaptigim 18 Mart 1998 tarihli miilakat.



Trabzon Mebusu, Dava adamu biiyiik Islam ve Turk disiniiri Osman Turan’in esine

az rastlanir bir kalabalikla cenaze namazi kilinmistir™,

Osman Turan’i hayatinda tzen iki hadise vardir. Biri ‘Tark Tarth Kurumu
ityeliginden ¢ikariimasi, digeri de Fakilteye alinmayigidir. Osman Turan’in havatta
iken kiymetinin anlasilamadifint sdyleyen M. Altay Kdéymen “Osman Turan ve
O"nun gibi koyden vetigen bayik ilim adamlanini her dustantgiimde aklima Denizli’li
Profesér Hiiseyin Yilmaz gelir. Bilindigi gibi Kuguk Husevin Denizli'nin bir
kdyiinde Annesinin kegilerini otlatirken , bir hayir sahibinin elinden tutup okutmasi
sayesinde bugin Amerika’da Ensteyn Enstitiisinin bagindadir .Amerikan gazetelerni
‘ve dergileri Cobanliktan profesorlige bashgi ile sik sik kendisinden bahsederler.
Tiirkoloji ile ugrasanlarin pek iyi tanidigt Yukanda adini verdigimiz Yahudi asilh
profesor Cahen Fransiz Akademisine iye segilmistir. Meshur Ingiliz Oryvantalisti
Profesor Gibb'se Krali¢e tarafindan Sor unvani verilmistir Bu meseleleri ¢ogaltmak
mumkindir .Bir Amerikalilarin kendilerinden olmayan bir Tirk’c,Ingiliz ve
Fransizlann kendi tarih ve medeniyetleriyle mesgul olmayan ilim adamlarina
verdikleri degeri disinayorum; Birde hayatini Turkluge adamis cilt cilt eserler
yazmig bir Turk ilim adamimin Kendi milleti tarafindan takdir edilme gévle dursun,
Geng denecek bir yagta kenara atilmighgint  dusuntyorum. Hayvretler iginde
kaliyorum ve Atatirk’iin de devam ettigi eski Tuark Gelencgine uymayan bu
davranistan dolayr kendi kendime biz neden boyle olduk? dive sorup duruyorum .ve

cevap bulamiyorum.

Eski kaynaklarimiz devlet kiligla kurulur, kalemle idare edilir diye vazarlar.
Gergekten bizde devletleri idare edeﬁler siyasct adamlarindan ziyade; ilim , fikir ve
sanat adamlandir .Béyle adamlarin rehberligi olmadan toplumlar yollarini sasirirlar.
Bityiik alim Fuat Koprilu ile égrencisi Osman Turan boyle birer rchber idiler .
Memleketin manevi savunma kaleleri olan onlar ve onlar gibiler gogseler bile eserleri
bu memlekete rehberlik etmekte devam edeceklerdir. Zaten Képriilii "niin kurdugu ve

Osman Turan’in devam cttirdigi bir tarih ekolii vardir. Bizler elimizden geldigince

unu sirdireceiz” demektedir.

* KABAKLI, Ahmet; “Osman Turan Hoca” , Terciiman Gazetesi , 22 Ocak 1978, ayrica bkz;
“Prof. Osman Turan Vefat Etti” , Terciiman gazetesi , 19 Ocak 1978, s. 1-9.
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Koprula de Osman Turan da hayatlarinin sonlarinda hig de lavik olmadiklan

-muamelelere maruz kaldilar,

Osman Turan’in vefatimin ardindan yerli ve yabanci bilim adamlarinin gogu
yeri doldurulamayacak bir bilim adaminin kaybi seklinde yazilar yazmislardir’’.
Oliimiiniin I. Yilinda Istanbul Aydinlar Ocag tertipledigi bir toplanti ile Osman

Turan’1 anmiglardir, Osman Turan hakkinda yetistirdigi 6grencisi ve asistani Faruk

5. I8
Sumer konusmustur™,

"Osman Turan’in vefat ilant ve arkasindan yazilan yazilarin bir kismini ckler
bolimiinde verecegiz(bkz. Ek-XI). Vefatinin 20. yilinda Satia Hanimefendi ve geride

biraktigr aile efradina bassaghigi, Osman Turan’a Allah’tan rahmet dileriz.

1.4. SAHSIYETI ve KiSILIGI

Osman Turan orta boylu, cla gozli, kumral sagh, arkadas canlisi, izzct ve
ikram sahibi, dogru sozlii, diriist, yalandan nefret eden, azimli ve ¢aligkandir.
Ogrencilik yillarindan beri ¢evresinde ¢aliskanhigt ile taminan Osman Turan’a
arkadaslan ayakl kitiiphane lakabini takmuglardir. Basladigr her isi sonuna kadar
gotirir ve tamamlamistir. Simdiye kadar bir galismasi yarim kalmistir; O’nada omri
miisaade etmemistir. Son derece kibar ve gergek arkadas dostu olan Turan, ice

kapaniktir. Kizginhigini disa vurmaz igine atarak kendini ylpraurw.

Tirk-Islam wlkisiinii sahsinda birlestirmistir. lyi bir Turk¢ aym zamanda tam
bir dindardir. Dogru bildigi her seyi pervasizca savunmustur. Demokrat Partide iken
Menderes ile ihtilafa diismesine ragmen, Menderes ve Arkadaglanim Yassiada'da

savunmus ve davaya baghihgini gostermistir.

Tirkiye’de ve dinya da bilyikk bir manevi buhranin yasandifina isaret

¢ekmekte ve ¢oziim yollarinin nasil olacagimi anlatmigtir. Turk Milletinin kendi

. Tiirk Kiiltiirii , S.185, Mart
1978, 5.257- 258 ayrica bkz lrene MELIKOFF “In Memoriam Osman TURAN”, Revue D’etudes
Turques , Kasim 1979, 5.7-9.
% BAYKARA, Tuncer; “Fuat Kopriilii, Zeki Velidi Togan ve Osman Turan’1 anma Toplantisi™, Tiirk
Kiiltiirii , S.197, Mart 1979, 5.316-317.
¥ DEMIRCI, Nurdan; a.g.e, 5.22.



ayaklan dzerinde durma ve bir kimlik kazanma arayislarinda tarih bilincinin énemli
rol ovnayacagini vurgulamaktadir.

Omrii komiinizmle miicadele iginde gegen Turan gerek fikri, gerckse sivasi
~ yollarla milli ve manevi degerleri giiciintin yettigince savunmustur. Hasan Al Yiicel
ve ekibi karsisinda devamli denge unsuru olarak verini almistir. Mevdam onlara

birakmamugtir.,
Tarkgh gizgisini tim engellere ragmen degistirmeyen Osman Turan 1959-1960
ve 1966 tarihlcrinde Turk Ocaklart genel baskani scgilerck aktif bir sckilde

- e ese 30
yiratmastar .

M ek Kiiltiirii Dergisi, Prof. Dr. Osman TURAN Tirk Ocaklari genel Bagkani segildi,
Temmuz, 1966 S.45. 5.830.



1L BOLUM

Bu bélimde wniversite hocalign, 1Imi hayati, kauldigt toplanti, kongre ve
konferanslar, tarihte ¢ahsufi alanlar ve Selguklu tarihgiligindeki yeri konulan

izerinde durulmustur.

2.0LMi HAYATI

2.1. Universite Hocahgi

1940 Yili Kis soémestrsinde fakilteyi bitiren Osman Turan, 30 Mayis 1940
tarihinde hocast Koprilli'niin yaminda ilmi yardimer olarak goreve bagladi. Mavis

1941 tarihinde Fransizca'dan girdigi yabanct dil imtihanini kazanamamistir.

Osman Turan Doktor unvanini ogrencilik yillarindan itibaren malzeme
toplamaya basladigi daha ziyade Islamiyctten once Tiirk Kaltir Tarthi ile ilgili =On
iki hayvanhi Tiick Takvimi™ adh eseri ile aldi. 10 Kasim 1941 tarihinde Dil ve Tarth-
Cogratya Fakiiltesinde doktora imtihanina girmis ve basarih olmustur. Doktorluk
payesinin verilmesi ise, 14 Kasim 1941 tarihli Fakilte Profesorler Meclisinin karari
tzerine resmilegmistir. Koprulunin “doktor” payesi verdigi ilk dgrencisidir. Son
“doktor” payesi verdigi Ogrenci ise M. Altay Koymen'dir. Zaten M. Fuat

Kopriilii'den “doktor™ payesi alan 6grenci sayisi dorttir.

O’nun asil orijinal arastirmalan 1944 yilinda elde ettigi Dogentlik unvanindan
itibaren baglar. Dogentligi “Ortalaman Tiirk Devletlerinde Turk¢e Unvanlar™ Visimli
caligmasi ile elde etmistir. Toplam 32 sayfalik bir caligma olup; Cingiz, 11ig, Terken

ve Kol unvanlart anlatilmaktadrr,

Dogentlik unvanindan sonra Osman Turan i[Imi ¢alismalarinda biyik bir

degisiklik yapti. Tirkler nasil Orta Asya’dan Anadolu’ya gogiip yerlestilerse |

' TURAN, Osman ; Orta Zaman Tiirk Devletlerinde Tiirk¢e Unvanlar, Ankara, 1944, [V+28 s,
(Dogentlik tezi).



Osman Turan’da tipki Atalart gibi Orta Asya Turk tarih ve medenivetinden |
Turkler’in bu yeni vataninin tarthine gecti ve Anadolu’da karar kildi. Gergekten
Anadolu Sclguklular Tarihi hayatinin sonuna kadar O’nun iimi ¢alismalarinin agirhk
noktasim teskil etmistir. Osman Turan yerinde bir kararla ise el yazmasi ana
kaynaklan negretmekle baslamistir. Mescla Anadolu Sclguklulan tarihinin en mithim

iki verli kaynagindan biri olan Aksarayi'nin Farsga eserini O vayinlamistir.

1944 wyilinda “Turanci-Turk¢t™ suglamasivla  kovusturmaya maruz  kalan
Osman Turan Nihal Atsiz’a yakinlifindan dolayi, fakilteden uzaklastirilarak Milli
Egitim Bakanhg! emrine alinmigtir. Milli Egitim Bakanliinin 6 May1s 1944 tarih ve
4/2319 sayili yazilarinda; “Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dogenti Osman Turan
gorilen liizum {izerine vekillik emrine alinmigtir.™ * denilmektedir. Bakanlik emrine
verilmek iizere | haziran 1944 de fakiiltedeki gorevinden aynlmistir. Donemin Milli
Egitim Bakam asin solculanin hamisi Hasan Ali Yacel’dir. Fakilteye tekrar
donebilmek igin C.H.P genel sekreteri M. Sevket Esendal ve Tahsin Banguoglu aract
olmuslardir. Milli Egitim Bakanligimin 30 Kasim 1944 tarih ve 1049 sayih emirleri
geregi faktltedeki gorevine baslamistir. Fakat kendisine iki kidem asagi indirme
cezasi verilmistir. Dénemi Milll Egitim Bakami H. Ali Yiicel , Osman Turan’a “sen
oyle bir seysin ki hem ele alinmazsin adamin elini yakarsin, hem de atilamazsin

ciinkii memlekete ¢ok hizmetler verebilirsin” demistir’.

'6 kasim 1946 tarihinde askere giden Osman Turan Ankara Yedek Subay
Levazim bolugande 3088 numara ile silah altina alinmig ve 12 Ekim 1947 tarihinde

terhis olmustur. 31 Ekim 1947 tarihli kararname ile gorevine agiktan atanmistir’.

21 Temmuz 1948 tarihinde XXI. Sarkiyatgilar Kongresine katilan Osman
Turan Ingiltere ve Fransa’ya [Imi ¢aliymalar yapmak iizerc goreviendirllmistir. !
Agjustos 1948°de ingiltere’ye giden Osman Turan Mart 1950°ya kadar burada
kalmistir. Mart 1950°den sonra da Fransa’ya giden Osman Turan Eylal 1950

tarihinde yurda donmustur.

2 KERIMU'D-DIN Mahmud Bin Mehmed; Miisimeretii’l-Ahbir < Mogollar Zamammnda Tiirkiye
Selcuklular Tarihi>, ( Cev. Osman TURAN ), T.T.K. Basimevi,Ankara, 1944, 61+366 s. Ayni
kitap; 2.bsk. T.T K. Basimevi, Ankara, 1984, 61+366s.

3 Osman TURAN"n fakiiltedeki Ozlik dosyas

* DEMIRCI, Nurdan; a.g.e., s.11.

3 Osman TURANm A.U. rektorligindeki ozlitk dosyasi.



Ingiltere’de  bulundugu donemde Milli Egitim Bakanligi tarafindan 1950
vazinda, Unesko tarafindan tertiplenen tarih kitaplan ve mitredatlarinin islahi isimli
seminerde yurdumuzu temsil etmek igin gorevlendirilmistir. Bruxelles'de vapilan ve
kirk giin devam eden toplantiya ait izlenimlerini ve sundugu tebligi makale olarak ta

yayinlamistir',

10 Mayisl951 tarihinde Profesorluge yikscltilen Osman Turan 16 Haziran
1950 tarihinde profesorlik gorevine baslamistir. 1953 tarihinde Hungoroloji kirsiisi

bagkanligt goérevinin de bulunmustur.

1imi cahgmalanmin yami sira gordiga garpikhiklan da dile getiren Osman
Turan’in basi yine derde girmistir. 6-7 Ocak 1952 tarihinde “Zafer™ gazetesinde
yazdigt “Ilahiyat Fakiltesi ve Mescleleri™ isimli yazisindan dolayi sorusturma
gegirmigtir. (Bkz., ¢k-1X) Ankara Universitesinin 17 Subat 1952 tarih ve 31-108
sayilt yazisi ile; “Mezkur makalede gegen bazi ciimleler hakkinda miitaldalarin
soran tczkereye”™ 22 Mart 1952 tarthinde cevap vermisti. Cevap  vazisinda
“...Binacnaleyh biz bu yazimizla iniversite ve memicket bakimindan chemmiveti
asikar olan bir meselenin meveudiyetine |, siiratle halli lizumuna isarct etmekle [imi

ve milli bir vazifenin bize dugenini ifa etmis bulunuyoruz.

Son olarak sunu da ilave etmeme missaade buyurmasini rica ederim ki
Universite muhtariveti ve demokratik hirriyetler bahis mevzuu olmasa bile ciddi
vatandaslar, mithim davalarda kendilerine diigen vazifeleri ,en agir sartlar altinda
dahi , yapmakla mikellefiirler. Mescle bu esaslar dahilinde mulahaza edilirse
Universite ve memlekete ait daha ciddi islerle ugrasmanin {niversite vakar ve
gayesine daha uygun gelecegi kanaatim de oldufumuzu derin saygilanimla arz

ederim.”’ diyerek tezkereye cevap vermektedir.

Mayis 1954 tarihinde milletvekilligi segcimini kazanan Osman Turan 14 Mayis

1954 aksami fakultedeki gorevinden ayrilacaktir. Daha sonra fakilteye tekrar

*TURAN, Osman; “Milliyet ve insanlik Mefkurelerinin Tarih tedrisatinda Ahenklestirilmesi™ .
A.U.D.T.C.F. DERGISIi . C.X.. S. 3-4., T.T.K. Basimevi, Ankara, 1952, 5.209-225 . ayni makale ;
Manevi Buhran Din ve laiklik, s.127-139. ; Tiirk Yurdu, S. 284 -285, Mayis-Haziran 1960, s.1-2,
1-4 .




donmek istedi ise de bu istegi yerine gelmeyecektir. Universite hocaliin bovlece son
bulacakur. Fakat siyaset ve ilim diinyasindaki ¢aligmalan yogun bir sckilde devam

edecektir

2.2, llmi Hayati

Oldukga ¢aliskan olan Osman Turan’in 6grencilik yillarindan itibaren malzeme
toplamaya basladigini ve ilk aragtirmalarini da bu tarihlerde yayimladigini gérityoruz.
Bizim ulagtifimiz yayinlanan ilk eserleri “Bey Boyrek Hikayesi” * ve “Satuk Bugra

Han Menkibesi ve Tarih™” isimli makalelerdir.

Fakat asil cahismalari 1941 yilinda doktor unvamm aldign “*On iki Hayvanh
Turk Takvimi” ile baslar denilebilir. Bunu 1944 yilinda “Ortalaman Turk
Devletlerinde Tirkge Unvanlar™ isimli dogentlik tezi takip eder. Calismamizda
Osman Turan’in katildigs biitiin konferans, kongre, seminerleri ve eserlerini ayr ayri

tanitacagimiz igin burada hepsinden uzun uzadi s6z etmeyecegiz.

Osman Turan’in dogent olduktan sonra hareket serbestisine kavugmus ve iImi
calisma plaminda degisiklik yapmigtir. Bu konuya temas eden M. Altay Kéymen
“Tﬂr}der nasil Orta Asya’dan Anadolu’ya gogip yerlestilerse , Osman Turan’da tipki
atalari gibi Orta Asya Turk tarih ve medeniyetinden , Tirklerin bu yeni vataninin
tarihine gecti ve Anadolu’da karar kildi. Gergekten Anadolu Sclguklulan tarihi
hayatinin sonuna kadar O’nun {lmi ¢alismalarinin agirlik noktasim tegkil etmistir.
Osman Turan yerinde bir kararla ige el yazmast ana kaynaklar nesretmekle
baglamistir. Mesela Anadolu Selguklulari Tarihinin en mihim iki yerli kaynagindan
biri olan Aksarayi’nin Fars¢a eserini O yaymlamistir.( Ankara 1944 ), arkasindan ug

Vakfiyeyi'® nesretmek suretiyle Selguklu tarihine yeni malzemeler vermistir.

7 Osman TURAN’1n A.U. Rektorligiindeki ozlik dosyast.

$TURAN, Osman; “Bey Boyrek Hikayesi” , Ulkii Halkevleri Dergisi , C X, .59, Ocak 1938, 5.403-
413. 3

GRENARD, M.F.; “Satuk Bugra Han Menkibesi ve Tarih” , ( Cev. Osman TURAN ), ki
Halkevieri Dergisi , C.XI11, S.74, Ankara, 1939, s. 145-154. Devamt; C. X1V, §.79, Ankara, 1939,
5.47-52; C.XIV, S.80, Ankara ,1939, 5.153-169; C.XIV, S.82, Ankara, 1939, 5.343-350; C. X1V, S.83,
"Ankara, 1940, 5.429-436. '

WTURAN, Osman; “Selguk Devri Vakfiyeleri I, Semseddin Altun-Aba , Vakfiyesi ve Hayat1” ,
Belleten , T.T.K. Basimevi, Ankara, 1947, 5.197-235. ; “Selcuk Devri Vakfiyeleri 11. Mibarizeddin
Fr-Tokus Ve Vakfiyesi” | Belleten | C XI, S 43, TTK Basimevi, Ankara 1947, 5315429
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Vakfiyeler yalmz Anadolu’nun, sosyal ve ckonomik tarihine dair orijinal bilgi ihtiva
etmeleri bakimindan degil bu manascbetle O. Turan™in verdidi agiklayier bilgiler

bakimindan da dikkati ¢eker.” ! demektedir.

1951 tarihinde profesor olan Osman Turan Anadolu Selguklularn Tarthindeki
yetkisini Islam Ansiklopedisine yazdigr 1952 yilinda yayinlanan Selguklu Sultanlar
Kiligarslan , Kevhusrevler, Keykavuslar've Keykubad’lar vs. maddeleri ile verli
yabanct herkese kabul ettirmistir. Bundan sonra O'nun Tirkive'de ve Yabanci
Ulkelerde ¢ikan Dergilerde Selguklu Devrinin ve her cephesiyle ilgili Tirkce ve
yabanci dillerde bir ¢ok makaleleri yayinladigi goralar. O'nun mihim eserlerinden
biride Anadolu Sclguklulart idari teskilati i¢in son dercce 6nemli vesikalar ve
agiklamalan ihtiva eden Tarkiye Selguklulan hakkinda resmi vesikalar adh

eseridir.(Ankara [958)

Osman Turan asil mithim telif eserlerini ilim hayatinin son 15 senesi iginde
vermigtir. Butin Selguklulani konu edinen “Selguklular Tarihi ve Turk islam
Medeniyeti™ , “Tiirk Cihan Hakimiyeti [ ve Il Cilt™ , en mihim eseri “Sclguklular
zamamnda Turkiye” adli Anadolu Selguklulart Siyasi tarthidir. Buna “Dogu Anadolu

Tirk Devletleri tarihi™ de ilave edilebilir.

M. Altay Kdymen “Osman Turan’in yazacag daha birgok eserler bulunabilir
.Fakat bir kismum saydigimiz eserleri ile O yalmz Turkiye'de degil, batida da
Selguklular devrinin bilhassa Anadolu Selguklulari devri tarihinin bagta gelen
mitchassist oldugunu herkese  kabul ettirmistir.  Nitekim  diinyaca meshur
“Cambridge Islam Tarihi™ scrisinde “Anadolu Sclguklulart ve Beylikleri™ bolamua
Osman Turan’a yazdmimistir. ( 1 Cilt 1970 , 231-262 sayfalar) “Osmanli Oncesi
Tirkiye” adli Ingilizce bir eser yazmis olan Claude Cahen (Newyork 1968) hemen
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hemen tamamiyla Osman Turan’in arastirmalarina istinat eder . demektedir'™.

“Selguk Devri Vakfiyeleri IlI., Celaleddin Karatay, Vakiflant ve Vakfiyeleri™ , Belleten , C.XIL
S.45, Ankara, 1948, s.17-171. .

' KOYMEN, M. Altay; “Prof. Dr. Osman TURAN"In Ardindan™, Terciiman Gazetesi, 2 Subat
1978.

12 CAHEN, Claude; Osmanhlardan Once Anadolu’da Tiirkler, (Cev. Yildiz MORAN), E.
Yayinlari Tarih Dizisi, Istanbul,1979,395 s.

¥ KOYMEN, M. Altay; a.g.m., Terciiman , 2.2.1978.
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2.3. Son Cahstif1 Konu

M. Altay Kéymen “Terctiman™ gazetesine (2.2.1978) vazdigi makalede Osman
Turan’t 1977°di yazinda ziyaret cttigini soyleyerek “zivarctim sirasinda elindeki
malzemeyi biran Gnce negretimek istedifini soylomigti, O sanki wopladign bitin

malzemeyi kullanmasim Omriniin vefa etmeyecefini sezmisti. Nitekim daha
ogrenciligimden beri yazmay: tasarladidi “Selguklu Devri iktisadi Havati™ adli eseri
nesretmege omrii yetmedi. Bu konuyu biyik olgide yazmis oldugunu sanivorum.
Bunun gibi O Anadolu Selguklu Medeniyetini btinii ile mevdana kovmak imkanini
da bulamamistir.” " diyerek Osman Turan’in son ¢alistigr konu hakkinda bizlere

bilgi vermektedir.

Mart 1998 tarihinde esi Satia Turan'la goristigimde bu konu ile ilgili bilgi
istedim. O’ da biytik boliimi tamamlanmis olan “Eski Turklerde Kabile Teskilati ve
Ziraat Hayati™ isimli ¢aligmasindan bahsederek, metinlerin fotokopisini alimami ve
bu konuyu da ¢alismami rica ctti. Caligma Osman Turan tarafindan Osmanlica olarak
¢l yazisiyla hazirlanmig olup ckler boluminde bir kisminin  fotokopisi  yer

alacaktir(Bkz. EK-I11).

Bu ¢alismamdan sonra elimdeki bu metni ¢gozmeyve ¢alisarak Osman Turan™in
son olarak c¢alistii ve yayinlayamadigi eserini ilim alemimize kazandirmaya

¢alisacagim.

2.4. Katildigr Toplanti, Kongre ve Konferanslar

Osman Turan gerek yurt iginde gerekse yurt diginda birgok kongreye katilmig
“teblig sunmug ve konferanslar vermigtir. Katildigt kongre ve konferanslardan bazilan

sunlardir:

1945 yilinda Universiteler Haftasi miinasebetiyle hazirladigt “Selguklular

Zamaninda Sivas $chri” adli teblig. Bu Teblig makale olarak ta yayinlanmistir'”.

" KOYMEN, M. Altay; a.g.m. ) }
3 TURAN, Osman; “Selcuklular Zamaninda Sivas Sehri™ | A.U.D.T.C.F. Dergisi , 1X/4
Ankara, 1951, s, 447-457. .

)



Temmuz 1948 (Puris)- XNT Mulletler Arasi Sarhvatgiar Kongresine hatihm
ve “Tirkhive Sclguklularmda Toprak THukuka, Mirt Topraklar ve Husust Mulkiver
sekillen™ adly teblig sunmustur, Tebhig metnint kongreve vermenistir. Bu metin

Osman Turan taralindan makale olarak vavinlammstr'™

1950 vazinda Bruxclles (Belgika) de Unesko tarafindan duzenlenen ve kark
gin stren toplanuda “Millivet ve Insanhk Metharelerimm Tanh Tednsaunda
Ahenklestirilmesi™ adlh bir eblig sunmustur. Toplantimm amact okullardaki tarth
egitiminin ve tarih kitaplanmin “Birlesmig Milletler™ adealine avgun olarak islah
imkanlarini arastirmakur. Bu teblig de Osman Turan taralindan ¢eyith dergn e

: ¥
kitaplarda makale olarak vayvintanngtir'”

Mavis 19537te Istanbul’un fetih vildondmi minascebetivie DT.CF wve
Radvoda vapugr “Istanbul’un Fethi ve Tarih™ adl konusmast, Bu metinde makale

olarak “Tirk Yurdu™ dergisinde vavinlannugtr'™,

27 Aralik 1938 Turk Ocaklarmda verdign “Bugtnk @ Tark Ocaginm Vaafelert™

adls konferans.

3 Nisan 1939 Toark Ocaginda “BEski ‘Tirklerde Cihan Takimuvetr Metkures™

adh konferans,

29 Mayis 1939 Tirk Ocagimda “Millivet ve Insanhik Melkureleri™ adl
konferans.

I kasim 1959 Tark Ocagi Fark Siirinin Bugiinka Duramu™ adli sohbet.

26 Mart 1960 Turk Ocagi “Tirklerin Medenivet Davasi™ adli seminer.

18 Ocak 1962 Ankara Tark Ocagr ~Turk Cihan Hakimiveti Mefkuresi™ adh

konferans.,

' TURAN, Osman; “Tirkive Selquklularinda Toprak Hukuku, Miri Topraklar ve Hususi Mulkiyet
Sckilleri™, Belleten , X11/47, Ankara, 1948, §.549-574. aynmi teblig, "Le Droit Terrien Sous les
Seljoukides de Turquic™ . Revue Des Etudes islamiques . 1948, 5.25-49." da Fransizea olarak
yaymlanmistir. Ayvrica Mucllifin; Selcuklular ve istamiyet, Turan Negrivat, Istanbul 1971, s 69-92

T TURAN, Osman; “Millivet ve Insanhk Mefkurelerinin Tarih Tedrisatmda Ahenklestivilmesi™ AL
DUTLCF, Dergisi, X/3-4, Ankara, 1952, s 209-225 aym teblig; Tiirk Yurduo 8 281285, Mayis-
Haziran 1960, s.1-2.1-4. aymi teblig Fransizea olarak; “L"harmonisation des Ideaux Nationaux et
Humanitaires dans ["enseignement de histoire™ | AJLDT.CF, Dergisi , N/3-4, Ankara, 1952,
§.227-239.




9 Haziran 1962 Adana Turk Ocagr “Turk Millivetgiligi™ isimli bir konusma.

1968°de Pakistan'in bagkenti Islamabad’da katildign Miletler arasi Islami
konferansa sundugu tebligdir. Bu tebligde Osman Turan, Islamivettc Ronesansin
gerekliligini belirterck: yapilacak yeniliklerin neler olabilecegini anlatmaktadir™.

2 Subat 1969 Ankara Turk Ocagr “Tarkiye'de cereyan eden son hadiscler ve

Tirk Ocaklaninin tutumu™ adli konferans

31 Ocak 1970 Ankara Turk Ocag “Tiark Dilini Kisirlastirma Hareketleri™

. . . bl
isimli konferans®.

9 Mart 1975 Lrgun Goze ile roportaj yapan Osman Turan bu réportajda; Eski
yazimizin  lise [ Smmftan itibaren genglerimize Ogretmemiz  gercktigini
soylemektedir. islam Medeniyetinin yikilis sebebini Mogol istilasina baglamaktadir.

Islamiyet ten once Turklerde tek Tanr inanci konularinda bilgiler ver almaktadir,

Ayrica 1959-1960 yillari arasinda her 15 ginde bir Pazar giund seri halde
verilen seminerler. Bu seminerlerin isimlert ~Tark Yurdu™ dergilerinde ve ~Turk

Yurdu Bibliyografvasinda™ yer almadigindan burada gosteremiyoruz.

2.5. Tiirk Tarih Kurumu Uyeliginden Cikarilmas:

Osman Turan’t hayatta ¢n ¢ok tizen ve hayal kirnklhigina ugratan iki olay vardir.
Biri Yassiada doniisii senclerce hizmet cttigi fakaltcye alinmayisi digert de Tark

Tarih Kurumu iyeliginden ¢ikanligi,

1948 yilinda Osman Turan higbir sebebe dayanmadan Tirk Tarih Kurumu
iyeliginden ¢rkarilmistir. Alinan bu karar ilmi degil tamamen siyasidir. Tark Dil
Kurumunda oldugu gibi Tirk Tarih Kurumu da belli bir siyasi kitlenin kontroliine

girmis; kendi fikirlerini tagimayanlan bu kurumlardan uzaklastirmiglardir. Turk

B TURAN, Osman; “Istanbul’un fethi ve Tarih™, Tiirk Yurdu , $.234, Temmuz 1954, s.30-35.

" TURAN, Osman; “The Need of Islamic Renaissance” , International Islamic Conference ,
Islamabad (Pakistan), 1970, s.24-31.

% Osman TURAN 1n Tirk Ocaklarinda verdigi konferanslar igin bkz., TUNCER, Huseyin-Yiicel
HACALOGLU-Ragip MEMISOGLU; Tiirk Ocaklar Tarihi, C. 11 ( 1949-1997), Tirk Yurdu
Yaymlar, Ankara,1998,570 s.

! GOZE, Ergun; Sorusturma, Bogazigi Yayinlan,istanbul, 1989, 5.214-217.



tarihini ve medeniyetini arastirmak icin kurulmus olan bu kurumdan; ¢alismalan
yerli ve yabanci bitin ilim alemince kabul edilen Osman Turan’in ¢ikarilmasi
anlastlabilecek bir durum degildir. M. Altay Kéymen “Terciman” gazetesine vazdig
bir vazi ile bu durumu protesto ctmektedir®. Konunu chemmiyeti bakimindan bu

yaziyt ekler boliimiinde gostermeyi uygun buldum(bkz. ek-1V).

2.6. Osman Turan’in Fakiilteye Alinmama Hadisesi

27 Mayis 1960 ihtilali neticesinde kurulan Yassiada mahkemesinde beraat
ederek donen Osman Turan, 25 Ekim 1961 ve 2 Arahik 1961 tarihlerinde D.T.C.F’ ye
dilekge ile miracaat ederek bir zamanlar profesor bulundugu Ortagag Tarihi
kiirsiisiinde tekrar gorev almak istedi. 2 Aralik 1961 tarihli dilekgesinde; “Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesinde Ortagag Tiirk-Islam tarihi profesorii iken 1954 yilinda
istifa etmeksizin, Trabzon milletvekili olarak siyasi hayata girmis idim. Sivasi
hayatin mesguliyetlerine ve bazen da sthhi durumumun engel ¢ikarmig bulunmasina
ragmen yine de ilmi faaliyetlerime fasila vermeden eserlerimin ikmaline ve yeni
mevzulann tetkikine ¢ahstim, ki bu husus bir kismi Avrupa’da vapilmig olan

nesriyatimla da sabittir.” demektedir.

Dilekgesinde devamla “Tirkiye’de husule gelen siyasi degisikhik Gzerine uzun
siiren bir mefkufiyet, tahkikat ve muhakeme neticesinde hi¢ bir politik ve hukuki
takintt bahis mevzuu edilmemistir. Bu sebeple hukuken bagli bulundugum
Universitede tekrar vazifeye baslamam maksadiyla Fakiilteye muracaat eyledigim
gibi agik maaglanmin O6denmesi iginde makamimz nazarinda bir tesebbiste
bulunmugstum. O zaman maliye bakanhginin bir tesebbiisii dolayistyla miitereddit
oldugunuzu gormigtim. Simdi hukuki durumumu belirterek buna gore islem

yapmanizi veya resmi bir cevap vermenizi lizumlu buluyorum.

Gergekten memurin kanununa ek 335 sayih kanun agikta kalan memurlarin
tekrar atama usullerini ortaya koyar ve agik maaglarini tespit ederken son fikrasinda

“meslegi memuriyet olan mebuslar middetleri bittikten sonra tekrar intihap

2 KOYMEN, M. Altay; “Prof. Dr. Osman TURANa reva gorillen Muamele” , Terciiman Gazetesi,
30Eylal 1947.



edilmezlerse mebusluktan evvelki memuriyetlerine nazaran haklarinda bu madde
tatbik olunur.” Kayd: ile niversiteyle hukuki baglarimin mahfuz bulundugunu
belirtmektedir.” diyerek 3335 sayili kanuna gore agik maasi verilmesi ve profesérlitk
veya dogentlik kadrolarindan birine aniversiteler kanununu tadil eden 115 sayih
kanunun 26.Maddesine gore atamasimin yapiimasint istemektedir. Ancak D.T.C.F.
profesorler kurulunun 17 Ocak 1962 tarih ve 12 sayili karar ile talebi red edilmistir.
Alinan bu karar ilmi bakimdan degil ; Osman Turan’i sevmeyen ve ideolojisini

benimsemeyen kigiler O’nun fakilteye alinmasini istememislerdir.

Bu durum kargisinda Osman Turan Ankara Universitesi Rektorligini ve
D.T.C.F. Dekanhgm Danigtay’a miracaat ederck bu kararin iptalini icin dava
etmigtir. Danistay Besinci Dairesi 1962/573 esas no ve 1962/1811 karan ilc
“Davanmin Ozeti: Mebusluktan agikta kalmasi sebebiyle 3335 sayili Kanuna gore agik
maagt verilmesi veya profesdrlik ve dogentlik kadrolarindan birine “Universiteler
Kanununu™ tadil eden 115 sayih kanunun 26.Maddesine tevfikan tayini talebinden

ibarettir.

Bu sebeplere binaen dava konusu 17.1.1962 tarih ve 12 sayili Profesorler
Kurulu Karan ile davaciya 3335 sayih kanun geregince agik maagt ddenmek
suretiyle tesis edilen muamelenin iptaline ve pesin alinan 250 kurusun davaciva
iadesine , 1.000 kurus ilam harcinin davahlardan ahinmasina 13.6.1962 tarihinde
ittifaken karar verildi.” Seklinde karar verilmis olmasina ragmen universiteye

alinmamis 1 Haziran 1960 tarthinden itibaren agitk maagi 6denmeye baglanmigtir.

Bunun tizerine 10 Nisan 1963 tarihinde yeniden dilek¢e veren Osman Turan
kendisi igin meclisten kadro tahsisi ¢ikartildifiimi, ancak tniversitece verilmemistir.
Bunun iizerine Osman Turan yeniden Danigtay Besinci daireye miiracaat etmistir.
Damgtay Besinci daire; Esas no: 1562/5640;Karar No:1964/1832 de su karan
vermistir. “Dava Ozeti : Damistay 5. Dairenin 13.6.1962 tarih ve 1811 sayih kararinin
ademi infazindan miitevellit infaza karar. Universitc ve tazminati ile birlikte tam

maas tutarinda tazminat itasi ile yapilan kadro tahsis ve tayinlerin iptali talebinde....



Profes6r Osman Turan’in bransindaki kiirsiiye kadro tahsisi yapilmas: tercihi
gerektigi cihetle | kitrsiistinde kadro bulunmadigr gerckgesi ile davacinin segime arz
edilmesi yolundaki bakanlik muamelesinin kanunun maksadina aykirihg: sebebi ile
iptaline,ancak davacinin kendi kurstsiinde miinhal kadro bulunmadig igin segime
istirak ettirilmesinde idareye agir bir hizmet kusuru atfi miimkiin olamayacagindan
davanin tazminata taalluk eden kisminin reddine ve pesin alinan 250 kurusun
mahsubu ile 1.000 kurus ilam harcinin taraflardan yar1 yariya alinmasina 15.4.1964
tarihinde ekseriyetle karar verildi.” Seklindedir. Buna ragmen Osman Turan’a
branginda profesorlik kadrosu bulunmadigi gerekgesiyle fakiilteye alinmamasi
hayret verici bir seydir. Damstay’in bu karan gizerine D.T.C.F. dekanhgr karann
dizeltilmesi talebinde bulunmus, fakat bu talep reddedilmistir. Danigtay beginci
daire; “Esas No :1964/1942:Karar no : 1965/1418 Davaci : D.T.C.F, Davanin Ozix:

kararin diizeltilmesi

Danistay Besinci. Dairenin miutchaz 15.4.1964 tarth ve 1832 sayili kararin,
kararda taleple ilgisi olmayan hiikim sevke tayin edilmis bulunmasi ve memurin
kanununun Universiteler kanunu ile statiisii tayin ve tespit edilmis profesorlere tegmil

edilemeyecepi sebepleri ile diizeltilmesi talebinden ibarettir .

Sonug : Davanin reddine 30 Kurusun davahiya iadesi ile 800 Kurus ilam
harcinin davacidan tahsiline 15.7.1965 tarihinde tazminat ve kadroya tayinleri
iptaline muhtevi kisminda oybirligi ile senatoya itiraz hususunu derpis eden kisminda

oy ¢oklugu ile karar verildi.” Seklindeki kararla fakiltenin iptal talebi reddedilmistir.

Osman Turan; 18 Mayis 1965 tarihinde fakilteyi yeniden Danistay Beginci
daireye dava etmigtir. 17 Temmuz 1965 tarihinde Osman Turan lehinde karar

vermistir. Bu Danigtay kararinin ekler bélimiinde fotokopisi verilecektir. (bkz. ek-V)

Sonucgta Osman Turan’in fakiilteye donmek igin yaptifi miracaatlar, kadro

bulunmadi gerekgesiyle reddedilmigtir.



M. Altay Koymen; bu engellemenin sorumlulan olarak Dekan Mustafa Akdag,
Ortagag Kirsiisii baskani Akdes Nimet Kurat’t ve bir zamanlar Osman Turan’in

asistanhigini yapmis Faruk Siimer’i gostermektedir™,

Fakat Akdes Nimet Kurat'in dekanhga ¢esitli tarihlerde Osman Turan’in
fakilteye alinmasi igin talep yazilari mevcuttur. Dil ve Tarih-Cografya Fakiltesi
Dekanliiina 26.11.1962 tarihli yazisinda “Tirk-islam tarihi dersi i¢in kiirsiimiizden
alinan profesorlitk kadrosunun bu defa kiirstiimiize iadesini ve kadronun Prof. Osman

Turan’a tahsisini arz ederim.” demektedir.

2. 3.1963 Tarihli diger bir yazisinda ise; “Tirk-Islam tarihi dersini hem
talebenin ¢oklugu hem de bu dersi yillarca okutmus olan zatin eski Gnitesine geri
donebilecek durumda olmasi karsisinda Orta ¢ag tariht kirsisiine yeni bir
profesorlitk kadrosunun tahsisi ile bu kadroya Prof. Dr. Osman Turan’in tavini igin
gereken kanuni iglemin yapiimasini saygilarimla arz ederim.™ demektedir, Akdes
Nimet Kurat’in 2.3.1963 tarihli yazisina, dekan Mustafa Akdag 1.4.1963 tarth ve

1604 sayili dekanlik yazisi ile ret cevabi vermistir.

Osman Turan’in Ankara Universitesi Rektorligiine verdigi 20 Ekim 1969
tarihli dilekgenin degerlendirilmesi iginde, Akdes Nimet Kurat'in dekanhiga 24 Mart
1970 tarih ve 1695 savili bir yazi ile “Kursimizde Tirk Islam Tarihi profesori iken
Milletvekili secilerck Fakiiltemizden ayrilan Osman Turan® Ankara Universitesi
Rektorliigiine verdigi 20 Ekim 1969 tarihli dilekgesinde belirttigi tizere Fakiltemizde
miinhal bir profesorliik kadrosu agildii takdirde kendisinin bu kadroya getirilmesi
kanaatimize gore yerinde olacaktir. Bu defa Prof. Dr. Serafettin Altindag’in vefati ile
fakiiltemizde bir tarih profesérliigii kadrosu agilmig oldugundan bu kadroya Prof. Dr.
Osman Turan’in getirilmesi hususunda gerekli fslcmin yapilmasini saygilarimla rica

ederim.” Talebi meveuttur®.

[Ik miracaatinda netice alamayan Osman Turan 10 Ekim 1965 tarihinden
yeniden Trabzon milletvekili olarak meclise girmistir. 12 Ekim 1969 tarihine kadar

milletvekilidir. 1969 seeimlerinde meclise girememigtir.

3 KOYMEN, M. Altay; “Prof. Dr. Osman TURAN 1n Hayati, Eserleri ve Fikirleri” , Tiirk Cihan
_Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi, 5.24.
% Osman TURAN’1n D.T.C.F.” si 6zlitk dosyasi.
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D.T.C.F Profesorlerinden Prof. Dr. Sinasi Altindag’in vefati tzerine; Osman
Turan bosalan profesorlik kadrosunun kendisine verilmesi ve fakilteye alinmast igin
19 Mart 1970 tarihinde yeniden miracaat ctmistir. Fakat fakulte profesorler kurulu
29 Nisan 1970 tarihinde yaptigi gizli oylama ile bu kadronun “Genel Tirk

Tarihinde” birakilmast kararini alarak Osman Turan’s bir kez daha ret etmiglerdir™®.

En verimli ¢aginda fakuilteye alinmayan Osman Turan 13 Apustos 1971
tarihinde emeklisini istemis. 19 Subat 1972 tarihinde emeklive sevk edilmistir. 12

Nisan 1972 tarihinden itibaren fakalteyle iligigi tamamen kesilmistir.

2.7. Osman TURAN"in ilmi Miinakasalari ve Eserleri icin Tenkitler

Osman Turan’in en biyik [lmi minakasalan Prof. Dr. Ibrahim Kafesoglu ile
arasinda gecen miinakasadir. Minakasaya sebep olan konu isc “lslim
Ansiklopedisi™, “Sclguklular™ maddesidir. ~Selguklular™ maddesinin yazimi ilkin
Osman Turan’a teklif edilmis, eser hazirlandiktan sonra “islam Ansiklopedisi Yazi
Kurulu™ makaleyi uzun bularak kisaltilmasim istemistir. Osman Turan eserin aynen
basiimast konusunda israr edince, bu maddenin yazimi Ibrahim Kafesoglu'na
verilmisti. Bu durum Osman Turan ile Ibrahim Kafesoglu arasinda ilmi bir

miinakasanin baglamasina sebep olmustur.

Osman Turan “Islam Ansiklopedisi i¢in hazirladigi eserini “Selguklular Tarihi
ve Tirk [slam Medeniyeti™ olarak kitap haline getirmistir®. [brahim Kafesoglu’ nun
yazdigi “Selguklular” maddesinin® kendi hazirladigi eserle bilyik benzerlik

tasidigim ve bir gok yanhs aktarmalann oldugunu ileri sirer” (bkz. ek-V1). Osman

2% Osman TURAN"in D.T.C.F." si 6zliik dosyast.

% Osman TURAN'1n D.T.C.F.” si 6zlik dosyasi.

2 TURAN, Osman : Selcuklular Tarihi ve Tiirk-islam Medeniyeti, Tiirk Kiltirini Arastirma
Enstittsii, Ankara, 1965, X111+448 s. Aymi Kitap; 2. Bsk., Turan Nesriyat Yurdu, {stanbul, 1969,
433's. ; 3.bsk., Dergah Yayinlari, istanbul, 1980, 438 s. ; 4. Bsk., Bogazigi Yaysnlari, Istanbul,
1993, 538 s.

2 KAFESOGLU, Iibrahim; “Selguklular Maddesi” , islam Ansiklopedisi ,C.XI, Istanbul, 1965, 5.353-
416.

2 TURAN, Osman; “Seluklular Hakkinda Yeni Bir Nesir Minasebetiyle” , Belleten , C.XXIX,
S.116, Ankara, 1965, 5.639-660.
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Turan’in tenkit yazisi izerine Ibrahim Kalesoglu ve Ahmet Ates “Belleten™ de

vazdiklan makalelerle cevap verirler'(bkz. ek-VII ve VI1I).

Ayrica ibrahim Kafcsoglu ve Ahmet Ates, Osman Turan’in “Sclguklular Tarihi

ve Tiirk-Isldm Medeniyeti™ adli eserini yazdiklani diger makalelerle de clestirirler®'.

Osman Turan “Islim Medeniyeti” dergisinde yazdigt alti makale ile Ibrahim

Kafesoglu ve Ahmet Ates’in bu konuda yazdiklarini elestirir'™.

Osman Turanin bir diger ilmi tartismasi ise; Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Profesorlcrinden Coskun Ugok’la olmustur. Bu tarismaya sebep ise;
Coskun Ugok, Osman Turan’in “Sclguk Tirkive'sinde Faizle Para ikrazina Dair
Hukuki Bir Vesika™ adli makalesini “ilahiyat Fakiltesi” dergisinde tenkit
etmesidir'’. Osman Turan bu tenkite aym dergide cevap vermistir . Bu tenkite

Coskun Ugok’un bir cevap yazist daha vardir™.

Burada tenkitlerin ayrintilarina  girmeden tenkitlerin neler  oldugundan
bahsettik. Tenkite maruz kalan ilim adamlanimizin ¢ogu cbedivete intikal ettiginden,
bir degerlendirmede bulunmanin yanhs olacagi kanaatindeyiz.

Yalniz Ibrahim Kafesoglu ve Ahmet Ates’le miinakasa konusu olan makaleleri

tezimizin sonunda ekler bolumiinde vermeyi uygun bulduk.

3 K AFESOGLU, ibrahim; “Prof. Osman TURAN i Tenkit yazist dolayist ile, Sclguklu Tarihi
Meselelerine Toplu Bir Bakig™ , Belleten , XXX/119, Ankara, 1966, 5.467-479 ve Ahmet ATES.
“Prof. Dr. Osman TURANn Tenkit Yazisi Dolayiss ile Bir Agiklama™ , Belleten , XXX/119,
Ankara, 1966, 5.459-466.
¥ KAFESOGLU, ibrahim; “Kitabiyat” , Tarih Dergisi , XV/20, 1965, 5.171-188 ve Ahmet ATES;
“Kitaplar Arasinda” , Sarkiyat Mecmuast , VI, istanbul, 1966, 5.161-173.
32 TURAN, Osman; “Selguklu Tarihi Hakl\mda Arastirmalar ve Tenkitler” , islam Medeniveti
Dergisi , Y11.3, $.29-30-31-32-33-34, Mart-Nisan-Mayis-Haziran-Temmuz-Agustos 1973, s.15-
19,11-16,33-37,35-37,26-30,17-23.
3 TURAN, Osman; “Selguk Tiirkiye'sinde Faizle Para ikrazina Dair Hukuki Bir Vesika” , Belleten,
C.XVIL, 8.62, T.T.K. Basimevi, Ankara, 1952, s. 251-260.

“UCOK Coskun; “Selquk Tirkiye’sinde Faizle Para lkrazina Dair Hukuki Bir Vesika Hakkinda™,
A.U. ilahivat Fakiiltesi Dergisi, Y1, 1953, S.1, Kanaat ve Feyz Matbaasi, Ankara, 1953, 5.41-49.

M TURAN, Osman; “Selguklularda faizle Para ikrazi Miinasebetiyle Zoraki bir Tenkit” , A.U.
lahlzat Fakiiltesi Dergisi, T.T.K. Basimevi, Ankara, 1955, S.I-1[, 5.23-24.

3% UCOK, Coskun; “Bir Tenkide Verilen Zoraki Bir Cevap Hakkinda™ , A. {. ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Kiiltiir Matbaasi, Ankara, 1955, S.111-1V, 5.86-97.




2.8. Selcuklu Tarihciligindeki Yeri

Osman Turan ilmi c¢aligmalarina Orta Asya Tirk tarihini esas alarak
baslamustir. 1k esasli galigmast “On iki Hayvanli Tirk Takvimi™ bu konuyla ilgilidir.
dogentlik tezi olarak hazirladigi “Orta zaman Tirk Devletlerinde Tiirkge Unvanlar”
vine Isldmiyet oncesi Orta Asya Tirk tarihi ile alakalidir. 1944 yilinda dogent
olduktan sonra ilmi serbestlife kavugan Osman Turanin ¢alisma alanim da

degistirdigini goriyoruz.

Tirkler nasil Orta Asya’dan Anadolu’ya gégiip yerlestilerse , Osman Turan’da
tipki atalart gibi Orta Asya Turk tarih ve medeniyctinden |, Tirklerin bu veni
vataninin tarihine gecti ve Anadolu’da karar kildi. Gergekten Anadolu Selguklulan
tarihi hayatinin sonuna kadar O’nun ilmi ¢ahismalarinin agirhik noktasini teskil
etmistir. Osman Turan yerinde bir kararla ise el yazmasi ana kaynaklart negretmekle
baglamistir. Mescla Anadolu Selguklular Tarihinin en mihim iki yerli kaynagindan
biri olan Aksarayi’nin Fars¢a eserini O yaymlamlsur”. Arkasindan ¢ Vakfiyeyi
nesretmek suretiyle ( Belleten XI-X11 1947-48) Selguklu tarihine yeni malzemeler
vermistir. Vakfiyeler yalniz Anadolu’nun sosyal ve ekonomik tarihine dair orijinal
bilgi ihtiva etmeleri bakimindan degil bu minasebetle O. Turan’in verdigi agiklayic

bilgiler bakimindan da dikkati ¢eker™®.

Osman Turan Anadolu Selguklulart tarihindeki yetkisini Islim Ansiklopedisine
yazdifn 1952 yilinda yayimnlanan Selguklu Sultanlart Kiligarslan , Keyhisrevler,
Keykavuslar ve Keykubad’lar vs. maddeleri ile yerli yabanct herkese kabul
ettirmigtir. Bundan sonra O’nun Tirkiye’de ve yabancn‘ ulkelerde gtkan dergilérde
Selguklu Devrinin her cephesiyle ilgili Turkge ve yabancxldillerdc bir ¢ok makaleleri
yaymladigs gorilir. O’nun mithim eserlerinden biride Anadolu Selguklulari idari
teskilati igin son derece onemli vesikalar ve agiklamalan ihtiva eden “Turkiye

Selguklular hakkinda resmi vesikalar adli eseridir” ( Ankara 1958)

3 KERIMU’D-DIN Mahmud Bin Mehmed; Miisimeretii’l-Ahbir < Mogollar Zamaninda Tiirkiye
Selcuklulan Tarihi>, { Cev. Osman TURAN ), T.T.K. Basimevi,Ankara, 1944, 61+366's,
* KOYMEN, M. Altay; Terciiman Gazetesi, 2 Subat 1978.
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Osman Turan asil mihim telif eserlerini ilim hayatimin son 15 senesi icinde
vermistir. Batin Sclguklulart konu cedinen “Sclguklular Tarihi ve Tark slam
Medeniyeti” , “Turk Cihan Hakimiyeti™ bize en mithim eseri “*Selguklular zamaninda
Turkiye™ adli Anadolu Seclguklular siyasi tarihidir. Buna “Dogu Anadolu Tirk

Devletleri™ de ilave edilebilir.

Nitekim daha 6grenciligimden beri yazmayi tasarladigt “Selguklu Devri

Iktisadi Hayati'mi™ nesretmege omrii yetmedi.

O yalmz Tiurkiye'de degil,batida da Selguklular devrinin bilhassa Anadolu
Selguklulan Devri tarihinin basta gelen mitchassist oldugunu  herkese kabul
ettinmistir. Nitekim diinyaca meshur “Cambridge Islam Tarihi” serisinde “Anadolu
Selguklulari ve Beylikleri™ bolimi Osman Turan’a yazdiriimistir. “Osmanh Oncesi
Tirkiye™ adli Ingilizce bir eser yazmus olan Claude Cahen hemen hemen tamamuyla

; g 3¢
Osman Turan’1n arastirmalarina istinat eder””,

M. Altay Koymen Biytk Selguklu ve Anadolu Selguklu tarihinin en bagta
gelen alimi olarak Osman Turan™i g(')slcrmcklcdir“”. Aralannda i1lmi munakasa
¢tkmis olmasina ragmen Ibrahim Kafesoglu’da Anadolu Selguklu tarihini en iyi bilen

miitehassis olarak Osman Turan’1 gostermektedir''.

Gary Leiser “A History of the Seljuks” isimli eserinde Osman Turan, ibrahim
Kafesoglu ve Ahmet Ates arasindaki Ilmi miinakasadan da genis bir sekilde
bahsettigi eserinde Osman Turan’1 Selguklu Tarihgiliginin en basta gelen miitehassisi

olarak kabul etmektedir®,

Osman Turan yerli ve yabanci bitin Selguklu tarihgileri tarafindan Bu
konunun en iyi alimi oldugu konusunda hem fikir olduklart goriliar. Asil mihim

eserlerini 1965 yihindan sonra yazdifint goze ahlirsak, O’na ne siyaset nede

37 CAHEN, Claude; Osmanhlardan Once Anadolu’da Tiirkler, (Cev. Yildiz MORAN), E.
Yayinlari Tarih Dizisi, istanbul,1979,395 s.

* KOYMEN, M. Altay; “Selcuklu Devrinin Ozellikleri” , Atsiz Armagani , ( Haz. Erol GUNGOR,
M. N. HACIEMINOGLU, Mustafa KAFALI, Osman F. SERTKAYA), Otitken Yayinevi, '
Istanbul,1976,5.355-369 ( Bu makale Selguklu tarih ve medeniyeti enstitiisiiniin Cumhuriyetin 50.
Yild6niimii miinasebetiyle Konya’da diizenledigi (23-25 Eyliil 1973) seminerde veriimis teblig
metnidir.)

Y KAFESOGLU, Ibrahim; “Tiirkiye’de Selguklu Tarihgiligi” , Cumhurivetin 50. Yilina Armagan ,
ayri basim, Istanbul, 1973, 5.83-92.

2 LEISER, Gary; A History Of The Seljuks, U.S.A,1988, 209 s.




34

iniversiteye alinmamasi c¢alismalarina engel teskil etmemistir. Omriinin sonuna

kadar ilimle ugragmistir.



I BOLUM

ESERLERI

Bu bélimde Osman Turan’m eserleri tanitilarak muhtevalan hakkinda bilgi

verilmigtir. Bu bolimde 20 kitap ve 83 makale tanttilmistir.

I11.1. KITAPLARI

1LLL On iki Hayvanh Tiirk Takvimi'

Osman Turan bu eserini “Doktora Tezi” olarak hazirlanmistir. Tarkierin
Islamiyet’e girmeden once ve bazi Turk Boylarimn Ortagagin sonuna kadar
kullandiklari “On iki Hayvanhi Takvim”™ hakkinda bir arastirmadir. Turklerin
Ortagagda kullandiklari takvimler hakkinda bir takim eserler meveut oldugu halde
“On iki Hayvanh™ takvim hakkinda bu tarihe kadar toplu bir eser bulunmamasi tarih
ilmimiz igin biiyiik bir eksikliktir.

Bu eseriyle ilim diinyamizda buyiik bir boslugu dolduran Osman Turan “Tarih
tetkiklerine baslayanlarin tecessiisii, daha ilk anlardan bu zaman olgilmesi
meselesine intikal eder. Bagka milletler igin tecessiisii tahmin etmek giig degildir.
Fakat ne yazik ki tarihimizin hemen her sahasinda olan ihmal, kiltir tarihi sahasinda
daha fazla varid olmasi dolayisiyla, takvim meselelerinde de pek tabi olarak kendini
gostermektedir. M. Fuat Koprili Islam Ansiklopedisi “Arslan” maddesinde
basvurulacak kaynaklar arasinda bu eseri gostermektedir’. Ayrica Lows Bazin’de bu

eseri esas alarak On iki hayvanl Turk takvimi ile ilgili ¢aligmalar yapmistir'.

' TURAN, Osman : On iki Hayvanh Tiirk Takvimi, A.U.D.T.C.F. Yay., Tarth Serisi : No: 3,
Ankara, 1941. Ay kitap; 2 bsk., Cumhuriyet Matbaasi, Istanbul, 1941, 139 5 + 2

2 KOPRULU, M. Fuat; “Arslan Maddesi” , Islam Ansiklopedisi , C.1. Milli Egitim Basimevi,
istanbul, 1993, 5.606

3 BAZIN. Louss; Les Calendriers Turc Anciens et Medievaux, Paris, 1972,s.141-259 ayrica bu eser
hakkinda , A. Zeki Velidi TOGAN; Tarihte Usul, Enderun Kitapevi, 5.261



Bizim bu ecserimiz iste bu milli ihtiyaci karstlamak arzusu ile yazilmistir.™

demektedir’. Eser X1 Bolumden olusmaktadir.

.BOLUM : Baslangig. Bu Bolimde Osman Turan “Doktora Tczi™ olarak
neden bu konuyu sectigini, Bu eserin tarth ilmine getirecegi faydalarin neler

oldugunu anlatmaktadir.

1.BOLUM : Bibliyografik icmal. Bu bolimde, On iki Hayvanli Tark Takvimi
hakkinda mevcut arastirmalari  degerlendiren Turan, ccnebilerin tetkikleri ve
Tarkiye deki tetkiklerin neler oldugunu anlatmaktadir. Bu eserlerin hig birinin

meseleyi bir biitiin olarak e¢le almadigini ifade etmektedir.

HI BOLUM : Kaynaklarnn ‘Tenkidi, Takvim honusuyla ilgili Turk ve Islam
alimlerinin yazdiklart eserleri siralayan ve inceleyen Osman Turan ; bu escrlerin bir
kisminin On iki [Hayvanlh takvimden bahsetmedikleri, bahsedenlerin bir Kisun vanhs

ve eksik bilgiler verdigini ortaya koymaktadir.

Avyrica bu kaynaklanin hemen ekserisinin bu giine kadar istifade edilmemis bir

halde oldugunu ortaya koyar.

IV. BOLUM : On iki Hayvanli Takvimin Esaslari. Bu bélimde On iki
Hayvanli Takvimin Giines Yilina gore hesaplandift, bir ginin ginesin belli bir
noktadan ikinci defa gegtigi siireyi ifade ettigini , Bir yilin 365 giin, 5 saat, 50 dakika,
47 saniyeye isabet ettigini soyler. Bu Surenin bu giin ki kullandigimiz Giineg
Takviminden ( 365 giin 5 saat , 48 dakika, 45 saniyc ) 2 dakika, 2 saniyc daha uzun

oldugunu goriiriiz. Buda 720 senede bir giine isabet eder.

Bu bolimde ayrica On iki Hayvanhi Takvimin diger takvimlerle nasil
hesaplandin da anlatilmaktadir. Miladi yilla hesabina bakacak olursak: Miladin
birinci yili Tavuk yilina isabet eder. Oysa baslangi¢ Sican yihdir. Yani miladi
takvimden 4 ¢ikarr, 12°ye bolersek, baglangi¢ olan Sigan yilini buluruz. Bolimden
kalan sayiy1 da on iki hayvanl takvimde sirasiyla bakarak hangi yilda oldugumuzu
buluruz. 1998 yilini bulacak olursak; 1998-4=1994 1994:12 , Bélum 166, Kalan 2

olur. Yani Bars( pars ) yilindayiz.

*_ TURAN, Osman : a.g.e., istanbul, 1941, 5.4
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IV.Bolim : Turklerde Dini ve milli giinler, Bu bolimde Gok-Tirklerin

Ergenekon’dan ¢ikiglarini her yil kutladiklarindan bahsetmektedir.

V.B6lim : On iki Hayvanhi Takvimin intisari, Bu Bolimde Tirk
Kavimlerinde ve Tiirk Olmayan Kavimlerde ( Cinlilerde, Hintlilerde, Tibetlilerde) ki

intigsarindan bahsetmektedir.

VL. Bolam : On iki hayvanlt takvimin mengei, bu béliimde; tetkiklerin neticesi,
anane ve kaynaklarin isaretleri, tetkiklerin tenkiti, on iki hayvan totemik bir

menseden mi geliyor? konular yer almaktadir.

VII. Bolam: On iki Hayvanh Yillarin Devri Vasiflan, Bu boliimde; Ahkam-i
Sal-i Tiirkan ve Uygurlarda On iki Hayvanla ilgili Giinliik vasiflara dair bazi kayitlar,

konularinda bilgi vermektedir.
VIII. Bolim : Devri Ahkamin mana ve mahiyeti,
IX. Boliim: Hayvan adlarinin Tirk Lehgelerinde aldig Sekiller,
X. Bolum: Hayvan Devresi Yillan ile Miladi Yillarin Mutabakat Cetveli,
X1. Boliim: Ahkam-i Sal-i Turkan’a ait bazi metinler
XIL. Bolim: Eklemeler

XII1. Bolum: Bibliyografya

Bolim: Umumi Indeks

[11.1.2. Gafletten Uyanalim L. Universitedeki Asirt Solcu Hocalar Meselesi’

Bu kitapta ; Universiteler nigin agin solcu faaliyetlerin hedefidir,maskeli
faaliyetlerin baglamasi, propaganda ve faaliyetlerin ciretlenmesi, propagandanin
fakiiltedeki akisleri, “Universiteler Arasi Kurulun” Karari, meselenin hal sekli,

bagliklar1 yer almaktadir.

* TURAN, Osman : Gafletten Uyanahm !.. Universitedeki Asiri Solcu Hocalar Meselesi, Tirk
Kiiltiir Dernegi Yayimt: 1, Dogus Matbaasi, Ankara, 1948, 32 s.



Kitapta asin sol ideolojinin ( Kominizmin ) hedef olarak aniversiteleri
sectigini, bu tniversitelerin ilkinin Dil Tarih Cografya Fakiltesi oldugu ifade
edilmektedir. Bu Fakiiltede bu ideolojiyi savunanlarin basinda Behice Boran, Niyazi
Berkez, Pertev Boratav’in geldigi, bunlarnin hocalar ve 6grenciler arasinda tefrikaya
sebebiyet verdikleri ifade edilmektedir. Yazdiklan yazilarla milli ve ahlaki degierlere
saldiran bu so6zde aydinlarin {niversiteden uzaklastiriimalan gefektigi halde;
“Universiteler Arasi Kurulun” <Ankara Universitesinin Muhalefet serhine ragmen>
bu durumun disiplini gerektiren bir su¢ olmadifi seklindeki kararimi hayretle

karsllamaktadxr(’.

Komiinizmi bir iltihapli hastalifa benzeten Osman Turan “Hastalan siki bir
kordon altinda bulundurmaktan baska c¢are kalmamistir” demektedir. Artik
miicadelelerin milletler arasinda degil ; milletin kendi iginde , hatta ailelerin igine
kadar girdigi, fertlerin bu miicadelede milletini insanligt ve hatta kendisini korumak

zorunda oldugu anlatilmaktadir.

Ozellikle 1I. Dinya Harbinden galip ¢ikan Rusya’nin  giglenmesiyle
Universitelerimizde  ortaya ¢ikan  komiinizm tehlikesi ve ¢oziim  yollarindan

Bahsedilmektedir.

1948 yilinda bazi kisaltmalar ve bazi yeni cklemeler yaparak kitabr yeniden

yaymlamlstlrf

111.1.3. Orta Zaman Tiirk Devletlerinde Tiirkge Unvanlar®

Bu eserde Osman Turan orta ¢agda Tirk hikimdarlarinin kullandiy Turkge

unvanlar anlatmaktadir. Eserde tanitilan unvanlann bir kismini Osman Turan daha

6 Bu miicadeleler , Kenan ONER ve Hasan Ali YUCEL davalari igin bkz., MUFTUOGLU, Mustafa;
Cankaya’da Kabus, Yagmur Yaymevi, Istanbul,1974, 272 s.

T TURAN, Osman ; Gafletten Uyanahm !.. Universitedeki Asin Solcu Hocalar Meselesinin i¢
yiizii, Bizim Turkiye Yayini, Ankara, 1948,32 s.

® TURAN, Osman ; Orta Zaman Tiirk Devletlerinde Tiirk¢e Unvanlar, Ankara, 1944, 1vV+28
s.(Dogentlik Tezi)
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once gesitli dergilerde makale olarak yayilamistir. Tamtilan unvanlar; ilig Unvani” |

0 (vie «
Terken Unvam'®, Cingiz Unvani'' ve Kol Unvanianidir.

ilig unvamin il ( devlet ) kokiinden taredigi ve ilig’in de Devlet’e hakim ve
sahip olana dendigi anlatiliyor. Bu unvam batili tarihgilerden Radloff ve Grenard’in
ilk kokiinden geldigi, ilig’in de Ilkinci ( birinci ) anlamina geldigi goriisiiniin yanhs
oldugunu ortaya koymaktadir'>. Bu unvamin, Uygurlarda, Karahanhlarda ve
Selguklularda yogun bir sekilde kullanilan unvan olup daha ziya da Biyuk hakandan

sonraki hiikiimdarlar i¢in kullanildigindan bahsedilmektedir.

Terken unvanmin melikeye karsihik geldigi ve hakan esleri ile kadmn
hitkiimdarlarina verilen bir unvan oldugunu gériiyoruz. Aslit terken olan bu unvanin
Tirkan olarak kullanimasimin yanhshigi ortaya konmaktadir. Osman Turan bu
unvanin etimolojisini iki sekilde izah eder. Birincisi ; “... Miisliman olmayan Ttrkler
goge , biyiik aga¢ ve bityiik dag gibi gozlerinde biiyiik goziiken her seye Tengri
derler ve bunlara taparlar; bundan dolay: alime de Tengriken derler. Bundan dolay
unvan semavilik ve kutsilik ifade eden bir mana tagir.” Ikincisi ; “... Toplanmis olan

her sey ve bu giinki sekli ile dergin demektir.” Izahlarinda bulunur™.
Cingiz ve kol unvanlarinin da birbirine yakin oldugu ; ¢ingizin deniz , kéliin de

g6l anlamina geldigi anlatilmakta ve her iki unvamn da Turk hikimdarlan tarafindan

kullamldigi izah edilmektedir.

I11.1.4, Miisimeretii’l-Ahbar"?

Aksaray’lit Mehmed oglu Kerimii’d-Din Mahmud’un yazdix bu Farsca eser
Osman Turan tarafindan nesredilmistir. Bu eserin Ibni Bibi ( El Evamirir’l-Alaniyye

fi’l-Umuri’l -Alaiyye ) adli eserinden sonra Tirkiye Tarihi ( Anadolu Selguklulari)

? TURAN Osman ; “ilig Unvam™ , Tiirkivat Mecmuasi, C.VII-VIII, istanbul, 1942, 5.192-199

0 TURAN, Osman ; “Terken Unvam” , Tiirk Hukuk Tarihi Dergisi, C.1, Ankara, 1944, 5.67-73

" TURAN, Osman; “Cingiz Adi1 Hakkinda™ , Belleten, S.19, T.T.K. Basimevi,Ankara, 1941, 5.267-
276.

‘2 TURAN, Osman; a.g.e., 5.7 '

13 TURAN, Osman ; a.g.e., s.16 ‘

14 KERIMU’D-DIN Mahmud Bin Mehmed; Miisimeretii’l-Ahbar <Mogollar Zamaminda Tiirkiye
Selcuklulan Tarihi>, ( Cev. Osman TURAN ), T.T.K. Basimevi,Ankara, 1944, 61+366 s. Aym
kitap; 2.bsk. T.T.K. Basimevi, Ankara, 1984, 61+366 s.
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i¢in en mithim kaynak oldugu Osman Turan tarafindan dile getirilmistir. Eseri ilk
olarak W. Barthold ilim alemine tanitmis ise de; eserin yalniz Yeni Cami nushasim
tetkik eden Barthold’un eserdeki bazi malumatlan diger kaynaklarla mukayese
etmedigi ve Tirkiye Tarihi hakkinda fazla malumati ol'madlgmdan bu tamtimin
ehemmiyetsiz oldugu belirtilmigtir. Osman Turan kitabin giris kismina miiellifi
tanitan bir mukaddime yazmis ve bu boliimde eserin kaynaklar ve kaynak oldugu
eserler hakkinda bilgi vermistir. Nushalarin da tavsifini yapan Osman Turan, bu
eserin Ayasofya niishasi ve Yeni Cami niishasi olmak iizere iki niishasinin oldugunu
belirtmektedir. Mukaddime ve hasiyelerde kullamlan eserleri de bibliyografya
seklinde verdikten sonra cserin Farsga metnini dizenleyen Osman Turan metni
orijinaline uygun bir sekilde nesretmistir. Bu eser bagka yazarlar tarafindan da

tamtllm]snrls.

IILL5. istanbul’un Fethinden Once Yazilmus Tarihi Takvimler'®

Bu kitapta Istanbul’un fethinden 6nce yazilmig takvimler ve kronolojik listeler
hakkinda bilgi vermektedir. Eserde bes takvim ve kronolojik listeleri tanitilmaktadir.
Bunlardan ugiinitn Osmanlilardan oénce yazildigi, ikisinin ise Sultan Ikinci Murad’a
sunuldugunu gormekteyiz. Osman Turan; bu eserlerin ilgili bolimlerinin orijinal
metinlerini verdikten sonra, bu metinlerin bu ginkii Latin harfleri ile yaziliglarimi da

vermektedir. Simdi kisaca bu takvimler ve mahiyetlerine bakalim.

Sultan II. Murad’a sunulan takvimlerde miiellifin adi mevcut olmadig), fakat
yazi, tasnif tarzi, muhteva ve ibarelerin mukayesesi sonucunda ikisinin ayni sahislar
tarafindan yazildigi ve orijinal niishalar oldugunu ifade eden Osman Turan yazan ve

eserin adi mevcut olmayan bu takvimleri; A ve B nishalan olarak ifade etmektedir.

A Nishasinin Paris’te Bibliotheque Nationale’de, B Niishasinin Oxford’da
Bodleian kiitiiphanesinde bulundugunu ifade etmektedir'’. Arapga yazilan bu

eserlerde Hz. Adem’den itibaren Peygamberlere, Halifelere, Selguklulara , Osmanh

15 DEMIRCI, Nurdan; Prof. Dr. Osman TURAN’mn Hayat: ve Eserleri, Bogazi¢i Yaynlan,
[stanbul, 1993,s.37 ayrica bu eser A. Zeki Velidi TOGAN; a.g.e., 5.190

1 TURAN, Osman : Istanbul’un fethinden Once Yazilmig Tarihi Takvimler, Tirk Tarih Kurumu
Basimevi, 1. Bsk., Ankara, 1954, 104 s. Ayni kitap; 2 bsk.,T.T.K. Basimevi, Ankara, 1984, 104 s.
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ve Karamanlilara dair kronolojik listeler goriilmektedir. Listelerde vakalar igin
dogrudan tarih verilmeyip olaylarin kitaplarin telif tarihlerinden kag il gegtig

kaydedilmistir.

A Niishasi; A nashast Takviminin Metni, Osmanli Padisahlarinin Cetveli,
Karaman Padisahlaninin Cetveli, Ungiiriis Hurucun Zikreden Cetvel Boliimlerinden

olusmaktadir.

B Nishasi; Oxford Nishasi Metni, Karaman Beylerinin tarihi, Tevarih-i Al-i

Osman, bolumlerinden olusmaktadir.

‘Diger Takvimlere gelince ; bunlardan biri NuruOsmani Kiitiiphanesinde 2782
numarada kayith olan 66 varakhik bir eserdir. Bu kronoloji Hicri 773 yilinda Sivas™ta
Konevi adhi biri tarafindan yazilmistir. Bu eserde Orta Anadolu’da XIV asirda
cereyan eden olaylarla Ertana ogullari hakkinda bilgiler vermektedir. Takvim;
Selguklu sultanlan tarihi, Mogol sultanlarinin bazilarinin tarihi bélimlerinden

olusmaktadir,

Konya Miizest Kitiiphanesinde 2120 numarada kayith olan takvime gelince;
Eser Farsca yazilmistir. Eserin Selguklulardan sonraki boliimiinan farkl bir kimse
tarafindan yazildigi anlagilmaktadir. Bu eserde; Anadolu Selguklulan Tarihi Cetveli

yer almaktadir. ‘ 8

Osman Turan’in kitabinda inceledigi diger bir esere gelince ; Orijinali British
Museum’da bulunan Hazini’nin Arapga yazdii ve Sultan Sancar’a sundugu Zive-i
Senceri isimli eserdir. Bu eserde Selguk  Devietinin meshur ginleri ve  tirk

memleketleri bélamlerini gosteren listeler verilmektedir.

[ILL6. Tarihi Kronolojinin Esaslari™®

E. Cavaignac’in “Chronologie de 1'Histoire Mondiale™ ( Paris,1934) eserinin
Osman Turan tarafindan Turk takvimi kismimn terciime edilmest sonucu olusan bir

eserdir. Zaten Osman Turan Tiirk takvimine énem veren ve doktorasini da bu alanda

7 TURAN , Osman : istanbul’un Fethinden Once yazilnug Tarihi Takvimler, 5.4
¥ CAVAIGNAC, E; Tarihi Kronolojinin Esaslan, ( Cev. ve Tiirk Takvimi Kismini Hazirlayan.
Osman TURAN), T.T K. Basimevi, Ankara, 1954, 82 s.
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yapan bir tarihgimizdir. Kitap baslangic bolimi ile birlikte ii¢ bolimden
olusmaktadir.

Baslangi¢ boliimiinde; Bu ginki Kronoloji, Orta Zaman Kronolojisi, Roma
Kronolojisi, Helenistik Devir Kronolojisi, Yunan Kronolojisi, Hikamdarlik
Kronolojisi, Sark Kronolojisi ve Tabiat Hadiselerinden Kronolojik istifade konulan

islenmektedir.

I. Bolum ; Islamiyetten Once Turklerde Takvim : Bu boélimde Tirklerin

Islamiyetten énce kullandigit “On iki Hayvanh Takvim™ ve esaslan anlaulmaktadir’.

1I. Boliim ; Bu bélimde islamiyetten once Araplarda Takvim, islami Devirde
Tirklerde takvim, hicri takvimin kurulmasi, hicri takvimin yetersiziigi' ve mali bir
senenin kabulii tesebbiisleri, Osmanh Turklerinde takvim, Tarklerde takvim faslina

dair umumi bir bibliyografya konulari iglenmistir.

Kitabin Sonunda ise; Tark yillant ile miladi yillann mutabakat cetveh
bulunmakta ve 20 yiizythn sonuna kadar kargilastirmali olarak verilmektedir. Ayrica
Fransa Cumhuriycet takvimi ¢k olarak verilmigtir. Hicri takvim cetveli kapital tarihi
listeleri Ornegi, 456’dan 296’ya kadar Olymp bayramlari Tarihi, 1902-1921
devresinde Yahudi paskalyasi tarihleri, Paros kronigi Ornegi, Limmu’lardan
¢ikanlmis liste, Babil ve Asur krallarinin hem zaman listelerinden gikarilmig huldsa,
Turin papirtsiinden ¢ikarilmig huldsa, M.0.610°dan 563’¢ kadar giin tutulmalan (

Kisif') listeleri kitap sonuna eklenmistir.

IILL7. Tiirkiye Selguklular1 Hakkinda Resmi Vesikalar <Metin, Terciime
ve Arastlrmalar>20

Eser ¢ kistmdan olusmaktadir. Her ii¢ kisma ait Farsga metinler eserin iginde
verilmistir. Eserde giris bolimiinden sonra vesikalar verilmis olup, miteakiben
Farsca orijinalleri eklenmistir. Ayrica eserde bibliyografya ve indeks vardir. Eserin

sonunda alti adet levha mevcuttur.

' Daha genis bilgi igin bkz. Osman TURAN; On iki Hayvanh Tiirk Takvimi

% TURAN, Osman : Tiirkiye Selcuklulari Hakkinda Resmi Vesikalar, <Metin, Terciime ve
Arastirmalar>, T.T.K. Basimevi, 1. Bsk., Ankara, 1958, 189 s.+107 Sayfa Fars¢a Metin + 6 Levha.
Aymi Kitap; 2 bsk., T.T.K. Basimevi, Ankara, 1988, XVIII+202 s.+107 Sayfa Farsca Metin+ 6 Levha
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Birinci Kisim; Takarir ul- Manasib ( Devlet makamlarnina tayinler )’a ait metin
ve tetkikler. Bu cser hicri 720 yilinda Beysehir goliinde bir adada yazilmistir. Eserde
ferman, mengur ve misal namiyla biyiik-kiigitk 81 vesika vardir. 26 kisma ayrilan bu

vesikalart Farsga metinleri ile birlikte verilmektedir.

Ikinci Kisim; Resmi mektup ve muahede-namelere ait metin ve tetkikler.
Selguk Sultanlarina ait resmi mektup, mensur, fetih-name ve muahede-namelerdir.
Bu kisimda; 1V. Kiligarslan’in agabeyi Il. izzettin Keykavus’a mektubu, Kemalettin
Kamyar’a ait mensur, Celaleddin Harzemsah ile Alaeddin Keykubat arasindaki
mektuplagmalar, . Keykavus’a ait Antalya Fetihnamesi, 1. Izzettin Keykavus ile

Kibris Krralt Hugues arasinda mektup ve ahitnameler, Selguklular ile Venedikliler

arasinda ticaret muahcedeleri konulan yer almaktadir.

Ugiincii Kisim; Selguk Devrine ait yeni bulumnus insa mecmualarinin muhteva

ve bu hususlara dair aragtirmalar kapsamaktadir.

HIL8. Tiirkiye’de Manevi Buhran Din ve Laiklik?'

Bu eser Osman Turan’in manevi buhran , din ve laiklik konulaninda yazdig:
buyiik bolimii Turk Yurdu dergisinde yayinlanan makalelerinin derlenerck kitap

haline getirilmesinden olugmustur. Bu kitapta yer alan makaleler sunlardir.
a) Turkiye’de Manevi Buhran
b) Turkiye’de Din ve Laiklik
¢) Malazgirt Zaferi ve Anadolu’da TURK Destani
d) Turk Milliyetgiligi

¢) Milliyet ve Insanlik Idealleri

21 TURAN, Osman : Tiirkiye’de Manevi Buhran <Din ve Laiklik>, Hilal Ytaymlan, Sark Matbaas:,
Ankara, 1964, 296 s. Aym kitap; 2 bsk., Nakiglar Yayinevi, Ozal Matbaasi, Istanbul 1978, 306+6 s.;
3 bsk.,Bogazici Yayinlari, istanbul, 1993, 233 s.
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f) Koy Enstitiilleri Hasreti

g) Milli Mefkure ve Devrimcei Zihniyet
h) Din Ogretimi ve Maarif Vekaleti

i) Muvaffak Olmayan Inkilap

j) Abhlak ve Mefkure Kuvveti

k) Sosyalizm Modasi

1) Tark Dilinin Miidafaasi

m) Soyadlart Meselesi

n) Mevlana’y1 Ziyaret Miinasebetiyle
0) Yeni Meclis Agilirken

p) Bolsevik Talepleri ve Tarih

[1L.19. Kizil Tehlike?

Bu kitap kiigiik bir brogiir niteligindedir. Osman Turan bu Kitapta 6-10 sayfalar

arasinda dort sayfalik bir makalesi mevcuttur.

Bu makale; milli kiiltiir ve terbiyeden mahrum cahil yari minevverler arasinda
yayilan Sosyalizm modasi anlatilmaktadir. Bu makale ile Tarkiye’de belirmekte olan

Komiinizm tehlikesine dikkat ¢ekilmis, safdil manevverler uyanimigtir.

Kitabin Sonunda ise soyle bir nota rastlanmaktadir. “Turkligin ve Islamligin
bag diismant olan kizillarla miicadele maksadiyla gikarilan bu brosiirii sagduyu sahibi

biitiin vatandaslara okutunuz. isgilere, koyliilere, talebelere, esnafa dagitiniz.” 2

2 TURAN, Osman, P. SAFA, M. S. EYGI : Kizil Tehlike, Bedir Yayinevi, Istanbul, 1964, 16s.
2 TURAN, Osman, P. SAFA, M.S. EYGI ; a.g.e., arka kapak notu
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ILIL10. Tiirkiye’de Komiinizmin Kaynaklarl24

Bu kitap Osman Turan’in “Yeni Istanbul” Gazetesine yazdigt dokuz makalenin
birlestiriimesi sonucu olusturulmustur. Bu makaleler de Tarkive’de kominizmin
yayllmast ve kaynaklari Gzerinde durulmustur. Komiinizmin hi¢ bir tlkede
gorilmemis hizda Turkiye’de yayilldigina dikkat g¢ekilmis, bu yayilmava

Turkiye’deki sozde aydinlarin ¢anak tuttugu vurgulanmistir.

Tirkiye’de hig bir zaman toprak aristokrasisinin olusmadigi ve kapitalizm-
proletarya siniflarimin tesekkill etmedigi halde solcularin kéylerde muhtann dahil

olduklan bir ezen sinif olugturmaya ¢aligtiklars anlatilmaktadir.

Tirk Dil Kurumuna atif yapilan kitapta bu kurumun Tark Dilini kisirlagtirma
kurumu oldugu vurgulanmakta, bu kurumun bir gramer kitabi hazirlayamadigim

kurumun mevcut Tiirkge’yi tamamen bozmay: hedefledigini izah etimektedir.

Kitab1 olugturan makaleler sunlardir :
a) Ictimai Biinyemizin Hususiyetleri
b) Milli Biinyenin Sarsilmasi
¢) Kiltir ve Maarifte Kisirlagma
d) Tiurk Dili Buhram
e) Milli Mefkure ve Ahlaki Sarsinti
f) Devlet Nizamina kargt Bozgunculuk
g) Demokrasi ve Sosyalizm Modasi
- h) Hirriyet ve Komiinizm

i) Tiurkiye’nin Kaderi

3 TURAN, Osman : Tiirkiye'de Komiinizmin Kaynaklar:, $ark Métbaasu 1. Bsk., Ankara, 1964,
64 s.
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HLL11. Tirkiye’de Komiinizmin Kaynaklar ve Kiiltiir ihtilali llaveli®®

Yukarnida tamittifimiz “Turkiye’de Komiinizmin Kaynaklan” kitabina 1967
yilinda 19 yeni makale daha eklenerek, kitabin adi “Turkiye’de Komumnizmin
Kaynaklari ve Kiiltir ihtilali” olmustur. ilk dokuz makalenin her iki kitapta da aym
oldugu goriliir. 1. Baskida hem kitabin adinin degismesi hem de on dokuz yeni

makalenin eklenmesinden dolay: bu kitaplari ayr tanitmay uygun bulduk.

Neden “kiltir ihtilali™ sorusuna gelince Osman Turan “Tirkiye’de devam eden
manevi tahribati kiltar ihtilali kadar ifadeye uygun bagka bir isim bulunamazdi. Zira
ilericilik iddialanyla Tiirkiye’ye yeni bir yol gostermeye ¢alisanlar, aslinda oyle bir
manevl tahribata, kaltiir, mefkure ve ahlak sukutuna girismis ya da sebep olmuslardir
ki, medeniyet tarihinde boyle bir barbarlia rastlanmamistir. Barbarhgin disaridan ve
istilacidan gelmeyip bir milletin kendi evlatlari vasitast ile vuku bulmasi onun

s 26

istisnai vasfini teskil eder.” © demektedir.

Tirkiye’de komiinizmin yayilmasini tam bir kiltiirel yrtkima benzetmektedir.
Kitapta ozellikle dildeki bozulma ile bir nesil savagi yasandifi, gegmisini tanimayan
anlayamayan bir nesil yetistigi anlatilmaktadir. Turkiye’deki komiinizm hareketinin
astl amacimin da bu ugurumu biraz daha bayiitmek ve tam bir kiltar ytkimina scbep

olmaktir.

Ayrica kitapta yeni yetisen nesil uyariimakta ve alinmasi gercken (in_lpmlc_g

anlatilmaya ¢alisilmaktadir.

Kitabin 1. baskisindan ( Tirkiye’de Komiinizmin Kaynaklart ) farkh olan

makalelere gelince ( ilk dokuz Makale 1. baskisiyla ayni oldugu i¢in vermiyoruz) :
a) Inkilap, ihtilal ve Devrim
b) Inkilabin Zaferleri

¢) Kultar Inkilabi ve Kesifleri

2. TURAN, Osman : Tiirkiye'de Komiinizmin Kaynaklan ve Kiiltiir ihtilali ilaveli, Hilal
Yayinevi, 2. Bsk., Ankara, 1967, 131 s. Aym Kitap; 3 bsk. Nakiglar Yaymevi, Istanbul, 1977, 160 s.;
4. Bsk.,Nakislar Yaymnevi,istanbul, 1980, 160 s.
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d) Tirkiye’de Kaltar ihtilali

e) Kaltir Ihtilali ve Demokrasi

f) Medeniyetten Uygarliga Gegig

g) Tirkcenin Avrupalilasmasi

h) Harriyet Kahramanlarina Methiye

i) Koy Enstitilleri Matemi

j) Koy Enstitiileri ile Kaltiir ihtilali Yapilmak Isteniyordu.
k) Sosyalist Efsanenin Sukutu

1) Sosyalizm Modasi

m) Milliyetgilik ve Sosyalizm

n) Tirkiye’de Komiinizm Sukutun Eseridir

0) Sosyalizmin Yumusamasi ve Geri Memleketler
p) Ordunun Manevi Giiciinii Kuvvetlendirmeliyiz
q) Bir Miinevver Cilginhig

r) Manevi Sukutun Siyasi Muhasebesi

s) Ey Turk Milleti Titre ve Kendine Dén

% _ TURAN, Osman : Tiirkiye’de Komiinizmin Kaynaklar: ve Kiiltiir ihtilali, istanbul, 1977, 5.6
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H1.I.12. Selcuklular Tarihf ve Tiirk-istam Medeniveti

Osman Turan bu eseri islaim Ansiklopedisi “Selguklular® maddesi olarak
hazirlamigtir. [brahim Kafesoglu ile aralarinda ilmimiinakasaya sebep olan eseri
budur. “Selguklular” maddesinin yazilmasi énce Osman Turan’a teklif edilmis, eser
hazirlandiktan sonra “islim Ansiklopedisi Yazi Kurulu” eseri uzun bularak
kisaltilmasini istemistir. Osman Turan eserin aynen basilmasi konusunda 1srar
edince, bu maddenin yazimi Ibrahim Kafesoglu'na verilmistir. Bu durum Osman
Turan ile Ibrahim Kafesoglu arasinda ilmibir minakasanin baglamasina scbep

olmustur.

Eser girig boliima diginda VIII bolimden olusmakta; ayrica eserin sonunda

bibliyografya, indeks ve kitap fihristi mevcuttur,

Merhum vefat etmeden once kitabin tgiinci baskisi igin bazi ilaveler yapmak
igin ¢alismalanm surdirtrken omri buna yetmedi. Yaptigi bu ilaveler 1980 yilinda
Dergah Yayinlan tarafindan yapilan ggiinca baskisina dahil cdildi. Bolamlere dahil

edilen kisimlar sunlardir:
II. Bolum, 5. Kisim : Selguklular ile Karahanlilar arasindaki ilk miinasebetler
IIl. Bolum, 6. Kisim : Selguklular ve Oguz Yabgularn
V. Bolum, 12. Kisim : Yeni Tark Muhacereti
V. Bolum, 13.Kisim : Kipgaklanin Balkanlan ve Kafkaslart Asmasi
VI. Boliim, 14.Kisim : Turk Diinyast ve Kipgaklar

Eserde yeni melikler ve Selguklu Sultanlarinin mevcudiyeti ortaya ¢ikarilmis

ve bunlar arasindaki aile baglarina temas edilmistir.

Giris Bolumimde; Selguklu tarihine dair yerli ve yabanci kaynaklar ve
miiellifleri hakkinda genis bilgiler verilmistir. Bu boliimde ayrica Selguklu tarihi

aragtirmalanina dair ilim adamlar: hakkinda da bilgiler yer almaktadir.

7 TURAN, Osman ; Seluklular Tarihi ve Tiirk-islam Medeniyeti, Tirk Kiltirini Arastirma
Enstitiisti, Ankara, 1965, Xil1+448 s.; Aym Kitap; 2. Bsk., Turan Negriyat Yurdu, !stanbul, 1969,
433 s.; 3.bsk., Dergah Yayinlari, Istanbul, 1980, 438 s.; 4. Bsk., Bogazi¢i Yayinlari, Istanbul, 1993,
538 s.
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I. Bolum : Selguklularin mengei ve ilk devirleri; bu boéliimde Selguklularin
mensei hakkinda genis bilgiler verildikten sonra, Sclguklularin istiklal kazandidi
1038 tarthine kadar gegen olaylar genis sekilde ele alinmaktadir. Bu bdéliimde
Selguklu hazar meselesi anlatilip, Selguklularin dinleri ve tarih sahnesine ¢ikislar
hakkinda bilgiler verilmistir. Selguklularin Oguzlarin Kinik boyundan oldugunu
ortaya koyan Osman Turan; Sclquklularin mensei ile ilgili olarak ilen sarilen
Hazarlarla ilgili miinasebeti sadece ticari iligkilere dayandirmaktadir. Selguklularin
Karahanlilarla munasebetlerini de genis bir sekilde ecle aldiktan sonra ; Selguklu
Karahanli ve Gazneli munasebetlerine yer verilmekte ve Selguklulann istiklal

kazanmasi anlatilmaktadir,

II. Bolim : Selguklu Imparatorlugunun Kurulug Devri, bu bélamde 1038 den
Tugrul Bey doneminin sonuna kadar olan olaylari anlatmaktadir. Dandanakan
Zaferiyle  Selguklu  [mparatorfugunu  kurulus  devrinin  tamamlandigi
vurgulanmaktadir. Selguklu Sultanlarinin Anadolu’nun fetih sebeplerini ve Seferleri
ve anlatmaktadir. Bu bolimde ayrica 1055 tarihinde Abbasi Halifesi Kaim
Bi’Emrullah’in Tugrul Bey’i “Diinya Sultani™ ilan etmesi ve Turklerin islamiyette
siyasi Gistinliigii tamamen ele gegirdigi anlatilmaktadir. Turkler bu tarihten itibaren

Islamiyet’in bayraktarligini yapmistir.

1II. Blim : Selguklu Imparatorlugunun Yiikselmesi; bu boéliimde Alparslan
dénemi anlatilmaktadir. Alparslan Devri i¢ olaylan ve sebepleri anlatildiktan sonra,
Alparslan’in seferleri hakkinda genis bilgiler verilmektedir. Ozellikle Anadolu
seferleri ve Tarkleri Anadolu’ya yonelten sebepler tizerinde durulmaktadir. Malazgint
zaferiyle Anadolu seferlerindeki politikanin degistigi artik Anadolu’nun bir Turk
Yurdu haline getirilmesi anlatilmaktadir. Bu bolimde Osman Turan Tirkleri

Anadolu’ya iten asil unsuru Mogollara baglamaktadir.

¥

IV. Bolim : Selguklulartn Azamet Devri; bu bolimde Meliksah Donemi
anlatilmaktadir. Meliksah’in tahta ¢iktiginda  karsilasign i¢ ve dig. olaylar
anlatildiktan sonra,Anadolu ve Suriye meseleleri anlatllmlstlf. Anadofu Sélcuklu
Sultan1 Siileyman Sah ile micadele bahis edilmis; Sileyman Séh’m yenilgisi ve

Anadolu’da ortaya ¢ikan fetret devri anlatilmigtir. Meliksah ile Nizami'l-Mualk




arasindaki gerginlik sebepleri iizerinde durulmugtur. Bélimiin sonunda Meliksah’in

oltimi ve sahsiyeti anlatilmistir.

V.Bélim : Selguklularin Duraklama ve Inhitat Devirleri; Meliksah’in
olumiinden sonra Tiirk devlet anlayisinin bir sonucu olan Sehzadeler arasinda taht
miicadelesini gormekteyiz. Sultan Sancar’a kadar Selguklulanin bir bunalim devri
yasadigi anlatilmaktadir. Bu bunalima Sultan Sancar’in son verdigi fakat bir maddet
sonra yapilan Katvan savast Selguklulan yeni bir buhrana daha sirikledigi
anlatilmaktadir. Selguklularin bu savastan sonra bir daha toparlanamadiklan ve 1157
yilinda yikildiklart  anlatilmaktadir.  Bu  boliimde  kurulan  diger  Selguklu
Devletlerinden de bahsedilmektedir. Kirman ve Surive Selguklulan anlatilmaktadir.
Aynica Yeni Turk Muhacereti, Kipgaklarin Kafkaslar ve Balkanlan agmasi, Tiirk

Diinyasi ve Kipgaklar konulart da anlatiimaktadir.

VI. Bolum : Tarkiye Selguklulari ; Anadolu’nun nasil bir Tirk yurdu haline
geldigi anlatilmakta ve Anadolu Selguklu Devletinin kurulusundan bahsedilmektedir.
Stuleyman $ah’in 6liminden sonra bir miiddet fetret devri yasandi bu durumun L
Kiligarslan tarafindan sona erdirildiginden bahsedilmektedir. Hagli seferlerin kars
Tirkiye Selguklularimin  Turkligih ve Isldmi bagariyla miidafaa ettikleri
anlatilmaktadr. Tirkiye Selguklularinin yitkselisi anlatiimakta Alaaddin Keykubat
Devrinde doruga ¢iktigi vurgulanmaktadir.1243 tarihinde Anadolu’nun karanhk bir

devre girdigi ve Mogol istilas1 anlatiimaktadir.

VIL. Bolim : Selguklular Devrinde Tiirk-islam Medeniyeti; bu bolimde
devletin siyasi biinyesi ve karakteri, Askeri ve idari miiesseseler, Atabeylik ve
Hatunlarin siyasi roli, din ve mezhepler, Batiniler, gayri Muslimler , Selguklular
Devrinde ilmin himayesi ve fikir harriyeti, ilim ve kiiltariin yiikselmesi ve yayilmasi,
iktisadi ve igtimai yiikselis, sifa haneler ve hayir miesseseleri, Turkiye Selguklulan
Miisliiman ve Hiristiyan halk, Tiirkiye nin iktisadi tekamulu sanayi, lstlhsal tlcaret
servet birikimi ve hayat seviyesi, para iktisadiyatinda tekamul ve yeni usuller g,uzel

sanatlar, mimari, resim ve heykel konulan anlatiimaktadir.

VIIL. Bolim : Turk-Islam Medeniyetinin inkisafi ve Inhitati; bu bolimde,
Selguklular hakkinda [slim mitefekkirleri, Turk Dili ve Edebiyati, Selguklular ve
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Avrupa medeniyetinin dogusu, siyasi buhran ve Turk-Islam medeniyeti, Tirkistan’in
etnik durumu, Selguklulardan 6nce Turklerin Isldim medeniyetindeki mevki, Islam
medeniyetinin inhitati meselesi, Mogol istilast ve Tirk-islam medeniyetinin ¢okiisi

konulart yer almaktadur.

Kitabin sonunda bibliyografya, indeks ve kitap fihristi verilmigtir. Kitapta

harita yoktur. Fakat bir ¢ok yeni merkezler tespit edilmistir.

*Bu kitap Ibrahim Kafesoglu ve Ahmet Ates tarafindan elestirilmistir.

ILL13. Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi®®

Nakiglar yaymnevi tarafindan basilan III, IV ve V. Baskilarinda M. Altay
Koéymen tarafindan hazirlanan “Osman Turan’in Hayati, Eserleri ve Fikirleri™ ni
anlatan genis bir takdim gormekteyiz. Ilk baskisinda ve Bogazigi tarafindan

yayinlanan baskilarinda bu bolim mevcut degildir.

Bu eserde Osman Turan’in temel felsefesinin “Turklerin Cihana Hakim™ olma
disiincesi oldugunu ifade ettigi goriliir. Bu eserden sonra batih birgok Avrupali
tarithginin boyle bir eserin objektif olamayacagi, bu kitabin miuellifin duygu ve

dusiincelerini yansitan stibjektif bir eser oldugunu ileri sarduikleri goroilar.

Oysa eserdeki her hususun vesikaya dayandifina bakilirsa bu gorislerin gok
asilsiz ve yersiz oldugunu soylemek yerinde olur. Osman Turan eseri hazirlarken

kullandig malzemeleri su sekilde stralamaktadir.
a) Tarihi Kaynaklar
b) Destan ve Efsancler

c) Evliya Menkibeleri

2 TURAN, Osman ; Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi, Turan Nesriyat Yurdu, C. I ve Il, L.
Bsk., [stanbul, 1969, 646 s. Aymi Kitap ; 2. Bsk., Nakislar Yayinevi, istanbul, 1978, 646 s.; 3. Bsk.,
Nakislar Yayinevi, Istanbul, 1979, 646 s.; 4. Bsk., Nakiglar Yaymnevi, Istanbul, 1980, 646 s.; 5. Bsk.,
Nakislar Yayinevi, istanbul, 1983, 646 s.; 6. Bsk.,Bogazi¢i Yayinlari, [stanbul, 1993, C.1 XX+216s.
ve C. Il XI11+347 s. ( iki Cilt Bir arada )



d) Hazreti Muhammed ( S.A.V.)’in Tirklcre ait hadisleri

e) Nicimi istihraglar

f) Maisluman Biiytiklerin Kerametleri

g) Hakanlara ve Din Adamlarina ait Yaygin Riiyalar ve Tabirleri

h) Atasozleri
i) Dini Inamglar

j) Kam’larin Kehaneti

Eser bir biitin olarak incelendiginde ilmigizgiden hi¢ sapmaksizin “Tirk Cihan
Hakimiyetinin™ tarihi, genis bir perspektiften tespit ediliyor. Ogiiniirken dahi her

seyin belgeye dayandifi goraliyor.

Bu eserle ilgili olarak Tiurkiye Gazetesi sunlan soylemektedir. “Turan hoca
“Turk Cihan Hakimiyeti Mcfkuresi Tarihi” adli muhtesem eserinde milli, dini ve
insani ideallere bagh bir milletin, asirlarca, nasil bir cihan hakimiyeti mefkuresine
erigerek yitkseldigini, Nizdm-1 Alem davasi ile baska milletlere ne derece adalet ve
dizen getirdigini anlatir. Bu manevi havasindan uzaklastiriiip Avrupalilastiniimaya
caligilan milletimizin nasil bir ahlak buhranina ve siyasi sarsintiya ugradifina dair
kehanetlerini 1srarla belirtir. Biiyilk Osmanli medeniyetinin kucaklayici olduguna
dikkat ¢eken Turan, bu gorisiini soyle ifade eder. “Osmanlilarin yiicelttigi Cihan
Hakimiyeti Mefkuresi, imparatorlugun genis hudutlan iginde yasayan bitin irk,
millet, din, mezhep ve kiltirlere hak ve hiirriyet bahsederek Diinyaya bir Nizdm-1
Alem davasinin teori ve uygulamasi ile insanhiin hayran oldugu bu hiviyeti ile bir
ok halklan cezbettigini” tarihi bir hakikat olarak tespit eder.” % demektedirler.
Osman Turan’in bu eseri ¢ok genis tesirler uyandirmig eseriyle ilgili ¢ok tanitim

yazilart yazilmigtir'’.

2 «Olaminin 20. Yildénimiinde Osman TURAN" ; Tiirkive Gazetesi, 17 Ocak 1998

% Bu eserle ilgili olarak Bkz. GULER , Turgut; “Tirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi™ Tiirk
Edebiyat: Dergisi , S. 22, Ekim 1973, s. 37-39; ERTUGRUL, Semih; “Tiirk Cihan Hakimiyeti
Metkuresi Tarihi” , Ankara Ticaret Odas: Dergisi, S.11, Kasim 1972,5.92-95; KOYMEN, M.
Altay; “Prof, Osman TURAN Hayat1, Eserleri ve Fikirleri” Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi
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Bu eserde Osman Turan Tirklerin “milli, isldmi ve insani duygularini ahenkli
bir sekilde terkip ederck bir Diinya Nizami davasi giittiklerini™ belirtivor ve soyle
devam ediyor. “Turkler Allah’in Cihan Hakimiyectini kendilerine emanet ettiine
inantyorlardr.” Tirklerin Islamiyet'e girislerini bir donim noktas: oldugunu ifade
eden Osman Turan “Milli tarihin azametinde ve yiikselisinde milli, islami ve insani
mefkurelerin birinci derecede rol oynadifina isaret etmekte” bu eserle “biyiik bir
tarih? anlamak ve ilmibir ihtiyaci karsilamak™ istedigini agikga kaydetmektedir. Bu
eseri yazarken “ilmi oldugu kadar milli, terbiyevi bir gayede takip ettigini” ifade

etmektedir’’.
Eser iki ciltten olugsmaktadir. birinci cilt tig ana boliime ayrilmigtir.

1. Bolim : Tirk tarihine girig (s.1-74) , sekiz ara basliktan olusmaktadir.
Birinci baglik Tarih ve Mefkure olup bu baslik altinda sunlari sdylemektedir. Birinct
sayfada “Tarih suuru din duygusu kadar eski olup insanlarin manevi vasiflari ve
medeniyet seviyeleri nispetinde derinlesir... Tarihini bilmeyen ve suurunu tagimayan

milletler, hafiza ve idraklerini kaybetmis kimselere benzer.”

Tirklerin 2500 yillik tarihleri boyunca maddi ve manevi unsurlar arasinda ¢ok
iyi iligki kurdugu ve bu sayede azametli devirler yaratmis millet oldu@unu; son bin
yil igerisinde artik [slamiyet’in Turklerin milli dini mahiyetini kazanacak kadar
Turklak ile islamiyet’in bitinlestigini; bu scbepten iki unsurun birbirinden
ayrilmasinin mamkiin olmadigim ve olamayacagini; Eski Turklerde dogmus olan
milli vicdanin , Turklerin Isldm esaslarina ve Tiirk ananelerine bagh kalarak nasil bir
cihan hakimiyeti mefkuresini ideal edindiklerini anlatir. Ikinci baglik: Tirklerin adi
ve Anayurdu, Ugiincii baslik : irki hususiyetleri, dordiincii baslik : Mogol tesiri ve
miibalagandirilmasi sebepleri, besinci baglik : Turkgenin tarih sahnesine ¢ikigl,
Altinct Baslik : Gok tann inamisi ve Tirklerin Isldmiyet’ten oncede tck tann
inamsina sahip olduklan, yedinci baglhk : Kamlar ve dini vazifeleri, sekizinci baghk :

Tiirkler arasinda yabanci dinler.

Tarihi, Nakislar Yaynevi, Istanbul, 1980, 5.30-36; Kitaplar Arasinda “Prof. Osman TURAN 1n
Yeni Bir Eseri” , Hayat Tarih Mecmuasi, S.7, Agustos 1969, .35
3 bkz. TURAN, Osman; a.g.e., 5.38-48
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11. Bolim : islamiyet’ten 6nce Tirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi ( 75-132); Bu
bolimde de sekiz ara baglik vardir. Destan ve efsanelere gore Tirklerin Oguz handan
itibaren “Cihan Hakimiyeti Mefkuresine” baglandigt ifade edilir. Oguz Han’in
Ogullart Ug-Oklara verdigi ok ile Boz-Oklara verdigi yayin hakimiyet ile tabiiyeti
temsil ettiini; Allah’in “Cihan Hakimiyetini” kendilerine emanet ettifine
inandiklaring; Tarklerin saadet ve Felaketinden harici bir kuvvetin degil , kendisinin
mesul oldugu, Beylerin kudretli, akilh, adil ve milli suura sahip olmasi ve milletinde
itaatli bulunmasi saycsinde hakimiyet bakimindan bir endise olmayacaginin Bilge
Kagan’in agzindan ifadesi ; Turk Hakanlarinin millete kargt adalet, sefkat ve himaye
gosterdikleri, bunun da onlarin gelenekteki babahk vazifelerinin neticesi oldugu,
“Cihan Hakimiyeti” ve demokrasi anlayisimin bundan dogdugu anlatilmaktadir. Eski
Tirklerden itibaren din ve devlet, vatan ve millet esaslarina dayali bir “Cihan
Hakimiyeti Mefkuresinin™ esas alindii vurgulanmaktadir. Min toprak idaresinin ,
ikta ve timar sisteminin Tark devlet sisteminde topraksiz veya esir koyli sinifin
dogmasina milsaade etmedigi; igtimai ve siyasi hayatta kadinlarin rolleri gayet veciz

ve ihatali bir sekilde ortaya konmustur.

[II. Bolum : Turk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi ( 133-216) ; bu boliimde on bir
ara bashik vardir. Isldmiyet ve Tirklerin nizam anlayislan anlatldiktan sonra
Tarklerin Mavera-tin-Nehir'e yerlesmesi anlatilir. Tarklerin zaten tek Tanrniya
inanmis olmalan Isldmiyet’i kisa sirede kabul etmelerinde olumlu bir ctken oldugu
ve 10. yiizyildan itibaren Tiirklerin hizla islamiyet’e girdikleri anlatilmaktadir. Kisa
stirede Islamiyet’i milli bir din haline getirdikleri; Bayak “Tirk Muhaceret™ i ve
Selguklu hakimiyeti anlatildiktan sonra Araplarin birbirlerine diistiigii ve Isldimiyet’in
i¢ ve di buhranlar kargisinda Gmitsiz bir durumda kaldig vurgulanmaktadir. iste tam
bu sirada Isldmiyet’e giren Oguzlar ve Karluklarin islim Medeniyetini igten ve
distan teminat altina alip takviye ettikleri anlatilmaktadir. Mevlana Celaleddin Rumi
ve Yunus Emre gibi imamlann Sii-Batini hareketine karst Anadolu Tirkiind “Cihan
Hakimiyeti” anlayisinda sabit tuttuklani anlatilmaktadir. Allah’in  yardimiyla
Tiirklerin Cihan’a hakim olacaginin izah1 yapilmstir. Pek ¢ok hadisle Tiirk ve Islam
Mefkurelerinin kaynastif1 ve Selguklularin cihangirlik ve diinya nizami mefkureleri

islenmektedir.
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Ikinci Cilt ise; bu ciltte Gi¢ bolimden olusmaktadir. Bu ciltte Osmanlilarda

cihan hakimiyeti mefkuresi islenmektedir.

I. Béltm : Osmanlilarda Cihan Hakimiyeti ( 1-130) ; Ttrk Cihan Hakimiyeti
mefkuresinin en yiksek seviyeye Osmanlilann “Nizami Alem” davasiyla ulastif

anlatilmaktadir.

I1. Bolum : Tiirk tarihinde insanlik ideali (131-197) ; Bu bolim de cihangirlik
mefkuresini milli, Islimi ve insani temeller tzerinde ve muhtesem bir terkiple
yikselisi; muhtelif adalet ve insanlik duygulan ile idare edilen ¢ok gesitli kavimierin,
gesitli 1k ve din mensuplarmin Tark Devleti binyesinde fevkaldde giizel bir ahenk
icinde yasadiklari; Turk-Islam nizamimin yaratici ve yasatici kaynaklar

anlatilmaktadir.

[1I. Bolim : Osmanli azametinin duraklamasit ( 198-290 ) ; Osmanl
imparatorlugunun duraklamasi , sebepleri ve o giin bulunan ve disiiniilen gareler ele

alinmigtir.

Eserin sonunda genis bir bibliyografya, indeks ve kitaplar fihristi mevcuttur.

I1LI.14. Tiirkiye’de Siyasi Buhranin Kaynaklari*%

Bu kitap Osman Turan’in gazete ve dergilerde yazilmig. makalelerinin
birlestirilmesiyle olusmustur. Makaleler bir butunlik arz etmektedir. Cinki hepsi
Tiirkiye’de siyast buhranin kaynaklan ile ilgili mescleler tGzerinedir. Osman Turan
kitabin giris bolimiinde “Filhakika Tirk cemiyeti ilericilik zan ve iddialanyla ve
ilmi, milli ve insani esaslara aykiri dyle bir tersine zorlanmustir ki, bu durumda

Py - . P 290 33
manevi bir buhranin dofimasi ve siyasi nizamin bozulmasi mukadderdi.” ™ demekte.

. Osmanli Devletini yikan giglerin Tarkiye Cumbhuriyeti’ni de hedef aldifi
hatirlatiimakta; Tiirkiye’deki her tiirlit siyasi istikrara karst da mahirane tedbirleriyle

seferber olduklari belirtilmektedir. Osman Turan “Aydinlan giriitmek igin girigilen

3 TURAN, Osman ; Tiirkiye'de Siyasi Buhranin Kaynaklan, . Bsk.,Turan Negriyat Yurdu,
{stanbul, 1969, 195 s. Aym Kitap; 11. Bsk., Nakislar Yaymevi, Istanbul, 1979, 322 ; 111. Bsk..Bogazici
Yayinlan, Istanbul, 1994, 195 s.

3 TURAN, Osman ; a.g.e., . IX
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fesadin kafi gelmedigini goren bozuk maarif ve universite tahsiline ragmen yine
milletimizin saglam munevverler yetistirdigini anlayan yikict unsurlar zoraki simf
micadelesi ve ideolojik husumet cepheleri yaratma gayretlerinden sonra da mezhep
ve etnik nifak yollarim kéruklemege ve denemege girismis; Tirkiye’de bu haince
emeller i¢in yine sapik aydinlar bulmugstur.” demek suretiyle Tirkiye’de disaridan
yapilan kiskirtmalara sézde bazi aydinlarin alet oldugunu sert bir dille tenkit
etmektedir. Konuyla ilgili olarak devamla “Tarihin de yabanci dinleri himaye
etmekle ve mezhep miicadelesine imkan vermemekle miimtaz olan Tirkleri Stinni-
Alevi nifakina diigtirmek, millet ve vatan birliii suuru ile cihat yapmis bir memleketi
ctnik pargalara ayirmak igin, yerli-yabanci, unsurlarin giristikleri fesat tersine
medeniyet anlayiginin yarattigt manevi buhranin ne derece bir bozgunluga inkilap

ettigini gosterir.” demektedir™,

Kitapta 46 makale vardir. Bunlarin biyiik bir kismi “Yeni Istanbul” ve “Zafer”
gazetelerinde yazmis oldugu giincel konulara temas eden yazilardir. Bir kisim
makalelerde gesitli dergilerde yazilmigtir. Makalelerde Tarkiye’nin karsi karsiya
kaldigi siyasi buhranlar ve ¢oziim yollar1 anlatiimaktadir.

“Bogazigi Yayinlarn™ kitabin arka kapagina tanitim olarak sunlan “Turkiye’de
siyasi buhran ... ihtilaller, darbeler, ara devreler... Demokrasiye doniisler. Bir tirli
kurulamayan dengeler ...Disanidan dayatilan,iceriden ayartilan istekler,kabartilan
duygular ve Calkalanan Turkiye. Bitin bunlarin temel sebeplerinin fikrt ve ruhi

planda agiklamasi. Genis bir tarih ve kiltir perspektifinden.” demektedirler” :

Kitapta yer alan makaleler sunlardir :

a) “Ey Turk Milleti Titre ve Kendine Don”

b) Sultan Hamit Dismanligt

¢) Sultan Hamit digmanhiini Diriltme Temaydlleri

d) Aydinlarin Propagandaya Alet Olmasi

* TURAN, Osman; a.g.e., s. X-Xi ' . L
3 Bogazigi Yayinlari, “tanitim yazis1” , Tiirkiye’de Siyasi Buhramin Kaynaklars , Istanbul, 1994,
arka kapak




g)
h)
i)
i
k)

)

Hiirriyet ve Mesrutiyet Fikri Yabanci Propagandasi idi
Sultan Hamit’in Islamer Siyaseti

Mesrutiyet Firtinasi ve ittihatgilar

ittihatgilarin Uyanist

ittihatcilarin Sultan Hamit’ten Af Dilemeleri

Yabanci Gizli Faaliyetler

Turkiye’yi sarsan Yabanct Tesirler

Turkiye’de Ihtildller Yabanci Eseridir

m) Turkiye de Gelisen Asagilik Duygusu

n)

0)

p)

Q)

t)

u)

v)

Asagilik Duygusunun Istismart

“Hasta Adam”™ veya Hastalanmig Nesiller!
Miinevver Dalalet ve Halk Medeniyet Yolunda
Fikir Kifayetsizligi

Tirkiye’nin Istirabi ve Bozuk Maarif

Seckin Kadrosu

Medeniyet Davamiz ve Universite Buhrani
ilahiyat Fakiltesi Meseleleri

Demokrasinin Zaferi

w) Demokrasi Devrinin Hatalan

X)

Turkiye’de Demokrasinin Imkanlari
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y) Turkiye’de Demokrasinin Karsilastigt Engeller
z) Gidiumlia Demokrasi

aa) Gudimecii ve Devrimbaz Taassubu

bb) “ilerici-gerici™ Safsatalar

cc) Manevi Sukut ve Neticeleri

dd)Manevi Sukutun Siyasi Muhasebesi

ce) Inkilap,ihtilal ve Devrim

ff) Inkilabin Zaferleri!

gg) Inkilap ve Kesitler

hh) Turkiye’de Kiltiir ihtilali

ii) Demokrasi Karsisinda Kiltiir Ihtilali

ji) Kaltar ihtilali hakkinda Endiseler

kk) “Medeniyet” ten “Uygarhga”

II) Tirrkgenin Avrupalilagmasi

mm) Koy Enstitileri Matemi!

nn) Koy Linstitileri ve Kaltdr ihtilali

oo) Turk Milleti Maslamandir

pp) Tirkiye-Pakistan Kardesliginin Tarihi Esaslan
qq) Buyiik Bir Dost Geldi

rr) Hasmetli Melik Faysal
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ss) Tark-iran Dostlugunun Tarihi Esaslari

tt) Danya Buhrani ve Islam Medeniyetini thya Davasi

ILL15. Selcuklular Zamamnda Tiirkiye >

Bu kitap Alparslan’dan Osman Gazi’ye kadar Anadolu Turk tarihi, islam
Diinyasinin buhranli dénemlerin de Tirklerin miisliiman olmasi Islimiyet’e taze kan

getirdigi anlatilmaktadir.

Anadolu Selguklu Tarihini 1075 tarihi olarak baslatir. Yani Anadolu Selguklu
Devletinin  kurulugu esas olarak alinmig; Anadolu  Selguklu  Sultanlan
Siileymangah’tan itibaren donemleri ig ve dis olaylariyla teker teker ele alinarak uzun
uzun anlatilir. Zaten Sultanlarin gogunu Islam Ansiklopedisi maddeleri olarak
hazirlamigti, Kkitapta bu bolimler genisletilerek anlatilmaktadir. Bogazigi
Yayinlarinin kitabin tanitim yazist olarak “Anadolu’nun Fethi, Tiurklesmesi ve bu
ilkede Tirkiye devleti, vatam Tirk-Islam medeniyetinin kurulmast yalmz milli
bakimdan degil , Islam ve Cihan tarihlerinde de bir doniim noktast teskil ettigi halde
bu giine kadar Tirkiye Selguklular tarihi yazilmamistir. iste bu kitap bu derece
mithim oldufu kadar karanlik kalan bu devrin siyasi tarihini Alparslan’dan Osman
Gazi’ye kadar aydinlatmak gayesiyle telif edilmis ; ilmive milll acil ve biyuk bir
ihtiyaci kargilamak istemis; iktisadi, i¢timai, dini, kiltirel ve sanat bolamlerini

s 37

miiteakip ciltlere birakmugtir.” *'tanitim yapmistir,

Mogol Istilasi sonucu Turklerin Anadolu’ya muhacereti genis bir gekilde
anlatildiktan sonra Anadolu’ya gelen Tirklerin hem burayr yurt edinip
Tiirklestirdikleri hem de Islam Alemini yok olma tehlikesine karsi koruduklan

anlatilmaktadir.

Eser XIV boliimden olusmaktadir. Bolamler ve konulari sirastyla soyledir :

3 TURAN, Osman ; Selcuklular Zamammnda Tiirkiye, Turan Negriyat Yurdu ( istanbul Matbaas1),
istanbul, 1971, 701 s. Aym Kitap ; II. Bsk., Nakiglar Yayinevi, Istanbul, 1984 111. bsk., Bogazigi
Yayinian ( Fatih Genglik Matbaast), Istanbul, 1993, XXXI1+ 752 5. ; 1V. Bsk., Bogazigi Yayinlari,
istanbul,1994,XXXI1+ 752 s.

37 Bogazigi Yayinlari, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye , arka kapak kitapla ilgili tamtim yazisi
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1. Boliim : Buyiak Tirk Muhacereti ve Anadolu’nun Tarklesmesi ( s. 1-44 );‘z;bu
bolimde 7 ara baslik mevcuttur. Biyik Tark muhaceretinin baslangici, Biyik
muhaceret ve Oguzlar, Selguklu Sultanlan ,ve Muhacceret, Alparslan ve Bizans
mukabelesi, Malazgirt Meydan Mubharebesi, Alparslan ve Buayik Zaferi,
Anadolu’nun Turklesmesi konular iglenmistir. Bu bolimde Turk Muhaceretine
sebep olan unsurun Mogol baskist oldugu islenmektedir. Malazgirt Muharebesiyle
Turklerin Anadolw’yu fethetmeye yonelik faaliyetlerinin olustugu ve Anadolu’ya

Tark mihrinin vurulmasinin basladigi islenmektedir.

IIl. Bolim : Turkiye Selguklu Devletinin Kurulusu ( s. 45-82 ). Tirkiye
Selguklu Devletinin 1075 tarihinde Stileyman-Sah taratindan kuruldugu anlatihyor.
Bu bélim Sileyman-Sah dénemini anlatmaktadir. Silleyman-Sah’in  Anadolu
Fetihleri, Kiltkya ve Antalya fetihleri anlatiiyor. Sultan’in Bizans’la olan
minasebetleri ve dogu politikast anlatihyor. Siilcyman-Sah’in Meliksah ile arasinin
agilmast ve Biyik Sclguklularla Savasi, yenilgisi hakkinda bilgi  veriliyor.
Yenilgiden sonra Siileyman-Sah’in élumii ve biraktigi eser konulart bu bolumde

verilmektedir.

III. Bolum : I. Kilig Arslan ve Siyasi Sarsint1 ( s. 83-111 ); Stleyman-$ah’in
6lumiiyle Anadolu’da bir fetret devri yasandigr, Ebi’l-Kasim ve Ebd’l Gazi'nin
buhran déneminde Anadolu’yu toparlama galigmalari; 1. Kilig Arslan'in;Anad()IU’ya
gelerek fetret devrinin sona erdirmesi konusunda bilgiler veriliyor. Gaka Bey’in
biiyiik planminin Bizans’in oyunu sonucu basarisiz oldugu; Birinci Hagli Seferi ve
Sultan’in haghilari imhast; Isldmiyet’in biiyiik bir tehlikeden kurtarilmas: ve Sark

fetihleri islenmistir.

IV. Bolim : Danismendlilerle olan miinasebetler ( s. 112-147 ); Malatya’nin
Fethi ve Kilig Arslan ile Giumiys Tekin arasindaki ihtilaf konulan tizerinde

durulmustur.

V. Bolum : Selguklu-Danismendli Rekabeti 1. Mes’ud’un Devleti ihyasi ( s.
148-196); Bu boliimde Tirklerin Orta Anadolu’ya ¢ekilmesi; $Sahin-Sah’in Saltanati,
I. lzzeddin Mes’ud’un Sultanhigi; Dofu Anadolu Ahvali; Siyasi kudretin

Danigmendlilere intikali; Turklerin Bizanslilara karsi zaferleri; Siyasi kudretin
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Selguklular’a gegisi; Sultan Mes’ud’'un Konya ve Eskisehir zaferleri; Sultan
Mes’ud’un Haglilara ve Danigmendlilere zaferleri; Sultan Mes’ud’un Kilikya seferi

ve son giinleri konulan {izerinde durulmustur.

VL. Bolam : II. Kilig Arslan Siyasi Birlik ve Bizanshlara Karsi Ustinlik ( s.
197-236); Kili¢ Arslan’in ilk yillart , O’na kargi ittifaklar ve Danismendlilerin
inkirazi; Bizans’a kargt Gstinlik ve Anadolu’nun bir Turk Yurdu oldugunun
ispatlanmas: ve Bizans’in bunu kabul etmesi; Izzettin Kili¢ Arslan ve Selahaddin
Eyylbi; Bizans’a kargt yeni fetihler ve Tirkmen gogleri; Selguklu Devletinin Tiirk
Devlet gelenegiine uygun olarak Feodal Taksimi ; Ugiinci Hagh seferi; Kardesler
arasinda Saltanat kavgalari; Kilig  Arslan in  gahsiyeti  ve  eseri konulart

anlatilmaktadir.

VII. Bélum: II. Stleyman-Sah ve Merkeziyetgi Deviet ( s, 237-267 ); bu
bolimde Keyhisrev'in Melikligi ve saltanati; Il. Silleyman-Sah; Siilleyman-Sah’in
saltanat micadelesi; Saltuklularin ilhaki; Giircistan Seferi; Selguklu Kudretinin

yayilmast; 111 Kilig Arslan’in Saltanati konulan tizerinde durulmustur.

VIII. Bolim : Siyasi Istikrar ve Iktisadi Inkisaf Devri ( s. 268-324 ); Bu
bolimde Guyaseddin Keyhiisrev'in gurbet hayati; Keyhisrev'in ikinci saltanat,
Selguklu fetihleri ve Bizanslilar, Antalya’min fetht ve Ermenilerin tabiiyeti;
Keyhiisrev’in Alagsehir Seferi ve sahadeti; izzeddin Keykavus ve Taht miicadelesi;
Ticari Siyaset ve Sinob’un fethi; Karaman,Eregli ve Antalya fetihleri; Ermenilere

kars1 zaferler ve Halep scferi konular tizerinde durulmustur.

IX. Bolim : Turkiye Selguklulant Ikbal Devri ( s. 325-402 ), Tirkiye
Selguklularinin en parlak Devrinin I1. Alaeddin Keykubad Devri oldugu belfrti,lir ve
bu devirde yapilan isler siralamr. Alaiye’nin fethi; Sultan ve Beyler, arasindaki
miicadeleler; Ermeniler ve Haghlara karsi cihad, Firat boylarinda fetihler; sark
sivaseti ve Erzincan’in ithaki; Kinm ve Trabzon Seferleri; Sultan ile Celaleddin
Harzemsah arasindaki miinasebetler ve Yassi-Cimen Meydan Muharebesi (
Dogudaki bilyilk Mogol Tehlikesine ragmen iki Turk Sultanimi yaptift bu savagin

hatast vurgulamyor ) ; Giircistan seferi ve Ahlat’in fethi; Eyyubilere kars: zaferler ve
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fetihler; Alaeddin Keykubad’in son zamanlarn; Keykubad'in kaltar ve iktisadi

siyaseti konulari anlatiimaktadir.

X. Bélim : Merkezi Idarenin Sarsilmasi ve Mogol Istilast ( s. 403-457 ); 11.
Keyhiisrev’in saltanati; Sa’deddin Kopek ve Siyasi Fesat; Diyarbakﬁ"xnﬁ fethi; Baba
[shak Isyami ve Anadolu’da buran; Mogol istilasi ve Erzurum’un sukutu; Kosedag
Bozgunu; Sivas’in teslimi ve Kayseri’nin tahribi; Mogollar ile sulh, Batuhan ile

anlasma ve Ermenilerin tenkili konulari anlatiimaktadir.

Xl1. Bolim : Saltanat Miicadeleleri ve Mogollarla Savaglar (' s. 458-504 ); Bu
boliimde devlet adamlar arasindaki rekabetler; Semseddin’in zaferi ve istibdads;
Karatay ve ii¢ kardes saltanati; Keykavus ve Kilig Arslan miicadelesi: Baycu'nun
ikinci istilasi ve Konya’nin kurtulusu; Mogollara karsi cihat ve saltanat miicadelclert;
izzeddin Keykavus'un sukutu ; Baybars-Bereke ittifaki ve Selguklular konulan

tizerinde durulmustur.

XII. Béliim : Muineddin Pervane Devri ( s. 505-557 ); bu bolimde Mogol
istilasi ve Turkmen muhacereti; Tirkmenlerin miicadeleleri ve Beyliklerin tesekkili;
Karamanh Beyliginin zuhuru; Muineddin Pervane; Kilig Arslan ve Pervane arasinda
gerginlik; Sahip Ata ve Muineddin Pervane; Memluk-llhanh rekabeti ve Hatiroglu
hareketi; Baybars’in Kayseri seferi; Abaka’mn intikami ve Selguklu Devletine el

koymas konular iizerinde durulmustur.

X111, Bolim : Mogol Tahakktimi ve Tﬁrkiyc’niﬁistxmbl (s. 558-607 ); bu
bolimde Karamanl istilast ve Siyavus’un saltanati; Selguklular ve Karamanhilar
arasinda savaslar; ilhanli-Memluk miinasebetleri ve Selguklular; Selguklular arasinda
taht kavgalari; Mes’ud’un saltanati ve Geyhatu’nun umumi valiligi; Sahip Ata’nin
olimi ve Mogol zulmii; Sa’duddevle ve Islam aleyhtan siyaset; Tirkmen Mogol

miicadeleleri konulan tizerinde durulmustur.

X1V. Bolim : Selcuklu Devleti ve Hanedaninin Inkirazi ( s. 608-657 ); bu
bolimde Coban Oglu Beyligi ve $ehzade isyanlar;; Mogol Isyanlari ve Sultan
Mes’ud’un sukutu; I, Keykubad’in saltanati ve Silemis’in isyam; Maliyecilerin
soygunu, Emir-Sah ve Sinop Beyleri; Vezir Nizameddin’in zulmi ve Sultan’in

sukutu; Irencin ve Bulargu; Selgukiu hanedaninin sonu; Timurtag’in istiklal hareketi
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ve Ilhanlilann inkirazi; Selguklularin mirasi ve Osmanlilara bu mirasin intikali

konulan iizerinde durulmustur.

Kitabin sonuna ise Selguklu tarihi Kronoloji Cetveli ( s. 658-686);' Sclgukiu
Tirkiye’sinde sehirlerin unvanlart ( s. 687 ); Tirkiye Selguklu Sultanlarninin
mezarlar ( s. 688-689 ) ; Tirkiye Selguklu Sultanlari ( s. 690 ) ; Tirkiye Selguklulan
Seceresi ( 5.691); Bibliyografya ( s. 691-701 ), Indcksler ( s. 702-749 ) ve Kitap
Adlan ( s. 750-752) listeleri eklenmistir.

ILL16. Selcuklular ve islamiyet®

Bu kitap Osman Turan’in Selguklu tarihi ile ilgili makalelerinin bir araya
getirilmesi sonucu olusmustur. Bu makalelerin bilyitk bir kismi daha 6nce gesitli
dergilerde yaymlanmisgtir. Osman Turan kitapla ilgili olarak “Filhakika bu eser, ‘
Selguklu Devrinin sistemli bir tarihi olmamakla beraber, O’nunla alakali gesitli
mevzu ve meseleler iizerinde yapilmig bir takim arastirmalart bir arada toplamak
suretiyle devrin aydinlanmasina yardim edecektir, Bu tetkiklerin ekserisi nesredilmis
olmakla beraber, okuyucusu mahdut dergilerde kaldiklar igin bunlanin toplanmasi

bir ihtiyaca cevap teskil eder.” * demektedir.
Kitabi olusturan makalelere bakacak olursak;

I. Bolum: Tirkler ve Islamiyet ( s. 1-32) ; giris mahkyetinde olan bu makalé
daha once D.T.C.F. dergisinde yaymlanmistir®”. Osman Turan “Turklerin islﬁmfyet’c
girisleri, diger din ve medeniyetlere intisaplarindan farkli olarak, dogurdugu biyiik
ve miispet neticeler itibaryla, yalmz Tirk ve [slam aleminin bir déniim noktasini
teskil etmekle kalmaz, diinya tarihinin de en biyiik hadiselerden biri sayilacak bir

ehemmiyet tasir.” *' demektedir.

3 TURAN, Osman ; Selcuklular ve islamiyet, Turan Nesriyat Yurdu, Istanbul, 1971, XV+206 s.
aym Kitap ; 2. Bsk., Nakiglar Yayinevi, istanbul,1980, 334 s.; 3. Bsk., Bogazigi Yaymlan,
istanbul, 1993, XV+206 s.

* TURAN, Osman; a.g.e., s.X1

* TURAN, Osman; “Tiirkler ve islamiyet” , A. U. D.T.C.F. Dergisi , C.1V,S.1V, Ankara, 1946,
5.457-485

# TURAN,Osman; a.g.e.,s. xi



Bu bolumde Tarklerin ilk dinlerinden itibaren inamglar hakkinda bilgi
verildikten sonra Islamiyet’in zuhuru; Tirkler ve Islamiyet’in ilk minascbetleri;

Tarklerin islamiyet’e girisleri ve etkileri anlatiimaktadur.

11. Bolum: Selguklular Zamaninda Tirkiye ( 5.33-68 ) ; Bu béliim i¢in Osman
Turan “Anadolu’nu Fethinden Beylikler devrine kadar uzanan astrlanin tarihini , ana
hatlan ile ortaya koymak igin yazilmistr.” “demektedir. Bu makale kisaltilarak

“Belgelerle Tirk Tarihi Dergisi” *inde yayinlanmistir™.

1. Bolum:Turkiye Selguklularinda Toprak Hukuku ( s. 69-92); 1948 tarihli
Sarkiyatgilar Kongresinde sunulan bir tebligdir. Bu teblig “Belleten” ve “Revue des
Etudes Islamiques™ dergilerinde Tirkge ve Fransizca olarak ta yayilanmistir*. Bu

makale ile ilgili daha genis bilgiyi makalelerin tanitiminda verecegiz.

[V. Bolum: Selguk Kervansaraylari ( s. 93-116 ); Bu makalede daha 6nce
“Belleten” de yaymlanmistir*®. Bu boliimde Tirk Medeniyetinin ve sanatinin , din ve
insanltk duygularinin saheser orneklerini teskil eden “Selguk Kervansaraylan™
anlatilmaktadir. Osman Turan “...Bu giin Anadolu’nun 1ssi1z kalmis yollarinda sanki
varhigini ilan ve yalniz kaldigindan sikayet eden bu ecdat yadigarlarn aynt zamanda
Selguklu devrinde Tirkiye’de iktisadi durumun ne kadar kudretli, ticari faaliyctlerin
w 46

ne derece kesif ve halkinda nasil mesut olduguna sahadet etmektedirler.

demektedir.

V. Bolim: Selguklular Zamamn da Sivas Schri (s. 117-128);, Tirkiye
Selguklularinin 6énemli merkezlerinden Sivas Sehri’nin siyasi, iktisadi, sosyal ve
ilmihayati ele alinmistir. Sehir Tarihgiligi konusunda Onemli bir tecribedir. Bu

makalede daha 6nce D.T.C.F. dergisinde yayilanmist:*’.

Osman Turan “ “Selguklular Zamaninda Sivas Sehri” bizde hentiz gelismemis

bulunan sehir tarihgiligi hakkinda kigitk bir tecriibedir. Zira simdiye kadar bu isim

0

“2 TURAN, Osman; a.g.e., s. X '

 TURAN, Osman; “Turkiye Selguklulan™ , Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, S.47, Ag,ustos 1971,

5.16-19

“ TURAN, Osman; “Tirkiye Selquklularinda Toprak Hukuku” , Belleten , C.XIl, 5.47, Ankara,1948,
5.549-574. Aym makale; Revue des Etudes islamiques , 1948, 5.25-49

4> TURAN, Osman; “Selguk Kervansaraylari” , Belleten , C.X, $.39, T.T.K., Ankara, 1946, 5.471-496

% TURAN, Osman; a.g.e., s. xi1
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.7
altinda ¢ikmig goziikenler bir balge ile ilgili devlet ve hiikiimdarlara ait, yakin ‘ve
uzak, bir takim askeri ve siyasi hadisclerin, gelisigiizel siralanmasindan ibarettir.
Bununla beraber, bunlar arasinda mahalli kitabe, vakfiye ve baska mithim vesikalar

ihtiva edenlerin devrin tarihine hizmetlerinin biyik oldugunu da belirtmeliyiz.”
demektedir®.

VI. Bolim: Ortagaglarda Tiurkiye-Kibris Miunasebetleri (s. 129-147); bu
makalede daha once yaymlanmustir'®. Bu konu hakkinda makalelerin tamtim

sirasinda genis bilgi verecegiz.

VII. Bolim: Satuk Bugra Han Mecnkibesi ve Tarih (s, 147-188 ); Osman
Turan’in daha fakiiltede 6grenci iken yazdigi ve yayinladigi makalelerinden biridir™.
Tercume bir makale olup “Ulkit Halkevleri” Dergisinin bes ayr sayisinda
yaymnlanmigtir. F. Grenard 1900 yihinda bu makaleyi “Journal Asiatque™ de
yaynlamistir. Karahanlilarin mengei ve Satuk Bugra Han'in [slamiyet’i kabuli ile

O’nun Gazalarim destani veya menkibevi bir sekilde anlatan bir tezkeredir.

VIII. Bolim: Residii’d-Din ve Tirk Tarihi (' s. 189-196 ); Osman Turan bu
boliimde anli iranh alim ve devlet adami Residii’d-Din ve eserlerini tanitmakta ve

O’nun Tirk tarihindeki yerini ortaya koymaktadir.

IX. Bolim: Irak Tirkleri Meselesi ( s. 197-206 ); Bu bolumde dis Turklere ait
bir giris yapildiktan sonra Irak’ta yasayan Turk Unsuru anlatilmakta ve bunlann
birinci Diinya Savast ile elimizden gikigi Irak Turklagii igin bir karanlik devir olarak

nitelenmektedir.

4T TURAN, Osman; “Selguklular Zamaninda Sivas Sehri”, A0, D.T.C.F. Dergisi, C. 1x, §.4,
Ankara, 1951, s.447-457

*® TURAN, Osman; a.g.e., s. X1it

% TURAN, Osman; “Orta caglarda Turkiye-Kibris Munasebetleri™ , Belleten , C. XXV, S.110,
Ankara, 1964, s.209-227

0 GRENARD, M.F.; “Satuk Bugra Han Menkibesi ve Tarih™ , ( Cev. Osman TURAN ), Ulkii
Halkevleri Dergisi , C.XIll, S.74, Ankara,1939, 5.145-154. Devami;, C.XIV, §.79, Ankara, 1939,
s.47-52; C.X1V, S.80, Ankara ,1939, 5.153-169; C.X1V, S.82, Ankara, 1939, 5.343-350; C.X1V, §.83,
Ankara, 1940, $.429-436
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LL17. Dou Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi™

Bu kitap Anadolu’da Turk Vatami ( 1071, Malazgirt ) ve Tiark Devletinin (
1075, iznik) Kurulusu 900. Yil-déniimii Hatirasina armagan olarak hazirlanmustir.
Bu kitap Dogu Anadolu’da Kurulan Saltuklular, Mengtcekler, S6kmenliler, Dilmag

Ogullan ve Artuklu Devletlerini anlatmaktadir.

Anadolu Selguklulart Devletinin kurulugundan itibaren, Dogu Anadolu’yu
hakimiyetleri altina almaga galigtiklart; medeniyetge istan Islam diinyast ile yaKin
temas vollarimt temin i¢in Dicle’nin dogusunda kalan Diyarbakir, Mardin ve
Meyyafarkin ( Silvan ) gibi bolgelere nifuz etmege ve Oralan ele gegirmege
ugrastiklart malumdur. Gergi Anadolu’nun bu bolgelerinde, Anadolu’nun fethinden
itibaren Bilyiik Sclguklulara tabii bir ¢ok Beylik yerlesmis durumda idi. Ancak bu
yerlesme hali, beraberinde Biiyiik ve Anadolu Selguklu Hanedanlan arasindaki ailevi
rekabeti de bu bolgeye getirmisti. Cinkt her iki hanedan da Anadolu’yu kendi
hakimiyetleri altina almak emelinde idiler. Bu yolda girisilen mucadelelerin
goriniste Anadolu Selguklulan kazanmis ise de, Dogu Anadolu’da kurulmug Tirk
Devlet ve Beyliklerinin tarihi muhterem Osman Turan’in bu kitabinda gayet agik bir

sekilde ortaya koydugu tizere, Selguklulardan ayri bir seyir takip etmistir’.

Simdiye kadar Dogu Anadolu iizerinde yapilan nesriyat; kitabe, vakfiye veya
baska malzemeleri ortaya koymak seklinde olmustur. Bu eser Dogu Anadolu
tarihiyle ilgili Biitiin nesriyat: gozden gegirerek siyasi tarihi imkan nispetin de ortaya
gtkarmaya galigmustir. Ayrica Devlet ve Beyliklerin iktisadi, kiltirel, dini ve ilmi
hayatlarini da ortaya koyarak; bunlarin gok ileri bir kiltire sahip oldugunu meydana

citkarmistir.

Kitap dort bolimden olusmaktadir.

' TURAN,Osman; Dogu Anadolu Tiirk Devietleri Tarihi, Turan Negriyat Yurdu ( istanbul
Matbaasi ), istanbul, 1973, 275 s. Ayms Kitap; 2. Bsk.,Nakislar Yaymevi ( Ozyiimaz Matbaacilik ),
istanbul, 1980, 275 s.; 3. Bsk., Bogazigi Yaymlan ( Fatih Genglik Vakfi Matbaast ), Istanbul, 1993,
XVI+275 s.

2 ERTUGRUL, Semih; “Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi” , Ankara Ticaret Odasi Dergisi
Ankara, Haziran 1973, 5.49-50
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1. Bolim : Saltuklular tarihi ( s. 3-54 ); Bu bélim kurulusundan itibaren

Saltuklular hakkinda genis bilgi vermektedir. Saltuklularin sadece siyasi hayatlar

degil; kultar ve Medeniyetleri de verilmistir

II. Bolim : Mengucekler Tarihi (s, 55-82 ), Mengiiceklerin Sivast ve Kiiltirel

hayatlan hakkinda bilgi vermektedir.

III. Bolim : Sokmenliler ( Ahlat-Sahlar ) Tarihi ( s. 83-133 ); Sokmenliler ve
Dilma¢ Ogullari hakkinda bilgi vermektedir. Bu Beyliklerin siyasi ve Kiltiirel

Hayatlar1 anlatilmaktadir.

IV. Bolum : Artuklular Tarihi ( s. 134-246 ); Artuklular dénemi sivasi ve

kultirel tarihleri genis bir sekilde ele alinmistir.

Kitabin sonunda bibliyografya, indeks, hiikiimdar listeleri, kitap fihristi ve

secere cetvelleri cklenmigtir.

I11.1.18. Tiirkler Anadolu’da™

Bu kitap Osman Turan’in makalelerinden olusan kitaplarnindan bindir.
Makaleler konu biitiinliigii olarak Turklerin Anadolu’ya gelmeleri ve Anadolu’nun
bir Tark Yurdu olusunu anlatmaktadir. Osman Turan “... Biyuk Milletlerin kendi
kaderlerini kendi kiliglanyla yazdiklarini soylemek yanlis degilse de gok eksik bir
disiincedir. Gergi Millet varhigimin korunmasinda ve yeni Glkelerin kapilarinin
actlmasinda kilicin inkar edilemez pay: vardir. Fakat milletler birbirleriyle her zaman
kiligla savagmazlar. Milletlerin varlik ve istiklalleri ile yakindan ilgili olan asil bityiik
savas kiltir ve Medeniyet Meydanlarinda yapilir.,” >'demektedir. Avrupalilarin
Selguklu ve Osmanlilara kasitli olarak barbar demeleri oldukga maksath fakat yanhs
bir ifadedir. Clinkii Roma Imparatorlugunu kisa siirede baski altina alan kavimlerin
koklu bir kaltiirleri olmadigindan kisa siirede Avrupa’da erimiglerdir. Oysa Turkler
fethettikleri yerlerde erimek yerine getirdikleri kokla kalturleriyle yeni hayat kaynag:

olmuslardir.

3 TURAN, Osman; Tiirkler Anadolu’da, Hareket Yaymnlari, [stanbul, 1973,61 s.
54 TURAN, Osman; a.g.e., s.5
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Anadolu’nun fethi ve Turklesmesinde; Osmanlilann kisa sirede ii¢ kitaya
yayllmalarinda “Tirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresinin™ ¢ok biyiik payt vardir.
Turkler gittikleri yere ilahi adaleti goturmisler ve fethedilen yerler engin hosgori ve
adalet sayesinde Tirk hakimiyetini reddetmek yerine benimsemislerdir. Anadolu’nun

Turklesmesinde de bu unsurun etkin bir rolit vardir.

Osman Turan “Turkleri Gi¢ kitaya hakim kilan ku?vet, valniz damarlanndaki
kan veya ellerindeki kilig degildi, kaynagini Kur’dn’in ruhundan alan manevi
degerlerin meydana getirdigi bir milli kaltar ve bu milli kiltarin olusturdugu milli
telakkilerdi. Milli varligimiz1 doguran ve devletimizi “Bilytk Devlet” yapan kuvvet
bu telakkilerdi. Bu giin bile milleti yasatan ve devleti ayakta tutan esas kuvvet, o

telakkilerin giinimiize kadar yasayabilmis olan kirintilaridir.

Bitin Milletlerin tarihi arastirtlsin ve simdiki hallerine bakilsin, gorilecektir
ki; hi¢ bir millet, manevi ve insani degerleri, Misluman -Tirk kadar yikseltmemis
ve hizmet anlayisint onun kadar yiiksckte tutmamigtir.” % diyerck Turklerin bu
alandaki meziyetlerini, bunlarin kaynaklarini, “Cihan Hakimiyeti Mefkuresi”
anlayisini Tark’iin adaletini, hosgorusiini, Insanlik sevgisini, vatan kazandiranlarin

Islam’a olan derin bagliliklarim islemigtir®.

1ILL19. Vatanda Gurbet”

Nakislar Yayinevi tarafindan Osman Turan’in vefatindan sonra gesitli gazete,
dergi ve mecmualarda ¢ikan makaleleri derlenerek 1980 yilinda kitap haline
getirilmistir. Kitabin adi ile ilgili yaymevi sahibi H. Céngiz ALPAY “Bu esetin
ismini makalelerinden birisinin bashiii olan “Vatanda Gurbet” olarak se¢gmemin
sebebi” her eserin belli bir zamanin aynaél” olmasi ve bu duygularin bu giin bile

mevcut bulunmasindandir.

Vatanin hudutlart disinda bulunanlanin kendilerini nasil yalmz, nasil garip

hissettiklerine yiizlerce defa sahit olmus, vatana donislerinde de Galata nhtiminda,

3% TURAN, Osman ; a.g.e., s.16
% bkz,,DEMIRCI, Nurdan; a.g.e., S. 42 : '
57 TURAN, Osman ; Vatanda Gurbet, Nakislar Yayinevi, Istanbul, 1980, 304 s.
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Yesilkoy hava meydaninda, vatan topragini 6penleri gérmiistiim. Vatamin hudutlan
diginda bulunanlarin hasretleri iste béyledir. Bir de : “kalkin ey ehli vatan dediler
hepimiz ayaga kalktik, sonralari bagkalan yerimize oturdu biz ayakta kaldik.”
Niktesinin diginda; kendi vataninda kose bagkalarinin baskalan tarafindan tutulmus
oldugunu gorenler elbette ki zaman zaman kendi vatanlarinda kendilerini gurbette
s 58

hissedeceklerdir.” ™ Seklinde agiklamaktadir.

Kitabtn takdim yazisi H. Cengiz Alpay tarafindan hazirlanmistir. Kitapta 70
tane makale mevcuttur. Makale isimleri ¢ok fazla oldugundan, bu isimleri burada

belirtmedik.

H1.L20. Tarih Akis1 i¢cinde Din ve Mcdcniyct‘w

Bu kitabi da “Vatanda Gurbet™ kitabt gibi vefatindan sonra Nakiglar yayinevi
tarafindan makalelerinin derlenmesi sonucu olusturulmustur. Osman Turan’in bu
kitabina konu olan makaleleri daha once “islam Medeniyeti™ dergisinde
yayinlanmigtir. Bu kitapta ayrica Osman Turan’in hig bir yerde daha once
yayinlanmami§ olan makalesi®® ve Milli Turk Talebe Birliginde verdigi bir dersin

61

notlan’” da mevcuttur.

Kitapta tamamina yakini “Islam Medeniyeti” dergisinde yaymnlanmig Din ve
Medeniyet konulariyla alakali 24 makale vardir. Kitabm sonunda Nakislar Yayimevi
tarafinda yayinlanan kitaplarin listesi vardir. Kitabin arka kapaginda Osman Turan’in

kisa bir biyografisi vardir.

2 ALPAY, H. Cengiz; Vatanda gurbet , s.13-14

¥ TURAN, Osman ; Tarih Akig1 I¢inde Din ve Medeniyet, Nakiglar Yayme\n istanbul,1980,229 s.

% TURAN, Osman; “Ortagag Tiirkiye’sinde iktisadi ve Igtimai Yiikseligin Esaslar” , Tarih Akisi
icinde Din ve Medeniyet . Nakiglar Yayinevi, Istanbul, 1980, 5.155-190

' TURAN, Osman; “Tarih Suuru” , a.g.e. , 5.200-211
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HLII. MAKALELERI

ILIL1. Bey Boyrek Hikayesi'

Osman Turan’in daha ogrenci iken yazdigr bir makaledir. Yapugimz

arastirmalar neticesinde yazdigi ilk makalenin bu oldugunu tespit ettik.

Dede Korkut Hikayelerinde adi Bamsi Beyrck olarak gegen® hikayenin;
Bayburt ¢evresinde adi “Bey Boyrek Hikayesi™ olarak soylenmekte olup birbirinden
farklr ti¢ rivayet anlattimaktadir. Osman Turan Dede Korkut Hikayelerinde de gegen
Bayburt cevresinde “Bey Bovrek Hikayesi™ ile ilgili farkli ii¢ rivayeti derleyerck

hikayeyi bir biitiin haline getirir.

Hikdyeye gore; Bayburt’'un Hiristiyanlarin elinde bulundugu bir doncemde
Bayburt Tekfuru Parasar bir firsatini bulur ve Oguz Beylerinden Bey Boyrek’i, 39
arkadas ile birlikte, esir edip, 16 yil boyunca burada hapsetmigtir. Tekfurun kizi Bey
Boyrek’e asik olur ve O'nu kagirir. Bey Boyrek’te Oguz Ilinden getirdigi askerlerle
arkadaglarini kurtarir ve Bayburt’tu zapt eder. Bayburt'ta bu hikave halk arasinda bu
gin bile soylenmektedir. Bey Boyrek’in mezarinin da Bayburt civarinda Duduzar

Kéylinde oldugu belirtiimektedir.

ILIL2. Satuk Bugra Han Menkibesi ve Tarih®

F. Grenard’in bir arastirmasi olan ve 1900 yilinda “Journal Asiatique™ de
yayinlanan bir makaledir. Osman Turan daha Fakiiltede 6grenci iken bu Fransizca

makaleyi terciime ederck “Ulkii Halk Evleri Dergisi” nin bes sayisinda yayinlamistir.

"'TURAN, Osman; “Bey Boyrek Hikdyesi” , Ulkii Halkevleri Dergisi, C.X, S.59, Ankara, 1938,
5.403-413

2 GOKYAY, Orhan Saik; Dede Korkut Hikayeleri, Dergah Yayinlari, 3. Bsk., 'l.stanbul. 19885, 8.55-
81 ayni hikaye ERGIN, Muharrem; Dede Korkut Kitabi, Bogazi¢i Yayinlari, Istanbul, 1994, 5.57-
89 :

3GRENARD, M.F.; “Satuk Bugra Han Menkibesi ve Tarih” , ( Cev. Osman TURAN), Ulkii
Halkevleri Dergisi , C. X!, S.74, Nisan,1939, s.145-154. Devami; C. X1V, 8.79, Eyliil, 1939, 5.47-
52; C.X1V, S.80, Birincitesrin ,1939, s.153-169; C.X1V, 8.82, Birincikanun, 1939, 5.343-350;,
C.X1V, S.83, ikincikanun, 1940, 5.429-436
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Makalede Karahanhlarin mengei ve Satuk Bugra Hanin Islamiyeti kabulu ile

O’nun Gazalari destani veya menkibevi bir sekilde anlatibmigtir,

Osman Turan bu makaleyi “Selguklular ve Islamiyet” kitabinda da

yaymlamistir®,

HLIL3. Cingiz Adi Hakkinda®

Orta ¢ag da Turklerin kullandigi hilkimdar unvaniarnindan biridir. Mogol
Hikiimdar Timugin“in 1206 tarihinde Cingiz adim almasi bunun bir Mogol adi veya
unvani olabilecegi tezlerini akla getiriyorsa da; Osman Turan bu makalede Cingiz’in
Tingiz’den bozularak olustugunu bununda TUrkc;e; Deniz anlamina geld‘i’gieni

sOylemektedir.

Cingiz'in bir isim olmayip unvan oldugunu ise; “Tirk teamiiliine gore Kagan
olan ve bityiik bir zafer kazanan zat yeni bir hiikkimdarlik adi alir ve onunla sohret

”6

bulur.” © [fadesiyle Osman Turan bu konuya agiklik getirmektedir.

Makalede kisaca Cingiz’in Turk¢e Deniz anlamina gelen Tingiz’den tiireyen
bir unvan oldugu vurgulanmaktadir. Fuat Kopralt “Cengiz Han™ maddesinde bu

makaleyi bagvurulacak kaynaklar arasinda gostermektedir’.

[ILIL4. Istilahlar Meselesi®

Osman Turan bu makalesinde Tiurk Dili tzerinde yapilan degisiklikleri
incelemekte ve elestirmektedir. Yapilan yeniliklerin Turkge’deki Arapga ve Farsga
kelimeleri atarak yerine bati kokenli kelimeleri almaktan ibaret oldugunu

soylemektedir. Cumbhuriyet devrinde milli duygunun geregi olarak dilde de

* TURAN, Osman ; Selcuklular ve islami‘yel, Turan Nesgriyat Yurdu, istanbul, 1971, s. 147-188 .

5 TURAN, Osman; “Cingiz Adi Hakkinda” , Belleten , C.V, S.19, Ankara, 1941, $.267-276 aynr
makale; Orta zaman Tiirk Devietlerinde Tiirkce Unvanlar <Dogentlik Tezi> , Ankara, 1944,
s.17-28; istanbul, 1947

6 TURAN, Osman; a.g.m., s.273

" KOPRULU, M. Fuat; “Cengiz Han Maddesi” , islam Ansiklopedisi , C.111, Milli Egitim Yaynevi,
Istanbul, 1993, 5.100

¥ TURAN, Osman; “Istilahlar Meselesi (I-11)” , Tiirk Yurdu , C.XXVI, S.IV-VII, ilktesrin -ilkkanun
1942(yilkk: Yili), s.111-115, 214-218 :
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millilesme yoluna gidilmek istenmis, yabanci kelimeler atilarak yerlerine Turkge
kelimeler getirilmek istenmigtir. Osman Turan getirilen kelimelerin Tirkge olmayip

Latin ve Bat1 dillerinde ki kelimelerin dilimize sokuldugunu séylemektedir.

Makale de Turkge’ye sokulan yeni kelimelerle ilgili olarak birgok ¢rnek veren
Turan, bu kelimelerin Tirkge gramer yapisina uymadifimi vurgulamaktadir. Bu
kelimelerin meseleyi ¢6zmek yerine yeni meseleler olusturacagint ifade etmektedir.

Bu yeniliklerin dilde bayram degil, matem oldugunu séylemektedir.

ILILS5. ilig Unvam Hakkinda’

ilig unvanin il ( devlet ) kokiinden tiiredigi ve ilig’inde devlete hakim ve sahip
olana dendigi anlatiliyor. Osman Turan bu unvani batili tarihgilerden Radloff ve
Grenard'in ilk kokiinden geldigi, Ilig’inde Ilkinci ( birinci ) anlamina geldigi
gorisinin  yanhis  oldugunu ortaya koymaktadir'. Bu unvan Uygurlarda,
Karahanlilarda ve Selguklularda yogun bir sekilde kullanilan unvan olup daha ziya

da biiyiik hakandan sonraki hikiimdarlar igin kullanildigindan bahsedilmektedir.

Osman Turan [1ig”in Tirkge bir unvan oldugu ve sanilanin aksine devlete sahip
olan anlamina geldigini vurgulayarak; bu konuda Radloff ve Grenard'in yatlllgll&fhil
ortaya ¢ikarmaktadir. Bu makale daha sonra dogentlik tezinde de Osman Turan

tarafindan kullantimistir.

Cingiz ve 1lig makalelerini Gyula Moravcsik eserlerinde kullanmig ve bilgi

vermistir''.

® TURAN, Osman; “Ilig Unvam Hakkinda” , Tiirkiyat Mecmuasi , C.VII-VIII, Istanbul, 1940-42,
5.192-199 ayni makale; Orta zaman Tiirk Devletlerinde Tiirkce Unvanlar <dogentlik tezi> , s.1-
9

Y TURAN, Osman; a.g.c., s.7

" MORAVCSIK, Gyula; “Sprachreste der Tiirk volker in Den Byzantimischen Quellen” ,
Byzantinoturcica 11, Berlin, 1958, 5.125,263




73

HLIL6. ETNOLOJIK BiR KIiTAP"

Bu makalede Osman Turan, Kemal Gungér tarafindan yazilan “Cenubi
Anadolu Yiuriklerinin Etno-antropolojik Tetkiki” isimli eserini tahlil ve tenkit

etmektedir,

IILIL7. Terken Unvani Hakkinda'

Terken unvanimin Melike’ye karsilik geldigi ve Hakan esleri ile kadin
hikimdarlarina verilen bir unvan oldugunu goriiyoruz. Ashnin Terken olan bu
unvanin Tirkan Olarak ta kullanilmasim yanhsh@: ortaya konmaktadir. Osman
Turan bu Unvanin etimolojik anlamint iki sekilde izah eder. Birincisi ; *... Misliiman
olmayan Tirkler gok’e , biyitk aga¢ ve biyiik dag gibi gozlerinde biytk goziken
her seye Tengri derler ve bunlara taparlar ve alime de Tengriken derler. Bundan
dolayr unvan semavilik ve kutsilik ifade eden bir mana tagir.” Ikincisi ; ...
Toplanmis olan her sey ve bu gin ki sckli ile Dergin demektir.™ lzahlarinda

4
bulunur*.

Kisacast Terken’den bahisle hakan esleri ve kadin hiikiimdarlara verilen bir

unvan oldugu seklindedir.

IILIL8. “Babek™ Maddesi'”

islam Ansiklopedisinin “Babek™ maddesinde Osman Turan Halife Me’'mun ve
Mu’tasim devirlerinde Azerbaycan’da, dini-siyasi bir mahiyeti haiz bulunan ve
takriben geyrek asir siirerek Isldm Diinyasi igin bityiik bir tehlike teskil eden Hurrami

hareketinin bast olan Babek hakkinda bilgi vermektedir.

12 TURAN, Osman; “Etnolojik Bir Kitap” , Millet Dergisi , S.8, ilkkanun 1942, 5.244-249

3 TURAN, Osman ; “Terken Unvani”  Tiirk Hukuk Tarihi Dergisi, C.1, Ankara, 1944, 5.67-73 aym
makale; Orta zaman Tiirk Devletlerinde Tiirk¢e Unvaniar , s.10-16

' TURAN, Osman ; a.g.m., 5.72

'* TURAN, Osman; “Babek Maddesi” , islam Ansiklopedisi . C.11, Istanbul, 1944, 5.170-174
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HLILY. “BAYBURT” MADDESI'®

Osman Turan ogrenciliginin bir kisminin gegtigi ; onceleri Gumiushane iline
bagh bir ilge olup bu giin il olan Bayburt’un tarihi hakkinda bilgi vermektedir.
“Bayburt” maddesinin cogratya bolimi Besim Darkot; tarih bolimi ise Osman

Turan tarafindan hazirlanmistir.

Bayburt’un bir 6nemini de Dede Korkut Hikayelerinin gegtigi bir alan
oldugunu belirterck; Tirk Kiltir hayatinda mistesna bir yerinin  oldugunu

sOylemektedir.

HILIL10. “Bayram” Maddesi'’

Bu madde de Tirklerin Islimiyetten oncede bazi torenler yaptiklarim ifade
etmektedir. Buna 6rnek olarak ta her yil basinda Tirklerin Ergenekon’dan ¢ikiglarini
basta hakan olmak tizere devlet biyiiklerinin 6rs Gzerinde demir déverck bayram

ettikleri anlatilmaktadir.

Islamiyetten sonra “Bayram” denildigi zaman “ramazan ve Kurban™ bayrami
anlagilir ise de Turklerin eski gelenck ve torenlerini Islamiyete girdikten sonra da

devam ettirdiklerini sdylemektedir.

HLIL11. Milli Kaderimiz Uzerine Diisiinceler'®

ikinci Diinya savasi yillarinda yazilan bu makalede milletlerin varlik-yokluk
savasl verdikleri anlatihyor ve bu zamanin Tirk milletinin tarihinde bir dontm

noktasi teskil edebilecegi soyleniyor.

Iste Diinya da bityiik buhranlarin yasandifi bu dénemde; iki asir boyunca
duraklama igerisinde olan Tiirklerin kendilerine ¢eki diizen vererek kuvvetlenmesi

arzulamyor. Bu is ig¢inde milli Kaltirin korunmast ve yasatiimasinin

16 TURAN, Osman; “Bayburt Maddesi™ , :slam Ansiklopedisi , C.11, _istanbul, 1944, 5.365-367
7 TURAN, Osman; “Bayram Maddesi” , Islam Ansiklopedisi, C 11, Istanbul, 1944, 5.420-422
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zorunlulugundan bahsediliyor. Mekteplerimizde milli ve mancvi degerlere baglh

gengler yetigtirerck gelecege daha giivenilir adimlarla ulagacagumiz anlathyor,

IILIL12. Eski Tiirklerde Ok’un Hukuki Sembol olarak Kullaniimas:*’

Bu makalede Osman Turan *... Iptidai Tiirk tefekkirt askeri ve idari bakimdan
cemiyeti ok ve yay arasindaki miinascbetlere miitenazir olarak telakki etmis, okun
yaya tabi olmasi veya yayin oku scvk ve idare etmesi dolayistyla yay hakimiyeti,
hiikiimdari, ok tabiiyeti ve tabileri temsil eden bir sembol mahiyetini almis ve her
ikisi birlikte devleti ve istiklali gosteren bir alamet telakki olunmugtur. Hakanin boy
beylerine “Ok” gondermesi onlart bir sefer veya toplanti igin gagiran bir emir
manasini ifade etmistir. Bundan dolayr her Ok gonderenin gonderilene gore hukuki
bakimdan ustiin bir mevkide oldugu anlasilir. Kabilenin Ok’lara gore askeri bir
tasnife tabi tutulmalar bu teamiiliin bir neticesidir. Devlet ve idari tegkilat olmadigi
zamanlarda boyle bir teamiil bahis mevzuu olamaz. Bunun igin bu tarli bir zaman
“idi oksuz” yani sahipsiz, oksuz, devletsiz ve teskilatsiz telakki olunur.™ * diverek
Ok’u agiklamaktadir. Ok ve yay devlet ve istiklali gosteren birer alamet olduklarini

belirtmektedir,

Bu makaleyi Claude CAHEN” Oriens” dergisine yazdigi bir makalede temel
kaynak gostermekte ve bilgi vermektedir’'.

HLIL13, Selguk Kervansaraylan22

Bu makalede Turk medeniyetinin ve sanatinin , din ve insanlik duygularinin
saheser orneklerini teskil eden “Selguk Kervansaraylar™ anlatilmaktadir. Osman

Turan “ ...Bu giin Anadolu’nun 1ssiz kalmis yollarinda sanki varligini ilan ve yalmz

¥ TURAN, Osman; “Milli Kaderimiz Uzerine Distinceler” , Millet Dergisi , S.24, Nisan 1944, 5.395-

398

1 TURAN, Osman; “Eski Tiirklerde Ok’un Hukuki Bir Sembol Olarak Kullaniimasi™ , Belleten ,
C.IX, S.35, T.T.K., Ankara, 1945, s.305-318

2 TURAN, Osman; a.g.m , 5.318

2l CAHEN, Claude; “Le Malik-Nameh et I’histoire des origines Seljukides™ , Oriens , C.11, Hollanda,
1949, s.41-42 '
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kaldigindan sikayet eden bu ecdat yadigarlari aym zamanda Sclguklu devrinde
Tirkiye’de iktisadi durumun nc kadar kudretli, ticari faaliyetlerin ne derece kesif ve
halkinda nasil mesut olduguna sahadet ctmektedirler.” 2"diyerck kervansaraylar

hakkinda gorusunt agiklamaktadir.

Makalede Sclguk Sultanlan ve bityiik devlet adamlaninin, buyiik ticaret yollan
iizerinde hemen her menzillik ( takriben 30-40 km.) mesafede bir kervansaray
yaptirdiklar ifade edilmektedir. Bu durumun Selguklularin ticarete verdigi 6nem ve
ticaretin ne kadar canli oldugunun énemli vesikalarim teskil ettigi a¢iklanmaktadir.

Anadolu’daki Selguk Kervansaraylart hakkinda genel bir bilgi vermektedir.

Bu makale hakkinda “The Middle East” dergisi tamtici yazi ve bilgi

verilmektedir®.

I1LI1.14. Tiirkler ve islamiyet™

Bu makalede Osman Turan “Turklerin Isldmiyete girisleri, diger din ve
medeniyetlere intisaplarindan farkli olarak, dogurdugu biiyilk ve miispet neticeler
itibartyla, yalmiz Tiirk ve islam aleminin bir doniim noktasim teskil etmekle kalmaz,
Diinya tarihinin de en buyiik hadiselerden biri sayilacak bir ehemmiyet tagir.”™

demektedir.

Tirklerin ilk dinlerinden itibaren inamiglari hakkinda bilgi verildikten sonra
islamiyet’in zuhuru; Tirkler ve Isldmiyet’in ilk minasebetleri; Turklerin Islamiyet’e

girigleri ve etkileri anlatiimaktadir.

Makalede bibliyografya gosterilmemis; fazla tafsilat ve tahlillere girigitmemis,
konu genel hatlaryla anlatilmisur. Isldmiyet’ten once Tirk dini, yabanci dinler,

islamiyet’in zuhuru, Tirkler ve Islamiyet, isldmligin yayilma sebepleri, Tiirklerin

22 TURAN, Osman; “Selguk Kervansaraylan” Belleten , C.X, S.39, T.T.K., Ankara, 1946, 5.471-496
aym makale miellifin; Selcuklular ve islamiyet . 5.93-116

3 TURAN, Osman; Selcuklular ve islamiyet, s. xn

* The Middle East Journal, C.I, No:1l1, Washington, 1947, 5.355

35 TURAN, Osman; “Tirkler ve islamiyet” , A.U.D.T.C.F. DERGISI , C.IV, S.1V, T.T K. Basimevi,
Ankara, 1946, 5.457-485 aym makale miiellifin; Selcuklular ve istamiyet , 5.1-32

% TURAN,Osman;_ a.g.m., 5.457
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islamlagmasi ve Islam dinyasi, Sclguk istilasimn chemmiyeti, Tirk hakimiyetinin

karakteri, milli harsin ithmali, milli harstan kalan unsurlar konular: anlatilmaktadir.
Osman Turan makalenin sonunda anlatilanlari bes nokta da toplar.

* 1- Tirkler Isldm diinyasinin mukadderati iizerinde biytik bir amil olmalarin

gogebe unsurun islamlagmasinin ve binacnaleyh Selguk istilasinin bir neticesidir.

2- Bu Islamlagma Islim medeniyetinin astiinligi ile islam dini esaslarinin
Turklerin inanis ve mizaglarina uygun gelmesi gibi iki baslica amilin tesirinde vuku

bulmustur.

3- islamiyet’i kurmak screfi Araplara ait ise de O'nu yasatmak ve Araplar
nispetinde yaymak serefi Tiirklere aittir. Tarkler olmasa idi islamiyet’in XI. Asirdan
sonra i¢ ve dis tehlikeler dolayisiyla, akibeti meskuk, hach taarruzlar ile yikilmaya

mahkum olurdu.

4- Tarkler, Islim medeniyetinin kurulusunda Araplar ve Iranlilarla birlikte
calistilarsa da, tiirlii amillerin tesiriyle bu medeniyet gergevesi igerisinde Araplara ve

[ranlilara nazaran Islam-Turk Kiltird ihmale ugradi ve onlar nispetinde gelisemedi.

5- Turk tarihinin en mihim devresi Islim medeniyeti igerisinde

”2

yaratilmigtir, 7 seklinde bes nokta tespit etmektedir.

ILIL15. Selcuk Devri Vakfiyeleri I. <Semseddin Altun-A ba, Vakfiyesi ve
Hayati> 2

I1. Kihi¢ Arslan ve oglu Riikneddin Siilleymangah devirlerinde Sipahsalar olan
Semseddin Altun-Aba medresesi ve vakfiyeleri anlatiimaktadir. Vakfivenin orijinal
metni ve Osman Turan tarafinda dizeltilerek gramer hatalarinin ortadan kaldirniimaya

cahgildig matbu metni ek olarak verilmisgtir.

Osman Turan Semseddin Altun-Aba ve Vakfiyesi hakkinda déneminin diger
vesikalarim1 da g6z oniine alarak agiklayict bilgiler vermege ¢alismistir. Altun-

Aba’nin hayati anlauldiktan sonra vakfiye degerlendirilmis; vakfiye de onemli bir

7 TURAN, Osman; a.g.m., 5.483-484
2 TURAN, Osman; “Selcuk Devri Vakfiyeleri I, Semseddin Altun-Aba , Vakfiyesi ve Hayati™,
Belleten , T.T.K. Basimevi, Ankara, 1947, .197-235
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husus olarak ta yoksul ve dindar Muslimanlann vefatinda kefenleme, mumyalama
ve gomillme masraflan igin de vakif tahsis edilmesi gosterilebilir. Mumyalama
usulinin ~ Selgukiularda mevcut  oldugu hususu da bu makale ilc
belgelendirilmektedir’. Osman Turan bu arastirmasinda Altun-Aba vakfiyesinin
Isldmlagma faalivetine katkilarnint da ortaya koyarak sosyal hizmetlerin yam stra dini

hizmetlerini de agiklamaktadir,

HLIL16. Seclguk Devri Vakfiyeleri II. <Miibarizeddin Er-Tokus ve
Vakfiyesi>"'

Makaleye FEr-Tokus hakkinda bilgi wverilerck  baglanir. 1. Giyaseddin
Keyhiisrev, I. Izzeddin Keykavus ve I. Alaeddin Keykubad zamanlarinda Antalya ve
havalisinde yaptigi fetihleri ve buralarda uzun miuddet stren valiligi ile gohret
kazanmig bir Devilet adami olan Er-Tokus, Giyaseddin Keyhiisrev’in  has
kolelerinden biridir. Vakfiyede Er-Tokug’un mitevelli tayin ettigi azath kolesi
Armagan-Sah’dan s6z edilmektedir. Vakfiyenin Er-Tokus’un olimiinden sonra
Antalya’da hazirlandig1 belirtilmektedir. Vakfiye Er-Tokus’un Isparta ili Borlu Ilgesi
Agros koyindeki medreseye, Borlu’ya bagli Badil koyiindeki kervansaray ile
Antalya’daki Camii'ne aittir. Vakfiyedeki bilgiler bolgenin sosyal ve etnik yapisini

aydiniatmasi agisindan da gok onemlidir.

Makalede vakfiyenin orijinal metni ve Osman Turan’in tashth ettigi metinde

ek olarak verilmektedir. Vakfiyenin orijinal metni 16 levha halinde verilmistir,

ILIL17. Tiirkiye Selguklularinda Toprak Hukuku, <Miri Topraklar ve
Hususi Miilkiyet Sekilleri>"'

1948 Temmuzunda Paris’te toplanan XXI. Milletier-arast Sarkiyatgilar

Kongresine sunulan tebligin aslidir. Bu makale “Revue Des Etudes Islamiques™ de

* DEMIRCI, Nurdan; a.g.e., 5.43
¥TURAN, Osman; “Selguk Devri Vakfiyeleri 11. .Miibarizeddin Er-Tokus Ve Vakfiyesi™ , Belleten
C.XI, §.43, T.T.K. Basimevi, Ankara, 1947, 5.415-429

3 TURAN, Osman; “Tirkiye Selguklularinda Toprak Hukuku, miri topraklar ve hususi milkiyet
sekilleri™ , Belle.(en . C.X11, S.47, T.T.K. Bastmevi, Ankara, 1948, $.549-574 ayn1 makale miellifin;
Sefcuklular ve Islamivet, s.69-92
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Fransizca olarak yayinlanmistir'>. Bu makale Turkiye Selguklularinda tiim memicket
arazisinin devlet miilkiyetine veya Miri rejime tabi bulundugunu ve Osmanli
Devrinde, XIX. asir ortalarina kadar, dahiyanc tatbik edilen bu sistemin
Selguklulardan geldigini meydana koymustur. Bu tetkik , ayni zamanda, Miri toprak
hukuk ve idaresinin Gogebe Oguzlar ile birlikte Tirkistan’dan Anadolu’ya geldigini

ve uzak mengeini izah eder.

Osman Turan “...Selguklular Anadolu’ya gelince [slamiyet’in fetih hukuku ve
gogebe Turk Toresinin telifi suretiyle Padisahlarin temsil ettigi bir devlet miulkiyeti
veya miri usulii Turkiye’de ve Balkanlarda sekiz asir hikiim strmistir. Diinya da
baska millet ve iilkelerin mechulii bulunan miri rejimi sayesinde Anadolu’nun iskam
ve Tirklesmesi meselelerinin  halledildigini, ig¢timai nizamin, askeri ve miilki
idarenin kuruldugunu soylemekle sadece tarihte misli goriilmemis bir usuliin
mevcudiyetine isaret etmis oluyoruz. Bu arastirma eski Tirk siyasi hukuku ve
feodalizmi  {izerinde  hazirlamakta  oldugumuz  bir cserin terkibine  de  dahil

olacaktir.™* diyerek konuya agiklama getirmektedir.

Selcuklu devlet teskilatinin Osmanlilara intikaliyle “Toprak Hukukunun™ da
gectigi ve bu sistemin {lhanlilar tarafindan da benimsendigi ortaya atilmaktadir. F.
Képriilii “Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miesseselerine Tesiri” isimli eserinde bu

goriisleri desteklemektedir™.

Makale hakkinda “The Middle East” mecmuasinda tamtici bilgi meveuttur®.

I1LI1.18. Seleuk Devri Vakfiyeleri 1Il. <Celaleddin Karatay, Vakiflar: ve
Vakfiyeleri>**

Sclguk devri vakfiyeleri serisinde yayinlanan 1. Vakfiye olup bir kitap
buyiiklugindedir. Makalede Karatay’in hayati hakkinda 32 sayfalik bir girig

yapildiktan sonra; Celaleddin Karatay’in vakiflan <Kervansarayi, medresesi ve

32 TURAN, Osman; “Le Droit Terrien sous les Seljoukides de Turquie™ , Revue des Etudes
islamiques , Paris, 1948, 5.25-49

3 TURAN, Osman; Selcuklular ve islam‘l‘yet, S. X1l

3 DEMIRCI, Nurdan; a.g.e.. 5.45

3 The Middle East Journal, C.111, No. 111, Washington, 1949, 5.364

3 TURAN, Osman; “Selguk Devri Vakfiyeleri I11. Celaleddin Karatay, Vakiflari ve Vakfiyeleri” ,
Belleten, C.XI1, S.45, Ankara, 1948, s.17-171
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dari’s-sulahasi> tanitilmaktadir. Daha sonra kervansaray vakfiyesi, medrese
vakfiyesi, mescid ve zaviye vakfiyeleri hakkinda bilgi verilir. Vakfiye metinlerinin
tercimesi verildigi gibi makalede orijinal levhalarda ck olarak verilmistir. Makalenin
sonuna ayrica umuimi indeks ckicnmistir,

Yukarida tamttifimiz Er-Tokus vakfiyesi ile Karatay vakfiyesi hakkinda “The

Middle East” mecmuasi bilgi vermektedir'.

IILIL19. Le Droit Terrien Sous Les Seljoukides de Turquie®

Turkiye Selguklularinda Toprak Hukuku, Bu makale 1948 Temmuzunda
Paris’te toplanan XXI. Milletler-arasi Sarkiyatgilar Kongresine sunulan tebligin ash
olup Belleten 47. Sayida da yayinlanmistir. Makale yukarida tanitilmig oldugundan

tekrar tanitmayacagiz.

IILIL20. IL izzeddin Keykavus’a Ait Bir Temlik-Name®

Osman Turan Vakiflar Genel Midirliiga arsivinde bulunan 243 numarada
kayitli, 45 satirlik bir temlik-namenin varligindan bahsetmektedir. Temlik-nameni
boyutlarinin  1,30x0,20 m. Oldugunu soylemektedir. Temlik-name 1. Izzeddin
Keykavus’a aittir. Osman Turan “Vesikaya gore {zzeddin Keykavus Amasya’ya tabi
[l-aslan koyini 300 sultani altin dinar mukabilinde emir, sipahsalar ve terciiman
sifatlarimi haiz bulunan Esededdin Ali bin Yagt-basan bin Ebu Salim’e satip temlik

etmistir.” *’diyerek temlik-name muhteviyat: hakkinda bilgi vermektedir.

Osman Turan temlik-name ve muhtevast hakkinda bilgi verdikten sonra,
{
temlik-name metnini de makalenin sonuna eklemistir. Ayrica temlik-namenin

terciimesi de makalede yer almaktadir.

7 The Middle East Journal, C.I1, No:11, Washington, 1948, 5.243

3 TURAN, Osman; “Le Droit Terrien sous les Scljoukides de Turquic” , Revue des Etudes
Islamiques, Paris, 1948, 5.25-49

3 TURAN, Osman; “I1. izzeddin Keykavus’a Ait Bir Temlik-Name™ , 60.Dogum Yih Miinasebetiyle
Zeki Velidi TOGAN’a Armagan , Maarif Basimevi, istanbul, 1950, 5.157-176

“ TURAN, Osman; a.g.m., s.157-158
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1L1L21. “ikta” Maddesi'

Makalede haliteler doneminde goriilen ve Selguklularda kullanilan bir toprak
yonetim bigimi olan ikta hakkinda bilgi verilmektedir. Selguklularda hizmet ve
maaslarina karsilik kumandan, asker ve sivil ricale, mensur, tevki ve daha baska
isimler alan vesikalar ile terk ve tahsisi manasinda bir 1stilahtir. Biyik

Selguklulardan Anadolu Selguklularina gegen bu sistem Osmanlilara da timar olarak

geetigi anlatlmaktadir.
I1L.11.22. Selcuklular Zamaninda Sivas Sehri*

Osman Turan “...bizde heniiz gelismemis bulunan sehir tarihgiligi hakkinda
kugtk bir tecritbedir. Zira simdiye kadar bu isim altinda ¢tkmis goziikenler bir bolge
ile ilgili devlet ve hikiimdarlara ait, yakin ve uzak, bir takim askeri ve sivasi
hadiselerin, gelisigiizel, siralanmasindan ibarettir.” *' diyerek sehir tarihgiliginin
bizde heniiz gelismedigini belitmekte ve yaptigi bu ¢alismayr kaguk bir tecrube

olarak nitelemektedir,

Bu makalede Tirkiye Selguklularinin énemli merkezlerinden biri olan Sivas

sehrinin siyasi, iktisadi, sosyal ve ilmi hayat: ele alinmistir.

HLIL23.Milliyet ve Insanik Mefkuresinin  Tarih  Tedrisatinda
Ahcnklcstirilmcsi“

i

Bu makale 1950 yili yazinda Unesco’nun Bruxelles’de yaptigi Milletler-arasi

bir toplantiya katilan Osman Turan’in toplantiya sundufu raporun aymisidir. Bu

T TURAN, Osman; “ikta Maddesi” , islam Ansiklopedisi , C.V, K.11, Milli Egitim Basimevi,
istanbul, 1950, 5.949-959

42 TURAN, Osman; “Selcuklular Zamaninda Sivas Sehri” , A.U.D.T.C.F. DERGISIi , C.1X, S.1V,
T.T.K. Basimevi, Ankara, 1951, 5.447-457 ayni makale miellifin; Selcuklular ve Islamiyet , s.117-
128

* TURAN, Osman; Selcuklular ve islamiyet, s.X11

*“ TURAN, Osman; “Milliyet ve insanlik Mefkurelerinin Tarih tedrisatinda Ahenklestirilmesi™ ,
A.U.D.T.C.F. DERGISI . C.X., S. 3-4., T.T.K. Basimevi, Ankara, 1952, 5.209-225 ayn: makale ;
Manevi Buhran Din ve laiklik, s.127-139; Tiirk Yurdu, S. 284 -285, Mayis-Haziran 1960, s.1-2,
1-4




makale D.T.C.F dergisindc Fransizca olarak ta yayinlanmmstir®. Toplantimin amaci
ise Okullarda okutulan tarih 6gretimi ve tarih kitaplarinin Birlesmis Milletler idealine
uygun olarak 1sldh imkanini aragtirmaktir. Makalede toplantinin genel seyri hakkinda

3

bilgi veren Osman Turan “..Idealsiz bir cemiyet ruhsuz bir viicut gibidir. Her
cemiyet nasil birtakim manevi kiymetler manzumesi neticesi mevcut ise Birlegsmis
bir diinya da ancak masterek bir insanlik mefkuresiyle kurulup yasayabilir. Buna
varabilmek igin besgeriyet ve medeniyetin simdiye kadar elde etmis oldugu biitiin
manevi kiymetleri muhafazaya, onlara dayanmaya ve bunlan yeni sartlarla
uzlagirmaya mecburuz. Aksi takdirde daima bir igtimai inaniglar manzumesi
icerisinde yagamaya ve bir ideale muhtag olan fert ve cemiyetlerde husule gelecck bif
maneviyat buhrani ve bosluk, komiinizm tarafindan isgal edilecektir. Filhakika
komiinizmin yayilisinda maddi sebeplerden ziyade cemiyetlerde, meveut ideal ve
kiymetlere kargi itimadin sarsiimasi dolayistyla maneviyat buhranlarinin amil oldugu
ve bu sebeple de temelleri materyalizme dayandigi halde idealist bir mahiyet aldigim
goruyoruz. Eger bu giin dinya buhran daha tehlikeli degil, komiinizm daha kuvvetli
gozikmiiyorsa bunun scbebini komiinizmin gayri insani ve gayrn tabii hiviyctinde
degil eski kiymetlerin heniiz hayatiyetlerini muhafaza etmis olmasinda aramahiy1z.”

“diyerek kendi goruslerini 6zetlemektedir.

Bu giinkii sartlarda komiinizmin yok edilebilecegi fakat beseriyetin bu goriisten
farkli ve meydam ona birakmayacak bir mefkure ihtiyaci belirtilmekte ve bir insanhk
ideolojisini kurmak ve beslemenin zorunlu oldugundan bahsedilmektedir. Bunun
icinde tarih 6gretimi ve egitimine buyuk vazife duastaguni belirten Osman Turan
“.Bize Maarif Vekaletine ve muallim birliklerine digen ilk vazife mubhtelif
memleketlerin ve komsularimizin mekteplerde okuttuklarn tarih kitaplarinda Tirklere
dair bahisleri gozden gegirip hatalarini objektif olarak tespit ettikten sonra keyfiyeti
alakali memleketlere ve Unesco’ya  bildirmektir.” Tdiyerek  gorislerini

agiklamaktadir.

# TURAN, Osman; “L’harmonisation Des IdEAux Nationaux Et Humanitaires Dans L enseignement
De 1. histoire” , A U.D.T.C.F. DERGISI, C X, § 3-4, T'T K Basimevi, Ankara,[952 s 227-239

% TURAN, Osman; a.g.m., 5.224-225
T TURAN, Osman; a.g.m., 5.225
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Makalede devamla ‘Tarklerin bu ginkan maddi ve manevi gigleri itibariyle
insanhik dlkistne rehberlik edecek durumda olmadifi; Selguklular ve Osmanhlar
donemindeki gugleri olsaydt bunun pek ala miimkiin olabilecegini, fakat Tirklerdeki
“Cihan Hakimiyeti Mefkuresinin” boyle bir insanhk idealine 6rnek olabilecegini

belirtiyor.

IILI1.24. L’harmonisation des [déaux Nationaux et Humanitaires dans
L’enseignement de L’histoire™

Bu makale yukarida tamitidimiz “Milliyet ve insanlik Mefkurelerinin Tarih
Tedrisatinda Ahenklestirilmesi” makalesinin Fransizca olarak yazilmis halidir.

Makaleyi yukarida tamittigimiz igin tekrar tanitmiyoruz.

I11.11.25. Les Souverains Seldjoukides Et Leurs Sujets Non-Musulmans®

1953 yilinda Fransizca olarak yazdigr bu makalede; Selguklu egemenligindeki

gayri Mislimlerin durumu anlatilmaktadir.

111.11.26. ilahiyat Fakiiltesi ve Meseleleri™

Osman Turan hakkinda sorusturma agiimasina da sebep olan makaledir,
Makalede ilahiyat Fakilteleri meseleleri konusuna temas edilmistir. Makale ekler

bolimiinde verilecegi icin burada agtklanmamistir. (bkz., Ek-1X)

“® TURAN, Osman; “L’harmonisation Des idEAux Nationaux Et Humanitaires Dans L enseignement
De L’histoire” , A.U.D.T.C.F. DERGISI, C.X, S.3-4, T.T K. Basimevi, Ankara, 1952, 5.227-239

49 TURAN, Osman; “Les Souverains Seldjoukides et Leurs Sujets Non-Musulmans™ , Stvdia
Islamuca , C.I, Paris, 1953, s. 67-100

S TURAN, Osman; “llahiyat Fakiiltesi ve Meseleleri” , Zafer Gazetesi, 6,7 Ocak 1952
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HLIL 27 Selcuklu Tiirkiye’sinde Faizle Para ikrazina Dair Hukuki Bir
Vesika®'

Osman Turan bu makalede Islamiyet’in faizi haram kildigi halde Tirkiye
Selgukliularinda faizle para ikraz edildigine dair hukuki bir vesikay: vayinlamaktadir.
Osman Turan soz konusu bu vesikayr yazma kitaplan toplamakla mesgul Amasyali

Mustafa Con’dan almig ve nesretmistir.

Osman Turan bu vesikadan iki 6nemli netice ¢ikarmaktadir.,

23

1- Islamiyet’in faizi yasak eden hiikiimlerine ragmen, iktisadi hayatin
zaruretleri bu yasagi hiktimsiz kilms ve tatbikatta bir takim hukuki formiillere, ser’i
hilelere bagvurulmustur. Boylece bitiin Ortagaglar boyunca para ticareti cari olmus,
hatta bu cins ticaretin ileri sekilleri olan banka muameleleri, havale senctleri,
sarraflik  isldm diinyasinin iktisadi faaliyetlerinde bityuk rol oynamustir. Iste
nesretmis oldugumuz vesika da, Ilhanh hiikimdan Gazan Han’in faizi yasak eden
ferman ve takibati sirasinda, Selguk Tirkiye’sinde hileli yani seriatla telif edilmis bir
sekil altinda faizlc para ikrazina dair tcamild gosteren bir hadiscyi meydana

koymaktadir.

2- Selguk Tirkiye’sinde cari oldugunu ispat, mensei ve Osmanlilar’a intikalini
izah eden miri toprak rejimine dair bir tetkikimize istinat ettikten sonra bu vesikanin
koylerde, miri topraklardan yapilmis temliklerden farkli olarak, bir toprak
milkiyetinin mevcudiyetini meydana koydugunu belirttik...” Xdiyerek makaleden iki

onemli sonug ¢ikarmaktadir.

Makalede islamiyet’in faizi yasaklamasina ragmen uygulamada gesitli ser’i

hilelerin varh ortaya ¢ikarlmaktadir.

Faizle para ikraz muamelesinin Amasya mahkemesinde 1298 yilinda cereyan
etmesi hadisesine dikkat ¢eken Osman Turan bu dénemin [lhanli egemenligine ve

Misliiman olup riba’yi siddetle yasaklayan Mahmut Gazan Han zamanina isabet

3V TURAN, Osman; “Selcuk Tiirkive'sinde Faizle Para lkrazina Dair Hukuki Bir Vesika™ . Belleten,
C.XVI, S.62, T.T.K. Basimevi, Ankara, 1952, s. 251-260 .

2 TURAN, Osman “Selguklularda faizle Para ikraz1 Miinasebetiyle Zoralu bir Tenkit” A.U.
ilahivat Fakiiltesi Dergisi, T.T.K. Basimevi, Ankara, 1955, S.I-11, 5.23-24
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etmekte oldugunu ve hem de olayin ser’i mahkemede cercyan etmesi bakiminda

cesitli ithtimallere yer vermektedir>.

Osman Turan bu vesikaya dayanarak XIII. asrin sonlarinda Turkiye'de
koylerde ferdi toprak milkiyetinin varlifimt tespit etmistir. Selguklular ve
Osmanlilarda miri toprak sisteminin hakim oldugu ferdi milkiyet isc schir ve
kasabalar civarinda bulunan araziye bilhassa bag, bahge ve meyveliklere
miinhasirdir. Vesikada 1276 yilindan sonra Selguk iktalarini satmak suretiyle miri
toprak sistemini yiktigini ve ferdi malkiyetin yayginlastifini ve bu belgenin de aym

déneme ait oldugunu soylemektedir™

Osman Turan’in bu makalesi A.U. Hukuk Fakiiltesi Profesorlerinden Coskun
Ucok tarafindan ilahiyat Fakiiltesi Dergisinde tenkit edilmistir™. Osman Turan aym

56

dergide bu tenkide cevap verm:stl . Coskun Ucok tenkite verilen cevap hakkinda

yeniden elestiride bulunmustur’”.

I1L11.28. Prof. Mehmet Fuat Kopriili®®

Makale “Kdépriilii Armaganina” mukaddime olarak hazirlanmistir. Makale iki
béliimden olusmaktadir. Birinci boliimde Tirkgiliigin kisa bir tarihgesini verdikten
sonra, dogumunun 60. Yilinda Mehmet Fuat Koprili’nan hayati, aldigi gorevler,
Tirkgtlilk akimindaki yeri, eserleri ve eserlerinin deg,erlendmlme& verilmektedir.
Kisaca 1890 yilinda dogan Fuat Kopruli’nin 1950°ye kadar olan hayati tam bir
tahlilden gegirilmektedir. .

Orhan Fuat Koprila bu eserle ilgili olarak; “Képrila mektebinin bir mensubu

olmakla daima iftthar eden Osman Turan, tipki M. Altay Koymen gibi

3% DEMIRCI, Nurdan; a.g.e., 5.46

* TURAN, Osman; “Selcuk Tiirkiye’sinde Faizle Para ikrazina Dair Hukuki Bir Vesika” , 5.253-
254

3 UCOK Coskun; “Selguk Tiirkiye’sinde Faizle Para Ikrazina Dair Hukuki Bir Vesika Hakkinda™
A.U. ilahivat Fakiiltesi Dergisi, Y1l, 1953, S.1, Kanaat ve Feyz Matbaasi, Ankara, 1953, 5.4 1—49

3 TURAN, Osman; “Selquklularda faizle Para ikrazi Miinasebetiyle Zoraki bir Tenkit” , A.U. 0.

lahlyht Fakiiltesi Dergisi, T.T K. Basimevi, Ankara, 1955, S.1-11, 5.23- ?9 .

51 UCOK, Coskun; “Bir Tenkide Verilen Zoraki Bir Cevap Hakkinda” , A.U. llahiyat Fakiiltesi

Dergisi, Kiiltiir Matbaasi, Ankara, 1955, S.111-1V, 5.86-97
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memleketimizde ahsila gelenin aksine olarak, hocasinin yanindan ve yolundan bir an
bile ayrilmamugtir. Osman Turan " “Fuat Koprali Armaganina™ yazdin 19 sayfalik
mukaddime, koprili hakkinda yazilmig kisa fakat en ciddi ¢aligmalardan biridir.””

demektedir.

Ikinci Bolumde ise: Fuat Koprila’nin 1950 yilia kadar yazdii kitap ve
makalelerin tam bir bibliyografyas: verilmektedir. Bibliyografva yillara gore verilmis

olup; burada M. Fuat Koprili’nin yazdigt 406 eser tamitilmaktadir.

ILIL29. Selcuk Tiirkiye’si Din Tarihine Dair Bir Kaynak <Fustatii’l-
Adale Fi Kavaidii’s-Saltana>

Osman Turan Kopruli armaganmna yazdigt bu makalede, Muhammed bin
Mahmud cl-lHatib’in “Fustati’l-adale 11 kavaidi’s-saltana™ isimli eserini tanitmakta
ve eserin bes varaklik kisminin metnini de makalenin sonuna cklemektedir. Eserin
tamamini inceleyen Turan eserde muellif ve yazilig tarihine ait bilgilere

rastlanmadigini ifade etmektedir.

Eserle ilgili olarak Katip Celebi’nin “Muhammed bin Mahmud el-Hatib adl
muellifin “Fustati’l-ddale fi kavaidii’s-saltana™ unvani ile Aksaray'da 683(1284)
senesinde vazilan bir eserden” ' bahsettigini belirtmektedir. Eseri bagtan sona
inceleyen Osman Turan eserin yazihg tarihinin 683 yili oldugunu belirtmektedir.
Fakat Katip Celebi’nin eserle ilgili diger bilgilerdeki yanhsliklarini ortaya ¢ikaran
Osman Turan, Katip g¢elebinin eseri tam incelemeden eser hakkinda hikiimler
verdigini belirtmektedir. Osman Turan miellifin bu eseri yazmaktaki asil gayesinin
“...0 zamamn Turkiye’sinde gok yaygin bulunan ehli-siinnet harici dini ziimrelere ve

s 62

onlarin din ve diinya igin teskil ettikleri tehlikelere dikkat gekmektedir,” ™ oldugunu

séylemektedir.

8 TURAN, Osman; “M. Fuat Kopriili” , 60. Dogum Yili Miinasebetiyle Fuad Kapriilii Armaﬁan
Osman Yalgin Matbaast, istanbul, 1953, 51 s. :

¥ _KOPRULU, Orhan Fuat; “Prof. Osman Turan"in Arkasindan” ,_Tiirk Kiiltiirii , S.185, Mart 1978,
$.257-258

% TURAN, Osman; “Selguk Tiirkiye’si Din Tarihine Dair Bir Kaynak™ , 60. Dogum Yii
Miinasebetivle Fuad Kipriilii Armagani , Osman Yalgin Matbaas, istanbul, 1953, 5.531-564

" TURAN, Osman; a.g.m , 5.535

%2 TURAN, Osman; a.g.m, s.537
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I1L.11.30. istanbul’un Fethi ve Tarih®

Bu makale istanbul’un fethinin 500. Yildéniimii miinascbetiyle hazirlannstir,
Makale D.T.C. F’ de ve radyoda yaptifi konusma metnidir. istanbul’un fethinin
onemi vurgulanmaktadir. Istanbul’un Tirk ve Islam aleminde ¢ok ehemmiyet arz
ettigi; Isldm’m “Cihangiimul™ davasina ve “Tirklerin diinya hakimiyeti mefkuresine”

dayandi ifade ediliyor.

Osman Turan “Bu fetih Asya ile Avrupa’yi, muhtelif din ve irklar birbirine
yaklagtiran bir hadise olmakla ve bu temel iizerinde cihansiimul bir imparatorlugun
baglangici bulunmakla da insanhik tarihinin mesut tezahirlerinden biridir.” Mdiycrgk

gorislerini agiklamakiadir.

HNLIL31. Tiirk Dili Buhranna Toplu Bir Bakis 6

. Turk Yurdu dergisinin 235,236,237 sayilarinda “Tark Dili Buhramina Toplu
Bir Bakis™ adi altinda seri makaleler yayinlamistir. Bu makalelerin birincisi olan bu
yazida Tirk Dil Kurumunu sézde Tirkge kelimeleri kazandiracagiz disincesiyle
dilimizin sentaksint bozdugu ve eski nesil ile yeni nesil arasinda ugurum olusmasina

sebep oldugu vurgulaniyor.

Osman Turan bu degisiklikleri yapanlarin amaglarinin ¢ noktada toplandigini

yazmaktadir,

a- * Mazi ile tamamen alakay! kesmek, Osmanli imparatorlugundan kalan her

seyi sokmek arzusu.

b- Avrupa milletleri camiasi azasindan telakki edilmek gayreti

¢- Muhakemeden mahrum dar ve abes bir milliyetgilik™ **

SV TURAN, Osman; “istanbul’un Fethi ve Tarih™ | Tiirk Yurdu , $.234, Temmues 1954, $.30-35

% TURAN, Osman; a.g.m.,, $.35

65 TURAN, Osman; “Tiirk Dili Buhramna Toplu Bir Bakig” , Tiirk yurdu . $.235- 236-237, Agustos-
Eyliil-Ekim 1954, 5.104-111,182-190,253-260 Ayni makale; Hilal Dergisi , Temmuz 1965; Tiirk
Dili igin HI |, Tiirk Kiiltiirii Aragtirma Enstitiisii, Ankara, 1966, 5.23-25

% TURAN, Osman; a.g.m., s.111
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Yabanct Tirkologlarin, Turk dilindeki bu degisiklikleri ¢ok anlamsiz
bulduklart ve vyapilan degisikliklerin  ilmi  hi¢ bir dayanaginin  olmadig

vurgulamaktadir.

236 sayih Tirk Yurdu dergisinde yabanct Turkologlarin goriisleri anlatiimaya
devam edilir. Tark Dil Kurumu tarafindan getirilen kelimelerin %90 nin 'I"ilfkcc‘ylc
ilgisinin olmayan scrseri kelimeler oldugu vurgulamyor. Turkg¢e kelimelerin %107u
gecmedigi ifade ediliyor. Yeni kelimelerin mahiyeti itibariyla yedi grup da

toplanabilecei vurgulaniyor ve bu guruplarin ikisi bu makalede izah ediliyor.

Tirk Yurdu 236. Sayisinda Tirkge kelimelerin %10’u gegmedigi ifade edilmis
ve yeni kelimeler yedi gurupta toplantyor denilmisti. Bu guruplarin ikisi tamitilmigti.
237. sayida geri kalan bes gurup kelimeler tamtilmaktadir. Bu tamtim ve incelemeler
neticesinde Tiirkge'ye kazandirilan bu kelimelerin ancak %10’unun Tirkge

olabilecegi ifade edilmektedir.

Makalenin bir kismt Hilal Dergisinde Temmuz 1965 tarihinde yavinlanmistir.
Yayinlanan Bu makale 1966 yihinda Tirk Dili Igin Il isimli eserde de

nesredilmigtir®’.

ILI11.32. The ideal Of World Domination Among The Medieval Turks®

ingilizce yazdigi bu makalede; Ortagag Turklerinde Cihan Hakimiyeti

mefkuresi anlatilmaktadir.

LIL33. “Keyhiisrev 1.” Maddesi®”

Makalede Anadolu Selguklu Sultani 1. Kilig Arslan’in oglu I. Giyaseddin
Keyhiisrev ve donemi hakkinda bilgi verilmekiedir. Keyhusrev biricisi (1192-1 196) ,

ikincisi (1205-1211) iki kez Selgukiu Sultam olmustur. Birinci sultanliginm uzun

7 TURAN, Osman; a.g.m,; Hilal , Temmuz 1965; Tiirk Dili igin I, s.23-25

% TURAN, Osman; “The Ideal of World Domination Among the Medieval Turks™ , Stvdia Islamica ,
C.1V, Paris, 1955, 5.77-90

% TURAN, Osman; “Keyhiisrev 1. Maddesi” , islam Ansiklopedisi, C. V1., Istanbul, 1955, 5.612-620
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siirmedigi kardesi Tokat Meliki Suleyman Sah’in Keyhisrev’i tahttan indirerck

yerine gegtigi anlatilmaktadir,

Birinci saltanatinin sona ermesinden sonra Istanbul’a giden Keyhtsrev'in
dokuz y1l siirgtin hayat! yasadigt ve 1205 yilinda tekrar yonetimi ele gegirerek ikinci
kez sultan oldugu hakkinda bilgi verilmekte, makalede devamla Kevhiisrev
donemindceki i¢ ve dig siyasi olaylar anlatlmaktadir. Bu makale diger Anadolu
Selguklu Suitanlan  maddesinde oldugu gibi; Osman Turan’in  “Selgukiular

Zamaninda Turkiye™ isimli eserinin temel taslarini olusturmaktadir.

HIIL34. “Keyhiisrev 1L” Maddesi”

[I. Giyaseddin Keyhiisrev (1237-1246) déneminin Anadolu Selguklularin ¢n
parlak donemi olan I. Alaaddin Keykubad (1220-1237) devrinden sonra ayni basariyi
gosteremedigl, devlet yonetiminin Sadeddin Kopek tarafindan kanstinildign ve is
bilen devlet adamlannin yonetimden uzaklastinldigi anlatibyor.  Anadolu
Selguklularimin yikihgim hazirlayan “Baba Ishak” *in Peygamberlik iddiast ve
Kosedag yenilgisi bu donemde cereyan eden olaylar oldugu vurgulaniyor. Bu donem
hem Anadolu Selguklulari hem de Anadolu Turk tarihi igin karanhk savfalarin

olustugu bir dénem oldugu dile getiriliyor.

HLIL3S. “Keyhiisrev HL” Maddesi ™'

Anadolu Selguklu Sultani IlIl. Giyaseddin Keyhiisrev { 1266-1284) ddonemi
hakkinda bilgi verilmektedir. Bu donemde Muineddin Pervanenin Devlet
yonetiminde etkili oldugu; Sultan Baybars’in Anadolu’ya gelisi; Thanhlarin yonetimi

Keyhiisrev ile Giyaseddin Mes’ud arasinda paylastirdifi anlatiliyor.

" TURAN, Osman; “Keyhiisrev 1. Maddesi” , Islam Ansiklopedisi. C. V1, Istanbul, 1955, 5.620-629
" TURAN, Osman; “Keyhiisrev [[. Maddesi” , Islam Ansiklopedisi, C.V1., Istanbul, 1955, 5.629-630
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1111136, “Keykavus 1.” Maddesi”

Anadolu Selguklu Sultam izzeddin Keykavus ( 1211-1220) dénemi hakkinda
bilgi verilmektedir. Bu donemde Anadolu Selguklularinin bir kara devleti olmaktan
kurtarithp denizlere agildigi, Sinop ve Antalya’nin fethedilerek  denizcilik

faaliyetlerinin baslandig anlatiimaktadir.

ILIL37. “Keykavus IL” Maddesi”

iki kez Anadolu Selguklu Sultam olan 1. [zzeddin Keykavus donemi
anlatilmaktadir. Birinci saltanati ( 1246-1249), Ikinci saltanati ise ( 1249-1257)
yillar1 arasinda olmustur. lkinci saltanat déneminin kardesleri ile taht micadelesi
seklinde gegtigi anlatiimaktadir. Keykavus’un miicadeleyi 1257 yilinda kaybettigi

tekrar tahti ele gegirmek igin miicadele etti ise de basarisiz oldugu anlatiliyor.

1111138 “Keykubad L.” Maddesi’™*

Anadolu Selguklu Sultani I. Alaaddin Keykubad (1220-1237) dénemi hakkinda
bilgi verilmektedir. Bu donemde denizcilik faaliyetlerine devam edildigi , Alanya’nin
fethi; deniz otesi bir sefer yapildign <Sugdak Seferi>; doguda buik bir Mogol
tehlikesi ve alinan tedbirler; Celaleddin Harzemsah ile Yassi-Cimen’de yapilan savag
hakkinda bilgi verilmektedir. Bu dénemin Anadolu Selguklularinin en parlak donemi

oldugu belirtilmektedir.

I1L11.39. “Keykubad I1.” Maddesi"

1249-1254 yillant arasinda II. lzzeddin Keykavus ve IV. Rikneddin Kilig
Arslan ile miisterek saltanat siiren 11. Alaaddin Keykubad donemi hakkinda bilgi

vermektedir.

2 TURAN, Osman; “Keykavus 1. Maddesi” , iglam Ansiklopedisi, C. V1, istanbul, 1955, 5. 630-642
7 TURAN, Osman; “Keykavus I1. Maddesi” , Islam Ansiklopedisi, C. VI, Istanbul, 1955, 5. 642-645
™ TURAN, Osman; “Keykubad 1. Maddesi” , islam Ansiklopedisi, C.VI, Istanbul,1955, 5.645-661
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IILIL40. “Kihg¢ Arslan L.” Maddesi’®

(1092-1107) yillant arasinda Anadolu Selguklu sultami olan Kilic Arslan
Doénemi hakkinda bilgi veritmektedir. Bir donem Biiyikk Selguklu Sultani Meliksah
tarafindan esaret altinda tutulan Kilig Arslan’in Meliksah’in vefatindan sonra serbest
kalarak Anadolu’ya gelip Tirkiye Selguklularinin basina gectigi ve kisa siirede
devleti toparladifn anlatiliyor. islamiyet’i yok etmeye ¢alisan haghi seferlerinin
birincisinin bu donemde yapildigi; Kilig Arslan’in basariyla miicadele ettigi ve
Anadolu’yu Haghlara mezar ettidi; daha sonra Sark Sét'erlerine girisen thg
Arslan’in Biytk Selguklu Devleti ile arasimin agildigi ve yapilan miicadeleyi

kaybettigi anlatiliyor.

HLIL41. “Kilic Arslan 1L” Maddesi’’

Anadolu Selguklu Sultam I1. Kilig Arslan (1155-1192) dénemi anlatilmaktadir.
Bu do6nemdeki en onemli hadisenin, 1176 tarihinde Bizans'la yapilan ve
Anadolu’nun bir Turk Yurdu oldugunu ispatladigimiz Miryakefelon savagt oldugu
belirtiliyor. Anadolu Selguklularinin gii¢lendigi ve toparlandigi, Kilig Arslan’in vefat
etmeden once ulkeyt Turk Devlet gelenegine uygun olarak 11 oglu arasinda
paylastirdifi ve taht kavgalarinin 1189 dan itibaren bagladigi belirtiimektedir. Bu ig
kanigikliktan yararlanmak isteyen hagllann II. Bir sefer diizenledikleri fakat

basarisiz olduklari anlatilmaktadir.

HLIL42. “Kili¢ Arslan 1IL” Maddesi

. Ritkneddin Siilleyman’in oglu olan Kilig Arslan’in babasimin vefatini takiben
1204 yilinda tahta ¢iktigi; fakat 1. Giyaseddin Keyhisrev tarafindan daha saltanatinin

sekizinci ayinda 1205 yilinda tahttan indirilerek katledildigi anlatilmaktadir. Bu

™ TURAN, Osman; “Keykubad 11. Maddesi™ , is.lam Ansiklopedisi, C.V1, Istanbul, 1955, 5.661-662
’® TURAN, Osman; “Kili¢ Arslan 1. Maddesi” , Islam Ansiklopedisi, C.V1, Istanbul, 1955, 5.681-688
" TURAN, Osman; “Kili¢ Arslan I1. Maddesi” , Islam Ansiklopedisi, C.VI. Istanbul, 1955, 5.688-
703

" TURAN, Osman; “Kilig Arslan 111, Maddesi” , islam Ansiklopedisi, C.VI, Istanbul, 1955, 5.703



dénemde Isparta Kalesinin fethedildigi, iznik Bizans Devlcti ilc anlagma yapildig

hakkinda bilgi verilmektedir.

I1L11.43. “Kilic Arslan IV.” Maddesi’®

Kitlig Arslan’in 1249-1257 yillart arasinda 1. 1zz¢ddin Keykavus ve Il
Alaaddin Keykubat ilc musterek saltanat strdiikleri , 1257 yilindan itibaren fetret
devri yasandigt ve taht micadelesine girdigi goriilen V. Rikneddin Kilig Arslan
1262 yilinda tahtin tek sahibi oldugu ve 1266 yilina kadar Anadolu Selguklu sultam
oldugu anlatilmakta ve bu donemdcki diger i¢ ve dis olaylar hakkinda da bilgi

verilmektedir.

lll.ll.44§ Selcukluklarda Faizle Para ikrazi Miinascbetiyle Zoraki Bir
Tenkit™

Osman Turan’in “Belleten” de yayinladigi makalesine®!, Coskun Ugok’un
tenkit yazisindan dolay1™, cevap niteliginde yazmis oldugu makalesidir. Makalede

Osman Turan bu vesikadan iki énemli netice ¢ikarilabilecegini; bunlarinda:

“1- Islamiyet’in faizi yasak eden hikiimlerinc ragmen, iktisadi hayvatin
zaruretleri bu yasa@y hitkimsiiz kilmis ve tatbikatta bir takim hukuki formallere, ser’i
hilelere basvurulmustur. Boylece biitan Ortagaglar boyunca para ticareti cari olmus,
hatta bu cins ticaretin ileri sekilleri olan banka muameleleri, havale senetleri,
sarraflik Islam diinyasimin iktisadi faaliyetlerinde bilyik rol oynamustir. lIste
nesretmis oldugumuz vesika da, Ilhanli hikimdan Gazan Han’in faizi yégak eden
ferman ve takibati sirasinda, Selguk Tirkiye’sinde hileli yanitseriatla telif cdilmié bir‘
sekil altinda faizle para ikrazina dair teamili gosteren bir hadiseyi nicydana

koymaktadir.

" TURAN, Osman; “Kili¢ Arslan 1V. Maddesi”, islam Ansiklopedisi, C.V1, Istanbul, 1955, 5.703-
707

8 TURAN, Osman; “Selguklularda Faizle Para ikrazi Miinasebetiyle Zoraki Bir Tenkit”, AU,
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, S.1-2, T.T.K. Basimevi, Ankara, 1955, 5.23-30

$UTURAN, Osman; “Selcuk Tirkiye'sinde Faizle Para ikrazina Dair Hukuki Bir Vesika” , Belleten,
C.XVL, S.62, T.T.K. Basimevi, Ankara, 1952, s. 251-260

8 UCOK, Coskun; “Selcuk Tiirkiye'sinde Faizle Para ikrazina Dair Hukuki Bir Vesika Hakkinda” ,
A.U, ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Yil, 1953, S.1, Kanaat ve Feyz Matbaast, Ankara, 1953, 5.41-49
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2- Selguk Turkiye’sinde cari oldugunu ispat, mengei ve Osmanlilara intikalini
izah eden miri toprak rejimine dair bir tetkikimize istinat cttikten sonra bu vesikanin
koylerde, miri topraklardan yapilmis temliklerden farklhi olarak, bir toprak
miilkivetinin meveudiyetini meydana koydugunu belirttik...™ seklinde olabilecegini
sOyleyip, gerekli agiklamalar yapan Osman Turan’in tenkit yazisinin yanlish@ini
belirterek ‘daha 6nce yazdidi makaleyi destekleyici agiklamalar yapmaktadir. Bu

tenkitten sonra bu konuyla ilgili Coskun Ugok’un bir yazisi daha vardir*.

IILIL45. Tekrar intisar Ederken®

Tirk Yurdu Dergisinin yeniden yayin hayatina girmesi vesilesiyle hazirlanmig
bir makaledir. Bu makalede Osman Turan “Tiurk Yurdu™ “nun hedeflerinden
bahsettikten sonra; ... Tiirk Yurdu g¢ikarken, kisaca meydana koydugumuz bu ulvi
gayelerin inkisafi igin, biitiin ciddi fikir ve mefkure sahiplerinin yardimina, genglerin
kalbinde carpan yiiksek duygulara ve milli ask ve heyecanla dolu olan Turk
Milletinin sicak alakasina giivenmekte ve emin 6ldugu bu kaynaklardan kuvvet

ss 86

almaktadir.” “'seklinde agiklama yapmaktadir.

ILIL46. Tiirk Dilinin Miidafaasi®

Tirk Milletinin tarih boyunca, gesitli din, medeniyet ve cografi sahaya
girdikleri; Bu durumun Tirk¢e’'nin de gelismesinde mihim degigiklikiere
ugramasina sebep oldugu fakat Tirk Dilinin biinyesindeki kudret ve hayatiyet
sayesinde, micadele ettigi dil ve kilturlere yalmz mukavemet etmedigi; cogu kere

zafer kazandig1 belirtilmektedir.

8 TURAN, Osman; “Selguklularda faizle Para ikrazs Miinasebetiyle Zoraki bir Tenkit™ , A.U.
lahlyat Fakiiltesi Dergisi, T.T.K. Basimevi, Ankara, 1955, S.I-11, 5.23-24

# UCOK, Coskun; “Bir Tenkide Verilen Zoraki Bir Cevap Hakkinda” , A. U, ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Kaltiir Matbaasi, Ankara,1955, S.111-1V, 5.86-97

8 TURAN, Osman; “Tekrar Intisar Ederken” , Tiirk Yurdu, $.271, Mart,1959, s.1-4

¥ TURAN, Osman; a.g.m., 5.2

5 TURAN, Osman; “Tirk Dilinin Miidafaas1” , Tiirk Yurdu, S.271, Mart, 1959, 8.38-42 Aym
makale; Is ve Diisiince, Agustos-Eyliil 1959, S 25, s.2-4; Turklve’de Manevi Buhran Din ve .
Laiklik, s.190-200; Islam Medeniyeti, Eyliil 1967, S.2, 5.36-39; Yeui istiklal Gazetesi, 25 Kasim
1964; Tiirk Dili icin 11, Turk Kiltiirii Arastirma Enstitiisis Yaytm, Ankara, 1966, s.166-171
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Fakat Turk Dil Kurumu kurulduktan sonra Tiirk dilinin hi¢ bir kaide ve nizam
tanimayan, ilim ve idrake saygr gostermeyen bir zorlama gayretiyle, oyle ifsad
edildigi, kisirlastirma ve iptidailesme yoluna saptinldigi, Turkge kelimelerin aularak
yerine uydurukga kelimelerin kondugu, bu durumun nesiller arasinda bir ugurumun
olusmasina sebep oldugu vurgulamyor. Tirk¢e diye eklenen bu kelimeleri “serseri

kelimeler™ olarak niteliyor.

Tark dilini akibete suriikleyenlerin “dil bayrami™ olarak kutladiklarnt gund,
Osman Turan “dil matemi™ olarak nitelemektedir. sézde Tirkge dive eklenen bu yeni

kelimelerin %90’ inin Tirkge yle hig bir miinasebeti olmadigi ifade ediliyor.

Tarkge’nin - bu  zorlamalardan  kurtarilmasim  isteven Osman  Turan
“..Yapacagimiz ilk is dilin tarihini, banyesini, kok ve eklerin etimolojik mengelerini,
semantik ve morfolojik tckamiluni tetkik ederck, kendi kaide kaynaklarina gore
varatilacak bir istilah sistemiyle eski agir Arapga veya yeni uydurmaca kelimelerden
kurtulmak olacaktir. Tirkge™nin bu sayede kazanaca@i kudret ve sahsiveti tasavvur
ettikce miiteselli olmamak mimkiin degildir! Fakat kurumcularin alay mevzuu olan
faaliyetleri, bir miiddet bu ilmi ve milli harekete karsi bir siiphe uyandiracaksa da, az
zamanda, ciddiyet, emniyet verecektir.**diyerck bu konudaki disiincelerini ifade

etmektedir.

I1LI1.47. Tiirk Ocag ve Bu giinkii Tiirk Milliyetciligi®

Turk Yurdu dergisinin yeniden intisara baglamas: sebebiyle Osman Turan “...
Bu giinkii Turk milliyetgiligi ve onun merkezi olmak davasinda bulunan Tirk
Ocaginin durumu, kargilastigi mescleler ve bu miessescnin vazifeleri hakkinda

990

umumi goriglerimizi ‘belirtmek icap eder..”” sozleriyle makalenin ne amagcla

yazildigini ifade eder.

Makalede, Mesrutiyet Devrinde Tiirk Ocagi ve durumu; bu giinkii durum (yani

makalenin-yazildi1 tarih olan 1959 yili); milli mefkure kuvveti; yeni meseleler;

¥ TURAN, Osman; a.g.m., 5.42

¥ TURAN, Osman; “Turk Ocagi ve Bu giinkii Tiirk Milliyeteiligi™ , Tiirk Yurdu, $.272, Nisan 1959,
s.[-4 aym makale; Tiirkiye'de Manevi Buhran Din ve Laiklik , s 117-125 '

* TURAN, Osman; a.g.nm., s. |
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milliyetgilige aykiri fikir ve temayuller; Tturk milliyetgiliginin simulii; Sag ve Sol

taassup kargisinda milliyetgilik konulari iglenmektedir.

[11.11.48. Kibris Meselesinin Halli’!

Kibris’in tarihi ve Tirklerin eline gegisinden itibaren gelisen olaylan kisaca
degerlendirdikten sonra, Kibris Adasi izerinde Tiark ve Yunan minaschetleri
hakkinda bilgi verilmektedir. Yunanlilarin “Megalo Idca™ hayalleri Tirk-Yunan
iliskilerini iyice gerginlestirdigi anlatiimaktadir. Kibris meselesi 1955 yilinda Londra
Konferansinda giindeme geldiginde Yunanhlarnin ada da Rumlann g¢ogunlukta
oldugunu ileri siirerek Adanin Yunanistan’a ilhaki (enosis) tezini savunduklan fakat
Tirkiye’nin sert mukavemeti neticesinde Ilhak yerinc aym manaya gelen Self-
determination tezini ileri siirdiikleri; konunun g¢oéziminin Birlesmis Milletlere

birakilmasi anlatilmaktadir.

Makaleye “Turk Yurdu™ 273 sayisinda devam edilmekte’ ve son olarak Kibris
meselesiyle ilgili  “Istiklal ve Taksim” tezlerinin ortaya atildifindan
bahsedilmektedir. Osman Turan *...Kibris Cumhuriyeti nevi sahsina minhasir ve iki
federal cemaate ayrilmis minicik bir devlettir. Hem kurulusunda hem de devaminda
Tirkiye ve Yunanistan'a baglanmistir. Bu baglar ayni kuvvet ve gerginligi muhafaza
ederse husule gelen muvazene sayesinde yasayacaktir. Aksi takdirde iki ccmaatin
cografl baklmaan da ayrilmasi tabi olacaktir...” diyerck goruslerini ifade etmekte ve
Kibnis  Cumhuriyeti’nin  yiirimeyecegi  sonugta ki milletin  ayrnilacagini

soylemektedir.

111.11.49. Tiirkiye’nin Manevi Durumuna Umumi Bir Bakis™

Turkiye’de gorillen manevi sarsintilar ve sebeplerini tetkik eden bir makaledir.

Bu sarsintilarin Tirk genglerinin kalbinde ¢arpan yiiksek duygu, milli ask ve

\

' TURAN, Osman; “Kibris Meselesinin Halli” , Tiirk Yurdu , S.272, Nisan 1959, 5.35-36

92 TURAN, Osman; “Kibris Meselesinin Halli (11)", Tiirk Yurdu , $.273, Mayis 1959, 5.17-18

9 TURAN, Osman; “Tiirkiye’nin Manevi Durumuna Umumi Bir Bakis” , Tiirk Yurdu , Mayis 1959,
$.273, s.1-4 aym makale; Tiirkiye’de Manevi Buhran Din ve Laiklik , 5.19-26
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hevecanla dolu olan milletinin  sicak  alakasina  givenerck  asilacaging
vurgulamaktadir. Bu makale ayrica muellifin “Tirkiye'de Manevi Buhran Din ve

Laiklik™ kitabinda ilk bolim olarak ta yayinlanmigtir.

Makalede Madde-Ruh muvazenesi; igtimai muvazenenin bozulmasi; Islam ve
Avrupa medenivetlerine girisimizin mukayesesi; veni Turk kiltirinin csaslan ve
sathi taklitlerin tehlikeleri konulart @izerinde durulustur. Makaleye Tirk Yurdu 274,
Sayida devam edilmis’'ve Tirkiye'de manevi durum gozden gegirilmistir. Fikir
kisirhigr ve mefkure bozukluklan; Tirk ahlak ve mefkuresi; halk ve miinevverler;

devletin kutsiveti konulart islenmistir.

ILIL.50. Din ve Laiklik

Osman Turan “Din ve Laiklik™ bashgi altinda birbirinin devami niteliginde bes
makale yayminlamisur, “T'ark Yurdu™ dergilerinde yavinlanan bu bes makale miellifin

“Turkiye de Manevi Buran Din ve Laiklik™ kitabinda da birlestirilerek nesredilmigtir.

Makale ¢ boliimden olusmaktadir; dinin tarihi ehemmiveti: din alevhtari

cereyanin dogusu ve laikligin inkisafi’.

Tarihte dinsiz hi¢ bir cemiyete rastlanmadigi vurgulanarak insanligi manevi
hayatinda din kadar biiytik bir mevki isgal eden baska unsur yoktur denilivor. Dinin
tarihi ehemmiyeti anlatildiktan sonra; din aleyhtan cercyanlann dogusu ve laikligin

inkigafi konular anlatihyor.

[slamiyet ve din hirriyeti, Tirklerde din harriyeti konulan islenmektedir.
Turkiye'de laikligin yanlis anlagtidigini eski din aleyhtan tatbikatin zorlanmakta
bulunulduguna isarct ctmektedir. Islimiyet’te laiklik konusu ve din hirriyeti
hakkinda bilgi verildikten sonra; Turkiye’de laiklik ve din hirriyeti konusundan

bahsedilmektedir™,

* TURAN, Osman; “Tiirkiye'nin Manevi Durumuna Umumi Bir Bakis II" , Tiirk_Yurdu . Haziran
1959, §.274, s.1-4 aynm makale; Tiirkive’de Manevi Buhran Din ve Laiklik , 5.27-36

¥ TURAN, Osman; “Din ve Laiklik” , Tiirk Yurdu , $.275, Temmuz 1959, s.1-3 aym makale;
Tiirkive’de Manevi Buhran Din ve Laiklik , s.37-42

% TURAN, Osman; “Tirkiye'de Din ve Laiklik 11", Tiirk Yurdu , $.278, Kasin 1959, s.1-4 aym

PR B
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makale; Tiirkiye’de Manevi Buhran Din ve Laiklik , s.43-51
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islémi devlet ile laik devletin tanimlan  yapilarak  neler  olduklan
anlaulmaktadir. Islami devletin nasil oldugu Gizerinde hassasiyetle durulmaktadr.

Ayrica laiklik vasitasiyla Avrupahilasma anlatilmaktadir”.

Laikligin din aleyhtar tatbikati; din hitrriyetine yasaklar; dini ilimlerin sukutu;

irtica ve gericilik safsatalan konulan iizerinde durulmaktadic™,

Ayrica muvaffak olamayan laiklik; ilmi ve manevi inhitat; milli biinyenin

sarsiimast: yeni anayasa din hirriyetine aykindir konulari islenmektedir”.

IILILS1. Biiyiik Malazgird Zaferi ve Anadolu’da Tiirk Destam'®

Tirkler igin agustos ayinin zafer ayr oldugu ; Malazgirt Meyvdan -Muharebesi,
Alparslan ve bilyiik zaferin tarihi manasi; Anadolu’da yeni bir Turk destan ve yeni

bir vatanin dogusu , Anadolu’nun Tarklesmesi ve Turklesen Anadolu anlatiliyor.

900. Zafer yildonamiini kutlamalarinda Alparslan ve zafer igin gesitli illerde
abideler; Ilim ve Sanat eserleri; Alparslan adinin Malazgirt'te ve bagka sehirlerde

buyuk caddelere verilmesi istenmektedir.

“Turk Yurdu™ dergisinde yayinlanan bu makale 1964 yilinda “Turkiye'de
Manevi Buhran Din ve Laiklik™ isimli eserinde ve 1969 yilinda “islam Medeniveti”

dergisinde de yayinlanmistir.

HLILS2, Koy Enstitiileri Hasreti ve Milli Suuru Koruma Zarureti™"

Koy enstitiilerinin kurulug ve g¢aligmalan hakkinda bilgi veren makalede,

enstitiilerin belli bir ideolojinin fikir savunuculugundan baska bir faaliyetlerinin

%1 TURAN, Osman; “Tiirkiye'de Din ve Laiklik ", Tiirk Yurdu', $.279, Aralik 1959, 5.5-8 aym
makale; Tiirkiye’de Manevi Buhran Din ve Laiklik , 5.52-61

%% TURAN, Osman; “Tiirkiye’de Din ve Laiklik 1V” | Tiirk Yurdu , S.281, Subat 1960, s.1-4 aym
makale Tiirkive’de Manevi Buhran Din ve Laiklik , s.62-70 ‘ .
% TURAN, Osman; “Tirkiye’de Din ve Laiklik V” , Tiirk Yurdu , S.282, Mart 1960, s.1-4 aym
makale; Tiirkive’de Manevi Buhran Din ve Lankllk s.71-88

1% TURAN, Osman; “Biiyiik Malazgirt Zaferi ve Anadolu’da Tiirk Destan” , Tiirk Yurdu S.276,
Agustos 1959, s.1-8 aynt makale; Islam Medeniyeti Dergisi , S.22, Agustos 1969, s 30-38;
Tiirkiye’de Manevi Buhran Din ve Laiklik , 5.89-100
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olmadigi vurgulaniyor ve milletin feryadi sonucu da kapandigi ifade ediliyor. Ancak
bazi gevrelerin israrla koy enstitilerinin yeniden agilmasi igin  kampanya
baslattiklan; bunlara kargi uyanik olunmasini ve milli suurun korunmas: zarureti

anlatiliyor.

IL.ILS3. Seluk Tiirkiye’si ve Diinya Ticareti'"

Selguklular zamaninda Tiirkiye’nin, diinya ticareti bakimindan biiyiik bir 6nem
kazanmaya bagladigi; Musliman ve Hiristiyan kavimler arasinda bir kopra vazifesi
kurdugu anlatilmakta ve Selguklularin sadece kara ticareti degil deniz ticaretinde de
kontrolii ele gegirdikleri ve giumritk vergileri sayesinde iktisadi bakimda 6nemli
olgude gelir temin ettikleri ifade edilmektedir. Selguklu Sultanlarinin ticarete bivitk
onem verdikleri; ticaret yollan Gzerine gerekli konaklama miiesseselerini vaptiklan

ve bunlarin giiveniiklerini mikemmel bir sekilde sagladiklan anlatiimaktadir

HLIL54. Bir Yulik “Tiirk Yurdu” "

“Turk Yurdu” dergisinin yeni yayin hayatina baslamasinin - birinci vili
miunascbetiyle hazirlanmis bir makaledir. Bir yilbk calismalar kisaca gozden
geciriliyor. Devirici zihniyet kargisinda milli mefkurenin canli tutulmasinin énemi
anlatihyor. Solcularin dustagia buayik hayal kinkligt ve fikir perisanligindan

[¥ia

bahsediliyor. Bu gelismeler kargisinda “Tiark Yurdu™ dergisinin vazifesi ve 6nemi

vurgulaniyor.

ILIL55. Mevlana ve Konya'™

Bu makalede Osman Turan “Anadolu’nun Tirklesmesi ve bir {slam ilkesi

haline gelmesini hazirlayan kudret ve mefkurenin en buyvik bir merkezi olmak

""; TURAN, Osman; Koy Enstitiileri Hasreti ve Milli Suuru Koruma Zarureti” , Tiirk Yurdu ,
S.277, Ekim 1959, s.1-6 ayni makale; Tiirkiye’de Manevi Buhran Din ve Laiklik , s.148-161

192 TURAN, Osman; “Selguk Tiirkiye'si ve Dinya Ticareti” , Tiirk Yurdu ., $.280, Ocak 1960, 5.4-6

193 TURAN, Osman; “Bir Yillik Tiirk Yurdu” , Tiirk Yurdu . $.283, Nisan 1960, 5.1-6

14 TURAN, Osman; “Mevlana ve Konya™ , Hilal Dergisi , S.32, Ekim 1962, 5.4-6
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sifattyla Konya’nin tarihte ve Tirklerin kalbinde mistesna bir mevki vardir, iki asir
islam Dini ve Tirk vatam ugrunda cihat vapan Selguk Sultanlari, ulu alim, arif ve
velileri, sayisiz gazileri sinesinde tutan bu sehir Selguk devrinin sonlarina dogru
Mevlana’y1 yetistirmek ve O’nu yesil kubbestyle kendisine tag etmekle de schirlerin
tagdan olmustur.” 03 diyerek Mevlana ve Konya schrinin 6nemini belirtmektedir.
Konya sehri ve Mevlana ¢esitli yonleriyle anlatilmaktadir. Kaltiirel degerlere
sahip ¢ikilmast ve onlann korunmasi igin her tirla hﬁssasiyetin gosterilmesi

istenmektedir.

ILIL56. Bir Tarihei Gitti"™

Bu makale de Osman Turan, biyiik tarihgi ve fikir adamimiz Mikrimin Halil
Yinang'1 anlatmakta, O nun vefatim Turk tarihgiliginde yeri doldurulamaz bir kavip
oldugunu vurgulamaktadir. Mikrimin Halil Bey gesitli vonleri ve eserlerivie

tanitiimaktadir.

ILIL57. Orta Caglarda Tiirkiye-Kibris Miinasebetleri'"’

Ortagagda Tirkiye-Kibris miinasebetlerini anlatan bir makaledir. Makalede
Bibliyografya ayrt bir bolim olarak verilmemis fakat yararlamlan kaynaklar

dipnotlar seklinde diizenli bir sekilde gosterilmistir.
Makale iig¢ boliamden olugsmaktadir.
a)- Islam-Bizans Devri
b)- Selguklular ve Kibris
c)- Beylikler Zamaninda Kibris ve Anadolu

Kibris icin Islam-Bizans miicadeleleri anlatiliyor. Mislimanlarnin M.650

yilinda Kibris’a bir sefer yaptifii ve vergiye bagladigt belirtiliyor. Sonraki yillarda da

1% TURAN, Osman; a.g.m.,s4

1% TURAN, Osman; “Bir Tarihgi Gitti” , Tiirk Yurdu , $.299, Agustos 1962, 5.21-22

97 TURAN., Osman; “Orta Caglarda Tarkiye-Kibris Miinasebetleri” . Belleten , C.XXVIIIL, S.110,
Ankara, 1964, 5.209-227
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Kibris Miislaman, Bizans ve Haghlar arasinda miicadele konusu olmaya devam ettigi
belirtilmekte ve Sclguklular zamaninda ve Beylikler zamaninda Kibris ve Anadolu

anlatiimaktadir.

HLIL58. Selcuklular Hakkinda Yeni Bir Nesir Miinasebetiyle'®

ibrahim Kafesoglu'nun Islam Ansiklopedisi <Selguklular Maddesini> tenkit
icin yazilmistir. Bu madde daha 6énce Osman Turan’a yazdinimak istenmig. Osman
Turan bir makale hazirlamigtir. Fakat hazirlanan makalenin ¢ok genis oldugu ileri
surilerek kisaltilmasi istcnmis, Osman Turan bunu kabul ctmeyince makale [brahim

Kafesoglu’na yazdinlmistir.

Osman Turan yazdigi bu makale ile; Ibrahim Kafesoglu'nun 64 sayfalik
“Selguklular Maddesini” tenkit etmektedir. Bu maddedeki birtakim unsurlarin kendi
vazdigs “Selguklular Tarihi ve Tirk-Islam Medeniyeti™ kitabiyla benzerlikler
tasidigim ve bu benzerlikleri neler oldugunu anlatmaktadir. Bu makale tezimizin

sonunda ekler béliimiinde aynen verilecektir.

" HLILS9. “Sadeddin Kopek” Maddesi'"”

istam Ansiklopedisinin bu maddesinde; Sadeddin Kopek'in, Anadolu Selguklu
Sultani 11. Giyaseddin Keyhiisrev (1237-1246)’in saltanatinin ilk yillarinda devlete
hakim olarak in salan bir emir oldugu belirtiliyor. Kdpek isminin sonradan takilan
bir lakap olmadi@i, O’nun kervansaray kitabesinde bizzat kendisinin kullandifi bir

isim oldugu ifade ediliyor.
Sadeddin Kopek’in is bilen deviet adamlarim gorevden uzaklagtirdign ve
yonetimde bir buhrana sebebiyet verdigi anlatiliyor ve Anadolu Tirklaginin kara

sayfalarindan sayilacak “babai™ ayaklanmasinin (1240) ve “Kosedag™ yenilgisinin

1% TURAN, Osman; “Selcuklular Hakkinda Yeni Bir Nesir Mﬁnasebetiylé“ Belleten , C. XXIX.
§.116, Ankara, 1965, 5.639-660
199 TURAN, Osman; “Sadeddin Kopek” , Istam Ansiklopedisi , C. X, Istanbul 1965, s. 3” 35

'E.C YU’KS)E U{jFEA
DOKUMANTASYON M
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(1243) bu donemlere rastladii izah ediliyor. Bu donemdeki diger gelismelerde

anlatilivor.

HI1IL60. “Siileyman-Sah L.” Maddesi'"

Anadolu Selguklu Devletinin kurucusu Stleyman-Sah ve donemi (1075-1086)
anlatilmaktadir. Bu donemdeki i¢ ve dis olaylar anlatildiktan sonra Suleyman-Sah’in
Biyik Selguklularla arasimin agildii bunun sebebinin de Mikail Yabgu ogullanyla
Arslan Yabgu ogullari arasinda siiregelen taht micadelesinin devami oldugu
belirtiliyor. Sileyman-Sah’in miicadeleyi ve hayatini 1086 tarihinde vaptigi bir

miicadelede kaybettigi anlatiliyor.

IILILG61. “Siileyman-Sah 11" Maddesi'"!

Anadolu Selguklu Sultani Ritkneddin Sileyman-Sah dénemi (1196-1204) ig ve
dis olaylariyla genis bir sckilde anlatilmaktadir. Makalenin sonunda bibliyografva da

vardir.

IILIL62. Tiirk Dil Kurumuna Toplu Bir Bakis''?

Bu makalede Tirk Dil Kurumu ve yaptii icraat elestirilmektedir. Tark Dil
Kurumu’nun Tirkge diye Fransizca'dan bozma birgok kelimeyi ligatimize almaya
calistiklanini; bununia da sozde dilde reform yaptiklarini ancak bu uydurma

kelimelerle Tirkge’yi kullanilamaz hale getirdigi ve kisirlastirdigr anlatiimaktadir.

10 TURAN, Osman; “Siileyman-Sah 1., islam Ansiklopedisi , C.XI, istanbul, 1965, 5.201-219

M TURAN, Osman; “Sileyman-Sah 11.” islam Ansiklopedisi , C.XI, {stanbul, 1965, 5.219-231

12 TURAN, Osman; “Tiirk Dil Kurumuna Toplu Bir Bakig” , Hilal Dergisi . Haziran 1965 aym
makale Tiirk Dili igin 111 ., Ankara, 1966, 5.26-32
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1ILIL63. Tiirk ilminin Abidesi <Prof. Fuat Koprili>'"

Bu makale, 1966 yilinda 76 yasinda vefat eden Tiirk ilminin ve tarihinin ebedi
sahsiyetlerinden Fuat Koprili’niin  vefati minasebetiyle yazilmistir.  Fuat
Képriili'nin kisa hayat hikayesi anlatildiktan sonra gesitli yonleri ile tanitilmaktadir.
Fuat Kopriili' niin vefatiyla Tirk ilim aleminde yeri doldurulamayacak bir sahsiyetin
daha ebediyete intikal ettifii ifade edilmektedir. Makalenin sonunda Fuat Kopriil
adinin yagattlmasi ve ebedilestirilmesi igin yapilacak ¢aligmalan bes madde halinde

siralamaktadir.

[ILIL64. Tiirkive-Pakistan Kardesliginin Tarihi Esaslar'

Tiirkiye Cumhurbaskaﬁn Cevdet Sunay’in Pakistan ziyareti minasebetivle
yazilan bir makaledir. Bu makalede tarih boyunca Turkive-Pakistan iliskileri
anlatiimaktadir. Iliskilerin siirekli dostanc oldugu; her iki devletinde zaten Turk
oldugu vurgulaniyor. Pakistan’in I. Dinya Harbi sirasinda Tiurkiye've vaptigi
yardimlardan da bahsediliyor.

Osman Turan “Herhalde istikbali gérmek ve Pakistan ile Tirkiye arasinda hig
bir millete nasip olmayan kardeslik baglarindan faydalanilarak biiyilk bir siyasi
birlige, federal bir devlet kurmaga dogru vazitemizi yapmak mccburiyetindeyiz...”

"3 diyerek Turkiye-Pakistan birliginin olugmasini istemektedir.

111.11.65. Manevi Sukut ve Neticeleri''®

Ozellikle asin solcu unsurlarin ilericilik olarak yapmaya gahstiklar dil ve

edebiyat alaninda ki yeniliklerin tahribatindan soz ediliyor. Butiin manevi kiymetlere

3 TURAN, Osman; “Tiirk llminin Abidesi: Prof. Fuat Kopriilii” , Yeni_istanbul Gazetesi . 11-12
temmuz 1966 ayn makale; Tiirk Kiiltiirii , S.47, Eylil 1966, 5.936-959

14 TURAN, Osman; “Tirkiye-Pakistan Kardegliginin Tarihi Esaslan” , Tiirk Birligi Dergisi , 5.7-8,
Ekim-Kasim 1966, s..33-41

s TURAN, Osman; a.g.m., s.4!

¢ TURAN, Osman, “Manevi Sukut ve Neticeleri” , Yeni istanbul gazetesi , 25.5.1966 ayn1 makale;
Tiirk Dili icin 1V , T.K.A E. yaym, Ankara, 1967, 5.135-136




karsi yoneltilen ve gengligin suur ve ahlakini bozan bu manevi barbarligin fikir

kisirhg ve milli ruhun sarsilmasina sebebiyet verdigi anlauhyor.

Tiurkiye’de tniversitedeki aydinlarin bile Tirkgeyi bilmedikleri bilenlerin
sayisinin da ¢ok az oldugu vurgulanmakta, ilericilik safsatalan ile Tarkgenin
kisirlagtinldig1 ve iptidailestirildigi anlatilmaktadir. Bunun sorumlularinin da sozde

ilerici agin solcu aydinlar oldugu belirtilmektedir.

[11.11.66. Komiinist Tehlikesi ve Ordunun Sesi'"’

Milletimizi olusturan butiin degerlere karsi savas agan komiinist tehlikesinin
Tirkiye’de tehlikeli boyutlar almasi tizerine; Genel Kurmay Bagkami Cemal TURAL

pasanin orduya tamim eyledifii emirnameden bahsediliyor.

Cemal Pasa bu Emirname ile anarsist gayretlerin en taskin bir dereceve ulastifn

bir zamanda kitalart uyarmakta ve tehlikeyi biitiin yoniyle ortaya koymaktadir,

Makalede, Cemal Pasanin bu emirmamesinden sonra miidafaava gegmesi
beklenen komunistierin, tam tersi saldinya gegtikleri Cemal Pagava ¢lum tehdidi
savurduklarindan bahsediliyor. Osman Turan, Genel Kurmay Bagkanini tchdit

)
h

edecek kadar ileri giden komnist tchlikesinin boyutlarini anlatmaktadir.

HLILG67. Ordunun Manevi Giiciinii Kuvvetiendirmeliyiz'"®

Tark Milleti gibi Tark Ordusunun da kominizme karsi hassas oldugu
vurgulandiktan sonra ordumuzun bu tehlike kargisinda manevi giiciiniin
yiikseltilmesinin zorunlulugundan bahsediliyor. Orduda milli kiltir ve mefkurelerin
kuvvetlendirilmesini, bu konularin miifredat programlarina alinmasim arzu ediyor.
Ayrica orduda dini tahsil ve teskilatin eksikliginden de bahseden Osman Turan
ordumuzun siiratle aydin muftd ve imamlarla teghiz edilmesi ve manevi giciiniin

artiriimasi lizumunu dile getiriyor.

"7 TURAN, Osman: “Komiinist Tehlikesi Ve Ordunun Sesi” , Miicadele Dergisi , C.111. S.X, Subat
1967, 5.954-955

¥ TURAN, Osman; “Ordunun Manevi Giiciinii Kuvvetlendirmeliyiz™ , Miicadele Dergisi , C 111,
S.XI1, Mart 1967, 5.975-976
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I11.11.68. Bir Miinevver Cilginhigi ve Komiinizm'"

Osman Turan bu makalede Turkiye’nin son yillara kadar komiinizme karsi bir
kale oldugu dustncesinin dinya da yaygin bir kanaat oldugunu, bu durumun
Turkive’deki manevi buhran ve sukutun anlagilamadigini vurgulamaktadir.
Tirkiye’deki sozde ilerici ve miinevverlerin yaptiklan faaliyetlerin komunizme
hizmetten bagka bir amag tagimadifi ifade edilmekte, Tirkiye’deki bu gelisme ve
tehlikenin boyutlar1 ortaya Qikarllarak gerekli uyarilarda bulunmaktadr, Gt’:ncl
Kurmay Bagkamimi bile tehdit cttiklerini hatratarak tehlike Rargisinda uyamk

olunmasini istemektedir.

HIL1L69. Tiirkive’nin Manevi Durumuna Umumi Bir Bakis'?

Bu makalede Turkiye’deki manevi durum gozden gegiritivor. Fikir kisirh@i ve
mefkure bozukluklari, Tirk ahlak ve metkuresi Gzerinde duruluyor. Halk ve

miinevverlerin durumu anlatilarak, devletin kutsiyeti konusu izah ediliyor.

ILIL70. L’1islamisation Dans la Turquie du Moyen Age'?

Fransizca yazdig1 bu makalede Ortagad Tiurkiye’sinde Islamiyet , Islimivet’in
icinde bulundugu durum ve Selguklulanin Istdmiyet’i yiiceltmek i¢in yaptiklan

¢aligmalar anlatilmaktadir.

Y TURAN, Osman; “Bir Miinevver Cilginhigr ve Komiinizm” , Miicadele Dergisi , C 111, S.XII,
Nisan 1967, s.1006

120 TURAN, Osman; “Tiirkiye’nin Manevi Durumuna Umumi Bir Bakig™, Yeni Tiirk Kiiltiirii
Dergisi , Y1l I11, S.18, Nisan 1968, s. 2-4 ve 31

2TURAN, Osman; “L’islanusation Dans la Turquie du Moyen Age™ , Stvdia Islamiea , C. X,
Paris, 1959, 5.137-152
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IILIL71. Anatolia in The Period Of The Seljuks And Beyliks'?

Diinyaca inlit Cambridge Islam Tarihi serisinde “Anadolu Selguklulan ve
Beylikler” maddesi Osman Turan tarafindan yazilmigtir. Bu makale ve “The

Cambridge History of Islam” Hikmet yayinlari tarafindan 1988 yilinda Tirkge’ye

terciime edilmigtir'>.

Bu makalede; Tirk gogi ve Anadolu’ya ilk akinlar; Turklerin Anadolu’ya
yerlesmeleri; Anadolu Selguklu Devletinin kurulusu; Stleyman’dan sonra Anadolu;
buhran dénemi ve Tiirklerin Anadolu’ya c¢ekilmeleri; iktidar mucadelesi ve 1. Kilig
Arslan’in zaferi; Anadolu Selguklulari’min altin ¢agi;; Mogol istilasi ve Rum
sultanh@inin ¢okisii; Biveyhilerin ortaya ¢ikisi ve sinir bolgelerinin Turklesmesi;
Selguklu devleti ve Halk; Selguklu Turkiye’sinin iktisadi ve kalturel yiikselisi

konulari islenmektedir.

IIL1L.72. Tiirkiye’yi Tersine Zorlayan inkilaplar'*

Osman Turan bu makale de Tirkiye’de Tanzimat’tan beri bir batililagma
gayretini'n varlifindan bahsetmektedir. Bati diinyas: ile ilmi, ekonomik ve siyasi
isbirligi yapmanin normal oldugu fakat Tirkiye’nin Tanzimat’la baslayan batiy:
taklit igerisinde olmasimn hata oldugunu vurgulamaktadir. Taklit yolu ile batiya
ulasmamizin miimkiin olamayacagi gibi milli kiltir ve mefkurelerimizin de
sarsiimasina sebep olacag vurgulamaktadir. Tehlikenin boyutlan ve ¢6ziim yollan
hakkinda bilgi vermektedir.

12 TURAN, Osman; “The Anatolia in Period Of The Seljuks And Beyliks” The Cambridge History
Of islam I. , Cambridge, 1970, 5.231-262

123 TURAN, Osman; “Selcuklular ve Beylikler Doneminde Anadolu” ( gev. Kasim TURHAN), islam
Tarihi Kiiltiir ve Medeniyeti , C.I, Hikmet Yayinlari, Istanbul, 1988, 5.241-269

124 TURAN, Osman; “Tiirkiye’yi Tersine Zorlayan Inkilaplar” , Tiirk Yurdu , S.345, Mart 1970, s.1-
5
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II.IL.73. The Need Of Islamic Renaissance'?

1968°de Pakistan’in bagkenti [sidmabad’da katildigi milletler arast [slami
konferansa sundugu tebligdir. Bu tebligde Osman Turan, Islamiyette Ronesans’in

gerekliligini belirterek; yapilacak yeniliklerin neler olabilecegini anlatmaktadir,

IILIL74. Yine Bina Meselesi'*®

Bu makalede Tiirk Ocaklarinin bina meselesini giindeme getirmektedir. Eski

binanin alinabilmesini arzu etmektedir.

IILIL75. Ana-Yasa Meselesi'?’

Turkiye’deki Anayasa degisiklikleri tizerinde durulmaktadir. Bu makale Tiirk

Yurdu’nda Osman Turan’in vefatindan sonra da yaymlanmigtir'>*,

IILIL76. Tiirkiye Selcuklular'?

Bu makalede Tiirklerin Anadolu’ya yerlesmesi ve Anadolu Selguklu Devletinin
kurulugu hadisesi anlatilmaktadir. Oguzlarin 1018 tarihinden itibaren Anadolu’ya
akinlarinin bagladigi, 1071 Malazgirt zaferiyle akin politikasinin degiserck fetih
politikasinin bagladigi, 1075 tarihi itibari ile de Tiirkiye Selguklu Devletinin kurulugu

hadisesi @izerinde durulmaktadir.

125 TURAN, Osman; “The Need of Islamic Renaissance” , International Islamic Conference ,
Islamabad (Pakistan), 1970, 5.24-31
26 TURAN, Osman; “yine Bina Meselesi” , Tiirk Yurdu , C.7, S.3, Mart 1970, 5.54-55
127 TUR AN, Osman; “Anayasa Meselesi” , Tiirk Yurdu, C. V1L, $.4(347), Mayis 1987, 5.57-59
128 TURAN, Osman; “Anayasa Meselesi” , Tiirk Yurdu, C. VIII, $.4(350), Nisan-Mayis 1970, 5.1-3
12 TURAN, Osman; “Tiirkiye Selq:uk]ulan , Belgelerle Turk Tarihi Dergisi, S.47, Afustos 1971,
s.16-19
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HLIL77. Bir Alim ve idealistin Kaybi'**

28 Agustos 1971 tarihinde gegirdigi trafik kazasi sonucu komaya gireh ve bu
komadan ¢ikamayarak 8 Eylil 1971 tarihinde vefat Prof. Dr. Akdes Nimet Kurat
tanitiimaktadir.

Makalede Akdes Nimet’in fikri yapist; eserlen; yetistigi ¢evre; tahsil durumu;
tiniversiteye girigi; eserlerinin bir kisminin kisa tanitimi; ilmi yapisi tamitilmaktadir.
Akdes Nimet’in kaybinin ilim alemimizde yeri doldurulamayacak bir kayip oldugunu

dile getirmektedir.

I1L.I1.78. Din ve Medeniyet"!

Osman Turan bu makalede en ilkel cemiyetlerden en yiiksek olanlarina kadar,
insanoglunun olagan ustii giiglere inandiklari sonugta Allah’in varhigimi kabul
ettiklerini ifade ediyor. Diinyanin %95’nin  Allah’in  varlifina inandifi
inanmayanlarin sayisinin %3-5 arasinda oldugunu soylemektedir. insanoglunun
meydana getirdigi medeniyetlerin Dinin tesiriyle olustugunu ifade etmektedir.
Osman Turan “Filhakika tarih igtimai ve siyasi nizamin kurulusunda, ahlak ve fazilet
duygularinin yiikseliginde, ilim, edebiyat, hukuk, felsefe ve sanatlarin gelismesinde,
kaltir ve medeniyetlerin tesekkiiliinde, vatan ve millet duygulannin dofusu ve
ilerlemesinde, iktisadi ve ticari faaliyetlerde ve nihayet giinliik hayatin her safhasinda
din kadar derin bir rol oynams bir kuvvet ve miiesseseye sahit olmamigtir. Nitekim
nerede bir din, bir mezhep ve bir tarikat zuhur etmis ise orada mutlaka yeni bir
medeniyet ve kiltir dogmus; yeni bir hayat ve diinya goriisi meydana gikmistir.
Dinler medeniyeti yarattii halde kadim medeniyetlerin meydana getirdigi bir-din
goriilmemistir.” *** diyerek din ve medeniyet arasindaki siki bir iligkinin varhigindan

bahsetmektedir. Osman Turan kiiltiir ve medeniyetlerin olugmasina sebep olan asil

3% TURAN, Osman; “Bir Alim ve idealistin Kaybi” , Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi , S.48, Eyliil
1971, 5.30-33 .
131 TURAN, Osman; “Din ve Medeniyet” , istam Medeniveti Dergisi , Yil. 3, S.27, Ocak 1973, 5.2-6

aym makale; Tarih Akisi icinde Din ve Medenivet , 5.9-17
132 TURAN, Osman; a.g.m., 5.2
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etkenin din oldugunu ifade etmekte ve dinin tarihi gelisimi ve toplumlar Gizerindeki

etkileri anlatilmaktadir.

IILIL79, Medeniyetin Akibeti ve Diinya Buhram'*

Bu makalede diinyanin biiyilk bir medeniyet buhram gegirdigi, artik
medeniyetlerde madde-ruh muvazenesinin bozuldugu maddenin agir basti1 bununda
biytik bir medeniyet buhranini meydana ¢iktifi anlatilmaktadir. Bu giin atom
silahlan diinya bangini ve insanhigin kaderini tehlikeli bir sekilde etkiledigi,
materyalizmin Amerika ve Avrupa’da One ¢ikmasi medeniyetin iki unsuru olan
madde-ruh dengesini bozmakta oldugu, maddenin butin insanh@ tehdit eden

boyutlara ulasti1 anlatiimaktadir.

Diinyamin bityilk bir manevi buhranin esigine geldigi, kisa siirede biitiin
insanhif1 igine alabilecek bir mefkure ve idealin olugmasi gerektigi ifade ediliyor.
Tedbir alinmazsa yash kiremizin materyalizm yiiziinden yok olabilecegi

vurgulaniyor.

IILI1.80.Selcuklu Tarihi Hakkinda Arastirmalar ve Tenkitler'™

Osman Turan, “Islam Medeniyeti” dergisinin alti sayisinda (29-34) Selguklu

Tarihi hakkinda aragtirmalar ve tenkitler iizerinde durmaktadir.

“Islam Medeniyeti” 29. Sayisinda “Selguklular Tarihi ve Turk-islam
Medeniyeti” isimli eserinden bahseder. Bu eser ile Ibrahim Kafesoglu’'nun
Selguklular maddesini karsilastirir. Selguklular maddesindeki yanligliklar siralanir ve
tenkit edilir.

30. say1 “Tenkitte ehliyet” konusundan bahseder. Bu bahis de Ahmet ATES ve

Ibrahim Kafesoglu’nun gesitli eserleri ele alinarak tenkit edilmektedir.

133 TURAN, Osman; “Medeniyetin Akibeti ve Diinya Buhran:” , islam Medeniveti Dergisi , Yil. 3,
S.28, Subat 1973 aym makale; Tarih Akis: icinde Din ve Medeniyet , s.18-32

134 TURAN, Osman; “Selguklu Tarihi Hakkinda Aragtirmalar ve Tenkitler” , islam Medeniyeti
Dergisi , Y11.3, S.29-30-31-32-33-34, Mart-Nisan-Mayis-Haziran-Temmuz-Agustos 1973, s.15-
19,11-16,33-37,35-37,26-30,17-23
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31. sayida “Sultan Sancar’in Kiltir Seviyesi” konusu ele alinarak
degerlendirilmigtir. Bu makalede bu konuyla ilgili olarak Ahmet Ates’le dustuga

thtilaf ve tenkitleri anlatmaktadir.

32. sayida “Malazgirt Zaferi ve Alp Arslan’in Imanr” konusuyla ilgili olarak

Ahmet Ates’le dustiigi ihtilaf ve tenkitleri anlatiyor.

33.Sayida “Yabgulular Meselesinin Tarihi Esaslan™ Ibrahim Kafesoglu
“Selguklular” makalesinden de bahseden Osman Turan Yabgulular meselesinin tarihi .

esaslarini ve bu konuyla ilgili tenkitlerini anlatmaktadir

34. sayida ise “Yabgulular Meselesinin Filolojik izah” konusu ve tenkitleri
degerlendirmektedir. Ozellikle Ahmet Ates’le duostogn ihtilaf tenkitler yer

almaktadir.

11L11.81. Medeniyetin Miisterck Kaderi'*

Makalede diinya da iig bityiik medeniyetin oldugu sdyleniyor. Bu medeniyetler
ise; <Yunan-Roma, Hiristiyanhik ve Isldmiyet’tir>. Osman Turan “Mense ve
terkiplerinin yakinhigina ragmen hepsinde dinin rold, diinya goriisti ve nizami bagslica
ayrilif1 teskil ettigini vurgulayarak mesela islam medeniyetinde dinin mevkii ¢ok
yitksek oldugu halde birincisinde (Yunan-Roma) putperestlik ve ikincisinde
Hiristiyanlik boyle yaratici bir vazife yapamamstir. Bu {i¢ medeniyetin hayat ve
diinya da ustiinlik middetleri de birbirine benzemektedir.” ¥ demekte ve bu gin

bunlarin hepsini materyalizm tehdit ettigini soylemektedir.

IILILS2. 50. Yilda Kalkinma ve Kadro<Egitim Hakkinda>""

Makaleler Bibliyografyasinda yaptigim taramada Osman Turanin bu

makalesini tespit ettigim halde maalesef bulamadim. Ankara “Milli Kutiiphane™ ,

135 TURAN, Osman; “Medeniyetin Miisterek Kaderi”, islam Medeniyeti Dergisi , Y1l.3, S.31, Mayis
1973, 5.3-6

136 TURAN, Osman; a.g.m., 5.5

137 TURAN, Osman; “50. Yilda Kalkinma ve Kadro (Egitim Hakkinda)” , Ankara Ticaret Odas
Dergisi , Ekim-Kasim 1973, 5.28-31
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“Tark Tarih Kurumu Kitiiphanesi” ve “D.T.C.F. Kitiiphanesinde” Ankara Ticaret
Odas1 Dergisinin bu sayist mevcut degil. Makale adindan anlasildiina gore,

Cumhuriyetin 50. Yilinda egitim hakkinda bilgi vermektedir.

[1L.IL.83. Osmanlilarin Tiirk-Islam Mefkuresini Yiiceltmesi'*®

Bu makalede, Islamiyet’in XII1. asirda sarktan gelen Mogol istilasi ile yikildig
ifade edildikten sonra, bu medeniyetin XV. asirdan itibaren Osmanlilar tarafindan
yeniden yiceltildigi anlatiliyor. Fatih’in istanbul’u fethi ile Peygamber efendimizin
Hadisi ile sereflendirildigi, Yavuz 1517 Misir’'in fethi ile hilafeti kazandig
anlatilmaktadir. Ayrica ilahi adaletin ve nizam-1 alem davasinin gergeklesmesi igin
denizlere de hakim olmanin zaruretini vurgulanmaktadir. Kanuni’nin biitiin
Avrupa’yr tahakkim altina aldigi ve XVI. asn Turk asn haline getirdigini ifade
edilmekiedir. XVIII ve XIX. asirlarda Avrupa’nin taarruza gegtigini Osmanhlarin
geriledigini ifade eden Osman Turan “Bununla beraber Tirkler yinede manevi
iistiinlitk duygusunu kaybetmiyor; Imparatorluklarinin “Devlet-i Ebed-i miiddet”
olduguna inaniyorlardi. Zira O’nun kaderinin Isldmiyet’e bagl bulundugundan asla
suphe etmiyorlardi. Bu dinin ilahi irade ile kiyamete kadar baki kalacaginin
Kur’an’la tebsirini en saglam bir delil sayiyorlard.” "* diyerek Tirklerde yiiksek bir

manevi giiciin bulundugunu ifade etmektedir.

13 TURAN, Osman; “Osmanhlarin Tiirk-islam Mefkuresini Yiiceltmesi” , islam Medeniyeti Dergisi
, Yil.3, S.32, Haziran 1973, s.3-6
13 TURAN, Osman; a.g.m., 5.6
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SONUC

Tuark ve Dinya tarihinin yetistirdigi biyiik alimlerden biri olan Prof. Dr.
Osman Turan’in hayatini ortaya koymak ve eserleri hakkinda toplu bir bilgi vermek
amaci ile yuksek lisans tez ¢alismama bagladim. Osman Turan’in vefatindan sonra
hakkinda yazilanlar ve egi Satia Sultan Turan’in anlattiklarindan istifade ederek

Hoca’nin hayatini, sahsiyetini, ve ilmi ¢aligmalarini ortaya koymaya ¢ahigtim.

Osman Turan’in eserlerini genig bir kaynak taramas: yaptiktan sonra, 20 kitap
ve 82 makale olarak tespit ettim. Bunlar; tetkik eserler, makaleler, nesirler, giinlik

yazilar, fikir yazilan ve kitap tamitimlarindan olugmaktadir.

Bitin  hayatt miicadele igerisinde gegen Osman Turan, Tirk birlik ve
beraberlifine tehlike olabilecck biitiin unsurlarla miicadele etmistir. En sikintili

Yassiada giinlerinde bile ideallerinden taviz vermemis,dava arkadaslarim korkusuzca

savunmustur.

Orta Asya Tirk tarihi ile baslayan tarihgiligine Anadolu Turk tarihi ile karar
kilmistir. Anadolu Tiirk tarihi konusunda yazdig eserleri ile bu alanda otorite

olmustur. Anadolu Tirk tarthini yazdid: eserleri ile aydinlatmigtir.

Yazdid fikir yazilan ve makalelerinde Tiirkiye’deki manevi buhran hakkinda
bilgi vererek ¢oziim yollan onermistir. Yazilarinda Turk kultiriinin bati kiltiiri

kargisinda korunmasini istemistir.

Caligmamizda saglam bir Tirk milliyetgisi olan Osman Turan’in biitiin

hayatin1 bu ugurda miicadele igin vakfettigini tespit ettik.

Sonugta Prof. Dr. Osman Turan’in biyografisi ortaya konmus ve kitaplan ile

makaleleri toplanarak muhtevalar1 hakkinda bilgi verilmistir.
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o ~ EK-1V Osman Turan’a Reva Gorulen Muamele'

Me§hu1 Fransiz romancisi1 Emile Zola gengligimde okudugum
«I{akikat» adli romaninda bir Musevi’ye yapilan haksiz muamele-
ye Paris halkinin isyan etmemesinden dolay: hayifianir. Biz, Tiirki-
ye'de aydinlarin bile her giin goézlerinin 6niinde cereyan eden yiiz-
lerce olaya omuz silkerek gegtiklerini goriiyoruz. Hem de memleket
aleyhine olanlarina bile. Bizce, aydin nereden gelirse gelsin, kime
ve.neye karsi olursa olsun, haksizhk karsisinda .isyan edip, haksiz-
Lifa ugrayan: blitiin giicii ile koruyan ve savunan kimsedir. Oziir
dileyerek ifade edeyim ki, ben hayatim boyunca sahsima karg: is-
lenen haksizliklardan ziyade, bagkalarina yapilan haksizhiklara
kars) bagkaldirdim ve haksizliga ugrayani, kim olursa olsun, elim-

den geldigi kadar savundum, kurtarmaya ¢alistim, bircok gengleri
kurtardim da..

Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'nde ayn: siralarda oturarak,
bagta Prof. Fuad Kopriilii olmak iizere ayn1 hocalardan ders gordit-
glimiiz Osman Turan ile her zaman arkadas kalamadik. Daha
Universite Muhtariyet Kanununun ¢itkmasindan ¢ok dnce, Hocam

- Prof. Kopriilii’'niin tavsiyesine uyarak, dogentlik imtihanina girmek

hakkimdan lehine feragat ettigim halde, o, sahsimg kars: -burada
ayrintilarina girmeyi gereksiz gordiigiim- bir¢ok haksizliklar yapti;
aoma o Yassiada mahkemelerinden beraat ederek dondiigii zaman,
kendisinin daha 6nce dgretim iiyesi bulundugu Dil ve Tarih-Cograf-
ya Fakiltesi'ne tekrar girebilmesi i¢in en fazla ugrasan ben oldum.

Benim diigiinceme gore, Selguklu Devri Tiirk Tarih ve Medeni-’
yeti'ne dair yazdig1 degerli eserlerle adini Tiirk ilim ve fikir tarihi-
ne yazdirmig olan Osman Turan gibi bir profesériin bdyle bir isi soz
konusu olunca, bana sahsi kirginliklar: bir tarafa birakmak’ diiger-
d1. Fakat, baskalar: benim gibi dliisinmiiyordu. Baska bir ifadeyle,
bazi arkadaslari, 6zel miinasebetlerle resmi miinasebetleri birbirine -
lLanstiryorlardl, Neticede Fakiilteye giremeyen Osman Turan, tek-
rar siyasi hayata siiriiklendi; biiyiik bir partinin genel bagkan ve-
kiHigine kadar yiikseldi. 1yi bir Tiirk tarihgisi olan Prof. Osman
J'uran’in, ilmi hiiviyetine uymayan siyasi mevkilerde basar: sagla-
dig1 pek stylenemez. Esasinda onun genel idare kurulu iyeligi ile
yetinip, baska vasiflar isteyen idari vazifeler almamasi ¢cok daha iyl
olurdu. Bu takdirde kendisi bu biiyliik partinin fikriyatini yapan

1

KOYMEN, Mehmet Altay; “Prof. Dr. Osman Turan’a Reva Gorulen Muamele” , Terciiman
Gazetesi, 30 Eylil 1947



hir Ziya Gokalp durumunda olabilirdi. Simdi geng yasinda prolesor-
likten ve siyasetten emekli olan Osman Turan, .arkasi arkasina

-ayrica soz konusu edecegimiz- cok kiymetli eserler yaylnlamaya
basladi,

Bu -yazimizdg asil tizerinde duracag;mxz konu, onun’ ugradigi
pek orijinal mahiyc;_tte bir haksizliktir, Bir yil kadar énce basina ge-

len bu haksizhif1 yeni 6frenmis bulundugumusz i¢in, ancak simdi
€le ahtyoruz.

Memleketin yetistirdifi biiyiik bir ilim adaming kars: islenen
ve sessiz sedasiz gelip gegen bu haksizhia vicdanim yine razi ol-
madi, Bu yaziyr okuyan vefah vatandaslarimin, hele degerli millet-
vekillerimizin ve daima hakki savunan basinimizin, yazimizin ba-
sinda s6z konusu ettifim romanda oldugu gibi, benim bu manevi

isyanima hak vereceklerini, katilacaklarini ve magduru savunacak
Iarini ummaktayim,

Okuyucular; daha fazla merakta birakmamak icin, Prof. Os-
man Turanin bagina gelen olay: bir ciimle ile anlatiyorum: 3un-
dan otuz yil kadar dnce Tiirk Tarih Kurumu'na asli iiye segilen
.Osman Turan, Kurum'dan gikarilmigtir. Bildigimize gore, Tirk

Tarih Kurumu’nun kurulugsundanberi hlgblr tiye hakkinda boyle
bir karar alinmamigtir.

Simdi, kendi kendime soxuyorum Profesor Osman Turan'in
sugu ne idi de, Kurum tyeliginden ¢ikaritmistir? O, Kurum iiye-
lifine yakigmayan ne gibi hareketlerde bulunmustu? Mesela, o,
taninmig bir kumarbaz mi1 idi? Meseld o, Kurum’da bile icen alkolik
mi idi? O, agir1 solcu mu idi? veya anarsistleri mi himaye etmigti?
Mesela o, cemiyetin hog gérmedigi bazi sahsi hastaliklarla m1 malul
idi? Yoksa o, vatana ihanet sucundan mahkcmeye mi diigmiisgti? O,
Kurumu maddi zarara mi sokmustu?Somirmiis mii idi? Yoksa ayni
Kurumu kurucusu Atatiirk’in ongdrdiifii amaclardan saptirano
mu {di? Yoksa o, eline nasilsa bir Tiirk niifus tezkeresi gecirmis sah-
si menfaatinden bagka bir sey diisiinmeyen bir gayri Tiirk mii 1di?
' Aslindg daha da siralanabilecek olan bu ¢esit kusurlarin ve ka-
bahatlarin hi¢biri Osman Turan’da yoktu. O tertemiz bir vatan ev-
ladi idi. Bu sayilan nakisler, bagkalarinda, baska yerlerde buluna-
bilirdi, fakat bilylk vatan evladi Prof. Osman Turan'da asla.

Mahkeme karari olmadan, hic kimsenin'suqlu sayihlp cezaya
carplinlamayacag: hukukun en defismez prensibi olduguna gore,
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Prof. Osman Turan hangi mahkemenin verdifl mahkGmiyet kara-
rindan dolay: Tiirk Tarih Kurumu’'ndan kovulmugtu? Bu pek agik-
ce¢ik haksizliktir., Esasinda o mevcut {iyeler arasinda Kurum’dan
en son kovulmasi disiiniilebilecek bir kimsedir.
imd1 vatanseverliklerinden ve ilimseverlikleririden asla sup-
he etmedi{;imiz muvafik veya muhalif milletvekillerimizin, hatta
Tiirk hilkiimetinin ve basinin egine rastlanmayan bu haksiz ve yer-
siz muamelenin tamir edilmesi igin harekete gecmelerini umuyor
ve bekliyoruz,

Tirk Tarih Kurumu'nun, ciddi Tiirk tarihi profesodrlerini uye
almamakta inat etmeleri yetmiyormus gibi, 30 yillik iiyeliklerine
rafmen 30 sahife yazi yazmamig olanlar dururken, bir de 30 yi’
¢nce iye olmus, cilt cilt eserlere sahip, vatansever, Selguklu Devri
Tiirk Tarihgisine tahammiil edememeleri kar.slsmda hangl mem-
lcketing seven Tirk isyan etmez?

(Terciiman, 30.9.1947).
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HUkUr veren Danistey Degincl Deirosinco isin gereji ditghnUldi s

* Bogken V., 'ye " Yya Uye 1
Yeredof Kigioflu 81t Kitkgnl  Kemur e Frlmensllu YXahterem Jurnu
l .:)re
Ritalil frad

Asl1 eduidlr,



133

EK-VI : Osman Turan’mm ibrahim Kafesoglu’nun islam Ansiklopedisi

“Seleuklular” Maddesine Tenkit yazisi®

SELQUKLULAR HAKKINDA YENI BIR NESIR
MUNASEBETIYLLE

(isLAM ANsiKLOPEDISINDEKI I. KAFESOCLU'NUN SELGUKLULAR MAKALESI)
Prol. Dr. OSMAN TURAN

Tark ve Islam kavimleri ile medeniyctleri tarihinde yeni bir
devir agan Selcuklular hakkimda yapilnng wragtimmalar hentiz pek az
ve kifayetsiz bir safhada bulundugu igin bu biiylik devir layikiyle
anlasgilamamis ve karanhklardan kurtulmaniigir, Hatta yalmz biiyiik
tarihi mescleleri degil hentiz kronolojisi ve jencalojisi bile meydana
konamanmugur. Gin hudutlarmdan Akdeniz kiyillanina kadar  geyitli
titke ve kavimlerin de tarihini icine alan bu devri tedkikte bu husu-
siyetten ileri gelen giiglikler yanimda Sclguklularin medeniyct tarihi
bakimindan da yeni bir devir agmalarini, Avrupa ile de stkt miinasc-
betlerini hesaba katmak ve kaynaklurimn pek qok dillerde oldugunu
haurlatmak yerinde olur. Zira bu tarihin karanhiklar iginde kalma-
s bir sebebi (edbiklevin kifayetsizligi ise differ sebebi de onun ted-

“kik ve ihatast zorlugudur, Bu scheple simdiye kadar yapilmug arag-
“urmalar devrin chemmiyetiyle miitenasip saymak ve gesitli mesclele-
‘rinin meydana konulmast veya halli manasinda kiymetlendirmek
mimkiin degildir,

Boyle bir durumda bulunan bir devir hakkinda Prof. Ibrahim
Kalesofttu imzasiyle cikan “Selguklular™ maddesi, G4 sahifelik bir hac-
‘miile de (1A, Ciiz 104-105, 5. 353-416) ister istemez alikayr gekeeekdir,
‘Bu makalc ile bizim “Selguklular taribi ve Tiirk-Islim medeniyeti” adh
‘eserimizin (Ankara 1965, XIII -} 4406, "Tiirk Kaltiiring Aragirma
ilinstiliisii) aym zamanda basilnug ve negredilmiy olimasint da kayda
.yayan buluyoruz, Gergekten Sclguklular tarihi ilc ugraganlar bu ma-
kale ile kitabimizt okuyunca her ikisinde de birtakim miisterck me-
selelére, miigterck goriiy ve buluglra rastlayacaklar; hatth birgok
‘tasnif ve ifide Lenzerlikleriyle de karsilasacaklar ve bu dikkati geken
‘tesadiiflerin- scbebini soracaklardir, Igte biz burada “Sclguklular,,
‘maddesi -ile eserimiz arasinda meveud bu miisterck hususiyctlerin
"mcn.{c ve scbeplerini meydana koyacaiz., Bu maddenin tenkidine

2 TURAN, Osman; “Seluklular Hakkinda Yeni Bir Nesir Mﬁnasébetiyle” , Belleten , C.XXIX,
S.116, Ankara, 1965, 5.639-660 ‘



veya bahis mevzuu miinasebetlere girismeden 8nce Selguklular mad-
desiiua daha evvel tarafimizdan yazildiimi ve gikan ihtilal dolay:-
siyle orada basilamayan cserimizin nasil “Selguklular tarihi ve Tiirk-
Islim Medeniyeti” adi ile meydana geldigini anlatacak ve tatsiz bir
hédiseyi kisaca hikdye edecegiz. .

Filhakika Islim Ansiklopedisi tahrir hey'eti miidiirii Prof. Ah-
med Ateg imzasiyle aldifim resini bir yazida Selquklular maddesinin
tarafimdan yazilmasi isteniyor ve 18-20 sahifeyi gegmemesi bildiri-
liyordu. Devrin chemmiyeti, hiitiin Selcuk  devletleri ile onlira ait
mesclelerin bir maddeye sigdnalmast zorfugu ve nihayet Selgullulara
dair tetkiklerin heniiz baslangic halinde bulunmast dolayisivle bu
takdirin kifayetsizlifi tarafimizcdan anlatilmig ve Ansiklopedi’de daha
kiigiik ve ehemmiyctsiz bazi maddelere 4o, Go, 8o, 120 (Meseid) ve
160 (Istanbul) sahile tahsis cdildigi vakias izah edilmig ve bu sebep-
lerle neticede Selguklular nuuddesinin 8o0-go sahifeye pikarimast za-
rurcti {izerinde bir mutabakata varlnugt, Nitekim maddeyi bu mik-
tarda hesaphyarak ikinal edip bizzat Ansiklopedi idaresine teslim
cttim. O esnada onlarn yapug tahmind hesap da- aym olinstu,

“Boylece miisveddeler dukiilo edildikee twdimdan baskiyn hazolan-
mak fizere Ankara’ya gonderiliyor ve diizeltilerck fade olunuyordu.
Birkag partinin postalanmasmdan sonra tahminlerin yanhs oldugu ve
maddenin iki cliz (fasikiil) civarma akug anlagihinea tahrir miidiirii
gonderilen kisimlar: derhal yariya indirip iade ctmemi teklif ediyor-
du. Hem zaman ve hem de eserin hususiyeti bu sert teklifin kabuliinii
imkAnsizlagtirtyordu. Buna karst maddenin yari-yanya kisaltilmas:
isini tahrir heyetine birakmam tcklifi ise ilm$ bakimdan daha giig idi.
Zira miicllifi igin dahi zor olan bir isin baska clde heder olmasim
miimkiin kilacak idi. Kendilerine iki fasikiil de tutsa, emsali uzunluk-
taki maddecler dolayisiyle ve onlardan {aha miihim’ olarak, aynen
basilmasi liizumunu bildirdim; csasen kisaltma yoluna gidilse de bu-
nun derhal yapilamiyacafmi, bu hazir eserden grkarilacak yeni bir
maddenin bagka bir mahiyet kazanacagim ve bu maksadla da, bir-
kag ay daha beklemenin gerckiigini bildivdinm. Tahrir miidiicii Prof,
Ahmed Ates bir yandan zaman kazanmak ister gdziikiiyos, 6te yan-
dan bdyle bir ihtilAf gikarmakla da hakikatte bizzat zaman kaybina
schep oluyordu. Bu durum kargisinda kendisine son teklif olarak me-
deniyet kismi birakildigt ve sadece siyast kissm basildigt takdirde hem
hacimden ve hem de zamandan tasarrul saglanacagin hildirmigtim,

t
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SELCURLULAR HAKKINDA YENI BIR NESIR

Nitckim bu kisim Dbir fasikiilden az tutacakti, Fakat zorluk ¢ikarmak
gayesini giittiigii anlagilan taliric miidiri Prol. Ahmed Ates, mad-
deyi yazmaya heveslenen Prof. Kalesoftlu ile anlagarak medeniyet
Kisnunat chemmiyet verip ondan feragat edemiycecklerini ileri siirii-
yor; maddenin 2o sahife tehil edildigini v¢ o zaman boyle bir geyin
bahis mevzuu olmadifm unutuyor ve diger maddelerde béyle bir
sumullii telilin ok nidir oldufunu diisiinmiiyordu. Bu noktada da
anlasma zorlagimca maddenin ‘artuk Kafesofilu taralindan kisa olarak
kaleme alinacagmi, Takat zaman darbif dolaysiyle eserimden fayda-
lanmasina miisaade ctmemi de teklif ediyordu. Bu teklif garip ol-

makla berabér, kendi fikirlerime ve hukukuma sayg: gostermesi sar-

~ liyle, muvalakat cdeccgimi soyledim, Fakat o, yazarm bu saru kabul
cdecegini bilmedigini beyan ctti. Bu durumda benim icin kararlan
anlagilamads. Kendisine ya bu sartlara gore basilmast veya iadesin-
den bagka -bir qarc kalmadigint belirttim, Boylccc ncticenin ne oldu-
.guna dair bir haber gclmcdcn cserimin, bir ay daha Ansiklopedide
tutulduktan ve takriben iig ay cllcrinde kaldiktan sonra, Ankara’ya
iade cdildiini, bununla Leraber d daktilo cdilmiy kissmlarin (189 sahi-
fc) aslini yanlaninda alakoyduklarmi 1964 Temmuz sonlarmda Istan-
bul’a gidince dgrenmis oldum.

Iste Sclguklu tarihi bu méiceray: gegirdikten ve Ankara’ya don-
diikten sonra 20 Lylilde matbaaya verildi. Escrin siyast tarih kismu
(S. 27-216) Ansiklopedi igin hazirlanmig bulunan metnin tam kendisi
olup sadece hibliyografya notlar hasiyeye nakledilmigtir. Mcdeniyet
boltnleri isc siiratle genigletilerek gimdiki gekli almigir. Maddenin
sonuna konulan tenkidi bibliyografya da tafsil edilerck kitabin bagina
konmug ve buradaki “Girig” kismint tegkil ctmigtir, Escrin telif gayesi
onun tasnif ve lerkibine tesir ctmig, hususiyctlerine scbep olmug ve
bdylece kronolojik siraya uymiyan bahisler bile araya girmigtir, Kita-
bin maccrasina ait bu hikdyeyi kisaca yazmanin bir scbebi de Ansik-
lopedi’de Kafesoglu imzasiyle gikan “*Sclguklular” maddesinin bir-
az tenkidini ve bilhassa cscrimizle yakin miinasebetlerini meydana
" koymaktadir, Gergekten cscre ait maceranin bitmedigi scziliyor ve
bazt sayialar daha birseyler olacagun gosteriyordu, Nitckim Sclguk-
. lular maddesinin bir kismi 104 {incii fasikiilde basildiktan ve 105 inci-
de bulunan devani hientiz grthkmadan hepsi birlikte, aym-b'lsun halinde
(64. sahilc) intigar cttikten sonra, Ansiklopedi’ye emanet cdilen cseri-
mizin Tahrzr heyetine dahil, Kafesoglu tarafindan, kendisine gore bir

. Delleien Co XXIX, 41
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OSMAN TURAN

mectodla, kisalularak ve bozularak a.kl.mkh{;x bittitn delilleri il sii-
bait buldu. Igte cscnmxz basihrken Sclguklular maddesi de bayle
stkayordu.

Gergekten ilim &leminde emsali nidir goérillen bir cesarctle
bir haksiz fiil hadisesi meydana cikiyor ve hayret uyanditiyordu.
Bu fiili gizlemck maksadiyle hagvurulan tedbirlerin tam bir iflisla
neticclendigi, maddi ve ilmi delillerin hidiseyi isbat edecck kuvvet
ve coklukta oldugu katiyetle anlajthnca Tahrir heyeti miidiirii Pro-
fessr Ahmed ‘Atey Bey’e resmi bir protestoda bulunarak, hidiseden
doffacak vahim necticelere varmadan, onee eski dostlor ve Tiirk
ilmini korumak kaygisiyle Ansiklopedi miidiiriiniin mesuliyeti olup
olmadigimi sorduktan sonra imza sahibini de hatadan dénmeye divet
cttim ve kendilerine ilim ve haywr yolunu agik tutarak bu fiilin kur-
banit olmamalarina firsat verdim. Zira makalenin sonunda, onun,
eserimin miisveddelerinden faydalatidifina  dair bir kaydin ko-
nulmast dahi meseleyi halle kifi gelecckti. Fakat hatadan don-
menin lizumunu ve delillerin siibit buldufunu anlamakta geci-
ken bu arkadaslarim, verilen delillerin farkinda olmadiklarindan,
inkir yolunda israr ettiler. Akibetin vahametini distinerek hadiseyi
bir kayitla kapamak imkénlarmi Dbildirmek maksadiyle miigterek
dostlara yaptifim son telkinler de bir netice vermedi. Kafesoflu resini
cevabinda yumusak ve uysal bir -miidafaa ile itiraftan kaguurken
Ahmed Ateg bir yandan arkadaginmin ilmine kar;x hayranhm belirti-
yor; &te yandan da pek hiddetli ve hattd tehditli bir cevap vermek
Hizumunu hissediyor ve bdylece de arttk bu mesuliyete katildiZim gos-
teriyordu. Mesulleri bu tiirlii cevaplar vermege sevk cdvn haghea
scbep de clde bulunan delillerden gafil bulunmalart idi. Nitckim
onlar bu agik iddiamiza ragmen dclillerin katilifinden habersiz bu-
lunuyor ve sadece eserimin ellerinde kalmasi ve miisveddelerin ken-
dilerince tedkik edildigine dair kenarlarinda notlarin bulunmas: csa-
sma dayandifimizi sanyor ve burada da yambhyorlards. Iste béylece
biitiin iyi niyet tegcbbiislerimiz muvaflakiyetsizlife ugradiktan ve
hattd tehdit ve ithamlara maruz kaldiktan sonra Selguklular madde-
sinin eserimizden aktarldifini meydana koymak bir zaruret halini
aldi, Esasen burada ciddi bir tenkidi gercken makalenin bu hiiviye:
tini belirtmek de hem ilmi bir ihtiyag idi ve hem de Tiirk ilmini bu
gibi bidisclerden korumak gerckiyordu.
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Filhakika Sclguklular maddesinin imzacist cscrimizi, kendisine
z6re bir maharet ve metodla kisaltarak, kangtirarak, bozarak ve has-
vxyyat ckliyerck aktarirken ilk defa bizim tarafinuzdan ileri strillen
yeni gdrilg ve mescleleri aynen nakletmeckten kaginmaktaciir, Fakat bir
yandan devrin tarihine ve mesclelerine iyi niifdz cdememesi, Ste yan-
dan da iki yilda hazirlanan bir cseri takriben iki aya sikistirmak zor-
lugu ile kargilasarak hazim ve kontrol imkanini bulamamast dolayi-
siyle kitabimizda ileri sitriilen biitiin yeni fikir ve gorilglerin bize ait
bulundugunu fark cdemcmis ve bazilarint da kendisine mal edebile-
ccfini sannugtir, Lakin daha ziyade baglangigta kendini gdsteren bu iir-
keklik, malam bir psikoloji ilc, gittikge azalmig ve Prof. Kafesoglu'nun
cesarcli ve istihast artmig ve bu sayede daha agk ve saglam dcliller
vermistir. Herhalde Tahrir miidiird ile birlikte varlan anlasmaya gore
girisilen ilk tegebbiis de kitabinmuz+u nesrinden énce davranmak ve ma-
kaleyi bir an dnce basmak idi. Nitckim jlim &leminde ve bizzat bugiine
kadar da Kalesoflu’nun yazilarinda hep Sancar geklinde yazlan
(Bk. Fuad Képrild, ‘T. M. I, 5. 252) Sclguk Sultan’min adimin Sencer
sckline sokulmasi ve bunun Sclguklulardan soriraya birakiliy .aman
kazamilmas: bu scbcplc olmugtur. Bundan dolayidir ki, Kafesoglu bu
makalede bu ismi aruk daima Scncer geklinde yazmugtur, '

Hungaroloji t.xlmlmdt"n gok sonra Sclguklular devri tizerinde
caligmaga baglayan ve bu gecikme ve ihtisas degigtirme dol.xyxsxyh.
de ciddi gayretler gésteren Kalfesoglu bu galiskanlifit sayesinde Melik-
sah’a dair mogonrafisi ile doktorasini ve Harizmsahlar tarihine dair
eseriyle de dogentligini kazanmugtir. Jiirisinde bulunarak kendisinc
yardim cttigim gxbx o da raporumdaki tavsiyclerc uyarak bu escrini
nesrederken daha iyi bir gckle sokmustu. Iste Kafesoglu bu negriyati
ilc kendisini tanitmugur. Onun galigmalar: hakkinda kitabinuzm “Gi-
rig” Kisminda verdigimiz hitkiim gok olgili olmakla beraber ying de
Ichinde yazilnug. Tahrir. heyetinde bulunmasi scbebiyle benden
daha fazlasim beklemesi ve bizzat bunu ifadesi yersiz.idi. Gergekten

bu miispet gayrct ve galx§malarma. xaj;rmcn Kafesoglu ilmi aragtirma- -

larinda higbir zaman derinliklere incmemiy; mithim tarxhx meselcleri
mcydana koymak ve halletmekte ciddi bir muvalfakiyct gdstcrememis
ve umumi méinasiyle bir nikil veya toplayict (Compilaleur) olmaktan
pek -ileri gidememigir, Tiirkiye’de ilmi tenkitler kifayetsiz olmakla
beraber ortada bulunan negriyatt bu hiikkmiin ilmi mahiyctinden ve
dogrulugundan kimsede bir siiphe birakmaz. Yazilarinda umumi ve
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hissi hiikiimler kendini géstermekte, ciddi kaynak ve tedkikler yerine
muahhar ve kiymetsiz olanlar: birbirine karigtirarak daima metod ve
tenkit kifayetsizliklerine rastlanmaktadir ki, zaten bu hususlar ortaya
konulmustur (Bk. Mchmed Koymen, Belleten LXVIII, 5. 557-6o4).

-Filhakika cevabma gdre Sclguklu tarihi {izerinde ihtisas yap-
makla ve tamnmakla Stinen ve Ahmed Ateg'in de resmf yazisinda
hayranhfima mevzu tegkil eden Kafesoglu maalesef bu devir tarihinin
cok sathinda kalmig ve hatti umumi bilgilerden bile mahrum bu-
Junmustur. Esasen daha ileri bir ilmi derccede olsa idi bagkasinin ese-
rinden aktarmamn kurbani olmazdi, Selguk tarihi hakkindaki duru-
mu miinaschetiyle sadece birkag misal vermek Kilidirv. Gergekten
Selguk tarihi miitchassisinin Oguz yabgularimin merkezi Yengi-kent
schrini Aral-Hazar denizleri arasmda ve Selguklular da Aral gdlii
simalinde gostermesi ve meseld bu maksatla Barthold’un veya Zcki
Velidi Togan’in Tiirkistan haritalarna ve eserlerine bakmarug bu-
lunmast dofrusu jaslacak Dbir hidisediv (Bk. Selpuklular maddesi, s.
354b., 355). Yazarimiz “Selguk’un ofullar: ve torunlars” adh bir makale
negretmis olmasina ragmen bu oful vei torunlan teshit ve teshis gibi
basit bir arastirmada bile muvaffak olamamug; Selguk’un oglu Misa’-
nin Tiirke Inang, Sancar’in islimi Ahmed adlarmi tagdiklanm,
Y . ¥m unvan degil bir isim -oldugunu, Ibrahim’den &nce babast

Yusuf (Sclguk'un oflu)’un Tiirkge adi bulundugunu da ancak eseri-

mizi kullandiktan sonra anlayabilmiy ve bu makalesinde eski hatala-

rimt diizeltmistir. Bununla beraber o Selguk’un Yunus adli beginci
oflu ve ondan Er-basgan (El-basan) adh bir torunu olduguna dair
gorilgimiizii iktibastan sakinarak diger aktarmalarini kendisine mal
ctmedi diigtinmiis ve bu sebeple de eskiden Zr-sifin tarzinda yazdifiy
Sclguk’un torunu ismini de, aym endige ve keyfilikle, burada Er-siun
sckline sokmustur (Selguklular maddesi, 573, 359a; Ayri-basim, 466,
secere cedveliy Selguk’un Ofullan, TM, XII, 120, 121, 129). Sclouklu
tarihi miitchassisy, bu maddede de, kadim bir Oguz yurdu olan “Sir-
derya kenarnnda Tiirk gehirlerinin mevcut” olduffunu kegfeder ve

‘bunu da Maveratinnehr’in Tiirkliigiine bir delil sayarken nasil ma- .

lamlar: meghule gevirdigini veya hiikiimlerini ne derece havada bina

cylcdlgxm gbstermistir (Ayri-basim, s. 33a). O, Arslan Yabgw’ nun.

Buhara civanna gégtiigli zaman Tugrul ve Cagri Beyleri hilld Cend
civarinda samyordu (Képriilit Armagany, s. 259). Selguk tarihi mi-

-

. tehassist Selguklularin baglangiglar: ile yurtlari hakkinda umumt
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bilgilerden dahi mahrum bulunmakla dogrusu ihtisas derccesini pek
.glizel belirtmigtir, Onun bu durumunu teyit ctmek maksadiyle negri-
yatindan daha bagka misalleri gogaltmaga liizum kalmadan bu ma-
kalcsine kitabimizi nasil aktardifma ve bu isi basarabilmek igin me
gibi yollara bagvurduguna, bu yolda ne tiirli deliller biraktifina
gegebiliriz, Bununla beraber bu hususta kargilagifimiz’ yifiinla misal-
leri burada siralumnayacak ve bu uzun isi her halde gerekirse bagka
bir yere birakarak en géze garpan delilleri meydana koyacagiz,
Zoraki serikimiz daha Sclguklular maddesine baslarken, hattd
bolim ve bagliklan korken de bizim tasnil ve terkip usullerimizi takip
ctmig ve kitabimizdaki birgok yeni fikir ve mescleleri bazi nakil ve
tadillerle makalesine gegirmigtiv, Niwckim “Sclguk” adinin tcliffuz,
mcenge ve minast lizerinde verdigimiz bilgi ve kaynaklar: baz degigik-
* liklerle alirken son vardigimiz hitkmii benimsemcekten gekinmis ve bu
saycde ve bu ayrlikla, hig olmazsa, hazir malamata sahip olacagin
digtinmigtar (Bk. Bizim Selguklular tarihi, s. 27-28; madde, s. 353).
Sclguklularm Bubara civarma geliglerini ve Ofuz  gdglerini - ki-
tabinuza gore kisa, fakat dogru olarak nakleden Kafesoglu, bugiine ka-
dar biitiin ilim adamlarmm bu muhacerclin gg2’de olduguna dair
likirlerini red edip bu yildan énce vukubulduguna dair yeni gorigiin
bize ail oldugunu anl.xyamidxﬁmdm, ister istemez, bu tedkikin sahi-
‘bini veya aktardift cscrimizi ifyadan kurtulamamigtir. Gergekten bi-
zim kaynak ve tedkikler arasinda W. Barthold’u géren Kafesoglu bu
fikrin bu alime ait oldugunu sanarak onu zikretmesi bir intak-1 hak
olmug ve bbylece kendisini cle vermiglir. Aktarmac yazar, siiphesiz
bundan dnceki negriyatinda oldugu gibi burada da ‘Barthold’u oku-
yabilse idi bu hataya diigmez ve ciddl olmayan harcketine dair bu
misali vermezdi (Krs. Selguklular, s, 41; madde, s. 356a).
* Oguzlanin Sclguklulardan &nce Horasan gazileri ile birlikte
Anadolu gazalarina kauldiklarina ve Gagri Bey'in bu istikamette

yaptg ilk akuun bu ananc ile ilgili bulunduguna dair tedkik de bizce -

ait olup (Selgukiular, s. 47-48) bu [ikrin kimin oldugunun farkinda
bulunmiyan Sclguk tariligisi meslcktagimiz bu hususta gok agir bir
muvaffakiyetsizlifc ugranug ve bu saycde de agik bir delil ile bize yar-
dim ctmistir. Gergekten bizden yapug iktibast gizlemek maksadiyle
- verdigiimiz kaynaklardan 1bn Miskveyl’in kronigini ve Siyascl-né-
mcyi hazfederken bu fikrin baglica dayanaklanini kaybettigini distine-
memig ‘ve burada yakalanmigtir (Madde, s. 358b). Onun Képriilii
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armaganinda bu hususla alikali makalesinin bu bilgiden mahrum-bu-
lunmast da kayda sayandir,

Yabgulu'lar meselesi bugtine kadar meveud olmamig ve kaynak- .

larin Ndvekiye scklinde kaydettikleri muamma bir tiirlii anlaglamamig
olup onu eserimizde bir bahisle meydana koyup hallettifimiz gibi et-
nik mahiyetlerini ve Sclguklularla miinasebetlerini de aydinlatmag
bulunuyoruz (Selguklular, s. 120-123). Maddenin imzacisi gimdi hig
. gbriilmemig bir Yabgulu adini bizimle birlikte kegfetmekle bu aktar-
ma hidisesi hakkinda giizel delillerden birini daha bahsetmistir
(Madde, s. 360a). Alp Arslan’in tahta gikisina yardim cden ve Kazvin
.Beyi olan Selguk’un torunu Er-basgan (El-basan)in tarihi gahsiydti
ve faaliyctlerini de ilk defa bu eserimizde meydana koyuyoruz (Sel-
¢uklular, s. 120). Kafesoglu bu tedkik ve goriisiimiize de kaulmg ve
bizden aldifimi gizlemek maksadiyle de, sadece, Er-basgan adint ken-
disinc gre Er-Sigun sekline sokarak meseleyi halletmis ve kurnazhfimi
gbstermistir (Madde, s. 367b). Onun Cagrt Bey'in Anadolu akini hak-
kinda yazdifi makalede, Miikrimin Halxl Yimang'dan alarak, ver-
digi 1016 yilin1 bu sefer birakip bize quz 1018 yilimt tercih ctmesi de
dikkate gayandir ve bununla ya kendisine Ve eski mehazina aruk itimadi
kalmadifim veya bize uyarken eski makalesini unuttugunu belirtmig-
Ur (Selguklular, s. 48; madde, s. 358; Képriili Armagam, s. 263).

Selguklular ile Yengi-kent Ofuz Yabgular: arasindaki miinasebet
ve miicadeleler de Selguklu tarihinin baglangici olarak cok miihim
olduffu kadar gok karanlik bir safhay: tegkil ediyordu. Kitabimizda
kroniklere akseden birkag kayit ile destani (Oguz-ndme) rivayctlerden
faydalanarak bu safhayr olduk¢a aydinlatmig ve-Selguklulari, Cend
bblgesinden piiskiirterck, Maveariinnchr’e gé¢melerine sebep olan
Ofiuz Yabgusu bir Baran’in oldufunu ve torunu Sah-melik’in Scl-
cuklularin amansiz ditgmani olarak Cend’de yerlegmis bulundugunu
izah etmistik. Istc ortak meslektagimiz bu neticeleri de kisaltmak ve
bozmak surctiyle makalesine gegirmistir - (Selguklular, s. 42-44; madde,
5. 2 59).

Ibrahim Ymal’m 1048'de Bizanslilara kargi kazandigt Kaputru
zaferini, bugiinkii mukabili dolayisiyle Hasan Kale zaleri olarak gos-
termis ve adlandirmistik. Kafesoglu bugiine kadar meveud olmayan
bu isim.ve mevkii de bize gére yazmak surctiyle ménal bir igarct daha

-~

vermistir (Selpuklular, s. 76-77; madde, s. 3652). Mcliksah hakkinda =

mistakil bir eser ve sonra da bir makale yazan Kafesoglu Alp Arslan’-
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in Mcliksahi veliahd ve diger ofullarini tiirlit eyaletlere Meclik olarak
tayinlerine dair vcrcmcdxsx malimati bu scfer bizden alarak Sclguk-
lular maddesine gecirmis ve béylece hu mevzuda da birden genis bir
bilgiye sahip olmustur (Selguklular, s. 106-108; maddc, s. 368b). Buna
ragmen yinc bu maltimat ihtiva ctmiyen kendi cserini mehaz géster-
mege cesarct ctmistic (Meliksah devri s. 14). Alp Arslan’in Ani fethine
dair tedkikimizi 'xktnmkcn de sadece bizim “Fetihndme” kaydimizi
“Beyanndme” (?) gibi manasiz bir kelime defistirmekten bagka bir gey
yapmamugtir (Selguklular, s. 105; madde, s. 369). Irak Sclguklular
Sultan: Mcsud ilc Halife arasimndaki savag hakkinda verdigimiz bilgi-
leri kendisine mal ederken de, kaynaklardan tanumadif, Abdu’l-cclil
Kazvini'yi gkarmak ve Imadi*d-ddin Isfahani’nin sahifc numarasin
terciimesi numarast gostermekle mescleyi halletmistir  (Selguklular,
s. 184; madde, s. 376a). Giirciilerin Kipgak'larla miinasebetlerine,
sihriyet kurmalarina ve Sclguklulara karst onlarla birlikte askeri ha-

reketlerine dair tedkikimizi ayni maharctle .makalesine gegirmis; bu-

" gilne kadar gormedigi kaynaklardan bir kismuni atmig ve yerlerine
“muahhar ve lizumsuzlar: Loymak surctiyle yaniltict bir temlik mua-
“mclesi yapmugtr (Selpuklular, s. 169-170; madde, s. 3753).
* Tirkiye Sclguklular: ve hus ssiyle kurulus devri hakkinda higbir
“aragiirmaya sahip bulunnuyan yazar bu sahada da bize ait ted-
kikleri naklederken bazi verlerde tarafimizdan dizeltilen Miikri-
min Halil Yinang'in hatalanim kasden tckrarlamy. ve béylece hem
ilmi ahldk ve mesuliyct duygusundan uzak bulundufunu ve hem
*de aktarma marifetini gostermigtir. Bu kisimda Sultan Mesud devrini
- bir misal olarak bchrtmck] yerinde olur. Filhakika Sultan Mesud hak-
kinda heniiz bastirmadigimiz bir tedkikimizden bagka bir-aragtirma
meveud degildir, Bu eserimizde ona ait kismi bu tedkikten huldsa eder-
- ken gositli kaynaklarini gstermek miimkiin olamamugtic (Selguklular,
- 's.'205-208), Ortak mcslckta§xmxz burada da bizi takip ctmig ve tabi-
‘atiyle kaynak gosteremedigi igin de bu tedkikin nercden geldigini ka-
- ranhk birakmustir, Bu hazir tedkike ragmen ortagimiz mevzua o kadar
“yabanadir ki, 1 xo4.’dc dlen' Danigmendli Giimiigtekin Ahmed Gazi'yi
oflu Emir Gazi yerine 1134’¢ kadar yagatmig ve.bdylece anlamadifin
ve bilmedigi bir devri kisaltirken bile hazimsizhiga ugramigtir (Madde,
" 5. 380). Esasen bu hancdanin seceresi ve baslangig devri bugiine kadar
~ &yle kangik bir mescle ‘olarak kalmigtic ki, merhum: Mitkrimin Halil

Ymnang¢in himmetlerine ragmen heniiz aydinliga crigilmemisti. Bu hu-’
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susta yapugimuz bir tedkik ile bu meseleler” tamamiyle halledilmig ve
bazi neticelert de eserimizde verilmistir, Biz.bu vesile ile ve bu eseri-
mizde verdifimiz bazi mihim kayitlara ragmen (Mescld bk, Sel-
guklular, s. 19-22, 203-206) Kafesolu'na kabiliyetini isbat i¢in bu
mevzuu tedkik ctmege ve altindan gkip gikamiyacafim isbat maksa-

diyle bdyle bir imtihana dilvet ediyoruz, Gariptir ki, yazar bu devie

hakkinda bizi takip cdip Sultan Mesud'un Danismend’li Emir Gazi’-
nin himayesinde bulunduunu dogru olarak naklcttikten sonra da

&

kontrolu k'tybctmxs ve Giimiistekin ile Emir Gazi’yi birbirine kangtir- .

migtir.
Siyast tarih lml\kmdq hazr tedkikleri kisaltwken bile kontrold
kaybedén ve hatalara kurhan giden Kalesoglu'nun bugiine kacar
anlamadifin medeniyet ve medeniyet tafihine girigmesi akla gelmez-
“ken bu makalesiyle birdenbire Sclguklu devri igtimai, kiiltiirel ve ikti-
sadi; ’*"sclclcrmc nitfuz ctmiy gozitkmesi ve bahisler yazmas: dofirusu
tekimiil kanunlaririt da agmakta ve makalenin yarisim tegkil eden bu
kissmlann da menseini diigiindiirmektedir, Fakat yazar aktarmada
ilerledikge, maldm psikolojik davramigla, daha fazla cesarct ve igtiha
gostermis ve bu sebeple de [ikir ve striiglerimizi daha rahat aktararak
daha bo! ve saglam deliller verip bize yardimda bulunmugtur, Bu neti-
ce bir yandan bu kisimlarin hazminda ugradifn sitkinti, bir yandan
zaman kazanmak icin gosterdigi isticlll, 6te yandan da maksadi gizle-
mcek maksadiyle koydugu hagviyat ve asilsiz bibliyografya ile meydana
gikmugtir, Imza sahibinin en fazla ugrastifn Meliksah devri tizerinde
goze garpan misaller husust bir chemmiyet kazanmakta ve bu kisma
bununla baglamamiz gerckmektedir,
" Tirklerin biitiin Orta-gaglar boyunca bir cihfin hikimiyeti mef-
kdresine bagh bulunduklarim “ Tiirkler ve Isldmiyet”, *“Orta-gag Tiirk-
lerinde Cihan hakimiycti melkiresi” (Ingilizce negredilmistir) adh
aragirmalanimizdan sonra bu kitabimiza da Selguklularin ve husu-
siyle Meliksah’in bu sur ve diiglincesi hakkinda yeni tedkik ve gorilg-
.lerimizi meydana koyuyoruz (Selpuklular, s. 87-88, 137-138, 156,
306-312). Mecliksah hakkindaki kitabi ve son makalesinde boyle bn-
mesclenin farkinda bulunmiyan cestr hissedarimiz Sclguklular mad-
desinde simdi “Sclguklularin Cihdn hikimiyeti fikri” baghifn altinda
yeni.yani bize ait bir goriise ve fikirlere sahip olmug; Meliksah'in
“diinya hakimiycti emelinde” bulundugunu kavramig ve hattd Yavuz
Sultan Sclim adi've mukayescsiyle birlikte (Selguklular, s. 137) bu hu-
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sustaki ana’fikirlerimizi, baghklarnmz aktarmig ve bdylece de bizc,

daha agik dcliller vermigtir ( Ayri-basim, s. 40; madde, s. 373a, 377b). O,
Sultan Sancar’in Cihin hakimiyecti sulirunu belirten distincelerini de
kitabimizin bagka bir bahsinden buraya nakletmis, bu emck ve terkibi
de Uzerine almstic (Selpukiular, s. 173-176). Bununla beraber biz
Nizami’l-Miilk’tin “‘Sultan ilemin Efendisi ve sahibidir”
ifadesini bu diigiincenin bir in'ikés: saydigumiz ve eski Tiirk kaganla-
rinn kendilerini milletin babast (Veldyet-i Pederdne) sayan kadim tc-
lakkilerinin bir devanu gosterdigimiz halde makale sahibi bunu kav-
rayamams veya bizden aynlarak 1fa.dcyx ters bir manada kullanmustir
(Ayri-basim, s. 35b 45a).

+." Kafesofflu aktarmaga devam cdcrkcn arttk bize ait baghklan
kopya ctmckien bile bir endije duymamistir. Mescld, kitabimizdaki

f“Sclguklu Devleti*nin biinyesi ve karakteri® baghg ““Sel- -

guklu Decvletinin vasfi ve bilinycesi” sckliyle aktarilmig ve muh-
tevast da bu bahis ile diger bahislerimizden kisaltarak aldifn mald-
matla vilcuda getirilmistic (Krs. Selgukivlar, s. 217-233; Ayri-basum,
s. 34, 45). Sclguklular devictinde kadinlarin ve atabeklerin rolleri ve
Imparatorlugun siyast pargalanmasinda tesirleri hakkinda yazdifamiz
bahisleri de, baghiklan: ile birlikte, fiitursuzca makalesine almistir
(Selguklular, s. 221-223; Ayri-basim, s. 36b-37a, 451)) Bu bahislerin
kaynaklart cscrimizin siyasi tarih boliimiinde, yeri geldikge verilmig
bulundugindan yazar, ara-sira, bu kayitlari da ihmal ctmemis ve
_ckledigi alikasiz bazi bilgilerle de bu kisim kcnchsmc mal ctmefic
ufragmustir,
, Lski Tiirk devlet anlayist ve feodal siyasi biinyesi de Sclguklulara
intikal cttifinden Selguk sultanlar: Sasant Iran ve Bizans hiikiimdarlar
gibi mutlak bir kudrete ve istibdada sahip bulunmay:p, sadcce aris-
- tokrat Tiirk beyleri {izerind¢, bir derece farkiyle, en yiiksek otoritenin
miimessilleri idiler. Escrimizde ve éski araghirmalarimizda F. Kop-
rilli ile baglayan bu hususu, sik-sik, tckrarlamug ve devletin Gok-
Tiirkler ve Karahanhlardan Osmanhlara kadar hancdan &zasimin miis-
“terck mali sayilarak devam cttigini belirtmig; Tugrul Bey'den itibarcn
‘girisilen merkeziyctgi faaliyetlerin feodal biinyeyi degistirmedigini,
1kti idaresinin de bu feodal biinyeye gore kuruldugunu, yalniz Tir-
Lx)'c Sclguklularinda, biiyiik askeri tktalara miisaade edilmemck surc-
tiyle, bir feodallegmeye rastlanmadigint ctraflica izah ctmigtik (Sel-

guklular, s, 62-63, 218). Bu mcvzu ve mesclelerde de higbir emek ve
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sermayesi bulunmiyan Kafesofflu burada da hazir maldmat topla-
mig; Ibrahim Yinalin Nispdr'a girerken sdyledigi stzleri bizden
iktibas ctmistir (Krg. Selpukiular, s. 56; Ayri-basim, 34a, 35). Eski
Tiirk kaganlar;, Karahanli hiikiimdarlar: ve Scluklu sultarlarnin
Veldyet-i Pederdne sifatiyle halka verdikleri umum?i ziyaletler (loy, 38-
len) ve bu ziyafetlerde esyamin yagmalatulmast (I7%Gn-i Yagma) ana-
nclerine dair tedkiklerimiz de yazara mahsus metodlarla kendisine mal
cdilmek istenmigtir (Sefpuklular, s. 138, 150-154, 180; Ayri-basim, s, 37;
T, Koprilii, Tiirkiye tariki, s. 173). |
Sclguklularla baglayan yeni devrin Tiirk-Islim miicsseseleri ve
kiiltdirdi ile nasid imtizac eyledigine! 1slim medeniyetinin madds kud-
ret yaminda bu méinevt unsurlar ve ananclerle ne sekilde temayiiz edip
yeni bir safhaya ulastifina dair {ikir ve arastirmalarimiz da bu kitabin
baghica hususiyctlerinden biridir, Selquk tarihi miitchassist meslekta-
simizin bugline kadar aslu digtinmedigi, alika duymadift ve ugragma-
digt bu mescleleri birden tedkik mevauu yapmasi v¢ bizimle muvazi
neticeler clde ctmesi de ancak ya bir kehanctle veya cserimizi aktar-
makla miimkiin olabilirdi (Bk. Ayri-basim, s. 35, 37). -
Vaktiyle “Tiirkler ve Islimivet’ ve “Selguk hitkiimdarlars ve gayr-:
miistim tebaalare” (Fransizea) adlt aragtirmalarimizda ve simdi de ba
kitabin tiirlil yerlerinde T'tirklerin Gok-Tiirkler, Uygurlar ve Hazarlar
zamaninda oldugu gibi Selguklular ve Osmanlilar zamaninda da ya-
bana din ve kavimlere karsi gok miisamahakiir ve adil davrandikla-
rimi, b8ylece hdkimiyetlerini saflam csaslara dayandirip siirekli ve
yaygin bir kudret kazandiklarini izah ctmistik (Selgukiular, s, 230-232,
256-258). Kafesoglu zaman bulsa ve eski aragtirmalanimizt kaydetse
idi bu cserimizden yapugt aktarmalar: biraz gdlgeleycbilirdi, Bununla
beraber bu hazir aragtirmalar bile kifi gelmemis ve umumi bilgi
cksikligi Selguklularda goriilen bu genis dinf miisamahayx “Ldiklik 2"
mefhumiyle karigtirmasina schep olmugtur ( Ayni- basim, s.“39 ).
O yine aynt acemilikle “Sultan Alp Arslan ve Meliksah’in gayr miis-
limlere kargt olan “Pederdne. tutum’u (?) ve bu “tutum” un yalmz Hiris-

tiyanlara karst bulundugunu yazarken de nekadar ters bir anlayisa’

ve ifadelere sahip bulundugunu, anlayamadit mevzulari aktarmakta
ne derece bir perisanhga-diistiigiini géstermektedir (Ayri-basim, s, 52).

Sel¢uklularin Ofuz muhacerctini Anadolu’ya scvk siyasetlerine
dair aragtirmalarimizdan da ok hdglanmis ve bu hususa dair fikirle-
rimizi-aktanirken de bize glizel bir vesika brrakmugtir. Biz Anadolu’-

. .
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nun Tirklesmesinde bir Bizans Imparatoru’nun Hiristiyan halk: Bal-
kanlara naklettigine dair Siiryani Mihacl'in bir kaydim da chemmi-
yetle belirtmisgtik. Bu miihim mescloyi ve kaynags gérmiis gibi davra-
nan Kafesoglu bu vesikayr dg aym zamanda bizimle birlikte naklet-
"mis; fakat verdigimiz sahilc'numaralan ycrine bagkalarini géstererck
tekrar yakalanmugtir (Selukiular, s. 196; Ayn-basim, s, 42b, yine bk,
Selguklular, s. 67-73, 195-198; Ayri-hasin, s, 41-43). Islim diinyasina
ve Anadolu’ya vukubulmakta olan bu mubacerctle ilgili olarak Sul-
tan Sancar’in maglubiyeti ve daha sonra Mogollarin zuhuru ile yeni
Tiirk goglerinin de bagladiim bizi takiben kesiftic kusur ctmeycen or-
tagumz “iste Sclguk Imparatorlufu’nun bir teheir ve iskin siyascti
olarak tatbike basladiffi Tirkmen gogleri” (?) fikri de bize ait olup
(Selguklular, s. Gg) muliteva bozularak ve Tirkge perisan edilerck

nakledilmistir. Bu aktarmada dikkate sayan bir delil de Tiirkiye adi-.

dir. Filhakika Dbiz tiirklesen Anadolu’ya XII. asirdan beri litin
kaynaklarinin aruk Romania (Islam muclhflcrmcq Rim) degil. Turkia
acimi verdiklerini mcydana koyduktan sonra (Selguklular, s. 259) imza
sahibi bu cizip bilgilyi dc kenarda birakamamis ve 11, Kilig Arslan
(dogrusu babust Mesud) zamaninda Tirkiye adinin meveud oldugunu
kesfetmis ve muahhar bir iki kompilasyona dayanarak bu fikri de biz-
den kendisine aktarmigtir (Ayri-basim, s. 42b-43a). Son Irak sultan-
lart ile halifcler arasinda baglayan cismant hikimiyct ‘micadelcleri
hakkindaki tedkikimizi de bir kisaltma zahmetiyle makalesine gegir-
mistic (Selguklular, s. 185-189; Ayri-basim, s. 45).

Hazr bir eseri el altinda bulundurduktan sonra Scl(;uk devri ik-
tisadi mesclelerini de kenarda birakmamak kagirilmas: cdiz olmayan
bir firsal idi ve bu cserin negrinden “ince davranmak imkéni da var idi.
Nitckim bu giine kadar bu mevzu ve mesclelerin diginda kalmig, on-
lara girigme heves ve kabiliyetini géstcrmemis olan ortak meslcktagi-
muz Bilyiik Sclguklular ve hususiyle Tiirkiye Sclguklular devrinde ikti-
sadi ve ticari faaliyetlere, yeni usul ve miicssesclere, para ikt "lya-

tina, sanayi, idhalat ve ihracata, gchirlere, servet terakitmilne ve igti-

timai hayata dair tcdkxl\lcn]nmdcn kendisine gére toplu bilgiler ver-
migtiv (Selguklular, s. 247, 257, 260 ve devamlart). Mcliksah zamanin-
da Biyiik Sclguklular biitgesinin bugiinkii paramuzla 30 milyar tut-
tugunu hesaplanugtuk, Kafesoflu biraderimiz bizi takip etmedigini
- gostermek maksadiyle bu rakami 25 milyara indirmck istemis; fakat
bu mefhumlara niifuz cdemedigi igin, accle ile, bunu 225 milyar yap-
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mig ve sonra da tckrar hazimzisha ufrayarak, kendisine gére keylt
bir hesapla astronomik bir rakam olarak 500 milyara gikarmig ve b8y-
lece ilmt mesuliyetsizligine dair ychi bir misal daha vermistir -(Kry.
Selguklular, s. 247; Ayn-basim, s. 49). Kirman Seclguklu hitkiimdan
Kavurt’'un para siyasctine dair kayitlarmuzi da bize birakmak iste-
memigtir (Selpukiular, s. 190; Ayri-basim, 50).

1L Kilig Arslan zamamindan iberi Anadolu’da baglayan sitratli
iktisad? ve medeni inkisal, Tiirkiye sultanlarimin ticari siyasetleri,
. ~skerf scferlerini de bu gayclere ydnelterck Akdeniz ve Karadeniz
"“limanlarim fethetmeleri hakkinda eski gesitli pegriyatmiz yaminda
bu eserimizde de gereken bilgiler verilmis ve daha esash malamat ve
goriisler ““Orta-gagda Tiirkiye iktisad! tarihi” adiyle ncgredecegimiz
escre birakilnugtir, Bu sahad: da bizimle muvazi bilgiler veren Kales-
offlu bu miinascbetle de miigkiil bir duruma distiigiinil fark edeme-
mistir. Nitckim Anadolu’nun iktisadi yiikscklifi hakkinda bu iilkenin
* Avrupa’da “efsanevf” zenginliklerle tanmdifina dair kayitlarimizi da
aynen makalesing gegiren Kafesoflu biraderimiz burada da derhal
yakalanmgtir, Zira bu hususta verdigimiz kaynaklan ne gdrmig ve
-+ ne de okuma imkinina sahip olmustur. Halbuki o sikinti ile kargi-
ladigr bu kaynaklar atip yerine birtakim malim meskikit arastir-
malarini koyarken bunlar da bu tiirlii bilgi ve kayitlarin bulunmama-
sina asla aldiry etmemis ve aktarma ile birlikte ilmi mesuliyetsizligine

dair yeni dcliller vermis; bdylece yamiltma gayreti iflds cylemigtir -

(Krs. Selguklular, s. 274 - 276; Ayni-basim, s. 50a - 51a).

Selguklular maddesi- imzacis: devrin fikir ve sanat hayatina da
merak salmig; Kilig Arslan zamaninda dint ve felseft meselelere ve
hiir diiglinceye chemmiyet verildigine, Sclquklu devri dint miisamaha-
stmin tasavvufun inkigafina yardim ettifine, Muhyiddin Arabt ve
Mevlén Celaleddin Rumf’'nin bu mubitlerde faaliyette bulundukla-
nina ve nihayet eski $amani inamiglarin bu suretle tasavvuft tarikatlere
girdifine dair Kopriilii'yc ve bize ait aragtirma ncticclerini de bu
kitapta hazir bulmug ve béylece “Anadolu’nun méinevt ve ruht vasfini
- ortaya koydugunu” (?) sanmugtir. Baba Ishak (Baba Resql) ile bag-

layan dint ve igtimai Tirkmen harcketini de ayni tekerriir eden tesa- -
diifle bizim gibi anlamugtic (Selpukiular, s. 257 - 259; Ayn-basim, s,
532 - 53b). Tasavvufta musiki ve Semd’in chemmiyctini ve $amant -

tesirlerini belirten gériiglerimizi de ayni mesuliyetsiz davranigla MLR.
Gazimihal ve S. Arcl’c atfederken de bu hususta esas [ikirlerin bize
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degil T, Kopriili'ye ait oldufunu kavrayamamig ve verdigi bu eser-
lerin bu diiiincelerle miinascbeti olmadifina alding dahi ctmemistir
(Selpuklular, s. 298 - 300; Ayri-basum, s. 52b, Goa, 6ob.).

Kilig Arslan zamaninda, Konya’da Kamercddin bahgesinde,
mermer heykeller bulundufuna dair Hereviden ilk defa mcyd:ma
koydugumuz miihim bir kaydi da kaynaf atarak -bizdeu " alan
yazar (Selguklular, s. 291; Ayri-basum, s. 52a), mimari sahasimi da
bog bxral\mamxg, Mcliksalin Isfahan’da inga ettirdigi bilylik Mes-
cid-i Cum’a’yi da Mescid-i Cimi yapmg; Sultan Sancar’in
tirbesi hakkinda topladifumiz genis-tarihi malzemeyi de aym me-
todla almugtir (Selpuklular, s. 286; Ayri-basim, s. 59b, 6oa). Yazar
tarafindan bu giinc kadar kullamlmiyan ve hattd Ansiklopedide
misafirligi csnasinda miisveddelerin kenarinda* tereddiit igaretleriy-
le kargilagan “Tirkive Selguklulars” (abiri de bu makalede makbul
sayilmig ve arttk bu tabiri kullanarak ecserimize abgkanhga dair
glizel bir misal verilmistiv (Bk. Selguklular, s. 259). Eski aragtirmala-
nmizda islenen ve bu kitapta da kisaca yer alan Sclguk kervansaray-
Jar1 da chemmiyeliyle kaveanidmig; fkat Kafesoglu bu difer hazir

buldugu Dbilgilerin nereden  geldigini belirtmemistic (Selgukiular, s.

262 - 264; Ayri-basim, s. 50a).

Sultan Sancar devrinde kendi namina yazilip bize kadar gelmeyen
escrler arasinda Sancar-ndme, Siyer-i futdh Sultan Sancar ve Meféhire'l-
Etrdk adh eserlerin meveudiyetini de gerikimiz ilk defa bizimle birlikte
ve aym zamanda meydana! gikarnug; fakat bizim bunlara dair ver-

digimiz kaynaklarim hazfeumistic  (Selpukiular, s. 2; Ayri-basim, s. -

59b - 58a), ki yeni buluglara dair bu tesadiifler veya kehanctler kargie
sinda hayret ctmemck imkinsizdir, Sclguk devrinin medeniyct tarihi
bakimindan chemmiyctine dair ilk defa ileri stirdiiglimiiz yeni bir gd-
riiy de *“Selgukiular ve Avrupa medeniyetinin dogusu” adli bahis igerisinde
tedkik cdilmigtiv (Selpuklular, s. 321 - 322), Zoraki hissedarinuz bu
bahis ve goriigde de artk bizi yalniz  birakmamakta ve ‘Dinya tarihi
ve Selpuklular DLagh@ ilc bu mevzua girerken bizden aldign bazm
fikirleri sakat fikirler ve ilavelerle kansurmaktadir (Ayri-basim, s.
50b-61a). - l '
Sclquklularm karalarda cskiya ve denizlerde korsan baskml:mm
, karqx tiiccarlarn zararlarim hazineden tazmin surctiyle bir tiirli dev-
let sigortast tathik .cttiklerini, bunun ticarcti tegvik siyasctleri baki-
“mundan ileri tedbirlerden biri oldugunu ve XV. asirda Italya’da
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wikuki bir akid okwal meydana ghan sigorta ndicssesesinin de bu
nenseden geldiging eski negriyatimizda ve bu eserde izah ctmig bulu-
wyoruz (Selpuklular, s. 234 - 325). Bu fikirlerimizi de kendisine mal
stmege ¢ahsan Kalesofflu bir yandan eski nesriyatinuzi unutmakta;
daha dogrusu bilmemekic veya accle ile sagimg bulunmakea; Ste
yandan verdigi mehazlarda bu hususla xlgxlx higbir geyin bulunmanusx
ve meskikiit kataloglarimii da asla bir ige yaramamast cihetlerine
aldirmamakta ve boylece ¢ok basit bir yaniltma yoluna saparak biittin
sirlant ifya etmektedir (Ayri-basim, s. 49, 50, G1a).

Gogebe tiirklere malisus gadir - hamam hakkinda meydana koy-
dugum bir hakikati de aktarmakla Kafesoflu verdigi, delillere bir
yenisini daha eklemistir, Gergekten gogebeler arasinda kullanilan bu
gachr - hamam (gerge) Balkanlarda Samani Tiirkler vasitasiyle Bizans-
ilara da gegmis ve imparatorlar tarafindan scferlerde tagmmigtic, Bu
husus Bizantinistlerin tedkikleri ile maldmumuzdur. Cadir - hamamin

Oguzlar tarafindan Anadolu’ya getirildigini ve Aldeddin Key-

kubad tarafindan Hamdm-i seferf adiyle scferlerde kullanildifing,
Harizmgahlarda da eski Tiirkge (erge adini muhalaza cttigini ilk defa
ilim diinyasina bildirmek imkiinim buluyoruz (Selpuklular, s. 254).
Kafesoglu bu maltumatt da, kaynaklarnmz kaydetmeksizin, aktarmig
ve boylece nereden aldiffint belirsiz birakarak isbat isimize yardim
ctmigtir. Selguk ordularinda meydana gikan gadir - hastahane de bu
mahiyctte bir Tiirk miicssesesi olarak viicut bulmug ve imza sahiba
onu da makalesine gegirmistic (Ayr-basum, s. 48b). Makale yazan
kadim bir Tiirk yurdu olan Slr-dcryn boylarinda Tiirk sehirleri bulun-
dugunu kegfettikten sonra bu cazip delili (?) bizim Maveraiinnehr'in
tiirklegmesine dair arastirmalarinuza ilive eylemigtiv (Ayn - basim,
$. 33D, 44a). Aynt aktarma yoluyla Horasan’in “Ciirklerle mitnasebetine
dair Arap miitefekkiri Cihiz'in s6zlerini nakletmis ve bu tilkenin ticarf
chemmiyetini de bize gore belir tmxgtxr (Selguklular, s. 349 - 350;
Ayni-basim, 33b - 34a).

Yeni goriis ve meselelerin qktqulm'\sx nckadar miskill ise siyast

tarihe ve vakalara dair yapilmig hazir bir arastirmanin aktariimasy
da, o derece kolaydir, Bu seheple yukanda verdigimiz delilleri bu ki-
‘stmda bulmak daha zordur. Bununla beraber Kafesoglu siyast tarihe
dair tedkiklerimizi de naklederken kiigitk zahmetleri bile gze alma-
mig ve bu miinasebetle kitabimizda buldugu kaynaklarin .bir kismin:
silmek ve bazen onlarin yerin: muahhar ve liizumsuzlarmi cklemek
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surctiyle bu tcsebbiislerini gizlemefie ¢aligmustir. Fakat bazen bu

_sildigi kaynaklar dolayssiyle aktardifi metnin delil ve dayanaklarim
"yok cderck kendisini clc vermigtir. Escrimizde ¢ok kullanilmig olan
Ibni’l-Esir her yerde bizim verdigimiz sahife numaralan ile goster-
mck siiphc uyandiracak ve. aymi baski ve sahifclerin tckrari dogru
olmayacakt, Biitiin bu cild ve sahifeleri bagka bir baskiya gbre tahkik
etmck dc bir zaman ve emck isi idi ve makalenin bizim eserden 8nce
accle bitmesi gerckiyordu. Iste bu durum Kafesoglu’nu kendisine gore
bir gare bulmaga zorlacdh veisahife numaralart yerine vak’a yillarim
kolaylikla kondurdu. Lakin ba usuliin ancak varak ve sahilc numaras:
bulunmiyan yazmalar igin mutcber olduguna aldirmanug ve bu hu-
susta mukadder bir suali diiginmemistir.

Boylece Selguklu tarihimizin siyasi kismi hususiyle gok karanlhk
kalan ve uzun bir tedkik isteyen Tugrul Bey ve Alp Arslan devirleri de
kolaylikla kisalularak aktarlnugtr. Gergekten Sclguklularm ilk devri
hakkinda Prol. Mclimed Kéymen Bey’in aragtirmalarina bagvururken |
bu arada bize ait olanlart gizlemege ¢alijan Kafcsoglu bagka devirler-
de bu imkani bulamanugtir. Ofuzlarn hiristiyanhfg mesclesinde bizi
takip ile bunun varid olmadigm belirtirken burada yegéiine dayana-

" gamuz olan Zcki Velidi Bey'in tedkikini de sadcece hisst bir taassupla
gostermemis ve bu sebeple de bu mescleyi ve hallini havada biraknugtir,
" Halbuki OQcuslarm Islamiyeti kabullerini bizden naklederken buna
" bir dayanak bulmak ihtiyacimi duymuy; fakat bu malamat ‘atfettigi
" Faruk Stimer’in bir makalesinde bdyle bir aragirma bulunmamasina
aldxrmamxs ve yine ilmi ahladk kaideleri digtna gikmugtic (Selgukiular -
‘5. 35 - 36; madde, s. 3551).
""" Sclguklular maddcsinin ecscrimizden alindignni gésteren bitiin
.delilleri saymak ve bunlarn tahlil ve tedkikini yapmak gok uzun bir
“islir ve bagka bir yerde yapilmasi gerckiyor. Bununla beraber yukarida
verdigimiz ve kisaca izah cttifimiz ilmi ve maddi deliller o kadar sag-
"lam ve kuvvetlidir ki, bunlardan bir tancsi bilc bu aktarma fiilinin
+siibituna kifidir. Esasen Sclguklular tarihi ile Sclguklular macddesi
“sahiplerinin  aragurmalar, mevzule v ve ¢alima tarzlari malgm
'oldu{ u igin bu cscr ilc bu makale arasindaki benzerlikler ve igti-
“rakler derhal bir gliphc uyanciracak idi. Ansiklopedide Ahmed
Ateg’in yanmd.t Tahrir Heyctine dahil ve tarih¢i olarak bulv=an
Kafesoglu igin, escrimizin {ig ay clinde bulunmast ve daktilolarimin da
hild yanlarmda kalmasi durumu ifade ctmekte idi. Bu hazir cserc
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ragmen Kafesoglu'nun devrin tarihine ve meselelerine hikim ola-

mamasi, iki yilda mcydana gelen! eserin iki ayda hazmedilememesi,

cikarma ve ilive gayretleri Selguklular maddesini perisan bir hale
getirmis; bdylece makale ne ilim adamlanim ve ne de aydinlan tat-
min cdemez’ bir mahiyette ¢tkmig ve kendisini bugiinkil duruma
diiglirmistiir. Bu scbeple, makalenin aktarma hiiviyeti belli olmasa
.dahi, yazar bundan ciddi bir sey kazanmiy degildir. Tiirkiye’nin
ve Tirk ilminin iginde brlundugu miinevi buhran dolayisiyle bu
hidisenin de nekadar {iziicii bir misal teskil cttigi ve Islam Ansik-
lopedisi gibi ciddi bir negir. miicssesesinin nasil sarsildift ortada-
. dir. Biiyiik bir ihtiras ve gesitli miicadelclerle miiesseseyi idarelerine
alan ve bu scbeple veya mizaglan dolayisiyle de birgok ciddi ilim
adaminn uzaklagmasina schep olan bu arkadaglarimizin hareketleri
dofru olsa idi kendilerine de, miiesseseye de cok sey kazandwabilirdi,

Selguklu maddesinin bu yazilis gekli biitiin sithat delilleri ile mey-
dana ¢iktif1 halde, Ahmed Ates’in resm$ cevabinda, “bizim bildigi-
miz goziimilz éniinde yazilmig olan Sclguklular maddesi” ifadesiyle
kendini zoraki ve imkinsiz bir gihit olarak takdim ctmesi doFrusu
hayret edilecck bir hidisedir. Bu garip sahadet yaminda “Profesdr
Kafesoflu Selguk tarihinin biitiin devir ve mesclelerini  yakindan
bilen bir ilim adamimzdir® beyaniyle de ona yeni bir ihtisas ve ikti-
dar vesikast vermek liizumunu duymus;, birincisinin maddeten ve
ikincisinin de ilmen kabule sayan bir sahadet olanuyacafinm hesap

edememistir, Halbuki ilk mesclemiz Kafesoglu’nun ilmi kudreti degil

makaleyi yazigt ve kaynagidir, Kafesoglu cevabinda bir yandan takdir
duygularim ifade ederken 8te yandan da beni tereddiitle “Anadolu
Selguklularr konusunda miitehassislardan biri” saynug; bu sebeple
de “Sclguklu tarihini biitiin hiiviyeti ile (kiil veya biitiin halinde
demek ister) kucaklamakta maruz kaldhf giiglitk makaleyi zamaninda
yetistirememesinden anlagimaktadie?’ ciimlesiyle de ilmi anlayigt ve
hiiktimleri hakkinda shiine bir dlc{i ve misal vermistir, Aslinda bu
ifade bir itirafi ziindbdan bagka bir sey degildir. Hakikaten tara-
fimdan iki yil zarfinda hazirlanan bir eser kargisinda bir makalenin
iki ayda viicude gelmesi vakialarina dayanilarak verilen bu hitkiim
dogrusu ilmi degil ibtidai bir zihniyetin mahsulii olmak icap eder.
Bu seldhiyete sahip olduuna ve Ahmed Ates biraderimizin de hay-
ranhfim kazandifina gore bu maddenin neden Kaftsoflu’na degil
bana ismarlandift suali de cevapsiz kalmaktachr., Kafesoflu ceya-
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binin bir yerinde “Sclguklu maddesinin Osman Turan’a verilmesinin
miinasip clacagimt” belirtirken de hem bu bakimdan bir tenakuza
diigmekte ve hem de hakikate aykirn bir beyanda bulunmaktadir,
Zira makalenin yaziligt bir hayli ilerledikien sonra, Kafcsoglu, Ansik-
lopedi biirosunda, Selouklutar maddesini benimle birlikte yazmak
istedigini soyledi ve telifin bana smarlinmast hususunu tahikik igin
de dosyasmi getirtti. Netice anlajildhgt hakde bir kisnum kendisine
birakmak istemigtim. Tahrir miidiiriine bu aktarmada mesuliyeti ve
haberdar olup olmadigi yazilmisti. Buna hiddetle cevap veren Ahmed
Ates “basilmig maddeclerin misveddelerini bile yazarlarina verme-
mck” prensipinden bahsederken de daktilo niishalarimi saklamast
hakkinda garip bir sebep ileri siiemekte ve miisveddeleri iade eyle-
diginden dolay: da litulkir davrandifin hisscttirmcktedir. Vaktiyle
gecikmeden ve isticdlden bahseden tabrir miidiriintin bu maccradan
sonra da zaman kazanmamig olmasi ve evvelee maddenin 18 - 20 sa-
hile yazilmasi teklifini unutarak onun G4 sahileye gkarilmast scbebi
dec yerinde bir sual olarak kargilarindadir,

Yukarida kaydedilen cevabinda Kafesoglu bazt gariplik ve tena-
kuzlara diigmekle beraber yumusak ve uysal bir islap kullanmig olup
aktarma miinascbetiyle de su ifadesiyle “bunun delili onun miis-
veddélerine burada ilive cdildifi anlagilan notlar”a dayandigiinuzi
sanmakta ve verdifimiz ilmi delillerden tamamiyle gafil bulunmakta
idi. Bu izahat ve misallerimizi gérdiikten sonra o artik durumu kavra-

mig ve hatasinin meydana gikugini, hiincrinin kesfolundugunu anlanug

“olacaktir. Bununla beraber o yine bir endiseye kapilarak “aymi kay-
naklardan faydalanilarak yazilan makalelerde benzerlikler ve irtibat-
lar bulunacag tabiidir”, ctimlesiyle de garip veya sikintilli bir duruma

_dismiy gézikmcktedir. Zira ciddi alimler aynt malzeme ve kaynak-
larla gegitli kesifler yaparken differ zayiflarmin basit bir toplayic

{ Compilateur) veya nakil olmaktan ileri gidemedikleri, bunun miispet

veya manevi ilimlerde de boyle oldufu herkesce maltimdur. Mes-
lcktagimiz  maddenin “zamanminda®  (?) yetigtirememizi  Sclguklu
tarihini “biitiini” ilc ihata cdemeyisimize safiyanc bir delil olarak
belirtirken “‘sicak yaz aylarinda makaleyi yazmak” suretiyle iki ay-
(daki kudretini ifade ctmekte, bununla da hem ilmi gahgmalara dair
anlayigina giizel bir misal vermekic ve hem de zumnt bir itirafla da
bulunmaktadir, Boylece yeni gikan bir Sclguklu maddesinin burada
gercken tenkidi maalesel blijylc bir tatsiz hikdyecnin nakli geklini al-

i
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mugtir. Maamafih bu'mahiycliyic de makalenin tenkid?i ilmi bir za-
rurct haline gelnagu. Bu miinascbetle meslektaslarinun bu duruma
dismelerinden dolay: rickadar ‘iizgiin isem hatada israr ve aleyhte
devaml faaliyetleri dolayisiyle hakikati meydana koymakta da o de-
recc mazur bulundufumu kaydetmeliyim. Burada, tabiatin sirla-

rinv kegfetmekte kabiliyetini isbat eden insan oflunun hakikatleri’

gizlemekte 4ciz bulundugunu da tekrarlamali ve, bunun ilahi bir
hikmeti olduguna inanmahidir,

Dikkate sayandir ki I. Kafesoglu Selguklular tnrihimi?i aktar-
diktan ve bu husus meslekdaslar arasinda siyi olduktan sonra bile,
cesaretini kirmamig ve eserlerimize karst ayni alkay: devam ettir-
mistir. Gergekten onun lkinci Kiligarslan hakkinda yazdig1 (Tarih
Meemuasy, Temmuz 1965 S. r13-17) makale de tamamiyle bizim
Islam Ansiklopedisinde gikan tetkikimizden ahnmugtir, ki bize ait
fikirler bunu gdstermckte ve hazirt almakta artik itiyat kazandifim
belirtmektedir.

* ¥

Sclgn’xklular tarihi adli cserimizin aragtirmalar bahsinde zikrini
dogru bulmadifimiz birkag kitap daha varcir, ki burada bunlarin
mahiyetlerine bir isarctte bulunmak gerckmcktedir. Zira, dikkatsizlik
veya gaflet de olsa, bunlar bazt tarihgilerin bibliyografyalarinda
gdriilmiig; bundan sonra da boyle ilmi &lgiilere aykir hatalara diig-
mek ihtimali belirmis ve bu sebeple de burada bu tenkidf nota lizum
“hasil olmustur.

1

Rus bilgini Gordlevsky’nin Anadolu Scl¢uklular  hakkindaki
Rusca eserini (Moskova 1941) bu arada kaydederken onu agafndakiler-
den bir derece farkiyle ayirmak miimkiindiir. Bununla beraber kitap
kaynak kiyafetsizligi ilc derhal kendini gostermgkte, tariht realitelere
aykin ve kangk izahlarla dolu bulunmaktadir. Eserin zayifhfim
meydana koyan Dbir hususxycu de Marxiste goriigleri tatbikte ¢ok
muvaflakiyetsiz ve zorak. gayretleri agikca hisscttirmesidir.  Lakin
Tablot T. Rice’in “The Saljuks” (Londra 1961), Mustafa Akdag'in
“Tiirkiye Ikiisadf ve Igtimaf . Tarihi”® (Ankara 1959) ve Suut Kemal
Yetkin'in “fslém Sanatr Tarihi” {Ankara 1956) adlx escrleri, dofrusu,
zayiflifa ve cesarcte érnek tegkil ederler.
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Gergekten T. Rice'in kiigiik eseri orta 'mektep kitaplarinda verilen
bilgilerden dahi mahrum ve fahiy hatalarla doludur., Yazar burada
siyasi tarihle dc yctinmcmis;, ayni vasifta olmak {izerc, Anadolu
Selguklularinin igtimai ve kiiltiirel lny'ularma da bahisler ayirmak
_1stcmx§ur. Bu hiiviyetiyle cscr miitchassislar igin faydasiz, digerleri
i¢in yaniluadir. Sclguk sanatina ait giizel resimleri kisa ve dogru
maldmatla basilsa idi esere bir albiim nazariyle bakilabilirdi.

Profesor Mustafa Akdag’in cseri XIII. asir ortalarindan itiba-
ren Tirkiye'nin iktisadi ve igtimal tarihiyle ufrastgini goster-
mcktedir, Lakin yazar yalniz kaynak ve tetkiklere itibar etmemckle
kalmamuis, kitabini hatalar, tenakkuzlar ve hattd manuki irtibatsiz-
liklar mahgeri halinc gctixmi&lir Gariplir ki, onun daha 6ncc aym
mevzuda ve aynt mahiyctic gikan ba§ln bir makalesi hakkinda' da
Profcsér Halil Inalak’m “Tirkiye'nin Iktisadt Vazipeti” (Bellcten,
IX (1951) adh aragtirmasinda gok saglam ve agir tenkitlerde bulun-
mug; buna ragmen yazarin sakat ve kargik goriisleri, fikir herclimerci
've cesarcti tizerinde higbir tesir ve salah kaydedilememigtir, Tarihin
ictimal ve iktisadi zor mevzularma merak salan Mustafa Akdag daha
miisait bulunan siyasi tarihle ugragsa idi ¢aligmalarim heder etmekten
kurtarabilirdi. Nitckim bagka bir makalesi de kifaycetsiz bir materyalist
goriige saplandifi igin Professr B, Spuler'in haklt tenkidiyle karsilag-
nugti,

Islim Sanau tarihi kiirsiisiini isgal cden Profesér Suut Kemal
Yetkin’in hacimli eseri isc sahasina, onun yardimet ilimlerine, umumf
Tiirk ve Islam tarihi bilgilerine sahip bulunmuyan bir kimscnin diig-
mesi mukadder akibetin tam bir érncgidir. Ancak Islim sanat kiir-

stisine yerlestikten sonra bu mcevzula ufiragmaya baglayan Suut -

Kemal Yetkin, maalesef, bu escriyle, bu sahada yapilmig aragtirma
ve negriyata da yabanct kaldigint ve bu scbeple de talebelerine ve
dmuma faydalt hir toplama (Compilation) dahi yapamadigint meyda-
na koymustur. Gergekten bu zahmete bile k‘xtlanm'ldxgl goziiken
yazar umumi birtakim mimarl tasvirlerden ibarct bir cins albiin
_hazirlamig; fakat yine de mescld Konya turist rehberlerinde meveut
"~ bulunan bilgilere dahi sahip olanuyarak Alaaddin Camii’nin ingaas
ve banileri hakkinda da tarihi hatala’dan kurtulamanustir,

Bu eserlerin mahiyetini meydana koymak igin bu kisa hiiktimler
kafi olup daha fazla tafsilata girigmek bile ciddiyeti ihlal eder. Profe-
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sorlitk piyesinde bulunan kimselerin bu éserleri iniversitelerimizin
ne derece bir kiymeder anargisi igerisinde hulunduunu, memleket
hesabina ilinf mevki, emck ve paralarm nasil israf edildigini gdsteren
.misaller arasinda kayda gayandir. Universitelerimiz bir 1slaha kavug-
madift takdirde bu gibi eserlerin cesaretle meydana gikacaging, ciddi
negriyati ve ilmi havayr bogacagint da esefle belirtmek yerinde olur,



EK-VII : ibrahim Kafesoglu’nun Tenkite Verdigi Ccvap‘

Osman ‘Turan turalindan Selguklular hakkinda yeni bir neyir muinasebetivle: 1.
Kafesoflu'nun Selpuhlular mahalesi adi ile yaynlanan  ve gerek hakkimizdaki garip
hitkiimleri, gerek ihind seviyesi itibariyle pek dikkate gayan olan makale (Helleten,
Ekim, 1965, XXIX, 116, s. 639 - 660)'ye karptlik vermck mecburiyetinde kaldik,
Cevap mahiyetindeki bu yazinyzin, yahsimuzi haksiz ve yakigiksiz ithamlardan
vikaye ctmesinden sarfer nazar, Selguklular mevzuunda birgok gergekleri meydana
gikarmak suretiyle ‘Tiirk taribinin bu son derecede chemmiyetli sufhasinin, anakay-
naklart ve umumi literaturt yakindan tanumayan, tarihi mesclelere pek nufuz ede-
meyen bazi tarihgilerin elinde adew hiviyet degistirme talibsizliginden kurtarmak
hususunda ileri bir adin tegkil edecegind imid  ediyoruz.,

O. Turanin tarih bahisleri ile, bizi hedefl tutan gahsi mutalealarine birbin
icinde zikrederck karmakarnpk duruma soktugu makalesini tig ana boluinde toplia-
mak mimkandir :

I — Islam Ansiklopedisi ile olan dava?,

Il — Sclquklu  tarihi hakkinda umumi ve pegin hukumler,

HI — Makalemize “aktanldig” zannedilen kisimlar,

[ — O, Turan’in,  Sclouklular maddesini hazirlayip Ansiklopediye gonder-
dikten sonra qikan ihtilaifin® izalesine ¢abigildifn zamana atfen, “*Ansiklopedi Mu-
diiri, maddenin artk Kalesoglu tarafindan kisa olaruk kaleme alinacagim, fakat
zaman darhg dolaysiyle eserimden faydalanmasina musiade etmemi teklif ediyor-
du’ (s G2, str. 8 wd.) demesi sugduyunun kabul edemiyecegi bir iddia oldugu gibi,
“bu teklit garip olmakla beraber, kendi fikirlerime ve hukukuma saygr gostermesi
sartiyle muvafukat edecegim® (apnt. yr. sir. 10 vd.) geklindeki ifadesi de aym derecede
sakat ve ciddiyetle alakasiz bir [ikir mahsulé olmak lizim gelir. Bilahare makale
musveddeleri kendisine 1ade edildigi igin, zaruret karpisinda ve kisa zamanda tara-

! Islam Ansiklopedisindeki “Selguklular” maddesi ile ilgili olarak O. Turan’in
iddindarini Ansiklopedi Murahhas Miidiirit saymn Prof. A. Ateg'in Liyiki veghile
cevaplandirdigindan  (bk. A. Atey, Apiklama, Osman Turan’sn yazisi miinasebetiyle,
Belleten, sayi 119,s. 03-72) emin olmakla beraber, suhsima taallok eden bir - iki
noktayr daha da agiklamaya lheum gérmekteyim.

3 Bitin mes’uliyetin O, Turan’a rdci oldugu tesbit edilen bu ihtilafin gikin
ve gelismesini ortaya koyan vesikalar, bu arada O. Turan’in Milli Egitim Bakanina
sikdyetl tizerine tahkikata memur edilen Bakanlik Teftiy Kurulu Bagkanina sundu-
gumuz midalualarin surctleri, Ansiklopedi biirosunda mahfuzdur.

3 KAFESOGLU, ibrahim; “Prof. Osman TURAN’in Tenkit yazisi dolﬁym ile, Selguklu Tarihi
Meselelerine Toplu Bir Bakis” , Belleten , XXX/119, Ankara, 1966, s.467-479
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fimizdan yazilan Sclguklular maddesinin yarist (siyasi tarih kisna) Asiklopedinin
1o.4. fasiktilunde intiyar etdgi zaman O. Turan’ i, madde muatlaka kendi muasved-
delerinden intihal edilmistie zann ile Ansiklopedi idaresine, noter vasitasiyle ¢ekugi
protestoya verdigim cevabr da “Kalesoglu resmi cevabinda yumueyak ve uysal bir
midafaa ile sugunu itiraftan kaginiyor...” (s. Gg2, str. 21 vd., s. 656, str. 19) gibi
hakikaten izahi miigkiil bir minada tefsir etmesi® ve daha ileri giderck **Kafesoglu
Ansiklopedi biirosunda Sclcuklular maddesini benimle birlikte yazmak istedigini
séyledi ve teklifin bana ismarlanmas: hususunu tahkik igin de dosyayr getiruil)-
(s. 657, sir. 4 vd.) tarzinda beyanda bulunmast da akil durdurucu bir “yaniltma™
(tabir onundur) saheseri vasfindadir, Boylece O. Turan, maddenin kendisine veril-
mcek suretiyle bizim *Selguklular’t yazmak fimsatin kaybettigimiz ithanu ile ortaya
cikmaktadir ki, bunu da muhakeme zafiyetinin diger bir delili saymakta hatd
yoktur, C:.iinkii, Tahrir Heyeti iiyesi olarak Ansiklopedide her an arzu  cttigimiz
maddeyi‘yazmak imkanma sahip bulundugumuz, O. Turan dabil, kimsenin redde-
demiyecegi bir husustur. Tahrir Heyetindeki bazi liyelerin direnmelerine ragmen
maddenin, bizzat bizim israrimizla, O. Turan’a havale edilmesinde, kendisi ile
dostluk hukukunun mevcut oldugunu zannettiimiz bu arkadapin bahis mevzuu
tarihlerde iginde bulundugu maddi-minevi gayr-i misait sartlar bashea rol oyna-
misti. Sayin Prof. A. Atey’in yukanda zikredilen yazisindaki “Osman Turan
maddenin kendisine verilmesinin sebebini vicdaninin derinliklerinde bulmale idi”
. cimlesi de buna delalet eder ¢, Tabiatiyle, 0 zaman O. Turan’a kargt duyulan bu

sempatiye, onun, Selguklular maddesini milletler-arast ilmi itibara sahip Islam
Ansiklopedisi'ne uygun bir seviyede yazabilecegi diisiincesi de inzimam etmigti.
Fakat bu arkadas, sonraki beklenmiyen tutumlariyle *“‘eski dostluk hukuku’nu”
soysuzlastirdifn gibi, kendi ifadesi ile (5. 6ys, str. 22 vd.) kitabuun Sclguklular
maddesine esas teskil eden kismu (bk. Selguklular tarihi ve Tiirk - Islim medeniyeti,
$. 27 - 216) da onun Ansiklopedi'nin ilmi ciddiyeti ile miitenasip bir makale yaza-
myacagini ortaya koydu. Bu itibarla biz, mihiyctine vikif olmadiginuz miisvedde-
lerinin iide edilmesinden dolays, bilihare, memnunluk duydugumuzu itiraf ctme-
liyiz. Kendi beyanindan da anlagldigina gore aslinda 216 sahife iken sonralari ilive-
lerle 400 sahifelik bir kitap hacmim kazanan Selguklular tarihi ve Tirk-Islim
medeniyeti adli eserin Tiirk Kiiltiirinii Arayirma Enstitiisi’nde  yayinlanasinin
miceras: da ayridir ve belirtmek yerinde olur ki, hakkimizdaki diigiince ve niyetlerini
uzun miiddet gizlemege muvaflak olmus olan O, Turan ads gegen Lnstitiide de,
bu kitabi vasitasiyle, taraflimizdan himaye edilmistir .

* Halbuki biz bu cevabr Ansiklopedi Murahhas Mudiirligii’ne hitaben kaleme
almistik,

¢ A, Ates, Apiklama... s. 70

5 Ben ve Prof. A. Ates bu Enstitiiniin llim Kurulu iiyeleriyiz. Basiimast
hususunda usulen bizim tetkikimize verilmesi gereken bu kitabin mevzu ile uzaktan
alikal diger iki arkadaga havale edilmesine ve onlarin pek kisa raporlarina karyt
hig bir itiraz da bulunmamistik. Ancak, g¢ok sonralari, tabt isi indekse geldigi
sirada, eserin muhteviyatina vukuf peyda edince, baskiyt durdurarak, ilmi tenkid-

lerimizi havi raporlarimizi sunduk, béylece ilerisi igin herhangi bir mes'uliyet
kabul edemiycceffimizi arzederek, izerimize digen vazifeyi yerine getirdik,



"I — O. Turan’in Selguklu tarihi hakkindaki vmumi ve pesin hukumlerine
gelinee, belki gcynl\ asiedan beri yerli ve yabancer bir ¢ok ilim adiwmunn utizhille
islemekte oldugu Sclguklu juevzuu ile kuuli.xiuin alika derceesini gosterinek hala-
mundan yu climleleri dikkate defier @ *Selguklular hakkinda yapilung arayurmalar
heniiz pek az ve kifuyetsiz bir sufhada bulundugu icin bu biyik devir Iayih ile
anlagilamamuy, karanbklardan kurtulamanugur.... Bu taribin karanhklar iginda
kalmasimin bir sebebi tetkiklerin kifayetsizligi ise, diger bir sebebi de onun tethik
ve ihata zorlugudur” (s. 639, str. 1 vd.), “Devrin chemmiyeti... Selquklulura dair
tetkiklerin hentz baslungic halinde bulunmasi.” (s. 640, str. g vd.) v.b.

Iste O. Turan’in Sclquklulara diir kaynaklarda her gordugmi yeyi kendinin
kegfettigi bir metd saymast bu, hakikatla alikasiz, dipincesinin mabsuludur,
Bundan dolayidir ki, agagida goriilecegi tizere, biitiin yazdiklarmn yeni fikir, oriji-
nal gorils, ilk defa aydinlatma, Selguklu tarihinde yol gosterici olmu zanu ve
sevinei iginde takdim eden O, Turan, bizim de makalemizde Sclguklu warihinin
hemen biitiin meselelerini agilamamiz kargpisinda hayreie digmiis ve “bir turlu
hazmedemedigi” (tibir onundur) bu durumu, kendi miisveddelerinin. bir muddet
Ansiklopedi birosunda kalimasi sebebiyle, benim Ansiklopedi Murahhas Muidura
ile gizlice anlagabilecefimi de hesaba katarak (s, Ggz, str. 27, s, Gyy, str. 14, 5. 6565,
sir. 18) kolayca bir intihal hiss-1 kizibine baglamg ve bu mutasavver intihale mesnet
olmak uzere, makalemiz ile kitabr arasinda paralellikler aramaga  koyulmugtur.,
Makale ile kitabi arasinda meveut bariz ayrihiklan asli fark etmeksizin, musterck
kaynaklar, ozel adlar, yil ve ay isimleri gibi esasen degismesine imkin olnuyvan
bazi benzerlikler “kest™ edince de aruk bizi “Aktarmact yazar”, “Zoraki jerih”,
“Cesur hissedur” v.b. gibi tabirlerle vasiflandirmakta glicluk  ¢ekmemiy, ustelik,
kendi kendine hitktim verme hakkini bahyetmenin garip ruh hiled iginde: **Kaufes-
oflu emunct eseri kendine gore bir metotla kisaltarak, bozarak aktarmn’ (..
O4r - 642), “Karytrarak, hagviyat ckleyerck, ilk dela taralimizdan ileri surilen
_yéni goriiy ve mesceleleri aynen naklederck.. kendine mal edeceging sanmis™ (s, 6477,
“ilmi ahlak ve mesuliyet duygusundan uzak kalmus® (ayn. yr.), “Anlamadigt mevzu-
lart aktanirken perisanhga dismis” (s. 650), “Bizden aldig fikirleri sakat ilive-
lerle kamgurnug” (s, 053) v.b. demek suretiyle itibarimizi sarsmaga giriymiy, ayrica,
yine kendi kendini saldhiyetli kilarak, bizi “Satthta kalmuk, umumi bilgilerden
~mahrum bulunmak, toplayiahktan ileri gidememek, metot ve tenkid kiluyetsizligi
icinde bulunmak® v.b. ile itham etmiy (5. 644, 949, 651, 656 v.b.) ve “yakalamdiginmzy”
“aktanmaciligy ifsa eden saglam deliller verdigimizi®, “‘yamltics temlik muamelesi” yapug-
muzi iddia etmistir, Yalmz bir yerde, bizim zengin bibliyografya ile miicehhies
genis ve sarih izahlarimizin ne kendi kitabinda, ne de bagka bir eserde karsihiklaring
bulamadifn  Selguklu devri medeniyet ve kithiir hayauna diir olan uzun bahiste,
“Rafesoglu’nun bugiine kadar anlamadift mevzulara, Selguklu devrinin ictimai,
kiltrel, iktsadi meselelerine ntifuz ctmiy goziikmesi dogrusu tekdmil kanunlurm
agmakta. .. (s, 648, str. 12) demek zorunda kalmay, bununta beraber, heten © M-
kalenin bu kisumlar da mengeini digiindirmektedie” (apn. pr.) cimlecigini kara-
lumaktan d:x kendini alamamuisur, :

‘Boylece hislerinin  tesirinden kurtulamxyarak scvk-1 tabiisine boylm efdimiy
bir kiyi intibamn uyandiran O. Turan'in ithamlari yaparken dayandig bir gerekge



vardir ki, cok dikkate sayandir. Filhakika O. Turan, Ansiklopedideki 4 forinalik ve
iftihara deger “Sel¢uklular,, maddesini kisa zamanda nastl yazabildigimize akil er-
dirememcktedir:* Bizim iki yilda hazirladifimiz bir eseri takriben idé aya sikisurmak?
(s. 643), *“Tarafumzdan i yd iginde hazirlanan bir eser karpsmda bir makalenin
iki ayda viicuda gelmesi...”” (s. 656 v.d.) ve benzeri sozler bunu gosterir. Mamalfih
o, Selguklu devri medeni hayati bahsinde de bizim madde ile kendi kitabt arasinda
paralellikler aramamus degildir. Ancak o, burada, Ansiklopediye gonderdigi miis-
veddelerde bu bsliimiin meveut olmadifina diir su kesin ifudesini unutmug olma-
lidir: **Eserin siyasi tarih kismu (yani s, 27 - 216) Ansiklopedi igin hazirlanmig bulu-
. .nan metnin tam kendisi olup sadece bibliyografya hagiyeye nakledilmigtic” (s,
641, str. 22 v.d.).

Once belirtelim ki, biz Sclquklular maddesini, iki ayda degil, bir buguk ayda
yazdik (1 agustos - 15 cyldl, 1964). Ansiklopedi’nin faaliyetini durdurmamak igin,
yilardan beri iizerinde mesat harcadifimiz Selguklu tarihinin siyasi ve medeni
safhalarina diir binlerce fisimize, notlarimiza ve nesre hazir vaziyette olan *“Umumi
Tiirk tarih ve kitltarid” adh iki ciltlik kitabimiza  miracaatla, yaz aylannm bogucu
sicaklarinda ve bazi geceler sabahlamak suretiyle maddeyi hazirladik. Agikga itiraf
ctmek gerckir ki, bu tahammiilii giig galismay:, normal miihletten 12 ay sonra
gonderdigi bir kitap buylikligiindeki makalesini aynen yaymlatmak gayesiyle,
zaten daima kiigiimsemckten zevk aldigyn ‘Tahrir Heyetini tazyik yoluna sapan
O. Turan’in, vaktile bu maddeyi kendisine verdirmek igin goésterdigimiz hiisn-ii
niyeti kétiiye kullanmasinin bir kefarcti olarak yaptk. Ve basardik, ¢linki bu su-
retle hem onun bizi muztar duruma sokarak yazisini negre zorlama planlar: 6nlenmis,
hem de Ansiklopedi seviyeli bir madde kazanmis oldu. Sirasi gelmigken tekrar
edelim ki, eger Tahrir Heyeti olarak biz o zaman O. Turan’in makalesinin muhte-

viyatina vikif olsaydik, bunun derhal reddini ilmi ve vicdani bir vazife adde-
derdik &.

III — Hikdyenin igyliziinii, tamamlayici mahiyette olarak, bdylece agikla-
diktan sonra, asil mevzuumuza geliyoruz. Once de isaret ettiimiz gibi, kaynaklarda
her gordiigiini ““yeni” sanan ve ilk aklina gelen fikri, orijinal bulus ve kesif olarak
ileri siiren O. Turan, kitab ile bizim makalemizi saur - saur kargilastirnug ve yalmiz
aradaki “benzerliklerin® kendi eserinden aktanldifini soylemekle iktifa ctmemis,
fakat makalemizin belki yirmide biri tutarindaki bu “benzerlikler” diyinda kalan
bolimlerine de sahip gikarak bir illiizyonist maharetiyle biitin *“*Selpukiular” madde-
sine el koymak tesebbiisitnde bulunmustur. Asagidaki kisimda  “benzerlikler”
bakimindan da O. Turan’in kitabi ile bizim makale arasinda bir minasebet meveut
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olmadigt gorillecek, miigterck kaynaklarin bile baska - baska agilardan deferlen-

dirildigi, arastirmalar yoniinden de bilyiik farklar bulundugu, héadiscleri tefsir,

¢ Bu miisveddelerin sonradan bir ¢ok ilidvelerle sisirilmesinden meydana gelen
“Selpuklular tarihi ve Tiirk - Isldm medeniyeti” adh kitap hakkinda bk. A. Ates, Yabgu-
lular meselesi, Belleten, Temmuz 1965 XXIX/115, s. 517-525; 1. Kafesoglu, Istanbul
Edcbiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, say1, 20, 1965, 5. 171 -188; A. Atey, Sarkiyat
Mecmuasi, VI, Istanbul, 1965, s. 161 - 173; A. Ates, Agiklama, Prof. Dr. Osman
Turan'in yazisi minasebetiyle, Belleten, sayl, 119,s. 65-72).
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mescleleri ihata itibariyle aramizda uzlaymast g aynbiklar oldugu sarahadle
anlagtlacak ve bu te'vili imkinsiz gergeklerdir ki, bizim makaleyi O, Turan’in
kitabindan tamamile telvik eden mihiyet ve keyliyet damgalar olacakur, Biz Q).
‘Furan'in tenkid mukalesinde “calindigint” iddia ettigi hususlarn dikkatle sayarak
46 madde tesbit eutik. Simdi bunlan weker - teker, fukat ¢ok yer almamak igin,
kisaca cevaplandiracagiz, Bu mesiiimizin ay zamanda Selguklu tarihi meselelerine
toplu bir hakis saglayacagima kaniiz,

£ e S Gy, stre 15 vd, Vetkiklerde Sancar yeklinde yazilmasy ddet haline golon
tnld Selguklu sultanmn adimin Amsiklopedi’de “Sencer”e cevrilmest dugrudan dog-
ruya ilmi endiye mahsuludur, Bu husus “Sancar” maddesinde agiklanmiyur (bl
Lol mad. Suncar). Bir ithum bahasina da ol hatida asrap ilim telakkisinin zayal-
L ortuya koyar. . . ,

2 — 8. 044, str. 1 vd. Bizim ciddi kaynak ve tetkikler yerine muahhar ve kiy-
-metsiz olanlart birbirine kanigirarak metot ve tenkid kifayetsizligi gosterdigimize
dair zikredilen M. A, Kéymen'in makalesi yeter bir delil olmayip, aksine biczat
ithamays itham ctmege yarayan kuvvetli bir vesika hitkmundedir. Canku, o maka-
lede Scleuklu sultamr Melikgah igin muubhuar bir eser olarak tavsif edilen *Iid al-
cuwmdn’in bahis mevzuu devir bukimindan tapdigy kaynak vasfi tarafimizdan talsi-
latiyle izah edilmis (bk. 1. Kalesoglu, Selpuklu tarihinin meseleleri, Belleten, NIX,
76, 1955, s. 466 vd) ve adi gegen profesér de bunu kabul etmistir. Tthameinnzin
bize karpt yazilan bir tenkidi zikrederken cevabimizi da bildirmesi, kendi tibiri
ile “ilim namusu” jcabn idic Ancak O. Turan’m bizim cevabi yazinmizr gordagune
pek inanmuyoruz. Aksi takdirde, ‘Ikd al-cuman’in bu hususiyetini fark eder ve
bizzat kendi metot ve tenkit kifayetsizliginin neticesi  olarak, bayhica kaynakla-
minuzdan birind iyl tammadiguu ortaya koymak talilisizligine ugramazdi.

4 — S. G044, str. 12 vd. Oguz schirlerinden Yengi-kent'in yeri meselesinde V.
V. Barthold’un eserini zikredip, onun sarih olarak wverdigi izahati naklettigimiz
halde (Orta Asya Tiirk tarihi hakkinda dersler, Istanbul, 1927, s. 54; kry. Madde, 355b)
bir zuhul olmugtur. Fakat bununla O. Turan’in kitabi arasinda bir irtibat kurmak
esasen dogru degildir, zira “aktarsaydik® bu hatiya meydan vermemis olurduk!

4 — S. Gyy, str. 19 wd. Sclguk’un ofullart ve torunlurmn tanpdiklan  Inang,
Yinal vh. gibi unvanlarn O, Turan’in eserinden faydalanarak 6z adlar kabul etigi-
miz ve oyle yuzdigumiz iddiast  wbiatiyle asidsiedir (bh. Madde, 4574, ayrica (),
Turan'm bu Ishis hatasi hakkinda bk, 1. Kafesoglu, Tarih Dergisi, sayi, 2o, s.
175, nr. 14). Bunlart 6z ad zannedenler, O. Turan gibi, Selguklu idari ve siyasi
tegkilitim iyt bilmiyenlerdir. “

5 — S, 614, str. 24 vd. Selguk’un, 5 degil, 4 oflu olmustur. O. Turanin 3. evlit
olarak takdim ettigi Yunus ismi, 4 ofuldan biri olan Yusuf’un adinin muahhar
bir kaynakta yanby istinsah edilmesi yuziinden ortaya c¢ikmustir - (tafsilat igin
bk. 1. Kafesoglu, Selpuk’un ofullary ve torunlan, ‘UM, XIII, 1958, s. 117 « 130; kry.
Muadde 3572). Lr-Sigun ise, hakikatte mevcut olmayan bu Yunus'un degil, Yusuf’un
oflu ve meshur {brahim Ymal'n kardesidir (TM, ayn. esr. 5. 129).

6 — 8. S. 64y, str. 27 vd. Er - Sigun veya Er - Sigin bu Selguklu schzadesinin
kaynaklarda ¢ok farkli sekillerde zaptedilmiy olan adinin okunusuna dair bizim
tekliflerimizden ibarettir. 1950°da Ansiklopedi’ye yazdifiouz ©Malazgirt muharebesi®
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makalesinde bu ad, bir tertip hatasi olarak, Er-Sagun seklinde c;\l‘k’lxxi}ll (bk. 1A,
mad. Mualazgirt), fukat derhal, yapugimuz ayn - basunda bu hatayr duzeluik
( Malazgirt meydan muharebesi, 1A, 72. sayidan ayr - basim, Istanbul, 1956, s. 6).
Arastirmalarin farkinda olmadigy igin ilk defa “kesit? de bulunmak marazindan
kurtulamiyan O. Turanin 1A’daki bu yanhsi gérmemesini memnunlukla kargi-
lamak lazimdir, zira yine ‘“‘aktarmalardan™, “gizli tashihlerden” balisedecegi
muhakkakt.

7 — S. Gy4, srt, 31 vd. Sic-derya kiyillarinda eski Ofuz yehirlerinin meveut
oldugu hususu, O. Turan’in zannettugi gibi, kendinin yeni buluglarmdan  degil,
evvelden milam tarihi bilgilerdendir (bk. Barthold, Dersler, s. 53; O. Pritsak,
Der Untergang des Reiches des aguzischen Yabgu, Koprali Arm., 1953, s. 399 vd.).

8 — 8. 645, str. 9. “Selguk” adimin telaffuzu hakkinda verdigimiz bibliyog-
rafya O. Turan’inkinden daha zengin, daha derli-toplu ve ilmi izabhimiz daha kuv-
vetli ve vazihtir (bk., Madde, 353a - b). O. Turan’in “Kalesoglu son vardigumz
hitkmii benimsemckten kaginmis” diyrek, kendi eseri ile bir baglant tesisine ¢ahg-
mas: ancak bir kuruntu olabilir. Esasen onun “Selcuk’ adimin telaffuzu hakkindaki
¢ygoriisii” de dogru sayilmaz. Bu adin Arap harfleri ile imlasy ilk hecesinin Sal-
degil, Sel- oldugunu gostermege kilicdir (kry. Sencer adi, ayrica bk, A. Atey, Sarkiyat
Meceem., VI, 1965 s, 164 vd.).

g —S. 645, str. 17 vd. Selguklularin Maveriiinnchir’e gelislerinin hikdyesi
makalemizde agiklanmustic (Afadde, 360a). Burada muteber olan giiphesiz Bart-
hold’un kitabi degil, XI. asir miellifi Al-‘UtbI'nin escridir.

10 — 8. 645, str. 29 vd. Selguklulardan 6nce Erineniye’ye Horasan’dan bazi
gonillilerin geldigine dair zikrettigimiz miiellifler (1bn  Findik, lbn  al-Aslr)
otexiler dlglisiinde saglam ve muateberdirler. Bilhassa lbn al-Asle’in Al-Kamil'i
ilim diinyasinda en inanilir kaynaklarin baginda gelir. Aksi bir iddiada bulunmak
icin bu iki kaynaf cerhetmek gerekirdi. Bu vesile ile bizim 14 yil evvelki bir tetki-
kimizin ileri siiriilmesi insana sadece bir tebessiim ilham edebilir.

11 — 8. 6406, str. 3 vd. Sclguklularla ilgili kaynaklarda gegen Navak{ kelimesinin
yanina, Istanbul’daki bir konusmadan miithem olarak?, sorgu isarctli olmak iizere
“Yabgulu” kelimesini kaydetmistik. O. Turanin “aktarma® saydigi bu Nivakl
= Yabgulu ayniligine itimad edemeyisimizin isabeti anlagjildi. Filhakika onun
kitabinda “ilmi bir kesif”” ciddiyeti i¢inde uzun uzadiya izaha ¢alisilan bu hususun
asilsizlifs, yani iddiamin O. Turan tarafindan eski metinlerin yanhs okunmas
neticesi oldugu meydana ¢ikarilds (bk. A. Ates, Yabgulular meselesi, Belleten, sayy,
115, 5. 517 - 525).

12 — §. 646, str. 10 vd. Er-Sifun’un Erdem ile birlikte Kazvin'de Alp Anslan
adina hutbe okuttuklari kaynagimiz lbn al-Agir’de kayithidir (al-Kdmil, Kahire,
1357, VIII, s. 95, 455 yili vekayii). Ve tabii bizim makalemizde, O. Turanin
kaydettigi “Kazvin Beyi” gibi izaha muhtag garip ifadeler mevcut degildir,

13 — 8. 646, sir. 16vd. Cagri Bey'in Dogu Anadolu akimi miinasebetiyle,
makalemizde. zikredilen ikinei tarihin (1018) Sclguklu kuvvetlerinin Van géla

7 Bu konugma Istanbul’da Edcbiyat Fakiiltesindeki odamda Ord. Prof. Z. V.
Togan ile Dog. Dr. Ali Sevim’in yaninda cereyan etmisti (takriben, Agustos, 1964).
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SELQUKI 1 TARIII MESELELERINE TOPLU BIR BAKITS
havalisinde g«)x'umiuk!m'i yil oldugu taseil ediliniytir (bk, Madde, 358b1 Gemgek
méahiyeti ve tarihl manast etralli sekilde once taralimizdan agiklinan bu mahim
hadisey! O. Turanin “#Bie gire..” kaydiyle benimsemege

kalkhiptnast uzerine de
dikkati gekmek fuydadan hali olmasa gerekur,

1p — S 640, str. 22 vd. O, Turan kendi “kesif”lerinlen biri addetigi Laran
adini iyl anlumamuyur, Bu kelime ézad  degil, “koyun” minasinda, bir Turk
oymagimun adidir (1. Kalesoglu, Tarih Dergisi, says, 20, s. 174, or. 10).

15 == 8. 640, str. gy ed. Selguklubaem Hasan-kale onlerinde kazandiklar zaferden
ilk defin bahseuigini iddia eden O, Turan siphesiz yanihiyor, thrahim Yinal'm
buradaki savaslart dolayisiyle Pasin'ler ve Hasan-kale adlary; ok Once, 1944 de, M.
H. Yinang taralindan zikrediliniytiv (bk. Selpuklular devri, 1, Anadolu’nun fethi, stanbul
1944, 5. o vd). M. H. Ymang'in Kapetre diye gosterdigi savay mahallinin adim
Kaputru olurak diizelten V. Minorsky, 1953°de, bir sorgu isareti ile de olsa, ilk defa
bu muharchenin tariliini (18 cylyy, 1048) kaydetmistic (V. Minorsky, Studies in
Caucasiun Histury, 1953 5. G1, n. 2. Kry. Madde, 3550 - b, ayrica bk, Tarih Dergisi,
sayl, 20, 8. 175, 0. 15). Bizim “llasan-kale zaferi” diye degil, *Pasinler Juferi®
- olurak yaznuy bulundugumuz bu savay hakkinda ilim adambarnin hinunetlering,
mutlaka “keyit” yapimiy goriimnck hevesiyle esrarengiz bir hava iginde ortme gayret
hakikateri gizlemege elbette kifi gelmemektedir.

16 — S. 640, str. 37 vd. 1953°de yaymnlanan “Sultan Melikgah..” adli kitabimizda
Alp Arslanin Melikgahs velinhd tiyin etmesine diir geniy tabilit meveat oldugu
gibi, diger schzadelerin bulunduklart  yerler de gosterilmiy (1. Kafesoglu, Sulian
Mecliksah devrinde Bipiik  Selpukly  Dmparatorlugu, Istanbul, 1954, s. g - 17, s. 16, n.
16), ayrica bunlarm Sultan Melikyah zamanindaki durumlarn sivasy geldikge nak-
lediliniytir,

17 — 8. Gy7, str. 6 vd. Sultan Alp Arslan’in Ani'yi fethi ile ilgili olarak, eserin-
deki “fetihname’ kelimesini “beyanname” kelimesi ile degistirdigimizi dustineesizee
iddia eden O, Turan’a haturlatalim ki, makalemizde hem “fetihniameler”, hem de
“beyannime” sarahaten kaydedilmigtiv (bk. Madde, 368b). Fetihniameler sultan
tarafindan yazilinig, beyannameyi de Halife “neyr” etmistir (M. H. Yimnang, Anadolu’-
mun fethi, s. g5). O. Turan, kitabmda basit bir “mclf;‘lup" kelimesi ile gegistirdigi
Halife’nin yazismn, hadisenin chemuuiyeti ile miitenasip olarak, M. 11 Yinang'in
tahmini vechile, “beyannime” mahiyetini tandigin takdirde gecikmiytir,

18 — 8. 67, str. g wd. Irak Selguklu sultam Mus‘ud ile Halife arasindaki muha-
rebe, kaynagmuzin elimizde bulunan  terciimesinden  verilmistic ve  dogrudur.
Ancak bir ‘Abd al-Calil Kazvini’nin eserini gérmedik.

19.— S. 647, str. 14 vd. Sclguklular devrinde Giircii - Kipgak mitnasebetleri
bahsinde ana eserimiz olan Brosset’nin kaynak mahiyetindeki kitabt Istanbul Bele-
diye Kiitiiphanesindedir. Fakat buradaki milimat, O. Turan’in “keslinden gok
evvel, 1953 °de, sayin . Kirzioglu tarafindan nakledilmiy bulunuyordu (Kirzioglu
M. Faliretting Kars tariki, I, Istanbul, 1953, s. 373 - 376). O. Turan’in kendinden
énce bu hususta mesai harcamiy olan bir tetkikgiyi gélgede birakarak, onun galig-
malarima, kendi iladesiyle “yamluct bir temlik muamelesi” yapmamast ilmin cid-
diyeti icabt idi.
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20 — 8. 647, str. 20 vd. Tiirkiye Selguklularinn kurulusu meselesinde Q. Turan'in
*ilim abliki” vb. den bahis ile verdigi haktunler onun bu tenhid yazisinda dikkat
¢eken noktalardan biridir. Once, hem “intihal” iddiasinda bulunuyor, hem de
“bagkasint tercih ettigimizi’® soyliyor. lkincisi, O Turan’in Anadolu \vlgul\lula-
nmn kurulusunda “ilk defa ortaya koydugu gergek” yanhstir. Yillardan beri Gizerinde
¢aliyigi bu bahsi dahi kavramakta giglik ¢ekmesi karjisinda Giziihmemek elden
gelmez, M. L Yinangin pek deferli malzeme ve bilgi verdigi ve makalemizde
normal seyri i¢inde naklettigimiz bu mevzu tarafinuzdan avrica ewallh olarak
izah edilmistic (Tarih Dergisi, sayr, 20, s, 182 vdl),

21 — 8. Oy7, str. 206 vdd. Anadolu Selguklu saltanm Mastud I hakkinda monog-
raflik mdahiyette bir tetkik meveut olmadigs gibi, Dinisinend-Ogullar bahsi de,
sidddetli miinakagalara vesile olimug, olduk¢a kamgpik bir mescle halindedir. Biz
makalemizde, hatd ve sevabi daha ziyade madde yazarlarina raci olmak {izere,
14'duki maddelerden faydalandik. Fakat burada calib-i dikkat olan nokta, O. Tu-
ran’in bizi mihiyetini pek anlayamadigumiz bir “imtihan”a divet etmesidir. Efer
maksat, tarihl kaynaklan degerlendirmek ise, bu hususta kendisinin son  eseri
en iyi miyar olacak durumdadir. Iger meselid, Sclguklu tarihi gibi ¢ok genig ve gii-
mulli, fakat umumi heyeti ile bir biitin tegkil eden bir mevzuda karplagmak murad
ediliyorsa, zaten biz eserlerimizle mantik, iz’an ve insaf sahiplerinin gozi éniinde
meydan-1 imtihanda bulunuyoruz, En dofiru hikmi onlar verecek ve hig giiphesiz
insan denilen varhigin en miimtaz melekelerinden biri olan sagduyuyu iptal ctmck
miimkiin olmiyacaktir..

22 — 8. 648, str. 11 vd. Selguklu devri medeniyeti minascbetile bizim Ansik-
lopedide iki forma tutan ve idari, askerl, mali, adli, kiiltirel tegkilau ile birlikte
devrin hukuki, igtimai, iktisadi, ticarl ve ilmi, edebi, dind vechesini tereddiitlere
mahal birakmiyacak sekilde agiklayan ve biitiin bunlar: bir ansiklopedi maddesinin
gerektirdigi mitvazene iginde aksettiren yazimiz kargisinda sagiran ve bu bahislerle
kendi eseri arasinda herhangi -bir paralellik géstermenin giigligiinii kavrayan O,
Turan “Tekdmiil kanunlarini agmak”tan bahsetmistir ki, bu, hakki ketin edememckten
dogan sikintinin ifadesidir, Bilumum kaynaklar ve tetkikleri yerli-yerinde gster-
digimiz halde “hagviyat ve asilsiz bibliyografya ile doldurulinus” diyerck isin iginden
siyrilmak istemesi, ayni aczin bizzat kendisince itirafindan bagka bir yey degildir,
Mescle bu kadar basit ise, boyle bir bahsi aynt kalitede yazmasi, simdi dahi, O,
Turan’a teklif edilebilir.

29 — 8. 648, str. 27 vd. Tiirklerde cihan hikimiyeti mefkiresi hukkinda ber-
miutad “yeni fikir ve goriisler” ileri siirdiifiinii zanneden O. Turan’in, bizim bu
meselenin farkinda bile olmadigimiz hitkmiini pek safdiline buldugumuzu ve
“Sultan Meliksah..” kitabinda cihan hiakimiyeti fikrine yer vermedigimiz miitaliasim
da derhal tekzip etmek mecburiyetinde oldugumuzu belirtmeliyiz. Biz 1953'de
basilan kitabimzda Biyiik Selguklu sultani Melikyah’da béyle bir telikkinin mev-
cut oldugunu belirtmiy idik (bk. Sultan Melikgah.. s. 101, 116). Maddede tarafuniz-
dan Yavuz Sultan Sclim’in bilhassa zikredilmesi, bu Osmanh padisahinin Piri
Reis’in haritas1 kargisinda séyledifi rivayet olunan meshur sézti (bk. A. A. Adivar,
Osmanly Tiirklerinde ilim, Istanbul, 1943, s. 58, n. 1) bu fikir icin tipik saymamiz
dolayssile idi. llive olarak isaret edelim ki, Tirklerde ’fg:ih:m hz‘xkix_niycti ‘bahsitxlm}c



163

yine de Q. Turan ile birleyemiyecegimiz hususha meveutiur, O bu duguncesi
“Ortagaf ‘Lurkleri” (tabir hendisinindir) ne inhisar cttirmekte iken, Liz tarihi
gergeklere uygun olarak bunun biitiin Turk tarihinde umumi oldugu kanaatindey iz
(bk. Aladde, 3924, ayrica bk, Tarih Dergisi, says, 20, 5. 178 vd., 14y3).

24 — 8. 049, str. 3 vd. Cihan hakimiyeti mevzuunda Sultan Sencer’in Cikirlerd,
maddede gosterildigi gibi, daha 8nce, 1954°de, M, A, Koymen tarafindan kaydedil-
mistir (M, A, Koéymen, Diiviik Selguhlu imparatorlugu 11, 1935., s. 219, 222). Bu bahsi
kitabindan “aktardifinuz iddia eden O, Turantin M. AL Koymen'in kaydindan
habert yok idi dse, kendisinin ciddi bir tetkikgi olmadh@y, bLildigi halde gichaniy
ise, “ilim ahliks” bukimnndan kifayetsiz bulundugu teslim olunur,

25 — 8. 049, str. 5 vd. Sclguklu veziri Nizim al-Mulk’an sozlerini eski ‘Turk
hakimiyet telakkisinin in’ikdsi sayan O. "l'uran anlagithyor ki, lran sabasinda mer’i
olan islam hakimiyet telikkisi ile Turk devlet an’anesini ve hiakimiyet telikkisini
birbirinden aymranuyacak durumdadir. Biz aradaki muhim furki  maddede  bir
nebze agiklnmgnk (Madde, 3874 - b, yy7a, ayrica bk, Tarih Dergist, sayr, 20, 3. 178).

26 — 8. Oyy. str. 12 vd. Buradu kendi mitsveddelerinden bahis bayhklariu bile
“aktardigmmz” iddissinnn asilseeh@y, kitabinda gosterilen sahitelering Ausiklopedi
birosuna gonderdigi musveddeler arasinda bulunmadi@indan bellidir, Sclqublu
devrinde kadinlurin ve Atabey’lerin rolleri hususunda her iki eser arasinduaki farklar
basit bir karytlastirma ile tesbit edilebilir, \

27 — 8. 049, str. 26 vd. O. Turan’n iyice niifuz edemiyerck Selguklu “Furk
bunyesine yapisurmaga kalkisug “feodal siyasi binye” meselesi muhakemeden uzak,
gergeklere aykas bir spekilasyon mihiyetindedir, Maddemiede belivttigimiz bu
husus ayrica onun kitabr hakkindaki tenkid yazilaramizda izale ediliniytic ( Mudde,
1870, Tarih Dergisi, say1, 2o s, 179 - 181, A, Atey, Sarkiyat Mcee, VI, 5. 106).

28 — 8. G50, str. 1 vd. O, Turanin eserinden “iktibas” cttigimizi zannetuigi
Seleuklu yehzadesi 1brabim Yinal'in Nigipar'da soyledigi sozler, vakiile, 1957 de,
M. A, Koymen tarafindan bintin wfsilat ile nakledilmisti (Batyik Selyukle Jipara-
torlugwnun kurnlugu 11, 1°’TCE Dergisi, XV -4, 1957, 5. 95 vd.). O. Turaniin gizle-
mesine veya farkinda olmamasina mukabil, biz maddemizde, kaynaginuz yaninda,
M. A, Koymen'in bu esadsioi de degerlendirmekle tizerimize diiyen haksinashg
gosterdik kuanuatindeyiz,

29 — 8. G50, str. 4 vd, ‘Turklerdeki toy, fwdn-t yagng vb. hususlar ayrica menye’-
lerinin zikrine lizum olunyacak kadar umumi mesclelerdir. Bunlur maddemizde
zengin bibliyogralya ile mitkemmel bir tarzda yazilmusur, Esasen 1953°de neyredi-
len “Sultan Meliksah..” kitabimizda bu hususlan, alikasi olgustinde, belirtmiguk
(Sultan Melikgah.., s. 137 ve n. 3).

30 — S. 650, str. 19 vd. Umumiyetle kiiltir meselelerinde bocalayan O. Turan,
laiklik ile dini musamahayr birbirine kasgtirnug, boylece Tark tarihinde lLaiklik
‘unlayist balsinde de dogru yolu bulamamiy, bu digiincenin Sclguklulara Buvayhl'-
lerden intikal ettigini zannedecek kadar meselenin diginda kalingur (k. Madde,
y91a, ayrica bk, Tarih Dergisi, says, 20, 5. 7183). Bu scbeple Anadolu Selguklu devleti-
nin kurulusunda bir gikmaza saplanmgtir (bk. Tarih Dergisi, sayi, 20, 5. 182 ud. ).
Tubii, yazihi kununlar halinde degil, fukat bir Turk orfu olarak eskiden beri devam



164

IBRAHIN KAFESOGLU

‘edegelen bu telikkinin meveudiyeti ilk defa Barthold tarafindan ortaya kotiinug
idi (bk. Swltan Aleliksah.., s. 154, n. 42). ,

31— 8. 050, str. go vd. Gayr-i mislimlere kary cpederine tatums sahip olan
Selquklu sultanlarmm mislumanlara kargt bagka tirli daveanannyacagun kayda
lizum var nudir ?

32 — 8. 650, sfr. 36 vd. Selguklularin Anadolu'ya Tirkmen sevk ve iskinmm
maddemizde Selguklu devlet siyasetinin bir ana ¢izgisi olarak ¢ok iyi belirttigimize
kaniiz (Madde, 392b - 3965, ayrica, ‘Tarih Dergisi, 5. 280 vd. ). Bu bahsin Q. "T'uran’m
kitaby ile ilgisi olamyacag meseleyi kavrayy ve arz ediyimizden de anlaplir, Biz
bu ‘Iirkmen sevk ve iskin mesclesinin sebebint ve “1iirk tarihi bakimindan buyik
chemmiyetini  daha  1956'da Ansiklopedi'ye yazdigimuz **Malazgirt muharcbesi”
maddesinde belirtmistik (bk. 1A, mad. Malazgirt). Burada sahife numaralarinm
degisik olmasindan bahseden O, Turan’in bizzat kendinin bir “yaniltma® usulanii
ifsa ettigi gorilmektedir. Bu gibi durumlar ancak kendisine karyt giveni sarsmaga
yarar. O. Turan’in fuydalandig eserlerin sahile numaralarun dogru verip vermedigi
bilinmiyorsa da, muakalelerinde gerektigi olgtide ve gerektii yerde bibliyografya
zikretmedigih mubakkakur, Bilhassa Ansiklopedi makalelerinde gorulen bu husus,
kontrolu zorlagtirdigr i¢in, usul bakinundan makbul degildir.

33 — S. 651, str. 14 vd. Selguklular zamaninda Anadolu’ya yabaner kaynaklarda
“Turkia” (Tirkiye) denilmesi O. Turan’in emsali kesir olan “kejil”lerinden ok
énceleri tetkiklere intikal etmigti. Hattd bunun 200 yilidan fazla bir mazisi varcir
(meseld, De Guignes, tiirkge terc. H. Cahid, Tiklerin... tarih-i unnanisi, 1924, 1V,
s. 9. Bu eser 1756 - 1758’de yazilmigtir). Gy. Moravesik’in dbidevi eseri bir kaynak
bibliyografyasi olup, kompilasyon degildir (Byzantinoturcica, Bp. 11, 1943, s. 26y
da Bizans kaynaklurinda, Anadolu dabil, hangi kitalarin *Turkia” diye amldign
sirasiyle gésterilmistir). R

34 — S. 651, str. 21 vd. lthamcimizin “keglettigini®’ ileri stirdiigii hususlardan
biri de halife - sultanlar miicadelesidir, Bu gibi mevzularda bir ‘amator tarihgi
hiiviyeti ile karpumiza gikan O. Turan’a, Selguklu tarihinde halifelerle sultanlirin
miicadelelerini bizde “mesele’ olarak vaz’ eden tarihginin M, A. Koymen oldugunu
haurlatalun (bk. Biyik Selguklu Imparatorlugu tarihi 11, 1954, s. 91-1114, 255-300).
Sonra, ayni miicadelenin Harezmgahlar ile ilgili kisimlart tarafimezdan  iylemmniy,
(l. Kalesoglu, Harezmgahlar devleti tarihi, Aunkara, 1956, indcks), maddemizde ise,
mevcud bilgi Irak Selguklulan gergevesinde diger kaynaklarla takviye edilinistir,

35 — S. 651, str. 25 vd. Makalemizin her satinindan kendine bir hisse aywrmak
itiyadinda olan O. Turan, Selguklu maliyesinin bugiinkii degerinin tahmini hususun-
da bir “benzerlik” fark edince, tarih metodunda “Olgiiler bilgisi”nin biyle tahmin-
ler Yapmaf;x sart kosmasindan habersiz olarak, kendisi i¢in yani bir istinat noktas:
kesfettigine kanaat getirmistir. O. T'uran’in, varsa, bizim deger talunini hatasim
diizeltmege ¢aliymasi daha misbet bir is olurdu.

36 — 8. 652, str. ¢ vd. “Kafesoglu, Kirman Sclguklu hikiimdart Kavurd'un
para sivasetine diir kayitlanimizy da bize birakmanugtir” diyen O. ‘T'uran’in kitabinda
bu “paia siyaseti” hakkindaki izahati yalmz 6 kelimeden ibarettic! Burada da bir
“aktarmadan” bahsederken bu husustaki neyriyats bilmedigini ikrar etmistir,
Gunki biz daha 1953 senesinde Ansiklopedi’ye yazdigimiz *“Kueurd” maddesinde,
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bu hukimdarnn bildhare ** Nakd-i Kaowrd{" diye sohret bulun parasinn kiymeting
de belirtmiy ve kaynafnuzr dac bildiemiytik (bk. 1A, mad., Awturd). Bu vesile ile
O. Turan'in iki buguk sabile ile hulisa ettigt (1) Kirman Selouklular tarili hak-
kinda hig bir kaynak ve arayurma zikredemedigini kuydedelim, Keza, bir buguk sa-
hife icinde gegistirdigi Suriye Sclquklulan bahsinde de, £0'nin iki kilayetsiz maddesi
diginda, bibliyogralya gosterinek zahunetine katlanmamy veya boyle bir zahimet
onun hesabina pek kolay olmanuytir. Butiin bunlars O, T'uran’in iki yil ¢ahiyuktan
sonra dahi Selguklu tarihing ihata edemeyipinin delilleri saymak mumkundur.

37 — 8. 052, str. 7 vd. Biz yalmz Kilig Arslan 11 devrini degil, Anadolu Selguk-
lular ile ilgili diger hususlarn da IA'daki maddelerden fkiibas ctiik (ixmka.lcmziz‘-'in
siyasl tarih kisnuna bk.). “Lfsanevi zenginlih', hevkel (s. 053, str. §), sigorta (3. U4,
str. 1 vd.), gerge (s. 65.4, str. 10 vd). mescleleri oradun nakledilmiytir, Yukarida bir
minascbetle sdyledigimiz gibi, bunda hatd ve sevabin maddenin yazarnna it
‘olacagn tabiidir. N

38 — 8. 652, str. 19 vd. O, Turan'n tarih metodu bakimindan kifayewsiz duru-
munu ortaya koyan (ki, usulsaz thim olmaz) delillerden biri de, meskakit hakkinda
burada ilert strdugi Pikirlordie, Halbuki meskakat taril kaynaklares iginde en saglam
malzeme kabul edilir, zira tahril ve tagyir edilme ihtimali yoktur, *1flis eden bir
yamltma gayreti”inden bahseden O. Turan’in meskakiat arayurmalarini kendisince
mailam saymast ise, ancak onun hudutsuz pervasizligia bir érnck tegkil eder. O,
Kilig Arslan IP’nin gtmiy para bustirdigunn yaznusu (bk. madde, Kilig Arslan 11,
14). Biz makalemizde bu hatiya dokunmak aklimizdan bile gegmeksizin, bu sul-
taun altun para kestirdiging, bibliyogralya gostererck, teburiiz cttirdik, Bir devletin
iktisudi hayatnda giimiis para ile altun pura arasimda fark gozetniyenlerin taribigi
olma iddialar stiphe ile kargilanmuk gerekir,

49 — 8. 052, str. 25 vd. Biz Ansiklopedi'deki “Selpuklular” maddesinde *Anadolu-
nun minevi ve rubi vasfi ortaya koydugumuz” kanaatini beslemekte devam edi-
yoruz ve Muhyi’l-dIn lbn al-*Arabl, Mavlini Calil al-dln, Baba Ishik dubil ve
yalniz Anadolu’nun degil, faukat Sclouklu devri fran, Irak, Suriye, Azerbaycan,
Orta Asya vb. 'Tirk dilkelerinin “minevi ve rubi vasiflar”ns zengin bibliyogralya
wiginda vazthan arzettugimizi tekrarhyoruz, Anadolu’da Selguklu devri kultar
bahsini kitabmda “hazir” buldugumuzu iddia eden Q. Turan’m, Sclguklu medeni-
yeti gibi ¢ok geniy karihaya ihityag gosteren bir mevzua girmesi bir yana, bizim
musiki bahsinde zikrettigimiz eserlerin makalemizle alikali yerini bile tayin edenpe-
mesi clbette dikkatten kagacak hususlardan olamaz, '

40 — 8. 653, str. 8 vd. Sultan Meliksal’in Isfuhan’da yaptrdigy camiin’ adinin
dogru sckli, Mescid-i cum‘a degil, Meseid-i cami’dir (bk. A. Atey, Belleten, sayr
119, s. 71 v.d.). Selguklu devrisan’at hakkinda verdigimiz bibliyografya ile geniy,
aym zamanda derli-toplu malimat tenkit etmek, kiltir meselelerinde amaoriuk
seviyesini agamanuy tarihgilerin barer degildir,

41 — 8. G53, str. 13 vd. Sclquklular devrinde Anadolu’ya “Tirkiye” denildigi
malim iken “Tirkiye Selquklular” tibirine tesahip eden O. Turan’in Ansiklope-
di'ye gonderdigi mitsveddeler fizerindceki notlarin bize dit oldugunda hala wsrar etme-
si, izaht iktidarnimuz disinda bir ruh hiletinin ifadesidir. Eger biz misveddeleri
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okuyarak notlar koysaydik, bu nodarin “Bu makale Ausillopedi’ye giremez” yeklinde
olacafunda stipbe yokiu,

42 — 8. G5y, str. 21 vd. O. Turaiiin “kendisi ile birlikte ve aym zamanda®
meydana gikardsfinuz iddia etigi, Selguklu devrine it ziyi eserlerden Sencer-namme,
Swyar-i futih-i Sultan Sencer, ve Kitdb-s mafahir-i Awak adh eserlerin zikredildikleri
kaynaklar: siraliyahm: Sencer-nime, Tarifi-i Tabaristan 11, nyr, ‘A, lkbal, s, 54;
Kitab-1 mafahir-i Atrdk, 1bn Findik, Tarik-i Bayhak, ncsr. A, Bahmanyir, 1317
5. 8. 241; Siyar-i futth-i Suliin Séncer, Mucmal al-tavarih va’l-kisas, nyre. M. Bahar,
1318y, s. 412; M. M. Kazvinl, Bit Makala 11, 1942 §. s, 2a31) ™

43 — 8. G5y, str. 27 vd, O, "Furan’m ilk defa ileri surdiguna zinnettigi Selguklu
devrinin: medeniyet tarihi bakimindan chemmiyeti mevzuu yarnn asra yakn bir
zamandan beri iglenmekte olan baglica bahislerden biridir ve olduk¢a zengin bir
literatiire maliktir. Bu gibi mevzularla yeni alikalandign icin O, Turan tabiatiyle
bizim makalemizde bildirdigimiz aragtirmalardan haberdar  olanuanigir - (bk.
Madde, 4120 - 413a-b, ayrica, Lurih Dergisi, sayr 2o, s. 177; 1. Kalesoglu, Ortagag
Tiirk - Istdm dinyaswda ilim ve garbe tesirleri, ‘Uiirk Yurdu, I1-8, 1gto, s. 17 -21).

44 — S. G54, str. 29 vd. Tiirk tarih ve kiltiird ile meggul olup da Gahig'i bilmemek
clbette mimkiin degildir. Cahiz'in maddede zikretuigimiz kayularnn eserinde nak-
leden C, E. Bosworth da bu Arap miellifing iyl tanunaktadir, O, Turan'in by, defa
da bu Edinburgh’lu tetkikgiye “aktarmact” diye hiicum ctmesi bekleniv ki, bu zaten
bastan-basa komedi olan tenkid yazisina tam uygun duyen bir saline olurdu,

45 — S. 655, str. 1 vd. Biz nigin {bn al-Agir'in kitabmns zikrederken, cilt ve sahife
numaralanin degil de yillar gostermigiz? O, Turin’in kuvvetli(?) suglamalanindan
biri de budur, lzah edelim: Al-Kdmil'in ¢esithi tabilars vardie ve bunbunn hepsi de
herkesin elinde bulunmayabilir. Boylece, yulmiz sahife numarass kontrol iimkanlarin
glglestirir, Biz yazumzin her cihetge koluy takip cdilebilmesini suglunak maksa-
diyle eskidenberi hidiselerin gectigi yillarn gostermegi tercih ctinchteyiz, Bir ¢ok
arastirmalarda ve kaynak nesirlerinde de boyle yapilmaktadae,

46 — 8. 6535, str. 13 vd. “*Sclguklu tarihinin karanlik kalan ve uzun tetkik isteyen
devirleri” i¢in biz ddima M. A. Koymen'in aragtirmalarina itibar ederiz, Cunki
o viazih yazan ve kontrol yolunu agik tutan bir tetkik¢idir, Oguzlarn dini mesele-
sinde maddemizde gerekli izablar yapilmiy ve degeri olan bibliyografyaya yer veril-
mistir,

Netice : :

Buraya kadar O. Turan’in “ilim namusu” ve “ilim ahlikt” (tibirler kendi-
sinindir) ni pervasizea tecaviiz eden iddialarimt cevaplandirmiy oluyoruz. Son
olarak esefle bildirelim ki, miitehassist oldugunu ilan ettigini devrin adim bile dogru
yazamayan (meseld Selpuk devleti, s. 640, str. g; Selguk sultany, s. 643, str. 17; Selguk
tarihi, s. 644, str. 10, s. 645, str. 33; Selfuk kervansaraylarn, s. 653, str. 17 vb, Bura-
larda ilk kelime hep Selpukiu olacaktir), tistelik bizim turkgemizin perigan (!) oldu-
gunu séyleyen (meseld, s. 65z, str. 13) O. Turan’in simdiye kadar yapilan tetkikat
ve neyriyatin farkinda olmuyarak, “karanbiklarda kaldigind®' zannettigi Selguklu

3 Selcuklu devrine 4it olup halen clde bulunmiyan eserler bunlardan ibaret
degildir, Fakat biz hepsini maddede saymaga lizum gormedik.
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tarihini, kitabindaki ve bu ithanmimesindeki “yeni goray, yeni Nikir ve kepitlen®
ile, siyasi tarih yontinden oldugu kadar, kiltir tarihi yonunden de karma-karpik
Lir hale getirdigini kaydetmek mecburiyetindeyiz, Biz O, Turan'in muakalemize
intihal malzemesi sagladig iddia olunan eserine tabsis ettigimiz yazinuzda bu mute-
hassisin (1) hidiseleri dogru-diriist tikip edemedigini ve mianalandiramadigum,
Selguklu devletinin tegkilat ve biinyesini kavrayamadifiin, bunlarla birlikte, koyu
bir islima kafa ile ¢cabisu@ icin vukialare yanhy tefsir ettigini, hele kaynak ve aray-
urma bilgisinin hayret uyandiracak derecede zayil oldugunu madde zikrederek,
pasaj naklederek, mukayescler yaparak gosterdik®. Sayin Profi A, Atey de aym
eserin Arap ve Fars filolojisi bakimundan hig bir deger tagumadiing ve hatdle istid-
lallere yol agugini delilleri ile isbat ettil®, Boylece, gerek zikrettigimiz bu yazilar,
gerek su cevabi yazimiz géstermiytir ki, yliksek tarihgilik kabiliyeti kendinden menkul
sohiretli mitchassisinuz, bizimn yillardan beri fusilasiz devam eden galymalarinnzn
hasilag olarak Islim Ansiklopedising yazdifinuz *“Selyuhlular” maddesini gasp ct-
mege asld muktedie olanuyacakur.
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EK-VIII ;: Osman Tenkit Yazisina Ahmet Ates’in Yaptig Aclklama4

Belleten’in 116, sayisinda (Ekim, 1965, XXIX, 640 — 66o), Prof. Dr. Ostnan
Turan tarafindan yazilmiy olan Selpuklular hakkinda yeni bir negir miinascbetiyle adh
yazida Jslim Ansiklopedisi'nde gikan Selguklular maddesinin kendisinin Selguklular
tarihi ve Tilrk - Isldin medeniyeti (Ankara, 1965) adli kitabindan intihal edilmiy oldu-
gunu, kendi tabiri ile ve kendince, *“gergekten ilim Aleminde emsali nadir gorilen
bir cesaretle bir haksiz [iil hadisesi meydana” ¢iktigium iddia etmektedir. Onun bu
iddiasina Ansiklopedi’dcki makalenin sahibi her halde cevap verecektir, Prof. Dr.
Osman Turan bir taraftan da Ansklopedi’nin Tahrir heyetini, bilhassa bunun
murahhas midirind, adim sik-sik zikretmek ihtiyacint duyarak, ona yardim

ctmekle veya ciirim ortag olmakla itham ediyor. Bunu yapabilimck igin Selguk-
lular maddesinin kendisinden istenmesi ile baglayan eluylur: tahrif ederek vo bast

cklemeler ile hikdye ctmektedir. Biitiin olaylarin Aunsiklopedi biirosunda yazih vesi-
kalarinin — bizim yaalanimizin kopyalars ile kendisinin mektuplarinin asillari—
mahfuz oldugunun, bunlarin kendi tesebbiisit iizerine — Isldm Ansiklopedisi tarihinde
ilk ve son dela olarak—, Milll Egitim Bakanbg teftiy kurulu bagkani tarafindan,
hususi surctte, yerinde teftiy ve tasvip gordiigiintin kendisince pek ali bilinmesi
gerckir, Fakat o bunlan kiilliyen unutmug gériinmektedir. Yoksa bdyle iddialarda
bulunmak i¢in sahip olunmasi gercken viedani endigesizlikten dehyet duymamak
kabil degildir. Her yeye ragmen hikiyenin dogru geklini burada nakletmek ve onun
. iddialarina cevap vermek liizumsuz sayilabilirdi. Ancak bir ilim adamlan neslinin
ortaklasa ve fedakirca ¢algmas: ile geyrck asirda meydana gelen ve diinya ilim
aleminde hakli bir itibar kazanan bir ilim eserimiz bahis konusu oldugu igin, hiki-
yenin yeniden nakledilmesi ve kendisine hatirlaulmast zarureti hasil olmujtur.

Okuyuculardan, malQin oldugu halde, ilk 6nce ju hususu hatrlatmama musa-
ade cdilmesini dileyecegim: Bahis mevzuu olay Isldm Aunsiklopedisi'nde gikacak Sel-
cuklular maddesidir, [sldm Ansklopedisi mitmkiin oldugu kadar belirli zamanlarda
ve belirli bir hacimde ¢ikan fasikiillerden meydana gelir. Buraya giren maddelerin
asag: yukari belirli bir zamanda ve belirli bir hacimde hazirlanmas: gerckir. Bundan
dolayr bu olayda zamanin ve maddenin hacminin ¢ok mithim oldugu agikirdir,

Prof. Dr. Osman Turan, tarihleri hazfederek, hikiyesine yéyle baglar: *lslam
Ansiklopedisi Tahrir heyeti miidiiriit Prof. Ahmed Atey imzasi ile aldifim resmi
bir yazida Selguklular maddesinin tarafimdan yazilmasi isteniyor ve 18—2o sahifeyi
gegmemesi  bildiriliyordu. Devrin e¢hemmiyeti... ve nihdyet Selguklulara dair
tetkiklerin heniiz baglangi¢ halinde bulunmasi dolayisiyle bu takdirin kifayetsizligi
tarafimizdan anlatlmig... ve neticede Selguklular maddesinin 8o—go sahifeye
¢ikanlmas: izerinde mutabakata varilmigti’’. Gergek durum ise gudur: Prof. Dr.

-

i - . ,
4 ATES. Ahmet; “Prof. Dr. Osman TURAN’n Tenkit Yazis1 Dolayisi ile Bir A¢iklama”™ , Belleten ;
XXX/119, Ankara, 1966, 5.459-466
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Osman Turan, 1963 yii Mayminda, Ansiklopedi biirosuna gelmiy, Seleuklular
maddesinin ne mahiyette ve kime yazdirilacag, haceminin ne kadae olacagy, kendisi
ile konugulup, birlikte bir takim esaslar teshit cedilmiyti, Nitekim Prof, Dr. Osman
Turan’a yazilnug olan ash kendisinde ve sureti Ansiklopedi biirosunda buliman g1
Mayis 1963 tarihli ve 84 sayili ilk resmi yazumizda soye denilincktedir: “*Selguk-
lular maddesi hususunda daha 8nce biiromuzda gorisme yapilnug ve Anadolu
Sciguklulari maddesi, hiikkiimdarlart gok mufassal olurak yazilmus oldugu icin,
3 Ansiklopedi sahifesi hacminde olmak Gizere zat-1 aliniz tarafindan yazilmass uy;,un
goriilmiistii,

Heyet-i umumiyesi ile Sclguklular maddesini yazmak xsudq.,mw t.xkdmlc
hepsi 18—20 Ansiklopedi sahifesini gegmemek tizere, tarafuuzdan telif edilmesine
Tahrir heyctimiz taraftardir.

Bu maddeyi 4 ay igerisinde gondermenizi veya kabil olup - olmayaeaitinn bildite
menizi reeca ederim

Prof. Dr, Osman Turan’in 12 Haziran 1963 tarihli cevabi da yoyledir: “Ben
Sclguklularin daha genis yazdinlacagimi diigtinerck nasil bir is-birligi yap-
mamiz gerektigini sormak istemistim ve yalmiz Turkiye Sclouklularnu
yazacafimi samyordum. $imdi yazilan hususi maddeleri goz oniine alarak, bu
maddeyi ¢ok umumi bir sekilde yazdirmaya karar vermiysiniz,
Bu takdirde de tek kalemden gikmasindan fayda mulihaza ediliyor demcktir, Yaz
aylarina rastlayaca@s icin belki vakit az gelecektir. Mamafih yakinda sizlerle
goriigmek {irsati olacakur. Bu suretle ¢izdiginiz hacme goére yazmaga
calisacagim.”

Goriilityor ki, hacim takdirinde kendisi ile gortgitlmiy oldugu gibi, bu hususta
bir mutabakata da varilmgtir; onun aksi iddialart bizzat kendi mektubu ile tekzip
edilmektedir, Arada yalmiz zaman bakimindan ihulaf vardy ki, 12 Haziran 1963
tarih ve 93 sayih yazida soyle denilmiytir: “Sclguklular maddesi igin verilmis olan
zamana ancak bir ay daha ilive edilebilir. Istanbul’a teyrifiniz csn’mnda
bu husus fizerinde daha teferruatla gorigebilece@imizi timit ederim..”. :

Prof. Dr. Osman Turan, maddeyi tizerine aldiktan sonra, yazip verecegi miih-
let (yani Ekim 1963 ) gegtigi bir sirada, maddenin bir fasikiil (8o Ansiklopedi
sahifesi) olacagini soylemistir, Buna karsihk, — yine yaziyr teslim ctmesi gereken
mihletten gok sonra— goriylerinde 1srar ctmesi ve oyalamalart tizerine, 19 Jubat
1964’tc kendisine sunlar yazilmusti : “Tarafinizdan yazilmas: Islim Ansiklopedisi
Tahrir heyetince uygun gériilmiis olan Selguklular maddesinin bir fasikiil tutacagni
ifade buyurmustunuz. Islim Ansiklopedisi Talrir heyeti Ansiklopedinin bir an
énce bitmesi igin, esasen mithim Selguklu hitkkiimdarlart hakkinda ayri ayrt maddeler
bulundugunu, bulunmayanlarin da bundan sonraki kisumlarda ve zeyilde bulundu-
rulacagini géz Oniine alarak, bahsettiginiz hacmin imkiinsiz oldugu, azami 25-—140
sahifelik bir maddenin konulabilecegi kanaatine visil olunmugtur. Bundan dolayi
mezkar maddenin bu hacme gore kaleme alinmasiny, eger dediginiz hacimde hazir-
lanmiy ise, meseld T. T. K. yaymlart arasinda olduk¢a biiyiik bir kitap olarak
yaymnlayabileceginiz bu cserin teksif edilmis bir hiilasasinin - Ansiklopedimize
gonderilmesini bilhassa reca ederim’”. Buna ragmen, burada tafsiline lizum
olmayan mektuplasmalardan sonra, vaktin ge¢miy olmasi, Ansiklupedi’nin tikanmug
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ister - istemes karar verildis 18 Nisan a6y tarihli ve 82 saath biv sam itw comivivenin
blunesinden G ay sonra— bu yazi kendisinden istendi. Bir takim oyalamalardan

sonra, nihayet Hazirun 1964 baslarinda —muhletten 8 ay sonra— Prof. Dr. Osman
Turan 8o sahife hacminde diyerck, yaziyr bizzat biiroya teslim ettd, Biz de mutalak
kalinan haciinde oldugunu digunerck, yaziys, ilk kontrolit yapilmak tzere, o zamun-
ki kontrol memuru Dog, Dr. Sikrii Akkaya’ya teslim ettik ve bir taraftan da kontrol
edilen kisimlurnin yazdinilmasina baglandi. 50 daktilo sahifesi kadan yazihoca,
misveddelerin 5oo kisur daktilo sahifesi (16o0—170 Ansiklopedi sahilesi) tutacag
gorildd. Bu kisim, hemen kontrol edilmek ve kisalulmak tizere, 1 Temmiz 196
tarihli ve 105 sayr yazimizla, kendisine gonderildi. Bu yazida bir de goyle denili-
yordu: “Miisveddelerin iyi tahmin edilememesi yiiziinden hiidis olan bu durumda
yazilurs derhal okuyarak, kisultuktan sonra bize géndereceginizi Gunit  ediyoruz.
Yoksu Aunsiklopedinin ¢ok gegy ve matbaadaki midrettiplerin aul
kalmas: tehlikesi vardir”, Bu arada 16 Temmaz 1964'te, ikinci 50 sahifelik
kisum, ayni gekilde bir yazi ile, kendisine génderildi. Esasen ¢ok gecikmiy yazisi ile
Ansiklopedi idiresini tam bir ¢ikmaza soktugunu goren Prof. Dr. Osman Turan,
hemen gereken kisulunayr yapacak yerde, 4/7/1964 tarihli mektubunda @ “Kasalt-
mamn benim icin maddeten ve minen miimkiin  olamayacagmi  da  ziilerek
belirtmek isterim... Ansiklopedi dlgtilerine uymak gayretleri beni kifi derccede
biktirmus...” demcekte idi. Buna karsihk maddenin istenilmesinden 15 ay, mibletien
10 ay sonra, 8/7/1964 tarihli, 109 sayih yazimizda tamamiyle sikigmuy ve aul
kalnug Ansiklopedi’yi ve Prof. Dr. Osman ‘Turan’in emcklerini kurtarmak igin,
ona yu teklifte bulunmustuk: “Tahrir heyeti Selguklular taribinin "Turk tarihi,
milli taribimiz bakinundan ¢ok bilyiitk chemmiyetini tamamiyle mudrik olarak
yapuf gortsme sonunda, bu maddenin bu hacimde konulmasia imkan olmadigima
ittitakla karar vermistir, Bu durumda maddeyi sizin kisaltmamiz mitimkiin goral-
mediginden, bu isi biromuza birakmamz reca ediyoruz. Sonuna, arzu eliiginiz
takdirde, telif’ hakkuuz baki kalmak ve derhal 8denmek saru ile, T, . (yani:
Tahrir Heyeti) rumuzu konulabilir”. Bu tekliften maksat, pek meydandudir ki,
maddenin degerini tamamiyle yazarma birakarak, multemel mes’uliyetini kendi
tzerimize almak ve kendisini yaklagmak istemedigi bie kilfeuen kurtarmaku,
Bu arada Ankara’da bulundugumdan kendisini ziyaret ettim, Ona yoyle teklifte bu-
lundum ;

1. Makaleyi mimkiin olan siir'atle kendisinin kisaltmasi,

2. Makaleyi bizim kisaltmamiz,

a) Isterse, kendi imzasi ile gikmasi,
b) - Istemezse, biitiin haklar kendisine ait olmak tizere, ‘U, H. (Tabrir He-
yeti) rumuzu ie ¢ikmasi,

4. Iserin tam olarak  bustmlmasimn taralunizdan Milli Egitim Bakanhgima
teklif’ edilmesi ve hulisasinin “Osman Turan’m b:xsxlucalf;cscriudcn huliisa.-edil-
mistir” kayds Ausiklopedi’de basilmass,. ‘ .

Konusmanuzda bunlart reddeden Prof. Dr. Osman Turan, 13/ 7/ 1964
taribili mektubunda, yine Sclguk tarihinin chemmiyetini ileri surerek, tekliflerimizi
reddetmistr. Bu ncktubunda eserini bizim ksaltmamiz hususunda bunun bahis
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mevzuu olamayacagimu sdyleyip, “bu sebeple sahibine eserini kendi eli ile katleune
miunasina gelen bir teklifin yapilimamasie.. icap ederdi” diyerck, ‘ahrir heyetinin
hepsi profesér olan iiyelerine, bir tarih maddesini kisaltacak liyakatte kimseler
olmadiklarini soyleyerek, hakaret etmekten de geri kalmiyordu. Aymi mektupta
bundan bagka da “‘... bir senc calistimlan bir insana kg bir mes’uliyet meselesi
ve hissi elbette meveuttur” diyordu. Hak ve mes'uliyet hissinden bahseden Prof
Dr. Osman Turan yaptifin isin 5 ayda 2 metre genizliginde masa sipariy edilen bir
kimsenin 15 ay sonra, 20 metre genigliginde bir masa getivip, evin  duvarlann yi-
karak, onu eve sokmaga ¢aligmast ve bundan dolayr hak iddia etmesi kadar hukuk
diyt bir davranig oldugunu fark ctmiyordu veya etinez gorinayordu,

Ay mektupta nihayet “cserin derbal iidesini istemekten ve sizleri de arzu-
nuza (?!) kavusturmaktan bagka bir ¢are kalmanmuytr” diyordu. Bu durumda
Sclguklular maddesi diye verdigi — basilinca biiyiik boyda jqoo sahife kadar tutan—
yazilarim, iste§ine uyarak, kendisine idde etmekten ve maddeyi baska bir miellife
yazdirmaktan baska ¢are kalmamisti ve boyle yapilmigts,

Prof. Dr. Osman Turan’in yazisimin kendisine génderilinceye kadarki maceras,
kendi yazilarinin da sahiidet ettii gibi, iste bundan ibirettiv, $imdi bunlar
karpisinda onun  yazisina bakilirsa, meveut olmayan neler ckledigi daha kolay
anlagilacakur. Bir yerde (s. G40, satir 36 v. dd.): *Bu durum kargpisinda kendi-
sine son teklif olarak medeniyet kismu birakildign ve sidece siyasi kisum basil-
dig1 takdirde, hem hacminden ve hem de zamandan tasarruf saglanacagim bildir-
migtim. Nitekim bu xisim bir fasikiilden az tutacaku™ diyor. Bu sozler tamamiyle
uydurmadir. Kendi mcektuplart ve cevaplarimiz meydandadir, Boyle bir teklhif
asla gelmemistir. Bu iddia aym zamanda bhadisclere de uymaz. Cinki kendisi' ile
konuytugumuz zaman, —metinleri yukariya alinmiy mcktuplarimmzda da tekrar
tekrar ifade edildigi gibi—, Selguk hitktimdarlar igin ¢ok uzun maddeler bulun-
dugunu, binacnaleyh siyasi ve askeri olaylarin miimkiin oldugu kadar kisa gegil-
mesi, wmumi meseleler ile medeniyet ve kiltir meseleleri tizerinde daha gok
durulmasi kararlastinlmisti — bu husus onun ilk cevabinin yukariya alinan par-
¢asinda esasen kendisi tarafindan da tekrar edilmektedir—. Bunun gibi, onun “Prof.
Ahmed Ates maddeyi yazmaya heveslenen Prof. 1. Kafesoglu ile anlasarak (1)
medeniyet  kismina  chemmiyet verip, ondan feragat cedemeyeceklering ileri
sirdyor...” sozii de kaba, vakialarin yukaridan beri agiklanan seyrine ve kendi
mektubunun metnine bile uymayan ¢irkin bir isnattir, Bir az agagida da “mad-
denin artik Kafesoglu tarafindan kisa olarak kaleme alinacagim, fakat zaman
dar(ligx dolaywsiyla eserimden faydalanmasina miisaade etmemi teklif ediyordu”
diyor. Kendisine hi¢ bir zaman bdyle bir teklif yapilmig degildir, bu sézler de
tamamen asilsizdir. Mektuplarimiz ve tekliflerimiz meydandadir.

Her seyi bir entrika havast iginde gérmege ve gostermege ¢ahsan Prof. Dr.
Osman Turan daktilo edilmis 189 sahifenin Ansiklopedi biirosunda ahkonuldugunu
da sdylityor. Bunun mutad bir muamele oldugunu, hatta basilan yazilarin miisved-
delerinin de asla Ansiklopedi biirosundan disarn gikarilmadigim kendisi ¢ok iyi bilir,
Ginki biironun bir mes’uliyeti oldugu gibi, yazarlurin da bir mes'uliyeti vardir
ve bu yazilar bir ¢ok mesclelerin isbati zimminda birer vesika olubilir, Nitekim kendi
yazilari birtakim hususlarin isbatinda vesika olacakur.



Burada yunu da ilive etmek Laandir ki, baroda yazilan ve bir sureti alihonan
18y sahifelik yazilar Selguklulur tarihinin Malazgird mubarclesine hadar olan
kisnuna taalluk eder ve Selquklulanin bu zamana kadarki  taribinin Prof. Dr. Os-
man Turan'n asil thusasinin diginda bulundugu bitiin matahassislarca maliundur,

Boylece normal bir tarzda cereyan eden olaylan bir entrika havasina burun-
dirmege ¢aliyan Prof. Dr. Osman "'uran, bu iyi ne kadan hesaplasa, yine de iddia-
larinin esassiz oldugunu kolayca isbat edecek delilleri de vermekten geri kalmanmak-
tadir, Nitekim bizzat kendisi yoyle diyor (s. 641, saur 32 v. dd.): *Gergekten esere
ait maceranin bitmedigi seziliyor ve bz gayialar dahia bir geyler olacagim gosteri-
yordu', Maksadi malam. Halbuki distanmiyor ki, bir kimse bir eseri intihale
karar verse, tabiidir ki, bunu gizleyeccktir. Su halde, Lacrlcrm y.xyml.mm.u.md.m
Once, “*bazi gayialar” gikmast imkinsizdir, Boyle olunca, Prof. Dr. Osman ‘Iiran’in
yalz kendi mubayyilesinde meveut bir geyleri sezinledigi ve sayialan duydugu
ve biitin yazdiklarsun bu t.xsavvurlard.m ibaret oldugu meydandadir.

Islam Ansiklopedisinin  Prof. Dr. Osman Turan ile olan macerasi bununla
nihayet bulmadi. Kendisi zamanminin Milll Egitim  Bakamina miiracaat ederek,
teltiy kurulu bagkanuun [stanbul’a gonderilip, meseleyi teftis etmesing ve hayretten
dona kalmasiny da temin e, Ancak bittin bu olaylurin "Taliric heyetini ne kadar
meygul edecegini, her maddenin yazdimlmast icin bu kadar ugrasilirsa, dusiklopedi’-
nin nasil bir ghkmaza gireceging takdir etmek elbette giig degildir.

Kendisinin yazilamaz sandign Sclguklular maddesi yazilip, ilk kismi basihnea,
Prof. Dr. Osmaun ‘Turan, bizzat soyledigi gibi, sczinledigi vehimlerine inanarak,
Islam Ansiklopedisi Muralihas midiirii sifuts ile, bana bir ihtarname (1) ¢ebti.
Ona verilen cevapta iddialarmm tamamiyle maddeten yanhy ve vihi mesnetlere
dayandif gosterilmis ve yu busus hatrlatlmiyu @ “lbrabim Kafesoglu yillurdan
beri fusilasiz olarak Seleuklular tarihin inceleyen ve Universite kiirsiisinden okutan...
bir ilim adawmmimizdir... Onun burada adim yazmaga kalemimin varmadif bir
ciirmii irtikdp edebilecegini — daha dogrusu buna tenezzil edecegini— ve bizim,
diger arkadaglanimuz ile Lirlikte, bunu musamaha ile karplayacagimia tasavvur
cunenin bile abes olacagini kabal etmeniz gerckir, Kald: ki, boyle bir iddiamn
sadece bir bithtan olmaktan ileri gidemiyecegi sizin ve onun gimdiye kadarki ¢alig-
malarmz ve yaywlanniz ile kolayca isbat edilebilir”

Ben Profl Dr. Osman Turan’in bu son yazisinda bu kanaatimi degistirecck
bir delil gormedim, ‘

Prof. Dr. Osman Turan yalniz kendi muhayyilesinde meveut kuruntulafa dayh-
nan son yazisinda, bir de “*her halde Tahrir heyeti miidiiri ile birlikte vanilan anlag-
maya (1) gore girisilen ilk tesebbiis kitabimizin negrinden énce davranmak - ve ma-
kaleyi bir an nce basmak idi” demektedir. Yine aym sakim zihniyetin bir ifadesi
olan bu hitkmii verirken, tarih¢l Prof, Dr. Osman Turan taribleri unutmaktadar,
Beliril fasilalar ile gikan bir eser kendisinden en geg 1/ LBkim /1964’ te teslim etmesini
istedigi bir yaziy: Haziran 1964’te almiy ve bir ay sonra kendisine idde etmek  zorun-
da kalmugur. Bu ytizden, en ihtiyath hesaplar ile bile, Ansiklopedi, kendisi yuziinden,
hi¢ olmazsa, 8-—¢ ay gee kalnug demektir. Bundan dolayr  Selguklular maddesi
—kendisine haber vereyim— kisim kisim geldikge, hemen yazdiriip, basimevine



gonderilimiy ve basilnug ise, bunun ancak keadisinin sebep ve mestula oldugu bu
yecikmeyi telafiden bagka bir sebebi yoktur ve olamaz da.

Her seyi aymi gozlikien gérmcek isteyen Profl, Dr. Osman Turan Sultan Sancar
dedigi bclguklu hitkiimdarina ait maddenin Sencer’e konulmasimi da aym zihniyetle
izah etmiy ise, tabii buna artuk sagmamak gerekir. Fakat hemen sdyleyeyim ki,
yine aldanmaktadir, dnsiklopedi’de mevcut olan Sancar maddesini okusaydi, orada
kelimenin asil seklinin sang- koki ile ilgili oldugu, dogru gcklinin Sangar olmas
gerektigi, fukat ¢ sesi te'sird ile, bunun inceldigi, Tirkiye'de —ve Arap imlasina
bakilacak olursa, Sencer zamaminda bile— kelimenin ince vokaller ile telaffuz
edildigi goz 6niine abinarak, bu hitkiimdara ait maddenin Sencer'e konuldugunu
gorirdi. Kendisinin tasavvurlarimn vahi oldugu, elbette bu maddx deliller ile,
kolayca anlagilubilir. Esasen 7 sahife tutan bu yazinimn dizgi ve baskist bir haftalik
bir istir ki, bunun kazanilmasmn 15 ay kaybt yanida bir deger ifade ctmeyecegi
de bellidir.

Prof. Dr. Osman Turan, ayn: zihniyetle, bir de soyle demcktedir : “Biiyiik
bir ihtiras ve ¢esitli miicideleler ile miiesseseyi idarelerine alan ve bu sebeple veya
mizaclart dolaysiyle de bir ¢ok ciddi ilim adanunm uzaklusmasina sebep olan bu
arkadayinuz.... Arkadaginuz Osman Turan’in telerruatun ve mahiyeting pek ala
bildigi bir miicadeleyi boyle ortahigt  bulandiracak tabirler ile ilude ctmesi cidden
esef vericidir,

Evveld sunu soyleyeyim: “Bir ¢ok ciddi ilim adamimin uzaklagsmasina® soz-
lerini yazarken, Osman Turan gozii oniinde bulunan Ansiklepedi’nin sahifelerini
kargurmak lizumunu bile hissetmeyecck kadar vicdani endigelerden uzak bulunu-
yor gdriinmektedir. Yoksa, cksik bir imzaya mukabil; o zamana kadar Ansiklvpedi’de
cikmamug olan hi¢ olmazsa 10 imzayr hemen gorecckti. Eksilen imzaya gelince,
sahsina ve ilmine karyi biyiik bir takdir ve saygi duydugum o imza sahibi ile,
Islam Ansiklopedisi'nin ilmi seviyesinin al¢almasi tchlikesi belirince, maalesef ara-
mizda bir ihtilaf ¢ikti. Bununla beraber Ansiklopedi idaresi bana verilmek istendigi
zaman, herkesten 6nce onunla gorigtiim, aramizda bir anlasma imkdnm bulama-
diima bhald- tizgiinim. Prof. Dr. Osman Turan, bu durumu bildigi halde, bunu
hatrlatmas: en az insafsizhiktir,

Prof. Dr. Osman Turan bir de “Ahmed Ates biraderimizin de hayranliging
kazandifuna gore, bu maddenin neden Kafesoglu’na degil, bana ismarlandifn suali
de cevapsiz kalmaktacdic® diyor. Falbuki bu sualin cevabini Osman ‘T'uran bira-
derimiz vicdanmmn derinliklerinde bulmahydi.

*
* *

Islim Ansiklopedisi Tahrir heyeti Prof., Dr. Osman Turan’in escrini okumadan,
sirf ahist hakkindaki iyi diisiince ve niyctleri sebebi ile, her seye ragmen, uzun zaman
kendisi ile bir anlasma zemini bulamadifinia tziilmiigtii. Hattd  eserinin Tirk
Kiiltiiriinli Arastirma Enstitiisti tarafindan basilmast bahis mevzdu oldugu zaman,
okumamiy oldugumuz bu eser hakkinda, bu hususta miisbet rey vermigtik. Fakat
eseri gikinea, boyle bir anlagmanin yapilmamis olmasinin bityiik bir talih eseri
oldugu anlaglmistir. Giinkit Osman Turan’in eseri, makalesindeki yukacl\ iddia-~
larina ve kendi kendine sonsuz glivenine ragmen, maddi ve iptidai feci yanhslar
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ile doluydu, Bunun bLir kisuu hakkinda bir fikir edinmek igin yimdilik yu yerlere
bukilabilir :

A, Atey, Yabgulular meselesi (Belleten, 1965, XXIX, 517 — 5u5) :

I. Kufesoglu, Tarik dergisi, Istanbul, 1965, say: 20, s. 171 — 188;

A. Atcy, Sarkiyat mecmuasi, lstunbul, 1966, CVI, 162 — 173.

Burada gosteriliniy ve isbat cedilmiytir ki, “Turk ilmini bu gibi hidiselerden
korumauk” (s. 6.42, son satirlur), ** Uuniversitelerimizin ne derede bir kiymetler anarpisi
icinde bulunduguanu® (s. 6.qo, satir 1 - 2) gostermek isteyen Prof, Dr, Osman “I'uran,
basit filoloji ve gramer kurallurini bile bilmeden, bagka alimleri techil edebilmekte
ve okudugu metinleri anlamadan her sahada kesifler )apdbxlmckwdxr. Bu soziimiiz
bazilarinca miibalagali samlabilir, Fakat onun boyle yanhy anlayislarina ve buna
istinat cderck yapug kesiflere gosterilen yerlerde amilmamiy olan bagka ornekler
de verilebilir. Bunlardan biri mesela gydur: 1bn BIbI (nesr ‘1. T, K., Ankara, 1936,
s. 272, saur 6 -7)’de su ctunle vardir:
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Bunu goren Prof, Dr. Osman T'uran hemen soyle der (Selpuklular tarihi..., s. 207,
saur 24 v. d.): “lbn BIbP'de *Alaiyye diizigiinde bir * jekerhane  oldugunu ve
‘Al al-Din Kaykubidd taralindan insd edildigini bildirmektedir ki, bu o zamanda
bu sahillerde, limon ve portakal gibi gseker kanuyinm da meveut bulunmasi ile
mimkindiir”, [bo BIbl, Kamil al-Din Kimyir'in talihsizligini anlaurken, sultanin
yakinlart ile gitigi salra’da, yani schrin uzaklarinda bulunan bir 4o S8 'den
bahiseder. Bir imalathanenin, licle scker imalathanesinin sahrada yapilmasinda
bir sebep ve mina olmayacags bedihidir, Yalmz buna bakarak, buradaki g 2
kelimesinin  bagka bir manida olmasi gercktigine hitkmedilebilirdi. Bunun gibi
meseld Hakin'nin bir mektubunda goyle bir ctimle vardir: (Sehid Ali Paga kiitiip.,
ur, 2796 nishasi, yaprak 145b): 0a$Gl 5.8 Sape el S N SAS Y
cee BT LY 1 G OT & 218G s Prof. Dr. Osman Turan gibi
anlasak, bu cimleleri goyle terctime etmemiz gerekir: “Parsin husdsi geker fabrikasin-
dun (1) digar aulmasing emretti ve o parsin bir daha av ycrmc getirilmesine misaade
cimedi”, Halbuki biiyticek bir lagat kitabina degil, sadece Burhdn-i kdti®a Lmktla.l,
stker'in (jeker okumak da yanhstr) “sikdr, av ve pargalayan” demck oldugu, fars-
cada can-yiker (*rub avlayan”), dil-giker (“géniil avlayan”), digmen-siker (“dug-
man  pargalayan”) tabirlerinin  bulundugu goriillirdi. Bu halde jiker-hane'nin
de “av kulubesi, av kogkii” demek olacag kolayca anlagilir, O halde {bn Blbi'nin
climlesinin Indnast “Sultan ‘Aldiyye’de, kaleden sahrada yaptirdigs av koskiine git-
megi buyurdu, Kamil al-Din de beraberinde atdandi” demektir, Bu tukdirde ma-
nada ve camlede hig bir gayri tabiilik olmadig gibi, bir yeker imalathanesi tasavvurue
i di imkdn yoktur. Sonra hitkimdarlann “sahralarda’ av kogkleri, av kuleleri
yaptirdiklurn maldm ise de, seker imalithanesi veya genel olan imaliathaneler yap-
unp, igletuixleri mialam degildir,

Bunun gibi, Trk¢ede muganni ve teganni kelimeleri bulundugu halde yugan-
nina’yi yagumin okuyan Prof. Dr. Osman ‘Turan son makalesinde bile (bk. s. 653,

belleten €. XXX, yo
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satsr Q) mescid el-cami'i yanhy bulup, mascid-i cuma olacagm sdyleyerck, bilmedigi
bir dilin kelime ve tibirlerini dizelunege  ¢aliiyor.  Halbuki klasik Arapgucda
mascid al-cum‘a terkibi meveut olmadigr gibi, maseid al-camit terkibi, garip yapilin
(bir ismin sifatina izife edilmesi) dolayms: ile, bir ¢ok gramer kitaplarinda izah
edilen (bk. meseld Ibn Yady, Sarh al-Mufassal li *l-Zamahgari, nye G. Jahn, Leipzig,
1882, 11, 330 v.d; Wrigtd, 11, 232) ¢ok miistamel bir teckiptir. Turihi ve cografi
eserlerde de biytk sehirlerde bulunan ulu camiler igin daima bu mascid al-cdmi
tabiri kullamblir, Osman Turan’in eserindeki biitin  yanhglart gostermek igin,
Belleten'in sahileler ile, 120 — 130 sahife lazumdir, Eger Prof. Dr. Osman “luran
(kry. kendi yausy, s. 642, satir 24) kendisini tehdit ettigimi soylemeyecek olsa, bu
kadar yer te’min edildigi takdirde, ilim igin, bu isi yapmaga amade oldugumu da
ilave ederim,

Saymn Prof. Dr. Osman Turan’in bu escrini okumug olsaydik, tabii olarak,
onu Ansiklopedi‘ye koyamayacakuk ve butiininun basihmast iin Bakanlifa yapmag:
vaad cttigimiz teklifi de, mahcup bir halde, geri almak zorunda kalacakuk. Iste-
digi hacimde israr ctmesi ile, bizi bdyle hullere dimekten korudugu igin, ben
sabisen kendisine miitegekkir bulunmaktayumn,
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EK-IX : Osman Turan’in “ilahiyat Fakiiltesi Meseleleri” Adlh Makalesi®

" Bugiin, Tiirkiye gibi medeniyet divast ve bunun neticesi
" olarak da, hi¢ olmazsa, bir asirdan beri gittikce giddetini arts
tiran bir hars buliraniyle karsilasan, maddi ve manevi bakun-

dan da tamamiyle yeniden kurulmak zorunda bulunan, bir
memlekette tiniversiteye terettiip eden vazife, siiphesiz, her
memleketten biiyiiktiir, Memleketin dimafi mesibesinde bu-
lunan ve onun uzun vadeli mukadderatini hazirlamakla mii-
kellef olan tiniversite, memleketin halle mecbur oldugu mad-
di, manevi biitiin meselelerin baginda gelir. Bundan dolay,
devletce ve milletce, biitiin dikkatimizi onun iizerinde teksif
ederek onun yiikselmesi ve gelismesi icin elimizden geleni
vapmamiz,istikbalimizin yegine teminati olacaktir.

Universite meselesinin medeniyet ve hars divalarnmzin
halli, mukadderatimzin tdyini bakimindan haiz oldugu ehem-
miyet ve bununla miitenasip bir seviyeye erigsebilmesi icin na-
sil 1slah edilebilecegi hususundaki fikir. ve kanaatlarinuz, ya-
kinda kitap veya makaleler halinde nesredecegimiz, bir eserde
serdettigimizden burada 4cil ehemmiyetine binaen sadece 1li-
hiyat Fakiiltesi meselesiyle, fakat butun siimuliine girmeden
meggul olacagiz.

Yeni bir medeniyete ve modern ¢aglann diinya gbriisiine
dogru giderken din realitesini diisiiniip onun ictimal ve milli

Y TURAN, Osman; “[lahiyat Fakiltesi ve Meseleleri™ , Zafer Gazetesi, 6,7 Ocak 1952
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biinyedeki roliinii idrak ettikten sonradir ki onu miinevver ruh-
lardaki boglugu doldurmak, manevi bir gida haline getirmek
miimkiin olacak ve sihhatli bir cemiyet icin tehlikeli bir vazi-
vet olan, miinevver ve halk arasindaki manevi ugurum da dol-
rulabilecektir.

Din adamlan yeni sart ve zaruretleri, hattd dini imkanlar
dahilinde, kavrayacak bir seviyede olmasa bile din miiessese-
sini baski altinda bulundurmak veya sadece ihmal etmek ce-
miyetin mukadderativle ovnamak demektir, Din kiiltiiriiniin
ocaklan olan ananevi miiesseselerin, diismiis’ olduklary, inhitat
icinde kalmalar ve venilige karsi direnmeleri. ilerlemek az-
minde bulunan bir cemiyet i¢in mahzurlu idi. Fakat verlerine
kaim olmak volunu tutan eski Ildhiyat Fakiiltesivle imam, ha-
tip mekteplerini toptan kaldirmak, stiphesiz daha hayati bir
tehlike idi. Filhakika bugiinkii Tiirkive'de kendi kiltiir kay-
naklarindan ve tenvir imkdnlarindan mahrum kalmig bulunan,
Isldmiyetin, inkildptan 6ncesine nazaran, daha geri, daha da-
ralmis bir sekil alhnig olmasi, ve medenilesmek davasinda bulu-
nan bir milletin sevivesivle miinasip olarak gelisecek yerde,
ddeld ipitdal kavimlerin dini seviyesine diisecek bir istikame-

te yonelmesi cemiyet hayatinda ciddi bir muvazenesizlik amili

olmustur. Béylece cskisinden hi¢ zayif olmivan lslimiyet duy-
gusu, yeni caglarm gerektirdigi ilim ve felsefe ile dhenklegen
bir ildhivala sahip olmak soyle dursun, bugiine nazaran kifa-
vetsiz olmakla beraber, Orta¢ag Islim medeniyetinin viiksek
sevivesivle miitenasip olarak, kurdugu, fikir sistemi ananesivle
beslenmek imkdnmdan bile mahrum kaloustir. Bunun tabii
bir neticesi olarak husule gelen manevivat boslugu halki ha-
kiki Islimivet verine eskisinden daha zivade batl itikatlara,

hurafelere ve nihayvet cihil ve bazan menfaatprestlerin elinde
bulunan tarikatlara siiriiklemektedir.

Kanuni yasaklara ragmen maneviyat istirakiyle halki celp
eden bu temayiilleri irtica ve taassupla karigtirmamahdir. Fa-

-
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kat dini bilgileri, kuvvetli gahsiyeti ve siyasi kabiliyeti yerinde
bulunanlarin = bu havay irtica istikametinde istismar etmesi
ihtimali mevcuttur. Bu vaziyete karsi ve irticain meydana ¢i-
kacagt korkusu ile milletin mukadderatiyle oynamaga, onun
insani, milli ve demokratik haklarina tecaviize kimsenin hak-
ki yoktur. Hele politik, ideolojik maksat ve temayiilleri dola-
visiyle irtica bahane ve taktigi altinda milletin viedanma ta-
sallata, manevi kiymetlerini vikmaga vani dini din alevhinde
istismara da asla miisaade edilemez. Yalniz bugiin kargimza
cikan meseleleri degil madde ve ruh arasindaki ezell miicade-
tevi, suglam fert ve cemiyetler i¢in zaruri olan muvazene ha-
line sokabilmek maksadivle, dinl miiesseselerin bir an dnce,
zamana ve milletin ihtiyag¢larina uygun olarak, kurulmasi ve
tegkilitlandinlmast ldzimdir. Irtica, taassup ve hurafelerle ha-
kiki dini ve din duygusunu birbirinden avirarak ne dini bask
altinda bulundurmak ve ne de sadece onunla bagh bulunan
bu tezahiirlere karsi maddi kuvvet kullanmak degiil tek care
dini kiiltiir ve bilgileri yviikseltmektir. Bugiin, Mesrutiyet dev-
vinde Islam  teolojisini, az ¢ok. zamamn ihtivaclarma gore
dhenklestirme kabilivetini haiz unsurlara malik olmak soyle
dursun basit umumi ve dini kiiltiiri haiz din adamlanndan
bile mahrumuz. Hald seri hukuka gore halli gereken bazt eski
davalara da riivet edecek kadar Islim hukukunu bilen ne hu-
kukcularimiz kaldi ne de miiftiiler vardir. Asirlardan beri Is-
1Am medeniyeti ve dinine mensup bir millet olarak davet edil-
digimiz Sarkivat kongrelerinde, Islimi ilimlere dair ciddi teb-
liglerde bulunacak unsurlarin mevcut olmamas: dolayvisivle,
medeniyet diinyast karsisinda duydugumuz mahcubiyetin de-
vamuina tahammiil edemeyiz. Halbuki Islim medeniyetinin

kurucu ve hamilerinden, bu dinin bin yillik dz4si1 olmaktan ve

nihayet misliiman kavimlerle meveut miinasebetlerimizden
sarfinazar sadece diger ileri milletler gibi medeni bir millet
olmak haysiyetiyle de Islim dini ve medeniyeti tetkiklerine
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istirak etmek zorundayiz. Dini oldugu kadar igtimal ve siyasi
ehemmiyeti agikdr olan Kibnis Miiftiiliigiine, oradaki Hiristi-
yan cemaat tegkildti karsisina c¢ikacak bir miiftii bulup tdyin

etmekte miigkiilit cektigimiz bir vakiadir. Diyanet islerini ida- -

re edecek miinevver din adamlarimiz hemen hemen mevcut
degildir. Camilerimizdeki imamlarin vaazlari, inanmis miinev-
verleri bile tatmin edemiyecek kadar, iptidailesmigtir. Milli
harsin en kuvvetli unsurlarindan biri olan din ve dint kiiltiiriin
bugiinkii perisan haline nihayet vermek icin ciddi bir surette
tedbirler alamazsak icinde bulundugumuz maneviyat buhra-
ninin cemiyet hayatimizda daha derin hastaliklar dofurmas:
mukadderdir. Bir ka¢ ay 6nce bir Kanadali profesdriin kendi
iiniversitesine davet etmek istedigi orta sevivede bir din alimi
bulamadigimizi da kaydedelim.

Bugiin alinmasi gereken tedbirler ancak dcil bir mahiyet
arzeden buhrani yatistirmak icindir. Halbuki ileride yetisecek
biiyiik din 4limlerinin halletmekle mesgul olacaklar1 daha bii-
vitk meseleler vardir. Filhakika Avrupa’hlagsmak mecburiye-
tinde kalan cemiyetimizin bu medeniyetle karsilagmast neti-
cesinde Yenicaglarin ilmi ve felsefi esaslariyle dhenklesebile-
cek bir Islim ildhiyatinin veniden tesisi miistakbel din limle-
rimizin baghea mesgale ve meselesi olacak; bundan sonra da
tabil olarak bir takim miictehitler meydana c¢ikacaktir. Din
meselelerine dair daha genis ve etrafli goriiglerimizi ihtiva
eden fikirleri bagka bir yazida meydana koydugumuzdan bu-
rada sadece hiikiimete diisen vazifenin ehemmiyetine igaret
edecegiz. Bu vazifesi icab1 demokrat hiikiimetin, heniiz senbo-
lik de olsa mekteplere din derslerini koymasi, vicdan hiirriye-
tini teminden bagka bir minaya gelemeyen, layiklik prensibi-
ne asla aykirt olmadig: halde, politik ve ideolojik maksatlarla,
hem de bu demokratik hiirriyetler devrinde, anayasanin ken-
di temayiillerine gore istismar gayretiyle milletin vicdanina
tasallQit, kudst, insani ve milli haklarina tecaviiz etmek ciire-
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tini gosterenlere kargi nasil uvamk bulunmak lazim geldigin-
de, hattd memleketin icinde bulundugu sartlar dolayisiyle, din
kadar kudsl ve insani bir hak olan vicdan hiirriyetine dokun-
madan hiikiimete. hi¢ olmazsa bugiin icin, daha bir ¢ok vazi-
feler terettiip ettifine mezkir vazimizda temas edilmistir.

ldhiyat Fakiiltesinin hataly kurulusu

Din ve dini kiiltiirtimizle ilgili olarak oniimiizde bulunan
bir ¢ok mesclelerin halli icin ilk ve dcil care, siiphesiz, Ilihi-
vat Fakiiltesinin = ciddi olarak kurulmasidir.  Bu ‘ehemmiveti
dolayisivledir ki Ankara Ildhiyat Fakiiltesi kurulur kurulmaz,
heniiz mahiveti anlasgilmadan ve onu kuran sebepler belli ol-
madan, memleket i¢inde ve disinda, Islam iilkelerinde ve Av-
rupa’da biiyiik bir aldka ¢ekmistir. Asirlardan beri Islim diin-
vasimn himaye ve miidafaasim yapmis olan Tiirklerin, biraz
da menli propagandalarin tesirivle, Islimiveti terketmis ol-
duklarma dair savialar birden bire silinmis: din miiessesesinin.
Rusya miistesna, Tiirkive’de hicbir memlekette goriilmeyen bir
sarsintiva maruz kalmast Avrupa ve Amerikalt miitefekkirleri
hayretle temasaya sevketmisti. Boylece memleketimizde diin-
yanm dikkatini izerine ceken bir Fakiiltenin seldmeti icin has-
sasivetimizin sebeplerine isaret etmis bulunuyoruz.

Bu ciddi memleket ihtivaglar: karsisinda ve bugiinkii sart-
Jar i¢inde kurulmug olan llahiyat Fakiiltesinin mahiyetini mey-
dana kovmaya baslarken onun kendisinden beklenen ilmi ve
ameli ¢iddi hizmeti gorecek bir biinye arzedemedigini, esefle,
ifade ederck soze baglamahyiz. Filhakika bu fakiiltenin kuru-
lusuna 4mil olan zihniyet ve kurulug tarzi, bunun, isaret etti-
gimiz endigelerle viicut bulmadigini gosterdigi gibi manevi
gidasizhiktan feryad eden milletin 1ztiraplartm duyan samimi
bir merhamet hissinin de 4mil olmadigin1 meydana koymakta-



dir. Hattd demokratik baskmin tesiriyle vuku bulan bu hadi-
seye istismardan daha ileri bir mina vermek de miimkiindiir.
Fakiiltenin kurulusunda, halk efkdrini bununla oyalamak ve
mutlaka ciddi bir din ilmi ve bilgisi verilmesini énlemek mak-
sat ve zihniyetinin esas oldugu, buna ragmen, demokratik re-
jim icabr da, halkin haksiz yere sempatisinin avlanmak isten-
digi kanaati hasil olmaktadir. Tesebbiisiin ciddiyet ve sami-
miyeti hakkindaki siiphemiz sadece kurulus esnasinda mesul
devlet adamlarinin sarfettigini duydugumuz hayret ve ibrete
sayan sozler ve kurulmasina memur edilen kimselerin salahi-
vetsizligi veya kayitsizhiga, hattd bunlar arasinda bu isten
memnun olmayan insanlarin bulunmasma degil, bizzat onun
biinyesi ve programma da davanmaktadir.

Gergekten memleket ihtiyaclan ve bir Islaim Ilahivat Fa-
kiiltesinin gayesi gz oniine getirilince, yalmz ilgili ilim adam-
lani degil her miinevverin bile kolaylikla anlayacad: tizere bu
fakiilteye neden esas derslerin konmadif, liizumsuz derslerle
dini bilgilerin talsiline imkin birakilmadig: keyfiveti ancak
boyle bir zihniyvet ve maksatla kabili izahtir. Filhakika bu fa-
kiillteye Ilahiyat adinin verilebilmesi icin orada Tefsir, Hadlis,
Fikik, Kelim, Islim dini, Islom Mezhepleri tarihi, Tasavvuf,
Dinler tarili, ile bunlara dair fer’i ilimler, Arapca ve Fars-
¢anin programlarda yer almasi, bunlan okutabilecek saldhi-
vetli ilim adamlarmin tdyini sart idi. Halbuki tamamiyle ih-
male ugrayan bu esas dersler icin bugiin ilmi saldhiveti haiz
ancak tek bir insan mevecuttur. Fiilen mevcut olmayan bu
derslerin yerine, Adetd fakiiltenin kurulmasma ve inkigafina
engel olmak maksadiyle, Sosyoloji, Psikoloji, Felsefe, Mantik,
llimler tarihi, Islim sanati ve Islim felsefesi (mutabassis1 ol-
mayan bu ders simdi konmak isteniyor) gibi derslerin doldu-
rulmas: bu zihniyeti meydana koymak ve ona dair siiphemizi
izhar etmek icin kéfidir. Siiphesiz ilmi kifayetsizlikle birlikte,
isaret ettigimiz zihniyet ve bununla alikadar menfaatlerin
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esiri olanlar, bu ilimlerin dinle miinasebetlerini, beyhude ye-
re, miibaldgaya ve mugalitaya kalkigacaklardir. Yalniz din de-
gil, genis sumduliyle alindigi takdirde, her ilmin digerleriyvle
az ¢ok miinasebettar oldugu maldmdur. Devrimizde ilmin ih-
tisaslagmak zarureti kargisinda din tetkiklerini bu kadar genis
bir giimul icerisinde miitalia etmenin imkdm olacagim biran
i¢in tasavvur etsek bu takdirde bunlann asli derslerin meveu-
diyetinden sonra bahis mevzuu olabilecegini idrik etmiyecek
tek bir iz’an sahibi tahayyiil edilemez. Hattd genis ve normal
bir zihniyetle ¢aligacak bir llahiyat Fakiiltesi icin, ehemmiye-
ti bedihi olan, Mukayeseli dinler tarihi dersinin, yukarida
zikrettigimiz asli dersler olmadan, tedrisi bile siiphesiz beyiiu-
de olacaktir. Bu olcii ve zihnivetle harekat edince daha Ltir sii-
rii dersletin [lihivat Fakiiltesi ders listesine ilave edilmemesi-
ne hi¢ bir méni voktur. Ilim diinyasinda da bu biinyede bir
miesseseye rastlanamaz, [lihivat Fakiiltesinin, yukarida zik-
rettigimiz, esas dersleri ciddi bir sekilde, okutulmadan bu fa-
kiiltenin kendisinden beklenilen ilmi hizmetleri karsilavacak
din &limleri yetistirmesi ve din tetkikleri vapabilmesi madde-
ten imkinsiz oldugu gibi, dinl miiesseselerimizde pratik vazi-
feler gorecek unsurlara umumi bir din bilgisi vermesi de pek
beklenemez. Esasen bu savdigimiz dersler icin  ciddi ilim
adamlart tdyin edilerek programlar doldurulmus olursa. her
biri ayrt bir ihtisasa dogru gotiirecek olan bu dersler yaninda
talebenin, bir din adami igin vakit oldiirmekten baska bir se-
ye yaramayan, bu kenardaki derslere ayiracag: bir saat bula-
miyacagi gibi hafta saatleri de boyle bir programi ihtiva ede-
cek bir miktarda degildir. Bu vandaki dersler arasinda, bagin-
da islim sifatimn  bulunmas: dolayisiyle, Islim sanatinm lii-



zumundan bahsedebilecek olanlara da, tabiatiyle, evveld Is-
lAm dinini &gretiniz de ondan sonra sanatini digiliniiriiz, tar-
zinda bir cevap verilebilir. Halbuki, yukarida sdyledigimiz gi-
bi, IslAm sanatinin Ilahiyat Fakiiltesiyle yakindan bir aldkas: da
yoktur, Diger taraftan Tiirkiyede ehemmiyeti miibrem olan ve
maalesef bir ¢ok fantazi kiirsiilerin kurulmus olmasina ragmen
boyle bir kiirsti veya ders iiniversitelerimizde ciddiyetle ele
alinip ihdas edilmemigtir. Bir an once {niversitelerimizin ih-
das etmek mecburiyetinde oldugu bu kiirsiinlin yeri de asla
Hahiyat Fakiiltesi olamaz. Zaten bugiiniin Tiirkiye'sinde bu
dersi saldhiyetle iiniversitede okutulabilecek bir insanin mev-
cut olmadig: hakikatini, ac1 da olsa, itiraf etmek mecburiye-
tindeyiz. Dil ve Tarih Fakiiltesinde bir Tiirk Islim Sanat ve
Atkeolojisi Kiirsiisit kurmak imkidnlarimi  diistindiigiimiiz za-
man fiilen mevcut olmayan bu dersin, Ildhiyat Fakiiltesi tara-
findan isgali yiiziinden de, kanun bu miibrem ihtiyact kars-
lamamiza engel olmaktadir. Halbuki {iniversite hakkindaki
yazimizda lizumsuz yere aynt dersleri okutan ve iniversite
mefhumunun gerektirdigi birliZe uymayan fakiltelerin mev-
cut olduguna dair misiller verecegiz.

Diyalektik kudretine ve aka kara diyebilmek kabilivetine
malik olanlarm daht bu tasvir ettifimiz vaziveti miidafaaya
kalkisabilecekleri siiphelidir. Yalmiz kendilerini mazur géster-
mek icin memlekette bu dersleri saldhiyetle okutabilecek in-
sanlarm meveut olmadigint ileri siirecekleri kuvvetle muhte-
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meldir. Buna karsi verilecek cevap, daha dogrusu fakiitenin

sdlim bir yolu girebilmesi igin alinacak tedbirlere temas et-
mezsek sart ve imkinlar disinda gii¢litkler ¢ikarmakla - itham
edilmemiz muhtemeldir. Evveld memlekette iiniversitenin ta-
lep ettigi, ilmi aragtirmalariyle taninmig, din Alimleri- bulmak
hakikaten zorlagmigtir, Fakat akademik mevkiler bahis mev-
zuu olmadan, bugiiniin 4cil ihtiyaglarma gére, hic olmazsa,
Isldim dinine dair bilgileriyle taninmig insanlar bulmak ve
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bunlardan faydalanmak imkinlan eldn mevecuttur. Bu ifade-
mizin ileri bir Uiniversite &lgiistine gore bir mana tagidigim
kaydetmek mecburiyeti vardir. Yoksa diger fakiiltelerin ve
bizzat 1lahiyatta bulunan bir kisim &gretim unsurlanimin ilmi
seviyesi nazari itibare alinirsa Ilahiyata profestr, dogent veya
ogretim gorevlisi bulmaktaki zorluk daha ¢ok azalir. Fakat
lahiyat Fakiiltesine diisen ictimai ve kiiltiirel biiviik vazifele-
rin, baganlabilmesi icin, devletin sarfettigi para mukabilinde,
Islim diinyasindan ciddi ve milletlerarast sohrete ma-
lik, ilim adamlanndan teklif bekleyenleri de bilivoruz. Béyle-
ce iceriden ve disanidan temin edilecek din alimleri savesinde
1lahiyat Fakiiltesi siiratle geliserek memlekete kargt vazifesini
vapabilecek Dbir seviyeye erigecektir. Buna imkin verebilmek
icin de vakit israfina sebep olan mezkiir eklenti derslerin bir
kismini kaldirmak gerekecektir. Zaten bu dersleri okutanlarin
¢ofu da okuttuklari mevzularda ilmi negriyat yapmis ve ehliyet -
kazanmng kimseler olmadigi malimdur. Hattd esas dersleri
dolduracak kemiyet ve keyfiyette ilim adami bulmak zahme-
tine katlanmaz, gosteris ve sekilcilik hastahgindan kurtulur-
sak, yalmz Tefsir, Hadis, Fikih ve Arapca derslerini hakkivle
okutacak bir ka¢ din limiyle baglayan miitevazi bir 1ldhiyat
Fakiiltesi siiratle istenilen semerelerini vereccktir. Eski medre-.
seler misilli buna kifi bir delildir. Bu takdirde fayda yerine
engel teskil eden mezkdr derslerin bir an énce kaldinlarak ta-
lebeyi kendi mevzuuna birakmak sarttir.

Bizim llahiyat Fakiiltesi meselesinin siiratle halli isin bu
v "a1y1 derhal nesretmeye mecbur eden birinci sebep, iiniver-
site 1sldln gibi biiyiik bir ddvanin hallini beklemeden, heniiz
kurulug halinde bulunan bu fakiilteyi saltha kavusturmak im-
kdnmin mevcut bulunmasy; ikincisi, bu imkénlara ragmen,
mensuplanimn katiyen saldh yolunu tercih etmemis olmalan-
dir. Bu kanaat’/LProfesorler Meclisinde uzun siiren miizakere-
ler esnasinda, bt}dahetlenn dahi miinakagas:1 dolaysiyle, hic



siphe etmeyecek bir mahiyet ald). Hattd bu unsurlarm Adeta
onun kurulusunda hikim olan maksat ve temayiillerin tatbi-
kine memur edilmis kimseler oldugu hissi hasil oldu. Uzun
miizakere ve miinakasalar esnasinda biitiin ricalarimiza rag-
men Fakiilte idaresi bu zaruri dersler icin ldzim olan unsurla-
rin teminine asla yanagmayarak liizumsuz dersler kadrosunu
daha da megbu bir hale getirmek icin yeniden bir siirii tiyin-
ler iizerinde 1srar etti. Meseld bir cok yeni dersler ihdas, yeni
unsurlar tdyvin etmek istenildigi zaman aym seyin neden en
zaruri olan derslerden biri icin vapilmadiffi soruldu. Tabiatile
verilecek miisbet bir cevap olmadigindan beyhude yere be-
dahet ve miitearifelerin  miinakasasile vakit gecirildi. Bizim
{iniversite ve sair ilim miiessesclerinde bu gibi ahvalde, icine
diigiilen. basit tenakuzlardan kurtulmak maksadile, aka kara
denildigine, insan kafas: ile istihza teskil eden bu gibi beda-
hetlerin miinakagasina ahstigimiz i¢in, hayret bile etmedik.
lahiyat Fakiiltesi, Dil Tarih Fakiiltesinde hikim olmaga
baglayan ilim efkdnmin kuvveti kargisinda maksadi temin ede-
meyince bu ¢ikmazdan vaz gececek yerde o volda bagka bir
care aramak llizumunu duydu,

Filhakika Senatoda ilihiyat Fakiiltesi iglerini anlayan in-
sanlar az, fakat dostlar daha ¢ok idi. Nitekim, ogrendigimize
gore, Senato profesorler meclisini, profesdr tdyvininde, mihani-
ki bir rey vasitasi haline getirir bir gekilde kanunu tefsir et-
miy; &gretim gorevlileri i¢in de, Universiteler Kanununun pro-
fesorler kuruluna tevdi ettigi 34. maddedeki saldkiveti ondan
nezetmigtir. Dil Tarih Fakiiltesi profestrler meclisi bir ecnebi
profesoriin mukavelesini ilmi ve tegkilita ait sebeplerle (ki
hukukan hi¢ bir sebep bahis mevzuu degildir) yenilemeyince
de aym senato bu karan gekil bakimindan ve dikkate sayan bir
tarzda bozmugtur, Bu bozma hidisesinde Senato kararinineifa-
desindeki elastikiyetin tasidigy ména dikkatle iizerinde duru-
lacak bir mahiyettedir.
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Boylece lldhiyat Fakiiltesinin ilmi ve ciddl bir hizmet
basarmasina, biinyesinin imkdn vermedigi, kendiliginden mey-
dana g¢ikar, Bu fakiilteye bir idealle gelen ve hususi gayret ve
kabiliyeti haiz olan talebeler istisna edilirse digerlerinin mem-
leketin kendilerinden bekledigi vazifeleri basarabilecek sevi-
yede yetigebilmeleri siiphelidir. Bu hal, zaten mevcut olan ya-
r1 miinevver igsizligin artmasina sebep olacag: i¢in, memleket
bakimindan fayda yerine zarar getitecegini ifade eder. Bu se-
beple [lahiyat Fakiiltesi digerlerinden Acil olarak ele alinmali
ve isler bir hale getirilmelidir. Hi¢ bir sey yapilamazsa tale-
beyi lizumsuz derslerin ylikiinden kurtararak iki ciddi lahi-
yat ilimi ile dahi ige baslamak ve ilerlemek miimkiindiir.
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EK-X : Yassiada’daki Miidafa Metninin Bir Kismi®

MUDAFAAMI HASTALANDIGIM ICIN MAHKEMEDE
OKUYAMADIM.

Mahkemede okumak iizere gayet sert bir miidafaa hazirlamigtim. 'Ben vicdanimin

geregini yaptyorum. Allatum takdir sana aittir' dedim. Birkag giin sonra biiyiik bir
kriz gegirerck hastaneye yatirtldim. Miidafaamt mahkemede okuma firsatini bulama-
dim ve bu yiizden beraat ettim. Eger ohusaydim mutlaka mahkum olurdum. Size
miidafaamdan bazi kisimlari okumak istiyorum: ,

"Tiirk devletinin ve milletinin miimessillerini Adalet Divanina sevkeden kararname -
nin esaslarinin daha ilk bakista ‘hukuk ve vicdanla miinasebeti olmadifit ortadadir,
Eweli tarihte emsali goriilmemis boyle bir davinin muhakemesi ve bir devrin muha-
sebesinin bir mahkemeden ziyade millet vicdamnda ve tarihin sahifeleri arasinda cere-
yan edecegine dair milll bir kanaati belirtmekte isabet vardir. Milletvekillerinin siyasi
mesuliyet diginda ve tegrii faaliyetlerinden dolayt suglandiriimasina dair bir tesebbiis
yalniz hukuka aykirt olmakla kalmaz ayni zamanda milll iradeye karsi da ¢ok agir bir
tecaviiz teskil eder. Ger¢ekten Tiirk demokrasisi ve daha mithim olarak Tiirk milleti-
nin istikbaii bakimindan bu tesebbisiin tasidift mandy: ve haiz oldugu tehlikeleri
diisiindiik¢e sorusturma kurulunun bu kararr karsisinda hayret ve teessiire gark olma-
mak, gosterilen cesarete sagsmamak ve hususiyle ilmin mesuliyetini hesaba katmayan
birtakim profesérlerin fetvalar miinasebetiyle memleket namina hicap duymamak
miimkiin degildir. Devlete karsi ciiriimler igin derpis edilen agir cezalarin tamanuyla
karakugi hiikiimlerle bizzat devletin miimessillerine isnadr ise daha giiliing ve daha
hayrete sayan bir hadisedir. Demokrat iktidarin bir¢ok zaaf ve hatalara sahip olmasi
normaldir. Lakin Tiirkiye'de ilk defa olarak millf iradeye dayanmis ve birkag kere de
tasvip ve: takdir edilmis bir iktidan bitiin deviet miimessilleriyle birlikte iskat ve
tevkiften sonra, hem de hukuk ve demokrasi namina cezalandirmaya ¢aligmak, tari
hin cidden ¢ok hazin ve garip bir tecellisidir. Memleketin sartlarini kavrayamayanla-
nnjasit bagindan beri girigilen milll hakimiyet denemelerinin hep iflasla neticelendigi-
ni, ittihatgt ve halkgi devirlerin birer diktatarliikten ibaret kaldigini diisiinmeleri ve
vatanperverane bir muhakemeyle gegen bu 10 yillik devreden memnun olmalar icap
eder. MillTirade veya miimessillerinin bu akibete ugratilmasi ne kadar agr bir manevi-
yat bubhranindan gelir ise, bizzat davdy: ihata ve ifsada ¢ahisan kesin propaganda
faaliyeti de o derecc vahim bir milli nifaka sebep olmaktadir. Gergekten siyaset,
matbuat ve iiniversitcye mensup bir kisim minevverlerin bir yil'boyunca giristigi
yalan, iftira, tezvir ve hakaretlerin manevf tahribati ¢coktan Yassiada hudutlaring as-
mig ve i¢timai biinyemizi sarsmaya baslamistir. Oyle ki, millf ve insani duygulan
Kifayetsiz olan bu miinevverlerin miidafaadan mahrum kalan bizlere, adilete ve niha-
yet dolayisiyla halk kitlelerine karst her an pervasizea isledikleri suclar hem bu
milletin taribi vakar ve sahsiyetini zedelemekte, hem de bu cezasiz kalnus tecaviizleri
anleyeceh bir hudret kendini gésterememehtedir, Tiirh tarihinde teslim olmusg bir
duymanin  dahi  her tiirld hakaret ve tecaviizden masun  kaldigma dair milli
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anane ve zengin hikayeler hatitlamir ve boyle bir hadisenin milletimiz
tarafindan asirlarca namertlih sayildig didsiniiliirse deviet ve millet miimessillerine
karst reva gorilen bu saldicislarm agir mandst ve bu kisun miinevverlere kargt manevi
siikGtun derinligi daha kolay anlagilie, jdeal idare ve demokrasi olmamakla ve Demok-
rat iktidarin kusur ve hatalart bilinmekle beraber bu devrin Tirk tarihine yine de
hiirriyet ve refah bakinundan mistesna bir hiiviyetle intikal eyledigini ifadede ilmi bir
tereddiit caiz degildir. Halbuki sorusturma kurulu ve iddia makaminin iddia ve haka-
retierinden bagka, bahis mevzuu bu Kifaycetsiz miinevverler, bu on yillik devri gerilik
istibdat, zuliim ve suiistimal safsatalaniyla kirletmeye ugrasirken hakikate aykiri ko-
nusmaktan Katiyen sakinmamakta, adi hakaret ve tecaviizlerden bir endise duyma.
maktadir. Memileketin jandarma siingiisiinden ve tahisildar kirbacindan nasil kurtuldu-
gunu, [&iklik namina vicdanlara tasalluttan maddi mancevi ne gibi istiraplar ¢ektigini
hatirlayan Tirk milleti, bu devrin bir hiirriyet devri oldugunu unutamaz. Achik, ve
hastaliktan kivranan bir biinye gida ve sihbate kavusmus,harap ve iktisaden doﬁmujs
bir memlchetin imar faaliyetlerine girisilmis ve canli bir ¢ehreye eristigini gérmiis
olan halkinuz refah ve terakkinin hangi devre ait oldugunu heran hatrlayacaktir, Bu
sebepledir ki millet tarafindan tasvip ve teyid cdilen bir devir ve iktidarin mahdut bir
miinevverin mezbuhane bir hareketle tersine gisterme miicadelesine girismesi sadece
bir akil ve vicdan tesevviisiinden (bozuklugundan) baska birgey degildir, Demokrat
iktidarin bazi hiirriyet kayitlarina ragmen eski diktator devrin zulimleri hakkinda
higbir hesap sormanmug ve binacnaleyh bir intikam vesilesi yaratmanug olmasi da bize
kargt girisilen bu kin ve husumet kampanyasiun sebeplerini meghul birrakmaktadir,

Komiinizme kargi bir kale sayilan Tiirkiye bir siirii tahriklerle siyasi idcolojik  bir
nifaka diiyiiriilmiis ve milletimizin birlik ve mukavemeti azalnustir. Korkung propa-
ganda ve yalan kampanyast karsisinda saskina donen Tiirk milleti bugiin sorugturma
heyeti ve iddia makaminin ciddiyetsiz iddialan karsisinda, hakikati daha iyi gérmekte
siyaset ve ilim adamlarinin memleketi zoraki buhranlara soktugunu daha iyi anlaya-
rak tizgiin ve kirgin oldugunu gostermektedir. Zira diin siyaset diizeyinde dalgalanan
gerginlik bugiin maalesef kitlelere intikal etmis, memieketin i¢timat ve iktisadi nizam
da sarstimistir. Bu durum ihtildlin sanildigi gibi agir sebep ve suglara dayandigma
dair propaganda ve iddialar iflasa mahk{m ctmigtir. Bu miinascbetle iki gehirde ha-
zirlannug hava ve harcketleri biitiin miilete mal etmek imkansizdir ve zararlidir.
Esasen bu zoraki kalabaliklara mukabil ayni giinlerde Adnan Menderes'i de yiizbinle-
rin karsilamasi iizerinde durmak lazimdir. Hiikiimeti devirdikten sonra harcketin mes-
ruiyeti ve iktidan meydana getiren milletvekillerinin gayrimesrulugunu ispata gahgs-
mak ve Yassiada'dan agir bir hiikiim veya fetva gitkarmak zaruri degildir. Mesruiyet
artik kuvvete dayanmakta ve bundan sonra da hizmet beklemektedir. Bu sebeple
dinyanin bu kanigik devrinde Yassiada'nin millet ve tarih huzurunda memicketi daha
agir bir buhranave daha derin yaralara diisirmemesine dikkat etmek gok vatanperverine
harcket olacaktir, Zira aksi takdirde bunda ne siyasi rakiplerin, ve ne de ihtildlcilerin
bir fayda saglayamayacaklarina dair derin inancimizs belirtmeyi milli bir vazife saya-
riz, Muhterem hakimler, miidafaa adi altinda ihtildl ve Yassiada iizerinde bir nevi mu-
hakeme vyiiriitiirken, hadisenin uzak menseilerine ¢itkmak ve derinine inmek lizumunu
duyuyor ve bunu da milletimizin istikbali, endisesi ile yaptigim bir kere daha arz
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ediyorum. Zira kopek ve bebeklerle baglayan Anayasa davast gibi hukuki mesnetten
mahrum durusmalarla sona eren bir davanin tarih, millet, diinya ve adalet huzurunda
milletimizi daha fazla sarsmamasi ve Tiirkiye'nin serefini koruyan bir neticeye ulas-
mast hakim ve santk hepimizin vazifesidir. Esasen davanin siingiiler altinda Yassiada'-
da ve agir sartlar i¢inde cereyan etmesi dolayisiyla uyanmig endiseleri gidermek icin
daha fazla dikkat ve cesaret beklenmektedir. Kendisini mikafaaya liizum gérmeyen
bir sanuk olarak davanin asil sahibi millet ve tarih Sniinde hikkmiiniizii vermenizi bek-
ferken, ¢ok serefli ve tarihi bir vazife kazanacagimizdan emin bulunuyoruz. Istikbalde
biyle ulvi vatan vazifesine gipta edileccgini diisiiniiyor Allahin milletimizi hak yolun-
da korumasini ve heyetinizin de bu yolda olmasmt dilerim... Saygilarimla..."”
4
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EK-XI : Vefat: ile ilgili Yazilar

irene Melikof’'un Osman Turan’in Vefat: ile ilgili Yazist’

Osman Turan nous a quitté!

Avee ui, la Turquie perd un de ses plus grands savants, ct la
Purcologic un de ses plus ¢minents spécialistes de Uhistoire turque
medievale s on lui doit notamment certains des ouvrages les plus
marquants sur Fhistoire seldjoucide.

Ceux qui T'ont connu regretteront homme sensible et intelligent.
dou¢ d'une remarquable personnalité. A la fois homme de science ot
idéaliste, il n'hésita pas & défendre ses idées avee courage, jusque dans
L1 tourmente.,

Ne¢ en 19140 & Caykara, dans la provinee de Trabzon. Osman
Turan it ses études supéricures & I'Université d*Ankara et fut diplome
en histoire mediévale,

En 1940, il devint Iassistant du célébre Fuad Koprili.

En 1944, aprés avoir soutenu sa thése sur Oniki Hayvanl Tiirk
Takvimi (Le Calendrier Turc des Douze Animaux), il fut nommeé Dogert
en histoire turque meédiévale a 1'Université d"Ankara.

7 Melikof, irene; “in Memoriam Osman Turan™ , Turcica Revue Les Etudes Turques, Kasim 1979
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Dec 1948 a4 1950, il enrichit sa formation de savant ¢t de chercheur
par des s¢jours d'¢tudes en Angleterre et en France,

"En 1951, il fut nommé Professcur & la chaire d'histoire turque
médiévale 4 I'Université d*Ankara (Dil ve Tarih-Cografya Fakiltesi).

De cette époque date un article marquant sur Fuad Kopriilii, qui
introduit le Festschrift offert au Maitre en 1953, par la Dil ve Tarih--
Cografya Fakiiltesi.

En 1954, lors du gouvernement du Demokrat Partisi, il fut ¢lu députe
de Trabzon et depuis cette date, tel son maitre Fuad Koprili, il se
partagera entre la science ct la politique.

De cette époque, datent deux ouvrages importants: [stanbul'un
Fethinden dnce yazilnuy Tarihi Takvimler (1954) (Calendriers historiques
composés avant la conquéte d'Istanbul) et Téirkive Seleuk lulart hakkinda
resmi Vesikalar (1958) (Documents officiels concernant les Seldjoucides
de Turquic).

Durant ces années, il fut un des principaux collaborateurs du [skim
Ansiklopedisi pour lequel il rédigea les articles: f/g!a |, Kevhiisrev T et 11
Keykavus 1 et 1 Keykubad 1 ct 11; Kili¢ Arsian 1, 11, 111, TV. )

En 1960, il fut entrain¢ dans la chute du gouvernement Menderes e,
avec d'autres députés, emprisonné & Yassiada, puis acquitté apreés scize
mois ¢t demi de détention. Cette épreuve, cruclle en soi, fut fatale
a sa carriere académique & laquelle 11 voulut revenir, mais des
oppositions ¢t des intrigues diverses devaient lui en barrer le chemin.
Ces ¢preuves le marquérent profondément.

En 1964, il recommenga ses activités politiques auprés du Adalct
Partisi: il devint I'adjoint du Premier Ministre, puis, en 19685, il fut
r¢élu député de Trabzon.

Jusqu’en 1969, date a laquelle il renonga définitivement a la politique,
il continua & mener de front ses activités scientifiques ct idéologiques
ct écrivit de nombreux ouvrages sur I'histoire turque médiévale, dont
certains furent publiés en Europe.

Ses ouvrages les plus marquants furent publiés aprés 1965: Sel-
quklular Tarihi ve Tiirk-Islém  Medeniyeti (1965), (Histoire des
Seldjoucides ct civilisation turque islamique); Tiirkiye'de Komiinizm
Kaynaklar: (1967), (Les sources du communisme en Turquie); Tiirk
Cihan  Hakimiyeti Mefkaresi Tarihi, 2 vol. (1969), (Histoire de
I'idéologie turque de domination mondiale); Selguklular Zamanmda
Tiirkiye (1971), (La Turquic au temps des Scldjoucides): Sclukhular
ve [slamiyet (1971), (Les Seldjoucides et I'Islam); Dogu Anadolu Tiirk
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Devietleri Tarihi (1973), (Histoire des principautés turques en Anatolie
orientale).

Du point de vue idéologique, il s’intéressait aux problémes de la
civilisation et de la culture et dénonga avec insistance le danger moral
et politique provenant d'un courant d’curopéanisation contraire aux
principes nationaux et islamiques de la Turquie.

Il exprima ses idécs dans différents articles rédigés pour le journal
Yeni [stanbul, dont il fut le rédacteur-en-chef, et pour la revue
mensuelle Tiirk Yurdu, organc du Tiirkocagr dont i1l fut un moment
directeur-général.

Le 24 avril 1972, il prit sa retraite et se retira dans sa maison
d’Istanbul pour sc consacrer au travail scientifique, aux cotés de sa
femme, Satia Hanim, qui fut pendant vingt-deux ans sa compagne ot
sa collaboratrice, ainsi que son souticn moral ¢t sa consolation pendant
les annces d'épreuves.

Le 17 octobre 1977, une hémorragic cérébrale vint brusquement
interrompre cette vie, hélas! trop courte.

A Siatia Hanim, 4 qui nous devons les renseignements que nous
publions ici, nous adressons nos remerciements ¢t notre profonde
sympathic.

i
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Ahmet Kabakhinin Yazist®

j orsembe giini onu da

Fatih Camiinden ebedilige
urladik, Bu sossiz, ama
sur, ama devler gibi gayrotli
n adamimin, Yarabbi ne
dar da c¢ok seveni varmis...
naze nsmazinin kalabahgi,
avlulara sigmadi da, mechu-
1 bilyiik mevdana tagidilar:

Universite, basin, parla-
ntodan bircok  yakinlar,
stlari, hayranlari, Osmanh
nedanindan gelme sayin esi
covresi dolayisiyle, lstan-
'un segkin aileleri ve bu
m evlitlarnna son vazifeleri-
hiirmetla yapan Trabzon'lu
ngehrilori, onun  vakitsiz
Mindan dogon tesstir igin-
rdiler.

Prof. Osmun Turan'in ve-
1 ile milliystci mefkirenin 6n
larinda yine biiyiik bir bog-~
biraklig1 gibi Selguklu ve
nanli'ya tam suurla vikif ve
1doldurulmaz bir tarihgimiz
aramizdan gdc¢mils oluyar.
letimiz onunla vardign milli’
“mefkirevi’ tarik suurunu,
ki willarca arayacaktir,
’sman Turan Hoca, ilimde
cesur, yazilarinda cesur,
itikada cesur insandi. En
st DP millatvekillerinden
si olarak onun Yassiada'da
sizlik ve kabaliklara kars
~adelesi ve isysnlart bir
tandir. Yassiada'y: anlatan
'en’ biitlin hétirolurda bu
iz insamin, hakh ve gerefli
kaldimglarindan  sahneler
dir.

Ve baz iiniversitelerin ha-
bilimcileri  Yassiada'dan
ra onun tekrar iiniversiteye
nesini engeiieyerek, politi-
a ve karamsarliga sevket-
lerdir, **Bilimciler”, onu ve
zérlerini {inivorsiteye tok-
sokmak istemediler. Ciinkt
1 ilminden, hem de {istiin
akterinden  korkuyorlard:.
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ISIGINDA

_Ahmet Kabakli _

OSMAN TURAN HOCA

Ayrica, boyle “*Yassiada® maz-
limlarmna zuliim ederck iktidar
sahiplerinin gdziine girmis olu-
yorlardi. Ah! Bu tilkede, bitrok-
rasinin hangi tasim kaldirsan,
muhakkok ki onursuziuk, vic-
dansizlik, serefsialik yaralar-
na rustlarsin,

Osman Bey'in  yaradiligi
belki diinyada on az politikaya
yakindi. Nitekim politika, ona
valizca azap ve hayret ver-
migtir. Universitede dahi katla-
nilamayan iki vasfina: Yani
alimligine ve cesurluguna poli-
tikacilar nasil katlunsinlar! Ne-
tico: Osman bey, davasini ve
fikriyatiny, en milliyetgi bildigi,
aliyle kurdugu, duygusuyla ya-
sattig partilere ve politikacila-
ra anlatamadi. “lhrac edildi”
ve kiistiiriildii.

Fakat volkan her yerde
volkandir, Osman Turan kitap-
lary, konferanslari, yazilar ve
sohbetieri ile {iniversitode ve
politikada yopacagindan daha
biiyiik tesirleri, kiitlelere ve
genclere sunmustur. Bugiin,
50-55 yaslarina kadar biitiin
millivetciler, onun maddi veya
manaevi dgrencileridir.

ercek ilim adamindan, fi-

kir ve dava adamindan,
zamanlar boyunca okunacak
ve tesirini eskimeden siirdiire-
cek esorlar kalir: Osman Turan
iste o bahtiyarlardandir.

*“Turan Negriyat Yurdun-
ca nosrolunan TURK CIHAN
HAKIMIYETI MEFKORES] TA-
RIH! «Milli, dini, ve insani
ideallere bagl: bir milletin asir-
larca nasi bir cihan hikimiyeti
mefkiiresine erigerek ylikseldi-
gini, NIZAM-ALEM davas ile
de bagka milletiere ne dercce
adalet ve nizam getirdigini”
anlatmaktadir. Yazar, bu seri-
nin “Manevi ve ideolojik buh-
ranlar iginde sarsilan Tlrk

{Devamt 10, Sayfada)
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(Bagtarafi 2. Sayfada)

aydinlarina hizmet etmesini”
baghcs omel ve mikédlat bil-
mektedir.

SELCUKLULAR ZAMA-
NINDA TURKIYE'si *Anadolu’-
da Turk Vatam (1071 Malaz-
girt] ve Turk Devleti (1075
lznik) Kurulugunun 900 yilina
armagan® edilmigtir. Bu eser,
Anadolu’yu vatan yapan cedle-
rimizin hiilld cok tarafi karan-
liklar iginde olan tarihlerini
“Alp Arslan'dan Osman Gazi"-
ye kandar anlatmaktadir. Sel-
cuklular devrinin, bugiiniimiize
ve dinyaya oOrnek “tutulacak
“iktisadi, igtimai, kiltir ve

e pme medi et e e

, Terciiman Gazetesi, 22 Ocak 1978

TTOSMAN TURAN HOCA

sanata alt"’ milossoselorini ayn
cildlordo ortayn koymusgtur,

SELCUKLULAR VE ISLA-
MIYET adli kitabinda bulunan
“Tlrkiye Selguklulannda Top-
rak Hukuku, Selguk Kervansa-
raylan, Selquklular zamannda
Sivas sehrl, Oria Caglarda
Ttirkiye Kibris miinasebetleri,
Satuk Bugra Har Menkibesi ve
Tarih, Regit 01d-Din ve Thrk
Tarihl, Irak Trkleri Messiesi™
gibi makalelerle ve TURKIYE'-
DE SIYAS! BUHRANIN KAY-
NAKLARI adli kitab: stiphesiz
gonglerimizco okunacak ve
okundukga  Morhum  Osman

Hoca'va rahmet cikanlacak
emok verimleridir. ®
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Biiyiik Kayip ’

i tane. LN

BUYUK KAYIP

- Gaykara esrafindan Merhum $ahzene ve Hasan'in o§ullari,
~ Satia Hantm Sultanin e$i Nekta ve merhum Mehmet Turan’in kardegi Hedi--
ye Kir'in afjabeyi; Blylkelgi Seyfullah Esin, Fethiye Ibrahim, Prof. Kazim
- ' Kenan Selim’in yegien ve enisteleri. Seniha, Hasan, Fuat Nihat Seving, Zin-
" nur Turan, Aysel Denizlili’nin amcalari, Sefika Turan'in kayin biraderi, Ya-
. * sar Turan, Tutiya, Saniye, Songiil, Sabriye, Siiheyla, Vildan, Hayrettin'in
" dayilari, Haci Mustafa, Ali Riza, Yiimaz,Turan, Fahri , Niyazi, merhum Haci
.. Ahmet, Kazim) Ali Kemal, Yagar Kuran, Hasan Yildinm, Sadullah Boz-
“kurt’un amcazadelen

DAVA ADAMI BUYUK ISLAM ve TURK DUSUNURU
' Sabik Trabzon Meb’usu
" Prof.Dr.

OSMAN TU RAN |

.L Hakkm vasi rahmetine kavusmustur Cenazesl 19/1/1978 Persembe UOIen
'~ namazini mﬂteaklp Fatih camiinden alinarak alle kabristanlna kaldlrllacaktlr

uTann rahmet eyllye : '
| S AILESl
Not Celenkgdndenlmemesl ricaolunur : ‘ S

ke Vo S R L e e R R i

? Terciiman Gazetesi, 19 Ocak 1978
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Prof Dr. Osman TURAN’ in Ardindan'’

Yassiada Doniisii,senelerce hizmet
ettigi fakiilteye almmayist ve Tiirk
Tarih Kurumu iiyeliginden ¢ikarilmasi
O’ nu son derece hayal kirikhigina

;

ugratmisti.

Atatirk Tarafindan Ankara’da 1935 yilinda kurulan D.T.C.F. Ulus’taki Evkaf
Apartmaninda faaliyete gecmisti. Bu Apartmanin zemin katindaki logca bir salona
girenler,bityiik bir masanin baginda bir gencin gece gundiiz galistigini gorirlerdi.
Burasi Ord. Prof. Dr. Fuat Kopriilii'niin baskani bulundugu ortagag Tarihi Kirsiistine
aitti.

Trabzon’un Of llgesine bagh bir koyde Dogan (dogum tarihi 1916) ve Osman
Turan adini tagiyan, orta boylu,bitytik bagl,iri cla gozlit bu gencin ileride biyiik bir
ilim adami olacagi daha O zamandan belli idi. Nitekim Babasimi Kiigitk yagsta
kaybettii icin . sikinti ve yokluk iginde biyiimiis .Anasinin gayret ve tegviki ile
okumus olan Osman ilk andan itibaren hocasi Fuat Kopriili® niin dikkatini gekti.
Daha sonra da herkesge bilindigi gibi bu buytk ilim adaminin son derece kit olan
takdir tevecciihiinii kazandi. tath bir Karadeniz Sivesiyle konugan Osman Turan’ 1 ilk

defa iste bu salonda tamdim

Ben derslerine ve seminerlerine muntazaman devam etmekle beraber Yatih
olduktan sonra , yani tgincil siniftan itibaren elime geéen firsati kagirmamak igin
yeni ¢ag tarihi kirstisinden Ortagag Tarihi kirstisine gegerek ; F. Koprali’ niin esas
ogrencisi oldum. Bu andan itibaren Osman Turan ile her zaman beraberdik .0,
Ogrencilik zamanindan itibaren yazmaga baglamisti, Boylece O’ nun ilk

arastirmalan daha 6grenciligi sirasinda negredildi.

10 _Mehmet Altay KOYMEN ; 2.2.1978 Terciiman Gazetesi , 5.2
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Bildigime gore F. Kopruli Atatirk Tarafindan yeni kurulan yeni kurulan
fakiiltede ortagag kiirsiisiiniin bagina getirildikten sonra ¢grencilerine doktor payesi
vermege basladi. Yine bildigime goére bunlarin sayis1 dordii gegmedi. kendisinden ilk

doktor unvani alan Osman Turan, son doktor unvamni alanda ben idim.

Osman Turan Doktor unvanimi oOgrencilik yillarindan itibaren malzeme
toplamaya basladigi daha ziyade islamiyetten 6nce Turk Kultar Taribi ile ilgili “On
iki hayvanlt Tiirk Takvimi” adli eseri ile aldi. ( Ankara 1941) O’nun asil orijinal

aragtirmalart 1944 yilinda elde ettigi Dogentlik unvanindan itibaren baglar.
Orta Asya’dan Anadolu’ya

Tirkler nasil Orta Asya’dan Anadolu’ya gégtp yerlestilerse , Osman Turan” da
tipki Atalari gibi Orta Asya Tirk tarih ve medeniyetinden , Tirkler in bu yeni
vataninin tarihine gegti ve Anadolu’da karar kildi. Gergekten Anadolu Selguklulan
Tarihi hayatinin sonuna kadar O’ nun ilmigalismalarnin agirhik noktasim teskil
etmistir. Osman Turan yerinde bir kararla ise el yazmasi ana kaynaklari nesrctméklc
baslamistir. Mesela Anadolu Selguklulan Tarihinin en miihim iki yerli kaynagindan
biri olan Aksarayi’ nin Fars’¢a eserini O yaymlamigtir.( Ankara 1944 ) , arkasindan
g Vakfiyeyi nesretmek suretiyle ( Belleten XI-XII 1947-48) Sel¢uklu tarihine yeni
malzemeler vermigtir. Vakfiyeler yalniz Anadolu’nun ve Sosyal Ekonomik tarihine
dair orijinal bilgi ihtiva etmeleri bakimindan degil bu minascbetlie O. Turan’ 1n

verdigi agiklayici bilgiler bakimindan da dikkati ¢eker.

Bize gore Osman Turan Anadolu Selgukiulan Tarihindeki yetkisini islam
Ansiklopedisine yazdigr 1952 yilinda yayinlanan Selguklu Sultanlari Kihigarslan ,
Keyhiisrevler, Keykavuslar ve Keykubad’ lar vs. maddeleri ile yerli yabanci herkese
kabul ettirmistir. Bundan sonra O’ nun Tirkiye’de ve Yabanci Ulkelerde g¢ikan
Dergilerde Selguklu Devrinin ve her cephesiyle ilgili Tirkge ve yabanci dillerde bir
cok makaleleri yayinladigi goralir. O nun mithim eserlerinden biride Anadolu
Selguklulari idari teskilati igin son derece onemli vesikalar ve agiklamalan ihtiva

eden Tiirkiye Selguklu’ lar hakkinda resmi vesikalar adli eseridir.( Ankara 1958)
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Selcuklular ve Tiirk-islam Medeniyeti

Osman Turan asil mihim telif eserlerini ilim hayatimin son 15 senesi iginde
vermistir. Bitin Selcuklulan konu ecdinen Selguklular Tarihi ve Tirk islam
Medeniyeti ( Ankara 1965 , 11. Baski Istanbul 1969, 478 s), Turk Cihan Hakimiyeti |
ve 11 Cilt ( Istanbul 1969, 216 ve 347 s.) bize en miithim eseri Selguklular zamaninda
Turkiye ( Istanbul 1971, 752 s.) adli Anadolu Selguklular Siyasi tarihidir. Buna
Dogu Anadolu Tiirk Devletleri ( Istanbul 1973, 275 s.) “de ilave edilebilir. Kendisini
gecen yaz ziyarctim sirasinda Osman Turan c¢lindeki malzemeyi biran énce
negretmek istedigini soylemisti. O sanki topladigi butiin malzemeyi kullanmasini
omriinin vefa etmeyecegini sezmigti. Nitekim daha 6grenciligimden beri yazmayi
tasarladig1 Selguklu Devri Iktisadi Hayati’n1 nesretmegie émrii yetmedi. Bu Konuyu
bityitk olgiide yazmis oldugunu saniyorum. Bunun gibi O Anadolu Scl¢uklu

Medeniyetini bitiini ile meydana koymak imkanim da bulamamustir.

Osman Turan’ 1n yazacagl daha birgok cserler bulunabilir .Fakat bir kismim
saydigimiz eserleri ile O yalmz Turkiye’de degil,Bat1” dada Selguklular Devrinin
bilhassa Anadolu Selguklulari Devri Tarihinin basta gelen Miitchassisi oldugunu
herkese kabul ettirmigtir. Nitekim Diinyaca meshur Cambridge islam Tarihi serisinde
Anadolu Selguklular’ 1 ve Beylikleri bolumii Osman Turan’ a yazdirilmistir. ( 1. Cilt
1970 , 231-262 sayfalar) Osmanh Oncesi Tiirkiye Adlh Ingilizce bir eser yazmus olan
Claude CAHEN ( Newyork 1968) hemen hemen tamamiyla Osman Turan’ ‘in

aragtirmalarina istinat eder.
Manevi Savunma Kaleleri

Osman Turan ve O’ nun gibi kéyden yetisen biiyik ilim adamlarini her
distinigimde aklima Denizli’ 1i Profesor Hiseyin YILMAZ gelir. Bilindigi gibi
Kigik Hiseyin Denizli’nin bir kdytinde Annesinin kegilerini otlatirken , bir hayir
sahibinin elinden tutup okutmasi sayesinde bu giin Amerika’da Engteyn Enstitiisiiniin
basindadir .Amerikan gazeteleri ve dergileri Cobanliktan profesérliige baghg ile sik
stk kendisinden bahsederler. Tirkoloji ile ugrasanlarin pek iyi tamdigi Yukarida

adimi verdigimiz Yahudi asilli profesor CAHEN Fransiz Akademisine lye
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secilmistir. Meshur ingiliz oryantalisti Profesér Gibb'se Kralige tarafindan Sor
unvan verilmistir .Bu meseleleri ¢ogaltmak mimkindir .Bir Amertkalilarin
kendilerinden  olmayan  bir  ‘Turk’c.ingiliz  ve  Fransizlann  kendi  tarih - ve
medeniyetleriyle mesgul olmayan ilim adamlarina verdikleri degeri dasiinityorum;
Birde hayatim Turklage adamig cilt cilt eserler yazmig bir Tirk ilim adaminin Kendi
milleti tarafindan takdir edilme soyle dursun, Geng¢ denecck bir yasta kenara
atilmish@ini diisiiniiyorum. Hayretler iginde kaliyorum ve ATATURK iinde devam
ettigi eski Turk Gelene§ine uymayan bu davranistan dolay1 kendi kendime biz neden

boyle olduk? diye sorup duruyorum .ve cevap bulamiyorum.

Eski kaynaklarimiz Devlet kiligla kurulur. Kalemle idare edilir diye yazarlar.
Gergekten bizde devletleri idare edenler siyasct adamlarindan ziyade; ilim 3 fikir ve
sanat adamlanidir .Boyle adamlarin rchberligi olmadan téplumlar yollarini saslrllliar.
Biyiik alim Fuat Kopriilt ile 6grencisi Osman Turan bdyle birer rehber idiler .
Memleketin Manevi Savunma kaleleri olan Onlar ve Onlar gibiler gogseler bile
eserleri bu memlekete rehberlik etmekte devam edeceklerdir. Zaten Kopriili “niin
kurdugu ve Osman Turan’ in devam ettirdigi bir tarih ckolt vardir. Bizler climizden

geldigince bunu siirdiirccegiz.

Koprili” de Osman Turan’ da hayatlarinin sonlarinda higte layik olmadiklar

muamelelere maruz kaldilar.
Osman Turan ve ilim

Osman Turan’ 1 iki olay son derece hayal kinkligina ugratmisti. Bunlardan
birisi Yassiada doniisiinde senelerce hizmet ettigi fakiilteye alinmayigidir Ellerinden
cekemeyenleri ile beraber karsisina dikilmeleri ¢ok tiziictidiir. Osman Turan’ 1 {izen
ikinci mesele kendisinin sebepsiz yere Tirk Tarih Kurumundan ¢tkarilmasidir. O’
nun ugradigt bu son derece haksiz muameleyi protesto eden bir yazim Terciiman
Gazetesi’nde ¢tkmusti. Bu Hakli Tepkiye Tarih Kurumu cevap veremcdi‘ ise de yazim
kamuoyunda genis tepki uyandirdi. Atatirk sag olsaydi Osman Turan gibi i)ir Turk

tarihgisine béyle muamele yapilmasina asla miisaade etmezdi.
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Osman Turan hocasi Fuat Koprili’nin sadik bir takipgisi olarak ; O” nun gibi
Siyasi hayata atilmak hatasim gosterdi. Gereck Demokrat Partiden Gerekse 27 Mavis
ihtilalinden sonra kurulan Adalct Partisinden Milletvekili oldu. Hakiki ilim
adamhginin tabi icabi olarak c¢gilip biokilemezligi hakiki bir aydin olmanin tabi bir
neticesi olarak ta haksizliga kargi daima isyan etmesi,Osman Turan’ 1n siyasi hayatta

basari kazanmasina pek imkan vermedi.

Profesér Osman Turan’ in 6lumiyle yeri pek kolay doldurulamayacak bir ilim
adamuniz daha aramizdan ebediyen ayrilmistir. Ancak aramizdan aynilan O’ nun fani
vicududur. Yazdifi eserlerle adi aramizda ve gelecek nesiller arasinda daima

saygiyla anilacaktir.
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TERCUMAN GAZATESI"
Prof. Osman Turan Vefat Etti

Memlcketimizin taninmis ilim ve Fikir Adami Prof. Osman Turan bir beyin

kanamasi sonucu vefat ctmistir.

Trabzon’da 1914 senesinde dogan Prof. Turan 1938° de D.T.C.F.” ni bitirmis
aymi Fakiiltede ilmiaragtirmalara baglamisti. 1945 yilinda Dogent , 1951 Yilinda Prof.
Olan Turan 1953-1969 yillarinda ti¢ devre Trabzon Milletvekilligi yapmigtir,

Tirk-Islam tarihi ve bu Devre ait birgok hadiseyi aydinhiga kavusturan Turan’

eserleri Turkoloji sahasinda kaynak kabul edilmistir.

Osman Turan’ i Tiirk Tarihi ve Medeniyeti Gizerine yzi agkin kitabi,makale
ve arastirmasi yaymlanmistir. Bunlar arasinda “Selguklular Tarihi ve Tirk-islam
Medeniyeti,Selguklular Zamaninda Turkiye, Tark Cihan Hakimiycti Mcfkuresi |

Dogu Anadolu Tuirk Devletleri™ gibi eserler sayilabilir.

T.C. YOKSEKOGRETIM KURULY
DOKUMANTASYON MERKEZ!

19 Ocak 1978, 5.19
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, Megr. atim

1) Ilig Unvani ( Turkiyat mo. VII-VIII)

2) Gingiz adi hakkinda ( Belleten XIX )

3) Oniki Hayvarl:i TUrk takvimrl ( Faklllte negriyati)

%) Babek ( lelam ansiklopedisi, otiz 13)

5) Bayburt ( lslam ansiklopedisi atiz 15)

6) Bayram ( lslam ansiklopedisi ofiz 16).

7) Terker {invani ( Tlrk Hukuk tarihi mec. I.)

8) Musamerst=Ul~ akbar ( Tarih kurumu)

9) Eskl TUrklerde okun hukukl bir sembol olarak kullanilmasi ( belleten XXXV)
10) Turkler ve lslamiyet ( D.T.C.F. dergisi IV, 4)

11) Selguk Kervansaraylary { Belleten XXXIX)

12) Altun-Aba vakfiyesi { Belleten XLII)
©13) Ertokug vakfiyesi ( Belleten 2RLIII) .

1%) Belaleddin Ksratay ve vakfiyesi ( Bselleten XLV),

15) Turkiye Selguklularinda toprak hukuku ( Belleten XLVII)

16) Le Droit sous les Seldigoukides de Turguie (Revve des Etudes lslarique,an 1948)
17} Ikta ( lslam ansiklopedisi, cliz 50)

Turk Tarihl, 4ili, folkloru, kiUlttirt! hakkinda muhtelif meomualarda gikan
vulgairaséd negriyati bu listeye dahil dsffildir.
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. Morovooszk Byzantinoturcloa I1I, 125,263

. ¥egriyatim hakkinda
¢
\\ ( Ilig ve Cinpglz wakaleleri igin)

A. Yon %abain, Der Islam, XXX, I
( Hsyvan takvimi 1g¢in)

R.N, Fryp, Havard Journal of ‘tslatlio soocliety vol X, WNo:2
{ Musameret ul-skbar hakkinda)

(é. Cahen, Oriens, vol, II,N.I, 8,42
{ ok hakkinda) . ) /

v
¥iddls East meomuasinda, Kervansaraylar hakkinda vol,I. ¥o.,3 8. }55 (13“72, ortokuu
ve Karatay vakfiyetl hakkinda ( vol 2. ¥o:2

Toprak Hukuk { vol.3 MNo. 3, s. 364 (1949)
{’F. Képrulld, Areslan, lal. Ansikl. { Tnkvir hakkinda) }'
~ * | Cingiz . *  ( Gingiz adi hakkinda) \)/
_/Z. Velidi Togan, Tarihte usul, S, 281
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