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BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, baskalarinin eserlerinden
yararlanilmasi durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta bulunuldugunu,
kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin herhangi bir kisminin bu
liniversite veya baska bir tiniversitedeki baska bir tez ¢aligmasi olarak sunulmadigini

beyan ederim.

Siikran ANGAY
05.11.2016



ONSOZ

Ozel dgrenme giicliigii tanis1 olan g¢ocuklarin genel olarak akademik calismalarda ve
biligsel becerilerde zorlanmaktadirlar. Bu ¢ocuklar aileleri, 6gretmenleri ve arkadaslar
tarafindan siklikla olumsuz uyari almakta, “tembel”, “yapamayan “ve “okuyamayan”
olarak nitelendirilmektedirler. Okulda ve giinliik yasamda karsilagtiklar1 uyarilar cocugun
kendine iliskin olumsuz diisiincelerinin pekismesine neden olmakta, sosyal ve duygusal
yonden olumsuz etkilemektedir. Bu aragtirmada 6zel 6grenme giicliigii tanist almis ve
almamis ilkokul 2.sinif 6grencilerinin sosyal-duygusal uyum diizeyleri incelenmistir. Bu
calismanin 6grenme giigliigii tasiyan ¢ocuklarin sosyal duygusal uyum siirecleri iizerine

yapilacak diger caligmalara 151k tutmasini umuyorum.

Bu tezin olusturulmasinda biiyiik emegi gecen, rehberligi, hosgoriisii ve engin
bilgilerinden faydalandigim, bilimsel uyari ve Onerileriyle daima yoluma 1sik tutan

degerli hocam Yrd. Dog. Dr. Oktay Aydin’a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Tez stirecimde destek veren tez danismanim Yrd. Dog¢. Dr. Barig Basaran’a tesekkiir

ederim.

Tez ¢alismam boyunca desteklerini esirgemeyen, izin konusunda yardimci olan degerli
yoneticilerim Saliha Aslan ve Dilek Kaplan’a tesekkiir ederim. Yakin ¢cevremde yer alan
tiim arkadaslarima verdikleri moral, destek, gosterdikleri sabir ve yardimlari i¢in ¢ok

tesekkiir ederim.

Tez siirecimde sayamayacagim kadar cok katkisi olan kardesim Nimet’e, dogdugu
giinden itibaren yasamimi renklendiren canimin i¢i kardesim Can’a, varliklar: ile bana
her zaman giiven veren abilerim Ali ve Osman’a, abimin esi benim de ikinci kiz kardesim
olan Nejla’ya, yasamima ayr1 bir anlam ve giizellik getiren yegenlerim Mirza ve Miran’a
sonsuz tesekkiir ederim. Ve son olarak her zaman yanimda olan ve varlig1 ile bana gii¢

veren anneme sonsuz tesekkiirler. ..

Siikran ANGAY
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KISALTMALAR

APA : American Psychological Association (Amerikan Psikoloji Birligi)
MASDU : Marmara Sosyal Duygusal Uyum Olgegi

MEB : Milli Egitim Bakanlig1

00G : Ozel Ogrenme Giigliigii

RAM : Rehberlik ve Arastirma Merkezi

SED : Sosyo-Ekonomik Diizey
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1. BOLUM: GIRIS

Cocugun yasaminda toplumsallasma aile ile baslar. Yakin ¢evre ve akran gruplar ile
gerceklesen etkilesim diger toplumsallasma alanlaridir. Okul hayati ise ¢ocugun
toplumsallastig1 en 6nemli kurumdur. Okula baslayan ¢ocuklarin okulla ilgili ilk tepkileri
cok onemlidir ve ¢ocugun 6zgiiveninin gelisiminde, sosyallesmesinde, kimlik ve kisilik
gelisiminin olusumunda, paylasimi 6grenmesinde okulun rolii oldukga biiyiiktiir (Demir,
2005). Cocuk bu siirecte, i¢inde dogup biiylidiigii ve kendini giivende hissettigi aile
kurumunun disindaki bir kuruma ve farkli bir ortama adim atar. Bu yeni ortam kendine
0zgl kurallari, yerine getirilmesi gereken gorev ve sorumluluklart ve yeni yasamsal
deneyimleri igeren evden farkli bir sosyal ¢evredir. Bu yeni sosyal ¢evrede gocuk, ilk kez
formal egitimin gerektirdigi planli ve programli 6gretim etkinliklerine katilmak ve
ilkogretim birinci smifinin en 6nemli gorevi olan okuma-yazma ve temel aritmetik
becerilerini 6grenmek gibi gorevlerle kars1 karsiyadir (Erkan, 2011).

Okula uyum, okul kiiltlirlinlin ya da 6grenme ortamlarinin gerektirdigi ¢ok yonlii
ozelliklerle 6grencilerin sahip oldugu 6zelliklerin {ist diizeyde 6grenme i¢in uyumlu bir
sekilde bir araya gelme derecesini ifade etmektedir (Spencer, 1999).

Okula baslayan ve belirgin bir problemi olmayan her ¢ocugun, okulda basarili olmasi
beklenir. Oysa okula baslamasiyla birlikte 6grenme alaninda sorun yasadig: fark edilen
bir¢cok 6grenci vardir. Okul yasantisinda basarili olacagi diisiiniilen ¢ocugun basarisiz
olmasi ¢ocugu, aileyi ve egitimciyi olumsuz olarak etkiler(Senel H. G., 1998).Okul
basarisizliginin nedenleri arasinda zeka geriligi, ruhsal bozukluklar, gdérme-isitme
problemleri, kronik hastaliklar, sosyokiiltiirel seviyenin diigiikliigii, aile i¢i sorunlar,
cocuklardaki motivasyon eksikligi, okul veya 6gretmenden kaynaklanan problemler gibi
faktorler yer almaktadir. Bu nedenlerin biri veya birkaci ¢ocuklarin okula uyum problemi
yasamasina sebep olabilir. Bunlarin disinda okul basarisizligina yol agan bir neden de
“ogrenme gligliigii ”diir(Elemek M. A., 2008).

Ogrenme, insanin dogdugu giinden &liinceye kadar devam eden, gelisim diizeyine ve
bireysel ozelliklerine gore gergeklesen kapsamli ve karmagsik siirecler zinciridir. Bu
nedenle 6grenme sadece okulla smirlandirilmamalidir. Ogrenme kisaca bilginin

kazanilmasi diye tanimlanirsa, bireyin bilgi kazanirken gii¢liige ugramasiyla ortaya ¢ikan



sorunlara da dgrenme giigliikleri denilebilir (Korkmazlar, 1999).0zel Ogrenme Giigliigii;
dili yazili ya da s6zlii anlamak ve kullanabilmek i¢in gerekli olan bilgi alma siire¢lerinin
birinde veya birkaginda ortaya ¢ikan ve dinleme, konusma, okuma, yazma, heceleme,
dikkat yogunlagtirma ya da matematiksel islemleri yapmada yetersizlik nedeniyle bireyin
egitim performansinin ve sosyal uyumunun olumsuz yonde etkilenmesi durumudur
(MEB, 2000).

Ogrenme giicliikleri, bireyden veya cevreden kaynaklanabilir. Ogrenme sorunlariin ve
okul basarisizliklarinin bireyden kaynaklanan nedenleri arasinda; zeka gerilikleri,
gelisimsel bozukluklar, duyusal 6ziirler, duygusal sorunlar, kronik hastaliklar, nérolojik
oziirler, ortopedik oOziirler, hiperaktivite, 6grenme giicliigii sayilabilir (Kircaali-Iftar,
1992). Cevreden kaynaklanan nedenler ise; aile igi ¢atismalar, sosyo ekonomik ve
kiiltiirel yetersizlikler, travma sonrasi stres bozuklugu (PTSD), okul-6gretmen sorunlari,
egitim programindan dogan giigliiklerdir (Korkmazlar, 1999).

Ogrenme giicliigii birincil olarak akademik alanlari etkiler gibi goriinse de aslinda
cocugun duygusal gelisimi iizerindeki etkileri de oldukga fazladir. Oncelikle okulun ilk
yillarindan baslayarak basarisizlik kavramiyla tanisan ve bununla miicadele etmek
zorunda kalan ¢ocuklar bu durumdan olumsuz olarak etkilenmektedir. Arkadaslarinin
kolayca ¢ozebildikleri matematik problemini yanlis yapmak, ¢carpim tablosunu birgok kez
ezberlemesine ragmen siirekli unutmak, sinifta en yavas okuyan g¢ocuk olmak gibi
yasanan durumlar cocugun yetersizlik hissetmesine neden olmaktadir. Orgiin 6gretimde
zorlanan, kendilerini yasitlarindan farkli hisseden, anne-baba ve 6gretmenleri ile iligkileri
bozulan ¢ocuklarin kisilik gelisimleri de olumsuz etkilenmektedir (Giilsen Erden, 2002).
Cocuklar okuldaki tatsiz deneyimlerini genelleme ve kendilerini hayatin tiim alanlarinda
basarisiz gorme egilimindedir. Bu da 6zgiivenlerini diisiiren bir durumdur (Elemek M.
A., 2008). Cocuklarin en oOnemli duygusal ihtiyaclart sevilmek, begenilmek,
benimsenmek ve deger verilmektir. Cocuk; anne, baba, 6gretmen ve diger yetiskinlerce
ilgili, sefkatli davranig goriirlerse, saglikli duygusal gelisim gosterir. Bu donem ¢ocugun
ilgiye ¢ok fazla ihtiya¢ duydugu evredir. Cocuk basari duygusunu yasamak ve bunu
sevdikleriyle paylasmak ister. Bu nedenle ebeveynin ¢ocugun yeteneklerini kesfederek
ona basar1 duygusunu yasatmasi gerekir (Durmus, 2005, s. 66).

Giliniimiizde gerek akademik ortamlarda gerek ise giinlikk yasam i¢inde ‘“basarili”

olabilmek icin gerekli biligsel yetilere ve yeteneklere sahip olmanin yan1 sira bireyin



sosyal ve duygusal uyum diizeyi de onem tagimaktadir. Cesitli egitim kurumlarinda
sosyal becerilere sahip ¢ocuklarin, bu becerilere yeterince sahip olmayan akranlarina gore
daha basarili olduklari tespit edilmistir (Isik, 2006)Okul yasaminda basarili olma hazzini
yasayan cocuklar, olumlu bir akademik benlik algis1 gelistirirken, basarisiz olanlar ise
Ozgliven ve kendine yetme duygularindan mahrum kalarak olumsuz bir benlik algisi
gelistirirler. Basarisizlik endigesi sonraki yasam deneyimleriyle pekistirilirse, ¢ocuk
okula ve okumaya karsi tepki gelistirir. Bu nedenle cocugun kapasiteleri Ol¢iistinde
gelisebilecekleri goz Oniinde bulundurularak, c¢ocuklara uygun egitim ortamlar
saglanmalidir (Dereobali, 2005, s. 41). Bu arastirma, genel olarak 6zel 6grenme gii¢ligii
tanis1 almig ve almamis ilkokul 2.sinif 6grencilerinin sosyal-duygusal uyum diizeylerini
karsilastirmay1 amaclamaktadir. Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ¢ocuklarin bilissel ve
akademik olarak verilen destegin yaninda sosyal — duygusal uyum durumlarinin da ihmal
edilmemesi ¢ocuklarin olumlu benlik algisini gelistirmesi agisindan biiyiilk 6nem

tagimaktadir.

1.1. PROBLEM CUMLESI

Bu agiklamalar cercevesinde; “Ozel dgrenme giicliigii tanisi almig ve almamis
ilkokul 2.smif 6grencilerinin sosyal-duygusal uyum diizeyleri arasinda fark var midir?”

sorusu arastirmamizin problem ciimlesini olusturmaktadir.

1.2. ALT PROBLEMLER

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis ilkokul 2.simf dgrencilerinin
sosyal-duygusal uyum diizeylerini karsilastirmayr amaglamak amaci ile asagidaki

sorularin cevaplari verilmeye ¢alisilacaktir:

1. Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamus ilkokul 2.simif dgrencilerinin sosyal-

duygusal uyum diizeyleri arasinda fark var midir?

2. Cinsiyet alt gruplarina gore 6zel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis ilkokul

2.s1i1f 6grencilerinin sosyal-duygusal uyum diizeyleri arasinda fark var midir?

3. Okul o6ncesi egitim alan ve almayan alt gruplarda 6zel 6grenme giicliigii tanisi
almis ve almamus ilkokul 2.sinif 6grencilerinin sosyal-duygusal uyum diizeyleri arasinda

fark var midir?



4. Anne egitim durumu alt gruplarinda 6zel 0grenme giicliigli tanis1 almis ve
almamus ilkokul 2.sinif 6grencilerinin sosyal-duygusal uyum diizeyleri arasinda fark var

mudir?

5. Baba egitim durumu alt gruplarinda 6zel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis

ilkokul 2.smif dgrencilerinin sosyal-duygusal uyum diizeyleri arasinda fark var midir?

6. Kardes sayist alt gruplarinda 6zel 6grenme giicliigii tanist almig ve almamis

ilkokul 2.smif 6grencilerinin sosyal-duygusal uyum diizeyleri arasinda fark var midir?

7. Kardesler arasindaki sira alt gruplarina gore 6zel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve
almamis ilkokul 2.smif 6grencilerinin sosyal-duygusal uyum diizeyleri arasinda fark var

midir?

8. Farkli sosyo-ekonomik diizey alt gruplarinda 6zel 6grenme giigliigii tanis1 almis
ve almamis ilkokul 2.sinif 6grencilerinin sosyal-duygusal uyum diizeyleri arasinda fark

var midir?

9. Okula baglama yas1 alt gruplarinda 6zel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis

ilkokul 2.smif 6grencilerinin sosyal-duygusal uyum diizeyleri arasinda fark var midir?

1.3. ARASTIRMANIN ONEMIi

Toplumda bireylerin bir arada yasamasi, toplumsal diizenin saglanmasi sosyal ve
duygusal uyum ile gerceklesmektedir. Sosyallesmenin dogum ile basladig: diisiiniiliirse,
ogrenilmis duygularin sosyallesmenin belirleyicisi olmasi ayr1 bir 5nem tagimaktadir. Dil
gelisimi ve kullanimi, konusma, okuma-yazma, matematik becerilerini etkileyen
o0grenme giicliigliniin okul cagindaki cocuklarda benlik saygisini ve sosyallesmeyi
olumsuz etkilemektedir. Sosyallesmenin 6zel 6grenme giicliigii olan ¢ocuklar ve normal
cocuklar lizerinden arastirilmasi ve elde edilen bulgular 1s181nda 6nlemlerin alinmasi hem

toplumsal agidan hem bilimsel agidan 6nem tagimaktadir.
Bu genel ¢ergevede, arastirmadan elde edilecek bulgularin;

1. Egitim fakiiltelerinin 6zel egitim boliimlerindeki egitim programlarinin gelistirilmesi

caligmalarina katki saglayacagi,



2. MEB’in 6zel egitim alani ile ilgili yapacagi hizmet i¢i egitim ve program gelistirme

caligmalarina katki saglayacagi,

3. Okul rehberlik birimlerinin 6grenme giicliigii ¢ceken Ogrencilere yonelik yapacagi

caligmalara katki saglayacagi,

4. Konu ile ilgili yapilacak bilimsel arastirmalara 151k tutacagi beklenmektedir.

1.4. ARASTIRMANIN VARSAYIMLARI

Arastirmanin temel varsayimlari sunlardir:
e Arastirmada 6gretmenlerin 6lgeklere samimi cevap verdikleri varsayilmaktadir.

o Ozel 6grenme giicliigii tanisinin Rehberlik Arastirma Merkezi tarafindan dogru

belirlendigi varsayilmaktadir.

1.5. SINIRLILIKLARI

Aragtirmanin siirliliklart sunlardir:

Arastirma 6zel 6grenme giicliigli tanis1 konulmus 6grenciler ile sinirlidir.

Arastirma veri toplama araci ile sinirhidir.

Arastirma 2015-2016 6gretim yil1 ile sinirhidir.

Arastirma ilkokul 2.sin1f 6grencileri ile sinirlidir.



1.6. TANIMLAR

Sosyal Duygusal Uyum: Duygular, insan olmanin en 6nemli unsurlarindan biridir.
Duygular sosyal baglarin kurulmasinda temel rolii iistlenir. Bu nedenle de arastirmacilar,
insan davranisinin sosyal ve duygusal boyutlarinin ne kadar i¢ ige ge¢mis oldugunu
vurgulamak i¢in “sosyal duygusal” terimini benimsemislerdir(Bayhan & Artan, 2004, s.
217). Sosyal uyum, bireyin diger insanlara uyum gosterebilme basarisi, grubunda kendini

Ozgiin bir bi¢imde tanitabilmesidir (Yavuzer H. , 2007)

Ozel Ogrenme Giigliigii: Dili yazili ya da sozlii anlamak ve kullanabilmek icin gerekli
olan bilgi alma siire¢lerinin birinde veya birkaginda ortaya ¢ikan ve dinleme, konusma,
okuma, yazma, heceleme, dikkat yogunlastirma ya da matematiksel islemleri yapmada
yetersizlik nedeniyle bireyin egitim performansinin ve sosyal uyumunun olumsuz yonde

etkilenmesi durumudur (MEB, 2000).



2. BOLUM: ARASTIRMANIN KURAMSAL CERCEVESI

2.1. SOSYAL DUYGUSAL UYUM

2.1.1. Sosyal Duygusal Uyum Kavram ve Kapsami

Duygular, insan olmanin en 6nemli unsurlarindan biridir. Duygular sosyal baglarin
kurulmasinda temel rolii iistlenir. Bu nedenle de arastirmacilar, insan davraniginin sosyal
ve duygusal boyutlarimin ne kadar i¢ ice ge¢mis oldugunu vurgulamak igin “sosyal
duygusal” terimini benimsemislerdir (Bayhan & Artan, 2004, s. 217). Sosyal uyum,
bireyin diger insanlara uyum gosterebilme basarisi, grubunda kendini 6zgiin bir bi¢imde
tanitabilmesidir(Yavuzer H. , 2007). Diger bir deyisle, toplum ig¢inde kendisi olabilmesi
diyebiliriz.

Sosyal iligkiler ve sosyal destek bireyin gelisiminde dnemli bir yere sahiptir (Mishna,
2003). Sosyal iligkiler 6zellikle bireyin benlik kavraminin geligimi i¢in dnemlidir. Benlik
kavrami; her bir bireyin yasami boyunca edindigi deneyimleri, hayatindaki g¢evresel
faktorlere bagh kisiligini etkileyen etmenler ile bunlara bagl olarak kisinin kendisine
kars1 gelistirdigi olumlu ve olumsuz yargilarin tiimiidiir. Benlik degeri; bireylerin
algiladiklar1 benligine iliskin degeri ifade eden bireyin benligine dair olumlu
yaklasimlari, benlik degerinin yliksek, olumsuz yaklagimlari ise benlik degerini diislik
gormesine neden olmaktadir (Akarsu, 2001). Bireyin kendisine iliskin algilamalarinin

kaynagini ¢evresi olusturur.

Benlik gelisimi i¢in bireyin her seyden dnce diger bireylerle olumlu ya da olumsuz bir
temasta bulunmasi gerekir. Bu temas kisilesme siirecinin en temel gerekliligidir (Rogers,
1959). Diger bir deyisle bireyin toplumsal her tiirlii etkilesimi bireyin kisiligini
etkileyecektir.

Saglikli gelisim i¢in bireyin tiim yasam1 boyunca 6zgiir se¢im kosullarinin olmasi gerekir.
Bunun i¢in bireyin gelisimine yardimer olmak icin tek sey, yardim istediginde yardim
etmek ya da yeni deneyimler yasamaya cesaret etmesi i¢in bireyin kendini giivende
hissetmesini saglamak gerekir (Maslow, 1968). insann igsel diinyasini tanryabilmesi igin

dis diinyay1 tehlikeli bir alan olarak algilamamalidir (Gengtan, 1997, s. 169). Saglikl



benlik algisina sahip bireyler yetistirmek i¢in ¢ocugun bulundugu ortamda kendini
giivende hissetmesi dnemlidir. Giiven ortamlarinda bireyler hem yeni yasantilara agiktir
hem de ihtiya¢ duyduklarinda yardim isteginde bulunurlar. Bu durum bireyin sosyal

uyumunun da bir gostergesi olabilecegini soyleyebiliriz.

Saglikli benlik kavramimin gelismesi, kisinin birey olarak degerinden emin olmasini
gerektirir. Saglikli benlik kavrami, kisiyi bliylirken karsilasabilecegi catigma ve
baskilardan korur (Saygili, 2005, s. 12). Birey, diger bireylerle etkilesimde bulundugu her
ortamda bir ¢atisma ve baski ortaminda kalabilir. Bu durum 6zellikle ¢cocuklarda daha da
onemlidir. Aileden sonra akranlar1 ve diger yetiskinlerle etkilesimi artan ¢ocuk, ¢atisma

ve baskilar ile bag edebilmek i¢in olumlu benlik algina sahip olmasi1 gerekir.
2.1.2. Sosyal Duygusal Gelisim Ozellikleri

Duygu ve heyecanlar bireyden bireye degisen farkli diizeylerde uyarilma durumlaridir.
Bu durumlar somut olarak disardan gozlenebilen davranislari da igermektedir. Okul

oncesi donemde gozlenen tipik heyecan bigimleri (Yavuzer H. , 2011, s. 72, 97-98):

e Korku, yasa paralel olarak artmaktadir. Korkuyu olusturan uyaricilarin ortak
ozelligi, ani ve birden olmasi sonucu c¢ocugun yeni duruma uyum
saglayamamasidir. Korkunun olusumu; cevredeki kosullara, uyaranin verilis
bicimine, ge¢mis yasantilara, uyarici ile karsilasildigi andaki fizyolojik ve
psikolojik duruma baglidir. Okul déneminde bedensel yaralanma, okula iliskin

olaylar ve sosyal iliskileri iceren korkular olusur.

e Kiskanglik, kizginlik sonucu olusan, insanlara yonelik bir icerlenme tutumudur.
Kiskangligin nedeni ve ifade bigimi, biiyiik 6l¢iide psiko- sosyal etkilesim ortami1
ile cocuga yoneltilen uyarimlara baghdir. Kiskan¢ligi olusturan ortam ¢ogu kez
toplumsal kaynakli olup, 6zellikle ¢ocugun sevdigi kisileri igerir. Kiskanglik,
beklenen ilgi, sevgi ve sefkat eksikligine kars1 verilen dogal bir yanittir. Bireyin

sakladig1 kizma duygusu, glicenme olarak tanilanir.

e Ofke, engelleyici nesne ve durumlara kars1 hissedilir.



Endise (Anksiyete), sorunun ne oldugunu bilmeksizin duyulan belirsiz bir korku
olarak tanimlanir. Gerginlik, sinirlilik gibi hos olmayan bir duygusal durum olarak
farkli bicimlerde kendini gosterir. Cogunlukla olumsuz ortamlarda ve beklentiler
sonucu olusur. Okuloncesi donemde anksiyeteye neden olan degiskenlere sik
rastlanir. Yeterince anne baba sevgisi olmadigi, kotii bir davranisin

cezalandirilacag gibi diisiinceler neden olur.

Yakin bir tehlikenin kendisine zarar verecegi korkusu, anksiyeteye neden olur. Bireyin

zarara ugrama beklentisi korkuya, hos olmayan duygusal reaksiyonlar ise anksiyete

olarak adlandirilir (Beck, 2015, s. 67-68).

Savunma mekanizmalari, genellikle anksiyetenin etkisini azaltmak i¢in 6grenilmis tepki

bicimidir. Her birey kendisini rahatsiz eden kaygi durumlarindan kurtulmak ister ve

bunun i¢in savunma mekanizmalarina basvurur. Ego’nun kendini koruma iggiidiisii ile

zarar verici dis etkenlerden koruma gabasidir. Savunma mekanizmalar1 (Yavuzer H. ,

2011, s. 101):

Ice cekilme,
Gerileme,
Inkar,
Bastirma,

Yansitma,

Okul doneminde ¢ocuk, smnif, arkadas ve oyun grubuna girer. Bu durumda cinsiyetine

uygun akran grubunun tiim etkinliklerine katilma, arkadaglari ile iletisim kurmaya

yonelmesini saglar. Bu donem g¢ocuklarinda goriilen toplumsal 6zellikler (Yavuzer H. ,

2011, s. 115-116):

Kolay etkilenme, yasam siirecindeki en kolay etkilenme bu dénemde goriiliir.

Kendi arzular ile diger ¢ocuklarin arzularinin ayni olduguna inanir.



o Karsit goriiste olma, cocuk davranis ve diisiinceleri ile kendinden biiyiik cocuk ya
da yetiskinlerin diisiincelerine kars1 ¢ikarken, akranlari ile ayni goriis ve

diisiincededir. Cocukluk donemi boyunca devam etmektedir.

e Rekabet, gurup iiyeleri arasinda, kendi grubu ile kars1 gruplar arasinda, grupla
toplumsal diizenlemeler saglayan sosyal kurumlar arasinda rekabet goriiliir. Bu

rekabet ¢ogunlukla kavga nedenidir.

e Sorumluluk, baz1 sorumluluklarini yerine getirmeyi 6grenen c¢ocuklarin uyum

stireci basarili olup bulunduklar: grupta lider roliine se¢ilmiste olabilir.

Cocuklar, diger bireylerin diisiincelerini, duygularini, davranislarinin altindaki niyeti,
sosyal catisma ve tartismalarla anlar. Bireyin diger bireylere karsi yeni anlamalar
karsisinda, kendi davraniglarindan kaynaklanacak sonuclar1 kendisi ve diger bireyler i¢in
diisiinebilir. Sonuglara iliskin diisiinebilme yetisi ise sosyal davranislarinin diger bireyler
icin hem uygun hem de etkili olmasini saglar (Rubin & Rose-Krasnor, Interpersonal
Problem Solving, 1992, s. 18). Bireyin sosyal c¢atisma ve tartismalar ile empati

yeteneginin gelistigini sdyleyebiliriz.

Zihinsel karigikliklar duygusal tepkilere neden olur. Cocuk duygusal a¢idan gelisemedigi
durumlarda iletisim kurmakta da giicliik yasar. Bu nedenle duygusal ve sosyal gelisimi
birbirinden ayirmak giigtiir (Aral, Baran, Bulut, & Cimen, 2000, s. 56-57). Gelisim bir
biitiin olarak ele alindigindan bir gelisim alanindaki sorunlar ya da yetersizlik diger
gelisim alanlarin1 da etkilemektedir. Bireyin zihinsel gelisiminde yasadigi bir gii¢liik

sonucunda duygusal gelisimi etkilenmekte olup sosyal iligkilerine yansimaktadir.
2.1.3. Sosyal Duygusal Gelisimi Etkileyen Faktorler

Aile ortami ¢ocuklarin duygularini dogrudan etkilemektedir (Yavuzer H. , 2011, s. 104).
Diger bir ifadeyle, aile ortamu ve aile tutumlar1 benlik algisinin gelisiminde 6nemli bir
faktordiir (Kapikiran, 2003). Cocuk biiyiidiikce ¢evresiyle etkilesim i¢inde davranislar
gelistirir, davranislar1 ¢evresindeki insanlar tarafindan degerlendirmeye baslanmasiyla
kendisiyle ilgili yargilar gelistirmeye baslar (Giin, 2006). Diger bir deyisle anne babanin
gozlenen davranislari ve tutumlari, cocugun etkinliklerini, cinsiyet rollerini ve diger tiim

kisilik gelisimini etkiler (Senemoglu, 2007, s. 11).
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Cocugun sosyal ve duygusal gelisimi okul 6ncesi donemde sekillenmekte olup, anne
babanin c¢ocuk ile etkilesimlerinde nitelik 6nem kazanmaktadir. Bu donemde ¢ocuga
tutarli, dengeli ve kararli davranmalar1 sosyal ve duygusal gelisiminde uygun ve saglikli

0zdesim kuracak bicimde davranilmalidir (Kandir & Alpan, 2008, s. 37).

Cocugun benlik kavrami, kendisi i¢in 6nem tastyan biiyiiklerin ona gosterdigi tutumlarin
bir yansimasidir. Bu nedenle aile biiylikleri tarafindan ¢ocuga sergilenen itici tutumlar,
cocugun kendini degersiz bulmasina neden olmakta ve kendisine iligkin olumlu goriisler
gelistirememektedir (Gengtan, 1997, s. 44). Diger bir deyisle benlik algist olumsuz

etkilenmekte ve kendini olumsuz degerlendirmekte oldugunu soyleyebiliriz.

Okullar sosyallesme siirecinde deney ortami gibi islev goriir (Stanton, 1962). Anne ve
babadan sonra bireyi etkileyen 6nemli kisilerden biri bu deney ortaminin yoneticisi
ogretmenlerdir  (Ulgen, 1995, s. 81). Okulda sosyal gelisim, dgretmen davranis ve
tutumlarma bagh olarak gelismektedir. Ogretmenler bireyin kisilik gelisimini
kolaylastirmada ya da zorlastirmada dnemli birer aktordiirler(Ahmetoglu, 2009, s. 59).
Ogretmenlerin, dgrencilere yonelik tutum ve davramslari, 6gretmen dgrenci iliskisinin
bigimini belirler. Ogretmen ve 6grenci arasindaki iliski yasa, sosyoekonomik duruma,

zekaya ve okul basarisina bagli olarak degisebilir (Kulaksizoglu, 2001, s. 96).

Insancil yaklagim, &grencinin biricikligini ve Ogretmenin bagimsizligini1 benimser.
Egitimde insancil yaklasim benimsendiginde; c¢ocugun duygulari, benlik kavramu,
iletisim ve kisisel degerleri 6n plana gikarilir. Insancil egitim ortamlarinda; degerleri
aciklama, ogrenme stilleri ve isbirligine dayali 6grenme Ornekleri gozlenir (Bacanli,

2009, s. 201-202).

Gelisim bir biitlindiir ilkesine gore bireyin olusturdugu benlik kavrami, bireyin sosyal
gelisimini de etkiler. Ogretmenler benlik algisi ve sosyal gelisimin etkilesiminin farkinda

olduklarinda (Ulgen, 1995, s. 81);

e Bireyin okuldaki insan iligkilerini ve 6grenme faaliyetlerini etkileyeceklerini

bilirler,

e Ogrenci-dgrenci, 6grenci-6gretmen arasi iletisimi kolaylastirirlar,
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Ogrenme faaliyetlerini daha etkili duruma getirirler,
Sinif yonetiminde olas1 problemleri dnleyebilirler,
Ogrencilerinin benlik algilarinin olumlu olmasina yardimer olabilirler,

Ogrencilerin olumsuz benlik algilarini olumluya déniistiirmesine yardimci

olabilirler.

Anne babalarin ¢ocuklarin sosyal ve duygusal gelisimi desteklemek i¢in (Kandir &

Alpan, 2008);

Nitelikli ve yeterli zaman gegirirler,

Sosyal yasantilar1 paylasirlar,

Etkin dinlerler,

Sorularina gergekei ve anlayabilecegi cevaplar verirler,

Gelisim donemine uygun uyaricilarla karsilagsmalarini saglar,
Sorunlarma iligkin ¢6ziim yollar1 bulmalarinda yardimci olurlar,
Giiven verirler,

Sinirlamalari gereken durumlarda hoggorilii tutum iginde gergeklestirirler.

Cocuklarin sosyal duygusal gelisiminin saglikli olmasi i¢in aileler ve &gretmenler

istlerine diisen sorumluluklarin farkinda olmali ve her birey i¢in sosyal duygusal

gelisiminin olumlu olmasini saglayacak dnlemlerin bireysel farkliliklar dikkate alinarak

gerceklestirilmesi onemlidir.

2.1.4. ilkokul Déneminde Sosyal Duygusal Uyum Sorunlari

Bireyin cevresi ile iletisim i¢in gerekli becerilerin gelisimine, kendi duygularini ve diger

bireylerin duygularin1 dogru anlama becerisine bagli olarak karsilasilan sosyal problemler

coziilebilir (Yaban & Yiikselen, 2007, s. 50). Diger bir deyisle bireyin sosyal problemleri
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cozebilmesi icin Oncelikle kendi duygularinin sonrasinda etkilesimde bulundugu

insanlarin duygularini anlayabilmelidir.

Okula baslanmasi ile ¢ocugun sosyal ¢evresi genislemektedir. Bu siirecte ¢ocuk diger
bireyler ile iligkilerini diizenleme ve yasadig1 iletisim problemlerini ¢ozebilme
becerilerini 6grenir. Ayrica okul, iliskilerin yonetilmesine ve sorun ¢ézme becerilerine
iliskin 6grenmelerin pekistirilmesi i¢in ortam olusturur. Sosyal ve duygusal uyum
stirecinin  Oonemi bir Dbelirleyicisi problem ¢6zme olmaktadir (Siu & Shek,
2005).Cocuklarin problem ¢6zme becerilerinin gelisimi ile olarak sosyal duygusal uyum

stirecinin dogru orantil oldugunu sdyleyebiliriz.

Cocuklarda bulunan gorsel, isitsel ve motor alandaki sorunlar, engeller, duygusal
sorunlar, ruhsal hastaliklar, davranim bozuklugu, dikkat eksikligi gibi yapisal sorunlar
ogrenme ve basari tizerinde olumsuz etkisi bulunmaktadir (Vellutino, Fletcher, Snowling,
& Scanlon, 2004). Akademik basarisizlik yasayan ¢ocuklarda sosyal ve duygusal sorunlar

goriilebilir.

Bireyin saldirgan davraniglarinin sosyal sorunlarini ¢ézmede yasadigi giicliikler
kaynaklhidir (Dodge & Crick, Review and Reformulation of Social Information-
Processing Mechanisms in Children’s Social Adjustment, 1994). Korunmaya muhtag
cocuklar ile yapilan arastirmalarda; kiz cocuklarinin sosyal denetim ve 6grenmelere karsi
daha ¢ok razi olduklari, boyun egdikleri; erkek c¢ocuklarinin saldirgan davranislara
yoneldikleri belirlenmistir (Bulut, 1983). Cocuklarin sosyal ve duygusal sorunlari
oldugunda saldirgan davraniglar ve sorgulamadan yonergelere itaat etme davranisi

gelistirdiklerini sdyleyebiliriz.

Saldirgan davraniglar her yas doneminde goriilmekle birlikte okul déneminde (7-12 yas)
artmaktadir. 5-10 yas aralifinda, gizli saldirganlik olarak tanimlanan ve kaynaginin yok
etme duygusundan alan “kendine ve baskalarina zarar verecek derecede yalan sdyleme”
cok sik olarak gozlenir (Yaban & Yiikselen, 2007, s. 52). Cocuklarin yalan sdyleme ve
saldirgan davraniglarinin temelinde sosyal duygusal uyum giigliikleri oldugunu

sOyleyebiliriz.
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Gliven duygusunun gelisimin sorun yasayan c¢ocuklarda, akran uyum sorunlar ile
karsilagma olasilig1 yiiksektir. Akranlari ile uyum sorunlarinin olmasi, akranlari ile
kaynagmayi, kendini diglanmig ve incitmis hissetmelerine sonu¢ olarak igine
kapanmalarina neden olabilir. Akranlar1 ile uyum saglamak istemesine ragmen uyum
saglamayan ¢ocukta olusan ¢atigma hali duygularin1 bastirmasia ve farkli bigimlerde

disa vuruma neden olmaktadir (Ersoy, 2001).

Akran grubuna katilmaktan ka¢inan c¢ocuklar, akran ile oyun oynanmasi ile saglanan
denetimden ve sosyal farkindaliklarin saglayacagi olumlu tutum ve davraniglardan da
uzaklasmis olur. Akranlar1 ile miicadele eden ¢ocuklar, akranlari tarafindan red edilir.
Red edilme oyun oynama ile saglanan kooperatif oyunu engeller (Rubin, 1988). Akranlari
tarafindan red edilen cocuklarda, antisosyal davraniglarin gelismesinde belirleyicilik
ozelligi tasimaktadir (Dodge, ve digerleri, 2003) Cocugun yasaminda tekrarlanan sosyal
basarisizliklar benlik algisinin olumsuz olarak tanimlanmasina ve sosyal cevresi ile

uyumsuz olmasina yol acar (Rubin & Rose-Krasnor, 1992).

Duygusal uyumunda uyumsuzluk olan g¢ocuklar, kendine karsi giivensiz olup, diger
birgok beceriye sahip olsa dahi okuma — yazma i¢in hazir sayilmamaktadir (Ayhan, 1998,
S. 24).

2.2. OZEL OGRENME GUCLUGU

2.2.1. Ozel Ogrenme Giicliigii Kavram

1960 yilindan itibaren gelismis {ilkelerde okuma giicliigli yasayan dgrencilerin okuma
giicliklerinin  nedeninin  biligsel  siiregclerden  kaynakladigi  kadar  Ogretim
diizenlemelerinden de kaynaklandig1 diisliniilmeye baslanmistir. 1963’te 6zel 6grenme

giicliigii ilk kez Kirk (1972) tarafindan tanimlanmustir (Ozyiirek, 2015, s. 316-317).

1968°de Ulusal Oziirlii Cocuklar Danisma Kurulu (ACHC)na gore o6zel 6grenme
giicliigli; cocuklarin dinleme, diistinme, anlama, yazili ve sozli dili kullanma (imla,
matematik, konugsma) gibi bir ya da birden ¢ok temel 6grenme siireclerinde yasadigi

goriilen bozukluktur (Silver, 1993).
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Ozel d6grenme giicliigii; gorsel, isitsel, duygusal bozukluk, mentalretardasyon ve uyarici
yetersizliginden kaynaklanan 6grenme sorunlart ile ilgili degildir (Silver, 1993). Diger
bir deyisle, 6zel bir akademik alanda g6zlenen belirgin bir bozuklugun varligi ile kendini
gostermekte olup biligsel yeterlilikler degisken bir dagilim gésterir (Korkmaz, 2000, s.
189-216).

1988°de Ulusal Ogrenme Giicliigii Birlesik Komitesi (NJCLD) ne gére 6zel dgrenme
giicliigii, genel bir terim olarak kullanilmakta olup heterojen bir bozukluktur. Ozel
o6grenme giigliigii bulunan ¢ocuklarda dinleme, konusma, okuma, yazma, matematik ve
akil yiiritme becerilerinin hem kazanilmasinda hem de kullanilmasinda giicliikkler
gozlenir. Bu giiclikklerin kaynagi merkezi sinir sisteminin (beyin ve omurilik)

isleyisindeki bozukluktur ve bireyin dogustan getirdigi varsayilir.

Ogrenme giigliigli bireyin gelisimini, toplumla biitiinlesmesini, sozel ve/veya sozel
olmayan becerilerin gosterilmesini engelleyen, ndrolojik kdkenli oldugu varsayimina

dayanan ve siirekliligi olan bir durumdur (Senel H. , 1995).

Ogrenme giicliigii kavram tip, psikoloji ve egitim alanlarinda yasanan gelismelerden
onemli bir dlgiide etkilenmistir. Disiplin alanlar1 6grenme gii¢liiglinii ve nedenlerini kendi
kuramlarma gore betimlemeye ¢alismistir. Bu nedenle birgok tanim bulunmaktadir. ilk
tanimlarda norolojik etmenler, sonraki tanimlarda ise biligsel etmenler, giiniimiizde ise
akademik alana wvurgu yapan tanimlar yapilmaktadir. Tanimlarda ortak olan

ozellikler(Ozyiirek, 2015, s. 320):
e Beklenen ve gosterdikleri basarimlar arasinda 6nemli derecede farklilik,
e Akademik alanlar1 6grenmede giicliik,
e Temel bilissel siireglerin birinde ya da daha fazlasinda yetersizlik,
e Ogrenme alanlarinda kanitlanmis esit olmayan biiyiime driintiileri,
e Merkezi sinir sisteminde bozukluk,

e Zihinsel engeli, duygusal bozukluk, duyusal yetersizlik, bedensel yetersizlik ya

da kiiltiirel yetersizligin olmamasidir.
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Ogrenme giigliigii kavrami; algisal yetersizlikler, beyinde minimum diizeyde zedelenme,
beyinde isleyis bozuklugu, disleksia ve gelisimsel afazya gibi durumlar ve bunlarin
sonucu olan sosyal ortamlara uygun davranmayi, okuma ve matematik 6grenmedeki
giicliikleri kapsar. Ozel 6grenme giicliigii ise, bir ya da daha ¢ok temel bilissel siireclerde
yetersizligin sonucu olarak dinleme, diisiinme, konusma, okuma, yazma ya da
matematikte goriilen 6zel yetersizliklerdir (Graham, Haris, Reid, & Kandel, 2006;
Ozyiirek, 2015).

2.2.2. Ozel Ogrenme Giicliigii Tiirleri

2.2.2.1.Disleksi (Okuma Bozuklugu)

“Dys” yetersiz, “lexia” sozciikler, sozlii dil anlamina gelen kelimelerin birlesiminden

olugsmakta olup norolojiye dayanan bir bozukluk olarak tanimlanir (Ciftci, 2003)

Okumay1 6grenmek i¢in ¢ocugun, anadilinde sahip oldugu konusma dilini yazil dil ile

iliskilendirmesi gerekir (Elemek M. A., 2008).
DMS-1V gore disleksi;(APA, 1994)

e Bireyin takvim yasi, Olciilen IQ diizeyi ve yasina uygun aldigi egitime dikkat
edildiginde dogru okuma, okuma hizi, okudugunu anlama ile ilgili yasitlarina gére

beklenenin 6nemli derecede altinda oldugu belirlenen okuma basarisi,

e Bireyin okumada yasadigi zorluk nedeniyle, okul basarisinin veya giinliikk

yasamda okuma becerisi gerektiren etkinliklerin 6nemli diizeyde bozulmasi,

e Herhangi bir duyu bozuklugu olsa bile bireyin yasadigi okuma giicliigii duyu

bozuklugundan ¢ok daha fazla ise disleksi olarak tanimlanir.

Disleksi, sozciik korliigii, okuma bozuklugu, okumay1 6grenmede giicliik olarak farkli
isimlerle tanimlansa da giiniimiizde yaygin olarak disleksi terimi kullanilmaktadir

(Vassaf, 2011, s. 102).

Okumay1 6grenme; gormeyi, cagrisim yapmayi ve bellek gibi zihinsel siireglerle ile

gerceklesir. Bunlardan birinde olan aksaklik okumanin &grenilmesini engeller.
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Disleksidegesitli aksakliklar olmaktadir. Bu aksakliklarin hepsi birden gozlenmez, ¢esidi
ve derecesi ¢ocuktan ¢ocuga degismektedir (Vassaf, 2011, s. 104-107). Bu aksakliklar:

e Bellek aksakliklari, merkezi sinir sisteminin ¢alismasinda bozukluk olmasidir.
Aksaklik duyulardan birinde daha ¢ok belirgindir. Ornegin isitme ile ilgili bellek
aksakliginda harfler sesleri animsanamaz (Vassaf, 2011, s. 104-107).

e Ardi ardia diziyi bellemek, ¢ogu dizi ardi ardina hatirlanamaz. Bu nedenle
ozellikle yazida hata yaparlar. Ornegin gérmede aksakligi kaynakli disleksi olan
bir ¢cocuk gordiiklerinin sirasint hatirlayamaz (Vassaf, 2011, s. 104-107). Sozel
Ogrenimde giicliik yasarlar. Okuduklarini anlama ve okuma hatalarinin farkinda
olup diizeltme konusunda basarisizdirlar (Nation & Snowling, 1997).
Kullandiklar1 sdzciikler az, isleyen bellekleri zayiftir. Ornegin; aylarin ismini
saymak gibi ezberlemeye dayanan siralamalar, yabanci dil 6grenimi, ¢arpim

tablosunu 6grenmek gibi (Nation, Adams, Bowyer-Crane, & Snowling, 1999).

e Sagi solu ayirt edebilme ile ilgili gligliik yasarlar. Kendilerinin, karsisindakilerin

ya da nesnelerin sag ve solunu ayirt edemedikleri i¢in yanlishik yaparlar.
e Zaman kavrami ve saati algilama ile ilgili yasanan giicliklerdir.

e Vicut imgesinde giicliikler vardir. Kendi viicut pargalarini gdstermelerine

ragmen, resim olarak insan viicudunu eksik c¢izerler.

e Okuma, yazma ve yazimin iliskisi, ¢ocuklarin yazimlari ¢ogunlukla bozuktur.
Yazabilmek i¢in sdzciigiin yazili bi¢imini g6z 6niine getirmek, harflerin seslerini
ve dizisini amimsamak gerekir. Bunlardan herhangi birinde aksaklig1 olan ¢ocuk

dogru ve diizgiin yazamaz, sozcliglin yazimini bilemez.

e Topografik bozukluklar ve okuma, harita, sema gibi seylerin okuma ve anlamada
yasanan giicliiktiir. Haritada istenilen yeri bulmada, iki yer arasindaki mesafeyi

kestiremezler.

e Devinim aksakliklar1 ve okuma, yiiriime, kogsma gibi kaba motor becerilerde ¢cok

dikkat ¢eken bir aksaklik olmamasina ragmen bir beceriksizlik sezilir, tam bir
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uyum goriilemez. El islerine, yaz1 yazmaya yatkin degillerdir. Kii¢lik parcalari

birlestirmekte giicliik yasarlar.

e Gorme ve disleksi, fiziksel olarak her seyi gormelerine ragmen, merkezi sinir
sisteminin ¢alismasindaki aksaklik kaynakli gordiiklerini ayirt etmede, anlamada

veya hatirlamada zorluk yasarlar.

2.-6. sinif araliginda olan 6grencilere kisa siireli gorsel bir sunum sonrasi sunumda gegen
sozciikleri yazmalari istendiginde, gérme sorunu olmayan ve okuma giigliigii yasayan

ogrencilerin dogru olarak yazamadiklari belirlenmistir (Velluntino, 1987).

Okul déneminde bulunan ¢ocuklarin %10’unda disleksi goriilmekte olup, ¢cocuklarin %4
ile %7’sinde yas gruplarina gore 18 ile 24 ay arasinda degisebilen bir okuma gecikmesi

beklenir (Nation & Snowling, 1997).

Disleksinin genel 6zellikleri;
e Sozciikleri 6grenmede ve hatirlamakta giicliik,
e 6-9, b-d gibi sembolleri ters algilama,

e Sozciiklerin harflerini, sayilarin rakamlarmi karigik algilama; “12”yi “21” gibi,

“en” ni “ne” gibi,
e Harflerin noktali ve noktasiz olanlarini karistirma,
e Okuma esnasinda sozciik atlamasi,
e Hecelerde sessiz harflerinin yerlerini degistirerek okuma,
e Hecelerin seslerini karigtira
e Yazi yazmada giigliik ve imla hatalari,
e QGelisim donemine gore yetersiz ya da gecikmis konusma,

e Konusma esnasinda sozciikleri anlama uygun segmede giicliik yasarlar.
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2.2.2.2.Diskalkuli (Matematik Bozuklugu)

Bebeklik doneminde bulunan ¢ocuklarin nesnelerin goriiniisiine gore sayisal 6zelliklerini
algilayabilmektedir. Isleyen bellek sayisal becerinin kullanildig1 yerdir (Wynn, 1995).
Diskalkuli ¢ocuklarda, isleyen bellekle ilgili basit gorevlerde aksakliklarin olmasina ve
karmagik gorevlerde islevselligi engelleyen durumlar bulunmaktadir. Matematik bilgileri
yavas ve hatali bi¢imde bellege kayit edilir (Hitch & McAuley, 1991). Beynin
matematiksel islemler ile ilgili 6zel bolgelerinin calistigl ispatlanmis olmasina ragmen,
diskalkuli bulunan g¢ocuklar ile ilgili yapilmis arastirmalar bulunmamaktadir (Lyon,

Fletcher, & Barnes, 2003).

Dikalkuli bulunan ¢ocuklar matematik problemlerinin ¢éziimiinde yasitlari ile benzerlik
gosteren stratejileri kullansa da, problemleri ¢ézmede hiz ve becerileri farklidir.

Diskalkuli’nin genel belirtileri (Deary ve ark., 1992);
e Sayilar1 yanlis okuma,
e Basit diizeyde toplama ve ¢ikartma islemleri yapamama,
e Matematik terimlerini ve sembollerini kavrayamama,
e Matematige 6zgii kurallar1 ezberleyememe,
e Uzamsal iligki ve yapilar1 anlamakta giigliiktiir.
DMS-IV gore diskalkuli;(APA, 1994)

e Bireyin takvim yasi, Olgiilen 1Q diizeyi ve yasina uygun aldigi egitime dikkat
edildiginde matematik becerileri yasitlarina goére beklenenin 6nemli derecede

altinda oldugu belirlenen matematik basarisi,

e Bireyin matematik becerilerinde yasadig1 zorluk nedeniyle, okul basarisinin veya
giinliik yasamda matematik becerisi gerektiren etkinliklerin 6nemli diizeyde

bozulmasi,
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e Herhangi bir duyu bozuklugu olsa bile bireyin yasadigi matematik giicliigii duyu

bozuklugundan ¢ok daha fazla ise diskalkuli olarak tanimlanir.

Matematik 6gretiminde yasanan giicliikleri belirleme calismalari, giigliikleri gidermeye
doniik c¢aligmalarda daha fazladir. Genel olarak bireylerin matematik 6grenmede

yasadiklar1 giicliiklerin nedenleri (Tatar & Dikici, 2008);
e Matematik 6gretiminde eksiklik,

e Konularin soyut olmasi, diger bir ifadeyle konularin soyut olmasina ragmen

Ogrencilerin soyut diistinememeleri,
e Sozel ifadeleri yorumlayamama,
e Ogrencilerin hazir bulunusluluk diizeylerindeki yetersizliktir.

Bu ozelliklerden 6zel 6grenme gligliigii olan Ogrencilerin 6zellikle sozel ifadeleri
yorumlama ve soyut diisiinmede yasadiklar giicliikler diisiiniildiigiinde diskalkuli olan
Ogrencilerle matematik Ogretimin gergeklesmesi i¢in somutlagtirma ydntemlerinin ve

sozel ifade becerilerinin gelistirilmesi gereklidir.
2.2.2.3. Disgrafi (Yazilh Anlatim Bozuklugu)

Bireyin sozciikleri ya da harfleri sdylemede, yazili anlatim diizeninde ve yazili anlatimda
bulunanlari ifade etmede gozlenen bozukluktur. Birey akranlarina gore, ters yazma ya da
yazma hizinin yavashgi, imla da yapilan yanlislar, sozciik, hece veya harf atlama, harf ve

sayilarin karistirilmasi gibi yazim yanlislar gézlenir (Kangesme, 2015, s. 15).

DMS-1V gore diskalkuli;(APA, 1994)

e Bireyin takvim yasi, Olciilen IQ diizeyi ve yasina uygun aldigi egitime dikkat
edildiginde yazma becerileri yasitlarina gore beklenenin 6nemli derecede altinda

oldugu belirlenen matematik basarisi,
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e Bireyin yazma becerilerinde yasadig1 zorluk nedeniyle, okul basarisinin veya
giinliik yasamda yazma becerisi gerektiren etkinliklerin 6nemli diizeyde

bozulmasi,

e Herhangi bir duyu bozuklugu olsa bile bireyin yasadigi yazma giicliigi duyu

bozuklugundan ¢ok daha fazla ise disgrafi olarak tanimlanir.
2.2.2.4. Bagka Tiirlii Adlandirilamayan Ogrenme Bozuklugu

Bireyin takvim yasi, 6l¢iilen IQ diizeyi ve yasina uygun aldigi egitime dikkat edildiginde
akademik becerilerin yasitlarina gore beklenenin énemli derecede altinda olmamasina

karsin, okul basarisint 6nemli derecede etkileyen okuma, yazma ve matematik

sorunlaridir (APA, 1994).

Ogrenme bozuklugunun bu kategori altinda degerlendirilmesi igin diger tam dl¢iitlerini

karsilamamas1 gerekir.

Sézel Olmayan Ogrenme Bozuklugu: Bu 6zel dgrenme bozuklugu DMS-IV yer
almamaktadir. Bu 0grenme bozuklugunda sosyo-duygusal ve uyum giicliikleri
sendromun bir pargasidir. Yeni kosullara uyum saglamada, sosyal deneyimlerde ve
etkilesimde asir1 giigliikler gézlenmektedir (Rourke, Nonverbal learning disabilities: The
Syndrome and the Model, 1989). Siiriicii (2005), s6zel olmayan 6grenme bozuklugu
ifadesi giiniimiizde yaygin olarak kullanilmakla birlikte; sosyal duygusal 6grenme
gicliigi, sag hemisfer sendromu, gelisimsel gerstman sendromu olarak da
adlandirillabilmektedir (Alkan, 2008, s. 2). ICD-10 gore ise beceriksiz ¢ocuk sendromu,
gelisimsel koordinasyon bozuklugu ve gelisimsel dispraksi olarak adlandirilmaktadir
(WHO, 1993).

Asperger sendromu ile sdzel olmayan 6grenme bozuklugunda yiiksek iligki bulunmustur

(Klin, Volkmar, Sparrow, Cicchetti, & Rourke, 1995).

Mekanik, aritmetik beceriler, okudugunu anlama, matematiksel akil yiiriitme, yeni
edinilen bilgilerin organizasyonu ve yeni kavramlar tiretmede giicliik, gorsel — mekansal

alg1 ve motor fonksiyon bozukluklar1 gézlenir (Sundheim & Voeller, 2004).
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2.2.3. Ozel Ogrenme Giicliigii Belirtileri ve Tamis1

Ogrenme giicliigii olan ¢ocuklar, zihin engelli, duygusal bozukluk, bedensel yetersizlik
ya da duyusal yetersizliklerden birinin 6zelliklerini géstermedikleri i¢in uzun yillar hem
geligmis iilkelerde hem de tilkemizde 6zel egitim hizmetlerinden yararlanmamaiglardir.
Gelismis llkelerde bilissel siirecleri 6l¢en 6l¢ii araglarinin gelistirilmesi ile bu ¢ocuklar
O0grenme glicliigii olarak gruplandirilmis ve 6zel egitim hizmetlerinden yararlanmaya

baslamislardir (Ozyiirek, 2015, s. 316-317).

Ogrenme giigliigii olan cocuklarda farkli bigimlerde gozlenebilmekle birlikte (Gearheart,
1981);

e Dikkatini toplayamama,

e Koordinasyon yoksunlugu,

e Asirt hareketlilik / hareketsizlik,

e Asir yogunlagma,

e Hafiza bozuklugu.

e Belirli faaliyetlere saplanip kalma gibi 6zellikler gézlenebilir.

Ozel dgrenme giicliigii tanisiin konula bilmesi icin gdzlenmesi ve gdzlenmemesi

gereken 6zellikler (Korkmazlar Oral, 2003):
e Zeka boliimiiniin normal ya da normalin lizerinde olmasi,

e Dinleme, konugma, okuma, yazma, matematik ve akil yiiriitme becerilerinin

kazanilmasinda ve kullanilmasinda 6nemli giicliikleri olmasi,
e Sekonder olarak kendini idare etme, sosyal algilama ve etkilesim sorunlari olan,

e Bireyin, yasitlarinin almis oldugu standart egitimi almasina ragmen yasina ve

zekasina uygun akademik basariy1 gosteremiyor olmasi,

e Primer psisik bir hastalig1 olmamali,
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e Beyin patolojisinde belirginlik olmamali,
e Duyusal herhangi bir engeli olmamalidir.

Ozel 6grenme giicliigiinde, bireyin normal ya da iistiin zeka bdliimiine sahiptir, dgrenmek
icin yeterli imkan ve firsatlara sahip olmasina ragmen var olan bir durumdur. Ozel
ogrenme giicliigii, anlagilma sekli, niteligi ve diizeyine gore bireysel farkliliklar gosterir

(Senel H. , 1995).

Diagnosticand Statistical Manual of Mental Disorders (DMS) Amerikan Psikiyatri Birligi
tarafindan 1952 yilinda ilk defa mental bozukluklarin siniflandirilmasi yapilmis ve
yayimlanmistir. Mental bozukluklarin tanilanmasi ile ilgili karsilasilan sorunlari gidermek
amaciyla, yapilan arastirmalarin sonuglarina gore, bozukluklari en iyi tanimlayan kriterler

belirlenmistir (hiperaktivite.info, 2016).

Ozel 6grenme giigliigii DSM-III’de kullanilmamustir. Ozel 6grenme giicliigii yerine
“dzgiin gelisimsel bozukluklar” altinda degerlendirilmistir. Ozel 6grenme giigliigii,
pedagojik bir kavram olarak degerlendirildigi i¢in yer verilmezken, 6zgiin gelisimsel

bozukluklar, psiko-pedagojik bir terim olarak kabul edilebilir (Yigiter, 2005, s. 18).

DMS-IV Avrupa Psikiyatri Birligi (APA) tarafindan gelistirilmis olan metal
bozukluklarin smiflandirma sisteminin 4. gozden gecirilmis baskisidir. DSM-IV’de
“dgrenme bozukluklar” olarak isimlendirilmistir (hiperaktivite.info, 2016). Ozgiil
O0grenme giicliigli, iletisim bozukluklar1 ve motor beceri bozuklugu olmak iizere ii¢ alt
baglikta incelenir (APA, 1994). Alt basliklarda yer alan 6zgiil 6grenme giicliigii, iletisim
ve motor beceri giicliigii i¢ ice gegmis yapilardir (Oktem, 1999). Buna gore;

o Ozgiil 6grenme giicliigli; okuma, yazma ve matematik alanlarinda yasanan

glicliiktiir.

o lletisim giigliigii, fonolojik bozukluk, ekspresif dil bozuklugu, reseptif ve

ekspresif karma dil bozuklugudur.

e Motor beceri bozuklugu, motor koordinasyondaki bozukluklardir.
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DSM-1V gore 6zel 6grenme giigliigii, bireysel olarak uygulanan standart testlerde, kiginin
kronolojik yasina, dlgiilen zeka diizeyine ve aldig1 egitime dikkat edildiginde; okuma,
matematik ve yazili anlatiminin, bireyin yasitlarindan beklenilenin 6nemli derecede

altinda olmasidir. Ayrica asagida belirtilen 6zellikler de izlenmektedir (APA, 1994):
e Benlik saygisinin diisiik olmasi,
o Konusma gelisiminde gecikme,
e Gelisimsel koordinasyonda giicliik,
¢ Biligsel siire¢lerde bozukluk (gorsel algilama, dil, dikkat, hafiza),
e Genetik yatkinlik,
e Gebelikte yasanan travma,
e Okul terkinde % 40’11k bir oran,
e Sosyal becerilerde eksiklik,
e Yetiskinlerde uyum giigliikleri ve igsizlik sorunudur.

Ozel dgrenme giicliigii tanismin konulabilmesi icin dncelikle bireyin zeka bliimiiniin
Olciilmesi gerekir. Bireyin zeka boliimii ile gergek basarisi arasindaki farkin belirlenmesi

gerekir (Tonnesen, 1997).

Ogrenme giicliigii tanisin konulabilmesi i¢in ayrica, bireyin dgrenmede yasadig
sorunlarin ve akademik basarisindaki yetersizligin, ¢evredeki uyaricilarin eksikliginden,
o6grenme kosullarinin yetersizliginden, kiiltiirel 6gelerden, duygusal bozukluklardan ve
cevresel yoksunluklardan, gorme, isitme ve motor engellerden, mentalretardasyondan,
yaygin gelisimsel bozukluktan, iletisim bozuklugundan ayirt edilmesi gerekmektedir

(APA, 1994).

28603 say1 ve 30/03/2013 tarihli Resmi Gazete ’de yaymnlanan Oziirliiliik Olgiiti,
Siiflandirilmast  ve Oziirlillere  Verilecek Saglik Kurulu Raporlari Hakkinda

Yonetmelige gore, gecici fonksiyon kaybina neden olan ruhsal hastaliklar basliginda yer
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verilmistir. Ozel 6grenme bozukluklari mental retardasyon varliginda konulamaz oldugu
belirtilir. Ayrica saglik raporundan 1 yil sonrasinda kontrol gerektirmekte ve oziirliilik
orant islevsellik diizeyine gore verilmektedir. Buna gore hafif 6zel 6grenme
bozuklugunda 6ziirliiliik orant %20, agir 6zel 6grenme bozuklugunda 6ziirliiliik orani
%30°dur. Agir 6zel 6grenme bozuklugu, dgrencinin ilkokula devam ettigi ikinci egitim
yilinin sonunda halen okuma yazma 6grenmemis olmast durumunda verilir (MGYGM,

2013, s. 19-20).

Ozel 6grenme giicliigiiniin nedeni tam olarak bilinmemekle birlikte, 5grenmeyi etkileyen

etmenler sunlardir (Ozsoy, Ozyiirek, & Eripek, 1997, s. 188):
e Beynin hatali isleyisi,

e Biyo-kimyasal bozukluklar, bazi uzmanlara gore 6zellikle vitamin yetersizlikleri
ve bazi boyali yiyecekler kaynakli olusan alerjiler 6grenme giicliigline neden

olmaktadir.

e Kalitim, kalitim kaynakli 6grenme giigliigiine dair sinirli sayida kanit bulunmakta

olup etkisi ¢ok acik olarak belirlenememistir.

e (evresel degiskenler, ailenin sosyo-ekonomik durumu ile iligskilendirmek olduk¢a
giictlir. Genel olarak ailelerinin sosyo-ekonomik diizeyinin orta ve lstii oldugu
goriilmektedir. Alinan egitimin nitelikli olmamasi, 6grenme gli¢liigii nedenleri

arasinda 6nemli bir yer tutmaktadir.

Ozel 6grenme giigliigii tanisin1 koymak karmasik bir yapiya sahip olmasindan dolay:
zordur. Ozel 6grenme giicliigii egitim sistemi ile yiiksek iliskili olan bir bozukluk olmas1
nedeniyle, ilkokul déneminde tan1 konulabilmektedir (Sosyal, Ilden Kogkar, Erdogan,
Senol, & Giiciiyener, 2001, s. 226).

Ulkemizde Rehberlik ve Arastirma Merkezi (RAM), engelli dgrencilerin egitsel tanismin
yapilmasi ve en az sinirlandirilmis egitimi almasi i¢in uygun okullara yonlendiren Milli

Egitim Bakanligina baglh kurumlardir.
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Ulkemizde 6zel 6grenme giicliigii tanisinin alinmasi devlet hastanelerinden alinan Oziirlii
Saglik Kurulu Raporu ile yapilmaktadir. Cocugun ailesi ya da ebeveyni tarafindan
ogrenmede yasadign giicliiklerin fark edilerek doktora gétiiriilmesi ile WISC-R testi
yapilarak test sonucuna ve diger degerlendirmelerin uzman doktorlar tarafindan yapilarak
Ozel Ogrenme Giicliigii olduguna karar verilmesi ile olmaktadir. WISC-R testinde
¢ocugun normal zeka seviyesinde puan almasi ve testin alt boyutlarinda en az 10 puan
fark olmas1 6zel dgrenme giigliigii tamsini cagristirir. Ozel 6grenme giicliigii bulunan
cocuklarin biiyiik ¢ogunlugu okul doneminde fark edilmektedir. Okul doneminde 6zel
O0grenme giicliiglinden siiphelenen 6grenciler siif 6gretmeninin, rehber 6gretmenin ve
okul miidiiriniin gorist ile (RAM) yonlendirilebilecegi gibi dogrudan hastaneye de
gidebilirler. RAM basvuruda bulunan durumlarda WISC-R testi sonucu, dgretmen
goriisii ve performansi birlikte degerlendirilerek hastaneye WiSC-R sonucunu ve diger
degerlendirmeleri igeren hastaneye yonlendirme raporu kapali zarf iginde veliye teslim

edilir.

WISC-R testi (Wechler Cocuklar icin Zeka Olgegi), diger zeka testlerine gore cocukluk
doneminde goriilen patolojilerinin ¢ogunun tanimlanmasinda gecerliligi olan bir
degerlendirme 6lgegi oldugu diisiiniilmektedir (Erdogan, 1999). Ozel 6grenme giigliigii
bulunan ¢ocuklar WISC-R testinin alt boyutlar1 olan s6zel ve performans zeka puanlari

arasinda fark bulunmaktadir (Rourke, 1982).

Ozel 6grenme giicliigii bulunan gocuklar sdzel zeka béliimiinden, performans zekasina
gore daha diisiik puan almaktadirlar. S6zel zeka bolimiinii olusturan alt testler ve
olgtiikleri ozellikler agisindan WISC-R testinin ayirt edicilik 6zelligini belirginlestirir.
WISC-R testinin alt testleri (Sosyal, Ilden Kogkar, Erdogan, Senol, & Giiciiyener, 2001,
S. 229-230);

e (Genel bilgi alt testinde yer alan maddeler; kodlama, saklama ve geri cagirmanin
degerlendirilmesine yoneliktir. Ozel 6grenme giigliigii bulunan gocuklar fonolojik
kodlama hatast ¢ok sik yaptiklari i¢in uyaricilara yanlis algilama ve kodlama
yaparlar. Bu ayn1 uyarici ile tekrar karsilastiklarinda ses benzerligi bulunan ya da

uyarici ile ilgisi olmayan bir bilgiyi getirmektedirler.

26



e Benzerlikler alt testinde yer alan maddeler; kavram ve mantiksal yargilama
becerisinin degerlendirilmesine yoneliktir. Kategorilestirme ve c¢agrisimsal

diistinebilme yeterliligi incelenir.

e Aritmetik alt testinde yer alan maddeler baska biri tarafindan okunur, kagit kalem
kullanilmaz ve sinirl sayida soru kisi tarafindan okunur. Ozel dgrenme giicliigii
bulunan ¢ocuklarin isleyen belleklerinin zayif olmasi, igitsel uyaranlarin art arta
verilmesi ve bunlarin yorumlanmasinda yasanan giigliikkler nedeniyle alt test

smirlidir.

e Sayi dizileri alt testi yer alan maddeler, isleyen bellegin kapasitesini ve bellekte o

an iginde tersine ¢evirerek diisiinme giiciinii degerlendirir.

e Yargilama alt testinde yer alan maddeler, sosyal yargilama, bilgileri organize etme

ve sosyal yasama uyum becerilerinin degerlendirmeye yonelik maddelerdir.
2.2.4. Tiirkiye’de Ozel Ogrenme Giicliigii Bulunan Cocuklarm Egitimi

Ogrenme giicliigii, bireyin yetiskinliginde devam etmekte olup, diger bireylerden farkli
olmasina neden olur. Bireyin 6grenme bozuklugu yasadigi alan1 gelistirmek i¢in yapilan
tim etkinliklere ragmen bagar1 etkinlikler ile dogru orantili degildir. Bu nedenle birden

cok alani etkileyecek etkinlikler planlanmalidir (Spreen, 1988).

Ilkokul déneminde bulunan gocuklarda dgrenme giicliigii %8-10 oraninda goriildiigii
varsayllmaktadir. 50 6grencinin bulundugu bir sinifta 3-4 6grencide 6grenme giicliigii
oldugu diisiiniilmektedir (Korkmazlar, 6-11 Yas ilkokul Cocuklarinda Ozel Ogrenme
Bozuklugu ve Tan1 Yontemleri, 1992).

Ogrenme giigliigii belirtisinin belirlenmesine yonelik yapilan arastirmada, ebeveynlerinin
degerlendirmesine gore okul oOncesi Ogrencilerinin %23,5’1, ilkokul birinci sinif
Ogrencilerinin %33,1°1; 6gretmenlerine gore okul oncesi 6grencilerin %15,9’u, ilkokul
birinci siif dgrencilerinin %24,8’1 riskli grup olarak belirlenmistir. Birinci sinifta risk
grubundaki artigin sebebi 0grenme gligliigiine ait belirtiler okuma yazma egitiminin

baslamasi ile daha g6zlenebilir olmasidir (Demir, 2005, s. 111-112).
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Ulkemizde okul ¢aginda olan ¢ocuklarda 6zel 6grenme giigliigiiniin goriilme siklig1 %2 -
%3 oranlarinda degiskenlik gosterdigi tahmin edilmektedir. (Ozsoy, Ozyiirek, & Eripek,
1997, s. 182).

Ogrenme giicliigiiniin nedenini belirlemek yerine ogrencinin akademik anlamda
yapabildiklerinin belirlenmesi ve belirlenen egitsel gereksinimlerine gore Ogretim
diizenlemelerine yer verme yaklasimi benimsenmektedir (Graham, Haris, Reid, &
Kandel, 2006). Nitelikli 6gretim programlari ile 6grenme giigliikleri &nlenebilir (Ozsoy,
Ozyiirek, & Eripek, 1997, s. 183).

Ozel dgrenme giicliigii yasam boyu devam etmesi, bireyin hayatin1 kaliteli ve bagimlilik
gelistirmeden devam ettirebilmesi i¢in erken tanilanmasi ve egitimin baglamasi, verilen
egitimin ise bireyin bireysel 6zelliklerini dikkate alarak hazirlanmis disiplinler arasi ve
farkli disiplinler icerecek bi¢imde planlanmasi énemlidir (Yildirim Dogru, Alabay, &
Kayili, 2010).

Ulkemizde devlet hastanelerinin birinden 6zel dgrenme giicliigii tanisi ile Oziirlii Saglik
Kurulu Raporu alan ve RAM’den egitsel tani1 olarak 0zel O0grenme giicliigl ile
kaynastirma egitime alnan ve iglerinden uygun bulunanlarin rehabilitasyon
merkezlerinden destek egitim almasina karar verilmesi gerekir. Diger bir deyisle,
RAM’nin de egitsel tanisinin 6zel 6grenme glicliigli olmasi gerekir. RAM’de egitsel tant,
okula yonlendirme ve rehabilitasyon merkezlerinden destek egitim alip almayacaginin
karart RAM’de gorevli 6gretmenlerden olusan Ozel Egitim Degerlendirme Kurulunca

karar verilir.

RAM, o6zel 6grenme giicliigli olan birey icin iki farkli karar vermek durumundadir.
Birincisi, 6grenci kaynastirma egitimine alinmali midir? Hastane tarafindan yanlis bir tam
konuldugundan siliphelenilmedigi siirece RAM’de 06zel Ogrenme giicliiglinden
kaynastirma programina dahil edilmesi karar1 ¢ikmaktadir. Kaynastirma programina
dahil edilen 6grenci devam ettigi okul ve smifa devam eder. Ogretmenleri dgrenci i¢in
BEP hazirlamak durumundadir. Ayrica okul BEP komisyonunun uygun gormesi halinde

okulda verilecek destek egitimden de yararlanabilir.
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BEP, 0zel egitim gerektiren Ogrencinin, normal sinif diizeyinde belirlenmis
beklentilerden farkli olarak belirlenen bir siire iginde Ogrenme beklentilerinin,

ihtiyaglarmin, ilgilerinin ve performansinin bir 6zetidir (Y1ildirim Dogru S. , 2013, s. 151).

Ikincisi ise, dgrencinin 6zel egitim ve rehabilitasyon merkezlerinden destek egitim
programi alip almayacagidir. Ozel egitim ve rehabilitasyon merkezlerinden destek egitim
almasina karar verilen 6grenciler MEB tarafindan belirlenen destek egitim programinda

bulunan modiil ve kazanimlardan egitim alirlar.

Ozel egitim ve rehabilitasyon merkezlerinde 6zel 6grenme giigliigii destek egitim
programi ve modiiller, 287 say1 ve 26/12/2008 tarihli TTKB karar1 ile kabul edilmistir.
Program da yer alan modiller; 6grenmeye hazirlik, okuma yazma ve matematiktir.
Program, zekast normal veya normalin iistiinde olmasina ragmen okuma-yazma veya
matematik becerilerde yasitlarina ve zekasina gore diisiik akademik basar1 gosteren 6zel
O0grenme giigliigii olan her yastaki bireyin genel Ozellikleri dikkate alinarak

hazirlanmistir. Programin genel amaglar1 (MEB, 2008):
e (Ogrenmeye hazirlik becerilerini gelistirmek,
e Okuma-yazmaya hazirlik ve okuma-yazma temel becerilerini gelistirmeleri,
e Matematik ile ilgili temel beceri ve kavramlar giinliik yagsamda kullanmalart,

e Sorun ¢dzme, akil yiirlitme, kiyas yapabilme ve analitik diisiinme becerilerini

gelistirmeleridir.

2.3. OZEL OGRENME GUCLUGU BULUNAN BIREYLERIN SOSYAL
DUYGUSAL UYUM PROBLEMLERI

Ogrenme; bireylerin, ¢evresini algilama, anlamlandirma, kisinin kendini denetlemesi,
siirlandirmasi, uyaricilari fark etmesi, izlemesi ve uyaricilara uygun tepkiler vermesini
saglayan kendine 6zgii bir sistemdir. Bu sistemde olusan bir aksaklik bireyin tiim yagam
alanlarim etkilemektedir (Sosyal, Ilden Kogkar, Erdogan, Senol, & Giiciiyener, 2001, s.

226).Bireylerin sosyal iliskileri ve duygular1 anlamaya yonelik becerileri diger bireylerle
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olan iletisimlerinde 6zellikle de akran grubu ile olan iletisim agisindan ¢ok onemlidir

(Nabuzoka & Smith, 1999).

1970’11 yillarda 6zel 6grenme giigliigli bulunan ¢ocuklarin sosyal becerilerde yasadiklar
sorunlar1 belirlemeye yonelik aragtirmalar ilk defa baglamis olup 6zel 6grenme glicliigii
bulunan ¢ocuklarin iigte birinde sosyal becerilerde sorun yasadiklari belirlenmistir

(Kavale & Forness, 1996).

Ozel 6grenme giigliigii bulunan bireylerin en 6nemli 6zellikleri okuma, yazma, matematik
becerilerinden bir ya da birkacinda yasitlarina ve zihinsel gelisimlerine gore diisiik
akademik bagar1 gosterirler. Bununla birlikte dinleme, diisiinme, anlama, kendini ifade
etme gibi sorunlar da yasarlar. Cocugun bu sorunlarin birkagini ya da birini bile yasiyor
olmasi ¢ocugun cevresi ile olan iletisimi, okul basarisini, benlik algisini, meslegini
olumsuz etkiler. Ozel 6grenme giigliigii ve iletisim bozuklugunun es zamanli goriilme
sikligr yiiksektir  (Oktem, 1999). Ozel 6grenme gii¢liigii bulunan gocuklarin sosyal
kabullerinin diisiik olmasinin, akademik basarisizliktan ¢ok sosyal becerilerdeki

yetersizlik kaynakli akranlar1 ve ogretmenleri tarafindan dislandiklart goriilmektedir

(Meadan & Halle, 2004).

Ozel dgrenme giicliigii bireyi dzgiiven, benlik saygisi, sosyallesme ve giinliik yasam
becerileri alanlarindan birinde ya da birkacinda yasami boyunca etkileyebilir (Senel H. ,
1995). Duygusal ve sosyal alanlarinda yasanan sorunlar bebekli doneminde olabilecegi
gibi, gelisim donemleri arasindaki ge¢is siireglerinde de olabilir. Bazi ¢ocuklar ise okula

baglanmasi ile sorun ve gerilim yagsamaya baglar (Silver, 1993).

Ogrenme giicliigii gdzlenen ¢ocuklarda, duygusal bozukluk gosteren ¢ocuklarm davranis
ozellikleri sergiledikleri belirlenmistir (Ozsoy, Ozyiirek, & Eripek, 1997, s. 190). Ozel
O0grenme giicliigli bulunan ¢ocuklarda akranlari ile hem yetersiz hem de akranlarina gore
daha az olan etkilesim i¢inde olmalari, duygulari anlamalarina yonelik becerilerin
gelismesine yonelik firsatlarinin az olmasma neden olmaktadir. Bu nedenle, okul
doneminde akranlar ile olan etkilesimleri olumsuz etkilenir (Bauminger, Edelsztein, &
Morash, 2005).

Ogrenme giicliigii yasayan cocuklar (Ozsoy, Ozyiirek, & Eripek, 1997, s. 190);
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e Cogu zaman mutsuz ve kendini degerlendirmesi olumsuzdur.
e Smif arkadaslar tarafindan genellikle gormezden gelinirler.

e Arkadaslarina olumsuz seyler sOyleme egiliminde olup, karsiliginda

arkadaslarindan da olumsuz seyler duyarlar.

e Denetleme odagi olarak dis odakladirlar, diger bir deyisle kaderlerinin
kendilerinin kontrol edemediklerine inanir ve kendi baglarina gelen tiim olaylarin

diger kisi ve olaylardan kaynaklandigini diisiiniirler.

e Opgrenilmis caresizlik yasarlar, ne kadar cabalarlarsa, cabalasinlar

O0grenemeyeceklerini diistiniirler.
e Basarisizlik yasarlar.

Ogrenme giicliigii yasayan cocuklarin yasadiklar1 bu olumsuzluklarin dogal sonucu

olarak sosyal duygusal uyumlar1 da zorlagmaktadir.

Cocugun 6grenmede yasadigr giicliik, bilgi islem siirecleri ve bilgiyi 6§renme yetenegi
ile ilgili problemler ile birlikte kendini idare etme ve sosyal becerilerde de giicliik
yasamasina neden olur (Yavuzer H. , Okul Cagi Cocugu, 2000). Bunun 6nemli bir nedeni
akranlart ile kiyaslandiklarinda 6zel 6grenme giigliigli bulunan c¢ocuklarin sosyal
problemleri ¢ozmede yetersizlikleri ile diger bireylerin davraniglarin1 yorumlamadaki
hatalar1 gosterilebilir. Bireylerin davranislarindaki ipuglarini anlamada yasadiklar
giicliikler, diger bireylerle uygun olmayacak bi¢imde iletisimde bulunmalarina ve diger
bireylerin iletisimde bulunmaya iliskin girisimlerini de tehdit olarak algilamalarina neden
olur (Nabuzoka & Smith, 1999). Diger bir deyisle, sosyal ortamlarda gelisen
etkilesimlerde iletisimi %10 sozciikler, %30 ses tonu, %60 yiiz ve viicut hareketleri
olusturur (Altintas, 2005). Sozel olmayan davranislar1 kavramak ve gosterebilmek,
bireyin ¢ogu zaman kendi kedine 6grendigi davraniglardir (Nabuzoka & Smith, 1999).
Bu nedenle 6zel 6grenme gii¢liigli bulunan ¢ocuklar s6zel olmayan davraniglari anlamak
ve yorumlamakta yasadiklar1 giiclik kaynakli olarak sosyal etkilesimde de giicliik
yasadiklar1 sOylenebilir.
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Ogrenme giicliigii olan cocuklar okul ve smif ortaminda duygusal ve davranissal
giicliikler yasamaktadir (Yildiz, 2004). Ozel 6grenme giigliigii bulunan cocuklar mutluluk
duygusunu akranlari gibi tanimlama ve oOrneklendirir. Sugluluk, utanma, yalnmzlik
duygularmi ise akranlar1 gibi tanimlamada basarisizdirlar. Ozel 6grenme giicliigii bulunan
cocuklarin karmasik duygulari tanimlama ve tanimadaki basarisizliklari akranlart ile ilgili
iletisimlerini ve etkilesimlerini etkiler. Sosyal statiiniin de dogru oranti gdstererek

diismesine neden olur (Bauminger, Edelsztein, & Morash, 2005).

Guildford (1986) yaptig1 aragtirmada, 11-12 yaslarinda olan ¢ocuklarin %6°s1 ankisiyete,
korku, depresyon vb. psikolojik tepkiler gdstermekte ve davranis bozuklugu, kaygi, sug
gibi sosyal uyum giigliigii yasadiklar1 belirlenmistir. Erkek cocuklarinda psikolojik
tepkiler, kiz ¢ocuklarinda ise sosyal giicliikler daha ¢ok oldugu gozlenmistir. Ayrica

erkek ¢ocuklar kiz cocuklarina gore 2 kat sorun yasamaktadir.

Ogrenme bozuklugu bulunan 5. ve 6. Smif dgrencilerinin belirli bir duruma iliskin
performans sergilemeleri durumunda depresif davranislarda bulunduklar1 belirlenmistir.
Benlik algis1 ve ozgilivenlerindeki olumsuz algilamalar kaynakli depresyon belirtileri
gosterdikleri gozlenmistir. Sosyo-ekonomik durumu yiiksek ebeveynlere sahip 6zel
o0grenme glicliigii bulunan ¢ocuklarin benlik saygisinin daha diisiik oldugu belirlenmistir

(Casey, Levy, Brown, & Brooks-Gunn, 1992).

Mc Leod (1993) 6zel 6grenme giicliigii olan Ogrencilerin Ogretmenleri ile yaptigi

arastirmada, 6gretmenlerin 6grencileri betimledikleri 6zellikler;
e Agresif,
e Hiperaktif,
e Dikkat eksikligi,
e Ice kapanik,
e ¢ disiplinden uzak,

e Sorumluluk almaktan yoksun,
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o [lgisizlik,
e Dagimiklik,
e Kizgin ¢ocuklar olarak belirtmislerdir.

Ogrenme bozuklugu bulunan c¢ocuklar basarisizliklarmi ve duygularmi gizleme
egilimindedir. Bu nedenle sosyal etkilesime girmeleri gereken ortamlardan geri ¢ekilme,

kendisi gibi davranamadiklar1 belirlenmistir (Singer, 2005).

Akademik basar1 diisiik olan 6grencilerden 6zel 6grenme giiglii olan ve olmayanlar ile
yapilan arastirma sonucunda, iki grubunda benzer psikososyal problemlerinin bulundugu,
dikkat dagmikliginin iki grup icinde en ¢ok belirlenen problem oldugu ve iki grubunda
benlik algilarinin akranlarina gore daha diisiik oldugu belirlenmistir (Gadeyne,
Ghesquere, & Onghena, 2004).

Ozel dgrenme giicliigii bulunan 6grencilerin diisiik ve yiiksek akademik basariya sahip
Ogrencilere gore, oyun arkadasi olarak daha az istendigi, daha az arkadaslarinin oldugu,
saldirgan davraniglarda daha ¢ok bulunduklari, igbirligi davraniglarinin daha az oldugu,
isbirligi yaptiklar1 durumlarda da liderlik yapmalarinin daha az oldugu belirlenmistir.
Ogretmenleri 6zel 6grenme giicliigii bulunan cocuklarin sosyal becerilerinin daha az
oldugunu desteklerken, 6zel 6grenme gli¢liigii olan 6grencilerin sosyal becerilerine iliskin
kendi algilamalar1 akranlari ile aymidir. Diigiik akademik basaris1 olan dgrencilerin ise
yiiksek akademik basarili akranlarina gore daha cekingen davrandiklar1 belirlenmistir

(Bursuck, 1989).

Ozel dgrenme giicliigii bulunan bireylerin olumsuz yasantilar ile ilgili bas etme
yontemleri arasinda en ¢ok Stres yaratacak durum ve ortamlardan kaginmakta olduklari

belirlenmistir (Morris & Turnbull, 2006).

Ozel dgrenme giicliigii bulunan ¢ocuklarin benlik saygilar1 yasitlarma gore diisiiktiir.
Akademik anlamda yasadiklar1 giiclik ve basarisizlik ebeveynlerinden ve
ogretmenlerinden olumsuz tepkiler almasina neden olur. Akran grubunun alay konusu

olabilir. Yakin gevresinden aldigi olumsuz tepkiler sonucu 6zgiiveni azalir. Benlik
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algilarindaki olumsuzluk nedeniyle psikososyal olumsuzluklar yasamaya baslarlar

(Elemek M. A., 2008, s. 97).

Ozel Ogrenme giicliigii bulunan 3-4 ve 8-9’uncu smif Ogrencilerinin sosyal
basarisizliklarinin ve basarilarinin kaynaginmi dis etkenlerde, diger bireylerin kisilik
ozellikleri ve etkilesim becerileri ile iliskilendirdikleri, sosyal kabullerinin akranlarindan
daha diisiikk oldugu, sosyal durumlar ile ilgili iki ve daha c¢ok degiskeni birlikte
degerlendiremedikleri belirlenmistir (Tur-Kaspa & Bryan, 1995).

Ozel dgrenme giicliigii tanis1 almis cocuklar, kendileri digindaki kisilerin, kendilerinden
farkli bir zihne sahip oldugunu fark etme, kendisi ve bagkalarina ait inang, niyet, bilgi,
istek durumlarin1 anlama, imalar1 anlama, yanlislikla sdylenen ve sdylenmemesi
gerekenleri anlama gibi yeterlilikleri, saglikli gelisim gosteren ¢ocuklara gére daha az

gelisir (Ozen, 2015, s. 567).

Ozel 6grenme giigliigii olan cocuklarin degerlendirme ve soyutlama becerilerinde
yasadig1 giigliikler nedeniyle sosyal uyum becerilerini olumsuz yonde etkiler (Sosyal,
Ilden Kockar, Erdogan, Senol, & Giiciiyener, 2001, s. 230). Ozellikle sdzel olmayan
o0grenme giicliigli yasayan g¢ocuklarin gorsel-mekansal yasadigi bozukluklar, sosyal
islevlerin de bozulmasina neden olur (Nowicki & Duke, 1992). S6zel olmayan 6grenme
giicliigli yasayan c¢ocuklar, diger bireylerin sozsiiz mesajlarini, yiiz ifadelerini
anlamadiklar1 i¢in iletisimin bozulmasina neden olabilmekte olup arkadaglik kurma ve
stirdiirme de giiglik yasamakta ve okul ortaminda yalniz kalmaktadir (Alkan, 2008, s.
14).

Yapilan aragtirmada, bedensel engelli, 6zel 6grenme giicliigl ile duygusal, davranigsal ve
sosyal uyum giicliigii bulunan 6grencilerin aileleri tarafindan maruz kaldiklar1 ihmal ve
istismar arasinda anlamli bir fark bulunmamigstir. Duygusal davranigsal ve sosyal uyum
giicliigii olan 6grencilerin ihmal ve istismar diizeyleri ortopedik ve 6zel 6grenme giicliigii
olan 6grencilere gore daha diisiik bulunmustur. Bunun nedeni olarak bedensel engelli ve
0zel 6grenme giicliigli olan 6grencilerin daha cok ilgi ve destege ihtiyac duymalari

kaynakli oldugu diisiiniilmektedir (Hosoglu, 2009, s. 84).

34



Ozel 6grenme giigliigii tanis1 igin en ¢ok tercih edilen WISC-R testinden alinan puan, 6zel
O0grenme giicliigli tanis1 bulunan ¢ocuklarin, akranlarina karsi sosyal davraniglarindaki
degisimin sadece % 3’nili, inan¢ hakkindaki inan¢ diizeylerine iliskin degisimin
%13,9’unu, imay1 anlama diizeylerine iliskin degisimin %22,4’nii, gaf yapildigini
anlamaya iliskin degisimin %25’i zeka diizeyi ile agiklanabilmektedir (Ozen, 2015, s.
568-569).
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3. BOLUM YONTEM

3.1. Arastirmanin Modeli

Nicel arastirma yontemlerine uygun olarak tasarlanan bu ¢alisma, 6zel 6grenme giigliigii
olan ve olmayan Ogrencilerin sosyal ve duygusal uyum diizeylerini karsilagtirmayi
amaglayarak var olan durumu ortaya koymaya calistigindan tarama modeline uygun
olarak diizenlenmistir. Karasar'in (2002) belirttigi gibi tarama modelleri “gecmiste ya da
halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaclayan arastirma
yaklagimlaridir”. Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullar1 i¢inde
ve oldugu gibi tanimlanmaya ¢aligilir. Onlar1 herhangi bir sekilde degistirme, etkileme
cabasi gosterilmez. Onemli olan var olam degistirmeye kalkmadan gozlemleyebilmektir.

Bu aragtirma da belirtilen bu kosullar1 sagladigindan tarama modeli esas alinmistir.

3.2. Evren ve Orneklem

Aragtirma &nerisinin evrenini, Istanbul ilinin Anadolu yakasinda faaliyet gosteren devlet
ve ozel ilkokullariin ikinci siniflarinda egitim géren, 6zel 6grenme gligliigii tanist almis

ve almamis tiim 6grenciler olusturmaktadir.

Arastirmanin 6rneklem grubunu olusturan 6grencilere iliskin demografik/kisisel bilgiler

asagida, Tablo 1’de 6zetlenmistir.
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Tablo 1 Arastirma orneklemini olusturan ikinci simif 6grencilerinin Kisisel

bilgilerine iliskin dagilim (N Tam Alms=43, N Tam Almamis=160 Ve Ngenei=203)

Tam Alms Tam Almamis Genel
Degisken Grup
f % f % f %
Cinsiyet Kiz 14 32,6 78 48,8 92 453
Erkek 29 67,4 82 51,3 111 54,7
Okul oncesi egitim Evet 15 34,9 115 71,9 130 64,0
alma Hayir 28 65,1 45 28,1 73 36,0
Annenin egitim ilkokul 29 67,4 49 30,6 78 38,4
durumu Ortaokul 4 9,3 37 23,1 41 20,2
Lise 4 9,3 46 28,8 50 24,6
Universite 1 2,3 23 14,4 24 11,8
Y .L. ve tizeri 0 0,0 4 2,5 4 2,0
Bos 5 11,6 1 0,6 6 3,0
Babanin egitim Ilkokul 31 72,1 35 21,9 66 325
durumu Ortaokul 4 9,3 30 18,8 34 16,7
Lise 5 11,6 63 39,4 68 335
Universite 1 2,3 26 16,3 27 13,3
Y.L. ve tizeri 0 0,0 6 3,8 6 3,0
Bos 2 47 0 0,0 2 1,0
Kardes sayisi 1 kardes 6 14,0 31 19,4 37 18,2
2 kardes 19 44,2 72 45,0 91 448
3 kardes 11 25,6 46 28,8 57 28,1
4 kardes ve 1. 7 16,3 11 6,9 18 8,9
Kaginci ¢ocuk 1. Cocuk 17 39,5 79 49,4 96 47,3
2. Cocuk 16 37,2 62 38,8 78 38,4
3. Cocuk 8 18,6 15 9,4 23 11,3
4. Cocuk 2 47 4 2,5 6 3,0
Sosyoekonomik Diisiik SED 19 44,2 65 40,6 84 41,4
Diizey Orta SED 14 32,6 57 35,6 71 35,0
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Iyi SED 10 23,3 38 23,8 48 23,6

Okula baslama yas1 61-72 ay 26 60,5 77 48,1 103 50,7
73-80 ay 17 39,5 83 51,9 100 49,3
Akademik  basar1t Cok zayif 24 55,8 0 0,0 24 11,8
durumu Zayif 19 44,2 0 0,0 19 9,4
Orta 0 0,0 81 50,6 81 39,9
Iyi 0 0,0 11 6,9 11 54
Cok iyi 0 0,0 68 42,5 68 33,5

Arastirmaya katilan 6grencilerin %21,2’si (43) 6zel 6grenme giicliigii tanis1 almistir. Kiz
ogrenciler orneklemin %45,3’linii, erkekler ise %54,7’sini meydana getirmektedir. Tani
almis Ogrencilerin  %32,6’s1 kizken, tam1 almamis oOgrencilerin %48,8’1 kizdir.
Ogrencilerin biiyiik kismi1 okul dncesi egitim almamustir (%64,0). Tan1 almis dgrencilerin
%34,0’{i ve tan1 almamis 6grencilerin %71,9’u okul éncesi egitim almistir. Ogrenci anne
ve babalarinin egitim diizeylerine gore dagilimlarina bakildiginda, annelerin %38,4’1,
babalarin %32,5°1 ilkokul, annelerin %20,2’si ve babalarin %16,7’si ortaokul, annelerin
%:24.,6’s1 ve babalarin %33,5’1 lise, annelerin %11,8’1 ve babalarin %13,3’{ {iniversite
mezunudur. Yiiksek lisans veya lizeri mezunu olan annelerin orant %2,0 ve babalarin
%3,’tlir. Genel olarak anne ve babalarin egitim diizeylerine iliskin oranlar oldukga
birbirine yakindir. Tan1 almis 6grencilerin anne (%67,4) ve babalarinin (%72,1) biiyiik
kismi1 ilkokul mezunuyken, tan1 almamis 6grencilerin annelerinin biiyiik kismi ilkokul
(%30,6) ve babalarinin biiytik kismi lise (%39,4) mezunudur. Kardes sayisina iliskin en
biiyiik grubu %44,8 ile 2 kardesi olan 6grenciler olusturmaktadir (ortalama kardes sayisi
2,4+1,1 olarak hesaplanmistir). Tan1 almis (%44,2) ve tan1 almamis 6grencilerin (%45,0)
biiyiik kisminin 2 kardesi vardir. Ogrencilerin biiyiik kismi ya ilk ya da ikinci ¢ocuktur
(%47,3 ve %38,4). Tan1 almis 6grencilerin %39,5’1 ve tan1 almamis 6grencilerin %49,4’1
ilk cocuktur. Ogrencilerin %41,4’i diisiik, %35,0 orta ve %23,6’s1 iyi sosyoekonomik
diizeyde yer almaktadir. Tam1 almis (%44,2) ve almamis (%40,6) 6grencilerin biiyiik
kism diisiik sosyoekonomik diizeyde yer almaktadir. Ogrencilerin %50,7’si 61-72 aylik
ve %49,3’1 73 ay ve sonrasinda ilkokula baglamiglardir. Tan1 almis 6grencilerin %60,5°1
ve tam almams dgrencilerin %48,1°i 61-72 aylikken ilkokula baslamislardir. Ilkokula

ortalama baglama yas1 (ay) 72,6+£3,4 olarak bulunmustur. Son olarak, 6grencilerin
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%11,8’inin akademik basar1 diizeyi ¢ok zayif, %9,4’liniin zayif, %39,9’unun orta,
%S35,4’linlin iyi ve %35,5’inin ¢ok iyi oldugu belirlenmistir. Tan1 almis 6grencilerin
%55,8’inin basar1 diizeyleri ¢cok zayif ve %44,2’sinin zayifken, tant almamis 6grencilerin

%350,6’s1mn1n akademik basar1 diizeyleri orta, %6,9’unun iyi ve %42,5’inin ¢ok iyidir.

3.3. Veri Toplama Araclar

Bu arastirmada veri toplama araclari olarak, iki 6l¢me araci kullanilmistir. Bunlar;
1. Ogrenci Bilgi Formu
2. Marmara Sosyal ve Duygusal Uyum Olgegi (MASDU)

3.3.1. Ogrenci Bilgi Formu

Ogrenci Bilgi Formunda, 6grencilerin cinsiyeti, dogum tarihi, kardes sayisi, kaginci
cocuk oldugu, anne-baba egitim durumu, okul oncesi egitim alip almadigi, ilkokula

baslama yas1 (ay) ve akademik basar1 durumu aragtirilmistir.

3.3.2. Marmara Sosyal ve Duygusal Uyum Olcegi (MASDU)

Arastirmada 6grencilerin sosyal ve duygusal uyum diizeylerini arastirmak tizere Marmara
Universitesi Atatiirk Egitim Fakiiltesi [Ikogretim Boliimiince gelistirilen Marmara Sosyal
Duygusal Uyum Olgegi kullanmilmustir. 2002-2003 gretim yilinda gelistirilen MASDU
icin yapilan gegerlik ve giivenirlik ¢caligmasina 270 kiz ve 297 erkek ¢ocuk olmak iizere
toplam 567 Ogrenci katilmistir. Analiz sonuglarina gore, olgegin Cronbach Alpha
katsayis1 0.83, p< .01 gibi oldukca yiiksek bir deger olarak belirlenmistir. Ayrica 6lgek
36 kisilik bir 6grenci grubuna 2 hafta ara ile iki kez uygulanarak, elde edilen verilerle

test-tekrar test analizi sonucunda korelasyon degeri oldukca yiiksek tespit edilmistir (r
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=.89, p<.01) (Giiven ve digerleri, 2004). 36 maddelik 6l¢ek 6 alt boyuttan olusmakta olup,
boyutlar ve madde sayilar1 agagidaki gibidir;

Akranlarla etkilesim (12 madde)

Sosyal duruma uygun tepki gésterme (9 madde)
Kisisel doyumu erteleme (2 madde)

Sosyal yagamin gereklerine uygun davranma (6 madde)
Sosyal ¢evreye pozitif yaklasim (3 madde)

Olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme (3 madde)

N g s~ wDh e

Bagimsiz davranabilme (1 madde) (bu faktér tek maddeden olustugu icin

istatistiksel analizlerde yer almamistir).

Likert tipi olan Olgekte Ogrencilerin sosyal duygusal uyum diizeylerini belirlemek
amactiyla 6gretmenlerin gézlemlerine dayanarak cevapladiklari 19 soru yer almaktadir.

Olgekte, ‘Higbir zaman’, ‘Bazen’ ve ‘Her zaman’ olmak {lizere iiglii derecelendirme

kullanilmaktadir (Isik, 2006).

Olgegin bu arastirma i¢in uygunlugu bir madde analizi ile giivenirliklerine bakilarak
incelenmistir. Olgekler ve olgeklerin alt boyutlarinda (varsa) yer alan maddelerin
giivenirlilik analizleri i¢in Alpha modeli kullanilmigtir. Alfa () katsayisina baglh olarak

6l¢ek ve alt boyutlarinin giivenirliligi asagidaki gibi degerlendirilmistir.

0.00< 0< 0.40 ise dlgek/boyut giivenilir degildir,

0.40< a< 0.60 ise 6l¢egin/boyutun gilivenilirligi diisiik,

0.60< o< 0.80 ise dlgek/boyut oldukga giivenilir,

0.80< a< 1.00 ise o6l¢ek/boyut yiiksek derecede giivenilirdir (Kalayci, 2006: s. 405).
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Tablo 2 Sosyal Duygusal Uyum Olgegine iliskin giivenilirlik analizi

) Madde Toplam Madde Boyuta/Olgege Ait o
Boyut/Ol¢ek Madde Silindiginde o
Korelasyonu Katsayisi
Katsayisi

Akranlarla etkilesim (12 ml 0,608 0,919 0,922
madde) m2 0,757 0,912

m3 0,688 0,915

m4 0,610 0,918

mb5 0,638 0,917

mé 0,684 0,915

m7 0,747 0,913

m8 0,686 0,915

m10 0,644 0,917

mll 0,743 0,913

ml14 0,708 0,915

m20 0,615 0,918
Sosyal duruma uygun ml6 0,660 0,856 0,874
tepki gosterme (9 madde) m18 0,671 0,856

m19 0,756 0,846

m23 0,657 0,857

m31 0,514 0,869

m32 0,598 0,862

m33 0,628 0,859

m34 0,741 0,849

m35 0,334 0,866
Kisisel doyumu erteleme m27 0,303 - 0,621
(2 madde) m36 0,303 -
Sosyal yasamin m9 0,557 0,837 0,848
gereklerine uygun ml2 0,677 0,814
davranma (6 madde) m15 0,722 0,806

m17 0,689 0,813

m25 0,447 0,841

m30 0,725 0,805
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Sosyal ¢evreye pozitif ml3 0,462 0,604 0,660

yaklagim (3 madde) m28 0,633 0,534
m29 0,558 0,537
Olumsuz sosyal m21 0,412 0,570 0,653
durumlara uygun tepki m22 0,398 0,544
verme (3 madde) m24 0,437 0,531
Sosyal Duygusal Uyum Olgegi (36 madde) 0,952

Tablo 2’°de alt1 boyuttan olusan Sosyal Duygusal Uyum Olgegi i¢in yapilan giivenirlilik

analizi sonucu verilmistir.

Olgegin ilk alt boyutu olan ve 12 maddeden olusan “Akranlarla etkilesim” boyutuna ait
genel giivenirlik katsayist (Cronbach’s Alpha) a=0,922 olarak, 9 maddeden olusan
“Sosyal duruma uygun tepki gosterme” alt boyutuna iliskin genel giivenirlik katsayisi
0=0,874, 2 maddeden olusan“Kisisel doyumu erteleme” alt boyutuna iliskin genel
giivenirlik katsayist 0=0,621 olarak, 6 maddeden olusan “Sosyal yasamin gereklerine
uygun davranma” alt boyutuna iliskin giivenirlik katsayis1 0=0,848, 3 maddeden olusan
“Sosyal ¢evreye pozitif yaklasim” alt boyutuna iliskin genel giivenirlik katsayis1 0=0,660
olarak ve yine 3 maddeden olusan “Olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme” alt
boyutuna iliskin genel giivenirlik katsayis1 ise 0=0,653 olarak bulunmustur. Bu degerler,
Ol¢egin alt boyutlarinda yer alan maddelerin arasinda giivenirligin oldukca yiiksek
oldugunu gostermektedir. Son olarak, tiim maddeler birlikte analize sokuldugunda,
Sosyal Duygusal Uyum Olgegine ait giivenirlik katsayisinin (Cronbach’s Alpha) 0=0,952
oldugu bulunmustur. Bu deger, dl¢egin tek boyut olarak da kullanilabilecegini ve dlgegi

olusturan maddelerin arasinda da giivenirligin yiiksek oldugunu gostermektedir.

Sosyal Duygusal Uyum Olgegi ve alt boyutlar1 igin yapilan madde analizleri sonras1 dlgek

ve alt boyutlarinin giivenirlilik diizeylerinin bu arastirma i¢in yeterli oldugu anlagilmistir.

42



3.4. Verilerin Coziimlenmesi

Ogrencilerin, Ogrenci Bilgi Formu ve Marmara Sosyal Duygusal Uyum Olgegi ile

toplanan verilerin tiimii, SPSS for Windows 20.0 paket programi ile ¢dziimlemeye tabi

tutulmustur.

Anket ile toplanan verilerin ¢oziimiine gegilmeden Once, verilerin belirlenen sinirlar

icinde olup olmadigi, hatalar barindirip barindirmadigi kontrol edilmistir.

1.

Ogrencilerin, kisisel dzelliklerini dzetlemek amaciyla, cinsiyeti, dogum tarihi,
kardes sayisi, kaginci ¢gocuk oldugu, anne-baba egitim durumu, okul dncesi egitim
alip almadigi, ilkokula baslama yas1 (ay) degiskenlerinin frekans ve yiizde
dagilimlar1 hesaplanmistir (Tablo 1).

Ogrencilerin, sosyal duygusal uyum diizeylerini arastirmak iizere, Marmara
Sosyal Duygusal Uyum Olgeginin geneli ve alt boyutlarna iliskin puanlarin
ortalamasi ( X ) ve standart sapma (ss) degerleri hesaplanmustir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis 6grencilerin, sosyal duygusal
uyum diizeyleri arasinda fark olup olmadigini arastirmak {izere bagimiz (iliskisiz)
gruplar t-testi uygulanmstir.

Ozel 6grenme giigliigii tanis1 almis ve almamus kiz dgrenciler ile dzel 6grenme
gicliigi tanis1 almis ve almamis erkek Ogrencilerin, sosyal duygusal uyum
diizeyleri arasinda fark olup olmadigini arastirmak {izere non-parametrik Mann-
Whitney t-testi (normallik varsayimi saglanamadigindan) uygulanmistir.
Ogrencilerin, sosyal duygusal uyum diizeylerinin cinsiyeti, okul dncesi egitim alip
almama, anne-baba egitim durumu, kardes sayisi, kaginci ¢ocuk oldugu, sosyo-
ekonomik diizey ve ilkokula baslama yasi (ay) alt gruplarina gore farklilasip
farklilasmadigini  arastirmak {izere iki-yonlii varyans (ANOVA) analizi

uygulanmigtir.

Tiim istatistiksel hesaplamalarda anlamlilik diizeyi .05 olarak kabul edilmistir. Anlamlilik

degeri, .05’ten kiigiik (p<.05) bulundugunda bagimsiz degiskelerin gruplari (kategorileri)

arasindaki farklhiliklar ““anlamli” olarak kabul edilmis ve sonuglar buna gore

degerlendirilmistir.
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4. BOLUM BULGULAR

Bu béliimde, arastirmanin konusu olan, 6zel 6grenme giicliigii tanist almis ve almamis
ilkokul ikinci sinifina devam eden &grencilerin sosyal-duygusal uyum diizeylerini
karsilagtirmak tizere yapilan istatistiksel analizlerle elde edilen bulgu ve yorumlara yer
verilmistir. Bulgular, arastirmanin belirlenen amaglarina uygun olarak sira ile ilgili

tablolar1 ve yorumlari ile sunulmustur.

4.1. Ozel Ogrenme Giicliigii Tamis1 Almis ve Almamis ilkokul 2. Simif
Ogrencilerinin Sosyal ve Duygusal Uyum Diizeylerine Iliskin

Bulgular

Tablo 3 Ogrencilerin sosyal duygusal uyum diizeylerine iliskin betimsel

istatistikler (N=203)

T. Almg T. Almamus Genel
Boyut/Olgek (n=43) (n=160) (N=203)

Y SS Y SS X SS
Akranlarla etkilesim 2,13 0,44 2,60 040 2,50 045
Sosyal duruma uygun tepki gosterme 1,79 0,42 240 0,43 2,27 0,50
Kisisel doyumu erteleme 1,98 0,53 2,22 0,45 2,17 0,48
Sosyal yasamin gereklerine uygun davranma 1,89 0,41 259 0,39 2,44 0,49
Sosyal ¢evreye pozitif yaklagim 2,27 0,46 265 041 257 0,44
Olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme 2,22 0,47 2,56 0,38 2,49 0,43
Sosyal duygusal uyum diizeyi (genel) 2,11 0,32 2,53 0,29 244 0,34

Aragtirmaya katilan 6grencilerin Marmara Sosyal Duygusal Uyum Olgeginin (MASDU)
6 alt boyutuna iliskin (6gretmenleri tarafindan degerlendirmis) hesaplanan ortalama
puanlar1 ve standart sapma degerleri Tablo 3’deki gibidir. 36 maddeden olusan 6lgek
ogretmenler tarafindan 6grencilerin sosyal ve duygusal uyum diizeyleri dikkate alinarak

doldurulmustur. Olgegin maddeleri i¢in belirlenen puan aralig1 ve secenekler asagidaki
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gibidir [Puan Araligi=(en yiiksek puan-en diisik puan)/segenek sayisi=(3-
1)/3=2/3=0,66)]. Ortalama puan 1,00’e yaklastiginda 6grencinin o konudaki uyum diizeyi
zayif/diisiik, 3,00’a yaklastiginda ise giiclii/yiiksek kabul edilmektedir (36 maddeye

iliskin ortalama puanlar EK-1’de verilmistir).

Puan Arahg Secenek
1,00 - 1,66 Hicbir zaman
1,67 -2,33 Bazen

2,34 -3,00 Her zaman

Ortalama puanlar incelendiginde, 6zel 6grenme gli¢liigli tanist almis Ogrencilerin
puanlarinin Olgegin tiim alt boyutlar1 ve geneli icin ‘Bazen’ diizeyinde oldugu
goriilmektedir. Ozel grenme giicliigii almis 6grencilerin en diisiik puan aldiklar1 boyutlar
‘Sosyal duruma uygun tepki gosterme’ ( X =1,79+0,42), “Sosyal yasamin gereklerine
uygun davranma” (X =1,89+0,41) ve ‘Kisisel doyumu erteleme’ (X =1,98+0,53)
olmustur. Bu boyutlari, ‘Akranlarla etkilesim’ (X =2,13+0,44) ‘Olumsuz sosyal
durumlara uygun tepki verme’ ( X =2,22+0,47) ve ‘Sosyal gevreye pozitif yaklasim’ ( X
=2,27+0,46) takip etmektedir. Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis dgrencilerin genel

sosyal duygusal uyum diizeyleri de X =2,11+0,32 olarak hesaplanmustir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almamus dgrencilerin dlgek ve alt boyutlarna iliskin
puanlari ve siralamalari ise daha yiiksek bulunmustur. Ogrencilerin en yiiksek ortalama
puan1 ‘Sosyal ¢evreye pozitif yaklasim® ( X =2,65+0,41) boyutu igin hesaplanirken en
diisiik ortalama puam ‘Kisisel doyumu erteleme’ (X =2,22+0,45) boyutu igin
bulunmustur. Ogrencilerin ‘Kisisel doyumu erteleme’ disindaki genel ve tiim alt boyutlar
i¢in hesaplanan ortamla puanlar ‘Her zaman’ diizeyinde gergeklesmistir. Ogrencilerin,
‘Sosyal duruma uygun tepki gdsterme’ alt boyutu puan1 X =2,40+0,43; ‘Olumsuz sosyal
durumlara uygun tepki verme’ puan1 X =2,56+0,38; ‘Sosyal yasamin gereklerine uygun
davranma’ puanm1 X =2,59+0,39 ve ‘Akranlarla etkilesim’ puan1 X =2,60+0,40 olmustur.
Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almamis dgrencilerin genel sosyal duygusal uyum diizeyleri

ise X =2,53+0,29 olarak hesaplanmustir.
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Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis 2. sinif ilkokul 6grencilerinin sosyal
duygusal uyum diizeylerinin gesitli degiskenlere bagli olarak karsilagtirilmasina iligskin

bulgular asagida verilmistir.

4.2. Ozel 6grenme Giicliigii Tamis1 Almis ve Almamus ilkokul 2. Simif
Ogrencilerinin Sosyal-Duygusal Uyum Diizeylerinin

Karsilastirilmasina iliskin Bulgular

Tablo 4 Ogrencilerin sosyal duygusal uyum diizeylerinin tami almis olmalarina

gore farkhilasip farkhilasmadigina dairt-test (N=203)

. Oze] 6grenme Betimsel ist. t-test
Boyut/Ol¢ek =
giicliigii tamisi n X SS t sd p
Akranlarla etkilesim Tani almis 43 2,13 044 6,79 201  0,000**
Tan1 almamis 160 2,60 0,40
Sosyal duruma uygun tepki Tani almis 43 1,79 042 8,25 201 0,000**
gbsterme Tan1 almamig 160 2,40 0,43
Kisisel doyumu erteleme Tan1 almis 43 198 0,53 3,06 201 0,003*
Tan1 almamis 160 2,22 0,45
Sosyal yasamin gereklerine Tani almig 43 189 041 10,25 201  0,000**
uygun davranma Tan1 almamus 160 2,59 0,39
Sosyal gevreye pozitif Tani almig 43 2,27 0,46 531 201 0,000**
yaklasim Tan1 almamig 160 2,65 0,41
Olumsuz sosyal durumlara Tani almig 43 2,22 047 488 201  0,000**
uygun tepki verme Tan1 almamis 160 2,56 0,38
Sosyal  duygusal  uyum Tani almig 43 2,11 0,32 8,20 201 0,000**
diizeyi (genel) Tan1 almamig 160 2,53 0,29

*Fark p<.05 ve **fark p<.001 diizeyinde anlamhidur.
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Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis dgrencilerin sosyal duygusal uyum
diizeylerine iliskin puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigr bagimsiz (iligkisiz)
gruplar t-testiyle incelenmis ve Tablo 4’den de goriilecegi iizere iki grubun uyum

diizeyleri tiim alt boyutlar ve genel olarak farkli bulunmustur. Buna gore;

Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamis ogrencilerin ‘Akranlarla etkilesim’
puanlari (diizeyleri) arasinda anlamli bir fark oldugu ve bu farkin tan1 almamis 6grenciler
lehine oldugu bulunmustur [to1=6,79 ve p<,001]. Gruplarin ortalama puanlari

incelendiginde, 6zel 6grenme giicliigii tanist almamig dgrencilerin akranlarla etkilesim

diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedit ( X Tam atms=2,13 V& X Tan atmams=2,60).

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamus dgrencilerin ‘Sosyal duruma uygun tepki
gosterme’ puanlari (diizeyleri) arasinda da anlamli bir fark oldugu ve bu farkin yine tam
almamis oOgrenciler lehine oldugu bulunmustur [t(01)=8,25 ve p<,001]. Gruplarin
ortalama puanlar1 incelendiginde, 6zel 6grenme giicliigli tanis1 almamis Ogrencilerin

sosyal duruma uygun tepki gosterme diizeylerinin daha yiliksek oldugu goriilmektedir (

Y Tan1 alm1$:1,79 Ve Y Tani almam1§:2,40)-

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis 6grencilerin ‘Kisisel doyumu erteleme’
puanlar1 (diizeyleri) arasinda da anlamli bir fark oldugu ve bu farkin yine tan1 almamis
ogrenciler lehine oldugu bulunmustur [t(201)=3,06 ve p<,05]. Gruplarin ortalama puanlari

incelendiginde, 6zel 6grenme gligliigii tanis1 almamis Ogrencilerin kisisel doyumu
erteleme/erteleyebilme diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir ( X Tani almis=1,98

ve Y Tan almam1$:2122)-

Ozel 6grenme giigliigii tanis1 almis ve almamis dgrencilerin ‘Sosyal yasamin gereklerine
uygun davranma’ puanlari (diizeyleri) arasinda da anlamli bir fark oldugu ve bu farkin
yine tani almamis Ogrenciler lehine oldugu bulunmustur [t01=10,25 ve p<,001].
Gruplarin ortalama puanlar incelendiginde, 6zel O6grenme giicliigli tanis1 almamis

Ogrencilerin sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeylerinin daha yiiksek

Oldugu gomlmektedir ( Y Tam alm1$=1,89 ve Y Tam almam1$=2,59).
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Ozel 6grenme giigliigii tamis1 almis ve almamis Ogrencilerin ‘Sosyal ¢evreye pozitif
yaklasim’ puanlan (diizeyleri) arasinda da anlamli bir fark oldugu ve bu farkin yine tani
almamis ogrenciler lehine oldugu bulunmustur [to1=5,31 ve p<,001]. Gruplarin

ortalama puanlar1 incelendiginde, 6zel 6grenme giigliigii tanis1 almamig 6grencilerin
sosyal ¢evreye pozitif yaklasim diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir ( X Tam

a1m1$:2,27 Ve Y Tam almam1$:2,65)-

Ozel 6grenme giigliigii tanis1 almis ve almamis 6grencilerin ‘olumsuz sosyal durumlara
uygun tepki verme’ puanlari (diizeyleri) arasinda da anlamli bir fark oldugu ve bu farkin
yine tani almamis 6grenciler lehine oldugu bulunmustur [t01)=4,88 ve p<,001]. Gruplarin
ortalama puanlar1 incelendiginde, 6zel 6grenme giicliigli tanis1 almamis 6grencilerin

olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme diizeylerinin daha yiiksek oldugu

gdﬁllmektedlr ( Y Tani alm1§:2,22 ve Y Tani almam1§:2,56).

Son olarak, 6zel 6grenme giicliigii tanisi almis ve almamis 6grencilerin ‘Sosyal Duygusal
Uyum Olgegi’ puanlari arasinda da anlamli bir fark oldugu ve bu farkin yine tan1 almamis
ogrenciler lehine oldugu bulunmustur [t01)=8,20 ve p<,001]. Gruplarin ortalama puanlari

incelendiginde, 6zel 6grenme gii¢liigii tanis1 almamis 6grencilerin sosyal duygusal uyum

diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedit ( X Tam atms=2,11 V€ X Tan almams=2,53).
Cinsiyete bagli olarak, tan1 almis ve almamis kizlarin ve tan1 almig ve almamis erkeklerin
sosyal duygusal uyum diizeyleri ayr1 olarak da incelenmis (karsilastirilmis) ve sonuglari

asagida verilmistir.

a) Ozel 6grenme giicliigii tamsi almis ve almams kiz 6grencilerin

‘sosyal duygusal uyum diizeylerinin karsilastirilmasi:
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Tablo 5 Kiz 6grencilerinin sosyal duygusal uyum diizeylerinin tam almis

olmalarina gore farkhlasip farkhlasmadigina dair Mann-Whitney testi (N=92)

Ozel

Betimsel ist.

Mann-Whitney

.. 6grenme

Boyut/Ol¢ek Sira Siralar

giicliigii tanisi n Z p
Ort. Top.

Akranlarla etkilesim Tan1 almg 14 2579 361,00 -3,18  0,001*
Tan1 almamis 78 50,22 3917,00

Sosyal duruma uygun tepki Tam almig 14 18,93 265,00 -4,21  0,000*%*

gbsterme Tan1 almamig 78 51,45 4013,00

Kisisel doyumu erteleme Tan1 almig 14 34,57 484,00 -1,91 0,056
Tan1 almamig 78 48,64 3794,00

Sosyal yasamin gereklerine Tani almig 14 18,18 254,50 -4,38  0,000**

uygun davranma Tan1 almamis 78 51,58 4023,50

Sosyal ¢evreye pozitif yaklagim Tani almig 14 29,29 410,00 -2,78 0,006*
Tan1 almamig 78 49,59 3868,00

Olumsuz  sosyal durumlara Tani almis 14 35,00 490,00 -1,81 0,070

uygun tepki verme Tan1 almamis 78 48,56 3788,00

Sosyal duygusal uyum diizeyi Tani almig 14 21,32 298,50 -3,83  0,000**

(genel) Tan1 almamis 78 51,02 3979,50

*Fark p<.05 ve **fark p<.001 diizeyinde anlamhlidir.

Ozel dgrenme giigliigii tanis1 almis ve almamis kiz dgrencilerin, sosyal duygusal uyum
diizeylerine iligkin puanlari arasinda anlamli fark olup olmadig1 non-parametrik Mann-
Whitney testiyle incelenmis ve Tablo 5’den de goriilecegi tizere iki grubun uyum

diizeyleri 6l¢egin alt1 alt boyutu ve geneli i¢in farkli bulunmustur. Buna gore;
Ozel dgrenme giicliigii tanis1 almis ve almams kiz 6grencilerinin ‘ Akranlarla etkilesim’

puanlar1 (diizeyleri) arasinda anlamli bir fark oldugu ve bu farkin tam1 almamis kiz

ogrenciler lehine oldugu bulunmustur (Z=-3,18 ve p<,05). Gruplarin sira ortalamalar1
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incelendiginde, 6zel O0grenme gligliigli tanis1 almamis kiz Ogrencilerinin akranlarla
etkilesim diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir (Sira Ortalamast tani aimis=25,79

ve SlI‘a OrtalamaSI Tam ahnam1$:50,22).

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamus kiz dgrencilerinin ‘Sosyal duruma uygun
tepki gdsterme’ puanlari (diizeyleri) arasinda da anlamli bir fark oldugu ve bu farkin yine
tan1 almamis kiz 6grenciler lehine oldugu bulunmustur (Z=-4,21 ve p<,001). Gruplarin
puanlar1 incelendiginde, 6zel 6grenme giicliigli tanis1 almamis kiz 6grencilerinin sosyal
duruma uygun tepki gdsterme diizeylerinin daha yiliksek oldugu goriilmektedir (Sira

OrtalamaSI Tan1 alm1$:1 8,93 Ve Sll‘a Ol'talamaSI Tani almam1§:51,45).

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamus kiz dgrencilerinin ‘Sosyal yasamin
gereklerine uygun davranma’ puanlar (diizeyleri) arasinda anlamli bir fark oldugu ve bu
farkin tan1 almamis kiz 6grenciler lehine oldugu bulunmustur (Z=-4,38 ve p<,001).
Gruplarin sira ortalamasi puanlari incelendiginde, 6zel 6grenme giigliigii tanis1 almamais
kiz 6grencilerinin sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeylerinin daha yiiksek
oldugu goriilmektedir (Sira Ortalamast Tam amis=18,18 ve Sira Ortalamast Tan

almam1$:51,58) .

Ozel 6grenme giigliigii tanis1 almis ve almamus kiz dgrencilerinin ‘Sosyal gevreye pozitif
yaklasim’ puanlari (diizeyleri) arasinda da anlamli bir fark oldugu ve bu farkin yine tani
almamis kiz G6grenciler lehine oldugu bulunmustur (Z=-2,78 ve p<,05). Gruplarin
ortalama puanlari incelendiginde, 6zel 6grenme giicliigii tanis1 almamis kiz 6grencilerinin
sosyal cevreye pozitif yaklasim diizeylerinin daha yiliksek oldugu goriilmektedir (Sira

Ortalamasi Tani aimis=29,29 ve Sira Ortalamasi Tan aimamis=49,59).

Son olarak, 6zel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis kiz 6grencilerinin ‘Sosyal
Duygusal Uyum Olgegi’ puanlari arasinda da anlamli bir fark oldugu ve bu farkin yine
tan1 almamis kiz 6grenciler lehine oldugu bulunmustur (Z=-3,83 ve p<,001). Gruplarin
ortalama puanlari incelendiginde, 6zel 6grenme gii¢liigii tanis1 almamis kiz 6grencilerinin
sosyal duygusal uyum diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir (Sira Ortalamasi

Tam alms=2 1,32 ve Sira Ortalamast Tan almamis=51,02).
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Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamis kiz &grencilerinin, kisisel doyumu
erteleme ve olumsuz sosyal durumlara uygun tepki gosterme diizeylerinde ise anlaml1 bir

fark bulunmamustir (p>,05).

b) Ozel 6grenme giicliigii tamsi almis ve almamis erkek 6grencilerin

‘sosyal duygusal uyum diizeylerinin karsilastirilmasi:

Tablo 6 Erkek ogrencilerinin sosyal duygusal uyum diizeylerinin tam alms

olmalarina gore farkhlasip farkhlagsmadigina dair Mann-Whitney testi (N=111)

Betimsel Ist. Mann-Whitney

Ozel

.. O6grenme

Boyut/Ol¢ek Sira Siralar

giicliigii tanisi n Z p
Ort. Top.

Akranlarla etkilesim Tani almus 29 30,52 885,00 -4,98 0,000**
Tan1 almamig 82 65,01 5331,00

Sosyal duruma uygun tepki Tani almus 29 28,79 835,00 -5,31 0,000**

gosterme Tan1 almamis 82 65,62 5381,00

Kisisel doyumu erteleme Tan1 almis 29 49,12 1424,50 -1,43 0,152
Tan1 almamig 82 58,43 4791,50

Sosyal yasamin gereklerine Tani almig 29 2391 693,50 -6,29 0,000**

uygun davranma Tan1 almamig 82 67,35 5522,50

Sosyal gevreye pozitif Tani almig 29 36,83 1068,00 -3,88 0,000**

yaklagim Tan1 almamis 82 62,78 5148,00

Olumsuz sosyal durumlara Tani almig 29 37,05 1074,50 -3,82 0,000**

uygun tepki verme Tani almamisg 82 62,70 5141,50

Sosyal duygusal uyum diizeyi Tani almig 29 28,78 834,50 -5,30 0,000**

(genel) Tam almamus 82 65,63 5381,50

**Fark p<.001 diizeyinde anlamhidir.
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Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis erkek dgrencilerin sosyal duygusal uyum
diizeylerine iligkin puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadig1 non-parametrik Mann-
Whitney testiyle incelenmis ve Tablo 6’dan da goriilecegi tizere iki grubun uyum
diizeyleri, ‘Kisisel doyumu erteleme’ alt boyutu haricinde diger tiim alt boyutlar ve genel

olarak farkli bulunmustur. Buna gore;

Ozel ogrenme giicliigii tanis1 almis ve almamus erkek oOgrencilerinin ‘Akranlarla
etkilesim’ puanlari (diizeyleri) arasinda anlamli bir fark oldugu ve bu farkin tan1 almamis
erkek Ogrenciler lehine oldugu bulunmustur (Z=-4,98 ve p<,001). Gruplarin sira
ortalamalar1 incelendiginde, 6zel 6grenme giigliigii tanis1 almamis erkek 0grencilerinin
akranlarla etkilesim diizeylerinin daha ytiksek oldugu goriilmektedir (Sira Ortalamasi Tam

alm1$:30,52 A\ Slra OI’talamaSI Tani almam1§:65,01).

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamus erkek &grencilerinin ‘Sosyal duruma
uygun tepki gosterme’ puanlar1 (diizeyleri) arasinda da anlamli bir fark oldugu ve bu
farkin yine tan1 almamis erkek Ogrenciler lehine oldugu bulunmustur (Z=-5,31 ve
p<,001). Gruplarin puanlar1 incelendiginde, 6zel 6grenme gli¢liigl tanis1 almamis erkek
Ogrencilerinin sosyal duruma uygun tepki gdsterme diizeylerinin daha yiiksek oldugu

goriilmektedir (Sira Ortalamast Tan aimis=28,79 ve Sira Ortalamasi Tan: almamis=65,62).

Ozel 6grenme giigliigii tanis1 almis ve almamis erkek dgrencilerinin ‘Sosyal yasamin
gereklerine uygun davranma’ puanlar (diizeyleri) arasinda anlamli bir fark oldugu ve bu
farkin tan1 almamis erkek 6grenciler lehine oldugu bulunmustur (Z=-6,29 ve p<,001).
Gruplarin sira ortalamasi puanlari incelendiginde, 6zel 6grenme giigliigli tanis1 almamis
erkek Ogrencilerinin sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeylerinin daha
yiiksek oldugu goriilmektedir (Sira Ortalamast Tam aimis=23,91 ve Sira Ortalamasi Tan

almam1$=67,35) .

Ozel dgrenme giicliigii tanis1 almis ve almamis erkek &grencilerinin ‘Sosyal gevreye
pozitif yaklasim’ puanlar1 (diizeyleri) arasinda da anlamli bir fark oldugu ve bu farkin
yine tan1 almamis erkek 6grenciler lehine oldugu bulunmustur (Z=-3,88 ve p<,001).

Gruplarin puanlart incelendiginde, 6zel Ogrenme giicligii tanist almamis erkek
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ogrencilerinin sosyal ¢evreye pozitif yaklagim diizeylerinin daha yiiksek oldugu

goriilmektedir (Sira Ortalamasi Tan alms=36,83 ve Sira Ortalamasi Tan: almamis=62,78).

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamus erkek 6grencilerinin ‘Olumsuz sosyal
durumlara uygun tepki gésterme’ puanlari (diizeyleri) arasinda da anlamli bir fark oldugu
ve bu farkin yine tan1 almamis erkek 6grenciler lehine oldugu bulunmustur (Z=-3,82 ve
p<,001). Gruplarin puanlar1 incelendiginde, 6zel 6§renme giigliigli tanis1 almamis erkek
Ogrencilerinin olumsuz sosyal durumlara uygun tepki gésterme diizeylerinin daha yiiksek
oldugu goriilmektedir (Sira Ortalamast Tam ams=37,05 ve Sira Ortalamast Tam

almam1$:62,70) .

Son olarak, 6zel 6grenme gii¢liigii tanis1 almis ve almamis erkek dgrencilerinin ‘Sosyal
Duygusal Uyum Olgegi’ puanlari arasinda da anlaml bir fark oldugu ve bu farkin yine
tan1 almamis erkek dgrenciler lehine oldugu bulunmustur (Z=-5,30 ve p<,001). Gruplarin
ortalama puanlar1 incelendiginde, 6zel Ogrenme giicliigii tanis1 almamis erkek
Ogrencilerinin sosyal duygusal uyum diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir

(Sira Ortalamasi Tans alms=28,78 ve Sira Ortalamasi Tan: almamis=65,63).

4.3. Cinsiyet Alt Gruplarina Goére Ozel Ogrenme Giicliigii Tams
Almis ve Almams ilkokul 2. Simif Ogrencilerinin Sosyal-Duygusal

Uyum Diizeylerinin Karsilastirilmasina Tliskin Bulgular

Ozel 6grenme giigliigii tanis1 almis ve almamis 6grencilerin akranlarla etkilesim gosterme
puanlarinin/diizeylerinin cinsiyete gore betimsel istatistikleri Tablo 7’de ve puanlar
arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-yonlii ANOVA testi sonuglar1 Tablo 8

ve Sekil 1’de sunulmustur.
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Tablo 7 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almams 6grencilerin akranlarla

etkilesim puanlarinin cinsiyete gore betimsel istatistikleri

Betimsel ist.

Tam Cinsiyet —
n X SS
Tani almug Kiz 14 2,33 0,34
Erkek 29 2,03 0,45
Toplam 43 2,13 0,44
Tan1 almamus Kiz 78 2,66 0,35
Erkek 82 2,55 0,43
Toplam 160 2,60 0,40
Genel Kiz 92 2,61 0,36
Erkek 111 2,42 0,49
Toplam 203 2,50 0,45

Tablo 8 Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almams 6grencilerin cinsiyete gore

akranlarla etkilesim puanlarinin iki yonlii ANOVA sonuclar

Kareler Kareler

Varyansin Kaynag Toplami sd Ortalamast F p 7’
Tan 5,43 1 5,43 34,02  0,000** 0,146
Cinsiyet 1,26 1 1,26 7,89 0,005* 0,038
Tanr*Cinsiyet 0,30 1 0,30 1,87 0,173 0,009
Hata 31,74 199 0,16

Bagiml Degisken: Akranlarla etkilesim
*p<.05 ve **p<.001
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Sekil 1 Tam almis ve almamis 6grencilerin cinsiyete gore akranlarla etkilesim

grafigi

Tablo 8’den goriilecegi lizere, 6grencilerin cinsiyeti ile tant durumlarinin akranlarla
etkilesim gosterme diizeyi lizerindeki ortak etkisi (Tan1*Cinsiyet) anlamli bulunmamastir
(p>.05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis 6grencilerin akranlarla etkilesim
gosterme diizeyleri cinsiyete bagli olarak farklilik gostermemektedir. Ancak tani
degiskeninin akranlarla etkilesim gosterme diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur
(F@, 199=34,02 ve p<,001). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis 6grencilerin

akranlarla etkilesim gosterme diizeylerinin, tan1 almis 6grencilerden daha yiiksek oldugu

gérﬁlmektedlr ( Y Tanm alm1$:2,13 ve Y Tant a]mam1$:2,60).

Gren, Salkind ve Akey’e (2000, s.151) gore, n?(Eta) degerleri 0,01-0,06 aras1 kiigiik, 0,06-
0,14 aras1 orta ve 0,14’ten yukaris1 biiylik etki derecesini gostermektedir. Buna gore,
degiskenlerin etkilerinin biiylikliigline bakildiginda tanimin etkisinin biiyiik diizeyde
oldugu anlasilmaktadir (n?1an=0,146). Tan1 degiskeni i¢in bulunan n?degeri, taninin

toplam varyansin %14,6 s agikladigimi gostermektedir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis dgrencilerin sosyal duruma uygun tepki

gbsterme puanlarinin cinsiyete gore betimsel istatistikleri Tablo 9 ve puanlar1 arasinda
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anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-yonlii ANOVA testi sonuglari Tablo 10 ve Sekil

2’de sunulmustur.

Tablo 9 Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almams 6grencilerin sosyal duruma

uygun tepki gosterme puanlarinin cinsiyete gore betimsel istatistikleri

Betimsel Ist.

Tam Cinsiyet —
n X SS
Tan1 almuis Kiz 14 1,85 0,28
Erkek 29 1,76 0,48
Toplam 43 1,79 0,42
Tan1 almamis Kiz 78 2,42 0,42
Erkek 82 2,38 0,44
Toplam 160 2,40 0,43
Genel Kiz 92 2,33 0,45
Erkek 111 2,22 0,53
Toplam 203 2,27 0,50

Tablo 10 Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almus ve almamis d6grencilerin cinsiyete gore

sosyal duruma uygun tepki gosterme puanlarimin iki yonlii ANOVA sonuclari

Varyansin Kareler Kareler

sd F p W
Kaynag Toplam Ortalamasi
Tant 10,75 1 10,75 57,86 0,000** 0,225
Cinsiyet 0,13 1 0,13 0,68 0,411 0,003
Tanr*Cinsiyet 0,02 1 0,02 0,11 0,736 0,001
Hata 36,96 199 0,19

Bagimli Degisken: Sosyal duruma uygun tepki gésterme
**p<.001
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Sekil 2 Tan1 almis ve almamus 68rencilerin cinsiyete gore sosyal duruma uygun tepki

gosterme grafigi

Tablo 10’dan da goriilecegi lizere, dgrencilerin cinsiyeti ile tan1 durumlarinin sosyal
duruma uygun tepki gosterme diizeyi iizerindeki ortak etkisi (Tani*Cinsiyet) anlamh
bulunmamistir (p>.05). Diger bir deyisle, tan1 almig ve almamis 6grencilerin sosyal
duruma uygun tepki gésterme diizeyleri cinsiyete bagli olarak farklilik géstermemektedir.
Ancak tan1 degiskeninin sosyal duruma uygun tepki gosterme diizeyine temel etkisi
anlamli bulunmustur (F1, 109=57,86 ve p<,001). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1

almamis Ogrencilerin sosyal duruma uygun tepki gosterme diizeylerinin, tani almis

ogrencilerden daha yiksek oldugu gorilmektedir ( X tam ams=179 Ve X Tam
amamis=2,40). Degiskenlerin etkilerinin biiyiikliigiine bakildiginda ise tanmin etkisinin
biiyiik oldugu anlasilmaktadir (n?1an=0,225). Tan1 degiskeni i¢cin bulunan n*degeri, taninin

toplam varyansin %22,5’ini agikladigini gostermektedir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis dgrencilerin kisisel doyumu erteleme
puanlariin cinsiyete gore betimsel istatistikleri Tablo 11 ve puanlar1 arasinda anlamli
fark olup olmadigimi gosteren iki-yonlii ANOVA testi sonuglar1 Tablo 12 ve Sekil 3’de

sunulmustur.
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Tablo 11 Ozel 6grenme giicliigii tamsi almis ve almamis 6grencilerin Kisisel

doyumu erteleme puanlarinin cinsiyete gore betimsel istatistikleri

o Betimsel Ist.
Tani Cinsiyet —
n X SS
Tan1 almig Kiz 14 2,00 0,48
Erkek 29 1,97 0,57
Toplam 43 1,98 0,53
Tan1 almamig Kiz 78 2,28 0,48
Erkek 82 2,16 0,41
Toplam 160 2,22 0,45
Genel Kiz 92 2,24 0,49
Erkek 111 2,11 0,46
Toplam 203 2,17 0,48

Tablo 12 Ozel 6grenme giicliigii tanis1 alms ve almamis 6grencilerin cinsiyete gore

kisisel doyumu erteleme puanlarin iki yonlii ANOVA sonuclar

Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd F p n2
Toplami Ortalamasi
Tani 1,77 1 1,77 8,13 0,005* 0,039
Cinsiyet 0,18 1 0,18 0,81 0,369 0,004
Tam*Cinsiyet 0,05 1 0,05 0,24 0,624 0,001
Hata 43,29 199 0,22

Bagiml Degisken: Kisisel doyumu erteleme
*p<.05
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Sekil 3 Tan1 almis ve almamis 6grencilerin cinsiyete gore Kisisel doyumu erteleme

grafigi

Tablo 12°den da goriilecegi iizere, 6grencilerin cinsiyeti ile tan1 durumlarinin kisisel
doyumu erteleme diizeyi tizerindeki ortak etkisi (Tan1*Cinsiyet) anlamli bulunmamistir
(p>.05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis 6grencilerin kisisel doyumu erteleme
diizeyleri cinsiyete bagl olarak farklilik gostermemektedir. Ancak tan1 degiskeninin
kisisel doyumu erteleme diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur (F(1, 199)=8,13 ve

p<,05). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis 6grencilerin kisisel doyumu
erteleme diizeylerinin, tan1 almig 6grencilerden daha yiiksek oldugu goriilmektedir ( X

Tam alms=1,98 ve X Tan amamis=2,22). Degiskenlerin etkilerinin biiyiikliigiine bakildiginda
ise taninin etkisinin kiiclik oldugu anlasilmaktadir (n?1an=0,039). Tan1 degiskeni icin
bulunan n?degeri, taninin toplam varyansin %3,9’unu ag¢ikladigin1 géstermektedir.

Ozel 6grenme giigliigii tanis1 almis ve almamis 6grencilerin sosyal yasamin gereklerine
uygun davranma puanlarinin/diizeylerinin cinsiyete gore betimsel istatistikleri Tablo 13
ve puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-yonlii ANOVA testi

sonuglar1 Tablo 14 ve Sekil 4’de sunulmustur.
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Tablo 13 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamus 6grencilerin sosyal

yasamin gereklerine uygun davranma puanlarinin cinsiyete gore betimsel

istatistikleri
Betimsel Ist.
Tam Cinsiyet —
n X ss
Tani almug Kiz 14 2,18 0,30
Erkek 29 1,75 0,39
Toplam 43 1,89 0,41
Tan1 almamig Kiz 78 2,67 0,34
Erkek 82 2,51 0,42
Toplam 160 2,59 0,39
Genel Kiz 92 2,60 0,37
Erkek 111 2,31 0,53
Toplam 203 2,44 0,49

Tablo 14 Tam almis ve almamis ogrencilerin cinsiyete gore sosyal yasamin

gereklerine uygun davranma puanlarmin iki yonli ANOVA sonuclari

Kareler Kareler
Varyansin Kaynag sd F p n?
Toplanm Ortalamasi
Tant 11,89 1 11,89 82,54  0,000** 0,293
Cinsiyet 2,65 1 2,65 18,37  0,000** 0,084
Tan*Cinsiyet 0,53 1 0,53 3,67 0,057 0,018
Hata 28,67 199 0,14

Bagiml Degisken: Sosyal yasamin gereklerine uygun davranma

**p<.001
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Sekil 4 Tam almis ve almamis 6@rencilerin cinsiyete gore sosyal yasamin gereklerine

uygun davranma grafigi

Tablo 14’den de goriilecegi lizere, dgrencilerin cinsiyeti ile tan1 durumlarinin sosyal
yasamin gereklerine uygun davranma diizeyi lizerindeki ortak etkisi (Tani*Cinsiyet)
anlamli bulunmamstir (p>.05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis 6grencilerin
sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeyleri cinsiyete bagli olarak farklilik
gostermemektedir. Ancak hem tani (Fq, 199=82,54 ve p<,001) hem de cinsiyet (F,
108)=18,37 ve p<,001) degiskeninin sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeyine
temel etkileri anlamli bulunmustur. Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis

Ogrencilerin sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeylerinin, tanmi almis
ogrencilerden ( X Tam alms=1,89 ve X Tam almamis=2,09) ve kizlarin erkek 6grencilerden (

X «s=2,24 ve X ene=2,11)daha yiksek oldugu gorilmektedir. Degiskenlerin
etkilerinin biiyiikliigiine bakildiginda ise taninin etkisi cinsiyetin etkisinden daha biiyiik
oldugu anlagilmaktadir (n?1am=0,293 Ve ncinsiyet=0,084). Buna gore, tan1 degiskeni i¢in

bulunan deger varyansin %29,3’iinii, cinsiyet ise varyansin %8,4’iinii agiklamaktadir.

Ozel dgrenme giicliigii tanis1 almis ve almamus dgrencilerin sosyal gevreye pozitif
yaklagim puanlarinin/diizeylerinin cinsiyete gore betimsel istatistikleri Tablo 15 ve
puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigin1 gosteren iki-yonlii ANOVA testi sonuglari

Tablo 16 ve Sekil 5’de sunulmustur.
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Tablo 15 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamns 6grencilerin sosyal cevreye

pozitif yaklasim puanlarimin cinsiyete gore betimsel istatistikleri

Betimsel ist.

Tam Cinsiyet —
n X SS
Tan1 almig Kiz 14 2,38 0,34
Erkek 29 2,22 0,50
Toplam 43 2,27 0,46
Tan1 almamis Kiz 78 2,67 0,41
Erkek 82 2,63 0,40
Toplam 160 2,65 0,41
Genel Kiz 92 2,63 0,41
Erkek 111 2,53 0,47
Toplam 203 2,57 0,44

Tablo 16 Tam almis ve almamis 6grencilerin cinsiyete gore sosyal ¢evreye pozitif

yaklasim puanlarina iliskin iki yonlii ANOVA testi sonuclar:

Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd F p 1’
Toplanm Ortalamasi
Tam 3,80 1 3,80 21,81  0,000** 0,099
Cinsiyet 0,30 1 0,30 1,74 0,189 0,009
Tan*Cinsiyet 0,12 1 0,12 0,69 0,406 0,003
Hata 34,72 199 0,17

Bagiml Degisken: Sosyal ¢evreye pozitif yaklagim
**p<.001
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Sekil 5 Tam almis ve almamis 6Zrencilerin cinsiyete gore sosyal cevreye pozitif

yaklasim grafigi

Tablo 16’dan goriilecegi tlizere, 6grencilerin cinsiyeti ile tan1 durumlariin sosyal ¢cevreye
pozitif yaklagim gosterme diizeyi lizerindeki ortak etkisi (Tani1*Cinsiyet) anlaml
bulunmamistir (p>.05). Diger bir deyisle, tanm1 almis ve almamis &grencilerin sosyal
cevreye pozitif yaklasim gosterme dilizeyleri cinsiyete bagl olarak farklilik
gostermemektedir. Ancak tan1 degiskeninin sosyal ¢evreye olumlu yaklagim gosterme
diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur (Fq, 109=21,81 ve p<,001). Betimsel

istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis 6grencilerin sosyal cevreye pozitif yaklasim
gosterme diizeylerinin, tan1 almig 6grencilerden daha yiiksek oldugu goriilmektedir ( X

Tam almis=2,2 7 V€ X Tan almamis=2,65). Degiskenlerin etkilerinin biiyiikliigiine bakildiginda
ise taninin etkisinin orta diizeyde oldugu anlasilmaktadir (n?1an=0,099). Tan1 degiskeni

i¢cin bulunan n2degeri, taninin toplam varyansin %9,9’unu agikladigini géstermektedir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis dgrencilerin olumsuz sosyal durumlara
uygun tepki gésterme puanlarinin/diizeylerinin cinsiyete gore betimsel istatistikleri Tablo
17 ve puanlar arasinda anlamli fark olup olmadigin1 gosteren iki-yonlii ANOVA testi

sonuclar1 Tablo 18 ve Sekil 6’da sunulmustur.
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Tablo 17 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamus 6grencilerin olumsuz

sosyal durumlara uygun tepki verme puanlarimin cinsiyete gore betimsel

istatistikleri
Betimsel Ist.
Tan Cinsiyet —
n X SS
Tani almug Kiz 14 2,38 0,39
Erkek 29 2,15 0,49
Toplam 43 2,22 0,47
Tan1 almamis Kiz 78 2,59 0,37
Erkek 82 2,54 0,40
Toplam 160 2,56 0,38
Genel Kiz 92 2,56 0,38
Erkek 111 2,44 0,46
Toplam 203 2,49 0,43

Tablo 18 Tam almis ve almamis ogrencilerin cinsiyete gore olumsuz sosyal

durumlara uygun tepki verme puanlarina iliskin iki yonlii ANOVA testi sonuclari

Kareler Kareler
Varyansin Kaynag sd F p 1’
Toplanm Ortalamasi
Tam 2,71 1 2,71 16,86 0,000** 0,078
Cinsiyet 0,62 1 0,62 3,85 0,051 0,019
Tanr*Cinsiyet 0,24 1 0,24 1,51 0,221 0,008
Hata 32,03 199 0,16
Bagiml Degisken: Olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme

**p<.001
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Sekil 6 Tam almis ve almamis 68rencilerin cinsiyete gore olumsuz sosyal

durumlara uygun tepki verme grafigi

Tablo 18’den goriilecegi iizere, Ogrencilerin cinsiyeti ile tan1 durumlarimin olumsuz
sosyal durumlara uygun tepki verme diizeyi tizerindeki ortak etkisi (Tani1*Cinsiyet)
anlamli bulunmamistir (p>.05). Diger bir deyisle, tan1 almig ve almamis 6grencilerin
olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme diizeyleri cinsiyete bagli olarak farklilik
gostermemektedir. Ancak tan1 degiskeninin olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme
diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur (Fq, 199=16,86 ve p<,001). Betimsel
istatistiklere bakildiginda, tan1 almamig 6grencilerin olumsuz sosyal durumlara uygun

tepki verme diizeylerinin, tan1 almis 6grencilerden daha yiiksek oldugu goriilmektedir (

X am ams=2,22 Ve X Tam amams=2,56). Degiskenlerin etkilerinin biyiikliigiine
bakildiginda ise taninin etkisinin orta diizeyde oldugu anlagilmaktadir (n?1an=0,078). Tan1
degiskeni icin bulunan n2degeri, tanmin toplam varyansin %7,8’ini acikladigim

gostermektedir.

Son olarak, 6zel 6grenme giigliigii tanist almis ve almamis 6grencilerin Sosyal Duygusal
Uyum Olgegi puanlarmin cinsiyete gore betimsel istatistikleri Tablo 19 ve puanlar
arasinda anlamli fark olup olmadigin1 gosteren iki-yonliic ANOVA testi sonuglar1 Tablo

20 ve Sekil 7°de sunulmustur.

65



Tablo 19 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almams ogrencilerin Sosyal

Duygusal Uyum Olcegi puanlarinin cinsiyete gore betimsel istatistikleri

Betimsel ist.

Tam Cinsiyet —
n X SS
Tan1 almis Kiz 14 2,25 0,21
Erkek 29 2,04 0,35
Toplam 43 2,11 0,32
Tan1 almamig Kiz 78 2,56 0,27
Erkek 82 2,50 0,31
Toplam 160 2,53 0,29
Genel Kiz 92 2,51 0,29
Erkek 111 2,38 0,38
Toplam 203 2,44 0,34

Tablo 20 Tan1 almis ve almamis 6grencilerin cinsiyete gore Sosyal Duygusal Uyum

Olcegi puanlarina iliskin iki yonlii ANOVA testi sonuglar

Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd F p 1’
Toplam Ortalamasi
Tani 4,50 1 450 51,69 0,000** 0,206
Cinsiyet 0,60 1 0,60 6,94 0,009* 0,034
Tani*Cinsiyet 0,17 1 0,17 1,98 0,161 0,010
Hata 17,33 199 0,09

Bagimli Degisken: Sosyal duygusal uyum diizeyi (genel)
*p<.05 ve **p<.001
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Sekil 7 Tan1 almis ve almamis 6@rencilerin cinsiyete gore sosyal duygusal uyum

diizeyi (genel) grafigi

Tablo 20’den goriilecegi lizere, Ogrencilerin cinsiyeti ile tani durumlarinin sosyal
duygusal uyum diizeyleri tizerindeki ortak etkisi (Tani*Cinsiyet) anlamli bulunmamistir
(p>,05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis 6grencilerin sosyal duygusal uyum
diizeyleri cinsiyete bagli olarak farklilik gostermemektedir. Ancak hem tani (F(,
199=51,69 ve p<,001) hem de cinsiyet (Fq, 199=6,94 ve p<,05) degiskeninin sosyal
duygusal uyum diizeyine temel etkileri anlamli bulunmustur. Betimsel istatistiklere

bakildiginda, tan1 almamis 6grencilerin sosyal duygusal uyum diizeylerinin, tan1 almis

ogrencilerden daha yiksek oldugu gorilmektedit ( X tam ams=2,11 Ve X Tam

amamis—2,53). Cinsiyete gore ise kiz 6grencilerin sosyal duygusal uyum diizeyleri erkek

ogrencilerden daha ytiksektir (YKIZ=2,51 ve YErkek:2,38). Degiskenlerin etkilerinin
bliyiikligline bakildiginda ise taninin etkisi cinsiyetin etkisinden daha biiyiik oldugu
anlasilmaktadir (n?1am=0,206 Ve ncinsiyet=0,034). Buna gore, tan1 degiskeni i¢in bulunan

deger varyansin %20,6’sini, cinsiyet ise varyansin %3,4’linli agiklamaktadir.
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Tablo 21 Tan1 almis ve almams 6@rencilerin cinsiyete gore Sosyal Duygusal Uyum

Olcegi ve alt boyutlar1 puanlarina iliskin iki yonlii ANOVA testi sonuclar ézet

tablosu

Boyut/Olcek Tam Cinsiyet Tam*Cinsiyet
Akranlarla etkilesim p=0,000** p=0,005* p>0,05
Sosyal duruma uygun tepki gésterme p=0,000** p>0,05 p>0,05
Kisisel doyumu erteleme p=0,005* p>0,05 p>0,05
Sosyal yasamin gereklerine uygun davranma p=0,000** p>0,05 p>0,05
Sosyal gevreye pozitif yaklagim p=0,000** p>0,05 p>0,05
Olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme p=0,000** p>0,05 p>0,05
Sosyal duygusal uyum diizeyi (genel) p=0,000** p=0,009* p>0,05
*p<.05 ve **p<.001

Tablo 21°den goriilecegi lizere, tan1 degiskeni, 6grencilerin tiim alt boyutlarda ve genelde
sosyal duygusal uyum diizeyleri iizerinde etkiliyken (tan1 almamiglar lehine), cinsiyet
sadece akranlarla etkilesim boyutu (kizlar lehine) ve sosyal duygusal uyumun genelinde
(yine kizlar lehine) etkilidir. Ancak, tan1 almis ve almamis 68rencilerin sosyal duygusal
uyum diizeyleri higbir alt boyut ve geneli icin cinsiyete bagli olarak farklilik
gostermemektedir (p>,05). Baska bir deyisle tan1 ve cinsiyet degiskenlerinin etkilesimi

anlaml bir farklilasmaya neden olmamaktadir.

4.4. Okul Oncesi Alt Gruplarma Gore Ozel 6grenme Giicliigii Tanisi
Almis ve Almams ilkokul 2. Simif Ogrencilerinin Sosyal-Duygusal

Uyum Diizeylerinin Karsilastirilmasina Tliskin Bulgular

Ozel 6grenme giigliigii tanis1 almig ve almamis 6grencilerin akranlarla etkilesim gosterme
puanlarmin/diizeylerinin okul 6ncesi egitim alma durumuna gore betimsel istatistikleri
Tablo 22°de ve puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigini gdsteren iki-yonlii

ANOVA testi sonuclar1 Tablo 23 ve Sekil 8’de sunulmustur.
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Tablo 22 Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamus 6grencilerin akranlarla

etkilesim puanlarinin okul 6ncesi egitim almasina gore betimsel istatistikleri

Betimsel Ist.
Tam Okul 6ncesi egitim alma —
n X sS
Tan1 almig Evet 15 2,17 0,39
Hayir 28 2,11 0,46
Toplam 43 2,13 0,44
Tan1 almamig Evet 115 2,63 0,38
Hayir 45 2,52 0,42
Toplam 160 2,60 0,40
Genel Evet 130 2,58 0,41
Hayir 73 2,36 0,48
Toplam 203 2,50 0,45

Tablo 23 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almams 6grencilerin okul 6ncesi

egitim almasina gore akranlarla etkilesim puanlarimin iki yonlii ANOVA sonuclari

Kareler Kareler
Varyansin Kaynag sd F p 12
Toplami Ortalamasi
Tan 5,80 1 5,80 3542 0,000~ 0,151
Okul 6ncesi egitim 0,21 1 0,21 1,30 0,256 0,006
Tan1*Okul 6ncesi egitim 0,02 1 0,02 0,14 0,709 0,001
Hata 32,60 199 0,16
Bagiml: Degisken: Akranlarla etkilesim
**p<.001
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Sekil 8 Tam almis ve almamis 6grencilerin okul oncesi egitim almalarina gore

akranlarla etkilesim grafigi

Tablo 23°den goriilecegi lizere, Ogrencilerin okul Oncesi egitim almalar ile tam
durumlarinin akranlarla etkilesim gosterme diizeyi tizerindeki ortak etkisi (Tan1*Okul
oncesi egitim) anlamli bulunmamaistir (p>.05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis
ogrencilerin akranlarla etkilesim gosterme diizeyleri okul 6ncesi egitim almalarina bagh
olarak farklilik gdstermemektedir. Ancak tan1 degiskeninin akranlarla etkilesim gosterme
diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur (Fq@, 199=35,42 ve p<,001). Betimsel

istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis Ogrencilerin akranlarla etkilesim gosterme
diizeylerinin, tan1 almis Ogrencilerden daha yiiksek oldugu goriilmektedir (YTam

amis=2,13 ve YTam amamis=2,60). Degiskenlerin etkilerinin biiyiikligiine bakildiginda
taniin etkisinin biiylik diizeyde oldugu anlasilmaktadir (n?1an=0,151). Bu degisken i¢in

bulunan n?degeri, taninin toplam varyansin %15,1’ini agikladigimi gostermektedir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis dgrencilerin sosyal duruma uygun tepki
gosterme puanlarinin okul 6ncesi egitim alma durumuna gore betimsel istatistikleri Tablo
24 ve puanlan arasinda anlaml fark olup olmadigini gosteren iki-yonlii ANOVA testi

sonuglar1 Tablo 25 ve Sekil 9°da sunulmustur.
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Tablo 24 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamus 6grencilerin sosyal
duruma uygun tepki gosterme puanlarmmin okul 6ncesi egitim almasina gore

betimsel istatistikleri

Betimsel ist.

Tam Okul oncesi egitim alma —
n X SS
Tan1 almis Evet 15 1,73 0,44
Hayir 28 1,82 0,42
Toplam 43 1,79 0,42
Tan1 almamis Evet 115 2,42 0,42
Hayir 45 2,34 0,45
Toplam 160 2,40 0,43
Genel Evet 130 2,34 0,48
Hayir 73 2,14 0,50
Toplam 203 2,27 0,50

Tablo 25 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almams 6grencilerin okul 6ncesi
egitim almasina gore sosyal duruma uygun tepki gosterme puanlarinin iki yonlii

ANOVA sonuclar

Kareler Kareler
Varyansin Kaynag sd F p n?
Toplam Ortalamasi
Tan1 10,95 1 10,95 59,18  0,000** 0,229
Okul 6ncesi egitim 0,00 1 0,00 0,00 0,967 0,000
Tan1*Okul 6ncesi egitim 0,20 1 0,20 1,06 0,304 0,005
Hata 36,83 199 0,19

Bagiml Degisken: Sosyal duruma uygun tepki gosterme
**p<.001
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Sekil 9 Tam almis ve almamis 6@rencilerin okul 6ncesi egitim almalarina gore sosyal

duruma uygun tepki gosterme grafigi

Tablo 25’den de goriilecegi lizere, 6grencilerin okul Oncesi egitim almalari ile tani
durumlariin sosyal duruma uygun tepki gosterme diizeyi tizerindeki ortak etkisi
(Tan1*Okul oncesi egitim) anlamli bulunmamuistir (p>.05). Diger bir deyisle, tan1 almis
ve almamis Ogrencilerin sosyal duruma uygun tepki gdsterme diizeyleri okul Oncesi
egitim almalarina bagl olarak farklilik gostermemektedir. Ancak tan1 degiskeninin sosyal
duruma uygun tepki gosterme diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur (F(1, 199)=59,18
ve p<,001). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis dgrencilerin sosyal duruma

uygun tepki gosterme diizeylerinin, tani almis Ogrencilerden daha yiiksek oldugu

gorilmektedit (X Tam ams=179 Ve X Tam amams=2,40). Degiskenlerin etkilerinin
biiyiikliigiine bakildiginda ise taninin etkisinin biliylik oldugu anlasilmaktadir
(n?1an=0,229). Tan1 degiskeni i¢in bulunan n?degeri, taninin toplam varyansin %22,9’unu

acikladigini gostermektedir.

Ozel dgrenme giigliigii tanis1 almis ve almanus dgrencilerin kisisel doyumu erteleme

puanlariin okul dncesi egitim almalarina gore betimsel istatistikleri Tablo 26 ve puanlari
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arasinda anlamli fark olup olmadigini1 gdsteren iki-yonliit ANOVA testi sonuglart Tablo

27 ve Sekil 10°da sunulmustur.

Tablo 26 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamns 6grencilerin Kisisel

doyumu erteleme puanlarinin okul oncesi egitim almasmna gore betimsel

istatistikleri

s Okul oncesi egitim Betifsel Ist.
alma n X SS

Tan1 almis Evet 15 2,07 0,50
Hayir 28 1,93 0,56
Toplam 43 1,98 0,53

Tan1 almamig Evet 115 2,19 0,46
Hayir 45 2,30 0,42
Toplam 160 2,22 0,45

Genel Evet 130 2,18 0,46
Hayir 73 2,16 0,51
Toplam 203 2,17 0,48

Tablo 27 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almams 6grencilerin okul 6ncesi

egitim almasina gore kisisel doyumu erteleme puanlarmmn iki yonli ANOVA

sonuclar
Kareler Kareler
Varyansin Kaynag sd p n2
Toplanm Ortalamasi
Tant 1,85 1 1,85 8,49 0,004* 0,041
Okul 6ncesi egitim 0,01 1 0,01 0,03 0,863 0,000
Tan1*Okul dncesi egitim 0,46 1 0,46 2,10 0,149 0,010
Hata 43,28 199 0,22

Bagiml Degisken: Kisisel doyumu erteleme
**p<.001
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Sekil 10 Tanmi almis ve almamis 6grencilerin okul oncesi egitim almalarina gore

kisisel doyumu erteleme grafigi

Tablo 27°den de goriilecegi lizere, 0grencilerin okul oncesi egitim almalar ile tani
durumlarinin kisisel doyumu erteleme diizeyi lizerindeki ortak etkisi (Tan1*Okul 6ncesi
egitim alma) anlamli bulunmamistir (p>.05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis
ogrencilerin kisisel doyumu erteleme diizeyleri okul dncesi egitim almaya bagli olarak
farklilik gostermemektedir. Ancak tani degiskeninin kisisel doyumu erteleme diizeyine
temel etkisi anlamli bulunmustur (Fq@, 199)=8,49 ve p<,05). Betimsel istatistiklere

bakildiginda, tan1 almamis 6grencilerin kisisel doyumu erteleme diizeylerinin, tan1 almis

ogrencilerden daha yiiksek oldugu goriilmektedir (YTam amis=1,98  ve YTam
amamis=2,22). Degiskenlerin etkilerinin biiylikligiine bakildiginda ise tanmnin etkisinin
kiigiik oldugu anlasilmaktadir (n?1an=0,041). Tan1 degiskeni i¢in bulunan n?degeri, taninin

toplam varyansin %4,1’ini acikladigin1 géstermektedir.

Ozel 6grenme giigliigii tanis1 almis ve almamis 6grencilerin sosyal yasamin gereklerine
uygun davranma puanlarinin/diizeylerinin okul dncesi egitim almalarina gore betimsel
istatistikleri Tablo 28 ve puanlar arasinda anlamli fark olup olmadigimi gosteren iki-

yonlii ANOVA testi sonuglar1 Tablo 29 ve Sekil 11°de sunulmustur.

74



Tablo 28 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almams dgrencilerin sosyal

yasamin gereklerine uygun davranma puanlarinin okul oncesi egitim almasina

gore betimsel istatistikleri

Betimsel ist.

Tam Okul dncesi egitim alma —
n X SS
Tani almug Evet 15 1,89 0,38
Hayir 28 1,89 0,44
Toplam 43 1,89 0,41
Tan1 almamis Evet 115 2,61 0,38
Hayir 45 2,53 0,43
Toplam 160 2,59 0,39
Genel Evet 130 2,53 0,44
Hayir 73 2,29 0,53
Toplam 203 2,44 0,49

Tablo 29 Tam almis ve almamis 6grencilerin okul 6ncesi egitim almasmma gore

sosyal yasamin gereklerine uygun davranma puanlarimin iki yonlii ANOVA

sonuc¢lari
Kareler Kareler
Varyansin Kaynag sd F p 12
Toplam Ortalamasi
Tan 13,88 1 13,88 88,39 0,000** 0,308
Okul 6ncesi egitim 0,04 1 0,04 0,24 0,622 0,001
Tan1*Okul 6ncesi egitim 0,05 1 0,05 0,30 0,584 0,002
Hata 31,25 199 0,16

Bagiml Degisken: Sosyal yasamin gereklerine uygun davranma

**p< 001
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Sekil 11 Tami almis ve almamis o6grencilerin okul 6ncesi egitim almalarina gore

sosyal yasamin gereklerine uygun davranma grafigi

Tablo 29’dan da goriilecegi lizere, 6grencilerin okul Oncesi egitim almalari ile tani
durumlarinin sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeyi lizerindeki ortak etkisi
(Tan1*Okul oncesi egitim) anlamli bulunmamistir (p>.05). Diger bir deyisle, tan1 almis
ve almamis Ogrencilerin sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeyleri okul
oncesi egitim almalarina bagl olarak farklilik géstermemektedir. Ancak tani degiskeninin
sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur

(Fa, 199=88,39 ve p<,001). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis 6grencilerin
sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeylerinin, tan1 almis 6grencilerden ( X

Tam alm|$=1,89 ve YTam almam1$=2,59) daha ytlksek Oldugu gémlmektedlr. Degl$kenln
etkisinin biiyiikliigiine bakildiginda taninin etkisinin biiylik oldugu anlasilmaktadir
(n?1an=0,308). Buna gore, tan1 degiskeni i¢in bulunan deger varyansin %30,8’ini

aciklamaktadir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamus Ogrencilerin sosyal cevreye pozitif
yaklasim puanlarmin/diizeylerinin okul Oncesi egitim almalarmma goére betimsel
istatistikleri Tablo 30 ve puanlar arasinda anlamli fark olup olmadigini1 gosteren iki-

yonlii ANOVA testi sonuglar1 Tablo 31 ve Sekil 12°de sunulmustur.
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Tablo 30 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamus 6grencilerin sosyal cevreye

pozitif yaklasim puanlarinin okul 6ncesi egitim almaya gore betimsel istatistikleri

Betimsel Ist.
Tam OKkul 6ncesi egitim alma —
n X SS
Tan1 almig Evet 15 2,31 0,48
Hayir 28 2,25 0,45
Toplam 43 2,27 0,46
Tan1 almamig Evet 115 2,70 0,37
Hayir 45 2,53 0,47
Toplam 160 2,65 0,41
Genel Evet 130 2,65 0,40
Hayir 73 2,42 0,48
Toplam 203 2,57 0,44

Tablo 31 Tan1 almis ve almamis 6@rencilerin okul dncesi egitim almaya gore sosyal

cevreye pozitif yaklasim puanlarina iliskin iki yonlii ANOVA testi sonuclari

Kareler Kareler
Varyansin Kaynag sd F p 12
Toplami Ortalamasi
Tam 3,38 1 3,38 19,70 0,000** 0,090
Okul 6ncesi egitim 0,38 1 0,38 2,24 0,136 0,011
Tan1*Okul dncesi egitim 0,08 1 0,08 0,47 0,492 0,002
Hata 34,10 199 0,17

Bagiml Degisken: Sosyal ¢evreye pozitif yaklasim
*p<.05 ve **p<.001
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Sekil 12 Tam almis ve almams 68rencilerin okul dncesi egitim almaya gore sosyal

cevreye pozitif yaklasim grafigi

Tablo 31°den goriilecegi iizere, Ogrencilerin okul Oncesi egitim almalar1 ile tani
durumlarinin sosyal c¢evreye pozitif yaklasim gosterme diizeyi iizerindeki ortak etkisi
(Tan1*Okul 6ncesi egitim alma) anlamli bulunmamaistir (p>.05). Diger bir deyisle, tani
almis ve almamis 68rencilerin sosyal ¢evreye pozitif yaklasim gdsterme diizeyleri okul
oncesi egitim almalarina bagl olarak farklilik géstermemektedir. Ancak tan1 degiskeninin
sosyal ¢evreye pozitif yaklasim gosterme diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur (F,
199=19,70 ve p<,001). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis Ogrencilerin

sosyal cevreye pozitif yaklasim gosterme diizeylerinin, tan1 almis 6grencilerden daha

yﬁkSCk Oldugu gérﬁlmektedlr (YTam a1m1$:2,27 ve YTgml almam1§:2,65). Degl$kenlel‘ln
etkilerinin biiyiikliigline bakildiginda ise tanmin etkisinin orta diizeyde oldugu
anlagilmaktadir (n?ran=0,090). Tan1 degiskeni i¢in bulunan n? (Eta) degeri, taninin toplam

varyansin %9,0’unu agikladigini géstermektedir.

Ozel dgrenme giiliigii tanis1 almis ve almamis 6grencilerin olumsuz sosyal durumlara
uygun tepki gosterme puanlariin/diizeylerinin okul 6ncesi egitim almalarma gore
betimsel istatistikleri Tablo 32 ve puanlari arasinda anlamli fark olup olmadigini gésteren

iki-yonliit ANOVA testi sonuglart Tablo 33 ve Sekil 13’de sunulmustur.
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Tablo 32 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamis 6grencilerin olumsuz

sosyal durumlara uygun tepki verme puanlarinin okul oncesi egitim almaya gore

betimsel istatistikleri

Betimsel Ist.
Tani Okul éncesi egitim alma —
n X SS

Tani almug Evet 15 2,47 0,37

Hayir 28 2,10 0,47

Toplam 43 2,22 0,47
Tan1 almamig Evet 115 2,60 0,37

Hayir 45 2,46 0,39

Toplam 160 2,56 0,38
Genel Evet 130 2,59 0,38

Hayir 73 2,32 0,46

Toplam 203 2,49 0,43

Tablo 33 Tam almis ve almams ogrencilerin okul oncesi egitim almaya gore

olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme puanlarina iliskin iki yonli ANOVA

testi sonuclari

Kareler Kareler
Varyansin Kaynag: sd p 7’
Toplam Ortalamasi
Tam 1,88 1 1,88 12,20 0,001* 0,058
Okul 6ncesi egitim 1,99 1 1,99 12,93 0,000** 0,061
Tan*Okul 6ncesi egitim 0,39 1 0,39 2,53 0,113 0,013
Hata 30,63 199 0,15

Bagiml Degisken: Olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme

*p<.05 ve **p<.001
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Sekil 13 Tam almis ve almamis 6@rencilerin okul 6ncesi egitim almaya gore olumsuz

sosyal durumlara uygun tepki verme grafigi

Tablo 33’den goriilecegi iizere, Ogrencilerin okul Oncesi egitim almalar1 ile tani
durumlarmin olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme diizeyi tizerindeki ortak etkisi
(Tan1*Okul 6ncesi egitim alma) anlamli bulunmamaistir (p>.05). Diger bir deyisle, tani
almis ve almamis 6grencilerin olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme diizeyleri
okul oncesi egitim almalaria bagli olarak farklilik gostermemektedir. Ancak hem tani
degiskeninin (F(1,109)=12,20 ve p<,05), hem de okul dncesi egitim almanin (F(1, 199)=12,93
ve p<,001) olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme diizeyine temel etkisi anlamli

bulunmustur. Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamig 6grencilerin olumsuz
sosyal durumlara uygun tepki verme diizeylerinin, tan1 almis &grencilerden ( X an
almis=2,22 V& X Tans aimamis=2,56) ve okul 6ncesi egitim alan dgrencilerin ise okul dncesi

egitim almamis oOgrencilerden (YEvet=2,59 ve YHay]r=2,32)daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Degiskenlerin etkilerinin biiytlikliigiine bakildiginda ise taninin
(*1an=0,058) ve okul Oncesi egitim almanin (n2okul sncesi egitim=0,061) etkisinin orta
diizeyde oldugu anlasilmaktadir. Tan1 degiskeni i¢in bulunan n? (Eta) degeri, taninin
toplam varyansin %5,8’ini, okul Oncesi egitimin ise toplam varyansin %06,1’ini

acikladigini gostermektedir.
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Son olarak, 6zel 6grenme gligliigii tanis1 almis ve almamis 6grencilerin Sosyal Duygusal
Uyum Olgegi puanlariimn okul 6ncesi egitim almalara gore betimsel istatistikleri Tablo
34 ve puanlar arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-yonlic ANOVA testi

sonuglar1 Tablo 35 ve Sekil 14’de sunulmustur.

Tablo 34 Ozel 6grenme giicliigii tams1 almis ve almams ogrencilerin Sosyal

Duygusal Uyum Olcegi puanlarimin okul oncesi egitim almaya gore betimsel

istatistikleri
Betimsel Ist.
Tani Okul oncesi egitim alma —
n X SS
Tan1 almis Evet 15 2,20 0,23
Hay1r 28 2,05 0,36
Toplam 43 2,11 0,32
Tan1 almamig Evet 115 2,55 0,29
Hayir 45 2,48 0,29
Toplam 160 2,53 0,29
Genel Evet 130 2,51 0,30
Hay1r 73 2,32 0,38
Toplam 203 2,44 0,34

Tablo 35 Tam almis ve almamis 68rencilerin okul dncesi egitim almaya gore Sosyal

Duygusal Uyum Olgegi puanlarina iligkin iki yonlii ANOVA testi sonuclar

Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd F p n?
Toplam Ortalamasi
Tan1 4,41 1 441 49,92  0,000** 0,201
Okul 6ncesi egitim 0,35 1 0,35 4,01 0,047* 0,020
Tan1*Okul dncesi egitim 0,05 1 0,05 0,59 0,442 0,003
Hata 17,57 199 0,09

Bagiml Degisken: Sosyal duygusal uyum diizeyi (genel)
*p<.05 ve **p<.001
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Sekil 14 Tam almis ve almams 6grencilerin okul dncesi egitim almaya gore sosyal

duygusal uyum diizeyi (genel) grafigi

Tablo 35°den goriilecegi {lizere, Ogrencilerin okul Oncesi egitim almalari ile tani
durumlarinin sosyal duygusal uyum diizeyleri iizerindeki ortak etkisi (Tan1*Okul 6ncesi
egitim alma) anlamli bulunmamistir (p>,05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis
ogrencilerin sosyal duygusal uyum diizeyleri okul dncesi egitim almalarina bagli olarak
farklilik gostermemektedir. Ancak hem tani (F(1, 199)=49,92 ve p<,001) hem de okul
oncesi egitim alma (F(1, 199=4,01 ve p<,05) degiskeninin sosyal duygusal uyum diizeyine
temel etkileri anlamli bulunmustur. Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis

Ogrencilerin sosyal duygusal uyum diizeylerinin, tan1 almis 6grencilerden daha yiiksek

Oldugu gomlmektedlr (YTam alm1§=2,11 ve YTam a]mam1$=2,53). Okul OHCGSI egltlm

almaya gore ise okul dncesi egitimi almis 6grencilerin sosyal duygusal uyum diizeyleri,

okul 6ncesi egitim almamis 6grencilerden daha yiiksektir ( X Evet=2,51 ve X Hayir=2,32).
Degiskenlerin etkilerinin biiytikliigiine bakildiginda ise taninin etkisinin okul Oncesi
egitimin etkisinden daha biiyiik oldugu anlasilmaktadir (n?1an=0,201 Ve n2okul sncesi egitim
aima=0,020). Buna gore, tan1 degiskeni icin bulunan deger varyansin %20,1’ini, okul

Oncesi egitim alma ise varyansin %?2,0’sini agiklamaktadir.
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Tablo 36 Tan1 almis ve almams 6grencilerin okul dncesi egitim almalarina gore
Sosyal Duygusal Uyum Olcegi ve alt boyutlar1 puanlarina iliskin iki yonli ANOVA

testi sonuclari 6zet tablosu

. OKkul oncesi Tam*Okul 6ncesi
Boyut/Olcek Tam
egitim alma egitim alma

Akranlarla etkilesim p=0,000** p>0,05 p>0,05
Sosyal duruma uygun tepki gosterme p=0,000** p>0,05 p>0,05
Kisisel doyumu erteleme p=0,004* p>0,05 p>0,05
Sosyal yasamin gereklerine uygun davranma p=0,000** p>0,05 p>0,05
Sosyal gevreye pozitif yaklagim p=0,000** p>0,05 p>0,05
Olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme  p=0,001* p=0,000** p>0,05
Sosyal duygusal uyum diizeyi (genel) p=0,000** p=0,047* p>0,05
*p<.05 ve **p<.001

Tablo 36’dan goriilecegi lizere, tan1 degiskeni, 6grencilerin tiim alt boyutlarda ve genel
sosyal duygusal uyum diizeyleri {izerinde etkiliyken (tan1 almamaislar lehine), okul dncesi
egitim alma degiskeni sadece olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme boyutu (okul
oncesi egitim almis 6grenciler lehine) ve sosyal duygusal uyumun genelinde (yine okul
Oncesi egitim almis 6grenciler lehine) etkilidir. Ancak, tan1 almig ve almamis 6grencilerin
sosyal duygusal uyum diizeyleri hi¢bir alt boyut ve geneli i¢in okul 6ncesi egitim almaya

bagli olarak farklilik gostermemektedir/ortak etki yoktur (p>,05) (son siitun).

45. Annenin Egitim Alt Gruplarmma Goére Ozel 6grenme Giicliigii
Tams1 Almis ve Almamus ilkokul 2. Simif Ogrencilerinin Sosyal-

Duygusal Uyum Diizeylerinin Karsilastirilmasina iliskin Bulgular

Ozel 6grenme giigliigii tanis1 almig ve almamis 6grencilerin akranlarla etkilesim gosterme
puanlarinin/diizeylerinin annenin egitim diizeyine gore betimsel istatistikleri Tablo 37’de
ve puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-yonlii ANOVA testi

sonuclar1 Tablo 38 ve Sekil 15’de sunulmustur.
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Tablo 37 Ozel 6grenme giicliigii tanmis1 almis ve almamus 6grencilerin akranlarla

etkilesim puanlarinin annenin egitim diizeyine gore betimsel istatistikleri

Betimsel Ist.
Tam Anne egitimi —
n X SS

Tan1 almig [lkokul 29 2,06 0,48

Ortaokul ve tsti 9 2,32 0,33

Toplam 38 2,12 0,46
Tan1 almamig [lkokul 49 2,51 0,47

Ortaokul ve tstii 110 2,65 0,36

Toplam 159 2,60 0,40
Genel Tlkokul 78 2,34 0,52

Ortaokul ve st 119 2,62 0,36

Toplam 197 2,51 0,45

Tablo 38 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamis 6grencilerin annenin

egitim diizeyine gore akranlarla etkilesim puanlarimin iki yonlii ANOVA sonug¢lar:

Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd F p n?
Toplam Ortalamasi
Tani 3,43 1 3,43 21,00 0,000** 0,098
Annenin egitim durumu 0,94 1 0,94 5,76 0,017* 0,029
Tani*Annenin egitimi 0,09 1 0,09 0,57 0,452 0,003
Hata 31,51 193 0,16

Bagiml Degisken: Akranlarla etkilesim
**p<.001
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Sekil 15 Tami almis ve almamis 6grencilerin annenin egitim diizeyine gore

akranlarla etkilesim grafigi

Tablo 38’den goriilecegi lizere, Ogrencilerin annelerinin egitim diizeyi ile tam
durumlarinin akranlarla etkilesim gosterme diizeyi tizerindeki ortak etkisi (Tan1* Annenin
egitim diizeyi) anlamli bulunmamaistir (p>.05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis
ogrencilerin akranlarla etkilesim gosterme diizeyleri annenin egitim diizeyine bagl olarak
farklilik gostermemektedir. Ancak hem tani degiskeninin (F(1, 109=21,00 ve p<,001) hem
de annenin egitim diizeyi degiskeninin (F(1, 109)=5,76 ve p<,05) akranlarla etkilesim

gosterme diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur. Betimsel istatistiklere bakildiginda,

tan1 almamis ogrencilerin, tam almis Ogrencilerden ( X Tam amis=2,12 ve X an

amamis=2,00) ve annesi ortaokul ve {istii egitime sahip 6grencilerin diger dgrencilerden
akranlarla etkilesim gosterme diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir (Y

fikokul=2,34 ve X Ortaokul ve isti=2,62). Degiskenlerin etkilerinin bilyiikliigiine bakildiginda
taninin etkisinin biiyiik ve annenin egitiminin ise kii¢lik diizeyde oldugu anlagilmaktadir
(n?1am=0,098; M2Annenin egitim diizeyi=0,029). Baska bir ifadeyle tani degiskeni toplam
varyansin %9,8’ini, annenin egitimi ise toplam varyansin %2,9’unu agiklamaktadir.

Ozel 6grenme giigliigii tanis1 almis ve almamis dgrencilerin sosyal duruma uygun tepki
gosterme puanlarinin annenin egitim diizeyine gore betimsel istatistikleri Tablo 39 ve
puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-yonliit ANOVA testi sonuglari

Tablo 40 ve Sekil 16’da sunulmustur.
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Tablo 39 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almams dgrencilerin sosyal

duruma uygun tepki gosterme puanlarinin annenin egitim diizeyine gore betimsel

istatistikleri
Betimsel Ist.
Tani Anne egitim —
n X SS
Tani almug Tlkokul 29 1,74 0,46
Ortaokul ve tistll 9 1,88 0,35
Toplam 38 1,77 0,44
Tan1 almamis Tlkokul 49 2,30 0,52
Ortaokul ve tistil 110 2,44 0,38
Toplam 159 2,39 0,43
Genel [lkokul 78 2,09 0,56
Ortaokul ve st 119 2,39 0,41
Toplam 197 2,27 0,50

Tablo 40 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almams 6grencilerin annenin

egitim diizeyine gore sosyal duruma uygun tepki gosterme puanlarinin iki yonlii

ANOVA sonuc¢lar
Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd F p 1’
Toplam Ortalamasi
Tani 7,11 1 7,11 38,38 0,000** 0,166
Annenin egitim durumu 0,42 1 0,42 2,25 0,135 0,012
Tani* Annenin egitimi 0,00 1 0,00 0,00 0,983 0,000
Hata 35,76 193 0,19

Bagimli Degisken: Sosyal duruma uygun tepki gésterme
**p<.001
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Sekil 16 Tam almis ve almamis 6grencilerin annenin egitim diizeyine gore sosyal

duruma uygun tepki gosterme grafigi

Tablo 40’dan da goriilecegi lizere, Ogrencilerin annelerinin egitim diizeyi ile tani
durumlarinin sosyal duruma uygun tepki gosterme diizeyi lizerindeki ortak etkisi
(Tan1*Annenin egitim diizeyi) anlamli bulunmamustir (p>.05). Diger bir deyisle, tani
almis ve almamis 6grencilerin sosyal duruma uygun tepki gosterme diizeyleri annelerinin
egitim diizeyine bagli olarak farklilik gostermemektedir. Ancak tani1 degiskeninin sosyal
duruma uygun tepki gosterme diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur (F(1, 109)=38,38
ve p<,001). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis 6grencilerin sosyal duruma

uygun tepki gosterme diizeylerinin, tani1 almis O6grencilerden daha yiiksek oldugu

gorilmektedit ( X Tam atms=L,77 V& X Tam amams=2,39). Degiskenlerin etkilerinin
biiyiikliigiine bakildiginda ise taninin etkisinin biliylik oldugu anlasilmaktadir
(n?1an=0,166). Tan1 degiskeni i¢in bulunan n? (Eta) degeri, taninin toplam varyansin

%16,6’s1n1 agikladigini gostermektedir.

Ozel 6grenme giigliigii tanis1 almis ve almanus 6grencilerin kisisel doyumu erteleme
puanlarinin annenin egitim diizeyine gore betimsel istatistikleri Tablo 41 ve puanlar
arasinda anlaml fark olup olmadigini gosteren iki-yonliit ANOVA testi sonuglar1 Tablo

42 ve Sekil 17°de sunulmustur.
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Tablo 41 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almams ogrencilerin Kisisel

doyumu erteleme puanlarinin annenin egitim diizeyine gore betimsel istatistikleri

Betimsel ist.

Tam Anne egitim —
n X SS
Tan1 almig Tlkokul 29 1,83 0,52
Ortaokul ve usti 9 2,17 0,43
Toplam 38 191 0,52
Tan1 almamis Tlkokul 49 2,26 0,47
Ortaokul ve tistlil 110 2,20 0,43
Toplam 159 2,22 0,44
Genel flkokul 78 2,10 0,53
Ortaokul ve usti 119 2,20 0,43
Toplam 197 2,16 0,47

Tablo 42 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almams 6grencilerin annenin

egitim diizeyine gore Kkisisel doyumu erteleme puanlarmmn iki yonli ANOVA

sonuclari
Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd F p n2
Toplam Ortalamasi
Tam 1,21 1 1,21 5,81 0,017* 0,029
Annenin egitim durumu 0,46 1 0,46 2,21 0,139 0,011
Tani* Annenin egitimi 0,89 1 0,89 4,25 0,041* 0,022
Hata 40,30 193 0,21

Bagiml Degisken: Kisisel doyumu erteleme
**p<.001
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Sekil 17 Tam almis ve almamis 6grencilerin annenin egitim diizeyine gore Kkisisel

doyumu erteleme grafigi

Tablo 42’den de goriilecegi lizere, Ogrencilerin annelerinin egitim diizeyi ile tani
durumlariin kisisel doyumu erteleme diizeyi {izerindeki ortak etkisi (Tani*Annenin
egitim diizeyi) anlamli bulunmustur (F(1, 109=4,25 ve p<,05). Diger bir deyisle, tan1 almig
ve almamis Ogrencilerin kisisel doyumu erteleme diizeyleri annenin egitim durumuna
bagli olarak farklilik gostermektedir. Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu gérmek
izere yapilan post-hocTukey testine gore; tan1 almamis dgrencilerin annelerinin egitim
diizeyine bagli olarak kisisel doyumu erteleme puanlar1 arasinda anlamli fark yokken
(p>,05), tan1 almis Ogrencilerin kisisel doyumu erteleme puanlari annenin egitim

diizeyine gore anlamli bir sekilde farklilagmakta olup bu fark annesi ortaokul ve {istii

egitim diizeyine sahip Ogrenciler lehinedir (Tan1 almais; Ynkoku1=1,83 ve Yonaokm ve
isti=2,17) (Tablo 41). Degiskenlerin etkilerinin biiyiikligiine bakildiginda ise taninin
temel etkisinin kii¢lik oldugu anlasilmaktadir (n?1an=0,029). Tan1 degiskeni i¢in bulunan
n? (Eta) degeri, taninin toplam varyansin %2,9’unu ve Tan1*Annenin egitim diizeyi ortak
etkisinin - (W’Tan*Annenin egitim dizeyi=0,022) de toplam varyansin %2,2’sini agikladigini

gostermektedir.
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Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis dgrencilerin sosyal yasamin gereklerine

uygun davranma puanlarinin/diizeylerinin annenin egitim diizeyine gore betimsel

istatistikleri Tablo 43 ve puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-

yonlii ANOVA testi sonuglar1 Tablo 44 ve Sekil 18’de sunulmustur.

Tablo 43 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamus 6grencilerin sosyal

yasamin gereklerine uygun davranma puanlarinin annenin egitim diizeyine

almasina gore betimsel istatistikleri

Betimsel ist.

Tam Anne egitim —
n X SS
Tan1 almis [lkokul 29 1,87 0,45
Ortaokul ve {istii 9 1,94 0,35
Toplam 38 1,89 0,42
Tan1 almamig flkokul 49 2,51 0,44
Ortaokul ve usti 110 2,62 0,37
Toplam 159 2,59 0,39
Genel Tlkokul 78 2,27 0,54
Ortaokul ve iistii 119 2,57 0,41
Toplam 197 2,45 0,48

Tablo 44 Tani almis ve almamis 6grencilerin annenin egitim diizeyine gore sosyal

yasamin gereklerine uygun davranma puanlarmn iki yonlii ANOVA sonuclari

Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd p 1?
Toplam Ortalamasi
Tani 9,90 1 9,90 62,92 0,000** 0,246
Annenin egitim durumu 0,20 1 0,20 1,24 0,267 0,006
Tani* Annenin egitimi 0,01 1 0,01 0,07 0,795 0,000
Hata 30,36 193 0,16

Bagimli Degisken: Sosyal yasamin gereklerine uygun davranma

**p<,001
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Soayal yvagamin gereklerine uygun davranma
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Sekil 18 Tam almis ve almamis 6grencilerin annenin egitim diizeyine gore sosyal

yasamin gereklerine uygun davranma grafigi

Tablo 44’den de goriilecegi iizere, 0grencilerin annelerinin egitim diizeyine ile tani
durumlarinin sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeyi tizerindeki ortak etkisi
(Tan1*Annenin egitim diizeyine) anlamli bulunmamistir (p>.05). Diger bir deyisle, tan1
almis ve almamig 6grencilerin sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeyleri
annenin egitim diizeyine bagli olarak farklilik gostermemektedir. Ancak tan1 degiskeninin
sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur

(F@, 199=62,92 ve p<,001). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis 6grencilerin
sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeylerinin, tan1 almis 6grencilerden ( X

Tam alm1$:1,89 ve YTam almam1$:2,59) daha yilksek Oldugu gémlmektedlr. Dengkenln
etkisinin biiyiikliigline bakildiginda tanimin etkisinin biiylik oldugu anlagilmaktadir
(n?1an=0,246). Buna gore, tan1 degiskeni i¢in bulunan bu deger varyansin %24,6’sin1

acikladigini gdstermektedir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamus Ogrencilerin sosyal cevreye pozitif
yaklasim puanlarinin/diizeylerinin annenin egitim diizeyine gore betimsel istatistikleri
Tablo 45 ve puanlari arasinda anlamli fark olup olmadigimi goésteren iki-yonlit ANOVA

testi sonuglar1 Tablo 46 ve Sekil 19°da sunulmustur.
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Tablo 45 Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamus 6@rencilerin sosyal cevreye

pozitif yaklasim puanlarinin annenin egitim diizeyine gore betimsel istatistikleri

Betimsel Ist.
Tam Anne egitim —
n X SS
Tan1 almig Tlkokul 29 2,26 0,51
Ortaokul ve usti 9 2,41 0,32
Toplam 38 2,30 0,47
Tan1 almamig flkokul 49 2,49 0,47
Ortaokul ve usti 110 2,72 0,35
Toplam 159 2,65 0,41
Genel Ilkokul 78 2,41 0,49
Ortaokul ve tistil 119 2,70 0,36
Toplam 197 2,58 0,44

Tablo 46 Tani almis ve almamis 6grencilerin annenin egitim diizeyine gore sosyal

cevreye pozitif yaklasim puanlarina iliskin iki yonlii ANOVA testi sonuclar:

Kareler Kareler
Varyansin Kaynag sd F p n?
Toplam Ortalamasi
Tani 1,66 1 1,66 9,89 0,002* 0,049
Annenin egitim durumu 0,80 1 0,80 477 0,030* 0,024
Tani* Annenin egitimi 0,05 1 0,05 0,27 0,607 0,001
Hata 32,40 193 0,17

Bagimli Degisken: Sosyal ¢evreye pozitif yaklagim
*p<.05 ve **p<.001
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Sosyal ¢evreye pozitif yaklagsim

Tam

Tarn almig
Tars almanmeyg

2,60

2,50

2,40

2,30

T T
Bhokud Ortackul ve Gstd

Annenin egitim durumu

Sekil 19 Tam almis ve almamis 6grencilerin annenin egitim diizeyine gore sosyal

cevreye pozitif yaklasim grafigi

Tablo 46’dan goriilecegl tlizere, Ogrencilerin annelerinin egitim diizeyi ile tan
durumlariin sosyal ¢evreye pozitif yaklasim gosterme diizeyi iizerindeki ortak etkisi
(Tan1*Annenin egitim diizeyi) anlamli bulunmamustir (p>.05). Diger bir deyisle, tani
almis ve almamis Ogrencilerin sosyal ¢evreye pozitif yaklagim gosterme diizeyleri
annenin egitim diizeyine bagh olarak farklilik gdstermemektedir. Ancak hem tani
degiskeninin (F(z, 109=9,89 ve p<,05) hem de annenin egitim diizeyinin sosyal g¢evreye
pozitif yaklagim gosterme diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur (F, 199=4,77 ve

p<,001). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis &grencilerin sosyal ¢evreye

pozitif yaklasim gosterme diizeylerinin, tan1 almis 6grencilerden ( X Tam almis=2,30 Ve X

Tam almamis=2,05) ve annesi ortaokul ve lstii egitim diizeyine sahip 6grencilerin sosyal

cevreye pozitif yaklagim gosterme diizeylerinin diger 6grencilerden ( X flkoku=2,41 ve X
Ortaokul ve isti=2,7/0)daha yliksek oldugu goriilmektedir. Degiskenlerin etkilerinin
bliyiikliigline bakildiginda ise hem tanimmin hem de annenin egitim diizeyinin etkisinin
kiigiik oldugu anlasilmaktadir (n?1am=0,049; n?Annenin egitim diizeyi=0,024). Tan1 degiskeni i¢in
bulunan n? (Eta) degeri, taninin toplam varyansin %4,9’unu, annenin egitim diizeyinin ise

toplam varyansin %2,4’iinii agikladigin1 gostermektedir.
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Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis dgrencilerin olumsuz sosyal durumlara

uygun tepki gosterme puanlarmin/diizeylerinin annenin egitim diizeyine gore betimsel

istatistikleri Tablo 47 ve puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-

yonlii ANOVA testi sonuglar1 Tablo 48 ve Sekil 20°de sunulmustur.

Tablo 47 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamis 6grencilerin olumsuz

sosyal durumlara uygun tepki verme puanlarinin annenin egitim diizeyine gore

betimsel istatistikleri

Betimsel ist.

Tani Anne egitim —
n X SS
Tan1 almis [lkokul 29 2,15 0,45
Ortaokul ve iistii 9 2,48 0,50
Toplam 38 2,23 0,48
Tan1 almamis [lkokul 49 2,47 0,45
Ortaokul ve usti 110 2,61 0,34
Toplam 159 2,57 0,38
Genel Ilkokul 78 2,35 0,47
Ortaokul ve tsti 119 2,60 0,35
Toplam 197 2,50 0,42

Tablo 48 Tam almis ve almamis oOgrencilerin annenin egitim diizeyine gore

olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme puanlarina iliskin iki yonli ANOVA

testi sonuclar:

Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd p n?
Toplanm Ortalamasi
Tani 1,14 1 1,14 7,33 0,007* 0,037
Annenin egitim durumu 1,27 1 1,27 8,15 0,005* 0,041
Tanr* Annenin egitimi 0,21 1 0,21 1,36 0,246 0,007
Hata 30,11 193 0,16

Bagimli Degisken: Olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme

*p<.05 ve **p<.001
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Olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme

Tam

Tostu obreg
Torw odmanveg

2.70

250

2504

2404

2,30

210

T o T
ok Ortackud ve Ustu

Annenin egitim durumu

Sekil 20 Tam almis ve almamis 6grencilerin annenin egitim diizeyine gore olumsuz

sosyal durumlara uygun tepki verme grafigi

Tablo 48’den goriilecegl iizere, Ogrencilerin annelerinin egitim diizeyi ile tani
durumlarmin olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme diizeyi tizerindeki ortak etkisi
(Tan1*Annenin egitim diizeyi) anlamli bulunmamustir (p>.05). Diger bir deyisle, tani
almig ve almamis 6grencilerin olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme diizeyleri
annenin egitim diizeyine bagh olarak farklilik gdstermemektedir. Ancak hem tani
degiskeninin (F(1, 199)=7,33 ve p<,05), hem de annenin egitim diizeyinin (F(1, 199)=8,15 ve
p<,05) olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme diizeyine temel etkisi anlamli

bulunmustur. Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamig ogrencilerin olumsuz
sosyal durumlara uygun tepki verme diizeylerinin, tan1 almis &grencilerden ( X an
aims=2,23 V& X Tani aimamis=2,57) ve annesi ortaokul ve iistii egitim diizeyine sahip

ogrencilerin ise diger 6grencilerden ( X flkokul=2,35 Ve X Ortaokul ve iisti=2,60)daha yiiksek
oldugu goriilmektedir. Degiskenlerin etkilerinin biiyiikliigiine bakildiginda ise taninin
(n?1an=0,037) etkisinin kiigiik ve annenin egitim diizeyi (n?Annenin egitim diizeyi=0,041)
etkisinin orta diizeyde oldugu anlasilmaktadir. Tan1 degiskeni i¢in bulunan n? (Eta) degeri,
taninin toplam varyansin %3,7’sini, annenin egitim diizeyinin ise toplam varyansin

%¢4,1’ini agikladigin1 gostermektedir.
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Son olarak, 6zel 6grenme gii¢liigii tanis1 almig ve almamig 6grencilerin Sosyal Duygusal
Uyum Olgegi puanlarmin annenin egitim diizeyine gére betimsel istatistikleri Tablo 49
ve puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-yonlii ANOVA testi

sonuclar1 Tablo 50 ve Sekil 21°de sunulmustur.

Tablo 49 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamis 6grencilerin Sosyal

Duygusal Uyum Olcegi puanlarinin annenin egitim diizeyine gore betimsel

istatistikleri
Betimsel Ist.
Tani Anne egitim —
n X SS
Tan1 almis Tlkokul 29 2,04 0,35
Ortaokul ve tistlil 9 2,27 0,20
Toplam 38 2,10 0,34
Tan1 almamis Tlkokul 49 2,44 0,34
Ortaokul ve {istii 110 2,57 0,26
Toplam 159 2,53 0,29
Genel flkokul 78 2,29 0,39
Ortaokul ve usti 119 2,54 0,27
Toplam 197 2,44 0,35

Tablo 50 Tam almis ve almams 6@rencilerin annenin egitim diizeyine gore Sosyal

Duygusal Uyum Olcegi puanlarina iliskin iki yonlii ANOVA testi sonuclari

Kareler Kareler
Varyansin Kaynag sd F p 7’
Toplami Ortalamasi
Tam 2,76 1 2,76 31,67 0,000** 0,141
Annenin egitim durumu 0,71 1 0,71 8,19 0,005* 0,041
Tanr* Annenin egitimi 0,05 1 0,05 0,60 0,440 0,003
Hata 16,82 193 0,09

Bagiml Degisken: Sosyal duygusal uyum diizeyi (genel)
*p<.05 ve **p<.001
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Sekil 21 Tam almis ve almamis 6grencilerin annenin egitim diizeyine gore sosyal

duygusal uyum diizeyi (genel) grafigi

Tablo 50’den goriilecegi tlizere, Ogrencilerin annelerinin egitim diizeyi ile tami
durumlarinin sosyal duygusal uyum diizeyleri {izerindeki ortak etkisi (Tan1* Annenin
egitim diizeyi) anlamli bulunmamaistir (p>,05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis
Ogrencilerin sosyal duygusal uyum diizeyleri annenin egitim diizeyine bagl olarak
farklilik gostermemektedir. Ancak hem tani (F(1, 199=31,67 ve p<,001) hem de annenin
egitim diizeyi (F(1, 199)=8,19 ve p<,05) degiskeninin sosyal duygusal uyum diizeyine temel
etkileri anlamli bulunmustur. Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis

ogrencilerin sosyal duygusal uyum diizeylerinin, tan1 almis 6grencilerden daha yiiksek

oldugu goriilmektedir ( X Tam almis=2,10 Ve X Tani almamis=2,53). Annenin egitim diizeyine

gore ise annesi ortaokul ve iistii egitim diizeyine sahip 6grencilerin sosyal duygusal uyum

diizeyleri, diger 6grencilerden daha yiiksektir (Ynkoku1=2,29 ve Yonaokul ve iisti=2,94).
Degiskenlerin etkilerinin biiyiikliigline bakildiginda ise taninin etkisinin annenin egitim
diizeyi etkisinden daha biiyiik oldugu anlagilmaktadir (n?1am=0,141 V€ m2Annenin egitim
dizeyi=0,041). Buna gore, tam1 degiskeni toplam varyansin %14,1’ini, annenin egitim

diizeyi ise toplam varyansin %4,1’ini agiklamaktadir.
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Tablo 51 Tam almis ve almamus 6grencilerin annenin egitim diizeyine gore Sosyal
Duygusal Uyum Olgegi ve alt boyutlar1 puanlarina iliskin iki yonlii ANOVA testi

sonuglari 6zet tablosu

. Annenin Tam* Annenin

Boyut/Olcek Tani
egitim durumu  egitim durumu

Akranlarla etkilesim p=0,000** p=0,017* p>0,05
Sosyal duruma uygun tepki gosterme p=0,000** p>0,05 p>0,05
Kisisel doyumu erteleme p=0,017* p>0,05 p=0,041*
Sosyal yasamin gereklerine uygun davranma p=0,000** p>0,05 p>0,05
Sosyal gevreye pozitif yaklagim p=0,002* p=0,030* p>0,05
Olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme p=0,001* p=0,000** p>0,05
Sosyal duygusal uyum diizeyi (genel) p=0,007* p=0,005* p>0,05
*p<.05 ve **p<.001

Tablo 51°den goriilecegi iizere, tan1 degiskeni, 6grencilerin tiim alt boyutlarda ve genel
sosyal duygusal uyum diizeyleri {lizerinde etkiliyken (tan1 almamislar lehine), annenin
egitim diizeyi degiskeni akranlarla etkilesim, sosyal cevreye pozitif yaklasim, olumsuz
sosyal durumlara uygun tepki verme boyutu ve sosyal duygusal uyumun genelinde
(annesi ortaokul ve istii egitim diizeyine sahip 6grenciler lehine) etkilidir. Ancak, tani
almig ve almamig 6grencilerin sosyal duygusal uyum diizeyleri sadece kisisel doyumu
erteleme alt boyutu bakimindan annenin egitim diizeyine bagli olarak farklilik
gostermektedir (ortak etki) (p<,05). Buna gore, tan1 almis ve annesi ortaokul ve iistii bir
egitim diizeyine sahip 6grencilerin kisisel doyumu erteleme diizeyleri, tan1 almis ama

annesi ilkokul egitimi almig 6grencilerden daha yiiksektir.

4.6. Babamm Egitim Alt Gruplarina Goére Ozel 6grenme Giicliigii
Tams1 Almis ve Almamus ilkokul 2. Simf Ogrencilerinin Sosyal-

Duygusal Uyum Diizeylerinin Karsilastirilmasina iliskin Bulgular
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Ozel 6grenme giigliigii tanis1 almis ve almamis 6grencilerin akranlarla etkilesim gosterme
puanlarinin/diizeylerinin babanin egitim diizeyine gore betimsel istatistikleri Tablo
52’deve puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigin1 gosteren iki-yonlii ANOVA testi

sonuclar1 Tablo 53 ve Sekil 22’de sunulmustur.

Tablo 52 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamis 6@rencilerin akranlarla

etkilesim puanlarinin babanin egitim diizeyine gore betimsel istatistikleri

Betimsel Ist.
Tani Babanin egitim d. —
n X SS

Tan1 almis [lkokul 31 2,11 0,44

Ortaokul ve tsti 10 2,18 0,46

Toplam 41 2,13 0,44
Tan1 almamis Ilkokul 35 2,46 0,44

Ortaokul ve tsti 125 2,64 0,37

Toplam 160 2,60 0,40
Genel [lkokul 66 2,30 0,47

Ortaokul ve iistii 135 2,61 0,40

Toplam 201 2,51 0,45

Tablo 53 Ozel 6grenme giicliigii tamsi almis ve almamis é@rencilerin babanin

egitim diizeyine gore akranlarla etkilesim puanlarinin iki yonlii ANOVA sonuglari

Kareler Kareler
Varyansin Kaynag sd F p 7’
Toplam Ortalamasi
Tani 3,86 1 3,86 23,83 0,000** 0,108
Babanin egitim durumu 0,37 1 0,37 2,29 0,132 0,012
Tani*Babanin egitimi 0,07 1 0,07 0,44 0,508 0,002
Hata 31,94 197 0,16

Bagiml Degisken: Akranlarla etkilesim
**p<.001

99



Akranlaria etkilegim

Tam
2,707 o
Toars oy

Tars almang

2,504

2,40

2,204

2,109

T T
ookul Ortackul ve ustu

Babanin egitim durumu

Sekil 22 Tami almis ve almamis 6grencilerin babanin egitim diizeyine gore

akranlarla etkilesim grafigi

Tablo 53’den goriilecegi iizere, Ogrencilerin babalarinin egitim diizeyi ile tani
durumlarinin akranlarla etkilesim gdsterme diizeyi lizerindeki ortak etkisi (Tan1*Babanin
egitim diizeyi) anlamli bulunmamistir (p>.05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis
ogrencilerin akranlarla etkilesim gosterme diizeyleri babanin egitim diizeyine bagli olarak
farklilik gostermemektedir. Ancak tani degiskeninin akranlarla etkilesim gosterme
diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur (F@, 199=23,83 ve p<,001). Betimsel

istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis Ogrencilerin akranlarla etkilesim gosterme
diizeylerinin, tan1 almis Ogrencilerden daha yiiksek oldugu goriilmektedir (YTam

amis=2,13 ve YTam amamis=2,60). Degiskenlerin etkilerinin biiyiikligiine bakildiginda
taniin etkisinin orta diizeyde oldugu anlasilmaktadir (n?1an=0,108). Baska bir ifadeyle

tan1 degiskeni toplam varyansin %10,8’in1 agiklamaktadir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis dgrencilerin sosyal duruma uygun tepki
gosterme puanlarinin babanin egitim diizeyine gore betimsel istatistikleri Tablo 54 ve
puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigin1 gosteren iki-yonliit ANOVA testi sonuglari

Tablo 55 ve Sekil 23’de sunulmustur.

100



Tablo 54 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almams dgrencilerin sosyal

duruma uygun tepki gosterme puanlarinin babanin egitim diizeyine gore betimsel

istatistikleri
Betimsel Ist.
Tani Babanin egitim d. —
n X SS
Tani almug Tlkokul 31 1,77 0,43
Ortaokul ve {istii 10 1,80 0,42
Toplam 41 1,78 0,42
Tan1 almamis Tlkokul 35 2,25 0,49
Ortaokul ve {istii 125 2,44 0,41
Toplam 160 2,40 0,43
Genel Ilkokul 66 2,03 0,52
Ortaokul ve usti 135 2,39 0,44
Toplam 201 2,27 0,50

Tablo 55 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almams 6grencilerin babanin

egitim diizeyine gore sosyal duruma uygun tepki gosterme puanlarinin iki yonlii

ANOVA sonuc¢lar
Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd F p 1’
Toplam Ortalamasi
Tani 7,38 1 7,38 40,58 0,000** 0,171
Babanin egitim durumu 0,26 1 0,26 1,41 0,236 0,007
Tani*Babanin egitimi 0,15 1 0,15 0,80 0,372 0,004
Hata 35,83 197 0,18

Bagimli Degisken: Sosyal duruma uygun tepki gésterme
**p<.001
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Sekil 23 Tam almis ve almamis 6grencilerin babanin egitim diizeyine gore sosyal

duruma uygun tepki gosterme grafigi

Tablo 55’den de goriilecegi lizere, Ogrencilerin babalarinin egitim diizeyi ile tani
durumlarimin sosyal duruma uygun tepki gosterme diizeyi tizerindeki ortak etkisi
(Tan1*Babanin egitim diizeyi) anlamli bulunmamistir (p>.05). Diger bir deyisle, tani
almis ve almamis 6grencilerin sosyal duruma uygun tepki gosterme diizeyleri babalarinin
egitim diizeyine bagli olarak farklilik gostermemektedir. Ancak tani1 degiskeninin sosyal
duruma uygun tepki gosterme diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur (F(1, 109)=40,58
ve p<,001). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamig 6grencilerin sosyal duruma

uygun tepki gosterme diizeylerinin, tani almis O6grencilerden daha yiiksek oldugu

gorilmektedit ( X Tam aims=1,78 V& X Tam amams=2,40). Degiskenlerin etkilerinin
biiylikliigiine bakildiginda ise taninin etkisinin biliylik oldugu anlagilmaktadir
(n?1an=0,171). Tam degiskeni i¢in bulunan n? (Eta) degeri, taninin toplam varyansin

%17,1’1n1 acikladigin1 gostermektedir.

Ozel 6grenme giigliigii tanis1 almis ve almanus 6grencilerin kisisel doyumu erteleme
puanlariin babanin egitim diizeyine gore betimsel istatistikleri Tablo 56 ve puanlari
arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-yonliit ANOVA testi sonuglar1 Tablo

57 ve Sekil 24’de sunulmustur.
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Tablo 56 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamus ogrencilerin Kisisel

doyumu erteleme puanlarinin babanin egitim diizeyine gore betimsel istatistikleri

Betimsel ist.

Tani Babanin egitim d. —
n X SS
Tani almug Tlkokul 31 1,89 0,56
Ortaokul ve {istii 10 2,15 0,41
Toplam 41 1,95 0,53
Tan1 almamig [lkokul 35 2,24 0,46
Ortaokul ve tistii 125 2,22 0,45
Toplam 160 2,22 0,45
Genel [lkokul 66 2,08 0,54
Ortaokul ve tsti 135 2,21 0,44
Toplam 201 2,17 0,48

Tablo 57 Ozel 6grenme giicliigii tamsi almis ve almamis é@rencilerin babanin

egitim diizeyine gore kisisel doyumu erteleme puanlarimin iki yonli ANOVA

sonuc¢lar
Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd F p 12
Toplam Ortalamasi
Tani 1,05 1 1,05 4,86 0,029* 0,024
Babanin egitim durumu 0,33 1 0,33 1,52 0,219 0,008
Tani*Babanin egitimi 0,50 1 0,50 2,29 0,132 0,012
Hata 42,73 197 0,22

Bagiml Degisken: Kisisel doyumu erteleme
**p<.001
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Sekil 24 Tam almis ve almamis 6@rencilerin babanin egitim diizeyine gore kisisel

doyumu erteleme grafigi

Tablo 57°den goriilecegl iizere, Ogrencilerin babalarinin egitim diizeyi ile tanm
durumlarinin kisisel doyumu erteleme diizeyi iizerindeki ortak etkisi (Tan1* Annenin
egitim diizeyi) anlamli bulunmamistir (p>,05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis
ogrencilerin kisisel doyumu erteleme diizeyleri babanin egitim durumuna bagh olarak
farklilik gostermemektedir. Ancak tan1 degiskeninin kisisel doyumu erteleme diizeyine
temel etkisi anlamli bulunmustur (Fqg, 1999=4,89 ve p<,05). Betimsel istatistiklere

bakildiginda, tan1 almamis 6grencilerin kisisel doyumu erteleme diizeylerinin, tan1 almis

Ogrencilerden daha yiiksek oldugu goriilmektedir (YTam amis=1,95  ve YTam
amamis—2,22). Degiskenlerin etkilerinin biiyiikliigiine bakildiginda ise taninin temel
etkisinin kii¢lik oldugu anlagilmaktadir (n?1an=0,024). Tan1 degiskeni i¢in bulunan n? (Eta)

degeri, taninin toplam varyansin %2,4’tinli agikladigin1 gostermektedir.

Ozel dgrenme giicliigii tanis1 almis ve almamis dgrencilerin sosyal yasamin gereklerine
uygun davranma puanlarinin/diizeylerinin babanin egitim diizeyine gore betimsel
istatistikleri Tablo 58 ve puanlar arasinda anlamli fark olup olmadigim1 gdsteren iki-

yonlii ANOVA testi sonuglar1 Tablo 59 ve Sekil 25°de sunulmustur.
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Tablo 58 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamis 6grencilerin sosyal

yasamin gereklerine uygun davranma puanlarmin babanin egitim diizeyine

almasina gore betimsel istatistikleri

Betimsel ist.

Tani Babanin egitim d. —
n X SS
Tan1 almig Ilkokul 31 1,90 0,44
Ortaokul ve iistii 10 1,90 0,36
Toplam 41 1,90 0,42
Tan1 almamig [lkokul 35 2,51 0,43
Ortaokul ve usti 125 2,61 0,38
Toplam 160 2,59 0,39
Genel [lkokul 66 2,23 0,53
Ortaokul ve {istii 135 2,56 0,42
Toplam 201 2,45 0,48

Tablo 59 Tani1 almis ve almamis 6grencilerin babanin egitim diizeyine gore sosyal

yasamn gereklerine uygun davranma puanlarmin iki yonli ANOVA sonuglari

Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd F p n?
Toplami Ortalamasi
Tani 10,31 1 10,31 65,42 0,000** 0,249
Babanin egitim durumu 0,05 1 0,05 0,31 0,580 0,002
Tani*Babanin egitimi 0,06 1 0,06 0,35 0,553 0,002
Hata 31,03 197 0,16

Bagiml Degisken: Sosyal yasamin gereklerine uygun davranma

**p<.001
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Sekil 25 Tam almis ve almamis 6grencilerin babanin egitim diizeyine gore sosyal

yasamn gereklerine uygun davranma grafigi

Tablo 59’dan goriilecegi lizere, Ogrencilerin babalarmin egitim diizeyine ile tani
durumlarinin sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeyi tizerindeki ortak etkisi
(Tanr*Babanin egitim diizeyine) anlamli bulunmamistir (p>.05). Diger bir deyisle, tanm
almis ve almamig 6grencilerin sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeyleri
babanin egitim diizeyine bagli olarak farklilik gostermemektedir. Ancak tani degiskeninin
sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur

(F@, 1095=65,42 ve p<,001). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis 6grencilerin
sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeylerinin, tan1 almis 6grencilerden ( X

Tam almis—1,90 ve YTam almamis=2,59) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Degiskenin
etkisinin biytikliigiine bakildiginda, taninin etkisinin biiyiik oldugu anlasilmaktadir
(n?1an=0,249). Buna gore tani degiskeni i¢in bulunan bu deger, (Eta) varyansin

%24,9’unu agikladigini gostermektedir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamus Ogrencilerin sosyal cevreye pozitif
yaklagim puanlarimin/diizeylerinin babanin egitim diizeyine gore betimsel istatistikleri
Tablo 60 ve puanlari arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-yonlit ANOVA

testi sonuglart Tablo 61 ve Sekil 26’da sunulmustur.
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Tablo 60 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almams 6grencilerin sosyal cevreye

pozitif yaklasim puanlarinin babanin egitim diizeyine gore betimsel istatistikleri

Betimsel Ist.
Tam Babanin egitim d. —
n X SS
Tan1 almig [lkokul 31 2,29 0,47
Ortaokul ve tisti 10 2,27 0,44
Toplam 41 2,28 0,46
Tan1 almamig [lkokul 35 2,49 0,47
Ortaokul ve tstii 125 2,70 0,38
Toplam 160 2,65 0,41
Genel [lkokul 66 2,39 0,47
Ortaokul ve usti 135 2,67 0,40
Toplam 201 2,58 0,44

Tablo 61 Tani almis ve almamis 6@rencilerin babanin egitim diizeyine gore sosyal

cevreye pozitif yaklasim puanlarina iliskin iki yonlii ANOVA testi sonuclar:

Kareler Kareler
Varyansin Kaynag sd F p 7’
Toplami Ortalamasi
Tani 2,33 1 2,33 13,75 0,000** 0,065
Babanin egitim durumu 0,21 1 0,21 1,25 0,265 0,006
Tani*Babanin egitimi 0,33 1 0,33 1,96 0,164 0,010
Hata 33,40 197 0,17

Bagiml Degisken: Sosyal ¢evreye pozitif yaklasim
**p<.001
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Sekil 26 Tam almis ve almamis 6grencilerin babanin egitim diizeyine gore sosyal

cevreye pozitif yaklasim grafigi

Tablo 61°den goriilecegl iizere, Ogrencilerin babalarinin egitim diizeyi ile tanm
durumlarinin sosyal ¢evreye pozitif yaklasim gosterme diizeyi iizerindeki ortak etkisi
(Tan1*Babanin egitim diizeyi) anlamli bulunmamistir (p>.05). Diger bir deyisle, tani
almis ve almamis Ogrencilerin sosyal ¢evreye pozitif yaklagim gosterme diizeyleri
babanin egitim diizeyine bagli olarak farklilik gostermemektedir. Ancak tani degiskeninin
sosyal cevreye pozitif yaklasim gosterme diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur (F(,
199)=13,75 ve p<,001). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis 6grencilerin

sosyal cevreye pozitif yaklasim gosterme diizeylerinin, tan1 almis 6grencilerden daha

yﬁkSCk Oldugu gérﬁlmektedlr (YTam a1m1$:2,28 ve YT&HI almam1§:2,65). Degl$kenlel‘ln
etkilerinin biiyiikliigiine bakildiginda ise tanimin etkisinin orta diizeyde oldugu
anlasilmaktadir (n?ran=0,065). Tan1 degiskeni i¢in bulunan n? (Eta) degeri, taninin toplam

varyansin %6,5’ini agikladigini gostermektedir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis dgrencilerin olumsuz sosyal durumlara
uygun tepki gosterme puanlarmin/diizeylerinin babanin egitim diizeyine gore betimsel
istatistikleri Tablo 62 ve puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-

yonlii ANOVA testi sonuglart Tablo 63 ve Sekil 27°de sunulmustur.
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Tablo 62 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamis 6grencilerin olumsuz
sosyal durumlara uygun tepki verme puanlarinin babanin egitim diizeyine gore

betimsel istatistikleri

Betimsel ist.
Tam Babanin egitim d. —
n X SS
Tan1 almig Tlkokul 31 2,19 0,45
Ortaokul ve iistii 10 2,40 0,54
Toplam 41 2,24 0,47
Tan1 almamis Ilkokul 35 2,47 0,42
Ortaokul ve tistil 125 2,59 0,37
Toplam 160 2,56 0,38
Genel flkokul 66 2,34 0,45
Ortaokul ve {istii 135 2,58 0,39
Toplam 201 2,50 0,42

Tablo 63 Tam almis ve almamis oégrencilerin babamin egitim diizeyine gore
olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme puanlarina iliskin iki yonli ANOVA

testi sonuclari

Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd F p 1’
Toplam Ortalamasi
Tani 1,27 1 1,27 7,91 0,005* 0,039
Babanin egitim durumu 0,64 1 0,64 4,01 0,047* 0,020
Tani*Babanin egitimi 0,04 1 0,04 0,26 0,611 0,001
Hata 31,54 197 0,16

Bagiml Degisken: Olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme
*p<.05 ve **p<.001
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Sekil 27 Tam almis ve almamis 6grencilerin babanin egitim diizeyine gore olumsuz

sosyal durumlara uygun tepki verme grafigi

Tablo 63’den goriilecegi tlizere, Ogrencilerin babalarinin egitim diizeyi ile tani
durumlarmin olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme diizeyi iizerindeki ortak etkisi
(Tanr*Babanin egitim diizeyi) anlamli bulunmamistir (p>.05). Diger bir deyisle, tam
almig ve almamis 6grencilerin olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme diizeyleri
babanin egitim diizeyine bagli olarak farklilhik gdstermemektedir. Ancak hem tam
degiskeninin (F(1,199)=7,91 ve p<,05), hem de babanin egitim diizeyinin (F(1, 199)=4,01 ve
p<,05) olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme diizeyine temel etkisi anlamli

bulunmustur. Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis 6grencilerin olumsuz
sosyal durumlara uygun tepki verme diizeylerinin, tam1 almis 6grencilerden ( X ran
aims=2,24 Ve X Tani almamis=2,56) ve babasi ortaokul ve iistii egitim diizeyine sahip

Ogrencilerin ise diger 6grencilerden ( X flkoku=2,39 ve X Ortaokul ve iisti=2,67)daha yiiksek
oldugu goriilmektedir. Degiskenlerin etkilerinin biiyiikliigline bakildiginda ise hem
taninin  (n?*1an=0,039) hem de babanin egitim diizeyinin (n’Babann egitim diizeyi=0,020)
etkisinin kii¢lik diizeyde oldugu anlasilmaktadir. Tan1 degiskeni i¢in bulunan n? (Eta)
degeri, taninin toplam varyansin %3,9’unu, babanin egitim diizeyinin ise toplam

varyansin %2,0’sini ac¢ikladigin1 gostermektedir.
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Son olarak, 6zel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis 6grencilerin Sosyal Duygusal
Uyum Olgegi puanlarmin babanin egitim diizeyine gére betimsel istatistikleri Tablo 64
ve puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-yonlii ANOVA testi

sonuglar1 Tablo 65 ve Sekil 28’de sunulmustur.

Tablo 64 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamis 6grencilerin Sosyal

Duygusal Uyum Olcegi puanlarimn babanin egitim diizeyine gore betimsel

istatistikleri
Betimsel ist.
Tam Babanin egitim d. —
n X SS
Tan1 almis Tlkokul 31 2,08 0,34
Ortaokul ve usti 10 2,19 0,27
Toplam 41 2,10 0,33
Tan1 almamig Tlkokul 35 2,41 0,32
Ortaokul ve st 125 2,56 0,28
Toplam 160 2,53 0,29
Genel Tlkokul 66 2,26 0,37
Ortaokul ve istii 135 2,53 0,29
Toplam 201 2,44 0,34

Tablo 65 Tam almis ve almams 6grencilerin babanin egitim diizeyine gore Sosyal

Duygusal Uyum Olgegi puanlarina iligkin iki yonlii ANOVA testi sonuclar

Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd F p 7’
Toplami Ortalamasi
Tani 2,97 1 2,97 34,01 0,000** 0,147
Babanin egitim durumu 0,39 1 0,39 4,43 0,037* 0,022
Tani*Babanin egitimi 0,01 1 0,01 0,11 0,738 0,001
Hata 17,17 197 0,09

Bagimli Degisken: Sosyal duygusal uyum diizeyi (genel)
*p<.05 ve **p<.001
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Sekil 28 Tam almis ve almamis 6grencilerin babanin egitim diizeyine gore sosyal

duygusal uyum diizeyi (genel) grafigi

Tablo 65°den goriilecegl ilizere, Ogrencilerin babalarinin egitim diizeyi ile tan
durumlarinin sosyal duygusal uyum diizeyleri ilizerindeki ortak etkisi (Tan1*Babanin
egitim diizeyi) anlamli bulunmamistir (p>,05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis
Ogrencilerin sosyal duygusal uyum diizeyleri babanin egitim diizeyine bagli olarak
farklilik gostermemektedir. Ancak hem tani (F(1, 199=34,01 ve p<,001) hem de babanin
egitim diizeyi (F(1, 109=4,43 ve p<,05) degiskeninin sosyal duygusal uyum diizeyine temel
etkileri anlamli bulunmustur. Betimsel istatistiklere bakildiginda, tani almamis

Ogrencilerin sosyal duygusal uyum diizeylerinin, tan1 almig 6grencilerden daha yiiksek

oldugu goriilmektedir ( X Tami almis=2,10 Ve X Tam almamis=2,93). Babanin egitim diizeyine

gore ise babasi1 ortaokul ve iistii egitim diizeyine sahip 6grencilerin sosyal duygusal uyum

diizeyleri, diger 6grencilerden daha yiiksektir (Y ilkokui=2,26 Ve YOnaokul ve iisti=2,93).
Degiskenlerin etkilerinin biiytikliigline bakildiginda ise taninin etkisinin babanin egitim
diizeyi etkisinden daha biiyiik oldugu anlasilmaktadir (n?1an=0,147 V€ n’Babanmn egitim
diizeyi=0,022). Buna gore, tani degiskeni toplam varyansin %14,7’sini, babanin egitim

diizeyi ise toplam varyansin %2,2’sini ac¢iklamaktadir.
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Tablo 66 Tam almis ve almams 6@rencilerin babanin egitim diizeyine gore Sosyal
Duygusal Uyum Olgegi ve alt boyutlar1 puanlarina iliskin iki yonlii ANOVA testi

sonuclar: ozet tablosu

Babanin Tam*Babanin

Boyut/Olcek Tam

egitimi egitimi
Akranlarla etkilesim p=0,000** p>0,05 p>0,05
Sosyal duruma uygun tepki gosterme p=0,000** p>0,05 p>0,05
Kisisel doyumu erteleme p=0,029* p>0,05 p>0,05
Sosyal yasamin gereklerine uygun davranma p=0,000** p>0,05 p>0,05
Sosyal gevreye pozitif yaklagim p=0,000** p>0,05 p>0,05
Olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme p=0,005* p=0,047* p>0,05
Sosyal duygusal uyum diizeyi (genel) p=0,000** p=0,037* p>0,05
*p<.05 ve **p<.001

Tablo 66’dan goriilecegi iizere, tan1 degiskeni, 6grencilerin tiim alt boyutlarda ve genel
sosyal duygusal uyum diizeyleri {lizerinde etkiliyken (tan1 almamislar lehine), babanin
egitim diizeyi degiskeni sadece olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme boyutu ve
sosyal duygusal uyumun genelinde (babasi ortaokul ve {iistii egitim diizeyine sahip
ogrenciler lehine) etkilidir. Ancak, tan1 almis ve almamis 6grencilerin sosyal duygusal
uyum diizeyleri higbir alt boyut ve geneli i¢in babanin egitim diizeyine bagli olarak

farklilik gostermemektedir/ortak etki yoktur (p>,05) (son siitun).

4.7. Kardes Sayis1 Alt Gruplarina Gore Ozel 63renme Giicliigii Tanisi
Almis ve Almams ilkokul 2. Simif Ogrencilerinin Sosyal-Duygusal

Uyum Diizeylerinin Karsilastirilmasina Tliskin Bulgular

Ozel 6grenme giigliigii tanis1 almig ve almamis 6grencilerin akranlarla etkilesim gosterme
puanlarmin/diizeylerinin kardes sayisina gore betimsel istatistikleri Tablo 67°de ve
puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-yonliit ANOVA testi sonuglari

Tablo 68 ve Sekil 29’da sunulmustur.
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Tablo 67 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almams 6grencilerin akranlarla

etkilesim puanlarinin kardes sayisina gore betimsel istatistikleri

Betimsel Ist.
Tani Kardes sayisi —
n X SS
Tan1 almig 1 kardes 6 2,28 0,44
2 kardes 19 2,14 0,47
3 kardes ve tsti 18 2,06 0,41
Toplam 43 2,13 0,44
Tan1 almamis 1 kardes 31 2,66 0,37
2 kardes 72 2,64 0,38
3 kardes ve tstii 57 2,52 0,42
Toplam 160 2,60 0,40
Genel 1 kardes 37 2,60 0,40
2 kardes 91 2,54 0,45
3 kardes ve tstii 75 2,41 0,46
Toplam 203 2,50 0,45

Tablo 68 Ozel 6grenme giicliigii tamsi1 almis ve almams 6grencilerin kardes

sayisina gore akranlarla etkilesim puanlarimin iki yonlii ANOVA sonuglari

Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd F p "’
Toplamm Ortalamasi
Tam 5,28 1 5,28 32,27 0,000** 0,141
Kardes sayisi 0,54 2 0,27 1,65 0,195 0,016
Tanr*Kardes sayisi 0,05 2 0,02 0,15 0,865 0,001
Hata 32,26 197 0,16
Bagiml Degisken: Akranlarla etkilesim

**p< 001
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Sekil 29 Tam almis ve almamis o6grencilerin kardes sayisina gore akranlarla

etkilesim grafigi

Tablo 68’den goriilecegi tizere, 6grencilerin kardes sayisi ile tan1 durumlarinin akranlarla
etkilesim gosterme diizeyi tlizerindeki ortak etkisi (Tani*Kardes sayisi) anlamh
bulunmamustir (p>.05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamig 6grencilerin akranlarla
etkilesim gosterme diizeyleri kardes sayisina bagl olarak farklilik gostermemektedir.
Ancak tan1 degiskeninin akranlarla etkilesim gosterme diizeyine temel etkisi anlaml
bulunmustur (F(2, 197y=32,27 ve p<,001). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis

ogrencilerin akranlarla etkilesim gosterme diizeylerinin, tani1 almis 6grencilerden daha

yitksek oldugu gorilmektedit ( X Tam ams=2,13 V& X Tan amams=2,60). Degiskenlerin
etkilerinin biiyiikliigline bakildiginda taninin etkisinin biiylik oldugu anlasilmaktadir
(?Tan=0,141). Bagka bir ifadeyle tan1 degiskeni toplam varyansin %14,1’ini
aciklamaktadir.

Ozel 6grenme giigliigii tanis1 almis ve almamis dgrencilerin sosyal duruma uygun tepki
gosterme puanlarinin kardes sayisina gore betimsel istatistikleri Tablo 69 ve puanlari
arasinda anlamli fark olup olmadigin1 gosteren iki-yonliic ANOVA testi sonuglar1 Tablo

70 ve Sekil 30°da sunulmustur.
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Tablo 69 Ozel 6grenme giicliigii tams1 almis ve almamis 6grencilerin sosyal

duruma uygun tepki gosterme puanlarimin kardes sayisina gore betimsel

istatistikleri
Betimsel Ist.
Tam Kardes sayisi —
n X SS
Tan1 almis 1 kardes 6 2,07 0,41
2 kardes 19 1,81 0,32
3 kardes ve tsti 18 1,67 0,49
Toplam 43 1,79 0,42
Tani almamis 1 kardes 31 2,41 0,42
2 kardes 72 2,42 0,43
3 kardes ve tstii 57 2,36 0,45
Toplam 160 2,40 0,43
Genel 1 kardes 37 2,35 0,43
2 kardes 91 2,30 0,48
3 kardes ve tsti 75 2,19 0,54
Toplam 203 2,27 0,50

Tablo 70 Ozel 6grenme giicliigii tamsi1 almis ve almamis 6grencilerin kardes

sayisina gore sosyal duruma uygun tepki gosterme puanlarinmin iki yonlii ANOVA

sonuclar
Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd F p n?
Toplam Ortalamasi
Tani 7,89 1 7,89 4297  0,000** 0,179
Kardes sayisi 0,84 2 0,42 2,29 0,104 0,023
Tani*Kardes sayisi 0,47 2 0,23 1,27 0,283 0,013
Hata 36,19 197 0,18

Bagiml Degisken: Sosyal duruma uygun tepki gosterme
**p<.001
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Sekil 30 Tan1 almis ve almamis 6grencilerin kardes sayisina gore sosyal duruma

uygun tepki gosterme grafigi

Tablo 70’den de goriilecegi lizere, 6grencilerin kardes sayisi ile tan1 durumlarinin sosyal
duruma uygun tepki gosterme diizeyi iizerindeki ortak etkisi (Tan1*Kardes sayis1) anlamli
bulunmamuistir (p>.05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis &grencilerin sosyal
duruma uygun tepki goOsterme diizeyleri kardes sayisina bagli olarak farklilik
gostermemektedir. Ancak tani1 degiskeninin sosyal duruma uygun tepki gosterme
diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur (Fe, 197)=42,97 ve p<,001). Betimsel

istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis 6grencilerin sosyal duruma uygun tepki gosterme
diizeylerinin, tan1 almis Ogrencilerden daha yiiksek oldugu goriilmektedir (YTam

amis=1,79 ve X Tam aimamis—2,40). Degiskenlerin etkilerinin biiyiikliigiine bakildiginda ise
taninin etkisinin biiyiik oldugu anlasilmaktadir (n?1an=0,179). Tan1 degiskeni i¢in bulunan

n? (Eta) degeri, taninin toplam varyansin %17,9’unu agikladigin1 gostermektedir.

Ozel 6grenme giigliigii tanis1 almis ve almanus 6grencilerin kisisel doyumu erteleme
puanlariin kardes sayisina gore betimsel istatistikleri Tablo 71 ve puanlar1 arasinda
anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-yonliit ANOVA testi sonuglar1 Tablo 72 ve Sekil

31°de sunulmustur.
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Tablo 71 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamus ogrencilerin Kisisel

doyumu erteleme puanlarinin kardes sayisina gore betimsel istatistikleri

Betimsel ist.

Tani Kardes sayisi —
n X SS
Tan1 almig 1 kardes 6 2,25 0,52
2 kardes 19 1,92 0,51
3 kardes ve iistii 18 1,94 0,57
Toplam 43 1,98 0,53
Tan1 almamis 1 kardes 31 2,08 0,37
2 kardes 72 2,25 0,49
3 kardes ve istii 57 2,26 0,42
Toplam 160 2,22 0,45
Genel 1 kardes 37 2,11 0,39
2 kardes 91 2,18 0,51
3 kardes ve iistii 75 2,19 0,48
Toplam 203 2,17 0,48

Tablo 72 Ozel 6grenme giicliigii tamsi1 almis ve almamis 6grencilerin kardes

sayisina gore kisisel doyumu erteleme puanlarinin iki yonlii ANOVA sonuclar:

Kareler Kareler
Varyansin Kaynag sd F p 12
Toplam Ortalamasi
Tani 0,68 1 0,68 3,13 0,078 0,016
Kardes sayisi 0,10 2 0,05 0,22 0,801 0,002
Tam*Kardes sayisi 1,04 2 0,52 2,41 0,092 0,024
Hata 42,55 197 0,22

Bagiml Degisken: Kisisel doyumu erteleme
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Sekil 31 Tam almis ve almamis 6grencilerin kardes sayisina gore kisisel doyumu

erteleme grafigi

Tablo 72°den goriilecegi lizere, 6grencilerin kardes sayisi ile tan1 durumlarinin kisisel
doyumu erteleme diizeyi iizerindeki ortak etkisi (Tami*Kardes sayisi) anlamli
bulunmamistir (p>,05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis 6grencilerin kisisel
doyumu erteleme diizeyleri kardes sayisina bagli olarak farklilik gostermemektedir. Buna
ek olarak, ne tan1 ne de kardes sayis1 degiskenlerinin kisisel doyumu erteleme diizeyi

tizerinde bir temel etkisi de yoktur (anlamli bulunmamuistir) (p>,05).

Ozel dgrenme giicliigii tanis1 almis ve almamis dgrencilerin sosyal yasamin gereklerine
uygun davranma puanlarinin/diizeylerinin kardes sayisina gore betimsel istatistikleri
Tablo 73 ve puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-yonlii ANOVA

testi sonuglar1 Tablo 74 ve Sekil 32’de sunulmustur.
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Tablo 73 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almams dgrencilerin sosyal

yasamin gereklerine uygun davranma puanlarinin kardes sayisina gore betimsel

istatistikleri
Betimsel Ist.
Tam Kardes sayisi —
n X SS
Tani almug 1 kardes 6 2,06 0,36
2 kardes 19 1,89 0,44
3 kardes ve tsti 18 1,84 0,40
Toplam 43 1,89 0,41
Tan1 almamis 1 kardes 31 2,62 0,33
2 kardes 72 2,62 0,38
3 kardes ve tstii 57 2,53 0,44
Toplam 160 2,59 0,39
Genel 1 kardes 37 2,53 0,39
2 kardes 91 2,47 0,49
3 kardes ve tsti 75 2,36 0,52
Toplam 203 2,44 0,49

Tablo 74 Tan almis ve almamis 68rencilerin kardes sayisina gore sosyal yasamin

gereklerine uygun davranma puanlarimin iki yonlii ANOVA sonuglari

Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd F p n?
Toplam Ortalamasi
Tam 11,62 1 11,62 74,07  0,000** 0,273
Kardes sayisi 0,37 2 0,19 1,18 0,310 0,012
Tanr*Kardes sayisi 0,12 2 0,06 0,37 0,694 0,004
Hata 30,90 197 0,16

Bagiml Degisken: Sosyal yasamin gereklerine uygun davranma

**p< 001
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Sekil 32 Tam almis ve almams 6grencilerin kardes sayisina gore sosyal yasamin

gereklerine uygun davranma grafigi

Tablo 74’den goriilecegi lizere, 6grencilerin kardes sayist ile tan1 durumlarinin sosyal
yasamin gereklerine uygun davranma diizeyi tizerindeki ortak etkisi (Tan1*Kardes sayis1)
anlamli bulunmamistir (p>.05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis 6grencilerin
sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeyleri kardes sayisina bagli olarak
farklilik gostermemektedir. Ancak tan1 degiskeninin sosyal yasamin gereklerine uygun
davranma diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur (F 2, 197)=74,07 ve p<,001). Betimsel

istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis 68rencilerin sosyal yasamin gereklerine uygun
davranma diizeylerinin, tan1 almig 6grencilerden daha yiiksek oldugu goriilmektedir ( X

Tami alms=1,89 Ve YTam almamis=2,59). Degiskenin etkisinin biiyiikliigiine bakildiginda,
taninin etkisinin biiyiik oldugu anlasilmaktadir (n?1an=0,273). Buna gore tan1 degiskeni

icin bulunan bu deger (Eta), varyansin %27,3’iinii acikladigin1 gostermektedir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamus Ogrencilerin sosyal cevreye pozitif
yaklasim puanlarinin/diizeylerinin kardes sayisina gore betimsel istatistikleri Tablo 75 ve
puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-yonliit ANOVA testi sonuglari

Tablo 76 ve Sekil 33’de sunulmustur.
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Tablo 75 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamus 6grencilerin sosyal cevreye

pozitif yaklasim puanlarimin kardes sayisina gore betimsel istatistikleri

Betimsel ist.

Tani Kardes sayisi —
n X SS
Tan1 almig 1 kardes 6 2,33 0,37
2 kardes 19 2,33 0,44
3 kardes ve tsti 18 2,19 0,50
Toplam 43 2,27 0,46
Tan1 almamis 1 kardes 31 2,71 0,38
2 kardes 72 2,70 0,38
3 kardes ve tstii 57 2,56 0,44
Toplam 160 2,65 0,41
Genel 1 kardes 37 2,65 0,40
2 kardes 91 2,62 0,42
3 kardes ve tstii 75 2,47 0,48
Toplam 203 2,57 0,44

Tablo 76 Tan1 almis ve almamis 6grencilerin kardes sayisina gore sosyal ¢cevreye

pozitif yaklasim puanlarina iliskin iki yonlii ANOVA testi sonuclari

Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd p n?
Toplami Ortalamasi
Tani 3,69 1 3,69 21,36 0,000** 0,098
Kardes sayisi 0,68 2 0,34 1,96 0,144 0,019
Tani*Kardes sayisi 0,00 2 0,00 0,00 0,997 0,000
Hata 34,06 197 0,17

Bagiml Degisken: Sosyal ¢evreye pozitif yaklagim

**p< 001
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Sekil 33 Tam almis ve almamis 6grencilerin kardes sayisina gore sosyal cevreye

pozitif yaklasim grafigi

Tablo 76’den goriilecegi lizere, 6grencilerin kardes sayisi ile tan1 durumlariin sosyal
cevreye pozitif yaklasim gosterme diizeyi lizerindeki ortak etkisi (Tan1*Kardes sayisi)
anlamli bulunmamigstir (p>.05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis 6grencilerin
sosyal ¢evreye pozitif yaklagim gosterme diizeyleri kardes sayisina bagl olarak farklilik
gostermemektedir. Ancak tan1 degiskeninin sosyal ¢evreye pozitif yaklasim gosterme
diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur (Fe, 197=21,36 ve p<,001). Betimsel

istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis Ogrencilerin sosyal ¢evreye pozitif yaklasim
gosterme diizeylerinin, tan1 almis 6grencilerden daha yiiksek oldugu goriilmektedir ( X

Tam almis=2,27 V€ X fam almamis=2,65). Degiskenlerin etkilerinin biiyiikliigiine bakildiginda
ise taninin etkisinin orta diizeyde oldugu anlasilmaktadir (n?1an=0,098). Tan1 degiskeni
icin bulunan n? (Eta) degeri, taninin toplam varyansin %9,8’ini acikladigini

gostermektedir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis dgrencilerin olumsuz sosyal durumlara

uygun tepki gosterme puanlarinin/diizeylerinin kardes sayisina gore betimsel istatistikleri
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Tablo 77 ve puanlari arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-yonlit ANOVA

testi sonuglar1 Tablo 78 ve Sekil 34’de sunulmustur.

Tablo 77 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamis 6grencilerin olumsuz

sosyal durumlara uygun tepki verme puanlarinin kardes sayisina gore betimsel

istatistikleri
Betimsel ist.
Tani Kardes sayisi —
n X ss
Tan1 almisg 1 kardes 6 2,33 0,42
2 kardes 19 2,25 0,51
3 kardes ve tstii 18 2,17 0,46
Toplam 43 2,22 0,47
Tan1 almamig 1 kardes 31 2,53 0,37
2 kardes 72 2,62 0,36
3 kardes ve iistii 57 2,51 0,41
Toplam 160 2,56 0,38
Genel 1 kardes 37 2,50 0,38
2 kardes 91 2,54 0,42
3 kardes ve iistii 75 2,43 0,45
Toplam 203 2,49 0,43

Tablo 78 Tan1 almis ve almamis 6grencilerin kardes sayisina gore olumsuz sosyal

durumlara uygun tepki verme puanlarina iliskin iki yonliit ANOVA testi sonuclari

Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd F p n?
Toplam Ortalamasi
Tani 2,45 1 2,45 15,04 0,000** 0,071
Kardes sayisi 0,29 2 0,15 0,89 0,411 0,009
Tanr*Kardes sayisi 0,13 2 0,06 0,38 0,682 0,004
Hata 32,06 197 0,16

Bagiml Degisken: Olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme

**p<,001
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Sekil 34 Tam almis ve almamis 6@rencilerin kardes sayisina gore olumsuz sosyal

durumlara uygun tepki verme grafigi

Tablo 78’den goriilecegi lizere, 6grencilerin kardes sayisi ile tan1 durumlarinin olumsuz
sosyal durumlara uygun tepki verme diizeyi lizerindeki ortak etkisi (Tan1*Kardes sayisi)
anlamli bulunmamistir (p>.05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis 6grencilerin
olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme diizeyleri kardes sayisina bagli olarak
farklilik gostermemektedir. Ancak tani degiskeninin olumsuz sosyal durumlara uygun
tepki verme diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur (Fe, 197=15,04 ve p<,001).
Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis 6grencilerin olumsuz sosyal durumlara

uygun tepki verme diizeylerinin, tan1 almis Ogrencilerden daha yiiksek oldugu

bliyiikligline bakildiginda ise taninin etkisinin orta diizeyde oldugu anlasilmaktadir
(n?1an=0,071). Tanm degiskeni i¢in bulunan n? (Eta) degeri, taninin toplam varyansin

%7,1’ini agikladigin1 gostermektedir.

Son olarak, 6zel 6grenme giigliigii tanis1 almis ve almamis 6grencilerin Sosyal Duygusal
Uyum Olgegi puanlarmin kardes sayisina gore betimsel istatistikleri Tablo 79 ve puanlar
arasinda anlamli fark olup olmadigin1 gosteren iki-yonliic ANOVA testi sonuglar1 Tablo

80 ve Sekil 35°de sunulmustur.
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Tablo 79 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamis 6grencilerin Sosyal

Duygusal Uyum Olcegi puanlarimin kardes sayisina gore betimsel istatistikleri

Betimsel Ist.
Tani Kardes sayisi —
n X SS
Tan1 almig 1 kardes 6 2,26 0,24
2 kardes 19 2,10 0,33
3 kardes ve iistii 18 2,06 0,34
Toplam 43 2,11 0,32
Tan1 almamis 1 kardes 31 2,54 0,28
2 kardes 72 2,54 0,30
3 kardes ve tistii 57 2,50 0,29
Toplam 160 2,53 0,29
Genel 1 kardes 37 2,49 0,29
2 kardes 91 2,45 0,36
3 kardes ve iistii 75 2,40 0,35
Toplam 203 2,44 0,34

Tablo 80 Tani almis ve almamus 6@rencilerin kardes sayisina gore Sosyal Duygusal

Uyum Olgegi puanlarma iliskin iki yonlii ANOVA testi sonuclar

Kareler Kareler
Varyansin Kaynag sd F p 7’
Toplami Ortalamasi
Tani 3,96 1 3,96 44,11 0,000** 0,183
Kardes sayisi 0,20 2 0,10 1,14 0,324 0,011
Tani*Kardes sayisi 0,12 2 0,06 0,66 0,516 0,007
Hata 17,70 197 0,09

Bagiml Degisken: Sosyal duygusal uyum diizeyi (genel)
**p<.001
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Sekil 35 Tan1 almis ve almamis 6grencilerin kardes sayisina gore sosyal duygusal

uyum diizeyi (genel) grafigi

Tablo 80’den goriilecegi lizere, 6grencilerin kardes sayisi ile tan1 durumlarinin sosyal
duygusal uyum diizeyleri iizerindeki ortak etkisi (Tani*Kardes sayisi) anlaml
bulunmamistir (p>,05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis Ogrencilerin sosyal
duygusal uyum diizeyleri kardes sayisina baglh olarak farklilik géstermemektedir. Ancak
tan1 degiskeninin sosyal duygusal uyum diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur (F,
197=44,11 ve p<,001). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis Ogrencilerin

sosyal duygusal uyum diizeylerinin, tan1 almis O6grencilerden daha yiiksek oldugu

biiytikligiine bakildiginda taninin etkisinin biiyiik oldugu anlasilmaktadir (n?ran=0,183).

Buna gore, tan1 degiskeni toplam varyansin %18,3’iinii agiklamaktadir.
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Tablo 81 Tan1 almis ve almamis 6@rencilerin kardes sayisina gore Sosyal Duygusal
Uyum Olgegi ve alt boyutlar1 puanlarina iliskin iki yonlii ANOVA testi sonuclar

o0zet tablosu

Kardes Tani*Kardes

Boyut/Olcek Tam

sayisi sayisi
Akranlarla etkilesim p=0,000** p>0,05 p>0,05
Sosyal duruma uygun tepki gosterme p=0,000** p>0,05 p>0,05
Kisisel doyumu erteleme p>0,05 p>0,05 p>0,05
Sosyal yasamin gereklerine uygun davranma p=0,000** p>0,05 p>0,05
Sosyal gevreye pozitif yaklagim p=0,000** p>0,05 p>0,05
Olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme p=0,000** p>0,05 p>0,05
Sosyal duygusal uyum diizeyi (genel) p=0,000** p>0,05 p>0,05
*p<.05 ve **p<.001

Tablo 81°den goriilecegi lizere, tan1 degiskeni, kisisel doyumu erteleme alt boyutu disinda
tiim alt boyutlarda ve genel sosyal duygusal uyum diizeyleri lizerinde etkiliyken (tani
almamis 6grenciler lehine), kardes sayis1 degiskeni higbir alt boyut veya sosyal duygusal
uyumun genelinde etkili degildir (p>,05). Benzer bir sekilde, tan1 almis ve almamis
ogrencilerin sosyal duygusal uyum diizeyleri de hicbir alt boyut ve dlgegin geneli i¢in
kardes sayisina bagl olarak farklilik gostermemektedir/ortak etki yoktur (p>,05) (Tablo

81, son siitun).

4.8. Kardesler Arasindaki Sira Alt Gruplarina Gore Ozel 6grenme
Giicliigii Tamis1 Almis ve Almamus ilkokul 2. Simf Ogrencilerinin
Sosyal-Duygusal Uyum Diizeylerinin Karsilastirilmasimna iliskin
Bulgular

Ozel 6grenme giigliigii tanis1 almis ve almamis 6grencilerin akranlarla etkilesim gosterme

puanlarmin/diizeylerinin kardesler arasindaki sirasina gore betimsel istatistikleri Tablo
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82’de ve puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-yonliit ANOVA testi

sonuglart Tablo 83 ve Sekil 36’da sunulmustur.

Tablo 82 Ozel 6grenme giicliigii tams1 almis ve almams 6grencilerin akranlarla

etkilesim puanlarimin kardesler arasindaki siraya gore betimsel istatistikleri

Betimsel ist.

Tam Kacginer ¢cocuk —
n X SS
Tanit almug 1. gocuk 17 2,17 0,52
2. gocuk 16 2,14 0,38
3. ve sonraki ¢ocuk 10 2,05 0,41
Toplam 43 2,13 0,44
Tan1 almamig 1. gocuk 79 2,61 0,38
2. gocuk 62 2,65 0,35
3. ve sonraki ¢ocuk 19 2,43 0,55
Toplam 160 2,60 0,40
Genel 1. gocuk 96 2,53 0,44
2. ¢ocuk 78 2,54 0,41
3. ve sonraki ¢ocuk 29 2,30 0,53
Toplam 203 2,50 0,45

Tablo 83 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almams 6grencilerin kardesler

arasindaki siraya gore akranlarla etkilesim puanlarimin iki yonli ANOVA

sonuc¢lar
Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd F p n?
Toplam Ortalamasi
Tani 5,86 1 5,86 35,79 0,000** 0,154
Kaginci ¢ocuk 0,46 2 0,23 1,41 0,246 0,014
Tam*Kaginci ¢ocuk 0,08 2 0,04 0,24 0,790 0,002
Hata 32,28 197 0,16

Bagiml Degisken: Akranlarla etkilesim
**p<.001
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Sekil 36 Tam almis ve almamis ogrencilerin kardesler arasindaki siraya gore

akranlarla etkilesim grafigi

Tablo 83’den goriilecedi lizere, Ogrencilerin kardesler arasindaki sirast ile tani
durumlarimin  akranlarla etkilesim gosterme diizeyi tizerindeki ortak etkisi
(Tam*Kardesler arasindaki sira) anlamli bulunmamistir (p>.05). Diger bir deyisle, tani
almis ve almamis Ogrencilerin akranlarla etkilesim gosterme diizeyleri kardesler
arasindaki sirasina bagli olarak farklhilik gdstermemektedir. Ancak tani degiskeninin
akranlarla etkilesim gosterme diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur (F2, 197)=35,79
ve p<,001). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis O6grencilerin akranlarla

etkilesim gosterme diizeylerinin, tant almis Ogrencilerden daha yiiksek oldugu

goriilmektedir ( X Tam alms=2,13 V& X Tan aimamis=2,60). Degiskenlerin etkilerinin
biiyiikliigiine bakildiginda taninin etkisinin biiyiik oldugu anlasilmaktadir (n?ran=0,154).

Baska bir ifadeyle tan1 degiskeni toplam varyansin %15,4 iinii agiklamaktadir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis dgrencilerin sosyal duruma uygun tepki
gosterme puanlarinin kardesler arasindaki sirasina gore betimsel istatistikleri Tablo 84 ve
puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-yonliit ANOVA testi sonuglari

Tablo 85 ve Sekil 37°de sunulmustur.
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Tablo 84 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almams dgrencilerin sosyal
duruma uygun tepki gosterme puanlarimin kardesler arasindaki siraya gore

betimsel istatistikleri

Betimsel ist.

Tam Kacginel ¢cocuk —
n X SS
Tan1 almis 1. ¢ocuk 17 1,89 0,41
2. ¢ocuk 16 1,67 0,45
3. ve sonraki ¢ocuk 10 1,80 0,38
Toplam 43 1,79 0,42
Tani almamis 1. gocuk 79 2,41 0,44
2. ¢ocuk 62 2,40 0,40
3. ve sonraki ¢ocuk 19 2,33 0,50
Toplam 160 2,40 0,43
Genel 1. ¢ocuk 96 2,32 0,48
2. ¢ocuk 78 2,25 0,51
3. ve sonraki ¢ocuk 29 2,15 0,53
Toplam 203 2,27 0,50

Tablo 85 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamus 6grencilerin kardesler
arasindaki siraya gore sosyal duruma uygun tepki gosterme puanlarinin iki yonlii

ANOVA sonuc¢lar

Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd F p "’
Toplam Ortalamasi
Tani 10,41 1 10,41 56,03 0,000** 0,221
Kaginci ¢ocuk 0,36 2 0,18 0,98 0,378 0,010
Tanmi*Kaginc1 gocuk 0,32 2 0,16 0,87 0,422 0,009
Hata 36,61 197 0,19

Bagiml Degisken: Sosyal duruma uygun tepki gosterme
**p<.001
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Sekil 37 Tan1 almis ve almamis 68rencilerin kardesler arasindaki siraya gore sosyal

duruma uygun tepki gosterme grafigi

Tablo 85’den de goriilecegi iizere, Ogrencilerin kardesler arasindaki sirasi ile tani
durumlarinin sosyal duruma uygun tepki gosterme diizeyi lizerindeki ortak etkisi
(Tan1*Kardesler arasindaki sirasi) anlamli bulunmamistir (p>.05). Diger bir deyisle, tani
almis ve almamig 6grencilerin sosyal duruma uygun tepki gosterme diizeyleri kardesler
arasindaki sirasina bagli olarak farklilik gostermemektedir. Ancak tani degiskeninin
sosyal duruma uygun tepki gosterme diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur (Fe,
197)=56,03 ve p<,001). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamig &grencilerin

sosyal duruma uygun tepki gésterme diizeylerinin, tan1 almis 6grencilerden daha yiiksek

oldugu goriilmektedir ( X Tami almis=1,79 Ve X Tam almamis=2,40). Degiskenlerin etkilerinin
biiyiikliigiine bakildiginda ise taninin etkisinin biliylik oldugu anlasilmaktadir
(n?1an=0,221). Tan1 degiskeni igin bulunan n? (Eta) degeri, taninin toplam varyansin

%22,1’1ni1 acikladigin1 gostermektedir.

Ozel 6grenme giigliigii tanis1 almis ve almanus 6grencilerin kisisel doyumu erteleme
puanlarinin kardesler arasindaki sirasina gore betimsel istatistikleri Tablo 86 ve puanlari
arasinda anlamli fark olup olmadigini gésteren iki-yonliic ANOVA testi sonuglar1 Tablo

87ve Sekil 38’de sunulmustur.
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Tablo 86 Ozel 6grenme giicliigii tamsi almis ve almamis 6grencilerin Kisisel

doyumu erteleme puanlariin Kkardesler arasindaki siraya gore betimsel

istatistikleri
Betimsel Ist.
Tam Kacginel ¢cocuk —
n X SS
Tani almug 1. ¢cocuk 17 2,03 0,57
2. ¢ocuk 16 1,81 0,48
3. ve sonraki ¢ocuk 10 2,15 0,53
Toplam 43 1,98 0,53
Tan1 almamis 1. ¢ocuk 79 2,16 0,46
2. ¢ocuk 62 2,25 0,42
3. ve sonraki ¢ocuk 19 2,37 0,47
Toplam 160 2,22 0,45
Genel 1. cocuk 96 2,14 0,48
2. gocuk 78 2,16 0,47
3. ve sonraki ¢ocuk 29 2,29 0,49
Toplam 203 2,17 0,48

Tablo 87 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamis 6@rencilerin kardesler

arasindaki siraya gore Kkisisel doyumu erteleme puanlarmin iki yonli ANOVA

sonuc¢lar
Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd F p 12
Toplam Ortalamasi
Tam 2,07 1 2,07 9,61 0,002* 0,047
Kaginci ¢ocuk 0,90 2 0,45 2,10 0,125 0,021
Tam*Kaginci ¢ocuk 0,63 2 0,31 1,46 0,234 0,015
Hata 42,36 197 0,22
Bagimli Degisken: Kisisel doyumu erteleme
*p<.05
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Sekil 38 Tan1 almis ve almamis 6grencilerin kardesler arasindaki siraya gore Kisisel

doyumu erteleme grafigi

Tablo 87°den goriilecegi iizere, Ogrencilerin kardesler arasindaki sirasi ile tam
durumlarmin kisisel doyumu erteleme diizeyi tizerindeki ortak etkisi (Tani*Kardesler
arasindaki sirast) anlamli bulunmamistir (p>,05). Ancak tan1 degiskeninin kisisel doyumu
erteleme diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur (F, 197)=9,61 ve p<,05). Betimsel

istatistiklere  bakildiginda, tan1 almamis Ogrencilerin kisisel doyumu erteleme
diizeylerinin, tan1 almis Ogrencilerden daha yiiksek oldugu goriilmektedir (YTam

amis=1,98 ve X fam amamis=2,22). Degiskenlerin etkilerinin biiyiikligiine bakildiginda ise
taninin etkisinin kii¢iik oldugu anlasilmaktadir (n?ran=0,047). Tan1 degiskeni i¢in bulunan

n? (Eta) degeri, taninin toplam varyansin %4,7’sini agikladigini gostermektedir.

Ozel 6grenme giigliigii tanis1 almis ve almamis 6grencilerin sosyal yasamin gereklerine
uygun davranma puanlarinin/diizeylerinin kardesler arasindaki sirasina gore betimsel
istatistikleri Tablo 88 ve puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-

yonlii ANOVA testi sonuglart Tablo 89 ve Sekil 39°da sunulmustur.
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Tablo 88 Ozel 63renme giicliigii tanis1 almis ve almamis 6@rencilerin sosyal yasamin

gereklerine uygun davranma puanlarimin kardesler arasindaki siraya gore betimsel

istatistikleri
Betimsel Ist.
Tam Kacginel ¢cocuk —
n X SS
Tan1 almig 1. gocuk 17 1,96 0,45
2. ¢ocuk 16 1,85 0,43
3. ve sonraki ¢ocuk 10 1,83 0,33
Toplam 43 1,89 0,41
Tant almamis 1. gocuk 79 2,58 0,36
2. ¢ocuk 62 2,64 0,37
3. ve sonraki ¢ocuk 19 2,42 0,53
Toplam 160 2,59 0,39
Genel 1. gocuk 96 2,47 0,45
2. gocuk 78 2,48 0,50
3. ve sonraki ¢ocuk 29 2,22 0,55
Toplam 203 2,44 0,49

Tablo 89 Tam almis ve almamis 6@rencilerin kardesler arasindaki siraya gore sosyal

yasamin gereklerine uygun davranma puanlarinin iki yonlii ANOVA sonuclar

Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd p n?
Toplam Ortalamasi
Tani 13,21 1 13,21 85,08 0,000** 0,302
Kaginci ¢cocuk 0,39 2 0,20 1,27 0,285 0,013
Tam*Kaginci ¢ocuk 0,25 2 0,13 0,80 0,449 0,008
Hata 30,58 197 0,16

Bagimli Degisken: Sosyal yasamin gereklerine uygun davranma

**n<.001
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Sekil 39 Tam almis ve almamis 6grencilerin kardesler arasindaki siraya sosyal

yasamin gereklerine uygun davranma grafigi

Tablo 89’dan goriilecegi iizere, Ogrencilerin kardesler arasindaki sirasi ile tam
durumlarinin sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeyi iizerindeki ortak etkisi
(Tanr*Kardesler arasindaki sirast) anlamli bulunmamistir (p>.05). Diger bir deyisle, tani
almis ve almamis 6grencilerin sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeyleri
kardesler arasindaki sirasina bagh olarak farklilik gostermemektedir. Ancak tani
degiskeninin sosyal yagsamin gereklerine uygun davranma diizeyine temel etkisi anlamli
bulunmustur (F2, 197y=85,08 ve p<,001). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis

Ogrencilerin sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeylerinin, tam1 almig

Ogrencilerden daha yiiksek oldugu goriilmektedir (YTam amis=1,89  ve YTam
amamis=2,99). Degiskenin etkisinin biiyiikliigline bakildiginda, tanimin etkisinin biiyiik
oldugu anlasilmaktadir (n?ran=0,302). Buna gore tani degiskeni i¢in bulunan bu deger

(Eta), varyansin %30,2’sini agikladigin1 gostermektedir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamus Ogrencilerin sosyal cevreye pozitif
yaklasim puanlarmin/diizeylerinin  kardesler arasindaki sirasmna gore betimsel
istatistikleri Tablo 90 ve puanlar arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-

yonlii ANOVA testi sonuglar1 Tablo 91 ve Sekil 40°da sunulmustur.
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Tablo 90 Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamus 6@rencilerin sosyal cevreye

pozitif yaklasim puanlarimn kardesler arasindaki siraya gore betimsel

istatistikleri
Betimsel Ist.
Tam Kacginel ¢cocuk —
n X SS
Tan1 almis 1. ¢ocuk 17 2,24 0,42
2. ¢ocuk 16 2,35 0,49
3. ve sonraki ¢ocuk 10 2,20 0,48
Toplam 43 2,27 0,46
Tan1 almamis 1. ¢ocuk 79 2,67 0,40
2. gocuk 62 2,68 0,35
3. ve sonraki ¢ocuk 19 2,47 0,54
Toplam 160 2,65 0,41
Genel 1. gocuk 96 2,59 0,44
2. gocuk 78 2,62 0,41
3. ve sonraki ¢ocuk 29 2,38 0,52
Toplam 203 2,57 0,44

Tablo 91 Tam almis ve almams o6grencilerin kardesler arasindaki siraya gore

sosyal cevreye pozitif yaklasim puanlarina iliskin iki yonlii ANOV A testi sonuclar

Varyansin Kaynagi Kareler sd Kareler F p n?
Toplanm Ortalamasi

Tani 3,56 1 3,56 20,53  0,000** 0,094

Kaginci ¢ocuk 0,57 2 0,29 1,65 0,195 0,016

Tam*Kaginci ¢ocuk 0,14 2 0,07 0,41 0,666 0,004

Hata 34,15 197 0,17

Bagiml Degisken: Sosyal ¢evreye pozitif yaklagim
**p<.001
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Sekil 40 Tan1 almis ve almamis 6grencilerin kardesler arasindaki siraya gore sosyal

cevreye pozitif yaklasim grafigi

Tablo 91°den goriilecegi lizere, Ogrencilerin kardesler arasindaki sirasi ile tani
durumlarinin sosyal ¢evreye pozitif yaklasim gdsterme diizeyi iizerindeki ortak etkisi
(Tanr*kardesler arasindaki sirast) anlamli bulunmamaistir (p>.05). Diger bir deyisle, tani
almis ve almamis Ogrencilerin sosyal ¢evreye pozitif yaklagim gosterme diizeyleri
kardesler arasindaki sirasina bagli olarak farklilik gostermemektedir. Ancak tam
degiskeninin sosyal cevreye pozitif yaklasim gosterme diizeyine temel etkisi anlamli
bulunmustur (F2, 197y=20,53 ve p<,001). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis

ogrencilerin sosyal c¢evreye pozitif yaklasim gosterme diizeylerinin, tani almis

ogrencilerden daha yiiksek oldugu goriilmektedir (YTam amis=2,27 Ve YTam
amamis—2,65). Degiskenlerin etkilerinin biiylikliigiine bakildiginda ise taninin etkisinin
orta diizeyde oldugu anlasilmaktadir (n?ran=0,094). Tan1 degiskeni i¢in bulunan n? (Eta)

degeri, taninin toplam varyansin %9,4’linli agikladigini gostermektedir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis dgrencilerin olumsuz sosyal durumlara
uygun tepki gosterme puanlarmin/diizeylerinin kardesler arasindaki sirasina gore
betimsel istatistikleri Tablo 92 ve puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigini gésteren

iki-yonliit ANOVA testi sonuglar1 Tablo 93 ve Sekil 41°de sunulmustur.
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Tablo 92 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamus 6grencilerin olumsuz
sosyal durumlara uygun tepki verme puanlarinin kardesler arasindaki siraya gore

betimsel istatistikleri

Betimsel ist.

Tam Kacginel ¢cocuk —
n X SS
Tani almug 1. gocuk 17 2,22 0,51
2. gocuk 16 2,19 0,49
3. ve sonraki ¢ocuk 10 2,30 0,40
Toplam 43 2,22 0,47
Tan1 almamig 1. gocuk 79 2,53 0,38
2. gocuk 62 2,61 0,36
3. ve sonraki ¢ocuk 19 2,54 0,49
Toplam 160 2,56 0,38
Genel 1. gocuk 96 2,47 0,42
2. gocuk 78 2,53 0,42
3. ve sonraki ¢ocuk 29 2,46 0,47
Toplam 203 2,49 0,43

Tablo 93 Tam alms ve almamis o6grencilerin kardesler arasindaki siraya gore
olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme puanlarina iliskin iki yonli ANOVA

testi sonuclari

Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd F p 1?
Toplam Ortalamasi
Tani 3,18 1 3,18 19,39  0,000** 0,090
Kaginci ¢ocuk 0,05 2 0,03 0,15 0,858 0,002
Tanmi*Kaginc1 gocuk 0,16 2 0,08 0,50 0,607 0,005
Hata 32,31 197 0,16

Bagiml Degisken: Olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme

**p< 001
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Sekil 41 Tam alms ve almamis ogrencilerin kardesler arasindaki siraya gore

olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme grafigi

Tablo 93°den goriilecegi lizere, Ogrencilerin kardesler arasindaki sirast ile tani
durumlarimin olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme diizeyi iizerindeki ortak etkisi
(Tanm*Kardesler arasindaki sira) anlamli bulunmamistir (p>.05). Diger bir deyisle, tani
almig ve almamis 6grencilerin olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme diizeyleri
kardesler arasindaki sirasina bagli olarak farklilik gostermemektedir. Ancak tani
degiskeninin olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme diizeyine temel etkisi anlamli
bulunmustur (F2, 197y=19,39 ve p<,001). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis

ogrencilerin olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme diizeylerinin, tani almis

ogrencilerden daha yiksek oldugu gorilmektedit ( X tam ams=2,22 Ve X Tam
amamis=2,96). Degiskenlerin etkilerinin biyiikliigiine bakildiginda ise tanmin etkisinin
orta diizeyde oldugu anlagilmaktadir (n?ran=0,090). Tan1 degiskeni i¢in bulunan n? (Eta)
degeri, taninin toplam varyansin %9,0’unu agikladigini gostermektedir.

Son olarak, 6zel 6grenme gligliigii tanist almig ve almamis 6grencilerin Sosyal Duygusal
Uyum Olgegi puanlarinin kardesler arasindaki sirasia gore betimsel istatistikleri Tablo
94 ve puanlar1 arasinda anlaml fark olup olmadigini gosteren iki-yonlic ANOVA testi

sonuglar1 Tablo 95 ve Sekil 42°de sunulmustur.
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Tablo 94 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamis ogrencilerin Sosyal

Duygusal Uyum Olcegi puanlarinin kardesler arasindaki siraya gére betimsel

istatistikleri
Betimsel Ist.
Tam Kacginel ¢cocuk —
n X sS
Tani almug 1. gocuk 17 2,11 0,36
2. gocuk 16 2,09 0,32
3. ve sonraki ¢ocuk 10 2,12 0,30
Toplam 43 2,11 0,32
Tan1 almamis 1. ¢ocuk 79 2,51 0,29
2. ¢ocuk 62 2,56 0,27
3. ve sonraki ¢ocuk 19 2,48 0,36
Toplam 160 2,53 0,29
Genel 1. gocuk 96 2,44 0,34
2. ¢ocuk 78 2,47 0,34
3. ve sonraki ¢ocuk 29 2,36 0,38
Toplam 203 2,44 0,34

Tablo 95 Tam almis ve almamis 6grencilerin kardesler arasindaki siraya gore

Sosyal Duygusal Uyum Olgegi puanlarina iliskin iki yonlii ANOVA testi sonuclari

Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd F p n?
Toplam Ortalamasi
Tam 4,99 1 4,99 55,29 0,000** 0,219
Kaginct ¢ocuk 0,02 2 0,01 0,08 0,921 0,001
Tam*Kaginci ¢ocuk 0,06 2 0,03 0,36 0,701 0,004
Hata 17,79 197 0,09

Bagiml Degisken: Sosyal duygusal uyum diizeyi (genel)
**p<.001
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Sekil 42 Tan1 almis ve almamis 68rencilerin kardesler arasindaki siraya gore sosyal

duygusal uyum diizeyi (genel) grafigi

Tablo 95°den goriilecegi lizere, Ogrencilerin kardesler arasindaki sirast ile tani
durumlarinin sosyal duygusal uyum diizeyleri iizerindeki ortak etkisi (Tani*kardesler
arasindaki sira) anlamli bulunmamistir (p>,05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis
Ogrencilerin sosyal duygusal uyum diizeyleri kardesler arasindaki sirasina bagl olarak
farklilik gostermemektedir. Ancak tani1 degiskeninin sosyal duygusal uyum diizeyine
temel etkisi anlamli bulunmustur (F(, 197)=55,29 ve p<,001). Betimsel istatistiklere

bakildiginda, tan1 almamis 6grencilerin sosyal duygusal uyum diizeylerinin, tani almis

Ogrencilerden daha yiiksek oldugu goriilmektedir (YTam amis=2,11 ve YTam
amamis—2,93). Degiskenlerin etkilerinin biiyiikliigiine bakildiginda taninin etkisinin biiyiik
oldugu anlasilmaktadir (n?1an=0,219). Buna gore, tani degiskeni toplam varyansin

%21,9’unu agiklamaktadir.
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Tablo 96 Tam almis ve almamis ogrencilerin kardesler arasindaki siraya gore
Sosyal Duygusal Uyum Olcegi ve alt boyutlar1 puanlarina iliskin iki yonli ANOVA

testi sonuclar ozet tablosu

Kardesler Tani*Kardesler

Boyut/Olcek Tam
arasindaki sira  arasindaki sira

Akranlarla etkilesim p=0,000** p>0,05 p>0,05
Sosyal duruma uygun tepki gosterme p=0,000** p>0,05 p>0,05
Kisisel doyumu erteleme p=0,002* p>0,05 p>0,05
Sosyal yasamin gereklerine uygun davranma p=0,000** p>0,05 p>0,05
Sosyal gevreye pozitif yaklagim p=0,000** p>0,05 p>0,05
Olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme p=0,000** p>0,05 p>0,05
Sosyal duygusal uyum diizeyi (genel) p=0,000** p>0,05 p>0,05
*p<.05 ve **p<.001

Tablo 96’dan goriilecegi lizere, tan1 degiskeni, tiim alt boyutlarda ve genel sosyal
duygusal uyum diizeyleri iizerinde etkiliyken (tan1 almamis 6grenciler lehine), kardesler
arasindaki sira degiskeni higbir alt boyut veya sosyal duygusal uyumun genelinde etkili
degildir (p>,05). Benzer bir sekilde, tan1 almis ve almamis 6grencilerin sosyal duygusal
uyum diizeyleri de higbir alt boyut ve dlgegin geneli i¢in kardesler arasindaki sirasina

bagli olarak farklilik gostermemektedir/ortak etki yoktur (p>,05) (Tablo 96, son siitun).

4.9. Sosyo-Ekonomik Diizey Alt Gruplarina Goére Ozel 6grenme
Giicliigii Tamis1 Almis ve Almamus Ilkokul 2. Simf Ogrencilerinin
Sosyal-Duygusal Uyum Diizeylerinin Karsilastirilmasimna iliskin
Bulgular

Ozel 6grenme giigliigii tanis1 almis ve almamis 6grencilerin akranlarla etkilesim gosterme
puanlarinin/diizeylerinin ailenin Sosyo-ekonomik diizeyine gore betimsel istatistikleri
Tablo 97’de ve puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-yonlii

ANOVA testi sonuclar1 Tablo 98 ve Sekil 43’de sunulmustu
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Tablo 97 Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamus 6grencilerin akranlarla

etkilesim puanlarinin ailenin sosyo-ekonomik diizeyine gore betimsel istatistikleri

Betimsel ist.

Tam SED —
n X SS
Tan1 almig Diistik SED 19 2,00 0,50
Orta SED 14 2,32 0,34
Iyi SED 10 2,12 0,39
Toplam 43 2,13 0,44
Tan1 almamig Diisiik SED 65 2,54 0,48
Orta SED 57 2,62 0,37
Iyi SED 38 2,68 0,26
Toplam 160 2,60 0,40
Genel Diisiik SED 84 2,42 0,53
Orta SED 71 2,56 0,38
Iyi SED 48 2,56 0,37
Toplam 203 2,50 0,45

Tablo 98 Ozel 65renme giicliigii tanis1 almis ve almams 6grencilerin ailenin sosyo-

ekonomik diizeyine gore akranlarla etkilesim puanlarmm iki yonli ANOVA

sonuclari
Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd F p 1?
Toplam Ortalamasi
Tant 7,03 1 7,03 43,62 0,000** 0,181
SED 1,04 2 0,52 3,22 0,042* 0,032
Tan1*SED 0,45 2 0,23 1,41 0,247 0,014
Hata 31,73 197 0,16

Bagiml Degisken: Akranlarla etkilesim
**p<.001
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Sekil 43 Tan1 almus ve almamis 6grencilerin ailenin sosyo-ekonomik diizeyine gore

akranlarla etkilesim grafigi

Tablo 98’den goriilecegi lizere, dgrencilerin ailenin sosyo-ekonomik diizeyi ile tani
durumlarinin akranlarla etkilesim gosterme diizeyi iizerindeki ortak etkisi (Tan1*SED)
anlamli bulunmamistir (p>.05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis 6grencilerin
akranlarla etkilesim gosterme diizeyleri ailenin sosyo-ekonomik diizeyine bagh olarak
farklilik gostermemektedir. Ancak hem tani degiskeninin (F(2, 197)=43,62 ve p<,001), hem
de ailenin sosyo-ckonomik diizeyi degiskenin (F, 197=3,22 ve p<,05) akranlarla
etkilesim gosterme diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur. Betimsel istatistiklere

bakildiginda, tan1 almamig 6grencilerin akranlarla etkilesim gosterme diizeylerinin, tani

almis ogrencilerden ve daha yiiksek oldugu goriilmektedir (YTam amis=2,13 ve X o
amamis=2,60). Hangi sosyo-ekonomik diizey (SED) gruplari arasinda anlamli fark
oldugunu bulmaya yonelik yapilan post-hocTukey testine gore, tan1 almis ve orta SED

grubundaki 6grencilerin akranlarla etkilesim gosterme diizeyleri, tan1 almig diistik ve 1yi

SED grubundaki dgrencilerden daha yiiksektir ( X pisiksep=2,00; X orasep=2,32 ve X
iyi sep=2,12). Degiskenlerin etkilerinin biiyiikligiine bakildiginda taninin etkisinin bityiik
(n?1am=0,181), ailenin sosyo-ekonomik diizeyinin etkisinin ise kii¢ik (n?*1an=0,032)
oldugu anlagilmaktadir. Bagka bir ifadeyle tan1 degiskeni toplam varyansin %18,1’ini,
ailenin sosyo-ekonomik diizeyi ise toplam varyansin %3,2’sini agiklamaktadir. Ozel

O0grenme giicliigii tanist almis ve almamis Ogrencilerin sosyal duruma uygun tepki
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gosterme puanlarinin ailenin sosyo-ekonomik diizeyine gore betimsel istatistikleri Tablo

99 ve puanlart arasinda anlamli fark olup olmadigin1 gdsteren iki-yonlic ANOVA testi

sonuclar1 Tablo 100 ve Sekil 44’de sunulmustur.

Tablo 99 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almams o6grencilerin sosyal

duruma uygun tepki gosterme puanlarinin ailenin sosyo-ekonomik diizeyine gore

betimsel istatistikleri

Betimsel ist.

Tam SED —
n X SS
Tan1 almis Diisiik SED 19 1,71 0,45
Orta SED 14 1,96 0,37
Iyi SED 10 1,70 0,40
Toplam 43 1,79 0,42
Tan1 almamig Diisiik SED 65 2,33 0,49
Orta SED 57 2,41 0,43
Iyi SED 38 2,49 0,29
Toplam 160 2,40 0,43
Genel Diisiik SED 84 2,19 0,54
Orta SED 71 2,32 0,46
Iyi SED 48 2,33 0,45
Toplam 203 2,27 0,50

Tablo 100 Ozel 6grenme giicliigii tamsi1 almis ve almams 6grencilerin ailenin

sosyo-ekonomik diizeyine gore sosyal duruma uygun tepki gosterme puanlarinin

iki yonlii ANOVA sonuglar:

Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd F p n?
Toplam Ortalamasi
Tan1 12,27 1 12,27 67,51 0,000** 0,255
SED 0,73 2 0,36 2,00 0,138 0,020
Tan*SED 0,55 2 0,28 1,52 0,221 0,015
Hata 35,79 197 0,18

Bagiml Degisken: Sosyal duruma uygun tepki gosterme
**p<.001
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Sekil 44 Tan1 almis ve almams 6@rencilerin ailenin sosyo-ekonomik diizeyine gore

sosyal duruma uygun tepki gosterme grafigi

Tablo 100°den de goriilecegi iizere, 6grencilerin ailenin sosyo-ekonomik diizeyi ile tani
durumlarinin sosyal duruma uygun tepki gosterme diizeyi lizerindeki ortak etkisi
(Tan*SED) anlamli bulunmamistir (p>.05). Diger bir deyisle, tam1 almis ve almamis
ogrencilerin sosyal duruma uygun tepki gosterme diizeyleri ailenin sosyo-ekonomik
diizeyine bagli olarak farklilik gostermemektedir. Ancak tan1 degiskeninin sosyal duruma
uygun tepki gosterme diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur (F(, 197y=67,51 ve
p<,001). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis 6grencilerin sosyal duruma

uygun tepki gosterme diizeylerinin, tani almis O6grencilerden daha yiiksek oldugu

goriilmektedir (YTam amis=1,79 ve YTam amamis=2,40). Degiskenlerin etkilerinin
biiyiikliigiine bakildiginda ise taninin etkisinin biliylik oldugu anlasilmaktadir
(n?1an=0,255). Tan1 degiskeni igin bulunan n? (Eta) degeri, taninin toplam varyansin
%25,5’1n1 acikladigin1 gostermektedir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis dgrencilerin kisisel doyumu erteleme
puanlarinin ailenin sosyo-ekonomik diizeyine gore betimsel istatistikleri Tablo 101 ve
puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-yonliit ANOVA testi sonuglari

Tablo 102 ve Sekil 45°de sunulmustur.
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Tablo 101 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamis d@rencilerin Kisisel

doyumu erteleme puanlarimin ailenin sosyo-ekonomik diizeyine gore betimsel

istatistikleri
Betimsel Ist.
Tani SED —
n X ss
Tani almug Diisiik SED 19 1,92 0,58
Orta SED 14 1,96 0,46
Iyi SED 10 2,10 0,57
Toplam 43 1,98 0,53
Tani almamis Diisiik SED 65 2,33 0,47
Orta SED 57 2,18 0,37
Iyi SED 38 2,11 0,48
Toplam 160 2,22 0,45
Genel Diisiik SED 84 2,24 0,52
Orta SED 71 2,13 0,40
Iyi SED 48 2,10 0,49
Toplam 203 2,17 0,48

Tablo 102 Ozel 6grenme giicliigii tamsi1 almis ve almamis 6grencilerin ailenin
sosyo-ekonomik diizeyine gore Kkisisel doyumu erteleme puanlarimin iki yonlii

ANOVA sonuc¢lar

Varyansin Kareler Kareler

sd F p 12
Kayna Toplam Ortalamasi
Tan1 1,38 1 1,38 6,46 0,012* 0,032
SED 0,08 2 0,04 0,19 0,830 0,002
Tan*SED 0,87 2 0,43 2,02 0,135 0,020
Hata 42,23 197 0,21

Bagiml Degisken: Kisisel doyumu erteleme
**p<.001
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Sekil 45 Tan1 almis ve almams 6@rencilerin ailenin sosyo-ekonomik diizeyine gore

kisisel doyumu erteleme grafigi

Tablo 102’den goriilecegi iizere, 6grencilerin ailenin sosyo-ekonomik diizeyi ile tani
durumlarinin kisisel doyumu erteleme diizeyi tizerindeki ortak etkisi (Tan1*SED) anlaml
bulunmamastir (p>,05). Ancak tan1 degiskeninin kisisel doyumu erteleme diizeyine temel
etkisi anlamli bulunmustur (F(2, 197y=6,46 ve p<,05). Betimsel istatistiklere bakildiginda,

tan1 almamis 6grencilerin kisisel doyumu erteleme diizeylerinin, tant almis 6grencilerden

daha yuksek Oldugu gﬁﬁih’nektedlr ( Y Tant alm1$:1,98 ve Y Tani a]mam1§:2,22).
Degiskenlerin etkilerinin biiyiikliigiine bakildiginda ise taninin etkisinin kiigiik oldugu
anlagilmaktadir (n?1an=0,032). Tan1 degiskeni i¢in bulunan n? (Eta) degeri, taninin toplam

varyansin %3,2’sini acikladigin1 géstermektedir.

Ozel dgrenme giicliigii tanis1 almis ve almamis dgrencilerin sosyal yasamin gereklerine
uygun davranma puanlariin/diizeylerinin ailenin S0syo-ekonomik diizeyine gore
betimsel istatistikleri Tablo 103 ve puanlari arasinda anlamli fark olup olmadigini

gosteren iki-yonliit ANOVA testi sonuglar1 Tablo 104 ve Sekil 46’da sunulmustur.
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Tablo 103 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almams 6grencilerin sosyal
yasamin gereklerine uygun davranma puanlarimn ailenin sosyo-ekonomik

diizeyine gore betimsel istatistikleri

Betimsel ist.

Tam SED —
n X SS
Tani almug Diigiik SED 19 1,82 0,45
Orta SED 14 2,08 0,34
Iyi SED 10 1,77 0,37
Toplam 43 1,89 0,41
Tan1 almamis Diisiik SED 65 2,60 0,44
Orta SED 57 2,54 0,37
Iyi SED 38 2,64 0,33
Toplam 160 2,59 0,39
Genel Diisiik SED 84 2,42 0,55
Orta SED 71 2,45 0,41
Iyi SED 48 2,45 0,49
Toplam 203 2,44 0,49

Tablo 104 Tan1 almis ve almams 6grencilerin ailenin sosyo-ekonomik diizeyine

gore sosyal yasamin gereklerine uygun davranma puanlarimnin iki yonli ANOVA

sonuc¢lar
Varyansin Kareler Kareler

sd F p n?
Kayna Toplam Ortalamasi
Tan 15,73 1 15,73 101,87 0,000** 0,341
SED 0,33 2 0,16 1,06 0,348 0,011
Tanm*SED 1,01 2 0,51 3,28 0,052 0,032
Hata 30,41 197 0,15

Bagiml Degisken: Sosyal yasamin gereklerine uygun davranma

**p< 001
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Sekil 46 Tami almis ve almamus 6grencilerin ailenin sosyo-ekonomik diizeyine sosyal

yasamin gereklerine uygun davranma grafigi

Tablo 104’dan goriilecegi iizere, O6grencilerin ailenin sosyo-ckonomik diizeyi ile tani
durumlarinin sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeyi lizerindeki ortak etkisi
(Tanm1*SED) anlamli bulunmamistir (p>.05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis
ogrencilerin sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeyleri ailenin sosyo-
ekonomik diizeyine bagl olarak farklilik gostermemektedir. Ancak tan1 degiskeninin
sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur
(Fe, 1997=101,87 ve p<,001). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tani almamis

Ogrencilerin sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeylerinin, tam1 almig

Ogrencilerden daha yiiksek oldugu goriilmektedir (YTam amis=1,89 ve YTam
amamis=2,59). Degiskenin etkisinin biiylikligiine bakildiginda, taninin etkisinin biiyiik
oldugu anlasilmaktadir (n?ran=0,341). Buna gore tan1 degiskeni i¢in bulunan deger (Eta),

varyansin %34,1’ini agikladigin1 gostermektedir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamus Ogrencilerin sosyal cevreye pozitif
yaklasim puanlarinin/diizeylerinin ailenin Sosyo-ekonomik diizeyine goére betimsel
istatistikleri Tablo 105 ve puanlari arasinda anlamli fark olup olmadigin1 gosteren iki-

yonlii ANOVA testi sonuglart Tablo 106 ve Sekil 47°de sunulmustur.
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Tablo 105 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almams 6grencilerin sosyal
cevreye pozitif yaklasim puanlariin ailenin sosyo-ekonomik diizeyine gore

betimsel istatistikleri

Betimsel Ist.
Tam SED —
n X ss
Tani almug Diigiik SED 19 2,14 0,45
Orta SED 14 2,43 0,40
Iyi SED 10 2,30 0,51
Toplam 43 2,27 0,46
Tan1 almamis Diisiik SED 65 2,63 0,47
Orta SED 57 2,60 0,38
Iyi SED 38 2,77 0,32
Toplam 160 2,65 0,41
Genel Diisiik SED 84 2,52 0,50
Orta SED 71 2,57 0,38
Iyi SED 48 2,67 0,41
Toplam 203 2,57 0,44

Tablo 106 Tani almis ve almamis 0grencilerin ailenin sosyo-ekonomik diizeyine

gore sosyal cevreye pozitif yaklasim puanlarina iliskin iki yonlii ANOVA testi

sonuc¢lar
Varyansin Kareler Kareler

sd F p n?
Kayna Toplam Ortalamasi
Tan 4,52 1 4,52 26,46 0,000** 0,118
SED 0,67 2 0,33 1,96 0,144 0,020
Tanm*SED 0,71 2 0,35 2,08 0,128 0,021
Hata 33,61 197 0,17

Bagiml Degisken: Sosyal ¢evreye pozitif yaklagim
**p<.001
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Sekil 47 Tan1 almis ve almamus 6grencilerin ailenin sosyo-ekonomik diizeyine gore

sosyal cevreye pozitif yaklasim grafigi

Tablo 106’dan goriilecegi iizere, 6grencilerin ailenin sosyo-ekonomik diizeyi ile tani
durumlarinin sosyal c¢evreye pozitif yaklasim gosterme diizeyi iizerindeki ortak etkisi
(Tan*SED) anlamli bulunmamistir (p>.05). Diger bir deyisle, tam1 almis ve almamis
ogrencilerin sosyal ¢evreye pozitif yaklasim gésterme diizeyleri ailenin sosyo-ekonomik
diizeyine bagli olarak farklilik gostermemektedir. Ancak tan1 degiskeninin sosyal ¢evreye
pozitif yaklasim gosterme diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur (F(2, 197)=26,46 ve
p<,001). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis 6grencilerin sosyal ¢evreye

pozitif yaklasim gosterme diizeylerinin, tan1 almis 6grencilerden daha yiiksek oldugu

bliytlikligline bakildiginda ise taninin etkisinin orta diizeyde oldugu anlasilmaktadir
(n?1an=0,118). Tan1 degiskeni i¢in bulunan n? (Eta) degeri, taninin toplam varyansin

%11,8’ini acikladigin1 gostermektedir.

Ozel dgrenme giiliigii tanis1 almis ve almamis 6grencilerin olumsuz sosyal durumlara

uygun tepki gosterme puanlarmin/diizeylerinin ailenin sosyo-ekonomik diizeyine gore
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betimsel istatistikleri Tablo 107 ve puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadiginm

gosteren iki-yonliit ANOVA testi sonuglari Tablo 108 ve Sekil 48’de sunulmustur.

Tablo 107 Ozel 6grenme giicliigii tams1 almis ve almamis é@rencilerin olumsuz
sosyal durumlara uygun tepki verme puanlarinin ailenin sosyo-ekonomik diizeyine

gore betimsel istatistikleri

Betimsel ist.

Tam SED —
n X SS
Tan1 almisg Diisiik SED 19 2,18 0,51
Orta SED 14 2,31 0,46
Iyi SED 10 2,20 0,42
Toplam 43 2,22 0,47
Tan1 almamig Diisiik SED 65 2,57 0,40
Orta SED 57 2,51 0,37
Iyi SED 38 2,63 0,37
Toplam 160 2,56 0,38
Genel Diisiik SED 84 2,48 0,46
Orta SED 71 2,47 0,40
Iyi SED 48 2,54 0,42
Toplam 203 2,49 0,43

Tablo 108 Tam almis ve almams 6grencilerin ailenin sosyo-ekonomik diizeyine
gore olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme puanlarina iliskin iki yonli

ANOVA testi sonuclar

Varyansin Kareler Kareler

sd F p 1?
Kayna Toplam Ortalamasi
Tani 3,71 1 3,71 22,71 0,000** 0,103
SED 0,05 2 0,03 0,16 0,851 0,002
Tan*SED 0,33 2 0,17 1,02 0,364 0,010
Hata 32,15 197 0,16

Bagimli Degisken: Olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme

**p<,001
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Sekil 48 Tan1 almis ve almams 6@rencilerin ailenin sosyo-ekonomik diizeyine gore

olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme grafigi

Tablo 108’den goriilecegi iizere, ogrencilerin ailenin sosyo-ekonomik diizeyi ile tani
durumlarmin olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme diizeyi tizerindeki ortak etkisi
(Tanm1*SED) anlamli bulunmamistir (p>.05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis
ogrencilerin olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme diizeyleri ailenin sosyo-
ekonomik diizeyine bagl olarak farklilik gostermemektedir. Ancak tanm1 degiskeninin
olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur
(F, 197=22,71 ve p<,001). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis 6grencilerin

olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme diizeylerinin, tan1 almis 6grencilerden daha

yﬁkSCk Oldugu gérﬁlmektedlr (YTam a1m1$:2,22 ve YTanl almam1§:2,56). Degl$kenlel‘ln
etkilerinin biiyiikliigiine bakildiginda ise tanimin etkisinin orta diizeyde oldugu
anlagilmaktadir (n?ran=0,103). Tan1 degiskeni i¢in bulunan n? (Eta) degeri, taninin toplam

varyansin %10,3’linii agikladigin1 gostermektedir.

Son olarak, 6zel 6grenme gligliigii tanist almig ve almamis 6grencilerin Sosyal Duygusal
Uyum Olgegi puanlarinin ailenin sosyo-ekonomik diizeyine gdre betimsel istatistikleri
Tablo 109 ve puanlari arasinda anlamli fark olup olmadigin1 gésteren iki-yonlit ANOVA

testi sonuglart Tablo 110 ve Sekil 49°da sunulmustur.
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Tablo 109 Ozel 6grenme giicliigii tams1 almis ve almamis dgrencilerin Sosyal

Duygusal Uyum Olcegi puanlarinin ailenin sosyo-ekonomik diizeyine gore betimsel

istatistikleri
Betimsel Ist.
Tam SED —
n X SS
Tani almug Diigiik SED 19 2,00 0,38
Orta SED 14 2,21 0,23
Iyi SED 10 2,15 0,29
Toplam 43 2,11 0,32
Tan1 almamis Diisiik SED 65 2,53 0,32
Orta SED 57 2,49 0,29
Iyi SED 38 2,58 0,23
Toplam 160 2,53 0,29
Genel Diisiik SED 84 2,41 0,40
Orta SED 71 2,43 0,30
Iyi SED 48 2,49 0,30
Toplam 203 2,44 0,34

Tablo 110 Tam almis ve almams 6grencilerin ailenin sosyo-ekonomik diizeyine

gore Sosyal Duygusal Uyum Olgegi puanlara iliskin iki yonlii ANOVA testi

sonuclar

Varyansin Kareler Kareler

Kayna Toplam s Ortalamasi i P n
Tan1 5,34 1 5,34 60,62 0,000** 0,235
SED 0,29 2 0,14 1,64 0,197 0,016
Tan*SED 0,40 2 0,20 2,27 0,106 0,023
Hata 17,35 197 0,09

Bagumli Degisken. Sosyal duygusal uyum diizeyi (genel)

**p<.001
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Sekil 49 Tan1 almis ve almamis 6grencilerin ailenin sosyo-ekonomik diizeyine gore

sosyal duygusal uyum diizeyi (genel) grafigi

Tablo 110’dan goriilecegi iizere, 6grencilerin ailenin sosyo-ekonomik diizeyi ile tani
durumlarinin sosyal duygusal uyum diizeyleri iizerindeki ortak etkisi (Tan1*SED) anlaml1
bulunmamistir (p>,05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis Ogrencilerin sosyal
duygusal uyum diizeyleri ailenin sosyo-ekonomik diizeyine bagli olarak farklilik
gostermemektedir. Ancak tan1 degiskeninin sosyal duygusal uyum diizeyine temel etkisi
anlamli bulunmustur (F(2, 197)=60,62 ve p<,001). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1

almamis 6grencilerin sosyal duygusal uyum diizeylerinin, tan1 almis 6grencilerden daha

yﬁksek Oldugu gél’ﬁlmektedlr (YTam a1m1$:2,11 ve YT&HI a_lmam1$:2,53). Degl$kenlel‘ln
etkilerinin biiyiikliigline bakildiginda taninin etkisinin biiylik oldugu anlasilmaktadir

(n?1an=0,235). Buna gore, tan1 degiskeni toplam varyansin %23,5’ini agiklamaktadir.
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Tablo 111 Tam almis ve almamis 6grencilerin ailenin sosyo-ekonomik diizeyine
gore Sosyal Duygusal Uyum Olgegi ve alt boyutlar1 puanlarma iliskin iki yonlii
ANOVA testi sonuclar 6zet tablosu

Boyut/Olcek Tam SED Tam*SED
Akranlarla etkilesim p=0,000** p=0,042* p>0,05
Sosyal duruma uygun tepki gosterme p=0,000** p>0,05 p>0,05
Kisisel doyumu erteleme p=0,012* p>0,05 p>0,05
Sosyal yasamin gereklerine uygun davranma p=0,000** p>0,05 p>0,05
Sosyal ¢evreye pozitif yaklagim p=0,000** p>0,05 p>0,05
Olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme p=0,000** p>0,05 p>0,05
Sosyal duygusal uyum diizeyi (genel) p=0,000** p>0,05 p>0,05
*p<.05 ve **p<.001

Tablo 111°den goriilecegi tizere, tan1 degiskeni, tiim alt boyutlarda ve genel sosyal
duygusal uyum diizeyleri lizerinde etkiliyken (tani1 almamis 6grenciler lehine), ailenin
sosyo-ekonomik diizeyi degiskeni sadece akranlarla etkilesim alt boyutu iizerinde, orta
SED grubundaki 6grenciler lehine etkilidir. Son olarak, dl¢egin geneli ve alt boyutlari

bakimindan anlamli ortak bir etki bulunmamistir (p>,05) (Tablo 111, son siitun).

4.10. Okula Baslama Yasi (Ay) Alt Gruplarina Gére Ozel 6grenme Giigliigii Tanisi
Almis ve Almamns ilkokul 2. Simf Ogrencilerinin Sosyal-Duygusal Uyum

Diizeylerinin Karsilastirilmasina Tliskin Bulgular

Ozel 6grenme giigliigii tanis1 almis ve almamis 6grencilerin akranlarla etkilesim gosterme
puanlarinin/diizeylerinin okula baglama yasina gore betimsel istatistikleri Tablo 112°de
ve puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-yonlii ANOVA testi

sonuclar1 Tablo 113 ve Sekil 50°de sunulmustur.
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Tablo 112 Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamus 6grencilerin akranlarla

etkilesim puanlarinin okula baslama yasina gore betimsel istatistikleri

Betimsel ist.

Tam Okula baslama yas1 (ay) —
X ss
Tan1 almis 61-72 26 2,12 0,44
73 ve istii 17 2,14 0,44
Toplam 43 2,13 0,44
Tani almamis 61-72 77 2,61 0,36
73 ve lstil 83 2,59 0,43
Toplam 160 2,60 0,40
Genel 61-72 103 2,49 0,44
73 ve ustii 100 2,52 0,46
Toplam 203 2,50 0,45

Tablo 113 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamus dgrencilerin okula

baslama yasina diizeyine gore akranlarla etkilesim puanlarinin iki yonlii ANOVA

sonuc¢lar
Kareler Kareler
Varyansin Kaynag sd F p 12
Toplami Ortalamasi
Tani 7,26 1 7,26 43,75  0,000** 0,180
Okula baglama yasi 0,00 1 0,00 0,00 0,983 0,000
Tanr*Okula baglama yas1 0,02 1 0,02 0,09 0,759 0,000
Hata 33,01 199 0,17
Bagimli Degisken: Akranlarla etkilesim
**p< 001
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Sekil 50 Tani almis ve almamis 63rencilerin okula baslama yasina gore akranlarla

etkilesim grafigi

Tablo 113’den goriilecegi iizere, 6grencilerin okula baslama yasi ile tan1 durumlarmin
akranlarla etkilesim gdsterme diizeyi iizerindeki ortak etkisi (Tan1*Okula baglama yas)
anlamli bulunmamistir (p>.05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis 6grencilerin
akranlarla etkilesim gosterme diizeyleri okula baslama yasina baglh olarak farklilik
gostermemektedir. Ancak tan1 degiskeninin akranlarla etkilesim gosterme diizeyine temel
etkisi anlamli  bulunmustur (F, 199=43,75 ve p<,001). Betimsel istatistiklere

bakildiginda, tan1 almamis 6grencilerin akranlarla etkilesim gosterme diizeylerinin, tani

almis Ogrencilerden ve daha yiiksek oldugu goriilmektedir (YTam amis=2,13 ve X Tam
amamis=2,60). Degiskenlerin etkilerinin biiytikliigiine bakildiginda taninin etkisinin biiyiik
oldugu anlasilmaktadir (n?ran=0,180). Bagka bir ifadeyle tan1 degiskeni toplam varyansin
%18,0’ini agiklamaktadir.

Ozel 6grenme giigliigii tanis1 almis ve almamis dgrencilerin sosyal duruma uygun tepki
gosterme puanlarinin okula baslama yasina gore betimsel istatistikleri Tablo 114 ve
puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-yonliit ANOVA testi sonuglari

Tablo 115 ve Sekil 51’de sunulmustur.
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Tablo 114 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almams 6grencilerin sosyal

duruma uygun tepki gosterme puanlarimin okula baslama yasina gore betimsel

istatistikleri
Betimsel Ist.
Tam Okula baslama yasi (ay) —
n X SS
Tani almug 61-72 26 1,81 0,38
73 ve listii 17 1,75 0,49
Toplam 43 1,79 0,42
Tan1 almamig 61-72 77 2,38 0,41
73 ve {istii 83 2,42 0,45
Toplam 160 2,40 0,43
Genel 61-72 103 2,23 0,47
73 ve listil 100 2,30 0,52
Toplam 203 2,27 0,50

Tablo 115 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamus dgrencilerin okula

baslama yasina gore sosyal duruma uygun tepki gosterme puanlarmin iki yonlii

ANOVA sonuclar
Kareler Kareler
Varyansin Kaynag sd F p "’
Toplam Ortalamasi
Tan 12,33 1 12,33 66,31 0,000** 0,250
Okula baglama yasi 0,00 1 0,00 0,02 0,899 0,000
Tan1*Okula baglama yas1 0,08 1 0,08 0,45 0,502 0,002
Hata 36,99 199 0,19

Bagimli Degisken: Sosyal duruma uygun tepki gésterme
**p<.001
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Sekil 51 Tam almis ve almamis 6grencilerin okula baslama yasi gore sosyal duruma

uygun tepki gosterme grafigi

Tablo 115°den de goriilecegi lizere, 6grencilerin okula baglama yasi ile tan1 durumlarinin
sosyal duruma uygun tepki gosterme diizeyi iizerindeki ortak etkisi (Tan1*Okula baglama
yast) anlamli bulunmamaistir (p>.05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis 6grencilerin
sosyal duruma uygun tepki gosterme diizeyleri okula baslama yasina bagli olarak farklilik
gostermemektedir. Ancak tani1 degiskeninin sosyal duruma uygun tepki gosterme
diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur (Fq, 199=66,31 ve p<,001). Betimsel

istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis 6grencilerin sosyal duruma uygun tepki gésterme
diizeylerinin, tan1 almis Ogrencilerden daha yiiksek oldugu goriilmektedir (YTam

almis=1,79 ve X Tam aimamis—2,40). Degiskenlerin etkilerinin biiyiikliigiine bakildiginda ise
taninin etkisinin biiyiik oldugu anlasilmaktadir (n?1an=0,250). Tan1 degiskeni i¢in bulunan

n? (Eta) degeri, taninin toplam varyansin %25,0’ini agikladigin1 gostermektedir.

Ozel dgrenme giigliigii tanis1 almis ve almanus dgrencilerin kisisel doyumu erteleme
puanlarinin okula baglama yasma gore betimsel istatistikleri Tablo 116 ve puanlar
arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-yonlii ANOVA testi sonuglar1 Tablo

117 ve Sekil 52°de sunulmustur.
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Tablo 116 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamis dé@rencilerin Kisisel

doyumu erteleme puanlarinin okula baslama yasina gore betimsel istatistikleri

Betimsel ist.

Tani Okula baslama yasi (ay) —
n X SS
Tan1 almis 61-72 26 1,92 0,56
73 ve istii 17 2,06 0,50
Toplam 43 1,98 0,53
Tan1 almamig 61-72 77 2,29 0,42
73 ve lstil 83 2,16 0,46
Toplam 160 2,22 0,45
Genel 61-72 103 2,20 0,49
73 ve ustii 100 2,14 0,47
Toplam 203 2,17 0,48

Tablo 117 Ozel 6grenme giicliigii tams1 almis ve almamis 6grencilerin okula

baslama yasina gore Kkisisel doyumu erteleme puanlarmmn iki yonli ANOVA

sonuclari
Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd F p n2
Toplam Ortalamasi
Tani 1,78 1 1,78 8,26 0,004* 0,040
Okula baslama yas1 0,00 1 0,00 0,00 0,999 0,000
Tani1*Okula baglama yas1 0,60 1 0,60 2,79 0,096 0,014
Hata 42,93 199 0,22

Bagiml Degisken: Kisisel doyumu erteleme
**p<.001
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Sekil 52 Tam almis ve almamis 6grencilerin okula baslama yasi gore kisisel doyumu

erteleme grafigi

Tablo 117°den goriilecegi iizere, 6grencilerin okula baslama yas ile tan1 durumlarimin
kisisel doyumu erteleme diizeyi lizerindeki ortak etkisi (Tani1*Okula baglama yas1)
anlamlt bulunmamistir (p>,05). Ancak tani degiskeninin kisisel doyumu erteleme
diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur (F(1, 109)=8,26 ve p<,05). Betimsel istatistiklere

bakildiginda, tan1 almamis 6grencilerin kisisel doyumu erteleme diizeylerinin, tan1 almis

Ogrencilerden daha yiiksek oldugu goriilmektedir (YTam amis=1,98  ve YTam
amamis—2,22). Degiskenlerin etkilerinin biiylikliigiine bakildiginda ise taninin etkisinin
kiigiik oldugu anlagilmaktadir (n?1an=0,040). Tan1 degiskeni i¢in bulunan n? (Eta) degeri,

taninin toplam varyansin %#4,0’linii acikladigini gostermektedir.

Ozel dgrenme giicliigii tanis1 almis ve almamis dgrencilerin sosyal yasamin gereklerine
uygun davranma puanlarinin/diizeylerinin okula baglama yasi gore betimsel istatistikleri
Tablo 118 ve puanlari arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-yonli ANOVA

testi sonuglar1 Tablo 119 ve Sekil 53’de sunulmustur.
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Tablo 118 Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almams 6grencilerin sosyal
yasamin gereklerine uygun davranma puanlarinin okula baslama yasina gore

betimsel istatistikleri

Betimsel Ist.
Tam Okula baslama yasi (ay) —
n X ss
Tan1 almis 61-72 26 1,95 0,42
73 ve listii 17 1,80 0,40
Toplam 43 1,89 0,41
Tan1 almamis 61-72 77 2,59 0,35
73 ve listl 83 2,58 0,42
Toplam 160 2,59 0,39
Genel 61-72 103 2,43 0,46
73 ve lstii 100 2,45 0,51
Toplam 203 2,44 0,49

Tablo 119 Tam almis ve almamis 6grencilerin okula baslama yasina gore sosyal

yasamn gereklerine uygun davranma puanlarmin iki yonli ANOVA sonuglari

Kareler Kareler
Varyansin Kaynag sd F p 7’
Toplam Ortalamasi
Tani 16,55 1 16,55 105,50 0,000 0,346
Okula baslama yas1 0,20 1 0,20 1,26 0,263 0,006
Tanr*Okula baglama yas1 0,15 1 0,15 0,94 0,334 0,005
Hata 31,22 199 0,16

Bagiml Degisken: Sosyal yasamin gereklerine uygun davranma

**p< 001
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Sekil 53 Tanmi almis ve almamis 6grencilerin okula baslama yasi sosyal yasamin

gereklerine uygun davranma grafigi

Tablo 119’dan goriilecegi lizere, 6grencilerin okula baglama yasi ile tan1 durumlarinin
sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeyi lizerindeki ortak etkisi (Tan1*Okula
baslama yas1) anlamli bulunmamistir (p>.05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis
ogrencilerin sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeyleri okula baglama yasina
bagli olarak farklilik gostermemektedir. Ancak tami degiskeninin sosyal yasamin
gereklerine uygun davranma diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur (F (1, 109=105,50
ve p<,001). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis 6grencilerin sosyal yasamin
gereklerine uygun davranma diizeylerinin, tan1 almis 6grencilerden daha yiiksek oldugu
gorilmektedit (X Tam  ams=1,89 V& X Tam amams=2,59). Degiskenin etkisinin
biiyiikliigiine bakildiginda, taninin etkisinin biiyiik oldugu anlasilmaktadir (n*ran=0,346).

Buna gore tan1 degiskeni i¢in bulunan deger (Eta), varyansin %34,6’sim1 agikladigin

gostermektedir.

Ozel 6grenme giigliigii tanis1 almis ve almamis dgrencilerin sosyal cevreye pozitif

yaklasim puanlarinin/diizeylerinin okula baslama yasina gore betimsel istatistikleri Tablo
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120 ve puanlari arasinda anlamli fark olup olmadigin1 gosteren iki-yonlii ANOVA testi

sonuclar1 Tablo 121 ve Sekil 54’te sunulmustur.

Tablo 120 Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis d6@rencilerin sosyal

cevreye pozitif yaklasim puanlarmin okula baslama yasma gore betimsel

istatistikleri
Betimsel Ist.
Tani Okula baslama yasi (ay) —
X SS
Tan1 almis 61-72 26 2,31 0,52
73 ve Usti 17 2,22 0,35
Toplam 43 2,27 0,46
Tan1 almamig 61-72 77 2,68 0,40
73 ve usti 83 2,63 0,41
Toplam 160 2,65 0,41
Genel 61-72 103 2,59 0,46
73 ve ustil 100 2,56 0,43
Toplam 203 2,57 0,44

Tablo 121 Tam almis ve almamis 6grencilerin okula baslama yasina gore sosyal

cevreye pozitif yaklasim puanlarina iliskin iki yonlii ANOVA testi sonuclar:

Kareler Kareler
Varyansin Kaynag: sd p 12
Toplamm Ortalamasi
Tani 5,01 1 5,01 28,63 0,000** 0,126
Okula baslama yas1 0,17 1 0,17 0,98 0,322 0,005
Tan1*Okula baglama yas1 0,01 1 0,01 0,07 0,791 0,000
Hata 34,82 199 0,18

Bagiml Degisken: Sosyal ¢evreye pozitif yaklasim
**p<.001
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Sekil 54 Tani almis ve almamis 6grencilerin okula baslama yasi gore sosyal cevreye

pozitif yaklasim grafigi

Tablo 121°den goriilecegi lizere, 6grencilerin okula baglama yasi ile tan1 durumlarinin
sosyal cevreye pozitif yaklasim gosterme diizeyi lizerindeki ortak etkisi (Tan1*Okula
baslama yas1) anlamli bulunmamistir (p>.05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis
ogrencilerin sosyal cevreye pozitif yaklasim gosterme okula baglama yasina bagli olarak
farklilik gostermemektedir. Ancak tan1 degiskeninin sosyal cevreye pozitif yaklasim
gosterme diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur (F(1, 199)=28,63 ve p<,001). Betimsel

istatistiklere bakildiginda, tan1 almamis Ogrencilerin sosyal ¢evreye pozitif yaklasim
gosterme diizeylerinin, tan1 almis 6grencilerden daha yiiksek oldugu goriilmektedir ( X

Tam almis=2,27 V€ X fam almamis=2,65). Degiskenlerin etkilerinin biiyiikliigiine bakildiginda
ise tanmin etkisinin orta diizeyde oldugu anlasilmaktadir (n?1an=0,126). Tan1 degiskeni
icin bulunan n? (Eta) degeri, taninin toplam varyansin %12,6’sin1 agikladiginm

gostermektedir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis dgrencilerin olumsuz sosyal durumlara

uygun tepki gosterme puanlarinin/diizeylerinin okula baslama yasina gore betimsel
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istatistikleri Tablo 122 ve puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigin1 gosteren iki-

yonlii ANOVA testi sonuglart Tablo 123 ve Sekil 55’de sunulmustur.

Tablo 122 Ozel 6grenme giicliigii tams1 almis ve almamis 6@rencilerin olumsuz
sosyal durumlara uygun tepki verme puanlarinin okula baslama yasima gore

betimsel istatistikleri

Betimsel ist.
Tam Okula baslama yas1 (ay) —
n X sS
Tan1 almisg 61-72 26 2,23 0,46
73 ve usti 17 2,22 0,50
Toplam 43 2,22 0,47
Tan1 almamig 61-72 77 2,61 0,35
73 ve istii 83 2,51 0,41
Toplam 160 2,56 0,38
Genel 61-72 103 2,52 0,41
73 ve isti 100 2,46 0,44
Toplam 203 2,49 0,43

Tablo 123 Tam almis ve almamis 6grencilerin okula baslama yasina gore olumsuz

sosyal durumlara uygun tepki verme puanlarina iliskin iki yonli ANOVA testi

sonuclari
Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd F p 7’
Toplanm Ortalamasi
Tan 3,81 1 3,81 23,49 0,000** 0,106
Okula baglama yasi 0,11 1 0,11 0,68 0,412 0,003
Tan1*Okula baglama yas1 0,06 1 0,06 0,37 0,544 0,002
Hata 32,24 199 0,16

Bagiml Degisken: Olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme
**p<.001
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Sekil 55 Tam almis ve almamis 6@rencilerin okula baslama yasi gore olumsuz sosyal

durumlara uygun tepki verme grafigi

Tablo 123’den goriilecegi lizere, 6grencilerin okula baslama yasi ile tan1 durumlarinin
olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme diizeyi tizerindeki ortak etkisi (Tan1*Okula
baslama yas1) anlamli bulunmamistir (p>.05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis
ogrencilerin olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme diizeyleri okula baslama
yasina bagl olarak farklilik gostermemektedir. Ancak tani degiskeninin olumsuz sosyal
durumlara uygun tepki verme diizeyine temel etkisi anlamli bulunmustur (F, 109)=23,49
ve p<,001). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tan1 almamig 6grencilerin olumsuz sosyal

durumlara uygun tepki verme diizeylerinin, tan1 almis 6grencilerden daha yiiksek oldugu

gorilmektedit ( X Tam ams=2,22 Ve X Tam amams=2,56). Degiskenlerin etkilerinin
bliyiikligline bakildiginda ise taninin etkisinin orta diizeyde oldugu anlasilmaktadir
(n?1an=0,106). Tanmi degiskeni i¢in bulunan n? (Eta) degeri, taninin toplam varyansin

%10,6’s1m1 agikladigini gostermektedir.

Son olarak, 6zel 6grenme giigliigii tanis1 almis ve almamis 6grencilerin Sosyal Duygusal

Uyum Olgegi puanlarmin okula baslama yasina gdre betimsel istatistikleri Tablo 124 ve
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puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigini gosteren iki-yonliit ANOVA testi sonuglari

Tablo 125 ve Sekil 56’da sunulmustur.

Tablo 124 Ozel 6grenme giicliigii tanmis1 alms ve almamus 6grencilerin Sosyal

Duygusal Uyum Olcegi puanlarinin okula baslama yasmna gore betimsel

istatistikleri
Betimsel Ist.
Tani Okula baslama yasi (ay) —
n X sS
Tan1 almis 61-72 26 2,12 0,36
73 ve ustii 17 2,09 0,28
Toplam 43 2,11 0,32
Tan1 almamig 61-72 77 2,55 0,26
73 ve ustii 83 2,51 0,32
Toplam 160 2,53 0,29
Genel 61-72 103 2,44 0,34
73 ve ustl 100 2,44 0,35
Toplam 203 2,44 0,34

Tablo 125 Tani almis ve almamis 6grencilerin okula baslama yasina gore Sosyal

Duygusal Uyum Olgegi puanlarina iligkin iki yonlii ANOVA testi sonuclar

Kareler Kareler
Varyansin Kaynagi sd p n’
Toplam Ortalamasi
Tam 5,87 1 5,87 65,26 0,000** 0,247
Okula baglama yasi 0,03 1 0,03 0,29 0,594 0,001
Tan1*Okula baglama yas1 0,00 1 0,00 0,02 0,894 0,000
Hata 17,88 199 0,09

Bagiml Degisken: Sosyal duygusal uyum diizeyi (genel)
**p<.001
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Sekil 56 Tan1 almis ve almamis 6grencilerin okula baslama yas1 gore sosyal duygusal

uyum diizeyi (genel) grafigi

Tablo 125’den goriilecegi lizere, 6grencilerin okula baglama yasi ile tan1 durumlarinin
sosyal duygusal uyum diizeyleri iizerindeki ortak etkisi (Tan1*Okula baslama yasi)
anlamli bulunmamistir (p>,05). Diger bir deyisle, tan1 almis ve almamis 6grencilerin
sosyal duygusal uyum diizeyleri okula baslama yasma bagli olarak farklilik
gostermemektedir. Ancak tani degiskeninin sosyal duygusal uyum diizeyine temel etkisi
anlamli bulunmustur (F(1, 109=65,26 ve p<,001). Betimsel istatistiklere bakildiginda, tani

almamig 6grencilerin sosyal duygusal uyum diizeylerinin, tan1 almig 68rencilerden daha

etkilerinin biiyiikliigiine bakildiginda taninin etkisinin biiyliik oldugu anlagilmaktadir

(n?1an=0,247). Buna gore, tan1 degiskeni toplam varyansin %24,7’sini agiklamaktadir.
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Tablo 126 Tam almis ve almams 6@rencilerin okula baslama yasina gore Sosyal
Duygusal Uyum Olcegi ve alt boyutlar1 puanlarina iliskin iki yonli ANOVA testi

sonuclar: ozet tablosu

Boyut/Olock Tam Okula Tan*Okula

baslama yas1 baslama yasi
Akranlarla etkilesim p=0,000** p>0,05 p>0,05
Sosyal duruma uygun tepki gosterme p=0,000** p>0,05 p>0,05
Kisisel doyumu erteleme p=0,004* p>0,05 p>0,05
Sosyal yasamin gereklerine uygun davranma p=0,000** p>0,05 p>0,05
Sosyal ¢evreye pozitif yaklagim p=0,000** p>0,05 p>0,05
Olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme p=0,000** p>0,05 p>0,05
Sosyal duygusal uyum diizeyi (genel) p=0,000** p>0,05 p>0,05
*p<.05 ve **p<.001

Tablo 126’dan goriilecegi tizere, tan1 degiskeni, tiim alt boyutlarda ve genel sosyal
duygusal uyum diizeyleri tizerinde etkiliyken (tan1 almamis 6grenciler lehine), okula
baslama yas1 degiskeni higbir alt boyut ve 6lgegin genelinde etkili degildir (p>,05). Son
olarak, tan1 ve okula baslama degiskenlerine ait ortak bir etki de bulunmamustir (p>,05)

(Tablo 126, son siitun).
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5. BOLUM: SONUC, TARTISMA VE ONERILER

5.1. SONUC

Kisinin, zihinsel potansiyelinin normal ya da normalin istiinde olmasma ve
gorme, isitme gibi duyusal problemler yasamamasina ragmen egitim doneminde
karsilagilan bir veya birka¢ akademik siirecte yeteneklerin edinilmesi ve kullaniminda
biiyiik 6l¢iide zorluklarla karsilasilmasit durumuna 6zel 6grenme giigliigii denmektedir.
Ozel dgrenme giicliigii, bir bireyin &grenmesinin 6niine zorluklar koyan ve tiirlii
faktorlerin neden oldugu bir husustur. Ozel 6grenme giigliigii ¢eken bireylerin zeka
seviyesinin normal veya bazi durumlarda yiiksek seviyede oldugu goriilmektedir. Bu
durumdaki bireyler ekseriyetle dinlemede, dinledigini anlamada ve bilgi sahibi oldugu
konular1 yazili veya sozli bicimde anlatmada zorluk c¢ekmekte; gorsel ve sozel
yeteneklerini birlikte kullanma konusunda sikint1 yagamaktadirlar. Yasanilan bu sikintilar
daha sonraki donemlerde okuma-yazma ve matematik 6grenme alanlarinda kendilerini

gostermektedir.

Ogrenme giicliigii diger rahatsizliklar gibi erken donemde fark edilebilmektedir.
Ozellikle 5-7 yas arasindaki siiregte 6zel 6grenme yetenegi gelistirilebildiginden dolayz,
risk tastyan c¢ocuklarin bu dénemden 6nce gdzlemlenmesi 6nem tasimaktadir. Erken
donemde fark edilen ve yardim alan “riskli ¢ocuklar”’in kendi yas grubuna yetistigi ve

sahip olduklar1 potansiyeli ortaya koyabildikleri goriilmektedir.

Ozel 6grenme giicliigiiyle karsilasilma oran1 %10-15 arasindadir ve bu durumla
erkek bireylerde kadinlara oranla 4-6 kat daha ¢ok karsilasilmaktadir. Ozel dgrenme
giicliigiine sebep olan faktorler kesin olarak bilinemese de sebep oldugu diisiiniilen birkag
faktor arastirmalar sonucunda ortaya konmustur. Bu faktorler beyin hasari, genetik

nedenler ve norolojik fonksiyonlardaki bozukluklar olarak siniflandirilmaktadir.

Bireyin, iiyesi oldugu toplumun kendisinden gergeklestirmesini istedigi veya
beklenti i¢inde oldugu tutumlar: sergileyebilecek bicimde gelismesi sosyal gelisim olarak
tanimlanmaktadir. Sosyal gelisim, cocugun toplumdaki bireylerle anlasabilmesi ve uyum

saglamasidir. Ozetle sosyal gelisim, kisinin yasi ve sahip oldugu sorumluluklar
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baglaminda gorevlerini yerine getirebilme, yasitlar1 ve diger kisilerle iletisim kurabilme

ve toplumun genel kurallarina uyum saglayabilme siireci olarak adlandirilmaktadir.

Tanimlamalar dogrultusunda sosyal gelisimin dogumdan baslayip hayat boyunca

devam eden bir siire¢ oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Kisinin hayatindaki hareketlenmeler olarak ifade edilen “duygu” ; kisilerin olaylar
karsisinda verdikleri tepki olarak algilanmaktadir. Siirekli olarak deneme ve kesfetme
gayreti gosteren ¢cocuklarin ¢cevrelerinden gelen talepler dogrultusunda giilmesi, aglamasi,
yiiziinii burusturmasi gibi verdigi tepkiler duygularinin bir isareti olarak kabul
edilmektedir. D1g diinya veya i¢ diinyada karsilasilan etkilerin ya da olaylarin ¢ocuklari

memnun etme veya etmeme durumu duygusal gelisim olarak tanimlanmaktadir.

Siire¢ icerisinde gelisen ve biiyliyen ¢ocuk duygularini ifade etme konusunda
duygusal davranis bi¢imlerini 6grenmektedir. Duygusal gelisim biligsel, sosyal ve hareket
gelisimiyle dogru orantili olarak gerceklesmektedir. Cocuk biiylidikce ve zekasi
ilerledikce etrafinda deneyimledigi olaylar1 daha farkli ve farkinda olarak algilamaya
baslamaktadir. Arastirmalar gostermektedir ki, 0grenme ve olgunlagsma duygusal
gelisime Onemli oranda etki etmekte ve biri olmadan digerinden bahsetmek miimkiin

olmamaktadir.

Bu arastirma, genel olarak 6zel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamais ilkokul
2.smf 6grencilerinin sosyal-duygusal uyum diizeylerini karsilastirmay1 amaclayan bu
aragtirmada alt amaglar dogrultusunda elde edilen bulgular, alanda yapilmis diger
arastirma sonuglar ile karsilagtirilarak kuramsal goriisler cercevesinde agiklanmaya

caligilmistir.

Arastirmanin birinci alt amaci dogrultusunda 6zel 6grenme giigliigii tanis1 almis
ve almamis ilkokul 2.simif 6grencilerinin sosyal-duygusal uyum diizeyleri arasinda fark
gosterip gostermedigi incelenmistir. Ortalama puanlar incelendiginde, 6zel 6grenme
giicliigli tanis1 almig 68rencilerin puanlarinin 6lgegin tiim alt boyutlar1 ve geneli i¢in
‘Bazen’ diizeyinde oldugu gériilmektedir. Ozel dgrenme giicliigii almis dgrencilerin en
diisiik puan aldiklar1 boyutlar ‘Sosyal duruma uygun tepki gosterme’ , “Sosyal yagamin

gereklerine uygun davranma” ve ‘Kisisel doyumu erteleme’ olmustur. Bu boyutlari,
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‘Akranlarla etkilesim’, ‘Olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme’ ve ‘Sosyal

cevreye pozitif yaklagim’ takip etmektedir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almamis dgrencilerin 6lgek ve alt boyutlarina iliskin
puanlar1 ve siralamalari ise daha yiiksek bulunmustur. Ogrencilerin en yiiksek ortalama
puani ‘Sosyal c¢evreye pozitif yaklasim’ boyutu i¢in hesaplanirken en diisiik ortalama
puan1 ‘Kisisel doyumu erteleme’ boyutu i¢in bulunmustur. Ogrencilerin ‘Kisisel doyumu
erteleme’ disindaki genel ve tiim alt boyutlar i¢in hesaplanan ortamla puanlar ‘Her

zaman’ diizeyinde gerceklesmistir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamus 6grencilerin sosyal duygusal uyum

diizeyleri tiim alt boyutlar ve genel olarak farkli bulunmustur. Buna gore;

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis dgrencilerin ‘Akranlarla etkilesim’
puanlari (diizeyleri) arasinda anlamli bir fark oldugu ve bu farkin tan1 almamis 6grenciler
lehine oldugu bulunmustur. Gruplarin ortalama puanlar1 incelendiginde, 6zel 6grenme
gicliigli tanist1 almamis Ogrencilerin akranlarla etkilesim diizeylerinin daha yiiksek

oldugu goriilmektedir.

Ozel 6grenme giigliigii tamsi almis ve almamis dgrencilerin ‘Sosyal duruma
uygun tepki gosterme’ puanlart (diizeyleri) arasinda da anlamli bir fark oldugu ve bu
farkin yine tam1 almamis 6g8renciler lehine oldugu bulunmustur. Gruplarin ortalama
puanlar incelendiginde, 6zel 6grenme gii¢liigii tanis1 almamis 6grencilerin sosyal duruma

uygun tepki gosterme diizeylerinin daha yliksek oldugu goriilmektedir.

Ozel dgrenme giicliigii tanis1 almis ve almamis 6grencilerin ‘Kisisel doyumu
erteleme’ puanlar (diizeyleri) arasinda da anlamli bir fark oldugu ve bu farkin yine tani
almamis Ogrenciler lehine oldugu bulunmustur. Gruplarin ortalama puanlar
incelendiginde, 6zel 6grenme giigliigli tanis1 almamis Ogrencilerin kisisel doyumu

erteleme/erteleyebilme diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Ozel dgrenme giigliigii tanis1 almis ve almamis 6grencilerin ‘Sosyal yasamin
gereklerine uygun davranma’ puanlari (diizeyleri) arasinda da anlamli bir fark oldugu ve

bu farkin yine tan1 almamis 6grenciler lehine oldugu bulunmustur. Gruplarin ortalama
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puanlar1 incelendiginde, 6zel O6grenme giicligli tanist1 almamis Ogrencilerin sosyal

yasamin gereklerine uygun davranma diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Ozel d6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis 6grencilerin ‘Sosyal ¢evreye
pozitif yaklasim’ puanlar1 (diizeyleri) arasinda da anlamli bir fark oldugu ve bu farkin
yine tan1 almamig 0grenciler lehine oldugu bulunmustur. Gruplarin ortalama puanlari
incelendiginde, 6zel 6grenme giigliigii tanis1 almamig 6grencilerin sosyal ¢evreye pozitif

yaklasim diizeylerinin daha yiliksek oldugu goriilmektedir.

Ozel dgrenme giicliigii tanis1 almis ve almamis dgrencilerin ‘Olumsuz sosyal
durumlara uygun tepki verme’ puanlari (diizeyleri) arasinda da anlamli bir fark oldugu ve
bu farkin yine tani almamis 6grenciler lehine oldugu bulunmustur. Gruplarin ortalama
puanlar1 incelendiginde, 6zel 6grenme giicliigli tanis1 almamis Ogrencilerin olumsuz

sosyal durumlara uygun tepki verme diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Son olarak, 6zel 6grenme giigliigii tanis1 almis ve almamis 6grencilerin ‘Sosyal
Duygusal Uyum Olgegi’ puanlari arasinda da anlamli bir fark oldugu ve bu farkin yine
tan1 almamis Ogrenciler lehine oldugu bulunmustur. Gruplarin ortalama puanlar
incelendiginde, 6zel 6grenme gli¢liigii tanis1 almamis 6grencilerin sosyal duygusal uyum

diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Cinsiyete bagl olarak, tan1 almis ve almamis kizlarin ve tan1 almis ve almamais
erkeklerin sosyal duygusal uyum diizeyleri ayr1 olarak da incelenmis (karsilastirilmis) ve

sonuclar1 agagida verilmistir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis kiz 6grencilerin, sosyal duygusal

uyum Olcegin dort alt boyutu ve geneli i¢in farkli bulunmustur. Buna gore;

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis kiz dgrencilerinin ‘Akranlarla
etkilesim’ puanlari (diizeyleri) arasinda anlamli bir fark oldugu ve bu farkin tan1 almamis
kiz dgrenciler lehine oldugu bulunmustur. Gruplarin sira ortalamalar1 incelendiginde,
0zel 6grenme giicliigii tanis1 almamis kiz 6grencilerinin akranlarla etkilesim diizeylerinin

daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
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Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis kiz dgrencilerinin ‘Sosyal duruma
uygun tepki gosterme’ puanlari (diizeyleri) arasinda da anlamli bir fark oldugu ve bu
farkin yine tan1 almamis kiz 6grenciler lehine oldugu bulunmustur. Gruplarin puanlari
incelendiginde, 6zel 6grenme giigliigli tanis1 almamis kiz 6grencilerinin sosyal duruma

uygun tepki gosterme diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis kiz 6grencilerinin ‘Sosyal yasamin
gereklerine uygun davranma’ puanlarn (diizeyleri) arasinda anlamli bir fark oldugu ve bu
farkin tan1 almamis kiz 6grenciler lehine oldugu bulunmustur. Gruplarin sira ortalamasi
puanlart incelendiginde, 6zel 6grenme giigliigii tanis1 almamis kiz 6grencilerinin sosyal

yasamin gereklerine uygun davranma diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Ozel dgrenme giigliigii tanis1 almis ve almamis kiz dgrencilerinin ‘Sosyal gevreye
pozitif yaklasim’ puanlari (diizeyleri) arasinda da anlamli bir fark oldugu ve bu farkin
yine tan1 almamis kiz 6grenciler lehine oldugu bulunmustur. Gruplarin ortalama puanlari
incelendiginde, 6zel 6grenme giicliigii tanis1 almamis kiz d6grencilerinin sosyal ¢evreye

pozitif yaklagim diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Son olarak, 6zel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis kiz 6grencilerinin
‘Sosyal Duygusal Uyum Olgegi’ puanlari arasinda da anlamli bir fark oldugu ve bu farkin
yine tan1 almamis kiz 6grenciler lehine oldugu bulunmustur. Gruplarin ortalama puanlari
incelendiginde, 6zel 6grenme giicliigii tanis1 almamis kiz 6grencilerinin sosyal duygusal

uyum diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis kiz dgrencilerinin, kisisel doyumu
erteleme ve olumsuz sosyal durumlara uygun tepki gosterme diizeylerinde ise anlamli bir

fark bulunmamastir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamus erkek dgrencilerin sosyal duygusal
uyum diizeyleri, ‘Kisisel doyumu erteleme’ alt boyutu haricinde diger tiim alt boyutlar ve

genel olarak farkli bulunmustur. Buna gore;

Ozel 6grenme giigliigii tanis1 almis ve almamis erkek dgrencilerinin ‘Akranlarla
etkilesim’ puanlari (diizeyleri) arasinda anlamli bir fark oldugu ve bu farkin tan1 almamis

erkek dgrenciler lehine oldugu bulunmustur. Gruplarin sira ortalamalar1 incelendiginde,
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0zel Ogrenme giicliigii tanist almamis erkek Ogrencilerinin akranlarla etkilesim

diizeylerinin daha yiliksek oldugu goriilmektedir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis erkek Ogrencilerinin ‘Sosyal
duruma uygun tepki gosterme’ puanlar (diizeyleri) arasinda da anlamli bir fark oldugu
ve bu farkin yine tan1 almamis erkek 6grenciler lehine oldugu bulunmustur. Gruplarin
puanlari incelendiginde, 6zel 6grenme gligliigii tanis1 almamig erkek 6grencilerinin sosyal

duruma uygun tepki gésterme diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almis ve almamis erkek ogrencilerinin ‘Sosyal
yasamin gereklerine uygun davranma’ puanlar1 (diizeyleri) arasinda anlamli bir fark
oldugu ve bu farkin tan1 almamis erkek 6grenciler lehine oldugu bulunmustur. Gruplarin
sira ortalamasi puanlar incelendiginde, 6zel 6grenme giicliigii tanis1 almamis erkek
Ogrencilerinin sosyal yasamin gereklerine uygun davranma diizeylerinin daha yiiksek

oldugu goriilmektedir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis erkek Ogrencilerinin ‘Sosyal
cevreye pozitif yaklasim’ puanlar1 (diizeyleri) arasinda da anlamli bir fark oldugu ve bu
farkin yine tan1 almamis erkek 6grenciler lehine oldugu bulunmustur. Gruplarin puanlari
incelendiginde, 6zel 6grenme giicliigli tanis1 almamis erkek 6grencilerinin sosyal ¢cevreye

pozitif yaklagim diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamis erkek dgrencilerinin ‘Olumsuz
sosyal durumlara uygun tepki gésterme’ puanlari (diizeyleri) arasinda da anlamli bir fark
oldugu ve bu farkin yine tan1 almamis erkek ogrenciler lehine oldugu bulunmustur.
Gruplarin puanlar1 incelendiginde, 6zel Ogrenme gii¢liigli tanis1 almamis erkek
Ogrencilerinin olumsuz sosyal durumlara uygun tepki gosterme diizeylerinin daha yiiksek

oldugu goriilmektedir.

Son olarak, 6zel 6grenme giicliigli tanis1 almis ve almamis erkek 6grencilerinin
‘Sosyal Duygusal Uyum Olgegi’ puanlari arasinda da anlamli bir fark oldugu ve bu farkin
yine tanm1 almamis erkek 6grenciler lehine oldugu bulunmustur. Gruplarin ortalama
puanlari incelendiginde, 6zel 6grenme gligliigii tanis1 almamig erkek 6grencilerinin sosyal

duygusal uyum diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
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Aragtirmanin ikinci alt amact dogrultusunda cinsiyet alt gruplarina gore 6zel
ogrenme giigliigi tanist almis ve almamis ilkokul 2.sinif 6grencilerinin sosyal-duygusal
uyum diizeyleri arasinda fark gosterip goOstermedigi incelenmistir. Tanmi degiskeni,
Ogrencilerin tiim alt boyutlarda ve genelde sosyal duygusal uyum diizeyleri iizerinde
etkiliyken (tan1 almamuslar lehine), cinsiyet sadece akranlarla etkilesim boyutu (kizlar
lehine) ve sosyal duygusal uyumun genelinde (yine kizlar lehine) etkilidir. Ancak, tani
almis ve almamig 6grencilerin sosyal duygusal uyum diizeyleri hicbir alt boyut ve geneli
icin cinsiyete bagl olarak farklilik gostermemektedir. Baska bir deyisle tan1 ve cinsiyet

degiskenlerinin etkilesimi anlaml1 bir farklilagsmaya neden olmamaktadir.

Arastirmanin ti¢lincii alt amact dogrultusunda okul 6ncesi egitim alan ve almayan
alt gruplarda 6zel 6grenme gli¢liigii tanis1 almig ve almamis ilkokul 2.sin1f 6grencilerinin
sosyal-duygusal uyum diizeyleri arasinda fark incelenmistir. Tan1 degiskeni, 6grencilerin
tiim alt boyutlarda ve genel sosyal duygusal uyum diizeyleri iizerinde etkiliyken (tani
almamuglar Iehine), okul dncesi egitim alma degiskeni sadece olumsuz sosyal durumlara
uygun tepki verme boyutu (okul 6ncesi egitim almig 6grenciler lehine) ve sosyal duygusal
uyumun genelinde (yine okul dncesi egitim almis 6grenciler lehine) etkilidir. Ancak, tani
almis ve almamig 6grencilerin sosyal duygusal uyum diizeyleri hi¢bir alt boyut ve geneli

icin okul Oncesi egitim almaya bagli olarak farklilik gostermemektedir/ortak etki yoktur.

Aragtirmanin dordiincii alt amaci dogrultusunda anne egitim durumu alt
gruplarinda 6zel 6grenme gii¢liigii tanis1 almis ve almamis ilkokul 2.smmif 6grencilerinin
sosyal-duygusal uyum diizeyleri arasinda fark incelenmistir. Tan1 degiskeni, 6grencilerin
tiim alt boyutlarda ve genel sosyal duygusal uyum diizeyleri iizerinde etkiliyken (tani
almamuislar lehine), annenin egitim diizeyi degiskeni akranlarla etkilesim, sosyal cevreye
pozitif yaklagim, olumsuz sosyal durumlara uygun tepki verme boyutu ve sosyal duygusal
uyumun genelinde (annesi ortaokul ve lstli egitim diizeyine sahip 0grenciler lehine)
etkilidir. Ancak, tan1 almis ve almamis 68rencilerin sosyal duygusal uyum diizeyleri
sadece kisisel doyumu erteleme alt boyutu bakimindan annenin egitim diizeyine bagli
olarak farklilik gostermektedir (ortak etki). Buna gore, tan1 almig ve annesi ortaokul ve
iistii bir egitim diizeyine sahip 6grencilerin kisisel doyumu erteleme diizeyleri, tant almis

ama annesi ilkokul egitimi almis 6grencilerden daha yiiksektir.
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Arastirmanin besinci alt amaci dogrultusunda baba egitim durumu alt gruplarinda
0zel 6grenme glicliigli tanist almig ve almamis ilkokul 2.sinif 6grencilerinin sosyal-
duygusal uyum diizeyleri arasinda fark incelenmistir. Tan1 degiskeni, 6grencilerin tiim alt
boyutlarda ve genel sosyal duygusal uyum diizeyleri iizerinde etkiliyken (tan1 almamislar
lehine), babanin egitim diizeyi degiskeni sadece olumsuz sosyal durumlara uygun tepki
verme boyutu ve sosyal duygusal uyumun genelinde (babasi ortaokul ve iistii egitim
diizeyine sahip 0grenciler lehine) etkilidir. Ancak, tan1 almis ve almamis 6grencilerin
sosyal duygusal uyum diizeyleri hicbir alt boyut ve geneli i¢in babanin egitim diizeyine

bagli olarak farklilik gostermemektedir/ortak etki yoktur.

Arastirmanin altinci alt amaci dogrultusunda kardes sayisi alt gruplarinda 6zel
ogrenme giigliigii tanis1 almis ve almamus ilkokul 2.smif 6grencilerinin sosyal-duygusal
uyum diizeyleri arasinda fark incelenmistir. Tam1 degiskeni, kisisel doyumu erteleme alt
boyutu disinda tiim alt boyutlarda ve genel sosyal duygusal uyum diizeyleri iizerinde
etkiliyken (tan1 almamis 6grenciler lehine), kardes sayisi degiskeni higbir alt boyut veya
sosyal duygusal uyumun genelinde etkili degildir. Benzer bir sekilde, tan1 almis ve
almamis Ogrencilerin sosyal duygusal uyum diizeyleri de hicbir alt boyut ve 6l¢egin

geneli i¢in kardes sayisina bagh olarak farklilik géstermemektedir/ortak etki yoktur.

Arastirmanin yedinci alt amaci dogrultusunda kardesler arasindaki sira alt
gruplarina gore oOzel O6grenme giicliigli tanist almig ve almamis ilkokul 2.simmif
ogrencilerinin sosyal-duygusal uyum diizeyleri arasinda fark incelenmistir. Tani
degiskeni, tim alt boyutlarda ve genel sosyal duygusal uyum diizeyleri iizerinde
etkiliyken (tan1 almamis 6grenciler lehine), kardesler arasindaki sira degiskeni higbir alt
boyut veya sosyal duygusal uyumun genelinde etkili degildir. Benzer bir sekilde, tani
almig ve almamis 6grencilerin sosyal duygusal uyum diizeyleri de hicbir alt boyut ve
Olcegin  geneli i¢in kardesler arasindaki sirasina bagli olarak  farklilik

gostermemektedir/ortak etki yoktur.

Arastirmanin sekizinci alt amaci dogrultusunda farkli sosyo-ekonomik diizey alt
gruplarinda 6zel 6grenme gli¢liigii tanis1 almis ve almamis ilkokul 2.smif 6grencilerinin
sosyal-duygusal uyum diizeyleri arasinda fark incelenmistir. Tan1 degiskeni, tim alt
boyutlarda ve genel sosyal duygusal uyum diizeyleri iizerinde etkiliyken (tan1 almamis

ogrenciler lehine), ailenin sosyo-ekonomik diizeyi degiskeni sadece akranlarla etkilesim
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alt boyutu iizerinde, orta SED grubundaki 6grenciler lehine etkilidir. Son olarak, 6lgegin

geneli ve alt boyutlar1 bakimindan anlamli ortak bir etki bulunmamustir.

Arastirmanin dokuzuncu alt amaci dogrultusunda okula baslama yas1 alt
gruplarinda 6zel 6grenme giigliigli tanist almis ve almamais ilkokul 2.sinif 6grencilerinin
sosyal-duygusal uyum diizeyleri arasinda fark incelenmistir. Tan1 degiskeni, tim alt
boyutlarda ve genel sosyal duygusal uyum diizeyleri iizerinde etkiliyken (tan1 almamis
ogrenciler lehine), okula baslama yas1 degiskeni hicbir alt boyut ve 6lgegin genelinde
etkili degildir. Son olarak, tan1 ve okula baglama degiskenlerine ait ortak bir etki de

bulunmamastir.

5.2. TARTISMA

Aragtirmada bulunan sonugclar literatiirdeki 6zel 6grenme giicliigii ve 6grencilerin
sosyal duygusal uyum siireclerinin incelendigi diger ¢alismalarin sonuclariyla

karsilastirilmistir.

Ozen’in (2011) yapmis oldugu ¢aligmada 6zel 6grenim giicliigii tanisina sahip 7-
9 yas aras1 ¢ocuklarin gelistirdikleri zihin kurami yeteneklerini, saglikli gelisim gdsteren
cocuklarla karsilastirarak incelenmeye calisilmistir. Ayrica; yas, cinsiyet, anne ve
babanin egitim durumu, kardes sayis1 ve cinsiyeti gibi degiskenlerin ¢ocuklarin zihin
kurami yetenekleri iizerinde herhangi bir etkisinin olup olmadig: arastirilmistir. Yapilan
bu arastirma sonucunda elde edilen bulgulara gore 6zel 6grenim gli¢liigii tanis1 almis grup
ile saglikli gelisim gosteren grup arasinda Zihin Kurami Testi’nden aldiklar1 toplam
puanlar arasinda ve alt boyutlar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur. Buna gore
saglikli gelisim gosteren gruptaki ¢ocuklar, 6zel 6grenim giicliigline sahip ¢cocuklardan
zihin kurami yetenekleri olarak anlamli olarak daha yiiksek puanlar almislardir. Ozel
Ogrenim gii¢liigii tanis1 almis ¢ocuklarin WISC-R testinden aldiklari toplam puanlarin,
Zihin Kuram Testi arasinda anlamli iligkiler bulunmustur. Bunun yani sira, sosyo-
demografik ozelliklerden, anne egitim durumu, kardes sahibi olma ve kardes sayis1 gibi
Ozelliklerin ¢ocuklarin gelistirdikleri zihin kurami yetenekleri tizerinde herhangi anlaml

bir farkliliga sebep olmadigi goriilmiistiir.
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Ozen’in (2011) bu ¢alismasinda sosyo-demografik ozelliklerin 6zel dgrenim
giicliigii tanis1 almis ¢cocuklarda zihin kurami yetenekleri agisindan anlamli bir farkliliga
sahip olmadigi goriilirken, su anki yapilan tez c¢alismasinda sosyo-demografik
Ozelliklerin 6zel 6grenim giicliigii tanis1 almis ¢ocuklarin sosyal duygusal uyum diizeyleri

tizerinde etkili oldugu goriilmiistir.

Akinc’nin (2011) yaptigr arastirmada, 6zel Ogrenim giicliigii tanisi almig
cocuklarda, sosyo-demografik 6zelliklerin ve sosyal destegin cocuklarin 6z-kavramina ne
derece ve nasil etki ettigini incelenmistir. Bulunan sonuglar sosyal destegin 6zel 6grenim
giicliigli tanis1 almis cocuklarin 6z-kavrami iizerinde anlamli bir etkiye sahip oldugu
gostermektedir. Bunun yani sira bulunan sonuglar anne ve babanin egitim durumunun
0zel Ogretim giicliigii tanis1 almis cocuklar iizerinde anlamli etkiye sahip oldugu
gOriilmiistiir. Buna gére anne ve babanin egitim durumu arttikca 6zel 6grenim giicliigii
tanis1 almis ¢ocuk bu durumdan pozitif bir sekilde etkilenmektedir. Ote yandan, ailedeki
¢ocuk sayisinin, annenin dogum yasinin, ¢ocugun ailedeki kaginci ¢ocuk oldugunun, 6zel
Ogretim giicliigli tanist almis cocuklar iizerinde anlamli bir etkisinin olmadig:
goriilmiistiir. Sosyal destege bakildiginda ise ¢ocuklarin ailelerine gore incelendiginde,
arkadaslar1 ve ailesi tarafindan sosyal destek goren ¢ocuklarin sosyal ortama anlamli bir
sekilde daha fazla uyum gosterdikleri goriilmiistiir. Ayrica 6zel 6gretim gilicligli tanisi
almis ¢ocuklarin algiladiklar1 sosyal destegin de ¢ocuklarin sosyal uyumlar1 konusunda
pozitif bir etkiye sahip oldugu goriilmektedir. Ogretmenler tarafindan gelen sosyal
destegin ¢ocuklarin sosyal uyumlar: lizerinde anlamli bir etkiye sahip olmadig tespit
edilmistir ancak 6gretmenlerle uyum gosteren cocuklarda 6gretmenlerden gelen sosyal

destegin cocuklar {izerinde pozitif bir etkiye sahip oldugu goriilmiistiir.

Akincr’nin (2011)(Dadandi, 2015) calismasindaki tiim bu sonuglar incelendiginde
su anki yapilan tez calismasiyla ayni noktalar1 inceledikleri kisimlarda benzerlik

gosterdikleri ve bu ¢alismanin Akineir’nin (2011) ¢alismasini destekledigi goriilmektedir.

Ozel 6grenme giigliigii tanis1 almis ¢ocuklarla ilgili yapilan baska bir ¢alismada
ise bu taniy1 alan ve almayan 8-15 yas arasi ¢ocuklar, algilanan yagam kalitesi agisindan
incelenmistir. Cocuklarin 6grenme giigliigiine sahip olup olmamasinin ¢ocuklarin yas,
cinsiyet, gelir durumu ve basar1 durumuna gore farkliliga sebep olup olmadigi

arastirilmistir (Sakiz, 2011). Aragtirma sonuglari incelendigine 6grenme giicliigii olan ve
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olmayan c¢ocuklar arasinda kendi algiladiklar1 yasam kalitesi, ebeveynlerinin
degerlendirmesine gore yasam kalitesi ve 6gretmenlerin degerlendirmesine gore yasam
kalitesi acisindan anlamli bir farklilik bulundugu tespit edilmistir. Buna gore 6grenme
giicliigli olmayan ¢ocuklar, 6grenme giicliigii olan ¢ocuklara gore kendilerine gore
ailelerine gore ve 0gretmenlerine gore daha yiiksek yasam kalitesine sahiptirler. Bunun
yani sira Ogrenme giicliigline sahip olan ¢ocuklarin annelerinin yasam kaliteleri de
cocuklariin yasam kalitesiyle pozitif bir iliski géstermistir. Buna gore yasam kalitesi
diisiik olan ¢ocugun annesinin de yasam kalitesi diisiik olurken, yasam kalitesi yiiksek
olan ¢ocugun annesinin de yasam kalitesi yiiksek olmaktadir. Bulunan bu sonuglar su

anki yapilan tez caligmasindaki sonuclart destekler niteliktedir.

Cayir’mn (2009) calismasinda ise 6grenme gii¢liigili tanisina sahip bir {i¢iincii sinif
Ogrencisinin kaynastirma simifindaki sosyal uyum becerileri ve bu beceriler iizerinde
etkili olan degiskenler incelenmistir. Caligmaya 6grencinin ailesi, 6gretmeni ve kendisi
katilmistir. Aragtirma sonuglarina bakildiginda ise 6grenme giicligii ¢eken 6grencinin
sosyal uyum becerilerinde sikintilar oldugu ve kaynastirma sinifindan tam anlamiyla
yararlanamadi81 tespit edilmistir. Ogrencinin olumsuz olarak en ¢ok etkilendigi durum

ise arkadaslar tarafindan diglanmasi olarak goriilmiistiir.

Urfali Dadandi’nin 2015°te yaptig1 bir calismaya bakildiginda ise c¢alismanin
amacinin 6zel 6grenme giicliigii olan gocuklarda sosyal beceri diizeyleri ve 6z-yeterlik
inanglarinin benlik kavramlarini agiklamadaki roliinii incelemek oldugu goriilmektedir.
Bunun yani sira ¢alismada 6zel 6grenme gligliigii olan ve olmayan ¢ocuklar arasindaki
sosyal beceri diizeyi ve 6z-yeterlik inang¢lar1 da karsilastirilmistir. Calismadan elde edilen
sonuglar incelendiginde, 6grenme giigliigii olan ¢ocuklarin benlik kavramlari, 6z-yeterlik
inancglart ve sosyal beceri diizeyleri arasinda pozitif ve istatistiksel olarak anlamli
iligkilerin oldugu goriilmistiir. Duygusal ve akademik 6z yeterliligin ve sosyal
becerilerin, 6grenme gii¢liigli olan ¢ocuklarin benlik kavramlari iizerinde anlamli etkisi
oldugu gorilmiistiir. Ayrica saglikli gelisim gosteren 6grenciler, 6grenme giicliigii olan
ogrencilerden benlik kavrami, 6z-yeterlik ve sosyal beceri degiskenlerinde anlamli1 olarak

daha yiiksek puan almislardir.

Deniz, Yorganct ve Ozyesil’in (2009)’da yaptif1 calismada ise 9-14 yas

araligindaki O6grenme giicliigiine sahip cocuklarin depresyon ve kaygi seviyelerinin
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Olciilmesi amaglanmistir. Bulunan sonuglara gore 6grenme giigliigiine sahip ¢cocuklarda
depresyon ve kaygi seviyeleri arasinda anlamli ve pozitif bir iliskinin oldugu
bulunmustur. Ayrica 6grenme giicliigiine sahip c¢ocuklarin depresyon ve kaygi
seviyelerinin, c¢ocuklarin cinsiyetine, yasina, kardes sayisina, ebeveynlerin egitim
durumuna, okuldncesi egitime ve gelir diizeyine gore anlamli bir sekilde farklilagtig
tespit edilmistir. Buna gore, 6grenme giicliigline sahip kiz dgrenciler, erkek dgrencilere
gore anlamli bir sekilde daha yiiksek kaygi ve depresyon seviyesine sahiptir. 12-14 yas
araligindaki 6grenme giigliigiine sahip Ogrenciler, 9-11 yas araligindaki 6grenme
giicligiine sahip O6grencilere gore anlamli bir sekilde daha yiiksek kaygi ve depresyon
seviyesine sahiptir. Tek cocuk olan 6grenme giigliigiine sahip dgrenciler 2-3 kardes olan
O6grenme gligliigiine sahip Ogrencilerden, 2-3 kardes olan 6grenme gli¢liigiine sahip
ogrenciler ise 4 veya 4’ten fazla kardes olan 6grenme giigliigiine sahip 6grencilerden daha
diisiik kayg1 seviyesine sahiptir. 4 veya 4’ten daha fazla kardes olan 6grenme giicliigiine
sahip Ogrenciler, 3’ten daha az kardes olan 6grenme gli¢liigiine sahip 6grencilerden daha
yiiksek depresyon seviyesine sahiptir. Okul Oncesi egitim almayan 6grenme giigliigiine
sahip 0grenciler, okul dncesi egitim alan 6grenme gii¢liigline sahip 6grencilerden daha
yiiksek kaygi ve depresyon seviyesine sahiptir. 750 TL’den daha az gelire sahip
ailelerdeki 6grenme gii¢liigiine sahip 6grenciler, 750 TL’den daha fazla gelire sahip
ailelerdeki 6grenme giicliigline sahip Ogrencilerden daha yiiksek kaygi ve depresyon
seviyesine sahiptir. Bulunan bu sonuglar su anki tez calismasinda elde edilen sonuglari

destekler niteliktedir.

Biiytikgakmak’in (2015) yaptig1 calismada 6zel 6grenme giigliigli tanis1 almis ve
almamis cocuklarin anne ve babalarinin anksiyete seviyeleri ve duygu disavurum
seviyeleri karsilastirilmigtir. Bulunan sonuglara gore gocuklart 6zel 6grenme giicligii
tanis1 almamis ebeveynlerin olumlu ve olumsuz duygu disavurum seviyeleri ¢ocuklari
0zel Ogrenme gilicliigli tanis1 almig ebeveynlere anlamli bir sekilde daha yiiksek
bulunmustur. Ayrica ¢ocuklart 6zel 6grenme gii¢liigli tanis1 almamis ebeveynlerin,
cocuklar1 6zel 6grenme giicliigii tanis1 almis ebeveynlere gore daha diisiik anksiyete

seviyesine sahip olduklari tespit edilmistir.

Son olarak bagka bir calismada ise 9-16 yas araliginda 6zel 6grenme giigliigii

tanis1 almis ¢ocuklarin 6z kavramlarinin cinsiyet, yas, devam ettigi okul tiirii, ebeveyn
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egitim durumu, anne ¢aligma durumu, anne tutumu, kardes sahibi olup olmama durumu,
0zel egitim merkezine devam etme durumlarmma gore farklilasip farklilasmadig:

incelenmistir (Tarhan, 2014).

Bunun yani sira ¢ocuklarin 6zel 6grenme gili¢liigii tanis1 alip almama durumu ile
0z kavramlar1 ve anne tutumlar1 arasindaki iligski incelenmistir. Bulunan sonuglara gore
0zel 6grenme giicliigline sahip kiz 6grencilerin, erkek dgrencilere gore popiilarite, sosyal
begeni ya da gdzde olma alt boyutunda daha yiiksek puana sahip olduklar1 gériilmiistiir.
Ozel 6grenme giigliigiine sahip 9-10 yas aras1 ¢ocuklarin, 11 yas iizeri gocuklardan 6z
kavram toplam puanina ve davranis, uyum-konformite’ye gore daha yiiksek puana sahip
olduklar1 tespit edilmistir. Ozel 6grenme giicliigiine sahip cocuklarin &zel okula ya da
devlet okuluna gitmelerinin, ¢ocuklarin 6z kavramlari iizerinde herhangi bir etkiye sahip
olmadig1 goriilmiistiir. Ozel dgrenme giigliigiine sahip ¢ocuklarin 6zel egitim merkezine
devam edip etmemelerinin, ¢ocuklarin 6z kavramlar: tizerinde herhangi bir etkiye sahip
olmadig1 goriilmiistiir. Anne egitim diizeyinin ¢ocuklarin 6z kavrami tizerinde herhangi
anlaml bir etkiye sahip olmadig1 goriilmiistiir. Baba egitim diizeylerine bakildiginda,
babalar yiliksek egitim diizeyine sahip 6zel 6grenim gii¢liigii ceken gocuklarin, babalar
diisiik egitim diizeyine sahip 6zel 6grenim giigliigii ¢eken ¢ocuklardan 6z-kavram alt
boyutlarindan zihinsel ve okul durumu ve kaygi boyutlarinda daha yiiksek puan aldig

tespit edilmistir.

Annenin c¢alisip calismama durumunun ¢ocuklarin 6z kavramlari iizerinde
herhangi bir etkisi bulunmamistir. Ozel 6grenme giigliigiine sahip cocuklarm kardesi olup
olmamasiin 6z kavramlar1 {izerinde herhangi bir etkiye sahip olmadig1 goriilmiistiir.
Bunlarin yan1 sira asir1 koruyucu anne tutumu ve ¢ocuklardaki kaygi arasinda negatif
yonlii bir iliski bulunmustur. Buna gore annenin asir1 koruyucu tutumu arttik¢a ¢cocuktaki

kayg1 seviyesinin azaldig1 goriilmektedir.

Annenin demokratik ve esitlik tanima tutumu ile ¢ocugun 6z kavrami arasinda
herhangi anlamli bir iliski bulunamamistir. Ev kadinlig1 roliinii reddeden annelerde,
cocuklarin 6z kavram toplam puani ve mutluluk/doyum puanlarinda diisiis yasandigi
tespit edilmistir. Evlilik ¢atismasi ile gocugun herhangi bir 6z kavrami arasinda anlamli
bir iliski tespit edilememistir. Annenin baskic1 ve disiplinli tutumu ile gocugun 6z kavram

toplam puanm1 ve mutluluk/doyumlar1 arasinda anlamli ve negatif yonlii iliskiler
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bulunmustur. Buna gore anne baskici olduk¢a ¢ocuklardaki 6z kavrami ve mutluluk
seviyesi azalmaktadir. Son olarak 6zel 6grenme giicliigii olmayan g¢ocuklarin, 6zel
O0grenme gii¢liigli olan ¢ocuklara gore daha yiiksek 6z kavrami toplam puanina sahip

olduklari tespit edilmistir.
5.3. ONERILER

Arastirma sonuglar1 géz Oniine alindiginda tam1 almamis Ogrencilerin sosyal
duygusal uyum diizeylerinin 6zel 6grenme giigliigii tanis1 almis 6grencilere gore yiiksek
oldugu bulunmustur. Ogrenme giicliigii yasayan cocuklar akademik alanda zorluk
yasadiklar1 gibi, sosyal ve duygusal alanlarda da sikintilar yagamaktadirlar. Bu baglamda
aileler ile 6gretmenlerin yapmasi gerekenleri ve topluma yonelik Onerileri siralamak

Onem tasimaktadir.

e Ozel egitime ihtiyag duyan ¢ocuklarm saglikl bir psikoloji ile gelismeleri i¢in
toplumu olusturan tiim bireylerin sahip oldugu normal yasam deneyimlerine
sahip olmalar1 gerekmektedir. Bunu saglamanin yolu, 6zel egitim gerektiren
cocuklarin yasitlari ile bir arada olmalaridir. Bu baglamda yapilmas: gereken,
Ozel egitime ihtiyaci olan ¢ocuklarin yasitlariyla kaynagmalarini ve onlarla bir
arada egitim gorerek sosyal — akademik beceriler kazanmalarin1 saglamaktir.

e Ogrenme problemleri biligsel ve akademik destek ile zaman igerisinde
gelismektedir. Fakat sadece akademik ve biligsel destek 6zel 6grenme giicliigii
tanis1 almis cocuklar i¢in yeterli bir Onlem degildir. Bu ¢ocuklar i¢in
yapilabilecek yardimlardan biri de sosyal ve duygusal yonden uzman, aile ve
okul desteginin saglanmasidir.

e Normal okullarda hizmet veren Ogretmenlerin 06zel egitim gerektiren
ogrencilerin ihtiyaglarina yonelik bilgilenmeleri amaciyla hizmet igi
egitimlerin planlanmas1 gerekmektedir. Ozellikle c¢ocuklarin yasitlariyla
kaynasmalar1 baglaminda 6gretmenlerin destegi hayati 6nem tagimaktadir.

e Universitelerin dgretmen yetistiren boliimlerinde 6zel egitim gerektiren
cocuklara yonelik dersler okutulmali, 6gretmen adaylar1 bu 6grenciler

hakkinda bilgilendirilmelidir.
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Ozel egitim gerektiren c¢ocuklarin yasitlariyla kaynasabilmeleri igin
diizenlenen etkinlikler ya da dersler, bu ¢ocuklarin ihtiyaglarini karsilamaya
uygun ortamlar halinde planlanmalidir.

Okullarda destekleyici 6zel egitim hizmetleri saglanmalidir.

Normal gelisim gosteren ve 0zel egitime ihtiyag duyan o6grenciler arasinda
etkilesim ve igbirliginin saglanmasi i¢in Ogretmenler ¢aba gostermelidir.
Boylelikle normal gelisim gosteren ¢ocuklar, 6zel egitim gerektiren ¢ocuklara
kars1 olumlu bir tutum gelistirecek ve 6zel egitim gereksinimi olan ¢ocuklar
olumlu bir benlik algis1 gelistirecektir.

Tutum degistirmeye yonelik calismalar gelistirilmeli ve c¢alismalarin verimi
degerlendirilmelidir.

Sosyal medya, basin yayin gibi topluma ulagmay1 kolay kilacak organlar
kullanilarak 6zel egitim ihtiyact olan bireylere yonelik olumlu tutumlar
gelistirilmesi i¢in ¢alismalar yapilmalidir.

Ozel dgrenme giicliigii tanis1 alan ¢ocuklarmn ailelerine ve dgretmenlerine
yonelik bilin¢lendirme ¢aligmalar1 yapilmalidir.

Ozel o&grenme giicliigii olan c¢ocuklar genellikle tembel ve yaramaz
nitelendirilmekte ve akademik basaris1 G6grencinin isteksizligine ve
calismamasina baglanmaktadir. Bu durumdan dolayr da ogretmenleri ve
aileleri tarafindan devamli elestirilmektedir. Bu elestirilere maruz kalan
cocuklarm 6zgiivenleri zayiflamaktadir. Ozellikle simif arkadaslarinin yaninda
yetersizlikleri dile getirilmekte ve sinif arkadaslari ile karsilastirilmaktadir. Bu
durum ¢ocuklari sosyal ve duygusal ve duygusal yonden etkilemekte ve diisiik
benlik algis1 gelistirmelerine neden olmaktadir. Bu nedenle 6zellikle sinif
O0gretmenlerin 6zel 6grenme glicliigii konusunda bilgilendirme amagl seminer
ve hizmet i¢i egitim ¢alismalar1 yapilmalidir.

Erken egitimin 6nemi konusunda bilin¢lendirme calismalar1 yapilmali, tiim
okullarda taramalar gerceklestirilmelidir. Risk grubunda bulunan g¢ocuklar
belirlenmeli ve 0Ozel egitim gerektiren ¢ocuklarin egitime baglatiimasi
saglanmalidir.

Aile rehberliginin gerek aileye, gerekse 6zel egitime ihtiya¢ duyan ¢ocugun

gelisimine katkilar1 g6z 6niinde bulundurulmali ve aile rehberligi ¢aligmalarina
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agirhik verilmelidir. Aile egitim seminerleri, egitim-0gretim siirecinin bir
parcast haline getirilmelidir.

e Bu calisma ilkokul 2.simif diizeyinde yapilmistir. Daha biitiinsel bakilmasi
amaci ile diger sinif diizeylerinde ve daha biiyiik 6rneklemlerle benzer
caligmalarin yapilmasi1 gerekmektedir.

o Ogretmenlerin 6zel egitime gereksinim duyan &grencilerin ihtiyaglarma
yonelik bilgi diizeylerinin belirlenmesine yonelik arastirmalar yapilmalidir.
Bunun yaninda yapilan bilinglendirme ¢alismalarinin etkililigi arastirilmali ve
sonuglar1 incelenmelidir.

e Yapilan aragtirmalarin sonuglar ilgili kurumlara iletilmelidir.
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EKLER

EK —1: Marmara Sosyal Ve Duygusal Uyum Olcegi (MASDU)

SOSYAL DUYGUSAL UYUM OLCEGI

Sayin Egitimci;

Bu aragtirma, genel olarak, 6zel Ofrenme giigliigii tamisi almis ve almamus ilkokul 2.simf
6grencilerinin sosyal-duygusal uyum diizeylerini karsilastirmay1 amaglamaktadir. Asagida ilkokul 2.stmif
gocufun sosyal - duygusal uyumuyla ilgili maddeler yer almaktadir. Sizden istenilen sinifinizda Gzel
ogrenme gligligii tamis1 almis her bir 6grenciniz igin her maddedeki fikre ne derece katildigimizi cevap
stitununda ilgili maddenin karsisinda yer alan kutucuga X isareti koyarak belirtmenizdir. Maddeleri, kendi
fikir ve gdzlemleriniz dogrultusunda, gocugun okula baglamasindan sizin Slgegi cevaplandirmaniza kadar
gegen siireyi gz 6niinde bulundurarak cevaplandiriniz. Liitfen her maddeyi cevaplandirimz. Katkilarimz

i¢in tegekkiir ederim.

Nisantas: Universitesi

Psikoloji Yiiksek Lisans Ogrencisi

Siikran Angay
Cocugun Kod Numarast @ ..................
Hichir | Bazen Her
Zaman Zaman
1 2 3

Smnftaki arag geregleri arkadaglar ile paylagir.

Akranlart ile kolay iletigim kurar.

Kendinden énce olusmus bir akran grubuna kolaylikla dahil olur.

Teneffiislerde arkadaglari ile olmayi tercih eder.

Grup oyunlarinda kurallara uyar.

Duygularini (kizginlik, mutluluk, iziintii,vb.) s6zel olarak ifade eder.

Gerektiginde ¢evresindekilere yardim eder.

RN BV 9| —

Gerektiginde ¢evresindekilerden yardim alir.

9 | Karsilagtigi sorunlan saldirganhia bagvurmadan gozer,

10 | Yetiskinlerle olumlu iliskiler kurar.

11 | Duygusal olarak sorun yasayan arkadaglarim teselli etmeye galigir.

12| Tesekkiir ederim, giinaydn, iyi giinler, vb. nezaket ifadelerini giinliik yasaminda kullanir.

13 | Bagkalarinin begenisini kazanmaktan hoslanir.

14 | Gerektiginde baskalarini takdir eder.

15 | Yasina uygun sorumluluklan yerine getirir.

16 | Akranlarma liderlik etmekten hoslanir.

17 | Ortak esyalarin kullaniminda 6zenlidir.

18 | Esprilere uygun tepki gosterir.

19 | Ortama ve zamana uygun espri yapar.

20 |Gurup ¢aligmalarindan hoslanir.

21 | Yarismali durumlarda yenilgiyi kabullenir.

22 | Sonradan alacag odiilleri bekler.

23 | Haksizliga ugradiginda uygun tepkiyi gosterir.

24 | Elestirildiginde kendini kotii hisseder.

25 |Basarisizlik durumunda galigma 'islegini kolay kaybetmez.

26 | Ebeveynden sorunsuzca ayrilr.

27 | Birgok durumda soruna yol agacak kadar miikemmeliyetgi degildir.

28 | Mutlu bir gocuktur.

29 | Genelde olumlu bir yiiz ifadesi vardir.

30 (Bakimli olmaya §zen gosterir.

31 |Bagkalarmn ilgisini gekmekten hoglanir.

32 | Sonunda ne olacagini bilmedigi islere baglamakta isteklidir.

33 | Baskalarint ihtiyag ve isteklerine duyarlidir.

34 | Gerektiginde hakkini elde etmek igin gaba gosterir.

35 | Istediginin yapilmasi i¢in inat eder.

36 | isteklerini erteler.
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EK - 2: Ogrenci Bilgi Formu

OGRENCI BILGI FORMU

Saym Egitimei;

Asagida bulunan sorular 6zel 6grenme giigliigii tamsi almig ve almamis ilkokul 2.simif 8grencilerinin
sosyal-duygusal uyum diizeylerini kargilagtirmay: amaglayan bilimsel galismada kullanilacaktir. Sizden
istenilen smifimzda &zel 6frenme giigligii tamisi almig her bir 6prenciniz igin asagidaki sorular
cevaplamaniz. Liitfen ankette yer alan tiim sorulari cevaplayiniz. Katkilarimiz igin tesekkiir ederim.

Ogrenci Kod Numarasi

Okul Adi:

_Cinsiyeti:

- )

Kiz 2-(

) Erkek

Dogum Tarihi:

Kardes Sayisi:

Kaginer Cocuk Oldugu:

Anne Egitim Durumu:

1-(

) Tlkokul 2-(

4- () Universite 5-(

) Ortaokul  3-( ) Lise

) Yiiksek Lisans ve Uzeri

Baba Egitim Durumu:

1-( )llkokul 2
4- () Universite 5-(

) Ortaokul 3-( ) Lise

) Yiiksek Lisans ve Uzeri

Okul Oncesi Egitimi Aldi Mi?

Tlkokula baslama yasi (ay olarak)

AKADEMIK BASARI DURUMU

COK iYi ivi

ORTA

ZAYIF

COK ZAYIF
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EK — 3: izinler

T.C.
ISTANBUL VALILiGi
i1 Milli Egitim Miidiirligii

Sayr : 59090411-44-E.1916964 18.02.2016
Konu: Siikran ANGAY

NISANTASI UNIVERSITES]
(Sosyal Bilimler Enstitiisii)

ilgi:  a) 15.02.2016 tarih ve 84 sayih yaziniz.
b) Valilik Makaminm 18.02.2016 tarih ve 1893206 sayil1 oluru.

Universiteniz Sosyal Bilimler Enstitiisii yiiksek lisans dgrencisi Siikran ANGAY"n
"Ozel Ogrenme Giicliiligii Tams: Almis ve Alinmanus flkokul 2. Sinif Ogrencilerinin
Sosyal-Duygusal Uyum Diizeylerinin Karsilastrilmast” konulu tezine dair arasgtirma
calismasi hakkindaki ilgi (a) yazimz ilgi (b) valilik onayr ile uygun goriilmiistiir.

Bilgilerinizi ve aragtirmacinin - s6z  konusu talebi; bilimsel ama¢  diginda
kullamilmamasi, wuygulama sirasinda bir érnegi  miidiirliigiimiizde muhafaza edilen
miihiirlii ve imzali veri toplama araglarimin uygulanmasi, katilimeilarin goniilliilik esasina
gore segilmesi, arastirma sonu¢ raporunun miidiirligiimiizden izin alinmadan kamuoyuyla
paylagilmamast kosuluyla, gerekli  duyurunun arastirmaci tarafindan yapilmasini, okul
idarelerinin denetim, gozetim ve sorumlulugunda, egitim -6gretimi aksatmayacak sekilde ilgi
(b) Valilik Onayi dogrultusunda islem bittikten sonra 2 (iki) hafta iginde sonuctan
Miidirliigiimiiz Strateji Geligtirme Boliimiine rapor halinde bilgi verilmesini arz ederim.

Murat ADALLI
Miidiir a.
Sube Miidiirii

EK:1- Valilik Onay1

2- Olgekler
%-“E:Tmmﬁ—“
Siaternimizdp Mev

Ads Soyad; : %
Onvam
Tarlh &
Imza :

11 Milli Egitim Mudirlogi A. BALTA VHKI

E-Posta: sgb34@meb.gov.ir Tel: (0 212) 45504 00-239

Faks: (0 212)455 06 52

Bu evrak givenli elektronik imza ile imzalanmistir. http:/fevraksorgu meb. gov tr adresinden €814-b29f-3224-b7f8-ee41 kodu ile teyit edilebilir.
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T.C.
ISTANBUL VALILIGI
il Mill Egitim Miidiirliigi

Sayr : 59090411-20-E.1893206 18/02/2016
Konu: Anket ve Arastirma izin Talebi

VALILIK MAKAMINA

ligi:  a) Nisantagi Universitesinin 15.02.2016 tarih ve 84 sayili yazisi.
b) MEB. Yen. ve Eg. Tek. Gn Md. 07.03.2012 tarih ve 3616 sayili 2012/13 nolu gen.
¢) Milli Egitim Arastirma ve Anket Komisyonunun 15.02.2016 tarihli tutanag:.

Nisantas1 Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii yiiksek lisans grencisi Siikran
ANGAY'n "Ozel Ogrenme Giigliiliigii Tamst Almis ve Alnmamis ilkokul 2. Simf
Ogrencilerinin Sosyal-Duygusal Uyum Diizeylerinin Karsilastirdmast” konulu tezi
kapsaminda, ilimiz Umraniye ilgesinde bulunan rehberlik ve aragtirma merkezlerinde &6zel
ogrenme giicliigii tanist almis ilkokul 2. simf 6grencilerinin 63retmenlerine; kisisel bilgi
formu ve sosyal duygusal uyum dlgegi uygulama istemi hakkindaki ilgi (a) yazi ve ekleri
Midirlugtimiizce incelenmistir.

Aragtirmacinin; s6z konusu talebi; bilimsel amag diginda kullanilmamasi, uygulama
sirasinda bir 6rnegi miidiirliigiimiizde muhafaza edilen mihiirli ve imzali veri toplama
araglarinin uygulanilmasi, katihmeilarin goniilliiliik esasia gore scgilmesi, arastirma sonug
raporunun miidiirliigiimiizden izin alinmadan kamuoyuyla paylagilmamasi koguluyla, okul
idarelerinin denetim, gozetim ve sorumlulugunda, egitim -6gretimi aksatmayacak sekilde ilgi
(b) Bakanlik emri esaslari dahilinde uygulanmas, sonugtan Miidiirliigiimiize rapor halinde
(CD formatinda) bilgi verilmesi kaydiyla Miidiirligiimiizce uygun goriilmektedir.

Makamlarinizca da uygun gériilmesi halinde olurlariniza arz ederim.

Dr. Muammer YILDIZ
Milli Egitim Midiiri

OLUR
18/02/2016

Ahmet ONAL
Vali a.

Vali Yardimcisi

Ek:1- Genelge
2- Komisyon Tutanag

11 Milli Egitim Miidiirlaga A. BALTA VHKI
I-Posta: sgb34@meb.gov.tr Tel: (0 212) 45504 00-239
Faks: (0 212)455 06 52

Bu cvrak gavenli

ik imzaile
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EK 4: Arastirmanin Yapildigi1 Okullar Listesi

006 LT OGRENCT AKADEMIK OLARAK IYI OLAN AKADEMIK OLARAK
TOPLAM SAYIST OGRENCT SAYISI ORTA OLAN
12 OKUL . OGRENCT SAYISI |
43 80 80
SOSYO EKONOMIK OLARAK DUSUK DUZEYDE OLAN OKULLAR
OKUL ADI 006 LT OBRENCT | AKADEMIK OLARAK AKADEMIK OLARAK
SAYISI IYI OLAN GGRENCI | ORTA OLAN OGRENCT
SAYISI SAYISI
Teletas Tlkokulu ) 5 5 =g i
Cayironii Tlkokulu 4 5 5
Hekimbas! Ilkokulu 4 10 10
Sevda Aydogan Tlkokulu 3 8 9
Esensehir ﬁl‘(okulu 3 4 4

SOSYO EKONOMIK OLARAK ORTA DUZEYDE OLAN OKULLAR

OKUL ADT 006 LT OGRENCT AKADEMIK OLARAK AKADEMIK OLARAK
SAYISI IyI OLAN OGRENCI | ORTA OLAN OGRENCI
SAYISI SAYISI
Umraniye Tlkokulu 4 8 8
23 Nisan Kaptanoglu 4 10 9
Tlkokulu
Fatih Tlkokulu 2 6 5
Ahmet Cevdet Paga 4 6 5
Tlkokulu
SOSYO EKONOMIK OLARAK IYI OLAN OKULLAR
006 LT OGRENCT AKADEMIK OLARAK AKADEMIK OLARAK
OKUL ADI SAYISI IYI OLAN OGRENCI ORTA OLAN OGRENCL
SAYIST SAYISI
Ziibeyde Hanim Tlkokulu 4 6 7
Mehmet Akif Ersoy 3 7 7
rilkokulu.
Ahmet Kiligaslan 2 5 6
Tlkokulu sy
Hasgimiscan Ilkokulu 1

202




EK-5: Ozel 6grenme giicliigii tamis1 almig ve almams dgrencilerin demografik

ozelliklerine iliskin dagilimi

T. Almus T. Almamis Genel
Degisken Grup (n=43) (n=160) (N=203)
f % f % f %
Cinsiyet Kiz 14 32,6 78 48,8 92 45,3
Erkek 29 67,4 82 51,3 111 54,7
Okul oOncesi egitim Evet 15 34,9 115 71,9 130 64,0
alma Hay1r 28 65,1 45 28,1 73 36,0
Annenin egitim Ilkokul 29 67,4 49 30,6 78 38,4
durumu Ortaokul 4 9,3 37 23,1 41 20,2
Lise 4 9,3 46 28,8 50 24,6
Universite 1 2,3 23 14,4 24 11,8
Y.L. ve tizeri 0 0,0 4 2,5 4 2,0
Bos 5 11,6 1 0,6 6 3,0
Babanin egitim flkokul 31 72,1 35 21,9 66 32,5
durumu Ortaokul 4 9,3 30 18,8 34 16,7
Lise 5 11,6 63 39,4 68 33,5
Universite 1 2,3 26 16,3 27 13,3
Y.L. ve iizeri 0 0,0 6 3,8 6 3,0
Bos 2 47 0 0,0 2 1,0
Kardes sayisi 1 kardes 6 14,0 31 19,4 37 18,2
2 kardes 19 44,2 72 45,0 91 44,8
3 kardes 11 25,6 46 28,8 57 28,1
4 kardes ve 1i. 7 16,3 11 6,9 18 8,9
Kaginct ¢ocuk 1. Cocuk 17 39,5 79 49,4 96 47,3
2. Cocuk 16 37,2 62 38,8 78 38,4
3. Cocuk 8 18,6 15 9,4 23 11,3
4. Cocuk 2 47 4 2,5 6 3,0
Sosyo Ekonomik Diisiik SED 19 44,2 65 40,6 84 41,4
Diizey Orta SED 14 32,6 57 35,6 71 35,0
Iyi SED 10 23,3 38 23,8 48 23,6
Okula baglama yasi 61-72 ay 26 60,5 77 48,1 103 50,7
73-80 ay 17 39,5 83 51,9 100 49,3
Akademik bagsar1 Cok zayif 24 55,8 0 0,0 24 11,8
durumu Zayif 19 44,2 0 0,0 19 9,4
Orta 0 0,0 81 50,6 81 39,9
Iyi 0 0,0 11 6,9 11 5,4
Cok iyi 0 0,0 68 42,5 68 33,5
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EK-6: Tablo 1 Ozel 6grenme giicliigii tanis1 almis ve almamus 6grencilerin MASDU
maddelerine iligkin hesaplanan ortalama puanlar ve standart sapma degerleri

T. Almamis

T. Almus (n=43) Genel (N=203)
Maddeler (n=160)

X ss X ss X ss
01. Simftaki arag geregleri arkadaslari ile paylasir. 2,47 0,63 2,76 0,44 2,70 0,50
02. Akranlar ile kolay iletisim kurar. 2,14 0,60 2,58 0,58 2,49 0,61
03. Kendinden 6nce olusmus bir akran grubuna kolaylikla 1,88 0,63 2,43 0,60 2,32 0,64
dahil olur.
04. Teneffiislerde arkadaslari ile olmayi tercih eder. 2,56 0,63 2,75 0,49 2,71 0,53
05. Grup oyunlarinda kurallara uyar. 2,30 0,71 2,70 0,52 2,62 0,59
06. Duygularin1 (kizginlik, mutluluk, izinti,vb.) soézel 2,02 0,71 2,51 0,58 2,40 0,64
olarak ifade eder.
07. Gerektiginde ¢evresindekilere yardim eder. 2,30 0,64 2,73 0,49 2,64 0,55
08. Gerektiginde ¢evresindekilerden yardim alir. 2,16 0,62 2,64 0,52 2,54 0,57
09. Karsilastigr sorunlart saldirganlia basvurmadan ¢ozer. 2,14 0,56 2,61 0,55 2,51 0,58
10. Yetigkinlerle olumlu iligkiler kurar. 2,07 0,55 2,64 0,56 2,52 0,60
11. Duygusal olarak sorun yasayan arkadaslarmi teselli 1,86 0,68 2,49 0,66 2,35 0,71
etmeye galisir.
12. Tesekkiir ederim, giinaydimn, iyi giinler, vb. nezaket 1,93 0,74 2,62 0,58 2,47 0,68
ifadelerini giinliik yasaminda kullanir.
13. Bagkalarinin begenisini kazanmaktan hoslanir. 2,53 0,59 2,73 0,51 2,68 0,54
14. Gerektiginde baskalarini takdir eder. 1,79 0,64 2,46 0,68 2,32 0,72
15. Yasina uygun sorumluluklari yerine getirir. 1,84 0,69 2,65 0,50 2,48 0,64
16. Akranlarina liderlik etmekten hoslanir. 1,53 0,74 2,29 0,73 2,13 0,79
17. Ortak egyalarin kullaniminda 6zenlidir. 1,93 0,63 2,63 0,54 2,48 0,62
18. Esprilere uygun tepki gosterir. 1,93 0,67 2,57 0,58 2,43 0,65
19. Ortama ve zamana uygun espri yapar. 1,60 0,66 2,33 0,69 2,17 0,74
20. Gurup ¢aligmalarindan hoslanir. 2,00 0,58 2,55 0,58 2,43 0,62
21. Yanismali durumlarda yenilgiyi kabullenir. 2,14 0,64 2,46 0,60 2,39 0,62
22. Sonradan alacag: ddiilleri bekler. 2,33 0,75 2,68 0,51 2,61 0,58
23. Haksizliga ugradiginda uygun tepkiyi gosterir. 1,93 0,63 2,59 0,58 2,45 0,65
24. Elestirildiginde kendini kot hisseder. 2,21 0,77 2,55 0,58 2,48 0,64
25. Basarisizlik durumunda c¢alisma istegini kolay 1,63 0,62 2,31 0,66 2,16 0,71
kaybetmez.
26. Ebeveynden sorunsuzca ayrilir. 2,47 0,67 2,67 0,55 2,63 0,58
27. Birgok durumda soruna yol acacak kadar 2,09 0,87 2,27 0,65 2,23 0,70
miikemmeliyetg¢i degildir.
28. Mutlu bir ¢ocuktur. 2,16 0,57 2,62 0,54 2,52 0,57
29. Genelde olumlu bir yiiz ifadesi vardir. 2,12 0,73 2,61 0,54 2,51 0,62
30. Bakimli olmaya 6zen gosterir. 1,88 0,63 2,71 0,51 2,54 0,63
31. Bagkalarinin ilgisini gekmekten hoslanir. 2,05 0,79 2,46 0,66 2,37 0,71
32. Sonunda ne olacagmi bilmedigi islere baslamakta 1,67 0,64 2,33 0,66 2,19 0,71
isteklidir.
33. Bagkalarimn ihtiyag ve isteklerine duyarlidir. 1,86 0,56 2,54 0,58 2,40 0,64
34. Gerektiginde hakkini elde etmek igin ¢aba gosterir. 1,72 0,63 2,50 0,59 2,33 0,68
35. Istediginin yapilmasi igin inat eder. 1,79 0,77 1,96 0,73 1,92 0,74
36. Isteklerini erteler. 1,86 0,41 2,18 0,52 2,11 0,52
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