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GIRIS

Osmanli Imparatorlugu tarihin en biiyiik imparatorluklaridan birisi olmustur.
Bu baglamda gerek Tiirkce, gerek de yabanci literatiirde en c¢ok incelenen
imparatorluklardan birisi olmustur. Imparatorlugun hangi temeller iizerinde yiikselmesi
ve hangi etkenler yiiziinden zayifladigi ise bir¢ok tartigmalara neden olmustur. 19.
yiizy1l boyunca siiphesiz iizerinde durulan en miihim konu Osmanli Imparatorlugu’nu
ugrastiran milliyetgilik akiminin sebep oldugu ayaklanmalar olmustur. Bu milliyetgilik
hareketleri imparatorlugun hem Avrupa hem de Asya topraklarinda ortaya ¢ikmis ve
farkliliklar gostermistir. Ermeni Milliyetciligi ise bu milliyetci akimlar icerisinde
Avrupa devletlerinin ve 6zellikle de Rusya Imparatorlugu’nun ilgisi nedeniyle Osmanli

Yonetimi’nin {izerinde dikkatle durdugu bir milliyetcilik hareketi olmustur.

Milliyetcilik akiminin neden oldugu hareketlerden birisi olan Ermeni milliyetci
hareketi hakkindaki kaynaklari Ermeni yazarlar tarafindan 19. yiizyilin sonu ve 20.
yiizyilin basinda ortaya koyulan eserler, bahsi gecen donemde hareketin yayildig
bolgelerde gorevde bulunan Avrupali memurlarin belgeleri ve Osmanli arsiv belgeleri
olarak siniflandirmamiz miimkiindiir. Ermeni milliyet¢iligi ile ilgili kaynaklarin
cesitliligi konu ile ilgili yorumlarin ve yaklagimlarin da ¢esitliligine sebep olmustur. Bu
baglamda, Ermeni hareketi lizerine Ermeni yazarlarin ve Tiirk yazarlarin ortaya koymus
oldugu caligmalar harekete farkli acilardan bakmaktadir ve nitelendirme acisindan da
cesitlilige sebep olmuglardir. Ermeni yazarlar s6z konusu donemde Ermenilere yonelik
uygulamalarin yanlishginit ve asiriligini 6n plan ¢ikararak, hareketin mesruluguna ve
hakliligina vurgu yapmaktadir. Tiirk arastirmacilar ise agirlikli olarak Osmanli arsiv
belgelerinden yararlandiklart i¢in hareketi bir isyan olarak nitelendirmekte ve Osmanl
Yonetimi’nin tavrini savunmaktadirlar. Yabanci yazarlarin ortaya koymus oldugu

calismalar ise bu iki tutum arasinda bir “orta yol” olarak goriilebilir.



Bu tezde ise Ermeni hareketinin mesrulugu/hakliligt veya bir isyan olup
olmamasi degil, hareketin ortaya ¢ikis sebepleri ve hangi etkenlerin etkisiyle gelismesi

ele alinacaktir. Tezin dayandigi temel varsayim ise sudur:

Osmanli Imparatorlugu’nun  kurulus yillarindan imparatorluga déniisme
stirecinde uyguladig1 politikalarin merkezinde “millet sistemi” olmustur. Millet sistemi
kapsaminda devlet yonetiminde Rumlarin, Yahudilerin ve Ermenilerin her birinin
karsilikl1 rekabeti iizerine bir denge kurulmus ve imparatorlugun yonetimi bu dengeler
tizerinde olusturulmustur. 19. yiizyila gelindiginde ise 6zellikle Yunan isyani ile birlikte
bu denge bozulmustur. Bu bozulma ile Osmanli imparatorlugu’nun Avrupa Devletleri
karsisinda askeri, diisiince ve ekonomik alanlarda gerilemesi birlesince imparatorluk bir
yenilenme siirecini baglatmigtir. Bu reform programlari eski unsurlarin muhalefeti
sebebiyle tam olarak uygulanamadigi i¢in eski ve yeni unsurlar 1826 yilinda Yenigeri
Ocagr’nin kaldirilisina kadar birlikte var olmustur. Bu tarihten imparatorlugun yikiligina
kadar da eski sistemin kimi 6zellikleri kendi varligin1 korumustur. Bu da sirasiyla devlet
idaresinde ve ekonomik durumda baskilara neden olmustur. Bu baskilar ve imparatorluk
yonetiminin devlet yonetiminde uyguladigi yanlis politikalarin bir sonucu olarak

Ermeni cemaatinin igerisinde milliyet¢iligin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Osmanli  Imparatorlugu’nda reform hareketlerinin  baslamasi, Avrupa
devletlerinin “Dogu Sorunu”na yonelik tutumlar1 Avrupa’daki milliyetcilik akimlartyla
birlesince Ermeni milliyet¢iliginin ortaya ¢ikisi vuku bulmustur. Ortaya ¢ikisi itibartyla
Ermeni hareketi sadece dis giiclerin Anadolu’da lehlerine kullanacaklar1 bir mesele
olarak yaratilmamis, esas olarak bir toplumsal olay olmustur. Bu nedenlerden dolay:

Ermeni hareketinin ortaya ¢ikist ve geligimi biiylik 6nem tagimaktadir.



Tezin I. bolimiinde ilk kisminda konu kapsaminda milliyet¢ilik kavramina
yaklasimlar ele alinacaktir. Daha sonra ise Osmanli imparatorlugu’nda milliyetgilik

hareketleri iizerinde durulmustur.

Tezin 1. boliimiiniin ikinci kisminda ise Ermeni hareketinin gelismesinde biiytik
oneme sahip olan Osmanli Imparatorlugu’nun 19. yiizyiln basindan itibaren
uygulamaya koydugu reform programlar1 ve yagsadigi doniisiimler iizerinde durulacaktir.
Bu degisimler biiyiik oranda imparatorlugun Avrupa devletleri karsisinda geri
kalmishiginin giderilmesi i¢in uygulamaya koyulan reform programlarindan ve kismen

de Avrupa devletlerinin baskilar1 sonucu yapilan degisikliklerden olusur.

Tezin II. boliimiiniin ilk kisminda Ermenilerin 19. Yiizyila kadar genel olarak
Tiirklerle, dzelde ise Osmanli imparatorlugu’ndaki durumu iizerinde durulduktan sonra
Ermeni milliyet¢i hareketinin olugmasi incelenecektir. Daha sonra Ermeni hareketinin

partiler seklinde orgiitlenmesi ve gelisimi lizerinde durulacaktir.

Tezin II. boliimiiniin son kisminda ise Ermeni hareketinin II. Mesrutiyet ile

birlikte yasadigi doniisiim ve Tehcir kararinin alinmasina giden siire¢ ele alinacaktir.

Bu tezde Ermeni milliyet¢i hareketinin hangi unsurlarin etkisiyle ortaya ¢iktigi,
gelismesinde uluslararast durumun degismesinin rolii incelenecektir. Ermeni milliyetgi
hareketinin basaritya ulagamamasinin, yani ulus devlet kuramamasiin sebepleri

arastirilacaktir.



I. BOLUM:
OSMANLI IMPARATORLUGU’NDA MILLIYETCILIK
AKIMI VE ETKILERI

A. MILLIYETCILIK

Milliyetgilik Fransiz Devrimi’nden beri diinyay:1 sekillendiren basat “ideoloji”,
“hareket” veya “duygu” olarak niteleye bilecegimiz bir kavram olmustur. Goriindigi
gibi kelimenin kavram olarak ifade edilmesi bile zorluklarla doludur. Milliyetgilik bir
ara¢ olarak uzun zamandir kullanilmasina ragmen akademik calismalarda 1970’lerde
belli bir cergeveye oturtulmustur. 1960’larda baslayan tartismalar karsit goriisler ve
farkli noktalar {izerinde yogunlassa da, 1970’lerde tartigmalarbelirli kavramlarin
aciklanmasini gerektirmistir: Millet nedir? Milliyet¢ilik nedir? Milliyet¢ilik ne zaman
ortaya cikmistir? Milletler modernitenin mi iiriinii miidiir? Milliyeteilik tiirleri var

midir? Varsa bunlari nasil siniflandirmak gerekir?1

Milletlerin olusumunun hangi kosullarda ortaya ¢ikabileceginin incelenmesi
milliyetgilik kavraminin da belirlenmesinde 6nemli bir rolii olacaktir. Adam Smith
milleti tarthi bir topragi/iilkeyi, ortak mitleri ve tarthi bellegi, kitlevi bir kamu
kiiltiirinti, ortak bir ekonomiyi, ortak yasal hak ve gorevleri paylasan bir insan
toplulugunun adir olarak tanimlar.” Smith milletin tanimini yaparken kuskusuz ideal ve
kapali bir bolgede yasayan toplulugu tanimlamistir. Bu tanima kisaca ideal tip tanimi
diyebiliriz. Bu 6zelliklerin bazilarim1 tasimayan kisilerin bir millete mensup olmadig:

anlami ¢ikaramayiz.

"Umut Ozkirmly, Milliyetcilik Kuramlar1 Elestirel Bir Bakis, 3.Baski, Ankara, Dogubati
Yayinlar1,2009, s. 69-70.

Anthony D. Smith, Milli Kimlik, Cev: Bahadir Sina Sener, 7. Baski,istanbul,Iletisim Yaymlar, 2014, s.
75.
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Bu tanima karsit olarak Benedict Anderson milletin tamamen hayal edilmis
oldugunu vurgular. Hayal edilmesini ise en kii¢iik uluslarin iiyelerinin birbirilerini
tanimayacagii soyleyerek temellendirir. Ulusu cografi olarak da smirli olarak
tanimlamast ve Aydmlanma’nin bir iriinii olarak egemen olarak belirtmesi millet
olusumunun aslinda hayali bir silire¢ oldugunu ortaya koymasi agisindan 6nemlidir. Son
olarak da, millet bir cemaat olarak hayal edilir. Anderson “hayal edilir” demektedir
clinkii toplumdaki esitsizlikler ve carpikliklar ne olursa olsun bireyler arasinda yatay

olarak oOrgiitlenmis bir kardeslik oldugu Valrsaymaktadlr.3

Milliyetciligin ne zaman ve nerede ortaya c¢iktigi sorusu diinyanin farkli
cografyalarina bakildiginda farkli cevaplari ortaya koyar. Nitekim tarihsel siire¢ i¢inde
diinyanin c¢esitli bolgeleri farkli gelisim ¢izgileri izlemis, ekonomik, siyasal ve kiiltiirel
gelisimleri farkli olmustur. Milliyetgiligin ortaya ¢ikisini saptamanin zorluklar1 bununla
simirl degildir, fakat sorunun cevabini bulmak i¢in tarihsel sema igerisinde modern
donemin en gelismis bolgelerine bakarak ise baglamak gerekmektedir. Bu ¢ercevede ilk
bakilacak olan bolge Bat1 Avrupa olacaktir. Nitekim 17. ylizyildan itibaren giiniimiizde
sadece moderniteye ait olan kurumlarin, doniisiimlerin ve geleneklerin bu bdlgeden
basladigina hi¢ bir sliphe yoktur. Soruya bu yaklasim tarzi ile bakmak her tiirli
indirgemeci yaklasim itirazlarindan kurtulmamizi saglayacaktir. Bu itirazlarin temelinde
siiphesiz yaklagimlarin belirli bir baslangi¢ noktasi ele almalarinin 6tesinde, baslangig
noktalarinin biitiin silirecin her safhasinda kendi belirleyiciligini ortaya koydugu
iddiasindan kaynaklanmaktadir. Bu yaklagim tarzlarma yonelik olan itirazlar
anlasilabilir, zira itiraz metafizige olan itiraza denktir. Metafizik alginin bir seyin her

zaman ayni kaldigi, bagka faktorlerin etkisi isin i¢ine girdigi zaman bile tanimlamalar1

*Benedict Anderson, Hayali Cemaatler, Cev: Iskender Savasir, 8. Baski, Istanbul, Metis Yayinlar1, 2015,
s. 20-22.
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aym gormesi genel sorunudur.” Fakat tarihsel bir siire¢in icinde farkli zamanlarda farkli
etkenlerin etkili ve digerlerinden daha fazla agirliga sahip olmasi ise diyalektik
yaklasimin ifadesidir.’ Ele alacagimiz bdlge Bati Avrupa olabilir, fakat ileride de
gorecegimiz gibi milliyet¢iligi olusturan etkenlerin zaman i¢inde bu bdlgenin disinda
olan cografyalarda da ortaya ¢ikmast milliyet¢iligin tanimlanmasimi daha da

zorlastiracaktir.

Tarihsel zamanlar1 inceledigimiz zaman her donemin kendine ait farkli
ozelliklerinin oldugunu net olarak goriilmektedir. Bu ylizden farkli donemlerde olan
olaylar1 ayn1 kavram baglig1 altinda incelememiz sadece bir yanilgidan ibaret olacaktir.
Kosullar farklidir ve bu da olaylarin ayni tiirden olmadiklarini net bir sekilde ortaya
koyar. Kuramsal olarak incelendiginde istisnalar1 disarida birakmak ve farkliliklart
gozardi etmek dogal bir tutumdur. Fakat s6z konusu kavram milliyetcilik gibi yilizyillar
igerisine sekillenmis ve olusturulmus bir kavram oldugunda bu yaklasimlarin eksikligi

daha da net bir sekilde g6z Oniine serilecektir.

Sorular elbette derinlestirilebilir, fakat bu temel sorular daha sonra sorulacak
sorularin cevaplarin1 da igerecektir. Millet ve milliyetgiligi nasil tanimlayacagimiz
konusunda “ilk¢i”?, “modernist” ve “etno sembolcli” yaklagimlar1 siralamak
miimkiindiir. A¢iklama bakimindan bu yaklagimlarin her biri farki noktalar1 esas alarak
vurgularint  bu noktalar tizerinden yaparak yukarida belirtilen sorulara cevap
aramiglardir. Fakat bu calismada bu yaklagimlar farkli bir siniflandirmaya tabi
tutulacaktir. Bu siniflandirma yapilirken tarihsel ¢izgi esas almacaktir. Tarihsel siireg
icerisinde kuskusuz bu yaklasimlarin her birisi belli bir doneme vurgu yaparak o
dénemin ve bdlgenin ana unsurlarini ele almis ve yaklagimlart o temeller {izerine

oturmuslardir. Tarihsel olarak milliyetciligin ilk nerede ve ne zaman ortaya ¢iktiini

4Georges Politzer, Felsefenin Temel ilkeleri, Cev: Erol Esencay,2. Baski,izmir, ilya Yaymevi, 2003, s.
32-33.
*Ibid., s. 36-43.



tespit etmek sorulari biiyiik 6l¢iide cevaplayacaktir. Nitekim bu belirleme tarihsel
oldugu olciide 19. ve 20. yiizyillarda ortaya ¢ikan milliyetciliklerin nasil bir evrim
gecirdigini ortaya koyacaktir. Herhangi bir yaklagim tek bir noktayi temel alarak bir
olguyu agiklamaya ¢alismak yalnizca 0 olgunun bir kismini agiklayabilir. Milliyetgilik
gibi karmagik bir olguyu aciklamak i¢in ekonomik, siyasi, sosyolojik ve kiiltiirel verileri
bir biitlinliik icinde kullanmamiz gerektigi kanaatindeyim. Elbette bu ayrimlarin birbiri
ile iligkileri milliyet¢iligin evrimine katki saglayacak ve gilinlimiizde milliyetgiligin
neden agiklamasi bu kadar zor bir kavram oldugunu ortaya koyacaktir. Elbette bu
incelemeler yapilirken ilk¢i ve modernist yaklasimlarin vurguladiklart noktalar
kullanilacaktir. Etno sembolcii yaklagimlar bu c¢ergcevede ele alinmayacaktir, zira
arastirmamizin temel konusu bakimindan ilk¢i ve modernist yaklagimlarin bazi

savunucular yeterli olacaktir.

Milliyetcilik kavraminin belirlenmesinde kabaca 18. yiizyilin sonlarindan
baslayarak kavramin yasadigi degisim goz Oniine alindiginda olabildigince zorluklar
vardir. Bir kavramin biitiin nitelikleriyle birlikte belirlenmesi o kavramin ortaya
konulmasinda yapilacak en 6nemli durumdur. Zira milliyet¢ilik kavrami ortaya ¢iktigi
donem itibariyla (s6z konusu olan kullanilmasidir) belirlendigi halinde Oncesinde
benzeyen olgularin bu kavram disinda tutulmasi ve sonrasinda da kavramin {izerine

eklenen tanimlarin kavrami ne kadar degistirdigini gérmemiz agisindan énemlidir.
1. Tlk¢i Yaklasim

Milliyetcilik kavrami hakkinda ilk arastirmalar Ilk¢i yaklasim tarafindan ortaya
konmustur. Yaklasimi savunanlari ortak paydada toplayan nokta milletleri dogal yapilar
olarak g(jrmeleridir.6 Milliyetgilik kavrami Ilk¢i yaklagimi savunanlar tarafindan millet

ve etnisite kavramlari ile iligkilendirilmektedir. Bu baglamda milliyet¢iligin 18. ylizyilin

*Ozkirimli, Milliyetcilik Kuramlar: Elestirel Bir Bakis,s. 82.



sonlarinda ortaya ¢iktig1 seklinde kabul goren yaygin kabuliin disma c¢ikarak
milliyetgiligin ~ kdklerini  ve Orneklerini tarihin daha Onceki donemlerinde
aramaktadirlar.” Aslinda ilk¢i yaklasima gore vurgulanmak istenen milliyetgiligin ne
zaman ortaya ¢iktig1 degil, millet ve etnisite kavramlari olmadan milliyet¢iligin ortaya

cikamayacagi gercegidir.

Ilk¢i yaklasim &zellikle etnisiteyi degismez ve tarihsel bir siirecin iiriinii olarak
degil de, baslangigtan beri var olan ve kesinlikle kanitlanamayacak olan ‘kan bag1’ ile
aciklarlar. Ustii kapali bir bigimde Ilk¢i yaklasimi savunanlar aslinda bu
kanitlanamayisin pek de 6nemli olmadigini, 6nemli olanin etnisiteyi olusturan bireylerin
bu kan bag algisimn ne kadar giiclii oldugunu vurgularlar.® Etnisitenin kan bagina
dayali oldugu goriisli ve bunun da milliyet¢ilige en 6nemli temel teskil ettigi savi bir
yana, etnisitenin ve kan bagmin degismez olugunu vurgulamak en azindan tutarsizdir.
Zira kan bagi temelli agiklama, daha dogrusu bireylerin kan bagimna duyduklari inang
zamanla asiir ve yok olabilir. Boyle olmasa bile bu tiir bir bagin siyasal sdylem

olmadan genis cografyalarda etkili olamayacag1 g6z ardi edilmemelidir.

Ilkgi yaklasimin savunuculari arasinda teorik olarak konuya egilmis olan
Anthony Smith’i ele almak daha dogru olacaktir. Nitekim diger teorisyenlerin vurgu
yaptig1 noktalar daha ¢ok siyasi alanda kullanilmis ve toplum iizerinde belli bir etkiye
sahip olmay: amaglamistir. Bu amagla hareket eden teorisyenler ise siyaset liderleri

olarak karsimiza g:lkar.9

Smith milliyet¢ilik tartismalarinin basladigi ve devam ettigi donemlerde birgok
yaklasimi elestirirken ana kavram olarak “kimlik” kavramini se¢mistir. Ulus devlet

olusumlarini sadece bu kavrama dayandirmamakla birlikte, bu kavramin bilesenlerini

"Ruhtan Yalgner, “Etnisite ve Milliyetilik: Elestirel Bir Degerlendirme”, Ankara Universitesi SBF
Dergisi, C: 69, S: 1, 2014, s. 196.

8S.ener Aktiirk, “Etnik Kategori ve Milliyet¢ilik”, Dogu Bat1 Dergisi, S: 38, 2006, s. 25.

%Ozkirimli, Milliyetcilik Kuramlar: Elestirel Bir Bakis, s. 85.



olusturan mit ve bellek kavramlari ile dayanak noktasin1 gili¢lendirmektedir. Bu
baglamda da uluslarin bazilarinin bu kavramin siyasi olarak yaratilmasma ihtiyag
duydugunu, diger yandan da Ingiltere ve Fransa gibi uluslarin bu sdyleme ihtiyag

duymadigini belirtmektedir.™

Ilk¢i yaklastm Smith’in smiflandirmasina gore “dogalc1”, “biyolojik” ve
“kiiltiirel” olarak nitelendirilebilir.** ilk grup olarak tanimlaya bilecegimiz dogalcilik
genellikle siyasi sdylem olarak kullamImistir.** Kendi iilkelerinde milliyet¢i soylemin
onderlerinden olan Eoin MacNeill ve Nicolae lorga gibi tarihgiler bu grubun en 6nde
gelen temsilcilerindendir.'® ilk¢i yaklasimm bu en asir1 versiyonu olan gruptan Smith
bazi noktalar1 degistirerek “eskilci” diye isimlendirdigi yaklagimi ¢ikarmistir. Bu
adlandirma milliyetgiligin sadece etnik kokenle iligkilendirilmesine karsi ¢ikisi ifade
ediyor. Smith’in ilk gruptan farkini ortaya koyan durumunu milletlerin eskiden beri var
oldugunu, belirli faktorlere bagli olarak olustugunu ve Oziinlii kaybetmeden bugiine
kadar geldigini savunmak olarak agiklamak miimkiindir.** Nitekim Smith’e gore
modernitede ortaya c¢ikan milliyetcilikler bile tarihsel olarak belli bir topluluga atif
vermek zorundadir.® Bu tiir bir sOylemin yeni ortaya ¢ikan devletlerin liderlerince
kullanilacag: asikardir. Zira kiiltiirel ve ekonomik biitiinlesmesini saglayamayan bir
toplumun duygularina yonelik bir sdylem o devletin igindeki bireyler arasindaki

dayanigsma duygusunu sivriltecek unsur olarak goriilmektedir.

Milliyet¢ilik Smith’e gore ulus devletle birlikte ortaya cikar ve bu kavram

kiiltiirel bagliliklara, kimliklerin farkliliklarina ragmen toplumu bir arada tutan degerlere

10Anthony D. Smith, Uluslarin Etnik Kokeni, Ankara, Dost Yaynlari, 1986, s. 22-23.
1Ozkiriml, Milliyetcilik Kuramlari Elestirel Bir Bakis, S. 84.
Y2 Abdulvahap Akinci, “Milliyetcilik Kuramlar:”, Cumhuriyet Universitesi iktisadi ve idari Bilimler
Dergisi, C: 15, S: 1, 2014, s. 140.
BOzkirimli, Milliyeteilik Kuramlar Elestirel Bir Bakis, s. 85.
¥ Akinet, “Milliyet¢ilik Kuramlart”, s. 141.
Craig Calhoun, Milliyetcilik, Cev: Bilgi Siitgiioglu, istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
2007, s. 79.
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vurgu yapar.'® Bu baglamda Smith milliyetciligi 4 farkli konu bashg: altinda toplayarak
etnisite ve teritoryal milliyetgiliklerin 6nemini vurgular. Smith’in analizlerindeki en
onemli nokta ulus devletin kurulmasi ve bu kurumun ¢esitli yollarla Bati Avrupa
milliyet¢iligi diye tanimlanabilecek Anglo-Sakson tarzi milliyet¢iligi topluma empoze
ederek olusturmasidir. Devletin sinirlarinin kesin olmasi, devlet eliyle Anglo-Sakson
tarzi bir modernlesme ile Bati’nmin kurumlarinin toplumu doniistirme yolunda
kullanilmasi, yasalari kullanarak bir vatandaslik duygusunun yaratilmasi ve ortak bir
kiiltiir ile toplumu homojenlestirme Ilk¢i yaklasimi savunan Smith’e gore milliyetciligin

izledigi yollardlr.17

Smith ilk¢i yaklasimi savunan teorisyenler arasinda olsa da milliyetgiligin
modernite tiriinii oldugunu vurgular, fakat modernitede milliyetgiligin ortaya ¢ikmasinin
yine etnik baglarla ilgili oldugunda israrcidir. Ayni &zelliklerin modernite dncesinde de
goriilebilecegini vurgular.®® Smith’in milli kimlik, etnisite ve teritoryal vurgulari éne
¢ikararak milliyet¢iligi aciklama g¢abalarina belirli noktalarda itiraz Ernst Gellner’den
gelir. Gellner milliyetciligin agiklanmasinda milli kimlik vurgusunu kabul eder, fakat bu
vurgunun milliyet¢iligi agiklamak i¢in yeterli olmadigini sdyler. Ona gore milliyetgilik
ulus-devlet insa stireci milliyet¢i fikir, duygu ve hareket bigimlerinin sanayilesme ile

birlestigi noktada kesinlesmistir ve milliyet¢ilik bu baglamda aglklanmahdlr.19

Uciincii grup olarak tanimlanan “kiiltiirel” Tlk¢ilik genel olarak Geertz ve Shils’in
calismalariyla ilintilidir. Bu caligmalarda Eller ve Coughlan kiiltiirel ilk¢iligin 3 ana
ozelliginin oldugunu vurgularlar. ilk olma niteligini tasiyan baglhliklarin verili, tinsel ve
tarihsel silirecten bagimsiz olarak olustuklar1 ve ge¢mislerinin kestirilemeyecek kadar

eski oluslari ilk 6zellikleridir. ikinci olarak, ilk olma niteligini tasiyan duygularin ifade

YEmre Gokalp, “Milliyetcilik: Kuramsal Bir Degerlendirme”, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, C: 7, S: 1, 2007, s. 293-294.
7 Akinet, “Milliyetcilik Kuramlar1”, s. 134.
!8Calhoun, Milliyetgilik,s. 76-77.
By ildirim, “Modernite ve Milliyetcilik Kuramlar: Uzerine”, s. 23-37.
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edilemezligi, bu duygularin i¢inde bulunulan topluma karsi olan ‘baglayicilig’’ ve
kendisine atfedilen 6nem seklinde ifade edilebilir. En son olarak da bu bagliligin 6ziinde
bir duygu olup kisisel ¢ikarlarla ilgisi olmamasi sdylenebilir. Ve bu bagliliklar hi¢ bir

sekilde degismez ve toplumsal iliskiler sonucu bi(;imlendirilemez.20

Sonug olarak Ilk¢i yaklasim icerisinde farkli ydnlere vurgu yapan yazarlar
vardir. Bu yazarlart ilk grubu olusturan milliyetgiligi dogustan gelen bir 6zellik gibi
varsayan dogalcilar1 milletleri eski ¢aglardan beri ¢ok fazla degismeden giiniimiize
kadar varligint koruyan yapilar olarak goren eskilcileri ve en nihayet Kkiiltlirel
bagliliklar1 verili olarak kabul eden ve bu bagliliklarin degismeyecegine ve giiciine

vurgu yapan kiiltiirel ilkgileri siralamak miimkiindiir.

Ilk¢i yaklasim genel olarak etnik kokenin ve aidiyet duygusu olarak
niteleyebilecegimiz olgularin milliyetciligin dogmasinda 6nemli oldugunu vurgular.
Fakat yaklagimin eksikligi tarihsel siireci gdézardi etmesi ve etnik bagliligin nasil
milliyet¢ilige doniistiigiinii agiklayamamasindadir. Nitekim etnik kdkenin vurgulanmasi
tarihsel siirecler ayn1 olsaydr her hangi bir sekilde elitler ve baska toplumsal tabakalar

tarafindan vurgulanmak zorunda kalinmazdi.

2. Modernist Yaklasim

Modernist yaklasim genel olarak milliyetciligin ve milletin kapitalist
sanayilesme, merkezi devletlerin olusmasi ve akabinde kentlesme ve laiklesme gibi
siireclerin sonucunda ya da bu siireglerin olusum siirecinde ortaya c¢iktigini
sOyler.Modernist yaklasimlari savunan yazarlarin temel noktalar1 bunlardir. Fakat

milliyetgiligin milletleri yaratmasi Onerisinden baska bu yazarlar1 ortak paydada

2O zkirimli, Milliyeteilik Kuramlar Elestirel Bir Bakis, s. 91-92.
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toplayacak nokta neredeyse yoktur, zira bu yazarlarin hepsi farkli noktalara vurgular

yapmlslardlr.21

Tom Nairn, Michael Hechter, John Breuilly,Paul R. Brass, Eric J. Hobsbawm,
Ernest Gellner, Benedict Anderson, Miroslav Hroch modernist yaklagimin en 6nemli
savunuculari arasinda sayilabilir. Fakat konumuz baglaminda bunlarin sadece bir kagi

ele alinacaktir.

Ik olarak ekonomik déniisiim iizerinde duran Tom Nairn’le baslamak yerinde
olacaktir. Nairn milliyet¢iligi ortaya ¢iktigi donemin kosullarina verilen karmasik bir
tepki olarak niteler. Bu tepkiler etnik topluluklarin bir 6zelligi degil tam tersine yapay
ve vyenidir. Buna karsin, bir dogallik ideolojisi gelistirmistir. Bu ideolojinin
gelistirilmesine ragmen halklarin dogal bir pargasi olmaktan ¢ok zorunlu olarak

olusturulmus bir benligin parcasidir.?

16. yilizyilin sonralarinda dogru kapitalizmin de dogusuyla birlikte en onemli
degisimler is bdliimlerinde ve dolayisi ile ekonomide yasanmistir. Nairn’e gore
milliyetciligin kokenleri diinyanin genel tarihsel gelisim siirecinde aranmaliydi. Zira
milliyetcilik diinyanin yasadigi dengesiz bir gelisme siirecinin {riiniiydii. Nairn
vurgusunun bu esitsiz gelismeden kaynaklanan, cevre {ilkelerde segkinlerin eliyle
yiiriitiilen ve aslinda ekonomik doniisiimii gézden kaciran bir kopyalama hareketinde
dikkat cekiyor. Bu ise siyasi sdylem olarak milliyet¢iligi 6n plana cikariyor ve bu
sOylem hemen akabinde merkez iilkelere de sirayet ediyordu. Milliyetcilik sdylem
olarak bu sekilde biitlin tilkelere yayiliyor ve Nairn bunu kac¢iilmaz olarak goriiyor.
Toplumlarin milliyetciligi kullanarak hem ilerici hem de gerici yonelimlere girdigi

vurgusu bir yandan toplumlarin ilerleme ve modernlesmeyi sivrilterek, bir yandan da

“!1bid, s. 105-106.
“Tom Nairn, Milliyetciligin Yiizleri: Janus’a Yeni Bir Bakis, Cev: Seda Kirdar, Mehmet
Ratip,istanbul, Iletisim yayinlari, 2015, s. 55.
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tarihsel ogeleri dirilterek kullanmasindan kaynaklaniyordu. Sonu¢ olarak da
kapitalizmin diinyaya yayilisinin sonug¢ olarak temel celiski sinif miicadelesi degil,

milletler aras1 miicadele olmustu.23

Nairn’in yaklagiminin en 6nemli noktasi, sliphesiz milliyet¢iligin koklerinin dis
unsurlara bagli olmasidir. Bu noktasinin temel dayanagini ise kapitalizmin yayilma
siirecinde cevre iilkelerin doniisiime karsi ve ondan yana olan tutumlarinin bir arada
olusturdugu c¢eliskiden kaynaklanan politikalarinin merkez iilkelere de yayilmasiydi.
Fakat milliyetciligi en azindan séylemsel ve ya siyasi bir baglamda gérmek merkez
iilkelerinin tarihsel kosullarim1 gdzardi etmek olacaktir. Ornegin, Ingiltere’de
milliyetciligin herhangi bir kolonisinde baslayan milliyetcilige karsi olarak gelistirilmis
bir milliyet¢ilik oldugunu sdylemek en azindan tarihsel siiregte Fransa ile olan
cekismeleri nasil aciklayacak ve bunlarin Ingiltere milliyetciligin yeri olup olmadigin
nasil agiklayacakt1? Milliyetciligin diinyanin genel tarihi i¢cinde anlam kazanip olugsmasi
diistincesi i¢sel dinamiklerin milliyet¢iligin - olusumunda oynadigr rolii nasil

aciklayacakt1?

Modernist yazarlar igerisinde ikinci olarak ele alacagimiz isim Paul R. Brass’tir.
Brass’in goriiglerini ifade etmeden once onun yaklasiminda en 6nemli noktanin g¢evre
iilkelerde olusan milliyetcilik akimlari oldugunu sdylemek yerinde olacaktir. Brass
milliyetgilik yaklasiminda segkinlerin roliine biiylik bir 6nem verir. Zira segkinler belli
kosullar altinda milliyetgiligi ekonomik ve siyasi ¢ikarlari i¢in i¢inde bulunduklari
toplumda yayarlar. Bu asamada etnik kimliklerin degisken oldugu vurgusunu yapar ve
bu etnik kdkenlerin her zaman milliyetgilige sebebiyet vermeyecegini de belirtir. Bu
toplumlar i¢inde milliyetgilik akimina sebep olan faktoriin kiiltiirel farkliliklar degil de
seckinlerin ekonomik ve siyasi durum igerisinde edindikleri konum itibariyle

takindiklar1 tavirlardir. Etnik kimliklerin olusturduklar: kiiltiirel farkliliklar toplumun

ZOzkirmmli, Milliyeteilik Kuramlar Elestirel Bir Bakis, 5.111.
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0zdeslesmesini zorlastiracaktir ve bu noktada siyasi kosullar icerisinde seckinlerin rolii

olmadan milliyetcilige doniismesi imkansiz olacaktir.?*

Milliyetcilik kavraminin John Breuilly tarafindan milliyetcilik literatiiriinde bir
diisiince, duygu ve bir siyasi hareket olarak ele alindig1 vurgulanir.® Milliyetgiligin bir
duygu olarak olusmasi siliphesiz etnik kimlik ile ilgili bir durum olacaktir. Fakat bu
etnik kimligin olusmasmin ilk¢i yaklasimi savunanlarin vurguladig: gibi sadece kan
bagina ve aidiyet duygusuna bagli olmadig1 da asikardir. Etnik kimliklerin milliyet¢ilige
sebep olmast siiphesiz bu ortak noktanin vurgulandigi bir siyasal soylem de
gerektirecektir. Milliyetgilik kavramini ele alirken donemleri ve ilkeleri ¢esitli
smiflandirmalara tabi tutmak yerinde olacaktir. Nitekim bu tezde de, milliyetciligin
emperyalizm ¢agindan dnceki ve sonraki durumu ve tilkelerin merkez ve cevre iilkeler

olarak smiflandirilmasi ¢alismanin temel noktas1 olacaktir.

Milliyetgilik daha 6nce belirtildigi gibi Bat1 Avrupa’da ortaya ¢ikmig durumdur.
Durum olarak nitelendirilmektedir, ¢linkii milliyetgiligin heniiz sdylev olarak
mevcudiyeti s6z konusu degildir. Bat1 Avrupa iilkelerinde olusan milliyetciligin sosyo-
ekonomik kosullaridir.Bu bolgede olan {ilkelerin  somiirgecilik  hareketleri
dogrultusunda bagka ele gecirilen bdlgelerin ekonomik ve sosyal durumlarim
degistirmesi ve en Onemlisi bu degisimin somiirgeci lilkelere yonelik bir tepki olarak
ortaya ¢ikarmasi heniliz miimkiin degildir. Zira yasanan heniiz bir toprak paylagimi
siirecidir. Ote yandan sémiirgelerle sémiirgeci devletler arasinda ekonomik olarak
biiyiik farklar bulunmamaktadir. Fakat “emperyalizm cag1” diye nitelenen donemin
baslamasi ile birlikte ele gecirilen bolgelerin ekonomik altyapilar1 degisime ugratilmis

ve bu bolgelerin ihtiyaclart gézardi edilerek, bolgeleri daha ¢ok hammadde tireticisi

21bid., 5.139-142.
Bbid., s.73.
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olarak gérme durumu baslamustir.”® Bu ise akabinde ele gecirilen topraklarda yasayan

toplumlarin segkinlerinin farkli bir yol izlemesine sebep olmustur.

Emperyalizmi  somiirgecilikten ayiran  biitlin ~ 6zelliklerinin  igerisinde
milliyetcilik agisindan en Onemlisi degisime ugratilan bolgelerde eski konumlarini
kaybetmis seckinlerin toplum igerisinden aydinlari ¢ikarabilecek insanlara egitim
olanaklar1 tanimasidir. Somiirge {lkelerde c¢esitli yollarla olusan aydin kesim
diyebilecegimiz bu grup ¢ok uluslu imparatorluklarda milliyetcilik hareketlerine
onciiliik etmislerdir. Bu tilkelerde bu aydin kesiminin 6nderliginde siirdiiriilecek olan
milliyetcilik Batt Avrupa iilkelerinde olusan milliyetcilik akimindan sosyo ekonomik

olarak farkli olacaktir.

Tam bu noktada somiirge iilkelerde ortaya ¢ikan az gelismis iilke milliyet¢iligi
diye tanimlanabilecek milliyet¢ilik tiirii ortaya c¢ikmadan once Bati Avrupa’da
milliyet¢ilik akiminin ortaya ¢ikmadigini vurgulamak énemlidir.?’” Nitekim kabaca 19.
yiizyila kadar Avrupa’nin gelismis {ilkelerinin somiirgelere uyguladigi politikanin
milliyetcilik degil, modernitenin gerektirdigi politika oldugunu vurgulamak onemlidir.
Bu politikala karsisinda somiirge devletlerde kullanilan s6ylem Avrupali somiirgeci
giicler tarafindan edinildigi anda milliyetcilik tam olarak dogmus olacaktir. Bu
milliyetcilik tlirli sosyo-ekonomik olarak da, siyasi ve kiiltiirel olarak da tam anlamiyla
oturmus bir milliyet¢ilik olacaktir. Somiirge lilkelerde ortaya ¢ikan seckinler ya da
aydmlar tarafindan sdylemsel olarak kullanilan milliyet¢ilik akimi sosyo ekonomik
tabandan mahrum oldugu i¢in bu iilkelerde Kita Avrupasi tarzi milliyetcilik olarak
tanimlayabilecegimiz bir milliyet¢ilik degil de, azgelismis iilke milliyetciligi diye

tanimlayabilecegimiz bir milliyetgilik tiirii ortaya ¢ikacaktir. Bu tarz bir milliyetgilik

Marc Ferro, Somiirgecilik Tarihi: Fetihlerden Bagimsizhk Hareketlerine 13. Yiizyil- 20. Yiizyil,
Cev: Muna Cedden,2. Baski, Ankara, Imge Yayinlari, 2011, s. 31-50.

"Baskin Oran, Azgelismis Ulke Milliyetciligi: Kara Afrika Modeli,3. Baski, Ankara, Bilgi yaymnlari,
1997, s.21-22.
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dolays1 ile feodalitenin kimi kurumlarina yaslanacaktir. Bu tilkelerdeki milliyetgilikler
basarili olsa bile sonugta kurulacak olan devletler sosyo ekonomik bir taban1 olugturmak
igin kimi hamleler yapacaktir, fakat bu toplumsal tabanli olmaktan ziyade Jakoben?®
politikalara sebep olacak ve onceki donemin yani feodalitenin kimi kurumlarinin

devamini isteyecek nitelikte olacaktir.?

Calismanin ileriki boliimlerinde incelenecek Osmanli Imparatorlugu’nda ortaya
cikan milliyetcilikler tipik olarak azgeligsmis bir {ilke milliyet¢iliginin yolunu takip
etmigtir. Bu hareketler segkinler eliyle bir modernlesme siirecine girecektir. Bu
baglamda milliyetcilik akiminin siyasi ayaginin bu iilkelerdeki aydinlarin eliyle
olustugunu sdylemek yerinde olacaktir. Milliyetcilik bu baglam igerisinde hem
kapitalizmle hem de modernlesme siireciyle iliskili olacak bu kavramlardan bagimsiz

bir sekilde incelenemeyecektir.
3. Osmanh Imparatorlugu’nda Milliyetcilik Hareketleri

Osmanli  Imparatorlugu’ndaki milliyet¢i hareketlerin ortaya c¢ikis sebebinin
ekonomik, siyasi ve sosyal taraflari mevcuttur. Osmanli Imparatorlugu 16. ve 17.
yiizyillarda siyasal olarak giiclii ve Avrupa Devletleri ile rekabet edebilecek konumda
iken smirlart igerisinde yasayan gayrimiislimlerin herhangi bir hareketlenmesi s6z
konusu degildi. 18. ylizyildan baslayarak 6zellikle Rusya ile baslayan savaslarda Rusya,
Osmanli Imparatorlugu arazisindeki gayrimiislimlerin bazi miinferit hadiselere sebep
olmasina destek olmustur.’**Bu 6rnekler ise kesinlikle milliyetgilikle iliskilendirilemez.
Ciinkii s6z konusu olan Rusya’nin Osmanli Imparatorlugu’nda yasayan gayrimiislimleri

kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanmasidir.

?Kelime anlanu olarak topluma belli basli kurallarm dayatilmasini ifade eder. Ayrintili bilgi i¢in Bkz:
Server Tanilli, Diinyay1 Degistiren 10 Yil Fransiz Devrimi Ustiine (1789-1799) , Ankara, Adam
Yaynlari, 1999, s. 61-68.
#Oran, Azgelismis Ulke Milliyetciligi: Kara Afrika Modeli,s.47-48.
*Hiiner Tuncer, 19. Yiizy1l Osmanh-Avrupa iliskileri, Ankara, Umit Yayncilik, 2000, s.28.
*Ibid.,s.32.
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18. yiizyilin sonlarindan itibaren Osmanli Imparatorlugu’nun 6zellikle Rusya
karsisinda Kiiglik Kaynarca Antlagmasi ile baslayan siirecte yenilgiler yasamaya
baslamasi ile durum degismistir. Bu yenilgilerin ilk sonuglar1 kendisini toprak kayiplari
olarak gostermistir. Bu toprak kayiplari bazen telafi edilmistir. Bu telafi edilme ise
ileride bahsedecegimiz gibi Fransiz Devrimi’nin Osmanli topraklarinda yasayan
gayrimiislimleri etkilemesini hizlandirmstir. Osmanli Imparatorlugu’nda
gayrimislimlerin hareketlenmesi esasen ekonomik olgulara dayanmaktadir. Bu
baglamda ilk &nce Balkan Milliyetciligi ortaya c¢ikmistir. Ik olarak Sirplarmn
hareketlenigini gormek mimkiindiir. Ardindan Yunan ayaklanmasi basar1 ile

sonuclanmis ve kisith bir toprak parcasi da olsa bagimsizlik elde edilmistir.31

Bu noktada Nairn’in vurguladig: iizere bu ayaklanmalarin hangi olgulara tepki
olarak ortaya ¢iktig1 ortadadir. Yapisal doniisiimlerine baslamis ve belli dl¢lide de olsa
bu doniisiimleri tamamlamis toplumlarm fark edilmesi Osmanli Imparatorlugu’nun
Balkanlarda yasayan niifusunu etkilemistir. Gelismiglikler arasindaki farklar ise

milletlerin hosnutsuzluguna sebep olmustur.

Baskin Oran’in vurguladigi iizere Avrupa Devletleri Sanayi Devrimi Oncesi
sosyo-ekonomik olarak Osmanli imparatorlugu’ndan ¢ok daha gelismis bir durumdayd.
Bu gelismislik i¢ pazarin olusmasi, ticari ve iiretici giiglerin devlet icerisinde belirli bir
oranda temsil edilmesi ve ¢ikarlarinin gozetilmesi seklinde aciklanabilir. Bu
ayaklanmalarda da goriildiigii lizere ayaklanmaya onderlik eden aydinlarin ve liderlerin
Avrupa’nin bu temsil diizenine dayanan devlet anlayislarinin toplumu gelistirdigini
gormeleridir. Ozellikle ayaklanmalarin Balkanlarda baglamasinin en &nemli sebebi
Osmanli Imparatorlugu’nun ticari olarak Avrupa Devletleri’nden zayif olmasidir. Bu

zayiflik da ilk olarak ticaretin merkezi olan Balkanlarda hissedilmistir.

*1bid.,s.32.
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Ekonomik sebeplerin nerede basladig1 sorusu dnceki yiizyillara dayandirilabilir,
fakat caligmada ele alinan donem itibariyle 19. yiizyilin basindaki etkenlerin temel
olarak belirleyici oldugu sdylenebilir. Osmanli Imparatorlugu’nda ortaya c¢ikan
milliyetcilikleri 2 grupta smiflandirmak miimkiindiir: Balkan Milliyet¢iligi ve

Imparatorlugun Asya topraklarinda ortaya ¢ikan milliyetcilikler.

Balkan Milliyet¢iliginin ilk olarak ortaya ¢ikmasinin sebebi Avrupa’da yasanan
gelismelerden cografya yakinlig itibari ile ¢abuk etkilenmeleridir. Dolayisi ile Osmanli
Devleti’nin ekonomik ve askeri olarak gerileyisinin ilk etkileri burada hissedilmistir.
Ekonomik olarak gerileyisin hissedilmesi sadece cografi yakinlikla degil, ayn1 zamanda
bu bdlgelerin ticaret ve liretimle ilgilenmesinden dolayidir. Dolayistyla Avrupa’daki

gelismeler ilk olarak imparatorlugun bu bolgesini etkilemistir.

Bir diger etki de imparatorluk icerisinde gelisen para politikalarinin topluma
olan olumsuz etkileridir. Bu baglamda alinan tedbirler daha II. Mahmud’un saltanatinin
ilk yillarinda baslamistir. Cogu zaman siyasi bir olay olarak degerlendirilen Yenigeri
Ocagr’nin kaldirilmas: ekonomik etkileri daha 6nemli olan bir olaydir. Devletten maas
alan ve loncalarin iginde Onemli bir konuma sahip olan yenigerilerin mensubu
bulundugu ocagin kaldirilmasi loncalarin iiretimlerinin aksamasina yol act1 ve ticarette
liberalizm etkisi goriilmeye baglanmistir.¥* Bir yandan ticarette Osmanli sinirlar
igerisinde var olan ireticilerin zor duruma diisiiriilmeleri, para politikalarinin devletin
zayifladig1 bir anda bu denli tehlikeli bir sekilde yiiriitiilmesi, devletin mensuplaria
maag vererek bir nevi tesvik sagladigi Yeniceri Ocagi’nin kaldirilmasi imparatorlugun
icinde ticarette belirli bir agirliga sahip olan gayrimiislim tebaayr etkilemistir.
Imparatorlugun Balkan bolgesinin yasanan gelismelere daha hizli tepki vermesinin

nedeni Avrupa ile olusturdugu siki baglar nedeniyledir. Ozelde ele alacagimiz Ermeni

32Sevket Pamuk, Osmanh imparatorlugunda Paramm Tarihi, 3. Baski, Istanbul Tarih Vakfi Yurt
Yaynlari, 2003, s. 222.
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milliyetciligi ise daha ¢ok belirtildigi gibi Kirim Savasi’mi izleyen yillarda finans
kapitalin imparatorluga girmesi ile mali diizenin yeniden sarsilmasinin sonucunda

olusmaya baglamistir.

Osmanli Imparatorlugu’nun 19. yiizyilda yasadig1 degisimi siyasal, ekonomik ve
sosyal olarak gruplandirilmasi gerekmektedir. 18. yiizyil sonlarina dogru Osmanli
Imparatorlugu &zellikle Rusya karsisinda yenilgiler almis ve var olan sistemin
birlikte bitmis gibi goriinse de, II. Mahmud’un saltanatinin baslamasi ile baska bir
sathaya girmistir. Bu baglayan donemin en 6nemli olaylar1, Balkanlar’da patlak veren
milliyet¢ilik hareketleri ve imparatorlugun Asya topraklarinda patlak veren

ayaklanmalar olmustur.

Balkanlar’da baslayan milliyet¢ilik hareketleri imparatorlugun Avrupa
Devletleri karsisinda geri kalmasmin neticesi olarak kendisini dayatmisti. Asya
topraklarinda patlak veren ayaklanmalarin sebepleri arasinda siyasal ve ekonomik
nedenler vardir. Bu baglamda ilk olarak Fransiz Devrimi’nin imparatorluk {izerindeki

etkileri ele aliacaktir.
B. Osmanh imparatorlugu’nun 19. Yiizyildaki Degisim Siireci

Osmanli Imparatorlugu 18. yiizy1l sonlarma dogru Rusya ve Avusturya ile
girdigi savasit kaybetti. Sonug¢ olarak 1774 yilinda Kiiciik Kaynarca Antlagsmasi
imzaland1 ve bu antlagma ile birlikte Osmanli Imparatorlugu 1699 yilinda imzalanan
Karlof¢a Antlagsmasi’ndan sonra ikinci kez biiyiik ¢apta toprak kayiplarini kabul etmek
zorunda kaldi. Kayiplar Kirim, Eflak ve Besarabya’nin elden ¢ikmasinin baglangict
oldu. Bunun yani sira imparatorluklarin esitlikleri ile ilgili maddelerle birlikte, Osmanlt

Imparatorlugu’nun ddemesi gereken savas tazminatlar1 da hazine icin biiyiik bir yiik
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olarak kald1.** Osmanli ordusunun Rus ordusu karsisinda agir yenilgiler almasi savasin
sonucunda goriilen en agik olgu olarak kendisini 18. yiizyilin sonlarinda baslatilan

reform programlarinda kendisini dayatacakti.

Askeri alanda Kiiciik Kaynarca ve Yas Antlagsmalar1 ile biten siire¢ Osmanli
ordusunun ozellikle Rusya karsisinda ne denli geri kaldigini ortaya koydu. Nitekim
ileride bahsedilecegi gibi III. Selim doneminde baslatilacak olan reform planlarinin ilk

hedefi ordu oldu.

Osmanli ve Rusya imparatorluklar1 arasinda bunlar yasanirken, Avrupa daha
once yasamadigi bir degisim silirecinden gegiyordu. 1789 yilinda patlak veren Fransiz
Devrimi Avrupa’daki dengeleri sarst1 ve ilkeleri itibariyla Avrupa devletlerini rahatsiz
etti. Askeri olarak Rusya’nin dikkatinin Osmanli Imparatorlugu’ndan Avrupa’ya dogru
yonelmesini saglamasi1 bir yana, Ozellikle Balkanlarda baslayacak olan milliyetci
hareketleri anlamamiz agisindan ilk olarak Fransiz Devrimi’nin incelenmesi yerinde

olacaktir.

1. Siyasal Degisimler

a. Fransiz Devrimi’nin Etkileri

Fransiz Devrimi’nin 1789 tarihinde patlak vermesi Osmanli Imparatorlugu
tizerinde milliyetgilik hareketlerinin baglamasinda dnemli etkiler yapmigtir. Nitekim ilk
etki 1820°1i yillarda baslayan Yunan milliyet¢i hareketinde kendisini gdstermeye
baslayacaktir. Bu etkilerin olmasinin sebebi aslinda Fransa ile yiizyilin sonunda yasanan

savaglar ve diplomatik iligkiler olmustur. Fransiz Devrimi diisiinceleri 19. yiizyilin

$Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmanh imparatorlugu Tarihi, Cev: Niliifer Epgeli, C: 5, istanbul,
Yeditepe Yaylari, 2011, 5.671-673.
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ortalarina dogru gayrimiislim kesimi etkilemeye baglamis, Miisliiman kesim ic¢indeki

etkisi ise 1850’lerden sonra batslamm‘ur.g4

Bernard Lewis Osmanli Imparatorlugu’nu etkileyen ilk fikir akimmin Fransiz
Devrimi olugunu belirtmektedir.*> Bu noktada Avrupa’nin tamamim bile etkileyen kag
tane fikir akimi oldugunu vurgulamak yerinde olacaktir.Osmanli’nin etkilendigini
gosterendonem donem kendini yenileyen yenilesme hareketleri midir? Eger dyleyse bu
Fransiz Devrimi’nin 6zgiin etkisi degil, Osmanli Imparatorlugu’nun savas alaninda
yenilmesinin verdigi tepkidir ve bu zaman zaman tekrarlanmistir. Dolayist anlami
tarihin yapisina aykiri olsa da yine de su soruyu sormak gerekiyor: Eger Fransiz
Devrimi Osmanli Imparatorlugu’nun Bati karsisinda gerileyisinin agik oldugu bir
donemine denk gelmeseydi yine de en azindan baslangigta imparatorlugun icindeki
gayri mislimleri etkileyecek miydi? Soruyu daha da ozellestirirsek: Eger Fransiz
Devrimi 16. yiizyil boyunca herhangi bir tarihte olsaydi, bu kadar etkili olabilir miydi?
O zaman Fransiz Devrimi Osmanli Imparatorlugu bir yana diinyay1 bu kadar etkileye

bilen bir fikir akim1 olmay1 nasil basarmist1?

Fransiz Devrimi’nin fikirsel yonii Mehmet Ali Agaogullari’na gore birey ve
devlet iliskisini belirlemesinde etkili olmustur. Birey devlet tarafindan hem korunmasi,
hem de zapt edilmesi gereken ‘“sey” olarak goriilmiistiir. Temel amaci bireyin
mutlulugudur ve bunun saglanabilecegi bir toplum yap1s1d1r.36 Fransiz Devrimi’nin
etkileyiciligini miimkiin kilan fikirsel yonii mii olmustur yoksa tarihsel siire¢ igerisinde

Fransa’nin oynadigi etkin role mi baghdir?

¥Serif Mardin, “Fransiz Devrimi’'nin Osmanli Imparatorlugu Uzerindeki Etkisi”, istanbul Universitesi
idare Hukuku ve ilimleri Dergisi, C: 10, S: 1-3, 1989, s. 57.
%Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Cev: Boga¢ Babiir Turna, 6. Baski, Ankara, Arkadas
Yayevi, 2013, s.57.
%Mehmet Ali Agaogullary, “Fransiz Devrimi’'nde Birey-Devlet Iliskisi (1789-1794)”, Ankara
UniversitesiSBFDergisi, C: 44, S: 3, 1989, s. 195-196.
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Fransiz Devrimi’nin fikirsel akimi diinyayr temelden etkilemistir. Fakat bu
temelden etkilenisin devrimin hemen sonrasinda olmadig1 da asikardir. Avrupa’da bile
etkilerinin Napolyon savaglarina bagl oldugunu séylemek miimkiindiir. Napolyon’un
1803 yilinda baslayan 1815°’te Waterloo yenilgisine kadar olan siirecte Avrupa’da
Fransiz ordular tstiinliik kazanmis, var olan imparatorluklarin topraklarini ele gegirmis
ve istila etmistir.’’ Bu yillar arasinda ulusal temele ve yurttaglik temeline dayanan
ordularin basarilt olmasi bir yana, Avrupa i¢in esas etkisi boylesi temellere dayanmis bir
ordunun varligr degil, yarattigi yikim olmustur. Bu baglamda Avrupa’daki etnik
unsurlar arasinda ulusal bir ordu olmaksizin varliklarini koruyamayacaklar1 yoniinde bir

alg1 gelismistir.

Osmanli imparatorlugu’nda Rumlar ve kismen de Ermeniler Avrupa kiiltiiriine
ve orada yasanan olaylara asinaydilar. Fakat ilging bir bigimde bir kag istisna diginda,
imparatorluk sinirlar1 igerisinde Fransiz Devrimi’nin etkileri oldukga sinirl olmustur.38
Osmanli Imparatorlugunda ise ileride gériilecegi gibi esas etkiler bu fikirlerin Sanayi
Devrimi’nin getirdigi iiretim degisikliklerinin fikir akimlarinin eyleme gegmesinde esas

faktor olarak rol oynamasiyla baglamistir.

Sonug¢ olarak Fransiz Devrimi’nin etkileri Fransiz ordularinin yarattig1 yikima
bagl oldugu i¢in ilk asamada Avrupa ile smirli kalmigtir. Osmanli imparatorlugu’nda
yasanan reform hareketleri ise bu devrimin etkileri sonucunda degil, imparatorlugun
icinde bulundugu durum ile iliskilendirilmelidir. 19. ylizyilin basinda temel olgu
imparatorlugun geri kalmishgi ve bu geri kalmishgin nasil giderilecegi sorunu idi.
Yiizyilin sonlarina dogru bu soru imparatorlugun nasil kurtarilacagi sorusuna

doniisecekti.®® Yani aslinda imparatorlugun esas ugrastig1 sorun milliyet¢ilik hareketi

37George Rude, Fransiz Devrimi, 2. Baski, Istanbul, {letisim yayinlar1, 2015, s. 217.

%8| ewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, s. 88.

%¥Raymond Kevorkian, Ermeni Soykirim, Cev: Aysen Ekmekgi,2. Baski, istanbul, iletisim Yaymlari,
2015, 5.22-23.
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degil, devletin i¢inde bulundugu ve Avrupa karsisinda yasadigr geri kalmisligin telafisi

idi.

Osmanli Imparatorlugu’nda yasanan degisim siireci ekonomik, sosyal ve siyasi
alanda siirekli birbirini etkileyen olaylarin yasanmasina sahne olmustur. Imparatorlukta
Fransiz Devrimi’nin etkileri zaman igerisinde bu olaylarin bir araya geldiginde
olusturdugu karmasik yapiya gore artmis ve sonugta belli unsurlarin igerisinde baglayan

milliyetgilik hareketlerine sebep olmustur.

19. yiizyilin ilk ¢eyreginde Napolyon ordularinin Avrupa’da neden oldugu yikim
g0z Oniine alindiginda etnik ve kiiltiirel olarak varliklarin1 Avusturya, Rusya ve Osmanli
Imparatorluklar: igerisinde siirdiiren halklarmn kendi devletlerini olusturmalari ydniinde
bir egilime kapilmalar1 kaginilmaz oldu. Nitekim yurttaglik {izerine kurulu ordularin bu
savaglarda basarili olmasi da bu durumu tescilliyordu. Cografi yakinlik agisindan da
Balkanlar bu fikirlerden en ¢abuk etkilenen bolge oldu ve 19. yiizyilin basinda ilk
olarak Sirplarin ve sonrasinda da Yunanlilarin Mora’da baslattigi isyanlar Osmanlt
Imparatorlugu’nu en ¢ok ugrastiran meseleler haline geldi. Uluslararasi alanda yasanan
gelismelerin imparatorlugun i¢ yapisina etkileri bunlar oldu. Diger yandan da, devletin
ylizyilin bagindan itibaren hiz verdigi yenilesme hareketi eski unsurlarin muhalefeti ile
karsilasacak ve bu iki ¢ekisme devletin mali ve toplumsal alanlarinda da kendisini
stirekli gosterecektir. Bu baglamda yiizyilin baginda II. Mahmud doneminde Yenigeri
Ocagr’nin  kaldirilisi, Mehmet Ali Pasa isyami, mali tagsisler, vergilerin
merkezilestirilmesi gibi politikalar siirekli biri digerine sebep olacak sekilde ilerlemis ve

yenilesme hareketinin ilerlemesini sekteye ugratacak olaylara sebep olmustur.
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b. Il. Mahmud ve Merkezilestirme Politikas1

I11.Selim ile baslayan reform hareketleri ulema ve Yenigeri Ocagi’nin muhalefeti
nedeniyle yavas ilerlemis ve en sonunda sekteye ugramistir. Nitekim 1793 yilinda
Nizam-1 Cedid adiyla bilinen bir takim reform kanunlar1 uygulamaya konulmustur. Bu
reformun en 6nemli ayagi devletin askeri kanadinin Avrupa tarzinda bir yenilestirmeye
tabi tutulmasidir. Fakat bunun 6tesinde reformlarin kapsaminda devletin eyaletlerde
kontroliin saglamasi, vergilendirme ve bagka konular1 igeren mali ve idari kanunlarin
olusturulmasi planlandi. Askeri kanadin bu kadar incelenmesinin ve yonetim tarafindan
bu kadar 6nem verilmesinin sebebi Osmanli’nin yonetim anlayiginda olan hususu dile
getiriyordu ki, bu husus devletin askeri olarak ilerlemesinin devletin ilerlemesi anlamina
gelmesinden baska bir sey degildi.®® Reformlarin &ncelikli olarak orduda
uygulanmasinin bir diger nedeni de Kiiciik Kaynarca ve Yas Antlagmalar ile biten
Osmanli-Rus savaslarinin sonucunda ordunun ig¢inde bulundugu geri kalmishgin

anlasilmasi oldu.

Reformlarin askeri alanda yapilmasi IIl.Selim’in karari ile olmustu. Zira 18.
yiizy1lin sonunda Osmanli Imparatorlugu’nun karsisindaki en énemli meseleler askeri
reform ve adem-i merkeziyet politikalart sonucunda tasrada giici artmis bulunan
ayanlarin giicliniin kirilmasiydi. Mantiksal olarak askeri reform meselesi oncelikli

olarak ele alindr.**

Bu reform hareketlerini daha iyi orgiitlemek ve devletin zayiflamasindan dogan
nedenlerden dolay1 bu reform paketi ¢ergevesinde 1793 yilinda ve devaminda Ingiltere
basta olmak {izere Avrupa’nin gii¢lii devletleri nezdinde elgilikler acilmistir. Bu

elgiliklere atanan insanlar olmasa bile yanlarinda gorevli olarak gotiirdiikleri insanlar

“OL ewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, s.82.

“Sina Aksin, 1839°da Osmanl Ulkesinde ideolojik Ortam ve Osmanh Devleti’nin Uluslararas:
Durumu, Tanzimat Degisim Siirecinde Osmanli Imparatorlugu, ed: Halil Inalcik, Mehmet
Seyitdanlioglu, 2. Baski, Ankara, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar1, 2012, s.136-138.
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zaman icinde bilirokrasi i¢inde gorevler alarak Bati kiiltlirlinlin her yoniiyle

benimsenmesini savunan bir grup olusturdular.*?

Reformlarin en 6nemli kismini olusturan askeri alanda yeni olusturulacak olan
ordunun finansmani Ill.Selim’in karsisindaki en 6nemli mesele olmustur. Nitekim bu
masraflar1 karsilamak icin halktan yeni vergiler alinmaya baslanmistir.Klasik diizenin
unsuru olan Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmamasi aslinda eski vergilerin de kaldirilmamasi
anlamina geliyordu. Bu da halk igerisinde ciddi tepkilerin olugmasina sebep olmustu.
Osmanli Devleti’nin reform hareketlerinde III.Selim doneminin 6nemi biiyiik olsa da
eski ve yeni diizenin bir arada toplumsal olarak varliklarin siirdiirememesi sonucunda
1807 yilinda Kabak¢i Mustafa isyani ile tahttan indirilmistir. Bu dénemden ¢ikardigi

derslerle birlikte 1. Mahmud reform hareketlerine baska bir boyut kazandiracaktir.*®

I11.Selim’in baglattig1 reform hareketinin tam olarak yerlesmemesinin sebepleri
arasinda muhalefet gruplarmin — Ki bunlar esas olarak ulema ve yenigerilerdi — kars1
cikmalar1 6nemli bir rol oynar. Bununla birlikte reform hareketlerinin hizla devam
etmemesinin en 6nemli sebebi olarak III. Selim’in muhalefet karsisinda dirayetli bir

tutum gosterememis olmasi gosterilebilir. 44

Bu dirayetli tutumun gosterilememesi bir yana aslinda Avrupa’daki gelisim
hakkinda bilgi sahibi olmanin da eksikliginin yasandig: ortadadir. Nitekim Avrupa’nin
18. ylizy1l boyunca askeri alanda kaydettigi gelismeler bir yana, sosyo-ekonomik olarak
da degisimler kendisini dayatiyordu. Sosyo-ekonomik olarak gelismenin bir sonucu
olarak askeri alandaki yenilikler mali agidan karsilandi ve bu da Avrupa’nin Osmanl
Imparatorlugu karsisindaki {istiinliigiiniin temelini teskil etti. Bu nedenledir ki, II1.Selim

reform uygulamalarinda Avrupa’nin bu istiinliigiiniin detaylarini incelemis ve kendi

2| ewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, s.86-87.

®Ugur Unal, “Idari ve Sosyal Alanlarda Nizam-i Cedid Cabalari”, Ankara Universitesi Osmanh
Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, S: 14, 2003, s. 289.

*Aksin, 1839°da Osmanh Ulkesinde ideolojik Ortam ve Osmanl Devleti’nin Uluslararasi Durumu,
Tanzimat Degisim Siirecinde Osmanh imparatorlugu, s.138-139.
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devletinde uygulamaya c¢alismistir. GoOzden kagirilan nokta ise sosyo-ekonomik

gelismeler olmustur.

I.Mahmud dénemi 19. yiizyil Osmanli Imparatorlugu’nun otokrasi altinda
modernlesmesini temsil etti ki, bu 18. ylizyillda Rusya’nin yasadigi donemle 6zdes oldu.
Nasil ki, Car Petro eski ordunun yerine Nizam-1 Cedid anlamina gelen bir ordu kurdu,
ayni sekilde II. Mahmud’un eski orduyu lagvetmesi ve yeni ordu kurmasi ilk

hamlelerden birisi oldu. *°

[l.Mahmud’un saltanatinin baslamasi bile Osmanli soyunu devam ettirecek
baska bir varisin olmamasina bagl oldu. Bu nedenle II. Mahmud iktidarinin ilk 15 yilini
kendi otoritesini olusturmak icin harcadi. ilk olarak devlet icinde dnemli gdrevlere
kendisini destekleyecek kisileri atamayla ise basladi. Bunun yani sira Anadolu’da ve
Rumeli’nde yerel iktidar sahibi ayanlarin boyun egdirilmesi gerekiyordu ki 1812-1817
yillar1 arasinda bu kismen basarildi®® Ik 15 yilin merkezi otoritenin
saglamlastirilmasina harcanmasindan sonra askeri alanda reformlarin tekrar baglanmasi

stirecinin Oniindeki en biiyiik engel 1821 yilinda baslayan Rum isyan1 oldu.
C. Mehmet Ali Pasa ve Miasir Sorunu

Mehmet Ali Pasa’nin Misir lizerinde hakimiyet kurmasinin baslangici olarak
Yunan isyanini incelememiz gerekmektedir. Yunan isyant 3 neden dolayr 6zellikle
Kiirtler ve Araplar tarafindan baslatilan isyanlardan daha énemli bir konuma geldi. Tlk
olarak Rum cemaati Osmanli Imparatorlugu’ndan ekonomik ve diplomatik iliskilerin
yiiriitilmesinde ¢ok ©nemli bir konuma sahipti. Ikincisi, isyan bagindan beri

bagimsizligr hedefliyordu ki, bu da baska unsurlarina o6rnek olmasi acisindan

*flber Ortayli, imparatorlugun En Uzun Yiizyil,3. Baski, Istanbul, iletisim Yaynlari, 2000, s.40-41.
*Erik Jan Zurcher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, Cev: Yasemin Saner Gonen, 18. Baski, Istanbul,
[letisim yayinlari, 2004, s. 51.
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tehlikeliydi. Son olarak da, uluslararas: alanda bir¢ok devletin bu meseleye dahil olmasi

Yunan isyanini diger isyanlardan farkli bir noktaya getirdi.47

1821 yilinda Mora’da baslayan isyanlar karsisinda II. Mahmud Misir valisi
Mehmet Ali Pasa’dan yardim istedi. Mehmet Ali Pasa’nin yonetiminde diizen ve
teknoloji anlaminda yenilenmis bir ordu ve donanma vardi. Girit ve Mora valiliklerinin
kendisine verilmesi karsiliginda isyan basariyla bastirilmistir. Fakat Avrupali devletlerin
meseleye karigmasiyla birlikte 1827 yilinda Navarin’de Osmanli donanmast yenilmis ve
yakilmistir. Akabinde Rusya’nin da Osmanli’ya savas ilan etmesiyle birlikte savas

sonrasinda Edirne antlagsmasi imzalanmis ve Yunan bagimsizligi elde edilmistir. 48

Bu siirecin en onemli etkisi aslinda Yunan bagimsizligi degildir. Nitekim
kaybedilen toprak pargasi sadece Mora bolgesi ile sinirlidir. Bu siirecin en énemli etKisi
aslinda Misir Valisi Mehmet Ali Pasa’nin Osmanli Devleti’ne karsi hareket etmeye
baslamasinda goriilmektedir. Nitekim Yunan isyaninda kuvvetleri énemli bir yikima
maruz kalmis olan ve hi¢ bir kazang elde edemeyen Mehmet Ali Pasa Fransa ile
miinasebetlerini gelistirecektir. Bu isyanla birlikte ilk defa Osmanli yonetimi bir isyan
bastirmak i¢in bir valisinden yardim istiyordu. Bu yardim istegine cevap verilirken
akabinde ¢ikarlarinin kargilanmadigini goéren Mehmet Ali Pasa 1830’lu yillar boyunca
Osmanli yonetimi ile bir savasa girmistir. Fakat biiylik gili¢lerin henliz Osmanl
imparatorlugunu paylasmaya hazir olmamasi yiiziinden Osmanli yonetiminden yana bir

tavir takinilmistir. 49

Nihayetinde Misir meselesi Avusturya, Prusya, Ingiltere ve Osmanli arasinda
Londra’da yapilan bir goriismede nihayete baglanmistir. Sonuglart agisindan bakacak

olursak, Misir meselesi Balta Liman1 Antlasmasi ve Tanzimat fermanina giden yolda

47Zurcher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, s.53.

*®Mehmet Kocaoglu, “Kavalali Mehmet Ali Pasa Isyan: (1831-1841)”, Ankara Universitesi Osmanh
Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi,S: 6, 1995, 5.196-197.

“Hiiner Tuncer, Osmanh Devleti ve Biiyiik Giicler (1815-1878), Istanbul, Kaynak Yayimnlari, 2009, s.
46-49.
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onemli katkilar saglamistir. Balta Limani Antlagmasi imparatorlugun ekonomik
durumunu zora sokan bir antlasma iken, Tanzimat Fermani devletin yapisin
doniistiirme baglaminda 6nemli bir adim olmus ve yenilesme hareketlerine baska bir

boyut kazandirmistir.>

Mehmet Ali Pasa’nin Misir lizerinde sagladigi hakimiyet ve Osmanli yonetimine
kars1 savaslarda gosterdigi basarilar, Osmanli ydneticilerini Rusya’dan ve Ingiltere’den
yardim istemek zorunda birakti. Ozellikle 1838 yilinda Balta Limani Antlasmasi ile
Osmanli i¢ pazari Ingiltere’ye feda ediliyordu. Bunun dolayli etkisi Misir iizerinde de
goriildii. Merkantalist bir politika ile imparatorluk merkezinin ulasamadigi bir gelisme
seviyesine ulagan Misir’in gelismesi de bu antlagma ile yavaglamistir. Rusya’dan
yardim istenmesi ise 1833 tarihli Hiinkar Iskelesi Antlasmasi’nin imzalanmasina neden
olmus, 1841 yilinda Bogazlar Antlagmasi’na ve en nihayetinde Bogazlar Avrupa

devletlerinin ortak kontrolii altina girdigi Paris Antlasmasi’na giden yolu agmistir.”*

d. Tanzimat Fermanr’min [lam

2 13

Kelime anlami olarak “diizenleme”, “nizamlama” anlamina gelen Tanzimat 3
Kasim 1939 tarihinde ilan edilmesi itibariyla, Osmanli Imparatorlugu tarihinde iktisadi,
siyasi ve toplumsal olarak topyekin bir degismeyi ifade eder.”® Tanzimat dénemine
Babiali asr1 denmistir ve bu biirokrasinin gili¢lendirilip, egemenligin merkezilestirildigi
bir dénemi ifade eder.”® 17. ylizyilin sonlarindan itibaren devletin i¢inde bulundugu

bozulma ve gerileme doénemini durdurmak ve yeniden yapilanmak i¢in mal, can ve

®lprahim Durhan, “I838 Tarihli Osmanli-Ingiliz Ticaret Sozlesmesi ve Sonuglari”, Erzincan
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C: 6, S: 1, 2002, s. 82.

5! Aksin, 1839’da Osmanh Ulkesinde ideolojik Ortam ve Osmanh Devleti’nin Uluslararasi Durumu,
Tanzimat Degisim Siirecinde Osmanh imparatorlugu, s.142.

>Mehmet Aktel, “Tanzimat Fermani'mn Toplumsal Yansimasi”, Siileyman Demirel Universitesi
iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, , S: 3, 1998, s. 177-178.

%30Ortayli, imparatorlugun En Uzun Yiizyil, s. 90.
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namus emniyeti, vergi adaleti ve askerlik hizmeti konusunda diizenleme getirmekle

ilgili yapilacak olan islerin onay1 bu fermanla verilmistir.>*

Icerigi bakimimndan toplumsal olarak gayrimiislimlerin rahatsizliklarini gidermek
icin bir ¢dziim olarak diisiiniilen bu hususlar imparatorlugun farkli kesimlerinde degisik
yorumlara ve tepkilere sebep olmustur. Tanzimat ve Islahat fermanlarinin en 6nemli
noktasi biitiin Osmanli tebaasinin ayni statiiye sahip olmasiydi ve bu o donem igin
Avrupa devletlerinin istedigi birseydi. Bunun vurgulanmas1 Osmanli Imparatorlugu’nun
reformeu devlet adamlarinin devleti kurtarmak icin elzem gordiikleri bir noktayd:.”®
Diger yandan Osmanli Imparatorlugu’nun Miisliiman tebaasi da bu fermana biiyiik
Olciide tepki goOstermistir. Fermanin ilaninin ardindan camilerde ferilen vaazlarda
fermanin aslinda bir anlami olmadigin1 ve seriatin esas alinarak Miisliimanlarin daha

istiin oldugunun vurgulanmasi dikkate deger noktalardir. PO

Tanzimat Fermani’nin ilanindan sonra her kaza ve sancak beyliklerine fermanlar
yollanmis ve halkin bunu yanlis anlamamasi yoniinde bir izaha girisilmesinden
bahsedilmisti. Fakat c¢esitli siniflardan kisiler bunu kendi anlayislarina gore
yorumlamistir. Halk ise gayrimiislmlerin miisliimanlarla esit tutulmasini kesinlikle
kabul edememistir. Tanzimat gayrimiislim tebaanin haklarini arayisi konusunda yeni bir
donemin kapisini acgiyordu. Diger yandan ferman ulemanin toplumsal alandaki etkisini

yipratirken toplum artik geriye doniilmeyecek bir fikir cereyanina kaplldl.57

Tanzimat ferman1 Rumeli’nde genellikle gayrimiislim tebaanin kendi ¢ikarlarim
ve ulusal diyebilecegimiz hareketlerinin temelini teskil etmisse de, Anadolu’da fermana

kars1 olan ulema sinifinin ve vergilendirme politikasinin degigsmesinden dolayr memnun

Y Aktel, “Tanzimat Fermani’nmin Toplumsal Yansimast”,s. 178.

*Ortayli, imparatorlugun En Uzun Yiizyih, s. 93-94.

Roderic H. Davison, Osmanh imparatorlugu’nda Reform (1856-1876), Cev: Osman Akinhay,
Ankara, Papiriis Yaymlari, 1997, s.117.

*"Halil Inalcik, Osmanh imparatorlugu: Toplum ve Ekonomi, 2. Baski, istanbul, Eren Yaymcilik,
1996, s.361-362.
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olmayan kesimlerin muhalefeti ile karsilasmis ve sonug¢ olarak da imparatorlugun

tamaminda fermanin ¢ikarilis amacina hizmet edememistir.58

Tanzimat Fermani igerigi bakimindan gayrimiislimlerle miisliiman tebaa
arasinda bir esitlik vurgusu yapmasi itibarile Islami hukuk kurallarmin dismna
cikmaktaydi. Tepkiler bakimindan gayrimiislimleri 2 kisma ayirmak miimkiin olacaktir:
Ulusal hareketlerin i¢inde bulunanlarin  bir hosnutsuzlugu soézkonusudur. Bu
hareketlerin icinde bulunmayan kisimlarin ise biiyiikk bir sevincine sebep olmustur.
Miisliimanlar ise bu fermanla birlikte kendilerinin asagilandiklarini diigiinmiislerdir.

Belirli sancaklardaki valilerin fermana uymamasi ise bu tepkilerin bir sonucuydu.

Tanzimat fermani devletin i¢inde bulundugu duruma yeniliklerle ¢6ziim bulma
siirecini baglatmas1 bakimindan 6nemli olsa da, reformcu devlet adamlarinin en biiytik
eksikligi Osmanli uluslarinin bu ihtilal hareketlerinin altinda yatan sebebi yeterince

anlayamamis olmasiydi.”®

[l. Mahmud doneminde baglatilan ve toplumsal olarak yurttaslik fikrinin
asilanmasin1 ve gayrimiislimlerin devlete olan bagliligin1 amaglamis olsa da sonuglari
ve sonrasinda yiiriirlige konulan uygulamalarla birlikte gayrimiislimlerin farklarini
daha da ortaya koymas: itibariyla Tanzimat Fermani yonetim anlayisina yepyeni bir
boyut kazandirmistir. Bir yandan biitiin Osmanli tebaasini esit kilarken, diger yandan
ileride bahsedilecegi gibi, gayrimiislimlerin yonetilmesi i¢in yeni ve eski kurumlarin
varliginin devlet tarafindan tekrar taninmasi yurttaslik fikrinin 6niinde temel engel oldu.
Miisliimanlarin da bu fermana verdikleri tepkinin olumsuz olmasi gayrimiislimlerin
varliklarinin iyice belirginlesmesine sebep olmustur. Bu bakimdan ilan edilisindeki

icerigi unsurlarin bir arada tutulmasmi saglayacak tiirden ifadelerle dolu olsa da

*inalcik, Osmanh imparatorlugu: Toplum ve Ekonomi, 5.382-383.
*Ortayli, imparatorlugun En Uzun Yiizyih, s.87.
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sonrasindaki uygulamalar1 gayrimiislim unsurlarin hareketlenmelerinde 6nemli rol

oynadi.

e. Islahat Fermanr’min ilam

Islahat Fermani igerigi bakimindan Tanzimat Fermani’ndan ¢ok farkh
olmamakla birlikte bir yandan Kirim Savasi’nin hemen ardindan toplanan Paris

Konferansi’nda imparatorlugun elini giiclendiremeye yonelik bir amagla ¢ikarilmistir.

Kirim Savasi’nin baglamasinda en 6nemli etken kuskusuz 1848 Devrimlerinde
rol oynamis kimi Avrupali siginmacilarmn Osmanli Imparatorlugu’na siginmasi
olmustur. Bu konuda asi olarak nitelendirilen bu kisilerin kendisine iade edilmesini
talep eden Rusya olumlu bir cevap alamamistir. Akabinde Rusya Bogdan topraklarini
isgal etmistir. Diger yandan Fransa Kudiis’teki kiliselerin onarim hakkinin kendisine
verilmesini talep etmistir. Konunun komisyon tarafindan ele alinmasi sonucunda ise

Rusya alinan kararlardan memnun olmadi. Sonug olarak Kirim savasi baslamis oldu.®®

Kirim Savagi baslamadan oOnce Avusturya’nin ¢agrist iizerine Viyana’da
toplanan devletler Rusya’nin Bogdan ve Eflak bélgelerini bosaltmasini ve Osmanli
Imparatorlugu’nda yasayan azinliklar hakkinda islahat yapilmasmi 6neriyordu. Bu
1slahatlar i¢inde azinliklarin memur olabilmeleri, mahkemelerde Miisliimanlarla esit
haklara sahip olmalar1 ve Tanzimat Fermani’nda bahsedilen hususlarin tekrarindan
ibaret idi. Nitekim Kirim Savasi bittikten sonra ilan edilen Islahat Fermani’nda bu
hususlarm hepsi yer almistir. Savasta ise Ingiltere ve Fransa Osmanli Imparatorlugu’nu

desteklemis ve sonugta Rusya yenilmistir.®*

®Erdogan Keles, “Kiim Savasi'nda (1853-1856) Karadeniz ve Bogazlar Meselesi”, Ankara
ﬂniversitesiSiyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, S: 23, 2008, s. 160.

®'Gazi Erdem, “Ilamindan Yiiz Elli Yil Sonra Avrupa Birligi Miizakereleri Baglaminda Islahdt
Fermdni'na Yeniden Bir Bakis”, Ankara Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi, C: 51, S: 1, 2010, s.
330-331.
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Islahat ve Tanzimat Fermanlari imzalanma sebepleri, icerikleri ve amaglari
acisindan benzerlikler ve farkliliklar tagimistir. Bunlarin 6tesinde bu iki ferman Osmanli
Imparatorlugu’nun icinde bulundugu zor durumu ortaya koymus ve reform

hareketlerinin 6nemli yap1 taslarindan olmustur.

f. 1876 Kanun-i Esasi’nin ilam

Sultan V. Murad’in 3 aylik saltanat doneminden sonra yerine II. Abdiilhamid
getirilmistir. Tahta ¢iktiginda Sirbistan ve Karadag’in 6zerklik meselesi ve azinliklara
yonelik reformlarin yapilmasi konusunda yapilmasi gereken eylemlerin konusulacagi
bir konferans planlanmaktaydi. Nitekim 23 Aralik 1876 tarihinde tam da konferansin
basladigr giin kutlamalarin yapildiginin gostergesi olarak toplar atilir. Konferansa
toplananlara Anayasa’nin ilan edildigi bildirilir. Bu ilanin konferansin baslangic
giiniinde bildirilmesinin sebebi hi¢ kuskusuz konferansin toplanma amaglarinin ortadan
kaldirilmasiydi ki, bunda basarili olunur. 1 ay siiren bir zaman zarfindan sonra higbir
sonu¢ alimamayinca temsilciler bagkenti terk etmistirler. Anayasa’nin ilanina uygun
olarak sec¢imler yapilir ve de Meclis toplanir. Siiphesiz meclisin karsisindaki en dnemli

mesele Rusya’yla kapida olan savasgtir.®

1876 tarihli Kanuni Esasi’nin ilammnin i¢ ve dis sebepleri mevcuttur. I¢
sebeplerin en Onemlisi 1865 yilinda kurulmus olan “Yeni Osmanlilar” cemiyetinin
baskilaridir. Nitekim devletin i¢inde bulundugu dagilma siirecinin durdurulmasi ve
sosyal ve ekonomik yapida hat sathaya ulagmis olan bozukluklarin diizeltilmesini
isteyen bu cemiyetin esas ¢abasi imparatorlugun dagilmasin1 6nlemekti. Dis sebepler
olarak imparatorlugun Avrupa devletlerine olan borclarini, Balkan devletlerinin
ayrilikct isteklerini ve en dnemlisi Rusya’nin siirekli olarak Balkanlarda olusturdugu

tehdidi gdstermek miimkiindiir. Icerigi bakimindan devletin yapisini, yénetim seklini,

%2Robert Mantran, Osmanh imparatorlugu Tarihi, istanbul, Adam yaymlari, C: 2, 1995, s.134-137.
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vatandaglarin temel hak ve yikiimliliklerini, memuriyet haklarmi ve devlet
organlarinin isleyis bi¢imini kapsamasi ile Tanzimat ve Islahat fermanlarindan tamamen
farkli olan bu belge ile devletin artik yonetimsel ve toplumsal olarak yeni bir doneme

girdigini belirtmekteydi. %

Tanzimat Ferman1 Osmanli Imparatorlugu igin bir yandan gayrimiislim tebaanin
ulusgu akimlarinin 6niline gegme, diger yandan Avrupa devletlerinin miidahalesinin
engellenmesi yolunda bir ara¢ olarak diislilmiis olsa da istenilen sonuglari vermemistir.
Daha dogrusu Tanzimat Fermani’nin Avrupa’da 1789 Fransiz Devrimi ile baslayan

stirecte neler oldugunu yanlis anlamaktan kaynaklanmaktadir.

Fransiz Devrimi’nin akabinde Napolyon savaslarinin Avrupa’nin biitiin
devletlerini ve imparatorluklarini sarsmasi ve bu isgaller ve savaslar karsisinda
Avrupa’nin irili ufakl biitiin devletlerini caresiz birakmasi bu devletlerde yeni bir
durumun olugmasina sebebiyet verdi. Bu durum bu devletlerin kendi vatandaslarindan
olusan diizenli ve daimi ordularin var olmasini1 zorunlu kiliyordu. Elbette diizenli ve
daimi ordu devletin vergilendirmede, yonetimde ve belki de en Onemlisi ulagimin
standartlagmas1 ve gelistirilmesi olgusuna dayanmaktadir. Diizenli ve daimi ordularin
bulundurulmasi siireci vergilendirmede bir standardin getirilmesini zorunlu kilar. Bu
standardin olusturulmasi i¢in oncelikle toplumun homojenlestirilmesi gerekir. Akabinde
iilkenin her yaninda etkin bir sekilde calisacak devlet kurumlarinin ve merkezi
otoritenin varhigmi gerektirir. Sirasiyla hukukun standartlastirilmas: gerekir. Devletin
arazisinin ulagim yollari(demiryollari, karayollar1) ile birbirine baglanmas1 bu

standartlasma i¢in gerekli kosullardan birisidir.

Bu standartlasmanin saglanmasi i¢in Ornek alinacak kurumlar ancak bu

standartlasmay1 saglamis olan iilkeler esas almarak yapilabilecekti. Ozellikle Napolyon

Miizehher Yamag, “Ilk Anayasa (1876 Kanun-i Esasisi)”, Balkan Sosyal Bilimler Dergisi, C: 3, S: 5,
2014, s. 57-61.
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savaglarindan sonra modernitenin kurumlarinin Orta Avrupa’dan baglayarak diinyanin
her yerine yayilmasinin ardinda bu olgu yatar. Akabinde patlak veren Sanayi Devrimi
ve sOmiirgecilik hareketinin emperyalizme dontismesi ile birlikte bu kurumlarin en
azindan Avrupa disinda olan devletlerce 6rnek alinmasinin oniinde bir engel teskil

etmistir.

Emperyalizm somiirgecilikten sermaye ihracinin ve somiirgelestirilen yerlerin
toplumsal yapisint bozmasi ile ayrilir. Bdyle bir durum s6z konusu oldugunda ise bu
kurumlarin yayiliminin 6niinde bir engel olusur. Diger yandan tam bu asamada
milliyet¢iligin sdylem olarak kullanilmasi siireci basladigi sdylenebilir. Bu sdylem
milliyetciligin sosyo-ekonomik kosullarindan yoksun oldugu i¢in din ve kiiltiir gibi
feodalitenin birtakim unsurlarinda dayanmak durumunda kalacaktir. Bu sdylem
somiirgelerde ortaya c¢iktigi anda somiirgeci devletler de ayni soylemi kullanmaya
baslamistir. Sonug olarak somiirgeci devletlerde bu sdylem her zaman saglikli olmus ve
milliyet¢ilik sdyleminin unsurlarini yansitmigtir. Diger yandan, somiirge devletlerde ise
feodalitenin kimi unsurlar1 milliyet¢iligi bulanik hale getirmistir ki, bunun sonucu

olarak milliyet¢iligin ne oldugu sorusu net bir cevap kazanamamuistir.®*

Fransiz Devrimi’nden 50 sene sonra ilan edilen ferman ile birlikte once de
belirttildigi gibi azinliklarin ulusguluk hareketlerini engellemek hedeflenmisti. Fakat
Avrupa’da yasanan degisimin algilanamamasi, Tanzimat donemi diye nitelendirilen
donemde yapilan reformlarin sadece {ist yap: ile sinirli kalmasina sebep olmustur. Bu
donemde yapilan reformlar askeri alandan baslamis, bu askeri alanda yapilan
reformlarin mali altyapisim1 diizenlemek i¢in vergilendirme politikas1 uygulanmistir.
Izlenen yollarm sirasinda bir yanhishik olmustur. Avrupa devletleri i¢ pazarlarinin

giivenligini saglayip, bu yolla elde edilen vergilerle yenilenmis ordular kurma yolunu

%Oran, Azgelismis Ulke Milliyetciligi: Kara Afrika Modeli, s. 20-21.
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tutmusken Osmanli Imparatorlugu’nun &nce orduyu yenileyip sonra vergilendirme

politikasinda reformlar yapmasi yanlis bir adim olmustur.

Fermanin ilanm ileride bahsedilecegi gibi Osmanlicilik fikrinin oturtulmasi ve
bununla da azinhiklarin ulusal bilinglerinin ortaya ¢ikmasinin Oniine ge¢meyi
hedeflemistir. Bu ulusal hareketlerin Oniine ge¢menin temel nedeni olarak ise bir
fermanin diisiiniilmiis olmasi aslinda Fransiz Devrimi’nin yanlis anlasilmasindan
kaynaklidir. Diger yandan sdz konusu olan durum Osmanli Imparatorlugu’nun bilgi
acisindan yetersizligidir. Avrupa’da yasanan olaylar hakkinda detayli bilgi sahibi
olmayislart Osmanlt yoneticilerini duruma kendi bilgileri dahilinde bir ¢oziim getirmek

zorunda birakmustir.

2. Ekonomik Degisimler

Siyasi A¢idan 19. yiizyilin en 6nemli olaylar1 1839 yilinda ilan edilen Tanzimat
Fermani ve 1856 yilinda ilan edilen Islahat Fermani ve 1876 Kanun-i Esasi olabilir, ama
ekonomik agidan toplumsal iiretimi en ¢ok etkileyen olay 1826’da Yenigeri Ocaginin
kaldirilmasidir. Devletten maas alan ve loncalarin iginde 6nemli bir konuma sahip olan
yenigerilerin mensubu bulundugu ocagin kaldirilmasi1 loncalarin {iretimlerinin
aksamasina yol agt1 ve ticarette liberalizm etkisi goriilmeye baslandi. Akabinde 1938 de
Ingiltere ile imzalanan Balta Limani anlasmast ile de devlet inhisarlarina darbe vurdu ve

Avrupa ile ticarette mevcut olan bir¢ok engeli ortadan kaldirdi.

Aslinda 19. ylizy1l boyuna Osmanli’da yasanan olay himayeci politika
taraftarlari ile serbest ticaret politikasini benimseyenler arasindaki ¢ekismeydi. Devletin
politikasinin da bu donemde bu iki grup arasindaki ¢ekismeden etkilendigi
gorilmektedir. Sonug itibariyla bu iki grup arasinda siiren gerilimler devletin ekonomik

acidan yonetilmesini zorlagtirmistir. En nihayetinde bu ¢ekismenin bir sonucu olarak
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1881 yilinda Diiyun-u Umumiye’nin kurulmasi gerceklesti. Bu kurum sayesinde
Osmanli iflastan kurtuluyordu. Avrupa’dan yeni borglarin daha diisiik faizlerle elde
edilmesi ekonomiyi rahatlatsa da, i¢te yasanan istibdad dénemi bu dénemin kredilerinin
verimli kullanilmasinin  Oniine gegmistir. 1908‘deki devrim bile bu g¢ergevede
Avrupa’ya itimat veren bir olaydi. Nitekim devrim 6zellikle 1900-1908 yillar1 arasinda
yaganan ve ekonominin fel¢ olmasina neden olan genel grevlere ve sosyal

huzursuzluklara verilen tepkiydi.®

19. yiizyll Osmanli ekonomi politikas1 4 sathada incelenebilir. Ilk dénem
1826’ya kadar himayeci politikalarin takip edildigi ve hammaddelerin yerli iiretimde
kullanildigi dénem olarak nitelendirilebilir. 1826’dan 1860’ye kadar dis pazarlara
acilan ve i¢ pazarin serbest birakildigi donem ise yerel ireticilerin biiyiik doniisiim
yasamaya mecbur birakildigi donemdir. 1860-1908 aras1 himayeci politikalarin takip
edildigi donem disa bagimliligin zirveye ulastigt doneme tekabiil eder. Jon Tiirk
Ihtilaliyle devam edip I. Diinya Savasi’na kadar olan donem ise siyasal olaylarin
ekonomiye yansimasini gerektirmistir. Buna miiteakip “milli ekonomi” taraftarlarinin

serbest ticaret taraftarlarina galip geldigini goriiyoruz. 60

Goriildugii gibi bu 4 saftha aslinda imparatorlugun Avrupa karsisinda
zayiflayisinin - kabuli ve bu gerilemenin tersine ¢evrilmesinin arayislarini
yansitmaktadir. ilk asamada devlet i¢ kaynaklarla gelisme modelini uygulamaya
calismis, sonrasinda askeri basarisizliklar devam edince antlasmalarla birlikte verilen
ekonomik ddiinler bu modeli uygulanamaz hale getirmis ve piyasanin dis ireticilere
acilmasi siireci baglamistir. Bu donem ise i¢ piyasada yikici etkilere sahip oldugundan

dolayr yeniden himayeci politikalar uygulanmaya baslamis ve fakat sonug¢ yine ayni

65Sevket Pamuk, Osmanh imparatorlugunda Paramm Tarihi,3. Baski, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt
Yaynlari, 2003, 5.222-223.

®Halil inalcik, Donald Quataert, Osmanh imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, istanbul,
Eren Yayincilik, 2004, s.888.
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olmustur. Nihai noktada ise himayeci politika yanlilarinin kendi ustiinliiklerini kabul

ettirmeleri ortaya ¢ikmuistir.

Tanzimat Fermani’nin Osmanli imparatorlugu’nun 17. yiizyilin sonlarindan
itibaren Avrupa devletleri karsisinda hissedilen gerilemeye tepki olarak ortaya
koyuldugu bir gergektir. Diger yandan bu fermanin ortaya ¢ikisi devletin i¢ yapisinda,
ozellikle ekonomik durumunda hissedilen bozulmalara bir tepki olarakhayatiyet
buldugunu sdylemek miimkiindiir. Nitekim reform donemine baslamak i¢in maliyede
onemli degisiklikler yapilmaliydi ki, bu da eski smiflarin ve gruplarin imtiyazlarini
ortadan kaldirilmasi demekti. Bu baglamda alinan tedbirler daha II Mahmud’un
saltanatinin baglarinda baslamisti. Memuriyet sisteminin bagslamasiyla artik yerel
yoneticilerin ~ ekonomik  ozerklikleri  sonlanmaya  baslamis ve  vergilerin
merkezilestirilmesi baslamisti. Bor¢lart 6demek i¢in II.Mahmud déneminde ¢ikarilan
sikkeler sistemi isleyemedigi icin 1844 yilinda kaldirildi. Hazinenin gelirleri ise
baymdirlik islerinden daha ¢ok maaslarin 6denmesine harcaniyordu. Vergilerin
merkezilestirilmesi ve yonetimin de bu Ol¢iide merkezde toplanmasi Liibnan’da,
Amavutluk’da 1syan dalgalalarim1  baslatiyordu. Tanzimat Fermani aslinda
“Osmanlicilik” adi altinda imparatorlugun ulus devlet formunda Orgiitlenmesini de
getirdiginden uzun zamandir 6zerk yonetim tarzina alismis olan boélgelerin bunu

kabullenmesini zorlastlrlyordu.67

Diger yandan bu sebepler arasinda II Mahmud déneminde yapilan ve ekonomik

ve sosyal yasami fel¢ eden mali tagsiler donemi gosterilebilir.

1770-1840 doneminde Osmanli Devleti savaglar ve ayaklanmalar nedeniyle
biitce aciklariyla karsilastign goriilmektedir. Ozellikle ticarette 1820’ler ve 1830’lar

boyunca oldukca fazla agiklar verilmistir ve bu agiklar verginin merkezilestirilmesi ve

®’Nicolae Jorga, Osmanli imparatorlugu Tarihi, Cev: Niliifer Epgeli, Istanbul, Yeditepe Yaymevi, C: 5,
2005, 5.359-361.
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i¢ bor¢lanma ile kapatilmaya calisilmistir. Diger yandan da paralarin toplanip
degerlerinin diisiiriilerek yeniden piyasaya siiriilmesi isyanlar ve ekonominin iginde

bulundugu durumu bir kisir dongii igine sokmustur.®

Ornek olarak Nizam-1 Cedid ordusundaki asker sayisi yiizyilin basinda 2 bin
iken 1830’lara dogru 120 bine tirmanmistir. Bu da hazine i¢in biiyiik bir yiike
doniismekte, 18. ylizyilin baslarindan 1840’a kadar hazinenin yaris1 orduya gitmekte, bu
oran savas donemlerinde daha da artmaktaydi. Ayn1 zamanda 18. yiizyilin baslarindan
1840 yilina kadar memur maaslarina 6denen miktarin 2 milyon Venedik diikasindan 7
milyon Venedik diikasina ¢iktig1 yapilan arastirmalar sonucu ortaya ¢ikmistir. Tanzimat
déneminin baglamasi eski sistemin yeni sistemle degistirilmesi anlamina geldiginden
kaynak ag¢isindan olusan sikintilar1 gidermek i¢in vergi sistemi merkezilestirilmistir.69
Bu yeni sistemin olusturulmasi siiphesiz altyapisal olarak bir hazirlik siirecini gerekli
kiliyordu. Fakat Babiali ayaklanmalar ve 6zellikle Mehmet Ali Pasa ve Yunan isyani ile

ugrastigindan dolay1 bu altyapiy1 olusturmak miimkiin olmsmustir.
a. Mali Tagsisler

Vergilendirme politikasinin uygulanamamasinin bir diger sebebi ise mali
tagsisler olmustur.1808-1844 yillar1 arasinda kurus olarak bilinen para glimiis i¢eriginin
yiizde 83 {inli kaybetti. Bu ise paranin 6rnegin Sterlin karsisindaki durumunu degistirdi
ve paranin 7 katlik bir kayip yasamasi gergeklesti. 1l. Mahmud’un saltanati doneminde
altin paranin i¢indeki degerli maden miktarinin diisiisii ylizde 20 ile sinirl kaldi. Paranin
toplatilip degerinin diisiirlilerek sonradan yeniden piyasaya siiriilmesi ise zamanla
devleti zor duruma sokmus ve maden sikintis1 boy gostermistir. Bu nedenle toplum
yavag yavas yabanci paralarla aligveris yapmaya baslamistir. Bu donemde yapilan

tagsislerle birlikte piyasada Osmanli parasi olarak gecerliligini koruyan kurus, glimiis

68Pamuk, Osmanh imparatorlugunda Paramn Tarihi, s.204.
®Ibid., s. 205-206.
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iceriginin yaklasik olarak ylizde 85’ini kaybetmistir. Bu politika i¢ piyasada biiyiik bir
enflasyona sebep olmustur. Diger yandan bu paranin 6rnegin Sterlin karsisindaki
durumunu degistirdi ve 7 katlik bir kayip olmustur. Gida fiyatlar1 ise 1780-1850

déneminde 10 kat artmustir.”

Toplumsal degisimlerin yasandig1 ve 6zellikle Misir Valisi Mehmet Ali Pasa’nin
Anadolu’da savaglarda yasattigit yikimlarla ayni zamanda toplumun ekonomik

yasantisinin bu denli degisimi huzursuzluklarin artmasina sebep olmustur.

Tanzimat donemi ile baslatilan merkezilestirme politikas1 ekonominin merkeze
entegresini sagladigindan ekonomik bunalimlarin da imparatorlugun biitiin bolgelerine
etkisi kagmilmaz oluyordu. 19. yiizyilda Avrupa’da egemen olan karsilastirmali
ekonomi teorileri Osmanli’nin da ticaret ve yatirimlara acilabilmesi i¢in para
degerlerinin korunmasini ve altyapi yatirimlarinin artmasini éngoriiyordu. 1870’lere
kadar siiren c¢ift metalli para diizeni iilke piyasalarindan daha degerli olan madeni
toplayacagi gibi diger yandan da piyasada en azindan bir madeni paranin kalacagini ve
onun da degerinin sabitlenecegini saglamis oluyordu. Tagsis politikasinin bir diger
onemli yan etkisi de i¢ piyasada enflasyona sebep olmasi ve Avrupa ile ticareti
baltalamasinin yanisira i¢ piyasalarda Avrupa’nin sikkelerine olan talebi de
arttlrma31yd1.7lYenig:eri Ocagr’nmin kaldirilmasmi gerekli kilan bir husus da tagsis

yapilmasinin 6niinde yenigerilerin olusturdugu muhalefetti.”?

Tagsisler doneminin bitmesinin ise bir takim sosyal yansimalari oldu. Tagsis

politikasinin en énemli ayagii Darpane-Amire olusturuyordu. Paralarin siirekli olarak

Olbid., s. 208-214.
bid., s. 222-224.
21bid., s.215.
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degerinin diisiiriilmesinde Darpane-i Amire’nin yoneticilerin Ermeni olmas: da

toplumda siirekli bir kizgmligin olusmasinda bir etken olmas1 énemlidir.”

Tanzimat donemi igerigi itibariyla birgok degisiklik meydana getirmeye
caligmistir. Fakat Oncelikle devletin bu reformlara baglayabilmesinin ve devam
ettirebilmesinin en Onemli unsuru bu reformlar1 uygulamaya koyacak kadrolarin
olusturulmasi siirecidir. Nitekim fermanin ilanindan sonra bile sistematik bir egitim
diizenine sahip olsa da, diizen reformlar1 uygulamaya koyacak kadrolar1 yetistirecek

durumda degildi.
b. Yeniceri Ocagi’min Kaldirihsi

Oncesindeki girisimler kismen sartlarin olusmamasidan kaynakli olsa da™,
1826’da Rumlarin Misolonki kalesini teslim almalarinin ardindan II. Mahmud 28
Mayis’ta bir Hatt-1 Serif ile birlikde yeni birlikler olusturulacagini ilan etti. l1l. Selim’in
yaptig1 hatalar tekrarlamadi ve yeniligin izah1 Yenigeri Ocagi’n1 rahatsiz etmeyecek bir
sekilde yapildi. Fakat yine de yenigerilerin kazan kaldirmasi ocagin kaldirilisinin ilk
adimi oldu. Ill. Selim déneminde oldugunun aksine bu sefer II. Mahmud halk destegini
arkasina alabilmisti. Bu ise yeniligin izahinin detayli yapilmasi ve ulemanmn da

desteginin alinmis olmasinin sonucuydu.

Sonug olarak 15 Haziran’da ayaklanan yenigeriler topgu birligi ve ahalinin de
destegi ile etkisi hale getirildi ve Yeniceri Ocagi’na son verildi. Ocagin kaldirilist

yeniliklerin 6niiniin agilmasina sebep olmustur.”

Devletten maas alan ve loncalarin icinde 6nemli bir konuma sahip olan

yenigerilerin mensubu bulundugu ocagin kaldirilmasit loncalarin iiretimlerinin

"Ibid., 5.220-221.

" ewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, s.100.
"Ibid., 5.110-112.
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aksamasina yol agt1 ve ticarette liberalizm etkisi goriilmeye baslandi. Akabinde 1938 de
Ingiltere ile imzalanan Balta Liman1 Anlagmas: ile de devlet inhisarlarina darbe vurdu

ve Avrupa ile ticarette mevcut olan bircok engeli ortadan kaldirds.”

Yenigeri Ocagi sadece askeri niteligi olan bir kurum degildi. Devlet
kademesinde yer alacak insanlarin yetistirilmesi hasebiyle de Osmanli biirokrasisinde
onemli bir yere sahipti. Bunun yanisira itfaiye, sehirlerdeki emniyeti saglama, kalelerin
muhafizliginin yanisira savaslarda esas giicii olusturmuslardir. 18. yiizyil ile birlikte
yenigeriligin nizami artik I.Murat devrindekinden oldukga farklilasmaya baslamis ve bu
da askeri basarisizliklardan sehirdeki emniyetin ve ahalinin refahinin talan edilmesine

kadar bir takim sonuglar dogurmustur.77

Yenigeri Ocagi yonetim baglaminda devletin i¢inde var olan gayrimiislimlerin
devlet teskilatinda gérev almalarinin bir aractydi. Ayn1 zamanda maas olan ve kriz
zamanlarinda silibvansiyon olarak nitelendirebilecegimiz devlet tarafindan 6denen
ulufeleri ise kriz zamanlarinda, loncalarda ve ticarette orgiitlenmis olan yenigeriler igin
onemli bir gelir kaynagi idi. Bu kaynagin ortadan kalkmas: ise liretici gligler iizerinde
biiyiikk bir yikima sebep olmustur. Herseyin Otesinde yenigerilik yapmis olanlarin
kovusturmaya tabi tutulmasi ve oliimle cezalandirilmasi ise iiretim alaninda biiyiik bir
bosluga sebep olmustur. Avrupa’nin liretim alanin yasadigi yenilikler de diistintiliigiinde

imparatorlugun rekabet acisindan 6nemli bir unsur yok edilmis oluyordu.

Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasimin en 6nemli etkisi askeri alanda goriilmeye
baslanacaktir. Bunun etkileri ise Mehmet Ali Pasa’nin Misir iizerinde iktidar kurmasini

izleyen donemde kendisini gosterecektir.

76Pamuk, Osmanh imparatorlugunda Paramn Tarihi, s.222.
""Hamiyet Sezer, “Yeniceri Ocagi’mn Kaldirilisi 'min Tasradaki Yansimasi”, Ankara UniversitesiTarih
Boliimii Tarih Arastirmalar: Dergisi,C:19, S: 30, 1998, s. 215-217.
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c. 1838 Osmanh ingiliz Ticaret Anlagsmasi

Bu baglamda anlagsmanin igerigini incelemeden Once antlasmanin
imzalanmasimin sebeplerini 2 kisma ayirmak miimkiindiir: i¢ ve dis sebepler. Dis
sebepler olarak niteleyebilecegimiz olaylarin basinda Fransiz Devrimi’nin neden oldugu
ulusal hareketlenmeler gelmektedir. I¢c sebepler olarak da Misir Sorunu’nu ve mali

tagsislerin getirdigi zararlardir. ™

Bu anlagma ile birlikte Osmanli-ingiliz ticaretinde yeni bir dénem baglamstir.
Osmanli-ingiliz ticaretinde vergilendirme politikasinin uygulanmasi yeni bir olgu
degildir. Nitekim 1806 yilinda giimriik vergilerinin ylizde 3 olarak belirlenmesi ve
antlasmanin 14 yilda bir yenilenmesi {lizerine bir antlasma yapilmistir. 1820 yilinda bir
sorun yasanmadan antlasma yenilenmis, fakat 1834 yilinda bazi anlagmazliklar
nedeniyle anlasma yenilenememistir. 1834 yilinda antlasmanin yenilenmemesinin
sebebleri arasinda yeni olusturulan ordunun ihtiyaglari i¢in devletin lehine bir

diizenleme istemesini sayabiliriz.

1838 yilina Ingiltere ile imzalanan Balta Liman1 Anlasmasi Osmanli Devleti’nin
iretici giiclerinin gelismesini kesinlikle durdurmustur. Nitekim anlagma sartlarinda
belirtilen ithalat ve ihracatin vergilendirilmesi Osmanli Devleti aleyhine olmus ve sonug
olarak iiretim yapan kuruluslar biiylik bir sikint1 ile karg1 karsiya kalmislardir. 1838-
1841 yillar1 arasinda Fransa, Alman prenslikleri, Iskandinav iilkeleri, Ispanya, Flemenk,
Prusya ve Italyan kralliklar1 ile de Balta Liman1 Anlagmasi’nin ¢ogu hiikmiinii ihtiva
eden antlagsmalar yapilmis ve sonuglar1 agisindan siire¢ daha da yikici bir hal almaya
baslamistir. Fakat sonuclari ne olursa olsun 1870’lere kadar Osmanli ekonomisi
icindeki dis ticaret oraninin diisiik olmasi en azindan imparatorlugun Asya’daki

topraklar1 iizerinde dogrudan etkilerini yasatmayan bir durum ortaya c¢ikarmistir.

78Duran, “Kavalali Mehmet Ali Pasa fsyam 78, 77-80.
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Ozellikle Anadolu’da Ermeni hareketinin bagladig: tarihlere de bakacak olursak
etkilerin 1856 tarihinde yapilan Kirim Savasi ile birlikte finans kapitalin Osmanli’ya

etki etmesinin 6nemi ortaya ¢ikacaktir. 7

1838 Ticaret Sozlesmesinin getirdigi ihracat ithalat vergilendirilmesi 1861-62
yullarinda yeniden ele alinmis ve ithalat ve ihracat vergilendirmesi yiizde 8 oraninda
sabitlenmistir. Her yil ihracat vergisinde yiizde 1°lik bir indirime gidilmis, fakat ithalat
vergilendirilmesinin arttirtlmasi ise 1907 yilin1 beklemistir ki, bu artistan elde edilen
gelir ise Diiyun-u Umumiye’ye aktarilmistir.*® Dis ticaret alaminda vergilerin
yiikseltilmesi ise yine ayni tarihte ylizde 3’liikk bir rakama ulasmis, fakat bu artig da

bor¢larin 6denmesine baglanmlstlr.81

Osmanli Imparatorlugu’nun 19. yiizyilin baslarindan itibaren uyguladig: reform
programlar1 devletin yapisint degistirdi. Askeri alanda uygulanmaya baslanan reform
programlar1 uygulanmasi agisindan en zor olamiydi. Zira devlet igerisinde hem askeri
hem de ekonomik rol oynayan askeri unsurlarin bu reform programlarinin
uygulanmasina kars1 ¢ikmast kagmilmaz oldu. Devletin giiclii oldugu 16. yiizyil
boyunca boylesi kars1 ¢ikislar tek basina devletin zayiflamasina sebep olamazdi. Fakat
19. yiizyll baslarinda Avrupa devletlerinin Osmanli Devleti karsisinda aldigi
galibiyetler, imparatorluk igerisinde konumu gii¢lenen ayanlarin yerel o6zerkligini
kazanmasi ve azinliklarin isyanlar ile birlesince askeri unsurlarin reform programlarina

kars1 ¢ikis1 ayr1 bir sorun haline geldi.

Bu sorunlarin ¢oziilmesi igin III. Selim ve Il. Mahmut’un uyguladigi politikalar

farkliliklar gosterdi. Fakat bu degisim eski sistemin yani sira uygulandi. Bu da 6zellikle

"Giilten Kazgan, Tanzimat’tan 21. Yiizyil’da Tiirkiye Ekonomisi, 5. Baski, Ankara,istanbul Bilgi
Universitesi Yaynlari, 2013, 5.16-17.
8Tevfik Giiran, 19. Yiizyi’da Osmanli Ekonomisi Uzerine Arastirmalar, istanbul, Tiirkiye is Bankas
Kiiltiir Yayinlari, 2014, s.319.
81 Aybars Pamir, “Kapitiilasyon Kavrami ve Osmanli Devleti'ne Etkileri”, Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, C: 51, S: 2, 2002, s. 94.
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biitge iizerinde olumsuz sonuglar dogurdu. Biitge iizerindeki bu etkilerin 6zellikle
imparatorlugun ticareti iizerinde 6nemli etkisi olan unsurlara olumsuz yansimalar1 oldu.
Ik olarak imparatorlugun Sirp ve Rum tebaasi isyan etti. Bu isyanlarin kismi ve tam
olarak basariya ulagmasi devletin iizerine kurulu oldugu dengeleri bozdu. Zira her
unsurun imparatorlufun yonetimin &nemli bir etkisi vardi. Ornegin Rum tebaasi
genellikle devletin yonetilmesi igin gerekli olan kismi temsil ederken, Yahudi ve
Ermeni cemaatleri ise Ozellikle ticaret alaninda etkin bir rol oynadilar. Fakat Rum
tebaasinin 6nemli bir kismimin imparatorluktan kopmasi sonucu o6zellikle Ermeni
cemaatine mensup olan kisilerin imparatorluk yonetiminde olan etkisi artt1.
Imparatorlugun yapisiin bozulmas: ise 6zellikle Ermeni cemaati iizerinde olumsuz

etkiler yapti.

Devletin biit¢cesinde mali tagsislerin olusturdugu zararlar, Yenigeri Ocagi’nin
kaldirilmas1 ve 1838 yilinda imzalanan Osmanhi-ingiliz ticaret anlasmasi ile birlikte
Anadolu’da ekonomik durum iginden ¢ikilmaz bir duruma geldi. Paranin bu denli
degersizlestirilmesi, yanlis uygulanan para politikalar1 sonucunda 6zellikle ihracatta rol
oynayan unsurlardan birisi olan Ermenilerin durumunda degisiklikler meydana geldi.
Nitekim bu durum 1850°1i yillar boyunca Anadolu’da Ermenilerin sosyo-ekonomik
durumlarimi iyilestimek amaci dogrultusunda kurulan cemiyetlerde kendisini
gdstermistir. ik olarak bu cemiyetlerle Ermeniler bdlgesel olarak ekonomik durumun
kotiilesmesine karst koymaya calisti. 1860°11 yillara ise Ozellikle finans kapitalin
Osmanli ekonomisine yerlesmesi ve Ermeni toplumunun yonetilmesi konusunda
Amiralar ve tasra Ermenileri arasindaki miicadele damgasini vurdu. 1870’li yillara

gelindiginde ise Ermeni meselesi uluslararasi bir sorun haline gelmistir.
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IL.LBOLUM:
ERMENI MILLIYETCILIiGININ OLUSUMU
VE GELISIiMI

C. OSMANLI IMPARATORLUGU IDARESINDE ERMENILER

M.S. 301 yilinda Ermeniler Asya toplumlari igerisinde Hristiyanlig1 resmi din
olarak kabul eden ilk millet oldular. Bu 6zellik Ermenilerin diger Hristiyan unsurlar
icinde bile varliklarmi korumalarinin sebebi olmustur.®? Ermenilerin Hristiyanligi
kabuliinden sonra Bizans Imparatorlugu’nun 452 yilinda Kadikoy’de topladigi konsiiliin
kararlarina uymamasi sonucunda toplumsal yasantilari oldukca sikintt bir duruma

girmistir.®

Diinya tarihine bakildig1 zaman bir dini kurumun millet olusumunda en basindan
beri gorev almasi 6rnegine sik rastlanir bir husus degildir. Ermeni Kilisesi’nin halkla i¢
ice gegmis olmasinin sebebi Ortagaglara uzanir ve Kilisenin dini metinleri inceleme dili
olarak Grekge ve Siiryaniceyi reddetmesi ve bu konuda Ermeniceyi kullanmasi ¢ok
belirleyici olmustur.®* Elbette bu sebeplerin yani sira Kilise’nin Dogu toplumlar iginde
yasayan Ermeniler i¢in de kimliklerini vurgulamanin bir yolu oldugu asikardir. Ermeni
Kilisesi Ermeni etnik unsurunun ve milli suurunun olusmasi bakimindan etkili olmustur,
zira bunun kokleriErmeni Kilisesi’nin kurulurken ruhban secilmesi dahil biitiin Kilise
islerinin toplumla i¢ i¢e yiiriitiilmesinde yatar. Ermeni dilinin, takviminin, Kilisesi’nin
blinyesinde sivil halkin da tesiriyle milli bir ruhbanin olusmasi Ermeni toplumunu

Katolikligin ve Ortodokslugun etkisinden korumus ve Ermenilerin tek merkez olan

%2Guenter Lewy, 1915 Osmanh Ermenilerine Ne Oldu?, 4. Baski, Istanbul, Timas Yayinlar1, 2014, s.25.
83Senol Kantarci, Tarih ve Uluslararas: iliskiler Boyutuyla Ermeni Dosyasi, istanbul, IQ Kiiltiir Sanat
Yayincilik, 2011, s. 24.

¥Davut Kilig, Ermeni Kimliginin insasinda Kilise’nin Rolii, Tarihte Tiirkler ve Ermeniler Ermeni
Niifusu ve Kilisesi Misyonerlik, ed: Mehmet Metin Hiilagii, Istanbul,4/A-1.5.Dizi-S: 1h, C: 8, Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, 2014, 5.229-230.
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Kilise etrafinda orgiitledigi icin bu kurum tarihsel siirecte Ermeni milli kiiltiiriiniin tek

temsilcisi durumuna gelmistir.%®

Ermenilerle Tiirklerin ilk temasini1 VII. yilizyilda Kipcak Tiirkleri ile Hayk
kavminin bolgedeki giic miicadeleleri sonucunda oldugunu sdylemek miimkiindiir.®®
Hovannisian XI-XX. Yiizyillar arasinda Ermeni milletinin Selguklular, Tirkmenler,
Osmanlilar, Safeviler yonetiminde yasadigini1 vurguluyor ki, bu yonetimlerin hepsinin
Tiirki diller ailesinin 4 ana kolundan birisi olan Oguz Tiirkcesi dil ailesinde olan dil
konustuklarint belirtiyor. Yazar, 1375 yilin1 Ermeni milleti adina hiiziin verici bir yil
olarak niteliyor. Nitekim bu tarihte son Ermeni devleti olan Kilikya’daki Ermeni krallig
y1k11m1$t1r.87Bu yila kadar Anadolu’da Ermenilerin kurdugu bir¢ok krallik wvarlik
gostermistir. Fakat biiyilk imparatorluklarin ortaya ¢ikmasi ve iktidarlarinin bolgelerde
kurulmasi i¢in gereken iletisim yollarinin ortaya ¢ikmast sonucunda kiigiik kralliklarin

varlik géstermeleri miimkiin olmamustir.%

Osmanli Imparatorlugu idaresine girmeden once Tiirkler gayrimiislimlerle
zimmet ad1 verilen bir anlagma yapmustir. Bu anlagsma usulii ile gayrimiislimlerin hak ve
hukuklari giivence altina alinmigstir. Ermenilerin Osmanli Devleti idaresine girmeleri ile

8 Osmanli Devleti

birlikte yonetilmeleri acisinda yeni bir donem baslamis oldu.
idaresinde Ermenilerin kilise onderliginde yonetilmeleri 1324 yilinda Orhan Bey’in

doneminde basladi ve Ermeni Kilisesi Kiitahya’ya tagind.* 1326 yilinda Bursa’nin

85Klllg:, Ermeni Kimliginin insasinda Kilise’nin Rolii, Tarihte Tiirkler ve Ermeniler Ermeni Niifusu
ve Kilisesi Misyonerlik, s.231.
8K antarci, Tarih ve Uluslararasi iliskiler Boyutuyla Ermeni Dosyasi, S. 23.
¥Dickran Kouymjiyan, Armenia From The Fall Of The Cilician Kingdom (1375) To The Forced
Emigration Under Shah Abbas (1604),The Armenian People From Ancient To Modern Times,
Richard Gable Hovannisian, Volume 2, London, Macmillan Press, 1997, s. 2-4.
88Ayrlntlh bilgi i¢in bakimz: Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, 2. Baski, Istanbul,
Belge Yayinlari, 1997 s. 25-88; Kevrork Aslan, Armenia and The Armenians From The Earliest Time
Until The Great War (1914), New York, Macmilian Press, 1920, s. 1-99.
ZzKantarm, Tarih ve Uluslararasi iliskiler Boyutuyla Ermeni Dosyasi, s.26.

Ibid., s. 5.
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fethedilmesi ile birlikte Ermenilerin dini merkezi buraya tasindi.”* Sultan 1. Mehmet
doneminde olusturulan “millet sistemi” kapsaminda 1461 yilinda Ermenilerin dini lideri
Hovakim Bursa’dan Istanbul’a getirilmis ve kurulan Ermeni Patrikhanesi’nin patrigi
olmustur. Ermeni Patrikhanesi’nin kurulmasini saglayan fermanda patrigin biitiin
Imparatorlukta yasayan Ermenilerin hem ruhani hem de cismani lideri oldugu
vurgulanmustir.*? Olusturulan bu patriklik Hristiyanlik igerisinde Isa’nin kisiligi ile ilgili
olarak tek kisilik kararin1 kabul eden Siiryaniler, Takobitler, Koptlar ve Etyopyalilarin
da dini kurumu haline geldi. Akdamar ve Sis Katolikosluklar1 dini hiyerarsi olarak
Istanbul Patrikliginden iistiin olmasina ragmen bu kurumun otoritesine sahip olmadi.
fran’da ortaya ¢ikan imparatorluklarin biinyesinde kalan E¢miyazin Katalikoslugu’nun
ise Osmanli Imparatorlugu’'nda mevcudiyetini hissettirmesi ise s6z konusu bile
degildi.93 Istanbul Patrikliginin belirtilen azinliklar iizerinde de otoritesinin taninmasina
ragmen bu azmliklar Ttzerindeki iktidar1 16. ve 17. vyiizyillarda tedricen

olusturulrnustur.94

Millet sistemi kapsaminda olusturulan bu ydnetim tarzi ve patrikligin Istanbul’da
olmasi Istanbul’un Ermenilerin yogun olarak yasadig1 bir sehir olmasina ve bu sehirde
Ermenilerin orgiitlenmesine sebep oldu. Bu sistem kapsaminda taninan en énemli hak
dini ayinlerin yapilmasi ve kiiltiirel faaliyetlerin devam ettirilmesi oldu.*® Sehirdeki
Ermeni niifusu Istanbul Patrikhanesi’nin kurulusundan sonra 5-6 binlik gibi bir sayiya

ulagmigsa da bu sehrin genel niifusuna oranla ¢ok kiiciik bir azinlig1 temsil etmistir. %

*bid., s. 27.

“Ibid., s. 5.

%K amuran Giiriin, Ermeni Dosyasi, 7. Baski, Ankara, Bilgi Yayinevi, 2012, s. 87.

%Kouymjiyan, Armenia From The Fall Of The Cilician Kingdom (1375) To The Forced Emigration
Under Shah Abbas (1604), The Armenian People From Ancient To Modern Times, s. 11.

%(0zcan Mert, Osmanh Tiirkleri idaresinde Ermeniler, Istanbul,istanbul Universitesi Atatiirk Ilkeleri
ve Inkilaplar1 Enstitiisii Yayinlari, 2003, s. 145.

%K ouymjiyan, Armenia From The Fall Of The Cilician Kingdom (1375) To The Forced Emigration
Under Shah Abbas (1604), The Armenian People From Ancient To Modern Times, s. 10.

47



17. yiizyilm baglarinda Osmanli Imparatorlugu ile Safevi Imparatorlugu
arasindaki savas 1605 yilinda Sah Abbas’in Bagdat’t almasi lizerine basladi. 16. yiizyil
boyunca Sah Tahmasp’in savas Osmanli Imparatorlugu’na yakin bolgelerdeki halkin
fran’in i¢ kisimlarina go¢ ettirilmesi stratejisi savas sirasinda Sah Abbas tarafindan da
kullanildi. Bu uygulamanin sonucu olarak Erivan ve Culfa’daki Ermeniler de fran’in ig
kisimlarina gog ettirildi. % Bu g0c¢ esnasinda Ozellikle Aras nehrinin ge¢ilmesinde tekne

eksikliginden dolay haklin bir kismu telef olmustur. *

19. yiizyila gelindiginde 6zellikle Osmanli-Safevi iliskilerinde degisiklik oldu ve
[1l. taraf olarak Rusya Imparatorlugu’nun bolgedeki varliginin etkin hale gelmesiyle

birlikte, Ermenileri de ilgilendirecek gelismeler ortaya ¢ikti.
1. Ermeni Milliyetciligi’nin Dogusu: 1829-1878

19. vyiizytl Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa Devletleri karsisinda
gerileyisinin ve 1774 yilindan itibaren Rusya’nin “Sark Meselesi” kapsaminda
imparatorlugu yikma girigimleriyle ugrastigi bir yilizyil olmustur. Bu baglamda Osmanli
Imparatorlugu yiizy1l boyunca Rusya ile 1828-29, 1853-56, 1877-78 yillar1 olmak iizere

3 kere savasmis ve her birinde maglup olmustur.

Osmanli imparatorlugu’nun en bagindan beri isyanlar hep var olmustu. Fakat 19.
yiizyildaki isyanlar imparatorlugu Balkanlardan silip siiplirmiistiir. Nitekim Avrupali
Devletleri’nin destegine sebep olan bu isyanlar zincirinden sonra Osmanlit Devleti bir

daha Balkanlara donememistir. 1815 yilinda Viyana Kongresi’nde Osmanli Devleti’nin

YGiiriin, Ermeni Dosyas, s. 86.
%K ouymjiyan, Armenia From The Fall Of The Cilician Kingdom (1375) To The Forced Emigration
Under Shah Abbas (1604), The Armenian People From Ancient To Modern Times, s. 20.
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temsil edilmeyisi de imparatorlugun Avrupa Devletleri arasinda yeri olmadigim

vurguluyordu.®

Il.isyan dalgasi da 1878 yilinda basladi ve bu isyan dalgalar1 bagimsizlikla
sonuglanip, imparatorlugun Asya’daki topraklarint koparmamakla birlikte, yine de
Avrupa devletlerinin miidahalesi i¢in zemin hazirlamis ve devletin kendini
yenilemesinin ve gelismesinin oniinde en biiylik engeli olusturmustur. Herhangi bir
toprak kaybina sebep olmamakla birlikte yine de bu isyanlar siirekli olarak imparatorluk

kaynaklarinin bu isyanlara harcanmasina sebebiyet vermistir. 100

19. yiizylla kadar Osmanli Imparatorluu’'nda var olan millet sistemi
kapsaminda gayrimiislim tebaa olarak nitelendirilen halklar kendi mezheplerinin sahip
oldugu bir yapilanma i¢inde varliklarin1 korumusturlar. 19. yiizyilin baslarindan itibaren
imparatorlugun zayiflamis, 1774 tarihinden itibaren Avrupa’nin “Dogu Sorunu” olarak
nitelendirdikleri ve Osmanli Imparatorlugu’nu uluslararasi dengeleri bozmadan
paylagma girisimleri ¢ercevesinde ayrilik¢i hareketler ortaya ¢ikmaya baslamis ve bu
hareketler Avrupa devletleri ve Rusya tarafindan her anlamda destek gormiistiir.
Ozellikle Rusya sinir komsusu olmasi hasebiyle Osmanli Devleti igerisinde bulunan
Ermenileri teknik ve mali alanda desteklemis, Osmanli Devleti ile smir olan
bolgelerinde Ermenileri yogunlukla iskén ederek imparatorluktan toprak koparma isini
percinlemistir. Avrupa devletleri ise Rusya’nin tek bagina Ermenilerin hamisi durumuna

gelmesini kabullenmeyerek, kendileri de Ermenileri desteklemistir."*

19. yiizyilin baslarindan itibaren Osmanli imparatorlugu bir yenilesme siireci
icine girdi. Bu modernlesme ¢abalar1 bazi alanlarda basarilar saglasa da, eski unsurlarin

varligin1 korumasi sebebiyle modernlesme hareketleri muhalefetlerle karsilagsmistir.

®Edward J. Erickson, Osmanhlar ve Ermeniler, Istanbul, Timas Yayinlari, 2015, s. 21.

10Erickson, Osmanlilar ve Ermeniler, s. 22.

10156 dat Laginer, Ermeni Sorunu, Diaspora ve Tiirk Dis Politikasi, Ankara, Uluslararas1 Stratejik
Arastirmalar Kurumu Yayinlari, 2008, s. 4-5.
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Muhalefet unsurlarinin ortadan kaldirilmasinin sonuglarina ise Onceki bdliimde
deginilmistir. Bu unsurlarin en 6nemlisi olan yerel ayanlarin ve Yenigeri Ocagi’nin
ortadan kaldirilmasi devleti askeri alanda zayiflatmis ve Mora’da baslayan Rum isyani
basariyla sonuglanmisgtir. Rum isyaninin basartya ulagsmasinin en énemli sebeplerinden
biri Avrupa devletlerinin (Avusturya imparatorlugu hari¢) Rumlar1 desteklemeleri iken,
diger sebebi Rusya Imparatorlugu’nun 1828 yilinda Osmanl Imparatorlugu’na savas
acmas1 olmustur. 1829 yilinda Edirne Antlagmasi ile nihayet bulan Osmanli-Rus savasi
Osmanli Imparatorlugu’nda yasayan Ermenilerin konumlarinda da ciddi degisikliklere

yol agmustir.

a. 1828-1829 Osmanlhi-Rus Savasi ve Sonuclari

20 Aralik 1827 yilinda Sultan II. Mahmut yayinladigi bir beyanda Rum
isyaninda sorumlu olarak Rusya Imparatorlugu’nu gosterdi ve genel olarak Rusya’ya
kars1 cihad ilan etti. Car’in buna cevabi ilk basta dl¢iilii oldu. Fakat 1828 yilinda iran ile
yaptig1 savasit Tirkmengay Antlagsmasi ile noktalaninca Nisan aymnda Car I Nikolay
Osmanli Imparatorlugu’na karsi savas agti. Rusya 18. yiizyildan itibaren Karadeniz ve
Akdeniz’de etkili olma planlarin1 uygulamaya koymus ve bu baglamda savastigi
devletlerden birisi de Safevi Devleti olmustur. 1826°da Iran ile Rusya arasinda baslayan
savasta Ermenilerin Ruslara yardimci olmalar1 savasin gidisatinda onemli bir etken
olmustur ve Ermenilerin bu sekilde davranmalar1 konusunda Patrik V. Nerses’in

Ermenilere yonelik yaptigr ¢agri 6nemli olmustur.**

Patriklik de bu ¢agri ile birlikte
Ermenilerin siyasi olaylara katilmasinda bir ara¢ haline gelmistir. Sonug¢ olarak 1828

yilinda imzalanan Tirkmencay Antlasmasi ile Rusya Giliney Kafkasya’ya yerlesmeyi

basarmuistir.

1928eyit Sertcelik, Rus ve Ermeni Kaynaklar1 Isiginda Ermeni Sorunu, Ortaya Cikis Siireci: 1678-
1914, 2. Baski, Ankara, SRT yayinlari, 2009, s. 47.

50



1828 yilinda Osmanli-Rus savasi basladiginda Balkanlarda durum Osmanl
lehine iken, Kafkaslarda Ruslarin hazirliklarii eksiksiz yerine getirmesinden dolay1
durum Osmanli ordusunun aleyhine olmustu. Car I. Nikolay’in bizzat Balkan
seferlerinde ordunun basinda olmast Rus ordusunu zor duruma diistirmiistii. Zira harp
konusunda tecriibesiz olan Car’in verdigi emirler ordunun yonetimine olumsuz etkiler
yapt1 ve de bu da kendisini kusatma hareketlerinde gosterdi. Kafkas cephesinde ise
General Paskevi¢’in bagarili komutasi sayesinde Rus ordular1 planlanan biitiin yerleri
ele gecirdiler. Balkanlar cephesinde ise Rus ordular1 bazi noktalarda basari
saglayamasalar da, Edirne’yi almayr basardilar. Fakat Rus yonetiminin Istanbul’u
alinmasina diger devletlerin savasa dahil olacaklar1 endisesiyle kars1 ¢ikis1 ve Istanbul
onlerindeki Rus ordusunun yeterli imkanlarinin olmayisi sebebiyle1829 yilinda Edirne
Antlasmast imzalandi. Antlagma igerik olarak 1812 yilinda imzalanan Biikres
Antlagsmasi’na ek olarak Yunan bagimsizligini getirmistir ve ilk kez bir azinlik Osmanli

Imparatorlugu’ndan koprnustur.103

Edirne Antlagsmasi1 Ermeniler agisindan bircok degisiklige sebep oldu. Bu

antlasmanin imzalanmasiyla Rus ordularinin geri cekilisi sirasinda Anadolu’dan Revan

eyaletine 90.000’¢ yakin Ermeni go¢ etmistir.'*

1813 yilinda imzalanan Giiliistan
Antlagsmasi’ndan dolay1 Erivan’da, Tiflis’te ve Moskova’da bir¢ok Ermeni okulu agildi.
Bu okullarin en 6nemlisi E¢miyazin’de Nerses Astareketsi’nin Onciiliigiinde agilan
Zharangavorats Okulu oldu. Moskova’da agilan en 6nemli okul ise Lazarev Enstitiisii

105

oldu.™ En son olarak da bu okullarin hepsinin arastirmalarini toplamak i¢in 1916

yilinda Moskova’da Ermeni Sark Dilleri Enstitiisii a(;ﬂdl.lo6 Go¢ eden ailelerin ¢ocuklari

1037 B. Sirokorad, Ruslarin Géziinden 240 Yil Kiran Kirana Osmanh-Rus Savaslari, istanbul,
Selenge Yayinlari, 2013, s. 328-345.

%Serteelik, Rus ve Ermeni Kaynaklar1 Isiginda Ermeni sorunu, Ortaya Cikis Siireci: 1678-1914, s.
54,

1%5Ronald Gregor Suny,Eastern Armenians Under Tsarist Rule, The Armenian People From Ancient
To Modern Times, Richard Hovannisian, VVolume 2, London, Macmillan Press, 1997, s. 114-117.

106y usuf Halacoglu, Ermeni Tehciri, 3. Baski, Istanbul, Babuali Kiiltiir Yaymciligi, 2004, s. 27.
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bu egitim kurumlarinda ve Avrupa’nin c¢esitli okullarinda 6grenim gordiiler. Diger
yandan go¢ eden aileler Rusya topraklarinda bir takim isyanlar ¢ikardilar ve bu da

1830’Iu yillarda Ermenilerin Rusya yonetiminden memnun olmadiklarini Vurgular.107

Rusya Imparatorlugu’nda bu gelismeler yasanirken, II. Mahmud da 6zellikle
Katolik Ermeniler icerisinden sectigi ¢ocuklarin Avrupa okullarinda egitim almalarinm
sagladi. Gonderilen Ermeniler Avrupa’nin devrimci fikirleriyle tanmigtilar  ve
imparatorluga dondiiklerinde Ermenilerin bilinglenmesi i¢in dernekler ve egitim
bildirileri yayinlayan kurumlar olusturdular. Avrupa’ya gonderilen Ermenilerin en
yogun olarak toplandiklar1 yer Paris oldu. Bu ise Mouradyan Koleji’nin Paris’te
olmasindandi. Bu okulda egitim goren Ermeniler 1848 Devrimleri’ni birebir yasadilar,
Il. cumhuriyetin ilaninda oradaydilar ve bu olaylardan etkilendiler. Bu ise ileride
bahsedilecegi gibi Ermenilerin Patrikhane’ye karsi harekete gegmelerine zemin

olusturdu.108

1829 Edirne Antlasmasi ile Ermenilerin Rusya ile baglar1 tahsis edilmis ve
Giliney Kafkasya’ya go¢ eden Ermenilerin Avrupa’ya gonderilen c¢ocuklari ilk defa
Ermeni aydinlarinin  olusmasini  saglamigtir. Nitekim Sedat Laginer, Ermeni
Milliyetciliginin asil itici gilicli olarak Avrupa’da egitim gormiis Ogrencileri

109 Rusya ve Osmanli imparatorlugu’nun aym zamanlarda Ermenilerin

gostermektedir.
aydin smifinin olusmasi ile sonuglanan politikalart 1850’11 yillarda birgok Ermeni

kurulusunun olusmasi ile sonuglanmistir.

9Sertcelik, Rus ve Ermeni Kaynaklar1 Isiginda Ermeni Sorunu, Ortaya Cikis Siireci: 1678-1914, s.
56.

1985ar0 Dadyan, Osmanli’da Ermeni Aristokrasisi, Istanbul, Everest Yayinlari, 2011, s. 241.

109La(;iner, Ermeni Sorunu, Diaspora ve Tiirk Dis Politikasi, s. 8.

52



b. 1864 Ermeni Millet Nizamnamesi

1864 yilinda ytiriirliige giren Ermeni Millet Nizamnamesi’nin ortaya ¢ikarilmasi
Ermeni cemaatinin i¢ ¢ekismesi sonucunda olmustur. Bu ¢ekismeler Avrupa’da egitim
gormiis Ermenilerin yeni olusturmaya basladigi aydinlarin amiralar ve patrikhane ile
girdigi miicadele olarak nitelenebilir. Bu gelismelerin yani sira Ermeni Patrikahnesi’nin
iktidarina kars1 olan gelismeler yasandi. Sirasiyla Ermeni Katolik ve Ermeni Protestan
Cemaatlerinin olusumu Istanbul Patrikhanesi’nin Ermeniler iizerindeki yetkisini belirli

Olctide sinirlamistir.

Osmanli Imparatorlugu’nda yasayan Ermeniler yekpare bir millet degildi.
Istanbul’a Anadolu’dan ve Kirim’dan gelen Ermenilere “yerli”, Iran’dan ve

Katkasya’dan gelen Ermenilere ise “tasra” Ermenileri denmistir."*°

Amira ismi devlet kurumlarinda yilikselmis kimi zengin Ermeni ailelere verilen
isimdir. Bu isim tasra ve Istanbul’un fakir Ermenileri tarafindan bu Ermeni ailelerin
fertlerine verilmistir. Amiralar siyasal olarak da niifuz sahibiydiler. Ermeni Patrikligi
icerisindeki se¢imleri etkileme ve taleplerini yonetime ulastirma anlaminda da yeterli
iktidara sahiptiler. 1839 yilinda ilan edilen Tanzimat Fermani ile birlikte biiylik bir
servet kayb1 yasadilar. Osmanli Bankasi’nin kurulmasi ile birlikte giiclerinin gerileme
dénemi baslamustir."** Zira Tanzimat Ferman ile biitiin tebaa esit olarak kabul edildi ve
bu da amiralarin ayricaliklarina son verdi. Osmanli Bankasi’nin kurulusu ile baslayan

donemde yabanci sermayenin artan rolii ise amiralarin servetlerine etki etti.

Amiralarin yiikselisini etkileyen en énemli sebep 1821 yilinda baslayan Yunan
isyan1 gosterilebilir. Bu isyanla birlikte 6zellikle biirokraside 6nemli 6l¢iide agirligi olan

Rumlarin yerine biiylik 6l¢iide Ermeniler getirilmistir. Yunan isyaninin bagladig tarihe

10 antarci, Tarih ve Uluslararasi Boyutuyla Ermeni Dosyast, s. 28.
M Anahide Ter Minassian, Ermeni Kiiltiirii ve Modernlesme, Sehir, Oyun, Mizah, Aile, Dil, Istanbul,
Aras Yayincilik, 2006, s.95.
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kadar terclimanlar hep Fenerli Rumlardan secildi. Fakat isyanin baslamasiyla birlikte
Terciime Odast olusturuldu ve bu kurumda goérev yapan kisiler cogunluklu olarak
Ermenilerden segildi."'? Yunan isyaniyla birlikte Ermenilerin “Altin Cag1” da baglamis
oldu. Balyan ve Bezciyan gibi inlii Ermeni Amira ailelerine Il. Mahmud tarafindan

biiyiik comertlik gosterildi ve Ermenilere “Tebaai-Sadika” ismi verildi.**

Osmanli Imparatorlugu’nda 3 Ermeni ailesi devlet kademelerinde énemli roller
oynamistir. Diizyan ailesi mensuplart 6zellikle 1. Mahmud doneminde Daphane Emini
gorevlerinde bulunmustur. Balyan ailesi mensuplar1 19. ylizyil Osmanli mimarisinin
esas temsilcileri olmuslardir. Dadyan ailesinin {iyeleri ise Osmanli topgulugunun

gelismesinde onemli gorevler iistlenmislerdir. ™

Daha once belirtildigi gibi Mali
Tagsisler doneminde Darphane-i Amiran olarak gorev yapan Ermeni Diizyan ailesi bu
donemin Osmanli ekonomisine ve sosyal yasantisina zarar vermesinden dolay1 halkin
tepkisine neden olmustu. Il. Mahmud’un vefati ve Tanzimat Fermani’nin ilani ile
birlikte Amiralarin altin ¢agr sona ermis oluyordu, nitekim modern bankalarin
kurulmasiyla birlikte amiralar biiyiik maddi kayiplara ugradilar ve diger taraftan

yiikselen Ermeni esnaf sinifi Amiralarin iistiinliiklerini kabul etmeyecegini beyan etti.'*

Istanbul Patrikhanesi millet sisteminin kurulmasindan 19. yiizyilla kadar
Ermenilerin tek temsilcisi olarak idari ve dini kurumu olarak varligini siirdiirdii. Fakat
19. ylizyilin basindan itibaren misyonerlerin faaliyetleri sonucunda Katolik ve Protestan
cemaatler ortaya ¢ikti. Ermeni cemaati igerisindeki ilk bolinme 1831 yilinda Ermeni
Katolik Cemaati’nin taninmasiyla oldu. Bu ise 18. yiizyilin sonlarindan itibaren Fransiz

misyonerlerin ¢alismlarinin bir sonucuydu.116 Bu cemaatin Istanbul yénetimi tarafindan

YWohusa Kilig, “Tanzimat Déneminde Osmanli Hariciye Nezdreti'nin Ermeni Memurlart”,Ankara
Universitesi Tarih Arastirmalari Dergisi, C: 31, S: 51, 2012, s. 95-96.

113Dadyan, Osmanli’da Ermeni AristoKkrasisi, s. 95-96.

pid., s. 167-223.

pid., s. 97.

116Mert, Osmanh Tiirkleri idaresinde Ermeniler, s. 145.
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onaylanmasmin en Onemli sebebi Katolik Ermenilerin 1828-1829 Osmanli-Rus
Savasi’nda Osmanli Devleti’nden yana tavir takinmalaridir. Bu sadakatlerinin bir
sonucu olarak Anadolu’ya siirgiin edilmelerinin engellenmesi bir yana, Patriklik

makami olusturulmus ve Patrik olarak Agop Cukuryan tayin edilmistir."*’

Osmanli Ermeni cemaati igerisinde yasanan ikinci boliinme dalgasi ise 1840’1
yillarda basladi. Amerikan ve ingiliz destekli Protestan misyonerlerin etkileri ile Ermeni
cemaati igerisinde Protestanliga gecen Ermenilerin sayisi artmis ve bu Ermenilerin
cemaat tarafindan kabul gdormemesi {izerine Protestan Ermeniler Istanbul
Patrikhanesi’nden ayrildiklarini duyurmuslardir. Bu ayrilma ayni zamanda iki cemaat
arasinda bir takim olaylarin yasanmasina neden oldu. Bu olaylarin ardindan 1850
yilinda Sultan Abdiilmecid tarafindan Protestan Ermeni Cemaati fiili olarak

‘[amnmls‘ur.118

Amiralara Istanbul yonetimi tarafindan devlet biirokrasisinde ayricalik
taninmasi, Ermeni cemaati icerisinde ortaya ¢ikan boliinmelere miidahale edilmesi
Osmanli Imparatorlugu’nun Ermenileri kontrol etme politikalarinin bir {iriiniiydii. Fakat
yiizyilin ortalarma dogru Istanbul yénetiminin kontroliinii saglayamadigi bir grup ortaya
cikti. Ermeni aydinlar1 olarak nitelenebilen bu smif Oncelikle Osmanli
Imparatorlugu’nda yasayan Ermenilerin sosyo-ekonomik durumunun iyilestirilmesine
yonelik faaliyetlere basladilar. Bir siire sonra ise Istanbul Patrikhanesi’nin ve
Amiralarin Ermeni cemaati iizerindeki iktidar tekeline karst meydan okumaya
basladilar. Bu karst durusun sebepleri Kiirt beylerinin ayaklanmalari sonucunda
ozellikle Dogu Anadolu’da ortaya ¢ikan giic boslugundan dolay1r Ermenilerin kiyima

ugratilmalar1 ve Kafkasya’dan Anadolu’ya Cerkez gociiniin baglamasi olmustur.

117S.enol Kantarci, Tarihte Tiirkler ve Ermeniler Ermeni Niifusu ve Kilisesi Misyonerlik, Istanbul,

Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 2014, s. 77-78.
18\ fehmet Alparslan  Kiigiik, “Anadolu’da “Protestan Ermeni Milleti”nin Olusumu”’,Ankara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C: 50, S: 2, 2009, 5.177-179.
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Kiirt beylerinin  ayaklanmalart  1806-1847  yillar1 arasinda  Osmanh
Imparatorlugu’nun Dogu Anadolu’da kontrol saglamasinin oniinde en biiyiik engeli
olusturdu. Bu isyanlar yoresel olmakla birlikte kimi zaman devletin eskiden beri
alisilagelmis 6zekliklere miidahalesi, kimi zaman da ekonomi politikalarin bolgenin
yapisina uymamasinin sonucu olarak ortaya ¢ikmustir. ilk Kiirt ayaklanmasi Baban beyi
Ibrahim Pasa’nin &lmesi ve oglunun yerine Istanbul yonetimi tarafindan rakip asiretrin
lideri Halit Pasa’nin getirilmesiyle basladi. Ibrahim Pasa’nin oglu Abdurrahman Pasa
buna sessiz kalmamis ve isyan etti. Bu da bolgedeki otorite boslugunun olusmasina

giden yolda ilk adim oldu.'

Doénem Eflak ve Bogdan’in Ruslar tarafindan isgali ve
I11.Selim’in baslattig1 reformlara yonelik tepkilerin hat sathaya ¢iktig1 zamana rastladi
ve da isyana miidahalenin 1811 yilina kadar yapilamamasina neden oldu. 1811 yilinda
isyana miidahale edildi ve Abdurrahman Pasa’nin oOldiiriilmesiyle isyan sona
erdi.*®Abdurrahman Pasa’nin intikamini almak i¢in Babanzade Ahmet Pasa’da isyan

ettiyse de, isyan kisa siirede bastirildi. i

Kiirt beylerinin isyanlarinin en Onemlisi ise 1845 yilinda Bedirhan Bey’in
liderliginde Kiirt asiretlerin birlesmesi oldu. Bu isyan sonucunda bolge biitliniiyle
Istanbul yonetiminin kontroliinden ¢ikti. Bu isyandan en ¢ok zarar gorenler ise
Ermeniler oldu. 1847 yilinda isyanin bastirilmasi ve Bedirhan Bey’in siirgiin
edilmesinden sonra bolgede ¢esitli dini gruplarin fanatikligini yapan ydneticilerin ve

seyhlerin donemi baslasa da uzun siirmemis ve bolgede tekrar Osmanli idaresi tahsis

W\ fustafa Sonmez, Dogu Anadolu’nun Hikayesi: Kiirtler, Ankara, Arkadas Yayinevi, 1992, s. 81.
2Taylan Maral, (2014), “Tiirkiye'de Kiirt Kimliginin Kiiltiirel Baglamda Incelenmesi ve Siyasallasma
Siireci”, (Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul Arel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Istanbul, s.65.

2 idir Goktas, Kiirtler isyan Tenkil, Istanbul, Alan Yayimcilik, 1991, s. 13-14.
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edilmistir. Ermenilere yonelik olan siddet ise durmamais, bu sefer de devlet destegi ile

devam e‘cmistir.122

Osmanli Imparatorlugu 19. yiizy1l boyunca 3 biiyiik go¢ dalgas1 yasamistir ve bu
dalgalar Osmanli niifusunu etkilemistir ve bu da yonetim konusunda bazi sorunlara
sebep olmustur. ik go¢ dalgas1 1780’lerde baslayip dzellikle 1850 ve 1860’lar boyunca
Kirim’dan oOzellikle Anadolu’ya gelen Tatarlarin go¢ dalgasidir. Nitekim bu gog
dalgasinin en 6nemli sebebi Carlik Rusya’sinin Kirim {izerinde hakimiyet kurmasidir.
1820’lerde baslayip yine 1850 ve 1860’larda baglayan ve imparatorlugun cesitli
bolgelerine dogru olan Cerkezlerin go¢ dalgasi ikincidir ve yine bu goc¢ dalgasinin
sebebi Carlik Rusya’sinin ele gecirdigi topraklar ve oOzellikle Seyh Samil’in
Kafkaslardaki direnisinin kirilmasidir. Ugiincii olarak da 1912-13 yillarinda Balkanlarda
imparatorlugun ugradig1 yenilgilere miiteakip olarak 6zellikle Anadolu’ya baslayan gog
dalgas1 baglamistir. Bu 3 dalga gergeklesmesiyle ekonomik, siyasi ve sosyal sorunlar

ortaya <;1kmlst1r.123

Kiirt Bey ayaklanmalar1 ve 6zellikle Kafkaslardan Anadolu’ya gelen Cerkezlerin
Ermenilerin yogun olarak yasadigi bolgelere yerlestirilmeleri Ermenilerin toplumsal
yasantilarinda bliylik sikintilara sebep olmugstur. Nitekim 1850-1870 yillar1 arasinda
Ermeni cemaatlerine liderlik eden piskoposlar Istanbul y&netimine ve Istanbul
Patrikhanesi’ne 500’1 askin muhtira gonderdiler ve bu degisimlerin sebep oldugu

124

sorunlar1 bildirdiler.”™ Bu muhtiralarla yeterince ilgilenilmemesi ise Anadolu’da

yasayan ve Ermeni topluluklarinin sosyo-ekonomik refahiin iyilestirilmesine yonelik

122Stephan H. Astourian, The Silence Of The Land Agrarian Relations, Ethnicity And Power, A
Question Of Genocide Armenians And Turks At The End Of The Ottoman Empire, Ronald Grigor
Suny, Fatma Miige G6¢ek, Norman M. Naimark, Oxfordshire, Oxford University Press, 2011, s. 63.
23evket Pamuk, Tiirkiye’nin 200 Yilhik iktisadi Tarihi, istanbul, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari,
2014, s. 65.

124Kantar01, Tarihte Tiirkler ve Ermeniler Ermeni Niifusu ve Kilisesi Misyonerlik, s. 77.
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calismalarda bulunan aydin sinifinin Patrikhane’ye karsi harekete gecmesine sebep

oldu.

Ermeni aydin smifinin Anadolu’da agtigi okullar ve cemiyetlerle Anadolu
Ermenilerinin toplumsal yasantilarini iyilestirme ¢abalari bir sonraki bolimde ele
almacaktir. Bu cemiyetlerin ve okullarin etkisi bir yana aydin smifi istanbul’da harekete
geemis ve Ermeni esnaflarin da destegini alarak o6zellikle Patrik segimlerinin
kurallarnin degistirilmesi hususunda hem Patrikhane’ye hem de Istanbul y&netimine
baski yapmaya baslamistir. Patrikhane icerisindeki bdliinmeler, esnaf sinifinin yiikselisi
ve Anadolu’da egitim kurumlarma maddi olarak destek vermesi Patrikhane’nin

Ermeniler tizerindeki etkinligini azaltirken, aydin sinifinin etkisini arttirmaktaydi.

Ilging bir bicimde Istanbul yonetimi de Istanbul Patrikhanesi’ne baski yaparak
aydin sinifinin amaglart dogrultusunda hareket etmistir. Yapilan baskilarin bir
sonucunda sadece Ermeniler degil, Yahudi ve Rum cemaatleri de birer nizamname
hazirladilar. 1862, 1864, 1865 yillarinda sirastyla Rum, Ermeni ve Yahudi Millet

Nizamnameleri yiirtrliige koyuldu.125

Ermeni Millet Nizamnamesi 99 maddelik bir anayasa belgesi olarak ortaya
koyuldu ve en 6nemli 6zelligi ise Patrik seciminde yaptigi degisiklik oldu. Ermeni
Patrigi o tarihten itibaren agirlikli olarak tasra Ermenilerinin temsil edildigi Ermeni
Meclisi tarafindan secilecekti ki bu da Patrik se¢ciminin laik Ermenilerin i¢inden
yapilacag anlaminda geliyordu. Diger yandan da Patrik yetkilerinin biiyiik bir kismi da
olusturulacak olan meclise devredildi.*?® Ermeni aydmlarinin ve esnaflarnm agirlikli

olarak temsil edildigi bir meclis tarafindan segilecek olan Patrik dogal olarak diinyevi

125Dadyan, Osmanlr’da Ermeni Aristokrasisi, s. 254 255.

1260sman Koksal, Ermeni Meselesinin Uluslararasi Giindeme Tasmmmasinda Kilisenin Misyonu,
Tarihte Tiirkler ve Ermeniler-Ermeni Meselesinin Ortaya Cikisi Kilise ve Misyonerlik, ed: Mehmet
Metin Hiilagii, Istanbul, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 4/A-1.5. Dizi-Sayi 1h, C: 5,2014,s. 5.
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bir sdylem ve hareket i¢inde bulundu. Bu gelismelerin sonuclar1 ise 6zellikle 1877-78

Osmanli-Rus Savasi’nda kendisini gtisterdi.127

Sonug olarak,1864 yilinda Ermeni Patrikligi’nin ve Ermenilerin orgiitlenme sekli
ile ilgili olarak 6enmli bir adim atiliyor ve yiizyilin bagindan beri Amiralar ve esnaf olan
Ermeniler arasindaki miicadele yasal alanda son bulmus oluyordu. Ilan edilen
Nizamname ile birlikte patrigin nasil secilecegi hususu, olusturulacak olan Ermeni
Millet Meclisi ile kendi yasal dayanagina kavusmus oluyordu. Boyle bir diizenleme
1836 yilinda Rusya’da da “Pologenia Kanunu” ile yapilmistir. Bu Nizamname’nin
verdigi haklar kapsaminda Anadolu’da cesitli bolgelerde okullar agilmis, Ermenilerin
siyasi ve igtimai varliklari palazlanmistir."””®Ermeni Millet Nizamnamesi 1914 yilina
kadar ne devrimci ne de iitopist olan insanlarin sadece Ermeni Milleti’nin egitim, kiiltiir
ve ekonomik gelismesine olanak yaratmasigabasindan ibaret oldu. Patriklik se¢imini
dini liderlerin degis tasra Ermenileri temsilcilerinin oylarina baglayan hiikiimleriyle

Amiralar ve tagra Ermenileri arasindaki miicadeleyi derinlestirdigi de bir gelr(;ektir.129

2. 1877-78 Osmanh-Rus Savasi ve Sonuclar

19. yiizyilin Ermenileri etkilemesi bakimindan en 6nemli olaylar imparatorlugun
savaglar sonucunda kii¢iilmesi ve kaybettigi topraklardan gelen go¢menleri Anadolu
topraklarina yerlestirmeleriydi. Bu go¢menlerin ve daha once bahseedilen Kiirt Bey
ayaklanmalariin Ermeniler tizerindeki etkileri de yipratict olmus ve Ermeni milletinin
i¢ degisiklikleri ile sonuclanmistir. 1864 yilindan beri Ermeni Millet Nizamnamesi
kapsaminda Ermenilerin kiiltiirel, ekonomik ve toplumsal olarak gelismesi devam

etmekteydi. Bu baglamda Ermenilerin bir devlet kurma isteklerinin karsilik bulabilecegi

12"K6ksal, Ermeni Meselesinin Uluslararasi Giindeme Tasmmasinda Kilisenin Misyonu, Tarihte
Tiirkler ve Ermeniler - Ermeni Meselesinin Ortaya Cikis1 Kilise ve Misyonerlik, s. 6.

128Erdal ilter, Ermeni Kilisesi ve Teror, Ankara, Ankara Universitesi Osmanli tarihi Aragtirma ve
Uygulama Merkezi Yaylari, 1996, s. 36-38.

2Minassian, Ermeni Kiiltiirii ve Modernlesme Sehir,Oyun, Mizah, Aile, Dil, s. 123-129.
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ilk yer Balkan ayaklanmalari sonucunda 1876 yilinda toplanan Istanbul Tersane

Konferansi oldu.

1876 yilinda Hersek bolgesinde Osmanli Yonetimi’ne karst bir ayaklanma
basladi. Savag Osmanli Gistiinliigii ile bitse de, bir yandan Rusya’nin verdigi iiltimatom,
diger yandan da Bulgaristan’daki olaylarin etkisinin kendi kamuoyu {izerindeki biiyiik
etkilerinden kaynaklanan bir tavirla Ingiltere Istanbul’da bir konferansin diizenlenmesi

icin Osmanli Devleti’ni ikna etti.**°

Konferans sirasinda Rusya ilan edilen Kanun-i
Esasi’ye karsi sert tavir gostermis ve toplantida higbir konu {izerinde anlagmaya
varilmamisti. Osmanli Imparatorlugu’nda yasayan Ermenilere haklarinin verilmesi
hususunda Patrik Migirdic Hirimyan 1876 Istanbul Konferans’inda bulunan Ingiliz
biiyiikelgisi Elliot’a bir rapor takdim etmis, fakat bu konferansta giindeme

gelmemisti.131

Osmanli Devleti 1876 yilinda I. Mesrutiyet’in kabuliinden 6nce Sirbistan ve
Bosna karsisinda bir galibiyet elde etmis ve Istanbul’da toplanan konferansta sartlar ileri
stirmiis ve sonu¢ olarak bunlar kabul edilmeyince Hicri takvimindeki yilindan dolay1
“93 Harbi” olarak bilinen savas, Rusya’nin Osmanli Devleti’ne karsi ilan etmesiyle
baslamistir. Osmanli Devleti’nin ileri siirdiigii sartlar Ingiltere tarafindan da agir olarak
nitelenince imparatorluk Rusya karsisinda yalniz kalmistir. 9 ay boyunda Balkanlarda

ve Katkasya’da harp devam etmis ve Osmanli Devleti yenilmistir.l?’2

Ermenilerin 93 Harbi boyunca tutumlari savasin seyrine gore degistigi
goriilmektedir.™®® Savas 6ncesinde Ermeni Patrigi Nerses Varjabedyan Ermenilerin

Osmanli Devleti’nden yana oldugunu belirtmesine ragmen Rus ordularinin Edirne

0Mithat Aydin, “Osmanli-Ingiliz  Iliskilerinde ~Istanbul Konferansi (1876)'mn  Yeri”,Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, C: 25, S: 39, 2006, s. 102.

3]ter, Ermeni Kilisesi ve Teror, s. 44-45.

B2y usuf Diizgoren, Millet-i Sadika’dan Milli Diismanhga Ermenler, istanbul, Astana Yayinlar, 2015,
s. 56-59.

1%%)ter, Ermeni Kilisesi ve Teror, s. 44-45.
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Onlerine gelmesiyle Ermeni Millet Meclisi yeniden toplandi. Edirne’de baris
antlagmasinin sartlart goriisiiliirken Ermeni Patrigi Varjabedyan’in ve 9 iiyenin imzasini
tastyan bir belgeyle Ermeni istekleri Rusya Car’ina iletildi.’** Bu belgede yer alan

maddelerle Ermeni aydinlarinin arazi istekleri ortaya koyuldu:

1)Frat’a kadar olan bolgelerin Ararat ili ile birlestirilerek Rusya’nin bir pargasi

haline getirilmesi,

2) Arazi ilhaki olmayacaksa, Bulgar milletine verilecek imtiyazlarin Ermeni

milleti i¢in de temini,
3)Yapilacak 1slahatlar tamamlanmadan isgal edilen yerlerden ¢ekinilmemesi.

Bu istekler savasin bitmesini saglayan Edirne Miitarekesi’nde karsilik gérmedi.
Fakat hemen akabinde baris1 saglayan Ayastefanos Antlagmasi’nin 16. Maddesinde
Ermeni istekleri beklenilen sekilde olmasa da yer aliyordu. Bu maddede Ermeni
toplumunun emniyetinin saglanmast ve gerekli islahatlarin yapilmasina kadar isgal
altindaki topraklarda bulunan ordularin geri ¢ekilmeyecegi belirtildi. Bu maddenin
antlasmada yer almasmi saglamak i¢in Patrik Nerses bizzat Grandiikk Nicolas ile
gérﬁsmﬁstﬁr.l35Bunun sonucunda ise Rus Baskomutan Vekili Grandiik Nikola’nin
yaninda bulunan eski Istanbul biiyiikelgisi General Ignatieff Ermeni heyetine
hazirlanmakta olan barig antlagsmasinda Ermenilere yonelik bir madde konulacagina s6z

Vermistir.136

Ayastefanos Antlasmasi’nin Osmanli Imparatorlugu’nun aleyhine oldukga agir
sartlar ileri siirmesi ve Rusya’nin Kafkaslarda bu sekilde bir iistiinliige sahip olmasindan
rahatsiz olan Ingiltere antlasma sartlarinin bir kez daha gdzden gegirilmesi igin Avrupa

devletlerini Berlin’de toplamistir. Diger devletlerin duruma miidahale ettiginin

B3Diizgoren, Millet-i Sadika’dan Milli Diismanhga Ermenler, s. 66.
135Giiri'm, Ermeni Dosyasi, s. 162-163.
136Bilal Simsir, Ermeni Meselesi 1774-2005, 6. Bask1, Ankara, Bilgi Yaynlari, 2013, s. 55.
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farkedilmesi ise Ermeni aydinlar1 arasinda rahatsizlifa sebep olmustur. Bu nedenle
ozellikle Ingiltere’nin destegini kazanmak icin Patrik Nerses Ingiltere’nin Osmanl
biiyiikelgisi Layard’la gorlismiistiir. Fakat Layard bolgede Ermenilerin azinlikta
oldugunu belirtince bir sonu¢ alinamamustir. Patrik Nerses tekrar Rusya biiytikelgisi ile
goriismiis ve Rusya’nin destegi ile Rusya himayesinde bir bagimsiz devlet kurmak i¢in

calisacaklarini dile getirmistir.137

13 Temmuz 1878 tarihinde Berlin Antlasmasi imzalanmig ve Ayastefanos
Antlasmasi’nin  16. maddesi bir tek farkla aynen tekrar edilmistir.iki antlasma
arasindaki fark ise; Ermenilerin yogunlukta yasadigi bolgelere yapilacak olan
1slahatlarin bundan sonra sadece Rusya tarafindan degil, ayn1 zamanda diger biiyiik
Avrupa Devletleri tarafindan da kontrol edilmesiydi: “Bab-1 Ali, halki Ermeni olan
eyaletlerde mahalli ihtiyaglarin gerektirdigi islahatlar1 yapmay1 ve Ermenilerin Cerkes
ve Kiirtlere karst huzur ve emniyetlerini garanti etmeyi taahhiit eder ve ara sira bu
konuda alinacak tedbirleri devletlere bildireceginden, bu devletler s6z konusu

tedbirlerin uygulanmasini gézeteceklerdir”.l38

Bu konferansa Nerses tarafindan gonderilen heyet Ayastefanos Antlasmasi’nda
oldugu gibi basar1 elde etmisti. Fakat durum yine de Ermenileri tatmin etmemisti. 139 By
sonugtan memnun olmamanin sonucu olarak Patrik Nerses bir yandan Rusya
Carill.Aleksandr’a ve Berlin antlasmasinda imzasi bulunan devletlerin baskentlerine

farkli amaclarla da olsa birer heyet gondermistir. Heyetlerin amaglart Car II.

B3'Koksal, Ermeni Meselesinin Uluslararasi: Giindeme Tasmmasinda Kilisenin Misyonu, Tarihte
Tiirkler ve Ermeniler Ermeni Meselesinin Ortaya Cikis1 Kilise ve Misyonerlik, s. 8.
1%8Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, 2. Baski, Istanbul, Belge yaymlari, 1987, s. 403.

39Sertcelik, Rus ve Ermeni Kaynaklar1 Isiginda Ermeni Sorunu, Ortaya Cikas Siireci1678-1914, s.
120.
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Aleksandr’dan tekrar himaye talep etmek ve Avrupa’da propaganda faaliyetleri

yiiriitmekti.**°

3 Mart 1878 tarihi Ayastefanos Antlagsmasi’nin imzalanmasi ve ilk defa bir
uluslararas1 belge icinde “Ermenistan” kelimesinin gegerek, Osmanli Imparatorlugu
topraklar1 igerisinde bdyle bir iilkenin varliginin kabulii Ermeniler i¢in 6nemli bir

doniim noktasidir.**

Ermeni Milliyetgileri Patrikhane ve Amiralar karsisinda istiinliik
kazanmalarinin sonuglarin1 6nce Ayastefanos sonra da Berlin Antlagmasi’nda toplamis
oldu. Ermeni Milliyetgiliginin Avrupa Devletleri’nin yardimi ile sorunlarini dile getirme
ve devletlerini kurma asamasinda taleplerini dile getirmeleri bdylece gergeklesmis
oluyordu. Milliyetcilerin amaclar1 bunlar olsa da, &zellikle Ingiltere ve Rusya’nin
amacinin bu olmadig1 asikardi. Ingiltere’nin Ayastefanos Antlasmasi’nin tekrar elen
alinmasini istemesinin ardinda yatan sebep Rusya’nin Akdeniz’e inme tehlikesini
engellemekti. Rusya da Ermeni meselesini Osmanli Imparatorlugu’na kars1 bir Kart
olarak kullanmay1 amaglamaktaydi. Diger taraftan da kendi sinirlar1 igerisinde yasayan
Ermenilere yonelik dikkatli olmak zorundaydi.*** Ermeni Kilisesi’nin Dogu Anadolu’da
yasayan Ermenilere yonelik 1slahat yapilmasi yoniinde bir teminati bu antlagsma ile
almasi siiphesiz 6nemli bir adimdi, fakat Kirimyan’nin deyimi ile Balkanlarda bulunan
uluslar “demir kasiklar1” ile bu antlasmadan onemli pay elde etmis, fakat Ermeniler
“kagit kasiklar1” ile bu antlagmadan onlar kadar karli cikmamist.**® Bu deyimi ile
Kirimyan Balkan uluslarinin bir silahli miicadele ve Avrupa destegi ile 6zgiirliiklerini

elde ettikleri vurgusunu yaparken, diger yandan Ermenilerin silahli miicadelelerinin

baslamasi gerektigini ve bu hususun bagimsizlik i¢in 6nemli olduguna dikkat ¢ekiyordu.

10K 5ksal, Ermeni Meselesinin Uluslararas1 Giindeme Tasimnmasinda Kilisenin Misyonu, Tarihte
Tiirkler ve Ermeniler Ermeni Meselesinin Ortaya Cikis1 Kilise ve Misyonerlik, s. 9.

“Giirbiiz Evren, Somiirgecilik Tarihi Isiginda Ermeni Sorunundaki Cikar Odaklan, Ankara, Umit
Yayincilik, 2002,s. 58.

“2Michael Gunter, Armenian History And The Question Of Genocide, New York, Palgrave
Macmillian Press, 2011, s. 3.

3| puise Nalbandian, The Armenian Revolutionary Movement; The Development Of Armenian
Political Parties Through The Nineteeth Century, Berkeley, University of California Press, 1963, s.
29.
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Ermeni milliyet¢ilerinin siyasi arenada ayrilik¢1 isteklerinin kabul gérmesi ilk
kez 1877-78 Osmanli-Rus Savasi’ndan sonra ortaya cikmustir.*** Osmanh Devleti’nin
1878 Osmanli-Rus savasina kadar Ermenilere yonelik tutumu, Ermenilerin gerek
okullarla gerekse de egitim ve kiiltiir kurumlar1 aracilifiyla faaliyetleri ¢izgisinden
disar1 ¢ikilmadik¢a hosgoriilii olmustur. 93 Harbi’nden sonra Ermeniler hem Osmanli
Devleti’nden “islahat”, hem de Avrupali devletlerden bu islahatlarin uygulanmasina
yonelik “destek” sozii almig ve bu Osmanli Devleti’nin Ermenilere karsi olan
tutumunun degismesine yol agmistir. Akabinde Ermenilerin de tutumu degismistir.
Komitalarla birlikte Ermeni Kilisesi’nin de yardimiyla hedefi olan Ermeni devletinin
kurulmasi yoniinde 2 yonlii plan tatbikine baslamistir. Plan i¢te Ermeni halkinin
Osmanliya karsi isyanin1 hazirlamak ve bunun maddi altyapisini olusturmayi, diger
yandan da Avrupa kamuoyunun dikkatini propaganda isyan faaliyetleri ile Anadolu’ya
¢cekmek ve de Osmanli Devleti’nin kendi lehlerine davranmasini zorunlu kilmayi

amacladi. '

1829-1878 yillar1 arasinda Osmanli Imparatorlugu’nun yasadigi ekonomik
doniistim, Fransiz Devrimi’nin II. Mahmud doneminden itibaren olusan Ermeni
aydinlar tizerindeki etkileri, Rusya’nin imparatorlugu par¢alama konusunda uyguladigi
politikalar ve en nihayetinde yasanan sosyal ve siyasal degisimler Ermeni
milliyetciliginin alt yapisini hazirlamistir. Ermeni Milliyetciliginin en 6nemli etkeni hig
stiphesiz Ermeni aydinlar1 olmustur. Nitekim Ermeni aydinlarinin Amiralar ve Ermeni
Gregoyan Kilisesi ile giristigi miicadelenin 1864 yilinda nasil nihayete erdiginden
bahsedilmisti. Bu miicadele sonucunda aydin simifi 6zellikle olusturduklar1 meclis ve

Patriklik makami ile Anadolu’da yasan Ermenilerin sorunlarini ele almaya calismistir.

Y4 aciner, Ermeni Sorunu, Diaspora ve Tiirk Dis Politikasi, s. 18.
Bayram Kodaman, 2. Abdiilhamit Devrinde Ermeni Sorunu’nun Céziimii icin iki Oneri, Van,
Yiiziincii Y1l Universitesi Yaymlari, Yayin No: 5, 1986, s. 24-25.
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Nitekim 1878 yilinda gelindiginde ilk defa bir uluslararas1 antlagma metinleri igerisinde

“Ermenistan” kelimesinin kullanilmasi ile de biiyiik 6l¢iide basar1 elde edildi.

D.ERMENI PARTILERININ OLUSUMU VE HAREKETIN

YUKSELISI: 1878-1908

Osmanli Imparatorlugu’ndaki Ermenilerin isteklerinin ilk defa uluslararasi bir
belgede karsilik bulmasi isteklerinin karsilik bulmasi yoniinde 6nemli bir adimdi. Fakat
Avrupa devletlerinin kendi ¢ikarlart dogrultusunda hareket etmeleri, ilerleyen yillarda
Ermenileri yar1 yolda birakmalarina sebep olacakti. Diger yandan 19. yiizyilin
ortalarinda Ermeni milliyet¢i hareketinde kokten degisiklikler meydana geldi. Onceki
doénemdeErmeniler Hiristiyan gilicler sayesinde kurtulmayi hedefliyorken simdi ise
Ermenistan’in 6zgiirliigli i¢in devrimci faaliyetin gerekli olduguna ikna olmuslardi. Bu
degisiklik Ermeni entelektiiellerinin Avrupa’nin devrimci fikirleriyle temaslarinin

sonucuydu.

Ermeni aydinlarin kendi soydaslarinin sorunlarini ele almadaki ilk ¢abalari daha
once bahsedilen 1864 Ermeni Millet Nizamnamesi’nin ilani ile sonuglanmisti. Bu
gelisim Istanbul’da yasayan Ermenilerin i¢ cekismelerinin bir sonucu olarak ortaya
cikmisti. Anadolu’da ise Ermenilerin durumu tamamen baskaydi. 19. yiizyil sonuna
dogru diinyada Ermeni niifusunun 3 milyon oldugu tahmin edilmektedir. Cogunlukla 3
imparatorluk arasinda daginik bir sekilde yerlesen Ermeni niifusu ticaretle ugrastigi i¢in
ticaret yollarinin 6nemli kentlerinde yerlesmis durumdaydllar.146 Bu dagmiklik ise

Ermenilerin farkli sosyal yapilarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

“*Mete Tuncay, Erik Jan Ziircher, Osmanli imparatorlugu’nda Sosyalizm ve Milliyetcilik (1876-
1923), 7. Bask, Istanbul, letisim Yayinlari, 2014, s. 166.
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Ermenilerin “milli” bir {ilkelerinin olmayisi toplumsal hareketlerinde etkili

olacakt1.**’

Ermeni is¢i smifin olusmasi Bakii, Tiflis ve Batum’da oldu. Ermeni
toplumunun dort bir yana sagilmis olmasi ve kdy diinyasi ile diaspora burjuvazisi
arasindaki ugurum, siyasal smirlarin yarattigi boliinmeleri biiyiitmiistii. Bu durum da
Ermeni devrimci hareketinin 6zgiin niteliklerini belirlemistir: “Kafkasyalilarin Osmanli
Ermenistan’ina yonelik halkg1 bir Hagli Seferi ve onlarin ulusun degisik kesimleri ve

toplumsal siniflar arasindaki, tarih i¢inde kopmus baglar1 yeniden kurma arzular.”**®

Ermeni sorununun temelinde tarim problem yer almaktaydi. Eski sistemin
aksakliklar1 giderilmeden yeni sistem getirilmis ve bu sistem de denetlenemedigi igin
neredeyse tamamiyla Ermenilerin aleyhine bir durum olugsmustu. 1864’te Rusya’nin
Giirciilere kars1 kazandigir zaferden sonra ise Kafkasya’dan siirgiin edilen insanlar
Anadolu’ya geldi ve bu insanlar genellikle Ermenilerin yasadigi arazilere
yerles,tirildiler.149 Siirgiin gelen insanlarin yanlarinda mal varligi namina bir sey
getirmeleri pek gii¢ oldugundan (izledikleri yolun gectigi cografyanin da zorlu bir
yaptya sahip oldugu disiiniilirse) mal varligt olan insanlarin mallarina el
koymalarindan dogal bir durum s6z konusu olamaz. Sonug¢ olarak bu durum bdlgede
yasayan Ermenileri de etkilemis, genelde ise bolgede toplumsal bir rahatsizliga sebep

olmustur.

Osmanli Imparatorlugu’nda herhangi bir toplumsal sorun tarimsal sorunla
baglantiliydi. Nitekim Osmanli Imparatorlugu’nda niifusun yiizde 85°i kirsalda
yasiyordu. Tarimsal sorunlarin diizeltilmesi ve bununla baglantili olarak toplumsal

sorunlarin giderilmesi i¢in yapilan diizeltimler ve reformlar ¢ok yavas ilerliyor ve bu da

Y Anahide Ter Minassian, Ermeni Devrimci Hareketinde Milliyetcilik ve Sosyalizm 1887-1912,
Istanbul, Iletisim Yayimnlar1, 1992, s. 12.
““8Minassian, Ermeni Devrimci Hareketinde Milliyetcilik ve Sosyalizm 1887-1912, s. 13.
1494 11
Ibid., s. 15.
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150 Nitekim bu reformlarm ve

zaman iginde sorunlarin biiylimesine neden oluyordu.
yapisal bozukluklarin diizeltilmesi ¢ok yavas ilerlediginden 1878 Berlin Antlasmasi’nda
Dogu Anadolu’da Ermenilere yonelik bir 1slahatin yapilmasi giindeme gelmisti. Bu ise
kendi sirasinda Berlin Antlagmasi’ni imzalayan ve Ermenilere yonelik bir islahatin
yapilmasina garantorliik gorevini listlenen devletlerin farkli ¢ikar politikalar1 nedeniyle
uygulamaya koyulmamigtir. Elbette bu 1slahatlarin yapilmamasinda uluslararasi
siyasetin oldugu kadar Osmanli Imparatorlugu’nun iginde bulundugu ekonomik
kosullarin da belirleyiciligi s6z konusudur. Osmanli Imparatorlugu ilk defa 1853 yilinda
baslayan Osmanli-Rus savasi ile ilk kez bor¢lanma yoluna gitmis ve bu da 1881 yilinda
devletin iflasin1 agiklamasi ve Diilyunu Umumiye’nin olusturulmasi ile sonuglanmustir.
Olusturulan bu kurum imparatorlugun kimi gelir kaynaklarina el koymus ve bu
vergilendirmenin de uygulana bilmesi i¢in imparatorluk smirlarinda teskilatlanma
yoluna gitmistir. Bu kurumun nasil olusturuldugu ve katilimer devletlerin politikasindan
daha 6nce bahsedilmisti. Nitekim bu bor¢ sarmali i¢erisinde devletin Dogu Anadolu’da
bir 1slahat calismasi yiriitmesi pek miimkiin goriinmiiyordu. Diger yandan da
uluslararas: siyaset ve Avrupa Devletleri’nin farkli cikarlara sahip olmasi ve bu

cikarlarin ¢cogu zaman birbiriyle catismasi 1slahatlarin yapilmast hususunda Osmanli

Imparatorlugu’na ortak bir bask1 ihtimalini ortadan kaldirmistir.

Uluslararasi siyasette 19. ylizyilin son ¢eyreginde yasanan degisimler 1880’li
yillar boyunca Ermeni aydinlarmnin devrimci bir yola sapmalarma sebep olmus ve
onlarin teskilatlanmalarinin da boyutunu degistirmistir. Bu baglamda ilk olarak

Rusya’da yasanan degisimlere deginmek yerinde olacaktir.

Rusya’nin bir Ermenistan Devleti kurma diisiincesi ilk kez 1774 yilinda
giindeme gelmis, fakat Rusya bu yilda imzalanmis olan Kiigiik Kaynarca Antlasmasi ile

sadece Osmanli Devleti sinirlar igerisindeki Ortodokslarin koruyuculugu hakkini elde

BO1hid., s. 164.
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etmistir. 1829 yilinda imzalanan Edirne Antlagmasi ile Egmiadzin Katolikoslugu Rusya
siirlart igerisinde kalinca, Osmanli Ermenilerine yonelik dini ve siyasi baskilar da

baslamlstlr.lsl

Kiigiik Kaynarca Antlasmasi’nda Rusya’nin elde ettigi bu hak, 1856 yilina
gelindiginde Avrupa devletlerine verildi, boylece Ermeniler de dahil olmak iizere
Osmanli Devleti’nde yasayan Hiristiyanlar i¢in koruyuculuk gorevi Osmanli
Devleti’nin kontroliinden ¢ikmis oldu. Rusya bu koruyuculugu elde ederek sicak
denizlere inme ve etkisini Ortadogu’ya niifuz etme diislincesi tasiyordu. 1881 yilina
gelindiginde ise III. Aleksandr’in Rus cari olmasindan sonra, Rusya’nin gerek i¢
gerekse de dig politikada Hiristiyanlara karst izledigi liberal politika keskin bir sekilde
degismis ve “Ruslastirma” politikas1 baslamis oluyordu. Bu politikalarin bir sonucu
olarak Rusya Ermenileri Anadolu’ya ge¢mis ve faaliyet gostermeye baglamistir. Rusya
her ne kadar i¢ politikada baskic1 bir siire¢ uygulamay koysa da, Osmanli Ermenilerini
Ingiltere’nin niifuzuna kaptirmamak igin bir yandan da Anadolu’daki Ermeni

milliyetcilerini deste:klemistir.152

Gortldiigii gibi II. Abdiilhamid ve Ill. Aleksandr’in politikalarinin benzesmesi
ve Rusya’nin en azindan i¢ politikada Ermenilere yonelik politikalart Ermeni
milliyetciliginin Anadolu’da devrimei bir sekilde evrilmesine sebep olacaktir. 1880°li
yillarda kurulan cemiyetlerin belirleyici 6zelligi ise devrimci olmalartydi.Osmanli
Imparatorlugu’nun Avrupa topraklarinda yasayan uluslarin bagimsizliklarmi elde
etmelerinde en 6nemli unsurun Avrupa Devletleri’nin miidahalesi oldugunu daha once
belirtilmisti. Nitekim Yunan isyaninin ¢ok kisa bir zamanda basariya ulasmasinda en
onemli etkenin Avrupa Devletleri’nin ortak hareketinin 6nemi ortadadir. Bu baglamda

ozellikle 1878 Berlin Antlagsmasi’nin 6ngordiigii gibi 1slahatlarin yapilmasi konusunda

BIEvren, Somiirgecilik Tarihi Isgginda Ermeni Sorunundaki Cikar Odaklary, s. 71.
2pid., s. 72-73.
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Avrupa Devletleri’nin ortak bir tutumu olmadi. Sadece gii¢ dengeleri agisindan Ingiltere
ve Rusya arasinda olan g¢ekisme mevcuttu. Rusya’nin bir yandan i¢ politikalarda
Ermenilerin faaliyetlerine yonelik sert tutumu ile diger yandan Anadolu Ermenilerine
olan destegi Ingiltere karsisinda izledigi politikanin somut gostergesidir. Bu noktadan
da belli olacag: gibi aslinda Rusya’nin temel politikast bir Ermenistan devleti kurmak
degil, tam tersine geleneksel politikasina uygun olarak sicak denizlere inme ve
Ermenileri kullanarak Osmanli Imparatorlugu’nun pargalanmasini hizlandirmakti. Diger
bir sebep de Rusya’nin Karadenizi bir i¢ gol haline getirmekti. Bu baglamda

Ermenilerin desteklenmesi bu amaca da hizmet ediyordu.*>®

Rusya’nin Ermeni devrimci hareketinde oynadigi rol doénemsel olarak
degismistir. Bahsedildigi gibi 1880°li yillarla birlikte Rusya i¢ politikada yasadigi
degisimlerin bir sonucu olarak Anadolu’daki Ermenileri desteklemis, ancak onlarin bir
devlet kurma yolundaki girisimlerine ise sicak bakmamistir. Bu durum ileride

bahsedilecegi gibi 1912 yilinda degisecektir.

Diger yandan 1880’lerde Osmanli Imparatorlugu’nun denge politikas1 gdzetmek
zorunda kaldigi Avrupa Devletleri listesine yeni bir iilke daha eklenmis oluyordu:
Almanya. Almanya ile Osmanli imparatorlugu’nun iliskilerinde ise en onemli nokta

olarak degerlendirilebilecek olan olgu Berlin-Bagdat demiryolunun insasidir.

Demiryollar1 somiirge donemi boyunca sOmiirge topraklarinda var olan
hammaddelerin tasinmasi ve bunun merkez iilkelere tasinmasi ic¢in kullanilmistir.
Emperyalizm ¢aginda ise demiryollarinin bu islevine ayrilik¢1 hareketleri desteklemek,
ve emperyalizm ¢aginin baslamasi ile ortaya ¢gikan somiirge paylagimlarini yapmak da

eklenmigtir.™*

31pid., s. 64.
%1pid.,s.64-65.
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Bagdat Demiryolu Projesi bolgede Ruslar1 ve Fransizlari tehlike olarak kabul
eden ve Almanlarin bdlgede artan niifuzlarini kendi lehine goren Ingiltere igin 6nemli
olmustur.™® Bagdat Demiryolu Projesi’nin Almanya’ya verilmesi Rusya’nin biiyiik
tedirginligine sebep olmus, Almanya ise Rusya’nin Ermenistan Devleti kurma
cabalarma ¢ok temkinli yaklasmis ve bu siiregte Osmanli Imparatorlugunu
desteklemistir."*® Bu projenin Ermeni Milliyetciligi’ne dogrudan bir etkisinin olmast
s6z konusu degildir. Fakat daha once de belirtildigi gibi Anadolu’da yasayana
Ermenilere yonelik 1slahatlarin yapilmasi konusunda Osmanli Imparatorlugu’na
herhangi bir baskinin gelmesine 1880’ler ve 1890’larda dolayli yoldan engel olmustur.
Nitekim Almanya’nin bu projeyi iistlenmesi ve Ingiltere’nin Almanya’y: desteklemesi
ve Rusya’nin devrimci orgiitleri desteklemesi ve 1slahatlarin yapilmasit konusunda
Osmanli Imparatorlugu’na herhangi bir baski uygulamamas: 1880’lerin sonunda
kurulacak olan Ermeni devrimci oOrgiitlerin politikalarmi belirleyici unsurlar olarak
ortaya cikacaktr. Avrupa devletlerinin ve 6zellikle Ingiltere’nin Dogu Anadolu bélgesi
ile dolayli olarak da Ermenilerle ilgilenmesinin bir diger sebebi de bdlgenin

Ingiltere’nin elinde bulundurdugu stratejik noktalara ulagim imkanimin olmelslydl.157

Uluslararas1 dengelerin Ermeni hareketine, 6zellikle 1880’lerin sonuna dogru
olusturduklar partilerin programlarina esasl bir etkisi s6z konusudur. Diger yandan i¢
politikada yasanan degisimler de hareketin pratiklerini ileride ele alinacak kongrelerde

yeni bagtan belirlemelerine neden olacaktir.

Almanya’nin  Osmanli Imparatorlugu’nun varhigindaki rolii, Ingiltere’nin
Osmanli Imparatorlugu’nun toprak biitiinliigiinii korumasi ya da pargalanmasinin

uluslararas1 dengelere bir zarar vermeden gerceklesmesini izledigi geleneksel

*1bid.,s.66.

*%1bid.,s.77-78.

B"Mustafa Giil, “1896 Van Ermeni fsyam Ve Sonrasinaki Gelismeler”, Ankara, Ankara Universitesi
Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, S: 8, 1997, s.141.
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politikasin1 degistirmesi ile dnemli bir noktaya gelmisti. Nitekim ilerde bahsedilecegi
gibi 1914 yilinda yiiriitilen calismalarda Rusya’nin en o©nemli ¢ikar catigmasi
yasayacagi llke Almanya olacaktir. Sonu¢ olarak uluslararasi dengeler Ermenilere

yonelik bir 1slahat projesinin uygulanmasini engellemistir.

1856 yilinda Paris Antlagsmasi ile birlikte Avrupa Devletleri Osmanli
Imparatorlugu’nun toprak biitiinliigiine saygi duyacaklar1 ilkesini 1878 yilinda
imzalanan Berlin Antlasmasi ile terk etti. Bu antlasma ile Osmanli Imparatorlugu
sadece toprak kaybetmedi, ayn1 zamanda Avrupa devletelerinin reform meselesini sebep
gostererek Osmanli i¢ islerine karismasinin da 6nii agilmis oluyordu. Bu da ayriliker ve

milliyet¢i hareketlerin gelismesine neden oldu.™®

Osmanli Imparatorlugu’nun Tanzimat Ferman: ile modernlesmesinin yeni bir
boyuta tasinmasi Il.Abdiilhamid’in tahta ¢ikist ile birlikte devam etmistir. Nitekim
Mithat Pasa’nin ¢abalariyla ilan edilen Kanun-i Esasi Osmanli modernlesmesinin
siyasal ayaginda yeni bir donemi temsil ediyordu. 93 Harbi’nin patlak vermesi ile
askiya alinmis olmasina ragmen, Osmanli ordusunda ve kurumlarinda modernlesme
olgusu hiz kesmemis, fakat bu Jon Tiirkler tarafindan yeterli goriilmemistir. Ortak bir
egitim siirecinden gecen ve devletin icerisinde muhalefet kanadina itilmis olan Jon
Tiirkler’in baslangigta Osmanli yonetimi ile fikir ayriliklar1 o kadar da derin degildi.
Mubhalefet tarafinda bulunmalarinin en onemli nedeni yonetim mekanizmasinin digina

itilmeleriydi.™

1877-78 Osmanli-Rus Savasi’nin bitmesi ile birlikte II.Abdiilhamid Meclis-i
Mebusan’1 tatil etmis ve 1908’e kadar bir daha meclisin toplanmasina izin vermemistir.

Bu ise igteki muhalefet gruplarimi anayasal olmayan bir ¢ercevede miicadele etme

8Feroz Ahmad, Osmanl Imparatorlugu’nun Sonu, Osmanh imparatorlugu’nun Sonu ve Biiyiik
Giicler, ed: Marian Kent, Cev: Ahmet Fethi, istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yaynlar1, 1999, s.6.
9K evorkian, Ermeni Soykirimu, S. 27-28.
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yoluna itmis oldu. Diger yandan Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupali iilkelerle olan
iliskilerinde de énemli degisiklikler yasaniyordu. Savas sirasinda Ingiltere nin Kibris’a
yerlesmesi ve Jon Tirk hareketini Ingiltere’nin desteklemesi II.Abdiilhamid’in
Ingiltere’den uzaklasmas: ile sonuglanmistir. 1882 yilinda Fransa Tunus’u isgal edince
de Fransa ile iliskiler gerginlesmistir. Biitiin bu degisimler Avrupa siyasetinde yeni bir
giic olarak ortaya ¢ikan Almanya ile Osmanli Imparatorlugu’nun yakinlasmasi ile
sonuglanmistir. 1. Abdiillhamid’in mesrutiyeti lagv etmesi ve meclisi tatile gondermesi
sonu¢ olarak Jon Tirk hareketini radikal bir egilim igerisine sokmustur.®® Jén Tiirk

hareketinin gelisimi ve Ermeni partileri ile olan iliskilerinden ileride bahsedilecektir.
1. Ermeni Cemiyetleri ve 1862 Zeytun Ayaklanmasi

Ermeni aydmlarinin ortaya c¢iktigi donemde oOzellikle 1850°li yillarda
Anadolu’da yasayan Ermenilerin kiiltlirel seviyelerini ylikseltmek amaciyla dernekler
kurulmaya baglanmistir. Ermenilerin ilk dernegi 1851 yilinda Migirdi¢ Kirimyan
tarafindan kurulan “Ser” (Ask)’dir. Amaci Kilikya’da bagimsiz bir Ermeni devleti
kurmak olan bu cemiyet patrik tarafindan desteklenince bir ka¢ yerde subeler agmis ve
Zaman iginde Osmanli Ermenilerinin bagimsizligi icin caligmaya
baslamlstlr.161K1r1myan’1n kurdugu bu dernek daha ¢ok Kilikya Ermenilerinin geligimi

icin faaliyet gé')stermistir.162

1860’11 yillarda Osmanli imparatorlugunda kurulan ilk cemiyet Hayirsever
Cemiyetidir(Benevolent Union). Istanbul’da kurulan bu cemiyetin de amaci Kilikya’da

yasayan Ermenilerin kiiltiir seviyelerinin yﬁkseltilmesiydi.lGSBu amaglariin yanisira

1%\ehmet Burak Durdu, “Osmanli Devleti’'nde Jon Tiirk Hareketi'nin Baslamasi ve Etkileri”, Ankara
Universitesi Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, S: 8, 1997, s. 295-296.
*IDiizgoren, Millet-i Sadika’dan Milli Diismanhiga Ermeniler, s. 47.

'%2Nalbandian, The Armenian Revolutionary Movement; The Development Of Armenian Political
Parties Through The Nineteeth Century, s.76.

163Giiri'm, Ermeni Dosyasi, s. 195-196.
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1850’li ve 1869’11 yillarda kurulan cemiyetlerin esas gayeleri Ermeni dilinin tiirdes hale

getirilmesi olmustur.*®*

1878 yilinda imzalanan Ayastefanos ve Berlin Antlagsmalasi ile Ermenilerin
silahli miicadele donemi basladi. Bu baglamda 1878 yilinda kurulan “Kara Hag
Cemiyeti”, 1881 yilinda Erzurum’da kurulan “Anavatan Miidafileri” yiizyilin sonuna

dogru Ermeni milliyet¢i hareketini temsil edecek partilerin alt yapisini olusturdu. 165

1880’lere gelindiginde Ermeni Milliyet¢iliginin en énemli asamasi olan Ermeni
Partilerini kuracak kadrolarin olusmasini saglamasi agisindan 6nemli olan cemiyetlerin
kurulmasi ise 1860’1 yillarda baslayacaktir. Bu cemiyetlerin ilk 6rnegi ise daha once
belirtildigi gibi Hayirsever Cemiyeti oldu.’®®Bu cemiyetin tesekkiili Zeytun

ayaklanmasinin sonucunda gerceklesti.

Ermeni milliyetciliginin ortaya koydugu ilk 6rnek olarak yilindaki Zeytun’da
baslayan ayaklanma gosterilebilir. Zeytun bdlgesi bolgesel sorunlar nedeniyle Osmanl
Devleti’ne kars1 57 kere ayaklanmisti. 1861 yilina kadar Zeytun bolgesinin isyanlart hep
vergi konusunda yapilmis isyanlardi ve siyasi amag tagimiyordu. 1862 yilindaki isyan
ise artik misyonerlerin faaliyetleri ve siyasi propaganda i¢erdiginden milliyet¢i motifler
barindirdi."®’Bu baglamda 1862 yilinda ortaya ¢ikan Zeytun ayaklanmasi Ermeni

ideologlar tarafindan topyekun savaslarin baglangici olarak kabul edilmistir.*®®

1862 yilinda patlak veren Zeytun ayaklanmasi IV.Murat devrinde kendilerine
vergiden muaf olmalar1 yoniinde bir ferman vermesi gosterilerek mesru gosterilmeye

calisilmigtir. Tarihte ¢ikardiklar1 birgok isyanin hepsinin altinda yatan sebep genellikle

**Minassian, Ermeni Kiiltiirii ve Modernlesme, Sehir, Oyun, Mizah, Aile, Dil, 5.132-133.

®Giiriin, Ermeni Dosyasi,s. 196.

%60rhan Dogan, “Ermeni Komiteleri Hingak ve Tasnaksiitun (Rus Adalet Bakani Y. Muravyev’in Ermeni
Komitelerine Iliskin Raporu)”, Konya, Seleuk Universitesi Sosyal Bilimler Universitesi Dergisi, S: 20,
2008, s. 309.

*"Diizgoren, Millet-i Sadika’dan Milli Diismanhiga Ermeniler, s. 44,

168La(;iner, Ermeni Sorunu, Diaspora ve Tiirk Dis Politikasi, s. 13.
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vergi yiiki ile ilgiliydi. Fakat Tiirk arastirmacilarin tezlerine gore de 1862°deki isyan ise

ilk defa ideolojik bir kavrayis tatslyordu.169

Isyanin olusma siirecindeki en 6nemli etkenlerden birisi de Kafkasya’dan gelen
gocmenlerin bolgeye yerlestirilmeleri olmustur. Bunun akabinde vergi miikellefiyetleri
arttirilldi. Goglerden dolay1 toprak miilkiyeti ve Zeytun’un bdlge merkezine baglanmasi
da durumu daha da gerginlestirmistir. Bu durumun akabinde Levon isimli bir
Ermeni’nin Lusinyan soyundan geldigini ve kendisinin mesru varis oldugunu sdylemesi
lizerine isyan patlak vermistir. Sonucta zorlukla da olsa Osmanli birlikleri isyani
bastird1. Fakat 3. Napolyon’un baskisiyla isyana karisanlar cezalandiriimadi.*™ Nitekim
Zeytun isyanindan sonra bolgeden siiriilen veya kacarak Istanbul’a gelen Zeytunlular,
aydinlar ile gorismislerdir. Sonu¢ olarak 1862 yilinda Hayirsever Cemiyeti’ni

kurdular.t™

Zeytun ayaklanmasmin sona ermesini izleyen yillarda Ermeni Millet
Nizamnamesi’nin ilan1 ile birlikte Ermeni Milliyet¢ilerinin ¢aligmalar kilise icerisinde
yogunlagsmaya devam etmistir. 1878 Berlin Antlagsmasi’nda ilk etkilerini gosteren
Ermeni aydin smifi, antlagma belgesinde belirtilen 1slahatlarin yapilmasina yonelik
olarak herhangi bir ilerleme goremediginde, daha dnce de bahsedildigi gibi Kirimyan’in

sozlerinin vurguladig gibi silahli miicadeleye iistiinliik vermeye basladilar.

2. Ermeni Devrimci Partilerinin Olusumu

Bir yandan uluslararasi dengelerin Ermenilere yonelik 1slahat projelerinin
yapilmasint miimkiin kilmamasi, diger yandan da 1878 Berlin Antlagmasi’nda

Ermenilerin bagimsizlik isteklerinin karsilik bulmamasi olusan Ermeni aydinlarinin II.

Diizgoren, Millet-i Sadika’dan Milli Diismanhga Ermeniler, s. 44-45.

YONalbandian, The Armenian Revolutionary Movement; The Development Of Armenian Political
Parties Through The Nineteeth Century, s. 71.

"bid., s. 72.
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kusagini partiler nezdinde oOrgiitlenme yoluna itmistir. Nitekim ilk tesebbiis daha
antlagmanin imzalanmasinin hemen ardindan ortaya ¢ikmis ve gizli olarak faaliyete
gececek olan “Kara Hag” cemiyetinin orgilitlenmesi olmustur. Bu cemiyetin esas amact
hazirladiklar1 raporlarla ve belgelerle uluslararasi kamuoyunun ve devletlerin ilgisini

bolgeye cekmeye yt’melikti.172

1880’1 yillar boyunca da Ermeni aydinlarinin cemiyetler seklinde
orgiitlenmeleri devam etmistir. Daha once olusturulan dernekler ise 1880 yilinda
birleserek “Birlesik Ermeni Cemiyetleri” adin1 almistir. Bu olusum ve daha once
olusturulan dernekler 1850 yilindan beri Anadolu’nun bir¢ok bolgesinde okullar
acmakla Ermenilere yonelik faaliyetlerini yiiriitmekteydi. Ermeni aydinlarinin ilk
kusaginin nasil olustugundan daha once bahsedilmisti. Nitekim bu olusan kusak daha
sonralar1 agtigi okullarla ve derneklerle Ermeni aydinlarin II. kusaginin olusmasini

sagladilar ve bu olusan kusak 1880’lerle birlikte kurulan gruplara karlstllar.173

1885 yilia gelindiginde ise Ermeni Devrimci hareketi bakimindan bir doniim
noktast yasaniyordu. Simdiye kadar olusturulan cemiyetler, dernekler ve bagska
olusumlar daha ¢ok Ermenilerin yasam standartlarinin ve Kkiiltiirel seviyelerinin
yiikseltilmesi amacini tasirken, bu yilda ortaya ¢ikan “Armenakan Partisi” ise devrimci
bir amag ediniyor ve Ermenistan devletinin kurulmasi yolunda ilk ciddi adim oluyordu.
Parti programina bakildig1 zaman su hususlarin dikkat ¢ektigi ortadadir: “Ihtilal yolu ile
Ermenileri kendi kendilerini idare hakkini elde etmeleri, partiye sadece Ermenilerin
alinmasi, ihtilalei fikirleri yaymak, iiyelere silah kullanmay1 6gretmek, askeri disiplin

saglamak, gerilla kuvvetleri olusturmak, halki genel bir harekete hazirlamak”. Bu

172y i
Ibid., s. 84.
Minassian, Ermeni Devrimci Hareketinde Milliyetcilik ve Sosyalizm 1887-1912, s. 19.
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maddeler ile 1885 yilina kadar kurulan cemiyetler ve derneklerden ¢ok farkli bir amag

ortaya koyulmus oldu. '™

1885 yilinda Van’da Migirdi¢ Portakalyan, Migirdic Terlemezian, Girigiagos
Terlemezian, Ruben Shatavorian, Grigor Odian, Grigor Adjemian, M. Parutdjian,
Ghevond Khandjian,Grigor Beozikian ve Garegin Manukian tarafindan Ermeni
hareketinin ilk devrimci partisi kuruldu. Partinin kurulus yillarindaki amaglari arasinda
en dikkat c¢ekici olan Ermenilerin kendi kaderini tayin etme hakkini elde etmesiydi.
Nitekim bunun i¢in Ermenilere askeri egitim vermek, kiiltiirel egitimini iistlenmek gibi
hedefler belirlenmisti. Parti programina bakildigi zaman ise ilk defa bir Ermenistan
devleti  vurgusu yapilmakta, maddi sikintilari gidermek i¢in  ¢Oziimler
onerilmekteydi.Parti tliyeleri devrim igin gerekli sartlarin olusmasini beklemeyi
ongordiiler. Nitekim bunun i¢inde elzem olan silahli gii¢ ve kiiltiirel egitim konulara

agirlik verdiler. '™

Armenekan merkezi Van olmak iizere Iran, Kafkasya ve Avrupa’da
orgiitlenmistir. Portakalyan’in Van’da oturmasi yasaklaninca 1885 yilinda Marsilya’ya
gitmis ve orada “Armenia” isimli gazete ¢ikarmaya baslamlstlr.176P0rtakalyan’1n
editorliigiinii yaptig1 “Armenia” gazetesi 1885 yilinda Osmanli Imparatorlugu’nda, 1886

yilinda ise Rusya’da yasaklanmugtir.'’”

Bu parti 3 Migirdi¢ tarafindan olusturulan bir
parti olarak da goriilmiistiir. Nitekim Portakalyan basin islerini {istlenirken, Kirimyan
eski patrik olmasi hasebiyle halk icindeki propaganda faaliyetlerini yliriitmiis,

Terlemezyan ise yazdig1 yazilarla gen¢ Ermeni aydinlarimi parti saflarina katma isini

istlenmisti.

Y Giiriin, Ermeni Dosyasi,s. 197.

15 Halil Ozsavl, “Ermeni Milliyetcilik Hareketlerinin Dogusu Tasnak-Ittihat ve Terakki Ittifaki”, Ermeni
Arastirmalari, Tarih, Politika ve Uluslararas iligkiler Dergisi, S: 41, 2012, s. 151-153.

176Dogan, “Ermeni Komiteleri Hingak ve Tasnaksiitun (Rus Adalet Bakani Y. Muravyev’in Ermeni
Komitelerine Iliskin Raporu)”, 5.310-311.

177OZ$3V11, “Ermeni Milliyetcilik Hareketlerinin Dogusu Tasnak-Ittihat Ve Terakki Ittifaki”,s.151-153.
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Parti, programinda silahli egitimin ve Ozellikle Kiirtlere karst Ermenilerin
savunulmasi: hususunda Onemle durulmakla birlikte, daha sonralar1 kurulacak olan
Tagnak ve Hingak Partilerinin de izleyecegi politikalarla paralel bir politika takip
etmistir.'”® Parti tiyeleri Orgiitlenmesi ve faaliyet alani itibartyla zaman igerisinde

Van’da 6nemli bir niifuza sahip oldular.

Armenakan Partisi kurulusu itibariyle daha ¢ok bolgesel bir parti olsa da
kurucularindan olan Portakalyan’in editorliiglinii yaptig1 “Armenia” gazetesi Avrupa’da
kisa zamanda Ermeniler igerisinde popiilerlik kazanmistir. Nitekim Avrupa’da egitim
goren bir grup dgrenci Portakalyan’a miiracaat etmis ve ciddi anlamda bir devrimci
partinin tesekkiilii i¢in ona teklif gotiirmiislerdir. Portakalyan’in bu teklifi reddetmesi
ise Ermeni O6grenciler tarafindan hayretle kargilanmistir. Buna ragmen, bu 6grenciler
1887 yilinda iki énemli Ermeni devrimci partisinden birisi olacak olan*™® ve ismini

Ermeniceden terclime edildiginde “can” anlamina gelen Hingak Partisi’ni kurdular.*®

1887 yilinda Avedis Nazarbekyan, Marian Vardanyan, Gabriel Kafian, Ruben
Hanazard, Ruben Martinyan, Migirdic Manucaryan ve Gevorg Haraciyan tarafindan
Isvigre’de Hingak partisi kuruldu. Hingak Rusya’da kurulan Kolokol teskilatinin
esdegeri idi ve ¢an anlamina geliyordu. Avrupa’da egitim gdérmiis bu kisiler Marksist
fikirleri rehber edinmis ve Rusya’nin himayesinde kurulacak olan Ermenistan’nin
zaman iginde Rusya ve Iran Ermenistan’1 ile birlesmesini dngdriiyordu. Marksist fikirler
dogrultusunda mevcut toplumsal Orgiitlenmenin yeniden olusturulmasi, Anadolu
Ermenistani’nin  bagimsizliginin saglanmasi, bu yolda propaganda, tahrik, terdr,
teskilatlanma konusunda da koylii ve is¢i kesimine yaslanma ve Osmanli’nin savasa

girdigi anlarda daha 6nceden kurulmus olan silahli gruplarin bu amaca hizmet etmesini

®Nalbandian, The Armenian Revolutionary Movement; The Development Of Armenian Political
Parties Through The Nineteeth Century, s.98.

179Dogan, “Ermeni Komiteleri Hingak ve Tasnaksiitun (Rus Adalet Bakani Y. Muravyev’in Ermeni
Komitelerine Iliskin Raporu)”, s. 312.

180 ewy, 1915 Osmanh Ermenilerine Ne Oldu?, s. 34-35.
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hedefliyordu. Sonrasinda gerceklesen Kumkapir niimayisi, Sasun isyani, Babiali

nlimayisi ve Zeytun isyani parti tarafindan iistlenilmistir."®

Hingak Partisi propaganda ile ilgilenen ilk devrimci parti oldu. Nitekim 6nemli
klasiklerin Ermeniceye cevrilmesi onlarin dnciiliigiinde basladi. Ideolojik olarak farkli
kavramlarin hepsinin birbirine ge¢cmesi aslinda Hingak Partisi’nin eylemlerini 6nemli
Olglide tutarsiz hale getiriyordu. 1890-1896 yillar1 arasinda giristikleri eylemler ile
onemli Olgiide ilgi topladilar, fakat nihai amaglar1 olan, Avrupa devletlerinin ilgisini
¢ekebilme konusunda basarili olamadilar. Diger yandan da i¢ politikada Jon Tirkler’in

bile tepkisine neden oldular.'®?

1890 yilinda gelindigi zaman, bu tarihe kadar olusturulmus olan biitiin Ermeni
olusumlarinin hepsinin tek bir cati1 altinda toplanmasi i¢in bir girisimde bulunuldu.
Tiflis’te bir grup oOgrenci Onderliginde toplanan biitiin gruplar Ermeni Devrimci
Federasyonu isimli parti altinda birlesmeyi kabul ettiler. Bu olusum federasyon
kelimesinin Ermenice karsiliginin “Tasnaksiityun” olmas1 sebebiyle Tasnak Partisi
olarak anilmaya basland. Ilk olustugu zaman Hingak Partisi de bu olusum iginde yer

almis, fakat daha sonra goriis ayriliklar1 sebebiyle bu partiden kopmus‘fur.183

1890-1894 yillar arasinda Tasnak Partisi belli bir parti programi olmadan calistt
ve ayrit etmeden her yastan ve her cinsten Ermeni olanlara topyekin bir savas ¢agrisi
yapti. Sosyalizm vurgusunun olmamasi ise resmi organit olan “Drosak” 1n da
vurguladigr gibi Anadolu topraklarmin sosyal yapisinin sosyalizm i¢in uygun
olmamasindan kaynaklaniyordu. Partinin esas amaci belli 6l¢iide Ermeni toplumunun

gelismesinin 6niinde engel olan herseye kars1 savasilmasiydi.'**

1818 imsir, Ermeni Meselesi 1774-2005, s. 80-81.

'82Minassian, Ermeni Devrimci Hareketinde Milliyetcilik ve Sosyalizm1887-1912, s. 23-24.
183 ewy, 1915 Osmanh Ermenilerine Ne Oldu?, s. 35-36.

184Minassian, Ermeni Devrimci Hareketinde Milliyetcilik ve Sosyalizm1887-1912, s. 25-26.
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Ermeni partilerinin igerisinde ¢ok onemli yere sahip olan Tasnak ve Hingak
partilerinin amaclarmin ayni oldugunu 1894 tarihli Tagnak parti programini incelemek
yeterli olacaktir. Nitekim bu programda savas¢t gruplarin olusturulmasi, Ermenilerin
silahlandirilmas1 ve hiikiimet kurumlarinin yagmalanmasi ve yikima maruz birakilmasi

gibi hususlar Hingak Partisinin kurulusundaki ilkelerle értiigiiyordu.'®®

Tagnak Partisi biitiin devrimci orgiitleri biinyesinde bulundurdugu i¢in Ermeni
milletinin esas devrimci oOrgiitiine doniistii. Uyelerinin biiyiik cogunlugu sosyalist
olmasina ragmen sosyalizm vurgusunun miicadelede bazi1 engeller ortaya ¢ikarabilecegi
hususunda anlagmaya varilmisti. Nitekim Hingak ve Tagnak Partisi’nin amag¢ ve
eylemleri arasinda bir fark yoktu ve ikisi de bagimsiz bir Ermeni devletinin kurulmasimi
hedefliyordu. Hingak Partisi bagimsizlik vurgusu yaparken, Tasnak Partisi Ozgiir
Ermenistan vurgusu yapiyordu.'®*Herseyden de onemlisi Tasnak parti programi nihai
olarak devrimci Ermenilerin istedigi sonuglari bastan vurgulamamis ve akillica ve

asamal1 bir politika tercih etmisti.187

Tagnak Partisi igerisinde bir tek fikrin egemen oldugu bir parti degildi. Kimi
tiyelerinin Anadolu’da kimi yillardir faaliyet gdsteren ve Osmanli Imparatorlugu nun
toplumsal yapist hakkinda belirli bir derecede fikre sahip olmalar1 sebebiyle, daha
gercekei Onermeler yapmis ve sosyalizm gibi bir vurgunun Anadolu Ermenileri arasinda
bile anlasilmayacagmin farkina varmistir. Nitekim gerceklere gore hareket eden ve
toplumsal tabani cazip kilabilecek kimi pratiklerle zaman igerisinde Ermenilerin esas
partisine doniisecektir. Hingak Partisi ise Avrupa’da kurulmus olmasi nedeniyle
Anadolu toplumsal yapisina yabanciydi. Bu sebeple zaman igerisinde ancak belli bir

egitim seviyesine sahip insanlarin katildig1 bir partiye doniistii.

1851 aciner, Ermeni Sorunu, Diaspora ve Tiirk Dis Politikasi, s. 21.
185_ewy, 1915 Osmanh Ermenilerine Ne Oldu?, s. 36.
'8’Minassian, Ermeni Devrimci Hareketinde Milliyetcilik ve Sosyalizm1887-1912, s. 27.
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Ortaya c¢ikan bu iki partinin {yelerinin ¢ogalmasi ve eylemlerinin
gerceklestirilmesi  i¢in  Oncelikle Ermeniler igerisinde sayginlik kazanmalar
gerekiyordu. Ermeni halki ise daha ¢ok kdylerde yasadigi i¢in bunun da tek yolu birlikte
yasadiklar1 Tiirklerin aleyhlerinde bir propaganda oluyordu. Bu sekilde hem Ermenilerle
Tiirklerin arast acilmis olacak ve Iran menseli olan fedailerin kahramanliklar:

abartilarak kendilerine olan destek saglanmis olacakt:.*®®

1892 yilinda Tiflis’te gizli olarak toplanan delegeler nihayet partiye resmi
programini kazandirma yolunda ilk adim oldu. Nitekim Anadolu’dan gelen ve
sosyalizm hakkinda bir sey bilmeyen ve eylemlerin nasil yapilacagi konusunda bir
tartismay1 benimseyen iiyelerin varligi parti programinda neden eylem tarzinin tartisilip,
teorik konularin geri planda kaldigim agiklamaktadir.'®**Ustii 6rtiilii bir sekilde
sosyalizm vurgusu yapilsa da daha muglak ifadeler Tagnak Partisi’nin diger muhalefet
gruplariyla ilerleyen yillarda belli dlglide iliski kurmalarini saglayacakti. Sosyalizm
vurgusu uluslararast durum diisiiniildigi zaman Rusya’nin ve Avrupa Devletleri’nin

tepkisine de neden olacakti. Ideolojik vurgunun geri plana atilmasinin sebeplerinden

birisi de budur.*®°

Tagnak Partisi’nin 1894 yilina kadar herhangi bir parti programi olusturmadan
calistig1 goriilmektedir. Bununla birlikte 1894 yilinda parti programi olusturulurken
1892 yilinda yapilan kongrede alinan kararlarin parti programini yogun bir sekilde
etkiledigi goriilmektedir. 1894 yilinda Cenevre’de 32 Tasnak delegesinin katilimiyla
gerceklesen toplantida parti programi kabul edilmistir. Parti programi Anadolu’da
yagsayan Ermenilerin ekonomik haklarinin  savunulmasim1i  ve vergilendirme

politikalarinda ortaya ¢ikan esitsizlikler ve adaletsizliklere karst durmak icin Ermeni

188 ewy, 1915 Osmanh Ermenilerine Ne Oldu?, s. 37-39.

'8Minassian, Ermeni Devrimci Hareketinde Milliyetcilik ve Sosyalizm1887-1912, s. 26.

%Ronald Grigor Suny, Ararat’a Bakmak - Modern Tarihte Ermenistan, Istanbul, Aras yaymlari,
2015, s. 129.
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halkin1 orgiitlemeyi hedefliyordu. Bu amaglar1 gergeklestirmek i¢in su eylem kararlari

alinmsti:

a) Ihtilalci amaglar dogrultusunda gruplar olusturmak ve bu ihtilalci gruplari
hiikiimete kars1 kullanmak

b) Partinin ve ihtilalci fikirlerin propagandasini yapmak

€) Savase1 gruplari organize etmek ve onlarin silahli egitimini temin etmek

d) Her tiirlii yolla halkin ihtilalci ruhunu canlandirmak

e) Yiksek mevkide bulunan kisilerle miicadele etmek ve onlara karsi teror
eylemleri yapmak

f) Hikimet miiesseselerine sabotajlar diizenlemek ve yagmalamak

g) Anadolu’ya insan ve cephane gondermenin yollarini yaratmak

h) Olusturulan gruplara lojistik ve insan yardimi saglamak.'®

Amaglar acisindan kurulmus olan bu iki parti arasinda pek biiyiik farkliliklar
yoktu. Nitekim parti tliziikleri incelendigi zaman bu ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda
ayni ama¢ dogrultusunda hareket eden bu iki parti Ermeni halkinin temel temsilcileri

olarak faaliyet gosteriyorlardi.

Ortaya cikiglar itibariyle bu iki parti Ermeni halkinin temel temsilcileri
durumuna gelecektir. Tasnak Partisi ve Hingak Partisi ortaya ¢iktigi donemden 1915°¢
kadar olan siiregte siirekli degisen bir politik tutumlar1 savundular. 1890-96 yillar
boyunca Avrupali devletlerin miidahalesi ve i¢ isyanlarla milli bir yurt kurma amaclari
Ingiliz-Rus, Ingiliz-Alman rekabetinden bihaber sekilde ilerledi. Yiizyilin sonunda ise
Marksist egilimlerine vurgu yaparak belli bir sekilde Avrupali sosyalist kesimlerin
destegini alma politikas1 hakim oldu ve bu Avrupali devletlerin agik bir miidahalesini

imkansiz hale getirdi. Bu tavir hareketlerin Avrupali devletlere dayanmasindan daha

Y¥'Dogan, “Ermeni Komiteleri Hingak ve Tasnaksiitun(Rus Adalet Bakani Y. Muravyev’in Ermeni
Komitelerine Iliskin Raporu)”, s. 317-318.
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cok Ikinci Enternasyonal’in milli meselelere duyarliligmin artmasi ve hareketlerin

devletlerden ziyade uluslararas: orgiitler boyuta kaymasinn isaretleriydi.

Hingak Partisi kurulusu itibariyle sosyalizm vurgusu yaparak Tasnak
Partisi’nden farkli bir séyleme sahipti. Eylem agisindan daha aktif bir tutum sergileyen

bu parti ilk eylemini 1890 yilinda Istanbul’da gerceklestirmistir.

3. 1890-1896 Ermeni Eylemleri ve Ayaklanmalari

1890 yilinda Hingak Partisi’nin Kumkapi’da diizenledigi niimayisi incelemeden
once s6z konusu olaym ortaya ¢ikis nedenlerini belirtmek gerekir. ilk neden 1878 Berlin
Antlsamast’nin geregince Ermenilere yonelik 1slahatlarin yapilmamasiydi ki, bu politik
tutum 1890’11 yillar boyunca partinin vurguladigi temel sey olmustur. ikinci neden, 20
haziran 1890 tarihinde Erzurum’da c¢ikan olaylarin sonucunda Ermenilerin magdur
edilmesi ve Patrikhane’nin saraya yeterince baski yapmamis olmasidir. Sonuncu sebep
ise Bitlis ve ¢evresinde Musa Bey isimli bir sahsin Ermenilerin mallarina verdigi 6nemli

tahribat iizerine Istanbul’da yapilan mahkemede dnemli bir ceza almamis olmas1yd1.193

27 Haziran 1890 tarihinde Kumkap1’da bulunan Ermeni Patrikahnesi’nde Pazar
ayinine toplanmis olan Ermeniler tarafindan yiiriiyiis tertip edilmistir. Partik Asikyan ise
tarafsiz bir patrik olmasi sebebiyle once Patrikhane i¢inde baslayan eyleme karsi ¢ikmis
ve bunun sonucunda darp edilmistir. Baskilar sonucunda Ermenilerin taleplerini iceren
bir belgenin Patrik tarafindan okunmasma nail olurlar. Sonu¢ olarak Patrik’in
yaralandig1 bu eylem polisin miidahalesi iizerine daha baslamadan biter. Ortaya ¢ikisi

itibariyle daha ¢ok Patrik’e kars1 yapilmis bir eylem olmasina karsin, Osmanli yonetimi

92Minassian, Ermeni Devrimci Hareketinde Milliyetcilik ve Sosyalizm1887-1912, s. 75.
BMusa Sasmaz, “Kumkapt Ermeni Olay: (1890)”, Ankara Universitesi Tarih incelemeleri Dergisi, C:
19, S: 1, 2004, s. 105.
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olayr farkli algilamis vebir ayaklanma olarak yorumlamustir.'**Agir yaralanarak

kurtulan Asikyan gorevinden istifa etmistir.’®

Ermeni ihtilalcilerinin ilk eylem girisimlerinde Osmanli yo6netimini hedef
almamalar1 ve kendi iglerinde bir hesaplasma i¢ine girmeleri aslinda Ermeni
temsilcilerinden olan Patrikhane ile partilerin arasindaki hesaplasmanin heniiz
bitmediginin isaretiydi.

Ermeni partilerinin baslattig1 ve sonuglart agisindan 6nemli olan bir diger olay
da 1894 yilinda ortaya ¢ikan Sason ayaklanmasidir. 1894 yilinda merkezi hiikiimete
O0denen vergilere ek olarak Kiirt asiretlerine de vergi 6denmesi glindeme gelince
bolgede belirli bir diizeye orgiitlenmesi olan Tasnak ve Hingak partilerinin de destegi ile
yerli ahali isyan etmistir. Nitekim bu isyan bir yandan bolgedeki valiye karsi da bir
isyan anlamina geldiginden, vali Misliiman ahaliyi Ermenilere karsi kiskirtmis ve
Ermenilerin mal ve miilklerine yonelik saldir1 baslamistir. Bu durum iizerine Ermeniler
daga ¢iktilar. Bolgedeki taleplerin merkeze bildirilmesine ragmen isyani bastirmak igin
ordu gonderildi ve sonu¢ Ermeni koyliilerin kiyimi oldu. Bu ayaklanmanin bir diger
ozelligi ise Kiirt agalarina kars1 yapilmis olmasiydi. Belli zamanlarda merkezi otoriteye
kars1 igbirligi yiiriiten Ermeniler ve Kiirtler bu olaydan sonra aralarina énemli 6lgiide bir
mesafe koyacaklardi. Nitekim bu savas olmayan bir bolgede Ermenilere yonelik olan ilk
katliamlardan birisiydi. Bu katliam iizerine Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin talebi iizerine
reform paketi kabul edildi ve s6z konusu paket yonetilmesi i¢in bolgeye Hristiyan
valilerin atanmasi, Hristiyan memur, polis ve jandarma alimlar1 gibi hususlara ek olarak

196

vergi toplamanin da diizeltiimesini igermektedir.” Ermeni komitelerince basglatilan

1894 tarihli Sason ayaklanmasi uluslararast kamuoyunun dikkatini ¢ekmesi ve 1slahat

Ibid., s. 107-108.

1%j)ter, Ermeni Kilisesi ve Teror, s. 52.

%K adir Akin, Ermeni Devrimci Paramaz Abdiilhamid’den ittihat Terakki’ye Ermeni Sosyalistleri
ve Soykirim, 3. Baski, Ankara, Dipnot Yayinlari, 2015, s. 40-42.
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taleplerinin diger devletler tarafindan bir kez daha vurgulanmasina neden olmasi

acgisindan onemlidir.'®

1894 yilinda Sason’da isyan eden Ermenilerin toplu sekilde katledilmesi
seklinde Avrupa basminda tanitilan bastirma girisimleri, 1895 yilinda Ingiltere’nin
Babi-Ali’ye Dogu Anadolu’nun 6 vilayetinde 1slahatlarin yapilmasina yonelik bir nota
vermesi ile sonuglanmisti. Nitekim bu projenin kabul edilmemesi halinde gii¢
kullanimina gidileceginin agiklanmasi iizerine Rusya olaya miidahil olmustur. Dogu
Anadolu’da ve ozellikle Ermeni meselesinde Ingiltere’nin niifuzun artmasindan
duydugu endise ile birlikte Rusya giic kullanimina karsit oldugunu belirtince Yildiz
Sarayr tasartyr reddetmistir. Tasarmnin reddedilmesi Ermenileri Istanbul’da ve
Anadolu’nun birgok bolgesinde ¢atigmalara sevk etmistir. Diger yandan da 1897 yilinda
Osmanli-Yunan savasmin baslamasi iizerine Ingiltere’nin baskilar1 sona ermis ve

Balkan Savaslari’nin sonuna kadar herhangi bir girisimde bulunulmamastir. 198

Sason ayaklanmasi olarak nitelendirilen bu olaydan sonra Ingiltere’nin ortaya
att1g1 1slahat tasaris1 6zellikle I. Diinya Savasi dncesinde Almanya ve Rusya arasinda

catismalara sebep olacaktir. Bundan daha sonra bahsedilecektir.

Ermeni partilerinin sistematik bir sekilde Dogu Anadolu’da faaliyet gostermeleri
ve Ermenileri c¢ikabilecek bir isyan igin silahlandirmalar1 sonu¢ olarak merkezi
otoritenin bolgede bir takim diizenlemeler yapmasina sebep olmustur. Bu baglamda
bolgenin yapisinda Onemli bir unsur olan Kiirtlerin orgiitlenmeleri saglanmistir.
“Hamidiye Alaylar1” olarak orgiitlendirilen Kiirtlerin egitimleri ve diizenlerinin
saglanmas1 i¢in merkezi otorite tarafindan subaylar gorevlendirilmistir. Amaclari

merkezi otoritenin saglanmasi, Dogu Anadolu’da diizenli bir yapiin kurulmasi,

Y97 aciner, Ermeni Sorunu, Diaspora ve Tiirk Dis Politikas, s. 19-20.
1%8Erdal llter, “Ermeni Meselesi nin Dogusunda ve Gelismesinde Ingiltere’nin Rolii”, Ankara
Universitesi Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, S: 6, 1995, s. 169-170.
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Ruslarin saldirilarin1 engellemesi ve Ermenilere karsi bir gii¢ teskil edilmesi olmustur.
Nitekim yukarida da bahsedildigi gibi Sason isyaninin sebepleri arasinda da Kiirt

asiretlerin Ermenilere yonelik baskis1 6nemli bir rol oynamaistir. 199

1894-96 ayaklanmalari diye tanimlanan donemde Anadolu’da Ermeni
partilerinin liderliginde pek ¢ok olay vuku bulmustur. Bi¢imleri ve dogalar itibariyle
bunlar hep bolgesel olaylar olmus ve Osmanli birliklerinin miidahalesi ile
sonuclanmistir. Buna karsin 1896 yilinda Osmanli Bankasi’na diizenlenen saldirt ise

Ermeni hareketinin tarihinde 6nemli bir doniim noktasi olmustur.

1896 Osmanli Bankas1 olaylarma yonelik olarak var olan kaynaklar dogrudan
olaylara karigmis kisilerin beyanlarindan, olay sirasinda veya olaydan ¢ok az sonra
olaya karisan insanlardan alinan beyanlardan olusan belgelerden ve bu iki tiir
kaynaklara dayanan yorumlardan olusuyor.?® Bir grup saldirgan bankayi ¢abucak ele
gecirmis ve isteklerini  Yildiz’a bildirmistir. Banka miidiir yardimcilarindan
Auboyneau’nun ve Rus sefareti terciiman1 Maximov’un Yildiz’a giderek miizakerelere
baslamasi sonucunda saldirganlar Gironde adli Fransiz gemisiyle Marsilya’ya
gonderildiler. Olaya hangi taraftan bakilirsa bakilsin, yani hakli ve haksizlig1 bir yana
olayin kendisinin tedhis¢i —anarsist bir eylem oldugu bir gercektir. Elbette olayin
kendisine yonelik olan yorumlar olaym kendisinden ¢ok propaganda mabhiyeti
tagimaktadir. 2" Olaym hemen ertesinde ortaya ¢ikan olaylarda Ermenilerin sistematik
bir sekilde oldiigii iddalarnin da yanlis ve dogru olabilecegini ortaya koyabilecek
arglimanlar ve belgeler mevcuttur. Zaten olayin sonrasinda yasananlar baskin1 golgede
birakmistir. Banka baskiminin Avrupali devletlerin dikkatlerini Ermeni meselesine

cekmek oldugunu vurgulayan bazi belgeler bir yana bu niyetleri varsa bile tamamen

%Bayram Kodaman, “Hamidiye Hafif Siivari Alaylart (2. Abdiilhamit ve Dogu Anadolu Asiretleri)”,
istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, S: 32, 1979, s. 438-439.

2YEdhem Eldem, imparatorlugun Cokiis Doneminde Osmanh Ermenileri Bilimsel Sorumluluk ve
Demokrasi Sorunlari, Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2011, s. 125.

*!Ipid., 5. 126-127.
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tersi bir durum s6z konusu olmus ve Ermeni komitalar1 ylizyilin sonuna kadar bir daha

bu apta bir olaya girismemistirler. 22

Osmanl1 Bankasi’nin uluslararasi bir kurum olmasi sebebiyle buraya diizenlenen
saldir1 Avrupa kamuoyunda da biiyiik tepkilere sebep olmus ve Ermeni partilerinin
Avrupa’da gordiigii destegin azalmasiyla sonuclanmistir.  Sonug¢ olarak 1894-96
ayaklanmalarinda ve olaylarinda 150 bin ile 200 bin Ermeni $ldiiriilmiistiir.2**David
Lang 1894-96 olaylarinda oldiirilen Ermeni sayisinin 200-250 bin civarinda oldugunu

diisiinmektedir.%*

1894-1896 ayaklanmalarinin ve eylemlerinin sonucu olarak Ermeni partilerinde
onemli degisiklikler meydana geldi. Sonug olarak partilerin eylemleri sonugsuz kalmig
ve parti kadrolarinin tiikketilmesinden bagka bir ise yaramamisti. Diger yandan Ermeni
devrimci hareketinde bu donemin sonunda yasanan hem partilerin i¢lerindeki degisimler
hem de partilerin diger muhalefet gruplartyla olan iliskilerinin yeniden bigimlenmesi

hareketin boyutunu degistirmistir.

Ik olarak bu olaylarin Tagnak Partisi iizerindeki etkilerine deginmek yerinde
olacaktir: Tasnak Partisi Tiflis’te birgok Ermeni cemiyetinin ve gruplarinin bir araya
gelmesinden olusmustu ve iiyelerinin ¢ogunlugu Kafkasyalilardan olusuyordu. Bu
olaylarin sonugsuz kalmas: iiyelerin ¢ogunlugunu biiyiik bir hayal kirikligina ugratmisti.
Ayaklanmalarin Osmanl birliklerince bastirilmasi sonucunda parti i¢i catigmalara bagh
olarak 1898 yilinda Tasnak Partisi’nin II.Diinya Kongresi’nin toplanilmasina karar
verildi. 2 ay siiren bu toplantilarin temel konusu eylemlerin neden sonugsuz kaldiginin
arastirtlmas1 ve bu yenilgilerin sebeplerinin ortadan kaldirilmas: oldu. Sonug olarak

Orgiitiin artik belli basli merkezlerden idare edilmesi, iliye kabuliiniin belli bagh

*2Ipid., s. 127-152.

2B Astourian, The Silence Of The Land Agrarian Relations, Ethnicity And Power, A Question Of
Genocide Armenians And Turks At The End Of The Ottoman Empire, s.65.

2%Gunter, Armenian History And The Question Of Genocide, s. 5.
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standartlara gore yapilmasi ve topyekln bir isyana hazir olmadan Osmanli birliklerinin

rahatca bastirabilecegi isyanlardan kaginilmasi dogrultusunda kararlar alind1.?®

Bu donemin bir diger etkisi de Tasnak Partisi’nin ideolojik durusunda
gerceklestirdigi degisim olmustur. 1896 yilina kadar Avrupa devletlerinin miidahelesi
konusunda umutlar1 olan Tagnak Partisi bu umutlarin bosa ¢iktigin1 anlayamamisti.
Bununla birlikte imparatorluk genelinde Avrupa’nin bir etkisi vardi ki, bu
imparatorlugun her yerinde hissediliyordu. Tagnak Partisi de bu mali etkinin farkina
vardi ve bu da parti programlarinda sosyalist ideolojinin vurgulanmasina sebep oldu.
Nitekim ilerleyen yillarda II Enternasyonal’e iiye olacaklardi. Marx ve Engels’in
miicadelenin i¢inde bulundugu kosullar1 degistirmeden miicadele etme taktigini terk
ederek, Rosa Liiksemburg’un milli hareketleri destekleyen yaklasimini benimsediler ve

bu dogrultuda ¢alismaya basladllar.206

Bu dénemde yasanan olaylar Hingak Partisi iizerinde daha radikal degisimlere
neden oldu. 1896-1898 yillar1 arasinda yaptiklar: eylemlerin sonug getirmemesi iizerine
tartisma bagladi. Nitekim bu sefer demokrasi ve milli propaganda vurgusu
yap11d1.207H1n(;aklar 1897 yilinda ikiye ayrildilar. ilk kismi, Nazarbeg taraftar1 olan ve
kendilerini Asil Hingaklar olarak niteleyenler olusturdu. II Kismi ise Arpiyar Arpiaryan
onderliginde olan ve kendilerine Yenilik¢i Hingaklar diyen topluluk olusturmaktadir.
Taraftarlarinin sayisinin az olmasi sebebiyle Ermeniler arasinda ¢ok fazla etkinlik
gosterememelerine ragmen Diinya Savasi’nda Ruslarla isbirligi yapmlslardlr.zogYeniden
orgiitlenmeleri ve sosyalist vurgularini geri plana atmalarina karsin ge¢misindeki

sosyalist etiketten kurtulamadiklar1 i¢in zaman igerisinde Onemini kaybettiler ve

2%5Edward J. Erickson, Osmanllar ve Ermeniler, Istanbul, Timas Yayinlari, 2015, s. 41-42.
2%Minassian, Ermeni Devrimci Hareketinde Milliyetcilik ve Sosyalizm1887-1912, s. 28-29.
207 p;

Ibid., s.26.
2Oa(n)zsavh, “Ermeni Milliyetcilik Hareketlerinin Dogusu Tasnak-Ittihat Ve Terakki Ittifaki”,s.155.
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Transkafkasya ve Bulgaristan’da yasamum pasif bir sekilde siirdiirdiiler.2®°1894-96
ayaklanmalarinin sona ermesinden sonra Ermeni ihtilalci partilerinin diger muhalefet
gruplariin en 6nemlisi olan Jon Tiirklerle iliskileri baglamis oluyordu. Bu da Ermeni
devrimci hareketini ilerleyen yillarda farkli tutumlar edinmesi yolunda ilk adim

oluyordu.

4. Ermeni Hareketi’nin Jon Tiirk Hareketi ile Tliskileri

Jon Tiirkler Osmanli imparatorlugu’nda yasan Miisliiman kesimin aydinlarindan
olusan bir kismi temsil ediyordu. Esas amaglart Osmanli Imparatorlugunun
modernlesmesini saglamak ve hukukun, ekonominin diizeltilmesi ve imparatorlugun
parcalanmasini onlemekti. Bu amagla hareket eden kesimlerin hepsine verilmis ortak
adi temsil ediyorlardl.meanun-i Esasi’nin yliriirlikkten kaldirilmasi hi¢ siiphesiz
mubhalefet gruplarinin ayni dogrultuda ¢alismalarinda 6nemli bir rol oynamistir. Nitekim
bu ortak nokta tiim muhalefet gruplarmin II. Abdiilhamid saltanatina karsi birlikte

hareket etmeye sevk etmistir.

1880°’li yillarda Ermeni hareketinde silahli miicadele ve parti seklinde
orgiitlenmeler basladi. Bu tarz bir orgiitlenme Miisliiman aydinlar tarafindan da yapildi.
1889 yilinda Jon Tiirk muhalefetinin tarihinde yeni bir sayfa aglhyordu.211 Tibbiye’yi
Askeriye’de Mehmed Resid, Ibrahim Temo, Abdullah Cevdet ve Ishak Siikuti
tarafindan ilerleyen yillarda Ittihat ve Terakki partisine doniisecek olan Ittihat-1 Osmani
kurulmustur.”** Bu ornege bakarak 1889 yilinda Paris’te Ahmet Riza Ittihat ve Terakki
Partisi'ni kurmus ve bu muhalefetin yurtdis1 ayagini olusturmustur. Osmanl

Imparatorlugu’'nda ve Avrupa’da faaliyete gecen Jon Tiirk muhalefetinin bu

?®Minassian, Ermeni Devrimci Hareketinde Milliyetcilik ve Sosyalizm1887-1912, s. 26.
210DUI’du, “Osmanli Devleti’'nde Jon Tiirk Hareketi’nin Baslamasi ve Etkileri”, s. 291.
211y i
Ibid., s. 297.
22K evorkian, Ermeni Soykirimu, s. 28.
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kurumlariyla hedeflenen esas amag¢ Kanun-i Esasi’nin tekrar yiirlirliige koyulmasi

olmusgtur.”?

Paris Il Abdiilhamit iktidarinda muhalefet liderlerinin siirgiin yeri olarak agirlik
kazanmisti. Jon Tiirk hareketi ve Ermeni hareketinin 6nemli isimleri ayn1 donemde
Paris’te silirglinde bulunuyordu. Bundan solayr Hingak Partisi’nin en &nemli
isimlerinden olan Sabah Gulyan Jon Tiirk Muhalefetinin Paris’teki lideri Ahmed Riza

ile temas halindeydi.?"

Jon Tirk hareketi ve Ermeni hareketinin temel ortak noktalari II Abdiilhamid
iktidarina kars1 miicadeleydi. Bununla birlikte Jon Tiirk muhalefeti Ermeni hareketi ile
ilgili ilk fikrini 1894 Sason ayaklanmasi ile baslayan siiregte ortaya koymustur. Daha
once bahsedildigi gibi Sason ayaklanmasinin Avrupa basinina yansimasi sonucunda
Ingiltere’nin 1slahat tasaris1 giindeme gelmisti. Islahat tasarisinin igerigi Osmanli
Imparatorlugu topraklarinda neredeyse bir 6zerklik ongordiigiinden dolayr Jon Tiirk
hareketinin muhalefetine sebep olmasi dogaldi. Nitekim Jon Tiirk hareketi 1slahat
projelerinin dis giiglerin Osmanli Imparatorlugu’na miidahale etmesi igin bir arag haline
gelecegini diisiiniiyordu. Bu da hareketi merkezi hiikiimetin kati savunucusu haline

getiriyordu.?®

Genel olarak bakildigi zaman 19. yiizyilin sonuna kadar Ermeni Devrimci
hareketinin ittihat ve Terakki Partisi ile olan iliskileri baslangicta taban tabana zit
fikirlere sahip olduklari i¢in kurulamamustir.”*® 1895 yilina gelindigi zaman ise Mizanci
Murad’in Avrupa’ya gelmesi ve Ittihat ve Terakki Partisi’nin boliinmiisliigiiniin

giderilmesiyle birlikte iliskiler gelismeye b31§lam1§t1r.217

213DUI’du, “Osmanli Devleti’'nde Jon Tiirk Hareketi’nin Baslamasi ve Etkileri”, 5.297-298.

214K evorkian, Ermeni Soykirimu, s. 30-31.

B1pid., s. 31.

?®Tungay, Ziircher, Osmanh imparatorlugu’nda Sosyalizm ve Milliyetcilik (1876-1923), s. 211.
2K evorkian, Ermeni Soykirimy, s. 35.
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19. yiizyilin sonlarina dogru Ermeni Devrimci hareketi ile Ittihat ve Terakki
Partisi arasindaki iliskilerin yumusamast ve 1894-96 olaylarmin Tasnak partisinin
lizerinde yarattigi degisimler ortaya c¢ikti. 1898 yilinda Tagnak Partisi’nin II Diinya
Kongresi’nde hangi degisikliklerin yapildigindan bahsedilmisti. Nitekim bu kararlar
dogrultusunda Anadolu’ya silah sevkiyati en 6nemli mesele olarak ortaya koyuldu.
Anadolu’daki silahlanma icin takip edilen politika belirli hatlar {izerinden silahlarin
Ermenilere dagitilmasiydi. Bu politika ¢ok pahaliya mal olmakla birlikte silahlarin
biiyiikk kisminin da ele gecirilmesine sebep oluyordu. Bunu 6nlemek icin II. Diinya
Kongresi’nde alinan karar bundan sonra silahlarin kiigiik parcalar halinde getirilmeye
baslandi. Bu sayede hem silahlara el konulmasinin 6niine gegilmis oluyordu, hem de

silah temini i¢in esas hatlar belirlenmis oluyordu.218

1900 yilindan itibaren Tasnak Partisi daha Once alinan kararlarin etkisi ile de
daha rasyonel davranislar sergilemeye basladi. Tasnak Partisi Ill.Diinya Kongresi’ni
1900 yilinda toplamay1 kararlastirdi. Fakar partinin genislemesi sonucunda olusan mali
sikintilar yiiziinden 1901 yilinda Makedonya’da parti iradesini temsil eden bir birim
toplandi. Toplantinin esas giindem maddesi ise partinin i¢inde bulundugu mali
stkintilardi.”*® Daha énceden partinin iyeleri mali sikintilart ¢6zmek i¢in toplantiya
cagrilmisti. Bu toplantida zengin Ermenilerden zor yoluyla para toplanmasi baslangigta
¢ok biiyiikk bir muhalefetle karsilasti. Sonrasinda ortak bir kararla zengin Ermenilerin
her birinden 30 bin Ruble istenmesi kararlastirildi. Nitekim hesaplamalara gore silah
sevkiyati ve partinin organizasyonlart i¢in 1 milyon ruble gerekiyordu. Bu baglamda

alinan karar belli dlclide ise yaradi ve onemli miktarda para toplandi. Para 6demeyi

28Erickson, Osmanlilar ve Ermeniler, s. 43.
Ypid.,s.42
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220

kabul etmeyen bazi Ermeniler ise parti tarafindan dldiiriildii.”” Fakat bu ¢6ziimiin gegici

olmasi nedeniyle 1901 yilindaki toplantida konu tekrar giindeme geldi.

Bu toplantida mali konular1 gidermek igin kokten bir ¢6ziim olarak Ermeni Kizil
Hag’1 olarak gorev yapacak olan “Potorig”in olusturulmasi kararlastirildi. Mali
sikintilar1 agsmak i¢in diisiiniilen ve uygulanan bir diger yontem de Jon Tirkler ve

Makedonyali komitacilarla iliskiler kurulmasi oldu.?*

Tasnak Partisi bu i¢ degisimleri yasarken diger yandan Ittihat ve Terakki Partisi
ile olan iligkilerinde bir doniim noktas1 yaklasiyordu. 1895 yilinda Ermenilerin ugradigi
katliamlarin Avrupa kamuoyunda genis yankilar uyandirmasi ve Ittihatgilarin buna nasil
tepki verdiginden bahsedilmisti. Diger yandan hareketin lideri olan Ahmed Riza 1895
yilinda yayinladig1 “Megveret’in Fransizca ekinde katliamlarin islami hukuka gore bir
savunusuna kalkismaktadir. Sonug¢ olarak II.Abdiilhamid’in hi¢ bir sucu olmadigina ve
biitiin sugun padisahin etrafindaki bilgisiz yoneticilerin padisahi yanlis yonlendirdigine

vurgu yapar. Bu tutum ise Ermeni ihtilalcilerin biiyiik bir elestirisine sebep olur. %22

Goriildiigii gibi Ermenilerin Ittihat ve Terakki Partisi ile iliskilerinden
bahsederken Tagnak Partisi ile iliskilerinden bahsetmek gerekiyor. Nitekim Hingak
Partisi 1891-92 yillarinda Ahmed Riza ile baglanti kurmus ama fikirlerin gatigmasi
nedeniyle iliskiler kopmustu. 1897 yilinda ise Tasnak Partisi 1894-96 olaylarinin yaptigi
yapisal degisikliklerin ardindan ittihat ve Terakki Partisi ile isbirligi icin adim att1. Bu
baglamda 1897 yilinda II.Abdiilhamid’e kars1 olan biitiin muhalefet gruplariyla ortak bir

toplant1 diizenlenmesi cagris1 yapildiysa da bir sonug elde edilemedi. Diger yandan

220Dogan, “Ermeni Komiteleri Hingak ve Tasnaksiitun (Rus Adalet Bakani Y. Muravyev’in Ermeni
Komitelerine Iliskin Raporu)”, $.319.

21Erickson, Osmanlilar ve Ermeniler, s. 43.

222K evorkian, Ermeni Soykirimy, S. 32.
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1902 yilinda gergeklesen I.Jon Tiirk Kongresi’ne Tasnak Partisi de davet edildi. ?* Bu

davet hi¢ kuskusuz Damat Mahmut Pasa’nin ¢abalarinin bir sonucuydu.

1900 yilinda Damat Mahmut Pasa Paris’ten gonderdigi mektubunda
II Abdiilhamid’i kiyasiya elestirir. Diger yandan da muhalefet gruplarinin bu kadar kati
olmamasimi ve igbirligi ihtimalini diisiinmesini 6giitler. Kanun-i Esasi’nin tekrar
yiiriirlige konmasinin ve muhalefet gruplarinin igbirli§i yapmasmin 6neminin altin
cizer. Bu ise daha Onceden ortaya koyulan Tasnak Partisi’nin istegine bir yanit

niteligindedir. %24

Sonu¢ olarak 1902 yilinda Jon Tirklerin I. Diinya Kongresi toplandi. Bu
kongrede Rumlar, Makedonyali komitacilar, Hingak Partisi’nin yenilik¢i kanadi ve
Tagnak Partisi’nin temsilcileri olmak {izere Ermeniler de temsil edildiler. Kongre daha
bastan Ermenilerle Tiirkler arasinda c¢ekisme ile basladi. Jon Tiirklerin esas amaci
Kanun-i Esasi’yi yeniden yiirlirliige koymak iken, Ermeniler i¢in bu yeterli degildi.
Anadolu’da yapilacak olan 1slahatlar konusu ve bu 1slahatlarin dis gii¢ destegi ile olup
olmayacagi konusu baslica ¢atisma konusu oldu. ittihat ve Terakki Partisi icinde de
biiyiikk kirilmalar yasandi. Nitekim liberal kanadi temsil eden Prens Sabahattin ve
geleneksel cizgiyi savunan Ahmed Riza arasinda biiylik fikir ayriliklar1 ortaya ¢ikti.
Ahmed Riza ve taraftarlari 1slahatlarin Osmanli imparatorlugu’nun kendi imkanlariyla
yapilmasini savunuyordu. Prens Sabahattin ve taraftarlarinin temsil ettigi liberal kisim
ise Osmanli Imparatorlugu’nun toprak biitiinliigiine zarar vermemek kosuluyla dis giic
baskis1 konusunda Ermenilerle ayn1 fikri paylasti. Ermeniler ise 1slahatlarin 1895 tarihli
Ingiliz planina gore yapilmasini ve bunun icin toprak biitiinliigiinii tehdit etsin etmesin
dis gili¢ baskisin1 savunuyordu. Bu tartigmalarin gdlgesinde kalan bir diger konu ise

Kongre’ye Ermenilerin ¢agrilmasindaki esas maksat oldu. Nitekim hararetli tartismalar

?ZAkin, Ermeni Devrimci Paramaz Abdiilhamid’den ittihat Terakki’ye Ermeni Sosyalistleri ve
Soykirim, s. 135-136.
228K evorkian, Ermeni Soykirimy, s. 40.
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golgesinde kalan II.Abdiilhamid’e kars1 birlikte hareket etme konusu ancak Ermeniler
bir netice alinamayacagini gordiikleri zaman Konreyi terketmeden 6nce okuduklari bir
bildiride kendisini gosterdi.””® Kongre sonunda yayinlanan bir bildiride ise Osmanl
Imparatorlugu’nun gelecekteki yonetimi konusunda herhangi bir vurgu yapilmamasi ve
sadece Il.Abdiilhamid’in tahttan indirilmesi hususunda varilan ortak karar
yansitiliyordu. Nitekim bu da Ermenilerle Jon Tiirklerin arasindaki ugurumu gozler
Online sermis oluyordu. Aralarindaki isbirligini saglayacak tek ortak nokta

Il. Abdiilhamid’e kars1 isbirligi oluyordu.??®

20. ylizyilin baglarinda uluslararast durum kokten degisimlere maruz kaliyordu.
Avrupa’da birliklerini tamamlamis olan Almanya ve Italya’nin ortaya ¢ikmasi ve
Avrupa dengelerinde onemli degisikliklere yol agt1. Nitekim emperyalizm dénemi diye
nitelendirilen bu dénemde Almanya onceleri Bismarck’in akilci politikalart ile i¢
gelismesini saglamisti. Fakat ozellikle II. Wilhelm’in iktidartyla birlikte somiirge
paylasiminin yeniden yapilmasi hususundaki baskilar1 sonucunda Ingiltere, Rusya ve
Fransa isbirligi yapmustir.??’ Diger yandan da Ingiltere ve Rusya 1904 Reval
Goriismeleri’nde bir uzlasmaya vardilar. Rusya Ingiltere nin stratejik noktalarmna tehdit
olusturacak herhangi bir eylemde bulunmayacak‘u.228 Bu baglamda Ermeni hareketinin
de bu gelismelerden etkilenmesi gecikmedi. Nitekim ileride bahsedilecegi gibi Ermeni

hareketi de kendi icerisinde degisiklikler yasayacakti.

1880’11 yillarda Rusya’nin i¢ degisiklikleri sebebiyle Ermenilere yonelik 1slahat
calismalarinin desteklenmeme sebeblerinden bahsetmistim. 1894 yilinda ise Rusya’nin
dis politikasinda 6nemli bir degisiklik meydana geldi. Yakin Dogu ile ilgilenmeyi

birakan Rusya dikkatini uzak dogu politikasina vermisti. Yakin Dogu’da Avrupa

250zsavh, “Ermeni Milliyet¢ilik Hareketlerinin Dogusu Tasnak-Ittihat Ve Terakki Ittifaki”,s.172-174.
2261 i

Ibid., s. 177.
2"Mahmut Ozdil, (2017), “Ittihat ve Terakki Dénemi Osmanli Almanya Siyasi Iliskileri (1908-1918)”,
(Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi), Yeni Yiizy1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, s.5
80zdil, (2017), “Ittihat ve Terakki Dénemi Osmanli Almanya Siyasi Iliskileri (1908-1918)7s.10-11
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Devletlerinin bir ¢cogu ile politikalarint uyusturmak yerine Uzak Dogu’da reformlarin
yapamamis Cin karsisinda politika iiretmek daha faydaliydi. Daha oOnceden de
bahsedildigi gibi Rusya i¢ politikasinda yasanan degisiklikler; Ruslastirma politikasi
baglaminda Ermenilerin imparatorluktaki faaliyetleri yasaklanmig ve bu da Ermeni
hareketinin daimi destek bulmasini engellemistir. Bu durum 1905 yilinda kadar devam

e‘[mistir.229

Osmanli Imparatorlugu 20. yiizyilin baslarinda Avrupa Devletleri sdémiirge
paylagimlarinda uzlasma sagladigi halde iktisadi ve siyasi olarak ¢ok zor bir
durumdaydi. Ekonomik olarak aldig1 bor¢larin faizlerini bile 6deyemeyecek hale gelmis
ve siyasi olarak da biiyiik devletlerin olusturduklari bloklarin disinda kaliyordu. Diger
yandan da i¢teki muhalefet gruplarinin giiglenmesi de II.Abdiilhamid’i daha dikkatli bir
politika izlemeye sevk ediyordu.?® 1l. Abdiilhamid’in Ermenilere karst dénem dénem
farkli politikalar uygulamistir. Bu politikalar ise merkezilestirme, biirokrasiyi kullanma,

niifus transferleri ve 6zellikle Pan-islamci egilimler olmustur.*

Bu siyasi ortamda ise Ermeni hareketi hem uluslararas1 degisikliklerin hem de
kendi icindeki dinamiklerin degismesiyle farklilasiyordu. Tasnak Partisi ve Hingak
Partisi’nin ortaya ¢iktigi donemden 1915’e kadar olan siiregte siirekli degisen bir politik
tutumlart savundular. 1890-96 yillar1 boyunca Avrupali devletlerin miidahalesi ve i¢
isyanlarla milli bir yurt kurma amaglar1 ingiliz-Rus, Ingiliz-Alman rekabetinden bihaber
sekilde ilerledi. Yiizyilin sonunda ise Marksist egilimlerine vurgu yaparak belli bir
sekilde Avrupali sosyalist kismin destegini alma politikas1 hakim oldu ve bu Avrupali
devletlerin agik bir miidahalesini imkansiz hale getirdi. Bu tavir hareketlerin Avrupali

devletlere dayanmasindan daha ¢ok II. Enternasyonal’in milli meselelere duyarliliginin

22y usuf Sarmay, “Rusya’min Tiirkiye Siyasetinde Ermeni Karti (1878-1918)”, Akademik Bakis Dergisi,

C:1,S:2,2008, s. 84-85.

200zdil, (2017), “Ittihat ve Terakki Dénemi Osmanli Almanya Siyasi Iliskileri (1908-1918)”, s. 18-19.
Zlsuny, Writing Genocide: The Fate Of The Ottoman Armenians, A Question Of Genocide
Armenians And Turks At The End Of The Ottoman Empire, s. 32.
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artmast ve hareketlerin devletlerden ziyade uluslararasi orgiitler boyuta kaymasinin

isaretleriydi.?*

Ermeni radikal devrimcilerin ideolojik olarak birgok problemi bulunmaktaydi.
Nitekim sosyalizm ve milliyetciligin garip bir karigimi olan bir yaklasim ile hareket
ediliyordu ve bu da bir yandan Rusya ile diger yandan da Ermeni liberal ve
muhafazakar burjuvasindan ayirtyordu.?®® Bu tiir bir yaklasimmn en dnemli sonucu ise
Minnasian’in belirttigi gibi Ermeni devrimci hareketinin burjuvaziden yoksunlugu ile
sonuclaniyordu. Ermeni bujuvazisi ise yillar icinde Osmanli Imparatorlugu yonetiminde
onemli bir noktaya gelmis ve bu konumlarin1 kaybetmemek i¢in bu partilere destek
vermemistir. Nitekim onlarin  kurulmasi distiniilen Ermenistan Devleti’ndeki
konumlarinin Osmanli Imparatorlugu’ndaki gibi olmayacagi asikard.”* Bu durum ise

daha once belirttildigi gibi Ermeni hareketinin yasadig1 mali sikintilarin esas sebebiydi.

20. yiizyilin basinda Ermeni devrimciler arasinda tartisilan temel konu hala
devrimci hareketin niteligi hakkindaydi. Nitekim bu da hareketin milliyet¢i mi yoksa
sosyalist mi olacag1 konusuna isaret ediyordu. Ikinci olarak,taktik konusunda Bulgar
ornegi mi, cok uluslu miicadele mi uygulanacagr konusu da tartismaliydi.
Ucgiinciiolarak,strateji olarak i¢inde bulunduklari yapilarin iyilestirilmesi mi, 6zerklik mi
yoksa bagimsizlik yolunun mu izelenecegi konusunda derin bunalimlar yasandi. Fakat
tam bu sirada Kilise’nin biitiin mal varligina Rusya’nin el koymasiyla birlikte biitiin

tartigmalar bitmeye yiiz tutmus ve bir milliyetcilik dalgasi baglamust1.?*

2Minassian, Ermeni Devrimci Hareketinde Milliyetcilik ve Sosyalizm 1887-1912, s. 28-29.
253Suny, Ararat’a Bakmak - Modern Tarihte Ermenistan, s. 126.
Z4Minassian, Ermeni Devrimci Hareketinde Milliyetcilik ve Sosyalizm 1887-1912, s. 39.
2351 i
Ibid., s. 51.
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5. I1. Jon Tiirk Kongresi ve Sonuclar

1900-1906 yillar1 arasinda Ermeni partileri Anadolu’daki faaliyetlerini
gelistirmekle birlikte esas miicadele alanini Kafkaslar olarak belirlemisti. Nitekim
Kafkasya’da Rusya Imparatorlugu’nun yeniden Ermenilere yonelik baskilar1 ve 1905
yilinda gergeklesen olaylar buna sebep olmusgtu.”*® Diger yandan 1904 yilinda Tasnak
Partisi’nin III. Diinya Kongresi Sofya’da toplandi. Osmanli Imparatorlugu’na
getirilecek olan silahlarin miktarinin arttirilmasi konusunda kararlar alindi. Bununla
birlikte 1. Abdiilhamid’e yapilacak olan siiikast girisiminin planlanmasi1 da kongrede
olusturulan Eylem Kanadi’na havale edilmis oldu. II. Abdiilhamid’e kars1 yapilan iki
saldir1 da sonu¢ vermedi. Eylem Kanadi ise Osmanli Bankasi’na yonelik bir terdr

tesebbiisiiniin ardindan faaliyetini tamamen durdurdu.®’

Bir yandan Kafkasya’da yiiriitiilen miicadele, diger yandan da Tagnak Partisi’nin
orgiitlenmesinin biitlin Kafkasya’y1 sarmasi parti kaynaklarmin tiiketilmesine sebep
oldu. Nitekim 1905 yilinin Subat ve Nisan aylarinda Cenevre’de toplanan Tagnak
Konseyi parti kaynaklarini tiiketen bu eylemlerin artik durdurulmasi gerektigini kabul
etti. Orgiitlenmelerin arttk Dogu Anadolu’da silah teminine yonelmesi karar1 alindi.
1906-1907 yillarinda Rusya topraklarinda Azerilere ve Tatarlara karst miidafaanin
orgiitlenmesi ise parti kaynaklarini tamamen bitirdi. Sonu¢ olarak kaynaklarin bu
sekilde tiiketimi Anadolu’daki Tagnak varligin1 1896 yilindakinden daha az bir seviyeye

getirdi.?®

Biitiin bu gelismeler sonucunda parti i¢inde fikir ayriliklart dogdu. Yasanan
degisimlerin en can alict sonucu ise 1907 yilinda Viyana’da Tasnak Partisi’nin IV.

Diinya Kongresi’ni diizenlemesi oldu. Kaynaklarin kurumasi ve yapilan eylemlerin

%I bid.,s. 80.
Z7Erickson, Osmanlilar ve Ermeniler, s. 47.
8| bid.,s. 47-48.
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Avrupa devletleri nezdinde bir sonu¢ getirmemesi Kongre’deki fikir ayriliklarina
damgasini vurdu. Yapilan uzun tartismalar sonucunda parti i¢cinde bir boliinme son anda
durduruldu. Tartigsmalarin bir diger sonucu ise partinin halk direnisleri ile devrimci
eylemler arasindaki farki vurgulamis olmasidir. Kongre’de Anadolu’daki miicadeleleri
daha orgiitlii bir hale getirmek i¢in Mesul Merkezi Komite tahsis edildi ve bu birim
komutanlar birimi olarak faaliyet gosterecekti. Partinin sistemli bir sekilde hatalarindan
ders cikararak sistemli bir sekilde orgiitlenmesi Tagnak Partisi’ni dikkate deger bir parti
haline getirdi. 1VV. Diinya Kongresi’nin bir diger 6nemli sonucu da Tagnak Partisi’nin
I1.Abdiilhamid’e karsi diger muhalefet gruplariyla igbirligine yesil 151k yakmasi oldu.
Diger Ermeni partileri bu yaklasima sicak bakmadilar ama belirtilen bu husus sayesinde
Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile Tasnak Partisi’nin 1912 yilina kadar siirecek olan ittifaki

239

baslamis oluyordu. IV. Diinya Kongresi aldig1 kararlar itibariyle Tasnak Partisi’nin

en miihim kongrelerinden birisi oldu.**°

1902 yilinda II. Jon Tiirk Kongresi’'nde Ermeni hareketi ile Jon Tirk hareketi
arasinda ilk temas kurulmustu. Daha once bahsedildigi gibi herhangi bir isbirligi
konusunda bir fikir uyumu saglanmamasina ragmen 1907 yilinda diizenlenecek olan
Il. Jon Tiirk Kongresi oncesinde bazi degisiklikler meydana gelmisti. Daha oOnce
belirtildigi gibi Tagnak Partisi Kafkasya’da yasanan olaylar sonucunda yeni bir
orgiitlenme yolu igine girmisti. Bu baglamda Osmanli imparatorlugu’ndaki eylemlerinin
de sonugsuz kalmasiyla diger muhalefet gruplarinin da destegi olmadan II.
Abdiilhamid’e kars1 herhangi bir basar1 saglayamiyordu. Biiyiik devletlerin islahatlar

konusuna dikkatini ¢cekmek i¢in de yaptiklari eylemler de sonugsuz kalmaisti.

Prens’in 1905 yilinda Tagnaklarla yeniden iletisime ge¢mesi ve Dogu

vilayetlerinde birlesme ve devrimci fikirleri savunan Tesebbiis-i Sahsi ve Adem-i

?%Akin, Ermeni Devrimci Paramaz Abdiilhamid’den ittihat Terakki’ye Ermeni Sosyalistleri ve
Soykirim, s. 137.
2Erickson, Osmanlilar ve Ermeniler, s. 48-50.
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Merkeziyet Cemiyeti ile isbirligine girismesi sonucunda Anadoluda 1905-1908 yillari
arasinda bir isyan patlak verdi. Tasnaklar da Anadolu’daki 6griitlenmesini kullanarak
rejim aleyhinde halka bildiriler dagitarak isyanlara destek verdi. Aslinda bu siyasal
hareketliligin bu doneme denk gelmesinin en 6nemli sebebi Anadolu’nun ekonomik
durumuydu. Halktan alinan asir1 vergiler, kotii gecen hasat donemi yiiziinden daha da
agirlagsan ekonomik durum halkin da muhalefetin bu girisimlerine baslamasina

cesaretlendirdi.?*

Biitiin bu gelismelerin sonunda Tasnak Partisi ittihat ve Terakki Cemiyetine ve
Prens Sabahattin’e teklif yolladi ve sonug olarak 1907 tarihinde I1.Jon Tiirk Kongresi
diizenlendi. Tartigmalar bu kez ortak bir bildirinin ilan edilmesiyle sonuglandi. Bu
bildiri ayn1 zamanda diger muhalefet gruplarimi da ortak harekete cagirtyordu. Bu
bildiriye kars1 silahli bir gii¢le tepki gelmesi halinde silahli giigle direnme, devletin
silahl1 giiglerinin de destegini alarak politik direnis yoluna gitme, toplumsal gorevleri
yerine getirmeyerek pasif direnis gosterme, ordu i¢inde yapilacak olan propaganda
faaliyetleri ile ordunun birlige karsi tavir takinmasini engelleme ve genel ayaklanma

gibi bir takim hususlar ilan edildi.?*?

Osmanli Imparatorlugu’nun silahli giicleri ile olan hususlarin bu kongrede dile
getirilmesinin énemli bir nedeni vard. ttihat ve Terakki Partisi I Jon Tiirk Kongresi’ne
kadar ittifak baglaminda 6nemli bir adim atmisti. 1906 yilinda Osmanli Hiirriyet
Cemiyeti Ittihat ve Terakki Partisi’nin biinyesine katilmisti. Kurucular1 ve iiyeleri
askeriye igerisindeki subaylardan olustugu i¢in II.Abdiilhamid’e karsi olan muhalefet
ilk defa onemli bir devlet destegi almis oluyordu.243 Nitekim 1906 yilinda Osmanl

Hiirriyet Cemiyeti ile birleserek etkisini daha da arttirmistir. Biitliin toplum kesimi

?Erdal Kaynar,Osmanh Muhalefeti, ittihat ve Terakki Cemiyeti ve 1908 Devrimi,Yiiz Y1l Sonra
Ermeni Soykirimi, Arastirmalar, Tartismalar, Ermeni Soykirimi Arastirmalari Uluslararasi Bilim
Konseyi, Cev: Melike Isik Durmaz, Umran Kiiciikislamoglu, Istanbul, letisim Yayinlar1, 2016, s. 21.
24202$av11, “Ermeni Milliyetcilik Hareketlerinin Dogusu Tasnak-Ittihat ve Terakki Ittifaki”,s.174-177.
243DUI’du, “Osmanli Devleti’'nde Jon Tiirk Hareketi’nin Baslamas: ve Etkileri”, $.300.
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tarafindan desteklenmisgler ve azinliklar Ozellikle II Abdiilhamid’e karst olan
miicadelede Ittihat ve Terakki Partisi ile isbirliginde bulunmuslardir. 1. Mesrutiyet’in
ilaninin arefesinde biitlin Jon Tiirk gruplar1t bu parti ¢atis1 altinda birlesiyor ve
kendilerine 1l.Abdiilhamid’in kati ydnetimini engellemek, Kanun-i Esasi’yi tekrar
yirirlige koymak ve imparatorlugun pargalanmasini engellemek hedeflerini

belirliyordu.?*

Hem Tasnak Partisi’nin hem de Jon Tiirk muhalefetinin bu sekilde
evrimi Osmanli Imparatorlugu’nda II.Abdiilhamid’in yonetimi altinda devam eden

istibdad donemini sonlandirma yolunda 6nemli olmustur.

1880’lerle birlikte Ermeni devrimci hareketinin en Onemli Ozelligi ortaya
¢ikiyordu. Thtilalci bir amagla drgiitlenen siyasi partiler ilk basta Avrupa’da ortaya ¢ikip
sonradan Anadolu topraklarinda genislemekteydi. 1880’ler boyunca ortaya ¢ikan bir ¢ok
ihtilalci parti olmasina ragmen Hingak ve 6zellikle de Tasnak Partisi Ermeni hareketinin
en 6nemli temsilcileri olmustu.’*® Amaglart bakimindan aralarinda pek fazla fark
olmamasina ragmen ortaya koyduklari donemsel politikalar, Tasnak Partisi’nin Hingak
Partisi’ne gore daha basarili olmasini sagladi. Diger ortak 6zelliklerinden birisi de her
iki partinin uluslararas1 politikalar1 yorumlamaktaki basarisizigi ve yaptiklar
eylemlerin amagclarinin gergeklerle Ortlismemesi oldu. 1890-96 yillar1 arasinda
yaptiklar1 eylemlerin sonu¢ getirmedigini gordiiler. Fakat bu durumun nedenleri
hakkinda tutarli bir analiz yapilmadi. Gerekli adimlarin atilmasi ise daha Once

bahsedildigi gibi IV. Diinya Kongresi’nde miimkiin oldu.

Hareketin stirekli dis giic elde edememesi zaman igerisinde partilerin
calismalarin1 daha ¢ok i¢ sartlara uygun olarak degistirmistir. Daha 6nce vurgulandigi
gibi Ozellikle Tasnak Partisi’nin ¢aligmalar1 Kafkasya’daki olaylarin ardindan daha

saglam temellere oturmus ve dis gili¢ eksikligi yerel muhalefetle yapilacak olan

“*1pid., s. 297-298.
Minassian, Ermeni Devrimci Hareketinde Milliyetcilik ve Sosyalizm 1887-1912, s. 27.
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isbirliginin de baglamasini saglamistir. 1908 yilina gelindigi zaman hareket daha farkli

bir yol ayrimina gelecekti.
E. 1908-1915: iSBIRLIGINDEN DIPLOMASIYE

1887-1907 yillar1 arasinda Ermeni hareketi i¢ ve dis gelismelerin 1s181inda farkl
tutumlar i¢ine girmis oldu. 1907 yilindan itibaren Il. Abdiilhamid iktidarina karsi
verilen miicadelelerin sonucglarinin alindigi, ama ayni zamanda da i¢ gelismelerin artik
uluslararasi gelismelere gore daha baskin hale geldigi bir doneme girilmistir. Bununla
uluslararasi gelismelerin belirleyici olmaktan ¢iktig1 iddia edilmemektedir. Sadece i¢
gelismelerin 6nemini -ki bunlar da dis gelismelerin etkisiyle olusacaktir- vurgulamak
gerekmektedir. Dénem II. Mesrutiyetin ilan1 ile baslayip, sonrasinda ittihat ve Terakki
cemiyetinin iktidar1 ele almasina sahitlik edecek ve bu donem Ermeni hareketi
bakimindan daha radikal adimlarin atilmasina sebep olacaktir. 1908 yilinin Temmuz
ayinda ilan edilen I.Mesrutiyet’in nelere sebep olduguna ge¢meden Once ilanin

sebeplerini incelenmelidir.

1905 yilinda Rusya Japonya karsisinda Mangurya’da énemli yenilgiler aliyordu.
Bu 6rnek, yani yenilesme hareketini 1868 yilinda Meiji Restorasyonu ile baslatip bu
kadar kisa zaman igerisinde en azindan Osmanli yoneticilerinin goziinde biiylik bir
imparatorluk olan Rusya’y1 yenilgiye ugratmasi, Osmanl yoneticilerini reformlarin ise
yarayabilecegine inandirmisti. Diger yandan da Iran’da yasanan devrimler Miisliiman
bir lilkede devrim yapilabilecedi gercegini ortaya koyuyordu.246 Ote yandan 1908
yilinin Haziran aymda Reval Goriismeleri’nde bir araya gelen Ingiltere ve Rusya’nin

Osmanli Imparatorlugu’nu paylasma miizakereleri olumlu sonuglanmustr.?*’

246DUI’du, “Osmanli Devleti’'nde Jon Tiirk Hareketi’nin Baslamasi ve Etkileri”, $.301.
27, Serif Aksoy, Ittihat ve Terakki, istanbul, Nokta Kitap Yaymcilik, 2008, s. 23.
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Mesrutiyet’in ilanindan once Ittihat ve Terakki partisi de 6nemli degisimler
yastyordu. Bu degisimlerin ilki olarak 1906 yilinda ¢ogunlugunu Ismail Canbulat,
Mithat Siikrii, Bursali Tahir ve Talat Bey gibi askerlerin olusturdugu Osmanli Hiirriyet
Cemiyeti 1907 yilinda ittihat ve Terakki Cemiyeti biinyesine katilmasi gosterilebilir.*®

Nitekim bu cemiyetin tiyeleri I1.Mesrutiyet’in ilaninda 6nemli rol oynadilar. **°

1907 yilinda diizenlenen II. Jon Tiirk Kongresi’nde alinan kararlardan birisi de
askeri darbe gerekliligi olmustu. Bu konuda bir tutum ilk defa olusuyordu ve bunun da
en Onemli destekleyici sebebi Osmanli Hiirriyet Cemiyeti’nin iiyelerinin asker olmasi
olmustu. Ihtilal ve askeri darbe ile yonetime el koyulmas: ve Mesrutiyet’in bu sekilde
ilan edilmesinin kararlastirilmasinin en O6nemli sebebi herhangi bir dis giiciin

250

miidahalesi ile devletin yikilacaginin diistiniilmesiydi.”> Padisahin tahttan indirilmesi

ve biitlin Osmanli unsurlarinin esit temsiline dayali bir meclisin olusturulmasi

dogrultusunda ¢aligmalarin yiiriitiilmesi i¢in bir komite kurulmasi karar1 da alind1.”*

Il. Mesrutiyet 6ncesi imparatorlugun varligini tehdit eden bu gelismeler ard arda
yasantyordu. Bununla birlikte Makedonya’daki Osmanli varligi tehlikeye diisiiyordu.
Biitiin bu olaylar Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin ydneticilerini endiselendiriyordu.
Sonug olarak Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin sivil kanadi Temmuz aymm basinda
yayinladig1r ve Manastir’daki konsoloslara gonderdigi bildiri ile maksatlarinin istibdad
donemini sona erdirmek oldugunu agik bir sekilde ortaya koyuyorlardi. Askeri kanadi
temsil eden Enver, Niyazi ve Eylip Sabri beyler isyan ederek daga ¢iktilar. Bu durum
karsisinda II. Abdiilhamid baslangicta umursamaz bir tutum igine girdi. Bu tavir {izerine
252

Mesrutiyetin - ilan1  Oncelikle isyan eden askeri kanat tarafindan yapildi.

Imparatorlugun her yanindan tekrar Mesrutiyet’in ilan edilmesi hususunda saraya

28 pksoy, ittihat ve Terakki, s. 22.
249DUI’du, “Osmanli Devleti’'nde Jon Tiirk Hareketi’nin Baslamasi ve Etkileri”, $.300.
20Aksoy, ittihat ve Terakki, s. 25.
251DUI’du, “Osmanli Devleti’'nde Jon Tiirk Hareketi’nin Baslamas ve Etkileri”, $.301.
»2pksoy, ittihat ve Terakki, s. 23.
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telgraflar ¢ekiliyordu. Diger yandan da Anadolu’da ve Rumeli’nde halk tarafindan
bircok miting ve gosteri Orgiitleniyordu. Nihayetinde Makedonya’daki agik askeri
isyanlar ve bu girisimler sonu¢ verdi ve 23 Temmuz 1908 yilinda II. Abdiilhamid’in
Mesrutiyet’i tekrar ilan etmeye ve Kanun-i Esasi’yi tekrar yiiriirliige koymaya mecbur
etmistir.”*Onceki baskaldirilardan farkli olarak II. Abdiilhamid bu sefer askeriye ile

kars1 karstya gelmisti ve bu tehlikenin dnemini kavrayamadl.254

Mesrutiyet’in ilan1 Osmanli aydinlart i¢in azinliklarin Osmanli imparatorlugu
blinyesindeki varliklarini benimsemeleri ve azinlik meseleleri ile siirekli imparatorlugun
i¢ iglerine miidahalesinin ortadan kalkmasi, demokrasi anlayisinin topluma uyarlanmasi
anlamina geliyordu.zssBu alginin olugmasinin en o©nemli sebebi hi¢ kuskusuz
|. Mesrutiyet’in ~ ilanindan  sonraki  olgulara dayaniyordu. Istanbul Tersane
Konferansi’nda biiyiik devletlerin talepleri Kanun-i Esasi’nin yiiriirliige koyulmasiyla
birlikte geri cevrilmis ve diplomasi alaninda basarili sonuclar elde edilmisti. Bu
basarilarin tekrar elde edilecegi yoniindeki algi Kanun-i Esasi’nin tekrar yiiriirliige

koyulmasinin istenmesinin esas sebebi oldu.

[1l. Ordunun genel isyani ile birlikte II. Abdiilhamid Mesrutiyet’i tekrar ilan
etmisse de Ittihat ve Terakki fiili olarak ydnetime katilmamis ve hiikiimetleri perde
arkasindan yénetmistir.256 Bu tiir bir yonetim tarzinin uygulanmas: ise Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin aslinda belli bagli siyasi programlarinin olmamasindan kaynaklaniyordu.
Ittihat ve Terakki Cemiyeti olusumu itibariyle II. Abdiilhamid ydnetimine Kkarsi
muhalefeti ama¢ edinmis ve Kanun-i Esasi’yi tekrar yiiriirliige koymak disinda herhangi
bir fikir ortaya atmamisti. Prens Sabahattin diislinceleriyle digerlerinden farkli bir tutum

sergilemistir. II.Abdiilhamid déneminin baskilarini olusturan sartlarin altin1 defaatle

253DUI’du, “Osmanli Devleti’'nde Jon Tiirk Hareketi’nin Baslamasi ve Etkileri”, $.301-302.

24 Aksoy, ittihat ve Terakki, s. 23.

250zdil, (2017), “Ittihat ve Terakki Dénemi Osmanli Almanya Siyasi Iligkileri (1908-1918)”, s. 31.
26Aksoy, ittihat ve Terakki, s. 25.
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cizmistir. Bu baski donemine sebep olan alt yapinin degismemesi halinde tekrar bir
baski déneminin olusacagim vurgulamistir. ™’ Il.Mesrutiyet’in ilam ile birlikte ittihat ve
Terakki Cemiyeti igerisinde yasanan 6dnemli bir degisiklik de Prens Sabahattin’in temsil
ettigi diistincenin destekgilerinin cemiyetten ihract olmustur. Bu ise cemiyetin tamamen
Selanik grubunun eline ge¢mesi ve Paris grubunun tiimiiyle dislanmasi1 demek oluyordu.
Bu degisim ise Hingak Parti’sinin biiyiik tepkisine sebep olmustur. Bu konuya ileride

deginilecektir.

Mesrutiyet’in tekrar ilan1 hi¢ kuskusuz Ermeni hareketi iizerinde de belli etkilere
sebep oldu. 1908 yilindan 1912 yilina kadar Ermeni partileri parlamenter yonetimin
kendi dertlerini ¢6zecegi diisiincesiyle bagimsizlik diisiincesini bile terk ettiler ve
hiikiimetlerle isbirliginde bulundular. Diger yandan da ittihat ve Terakki Partisine tam
olarak giivenmedikleri i¢in bir yandan da Anadolu’ya silah sevkiyatini ve

orgiitlenmelerini tim hiziyla stirdiirdiiler. Fo8

Tasnak Partisi orgiitlenmesinin saglam temellere dayanmasi sebebiyle ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin onlar1 Ermenilerin tek temsilcisi olarak gérmesine sebep olmustu.
Ermenilerin kurdugu komiteler ve partiler 1908’e kadar Osmanli imparatorlugu yonetim
diizenine yabanci bir unsur olarak kaldilar. Ama 1908’den sonra Osmanli yonetim

yapist igerisinde kilisenin yerini alarak yonetim ile Ermeniler arasinda koprii roliinii

259

oynadilar.””*Mesrutiyet’in tekrar ilan1 ile birlikte meclis i¢in vekil se¢imleri yapilmis ve

ortaya cikan parlamentonun ¢ogunlugu Miisliimanlardan olusmustu. Ermenilerin bu

260

parlamentodaki koltuk sayisi ise 10°la sinirli kalmist1.™" ittihat ve Terakki Cemiyeti ile

*"Ibid., s. 20.
28Erickson, Osmanlilar ve Ermeniler, s. 56-57.
»Gerard J. Libaridian, What Was Revolutionary About Armenian Revolutionary Parties In The
Ottoman Empire, A Question Of Genocide Armenians And Turks At The End Of The Ottoman
Empire, s. 82.
?0Tungay, Ziircher,Osmanh imparatorlugu’nda Sosyalizm ve Milliyetcilik (1876-1923), s. 215.
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Tasnak Partisi arasindaki iligkilerin ilk defa sinandig1 olay ise 31 Mart vakasi olarak

nitelendirilen Adana’da yasanan olaylar oldu.
1. 1909 Adana Olaylari ve Sonuclari

1908 yilinda olusturulan hiikiimetin karsisinda halledilmesi gereken bir¢ok sorun
bulunuyordu. Bunlarin en O6nemlisi ise ordu iginde baslayan ‘“mektepli-alayii”
tartismasini sona erdirmek ve askere alma ile ilgili islemlerin diizene sokulma51yd1.261
Mesrutiyet’in ilaninda biiyiik pay1 olan Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin ydnetime dahil
olmamast ve yonetimi arka plandan etkilemesi ise toplumda cemiyete karsi sert

muhalefetin ve elestirilerin olugmasina sebep oluyordu.?®®

Meclisin agilmasindan sonar
ise Istanbul’da bir grup asker seriat yanlhs1 bir darbe gerceklestirmek
istemistir.zegisyamn cikartilmasinda Prens Sabahattin’in kurmus oldugu Ahrar Firkasi
ve onun dinci kanadm olusturan Ittihad-1 Muhammediye Cemiyeti olmasi
dogrultusunda ortaya atilan iddialar sonucu firka kapatilmistir. Istanbul’daki bu isyana
ve kars1 darbe girisimine cevap olarak III. Ordu igerisindeki bir firkanin “Hareket
Ordusu” ismiyle Istanbul’a yola ¢iktig1 goriiliir. Istanbul’a girislerinden 3 giin sonra

sehirde asayis saglanmuistir. 264

Istanbul’da askerlerin gerici bir darbe yapma girisimleri vuku bulurken 14 Nisan
gecesi bir Ermeni’nin 2 Tirk’i silahla 6ldiirmesi iizerine biitiin kent kargasa igine
gomiilmiistiir. Donem itibariyle Maras’tan Adana’ya bir ¢ok mevsimlik isci geldigi 4
Mayis 1909 tarihinde Ingiliz biiyiikelgisi Sir Lowther’in Disisleri Bakani1 Sir Grey’e
gonderdigi raporunda belirtilen hususlardi. Kisa zaman i¢inde Adana’da baslayan

olaylar ¢evre illere de sirayet etmisti. Raporda olaylarin Hingak Partisi tarafindan

®INecdet Aysal, “Orgiitlenmeden Eyleme Gegis: 31 Mart Olay1”, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap
Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S: 37, 2006, s. 16.

22pysal, “Orgiitlenmeden Eyleme Gegis: 31 Mart Olayt”, s. 17.

263DUI’du, “Osmanli Devleti’'nde Jon Tiirk Hareketi’nin Baslamasi ve Etkileri”, $.305.

24 Aksoy, ittihat ve Terakki, s. 26-27.
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cikarildigi belirtilmekteydi. Olayin yatistirtlmasinin ardindan dldiiriilen Ermeni ¢esitli
kaynaklarin ifade ettigine gore 17 bin ile 21300 arasinda degismekteydi.*®® Bu
rakamlarin en diisiigii olan 17 bin rakami ve buna karsilik 2 bine yakin miislimanin
O0lmesi olaym Ermeniler tarafindan oOrgiitlendigi ve Ermenilerin Kilikya’da bir
Ermenistan Devleti kurmasi ve bu yolda limanlar1 kullanarak dis giiclerin destegini
alacag1 iddiasi ile tezat teskil etmektedir.?°Nitekim Ermenilerin verdigi kayiplarin en az
17 bin oldugu ve miisliimanlarin 2 bine ulastig1 varsayilirsa o zaman orgiitlii bir isyan

iddialarinin temelsiz oldugu iddia edilebilir.

Olayin incelenmesi i¢in olusturulan komisyonda 3 Ermeni ve 2 Osmanli
hiikiimet iiyesi gorevlendirildi. Komisyona Ingiliz Konsolos Yardimcis1 Binbast Wylie
getirildi. Arastirmalar sonucunda 104 miisliiman ve 89 Hristiyan tutuklandi. Bunlarin

icinden bolge kadis1 da dahil olmak tizere 47 kisiyi Cemal Pasa idam ettirdi.?®’

Tasnak Partisi ile Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin arasindaki isbirligini zedeleyen
ilk olay 1909 yilinda Adana’da yasanan bu olaylar olmustu. Buna karsin bir ¢ok
kayiplar veren Tasnak Partisi zararlarinin tazmini soziinii veren Ittihat ve Terakki
Cemiyeti ile iligkilerini koparmamlstlr.z68 Olaym akabinde iki taraf arasinda bir anlagma
imzalandi. Bu anlagmanin en Onemli Ozelligi her iki tarafin da Osmanl
Imparatorlugu’nun toprak biitiinliigiinii desteklemesi ve toplumda Tasnak Partisi’nin
imparatorlugu parcalama ve yeni bir devlet kurma yoniindeki algisinin degistirilmesi
icin igbirliginin temini olmustur. Anlagma hem Osmanlica hem de Ermenice olarak

9

kaleme alind1.? Diger yandan Tasnak Partisi’nin Ittihat ve Terakki Partisi ile

isbirligine devam etmesinin temel sebeplerinden birisi de cemiyetin Dogu Anadolu’da

#5Serteelik, Rus ve Ermeni Kaynaklan Isiginda Ermeni Sorunu, Ortaya Cikis Siireci 1678-1914, s.
238-240.

2%®yysuf Ziya Bildirici, Adana’da Ermenilerin Yaptigi Katliamlar ve Fransiz-Ermeni iliskileri,
Ankara, Kok Soysal ve Stratejik Arastirmalar Merkezi Yayinlari, 1999, s. 43-49.

%’Sertcelik, Rus ve Ermeni Kaynaklar1 Isiginda Ermeni Sorunu, Ortaya Cikis Siireci 1678-1914, s.
240-243.

28Erjickson, Osmanlilar ve Ermeniler, s. 58.

269()2$th, “Ermeni Milliyetcilik Hareketlerinin Dogusu Tasnak-Ittihat ve Terakki Ittifaki” s.178.
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yapilmast  gerekli ~ olan  1slahatlar1  gerceklestirecegine  dair  umutlarim

270

kaybetmemesidir.””™™ Diger yandan da kendi iglerinde O6zgiilliikk¢li ulusal niteliklerini

korudular.?"*

Olay Tagnak Partisi icerisinde de hareketlenmeye sebep oldu ve V. Diinya
Kongresi toplandi. Olayin etkisi ile birlikte silahli gii¢ olusumunun arttirilmasi ve
saglamlastirllmasinin alt1 ¢izildi ve gerekli kosullarda bu silahli giiclin sahneye

cikartiimast kabul edildi.?"

Adana’da ve Istanbul’da yasanan olaylarin Osmanli hanedani i¢in en &nemli
sonucu ise Il. Abdiilhamid’in 27 Nisan 1909 yilinda Meclis-i Mebusan’in Yesilkdy

273

toplantisinda tahttan indirilmesine karar verilmesi oldu“’® ve yerine V. Mechmet Resat

getirildi.?™

Adana katliami igerigi ve sonuglari bakimindan 6nemli bir olay olsa da hem
Hingaklar, hem de Tasnaklar bunun iizerinde ¢ok fazla durmadilar, nitekim bu tutum

onlarn Ittihateilarla olan isbirliginin bir geregi olarak goriildii.?"

F. JON TURK-ERMENI HAREKETI ILISKIiLERIi (1909-1912)

Il.Mesrutiyet’in ilan1 ve akabinde Istanbul’da ve Adana’da yasanan olaylar
sonuglart bakimindan 1910 yilinda kadar hem Ermeni partilerini hem de Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’ni etkilemistir. II. Mesrutiyet’le birlikte Hingak Partisi yapisinda da
bazi degisiklikler meydana gelecekti. Nitekim 1909 yilinin Subat ayinda parti i¢inde
siiren uzun tartismalarin ardindan parti tiiziigli hazirlanmis ve Dahiliye Nazirligi’na

gonderilmistir. Bu tiiziik ile birlikte Hingak Partisi devletin partilere sagladigi mali

20Mert, “Osmanli Tiirkleri Idaresinde Ermeniler”, s. 163.

“"Minassian, Ermeni Devrimci Hareketinde Milliyetcilik ve Sosyalizm 1887-1912, s. 81.

212Erickson, Osmanlilar ve Ermeniler, s. 59.

2B Aksoy, ittihat ve Terakki, s. 26-27.

274l\/lel"[, “Osmanly Tiirkleri Idaresinde Ermeniler”, s. 163.

?SAkin, Ermeni Devrimci Paramaz Abdiilhamid’den ittihat Terakki’ye Ermeni Sosyalistleri ve
Soykirim, s. 150.
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yardimlardan faydalanmaya baslamis ve bu Anadolu’daki teskilatlanmalar1 agisindan

¢ok onemli bir rol oynamlstlr.276

Hingaklarin 1909 yilinda topladiklar1 VI. Kongresi Il.Abdiilhamid’in siirgiine
gonderilmesi ve Adana olaylar1 nedeniyle biiyiik ilgi gérdii. S6ylemlerine uygun olarak
herhangi bir tehlikeli durumda orgiitiin silahl1 giicliniin kullanilacagi vurgusu yapildi.
Kongrenin temel konusu ise Adana katliamlarinin kimin plani oldugu ve miicadelenin

silahl1 m1 yoksa yasalara uygun olarak m1 yapilacagiydi. 21t

1909 yilinda yapilan Kongrede Hingak Partisi’nin ilan hazirladig tiiziige
bakildigi zaman Sosyal Demokrat Hingak Partisi ismini alan Hingak
olusumunundénemin sosyalist fikirlerinin tiimiinii ifade etmesi, is¢i haklarinin
vurgusunun Ermeni etnik vurgusunun Oniine geg¢mesi ve Oncekinden farkli olarak
Osmanli Imparatorlugu biinyesinde kalacaklarmi sdyledikleri goriiliir. Bu son nokta ile

Hingaklar ilk kez Tagnaklarla ayn1 ¢izgiye geldi.278

Tasnak Partisi ise bu yillarda Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile iliskilerini bir adim
ileri gotiirdiiler. Tasnak Partisi’nin talepleri Ittihat ve Terakki Cemiyeti tarafindan
karsilik buldu. Ozellikle Hamidiye Alaylari’nin kaldirilmas: veya ordu biinyesine dahil
edilip baslarina Tiirk subaylarin getirilmesi hususunda tavsiyeleri dinlediler, fakat

Adana olaylarina karismus olan Kiirt Agalar konusunda bir sey yapmadilar.?®

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Mesrutiyet’in tekrar ilanindan sonra hiikiimeti
perde arkasindan yonetmeye karar verdigi daha once belirtilmisti. Bu ise toplumun
farkli kesimlerinde cemiyete karsi bir muhalefet dalgasinin baglamasini ve gelismesini
tetikliyordu. Nitekim hiikiimete olan siirekli miidahaleleri konusundan rahatsiz olan

kimi mebuslar kendi aralarinda bloklar olusturup yeni olusumlarin temellerini attilar. Bu

7®|pjid., s. 151-153.
"|bid.,s.145-148.

B1bid.,s. 152-154.
P|bid.,s.141.
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firkalarin olugsmas1 dogal olarak meclis icerisindeki cemiyet {yelerinin kaybiyla

280
sonuclantyordu.

1910 yilina kadar Osmanli Imparatorlugu iginde yasanan baslica gelismeler
bunlar oldu. Biitiin bu olaylarin sonucunda ise Dogu Anadolu’da var olan Ermenilerin
sayisinda azalmalar goriilmiistiir. Yaklasik olarak 100 bin Ermeni bolgeden Rusya’ya

ve Avrupa’ya gog etmigtir.?

1910’1u yillarin baginda Avrupa siyaseti yeniden sekilleniyor ve bu da Osmanl
Imparatorlugu’nu ve Ermeni partilerini etkiliyordu. Nitekim Ingiltere, Fransa ve
Rusya’nin birlikte olusturdugu Itilaf Blok’u ile Almanya, Avusturya-Macaristan ve

[talya arasinda Ittifak grubu olusturulmustu.?®?

Bu olusan gruplara bakildig1 zaman 1914
Yenikoy Anlasmasi’nda Rusya ve Almanya’nin neden karsi karsiya geldigini anlamak

mimkiin olacaktir.

1911 yilinda ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin diizenledigi IV. Kongre’de Selaniik
grubu yoOnetimi tamamen eline gecirdi. Bu grubun yonetimi ele gegirmesiyle birlikte
kongreye de “Tiirk¢ii” bir anlayis egemen olmustu. Bu yaklasimin bir sonucu olarak
diger unsurlarm aydinlar1 Ittihat ve Terakki catisii terkettiler ve Prens Sabahattin
etrafinda toplandilar. Baskanligim Miisir Fuat Pasa’nin yaptign Hiirriyet ve Itilaf
Firkasi’nin olugmasi ile birlikte ayrilan gruplar bu firka etrafinda toplanmaya basladilar.
Nitekim bu firkanin azinliklar ile ilgili olan goriisleri oldugu gibi Prens Sabahattin’in
diisiincelerini yansitiyordu. Hingak Partisi tarafindan da firka Prens Sabahattin’in
firkasinin devami olarak nitelendirilecekti. Sonu¢ olarak Hingak Partisi 1912 yilinda
Hiirriyet ve itilaf Firkas1 ile bir anlasma imzaladi. Anlasmanin temel noktalar1 Kanun-i

Esasi’ye baghlik ve bu kanunlara aykiri olan girisimlerin engellenmesi, iilke

280Aksoy, ittihat ve Terakki, s. 28.

%1 Astourian, The Silence Of The Land Agrarian Relations, Ethnicity And Power, A Question Of
Genocide Armenians And Turks At The End Of The Ottoman Empire, s. 65.

*2Brciiment Kuran, “Osmanli-Rus Iliskileri Cercevesinde Ermeni Sorunu (1912-1914)”, Ankara
Universitesi Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, S: 5, 1994, s. 228.
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biitiinliigliniin korunmasi, Ermeni Partikligi’nin haklarmin korunmasi, biitiin halklarin
kurtulusunu temin etmek, meclis se¢imlerinde birlikte hareket etmek ve halkin

durumunun iyilestirilmesi gibi hususlar olmustur.”®®

Bu gelismeler yasanmadan 2 ay 6nce Tasnak Partisi isteklerinin yazili oldugu bir
bilgirgeyi Ittihat ve Terakki yonetimine sundu. Bildirgenin esas konularini Kiirtlerden
duyulan rahatsizlik ve tasra bolgelerinde yapilacak gorevlendirilmelerin esit temsil
ilkesine dayandirilmasi ve toplumsal kanunsuzluklarin 6niine gegilmesi olmustur. Bu
talepler itiraz edilmeden cemiyet tarafindan kabul edilmistir, zira ilerde yaklasan
secimler vardi. 1912 yilinda yapilacak olan se¢imler icin Tagnak Partisi’nin
orgiitlenmesine ihtiya¢ duyan ittihat ve Terakki Cemiyeti bu yiizden bu hususlarin hig
birine itiraz etmemisti. 1911 yilinda bu sartlarla anlagsma imzalandi. Se¢im 6ncesinde
sonuglar etkileyebilecek kimi kisiler hapse atilmis, segim sistemi Ingiltere’den aliarak
2 agsamal1 olarak yapilmis bu da sistemin karmasik bir hale gelmesine sebep olmus‘[ur.284
Bu secimler ise Tagnak Partisi ve cemiyet arasindaki iligkilerin kopma noktasin
olusturmustur.285Tasnak Partisi ile Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin iliskilerinin
kopmasini incelemeden Once aralarindaki iligkilerin kopmasia sebep olan iki olay:

incelemek yerinde olacaktir. Ilki 1912-13 yillarinda meydana gelen Balkan

Savaslar1’dir.
1. 1912-1913 Balkan Savaslari ve Sonuclari

1908 yilinda Osmanli Imparatorlugu’nun Balkanlarda tutundugu yerler
Makedonya ve ¢evresi olmustu. 19. yiizyilin sonuna dogru Sirbistan’in Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu ile sorunlar1 ve Bulgaristan’in 1878 yilinda imzalanan

Ayastefanos Antlagsmasi’nin belirttigi topraklari elde edememesi Balkan cografyasinda

?83Akin, Ermeni Devrimci Paramaz Abdiilhamid’den ittihat Terakki’ye Ermeni Sosyalistleri ve
Soykirim, s. 156-158.

***Ipid., 5. 159-160.

2Erickson, Osmanlilar ve Ermeniler, s. 61.
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daha sonra savasi oOrgiitleyecek olan bu iki devletin temel sorunlart olmustu. Bu
durumun sonucu olarak ilk ikili anlagma Sirbistan ve Bulgaristan arasinda imzaland.
Daha sonra ise Yunanistan ve Karadag’la yapilan ikili anlasmalarla Balkan ittifaki
dogmus oluyordu. Bu ittifakin olusturulmasmin en Onemli sebebi ise Osmanl

mparatorlugu’nun Balkanlardaki varligini sona erdirmek olmusgtur.”®®

Balkan Savaslar1 1912 yilinin sonuna dogru uzlasma girisimlerinin baslamasi ve
bir sonu¢ alinmamasi1 nedeniyle ateskesle sonuglansa da sonradan yeniden baslamistir.
I.Balkan Savast Osmanli Imparatorlugu ve Balkan Ittifaki arasinda yasandi ve Osmanli
Imparatorlugu’nun yenilgisiyle sonugland.?®” 1912 yilinda toplanan Londra Baris
Konferans1 Osmanli Imparatorlugu’nun zaman kazanmak igin yaptig1 girisimlerle uzadi.
Bu girisimlerin esas amaci savunma hatlarinin giiclendirilmesi oldu. Sonrasinda ise
Bulgaristan temsilcisi Danev’in Edirne hususunda yapmis oldugu diretmeler yiiziinden

uzlagsma saglanamadl.288

Il. Balkan Savasi sonugsuz kalan bu konferansin ertesinde basladi. ilk savasta
Osmanl1 imparatorlugu’nun elinden alinan bdlgeler Ittifak devletleri arasinda ¢ekismeye
ve Bulgaristan’in gerileyisine neden oldugundan Edirne Osmanli birlikleri tarafindan
tekrar ele gecirildi, fakat Makedonya civarinda elde tuttugu 3 kalenin de diismesi ile
sonuglandi.”®Balkan devletlerinin kendi aralarinda ve Avrupa Devletlerinin ise
karisarak sorunlar1 ¢ézme yolundaki girisimleri bir yana, Osmanli Imparatorlugu igin en
onemli nokta 1913 yilmin Eyliil aymda Bulgaristan ve Osmanli imparatorlugu arasinda

imzalanan Istanbul anlasmasi oldu. Bu anlasma ile Osmanl Imparatorlugu Edirne’yi

?8%Edward J. Erickson, Biiyiik Hezimet Balkan Harpleri’nde Osmanli Ordusu, istanbul, Tiirkiyie is
Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2013, s. 65-66.

%8'Richard C.Hall, Balkan Savaslar1 1912-1913 1. Diinya Savasi’nin Provasi, Istanbul, Homet Kitabevi
Yaynlar, 2003, s. 1.

*Ipid., s. 93-94.

*bid., s. 1.
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kanunen de geri aliyor, diger yandan da Balkanlardaki topraklarmin biiyiik bir kismini

yitiriyordu.*®

Balkan Savaslari’nin sonuglari Ermeni hareketini dolayli yolla etkilemistir. Zira
bu topraklarin kayb1 ve dncesinde Trablusgarb’in Italyanlara verildigi anlasma olan Usi
Anlagmast ile?®! Osmanlicilik akimi biiyiik bir darbe almis oluyordu. Artik imparatorluk
topraklar1 daha homojen bir yapiya kavusuyordu. Bu degisikliklerin en biiylik sonuglari

ise Jon Tirk Hareketi’nde hissedilecektir.

Balkan Savaglari’nin ilk kismi bitip Londra Baris Konferansi toplanmisti. Bu
konferansin nasil gelistiginden daha 6nce bahsedilmisti. Bu Konferans siirerken ise
1912 segimlerinde istedigi sonucu elde edememis olan ittihat ve Terakki iiyeleri

harekete gectiler.

23 Ocak 1913 tarihinde Londra Baris Konferans: siirerken, Istanbul’da
hiikiimetin Edirne’nin Bulgaristan’a verilmesini konustuklar1 iddias: iizerine Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin dnde gelen iiyeleri Babiali’ye baskin yapma karar1 verdiler.
Baskin sirasinda duruma engel olmak isteyen iki subay ve bir komiser de vurularak
oldiirtildii. Bu baskin i¢in biiylik bir kalabalik toplanmisti. Nitekim hiikiimetin 6nemli
tiyelerinden olan Nazim Pasa Yakup Cemil tarafindan oldiiriildii. Anayasa’nin ¢izdigi
kanunlar ¢ercevesinde iktidara gelemeyecegini anlamis olan Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin Edirme meselesinin bahane edilmis olmasi kuvvetle muhtemeldir.?*?
Sadrazam Kamil Pasa’nin da oldiiriildiigii bu baskindan sonra yerine Mahmut Sevket
Pasa geldi. Temel gorevi olarak da Edirne’nin tekrar ele gecirilmesi i¢in miimkiin olan

her seyi yapilmasi olacakti. 293

*P1bid.,s. 167-169.

#Erickson, Biiyiik Hezimet Balkan Harpleri’'nde Osmanh Ordusu, s. 97.

220rhan Ors, “Kurulusundan Birinci Diinya Savasi’na Kadar Ittihat ve Terakki Cemiyeti”, Ankara
Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S: 51, 2013, s. 709-710.

2%Hall, Balkan Savaslar1 1912-1913 1. Diinya Savasi’nin Provasi, s. 104.
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Osmanlicilik akim1 Balkan harbiyle tam olarak anlamini yitiriyordu. Bu asamada
ise Ziya Gokalp (1875-1924) milliyetcilerin teorisyeni olarak ortaya ¢ikiyor ve Jon Tiirk
hareketi igerisinde agirlik kazaniyordu. Ziya Gokalp’e gore millet olusumu cografya,
siyasal birlik ve iktidarla olusturulabilecek bir olgu degildi. Millet sadece ortak
kiiltiirlin, yani bunu saglayan dil, din ve ahlakin ortaklagsmasi ile miimkiin olabilirdi. Bu
maksatla daha énceleri Istanbul’da 1911 yilinda Tiirk Yurdu, 1912 yilinda ise Tiirk
Ocaklar1 Teskilati olugturulmustu. Bu akim giiclendik¢e Osmanlicilik geri plana itilmis

oluyordu.?*

1908-1913 yilinda ittihat ve Terakki Cemiyeti basta olmak iizere Osmanl
Imparatorlugu’nun  resmi politikasinin  dalgalanmalar yasamas1 imparatorlugun
sinirlarinin ve unsurlarinin degismesi temel neden olarak kendisini gosterdi. 1908-1912
yillarinda imparatorluktaki biitiin unsurlarin aydin hareketleri ile iligkiler tesis etmis,
fakat 6zellikle kendi igerisinde biiylik 6l¢iide 1912 se¢imlerinin ve Balkan Savaslari’nin
kaybedilmesi ile birlikte olusan smirlar igerisinde Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
agirlikli olarak milliyetgi bir politika takip ettigi goriilmektedir. Bu durumun esas etkisi

ise Ermeni hareketi iizerinde goriilecekti.

17 Agustos 1913 yilinda Cenevre’de Tasnak Partisi’nin VII. Diinya Kongresi
toplandi. Kongre &ncesinde bahsedildigi gibi Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
sOylemlerindeki degisiklikler ve bunun Hingak Partisi tarafindan da anlasilmis olmasi
kongrenin giindem maddelerini 6nceden belirlemisti. ittihat ve Terakki Cemiyeti
igerisinde Tiirk¢li kanadin giliclenmesi dolayisi ile Ermenilerin kenara itilmis olmasi
anlamina geliyordu. Bunun bir sonucu olarak da Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile baglarin

295

koparilmasi karar1 alindi.” Tagnak Partisi ve Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile iliskilerin

kurulmasi 1902 ve 1907 Jon Tiirk Kongreleri’nde ortaya cikmisti ve esas amag

294DUI’du, “Osmanli Devleti’'nde Jon Tiirk Hareketi’nin Baslamasi ve Etkileri”, $.315-316.
2% Akin, Ermeni Devrimci Paramaz Abdiilhamid’den ittihat Terakki’ye Ermeni Sosyalistleri ve
Soykirim, s. 163.
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I1.Abdiilhamid iktidarina kars1 birlikte hareket etme diisiincesiydi. Ortak hareket etme
durumunu olusturan sebep ortadan kalkinca bu iki grubu bir arada tutan temel neden de
ortadan kalkmusti. Sonrasinda ise Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Tasnak Partisi
karsisindaki tutumu ise sadece sartlar geregi olmus, Balkan savasi sonrasinda ise bu

sartlar ortadan kalkmig ve cemiyetin tutumu da degismisti.

ittihat ve Terakki Cemiyeti igerisinde Tiirk¢ii vurgunun giiclenmesi ve Balkan
Savaglarmin nihai bir sonugla neticelenmeyisi Hingak ve Tasnak Partilerini 1913 yilinin

Agustos ayinda VII. kongrelerini diizenlemeye iten temel sebepler oldu. 2%

Tasnak Partisi Agustos ayinda VII. Diinya Kongresi’ni topladi. Kongre’de ele
alman konu ise Hincak Partisi ile iliskileri tesis edilmesi olmus ve kabul edilmisti.?®’
Kuruluslarindan bu yana sosyalizm vurgusunun yeterince olmayist nedeniyle pararel
amaglara hizmet etseler de ayr1 ayri 6rgiitlenen bu iki grubun birbiriyle yaklagmalar ise
Tasnak Partisi’nin 1894-96 ayaklanmalarindan sonra teskilatlanmasinda yaptig

degisiklikler ve sosyalizme yaptig1 vurgular oldu.

Hingak Partisi Isvigre’de VII. Diinya Kongresi’ni topladi. Kongrede ilk basta
alman kararlar dogrultusunda miicadelenin legal alandan ¢ikarilip illegal alanda
siirdiiriilmesi yolunda olacakti. Sabah Gulyan ve diger Hingak liderlerinin Balkan
Savaslar1 sebebiyle daha sonradan katildigi Kongre’nin temel tartisma konusu da
bdylece belirleniyordu. illegal miicadelenin &zellikle Anadolu’da kendisine bir¢ok sey
kaybettirecegini savunanlar ile ittihat ve Terakki Partisi’nin ikiyiizliiliigiine inanmis
olanlar arasinda biiyiik tartismalar yasandi. Sonu¢ olarak Osmanli Imparatorlugu
blinyesinde Ermenilerin haklarimin saglanamayacagi ve bagimsizlik ¢alismalarinin

illegal yollardan yapilacagi konusunda karar kabul edildi. Diger yandan da partinin

261hid., s. 161-162.
21pid.,s.164.
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diinyanin her yerindeki teskilatlarinin esas miicadele konusu olarak Anadolu’daki

olaylara dikkat etmesi kararlagtirildi. >

Balkan Savaslari’nin yenilgiyle sonuglanmasi Osmanli Imparatorlugu’nun
zayiflamasina ve dis miidahaleler karsisinda zayif oldugunun ortaya ¢ikmasina sebep
oluyordu. Diger yandan da Avrupa siyasetinin yeniden sekillenmesi Osmanli

mparatorlugu’nu Rusya karsisinda yalniz birakiyordu. >

2. 1914 Yenikoy Anlasmasi ve Tehcire Giden Siirec¢

Tasnak ve Hincak Partisilerinin artik bagimsiz bir Ermenistan i¢in ¢aligmaya
baslayacaklarinin sinyalleri partilerin diizenledikleri kongrelerde verilmisti. Bu kararlara
ragmen Ermenistan Devleti’nin kurulmasi i¢in bir dis giice ihtiya¢ oldugu da ortadaydi.
Bu kararlarin Oncesinde Rusya icerisinde yasanan gelismeler de bu kararlarin

alinmasinda etkili olmustu.

1883 yilinda Car III. Aleksandr’in basa gecmesiyle Rusya’nin dis politikasinda
degisikligin meydana gelmesinden ve bagimsiz bir Ermenistan Devleti’ni istemesinden
daha once bahsedilmisti. Car II Nikola’nin iktidara gelisiyle bu durum degismeye
baslad1 ve 1912 yilinda Rusya’nin Ermenilere yonelik siyasetinde énemli bir doniim
noktas1 gerceklestr. Car II. Nikola’nin Transkafkasya’da uyguladigi basarili politika
sayesinde Kilise ile Carlik arasindaki problemler ¢6ziilmiis ve bu da Ermeni Kilisesi’ni
Ermeni hareketinde bir unsur olarak tekrar ortaya ¢ikarmistir. Bu da Tagnak Partisi’nin
Ermeni hareketi igerisinde basat konumunu degistiriyordu. Kilisenin tesebbiisleri ile
1slahatlar konusu yeniden giindeme getirilmis ve bu Rusya’nin Osmanli Imparatorlugu

tizerindeki baskilarini arttlrmlstlr.300

%1pid.,s.168-170.
?®Minassian, Ermeni Devrimci Hareketinde Milliyetcilik ve Sosyalizm 1887-1912, s. 84.
%pid., 5.82-83.
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Bu girisimlerin bir sonucu olarak 1912 yilinda Ermeni Kilisesi Patrigi Kevork
Rusya’nin  Ermeniler konusunda Osmanli Imparatorlugu’na baski  yapmasi
dogrultusunda Car II. Nikola’y1 ikna etmesi igin Bogos Niibar Pasa’yi temsilci yapt1.**!
Car II. Nikola’ya gonderilen bu heyetin esas amaci 1895 yilinda ilan edilen 1slahat
kararlarinin uygulanmasi olacakti ki bu da Osmanli Imparatorlugu’nun Balkan
Savaslar’nda yenilgiler almasindan kaynaklaniyordu.**Nitekim 1913 yilinda Rusya
Osmanli Imparatorlugu’na Dogu Anadolu’da Ermenilere yonelik 1slahat yapilmasi
hususunda nota gonderdi.®®® Istanbul’daki Rus bityiikelgisinin de ¢abalariyla Ingiltere,
Fransa ve Rusya’nin biiyiikelgilerinin Istanbul’da toplanmasi kararlastirildi.®** Bu
duruma ise 19. yiizyilin sonundan itibaren Osmanli Imparatorlugu ile yakin iliskiler
tahsis etmis Almanya’nin sessiz kalmasi imkansizdi. Almanya Ermeni meselesinin
biitiin biliylik devletlerin meselesi oldugunu ileri stirerek goriismelere katilma isteginde
bulundu.®® 20 Haziran 1913 yilinda baslayan toplantiya bdylece Almanya da katilmis
oluyordu.*®® Osmanli yénetimi ise Rusya’ya cevaben bunun toplum nezdinde Rusya’ya

kars1 biyiik bir tekiye sebep olacagini soylemekle yetindi.**’

Sonu¢ olarak 20 Haziran 1913 tarihinde Dogu Anadolu Islahat Komisyonu
calismalarma baglamis oluyordu. Komisyonda 2 proje tartismaya sunuldu. ilk proje
Rusya’nin olusturmus oldugu projeydi. Bu projeye gore Vilayat-1 Sarkiyye
olusturulacak ve vali olarak Padisahin sececegi ve diger devletlerin onaylayacag: bir
Hristiyan gorev yapacakti. Secilecek olan valinin her tiirlii askeri ve idari konularda

belirleyici rolii olacakti. Bu yetkilerin yanisira bolgeyi ilgilendirecek biitliin kararlar

S armay, “Rusya’min Tiirkiye Siyasetinde Ermeni Karti (1878-1918)”, 5.81.

%2Kuran, “Osmanli-Rus Iliskileri Cercevesinde Ermeni Sorunu (1912-1914)”, s. 230.
3%3Sarmay, “Rusya 'min Tiirkiye Siyasetinde Ermeni Karti (1878-1918)”, 5.81.

%%Kuran, “Osmanli-Rus Iliskileri Cercevesinde Ermeni Sorunu (1912-1914)”, s. 230-231.
%Sarmay, “Rusya’min Tiirkiye Siyasetinde Ermeni Karti (1878-1918)”, 5.87-88.

%K uran, “Osmanli-Rus Iliskileri Cercevesinde Ermeni Sorunu (1912-1914)”, s. 231.
%%Sarmay, “Rusya 'min Tiirkiye Siyasetinde Ermeni Karti (1878-1918)”, 5.88.
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6zerk ve onay almadan uygulmaya koyabilecekti.***15 Nisan 1913 tarihinde Osmanl
Meclisi Avrupa devletlerinin ve Rusya’nin 1slahat meselesini giindeme getirmesinden
once Londra sefiri ve sabik sadrazam Hakki Pasa’yt Dogu Anadolu’da yapilmasi
diisiiniilen 1slahat projesini Ingiltere’ye sunmak igin gorevlendirmistir. Bu projeye gore
Dogu Anadolu iki kisma ayrilacakti. Van, Bitlis, Elaz1g, Diyarbakir’in i¢inde bulundugu
giiney ve Erzurum, Sivas, Trabzon vilayetlerini igeren Kuzey Miifettisligi kurulacakti.
Bu bolgelerin yonetimi icin Ingiliz miifettislikler gérevlendirilecekti. Bu projeye gore

Rusya’nin Anadolu’ya saldirmasi karsisinda 6nlem alinmais olacakt1.>®

Islahat Komisyonu Osmanli projesini reddetmistir. Diger yandan Rus projesinin

. . 1
{izerinde durulsa da®'°

Almanya’nin ve Avusturya’nin baskilart ve Dogu Anadolu’nun
tek bir vilayet olarak birlestirilmesine karsi ¢ikmasi yliziinden bir sonug¢ alinamamustir.
Rus projesinde yapilan degisiklikler esasinda Dogu Anadolu’nun 2 vilayet seklinde
orgiitlenmesini de Rusya tarafinin kabul etmeyisi de anlasmaya varilmamasinin bir

diger nedeni olarak kendisini gosterdi.®"*

Almanya’nin hi¢ kuskusuzu meseleye dahil
olma ve Dogu Anadolu’nun tek bir vilayet seklinde orgiitlenmesini kabul etmeyisinin en
onemli nedeni Rusya’y1r Berlin-Bagdat yolundan uzak tutmakti. Bu yiizden Osmanl

Projesi’nin bazi unsurlar1 hususunda 1srar etmistir. >

1913 yilinda Yenikdy’de toplanan devletler arasindaki goriis ayriliklari ve
Osmanli-Rus maddelerinin ¢atismasi yiiziinden bir sonu¢ alamamistir. Nitekim Rusya
Erzurum, Van, Bitlis, Diyarbakir, Harput ve Sivas vilayetlerini bir Ermeni Vilayeti
altinda birlestirmeyi, bir Ermeni muhtariyeti kurmay1 ve bu vilayetin yonetimi i¢in her
tiirlii yetkiye sahip olacak bir Avrupali genel valinin getirilmesini istiyordu. Bu planin

uygulanmasinin oniindeki en biiyiilk engel Almanya ve Rusya’nin c¢atismasi olmustur.

%%Rahri Tas, “Vilayat-1 Sarkiyye Islahati ve Genel Miifettis Nicolas Hoff”, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, C: 14, 1998, s. 928.

9Tas, “Vilayat-1 Sarkiyye Islahati ve Genel Miifettis Nicolas Hoff”, s. 925-926.

0k uran, “Osmanii-Rus Iliskileri Cercevesinde Ermeni Sorunu (1912-7914)”, s. 231.

SUTas, “Vilayat-1 Sarkiyye Islahati ve Genel Miifettis Nicolas Hoff”, s. 928.

$2Kuran, “Osmanli-Rus Iliskileri Cercevesinde Ermeni Sorunu (1912-1914)”, s. 231.
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Bu konferanstan netice alamaymca Rusya Almanya ile ikili gorlismelere
baglamistir.***Rusya, Almanya ile karsitliklarin giderilmesi hususunda Agustos aymnda
baslattig1 goriismeler sonucunda sorunlari gidermis ve sonug¢ olarak Dogu Anadolu

bolgesinde atanacak miifettisler belirlenmisti.®**

1913 yilinin sonuna dogru Almanya ve Rusya arasindaki uyusmazliklarin
¢Oziilmesi ve anlagmanin imzalanmasi sonucunda Osmanli yonetiminin yapacak bir seyi
kalmamisti. Anlagsmanin kendisine dayatilmasindan once son girisimde bulunmus ve
bazi maddelerin degistirilmesine etki etmistir. Sonug¢ olarak 8 Subat 1914 yilinda
Yenikoy’de anlagma imzalandi. Yapilan en 6nemli degisiklik Dogu Anadolu bolgesinin
iki kisma ayrilmasi ve yonetilmesi i¢in 2 Avrupali’nin vali olarak tayini olmustur. Bu
anlasma fiili olarak Osmanli Imparatorlugu smrlari igerisinde olan bir bdlgenin

. . .. . 315
uluslararasi yonetime agilmasi ve denetimine sunulmasi anlamina geliyordu.

Islahat calismalarinin nasil yapilacagi konusunda kontratlarin imzalanmasi ise
iceriklerin belirlenmesi nedeniyle 1914 yilinin Mayis ayinda gerceklesmistir. Haziran
ayinda ise Diinya Savasi’nin patlak vermesi ve Kasim ayinda Osmanli
Imparatorlugu’nun  Almanya’nin miittefiki olarak savasa girmesiyle birlikte bu
kontratlar iptal edilmistir®’® ve bu degisim ile Tasnak ve Hingak Partisi tekrar 6nem

kazanmis ve bu partiler yeni arayislara baslamugtir. >’

Diinya Savasinin baslamasmin ardindan Istanbul Patrigi Kevork Rusya’ya
gonderdigi bir mektupta Rusya’nin Dogu Anadolu’da bir Ermeni muhtariyeti kurmasini
ve vali olarak Rusya’nin onayladigi yiiksek riitbeli bir Hristiyan’in atanmasini

belirtmistir. Buna karsin, Rusya mevcut durumda Osmanli Imparatorlugu’nda ¢ikacak

$B3Sarmay, “Rusya’min Tiirkiye Siyasetinde Ermeni Karti (1878-1918)”, s. 88
$¥Kuran, “Osmanli-Rus Iliskileri Cercevesinde Ermeni Sorunu (1912-1914)”, s. 232.
$Tas, “Vilayat-1 Sarkiyye Islahati ve Genel Miifettis Nicolas Hoff”, s. 930-931.
$8uran, “Osmanli-Rus Iliskileri Cercevesinde Ermeni Sorunu (1912-1914)”, s. 232.
YSarmay, “Rusya ‘min Tiirkiye Siyasetinde Ermeni Karti (1878-1918)”, 5.89.
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bir isyanin da, Osmanli’nin savaga girmesinin de pekiyi olmayacagini sdyleyerek, bir

sonraki Osmanli-Rus Savasi’m beklemelerini tavsiye etmistir.**®

Osmanl1 Imparatorlugu ile savasin yaklasmakta oldugunun gériilmesi iizerine
1914 yilinda Rusya’nin yayinladigi bir manifestoda Car II. Nikola i¢ meselelerin
halledilmesi i¢in 6nemli mesajlar verdi. Rusya’nin biitiin kuvvetlerinin tek bir elden
yonetilmesini istedigi i¢in siirgiin edilmis Ermeni liderlerinin lilkeye donmesine izin
verecegini vurguluyordu. Bununla birlikte manifestoda vurgulanan bir diger konu da
bagimsiz bir Ermenistan Devleti kurma ve bununla Anadolu’da yasayan Ermenileri
Rusya’ya birlestirme konusu olmustur. Car’in bu cagrilar1 yapmasindaki esas amaci
Dogu Anadolu’da olabilecek savasta Ermenileri kendi lehlerine kullanmakti. Bu
dogrultuda |. Diinya Savasi dncesinde Rusya Ermenilerin Anadolu’da orgiitlenmeleri
icin maddi yardimlarda bulunmustur. Anadolu’da olusturulan Ermeni Alaylar1 savas
basladigt zaman Trabzon, Erzurum ve Van’in isgali sirasinda Onemli roller
oynamlstlr.319 Boylece Rus birliklerinin ilerlemesi daha rahat olacakti. Ermeni
ihtilalcileri ise durumu Rusya’nin c¢ikarlar1 agisindan degerlendirmek yerine kendi

planlarin1 uyguladiklarim farzettiler.??

Diinya Savast baglamadan O©nce Tasnak Partisi’nin Erzurum’da yaptigi
toplantida olas1 bir savas durumunda tutumlarmin ne olacag: tartisildi. Ittihat ve Terakki
Partisi’nin bir iiyesinin de katildigi toplantida Tasnak Partisi Rusya tarafinda yer

almayacaklarini belirtmig®*

ve hatta Tasnak Partisi’nin Agustos’ta topladigi VIII.
Kongresi’nde Osmanli imparatorlugu’nun seferberlik karari almas iizerine Ermenilerin

Osmanl1 saflarinda savasacagi karar1 alinmust1. Ittihat ve Terakki Partisi’nin Kafkaslarda

*®Ibid., s. 90.
*PIbid.,s. 92.
320Aydln Siier, “1915 Ermeni Ayaklanmasinda Carlik Rusyasi’min Rolii”, Ankara Universitesi Dil,
Tarih, Cografya Fakiiltesi Dergisi, C: 33, S: 1, 1990, s. 460-461.
21Siier, “1915 Ermeni Ayaklanmasinda Carlik Rusyast'nin Rolii”, 5.461.
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Tasnak Partisi onciiliigiinde bir isyan ¢ikarilmasi teklifini ise parti kabul etmemistir.*??

Buna karsin Kasim ayinda Osmanli Imparatorlugu’nun Rusya’ya savas agmasi lizerine

fikir degistirmistir.>?®

Kuskusuz Tasnak Partisi’nin tutumunun degismesinin en 6nemli sebebi Osmanli
Imparatorlugu’nun Rusya’ya karsi savas ilan etmesiyle birlikte imzaladigi kontratlart
iptal etmesi olmustur. Rusya’ya savas ilan edilmesinin ardindan Tasnak Partisi harekat
planmin belirlenmesi igin yaptig1 toplantida, delegeler iki goriisii savundular. Iki
goriisiinde ortak noktasi savagsa Rusya tarafinda girilmesi oldu. Ayrildiklari nokta ise
daha ¢ok zamanlama ve savasin gidisati konusunda belirginlesti. Ik gériis Rusya’nin
Anadolu’da ilerlemesi lizerine savasa katilmalarini ileri siirerken, ikincigdriis Andolu’da
Ermenilere yonelik herhangi bir miidahalenin yapilmasina kadar Kafkas sinirinda
bekleme olmustur. Ilk goriis daha ¢ok taraftar toplamis ve Rusya birlikleri ile ortak
hareket karar1 alinmistir. Bununla birlikte Anadolu’daki birliklerin geri ¢ekilen Osmanli
birliklerine zarar vermesi ve miilki binalara teror eylemelerinin gerceklestirilmesi de

kaurarlastlrlldl.324

Diinya Savasi’nin baslamasi ve Osmanli Imparatorlugu’nun Almanya’nin
miittefiki olarak savasa girmesini izleyen yillarda Ittihat ve Terakki Partisi fiili olarak
Babiali baskini ile el koydugu yonetimde istediklerini yapma konusunda keyfi bir tutum
igerisine girdiler. Ermeni hareketinin Anadolu’daki varliginin bitmesi ise dogrudan
dogruya Hingak Partisi’nin VII. Diinya Kongresi ile ilgilidir. Nitekim bu kongrede
alinan kararlar 24 Nisan gecesi Istanbul’da tutuklanan ve sayilar1 500°{i bulan Ermeni

aydiminin yargilanmasindaki esas madde oldu.*®

%22 Akin, Ermeni Devrimci Paramaz Abdiilhamid’den ittihat Terakki’ye Ermeni Sosyalistleri ve
Soykirim, s. 182-183.

$83Sarmay, “Rusya 'min Tiirkiye Siyasetinde Ermeni Karti (1878-1918)”, 5.92.

**Ipid., 5.91-92.

%Akin, Ermeni Devrimci Paramaz Abdiilhamid’den ittihat Terakki’ye Ermeni Sosyalistleri ve
Soykirim, s. 207.
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Bunun oncesinde Ermeni iddialarini dogrulayacak dogrultuda bazi durumlar
ortaya ¢ikmist. 25 Subat 1915 yilinda Enver Pasa FErmeni askerlerinin
silahsizlandirilmasi ile ilgili olarak, sonrasinda uygulanmayan ancak sembolik anlami
olan bir karar ¢ikartmistir.*?® Jon Tiirk gazetesi olarak biline “Ikdam” gazetesinin 30
Ocak 1915 tarihli niishasinda Ermenileri oturduklart  bolgelerden  ¢ikarip
Mezopotamya’ya slirglin etmenin temel nedeni olarak bolgedeki Ermenilerin Katkasyali
Ermenilerle isbirligi yapmasindan duyulan endise igerikli bir planina varligi kesin
olarak reddedilir. Fakat yazinin sonunda dogru bdyle bir plan var olsa bile bu planin
uygulanmasinin miimkiin olup olmadig1 sorulur. Inkadrin en oOnemli noktasi ise
Ermenilerin yogunlukta yasadigi bolgelerin niifusunun ¢ogunlugunun Miislimanlardan

olustugu Vurgulanmaisldlr.327

Ermeni soykiriminin baslangict olarak kabul edilen 24 Nisan 1915 yili ayni
zamanda Ingilizlerin Gelibolu’ya ¢ikarma yaptiklar tarihtir.**® Bu tarihte Dahiliye
Nazir1 Talat Pasa Ermeni isyanci faaliyetlerinin ortaya ¢ikmasi muhtemel bolgelere
telgrafla o bolgelerdeki biitiin Ermeni devrimci orgiitlerin kapatilmasini ve liderlerinin
tutuklanmasmni emreder®”. Bu emirden yaklasik 1 ay sonra 23 Mayis 1915°te biitiin

Ermenileri kapsayacak bir emir gonderilir ve tehcir siireci baglar.**

Ermeni hareketinin basarisizhgmin ardinda birgok sebep vardir. Ilk sebep olarak
Ermeni toplumunun farkli siniflardan olusumu ve bu toplumun ¢ok genis bir araziye
yayilmasi gosterilebilir. Farkli gruplarin olusmasi Ermenistan Devleti’nin olusturulmasi
icin gereken bilinci pargalamigtir. Nitekim daha Once bahsedildigi gibi Ermeni

toplumunun bujuva sinifi ile hareketin onciiliigii roliinii tistlenmis partilerin ¢atigmasi bu

826K evorkian, Ermeni Soykirimu, S. 347.

*7|bid., s. 352.

328 ewy, 1915 Osmanh Ermenilerine Ne Oldu?, s. 243.
2%bid., s. 244.

*¥01bid., s. 245.
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bilincin olugmasini engellemistir. Bu c¢alismalarin 6niinde Ermeni Kilisesi de kimi

zaman engel olusturmustur.

Ermeni toplumunun bu genis araziye yayilmasi kaynaklarin tek bir merkezde
toplanmasina izin vermezken, diger yandan bu hareket Osmanli Imparatorlugu’ndan
kopmayr basarmig diger hareketlerin sahip oldugu onemli bir olgudan mahrum
kalmistir. Bu da bir dis giiciin siirekli olarak destegidir. Ermeni hareketi bir¢cok devlet
tarafindan destek gormesine karsin, bu destek hi¢bir zaman siirekli olmamistir. Bu da bu
giiclerin politikalarinin siirekli degismesinin bir sonucudur. En biiyiik engel olarak ise

Ermeni hareketinin onciiliigiinii yapan Tasnak ve Hingak Partilerinin siyasal tavirlarinin

Ermeni toplumunun her kesimi tarafindan desteklenmemesi olmustur.
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SONUC

Osmanli imparatorlugu’nun 19. yiizyila kadar gelismesine ve bdlgede istikrarli
bir yap1 olusturmasini saglayan en énemli unsur “millet sistemi” olmustur. Bu yonetim
anlayis1 cemaatler seklinde orgiitlendirilen gayrimiislimlerin yonetilmesini saglamistir.
19. yiizyil ile birlikte bu yonetim anlayisinin Yunan isyani ile bozulmasi ve Avrupa
karsisinda Osmanli Imparatorlugu’nun her alanda geri kalmislhig: milliyetci hareketlerin

dogmasina sebep olmustur.

Milliyet¢i hareketler calismanin da ortaya koymus oldugu gibi Osmanh
Imparatorlugu’nda sosyal ve idari yapmin bozulmasi ile birlikte toplumsal hareketler
olarak ortaya c¢cikmistir. Bu baglamda milliyetcilik dis miidahale ile degil, yerel

kosullarla ilgili olmustur. Stiphesiz Fransiz Devrimi’nin katis1 da yadsinamaz.

Ermeni milliyet¢i hareketi ise 19. yiizyil boyunca Osmanli Imparatorlugu’nun
Avrupa karsisinda geri kalmiglhiginin ve bu geri kalmishigin dis unsurlarla siirekli hale
getirilmesi sonucunda ortaya ¢ikmistir. Ermeni milliyetgi hareketinin ortaya ¢ikisinda

ekonomik, sosyal ve idari yapilarin bozulmasi ve degismesi belirleyici olmustur.

Osmanli Imparatorlugu’nun idari mekanizmasinda yiikselmenin artik &nemli
olmamasi ve Ermeni aydin simifinin ortaya ¢ikisi Ermeni milliyet¢i hareketinin esas
lokomotifi olmustur. Nitekim bu aydin sinifi ekonomik kosullarin Ermeni toplumu
lizerinde yaptig1 baskilara karsi koymuslardir. Yiizyilin ortalarina dogru bu baskilara
kars1 koymanin yollar1 olarak cemiyetler vasitasiyla Ermeni toplumunun kiiltiirel ve
ekonomik gelisimi saglanmaya calisilmistir. Diger yandan da Ermeni toplumunun
yonetilmesinde tekel sahibi olan Istanbul Patrikhanesi’ne karsi miicadele vermis ve

1864 tarihinde ilan edilen Ermeni Millet Nizamnamesi ile miicadele nihayete ermistir.
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Ermeni toplumunda yasanan bu degisiklikler ise sorunlar1 tamamiyla ¢6zmemis ve

hareketin baska sekilde evrilmesine neden olmustur.

1877-78 Osmanli-Rus Savasi’nin ardindan imzalanan Ayastefanos ve Berlin
Antlagmalar1 ile Ermeni milliyet¢i hareketi Avrupa devletlerinin de miidahil oldugu bir
konu haline gelmistir. Bu antlagsmalar kapsaminda Ermeni toplumuna yonelik
1slahatlarin yapilmasi antlasma sartlarinda belirtilse de uygulamalarin yetersiz kalmasi
ve eksikliklerin olmasindan dolay1 Ermeni milliyetci hareketinde degisimler yasanmis

ve parti seklinde orgilitlenmeler baglamstir.

Ermeni partilerinin ortaya ¢ikmasi ayni zamanda Ermeni milliyetci hareketinin
silahli bir harekete doniismesine ve Anadolu’nun cesitli bolgelerinde ortaya ¢ikan
olaylara sebep olmustur. Ermeni partileri agilikli olarak Anadolu’da orgiitlenmistir. Bu
partilerin olusumuna Osmanli YOnetimi’nin verdigi tepki ise Hamidiye Alaylari’nin
olusturulmasi olmustur ki, bu da Ermeni toplumunun esas rahatsizlik sebebi olan
Kafkasyali go¢menlerin neden oldugu hosnutsuzluklar zincirine bir halka daha
eklemistir. Bu baglamda, 1896 yilindan itibaren Ermeni toplumuna yonelik 1slahatlarin
yapilmasi konusu bir daha giindeme gelmis, Avrupa Devletleri’nin gli¢ miicadeleleri ve
devletler ararasi rekabetin diinyanin farkli bolgelerine tasinmasi Sebebiyle destek

bulmamustir.

Bu tarihten itibaren Ermeni toplumunun iki en 6énemli partileri olan Tasnak ve
Hingak Partileri degisim siirecine girmistir. Bu degisim siireci igte diger muhalefet
gruplariyla temaslarin olusturulmas: seklinde kendisini gdstermistir. Ideolojik olarak da
partilerin sdylemlerinin daha radikal hale gelmesine ve orgiitlenmelerindeki modellerin

degisimine yol agmuistir.

20. yiizyihin baslarinda Ermeni partileri ile Ittihat ve Terakki Partisi arasinda

iligkiler gelismis ve I Jon Tiirk Kongresi’nde tam olarak mutabakat saglanamasa da
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IlAbdiilhamit yonetimine kars1 ortak bir bildirge yayimlanmistir. Akabinde Kafkaslarda
Rusya’ya kars1 giristikleri miicadeleler sonucunda Ermeni partilerinin kaynaklari
tilkenmistir. Bu siirecin sonunda diger muhalefet gruplariyla iliskilerde degisimler
yasanmistir. Diger muhalefet gruplariyla temaslarinin sonucu olarak II Abdiilhamid
yonetimine karsi basar1 saglanmis ve 1908 Devrimi ile baska bir doneme girilmistir. Bu
devrimin sonucunda ilan edilen Il Mesrutiyet ile birlikte Ermeni partileri sistemin birer
pargasi haline geldiler. Boylece II Mesrutiyet’in ilanina kadar Osmanli YOnetimi’ne
yabanci olan Ermeni partilerinin durumu degisti. 1909 Adana olaylarinin yasanmasi da
Ermeni partilerinin sistemin diger unsurlartyla iligkilerinin kopmasina neden olmamis
ve Ermeni toplumuna yonelik i1slahatlarin yapilmasi i¢in miicadele devam etmistir.
Osmanli Yonetimi’nin 1slahatlarin yapilmasi konusunda bir politika gelistirmemesi ve
1912 yilinda Rusya imparatorlugu’nun Ermenilere yénelik tutumunun degismesi ile

birlikte Ermeni milliyetci hareketi tekrar uluslararasi bir sorun haline gelmistir.

Moskova Yonetimi’nin Ermenilere yonelik tutumunun degismesinin en bariz
ornekleri Ermeni kiliselerinin mal varliklarinin iade edilmesi ve siirgline gonderilen
Ermeni aydmlarinin Rusya’ya geri dénemsine izin verilmesi oldu. Ozellikle Ermeni
aydmlarinin ve silahli Orgiit liderlerinin Kafkasya’ya doniisii Ermeni partilerinin
orgiitlenmelerinde 6nemli degisikliklere neden oldu. Diger yandan Rusya’daki Ermeni
kilisesinin giiclenmesi sonucunda Ermeniler arasindaki otorite partiler ve E¢miyazin
arasinda paylasildi. Ermeni hareketinin liderligi bu siiregten sonra bu iki unsur arasinda

paylasildi.

Ermeni hareketinin uluslararasi bir sorun olarak yeniden ele alinmasi Rusya ve
Almanya Imparatorlugu arasinda c¢ekismeye sahne oldu. Sonug olarak 1914 yilinda
imzalanan Yenikdy Anlagmasi ile Ermeni toplumunun yogun olarak yasadigi bolgelerin

yonetilmesine dair bir plan lizerinde anlagsmaya varildi. Fakat I. Diinya Savasi’nin patlak
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vermesi ve Osmanli Imparatorlugu’nun savasa katilmasiyla birlikte bu anlasma
uygulamaya koyulmamaistir. Diger yandan Ermeni partilerinin olusturdugu silahli gii¢ ve
Ermeni aydinlarinin faaliyetleri sonucunda Istanbul’da baslayan tutuklamalar, Ermeni
toplumunun biiyiikk ¢ogunlugunu kapsayan tehcir kararinin alinmasina neden oldu.
Sonug olarak Osmanli Imparatorlugu’nda ortaya ¢ikan Ermeni milliyet¢i hareketi bu

nedenlerden dolay1 basariya ulasamamaistir.
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OZET

Bu tezde, 19. Yiizyllda Osmanli Imparatorlugu’nda ortaya ¢ikan Ermeni
milliyet¢i hareketinin gelisimi ele alinmaktadir. Bu baglamda, Ermeni milliyetci
hareketinin ortaya ¢ikmasini saglayan faktorler, Ermeni partilerinin olusum ve gelisim

stireci ve tehcir kararinin alinmasina gidilen siire¢ incelenmistir.

Tezin birinci boliimiinde, milliyet¢ilik kavramina yaklasimlar incelenmis ve
Osmanli Imparatorlugu’nda ortaya ¢ikan milliyetcilik hareketlerine deginilmistir. Daha

sonra, Osmanli Imparatorlugu’nun yapisinda meydana gelen degisimler incelenmistir.

Tezin ikinci boliimiinde ise, Ermenilerin Osmanli idaresine girmeden Onceki
donemlerdeki durumlari ve Osmanli Imparatorlugu’nda 19. Yiizyila kadarki durumlari
incelenmistir. ikinci boliimiin sonraki kisminda ise, tezin ana konusunu olusturan

Ermeni milliyetci hareketinin gelisimi ortaya koyulmustur.

Ermeni milliyetgi hareketinin temelini Osmanli Imparatorlugunun yapisindaki
bozukluklar olusturmustur. Bununla birlikte, hareketin gelisim siirecinde yasadig:
degisikliklerin ana sebepleri ise uluslararas1 politikada meydana gelen degisiklikler
olmustur. Ermeni milliyetci hareketi ise 6zellikle bir dis giiciin siirekli destegine sahip
olmamasi nedeniyle basartya ulagamamistir. Sonucta Anadolu’da Ermenilerin biiyiik

kismina uygulanan Tehcir karar1 uygulamaya koyulmustur.
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ABSTRACT

In this thesis, the development of the Armenian nationalist movement in the
Ottoman Empire in the 19™ century is considered. In this context, the factors that led to
the emergence of the Armenian nationalist movement, the process of formation and
development of the Armenian parties and the process that led to “the decision of the

deportation” were examined.

In the first part of the thesis, the approaches to the concept of nationalism and
the nationalist movements that emerged in the Ottoman Empirewere examined. Later,

changes that took place in the structure of the Ottoman Empire were also examined.

In the second part of the thesis, the situation of the Armenians in the previous
periods before being a subject of the Ottoman Empire and also their situation as a
subject of Ottoman Empire until the 19" century was examined. In the second part of
the second chapter, the development of the Armenian nationalist movement, which

constitutes the main theme of the thesis has considered.

The basis of the Armenian nationalist movement is the political disorder of the
Ottoman Empire. However, the main reasons for the changes in the developmental
process of Armenian nationalist movement have been changed due to evolutions in the
international politics. The Armenian nationalist movement, on the other hand, has not
succeeded, especially since it does not have the continuous support of a foreign power.
As a result, “the Decree of the Deportation” applied to most of the Armenians in

Anatolia was put into practice.
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