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BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, baskalarinin eserlerinden
yararlanilmasi durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta bulunuldugunu,
kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin herhangi bir kisminin bu

{iniversite veya baska bir {iniversitede bir tez galismasi olarak sunulmadifini beyan

gafur NT

13.02.2018

ederim.
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Osmanli Devleti, kendinden o6nceki Tiirk-Islam Devletleri, Roma ve Bizans
Imparatorluklarindan etkilenmekle birlikte, kendine ait kurumlar, y&netim bigimi,
siyaset, dis politika ve diplomasi anlayis1 olusturarak, zaman igerisinde bir beylikten
cihangiimul bir devlet konumuna yiikselmesinin en 6nemli nedenlerinden biri de,
kurulusundan itibaren uyguladigi diplomasi anlayisidir.

Osmanl1 Devleti’nin diger devletlerle olan miinasebetleri incelendiginde, 1699 Karlofca
Antlasmasi’na kadar {istiin ve baskin taraf olmayi devam ettirdigi anlasilmaktadir.
Mezkir antlasmadan sonra Osmanli, savaslarda eski istiinliiglinii gosteremediginden,
kayip vermeme, mevcudu muhafaza ve kaybedileni telafi etme adina, ad hoc diplomasi
tutumundan vazgegerek, karsilikli diplomasiyle denge politikast uygulayarak kayiplarin
telafisi yolunu izlemistir.

Bu calismada, Osmanli diplomasisinde meydana gelen degisimi tetikleyen unsurlar,
donemsel olarak incelenmistir. Ayrica, askeri ve ekonomik gili¢ unsurlarinin zamanla
tezyifi, milliyetcilik ve dinin Osmanli diplomasisine etkileri arastirilmistir. Calismanin
birinci boélimiinde, diplomasi kelimesinin mense-i, liigat ve 1stilah1 anlamlari,
diplomasinin tarihsel siireci, dinlerden etkilenmesi arastirilarak zikredilmistir. Ikinci
boliimde, Osmanli diplomasisinin kavramsal altyapisi, insasimnin referanslari ve
kurumsallasma siireciyle birlikte, modern diplomasiye ge¢is izah edilmistir. Ugiincii
boliimde, Osmanli Devleti’nin kurulus ve yiikselis donemi diplomasisi, yapisal ve
siyasal donemler seklinde arastirilmistir. Dordiincii boliimde ise, duraklama ve gerileme
donemi diplomasisi, Osmanli’da bagimsizlik ve 1slahat hareketleri, isyanlarin
diplomasiye etkisi ve diplomaside kirilma olusturmasi ortaya konulmustur. Bdylece
Osmanli  Imparatorlugu’nda  diplomasinin siyaset iizerinde olumlu olumsuz
etkileri/donemsel degisimi tetikleyen dinamikleri arastirilmistir.

Bu ¢alismalar neticesinde, Osmanli Imparatorlugu diplomasisinde kurumsal ve islevsel
onemli degisikliklerin konjonktiirel olarak yasandigi ve uygulandigi sonucuna varilmis
ve donemsel izah edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Diplomasi, Osmanli, Ad Hoc, Name-i Hiimayun
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One of the most important reasons for the rise of the Ottoman State from a Beylik to a
Global State over time, while being influenced by the previous Turkish-Islamic States,
Roman and Byzantine Empires, and creating its own institutions, governance style,
politics and an understanding of foreign policy and diplomacy, is the understanding of
diplomacy that had been practiced since its foundation.

An analysis of the Ottoman State's relations with other states reveals that maintained its
position as the superior and dominant party until the Karlowitz Treaty in 1699.
Following the aforementioned treaty, the Ottoman Empire, being unable to demonstrate
its previous predominance, abandoned its ad hoc diplomatic approach and followed the
path of compensating losses by applying mutual diplomacy with a policy of balance in
order to prevent losses, preserve what it had and compensate what had been lost.

In this study, the elements that triggered the change in the Ottoman diplomacy have
been examined according to periods. Also, the derision of military and economic power
elements over time, and the affects of nationalism and religion on the Ottoman
diplomacy have been researched. In the first chapter of the study, the root and the
lexical and terminological meanings of the word diplomacy, the historical process of
diplomacy, and the influences of religions have been researched and mentioned. In the
second chapter, the conceptual infrastructure of Ottoman diplomacy, the references of
its construction and the process of its institutionalization have been explained along
with the transition to modern diplomacy. In the third chapter, the diplomacy of the
Ottoman Empire during its rise and classical age has been examined as structural and
political periods. In the fourth chapter, diplomacy during the periods of stagnation and
decline, independence and reform movements in the Ottoman Empire, the effect of
rebellions on diplomacy the fact that they caused a fracture in diplomacy have been
asserted. Thus, the negative and positive effects of diplomacy on politics/its dynamics
that triggered the periodic change in the Ottoman Empire have been investigated.

As a result of these studies, it is concluded that significant institutional functional
changes in the diplomacy of the Ottoman Empire were conjuncturally experienced and
practiced and it has been periodically explained.

Keywords: Diplomacy, Ottoman, Unilateral Diplomacy, Sultans’ letters




GIRIS
Osmanli Devleti, tarih sahnesine kiigiik bir ug beyligi ile adim atmis, kendinden 6nceki
Tiirk-Islam Devletleri ile Roma ve Bizans Imparatorluklarindan etkilenmis, zaman
icinde kendine miinhasir kurum ve yapilar insa edip gelistirerek, li¢ kitada hiikiim
stirmiis bir imparatorluk konumuna gelmistir. Yasamin1 idame ettirdigi cografya ve
farkl1 dil, din ve milletten miitesekkil unsurlar1 bir arada tuttugu g6z Oniinde

bulunduruldugunda, uzun miiddet ayakta kalabilmesinin nedeni; olusturdugu kurumlari,

siyaseti ve uyguladigi diplomasi anlayisidir.

Diplomasi, hi¢ siliphesiz birbirinden ¢ok farkli topluluklarin arasinda miinasebet
kurmaya vesile olan hususlarin en basinda olanidir. Tarihin her déneminde dil, din, 1rk,
orf ve adetleri farkli olsa da, g¢esitli yontemlerle; bazen savaslarin sona ermesi, bazen
vuku bulan olumsuzluklarin izalesi, bazen de olumlu ve karsilikli ¢ikar iliskileri
kurmaya yarayan diplomasi, giinlimiize kadar uygulana gelmis ve gelecege yonelik de
hi¢ kuskusuz en zirve arag olarak kullanilmaya devam edecektir. Diplomasi miiessesesi,
topluluklarmm-milletler ve devletlerin aralarinda meydana gelen sorunlarin ve
uyusmazliklarm giderilmesi ya da azaltilmasma yardimei olmak iizere kullanilir.'
“Diplomasi sdzciigli saggorii, diisiince ve anlayis kavramlarina baghdir. Gii¢ politikasi
makinesinin disli carklarint yaglayan ve boylelikle dis iliskilerin piiriizsiiz bir bigimde
yiiriimesini saglayan diplomasi, aract olmaktadir. Diplomasinin varligi, uluslararasi

iligkiler alaninda yalnizca bir ayrint1 degil bir zorunluluktur.”

Diplomasi, barig¢1 bir
manay1 biinyesinde tasisa da “kuvvet” kavrami ile yakindan alakali olmustur. Giiglii
olan devletler, istediklerini ya savasarak elde etmisler ya da diplomasiyi hiikkmedici-
yaptirict ve dayatma olarak kullanmistir. Gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de halen
giicii elinde bulunduran iilkelerin istek ve arzulari (adil veya gayri adil) yerine
getirilmekte ve diplomasisi islevsellik kazanmaktadir. Giigsiiz, hakli da olsa diplomasiyi
iyi kullanmakla yasayacaklar1 olumsuzluklar1 ya tehir ettirebilmekte veya kismi olarak

azaltabilmektedir. “Zor oyunu bozar” atasoziinde zikredildigi veghiyle, “gii¢”te

diplomasiyi islettirir.

! Hiiner Tuncer, Eski ve Yeni Diplomasi, 2. Basim, Ankara: TDV ISAM Kiitiiphanesi, Dem. No: 33071, 1995, s. 9.

2 Tuncer, s. 11.



Osmanli Devleti diplomasisinin donemsel seyri, ylikselisi, duraganligi, diisiisii-¢okiisii
incelendiginde; degisimin, Osmanli Devleti’nin gelisimi ile dogrudan iligkili oldugu
goriilmektedir. Belli donemlerde Osmanli’da diplomasi, kurumsal olarak goriilmese de,
giicten gelen Ustiinliik ve savasla istedigini yapabildi ve yaptirabildi. Bazen bir name-i
hiimayunla talep ve arzusunu yerine getirebilme giiciine sahipti. Ornegin, Fransa Kral 1.
Frangois ile Alman Imparatoru-Ispanya Krali Sarlken arasinda 24 Subat 1525 yilinda
yapilan savasta, |. Frangois yenilmis ve Sarklen 1. Frangois’i Madrid Kalesi’nde
hapsetmisti. Fransa Krali ve annesi Louise de Savois ¢areyi Osmanli Devleti’ne, Kanuni
Sultan Siileyman’a mektup yazarak yardim talep etmekte bulmustu. I. Frangois’in
annesi, Kanuni’ye bir mektup gondererek, oglunun esaretten ve Fransa’nin istiladan
kurtulmasi i¢in yardim istemisti. Mektuba cevap veren Kanuni, kendinden yardim talep
edene yardim etmek istiyordu. Kanuni, Macaristan’a indirilen bir darbenin Sarklen’e bir
gbzdag1 olacagii ve dokunacagini bildiginden, ayrica Macarlarin Iran’la olan ittifaki ve
Osmanli aleyhine faaliyet gostermeleri ve diger kiskirtmalar: yiiziinden kendilerine bir
ders verilmesini hak ettiklerinden dolayr Moha¢ Ovasi’n1 Macarlara mezar etmisti.
Akabinde Sarklen’e, Fransa Kralim1 serbest birakmasini, birakmamasi: halinde;
“Miicahitlerimin atlarinin ayak seslerini Berlin sokaklarinda duyarsin” tehdidini iceren
bir mektup gonderdi. Mektup Sarlken’e ulasinca Fransa Kralini serbest birakt.® Yine
Kanuni Sultan Siilleyman’in Fransa Krali 1. Francois’a 12 Temmuz 1535’te gondermis
oldugu name-i hiimayunda, “Ben ki, sultanii’s-selatin, burhanii’l-havakin, tac-bahs-i
husrevan-1 ruy-1 zemin, zillu’llahi fil arzeyn Akdeniz’in ve Karadeniz’in ve Rumeli’nin
ve Anadolu’nun ve Rum ve Karaman vilayetlerinin ve vilayet-i Ziilkadriyye’nin ve
Kiirdistan ve diyar-1 Bekr’in ve Azerbaycan’in ve vilayet-i Tatar’in ve Sam’in ve
Haleb’in ve Misr’in ve Kuds-i Serif’in ve Mekke-i miikerreme ve Medine-i
muazzama’nin ve Cidde’nin ve sair diyar-1 Arab’in ve Yemen’in ve diyar-1 Acem’in ve
darii’s-selam-1 Bagdad’in ve Basra’nin ve Miisa’sa vilayetinin ve Luristan’in ve
Tunus’un ve Cerbe’nin ve memalik-1 magrikin ve diyar-1 magribin ki aba-y1 kiram ve
ecdad-1 izamin — enarellahu berahinehiim — Kkuvve-i kahire ile feth eyledigi nice
memleketlerin ve iklimlerin ve cenab-1 celalet-me’abim dahi tig-i atesbar ve simgir-i

zafer-nigarim ile feth eyledugim nige memleketin padisahi ve sultan1 Sultan Bayezid

% Necdet Bayraktaroglu, Tarihimizdeki Muhtesem Mektuplar, 4. Basim, Istanbul: Hayat Yaym Grubu, 2014, s. 186-
190.



Han oglu Sultan Selim Han oglu Sultan Siileyman Hanim™* seklinde unvani yer aldiktan
sonra, ilgili devlet baskanina-krala herhangi bir sifat sdylenmeksizin, “Sen ki, Fransa
Kralligi’nin Krali Frangois’sin”5, “Sen ki France memleketinin krali Fratngesko’sun”6
hitabiyla Kanuni’nin mektuplar1 kaleme alinirdi. Kanuni zaman zaman farkli hitap
tarzlarini da kullanmistir. Avusturya imparatorlari igin, “Kidvet-i iimera’il-izami’l-
Iseviyye iisvet-i kiiberai’l-fiham fi milleti’l-Mesihiyye muslih-i mesalih-i cemahirii’t-
taifeti’n-Nasraniyye sahib-i ezyali’l-hasmet ve’l-vekar sahib-i delaili’l-mecd ve’l-
iftihar...”" seklinde hayli uzun tutulmus elkap yer almustir. Ayni tarzda benzer elkap
Leh Krallar1, Venedik Doju ve Rus Car1 igin de bazi farkliliklarla kullanilmistir. Ancak
giic kaybolunca hitap tarzi da degisecekti. 18. ve 19. yiizyillarda kullanilan elkap “sen

8 ifadeleri kullanilmakla birlikte “hasmetli dostumuz”® ve III.

ki...” yerine “siz ki...
Selim’in Ingiltere Krali’na gonderdigi “Hasmetlu, muhabbetlu Biiyiik Britanya ve
Irlandiya devleteyn-i miictemi’ateynin Padisah1 ulu dostumuz Corcoyos-1 salis
hazretleri”®  elkab’li mektup, Abdiilaziz ve II. Abdiillahamid’in Amerika
Cumbhurbaskanina, “Asaletlii, riitbetlii, meveddetli dost-1 vila-is’arimiz cenaplarl”11
ifadeleri de yer almisti. “Viyana Beyi” olarak hitap edilen Avusturya-Roma
Imparatoruna, “Kaiser” olarak hitap edilmis, “Moskov Beyi”*? olarak hitap edilen Rus
Car’min “Carlik” unvani tasdik edilerek Car olarak hitap edilmisti ve ilk defa “miknetlu

(giiclii-kudretli) ulu dostumuz” ifadeleri de kullanilmaya baslamigtr.™

1699 yilina kadar olan name-i hiimayun’lar ‘mithimme defterleri’ne, daha sonra

yazilanlar ‘name-i hiimayun defterleri’ne kaydedilmistir. Osmanli Arsivleri’nin en

4 Miibahat S. Kiitiikoglu, Osmanli Belgelerinin Dili, 3. Basim, Istanbul: Kubbealt: Akademisi Kiiltiir ve Sanat Vakfi,
1994, s. 148.

% Bayraktaroglu, s. 188.
® Kiitiikoglu, s. 150.
" Kiitiikoglu, s. 150.
® Kiitiikoglu, s. 151.
® Kiitiikoglu, s. 151.
10 1reepoe -
Kiitiikoglu, s.159.
" Kiitiikoglu, s. 159.
12 1o yee -
Kiitiikoglu, s. 151.

13 Ali ibrahim Savas, Osmanh Diplomasisi, 1. Bastm, Istanbul: 3F Yaymevi, 2007, s. 39-40.



onemli defterleri olan, hem padisahlarin gonderdigi hem de padisahlara gelen
mektuplarin ve diplomatik niteligi olan belgelerin kaydedildigi defterler incelendiginde,
giiclii donemde yazilan name-i hiimayunlarla, zayif ve gligsiiz donemlerde yazilan
name-i hiimayunlarin igerigi ve devlet idarecilerine kullanilan sifatlar diplomasi
acisindan donemsel olarak farkli oldugu goriilecektir. Yapilan antlasma ve

muahedelerde de ayni icerik gbze ¢arpmaktadir.

Osmanli énce devlet, daha sonra da Imparatorluk olarak isimlendirilen, devlesmis ve
akabinde duraklayip, sendelemeye ve gerileyip yikilmaya baslayan siire¢ igerisinde,
yiizlerce catisma, yiizlerce siyasi olay ve ylizlerce diplomatik manevralar yasanmaistir.
Genel hatlariyla, 620 yil kadar hayatiyetini siirdiirmiis olan Osmanli, ¢ogunlukla kendi
giic ve imkanlari, siyaseti ve diplomasisi ile biiyiiyiip gelismis-genislemis, uzun soluklu
ve kapsaml ittifaklari olmamis ancak, buna mukabil karsisinda, siklikla hem dini hem
de siyasi bloklar, ortak cepheler olusturulmustu. Osmanli, gerileme ve yikilig
doéneminde, devletlerin giiciinii goz oniinde bulundurarak, denge siyaseti ve yeni reform
politikalar1 denemekle birlikte, diplomaside de farkli manevralar uygulamis fakat ayakta
kalabilmeye muktedir olamamistir. Bu ¢okiis ve batisin, hem ig¢te hem de dista dogru
gitmeyen yanliglardan kaynaklandigi ve diplomasinin de buna paralel degistigi-

doniistiigii gergekgi bir degerlendirme olacaktir.™

Cahsmanmin Onemi: Osmanli Devleti’nin bidayetinden nihayetine kadar diplomatik
anlamda pek ¢ok olaylarla karsilasmis olmasi, yikildiktan sonra hakim oldugu cografya
tizerinde ikame edilen devletlere, bilhassa Tiirkiye Cumhuriyeti’ne bir¢ok miras
birakmistir. Bu miras1 diplomatik, idari, siyasi, askeri, kiiltiirel ve toplumsal alanlara
sirayet etmis ve faydalanilmis bir miras oldugu sdylenebilir. Osmanli diplomasisi ile
ilgili bir¢ok arastirmalar yapilmis olsa da, heniiz Osmanli diplomasi-kiiltiir mirasinin
biiyiik bir kisminin arastiritlmamis-incelenmemis olmasi bakimindan, arsivlerde bulunan
orijinal metinlerden de istifade edilerek yapilan bu ¢alismamizin literatiire

kazandirilmasi biiylik 6nem tasimaktadir.

4 Kemal Girgin, Osmanli ve Cumhuriyet Dénemleri Hariciye Tarihimiz, 3. Basim, istanbul: Okumus Adam
Yayinlari, 2005, s. 13.



Calismanin Amaci: Osmanli Devleti’nin diger devletlerle olan siyasi-politik-
diplomatik miinasebetlerini giic unsuru (askeri-iktisadi), etnik ve dini yapilar
baglaminda arastirmak ve incelemek suretiyle, yapilan antlagsmalarin, yazigmalarin,
diplomatik miizakerelerin, name-i hiimayunlarin g¢esitli vechelerinin gilinyiiziine
cikarilmasiyla diplomasinin siyaset {izerine pozitif ve negatif etkilerini ortaya koymak

¢alismanin amacidir.

Bu dogrultuda, Osmanli Devleti diplomasisinin doénemsel degisimini tetikleyen
dinamiklerin neler oldugunu ve Osmanli’nin diplomaside istiinliigiinii kaybetmesine
vesile olan ve ¢okiislinii hizlandiran nedenlerin, tarihi seyri i¢erisinde incelenerek, i¢ ve

dis etkenler seklinde izhar etmektir.

Bu c¢alismada, diplomasinin sadece karsilikli bir miikdleme ve yazismadan ibaret
olmadigini, diplomasiyi basariya ulastiran, olumlu neticelendiren hususun, onun
arkasinda muhakkak iktisadi ve askeri bir giiclin olmasi gerektigini 6rnekleriyle ortaya

koymak bu ¢alismanin amacidir.

Calismanin Yontemi: Osmanli diplomasisinde donemsel degisimin dinamikleri konulu
arastirmada, yapilan ¢alismada birincil kaynaklar incelenerek betimsel anlatim teknigi
kullanilmistir. Bu kapsamda yapilan literatiir taramasinda, mezkur konu ile ilgili arsiv
belgeleri, tercime eserler, kitap, makale ve diger elektronik yayinlara ulasilmis olup,

s0z konusu veriler incelenerek tasnif edilmistir.

Calismanin birinCi boliimiinde, aragtirmaya temel teskil eden diplomasinin mense-i,
kelime anlaminin liigat ve 1stilah anlamlart incelenmis olup, diplomasinin tarihsel
siireci, ilk donem diplomasisi, eski Yunan, Roma ve Bizans diplomasisi seklinde ele
alimmistir. Diplomasinin dinlerden etkilenmesi hususu ve Osmanli Devleti’nin gaza

ruhu muhtasar olarak zikredilmistir.

Ikinci boliimde, Osmanli diplomasisinin insasinda kavramsal altyapi, referanslar1 ve
kurumsallagsma siireci ortaya konularak, Osmanl klasik dénem diplomasisi ile siirekli
diplomasi donemi izah edilerek, Osmanli’da modern diplomasiye gecis arastirtlarak

degerlendirilmistir.



Uciincii  boliimde, Osmanli Devleti’nin kurulus ve yiikselis donemi diplomasisi
zikredilmekle birlikte, Osmanli diplomasisinin uygulanisi bakimindan yapisal ve

siyasal donemlerdeki degisimlere odaklanilmistir.

Dordiincii boliimde ise, duraklama ve gerileme donemi diplomasisi, Osmanli’da
bagimsizlik ve 1slahat hareketleri, isyanlarin diplomasiye etkisi ve diplomaside kirilma
olusturmasi ortaya konulmakla birlikte, muhtasar olarak Bosna-Hersek, Sirp, Karadag,
Bulgar, Ermeni isyanlarma deginilmistir. Bdylece Osmanli Imparatorlugu’nda
diplomasinin siyaset lizerinde olumlu/olumsuz etkileri, donemsel degisimi tetikleyen

dinamikleri arastirilmastir.



BOLUM 1: DIPLOMASI’NIN MENSE-i
1.1. Diplomasi Kelimesinin Istikak: (Liigat ve Istilah Anlamlari)

Diplomasi kelimesi eski Yunancada istimal edilen, “ikiye katlanmis ve imza edilmis
varaka, kagit belge” anlammna gelen “diploma” sozciigiinden istikak edilmistir.”®
“Diplomasi” ve “Diplomatika” kelimeleri ayni1 kokten tiiremis olmalari bakimindan
birbirleriyle karistirilmaktadir.™® Diplomatik, diplomatika; belgelerin 6zelligini
inceleyen bilim dali olmakla birlikte, eski Grek¢ede “iki levha arasinda yazilmis bir
hukuk akdi™’ icin de kullamlmistir. Latince’deki karsiligi ise “tavsiyename veya

salahiyet kagidi”dir.*®

Diplomasi, devletleraras: miinasebetleri resmi temsilciler araciligiyla yiiriitme sanati™
ve devletlerin dis iliskilerde siyasi etki araci olarak kullandigi uluslararasi iliskilerin
savascil degil barisgil yollarla yiiriitiilmesi anlamina gelen bir kavramdir.?’ Bu
baglamda diplomast kavrami ile dis politika arasinda genis anlamda ayirim yapmak
dogru degildir. Ancak, dar anlamda da ayn1 manayi ifade etmemektedir. Dis politika, bir
devletin uluslararast (beynelmilel) sistemden beklentilerini, bu yondeki amag¢ ve
cikarlarimi ifade ederken, diplomasi ise bu beklenti ve c¢ikarlara kavusabilmek icin

kullanilan arag, gereg, sdylem ve ayni zamanda uygulanan yontem ve mekanizmalart

ifade eder.?

Tiirk Dil Kurumu’nun Tiirkge Sozliigiinde diplomasi; “uluslararast isleri diizenleyen
antlagsmalar biitiinii, yabanci bir lilkede ve uluslararasi toplantilarda iilkesini temsil etme

151 ve sanati, bu iste calisan kimsenin gorevi, meslegi, bu gorevlilerin olusturdugu

% Ugur Kurtaran, “Osmanli Diplomasi Tarihinin Yaziminda Kullanilan Baslica Kaynaklar ile Bu Kaynaklarin
Incelenmesindeki Metodolojik ve Diplomatik Yontemler Uzerine Bir Degerlendirme”, OTAM, 38 Giiz 2015, s. 108.

18 Savas, s. 9.

7 Kiitiikoglu, s. 3.

18 Kiitiikoglu, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul: 1994, Diplomatik, Cilt: 9, s. 360.
19 Savas, s. 9.

2 Timugin Kodaman, Ekrem Yasar Akgay, “Kurulugsundan Yikilisina Kadar Osmanli Diplomasi Tarihi ve Tiirkiye’ye
Biraktigi Miras”, SDU Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Aralik 2010, s. 83.

2 Savas, s. 9-10.



topluluk, gii¢ bir gériisme sirasinda gdsterilen ustalik ve beceriklilik”? seklinde tarif

edilmektedir.

Diplomasinin kokleri tarih oncesi donemlere kadar dayanmakta olup, kabileler,
kavimler arasinda cereyan eden niza, problem, sorun ve savaslari izale etmek,
sonlandirmak, baris1 ve huzuru temin etmek amaciyla kullanilmistir. Ancak zaman
icerisinde diplomasi, devletlerin siyasi, askeri ve ekonomi giicline bagli olarak
degismekle birlikte, diplomatik iliskilerin ¢ikar iliskisine dayahi®® yonii 6n plana
cikmistir. Ingiltere Basbakani Lord Palmerston’un, “Bizim ezeli ve ebedi dost ile
diismanlarimiz  yoktur. Ingiltere’nin menfaatleri ebedidir ve vazifemiz bunlar
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gbzetmektir”" sozii, diplomasinin degisik bir veghesini ortaya koymaktadir.

Diplomasinin birgok farkli tanimlari yapilmistir. Liitfi Simavi’nin Siyaseti Hariciye adli
eserinde, “Devletler arasinda miinasebat, menafi ve muamelat-1 hal ve fasla matuf olan
ilme “Diplomasi” ve bu mesail ile istigal eden memurin devlete de “Diplomat” denilir.
Binaenaleyh diplomasi miinasebat-i siyasiye-i devliyenin hiisnii suretle tedviri fenni
demektir. Yekdigeriyle temasta bulunan ecnebi hiikiimetleri beynindeki muamelat,
mesail ve miskilatin, mukalemat ve miizakerat ile bir netice-i haseneye iktirani
menfaat-1 umumiyeden oldugundan diplomasi hukuku beynelmilel esasatina istinat
eder. Milletlerin emniyet, istirahat, seref ve haysiyetleri diplomatlara mevdu olup bu
rical-i siyasiyenin birinci vazifesi vifak ve ahengin ve dolayisiyla sulh ve selametin

5925

idamesine ¢alismaktir”*” seklinde tarif edilmektedir.

Diplomasi, devletlerin uluslararasi menfaatlerinin, ¢ikarlarinin baris muvacehesince
gozetilip korunmasi, devletleraras iliskilerin baris¢il yol ve araglarla yiiriitiilme sanati
ve devletleraras1 miinasebetlerin miizakereler araciligiyla siirdiiriilmesi, yiiriitiilmesi isi

seklinde de tanimlanmaktadir.?

22 T.C. Basbakanlik Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com
_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.588705f99f03b6.12005229 (24.01.2017).

28 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik, 1. Basim, Istanbul: Kiire Yayinlari, 2001, s. 503.

% Bayram Soy, "Lord Palmerston’un Osmanli Toprak Biitiinliigiinii Koruma Siyaseti” HUTAD 7, s. 142.
http://dergipark.gov.tr/download/article-file/345681 (24.01.17).

% Liitfi Simavi, Siyaset-i Hariciye, IBB Atatiirk Kitapligi, Osmanlica Kitaplar Koleksiyonu 1924, K 1584.

% Ozan Omerci, “Diplomasinin gergek Yiizii”, http://politikaakademisi.org/2012/07/14/diplomasinin-gercek-yuzu/
(06.02.17).


http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.588705f99f03b6.12005229
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.588705f99f03b6.12005229

Devlet ricali, diplomat, miitefekkir ve yazarlar diplomasi terimini tanimlayarak gesitli
veghelerle katkida bulunmuslardir. Nichola Machiavelli diplomasiyi, “devletin karsi
tarafi aldatmaktan ibaret oldugunu ve bunu yapabilmek i¢in her yolun mubah oldugu”
fikrini savunmustur. France Guicciardini diplomasiyi, “devlet ¢ikarmi kabul etmekle
birlikte, diplomasinin bir giiven unsuru oldugunu kabul eder ve yapilan anlagmalarin
cok zaruri durumlarda ihlal edilebilecegi” goriislinti belirtmektedir. Ayrica diplomasiyi,
prenslerle elciler arasindaki miinasebetler seklinde izah eder. “Prensin degeri gonderdigi
elgiyle belirlenir” s6zii de Guicciardini’ye aittir. Hugo Grotius diplomasiyi,
“anlagmazliklar1 sulh yoluyla ¢6zme, izale etme araci” olarak gormektedir. Kardinal
Richelieu diplomasiyi, “siirekli miizakerelerden ibaret oldugunu, nihai amacin ulusal
cikar oldugunu27 ve savagin en son bagvurulacak bir yol ve gare oldugu” fikrini
benimsemis ve fiili olarak da bunu uygulamustir. Ispanyollara savas ilan ettikten sonra
gizli temaslarla sulh yollarin1 aramistir. Ernest Satow’a gore diplomasi, devlet
cikarlarmin medeni bigimde gozetilmesini hedefler ve bu niteligi ile yumusatic bir etki
meydana getirir. Diplomasiyi modern bir devletin olmazsa olmaz unsuru sayar. Ayrica
uluslararasi iliskilerde gii¢ kullanilmasina kars1 ¢ikmis olup ¢ok az faydasi olabilecegini
ozellikle belirtmistir. Hans Morgenthau, baris icin elzem ve uluslararasi uzlagsmanin
temel araci olarak gormiis oldugu diplomasiyi, bir diinya devleti kurulmasi amacini

gerceklestirmek seklinde gozden gegirilmesi gerektigini 6ne siirmiistiir.?®

Diplomasi hem aklin hem de dilin giiciiniin birlestirilerek kivrak bir zekayla yerinde,
zamaninda ve dozunda kullanilmasi sonucu devletlerin mevcut gii¢lerinin 6tesinde

neticeler elde edebilme sanati, seklinde de tanimlanabilir.
1.2. Diplomasinin Tarihsel Siireci

Insanoglunun tarih sahnesine ¢ikti§1 andan itibaren birbirleriyle irtibat ve iliski
icerisinde olduklart bilinmektedir. Bu nedenledir ki, bazi1 diplomasi tarihi
arastirmacilari-yazarlari, diplomasinin, insanlik tarihi kadar eski oldugu sdylemini ileri

siirmiislerdir.

2" Henr Kissinger, Diplomasi, Tbrahim H.Kurt (¢ev.), 14. Basim, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2015,
s. 9.

2 Temel Iskit, Diplomasi Tarihi, 2. Basim, Eskisehir: T.C. Anadolu Universitesi Yaymi, No 2677, 2013, s. 11-20.



Insanlik tarihinin ilk dénemlerinde, milletlerin birbirleriyle olan iliskileri dost¢a ve
diismanca olabilmekteydi. Herhangi bir tehdit unsuruna mukabil ortak hareket edebilme
imkan1 ortaya koyduklar1 gibi ¢ikar ve menfaate yonelik de ittifak edebilmekteydiler.
Aralarinda ekonomik ¢ikar catigmasi, birbirlerine {istiinliik taslamalari, toprak
anlagsmazliklar, siyasi izdivaglar yliziinden iliskilerinin bozuldugunu da sdylemek
miimkiindiir. Ozellikle uluslararas1 miinasebetlerde tarihin ilk dénemlerinden bu yana,
hemen hemen her devlette-millette ve tarihin her doneminde diplomatik iliskiler
bakimindan, ¢ikar ve menfaate yonelik siyasi evlilikler yapilmistir. Bizans
Imparatorlugu’nda bahse konu evliliklere biiyiikk onem verilmisti. Ancak siyasi ve
politik amaclh izdivaglar, karsilikli menfaatleri korumada 6nemli rol oynamasinin
yaninda, bazen de devletleraras1 huzursuzluklar, anlagsmazliklar ve savaslara sebebiyet
verebilmekteydi. Siyasi izdivaglarin devletlerarasi savasa sebebiyet vermesine 6rnek
teskil edecek olan Hititlerle Misirhilar arasinda vuku bulmus bir hadise bu konuda
zikredilebilir. Soyle ki, “Misir Krali Amenofis III o6ldiginde erkek ¢ocugu
bulunmuyordu. Kralin karis1 kendisine denk saydig1 Hitit Krali’na bir mektup gonderip,
erkek cocugunun olmadigini, tebaasindan birisiyle evlenmesinin de uygun
diismeyecegini belirtmis ve ¢ocuklarindan birisini kendisine koca olarak gondermesini
talep etmistir. Bu talebin bir aldatmaca olabilecegini diisiinen Hitit Krali isi biraz
agirdan almaya baslayinca, Misir Kraligesi ikinci bir mektup daha géondermistir. Bunun
tizerine Kral miistakbel Misir Prensi olacak oglunu bu iilkeye gondermeye karar
vermisti. Fakat miistakbel Prens heniiz Misir topraklarina girmeden olay1 6grenen yerli
halk tarafindan oldiirtilmiistiir. Bu gelismeler Misir ile Hititler arasindaki barig ortamini

bozmus ve Hitit Krali Suppiluliuma Misir’a karsi intikam seferine ¢ikmustir”. %

Eski donemlerde milletler birbirlerine, aralarindaki anlasmazliklar izale etmek, devam
eden savaglar1 sonlandirmak, herhangi bir tehlike aninda yardim talep etmek i¢in elgi
olarak nitelendirilebilecek aracilar, miimessiller gondermislerdir. Gonderilen
miimessiller uhdelerindeki gorevleri deruhte ettikten sonra memleketlerine donerlerdi.
S6z konusu diplomasi uygulamalar1 farkli farkli konularda giiniibirlik ¢6ziimler ortaya
koyan ilk diplomasi uygulamalaridir denilebilir. Buna ilaveten eskiden beri devletler,

menfaatleri dogrultusunda cesitli bilgi-belge, istihbarat elde etmek i¢in farkli sekillerde

% fsrafil Balci, “Hz. Omer Déneminde Diplomasi”, (Doktora Tezi, Ondokuz Mayis Universitesi SBE, 2002), s.11.
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casuslar da gorevlendirmislerdir. Bunun ¢ok eskilere dayanan bir devlet gelenegi

oldugunu zikretmek miimkiindiir.*

Tarihsel siiregte diplomasi 6rneklerine bakildiginda, devletlerarasinda yapilan ilk yazil
antlasmanin  M.O. 12. yiizyilda Hititler ve Misirlilar arasinda imzalandig
gorilmektedir. Kades Savasi sonrasinda imzalanan antlasma, s6z konusu iki devlet
arasinda hem icerik bakimindan hem de diplomasi bakimindan barisi ve ittifaki
kapsamaktaydi. Asurlulara iliskin M.O. 7. yiizyillda diplomatik iliskilere ydnelik
kayitlarin var oldugu da bilenmektedir. Eski Grek’te birbirlerine iistiinliik saglayamayan
Yunan sehir devletlerinin M.O. 4. ve 5. yiizyillarda aralarinda ticari ve diplomatik
iligkileri diizene koyan sistemler gelistirdikleri, Bizans’in ve Venediklilerin diger
ilkelerde iligkilerinde diplomasi baglaminda bazi1 kurallar koyduklar1 yapilan

arastirmalarla ortaya konulmustur.**

Kurumsal olarak modern diplomasi, Ronesans donemi Italyan sehir devletlerinde ortaya
cikmig, daha sonra Avrupa Kitasina ve akabinde diinyanin diger kitalarina yayilarak
zamanla gelismistir. 15. yiizyildan itibaren Italyan sehir devletleri arasinda olusturulmus
denge ve esnek ittifaklar diplomasisi, giic dengesinin bozulmasina mani olmakla
birlikte, aralarinda vuku bulan anlasmazliklari, savas yerine diplomasiyle ¢ozmeye
calismiglardir. Avrupa’da Otuz Y1l Savaslar1 (1618-1648) sonrasinda yapilan Vestfalya
Antlagmasi’nin (1648) modern diplomasinin kurumsallasmasinin baglangici oldugu
zikredilmektedir. MezkGr Baris Antlagmasi ile Avrupa’da 1. Diinya Savasi’na kadar

devam eden bir “gii¢ dengesi sistemi” meydana gelmistir.
1.2.1. ilk Dénem Diplomasisi

Diplomasinin yazili tarihten 6nce de var oldugu ve tarih oncesi devirlerde insanlarin
topluluklar halinde yasadigi bilinmektedir. Kabile ve topluluklarin birbirleriyle
goriismesi, ticaret yerlerinin ve av alanlarinin belirlenmesi hususunda bir araya
gelmeleri ve temas etmeleri bir nevi diplomasinin baslangicini teskil etmektedir.*®

Diplomasinin antik Mezopotamya’da, Eski Misir’da ve Hititler’de krallarin,

% Balcy, s. 11.
%! Diplomasi, http://content.Ims.sabis.sakarya.edu.tr/Uploads/58808/52455/diplomasi.pdf (7.11.2017).

32 {gkit, s. 28.

11



hiikiimdarlarin aralarinda yazmis olduklari siyasi igerikli mektuplarl33 getirip gotiiren ve
aralarindaki nizalarin sulha tebdili a¢isindan goriigmelere katilan elgilerin-diplomatlarin
varlig1 bilinmekte olup bugilinde gecerliligini koruyan bazi kural ve kaidelerin ilk kez

eski Yunanda ortaya ¢iktigi gé’)riilmektedir.34

Insanlik tarihinin ilk donemlerinde, savaslarin oldukga az oldugu, kaynaklar kisitli olsa
da eldeki verilerden anlasilmaktadir. Bu donemlerde de topluluklar arasinda savunma
amagl birlikteliklerin, bir araya gelmelerin oldugu, ayrica farkli amag¢ ve nedenlerden
otliri haber getirilip gotiiriilmek suretiyle temsilci degisimleri yapildig1 ve bu sekilde
elcilik gorevlerini yapanlar dokunulmaz ve kutsal satylhrlalrdl.35 ik dénem
diplomasisinin nasil gergeklestigi hususunda net mesnet olmadigi gibi, miidavim bir

diplomasinin ve kalict kurumlarinin olmadig da bilinmektedir.®

Vesika olarak ilk diplomatik faaliyetler, Mezopotamya kii¢iik sehir devletleri arasindaki
antlasmalara, hiikiimdar ve krallarin birbirlerine yazdigi mektuplara®” dayanmaktadur.
“Tarihin bilinen ilk yazili baris antlasmasi Hititler zamanindan kalmadir. Hititlerle
Misirhilar arasindaki Kades Savast sonunda 1.0. 12. yiizyilda akdedilen anlasmanin
yazili  bulundugu tabletler, Ankara’daki Anadolu Medeniyetleri Miizesinde
bulunmaktadir. 1.0. 7. yiizyilda yiiriitiilen Asur diplomatik faaliyetleri hakkinda kayitlar

vardir.”®®

Kades Anlagmasi’nin metni, Hitit Kral1 ITI. Hattusil tarafindan giimiis bir levha iizerinde
kazinarak, Misir Fravn’u II. Ramses’e gonderilmis, ayrica anlasmanin diger bir niishasi
da III. Hattiisil’e verilmisti. Devlet krallarinin miihiir ve tevki’leri ile iki devlet arasinda

resmiyet kazanarak yirirliige girmisti.39

% Balcy, s. 12.
34 fskit, s. 27.
% fskit, s. 28.
% fskit, s. 28.

% Ahmet Yavuzhan Erdem, “Osmanh Diplomasisinin Modernlesmesinde Tanzimat Dénemi” (Yiiksek Lisans Tezi,
Gazi Universitesi SBE, 2010), s. 14.

%8 {skit, s. 28-29.

¥ Baley, s. 12.
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1.2.2. Eski Yunan Diplomasisi

Eski Grek-Yunan toplumu, tarihsel gelisimi boyunca art arda degisikliklere ugramis ve
beynelmilel diplomasi iliskilerinin olusumu ilk olarak proksenos’lar kurumu ile
olmustur. Bugiinkii anlam ve ifadesiyle protokole ve giinlimiiz konsolosluk kurumlarina
tekabul eden40, ancak kendi topraklarinda baska bir devlet adina ikamet eden™
proksenos’culuk; pro, “yanlisi” ve ksenos, “yabanci” bir konuk agirlama isi yahut
organizasyonu, kabileler ve devletlerarasinda yirirliktedir. Mezk{r organizasyon ayni
zamanda diplomatik iligkileri de yiirtitmekle gorevli kilinmig ve daha sonra meydana
gelecek olan uluslararast diplomatik islerin menseini-temelini teskil etmis olacaktir.*?
Grek'te, kiiciik sehir devletlerinin insasi, uluslararasi iligkilerin sistematik hale
biiriinmesine vesile olmugstur.”® Uluslararas: iliskilerde diplomasi eski Yunan’da ¢ok
cesitli vechelerle uygulanmistir. Savas donemlerinde elgiler, temas saglayan tek
vasitalardi. 1.0. 550°de Herodot Yunanlilarin Misir’da elgi bulundurdugundan soz
etmektedir. Yunan elcileri sehrin meclisi tarafindan 6zenle secilir, seffaf bir sekilde
goreviyle ilgili husus halkin 6niinde uzun uzun tartisilir ve kendilerine verilen yetki ¢ok
kisith olmakla birlikte nadiren de tam yetkiyle donatilirlardi. Smirli da olsa eski
Yunanllar diplomatik bir arsiv olusturmus bahusus diplomatik bir dilin de meydana

gelmesine temel teskil etmislerdi.**
1.2.3. Roma Diplomasisi

Antik Yunan’in kiiltiirel mirascis1 olan Roma,® devlet idaresinde, mimari ve sanat
alanlarinda eski Yunan’dan etkilendigi gibi diplomaside de etkilenmisti. Roma
Imparatorlugu, diplomasinin gelisimine pek katkida bulunmamis, ancak hukuk alaninda

miras olugturmustu.®® Roma’da, eski Yunanda tesis edilen “proksenos” kurullarina

0 Onur Kinli, Osmanli’da Modernlesme ve Diplomasi, Ankara: imge Kitabevi Yayinlari, 2006, s.67.

41 Erdem, s. 16.

#2 V]adimir Potyemkin, Uluslararas Iligkiler Tarihi, Attilla Tokatl (gev.), istanbul: May Yayunlari, 1977, s. 30.
43 fskit, s. 29.

# Iskit, s. 29-30.

4.? Gokhan Erdem, “Osmanli imparatorlugunda Siirekli Diplomasiye Gegis Siireci” (Doktora Tezi, Ankara
Universitesi SBE, 2008), s. 13.

46 {skit, s. 29-30.
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benzer “just hospitii” denilen bir miiessese teskil edilmis ve azalar1 genellikle yaslilar
arasindan segilirdi. S6z konusu meclis sivil vazifeler {istlenen rahiplerden miitesekkil bir

meclisti.*’

Dis politikalarini askeri giice ve kuvvete dayandiran Roma, diplomaside devamli
saldirgan bir tutum sergilemisti. Gii¢lii donemlerinde, devletlerle miizakereleri esit
sartlar altinda yapmaya yanagsmamis ve hukuki yollarla izale etmemis ve diger tarafin
baski tesebbiisiine karsi kuvvet ve giic unsurunu kullanmiglardi. Kendilerine ait elgilerin
ibate ve iaselerinin karsilanmasini isterlerken karsi taraftan gelen elgilere yonelik casus
muamelesi yapilir, sinir kapilarinda bekletilir ve birtakim zorluklar ¢ikartilarak akabinde

% 1.0. 200 yilarinda Suriye ve Makedonya Krallarina, igerigi

yurda sokulurlardi.
bilinmemekle birlikte Roma senatosunun el¢i  gonderdigi  arastirmalarda
zikredilmektedir. Roma’ya giden ilk el¢i heyetinin de 1.0. 197 yilinda Lampsakoslular

oldugu rivayet edilmektedir.*®

Romalilar, insanlart kendilerinden olan ve olmayan seklinde iki guruba ayirmis ve
kendileri disindaki yabancilar1 barbarlikla su¢lamis ve yurtlarina girmelerine miisaade
etmemislerdi. Barbarlikla yaftalanan insanlari soymak, yagmalamak hatta 6ldiirmek
yasak sayillmamis ve casusluk olaylarinin yaygin oldugu o donemlerde bu tutum ve

davraniglarinin hakli oldugunu géstermek bakimindan bahane olarak kullanm1slard1.50

Roma’nin diplomasiye katkisinin fazla olmamasinin nedenleri cografi, siyasi, askeri ve
ekonomik bakimdan farkliliklar gdstermekle birlikte M.O. 6. yiizyilda kiiciik bir devlet
olarak ortaya ¢ikmasma ragmen, M.S. 1. yiizyilda Akdeniz’i ve Bati Avrupa’yi
egemenligi altna alan ve kontrol edilemez bir giice ulagsmasi olmustu. Bu gii¢
sayesindedir ki, diger devletleri esit olarak kabul etmedigi goriilmektedir. Roma, biiyiik
bir imparatorluk konumuna gelince ortak bir dil ve kiiltiirii de empoze etmis ve

dayatmistir. Kurumsal anlamda da Roma’da diplomasi gelismemisti.>

4 Kinly, s. 71.
8 Balcy, s. 15-16.

“* Mehmet Ali Kaya, Tiirkiye’nin Eski Cag Tarihi ve Uygarliklar Pers Hakimiyeti ve Hellenistik Dénem, 3. Basim,
Izmir: Ilya Izmir Yaymevi, 2013, s. 320-322.

% Balcy, s.16.

5! Erdem, s. 13-17.
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Gliciinii kaybeden Roma bu sefer politikasint degistirmis ve diplomasiye yonelmis,
haddizatinda diplomasiyi, devleti muhafaza edebilmek ve ayakta kalabilmesini

saglayabilmek i¢in kullanmugt1.>
1.2.4. Bizans Diplomasisi

Roma Imparatorlugu III. yiizyildan itibaren merkezi otoritenin zayiflamasi, kavimler
gocii, savaglarin uzun siirmesi ve i¢ karigikliklar nedeniyle 395 yilinda ikiye
boliinmiisti. Baskenti Roma olan, Bati Roma Imparatorlugu ve baskenti

% Bizans devlet

Konstantinopolis olan Dogu Roma Imparatorlugu kurulmustu.
geleneginde, diplomasinin geg¢misinin koklii oldugu ve diplomasi vasitasiyla iilke
menfaatlerinin  korunmasini ve hakimiyetlerini siirdiirmeyi  bir hedef haline

getirmislerdi.”

Dogu Roma Imparatorlugu, Roma’nin aksine dis diinyayla baglantili, ice kapanmayan
ve devrim niteliginde diplomasiye dnem veren, igte ve dista diplomasiyi dnceleyen ve
seleflerinin hilafina diplomasiye kurumsal anlamda ¢ok katki saglamisti. Bizans, her
taraftan kusatilmigcasina tehditler altindaydi. Papa’ya baglanmis Bati Roma
Yonetiminin yaninda, Kuzey Karadeniz’e yapilan akinlar Bizans i¢in ciddi sorunlar
olusturuyordu. Ayrica Bizans, 6. yiizyildan itibaren Slavlarin, Macarlarin, Ruslarin,
[ranlilarin, Selguklu Tiirkleri ve daha sonra da Osmanlilarin, giineyden Islam’1 yaymak
icin Arap Yarimadasindan diinyaya yayilan Araplarin ciddi tehdidi altinda kalmisti.
Biitiin bu zorlama ve tehditlere kars1 Bizans’in uzun yillar ayakta kalabilmesi etkin bir

diplomasi izlemesiyle olmustu.”

Bizans diplomasisi, Roma diplomasisinin aksine tedrici olarak diplomasiyi kurumsal
boyutlara tagiyarak gelistirmis ve zenginlestirmisti. Bizans’in diplomasiye Onem
vermesinin pek cok nedenleri vardi. Ozellikle belirtilmesi gereken ehem hususlardan
ilki; Bizans’in askeri ve ekonomik giicii, Roma’nin sahip oldugu caydiric1 gii¢ ve

kosullara sahip degildi. Bu bakimdan Bizans, diplomasiyi kullanarak bu eksik tarafini

52 Erdem, s. 19.
58 Tarih Bilimi, “Roma Uygarhg”, http://www.tarihbilimi.gen.tr/makale/roma-uygarligi-3/ (12.02.2017).
% Balcy, s. 18.

% {skit, s. 30-31.
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dengelemeye calismisti. Yeni giiglerin tarih sahnesine c¢ikmasiyla birlikte Bizans
Imparatorlugu kendini ayakta tutabilmek ve devlet egemenligini koruyabilmek igin,
hem devlet igerisinden hem de dis aktorlerden, devletlerden gelebilecek tehlikeleri
diplomasiyi en etkin sekilde uygulayarak izale edebilmisti. Roma’nin aksine Bizans
diplomaside, dini de (Ortodoks Hristiyanlik) sahneye siirmiis ve istimal etmisti.
Bizans, tarihte ilk defa dis iliskilerle ilgili bir kamu kurumu olusturmustu. Bizans, zayif
donemlerinde kendinde olmayan giicii, diplomasiyle varmis gibi gdstermis ve barisi
oncelemistir. Diplomasi, Bizans’ta sadece goriismeler ve pazarliklardan ibaret olmamus,
ayni zamanda riigvet, aldatma, yabanci devlet adamlarini1 devletlerinin ¢ikarlarina karsi

satin alma boyutlarina varacak sekilde diplomasiyi kullanmuslardir.

Diinyanin merkezinde, Konstantinopolis’te ikamet eden ve varliklarini idame ettiren
Bizans Imparatorlar;, maddi giicleri yaninda dini konumlarmi ve olagan dis1 giiglere,
silahlara ve Ozelliklere sahip olduklar1 iddiasini1 yaymislardir. Dini ayinlerin yapildig:
mabetleri, ihtisamli insa ederek ve mabetlerde icra edilen dini térenleri de gorkemli ve
ihtisamli bir gekilde sergilerlerdi. Kendini diinyanin merkezi olarak niteleyen Bizans,
etrafinda mevcut hatta uzakta olan iilke hiikiimdarlarina dahi ¢esitli isim ve ig¢i bos
unvanlar vererek diplomasi uygulamis ve diplomasiyle de kendini giiglii hale getirmisti.
Ancak, Bizans’in uyguladigi bu “Bizans Entrikalar1” Miisliman iilkeler i¢in gegerli

olmamist1.>’

Eski Grek ve Roma diplomasisinde var olan diplomatik uygulamalar, Bizans
diplomasisinde de mevcuttu. Eski bir Roma gelenegi olan “bol, parcala ve yonet”
(dividee at impera) anlayis1 Bizans diplomasisinde de ayni sekilde tezahiir etmisti.
Diplomasiyi profesyonel olarak kullanan diplomatlar1 sayesinde Bizans, asla ordularinin
erisemeyecegi yerlere niifuz edebildi ve icten ige ¢lirlimiis olan devletlerini Bizans
Entrikalar1 seklinde adlandirilan uygulamalar sayesinde ayakta tutabilme becerilerini

gésterebildiler.58

% Erdem, s. 20-25.
5 fskit, s. 31-32.

%8 Balcy, s. 19-20.
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1.3. Diplomasi ve Dinler

Ortagag Avrupa’sinda 1648 yilina kadar din, hayatin her alanina niifus ettigi gibi i¢ ve
dis politikada da onemli bir role sahipti. Siyasi otoritenin mesruiyeti dini referanslara
dayandirilmaktaydi. “Devletlerarast iligkiler i¢in dnemli olan savas, baris, diplomasi,
diizen, egemenlik, mesruiyet ve otorite gibi temel kavramlar dini temellere

dayandirilarak tanimlanmaktayd:”.>

Ortacag medeniyetinin sinirlar1 dinle tesekkiil ettirilmis ve inanca gore belirlenmisti.
Mezkir ¢agda inang siyaseti otoriteyi de uhdesine alip, birlestirici bir rol ortaya
koymustu. Katolik Kilisesi’nin basi olan Papa, devletlerarasi anlagmazliklarda
arabuluculuk gorevine sahipti. Bununla birlikte Papa siyasi liderlerin de {izerindeydi.
Boylece kiliseye bagl bir siyaset doktrini gelismisti. Krallar ve Imparatorlar, dini
otoriteye karsi mutlak itaatle ylikiimliiydii. Bunun nedeni ise ydnetimin kaynaginin
Tanri’ya dayanmasiydi. Yeryliziinde Tanri’nin temsilciligini bizatihi Papa yerine

getirmekteydi.”

Islam diinyasinda da din, hemen hemen her alanda giiglii bir etkiye sahipti. Y®onetim,
Halifelik gibi dini bir miiessese-makam tarafindan sekillenip idare edilmekteydi. Islami
idarede, Hristiyanlikta oldugu gibi Ruhbanlik smifi yoktu. Muhtasar olarak, kurallarin

Islam’a gore belirlendigi bir yapinim mevcut oldugu denilebilir.®*

Ortacagda Yahudilik’te de yonetimin kaynagmin temeli dine dayanmaktaydi.
Yahudilikte Kral, Peygamber tarafindan atanir, emir ve yasaklara tabi olur, Tanri’ya
boyun egerse yonetim mesru sayilir, aksi vuku buldugunda ise ilga edilirdi. Ortagagda
tic semavi dinin hakim olduklari cografyada yonetimin mesrulugu dini saikle yerine
getirilmekteydi. idarenin mesruiyeti dine dayanmaktaydi. Boylelikle dis politika ve
diplomasi, dini temeller tizerine insa edilmisti. Baska bir s6ylemle, s6z konusu dénemde
devletler, amagclarma ulasabilmek icin kitleleri bir araya toplayabilmek ve

hareketlendirebilmek i¢in dini éncelemis ve kullanmislardir denilebilir.®

% Mehmet Sahin, “Din-Dig Politika Iliskisi: ABD Ornegi”, (Doktora Tezi, Gazi Universitesi SBE Uluslararas
iliskiler Ana Bilim Dal1, 2007), s. 5.

% Sahin, s. 6.
81 Sahin, s. 7.

82 Sahin, s. 8.
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Dinin politikada-diplomaside birincil belirleyiciligi Vestfalya Antlasmasi’ndan sonra
zayiflamigtir. 1648’den sonra aklin iistiinliigiinii 6nceleyen aydinlanma hareketi ile din
onceligini eskiye nazaran yitirmis oldu. 17. ylizyildan itibaren aydinlanma devam etti ve

18. yiizy1l bu baglamda en parlak donemi yasamis oldu.®®
1.3.1. Diplomasinin Dinlerden Etkilenmesi

Roma Imparatorlugu, Bat1 ve Dogu Roma olarak ikiye ayrilmasindan sonra, Bat1 Roma
Imparatorlugu’nun Hristiyanlik dinini kabul etmesi, Dogu'da da Islam dininin
yayilmasimnin diplomasi tizerinde 6nemli etkileri olmustu. Peygamberler yeryiiziinde
“Allah’in Elgisi” sifatiyla insanligin 1slahi, diinya ve ahiret mutluluguna erigsmesi
bakimmdan Allah (c.c.) tarafindan gérevlendirilmislerdir.®* Kur’an-1 Kerim’de ismi
bizzat zikredilen veya zikredilmeyen Peygamberlerden bahsedilir ve kissalart anlatilir.
Allah’in, kullar1 arasindan sectigi Resul ve Nebi’ler, Allah’in dinini/vahyi kullarina
ulastirir; elgileri kabul ve tasdik edenleri, diinya ve ahirette miikafat ve ecirler
verilecegini, tasdik etmeyenlere de azap ve kotii akibet olacagini bildirirler.® Islam
Peygamberi Hz. Muhammed (s.a.v.) Mekke’den Medine’ye hicreti akabinde Islam
Dinini Kurumsal bir yap1 haline getirerek Medine Sehir devletini olusturmus, komsu
devletlere teblig amach elgiler gondermis ve elgiler kabul etmisti. Cagdas1 olan bazi
hiikiimdarlara, kendilerine ilahi emri ulastirmak ve onlar1 Islam’a davet etmek iizere
mektuplar gondermisti. Alt1 orijinal mektup giinlimiize kadar ulagsmis ve bu mektuplarla
ilgili akademik caligmalar yapilmistir. Bu mektuplar sirastyla Misirli el-Mukavkis’a,
Bahreynli Miinzir’e, Habesli Necasi’ye, Bizansli Herakliyus’a, iranli Kisra’ya, Umanl1
Ceyfer ve Abd’e génderilmisti.66 Biitiin bu hususlar dogu toplumlarinda ve hatta bati
toplumlarinda da diplomasinin gelismesine katki saglamis ve diplomasi dinlerden

etkilenmistir.®’

8% Sahin, s. 35.
8 Kur’an, Bakara 129; Al-i imran, 33, 34, 124; Sura, 13.

 Afif Abdulfettah Abbara, Kur’an’da Peygamberler ve Peygamberimiz, Ali Riza Temel, Yahya Alkin, (Cev.), 1.
Basim, Istanbul: Gonca Yayinevi, 1982, s. 12.

% Muhammed Hamidullah, Hz. Peygamberin Alt1 Orijinal Diplomatik Mektubu, Mehmet Yazgan (Cev.), Istanbul:
Beyan Yayinlari, 1990, s. 13-14.

87 Nasrettin Giines, Dogu ve Bat1 Toplumlarinda Diplomasi Kiiltiirii, http://www.ilimvemedeniyet.com/dogu-ve-bati-
toplumlarinda-diplomasi-kulturu.html, (04.03.2017).
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Osmanli Devleti’'nde Islam Hukuku hakimdi. Devlet, Islam Hukuku ile
yonetilmekteydi. Bu nedenle Osmanli, uhdesinde yasayan milletleri bu minval tizere
sekillendirmisti. Tebaa oncelikle, Miisliiman ve gayrimiislim (miisliiman olmayan) lar
olmak tizere iki sinifa ayrilmistr. Gayrimislimler de kendi aralarinda Ehl-i Kitap olanlar
(Yahudi ve Hristiyan) ve Ehl-i Kitap olamayanlar (semavi din miintesibi olmayan)
olarak iki kisma ayrilmisti. Misliimanlarla gayrimiislimler arasinda yasayis bakimdan
siyasi, iktisadi, askeri ve dini farkliliklar mevcuttu. Ehl-i Kitap olan gayrimiislimlere,
Islam Hukuku ile yonetilen bir devlette yasamay1 kabul ettikleri takdirde zimmi
(korunmus) denirdi. Can, mal, 1rz, din ve namuslar1 devletin garantisi altina alinirdi.

Mezkir statii “Dinde zorlama yoktur”®

Ayet-i Celile’sine dayanirdi. Devlet-i Aliyye
fetinlerden sonra, gayrimiislimlere ii¢ kez Islam’a girmeleri, Islam’1 kabul etmeleri igin
davet edilir, davetin akabinde Islam’1 kabul edenler Miisliimanlarla esit haklara sahip
olurlardi. Yahudi ve Hristiyan olarak kalmak isteyenlere herhangi bir zorlama
yapilmaksizin zimmi statiisiinde, Miisliimanlardan ayr1 bir modele tabi tutularak devlete

cizye denen vergiyi Oderlerdi. Ozellikle bu durum balkanlardaki genislemelerde

uygulanmlstl.69

Osmanli Devleti’nde din, gesitlilik bakimindan imparatorluklarin en zengin listesine
sahipti. Bu g¢esitlilik semavi dinlerin kendi arasinda inkisam olan cemaatleri de
kapsiyordu. Hristiyanlik dini agisindan bakilacak olursa Rum Ortodoks cemaatinden
Ermeni Gregoryen cemaatine, Ermeni Protestan cemaatinden Siiryani Katolik
cemaatine, ayrica Kaldani cemaati, Nasturi cemaati ve diger guruplarla birlikte dini
yasantilarini, Osmanli Devleti uhdesinde idame ettirmislerdi. Ayni durum Musevi
cemaatleri i¢in de s6z konusuydu. Talmut-Torah gelenegine miintesip Museviler,
Karamayin gelenegine, dualariyla digerlerinden farkli bir gelenege sahip olan Museviler
de mevcuttu. Sayilari azalmakla birlikte hem Musevilerin hem de Hristiyanlarin

varliklar1 giiniimiize degin devam etmektedir.”

% Kur’an, Bakara, 256.

% Osmanli Diplomasi Tarihi (6zel arsiv), http:/edizroma.blogspot.com.tr/2014/09/0smanl-diplomasi-tarihi-ozel-
arsiv.html#!/2014/09/osmanl-diplomasi-tarihi-ozel-arsiv.html, (04.03.2017).

™ flber Ortayli, Osmanlida Milletler ve Diplomasi, 5. Basim, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2014,
5.3-4.
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Ispanya’da bulunan Yahudiler, 1492 yilinda siiriildiigiinde, tiim Avrupa tarafindan
siginma talepleri reddedildi. Tamamen yok olmakla karsi karsiya kalan Yahudilere,
Devlet-i Aliyye kapilarin1 agmisti. Osmanli’nin bu hosgoriisii Avrupa tilkelerinde
bulunan diger Yahudilerin de Osmanli sehirlerine go¢ etmesine vesile olmustu.
Edirne’nin bagkent olmasindan sonra, Edirne’de bulunan Bas Haham [shak Sarfati
Avrupa’da bulunan Yahudilere mektup yazarak onlart “hagin gdlgesinden hilalin
gblgesine siginmaya” davet etmisti. Fetihten once Yahudilerin Konstantinopolis’te
yasadigi, Fatih Sultan Mehmet’in kendileriyle goriistiigii ve igcerden Fethe yardimci
olduklari, bazi tarih kaynaklarinda zikredilmektedir. Il. Mehmet, Konstantinopolis’i
fethettikten sonra Galata semtinde oturan Yahudileri sehre davet etmis ve onlarin
imkan, bilgi ve becerilerinden istifade etmek, yararlanmak istemisti. Ancak Osmanli
Devleti, daima hosgoriilii davrandigi, Avrupa devletlerinin kabul etmedigi Yahudileri
kabul ederek kendilerine imtiyaz tanidigi bu milletten, tarihin kaydettigi vechiyle ihanet
gormiistiir. Osmanli Devleti iktisadi, askeri bakimdan zayiflayinca, buna etnik unsurlar
bakimindan i¢ karisikliklar da eklenince, bu durumu firsat bilen Yahudiler, yabanci
giiclerle ve ideolojik akimlarla isbirligi yapmis ve desteklemiglerdi. Osmanh
Devleti’nin 6nemli sehirlerinden olan Selanik’te, Yahudiler 6nemli bir ekonomik gii¢
olusturmustu ve asil hedefleri Filistin topraklar1 {izerinde bir Yahudi Devleti kurmakti.
Bunun i¢in Sultan Il. Abdiilhamit’ten Devletin borglarini 6demeye (otuz ii¢ milyon
Ingiliz altin1), Osmanli Devleti’ni korumak igin deniz filosu yaptirmaya, Devletin mali
giiciinii canlandirmak i¢in ytliklii miktarda faizsiz kredi vermeye karsilik, yilin herhangi
bir giiniinde Filistin’e, Kudiis-1 Serif’e girmeyi ve dindaslarin1 ziyaret etmeyi ve
kalabilecekleri bir toprak pargasi, bir miistemleke kurmak istemislerdi. Bu taleplerini
Tahsin Pasa araciligiyla Padigaha iletmislerdi. Ancak II. Abdiilhamit’in verdigi cevap
¢ok manidardi. “Tahsin! Onlara de ki: Devletin borglar1 onun igin bir ayip degildir.
Ciinkii Fransa gibi bagka devletlerin de borglar1 vardir ve borglari onlara zarar
vermemektedir. Kudiis-i Serif’i ilk dnce Hz. Omer (r.a.) fethetmistir. Buray1 Yahudilere
satma kara lekesini ve Miisliimanlarin korumam i¢in bana tevdi ettikleri emanete ihanet
etme sugunu yiikklenemem. Yahudiler mallarmi kendilerine saklasinlar. Devlet-i
Aliyye'nin Islam diismanlarinin mallartyla yapilan kalelerin arkasma sigmmasi
miimkiin degildir. Emret ¢iksinlar! Bir daha benimle gériismeye veya buraya girmeye

ugrasmasinlar.” Her ne kadar bu cevap Yahudilere verilse de bat1 yanlisi ittihat ve
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Terakki’nin yaninda yer alan ve mezkur cemiyetin i¢inde aktif rol alan Nissim
Masliyah, Alber Ferid Aseo, Alber Fua, Rafael Benuziya,, Avram Galanti, Emanuel
Karasu ve Mois Kohen gibi Yahudiler, Padisahin hal edilmesine, aktif ¢alismalariyla
sebep oldular. Kendilerine higbir baski yapilmadigr halde, kendilerini Miisliiman
topluma kabul ettirebilmek i¢in distan Miisliiman, ancak esas inandiklar1 Yahudiligi
gizli tutan “Donme” Yahudiler de Osmanli Devleti’nin yikilmasimin hizlanmasinda

etkisi olmustu.71

15. yiizyilda Avrupa’da insanlar arasinda ayirim, kolelik, zuliim ve biitiin bunlarin
neticesinde engizisyon mahkemelerinin hukuk dis1 kararlariyla insanlara, insanlik dist
muamele edildigi bilinen bir gergekti. Avrupalilar kendi aralarinda savastiklari gibi,
dinlerine ve milletlerine miintesip olmayanlara da savas ac¢mislardi. Hristiyan
Avrupa’nin mezhepsel ihtilaflardan dolay1 birbirlerine hayat hakki tanimadiklar1 gibi
Yahudilere de hayat hakki tammayacaklardl.72 Islam Medeniyeti sayesinde Endiiliis
Emevileri’nin kurmus oldugu devlet icerisinde ¢esitli dinlere miintesip insanlar tam bir
sulh ve eman icerisinde yasamaktaydi. Ancak Endiiliis Islam Devleti diisiince, yerine
Roma zihniyetine sahip Hristiyan giigler hakim olunca, diger din mensuplarina
zulmetmeye bagladilar. Yahudiler de bu zulimden kendi hisselerine diisen pay1
aliyorlardi. Horlanan, toplum iginde asagilanan ve tehcire zorlanan Yahudiler,
kendilerini kabul eden ve gidecekleri bir vatan bulamadilar. Yukarida zikredildigi
vechile onlar;, Miisliiman bir devlet olan Osmanli Devleti, belli sartlar ve
miikellefiyetler muvacehesince uhdesine aldi. Daha agik bir ifade ile II. Bayezit 1492
senesi Ispanya’dan kovulan Yahudileri, zimmet akdi g¢ergevesinde iilkesine kabul
etmisti. Osmanli Devleti tarafindan kabul edilen Yahudilerin hangi aileler oldugu ve bu
ailelerin nerelere yerlestirildigi/iskan ettigi bizatihi Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde
mevcuttur. Ornek olarak Yavuz Sultan Selim’in “Cemaat-i ispanya” bashg altinda
Edirne’ye yerlestirilen Yahudi ailelerinin reislerinin isimleri Edirne Tapu Tahrir

defterine kaydedilmistir.”®

™ «Tiirkiye Yahudilerinin 500. Y11”, http://www.vahdet.info.tr/filistin/dosya2/0401 html, (4.3.2017).
2 Ahmet Akgiindiiz, Tabular Yikiliyor 2, 4. Basim, Istanbul: Osmanl1 Arastirmalar1 Vakfi, 1997, s. 119-120.

& Basbakanlik Osmanli Arsivi, Edirne TTD, No: 77, s. 40.
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Yahudilerin ispanya’dan tehciri, Selanik ve ¢evresine Osmanli Devleti tarafindan iskan
ettirilmelerinin 400. Y1l kutlamalar1 1892 senesine tevafuk etmesiyle, II. Abdiilhamit’e
Avrupa’daki Cem’iyyet-i Umumiyye-i Museviye (Yahudi Dernekler Federasyonu) bir
tesekkiir mektubu sunmuslar ve mektuplarinda, “Atebe-i felek-mertebe-i padisahiye...
1492 senesi ilkbaharinda Ispanyadan tard olunup Memalik-i Sahanelerine iltica eden
Museviler, diinyanin her tarafinda enva-i mezalim ve ta’adiyata diicar olduklar1 halde
zir-i cenah-i saltanat-1 seniyyede himaye ve siyanet-i miistemirreye mazhar olmus
olduklarindan kemal-i huzur ve emniyetle esbab-1 ma’isetlerini tedarik ve semere-i sa’y

™ seklinde tesekkiirlerini mektuplarinda 1I.

ve amelleriyle terakki edebilmislerdir...
Abdiilhamit’e sunmuslardi. Yukarida mektubun giris bolimi metni zikredildigi
vecghiyle, ozetle mektuplarinda tesekkiirlerini soyle arz etmislerdi: “1492 senesi
ilkbaharinda Ispanya’dan kovulan ve Osmanli Devleti’ne sigman Museviler, orada her
gesit zulim ve baskiya maruz kaldiklari halde, sizin saltanatinizin merhametine
siginarak huzur ve emniyetle memleketinizde gecimlerini temin etmisler ve giin
gectikce her agidan ilerlemislerdir. Biitiin asirlara layik olan sizin saltanatinizin kanadi
altinda dahi her ¢esit in’am ve sahabete mazhar olduklarindan, sizin bu lituflariniza
layik olmaya calismaktadirlar... Babalarimiz ve dedelerimizin her ¢esit zulme maruz
kaldig1 bu giinde, Museviler, Sinagoglarinda toplanarak bdyle bir padisahin merhamet
kanatlar1 altinda yasadiklarindan dolay1r Cenab-1 hakka siikiir etmekle beraber omiir ve
saltanatinizin devamina da dua etmektedirler. Ayrica sadakatlerini yenilemektedirler”.”
Her ne kadar sadakat ve dualarim1 mektupta zikretmis olsalar da bizatihi fiili olarak
Devlet-i Aliyye’nin inhitatina, tesekkiir ettikleri padisahin tahttan indirilmesinde aktif
ve Oncli olarak goérev deruhte etmekten geri durmamiglardi. Ve diinyanin dort
biryaninda, dagmik bir sekilde yasayan Yahudilerin, Siyonist lider Teodar Hertzl’in
aktif diplomasisiyle, 1897 yilinda Isvigre’nin Basel sehrinde toplanarak tertip edilen o

meshur konferanstan sonra, start verilmis, akabinde bir bir hedef ve arzularina ulagsma

yolunda ¢abalar1 devam etmis ve halihazirda ayni minval iizere devam etmektedir.

Milletler, dini inaniglarin1 diinyanin her yerinde yasayan dindaslariyla hem de diger din

mensuplariyla diplomasi olusturmak suretiyle, 6nemli avantajlar elde ederek ve bu

™ Akgiindiiz, s. 129.

™® Akgiindiiz, s. 128.
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sayede hedeflemis olduklar1 yerlere ulasabilmektedirler. Diplomasi iligkileri
olusturulurken kendi inaniglari, dinleri hilafina aykir1 davranabilmektedirler. Devletin
¢ikar1 yalan sGylemeyi gerektiriyorsa yalan konusulabilmekte ve verilen sozlerin yerine

getirilmemesinde herhangi bir olumsuzluk, etiksizlik goriilmemektedir.

Din, inang, diinyanin hemen hemen tamaminda hem kisisel hem toplumsal hem de
siyasal yasamlarinda 6nemli hususlardan biridir. D1s politikada karar alicilarin ulusal
cikarlar acisindan inanglara, ideolojilere hitap edebilmeyi iyi becerebilmeleri
gerekmektedir. Dinin uluslararasi alanda etkisi géz oniinde bulunduruldugunda bu
baglamda cesitli stratejiler olusturulmaktadir. Ulkelerin Disisleri Bakanliklarinda dini

konularla ilgilenen birimler ya hi¢ yoktur ya da yetersizdir.

Amerika Birlesik Devletleri Disisleri Bakanligi uhdesinde, diinyada dini inang ve
topluluklarla ve dini liderlerle diplomatik iliskiler kurabilecek “Dini Diplomasi
Dairesi”, bakanligin bir rapor hazirlamasindan sonra kurulmus ve kurulan dairenin
basina Washington Wesley ilahiyat Fakiiltesi Profesorii methadist din adami Shaun
Casey getirilmis, ayrica mezkdr dairenin {i¢ ana alana da yonelecegi belirtilmisti. Din ve
kalkinma, uluslararas1 din 6zgiirliigli ve dini ¢atigmalarin 6nlenmesi, ABD Disisleri
Bakanligindan s6z konusu daire ile ilgili yapilan bir agiklamada; diinyada mevcut dini
temelli kurum ve organizasyonlarla irtibata gecilecegi, gegilmesi gerektigi ve bununda
Amerikan Diplomasisini gii¢lendirecegi ag¢iklamasinda bulunulmustu. Uluslararasi
Diplomasi ve Din Merkezi Baskani Douglas Johnston tarafindan, Washington Post
gazetesine konu ile ilgili bir agiklama yapilarak diinya niifusunun % 85’nin dini
motivasyonlara sahip oldugu vurgulanarak, kiiresellesen bir diinyada Amerikan
Diplomasisinin dini bir enstriimana da sahip olmasmnin kagimlmaz oldugu savunuldu.’
ABD, Dini Diplomasi Dairesi marifetiyle, Islam cografyasinda etnik ve dini cemaatleri
formatlayip kendi c¢ikar ve menfaatlerine yonelik kullanmis oldugu ve halen

kullanmakta ve gelecekte de farkl saiklerle kullanacagi sdylenebilir.

® Amerikan Biilteni, Tiirkce Amerika gazetesi, 29 Temmuz 2013, http://amerikabulteni.com/2013/07/29/abd-
disisleri-bakanliginda-dini-diplomasi-dairesi-kuruldu/, (12.02.2017).
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BOLUM 2: OSMANLI DIPLOMASISININ INSASINDA
KAVRAMSAL ALT YAPI VE KURUMSALLASMA
SURECI

2.1. Osmanh Diplomasisinin Kavramsal Altyapisi

Tiirk siyasal kiiltiirlinde en 6nemli kavramlardan biri hi¢ siiphesiz “Devlet” kavramidir.
Devlet, Tiirk siyasal kiiltiiriinde ugrunda canlarin infak edildigi/edilecegi bir varliktir.
“Devlet-i Ebed Miiddet”, sonsuza dek/uzun yasayacak anlamina gelen bu mefkdre, Tiirk
siyasal kiiltiirinde en merkezi temayr olusturmaktadir.”” Bu olguyu derinlestiren,
merkeze c¢eken dini mesnetler de g¢oktur. Bu baglamda Hz. Muhammed (s.a.v.)’in
“Vatan sevgisi imandandir”’® hadisi delil gosterilebilir. Osmanli Devleti siyasal
kiiltiirinde “Zillullah-1 fil Ard”, “Zillullah-1 fil Alem” Allah’mn yeryiiziindeki/alemdeki
gblgesi unvani, hiikiimdarlar, sultanlar i¢in kullamilmistir. Himaye eden, siginilan,
koruyan anlamlarma da gelmektedir. Yavuz Sultan Selim Han’dan sonra gelen

padisahlar i¢in “Halife-i Ruy’i Zemin” unvani da kullanilmistr.

Tiirk milleti, tarihin en biiyiik imparatorluklarindan biri olan Osmanli imparatorlugu’nu
kurmus, uzun yillar yasatmis ve biiyiik bir medeniyet insa etmisti. Din, dil, etnik unsur
bakimindan ¢ok ¢esitli ve genis bir cografyayr kapsayan boylesi biiyiik bir devleti
ayakta tutabilmek igin kendine 6zgii bir sistem olusturmus ve nevi sahsina miinhasir
sistemle kaim olmustu. Osmanli diplomasisi, kavramsal altyapis1 {izerine bina edilen,
devletin gelisimi ile paralellik olusturur. Osmanli diplomasisinin gelisim-degisim
stireci, devletin gii¢lii oldugu donemlerde daha etkili olmustu. Bu baglamda devletin ilk
inga siirecinde miitevazi bir diplomasi uygulanirken 15. yiizyilin ortalarindan itibaren
giderek giiglenen devlet, diplomas1 uygulamasini degistirerek baskin olma baglaminda

etkisini artirmigtr.”

Osmanli Devleti diplomasisinin kavramsal altyapisinin insa siireci, beyligin kurulus

yillarindan, kurumsallagsma siirecine gelindigi doneme kadar, 6zellikle dini hassasiyet,

™ Omer Caha, Askin Devletten Sivil Topluma, 5. Basim, Ankara: Orion Kitabevi, 2012, s. 9.
8 Nureddin Ali bin Sultan Muhammed el-Kari, el-Esraru’l-Merfua, Beyrut: el-Mektebu’l-islami, 1986, s. 189.

™ Ugur Kurtaran, Osmanh Avusturya Diplomatik iliskileri (1526-1791), Kahramanmaras: Ukde Yayinlar, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi Kiitiiphanesi, Dem. No: 189777, 2009, s. 15.
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ideolojik sOylem ve etnik kimlik 6n planda goriilmektedir. Gogebe hayat tarzindan
heniiz kurtulmus ve Tiirkmen asiretlerinin olusturdugu beylikte Kayr Boyu’ndan gelmek
onem arz etmekteydi. Bununla birlikte Islam dininin “gaza ve cihad” ruhu sdz konusu
siyasi olusumun siginmis oldugu en 6nemli unsur olmustu. Osmanli resmi ideolojisini
belirleyen en 6nemli unsur dinsellik olmustu. S6z konusu dinsellik devletten ayri
orgiitlenen 6zerk bir alan olmamis, inang alani siyasetin denetimine tabi tutulmus olup
boylelikle siyasi irade, Islam’1 bir inan¢ olmanin &tesinde siyaset etme araci, ayni
zamanda eylem ve hareketlerinin mesnedi ve mesru dayana@i olarak goérmiistii.
Osmanli, dis diinyayla iliskisini islami temel degerler iizerinden kurmaktaydi. Bunu
tesis ederken darulharp ve darulislam kavramlari esasia gore hareket etmistir.®’
Darulharp, Miisliman olmayan bir devletin hakimiyeti altindaki topraklar igin
kullanilan bir fikhi terimdir. Buna gére darulharp, Islam dis1 devlet ve ydnetimlerin
hakimiyet alanini, faaliyet ve hukuk diizenlerinin uygulama sahasini ifade eder. Baska
bir tarifle; Islam siyasi hakimiyetinin sinirlar1 disinda kalan, yénetim ve hukuk diizenti,
Islam esaslarma uymayan her iilke darulharptir. Osmanli’da ve Islam hukukunda iilke
tammlanirken, Islam hukukgulart bu baglamda diinyayr iki kisma ayirmuslardr.
Devletin siyasi, iktisadi, idari ve hukuki diizeninin Islam esaslarina dayandigi, yasama,
yiiriitme ve yarg: yetkilerinin Islami otoritenin elinde bulundugu iilkelere darulislam,
Islam diizeninin hakim olmadigi ve bu yetkilerin Miisliiman otoritenin elinde
bulunmadig1 iilkelere de darulharp adimi vermislerdir. Darulislam, Miisliiman bir
devletin hakimiyeti altindaki topraklar i¢in kullanilan bir terimdir. Fikih kitaplarinda
darulislam, Miisliimanlarin hakimiyeti altindaki yer veya Miisliimanlarin imaminin
(devlet baskani) hiikiim ve sultasinin yiirtirliikte oldugu {tilke seklinde de tarif edildigi
goriilmektedir. Buna goére darulislam, Miisliimanlarin hakimiyeti altinda bulunup islam
hukuk sisteminin uygulandig iilkedir. Bu durumda niifusun Miisliiman, gayrimiislim, az

veya ¢ok olmasi onemli degildir.*

Akdeniz havzasinda genig bir ticari ve diplomasi ag1 oOlusturan Osmanli Devleti,

gayrimiislim topluluklarla ticari, siyasi, kiiltiirel iliskiler olusturmus ve bu sayede

8 Namik Sinan Turan, Imparatorluk ve Diplomasi, 1. Basim, Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, 2014, s.
22-23.

8 Ahmet Ozel, “Darulharp”, TDV Islam Ansiklopedisi, Cilt 8, Istanbul: 1993, s. 536-537; Ahmet Ozel, “Darulislam”,
TDV Islam Ansiklopedisi, Cilt 8, Istanbul: 1993, s. 541-542,
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mezkir topluluklara, Islam topraklarinda kolaylik olmasi agisindan, devletin muhafazasi
altina alinarak “eman” belgesiyle kendilerine bir gilivence verilerek mal ve can

giivenlikleri korunmustur.®

Osmanli Devleti’nde “eman” anlayis1 Islam’a dayanmakla birlikte, Osmanlilarin ¢ok
cesitli millet ve devletlerle olan miinasebetlerinden dolay1 ihtiva ettigi anlam ve
uygulama alan1 olduk¢a genistir. Devletin ilk insasi, yiikselis donemi uygulamalar ile
17. ve 18. yiizyillarda Bati’nin Osmanli Devleti karsisinda giic kazanmis ve 19.
yiizyilda diplomaside miitekabiliyet/karsiliklilik esasinin benimsendigi donemlerde
“eman” uygulamalarinda farkliliklar olmustur. “Eman” bir devletin siyasi, iktisadi,
askeri giiciiyle alakali bir husus olarak uygulanmigti. Fatih Sultan Mehmet
Konstantinopolis’in fethinden sonra Haziran 1453’te Galata Cenevizlilerine bir
“emanname” vermisti. Fatih’in bu emannamesinin haliyle tesiri de biiyik olmustu.
Imtiyazlar1 kisitlanan gayri miislimler bu emannameyi mesnet olarak gostermislerdi.
Kanuni Sultan Siileyman’in Bosna Beyi Malko¢ Bey’e ve Budin Beylerine gonderdigi
iki hiikiimde, karsi tarafin “vireye mugayir” (vire, barig yoluyla teslim alma) harekette
bulunmamasi, Osmanli idarecilerinin de “ahdii emana” uymalar1 tembih edilmektedir.
Kalelerin “vire” ve “eman” talebiyle teslim alinmalar1 kolay olmamakla birlikte uzun
siiren kusatmalar, can ve mal kayb1 sonrasinda gergeklesiyordu. 1448°de Iran seferinde
Van Kalesi’nin muhasarasinda zor durumda kalan kale midafilerinden bir kismi
boyunlarinda kefenle birlikte, kaleden iplerle inerek Osmanli ordugahina gelerek eman
dilemislerdi. Ve sonrasinda 24 Agustos 1548’de kale miidafilerinin kaleden ayrilmasina
izin verilmis olup Van Kalesi emanla teslim alinmigti. 1638 Bagdat seferinde muhasara
edilen kale, 1645 Girit ve Resmo muhasaralari, 1690 Eyliil’inde Nis Kalesi muhasarasi

akabinde eman yoluyla teslim olmuslard:.®

Osmanli Devleti’nde “eman” ¢ok yaygin olarak kullanilmis ve Avrupa Devletleri’nin
Osmanli Devleti nezdinde el¢i ve konsoloslari ile tacirlerin faaliyetleri ve statiileriyle
problemler hasil olmustur. Kendilerine verilen “ahidname” (Hiikiimdarlarin emriyle
bazi devlet, ziimre ve sahislara 6zel haklar tanimak suretiyle diizenlenen belge)’lerin

basinda dostluk ve dogruluk/diiriistliik anlayisi ¢ercevesinde eman verildigi ve hilafina

8 Tyran, s. 25-26.

8 Ali Toksar1, “Eman”, TDV Islam Ansiklopedisi, Cilt 11, istanbul: 1995, s. 81.
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hareket edilmemesi gerektigi zikredilmekteydi. Ahidname verilen devletin diismanca
davranmasi ve savas c¢ikmasi sonucu ilgili devletin el¢i konsolosu agir hakaretlere
maruz kalir ve Yedikule’ye hapsedilirdi. Buna dair érnekler Osmanli tarihinde cokca
g('iriilmektedir.84 Osmanli Devleti’nin gii¢lii oldugu dénemlerde igislerine miidahale
edildigi ve saygisizlik yapildiginda elgiler uyarilirdi. Bazen hapsedilir bazen sopa atilir
bazen de smir dis1 edilirlerdi. 16. yiizyilda Fransa, Ispanya tarafindan yok edilmekle
kars1 karsiya oldugu donemde Osmanli, Fransa’ya yardim etmis ve bu durumdan
kurtarmisti. Osmanli Devleti’nin bu yardimi 17. ylizyilin yarilarina kadar devam etmisti.
Ancak Fransa bir taraftan Osmanli Devleti’nden ¢ikar saglamakta diger taraftan Girit’te
Osmanli Devleti ile savas halinde olan Venedik’e yardim ettigi, Osmanli devlet
adamlarinca, sifreli mektuplarin ele gecirilmesi sonucu tespit edilmisti. Donemin
sadrazami Kopriilli Mehmet Pasa, Fransa elgisi Jean de La Haye’nin Edirne’ye
gelmesini emreder. Ancak elgi hasta oldugunu beyanla yerine oglunu gonderir.
Isledikleri suctan otiirii el¢inin oglu hi¢ hos karsilanmaz ve haddi asan ifadeler de
kullaninca hapsedilir. El¢i sagligima kavusunca cagirilir ve ifadesi alnir, sifreli
mektuplarda ne yazildig1 sorulur, bilmedigini ve tercimanlarin olmadigini sdyler ve elgi
de hapsedilir. Sadrazam Erdel seferinden doniinceye kadar hapiste kalirlar. Sonra
tilkelerine gonderilirler. La Haye elgilikten de azledilir. Ayni el¢i 1665 yilinda tekrar
Fransa elgisi olarak tayin edilir bu sefer sadarette Kopriilii’niin oglu Fazil Ahmet Pasa
gorev yapmaktaydi. Osmanli ordusu Sengotar’da Avusturya ile muharebe ederken
Osmanl tistlinliiglinii korurken Fransa Avusturya’ya yardim eder ve Avusturya maglup
durumda iken savas Osmanli’nin aleyhine doner. Bu ve benzeri durumlardan dolay1 elgi
karsilama téreninde Sadrazam, hem Fransa’ya hem de el¢isine hakaretler eder, La Haye
hakaretlere dayanamayarak antlagmalara dair varakalar1 alir ve Fazil Ahmet Pasa’nin
Oniine atar. El¢inin bu uygunsuz davranisindan 6tiirii zorla disar1 ¢ikarmaya calisilirken
kilicina davranir ve orada gorevli bir cavus tarafindan kilici elinden alinir ve tokatlanir

ve akabinde tutuklanir. Ardindan sadrazamdan &ziir diler ve serbest birakilir.®®

19. yiizyilda Dogu’yu ve Kudiis’li ziyaret etmek isteyen Avrupa ve Amerikali macera

meraklis1 seyyahlar kendi elgilikleri araciligiyla Osmanli Devleti’nden aldiklar1 pasaport

8 Toksart, s. 82.

% Erhan Afyoncu, http://www.sabah.com.tr/yazarlar/erhan-afyoncu/2016/04/03/osmanli-haddini-asan-buyukelciyi-
falakaya-yatirirdi, (13.03.2017).
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ve miirur tezkireleri de eman’in baska bir tiiriinii teskil etmekteydi. Ancak bunlarin esas
hedefi kutsal yerleri ziyaret etmek olmadigi, Avrupa’da kurulmaya baslayan miizeler
i¢in antika esya topladiklar1 hatta bunun da 6tesinde Osmanli sehirlerinde misyonerlik
faaliyetleri yaptigr, Osmanli makamlarinca tespit edilmis ve mahalli idareciler

tarafindan s6z konusu seyyah misyonerlerin durumlariyla ilgili bilgi talep edilmisti.®®

Osmanli Devleti’nin sadece cihat ve fetihle alakadar oldugu ve bu nedenle diplomasinin
Oonemini Oteledigi varsayilmisti. 18. yiizyll sonlarmma kadar Avrupa iilkelerinin
baskentlerinde yerlesik Osmanli Devleti elgileri olmamast diplomasi alaninda ihmal
olarak gosterilir. Devlet-i Aliyye, Islam’1 referans alarak, kendine has diplomasi
yontemlerini olusturmus olup, gerek bariscil gerekse Avrupa giigleriyle savasan ve
yakin temaslara sahip olan tek Miisliiman ortacag milleti olmustur. Kiiciik bir beylikten
itibaren Osmanli’nin ¢evresi Miislim, gayrimiislim rakiplerce ¢evrelenerek biiyiimeleri
engellenmeye calisgtlmisti. Osmanli, 15. ve 16. yilizyillarda kurumsallasmaya
basladiginda ¢ok uluslu bir siyasi yapinin gerektirdigi hukuki yapisini1 ikame ederek
devamli gelistirmis, icte ve dista gayet faydaci bir yontemle Islam kurallarini

uygulamistr.®’
2.2. Osmanh Diplomasisinin insasinin Referanslari

Osmanli Devleti, hayat sahnesine bir beylikle ¢iktig1 andan itibaren resmi ideolojisini
biiylik 6lciide dini inang ve geleneksel (6rfi) kurallar ¢ergevesinde idame ettirmisti.
Daha net bir ifadeyle denilebilir ki; Osmanli Devleti, Islam Hukuku temeli {izerine insa
edilmis ve varligim1 bu minval iizere siirdiirmiis bir devletti. Bu baglamda Osmanli
siyasi iktidari-hanedani agisindan din-inang, en 6nemli mesruluk araci olmakla birlikte,
devlet mefhumu-mefkiresi de din kadar 6ncelenmis en 6nemli hususlardandi. Dénemin
sartlar1 géz oniinde bulunduruldugunda Din ve Devlet’in i¢ ice olmasi kag¢inilmaz ve
dogal bir durum haline gelmisti.88 Osmanli Devleti'nde Islam’in  yorum ve
uygulayicilari, medrese kokenli alimlerin miistefit oldugu, beslendigi kaynaklar,

Osmanli sinirlar1 diginda ortaya konulmus eserlerdi. Mezkir kaynaklarin siyaset, din ve

8 Toksari, s. 82.
8 Turan, s. 31-33.

® Yilmaz Yurtseven, Osmanl Klasik Déneminde Ideoloji, Din ve Siyasi Mesruiyet, Gazi Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 2007, C.11, s. 1257-1258.
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devlet kavramlarina yaklasimlari, Osmanli Devleti’nin siyasi iktidarinin mesruiyet
sdyleminde kullanilmasi i¢in olduk¢a uygun telakki edilmisti.*® Bu baglamda biiyiik
Islam miitefekkiri ve ayn1 zamanda felsefeci de olan Hiiccetii’l-islam Imam Gazali din
ile devlet idaresi arkadastir, ikizdir der ve ayrica dinin kdk-asil oldugunu padisahin-
hiikiimetin onu korumasi gerektigini zikretmekle birlikte, kokii olmayanin yikilmaya
mahkiim olacagini zikreder. Gazali, miilkiin tamamlanmasi ve korunmasi hiikiimetle
miimkiin oldugunu, husumetlerde miilkii korumak ve nizami kurmakta fikihla
halledilecegini belirtir.* Biiyiik Selcuklu veziri ve devlet adami olan Nizmii’l-Miilk,
Gazali’nin fikirleriyle ortiisen goriisler ileri siirmiistiir. Bu itibarla Osmanlilar, erken
devirlerden itibaren kendilerine islam Dini’ni korumay1 bir gorev addetmislerdi.
Bununla ilgili olarak Oru¢ Bey’in Devlet-i Al-i Osman’in Selatin-i i¢in su ifadelere yer
vermistir: “Osmanli Sultanlar1t Hak Teéla buyrugu iizerine yiiriiyiiciilerdir. Fisebilillah
(Allah yolunda) gaza malin1 biriktirerek Hak yolunda sarf ederler. Dogru yol iizere olup
Hak’tan yanadirlar. Din yolunda gayretlidirler. Diinyaya magrur degillerdir. Seriat
yolunu gozetirler, gurur ehlinden intikam alirlar. Garipleri sevip, fakirlere ihsan ederler.
Sarktan garba degin Islam dinini tebli§ edicilerdir. Hak Tedla’nin keremine siginip
Hakka miisrik olanlar1 ve Islam’1 kabul etmeyip, Islam ehline kasteden kiiffar1 haksari
kiricillardir. Bu Al-i Osman, Oguz neslindendir. Din yolunda kavilerdir. Itikatlari

muhkemlerdir.”%*

Bu ifadeler Osmanli siyasi hanedaninin-iktidarinin ideoloji-inang,
egemenlik anlayis1 ile diinya goriisiinii ortaya koymaktadir. Osmanli uhdesinde farkli
etnik kokene sahip milletleri ve ayr1 dinlere miintesip topluluklari bulundurmakla
birlikte esas yap itibariyle Islam hukukuyla ydnetilmis bir islam Devleti’dir denilebilir.
Osmanli, mezhepsel anlamda Islam’in Siinni-Hanefi yolunu benimsemisti. Bu yap1

bidayette ortaya ¢ikmamis, ancak devletin insa ve ikame siirecinde tedrici olarak

tesekkiil etmisti.

Osmanli Beyligi’nin, Bizans Imparatorlugu ile komsu olmas: ve Hristiyanlarla
miicadele etmesinden dolayi, Beylik’te bir Cihad ruhu-mefkiresi olugsmustu. Diger

Tiirkmen guruplari-beylikleri de bu mefkire etrafinda Osmanlilara katilarak, Bizans’a

% yurtseven, s. 1266.
% 7eynu’d-Din imam Gazali, ihyau Ulumu’d-Din, 3. Basim, Ahmed Serdaroglu, (Cev.), istanbul: 1974, C.1, s. 51.

T Yurtseven, s. 1266.
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kars1 gazaya-cihada kosuyorlardi. Bu ruh, kisa surede Osmanli Beyligi’nin biiyiimesine
ve yiizyillarca siirecek biiyiik bir Devlet-imparatorluk olmasma vesile olmustu. Bu
baglamda Ertugrul ve Osman Beylerin silah arkadaslar1 olan Aykut Alp, Turgut Alp,
Konur Alp, Abdurrahman Gazi gibi savas¢i ve cesur sahsiyetler, ayrica Osmanli
beylerinin arasinda, onlar1 tegvik etmek maksadiyla tasavvuf-tarikat erbabindan manevi
sahsiyetlerden Seyh Edebali, Dursun Fakih, Baba Saltuk, Abdal Murad, Musa Baba,
Geyikli Baba 6ne ¢ikmis olanlardandi. Ve buna ilaveten Osman Bey’in bir Ahi lideri
olan Seyh Edebali’nin kiziyla evlenmesinden sonra, Anadolu’da biiyiik bir dini ve siyasi
niifusa sahip olan Ahi’lerin destegini de almasi, Osmanlilarin Anadolu siyasi birligini
saglamasinda 6nemli katkilari olmustu.”? Mezkar bilgi muvacehesince denilebilir ki,
“Devlet-i Ebed Miiddet-i Osmaniye’nin siyasi, miilki, adli, askeri, felsefi, edebi, sinai ve
sair buna benzer alanlarda kendine mahsus, mufassal ve miikemmel”® bir tarzi oldugu
gibi diplomaside de nevi sahsina miinhasir bir yapisinin oldugu ve bu yapimin temel
referanslar1 duraklama ve gerileme doneminden sonra tedrici degismekle birlikte dini

referans almakla temerkiiz etmistir.
2.3. Osmanh Diplomasisinin Kurumsallagsma Siireci

Osmanli Imparatorlugu’nun kurulusundan yikilisina kadar kurumlarinda degisim ve
doniistime ugradigi gibi diplomasisinde de ayn1 minval {izere degisiklige ugramistir.
Erken donem Osmanli diplomasisi askeri ve siyasi alanda giiclin desteklenmesi i¢in
tebarliz etmisti. 16. ve 17. yiizyillarda diplomasi, Osmanli idarecileri agisindan, devleti
ayakta  tutabilmek igin  6nemli  kurumlardan-hususlardan  biri  oldugu
degerlendirilmemekteydi. Ancak 18. yiizyildan sonra hemen hemen her alanda devleti
ayakta tutabilmek icin, dis baski ve miidahalelere karsi varligin1 ve bagimsizligim

stirdiirebilmek i¢in diplomasi en 6nemli ara¢ haline gelmisti.

Osmanli diplomasisinde etkin bir kurumsal yapilanma, kadrolarin olusumu, Bati’nin
izledigi ve uyguladigi kurallara adaptasyonu bir hayli zaman alarak gelisebilmisti.
Osmanli Devleti’nin ayakta kalabilmesinde diplomasinin kurumsallasarak hayata

gecirilmesinin 6nemli katkilarinin oldugu bilinmektedir. Osmanli’da III. Selim ve II.

%2 Mehmet Dogan, “Osman Gazi”, Osmanli Ansiklopedisi, C.1, Istanbul: Iz Yaymcilik, 1996, s. 75.

% Ahmet Liitfi, Mirat-1 Adalet, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Kistm Hacit Mahmut Efendi, No: 4931 s. 1-2.
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Mahmut donemlerinde kurumsal anlamda modern diplomasinin usul ve kaideleri hig

tereddiitsiiz kabul edilmisti.

Osmanli Devleti’nin Bat1 ile olan miinasebetlerinde takindigi iistiin ve baskin tavri ve
esit diizeyde iliski kurmama tutumu ve siirekli baris igerisinde olmama tercihinin, askeri
gii¢ {istiinliigiinden ve Islami bakis agisindan kaynaklandig: asikardi. Ancak gelisen
siire¢ icerisinde dig politika aract olarak diplomasi gelisimi ve kurumsallagsmasi
anlaminda belirli asamalardan gegmek suretiyle etkin hale gelmisti. Osmanli Devleti,
devletleraras1 miitekabiliyeti, 18. ylizyilla kadar yukarida mezkiir nedenlerle kabul

etmedigi bilinmekteydi.

Osmanli Devleti, Karlofca Antlasmasi ile toprak kayiplarinin yaninda diplomasi
bakimindan da itibar kaybetmeye baslamisti. Savasan devletlerin bilaistisna tiim
katilimcilari-elgileri  esitlik-miitekabiliyet talep etmislerdi. Bodylece Osmanli,
Zitvatorok’la baslayan ve Karlofca ile devam eden siirecte istiinliikten esitlige tenzil
ederek s6z konusu miitekabiliyeti kabul etmek zorunda kalmisti. “18. yiizyil
ortalarindan itibaren, Rusya’nin kuzeyde gii¢lii bir rakip olarak yiikselmeye baslamasi,
askeri yenilgiler, diplomatik 6ncelik konusunda devamli ihtilaflara yol agmistir. Rus
giiclinii dengede tutmak i¢in diplomasi, hayati bir ara¢ haline gelmistir. Bunun sonucu
olarak, Osmanli hiikiimdarlari, zamanin Avrupa giigleriyle olan iliskilerinde kalici

»%  Bundan sonraki

diplomasiyi ve diger yontemleri benimsemeye baslamistir.
asamalarda Osmanli Devleti, siyasi ihtilaflari, i¢ ve dis sorunlar1 goz Oniinde
bulundurarak, varligini ayakta tutabilmesi agisindan denge siyaseti uygulayacakti.
Rusya’ya karst Avrupa Devletleri’nin destegini alabilmek ve benzeri uygulamalar, s6z

konusu denge siyaseti, diplomasinin temel meselesi haline gelecekti.

Tanzimat doneminde Osmanl elgilerine gonderilen talimatta “Bir hiikiimetin ilk ve en

onemli gorevinin kendi devletinin giivenligini diizeltmek™®

oldugu vurgulanmis ve
boylece diplomasinin ana ekseni belirlenmisti. 19. yiizyil boyunca bu ana eksen
dogrultusunda hiikiimdar ve biirokratlar uygulamalarin1 siirdiirecekti. Tanzimat’tan

sonra Osmanli’da diplomasi, Imparatorlugun biitiinliigiinii muhafaza etmekte politik bir

% Turan, s. 519.

% Turan, s. 519.

31



ara¢ oldugu soylenebilir. Her bakimdan i¢ ve dis olumsuzluklar, diplomasinin
ehemmiyetini her gecen giin daha da hissettirecekti. Osmanlida degisim ve doniisiim
tiim alanlarda kendini gosterdigi gibi diplomasi sahasinda da kurumsallasma ve

uygulamada koklii degisiklikleri beraberinde getirecekti.

Kirim Savasi sonrasinda Osmanli Devleti Avrupa’nin parcgasi kabul edilse de siyasi,
askeri ve ekonomik bakimdan imparatorlugun ayakta kalabilmesi ve kendini
koruyabilmesi yeterli olmadigindan, Avrupa devletleri Osmanli’nin i¢ ve dis islerine
miidahale etmekteydi. Bu donemde diplomasi, zikredildigi vechiyle ekonomik olarak
iflas etmis, balkanlarda meydana gelen irk¢i-milliyetci hareketlere karsi zaafin her
gecen giin artarak devem ettigi, iceride vuku bulan olaylarin, dis sorun haline geldigi
meselelerin, sorunlarin ¢6ziim araciydi. “II. Abdiilhamid’in otokrat rejimi dis politikay1
yeni bir denge sistemi iizerine insa edip, ittihad-i Islam (Islam birligi) anlayisini i¢ ve
dis Miisliman kamuoyu lizerinde etkin kilmaya ¢alisirken diplomasiden hi¢ olmadik
dlgiide yararlandi. Imparatorlugun diplomatik misyonunu orgiitsel anlamda genisletti.
O’nun doneminde Kuzey Afrika’dan, Uzakdogu’ya kadar bir¢ok yerde sehbenderlikler
(konsolos) Osmanli Sultani’nin diplomatik temsilcileri olarak yerel otoritelerle iliskiler
kurdular. S6z konusu durum bu bolgelerde ¢ogunlukla somiirgeci konumundaki Biiyiik
Devletlerce endise verici olarak degerlendirilmekteydi”.*® Bahusus 1. Abdulhamit
Avrupa devletlerinin kendi aralarinda mevcut olan ihtilaflara, miimkiin mertebe taraf
olmaktan kagmmisti. Imparatorlugu ayakta tutma ve yasatma pahasma séz konusu
ithtilaflar1 kendi devletinin menfaatine yonelik kullanma becerisini de gosterebilmisti.
Ancak bu diplomasi uygulamasi, biiyiikk devletlerin destegini almamasi anlamina
gelmemekteydi. Ingiltere ve Rusya’ya karst Almanya ile yakinlagsma, siyasi ve
ekonomik iligkilerin kurulmasi yeni insa edilmis bir diplomatik denge unsurunun

belirtisiydi.
2.3.1. Osmanhda Klasik Donem Ad Hoc Diplomasisi

Osmanli Devleti tarih sahnesine ¢iktigi andan itibaren 19. ylizyilin ortalarina degin
diinya siyaseti ve politikasinda giicii hissedilen ve onemli dlgiide siyaset ve politikay1

etkileyen bir devlet olmustur. Diger devletler karsisinda Osmanli Devleti, nevi sahsina

% Turan, s. 520.
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miinhasir kurallar uygulayarak siyaset-politika ve diplomasi uygulamlstl.97 Osmanli’nin
kurulusundan itibaren Bizans’la ¢ok yakin bir miinasebet i¢inde oldugu, savas, baris ve
diger alanlarda isbirligi yaptig1 ve elgiler gonderdigi ayrica diger ecnebi devletlerle de

iliskisinin oldugu bilinmektedir.

Osmanli diplomasisinin incelenmesi genel olarak iki donem seklinde degerlendirilebilir.
Bunlardan ilki, 18. yilizyilin sonlarina kadar siiren “Ad Hoc” diplomasi uygulamast;
ikincisi de 18. ylizyilin sonlarindan Osmanli’nin tarih sahnesinden yok olusuna kadar
olan dénem.® Ad Hoc ya da bagka bir sdylemle, devamli olmayan, gegici diplomasi
yontemini en gec¢ terk eden devletlerden biri de Osmanli Devleti’dir. Ad Hoc
diplomasisini uygulamasiin-benimsemesinin altinda yatan ana nedenlerden biri;
Osmanli’nin diger devletlere olan istiinliigii olarak addedilmekteydi. Bu anlamda
batidan herhangi bir destek yahut batinin goriis ve fikirlerine ihtiya¢ duyulmamasindan
dolay1 stirekli diplomasi temsilcileri bulundurmasina gerek duymuyordu. Ayrica
kendinden daha zayif ve giigsiiz bir devlette daimi temsilci, elgi bulundurmanin
Osmanlt’y1r diger devletler nezdinde kiiciik diistirecegi, tezyif edecegi gibi, elgi
bulundurulan devleti de bir bakima esdeger kabul etme anlama geleceginden dolay ad
hoc diplomasi uygulamisti. Ikinci olarak, Osmanli Devleti’nin bu dénemde Avrupa
devletlerinde daimi el¢i bulundurmasini gerektirecek heniiz ticari bir neden de s6z
konusu degildi. Osmanl tacirleri Bati yerine daha ziyade Asya iilkeleri ile ticari

faaliyetler olusturma egilimindeydi.99

Osmanli Devleti, zikredildigi vechile kurulusundan 1793 yilina kadar, yabanci
devletlerden daimi, siirekli el¢i kabul etse de ayni sekilde kendisi yabanci devletlere
daimi el¢i gondermemisti. “Ad Hoc” daimi olmayan, olaylara bagl olan bir diplomasi
uygulamisti. Bunun nedeni kendisini diger devletlerle esit tutmamasindandi. Bu durumu
Osmanli Padisahlari’nin  diger yabancit devletlere gondermis oldugu name-i
hiimayun’lardan ve antlasma metinlerinin igeriklerinden acik¢a anlasilmaktadir. Selatin-
I Osman-i bir devlet politikasi olarak kendilerini diger devlet hiikiimdarlarindan daha
iistiin gordiiklerinden dolay1 baska bir iilkeye daimi el¢i gondermek, o iilkeyle ve o

iilkenin hiikiimdariyla esit kabul edilmis olacagindan ve o iilkenin mesruiyetini kabul

or Tiincer, s. 43.
% Tiincer, s. 44.

% Tiincer, s. 44-45.
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anlamina da geleceginden bdyle bir uygulamaya tevessiil etmemislerdi. Ancak Osmanl
Devleti Dogu’da devam eden iran savaslari ve buna ilaveten Anadolu’daki Celali
Isyanlar1 nedeniyle Avusturya ile imzalamis oldugu, Zitvatorok Antlasmasi (1606) ile
Viyana Beyi olarak hitap ettigi ve kale aldigi Habsburg hiikiimdarini artik Imparator
olarak tanimis ve onceden almig oldugu vergiden de vazgegmisti. Esasen bu tarihten
sonra fiili olarak esitlik kabul edilmis olup el¢i gondermeme hususu ise hala bir
iistlinliik politikas1 olarak stirdiiriilmiistii. Zitvatorok antlasmasi bu baglamda bir doniim

noktasi olarak zikredilebilir.*®

Osmanli Devleti diplomasisinde diger bir doniim noktasi, uzun siiren savaslar
neticesinde Osmanli Devleti’nin yorgun diismesi ve Ingiliz Hiikiimeti’'nin aracilik
etmesi sonucu Sultan II. Mustafa’nin barisa razi olarak tevki ettigi Karlofca
Antlagsmasi’dir. Bu antlagsma ile Devlet-i Aliyye, Barat ve Temesvar hari¢, Macaristan
ve Erdal Beyligi Avusturya’ya birakilmis oldu. Ayrica Ukrayna ve Podolya Lehistan’a,
Mora ve Dalmagya kiyilar1 da Venediklilere birakilmak zorunda kalindi. 26 Ocak 1699
Karlofca Antlagmasi ile Osmanli Devleti tarihinde ilk defa fethettigi topraklari
kaybetmeye baslar ve mezk{r antlasma tarihi itibariyle Osmanl Devleti’nde gerileme
donemi baglamisti. Ayrica diplomatik literatiirde Moskova Prensi olarak isimlendirilen
Rusya Hiikiimdari’na Osmanli Devleti “Car” unvanimi vermek zorunda kalmisti.
Bundan sonra Osmanli Devleti savunmaya agirlik veren bir dis politika izlemeye
baslamis ve diplomasisini bu yonde degistirerek “kendini ecnebi devletlerle miisavi
addetmeme” anlayis1 tedrici olarak ortadan kalkmisti. Karlofca Antlagmasi Osmanli
Devleti’nin bir doniim noktasi olmakla birlikte, Viyana bozgunundan sonra devam
edegelen ¢oziilme ve Karlof¢a, Bati’da Osmanli’ya kars1 biiyiik bir cesaret ve karsitlik
uyandirmisti. Bundan bodyle Avrupa’da Osmanli ilerlemesi durmus ve devlet ricali
arasinda mevcudu muhafaza endisesi baglamisti. Bu ¢oziilmenin akabinde Avusturya,
Rusya ve Venedik basta olmak iizere firsati ellerine geciren Avrupalilar, Osmanl
Devleti’nden pay almak ftizere saldirilarini eksik etmemislerdi. Bu antlasmanin en
talihsiz kismi ise Avusturya ile imzalananidir. Boylelikle Macaristan’in elden

¢ikmasiyla Orta Avrupa’da Osmanli hakimiyetine son verilmisti.™*

100 gavas, s. 10-15

101 Miicteba Ilgiirel, “Karlofca Baris1”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, Cilt. 11, Istanbul: Cag Yaynlari,
1989, s. 104-107.

34



Osmanli Devleti’nde ilk daimi el¢ilik hakkini elde eden iilke Venedik olmustu. IV.
Hagli Seferi’nin akabinde Venedik, istanbul’da hem Katolik misyoner okulu hem de
ticari ¢ikarlara hizmet eden Orient Akademi’yi agmis olup, bir ticaret devleti olmasi
hasebiyle de diplomasiye ehemmiyet vermis ve mezkir akademide Dogu dillerini
ogretmisti. Yabanci dil bilmenin, diplomasinin 6n kosulu oldugunu bilen Venedik buna
agirlik vermisti. Venedik’ten sonra Lehistan, Fransa ve Avusturya da dil bilmenin
Oonemini kavrayarak dil okullar1 agmislardi. A¢ilan okullarda hem dil 6gretilmekte hem

de misyonerlik faaliyetlerini yiiriitmekteydiler.'%?

Istanbul’da Venedik’ten sonra elgilik agmak icin izin verilen devletler, 1475’te
Lehistan, 1495°te Floransa, 1497°de Rusya, 1583’te Ingiltere, 1612°de Hollanda,
1737°de Isveg, 1740°da Sicilyateyn (Napoli ve Sicilya krallig1), 1757°de Danimarka,
1761°de Prusya ve 1767°de Ispanya olmustu. Onceleri sadece Venedik elgisine Balyos
ismi denilirken daha sonra diger elgilere de bu isimle hitap edilmekle birlikte ilerleyen
donemlerde iilkelerin Osmanli Devleti’yle miinasebetlerine istinaden biiyiikel¢i ya da
orta elgi olarak isimlendirilmislerdi. Kimileri de maslahatgiizar1 seviyesinde tutulmustu.
Osmanli Devleti’nde yabanci elgilerin kalma siireleri farklilk arz etmekteydi.
Venedik’le yapilan anlagma gergevesinde, bu siire {i¢ yil olarak belirlenmis, ancak diger
devletlerin elgileri bes-alt1 y1l kalabilmekteydi. 19. yiizyila kadar iran’in Istanbul’da

daimi elgiligi olmamlstlr.103

Osmanli Devleti gegici gorevle ecnebi devletlere gonderdigi elgilerin baslica gorevleri;
baris antlasmalari ve ticari sozlesmeleri imzalamak, baris Onerilerinde bulunmak, baris
goriismelerini konusmak yahut bu goriismelerde arabuluculuk yapmak, yapilacak olan
antlasmanin maddelerini goriismek, ayrica iyi dostluk iligkileri olusturmak, devletinin
menfaatini gerektiren ve mevcut dostluk iligkilerini pekistirmek, saglamlagtirmak ve
gelistirmek, Osmanli Devleti’nin alacaklarini toplamak, hangi iilkeye gonderilmis iseler
o llkenin Osmanli Devleti’ne karst miispet-menfi fikir ve diisiincelerini 6grenmek,
Osmanli  Padisahi’nin ciilusunu bildirmek, name-i hiimayun (padisah mektubu)

gotlirmek, Osmanli Devleti’nin kazandigir zaferi, bulunduklar1 devletlere bildirmek,

102 Klasik Dénemde Osmanli Diplomasisinin Ana Hatlari, http:/acikders.ankara.edu.tr/mod/resource/view.php?id=
238, (24.4.2017).

103 Klasik Dénemde Osmanli Diplomasisinin Ana Hatlari, http://acikders.ankara.edu.tr/mod/resource/view.php?id
=238, (24.4.2017).
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bulunduklar tilkede tahta yeni oturan devlet ricalini tebrik etmek, krallarin tag giyme

merasimlerinde hazir bulunmak, vergi istemek vb. hususlari yerine getirmekti.

17. ylizyilda yasamig biiyilk Tiirk Seyyahi Evliya Celebi, iinlii eseri Seyahatname’
sinde, Osmanli elgileriyle yabanci devletlerin elgilerinin savas ya da barig zamaninda
s0z konusu kosullar1 goriismek amaciyla “sinir mili”nde bulusmalarini soyle
aktarmaktadir: “Daha 6nce ¢alan mehterhaneler, el¢i sinir miline dogru yliriirken susar
ve yabanci siirdaki askerler de sessiz kalirlardi. Elgi atindan iner, elginin maiyetindeki
serhat beyleri, pasalar, alay beyleri yayan olarak sinir miline dogru ¢ikarken, arkadan
askerler silahli ve atli olarak onlar izlerlerdi, ¢linkii bir keresinde, Sultan Il. Selim
zamaninda sinir milinde bulusan ve Sektiivar sinir1 barisini iki el¢i anlasamamaislar ve
bu yiizden de savas ¢ikmisti. Iste, o zamandan beri, askerlerin silahl1 olarak elgileri
geriden izlemeleri adet olmustu. Keza, karsi tarafta da silahli askerler geride
bulunurlardi. Elciler, bulustuklar1 sinir milinin ortasinda birbirlerine saygilarini sunarlar
ve yanlarinda bulunan dort-bes ¢evirmenle konusmalarini ve uzlasmay: siirdiiriirlerdi.
Iki el¢i orta milde bulustuktan sonra, Osmanli elgisinin yaninda getirdigi hatt-1 humayun
okunur ve antlasma veya sozlesme maddeleri tek tek goriistiliirdii. Maddeler her iki
tarafca kabul edilirse, ahitnameler yazilir ve her is bittikten sonra, yabanci el¢i Osmanl
elcisinin gogslinii dper, Osmanli el¢isi de yabanci elginin gogsiinii dperek sinirdan
ayrilirlardi. Bunun arkasindan, her iki tarafta da besyliz pare top atilir ve senlikler

yaplhrdl.”104

Osmanli Devleti’nin yabanci iilkelere el¢i gondermesi, bahusus elgilerin uluslara iliskin
diistince ve fikirlerinden onemli Ol¢lide etkilenmis olmasi ve gittikleri tilkelerdeki
yenilikleri kendi {ilkelerine tasimasina vesile olmustur. 1720 yilinda Fransa’ya
gonderilen Yirmisekiz Celebi Mehmet Efendi’nin Fransa Sefaretnamesi, s6z konusu
dénemde Osmanlt Devleti’nde yenilik hareketlerine oncii olmus ve kilavuzluk etmisti.
Gilizel sanatlar alaninda ve matbaaciligin Osmanli’ya getirilisinde Onayak olan
Yirmisekiz Celebi Mehmet Efendi’dir.!® Yirmisekiz Celebi Mehmet Efendi Fransa ile
ilgili 6nemli bilgiler verirken, yolda gordiigii yerlerden, Paris’in saray ve kalelerine,

rasathaneden matbaaya, karantina ve hastanelerine; hatta Paris’in kadinlarina, giydigi

104 Tiincer, s. 45.

105 Tiincer, s. 49.
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kiyafetlere varincaya kadar sefaretnamesinde yer vermistir. Ibrahim Pasa’nin Viyana
Sefaretnamesi'® de bu baglamda 6énem arz etmektedir. Pasarofca Antlagmasi’nin
ardindan Viyana’ya El¢i olarak génderilen Ibrahim Pasa, Avusturya ve Osmanli Devleti
arasinda dostluk iliskilerini yeniden tesis edecekti. Ibrahim Pasa ve diger elgilerin
sefaretnameleri sayesinde; Osmanli’nin tanimadigr Bati, Osmanli Devleti ve milleti
tarafindan, Orf ve adetleri, yasayis bigimleri, yenilikleri vb. hususlart en dogru

kaynaktan taninmis oluyordu.

Osmanli Devleti, zamanimnin en kuvvetli ve gii¢lii devleti olmasindan miitevellit, mezkar
dénemde ad hoc-tek yanli diplomasi uygulamis ve bu uygulamada gii¢ ve kuvvet temel
dayanak olmustu. Avrupali devletlerle yiiriitiilen diplomatik goriismelerin
uygulamalarina bakildiginda apagik bir esitsizlik durumu fehmedilmektedir. S6z konusu
goriismeler Osmanli topraklar1 {izerinde ve Tiirk¢e olarak yapilmaktaydi. Osmanl
Devleti’nin temsilcileri-yetkilileri aninda karar alabilmekte, buna karsin Avrupali
devletlerin temsilcilerinin karar almadan Once hiikiimetlerine danmismak zorunda
olmalar1 da Osmanl elgilerinin etkin, aninda karar alabilme ve kararlar1 kendi lehine
olacak sekilde tanzim edebilme yetkisi, Osmanli Devleti’nin iistiin ve agskin oldugunu
gostermektedir. Burada zikredilmesi elzem olan bir hususu da belirtmek gerekir, soyle
ki; Osmanli Devleti’'nin gerileme déneminde ad hoc-tek tarafli diplomas1 uygulamasi,
Imparatorlugun zararma olmakla birlikte gerilemeyi de hizlandirmistir denilmesi
yerinde olur. Daimi diplomasi temsilcilerinin, yerine getirmekle sorumlu olduklari
kendi devletinin, ecnebi devlet nezdinde menfaat ve ¢ikarlarini korumak ve gelistirmek,
ayrica miispet ve menfi her tiirlii bilgiyi toplamak, devletleraras: iletisimi-haberlesmeyi
saglamak gibi vazifelerin hig¢birini yerine getiremeyen ad hoc diplomasi, 6zellikle 18.
yiizyildan itibaren gittikce gerilemekte olan Osmanli Devleti’nin kaldiramayacagi yahut

tastyamayacag bir yiik haline gelmisti.
2.3.2. Osmanli’da Siirekli Diplomasi Donemine Gegis

Osmanli Devleti’nin dis politikasinda, 18. ve 19. yilizyilda Avrupa Devletleri kargisinda
pozisyon kaybetmesi yasanirken, istimal edilen ad hoc diplomasi uygulamasindan daimi

diplomasiye gecis calismalar1 baglatildi. III. Selim, Sehzadelik doneminden itibaren

106 Elci Ibrahim Pagsa Sefaretnamesi, Millet Genel Kiitiiphanesi, Kisim: A.E. Tarih, Eski Kayit No. 841.
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Avrupa’da cereyan eden siyasi ve toplumsal degisimi takip etmekteydi. Osmanli’nin
icinde bulundugu ciddi sikintilardan kurtulabilmesinin bazi hususlarda reformlar
yapilarak saglanabilecegini diislinliyordu. 1789’da tahta cililusunun akabinde
diisiincelerini, askeri ve idari yapilarda degisiklikler ongorerek, “Nizam-1 Cedid” (Yeni
Diizen) olarak uygulamaya basladi. Ayrica bu baglamda Osmanh tarihinde ilk defa
daimi diplomasiye gegcis de, III. Selim doneminde olmustur. Eski, klasik donem ad hoc
diplomasi anlayisiyla hem icte hem de dista, 6zellikle Avrupa’da fayda saglamayacagi
fehmedilmis hatta bu uygulamayla mevcudun bile muhafaza edilemeyecegi anlasilmisti.
Ozellikle siyasi ve sosyal bir akim olarak baslayan Fransiz Biiyiik Ihtilali (1789-1799)
mutlak monarsinin yikilarak yerine Cumhuriyetin kurulmasi ve Katolik Kilisesi’nin
reforma zorlanmasi devrimiyle baglayan yeni donemde, diger Avrupa devletleri
Fransa’yla miicadele yiiriitiirken, Osmanli’nin da Avrupa’da cereyan eden bu yenilik
hadiselerinin daha ayrintili ve net bir sekilde bilinmesi ve buna degin alternatiflerin
tiretilmesi gerekiyordu. Bu hususun kadim, klasik ad hoc diplomasi uygulamasiyla
olmasi miimkiin goriinmemekteydi. Bundan miitevellit daimi-siirekli elgiliklerin
actlmast ve tecriibeli sefirlerle ancak bu durum saglanabilirdi. Osmanli’nin igine
distiigti bu sikintili ve zor durumdan kurtulabilmesi i¢in gegmis yiizyillarda nadiren de
olsa basvurdugu ittifaklar olusturmasi gerekmekteydi. Bahusus bu durum kaginilmaz
olmustu. Bu hususlarin izalesi de siirekli diplomasiyle, daimi elgiliklerin ag¢ilmasiyla

giderilebilecekti.

Osmanli Devleti, yillardan beri uygulaya gelmis oldugu gii¢ odakli tepeden bakma, tek
yanli diplomasi anlayisini, III. Selim’in iktidar1 doneminde sonlandirmis ve Yusuf Agéh
Efendi’yi 1793 yilinda Londra’ya Biiytikelgi olarak atamig ve boylelikle Devlet-i Aliyye
de devletleraras1 karsilikli diplomasi uygulamasina terakki etmisti. Degisen diinyada tek
basina ayakta kalamayacagini anlayan ve devletlerarasi ittifaklara gerek oldugunu,
ayrica siirekli Osmanli diismanlarinin ¢ogaldigin1 géren Osmanli Devleti, dengelerin
gozetilmesi gerektigini ve bunun da karsilikli diplomasi yoluyla yapilabilecegini
fehmetmis ve tek tarafli diplomasiden boylelikle vazgecilmisti. Mezki(r donemde her ne
kadar dis politikada Islami degerler korunuyor gibi goziikse de batiya meyil, batil
diplomatik metotlara yakinlik artmisti. Ayrica sark meselesi hususunun ortaya ¢ikmasi
ve Fransiz Ihtilali'nin zuhuru, Osmanli Devleti’nde dis politikanin degismesi ve

dengelerin gozetilmesinin gerekliligi, uluslararasi sistemlerin/siyasetlerin takip edilmesi
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gibi mithim hususlarin ortaya ¢ikmasi diplomaside yenilikleri/reformu getirmistir.
Daimi/stirekli, yeni, karsiliklilik/miitekabiliyet esasina dayali diplomasi anlayisi, hem
Osmanli’da baslatilan yenilik hareketlerinin bir devami niteliginde olmus, hem de her
gecen giin karmagik hale gelen beynelmilel sartlara cevap verme, ¢oziim bulma isteginin

< 107
sonucu olarak dogmustur.

Osmanli’da iz birakan ve birgok degisime sebebiyet veren, diplomaside de tebdili
tetikleyen biiyiik fikir hareketlerinden en énemlisi Fransiz Biiyiik Ihtilali’dir. Avrupa’da
din dis1 kavramlarla ortaya ¢ikan ve tahrif/tebdil edilmis, bozulmus bir dine/kiliseye
kars1 girisilen ilk, biiyiik sosyal bir baskaldiriydi. Ihtilal’in Osmanli Devleti agisindan
onemli bir boyutu, yiizyillardir isti’'mal edilen ad hoc diplomasinin terk edilerek
karsiliklilik/miitekabiliyet esasina dayanan diplomasiye gegilmesidir. Ihtilal’in akabinde
uluslararasi siyasette, diplomaside degisim/doniisiim yasanmistir. Devletlerarasi yeni
birlikteliklerin ~ olusmast ve buna istinaden, devletlerin dis siyaset ve
politikalari/diplomasileri  degismekteydi. Fransizlar Napolyon’la birlikte Kita
Avrupa’sini birlestirme miicadelesine girmislerdi. Ote yandan buna karsilik, yeni fikir
akimlarini kendileri icin tehlike gdren Rusya, Ingiltere, Avusturya ve Prusya, Fransa’ya
kars ittifak olusturmuslardi. Giin asini ittifaklarin degistigi kaygan zeminde Osmanli
Devleti sadece kendi giiciiyle ayakta kalabilmeyi miimkiin gdérmemekteydi. Ustelik
Osmanli iki biiyiik glic ve ayni zamanda diisman olan Rusya ve Avusturya ile de
savagmaktaydi. Bunlardan miitevellit Osmanli’nin Avrupa’da kendi
cikarlari/menfaatleri acisindan uyusabilecegi/anlasabilecegi miittefiklere ihtiyaci vardi.
Bu baglamda da Avrupa devletleriyle ilgili meydana gelen ve gelebilecek degisim ve
gelisimleri yakinen takip edebilecek ve oOngorebilecek daimi elgilere ihtiyag hasil
olacakti. Ancak daimi elgiliklerin olmayis1 nedeniyle Istanbul’a bilgi ulastirilamiyordu.
Diplomatik kaynaklarin olmayist nedeniyle, bilgi ulastiran kaynaklar da kisitli, yetersiz
ve giivensizdi. Bu donemde Bab-1 Ali’nin {i¢ bilgi kaynagi mevcuttu. Divan-i Hiimayun
Terciimani, Eflak ve Bogdan Voyvodalari ve diger devletlerin Istanbul’daki diplomatik
temsilcilikleriydi. Bu kaynaklarla elde edilen bilgiler yetersiz, yanli ve giivenilmesi
miimkiin degildi. Geliserek degisen Avrupa siyasetinin disinda kalmamak, uluslararasi

sistemde husule gelen degisimleri takip edebilmek ve Osmanli Devleti’nin dis

107 Giil Akytlmaz, “III. Selim Dénemi”, Tiirkler, C.12, Ankara: Yeni Tirkiye Yayinlari, 2002, s. 1093.
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politikasin1 bu faktorlere gore uygun hale getirtebilmek ve sekillendirebilmek igin
dogrudan, giivenilir ve tarafsiz bilgiyle miimkiin olacagindan tek tarafli diplomasi

peyderpey terk edilerek karsilikli diplomasiye gegilmistir.*®

Siirekli karsilikli diplomasiye gecilmesinin diger onemli etkenlerinden biri de Sark
Meselesi’dir. Bu kavramin ihdasi/ortaya ¢ikisi, Osmanli  Devleti’nin toprak
biitlinliigiinliin ve bagimsizliginin tehlikeye girmesi anlamina gelmekteydi. Avrupali
giiclerin Osmanli topraklarini etkileri altina alabilmeleri ve bu topraklarda niifuz
kazanabilmeleri'® anlamina gelen hatta Osmanli’nin pargalanmasi ve yikilmasi i¢in
olusturulan bu sinsi birliktelige karsi, Osmanli Devleti’nin kendini muhafaza edebilmesi
saikiyla denge siyasetini diplomatik agidan dis politika anlayisi haline getirmisti.
Olusturulan bu yeni dis politika stratejisi, diplomasiyi ve diplomatlara duyulan ihtiyaci
ortaya koymaktaydi. Ayrica uluslararasi  gelismelerin-degisimlerin  takibini
gerektirmekteydi. Hal boyle olunca tek secenegin diger iilkelerde s6z konusu degisim ve

gelisimin takibini kesintisiz slirdiirebilmek daimi diplomatik misyonla olabilecekti.

“Sark Meselesi’nin tamamen Osmanli Devleti’ni ilgilendiren bir kavram oldugunu ve
Imparatorlugun elinde bulunan Balkan topraklari, Istanbul, Bogazlar, Karadeniz ve
Misir’in belirleyici role sahip olduklart goriilmektedir. Sark meselesini giindeme
getirense Osmanli Devleti’nin ¢okiis siirecine girmesi olmustur. Parcalanma belirtileri
ile birlikte Avrupali giicler, Sark meselesi adi altinda Osmanli mirasin1 paylasma ve
pastadan en biiyiik dilimi alabilme miicadelesine girmislerdir. Bu politikanin ilk belirgin
isaretlerinin 1774 Kiiciik Kaynarca Barigs Antlasmasi’yla ortaya ciktigini sdylemek

. . . 11
miimkiindiir”.**°

Osmanli Imparatorlugu, 18. yiizyiln ikinci yarisina kadar diger devletlerle ilgili
miinasebetlerinde kabul etmis oldugu/uyguladigi prensip; siyasi uyumsuzluklar ve
savaglarda kendi giiciine glivenmesi ve dayanmasiyla islerini halletmekteydi. Bundan
dolayidir ki, Osmanli Devleti ile Avrupa devletleri arasinda saldir1 veya savunma

amacina yoOnelik antlagmalara rastlanilmamaktadir. Ancak 18. yilizyilin nihayetinden

108 Akyilmaz, s. 1094.
109 Akyilmaz, s. 1094.

10 Akyilmaz, s. 1095.
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itibaren ve 19. ylizyil boyunca kendi gii¢ ve kuvvetine istinaden uygulanan bir siyaset
degil, devletlerin ¢ikar catismalarindan miistefit olma temeline dayanan bir “Denge

Siyaseti/Politikas1” izlenmistir.

Fransiz Biiyiik Ihtilali’nin uluslararas: sartlarda meydana getirdigi ve Sark Meselesi
kapsaminda, bliyiik giiclerin Osmanli Devleti lizerinde olusturdugu baskilardan dolay1
III. Selim’in uyguladigr “Denge Siyaseti” diplomasisini kendinden sonra gelen
Padisahlar da uygulayacak ve bu anlayisa bagl kalacaklardi. Artik Osmanli Devleti
bundan bdyle bagimsizligini muhafaza edebilmeye ve toprak biitiinligiini
koruyabilmeye yonelik mezklr siyaset tarzini benimseyecekti. Osmanli Devleti i¢in
biiyliik 6neme haiz denge siyaseti sOyle tarif edilebilir: “Avrupa’nin biiyiik devletlerini
ve menfaat ¢atismalarini birbirlerine karsi kullanarak ve zaman zaman bunlardan birinin
destegini elde ederek Osmanli Devleti’nin bagimsizligini ve toprak biitlinliigini

111
korumak” " tir.

Osmanli, denge siyaseti miinasebetiyle zarurete binaen zaman zaman can diigmanlarinin
destegine bile bagvurabilmisti. Bundan dolayidir ki, denge politikasinin ortagi bazen
Ingiltere bazen Fransa, Prusya ve hatta Rusya dahi olabilmisti. 1798 yilinda Fransa’nin
Misir’1 isgal girisimi sonucu Osmanli-ingiltere yakinlasmasi olmustu. 1878’den sonra
ise Ingiltere’nin Osmanli politikasini degistirip; Osmanli Devleti’ni, bdl, pargala ve yik
siyasetine girmesiyle birlikte, Osmanli Devleti’nin yeni ortagi, miittefiki Almanya

olacaktr.'*?

Osmanl1 Imparatorlugu’nda diger devletlerle karsilikli diplomasiye gegilmesiyle (1793)
yurtdisinda daimi Osmanl elgilikleri ve konsolosluklarin agilmasi hususunda ihtiyatl
davranilarak tedrici bir sekilde olusturulmalart ve agilmalar1 uygun goriilmiistii. Devlet-i
Aliyye’nin karsilikli diplomasi konusunda daha Onceden deneyimi olmadigindan,
oncelik siras1 ve devlet se¢imi hususunda titiz ve dikkatli davranilmigti. Kanuni Sultan
Siileyman doneminden itibaren Fransa ile olan miinasebetler, ticari ve siyasi anlamda
siiregeldiginden ve bu siire zarfinda iki devlet arasinda savas olmadigindan, IIL

Selim’in de Fransa’ya olan sempatisi goz 6niinde bulunduruldugunda ilk daimi elgiligin

11 Akyilmaz, s. 1095.

12 Akyilmaz, s. 1095.
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Fransa’da acilmasi diisiiniilmiisti. Ancak Fransa’nin diger Avrupa devletleri ile
arasinda baslayan savaslardan otiirii ilk daimi elgilik Ingiltere’ye acilmis olacakti.
Osmanli Devleti Ingiltere’ye daimi elgi gdnderecegini Istanbul’da bulunan Ingiliz
elcisine bildirerek nasil hareket edilmesi gerektigini bildirmis ve goriismeler neticesinde
Yusuf Agah Efendi Biiyiikelci riitbesiyle Londra’ya tayin edilmisti. Ilk Osmanli daimi
elgisi beraberinde Sirkatibi Mehmet Rasit Efendi, Atese Dervis Aga, iki miitercim ve

Hristiyan tebaadan ticaretle istigal edecek maiyet memuru da gotiirilmiistii.**2

Osmanli Devleti’nde daimi elgi tayininde 1795°te ikinci adim atilarak Avusturya ve
Prusya’ya daimi elgilik agilmasma karar verilmisti. Berlin’e Seyyid Ali Efendi,
Viyana’ya Ibrahim Akif Efendi tayin edilmisti. Fransa’ya dncelik verilmeyince Fransiz
Biiyiikelgisi Verninac, Bab-1 Ali nezdinde yogun diplomasi ¢calismasiyla ve padisahin da
bu hususta ikna edilmesi suretiyle uygun goriilerek; Berlin’e gonderilecek olan Seyyid
Ali Efendi’nin Paris’e, Aziz Efendi’nin Berlin’e, ibrahim Akif Efendi’nin ise Viyana’ya
tayinlerine karar verildi. Bdylece Osmanli Imparatorlugu ilk olarak karsilikli diplomasi
donemine Londra, Paris, Berlin ve Viyana’dan baslamis oldu. Rusya ise bu ilk daimi

el¢ilik uygulamasinin disinda tutulmus oldu.***

Osmanli tebaasinin yurtdisindaki ticari menfaatlerinin korunmasi i¢in III. Selim
tarafindan diplomasi reformu baglaminda, konsoloslar da tayin edilmisti. Tayin edilen
ilk konsoloslar ikamet ettikleri yerlerde bulunan Rumlar ve Ortodoks Hristiyan tebaanin
aktif oldugu Malta, Marsilya ve Cenova’da gorevlendirilmislerdi. Daha sonra

Amsterdam ve Londra’da da Osmanli Devleti konsolosluklar agmuisti.

I11. Selim donemiyle baglamis olan daimi elgilik gérevi neticesinde, miispet bilimlerin
Osmanlr’ya intikalinde rol oynadigi, batidan askeri ve sivil uzmanlarin getirildigi ve
batiy1 taniyan devlet adamlarinin yetismesine vesile olmustu. 1806 yilinda III. Selim’in
Paris’e Biiyiikel¢i olarak tayin ettigi Muhip Efendi’nin talimatnamesinde: “Sefir-i
muma ileyhin maiyetinde olan memurin climlesi ol tarafta beyhuda izaa-i vakt etmeyiib
hidmet-i Devlet-i Aliyye yarayacak elsine ve ulum ve maarif ve fiinun tahsiline say-1

belig etmeleri matlub olmagla, leylii nehar istigal ve miivazabetden hali olmayalar”.**®

113 Akyilmaz, s. 1096.
114 Akyilmaz, s. 1095.

1% Akyilmaz, s. 1095.
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seklinde gorevlendirildigi kaydi mevcuttur. Yani gonderilen elgilerin bosa vakit
kaybetmemeleri ve gittikleri iilkelerin Osmanli Devleti’ne yararli olan bilgileri, dilleri

ve fen bilimleri 6grenmeleri matlup edilmistir.
2.3.4. Osmanli’da Modern Diplomasiye Gegis

Osmanli Devleti’nde gerileme ve savaslarda yenilgiler baslayinca, Bati’daki yenilik ve
gelismeler yakindan takip edilmeye baglanmis ve istifade edilme yoluna gidilmisti. Bu
baglamda, Osmanli elgilerinin kaleme aldiklar1 sefaretnamelerden faydalanilmist.
Batida gelisen teknolojik atilimlar, savaslarda ve askeri alanlarda gosterilen basarilar,
Osmanli’y1 yeniden eski kuvvetli ve giiglii donemine kavusmasi agisindan harekete

gecirmis ve cesitli arayislara siirtiklemisti.

Avrupali devletler, 17. yiizy1l ve sonrast almis olduklar1 6nemli politik kararlarla ve
yeni stratejilerle, diplomasiyi de iyi kullanarak kurumsallasmalarini tamamlamis ve bu
kurumsallasma temeli tiizerinden insa ettikleri birlikteliklerini Qiintimiize kadar
ulagtirmiglardir. Osmanli Devleti diplomasisinin modernlesmesi ve kurumsallagsmasi,
Avrupali devletlerde ikame ve insa edildigi gibi kurumsallastigi séylenemez. Bunun pek
cok sebebinin oldugu izah edilebilir. Osmanli diplomasisinin modernlesme siirecinin,

Osmanli’nin ¢okiis donemine tevafuk ettigi, modernlesmeyi geciktirdigi seklinde izah
edilebilir.

Osmanli Devleti’nin yiikselme ve giiglii donemlerinde, diplomasiye pek fazla ihtiyaci
olmadigindan ya da s6z konusu iliski ve miinasebetlerini farkli yollardan giderdigi i¢in
thtiyag hasil olmamisti. Osmanli, diplomaside degisim ve doniisiimii Avrupa
devletlerinden ¢cok zaman sonra halledebilme yolunda adimlar atabilmistir. Zikredildigi
vechile Avrupali devletlerle yiizylize gelme, ayn1 masada bulugsma, Karlaofca
Antlagmasi ile baglamis oluyordu. Giiclii doneminde ecnebi devletleri esdeger bir iilke
olarak kabul etmeyen ve kale almayan Osmanli Devleti, zamanla {stlinliikten esitlik
konumuna diismekle kalmayip, esit kabul edilebilmek i¢in ittifak olugturmak zorunda da

kalmisti.

Osmanli Devleti’nin son yiizyilinin biiyiik bir boliimiinde, igte cereyan eden olaylarin
uluslararast boyut kazanmasi ve bu nedenle Osmanli’ya yabanci devletlerin

miidahalesinin doruk noktaya ulastigi donem olmustu. Mezkir dénemde Osmanl
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Devleti canhiras, bir taraftan miidahalelere karsi dirayet gosterirken, diger yandan da

devletin ayakta kalabilmesi i¢in gayret gdstermekteydi.

Osmanli Devleti, Diivel-i Muazzama (biiylik devletler)’dan zikredilmekle birlikte 1815
Viyana Kongresi’ne davet edilmemis ve Avrupa iilkelerinin bir tiyesi olarak sayilmamis
ve kongrede olusturulan kararlar1 da kabul etmek zorunda kalmisti. Ancak Kirim Savasi
sonrasinda 30 Mart 1859’da imzalanan Paris Baris Konferansi ile Osmanli Devleti
Avrupa’nin parcast addedilerek, toprak biitiinliigli Avrupa Devletleri’nin giivencesi
altina alinmisti. Ingiltere’nin Osmanl Devleti’ne kars1 izledigi diplomasiyi Fransa ve
Rusya’ya da benimsetmisti. Biitiin bu olanlara istinaden Osmanli Devleti’nin dagilmasi

ve yikilmasi baglaminda dis miidahaleler bitmeyecekti.*®

II. Abdiilhamit’in Padisahliginin bidayetinde yasanan Osmanli-Rus Savasi, Osmanl
acisindan bir felaket olmustu. Il. Abdulhamit, nevi sahsina miinhasir bir diplomasi
sahneye siirmiistii. Bu donemde Osmanli Devleti dis politikada, harici miidahaleleri aza
indirgemek, yaralar1 sarmak i¢in diplomaside denge politikasini uygulamis ve yabanci
devletlerarasinda zuhur eden anlagmazliklardan da istifade ederek farkli bir diplomasi
yontemi ortaya koymustu. S6z konusu diplomasi uygulamasin1 Balkanlarda meydana
gelen anlagmazliklart kullanarak mezk@r yontemi denemisti. Ancak bu diplomasi
uygulamasinin siirekli isti’mal edilemeyecegi asikardi. Bu yiizden askeri, mali ve siyasi
alanlarda akamet oldugundan biiylik devletlerin desteginin olmast gerekliligini
biliyordu. II. Abdiilhamit’in Ingiltere’den sek duydugu ve Ingiltere’ye giivenmedigi
bilinmekteydi. Bundan dolayr diger devletlerle iyi iliskiler olusturarak, uyusmazlik
icerisinde bulunan devletlerin birbirleriyle olumsuz iligkilerini de kullanarak, yeni bir
diplomasi anlayisiyla, Osmanli Devleti’ne yeni bir denge unsuru olusturmaya ¢alismisti.
Almanlarla da siyasi, ticari ve askeri iligkiler yoluna gitmisti. II. Abdulhamit, Rusya’nin
uygulamaya koydugu Panislavist politikaya mukabil Islamci bir siyaset uygulayarak
Panislamist bir uygulamay: da kullanmisti. Mezkiir politika ile islam diinyasinin Bati
icin bir tehdit olusturacagini diisiinerek diplomatik yollarla, Hilafet Kurumu’nu da 6n
plana ¢ikararak Miisliiman milletlere yardim etmisti. Halifelik miiessesesi kullanilarak

yiiriitillen diplomasi biiyiik dlglide ise yaramis ve ses getirmis olsa da Hristiyan tebaaya

18 Mahmut Bolat, “I. Mesrutiyet’ten I. Diinya Savagi’na Osmanli Devleti Dis Politika’ smnin Genel Bir
Degerlendirilmesi”, Ahi Evran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. 1, S. 1, 2014, s. 17.

44



esit davranilmadigr saikiyla, Avrupa devletleri tarafindan Osmanli’ya baski uygulanmig
ve i¢ islerine miidahale artarak devam etmis ve ermeni sorunu da bundan miitevellit
patlak vermisti. Osmanli Devleti’nin uyguladigi denge politikasi da biitiin bu olanlardan
sonra dengesini yitirmeye baslamisti. Ingiltere Rusya’ya karsi, Osmanli toprak
biitiinliigiinii muhafaza politikasindan vazgegmisti. II. Abdulhamit, Ingiltere’nin
Osmanli Devleti’ni ¢ikarlar1 dogrultusunda kullandigini, boliip parcalamak istedigini
bilmekteydi ve buna karsilik, Almanya ile yakinlagma yolunu tercih etmisti.™" 1.
Abdiilhamit Ingiltere, Fransa ve Rusya’ya karst Almanya ile iliskilerini gelistirerek,
Osmanli Devleti’ni ayakta tutmaya c¢alismisti. Yikilmanin esiginde olan bir

Imparatorlugu II. Abdiilhamit, uygulamis oldugu diplomasi sayesinde otuz ii¢ y1l idame

ettirebilmisti.

Her ne kadar Osmanli Devleti inhitatin/¢okiisiin esiginde olsa da bu sikintili, gligsiiz ve
buhranli dénemlerde dahi II. Abdiilhamit uyguladig1 diplomasi ile Avrupa’da Osmanl
ve Islam karsiti hakaret iceren tiyatro ve opera oyunlarmi engelleyebiliyordu. II.
Abdiilhamit’in miidahalesiyle ABD, italya, Ingiltere ve Fransa’da sanat ad1 altinda Hz.
Muhammed (s.a.v.)’e ve padisahlara, 6zellikle Fatih Sultan Mehmet’e hakaret iceren
oyunlara engel olunmus ve sahnelenmemesi i¢in en siddetli tepki ortaya konularak

yasaklatllmlstl.118

II. Abdiilhamit’ten sonra iktidari devralan Ittihat ve Terakki Firkasi/Cemiyeti II.
Abdiilhamit’in uyguladig1 siyaseti, diplomasiyi siddetle elestirmis ve kurtulusun
Ingiltere’yle birlikte hareket etme ve ona yakinlasmada olacagini ileri siirmelerine
ragmen aradan pek fazla zaman ge¢meden, Ingiltere’nin nihai hedefinin Osmanli’y1
parcalayip yok etmek oldugu fikrini anlamislar ve Almanya’ya yakinlasarak isbirligi
yapmiglardi. Osmanli’nin eski giicline tekrar kavusacagi diisiincesiyle 1. Diinya

Savasi’na Almanlarla birlikte girilmis ve bu ittifakta ige yaramamls‘u.119

Osmanli imparatorlugu’nun ¢okiisiinii, diplomaside modernlesme ve kurumsallasma da

durduramamisti. Diplomasi ne denli etkin ve aktif kullanilsa da, arkasinda askeri ve

17 Bolat, s. 20-21.

118 Erhan Afyoncu, 2. Abdulhamit Avrupa’daki soytariliklar1 yasaklamsti, https:/www.sabah.com.tr/yazarlar/erhan-
afyoncu/2016/05/15/2-abdulhamid-avrupadaki-soytariliklari-yasaklatmisti, (10.12.2017).

119 Bolat, s. 26.
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ekonomik giic olmayinca fayda hasil olmayacakti. Osmanli kii¢iikk capta ig
ayaklanmalarla dahi basa ¢ikamayacak derecede, kurumlariyla tezyif olmustu.
Diplomasiye haksizlik edilmemesi baglaminda, diplomasinin devletin  tim
kurumlarindan bir pargasi oldugu diisiiniildiiglinde, biitiinlin diger parcalar1 ise yaramaz

hale geldiginde, diplomasi de ise yaramaz ve isletilemez hale gelecekti ve dyle de oldu.
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BOLUM 3: OSMANLI DEVLETI’NIN KURULUS VE YUKSELIS
DONEMI DIPLOMASISI

3.1. Osmanh Devleti’nde Diplomasinin Uygulanis1i Bakimindan Yapisal Donemler

Devlet-i Aliyye’nin tarih sahnesine ¢ikis ve yiikselis donemleri, diplomasi agisindan
incelendiginde, modern anlamda bir diplomasi uygulamasi yahut 18. yiizyilda istimal
edilen bir diplomasinin olmadig1 goriilecektir. Ancak bu durumun Osmanli Devleti’nin
s0z konusu donemlerde diplomasi uygulamadigi anlamima gelmemektedir. Tirkler
bidayette, Bizans Imparatorlugu’nun aile ve hanedanlik miicadelelerine karigmis hatta
Konstantinopolis’in korunmasinda asker dahi géondermislerdi. Baz1 seferlerde Tiirkler,
Bizans’tan birlik kiralayrp Bizans Imparatoru’nun ogullar1 ve devlet adamlarmin

Osmanli seferlerine eslik ettikleri goriilmiistiir.

Osmanli Imparatorlugu, kuruldugu yer itibariyle hemen yani basinda Bizans
[mparatorlugu mevcuttu. Bu bidayet déneminde de diplomasiyi Osmanli, Bizans’la olan
iligkilerinde kullanmisti. Osmanli’nin kullandig1 diplomasi yontemi, hemen hemen her
hususta oldugu gibi, Islam Hukuku cercevesinde cereyan etmis, cihat ruhu ve bu ruha
bagl fetihler baglaminda olmustu. Ozellikle yiikselis doneminde, devletin giiclii olmas1
hasebiyle, askeri agidan her istedigini yapabilmesi-yaptirabilmesi baglaminda tek
tarafli/ad hoc diplomasi, antlasma yapma, torenlere katilma, buyruklari bildirme,
savasmadan Once kan dokiilmemesi bakimindan teslim olmayi1 6nerme vb. sekillerde
uygulanmigtt. Osmanli Devleti, uluslararasi diplomasinin kurallarint uygulamaya

basladigi doneme kadar, yapisal degisikliklere giderek diplomasisini sekillendirmisti.

3.1.1. Osmanh Devletinin Kurulusundan Daimi Elg¢iliklerin Ikamesine Kadar Olan

Doénem (1299-1793)

Osmanli Imparatorlugu’nun Anadolu’da Ug¢ Beyligi olarak siyasal bir varlik halinde
ortaya ¢iktig1 anlardan itibaren komsular olan tekfurlar, Bizans ve diger yandan Tiirk
Beylikleri ile miinasebetler tesis ettigi bilinmektedir. Ozellikle baslangicta Bizans’la
olan yardimlagmaya dayali iliskilerin yan1 sira evlilik yoluyla takviye olunan iliskiler de

mevcuttu.*?°

120 Savag, s. 11.
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Bahusus “Orhan Bey zamaninda Bizans ile olan iliskilerde, hususi sebeplerle elgi
gonderme s6z konusudur; hatta Orhan Bey’in 1347 yilinda Uskiidar’da (Skutari) Bizans
Imparatoru VI. Kontakuzenos ile bizzat goriistiigii bilinmektedir. Ayrica heniiz kurulus
asamasinda olan Osmanli Devleti’nin biiyiikk bir imparatorlukla ortak askeri
operasyonlar diizenlemesi de ilging bir konudur. Kontakuzenos, 1348 yilinda Umur
Bey’in sehit diismesinden iki yil 6nce, yani 1346 yilinda, ondan daha kuvvetli bir
miittefik olan Osmanli Hiikiimdar1 Orhan Bey ile anlasmisti. Ancak Orhan Bey’i sadece
kudretli bir miittefik olarak algilayan Bizans imparatoru ilerde yamldigini anlayacakts;
zira Orhan Bey, ne Umur Bey, ne de Osmanlilar Aydin ve Saruhan Tiirkleri idiler.
Onceliklerin Bizans ile olan iliskilerinde iicreti, yagma ve esir elde etme gayesini 6n
planda tutmalarina karsin, Orhan Bey’in izledigi diplomasinin tek istikameti vardi; 0 da,
gittikleri yerleri zaptetmek ve orada yerlesmekti. O siralarda Osmanli Beyligi’nin
konumunda olan hemen hemen ayni giice sahip Karesi Beyligi’nin, bu miicadelelerden
basarisiz ¢ikmasinin sebebi, i¢ ¢ekismelerden kurtulup, Osman Bey ve Orhan Bey gibi
ileriye doniik politikalar iiretememeleri ve buna uygun diplomatik manevralari ustalikla

lehlerine cevirememeleridir”.*%

“Orhan Bey, zekasiyla one ¢ikan ve diplomatik maharetini rakiplerinin zaaflarindan
yararlanarak kanitlamis bir hiikiimdardi. Gelibolu’da elde ettigi kale ile Avrupa’ya ilk
adim1 o atmugt1. Ozellikle Kantakuzenos ile Palaigolos arasinda ¢ikan taht kavgasini iyi
degerlendirerek, Kantakuzenos’un kizi Teodora (Niliifer Sultan) ile evlenmesi daha
sonraki diplomatik bagarilarinin baslangici olacakt”.*?® Orhan Bey doneminde
teskilatlanmaya hiz verilmesi ve elde edilen topraklarla Ug¢ Beyligi, artik Ug¢ Devleti

diyebilecegimiz konuma ulagmisti.

Osmanli Beyligi’nin komsu imparatorluklara, devletlere elgi gonderdikleri ve Osmanli
Sultanlarinin yaninda Bizans Imparatorlarinin bir el¢i bulundurdugu da bilinmektedir.
Dar kapsamda da olsa Bizans ile Orhan Bey zamaninda evlilik yoluyla iligkiler
olusturularak diplomasi baglaminda genisletilmistir. Bu diplomatik iliskiler sadece
Bizans’la smirli kalmadigi, diger devlet ve komsu beyliklerle de miinasebetler

olusturma yoluna gidilmistir."*®

121 Savas, s. 11-12.
122 Tyran, s. 19.

123 Savasg, s. 13.
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I. Murat doneminde Osmanli, toprak bakimindan genigslemeye paralel olarak komsu
devletler ve diger lilkelerle miinasebetlerini genisleterek siirdiirmekteydi. Osmanli’nin
hem Anadolu Beylikleri nazarinda hem komsu devletler hem de diger iilkeler nezdinde
giin gectikge nazar1 dikkati ¢ekmekte ve biiyiik devlet olma yolunda gereken hamleleri
yapmaktaydi. Anadolu Beylikleri birbirleriyle miicadele ederek gii¢ kaybina ugrarken
Osmanli biliylik devlet olma hedefine kilitlenerek Rumeli sinirlarina dayanmis

miicahade/mukatele ederek elde ettigi toprak ve ganimetle giiciinii gostermekteydi.

Bizans Imparatoru Joannis, oglunu I. Murad’in yanina elgi olarak géndermisti. Ozellikle
bu durum Bizans Imparatorlarinin istedigi ve dzen gosterdigi bir husustu. Osmanli
Devleti, Balkanlar1 ve Istanbul’u fethettikten sonra Avrupa devletleri ile diplomasi
dogal olarak geliserek artmisti. 14. ve 15. yiizyildan itibaren Osmanli’da, Dogu Avrupa
ve Balkanlar’da siyasi niifuzu elinde bulundurmasindan dolayi, miizakere Ustlinliigii
olusturarak dis politika ve diplomasi miinasebetlerinde higbir devleti kendisiyle esit
haklara sahip muhatap kabul etmeyen bir anlayis olugsmaya basladi. Osmanli Devleti’nin
diger devletlerle olan diplomatikasina/yazismalarina da yansiyan ve bariz bir sekilde
goriilen bu durum ve anlayig; Osmanli’nin Akdeniz’i, Dogu Avrupa’y: kontrolii altina
aldiktan sonra, hakimiyetini Anadolu ve Asya’ya tahkim ederek siyasi tstiinliigiinii
daha ziyade kuvvetlendirmisti. 18 Mayis 1521 yilinda Kanuni Sultan Siileyman
tarafindan Belgrad’in fethedilmesi, 29 Agustos 1526 yilinda da Moha¢ Meydan
Savasiyla, Macar Imparatorlugu’nun tarih sahnesinden silinmesinin ardindan, Viyana
kapilarma kadar uzanan siyasi giic ve iistiinliik devrinden sonra Islam’in Halifesi ile
Hristiyanligin miimessili/temsilcisi Avusturya Roma Imparatoru, kars1 karsiya gelmis
ve Ozellikle Osmanli ile Avusturya arasindaki siyasi, politik ve diplomatik savas son
derece kizismisti. Bundan dolayi, bu miicadeleye dolayli ve dogrudan istirak etmek
zorunda olan, basta Rusya, Fransa ve Iran 18. yiizyilda Osmanli’nin dogu ve bati

siyasetinin ve diplomasisinin merkezi haline gelmisti.124

Osmanli Imparatorlugu diger devletlerde, 1793 yilma kadar daimi elgilik
acmadigr/ikamet elgileri gondermedigi, ancak gerektiginde elgiler gonderdigi, verilen
gorevleri yerine getiren elgilerin tekrar {ilkelerine dondiikleri bilinmektedir. Padisah ve

sadrazam mektuplari, yabanci bir devlet baskanina/krala gotiiriilmek {izere nameresan

12 Savas, s. 14.
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ve ¢avus adl1 gorevliler gonderilir ve mektuplari teslim ederlerdi. Miizakere baglaminda
diplomatik herhangi bir gorevleri olmazdi. Ayrica tahta ¢ikis tebligi yahut tebriki,
imzalanan bir baris antlasmas1 neticesini iletmek iizere elgiler gdrevlendirilirdi. lgili
mercilere name-i hiimayun, g¢esitli hediyeler ve imzalanmis/tasdik olunmus baris
antlagmalar1 metinlerini takdim ederlerdi. Bununla birlikte ziyafetlere katilirlar, ziyafet
vererek goriismeler yaparlardi. Gonderildikleri {lkelerin konumuna, siyasi ve
diplomatik ehemmiyetine gore Ortael¢i ya da Biiyilikel¢i olarak gonderilirlerdi.
Gonderilen bu elgilere ayrica bir paye/riitbe de verilirdi. Ortaelgi olarak gonderilene
Defterdar veya Nisancilik payesi; Biiyiikel¢i olarak gonderilene ise Beylerbeyi riitbesi
verilirdi. Bu elgiler gonderildikleri devletlerde gorevlerinin bitimine kadar ikamet eder,
gereken gorevler deruhte edilir, miizakereler yapilir; ziyaretler ve hediyelerin arzi ve
resmi kabuller yapilarak Osmanli Padisahlarina iletilmesi gereken hediyeler, name-i
hiimayun/resmi varaka’larin cevabinin elgiye teslimi, veda ziyaretleri, gidilen tilkede
goriilmeye deger yer ve mekanlarin gezilmesi/ziyaret edilmesi, akabinde elgilerin doniis
yolculuklar1 baslar ve memleketlerine donerlerdi. Elgilerin beraberinde gonderilen
heyetin sayist gidilen iilkeye gore zaman zaman degisiklik arz etmekteydi. Bu say1
bazen bin’in {izerinde oluyordu. Ornegin, Kayserili Ahmet Pasa uhdesinde 1747 yilinda
[ran’a gonderilen Sefaret heyeti sayilar1 bin’den fazlaydi. ibrahim Pasa’nin 1720 yilinda
Viyana’ya gonderilen sefaret heyeti 763, Mustafa Hatti Efendi’nin 1748 yilinda

Viyana’ya gonderilen heyeti 82 kisiden miitesekkildi.'?

3.1.2. Daimi Elgiliklerin ikamesinden, Viyana Kongresi’ne kadar Olan Dénem
(1793-1815)

Osmanli Devleti’nin yiikselis doneminde ecnebi devletlerde daimi ikamet elgiliklerini
olusturmamasi mahzur teskil etmemekteydi. Bunun nedeni, ismiyle miisemma olan
Devlet-i Aliyye’nin biiyiikligi ve her alanda giiclii olmasindan kaynaklanmaktaydi.
Osmanli, beynelmilel arenada, baska devletlere ihtiya¢c duymadan dikte ederek, gozdagi
vererek, gerektiginde gii¢ kullanarak/savasarak her istedigini yapabilmekteydi. Ecnebi
iilkeler, Osmanli Devleti ile ilgili bilinmesi gereken hususlari, Istanbul’da mevcut,
mukim elgileri tarafindan 6grenmekteydi. Osmanli Devleti ise, daimi ikamet elgilerine

thtiya¢ duymadan, farkli yollar kullanarak, degisik kaynaklarla bilgilere

125 Savag, s. 14-15.

50



ulagabilmekteydi. Diger devletlerle alakali bilinmesi gereken bilgileri Bab-1 Alj;
Dogu’da sinir eyaletleri valileri, Kuzey’de bulunan Kirim Hanlari, Bati’da Eflak ve
Bogdan Voyvodalari, Osmanli hakimiyetini tantyan Dubrovnik Cumhuriyeti ve Erdel
Krallig1 sayesinde Ogrenebilmekteydi. Buna ilaveten Avrupa devletleri nezdinde
ticaretle istigal eden Osmanli tiiccarlar, Osmanli’nin leh ve aleyhine olabilecek
hadiseleri, gordiiklerini-duyduklarin1 hiikiimete bildirirlerdi. Payitahtta diplomatik
misyonla bulunan yabanci ikamet elgileri, deruhte ettikleri gorev haricinde casusluk
yaptiklarinin tespit edilmesiyle rehine muamelesi gordiikleri vakidir. Osmanli aleyhine
yaptiklar1 faaliyetlerden Otiirli sorumlu tutularak, ¢ogunlukla hak etmelerinden dolay1
hakarete maruz kalirlardi. Aleyhte yapilan ¢alismalarin tespiti de, ayni zamanda ilgili
devletin Osmanli diigmanlig1 yaptigin1 ortaya ¢ikarmis oluyor ve bu vesileyle Osmanl
Devleti 6grenmesi gereken bilgileri farkli bir diplomasi taktigi uygulayarak 6grenmis

oluyordu.*?®

Osmanli Imparatorlugu bu ihtisamli konumunu ve séz konusu tek tarafli diplomasiyi
stirdiiremedi ve zamanla etkinligini, yaptirim giiciinii kaybetmeye basladi. 18. yiizyildan
itibaren diismanlarina kars1 artik tek basma meydan okuyamadi, mukavemet
gosteremedi. Bundan miitevellit Hristiyan devletlerin yardimina muhta¢ oldu ve buna
mecbur kaldi. Yabanci iilkelerin elgilerine karsi muamelelerin degistii gibi, iilke
hiikiimdarlarina kars1 kaleme alinan mektuplarin (name-i hiimayunlarin) dili degismekle
kalmadi, iltifatlar mektuplara dercedilmeye baslandi. S6z konusu yiizyilda yabanci
devlet baskanlarina “miknetlu ulu dostumuz” ibaresi gibi tabirler istimal edildi. Artik
Osmanli Devleti’nin beynelmilel diplomasi kurallarina uymasi gerekiyordu. Avrupa ve
diger devletlerarasinda husule gelen siyasi, iktisadi, askeri ve politik degisiklikleri
yakinen izlemesi ve mezkar gelismelerden miistefit olmasi Osmanli’nin ayakta

durabilmesi ve varligini idame ettirebilmesi i¢in elzemdi ve énemliydi.*?’

Bu baglamda diplomasinin islevselliginin insas1 olarak, yerinde temsil ve daimi ikamet
elciliklerinin olusumunu, Osmanli Devleti’nde ilk olarak hayata geciren III. Selim
Han’dir. 1793 yilindan 1802 yilia kadar, {i¢ yilligina, Avrupa’nin bazi iilkelerinin

merkezlerine daimi ikamet elgileri gorevlendirilmisti. Osmanli Imparatorlugu ilk defa

126 Savag, s. 16.

127 Savag, s. 17.
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kendi c¢ikarlar1 ve menfaatlerine yonelik artik yurtdisinda temsil edilmeye baslanmist.
Ancak daha sonra III. Selim Han’in bahse konu daimi ikamet elgiliklerinin yeterince
yararli olmadigin1 ve bunlardan faydalanilamadig: saikiyla fazla masraf oldugu ve buna
gerek olmadigini ileri silirerek, daimi ikamet elgiliklerini Fransa hari¢ peyderpey

lagvetti. S6z konusu iilkelerde Osmanli Devleti maslahatgiizar gorevlendirerek temsil
edildi.*”®

“1815 yilinda yapilan Viyana Kongresi kordiplomatikte yeni bir diizenleme yapti ve
elgilikleri, biiyiikel¢i, fevkalade ortaelgi, ikamet elcisi ve maslahatgiizar olmak iizere
dort sinifta topladi. Fakat {i¢ y1l sonra 1818°de toplanan Aux la Chapelle Kongresi’nde,
biitiin diinya devletleri i¢in baglayict olan bugiinkii modern kordiplomatigin esaslari

belirlendi”.*?°

Osmanli imparatorlugu Avrupa devletlerinde maslahatgiizar bulundurmay1 1821 yilina
kadar stirdiirdii. Maslahatgiizarlar Miisliimanlardan secildigi gibi gayrimiislimlerden de
secilebilmekteydi. Gayrimiislimlerden secilen maslahatgiizarlar Bab-1 Ali’ye yanlis
bilgiler verdigi tespit edilince, II. Mahmut tiimiiniin isine son vererek ikamet
elciliklerini gegici olarak ortadan kaldirmis oldu. Ayrica II. Mahmut hiikiimdarliginin
son yillarinda, III. Selim’in baslatmis oldugu daimi elgilik diplomasisi baglaminda
tecriibelerinden istifade ederek 1834 yilinda tekrar baglatmis olup giiniimiize degin

uygulamalar devam ede gelmistir.l‘o’0
3.2. Siyasal Donemler Bakimindan Osmanh Devleti Diplomasisi

Osmanli Imparatorlugu diplomasisinin, kurulusundan nihayetine degin yapisal
bakimdan donemlere ayrildigi gibi, siyasal bakimdan da donemlere ayrilmasi soz
konusudur. Bahse konu donemler; Osmanli Devleti tarih sahnesine ¢ikisi itibari ile
Konstantinopolis’in alinmasma kadar olan dénemden, Konstantinopolis’in fethi ile
baslayip Zitvatorok Barig Antlasmasi’na kadar devam eden donem, mezkir barig
antlasmasindan Karlof¢ca Barisi’na kadar olan dénem, Korlof¢ca’dan Kiiclik Kaynarca

Antlagsmasi’na kadar olan donem, Kiiciik Kaynarca Antlasmasi’ndan Paris

128 Savas, s. 17.
129 Savag, s. 18.

130 Savag, s. 18.
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Antlagsmasi’na kadar olan donem ve Paris Antlasmasi’ndan sonra yikilisina dek devam

eden donemler seklinde zikredilebilir.

3.2.1. Osmanl’min Kurulusundan Konstantinopolis’in Fethine Kadar Olan Dénem

(1299-1453)

Osmanli Devleti’nin tarih sahnesine ¢ikmasindan sonra, ¢evresinde bulunan
imparatorluk ve beyliklerle dar kapsamda olsa da miinasebetleri vardi. Asr-1 Saadet’te
baslayan, Emevi ve Abbasi donemlerinde gelisen diplomasi ve siyaset gelenegi
Selguklulart etkiledigi gibi Osmanli’yr da etkilemis ve Osmanli tarafindan da

benimsenmisti.

Osmanli’nin ikinci Sultan1 Orhan Gazi’den, Konstantinopolis’in fethine kadar gegen
zaman igerisinde elde edilen topraklar nedeniyle yeni devletlerle komsuluklar olusmus
ve siyasal bakimdan gelismeler saglanmisti. Bu genislemeye ve siyasal gelismelere
paralel olarak, diplomasi iliskileri de gelismisti. Her gegen giin, her bakimdan giiciini
artirarak,  geliserek, genisleyen = Osmanli  Devleti’ni  Avrupa  devletleri
Konstantinopolis’in fethine kadar ciddiye almamislardi. Osmanli Imparatorlugu ile
Bizans’tan sonra ilk temas kuran iilkeler, Macaristan ve Venedik olmustu. Ileride
Avrupa’nin karsisinda ¢ok biiyiik bir siyasi ve askeri gii¢ olarak sikinti ve problem
olusturacak olan Osmanl1 Devleti ile ilgili ilk ciddi bir mukavemet Macarlar tarafindan
ortaya konulmustu. Macarlarin Hristiyan olmalar1 ve Avrupa igin stratejik bir konumda
bulunmalari kendilerini ¢ok zor duruma sokmustu. 1389°da Osmanl1 Devleti ile Haglilar
arasinda olan 1. Kosova Savasi’ndan sonra Osmanli-Macar iligkileri ve 1396 yilinda
Nigbolu Meydan Muharebesi biiyiik anlam tagimaktadir. Osmanli Devleti’nin Avrupa
Kitasi’ndaki bu fetihleri, basta Hristiyanligin ruhani lideri Papa olmak iizere, Hristiyan
devletlerini tedirgin etmekteydi. Avrupa’nin savunmasinin kendi omuzlarina
yiiklendigini  dillendiren Macaristan, tek basina Osmanli Devleti’ne karsi
koyamayacagini anladigindan, Hristiyan Hacli Seferi fikrini ortaya atarak bir sefer
tertibine muvaffak olmussa da sonug¢ itibari ile zafere ulasamamis ve maglup

131

olmuslardi.™" 29 Agustos 1526’da Mohag Meydan Muharebesi’yle tarih sahnesinden

131 Serif Bastav, Osmanli Tiirk-Macar Miinasebetlerinde Ilk Devir (1456’ya kadar), Ankara: Tiirk Kiiltiirii Arastirma

Enstitiisi, 1991, s. 1-2.
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silinen Macaristan’la, Osmanli Devleti iligkilerini slirdiirmiis, birbirlerine kars1 farkli

stratejiler uygulayarak diplomatik miinasebetleri mezkir tarihe kadar devam etmisti.**?

Osmanli Devleti askeri giiclinii karalarda oturtmaya basladigi donemin akabinde, nazari
dikkatini ticari faaliyetlere sahne olan denizlere gevirmisti. Imparatorluk icin denizlere
hakimiyet hem kendi kara hudutlarin1 korumak/muhafaza etmek hem de deniz ticaret
yollarim1 kontrol etmek, dogrudan ya da dolayli, ticaretten kendi payina diiseni almak
demekti. Akdeniz’de, en ¢ok ticari faaliyet gosteren devlet, dogu mallarin1 batiya
aktaran ve bu konuda rakiplerine pek de firsat tanimayan Venedik’ti. Venedik’le
cikarlar1 ¢akisan her devletin karsilastigi problem, hi¢ siphe yok ki, Osmanl
Devleti’nin de ayn1 sorunlarla kars1 karsiya kalacagi anlamina gelrnekteydi.133 Osmanli-
Venedik miinasebetleri Konstantinopolis’in fethinden 6ncesine kadar dayanmaktadir.
Venedik, diger Hristiyan Avrupa devletleri gibi dini taassupla hareket etmemis, ticari
olarak kendi ¢ikar ve menfaatlerini 6n planda tutmustu. Bundan miitevellit, kendi
cikarlarina, ticaretine bir zarar gelmedigi miiddetce Osmanli’ya diismanca cephe
almamig, ancak Avrupa’da olusturulan hagl ittifaklarini  gizlice destekledigi
bilinmektedir. Osmanl Devleti’nin Akdeniz’de kuvvetli bir devlet haline geldigi zaman
savastigl komsularindan biri de Venedik olmustu. Avrupali Hristiyan devletler, Osmanli
Devleti diplomasisinin ve biitiin siyasi hedefinin Konstantinopolis’in fethine yonelik
oldugunu anlamiglardi. Konstantinopolis’i fethetmek icin kusatma 1353’te Gelibolu’ya

gecisle baglamisti.

Osmanli bidayette, komsular1 olan gerek Bizans Imparatorlugu gerekse Tiirk
Beyliklerine kars1 ¢ok ince hesaplanmis bir siyaset ve politika uygulamisti. Hristiyan
komsularina kars1 izlemis oldugu diplomasi, askeri ittifaklarla birlikte evlilik
iligkileriyle de akrabalik baglar1 olusturulmus, ayrica fethedilen topraklar iizerinde
yerlesim ve yayilma politikast izlenmisti. Tirk Beyliklerinden Osmanli’ya karsi
problem c¢ikartabilecek olanlar1 Osmanli, uygun zamanm bekleyerek kendi topraklarina
katmis olup diger beyliklerle olan miinasebetlerine de 6zen gostererek iliskilerini devam

ettirmisti. Belki de Avrupa ve Balkanlar’a nispetle Tiirk Beylikleriyle olan bazi

132 Qavas, s. 19.
133 Alpay Bizbirlik, “Osmanli-Venedik iligkileri ve XVII. yiizyiln Baslarinda Adriyatik Bolgesindeki Sinirlarda

Yasanan Bazi  Sorunlar  Uzerine”,  http://www.acarindex.com/dosyalar/makale/acarindex-1423910750.pdf,
(28.09.2017).
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sikintilari bir i¢ mesele olarak goriip bu beyliklerin Osmanli topraklarina katilmalarini
miisait bir zamana erteledikleri diisliniilebilir. Bundan dolayidir ki, Yildirim Bayezid’a
kadar, Osmanli’nin basinda olan hiikiimdarlar, Anadolu’da mevcut Tiirk beyliklerine
fazla dokunmamis, hedeflerini, askeri miidahalelerini Balkanlar’a yoneltmisti. Ancak
zamanlamayi1 iyi yapamayan Yildirim Bayezid’in Anadolu’ya yonelmesi, Osmanli’nin
ciddi sikintilar yasamasina, kisa siireligine de olsa dagilmasina vesile olmustu.
Candaroglu ve Germiyanoglu Beyliklerinin Osmanli’ya katilmasindan sonra Celebi
Mehmet ve Sultan II. Murat Balkanlar’a yonelmis ve Dogu Avrupa kapilarini
zorlamisti. Balkanlar’da Osmanli-Macaristan arasinda miicadeleler siirmiis ve iki devlet
arasinda bulunan Sirbistan Osmanli’ya katilmis ve Osmanli Macaristan’la sinir komsusu
olmustu. Avrupa’nin hudutlarinda husule gelen bu miicadeleler; Avrupali Hristiyan
devletleri, dini 6n plana c¢ikarmalarina sebebiyet vererek, her gegen giin giiclenerek

biiyiiyen ve Avrupa’yi tehdit eden Osmanlr’y1 durdurmak istemislerdi.***

Dogu Avrupa ve Balkanlar’da Osmanli fetihleri siirerken, Karamanogullari, Osmanli
topraklarina saldirmis ve bundan dolayr Karamanogullar1 cezalandirilmisti. Bu
cekismeler devam ederken 1444 yilinda Osmanli Devleti Sirbistan’1 prenslik diizeyinde
tanimis oldu ve bazi kaleleri de Sirbistan’a testlim etmek zorunda kaldi. Macar Krali
Hiinyadi Yanos, Eflak, Leh ve Almanlar’dan miitesekkil bir hagli ordusu ile Sirbistan’1
isgal ederek Osmanli topraklarina girmisti. Yeniden tahta ¢ikan II. Murat 1448 yilinda
II. Kosova savasi ile kaybedilen topraklari tekrar geri almis, artik Avrupa’nin
Osmanli’ya kars1 yeniden bir araya gelerek hagli ordusu olusturarak galebe c¢alabilme
umutlar1 yok olmustu. II. Kosova Savagi ile Balkanlar’da Osmanli Tiirk egemenligi
kesinlesmis, Avrupa savunma, Osmanli ise taarruza gecmisti denilebilir. Hiinyadi
Yanos’un 1448 yilinda maglubiyetinden sonra Hristiyan diinyasini yasa bogan 29 Mayis
1453 senesinde Konstantinopolis’in fethi miiyesser olmus ve bir U¢ Beyi olan Osmanl
Sultani, Cihan Padisahi konumuna yiikselmis ve Osmanli Devleti elde etmis oldugu bu
iistlin zaferle yeni bir siyasal konuma terakki ederek, artik diinya siyasetinde miizakere
etme, etkin ve baskin konumunu azami giiclii hale getirmisti. Konstantinopolis’in fethi,

tarihin inkisaminda, ortagag ile modern ¢ag arasinda doniim noktasi olarak zikredilir.**®

134 Savas, s. 20-21.

135 Savas, s. 22-23.

55



“Isin aslina bakilirsa, Istanbul’un fethi, tarihsel siirekliligi bozan degisiklik giicleri
icinde bircok noktadan biridir. En dogru anlatimla bu tarih, Biiyilk Roma
Imparatorlugu’nun dogudaki son kalintisinin da yikildigini ve zayif Bizans’in Balkanlar
ve Bat1 Anadolu’da — yani Biiyiik Iskender’in asil at kosturdugu bolgede- biraktigi
siyasal ve askeri boslugun, 1300’leri izleyen yiiz elli yillik bir siire i¢inde, asama asama
Osmanli Beyligi’nin Gazi serhat savascilarinin olusturduklart bir imparatorluk
tarafindan dolduruldugu tarihtir. Genis bir bolgeyi daha dortytizelli yil yonetecek olan

bu imparatorluk, artik Avrupa ile Asya arasindaki bu kilit kenti denetleyecekti”.136

O giiniin sartlarinda Osmanli Devleti’nin ¢ok kisa bir zamanda gergeklestirmis oldugu
fetihlerde, basariya ulagsmasinin nedeni; izlemis oldugu yayilma siyaseti, askeri giicii ve
diplomasisinin yaninda, fethedilen yerlerde meskin insanlar1 ezen despot sinifi
uzaklastirmig ve 6zellikle Balkanlar’da uygulanan bu baskiy1 izale etmis, insanlara karsi

asimile politikasi uygulamamis ve oldugu haliyle kabul etmisti.

3.2.2. Konstantinopolis’in Fethinden Zitvatorok Antlasmasi’na Kadar Olan
Donem (1453-1606)

Fatih Sultan Mehmet, higbir seyi rastlantiya birakmaksizin biitiin boyutlar1 diisiinerek,
Yildirim Bayezid’in Asya yakasina insa ettirdigi Anadolu Hisari’nin karsisina Rumeli
Hisari’n1 insa ettirerek, Edirne’de top yapimini baslatarak, ii¢ytizelli parga gemi ve on
iki bin askerle Konstantinopolis’in fethine hazirlanmisti. Donanmanin bir kismini
karadan gegirerek Hali¢’e indirmis ve nitekim hem askeri hem de iyi bir strateji
uygulanmak suretiyle Konstantinopolis alinmis oldu. Artik bu fetihle orta cag son
bularak yeni bir ¢ag baslamustr.™’ “Avrupalilarin goziinde Tiirk imgesini tamamen
bozan, tiim erdemleri silip sadece kotiiliikleri birakan sey Konstantinopolis’in alinigidir.
Tam bir ¢okiis yasandi. Sirbistan, Bosna, Hersek, Arnavutluk, Karamanogullari,
Trabzon, Karadeniz’deki Ceneviz ticarethaneleri ilhak edildi. Kirim Hani kendini vasal

(Osmanli Devletine bagli-6zerk) ilan etti. Karadeniz bir Tiirk golii haline geldi”.138

1% Oral Sander, Anka’nin Yiikselisi ve Diisiisii, 8. Basim, Ankara: imge Kitabevi, 2014, s. 57.

187 Jean-Paul Roux, Tiirklerin Tarihi Pasifik’ten Akdeniz’e 2000 Yil, Aykut Kazancigil, Lale Arslan Ozcan (cev.),
Istanbul: Kabalc1 Yaymevi, 2015, s. 349.

138 Roux, s. 350.
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Fatih Sultan Mehmet, Cenevizlilere biiyliik imtiyazlar tanidi. Ermenilere, Siiryanilere,
Rumlara birer Patrik, Musevilere Hahambas1 atadi. Yarg: islerine Kadi’larin baktig
mahkemelerin yaninda, Kilise mahkemelerini de olusturdu. Boylece Osmanli,
atalarindan kalma geleneklerine ve dinlerine bagli, inan¢ temeline dayali bir
imparatorluk meydana getirmis oldu. Osmanli, uhdesinde bulunan tebaasini,
Tiirklestirmek ya da Miisliimanlastirmak i¢in her hangi bir zorlama gostermedigi ve

kendi haline biraktig1 bilinmektedir.

Konstantinopolis’in alinmasindan sonra Avrupali devletler, Osmanli’nin olusan bu
siyasi, askeri ve diplomatik giiciinii bundan bdyle hesaba katmalar1 hususunda
kendilerini zorunlu hissedeceklerdi. Osmanli Devleti ile Batili bir devletin tek basina
miicadele edebilmesi artik miimkiin goriilemeyecekti. Yeniden hagli seferleri
diizenlenmesi yoluna gidilmigse de basarili olunamamisti. Hatta Konstantinopolis’in
geri alinmasina yonelik Papa Nikola’nin hagli seferi diizenleme cabalar1 da basarisiz

olacakti.

Konstantinopolis’in fethinden sonra Fatih’in Bat1 siyasetini direk etkileyen hususlardan

en 6nemlileri soyle zikredilebilir:

1. Avrupa’da Osmanli Devleti’ne karsi olusturulmaya ¢aligilan ittifaklar,

2. Anadolu’da Osmanli Devleti’ne karsi, Avrupali giiclerle birlikte ittifak
egiliminde olan Karamanogullar1 ve Trabzon Rum Imparatorlugu,

3. Osmanli Devleti’ne karsi, Batililarla devamli ittifak arayisinda olan Akkoyunlu
Devleti.

Fatih Sultan Mehmet Konstantinopolis’i aldiktan sona Avrupa’da stratejik dneme sahip
yerleri olan Mora’nin biiyiik bir kismini, Sirbistan topraklarint Osmanli topraklarina
katti. Avrupa’da Osmanli Devleti’ne kars1 olusturulan ittifaklarin mali kiilfeti, 6zellikle
Venedik tarafindan karsilanmaktaydi. Fatih Venedik’e maddi kayiplar verdirmek

suretiyle barisa zorlayarak, Avrupa’dan gelebilecek tehditleri 6nlemeyi bildi.*®

Fatih Sultan Mehmet, Yildirim Bayezid’in mefkiresi ve vakitsiz uygulamaya-denemeye

kalktig1 ve az kalsin Osmanli’nin dagilmasina sebep olabilecek, Anadolu’da birligin

139 Savas, s. 24.
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saglanmas1 diisiincesini Konstantinopolis’in fethinden sonraya birakacakti. Fethin
avantajini kullanarak Anadolu’ya yonelecekti ve Avrupali giiclerin daimi miittefiki olan
Trabzon Rum Imparatorlugu’nu ve Karamanogullarmni tarihin derinliklerine gdmecekti.
Bu tglii miittefiklerin bir digeri olan Akkoyunlu Devleti’ni de Otlukbeli Meydan
Muharebesi’nde cezalandiracakti. Ancak Iran’da iktidara gelen hanedanlar daha sonra
Osmanli’ya kars1 Avrupali devletlerle ittifak kuracaklar ve Osmanli’nin bat1 politikasini
onemli derecede olumsuz olarak etkileyecekti. Ve Fatih Anadolu’daki basarilarinin
ardindan Karadeniz Bolgesi’ni emniyete almak i¢in Karadeniz’de bir hakimiyet
olusturacakti. Boylece Fatih, Anadolu, Avrupa ve Balkanlar’da hakimiyeti saglamak
icin 6nemli ve biiylik siyaset ve diplomasi stratejileri uygulamis, yaptigi tim seferleri ve
elde ettigi fetihleri ¢ok ince hesaplamisti. Konstantinopolis’in fethinden sonra Fatih’in

hedefi Katolikligin merkezi olan Roma’y1 fethetmek olacakti.

Fatih Sultan Mehmet doneminden sonra II. Bayezid’in giiglii, kuvvetli, algak goniilli ve
barisci kisiligine ragmen Osmanli, Avrupa diplomasisinin entrikalari i¢ine ¢ekilmistir.
S6z konusu donemde Avrupa’nin kurnaz diplomasi uygulamasindan miitevellit,
Osmanli’nin bu donemde Avrupa’ya kars1 onemli seferler gelistirmesi 6nlenmisti. Cem
Sultan’m da Avrupa’nin elinde olmasi nedeniyle 1. Bayezid doneminin soniik gectigi

sOylenebilir.

Ortadogu’daki Islam topraklarmin énemli bir béliimiinii Osmanli Devleti’ne katmay:
basaran Yavuz Sultan Selim, bolgedeki iktidar ve hakimiyetini, Avrupa ve Iran’in biitiin
ugraslarina ragmen sagladiktan sonra iktidara gelen Kanuni Sultan Siilleyman, Hristiyan
Avrupa’nin hagh seferleri planlarini, Avrupa iginde zaafa ugratip izale etmek ig¢in
dikkatlerini Avrupa’ya ¢evirmisti. Belgrad’t 1521°de fethederek var giiciiyle
Macaristan’a yiiklenmis ve Osmanli araliksiz fetihlerine devam etmisti. Moha¢ Meydan
Mubharebesi’nden sonra 1526’da Macar Imparatorlugu da tarihin derinliklerine
gomiilmiistii. Hristiyanlarin miimessili olan Roma Imparatoru Kaiser ile Islam’n
Halife’si karsi karsiya gelmisti. Artik bundan sonra Osmanli Devleti ile Avusturya
arasinda Macaristan topraklarinda miicadele uzun miiddet devam edecekti. “Kanuni
doneminde, Osmanli Devleti’nin diplomatik trafiginin dogal olarak Avusturya ile daha
yogun oldugunu goriiyoruz; bu donemde Avusturya, Osmanli Devleti’ne otuz dort elgi

gondermistir. Ancak Akdeniz’de {stiinliigi Osmanli’ya kaptiran Venedik, siirekli
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temsilcilik imtiyazina sahipti. Bu donem Osmanli diplomasisinin ihtisamin1 géstermek
acisindan ¢ok onemlidir. Siyasi ve diplomatik ihtisamin zirvesinde olmanin bir gergegi
olarak Istanbul, diplomatik trafigin en yogun oldugu bir diinya sehri haline gelmistir.
Kanuni doneminde en Onemli olaylardan biri de Fransizlara taninan imtiyazlardir.
Tarihte kapitiilasyonlar olarak tanimlanan ve 24 Temmuz 1923 tarihli Lozan Baris
Antlagmasi ile kurtuldugumuz bu ticari ve diplomatik imtiyazlar zamaninda hangi gaye

ile verilmis olsa bile daha sonra devletin basina biiyiik felaketler agacaktlr”.140

Osmanli Devleti diplomasisi Kanuni Sultan Siileyman’dan sonra yavas yavas gii¢
kaybetmeye basladi. Ilk gii¢ kaybmin baslangici olarak, 11 Kasim 1606 yilinda Osmanl
Devleti ile Avusturya arasinda imzalanan Zitvatorok Antlasmasi’dir denilebilir. Uzun
yillar devam eden savaslar sirasinda Eflak, Bogdan Voyvodalar1 ve Erdel Prensi
Osmanli Devleti’ne kars1 Avusturya ile ittifak kurarken, Osmanli Devleti’nin bu sikintili
ve zor durumunu firsata ¢evirmek isteyen ve Osmanli’nin Avrupa siyasetini daima
olumsuz etkileyen Iran, 1603 yilinda Osmanli Devleti’ne savas ilan etmis ve tek tarafl
olarak aralarinda imzalanmis olan baris antlasmasini bozmus ve bdylece Iran’in hedefi
Osmanli’y1 iki ates arasinda sikistirmak olacakti. Ancak boyle olmadi ve Kirim ordulari
Eflak ve Bogdan’1 isgal edip Erdil’i de baski ve gozetim altinda tuttular. Ve bu durum
karsisinda Avusturya, Osmanli Devleti ile Zitvatorok Antlagsmasi’ni imzalamis oldu.
Taraflar arasinda tevki edilen bu antlasma, Osmanli Devleti ile Avrupali devletler

arasinda yeni bir dénemin baslangici oluyordu.***

Osmanli Devleti, Zitvatorok Antlasmasi’ndan 6nce Avrupali devletlerle yaptigi barig
antlagsmalarini, uygun goérmiis oldugu bir yer ve zamanda yapmaktaydi. Mezkir
antlasma ile toprak kaybi olmasa da, hatta bazi kalelerin alinmasina ragmen Avusturya
Osmanli Devleti’'ne kars1 g6z doldurur imtiyazlar kazanmis ve esit haklara sahip bir
muhatap olarak kabul edilmisti. Boylelikle Avusturya, Osmanli Devleti’ne 6demek
zorunda oldugu vergiyi bundan boyle 6demeyecek, diplomatik agidan Viyana Beyi
olarak degil, Kayser’lik unvani ile anilacakti. Netice olarak denilebilir ki, bahse konu
antlagsma, Osmanli Devleti’nin hem siyasi hem de diplomasi baglaminda ¢oziilmeye

baslamasinin iptidasidir.

140 Savas, s. 27.

141 Savas, s. 28.

59



3.2.3. Zitvatorok Antlasmasi’ndan Karlofca Antlasmasi’na Kadar Olan Doénem
(1606-1699)

Osmanli Devleti ile Avusturya arasinda vuku bulan ve akabinde Vasfar Antlagmasi’nin
(1664) tevki edildigi Osmanli - Avusturya Savasi’nin nedeni Avusturya’nin Erdel, Eflak
ve Bogdan Beyliklerinin Osmanli Devleti’ne karsi kigkirtilmasi ve isyan etmeleri
sonucu ¢ikmis ve boylece Osmanli ordularinin Avusturya karsisinda ilk yenilgisine

sahit olunmustur.

1683 yilinda IV. Mehmet Devri'nde Osmanli Devleti’nin Viyana’yr kusatma
tesebbiisiiniin basarisiz olmasi, Osmanli tarihinde onemli bir doniim noktasidir. Bu
basarisizligin akabinde bir¢ok yenilgiler alinmisti. Viyana bozgunu Avrupa’da biiyiik
sevingle kargilanmisti. Osmanli Devleti’nin yenilmez olmadigini bir anlamda fiili olarak
savas meydaninda miisahede etmis olan Avrupa, artik karsi hiicuma ge¢cmeye

baslayacakti. Osmanli Devleti’nin bu bozgunla gerileme devrine girdigi sdylenebilir.

Osmanli Imparatorlugu 1699 yilinda imzalanan Karlofca Antlasmasi ile ilk kez toprak
kaybedecekti. Bundan boyle artik Osmanli’nin Orta Avrupa’daki egemenliginin sona
ermesi ve gerileme donemine girmesi de baslamisti. S6z konusu barig antlagsmasi, ayni
zamanda Osmanli ordularinin Dogu Avrupa’dan c¢ekilmesi demekti. Boylelikle
Osmanli’nin, hiicum politikasindan savunma politikasina gegtigi gt’)rﬁlmektedir.142
“Osmanlilar, ‘herkesin elindeki kalacak’ prensibiyle girdikleri bu goriismelerde,
genellikle onalt1 senelik bir ugras1 sonunda ortaya ¢ikan durumu onaylamaktan baska
bir sey yapamamuslardi. Bu antlasmalar, (Karlof¢a ve Istanbul Antlasmalar1) kurulmus
olan yeni gili¢ dengesinin ifadesinden baska bir sey degildi”.143 1683-1699 yillar,
Osmanli Devleti aleyhine siiregelen, agir sonuglara mal olan felaket yillar1 olarak

isimlendirilebilir.

3.2.4. Karlofca Antlasmasi’ndan Kiiciik Kaynarca Antlasmasi’na Kadar Olan
Donem (1699-1774)

Osmanli Devleti, aleyhinde imzalanan Karlof¢a Antlasmasi’ndan sonra, kaybedilenlerin

yeniden kazanilmasi gayreti igerisindeydi. Osmanli Devleti’nin Rusya ile imzaladig1

142 Savag, s. 30.

143 Halil inalcik, Devlet-i Aliyye, 2. Basim, istanbul: Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yaymlari, III. Cilt, 2015, s. 277.
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Istanbul Antlasmas1 cercevesinde, Rusya’ya verilen Azak Kalesi ve etrafi, Prut Seferi

sonrast Prut Antlasmasi (1711) ile Osmanli Devleti’ne birakilacakti.

Osmanli Imparatorlugu’nun Mora’ya yaptif1 sefer neticesinde Venedik-Avusturya
ittifaki  karsisinda Pasarofca Baris Antlagsmasi’ni imzalayacakti. Osmanli, toprak
kazanmak ve kayiplarin telafisi i¢in sefere ¢ikacak ve neticesinde yine toprak

kaybetmekle kars1 karsiya kalacakti.

Stratejik acgidan biiyiilk 6neme sahip ve Balkanlar’in kilit noktasi1 konumunda olan
Belgrad’in Osmanli’nin elinden ¢ikmasi biiyiik bir kayip olmustu. Avrupa’nin ist iiste
gelen bu kazanimlari, Osmanli aydinlarinin Avrupa’ya bakiglarini degistirecekti.
Bati’nin askeri ve teknik iistiinliigli bakimidan ivme kazanmasi1 Osmanli idaresinin de
nazari dikkatini celp ettigi zikredilebilir. Bundan miitevellit Osmanli’nin Bati’ya

meyletme temayiillerinin basladigi sdylenebilir.

Avusturya ve Rusya birlikte hareket ederek 1736 yilinda iki ayr1 cepheden Osmanl
Devleti’ne saldirmalari neticesinde, her ne kadar Belgrad geri alinmig ve Osmanli
ordularinin Avusturya ve Ruslara karsi yeniden basar1 gostermis olsa da diplomatik
anlamda Osmanli Devleti mezkir devletlerle yapilacak antlagsmalar1 yabanci bir devletin
garantOrliigli altinda imzalayacakti. Fransa kendi ¢ikar ve menfaatlerine yonelik

Osmanli Devleti lehine gayret gosterecek ve bu gayretinde de basari saglayacakti.

Osmanli Devleti bu yiizyilda dis politikada 6zellikle savunma politikasi izleyecekti.
“Osmanli Devleti ile Avusturya arasinda elli yila yakin bir zaman siirecek olan barigin
baslangict olmasidir; ayrica VI. Karl’in 6liimiinden sonra Avusturya’da meydana gelen
taht problemleri sebebiyle gii¢ bir durumda olan Avusturya ile olan baris, Fransa’nin
Osmanli Devleti’ne Avusturya aleyhine yaptigi cazip ortaklik tekliflerine ragmen
bozulmamis ve buna sadik kalinmistir. Ayni husus Iran i¢in de gecerlidir. 1746 yilinda
[ran ile yapilan baristan sonra Nadir Sah 6ldiiriilmiis, iilkede biiyiik bir belirsizlik ve
taht kavgalar1 baslamistir. Sultan 1. Mahmut, iran’in bu gii¢siiz durumundan istifade
etmek istememis ve barisi1 biiylik bir titizlikle korumustur. I. Mahmut’un 25 yil siiren
saltanat donemi, Osmanli diplomatliginin en parlak devirlerinden biridir ve 6zellikle

Belgrad Barisi, Bab-1 Ali’nin imzaladig1 en sanli barisidir.”***

144 Savas, s. 32.
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Osmanli Devleti ile Rusya ve Avusturya arasinda tevki edilen Belgrad Antlagmasi
neticesinde, her ne kadar Avusturya’nin Pasarof¢a Antlagmasi ile elde ettigi bir kisim
topraklar1 geri verecek olmasi ve Osmanli Devleti’nin son kez toprak kazanmasi, yeni
bir toparlanma olarak kabul edilmis olsa da bu yiizyilda Osmanli aleyhinde siyasi

dengeler daha da netlesecek ve komsular1 giderek daha giiglii hale gelecekti.

Osmanl1 Imparatorlugu’na komsu devletler olan Avusturya, Rusya ve Prusya aralarinda
kalan Lehistan’t kendi topraklarina katmak istiyorlardi. Ancak Lehistan’in 6ncii
yoneticileri mezkir devletlerin s6z konusu arzularimi gergeklestirmek istemesine
karsilik Osmanli Devleti’nden yardim istediler ve Osmanli Devleti’nin yardim etmesine
karsilik olarak toprak vereceklerini vaat ettiler. S6z konusu talep iizerine Osmanl
Devleti Rusya’ya 1770 yilinda savas ilan etti. Dort yil devam edecek olan bu savasta
Osmanli Devleti biiyiik kayiplara ugrayacakti. Ayrica Ruslar, Kirim’in ileri gelenlerini
Osmanli’ya kars1 kiskirtacak ve bunda basarili olacaklardi. Rus ordular1 1773 yilinda
Kirimi bastanbasa isgal edecek ve muvaffak olacaklardi. Bir ara barig goriismeleri
giindeme geldiyse de Osmanli Devleti buna yanagmayinca tekrar savas devam edecek
ve Osmanli ordular1 yenilecek, 1774 yilinda Kii¢iik Kaynarca Antlagmasi’ni1 imzalamak
zorunda kalacakti. Mezk{ir antlasama ile Osmanli Devleti toprak kaybetmekle kalmamis

dis politika ve diplomasisinde de taviz vererek tezyif duruma diigmiistiir."*

Osmanli Devleti bahse konu antlasama ile tarihinde ilk kez halki tamamen Miisliiman
ve Tiirk olan bir cografyay: elinden ¢gikarmis ve kaybetmisti. Bu antlagsma ile Kirim her
ne kadar bagimsiz olsa da din igleri hususunda Osmanli Halifesi’ne bagli kalacakti.
Boylelikle Osmanli Devleti, Hilafet Makami’n1 ilk defa siyasi olarak kullanmis ve
bahse konu antlagma ile ilk kez Ruslar Hristiyan Ortodoks Mezhebi miintesiplerini
himaye hakki elde etmisti. Ruslar, Osmanli Devleti’nin i¢ islerine miidahale etme
statiisii kazanarak yeni bir devrin agilmasina kapi aralamis olacakti. Boylelikle Osmanli
Imparatorlugu’nun pargalanmasi igin yapilmasi gereken hamleler yiiriirliige girmis
olacakti. Rusya Osmanli Devleti’'nden koparmis oldugu taviz dogrultusunda
Avusturya’yt da yanina ¢ekerek, Osmanli uhdesinde bulunan Hristiyan tebaayi
ayaklanmaya tesvik edecek ve ileriye yonelik Osmanli Devleti’nin tarih sahnesinden

silinmesi, sinsi planlarla adim adim yiiriirliige girecekti.

145 Savag, s. 33.
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Osmanli Imparatorlugu tarafindan yiizyillar boyu pek nazari dikkate alinmayan Rusya,
Kiiciik Kaynarca Antlagmasi ile esit haklara sahip bir konuma yiikselmis ve boylelikle
diplomasi agisindan s6z dinletebilecek duruma da terakki etmis oluyordu. Aym sekilde
uzun siire Osmanli Devleti’ne karsi ¢ok zayif bir pozisyonda bulunan Avusturya da
Osmanl’nin bu konumundan faydalanmak istemis ve soz konusu zayif duruma
istinaden 1775 yilinda Bukavina’yt Osmanli Devleti’'nden talep etmistir. Bu talep
karsisinda Osmanli Devleti, tarihinde ilk kez savasmay1 goze alamayacak ve uhdesinde

bulunan bir toprak pargasini baska bir iilkeye savassiz terk etmis olacakti.

3.2.5. Kii¢iik Kaynarca Antlasmasi’ndan Paris Antlasmasi’na Kadar Olan Déonem

(1774-1856)

Bu dénemin en dnemli olaylarindan ilk sirada sayilabilecek, Osmanli Devleti ile Prusya
arasinda 31 Ocak 1790 tarthinde imzalanan ittifak antlagmasiydi. Osmanli Devleti’nin
bir Hristiyan devletle imzalamis oldugu ilk antlasma olmasi hasebiyle biiyiik dnem
tagimaktadir. Hristiyan bir devletle boylesi bir antlagsmanin yapilip yapilamayacagi
hususu uzunca tartisilmisti. “Prusya ile yapilmasi diisiiniilen bir ittifaktaki dini mahzur
ve igin ser’isi bertaraf edilirken devlet menfaatlerinin bir takim dini kaygilardan daha

{istiin tutulabilecegi de bu vesile ile dile getirilmis bulunuyordu”.**

Kiiciik Kaynarca Antlagmasi’ndan sonra Rusya Kirim’i iggal etti. Avusturya ise
Rusya'min  Osmanli  Imparatorlugu’'nu  parcalayabilecegini ve buna engel
olunamayacagini1 fehmederek Rusya ile ittifak etti. Osmanli-Rus Savasi devam ederken
Avusturya 1788 yilinda Rusya’nin yaninda yer alarak ve Osmanli Devleti’ne savas ilan
etmis ve buna mukabil isveg, Osmanli Devleti’nin yaninda yer alarak Rusya’ya savas
ilan etmisti. Osmanli Devleti iki ayr1 cephede savasmak zorunda kaldigindan Prusya ile
ittifak antlasmasini imzalamisti. Boylece Avusturya hududuna yeni birlikler sevk
etmisti. Avusturya kuvvetleri Yergogi’de bozguna ugratildi ve Avusturya baris
antlagmas1 imzalamak zorunda kaldi. 5 Aralik 1790 yilinda baslayan ve uzun siiren

miizakerelerden sonra 4 Agustos 1791 Yili’'nda Zistovi Baris Antlagmasi imzalandi.

1787 ve 1792 wyillart arasinda Osmanli Imparatorlugu — Rusya ve Osmanl

Imparatorlugu — Avusturya arasinda cereyan eden savaglar muvacehesince, Avusturya

146 K emal Beydilli, 1790 Osmanh-Prusya ittifaki, istanbul: istanbul Universitesi Yayinlar1 No: 3264, 1984, s. 139.
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1791°de imzalanan Zistovi Antlagmasi ile ¢ekilince, Rusya yalniz kalmis ve Osmanli ile
savasa devam etmemis, 10 Ocak 1792 yilinda Yas Antlasmasi’ni imzalamistr. Osmanli
Devleti’nin s6z konusu savaslardaki yenilgi ve basarisizlifi nedeniyle, yapilan
antlagsmalar neticesinde toprak kaybi, siyasi ve politik itibar1 her gecen giin
azalmaktaydi. Ayni sekilde mezk(r durum diplomasiye de sirayet etmis, Osmanl
Devleti’nin, yabanci devletlerle yapilan miizakerelerde yaptirim giiciiniin zayifladigi,
hatta zaman zaman olmadig1 miisahede edilmektedir. Haddi zatinda Yas Antlasmasi ile

gerileme devrinin sona erip, ¢okiis ve dagilma devrinin basladigi zamandir denilebilir.

Devletler, ¢ikar ve menfaatleri igin yahut ayakta kalabilmeleri, varliklarini idame
ettirebilmeleri  bakimindan hi¢  beklenmedik arayislar ve ittifaklar icine
girebilmektedirler. Osmanli Devleti belirli bir doneme kadar, higbir Avrupa devletini
esit haklara sahip bir devlet olarak kabul etmemis, ancak ekonomi, teknoloji ve askeri
bakimdan irtifa kaybetmesiyle, ayakta kalabilmek, varligini siirdiirebilmek i¢in, ittifak

edebilecegi miittefikler aramak zorunda kalmastir.

Biiytik devletler kendi ¢ikarlarina yonelik aralarinda rekabet etmelerinden dolay1 bir
stireligine Osmanli Devleti’ne kars1 miicadelelerini duraklatmis olacaklardi. 1856 Paris
Antlagsmasi 6ncesi vuku bulan olaylar buna 6rnek gosterilebilir. 1883 yilinda Osmanl
Devleti ile Rusya arasinda imzalanan Hiinkar Iskelesi Antlagsmasi, Osmanli Devleti’nin
Rusya’nin korumasi altina girmesini saglamisti. Osmanli Devleti’nin Rusya’yla
birliktelik yapmasi, Bogazlarin Rusya’nin kontroliinde olmasi Avrupa devletlerini
tedirgin etmekteydi. Fakat Osmanli Devleti bogazlarin Rusya’yla miistereken kontrol

edilmesinden memnun oldugu zikredilebilir.**’

Her yabanci devlet kendi c¢ikarlarini
diistinmekteydi. Diplomasi zaviyesinden bakilinca elzem olan da bu mefkaredir. Giiglii
devletler, aralarinda zaman zaman rekabet, genellikle de ittifak ederek, planlarinin
Osmanli’yr bolmek, parcalamak ve tarih sahnesinden silmekti. “Rusya, Osmanl
Devleti’nin Ingiltere ile kendi arasinda paylasilmasimi diisiiniirken, Ingiltere ise

menfaatleri geregi “Hasta Adami1” tedavi etmek gerektigine inanlyordu.”148

147 Savas, s. 36.

148 Savas, s. 36.
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Osmanli Devleti, her gecen giin daha da kotiilesmekteydi. Osmanli maliyesinin
bozulmasindan dolay tarihinde ilk defa, Rusya ile Kirim savasina girisildiginde yabanci
tilkelerden dis bor¢ alinmisti. (1854-1855) Osmanli Devleti’nin dis  devletlere
bor¢lanmasi hizli bir sekilde gelismis ve zamanla artarak devam etmisti. Alinan borglar
zamanla Odenemez hale gelmis ve nihai olarak dis bor¢lanmanin da Osmanlh
Devleti’nin inkirazina ve yikilmasina katkist olmustu. Osmanli Devleti’nin yikilmasiyla
yerine ikame edilen Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, Osmanli Devleti’nden kalan borglari,
24 Temmuz 1924 Yili’nda imzalanan Lozan Antlasmasi ile kabul ederek 6deyecekti.
Bahse konu borglar, s6z konusu Lozan Antlasmasi muvacehesince, Tirkiye
Cumhuriyeti tarafindan 1954 Yili'nda 6denerek kapanmust.**® Osmanli Devleti
tarihinde ilk defa Avrupali devletlerle Paris Kongresi’ne (1856) katilarak Avrupa hukuk

sistemine dahil edilmisti.

Osmanli Devleti, yukarida zikredilen hadiseler g6z Oniinde bulunduruldugunda, bir
dénemin diinyada en gii¢lii imparatorlugu oldugu halde, tedrici olarak giiciinii zamanla
kaybederek, siyasette ve diplomaside artik sdziiniin dinlenmedigi goriilmektedir. Oyle
bir diislis ki, esit olarak kabul etmedigi devletlerle, esit olma miicadelesi vermek

durumunda kalmigtir.*°

14 Adem Goral, “Osmanli ve Cumhuriyet Déneminde Alinan Borglar ve IMF”, http://akademikperspektif.com/
2013/11/09/osmanli-ve-cumhuriyet-doneminde-alinan-borclar-ve-imf/, (22.10.2017).

150 Savas, s. 37.
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BOLUM 4: OSMANLI DEVLETI’NIN DURAKLAMA VE
GERILEME DONEMI DIPLOMASISI

4.1. Duraklama ve Gerileme Déonemi Osmanh Diplomasisi

On yedinci asrin bidayetinden itibaren cereyan eden dis olaylar ve yenilgiler sonucu
yapilan antlagsmalar, 1606 Zitvatorok Antlasmasi, 1699 Karlofca, 1718 Pasarofca ve
1774 Kaynarca Barig Antlasmasi, Osmanli Devleti’nin artik ihtisam devrinin geride
kaldigin1 ortaya koymustu. Daha farkli bir ifade ile Osmanli’da siyasi, askeri ve
ekonomi bakimindan gerileme ve toprak kayiplar1 yavas yavas artmakta olup devletin
bekasinin giindeme gelmesi s6z konusu olmaya baslamisti. Mezklr gelismelerden
miitevellit, Osmanli diplomasisinde daha agir sorumluluk ve daha agir yiikler getirmisti.
Osmanli Imparatorlugu’nun bu duruma gelmesinin sebepleri muhtasar olarak soyle

siralanabilir:

a. Azami genisleme, ayrica Avrupa’da ilerleme sinirlarinin zorlanmasi, devletin
eski giiciiniin olmayisinin bilincinden yoksun bulunulmast,

b. Savas sistemi ve askeri teknolojinin yenilenmemesi, demode kalmasi ve yenigeri
ocaginin ozelligini kaybedip bozulmaya baslamasi,

c. Rakip devletlerin modernlesmede daha hizli davranmasi ve giic kazanmalari,
kendilerini toparlamalar1 ve aralarinda Osmanli’ya kars1 daha kolay anlasip
ittifak edebilmeleri,

d. Kuzeyde eski Moskova Knezligi’nin gii¢lenip biiyiik devlet haline gelerek,
giineye dogru yayilmaciliga baglamasi ve Balkanlar ile Karadeniz’in kuzeyinde
daha faal politika izlemesi, Ortodoks ve Slavlarin koruyuculugunu iistlenmesi,
Tiirk Bogazlari’n1 ve hatta Istanbul’u ele gecirmeyi kollamasi,

e. Birgok yerde milliyetgilik akimlarinin artmasi ve milliyet¢iligin bagska
devletlerce kiskirtilmasi, desteklenmesi,

f.  Yenilgilerin baslamasiyla ve buna paralel gerilemeyle, Tiirklerin Avrupa’dan
stiriilmesi fikrinin yaygin hale gelmesi ve bu fikrin gii¢ kazanmasiyla birlikte bu

yolda basar1 kazanilmasi,
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g. Zayiflama, gerileme ve ¢okils doneminde Osmanli Devleti’nin yikilarak
topraklarinin paylasilmasi sorunu olan Sark Meselesi’nin, Avrupa devletlerinin
rekabet alan1 olmasi, cazip goriilmesi,

h. Devletin tepe noktasinda kudretli padisahlarin bulunmayis1 ve {ist yonetimde

ehil idarecilerin olmayisi.

Yukarida izah edilen daha da genisletilebilecek bir¢ok sebepten dolay1 basglayan ve
gittikce gelisen duraklama ve gerileme donemleri biitiin bu olanlara ragmen uzun bir
zaman almisti. Uzun zaman almasinin sebeplerine bakildiginda, Osmanli Devleti’nin
kendi gayret ve fedakarliklarmin yaninda, dis diinyanin siyasi ve politik
konjonktiiriinden, Diiveli Muazzama’nin birbirlerine kars1 olan rekabet ve denge ihsas
etme politikalar1 ve Osmanli’nin zaman zaman isabetli diplomasi uygulamasindan Gtiirii

miimkiin olabilmisti.*>*

Osmanli Devleti’nin par¢alanmak istenmesi nokta-i nazarinda ilging bir eserden s6z
edilmektedir. Diplomat olan Romen bir yazarin kaleme aldig1 “Cent projets de partage
de la Turquie”- Tiirk Imparatorlugunun Paylasilmasi Hakkinda Yiiz Proje- adiyla
Paris’te 1914 yilinda basilan bu eser, Osmanli Devleti’'nin kurulusundan baglayarak
1912 yilina kadar, Avrupa’da ¢esitli yazar, din adamlar1 (papaz-haham), politikaci,
asker, muharrir-gazeteci ve devlet adamlart vb. c¢evrelerin Tirkleri Avrupa’dan
cikarmak, kutsal yerleri (Kudiis) ele gecirmek, Osmanli topraklarini parcalamak ve

52 Boylece 13. yiizyildan 20. yiizyila

paylasmak seklinde projeler 6zetlenmektedir.
kadar, 600 y1l boyunca 100 projenin gelistirilmis oldugu goriilmektedir. Osmanli’dan
dogan Tiirkiye Cumhuriyeti lizerinde hala par¢alama planlari ile ugrasildigini soylemek
miimkiindiir. Mezkir yiiz projenin, otuzu 1600’lii yillara kadar, yetmis projenin de
Osmanli imparatorlugu’nun duraklama, gerileme ve ¢dkme donemlerine ait oldugu
zikredilebilir. Biitiin bu olumsuz ve tehlikeli gelismeler karsisinda Devlet-i Aliyye
cesitli siyasi ve politik uygulamalar ortaya koyarak, stratejik ve jeopolitik durumdan
istifade ederek, cereyan eden olaylara ve hadiselere hayli esnek ve ince bir diplomasiyle

manevralar gelistirmis ve yikiligi-sonu geciktirmistir.lS3

151 Kemal Girgin, Osmanli ve Cumhuriyet Dénemleri Hariciye Tarihimiz, Istanbul: Okumus Adam Yayinlari, 2005,
s. 31-32.

152 Trandafir G. Djuvara, Cent projets de partage de la Turquie- Tiirk imparatorlugunun Paylasilmasi Hakkinda Yiiz
Proje, Pulat Tacar (Cev.), istanbul: Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yaymlari, 2017.

153 Girgin, s. 33.
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4.2. Osmanh Devleti’nde Islahat Hareketleri ve Diplomasi

Osmanli Devleti siyasetinin, gerileme ve inkiraz siirecinde uygulamaya koydugu bazi
islahatlari-reformlart olmustu. Bu 1slahatlarin bir kismi i¢te husule gelen bazi
hadiselerden dolayr yapilmisti. Bunlar askeri ve idari islemler seklinde
isimlendirilebilir. Diger bir kismi ise dis baskilar sonucu yapilmak zorunda olan
reformlardi. Balkanlarda cereyan eden olaylar, azinliklar ve gayrimiislimlerin
durumunun 1slahi ile alakali dig baskilarin izale edilmesi yahut azaltilmasi1 bakimindan
yardimlarinin olabilecegi diisiincesiyle yapilan degisikliklerdi. Yapilan bu reformlar ve
gosterilen ¢abalar, devlete yarardan fazla zarar getirdigini sdyleyen arastirmacilar
oldugu gibi aksini iddia edenler de s6z konusudur. Zikrolunan bu durumlar bazi 6nemli
misallerle izah edilebilir, soyle ki; itibar ve Onemini kaybeden Yenigeri Ocagi’nin
kaldirilmas: (1826) ve yeni bir ordunun kurulmasi ve bu yeni ordu diizenine
gecilmesiyle bu husus tam olgun bir hale gelmediginden dolay1 baz1 yenilgilere zemin
hazirlamigtir. 1827 Navarin Olay1 ile 1828 Rus Savaglari, Yunan istiklalinin
tamamlanmas1 ve 1830 yilinda Cezayir’in isgali birbiri ardinca gelmisti. Osmanl
Imparatorlugu’nun pargalanma siirecini durdurmaya calisan, cemiyet ve hukuk alaninda

yenilikler getiren™*

Tanzimat Fermani, 3 Kasim 1839°da biitiin el¢ilerin, ulemanin,
devlet ricalinin, gayrimiislim cemaatlerinin ruhani ve diinyevi temsilcilerinin ve halkin
oniinde okunmus ve ilan edilmisti. Kanun Devleti statiisii uygulanarak padisahin
yetkileri kisitlanmisti. Uyruklarin mal ve can giivenligi, vergilerin kanuniligi, iltizamin
kaldirilmasi ve tiim din mensuplarinin kanun 6niinde esit sayilmasi gibi yeni kurumlar
insa ediliyordu." 18 Subat 1856°da ilan edilen Islahat Fermam, diger adiyla Hatt-1
Hiimayun, bir i¢ diizenleme fermani oldugu kadar Paris Antlagsmas1 maddeleri arasinda
yer almasi hasebiyle de siyasal niteligi olan ve dis giiglerin baskist sonucu ihdas edilen
ve hazirlanan bir fermandi. Dogrusu Miisliimanlar tarafindan olumlu karsilanmamaisti.
Bu fermanda 6ne ¢ikan hususlar, gayrimiislimlerin haklar1 genisletilmek suretiyle,
Osmanli igerisinde bulunan Hristiyan toplumlarin bahane edilmesi ve batili giiglerin

yeni ¢ikarlar elde etmeleri amaglanmisti. Osmanli ile Hristiyan milletlerin

miinasebetlerinde din faktorii onemli bir etken olmustu. Tiirklere Miisliiman olduklar

1% Ortayl1, imparatorlugun Son Nefesi, s. 47.

155 Ortayli, Osmanliya Bakmak, s. 224-225.
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icin farkli muamele edilmis ve Hristiyan diinyas1 kasti muameleler-uygulamalar yapmus,
ancak Osmanli Devleti’nin gayrimiislimlere gdstermis oldugu iyi muameleleri hicbir
zaman Osmanli Devleti’nin lehine gostermemisti. Miisliimanliga, Miisliiman olduklar1
icin de Tirklere karsi islenen bu din faktorii, Osmanli Devleti’nde suni bir Ermeni
Sorunu’niin ortaya ¢ikmasinda en biiyiik etkenlerden biri olmustu. Boylece 19. yiizyilin
ortalarindan itibaren Sark Meselesi’nin bir yonii de ‘Hristiyanlik Meselesi’ olmustur
denilebilir. Emperyalist devletler nezdinde, Osmanli Devleti’nin artik yikilacaginin agik
bir sekilde dillendirilmesi bahse konuydu. Her bir emperyalist gii¢, kendi ¢ikar ve
menfaatleri dogrultusunda ince hesap yaparak, strateji ve diplomasi uygulayarak hareket
etmekteydi. Bu sebeple Ermeni milliyetgiliginin uyanmasinda kiliseye en biiyiik
yardimi bilyiik devletler saglayacakti. Osmanli Devleti’nin dagilmasinda ¢ikarlari olsun
ya da olmasin hepsi din temasi iizerinde durmuslar, kimileri ¢ikar ve menfaatleri
baglaminda bunu yapmislar kimileri de dini saikla, sevap kazanacaklar1 diigiincesiyle
yapmiglardi. Bu anlayis icerisinde Ermenilerle ilgilenen ilk devlet Carlik Rusya’si
olmustu. Bunu hisseden Ingiltere de kendi arzu ve emellerini gerceklestirmek igin
Rusya’ya kars1 farkli stratejilerle Ermenileri ve diger azinliklari kullanmaya bagladi.
Rusya ile Ingiltere’nin siyasi ve ekonomik sahalarmi genisletme ve menfaat amaglari,
diger bir ifadeyle Rus-ingiliz rekabeti, mevcut olmayan bir “Ermeni Meselesi”

dog“g:uracaku.156

4.3. Osmanh Devleti’nde Bagimsizhk Hareketleri ve isyanlarin Diplomasiye Etkisi

Bilindigi tizere Osmanli Devleti farkli irk, din, dil ve kiiltiirden olusmus kozmopolit
biiyiilk bir imparatorluk olarak yiizyillar boyu hayatiyetini idame ettirmisti. Bu
cesitlilikten miitevellit 18. yilizyilin sonlarindan itibaren s6z konusu milletler arasinda
milliyetcilik ve bagimsizlik akimi imparatorlukta hizla yayilmis ve 19. yiizyilin
baslarinda hem igeride hem de disarida vuku bulan bir¢ok olay, ileride Osmanl
Devleti’nin tezyifine ve yikilmasina sebebiyet verecekti. Bu akim, oncelikle Osmanl
Devleti lizerinde menfaatleri ve emelleri olan batili biiylik giigler tarafindan Hristiyan
toplumlara asilanmaya baslanarak kiskirtilmiglardi. 18 Ekim 1797 Yilinda Fransa

Imparatoru Napolyon Bonapart, Italya’nin kuzeyini ele gegirmesi akabinde, Avusturya

1% Erdal ilter, “Ermeni Meselesinin Dogusunda ve Gelismesinde Ingiltere’nin Rolii”, http://dergiler.ankara.
edu.tr/dergiler/19/1152/13545.pdf, (1.5.2017).
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ile Campo Formia Antlagsmasi’ni yaptiktan sonra, milliyetcilik ve bagimsizlik
hareketinin Dalmagya Kiyilari’nda ve Balkanlar’da yayilmasina ¢alismisti. Napolyon,
bu yerleri eline gegirmek, Misirt isgal etmek ve Dogu Akdeniz’i bir Fransiz goliine
cevirmek istiyordu. Bundan dolayr Osmanli Devleti’ni hem i¢te hem de dista

sorunlarinin olmasini istiyor ve bunun i¢in de bizatihi 6nciiliik yapmak‘[aydl.157

Osmanlilar-Tiirkler, Avrupa Devletleri’ne gore Sark’tan gelerek Avrupa’nin ortasina
kadar hakim olmayi basarabilen bir milletti. Tirklerin Avrupalilar i¢in meydana
getirdigi/olusturdugu sorunlar Dogu ile ilgili olmasi hasebiyle bu soruna, probleme
“Sark Sorunu” adini koymuslardi. Her ne kadar 1815 yilinda, Avrupa’nin merkezi
krallar1 arasinda toplanan Viyana Kongresi’nde “Sark Meselesi” ortaya atilmis olsa da
temelleri ¢cok eskilere dayandig sdylenebilir. 19. yilizyilda batili diplomatlarca bir terim
olarak istimal edilmis olmasi, s6z konusu tarihte vuku buldugu, izhar oldugu anlamina
gelmez. Aslinda bu terimin kokenine inildiginde 1071°den 1923’¢ kadar olan Hristiyan
Alemiyle Tiirk-Islam Diinyas1 (Selguklu-Osmanli) arasindaki miinasebetlerin tamamini
kapsamaktadir denilebilir. Bu miinasebetleri ve cereyan eden olaylar1 degisik zaman ve
zeminlerde farkli adlar altinda ortaya c¢iktigi goriilmektedir. Bati1 diinyas1 Selguklu-
Osmanli Imparatorluklarinda Hristiyanlarla ilgili vuku bulan her hadiseyi “Sark
Meselesi” adi altinda ele almistir. Tirklerin Anadolu’ya girmesiyle ve 1071°de
Malazgirt’te Bizans’in yenilmesiyle “Mesele” ortaya ¢ikmig ve biiyiimeden halledilmek
istenmis, ancak diisiintildiigii vechiyle hemen olmamis, basarabilmek igin yilmadan
projelerini uygulamaya devam ede gelmislerdir. Tiirklerin Bati’ya ilerlemeleri Avrupa
i¢in ciddi bir sorun olmustu. Avrupa bu durumu, Tiirk-Islam meselesinin Avrupa’ya
dogru ilerleyisini durdurmak icin ¢areyi Osmanli Imparatorlugu’nda sikintilar,
problemler ihdas etmekte gérmiislerdi. Sark Meselesi sorununun esas muhtevast bundan
ibarettir denilebilir. Mezkiir muhteva muhtasar olarak iki safhada izah edilebilir;
birincisi 1071-1683 (Malazgirt-Viyana bozgunu) tarihleri arasinda vuku bulmustu.
Anadolu ve Rumeli vatan kilinarak batiya dogru ilerlenmisti. Anadolu ve Rumeli yurt
tutulmakla kalinmamug, Hristiyanligin karsisinda Islam’in, Miisliimanligin &nderligi
bayraktarlig1 da iistlenilmisti. Tiirklerin bu tavri, inanglarindan dolay1 olmasiyla birlikte,

daha once var olan ‘Hacli Zihniyeti’ne karsi olusmustu. Selguklularin bidayetinden

187 Rifat Ugarol, “1815-1870 Yillar1 Arasinda Osmanli imparatorlugu”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik islam Tarihi, C.
11, Istanbul: Cag Yayinlari, 1989, s. 355-356.
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Osmanl’nin  nihayetine kadar, Avrupalilarin Tiirklere karst davraniglarinda,
miicadelelerinde ‘Hacli Zihniyeti’ devamli kendini gostermisti. Giliniimiizde de ayni
anlayis ve ayni zihniyetin devam ettigi diisiincesi, yanlis olmayacagi kanaatini husule
getirmektedir. 11k safhada Hristiyan Avrupa igin hedef, dindaslarinin meskin olduklari
topraklarin ~ (Anadolu, Balkanlar vd.) Tiirkler tarafindan fethedilmesinin
engellenmesiydi. Bat1 bu hedefine 1683 Viyana bozgunuyla ulasmis, 1699 Karlofca
Antlagmast’nin tevki edilmesiyle de emellerini kismi olarak gercgeklestirebilmislerdi.
Artik Osmanli Viyana’da durdurulmus ve bdylece birinci satha tamamlanmisti. 1683
yilindan itibaren “Sark Meselesi’nin ikinci safhasi baslamis, bundan bdyle Avrupa
saldirtya gegmis ve Osmanli savunmaya baslamistr. Ozellikle bu ikinci asamada 19.
yiizyilin ikinci yarisindan itibaren emperyalist zihniyette buna ilave edilmis, 19. ve 20.
yiizyilda “Sark Meselesi”’nin hedefleri ve uygulamalar1 ve vasitalari, gelisen teknoloji
ile degismis ve giiclenmisti. Nihai olarak 1683-1923 yillar1 arasinda “Sark Meselesi”

5 . .1
tamamen Osmanli’nin zararina gelisecek ve pargalanip sonunu getirecekti. >8

Bagimsizlik hareketleri ve isyanlar, Osmanli Imparatorlugu’nun diplomasiyi
kullanmasinda elini zayiflatmig ve yikilmasinda da en etkin rolii oynamigti. Osmanli
Devleti eski giiciinii kaybetmesi nedeniyle, Avrupa Devletleri ve Rusya’nin kendi
cikarlart dogrultusunda etnik, dini ve milliyet¢i unsurlari harekete gegirerek, maddi
destek ve silah yardimi yaparak ve cesitli vaatlerde bulunarak Devlet-i Aliyye yikilana
dek kigkirtarak, birlikte hareket ederek emellerine ulagtiklart bilinmekle birlikte, yapilan

arastirmalarla da ortaya konulmustur.
4.3.1. Bosna-Hersek Isyanlar

Kirim Savag’nin intikamim1 almak isteyen Rusya, savasin akabinde Osmanh
Imparatorlugu’nun yikilmasi igin faaliyetlerini hizlandirmis ve ivedilikle Balkan
Topluluklar1 arasinda nifak hareketlerini baslatmisti. Moskova’da 1856 yilinda
“Slavlara Yardim Komitesi” kurulmus ve Rusya’nin destegiyle “panislavist” fikirlerin
propagandasi, yayilmasi amaciyla faaliyetler organize edilmekteydi. Bu baglamda
Rusya’nin destegi yaninda, Avusturya’nin hamiligi, muhtariyet kazanmis olan Sirbistan

ile Karadag’in tahrikleri Herseklileri Osmanli Devleti’ne karsi aleyhtar fikir ve

158 Bayram Kodaman, “1876-1920 Arasi Osmanli Siyasi Tarihi”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, C. 11,
Istanbul: Cag Yaynlari, 1989, s. 19-22,
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diistincelerle iyice doldurmustu. Bu kiskirtmalar sonucunda Hersek Slavlart bazi
talepler ileri siirerek Bab-1 Ali’ye karst ayaklandilar (1861). Karadag, Hersek’e
ayaklanmada yardim amaciyla bazi goniillii fedailer gonderdi. Bundan dolayr Osmanl
Devleti hem Karadag’a engel olmak hem de Hersek isyanin1 bastirmak amaciyla Serdar
Omer Pasa’yr gorevlendirdi. Omer Pasa komutasindaki Osmanli Ordusu, Piva
mintikasinda toplanmis olan isyancilart agir bir yenilgiye ugratmis oldu (21 Kasim
1861). Isyan bastirildi, ancak Bab-1 Ali, asilerin imtiyazlarmi kabul etmis oldu.
Osmanli’nin bu uygulamasi diger etnik guruplarin harekete ge¢mesine vesile olacakti.
Herseklilerin imtiyazlari, okullar agmak, kiliselerde ¢an calmak, vergilerde indirime
gidilmesi, piskopos tayinlerini kendilerinin yapabilme istemleri kabul edilmis oldu.
Osmanli’nin bu imtiyazlar1 vermesiyle yetinmeyen, aksine simaran Hersek, Rusya ve
Karadag’in da destekleriyle tekrar ayaklandilar. Kuvvete bagvurma hususunda tereddiit
gosteren Osmanli’nin bu tutumu, isyancilar1 daha da simartti. Bu durumu Bab-1 Ali’nin
zayifligima hamlettiler, daha da azttilar ve Bosna’da, isyancilara katildi. Boylece
Hristiyan isyancilarin sayisi artmaya bagladi. Osmanli’nin stratejisi, politika ve
diplomasisi isyancilar ve destekgileri karsisinda c¢aresiz kalmisti. Bu caresizligi goren,
fehmeden Sirbistan ile Karadag’da savas hazirliklarina basladi. Bu arada Bulgaristan’da
da isyan belirtileri baglamisti. Osmanli Devleti’nin kararsizligimi goéren Almanya,
Avusturya ve Rusya duruma miidahaleye karar verdiler. Avusturya, Rusya’nin
Balkanlarda niifuzunun artmasina karsiydi. Rus niifuzunun artmasinin yerine, gili¢siiz ve
zayif bir Osmanli Devleti’nin devam etmesinden yanaydi. Isyanlarin yeniden
baslamasina karsilik verilen imtiyazlarla yetinilmedi ¢iinkii imtiyaz yeni bir imtiyazi
doguracakti ve boylelikle Osmanli kuvvetleri Sirbistan ve Karadag kuvvetleri karsisinda
basarili sonuglar aldilar. Buna karsilik isyancilar Osmanli’nin durdurulmasi i¢in biiytik
devletlere basvurdular. Osmanli Devleti biiyiik devletler adina Ingiltere’yi muhatap
alarak teklifini kabul etmek zorunda kaldi. Boylelikle Sirbistan ve Karadag’in eski
durumunun muhafaza edilmesi, Bosna-Hersek’e de muhtariyet verilmesi Osmanli
tarafindan kabul edilmis olundu. Osmanli’nin bu sikintili halinden faydalanmak isteyen
Rusya, nihayet Kirim Savasi’nin intikamimi alma firsatin1 ele gegirmisti. Bu vesileyle
1877-1878 savasimi baslatmis oldu ve savasta Osmanli kaybeden taraf oldu. Ruslar
Istanbul kapilarma kadar dayandilar ve Rusya’yla Ayastefenos Antlasmas1 imzalanmis

oldu. Boylelikle Bosna-Hersek’e muhtariyet verilerek imtiyazlar genisletilmis oldu.

72



Ayrica kontrol de Rusya ile Avusturya’ya verilmis oldu. Daha sonra Berlin

Kongresi’nde durum daha da agirlastirilacakt:.™>®

4.3.2. Sirp Isyanlar

Bagimsizlik elde etmek amaciyla Osmanli Devleti’ne ilk isyan eden baskaldiran
topluluk Sirplar olmustu. Karadag ile ittifak eden Sirbistan’in hedefi dogrudan Osmanl
Devleti’ydi. Sirplar, miittefiki Karadag’la birlikte Osmanli Devleti’ne savas ilan ettiler.
Aslinda bu bir savas sayilmazdi, bir isyandi. Ciinkii bu iki prenslik hala Osmanli
hakimiyeti altinda idare edilmekteydi. Sirp ordularini Rus General idare etmekteydi.
Rus General Carnayef Bulgarlar1 da kigkirtmak, isyan etmeye tesvik ettiyse de bunda
basarili olamadi. Osmanli Ordusu’nun iistiin kabiliyeti, asker ve mithimmat bakimindan
istlin olmas1 nedeniyle isyancilar agir bir yenilgiye ugradilar. Osmanli’nin yikilmasini
isteyen ve isyancilari koruyan dis giigler baris istediler ve Osmanli’nin ortaya koydugu
sartlar1 da kabul etmek istemediler. Osmanli Devleti de karsi tarafin sartlarini agir buldu
ve kabul etmediler. Bir taraftan bu goriismeler siirerken diger taraftan Sirplar Eyliil
1876’da yine saldirtya gegtiler. Sirp, Karadag, Bosna-Hersek isyanlar1 i¢ ice
girmesinden dolayi bir tiirlii anlasma saglanamiyordu. Osmanli Ordusu tekrar harekete
gecerek mezkdr isyani bastirmis ve zafer kazanmistt. Sirp Ordusu’nun imha edildigi bu
savasta ne yazik ki, Rusya’nin miidahalesiyle Osmanli Devleti miitareke ilan etmek
zorunda kalmisti. Biitliin bu olanlardan sonra Sirbistan, 1877-1878 (93 harbi) Osmanli-
Rus Savagi’ndan sonra nihai gayesi olan istiklaline kavugmus oluyordu. Ayastefenos ve
Berlin Antlagsmalar1 sonucu, Nis Sirplara birakilarak topraklari genisletilmis oldu ve

boylece bagimsizligini da elde etti.*®

4.3.3. Karadag Isyanlan

Fatih Sultan Mehmet tarafindan Osmanli Devleti’ne 1478 yilinda dahil edilen Karadag,
19. yiizyilla kadar siikinet icerisinde hayatlarim1 idame ettirmislerdi. Her ne kadar
mezklr tebaa igerisinde kavga ve isyanlar s6z konusu olsa da biiyiik boyutlara
ulasmadan izale edilmis ve durdurulmustu. Karadag’daki stikiinet, Rusya’nin

Balkanlarda mevcut Ortodokslart Osmanli Devleti aleyhine karsi kigkirtincaya kadar

19 Kodaman, s. 84-89.

180 K odaman, s. 90-93.
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devam edebilmisti. Sirplarin ve Ruslarin Osmanli Devleti’ne kars1 basar1 gostermeleri
Karadaglilar1 da cesaretlendirmis, isyana siiriikklemis ve tesvik etmisti. Imtiyaz ve yeni
haklar talep etmeleri, taleplerinin karsilanmasi igin 1rkgi, ayrilik¢i isyan hareketlerini
baslatmis oldular. Karadag, Kirim Savasi yapildiginda Avusturya’ya meyletmis ve
tarafsiz kaldigi bilinmekteydi. Bu sebeple de kendilerine Paris Kongresi’nde
bagimsizlik verilmesini talep etmislerdi. Fakat Osmanli Devleti temsilcisi buna siddetle
kars1 ¢ikmis ve reddetmisti. Her ne kadar bahse konu istege Osmanli kars1 ¢ikmis olsa
da bagimsizlik talebini Karadag diretiyor ve Osmanli Devleti'ni tanimadigin1 deklere
ediyordu. Yine Rusya ve beraberinde Fransa ile devreye girerek goriisme yoluyla
halledilmesini tavsiye ediyorlardi. Nihai olarak Berlin Antlagsmasi’yla Karadag’in
bagimsizligr taninmis oldu. Ayrica Karadag’in smirlart Adriyatik Denizi’ne kadar
genisletilmis oldu. Muhtar bir idareye sahip olan Karadag, biiyiik devletlerin kigkirtmasi

ve destegi ile bagimsizhigma kavustu.'®*
4.3.4. Bulgar Isyanlar

Osmanli Devleti’nin 1396 yilinda haglilar1 bozguna ugratmasiyla Osmanli’ya katilan
Bulgarlar, Rumeli Beylerbeyi’ne bagli, Sofya Sancagi’ndaki beylerbeyi tarafindan idare
edilmis ve yonetilmislerdi. Din-i inan¢ bakimindan Bulgarlarin Ortodoks olmasi
hasebiyle Osmanli Devleti tarafindan Istanbul’daki Rum Ortodoks Patrikhanesi’ne
baglanmislardi. Bu durumdan zamanla Bulgarlar hosnutsuzluk duymaya bagladilar.
Ayrica Milliyet¢ilik akiminin etkisinden miitevellit Bulgarlarin hosnutsuzlugu devam
etmekteydi. Avrupali biiylik giiglerin ve Rusya’nin kiskirtmalariyla 1876 Nisaninda
baslayan Bulgar Isyan1 Orta Dag bolgesine yayildi. S6z konusu bdlgeye, Rusya
tarafindan Kafkasya’daki yurtlarindan zorla atilmis birgok Kafkasyali, Cerkez, Abaza
Miisliman yerlestirilmisti. Ruslar gibi Slav olan Bulgarlarla, Ruslardan biiyiik eziyet
gormiis Kafkasyali Miislimanlar arasinda karsiliklt katliamlar yasanmaya bagladi.
Osmanli Devleti bu basibozukluklar1 kisa surede bastirdi. Burada Bulgarlarin
oldiiriilmesini karsilikli katliam degil de sadece kendilerinin (Bulgarlarin) 6ldiiriilmesi
olarak Bati diinyasina yansittilar. Bu arada Miisliimanlarin ugradigi katliamlar batinin
istedigi gibi goz ardi edilmis oldu. Ingiltere eski Bagbakan1 William Ewert Gladstone,
Charlas Darwin, Oscar Wilde, Victor Hugo gibi etkili kisiler Osmanli aleyhine,

181 Kodaman, s. 94-95.
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Bulgarlarin lehine, tek tarafli yazilar kaleme alarak, bir kamuoyu olusturdular. Berlin
Antlagsmasi’yla Osmanli Devleti'ne bagli Bulgarlarin yonettigi Sofya merkezli
Bulgaristan Prensligi ve Osmanli Devleti’ne bagl Hristiyan bir vali tarafindan idare
edilecekti. Filibe merkezli 6zerk bir Sark Rumeli vilayetinin kurulmasi kararlastirildi.
Sarki Rumeli Vilayeti 1885 yilinda vuku bulan bir ihtilalle Bulgaristan Prensligine
baglanmis oldu. II. Mesrutiyetin ilanindan sonra 6 Eyliil 1908 tarihinde Bulgaristan da
dis giiglerin katkisiyla bagimsiz bir devlet oldu.'®? Bulgar Isyanimin nihai basariya
ulagsmasinin en dnemli hususlarini siralayacak olursak, basta din adamlari, 6gretmenler,
genc Bulgar aydmlart ve isyancilarin iyi organize olusudur. Bunlara ilaveten
milliyet¢ilik akimlarinin ve dini unsurlarin, basta Rusya olmak flizere dis giicler
tarafindan desteklenmeleridir. Burada g6z ardi edilmemesi gereken en onemli husus,
Devlet-i Aliyye’nin her gegen giin konumunun, giictiniin hem askeri hem de ekonomik
bakimdan tezyif hale gelisidir. Siyasi ve politik olarak Osmanli Devleti manevra
kabiliyetini ve diplomasisini artik iyi uygulayamamakta oldugu, cereyan eden, vuku

bulan hadiselerden alenen goriilmekteydi.
4.3.5. Ermeni Isyanlar

Ermeniler, 1071 Malazgirt Meydan Muharebesi’nin kazanilmasindan itibaren Tiirk-
Osmanli hakimiyetini kabul etmis, daha ziyade Dogu Anadolu ile Adana-Maras
civarinda yasiyorlardi. Ermeniler, Selguklu ve Osmanli imparatorluklarinin uygulamis
olduklar1 baris ortamindan istifade ederek, ticaret ve sanatlarini icra etmek icin
Anadolu’lun her tarafina gidiyor hatta Rumeli ve Suriye taraflarina kadar da
ulagmiglardi. Bundan dolayr Ermeniler, Osmanli vilayetlerinin higbirinde ¢ogunluga
sahip olamamuislardi. Ermeniler yiizyillarca Osmanl topraklarinda Tirklerle yan yana
baris ve huzur icerisinde yasamiglardi ve halen de Tiirkiye Cumhuriyeti’nde yagamlarini
Ozgiir bir sekilde idame ettirmektedirler. Ermeniler gibi bu topraklarda rahat ve
miireffeh bir hayat idame ettiren bir topluluk ve millet olmamstir. Ozellikle Tanzimat

Donemi, Ermeniler i¢in unutulmayan huzur ve saadet yillari olmusgtu.*®3

162 Bylgaristan’in Bagimsizlik Isyanlari, https://siyasitarihim.wordpress.com/2014/12/31/bulgaristanin-bagimsizligi/,
(8.5.2017).
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Osmanli Devleti’nin Anadolu’ya hakim olusundan itibaren, Osmanli Tiirk Milleti
Ermenilere higbir zaman yabanci goziiyle bakmamisti. Imparatorluk déneminde
ticaretteki serbestiyeler ve sosyal haklara ziyadesiyle sahip olan bir milletti Ermeniler.
Oyle ki, Ermeniler Osmanlida “Milleti Sadika” (sadik, dogru ve uyumlu) olarak
isimlendirilmisti. Ne yazik ki, 19. ylizyildan itibaren, kokii disarida olan ve 6teden beri
Osmanli Imparatorlugu’nu yikmak igin, adim adim plan ve projelerini firsat buldukga
uygulayan dis giigler, Ermenileri de isyana tesvik etmis ve Ermeniler de degisen-
doniisen diinya da, kendilerine vaat edilene ulasabilmek igin, bigilen rolii tatbik etmeye
baslamislardi. Ermeniler isteklerini ilk defa Osmanli-Rus Balkan Savasi sonrasinda

dillendirmislerdi.'®*

Sultan Abdiilmecit’le baslayan Tanzimat degisiklikleri ve devamiyla gelen yenilikler,
imparatorluktaki azinlik haklarina son derece dikkat edilmekte ve huzurun yasandigi
sekliyle yiiriimekteydi. Osmanli-Rus (93) Harbi'nden sonraki zamanlarda, Ingiliz-
Ermeni Komitesi’nin calismalar1 hakkinda, Ingiliz bilim adami Prof. L. Wanderlin,
Osmanli’nin Tiirk olmayanlara ve gayrimiislimlere karsi yazdiklariyla tavrini agik bir
sekilde ortaya koyarak soyle diyordu: “Sultan Hamit (Abdiilhamit) imparatorluk i¢inde
yasayan halklarin din, dil ve milliyetlerine higbir zaman fark koymamaktadir...” Ustelik
boyle olmakla birlikte Ermeniler, Osmanli Devleti’nin, devlet yonetiminde, yasama ve
diplomasisinde de olduk¢a Onemli vazifeler iislenmislerdi. Osmanli arsiv kayitlarina
bakildiginda 1. Mesrutiyet meclisindeki milletvekillerinin toplam sayis1 48°di ve bu
vekillerin 9’u Ermeni’ydi. Ustelik Meclisi Mebusan’m Reis Vekili de Ohannes
Allahverdi Ermeni’ydi. Bu gerceklerin bir baska sasilacak yani da Istanbul’da calisan
devlet memurlarinin yaklasik iigte biri Ermeni Osmanl vatandasiydi. Ustelik en énemli
yerlerde calistirilmaktaydilar. Sarayin maliyesinden disislerine, ordunun ihtiyacindan

terciime, mimari, hazinedar vb. alanlarinda sdz sahibi denecek konumdaydllar.165

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi, Ermenilerin maksatlarin1 gergeklestirme yolunda,
onemli bir firsat olmustu. Savas sirasinda Ermeliler, Ruslarin yaninda yer aldilar. Rus
ordusunda bulunan Ermeni generaller, subay ve askerler yerli Ermenilerle irtibata

gecerek onlarin ayaklanmalarina vesile oldular. Bundan sonra, Ermeniler ozellikle

184 Ferit Erden Boray, Osmanli’dan Cumhuriyet’e isyanlar, istanbul: Kum Saati Yayinlari, 2012, s. 226-227.

185 Sadi Kogas, Tarih Boyunca Ermeniler ve Tiirk-Ermeni iligkileri, Ankara: Altnok Matbaasi, 1967, s. 89-115.
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teskilatlanmaya ve komiteler kurmaya agirlik verdiler. Rusya ve Ingiltere’nin
yardimlariyla 19. yiizyilin sonlara dogru pek ¢ok ermeni teskilati kurulmus oldu. Bu
teskilatlarin i¢inde Ozellikle Hingak (Can sesi) ve Tasnak (Birlik) isimli ihtilal
cemiyetleri ¢ok faaldi. Hingak Cemiyeti, 1887’de Isvi¢re’de kurulmustu. Kurucular
arasinda Tiirk ve Rus Ermeni’si yaninda bazi Hristiyan misyonerler de bulunmaktaydi.
Cemiyetin amaci1 Dogu Anadolu’da bagimsiz bir Ermenistan kurmakti. iki y1l sonra da
Tiflis’te Tasnak Cemiyeti kuruldu. S6z konusu iki cemiyet daha sonra hem Osmanl
vilayetlerinde hem de Avrupa sehirlerinde subeler agtilar. Hem igte hem de dista yogun
bir propagandaya giriserek hem Ermeni Cemaati’ni fikren, zihnen ve fiilen Tirklere
kars1 isyana tesvik etmek, hem de Avrupa ve Hristiyan kamuoyunu Ermeniler lehine
hazirlamis oldular. Diger yonden de hem kiiltiirel hem de dini ve siyasi teskilatlanma
tamamlandiktan sonra Dogu Anadolu Bolgesi’nde (vilayat-i sitte-alti il) baskin, soygun,
adam kagirma ve oOldiirme gibi eskiyalik eylemlerini baslattilar. Miisliiman halka
zulmederek onlarin bolgeden uzaklagsmasini temin etmek suretiyle Ermeniler lehine
niifusun ¢ogalmasii gergeklestirmek istiyorlardi. Ermeni davasinin en zayif tarafi
niifusun hi¢bir yerde ¢ogunlukta olmamasiydi. Dogu Anadolu’da tedhis (korku salma-
terdr olaylar1) hareketlerini baslattilar. Erzurum, Istanbul ve Kayseri’de kisa siirede
olaylar, isyanlar meydana geldi. Dis giclerin, 0Ozellikle biiyiik giiclerin
desteklemesinden dolay: Osmanli Devleti ¢ikan olaylara miidahale edemiyordu. Bundan
cesaret alan Ermeniler, olaylar1 daha da biiyiittiiler. 8 Agustos 1894 tarihinde Bitlis
Vilayeti’nde biiyiik bir isyan tertip ettiler. Ayrica Hingak Teskilati mensuplarinin da
katkilariyla olaylar kisa siirede biiylidii. Ermeniler daglara ¢ikarak Tiirklere karsi
saldirilar baslattilar. II. Abdiilhamit’in talimatlariyla askeri tedbirlerle isyan bastirilmis
oldu. Ermeni Isyanlarmin durdurulmast isi, Avrupa’ya Ermenilerin katledildigi seklinde
duyuruldu. ingiltere, Fransa ve Rusya’nin Erzurum konsoloslarmin da istirak ettigi bir
tahkik heyeti gonderildi. Biiylik glicler 1slahat yapilmasini talep ettiler. Osmanli Devleti

s0z konusu 1slahat taleplerini reddetti. Bunun akabinde goriismeler uzayip gitti.166

Ermenilerin Rusya ve Dogu Anadolu’daki kademeli ayaklanmalari devam etti.
Orgiitlerin yardimiyla kiliselerde dahi bombalar imal ederek gizlice silahlanarak

orgiitsel caligmalarina hiz verdiler. Bolgesel isyanlar baglattilar. Anadolu’nun Dogu ve

186 Kodaman, s. 101-103.
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Giineydogu topraklarinda baglatilan bolgesel isyanlar, ayaklanmalar, Ermenilerin
kendilerinden menkul olarak baslamamisti. Asirlardir ayni1 bdlgede bir ve beraber, i¢ ice
yasayan, birbirlerini ¢ok iyi bilen ve yakin dayanigsmalar i¢ginde olan bu insanlarin
birbirlerine kars1 harekete gegmeleri miimkiin goriinmemekteydi. Kaldir ki, Ermenilerin
boylesine siyasi, politik, askeri, lojistik ve organize hareketleri diizenleyebilmelerine
higbir imkanlarinin olmasi miimkiin gérinmemekteydi.'®” Ermeni Milleti, Osmanli’y1
benimsemis ve devlet icerisinde muhtelif ve onemli gorevler deruhte etmis fakat dis
giiclerin kigkirtmalarma ve vaatlerine uyarak Osmanli Devleti aleyhine kullanilmaya

miisait hale getirilmislerdi.

Osmanli Devleti 1. Diinya Savasi’nda, diinyanin en giiclii devletlerine karsi bir¢ok
cephede savasirken, igerde onu en ¢ok mesgul eden ve dis giiclerle ittifak halinde olan
Ermenilere karsi bazi oOnlemler almak zorunda kalmisti. Dahiliye Nezareti’nin
uyarilarina uymayan Ermeni komita merkezleri kapatilarak belgelerine el konulmus ve
elebaglar1 da tutuklanmisti. Ancak bu uygulama da, Ermeni ¢etelerinin birgok ilde
ayaklanma ve katliam yapmalarina engel olamamisti. Mezklr hadiseler, Osmanli
Devleti’nin varlig1 ve gelecegi yoniinde biiyiik bir tehlikeydi. Cephe arkasinda husule
gelen bu tehlikenin sonlandirilmas: elzemdi. Isyan ¢ikan bdlgelerdeki Ermenilerin, o
bolgelerden zarar1 dokunmayacak bolgelere gonderilmesiyle olabilirdi. Osmanli Devleti
Van’in Ermenilerce iggalinden sonra, 27 Mayis 1915’te gecici bir kanunla bdlge
komutanlarina gog ettirme izni vermisti. Ermenilerin Dogu Anadolu’dan giineye tehciri
esnasinda can, mal, saglik ve barmmmalar1 hususunda gereken tedbirler alimustr.**®
Ancak Osmanli Hilkkiimeti’nin iyi niyetle ve mecbur kalarak almis oldugu tim
Onlemlere ragmen tehcir sirasinda, silahli cetelerin, tehcir edilen halka saldirilari
engellenememistir. Bu baglamda iklim sartlari, yol zorluklari, cesitli hastalik ve

kafilelere yapilan baskinlar, 6nemli 6lgiide can kayiplarinin dogmasina yol agmustir.

Avrupali devletler kendi aralarinda sikintt ve sorunlarini izale ederek, Hristiyanlik
inanci birlikteliginde ittifak yaparak yeni hedefler belirlemek zorundaydilar. Bu konuda
ilk hedefleri Osmanli topraklarin1 bolmek, par¢alamak ve aralarinda pay etmekti. Bu

baglamda daha ¢ok siyasi ve jeopolitik bilgi ve becerilerini diplomasiye kaydirarak,

%7 Boray, s. 231-238.

168 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih, 4. Basim, Istanbul: Filiz Kitabevi, 1995, s. 488-491.
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diplomasi hamleleriyle hem Osmanli Devleti’nin i¢inde degisik milletleri, dini, etnik ve
kiiltire] anlamda isyan ve ayaklanmaya tesvik etmek hem de mezklr isyanlari
yonetmek ve yonlendirmek olmustu. Osmanli Devleti, Avrupa devletlerinin uyguladigi
diplomasiye ayni1 dilden cevap vermede etkin ve basarili olamamis ve glin gectikce

zafiyeti artarak devam etmisti.

Diplomasi sadece nutuk ve metinlerden ibaret degildir. Bu hususlar1 destekleyen askeri
ve iktisadi bir giiclin bulunmasi elzem olandir. Sartlar olgunlastiginda da eylemin icra
edilmesi gerekmektedir. Osmanli Devleti hem askeri hem de ekonomik gii¢ baglaminda
¢okils yasadigindan, uyguladigi diplomasi iflas etmis, kale alinmamis ve haddizatinda

ise de yaramamisti.
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Osmanli Imparatorlugu’nda diplomasi, degisen ve gelisen kosullar muvacehesince,
uygulanigi bakimindan donemsel bir degisim geg¢irmistir. Osmanli Devleti, ¢evresinde
cereyan eden hadiseleri ve gelismeleri bidayetinden itibaren takip etmekten geri
durmamustir. Karlof¢a Antlagsmasi’na (1699) kadar Hristiyan Avrupa’ya girmis ve genis
bir cografyada hiikiim siirmiis ve diinyanin en biiyiik giicii olarak miitekabiliyet esasina
dayanmayan, tek yanl bir iligki igerisinde miinasebetlerini stirdiirmiistii. Mezk(r donem
iceresinde Osmanl1 Devleti, Avrupa ve diger devletlerden el¢i kabul etmemis ve elgi
gondermemistir. Bunun nedeni; genellikle askeri ve mali bakimdan gii¢lii olmasindan

mitevellitti.

Osmanli Devleti’nin istiinliik doneminde, diger devletleri esdeger kabul etmemesi,
diplomasiyi sefaret agma ve daimi el¢i gonderme seklinde uygulamama tutumu, 17.
yiizyil sonrasi ulus devletler olarak gelisen, askeri ve teknoloji bakimindan giderek
gliclii hale gelen Avrupa devletleri karsisinda degismeye baslamisti. Avrupali devletler
de Osmanli Devleti’nden bir nevi 6¢ alircasina, onu izole etmeye, yalnizliga terk
etmeye ve daha da otesi, bollip parcalamak suretiyle, tarih sahnesinden silme planlarini,
yapilan ittifaklarla uygulamaya baslamiglardi. 18. yiizyila kadar diger devletlere karsi
istediklerini daha ziyade giigle, savasla elde edebilme konumunda olan Osmanli, bu
yiizyildan sonra farkli bir diplomasi anlayisi ikame ederek, mevcudu muhafaza
edebilme adina savunma konumuna gecerek, devletin bekasi i¢in miittefik arayisina

yonelmisti.

Osmanli Devleti bidayeti, yiikselisi ve istiinliigi elinde bulundurdugu donemlerde
tedrici olarak diplomasiyi farkli usul ve yontemlerle kullanmisti. Bu yontemler hemen
hemen her hususta oldugu gibi, Islam Hukuku cercevesinde cihat-gaza ruhuyla tebariiz
etmis ve bu ruha bagl fetihler baglaminda gergeklesmisti. Ozellikle iistiinliik
doneminde, giiclin zirvede olmasi hasebiyle, baski ve savasla her istedigini
alabilmesinden dolay1 tek yanli/Ad Hoc Diplomasi uygulamisti. Bu dénemde diplomasi,
antlagsma yapma, torenlere katilma, buyruklar: bildirme, kan dokiilmemesi bakimindan

teslim almay1 6nerme vb. sekillerde uygulanmist.
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Osmanli Devleti, Karlofca Antlagsmasi’ndan sonra Avrupali devletlerle daha 1limli bir
siyaset ve baris¢t bir politika izlemeye basladigi zikredilebilir. Osmanli Devleti ile
Avrupali Devletler arasinda 18. yiizyilda uzun siireli baris donemleri yasanmuisti.
Yukarida zikredildigi vechiyle 18. yiizyilin sonunda Osmanli bir Gaza Devleti olmaktan
ziyade Bati’ya alict gdziiyle bakan, mevcudu koruma adina, savunmaya yonelik,
diplomaside ve kurumlarda degisiklige yonelmisti. Bati’nin her gecen giin siyasi,
iktisadi, askeri ve teknoloji bakimindan gelismesi ve kendini yenilemesi, ayrica savas
meydanlarinda Osmanli’y1 yenebilmesi nedeniyle Osmanli; Bati’nin goziinde tehdit

olmaktan ¢ikmis, artik Avrupa Osmanli Devleti i¢in bir tehdit haline gelmisti.

Osmanli Devleti diplomasisinin donemsel degisimini tetikleyen dinamikler ve
diplomasi istiinligiinii kaybetmesine vesile olan ve Devlet-i Aliyye’nin ¢okiisiinii
hizlandiran nedenler, tarihi seyri igerisinde incelendiginde, i¢ ve dis etkenler seklinde

asagida derg edildigi vechile, gergekei bir yaklasim olacaktir:

A- ic Etkenler

1. Bilgi, birikim ve cesaret bakimindan yetersiz hiikiimdar ve dirayetsiz idarecilerin
15 basina getirilmesi,

Devletin idari yapisinin bozulmast,

Avrupa’da gelisen teknolojiye karsi kendini yenileyememe ve gelistirememe,
Teknolojik bakimdan geri kalmasi,

Osmanli’nin cografi bliyiikliigi (her bolgeye yetisememe durumu),

Iktisadi ve mali bakimdan gerileme,

D1s borglanma,

Osmanl1 toplum yapisinin bozulmasi,

© ©o N o g bk~ w D

Osmanli uhdesinde yasayan gayrimiislimlerin, Osmanli tebaasinda esit hak

arayisi adi altinda i¢ ayaklanmalar tertip etmesi,

[EEN
o

.Bab-1 Ali’ye dogru bilginin ulagmasina engel olan, diplomasi ve terciime

islerinin, baz1 donemlerde Hristiyan (Rum, Ermeni) tebaaya birakilmasi.
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B- Dis Etkenler

a. Osmanl1 Devleti’ni birgok agidan etkilemis olan Fransiz Biiyiik Ihtilali,

b. Batili Hristiyan Devletlerin Osmanli’y1 b6lme, pargalama plan ve projeleri,

C. Yabanci devletleri kiicik gorme ve o iilkelerde erken donemde sefaret
acilmamasi ve el¢i gorevlendirilmemesi,

d. Tirklerin tarih sahnesinden silinmesine yonelik yabanci devletlerin kolektif
hareketleri,

e. Irk¢/kavmiyet¢i ayaklanmalar,

f. Ulus devlet olma yolunda milliyet¢i akimlar ve ayaklanmalar,

g. Yabanci iilkelere gonderilen ilk donem sefirlerinin yeterli performansi
gbsterememesi,

h. Sark/Dogu meselesi,

I. Kapitiilasyonlar.

Her ne kadar Osmanli Devleti’nin cografi ve tarihi derinlik unsurlari, kadim gelenegi,
tecriibesinin arka plani, gerektiginde giicli ve diplomasiyi yerinde kullanmis olmasi ve
elde ettigi bu birikimi, asirlarca ayakta kalmasina vesile olmussa da yikilip
pargalanmasina, tarih sahnesinden silinmesine engel olamamustir. Imparatorluklar ve
devletler de insanlar gibi dogar, biiyiir, gelisir ve sonunda Olirler/yikilirlar. Tarih bu
orneklerle doludur. Seyh Edebali’nin, “insani1 yagat ki, devlet yasasin”, sOziiniin
zimninda, devletlerin uzun soluklu olabilmesi ve ayakta kalabilmesinin sirri, adil
olmalart yaninda her alanda tekdmiili baglaminda insana yapilan yatirimdan

gecmektedir.

Bundan miitevellittir ki; diplomasi, sadece karsilikli bir miikdleme ya da diplomatik
metinlerden ibaret degildir. Diplomasiyi basariya ulastiran, onun arkasinda muhakkak,
iktisadi ve askeri bir giicin bulunmas1 zorunlulugudur. S6z konusu iktisadi ve askeri
giiciin olmadig1 yerde, diplomasinin pek de istenilen hedefe tek basina ulastiran bir arag

olmadigi, Osmanl Devleti diplomasisi donemsel olarak arastirildiginda anlagilmaktadir.
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Milli Egitim Bakanliginda 6gretmenlik, Rize Belediyesi’nde Kiiltiir Miidiirliigi, Kiltiir
Bakanligi’na bagli yazma kiitiiphanelerde (Siileymaniye Kiitiiphanesi) uzmanlik, Isparta
Halil Hamit Pasa il Halk Kiitiiphanesi’nde memur, IBB’de, Kiitiiphane ve Miizeler
Miidiirligi’nde Osmanlica Gazete transkripti, Arsiv Miidiir Yardimciligi, Mezarliklar
Midir Yardimciligi, Stratejik Planlama Miidiir Yardimcilii, Egitim Midiir
Yardimciligi gorevlerini deruhte etti ve aym kurumda Hayat Boyu Ogrenme Miidiir

Yardimcisi olarak gorevini siirdiirmektedir.

Levent, Istanbul Bilgi Universitesi Avrupa Birligi Arastirma ve Uygulama Merkezi
Egitimi ve KMI (Kavrakoglu Management Institue) Executive e-MBA Egitim
programlarini tamamladi. Fatih Universitesinde Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi
Bolimiinde Tezsiz Yiiksek Lisans yapti. TS EN ISO 9001 Kalite Ydnetim Sistemi
Temel Egitimini de tamamlayan Levent, Nisantasi Universitesi SBE Siyaset Bilimi ve

Uluslararast ligkiler Yiiksek Lisans 6grencisidir.

Cok 1yi derecede Arapga, iyi derecede Osmanlica bilen Levent evli ve dort ¢ocuk

babasidir.
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