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Fransa ve Almanya’dan gelen milliyetcilik akim 19. yiizyilin baslarinda
Balkan Yarmmadasinda hizla yayildi. Kisa siire icerisinde milliyetcilik vurgusu
politik hale geldi. Bunun sonucunda Balkanlar, 19. yiizyildan baslayarak ulus
olma duygusunun gelismesine bagh olarak isyanlarin merkezi haline gelmisti.
Bu siirecte Yunanistan 1830 tarihinde; Sirbistan, Karadag ve Romanya ise
1877-78 Osmanhi-Rus Savasi sonunda imzalanan Ayastefanos Antlagsmasiyla
bagimsizhiklarim kazanacaklardir. Ancak bu antlasma, Avrupa’nin 6nde gelen
devletlerinin itirazlarina neden olmus ve bu itirazlardan sonra toplanan Berlin
kongresinde Sirbistan, Karadag ve Romanya’min bagimsizhig tanmmstir.
Ayrica kongrede Osmanh Devleti’ne bagh yari1 ézerk bir Bulgar prensligi
meydana getirilmistir.

Balkanlarda yasanan bu toprak kayiplarindan sonra II. Abdiilhamit,
Balkan devletlerine karsi denge siyaseti izlemeye baslanmstir. II. Abdiilhamit,
1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sirasinda meclisi kapatmis ve anayasay1 askiya
almisti. Bundan sonra Abdiilhamit’in, II.Mesrutiyet’in ilanina kadar siirecek
olan istibdat yonetimi baslanstir.

1908’deki Jon Tiirk devrimi,Abdiilhamit’in otuz yil siiren istibdat
yonetimine son vermisti. Ittihat ve Terakki Cemiyeti 1908 Devriminden sonra
iktidar: ele gecirmesinin ardindan iilkenin kaderine 1918 yilina kadar egemen
olacak ve dis politikasina da yon verecektir. II. Mesrutiyet Donemi cok onemli
sosyal ve siyasi degisimlere neden olmustur. Sosyal, siyasi ve Kkiiltiirel yasanmm
yeniden diizenleyerek parlamenter yonetimi ve oOzgiirliiklerini getirmistir.

Ancak devrim, imparatorluk smirlarinin hizla Kkiiciilmesine yol acmustir.



Avrupa’da Bulgaristan’in bagimsizhigini ilan etmesi, Girit’in Yunanistan’la
birlesmesi, Avusturya’min Bosna Hersek’i ilhak etmesine neden olmustur.
Bundan sonra ittihat ve Terakki’nin yanhs politikalar1 ve Rusya’nin
kiskirtmalar1 sonucu ittifak kuran Balkan Devletleri (Sirbistan, Yunanistan,
Karadag ve Bulgaristan) Osmanh Imparatorlugu’na savas ilan etmistir.
Osmanh Imparatorlugu, I. ve II. Balkan Savaslar1 sonunda Istanbul’un Rumeli
hinterlandi hari¢ Avrupa’daki tiim egemenlik alammm Balkan devletlerine terk
etmistir.

Anahtar Kelimeler: ittihat ve Terakki Cemiyeti, II. Mesrutiyet, Balkan

Devletleri, I. ve II. Balkan Savaslari
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The nationalism movement that came from France and Germany spread
fast in Balkan peninsula at the beginning of the nineteenth century. In a short
period, the nationalism stress became political. The Balkans, in nineteenth
century, became center of rebellions because of developing idea of
nationalism.After that, in 1830 Greece; Serbia, Montenegro, Rumania gainned
independences together with San Stefano Agreement which was signed finally
Ottoman-Russian War. But San Stefano Agreement caused the objections of the
important countries of Europe. In Berlin Congress, which was assembled after
these objections, was known independence of Serbia, Rumania, Montenegro and
forming an autonomous Bulgarian sovereignty under the Ottoman
guardianship in spite of a great independent Bulgaria was accepted.

After losses of land, Abdulhamit II started to follow a balance strategy
against Balkan countries. Abdulhamit II during 1877-78 Ottoman-Russian
War,closed meeting and supported constitution. Abdulhamit II started
management of despotism until announcement of second constitutional
monarchy.

In 1908 Young Turks finished management of despotism which was
continued thirty years. The committee for Union and Progress acceded after
revolution and hold the whip hand until 1918. They conducted froeign politics
of country. The constitutional monarcy era caused many important social and
political changes. But the revolution caused borders of the empire became small
quickly. Bulgaria’s declaration of her independence in Europe
caused,Austrian’s occupying Bosna- Hersek. After this, Balkan

states(Serb,Greek,Montenegrin and Bulgaria) who came to an agreement after



the wrong politics of the committee for Union and Progress and Russia’s
instigations declared a war to the Ottoman Empire. The Ottoman Empire, at
the end of 1. Balkan and II. Balkan wars, left all her sovereignty areas except
for Rumelia hinterland in Istanbul.

Key Words:The Committee for Union and Progress, Second

Constitutional Monarchy, The Balkan States, 1. and II. Balkan Wars
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ONSOZ

Osmanl1 Devleti 15. yiizyilda Rumeli fiituhatim1 takiben bir Balkan iilkesi
goriinlimii kazanmustir. Balkan Harbi’ne degin Osmanli ekonomik giiciinii ve beseri
sermayesini biiyiik Olciide Balkanlar’dan elde etmistir. Balkanlar ~ Osmanl
Devleti’'nin omurgasidir. Bu omurganin yitirilisi  Devletin de sonu olmustur.
Balkanlar tarith boyunca Osmanli Devleti’nin yiikiinii omuzlamistir. Degisik etnik
unsurlarin bilesimi olarak nitelenen Osmanli kimligi, biiylik ol¢iide Balkanlardaki
cesitliliktir. Imparatorluklara 6zgii hosgorii Balkanlar’da uzun yiizyillar baris1 da

getirmis, bu denli renkli bir cografya Imparatorluk catis1 altinda gesitli etnik

unsurlara bir arada yasamay1 0gretmistir.

Balkanlar, 19 yiizyildan baslayarak ulus olma duygusunun gelismesine bagl
olarak, isyanlarin merkezi haline gelmistir. 93 Harbi diye bilinen 1877-1878 Osmanh
Rus savasindan baglayarak Balkan Harbi ile noktalanin siire¢ Osmanli’nin Bati
cenahini tiimiinden ¢okertmistir. Bundan boyle Osmanli Balkan iilkesi, dolayisiyla
Avrupa {lkesi olmaktan c¢ikip Orta Dogu iilkesi kisvesine biiriinmiistiir. Bu
topraklarin beseri sermayesini yitirisi Osmanli i¢cin daha da biiyiikk bir kayip
olmustur. Osmanli’nin genel okur yazarlik diizeyini yukari ¢ceken cografya her zaman
Balkanlar’dir. Birgok Osmanli aydim1 Balkan kokenlidir. Ittihat ve Terakki hareketi
Balkanlar’da filizlenmis, giiclenmistir. Jon Tiirk devriminin temelleri Balkanlarda
atilacaktir.

1908’deki Jon Tiirk Devrimi, Abdiilhamit’in uzun istibdat donemine son
vermis ve ardindan siyasal, kiiltiirel ve sosyal diizenlemeleri beraberinde getirmistir.
Ittihat ve Terakki Partisi 1908 devriminden sonra iktidar1 ele gecirmesinin ardindan
tilkenin kaderine 1918 yilina kadar egemen olacak ve dig politikasin1t da yon
verecektir . Ittihatcilar mesrutiyeti tekrar yiiriirliige koyarak Devletin sorunlarini
cozemedikleri gibi Ozellikle de  toprak kayiplarmin devam etmesine neden
olmuslardir. Devrim , devletin sinirlarin1 hizla kiigiilmesine engel olamamistir. II.
Megsrutiyetin ilanini takip eden bir yil icerisinde Bulgaristan bagimsizligimi ilan
edecek , Avusturya Bosna-Hersek’i ilhak edecektir. ittihatcilarm balkanlarda takip
ettigi yanlis politikalar ve Rusya’nin kigkirtmalari sonucu ittifak kuran Balkan

Devletleri ~ (Sirbistan,  Yunanistan, Karada§ ve  Bulgaristan) Osmanh



Imparatorlugu’na savas ilan etmistir. Osmanli Imparatorlugu, I. Balkan ve II. Balkan
Savaglari sonunda Istanbul’'un Rumeli hinterland:1 hari¢ Avrupa’daki tiim egemenlik
alanin1 Balkan devletlerine terk etmistir. Balkan savaglart Osmanl Devleti icin sonun
baslangici olmustur.

Bu calismamizda Ittihat ve Terakki’nin iktidara geldikten sonra balkanlarda
takip etmis oldugu politikalar1 ortaya koymaya calistik. Calismamiz boyunca kaynak
temini konusunda ve tezin yazim asamasinda yardimlarini esirgemeyen danigsman
hocam Yrd. Dog¢. Dr. Siileyman Hatipoglu’'na, ayrica desteklerini gordiigiim
hocalarim Yrd. Do¢. Dr. Ahmet Giindiiz’e, Yrd. Do¢. Dr. Mustafa Colak ve Yrd.
Doc. Dr. Songiil Colak’a tesekkiirii bir borg bilirim.

HATAY 2005 Ozer 0ZBOZDAGLI



1. GIRIS

Fransa ve Almanya’dan gelen milliyet¢ilik akimi 19. yiizyilin baslarinda
Balkan Yarimadasinda hizla yayildi'. Ik etki aguhkhi olarak kiiltiireldi.
Entelektiieller Balkanlarin bolgesel dillerini standardize etmek ve halka mal olmasini
saglamak icin biiyiik ¢caba gosterdiler. Bunu yaparken cogu zaman Osmanli fetihleri
oncesi Balkanlardaki ortagag devletlerine atif ve baglanti yaptilar. Kisa siire
icerisinde milliyet¢ilik vurgusu politik hale geldi. Milli birliklerini saglama yoniinde
giiclii istek duymalari, Balkan devletlerini Osmanli’ya karst harekete gecirdi. Balkan
halklari, milliyetciligi, Ozgiin jeopolitik varliklarinin  yaratilmasi igin  bir
mesrulastirma araci olarak gordiiler. Bati Avrupa milliyet¢igi kavrami Balkanlarda
her biiyiik dini gruba onemli bir 6zgiirliikk saglayan Osmanli millet sisteminin yerini
aldi(Hall 2003:1)>. Balkan milliyet¢iligi, toplumsal etkenler Avusturya
Merkantilizmi® Ortodoks Hiristiyanlik, Panslavizm ve Fransiz ihtilalinin yaydig fikir

akimlar tarafindan belirlendi(Karpat 2004:125).

Fransiz devrimini izleyen yirmi yil icinde Avrupa’nin dort kosesinde ciddi
ayaklanmalar bas gostermisti. irlanda 1789, Polonya 1796, Ispanya (1802-1812),
Sirbistan (1804-1812), bunlarin hepsi ekonomik sikayetleri olan koylii toplumlarin
baskaldirmasiydi. Dort ayaklanma ayni zamanda milliyet¢i bir karaktere biirtinmiistii.

[k ticii Hiristiyan imparatorluklarinda ¢ikmisti. 1804 Sirp ayaklanmasi, isyancilarin

" Osmanlilarin Balkan yarimadasina verdikleri cografi isim aym zamanda bu bolgeyi icine alan
Osmanli eyaletinin adi idi. Osmanlilar Balkanlar i¢in Rumeli tabirini kulandilar. Rumeli’nin en genis
sinirlari, doguda Karadeniz, batida Adriyatik denizi, kuzeyde Viyana kapilari, giineyde Akdeniz ve
Ege denizidir. Osmanli ilerlemesiyle bu smurlar icerisinde bulunan Eflak, Bogdan ,Bulgaristan,
Sirbistan, Bosna-Hersek, Karadag, Arnavutluk ve Mora gibi bolgeler kendi isimleriyle anildiklarindan
Rumeli tabiri bu bolgeler disinda kalan yerlere verilmistir. Rumeli olarak adlandirilan yerler Dogu
Trakya, Bat1 Trakya ,Makedonya, Teselya, Mora Yarimadasi, Uskiip, Yanya, Selanik, Manastir ve
Edirne vilayetlerini kapsamaktadir(Giindag 1987:2;Inalcik 1982;766)

* Balkan bolgesinin Ortodoks Hiristiyan yurttaglarimn dinsel kimlik duygulari inanca ve inang ile
cemaat temsilcilerine olan baglhiliklarin1 derinlestirmeleri, ayn1 zamanda ¢agdas siyasal kimliklerinin
diger 6gesi hal,ine gelen etnik kimliklerini gelistirmeleri 400 yil uygulamada kalan millet sistemi
altinda gerceklesti. Etnik siyasal kimligin gelistirilmesi Osmanllar tarafindan ©6ngoriilmemis ve
Osmanli y6netmi tarafindan tesvik edilmesine ragmen dinsel kimlik duygularinin gelistirilmesi,
inanca ve inan¢ temsilcilerine olan baglliklarin tesvik edilmesi millet sisteminin amactydi.
Dolayisiyla bu kurumun Balkan mozayiginin korunmasinda oynadigt onemli rol g6z ardi
edilmemelidir(Karpat 2004:14).

3Ozellikle 16-17 yiizyillarda Avrupa’da egemen ulusal giiciin ihracat fazlasiyla artacagi goriisiinden
hareketle ekonomik yasami diizenleyen hiikiimet uygulamalar1 ve ekonomi felsefesidir. Buna iilkenin
sahip oldugu altin ve giimiis miktarina baglidir. Bu nedenle her devlet ihracatin ithalattan fazla
olmasinm1 saglamaya calisir. Bu yolla dis ticaret bilancosunda fazlalar olusacak ve devlet
zenginlesecektir(Aydin 2001:114)



Miisliiman bir devlette Ortodoks Hiristiyan olmalariyla farkliydi. Zamanin
Avrupast’ndaki dort koyli isyaninin igerisinde basarilt olan, Sirp isyaniydi(Glenny

2001:21).

1804’te Sirbistan’da halk bolgedeki yenigerilerin kotii davraniglarina, karsi
Karageorgevi¢ liderliginde ayaklandi.(Anderson 2000:55). Osmanlilar bu dénemde
hareketi bastiramadi. 1806’da Belgrat ve 1807°de Sirbistan’daki son kaleler
ihtilalcilerin eline gecti. Artik Karageorgevi¢c ozerklikle yetinmiyordu(Ortayh
2004:79-81). Ancak biiyiik devletler ve 6zellikle Rusya, merkezi bir Sirp devletinin
yaratilmasina muhalefet etmesi nedeniyle Karageorgevi¢’den destegini cekti(Karpat
2004). Ayrica 1812 yili Rusya ve Avusturya icin Napolyon istilasimin yiliyd.
Karageorgevi¢ desteksiz kalinca,1813’de Osmanlilar Belgrat’s geri aldilar. Bir yil
sonra Milos Obrenovi¢, Karageorgevic’in yerine gecerek yeniden savasa basladi. Bu
sefer Babiali en zor aninda Sirplarin 6zerklik istemini kabul etti. Sirplari silahli
birlikleri kaliyor Skup¢ina denen bir meclis kuruluyordu. Milos Obrenevi¢ “Biiyiik
Knez” olarak taniniyordu.1829 Edirne Antlagsmasinda Sirbistan’in hukuken 6zerkligi,
gercekte ise bagimsizligi kabul edildi. Sirbistan tam bagimsizligim 1878 Berlin
Kongresi’nde kazanacaktir, ama bu 6zerklik kesin bir kopustu ve Osmanli yonetimi
icin parcalanmay1 haber veren ilk ihtard:. Ikincisi, yani Yunan ayaklanmasi sonucu
Yunanistan’in bagimsizligi, devletin reform sancilar1 ve sarsintilar1 arasinda

caresizlikle kabul edilmistir(Ortayli 2004:79-81).

Yunan isyan iki farkli yerde iki farkli hareket olarak basladi. Bu iki hareket,
koken ve toplumsal felsefeleri bakimindan birbirinden farkli hareketlerdi. Ik isyan,
Rus hiikiimet toplantilar1 sirasinda kararlastirildi ve Carlik ordusunun bir subay1 olan
Alexander Ipsilanti’nin onderliginde 1821’de Kirim’da basladi. Ipsilanti’nin giineye
ilerleyisi Eflak’ta durduruldu. Sonunda Ipsilanti ayaklanmas1 uluslar arasi
karigikliklardan ¢ekinen Ruslar tarafindan inkar edildi. Ordusu yenilgiye ugradi ve

kendisi kagmaya zorlandi(Karpat 2004:105-106).

Ikinci ayaklanma ise 1821 yilinda Mora yarimadasinda basladi. Mora’nin
kuzeyinde isyanci Tepedelenli Ali Pasa’yla miicadele eden Osmanli ordularinin
yarimadadaki isyancilara ulasmasini engelledi ve isyanin basariya ulasmasina neden

oldu. Isyana destek veren Ruslar ve Ingilizler Osmanli ordusunu karada yenilgiye



ugrattilar, Navarin’de donanmasini yaktilar ve Osmanli Devletini Yunanistan’in
bagimsizligin1 tammmaya zorladilar. 14 Eyliil 1829 yilinda imzalanan Edirne
Antlagmasi’yla Yunanistan bagimsizhigim  kazanmistir(Karpat 2004:109-110).
Yunanistan’in bagimsizliginin 6nemi, Osmanli Devleti’nin par¢alanmasinda yeni bir
stireci baglatmasidir; ulusal azinliklarin bagimsizliklarim1 alarak imparatorluktan
ayrilmalari. Gergekten, Yunanistan’in bagimsizligin1 almasindan sonra I. Diinya
Savasina kadar Osmanli sinirlart igcinde yasayan Balkan  uluslari; Osmanlh
Devleti’nin girdigi her savastan yararlanarak bagimsizliklarinmi kazanacaktir(Sander

2000 :26)".

XIX. yiizyilda bagimsizligin1 kazanan diger bir Balkan ulusu Romenlerdir.
Yiizyillarca Osmanli hakimiyetinde kalan Eflak ve Bogdan’da XIX’ uncu yiizyilda
Rusya’nin da etkisiyle birlesik, ulusal bir Romanya kurulmasina hiz verildi. Osmanl
Devleti 1716’dan itibaren yerli voyvodalar tarafindan yonetilen Eflak ve Bogdan’a
Istanbul’un Fener semtinde arasindan yoneticiler atamaya basladi. Eflak ve Bogdan
yerel ve bolgesel iligkiler tarafindan yonetildiginden belli dl¢iilerde 6zeklige sahipti.
Ardindan Eflak ve Bogdanlilar, bir yiizyi1l kadar Balkanlardaki biitiin Ortodoks
Hiristiyanlar1 Helenlestirmeye calisan Fenerli Rumlar tarafindan yonetildikten sonra,
Osmanlilardan ¢ok Fenerli Rumlardan kurtulmakla ilgilendiler. Osmanli devletinin
Eflak ve Bogdan politikasi, Tudor Viadimiresku devrimi iizerine 1821‘de degisti.
Vlademiresku isyani sonucunda Osmanli yonetimi Fener idaresine son verdi ve
1711-16 yillarindan 6nce var olan statiiyli yeniden yiiriirliige soktu. 1822 yilinda
Babiali, Grigore Ghica’yi, Joan Sandu Struzda’yr da Bogdan, yoneticiligine atadi
(Karpat 2004:92). 1829 Edirne Antlagmasi’yla Babiali, Eflak ve Bogdan Voyvodalari
lehine birtakim yeni imtiyazlar tanidi. Bu imtiyazlara gore voyvodalar yedi yil i¢in
degil hayat kaydi sartiyla atanacak, memleketin i¢ idaresi tamamen onlara

birakilacakti(Karal 1983:45). 1830-1840 doneminde, Ozellikle Romence konusan

" Yunan ulusal hareketinin gercek ideolojisi ve 6nderligi yabanci iilkelerde ikamet eden tiiccarlar
arasinda gelisti. Bu ulusal hareket kismen bat1 siyasal diisiinceleriyle beslendi ve siyasal olarak Rusya
ile diger Avrupali giicler tarafindan desteklendi. Boylece Philike Heteria (Filiki Heteria), Odesa’da ,
Nichalaus Skouphas, Athanaios Tsakala (Cakal), ve Emanuel Xanthos Adlarindaki Ve acik bir
bicimde resmi Rus destegine sahip olan tiicar tarafindan kurulmustur. (Karpat 2004:104). Bizdeki
literatiirde bu cemiyetin amaci yanlishikla Etnik-i Ateria olarak zikredilir. Etnik-i Eteria (Milli
cemiyet )Yunanistan’ baskentinde 1894’te subaylar, Aydinlar ve tiicarlar tarafindan kurulan bir
cemiyettir. Bu cemiyetin amac1 Makedonya sorununa el atip Balkan komiteleriyle miicadele etmektir.



Transilvanyali koyliiler (iobagi) iizerine fedoal Macar rejiminin dayatilmasinin
sonucunda Romen Ulus¢u duygularinin gelismesinden sonra Eflak ve Bogdan’in
1859 yilinda birbirinden ayr1 olarak Albay Alexander Cuza’yr kendi devletlerinin
yoneticisi olarak se¢mesinden sonra Romenlerin birlesme istekleri, kendileri
tarafindan ¢o6ziilmiis oldu. Bu birlesik prenslik {izerindeki egemenligini hala
korumakta olan Babiali kisa bir siire icin bu kanunsuz se¢ime karsi c¢iktiysa da,
sonradan bu olusuma hakim gii¢ olarak hukuksal (de jure) statii vererek onayladi.
Cuza, 1860’ta Istanbul’a bir ziyarette bulundu ve 2 Aralik 1861 tarihinde Sultandan
Eflak ve Bogdan’in, baskenti Biikres olan tek bir iilke, Romanya olarak birlestigini
kabul eden bir ferman aldi(Karpat 2004:93-94). Romanya iizerindeki Osmanl
hakimiyeti 28 Haziran 1864 tarihinde imzalanan bir protokolle de belirtildigi gibi
devam etmekteydi. Romanya {izerindeki Osmanli hakimiyeti 1878 Berlin

Antlagsmasina kadar devam edecektir(Karpat 2004:95).

Romen devletinin yaratilmas: stratejik konumu nedeniyle hem Istanbul hem
de Bat1 Avrupa tarafindan desteklendi. Ciinkii Romanya’dan Rusya’ in batiya dogru

genislemesine karsi tampon bdlge olmasi bekleniyordu (Karpat 2004:40)".

Bulgaristan’daki milliyet hareketleri ise, Istanbul’daki Fener Rum
Patrikhanesinin maksatli  idaresine bir tepki olarak baslamistir. Bizans
Imparatorlugu’nu  yeniden canlandirmak isteyen patrikhane’'nin, Panhelenizm
siyasetini takip ve bu maksatla Bulgarlar1 asimile etmek istemesi, Bulgaristan’daki
Rum papazlarin idaresine karsi bir mukavemetin meydana gelmesine ve milliyet
hislerinin uyanmasina zemin hazirlamistir. Baglangicta bu milli uyanisin liderligini

Bulgar papazlar yapmistir. Bu papazlar Bulgar milletinin mazisinden bahsederek,

! Stratejik acidan Osmanlilar bu prenslikleri 6zellikle de Bogdan’t dnce Polonya’ya, sonra’da
Rusya’ya kars1i tampon bolge olarak kullanmak istiyorlardi; cilinkii Tuna’min ve Karadeniz’in
kuzeyindeki uzak topraklardaki Tiirk c¢ikarlar1 goreli olarak siirli kaliyordu. Dolayisiyla, sultan
Polanyalr’larin ve Ruslarin Moldavya’yi isgal etme cabalarina karst durmadan savasti. Ayn1 zamanda
Babuali, Ruslar ve Polonyalilarla ittifak halinde genellikle tam 6zerklik elde etmeye ugrasan ya da
komsu devletciklerin iliskilerine miidahale etmeye calisan cesitli yerel yoneticileri siirekli olarak
siirlandinyordu. Osmanli hiikiimeti, bu iki devletcigin ¢ok kiiciik olmast sebebiyle Polonyalilara,
Avusturyalilara ve Ruslara karst direnemeyeceklerine ve ilhak edileceklerine, halklaruun da
asimilasyona ugrayacagina inaniyordu. Dolayisiyla Osmanlilarin Polonya, Avusturya ve Rusya’ya
karg1 genel politikalar1 Eflak ve Dogdan’a goreli bir 6zerklik verilmesini gerektiriyordu. Romen
ulusunun geligsmesine olanak saglamada ve Slavlarin bu ulusu asimile etmesini engellemede en 6nemli
oynayan bu politika olmustur(Karpat 2004:87)



milli hususiyetlerini unutmus olduklarini, icerisinde bulunduklar1 duruma Rumlarin
ve cahil kalmalarinin sebep oldugunu belirtip, Bulgar lisanini ve kiiltiiriinii 6gretmeyi
telkin etmislerdi(Aydin 1992:1). XVIII. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Paisiy,
Sofroniy ve Petir Beron’un c¢alismalar1 sonucu Bulgar milli bilinci uyanmaya
baslamis ve Panslavizm akimindan etkilenerek gelismistir. Bulgar meselesi egitim
kiiltiir hareketi, miistakil bir Bulgar Eksarhliginin kurulmas: ve ayrlik¢r isyanlar

olmak iizere ii¢ asamada gelismistir(Ipek1999:6).

Bulgaristan’daki milli uyanisinin diger bir cephesini Bulgarca tedrisat yapan
okullar acilmas1 ve tahsil maksadiyla, Avrupa’ya gonderilen Ogrenciler teskil
etmistir(Aydin 1992:1). Rusya’da milliyet temeline dayandirilmasinda (1833) iki yil
sonra milliyet esasina gore egitim yapacak olan ilk modern Bulgar okulu a¢ildi(1835)
ve 1877°de modern Bulgar okulu sayis1 1504°e ulasti. Bunda tacir, 6gretmen ve din
adamlarini ¢abalari, Osmanlinin miisamahasi, Bati Avrupa’nin destegi ve Rusya ile
Panslavistlerin' yardimlar1 sonucunda 1835-1876 yillar1 arasinda bir Bulgar milli
egitimi, edebi dili, milli kitapligi, basim1 olugsmus ve bilingli bir aydin kitlesi
yaratilmistir(Ipek 1996:6). Bulgar dilindeki modernlestirip yayginlastirarak Balkan
tarthinde orijinal bir wulusalct program izlediler. Osmanli Devleti’nin son
donemlerinde 6zellikle gen¢ Tiirklerin hayranligini ¢ceken ve siyasal programlarini
etkileyen modern Bulgar egitim sistemiyle, Bulgar ulus¢ulugunun laiklesmesi de
hizlanacak ve nihayet bagimsiz ulusal kilise icin verilen miicadele bu siireci

tamamlayacaktir(Ortayli 2004:85).

Diger taraftan Rum, Ermeni ve Katolik topluluklarin ayr kiliseleri oldugu
halde Bulgarlar, Fener Ortodoks Kum Kilisesi’ne tabi idiler. Bulgarlar, Osmanl
hakimiyeti devrinde Tiirklerden cok Istanbul Fener Patrikhanesinin baskisina maruz
kalmiglardi. Dolayistyla Bulgar milli cereyam1 her seyden once Rum kilisesi
tahakkiimiine kars1 yonelmisti. Bulgarlarin 1849 tarihindeki tesebbiisleri nihayetinde

once Istanbul’da Bulgarlara mahsus bir “Papazhane” insasina miisaade edildi.

" Biitiin Slav toplumlarim bir siyasi birlik altinda toplamak amacim giiden Panslavizm, diisiince olarak
XIX. baslarinda ortaya ¢ikmistir.Rusya’nin disinda, Avusturya- Alman hakimiyetinde yasayan Slav
kokenli topluluklar arasinda da bu hakimiyete bir tepki olarak gelisti. Panslavizm hareketi. Rusya
disinda bagsladiktan ve gelistikten sonra ona da tesir etti. Bu fikir, Rusyalarin bunu kendi emperyalist
maksatlarina alet etmek istemeleriyle siyasi bir mahiyet kazandi ve ‘“PanRussizme” doniismeye
basladi. Ipek 1999:5).



Istanbul’da Bulgar Eksarhhanesi’nin esasi bu suretle teskil edildi. 1859 tarihine
dogru Bulgarlar, Rum patrikhanesinden kurtulabilmek icin yer yer Katolik kilisesine
iltihak etmeye bagladilar. Ruslar, Bulgarlar1 ellerinden kagirmakta oldugunu
anlayinca, miistakil bir Bulgar Kkilisesi tesisi icin Babiali nezdinde girisimde
bulundular. Osmanli Devleti meselenin daha fazla biiylimesine firsat vermemek,
yapilan miidahalelere mani olmak ve Fener Patrikhanesi’nin niifuzunu kirmak iizere
12 Mart 1870 tarihli bir fermanla miistakil ve milli Bulgar Eksarhligi’nin
kurulmasina izin vermistir. Bunun sonucunda Bulgar milli hareketi biisbiitiin
kuvvetlenmistir(ipek 1999:6-7). Bulgar Eksarhlig1, Bulgar milliyetciliginin temel tas
haline gelecektir(ipek 2004:34).

Bulgar meselesinin bir baska yoniinii de silahli hareketler olusturmaktadir.
XIX. yilizyila kadar silahl1 hareketten uzak kalan Bulgarlar, bu yiizyilin ilk yarisinda
Nis (1841) ve Vidin (1850) isyanlarini c¢ikarmislardir. Babiali aldigi tedbirler
sayesinde bu hareketleri bastrmistir( Ipek 999:7). 1834-1841 ve 1849 Bulgar
milliyetci ayaklanmalar yerel diizeydeydi ve iilke diizeyinde sinirli siyasal sonuclar
yaratabildi(Karpat 2004:123). Bulgarlar 1862-1868 tarihleri arasinda dokuz defa
isyana tesebbiis etmislerdir(Aydin 1992:4). Bulgarlar tam bagimsizlik i¢in 1908
yilin1 bekleyeceklerdi.

Balkanlarda Osmanli yonetimine karsi gerceklesen ayaklanmalar 6zellikle
Islahat Fermaninin ilan edilmesinin ardindan Avrupali devletlerin destedi ve

tahrikleriyle artarak devam edecekti.

Ingiltere ve Fransa, Kirim Savasina Osmanli devletinin toprak biitiinliigiinii
korumak ve Ruslarin Ortodoks tebaa {izerindeki niifuzlarina son vermek maksadiyla
girmislerdi. Ancak, Paris Atlasmasinin dokuzuncu maddesine dayanarak biitiin
Hiristiyan ve Miisliman olmayan tebaanin koruyuculugunu elde etmislerdi(Karal
1983 :247). Boylece 1856-1876 yillar1 arasinda Osmanli devletinin i¢ islerine daha
fazla karisabilmislerdir(Giindag 1987:22). Kirim harbinden sonra 18 Subat 1856’da
ilan edilen Islahat Fermani’nda Paris Antlasmasinin dokuzuncu maddesine atif
yapilmasi, Fransa, Ingiltere, Avusturya ve Rusya’nin ¢ikarlar1 dogrultusunda, bazen
ayrt ayr1 bazen birlikte vaad edilen 1slahatlarin iyi uygulanmadig1 bahane edilerek

Osmanli Devleti’nin i¢ islerine karigmalarina yol acmisti. Bu dis miidahaleler



sonucunda Eflak-Bogdan (1856-1862), Sirbistan (1856-1861) ve Karadag (1858) da
isyanlar cikmisti. Biiyiik devletler, Istanbul’daki elcileri vasitasiyla bu olaylar
Osmanli Devleti’nin aleyhinde sonug¢landirmak istemislerdir. Ayni zamanda bu

elciler vasitasiyla i¢ ve dis politika kontrol altina alinmak istenmistir(Giindag

1987:22).

Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigli Paris Antlagmasi’yla garanti altim
alinmis olmasina ragmen Abdiilaziz doneminde (1861-1876), Avrupali biiyiik
devletlerin tahrik ve himayeleri 6zellikle Balkan cografyasinda cikan isyanlar
tilkenin huzurunu kacirmisti. Hersek ve Karadag isyanlar1 (1861-1864), Eflak —
Bogdan (1861-1866) ve Sirbistan olaylari(1862- 1867), yukarida bahsettigimiz
nitelikteki olaylardir(Giindag 1987:23).

Osmanli Devleti asker sevkiyati ile bu isyanlar1 bastirarak ayaklanma
bolgelerinin devlete baghliklarini saglayacakti. Osmanli Devleti, Avrupali devletlerin
tepkisini cekmemek icin, bu bodlgede yasayan halka imtiyazlar vermek zorunda
kalmistir. Bu suretle Karadag hukuki ve siyasi muhtariyet elde etmisti. Osmanl
askeri biiyiik devletlerin istekleri dogrultusunda Sirbistan’dan cekilmesine karsin
Sirbistan yeni bir takim imtiyazlar verilmisti. Cikarilan isyanlar ve koparilan
tavizlerle yukarida adi gecen bolgelerin devlete bagliliklari azalmis ve Osmanl

Devleti dagilmaya miisait bir hal almisti(Karal 1983 :6-17).

Paris Antlasmasimi takip eden yillarda Avrupa’daki sartlar degismeye
baglamis, Almanya ve Italya birliklerini tamamlayarak devletler sahnesindeki
yerlerini almislardi. Fransa, Sedan savasinda Prusya’ya yenilince, 1856 Paris
Antlagmasiyla , kurulan Avrupa kuvvetler dengesi biiyiik ol¢iide degisiklige ugradi.
Bu suretle Alman Imparatorlugu kurulmus Fransa’da imparatorluk rejimi yikilarak
cumhuriyet kurulmustu. italya’nin 21 eyliil 1870’te Roma’yr Fransa’dan alarak
topraklarina katmasi kuvvetler dengesinin degismesinde etkili olmustur(Armaoglu

1999:327-328).

Avrupa’daki bu son gelismelerle aradigi firsati elde etmis olan Rusya 31
Ekim 1871°‘de Paris Antlagmasin1 imzalayan devletlere verdigi notada Karadeniz‘in

tarafsizlig1 ve silahtan arindirilmas ile ilgili maddeleri ilga ettigini bildirdi. Osmanl



devletinin direnmesine ragmen Londra’da toplanan bir konferansta Paris
Antlagsmasinin 11. 13. ve 14. maddeleri kaldirildi(Armaoglu 1999:332).Rusya bdylece
Osmanli topraklar iizerinden giineye inme politikasinin gerceklestirme yolunda
onemli bir engeli ortadan kaldirmis oluyordu. Ruslar bu engeli ortadan kaldirdiktan
sonra 1876 yilinda “Sark Meselesini” halletmek ve Osmanli topraklari iizerinde
yasayan Hiristiyanlari korumak bahanesiyle Osmanli devletine karsi savasa
girecektir(Ipek 1999:9-10). Ozellikle Rusya’nin Ortodoks hamisi olma yolunda
ilerlemesiyle Balkan Slavlarim1 kullanmasi, Balkan Devletlerinin olusmasi  ve
Osmanli’nin bolgeden cekilmesiyle neticelenmistir(Aganoglu 2001:26). Bu savas
sonunda Sirbistan, Karadag ve Romanya bagimsizligin1 kazanacak Bulgaristan ise

Osmanliya bagh yar1 miistakil bir prenslik haline gelecektir.



2. TEZiN AMACI VE ONEMi

Ittihat ve Terakki, 1908 Ikinci Mesrutiyetin ilanindan 1918’e kadar gecen
stirede iilkenin kaderine egemen olan bir siyasal partidir. Bu donem igerisinde
meydana gelen gelismeler ve olaylar Osmanl Imparatorlugunu ¢okiise gotiirecektir.
Bu yiizden Ittihat ve Terakki’'nin bu dénem igerisinde takip etmis oldugu dis siyaset
olduk¢a 6nemlidir. Biz de bu calismamizda ittihat ve Terakkinin 1908-1914 yillari
arast Balkanlarda takip etmis oldugu siyaseti ele almaya calistik. Konunun daha iyi
anlasilmasi i¢in 19. yilizyilda Balkanlarda meydana gelen ayaklanmalar ve IL

Abdiilhamit doneminde Balkanlarda yasanan gelismeler kisaca islenmistir.

1908’den 1914’e kadar olan donem ise calismamizin asil konusunu tegkil
etmekte olup, bu donem icerisinde asil konumuz ayrintili bir sekilde islenmistir. Bu
siirecte Ikinci Mesrutiyetin Balkanlarda etkileri, Balkan devletleriyle olan iliskiler ve
Balkan Savasina yol acan siire¢ ayrintili olarak degerlendirilmistir. Boyle bir ¢alisma
ile bir doneme damgasin1 vurmus olan Ittihat ve Terakki’nin izlemis oldugu siyaseti
objektif bir sekilde ele alip, belge ve kaynaklar cercevesinde konuyu ortaya
koymay1 amagladik.

2.1 Yontem
Ittihat ve Terakki ‘nin Balkan siyaseti (1908-1914) konulu tez calismamizda

ilk asamada konuya iligskin devlet arsivlerinde bulunan kaynaklarin on taramasi
yapilmistir. Daha sonra elde edilen kaynaklarin coziimlenmesi yapilmistir. Elde
edilen bulgular ikinci elden kaynaklarla desteklenerek konu kronolojik olarak

islenmeye calisilmistir.

2.2. Kavramsal Cerceve
Tarih arastirmaciliginda ©nemli olan nokta, arastirmacinin olaylara

bakisindaki tarafsizigi ve bunun neticesinde gercegi objektif olarak yansitmasidir.
Bu dogrultuda takip edecegimiz yol; belge ve kanitlarla gercege ulagsmak olacaktir.

Belgelere ve kanitlara dayanarak diisiinceler iiretmeye ¢alisacagiz.



Bu baglamda ilk elden kaynaklarla, Ittihat ve Terakki'nin 6nde gelen devlet
adamlarimin biraktigi anilara dayanarak Ittihat ve Terakki’nin Balkan siyasetini

belirleyerek tarihe katkida bulunmaya calisacagiz.

2.3. Kapsam ve Smmirhliklar

Tarih arastirmaciliginda diger bir dnemli nokta ise, konuyu belli bir zaman
diliminde sinirlandirmak ve arastirmayi1 bu ¢ercevede siirdiirmektir. Zamani belirli
olan bir ¢alismanin sinirliliklart kaynak taramasi tamamlandiktan sonra elde edilen

bilgi ve bulgulara gore degisebilmektedir.

Biz de arastirmamiza konuyu 1908-1914 zaman dilimiyle simirlandirarak
basladik. Ancak konunun daha iyi anlasilabilmesi icin ondokuzuncu yiizyilda
Balkanlarda meydana gelen gelismeler ana hatlariyla vermeye calistik. Daha sonra

arsiv belgeleri, anilarin 151g1nda belirledigimiz konuyu yazim agamasina getirdik.

2.4. Veri Toplama Teknigi

Calistigimiz arastirma ile ilgili olarak, ilk 6nce arsiv malzemesi taranmistir.
Basbakanlik Osmanli arsivinden elde edilen kaynaklardan sonra, konuyla ilgili ikinci
el kaynaklar toplanmistir. Elde edilen bulgu ve belgeler degerlendirilerek yazim

asamasina gecilmistir.

Yapmis oldugumuz plan ¢ercevesinde bilgi ve bulgular islenerek calismamiz

tamamlanmistir.



3. BULGULAR VE YORUMLAR

3.1. 1877-1878 Osmanhi-Rus Savasi ve Ayastefanos Antlasmasi

Islahat Fermaninin ilanindan sonra Balkanlarda gelisen olaylar ve Rusya’nin
Panslavizm fikri; bu bolgeyi barut ficis1 haline getirdi(Ipek 2002:15). 1877-1878
Osmanli-Rus savasi, 1875’ten itibaren baslayan Balkan karisikliklariin Avrupa
diplomasisinin de ise karismasiyla meydana getirdigi gelismelerin bir sonucudur.
1875 yilinda ¢ikan Balkan buhraninin arkasinda yatan temel sebeplerden biride 9.
yiizyilin ikinci yarisindan itibaren gittik¢e politik bir hal almaya baslayan Panslavizm
hareketlerinin Rusya tarafindan kiskirtilmasidir(Armaoglu 1999:489). Bu savasin
gelisi Osmanli Devletinin elinde kalan son Balkan topraklarinda, Bosna- Hersek ile

Makedonya’da baslayan ayaklanmalardan belliydi(Ulman 1990:280).

Bir taraftan Bosna-Hersek’te 1875 Temmuzunda artan vergiler ve tarimsal
kosullarin agirlasmasiyla ortaya cikan Hiristiyan koyliilerin isyani(Anderson
2000:195), ve Bulgar meselesi, Osmanli Devletini olduk¢a giic durumda
birakiyordi(Ipek 2002:16). Dogu krizi 1875 sonuna dogru doruk noktasina ulasti.
Avusturya-Macaristan ve Rusya, isyan bolgelerinde yeni reformlarin yapilmasini
Babiali’den istemek konusunda anlastilar. Teklifleri 1875’de hazirlanan Andrassy
Notast ile formiile edildi(Adanir 1999:85). Avrupa devletlerinin oyu ile hazirlanan
Andrassy Notasinin Osmanli Devletine verilmesine ve Osmanli’dan bir dizi 1slahat
talebinde bulunulmasina yol acan Bosna-Hersek isyani, 1876 Bulgar hareketinin

baslatilmasinda 6nemli bir sebep teskil etmistir(Giindag 1987:36).

Mayis 1876’da Yergogii ihtilal komitesince planlanan ve baslatilan isyan,
Tiirk makamlarinin gerekli tedbirleri alamamas iizerine kisa bir siirede biiyiidii. Bu
isyanin hedefi, Bulgar devleti kurmakti. Isyan sahasi her ne kadar genislediyse de
biiyiik kitlelerin desteginden mahrum oldugu icin neticede Osmanli kuvvetlerince
bastirildi. Bu olay Ruslar tarafindan istismar edildiginden, milletlerarast dnemli bir
sorun haline doniistii. Rusya Avrupa kamuoyunu etkilemek ve Osmanli Devletine

kars1 kiskirtmak i¢in Bulgaristan da on binlerce Hiristiyan’in 6ldiiriildiigii seklinde



propaganda yapmasiyla Avrupa ve bilhassa Ingiltere kamuoyunda Tiirk diismanlig
hakim oldu(ipek 1999:9-16) Amerikali misyonerlerin tahrikleriyle de olay Bulgarlar
acisindan bir vahset olarak degerlendirilmistir(Giindag 1987:36).

Diger yandan Ingiltere’nin Bulgar hadisesinde gostermis oldugu tutum
Rusya’yr daha cesaretlendirerek, Osmanli Devleti iizerindeki baskisimi arttirmaya
baslamisti(Shaw 1983:218). Bulgar isyanini yeni bir firsat olarak degerlendiren
Rusya, Almanya ve Avusturya’yt beraberine alarak hazirladiklar1 Berlin
Momerandumu’nu 11 Mayis 1876 tarihinde Babiali’ye teblig etmislerse de, Osmanl
Devletini yalniz birakmak maksadiyla hazirlanan bu memorandum, diger devletler
tarafindan kabul edilmis olmasina ragmen Ingiltere’nin muhalefetiyle karsilaginca
hiikiimsiiz  kalmistir(Aydin  1992:8). Rusya’nin Osmanli Devleti {iizerindeki
baskisinin artmasi Avusturya-Rusya gerginligine sebep olmustu. Bismark’in teklif
ettigi, Osmanli topraklarim paylasma plani, giicler dengesini, Fransa ve Ingiltere
aleyhine bozuyordu. Zira bu paylasmada Rusya ve Avusturya biitiin Balkanlar
aralarinda taksim ediyordu(Shaw 1983:218; Karal 1983:18). Bu oneri Ingiltere
tarafindan tepkiyle karsilaninca Bismark Onerisini geri ¢ekmek zorunda kaldi.
Ingiltere Rusya’min Balkanlara yerlesmesinin Avrupa ve Dogu Akdeniz dengesini
kotii bicimde bozmasindan korkuyordu. Bu yiizden Ingiltere’nin bunalima ¢oziim
getirmek amaciyla yaptigi oneri Istanbul’da bir konferans toplanmasidir(Ulman

1990:280).

Bu ortamdan faydalanmak isteyen Karadag ve Sirbistan 2 Temmuz 1876
tarihinde (Ulman 1990:282), Balkan yarimadasinin batisinda biiyiik ulusal devletler
kurmak amaciyla, Osmanli devletine savas ilan ettiler(Hall 2002:2). Bu savasta
Osmanli kisa siire icinde basar1 kazandi, Ancak ecnebi temsilciliklerinin 1srartyla 25
Eyliil 1876’da ateskes ilan etti. Ateskes esnasinda taraflar bir anlasmaya varamayinca
Rus elgisi Ignatiyef 31 Ekim 1876 da Osmanli Devletine bir iiltimatom verdi. Bunda
Sirbistan ve Karadag ile iki aylik, kayitsiz sartsiz bir miitareke akd edilmedigi
takdirde Istanbul’u biitiin elcilik memurlariyla terk edecegini ve bu hareketin
sorumlulugunun da Babiali’ye ait olacagini bildirdi. Babiali tiltimatomu kabul etmek
ve yahut Rusya ile harbi géze almak zorunda idi. Osmanli Devleti heniiz boyle bir

savasa hazir degildi. Bu sebeple Rus iiltimatomu kabul edilerek Karadag ile



miitareke yapildi(Karal 1983:24). Sark meselesinin ¢oziimii konusunda Avusturya,
Almanya ve Rusya arasinda mutabakata varilirken, Ingiltere ise menfaati geregi
Balkanlarin mevcut statiisiiniin degismesine karsiydi(Ulman 1990:282). Biiyiik
giiclerin Osmanl1 Devleti icin bir baska reform planini tartismak iizere Istanbul’da bir
konferans diizenlemeye davet etmis ve biitiin giicler bu cagriya olumlu yanit
vermislerdi(Anderson 2000:205). Avrupali devletlerin bu tutumu ve Ruslarin savas
acmak icin firsat kollamasiyla Babiali Balkan sorununa son vermek iizere Istanbul
konferansi tertibi fikrini kabul etti. 23 Aralik 1876’da tersane konferansi Istanbul da
toplandi(ipek 2002:16). Konferansin acildigi giin Istanbul da atilan toplar, ilk
Osmanli anayasasinin ve mesrutiyetin ilanmm haber veriyordu(Ulman 1990:2).
Boylece Osmanli Devleti konferansin toplanma gerekgelerini ortada kaldirmaya

calismustir.

Istanbul (tersane) konferansinda alinan kararlar sunlardir: Sirbistan ve
Karadag’in smirlari, Bosna’dan yapilacak bazi toprak diizenlemeleri disinda eskisi
gibi kalacak; Bosna ve Hersek eyaletleri, Sultanin Avrupa devletlerinin diisiincesini
ve onaymi aldiktan sonra atanacak bir vali tarafindan yonetilmek {izere
birlestirilecek, Bulgaristan’in Ege denizine inmesinden vazgecilecek  ancak
Bulgaristan, Sultan tarafindan Omiir boyu atanacak bir Hiristiyan valinin yonetimine
verilecekti. Yeni yonetim diizenleninceye kadar, Bulgaristan Rus askeri isgali altinda
kalacakti. Osmanli Devleti artik mesrutiyetin ilan edildigini, Balkan vilayetlerindeki
halkin da yeni diizen igerisinde yer alacagini, o nedenle Avrupa devletlerinin
buralara karismaya hakki olmadigin1 sdyleyerek Istanbul konferansinin kararlarini

gecersiz sayacagini aciklamasi iizerine konferans dagilmistir(Ulman 1990:282).

Neticede tersane konferanst sonucgsuz dagildi. Bunun iizerine elgiler
Istanbul’'u terk edince isin ciddiyetini anlayan Mithat Pasa Sirp ve Karadag
prenslerini miitareke miizakeresine davet etti. Sirbistan harpten Onceki durumun
muhafazasi sartiyla Osmanli Devletine tabi bir prenslik statiisii aldi. Ancak Karadag
ile bir uzlasma temin edilemedi. Karadag temsilcileri Istanbul’u terk ederek
Ruslardan yardim talep ettiler. Rusya’nin gayretiyle Avrupa biiyiik devletleri
arasinda imzalanan Londra protokolii’niin (31 Mart 1877) Babiali tarafindan

reddedilmesi iizerine, siyasi ve askeri biitiin avantajlar1 eline geciren Rusya, sark



meselesini halletmek ve Osmanli tebaasi Hiristiyanlar1 korumak iddiasiyla Osmanlh

Devletine 2 Nisan 1877’de savas ilan etti(Ipek 2002:16).

Kafkaslar ve Tuna’da olmak iizere iki cephede siiren savas, Osmanl
ordularinin yenilgisiyle sonu¢lanmis ve iki devlet arasinda Osmanli Devleti i¢in ¢ok
agir hiikiimler tasiyan, ancak uygulanamayacak olan Ayastefanos Antlagmasi
imzalanmistir(Sander 2000:280). Rus kuvvetlerinin ve yerel Slav kuvvetleri ile
birlikte Edirne ve Istanbul’a yiiriimeye baslamasiyla savasi kazanma iimidini
kaybeden Osmanli Rus car1 ile temasa gecerek miitareke talebinde bulunmustur. Bu
teklifin Ruslar tarafindan kabulii tizerine, 31 Ocak 1878’de Edirne miitarekesi
imzalandi(Aydin 1992:10-11). Bu miitarekeyle savas durdurulmus, fakat Rus
ordular1 catalca istihkdmlarinin birinci hattin1 isgal etme hakkini elde ederek Istanbul
yakinlarina kadar sokulmuslardi(Anderson 2000:219). Bu sirada Ruslarin Istanbul’u
isgal edebileceginden endiselenen Ingiltere hiikiimeti, Istanbul’da bulunan ingiliz
tebaasinin  emniyetinin  korunmas1 maksadiyla Bogazicine bir donanma
gonderecegini bildirdi(Karal 1983:61). Ingiliz donanmasi 13 Mayis 1878’de
Marmara’ya girmistir(Kuran 1948:56). Osmanl hiikiimeti biiyiik 6l¢iide Rus tehdidi
altinda 3 Mart 1878’de Ayastefanos (Yesilkdy) Antlasmasini imzalamak zorunda
birakilmistir(Karal 1983:60-64). Antlasma Rus dis politikasinda Panslav ideallerin
gelmis gecmis en kapsamli uygulamasiydi(Anderson2000:219). Bu antlasma ile
Karadag, Sirbistan ve Romanya siirlar genisletilerek bagimsiz olurken, Tuna
Irmagi 1le Ege denizi arasinda, Dogu Rumeli Bati1 Trakya ve Makedonya topraklarini
kapsayan biiyilk ve Ozerk Bulgaristan kuruluyor; Bosna-Hersek Avusturya ile
Rusya’nin ortak denetimine alintyordu(Ulman 1990:282). Ayrica Dogu Anadolu’da,
Girit, Teselya ve Arnavutluk’ta 1slahat yapilacak, Hotur ve civari Iran’a birakilacak
ve Rusya’ya harp tazminati olarak 300.000.000 rublenin yam sira Ardahan, Kars,
Batum ve Beyazid terk edilecekti. Rusya, Ayastefanos Antlasmasiyla Avrupa
dengesini kendi menfaati dogrultusunda yeni bir sekle doniistiirdii(Ipek 2002:20). Bu
antlasmayla Balkanlarda Osmanli hakimiyeti silinmisti (Karal 1983:61).

Ayastefanos Antlasmasi’yla miistakil Bulgaristan Prensligi kuruldu. Ancak
Rus askeri idari teskilat olusturmak amaciyla 2 yil Bulgaristan’da kalacakti. Boylece

Ruslar dolayli yoldan Ege denizine ulagsmis oluyordu. Ruslarin Bulgaristan’da 2 yil



siireyle kalmas1 Istanbul’un tehdit altinda kalmasina sebep olacakti(Karal 1983:66-
67). Ayrica Osmanli Devleti Bulgaristan iizerinde ¢ok az denetim hakkina sahip
olacak ve bunun sonucunda imparatorlugun Avrupa’da kalan boliimleriyle sadece
deniz yoluyla haberlesme saglanabilecekti (Anderson 2001:218). Bunun haricinde,
Girit, Teselya ve Arnavutluk’ta yapilacak olan 1slahat programi i¢in Rusya’nin fikrini
de dikkate almak zorundaydi. Boylece Rusya Osmanli devletinin i¢ islerine de el
atmis oluyordu(Karal 1983:66-67). Savasin diger bir sonucu da; dogu sorunun
ortasinda tahta c¢ikan Abdiilhamit, Ruslarla yapilan savasta alinan yenilginin halkta
yarattig1 genel eziklik ve timitsizlik ortamindan yararlanarak, 1878 yilinda, yalmzca
anayasay1 askiya alma ve meclisi dagitma firsatin1 bulmakla kalmadi; ayn1 zamanda
Tanzimat reformlar1 ile zedelenmis olan geleneksel padisah otoritesini de yeniden

kurdu(Macfie 2003:22).

3.2. Ayastefanos Antlasmasina Tepkiler ve Berlin Antlagsmasi

Osmanl1 Devleti’nin toprak kayiplarina Ayastefanos Antlasmasiyla yenileri
ekleniyordu(Giindag 1987:44). Ayastefanos Antlasmasiyla Bulgaristan’a terk edilen
18 Osmanli sancaginda yasayan ve cogu Tiirk olan 3.900.000. insanin Bulgar ve
mezalimine terk edilmesi demekti(Savas 2000:64). Durumu bu sekilde degerlendiren
Rodop ve Rumeli’nin diger yerlerinde yasayan Tiirk Kkitleleri, Ayastefanos
Antlagmasim1 ~ tanimadiklarin1  belirten  faaliyetlere  basladi.  Antlasmanin
imzalanmasin kirk giin sonra, Cirmen yakinlarinda, Tiirklerle, kazak siivari boliikleri
arasinda ilk silahli carpigsmalar oldu. Ayaklanma, bu bdlgeye 0Ozgii kalmamus,
Bulgaristan’a birakilmak istenilen yerlerde, bilhassa sira daglariyla Akdeniz
arasindaki genis sahanin bircok yerinde Tiirk halki Rus ve Bulgar zulmiine ve
tecaviiziin yagmaciligma kars1 silaha sarilmak zorunda kalmisti. Ik ayaklanma
Rodop Balkaninin kuzeyinde Filibe ve Tatar Pazarcigi arasinda olmus ve hemen
biitiin sarki Rumeli’ye ve Rodoplara yayilmisti(Biyiklioglu 1992:19). Rodop
Balkanina siginan Tiirkler, 6nce Rus ordular1 baskumandami Nikola’ya miiracaat
ederek yapilan zuliimlere son verilmesini istemislerdi. Bu miiracaatlar dikkate
alinmadigr gibi gonderilen elciler Bulgarlar tarafindan 6ldiiriildii. Rodoplu
Miislimanlar ~ Siileyman Pasa kolordusunun, Rus kuvvetleri tarafindan

bozulmasindan sonra, Osmanli askerlerini de aralarina alip, ellerine gecirdikleri



birkag top ile kendilerini miidafaa etmeye basladilar(Giindag 1987:46). Ruslarin on
iki bin asker ve Bulgar cetelerinden meydana gelen goniilli miifrezelerle birlikte,

biitiin araziyi ele gecirme girisimleri basarisiz olmustu(Savas2000:64).

Balkan daglarinin giineyindeki Tiirkler, mukavemet harekatina devam
ederken Rumeli Miisliimanlarinin ileri gelenleri kendilerine yardim edebilmesi icin
Babiali’ye miiracaatta bulundu. Osmanli Devleti’nin bir sey yapamayacagini
anlasilinca Rodop harekatinin ileri gelenleri, Rus ve Bulgar mezalimini, biitiin
ayrintilar ile gosteren bir dilek¢e hazirlayarak bu dilek¢enin bir niishasimi biiyiik

devletlerin Istanbul’daki elcilerine gonderdi(Savas 2000:65).

Ahmed Aga Timirski isminde bir sahsin reisliginde Bati Trakya’da kurulan
ilk “Tiirk Muvakkat hiikiimeti” gerek silahli mukavemet ve gerekse 25- 30 kisi halkin
temsilcisi, 100 kadar koy meclisi ve miidiirlerinin miihiirlerini tasiyan dilekcelerle
Babiali’ye, yabanci devletlere ve basina verilen muhtiralar ve dilekgelerle Avrupa
devletlerinin dikkatini ¢ekmistir (Ipek 1999:51). Nitekim 16 Mayis 1878 tarihli ve
Hiikiimeti Muvakkate miihrii tasiyan bu dilekcede, Rodop harekatinin hangi hakli
sebeplere dayandigin1 ve Ayastefanos Antlasmasini kabul edebilmeleri igin, Paris
Antlasmasii imzalamis olan devletlerin bu antlagsmay1 tasdik etmeleri gerektigini
belirtiyordu. Rodop kahramanlar1 Paris Antlasmasini imzalamis olan devletlerin
Istanbul elcilerine verdikleri 4 Mayis 1294 (16 Mayis 1878) tarihli ve hiikiimeti
muvakkate miihriinii tasiyan muhtirada ayaklanma sebeplerini su sekilde
acikliyorlardi(Biyiklioglu 1992:20): “Avrupa devletleri, gecici olarak idare etmekte
oldugumuz halkin nicin silaha sarildigini sorup arastirmak zorundadirlar. Biz,
hicbir sahsa karst isyan etmis degiliz. Silaha sarilmaktan maksadimiz, kendi mal, can
ve rzmuzt korumaktan ibarettir. Biz, hicbir megru hiikiimete karsi ayaklanmadik.
Kendi sahsi haklarimizi korumakla, en tabii hakkimizi kullantyoruz. Ayastefanos ve
Paris Antlagsmasint  imzalamig devletlerin tasdikinden gecmedikce hiikiimstizdiir.
Ayastefanos yerine bir yenisi konmalidir. Bulgarlarin irtikap ettikleri cinayetler,
taraf olunmayacak kadar biiyiiktiir. lleri karakollarimiza silahli bir kuvvetin
yvaklagmasint kabul edemeyiz. Bolgemizin ahalisi kdmilen Tiirk ve Miisliiman
olduktan baska buraya, aramiza yiiz bin Miisliiman go¢cmen siginmis bulunmaktadir.

Ayastefanos sonra Ruslar ve Bulgarlar memleketimizi istila ettiler. Biz ise



hiikiimetsiz kaldik. Her ne kadar, Osmanli Devleti bizleri, Bulgaristan emaretine terk
etmisse de Avrupa devletlerinin tasdiki olmadikca Bulgar hiikiimetine megru bir
hiikiimet goziiyle bakizmayiz. Ruslar ve Bulgarlar girdikleri yerlerde, sayisiz mezalim
ve agza alinmayacak cinayetler islediler. Eger biz, muvvakkat bir hiikiimet kurmamug
ve bir zabita heyeti diizenlememis olsaydik, memleketimizde karisikliklar ¢ikabilirdi.
Bugiin bolgemizde emniyet ve asayis, Rus askerlerinin bulunduklart yerlerde ise
huzursuzluk ve karisikliklar vardir... Ayastefanos Atlagsmasint siddetle protesto
ediyoruz. Miisliimanlarin idare ettikleri yerlerle Rus veBulgarlar tarafindan idare
olunan memleket arasindaki biiyiik farki gormek iizere kimi isterseniz gonderiniz.
Meri¢ ‘in giiney bati tarafindaki topraklardan yeni Bulgaristan ‘a bir karis yer
vermemenizi istirham ederiz. Ciinkii idaremiz altinda bulunan dort milyon
Miisliiman, igitilmemis cinayetlerle ismini kirletmis olan ve her vakit diismanimiz
bulunan bir hiikiimete boyun egmektense yok olmayt tercih ederiz.” Rodop
miidafilerinin, bir hiikiimet kurup, Balkanlarda cereyan eden hadiseleri Avrupa
devletlerine duyurmalari, Avrupa’da Ayastefanos Antlasmasinin  degistirilmesi
yolundaki goriislerin kuvvetlenmesine yol acgti. Avrupa kabineleri tarafindan
hassasiyetle takip edilen bu ayaklanmalar, Ayastefanos hiikiimlerinin
degistirilmesinde etkili olmustu( Biyiklioglu 1992: 11). Bu arada Avusturya’nin da
katildign Ingiliz ve Ruslar arasinda Ayastefanos Antlasmasinin degistirilmesi
yolundaki goriismeler sirasinda ¢ikan Rodop ayaklanmasin devamini, Ruslar, kendi
cikarlarina uygun goérmediklerinden ayaklanan Miislimanlar1 goriismeler yoluyla
yatistirmayr denediler. Bu itibarla Ruslar Babiali’ye bagvurarak, ihtilalci
Miisliimanlarin maksatlarin1 sormak ve silahlarini teslim etmelerini teklif etmek
tizere Rus ve Osmanli memurlarindan tesekkiil eden bir heyetin ihtilalcilerle
goriigmesini  Babiali’ye teklif etmislerdi. Heyette Rus memurlarla birlikte,
Istanbul’dan da Serasker kapis1 (Osmanli Milli Savunma Bakanlig1) Hassa Meclisi
azalarindan Mirliva Sami Pasa ile daha 6nce Kosova vali miistesarligi yapmis olan
Vasa Efendi gonderilmislerdi(Biyiklioglu 1992:20; Giindag 1987:48). Rodop milli
hareketi reisleri bu heyetin teslim olmalar1 yolundaki tekliflerini , “Osmanl
idaresinden baska bir idare altina girmeyeceklerini ve Osmanli topraginda Rus
askerleri bulundukca silahlarini birakmayacaklarini” belirterek

reddetmislerdi(Biyiklioglu 1992:20).



Rus ve Bulgar istilasina karsi, 10.000 ile 25.000 Tiirk kuvveti Rodoplari
muvaffakiyetle savunmustu. Miidafiler, Rodop Balkanindan baska Ihtiman-
Tatatpazarcig1 arasindaki daglarda da toplaniyordu. Haziran 1878 sonlarinda
mukavemet bir aralik Balkanlarin kuzeyinde Lofca, Servi, Plevne, Tirnova
civarlarina kadar yayilmisti. Emine Burnu’ndan Sipka’ya kadar uzanan Dogu
Balkanlar Yusuf Cavus komutasindaki Tiirk miidafilerinin hakimiyeti altinda

idi(B1yikli08lu1992:24).

Rus ve Bulgar katliami, cinayet ve tecaviizleri karsisinda Dogu Rumeli’de ve
Rodoplar da Tiirklerin silaha sarilmalari, Ayastefanos Antlasmasinin degistirilmesi
ve bu antlagma ile ¢izilen Bulgaristan sinirlarinin daraltilmasi lizumunu diivel-i
muazzama’ya anlatmisti. Avrupa devletleri, bilhassa Ingiltere, bu hususta Rusya
tizerinde baski yapiyordu. Bu sartlar i¢inde, Bulgaristan isiyle birlikte, Osmanl
Devleti’yle ilgili biitiin meselelere yeniden bir sekil verecek ve Ayastefanos
Antlagsmasinin  yerini alacak bir antlasma hazirlamak {izere Berlin’de bir kongre

yapilmas1 kararlastirilmisti(Ipek 1999:52).

3.2.1. Avrupal Devletlerin Berlin Antlasmasina TepKkileri ve Berlin
Antlasmasi

1877-1878 Osmanli-Rus harbinden sonra Rusya, Ayastefanos Antlagsmasiyla
Balkanlarda tam bir hakimiyet kurmus bulunuyordu. Bu savas sonunda Sirbistan,
Romanya, Yunanistan ve Karadag kendilerine diisen hisselerden memnun kalmamus,
muhtar Bulgaristan topraklar1 igerisinde kalan Miisliiman ahali ise ayaklanarak
haklarini ~ savunma ¢abasi igerisine girmislerdi. Fakat Balkanlarda beliren
memnuniyetsizlik ne olursa olsun, Rusya’nin Ayastefanos’da tespit ettirdigi sartlar
degistirilemezdi. Bu ancak biiyiikk devletlerin mukavemeti ve miidahalesi ile

olabilirdi (Karal 1983:68).

Avrupa’da Ayatefanos Antlagsmasi’yla menfaati zedelenmis olan devletletler
Ingiltere ve Avusturya- Macaristan idi. Ingiltere ve Avusturya- Macaristan biitiin
antlasmanin 1856 Paris antlasmasin1 imzalayan devletler tarafindan ele alinmasin
istediler. Bunun da sebebi antlagmanin hem doguda Asya tarafinda hem de

Balkanlarda Rusya’ya biiyiik iistiinliik saglamis olmasi, ayrica Ingiltere ve



Avusturya i¢in birinci sorun, ortaya biiyiik bir Bulgaristan ¢ikmis

olmasiydi(Armaoglu 1999:523).

Ingiltere, Ayastefanos Antlasmasiyla bogazlarin ve Hindistan’daki
somiirgelerine giden yollarin Rus tehdidi altina girmesinden endise ediyordu.
Ingiltere, Rusya’y1 bogazlar, Akdeniz ve Hint yollarindan uzak tutma siyasetini,
Osmanli Devletini koruyarak , kuvvetlendirerek gerceklestirmek amacindaydi.
Ayrica Osmanli Devleti’'ni Rus saldirilarina kars1 bir duvar olarak kullanmak
diisiincesinde idi. Avusturya ise Balkanlarda Rus niifuzu altinda kurulan biiyiik bir
Bulgaristan’t istemiyordu. Ciinkii, Bulgaristan Rusya’nin etkisinde olacagina gore
Rusya’nin Balkanlardaki {istiinliigii tartismasiz bir sekilde ortaya ¢ikmisti. Ayrica
Rusya, Ayastefanos Antlagsmasiyla Karadag’in da topraklarini genisletip bu devleti
bagimsiz yapmakla, Avusturya’nin Adriyatik’ e ¢ikisin1 engellemek istiyordu Bu
sebeplerden dolayr Ingiltere ve Avusturya bu antlasma sartlarinin tekrar gozden

gecirilip degistirilmesi i¢in ¢alismalara baglamislardi(Armaoglu 1999:524).

Ingiltere, Ayastefanos’ta degisiklik istemiyor aksine antlasmanin yeniden
gozden gecirilecegi bir kongrenin toplanmasinda 1srarct oluyordu. Ingiltere’nin
Ayastefanos’a kars1 tutumu o kadar sert oldu ki, Rusya’ya boyun egmek veya yeni
bir savas1 goze almak gibi iki siktan birini tercih etmek zorunda kaldi. Rusya
savastan yeni c¢ikmis iken, tekrar bir savas1 goze alamadi ve Ingiltere ile
Avyastefanos Antlagsmasinda onun istedigi degisiklikler konusunda miizakerelere
girmek zorunda kaldi(Armaoglu 1999:525). Ingiltere’nin o6zerk Bulgaristan
Devletinin ve Rusya’nin Asya’da elde etmeyi umdugu toprak kazanimlarinin
tizerinde yogunlasiyordu(Anderson 2001 :220). Bu miizakerelerin sonunda, yeni
Disisleri Bakan1 Salisbury ile, Rusya’nin Londra biiyiikelcisi Schouvaloff arasinda,
30 Mayis 1878 de iki memorandum ve 31 Mayis’ta bir memorandum olmak iizere
ic memorandum imzalandi. Ingiltere ve Rusya arasinda imzalanan bu
momerandumlarla Berlin Antlagsmasi sekillenmis olmaktaydi. Bu momerandumlar
Rusya’ nin elde ettiklerini pek cogunu geri aliyordu. Bu durum ayni zamanda
Ingiltere’nin Osmanli Devletine bir yardimiydi(Giindag 1999:525). Ingiltere bu
yardimin karsiligi olarak Osmanli Devleti’ne, Akdeniz’deki hakimiyetini garanti

altina alabilmek icin Kibris’1 igsgal hakkini kendisine vermesini kabul ettirdi(Giindag



198:54). 4 Haziran’da Kibris Antlagmasi imzalandi. Ingiltere antlasma yapildig
zaman Rusya Batum, Kars ve Ardahan’1 elinde tutarsa, gelecekti Rus saldirilarina
kars1 sultanin Asya’daki topraklarini koruma sozii verdi. Bu soziin yerine getirilmesi
icin Ingiltere’nin Kibris’t isgal etmesine izin veriliyordu, ancak ada Osmanl
egemenliginde kalacak ve harcamalari asan gelirler Ingiliz hiikiimeti tarafindan
Osmanli Devletine teslim edilecekti Asya’daki topraklarinda Hiristiyan tebaasinin
korumak i¢in reform yapma sozii veriyordu. Abdiilhamit, 6 Temmuz’da adanin

Ingiltere tarafindan isgal edilebilmesi icin bir ferman yayinladi(Anderson 2001:223).

Bu sekilde Ingiltere ile Rusya arasindaki piiriizler giderildikten sonra, artik
Berlin Kongresinin toplanmas: icin engel kalmiyordu. Berlin Kongresi 13 Haziran
1878 toplandi ve bir aylik calismadan sonra, 13 Temmuz 1878 de Berlin
Antlagsmasi’nin imzasi ile sona erdi(Armaoglu 1999:525). Bulgaristan konferansin en
Oonemli tartigma konusuydu; antlasmanin 54 maddesinden 22’si Bulgar sorunuyla

ilgiliydi. Antlasmanin esaslarini su sekilde 6zetleyebiliriz:

Bulgaristan. Biiyiilk Bulgaristan iic bolgeye ayrilmistir. Birinci bolgede
Osmanli hakimiyeti altinda muhtar, Babiali’ye vergi veren bir prenslik oluyordu.
Prens halkin secimi, sahsin bu se¢imi tasdiki ve biiyiik devletlerin onayiyla tayin
edilecektir. Prens iktidarda bulunan Avrupa devletleri hanedanlarindan birine
mensup olmayacaktir. Bulgaristan prensligi dokuz ay miiddetle Rusya tarafindan

idare edilecektir.

Ikinci bolge, Rumeli adiyla Osmanli devletine birakilmistir. Bu bolgenin
idaresi hakkinda biiyiik devletler tarafindan kurulan bir komisyonun ¢alismalariyla
talimatname hazirlayacaktir. Dogu Rumeli bu statiiye gore padisah tarafindan tayin

edilen bir Hiristiyan vali tarafindan idare edilecektir.

Uciincii bolge, Makedonya olup 1slahat yapilmak sartiyla, Osmanli devletine
birakilmistir(Karal 1983:76).

Bosna- Hersek(madde 25). Bosna-Hersek gecici Olarak Avusturya’nin isgal
ve idaresine birakiliyordu. Avusturya ayrica Yenipazar sancaginda da asker
bulundurmak hakkini elde ediyordu ki, bu suretle Sirbistan ile Karadag arasina

girmis oluyordu(Armaoglu 1999:526).



Karadag (madde 26-33). Karadag bagimsiz bir devlet oluyordu. Antivari
limanin1 aliyor, Dulcigno’yu Osmanli’ya iade ediyordu. Karadag’in savas gemisi
olmayacakti. Ayrica, Karadag Osmanli bor¢larindan bir kismim da iizerine
aliyordu(Armaoglu  1999:526). Karadag Spezzia limanim1 da Avusturya’ya
birakiyordu(Karal 1983:76).

Swrbistan (madde 34-42). Sirbistan’da bagimsiz oluyordu. Sirbistan’da
Osmanl1 bor¢larindan bir kismini {izerine alacakti. Sirbistan Nis ve Pirot’u aliyor,

buna karsilik Metrovige’ yi Osmanli Devletine iade ediyordu(Armaoglu 1999:526).

Romanya (madde 43-57). Romanya’nin da bagimsizligi kabul ediliyordu.
Ayastefanos’ta oldugu gibi, Romanya, Besarabya’y1 Rusya’ya veriyor, buna karsilik
Dobruca’yr aliyordu. Tuna komisyonu eski gorevine devam edecekti(Armaoglu

1999:527).

Yunanistan (madde 24). Yunanlhlar Berlin kongresine katilmadilar. Yalmz
Yunanistan kongreden bazi isteklerde bulundu. Bu istek Teselya, Epir ve Girit’ in
Yunanistan’a verilmesi yoniindeydi. Bu istekler hakkinda karar verilemedi. Yalniz
24’{incii maddeye gore Osmanli devletiyle Yunanistan, Yunanistan lehine bazi sinir
degisiklikleri yapilmasi konusunu miizakere edecekler ve anlasamadiklar1 taktirde

biiyiik devletlerin araciligina bagvuracaklardi(Armaoglu 1999:526).

Girit (madde 23). 1868 de uygulanmaya baslayan o6zerklik aynen devam
edecekti(Armaoglu 1999:526).

Osmanli Devletinin Dogu Sinirlart (madde 58-60). Osmanli Devleti Kars,
Ardahan ve Batum’u Rusya’ya terk ediyordu. Batum serbest liman olacakti. Rusya
Eleskirt ve Beyazit’t Osmanhi devletine iade ediyordu(Armaoglu 1999:527). Hatur
bolgesi de Iran’a terk ediliyordu(Karal 1983).

Ermeniler (madde 61). Osmanli devleti Ermeniler icin mahalli ihtiya¢larin
gerektirdigi 1slahati yapmay1 ve Ermenilerin Kiirtlere ve Cerkezlere kars1 giivenligini

saglamay1 taahhiit ediyordu (Armaoglu 1999:527).

Berlin  Kongresi, Osmanli Devleti’nin  parcalanma ve dagilma
merhalelerinden en Onemlisini teskil eder(Armaoglu 1999:529). Berlin

Antlasmasi’nin amaci1 devletleraras1 dengeyi kurmakti. Bu denge Osmanh



topraklarinin ~ taksim ile meydana geldi. Ayastefanos ile Osmanlinin Balkan
topraklar1 taksim edilirken Berlin bu taksimati iilke geneline yaydi(ipek 2002:20).
Berlin Antlagsmasi’nda Osmanli Devleti 287. 510 kilometrekare toprak kaybetmistir.
Fakat daha onemlisi, Tiirk-Ingiliz miinasebetlerinde yeni bir donem baslamasi
olmustur. Bundan sonra Ingiltere, Osmanli Devleti'nin  toprak biitiinliigiinii
korumaktan vazgececektir. Bunun sonucunda Osmanli Devleti’nin dis politikasinda,
Ingiltere’den bosalan yeri 1890’lardan itibaren Almanya almaya basladi (Armaoglu

1999:529).

Berlin Kongresinden sonra Osmanli-Avusturya miinasebetleri de seklini
degistirmeye basladi. Viyana kongresinden beri, Osmanli Devletinin dagilmasini
onlemenin, kendi varligi i¢in sart oldugunu anlamis bulunan Avusturya
imparatorlugu da artik Osmanlinin yikilmasinin kaginilmaz oldugunu anladi.
Osmanli Devleti’nin Balkan topraklarma kendisi yerlesmek ve bu suretle
Balkanlarda bir Slav birliginin kurulmasint ©Onlemek i¢in ¢aba harcamaya basladi.
Bu durum Balkanlarda Avusturya- Macaristan Imparatorlugu ile Rus ¢arlig1 arasinda
sert bir miicadeleye yol acti. Bu miicadeleden dogan catigsmalar I. Diinya Savasinin
da sebebi olacak ve savas her iki devleti tarih sahnesinden silecektir(Armaoglu
1999:529-530). Berlin Kongresi, Panslavizm i¢in de iimit kirici oldu. Biiyiik Slav
devleti kurulamamisti. Panslavistler, Berlin kongresini “{imitlerinin cenaze toéreni”
olarak gormiislerdir. Ama buna ragmen Olilyii diriltmeye calisacaklar ve bu da
1914’e kadar patlamalarin fiinyesini teskil edecektir. Bu acidan bakildiginda ister
Avrupa devletleri agisindan olsun, ister Rusya ve Balkanlar bakimindan olsun,
Berlin Antlagsmasi tatmin edilmemis hirslarin bir dengesizlik belgesi olarak ortaya
cikmistir. Patlamalara sebep olmasi bundandir. Fakat ne var ki bu patlamalar, bundan
sonra hep Osmanli Devleti’'nin bags1 iizerinde olacaktir. Bu ise daha Berlin
Antlagsmast’nin  ertesinden itibaren Osmanli Devleti’'nin par¢a parca toprak

kaybetmesine yol acacaktir(Armaoglu1999:529-530).

Balkanlar da 1875 doneminde yasanan kriz Berlin Antlasmasiyla asilmisti.
Kriz uzun siiredir Sirbistan ve Romanya’da filizlenen milliyet¢i duygularin meyve
vermesine yol acmusti. Ruslarin zaferleri ile Bulgaristan’da yeni bir bagimsiz

devletin temelleri atilmisti. Bosna- Hersek’i fiilen (de facto } Habsburg yonetimine



devrederek, gelecek yirmi yil boyunca igten ice tiitecek ve lstii ortiilecek ve 1903
yilindan sonrada yikict sonuglart patlayacak Avusturya-Sirbistan rekabetinin
temelleri de atilacakti. Ayrica Makedonya meselesi ortaya cikti.Yinede antlasma
Balkan uluslarinin  biitiin hayallerini gerceklestirememisti. Bu kaginilmazdi.
Ulkelerin talepleri birbiriyle gelisiyordu ve islerin dogasina gore hicbir zaman tam
olarak tatmin olmalar1 miimkiin degildi. Fakat 1878 yilinda Balkanlar ¢oziimlerin
derme catma olusunun bir baska nedeni de bulunan c¢oziimlerin biiyiik giiclerin
ozellikle Avusturya ve Ingiltere’nin isine gelecek bicimde diizenlenmesiydi.
Getirilen coziimlerin detayli bir bicimde uygulanmasi, bu coziimlerin kendilerini
incittigini diisiinen halk ve hiikiimetlerin sert protestolariyla bezenen acili bir siire¢
olacak(Anderson 2000:230) ve bundan sonrada Balkanlardaki siyasal gelismelerin
belirleyicisi olacaktir(Todorova 2003:338). 1878 den sonra biitiin Balkan devletleri
Berlin kararlarini yikmak ve ulusal birliklerini gerceklestirmek igin ¢abalamaya

basladilar(Hall 2002:4).

3.3 Berlin Antlasmasi’ndan IL.Mesrutiyetin Ilanina Kadar Balkanlarda
Yasanan Gelismeler

3.3.1. Avusturya’nin Bosna-Hersek’i isgali

Berlin antlasmasinin 25. maddesi. Avusturya-Macaristan’in Bosna-Hersek
vilayetlerini  iggal etmesine olanak saglayarak vilayetlerin  yOnetimini
Avusturyalilara verdi. Sirbistan ile Karadag’1 birbirinden ayiran Novi Pazar sancagi,
Avusturya- Macaristan’ in Sancak’ta garnizonlar bulundurma ve ticari ve askeri
iletisim kanallarini kullanma haklarina sahip olmasi kosuluyla Osmanli yonetimine
birakildi. Uzun yillardan beri Balkan yarimadasinin bati kesminden Selanik’e kadar
uzanan topraklar tizerinde egemenlik kurmak amaciyla harekete gecen Avusturya, bu
hayallerini  gerceklestirebilmek ic¢in Berlin Antlasmasi’ndan faydalandi (Karpat
2004:151).

Avusturya isgal sirasinda muhtemel herhangi bir tepkiyi Onlemek icin
Babiali’nin  yardimlarindan yararlanmak istiyordu. Bu yardim, Sultan’in
yayinlayacagi ve Avusturya isgalini bariscit bicimde kabul etmeleri icin Bosna-

Herseklilere hitap edecegi bir bildiri seklinde olacakti. Sonradan bu diisiince degisti



ve Avusturya ile Osmanli Devleti arasinda yapilacak bir isgal anlagmasi Onerisi ileri
siriildii. Antlasma i¢in goriismeler aylarca siirdii. Nihayet antlasma 21 Nisan
1879’da goriismelerin baslamasindan sonra neredeyse tam bir yil sonra imzalandi.
Antlasma 13 Mayis 1879 tarihinde ilan edilmis ve Avusturya birlikleri 9-16 Eyliil
1879 tarihinde Novi Pazar sancagini isgal etmistir(Karpat 2004:161).

Avusturya, Bosna-Hersek’i 28 Temmuz 1878 den itibaren iki tiimenlik bir
kuvvetle isgale basladi. 19 Agustos’ta Saraybosnaya girmeden once, 7 Agustos’ta 7-
8 bin kisililik bir asi kuvvetle muharebe yapmak zorunda kaldi. Avusturya ordusu 22
Agustos 1878 tarihinde Saraybosnaya girdi. Hemen ardindan ordu, halkta daha fazla
diismanliga yol acacak bicimde rastgele katliama ve zulme basladi. Isgal giicleri

isyancilarin elebaslarini topladi ve onlar1 yargiladi.

Avusturya isgaline karst koyma hazirliklari, General Philipovic’in genel
komutasindaki Avusturya 13. ordusu 28 Temmuz 1878 tarihinde Bosna sinirini
asmasinin ve 18. piyade tiimeninin Mostar’a dogru yiirliylise ge¢cmesinin hemen

ardindan gerceklesti(Karpat 2004:170).

Bosna-Hersek’in Avusturya tarafindan isgal olunacagi haberi ahali arasinda
biiylik tepkilere neden olmustur. Bosnaklar Avusturya isgaline karsi siddetle karsi
citkmig, Once Hersek’in merkezi olan Mostar; sonra da Saraybosna’da siddetli
direnisler olmustur(Golen 1998:10). Avusturya isgaline karsi direnis, Bosna-
Hersek’in Ortodoks ve daha fazla bir oranda Katolik Hiristiyan niifusunun destegi ve
aktif katilimiyla, fakat aslen bu iki vilayetin Miisliiman niifusu tarafindan siirdiiriildii.
Ancak Avusturya isgaline karsi Bosna-Hersek’in cesitli dinsel topluluklarinin
katildig1 bu birlesik direnis, ¢ok ge¢meden ortak bir Bosna kimliginde ve Bosna
topraklarinin  bagimsizliginda ve refahinda sahip olduklar1 ortak c¢ikar adina
Miisliimanlarla gayrimiislimler arasindaki dinsel karsith@in yerini aldi(Karpat

2004:163).

Bosna-Hersek’in ~ Avusturya tarafindan isgali, 28 Ekim 1878’de
tamamlanmistir(Golen 1998:10). 1878 Ekim ayr sonuna gelindiginde, Avusturya
isgaline kars1 ana direnis merkezleri ortadan kaldirilmis ve goreli siikunet bir

saglanmisti. Ancak on yil siireyle siirekli olarak Avusturya isgaline kars1 konulacak



ve sonunda kriz, Saraybosna Avusturya veliahdinin suikaste ugramasi ve 1914’te
Birinci Diinya Savasi’nin patlak vermesiyle doruk noktasina ulasacakti. Avusturya
Osmanl iligkileri ise isgal ve Novi Pazar sancaginin yonetsel yapisi etrafinda gelisti
ve 21 Nisan 1879 tarihinde imzalanan antlasma ile sonuglandi(Karpat 2004:191). Bu
antlasmayla Bosna- Hersek’ in statiisii belli oldu. Antlasmaya Bosna-Hersek Berlin
Antlasmasmin 25. Maddesi hiikmii dahilinde idare olunacak ve Avusturya yerli
memurlar tercih edecek. Hutbede Padisahin adi okunacak ve minarelere adet
hiikkmiince yine Osmanli bayragi cekilecek. Gelirler mahalline sarf olunacak.
Osmanli parasi Avusturya parasi ile gecerli olacak. Osmanli garnizon ve kalelerinde
bulunan askeri isler Babiali tarafindan idare olunacak. Bosna-Hersek sakinlerinin
ikametleri ve harice gocleri ve seyahatleri bir nizama baglanacak. Yenipazar
sancaginda takip edilecek idari kararlarin uygulanmasi hakkinda bir antlagsmaya
varilacak, herhangi bir sorun ortaya ciktiginda smir ve garnizon komutanlari
hiikiimetlerine danigsmaksizin temasa gecebilecekti. Bosna-Hersek’te Avusturya
askerinin bulunmasi adli, mali ve idari Osmanli memurlarinin bulunmasina higbir
zaman engel teskil etmeyecekti. Osmanli hiikiimeti isterse Avusturya askerlerinin
bulundugu yerlere kendi kuvvetlerini yerlestirebilecekti. Bu antlasma 5 Ekim 1908
yilinda Avusturya Bosna’yr ilhak ettigini acgiklayana kadar yiiriirliikkte
kalmistir(Golen 1998:10).

Ayaklanma, dogrudan dogruya Bosna- Hersek’in Avusturya tarafindan
isgaline kars1 direnisi amaglayan bir halk hareketiydi. Baslica gruplar, Miisliimanlar
ve Ortodoks Hiristiyanlardi, daha kiiciik bir olcekte Katolikler ile Museviler de
ayaklanmada yer aldilar. Baslangicta Miisliimanlar ayaklanmada baskin bir rol
oynadilar; cilinkii Sirbistan ve Bulgaristan’daki Miisliimanlara yapildig1 gibi
Avusturyalilarin kendilerini yerlerinden edeceginden ve kiyim ile diger acimasiz
davraniglara maruz birakacagindan korkuyorlardi. Ayn1 zamanda Avusturya isgalinin
Osmanli yonetimi tarafindan kendilerine verilmis olan 6zel statiiniin sona
erdirileceginden endise ediyorlardi. Ancak ayaklanma yogunluk kazandiginda ve
giderek daha c¢ok sayida insan katildiginda, 6zellikle Saraybosna’nin isyan merkezi
haline gelmesinden ve birlestirici bir rol oynamaya baslamasindan sonra bu dinsel

farkliliklar ve ilgiler, daha genis Bosna ulusal goriis ve amaglar1 yardimiyla ulasti.



Baslangicta heniiz zayif ve daginik durumda olan ulusal duygular, daha sonra dinsel,
toplumsal ve mezhep farkliliklarin1 Bosna-Hersek kiiltiir ve kimliginin ifadesi birligi
lehine geri plana iten bir egilim haline geldi. Bu ideolojik gelisme, siradan insanlarin

harekete gecmesi ve direnise katilmalariyla 6nem kazandi (Karpat 2004:192).

Isyancilar Bosna ulusal ve kiiltiirel bilincinin tam olarak ortaya ¢ikisi, yerel
yani bir Bosna-Hersek kimlik duygusunu gelistirerek Miisliimanlar arasinda
Osmanliciligin, Hiristiyanlar arasinda da Pan-Slavizmin Onemini biiylik ol¢iide
azaltti. Aym1 zamanda Bosna kiiltiirii ve kimligi halkin 6zerklik elde etme ve biitiin
halklara kendi topraklarindaki yonetimlerinde temsil hakki verilebilecek kurumlart

olusturma kararliligini arttirdi(Karpat 2004:193).

Avusturya isgaline karsi halk arasinda baslayan huzursuzluk I. Diinya

Savasina kadar devam edecektir.

3.3.2. Arnavut Ulusculugunun Dogusu

19. yiizyilda Balkanlarda milliyet¢ilik esas olarak dil ve din iizerine insa
edilmistir. Biitiin ulusal kiiltiirel liderler, dil 68esini ulusal birligi olusturmanin en
giiclii aract olarak gormiislerdir. Bu durumun en onemli 6rnegi Miisliiman, Katolik
ve Ortodoks arasindaki dinsel farkliliklarin iistesinden gelmenin gorece kolay
gerceklestigi Arnavutluktur. Buna karsilik Balkan uluslar i¢inde en ge¢ uyanan
Arnavut ulusculugudur. Arnavut ulusculugu, gelisen i¢c ve dis olaylarin sonucunda
Osmanhilik diisiincesinin yerine ulusal duygularin 6n plana ¢ikmasi ile onemli bir
ivime kazanmistir. Cagdas ulusculugun temel unsurlarint Arnavut aydinlari arasinda
yayllmas: sonucunda gelisen  Arnavut ulusgulugu, Osmanhmin  Islamcilik

politikasinin ilk iflas noktasidir(Celik 2004:32).

Arnavutlarda milli bilincin uyanmasinin en Onemli nedeni dis tehditlere
dogrudan maruz kalmasi ve Avrupa ile daha siki iligki kurabilme sansinin olmasidir.
Ayrica Italya ve Avusturya gibi iilkelerin Arnavut ulusqu hareketini kendi cikarlari
dogrultusunda kullanmak amaciyla desteklemesidir. Arnavut ulus¢ulugunu etkileyen
bagslica faktorler sunlardir; Osmanli millet sisteminin Arnavut kimligini yok saymasi,

Avrupali giiclerin Balkanlardaki ¢ikar ¢atismalari, etnik unsurlarin kendi devletlerini



kurmalarindan sonra Osmanli aleyhinde yayilma cabalar1 igine girmeleri, yurt
disinda bulunan Arnavut zengin ve aydinlar ile yabanci arastirmacilarin Arnavut
dili, tarihi v.b. konularindaki calismalar1, Italya ile yapilan ticaretin gelismesi
sonucunda Arnavutluk’ta yeni bir Arnavut sinifinin dogmasi, bu yeni sinifin i¢inden
cagdas aydin ziimrenin ¢ikmasi ve bunlarin kiiltiirel, siyasi faaliyetler i¢ine girmesi,
Abdiilhamit’in baskici yonetimi ve Arnavutlarin yasadigi topraklarin bir kisminin
Berlin’de Balkan devletlerine birakilmasini kabul etmesi muhafazakar Islam
inancindan daha liberal nitelikte olmasi bagimsiz Arnavut devletinin kurulmasinda

onemli bir alt yap1 olusturmustur(Celik 2004:33).

Ayastefanos ve Berlin Kongresi sirasinda Yunan ve Slav deniziyle
cevrildiklerini anlayan Arnavutlar ilk anda Prizren livasim kurup bagimsizlik
hareketine giristiler. Arnavutluk bundan sonra ulus¢cu ve Osmanlici bir ikilem
atmosferinde siyasal hayatin1 yasadi(Ortaylr 1990: 1031). Arnavutlarin mesrutiyet
oncesinde en ciddi ozerklik girisimi 1878 Haziraninda toplanan ve Berlin Kongresini
etkileyerek Arnavutlarin yasadigi topraklarin bagka devletlere verilmesini 6nlemeyi,
Arnavut ulusal varligini Avrupa’ya duyurmayr amaclayan Arnavut kongresi ve
kurulan Prizren Arnavut birligidir( Celik 2004:65). Arnavut halkinda uyanan ulusal
biling, kendini ilk kez 1878 Haziran’inda, Berlin kongresinden kisa bir siire dnce
Prizren’de bir Arnavut birligi’nin ( Arnavut ligas1 ) kurulmasiyla belli etmistir. Bu
birligin amaci, Arnavutlarin yasadigt Osmanli Devletine ait bolgelerin komsu
iilkelere verilmesini Onlemekti, fakat Arnavut temsilcileri kongrede seslerini
duyuramadilar. Sonu¢ olarak Arnavutlarin yasadigi bazi topraklar, onlarin
beklentilerinin tersine, Berlin Antlasmasi ile Karadag, Sirbistan ve Yunanistan’a
verildi. Arnavutlar bu vesile ile Osmanli yonetiminin onlarin ¢ikarlarini korumaktan
aciz oldugunu anlayip isgal edilen bolgelerde direnise ge¢meleri iizerine, Avrupa
devletleri Osmanli Hiikiimetinden, varilan kararlar1 Osmanli tebaasi olan Arnavutlara
silah zoruyla kabul ettirmesini istediler. Bundan sonra da Arnavutlarin yasadigi

eyaletlerde siirekli huzursuzluklar bas gosterdi(Heinzelmann 2004:35).

Arnavutlarin  yasadigr topraklarin iizerinde pazarlik yapilmasi ve bu
topraklardan bir kismmin Balkan devletlerine, oOzellikle Karadag’a birakilmasi

diisiincesinin ortaya konmasi, Arnavutlarin biiyiik tepkisine yol acmistir. Arnavutlar



ozellikle bu anlagsmayr kabul eden Osmanlhi Hiikiimeti ve II. Abdiilhamit’e biiyiik
bir tepki duyuyorlardi. Bu gelismelerden sonra Arnavut aydinlar bir bagka komite
kurmuglardir. Arnavut Milletinin haklarinin miidafaa icin Merkez komite adiyla
kurulan bu komitenin amaci Arnavut topraklarinin boliinmesini 6nlemekti(Celik

2004:66).

Berlin Kongresi’nde Arnavut istekleri gdz Oniine alinmamis hatta kongre
baskan1 prens Bismark, Arnavut diye bir ulusun varligim1 reddederek Arnavutlarin
dinsel kimliklerine gore, (Miisliiman Arnavutlar1 Tiirk olarak, Ortodokslar1 Yunanh
olarak ) tamimakta 1srar etmistir. Bu sekilde kongrede bir kisitm Arnavutluk
topraklarinin yeni Balkan Devletleri(Yunanistan, Karadag, Sirbistan) arasinda
paylastiritlmas1 karara baglanmistir. Berlin kararlarinin  uygulamaya konulmasi
amaciyla Osmanli Devleti ile Bulgaristan, Sirbistan, Karadag ve Yunanistan
arasindaki sinirlart saptamak iizere olusturulan komisyonlarin faaliyete geg¢mesi
tizerine Arnavutlar arasinda biiyiik bir tepkiye neden olmus ve Prizren birligi bu
karar1 reddetmistir(Bozbora 1997:194). Imparatorlugun par¢alanmasi durumunda
herhangi bir birlige sahip olmayan Arnavutluk’un yabanci devletler arasinda
paylasilmasi kacinilmaz idi. Nitekim Berlin Kongresi Arnavutlart ya Osmanl
sinirlar igerisinde yasamak ya da yabanci devletler arasinda paylasilmak gibi iki
secenek arasinda birakmistir. Arnavutlarin siyasal birlik diisiincesinden uzak olmalari
yam sira aralarindaki dinsel boliinmiisliik bu paylasimi kolaylastiracakti. Berlin
Antlasmasinin Goussinie ve Plava mintikalarin1 Karadag’a vermesini Arnavutlar hig¢
hos karsilamadilar ve Karadag’a karst harekete gegmek icin hazirliklara
baslamiglardi. Arnavutlarin amaci  Osmanli devleti sinirlart igerisinde kalarak
bolgenin 6zerkligi icin miicadele vermekti. Bu amagcla Prizren birligi bir yandan
Arnavut topraklarinda yabanci devlet isgaline karst miicadele ederken diger yandan
da Osmanli imparatorlugu sinirlart igerisinde Arnavutluk’a 6zerk bir konum
kazandirmak baglaminda siyaset faaliyetlerini siirdiirmiistiir(Bozbora 1997:195).
Kongreden sonra Arnavutlar dort farkli giic olarak silahli catismaya ve Karadag’a
kars1 harekete ge¢mek i¢in hazirliklarini arttirdilar. Karadag askerleri Karadag’a
birakilan topraklar isgal etmek iizere herekete gecince orgiitlesmis ve silahlanmig

olan Arnavutlarin direnmesiyle karsilastilar. Arnavutlar Karadag askerlerini geri



pliskiirtmeyi basardilar. Bu durum {iizerine Karadag, Berlin Antlagsmasin1 imzalayan
devletlere basvurup, Osmanli Devletini sikayet etti. Bunun iizerine Babiali
Arnavutlukta meydana gelen olaylar1 bastirmak icin Mehmet Ali Pasa’yi
Arnavutluga yolladi. Arnavutlar Mehmet Ali Pasay1 oldiirdiiler ve askerini de
dagittilar(Armaoglu 1999:542). Mehmed Ali Pasa Prizren ittihadi namina Yakova
Arnavut askeri kumandan1 Abdullah Pasa dirinin konaginda misafirken 30 Agustosta
baslayan bir muhasaradan sonra, Abdullah Pasa ile birlikte oldiiriildii(Stissheim
1942:592). Osmanli Devleti, ise biiyiik devletlerinde karismaya hazirlandiklarini
goriince isin ciddiyetini anlayarak Arnavutluk’a biiylik bir askeri kuvvet gondererek,
Dulgiciniyu Arnavut kusatmasindan kurtararak, Dulgicinonun Karadag’a teslim
edilmesini sagladi. Ancak Arnavutlar miicadeleye devam etti. 1905 yilinda
Manastir’da bir grup geng, Arnavutluk i¢in komite olusturdu. Ayrica ¢ete gruplarini
da olusturmaya basladilar. Bunlar 1906 yilindan itibaren giineyde Osmanh
kuvvetlerine ve Yunanlilara karsi miicadeleye basladi. Boylece bagimsizlik igin

miicadele baslamis oldu(Y1lmaz 2004:18).

Isyanlara ragmen Istanbul hiikiimeti yine de Arnavutlara giiveniyordu. Komsu
halklardan farkli olarak ¢ogunlugu Miisliiman olan Arnavutlar, Hiristiyan karsi
verilen miicadelede birer yandas olarak kabul edilmekteydi. Bu nedenle Istanbul
hiikiimeti onlara ayricalikli davraniyordu. Onlarda kiiltiirel kimliklerini, ¢ok uluslu
Osmanli Devleti catis1 altinda, bir Slav ya da Yunan devletine kiyasla daha kolay
gerceklestirebileceklerine inanmaktaydilar. Buna ragmen giderek daha somutlasan
ozerklik isteklerini beyan etmekten geri kalmiyorlardi. Nitekim 1896’da Arnavut
isyancilar, Iskodra, Kosova, Manastir ve Yanya vilayetlerinin birlestirilerek bir
Arnavut eyaleti haline getirilmesini ve okullarda, resmi dairelerde gecerli dilin
Arnavutca olmasint sart kosutular. 20. yiizyilla gecis doneminde bu tutuma tepki
olarak Osmanlilarin Arnavutlara kars1 yiiriittiikleri politika giderek daha kisitlayici
oldu ve sonunda Arnavutca yazilmig belgelere sahip olmak bile

yasaklandi(Heinzelmann 2004:35).

Bu sebeplerden Arnavut halkinin biiyiik bir kismi 1908’de Jon Tiirklerin

anayasayi tekrar yiiriirliige sokma talebini destekleyecektir.



3.3.3. Makedonya Meselesi

Balkan Yarimadasinin “Strama, Vardar ve Mesta” nehri havzalarim igine
alan, yani giiney batisinm teskil eden Selanik vilayetinin tiimiine, Kosova ve Manastir
vilayetlerinin Arnavutluk’tan geri kalan kismina Makedonya denir(Uzer 1987:81).)
Makedonya meselesini meydana getiren baslica amil etnografyast olmustur. Ciinkii
tizerinde yasayan halkin kokenlerine gore, Makedonya bir etnografya miizesi gibidir.
Tiirkler, Makedonya Slavlari, Rumlar, Bulgarlar, Sirplar, Arnavutlar, Ulahlar,
Yahudiler yan yana yasamaktadir(Karal 1983:82). Bundan dolay1 Sirp’1, Bulgar’i, ve
Yunan’t Makedonya’nin medeniyet tarihine sahip ¢ikarak hak iddiasinda bulunurlar.
Iste asil Makedonya meselesi budur(Uzer 1987:82). Makedonya'nin stratejik bir
Onemi vardir. Bu bolge, Bulgaristan ve Sirbistan’a Ege denizine acilma firsati
vermektedir. Osmanlilar icin ise 6nemi Yunan topraklari ile Osmanli topraklari
arasinda tampon bolge olmasidir. Bunun icindir ki Makedonya’yr Osmanl
Devleti’nden ayirmak ve kendi topraklarina katmak istiyorlardi. Makedonya’nin da
Bosna-Hersek gibi yalniz bir devletin isgaline verilmesine imkan olamazdi. Burada
mubhtelif unsurlarin menfaatleri, Balkan hiikiimetlerinin hirs ve ilgileri buna miisait

degildi(Irtem 1999:141).

Berlin Antlagmasi’ndan sonra Makedonya genel olarak Manastir, Selanik,
Kosova vilayetleri ve bagimsiz Drama ve Seres sancaklar i¢in kullanilan bir terim ,
olmustur. Osmanli yonetimi resmi olarak ‘Makedonya’ sozciigiinii hi¢c kullanmayip
“lic vilayet” (vilayet-i selase) diye s6z etmeyi uygun bulmustur. 1903 yilina kadar
vilayetler valiler tarafindan ve sancaklar da kaymakamlar tarafindan yonetiliyordu.
S6z konusu vilayetlerin pek ¢ogu kendi gelir kaynaklarimi kullanarak sagladiklari

ozerk sivil ve askeri yonetime sahip fiilen bagimsiz birimlerdi(Tokay 1995:32).

Berlin Antlagsmasi’na gore, Osmanli Devleti’nin varligi, Balkan devletlerinin,
bagimsizlig ve biitiinliigii korunacak, Osmanli Devleti’nin sahip oldugu topraklara

saygl gosterilecek ve bu politikanin aksine yonelik tiirlii girisim engellenecektir.



Berlin Antlagmasi biiyiik Bulgaristan fikrini bir hayal haline getirip Makedonya’y1
Osmanli yonetimine birakmistir. Fakat antlasmanin 23. maddesi Makedonya
vilayetlerinde = Avrupa  devletlerinin  denetiminde reformlar  yapilmasini

ongormiistiir(Tokay 1995:33).

Osmanli  hiikiimeti, 1880’de biiyiikk devletlerin Berlin Antlagsmasi
hiikiimlerinin tatbik edilmesi icin yaptiklar1 tesebbiis lizerine “Rumeli vilayetleri
nizamnamesi” hazirladi. Bu nizamname Berlin Antlasmasi’nin 23. maddesine cevap
vermekte idi. Fakat nizamname 23. maddede sart kosuldugu gibi s6z konusu
vilayetlerin mahalli komisyonlar: tarafindan degil Babiali tarafindan hazirlanmisti.
Bununla beraber devletlerarasi komisyon degisiklikler yapmak suretiyle
nizamnameyi tasvip ve tashin etti. Fakat II. Abdiilhamit bu nizamnameyi yiiriirliige

koymadi ve s6z konusu 1slahat basarilamadi(Karal 1983:150).

19. yiizyilin sonunda Makedonya sorununda Osmanli Devleti ve Avrupa
devletleriyle taraf olan Balkan devletleri arasinda en ¢ok Bulgaristan, Sirbistan ve
Yunanistan etkili olmustur(Saat¢i 2002:115). Bulgaristan, Yunanistan, Sirbistan,
Makedonya’da agik siyasi ve miilki emeller besliyorlardi. Bu ii¢c Balkan hiikiimeti de
Makedonya da hak talep ediyorlar , bu iddialarim da dile, tarihe, mezhebe istinad
ediyormus gibi davraniyorlardi(irtem 1999:141).

Bulgaristan 19. yiizyil sonu ve 20. yiizyill basinda Makedonya sorununda
genel olarak en etkili olmus devletdir(Saat¢i 2000:51). Bulgaristan’in
Makedonya’daki durumunu iki gelisme etkilemistir. Birincisi 1870’te Bulgar
kilisesinin ~ (Ekzarhane)  kurulmasi,  ikincisi  ise 1878  Ayastefanos
Antlagmasi’dir(Saat¢i  2002:110). Makedonya’daki Bulgar hareketinin ii¢ ana
kaynagi vardir. Bu kaynaklar; Bulgar hiikiimeti, Bulgar Makedonya Edirne Devrimci
Orgiitii ve Eksarhhanedir(Tokay 1995:36). Makedonya  meselesinin ortaya
cikmasinin en 6nemli nedenlerinden biri , Bulgarlarin, din ve milliyet yoniinden,
Makedonya’da yaptiklar1 tahriklerdir. Din tahrikleri miistakil Bulgar kilisesinin
kurulmasindan sonra baslamis ve zamanla artmistir. Bulgar miistakil kilisesinin
kurulmasi ile ilgili 11 Mart 1870 tarihli fermanin 10. maddesinde, bu kilisenin
ruhani niifuzuna tabi olacak yerler sayilmisti. Makedonya’nin biiyiikk bir kismu,

Bulgar kilisesine tabi olan yerler arasinda sayilmamisti(Karal 1983:151); ancak



belirli bir, Hiristiyan toplulugunun iicte ikisi bir plebisitte bu yonde oy verirse
birleseceklerdi(Adanir 2004:41). Bu sebeple Bulgar papazlar1 bolgede, Fener
Patrikhanesine tabi olan Bulgarlari, Ulahlar1 ve hatta Rumlari, Bulgar milli kilisesine,
baglamak i¢in her vasitayr kullanmak suretiyle harekete gectiler. Fener kilisesi, bu
faaliyetlere karsi tavir aldi. Bu suretle Makedonya, ayn1 mezhebe tabi iki kilise

arasinda miicadele safhasi oldu(Karal 1983:151).

Bulgar Prensligi’nin teskilatlanip Rus niifuzundan kurtulmasi i¢in Dogu
Rumeli’yi ilhak etmesi, Sirbistan’t yenmesinden sonra Makedonya ile ilgilenmeye
baslamistir. Boylece Makedonya’da din faktorii yaninda milliyet faktoriiniin de
miicadele sebebi olmasina neden olmustur. Bulgaristan, Ayastefanos Antlagmasi ile
teskil edilmis olan biiyiilk Bulgaristan’t gerceklestirmeyi iilkii kabul etmisti.
Bulgaristan, Dogu Rumeli’nin ilhaki ile biiyilk Bulgaristan iilkiisiiniin bir kismini
gerceklestirmisti. Geriye Makedonya’yr ilhak etmek kaliyordu(Karal 1983:151).
Bulgarlar Makedonya da biiyiik Bulgaristan emellerine ulasabilmek i¢in Makedonya
ve Bulgaristan’da evrimci ve devrimci olmak iizere iki yontemden yararlandilar.
Evrimci yontem yeni-kiiltiirel baglar var olan Kkiiltiir baglarint da Makedonya
Bulgarlan ile kaynastirma temeline dayaniyordu(Tokay 1995:33;Adanir 1996:108).
Bunun icin 1886 dan sonra Bulgaristan bu aksadi saglamak i¢in genis bir egitim
politikasina giristi. Makedonya’nin okullarina Bulgar 6gretmenler tayin ettirmek bu
ogretmenler vasitasiyla Makedonya’nin Bulgaristan ile birlesmesi fikrini yaymaya
basladi. Bulgaristan’in Makedonya’ya kars1 gosterdigi bu yakin alaka ve ihtiras,
nihayet Makedonya i¢in calisan siyasi tesekkiillerin kurulmasina sebep oldu(Karal
1983:151). Devrimci yontemin savunucular1 ise Makedonya’y1 6zgiirlestirmenin en
iyi yolu ihtilalci ceteler kurarak sivilleri ayaklanmaya hazirlamak ve biiyiik

devletlerin dikkatini ¢ekerek sonuca gitmekti(Tokay 1995:33).

Sirbistan icin  Makedonya sorunu Bulgaristan’a gore ikincil bir rol
oynamistir. Avusturya- Macaristan’in 1878’de Bosna-Herek’in yonetimini iizerine
almasiyla Sirbistan’in, Adriyatik ve Akdeniz’e Bosna-Hersek iizerinden inme sansi
kalmayinca Makedonya’ya yonelmistir. 1881 ‘de yapilan antlagsma ile de Avusturya-
Macaristan’in bu konuda destegini almistir. Sirbistan Makedonya’ya yoOnelisini

biiyiik Sirbistan politikasina dayandirmistir. Orgiitsel ¢alismalar, egilim faaliyetleri,



kiliseler araciligiyla dini giic alanini genisletmek gibi  yoOntemler etkinlikleri
arasindadir. Osmanli Devleti’nin bu donemde uyguladigi denge politikas1 Sirplarin
bu ¢alismalarini desteklemistir. Bu sekilde Osmanli Devleti Makedonya da gii¢lii tek
bir unsur olmasindansa birbirilerinin giiglenmesini engelliyecek birden ¢ok unsurun

olmasini saglamaya ¢alismistir(Saatci 2002 :111).

Sirbistan ise bolgede orgiit eylemlerinde etkili olmada yardimer olacak olan
kilise ve okul gibi etkenler agisindan yeteri kadar donanimli degildi. Ayn1 donemde
i¢ islerinin karisikligi da bolgede yeteri kadar etkili olamamasinin bir bagska

nedenidir(Saat¢i 1998:9).

Biiyiik Yunanistan, yani Megali Idea Yunanistan dis politikasinin temel ve en
onemli 6zelligi olmustur, Bilyilk Yunanistan yaratma anlamina gelen Megali Idea,
Ege’deki tiim adalari, Anadolu’nun Ege kiyilarini, Girit ve Kibris’1 ve Ege denizini
kapsayan ve Istanbul’un baskent oldugu Bizans’1 yeniden yaratma politikasidir. Bu
yOniiyle kalan Yunanistan’in kuzeyini alan Makedonya’y1r kapsamaktadir(Saatgi
2002:111). Teselya’nin katilmast ve Girit sorunundan kaynaklanan nedenler
Yunanistan’in bu donemde Makedonya’da cok etkili olmasin1 engellemistir(Saatci

1998:9).

Makedonya’da ulusal hareketler arasinda adi gecen oOrgiitler Makedonya ic
Devrim orgiitii, yiiksek Makedon komitesi ya da dis orgiit, Ethnike Eterya ve St.
Sava’dir. Bunlarin ilk ikisi digerlerine gore daha etkin olmustur. Ozellikle 1890-1897
yillar1 arasinda Orgiitlerin yapilanma doneminde Yunanistan Teselya ve Girit
konulartyla ugrastigindan, Sirbistan 1895’e kadar Bosna-Hersek sorunu ile mesgul
oldugundan ve dil,din ya da etnik 6zellikleri kullanarak bolgede yayilma basarisini
digerlerinden daha az gosterdiginden dolayr da Bulgar kokenli bu iki orgiit
digerlerine gore daha az etkin olmustur. Rusya’nin Ayastefanos Antlagmasiyla net
bir sekilde ortaya koydugu Balkanlarda Bulgarlar1 destekleme politikast da
komitecilik eylemlerinde Bulgaristan’in digerlerine gore daha giiclii olmasini
kolaylastirmistir(Saat¢i 2002:51). En biiyilk devrimci grup IMRO ( Makedonya
Dahili devrimci Orgiitii) 1893 yilinda Selanik’te kuruldu. “Makedonya
Makedonyalilarindir” sloganini benimsedi. Bu sirada Makedonya’da olusan rekabet

Osmanl1 aleyhine yonelmis bir Balkan ittifakina olmustur(Hall 2003:6).



[lk Makedonya komitesi 1890’da Sofya’da kuruldu. Amaci baslangicta
Makedonya’dan Bulgaristan’a go¢ eden Bulgarlara yardim etmekti. Kisa zamanda
teskilatin1  genisleten komite siyasi bir karakter kazandi. Birinci asamada
Makedonya’nin muhtariyetini ikinci asamada da Bulgaristan’a, ilhakini baglica ideal
olarak kabul etti. Bu komite Bulgaristan hiikiimetinden tesvik gorerek gizli
calismakta ve benimsedigi yol ise Makedonya'nin huzur ve asayisini bozmakti.
Bunun icin miinferit cinayetler islenmekte, kdy ve kasabalarda zenginler daga
kaldirilarak fidye istenmekte idi. Bu suretle Avrupa’nin dikkati cekilerek Osmanl
Devletini 1slahat yapmaya mecbur etmek isteniyordu. Makedonya komitesi
1895°de ufak capta bir isyan hareketi bile hazirlamaya muvaffak oldu. Fakat
Bulgaristan prensliginin yardimi temin edilememisti. Babiali 6nemli kuvvetler

gondermek suretiyle asayisi temin etmeyi basardi(Karal 1983:152).

Osmanli Devleti bu olaylardan sonra Ferdinand’1 kendi tarafina ¢ekebilmek
icin 1896’da onu resmen Bulgaristan prensi olarak tanidi. Ayrica 22 Nisan 1896 da
Rumeli vilayetlerinde 1slahata dair bir kararname yayinlayarak c¢oziim arayisini

siirdiirmiistiir(Karal 1983:153).

Balkanlarda meydana gelen huzursuzluktan dolayr Mayis1897°de Rusya ile
Avusturya Makedonya i¢in yeni antlasma yaptilar. Buna gore iki devlet Balkanlarda
statikonun muhafazasina taraftar olduklarini teyit ettiler(Karal 1983:152:Bayur
1991:163 :Glenny 1999:178). Eger Balkanlarda statiikonun korunmasi basarilamazsa
Yanya ile Iskodra arasinda bir Arnavut prensliginin kurulmasina ve geriye kalan
Makedonya topraklarinin ise Balkan devletleri arasinda paylastirilmasina karar

verilmistir(Saat¢i 2002:110).

Bu gelismeler yasanirken Makedonya Komitesi 1899°da Bulgar valisi
idaresinde Makedonya’da muhtariyet kurulmasini istedi. Bulgar hiikiimeti, Osmanl
Devletine bu konuda bir muhtira takdim ederek Selanik basta olmak iizere
Makedonya’da muhtari bir idare kurulmasim teklif etti. Bu teklif Osmanli Devleti
tarafindan reddedildi. Bulgar hiikiimeti, teklifin reddedilmesinden sonra Makedonya
Komitesinin faaliyetlerini acik¢a desteklemeye basladi ve Osmanli Devletine sorun

cikarmaya devam etti(Karal 1983 153).



1901 ‘den itibaren Makedonya devamli bir isyan atmosferi i¢cinde yasamaya
basladi. Bulgaristan hiikiimetinin tesvikleriyle hazirlanan ceteler Makedonya’da
korku saliyordu. Makedonya’y1r Bulgarlara kaptirmamak diisiincesi ile Sirplar ve
Rumlar da ceteler teskil etmek suretiyle aynmi faaliyetlere girmislerdi(Karal

1983:154).

Bolgede ilk biiyiik isyan olan Cuma-i Bala ayaklanmas1 1902 sonbaharinda,
Sofya tarafindan idare edilerek yoOnlendirilmistir. Avrupa’min dikkatini de
cekebilmek icin gerceklestirilen bu ayaklanma, Osmanli Devleti tarafindan kisa
stirede bastirtlmigtir. Fakat Avrupa’nin miidahalesini engellemek i¢in, Sadrazam Sait
Pasa, erken davranarak, bir reform programi hazirlamistir. Tarim, ticaret, endiistri,
egitim, yerel yonetim, askeriye ve adli yapt konularinda mevcut sorunlarin
giderilmesine yonelik onlemleri iceren bu reform paketi, padisahin bazi Onerilere

kars1 ¢ikmasindan dolayr kismen uygulanabilmistir(Saat¢i 2002:60; Tokay 1995:43).

Osmanli Devleti Berlin Antlagsmasi’yla Makedonya vilayetleri icin 1slahat
yapmayt kabul etmisti. I.Abdiilhamit 1902’de Rusya ve Avusturya elg¢ilerinin
Makedonya’da 1slahata girisilmesi konusunda bask1 yapmasi iizerine Makedonya icin
yeni bir 1slahat programi hazirlanarak Kasim 1902°de “Rumeli vilayetleri hakkinda
talimat” baglikli 1slahat hiikiimleri derhal yiiriirliige kondu. Bu 1slahat programina
gore valilerin yetkileri genisletilmis, karma jandarma teskilati meydana getirilmis ve
bunlarin kontrolii tatbiki vezir diizeyindeki umumi bir miifettise verilmistir(Karal
1983:157). Bu goreve eski Yemen Valisi Hiiseyin Hilmi Pasa 1 Aralik 1902 tarihinde
tayin edildi. Hilmi pasa bu goreve yaninda bir Avusturyali ve bir Rus miisavirle
birlikte goreve baslamistir(Savas 2000:75). Hiiseyin Hilmi Pasa zamaninda Rumeli
hiikiimet idaresi yoniinden biiyiik bir gelismeye sahne oldu. Higbir yerde irtikap ve
suiistimaller kalmamis ve ayrica adli konular bir diizene sokulmustu. Makedonya
meselesinin mesrutiyete kadar siiriip gitmesi Hiiseyin Hilmi Pasa’nin iy1 ¢alismasi
sonucudur. Bu 1slahat diizenli yiiriitilmemis olsa idi, Makedonya yabanci

devletlerin miidahalesine ugrayarak 1903 yilinda yikilir giderdi(Uzer 1987:158-159).

Makedonya zamanla Balkan Devletleri meselesi haline gelmisti. Ne
Bulgaristan ne de diger Balkan Devletleri, Babiali’nin 1slahat tasarisindan memnun

olmadilar. Balkan Devletleri Osmanl idaresinin Makedonya da kuvvetlenmesini



istemiyorlardi. Rusya ile Avusturya’da Makedonya da Balkan Bevletleri ile
Osmanlhiyr kars1 karsiya birakmak istemiyorlardi. Ciinkii her iki taraf arasinda
cikacak anlagsmazlik Balkan harbine sebebiyet verebilir ve Avrupa barisim
bozabilirdi. Bu diisiince ile Osmanli Devleti tarafindan hazirlanan 1slahat
calismalarina miidahale ettiler. Ocak 1903 basinda Viyana da Rus ve Avusturya
diplomatlart arasinda tanzim edilen 1slahat esaslar1 Berlin Antlasmasini imzalayan
devletler tarafindan da tasvip edildikten sonra bir momerandum seklinde 21 Subat
1903’te Babiali’ye verildi. Bu momerandumda sunlar belirtilmekteydi: Makedonya
da idari, askeri ve mali konularda degisikler ele alinmistir. Makedonya ya genis
yetkili bir umumi miifettis atanmas1 kabul edilmistir. Jandarma, polis ve korucularla
ilgili olarak ise, her bolgede bu gorevlere Hiristiyan ve Miisliiman niifusun oranina
gore kisi alinmasi kararlagtirilmistir.  Mali konuda ise istenen degisiklige gore, bu
bolgede vilayet biitcesinin Osmanli bankasi tarafindan diizenlenmesi ve bu gelirin
yerel yonetimin ihtiyaclart icin harcanmasi kararlastinlmistir(Tokay 1995:45).
Padisah kendi yetkilerini azaltmadigini diisiindiigii bu tasariy1 kabul etmistir. Fakat,
asil tepki reformlar yiiziinden yiiziistii birakildigimi diisiinen Arnavutlardan ve bu
Onlemlerin yetersiz oldugunu diisiinen Bulgarlardan gelmigtir. Bolgede yasanan

huzursuzluk Miierzsteg Antlagsmasi’na kadar devam etmistir(Saatci 2002:61).

Cuma-i Bala’dan sonra, Makedonya I¢ Devrim orgiitii tarafindan Agustos
1903’te ilinden ayaklanmas1 diizenlenmistir. Amac yine, Avrupa’nin da yardimiyla
Makedonya’da reform idi. Osmanli devleti ayaklanmayir bastirmigtir. Asayisi
saglamis olmasina ragmen, Osmanli Devleti, yine Avrupa’nin tepkisini ¢ekmistir.
Viyana tasarisindan sonra Rusya ve Avusturya-Macaristan bu sefer Miierzsteg
Programini hazirlamistir. Osmanli Devletinin 9 Kasim 1903’te kabul ettigi
Miierzsteg Programina gore, Makedonya’da Miisliiman vali ve iki Avrupali temsilci
vilayete atanacakti. Ayrica bir Avrupali general, jandarmanin tensikatindan sorumlu
olacakti. Bir baska maddeye gore Makedonya da, asayis saglandiktan sonra, idari
acidan kolaylik saglamak icin, etnik ve dini agidan yeniden yapilanmaya tabi
tutulacakt1. Idari ve adli kurumlara Hiristiyanlar da atanacakti. Siyasi ve diger suclari
incelemek iizere Avusturyali ve Rus temsilcilerinde gorev alacagi, Hiristiyanlardan

ve Miisliimanlardan olusacak bir komite kurulacakti. Ayrica ikinci sinif redifler ve



yedek askerler dagitilacak ve basi bozuk ceteler yasaklanacakti. Tasarida istenen bu
maddeler aslinda Osmanli Devleti’nin egemenligine tecaviiz de olsa Osmanli Devleti

bunlar1 kabul etmistir(Adanir 1996:192-214).

Bu tasaridan Bulgarlar ve hi¢ kimse memnun kalmamis ve tasar1 bolgede
isleri daha karistirmigti. Ozellikle Makedonya vilayetlerinin, bolgeye idari kolaylik
saglamak amaciyla, etnik ve dini acidan yeniden diizenlenmesini 6ngéren maddesi
Balkan devletleri tarafindan Makedonya’da ulusal bélgeler yaratmak olarak

algilandig1 i¢in sorunlar daha da artmisti(Saat¢i 2002:62).

1903 ayaklanmasindan sonra, Makedonya I¢ Thtilalci Orgiitii, silahl
eylemlerle ve sadece dis desteklerle basariya ulasamayacagini anlayinca fikirlerinin
halk tabanina yayilmasina calisarak  diger etnik gruplardan da destek aramaya
baslamisti. Boylece kendilerine kars1 gordiikleri II. Abdiilhamit’in istibdat diizenini
yikmak icin ihtilalci Tiirklerle igbirligi yaparak yeni arayislar icerisine girmislerdi.
(Babacan 1999:12).

Osmanl1 Devleti’nin denge politikas1 bolgedeki sorunu arttirmis ve Bulgar
cetelerine karsi diger cetelere g6z yummasi bu sorunu biiyiitmiistiir. Fakat 1903
sonrast Osmanli Devleti’nin reformlart uygulama c¢abasi, Bulgar hareketindeki
gruplar arasi i¢ sorunlar ve 1904 yilinda imzalanan Tiirk-Bulgar antlagsmas1 da 1903-
1905 Makedonya olaylarin azalmasinda etkili olmustur(Saat¢i 2002:62). Ayni
donemde Yunan hiikiimeti tarafindan desteklenen Yunan hareketi siddetleniyordu.
Sirp ve Ulahlar da eylemlerini arttirdilar. Artik Makedonya sorunu, Bulgarlarin
biiylilk Bulgaristan i¢in c¢abalart ve uluslarin da, ortaya ¢ikan durumdan
yararlanabilecegi bir konu olmaktan cikip, farkli unsurlarin Makedonya’daki
etkinliklerini arttirabilmek icin kendi aralarinda catismasina ve digerleri iizerinde
egemenlik kurma cabasina doniismiistii(Tokay 1995:51). Diger yandan 1904-1905
Rus-Japon savasinda Rusya’nin yenilmesinden yararlanmak isteyen Ingiltere
Makedonya icin daha fazla reform talebinde bulunulabilme firsati yakalamstir.
Ingiltere dis isleri bakam1 Lord Landsdow’e reformlarm mali ve adli konular1 da
kapsamasini istemistir. Bu konular Miierzsteg’de dile getirilmis, ancak yiirtirlige
konamamistir. 1905°te uluslararasi Mali komisyonun kurulmasi ile Makedonya

iizerinde, Rusya ve Avusturya- Macaristan etkisi azalmis ve Ingiltere- Fransa etkisi



artmistir. Alinan kararlara gére bu komisyon, Hiiseyin Hilmi Pasa’nin kontroliinde
olacakti. Mali iki sivil gorevli, kendi hiikiimetlerinin hizmetinde olan dort yabanci
delege ve bir de Osmanli delegesinden olusacakti. Mali komisyona vilayetleri

denetleme yetkisi de verilmistir(Saat¢i 2002:62).

Bir baska reform alani ise askeri yapiyla ilgili olmustur. Askeri delegelerin
Ekim 1907°de yaptiklar1 yillik toplantida almman kararlara gore, Makedonya’da
Osmanl1 ordusunun yerini alacak yabanci kontrolii altinda bagimsiz gii¢ olusturulma
karar1 alinmistir. Fakat bu durum Jon Tiirkler, o0zellikle Rusya ve Avusturya-
Macaristan tarafindan tepkiyle karsilanmistir. Boylece Miierzsteg’e aykiri olan bu

kabul gérmemistir(Saat¢i 2002:62).

Bunlardan sonra da Makedonya da asayis hala saglanamamistir. Makedonya
da yapilmaya calisilan reform hareketi, 6zellikle Miisliimanlar1  rahatsiz etmistir.
Miisliimanlar bir yandan Hiristiyan cetelerle ugrasirken bir yandan da Avrupali
devletler tarafindan Hiristiyanlar lehine yapilan reformlara katlanmak zorunda
kalmislardir. Bu reformlara tepkiler uzun vadede Jon Tiirk hareketinde kendini
bulacaktir(Saat¢i 2002:62). Makedonya da Osmanli Devleti, Balkan devletleri ve
Avrupa devletlerinin ¢cok yonlii ¢ekismeleri Balkan savasina kadar devam etmistir

(Savas 2000:80) ve Balkan Savasinin da sebebini teskil etmistir( Karal 1983:161).

3.4. 1I. Abdiilhamit’in Balkan Siyaseti

II. Abdiilhamit’in Balkan siyaseti Balkan devletlerinin birbirleriyle
anlasamamalar1 iizerine kuruludur. Sirplarla, Bulgarlar anlasamazlar; Bulgarlar,
Romenlerden nefret ederler; Romenler, Bulgarlar ve Yunanlilar kendi aralarinda
birbirilerine diigmandirlar. Bulgarlara gore Makedonya’da kendi milletleri hakimdir.
Yunanlilar ise Makedonya’daki Yunanlilarin zorla Bulgarlastirildiklarini iddia
ederler. Kiliseler arasinda 1870 senesinde meydana ¢ikan ihtilaf, Bulgarlarla
Yunanlilar1 birbirinden ayirmistir(Abdiilhamit 1987: 163). Yukaridaki izahatimizdan
anlagilacagi gibi II. Abdiilhamit Balkan siyasetini, Balkan Devletleri arasinda mevcut
anlagsmazliklar iizerine kurmus ve onlarla miinasebetini bu anlagsmazliklar esasina

gore tesis ve devam ettirerek aralarinda bir ittifakin meydana gelmemesine gayret



etmistir(Karal 1983:189). II. Abdiilhamit’in Balkan siyaseti Balkan milletleri

arasinda varolan bu ayrilig derinlestirmek {izerine kurulmustur.

3.5. ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Kurulusu

I. Mesrutiyet 23 Aralik 1876’da ilan edilmis fakat Sultan Abdiilhamit’in 93
harbini bahane ederek, 14 Subat 1878’de Meclis-i Mebusam tatil etmesiyle sona
ermisti. Boylece 1. Mesrutiyet donemi kisa siirmiis ve mutlakiyet yonetimine yeniden
doniilmiistii. Bundan sonra da padisah kati bir istibdatla memleketi yonetmeye

baslamisti(Babacan 1999:1).

II. Abdiillhamit’in meclisi tatil etmesi ve Kanun-1 Esasi’yi yiiriirliikkten
kaldirmasinin ardindan da kati bir istibdatta yonelmesi, aydinlar ve halk iizerinde
olumsuz tesirler meydana getirdi. Mutlakiyet yonetimini ortadan kaldirmak ve
kanuni esasiyi yeniden yiirlirliige koymak icin yeni fikir hareketleri ortaya ¢ikmaya
basladi. Baz1 aydinlar 6zgiirlik diisiincesinin gelismesi ve mesrutiyet yonetiminin
yeniden kurulmasi amaciyla, yurt i¢inde ve disinda yogun bir siyasi faaliyete
giristiler. Baslangigta ferdi hareketler daha sonralar1 bir 6rgiit ve diisiince etrafinda
birleserek, ikinci Mesrutiyetin ilanina kadar gittikce gelismistir. Abdiilhamit’e kars1
yurt i¢inde ve yurt disinda Onemli bir muhalefetin olusmasinin bir nedeni de
Tanzimat’tan beri takip edilen Osmanlicilik politikasinin terk edilerek Islamcilik
politikasin1 6n plana ¢ikarilmasidir. Abdiilhamit idaresinin sonunu dolayisiyla II.
Mesrutiyeti hazirlayan muhalefetin bir diger nedeni ise; daha saltanatinin ilk
yillarinda meclisin tatil edilmesi, Mithat Pasa’nin sadaretten uzaklastirilmasi ve
bilahare mahkum edilmesi, Babiali biirokrasisinin devre dis1 birakilarak yonetimde
inisiyatifin Yildiz Sarayinda toplanmasi dolayisiyla kendisine kars1 ¢cikan aydinlarin

tutumudur(Babacan 1999:1-2).

II. Abdiilhamit yonetimine son vermeyi amag¢ edinen teskilatli muhalefetin
basinda 1889 Mayisinda kurulan ve ileride Ittihat ve Terakki Cemiyeti adim alacak
Ittihadi Osmani Cemiyeti geliyordu(Temo 1999:13-14: Babacan 1999:2). Ittihat ve
Terakki'nin cekirdegi gizli olarak kurulan Ittihad-1 Osmani orgiitiidiir(
Hanioglu1987:174). Bu orgiit aym yil Paris’teki Jon Tiirklerle iliski kurmus ve

cemiyet Osmanli Ittihat ve Terakki Cemiyeti adin1 almistir(Tunaya 1989:19).



Ittihat ve Terakki Cemiyeti [brahim Temo, Harputlu Abdullah Cevdet,
Kafkasyali Mehmet Resid, Bakulii Hiiseyinzade Ali Turan ve Diyarbakirli ishak
Sukuti Bey tarafindan kurulmustur(Cigek 2004:32). Hemen tamami 6grenci olan bu
gizli cemiyet mensuplari, acik bir programa sahip olmamakla birlikte “hiirriyet ve
vatan "fikirlerinden olusan goriislere sahiptirler. Bu hareket kisa zamanda Istanbul’da
bulunan yiiksek devlet okullari arasinda yayildi. Yapilan kovusturmalar, siirgiin
cezalar ya da goz korkutma yoniinde verilen cezalar etkili olmadi. Hareket 1884-
1895 yillarinda iilke disina c¢ikarak, Paris, Cenevre gibi merkezlerde kiigiik gruplar ve

yayin organlari ¢ercevesinde sesini duyurmaya calisti(Kuran 2000:45 ).

1905 yilindan sonra Avrupa’daki Jon Tiirklere bu defa da Tiirkiye’deki geng
subaylar istirak etmeye baslamislardi. Abdiilhamit acgisindan bu sonun baslangici
olmustu. Cemiyetin ilk kuruldugu yillarda askeri Ogrenci statiisiinde bulunan bu
insanlar, simdi kita subay1r olmus, yiizbasi binbasi gibi riitbelerle askeri kuvvetlere
emir komuta etmeye baslamislardi. Bu genc subaylarin Istanbul’da oldugu gibi
bilhassa Rumeli’de sayica artmalari, muhaliflerin giiciinii arttiran bir bagka nedendir.
1906 yilinda 3.ordu subaylarinin da aralarinda bulundugu bir grup tarafindan
Selanik’te kurulan Osmanli Hiirriyet Cemiyeti kisa zamanda gelismis, Ahmet Riza
Bey grubuyla birleserek ittihat ve Terakki adin1 almisti. Talat ve Enver Beylerin de
bulundugu Selanik subesi, Abdiilhamit’e karst muhalefet hareketinin basariya

ulagmasinda 6nem rol oynadilar( Babacan 1999:4).

Osmanli Hiirriyet Cemiyeti’nin beyni Selanikti. Bunun nedeni Selanik’in
Imparatorlugun en ileri kenti ve en canli limani olmasidir. 1906 Eyliiliinde
Selanik’te, cogunlugu 3. Ordu subaylar1 olan 10 kisi “Osmanli Hiirriyet Cemiyetini”
kurmuglardi(Tunaya 1984:19). Cemiyetin Selanik subesi su kisilerden kurulmustu.
Askeri riistiye midiirii Bursali  Tahir, vilayeti selase telgraf bagkatibi Talat,
Selanik’te miisirlik yaveri Kazim Nami, askeri riistiye Fransizca Ogretmeni Naki,
Mithat Siikrii , Rahmi( Izmir valisi) Omer Naci, Ismail Canbolat, Edip Servet(Duru
1957:13). Bu kisiler 22 Temmuz 1906’da Ismail Canbolat’in Selanik’teki yalilar
semtindeki evinde, daha sonra da Mithat Siikrii’niin(Bleda) ayn1 semtteki evinde
toplanarak orgiitiin temellerini attilar. Cemiyetin ilk adi Osmanl Hiirriyet Cemiyeti

idi. Orgiitiin adina ii¢ kisiden olusan bir komite kuruldu. Komitenin ad1 heyeti aliye



idi ve su isimlerden olusuyordu: Talat Bey, Ismail Canbolat ve Rahmi Bey’dir(Cicek
2004:69).

Cemiyetin amaci devletin i¢ islerine miidahale eden Ruslarin Bulgarlar
koruma politikasim1  reddederek, orduda gorevli subaylar arasinda taraftar
toplamakti(Eyicil 2002:233). Jon Tiirk hareketi iilkeye esitlik 6zgiirliik ve adalet
getirmek amaciyla ortaya atilmisti. Bu fikirlere ulagsmak i¢in Jon Tiirkler Arap,
Yunan ve  Arnavutlar gibi  yurttaki  biitin = milletleri  birlestirmeyi

umuyorlardi(Kabacali1 1990:23).

1906 yilina gelindiginde, mevcut Osmanli yonetimine karst Geng¢ Tiirk
hareketi ve bolgedeki diger muhalif olusumlar i¢in her tiirlii ortam ve siyasi birikim
mevcuttur. Boyle bir ortam Tiirkler arasinda gizli bir hareketin olugmasina
elveriglidir. Ayrica bu ortamda baslangicta birbiriyle iliskisi bulunmayan c¢ok sayida
gizli orgiit kurulmustur. Daha sonra bu orgiitlesme ilerledikce hareketler birbirine
yaklasarak tek hareket haline gelmistir. Mustafa Kemal’in kurdugu itilaf ve Hiirriyet
Cemiyeti de bu tiirden bir kurulustur. Bu cemiyet, ittihat ve Terakki adin1 almadan
Talat Pasa ve arkadaslarinin kurdugu Osmanli Hiirriyet Cemiyeti ile gizli

orgiitlenme calismalari sirasinda karsilasacak ve birlesecektir(Babacan 1999:13).

Gizli olarak kurulmasina ragmen siyasi ve sosyal ortamin miisait olmasi
sebebiyle Selanik’te baslayan bu hareket kisa zamanda Makedonya’'nin ve
Balkanlarin diger sehirlerine yayildi. Kisa bir siire sonra cemiyetin Manastir kolu
kuruldu. Boylece Manastir ikinci Onemli merkezi haline geldi. Bunun hemen
ardindan, Resne, Ohri, Uskﬁp, Geyveli, Serez, Edirne ve Drama komiteleri
kurularak, harekete etkili bir kontrol ag1 olusturdu (Karabekir 1995:251-269;Babacan
1999:14). Cemiyet hiicre sistemi esasina gore teskilatlaniyordu. Osmanli Hiirriyet
Cemiyetinin kurumlarin1 yayilmasinda etkili olan kurumlar ; mason localari, ordu ve

Melami teskilatidir (Iacovellal 1999.32-56).

Orgiitiin Paris merkezi Osmanli Terakki ve Ittihat Cemiyeti ile Selanik
subesinin (Osmanlhi Hiirriyet Cemiyeti) birlesmesi Dr. Nazim’in katkilariyla
gerceklesir (Cigek 2004:70). Osmanl ittihat ve Terakki Cemiyeti ismiyle kurulmus

cemiyetin liyelerinden olan doktor Nazim Bey gizlice Selanik’e gelmis ve Osmanli



Hiirriyet Cemiyeti iiyeleriyle yaptig1 goriismeler sonucunda her iki cemiyet bir isim
altinda birleserek calismaya karar verirdiler, ve bunun neticesi olarak 21 Nisan 1906
tarihinde Osmanli Hiirriyet Cemiyeti, Osmanli Ittihat ve Terakki Cemiyeti adin
aldi(Uzuncgarsili 2004:10-11). Selanik subesi biitiin subelerin ana merkezi haline
geldi. Cemiyet Paris’te bulunan ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin adina uyularak
Osmanli ittihat ve Terakki Cemiyeti olarak yeniden adlandirildi(Cicek 2004:70).
Cemiyet bu birlesmeden sonra Rumeli’deki otorite boslugunda faydalanarak II.

Abdiilhamit’in istibdadina kars1 yogun bir miicadeleye girisecektir.

Osmanl idaresi Makedonya’da duruma tamamen hakim olamadig icin Ittihat
ve Terakki, yurdun diger bolgelerine gore Rumeli’de daha rahat serbest faaliyetlerde
bulunma imkani bulmus ve mesrutiyeti ilan davasina  daha rahat taraftar

bulmustur(Okyar 1980:20).

Yayin propaganda calismalarma daha 1905 yili baslarinda baglamis olan
Ittihat ve Terakki Cemiyeti’'nin yurt disinda bastifi gazeteler iilkeye kacak
sokulmakta, sehir ve kasabalarda yaygin olarak dagitilmaktaydi. Yurt disindan gizli
olarak yurda sokulan gazete ve brosiirler sehirden sehre tasinmakta ve

dagitilmaktaydi(Kansu 2001:66).

1907 yili baslarina gelindiginde Ittihat ve Terakki Cemiyeti yurt icinde
disinda toplam on yedi sube acmay1 basarmisti. Bu basari, 1906 yilinda yeniden
orgiitlenmis olan Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin genis capli orgiit kurma
etkinliklerinin sonucuydu. ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin amaci, yalmizca yurt
disinda etkinlik gostererek Sultan Abdiilhamit’in Avrupa kamuoyunda itibarini
zedelemektense; Tiirkiye i¢indeki devrimci propagandaya hiz kazandirmakti(Kansu

1995:62).

1908 yilina gelindiginde, Selanik ve cevresinde gelisen ittihat ve Terakki
hareketi Makedonya ve Balkanlarda orgiitlenmesini yayginlastirmisti. Bu gelismelere
ragmen hemen bir ihtilal hareketi baslatmay1 diisiinmiiyorlardi. Fakat dis olaylarin

gelismesi harekete gegmelerini hizlandirdi(Babacan 1999:19-20).



3.6. Mesrutiyetin ilam

Ittihat ve Terakki Cemiyeti, aslinda Balkanlardaki ihtilal cemiyetlerini drnek
alarak dogmus ve gelismistir. Cemiyetin amaci Abdiilhamit yonetimini devirmek ve

Kanun-1 Esasi’yi yeniden yiiriirliige koymakti(Babacan 2000:20).

Mesrutiyete giden olaylar zincirinde onemli olaylardan biride Rumeli’deki
cete faaliyetleri ve Makedonya meselesi idi. Makedonya Avrupa’ya yakinligi ve
sorunlarinin karmasikligr nedeniyle ki biitiin Balkan milletlerini ve dolayisiyla su ya
da bu nedenle biitiin biiyiik devletleri ilgilendiriyordu. Bu mesele uzun siireden beri
biiyiik devletler tarafindan g6z altinda bulundurulmaktaydi. Biiylik devletler
statiikoyu koruyabilmek i¢in Avrupalilardan kurulu bir jandarma giiciinii gerekli
gormiis ve bunu zorla padisaha kabul ettirmislerdi. Bu nedenle de Abdiilhamit’in
genellikle Makedonya’da ve ozellikle Selanik’te fikir akimlarini 6nlemesi ya da
kendisine karst etkinlik goOsteren Orgiitii aciktan acgiga sindirmesi iyice

giiclesmisti(Ramsaur 1982:116).

Rumeli’de meydana gelen bu olumsuzluklarin yani sira imparatorlukta
iktisadi ve sosyal vaziyet hizla kotiillesmeye baslamis ve memleketin dort bir yaninda
ayaklanmalar meydana gelmisti. Bu ayaklanmalarin en énemlisi 1906’da Erzurum da
ortaya cikti. Mahalli sermaye sahipleri, esnaf, subaylar ve memurlarin olusturdugu
isyancilarin istekleri , yeni vergilerin kaldirilmasi ve anayasanin tekrar yiiriirlige
girmesi idi. Sehir haftalarca isyancilarin denetimi altinda kaldi1. Uzerlerine goénderilen
ordu bile miidahaleyi reddediyordu. Bu ayaklanmalar 1907 yili boyunca Dogu
Anadolu’nun bir ¢ok yerinde goriildii. Bu ayaklanmalar sultan Abdiilhamit’in
bolgede siirdiirmeye calistigi Islamcilik siyasetinin de basarisizligimi gostermistir.
Ciinkii isyancilarin istekleri, arasida politikanin bolgedeki sembolii haline gelen

Hamidiye Alaylarinin kaldirilmasi da yer almaktaydi(Babacan 1999:6).

Diger taraftan 1907 yilinin kigi iilkede cok sert gecer, fiyatlar yiikselir, un,
yakacak, odun, yetmez olur. Bunun sonucu olarak 1907- 1908 yil1 boyunca iktisadi

bunalim siirer, yiyecek maddeleri inanilmaz fiyatlara yiikselir( Kansu 1995:35-95).



Toplumda meydana gelen memnuniyetsizlik ortami kislalara da yansimaktadir.
Ulkenin biiyiik boliimiinde askerler iicretlerinin diizensiz 6denmesi bazen de hig
O0denmemesi sebebiyle isyana baslarlar. Bu ¢ercevede 1907 de on ii¢, ve 1908 yilinin
ilk altt aymnda sekiz ayaklanma goriilir. Baslangicta bu ayaklanma ve
memnuniyetsizlik ortami devletin baskentinde etkili olmamis gibi goriiniiyordu.
Ciinkii Abdiilhamit yonetimi merkezde kontrolii siki tutuyordu. Fakat Anadolu’da ve
Makedonya’daki biitiin vilayetlerde meydana gelen bu ayaklanmalar ve rahatsizliklar
y1l sonuna kadar devletin halk iizerindeki baskici giiciinii kirdi. Bu nedenle, 1907 yili
basindan itibaren devlet, artik [stanbul’da bile halk protestolarin1 kontrol altina
almakta giicliik cekmeye basladi. Istanbul, 1907 y1l1 boyunca yonetime kars1 duyulan
memnuniyetsizlikten dogan olaylarla ¢alkalandi( Kansu 1995:99-100). Buna bagh
olarak, Ittihat ve Terakki Cemiyeti de baskentteki propaganda calismalarini,
yogunlastirmaya bagsladi. Aslinda hafiyelerin faaliyetleriyle bunalmis ve yilmis olan
Istanbul’da cemiyetin gelismesine imkan yoktu. Bu calismalar cercevesinde Talat
Bey Emanuel Karasu ile birlikte istanbul’a gider Talat Bey ve Karasu bir yandan
baskentteki onemli din adamlar1 ve tarikat ileri gelenleriyle goriisiirken diger yandan
da masonlarin ileri gelenleriyle goriiserek ii¢ giin sonra Selanik’e donerler(Babacan

1999:8).

1907 yili sonlarinda ve 1908 basindan Rumeli’nin bir¢cok yerinde bulunan
birliklerdeki erlerin, terhis ve yiyecek yoniinden topluca hak istemeye kalkmalari,
Ittihat ve Terakkici subaylarin yardim ve davranisiyla bir ayaklanma bicimini almis
ve bu isteklerin devletce yerine getirilmesi, Ittihat ve Terakki'nin giiciinii topluma

gostererek giiven saglamis oluyordu(Niyazi 1975:46).

1908 yilmin ilk aylarina gelindiginde, kurulu diizene karsi duyulan
memnuniyetsizlik o kadar biiyiik boyutlara ulasmistt ki, yalmizca Anadolu ve
Makedonya degil, imparatorlugun en iicra koselerinde bile, her sehir ve kasabada
cesitli itaatsizlik olaylari meydana gelmekteydi. Devlet otoritesinin temsilcilerine
kars1 girisilen siirekli devrimci kiskirtma ve gosteriler sonucu idari otorite ciddi bir
sekilde sarsilmisti. Gosteriler goriiniirde mahalli olarak orgiitlenmis olmakla birlikte,
Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin iyi orgiitlenmis haberlesme ag1 sayesinde diger

bolgelerle yaygin bir kordinasyon ve is birligi yapilmakta oldugu su gotiirmezdi.



Ittihat ve Terakki Cemiyeti, merkezi Paris’te olmakla birlikte, imparatorlugun biitiin
onemli sehirlerinde oOrgiitlenmeye baslamisti. Cikan bazi1 olaylarda ise mahalli
huzursuzluklar neden olmussa da gosterilerin diizenlenmesinde veya merkezi
hiikiimete yapilan isteklerde bir gelisi giizellige rastlamak miimkiin degildir. 1906
yili baslarinda adil olmayan vergilendirmenin kaldirilmas1 veya istismarci
memurlarin azledilmesi isteklerinden yola ¢ikan halk gosterileri ve ayaklanmalar
kurulu diizene karst duyulan genel hosnutsuzlugun disa vurumu haline geldi. Ilk
onceleri bu genel isteklerle ortaya ¢ikan gosteri ve ayaklanmalarda, 1907 yil1 sonlar
ile 1908 yili baslarina dogru, secimler yolu ile olusturulacak temsili bir meclis
kurulmas1 ve iilke yonetiminin kokten degistirilmesi yoluyla anayasal bir diizenin

kurulmasi yolunda istekler ileri siiriilmeye baslandi( Kansu 1995:39-94).

Ulke icinde bunlar olurken, uluslar arasi iliskilerde meydana gelen yeni
diplomatik gelismeler Osmanli toplumunda, askeriyede ve aydinlarda biiyiik
endiseler uyandirmaya basladi. Iran, Tibet ve Afganistan hakkindaki politikalariyla
1907’de Ingiliz Rus yakinlasmas1 meydana geldi. Makedonya meselesinin tamamen
coziilebilmesi icin Ingiltere Krali VII. Edward ile Rus ¢ar1 II. Nikola, 10 Haziran
1908’de Reval’de bir araya geldiler. Bu toplantimin asil maksadi, Makedonya
olaylarinin hala devam etmesi degil 1908 Ocaginda II. Abdiilhamit’in Avusturya-
Macaristan’a Selanik demir yolunu yapma imtiyazin1 vermesinden kaynaklaniyordu.
Makedonya iistiinde Avusturya- Macaristan’in etkisinin artmakta olusu, Rusya ve
Ingiltere’yi birbirine yaklastirdi. Reval miilakatinda, Makedonya’daki yabanci
denetiminin arttirilmasina ve gonderilen yabanci asker sayisinin ¢ogaltilmasina karar
verildi. Ayrica Ingiltere buraya uluslar aras1 denetime bagh 6zel bir vali atanmasini
istiyordu. Ingiltere’nin bu onerileri Makedonya’daki ittihat ve Terakki cevrelerinde,
Makedonya'nin yakinda Osmanli devletinden koparilmas: icin yapilan hazirliklar
olarak yorumlandi. Makedonya’daki Ittihat ve Terakki komiteleri, kendi
vilayetlerindeki konsoloslara, Reval’de alinan kararlar1 protesto eden notalar

verdiler( Babacan 1999:9; Georgevitch 2005:30-31).

9 Haziran 1908’de Reval’de bulunan ingiliz Krali Edward ile Rus Cari II.
Nikola, Osmanli Devleti’ni paylagmak i¢in anlagmaya varmislardi. Gittikce giiclenen

Japonya, Rusya icin oldugu kadar Ingiltere icin de bir tehdit olusturmaktaydi.



Almanya’nin, Osmanlilardan Bagdat demiryolunu yapma imtiyazin1 almasi ve
bolgede giiclenmesi Ingiltere ve Rusya icin bir tehdit olusturmaktaydi. Rus- ingiliz
yakinlagsmasinin bir bagka nedeni de, Avusturya- Macaristan imparatorlugunun

Almanya ile birlikte hareket etmesiydi(Cicek 2004:77).

Reval de tartisilan Oneriler asla yiirtirliige konmadi, ciinkii reform tasarisinin
timii Jon Tirk ihtilalinden sonra geri cekildi. Yine de Makedonya topraklarinda
Reval toplantisinin soylentileri Jon Tiirk subaylarini bir ihtilal yapma zamaninin

gelmis oldugunu inandirmaya yetmisti(Tokay 996:93).

Tarihe Reval miilakati olarak gecen bulusma 6zellikle gen¢ subaylar arasinda
dinamitin fitilini atesleyen bir rol oynadi. Kolagas1 Resneli Niyazi Bey, Ittihat ve
Terakki’nin Manastir orgiitiinden izin alarak 3 Temmuz 1908 giinii, maiyetindeki
200 kadar goniillii er ve bir o kadar siville daga cikti. Manastirn Selanik izledi.
Erkaniharp Binbasis1 Enver Bey de daga cikti. Artik isyan baslamisti. Manastir da
yiikselen silah sesleri devrimi biitiin diinyaya duyuruyordu. Iste, boyle bir siyasi
ortam icerisinde, 3 Temmuz 1908 giinii, Resne garnizonundan Niyazi Beyin bir ¢ete
kurarak daga cikmasi ile Ittihat ve Terakki’nin siyasi fikirleri ve faaliyetlerini sonuca

gotiirecek miicadelesi baslamis oluyordu(Kansu 2001:121).

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin 6niindeki ilk ve ©nemli gorev Selanik’te
bulunan iigiincii orduyu da devrim hareketi icine cekmekti. Uciincii ordu icindeki
hosnutsuzluk bazi yerlerde acik ayaklanmalar bi¢iminde kendini gostermistir.
Sarayin adam kayirmacilifi sayesinde yer edinmis yiiksek riitbeli subaylarin
becerisizlikleri, gen¢ subaylar ve erler arasinda gitgide artan bir huzursuzluk
yaratmist1. ittihat ve Terakki Cemiyeti bu huzursuzluktan faydalanarak erler arsinda
propaganda faaliyetlerine baslamiglardi(Kansu 2001:1 19). 1908 yilinin Temmuz ay1
basindan itibaren, iiclincii orduda ve yaygin olarak da tiim Makedonyada askerler
arasindaki hosnutsuzluk ve isyan haberleri giindelik hale gelmisti. Geng subaylar
arasinda devrimci propagandanin yayilmasi ve meydana gelen siirekli isyanlar daha
fazla itaatsizlige sebep olmustu. Iste tam bu sirada Ingiltere krali ve Rus Cari
arasinda 9-11 Haziran tarihlerinde Reval’de yapilmis olan Makedonya nin
gelecegine iliskin goriismeler kamuoyunda duyulmus, bu haberler o6zellikle

Makedonya’daki halk ve ordu mensuplar1 arasinda heyecan yaratmis ve iilkenin



yabanci ¢ikarlar1 dogrultusunda yonetilmesine oteden beri karsi cikan Ittihat ve
Terakki Cemiyeti mutlakiyetci yonetimi yikabilmek icin gecerli bir nedeni bulmusg

oluyordu(Kansu 2001:121 ).

1908 yilina gelindiginde siyasi ve askeri olaylar, cemiyetin tahmin
edemeyecegi hizla gelismeye bagsladi. Biiyiikk Devletler Osmanli Devleti’nin
Rumeli’deki topraklarinin paylasilmasi yoniindeki niyetlerini Reval Miilakatinda
iyice aciga ¢ikarmislardi. Faaliyetlerini o giine kadar gizli bir sekilde devam ettiren
cemiyet i¢in Reval miilakati bardagi tasiran son damla oldu. Cemiyet ileri gelenleri
Reval toplantisindan olumsuz haberler ¢ikacagimi sezmislerdi. Boylece Osmanl
tizerindeki denge bozulacak, Rumeli parcalanacakti. Yildiz ~ yOnetimi vatam
yabancilara terk ediyordu. Cemiyet acisindan bu kabul edilemez bir sonuctu. Ittihat
ve Terakki Cemiyeti tarafindan Reval miilakatinin sonug¢larinin  kabul
edilemeyecegine dair bir bildiri, biiylik devletlerin; konsolosluklarina dagitildi. Bu
beyannamedeki fikirler; biiyiik devletlerin dort yildir Makedonya’da yaptiklar
1slahat tesebbiislerinden hicbir olumlu sonug¢ alinamamis, bunlar faydadan ¢ok zarar
getirmistir. Ittihat ve Terakki Cemiyeti, Islam- Hiristiyan biitiin vatandaslarla
birlikte, vatan1 korumak amacindadir. Bunun i¢in de mevcut istibdat yonetiminden
kurtulmak gerekmektedir seklinde Ozetlenebilir. Bu tepki cemiyetin ilk fiili

tesebbiisii idi ve boylece cemiyet su yiiziine ¢ikmis oluyordu(Babacan 1999:21).

Reval goriismeleri ittihatcilart acil olarak harekete zorladi. Bunun {izerine
devrime doniisecek olaylar Kolagas1 Niyazi Bey’in Resne de ayaklanmasi ile basladi.
Niyazi Bey’in onerisi ve girisimi iizerine bolgede yasayan Miisliimanlar ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin yonetimi altinda bir cete olusturmuslardi. Resne’deki
birliklerin basinda bulunan Kolagas1 Niyazi bey, 3 Temmuz’da eskiya izlemek
bahanesiyle yiiz kadar askeri birligi bir grup yerel yoneticiyle beraber daha once
orgiitlenmis olan sekiz yiiz kisilik silahli sivil halkla bulugmalar1 i¢in daglara
gonderdi. Niyazi Bey’in onderligindeki grubu etkisiz hale getirmek icin iki taburla
Mitrovice’den Manastir’a gonderilen Kosova vilayeti komutan1 General Semsi Pasa,
7 Temmuz’da Manastir’dan ayrilmak iizereyken, ittihatct bir subay olan Atf (

Kamgil) Bey tarafindan oldiirtildii(Kansu 2001:124;0Okyar 1980:14).



Semsi Pasa’nin katlinin ardindan Niyazi Bey isyanin1 bastirmaya, Miisir Tatar
Osman Pasa tayin edildi. Bolgenin icerisine diistiigii askeri ve siyasi durumdan sonra
Abdiilhamit’ in bu ayaklanmay1 bastirabilmesi i¢in Makedonya’daki III. Ordu ve
Edirne’deki II. Ordu’dan faydalanma firsati kalmamisti. Ayaklanmay1 Anadolu’dan
47 tabur asker gondererek bastirmayr planladi. Ayrica Makedonya’daki Rum
cetelerinden faydalanacakti(Babacan 2000:25). Tatar Osman Pagsa Manastir’a geldigi
sirada Izmir’den Selanik’ e asker sevkine baslanmisti. Cemiyet, Anadolu’dan gelecek
askerlerin Niyazi Bey iizerine gitmesini 6nlemek icin Doktor Nazim Bey’i Izmir’e
yolladi(Uzungarsil1 2004:18). Izmir’de silah altina alinan sekiz taburluk redif livas
Makedonya’daki ceteci zabitleri takip etmek iizere vapurla Selanik’e gonderildi(
Duru 1957:27). Izmir’deki Cemiyet iiyeleri olan Doktor Nazim, Bursali Tahir ve
arkadaslar da vapurda bulunmaktaydi. Bu ittihat¢ilarin propagandasi {izerine bir
kistm asker daha Selanik’e varmadan, digerleri ise Manastir yolunda Ittihat ve

Terakki Cemiyetine katilmay1 kabul edildiler(Babacan 2000:25).

Semsi Pasa’nin oldiiriilmesinden sonra telasa diisen Sultan Abdiilhamit, zabit
ve askerlere nasihat etmek iizere Miisir Siikrii ve Birinci Ferik Rahmi Pasalarin
baskanliklarinda Selanik, Manastir ve Kosova taraflarina bir heyet génderdi ise de
bunlarin nasihatlerini dinleyen olmamis, bilakis cemiyetin giiclendigini

gormiislerdi(Uzungarsili 2004:19).

Niyazi Bey’in  baglatmis oldugu isyaminin bastirilamamasindan sonra,
Makedonya’daki gelisen diger bir 6nemli olay da Firzovik toplantisidir. 1908
yilinda Avusturya-Macaristan Manastir’da demiryolu yapimi i¢in c¢aligmalara
baslamisti. Bu demiryolu eski plana gore, Bosna’dan Mitrovige’ye kadar uzatilacakti.
Bu amagla daha Mart 1908’de Avusturya hiikiimeti Kosova’ya bir miihendis
komisyonu gondermistir. Bu gelisme Kosova’nin  Avusturya tarafindan isgal
tehlikesi halk arasinda cesitli soylentilere yol acmisti. Bu arada Uskiip’teki
Avusturya- Alman okulunun; diizenlemeyi diisiindiigii eglence Arnavutlarin tepkisini
cekmis ve bircok silahli Arnavut Firzovik’te toplanmaya baslamisti. Bu haber
dallanip budaklanarak yayilmis ve topluluga katilanlarin sayisi ertesi ay 30 bine
kadar yiikselmistir. Fakat Avusturya’dan bir hareketin s6z konusu olmadigi anlasilir.

Bu arada toplantinin siikunetle dagilmasini saglamak iizere Kosova valisi Mahmut



Sevket Pasa tarafindan 8 Temmuz’da gorevlendirilen ve Ittihat ve Terakki yanlisi
olan Miralay Galip Bey, bu toplantiyr mesrutiyetten yana bir toplanti haline
cevirmeye calisiyordu. Galip Beyin gelistirmek istedigi tez; Rumeli’de yabanci
miidahalesinin son bulmasi i¢in mesrutiyet diizeninin geri gelmesiydi. Sonunda bunu
basardi. Firzovik’t toplanan Arnavutlar 20 Temmuz 1908 tarihinde mesrutiyetin geri
getirilmesi i¢in Padisaha iiltimatom gondermislerdir. Bu iiltimatom 194 imzali bir
telgrafti ve bir millet meclisinin toplanmasi isteniyordu. Bu durum ordudaki isyana,
bir halk ayaklanmasmin da eklendigini de gostermekteydi. Ustelik bu isyan devletin
en duyarli ve en goz Oniinde bulunan bir yerinde oluyordu ve bunu yapanlarda
Abdiilhamit’in en cok giivendigi Arnavutlardi. Abdiilhamit bu baskilar altinda
mesrutiyeti kabule raz1 olacaktir(Celik 2004:98-103 ;Babacan 2000:26).

Bu arada Ittihat ve Terakki Cemiyeti Manastir da ardindan da Ohri’de
faaliyetlerini arttirmisti. Ohri’deki sinif-1 sani redif alayr kumandan vekili Eyiip Sabri
Bey , asker ve ahaliden teskil ettigi Ohri Milli Alay birinci tabur kumandanliginm ele
alarak 20 Temmuz 1908’de askeri depoyu actirip, dokuz yiiz mavzerle, doksan bes
sandik cephaneyi yanlarina alarak daga cikmistir. Daha sonra Eyiip Sabri Bey
kuvvetlerine Manastir’da bulunan rediflerle, Mitrovice’den gelen nizamiye
taburlarindan bazi zabitlerde iltihak etmislerdir. Bu gelismeler karsisinda Miisir Tatar
Osman Pasa cemiyet aleyhine sinsice hareketi sebebiyle cemiyet tarafindan
tutuklanmasina karar verilmis, bu is, Ohri teskilatina havale edilmisti. Yani bu gorevi
Eyiip Sabri Bey ve Resneli Niyazi Bey yerine getirecekti(Babacan 2000:26-27;
Uzungarsili 2004:22-27).

Bunun {izerine her iki tabur gizlice tertibat alarak hazirliklarim tamamladiktan
sonra Manastir iizerine hareket etti ve nihayet 22 Temmuzda, Niyazi Bey ve Eyiip
Sabri Beyler cemiyetin emri iizerine Manastir’daki ordu komutani Tatar Osman
Pasa’y1 daga kaldirdilar. Artik 22 Temmuz da ittihatcilar Makedonya’da yonetime el
koydular(Babacan 2000:27). Boylece Cemiyeti kontrolii ele gecirerek,
Makedonya’nin kurtarilmis kasabalarinda anayasal rejimi ilan etti. 23 Temmuz’da
Manastir da torenle anayasal rejim ilan edilmistir. Siroz, Resne, Debre ve
Makedonya ile Arnavutluk’taki diger kasabalarda Manastir’dakiyle aymi saatlerde
megsrutiyet ilan edildi(Kansu 2001:131-134).



Makedonya’da Mesrutiyetin ilaninin ardindan gelen telgraflarda veliahda biat
edeceklerini ve Istanbul’a III. orduyla hareket edecekleri yoniindeki tehditlerin
belirtilmesi iizerine Abdiilhamit Kanun-i Esasi’nin ilanina mecbur kalmisti.
Makedonya’da olup bitenler karsisinda baska sansinin kalmadigini anlayan Sultan
Abdiilhamit, 24 Temmuz giinii Kanun-u Esasi uyarinca Meclis-i Mebusan’in
acilmasim1 ve hemen secime gidilmesini emreden fermam yaymlamak zor

kaldi(Uzuncgarsil1 2004:67-68).

Mutlak monarsinin basarili bicimde devrilmesi ve yerine mesruti monarsinin
kurulmas: iilkenin tarafindan kutlandi( Kansu 2001:137). Kisa bir siire icin de olsa
Makedonya’daki olaylar yatisti. Mesrutiyetin ilanindan sonraki  giinlerde,
Bulgar,Sirp,Yunan c¢eteleri Selanik’e inerek, Ittihat ve Terakki Cemiyeti
yoneticileriyle anlagarak silahlarin1 biraktilar(Babacan 2000:28).

3.7. Mesrutiyet’in Osmanh idaresine Etkileri

3.7.1. Yeni Rejim

Ihtilal hiikiimetinin degisiklikleri, iilke icinde bircok catismaya yol acmis ve
otorite boslugu bas gostermisti(Kabacali 1990:21). Anayasanin ilanindan sonra
devlet aygit1 tamamen ¢okmiis, miilkiyenin ve askeriyenin yiiksek kademelerinde
Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin 1srar1 ve denetimiyle de yogun bir degisim

hareketine girisilmisti(Savas 2000:113).

Kanun-i Esasi’nin uzun bir siireden sonra tekrar yiiriirliige konmas1 ve yeni
bir anayasal diizenin kurulmasina ragmen eski monarsist hiikiimet hala

gorevdeydi(Kansu 2001:159).

Halkin hiikiimet aleyhine yaptigi protestolar ve Tanin’in tek tek nazirlar
aleyhine yaptig1 baski istenilen sonuca ulasti ve Said Pasa kabinesi 1 Agustos giinii
toplu olarak istifa etti. Said Pasa hiikiimeti kurmakla yeniden gorevlendirildi.
Sadrazamligi kabul eden Pasa, yeni kabine ile birlikte hiikiimet programini igeren
Hatt-1 Hiimayun’u hazirladi(Kansu 2001:161). Abdiilhamit’in yeni kabineyi
onaylamasindan sonra, Hatt-1 Hiimayun halka duyurulmak iizere 1 Agustos gecesi

Babiali’ye gonderildi.



1 Agustos’tan Once, lttihat ve Terakki Cemiyeti, Hiiseyin Hilmi araciligiyla
Istanbul’a bir heyeti gonderip meseleyi goriismek icin Padisahtan izin istemistir.
Padisahin istemeyerek verdigi bu izin iizerine 1 Agustosta Talat, Cavit ve Rahmi
Beylerden olusan heyet 3 Agustos’ta Edirne’den Istanbul’ a gelmisti(Ahmad
1986:48;Kuran 2000:3 10). Aymi giin Sadrazam ile yapilan uzun goriisme sirasinda
heyet, kabine degisikligi ile ilgili cesitli goriisler ileri siirdii; oncelikle Said Pasa’nin
gorevden cekilerek yerini Kamil Pasa’ya birakmasini ve basarili bir asker olan
Tablusgarp Valisi Recep Pasa’nin da Harbiye Nezaretine atanmasini igeren bir takim
isteklerde bulundu. Goériismeden kesin bir sonu¢ alamayan Ittihat ve Terakki
Cemiyeti Heyeti aym giin Sultan Abdiilhamit’i ziyaret ederek, Said Pasa’nin yerine
Kamil Paga’nin getirilmesini, Bahriye Nezaretinde degisiklik yapilmasin1 ve Recep
Pasa’nin da Harbiye Nezaretine atanmasini istedi. Goriigmeden sonra Said Pasa
bahriye nazirinin azledilmesini kabul etti ve Hasan Rahmi Pasa 4 Agustos’ta
azledildi. Kabinedeki tek degisikligin bahriye nezaretinde olmasindan memnun
olmayan Ittihat ve Terakki Cemiyeti 4 Agustos’ta Said Pasa ile yeniden goriistii. Bu
gorlismeden sonra kabineden istifalar olmus, bu olay Said Pasa kabinesinin
diismesine neden olmustu. Istifalara iliskin haberler Kamil Pasa’ nin yeni kabinede
Sadrazamliga atandig1 haberleriyle birlikte 5 Agustos’ta halka duyruldu. Kabinenin 5
Agustos’ta ¢okiisiiniin nedeni ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Said Pasa iizerindeki
baskis1 ayni, zamanda basinin ve halkin yogun tepkisiydi. (Kansu 2001: 169-
171;Uzuncarsil1 2004:68-69).

Bu gelismelerden sonra 6 Agustos’ta Kamil Pasa kabinesi kuruldu. Ittihat ve
Terakki Cemiyeti ile Kamil Pasa arasinda yapilan antlagsmaya gore heyet-i mahsusa
Istanbul da bulunacak ve kendisine yardim edecekti (Savas 2000:114). Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin 7 Agustos’ta yayinladigi bildiride yeni kabineden duyulan
memnuniyet belirtiliyor, halkin gosterileri birakmasi ve hiikiimetin calismasina
kolaylik saglanmasi isteniyordu. Bildiride artik padisah ile millet arasinda higbir
hain ayriligin kalmadigi ve milletin muhta¢ oldugu namuslu bir kabinenin isbasina
gectigi ifade ediliyordu. ittihada ve Terakki Cemiyeti’'ne gore yeni kabinede sicili
kot tek bir tiye bile yoktu( Kansu 2001:176).



Kamil Pasa kabinesinin ¢6zmek zorunda oldugu meselelerin basinda diizeni
ve istikrar1 saglamak geliyordu. Diizensizligi yaratan baslica sebep halkin hiirriyeti
yanlis anlamasi idi. Istanbul gibi bir sehirde vapura ve tramvaya para vermeden
binmeyi hiirriyet icabi sayanlar bile ¢ikti. Kimi sehirlerde hamallar, kapicilar,
bekeiler; kdylerde koyliiler, padisahin anayasaya baghlik andi ictigini isitince bunun
yeni bir halife olup olmadig1 konusunda duraksamaya diismiislerdi( Karal 1983:53).
Gecmiste emsali bulunmayan grevler ve ordunun siyasetle ugragsmasi, mesrutiyete
kars1t olumsuz bir hava yaratiyordu. Bu diizensizlik ¢cok gecmeden Sadrazam Kamil
Pasa ile ittihatcilarin arasim1 acti. Kabine degistigi gibi harbiye ve bahriye
nazirliklarinda  ve biiyiikk elgiliklerde de o©nemli degisiklikler yapildi( Savas
2000:114).

Ittihatcilar, Omriinii  tamamlamis bu yapiyr siyasal, sosyal, ve ekonomik
yonleri ile birlikte yok etmeye kesin kararliydilar. Mesrutiyetin ilani, diger seylerin
yan1 sira devlet kavramiyla, birlikte yeni vatandashik kavramini da temsil ediyordu.
Devlet tebaa anlayisin1 geride birakarak, yari-feodal yapidaki bir mutlakiyetci
monarsiden, devletin vatandaslarina, karsi sorumlu olacagi modern bir liberal

demokrasiye donmiis olacakti(Kansu 2001:218).

Devrimle birlikte, yalnizca mutlakiyet¢i rejimin temel direkleri olan monarsi
ve kohnemis biirokrasinin ayricaliklart degil, ayn1 zamanda, bir¢ok etnik ve dini
cemaatin ayricaliklar1 da ortadan kaldirilmisti. 1908 Oncesi rejimde var olan
ayricaliklar, genelde eski rejimin belirgin bir ozelligiydi ve esitlige karsi engel
olusturuyordu. Bu cemaatler, mutlakiyet¢ci rejimde, devlet yonetiminin disinda
birakilmiglarsa da aymi haklar ve ayricaliklarla belirli muafiyetlere sahiplerdi.
Ozellikle dini yonden belirginlesmis olan bu ayricaliklar, ¢esitli kiliselerin kendi
cemaatlerinin giinliik islerini ve toplumsal yasantisinin biiyiik bir boliimiinii kendi
icinde yiirlitmesine ve egitim vermesine kadar dayanmiyordu. Kilise hiyerarsisi,
ozelliklede Fener Rum Patrikhanesi ve Ermeni Patrikhanesi, kendi cemaatlerini
devlet otoritesine kars1 temsil etme konusunda genis yetkilere sahipti. Bu yiizden,
eski rejim altinda devlet otoritesi tekel durumundaydi ne de diger otorite

merkezlerinden birtakim konularda daha iistiindii( Kansu 2001:218).



“Ozgiirliige”, “esitlige”, “adalete” ve “kardeslife” inanmus Ittihatcilarin
vatandaslik anlayisi, bir iilke icinde yasayan insanlarin 1irk, din ve etnik kimliklerine
gore ayrn ayrn simuflandiilmasim  kaldiramiyordu.  Ittihatgilar  devrimi
gerceklestirdiklerinde yalmiz siyasal diizeni yerlestirmeyi de amaglamiglardi; artik
herkes birinci smmf vatandas olacakti. Ittihatcilarin kurduklari modern devlet
yapisinda yeni vatandaslik anlayisinin etkilerini hissedecek olan kurum dogal olarak
dindi. Devlet daha once kiliseler, havralar ve camilerce iistlenilmis olan egitim gibi
bir cok islevi kendi iizerine almaya calistifinda, dini otoritelerin, Miisliimanlar kadar
Musevi ve Hiristiyanlarin da kendi toplumlar iizerindeki kontrolleri ellerinden
almyordu. Hiristiyanlar arasinda rahiplerce, Yahudiler arasinda hahamlarca,
Miislimanlar arasinda ulemalarca temsil edilen ve eskiden beri mutlakiyetci
monarsik bir rejime destek vermis olan geleneksel otorite, bilerek ve isteyerek
sarsintitya ugratilmisti, ne de olsa geleneksel dini otorite rejimle en fazla isbirligi
icinde olan, c¢ikarlar eski rejimle 6zdeslesmis ve bu yiizden de eski rejimin devam
etmesi icin elinden geleni yapmasi beklenen bir haldi. Dini kurumlarin din farki
gozetmeksizin —Miisliiman, Musevi, Ortodoks veya Katolik Hiristiyan olsun—
hepsinin genel olarak ve ayr1 ayr1 degismekte olan durum karsisinda kaybedecek ¢cok
seyi ve dolayisiyla, kendi cikarlar agisindan yeni rejimden ¢ekinmeleri i¢in epeyce
sebepleri vardi( Kansu 2001:220). Baz1 yerlerde, bilhassa “Seriat elden gidiyor” diye
rejim aleyhinde hareketler olduysa da bunlar baslangicta Onemsiz kaldi(Bayur

1991:65).

Modernligi temsil eden ittihat ve Terakki Cemiyeti ile gelenekselligi temsil
eden etnik, ulusal ve dinsel giicler arasindaki miicadele, eski rejimin diismesi ve yeni
rejimin 1908 yazinda kurulmasiyla basladi. Siyasal gii¢lerin karsi devrim ekseninde
aldig1 yer ile, ayrilik¢1 ve birlik ekseninde aldig1 yer, hemen hemen tam olarak
ortiistii. Ittihatcilarin doniisiim programu, ortay ¢ikmasi kacinilmaz olan bu gatigma
siirecini, liberal demokratik bir toplum i¢inde biitiin vatandaslar i¢in 6zgiirliik, esitlik

ve adalet istemekle, zamanindan 6nce hizlandirdi( Kansu 2001:221-222).

Otuz yillik istibdat doneminin sonunu ilan eden bu yeni yonetim almaya
hiirriyetgi tedbirler almaya devam etmistir. Padisah siyasi suclular affederek

yetkisini genisletiyor, hafiyeligi kaldiriyordu(Tunaya 1959:11). Bir jurnal iizerine



siriilmek korkusunun kalkmasi ve her seyin iistiinde olarak, vatanin yok olma
tehlikesinin artik diisiiniilmeyecegini  ve gelecege giivenle bakilabilecegi inanci
herkesin yliregini rahatlatiyordu. (Bayur 1991:65). Geriye kalan Polis orgiitii de
ancak anayasaya uygun hareket edebiliyordu. Tiim Osmanli halki din ayrimi
gozetilmeksizin kanun Oniinde esit haklara sahip olabilecekti. Bir sebep olmadan
kimse tutuklanamayacak ve cezaevine konulamayacakti. Mahkemeler dis
miidahalelerden bagimsiz olacaklardi. Herkes mesken dokunulmazligina sahip
olacak, yasa emri olmadan kimsenin evine girilemeyecekti. Halk 6zel izin almaya
gerek duymadan hangi amacla olursa olsun yurt disina c¢ikabilecekti. Hiikiimet
yayinlart basilmadan sansiir edemeyecekti. Postalanacak 6zel mektup ve basili
maddeleri inceleyemeyecekti. Ogrenim ve Ogretim hicbir denetleme altina
alinmaksizin serbesti. Memurlar (subaylar hari¢) istemedikleri yerlere tayin
edilemeyeceklerdi(Cemaleddin Efendi 1978:10). Milli Egitim Bakanhigindaki Teftis
ve Muayene ve Kiitiib-1 Diniyye Tetkik Heyetleri ile bunlarin iistiinde bulunan
Tetkik-1 Muellefat Heyeti Istanbul ve illerdeki giimriik ve postanelerde gorevli biitiin
sansiir memurlarinin isine son verildi. Anlasmalar yeniden gozden gecirilecek,

ekonomiyi gelistirmek i¢in 6nlemler alinacakti( Shaw 1991:223).

3.7.2. Secim Oncesi

Onemli meselelerden biri de, Osmanliligin ne oldugunun tespit edilmesiydi.
Zira, bir yanda cesitli milletler, bir yanda da bu milletleri birbirine bagladig: ileri
siirilen Osmanl iilkiisii vardi. Mesrutiyet diizeninin basariya ulasmasi icin biitiin
milletlerin Osmanliligin gerekliligi iizerinde az ¢ok bir anlasmaya varmalar1 sart1.
Ama bu isin hemen hemen imkansizlig1 bazi1 milletlerin hazirladiklar1 programlardan
belli oldu. “Tiirklerin programi” diye bir sey yoktu. Ama, Ittihat ve Terakki
programinin bu nitelikte oldugu belliydi. Tiirk olmayan Miislimanlarin da (Araplar,
Arnavutlar, Kiirtler, Cerkezler), heniiz ortaya koyduklar1 programlar yoktu. Ama,
onlarin da program hazirlayan ya da hazirlayabilecek kuliipleri vardi(Aksin

1987:102).

Selanik teki Ittihat ve Terakki lider kadrosu, yaklasan genel secimler icin bir

siyasi program hazirlamak iizere bir komite olusturmustu. Programin ayrintilarinin



diizenlenmesinden kisa bir siire sonra acilacak olan Meclis-i Mebusan’a birakildig:
sOylenen Makedonya’nin idari yapisinin yeniden diizenlenmesi ile ilgili bir teklif
hazirlanmisti. Program ayrica, hem ilk hem orta 6gretim seviyesinde devlet gozetimi
ve denetimi altinda bir egitim yapis1 olusturmay1 hedefliyordu. Bu egitim reformu
ayn1 zamanda, simdiye kadar degisik cemaatlerin yetkili kurumlarmin denetiminde
olan okullarin kapatilarak ortadan kaldirilmasin1 kapsiyordu. Ekonomik hayatta
sartlarin degistirilmesi ile birlikte yeni sistemde gereken bilgileri aktaracak ve cagdas
metotlarla hizmet verecek ticaret okullari da kurulacakti. Dini imtiyazlara saygi
gosterilecek ve dini egitim veren okullara taninmis olan haklar korunacakti. Orduda
cagdas diizenlemelere gidilecek ve zorunlu askerlik hizmeti vatandaslar1 kapsayacak
sekilde yeniden tanzim edilecekti(Kansu 2001:222). Ittihat ve Terakki bu
diizenlemeleri yapmak icin Hiristiyan milletlerle siyasi program konusunda

goriismeler yapilarak anlagsma yolu arandi (Aksin 1987:102).

Ancak; Agustos ay1 sonlarinda, Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin teklif ettigi
egitim reformunun Makedonya’daki Hiristiyan cemaatler tarafindan israrli ve kararh
bir muhalefetle karsilanacagi tahmin edildi. Cesitli azinliklarin hi¢biri egitimdeki
imtiyazlar1 birakmaya niyetli goziikmiiyorlardi. Ozellikle orta 6gretim seviyesindeki
biitiin okullarda derslerin Tiirkce yapilmasini mecburi hale getirme girisimi onemli

karigikliklara yol acacak gibi goziikiiyordu( Kansu 2001:223).

Makedonya’daki Rum cemaati isteklerini Selanik’teki Ittihat ve Terakki
Cemiyeti subesine ileterek resmi hale getirdi. Ittihatcilarin diisiincelerine uygun
olarak, diisiince ve vicdan Ozgiirliigii insan haklari, daha Once kazanilmis haklara
saygl temel prensip olarak kabul ediliyordu. Ne var ki, dini ve laik egitim
konularindaki imtiyazlarin korunmasi, istekler listesinde en Oonemli yeri tutuyordu.
Fener Rum Patrikhanesi’ne taninmig olan tiim imtiyazlarin bir biitiin olarak giivence
altina alinmasi ve kaldirilmis olan imtiyazlarin da geri verilmesi iizerinde 1srarla
duruluyordu. Rum cemaati, ayrica mecburi askerlik konusunda da su sart1 ileri siirdii;
askeri birlikler, kendi i¢lerinde biitiinliik gosterecek bir sekilde, ayni inangtan ve ayni

bolgeden gelen erkeklerden olusmaliydi(Kansu 2001: 224).

Bu teklifler, toplu olarak yorumlandiginda, Rum cemaatinin isteginin dini ve

etnik temele dayali tam bagimsizliktan bagka bir sey olmadigi ve eski rejimin yeni



bir kilif altinda siiriip gitmesi anlami tasidig agikti. Makedonya’daki Bulgar ve Ulah
cemaatlerinin se¢cim propagandalarinin temelini meydana getiren siyasi programlari
da genis Olciide mahalli yonetim ve bagimsizlik isteklerini dile getiren bagimsiz
miiesseselerin meydana getirilmesi dilegi ve egitim meselesindeki isteklerinde fikir
birligi icinde hareket etmeleri, ittihatcilar1 goriiniirde etkileyerek, onlar1 yeni bir
reform programi hazirlamaya ya da ilk tekliflerini yeniden gozden gecirmeye
itti(Kansu 2001 :222). Meclis-i Ayan’in kapatilmasi teklifi Ittihat¢ilarin programina
girmisti.

Ittihatcilarin  secim programinda, egitim konusu iizerinde herhangi bir
uzlagma belirtisi yoktu. Ilkokul seviyesinde bile, derslerin 6grencilerin ana dilinde
verilmesi teklifi kabul edilmis olmasina ragmen, Tiirk¢e’'nin Ogretilmesi mecburi
olacakti. Orta dereceli okullarda ise Miisliimanlarla birlikte gayr-i Miislimler de ayni
okullarda okuyacaklardi. Bu okullarda dersler yalmz Tiirk¢e yapilacakti(Aksin
1987:103). Giiclii bir Hiristiyan muhalefeti, ittihatcilari egitim konusunda yeniden
diisinmeye sevk etti. Sonu¢ olarak, Hiristiyanlarin orta dereceli okullarina

karigsmayacaklarin1 taahhiit ettikleri yeni sec¢im programi hazirladilar(Kansu

2001:226).

Ittihat ve Terakki Cemiyeti 6 Ekimde secim programim kamuoyuna
sundu(Tunaya 1989:65). Ittihat ve Terakki Cemiyeti 1876 Kanun-u Esasisi’nin tekrar
yiiriirliige konulmasi ile yetinmiyor, tam tersine, bu anayasanin liberal demokratik
anlayisa aykiri madde ve fikralarini acilen degistirmeyi amag haline getirerek kamu

oyuna sunuyordu.

Siyasi programdaki 6teki maddelere gelince: Resmi dil Tiirk¢e olacak ve
biitiin resmi yazigsmalar Tiirk¢e yapilacakti. Vatandaslar arasinda hicbir 1rki ve dini
farklilik gozetilmeksizin herkes esit haklara ve sorumluluklara sahip olacakti.
Osmanli  halki kanun Oniinde esit muamele gorecekti. Gereken yetenekleri ve
nitelikleri tasiyan tiim vatandaslarin ayrim gozetilmeksizin kamu kuruluslarinda
calisma hakki olacakti. Biitiin erkekler ayrim gozetilmeksizin, mecburi askerlik
hizmetiyle yiikiimlii olacaklardi. Ancak askerlik siiresi, ordunun egitim ve
yetistirilmesini aksatmayacak Ol¢iide kisaltilacakti. Programdaki bu maddelerle

devlet modern goriiniim kazanmaktaydi. Hi¢ kimseye iiyesi oldugu cemaat, sinif ya



da gurup nedeniyle farkli muamele yapilmayacak liberal bir toplumda olmasi
gerektigi gibi, herkes yasalar Oniinde esit sayilacakti. Mutlakiyetci devlette varligini
siirdiiren tiim imtiyazlar kurulan modern devlet yapisi icinde tamamen ortadan
kaldirilacakti; Bu mutlakiyetci devletten liberal devlete geciste son derece dnemli bir

kilometre tasiydi ve kendi basina bir devrimdi(Kansu 2001:228).

Liberal bir devletin vatandaslarina ekonomik alanda saglamasi gereken
hizmetler ve kolayliklarla ilgili kanuni diizenlemeler yapilacakti. Calisma hayatiyla
ilgili olarak is verenlerle is¢iler arasinda karsilikli iligkileri diizenleyen kanunlar
cikarilacakti. Ulkenin ekonomik bakimdan gelisme ve ilerlemesini saglayacak genel
refah diizeyini artiracak her tiirlii kolaylik saglanacak ve bilhassa, tarim alaninda her
tiirlii gelismenin saglanmasi icin ¢aba gosterilecekti. Devlet kendi denetimi altindaki
ilk ve orta dereceli genel amagh okullarda serbest ve cagdas bir egitim verilmesinin
saglanmas1 yani sira; iilkenin ekonomik gelismesine katkida bulunacak ticaret, tarim
ve sanayi okullar1 da acacakti. Ancak Hiristiyanlara ait din egitimi vermek amaciyla
acilan 6zel okullar bu genel hitkkmiin disinda tutulacakti. Devlet vatandaglarina egitim

imkanlar1 saglamak icin her tedbiri alacakti( Savas 2000:121).

Bulgar azinhii, Ittihatcilarla goriismelerinde, kisa adiyla “Dahili Teskilat”
diye taninan Bulgar Devrimci Orgiitii (Vitesna Makedonskai Odrinska Revoliitsionna
Organizatsiya-Makedonya ve Edirne ihtilalci dahili Tegkilat) tarafindan temsil
edilecekti. Bu orgiit hem Bulgar kilisesine hem de bagimsiz Bulgaristan hiikiimetine
kars1 oldugu icin, Ittihatcilar ve Dahili Teskilatin liderleri goriismelerde birbirlerine
karst iyl niyetli davranacaga benziyorlardi. Birlikte niifusun biiyilk cogunlugunu
meydana getiren Makedonya’daki Tiirklerle Bulgarlar arasinda eger tam bir
anlasmaya varilirsa, bu simdiye kadar orada siire gelen cete savaslarina son

verecekti( Kansu 2001:230).

17 Ekimde Ahmed Riza Bey ve Erkan-1 Harp Binbasis1 Hakki Bey, bir giin
sonra acgilacak olan Ittihat ve Terakki Cemiyeti Kongresi’ne katilmak iizere
Istanbul’dan Selanik’ e gittiler. Cemiyetin merkez komitesi iiyeleri ve Makedonya ile
Anadolu’daki subelerin ileri gelenlerinin ¢cogu kongreye gelmisti. Kongrede alinan
kararlardan Hiikiimet, idarede daha fazla adem-i merkeziyet saglanmasi amaciyla,

valilerin yetkilerinin artirilmasi yoniinde degisiklikler yapmaya zorlanacakti. Bu



degisikliklerle vilayetlerdeki kaynaklarin ve yerel ekonominin daha ¢abuk geligsmesi

bekleniyordu( Savas 2000: 121).

Azinliklar sorunu giinliik basinda hararetli tartismalara konu olmaktaydi.
Ittihat¢ilarin - yan resmi  yayin orgam1 Tanin’de “Herkesin esit hak ve
sorumluluklarinin olacagi yeni bir vatandaslik kavrami yerlestirerek; dini ve etnik
ayriliklar1 ortadan kaldirmak istiyorlardi. Bu da, mutlakiyet¢i rejim altinda mevcut
olan durumdan en fazla yararlanan, Rum cemaatinin siddetle kars1 ¢iktigr bir
hareketti. Istanbul’da ¢ikan Proodos ve Neologos adli Rumca gazeteler, 1srarli bir
sekilde monarsik muhalefeti destekliyordu. Monarsit egilimli ikdam gazetesinin
sahibi Ahmed Cevdet Bey, ayn1 zamanda Proodos gazetesini de denetim altinda
tutuyordu. 16 Kasimda yayina baslayan Serbesti gazetesi ile birlikte, Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’'ne kars1 saldirtya gecti(Savag 2000:122). Rum cemaati,
Ittihatcilarin en giiclii ve en iyi oOrgiitlenmis rakibiydi. Bunun sebebi, Ermeni
Kilisesinden farkli olarak, Fener Rum Patrikhanesi’nin Rum cemaatine tamamiyla

hakim olmasi ve Yunan hiikiimetince desteklenmesiydi( Kansu 2001:242).

Ittihat ve Terakki’nin biitiin iyi niyetli girisimleri hicbir sey ifade etmedi.
Ciinkii; Bulgarlar, Ayan Meclisi’nin kaldirilmasin1 ve genis bir ademi merkeziyete
gidilmesini istiyorlardi. Maksatlar1, Bulgarlarin cogunlukta olduklar: bolgeleri ilhaka
hazirlanmakta oldugunu anlamak pek de zor degildi. Sonra, Temyiz Mahkemesi ve
Nezaretler bir yana, devlet dairelerinde Bulgarca yazilmis dilekgelerin kabulii,
okullara daha ©nce taninmis olan 6zel haklarin siirdiiriilmesi isteniyordu(Aksin

1987:120).

Rumlar programlarinda, Imparatorlugun cesitli halklarina inang, gelenek ve
ozelliklerine gore genis imkanlar taninmasimi istiyordu. Tarihte Rum milletine
tanininmis ne kadar imtiyaz varsa, daha once kaldirilmis olanlar dahil, bunlarin
kabuliinde 1srar ediyorlardi. Din ve egitim alanindaki imtiyazlarin geri verilmesini
istemek belki de Bulgar Eksarhligi’nin kaldirilmasi ve Patrikligin elinden cikan
biitiin mallarin iadesini istemekti. Askeri birliklerin ayn1 din ve mezhepten ve ayni

yerden olmasi esasina gore kurulmasi isteniyordu. Ulah programinda da ayni esaslar

vardi( Aksin 1987:122).



Ahrar Firkasinin kurulmasiyla, muhalif etnik ve dinsel gruplarin hepsinin
Ittihat ve Terakki cemiyeti’ne kars1 orgiitlii bir bicimde ve parti altinda birlesmesi
gerceklesti(Kansu 2001:259). Mesrutiyet’ten sonra yurda donen Prens Sabahattin ve
grubu da kendi goriisleri dogrultusunda faaliyet gostermeye bagladilar. Adem-i
merkeziyet¢i goriislerinden dolay: ittihat ve Terakki Cemiyeti icinde bekledikleri
ilgiyi gérmediler. Bunun iizerine Sabahattin Bey de Ittihat ve Terakki Cemiyeti’yle
olan iligkilerini kesmek zorunda kaldi. 14 Eylilde Ahrar Firkasinin kurulusunu
destekledi. Kendisi firkanin baskanligina gelmek istemeyince firka baskanligi bos
birakildi (Babacan 1999:32). Firkanin kuruculan Fazli, Mahir Said, Celaleddin Arif,
Nureddin Ferruh ve Ahmed Samim Beylerle Solon ve Bebi Kazonovs Efendiler ve
Kibrishh Mustafa Pasa’min ogullar1 Tevfik, Nazim ve Sevket Beylerdir(Kuran
2000:330). Ahrar firkas1 kisa zamanda muhalefetin sesi haline geldi ve basinda
kendisine bir hayli destek buldu( Aksin 1987:101). Bu firkanin ittihat ve Terakki
Cemiyetini elestirdigi esas nokta, cemiyetin gizli kapakli yonetim modeliyle, iktidar
tekelciliginin ve gizliliginin sonunda bir istibdada yol acabilecegi yolundaki
siipheleriydi. Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin devlet islerine karismasi, idareyi
tahakkiimii altina almasi, orduyu siyasete karistirmasi elestiriliyordu(Babacan
1999:32). ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin yam sira secimlere giren diger parti,
liberal egilimli Ahrar firkasi olmustur(Ahmad 1986:60).

3.7.3. 1908 Genel Secimleri

Devrimin ertesi giinii 24 Temmuzda hiikiimetin yaptig1 bir aciklamayla
secimlerin bir an 6nce yapilacagl ve otuz kiisur yildir resmen olan parlamentonun
toplanacaglt duyurulmustu. Bu 1877 yilindan beri yapilacak ilk Meclis-i Mebusan
secimi olacakti. Birinci mesrutiyet parlamentosu “intihab-1 mebusan” kanununu
hazirlamigti. Abdiilhamit Kanun-i Esasiyi otuz bir yil askiya aldig i¢in, Meclis-i
Umuminin kabul ettigi metin padisahin onayina sunulmadigi i¢in kanunlagmamusti.
Ikinci Mesrutiyetin ilan1 ile kanunlasmamis olan bu metin bulunmus kanunlastirilmis
ve bu kanun geregince secimlere gidilmistir(Tunaya 1989:161). 2 Agustos giinii
¢ikarilan Intihah-1 Meb’usan Kanun-u Muvakkati ve Irade-i Intihab-1 Meb’usan

Kanunnamesi'nin, Suver-i Icraiyesine Dair Talimat segimlerin nasil yapilacag



hakkinda hem kamuoyuna bilgi veriyor hem de yetkili makamlara diisen gorevleri

siraliyordu(Kansu 2001:270) .

Yeni secim yasasina gore her elli bin erkek niifus icin bir mebus secilecekti.
Secimler iki dereceli olacakti. Se¢men listelerini hazirlamakla gérevli Imamu,
Papazi, Haham ve muhtarlar listeye yalnizca yirmi bes yasimm gecmis erkek
vatandaslar1 kaydedecekti. Listeye, kisithlar, yabanci uyrugunda ya da gecici olarak
yabancilarin hizmetinde olanlar, iflas edip heniiz ticari itibarim1 kazanamayanlar, bir
kimsenin hizmetkarliginda bulunanlar ve dogrudan dogruya devlete az cok vergi
vermeyenler yazilmayacak ve bu gibi kimseler se¢cmenlik hakkindan

yararlanamayacaklardi. Secimler kadinlara da kapaliydi( Savas 2000:131).

1908 yilimin  Agustos ay1 ortalarna dogru, Ittihat ve Terakki Cemiyeti
Anadolu ve Makedonya’nin hemen hemen biitiin biiyiik sehirlerinde subelerini agmis
durumdaydi. Subelerini diger bolgelerdeki vilayetlere yaymak i¢in hizla
calistyorlardi. Cemiyetin merkezi Selanik’teydi( Vardar 2003:48), ve en azindan

parlamento kurulana kadar orada kalacakti(Kansu 2001:276).

Diger taraftan 23 Agustosta Istanbul Sarachane basinda “Circir Yangini”
diye amilan ¢ok biiyiik bir yangin cikti. Yetkililer yangin zedelerin zararlarinin
karsilanmasi i¢in biiyiik caba gosterdi. Zararlarin karsilanmasi i¢in bir bagis
kampanyasi acildi. Gazeteler Enver ve Niyazi kruvazorleri i¢in toplanan ianenin
yarisinin yangindan zarar gorenlere verilmesi hakkinda yazilar yazilmaya baglandi.
“Zat-1 Hiimayunlar1 tara sabanelerinden bes bin ve sehzadegan selatin hazerati
namina da iki bin lira cem’an yedi bin lira ihsan ettikleri suada fesiibbanallah Enver
ve Niyazi Beyin namlarina toplanan ianeler bak nereye sarf olunuyor”. Buyurdular.
Yanginda yikilmig evlerin sayist 2 ile 3 bin arasindaydi. Halk arasinda, yanginin
“Kanun-1 Esasi’nin kabulii iizerine Allah tarafindan verilen bir ceza” oldugu
soylentileri yayilirken, Ittihatcilar ise yanginin eski rejimde hafiyelik yaptiklart
bilinen ve daha once cikan bir iki yanginin kundakcisi olan kisilerce ¢ikarildigim
iddia ediyorlarsa da ispatlayamiyorlardi. Sonunda Cir¢ir yanginina iliskin
kundak¢ilik yaptiklart siiphesiyle on kisinin g6z altina alindigr resmen aciklandi.
Aralarindan bes kisi tutuklandi(Kansu 2001:281-282). Muhalefetin, kars1 hareketleri

yanginla kalmadi. Halicilar Camii Miiezzini K6r Ali’nin Ramazan ayinda (6 Ekim)



Fatih Camiinde verdigi vaazda cemaati, Kanun-1 Esasi ve parlamenter rejimi
reddetmeye kiskirtmasi iizerine tutuklanmsi emredildi. Buna ragmen 7 Ekimde
yeniden vaaz verdi ve cemaati costurarak saraya yiiriiylis yapmaya ikna etti. Etrafina
topladig1 30, 40 bin kisi ile Galata kopriisiinii gecip Yildiz Sarayina dogru yliriiyiise
gecen kalabalik, Padisahin pencere Oniine ¢ikmasi iizerine pencerenin altina gelen
Kor Ali, “Padisahim ¢oban isteriz. Cobansiz siirii  olmaz. Seriat emrediyor.
Meyhaneler kapanmali. Islam kadinlar1 acik sacik sokaklarda gezmemeli. Resim
cikartilmamali. Tiyatrolar kapanmali. Korkma tecelliyat var. Evliya perde altinda
tecelli ediyor”. Dedi. Bunun iizerine Padisah’ta “ kap eden emir verilir. Mukteza-y1
seriat icra olunur. Miisterth olun hoca efendi” diye buyurdular ve daire-i
hiimayunlarina avdet eylediler. Kalabalik daha sonra Sadrazam Kamil Pasa ve
Seyhiilislam Cemaleddin Efendi aleyhinde de sloganlar atarak saraydan cekildi.Ayni1
giinlerde Uskiidar Yeni Cami imanmi Abdulkadir’de teravih namazindan sonra tiyatro
ve Karagoz oynatilan yerleri basarak tahrip etti. Ittihat ve Terakki yanlis1 basin

Sultan Abdiilhamit’i su¢luyordu( Savas 2000:132).

Saraydaki askeri birliklere giivenemeyecegini anlayan  Hiikiimet,
Makedonya’daki askeri okullarda egitim gdrmiis yirmi subayla ii¢ tabur giivenilir
piyade askerini asayisi saglamalari i¢cin bagkente getirmeye karar verdi. Kor Ali on
bes kisi ile birlikte 7 Ekimde tutuklandi. 12 Ekim sabahi da Mizan’in sahibi ve
yazarlar1 tutuklandi(Kansu 2001:283-284).

18 Kasim 1908’de Istanbul’un ¢esitli yerlerine oy sandiklan konuldu ve halk
ikinci secmenleri se¢mek iizere sandik basina cagrildi. 20 Kasimda Beyoglu’nda
biiyiik torenlerle ikinci secmenlerin se¢imi bagladi( Savas 2000:133). Makedonya’ da
yaklasan secimler icin gerekli diizenlemeler yavas ilerliyordu ve Mecilis-i
Mebusan’in, tiim iiyeler secilmeden agilmasindan korkuluyordu. Sorun yalnizca
Makedonya ile sinirli degildi. Ekim ay1 ortasina kadar, tiim iilke ¢capinda heniiz
yalnizca dokuz mebus sec¢ilmisti ve genel secimin, Meclis-i Mebusan’in agilis tarihi
olarak planlanan 14 Kasim’a kadar sona ermesi hemen hemen imkansizdi.
Imparatorlugun Rumeli ve Bati Anadolu Vilayetlerinde secilen Tiirk mebuslarmin
biiyiik cogunlugu ya dogrudan Ittihat ve Terakki Cemiyeti iiyesi ya da cemiyetin
destekledigi adaylardi. ittihat ve Terakki Cemiyeti Rumeli vilayetlerinin bircok



bolgesinde zafer elde etmisti. Arnavut mebuslarin agirlikli bir boliimii ise daha ¢ok

agsiret reisleri ve onlarin akrabalarindan meydana geliyordu( Kansu 2001:289-290).

22 Kasim da yirmi binden fazla Rum bu sefer Babiali’ye yiiriiyerek
secimlerde niifus kaydi aranmamasi ve Beyoglu'nda, sec¢imlerin iptal edilmesini
istedi. Tiirk yetkililer se¢cimlerdeki ihlallerden Rumlari sorumlu tutarken, Tiirk Basini
da gosteriyi siddetle elestiriyordu. Ote yandan, Istanbul’daki Rumca gazeteler yasa
dis1 olan her seyden Tiirk ve Ermenileri sorumlu tutuyor ve ancak i¢ savas sirasinda
kullanilabilecek bir dille Rumlari, haklarim korumaya cagiriyordu. Iste bu sartlar
altinda, Istanbul’da Fener Rum Patrikhanesi’nin onay1 ve destegi ile Nikolaides’in
liderliginde bir Rum teskilati kuruldu. Teskilatin “kamu oyuna” ag¢ikladigi amaci,
Makedonya Vilayetinin derhal Tiirkiye’den ayrilmasi ve bu bolgelerin Yunanistan’a
baglanmasi icin ¢alismak yerine, Rumlarin Imparatorluk sinirlari icinde kalmalarim
destekleyerek Tiirkiye’nin “Helenlestirilmesi” icin ¢aba harcamakti(Kansu
2001:295-296). 24 Kasimda durum biraz sakinlesmis ve Rum se¢menler sandik

basina donmiislerdi.

Tiirkiye’nin Rumeli’ndeki Vilayetleri, Istibdat rejimine kars1 halk ve asker
ayaklanmalariyla, Mesrutiyetin bagsladigr bolge olma 6zelligini koruyordu. Bu
anlamda, Ozellikle Selanik ve Manastir vilayetlerinde oldugu kadar Edirne
vilayetinden de ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne yogun destek bekleniyordu. Bu
vilayetlerde, Mesrutiyetin ilanindan once, Ittihatcilarin giiclii yer alti orgiitleri
kurulmus ve basar1 saglamisti. Simdi de oldukg¢a giicliiydiiler. Zaten, mutlakiyetci
rejiminden ilk kurtulan vilayetler Manastir ve Selanik olmus ve daha Istanbul’daki
monarsist rejim diismeden Once buralarda anayasal rejim ilan edilmisti( Kansu

2001:320-321).

Dolayisiyla Ittihatgilar bu vilayetlerdeki secimlerde yogun bir sekilde
destekleneceklerine giivenebilirlerdi. Ama niifusun ¢cogunlugu Arnavutlarin meydana
getirdigi Kosova ve Yanya Vilayetleri gibi bolgelerle, Manastir Vilayetinin kimi
bolgelerinde Arnavut, Sirp ve Bulgar aziliklar Miisliiman-Tiirk niifusla bir arada
yasamaktan memnun degillerdi. Ulkenin bu bolgelerinde yeni rejim, muhtariyet,
belki de bagimsizlik icin bir umut demekti ve buralardaki se¢cim cevrelerinde

Ittihatgilarin karsisinda yarilik ve milliyetci gruplar yer aliyordu(Kansu 2001:321).



3.7.4. Rumeli’de Secimler ve Sonuclari

Mecliste partilerin iiye dagilimima gére yapilan bir hesapta, Tiirklerin Ittihatg1
gurubun biiyiik cogunlugunu olusturdugu gozleniyorudu. Ittihatcilarin yaninda olan
etnik ve dini azinliklar yalnmizca Museviler ve Ermenilerdi. Buna karsilik monarsist
“blok™ ¢ogunlukta Tiirk olmayanlardan meydana gelmekteydi. Toplam yetmis dort
monarsist mebustan ancak yirmi yedisi Tiirk’tii. Monarsist guruba destek yirmi iki
mebusla Araplar ve on bes mebusla Arnavutlardan gelmekteydi. Rum mebuslar
goriiniirde bagimsiz olmalarina ragmen, mecliste her zaman birlikte hareket edecek

ve onlarla birlikte oy vereceklerdi( Kansu 2001: 355-356).

Rumeli‘de secimler ittihat¢ilarin iistiinliigiiyle sonuglanmisti. Se¢im ve

kazanan mebuslar su sekildedir(Kansu 2001:377-392).

KOSOVA (USKUR) VILAYETi

USKUP

Mexandre Paritz, Sirp-Bagimsiz

Mehmed Necip Oraga Arnavut- Ittihat Terakki Cemiyeti
The Odore Pavloff, Bulgar-Hiirriyet ve Itilaf Firkasi
Hoca Said Efendi, Arnavut- Ahrar Firkasi

IPEK

Bedri Bey, Arnavut-Bagimsiz

Ahmed Hamdi Efendi, Arnavut-Hiirriyet ve Itilaf Firkasi
Haydar Bey, Arnavut-Bagimsiz

Hafiz ibrahim Efendi, Arnavut- ittihat ve Terakki Cemiyeti
SENICE (Yeni Pazar/Novi Pazar)

Hasan Muhiddin Bey, Arnavut-Hiirriyet ve Itilaf firkasi



PITRISTINE
Hasan Fuad Pasa, Arnavut- Hiirriyet ve Itilaf Firkast
Mustafa Hamdi Efendi, Arnavut-ittihat ve Terakki Cemiyeti

Volcetrinhi Hasan Bey,Arnavut-Firka-r Ahrar, Mutedil Hiirriyet Perveran

Firkasi Hiirriyet ve itilaf Firkas

Sava Stoyanovieh, Sirp- Ahrar Firkasi

Saban Pasa, Arnavut-Bagimsiz

PREZRIN( Prizren)

Mehmed Emin Efendi, Arnavut-Bagimsiz (Istifa nedeniyle sandalyenin
bosalmast)

Siileyman Seref Efendi, Arnavut-Bagimsiz

Prezlinli Yahya Efendi, Arnavut- Ahrar Firkasi, Hiirriyet ve Itilaf Firkasi
Vehbi Efendi (istifa eden Mehmet Emin Efendinin yerine secildi.)

TASLICA

Ali Vasf1 Efendi, Arnavut-Ahali Firkasi, Hiirriyet ve Itilaf Firkasi
ISKODRA VILAYETI

ISKODRA ( Scutari)

Murtaza Bey, Arnavut-Hiirriyet ve Itilaf Firkasi

Sakir Bey, Arnavut-Bagimsiz

Riza Bey, Arnavut- Hiirriyet ve Itilaf Firkasi

DRAC (Durazzo)

Esad Pasa Toptani, Arnavut-Ittihat ve Terakki Cemiyeti (Bagimsiz)
YANYA VILAYETI

YANYA (Janina)

Dimitri Kingos, Rum-Bagimsiz



Kostantin Sourlos, Rum-Bagimsiz

ERGIRI (Argyrocastro)

Yannakis Mammapoulos, Rum- Ahrar Firkasi

Miifid Bey, Arnavut- Ahrar Firkas1 Hiirriyet ve Itilaf Firkasi

BERAT

Aziz Pasa Vrione, Amavut- Ahrar Firkasi, Hiirriyet ve itilaf Firkasi
Ismail Kemal Bey, Arnavut-Ahrar Firkasi, Mutedil Hiirriyet Perveran Firkasi
PREVEZE (Prevesa)

Azmi Omer (Akalin), Tiirk- ittihat ve Terakki Cemiyeti

Hamdi Bey, Arnavut- Ittihat ve Terakki Cemiyeti, Bagimsiz
MANASTIR VILAYETI

MANASTIR (Monastir)

Janaki Dimitrijevich, Sirp-Bagimsiz

Traianos Nallis, Rum-Ahali Firkasi

Pantehe Doreft Bulgar-Sosyalist

Mehmed Vasif Bey, Arnavut- Ahrar Firkasi, Hiirriyet ve Itilaf Firkasi
Ali Vasif Bey, Arnavut-Bagimsiz(Ara se¢im)

DEBRE (Dibre)

Ismail Bey, Arnavut-Bagimsiz (Secim mazbatas1 mecliste ret edilmistir)

Diikancizade Mustafa Basri Bey, Arnavut- Ahrar Firkasi, Hiirriyet ve Itilaf

Firkasi (6len Ismail Bey’in yerine secildi.)

Hasan Sabri Efendi, Arnavut
Fisatzade Sevket Efendi, Arnavut- Ahrar Firkasi
ILBASAN

Hoca Abdullah Mahir Efendi, Arnavut-Bagimsiz (Oliim nedeniyle sandalya
bosalmustir.)



Hac1 Mi Efendi, Arnavut- Ittihat ve Terakki Cemiyeti, Hiirriyet ve Itilaf
Firkasi

CORICE (Goritza)

Philip Mishi, Ulah-Bagimsiz

Sahin Taki, Arnavut-Osmanli Demokrat Firkasi
SERFICE

Boussios, Rum-Mutedil Hiirriyetperveran Firkasi, Hiirriyet ve Itilaf® Firkasi
Kocho Drisiz (Dorizo), Rum-Bagimsiz

Harissos Vamvakas, Rum-Ahrar Firkasi

SELANIK VILAYETI

SELANIK

Yorgaki Artas, Rum-Ahrar Firkasi

Mehmed Cavid Bey, Tiirk - ittihat ve Terakki Cemiyeti
Emmanuel Carosso Musevi- Ittihat ve Terakki Cemiyeti
Mustafa Rahmi (Aslan), Tiirk- Ittihat ve Terakki Cemiyeti
Dimitri Vlaehofl Bulgar-Sosyalist

DRAMA

Agah Bey, Tiirk- Ahrar Firkasi

Riza Bey, Tiirk- ittihat ve Terakki Cemiyeti

SiTROZ (Serres)

Haristo Daltchefl Bulgar-Sosyalist

Yusuf Nasid Bey, Tiirk- Ahrar Firkas: (Istifa sebebiyle sandalyenin
bosalmasi)

Dimitris Dingas, Rum-Bagimsiz

Mithad Siikrii (Bleda), Tiirk-Ittihat ve Terakki Cemiyeti

Dervis Ragib Bey, Tiirk-ittihat ve Terakki Cemiyeti

EDIRNE VILAYETI

EDIRNE

Asim Bey, Tiirk-Bagimsiz

Mehmet Talat Bey (Pasa), Tiirk-ittihat ve Terakki Cemiyeti

Riza Tevfik (Boliikbasi), Tiirk-ittihat ve Terakki Cemiyeti, Ahrar Firkas1 ,
Hiirriyet ve Itilaf Firkasi

Faik (Kaltakkiran), Tiirk-Ittihat ve Terakki Cemiyeti



DEDEA

Siileyman Bey, Tiirk- ittihat ve Terakki Cemiyeti
GELIBOLU

Stephan Narli, Rum-Bagimsiz

GUMILCINE

Mehmet Arif Bey, Tiirk-Ittihat ve Terakki Cemiyeti
Hasan Vehmi Bey, Tiirk-Bagimsiz

KIRK KILISE

Ismail Hakk1 Bey, Tiirk- Ahrar Firkasi, Ahali Firkasi, Hiirriyet ve Itilaf

Firkasi

Mustafa Arif (Kocabas), Tiirk- Ittihat ve Terakki Cemiyeti, Bagimsiz

Emrullah Efendi, Tiirk- Ittihat ve Terakki Cemiyeti

TEKFUR DAGI (Tekirdag)

Haci Mehmed Adil (Arda), Tiirk- ittihat ve Terakki Cemiyeti

Hagop Babiguian, Ermeni- Ittihat ve Terakki Cemiyeti

Hagop Boyadjian Ermeni- Ittihat ve Terakki Cemiyeti

Illerden Istanbul’a gelen Milletvekilleri Meclis kuliibiinde toplanarak Bursa
Milletvekili Tahir Bey’i 1 Aralik 1908’de gecici baskan secti. Se¢cim “Cemiyet-i
Mukaddese” havasi icinde kazamilmisti. Ahrar Firkasi adaylarindan kimse
kazanamamist1. Secim sonuglarin1 umduklar1 gibi bulamayanlar bundan ittihatcilar:
sucluyorlardi. Makedonya’da Hiristiyan halk se¢im listelerinin yalmz Tiirkce

diizenlendiginden ve 25 yasindan asagi olan Miisliimanlara oy kullandirilmig

olmasindan sikayetci idiler( Savas 2000:141).

Meclisin acilmasi ve mesruti rejimin yiirlirliige girmesiyle Padisah hesaba
aliacak bir giic olmaktan c¢ikmisti. Cemiyet artik onun muhtemel bir tehlike
olmadigim diisiinliyor ve mesruti bir hiikiimdarin basta kalmasinda bir sakinca

gormiityordu(Ahmad 1986:64-65). Said Pasa’dan sonra Sadrazam olan Kamil Pasa,



uzun siire devlet adamligi etmis olmanm gururu icinde oldugundan Ittihatgilari
“Coluk cocuk” olarak gormekteydi. Onlar1 , daha ¢ok Abdiilhamit’e karst bir silah
olarak yararli buluyordu(Aksin 1987:11). Fakat Kamil Pasa, ittihatcilarin kanuni bir
sifatt olmamasi nedeniyle, hiikiimetin isine karismasina da icerliyordu. Ahmet Riza
ve Nazim Beylerin Avrupa bagkentlerine yaptiklar1 gezilerde Osmanli hiikiimetini
temsil edercesine konusmalar1 sadrazami ¢ok sinirlendirmisti. Bu sebeplerden dolay1
Ittihatgilarla gecinemeyen Sadrazam Kamil Pasa, secimlerde Prens Sabahattin
gurubunun Ahrar Firkasin1 desteklemisti. Kamil Pasa, Ingiliz dostu oldugu ve bu
sirada Fransa ile Ingiltere dostluklarini gii¢lendirdikleri igin her iki iilkenin basi da
secim sonuclarini sert bir sekilde yorumlamaktaydilar. O kadar ki ittihat ve Terakki
Cemiyeti'ni Tiirk¢ii bir politika izlemekle ve II. Abdiilhamit’in istibdadi yerine bir
diktatorliik kurmay1 istemekle sucluyorlardi( Bayur 1991:205).

Secim sonuglarindan hemen sonra Meclisi Mebusan 17 Aralik 1908’de
acildi. II. Abdiilhamit Mebuslara 31 Aralik’ta Yildiz Sarayi’nda bir ziyafet verdi.
“Bu seleflerimden kimseye nasib olmamustir.” dedigi “Ziyafeti Himayun” un en ince
teferruatina kadar mesgul olmus, yemek listesini bile kendi tanzim etmisti. Tath
olarak Osmanlilar baslica yedi milleti oldugu i¢ini yedi kardes tatlis1 yaptirmist.
Mebuslarin  biiyilk bir ¢ogunlugu istibdata karst ve Mesrutiyet’ten yanaydi.
Mesrutiyet’in korunmasi konusunda birlik gostermekte idiler. ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin ve meclisteki mebuslarin dahil oldugu Ittihat ve Terakki Firkasi
Mesrutiyeti kademeli bir Osmanliligin merkezi bir yoOnetime dayandirmay:
istemekteydi. Kademeli Osmanciliktan amag¢ su idi: Osmanli imparatorlugu halki
cins ve mezhep ayrimi gozetmeksizin milleti adi altinda bir biitiin olacaktir. Oyle bir
millet ki bunun cekirdek cevresini Miisliimanlik kabugunu da Osmanlicilik teskil

edecekti( Karal 1983 :66).

3.8. Mesrutiyet ve Balkanlar (Balkan Bunalimi)
3.8.1. Bulgaristan’in Bagimsizlik flam
5 Ekim 1908 tarihinde Bulgaristan hiikiimdart Ferdinand Von Sachsen (1877-

1918), Bulgaristan’in ve Dogu Rumeli’nin Osmanli devletinden bagimsiz bir devlet

oldugunu ilan ederek “car” unvanim aldi. Bu girisimin sebebi, Istanbul’daki yeni



yonetimin bu prenslik tizerindeki egemenlik haklarim tekrar artirmaya calisacagi

endisesiydi( Heinzelmann 2004:28).

Berlin Antlasmasi ile ortaya ¢ikan Bulgaristan Prensligi, her seyden once,
Rusya’nin eseriydi. Bulgarlar, Berlin Antlasmasi ile 6zerklik kazanmakla ve bu
suretle Osmanli Devleti ile baglarim1 zayiflatmakla beraber, ne Ayastefanos
Antlagsmast’nin kurdugu ve biitiin Makedonya’y1 i¢ine alan “Biiyiik Bulgaristan™ ne
de bagimsizligi unutmuslardi. Berlin Antlasmasi’ndan sonra da Bulgarlar “Biiyiik
Bulgaristan™ i¢in hala Rusya’ya giiveniyorlardi. Lakin Dogu Rumeli olayi, Bulgar-

Rus miinasebetlerini bozmus ve bu durum 1894 yilina kadar siirmiistii.

1887 Agustosunda Bulgaristan Prensligi’ne Ferdinand de Saxe-Cobusg
getirildi. Alman hanedanina mensup 25 yasindaki bu gen¢ Prens, 1894 yilina kadar,
ilkeyi, Bulgaristan‘in Bismark ‘1 diye {in yapmis olan Stambulov vasitasiyla yonetti.
Stambulov Rusya aleyhtariydi. .Bundan dolayi, Bulgar politikasinda Rusya

aleyhtarligina”Stambutovit” deniyordu.

1894 de III. Aleksandr’in Oliimii ve yerine II. Nikola’nin gegmesiyle birlikte,
Ferdinand politikasin1 degistirerek, Rusya’ya dayanma yoluna gitmek istedi ve 1894
Mayisinda Stambulov’u Basbakanliktan uzaklastirdi. Bundan sonra Ferdinand’in
kendisi iilkeyi otoriter bir sekilde yOnetmeye basladi. Politikasinda iki ilkeyi
kendisine rehber edinmisti. Biri, “bol ve yonet” (divide and rule), digeri de, ‘Her
insanin bir fiyati vardir” idi. Birinci ilke dolayisiyla, iilkede siyasi partilerin
cogalmasim tesvik etmis ve yonetiminde siyasi liderleri birbirine karsi oynama
yoluna gitmistir. Bu sebeple, Ferdinand zamaninda, siyasi partilerin sayisi,

Bulgaristan’da, hi¢bir Balkan iilkesinde olmadig1 kadar ¢coktu(Armaoglu 1999:625).

Diger taraftan Ferdinand’in iki biiyiik ihtirasi vardi. Biri, daha Prensligi
giiniinden itibaren Bulgaristan’a bagimsizligim1 kazandirmak ve kendisinin de Car
yan1 “Kral” tinvanini almasi, digeri de biitiin Makedonya'nin Bulgaristan’a katilmasi
suretiyle, Bulgaristan’in Ayastefanos’ taki sinirlarina kavusturulmasiydi. Bu bolgeler
icin Rumeli harekati yapmay1r umuyordu(Csatellan 1995:339). Bu konuda Rusya’ya
dayanmak istediyse de, Rusya’nin, Avusturya ile beraber, Balkan politikalarim

dondurmalar1 ve arkasindan da Rusya’min Uzak Dogu sorunlar i¢ine yogun bir



sekilde dalip(Armaoglu 1999:626), Japonya ile girmesi ve 1904-1905 Rus-Japon
savasindan agir hezimete ugramasi ve nihayet Rusya’daki, 1905 ihtilali(Aksin
1987:51), Ferdinand’in “Rusya politikasi’”’nin hemen gerceklesmesine imkan
vermedi. Bu sebeple, Ferdinand Avusturya’ya yoneldi. Avusturya , Sirbistan’in,
Bosna-Hersek ve Yeni Pazar’it hedef alan “Biiyiik Sirbistan” politikasina karsi,

Bulgaristan’1 da bir “denge” unsuru olarak gordii(Armaoglu 1999:626).

1908 y1l1 geldiginde Avusturya- Bulgaristan miinasebetleri gayet samimi idi.
Buchlau goriismeleri Ferdinand’in dayandigi Avusturya ile, dayanmak istedigi Rusya
ile olan iligkilerini bir anlasma cercevesine sokmus goriiniiyordu. Bu sebeple,
Buchlau goriismelerinden bir hafta sonra, 23 Eyliill de Budapeste’ye giden Prens
Ferdinand, orada tam bagimsiz bir hiikiimdar gibi karsilandi. Aerhenthal, Ferdinand’1
Bulgaristan’in bagimsizligimi ilan etmeye tesvik ederek, Bulgaristan’in “mesru
arzularin1” gerceklestirmekte tereddiit etmemesini tavsiye etti; Aerhenthal’in bu
sekilde hareket etmesinin iki sebebi vardi: Birincisi, Bulgaristan bagimsizligini ilan
ederse, Avusturya’nin - Bosna-Hersek’i ilhak etmesine: Slav diinyasi bir tepki
gostermezdi. Ikincisi; Avusturya Bulgaristan’in bagimsizhigini ilan etmesine bir
destek verirse, Avusturya’nin daha fazla etki alanmma girerdi. Bulgaristan,
bagimsizligini ilan ederken, Osmanli Devleti bir catisma ihtimalini de goz Oniin de
tutmus ve Avusturya’'nin hem diplomatik ve hem de askeri yardimina

giivenmisti(Cetinkaya 2004:99).

Bu sirada Osmanli-Bulgar miinasebetleri de gerginlik i¢indeydi. Bulgaristan
ile Osmanli Devleti arasinda kriz Eyliil ayinin ortalarinda “Gesov Olay1” ile ortaya
cikmigtir. 12 Eyliil giinii padisah II. Abdiilhamit’in dogum giinii serefine yabanci
devlet elgilerine resmi bir ziyafet verilmis ancak Bulgaristan Istanbul temsilcisi
(Kap1 Kethiidas1) Gesov cagrilmamistir. Bunun iizerine Gesov durumu protesto
ederek 13 Eyliil giinii Istanbul’u terk ederek, Sofya’ya gitmistir. “Gesov Olayr”
halledilmeden Bulgaristan ile Osmanli Devleti arasinda bir de “Sark Simendiferleri
Krizi” c¢kmis ve iligkiler iyice c¢ikmaza girmisti(Cetinkaya 2004:100).
Bulgaristan’daki Osmanli demiryollarinda 1908 Eyliiliinde is¢iler grev yapmis ve
bunu bahane eden Bulgar hiikiimeti de, bu demiryollarim1 askerle isgal etmistir.

Grevler sona erdikten sonra Bulgaristan’in demiryollarindaki askerini geri



cekmemesi ve demiryollarim1 Sirket’e iade etmemesi, bu gerginligin baslica
sebebiydi( Armaoglu 1999:626). iki iilke arasindaki bu gergin iliskiler siirerken
nihayet 5 Ekim giinii Bulgaristan Prensi ve Sarki Rumeli Valisi Ferdinand

Bulgaristan’in bagimsizligini ilan etmistir(Cetinkaya 2004:101).

5 Ekim 1908 tarihinde Bulgaristan Prensi Ferdinand Osmanli Devletine
cektigi telgraf ile Bulgaristan ahalisinin birleserek kraliyetin ilanini talep ettiklerini
ve kendisinin de buna mecbur oldugunu, ancak Osmanl hiikiimeti ile olan iyi
iliskilerinden ayrilmayacagini ve kraliyetinin tasdik edilecegini iimit ettigini dile
getirmigtir. Sadrazam Kamil Pasa’nin konaginda toplanan Meclis-i Viikela Berlin
Anlasmasi’nin ihlal edilmesi dolayisiyla bu belgede imzas1 bulunan devletlere nota

gondermis ve “hakkaniyetin celbi”ni talep etmistir( Cetinkaya 2004:101).

Bulgar istiklali iizerine, Babiali Berlin Antlasmasini imzalamis devletlere, 6
Ekim 1908’de bir nota verip durumu protesto etmis ve Bulgaristan’la Sarki Rumeli
durumunu ve uluslararast antlasmalarla Osmanli Devletine verilmis  haklar
incelemek iizere bir konferansin toplanmasini istemisti( Bayur 1991:115). Fakat
Osmanli Devleti’nin bu istegini ciddiye alan pek olmamistir. Ciinkii, bu devletler icin
Bosna- Hersek’in ilhakindan dogan durum ¢ok daha 6nemliydi. Osmanli Devleti’nin
bagimsizligi tanimamasi {iizerine Bulgaristan Fransa’nin araciligmma basvurup
Osmanli Devleti’yle kendisini uzlastirmasini istedi. Ingiltere ise, Osmanl
Devleti’nin Bulgaristan’a savas agma istegi iizerine Bosna-Hersek konusunda oldugu

gibi, tavizler karsiliginda Bulgaristan’in bagimsizligin1 tanimasini tavsiye etti.

Bu durum karsisinda Osmanli Devleti, 1908 yili sonlarindan itibaren,
bagimsizligimi tanimasi karsiliginda alacaglr tazminat konusunda Bulgaristan’la
gorlismelere giristi. Fakat goriismeler cok uzadi. Osmanli Devleti’nin istedigi
tazminat esas itibariyle iic unsura Bulgaristan’in Osmanli Devleti’'ne ddedigi yillik
vergi, Bulgaristan’daki Osmanli emlaki ve Osmanli Devleti’nin Bulgaristan’daki 310

kilometrelik demiryollarinin bedeliydi(Armaoglu 1999:627).

Bulgaristan bu ii¢ konudaki Osmanli Devleti’nin tazminat isteklerini kabule
yanasmayinca, iki tarafin miinasebetleri bir savas havasina girdi ve her iki taraf da

birbirlerine kars1 askeri hazirliklara basladilar(Armaoglu 1999:627). 1ki taraf



arasinda savas sayialar1 ortalikta dolasirken, Subat 1909 da Rusya ise miidahale
ederek, iki tarafin tazminat konusunda anlagmalarini sagladi( Tanin 23 Subat 1909).
Rusya’nin bu miidahalesi ile, Bulgaristan ile Osmanli Devleti, 19 Nisan 1909’da iki
anlasma imzaladilar. Bu anlagmalardan birincisine gore; Osmanli Devleti’nin
Bulgaristan’in bagimsizligim1 tanimasina karsilik, Bulgaristan da Osmanli Devletine
125 milyon frank tazminat 6deyecekti. Fakat, bu tazminat, Osmanli Devleti’nin,
Berlin Antlagmasi ile Rusya’ya 6demek zorunda oldugu 120 milyon franklik harb
tazminati borcuna karsilik tutuldu ve Bulgaristan Osmanli Devleti’ne hic¢ bir sey
O0demedi. Bu ise, Bulgaristan ile Rusya arasindaki iliskilerde yeni doneminin bir
isaretiydi. Boylelikle Rusya Ayastefanostan sonra, Bulgaristan’1 ikinci defa daha
kurtartyordu. Bulgaristan’la yapilan ikinci anlasmanin konusu ise, Bulgaristan’da ve
Dogu Rumeli’de kalan Miisliiman halkin haklari, miiftiiliikkler ve vakiflarla ilgilidir.
Megsrutiyetin ilani, Bosna-Hersek ve Bulgaristan gibi iki biiyiik kaybi sonucunu da

vermis bulunmaktaydi(Armaoglu 1999:627).

3.8.2. Avusturya’nin Bosna Hersek’i Ilhaki ve Osmanh Boykotu

Megsrutiyet ilanindan sonra Balkanlarda yasanan diger bir 6nemli olay1 da

Avusturya’nin Bosna-Hersek’1 ilhak etmesidir(Armaogolu 1999:611).

Bulgaristan bagimsiz kraliyetini, 5 Ekim 1908’de, Avusturya ise Bosna ve
Hersek eyaletlerini ilhak ettigini 6 Ekim tarihinde ilan etmisti. ilhak 1908 Osmanl
Boykotu’nun sebebini teskil etmisti. 93 Harbi neticesinde imzalanan 1878 Berlin
Anlasmasi’na gore Bosna-Hersek eyaletleri Osmanli Devleti’nin  buralarda asayisi
saglayamamasi ve Avrupa’nin giivenliginin tehdit altinda olmasi sebebiyle
Avusturya tarafinda isgal edilecek ve yonetilecekti. Hatta Avusturya stratejik 6neme
haiz Yenipazar sancaginda asker bulundurabilecekti. Bu sartlar halinde Bosna-
Hersek iizerindeki Osmanli hiikiimranlik haklar1 ise devam etmekteydi(Cetinkaya
2004:98). Avusturya, 1878 Berlin Antlagsmas1 ile Bosna-Hersek ve Yeni Pazar
sancagina isgal ettigi ilk giinden itibaren, bu toprag ilk firsatta Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu sinirlari igine katmaya niyetliydi. Ciinkii bir defa, Bosna-
Hersek vasitasiyla Avusturya, Adriyatik Denizi’ne ¢ikmaktaydi. Bunun yaninda,

Avusturya, Saray-Bosna-Yeni Pazar demiryolu projesi ile Makedonya’da yayilmaya



calisirken de Bosna- Hersek bu politikanin temelini teskil etmekteydi. Dolayisiyla,
Avusturya’nin bu iki toprak {iizerindeki kontroliiniin “gecici” statiide olmasi

Avusturya’y1r devamli rahatsiz etmekteydi.

Biitiin bunlarin yaninda, Avusturya, Biiylik Sirbistan ihtimalini Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu icin biiyiik tehlike olarak gérmekteydi. Buna karsilik,
Sirbistan da, Bosna-Hersek’i iki topragi olarak goriiyor ve bu iki topragi ele
gecirerek Adriyatik Denizi’ne cikmak istiyordu. Bu sebeple, 1906 da Avusturya-
Macaristan’in Disisleri Bakanligina gelen Baron Aehrenthal, en az Iswolsky kadar
emperyalist ve muhteris olup, Sirbistan’1 biiyiik diigman olarak gormekteydi. Bundan
dolay1, Avusturya 1908 yil1 basindan itibaren Makedonya’da daha aktif bir politika
uygulamasina gecti ve Saraybosna- Selanik demiryolu i¢in de 1908 Subatinda

Osmanli Devleti’nden onay aldi(Armaoglu 1999:613).

Fakat Mesrutiyet’in ilan1 Avusturya’yr bir agmaz karsisinda birakti. Bosna-
Hersek’ten Meclis-i Mebusan’a milletvekili secilmisti. Nitekim, Ittihat ve Terakki
Cemiyeti i¢inde de bu istikamette yogun caba vardi boyle olunca, Jon Tiirklerin,
Berlin Antlagsmasi’nin, Avusturya’nin bu topraklar1 isgal ve yOnetimine ait
hiikiimlerini (25. madde) degistirmeye tesebbiis etmeleri cok muhtemeldi. Tabiatiyla,
Sirbistan da boyle bir tesebbiisii desteklerdi. Bu sebeple, Avusturya daha Temmuz
ayinda, yani Iswolsky’nin 2 Temmuz 1908 muhtirasindan sonra Bosna-Hersek’i
ilhaka karar verdi. Bu arada Sirbistan’in sirdiirdiigii.  “Biiylik Sirbistan”

propagandasi da Avusturya’y1 korkutmaktaydi.(Armaoglu 1999:616-617).

Bu sebeple Avusturya imparatoru daha Eyliil sonunda, ilgili devletlerin
hiikiimdarlarina hitaben yazdigi ve Bosna-Hersek’in Avusturya tarafindan ilhak
edildigini bildiren mektuplarin1 Avrupa’daki Avusturya-Macaristan elciliklerine
yolladi. Mektuplar 5 Ekim’de verilecekti ve ilhakin tarihi olarak de 7 Ekim 1908
olarak belirtiliyordu . Fakat sonradan 7 Ekim tarihi degistirildi ve Avusturya, ayni
mektuplar1 5 Ekimde vererek, Bosna-Hersek’i ilhak ettigini devletlere

bildirdi(Cetinkaya 20098-99; Armaoglu 1999:615).

Avusturya Bosna-Hersek’i ilhak etmekle beraber, Yeni Pazar Sancagi’ni

Osmanli Devleti’ne iade ediyordu. Bosna-Hersek’in ilhak Istanbul’da ve bazi 6nemli



sehirlerinde biiyiik bir infiale neden oldu. Imparatorlukta, Avusturya’dan gelen
mallara kars1 boykot ilan edildi. 8 Ekim 1908’de Istanbul’da Harbiye Nezareti’nin
oniinde toplanan kalabalik, gosteriler yaparak Avusturya- Macaristan mallarini
boykot edecegini acikladi. Ertesi giin gostericilerin olusturduklar1 gruplar,
Istanbul’un her yerinde Avusturyalilarin diikkanlarindan aligveris yapilmasim
engellediler. Kisa siire sonra Istanbul liman iscileri de boykota katildi ve Avusturya
gemilerinin  mallarim1  bosaltmayr  reddettiler(Heinzelmann  2004:29).  Fes,
Avusturya’dan geldiginden, herkes kalpak giymeye basladi. Bu sekilde Avusturya
ticaretine zarar verilmek istendi. Fakat bu arada hocalar camilerde Mesrutiyet ve
Meclis aleyhinde bulunup, ‘Seriat ve coban isteriz’, Abdiilhamit’in fiilen is
basindan cekilmesinin Bosna-Hersek’in ve Bulgaristan’in elden ¢ikmasina sebep
oldugunu belirterek  “siirii ¢obansiz olmaz, c¢oban isteriz, seriat isteriz” diye

Abdiilhamit lehine gosteriler yapmislardir(Armaoglu 1999:615).

Hiiseyin Cahit Yal¢cin Tanin de yazmis oldugu yazisinda boykotu ( Tanin,
No0.659, 25 Cemadi-iil Ahir 1328-2 Temmuz 19910); “...boykotaj denilen harp
iktisadinin maksadi bile harb-i vusul icin istimal edilen bir silah, bununla beraber
bir vasita-i miinevere-i sulh ve silahtir. Boykotaj bir hedef bir maksad degil bir
vasitadir. Vasitaya ise istimaline liizum goriiliildiikce ve istimalinde masaret mevcud

bulunmadikca miiracat olunur...” bu sekilde agikliyordu.

Boykot s6z konusu oldugu zaman Avusturya ile Osmanh arasindaki iliskiler
on plana c¢ikmaktadir. Ciinkii her seyden Once Avusturya’nin Osmanl
imparatorlugu'ndaki iktisadi varligi; Bulgaristan ile karsilastirilamazdi. Ozellikle
boykot hareketi tiiketici olarak ahaliyi harekete gecirmeyi hedeflediginden Avusturya
iktisadi bir varlik olarak Bulgaristan’a kiyasla kamusal alanda daha goriiniir, somut
bir hedefti. Bundan dolayr boykot soz konusu oldugunda Avusturya-Osmanli
iliskileri daha bir 6n plana c¢ikmaktadir. Nitekim boykotun resmen sona ermesi

Avsturya-Osmanli anlagmasi ile gerceklesecektir(Cetinkaya 2004:99).

Hiikiimetin protestosu ise 10 Ekim’de Avusturya sefiri tarafina teblig
edilmistir. ittihat ve Terakki Cemiyeti ise Bulgaristan ve Avusturya hiikiimetlerini
Osmanhilik ve insanlik namma protesto ettigini Avrupa basmmina ve ajanslarina

telgraf ile bildirmistir(Cetinkaya 2004: 104). Ittihat ve Terakki Cemiyeti boykot



hareketi icerisinde en fazla etkiye sahipti. Her seyden Once hiirriyetin ilaninin ve yeni
donemin yaraticist olmasi hasebiyle 6zellikle Mesrutiyet’in ilk giinlerinde en prestijli
orgiitlenmedir. Bunun disinda boykotun ilan edilmesi, boykot orgiitlerinin kurulmasi
noktasinda etkili olmustu. Ittihat ve Terakki Cemiyeti‘nin orgiitlenme ag1 biitiin
imparatorluga etkin bir sekilde yayilmis olmasa da boykotun daha verimli
uygulanmasi icin bircok durumda boykotu yapanlara yardimci olmustur. ittihat ve
Terakki Cemiyeti 1908 boykotu igerisindeki en Onemli gii¢lerden
biriydi.(Cetinkaya2004:290-295).

Bu esnada boykot neticesini vermeye baslamis ve Peste Ticaret Odasi
Avusturya hariciye nazirindan Macaristan sanayi biiylik zararlara ugradigr icin
gereginin yapilmasini istemistir. Benzer sekilde Avusturyali tiiccarlar da devletlerini
boykottan ugradiklar1 zararlar dolayisiyla sikistirmaya baslamislardir. Hariciye naziri
Achrenthal ise Osmanli Hiikiimetine boykotun bitirilmesi istegini ilettiklerini ve
Osmanli Hiikiimetinin buna giicii oldugunu diisiindiiklerini belirtmistir. Ancak
bakan, Osmanli Devletinin boykotu durdurmayi basaramamasi durumunda Ticaret
Odalan ile bir araya gelip “mukabele-i bil-mesel” uygulayacaklarini soylemistir.
Aehrenthal Avusturya is diinyas: tarafindan giin gectikce daha fazla sikistirilmaya

baslanmistir(Cetinkaya 2004:107).

26 Ekim 1908’de yani Ramazan Bayrami’nmin birinci giinii Avusturya’yi
umutlandiracak bir gelisme olmustur. Avusturya Selanik Konsolosu Alfred Rapport
ile Ittihat ve Terakki Cemiyeti arasinda boykot ve iki iilke arasindaki gerginliklerin
giderilmesi icin goriisme yapilmugtir. Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin 6nde
gelenlerinden Enver Bey ile Selanik konsolosu arasinda ki goriismeler Kasim ayinin
ortalarina kadar siirmiis ancak giin gectikce Avusturya’nin umutlar1 da suya

diismiistiir (Cetinkaya 2004:107-108).

Kasim ayimnin ortalarindan Aralik aymin ortalarina kadar Osmanli Devleti ile
Avusturya arasindaki iliskiler ttkanma noktasina gelmistir. Bunun en biiylik sebebi
ise Avusturya’nin boykot bitmeden herhangi bir miizakerede bulunmama kararidir;
clinkii Avusturya 1srarla Osmanli Devleti’nin isterse boykotu sona erdirebilecegini
iddia etmektedir. Hatta Avusturya hariciye nazir1 ve gazeteleri, boykotun Osmanl

Devleti bazi1 isteklerde bulunacagi zaman siddetlendigini belirterek, Osmanl



hiikiimetinin boykotu Avusturya’y1 sikistirmak icin kullandigimi ifade etmislerdir.
Hem Avusturya basint hem de hiikiimet cevreleri Osmanli ile olan iliskilerin
gelismemesini Osmanlilarin Avusturya’ya karst basglatmis olduklari iktisadi harbe
baglamiglardir. Osmanli hiikiimeti ve basin1 da boykotu milletin yaptigini, bunun
herhangi bir devlete tecaviiz olmadigini, hiikiimetin ahalinin kiminle ticari iliski
kurup kurmayacagini tayin edemeyecegini ifade etmistir. Hukuku bozanin
Osmanlilar degil Avusturyalilar oldugunu dile getiren Osmanl tarafi, Avusturya’nin
boykotu hafifletmek veya ortadan kaldirmak icin boykotun asil sebebi olan “efkar-1
milli”yi tatmin etmesi gerektigini sik¢a tekrarlamiglardir. Basin ise istibdat
zamaninda olunsa muhtemelen hiikiimetin Avusturya’nin baskilarina boyun egerek
milletin  iradesini  bastirmaya  calisacagin1i  yazmis ve  Mesrutiyet’e

stikretmistir(Cetinkaya 2004:110-111).

Avusturya-Macaristan yonetimi, boykota bir son verilmesi i¢in Osmanl
hiikiimetini ikna etmeye calisti ve 17 Kasim’da boykotu son verilmedigi takdirde,
diplomatik iligkileri kesmekle tehdit etti(Heinzelmann 2004:29). Avusturya sefiri
Pallavicini hemen hemen her giin Sadrazam Kamil Pasa veya diger nazirlara
sikayetlerde bulunmus, Osmanli Imparatorlugu’nun cesitli yerlerinde Avusturya’nin
hak ve hukukunun ihlal edildigini bildirmistir. Hatta Avusturya sefiri bu
ziyaretlerinden birinde Sadrazam Kamil Pasa’ya boykotun sona ermemesi halinde 27
Kasim 1908 Cuma giinii Istanbul’u terk edecegini sdylemistir(Cetinkaya 2004:113).
Sadrazam Kamil Pasa bu konuda girisimde bulunacagina séz verdi ve Avusturya
denizcilik  isletmesine (Lloyd), gemilerindeki yiikleri kendi iscilerine
bosalttirmalarin1 6énerdi. Bunun iizerine liman is¢ileri giimriik binalarini isgal ettiler.
Kamil Pasa’nin basinda bulundugu Osmanli hiikiimeti, boykotu kaldirmay1
basaramadig gibi, tam tersine, durumu daha da tirmandiryordu. Nitekim 3 Kasim’da
bir boykotaj sendikas1 kuruldu. Sendikanin gérevi, boykot etkinliklerini diizenlemek,
tiiccarlarin boykota riayet edip etmediklerini gozlemlemek ve iiretim yeri kesin belli
olmayan mallar1 denetlemekti. 19 Kasim 1908 tarihinden itibaren bu sendikaya

katilan tiiccarlara birer sertifika verildi(Heinzelmann 2004:29-30).

Osmanli Devleti ve Avusturya arasindaki diplomatik iliskilerin Kasim ayinin

ortasindan itibaren kilitlenmesi Avusturya acisindan dezavantajli bir durumdu.



Avusturya bir an evvel ¢oziime kavusmak istiyor, herhangi bir kriz veya savas
durumunda Sirbistan ve Rusya’min konumlarindan c¢ekiniyordu. Bundan dolay:
digtimii ¢ozecek ilk adim da 8 Aralik’ta Avusturya’dan geldi. Avusturya Disisleri
Bakani Aehrenthal boykot ikiligini ortadan kaldirmak icin Pallavicini’ye Babiali’ye
Avusturya’nin boykottan ugradig: zararin bir faturasini ¢ikarmasini istedi. Avusturya
sefiri bunun Osmanli hiikiimeti tarafindan derhal reddedilecegini ve hatta boykotu
yapanlar i¢in eylemlerini derinlestirecek bir motivasyon olacagini yazdi. 10 Aralik’ta
daha ayrintili bir yazi gonderen Aechrenthal bu yolla goriismelerin tekrar
baslayabilecegini, Osmanli’'nin Bosna Hersek’in ilhakim1 kabul edecegi sartlarin
belirecegini ve boykot sebebiyle ugranilan zararlarin talep edilmesi ile de zevahirin

kurtarilmis olacagini bildirdi(Cetinkaya 2004:113).

Iki devlet arasi iliskilerin normale donmesinde rol oynayan bir ikinci faktor
de Osmanli hiikiimetinin liman is¢ilerine boykotun bitirilmesi i¢in verdigi emirdir.
Bu gelisme somut bir sonu¢ vermese de Ozellikle Avusturya sefiri tarafindan
memnuniyetle karsilanmistir. Hiikiimet bu tavri sonucu iliskilerde bir yumusama da
beklemekteydi. Nitekim Kamil ve Tevfik Pasalar bu beklentilerini ifade de
etmislerdir. Halen siklikla devam eden Avusturya sefiri hiikiimet goriismeleri,
Osmanl hiikiimetinin elinden geleni yaptigini ortaya koymasi ile daha timit verici bir

hal almistir(Cetinkaya 2000:114).

Avusturya disisleri bakan1 10 Aralik tarihinde boykot ve miizakere ikilemini
asmaya karar verdi. Aehrenthal’in girisimi iizerine 13 Aralik’ta Avusturya sefiri
Sadrazam Kamil Pasa ve Hariciye Nazin Tevfik Pasa ile goriistii ve iki devlet
arasinda ilk kez gercekci pazarliklar giindeme geldi. Bu goriismede Avusturya’nin
Osmanli’ya verecegi tazminat konusuldu ve Kamil Pasa ilk kez dort milyon Osmanli
liras1 gibi somut bir meblagdan bahsetti. Boylece iki iilke arasi miizakereler Aralik
ay1 ortasinda tekrar baslamis oldu. Goriismelerin baslamasi Avusturya’nin yola
gelmesi seklinde yorumlanmis ve Osmanli halkinin tepkisinin bir sonucu olarak

goriilmiistiir(Cetinkaya 2004:114).

Osmanlt Devleti tarafindan 13 Aralik’ta Avusturya’nin boykotajdan dolay1
zararinin 6denmesi istegine ayni giin 1limh bir cevap verilmistir. Ancak 17 Aralik’ ta

Kamil Pasa daha sert bir nota ile Osmanl1 ahalisinin Avusturya’nin baris zamaninda



saldirgan bir tutumla ilhak ettigi iki eyalet i¢cin tepki gOsterdigini belirtmis ve
hiikiimetin bu protestoda hi¢bir sorumlulugu olmadigi i¢in herhangi bir zarar 6deme
durumunda olmadigini bildirmistir. Avusturya hiikiimeti 4 Ocak tarihinde tekrar
iddialar1 yeniledigi bir nota daha gondermis ancak bu da bir 6nceki tarzda 17 Ocakta
cevaplanmistir ve Avusturya bir daha boykotajdan ugradig: zarardan dolayr tazminat

talebini giindeme getirememistir(Cetinkaya 2004:115).

Aralik aymnin ortalarindan itibaren goriismeler hizlanmis ve bazi noktalar
netlik kazanmistir. Bunlardan en sik giindeme gelenleri sunlardir: Glimriik vergisinin
yiizde on bese ¢ikartilmasi, yeni “inhisar’larin kurulmasi, eger belli bir yerde baska
devlet postahanesi yoksa Avusturya postahanelerinin kapatilmasi, Avusturya’nin
Arnavut Katolikler iizerindeki himayesinin kaldirilmasi, Yenipazar sancaginin
Osmanli imparatorlugu’na terkidir. Ancak goriigmelerin, sonu¢lanmamasinin en
biiylik nedeni Avusturya’nin herhangi bir nakit tazminat 6demeyi reddetmesidir.
Daha once belirtildigi tizere Osmanli Devleti tazminat olarak dort milyon Osmanl
liras1 talep etmekteydi. Miizakerelerin ana konusunu, Avusturya 6 Ocak 1909
tarihinde iki buguk milyon Osmanli lirasini teklif edinceye kadar tazminat meselesi
olusturmustur. Bu zamana kadar iilkelerin tazminat miktar1 {izerine tahminler ve

sayialar basinda genis yer bulmustur(Cetinkaya 2004:115).

Goriismelerin baslamasiyla beraber giindeme gelen diger bir konu ise
Avusturya’nin boykotajin artik hafiflemesi icin Osmanli hiikiimetinin harekete
gecmesini istemesiydi. Ancak Osmanli hiikiimeti daha Onceki argiimanini, boykotla
herhangi bir alakasinin olmadigini yinelemistir. Ancak bunun yaninda daha sonraki
bolimlerde de tartisilacagi iizere boykotu hafifletmek veya durdurmak igin
girisimlerde bulunmustur. Pallavicini 6zellikle Beyrut gibi boykotun sert bir sekilde
uygulandigi yerlerden ornekler vererek, hukukun siddet yoluyla ilga edildigi 6rnekler
vermistir. 11 Ocak 1909 tarihinde iki bucuk milyon Osmanli lirasi tazminat
O0denmesi hususunda iki iilke anlasmaya varmis, 12 Ocak tarihindeki toplantida bu
miktar kesinlestirilmistir. Ancak bundan sonra kiiciik piiriizler nihai anlagsmanin

imzalanmasini uzatmisti(Cetinkaya 2004:116).

Ocak ayimnin sonlart ile Subat boyunca goriismeler ve anlasma nihayet 26

Subat 1909 giinli imzalanmistir. Avusturya ile Osmanli Devleti arasindaki



anlasmanin imzalanmasi ile birlikte aymi giin, 26 Subat 1909 Cuma, boykotajin
bittigi Riza Tevfik tarafindan liman iscilerine bildirilmis, ertesi giin de basin
araciligiyla kamuoyuna duyurulmustur. Boylece Boykot Sendikasi bir aciklama
yaparak Meclisin onay1 beklenmeden hiikiimetin araya girmesi ile boykotun sona

erdigi aciklamistir(Cetinkaya 2004:116-117).

Bosna krizi Balkan bunalimin ortaya c¢ikarmis ve Avrupali devletleri savasin
esigine gelmisti. Bosna- Hersek iizerinde hak iddia eden Sirbistan, Avusturya’ya
ilhakinin iptalini ya da bunu telafi etmek icin baska bolgelerin kendisine verilmesini
isteyerek savas hazirliklarina basladi(Tanin, No. 213, 11 Safir-iil Ahir 1327-5 Mart
1909). Avusturya-Macaristan ise Sirbistan’a 6diin vermekten yana olmadigindan,
savasa hazir oldugunu bildiriyordu. Avrupa sistemine gore, Sirbistan ve Avusturya-
Macaristan arasinda c¢ikacak silahli bir ¢atisma, Avrupa’y: i¢ine ¢eken bir savasa
doniigebilirdi. Boyle bir tehlike 1908 yilinda dahi Avrupa’yr tehdit ediyordu. Bu
nedenle, yapilan uluslararas1 baskilar sonucu,bu devletler taleplerinden

vazgectiler(Heinzelmann 2004:30).

Bognaklar , megrutiyet ilani ile 6zgiirliikklerini elde edeceklerini beklerken;
bunun tam tersi bir durumla karsilaginca hayal kirikligina ugradilar. Boylece, II.
Mesrutiyet Bosnaklar i¢in 6zgiirliigiin degil, sonu goriinmeyen bir esaretin baslangici

olmustur(Golen 1998:15).

3.8.2.1. Boykot ve Milli iktisadin icad:

Bu boykotun asil nedeni Avusturya -Macaristan imparatorlugu ile
Bulgaristan’dan tavizler koparilmasi ve II. Mesrutiyet’e ihanet ettigi diisiiniilen bu iki
ilkenin cezalandirilmasiydi. Askeri bir tedbirin uygulanmasi yerine, 1908 Boykotu
hem silah kullanilmayan iktisadi bir harp olarak bu devletleri sikistirma noktasinda
etkili, hem de Osmanli kamuoyunu orgiitlemede basarili olmustur. 1908 Boykotu
sirasinda giindeme gelen en onemli konulardan biri de “milli iktisat” vurgusudur.
Ozellikle II. Mesrutiyet Donemi’nin geneli diisiiniildiigiinde, bu dénemin hemen
basinda meydana gelen iktisadi bir savasin i¢inde “milli iktisat” vurgusunun ortaya
cikmis olmasi olduk¢ca Onemlidir. Bilindigi iizere donem boyunca milli iktisat

diisiincesi artan bir sekilde mesrulasmis ve giderek etkili olmustur. Boykot tiirii



iktisadi bir etkinligin bu diisiince ve uygulamalara da ©nemli etkileri olacagi apacik

ortaya ¢cikmistir(Cetinkaya 2004:133).

II. Mesrutiyet doneminde giiclenecek ve yayginlik kazanacak olan “milli
iktisat” diisiincesi yiikselen Tiirk milliyet¢iliginin iktisadi boyutudur. 19. yiizyildan
beri Osmanli Imparatorlugu'nda klasik liberal iktisat teorisi ve bunun
dogrultusundaki politikalarin kiiciik Miisliiman iireticiyi magdur ettigi diisiiniillmeye
baslanmis “ulusal” ve devlete yeni misyon bicen “milli iktisat” teorisi itibar
gormiistiir. “Milli iktisat”™1 giindeme getiren ve onun hakkinda yazan fikir
adamlarinin  Tiirk milliyet¢i diisiincesinin de teorisyenleri olmalar1 bir tesadiif
degildir. Ziya Gokalp, Tekin Alp, Yusuf Akcura, Ahmet Muhuddin gibi isimler daha
cok Alman, , A. Wagner, G Schmoller ve Philippovich gib1 iktisat¢ilardan
etkilenerek “milli iktisat” teorisini gelistirmeye c¢alismislardir. Bu diisiiniirler
arasinda az da olsa goriis ayriligi mevcuttu. Kisaca bu diisliniirlerin goriislerine
bakacak olursak Miisliiman-Tiirk unsurun hakim olmas1 gerektigi; kisa zamanda
sanayilesen ve bir biiyiik devlet haline gelen Almanya 6rnegi izlenerek “Manchester
Okulunun” bir takim soyut kavramlarinin yerine ulusun somut ¢ikarlarinin géz 6niin
de bulundurulmasi; devletin ekonomide daha aktif olmast bu dénem boyunca artan

bir sekilde giindeme gelecektir(Cetinkaya 2004:334).

“Milli iktisat” diistince ve politikasinin bu temel oOzelliklerinin II.
Mesrutiyet’in ortalarindan itibaren giic kazandigi ve yayginlastigi kabul edile
gelmistir. Bu goriis ¢cok yanlis olmasa da 1908 Boykotu gibi Mesrutiyet’in ilaninin
hemen akabinde gerceklesen bir hareket icerisinde “milli iktisat”in  temelini
olusturacak talepler ortaya ¢ikmistir. Bunu daha da 6nemli kilacak olan nokta boykot
hareketinin popiiler bir hareket halini alarak toplumun biitiin kesimlerini etkilemesi
“milli iktisat” yonelimli talepleri hem simgesel, hem fikri hem de politik anlamda
kamusal alanda ortaya ¢ikmis olmasidir. 1908 Boykotu’nun ana vurgularindan bir
tanesi, boykot hareketinin ilelebet siiremeyecegi ve bu ylizden yerel sanayiinin
gelismesinin saglanmasiyla iktisadi bagimliliktan kurtulunmasi gerekliligiydi. Efrad-1
Osmaniye’den  yerli mallarin kullanilmas: dahili sermayedarlardan da sanayi
alaninda yatirnmda bulunmalart isteniliyordu. Tam anlamiyla yiiksek giimriik

duvarlariyla korunan yerli bir sanayi yaratilmasi siiresince yapilan en onemli vurgu



ozellikle Avusturya’dan alinmakta olan mallarin imparatorluk dahilinde iiretilerek,
boykot hareketinin uzun vadede basarili olmasimin bir an Once saglanmasiydi. Bu
sayede uzun vadede Osmanli vatandaslarinin parasi imparatorluk sinirlar1 icinde
kalmis olacakti. Bundan dolay1 boykotun simgesi durumuna gelmis olan fes, seker ve
hazir giyim iiriinleri gibi Avusturya’dan alinan diger mallar iiretecek fabrikalarin
kurulmas1 Onerileri tiim yaym organlarina yansimistir. Hatta bu konuda bir adim
daha atilmis, sarkin simgelerinden biri olan fesin Osmanlilarin “serpus-u milli”si
olmadig1 da donemin basininda yaygin bir kabul gérmiistiir. Dolayisiyla, Avusturya
karsit1 eylemlerde fese tepki olarak ortaya c¢ikan daha ¢ok Anadolu dervislerin
giydikleri tiirden keceden yapilmis kiilahlarin yerine boykotun daha ileri safthalarinda

kalpak alternatif bir 6neri olarak ortaya ¢ikmistir(Cetinkaya 2004:134-135).

3.8.3. Mesrutiyetin ilam1 ve Arnavutlar

20. yiizyilin baginda iilke icinde Arnavut milliyetciliginin yiikselmesi
Jontiirk hareketinin gelismesiyle ayni zaman olmustur. Siyasi hedeflerinin
gerceklestirilmesi ideali Arnavut milliyet¢iligini Jontiirk hareketi ile ortiistiirecekti.
Arnavutluk’un 6zerkliginin gerceklestirilmesi konusunda Arnavut ulusal ,hareketinin
en Onemli gorevi, anayasal diizenin kurulmasi i¢in Jontiirk hareketine destek
vermekti. Bu nedenle, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin kurulusu siralarinda ve
yonetiminde Doktor Ibrahim Temo gibi Arnavutlar da, bulunmaktaydi. Ismail
Kemal, Ibrahim Naci (Dervis Hima) ise hareketin en aktif iiyelerindendi. Bundan
otiri Arnavut Ulus Komiteleri, Jontiirk komiteleri ile yakin iliski  kurdular.
Arnavut-Jontiirk ortak komitelerinin az olmayan sayisi, Arnavutlarin Jontiirklerle
igbirligi diizeyini gostermektedir. Bundan dolayr Arnavut komitelerin bazilar

Jontiirk komiteleriyle birlesti(Shpuza 2002:465).

Kanun-1 Esasi’nin ilanindan hemen sonra, Arnavut vilayetlerinin belli bash
kasabalarinda ve Arnavutlarin yogun oldugu diger bazi merkezlerde, Arnavut
kuliipleri kuruldu. Bu kuliiplerin goriiniisteki amaclari, Arnavut halkinin kiiltiirel
gelismesiydi. Bu kuliiplerden , Istanbul, Manastir ve Selanikte agilanlar daha
etkinlerdi. Istanbul’daki kuliip Agustos sonunda kurulmustu. Kurucular arasinda iinlii

Merdite Beyinin de bulundugu her meslekten bir¢ok seckin Arnavut vardi (Kansu



2001:251). Kisa zamanda Kuliiplerin biiyilk cogunlugu Arnavut milliyet¢ileri icin

siyasal Orgiitlenmenin merkezi duruma gelmistir.

Mesrutiyeti Abdiilhamit’ e dokunulmamasi sartiyla isteyen Arnavutlarin, yeni
rejimle giicli olunacagini, daha mutlu yasanacagimi {imit ederlerken, cok kisa
zamanda gelisen i¢ ve dis olaylarla iimitlerinin sondiigii ve hosnutsuzluklarin
bagladig1 ileri siiriilmektedir. Bulgaristan’in bagimsizligim1 ilan etmesi Girit’in
Yunanistan, Bosna-Hersek’in Avusturya tarafindan ilhaki gibi dis gelismeler,
Avusturya’nmin  Bosna- Hersek’i  ilhakindan sonra rol oynamaya baslamasi

Arnavutlart rahatsiz etmistir(Celik 2004:104).

Herseye ragmen, Arnavut milliyetgileri, orgiitlenebilmek icin, yeni rejime
olmazsa simdilik yapmacik bir destek vermeleri gerektigini biliyorlardi. Bu da,
Arnavutlarin ulusal davasinin takibinde, az ya da cok, Ittihatcilarla ortak hareket eder
gibi goriinmelerini  gerektiriyordu, Arnavut milliyet¢ilerinin, yeni rejimin
devamliligina ya da kaliciligina giivenleri kesinlikle yoktu. Onlar, yeni rejimi ve bu
rejimin getirmis oldugu ozgiirliik ortamini, yalnizca, nihai amaglarina ulagsmada bir
arac olarak goriiyorlardi. Ne var ki, Ittihatcilarin kuliipleri denetim altinda tutmast,
Arnavut milliyetcilerinin etkinliklerini acik¢a yapmalarim1 engellemekteydi. Bu
nedenle, o cok kisa bir siire sonra, gizli gruplar kurarak yeraltina indiler(Kansu
2001:253). Jon Tirk komiteleriyle birlesen Arnavut ulusal komitelerinin hedefi,
Arnavutluk olarak adlandirilan bir bolgede 6zerk bir yonetimin kurulmasiydi. Bu
yonetimde ayrilacak biitiin Arnavut sancaklari yer alacakti. Bu nedenle Jontiirk
yoneticileri anayasa ve parlamento hakkindaki diisiincelerine destek vererek
Osmanli genel niteliginin korunmasina biitiin gii¢leriyle calistilar. Arnavut ulusal
komiteleri ise, bagimsizligi korumaya ve Ozel, ulusal c¢ikarlara  ulagmaya

calisiyorlardi(Shpuza 2002:465).

Bu arada mesrutiyetin ilanindan kisa bir siire sonra Arnavutluk’ta eski
memurlar gorevden alinirken, yerlerini mahalli Arnavut komiteleri devralmistir. Jon
Tiirkler anayasanin ilaninin hemen arkasindan Arnavut vilayetlerinde Osmanl
komiteleri kurmaya baslamislardir. Bu komiteler, mahalli Jon Tiirk komitecileri ve

Arnavut halk temsilcilerinden kuruluyordu.( Celik 2004:110).



Anayasa’nin ilanindan sonra Arnavutlarin 6zerklik istekleri yeni bir hiz
kazand1. Firzovik toplantis1 delegeleri ile yapilacak bir kutlama amaciyla Uskiip’e
dogru gelen silahli Arnavutlar, merkezi Uskiip olmak iizere bir Arnavutluk kurmak
icin harekete gecmisler fakat bu girisimleri Jon Tiirklerce engellenmistir. Yapilan
goriismeler sonucunda subaylarin Rumeli’den c¢ekilmeleri uluslar arasi Jandarma
giicii dahilinde bulunan, Arnavut cemiyetlerinin de Jon Tiirk cemiyetleri gibi
yonetime katilmalar1 kabul edilmis, halki yeni rejime baglamak icin Arnavut ileri

gelenleri ile Jon Tiirklerden olusan ortak komisyonlar kurulmustu(Celik 2004:111).

Arnavutlar Neue Freie Presse’de de nesredilen ve can alici noktalart su
sekilde Ozetlenebilecek bir deklarasyon yayinladilar ve bu deklarasyonda
Arnavutlarin Jontiirk devriminden talepleri su sekilde siralanmisti( Georgevitch

2005:142):

“Arnavutlarin genel olarak istekleri her seyden once Arnavut dilinin ve milli
kimliginin hiikiimetce taminmaswn, her ii¢ dini inanistan Arnavutlarin egsit haklara
sahip olmasimi, Arnavutluk ‘un i¢ islerinin organizasyonunun ademi merkeziyetci
temel prensipler iizerine bina edilmesini ve Arnavut Ortodoks Kilisesinin
muhtariyetini hedef edindik. Ayni sekilde Adriyatik Denizi‘ndeki kiyilarimizi gitgide

biiyiiyen Italya niifuzundan kurtarmak istiyoruz.

Jontiirk hareketinin nasyonalist bir sovenizme doniisiip yozlasmamasinin
bekgisi olacagiz. Tiirk unsuru ve Islam ‘in imparatorluktaki faikiyetini emniyete alma
amacwindaki bu hareket, boylelikle, Arnavut milli kimligini diger milletlerin
tecaviizlerine ve ozellikle Sirp ve Helen entrikalarina karst koruma kararligindaki
milli Arnavutcu hareketimizden gayet sarih bir bicimde farklilasmaktadir.
Miisliiman, Katolik ve Ortodoks Arnavutlarin haklart arasinda bir farklilik
olmamasint istiyoruz, bu su anlama geliyor: Vicdan ozgiirliigii ve kati surette laik

karakterde bir hiikiimetin dinde biitiin dini inamislarin esitligini istiyoruz.

Taleplerimizin en onemli noktalart bunlardir. Medeni Avrupa bu talepleri
kayitsiz sartsiz tasvip edecektir. Avrupa bilmelidir ki irksal ve dini nefret Arnavut
milletine ¢cok uzak kavramlardir. Arnavut milleti giiclii ve barissever bir millettir ve

bu millet adaletsiz bir yonetim tarafindan manevi ve iktisadi gelismesinin oniine



ctkarilmis olan engelleri yikmak arzusundadir. Ne Grekler, ne Bulgarlar; ne Sirp- ne
de Tiirkler: Biz Arnavut milliyetcileriyiz ve Arnavutlarin kendi iilkelerinin ve

kaderlerinin efendisi olmalarint istiyoruz”.

1908 Agustos’unda Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin (ITC) programinda yer
alan egitim reformu; Ozellikle Hiristiyan azinligin tepkisine yol a¢cmistir. Bu
programa gore ilk ve orta Ogretim diizeyinde egitimin devlet denetimi ve
gozetiminde yapilmasi, 6zellikle orta 6gretim diizeyindeki tiim, okullarda derslerin
Tiirkge yapilmasini zorunlu hale getirmesi Onemli itirazlara ortam hazirlayacak gibi
gorliniiyordu. Ayrica bu reform ile cemaatlerin kontroliindeki okullarin kapatilmasi
s0z konusuydu ve cemaatler buna karsiydi. Hiristiyan Arnavutlar da bu reforma
karsitydi. Buna sadece Hiristiyan Arnavutlar degil: Arnavut aydinlari da karsi
cikmiglardi. Ciinkii onlarin mesrutiyetten en biiyiik beklentileri, kendi dillerinde
egitim yaparak Arnavutlarin Rumlagmasim1i veya Latinlesmesini Onleyebilmekti

(Celik 2004:117).

Ittihat ve Terakki Cemiyeti yeni kurulan bir rejimde ciddi catismalar
yaratmaktan kacinmak zorunda kalmistir. Buna ragmen egitim konusunda herhangi
bir uzlagsma belirtisi goriinmiiyordu. Ilkokulda anadilde egitim verilmesi kabul
edilmis olmasinin yaninda Tiirk¢e nin de 6gretilmesi zorunlu olacakti. Orta okullarda
ise dersler sadece Tiirkce okutulacakti. Bu 1srar Hiristiyanlarin yogun elestirisine
maruz kalinca Eyliil ayinda Ittihatgilar, Hiristiyanlarin  orta  okullarma
karismayacaklar1 garantisini vererek nihai se¢cim programimi hazirlamislardir(Celik

2004:118).

Ahmet Hilmi, mesrutiyetin ilan1 ile memleketin her yerinde milliyet hislerinin
uyanmasi iizerine her ulusun bolgesinde kendi dil ve adetlerinin de hakim olmasini
da isteyeceklerini belirterek bunun Tiirklestirme politikas1 ile etkisiz hale
getirilmesini vurgulayarak; “Osmanli memleketinde kag¢ unsur varsa, o kadar dini ve
siyasi idare merkezleri vardi. Bu merkezleri bilinen sifat1 ‘Tiirkliik’ olan bir merkeze
baglamak arzusu, mesru olsa bile, hayali bir emeldi. Ittihat ve Terakki Firka ve
Cemiyeti her ne yapsa bir ‘Tiirkliik korkusu’ diisiincesini de silemeyecek ve daima
Tiirk olmayan unsurlarin muhalefet ve iddialarina maruz kalacakti. Bu, Tiirklerin

tarihi hatalarivmin zaruri bir neticesiydi. Kanun-u Esasi geregi resmi dil (orta ve



viiksek ogrenim dili) Tiirkce idi. Bu durum, diger unsurlar tarafindan Tiirkliigiin
tahakkiimii geklinde telakki olunuyor ve onlart ‘Tiirklestirmek’ icin bir alet olarak
degerlendiriliyordu. Arnavutlar milli bir edebiyata ve miitekabil bil lisana sahip
degillerken bile yoneticileri Arnavutca‘nin mahalli lisan olmasint arzu ediyorlardi.
Halbuki oralarda Tiirkce tedrisatin tekamiilii, Arnavutca halk lisani seklinde
kalmasini ve belki gelecekte Arnavut nesillerinin bir dereceye kadar Tiirklesmesini
saglayacakti” Arnavutlar1 kendi dillerinde egitimden mahrum birakarak- Bulgar,
Ermeni, Sirp, Yahudi unsurlar bu hakka sahipti- onlar1 Tiirklestirme diisiincesi bazi
Osmanli aydinlarinda hem uygulanabilir hem de mesru bir politika olarak ortaya
atilabiliyordu. Arnavut aydinlarini Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nden uzaklastiran en
onemli nedenlerden biri de, kendi dillerinde ve istedikleri harflerle egitim

yapmalarinin engellenmesi olmustur(Celik 2004:118).

Ittihatcilar, secimlerde her ne kadar bazi Arnavutlarin  kendilerini
destekleyeceklerine inansalar da  biiyiik bir kismi onlarin karsisindaydi. Niifusun
cogunlugunu Arnavutlarin olusturdugu, Kosova ve Yanya vilayetlerinde 6zerklik i¢in
bir umut olarak goren Arnavutlarin karsisina milliyet¢i ve ayrilik¢r adaylar ¢ikardi.
Bunun iizerine 1pek, Iskodra, Prizren, Tasglica, Debre, Drag, [Ibasan, Berat, Jorice,
Ergin, Senice, Serfice, Yanya, Preveze ve Pristine secim kampanyas1 gergin bir
ortamda yapildi. Arnavut Bagkim Kuliipleri, Arnavut milliyetcisi adaylar 6ne siirerek
etkin bir secim propagandasi yiiriitiirken ttihat ve Terakki Cemiyeti de adaylarinin

secim kazanmasi i¢in elinden geleni yapmuslardi (Celik 2004:111).

Tiirkciiliik fikrini  6n planda tutma istegi diger etnik unsurlardan tepki
gelmesine neden olmustu. Bu durumda ittihatcilar dogacak tepkilere karsi hazirlikli
olmaliydilar. Bu tepkilere karsi ittihat¢1 kadro ordudaki giiclerine giivenmisler ve
boylece basarili olamadiklarindan devletin sinirlarint kiigiilecegini diisiinmiiglerdir.
Ittihat ve Terakki yonetiminin Tiirkliik konusunda duyduklari kaygilarin benzerini,
Arnavut aydinlart da kendileri icin duymaktaydi. Ulkelerinin Balkan devletleri
tarafindan paylasilmasit ihtimalinin olduk¢ca kuvvetli oldugu bir donemde,
Ittihatgilarin, Tiirkgiiliik politikasim1  uygulamaya koymasi, Osmanli’nin  asli
unsurunun Tiirkler oldugunun vurgulanmasi, Arnavut ulusgulugunun yiikselise

gecmesine yol acmustir. Bu durum ise Ittihatgilarla Arnavutlarin  catismasini



kacimlmaz hale getirdi. Oysa Ittihatcilar ile Arnavut aydimlar1 baslangicta
mesrutiyetin ilanim1 saglamak konusunda isbirligi yapmislardi. Ciinkii her iki taraf
da, mesrutiyeti kendi ulusguluklarinin gelisimi icin uygun bir zemin olarak
gormiistiir. Mesrutiyet’in ilanindan sonra ise Ittihatcilar, yonetimde olmanin
avantajlarin1 ellerinden geldigi kadar kullanma yoluna gittiler ve kendi politikalarini,
hem Arnavutlara hem de diger etnik unsurlara kabul ettirmeye calistilar. Arnavut
ulusculugu aydinlar arasinda yayilmis bir ideoloji olsa bile, Arnavutlarin biiyiik bir
kism saltanat ve hilafete bagliydi. Ittihatcilar, ulusgulugu savunan Arnavut aydinlari
ve onlarin yonlendirdigi gruplarin etkisiz hale getirilmesi halinde, Arnavutluk’ta
otoriteyi kurabileceklerini diisiinmiiglerdi. Oysa Arnavutlarin bir cogu Mesrutiyete
yaptiklar1 katkilardan sonra iktidarda cok daha etkili olmay1r veya en azindan
kendilerine ayricalikli davranilmasini beklemislerdi. Ittihatcilar ise merkezi yonetim
kurma amaciyla Arnavutlarin daha dncesinde sahip olduklar tiim ayriciliklar bile
kaldirmak icin harekete ge¢mislerdi. Bu gelisme, Arnavut ulusgulugu ideolojisinin
Arnavutlar arasinda daha genis kitlelere yayilmasina yol acti(Celik 2004:123). Bu
arada mecliste de muhalefetin giiclenmesi ttihat ve Terakki’yi zorlamaya baslamist1.
Muhalefetin 6zellikle Kamil Pasa Hiikiimeti’nin diisiiriilmesinden sonra net bir
sekilde ortaya cikmistir. Hiiseyin Hilmi Pasa kabinesi kurulurken, kabinenin
programina ret oyu verenler arasinda Ismail Kemal ile arkadaslari bulunmaktaydi.
Iste bu asamada Ittihat Terakki Cemiyeti’'ne kars1 olan mebuslar ile baz1 cemiyet
yandaslart izlenen politikadan memnun olmadiklari icin  bir muhalefet grubu
olusturma noktasina gelmislerdi. Nihayet muhalefetin basini ¢eken aydinlarindan
Ismail Kemal’ in baskanliginda mecliste iki temel konuda hiikiimete elestiri
getirmisti; bunlardan birincisi ‘Ceteler Kanunu’ ile ilgili idi. Kanunun ozelligi
dikkate alindiginda kanunun uygulanmasi noktasinda elestiri getirilmistir. Ikinci
elestiri ise dis politika ile ilgili idi. Bosna-Hersek’in Avusturya tarafinda ilhakina
tepki gosterilmekte idi. Ismail Kemal ve arkadaslar1 mecliste azinlikta olduklar icin
mecliste ittihat ve Terakki Cemiyetini devirmenin miimkiin olmadigini anlamislardi.
Bu nedenle calismalarin1 meclis disina tasimuslar ittihat ve Terakki Cemiyeti gibi
calisma yontemleri benimseyerek sonu¢ alma yolunu se¢mislerdi. Bu gelismeler 31

Mart’in habercisi olmustu(Celik 2004:123-124).



) 3.9. Mesrutiyetin Ilanindan Sonra Balkanlarda Kurulan Ayrihk¢
Orgiitler

24 Temmuz 1908 tarihinde anayasanin yeniden yiiriirliige konulmasi ile
Osmanli Imparatorlugu’nda yeni bir donem basladi. Cok partili Mesrutiyetin
sagladigr imkanlardan yararlanan Tiirkler, Osmanl birligi, adalet, beraberlik, esitlik
kisinin temel hak ve Ozgiirliikklerine dayanan ¢ok sayida dernek ve siyasi teskilatlar
kurdular. Tiirk olmayanlarda ayni imkanlardan yararlanarak yasadiklar1 yerlerde
genellikle irk¢ilik, milliyet¢ilik, Osmanli Devleti’ne ve Tiirk milletine karst kin
nefret ve O¢ alma gibi diismanlik duygular1 besleyen, devletin birligini ve
biitiinliigiinii parcalamak isteyen ¢ok sayida edebiyat, sanat ve yardimsever dernekler

ve siyasi amach teskilatlar kurdular(Savas 2000:145-146).

Bu amagla kurulmus derneklerin ve orgiitlerin bir cogu 1908’den 6nce de
vardilar. Varliklar1 kendilerini iireten sosyal ve politik kosullara ve de “Sark
Meselesi’nin degisik tablosuna baglh kalmistir. Bu derneklerin bir boéliimii de
Megsrutiyetin yeniden ilanmiyla, anarsik bir 6zgiirliikk ortami i¢cinde kurulmuslardir. Cok
uluslu bir Imparatorlugun son dénemi boyle bir gelismenin hizlanmasini saglayici

olmustur(Tunaya 1984:146).

Osmanli Imparatorlugunun 1rklar ve dinler y1gisimi olan Balkanlarda bilhassa
Makedonya’da Tiirk olmayan biitiin unsurlar degisik adlarla ¢cok sayida dernek ve
siyasi parti kurdu. Bu kuruluslarin hepsi Osmanli Devletin uygulanmasi1 imkansiz
olan Iktisadi ve siyasi reformlar yapilmasini ve nerdeyse hemen hemen hepsi
bolgesel bagimsizlik fikirlerini acikca dile getirmeye bagladilar. Bu uluslar
bagimsizliklarim anayasal yoldan kazanacaklarini zannettiklerinden ittihat ve
Terakki Cemiyeti’'nin sempatisini kazanmak yolunu sectiler. Siyasetleri
dogrultusunda mesrutiyetin ilk giinlerinde goriiniirde ittihatcilart desteklediler. Fakat
bunlarin kotii diistinceleri anayasal diizene dayanarak devletin istikrarim ve
giiclenmesine istemiyorlardi. Miicadelelerinin ikinci asamasinda Tiirk milletine karsi
1875’ten sonra bagslattiklar1 korkung silahli eylemler ve kiyimlar yerine, goriiniirde
ilimhi ve barigct yontemler kullanarak ~ Osmanli Devleti’ni zayiflatmak ve
cokertmekti. Miicadelelerinin son asamasinda da silahli eylemler yaparak Osmanli

Devleti’'ni parcalamak ve yerine irk¢ilik ve milliyetgilik temellerine dayanan



bagimsiz devletlerini kurmak ya da  komsu Balkan devletciklerden birine
baglanmakti. Bu amacin gerceklesmesi i¢in bazi orgiitler gecici bir siire de olsa

eylemlerinden vazgecmis goriinmekteydiler(Savas 2000:146).

Ikinci Mesrutiyet yillarinda Makedonya’da Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nden
baska Mesrutiyet Kuliipleri Birligi (BMKB), Sirp Demokratik Birligi (SDB),
Osmanli Terakki Partisi (OTP), Rum, Arnavut, Ulah Yahudi v.b. Mesrutiyet orgiitleri
ve Federatif Halk Partisi (FHP) kuruldu. Bu orgiitlerin hepsi 1rk¢i, milliyetgi ve
ayrilik¢ orgiitlerdi. Oyle olduklarimi bilen Ittihat ve Terakki Hiikiimeti yine onlara
kars1 oldukca hosgoriilii davrandi ve 1iyi iligkiler kurmaya calisti. Onlar1 anayasal
diizenin istikrar1 ve saglamlastirilmasi icin birlesmeye ¢agirdi. Ittihatgilarin biitiin iyi
niyetine ragmen onlar igli bir iliski agr kurmustu. Ortak diigman Osmanh
yonetimiydi. Ne var ki bu yonetime saldiranlar kendi haritalarin1 kendileri ¢izdikleri
icin aralarinda anlagmalarina imkan yoktu. Dis giicler bu noktada devreye girerek bu
uluslarin =~ hem kendi aralarindaki, hem de Osmanli yonetimi ile iligkilerini
diizenlemek istemelerine ragmen zit menfaatlerin catismasi nedeniyle mesele daha da

karmagik bir hale gelmisti.( Tunaya 1984:501-502).

Osmanl iilkesi icindeki milliyet¢i eylemler ikili amag giitmiislerdi. Bir kismi
dis giiclerin koruyuculugu altinda iilke i¢inde kalarak 6zerkligi isterler ve savunurlar.
Ermeniler de ve Araplar da bu istek yine de bazi kosullar altinda agiktir. Filistin
sorununda da boyle bir renk vardir. Bir kismi da bagimsiz devletlerin kurulmasindan
yanadirlar. Balkanlilar gibi. Bu ag¢idan, her milliyet¢i hareketin bagimsizlik istegine
gotiiriicii kesin oldugu kesin olarak ileri siiriilemez. Bu ideolojik ¢izgileri ihtilal
ortamin irettigi derneklerin ve Orgiitlerin ‘“Nizamnamelerinde” bulmak da
dogaldi.Ciinkii gerek Balkan ve Ermeni komiteleri, gerek Yahudi orgiitleri egitici ve

eylemci islevlere sahiptirler.

Imparatorlugun Jakobenleri olan Jon Tiirkler Abdiilhamit rejimine karsi
miicadelelerinde savas iilkenin her yanindaki gruplarla ortak idiler. Ancak ayrilik¢1
gruplarla olan beraberlikleri cok kisa siirmiis ve savasa doniismiistiir. Ittihatcilarin
Balkanlarda takip ettigi yanlis soncunda 1913 yilinda Rumeli sorunu Balkan Harbi
yenilgisiyle sonug¢lanacaktir (Tunaya 1984:152).



3.9.1. Yunan-Rum Ortakh$ ve Orgiitleri

IIk planli ihtilal deneyine Yunanlilar girismisti. 1814 yillar1 arasindaki
Osmanli-Yunan catismasinda, Etnik-i Eteriya (Etnike Hetairia), (Dostluk Dernegi)
adli dernek olmustu. Bu dernek 1814’te Ksanios tarafindan kurulmussa da, asil
yoneticisi Car yaverlerinden Kont Kapodistriya (Capo d’istaria)’dir. Etniki Eteriya,
Helenizmin tek temsilcisi sayilmis ve Avrupali yazarlarin, dernegin diinya
kamuoyunca taninmasinda c¢ok biiyiik katkilar1 olmustu. Dernek gizlilikten siyrilarak
bu yardimlagsma kurulusu olarak ortaya c¢ikarilmis ve bas destekleyicisi de
Istanbul’daki Fener Patrikhanesi olmustur. Helenist ideolojide Enosis terimiyle
simgelendirilmis ve Yunanistan’in bagimsizlig1r gerceklestikten sonra da, Osmanl
tizerindeki emelleri devam etmisti. Balkanlardaki istekleri de kendilerini Sirplar ye

Bulgarlarla savasa kadar gotiirecekti.

Ote yandan Rumlar Mesrutiyet’in ilanindan daha ilk giinden baslayarak,
itirazlarin1 mitingler yolu ile duyurmuslardi. En biiylik destegi de Patrikhaneden
almiglardi Rumlarin isteklerini cogu kez Patrik idarecilerine iletmislerdi (Tunaya
1984:504-505). Meclis-i Mebusan’da 20’ye yakin Rum mebus ittihat ve Terakki ile
catisma halinde bulunmus ve Mesrutiyetin siyasi hayat1 icinde Yunan usulii teskil
siirmiistii. {lk olarak RMK(Rum Mesrutiyet Kuliipleri) kurulmustu. Mesrutiyetin
ilanindan hemen sonra Istanbul’da kurulan, Rum Mesrutiyet Kuliiplerinin subeleri;
Selanik, Serez, Meinik, Dermirhisar, Usturumca, Manastir, Filonna, Kavala, Kostur,
Voden gib1 yerlerde acildi. Selanik Kuliibii avukati Karagdzis, Manastir Kulubiine de
Dr. Kostakis yonetiyordu. Rum Mesrutiyet Kuliibii “Tiirk Vatandasi olan Rumlar”
bashgr altinda siyasi bir program yayinladilar. Bu program, Yunan hiikiimetinin
Makedonya’daki iddia ve emellerini ifade ediyordu. Bu bolgede Mesrutiyetin ilani
kadar; ¢ok sayida Rum okulu, kilisesi, dayanisma ve ekonomi kuruluslar1 vardi. Bu
propagandanin etki alan1 Makedonya bolgesinin giiney kesimiydi(Savas 2000:159-
160). Mesrutiyetin ilanindan énce Rumlara taninmis olan cesitli hak ve imtiyazlarin
kisitlanmamasi , Rum patrikligine daha 6nceden taninan imtiyazlara dokunulmamasi
kilise ve okullarimin statiilerinin = degistirilmemesi  isteniyordu. Osmanl
Imparatorlugu’nda sermayenin %40’n1 elinde tutan Rum burjuvazisi, durumun

degismezligi, yerli sermayenin korunmasini sanayinin, ticaretin ve ekonominin baska



kollarimin  vergilerinin azalmasini istiyordu. Selanik’te ittihat ve Terakki'nin
“Merkez-i Umumisi” ne sunulan ve 8 Agustos 1908’de “Konstitutsionna Zarya”
gazetesinde yayinlanan bu program aslinda yalniz Rum burjuvazisinin ve cikarlarini

korumak i¢in hazirlanan bir programdi(Kocabag 1984:10-114).

31 Mart ayaklanmasina seyirci kalan Rum Mesrutiyet Kuliipleri
ayaklanmalarin bastirilmasindan sonra Ittihatcilara ve Osmanli Devleti’ne karsi
diismanliklarin1  mitingleri vasitasiyla ifade etti. Parlamentoda 23 Agustos 1909°da
Kiliseler ve Okullar Kanunu tasarisinin goriisiilmesi sebebiyle Rum Mesgrutiyet
Kuliipleri Selanik’te protesto mitingi diizenledi. Parlamentonun kanun tasarisindan
vazgecmesini istedi. Rum Patrigi ise ittihatcilara yaptigi baski ile, Rum genglerinin

Osmanli ordusuna girmeyeceklerini bildirdi.

Cemiyetler Kanununun yiiriirliige girmesiyle Makedonya’da biitiin Rum
Mesrutiyet Kuliipleri kapatildi. Manastirda kapatilan Bulgar, Sirp, Ulah, Yahudi ve
Arnavut kuliiplerinin Valiye cektikleri ortak protestoya Rum Kuliibii de katildi.
Boylece Makedonya’da ilk defa Sirp-Bulgar-Rum yakinlagmasi ve ittifaki goriildii.
Bu ittifak aslinda Bulgaristan, Sirbistan ve Yunanistan’in Osmanli Makedonya’si ile

ilgili niyetlerini ifade ediyordu(Tunaya 1984:505).

Makedonya’da Rum propagandasi Mesrutiyet kuliiplerinin kapatilmasindan
sonrada devam etti. Bu propagandaya tiirlii ¢esitli dernekler Rum Patrikligi,
diplomatlar ve ekonomik kuruluglar da katildi. Babiali’nin yaptifi en biiyiik
hatalardan biri 3 Temmuz 1910°da ¢ikardigi Kiliseler ve Okullar Kanunuydu. Bu
kanunun ¢ikarilmasindan sonra Makedonya ve Trakya’da Rumlarin cikar ve
pozisyonlar1 tehlikeye diistii bahanesiyle, Selanik, Manastir, Drama, Kavala, Fiorina
gibi yerlerde Ittihatcilara ve Hiikiimet’e karst c¢ok sayida protesto mitingleri

diizenledi(Savas 2000:162).

Rum Patriki’nin ve Atina hiikiimetinin iddia ettigine gore, Ikinci Mesrutiyet
diizeni Yunan hiikiimetinin Makedonya’da ve Trakya’daki planlarina biiyiik darbe
indirdi. Ondan dolayr Yunan hiikiimeti Ittihatcilarla her zaman catisma durumunda
kald1. ikinci Mesrutiyet diizenine kars1 siyasi etkinliklerden baska silahl1 eylemlerde
de bulundu. 1908’in son giinlerinden itibaren Makedonya’ya yeniden silahli eskiya



ve telhisci ceteler gondermeye basladi. Bu cetelerin sayist giderek artti. Onlar
Osmanli ordusunun ve jandarmasinin birlikleriyle catisti. Bu catismalarla ilgili,
Sirbistan’in Atina ve Selanik diplomasi temsilcileri, Sirbistan Disisleri Bakanligina
gonderdikleri raporlarda kesin bilgiler vermekteydi. Sirbistan’in  Selanik
Baskonsolosu 14 Subat 1909°da 347 numarali raporunda, 1909’un Subat ayina kadar
Makedonya’da Rum cetelerini yoneten 60 Yunan subayr bulundugunu belirtiyordu.
Bu durumu iyi bilen Babiali, Yunan hiikiimetine protesto cekti. Boylece
Makedonya’da Rum propagandasi Birinci Balkan Savasi’nin baslamasina kadar

giderek artti(Tunaya 1984:507).

Ihtilalci derneklere gelince, basinda devamli olarak Etniki Eteria cemiyetinin
terorist eylemleri, belgelerle aciklanmaktadir. Ozellikle Yanya’daki olaylarda
Cemiyetin hareketleri lizerinde durulmaktadir. 1909-1911 yillarinda i¢inde Etniki
Eteria’min” varhigimi  kanitlanmaktadir. Kamil Pasa hiikiimetini Istanbul’daki Avci

Taburlarinin Rumeli’ye gondererek tedbirini almistir.(Tunayal984:505).

Ayrica Rumlar tarafindan Adelfia adli bir ihtilalci cemiyet kurulmustu.
Cemiyetin amaci, Yunanistan’in menfaatlerini korumak ve bu amac¢ i¢in memaliki

Osmaniye dahillinde subeler agmak ve mukavemete devam etmektir.

Rumlar ve Yunanlilar Osmanli devletiyle icte ve dista, sonu gelmeyen bir
catismaya girmislerdi. olmuslardir. Rum mebuslar 1913 yilindan sonra fazla
konusmayacaklar ve ¢ok agir elestirilerini 1918 yilina saklayacaklardi( Tunaya

1984:506).

3.9.2. Bulgar Orgiitleri

Berlin Antlagsmasi, Sirbistan Karadag, ve Romanya’nin bagimsizliklarim
tanimisti. Arnavutlar ve Makedonyalilar bu durumun disinda kalmis ve Osmanl
ilkesi i¢inde ki yerlerini korumuglardi: 1878’den 1912’ye kadar komitacilik ve
cetecilige devam edeceklerdi. Osmanli Devleti ise iilkelerinin bu parcasini elden

cikarmak niyetinde degildirler. 1820 yilinda ilk defa Bulgarlar tarafindan ortaya



atilan “Makedonya” tabirine dahi karst olup, Bu topraklarin adini Rumeli olarak

telaffuz edeceklerdi( Tunaya 1984: 510).

Ozellikle 1876’dan 1908 yilna kadar Bulgarlar, Arnavutlar ve
Makedonyalilar komite ve cete teskil Osmanl iilkesi i¢inde kurmuslardi. Rumeli cete
ve komite iiretmekteydi. Osmanli da Tiirkler ve Araplar bu siire¢ disinda kalmislardi.
Balkanlasmanin simgesi komiteler ve cetelerdi Ozellikle Makedonyalilar ve

Bulgarlar bu tiir savaslarda uzmanlik kazanmislar ve miiesseselestirmislerdi.

Makedonya, Osmanli Avrupa’sindaki Filistin’di. Rumeli’nin vaat edilmis
toprag: iizerindeki istekler cok yonliiydii. Devreden ciktiklar1 sanilan Yunanistan,
Sirbistan ve Romanya’nin bu iilke iizerindeki istekleri bitmemistir. Bulgarlar, daha
ileri giderek, Makedonya’y1 iilkelerine katmak ve Biiylik Bulgarya’yr kurmak
amacindaydilar(Tunaya 1984:510-511 ).Bu amacla Bulgarlar bolgede ‘“Makedonya-
Edirne i¢ Devrim Orgiitii”( VMRO), “Yiiksek Makedonya Komitesi”(YMK) gibi
orgiitler kurmuslar ve Makedonya’nin Bulgaristan’a ilhaki yOniinde faaliyet
gostermislerdi. Bu orgiitler ikinci mesrutiyetin ilanindan sonrada faaliyet gostermeye

devam edeceklerdir.

1908 yilinda Bulgarlarin cetecilik politikasinda iki Onemli degisiklik
olmustur. Mesrutiyet’in ilan1 Bulgaristan’in istilaci ¢evrelerinde hosnutsuzluk, kusku
ve korku yaratti. Bu cevreler, yeni duruma uyarak Osmanli Devleti’ne ve Tiirk
milletine kars1t ¢oktandir besledikleri diismanlik duygularini gegici bir zaman icin
gizlemeye calistilar. Makedonya’daki emellerini  gerceklestirebilecek siyasi
teskilatlar kurmaya giristiler(Savas 2000:149). 1lk olarak “Bulgar ‘Mesrutiyet
Kuliipleri” adiyla kurulan 6rgiitiin tedhis¢i kuruluslarin yerini aldigi ilan edilecektir.
Osmanli basim1i bu oOrgiiti kamuoyuna “Kanun-i Esasi Kuliipleri” olarak da
tanitmisti(Tunaya 2000:5 18). Bu Slav olmayan Hiristiyan halkinin burjuvazisini,
aydinlarini, din adamlarini, zanaatgilarint hatta koyliilerini bile kendilerine
baglamakti. Bu amacla Bulgar hiikiimeti Makedonya’ya 1908’in Ekim ayina kadar
cok sayida propagandaci gondererek onlara ¢ok sayida imtiyazlar tanidi. Makedonya
Hiristiyanlarin1 kendine baglamak i¢in onlara 240.000 Altin Leva dagitti. Kendi
adamlarin1 Makedonya kilise-belediye okullar1 denilen miiesseselerde 6gretmenlik,

danmismanlik ve denetmenlik gorevlerine atadi. Bu hiikiimet temsilcileri kendi



gorevlerini yapar gibi goriiniiyor, aslinda yaptiklart gercek is Bulgar politikasini

yaymak ve gizli servise bilgi vermekti(Savas 2000:149).

Aym yil kuliipler kongresi Selanik’te toplanmis ve hepsi de federatif bir
yapiya kavugmustu. Kuliipler bir Merkez Biirosu’na baglanmis, genel baskanligina
da Karayovof getirilmistir Karayovof ac¢is konusmasinda tedhisci cetecilikten
vazgecilerek yasal Mesrutiyet Kuliiplerinin Orgiitlenmesini istemistir.Kongreye
Osmanli parlamentosunun Bulgar asilli iki iiyesi Pavlof (Uskiip) ve Pange Doref
(Manastir) Efendiler de katilmiglardi.Bulgar Mesrutiyet Kuliipleri cesitli kentlerde
orgiitlenmislerdir. Bu arada Istanbul’da da “Dersaadet Bulgar Mesrutiyet Kuliibii”

kurulmustur.

Osmanl1 basini kusku ile karsilamistir. Bu 6rgiit aslinda “Makedonya Merkez
Orgiitii”niin takma adiyd: ve tamamen ayrilik¢1 ve ihtilalci bir orgiittii. Orgiitiin 15
maddelik bir programi oldugunu bildiren Tanin, bazi maddelerini de yayimlamustir.
Omegin  11. madde kuliipler siirekli olarak savasa ve ihtimale hazr

bulunmaliydilar(Tunaya 1984:517).

1908 yilinda kurulan “Bulgar Demokratik Kuliiplerinin birlesmesiyle ikinci
bir orgiit, 1909 yilinda Selanik’te toplanan kongrede Federalist Bulgar Firkasi olarak
kuruldu(Tunaya 1984:518). Mili Federalist Makedonyaliydi ve Osmanlh
Megsrutiyetinin ~ giiclenmesinde olumlu  bir gorev istiyordu. Bir Balkan
konfederasyonundan yana idi(Tunaya 1984:5 19). Kendine yeteri kadar taraftar
bulamayan bu parti 1910 yilinin Agustos aylarinda Merkez Biirosunun karariyla

dagitildi(Savas 2000:152).

“Mesrutiyet Kuliipleri” Virhovist bagl ve “ilhak¢1” Federalist Parti ise,
Santralist partiye bagl idi, Ilhak¢1 degildi ve “Selanik Grubu” diye de
adlandiriliyordu. Daha 1limli ve atilmis barisct bir ¢izgide olmasi bir Balkan (ya da
Dogu) Federasyonun kurularak, Makedonya’nin 06zerkligini bu yoldan

gerceklestirme isteginden ileri gelmekteydi(Tunaya 1984:519).

31 Mart ayaklanmasiyla dogan krizden yararlanmak isteyen Bulgar hiikiimeti,
Bulgar Mesrutiyet Kuliipler Birligi’'nin Merkez Biirosu’'na Hareket Ordusuna

goniilliiller gondermemeyi emretti. Bulgar teroristlerini yoneten Hristo Matof ise “



31 Mart Olaymi” firsat bilerek Bulgaristan’a Makedonya’ya miidahale ¢agrisinda
bulundu. Ittihatgilar 31 Mart ayaklanmasim bastirdiktan sonra Makedonya’da ve
Dogu Trakya’da istilac1 planlarin1 gerceklestirmek isteyen Bulgar Mesrutiyet
Kuliipler Birligi’nin Baskam1 Karayovofu ve onun arkadasi Dr. V. Rumenof’u sinir

dis1 etti(Savas 2000:50).

Ayni yillin Cemiyetler Kanunu bu tiir cemiyetleri yasaklaymca ikisi de
Protestolarin1  esirgemeyeceklerdi(Tunaya 1984:519). Boylece, Makedonya’da
faaliyette bulunan en giiclii ve etkili bir ayrilik¢1 oOrgiitiin kanuna uygun olmayan
siyasi faaliyetleri sona erdi ve onun gayri mesru eylemleri daha dogrusu Hiristo
Matof’un, Todor Alehsandrof’in, Virhovistlerin terérizm doénemi basladi(Savas
2000:150). Bu orgiitler olaylarin baskisi altinda kendilerini Balkan Savaslari icinde
bulacaklardi(Tunaya 1984:519).

Osmanli  Terakki Partisi. Bulgar Mesrutiyet Kuliiplerinin kapatilmasindan
sonra onun yerine kurulmustur. Bu partiyi Meclis-i Mebusan da Manastir milletvekili
olan Panco Doref kurmustu. Amaci ittihat ve Terakki’nin giivenini kazanmak
Tiirklerle, Hiristiyanlar arasinda iyi iligkiler kurmakti. Partinin tiiziigiinde
Makedonya’ya bagimsizlik kazandirmak talebinde bulunulmamisti. Bunun yerine
nahiyelerin yonetim yetkilerinin genisletilmesi istenmisti. Pangco Doref Parti
programinda okullarin devlet tarafindan finanse edilmesin nahiyelerin gelismesi ve
giivenliginin saglanmasini  ve okullarda Tiirk¢e’nin Ogretilmesine geng¢ nesillere
Osmanl terbiyesinin verilmesini, toprak reformunun yapilmasini,Tiirk-Miisliiman
gociiniin ve dis propagandalarin durdurulmasini istiyordu.. Makedonya’nin Osmanli
imparatorlugunun boliinmez bir parcasi oldugunu kesinlikle belirtiyordu. ittihat ve
Terakki Cemiyeti Bu partiye Bulgar hiikiimeti ve Eksarhligi’na yakinligi nedeniyle
hi¢ 6nem vermemistir. Yonetimin 1910 yilindaki genel silah toplama girisimine karsi

cikan bu parti kapatilacaktir.(Savas 2000:154-155).

3.9.3 Arnavut Kuliipleri

Osmanli Imparatorlugu’ndan en son kopan, bagimsizlifina en ge¢ ulasan
Arnavutluk Yirminci Yiizyilin baslarinda ortacag gelenekleri icinde yasamaya

terkedilmis bir bolgeydi 1908’den 1913’e degin, Osmanli yonetimine siirekli isyan



eden Arnavutluk sorunlar1 Tiitiin bagyazarina gore “her giin bitiyor ve her giin
bashiyordu” Abdiilhamit derebeylerle anlasmis ve bunlar1 paraya  bogmus,
Arnavutluk islerinde de onlarin oyunu alma yoluna gitmistir(Tunaya 1984:535). Ne
var ki Italya, Avusturya, Karadag, Sirp, Bulgar ve Rus politikalar1 arasina sikismis
bir Arnavutluk sorununun nasil c¢oziilecegini kestirmek hayli zordu( Tunaya

1984:537).

Arnavutlukta siyasi gelismelerin ilki, 1879 Temmuzunda merkezi Prizren
olmak iizere kurulan Arnavut birligiydi. Bu birligin amaci, Sirbistan, Karadag ve
Yunanistan’a birakilmis olan topraklarda yasayan Arnavutlart milli birlik i¢inde
toplamakti. Berlin Kongresinden sonra kurulan Arnavut Halkinin Hukukunu
Koruma Komitesi , Prizren Birligi Peja Birligi, gibi cemiyetler tarafindan
yiriitilmistii. 1905 yilinda da Arnavut ceteleri faaliyete ge¢cmis ve Manastir’da
kurulan Arnavutluk’un Kurtulus Komitesi” Arnavutluk’un diger bir¢ok sehirlerinde
de yerel komiteler kurmuslardir. Bu komitenin hedefi biitiin Arnavutluk’ta silahli
ayaklanmanin hazirlanmasiydi. Arnavut ceteleri iilkelerinin bagimsizlig1 adina Jon
Tiirk hareketini destekleyecekti, oysa Ittihatcilarla olan birliktelikleri uzun

siirmeyecekti( Celik 2004:204-210).

Arnavutlar, Mesrutiyet yonetiminden memnun kalmamislardi. Abdiilhamit
rejiminde bir iki vergi vermekle yetinen Arnavutlar 6teki vergileri vermeye mecbur
edilince, bagka vergi vermektense, canlarini vereceklerini sdyleyerek Osmanli
goriiglerine karst koymuslardir. Arnavutga’yr Latin harfleriyle yazmanin Seriat’a
aykirt oldugunu bildiren fetva ise, isleri biisbiitiin karistirmistir. Oysaki daha 6nceleri

Incil Arnavutcuya cevrilerek Latin harfleriyle basilmisti(Savas 2000:162)

1908 sonrasinda mesrutiyetin getirdigi 6zgiirliik ortami i¢inde, Arnavut aydin
ve ileri gelenleri bir¢ok cemiyet, kuliip vb kurarak yogun bir kiiltiirel faaliyet icine
girmislerdir. Arnavutlardan bir kismi, ulusal kimligi on plana ¢ikarma gayreti ile,
tiiziiklerinde siyasetle ugrasmayacaklarini belirttikleri halde bu cemiyetleri siyasi
amach olarak kurarken, bir kismi ise Osmanli kimligini koruma gayreti ile
muhafazakar egilimlerini yansitan cemiyetler kurmuslardir. Ozellik de Bagkim

Kuliipleri Arnavut ulusal hareketinin en 6nemli merkezi olmustur(Celik 2004:210).



Anayasann ilanmin hemen ardindan Bagkim (ittihat-Birlik) denilen Arnavut
cemiyetleri, Istanbul, Korca, Uskiip, Ergeri, Iskodra ve diger biitiin Arnavut
sehirlerinde acilmistir. Bir yil icerisinde 21 tane Baskim Cemiyeti kurulmustur. Ik
on ay icinde Arnavutluk’ta 66 adet kiiltiirel ve politik kuliip kurulmustur. Baskim
Cemiyetleri Arnavut derneklesme tarihinin en taninmist ve Orgiitlenmisi idi.
Baskim’cilerin goriiniirdeki amaci da milli Arnavut¢ca’nin  Ogretilmesi  ve
yayillmasiydi(Celik 2004: 211). Z. Tarik Tunaya’ya gore; Baskim Cemiyetinin
gercek niteligi ise ayrilik¢i ideolojinin eylem organi olmasi idi.( Tunaya 1984:539).

Bektasi ve Ortodoks Hiristiyan Arnavutlar Bagkim Kuliibii etrafinda
toplanirken’ Jon Tirkler de, Stinni Miisliimanlar1 yanlarina cekmek amaciyla Fukara

Kuliibii’ni kurmuslardi.

Selanik ve Istanbul’daki Arnavut kuliiplerinin yonetimi Ittihatcilarin elinde
idi. Arnavutlar siyasi emellerini ilk defa kiiltiirel bir maske altinda kurulan Baskim
kuliipleri ve c¢ikardiklar1 gazetelerle agiklamaya baglamisti(Celik 2004:211).Bu
kuliiplerin en onemli amaci, Arnavut halkinin kiiltiirel gelismesini saglamakti. Bu
kuliiplerden en Onemlileri, Istanbul, Manastir ve Selanik Baskim kuliiplerinin

subeleriydi(Kansu 2001:251).

Arnavutluk’ta kurulan diger cemiyetlerin yer ve isimleri soyleydi: Ilbasan ve
Filat’ta ‘Vllazeria® (Kardeslik) Filat’ta ayrica ‘Shogeria Per Perpadm te Ojahes Shqi
pe,” Korca’da ‘Dituda’(Bilgi)” ve Ergiri’de ‘Ddta” Iskodra da ‘Gjuha Shqip’
(Arnavut Dili),” Vlora’da (Avlonya) ‘Labe da’Kor¢a’da 1910 yilinda eski bir bayan
ogretmen olan Parash ge’vi Qiriaz1 tarafindan ilk kadin organizasyonu olarak ‘Ylli

Mengezit’ (The Morning Star) adli cemiyet kurulmustur(Celik 2004:222).

Arnavut aydinlar1 ve ileri gelenleri arasinda bazi konularda goriis ayriliklar
cikmisti. Bu konularin basinda da, Arnavut harfleri konusu gelmekteydi.
Arnavutlarin  bir kismu Arnavutganin  Latin  harfleri ile okunup yazilmasimi
savunurken bir kismi da Arap harflerini desteklemekteydi. Bu amacla muhafazakar
Arnavutlarin cemiyetler kurarak Arnavutlar iizerinde basin —yayin yoluyla etkili
olmaya calismislardi. Arnavutlar lizerinde etkili olan cemiyetler sunlardir: “Arnavut

Lisaninin Osmanli Hurufuyla Tahir ve Talim Cemiyeti” bu cemiyet 1908 yilinin



sonlarina  dogru Istanbul’da  kurulmustur. Muhafazakar nitelikli ~ Arnavut
cemiyetlerine bir 6rnek de, Manastir’da kurulan “Hurufu Arabiye Cemiyeti’dir. Arap
harflerini destekleyen baska bir cemiyette “ittihadi Osmani Arnavut Maarif

Mahfili” adli cemiyet 5 Subat 1325’te Istanbul’da kurulmustur(Celik 2004:224)

Cemiyetler Kanunu Arnavut Mesrutiyet Kuliiplerini de kapatti. Ibrahim
Temo’nun iddiasina gére( Temo 1987:208); “Baz1 1ttihatg11ar, kendi menfaatleri icin
Arnavutluga yayilan bu fikri Tiirkliik aleyhinde bir hareketi milliye gibi tefsir ederek
araya ikilik soktular ve malum olan fena neticelere sebebiyet verdiler. 1909’dan
sonra yapilan silah toplatilmas: Arnavutlugu karistirdi. 1909 Ilkbaharindan itibaren
Balkan Savasinin baslamasina kadar olan devrede ayaklanma devam etti. “Osmanl
Devleti’nin ve Tiirk milletinin onlara tamidig1 pek ¢ok imtiyazlar karsiliginda, onlar,
en agir giinlerde Osmanli Devleti’ne ve Tiirk milletine sirt cevirdiler, kallesce
arkadan vurdular” hi¢ savunmadan Tiirk diismanlari Sirplara ve Karadaglilara

kalelerini teslim ettiler(Savas 2000:61).

3.9.4 Sirplar ve Orgiitleri

1878  Swrbistan’t  disindaki ~ Sirplar  6nce  Osmanli  Rumelisi’nde
orgiitlenmislerdir. Boylece Sirplar da 1908 ve 1909 yillarinda kendi azinlik haklarim
korumak i¢in “milli teskilatlarin1” kurmuslardir. Sirp hiikiimetinin diisiincesine gore
Mesrutiyet donemi uzun siirmeyecek ve Makedonya meselesi, coOziime
kavusamayacakti. Bunun iizerine Sirplar Makedonya’da ortaya cikan firsatlardan
yararlanarak kendi pozisyonlarimi giiclendirmislerdi. Zaten onlarin amaci gelen
Ittihatgilarla iyi iliskiler kurarak Makedonya’da iyi pozisyonlar saglamakti. Boylece
Sirbistan, Bulgaristan  ve Yunanistan’a kiyasla Mesrutiyet diizenine uyum
saglayarak daha elastiki bir politika yolunu secti. Baslangicta Ittihatcilarin
yiiriittiikleri politikay1 destekle Sirp eskiyalarina af c¢ikartilar. Hatta eskiyalar ve
Voyvodalar ittihatcilarla birlikte Mesrutiyetin ilanin1 kutladilar. Boylece goriiniirde
bir Ittihat¢1 -Sirp dostlugu kurulmustu. Sirplar, Ittihatgilara sunduklar destek ve
dostluk karsiliginda, onlardan Sirplarin da bir Ortodoks Slav unsuru olduklarinin
taninmasini ve kendilerine Sirp denilmesini segcme secilme hakk: verilmesine egitim

ve Ogrenimin Sirp¢a yapilmasimi ve Debre-Kopriilii Metropolitliginin basina bir



Sirplinin getirilmesini istediler. 1908 Agustosunda Uskiip Sirplari yayinladiklar:
bildiride  “Sirp cete harekati artik tamimiyle kesilmis addolunabilir” seklinde
aciklanmistir(Tunaya 1984:545).

Sirp hiikiimetinin Makedonya’da 1878-1912 yillarnn arasinda yiiriittiigii
propaganda li¢ asamada gerceklesti : 1874-1904 yillan arasinda siiren ilk asamada bu
propaganda din, egitim, dayanisma ve ekonomi kuruluslarin araciligiyla yiiriitiildii.
1904’ten sonra ikinci asamada ad1 gecen kuruluslara silahli eylemler, teror, kiyimlar,
yakip-yikmalar da ilave edildi ve iiciincii asama ise Mesrutiyet’in ilanindan Balkan
Savast’nin baslamasina kadar siirdii. Mesrutiyet’in ilk iki yilinda Sirp propagandasi
anayasal diizenin sagladigi kanuna uygun sartlarda yiiriitildi. 1910-1912 yillan
arasinda yine silahli eylemlere ve terore Makedonya Hiristiyanlarin1 kendilerine
baglamak i¢in ugrastilar ve planladiklar1 Balkan Savasina kadar daha iyi zemin

hazirladilar. (Savas 2000:156).

Osmanl Sirplar1 10-13 Agustos 1908’de Uskiip’te yaptiklari toplantida Sirp
Demokratik Birligini kurarak 11 Agustos 1908’de bir Beyanname yayinladilar. Bu
beyannameye gore; Sirplar anayasal duruma aykir1 olan cetecilikten vazgecgecekler,
miicadelelerini anayasal duruma uygun olan siyasi faaliyetlerle siirdiirecekler, esitlik,
adalet, kardeslik ve hiirriyetin korunmasi i¢in katkilarin1 sunacaklar ve Tiirkiye nin
biitiinliigiinii  koruyacaklardi. Sirp Demokratik  Birliginin  siyasi amaci,
“Makedonya’da yasayan biitiin Sirplart birlestirmek ve giiglii bir  Sirp Birligi ve
biitiinliigii yaratmakti.” Orgiitiin ekonomik, sosyal ve siyasi ihtiyacim kapsayan adam
akilli bir programi Sirp hiikiimetinden aldigi emre gére en OSnemli isi 1908
secimlerine katilmak ve parlamentoya milletvekili secmekti. Bu emri icra etmek i¢in
Sirp Demokratik Birligi’nin mensuplar1 miithis bir secim kampanyasi baslatmislar ve

neticede parlamentoya milletvekili gondermislerdi( Tunaya 1984:550).

11 Subat 1909°da Uskiip’te ilk kongresini toplayan Sirp Demokratik
Birligi’nin 1909’un Sonbaharinda yiiriirlige giren Cemiyetler kanunu geregince
Manastir, ondan sonra Uskiip subeleri kapatildi. Sirp politikas1 Balkan Savasi’nin
baslamasina kadar yontem degistirerek egitim, kiiltiir, dayanigsma, ekonomi vb. siyasi
olmayan kuruluslar araciligiyla 1910 yilindan itibaren silahli eylemlerle

sirdiiriildii(Tunaya 1984:550-554).



Osmanli Meclisindeki mebuslar arasinda bir ka¢ Sirp mebus vardi. Fakat
asil ilgin¢ olay Ayan Meelisi’ndeki Sirp ve Makedonyal1 iiyeler Savasi’nin tepkisi
alinda Temko Popovi¢, Stoya Tilikof, Besarya efendiler beraber istifaya
zorlanmislardir(Tunaya 1984:545).

3.9.5 Ulah Cemiyetleri

Rumeli’nde “Kara Kagan ve Sar1 Kacan” namiyla taninmis iki Ulah toplulugu
vardi. Sar1 Kaganlar Manastir Vilayetlerinde oturan 150.000 niifuslu, Kara Kaganlar
da Yanya, Manastir Selanik ve kismen de Kosova yaylalarina ¢ikan 200. 000 niifuslu
topluluktu. Ulahlar, Makedonya ihtilaline kadar Rum patrikhanesine bagliydi. Hatta
bu baglilik sebebiyle bir cok yer de Ulahlar1 lisan ve gelenekler bakimindan
Rumlastirmisti. 1880 den itibaren “Ulah Davasi” bir mesele haline geldi ve 1907 de
son seklini aldi. Ulah istekleri su iki gurupta toplaniyordu: 1) Fener Patrikhanesine
bagh kalmak. 2) Ibadet lisan1 olarak Ulahca kullanmak ve ayinlerini de Ulah
Papazlarina yonettirmek. Fener Patrikhanesi bu teklifleri, kilise geleneklerine ve dini
prensiplere aykiri buldugundan reddetti. Iste bu yiizden de Makedonya’da hadiseler
cikti. Romanya Ulahlar destekleyecek ve bu mesele Osmanli Devletinin basina is

acacaktir(Uzer 1987:203-204).

Bulgar, Sirp ve Rumlarin Ulahlara yaptiklar1 baskilar yiiziinden Ulah
Mesrutiyet Kuliipleri ancak 1909 yilinin yaz aylarinda kurulabildi. ilk kurulus
toplantisin1 23-24 Temmuz 1909’da yaptilar. Yillarca Rum Patrikliginin ve Bulgar
Ekzarhlik’inin baskisi altinda bulunan Makedonya Ulahlari, Mesrutiyet yillarinda
Ittihat ve Terakki’ye siginarak yardim ve destek istedi. Bu destekle, Kurusova,
Grevena, Selanik Meglan, Uskiip gibi yerlerde Ulah Mesrutiyet Kuliipleri acildi.
Ulah Mesrutiyet Kuliipleri, Ittihatcilardan, Kkiliselerinin  Rum Patrikhanesinden
ayrilmasini, okullarinin acilmasini, Ulahlara ait kilise, okul ve belediyenin
kurulmasini istemisti. Genellikle din ve egitim meseleleriyle ugrasti(Savas 2000:164-

165).



3.10. 31 Mart Vakasi

Ikinci Mesrutiyet’ in ilanindan hemen sonra Ittihat ve Terakki’nin takip ettigi
siddet yanlis1 tavir, dis ve ic politikada yapilan bazi hatalar cemiyete karst muhalif
hareketlerin baslamasina neden olmustu. Zamanla bu muhalefet, sesini daha da
yiikseltmeye baslamust1. Ittihatcilar, Mesrutiyete ve vatana ihanet ettigini diisiindiigii
siyasi sahsiyetlere, aciktan a¢iga tavir aliyor, hatta zor kullanmaktan da
kacinmiyordu. Siyasi hareketlerde zor kullanilmasi daha sonralar1 ortaya ¢ikacak

olan siyasi cinayetlere de zemin hazirliyordu.

Siyasi gerginlik giderek artarken, memleketin igerisinde bulundugu durumdan
cemiyet sorumlu tutuluyordu. Mesrutiyetin ilaninin ertesinde Avusturya’nin Bosna-
Hersek’i ilhaki ve Bulgaristan’in bagimsizligini ilan etmesi, ekonomik ve sosyal
diizenin saglanabilmesi iimitleri yerini siyasi kargasaya birakiyordu. Bu yiizden

halkin goziinde cemiyete karsi giivensizlik meydana geliyordu.

Cemiyetin, yetismis kadrosunun olmamasi sebebiyle, hiikiimeti perde
arkasindan yonetme ve yonlendirme egilimi, kendisine karsi olusan oOfkenin
artmasina sebep oluyordu. Ciinkii ; iktidarda bulunan Kamil Pasa gibi Babiali
Pasalarinin goziinde ittihatgilar ¢oluk cocuk olarak goriiliiyordu. Cemiyet, hiikiimet
ve muhalefet arasindaki cekismeler Subat 1909’dan itibaren, basin baskentte siyasi

gerginligi arttirmigti.

Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile hiikiimet ve muhalefet arasinda siyasi
cekismeler devam ederken Dervis Vahdeti'nin , ¢ikarmis oldugu Volkan Gazetesi
muhalefetini sertlestirmisti. Ayrica Vahdeti 6 Subat 1909 Ittihad-1 Muhammedi
Cemiyetini kurarak, dinci diislinceleriyle  muhalefeti  destekliyordu. (Karal
1983:75-81) . Dinin elden gittigi, memleketin seriattan ayrildig1 propagandasiyla bu
yondeki fikirlerini 0Ozellikle askerler arasinda yaymaya calisti. Fikirlerini empoze

ettigi askeri ziimre ise Ittihat veTerakki Cemiyeti’nin, mesrutiyet rejimini korumak



ve Istanbul’un giivenligini saglamak i¢in Makedonya’dan getirdigi Avci Taburlari

olmustu (Alkan 2002:421).

Bundan sonra ortaya ¢ikan karisik ve gergin siyasi ortamda, 13 Nisan 1909
(31 Mart 1325) giinii, Taskisla’da bulunan Doérdiincii Avc1 Taburu askerlerinin
subaylarin1 hapsederek ayaklanmasiyla tarihimizde 6nemli tartigmalara konu olan 31
Mart Vakast meydana geldi(Aksin 1994:51-52). Isyan Avci Taburlarina Mesup
askerlerin 13 Nisan 1909 Sali sabah1 Ayasofya meydani meclis binas1 Oniinde

toplanarak silah atip, bazi isteklerde bulunmalariyla baglamisti(Alkan 2002:426).

Hiiseyin Hilmi Pasa’nin istifasiyla isyan ilk neticesini vermis oluyordu. Bu
esnada saraya cagrilan Adliye ve Bahriye Nazirlarinin arabasi; koprii civarinda
isyancilar tarafindan ¢evrilmis Adliye Nazir1 Nazim Bey, Meclis-i Mebusan Reisi

Ahmet Riza Bey zannedilerek oldiiriilmiistii(Alkan 2002:426).

Isyanin ikinci giinii istifa eden Hiiseyin Hilmi Pasa’nin yerine Tevfik Pasa
atandi. Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin ileri gelenleri, Istanbul’dan uzaklasarak
gizlenmeyi tercih etmislerdi. Isyancilarla  hiikiimet adina muhatap olan tek kisi
Harbiye Nazir1 Ethem Pasa olmustu(Alkan 2002:426). Isyancilardan bir grup meclise
kabul edilerek istekleri dinlenmis ve yatistirllmiglardi. Alti giin siiren bu isyanin
iclincli giliniinden itibaren gecici de olsa, yeni dengeler olusmus, meclis normal
toplantilarina baglamisti. Yasanan bu kétii durumu, en kisa zamanda durdurmak ve
gerekli tedbirleri almak, mebuslar1 ve ayan iiyelerinin rahat¢a toplanabilmelerini
saglayabilmek icin, olaylarin iiciincii giinii Talat Bey, Istanbul’dan Ayastefanos’a

gitmisti(Aksin 1994:144).

Hareket Ordusu’nun biiylik boliimiiniin Ayastafanos’a gelmesinin ardindan
hiikiimet isyanci askerlere ve ogrencilere beyannameler hazirlayip gondermisti.
Meclis 22 Nisan 1909 giinii Ayastefanos’taki Yat Kuliibiinde Meclis-i Milli halinde
Sait Pasa’min bagkanliginda toplanmaya baslamisti. Meclisin  yaptig1 ilk
caligmalardan birisi, Hareket Ordusu’nun beyannamesini tasvip ettigini bildiren bir

teblig yayimlamasi olmustu(Babacan 1999:56).

Meclis-i Milli bu ilk toplantilar1 sirasinda Sultan II. Abdiilhamit’in halli

meselesini goriistii. Bu sirada Ayastefanos’ta bulunan Hareket Ordusu’nun basina



gecmek iizere gelen Mahmut Sevket Pasa hal meselesinin daha sonraya birakilmasi
diisiincesinde oldugunu sdyliiyordu. Buna gerekce olarak da orduya Istanbul’da ne
gibi tepki geleceginin kestirilememesi ve isyanin bastirilmasi sirasinda nasil
karsilanacaginin belirsiz olmasini gostermekteydi. 22 Nisan 1909 Persembe giinii
Sait Paga’nin baskanliginda yapilan, Meclis-i Millinin gizli oturumunda hal meselesi
karara bagland1 fakat uygulama, Mahmut Sevket Pasanin diisiinceleri dogrultusunda

sonraya birakilmisti. (Ahmet Riza 2001:46-47).

31 Mart isyaninin akisleri ertesi giinden itibaren Selanik’te siddetli bir
tepkiye neden olmus ve mesrutiyet elden gidiyor endisesiyle asker toplayip
Istanbul’a yiiriimek fikri belirmege baslamis ve bu amagla biiyiik bir miting tertip
edilmisti. Daha sonra Hareket Ordusu ismi verilen bu birlige katilmak i¢in goniillii
kaydina baglanmis ve ayrica Selanik Redif Firkasi Kumandani Ferik Hiiseyin
Hiisnii Paga bu goniillii kuvvetin basma getirilmisti. Uciincii Ordu Kumandani
Birinci Ferik Mahmut Sevket Pasa 22 Nisan giinii  Ayestefanos (Yesilkoy)
mevkiinde toplanan Hareket Ordusunun basina gecerek harekati idare etmisti(Alkan
2002: 427). Ote yandan Rum Siyasi Kuliibii, Selanik Bulgar Federasyonu Ermeni
kuliipleri ve tiim azinlik siyasal kuliipleri Hareket Ordusunda yer almislardi. (Aksin

1994:186)

Mahmut Sevket Pasa, hall meselesinin  ozellikle Istanbul’daki isyanci
askerler arasinda duyulmasi halinde daha tehlikeli sonuclar doguracagini soyliiyordu.
Ayrica, Yi1ldiz’1n kuvvetinin tamamen yok edilmesinden sonra hal meselesinin ortaya
cikarilmasinin daha dogru olacagi kanaatini Meclis-i Milli reisine bildiriyordu.
Bunun {izerine, Ayan Reisi Sait Pasa, Ikinci reisi Gazi Ahmet Muhtar Pasa ve
Meclis-i Mebusan Birinci Reis Vekili Talat Bey imzalariyla Sadarete  telgraf
cekilerek, Padisahin ve saltanatinin teminat altinda oldugu bildirildi. Yine bu
paralelde, Mahmut Sevket Pasa da Sadarete cektigi telgrafta; hall’e ait dedikodulart
yalanlamis ve Istanbul’un isgal edilmeyecegini bildirmisti. Bundan maksat, hem
isyancilarin muhtemel hareketlerini azaltmak hem de padisahin hassa ordusuna

direnme emri verme ihtimalini azaltmakti(Babacan 1999:57).

Hareket Ordusu 23 Nisan giinii Istanbul’a girerek bir giin sonra isyam

bastirmistilAhmad 1986:85). 24 Nisan Cumartesi aksami isyan tamamen



bastinlmistir(Alkan ~ 2002:428).  Isyancilar  yakalanarak Divan-1  Harpde
yargilanmigladir. Hareket Ordusun Istanbul’'un giivenligini saglamasindan sonra
Osmanli Meclisi 27 Nisan 1909 da toplanmis ve II. Abdiilhamit’i tahtan indirip,
yerine kardesi Mehmet Resad’in gecirilmesine karar vermisti.(Ahmad 1986:85).
Mecliste olusturulan komisyon tarafindan Sultan  Abdiilhamit’e hal karar

bildirildikten sonra Mehmed Resat tahta gecmistir.

31 Mart’in 6nemli sonuclarindan birisi ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
yeniden giiclinii ve niifuzunu kazanmis olmasidir. Bunun iizerine cemiyet ¢ok kisa
bir siire igerisinde, Babiali biirokrasisini sindirmis, kamuoyunun sempatisini
kazanmis, saray1 potansiyel bir muhalefet ag1 olmaktan c¢ikararak etkisizlestirmis ve
en mithimi ordunun kendisine verdigi deste§in boyutlarin1 gormiistii. Bu olaylar

cemiyete gelecekteki iktidart i¢cin biiyilik Oncelikler vermisti. (Alkan 2002:429).

3.11. 1909 Arnavutluk Isyam

Arnavut derebeyleri, yeni rejimin kendi ¢ikarlarina zarar verdigini anladiklari
icin Hiikiimete, Ittihat ve Terakki Cemiyetine karsi olumsuz bir tavir almaya
baslamiglardir. 1909 yilinin bahar aylarinda Arnavutluk’ta kipirdanmalar baglamis ve
31 Mart Olay:1 sonrasinda da Arnavutluk’ta tepkiler dogmustu. Avrupa basininda,
Arnavutlara bagimsizlik  verilmis olmasina ragmen gerceklesmeyen bu durum
tizerine Arnavutlan tahrik edici yazilar yayinlanmaya baglamisti. Mesrutiyetin daha
birinci yili dolmadan Arnavutluk’ta ilk isyan Ipek’te baslamistir. Nisan ayinda
Ipek’e dogru gitmekte olan bir Arnavutun silahini almaya ¢alisan Osmanli subayini
yaralamisti. Bunun iizerine bolgeye gelen bir Osmanli miifrezesi, olaydan sonra
kacan Arnavut’un teslim edilmesi i¢in civar koyleri sikistirmig, koyliiler olaydan
haberleri olmadigini, birkag giin izin verilirse olaya sebebiyet verenleri bulacaklarini
sOylemelerine ragmen aldig1 kesin emir nedeni ile miifreze komutan1 sadece iki
saatlik izin vermis, sonu¢ ¢ikmayinca 4-5 ev top atesiyle yikilmisti(Celik 2004:356-
357).

Konulan yeni vergilere kars1 siddetli isyanlar ¢ikmis, isyan eden Arnavutlarin

tizerine Cavit Pasa gonderilmis, Cavit Pasa’nin sert tutumu ile isyam baslangicta



kontrol altina alinmig fakat daha sonra, bu sert tutum Arnavutlarin tepkisi ¢cekmis ve
bunun sonucunda isyan biraz daha genis bir alana yayillmustir. Isa Bolatin’in
tesvikiyle isyancilar Firzovik’te toplanmis, seriatin emrettigi vergiler disinda
herhangi bir vergi vermeyeceklerini ilan ederek ayaklanmuslardi. Isyancilarin cahil
halki yanlarina ¢cekmek i¢in yaptiklar1 propagandalarla Bulgaristan sorunu, Bosna-
Hersek’in Avusturya tarafindan ilhaki, Girit’in Yunanistan’a verilmis olmasi ve
devlet hizmetinde bircok yabanci memurun ¢alistirildigini giindeme getirerek halkin
tepkisinden yararlanmaya calisilmistir. Arnavutlar, Ittihatci hiikiimete tepkilerini, bir
y1l Once toplanarak padisaha mesrutiyeti kabul ettirdikleri Firzovik’te yeniden
toplanarak gostermisler, daha sonra da askeri kuvvetler {iizerine saldirtya

gecmislerdi(Celik 2004:357).

Isyan eden ahali ile uzlasmay1 saglamak iizere gonderilen Fuat Pasa (Pristine
Mebusu) yaptigr girisimlere ragmen olumlu bir gelisme saglayamamistir. Bundan
sonra Ipek ile Berane arasinda yol calismasi yapan iscileri koruyan askerlerin
izerine ates edilmesi ile baslayan catismalar Cavit Pasanin askeri harekata baglamasi
ile genislemistir. Cavit Pasa ozellikle toplar1 kullanarak isyancilar1 dagitmayi
basarmisti. Bu gibi ihtilallerin kontrol altina alinarak siikunetin saglanmasi i¢in zor
ve masrafli olmasma ragmen, Idare-i Orfiye ilaninn gerekli oldugu belirtilmisti.
Arnavutlar tarafindan yapilmis olan, yiiz kulenin yikilmasi iizerine isyancilarin ele
baslar1 tutuklanmisti.  Isyancilarin kurduklar1 pusularla askerlere zayiat
verdirmiglerdi. Bunun iizerine Osmanli Devleti bu isyancilarin yakalanmasi icin

gerekli calismalari baslatmisti(Celik 2004:356).

Bu olaylar1 gerceklestiren isyancilarin yakalanmasi i¢in gerekli caligmalarin
yapildigi, Karadag sinirinda da ciddi catismalar yasanmisti. 1909 yilinin Temmuz
ayinda Debre Kongresinde alinan bazi 6zerklik yanlisi kararlar Arnavutlar ile ittihat
ve Terakki Cemiyeti’in arasini bir daha onarillamayacak bicimde acmisti(Celik 2004
357-358).

Arnavut Ittihat (Baskim) Komitesinin, Romanya’da bulunan Arnavutlara
hitaben gonderdigi bir beyannamede de, yine Ittihat¢1 hiikiimete elestiriler
yapilmaktaydi(Celik 2004:359); “Arnavutluk ‘ta herkes idare-i sahi- kanin zavalliligi,

Geng Tiirkler tarafindan ahaliyi Islamiye ve Hiristiyaniye‘ye hiirriyet ve uhuvvet



temin olunacagi zaminda bulunmustu. Fakat mateessiif Geng Tiirklerin teskil ettigi
hiikiimetin idare-i sabikandan daha fena oldugunu goriiyoruz. Ciinkii idare-i sabika
hi¢ olmazsa cenab-1 hak ve Kuran-1 .Kerimi itikad ediyordu. Halbuki Geng Tiirkler
hichir seye inanmiyorlar ve itikadi olan ahaliyi Islamiye ve Hiristiyaniye dugar-1
miicazat ediyorlar. Arnavutlar! Hicbir seye inanmayan ve Istanbul ‘da hiikiim ve

niifuza haiz olup bizi mahvetmek isteyen bu adamlardan hicbir sey iimit etmeyelim..”

Talat Pasa ise, 1909 Agustosunda Ismail Kemal Beyi Giimiilcine mebusu
Ismail Bey ile birlikte mintikalarinda hadiselerle Arnavut beylerinin daha cok geng
neslinin bulundugu gizli bir toplantinin Roma’da yapildigini ve bu toplantida
miistakil bir Arnavutluk’un temellerinin atildigim ifade etmektedir. Ayarica Talat
Pasa saray bagmabeyneisi Simavi Bey’in konu hakkindaki su ilging bilgilerine yer
vermektedir(Kutay 1983:676-677); “Istisnasiz biitin Balkanlilar ve basta Italya ve
Avusturya olarak biiyiik devletler, Arnavutluk ‘ta cereyan eden hadisat ile kendi
istikametlerinde alakadirlar. Roma ‘da toplanan gizli kongrede, Arnavutluk’ta, oteki
Balkan memleketleri gibi miistakil bir devlet kurulmasimin esaslari tespit edilmis.
Italya, Balkanlarda son iimidi olarak bu tampon devlete elinden geldigince
miizaheret ediyormus. Bilmiyorum, ne derece hakikattir. Roma ‘daki toplantiya
riyaset eden Berat‘ mebusu Ismail Kemal Bey daha sonra Italya Hariciye Naziri ile

birkac kere goriismiis “ diyerek konunun vahametini ortaya koymustur.

Mesrutiyetin ilanindan sonra Arnavutluk’ta baglayan bu kimildanmalar 1909-
1911 isyanlartyla doruk noktasina ulasacak ve 1912 yilinda c¢ikan isyan ise

bagimsizlik kazandiracaktir.

3.12. 1910 Arnavutluk isyam

Megsrutiyet doneminde Arnavutluk’ta ¢ikan bir bagka ayaklanma 18 Mart
1910 tarihinde duhuliye resminin (Oktrova)' kaldirilmasin isteyen Pristine ve
Vulcetrine ahalisinden 1000’1 agkin silahli Arnavutun Pristine’de bazi caddeleri isgal
etmesi ile baslamisti. Isyanmin en onemli nedeni Kosova’da dahili umumiyeti

tarafindan sehirlerde hastahaneler yapmak amaciyla uygulamaya konan Oktrova

! Oktrova’nin bir duhuliye vergisi oldugu ve kahve, seker v.b. seylerden alinan ¢ok ciizi bir vergi
oldugu ifade edilmektedir(Celik 2004:497).



vergisi’ne halkin tepki gostermesi oldugu, bunun yaninda yumurta ve sakal vergisi
alinacagina dair sdylentilerin yayilmasi halki isyana tesvik etmistir. Osmanli Devleti
bunlara nasihat heyeti gondermis, isyancilar ise, dort kalem verginin disinda vergi
vermeyeceklerini  6zgiirliikk, adalet esitlik, okul, jandarma karakolu istediklerini
bildirmislerdi. Isyancilar sonra 6nemli bir adim daha atmislar ve 70. Alay
kumandam Riistii Bey oldiirmiis ve Ipek mutasarrifi ve kumandam Erkan-1 Harb
Binbas1 Ismail Hakki Bey’i de yaralamislardi(Tanin 28 Rebi-iil Evvel 1328-9 Nisan
1910;Aksin 1987:186). Yanya tarafinda da harf sorunu yiiziinden bir heyecan
yasandigr ama olaylarin kontrol altina alindigi belirtilmistir. Yanya vilayetin de
bulunan Himara nahiyesi ahalisi, mesrutiyet Oncesinde sahip olduklar1 imtiyazin
devamini istemisler, hiikiimet ise gerekli tedbirleri alarak mesrutiyet kanunlari
disinda bir uygulamaya izin verilemeyecegini bildirmistir. Isyanin lideri olan Isa
Bolatin Kosova Valisinin Oktrova vergisini Uskiip’te uygulamaya koymasini firsat
bilerek, onceden hazirladiklar1 ihtilal programimi uygulamaya koyduklarini ifade

etmistir(Tanin,No.575, 28 Rebi-iil Evvel 1328-9 Nisan 1910 ;Celik 2004:371).

Isyancilar yeni konulmus vergilerin kaldirilmasini, mecburi askerlik
kanununun degistirilmesini, halkin elindeki silahlarin toplanmas1 hakkindaki
hiikiimet kararimin geri alinmasini istemislerdir. Ayrica ihtilali hazirlayanlarin cahil
halki, hiikiimetin sakaldan, yumurtadan vergi alacagini yayarak hiikiimete karsi
kiskirtmiglardi. Ayrica isyancilar asker toplanmasi sirasinda yolsuzluk yapildigini ve
hiikiimet memurlarimin mesrutiyete aykirt davranislar sergiledigini ileri siiren 24

imzali bir telgraf Meclis-i Mebusan’a gondermislerdi (Celik 2004:372).

Arnavutlarin biiyiik bir ¢ogunlugu, issizlik, fakirlik ve aglik sorunlar ile
miicadele ederken, konulan yeni vergilerin yarattigt olumsuz tepkilerin
yogunlagsmasina yol acmis, gecimlerini saglamakta zorlanan Arnavutlarin bir kismi
maddi durumu iyi olan Arnavut derebeylerinin (isa Bolatin, idris Seferi vb) emrinde
yer alarak birkac kurus karsiliginda isyan hareketine katilmiglardir(Celik 2004:374).
Ayrica Avusturya dahi Arnavutluk ve Balkanlarda ayaklanma g¢ikmasi i¢in halka
para yardiminda bulunarak kiskirtmisti(BOA, A MKT.MHM., No. 908/10). [ttihat ve
Terakki firkasinda yapilan goriismelerde Dahiliye Nazim Bey, Arnavutluk isyani

hakkinda bilgi verirken, olay1 gayet énemsiz bazi nedenlerle ¢ikan bir isyan olarak



yorumlamigtir. Oysa olayin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel nedenleri oldugu aciktir.
Olay1 sadece cahil Arnavutlarin ¢ikardiklar: basit bir isyan olarak gérme yanlisligina
diisen Ittihat¢1 hiikiimet sorunun nedenlerini kavramaktan uzak gecici c¢oziimlerle
cogu zaman ortadan kaldirmaya ¢aligmisg, fakat her yil ayni sorun yeniden karsisina

cikmistir(Celik 2004:374).

Armavutlar istanbul’a gonderdigi telgraflarda , Arnavutlarin simdiye kadar
hiikiimet tarafindan konan vergileri kabul ettiklerini, fakat yeni vergilere tepki
gosterdiklerini, durumlarinin bu yeni vergileri ddemeyi uygun olmadigini, bu sebeple
toplandiklart yetkililerini ise, kendileriyle konusmaksizin harekata giristiklerini
belirtmislerdi. Ittihatcilar bu tiir politikalar1 ile; 6zellikle yurtdiginda olan hatta
Osmanli vatandagi bile olmayan Arnavut aydinlarinin diistindiikleri bagimsiz
Arnavutluk fikrine kendi vatandaslarin1 da adeta siiriiklemislerdir. Bircok Arnavut,
baslangicta Osmanli’dan ayrilmay1r diisiinmemislerdi. Kaldi ki  isyanlar1 yerel
tepkiler seklinde ortaya cikmus iken, ilerleyen donemde Ittihatci hiikiimetlerin
Arnavutluk’ta izledikleri siddet politikasi sonucunda bagimsizligt amaclamislardi.
Bu asamada Arnavut aydinlarinin etkisi ile yonlendirilen isyanlar sirasinda 6zerk bir
yonetim talebini giindeme getirmis en sonunda bagimsizliga dogru bir egilim icine

girmislerdi(Celik 2004:375).

Hiikiimet, Arnavutluk’ta isyanin bastirilmasiyla ilgili su kararlar1 almasti;
Sevket Turgut Pasa’nin komutanliginda askeri birlikler sevk edilmesi ve asilerin
dagitilmasi, bolgede hemen orfi idare ilan edilmesi, bir divan-1 harp kurulmasi,
isyancilarin 6nde gelenlerinin tutuklanmas: ve mahkemeye sevklerinin saglanmasi,
cehalet ve tesvik sonucu isyana katilip ciddi suglar islemeyenlerin rencide edilmeden,
kendi yerlerine iadesinin saglanmasi, 10 Temmuz 1324’ten sonra sug isleyenlerin
(cinayet vb. agir suc isleyenlerin) yakalanarak divan-1 harbe sevk edilmesi, adi
suclularn normal mahkemelere sevki niifus ve emlak sayimi, askerlik kanunun

vergilerin uygulanmasi kulelerin yiktirilmasi kararlastirmisti(Celik 2004:375).

Arnavutluk isyaninin bastirilmasi gorevine Cavit Pasa atanmistir. Daha sonra
ise hiikiimet tarafindan bunun yaratabilecegi sikintilar1 g6z Oniine alarak isyam
bastirmak ilizere Sevket Turgut Pasa gorevlendirilmisti. Sevket Turgut Pasa, halka

hitaben yayinladig bildiride amaclarinin halka baski yapmak degil, huzur ve asayisi



saglamak oldugunu belirtmistir. Orf1 idarenin ilan edildigi beyannamede, heyecanl
haberler yayinlayanlarin cezalandirilacag (yani halki heyecana siiriikkleyecek), gece
saat yarimdan sonra fenerli fenersiz sokaklarda ve kirlarda gezmenin kesinlikle yasak
oldugu, askeri kuvvetler ile, tezkereli bekciler ve silah tasima izni olanlar disinda hic
kimsenin silah tasiyamayacagi, askere karsi ates eden koyliilerin evlerinin tahrip
edilecegi ve biitiin kdy ahalisinin aileleri ile beraber uzak yerlere siiriilecegi, her ne
suretle olursa olsun ahalinin elindeki silahlarin beyannamenin ilanindan sonraki 15
giin icinde hiikiimete teslim edilmesi, aksi halde elinde silah bulunanlarin en siddetli
sekilde cezalandirilacag: bildirilmistir. Daha sonra Harbiye Nazirt Mahmut Sevket
Pasa kendisi ayaklanma bolgesine giderek sert tedbirler almak suretiyle bu isyani
bastirabilmisti. Bu arada hiikiimet ile Arnavut ileri gelenleri arasinda yapilan
goriismeler sonucu Arnavutluk’a asker sevki durdurulmus, buna karsilik her ihtimale
kars1 Selanik’te onemli sayida asker bulundurulmustur. Daha 6nce Arnavutluk’a
gonderilen askerin asayis  saglanincaya kadar orada kalacagi belirtilmistir.
Hiikiimetin siiratli ve etkili askeri tedbirler almasi isyancilar1 yildirmis ve
hiikiimetten af dilemislerdir. Hiikiimetin bu asamada yapmasi gereken seyler ise
sOyle siralanmistir; Arnavutluk’ta esash bir 1slahata baglanmasi, cahil ve caresiz
halkin ezilmemesi i¢in hiikiimetin adaletli bir yaklasim sergilemesi, asilerin
cezalandirilmasi, halkin magdur edilmemesi, orada memurlarin devlet otoritesi
saglayabilecegi niteliklere sahip olmasi, yollarin ingasi, okullarin acilmasi,
Arnavutluk’a gonderilecek memurlarin  Arnavutluk ahvaline vakif kisilerden
secilmesi, vali ve mutasarriflar dan Arnavutlarin muhabbetlerini  kazanmis
olanlarinin gonderilmesi, okul acilmasina 6nem verilmesi olarak aciklanmustir.

(BOA, HR. SYS., No. 135/41; Celik 2004:378).

Hiikiimet 1slahat ¢alismalarina baslama firsatt bulamadan isyan hareketinin
yeniden siddetlendigi Firzovik’te toplanan gii¢lerin Kacanik bogazim kontrol altina
aldiklar1, Uskiip ile Firzovik arasindaki telgraf ve tren hatlarini tahrip ederek askeri
nakliyata izin vermedikleri, hatta askeri malzemelere el koyarak subay ve erleri esir
aldiklari, bu nedenle Selanik ve Denizli redif askerlerinin silah altina alinmasinin
zorunlu hale geldigi yoniinde haberler gelmeye baslamistir(Tanin, No. 596, 20 Rebi-
il- Ahir 1328- 30 Nisan 1910;Celik2004:378).



Bunun iizerine Mahmut Sevket Pasa Arnavutluk’a giderek silah toplanmasi
isini organize etmis ve silah toplama ¢alismasina 6nem vermistir. Ayrica Geylan,
Presova, Pristine, Vulgetrin, Metrovige, Tirgoviste, Gusinya, 1pek, Luma, Yakova ve
Prizren’de idare-i orfiye ilan edilmisti. Sevket Turgut Pasa 25 Temmuz’da geldigi
Iskodra’da idare-i orfi (sikiyonetim) ilan etmis, her tiirlii silahin teslimini istemis,
ayrica isyancilarla birlikte olan, onlara yardim eden ve saklanacak yer temin
edenlerin askeri harp mahkemesinde yargilanacaklarim1 bir beyanname ile
duyurmustur(Celik 2004:383). Ordu birliklerine direnen koylerin evlerinin
yikilacagi, ahalisinin tutuklanacagi ilan edilmistir. Ayrica Arnavut evlerinin
pencereleri mazgala benzedigi ve ¢atisma sirasinda ordu birliklerine sorun cikardigi
icin bu pencerelerin normal biiyiikliige getirilmesi istenmistir. Yakalanan isyancilar
Uskiip’teki harp mahkemesine cikarilmistir. Silahlarini teslim etmek istemeye
Arnavutlar Karadag’a iltica etmislerdi. Sevket Turgut Pasa, Kuzey Arnavutluk’taki
Arnavut liderlerinden Prenk Doci ise genel bir silah toplama isine girigsmistir. 1910
ayaklanmasi sona ererken Arnavutca gazeteler yasaklamis, Arnavut miicadele
liderlerinden bir kismi yakalanarak mahkum edilmis ve Arnavut alfabesi ve dili

yasaklanmis; ayrica kuliip ve okullar1 da kapatilmistir(Celik 2004:383).

3.13. 1911 Arnavutluk Isyam (Malisor Isyam)

1911 yili basinda Kuzey Arnavutluk’ta Malisorlerin yasadigi bolgede yeni bir
isyan hareketi baslamist1. Ozellikle 1910 isyam sirasinda kacarak Karadag’a siginan
Katolik Arnavutlar, Karadag’in da tesviki ile Osmanli karakollarina karsi saldirtya
gecmis ve isyan kisa siirede yayilmistir. Karadag’a siginmis bulunan Katolik kabile
mensuplart, 1911 yili Martinda yeni bir isyan ¢ikarmak iizere Osmanli topraklarina
donmeye baglamislardi(Celik 2004:404). Karadaglilarin destegiyle ayaklanan Katolik
Arnavutlar gecen yil ayaklanan Miisliiman Arnavutlugun kendilerine katilacagim
saniyorlardi, halbuki yanildilar ¢iinkii tersine Miisliman Arnavutlar Osmanl
birliklerine yardim ediyordu(Enver Pasa 1989:40). Arnavut liderleri de yabanci
memleketlerdeki Arnavut kolonileri ile birlikte, Arnavut Milli Komitesi’ni kurarak,
bu ayaklanmay:r desteklemislerdi. Roma’da Nikola Ivanaj’m insiyatifi ile,
Arnavutluk Icin adli bir komite kurulmustur. Bu komite, aym1 zamanda Bar ve Korfu

tizerinden Arnavutluk ile baglanti saglamis, Sofya ve Cetine’de de benzer



organizasyonlar kurulmustur. Sevket Turgut Pasa’nin faaliyetine son vermek zorunda
kaldigi “Kara Cemiyet” gibi teskilatlar yeniden propagandaya baslamislardi.
Arnavut merkez komitesi Manastir Tegkilati onemli bir duruma gelmisti(Celik

2004:403).

Daha 1911 yili Ocak ayr basinda, Arnavutluk’ta bir ayaklanma cikacagi
sOylentisi yayillmaya baslamis, Osmanli hiikiimeti ise bunu tekzip etmistir. Fakat
cikacak ayaklanmanin desteklenmesi icin basta Balkan devletleri olmak iizere Italya
ve Avusturya da gerekli hazirliklar1 yapilmis ve Arnavutluk’a silah, cephane ve
erzak yigmislardi. Sirbistan ve Karadag Ocak ayinda biiyilkk miktarda silahi
Arnavutluk’a gondermislerdi (Tanin No. 924, 28 Rebi-iill Evvel 1328-30 Mart
1911;Celik 2004:403). Bulgaristan ise Karadag’a maddi destekte Arnavutluk’ta bir
isyan c¢ikarmak ve Avrupa devletlerinin bolgeye miidahalesini temin ederek
Makedonya’daki hedeflerine ulasmayr amacliyordu(BOA, HR.SYSS, No. 141/48).
Osmanh yonetimi de silah kacak¢iligim1 Onlemek amaciyla Preveze sahillerinde bir
torpido istim botunu Arnavutluk sahillerinde gorevlendirmistir. Ayrica Osmanl
Devleti Italya ve Avusturya nezdinde Arnavutluk’a silah satisin1 engellemek icin

girisimde de bulunmustur (Celik 2004:404).

Diger yandan Ayaklanmanin ¢ikis nedenleri basmma su sekilde yansimugstir;
1911 isyant yukart Arnavutluk’ta Mart ayinda baslamistir. Ahaliyi mahalliyenin 500
seneden beri miistefid olduklart imtiyazati Babiali birdenbire ilga etmek istemigtir. 0
zamana kadar mechul bir takim vergiler yaz olunarak mesaken agnam-i1 resme tabi
tutulmus, hizmet-i askeriyenin mecbur oldugu ilan edilerek ahz edilen asker bogaz
icine veya Arab istana sevk olunmugstur. Eger oradan alinan askerler kendi
memleketlerinde istihdam edilseydi belki ahali buna bir sey demezdi. Bundan baska
bidayet-i mesrutiyette edilen biitiin vaadler neticesiz kalnustir. Mekatib-i umumiye de
tedrisat Arnavutga degil, Tiirkce cereyan edip durmustur”. Askerlerin vergi ve asker
toplama girisimlerine gosteren koyliiler, silahli ayaklanmaya baglamislardi(Celik

2004:404).

Hiikiimetin Bosna-Hersek’ten go¢ edecek Miisliman muhacirleri Rumeli’de
iskan etmeye calismasi go¢cmenlerin bir kisminin da Arnavutluk’a iskan edilecegi

sOylentisi kuzeydeki Arnavutlari rahatsiz etmisti. Arnavutluk’tan Karadag’a ikinci



bir goc dalgasi baglamisti. Bu olaylarin gelismesi ile ortaya Malisor sorunu ¢ikmis
ve Osmanli Devleti’ni yaklasik 5 ay ugrastirmistir. Karadag’dan her tiirlii yardimi
alan isyanc1 Arnavutlar, Osmanl sinir karakollarina saldirmaya baslamis ve Tuz’daki
Tiirk garnizonunu kusatmislardir. Malisorlerin  amaci Iskodra-Tuz baglantisini
kesmekti. Bu amacla bagslattiklar1 saldirida bazi tepeleri de ele gegirmislerdi. Birkag
giin icinde sadece Tuz ve civar kasabalarin degil, iskodra sehri bile Malisor tehdidi
altina girmisti. Bu sirada Iskodra valisi Bedri Pasa’mn elinde yeterli bir kuvvet
olmadig1 i¢in isyancilarin biiyiilk cogunlugunun Katolik olmasindan yararlanarak,
isyanct Malisorler kafir ve Osmanli Devleti’'nin diisman1 ilan edilmis ve
Miisliimanlar cihada cagrilarak silahlandirilmisti. Isyam bastirma gorevi bir yil
onceki basarisindan dolayr Sevket Turgut Pagsa’ya verilmis ve Pasa’da isyam
Oonemsiz bir olay gibi gormiis kisa siire sonra ise yanildigin1 agir kayiplar vererek
anlamistir. Isyamin  6nemini anlayan Sevket Turgut Pasa, bu yiizden 28 Nisan’da
isyancilara, bes giin igerisinde koylerine donmelerini, silahlarini teslim etmelerini ve
hiikiimetin kararlarina uymalarini, boyle davrandiklar1 takdirde genel af ilan
edilecegini, aksi halde isyancilarin ele baslarin1 divan-1 harbe sevk edileceklerini

bildirmistir(Celik 2004:405).

Isyancilarin arasinda Karadaghlarin da bulundugu tahmin edilmistir. Bu
Karadaghlar sinmirdaki kale ve karakollart basmis ve Kostarat Nahiyesini de isgal
etmiglerdir(Tanin, No. 924, 28 Rebi-iil Evvel 1328-30 Mart 1911). Bunu Karadag
krali Osmanli Devleti’nin Cetine’deki elgisi ile yaptigi goriismede, Karadag'in
Osmanli’ya kars1 diismanca bir tutum goOstermedigi ve gostermeyecegini, higbir
Karadaghinin da bu harekete katilmasina izin verilmeyecegi Arnavutlarin da
kiskirtmadiklarini iddia etmistir. Hatta iyi niyet gosterisi olarak Osmanli1 askerlerinin
isyancilart takip ederke sinirina girilmesine de izin verilecegini belirtmistir. Buna
karsilhik kisa bir siire sonra catismalarin tam Osmanli-Karadag sinirinda
yogunlasmasi iki iilke arasinda gerilimi tirmandirmis ve savas ihtimali belirmis fakat
biiyiik devletlerin devreye girmesi ile bu durum ortadan kaldirilmistir. Karadag
hiikiimeti biiyiik devletlerden bekledigi ilgiyi goremeyince, Osmanli sinirindaki
memurlara bir genelge yayinlayarak, Karadag hiikiimetinin Osmanli’ya kars1 tarafsiz

bir politika izledigini, bu nedenle tarafsiz kalmalarini tavsiye etmistir. Mayis ayinda



Rusya’nin Karadag konusunda Osmanli’ya verdigi nota ile mesele uluslar arasi
sorun haline gelmis bu notaya basta Ingiltere olmak iizere, Avusturya-Macaristan
ve Almanya tepki gostermistir. Arnavutluk sorunu Avrupa meclislerinde giindeme
gelmis ve hiikiimetler izledikleri politikalar1 agiklamislardir. Ozellikle italya,
Avusturya-Macaristan ve Rusya Arnavutluk meselesi bir uzlasmaya vardiklarini ve
bu iilkelerin Balkanlarda barigin korunmasi icin Malisor isyaninda tarafsiz kalma

kabul etmislerdi(Celik 2004:407).

Babiali gelismeler iizerine olaylarin daha da biiylimesini ve yayilmasini
onlemek amaciyla, isyancilara  ¢esitli tavizler verme geregi duymustu(Celik
2004:409). Ciinkii Nisan aymmda Anadolu’dan askeri gii¢ getirilmesine ragmen,
ayaklanmalar1 askeri yontemlerle isyani bastirmak miimkiin
olmamistir(Heinzellmann 2004:36). Osmanli hiikiimeti  Arnavutluk’ta asayisi
saglamak amaciyla bazi tedbirler diisiindii. Bunun icin diisiiniilen c¢are Sultan
Resad’in Rumeli’ye bir seyahat yaparak Arnavutlarin gonliinii almak oldu. Bu
seyahat ittihatcilarin bir plamdir. Ittihatgilar; boyle bir seyahat tertip etmekle halkin
hiikiimete ve padisaha baghiligimi tesvik etmeyi ve Arnavutlari itaat altina almayi
amacliyordu. Sultan Resad Ittihatcilarin bu istegini kabul etti(Celebi 2002:527).
Nihayet 1911 Haziram1 Sultan Mehmet Resat, Selanik, Manastir ve Kosova
vilayetlerini ziyaret ederek halkin sorunlariyla ilgilendigini gosterdi. Padisahin
talimat1 {izerine silahlarim birakmalar1 icin isyancilara ii¢ giinliik siire tanindi, bunun
karsiliginda genel af ilan edilecegine dair giivence verildi(Heinzelmann 2004:36).
Hiikiimet de, 10 Haziran giinii Malisorlerde bazi taleplerini kabul ettigini bildirmistir.
Buna gore Malisorlere; silah tasimak, vergilerini Osmanli tahsildarlarina degil
beylere verme hakki, Arnavut hiikiimet gorevlerine kabulii, okullarda ve resmi
yazismalarda Roma(Latin) harflerinin kullanilmas1 gibi ayricaliklar tanimmusti.

Birkag giin sonra Padisah Kosova’da genel af ilan etmistir(Celik 2004:409).

Sultan I. Murat’in tiirbesini ziyaret eden padisah devletle Arnavutlar
baristirmay1r ve kaynastirmayir amaclamistir(Enver Pasa 1989:56). Padisahin
Kosova’daki Arnavutlara hitaben yayinladigi beyannameyi Sadrazam Hakki Pasa
okumustur. Beyannamede, Arnavutluk’ta bir y1l 6nce yasanan olaylar Siffin Savasi

benzetilerek kardes kanmnin dokiilmesinden duyulan iiziintii dile getirilmistir. Isyan



eden Arnavutlarin yanlis yola saptigini, Arnavutlarin padisaha ve Osmanliliga
sadakatinden emin oldugu i¢in isyana kalkismalarim onlarin cahilligine ve bazi
fesatgilarin tegviklerine baglamistir. Seyahati sirasinda kendisine gosterilen ilginin
diisiincelerini dogruladigini ifade etmektedir. Kan davalarinin bitirilmesini isteyen
padisah, diyetlerinin devlet tarafindan 6denmesini saglamak icin gerekli emirleri
verecegini dile getirmistir. Ayrica Padisah ortamin sakinlesmesini saglamak
amaciyla genel af ilan etmis ve bir¢ok 6diin vermistir. Buna gore ; Askerlik yalnizca
bolgelerinde yapilacak, vergi verilmeyecek, Arnavut okullart agilacak, iki y1l siire ile
kimse askere alinmayacak, memurlar Arnavutca bilenler arasindan secilecekti.
Hiikiimet, Sevket Turgut Pasa’ya verdigi talimat ile isyancilarin 10 giin icin de
evlerine donmeleri, silahlarini teslim etmeleri halinde kanuni takibe alinmayacaklar
ve evleri yakilanlar i¢in padisahin 10.000 lira ihsanda bulunacagini, buna uyan
isyancilarin genel afla ugrayacagini bildirmistir. Hiikiimet Malisorler i¢in yayinlanan
beyannamenin istenilen sonucu vermesi i¢in ruhban ve ileri gelenlerden yararlanma
yoluna gidilmesini istemis, bu amagla ihtilalcilere gonderilecek heyete Iskodra
bagpiskoposu ile bazi Hiristiyan ileri gelenlerinin de dahil edilmesi

kararlastirilmistir(Celik 2004:410).

Buna ragmen Arnavutluk’ta catismalar bitmedigi gibi Mirdita bolgesinde
ciddi bir ayaklanma daha meydana gelmistir. Daha 6nce Mirdita bolgesinde isyan
cikmamasinin nedeni ise Mirditalilarin hiikiimete giiveni ve reisleri Prink Bib Doda
ile ruhani reisleri Abot Pronavagi’nin onlar1 hiikiimete itaate tesvik  etmis
olmalariydi. Bu isyancilar, Haziran ay1 basinda Arnavutluk’un bagimsizligim ilan
etmisler ve Italya’da bulunan Terenc Toci liderliginde gecici bir hiikiimet
kurmuglardir. Hiikiimetin slogani ise, “Arnavutluk, Arnavutlarindir” seklindedir.
Toci baskanligindaki gecici hiikkiimet umumi bir ayaklanma baglatti. Togi, Miisliiman
ve Hiristiyan Arnavutlara hitaben bir beyanname yayinlamistir. Beyannamesinde
Toci, Cetine’de faaliyetlerini siirdiirerek Arnavutlar isyana kiskirttigi gibi, kendisi
de Malisorlerle birlikte Osmanli’ya karsi carpismustir.  Ilbasan ve Debre’de
ayaklanip, ‘Les’ (Lezha) sehrine saldirmiglardi. Mat ve Debre’deki Miisliiman
Arnavutlar da Mirdita’daki isyancilarla dayanigsma i¢inde olduklarint agiklamislardi.

Mirditalilarin  ayaklanmasi, Giiney Arnavutluk’taki ihtilalcileri de harekete



gecirmisti. Toska Beyleri Mirditaldar1 desteklediklerini agiklamiglar ve yakinda
ayaklanacaklarimi bildirmislerdi.Bu olaylar iizerine uzun bir siire karasiz kalan

hiikiimet Malisorlere asagidaki imtiyazlar vermistir( Celik 2004:424);

1. Malisorlerin askerlik gorevini kendi vilayetlerinde, Iskodra veya

Istanbul’da yapmalari

2. Bayraktarlarin (yani kabail-i rilesasi) miidiiriyet ve idare meclisleri

azaliklar1 gibi mevki ve memuriyetlere tayin edilmesi

3. Riisum ve tekalif vakit ve hallerine gore tanzim edilecek ve tahsilat i¢in
miikellefin riisum tekalifatimm  tesviyeye kesb-i kudret edinceye kadar intizar

olunacaktir.

4. Hususuyla agnam resmine gelince bu resmi Memalik-i Osmaniye ahaliyi
sairesi nasil veriyorlarsa, Malisorler de oldugu oylece ita edeceklerdir. Mamafih
bunun miktar1 da ,miikellefinin kuvveyi mahyesine gore olacaktir. Agnam riisumuna
dair kanun tadil edilecek ve bunun i¢in Meclis-i Mebusan’a bir lahiya-i kanuniye

tevdi olunacaktir.

5. Malisorlerin teslim edecekleri esliha-i hususi debboylar da muhafaza
edilecek bilahere eshabina iade edebilmeleri igin iizerlerine eshamin esamisi
kaydedilecektir. Mevki meslekleri silah tasimay: icap ettiren kimselere mukarrerati

mevcudiye tevfiken liizumu olan ruhsat tezkereleri verilecektir.

6. Malisorler Babiali‘ye en ziyade mektebe ihtiyaci olan yerleri ve menafiyi

ticariye i¢in insas1 muktezi yollar bildireceklerdir.

7. Hali sefalet ve perisaniye de olan ahali insaat-t umumiye de istthadam
edilebileceklerdir. Malisya ve Kastrinyati halisinden Karadag’a ge¢cmis olup da

memleketlerine eden muhtaciyine berayr muavenet para ve zahire terzi edilecektir.

8. Bu tedabirin mevki-i tatbike vaz’i biitiin firarilerin dehaletine vabeste

olmayip derhal icra edilecektir.

Arnavutlar hiikiimetin verdigi bu haklara ragmen donmeme konusunda
kararli olmuslardir. Arnavut isyanina tepki gosteren Istanbul’daki Arnavutlar,

Aksaray’daki Arnavut Maarif Kuliipleri Merkez-1 Umumiyesin de bir toplanti



diizenlemislerdir. Toplantida, Latin harflerine ve Ismail Kemal’e tepki gosterilmistir.
Babiali’ye heyet gonderilerek sadarete bir beyanname takdim edilmistir. Muhtariyet
taleplerinin de Arnavut ¢ikarina hizmet etmeyecegini ileri siirmiislerdir. Osmanli’ya

baglilik bildiren bir¢ok telgraf da ¢cekmislerdir. (Celik 2004 424),

Bu sirada Arnavut ileri gelenleri ile isyancilarin liderleri Cetine’de bir
toplant1 diizenlemisler, toplantiya Ismail Kemal Bey de katilmistir. Cetine’deki
Osmanl elcisi, Ismail Kemal Bey Malisor liderleri ile bir¢ok kez gizli gériismeler
yaptigini, davraniglarinin siipheli oldugunu, muhtirayr da onun hazirladigini
belirtmistir. Malisorlerin ~ Osmanli’dan Kanun-u Esasi’ye karst bir muamele
yapilmamasini, 6zellikle de Arnavut dilinin kullanilmasini istemis ve taleplerini
elciliklere dagitmislardir. 10 Temmuz’da hiikiimet evlerine donmeleri igin

Malisorlere verdigi siireyi 20 giin daha uzatma karar1 almistir(Celik 2004:425).

Bu arada Sevket Turgut Pasa geri cagrilmis, yerine Draca mebusu Esat Pasa
(Toptani) gorevlendirilmis ve Arnavut isyanim1 sona erdirmek iizere, Cetine’de
Osmanli- Karadag arasinda goriismeler baslamistir( Kuran 1946:265). Hiikiimet isin
uluslar arast bir  boyut kazanmamasi icin  Malisorlere  birtakim haklar
tanimustir(Aksin 1987:186). Malisorlere taninan haklar Meclis-1 Viikelaca onaylanip
ilgili zabitname ile sadarete gonderilmistir. Cetine’deki Osmanl el¢isi de hiikiimetin
tebligatin1 isyanct Arnavut liderlerine bildirmistir. Bu tebligata  gore hiikiimet

Malisorlere su ayricaliklar: vermistir( Kuran 1946:265; Celik 2004:426):
1.  Malisorler i¢in aff-1 umumi (Genel af) ilan edilmesi,

2. Malisorlere askerliklerini iki yilim1 memleketlerinde, bir yilin1 da

Istanbul’da yapacaklar

3. Arnavutluk ‘ta gorev yapacak olan memurlarin mahalli dili (Arnavutga)

bilenler arasindan se¢ilmesi,
4. Miikellefiyet-i emiriyeye gore alinan vergilerin iki sene miiddetle tecili
5. Agnam vergisinin hududa yakin yerlerde tadili i¢in 6zel kanun ¢ikanlmasi

6. Hiikiimet silah tasima hakkini yalniz bek¢i ve ¢obanlara tanimis, sehir ve

pazarda silahla dolasilmas1 yasaklanmasi,



7. Okul yapimmina Onem verilmesi, ilkokul egitimi verebilmek icin

calismalarin yapilmasi
8. Yollar insa edilmesi icin gerekli tedbirlerin alinmast,

9. Evleri yanan firarileri yeniden insast icin hiikiimetin gerekli yardimi
yapmasl, yardimin gerekli yerlerde kullanildigini tespiti i¢in her nahiyede bir
komisyon olusturulmasi, komisyonlarin hiikiimetten ve Iskodra piskoposunun tayin

edecegi birer memur bagkanliginda gorev yapmasi

10. Hasarin tamiri i¢in padisahca verilen 10.000 liranin bu komisyonlar

nezaretinde kullanilmasi, yetmemesi halinde eksigin tamamlanmasi

11. Firarilerin oturduklar1 yerlerin ziraata uygun olmamasi nedeni ile
gecimlerini saglamak iizere ihtiyac sahiplerine hasat zamanina kadar niifus basina

yarim kilo misir bugdayi, aile sahibi olmayana bir defa icin birer lira verilmesi

Boylece isyancilarin taleplerinden  Arnavutluk’un 6zerklik istegi disinda
tamami kabul edilmis oluyordu. Osmanli’nin kabul ettigi bu hiikiimler sadece
Iskodra Malisyas1 bolgesi Arnavutlar1 igin gecerli idi ve biitiin Arnavutluk’u ve
Arnavutlar1 kapsamiyordu. Bu durum diger bolgelerdeki Arnavutlarin tepkisine yol
acmisti. Karadag krali da isyancilarin Arnavutluk’a donebileceklerine dair teminat
vermistir. Fakat Arnavutlar, Osmanlinin taahhiitleri i¢in Avrupali devletlerin teminat
vermelerini istemiglerdi. Bunu iizerine Karadagli yoneticiler size verdigimiz destegi
keseriz tehdidi {izerine Arnavutlar gruplar halinde koylerine donmeye

baslamislardi(Celik 2004:427).

Yanya’ya, Istanbul Arnavut mahfili bagkam1 Abdiil Bey onciiliigiinde bir 6zel
heyet gonderilmisti. Bu heyet Delvina kasabasinda Arnavut isyanci liderleri ile
goriismiis ve silahlarin  derhal teslim etmeleri halinde hiikiimetin kendilerini
bagislayacagini, yeni okullar acacagini, vergi konusunda da taleplerini dikkate
alacagini bildirmisti. Bu ¢abalara ragmen Ergin, Delvina ve diger bolgelerin Arnavut
liderleri, 21 Temmuz’da Cepo Manastir’nda (Ergini’nin giineyinde) toplanarak,
Osmanli Devleti’nden talep edilecek konular1 kararlastirmislardi. Isyanci liderler
icin genel af ilanm, ilkokullarda Arnavutca dersler konulmasi ve Arnavutlarin

bulunduklar1 bolgelerde merkezi idarelerin kurulmasi istenmistir. Arnavutlarin



yasadigi vilayetlerin merkezi bir yonetime kavusturulmasi yani 6zerk bir sistemin
kabul edilmesi talep edilmistir. Vlora’da (Avlonya) kurulan milliyet¢ci Arnavut
komitesi, Iskodra, Kosova, Manastir ve Yanya vilayetlerinin tek bir vilayet icinde
toplanmasini, bu vilayetin kendi meclisince yonetilmesini ve kendi ordusuna sahip

olmasini istedi(Celik 2004:429-430).

Sonugta Giiney Arnavutluk’ta da ¢atismalar baglamis ve hiikiimet silahlarinin
da kalmasini kabul ederek, genel affa hazir oldugunu aciklamistir. Buna gore, Giiney
Arnavutluk’ta Ar1 okullarinin agilmasi, Arnavutca’nin Latin harfleri ile okutulmast,
vergilerin azaltilmasi, koprii ve okullarin insa edilmesi hiikiimetce kabul edilmistir.
Tepedelende yapilan Arnavut toplantisi sonucunda  hiikiimet bu genel af teklifi
kabul edilmistir. Boylece Osmanli yonetimi, isyanin giineye yayilmasini, onlara bazi
haklar vererek daha isin basinda engellemistir. Daga ¢ikan kisilerin silahlarini teslim

etmeye baslamas1 Arnavutluk isyani da sona ermistir.

Hiikiimet bu isteklerin cogunu kabul etmek zorunda kaldiysa da daha bunlari
uygulamaya koyamadan secim tartigmalar1 baslamis ve bu tartismalar da yeni
sorunlarin baslangici olmustur. Arnavut isyan1 Osmanhlar, 6zellikle Ittihat ve
Terakki iizerinde biiyiik bir sok etkisi yaratti cilinkii bu olay o zamana kadar
inanilanin aksine milliyet¢i arzularin sadece Hiristiyan milletleri ile sinirli olmadigim
gosterdigi gibi, Osmanlicilik ideolojisiyle 6zdeslesen merkeziyetci reformlarin
imparatorlugu birlestirmek yerine, dagilmasina neden olabilecegini de ortaya koydu.
Osmanli hiikiimetinin, isyam1 bastirmaktaki basarisizliginin ardindan, kuvvetli bir
merkezilesme temeline oturttugu programim gozden gecirmek ve Osmanl
Devleti’nin varligin siirdiirmesi i¢in onlerinde baska hangi yollarin kaldigin1 gérmek
icin hizla harekete gecti. Ancak bu yonde cok fazla ilerleme saglayamadan, bu kez
isyanci bir tebaayla degil, en biiyiikk Avrupa giiclerinden biri olan Italya’yla karst
karstya geldi(Macfie 2003:72). i¢ politika da ise hiikiimetin merkeziyetgi siyasetine
kars1 muhalefetin biiyiimesi ve 1911 Kasim’inda Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 ad1 alinda

birlesmesi gibi zorluklar yiiziinden Jon Tiirk hiikiimeti iflasin esiginde idi.

Bu gelismeler iizerine Ittihatci hiikiimet secimlerin yenilenerek muhaliflerin

saf dis1 birakilmasi amaclamis ve Arnavutlart yanina ¢ekebilmek icin de okul ve



Arnavut¢a egitim konularinda bazi tavizler vermeyi uygun gormiistii(Celik

2004:431).

Osmanli Hiikiimeti’nin Malisor Arnavutlarla yaptigi anlasma Miisliiman
Arnavutlarin icerlemesine sebep oldu. Boyle elverigli bir durumda Karadag
araciliryla italya’nin ve bu sirada ittifak aramalar icinde olan Balkan devletlerinin
her tiirlii kiskirtmalar ile Ingiltere ve Rusya’nin gayretleri ve biitiin bunlarin iistiine
muhalefetin faaliyetleri sonucu silahlarin pek ¢cogunun toplanmis olmasina ragmen,
1911-1912 kisinda Arnavutlugun bir cok yerinde yeniden isyanlarin baslamasina

neden oldu(Bayur 1991:191).

3.14. Mesruti Islahat

31 Mart hadisesi iizerine Istanbul’a giren Hareket Ordusunun ilan ettigi siki
yonetim ii¢ yildan uzun siirdii. Bu siire iginde, yeni bir¢cok kanunlar c¢ikartildi.
Bunlarin en O6nemlisi, Kanun-i Esasi’deki degisiklikti. Bu donemde c¢ikarilan
kanunlarin bir kism1 Mesruti sistemin nasil isleyecegini belirtiliyordu. Digerleri ise,
merkezi feodalitenin giiclinii budamaktaydi. Bunlar1 icinde en Onemlilerinden
bazilari; Anayasada yapilan degisiklikler sonunda Padisah hiikiimdardi ama artik
hiikmetmiyordu(Ahmad 1986:107). Padisahin gorevi kabine ya da Meclis tarafindan
alinmis kararlar1 onaylamaktan ibaret kalmisti. Padisah emlakinin devlete mal
edilmesi, Saray personelinde yapilan kisintilar, Sadrazamin, ulemanin yiiksek maas
ve Odenekler kisitlandi. Boylece, saray ve pasalar icin bu zenginlesme yolu da
kapatilmis oluyordu. Ittihatgilar, Babiali’nin elindeki giicii de en az Saray’inki kadar
kisitlamaya niyetliydiler. Kabine ile Meclis arasinda bas gosterecek bir anlasmazlikta
kabine, ya meclisin cogunlugunun kararin kabul edecek ya da istifa edecekti. Eger
kabine istifa eder ve kurulan yeni kabine bir dncekinin tavrini benimser ve eger
Meclis bu kabineye giiven oyu vermezse, Padisah Meclisi dagitip, Anayasaya uygun
olarak yeniden secimlere gidilmesini emredecekti. Eger yeni kurulan Meclis,
kendisinden onceki Meclisin aldig1 kararda 1srar ederse, kabine tezinden vazgecip,
cogunlugun kararina uyacakti. Kisacast son sozii soyleyen Meclis olacakti(Ahmad

1986:108-109).



Subaylarla ilgili mevzuat yeniden ele alindi. Subay olan Mebuslarin ilk se¢im
donemine mahsus olmak iizere ordudan ayrilmalar1 degil de; izinli sayilmalar1 kabul
edilmisti. Bu durum Kanun-i Esasi’nin hiikiimlerine aykiriydi. Bu imtiyazin yalniz
orduya ait olmasi, goze batiyordu. Bu arada laiklik yoniinde miitevazi adimlar da
atiliyordu. Nizami mahkemelerde goriiliip ilama baglanan sahsi hukuk davalarinin
yeniden ser't  mahkemelere  gotiiriilmesi  yasaklaniyordu. V.Mehmet’in
hiikiimdarliginin ilk yillarinda ittihatcilarin ¢ikardigi yasalar iiziintii yaratacak kadar
baskict oldu. 8 Mayis 1909 tarihli “Serserilik Kanunu”, 16 Mayis 1909 tarihli
Cemiyetler kanunu “milliyet ya da irk ad1 tagiyan siyasi guruplar kurmayi yasakladi.
Bu yasa uyarinca Arnavut, Rum ,Bulgar ve Ulah kuliipleri kapatildi. Ama bir onceki
ocak ayinda kurulmus olan Tiirk dernegine dokunulmadi. Ciinkii buradaki Tiirk
kelimesinin konusulan dile ya da halk kiiltiiriine atif yaptigi, siyasi bir cagrisim
yapmadigi ileri siiriildii(Aksin 1987:144-147). 27 Eyliil 1909 tarihli Eskiyalikla
Miicadele Kanunu, silahli ceteleri, Ozellikle Balkan Komitacilarini takip edecek
“Takip Birlikleri” kurulmasin1 icap ettiriyordu.”Kamu Toplantilar1 Kanunu”, “Basin
ve Yaymin Kuruluslart Kanunlar1”, “Miisliman Olmayan Vatandaslarin Askere
Alinmalar Ile {lgili Kanun” Meclisten geciyordu. Bu kanunlar hiikiimete, takip ettigi
siyasetten memnun olmayanlarin yapacagi herhangi bir hareketi bastirabilmek
imkam vermekteydi. “Serseri ve Zanl Kisilerle Ilgili Kanun” ile kisisel eylemler
kisitlanirken, “Kamu toplantilart Kanunu™ protesto gosterilerini imkansiz hale
getiriyordu. “Basin ve Yaymn Kuruluslar1 Ile Ilgili Kanunlar” gazetelere tam
anlamiyla bir sansiir koymamakla birlikte basin 6zgiirliigiinii hayli kisitlamaktaydi.
Grevleri onleyici kanun ise, gittikce gelismekte olan is¢i hareketinin hiikiimet
aleyhtar1 gosterilere doniismesini engellemek ic¢in hazirlanmisti(Ahmad 1986:112).
“Cemiyetler Kanunu”, “Eskiyalik ve Fesat¢iligin Onlenmesiyle lgili Kanun” ve
“Miisliiman Olmayan Vatandaslarin Askere Alinmasiyla Ilgili Kanun” imparatorlugu
meydana getiren cesitli 1rki guruplar arasindaki ayriliklar1 sona erdirmek igin
alinmakta hayli ge¢ kalinmis tedbirlerdi. Bunlardan “Cemiyetler Kanunu” 1rki bir
temele dayanan, ya da bir millet ismi tasiyan politik dernek birliklerin kurulmasi
yasaklanmaktaydi. “Eskiyalik ve Fesatcihigin Onlenmesi ile {lgili Kanun”

Rumeli’deki Bulgar, Yunan. Sirp ceteleriyle Dogu Anadolu’daki Ermeni cetelerinin



silahsizlandirilmas:  ve bastirilmast icin  6zel askeri birliklerin  kurulmasini

sagliyordu(Ahmad 1986:113).

Ittihat¢ilarin  ¢agdas bir devlet yaratmak icin uzun siiredir, Imparatorlugu
kiiciik diigiiriici  ve bagimsizligiin timsali olarak goriilen, dolayisiyla
hazmedilemeyen kapitiilasyonlarin kaldirilmas: i¢cin c¢areler aramaya giristi.
Yabancilara taninan kapitiilasyonun tek tarafl iptal edecek kadar giiclii olmadiklarini
bilen Ittihatcilar bu giigsiizliiklerini kanunlarla kapatma yoluna gittiler. Saglam bir
kanuni temel iizerine oturtuldugu takdirde, Imparatorlugun idari mekanizmas1 o denli
iyl calisir hale gelecekti ki, yabancilara tamamen  0Ozel imtiyazlara ihtiyag
kalmayacakti. Aynm1 zamanda kapitiilasyonlar dylesine incelikle ihlal edilecekti ki,
biiyiik Avrupa devletleri, ya bu bozgunculugu goérmezden gelmek ya da istedikleri
gibi miidahale edememek arasinda bir secim yapmaya zorlanmis olacakti. Kisacast,
umut edilen, kapitiilasyonlarin kendi kendilerine ciirliylip gitmeleri ya da biiyiik

devletlerin kendi istekleriyle onlar kaldirmalariydi(Ahmad 1986:113-114).

Ancak yabanci diisman1 olmaktan cok uzak olan ittihatcilar, Imparatorlugun
idari mekanizmasim1 1slah edip c¢agdaslastirmak icin yabancilardan yardim
istemekteydi. Osmanli Giimriiklerini yeniden diizenleme, Posta ve Telgraf
servislerini cagdaslastirma, Meclise getirilecek kanun tasarillarini hazirlamak ve
Osmanli Kanunlarin1 Avrupa Kanunlan ile aynm1 c¢izgiye getirmek i¢in tayin edilen

“Adli Danisman” bile yabanciydi(Ahmad 1986:114).

Babiali’nin kapitiilasyonlar ihlal etme tesebbiisii biiyiik devletlerin goziinden
ka¢cmadi. Zaten ¢ikarilan her kanun ayri ayr inceleniyordu. Boylesine bir diplomatik
gozetim altinda calisan Babiali “Serseriler ve Zanh Kisilerle Ilgili Kanun”un 13.
Maddesini kaldirmak zorunda kaldi. Bu madde ile serserilerin falakaya yatirilmasina
izin veriliyordu; oysa yabanci elcilikler kendi vatandaslarinin Osmanli makamlari
tarafindan doviilmesine taraflar degillerdi. Elgilikler her yeni kanunu iyice gdzden
gecirerek Babiali’nin kapitiilasyonlar1 kaldirma ¢abalarin1 da engellemeye devam etti

(Ahmad 1986:115-116).



3.14.1. Kiliseler Kanunu

“Rumeli’de kain miinazaun-fih kilise ve mektepler hakkinda kanun” 3
Temmuz 1910 tarihinde cikarilmisti. Bu kanunla Rum Ortodoks Patrikhanesi ile
Eksarhligina baglh olanlar arasindaki anlagsmazliklarin giderilmesi
amaclaniyordu(Aksin 1987:206). Kilise kanunun cikarilmasinin en biiyiik sebep
Bulgarlara Rumlarla esit bir statii saglanmasinin istenmesi idi. Kilise ve mektepler
kanunu bunu sagliyordu(Sivgin 2002:478). Ciinkii Bulgar kilisesinin Rum-Ortodoks
kilisesinden ayrildig: tarihten beri Rumeli’de Ulahlar ile Rum ve Bulgarlar arasinda
kiliseler ve mektepler meselesinde miizmin bir anlagsmazlik vardi. Hatta Fener
Patrikligi Ekzarhligim1 “Sizmatik” yani mezhep dis1 ilan edip aforoz bile etmisti.
Sultan Abdiilhamit bu vaziyeti biiyiik bir ustalikla kullanarak Balkan devletlerinin
Tiirkiye aleyhine ittifak kurmasina engel olmustu. Abdiilhamit, Selanik’teki Alatini
Koskiinde g6z hapsinde bulundugu sirada Kiliseler Kanununun c¢ikarildigim
ogrendigi zaman(Okyar 1980:142): “Eyvah !.. simdi Yunalilarla Bulgarlarin el ele
lizerimize cullanmalarini bekleyin” demisti. Fakat ittihatcilar giiya Makedonya’daki
anlagsmazliklar1 ortadan kaldirip asayisi saglamak maksadiyla bu kanunu ¢ikartarak
ihtilafl1 kiliselerle okullarin hangi unsura ait olacagini1 niifus oranlarina gore tespit
etmigler, hiikkiimetin yardimiyla teslim ve tesellim muameleleri yaptirmiglar ve
netice olarak Bulgar, Yunan ve Sirp unsurlari arasinda hi¢bir anlasmazlik
birakmayarak bunlarin Tiirkiye aleyhine bir Balkan ittifaki olusturmalarinin yolu

actlmistir(Uzer 1987:119).

3.15. Balkan Savasi’na Yol Acan Gelismeler

Osmanl1 Devleti’ne Hasta Adam” teshisi konduktan sonra Avrupa devletleri,
Balkanlardaki Osmanli varligim1 gecici olarak gormiistii. Balkan milletlerinin
milliyet¢ilik fikirlerine kapilmalar1 ve bagimsiz devlet¢ikler kurmalar1 veya kurma
yoluna girmeleri bu diisiinceyi kuvvetlendirmisti. Ittihat ve Terakki iktidari, bunu

farkinda oldugu i¢in, basta asayisi saglayan modern ve etkili bir yonetim kurarak,



sonra bilhassa Arnavutlar1 Tiirklestirerek, Osmanli egemenligini pekistirmek yoluna

gitti(Aksin 1987:205).

Ittihat ve Terakki’'nin Rumeli siyaseti basarili olamadi. Rumeli’de
Hiristiyanlar arasindaki kavgalara son veren Kiliseler Kanununu ile, bilhassa biitiin
erkeklerin ayrim gozetilmeksizin mecburi askerlik hizmeti ile miikellef tutulmalarim
saglayan bir kanun cikarilmisti. Bu kanunla, Osmanli uyrugundaki herkesi orduda
hizmet etmekle miikellef tutuluyordu. Bu kanun; insan kaynaginin zenginlestirilmesi,
esitligin saglanmas1 gibi, ilk agizdan goriilen yararlar saglanmakla birlikte bir
huzursuzlugun dogmasina sebep olmustu. Tiirk asilli erlerin dini inanglari ile savas
psikolojileri arasindaki kuvvetli bag koparilmis oluyordu. O giine kadar Tiirk erine
“Gavur” ve ‘Diisman”in ayni sey oldugu telkin edilmisti. Diismana kars1 silah
kullanmanin “Farz” oldugu sdylenmisti. Bu ugurda oliirse “Sehit” kalirsa “Gazi”
olacagma inandirilmisti. Simdi kendi dininden olmayan insanlarla ayni amag icin
omuz omuza carpismast telkin ediliyordu. Bu yeni diizen onun kaliplagmis
muhakemesi ve inancina ters diisiiyordu. Ugruna kan dokiildiigiinii kabul ettigi
“Islam ve “Padisahlik” kavramlariyla ters diisen bu kullanimi, normal ve akla uygun
gosterecek mantik ve inang telkin edilmemisti. Sonug¢ olarak biiyiik kitleyi ve 6zl
teskil eden Tiirk-Miisliiman erler, bundan sonra kimin ve neyin i¢in savasacaklari
sorusuna karsilik olarak inandirici bir cevap alamaz duruma gelmislerdi. Iste Balkan
Savag1 arifesinde savasa itilen ordunun moral durumu buydu (Genelkurmay
Baskanligi Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi Balkan Harbi Osmanli Devri (1912 - 1913)
III. Cilt 2. Kisim Garp Ordusu Yunan Cephesi Harekat1 1993:84-85).

Trablusgarp savasi, orduyu boliinmiis gibi gosteren Halaskar Zabitan gurubu
ve Halaskarlarin tesvik ettigi Arnavutluk isyanlarimi bastirmak icin, bir harp
ihtimaline karsilik Osmanli Devleti’'nin Dogu Trakya’da toplamay: tasarladigi
orduya bagli kuvvetlerden iki nizamiye ve iki redif tlimenini Arnavutluga
gondermesi ve orduda subaylar arasinda ¢ikan ittihat¢ilik-itilafcilik kavgalari,
Osmanli ordusunu maddi ve manevi bakimdan ¢ok zayiflatmis ve kiiciik Balkan
Devletlerini Osmanli Devletine kars1 saldirmaya tesvik edici bir durum yaratmisti
taraftan Ittihat ve Terakki gibi cagdas bir sekilde agirligm koymasi Balkan

devletlerini ve onlarin destekcisi olan biiyiik devletleri acele davranmaya itmiste



olabilir( Biyiklioglu 1992:64). Zira bir ¢ok isleri yiiziine goziine bulastirsa da
cagdaslagsma tutkusu igindeki bir yOnetim, zaman gectikge Makedonya’'nin elde
edilmesini cok daha zorlastirabilirdi. Iskan siyaseti, iktisadi canlilik, ordunun

giiclenmesi gibi unsurlar biiyiik bir engel olarak ¢ikabilirdi(Aksin 1987:207).

Arnavutlukta olup bitenleri dikkatle takip eden diger Balkan devletleri, kendi
aralarinda ittifak goriismelerine hiz verdi. “Venizolos” son derece aktif bir siyaset
giiderek, hem Sirplarin Bagvekili “Pasi¢” i ve hem de Bulgar Car1 Ferdinand’i
kandirmay1 bagarmisti. Karadag da zaten hazirdi(Uzer 1987:102). Tablusgarp savasi
baglar baslamaz Ruslarin destegiyle aralarindaki anlagsmazliklar ve toprak davalarini
bir yana birakip ,Osmanli Devleti’nin mirasin1 paylasmak iizere ilk olarak (Ortayh
2004:107), “Balkanlarda yasayan biitiin milletlerin 6ziinii Bulgarlarin tegkil ettikleri
inanci ile Balkanlarda dini ve siyasi bir birlik kurmak ve biiyiik Bulgaristan’1 ihya
etmek cabasindaki ” Bulgaristan, Balkan ittifakinin temeli olan Bulgar-Sirp ittifaki
icin harekete gecti(Genelkurmay Baskanligi Balkan Harbi (1912-1913) 1. Cilt
Harbin Sebepleri, Askeri Hazirliklar ve Osmanli Devletinin Harbe girisi 1993:6).

Bulgaristan’in  amaci, Makedonya’'nin c¢ogunu ve Trakya’yr elde
etmekti(Aksin 1987:208). Tuna’dan Korent Kanalina, Akdeniz’den Adriyatik
kiyilarina kadar uzanan eski Sirbistan’ 1 ithya etmek isteyen Sirplarin amaci, giineye
dogru genislemek ve batidaki Osmanli arazisini almak ve uzun vadede ise, Bosna-
Hersek’1 ilhak etmis olan ve Selanik’e dogru yayilmak isteyen Avusturya’ya karsi
Bulgar destegini elde etmekti. Ruslar ise, ayni sekilde biiylik bir yenilgi olarak
degerlendirdikleri Bosna-Hersek ilhakindan sonra, Avusturya’nin ve daha genel
olarak Almanya’nin “arka bahce” olarak nitelendirdigi ve ekonomik agidan “hayat
alanm1” kabul edilen Balkanlardaki Sirbistan , Bulgaristan, Romanya, Arnavutluk,
Makedonya, Tiirkiye ve Asya’daki diger iilkelerin yer aldigi genis bir cografyada,
Alman devletinin giineye dogru ilerlemesine kars1 bir Slav seddi ¢ekmek Osmanl
Rumeli’sini Balkan devletleri arasinda paylastirmak, bu Slav seddinin gerisindeki
Istanbul ve bogazlar1 ele gecirmekti(Genelkurmay Baskanligi Balkan Harbi (1912-
1913) 1. Cilt Harbin Sebepleri, Askeri Hazirliklar ve Osmanli Devletinin Harbe
Girigi 1993:34-44).



Osmanli Devleti’nin Makedonya’da propagandalarinin bir sonu¢ vermemesi
lizerine, Venizolos’un da cabalariyla Balkan ittifaki kurulmustur(Kadri 1992:70)
Makedonya’da yapilan propagandayi u¢ 6nemli giic elinde bulunduruyordu. Bunlar;
konsoloshaneler, ruhani reisler ve ceteler idi. Bulgar-Sirp ittifaki 11-13 Mart 1912°de
Rus Carr’min hakemliginde imzalandi. 29 Mayis 1912°de de yine Rusya’nin
arabuluculuguyla Yunan-Bulgar ittifaki imzalandi. Avusturya Agustos ortasinda
Arnavutlara taninan haklarin 6biir Balkan milletlerine de taninmasi  gerektigi
yolunda diplomatik bir genelge c¢ikardi. Eyliilde Fransa’nin Rusya’ya destek
olacagin1  bildirmesi, Abdiilhamit doneminde uyutulmus olan Makedonya 1slahati
hakkinda Berlin Antlasmasinin 23. Maddesini ileri siirmeye basladi. Bunun iizerine
18 Eyliilde Babaali, biitiin Rumeli’ye Arnavutlara taninmis olan haklarin taninmasini
kararlastirdi(Genelkurmay Baskanligi Balkan Harbi (1912-1913) 1. Cilt Harbin
Sebepleri, Askeri Hazirliklar ve Osmanli Devletinin Harbe Girisi 1993:45).

Balkan Harbi Mesrutiyet’ten sonra, gerek i¢, gerekse dis politikada yapilan
agir hatalarin devam edip gitmesinden patlak verecekti. Bulgaristan bu harbe, daha
Sultan Abdiilhamit devrinde hazirlanmis; Yildiz Sarayr (Bulgar hazirliklarindan
haberdar oldugu i¢in) Babiali’yi ikaz etmisti. Bulgar taarruzunun 1909 yilinda
muhakkak oldugunu kestiren Abdiilhamit, harbin daha evvel olmasini arzu etmis ve
bu goriisiinii Viikela Meclisine bildirmis olmasi idi. Sultan Abdiilhamit harp cikarsa,
Sirp ve Karadaglilarin da Bulgarlarla beraber yiiriiyeceklerini gz oniinde tutmakta
ve aralarinda ittifak yapilmadan evvel harb cikmasmm istemekteydi. Ustelik,
Yunanistan’in Bulgarlara kars1 besledigi husumet hislerinden dolayr Yunan hiikiimeti
Babiali’ye miiracaat ederek, Bulgarlarla harp oldugu takdirde birlikte hareket etmeyi
teklif etmis ve buna karsilik bazi yerlerde bir iki konsolosluk kurma yetkisi
istemisti(Genelkurmay Baskanligi Balkan Harbi (1912-1913) VII. Cilt Osmanl
Deniz Harekat1 1993:1).

Megsrutiyetin hemen ©ncesinde durum bu merkezde iken, II. Abdiilhamit
senelerce tatbik ettigi “kiskandirma” politikasiyla Balkan Osmanli Devleti aleyhine
birlesmelerine mani olmustu. Ziimrelerden bir tanesine gerektigi zaman, bilhassa
mezhep konusunda bazi haklar vererek digerlerini kiskandiriyor ve bu suretle,

Balkanlilar arasinda ciddi anlasmazliklar yaratiyordu. Balkan milletleri arasindaki



rekabetten faydalanmasini beceremeyen Mesrutiyet kabineleri, vatanperverlik ve
milli siyaset saydiklart dar diisiincenin zararl tesirlerinden kurtulamamaislar, Rumeli

faciasinin Oniine gecememislerdi (Kuran 2000:374-375).

3.16. Birinci Balkan Harbi

Ruslarin semsiyesi altinda birlesen Balkan devletleri Osmanlilar1 bes buguk
yiizyildan sonra Avrupa’dan ¢ikarmak, Istanbul’u geri almak, Osmanli Devleti’nin
elinde bulunan topraklardaki azinlik teba lehine muhtariyet ve istiklal temin etmek ve
nihayet Tiirkleri Anadolu’dan atmak icin harekete gectiler. Ikinci Mesrutiyet’in ilam
Bulgaristan’in istiklaliyle, Bosna-Hersek’in Avusturya tarafindan ilhakina firsat
teskil ettigi gibi, Avusturya’min Bosna-Hersek’i ilhak etmesi de, Italya’nin
Trablusgarp ve Bingazi ile, on iki aday1 isgal etmesine yol agcmis ve devletin bir
taraftan Trablusgarp bir taraftan da  Arnavutluk isyaniyla mesgul olmasi ve
Rusya’nin kigkirtmasi iizerine Balkan devletleri Rumeli’yi paylasmak iizere

saldirmislardi(Aksin 1987:205).

Balkan faciasinda Said ve Ahmed Muhtar Pasa’in kabineleri gaflet ve
hatalariyla hep aym siyaseti izlemislerdi. Said Pasa kabinesinin en biiyiik gafleti,
Fransa hiikiimetinin ikazina ve Atina’daki maslahatgiizarimiz, Galip Kemal
(Soylemezoglu) Beyin ihtarina ragmen Balkan ittifakina inanmamustir. Hatta Said
Pasa istifasindan bir giin evvel Meclis-i Meb’usan da kiirsiiye c¢ikip: “Balkanlardan
kendi adim kadar eminim !” diye teminat vermis olmakla meshurdur. Seyhiilisliim
Cemaleddin Efendinin hatiratina gore gene o gafil kabine devrinde Sirbistan’in
Avrupa’dan aldig1 seri atesli toplar Avusturya topraklarindan gecirilemedigi icin
Babiali’nin miisaadesiyle Selanik limanindan Belgrat’a gonderilmek suretiyle Sirp
ordusuna hizmet edilmisti.(Cemaleddin Efendi 1978:69) “Biiyiik Kabine” denilen
Muhtar Pasa hiikiimetinin en biiyiik gafleti de Balkan ittifakini el altindan hazirlayan
Rusya’nin harb olmayacagi hakkinda Hariciye Nazir1 Noradungiyan Efendiye
verdigi teminata aldanarak, Rumeli’deki yiiz yirmi tabur askeri terhis etmesinde
gosterilir. Bu sirada muhalefet rolii oynayan ittihat ve Terakki Cemiyeti de is
basindaki hiikiimetin mukadder ve muhakkak bir maglubiyet sukutunu temin etmek

icin siddetli bir savas propagandasina baslamistir. Bu propagandaya bagli olarak



Ittihat ve Terakki Cemiyeti Universite 6grencilerine Sarayda : Harb isteriz diye
giimbiirtiilii bir niimayis yaptirmis ve ondan sonra Sultan Ahmet meydaninda
heyecanli bir miting temin etmisti. Bu sirada Avrupa devletlerinin harbe mani olmak
tizere Rumeli’de istedikleri asayis tedbirleri hakkindaki taleplerine karsi hiikiimetin
tereddiitliic davranmasi bir takim goriismelerle, vakit gecirmesi iste bu niimayisler
yiiziindendi(Aktar 1990:85). Nihayet Sirbistan, Karadag ve Bulgaristan, Tiirklerin

Trablus’ta savastiklar1 bir anda adeta iiltimatoma tutmuslardi.

Balkan ittifaki Bulgaristan, Sirbistan,Yunanistan ve Karadag devletleri
arasinda akdedilmisti. Balkanlarda daha fazla biiylimek arzusundaki Karadag’in 8
Ekim giinii harb ilan etmesiyle baglayan Balkan harbi, 30 Mayis 1913 tarihine kadar
tam 7 ay 23 giin siirdii. Karadag hiikiimetinin harb ilanindan sonra Yunanistan,
Bulgaristan, Sirbistan 13 Ekim1912 de Rumeli’de yapilcak 1slahatin biiyiik
devletlerle birlikte kendi kontrolleri altinda yapilmasini agir bir nota ile Osmanli
Devleti’'nden istediler(Bayur 1991:419-420). Bu notaya gore; Osmanlt Devleti
seferberlikten vazgececek, Vilayetler bagimsiz olacak, baslarinda Belcikali ya da
Isvigreli valiler bulunacak ve kendi milis giicleri olacakti. Hiristiyanlar askerliklerini
kendi illerinde, Hiristiyan subaylarin komutasinda yapacaklar, Miisliman gdo¢gmen
getirilmeyecek ve her irk niifusuna gére Meclis-i Mebusan’da temsil edilecek bu
islere Istanbul’daki Biiyiik devletlerin ve Balkan Devletlerinin biiyiikelcileri denetimi
altinda, yarist Hiristiyan, yaris1 Miisliiman -bir yiliksek kurul bakacakti. Boylece,
Balkan Devletleri, Biiyiik devletlerle birlikte Osmanli Devleti’nin i¢ islerinde soz
sahibi olacaklardi(Armaoglu 1999:667). Babiali bu notay1 Balkan devletleriyle olan
miinasebetlerini kesmekle cevaplandirmisti. Bunun iizerine 8 Ekim 1912°de
Karadag, 17 Ekim’de Bulgaristan ve Sirbistan, 19 Ekim’de Yunanistan, Osmanl
Devletine savas ilan ettiler. Balkanlarda bir savasi Onleyecek tedbirlerin alinmasi
baslangicta miimkiindii. Ancak Avrupali devletlerin bir Balkan savasini
istememelerine ragmen menfaatleri icab1 savasi 6nleyecekleri yerde aksine Balkan
Devletlerinin cesaretini arttirarak savasin ¢ikmasina yol agmiglardi(Bayur 1991:2-20;

Armaoglu 1999:668).

Osmanli Devleti savasa cok kotii sartlar icinde girdi. Ordunun geri hizmetleri

ve ikmali kotiiydii. Askerin yiyecek ve beslenme sikintisinin yani sira, komutanlar



arasinda anlagmazlik da mevcuttu (Bayur 1991:6). Ordu icerisinde Ittihat ve
terakki’ye karsi bir propaganda ve bir siirtisme mevcuttu. Halaskaran Zabitan
grubu ordu icerisinde Ittihat ve Terakki’ye kars1 yogun bir propaganda yapmaktaydi.
(BOA, HR.SYS, NO.151/47). Bundan baska Osmanli Ordusu, 1909 yilindan beri
esas savas alani olan ve heran bir saldirinin gelebilecegi Trakya ve Makedonya’ dan

uzak yerlere gonderilmisti(Bayur 1991:6).

Osmanli Ordusu Balkanlarda iki cephede carpisiyordu. Dogu Cephesi. Ittihat
ve Terakki’nin iktidardan diismesine sebep olan Halaskaran Zabitan grubunun reisi
vaziyetinde bulunan Harbiye Nazir1t Nazim Pasa “Baskumandan vekili” olarak biitiin
Osmanli ordularinin  basindaydi. “Dogu ordusu” kumandanligina da Birinci ferik
Abdullah Pasa tayin edilmistir. Bu ordu Omer Sevket Turgut, Bahriye Naziri
Mahmut Muhtar ve Ahmet Abuk Pasalar kumandasinda dort kolordu ile Kircaali
taraflarindan Filibe’yi tehdit eden Ali Yaver Pasa kumandasinda bir kolordudan
ibaretti. Dogu bolgesinin en dnemli kismi1 olan Edirne kumandanligina da Erzurumlu
Stikrii Pasa vardi. Nazim Pasa’nin ilk hatasi, gerek asker mevcudu, gerek talim ve
terbiyesi bakimindan Bulgar ordusundan ¢ok az mevcudu olan Dogu Ordusunu
taarruza gecirmesiydi. Bulgar Bas kumandan1 Savov, bu durumda ilk is olarak Ali
Yagver Pasa kumandasinda Filibe demiryolunu tehdit eden kolorduyu bozguna
ugratip Mestanli’nin giineyine kadar siirdii. Bu bozgun biitiin cephelere sirayet etti.

Bozgunun en miihim sebepleri sunlardi:

1- Hikiimet, Rus teminatina uyarak zabitan ve Arnavutluk isyanlarim

yatistirmadan, Rumeli’deki 120 Tabur (yetmisbin) talimli askeri terhis etmisti.

2- Muhalefetteki Ittihat¢ilarda iktidara gelebilmek diisiincesiyle, hiikiimetin
basarisizliga ugramasi i¢i cephelerdeki askeri harb tesvik etmek suretiyle bir

propagandaya girismislerdi.
3- Ordunun kumanda heyeti umumiyetle zayifti.
4- Ordunun donatimi ve iase teskilati bozuktu.

5- Bir¢ok yerlerde Rumelililer ve bilhassa Arnavutlar orduya ihanet

etmislerdi.

6- Hazirliklar tamamlanmadan harekata baslanilmisti.



Osmanlt Ordusu Balkanlarda iki cephede carpisiyordu. Dogu cephesinde
Bulgarlar karsisinda kisa zaman da bozguna ugrayan ordu, 22 - 23 Ekim 1912’de
Kirkkilise Muharabesi’nde yenilgiye ugranmasi iizerine Liileburgaz’a c¢ekilmisti.
Ancak ordunun 28 Ekim 1912’de Liileburgaz’da Bulgarlar karsisinda ikinci defa
yenilgi almasi, Osmanli ordusunu Catalca hattina ¢cekilmeye mecbur etti. Bulgarlarin
bir hafta icerisinde Catalca 6nlerine kadar gelmeleri, onlar1 istanbul’a 80 km. kadar

yaklastirmisti(Bayur 1991:20-45).

Bati cephesindeki durum ise dogudan pek farkli degildi. Ekim sonlarinda
Vardar ordusunun Kumanova’ da Sirplara yenilip Manastir’a g¢ekilmesi iizerine
Sirplar Uskiip sehrine girdiler. Ayrica Firzovik ve Kaca ele geciren Sirp Arnavutlugu
da isgal ettiler. Bu sirada Karadag ise Iskodra’y1 kusatmis bulunuyordu(Armaoglu
1999:669)

Yunanlilar ise Selanik’i Kasim 1912 baslarinda ele gecirdiler ve Bozcaada,
Limni ve Tasoz adalarini isgal ettiler. Osmanli ordusunun, denizde ve karada aldigi
bu yenilgiler devletin Makedonya ile olan baglantisinin kesilmesine sebep

olmustu(Armaoglu 1999:669).

Neticede, Ekim 1912 sonunda, Tiirk kuvvetleri Makedonya’da Balkan
Devletleri karsisinda hezimete ugramisti(Biyiklioglu 1992:64-65). Sadece Edirne

Bulgarlara, Yanya Yunanllara ve Iskodra’da Karadaglhlarin kusatmasina

dayaniyordu(Armaoglu 1999:669).

Balkan devletlerinin elde etmis oldugu bu kolay zaferler ve Osmanlh
ordusunun bu topraklar iizerinden ¢ekilmek zorunda kalmasi, Balkanlarda yeni bir
buhranin dogmasina yol acti(Giindag 1987:100). Rusya, Istanbul ve Edirne’nin
Tiirklerde kalmasini, bu suretle Bulgar payini kiiciiltmeye, Avusturya ise Arnavutluk
devletinin elden geldigi kadar biiyiik olmasin1 ve dolayisiyla Sirbistan ve Karadag’in
paylarinin  kiiciilmesini, Sirbistan’in, ekonomik ve siyasi bakimdan az c¢ok
Avusturya’ya bagimli olmasini istiyordu. Arnavutluk isinde, italya, Avusturya’y:
destekler durumda ise de Sirbistan i¢in, hi¢ de dyle diisiinmiiyordu. Ciinkii Balkan
Yarimadasi’nin batisinda, Adriyatik Denizi’nin dogu kiyisinda, kurulacak Avusturya

egemenligini, Italya kendi agisindan tehlikeli buluyordu(Armaoglu 1999:670).



Adriyatik Denizi’'nde Avusturya ile ortak menfaatleri olan Italya, Avusturya nin
Arnavutluk projesini benimsemekle beraber, Arnavutlugun zayif bir devlet olmasim
tercih ediyordu. Bu goriis farkliligina ragmen, Avusturya ve italya’nin tesvikiyle 28

Kasim 1912°de Arnavutlar, bagimsizliklarini ilan ettiler.(Bayur 1991:328-339).

Bunun yanisira Bulgarlarin Istanbul kapilarina kadar gelmis olmalar1 Ruslarin
Bulgaristan’a karsi, Bulgarlar aleyhinde bir politika takip etmesine yol agcmisti.
Ayrica Ege Denizi’ndeki adalarin Yunanistan tarafindan isgali, Canakkale Bogazi’ni,
Rusya acisindan tehlikeye sokuyordu. Bu sebepledir ki Rusya, yeni ortaya cikan
Balkan buhraninin ¢oziilebilmesi icin 17 Aralik 1912’de Londra’da toplanan
konferansta Ege Adalarinin Osmanli Devletine tekrar iadesini istemisti. Fakat bu
tekliften sonra kendisine bazi garantiler verildigi icin, Rusya, Adalarin Yunanistan’a

terkini kabul etmistir(Kurat 1990:171-175).

Avusturya ve Italya, Liileburgaz muharebelerinden sonra Bulgar ordularinin
durdurulmas: icin biiyiik devletlere basvururlarken, Adriyatik yiiziinden, biiyiik
devletler de birbirleriyle genel bir savasa tutusmak {iizereydi. Sirplarin Drag¢’1
almalan {izerine Ruslar ve Avusturyalilar askeri hazirliklarimi arttirmaya ve asker
yigmaya baslamislardi. Bu konuda Almanya Avusturya’yr Rusya’da Sirbistan’i
tutuyordu. Ingiliz hiikiimeti ise; “Hiristiyanliligin giris kapist olan Selanik,
Yunanlilarin eline diistiigii gibi, her an Istanbul’un da diisebilecegin fakat artik eski
duruma geri doniilemeyecegini, oldu bittileri kabul etmenin, devlet adamlarinin
vazifesi oldugunu, galiplerin, aldiklar1 topraklarin geri verilmemesinde, Avrupa
kamu oyunun birlesik oldugunu bildirmisti. En ¢ok giivenilen Ingiltere’nin bile
tutumu 5 Kasim’ 1912 giinii -Ingiliz Disisleri Bakan1 Sir Edward Grey Londra Avam
Kamarasi’nda, Avusturya Disisleri Bakan1 Leopold Graf Von Berehtold’da Peste’de
Balkanlilarin, bu basarilarla calismalar1 karsisinda artik statiikonun devam
ettirilemeyecegine dair agiklamalarda bulunmuslardi. Balkan buhrani bu sekilde
gelismeler gosterirken, 12 Kasim 1912°de, Bulgarlar Catalca’daki Osmanlh
mevzilerine bir taarruzda bulunmuslardi. Bu taarruz sonu¢ vermeyince, Bulgaristan,
Osmanli Devleti’nin daha ©Onceden teklif ettigi miitarekeyi kabul etti. 3 Aralik
1912°de imzalanan bu miitarekeye gore; Bulgarlar, Edirne - Istanbul demiryolu

vasitasiyla Catalca’daki ordularina her tiirlii ihtiyagc maddesini ulastirabileceklerdi.



Fakat Tiirkler Edirne’de ordulart i¢cin ayni hakka sahip olamayacaklardi(Armaoglu
1999:674).

Miitarekenin Tiirkler i¢in en zararli maddesi, miitareke siiresince Edirne
demir yolundan Bulgarlarin faydalanmasi ve Karadeniz’deki Tiirk deniz ablukasinin
kaldirilmast idi. Bulgarlar bu maddeden faydalanarak erzak ve miithimmati ¢ok
azalmis bulunan ordusunu ikmal etti. Buna karsilik ayn1 miitareke geregince Tiirkler,
muhasara altinda bulunan Edirne’ deki kuvvetlerini iase ve ikmal edemiyorlardi.
Edirne’yi biitiin teknik imkanlarla muhasara altinda tutan Bulgarlar, tayyarelerle ve
balon miifrezeleri ile bombardiman ediyorlardi. Bir baska maddeye gore de sulh isi
Londra’da toplanacak bir konferansa birakilmis ve sulh olmadig takdirde harekatin

baslamasi icin ihbar tarihinden itibaren dort giin miihlet verilmisti.

Balkanlarda alinan yenilgiler ve miitarekede aleyhimize alinan kararlar,
bilhassa ordunun gen¢ subaylarinin arasinda, Kamil Pasa Hiikiimetine ve
baskumandanliga kars1 bir hosnutsuzluk yaratmisti. Bu hava i¢inde, Babiali baskini
ad1 verilen bir hiikiimet darbesiyle, iktidar1 ele gegiren Ittihat ve Terakki mensuplari,
Baskumandan Nazim Pasa’y1 oldiirerek, Sadrazam Kamil Pasa’y1 istifaya zorladilar.
Mahmut Sevket Pasa baskanliginda kurulan yeni hiikiimetin bagkumandan vekili
olan Ahmet Izzet Pasa Bulgar kusatmasina kirarak Edirne’yi kurtarmak gayesiyle,
Osmanl1 - Bulgar miitarekesine son vererek (2 Subat 1913) Bolayir taarruzuna ve (8
Subat 1913) Sarkdy cikarmasina tesebbiis etmisti. Daha ¢ok Enver Bey’in (Enver
Pasa) 1srariyla yapilan Edirne’yi  kurtarma tesebbiisiiniin  basarisizlikla
sonuclanmasindan sonra, Bulgarlarin 26 Mart 1913’te yaptiklar1 ani bir hiicumla

Edirne Bulgarlar tarafindan ele gecirildi(Bayur 1991:65).

Yeni ¢ikan Balkan buhraniyla birlikte 17 Aralik’ta baslamis olan Londra
Baris Konferansi, Arnavutluk ve Ege adalar1 konusu ile Osmanli Devleti Edirne’yi
Bulgarlar’a vermek istememesinden dolayi, goriismeler bir hayli uzamisti.
Edirne’nin diismesinden sonra, Yanya’'nin Yunanlilara, Iskodra’nin ise Karadaglilara
teslim olmasi, Osmanl1 Devletinin barig goriismelerinde yabanci devletler karsisinda
gerilemesine sebep olmustu. Bu gelismelerden sonra 30 Mayis 1913’te imzalanan
Londra Atlagmasina gore Osmanli Devleti, Midye - Enez cizgisinin batisinda kalan

biitiin topraklarin1 Balkan Devletlerine birakiyordu. Boylece Edirne Bulgaristan’a



birakiliyor ve Bulgaristan Kavala ile Dedeaga¢ arasindaki topraklari alarak Ege
Denizi’ne ¢ikiyordu(Armaoglu 1999:674).

Londra Antlagmasiyla, Arnavutluk’un ve Makedonya’nin biiyiik bir kisminda
Tiirklerin ¢cogunlugu olusturdugu dikkate alinmaksizin, «Kuvvet Hakka Ustiindiir»
sOzii, bir kez daha gerceklesmis oluyordu. Bes yiiz seneden beri Tiirk Devletine
baglanmis olan bircok vilayet; halkin dini ve Osmanli Devletiyle olan miinasebetleri

dikkate alinmaksizin merhametsizce devletten kopariliyordu(Kabacali 1990:28).

Balkan Harbi sonunda Osmanli Imparatorlugu biitiin Rumeli’yi kaybederek
doguya dogru cekilirken bati kiyilarinda miistakil fakat yarim ve kiigiiciik bir
Amavutluk doguyordu. Balkanlardaki Islam diinyasi hem ezilmis hem ikiye

boliinmiistii.
3.16.1. Babiali Baskim

Megsrutiyet’in ilaninda ve 31 Mart vakasindan orduya dayanarak is basina
gelen Ittihatcilarin Zabitan gurubunun tazyikiyle iktidar1 kaybettikten sonra bos
durmamis yeniden is basina gelmek icin faaliyetlere girismislerdi. Balkan
devletleriyle yapilan Londra sulh goriismelerinin sonuglanmasina mani olan Edirne
ve Adalar meselesinden dolayr “Diivel-i Sitte / Diivel-i Muazzama” denilen alti
biiyiik devletin Istanbul elgileri 17 Ocak giinii Babiali’ye miisterek bir nota vererek
Edirne’nin Bulgaristan’a birakilmas1 (Ahmad 1986:186) ve Midye-Enez hattinin
hudut olarak kabuliinii ve adalar meselesinin de (Anadolu emniyeti dikkate alinmak
sartiyla kendilerine birakilmasini istediler(Aksin 1987:222). Bu iki sart kabul
edilmedigi takdirde harbe devam edilecektir. Fakat ordu maglup olmus, biitiin
Rumeli elden ¢ikmis ve Bulgar ordusu Catalca’ya dayanip Istanbul’u tehdide etmis
oldugu icin devletin artik harp edecek durumu kalmamisti. Halaskar Zabitan,
gurubunun baskisi ile Ittihat ve Terakki iktidardan devrilmisti(Cemaleddin Efendi
1978:103). Balkan Savasi’min ilk boliimii onur kinci bir sekilde son bulmus,
milyonlarca Tiirk, diisman c¢izmesi altinda ezilmis, yahut pek aci bir durumda
yerlerinden go¢ etmis ve perisan olmuslardi. Tarihimizin en haksiz ve feci
yenilgisine ugramistik. Asker icinde bozgunculuk had safthadaydi. Edirne’nin

kahraman ve aziz kumandani Siikrii Pasa, Talat Bey’i yani Pasa’y1 Edirne’den adeta



kovmustur. Talat Bey hatta Selimiye Camii’ni bile gerekirse havaya ucurmayi
diisiinmekte Anadolu askerine Rumeli’nin kendi vatanlar1 olmadig1 icin bu bolgede
savagsmamalar1 telkini bile yapilmisti. Fakat, ne Edirne verilebilir, ne de harb
edilebilirdi. Bu durum karsisinda “Suray-1 Ummet” toplanmis mesele uzun uzadiya
miizakere edilmis sonunda Edirne’nin Bulgaristan’a terkini kabul etmeyen hiikiimet,
sehrin bitaraf ve serbest olmasi” teklifine karar vermisti. Bu konuda hazirlanacak
cevabi notanin Diivel-i muazzama elgiliklerine gonderilmis olduguna hiikmeden
Ittihat¢ilar, halki Kamil Pasa kabinesini Edirne’yi Bulgaristan’a terk etmis gibi
gostermek ve buna istinaden Babiali baskinina milli bir galeyan sekli vermek
istemisti. Halbuki hiikiimet Edirne’nin Bulgaristan’a terkini kabul etmedigi gibi,
notay1 da heniiz gondermemisti. Ittihat ve Terakki'nin genis teskilat1 ile yapmakta
oldugu menfi propagandayr arttirmis ve hiikiimete kars1 adeta agik olarak
mukavemete baslamisti. Miitareke lizerine Harbiye Nazir1 ve Baskumandan vekili
olan Nazim Paga, Ittihatcilarla birlesti. Bu partinin ileri gelenlerinden Albay Cemal’i
Istanbul Muhafizligina, Kurmay Yarbay Enver’i X. Kolordu kurmay baskanligina
getirmesi, Istanbul’da bir kistm kuvvetlerin daha Ittihat¢ilarin eline gegmesine sebep
oldu. Bu sirada da biiyiik devletlerin elcileri vermis olduklari notaya cevap verilmesi

icin hiikiimeti sikistirtyorlardi(Savas 2000:213).

Baskin hareketinin basinda 1908 mesrutiyet hareketinde daga cikanlardan
“Kahraman-1 Hiirriyet” Enver Bey vardi. Fisilti gazetesi sokaga ve orduya hakim
olunca yalanla gercek arasinda fark yok olmustu. 1913 senesi Ocak aymnin 23
Persembe giinii Enver Bey baskin yapti. Baskinda Sadaret Yaveri Nafiz Bey ile
Harbiye Nazin Yaverlerinden Tevfik Bey ve isimleri belli olmayan iki nobetci er ve
alt1 kisi hemen orada oldiiriildii. Talat ve Enver Bey i¢c sofaya dalarlarken Nazim
Pasa karsilarina ¢ikar, Enver Bey’e iki giin evvel verdigi yemini hatirlatirken bagirir.
“Beni aldattimiz. Bana verdiginiz s6z nerede kaldi”. Bir namludan ¢ikan kursun
Harbiye nazir1 Nazim Pasa’y1 susturdu, Sadrazam Kamil Pasa zorla istifa ettirilmis,
sikiyonetim ilan edilerek mubhalifler tevkif edilmeye baslanmisti. Yeni sadrazam
Mahmut Sevket Pasa olmustu. Edirne’yi kurtarmak iddiasiyla Babiali’yi basip
hiikiimeti ele gecirmis olan Ittihat¢ilar Kamil Pasa’nin kabul etmedigi sarti kabul

ederek biitiin Rumeli kitasiyla beraber Edirne’yi diismana terk etmis ve Arnavutluk



ile adalarin gelecegini de biiylik devletlere birakmisti(Aksin 1987:222). Balkan
Savaglar faciasinin bir perdesini teskil eden Edirne miidafaasi, Catalca ve Gelibolu
cephesindeki Tiirk kuvvetlerinin yiikiinii hafifletmis fakat son felaket olmustu. Bu
felakete ragmen Edirne miidafaas1 Tiirk askeri tarihinin sanli bir sahifesini teskil
eder. 30 Mayis 1913’de Londra’da imzalanan Balkan Barig Antlagsmasi, “Avrupa
Topraklarindan Tiirkliigiin kovulmasiydi”(Savas 2000:2 14).

3.18. Mahmut Sevket Pasa’nin Katli

Talat Bey , Sevket Pasa Kabinesine Icisleri Bakan1 olarak girmis, ittihat ve
Terakki ileri gelenleri yeni hiikiimette vazifeler almislardi. Zaten hiikiimet temel
giicii ve kaynag ile bir “Ittihat ve Terakki Hiikiimeti” idi. Balkan Savasimn ikinci
safhas1 baglamist1. Sik1 yonetim ilan edilmis, Cemal Bey Ittihatcilarin istemedikleri
sahsiyetlerin bir ¢cogu tevkif edilmisti. Mahmut Sevket Pasa hiikiimet bagskani olarak
idareyi eline aldiktan sonra, Ittihat ve Terakki’nin biitiin olaylara karismasini
onlemek icin bazi tedbirler almisti. Orduyu politikadan uzaklastirmak i¢in zaman
zaman sertlesen carelere bas vurmus, bir cok subayi Istanbul’dan uzaklastirmis ve
bazilarina da ¢ok sert ihtarlarda bulunmustu. Sadrazam ile ittihatgilar arasinda ki
catismalar durmadan artiyordu. Diger taraftan Babiali baskininda 6ldiiriilen Harbiye
Nazirt  Nazim Pasa’ya taraftar olan “Halaskar” zabitlerin intikam hevesleri,
Edirne’yi kurtarmak iddiasiyla hiikiimeti ele geciren lttihat ve Terakkinin harbi bos
yere uzatmasina ragmen Edirne, Yaziya ve Iskodra’nin da yardimsizlik yiiziinden
teslimine sebep olmalar1 ve Edirne’yi diismana terk etmeleri, Nazim Pasa suikastinin
asil suglularinin degil de Ittihat ve Terakki’ye karsi olanlarin cezalandirilmasi
mubhalifleri harekete gecirirken, bu arada hi¢ umulmadik bir anda, Mahmut Sevket
Paga 23 Mayis 1329 giinii Cars1 Kapi’da vuruldu(inal 1982:1880). Mahmut Sevket
Pasa’nn ile Istanbul’da biiyiik bir terdr baslamist1. Oliim sehirde kol gezmekteydi.
Her sabah,sehrin ¢esitli yerlerinde ii¢ bes daragaci goriilmekte iken biitiin bu kargasa

icinde yeni kabine Sait Halim Pasa tarafindan kuruldu(Ragip 2004:47).

3.19.ikinci Balkan Harbi



Ikinci Balkan Harbi Bulgaristan’la Romanya, Sirbistan, Yunanistan ve
Karadag arasinda oldu. Londra Antlasmasi’nin iizerinden daha iki ay bile gegcmeden
eski  miittefikleriyle  birbirine  girmesi, Rumeli’deki Osmanli  mirasim
paylasamamalarindandi(Bayur 1991:399;Tiirkgeldi 1987:105). Birinci Balkan
harbine girmemis olan Romanya, Bulgaristan’in fazla biiylimesinden kuskulandig:
ve zaten Oteden beri aralarinda bir Dobruca meselesi bulundugunun bilinmesi,
Bulgaristan’in daha 6nce Balkan devletleri arasinda yapilan paylagsma planina riayet
etmemesi, bu savasin Bulgaristan aleyhine bir gelisme gostermesine yol acmis
Londra Baris Konferansi’nda Sirp ve Yunan delegelerinin Osmanli delegesine imza
konusunda acele edilmemesini, Sirp delegesinin Balkan daglarim Tiirkiye icin tabii
sinir kabul ettiklerini sOylemesi biiyiik devletlerin ise karismasina sebep olmus ve
Silistre’nin Bulgaristan’dan alinip Romanya’ya verilmesine karar verilmisse de bu

karar Romenleri tamami ile tatmin etmemisti(Bayur 1991:39390-392).

Birinci Balkan harbinin sonlarindan itibaren Bulgaristan’la diger ic Balkan
devleti arasinda da Makedonya meselesinden dolay1 siddetli bir ihtilaf bas gostermis
ve aralarindaki ittifak anlagmasi geregince Makedonya’nin biiyiikk bir kisminin
Bulgaristan’a ait olacagi halde, Sirbistan Makedonya ve Arnavutluk iizerindeki
isteklerinden vazgecmedigi gibi(Ulubelen 1982:136), Yunanistan’da bu biiyiik
parcayr Bulgarlara kaptirmak istemediginden, bu {i¢ devlet ( Sirbistan, Karadag,
Yunanistan) Bulgarlara kars1 birlesti. Bulgar ordusunun eski miittefiklerine karsi
taarruza baglamasi, Romanya icin kacimilmaz bir firsatti. Biikres hiikiimeti de
Bulgaristan’a harp ilan etti. Sofya’ya dogru ilerlemeye bagsladi. Balkan blokunu
koruyup siirdiirmek arzusunda olan Rusya, Sirbistan ve Yunanistan’in toprak
isteklerini azaltmaya gayret sarf etti ise bu tesebbiislerinde basariya

ulasamadi(Giindag 1987:105).

Yeni durum Londra Antlasmasi’nin sartlarin1 ortadan kaldirmisti. Bu
antlagsmanin fiilen hiikiimsiiz sayilmas1 gerektigi fikri Tiirk kamuoyunda ve bilhassa
orduda yayilmaya basladi. Edirne’nin kurtarilmasi fikrinin en atesli taraftar1 da
Hursit Pasa’nin basinda bulundugu X. Kolordunun Kurmay Bagkani olan Kurmay

Yarbay Enver Bey’di(Biyiklioglu 1992:67).



Bulgarlar Mayis ayinda, Catalca hattinda biiyiik bir kuvvet bulundurmalarina
ragmen(Ulubelen 1982:135), Londra Bariginin imzalanmasindan sonra ordularinin
biiyiik bir kismin1 eski miittefiklerinin cephelerine ¢ekmisti(Duru 1957:55). Bu
durumdan faydalanmak isteyen Tiirk kuvvetleri Edirne {izerine yiiriimek
kararindaydi. Osmanli Devleti biitiin bu kargasadan istifade ederek menfaatlerini
korumak istemesine ragmen Alman ve Ingiliz hiikiimetleri de dahil olmak iizere
biitiin biiyiik devletler, Osmanli Devleti’ne, Midye-Enez hattinin batisina gecmemesi
icin baski yapiyorlardi. Hatta Ingilizler “ Tiirkler Edirne™yi istirdada kiyam ederlerse
diicar olacaklar1 ceza pek sedid olacaktir.Belki Istanbul”u bile kaybedeceklerdir”
diyordu(Cemal Pasa 1977:62-63). Bundan dolayr Babiali bu hattin batisina

gecilmesinde tereddiit gosteriyordu.

Bolgede bulunan Tiirk kuvvetleri, once Marmara Ereglisine ¢ikartma yaparak
oray1 kurtardi. Tekirdag’ina bes kilometre mesafedeki Ciftlik’ e yapilan ¢ikarma ile
de Albay Nacamik kumandasindaki kuvvetlerle yapilan carpismalarda Bulgar
Albayinin oldiiriilmesi {izerine bozguna ugrayan Bulgar askerleriyle sehrin
sokaklarinda yapilan siingii savasindan sonra, Bulgar ordusunun Istanbul’u isgal
hazirth@inin yigmak noktasi olan Tekirdag kurtarildi. Olay Istanbul’da bomba etkisi
yapti. Baskumandan vekili ve Harbiye Nazir1 Ahmet Izzet Pasa bu tesebbiisleri
tehlikeli buldugu icin, bu harekati yapan Esref Bey’e su haberi gonderdi.

“Hiikiimetin kabul ettigi sinir1 tecaviiz etmenin cezasi idamdir.”

Londra ve Paris elcilerimiz sakin olunmasini ve beklenilmesini bildirirlerken
Sefirimiz Mahmut Muhtar Pasa ile Mina Sefirimiz ©Once davranilmasini
bildiriyorlardi. Neticede Talat ve Enver Bey’lerin baskisiyla Babiali Osmanl
Ordusu’nun Midye-Enez cizgisini ge¢cmesine karar verdi. 23 Temmuz 1913‘te
Kolordunun Kurmay Baskan1 Enver Bey ile birlikte ibrahim Bey emrindeki Siivari

Tugay1 Edirne’yi isgal etti(Bayur 1991:403; Aydemir 1976:184).

Biiylik devletler Edirne’nin tahliyesi icin Babiali’yi tehdit etmislerse de bir
netice alamamiglardi. Edirne’nin isgalinden sonra ileri harekata devam edilmis, geri
cekilen Bulgar askerlerinin cekilirken yapacaklari tahribat Oonlenmek istenmisti.
Bulgarlar1 takiben Cizr-i Mustafa Pasa istikametine dogru gonderilen akinci

miifrezesi ile daha sonra yardima gelen “Asiret Suvari Tugayina” bagh birlikler



Bulgar topraklarina girmisler, Dogu Trakya’nin ve Edirne’nin, Avrupa Devletlerinin
razi olmamasina ragmen Kurtarilmas: Ittihat ve Terakki ileri gelenlerinin siyasi
durumunu saglamlastir(Duru 1957:55). Balkan harplerinden 6nce Tiirklerin olan bu
topraklarda yapilan akinlar iizerine Bulgaristan, Babiali ve biiyiik devletler nezdinde
sikayetlerde bulunmustu(Bayur 1991:70). Bunun iizerine, Ingiliz’ler, “Giiney
Bulgaristan’in Tiirkler tarafindan isgal tehlikesinin Bulgarlar tarafindan biiyiik
devletlere bildirildigini;Tiirklere, Londra Barig Antlasmasi i¢inde kalmalar1 icin
baski yapilmasi gerektigini” bildirmislerdi. 25 Temmuz 1913 giinii ise Ruslar, Tiirk
ilerleyisinin durdurulmasi i¢in Osmanh hiikiimetine siddetli bir nota gondermisti.
Biitin bu miidahaleler etkisini gostermekte gecikmedi. Osmanli hiikiimeti,
Baskomutanlik kanali ile ileri harekata devam eden birliklere gerekli uyarida
bulunmustu. Hududa kadar giden Baskumandan Vekili Ahmet Izzet Pasa, Enver ve
Haci1 Adil Beylerin emir ve miisaadesiyle, ileri harekata devam etmekte olan bu
akinci miifrezesini Edirne’ye geri ¢ekilmek zorunda birakmisti(Tiirkgeldi 1987:108-
109).

Meri¢’in batisindaki topraklara alanlar yapan miifrezenin geri cagrilisindan
sonra, Bati Trakya’da Bulgar cetelerinin zuliim ve baskilar1  halk iizerinde
yogunlasti. Yine bu tarihlerde, Balkanlardaki miicadelesinden yenik c¢ikan
Bulgaristan Biikres Antlagsmasiyla, Balkan Savasinda kazanmis oldugu topraklarin
biiyiik bir boliimiinii kaybetti. Biikres Antlasmasi geregince Yunan-Bulgar siniri
Serez ve Drama’nin kuzeyinden gecmekte ve Kavala’min 30 kilometre kadar
dogusunda Mesta-Karasu’nun agzinda Ege Denizine varmaktaydi(Bayur 1991:463).
Boylece Yunanistan Giiney Makedonya’dan baska, Bat1 Trakya’nin bir kismimi da
elde etmekteydi. Bu antlasmayla daha 6nce Rusya’nin onderliginde kurulmus olan
Balkan bloku da parcalanmis oluyordu. Biikres Antlagsmasiyla Bati Trakya’nin bir
kismint Bulgarlara tesliminde, miimkiin oldugu kadar giicliik c¢cikarmaya ve Bati
Trakya islerine Osmanli Devleti’nin de karismasini saglamaya calisiyordu. Bu
hareketlerin iki 6nemli sebebi bulunmaktaydi Biricisi: Bati Trakya’nin Bulgar
idaresinde kalmas1 gereken yerlerdeki zulmii ve kotii yonetiminden korumak, ikincisi
ise bolge Tiirklerin elinde kalacak olursa, ad1 gecen arazinin tamami veya bir kismini

Tiirklerin elinden almanin daha kolay olacag: seklindeydi(Bayur 1991:403).



Ancak, Tiirk umumi efkar1 da Dogu Trakya’nin kurtulmasindan sonra yiizde
seksen besi Tiirk olan Bati Trakya’nin gelecegini diisiinmeye baglamisti. Osmanl
Ordusunun Edirne iizerine yiirliyiisii sirasinda, Meri¢’in batisina gecgilemeyecegine
dair dis devletlere bir garanti verilmis olmasina ragmen Babiali Bati Trakya’daki
Bulgar zulim ve tecaviiziinden halki korumak amaciyla bu bolgeye bazi kiiciik
birlikler gonderilmesi i¢in Avrupa’daki elcilerinden haber bekliyordu(Biyiklioglu
1992:73;Bayur 1991:475).

Edirne’nin kurtarilmasindan sonra Bulgar topraklarina girmis olan Hiirsit
Pasa Kolordusu emrindeki Akinci Miifrezesinden 116 kisilik bir cete Ortakdy
tizerine gonderildi. Bat1i Trakya’ya 15 Agustos 1913 de giren bu akinci miifrezesi
Ceteler Kumandani1 Esref Kuscubasi’nin emrindeydi. Miifreze, Ortakdy’de, Papaz
koy civarinda bulunan bin iki yiiz kisilik Bulgar Domuzciyef ¢etesince vahsice sehit
edilmis 400 Tiirk’iin cesetleriyle karsilasinca bu katilleri bulmak i¢in Kosu Kayak
lizerine yiiriiyerek Bulgar cetesini darmadagin etmis ve cete reisi ile beraber bes
subay ve alt1 kaptan esir edilmisti. Bulgar c¢etesinden alinan 1200 tiifekle, Kosu
Kavak’ta yerli halktan bir milli tabur kurulmus ve Kamber Aga isminde bir zat Kosu
Kayak hiikiimet reisi tayin edilmisti. Akinct miifrezesi ileri harekatina devam ederek
Mestanli ve Kircaali’yi ele gecirmis Kircaali’de Talat Bey’in dayist Emin Aga ve
Mustafa Bey’in yardimlariyla 600 kisilik bir milli birlik meydana getirilmis, Mestanl
ve Kircaali’de yerli hiikiimet reisleri tayin olunmustu. Boylece Kosukavak, Mestanl
ve Kircaali kazalari, yalniz “Umum Ceteler Kumandan1” Esref Bey’in miifrezesi

tarafindan iciz idare altina alinmisti(Biyiklioglu 1992:74).

3.19.1. Garbi Trakya Hiikiimet-i Muvakkatesi’nin Kurulmasi ve

Balkanlardan Cekilis

Enver Bey ile goriisen Esref Beyin goriismelerinden sonra  Kircaali’de
Dimitriyef cetesini temizleyerek 31 Agustos 1913 de Giimilcine, Eyliil’de Iskece
Isgal olunmustu. Giimiilcine’nin isgalinden sonra “Garbi Trakya Hiikiimeti
Muvakkatesi” kurulmus ve Hiikiimet Reisligine de Miiderris Salih Hoca getirilmisti.

Siileyman Askeri Bey, Erkam1 Harbiye ve Garbi Trakya Hiikiimet-i icraiye reisi



olarak biitiin kuvvet ve yetkiyi elinde bulundurarak “Garbi Trakya Hiikiimeti

Muvakkatesinin” en yetkili kisisi olmustu(Giindag 1987:127).

Bati Trakya’da isgal sahasinin genislemesi ve “Garbi Trakya Hiikiimeti
Muvakkatesi”nin  kurulmasi, Istanbul ve Sofya’da telas ve heyecan
uyandirmugtir(Bayur  1991:47). Ingiltere’nin  Petersburg Biiyiikelgisi Sir  G.
Buchanan’in Digisleri Bakani Sir E. Grey’e gonderdigi 19 Agustos 1913 tarihli
telgrafinda(Ulubelen 1967:140) “... Tiirkler Dedeagac’a dogru ilerliyorlar. Dikkatli
davranmazlarsa kendilerini Ruslarla harp halinde bulabilirler. Avrupa Tiirklerin
Edirne’ye sahip oldugunu kabul etmeli ve sonra Bulgaristan’a yardima kosmalidir”.
Bu telgraftan da anlasilacagi tizere Avrupa kamuoyu Edirne’nin Osmanli Devletinde
kalmasina razi olmustu. Bu durumda artik istenilenin elde edilmis olduguna kanaat
getiren Babiali biiyiik devletlerle olan miinasebetlerinin daha da gerginlesmesini
istememekteydi. Bunun i¢in “Tiirklerin Dedeaga¢ iizerine yiiriidiikleri haberini
yalanlayan Babiali, sinir1 gegen birkag birligin surf askeri manevralar icin Meri¢’i
gectiklerini, her hangi bir isgalin s6z konusu olmadigini bildirdi.  Babiali
Baskumandanlik vasitasiyla,,Bati Trakya’ya girmis olanlarin geri donmeleri icin

ticiincii kez emir vermisti(Bayur 1991 :478;Biyiklioglu 1992:78).

Ancak, Bat1 Trakya’daki kurtarma harekatinin basinda bulunanlarin, buradaki
halki zuliim ve iskence altinda birakmaya goniilleri razi olmamis, Osmanl
Baskumandanliginin kendilerine vermis oldugu ‘“geri don” emrini, Osmanl
Devletiyle maddi olanaklarini kesip, “Bagimsiz Trakya Gecici Hiikiimeti’nin
bagimsizliklarim1 ilan ettiklerini Babiali’ye, Bati Trakya Halkina ve Avrupa
Devletlerinin temsilcilerine birer beyanname ile bildirmislerdir. (Biyiklioglu

1991:27-29).

Diger taraftan; Biikres Antlasmasi sirasindaki goriismeler de Yunanlilar ile
Bulgarlar arasindaki anlasmazliklar dolayisiyla Bulgarlara karsi muhalif bir politika
izleyen Yunanlilar 16-29 Eyliil 1913 tarihleri arasinda cereyan eden Osmanli-Bulgar
barig goriismeleri esnasinda 223 sehir ve limamimi” Trakya Hiikiimetine teslim

etmislerdi(Biyiklioglu 1991 :79;Giindag 1987:1331).



Yunanlilar Dedeagac’1 Bati1 Trakya Gegici Hiikiimetine teslim ettikten sonra,
Bat1 Trakya Gecici Hiikiimeti ile temas kurmuglar ve Mesta-Karasu’yu Bati1 Trakya-
Yunanistan sinir1 olarak tanimaya hazir olduklarini, hatta Bati Trakya Tiirklerine
silah ve cephane yardiminda bulunabileceklerini bildirmislerdi. Bati Trakya’nin ve
Edirne’nin Ege’ye en yakin bir mahreci ve Avrupa ile temas vasitast ve onemli bir
ticaret limanm1 olan Dedeagac’in, Bati Trakya Hikiimeti’'nin eline gec¢mesi,
Hiikiimetin, iktisadi ve mali kaynaklarmm artirmisti(Biyiklioglu 1992:79-80).
Osmanh Hiikiimeti’nin Bati Trakya’y1 bosaltma emrine bir tepki olarak. Eyliil 1913
de istiklalini ilan etti. Dedeagac’in Tirklerin eline gecmesi “Bati Trakya
Cumbhuriyeti’nde, biiyiik bir seving yaratmisti. Bu sevincin bir tezahiirii olarak, basta
Giimiileine sancagl olmak iizere, Bati Trakya’nin her yerine “Bati Trakya Halk
Cumhuriyeti’nin 6zel bayragi, Osmanli Devleti bayragiyla birlikte biitiin resmi

binalara ¢ekilmisti(Giindag 1987:135).

Bati Trakya Cumhuriyeti Hiikiimetini kuranlar maksatlarinin ne oldugunu
biitiin diinya kamuoyuna duyurabilmek amaciyla Resmi Bati Trakya Ajansi ile
Tiirkce ve Fransizca olarak hazirlanan (independant) Bagimsiz-Miistakil adli bir
gazete ¢ikarmaya calismislar ve Siilleyman Askeri Bey tarafindan bir milli mars
kaleme alinmis, posta pulu, parast dahi bastirllmis hatta biitcesi dahi tanzim

edilmisti(Giindag 1987:135).

Glimiilcine, Kircaali ve Meri¢ nehrinin batisinda kalan Bati Trakya
topraklarinda, Tiirk goniillii kuvvetlerinin basarilar1 {izerine, biiyiik devletler,
Bulgaristan’in sikayetler {izerine harekete gecmislerdi. Osmanli Hiikiimeti  Bati
Trakya konusunda biiyiilk devletlerin isteklerine karsi gelerek, Tiirk goniillii
kuvvetlerini destekleyecek kadar kendisini giiclii hissetmemesinin yiiziinden, Bati
Trakya Tirk Hiikiimeti’nin elde etmis oldugu smirlart  muhafazaya niyetli
olmadiklarini, 20 Agustos 1913 de ise biitiin Rusya’ya daha sonra da biitiin biiyiik
devletlere birer genelge ile acikca duyurmustu. Edirne’nin geri kendisine verilmesi
icin Biiylik devletlerin hi¢ birinden yardim goéremeyen Bulgaristan ile Osmanl
Murahhas Heyeti Istanbul’da goriismelere basladi 29 Eyliil 1913 tarihinde imzalanan
Istanbul Antlasmasma goére Osmanli-Bulgar st cizildi. Boylece; Dimetoka,

Karaaga¢, Kuleliburgaz, Osmanlilar da kaliyordu. Bunun yanisira Bulgaristan’



Ege’ye cikaracak tek vasita olan, Mustafa Pasa Dedeaga¢ demir yolunun,
Kulelibugaz’dan Mustafa Pasa’ya kadar olan 100 kilometrelik bir bolimii
Osmanlilarda kalmisti. Istanbul Antlasmasi elimizde kalmis olan, Meri¢’in
batisindaki bu 25-30 kilometre genisligindeki arazi, Birinci Diinya Savasina girerken

Almanlarin baskisiyla Bulgarlara terk edilmisti(Hakov 475-479).

Bunu takip eden Osmanli-Yunan antlagsmasi Atina’da imzalanmistir. Adalar
meselesinin halli Londra antlagmasinin besinci maddesi geregince biiyiik devletlere
birakildigr i¢in, biiyiik devletler meseleyi, Balkan harbinden beri adalarimizi isgal
altinda tutan Yunanlilara ihsan etmislerdi. Rumeli’yi kaybettigimizden dolay:
Sirbistan’la bir iligkimiz kalmamis olmakla beraber 14 Mart 1914 tarihinde umumi
mahiyette bir antlasma imzalanmisti. ittihat ve Terakki Hiikiimetinin Balkanlar
kaybetmesi iizerine; Halil Bey’in reisligi altinda 6 Temmuz 1330 (1914) giinii
toplanan Meclis-i Mebusunda, biitce ve Sadrazam Mehmet Sait Halim Pasa
Kabinesine itimat konusunda gecen miizakerelerden sonra, Balkan Harbi dolayisiyla
Rumeli’deki topraklarimizin kaybindan dolay1r eski sadrazam Gazi Ahmet Muhtar
Pasa ve Kamil Pasa kabinelerinin Divan-1 Aliye verilmeleri icin hararetli

goriismelerde bulunulmustur(Savas 2000:223).

Balkan bozgunundan sonra binlerce Tiirk, maruz kaldig1 baski ve mezalimler

sonucu Rumeli’den Anadolu’ya go¢ edecektir.

3.20. Osmanh Yenilgisinin Sebepleri
Osmanli ordusunun Balkan Savaslarinda ugradigi bozgunlarin sorumlusu

olarak pek ¢ok fikir one siiriilmiistiir. Oyle ki yenilgiler, Jon Tiirk devrimiyle
Osmanl hiikiimetinde s6z sahibi olan ttihat ve Terakki liderlerinin tecriibesizligine;
benimsedikleri laik siyasete ve dini temelin zayiflamasina, Hiristiyanlarin orduya
alinmaya baglanmasina; Tiirkleri Avrupa’dan atmak isteyen Biiyiikk Devletlerin
diismanca tutumuna; Osmanli ordusunun ¢okiisiine; bozuk demiryolu ulagimina; iyi
kara yollarinin olmayisina; ikmaldeki yetersizliklere; ikinci kalitede goriilen “Alman

askeri sistemi’nin kabuliine dayandirilmisti(Macfie 2003:79-80).

Bu Biiyiik Yenilginin Sorumlulari Kimlerdi. Bas sorumluluk herkesten

onceBagkumandan Vekili olan ve olaylarin bos bir kaliptan ibaret oldugunu



gosterdigi Nazim Pasa’dadir. Zira asker, hatta Abdullah Pasa, giinlerce ekmeksiz
kalmis, Abdullah Pasa, Daily Telegraph’in savas muhabiri Smith Bartlet’in verdigi
yiyeceklerle  karnin1  doyurabilmisti. Ayn1 komutan, Liileburgaz muharebesi
sirasinda cepheye ne bir haber gonderebiliyor, ne de bir haber alabiliyordu, zira
elinde ne telgraf, ne telefon vardi. Buna ragmen, verdigi buyruklar da yanlis
oluyordu. Iste bu kosullardaki askere komuta eden Nazim Pasa’min akli fikri
taarruzdaydi. Daha carpigsmalar baslamadan Nazim Pasa, derhal taarruzla ise
girisilmesini diistinmekteydi. Mahmut Sevket’in fikir haline getirdigi Rumeli’de
orduyu savasa hazirlamak icin yaptig1 savas, yiginak ve iase planlarinin Nazim Pasa
tarafindan ciddiye alinmadigi, hatta sonra Ittihat ve Terakkililerin bu planlari
kasalarinda el siiriilmemis durumda bulduklar1 yoniinde bilgiler vardir(Bayur
1991:865-879). Askeri ve Harbiye Nazir1 oldugu igin, siyasal sorumluluk Nazir
Pasa’ da olmakla birlikte, onu o mevkiye getiren ve tutan Gazi Muhtar ve Kamil
Pasalarin da siyasal sorumlulugu soz konusudur. Bu, hiikiimetin partizanliginin da
bir gostergesidir. Savas ihtimali kesinlesince hiikiimetin bir ulusal birlik hiikiimetine
doniismesi ve lttihat ve Terakkililere elini uzatmasi1 gerekirdi. Zira bu, Trablusgarp
Savast gibi degil, bir cesit 6liim-kalim savasiydi. Hiikiimet, yenilgi halinde dahi buna
pek yanasmamis, Kamil, Selanik gitti, onlar da defolup giderler! diyerek ittihat ve
Terakki’nin ‘tabansal’ giiciinii anlayamadigin1 gosteren bilgisizce (ve tabii
partizanca) sozler sdylemistir. Bundan sonra Ittihat ve Terakkililerin toplu olarak
tutuklanmasi yoluna gidilmistir(Aksin 1987:215). Hiikiimetin en énemli hatalarindan

biride Selanik iizerinden Sirbistan giden silahlara g6z yummasiydi.

Bir baska sorumlu da Ittihat ve Terakki’dir. Balkan Savasi yenilgisinde,
Arnavutlarin ihanetinin ya da isteksiz savasmalarinin 6nemli rol oynadig1 goriiliir.
Arnavutlarin ttihat ve Terakki iktidarlarindan gordiikleri muamele diisiiniildiigiinde,
Arnavutlarin kendi acilarindan pek haksiz olmadiklar anlagilir. Ittihat ve Terakki,
Osmanli Devleti’nin Rumeli’de kalabilmesinde Arnavut desteginin 6nemini
kavramali ve akilli davranarak onlar idare edebilmeliydi. Ote yandan, Arnavutluk
yanginina ortam hazirlayan ittihat ve Terakki’nin, bu yangin karsisinda Meclisteki
ezici cogunluguna ragmen iktidar: biraki vermesi de ayri bir sorumsuzluk 6rnegidir.

Arnavut hosnutsuzlugunun sorumlusu Ittihat ve Terakki olmakla birlikte, iigiincii



Arnavut ayaklanmasinin kigkirtan, Halaskar Zabitan hareketini olusturan muhalefetin
de, bu isleri Trablusgarp Savasi sirasinda ve Osmanli Devleti gibi ¢iiriik bir biinyede

yaptig1 icin ihanet derecesinde sorumlulugu vardi(Aksin 1987216).

Yenilginin sorumlulugu konusunda Ittihat ve Terakki hiikiimetlerini
elestirmek hakli olur. Hiikiimet kuvvetini eline alan acemi ittihat¢ilar isbasina
getirdikleri idare adamlarinin toplu bir fikirle hizmet edeceklerine, nifaka diistiikleri
ve Rumeli’deki mubhtelif unsuru iyi idare edeceklerine hiikiimete hosnutsuzluk
gosterecek ihtisasi hareketlerine meydan verdikleri daha dogrusu idareye elverisli
olmamalar1 neticesi Balkan muharebesinin ilanina sebep oldular ve her tarafta ordu
kumandanlarinin bile anlasilamamasindan dolayr Tiirk ordusunun yenilgiye
ugramasiyla Bulgarlar catalca cephesine kadar dayanmiglardi(Temo 1987:225).
Ayrica yeni askeri teskilat1 diizenleyen ve kabul eden lttihat ve Terakki kabinesinden
Harbiye Nazirt Mahmut Sevket Pasa oldugu gibi, dis siyasette de izlenen muglak
politikayla Balkan birligi daha Hakki Pasa kabinesi zamaninda olusmus ve
sefirlerimizin —ozellikle Viyana sefirimizin— bu mesele hakkinda hiikiimetin
dikkatini c¢ekmek icin yazdig1 tezkereler kayitsizlikla karsilanmisti. Nitekim
Trablusgarp Harbi’nden 6nce de Roma Sefiri Kazim Bey tarafindan Italya’nin askeri
hazirliklar1 hakkinda yapilan ihbarlar ciddiye alinmamus, italyanlar tarafindan verilen
tiltimatomdan bir iki giin 6nce Sadrazam Hakki Pasa, Meclis kiirsiisiinde adi1 gecen
hiikiimetle olan iliskimizin pek dostane oldugunu soylemistir. Hatta harp ilan
notasinin Hakki Pasa’ya kumar masasinda verildigi bile soylenmistir. Bundan baska,
daha onceden hazirlanan bir plan dahilinde hareket edilerek her cephede savunmaya
girisilmesi de dogrudan dogruya lttihat ve Terakki hiikiimetinin bir

eksikligiydi(Kuran 2000:383-384).

Balkan Savaslarinda Osmanli yenilgisinin diger bir onemli sebebi de ordunun
terhis edilmesi olayidir. Ordunun olusmasi yonetimi degistirilmis, fakat yeni
diizenleme heniiz uygulanmamisti. Bu sirada iktidarda bulunan Gazi Ahmet Muhtar
Pasa kabinesi, Avrupa’nin bu savasa izin vermeyecegi kanisiyla egitim amaciyla
silah altina ¢agrilmis olan kitalar, yani asagi yukart 100 bin kisiyi terhis etmisti.
Ancak savas ¢ikinca ordu zor durumda kaldi. Bir yandan katalar terhis edilirken 6te

yandan yeni kitalar silah altina alimyor ve ne subaylar askerleri, ne de askerler



subaylar1 tamiyordu. BoOyle karmakarisik bir ordu ile savas, Osmanli icin daha

baslamadan kaybedilmisti(Kabacali 1990:24).

Yenilgi nedenlerinin daha derinlemesine bir analizi, 1883-95 yillar1 arasinda
Osmanli Imparatorlugu’ndaki askeri reformlar1 denetlemekle gorevli Alman generali
Feldmaresal Von der Goltz tarafindan o sirada yazilan bir makalede ve Von der
Goltz’un emrinde Osmanli topgu taburlarinin yeniden diizenlenmesiyle ugrasan
tegmen Imhoff un bir yazisinda bulunabilir. 1913 yilinda Fortnightly Review ‘da
yayinlanan makalesinde Von Der Goltz, 1908 devrimi ne kadar Osmanli ordusunun
cogunlukla egitimsiz Miislimanlardan olustugunu soyliiyordu. Aslina bakilirsa,
Abdiilhamit doneminde askerlerinin, baz1 zorunlu durumlar haric, tiifek egitimi ve
talim gormesi yasakti. Ancak 1908 yilindan sonra modern bir ordu yaratma yolunda
adimlar atildi, ama o zaman bile 1909’daki talihsiz isyan siireci kesintiye ugratti.
Sonug olarak, bir ilerleme saglanmis olsa da reformlar icin ihtiya¢ duyulan zaman
bulunamamuisti. Savas, isyan ya da karisiklik nedeniyle kesintiye ugramayacak, uzun
bir siikunet donemi gerekiyordu. Egitimsiz, ikmali koétii, donanimi zayif Osmanl
ordusunun, iyi egitilmis, sayica {iistlin ordularla savastigi Balkan Savaslarinda

yenilgisi kaginilmazdi(Macfie 2003:80).

3.21. Savasin Sonuclari

Birinci Balkan Savasi 7 ay 22 giin siirmesine ragmen, Tiirklerin bozgunu ilk
tic haftada gerceklesti ve Kasim ay1 icinde gerceklesti. Savas sonunda dengeler alt
tist oldu. Balkan Savaslarinin iic maglubu vardi. Tiirkler, Bulgarlar ve Avusturyalilar.
Ote yandan Sirbistan, Yunanistan ve Karadag bu savaslarda yiizolciimlerini iki katina

cikardilar(Oztuna 1990:184).

Balkan savaslari, Ikinci Mesrutiyet hareketinin, dogurdugu dis gailelerinin
son halkasi, fakat en siddetli darbe indiren halkas1 olmustur. Bu da sadece Osmanl
Devleti iizerinde yaptig1 etkilerle kalmayip, Balkanlar’daki rekabet ve catismalar
siddetlendirmek ve 1. Diinya Savas ateglenmesine gayet miisait bir zemin hazirlamak

suretiyle, Imparatorlugu sonunu getirmistir(Armaoglu 1999:694).

Bundan sonra Osmanli ile bir smirnn kalmayan ve kazandigr zafer

sarhosluguna kendini kaptiran Sirbistan, kendine yeni biiyiime alan1 olarak



Avusturya’yr secti. Bunun en Onemli neticesi Bosna- Hersek’te Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu veliahdinin bir Sirp anarsisti tarafindan oldiiriilmesi,
Birinci Diinya Savasi’nin baslamasi oldu. Dolayisiyla bu maglubiyet Balkan Savasi
sonrasi ve Birinci Diinya Savasi dncesinde, bu {i¢ iilkenin ayni ittifak icinde bir araya
gelmeleri neticesini dogurdu. Boylece Ingiltere ile Rusya’nin araya koyduklari kiiciik
devletciklerle Balkanlar kontrol altinda tutma ve denetleme umutlar1 suya diistii. Bu
karmasikliklar ve oturmamis kuvvet dengeleri icindeki Balkanlarda, bir Sirp-
Avusturya savast kapida oldugu gibi Yunanlhilar ile Tiirklerin arasindaki Ege
Adalarinin statiisii ve muhacirlerden kaynaklanan gerginlikler de bir Tiirk-Yunan

savagi beklentisini vermekteydi(Aganoglu 2001:59).

Cok gecmeden Osmanli Devleti'nde Ittihat ve Terakki duruma tamamen
hakim olacak ve Osmanli Devleti Balkan Harbi’nin bitisinden tam bir yil sonra, 12

Kasim 1914’te savasa siiriikleyecektir(Aydemir 1986:422).

Balkan Harbi sonunda artitk Osmanlilik diisiincesi de son bulmustu.
Rumeli’deki savasin ve mezalimlerin halkin hafizasinda aci intibalar birakmasi, Tiirk
milliyetciliginin ittihat ve Terakki onderliginde hizla yayilmasini saglamistir. Balkan
Harbi’nin diger savaslara nazaran halki daha fazla etkilemesinin sebepleri yaralilarin
ve muhacirlerin akin akin Istanbul’a gelmesi, gazetelerin giinii giiniine savas ve
mezalim haberleri vermesiydi. Balkan Harbi’nden once Tiirk milliyetciligini 6n
plana c¢ikaran Tiirk Dernegi Mecmuasi, Tiirk Yurdu, Halka Dogru gibi yayinlar
goriilmiis ise de bu dernek ve yayinlar sadece aydinlarin ilgi alaninda kalmislardi.
Anadolu Miisliiman’di. Tiirk kimligini olusturacak ortak paydaya sahip olsa dahi
bunun bilincinde degildi. Balkan Harbinden sonra milliyetcilik Miisliiman-Tiirk
unsur arasinda giderek yeserdi ve kitlesellesti. Ittihatcilarin en biiyiik gayreti bir ulus

yaratmak olmustu(Aganoglu 2001:60).

Balkanlardaki yeni durum Avrupa siyasetinde de Onemli degisiklikler
meydana getirmistir. Rusya Balkanlardaki etkinligini kaybetmeye baglamistir.
Almanya Kiigiik Asya’daki ¢ikarlarin1 koruyabilmek amaciyla, Osmanli Devletini

Balkanlarda desteklemeye baslamisti(BOA., HR. SYS.,no. 202/35)



3.22. 1912 Arnavutluk Isyam ve Arnavutluk’un Bagimsizhgim flan
Etmesi

Balkan Savaslari devam ederken, Arnavutlar da yeniden
bagkaldirtyordu(Castellan 1995:390). Yurtdisindaki Arnavutlar da, Makedonya ve
Arnavutluk’un bagimsizlig1 icin Bulgar Makedon komitesi ile isbirligine girmislerdi.
Bu gelismeler iizerine Meclis-i Viikelaca Malisorler hakkinda alinan kararlarin
uygulamaya konulmasi goriisii agir basmaya baglamistir. Hiikiimet Malisorleri
kontrol altinda tutmak icin ileri gelenlerinden bazilarina maas baglamay1 uygun
gormiistii. Fakat bu tiir basit tedbirlere bel baglanamayacagi acikti. Kendisine maas
baglanan Sokol Bachi Osmanl aleyhine faaliyetlerini siirdiirmiis ve sonucunda maas1
kesilmisti. Miisliman ve Hiristiyan Arnavut kabileleri; silahla idari otonomi elde
etmek iizere Mart ayinda birlesmislerdi. Daha Subat ay1 sonunda, Simon Doda adli
biri, Arnavutluk’ta ihtilal yapmak i¢cin Ragoza’ya gelerek goniilli kaydetmeye
baslamis ve Rumeli ahalisini isyana tesvik etmisti ile Malisorler yeniden harekete
gecmeleri ile  baslamis, Haziran ayinda da  Miisliman  Arnavutlar

ayaklanmisglardi(Celik 2004:446).

Arnavutluk’taki bu son ihtilalin ¢ikmasinin 6nemli nedenleri arasinda,
Malisorlerin isyant ve hiikiimetin onlarla anlasarak Cesitli imtiyazlar vermeye
mecbur olmasiydi. Bu durum Arnavutlarin biiyiik umutlara kapilmalarina yol agmus,
Halaskaran’in Cabalar1 ile Osmanli ordusunun bir kisminin hiikiimete muhalif bir
konum almas1 ihtilalin yayilmasina sebep olmustur. isyanin ¢ikisinda Arnavutluk’ta
yapilan gaflet ve zuliimlerin etkisi vardir. Ayrica Niifus saymak, silah ve vergi

toplamak gibi uygulamalar Arnavutluk’ta isyanlara yol agmisti(Celik 2004:447-448).

Mart ve Nisan aylarinda Kosova’da ayaklanmalar baslamisti. Huzursuzlugun
merkezi ise Debre’dir. Buradaki Miislimanlar vergi nedeniyle ayaklanmislardir.
Dahiliye Nazir1 Hac1 Adil Bey idaresindeki 1slahat komisyonu, Uskiip’ten Iskodra’ya
kadar olan bolgeleri ancak silah zoruyla temizleyebilmislerdir. Mayis ayinda
Yakova, Ipek ve Pristine’de Arnavut isyan: ciddi boyutlara ulasmisti. 20 Mayis’ta
Junik koyiinde Bayram Curri, Riza Bey ve Isa Bolatin liderliginde birka¢ bin
Arnavut ve eski mebuslardan Hasan Pristine ve Necip Draga toplanmislar ve Ittihatci
hiikiimeti bir darbe ile diisiirmeyi kararlagtirmiglar. Eski Arnavut mebuslar1 siyasi

yollarla deviremedikleri Ittihat ve Terakki iktidarini, 1908’de Abdiilhamit’e



yaptiklart gibi silah zoruyla devirmeyi amaclamislardir. Secilmelerine engel olarak
Ittihat ve Terakki’nin mesrutiyetten saptigini, istibdada yoneldigini iddia eden bu
Arnavut liderleri ayaklanmada basrolii oynamislardir. Bu Arnavut liderleri
hazirladiklar1 bir beyannameyi biiyiik devletlerin konsoloslarina vermislerdir. Bu
beyannameyi imzalayanlar arasinda Vulgetrinli Hasan (Hasan Pristine). Yakovali
Bayram Sor (Curr), Prizrenli Yanya gibi Onemli Arnavut liderleri vardir.
Beyannamede Arnavutlarin mesruiyete yaptiklar1 hizmet, gosterdikleri sadakatin
kamuoyu tarafindan iyi bilindigini, Arnavutlarin Halifelik ve Osmanliliga bagh
olduklarim1 belirtmelerine ragmen  isyan nedenleri su sekilde aciklamiglards;
Bildiride Jon Tiirk Hiikiimetinin ana yasa degisikligi 1srar1, “irticaa dogru bir adim”

olarak yorumlanmaktadir(Celik 2004:449).

Is basindaki hiikiimetin Kanun-i Esasiye aykir1 hareket ettigini, secimlere
miidahale ettigini, bu secimlerde akla hayale gelmedik bir¢ok aykiriliklar yapildigini,
yapilanlan irticaya dogru bir adim olarak gordiiklerini, bu politikalarin memleketi
cokiise dogru siiriikkleyecegini diisiindiikleri i¢in gercek mesrutiyetin kurulmasini
saglamak amaci1 ile ayaklandiklarimi belirtmislerdi. Hasan Pristine, Ne Draga,
Bayram Curri (bu iicii eski ittihatcilardand1), Yakovali Riza Bey Kryezui, Isa Bolatin
onceki yil kaleme alinmis olan ‘Kirmizi Kitap’taki taleplere dayanarak 12 maddelik
bir program hazirlayarak Istanbul’a gondermislerdir. Arnavutlarin, hiikiimete

gonderdigi 12 maddeden olusan talepleri sunlardir(Celik 2004:450);
1. Arnavut vilayetlerinde, Arnavut dil ve yazisinin serbestce kullanilmasi.

2. Arnavut milliyetinin resmen taninmas: ve Osmanli Devleti’ndeki diger

milletlere simdiye kadar taninan imtiyazlarin

3. Arnavut gelenek ve goreneklerinin kabul edilmesi

4. Secimlerin serbest olmasi ve se¢cim bolgelerinin etnik birlige gore tespit
edilmesi.

5. Idarenin merkeziyetcilikten cikarilmasi Adem-i merkeziyet usuliiniin kabul
edilmesi

6. Memurlarin Arnavut¢a’y1 konugsma mecburiyetinin getirilmesi

7. Osmanli memurlarinin ¢alismalarini denetleyecek genel miifettisin tayin

edilmesi



8. Arnavut vilayetlerinde, Arnavutca’nin resmi dil olmasi.
9. Askerlik hizmetlerinin Arnavutluk ‘ta yapilmasi

10. Alkol, tiitiin vergi ve giimriikleriyle posta, telgraf idaresi gelirleri

disindakilerin, Arnavutluk’taki endiistri ve tarim da kullanilmasi.
11. Arnavut vilayetlerine genel toplantilarina tertip edilmesi

12. Ayaklanma sirasinda ortaya c¢ikan zararlarin tazmini

Arnavutlarin istekleri bir y1l oncekinden farkli degildi. Arnavutlar 6zerklik
konusunda 1srarlarina devam etmekteydiler. Buna karsilik Osmanli makamlar1 bu
talepler karsisinda Arnavutlart ¢ok daha fazla kigkirtacak bir tutum ile isyanci
liderlerin eslerini tutuklayip gozaltina almiglar, bu da isyanin genislemesine yol
acmistir. Arnavut ayaklanmasi c¢ok kisa siire icerisinde Arnavutluk’un bir¢ok
bolgesine yayillmis ve Kuzey Arnavutluk’taki isyancilarin sayis1t 15-20 bin kisiye
ulasmistir. Iskodra’da Hiristiyan ve Miisliiman goniillii toplayan bir komite

kurulmustur(Celik 2004:451).

Haziran ay1 sonuna kadar ayaklanma, Mirdita bolgesi, Tiran ve Iskodra’y1 da
iceren Arnavutluk’un biiylik kismi ile Kosova’nin ¢ogu yerine yayilmisti. Ayrica,
ordudaki Arnavut subay ve erler ordudan firar etmeye baslamisti. Debre ilgesinden
firar eden Arnavut subay ve erleri ‘Siyah Cemiyet’ (Kara Cemiyet) ve ‘Merkez

Komitesi’ gibi adlar altinda faaliyete gecmislerdir(Celik 2004:45 1).

Manastir Arnavut Milli Komitesi de Arnavut subay ve askerleri arasinda
yaptigr yogun propaganda sonucunda bir ¢ok Arnavut subay ve askerin saf
degistirmesini saglamisti. Manastir’daki Arnavut asilli subaylar bazi erleri de ikna
ederek ordudan firar etmelerini saglamislardi. Arnavut subaylarinin Arnavut ulusal
akininin sevk ve idare eden liderlerle birlikte hareket ettikleri Ayaklanan bu subay ve
erleri Debre’de ‘Siyah (Kara) Cemiyeti "Merkez Komitesi adlar1 altinda faaliyete
gecmislerdi. 22-23 Haziran gecesinde 30 subay ve 400 asker birliklerini terk
etmiglerdir. Bunlar arasinda yer alan Tayyar Bey, Giiney Arnavutluk’taki
ayaklanmanin liderligini iistlenmisti. Ayrica Muhafaza-i Vatan adli gizli servise ait
Tiirk subaylar1 da, ittihatcilara olan diigmanliklar nedeni ile Arnavutlarla ittifak

kurmuslardi(Celik 2004:452).



Hiikiimet tarafindan isyancilarin Manastir’a donmelerini saglamak asilerin
lideri Tayyar Bey goriismeleri icin bir heyet-i mahsusa gorevlendirmis, bu heyetin
Tayyar Bey ve isyancilarin taleplerini kabul etmeye yanasmam iizerine, Tayyar Bey
gorlismeyi kesmis ve Arnavut liderleri ile goriismek iizere Gorice’ye gitmistir.
Gorice’de yapilan goriismeler sonunda ittihat ve Terakki hiikiimetine kars1 baslatilan

isyan hareketine devam edilmesi kararlastirilmisti(Celik 2004:452).

Arnavutluk’taki durumun giin gectikge kotiilestigi ve hiikiimetin  bunu
onlemekte basarisiz oldugu bir donemde, olayin yalniz Arnavutluk sorunu olmadigi,
genel siyasi bir hosnutsuzlugun mevcut oldugu ve subaylar arasinda bu
memnuniyetsizligin bir sonucu olarak gizli bir cemiyetin kurulmustu. Ortaya ¢ikan
“Halaskaran Zabitan” Hareketi Ittihat ve Terakki yOnetimini iyice zor duruma
distirmiisti. Temmuz ay1r basinda etkinligini ortaya koyan bu askeri muhalefet
isyanct Arnavut subaylar1 gibi, se¢cimlerin Kanun-i Esasi’ye uygun olarak yeniden
yapilmasini, ayrica Kamil Pasa liderliginde yeni bir hiikiimet kurulmasim

istemisti(Celik 2004:453).

Hiikiimet Arnavutluk’taki olaylar1 yatistirmak icin bazi onlemler almis ve
bazi1 kararlan da uygulama koymustu. Bunlarin basinda, Arnavutluk’un bazi
yerlerinde vergilerin hafifletilmesi gibi bir 6nlem gelmekteydi ki, hiikiimet bu sayede
isyancilarin en azindan bir kismimi faaliyetlerinden vazgecirebilecegini ummustu.
Fakat bu diisiincesinin dogru olmadigimi zamanla anlayacakti. Ciinkii Arnavutlar

artik bagimsizlik istiyorlardi(Celik 2004:453).

Manastir Arnavut Milli Komitesinin de Arnavut subay ve askerleri arasinda
yaptifi yogun propaganda sonucunda bir ¢ok Arnavut subay ve askerin saf
degistirmesini saglamisti. Manastir’daki Arnavut asilli subaylar bazi erleri de ikna
ederek ordudan firar etmelerini saglamislardi. Arnavut subaylarinin Arnavut ulusal
akininin sevk ve idare eden liderlerle birlikte hareket ettikleri ayaklanan bu subay ve
erleri Debre’de ‘Siyah (Kara) Cemiyeti 'Merkez Komitesi adlar1 altinda faaliyete
gecmislerdi. 22-23 Haziran gecesinde 30 subay ve 400 asker birliklerini terk
etmislerdir. Bunlar arasinda yer alan Tayyar Bey, Giliney Arnavutluk’taki

ayaklanmanin liderligini iistlenmisti. Ayrica Muhafaza-i Vatan adli gizli servise ait



Tiirk subaylar1 da, ittihatcilara olan diigmanliklar nedeni ile Arnavutlarla ittifak

kurmuslardi(Celik 2004:452).

Hiikiimet tarafindan isyancilarin Manastir’a donmelerini saglamak igin
asilerin lideri Tayyar Bey goriismeleri i¢in bir heyet-i mahsusa gorevlendirmis, bu
heyetin Tayyar Bey ve isyancilarin taleplerini kabul etmeye yanasmamasi iizerine,
Tayyar Bey goriismeyi kesmis ve Arnavut liderleri ile goriismek iizere Gorice’ye
gitmistir. Gorice’de yapilan goriismeler sonunda Ittihat ve Terakki hiikiimetine kars1

baslatilan isyan hareketine devam edilmesi kararlastirilmisti(Celik 2004:452).

Arnavutluk’taki durumun giin gectikge kotiilestigi ve hiikiimetin  bunu
onlemekte basarisiz oldugu bir donemde, olaymn yalniz Arnavutluk sorunu olmadig,
genel siyasi bir hosnutsuzlugun mevcut oldugu ve subaylar arasinda bu
memnuniyetsizligin bir sonucu olarak gizli bir cemiyet kurulmustu. Ortaya cikan
“Halaskaran Zabitan” Hareketi Ittihat ve Terakki yonetimini iyice zor duruma
distirmiistii. Temmuz ayr basinda etkinligini ortaya koyan bu askeri muhalefet
isyancit Arnavut subaylar1 gibi, secimlerin Kanun-i Esasi’ye uygun olarak yeniden
yapilmasini, ayrica Kamil Pasa liderliginde yeni bir hiikiimet kurulmasini

istemisti(Celik 2004:453).

Hiikiimet Arnavutluk’taki olaylar1 yatistirmak icin bazi 6nlemler almis ve
bazi1 kararlari da uygulama koymustu. Bunlarin basinda, Arnavutluk’un bazi
yerlerinde vergilerin hafifletilmesi gibi bir 6nlem gelmekteydi ki, hiikiimet bu sayede
isyancilarin en azindan bir kismimi faaliyetlerinden vazgecirebilecegini ummustu.
Fakat bu diisiincesinin dogru olmadigini zamanla anlayacakti. Ciinkii Arnavutlar

artik bagimsizlik istiyorlardi(Celik 2004:453).

Arnavut liderleri, Haziran ay1 sonunda Uskiip’te toplanarak, icraatlarindan
dolay1 tepki duyduklar Ittihatci hiikiimetten ayrilma miicadelesine girismislerdir. 2
Temmuz giinii, muhalefet gazetelerinden ‘Miicahede-i Milliye’ adl1 gazete, Uskiip’te
Hasan Pristine’nin, Arnavutlarin suandaki miicadelelerini Jon Tiirkler iizerinde
yogunlastirmak istediklerini, otonomi taleplerinden uzak duracaklarini ihtiva eden
aciklamalarini yayinlamisti. Ayrica, Ittihatcr hiikiimetin devam etmesi halinde

bagimsiz idare icin miicadelelerini siirdiirecekleri uyarisinda bulunulmustu.



Meclisteki Arnavut mebuslari, Arnavut ayaklanmasimin zulme karsi ayaklanma

alarak vasiflandirmiglar ve mesrulugunu savunmuslardi(Celik 2004:455).

Temmuz ayinda, isyanin 6nemli 6l¢iide yayilmis ve bazi sehirler (Pristine,
Mitrovice, Vulcetrin, Firzovik) Arnavut isyancilarinin kontroliine gecmisti(Celik
2004:455). Isyan hizla yayilmis; Temmuz 1912’ ye gelindiginde Arnavut bolgelerinin
tamamu isyan halindeydi(Castellan 1995:390). isyanin biiyiimesi iizerine 17 Temmuz
1912°de Said Pasa kabinesi istifa etmistir. 21 Temmuzda, Gazi Muhtar Pasa kabinesi
kurulmustu. Boylece muhalifler istedikleri hedefe ulasmuslar ve Ittihat ve Terakki
Cemiyetini’ni iktidardan diisiirmiiglerdi. Yeni kabinenin programinda genel
secimlerde memurlarin kanuna aykiri miidahale ve muamelatinin tahkik edilecegi ve
elde edilecek sonuca gore kanunun geregini yerine getirecekleri, ordu ve memurlarin
siyaset ile ilgilerinin kesilmesi i¢in tedbirler alacaklar1 vurgulanmaktaydi. Hiikiimet
bu cercevede, hemen Arnavut liderler ile temasa ge¢mistir. Hiikiimette Kamil
Pasa’nin ve Ferit Pasa’nin olmasi (Dahiliye Nazir1), Arnavut isteklerini kabul etmeye
egilimli olmalar;, Arnavut isyancilar Osmanli’ya degil, Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’ne kars1 olduklarini diisiinmeleri Hiikiimet ile Arnavutlar arasinda kolay bir
isbirligi yapilabilecegi diisiincesini ortaya ¢ikarmisti. Yeni Osmanli yonetimi askeri

tedbirlerle isi halledemeyecegini anlamisti(Celik 2004:455-456).

Osmanl1 Hiikiimeti, Arnavutlarin sikayetlerini arastirmak iizere mebuslardan
bir heyet komisyon kurmaya karar vermis, Maresal Ibrahim Pasa baskanliginda
olusturulan komisyonun olumlu temaslar1 sonucunda Arnavutlar uzlagsma
goriismelerine oturmayir kabul etmislerdi. Hiikiimet Arnavutluk’ta kapsamli bir
1slahat yapilmasi fikrinde oldugunu gostermek amaciyla isyancilara karsi miimkiin
oldugunca uzlagmaci bir yaklagim icine girmistir. Hiikiimetin Asilerle pazarlik eder
noktaya gelmekten ¢ekinmemesi ise isyanct Arnavut liderlerini cesaretlendirmistir.
Hiikiimetin  gonderdigi heyet Pristine’ye geldigi zaman bdlgenin ileri gelenleri
Arnavutluk’ta yapilmasini istedikleri 1slahati iceren 14 maddelik bir muhtiray1r bu
heyete takdim etmislerdir. Bu istekler, daha oncesinde isyanci Arnavut liderlerinin
istekleri ile biiyikk Olciide Ortiigmekteydi. Bolgenin o0zelligi dikkate alinarak
kanunu’nun uygulanmasi, onceki sadrazamlar Hakki ve Sait Pagalarin Divan-1 Aliye

sevkleri gibi konular da giindeme alinmistir. Kosava bolgesinde yayilan isyan



sirasinda binlerce silahli Arnavut’un Pristine’de toplandigi, Prizren’de de durumun
farkli olmadigi, Prizren’e giden yollarin Arnavutlar tarafindan isgal edildigi, hatta
mutasarrif Hasan Beyi oldiirmek istedikleri icin adi gegen kisinin giivenli bir yere
kacmak zorunda kaldigi belirtilmektedir. Arnavutluk’a gonderilecek komisyonun
nasil bir etki yaratacagim belli olmadigini, ancak bu komisyonun Arnavutluk’taki
mevcut durumun daha Oncekilere hi¢ benzemedigini ve eger Arnavutlarin talepleri
dikkate alinmazsa olaganiistii bir tehlike haline gelecegini kavramasi gerektigi
uyarisinda bulunulmaktaydi. Arnavut isyanci liderlerinin isyan1 olduk¢a iyi

hazirladiklar1 anlagilmaktaydi(Celik 2004:458).

Giiney Arnavutluk’ta da Arnavut cetelerinin Arnavut beyleri tarafindan sevk
edildigini ve ozellikle Primedi, Gorice, Tepe ve Kolonya taraflarinda etkili oldugu
belirtilmektedir. Skrapari’de toplanan isyancilar ise 23 Temmuz’da Sultana; Arnavut
milletinin varliginin kabul edilmesi, miistakil idare kurulmasi, 6zel bir Arnavut
jandarmasi tesisi, Arnavutca’nin resmi ve egitim dili olarak kabulii gibi talepler
ihtiva eden bir muhtira gondermislerdir. Giiney Arnavutluk’taki bazi sehirler bu
talepleri desteklediklerini ilan etmislerdir. Osmanl1 yonetimi, Cetine’deki el¢iligine
gonderdigi yazida, Arnavut liderlerinden Dervis Hima, Ismail Kemal gibi kisilerin
Arnavutluk otonomisini saglamak amaciyla Cetine’de biiylik bir toplanti
yapacaklarini, ilgili zevatin gozaltinda tutulmasi gerektigini bildirmistir. 27
Temmuz’da Arnavutlarla goriismek {izere bir heyet Pristine’ye gelmis, isyancilar
heyetten Meclisin derhal feshedilmesini istemislerdir. 3 Agustos’ta Arnavut liderler
tekrar Pristine’de toplanmiglardi. Bu toplantida, Arnavut isyancilarin, hedeflerinde
bir birlik olmadigi belirtilmis ve iki farkli goriis ortaya ¢ikmisti. Bu goriislerden biri,
otonomi talebinde 1srar edilmesini savunurken digeri ise yapilacak reformlarla

yetinilmesi goriisii idi(Celik 2004:458).

Artan baskilar karsisinda hiikiimet 5 Agustos’ta meclisi feshetmek zorunda
kalmistir. Bundan cesaret alan Arnavutlar isteklerini arttirmay1 , kararlastirmiglardir.
Hasan Pristine’nin, 14 maddelik program sunlar1 icermekteydi. Buna gore,
Arnavut¢a egitim yapan yeni okullarin agilmasi, Arnavut eyaletlerinde Arnavutca’nin
resmi dil olarak okutulmasi, Osmanlt memurlarinin Arnavut¢a’yi, Arnavut gelenek

ve goreneklerini bilmeleri, askerlik hizmetlerinin Arnavutluk ve Makedonya’da



yapilmasi, miisadere edilen silahlarin iadesi, Islam’a gelenek ve davramslarin
muhafazasi, medreselerin kredilerle desteklenmesi, zirai ve teknik okullarin agilmast,
resmi daire binalarinin insasi, isyancilarin genel affi, Hakki Pasa ve Said Pasa
hiikiimetlerinin yargilanmasi icin mahkeme kurulmasi talep ediliyordu(Celik

2004:459).

Bu isteklerine yanit alamayan Arnavutlar, 15 Agustos’ta catisma olmaksizin
Uskiip’ii isgal etmislerdir. Uskiip’te Isa Bola Bayram Curri ve Hasan Pristine
liderliginde yaklagik 30 bin Arnavut isyanci bulunuyordu. Hiikiimete gore, bu
talepler arasinda otonomiye ait herhangi bir madde bulunmamaktadir. Arnavut
talepleri makul bulunmus Meclis-i Umumi’de kabul edilmistir. Meclis-i Viikela’da
da goriisiilmiis, silahlarin iadesi ve onceki iki hiikiimetin yargilanmasi disindaki
istekler kabul edilmistir. Bunun iizerine Hasan Pristine, hiikiimetin verdigi bu
haklar1 kabul ederek, taraftarlarina Uskiip’ii terk etmelerini bildirmis ve 20
Agustos’ta isyancilarin biiyiik ¢cogunlugu sehri bosaltmisti. Hasan Pristine, Orta ve
Giiney Arnavutluk’a cektigi telgraflarla, hiikiimetin Arnavut taleplerini yerine
getirdigini, bu nedenle artik miicadeleyi siirdiirmelerine gerek kalmadigim

bildirmistir(Celik 2004:459).

Verilen tavizlere ragmen Arnavutluk’ta ayaklanmalar sona ermis, fakat Eyliil
ayinda yeniden cesitli hareketlenmeler goriilmeye baglanmistir. Arnavut
ayaklanmalari, muhtariyet ile neticelenmis daha bunun uygulamasina gecilemeden
Balkanlarda yeni gelismeler yasanmaya baslanmisti (Heinzellmann 2004:38; Celik
2004:460-461).

I. Balkan Savast isleri zorlastirmisti; c¢iinkii Osmanlilara saldirilar
Arnavutlarin bulundugu topraklarda da gerceklesti(Castellann 1995:390). Savas
sirasinda Arnavutluk, kuzey ve gilineyden iki Balkan Devleti tarafindan ciddi bir
baski altina alinmisti. Kuzeyde Sirplar, giineyde Yunanhilar Arnavutluk itizerindeki
tarihi emellerini gerceklestirmek ig¢in yogun bir ¢aba igine girmislerdi(Celik
2004:487). Sirplar, Kosova’dan Prizren’e, isyancilarin elindeki Uskiip’e kadar
ilerlediler. Arnavutlar, Novi Pazar sanca@ iizerinden Karadaghlar'm Iskodra
goliiniin kenarina gelmelerine ve sehri fethetmelerine yardim ettiler, daha sonra

Karadag, Iskender Bey’in bskenti Korice’y1, Tiran, Durres, Elbasan yani Iskombi



nehrine kadar biitiin Kuzey Arnavutluk’u isgal ettiler. Yunanlilar giineyden gelerek,
Epir ve baskenti Yanya’yr (barinma) ele gecirdiler Kastro (Gjirokaster) ve Avlonya
(Viora) 6nlerine vardilar(Castellan 1995:390).

Ekim 1912’de Uskiip’te toplanan asiret liderleri, miittefikler ve Osmanlilar
arasindaki savasa katilmamaya karar vermislerdi, ama yine de 6zellikle de Sirplarla
carpismaya mecbur kaldilar. 0 zaman Istanbul’da bulunan Ismail Kemal harekete
gecmenin zamani geldigini anladi. Viyana’ya gitti ve orada, Disisleri Bakan1 Kont
Berchtold’la, Ingiltere ve Italya biiyiikelgileriyle goriisti. Daha sonra bir grup
vatanseverle birlikte Trieste iizerinden Durres’e gitti. Burada Arnavutluk’un ileri
gelenlerinin katilmasiyla genisleyen grup, Avlonya limanma vardi. Sehrin Onlerine
Yunan ordusunun karargah kurdugu siralarda, 28 Kasim 1912’de, ii¢ mezhebin
seksen ii¢ delegesinden olusan bir kurul toplandi: “Ulusal Meclis” adi verilen bu
kurul Ismail Kemal’in girisimiyle Arnavutluk’un bagimsizligini ilan etti. Aym
zamanda yedi Miisliiman ve Hiristiyan milletvekilinden olusan bir hiikiimet kurarak
yeni bir devleti Istanbul’a ve diger devletlere teblig etmekle sorumlu oldugunu
aciklad1 (Castellan 1995:390). 16 Aralikta Londra’da toplanan elgiler konferans1 da
bu bagimsizlig1 onayladi(Armaoglu 1999:673).

Sansolyelikler bu kararlart duymamazlhktan geldikleri icin, disarida hig
bilinmeyen Avlonya kararlan yiiriirliige giremedi. Ulkede de durum daha iyi degildi;
clinkii topraklarin biiyiik bir boliimii yabanci ordular tarafindan isgal edilmisti. Vlora
hiikiimetinin (Arnavut tarihindeki terim) otoritesi, Avlonya, Berat ve Lushnj
ticgeniyle smirlanmisti; ciinkii beyliklerle asiret reisleri, Myzeqe’nin Kkiiciik
limaninda toplanmis Avrupai giyimli bu 6nemli kisileri kii¢iimsiiyorlardi(Castellan

1995:391).

Buna ragmen, Aralik 1912’den beri 1. Balkan Savasi’na hakemlik etmek i¢in
Londra’da bulunan devletler, boliisiilecek Osmanli topraklarinin ortasinda bulunan
Arnavutluk sorunundan siyrilamiyorlardi. Ismail Kemal Londra’ya gitti. Disisleri
Sekreteri E. Cirey’in bagkanliginda toplanan Biiyiikel¢iler Konferansi, Balkanlarda
himayelerinde bulunan bir Arnavutluk isteyen Imparatorlugu ve Italya ile Sirplarin
hirslarini destekleyip, Arnavut milliyetciliginin Viyana'nin icadi oldugunu savunan

Rusya ve Fransa arasinda ikiye boliinmiistii. Uzman projeleri askeri ¢atigsmalara



ragmen birbirini izledi ve Mayis 1913’te, Londra Barig Konferansi’nda Osmanlilara
Midye-Enez hattinin batisindaki topraklarin terk edilmesi zorla kabul ettirilince,
diplomatlar, Makedonya’nin disindaki biitiin topraklarin kaderini belirlemek zorunda
kaldilar. 29 Temmuz 1913’te, tarafsiz, kalitsal, egemen ve biiyiik giiclerin garantisi
altinda bir prenslik” olusturulmasina karar verdiler. Bu, Vlora’nin zor bir dogumdan
sonra uluslararas: platformda vaftiz edilmesiydi. Geriye yeni devleti organize etmek
kaliyordu. Bunu yedi iiyeden altis1 biiyiik gii¢lerin temsilcisi, biri Arnavut’tan olusan
4 komisyon iistlendi; ilk 6nce mevcut otoriteler, yani Vlora hiikiimeti dagitilmaliydi.
Romen ve Bulgarlar 6rnek alarak organik yonetmelikler, sonra Makedonya’y1 6rnek
alarak, diizedi saglamak icin bir jandarma kuvveti olusturmaliydi. 19. yiizyilda adet
haline geldigi gibi devlet bagkani, giiclii devletlerin sectigi bir prens
olacakti.(Castellan 1995:391-392).

Sinirlara gelince; iki komisyon Londra Antlagsmasi kararlarina uyarak bunlari
cizmekle yiikiimliiydii: Sirbistan’a, Orta Makedonya’dan bagka, Kosova ve Kara
Orman yéresi Debre’ye kadar olan bolge Karadag’a, Ipek ve Daravica (Djakovica);
Yunanistan’a ,Yanya ve biitiin Epir’dir. Boylece Arnavut prensligi kuzeyde iskodra
goliinden Prokletijlere kadar olan bolge ve giineyde ise Butrint ve Koritza
(Korga)dan olusuyordu. Bu siralar Osmanlilarin Balkanlar’daki yasayan bir buguk
milyon Arnavut’tan sekiz yiiz bini prenslikte toplanmisti. Bundan sonra, Karadag’in
Iskodra’y1 bosaltmay1 kabul etme si icin biiyiikk devletlerin bir deniz operasyonu
tatbikati yapmasi gerekti; bu arada Yunanlilar Koritza ve Argyro Kastro iizerindeki
baskilarini siirdiiriiyordu. Aslinda sinir problemleri 1925°e kadar siirdii ve izleri

Arnavut milliyet¢i akimlarinin dogmasina neden oldu(Castellann 1995:392).

Osmanl1 Devleti, Arnavutluk’un bagimsizligin1 30 Mayis 1913’te Londra Sulh
Konferansi’nda tanimistir(Kocabas 2000:194). 1913 yilinin Agustos ayinda son
Osmanli birlikleri de {iilkeyi terk ettiler. Balkanlarda 6nemli bir toprak parcgasi

Ittihatcilarin yaptigr hatalar yiiziinden kaybedilmis oluyordu(Castellann 1995:392).

Balkan savaslari, Tiirk ve Arnavutlar arasinda Balkan felaketi olarak
adlandirilmis, her iki ulus da bundan olumsuz sekilde etkilenmistir. Arnavutlarin

yasadigr topraklarin neredeyse yarisi, on binlerce Tiirk ve Arnavut gé¢men



durumuna disiiriilmiis ve ana yurt olarak kabul ettikleri Osmanli topraklarina

siginmislardi(Diindar 2002:100-112).

3.21. Balkanlar’dan Tiirk Gocleri ve ittihat ve Terakki’nin Iskan
Siyaseti

3.21.1. Gociin Sebepleri

Siiphesiz go¢ durup dururken meydana gelen bir olgu degildir. Insanlarin
biitiin kurulu diizenlerini bozup i¢ veya dis goclere kalkigsmalart bir takim sebepler
dahilinde gerceklesmektedir. Etnik farkliliklardan dolayr bir ayirma tabi tutulup
baski, zuliim gorme ve en korkuncu sistematik bir sekilde, etnik soykirima tabi
tutulma, din farklihigindan kaynaklanan baski ve zuliimler, bir de ekonomik
sartlardan dolay1 hayat1 siirdiiren sartlarin zorlasmasi gibi faktorler, go¢iin meydana
gelmesini saglayan sebeplerin en ©Onemlileridir. Balkan Harbi ve sonrasinda bu
saydigimiz etkenlerin bircok yerde tiimiiniin birden goriilmesi tizerine 20. yy. Avrupa
tarihinin en Onemli gog¢ siireclerinden birisi de  baslamig oluyordu(Aganoglu

2001:61).

Balkanlardan gociin en Onemli sebebi Rusya ve onun Panslavist akimi
semsiyesi altindaki Hiristiyan Balkan devletlerindeki Tiirk diismanligl taassubudur.
Bu noktada Tiirklerin Balkanlar1 terk etmesinin sebepleri arasinda, Mustafa Kemal
Atatiirk’iin 23 Eyliil 1923’de Hakimiyet-i Milliye gazetesine verdigi demec ilgi
cekicidir(Aganoglu 2001:61):

“Asirlardan beri diismanlaruimiz Avrupa kavimleri arasinda Tiirklere karsi
kin ve husumet fikirleri telkin etmislerdir. Bati zihniyetine yerlesmis bu fikirler hususi
bir zihniyet meydana getirmistir. Avrupa ‘da Tiirk ‘iin her tiirlii terakki ye hasim bir
adam oldugu, manen ve fikren gelisime gayri miisait bir adam oldugu

zannedilmemelidir.”

3.21.1.1 Sivillere Uygulanan Mezalim

Balkan Savaglart sirasinda ve sonrasinda yasanan zuliimler 19. ve 20. yy.

tarthindeki en 6nemli dramlardan biridir. Diinya tarihinde emsali az goriilen bu



zulimler Osmanli’nin Balkanlardan geri cekilme siireciyle baslamis ve maalesef
giiniimiize kadar devam etmistir Tabii ki bu geri cekilmenin sonucunda yerlesik
Miisliman niifusa katliam yapildifindan go¢ kacinilmaz olmaktaydi. Gogiin en
onemli sebebi Tiirklere ve Miisliimanlara uygulanan mezalimdir(Biyiklioglii

1992:92). Bu mezalimleri drneklerle inceleyelim.

Balkanlardaki “Yunan mezalimi” 1821 Yunan ayaklanmasiyla baslar. Yunan
ayaklanmasinin kendine 6zgii niteligi, Miisliimanlarin etnik temizlige tabi tutulmasi
ve siiriilmesi olaylarinin ilki olmasidir. Boylece bu ayaklanma Osmanli’ya karsi
girisilen ulusal ayaklanmalarda izlenen bir model de olusturmustu(Aganoglu 2001

63-64).

Yunan ayaklanmasi1 Balkanlarda daha sonraki ayaklanmalar i¢in bir model
ortaya koydu. Milli bagimsizhigi saglamak ugruna bolgeleri Tiirk niifusundan
arindirma politikasi; 1877 1912-13 ve 1919-23 savaslarinda yeniden kendini
gosterdi. Oysa Osmanlilar bdyle yapmayip Hiristiyanlarin eskiden yasadiklari
yerlerde kalmasina katlandilar. Hiristiyanlara cogu zaman iyi davrandilar, bazen de
kotii davrandilar ama onlarin varliklarini siirdiirmelerine ve dillerini, geleneklerini ve
dinlerini korumalarina izin verdiler. Eger 15. yiizyil Tiirkleri boyle hosgoriilii
olmasa idiler, 19. yiizy1l Tiirkleri kendi yerlerinde yurtlarinda yasamayi siirdiiriiyor

olabilirlerdi(McCarthy 1995:11-13).

Balkan Harbi’'nde Yunan mezalimi akil almaz boyutlara ulagsmisti. Bu konuda
Yanya’da bulunan bir Rum eczacinin yaptiklar1 dehset vericidir(Aganoglu 2001:65):
“Her gece sekiz-on Tiirk Osmanl kizimi aglata aglata soymak, oynatmak, tehditle
iskenceler ile onlart meyus ‘etmek.., ogullarina ne kadar neseli bir zafer gururu
bahsediyor. Yanya diistiigii zaman miisterilerimin kapilarimi ¢alip onlart himaye
etmek istedigimi belirtince, beni Osmanli dostu bildikleri icin miicevher, para ve
aileleriyle evime geldiler. Bunlardan erkek olan 7 kisiyi su kuyusuna yuvarladim. Ug
ihtiyar kadimi bogazladilar. Simdi en miistesna 9 metrese sahibim. Biri yiizbast
hamimiydi ve hamileydi. Cirlciplak soyunmak ve oynamak istemedigi icin
tekmeledim, cocugunu diistirdii. Bu ugursuz Tiirk yavrusunu yumurta kirar gibi

ezdim Diger Tiirk kadinlariyla miicevherlerinin yerini gostermek sartiyla irzlarina



tecaviiz etmemek iizere bir anlasma yaptim. Biitiin miicevherler geldikten sonra

anlasmayt bozdum...”

Bir Selanikli diikkan sahibi olan ve daha sonra Yunan ordusunda yedek
subaylik yapan Yunanlinin hatira defterinde anlattiklart da etnik soykirimin
boyutlarim1 akil almaz derecelere c¢ikarmaktadir. Giinlimiizdeki en tehlikeli savas
cesitlerinden biri olarak goriilen biyolojik savas taktikleri daha o zamanda Tiirklere

uygulanmisti(Aganoglu 2001:66)

“Cocuklar kadinlar siingiilerimizin pariltisint goriince derhal hagt operek
Hiristiyan oluyorlar, Mutaassip Tiirklerin kafalarint kasaturalarimizla viicutlarindan
ayirryoruz ... Ugursuz birer numune olan minare ve camiler derhal dinamitlerle
havaya ucuruluyor.... Alman gazeteciler yiiziinden Tiirk esirleri agikare
bogazlayamiyoruz. Ama bir doktor ile yeni bir usul bulduk, Siselerle dizanteri, tifo
mikrop kiiltiirlerini bakkallara dagittik. Miisliiman miisterilerinin aldigi seylere
hemen bir iki damla katryor. Hastalik alametleri basladiginda havaliyi kordon altina
aliyoruz ne konsolos ne de gazeteci giremiyor, Bundan sonra kuvvetli zehirleri ilag
diye veriyoruz. Kivrana kivrana telef oluyorlar. Tiirk cocuklarina seker satarken
kolera mikrobu-bulastirtyoruz hemen oliiyorlar.... Tiirkleri katlederken kurtulanlar
bir camiye sigindilar ve siingiileri kapadilar Caminin dort tarafina gaz dokerek
ategleyince ikinci bir eglenceye tesadiif etnik cikanlar derhal siingiileniyordu
Kadinlarin saclarindan tutusunca pervane gibi nasil dansettigini gormeli. Hele
Tiirklerin viicudu tutustuktan sonra musir kizartirken hasil olan catirdilardan daha

miithig sadalar ¢tkariyor...”

Bulgar Mezalimi. Balkan kavimleri i¢inde, hem 1877-78 hem de 1912’de
yaptiklart mezalim agisindan Bulgarlar1 kimse gecemez. Bu tarihlerde mezalimden
bahseden yerli ve yabanci kaynaklarda en ¢ok gecen Bulgar zulmiidiir. 93 Harbi’nde

Bulgarlarin en biiyiik yardimcisi ve tesvikgisi ise Ruslardi(Aganoglu 200:67).

Balkan Harbi’nde de Bulgarlar Ruslardan ogrendikleri zuliim tekniklerini
gelistirerek uyguladilar. Catalca’ya kadar ilerleyen Bulgar ordular1 ve onlarla hareket
eden Bulgar komitecileri Trakya’da ve ayrica Makedonya’da katliamlar yapmuislardi.

Bu katliamda 0lenlerin sayis1 kesin olarak bilinememekle birlikte Anap adli Macar



gazetesinin 7 Subat 1913 tarihli sayisinda yayimnlanan rapora gore sadece
Makedonya’da 60.000 Arnavut, 40.000 Tiirk kiligtan gecirilmisti. Dogu ve Bati
Trakya’da da en az o kadar Tiirk ve Miisliiman oldiiriilmiis olabilecegi diisiiniilerek
toplam 200.000 Miisliiman ve Tiirk’iin sadece Bulgarlarca o6ldiiriildiigii tahmin
edilebilir. Ciinkii Bulgar ordulari Trakya’da niifus orani agisindan Tiirklerin ¢ok
yogun olduklart bolgeleri c¢igneyip gec¢mislerdi ve harp hukuku kurallarina
uymamislardi(Aganoglu 2001:69).

Balkan Harbi’ni yakindan izleyen bir gazeteci olan Leon Trogki, yazilarinda
diger Balkan kavimlerinin yaptig1 zuliimler gibi Bulgarlarin yaptiklarimi da kiyasiya
elestirmistir. Bulgarlarca yapilan kiyimlarin varligini Avrupa’ya anlatma yoniinde
gazetecilere uygulanan yasagi ve yapilan mezalimleri de elestirmistir. Trocki, savasin
en basinda Rodop mintikasindaki Bulgar kuvvetlerinin tamamen sivil halktan olusan
bir Pomak koyiinii top atesiyle tamamen yok ettigini, Dimetoka’da bir siivari
boliigiiniin silahsiz sivil halki nehir igine siiriikleyip yaban oOrdegi aylar gibi
oldiirdiiklerini yazmaktadir. Casuslarin hakkindan gelmek bahanesiyle Tirnova ve
Kircaali yorelerinde Bulgarlarin  karsilastiklart Tiirklerin yollarda elleri arkadan
baglanarak, bogazlarinin boyun kemiklerine kadar kesildigi, ¢cocuklarin yash Tiirk
kadin ve erkeklerin kafalarina aldiklar1 darbelerle evlerinin yaninda oldiiriildiikleri de

yine bu yazida belirtilmekteydi(Aganoglu 2001:70)

Balkan Harbi esnasinda Bulgarlar, once kendi topraklarinda yasayan
Miisliimanlari, daha sonra ele gecirdikleri Makedonya, Bati Trakya ve Dogu
Trakya’da yasayan yerlesik Miisliimanlar1 ve buralara siginan muhacirleri firsat

buldukca planli bir sekilde katletmislerdi(Aganoglu 2001:71).

Bulgarlarin Trakya’da yaptiklar1 zuliimlere 6rnek olmasi agisindan Fransiz
yazart Pierre Loti Edirne’nin geri alinmasim ve gordiiklerini Daily Telegraph

gazetesine cektigi bir telgrafta s0yle anlatiyordu(Kocabas 1986:292-293):

“Bulgarlarin Trakya‘da yaptiklari, bana anlatilanlart ve hatta tasavvur
edebildiklerimi golgede birakiyor. Hiristiyan kurtaricilar birkag ay icinde bu kadar
tahribati yapmak icin kim bilir nasil bir vahsi hirsla calismiglardir. Bulgarlarin

istilasindan evvel Trakya ovalarimin niifusca kalabalik ve miireffeh hayatina malik



bir vilayet oldugu malumdur. Fakat bugiin hicbir sey yok Beni Edirne ‘ye gotiiren
otomobilde hi¢bir insan yiizii gormeden kilometrelerce yol aldik Yalniz orada burada
iskeletler, tas yiginlart goze carpiyor. Bu viranelere yaklastikca enkaz arasindan
lirkek yiizlii bir zavalli meydana c¢ikiyor. Mesela Havsa ‘da cami ve minaresi
vikilnus, mezarlar dahi agilarak kirletilmis, koyiin binden fazla ahalisinden yalniz

kirkr kurtulmustu”

Yapilan bu katliamlarin neticesi tim Avrupa yer aldigi gibi Tiirkiye’de de
yogun tepkiyle karsilaniyordu. ikdam gazetesinin 15-16 Agustos 1913 tarihli
niishalarinda yapilan katliamlara dair belgeler yayinladiktan sonra haberin sonuna
konulan bir 6zetle sdylenenler katliamin boyutlarim ortaya koymaktadir. Buna gore
Kircaali kazasinin 6 kdyiinde 570 hanede oturan 3430 niifusun ¢oluk ¢cocugu da dahil
olmak {izere tamami katledilmisti. Egridere kazasinin Giilimiilcine’ye hicret
edemeyen kisminda kalan 11 kdyde 1490 hanenin tamami yakilmis ve bir tek kisi
kalmamacasina 7600 kisi katledilmisti. Diger kdylerden 1970 ev yakilmis ve goc
etmeyi basaramayan 1880 kisi feci surette katledilmisti. Giimiilcine’nin 85 koyden
olusan Seyhcuma ve 25 kdyden olusan kirli nahiyelerinin tamami Tiirk oldugundan
biitiin bu koyler yakilmis ve tahrip edilmis ahalisi istiladan Once go¢ ettiginden
kurtulmustu. Arda havzasinin kuzey bati istikametindeki Egridere’nin Hotash
nahiyesi ile Kircaali’nin Sahinler ve Camdere mevkileri istilaya ugramamisti. Bunun
sebebi ise 15-16.000 niifustan olusan ahalisinin elinde 2000’1 askin silah ve bolca

cephane bulunmasiydi(Halagoglu 1995:35-36)

Ote yandan Osmanli Hiikiimetleri de kendilerine gelen ve tamamen sivillere
karst icra edilen mezalim ve katliam haberleri karsisinda caresizlik iginde
kivraniyordu. Devlet bizzat savasin icinde oldugundan katliama ugrayanlari
koruyamamis ve destek olamamisti. Bunun yaninda Almanya gibi dost iilkelerin
konsolosluklar1 aracilifiyla bir seyler yapmaya calistyorlardi. Bulgarlar ile savasi
bitirmek iizere Imzalanan Istanbul doneminde bile Balkanlardaki Bulgar vahseti

devam ediyordu(Aganoglu 2001:76).

Bu olaylara paralel olarak Iskece’ de Bulgarlar ele gecirdikleri kisileri parca
parca etmisler, Kumanova 1le Uskiip arasinda ise 3000 kisiyi katletmislerdir.

Selanik’teki tarafsiz devlet konsoloslarindan alinan bilgiye gore 20.000 Kkisi



acimasizca katledilmigtir. Razlik’ta toplanan muhacirler de Bulgar katliamina
ugramiglar ve canlarmi kurtaranlar Almanya hiikiimeti aracilifiyla oradan
aldirilmalart icin Osmanli Hiikiimeti’ne basvurmuslardi. Hiikiimet de caresizlik
icinde Almanya Selanik Konsoloslugu’ndan yardim istemis gelen cevapta demiryolu
ve diger ulagim imkanlarinin giivenli olmadigindan bahisle, savas bitimine kadar bu

zavalli insanlarin Tiirkiye’ye gelmeleri miimkiin olamamistir(Halacoglu 1995:77).

Miisliiman muhacirlerin 6nemli toplanma merkezlerinden biri olan Selanik’te
muhacirlerin ihtiyaglarin1 buradaki Selanik Heyet-i Islamiyesi ve buradaki Islam
cemaatinin baskani Miifti Ahmed oglu Hilmi Efendi karsilamaya calisiyorlard:.
Selanik Heyet-i Islamiyesi’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 3 Ekim 1913 tarihli
yazismada Bulgaristan ile imzalanan baris anlagmasinin gazetelerde goriildiigii
belirtildikten sonra Usturumca, Osmaniye, Carova, Pe¢, Menlik, Cuma-i Bala,
Nevrekop, Razlik ve Robgoz kazalar1 ahalisinden bir¢ok muhacirin daglarda, kasaba
ve sehirlerde perisan bir bicimde kaldiklar1 haber verilmisti. Bunlarin i¢inden sadece
durumu ¢ok kotii olan 5- 6 bin niifusa, giinliik yiizer dirhem ekmek Selanik Cemaat-i
Islamiyesi’nce dagitilmaktaysa da kisin yaklasmasi sebebiyle bunlara kapali mekan
bulunamadiglr gibi biitiin bir sene ekmek dagitmanin da miimkiin olmadigi
belirtilmisti. Oysa ki Bulgaristan ile yapilan anlasma maddelerinde Bulgaristan’a
kalan mahallerde Islam hukukunun ve ahalinin her tiirlii saldiriya Kkarsi
giivenliklerinin ~ saglanacagr  soylenmekte  oldugundan bu  mubhacirlerin
memleketlerine dondiiriilmesi hususunda Bulgaristan nezdinde c¢alismalar yapilmasi

istenmisti(Aganoglu 2001:77).

Baris zamaninda bile yaptiklar1 anlasma sartlarina uymayip, katliam
yapilmasina g6z yuman Bulgarlarin savas esnasinda yaptiklari mezalimin derecesinin
biiyiikliigli de boylece tahmin edilebilir. Bu yapilan mezalim ve diger baski ve
zuliimler neticesi go¢ olayr kaginilmaz duruma gelmekteydi. Bulgarlarin yaptiklari
mezalimin en korkung¢ boyutlarindan biri de sistematik sekilde kadin ve kizlara
uygulanan tecaviizler idi. Selanik havalisindeki biitiin kdylerde anne ve babalarinin
onlerinde biitiin kadin ve kizlarin iffetleri komitacilar tarafindan kirletildi ve daha
sonra ¢ogu Oldiiriildii. Baz1 yerlerde sadece 13 yasina kadar olan kizlara tecaviiz

edildi(Aganoglu 2001:79)



Surp, Karadag Mezalimi. Sirplar Uskiip’teki 2000, Prizren civarinda 5000
Arnavut’u toptan katletmislerdi. Ayrica Sirp ordusunun yolu {iizerinde Arnavut

koyleri yakilip yagmalanmaktan kurtulamiyordu (Aganoglu 2001:82).

Balkan Harbi’nde Sirplarin yaninda acimasizliklar1 ve vahsilikleriyle taninan
Karadaglilarin da zuliimleri olmustur. Ingiliz Disisleri Bakanlig1 Arsiv belgelerinde,
bir hayir kurumu temsilcisi olan Bayan Durham 21 Temmuz 1913 tarihli mektubun

da Karadaglhlarin zuliimlerini sdyle anlatmaktadir(McCarthy 1995:122):

“Arnavutluk‘u istila eden Karadagl askerler goriiniise bakilirsa yollart
lizerindeki her seyi yakip yiktilar, Miisliiman koylerinin yam sira Katolik koyleri de
yvakilip yikild... Ordular canli kalabilmis insanlar icin gerekli olan her seyi gercek
anlamda yok ediyordu. Onbinlerce kisi Iskodra ‘da ve diger kentlerde siginmaci
oldu. Kiyimdan gecirilerek oldiiriilmeyip de canli kalanlarin bu esirgenisi a¢ kalarak

yavags yavas daha korkung bir oliimle 6lmek idi.”

Balkan Harbinde Makedonya’daki katliamlara Bulgar, Yunan ve Siurp
ceteleriyle birlikte Makedon cetelerinin de katildigr bilinmektedir. Ayrica bu
katliamdan sadece Tiirkler degil Makedonya’da yasayan diger Miisliiman kavimler
olan Arnavut , Bosnak, Torbes ve Pomaklarinda katliamdan gecirildigi ve bunlarin

sayisinin yiizbin civarinda oldugu belirtilmektedir(Aganoglu 2001:82).

3.21.2. Dini Sebepler

Balkan Harbi esnasinda gerceklesen goclerin en dnemli sebeplerinden biride
dini baskilardir. Rumeli’yi kendi arasinda paylasan Balkan Devletleri kazandiklar
topraklardaki Hiristiyan unsurlar1 kendi kiliselerine c¢alistyorlardi. Hiristiyan
unsurlarin ¢cogu Ortodoks mezhebine tabi olsalar bile, Bulgarlarin ele gecirdikleri
topraklardaki Rum Kkiliseleri Bulgar Eksarhligi’na, Yunanhlarinin ya da Sirplarin
yerlerdeki kiliseleri ise  Yunan/Sirp Ortodoks kiliselerine baglanmaya
zorlaniyordu(Aganoglu 2001:85).

Bulgarlar ise aldiklar1 bir¢ok yerlerde Miisliiman Tiirkleri ve Pomaklar1 din
degistirmeye zorluyorlardi. Balkanlar1 ve Arda nehri havzasinda yasayan Pomaklarin

yasadig1 bolgelere gelen Bulgarlar 6nce imam, muhtar ve esrafi oldiirdiikten camileri



kiliseye cevirip papazlar yerlestirmisler ve Hiristiyanligi kabul etmemekte
direnenlerin tirnaklarini, dislerini sokmiisler, bazilarinin agiz ve burunlarint ve hatta

akil almaz bagka iskencelerle 6ldiirmiislerdi(Halagoglu 1995:87).

3.21.3. Ekonomik Sebepler

Gocii tesvik eden en Onemli sebeplerden biri de normal diizeydeki bir
ciftcinin bile hayatin1 siirdiirecek ekonomik sartlarin ortadan kalkmasidir. Balkanh
miittefiklerin  ele gecirdikleri topraklardaki Miisliiman ve Tiirk niifusu etnik
arindirilmasi i¢in kullandigr taktiklerden biri de, insanlarin evlerini tarlalarini yakip
yikma, iirlinlerini ve hayvanlarim1 gasp ile her tiirlii mezalime ve zorluga ragmen
direnen  koyliilerin go¢ etmekten baska cikar yol birakmamasiydi(Aganoglu

2001:90).

3.21.4.Yapilan Mezalimlerin ve Gociin Bilancosu

Balkan Savasindan énce Rumeli’de Miisliimanlarin niifusu 2.315.293 kisidir.
Fakat Balkan Savasi sonrasit farkli yillarda yapilmis Yunan , Bulgar ve Sirp
kaynaklarinda Miisliiman niifusa bakildiginda 870.114 kisi oldugu goriilmektedir.
Aradaki fark 1.445.179 kisidir boylece toplam niifusun % 62°si eksilmis
olmaktadir(Aganoglu 2001:94).

Bunun ne kadarimin go¢ ne kadar1 katliam sonucu oldiiriildigiinii kesin
sayilarla bilmek imkansiz ise de, Justin McCarthy’nin yapmis oldugu demografik
analiz metotlariyla, yaklasik bir neticeye varilabilmektedir. Bu metoda gore 1 .445
kisiden Tiirkiye’ye goc edenlerin sayis1 olan 812.771 kisi (413.922 kisi 1912-1920
tarihleri:, arasinda Tiirkiye’ye go¢ etmis, 398.849 kisi de 1921-1926°da Tiirk-Yunan
Miibadele Anlagmasina gore Tiirkiye’ye gonderilmistir), ¢ikarilinca Balkan Harbi
esnasinda katliam sonucu Oldiiriilen Miislimanlarin sayist 632.408 kisi olarak
cikmaktadir. Bu sayr zapt edilmis Osmanli Rumenlisi’nin  toplam niifusunun

%27’ sine tekabiil etmektedir(McCarthy 1995:181-192).

Ittihat ve Terakki’nin 6nde gelenlerinden Bahriye Nazir1 Cemal Pasa’nin

anilarinda Balkan harbi neticesinde Sirp, Yunan ve Bulgarlar tarafindan ¢cogunlugu



kadin, cocuk olmak iizere katledilenlerin sayisinin 500.000 civarinda oldugunu

belirtmektedir(Aganoglu 2001:94).

Netice olarak Balkan Harbi sonrasinda Osmanli Avrupasi, Miisliiman
niifusundan 632.408 kisinin sistematik bir sekilde katledildigi, 812.271 kisinin 1912-
1926 yillar1 arasinda Rumeli’den Tiirkiye’ye go¢ etmek mecburiyetinde birakildig:
ortaya  c¢ikmaktadir ki, bu veriler etnik soykinmin en  Onemli

delilleridir(Aganoglu2001 :94).

24 Mart 1918 tarihli Meclis-i Ayan toplantisinda donemin Asair ve Muhacirin
Miidiiriyet-i Umumiyyesi Miidiirii Hamdi Bey, II. Mesrutiyet’e kadar gelen muhacir
niifusunun tespit edilemedigini sOyliiyor ancak 1293‘ten beri tetkik ettigimiz kayda
gore gore 554.870 muhacir oldugunu anliyoruz” diyordu. Mesrutiyetten ve Balkan
Harbi’nden sonra gelenleri ise 450.000 olarak tespit ettiklerini belirtiyordu(Diindar

2002:57).

3.21.5. ittihat ve Terakki’nin Iskan Siyaseti

Rumeli’den go¢ eden Miisliiman tebaa arasinda yer alan en 6énemli {i¢ unsur
Tiirkler, Arnavutlar ve Bosnaklardir. Gerek irk gerekse kiiltiirel acidan cok farkli
lisan, orf ve adetlere sahip bu etnik gruplari birbirine baglayan en 6nemli ortak payda
Islam dinidir. Osmanli Devleti ise millet sistemi ile yonetildiginden bu insanlar niifus
sayimlarinda II. Abdiilhamit’ in Islam Birligi siyaseti kapsaminda Miisliimanlar1 bir
arada tutarak giiclendirme maksadiyla Miisliman olarak kaydediliyordu. Bdyle
olmasina ragmen devlet gelen Miisliiman unsurlar1 yerlestirmede farkli iskan
siyasetleri takip etmistir.Mesela Tiirk unsurun cogunlukla izmir, Edirne, Adana ve

Karesi’ye yerlestirilmistir(Aganoglu 2001:108).

Hiikiimet iskan politikasinda Tiirk niifusun azaldig yerleri takviye etmeyi de
diistinmekteydi. Bunlardan 1800’1l yillardan Birinci Diinya Savasi’na kadar isgallere
ugramasi1 ve askeri harekat merkezi olmasindan dolayr Edirne Vilayeti en Onde
geleniydi. Bu konuda Bagkumandanliktan Sadarete hitaben yazilan bir
tahriratta(Halacoglu  1995:116): “Bu havalide Miisliiman Tiirkler her ne kadar
cogunlugu olusturmaktaysa da, bunlar her muharebede go¢ ederek gittikce

azalmaktadir. Buna karsilik ikinci derecede ¢ogunlugu teskil eden Rumlarin niifusu



gittikce artmaktadir. Bu duruma mahal birakmamak icin Makedonya ve Trakya ‘nin
diger kisimlarindan go¢ etmekte olan ahalinin kesif suretiyle buralarda iskant icin
her sancak dahilinde miilkiye ve askeriyeden bir komisyon teskil edilerek vilayet
dahilinde nerelere ne kadar gocmen iskammin arastiridmasina c¢alisiimasi...”
istenmektedir. Bu tedbirler ile bolgede Miisliiman unsurun gittik¢e artarak, herhangi
bir seferberlikte Anadolu’ya muhta¢ olmadan, buradaki kolordularin kendi
mintikalarindaki ikmalini yaparak diismana karsi koyacagi ve boylece zaman

kazanilacag: goriisii de savunulmustur(Aganoglu 2001:109).

Gelibolu Yarimadasi, Ayvalik, Edremit gibi yerler buralarda Rum niifusun
yogun olmast sebebiyle niifus dengesi agisindan devletin ¢cok énem verdigi yerlerin
basinda geliyordu. Gelibolu yarimadasi, Ayvalik, Edremit gibi Miisliimanlar lehine
saglanmas1 maksadiyla gelecek muhacirlerin oncelikli olarak bu yerlerde iskan

edilmesine dikkat edilmesi isteniyordu(Aganoglu 2001:110)

Yine takip edilen yerlestirme politikas1 geregi Tirk muhacirler Marmara
Denizi sahillerine Rumlardan tahliye olan koylere yerlestirilmistir. Devlet bazen de
belli bolgelerden Tiirk dahi olsalar muhacir kabul etmemistir. Bunlar arasinda Bati
Trakya en Onde gelen bolgedir. Hiikiimetin heniiz Bat1 Trakya’nin geri alinabilecegi
timidini kaybetmemesi sebebiyle buradaki Tiirk cogunlugun varliginin devam etmesi

acindan boyle bir karara varmis olmasi kuvvetli bir ihtimaldi(Aganoglu 2001:111).

Ittihat ve Terakki Hiikiimetleri Anadolu ve Trakya’da Tiirk niifusu takviye
etmek istedikleri zamanlarda, “celp” yOntemine de basvuruyordu. Yani sinirlar
disinda yasayan Tiirk ve Miisliimanlar oran1 ¢ekip alinarak Memalik-i Osmaniye’ye
getiriliyordu. Bu konuda 31 Agustos 1913 tarihinde Giimiilcine, Kosukavak ve
Ahicelel Pomaklar’in Hiristiyanlastirmaktan kurtarilmalar icin Edirne’ye nakli ve

iskanlar konusu olmustu(Diindar 2002:71-72).

Devlet Arnavut muhacirlere karst uyguladigi iskan siyasetinde bir takim
tedbirlere bagvurmus bazi sehirlere iskanim1i yasaklamis Bosnak muhacirlerin
yerlestirilme esnasinda dagitilarak iskan edilmek gormiistiir. Boylelikle bu unsurlarin
kisa zamanda Tiirk orf ve adetlerine kolaylikla uymalarim saglamaya calismistir

(Aganoglu 2001:112).



Arnavut muhacirle izmit’e oradan i¢ Anadolu ve dogu taraflarina sevk ve
dagitim icin Ankara ve Konya’da bir araya getirdiler ve daha sonra; Adana, Ankara,
Bafra, Bursa, Diyarbakir, FEregli, Konya, Maras, Sivas gibi yerlere
gonderildiler(Diindar 2002: 121).

II. Balkan Savasi sonunda gelen Bosnak muhacirler ise , Arnavutlar gibi
Anadolu’nun i¢ ve dogu bdlgelerine sevk ve iskan ediliyorlardi(Diindar 2002:14).
Ancak hiikiimet Bosnak muhacirleri iskan ederken Arnavutlarda oldugu gibi ¢ok
ihtiyatli davranmamis Arnavutlar’a uyguladigr gibi kisa zamanda lisan ve adetlere

uyum gostermelerini 6n planda tutmustu(Aganoglu 200) :116).

Bunlarin yaminda Ittihat ve Terakki hiikiimetlerinin Rumeli’den  gelen
cingenelerin iskaninda da donem donem degisen politikalar uyguladig
goriilmektedir. Balkanlardan siiriilen ¢ingeneler arasinda Miisliiman olanlar kabul
edilmis, gayr-i Miislim olanlarin ise sinirdan gecisine izin verilmemisti. Bunlarin
yaninda Rumeli’den gelenlerin diginda Ittihat ve Terakki’nin Arap, Giircii, Laz,
Cerkez, Kiirt, Miisliiman esirler ve Ermenilere de ayr1 ayr iskan siyaseti uyguladig

bilinmektedir(Aganoglu 2001:118; Diindar2001:127).

Ayrica  Bulgaristan’la 9 Ekim 1913’te yapilan miibadele antlagsmasi
sonunda48.570  Miisliman  Tiirkiye’den ise 46.764 Bulgar miibadele
edilmistir(Aganoglu 2001: 122).

Balkanlar, Osmanl’nin toprak yitirmeye basladig: ilk cografyadir. Ustelik
imparatorlugun yiiziinii Bati’ya dondiigli, kaybedilmesi 6zel anlam tasiyan bir
cografyadir. Rumenlinin  kaybi, Osmanli’nin devlethh simifinda olsun, Geng
Osmanlilar ve Jon Tiirk hareketinde olsun, devletin bekasi kaygisi tayin edici bir
travma etkisi meydana getirmistir. Osmanli’nin ¢oziilmesinde bir bolimii 400-500
yildir yerlesik bulunan Miisliiman topluluklarin kitleler halinde Anadolu’ya gog
etmek zorunda kalmasi bu travmayr agirlastirmis ve olay devletli bir kaygidan,
popiiler kitlesel bir kaygiya doniigmiistir. Kaybedilen Rumeli’den go¢ eden
Miisliiman-Tiirk topluluklarin beka kaygisi millilestirmede tasiyici bir islev gordiigii
soylenebilir. Ayrica Balkanlarm kaybi Ittihat ve Terakki icinde Osmanlicilik

goriisiiniin de sonu olmustur. Bu baglamda, Tiirk milliyet¢iligi, Balkanlar tecriibesine



Osmanliciligin Balkanlarda gordiigli ihanete bir tepki hareketi olarak giic kazanmig
ve yayginlasmistir. Balkanlarda bulunan gayr-i Miislim unsurlarin devletlesmeleri,
Bati’'nin himayesinde gerceklestirilmistir. Ancak bu olay Osmanli politik
diisiincesinde, bir tarafiyla ylizyillarca bir arada yasanan tebaanin, provakasyona
gelerek 1hanet etmesi diger tarafiyla biitiin diinya giiclerinin Bati’nin ve Panslavist
Rusya’nin Osmanli’y1 c¢okertmek icin komplo kurmasi olarak algilanmstir.
Balkanlarin kaybedilisini sistemli ihanet ve komploya baglayan bu bakis acis1 Tiirk
Milli kimliginin olugmasi siirecini de hizlandirmistir. Yine Tiirk Milliyet¢iliginin
gelismesinde Balkan (Sirp, Bulgar, Makedon, Yunan) milliyet¢iliklerinin etnik-
kiiltirel kimlik insa pratikleri, ideolojik sOylemleri ve militan-radikal

eylemciliklerinden etkilenmistir(Aganoglu 2001:119).

Bu gelismeler ittihat ve Terakki onderlerinin Anadolu’daki gayr-i Miislim
unsuru tasfiye siirecinde en 6nemli amillerden olmustur(Aganoglu 2001:120). Ittihat
ve Terakki’nin gerceklestirdigi sevk ve iskanlar, Anadolu’nun bugiinkii etnik ve
dinsel dagilim ve karistminin ana belirleyicisi olacaktir. 1913-1918 yillar1 arasi
gerceklesen gog¢ hareketleri, gerek niifus ¢oklugu ve gerek cografi bakimindan Milli
Miicadele ve Cumhuriyet donemi olaylarinkinden daha biiyiik oneme sahipti.
Yasayan etnik gruplar dikkate alindiginda bu tarihler arasinda genel bir hesapla,
17,5 milyonluk Osmanli niifusunun iicte biri yer degistirmistir( Diindar 2002:250-
251).



SONUC

Fransa ve Almanya’dan gelen milliyetcilik akimi 19. yiizyilin baslarinda
Balkan Yarimadasinda hizla yayildi. Kisa siire icerisinde milliyet¢ilik vurgusu politik
hale geldi. Milli birliklerini saglama yoniinde giiglii istek duymalari, Balkan
devletlerini Osmanliya kars1 harekete gec¢irdi. Balkanlarda baslayan isyan hareketleri
sonunda Sirbistan 6zerkligini kazanmis, Yunanistan bagimsiz, Romanya ise 6zerk bir
prenslik olmustu. 1876 yilina gelindiginde Karadaghlar ve Sirplar Balkan
yaritmadasinin batisinda biiyiik ulusal devletler kurmak amaciyla Osmanli Devletine
kars1 savas actilar. Aym yil Bulgaristan da Osmanli Devletine karsi isyan ¢ikmusti.
1877 yilinda Rusya, Osmanli topraklari iizerinde yasayan Hiristiyanlarin haklarini
korumak bahanesiyle Osmanli Devletine savas acti. Dokuz ay siiren savas Osmanl
ordularinin yenilgisiyle sonuglanmis ve Osmanli Devleti i¢in ¢ok agir hiikiimler
tagiyan Ayestefanos Antlagsmasi imzalanmisti.Bu antlasmayla sinirlart ¢ok genis ve
ozerk bir Bulgaristan presligi kurulmustu. Ayrica bu antlagsmayla Sirbistan,Romanya
ve Karadag bagimsizliklarin1 kazanmislardi. Bu barisa en biiyiik tepki Ingiltere ve
Avusturya’dan gelmis ve bu iki devletin Rusya’ya yaptig1 baskilar sonucunda ayni
yil Berlin Antlagsmasi imzalanmisti. Bu antlasmayla Bulgaristan’in sinirlar
daraltilirken, Bosna-Hersek Avusturya’nin isgaline birakilmistir. Ayastefanos
Antlagsmasindaki Sirbistan,Romanya ve Karadag’in bagimsizlik hiikiimleri aynen
korunuyordu. Berlin Antlagsmasi Osmanli Devleti’nin 19. yiizyildaki parcalanma
stirecinde onemli bir asamay1 olusturmaktadir.

Bulgarlar Berlin Antlagsmasiyla hayal kirikligina ugramislardi. Bulgarlar
Berlin Antlagsmas1 karsisinda duyduklart hayal kirikligr karsisinda yalmiz degillerds,
Yunanhilar, Karadaglilar ve Sirplilar Berlin Antlagmasi’ni milli emelleri karsisinda
engel olarak gordiiler. 1878’den sonra biitiin Balkan devletleri Berlin kararlarim
yikmak amaciyla cabalamaya basladilar. Ozellikle Makedonya bu miicadelenin alani
haline gelecektir.

Yeni padisah olan Sultan II. Abdiilhamit, Ruslarla yapilan savasta alinan
yenilginin halkta yarattig1 genel eziklik ve iimitsizlik ortamindan yararlanarak, 1878

yilinda, yalnizca anayasayr askiya alma ve meclisi dagitma firsatin1 bulmakla



kalmadi;ayn1 zamanda Tanzimat reformlar1 ile zedelenmis olan geleneksel padisah
otoritesini de yeniden kurdu. Ancak, Abdiilhamit’in gittikce koyulasan baski
yonetimi, devletin giderek parcalanmasi ve Ozellikle Kirim Savasi’ndan sonra giin
gectikce daha da bozulan ekonomik ve mali durumun yarattig sikinti, devleti gercek
bir tehdit altinda birakmaktaydi. Bu durumda Osmanli aydinlar, iilkedeki
mutlakiyet¢ci yonetime son vererek 1876 Anayasasini yeniden yiiriirliige sokmak,
parcalanmay1r ekonomik ve toplumsal gelisme ve ilerleme yoluyla engellemek
geregini duymuslar ve bu yonde gizli dernekler kurmaya baslamislardi. Kurulan
dernekler icinde en 6nemli ve etkili olani ittihat ve Terakki Cemiyeti idi. Cemiyet
tiyeleri 1905 yilindan sonra oOzellikle Trakya’da bulunan ordularin i¢inde hizla

yayilmaya bagladi.

Bu durum 19. yiizyilin sonu ile 20. yiizyilin basinda Avrupa-dis1 diinyada
ortaya ¢ikan uyanisin, isyamin cercevesi icinde degerlendirilebilir. Ittihat ve
Terakki’nin uluscgu niteligi o donemde agikca ortaya konmamigsa da, faaliyetlerinin
ozii ve 1908’de iktidara agirliginmi koyduktan sonraki onlemleri, Bati-karsit1 uluscu
temelini, duraksamaya yer vermeyecek ol¢iide gostermektedir. Ittihatcilar arasinda
cok cesitli boliintiiler olmasina ragmen, bir noktada hemen hemen tiim iiyeler
birlesmislerdi. Oteki Asya hareketlerinin amaclariyla kosut olarak, devleti
parcalanmaktan ve kapitiilasyonlar adi altinda Batinin ekonomik ve mali

denetiminden kurtarmakti1 (Sander 2000:192).

1908 Haziraninda Ingiliz ve Rus Imparatorlarinin Reval’de bulustuklari ve
Bogazlar, Istanbul ve Makedonya'nin gelecegi konusunda goriismeler yaptiklari
haberinin yayilmasi, Ittihatcilar1 harekete geciren en o©nemli olay olmustur.
Ittihatgilara gore, parcalanma tehlikesinin artmasi karsisinda, Osmanli Devleti’nin
basinda parlamenter, yani se¢cim yoluyla iktidara gelecek giicli ve saglam bir
hiikiimetin bulunmasi son derece 6nem kazanmisti. Ciinkii, 6zellikle Balkanlar’dan,
sikayetlerini ifade edebilecekleri temsilcilerin Istanbul’daki parlamentoya gelmeleri,
reformlar yoniinde Avrupa Devletlerinin baskisi azaltabilir, gii¢lii bir hiikiimet de bu
baskilara karsi koyabilirdi. Bu diisiincelerle hareket eden Rumeli ordularinin
karsisinda, II. Abdiilhamit 23 Temmuz 1908’de anayasay: yiiriirliige koyarak, II.

Mesrutiyet donemini agmaistir.



Ittihat ve Terakki hareketi, 19. yiizy1l boyunca artan azinhik faaliyetlerine,
imparatorluktan ayrilma ve Avrupa devletlerinin gerek ekonomik ve gerek miidahale
ve denetimine karsi, imparatorluk ig¢indeki Tiirk unsurunun {istiinlik saglama
miicadelesi olarak degerlendirilebilir. Ittihat ve Terakki iktidara agirhigim1 koyduktan
sonra, 1ngi1tere, Fransa, Rusya ve azinliklarin ekonomik ve siyasal iistiinliiklerine

kars1 sosyal ve siyasal reformlar yoluyla devleti yeniden yapilandirmaya caligsmisti.

Ancak dis politikada yapilan yanliglar bu reformlar1 sonugsuz kalmasina
neden olmus ve devletin smirlarimin hizla kiigiilmesine engel olamamustir.
Trablusgarp savasiyla, Trablusgarp’t ve on iki adayr Italya’ya birakmust.
Balkanlar’da izlenen yanlis politikalar ise Balkan devletleri arasinda Ittifak
kurulmasiyla sonuclanmig  ve bu siire¢ Balkan savasiyla sonuclanmistir. Balkan
savaslar1 sonunda Istanbul’un Rumeli hinterland1 hari¢ Avrupa’daki tiim egemenlik

alanlarin1 Balkan devletlerine terk etmistir.

Balkan Harbi Diinya tarihi i¢in oldugu kadar Tiirkiye tarihi agisindan da bir
doniim noktasidir; bir doniisiimii simgeler. Ulusal kimligin dogusu baglaminda Milli
Miicadele 1919°da degil 1912°de baslamistir. Tiim bu savaglar1 siirdiirecek ulusal
kimlik Balkan Harbi ile birlikte giindeme gelmistir. Balkan’larin yitirilisi yeni bir
ulusal kimlik olarak Tiirk milliyet¢iliginin On plana ¢ikarilmasina neden olmustur.
Osmanli’'nin 1912°ye kadar uzlasan ‘“‘unsur’lari, 1912 sonrasi catisan ‘“‘ulusal
kimlik”’lere doniigmiis, ortak cografyay1 gerektiren imparatorluktan ulus devlete gecis
bir tiir “ulusal tiirdesligi” giindeme getirmistir. Balkan Harbi Osmanli’nin Avrupali
kimliginin tiikkenisi anlamina gelir. Bundan bdyle tiim dikkatler Anadolu’ya doner

Anadolu Tiirk milliyetciliginin omurgasini olusturacaktir.
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