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ONSOZ

Bu ¢alisma, 17. ylizy1l Osmanli Devleti’nin tagra yonetiminde Kilis valisi iken
Iran cephesine ge¢ gitmekle itham edilip 6ldiiriilen amcas1 Canbuladoglu Hiiseyin Pa-
sa’nin intikamin1 almak i¢in ayaklanan ve tiim Suriye'ye hakim olup bolgesel bir devlet
kurmak isteyen, son biiyiik Celali olarak da bilinen, Canbuladoglu Ali Pasa'yr muhtelif

yonleriyle incelemeyi hedeflemistir.

Celali isyanlar ile ilgili bir ¢aligma yapmaya karar verdigimizde bir¢ok énemli
Celali lideri arasindan Canbuladoglu Ali Pasa’y1 segmemizin nedeni; diger Celali lide-
rinden farkli olarak bolgesinde bir devlet kurmaya calismasi ve bunun i¢in Avrupa ve
[ran'da destek aramasidir. Canbuladoglu Ali Pasa'y1 incelerken amacimiz sadece bir Ce-
lali liderinin faaliyetlerini inceleyerek devlete karsi nasil bir tehlike olusturdugunu be-
lirtmek degildir. Celali isyanlarinin Osmanli devlet ve toplum hayatinda meydana getir-
digi degisimler ile isyan Oncesi ve sonrasinda Suriye'nin durumunu belirtmektir. Ayni
zamanda isyanin Osmanli Devleti merkez yonetimi, bdlge siyaseti ve Avrupa politikalart
acisindan sonucunu ortaya ¢ikarmaktir. Bu dogrultuda calismamizda 17. ytlizyill Osmanl
Devleti’nde bir i¢ giivenlik sorunu olarak, Canbuladoglu Ali Pasa Isyan1 6rneginde, Ce-
lali isyanlarinin Osmanli merkez yOnetiminin tasra yonetimi ve glivenligine bakisinda

ortaya ¢ikan degisimleri de inceleyerek bir sonuca varmay1 amaglamistir.

Bu ¢ercevede tezin birinci boliimiinde, Canbuladoglu Ali Pasa'nin yasadigi do-
nem ile Osmanli merkez yonetiminin aynt donemde gecirdigi degisimler ve bu degisim-
lerin Celali isyanlar1 tizerindeki etkileri degerlendirilerek Celali isyanlarin1 doguran sos-
yal, ekonomik ve askeri nedenler ile devletin isyanlar karsisinda gosterdigi refleks ve

bunun isyanlar iizerinde yarattig1 etkiler irdelenmistir.

Tezin ikinci bolimiinde, Suriye'nin hem askeri hem de ekonomik yonden Os-
manli ve Avrupa acisindan onemi ve Avrupa devletlerinin bolgede etkinlik kurma faali-
yetleri ¢ercevesinde Canbuladoglu ailesinin ortaya ¢ikist ve Kuzey Suriye’nin yOneti-
minde etkinligi ele almasi islenmistir. Canbuladoglu Ali Pasa'nin isyan siirecinde, batili
devletlerle ittifak girisimi ve Osmanli Devleti’nin isyana gosterdigi tepki, Canbuladoglu

Ali Pasa’nin yakalanmasi, affedilmesi, Temesvar'a vali olarak atanmasi1 ardindan idam
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edilmesi ayrintili olarak ele alinmistir.
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OZET
Siileyman Duman. Canbuladoglu Ali Pasa. Yiiksek Lisans Tezi, Antakya, 2011.

Bu ¢alisma, 17. yiizy1lda Osmanli Devleti’nin merkezi otoritesinin zayiflamasiy-
la birlikte Osmanli Anadolu’sunda gériilen Celali Isyanlari ve bu isyanlarin drneginde
Canbuladoglu Ali Pasa ile ilgilidir. Canbuladoglu Ali Pasa amcasinin dldiiriilmesini ge-
rekce gostererek O¢ almak i¢in ayaklandiysa da kisa zamanda bdlgede etkinlik kurmak
isteyen Toskana ve iran’m (Safevi) yardimini almayr ummus boylece isyan diger 6rnek-
lerinden farkli olarak iilkeler arasi bir boyut almistir. Canbuladoglu Ali Pasa’nin diger
Celali liderlerinin aksine dig destek alarak Suriye’de bir devlet kurmaya c¢alismasi, Os-
manli Devleti’nin isyan1 benzerlerinden daha tehlikeli bulmasina ve isyani1 bastirmaya
oncelik vermesine neden olmustur. Dogu ticaret yollarinin Avrupa ile baglantisinin Su-
riye olmasi bu bolgeyi stratejik agidan dnemli kilmaktaydi. Bunun farkinda olan Osman-
It Devleti yoneticileri isyan1 bastirarak bolgede hakimiyetlerini kisa zamanda yeniden
kurmuslardir. Canbuladoglu Ali Pasa yenildikten sonra Istanbul’a giderek Sultan I. Ah-
met (1603-1617) ile goriisiip af dilemis; istegi her ne kadar kabul edilip Temesvar’a vali
olarak atandiysa da donemin sadrazami1 Kuyucu Murad Paga tarafindan idam edilmekten

kurtulamamustir.
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Osmanli, Celali, Canbuladoglu Ali Pasa, Suriye, Sipahi, Toskana,
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ABSTRACT

This study is about uprising as an example of Jelali Rebellions witnessed
in Ottoman Anatolia upon weakening of statue central authority in the 17. th century.
Although Canbuladoglu Ali Pasha defied on grounds of his paternal cousin’s murder to
take revenge, he in fact, hoped to get the support of Tuscany and Persia (Safevid) which
were willing to set up their authorities in the region in a short time; thus, this defiance of
Ali Pasha’s, different from others, had regional results. Unlike other Jelalies, Ali Pasha,
struggled to found a state in Syria by taking outside support, caused the Ottoman State’s
considering this uprising more risky and giving precedence to supressing this revolt. The
fact that Syria was the link of eastern trade routes to Europe made this region
strategically important. Being aware of this, Ottoman rulers set up their domination in
the region again in a short time by supressing the Ali Pasha’s rebellion, afterwards, went
to Istanbul and asked to be forgiven by Sultan Ahmed I (1603-1617). Although his
demand was accepted and assigned as a governor to the city of Timisoara, he wasn’t
able to escape from his eternal fate of being hanged up by Kuyucu Murad Pasha, the

period’s Grand vizier.
Keywords

Ottoman, Jelali, Canbuladoglu Al1 Pasha, Syria, Sipahi, Tuscany
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GIRIS
1. Konu, Amag¢ ve Yontem

Klasik Dénemde, Osmanli Devleti merkez yonetimi, timar sistemi aracilifiyla
eyaletlerde idari, askeri, ekonomik ve sosyal diizeni saglarken iiretim, fiyatlandirma,
vergilendirme ve harcamalar tasradaki temsilcileri araciligiyla gerceklestirmistir. Os-
manli Devleti yonetiminde tasra idarecilerinin en dnemli iglevi, lilke topraklarinda emni-
yet ve asayisin saglanmasi, eyalet askerlerinin savasa hazirlanmasi ve devlet adina vergi-
lerin toplanip merkeze gonderilmesidir (Gondiirii, 2005: 1). Buna gore devlet ile toplum
arasinda kabul edilmis bir s6zlesmenin oldugu sdylenebilir. Bu sézlesmeye gore, devlet
halkini1 gézeterek koruyacak; bunu yaparken de toplumun diizen ve disiplininin bir temi-
nat1 olan yasalardan yararlanacaktir. Bu himayeye karsilik halk da otoriteye itaat edecek-
tir (Erdogan, 2006: 220). Devlet giivenlik ve huzuru temin ederken reaya da topragi isle-
yerek vergi verme sorumlulugunu yerine getirecektir. Bu bakis agisina gore sistemdeki
herhangi bir bozulma tiim sistemi etkileyecektir.

Osmanl1 Devlet anlayis1 temelde toplumsal diizenin devami i¢in padisahin iilkeyi
adaletle yonetmesi fikrine dayalidir. Buna karsilik toplum tabakalari, diizenin devami
icin kendi isleriyle mesgul olmali ve tabakalar arasinda kurallara aykiri1 gegislerin olma-
mast gerekir (Oz, 1997: 53). Osmanli Devleti biirokrasisi, II. Mehmed déneminde
(1451-1483) gelismeye baslamis, 1. Siilleyman’in saltanatinda (1520-1566) uzmanlasarak
cesitlilik kazanmistir. Bu donemde biirokraside sultanlarin kisisel katkilarina daha az ge-
reksinim duyulmus; saltanat kurum olarak basa gegen sultanlarin kisiliklerinden 6nemli
Olclide soyutlanmistir. Bununla birlikte saltanat kurumunun, tebaanin géziinde yoneti-
min mesrulagsmasi agisindan gaza faaliyetlerini diizenlemesi, adaletin koruyucusu olarak
toplumun biitiinlesmesinde etkin bir rolii oldugu kabul edilmektedir (Faruki, 1994:
2110).

Klasik Donem’de iyi egitim gormiis hiikiimdarlardan en yeteneklisinin yonetime
gelmesini saglayan bir sistem kurulmus, hiikiimdarlar hiikiimet islerinde etkin olarak yer
almig, ordunun basinda sefere gitmis ve devlet sorunlarinin ¢éziimiinde aktif bir siyaset
izlemislerdir. Fakat zamanla sehzadelerin tasrada gorevlendirilmesi sistemine son verile-
rek sarayda harem agalar1 ve cariyelerin denetiminde kisitli bir egitim almalar1 benim-

senmistir. Bu degisiklik sarayda hiikiimdar iizerinde etkisini giderek attiran gii¢ odakla-



rinin olugsmasina yol agmis; bunlarin etkisiyle tahta gecen sehzade sorunlar ¢ézebilecek
yonetim deneyiminden yoksun oldugu i¢in ¢okiisli engellemek miimkiin olamamustir.
Hiikiimdarin yetistirilmesi usuliiniin degistirilmesinin yani sira sultanin kardesle-
rini dldiirme gelenegine son verilmesi, en gii¢lii hizibin destekledigi sehzadenin hiikiim-
dar olmasini kaginilmaz hale getirmistir. Bu de§isim saray kadinlari, harem agalar1 veya
saray disindaki diger giic odaklarinin iktidar ele ge¢irmek i¢in ¢atigmalarina yol agmis-
tir (Shaw, 2004: 212-213). Sistemin en énemli unsurlarindan olan orduda ise, kapikulu
mensuplarinin askerlikten ayrilip evlenmeleri, askerlik disinda islerle ilgilenmelerine,
askere ¢agrildiklarinda yerlerine daha diisiik degerde asker gondermelerine bagli olarak
disiplinsizlik goriilmiistiir. Timar beyleri ise bolgelerinde yalniz vergi toplama goreviyle
ugrasir olmus, ¢ogunlugu issiz, koylii gencler ve asker kacaklarindan olusan ordular ku-
rarak resmi gorevlerini kendi ¢ikarlart i¢in kullanmaya baslamislardir. Boylece tasrada
imparatorlugun merkezi otoritesini temsil eden yoneticiler arasinda bozulmanin yayil-
mas1 toplumsal huzursuzluklar1 siddetlendirmistir. 16. yiizyilin ortalarindan itibaren i¢
ve dis dinamiklerin de etkisiyle yonetim alaninda baslayan degisim ve doniisiimler kagi-
nilmaz olarak tasrada kendini; tarim arazilerinin terk edilmesi, bir¢cok koyliiniin
¢iftbozan durumuna diismesi, go¢ ve Celali isyanlari olarak gostermistir. Goriildiigii gibi
sistemdeki bozulmalar bir toplumsal ¢6ziiliise neden olmustur. Tverinitova’ya gore Os-
manli Devleti’nin ¢éziilmesinin nedeni riigvet, yolsuzluk, askeri kurumlarin bozulmasi
veya sultanin otoritesinin zayiflamasi degil; devletin ekonomik temeli sayilan timar dii-
zeninde ziraatin geg¢irdigi bunalimdi. Tverinitova bu goriisii dogrultusunda Karayazici-
Deli Hasan (1593-1603), Kalenderoglu Mehmed (1606) ', Canbuladoglu Ali Pasa
(1606) isyanlarini, imparatorlugun toplumsal ve ekonomik iliskilerinin gecirdigi bunali-

min distan goriinen yansimasi olarak tanimlamistir (Tverinitova, 2006: 12-13).

! Kalenderoglu Mehmed Ankara’nin Murtazabat kazasina bagli Yassiviran koyiindendir. 1592°de
seksenbin kisi ile isyan etmistir. Karayazict Abdiilhalim ile birlikte af edildikten sonra kendisine vaad edi-
len beylerbeyliginin verilmemesi {izerine 1604’te Aydin ve Manisa taraflarinda ayaklanmistir. Kuyucu
Murad Pasa Anadolu seferi sirasinda Kalenderoglu Mehmed’i oyalamak ig¢in Ankara Beylerbeyligi’ni
vermisse de buraya bir tiirlii giremeyen Kalenderoglu Mehmed aldatildigini anlayinca Aydm ve Saruhan
taraflaria gegerek eskiyaligini siirdiirdii. 1608’de Goksun’da yapilan savasta Kuyucu Murad Pasa ordula-
rma yenildikten sonra fran’a kagmustir. Daha genis bilgi icin bkz. Isbilir, 2002, Uzungzrsili, 1995..



16. yiizyilin ortalarindan itibaren yonetim alaninda baslayan bozulmalar, 18.
ylizyilin sonlarina kadar artarak devam etmis bu siire i¢inde imparatorlugun giiciinii
emen genel bir soruna donligmiistiir. Bu bozulmalara ragmen imparatorluk kurumlarinin
ve toplum altyapisinin giiglii olmasi, kotli gidisatin Avrupa devletlerince goriilememesi
imparatorlugun omriinii uzatmis; fakat Osmanli Devleti yoneticileri, Avrupa’nin impara-
torluktaki bu yapisal degisimleri uzun siire fark etmemesini, ¢okiisii durdurmak i¢in kul-
lanamamustir (Shaw, 2004: 212-213).

Klasik Dénem’de, Osmanli Devleti ekonomisi, tarimdan elde edilen gelirlere ve
ekonominin kendi kendine yeterli olmasi {izerine temellendirilmisti. Ancak bu donemde
Avrupa devletleri, Amerika ve Afrika’ya yayilmalar1 sonucu elde ettikleri servet saye-
sinde zenginlesmis; Avrupa’da hammadde ihtiyaci artmis buna paralel olarak fiyatlar
yiikselmistir. “Fiyat Devrimi’’ denilen bu hareket tim Avrupa’da ve Osmanli Devle-
ti'nde ekonomik ve sosyal bunalimlara yol agmustir. Bu goriig, para hareketleri ile top-
lumsal doniisiim hareketlerinin birbirine sik1 sikiya bagl oldugu fikrini 6ne ¢ikarir. Os-
manli Devleti’'nde enflasyon Amerikan giimiisiiniin Avrupa’ya gelmesinden sonra bas-
lamisg, sahte paralarin piyasay1 kaplamasi, tagsisler, savas giderleri, Celali isyanlar1, nii-
fus artist, kitlik gibi faktorler enflasyonu miizmin hale getirmistir (Inalcik, 2005: 173).

Avrupa’da fiyat devrimi yasanirken Osmanli Devleti’nde 15. ve 16. yiizyillarin
sonuna kadar bugdayin fiyati on kat artmistir. Paranin degerinin diigmesine bagli olarak
esnaf fiyatlar1 arttirmus, {icretler ise ayni kaldigi icin fiyatlarin yiikselmesinden ve enf-
lasyondan en ¢ok sabit gelirliler yani maaglhlar ile kii¢iik timar sahipleri etkilenmistir
(Inalcik, 2005: 175). Nitekim kii¢iik timar sahiplerinin, sipahilerini besleyemeyip savas
masraflarini karsilayamamasina bagli olarak sipahilerin sefere katilmamasi iizerine dev-
let, bu timar sahiplerinin timarlarina el koyma yoluna gitmis, timar sahipleri ise riisvetle
bunu engellemeye caligmiglardir. Timarlar1 elinden alinanlarin bir kismi, bolgelerinde
tiireyen soyguncu birliklerine katilarak devlete kars1 asi durumuna gelmislerdir.

Koyliiniin terk ettigi topraklar zamanla {ist diizey yonetici sinifin eline gegmis bu
yoneticiler zamanla timar ve iltizamlari, malikane veya vakif haline getirerek biiytik cift-
likler olusturmuslardir. Bu siiregte yenigeriler biiyiik ¢iftlik sahipleriyle birlik olup kasa-
ba ve kentlerin egemen unsurlar1 haline gelmislerdir. Merkezi hiiklimet ise siyasal bos-

lugu dolduran bu kisiler karsisinda caresiz kalmistir. Biitiin bu degisimler, mevcut du-



rumdan yararlanan bir grup olusturmus, halk ise diizenin kendisine sagladig: eski gliven-
lik ve adaletten yoksun kalmistir. Devlet arka arkaya ¢ikardig1 adaletnamelerle bu hukuk
dist uygulamalar1 6nlemeye caligmistir. Bu kosullar altinda 16. ylizyilin baslarinda issiz
koyliilerin ve topragini terk eden askerlerin ¢ete olusturup genis ¢apli ayaklanmalara ka-
ristiklar1 goriilmiistiir. Bunlar ya en yiiksek bedeli 6deyene hizmet ederek soygunlara ka-
tilmis ya da is bulma umuduyla biiyiik kentlere giderek bu kentlerde iskan, istthdam, gii-
venlik ve beslenme sorunlarinin ortaya ¢ikmasina yol agmislardir (Shaw, 2004: 217-
219).

I. Siileyman’in ogullar1 Selim ile Bayezid’in giristigi taht kavgasinda Bayezid,

biiyiik vaatlerle “Yevimli’*?

ad1 altinda asker toplayarak isyan etmis, babasinin destegi-
ni alan Selim’de ayn1 sekilde asker toplamistir. Bu miicadelede Bayezid yenilerek Iran’a
kactiktan sonra (Jorga, 2009: 120) paral askerleri-Yevimlii’ler ise etrafa dagilarak eski-
ya gruplarina katilmislardir. Sehzadeler kavgasi isyan hareketlerine hiz verdigi gibi, issiz
suhte ve geng koyliilerin silah edinme arzusunu da kamgilamistir. Issiz suhte ve geng
koyliiler bir bey veya pasanin hizmetine girerek kolayca tiifek sahibi olabilirdi. Bu du-
rum Anadolu’da kanunlara aykiri olarak tiifegin yayimasini hizlandirmustir (Ilgiirel,
1979: 302-305).

Sultan II. Selim (1566-1574) tahta ¢iktiktan sonra devlet adamlar1 ve yenigerileri
kendisine baglamak i¢in bunlara yiiklii miktarda para dagittirmistir. Diger taraftan ken-
disini taht miicadelesinde destekleyen Yevimlii’ler daha ¢cok pay almak i¢in ayaklanmis
Sultan Selim’in bunlara aylik baglamasi veya biiyiik topraklar vermesi aslinda Osmanli
Devleti’nde taht {izerinde yeni bir donemin basladigina isaret etmektedir ki bundan sonra
imparatorlugun askerleri artik taht kavgalarinda daha sik taraf olmaya baslayacaklardir.
Koylerini terk eden genclerin olusturdugu sekban ve sarica gruplariin (levendler)
Yevimlii adiyla Kanuni’nin ogullar1 arasinda ¢ikan taht kavgasinda taraf olmalar1 bah-
settigimiz degisim-doniistimlerin siyasi yagami da etkiledigini gostermektedir.

Hacova Savasi’na (1596) gelinceye kadar gegen siire i¢inde giderek daha ciddile-

? “Yevmlii” para karsilig1 askere alnan kisilere verilen isimdir, bu tabir Sultan II. Mehmed déneminde da-
hi kullanilmaktaydi; Sultan I. Siileyman’in ogullar1 Bayezid ile Selim arasindaki taht miicadelesinde daha
yaygin kullanilmigtir. Yevmliiler Bayezid’in topladigi maasli-giindelikgi askerlerdir. Beyazid sultan olma-
st durumunda onlart yenigeri ocagina alacagini vaad etmesi sonucu ¢evresine birgok asker toplanmstir.
Cezar’a gore bu olaydan sonra Yevmlii tabirine bir daha rastlanmamasinin nedeni yeni bir sehzade isyani-
nin ¢gikmamasi ve siki bir Yevmlii teftisinden kaynaklanmaktadir. Daha genis bilgi i¢in bkz. Cezar, 1965.



sen ekonomik ve toplumsal giicliikler halki isyancilara katilmaya veya onlar1 destekle-
meye yoneltmistir. Celali isyanlari Istanbul’a, devsirme yenigeriler ile Anadolu Tiirkle-
ri’nden olusan sipahiler arasindaki diismanlik olarak yansimistir. Bu miicadeleyi yenice-
riler kazanarak sipahilerin ¢ogunu 6ldiirmiis, kurtulanlar ise Anadolu’ya gecerek Celali

hareketine katilmistir (Shaw, 2004: 221-222). 1590-1610 yillar1 arasinda doguda Safe-

viler, batida Habsburglar ile girisilen uzun, sonugsuz ve masrafli savaslara Celali ayak-
lanmalar1 ve kitliklarda eklenince fiyatlar 6nemli 6l¢iide artmis, ekonomik darliklar her
alanda kendini hissettirmistir. Bundan sonra fiyatlarin hizli ve siirekli yilikselmesi, para-

nin istikrarsizlig1, 6zellikle sosyal yasamda sorunlara yol agmistir (Inalcik, 2005: 176).

Osmanl1 Devleti’nin batida giristigi uzun savas silirecinde Habsburglar’in atesli
silahlarla donatilan ordusu karsisinda timarl sipahiler etkisiz kalinca devlet, Anadolu’da
atesli silahlar1 kullanmayi iyi bilen Tiirklerden ticret karsilig1 sekban-sarica adiyla boliik-
ler olusturup cepheye siirmeye baslamstir (Inalcik, 2004: 204). inalcik’a gore 1593-
1610 yillar1 arasinda Anadolu’da goriilen Celali isyanlar1 aslinda issiz kalan Tiirk asker-
leriyle kapikullar1 arasindaki miicadeleyi ifade eder. Boylece Anadolu Tiirkleri’nin ka-
pikulu diizenine kars1 asil miicadelesi 1590’lardan sonra sekban ve sarica orgiitiiniin or-

taya ¢cikmasiyla kendini gostermeye baslamistir (Inalcik, 2004: 204).

Biitiin bu degisim ve doniisiimler karsisinda ¢okiisii durdurmak icin ilk yogun
caba Sultan II. Osman (1618-1620) zamaninda gosterilmistir. Sultan, Anadolu ve Suriye
Miisliimanlarindan olusan bir ordu kurarak yenigerilerin giiclinii dengeleme plan1 yap-
mistir. Bu plan, Tiirk kokenliler ile kul kdkenliler arasindaki ¢ekigsmenin taht diizeyinde
bir yansimasi olarak ele alinabilir. Sultan II. Osman, bagkenti Ankara, Bursa gibi Tiirk
kiiltiirlinlin yasandig1 bir bolgeye tasimayi tasarlamig; Seyhiilislam ve ulema sinifinin et-
kinligini azaltarak ¢ikaracag yasalar i¢in elverisli bir ortam kurmaya calismistir (Inalcik,
2004: 240). Ancak planlar1 yenigerilerce 6grenilince durum sultanin oldiiriilmesine ka-
dar varmistir. Sultan II. Osman’in 6ldiiriilmesinin bagkentte ortaya ¢ikardigi karigikligin
Anadolu’ya yansimasi isyancilarin yeniden harekete gecmesiyle kendini gdstermis, boy-
lece Sultan I. Ahmed déneminde (1603-1617) Kuyucu Murad Pasa’nin goreceli de olsa

sagladigi diizen ve disiplin tekrar bozulmustur.



Yukarida soziinii ettigimiz bozulmalara ragmen devletin daha {i¢ ylizyil varligini
stirdlirmesi, bazi1 yerel yoneticilerin -kadi, dini liderler gibi- bolgelerinde hiikiimete bagl
kalarak etkin gorev almalarina, sadrazam ve padisah gibi {ist diizey yoneticilerin de re-
form yaparak devleti diistiigii bu kotii durumdan kurtarmaya ¢alismis olmalarina bagla-
nabilir. Bu reformcu yoneticiler, biiyiik 6l¢lide basarili olup devletin toparlanmasini sag-
lamistir; ancak kotii gidisat sona erdiginde reformlar terk edildiginden, sorunlar devam
etmistir.

Calismamizda, 17. yilizyillda Osmanli Devleti’nin kurumsal yapisinda i¢ ve dis
bazi dinamiklerin etkisiyle ortaya ¢ikan degisimlerin tasra yonetimine yansimasi sonucu
yerel yoneticilerin gliclenmesi ve devlet otoritesini temsil eden tasra memurlarinin hatali
uygulamalarinin yeni gii¢ odaklar1 yaratmasi baglaminda Canbuladoglu Ali Pasa’nin
faaliyetleri incelenecektir. “El Kiirdi” denilen Canbuladoglu ailesine iliskin en eski bilgi
Canbulad bin Kasim’a dayanmaktadir. Canbulad Bin Kasim’in 1571’de Kibris’in fet-
hinde bulunduguna dair muhtelif kaynaklarda (Griswold, Hassi, Konyali, islam Ansik-
lopedisi) bilgilere de rastlanmistir.

Cagalazade Sinan Pasa’nin 1605’te Iran seferine ge¢ gelmekle itham edip dldiirt-
tiigli Canbuladoglu Hiiseyin Pasa’nin 6ciinii almak bahanesiyle yegeni Canbuladoglu Ali
Pasa isyan etmis, bu isyan kisa zamanda biiyliyerek iilkeler arasi bir boyut kazanmistir.
Merkezi hiikiimet diger bir¢ok isyanda oldugu gibi Canbuladoglu Ali Paga’ya valilik ve-
rerek isyani durdurmaya calismissa da Canbuladoglu Ali Pasa isyandan vazgecmeyerek
Suriye’de bagimsiz bir devlet kurmay1 hedeflemis, bunun i¢in Toskana ve iran ile go-
riismeler yaparak yardimlarini saglamaya calismistir. Isyan, Kuyucu Murad Pasa’nin
Anadolu seferi ile nihayet bastirilmistir. Isyanct Canbuladoglu Ali Pasa ise Istanbul’a
kacip sultan ile goriistiikten sonra sugu affedilerek Temesvar’a vali olarak gonderilmis-
tir. Bir siire sonra merkez yonetimindeki gii¢ kavgalarinin bir uzantis1 olarak Kuyucu
Murat Pasa tarafindan 6ldirtiilmiistiir. Canbuladoglu Ali Pasa’nin hem isyan gerekgesi,
bu isyani dldiiriilen amcasinin dciinii almak seklinde temellendirmesi, hem de Avrupa’da
destek arayarak devlet kurmaya ¢aligmasi yoniiyle diger Celali isyanlarindan ayrildigi da
acikca gorilmiistiir.

Bu caligmanin amaci, 17. ylizyil Celali liderlerinden kabul edilen, Canbuladoglu

Ali Pasa ile ilgili bilgileri bir araya getirerek konuyla alakali olan bosluklar1 doldurmak-



tir. Calismamizda Canbuladoglu Ali Pasa Isyani’n1 ortaya ¢ikaran sebepleri ve isyanin
gelisimini agiklamayi, yine ayni1 donemde Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu duru-
mun i¢ yiizlinli belirleyen toplumsal ve ekonomik sorunlari irdelemeyi amagladik. Bu
cer¢evede isyanin Osmanli Devleti’ne etkisi, devletin isyan karsisindaki tutumu ve isya-
nin bogeler arasi siyasete etkisi de incelenmistir.

Calismamiz iki boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde 16. yiizyil ortalar ile
17. ylizy1l baglarina kadar Osmanli Devlet teskilatinda yasanan degisimler ve bu degi-
simlerin Celali isyanlar1 iizerindeki etkileri, devletin isyanlara kars1 aldig1 tedbirler ince-
lenmistir. ikinci boliimde ise ilk olarak Suriye’nin fethiyle devralinan miras ile bu mira-
sin Osmanli Devleti’ne etkisi incelenmistir. Bu dogrultuda Canbuladoglu ailesinin tarih
sahnesine ¢ikisi, Canbuladoglu Ali Pasa’nin isyan gerekgesi, Avrupa ve Iran’da destek
aramasi, Anadolu’daki diger Celali liderleriyle igbirligi kurmaya ¢aligmas1 ayritili bir
sekilde incelenmis; nihayet Canbuladoglu Ali Pasa yenildikten sonra Istanbul’a gelerek

Sultan’a kendini affettirmesi ve idamina giden siire¢ etraflica irdelenmistir.

2. Kaynaklar ve Arastirmalar

Calismamizin kaynaklarini ii¢ baslikta toplamak miimkiindiir. Bunlar arsiv ma-
teryalleri, ana kaynaklar ile basili eserler (birinci elden kaynaklar) olarak adlandirilan
son donem aragtirmalaridir. Bu kaynaklarin tashihinin yapilmasi konumuzla ilgili bilgi-

lerin degerlendirilmesi bakimindan ¢ok énemlidir.
2.1 Arsiv Materyalleri

Arastirmamizda, Canbuladoglu Ali Pasa ile ilgili zengin bilgiler iceren Bagba-
kanlik Devlet Arsivi’nde lic dnemli kaynaktan yararlanma imkani1 bulduk; bunlar Ali
Emiri Tasnifi, Kamil Kepeci Tasnifi ile 80 numarali Mithimme Defteridir. A.E.T’nde
yer alan 616 numarali belge, 17. yiizyilda bir tagra valisinin devlet karsisinda ne denli
gliclenebilecegini ve isteklerinde ne kadar ileri gidebilecegini géstermesi bakimindan ¢a-
lismamiza katki saglamistir. Yine A.E.T’nde yer alan 465 numaral1 belge bu yonde de-
gerlendirilebilir. BOA’da yer alan 1015 numarali hatt-1 himayun Canbuladoglu Ali Pa-
sa’nin isteklerine Sultanin verdigi onayi i¢ermesi bakimindan g¢aligmamiz agisindan

Onem arzetmektedir.



2.2 Ana Kaynaklar

Konumuzla ilgili zengin bilgiler igeren Solakzade Tarihi, Ziibdetii’t Tevarih,
Pegevi Tarihi ile Naima Tarihi’nden genis 6l¢iide yararlanma imkani1 bulduk. Bu eser-
lerden 6zellikle Naima Tarihi digerlerini kapsamasi agisindan konumuz i¢in daha genis
veriler sunmustur. Donemin kosullar1 agisindan daha zengin veriler igeren Tarihi
Selaniki’de Canbuladoglu ailesi ile ilgili kismi bilgilere rastladik; bu eserden daha ¢ok
donemin sosyal, ekonomik yapist ve bunun Celali isyanlar lizerine etkisi hakkinda bilgi-

ler edindik.
2.3 Basili Eserler (Birinci El Kaynaklar)

Konumuzla ilgili en derli-toplu bilgileri igeren William J. Griswold’iin Anado-
lu’da Biiyiik Isyan isimli eserinde Canbuladoglu Ali Pasa’nin Avrupali devletlerle yapti-
g1 goriismeler-antlagmalar konusunda zengin bilgilere ulastik. I. Hakki Konyali’nmin Kilis
Tarihi ile Serefhan’in Kiird Tarihi isimli eserler Canbuladoglu ailesinin seceresi ve bu
aileden Kilis’te kalan eserler hakkinda bize zengin veriler sunmustur. Dr. Selim Hasan
Hassi’nin Ali Pasa Canbulad isimli eseri daha ¢ok I. Hakki Konyali ile Serefhan’in eser-
lerinin toplamidir; eser konumuzla ilgili Tiirk ve Batili olmayan bir bakis a¢is1 sunmasi
bakimindan 6nemlidir. Bu kaynaklarin yani sira Hammer’in Osmanli Tarihi, Uzun-
carsili’nin Biiyiik Osmanli Tarihi, Shaw’mn Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye
isimli eserleri ayrica zikredilebilir. Celali isyanlarinin baslamasi ve yayilmasi konusunda
genis bilgiler i¢eren ve bu kapsam icine aldigimiz Mustafa Akdag’in Tiirk Halkinin Dir-
lik ve Diizenlik Kavgasi, Karen Barkey’in Eskiyalar ve Devlet ile Abou-El-Haj’in Mo-
dern Devletin Dogas1 isimli eserleri ¢calismamiz acisindan zengin bilgiler igceren diger
kaynaklardir. KonumuzIla ilgili olarak 16. ve 17. yiizyillarda Osmanli Devleti’nin yone-
tim, ekonomi ve toplumsal hayatiyla ilgili birgok makaleyi barindiran Tiirkler, Islam ile

Osmanli ansiklopedilerden de faydalandik.



1. BOLUM

16. VE 17. YUZYILLARDA OSMANLI DEVLETI’NIN GENEL DURUMU

1.1 Osmanh Devleti’nin 16. ve 17. Yiizyllda Mali, Askeri, Siyasi ve Ictimai
Durumu

Osmanli Devleti, 13. yiizyilin sonlarina dogru, Bizans sinirlarinda bir ug beyligi
olarak tarih sahnesine ¢ikmis, kisa siire i¢inde Anadolu ve Rumeli’de genisleyerek Tiirk-
Islam devlet gelenegi dogrultusunda kurumlarmi olusturmustur. Sultan II. Mehmed’in
Istanbul’u fethi (1453) sonrasinda I. Selim (1512-1520), I. Siileyman dénemlerinde hizla
genisleyip kurumsallasarak imparatorluga doniismiis, bir diinya devleti haline gelmistir.
Bu gelisme “Ulu’l Emre Itaat> anlayis1 ¢ergevesinde halkin, Sultan, Halife ve ulema’nin
etrafinda birlesmesini saglamistir. Devlet, bu potansiyeli siyasi ve idari giiciinii arttirmak
icin kullanarak halkin destegini saglamistir. “Osmanli Baris1” olarak tabir edilen 16.
ylizyilda Osmanli Devleti’nin sinirlari, Cezayir’den Azerbaycan’a, Azak Denizi’nden
Kizildeniz’e, Budin’den Basra’ya uzanan genis topraklara ulasmistir. Aynt dénemde
gayrimiislimler, kiiltiirlerini koruma imkanini elde etmis, refah ve huzur i¢inde yasamis-
lardir. Osmanli Devleti idari, siyasi, hukuki, i¢timai alanlarinda istikrar ve diizenini ko-
rumasini adalet sistemine borgludur. Devlet, Kapikulu sistemiyle yerli otoritelerin mer-
kezi hiikiimete kars1 giiclenme olasiligini ortadan kaldiran bir denge kurmustur. Bu den-
ge sayesinde padigahin otoritesine bagli, toplumla iligkisi olmayan; Miisliiman ama ya-
banci kokenli bir biirokrat ve askeri bir sinif olusmustur. Bu sistem Kodaman’a gore I.
Siileyman zamaninda doruguna ulagsmis, 1683°te son bulmustur. Osmanli idarecileri bu
tarihten itibaren ise eski sistemine alternatif bir sistem olusturamadiklarindan ¢okiis ger-
ceklesmistir (Kodaman, 2007: 2-11).

16. ylizy1lin sonlari ile 17. ylizyilin baglarinda, Osmanli Devleti’nde sosyal, eko-
nomik, askeri, idari, siyasi hatta demografik degisimler yogun olarak goriilmistiir. Geli-
bolulu Mustafa Ali’nin 1581°de yazdig1 risalede bozulmanin bu tarihten kisa bir siire
once basladig belirtilir (Oz, 1997: 32). Abou-El-Haj’a gore ise bu degisim ve doniisiim-
ler Sultan I. Stileyman doneminde baslams, II. Murad (1574-1595), III. Mehmed (1566-
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1603) ve I. Ahmed’in saltanatlarinda daha da belirginlesmistir. Bu padisahlarin genelde
geng ve tecriibesiz olmalart devletin kotii gidisatini fark edip kontrol etmelerini engelle-
migstir. Padisahlarin yetersiz olmalar1 bir yana yonetimin yiiksek kademelerinde yer alan
diger yoneticilerin yetersizlikleri daha da 6ne ¢ikmaktadir. Sultanin yasinin kiiciik veya
yetersiz olmasina ragmen bu dénemde saglam isleyen bir biirokrasi olsaydi yonetimde
padisahlarin kisiliklerinin o kadar énemli olmamas1 gerekirdi; ¢iinkii sultanlar aslinda
sinirli olarak yonetiyor, onlarin varlig1r sadece biirokrasinin mesruiyeti i¢in gerekliydi
(Abou-El-Haj, 2000: 26). Bunlarin yani sira padisahlarin saray hizipleri arasinda kalma-
lar1, yonetimin yiiksek kademelerinde yer alan idarecilerin yagh ve yetersiz olmasi, saray
kadinlari, valide sultanlar ve diger niifuzlu kimselerin padisahi etkileri altina almalari
Osmanli diizenin bozulmasinda etkili olmustur. Bu degisim ve doniisiimlerde sadece i¢
dinamikler degil, ayn1 zamanda devlete distan gelen bazi etkenler de belirleyici olmus-
tur. 16. yiizyilin son ¢eyreginde Doguda Safevi, Batida Habsburglar karsisinda yapilan
sonugsuz savaslar, ayn1 donemde Anadolu’nun i¢ giivenligini sarsmakta olan levend ve
sekban gruplarinin yarattig1 Celali ¢alkantilarinin da etkisiyle devlet ve toplum diizeni
sarsiimig, bu durum hem can hem de mal kaybma yol agmistir. (Oz, 1997: 32; Kunt,
Aksin, Faruki, Toprak, Yurdaydin ve Odekan, 1997: 19). Tverinitova Osmanli Devle-
ti’nin zayiflamasini, 16. yiizyilda Avrupa devletlerinin merkezilesmesi sonucu giiglen-
mesine baglamakla birlikte, sorunu yonetimin temeli sayilan timar sisteminin bozulma-
sinda gdrmektedir (Tverinitova, 2006: 36). Calismamizin ilerleyen kisimlarinda goriile-
cegi gibi biz de kaynaklarimiz 1s18inda Celali isyanlarinin ¢ikigini 6nemli 6l¢iide bu so-

runa baglamaktayiz.

Yukarida izah etmeye calistiimiz gibi Osmanli Devleti’nde goriilen degisim ve
doniistimler devam ederken Avrupa, 17. ylizyilin baslarindan itibaren, Ronesans ve Re-
form’un etkisiyle akil ve bilim alaninda yeni dinamikler ortaya ¢ikarmig bu sayede 6zel-
likle askeri teknolojide ilerleyerek giice, servete ve bilgiye sahip olmustur. Ayrica kesif-
ler sonucu ticaret yollarinin Avrupalilarin eline gegmesi sonucu 1625’ten sonra Akdeniz
ticareti yon degistirmistir. Bu durum her ne kadar kabul edilen bir gercek olsa da
Tverinitova’ya gore Osmanli Devleti topraklar1 yine de Avrupa i¢in ¢ekici bir pazar ol-
maya devam etmistir (Tverinitova, 2006: 36). Kesiflerden sonra Amerikan giimiisliniin

Avrupa’ya akmasi1 Osmanli Devletinde fiyatlarin yiikselmesi ve paranin deger kaybet-
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mesinin yani sira ihra¢ mallarinin ucuzlamasia bodylece devletin biiylik gelir kaybina
ugramasina yol agmistir. Paranin istikrarsizlig1 karsisinda devlet akceyi devaliie ederek
bu girdaptan kurtulmaya ¢aligmigsa da bu durum fiyatlarda biiyiik degisimlere yol agarak
devletin ekonomisini zora sokmustur (Oz, 1997: 32-38; Acun, 2002: 695-696). Bu dog-
rultuda 17. yiizy1l risale yazarlarindan Gelibolulu Mustafa Ali, hiikkiimranligin en 6nemli
sembollerinden olan sikkenin ayarina 6zel 6nem verilmesi gerektigini ve piyasanin kir-
pik sikkeden (giimiis miktar1 azaltilmis sikke) temizlenmesini onermektedir. Bu teklif
donem risale yazarlarinin ekonominin diizeltilmesi geregine 6zel 6nem verdiklerini agik-
lamaktadir. Ulke icerisinde meydana gelen enflasyon ve devaliiasyonun asil sebebinin
Amerikan giimiisii oldugu goriisiiniin dogru oldugu muhakkaktir ancak ayn1 donemde
meydana gelen niifus artisi, iicretli asker sayisinin ve savas masraflarinin artmasi da bu
stirecte oldukga etkili olmustur. 15. ylizyilin sonlarindan baglayip 16. yiizyilda da devam
eden para darliginin ilk yansimasi toprak sistemi ve buna bagli bulunan ordu yapisi {ize-

rinde goriilmiistiir (Oz, 1997: 38-39-58).

Gelibolulu Mustafa Ali’ye gére Osmanli Devleti maliyesinin iflas1 ve zayifligi
1590 yillar civaridir ki bu tarih “Suhte’’ isyanlariin basladigi doneme denk diismekte-
dir. Artik askere ulufe, bahsis ve terakki yetistirmek devlet maliyesinin en biiyiik derdi
haline gelmis boylece merkezi yonetimin zayiflamasiyla birlikte hizla yayilan bir buna-
lim ortaya ¢ikmustir. Ulke igerisinde bu bunalimlarm etkisiyle siyasal, dinsel, etnik ve
hatta toplumsal bir dizi ayaklanma paranin deger kaybetmesinin de izinden giderek top-
lumun dirlik ve diizenini zora sokmustur (Braudel, 1990: 20). II. Beyazid’in son yilla-
rindan itibaren, 16. ylizyilin baglari, para darligimin diizeni sarsmaya baslamasi, geliri
arttirmak icin arazi yazimlarinda kdyliiniin daha agir bir vergi yiikii altina alinmas1 Ana-
dolu ve Rumeli’de isyanlara sebep olmustur (Akdag, 1966: 201). Osmanli Devleti’nin
icine diistiigii sikintilar, biitiin Avrupa ve Asya’y1 etkileyen 17. yiizyil krizinin ortaya ¢1-
kardigr Dogu ve Bat1 arasinda ekonomik ve askeri alanda meydana gelen degisimlerin

de bir sonucudur (Acun, 2002: 695).

16. ylizyi1lda Osmanli Devleti'nin sagladigi barig ve giivenlik ortami, iilke niifu-
sunun artmasinda etkili olmustur. 1520-1535 ve 1570-1580 yillar1 arasinda yapilmis olan
iki tahrire gore, bu donemde Anadolu vilayetlerinde ortalama %55,9, Rumeli’de ise orta-

lama %71 oraninda niifus artig1 kaydedilmis ayni tarihlerde Osmanli Devleti’nin (Istan-
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bul, Halep, Sam hari¢) en biiylik on iki sehrinde %90 oraninda bir niifus artis1 tespit
edilmistir (Barkan, 1970: 590; Barkey, 1999: 8-51).

16. yiizyilin ortalarindan itibaren yasanan niifus artisi, mevcut toprak ve kaynak-
lar iizerinde baski olusturmus, geleneksel, sosyal ve askeri sistemde ortaya ¢ikan degi-
simler Osmanli klasik diizeninde yapisal sorunlara neden olmustur. Bu degisimler Ana-
dolu’da goriilen Celali isyanlarinin basta gelen sebeplerinden olmustur (Oz, 1997: 40;
Akdag, 1999: 40; Braudel, 1990: 20). 16. ylizy1l sonlarinda baslayan ve Osmanli Devle-
ti’ni de etkileyen ekonomik, toplumsal ve askeri doniisiimlerin yaninda devletin degi-
simler karsisinda merkezilesme ¢abalar1 dikkatimizi ¢gekmektedir (Acun, 2002: 695).

17. ylizyilda Avrupa devletleri ile Osmanli Devleti’nin ekonomik ve siyasi ba-
kimdan kapsamli bir degisim yasadigini ve bunun da dnemli doniistimlere yol agtig1 go-
riilmektedir. Avrupa, artan niifusunu yenidiinyanin kullanilmamis kaynaklaria kaydira-
bilirken, Osmanli Devleti’nin artan niifusu yonlendirebilecegi yeni toprak kazanimlari
bliyiik dlgiide durmustur. Osmanli Devleti’nde biiylik ¢aptaki niifus artisina karsilik ta-
rimsal liretimin buna yetisememesi, issizligin artmasi ve is bulma umuduyla kirsaldan
kentlere goglere sebep olmustur. Kentlerde is imkani1 bulamayan gencgler ya medreselere
“Suhte” olarak girmeye veya sekban, sarica olarak bey kapilarinda is bulmaya calismis-
lar, bu gruplasmalar huzursuzlugun &nemli bir kaynagi olmustur (Oz, 1997: 41-42;
Acun, 2002: 695-697).

16. yiizyillda vergi toplama yetkisinin, Istanbul’da yasayan yiiksek diizeydeki
memurlar adina hareket eden tasradaki aracilar durumunda olan miiltezimlerin kontrolii-
ne gecmesi yerel esraf ve ayanlarin yiikselisini saglamis ayrica merkezden yapilan bu
uygulama timar sahiplerinin giderek ortadan kalkmasina yol agmistir (Abou-El-Haj,
2000: 23). Osmanli Devleti’nin ekonomik ve sosyal temeli timara dayali oldugu goz
Oniline alirsa timar sistemin bozulmasi en ¢ok kdy ve kdyli yagsamini etkilemistir. Bu
bozulmayla birlikte topraginmi terk eden kdyliiler ¢iftbozan durumuna diigmiis bunlarin
sayilarinin zamanla artmasi1 ve kdyde tutunamamalar1 sonucu kasaba veya kentlere is
bulmak umuduyla gb¢ etmis hatta is bulamayan bu ciftbozanlar bir siire sonra isi eskiya-
liga kadar vardirmislardir (Cezar, 1965: 190). Ote yanda Osmanli Devleti’nin savas tek-
nigindeki ilerlemelere adapte olamamasi, timar sistemine dayali ordunun yerini daimi

ordu olan kapikuluna birakmasi, klasik Osmanli askeri sisteminin bozulmasina yol ag-
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mistir. Bdylece, timar diizeni hem askeri hem de mali yénden énemini kaybetmistir (Oz-
can, 2010: 241).

Bu kosullar altinda Osmanli Devlet yapis1 ve askeri sistemi yeni bir yapiya bii-
rinmek zorunda kalmistir. Timarli sipahilerin eskisi gibi savaslarda etkili olmadigimin
goriilmesi ve Avusturya savaslarinda Germen piyadesiyle basa ¢ikabilmek i¢in daimi ve
diizenli ordu bulundurma zorunlulugunun ortaya ¢ikmasiyla beraber, Osmanli Devleti
atesli silah kullanmay1 iyi bilen sekban ve saricalardan yararlanma ve yenigeri sayisini
arttirmaya caligmistir. Yenigerilerin sayist artarken, 16. yiizyilin sonlarina dogru devlet,
Anadolulu keskin nigancilar yiizer kisilik sekban ve sarica birlikleri seklinde teskilat-
landirmistir. Baglangigtaki amaci issiz koylii gencleri asker yaparak savasta onlardan ya-
rarlanmak olan bu uygulama dogrultusunda silahlandirilan bu gengler savas bittikten
sonra issiz kaldiklarindan ayaklanmalara katilmislardir (Oz, 1997: 43-44). Biz bu duru-
mu resmi tasra kanunsuzlarinin eskiyaliga donilis yapmalari seklinde tanimlamaktayiz.
Boylece bu uygulamayla istemeden de olsa devlet eliyle, eyaletlerde denetimi zor olan

bir gli¢ yaratilmis oldu.

Yukarida belirttigimiz tizere askeri diizendeki degisikliklerin yan1 sira reayadan
agir vergi alinmasi, sekban ve sarica birliklerinin aldiklari ticretlerden hognut olmamalari
ve savag sonunda terhis edildiklerinden siirekli maas alamamalar1 sonucu eskiyaliga sik-
ca bagvurduklar goriilecektir. 16. ylizyilin sonlarinda Sultan II. Murad doneminde ke-
sintisiz siiren savaglar devletin mali durumunu sarsmustir. Eskiden 100 dirhem glimiisten
400 akge basilirken artik 800 akge basilir olmasi maasla geginenlerin maaslarinin ancak
yarisini alabilmesine yol agmistir. Hazinenin giderleri gelirlerini karsilayamaz hale ge-
lince devletin yeni vergiler ¢ikararak bu sikintidan kurtulma yolunu se¢mesi reayaya ye-
ni bir ylik getirmistir (Tverinitova, 2006: 53). Boylece, 16. ylizyilin sonlarinda baslayip
17. yiizyilin baglarinda Anadolu’da goriilen Celali isyanlarinda bu siirecin fakirlestirdigi
koyliilerle birlikte bu gruplarin da miihim bir rol oynadiklar1 gériilmiistiir. Osmanli Dev-
leti’nin sosyal yapisinda ortaya ¢ikan bu sorun giderek derinlesmis ve 1603-1607 yillari
arasinda “Biiyiik Ka¢gunluk™ denilen, halkin kdylerini, tarlalarini terk ederek sehirlere
ve daglara ¢ekilmesini baslatan bir doneme girilmesi adeta kaginilmaz hale gelmistir. Bu
siirece paralel olarak ciftbozanlik hizla artmis, kdyden kente gd¢ sonucu kentler kalaba-

liklasirken koyler bosalmis, koyliiler ¢iftini cubugunu birakarak ya konar ve goger ya-
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sama donmiis veya vergi tahsildarlariin ulasamayacag yiiksek yerlere kagmistir. Bu sii-
rec Uretimin diistligli, devletin vergi toplamada ve askere almada zorlandig1 bir donem

olarak da bilinir.

Askeri ve siyasi yapidaki degisimler Osmanli Devleti hazinesine kaldiramayaca-
g1 bir yiikk getirmis; buna care bulmak i¢in devlet ilk elden vergileri arttirma, memura
daha az maas verme veya paranin degerini diigiirme, timar ve zeamet olarak tahsis edilen
arazileri tedricen mukataaya doniistiirerek iltizama vermeye yonelmistir. Ancak alinan
bu tedbirler halkin, ulema sinifinin ve askerlerin hosnutsuzluguna neden olmustur (Oz,
1997: 109). Boylece distan gelen olumsuz faktorlerin yanisira igteki bozulmalar da dev-
letin inisiyatifini yitirmesine yol agmis; olumsuzluklarin birbirini takip etmesi devletin
geleneksel yapisini temsil eden kapikulu, timar ve egitim sisteminin; askeri, sosyal ve
iktisadi yapisinin bozulmasini da beraberinde getirmistir. Bu durum ayrica merkezi oto-
ritenin sarsilmasina, tasrada ve Istanbul’da bir dizi isyanin ortaya ¢ikmasina neden ol-
mustur.

16. ylizyilin sonlarina dogru klasik Osmanli Devleti sisteminin maruz kaldig:
buhran, donilisiim ya da degisimin varlig1 genellikle tarihgiler tarafindan kabul edilmek-
tedir. Bu sorunu zamaninda tespit eden 17. yiizy1ll Osmanli Devleti risale yazarlarin
¢cOziilme karsisinda Sultan’a sunduklar1 6neriler “Altin Cag” olarak adlandirilan, doneme
Oykiinen, bu donemi idealize ederek eski kanun ve nizama geri doniilmesini arzulayan
¢ozlim Onerilerini ihtiva etmektedir. Bu donem risale yazarlarimin en bilineni Kogi
Bey’dir. Onun ¢6ziim 6nerileri idari niteliktedir. Kogi Bey diizenin saglanmasinda “Ben-
i ddem kahirle zabt olur hilmile olmaz” diyerek uygulamada siddeti 6n planda tuttugu
goriilmiistiir. Koci Bey’in bu yaklagimini degerlendirirsek kendisinin bozulmay1 resmi
ideoloji gercevesinde “Ihtilal-i dlem, nizam-1 dlem’in bozulusu” olarak degerlendirdigi,
yani tarafsiz olmadig1 kolayca soylenebilir (Oz, 1997: 76-100). Koci Bey Risalesi’nde

belirtilen “Velhasil Osmanli saltanatinin sevk ve kudreti asker ile, askerin ayakta durmast hazine iledir.
Hazinenin geliri reaya iledir. Reayanin ayakta durmasi adalet iledir. Simdi dlem harap, reaya perisan...

Bir taraftan Islam memleketleri elden gitmekte, yine tedbiri goriilmez, ilact sorulmaz. Cesitli sefahat ek-

silmez. Bu gaflet ne gaflettir?” gOriisii 0 donemin sorunlarinin nasil anlasildig1 ve sorunlari
¢O6zmek i¢in Onerilerin niteligini anlamak bakimindan énemlidir (Kog¢i Bey, 1985: 36).

Kogi Bey’in tespitlerine dikkatlice bakilirsa ge¢miste yasandigini diisiindiigli merkezi-
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lesme ve bunu tamamlayan liyakat sistemi ile sultanin karizmatik liderligine duyulan 6z-
lemi dile getirmenin yaninda sultanlarin ve toplumun nasil olmasi gerektigi ile ilgilidir.
Bu yoniiyle bakildiginda nasil olmali ve ne yapmali sorularinin yanitlarini 6gretmeye ¢a-

lismaktadir (Abou-El-Haj, 2000: 56-76).

Risale yazarlarinin yasadiklar1 cagin ve mensubu olduklar1 siyasal ve sosyal ¢ev-
renin degerleri ¢ergevesinde diisiiniip yazmalar1 son derece dogaldir. Onlarin bakis ag1-
sindan donemin yonetici kadrosunu ve merkezi yonetimi ilgilendiren temel meselenin
diizeni korumak oldugu agik¢a anlasiimaktadir (Oz, 1997: 100). Kogi Bey’in ortaya
koydugu bu goriisler Kodaman’in kapikullari, ulema ve biirokraside “Ulu’l-emre ita-
at”’in azalmasi ve saraym bunlarin siyasi entrikalarmin alan1 haline gelmesi tespitiyle
ortiismektedir. Biirokraside devlete bagliligin bu denli zayiflamasi dogal olarak halkin
da bagliligin1 zayiflatmistir (Kodaman, 2007: 13-14). Bu yaklasima gore, 17. ylizyil risa-

le yazarlarinin da kabul ettigi “Balik bastan kokar” ifadesi bozulmanin yonetimin zirve-

sinde bagladig1 tespitiyle paraleldir.

Devlet yonetiminde mesru otoriteyi temsil eden kul kékenlilerin yerini servet ve
giiclerini kullanarak merkezde etkili olan sahislar veya onlarin tagradaki adamlari alma-
ya baglamistir. Gelibolulu Mustafa Ali, “Nushatii’s Selatin” adli eserinde timar ve zea-
metlerin kanun-1 kadim’e aykir1 olarak beylerbeyi ve sancakbeylerinin adamlarina ve-
rilmesinin asag1 kimselerin {ist makamlara ¢ikmalarina neden olacagi, boylece diizenin
bozulacag tespiti diger risale yazarlarinin da 1srarla tizerinde durduklari konulardan bi-
ridir (Oz, 1997: 58). Timar sisteminin bozulmasiyla tasrada iltizam yayginlasmis bu sis-
tem miiltezimleri yaratmistir. Ayrica malikdne sistemi ayanlar1 ortaya ¢ikarmis, hiikii-
mette bunlar1 belde, vilayet, eyaletlere yonetici olarak atamistir. Bu gorevliler zamanla
devletin atadig1 ve mesru otoriteyi temsil eden kadi, vali, sancakbeyi gibi idarecilerin
ontline gecerek adeta 6zerk bir hale gelmislerdir. Avrupa devletleri feodaliteyi yikarak
merkeziyet¢ilige yonelirken Osmanli Devleti’nde bunun aksine merkeziyetc¢iligin gide-

rek zayifladigi, yerel otoritelerin gli¢lendigi goriilmiistiir (Kodaman, 2007: 13-14).

17. yiizyildan itibaren Osmanli Devleti’nin kurumlarinin bozulmasina paralel
olarak egitim sistemi de bozulmaya baslamis; medreseler ¢agin degisen kosullarina uy-

gun fikir, bilim, kesif ya da icat iiretemeyen adeta bunu engelleyen bir yapiya biiriinmiis-
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tiir. Osmanli Devleti bu haldeyken Avrupa devletleri bilim ¢agina gecisin gerektirdigi
degisimleri yapmis el emeginden makineli iiretime, kilig, ok, yaydan atesli silahlara, ha-
z1ir bilgiden bilgi tiretmeye gecerek kendi cografyast ve toplumuna hakim olmus bu sa-
yede kendi gli¢lii medeniyetini yaratmigtir (Kodaman, 2007: 14). 17. yiizyilda Osmanl
Devleti milkemmel olarak kabul ettigi Kanuni ve Fatih donemine dykiinme ve 1slahatlar
yoluyla bu déneme geri donme ile tstilinliigiinii kabul ettirmis Avrupa gercegiyle karsi
karsiya kalmistir. Devlet degisen sartlara uygun bir sistem ortaya ¢ikaramadigi gibi Os-
manl1 ve Avrupa sentezini de yapamamis, maziye bagl kalmis bu durum da Avrupa kar-
sisinda i¢e kapanma siyasetinin baglangici olmustur. Ancak bu siyasetin uygulanmasi
miimkiin olmamis zira Avrupali devletlerin mali, hukuk ve egitim alanlarinda Osmanl
Devleti’nden aldiklar1 ayricaliklarla ticari mallar1 ve kiiltiirleriyle Osmanli Devleti top-
raklarina kolayca girmis; bu siirecte [stanbul, Izmir, Selanik, Beyrut, Trabzon, Samsun
gibi sehirler Avrupa emperyalizminin giris noktalar1 goérevini goérmiistiir (Kodaman,

2007: 14).

Osmanli Devleti idarecileri Islam’in sonunda Hiristiyanlara galip gelecegi inan-
ciyla kendilerini milkemmel ve iistiin gérmiis, yenilgiler karsisinda ilk tavirlar1 Hiristi-
yan Avrupa’ya muhta¢ ve onunla muhatap olmama gibi pasif bir siyaset izlemek olmus-
tur. Nitekim 17. yiizyiln ilk yarisinda ortaya ¢ikan “Kadizadeliler Hareketi”®, Avru-
pa’ya diigmanligin ve “Asr-1 Saadet” olarak adlandirilan doneme doniis fikrinin tezahiirii

olarak ortaya ¢ikmistir (Kodaman, 2007: 15).

Osmanli Devleti tarihgileri yukarida da belittigimiz gibi imparatorlugun ¢okiisti-
nili, Kanuni Sultan Siileyman’in 6liimiiyle baslatir ki kurumsal yapida ilk bozulma belir-
tileri 16. ylizyilin ortalarindan itibaren goériilmeye baslamasi bu saptamaya uygun diis-
mektedir. Bu belirtilerden biri Kurulug Donemi’nde devletin bel kemigini olusturan ve
uzun stire onemli bir unsur olma 6zelligini koruyan sipahi siifinin bozulmasidir. Savas
teknolojisindeki degisikliklerle birlikte profesyonel, siirekli ve diizenli orduya ihtiyag

duyulmasi sipahilerden olusturulan siivarilerin savaglardaki 6neminin giderek azalmasi

“Kadizadeliler”, 17. yiizyihn ilk yarisinda Kadizade Mehmet Efendinin 6nciiliik ettigi ve Hz. Muhammed
Devrinde olmayan uygulama ve kurallarmn Islam dininden ¢ikarilmasini savunan bir harekettir. 1656°da
Kopriilii Mehmed Pasa doneminde liderleri siirgiine gonderildikten sonra hareket zayiflamistir. Daha genis
bilgi igin bkz. .A., 2002.
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na yol agmustir. Sipahilerin sayisi azaldik¢a diizenli ve devamli ordunun mevcudu da gi-
derek artiyor, maliyenin ylikii de buna bagli olarak agirlasiyordu. Sipahi sinifinda bu de-
gisikliler yasanirken 16. ylizyilin ilk yarisinda kapikulu sisteminde askere alma konu-
sunda radikal degisiklikler baglamisti. Yenigeri ordusunda askerlerin emekli olana kadar
evlenmelerine izin verilmedigi gibi kiglalarindan bagka evleri veya aileleri de olmamis-
tir. Ancak I. Siileyman doneminde yenigerilerin evlenmeleri yayginlasmis, Sultan II. Se-
lim doneminde ise bir hak olarak taninmis, bdylece yenigerilerin aileleri ile birlikte ya-

samaya baglamalarinin yolu da a¢ilmistir (Lewis, 1996: 96-98).

1568°de yenigerilerin ogullarini esami defterlerine asker aday1 olarak yazdirma-
lar1 kabul edilerek, onlara tayin ve kiigiik bir har¢lik verilmis zaman1 gelince de yenigeri
askeri yapilmistir. Ancak “Koéle Ogullar” denen bu yeni model yenigeriler, devsirme
sistemi geregince alinanlar gibi dikkatli se¢ilip egitim gérmemis, 1592°de artik yenigeri-
lerin ¢ogunlugunu olusturmaya baslamistir. Devsirme Kanunu 16. yiizyilin sonlarina
dogru para karsiligi ismini yazdiracak herkese agilmistir (Lewis, 1996: 96-98). Sipahi
siifinin 6neminin azalmasina bagl olarak sayis1 giderek artan bu sinif, savaslarda varlik
gosterememis, zamanla devletin kurtulmak isteyecegi bir gruba donligmiistiir. 16. ytlizy1l
sonlarinin askeri ve mali baskilarinin neden oldugu bu acele ve rasgele askere alma me-
todu yenigeri ordusunun yapisini degistirdi. Bu degisimden sonra daha 6nceki donemle-
rin aksine seriat ve kanunlara uymayan, beceri ve yetenegi olmayan kisiler iktidar ma-
kamina gelecektir (Selaniki, 1999: 471). Yaygin sikayet konusu olan bu durum, Kogi
Bey Risalesi’nde milleti ve dini bilinmeyen kentlilerin, Tiirk, Cingene, yabanci, Laz,
Yoriik, katirci, deveci, hamal, eskiya ve yankesicilerin orduya alindigindan orduda disip-
linin bozuldugunu yasa ve geleneklerin ¢ignendigini, sultanin orduyu askerlikle iliskisi
olmayanlardan temizlemesi (Kogi Bey, 1994: 58; Selaniki, 1999: 471) gerektigi Koci
Bey’in ideal olarak gordiigii devletin nizami i¢in herkesin kendi yerini bilmesi ve o sinir-

lar icinde kalmasi diislincesiyle ortiismektedir.

17. yiizy1l risale yazarlar1 Kanun-1 Kadim’e ideal bir anlam yiiklerken ayn1 do-
nemde, 1639-1640 yillarinda yazilan ve anonim bir eser olan “Kitabu Mesalih”te Ka-
nun-1 Kadim’in degistirilebilecegi, yasalarin ne farz ne de siinnet olmadiklar1 vurgulan-
mustir. Risale yazarlarinin tiimii devsirme uygulamasina dikkat edilmemesi ve timarlarin

hak edene degil bey ve adamlarina verilmesi, arazi tahririnin yapilmamasinin diizeni
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bozdugunu ileri siirmiislerdir. Bunlarin yani sira gérevlerin riigvetle alinmasi ve bunlarin
azledilme korkusuyla iistlerine riisvet vererek makamlarin1 teminat altina almaya calis-
malarmin yani sira verdikleri riigvetleri halka zuliim yaparak geri almaya ¢aligmalar1 dii-
zeni temelden sarsiyor ki risale yazarlaria gore; bozulmanin temel nedeni buydu. 17.
ylizyil risale yazarlar1 ahlaki ¢iirlimenin nedenini riigvet ve iltimasin yayginlasmasi, ida-
recilerin zulmii, alt tabakalara mensup olanlarin giyim kusamda iist kademedekilere
0zenmesi, alemi fitne ve fesadin kaplamasi olarak kabul etmekteydi. Bu baglamda risale
yazarlar1 bozulmay1 idari, askeri, sosyal ve ahlaki boyutlariyla ele aldiklar1 anlagilmak-
tadir (Oz, 1997: 105-106). Burada suna dikkat ¢gekmek gerekir: 17. yiizyil risale yazarlari
donemin deger yargilarindan olsa gerek yolsuzluk veya bozulmalara isaret ederken, bun-

lar1 kinamakla yetinmis, analiz etmemislerdir (Abou-El-Haj, 2000: 34).

Devsirme sisteminin terk edilmesiyle birlikte orduya girmenin baslica yolu miras
olmakla birlikte esami defterlerinde tiiccar ve esnafta yer satin alabiliyordu. Yenigeriler
goriiniiste padisahin koleleri olmakla birlikte; Lewis, yenigerileri disipline edilemeyen
ve c¢ikarlar1 i¢in her an ayaklanmaya hazir bir tiir silahli ¢ceteye benzeterek savas mey-

danlarinda artik yerleri olmadigini kabul eder (Lewis, 1996: 98-99).

Devsirme sisteminin terk edilmesinin devletin yiiksek makamlarina ve saraya
memur yetistiren, Enderun Mektebi {izerinde de olumsuz etkisi oldu. Avrupa’dan gelen
kolelerin sayisinin azalmasi lizerine devlet, Kafkasya’dan kole alarak acig1 kapatiyordu.
Kafkas kadinlarina dogu haremlerinde her zaman rastlanirken Kafkas erkekleri ise Os-
manli Devleti’nde her zaman Avrupa kokenli meslektaslarinin gdlgesinde kalmiglardir.
16. ylizyilin sonlarinda bu durum degismeye Kafkas kokenli olan Giircii, Cerkez ve
Abhazalar yonetici seckinler arasinda sivrilmeye baslamistir. Osmanli Devleti’nde Giir-
cli kokenli ilk sadrazam Hadim Mehmed Pasa’dan (1622-1623) sonra yonetimde Kafkas
kokenlilerin sayisi artmis; 17. ve 18. yiizyilda pek ¢cogu vali, general ya da vezir olmus-
tur. Bagkentte biirokraside 0zgiir doganlar ile ulemanin destekledigi kisiler, imparator-
lukta yonetimin her yanina dagilmis saray ve harem kokenli bu iki grubun catigmasi ar-
tik yeni bir bigim almist1 (Lewis, 1996: 99). Kul taifesine ve timarl ziimresine girmesi
kanunlara aykir1 olan yabancilarin, su veya bu sekilde, girislerinin kabul edilmesi, Os-
manli Devleti’nde toplumun nizamini da bozmustur. Ayni durum ulema sinifi i¢in de

gecerliydi. Bu bozulmalar “Erkan-1 Erbaa” dedigimiz Osmanli devlet diizenini olusturan
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asker, ulema, tliccar-esnaf ve reayanin kendi siniflarinda kalmalar1 ve kendi isleri ile

mesgul olmalar1 anlayisinda goriilen degisiklik ve bozulmayi ifade eder (Oz, 1997: 106).

Osmanli Devleti 17. yiizyilda bati’da Avusturya, dogu’da Iran (Safeviler), Akde-
niz’de Venedik ve Cenevizliler ile miicadele ederken icerde de Celali isyanlar ile mes-
gul olmustur. Celali syanlarinin biitiin Anadolu’ya yayilmasi ve devlet otoritesini tehdit
etmesi lizerine devlet 6nce baski yoluyla isyanlar1 sona erdirme yontemini benimsemigse
de isyanlarm 6nii alinamamugtir. Karayazici 1syaniyla baglamak iizere, miihim Celali re-
islerine valilikler vererek onlar1 devlete baglamaya calisan bir siyaset izleyerek isyanci-
larin ordularindan yararlanmaya c¢alisilmistir. Bu durum daha alt diizeydeki Celali komu-
tanlariin, daha kolay yiikselebilecekleri umudu tasiyarak, ¢ete kurup devletten mansip
koparmak i¢in harekete gegmelerine ve isyan etmelerine yol agmistir (Oz, 1997: 18). Bir
miiddet sonra, Osmanli Devleti baz1 asilere desteklerini savaslarda ordularindan yarar-
lanmak igin tasrada babadan ogla gecen yetkiler tanimustir. Ornegin, 17. yiizyilda Liib-
nan’da ayaklanan Maanoglu Fahreddin bu sekilde anilabilir. 18. yiizyila gelindiginde,
merkezi devlet yalniz i¢ giivenlik degil; dis saldirilara kars1 da eyaletlerdeki bu giicler-
den yardim almayr ummustur (Abou-EI-Haj, 200: 45-46). Bu ¢ikarimlardan anlasiliyor
ki s0zii edilen bu politika isyanlari sona erdirememis, daha da artmasina yol agmis, hatta

bir iken sorunun bine bdliinmesine sebep olmustur.

Calismamizin ilerleyen boliimlerinde Kuyucu Murad Pasa’nin Anadolu seferinde
baz1 Celali reislerine gegici gorevler vererek onlar1 etkisizlestirdigi ve asil hedefinin
Canbuladoglu Ali Pasa’y1 yok etmek oldugu goriilecektir. Canbuladoglu Ali Paga soru-
nunu ¢ozdiikten sonra Kuyucu Murad Pasa diger Celali reislerine silahini ¢cevirmekten
kacinmamustir. Kuyucu Murad Pasa her ne kadar isyancilar1 ortadan kaldirdiysa da sag-
ladig1 sukunet ortami 1611°de d6liimiinden sonra bozulmus huzursuzluklar yeniden bas-
lamistir. 1622°de bu kez yenigerilerin Sultan II. Osman’1 6ldiirmeleri Kafkas kokenli Er-
zurum valisi Abaza Mehmed Pasa’min®, sultanin katlini dava ederek ayaklanmasina yol

agmug, Celali kalintilar1 bu defa onun 6nderliginde ayaklanacaktir (Oz, 1997: 18).

* Abaza asilli ve kole kokenli bir devlet adami olan Abaza Mehmed Pasa Canbuladoglu Ali Pasa hazineda-
r1 iken Orug Ovast Savast (1607) yenilgisinden sonra yakalandiysa da Yeniceri agast Halil Paga’nin giri-
simiyle affedilmis daha sonra derya beyligi yapmistir. Erzurum valisi iken II. Osman’in kanini dava ede-
rek ayaklanmistir (1622). Isyan1 bastirildiktan sonra Istanbul’a gelerek IV. Murad’tan af edilmis; istegi
kabul edilerek Bosna valiligine getirilmistir. Daha genis bilgi i¢in bkz. Gondiirii, 2005.
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Abaza Mehmed Pasa devletle biitiinlestikten sonra Sultan IV. Murad’in dliimiiyle
(1639), Kapikulu Ocaklari’nda disiplinsizlik artmig, Kadizadeliler Hareketi devleti tehdit
eder bir hale gelmistir. Bu olaylar karsisinda Sultan IV. Mehmed, Ko6priilii Mehmed Pa-
sa’y1 sadrazamliga getirerek daha 6nce de uygulanan siddet ile otoriteyi kurma siyasetini
devam ettirecegini gdstermistir. Ote yandan Kopriilii Mehmed Pasa’nin sadrazamliga
kosul one siirerek gelmesi devletin bu sirada icine diistiigii giic durumu gézler Oniine
sermektedir. Nihayet Kopriili Mehmed Pasa (1656-1661) sadrazamlik yaptigi donemde
baski ve siddet yontemi ile dnce Kadizadeliler Hareketi’ni etkisizlestirmis ardindan pek

cok kisinin cani pahasina da olsa devlet otoritesini yeniden kurmustur.

Sultan I. Ahmed Donemi’nde (1603-1617) Kuyucu Murad Pasa’nin, Sultan IV.
Mehmed Donemi’nde Kopriililler’in otoriteyi siddet yoluyla saglamaya ¢aligmalarinin
sorunlar1 sona erdirmedigi erteledigi goriilmiistiir. Devlet adamlar1 bu tedbirlerle bir yere
varamayacaklarini anlamis olmali ki 17. ylizyilin sonlarinda askeri yenilgiler ve toprak
kayiplar1 karsisinda artik zihniyet degisikligi yapma zorunlulugunu duymuslardir. Boy-
lece 18. yiizyilin baglarindan itibaren Avrupa’y1 yakindan tanima yoniinde adimlar atil-
mis; onemli Avrupa kentlerine buradaki gelismeleri 6grenmek {izere elgiler gonderilerek

onlardan gozlemlerini rapor halinde gondermeleri istenmistir.

17. yiizyilda Osmanli Devleti artik eski giiciine sahip degildi. Timar sistemi bo-
zulmus yerini parali tiifek¢ilerden olusan ordu ile giderek nakdi vergi tahsilatina kayan
bir merkezi hazineye birakmis, ak¢enin yerini Avrupa paralar1 almis ve Osmanli Devleti
ekonomisi Avrupa merkantilizminin etkisine girmistir (Inalcik ve Quaertet, 2000: 60).
17. yilizyila kadar, klasik donemde Osmanli Devleti tiiccarin sermaye birikimine karsi
degildi, ancak bu tiir birikimleri denetlemek devletin 6zenle yaptigi bir uygulamadir. 17.
ylizyilda zenginler iizerindeki baskinin azalmasi imparatorlukta i¢ ve dis etkenlere bagl
olarak goriilen sosyal ve ekonomik degisimlerle paralel bir sekilde gitmektedir (Faruki,

1986: 215-216).
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1.2. Celali isyanlar

Celali isyanlarinin tanimini yapmadan 6nce konuyla baglantili olarak bazi kav-
ramlara kisaca deginmek gerekmektedir. Bunlardan eskiya ve asi kelimeleri Arapga’da
sekavette bulunan, fena hareketli, haylaz, glinahkar, anlamindaki “Saki”’den gelmektedir.
Saki kelimesinin ¢ogulu ise, “Eskiya”dir (Bardakoglu, 1995: 463-466). Eskiya kelimesi
Tirk Dil Kurumu sozliiginde dagda, kirda yol kesen haydut olarak tarif edilmistir (Aka-
lin, 2009: 129-658). Ayn1 kelime Tiirk¢e’de harami ve “Kuttd’i-tarik”, yani yol kesen
anlamina gelen muharib kelimelerinin karsili§1 olarak da kullanilmistir (Bardakoglu,
1995: 463-466). Osmanli devri kaynak ve belgelerinde “Celali”, “Harami”,
“Haramzade”, “Esirrd”, “Tiiredi”, “Ugru” ve “Haydut” terimleri de eskiya anlaminda
kullanilmistir (Ilgiirel, 1995: 466-469).

Tarihsel agidan ise Celali tanimindan, merkezi otoritenin zayifladigi siralarda
hiikiimetin “Ehl-i Orf” olarak tanimladig1 ve tasrada her tiirlii isini yapan miiderris, cami
hizmetlileri, miiftii gibi gorevlilerin 6nderliginde ¢iftbozan ve sekbanlarin kitleler halin-
de ayaklanmalar1 anlasiimalidir. Ote yandan yaygin olarak 1519°da Bozoklu Seyh Ce-
lal’in Amasya, Tokat, Turhal {iggeninde halki isyana sevk etmesinden sonra ismine bi-
naen Anadolu’da goriilen neredeyse biitiin isyan hareketlerine Celali denmektedir.

Dar anlamda 1592°de baslayan 1595°te Anadolu’nun her yanim etkileyen Celali
ayaklanmalarimin birinci sathas1 1602°de Karayazict Abdiilhalim’in 6liimiiyle kapanmas;
1603’ten itibaren ayan ve esrafin da ise karigmasiyla Celali isyanlarinin ikinci evresi ola-
rak adlandirilan biiyiik kaggunluga doniigmiistiir. Bu donem Karayazici1 Abdiilhalim’in
kardesi Deli Hasan’1n yonlendirdigi, arda arda meydana gelen bir dizi isyanin oldugu i¢
isyanlar evresidir (Tilirkdogan, 1996: 423-429).

Celali ayaklanmalar1, 6ncelikle koylii, kentli, 6grenci ve yoneticiler olmak {izere
her siniftan insanin katildigi ve Osmanli Devleti tarihinin 6nemli bir donemini kapsayan
isyan hareketleridir. Kaynaklarimiz, isyan ve eskiyalik hareketlerinin tiim toplumlarda
ortaya cikigini benzer nedenlere baglamaktadir. Inceledigimiz kaynaklar bu hareketlerin
en onemli nedenlerini; niifus artis1, devletin mevcut sosyal-ekonomik yapisi ve kurumla-
rinda meydana gelen degisim ve doniisiimlere baglamislardir (Akdag, Griswold, Uzun,
ilgilirel, Acun, Barkey, Tiirkdogan). Bu yaklagima gore isyanlarin ¢ikiginin ve devletin

icine dustigi kotli gidisatin bu degisimlerden kaynaklandigini rahathikla sdylemek
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miimkiindiir. Avrupa’nin, gelistirdigi askeri teknolojisi sayesinde, Osmanli Devletine
kars1 daha ¢ok mukavemet gostermesi ve buna bagl olarak beliren ekonomik sikintilar
bu kotii gidisatta dig faktorlerin de etkili oldugunu gostermektedir.

16. ylizyilin sonlarinda baslayan ve Osmanli Devleti’nin neredeyse tim kurumla-
rinda goriilen degisim ve doniisiimler idari, mali, askeri ve toplumsal alanda giderek be-
lirgin bir hale gelen ve 17. yiizyilda artarak devam eden bunalimlara neden olmus bu s1-
kintilar toplumun neredeyse her kesimini etkileyen Celali isyanlarinda somutlagmustir.
Aslinda Osmanli Devleti’nin hemen her doneminde isyanlara rastlanmaktadir, ancak Ce-
lali isyanlarinin onceki isyanlardan farki, 16. yilizyilin ilk ¢eyreginde baslayip, zaman
zaman kesintiye ugramasina ragmen, 17. yilizyilin ortalarina kadar devam etmesidir. 16.
ylizy1ilin ortalarindan itibaren baslayan siirecin 6nemli yani isyan ve eskiyalik hareketle-
rinin neredeyse kesintisiz devam etmesidir. Cesitli sosyal, ekonomik ve uluslararasi
dengelerde meydana gelen degismeler ve bozulmalar sebebiyle bu siire¢ yiiz yil kadar
stirmiis, tarihte Celali isyanlar1 diye gecen bu zorlu donem, biraktig: tahribat ve siddet
acisindan kendinden Onceki ve sonraki isyan ve eskiyalik hareketlerinin de zirvesidir.
Artik 17. ylizyil icindeki isyanlarin mahiyeti siyasi veya dini degil sosyal ve ekonomik-

tir.

Celali isyanlarina katilanlar eskiya midir? Asi midir? Bu sorunun ¢6ziilmesi ko-
numuzun anlagilmasi acisindan ¢ok 6nemlidir Eskiyalik mal gasp etmek, suikastta bu-
lunmak ya da ev, ciftlik, kdy, kasaba, agil, degirmen gibi yerleri tahrip edip, insanlar
oldiirerek, soygun yapip, adam kagirma, silahla dolagip emniyet ve asayisi tehdit ve ihlal
etmek anlamlarina gelmektedir. Asi kelimesi ise isyan eden, emirlere itaat etmeyen,
mesru yonetimi tanimayip idareye bas kaldiran kisiye, isyan ise asinin yaptigi is olup
herhangi bir amagla, kurulu diizene veya devlet giiclerine karsi gelme, baskaldirma,
ayaklanma diye tarif edilmektedir (Uzun, 2008: 1-2). Buna gore Celalileri yasadisi kala-
baliklar grubu icine alirsak bunlar daha ¢ok ling partileri, yagmaci ¢eteler, bas kaldirmis
kalabaliklar olarak degerlendirilebilir. Bu gruplarin nihai amaci mevcut yasalara karsi
cikarak gii¢ yoluyla amaglarina ulasmaktir. Bu tiir gruplar 6zellikle yasal diizenin zayif-
ladig1 veya etkisizlestigi zamanlarda giliglenmektedir (Tiirkdogan, 1996: 422). Nitekim
Celali gruplagsmalarinin yogunlagmasi devletin savasta oldugu donemlere denk geldigi

rahatlikla sdylenebilir. Celali isyanlarinin bu yonii inceledigimiz konu agisindan oldukga
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onemlidir. Nitekim Canbuladoglu Ali Pasa devletin zayif oldugu bir anda bu zayifliktan
yararlanarak ayaklanmistir.

Osmanli Devleti’nin ¢esitli kademelerinde gorev yapan memurlarin isledikleri
suclarin eskiyalik sayilip sayilamayacagi konusunda farkli goriisler vardir bu goriisler-
den birine gére memurlarin halka yaptiklar1 eskiyalik degil zuliimdiir. Daha alt kademe-
de gbrev yapan memurlarin fiillerini eskiyalik olarak tarif etmislerdir. Karsit goriisii sa-
vunanlar ise “Ehl-i Orf” taifesinin ve adamlarmin haksiz uygulamalarini eskiyalik olarak
nitelemislerdir. Gerek asi lider ve adamlar1 gerekse diger gorevliler, bazi hallerde, eskiya
ile igbirligi yaparak halkin yasadigi yerleri, 6zellikle koyleri, basarak soygun yapmislar-
dir. Bu gibi durumlarda bu tiir eylemleri eskiyalik olarak nitelemek dogru bir yaklagim-

dir (Uzun, 2008: 3).

Celali hareketi Osmanli Devleti tarafindan sadece isyan veya ihanet olarak yo-
rumlanarak bu tiirden eskiyalarin affedilmesi yoluna gidilmesi ¢ogu zaman devletin
aleyhine sonuglar yaratmigsa da bazi eskiya reisleri devletin sadik birer gorevlisi haline
getirilebilmistir. Burada ¢oziilmesi gereken sorun, devletin hangi durumda ve hangi
amagla bu siyaseti izlediginin belirlenmesidir (Uzun, 2008: 3). Devlet savaslarin yogun-
lastig1 donemlerde eskiyalarla uzlasma yolunu se¢mis, savaslara ara verildigi zamanlar-
da ise Celalilerle amansiz bir miicadeleye girigsmistir. Devletin eskiyalar1 af etmesi onun
gii¢siizliigline yorumlanmamalidir. Aslinda devletin bu yaklagimini olaylar karsisindaki
esnek yapisina baglamak akla daha uygun diismektedir. Nitekim dogu ve batida savasla-
ra ara verildigi donemde devletin Celalilere kars1 daha etkin bir miicadele verdigi bilinen

bir gergektir.

Konumuz i¢in 6nem tastyan meselelerden biri de bu harketlerin mevcut toplum-
sal diizeni degistirmeye yonelik olup olmadigiyla ilgilidir. Siilik ideolojisinin hakim ol-
dugu Celali ayaklanmalarinda, mevcut diizeni degistirmeyi hedeflediginden, bu nitelik-
teki isyanlarda devrimci bir yon bulmak miimkiindiir. Ote yandan reaya, ciftbozan ve
suhte ayaklanmalarinda daha ¢ok toplumsal diizenin bazi yanlarini degistirmek istendi-
ginden reformist 6zellikler géze ¢arpmaktadir (Tiirkdogan, 1996: 422). Bilindigi iizere
sosyal eskiyalar devlet tarafindan suglu sayilmis ancak koyliiler tarafindan kahraman
olarak goriiliip, saygi duyulmustur. Osmanli Devleti’'nde 16. ve 17. yiizyillarda goriilen
eskiyalik olaylarini bu kategoride degerlendirmek dogru degildir. Kaldi ki 17. yiizy1l es-
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kiyalarinin daha ziyade ge¢imini halktan zorla aldig1 mallarla siirdiirmesi halkin eskiya-
lara destek vermesini giiclestirmistir. Eskiyalarin ele gecirdigi her tiirlii ganimeti koylii-
ler yerine adamlarina dagittig1 diisiiniiliirse Celali reislerini veya destekeilerini sosyal
eskiya tanimina almak miimkiin gérinmemektedir. Eskiyalar1 bir araya getiren en 6nem-
li unsurun ge¢im sikintis1 oldugu dikkate alinirsa Celali liderlerinin bunu yapmasi zorun-
ludur; aksi durumda destekgcilerini kolayca kaybedebilir. Liderlerin bunu yapmasi ko-
numunu siirdiirmesi agisindan gerekli bir davranig olarak kabul edilmelidir. Inceledigi-
miz donemde sosyal eskiya kategorisi igerisinde degerlendirilebilecek olan bir drnek
Koroglu’dur (Uzun, 2008: 24-25). Ancak Koroglu’da bir Celali sayilmaktadir. Bunun
nedeni de onun davraniglarinin Celalilerden farkli olmamasi ve tabaninin da Celalilere
benzer kesimlerden olugmasi olsa gerektir.

Celali isyanlar1 16. ylizyilin sonlarinda goriilmeye bagladiginda devlet tarafindan
pek ciddiye alinmamis, Anadolu’da daha dnce goriilen ve kisa siirede sona eren isyanlar
gibi algilanmistir. Ancak yillarca siiren Iran ve Avusturya savaslarindan dolay1 reayadan
alman ek vergiler halki bezdirmis (ilgiirel, 2002: 72-73) savaslar siirerken igeride énemli
bir glivenlik sorunu bi¢giminde ortaya ¢ikan Celalilik, Hagova Meydan Savasi’ndan sonra
daha da artmistir. SOyle ki Cagalzade Sinan Pasa disiplini korumak amaciyla yoklamada
olmayan askerleri, “Firari” sayip, idam edilmeleri, mal ve miilklerine el konulmasi1 kara-
rin1 almasi tizerine bu kacaklar Anadolu’ya gecerek Celalilere karismustir. Sayilar 25 ile
30 bin olarak ifade edilmekte olan bu kagaklarin, Anadolu’ya gegerek saklanmig-sinmis
hognutsuzlarla birleserek Celali ¢etelerine katilmasi mevcut buhran1 daha da arttirmustr.
25 ve 30 kisiden olusan Celali gruplarinin mevcudu bu firarilerin katilmasiyla artmistir

(Yiicel ve Sevim, 1991: 40-41; Oz, 2002: 89-90; Acun, 2002: 699).

Hacova firarilerinin ¢ogu Anadolu’ya kacarak Celali gruplariyla birleserek onlara
destek verip liderlik etmiglerdir. Celali liderlerinin ¢cogunun devlet gdrevlileri olmalari
biiyiik 6l¢iide bundan ileri gelmektedir (Acun, 2002: 699). Ilgiirel, Celaliler’in III.
Mehmet doneminde artmasinda bu olayr énemli bir sebep olarak gosterirken (llgiirel,
2002: 72-73). Akdag bu goriise karsi ¢ikarak 1596'da alevlenen Anadolu olaylarinin,
Hacova ve Egri Seferi firarileri tarafindan ¢ikarildig1 yolundaki benzer goriislerin tarihi
realiteye uymadigini ve 1596-1610 arasinda gecen “Celali Fetreti”’nde Egri Seferi firari-

lerinin degil timar sahiplerinin basrolii oynadiklarini kabul eder (Akdag, 1999: 384).
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Celali hareketinin 16. yiizyilda bir mezhep miicadelesi seklinde biraz da dis tah-
riklerle (iran) basladig: sdylenebilir. ilgiirel, Celali isyanlarim1 16. Yiizy1l baslarindan
itibaren Orta Anadolu’da genelde Osmanli yonetimine mugber heterodoks ziimrelerin
cikarttig1 isyanlar olarak gdrmiis (Ilgiirel, 1995: 466-469) Akdag ise bu dénem isyanla-
rin1 Sii isyanlar1 olarak goriip bunlari Celali Isyanlari’ndan aymrir. Nitekim
incelamamizde Akdag’in bu yaklagiminin tarihi realiteye uydugu goriilmiistiir. Akdag,
ayaklanan levendler arasinda timarlilarin da bulunmasi nedeniyle 17. yiizyilda goriilen
Celalligin Kizilbaglik meselesi olmadigi, sorunun devletin kotii yonetilmesi ve ekono-
mik sikintilardan kaynaklandigin1 kabul etmektedir. Fakat her haliikarda zamanla enf-
lasyonun artmasiyla piyasa dengesinin bozulmasi, gorevlerin para karsiliginda ehil ol-
mayan kisilere satilmasi, memurlarin halka bask1 yaparak mal ve para toplamalar1 isyan-
lar1 genellestirmis mezhep miicadelesi geri planda kalarak 17. ylizyildan itibaren mevcut
yonetime kars1 genel bir harekete doniismiistiir. Eskiyaligin cogaldigi evre, yoksullagsma
ve ekonomik krizin yasandig1 donemlerdir. Boylece eskiyaligin, bozulan diizenlerde da-
ha fazla goriilmesi evrensel bir olgu olarak kabul edilebilir. Boylesi donemlerde sadece
eskiyalik degil, hirsizlik, soygun, ahlaksizlik gibi diger bir¢ok toplumsal bozulma da
artmaktadir. Aktan’a gore, halkin iginden tiireyen Celali boliiklerinin halka zuliim yap-
masindan dolay1 halkin ugradigi haksizlik ve zuliimler, isyanlarin hem nedeni hem de
sonucu niteligindedir. Isyanlarin diger bir dzelligi hem sivil hem de resmi itaatsizlik 6r-
negi olmasidir (Aktan, 2007: 2-21).

Celali isyanlarinda, agir vergi yiikii altinda ezilenlerin cogunlukta oldugu gortilse
de inceledigimiz donemde eskiya ve asilerin, en azindan 6ne ¢ikan liderlerinin gariban
insanlar olmadiklar1 gii¢lii, kudretli ve niifuzlu insanlar olup, eskiyalik yaparak gii¢lerini
arttidiklar1 bilinmektedir. Halep Valisi Canbuladoglu Ali Pasa, Erzurum Valisi Abaza
Memed Pasa, Sivas Valisi Abaza Hasan Pasa’ bu tiirden Celali reislerine 6rnek olarak

verilebilir.

> Abaza Hasan Pasa silahtar boliigiine mensup olup Kapikulu siivarilerindendir. Karahaydaroglu isyanin
bastirilmasindaki hizmetlerinden dolay1 Vezir-i Azam Sofu Mehmed Pasa kendisini ii¢ yil siireyle 1628°de
Yeni il Voyvodalhigma atadi. Bu durum ocak agalarmin kiskangligina yol acti ve Abaza Hasan Pasa siire-
sini doldurmadan gorevinden azledildi. Kendisi gorevine geri gelmek i¢in ugrastiysa da basarili olamadi.
Bunun {izerine isyan etti. Daha genis bilgi i¢in bkz. Solak-Zade, 1989, Uzungarsili, 1995,
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Celali reisleri savas sanatindan anliyor ve bagibos insanlar1 dizginleyebiliyorlar-
di, ancak destekgilerini iktidara gotiirebilecek siyasi giicleri yoktu. Zaten onlarinda bu-
nun pesinde olduklarinmi sdylemek pek miimkiin goriinmemektedir. Liderlerinin mansip
elde ettiklerinde davalarindan kolayca vaz ge¢mesi ve devletle biitiinlesmesiyle onderle-
rini kaybeden Celaliler bozuk ortam dolayisiyla yeni liderlerin etrafinda kolayca topla-
nabiliyordu. Devlet doguda ve batida savaglara ara verdigi zaman dikkatini Celaliler
lizerine yogunlastirmis Zitvatoruk Antlasmasi’nin (1606) imzalanmasindan sonra,
sukunet gegici bir siireligine saglamistir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi bu sukunet or-
tam1 Abaza Mehmed Pasa isyani ile son bulacak ve Celali artiklar1 bu defa onun 6nder-
liginde ayaklanacaktir (Gondiirii, 2005: 30-31).

Celali hareketi biitiin tlilkede degil, sadece Anadolu’da goriiliir; Suriye’de
Canbuladoglu Ali Pagsa ve Maanoglu Fahreddin isyanlar1 bu genelleme disindakilere 6r-
nek olarak verilebilir. Rumeli eyaletinde goriilmeyen Celali isyanlarinin Anadolu’da
dogmasi, Finkel’e gore merkezi Osmanli idaresine tepkilerin, Hiristiyan Balkanlar’a go-
re Anadolu’da daha fazla goriilmesi ve Miisliimanlarin devletlerinden beklentilerinin Hi-
ristiyanlara gore daha biiylik olmasindandir (Finkel, 2007: 182-183). Ancak Celalilige
bulasanlarin kimliklerine bakildig1 zaman bunlarin sadece Miisliimanlardan olusmadigi-
n1 pesinen eklemek lazimdir. Nitekim buradaki kavga din kavgasi degil, sosyal ve eko-
nomik bir kavgadir. Anna S. Tverinitova, Celali isyanlarin1 Miisliman vergi miikellefi
reaya ile vergi vermeyen askeri sinif mensuplar1 arasinda bir kavga olarak tanimlamis-
ken; Finkel ve Bardake1 ise Celali isyanlarini Tiirk unsurun devsirme kokenli yoneticile-
rin tahakkiimiine kars1 ¢ikis1 olarak kabul etmekte ve isyanlar1 Anadolu ile Istanbul ara-
sinda siire giden miicadelenin bir asamasi olarak degerlendirmektedir (Finkel, 2007:
182-183). Ancak bu degerlendirme giiniimiiz arastirmacilar1 arasinda kabul gérmemistir.
Nitekim devletin isyanlarin 6niinii almak i¢in daha fazla enderun kdkenli yoneticiyi tas-
raya gondermesi ve inceledigimiz donemde asi liderlerin ¢ogunun devsirme kokenli ol-
mast (Karayazict Abdiilhalim, Kalenderoglu Mehmed, Abaza Mehmed Pasa ve Abaza
Hasan Pasa) bu tezimizi giliglendirmektedir. Bu bakis agisina gore Miisliimanlarin dev-
sirme kokenlilerin liderliginde devsirmelerin tahakkiimiine karsi savasmasi akla yatkin
degildir. Isyancilarin en biiyiik kaygisi, bir is bulmak veya daha fazla kazang saglamak-

tan bagka bir sey degildi. Aslinda bu miicadeleyi Tiirkler ile Devsirmeler arasinda bir re-
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kabetten ziyade, kapikullar1 ve sonradan bu sinifa dahil olmak isteyen reaya kokenliler
arasindaki bir ¢cekisme olarak gérmek daha dogrudur.

Finkel, Akdag, Bardak¢i, Andreasyan gibi yazarlar gayrimiislim reayanin isyan
ve eskiyalik hareketlerine nispeten daha az katilmasini Miisliimanlarin bu miicadelede,
kullarin ayricalikli yasamindan hak talep etmelerine bir isaret olarak kabul etmektedir.
Ancak bizce gayrimiislimlerin eskiyalik hareketlerine daha az katilmalar1 onlarin Anado-
lu’da niifuslarinin azlhigina baglamak akla daha yatkin goriinmektedir. Bu agiklama her
ne kadar akla yatkin goriinse de yukarda da belirttigimiz gibi Celali ¢eteleri i¢inde gay-
rimiislim unsurlarin varlig1 Celali kavgasinin sosyal ve ekonomik sartlarla ilgili oldugu-
nu gostermektedir.

Hiiseyin Hiisameddin de Celalilerin sosyal biinyeye donme ve devsirmeler girdi-
ginden beri Tiirklerin, buna kars1 miicadeleye giristigini, ayaklanmalar1 milliyet¢i bir ru-
hun harekete getirdigini ifade etmekte ve biiylik Celali Fetreti’ni de ¢ok eski olan bu
miicadelenin bir devami saymaktadir. Hiiseyin Hiisameddin’in deyimiyle Celali liderle-
rinin en diglileri Canbuladoglu Ali, Kalenderoglu Mehmed ile Karasaid’dir (Hiisamed-
din, 2007: 228; Akdag, 1999: 43-82). Bardake¢1, Anadolu Tiirklerinin isyan etmelerinin
nedenini milliyet ve bagimsizliklarinit korumak olarak agiklasa da (Bardakgi, 1940: 92)
Celali isyanlar i¢inde farkli milliyetlerin varligi; hatta 6nemli baz1 Cealli liderlerinin
devsirme kokenli oldugu da bilinmektedir. Diger yandan asi liderlerin ¢ogunlukla kisisel
amaglar pesinde kostugu ve amaglarina ulastiklarinda kolaylikla devletle biitlinlestikleri
dikkate alinirsa, belirtilen bu gortisleri, tarihi realiteye uygun olmadigi i¢in, kabul etmek
miimkiin degildir.

Sii egilimli Tiirkmen gruplarinin Iran’mn etkisiyle ayaklanmasi Baba Tekeli-
Sahkulu (1511) isyaniyla baslar. Bardakg1’ya gore, sézkonusu isyandan sonra Iran’a ka-
can Sahkulu taraftarlarinin isyan sebeplerini zuliimden kagmak olarak ifade etmeleri,
Kizilbas veya Alevilikten kaynaklanan bir sorun dile getirmemeleri bizce meseleyi Sii-
Alevi ekseninden ¢ikarmaktadir (Bardakei, 1940: 88).

Sultan I. Selim zamaninda (1512-1520), Caldiran Seferi’nden 6nce Safevi propa-
gandasmin etkisinde kalanlar ile Sultan 1. Selim’in uyguladig: sert disiplin sonucu (Oz,
2005: 11) Bozoklu Seyh Celal, Tokat cevresinde Mehdilik iddiasiyla ayaklanmustir. Is-
yan bastirilmis, ancak takriben ikiyiiz y1l siiren bu nevi biitiin baskaldirilar “Celali” diye
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isimlendirilmistir; ki bu isim devletin resmi belgelerinde ve halk arasinda da Celali ola-
rak gecmektedir. Bu isyanin eski Dulkadirli ve Ramazanogullari topraklarinda bulunan
Alevi ve Bektasi Tlirkmenler arasinda baglamasini, 16. ylizyillda Anadolu’da merkezi-
yetci yonetimi giiglendirme gabalart geregince Adem-i Merkeziyetci Tiirkmen topluluk-
lar1 kontrol altina alma istegine; gorece daha serbest bir yasam siiren bu topluluklarin
kars1 koymasi seklinde yorumlamak akla yatkin goriinmektedir. Gortildiigi iizere devlet
ile ad1 gegen topluluklar arasindaki bu ¢eliski isyanlarin baslamasinda en belirleyici rolii
oynamaktaydi (Ilgiirel, 1995: 466-469). Her ne kadar devletin vergileri yiikseltmesi eko-
nomik bunalimlarin temel kaynagi olmussa da Celali isyanlarinin temelinde millet ve
devlet biitiinlesmesinin giiclii kilinmamasida ¢ok etkili olmustur. Devletin 17. ylizyilda
Celali isyancilariyla bas etme yontemlerinden biri olan asi liderlere beylik vererek gecici
coziimlere yonelmesi, daha koklii bir degisiklige gitmemesi devlet ve millet biitiin-
lesmesininin olusumunu etkeleyen dnemli bir faktordiir (Tlirkdogan, 1996: 427).

Celali terimi, sadece isyan ve eskiyalik karsisinda kullanilmamuistir; ayni1 zaman-
da siyasi ve dini bir mahiyete de sahiptir. Osmanli devleti hakimiyet anlayisina gore,
Bozoklu Celal isyanindan onceki bazi isyanlarin ve sonra ¢ikacak tiim baskaldirmalarin
ad1 kaynaklarda gectigi haliyle artik “Huruc-1 ale’s-Sultan” olacaktir. 17. ylizyil asilerine
kaynaklarda Celali dendigi gibi, daha ¢ok “Eskiya” ve “Tiiredi Eskiyas1” da denmektedir
(Ilgiirel, 1995: 466-469; Akdag, 1999: 14-15). Hal bdyle iken Kanuni Sultan Siileyman
doneminde (1520-1566) goriilen Siikliin Koca, Baba Ziinnun ve Kalenderoglu gibi is-
yanlar hangi kategoride incelenecektir? Eger Kalenderoglu Mehmed’in devlet kurmak
istedigini kabul edersek, bu isyanla Celaliligin artik bir mezhep kavgasi olmaktan ¢ikip
saltanat kavgasina doniistiigiinii kabul etmek gerekir (Bardakgi, 1940: 126). Ote yandan
Akdag bu isyanlar1 sebep ve olus bicimi bakimindan “Biiyiik Celali Karigikliklari™na
almaz. Yazara gore bu isyanlar yukarida da belirttigimiz gibi hep ayriksi bir yasant1 sii-

regelmis Tirkmen topluluklarinda ¢ikip duran kisa siireli baskaldirilardir. Halbuki “Bii-
yiik Celali Kavgasi denen i¢ karisikliklar serisi kéyden kente hatta baskente kadar toplumun ekonomik,

sosyal ve siyasal biitiin érgiitlerini derinlemesine etkileyen toplumsal bir kavgadir.”” (Akdag, 1999:
14-15).
Sancak beylerinden en alt diizeydeki vergi toplayicisina kadar gorevlilerin gorev

yerlerine ulasmadan degistirilmesi, yeni tayin edilen memur ile eskisi arasinda miicade-
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leye neden oluyor, bunlar halktan asker toplayarak biiyiik ordular teskil edip Celali olu-
yorlardi (Andreasyan, 1964: 28-29; Acun, 2002: 693). Boylece Celali liderlerini isyan
etmeye yonlendiren baslica sebebin ya azledildikleri gorevlerine geri donmek veya daha
iyi bir mansip elde etmek oldugu rahatlikla sdylenebilir. Inceledigimiz dénemde, Can-
buladoglu Ali Pasa’nin isyan1 bu kategoride degerlendirilebilir. Nitekim kendisi de dev-
letle pazarlik yaparak daha iyi bir makama gelmek istemistir. Ancak onun Kuzey Suri-
ye’de baslatmis oldugu isyan hareketi onciillerinden farklidir. $6yle ki Canbuladoglu Ali
Pasa, Venedik ve Iran temsilcileri ile temasa gegerek onlara kendi bélgesinde ticari bazi
imtiyazlar vaat etmis, boylece desteklerini alarak bolgesel bir devlet kurmak istemistir.

Niifus artis1 sebebiyle topraktan ihtiyaglarii temin edemeyen Anadolu kdyliisi,
paral1 asker olmay1 istikbali i¢in bir ¢ikis yolu olarak gérmekteydi. Bu hal Celaliligin
kaginilmaz bir sekilde siyasi hayat1 da etkilemesine yol agmistir. Yukarida belirttigimiz
gibi 16.ylizyilin ortalarinda, Kanuni’nin ¢ocuklar1 Bayezid ile Selim arasindaki miicade-
lede Bayezid’in, ordusuna katilanlarin Yeniceri ocagina alinacagini vaad etmesi, issiz
binlerce Anadolu koyliisiiniin bayragi altinda toplanmasini saglamistir (Turan, 1997: 83;
llgiirel, 1993a: 253; Inalcik, Quataert, 2000: 58). Konya’da (1559), Sultan Bayezid yeni-
lince, onu destekleyen sipahilerin bir¢ogu ciftbozanlardan olusturduklart boliikleriyle
daglara ¢ekilerek “Celali” oldular. Devletin haklarinda mallarina el koyarak 6liim cezasi
karar1 vermesi iizerine bunlar, artik eski hayatlarin1 yasamayacaklarini anladiklarindan
yurtlarina geri ddnememis, isyanciligi yasam bi¢imi haline getirmiglerdir (Akdag, 1999:
229-230; Ilgiirel, 1993a: 253).

Bir diger sikintil1 grup, timar sahipleriydi; bunlar cesitli sebeplerle ya timarlarini
yitirmis ya da gelirleri bir sekilde azalmisti. Ayrica, o donem Osmanli Devleti toplu-
munda en prestijli meslek olan ulema sinifina dahil olmak isteyen gencler, medreselere
akin ederek gengliklerinden aldiklar1 cesaret ve enerjiyle, tasrada tagkinliklarini daha da
artmistir (Uzun, 2008: 41). Bunun yaninda eyaletlerde merkezi hakimiyetin zayiflamasi,
vergi kiskacina ugrayan kdyliilerin yurtlarini terk etmesi ve topragin isletilmemesi sonu-
cunda bas gosteren buhran gittik¢e yayilmis, eyaletlerde yenigeri ve siivarilerin olumsuz
davraniglar1 ve nihayet kadi naiplerinin riigvet almaya baslamalari, bu buhrani arttirmis-

tir (Yiicel ve Sevim, 1991: 40-41).
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Olaganiistli durumlarda toplanan ve “Tekalif-i Sakka” veya “Avariz” denen bir-
takim vergiler, 17. yiizyilda siirekli hale gelmistir. Avariz 1582 yilinda 40 akce iken,
1600°de 240 akge oldu, 1681°de ise 535 akceye kadar ¢ikti. Buna benzer bir seyirle ytik-
selen cizye ise; 1574’te kisi basina 40, 1592°de 70, 1596’da 150, 1650 tarihinde 240 ve
nihayet 1691 yilinda 280 akceye yiikseldi (Uzun, 2008: 41-42). Ustelik artik vergileri
devlet adina miiltezimler topluyordu ki bunlar reayaya karsi sipahilerden daha merha-
metsiz davraniyorlardi. Vergilerin neredeyse ii¢ kat oraninda artmasina mukabil gelirle-
rin diistiigli goz ontline alinirsa isyanlarin ¢ikisinin ekonominin bozulmasiyla baglantisi
daha kolay goriilebilir. Bu durum karsisinda reayanin bazilari, vergilerden kurtulmak
icin, timarii terk ederek devletin ulasamayacagi daglara ¢ekilmis ve yliksek bolgelere
ve hayvancilik yapmay1 daha karli gérmiistiir. Diger baz1 topraksiz koyliiler ise is bulma
umuduyla sehirlere go¢ etmis, kendi kendini ancak idare edebilen sehirlerde istihdam
edilememistir. Bunlar ¢ogu zaman sehirlerde asayisin bozulmasinda basrolii oynamisglar-
dir.

Dogu cephesinde 16. yiizyilin son c¢eyreginde Iran ve Avusturya ile yapilan sa-
vagslar, artan niifus baskisini cephelere yonlendirme firsatin1 vermistir. Boylece kdy ko-
kenli delikanlilarin orduda daha ¢ok yer almasina imkan hazirlamistir. Ancak sevk edi-
len gengler tekrar Anadolu’ya doniince kargasa ve diizensizlige sebep olmuslardir. Boy-
lece savas zamaninda degil, asil sorun baris zamanlarinda bu genglerin istihdam edil-
memelerinden kaynaklanmaktadir. Denilebilir ki baris zamanlarinda devlet ve halk {ize-
rinde en biiyiik sikintiya bu gengler sebep oluyorlardi. Savas esnasinda maas almaya ali-
san bu gencler, evlerine dondiiklerinde kdyliiniin sirtindan geginmeye ¢alisiyorlardi. Bii-
tiin bu olaylar sirasinda Celaliler ile diizeni saglamakla gorevli “Celali Seferi” olarak iki
taraf goriilmekle birlikte bazen bu gruplar birbirinden ayirmak zorlagiyordu.

Tasradaki askerlerin masraflar arttik¢a, hazine yetkilileri, harcamalar1 kismanin
yollarin1 aramaya bagladilar. Buna bir ¢are olarak, tasra yoneticilerinden kendi askeri
giiclerini olusturmalar1 ve bunlarin ge¢imini temin etmeleri istendi. Bu tedbirin en kotii
yani ise, bu askerlerin geciminin teminindeki giicliikler ile idarecilerin azledilmesi du-
rumunda bu askerlerin issiz kalmasidir. Issiz kalan bu askerler geginebilmek i¢in reaya-
ya baski yapmaya, ellerinde silahli gii¢ bulunduran idareciler ise devlete kars1 gelmeye

basladilar (Uzun, 2008: 46-47).
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Devletin kuruldugu giinden ele aldigimiz doneme kadar gecen birgok olay da ol-
dugu gibi bu donem isyan hareketleri genellikle “Ayr1 Devlet Kurma” amacindan yok-
sun goriinmektedir. Bu agidan bakildiginda bu isyanlarin hanedan i¢in ciddi bir alternatif
veya tehdit olusturmadigini sdylemek miimkiindiir. Celalilerden hemen higbirisi halk
nezdinde bu sekilde kabul gérmemistir. Incelenen dénemde bu tanima uymayan iki is-
tisnaya rastlanmistir. Bunlardan biri Kuzey Suriye’de devlet kurmak isteyen
Canbuladoglu Ali Pasa digeri ise Karayazici Abdiilhalim’dir. Aslinda Karayazici
Abdiilhalim’in devlet kurma amaci tasiyip tasimadigi tartismali olsa da Karayazici
Abdiilhalim isyanin1 doktora tezi olarak ¢alisan ve onu diger sipahi isyanlarina kiyasla
daha tehlikeli goren, bu baglamda kendisi i¢in “¢ok bash ejder” tabirini kullanan Anna
S. Tverinitova onun devlet kurmak istedigini kabul etmektedir (Tverinitova, 2006:16 ).

Celali hareketinin hanedana ciddi bir alternatif olusturamamasinin en belirgin se-
bepleri, isyancilarin tabanini olusturan askerlerin basibos kimselerden olusmasi, ortak
bir gayede birlesememeleri ve ¢ikar pesinde kostuklarindan aidiyet duygusundan yoksun
olmalaridir. Diger 6nemli bir nedeni de Osmanli Devleti hanedanina ve 6zellikle padisa-
ha olan saygiyla karisik korku ve baglilik olarak degerlendirilebilir. Nitekim bu goriisii
destekleyen, Gilircii Nebi isyani esnasinda adamlari vasitasiyla hiikiimete gonderdigi ve
bir dizi istegini igeren mektupla bir asinin nerede duracagimi gosterdigi icin asagiya ol-
dugu gibi alinmustir:

“Biz cenk icin gelmedik, bizi tekfir ve kanimizi mubah ilan etmenizin sebebi ne-

dir? Bilgi edinmek icin gelmistik ve bu miiftii garaz sahibi olmagla degistirilmesini ilti-

mas etmigstik. Madem ki bu isteklerimizden hig¢ birsi kabul olunmad, bari su Katircioglu

dedikleri herif ki, Miisliiman hacilarinin ve diger yolcularin yollarini kesiip zarara sok-

makta, gonliinii hos ederek yammiza almis ve Ummeti Muhammed’i onun serrinden kur-

tarmistik ve sen bir bahadwr vigitsin yol kesmek sana ayiptir Padisahimizdan senin i¢in

bir seyler istevelim” deyu getiirdiik. Simdi verdigimiz soziimiin geri kalmamast iciin

Katircioglu’na ve Kazzaz Ahmed e birer sancak verilsiin... Doniip gidelim, ara yerde kan
olmasin.”

Gircii Nebi’nin kendisi i¢in Tiirkmen agaligi, adamlari igin ¢esitli mevkiler talep
etmesi (Naima, 1968: 1951) ve bunlarin kabul edilmesi durumunda isyandan vazge¢cmek
istemesi vaziyetin ciddiyetini anladiginda sOylemlerinde degisiklik yapmasi korkuya
baglanabilecegi gibi asi liderlerin amacinin, bu tiir isyanlarda tespit ettigimiz gibi, kendi-

si ve yakin adamlarina devletten mansip koparmak oldugu acik¢a anlasilmaktadir.
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Konumuz ilerledik¢e Canbuladoglu Ali Pasa olayinda goriilecegi lizere asi lider-
lerin en basta gelen kaygisi, kendileri ve adamlar1 i¢in iyi makam elde etme istegi gibi
goriinmektedir. Devletin asi liderlerin bu tip isteklerine olumlu veya olumsuz cevap
vermesi her zaman kosullara bagli olmustur. Sartlar devleti zorladig1 zamanlarda asilerin
istekleri kabul edilmistir. Nitekim Kuyucu Murad Pasa, Anadolu seferi sirasinda
Kalenderoglu Mehmed’e Ankara valiligini vererek onu bertaraf etmis, boylece esas he-
defi Canbuladoglu Ali Paga’ya daha kolay yonelmistir.

Yukaridaki 6rnekten de anlagilacag iizere Celali dnderlerinin amaci kendileri ve
yakinlarina devlette iyi bir makam elde etmek veya yandaslarinin topraktan daha fazla
pay almalarim1 saglamaktir. Nitekim para bastirmamalar1 ve tasrada bir devlet kurmaya
kalkismamalari, Canbuladoglu Ali Pasa disinda, bunu kanitlamaktadir. Bu nedenle is-
yanlar, devlet agisindan ciddi bir tehdit olarak algilanmamustir (Oz, 2002: 89-90; Acun,
2002: 699; Griswold, 2002: 18-45). Bir Celali devleti olusturacak 6geler bulunmadigi
gibi; bu 6geleri doguracak bir gereksinim de yoktu; soyle ki hi¢ bir Celalinin digeriyle,
kisa stireler disinda, birlestigi veya ortak bir inang ¢evresinde toplandigi goériilmemistir.
Nitekim gezindikleri yerler yerlesim birimlerinin disinda oldugu i¢in doga sartlar1 da on-
larin bir araya gelmesini engellemis; erzak, ara¢ ve gere¢ saglama sorunlarini ¢dzmeleri-
ni zorlastirmistir (Griswold, 2002: 14-44; Andreasyan, 1964: 42). Ote yandan Suriye’de
ayaklanan Canbuladoglu Ali Pasa ile Liibnan’da Maanoglu Fahreddin isyanlar1 bagim-
sizlik amaci glidiiyordu, Canbuladoglu Ali Pasa’nin Avrupa’da girisimlerde bulunmasi-
nin ortaya koydugu tehlikenin farkinda olan Kuyucu Murad Pasa’nin, Anadolu Celalile-
ri’nden dnce Canboladoglu Ali Pasa meselesini halletmeye (Oz, 2002a: 89-90) y&nel-
mesi gerektiginde devletin isyanlar karsisindaki nihai tavrini en net bigimde ortaya koy-
maktadir.

Celali isyanlarinin anlasilmasi i¢in Osmanli Devleti’'nde daha 6nce meydana ge-
len isyanlarin ¢ikis sebeplerini incelemek konumuzu aydinlatmasi agisindan yerinde ola-
caktir. Osmanli Devleti’nde ¢ikan isyanlar genellikle ekonomik, siyasi ve dini olarak iki
baslik altinda toplansa da ortaya cikislar1 hep bir ekonomik sebebe dayanmaktadir. Bu
mahiyetteki isyanlardan ilki Seyh Bedreddin Isyani’dir (1416). Celebi Mehmed déne-
minde bir¢cok timar sahibinin, gazilerin ve ileri gelen Hiristiyan onderlerin topraklarina

el konulmasi, bu kesimlerin Seyh Bedreddin’in etrafinda toplanmalarina yetmistir. Dev-
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leti uzun siire mesgul eden bu ayaklanmada hiikiimet Seyh Bedreddin’in adamlar1 arasi-
na miirid kiliginda casuslar sokarak adamlarinin seyhten yiiz ¢evirmesine neden olmus
isyan ancak bu sekilde bastirilabilmistir. Bu isyan esnasinda gordiigiimiiz araya casuslar
yollanmasi ile taraflarin bir sekilde devlet yanlist haline getirilmesi veya gesitli vaatlerle
ikna edilmeleri metodu 6zellikle Celali isyanlarinin sona erdirilmesinde de etkili bir yon-
tem olarak basariyla uygulanmistir (Uzun, 2008: 57-59).

Dini ve siyasi igerikli 6nemli isyanlardan digeri ise 1510-1511 yillarinda ortaya
¢ikan, Sah Kulu (Baba-Tekeli) isyanidir. Dirlikleri ellerinden alinan Teke-ili sipahileri
bu harekette 6nemli rol oynamig ve Sah Kulu ile birleserek isyan etmislerdir. Bu katego-
ride degerlendirilen bir diger isyan da Kizilbas olan Bozoklu Seyh Celal isyanidir
(1519). Bu isyan hareketi aslinda Sah Ismail’in yaptig1 Sii propagandasinin bir {iriiniiy-
dii. Bu isyanin konumuz agisindan 6nemi kendisinden sonra ¢ikacak isyanlara ismini ve-
recek olmasidir. Siyasi igerikli diger bir 6nemli isyan ise, bir Safevi daisi tarafindan
Bozok’ta ¢ikarilan Baba Zinnun isyanidir. Isyanin baslamasina neden olan sancak beyi-
nin yaptirdig: tahrir islemine kars1 muhalefet idi (1526). Hemen akabinde (1527) bu defa
Hacibektas Veli soyundan geldigini ileri siiren Kalender Celebi’nin Tiirkmenler’in esli-
ginde bir ayaklanma baglatti. Hiiklimet dirlikleri ellerinden alindigi i¢in Kalender ile is-
birligi yapan eski Dulkadirli beylerine topraklarini geri verecegine s6z vererek ayaklan-
may1 bastirdi (Uzun, 2008: 60).

17. ylizyilda goriilen Karayazic1 Abdiilhalim isyaninin yukarida kisaca soz etti-
gimiz isyanlardan farki isyanci liderlerin devletle biitiinlesmesinden sonra kendisine
bagl alt diizeydeki komutanlarin Anadolu’ya dagilmalar1 ve birgok yeni Celali ¢etesinin
tiiremesine yol agmasidir. Karayazici’nin Subat 1602 yilinda Canik daglarinda 6limii
tizerine kardesi Deli Hasan Celalilerin basina gegmis ancak isyandan vazgecerek devlet-
le uzlasmis 6nce Bosna daha sonra da Temesvar Beylerbeyi olarak atanmasi ile kisa siire
duraksayan isyanlar aslinda bundan sonra baslamustir. Isyanin sona ermesinden sonra iil-
kenin ¢esitli yerlerine dagilan asilerin her biri bir yerde eskiyalik faaliyetlerine katilmis-
tir. Girilen bu zorlu dénemin (1591-1611) zirvesini teskil eden en dramatik olaylarin ya-
sandig1 1603-1607 aralig1 ise kaynaklarda “Biiyiik Kaggun” olarak adlandirilmistir. Ku-
yucu Murad Pasa’nin 6liimiine kadar siiren (1611) kisa bir huzur déneminin ardindan,

Padisah II. Osman’in 6ldiiriilmesinden sonra bu defa Erzurum’da II. Osman’in kanini
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bahane ederek Abaza Mehmed Pasa’nin isyana kalkismasiyla isyanlar karakter degistir-
mig; nitekim bu yeni donem “Zorba Pasalar” devri olarak adlandirilmistir. Bu bilgilere
gore; Osmanli tarihinde 17. ylizy1l ortalarina kadar siiren isyan ve eskiyalik hareketleri
cesitli evrimler gegirdigi goriilmektedir. SOyle ki; ilk defa goriilen isyan hadiseleri daha
cok siyasi ve dini igerikli olmakla birlikte ekonomik sebepler de rol oynamis, ancak
ikinci donem isyan hareketlerinde dinsel niteli§e raslanmaz olmustur. ikince dénemde
goriilen isyanlar, uzun siire devam eden sosyal ve ekonomik bazi degisim, doniisiimlerin
sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bu nevi isyanlarin ilk 6rnegi Karayazici Abdiilhalim isyani
ile baglamistir (Uzun, 2008: 61-63).

Konumuz agisindan 6nemli bir sorun da agirlasan sosyal ve ekonomik kosullara
ragmen Celali hareketinin bir koylii ayaklanmasina doniisiip donligmedigi ile ilgilidir.
Acun, Osmanli’da topragin tasarrufunu elinde tutan elitlerin isyan etmemelerini iki ne-
dene baglamaktadir: Birincisi devlet tarafindan egitilmis olmalarini ve geleceklerini dev-
let disinda degil devletin iginde aramalari, ikincisi devletin tagra idaresini olas1 muhale-
feti engelleyecek sekilde diizenlemesidir (Acun, 2002: 697-698). Celali ayaklanmalari-
nin koylii hareketi olmamasinin nedeni 16. ylizyilda genis topraklari elinde tutan bir sini-
fin olmayisindan kaynaklanmaktadir. Celalilere katilan kdyliilere gelince bunlarin eskiya
gruplarina katilmasiyla artik koyliiliikten ¢ikip eskiya yiginlarina hatta eskiyalarin taban-
larindan birine doniistiigiinii sdylemek dahi miimkiindiir. Nitekim Acun, koyliilerin Ce-
lali gruplarina katilmamasini ii¢ nedene baglamaktadir. Soyleki koyliiniin tiretimini aile
tinitesi iginde yapmasi, timar sahibinin sikca sefere gitmesi dolayisiyla koyli iizerinde
baski unsuru haline gelmemesi ve koyliiniin timar sahibini olas1 bir durumda sikayet
edebilecegi kadilik kurumunun olmasidir (Acun, 2002: 704-705).

Celali isyanlarinin dinsel niteligi ve isyanlarin issiz gii¢siiz gruplarin isi oldugu
ile ilgili gortisler halen ¢ok tartisilmaktadir. Celali isyanlar1 ekonomik sorunlarin agir-
lagmasiyla birlikte Sii Tiirkmenlerin devlete muhalefeti sonucu bagladigr dogrudur. An-
cak daha sonra isyan eden gruplar i¢inde farkli mezhep, hatta farkli dinden olanlara rast-
lanmasi isyanlar1 Siilerin ayaklanmasi oldugu goriisiinden uzaklagtirmaktadir. 17. yliz-
yilda goriilen Celali isyanlarinin hi¢bir mezhep veya dinle baglantili olmadig1 kolayca

soylenebilir. Ote yandan Celali liderlerinin hemen hepsinin devlet kademelerinde gérev
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almis ve pek ¢ogu da devsirme kokenli oldugu dikkate alinirsa Celali isyanlarinin bagi-

bozuklarin isi olmasindan ziyade farkli bir anlami1 oldugu sdylenebilir.

1.2.1. Celali isyanlarinda Yer Alan Gruplar

Celali ayaklanmalarinin kompozisyonu bir ‘’kirkharami’’ bir “’Robinhood’’ tipi
eskiyalik olaylar1 yaninda, Tiirk, Cingene, Laz gibi etnik gruplarin, mezhep farklilasma-
larinin ve nihayet iktidar elitlerinin hosnutsuzlar1 gibi farkli gruplardan olugmaktadir.
Aslinda bu kopozisyon merkezi yonetimin esnek yapisini yansitmaktadir. $ii gruplar ka-
dar Siinni mezhep mensuplarinin da ittifak kurduklar1 eylem bicimine 6zellikle Karaya-

zic1 isyaninda ve daha bir¢ok isyanda raslanmaktadir (Tiirkdogan, 1996: 435)

Celali hareketinin birinci dereceli kaynagi kdylerde biriken issiz veya daha cazip
is alanlar1 arayan geng niifustu. Bu insanlar kendilerine pasa kapilarinda silahli asker
(levend) olarak is bulmaktaydilar. Kirsal alandaki geng¢ niifusu sehirlere veya bir beyin
kapisinda silahli gii¢ olusturmaya iten en énemli sebep, daha ¢ok kazanmak ve daha ra-
hat yasamak arzusuydu (Uzun, 2008: 18-19).

Celali liderlerinin genel olarak yonetici kesimden ve devsirmelerden geldigini
yukarda belirtmistik. Bunlarin hemen hepsi devlet teskilatinda gorevli iken hakli veya
haksiz azledildiklerini 6ne siirerek isyanlar1 bir hak arama seklinde gosteriyorlardi. Isyan
gerekceleri Anadolu halkinin ¢oguna makul goriintiyordu ki tabanlar1 ¢ogunlukla halktan
olusuyordu. Liderlere bagl ikinci sinif reisler ise; daha ¢ok gorevini yapmayan veya go-
rev yerine gitmeyen hosnutsuzlardan olusuyordu (Ilgiirel, 1993a: 255). Bunlar arasinda,
vergilerin agirligindan sikayet eden koyliiler, eski sipahiler, mali rantlar1 elinden alinan

yoneticiler, sekban, levend gruplari, istihdam edilemeyen medrese dgrencileri gosterile-

bilir (Akdag, 1999: 225).

Celali gruplara bakildigr zaman tesadiiflerin bir araya getirdigi, her biri Ana-
dolu’nun birbirine en uzak bolgelerinden gelmis 3 ya da 5 kisiden olusan kii¢iik gruplar
olusturmustur. Bunlarin arasinda milliyet, mezhep veya din birligi yoktu. Tiirk, Kiirt,
Rum, Ermeni asillilarin ortaklasa bir eskiya birligi kurduklart ¢ok olmustur (Akdag,
1999: 24). Bunlarin birliktelikleri ancak yagma yapma olanagi oldugu siirece devam

ediyordu. Andreasyan’a gore asilerin zulumleri Hiristiyanlardan ¢ok Miisliimanlara zarar
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veriyordu (Andreasyan, 1964: 42). Celalilerin bir 6zelligi de dahil olduklar1 sosyal grup-
larla baglantilarin1 kesmeleridir. Celalilerin suni bir yapilanma olusturdugu ve bir ideo-
lojileri olmadig gibi ilan ettikleri diismanlar1 da yoktur. Bir araya gelisleri sadece ¢ikar

saglamaya yonelik olmustur (Acun, 2002: 698).

Alt1-Boliik halkindan olanlarin Celali olmasinda Celali liderliginin insani1 kisa sii-
rede linlendiren yol oldugu hakkindaki kani idi. Devletin bile giicii yetmeyen bir kaba-
day1 veya eskiya basi olmak, halk tiirkiilerinde efsanelesmek kisiye biiyiik bir iin kazan-
dirtyordu. Karahaydaroglu’nun halk arasinda bir kahraman olarak anilmasi adina tiirkii
dahi yakilarak efsanelesmesi bu diislincenin bir izdiisiimiidiir (Ulugay, 1944: 50-54).

Karayazict Abdiilhalim’i dize getiremeyen hiikiimetin saray kullarindan olma-
yan bu ilk biiyiik Celali sefine sancak beyligi vermesi Istanbul'da Alti-Béliik halkindan
olanlarmn, Anadolu'ya gegerek, isyan etmelerinin yolunu agmistir. SSyle ki onlar Istan-
bul’da kalarak yiikselmeyi bekleyeceklerine Karayazici Abdiilhalim gibi bir birlik kurup
devlete kafa tutmalar1 durumunda daha ¢abuk yiikseleceklerini diistinmeye baslamiglar-
dir. Akdag’a gore Celali lideri ve destekgilerinin her an 6liimle kars:1 karsiya kalmalarina

ragmen, yeni Celalilerin tliremesinin nedeni buydu (Akdag, 1999: 482).

1.2.2. isyanlar Karsisinda Devletin Tutumu ve Aldig1 Tedbirler

Osmanli Devleti, uzun siire isyanlar1 $ii ve Kizilbas hareketi olarak gérmiis bir
yandan isyancilar1 siddet politikas1 ile itaat ettirmeye c¢alisirken diger yandan
adaletnameler yayinlayarak halki korumaya eyaletlerde diizeni saglamaya calismistir.
Celali isyanlarinin yogunlastigi donemde Anadolu adeta bir savas alanina donlismiistiir.
Devletin isyancilara kars1 en sik bagvurdugu yontem bas edilemeyen Celali lideri ile uz-
lasarak onu devlet hizmetine almaktir. Doguda ve batida savaslarin yogunlastigi dénem-
de isyancilarla miicadele sekteye ugramis; 6zellikle bu donemde Celali reisleriyle uz-
lagma siyaseti uygulanmistir. Boylece devletin isyanlar karsisindaki siyaseti, Celalilerle
uzlasarak onlar1 kendi ordularina katmak ile dogrudan {izerlerine yiiriimek arasinda yal-
paladig1 anlagilmaktadir.

Devletin uyguladigi siddet politikasi basarisiz olunca Sultan III. Murad déneminde
ilk defa Celali 6nderlerine birtakim makamlar vaat edilerek (Sancak beyligi, Beylerbey-

ligi) isyancilarin devlete baglanmasi siyaseti uygulanmistir. Boylece devlet, eskiya reis-
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lerini sadik Osmanli beyi yaparak onlarin ordularindan yararlanmayr diigiinmiistiir
(Akdag, 1999: 169; Turan, 1997: 149; Acun, 2002: 701). Bu siyasetin isyan bolgesinde
huzurun gegici bir siireligine saglanmasi ve devletin savaslarda bu asi liderlerin giicle-
rinden faydalanmasi disinda bir yarari olmamistir. Celali lideri ve yakin adamlarina ¢e-
sitli makamlar vererek devlete baglama siyaseti devletten mansip koparmak isteyen daha
alt diizeydeki isyancilar1 cesaretlendirmis ve yeni birgok isyanin tiiremesine neden ol-
mustur. Akdag, devletin bu olaylar karsisinda siyasi bir endiseye kapilmamasini1 Celali-
lerin boliik haline gelebilmeleri icin ellerinde hiikiimet emri olmasi gerektigine bagla-
maktadir (Akdag, 1999: 442).

Sultan II. Selim déoneminde kdy ve ¢evresinde asayisi saglamak, isyancilara karsi
halki korumak i¢in, kdy halkindan secilen bir yigitbasi ve kdy delikanlilarindan olusan
30-40 kisilik ve “il-erleri” denen birliklerin kurulmas: saglanmustir (Akdag, 1999: 88 ,
89; Tlgiirel, 1993a: 253). Kaza veya sancaklarda hiikiimet kuvvetlerince bastirilamayacak
giicte bir ayaklanma olursa, Il-erleri resmi kuvvetlerle birlestirilip sefere ¢agrilirdi. Hii-
kiimet askersiz kaldig1 zamanlarda, 6zellikle savaslarin yogunlastigi donemler, asayis
icin il erlerine dayanmak zorunda kaldi. Boylece koylerde igsiz genglere is bulmus oldu;
ancak bunlara iicret verilmemesi ve eskiya ile savasilacagi icin tehlikeli olan boyle hiz-
metlere isi giicli olanlarin yanagmayacagi agikti. Bu yoniiyle kokenleri bakimindan soy-
gun ve yagmaya oldukca egimli bulunan “Il-erleri’’nin asayisi bozanlara kars1 kullanil-
malarinda olumlu sonug elde edilemiyor; bazen Il-erleri de Celali olabiliyordu (Akdag,
1999: 208-210-211-296-298).

Celali saldirilarina kars1 daha biiylik¢e kdylerin etrafina hendekler kazilmis veya
palanka denilen duvarlarla kdyler kendilerini Celali saldirilarina kars1 korumaya ¢alis-
mistir. Diger yandan kasaba ve sehirler sonu gelmeyen levend saldirilarindan korunmak
icin, kaleleri tamir veya mahallerin etrafini surlarla ¢evirme ihtiyacini1 duydular. Kalele-
rin tamiri veya genisletilmesi i¢in Istanbul’a gelen istekler 1602'de baslayip 1603'te ¢o-
galir; “Biiylik Kacgun” devrinde ise genel bir ihtiyag¢ halini aldig goriiliir (Akdag, 1999:
450). 17. ylizyilda, palankalarin eskiyalar igin birer siginak olmasi veya bunlarin yerli
halkin bunlara giivenerek vergi toplamaya gelen gorevlilere karsi ¢ikmalarindan dolay1

yikilmalarini istemeye bagladi (Akdag, 1999: 210-212; Uzun, 2008: 175).
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1596’dan sonra zulme ugrayan reayanin ¢ogu yurtlarini terk ederek daha emin
gordiikleri daglara, kentlere hatta Istanbul’a go¢ ediyor veya Celali gruplarina katiliyor-
lardi. Sultan III. Mehmed adaletnamelerle reayay1 Celali ve ehl-i 6rf’e kars1 korumaya
calismustir (Ilgiirel, 1993a: 255). Padisah hiikmii olarak devlet genelinde yaymlanan
adaletnameler Osmanli Devleti iktidarinin iilke genelinde halkin huzur ve giivenligi ko-
nusunda daha siki tedbirler alma ihtiyacini hissettigini gostermektedir. Adaletnameler
devletin idarecileri ve memurlar: iizerindeki otoritesini tesis etmek, rahat ve huzuru sag-
lamak i¢in memleketin her yerine gonderilmekte ve kuvvetlinin zayifi ezmesini 6nleye-
rek, adaletin yerlesmesini saglamak amacini giitmekteydi (Erdogan, 2006: 224).

Sultan I. Ahmed, Celali zulmiiniin siddetlendigi donemde liderlerine sancak bey-
ligi, beylerbeylik hatta vezirlik gibi riitbeler vererek isyanlarin 6niinii almaya calistiysa
da yeni Celaliler tiiredi. Son tahlilde Celali isyanlarin1 bastirmak {izere Veziriazam Ku-
yucu Murad Paga goérevlendirildi. Kuyucu Murad Pasa, Anadolu sefererinde kiigiik Cela-
li gruplarini, biiyiik Celali gruplarindan ayirarak zayif diisiirmek i¢in; kimilerine sancak
veya kaftanlar verip Celali onderlerini bélerek yok etmis ve bunlarin etkin olduklari bol-
gelere de gilivenilir komutanlar atamis; boylece Anadolu kismen siikiinete kavusmustur
(Griswold, 2002: 129). Uzungarsili’ya gore Kuyucu Murad Pasa oldiirdiigii Celalileri
kazdirdig1 derin gukurlara topluca géomdiirdiigii icin Kuyucu lakabin1 almistir. Kendisi
Celalilerden otuz bin kadarmi oldiirterek Anadolu’da giivenligi saglamistir. Kuyucu
Murad Pasa, devlet islerinde amansiz bir siddet uygulamakla meshurdu. Osmanli hane-
danina sadik bir devsirme olan Kuyucu Murad Paga, diisiincelerini disa pek vurmazdi.
Anadolu seferinde Celalilere karisanlarin kiigiik ¢cocuklarin1 dahi 6ldiirtmekten ¢ekin-
memigtir; ona gore Celali fesadini kokiinden kazimak gerekiyordu (Uzungarsili, 1982:
364).

Sadrazam Kuyucu Murad Pasa’nin 6nderliginde Celalilere karsi baslatilan biiyiik
capl temizlik hareketi ve bunun oncesinde diger eskiya elebaslariyla yapilan pazarliklar
devletin merkezilesme cabasinin iyi islediginin bir gostergesi mi sayilmalidir? Yoksa
bastaki padisah ve diger yoneticilerin kisisel gii¢leriyle alakali m1 goriilmelidir? Celali
isyanlarinda karsilastigimiz 6nemli bir nokta bu sorunu ¢6zmemize yardimei olabilir.
Soyleki Kuyucu Murad Pasa, IV. Murad gibi yoneticilerin basa gectigi sirada isyanlar

tiimden yok edilmese de etkilerinin 6nemli dl¢lide azaldig1 goriilmektedir. Elbette bu ge-
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lismeler merkezilesme adina olumlu gériilmelidir. Ote yandan Kuyucu Murad Pasa’nin
hemen biiyiik ¢capli bir temizlik harekatina girmemesinin sebebi sadece sartlarin olgun-
lasmamasina baglanmalidir. 1606’da imzalanan Zitvatorok Anlasmasi’ndan hemen son-
ra Celalilere kars1 genis ¢aplt bir temizlik harekat: baslatma karari alinmis ve Kuyucu
Murad Pasa’nin ¢ok basarili siyasi ve askeri manevralarla bir yil i¢inde neredeyse Ana-
dolu eskiya baglarindan temizlenmisti.

Bu tedbirlerin yani sira devlet, Celali karigikliklar: sirasinda yerini yurdunu terk
edenleri eski yerlerine dondiirmek icin 1609°da Celalilerin bas diismani olarak anilan
Kuyucu Murad Pasa tarafindan digeri de 1635’te IV. Murad tarafindan iki kanunname
cikarilmistir (Andreasyan 1976: 45-49) Bu kanunnamelerle devlet adamlar1 eskiyalik ha-
reketleri sonucu terk edilen kdy ve kasaba gibi yerlesim yerlerinin yeniden canlandiril-
masint amaglamig olmalidir. Devlet idarecileri bu gibi tedbirler ile eskiyalik hareketleri
ve resmi gorevlilerin halka yaptig1 zuliimlerin izini silmek istemis gibi goriinmektedirler.

Kuyucu Murad Pasa Biiylik Kaggun doénemindeki isyanlar1 bitirip elebaslarini
yakaladiktan sonra 1609 yilinda Istanbul’a dénmiis ve Istanbul’a disardan gelen reaya-
nin yerlerine gonderilmesi hususunda padisahtan aldigi fermanin geregini yapmak icin
harekete ge¢mistir. Milliyetlerine bakilmaksizin Anadolu’dan gelmis olanlarin tamami-
na, Istanbul’u terk etmeleri ve ii¢ ay iginde memleketlerine donmeleri emredilmistir
(Uzun, 2008: 202).

Devlet bu tedbirlere ek olarak Celaliligi “Huruc ale’s Sultan” ve “Say bi’lfesad”
ilan ederek Celalilige bulaganlarin “Demleri Hederdir” fetvalariyla o6ldiiriillmeleri mesru
kilinmis, boylece halkin destegini saglamak ve Celali seferine katilanlar1 sevklendirmeyi
amaglamistir. En sonunda devlet gii¢c kullanarak isyanlar tasfiye edip otoritesini koru-

maya ¢alismustir (Ilgiirel, 1993a: 256).

Devletin isyan hareketlerine kars1 aldig1 diger etkili bir tedbir ise XVI. yiizyildan
itibaren isyan hareketlerinde kullanildig: bilinen tiifeklerin toplatilmasiyla ilgilidir. As-
linda Sehzade Beyadiz isyanina kadar (1559), miinferit olaylar disinda, tiifegin imali ve
kullanimi, devletin tekelindeydi. Bu isyanda Beyazid Anadolu’da bos gezen levedlere ve
timarl sipahilere kendisini desteklemeleri halinde ulufe verecegini ve yenigeri ocagina
alacagini vaat etmisti. Bunlarin bir kismu silah ve cephaneyi zapt edip kendisine katilma-

larin1 saglamistir. Beyazid’in rakibi Selim’de ayni sekilde Yevimlii askeri almasi silahla-
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rin kanunlara aykir1 olarak yayilmasini kolaylastirdi. Bu durum merkezi ordunun karsi-
sinda diizenli bir ordu kurulmasi siirecini hizlandirmistir. Beyazid’in yenilmesinden son-
ra silahli binlerce kisi Anadolu’nun dort bir yanma dagilmistir. Tiifegin ilk kez toplu
halde kullanilmas1 bu olaydan sonra baslar. Devlet sehzadeler olayindan sonra yevimlii
teftisi adiyla hem silah hemde askiya teftisini amansiz bir sekilde yapmistir. Ancak eko-
nomik ve sosyal sartlarin degismesi, yonetimde goriilen bozulmalar, huzursuzluklarin

artmas1 devletin tiifek teftisinde aciz kalmasina yol agnustir (ilgiirel, 1979: 301-305).

Gayri mesru unsurlarin arasina tiifegin yayilmasina karsi devlet XVI. ylizyildan
itibaren vilayet ve sancak merkezlerine gonderdigi fermanlarla reayanin tiifek tagimasini
yasaklamis; kanunsuz tiifek tasimanin cezasi kiirege konmak olarak belirlemisti. Devlet
bu ilk tedbirlere ek olarak XVI. yiizyilin sonu ve XVII. yiizyilin ilk yarisinda Anado-
lu’da asilerin elinde tiifegin iyice yayginlagmasi lizerine yayinladigi fermanlarda 6zellik-
le tlifegin lizerinde durulmus; eskiya teftisi dolayisiyla tiifek teftisi de yapilmasini iste-
mistir. Bunun yanisira gayri mesru tiifek imaline kars1 bazi demir madenlerinin kapatil-

masin1 emr etmistir (flgiirel, 1979: 301-306).

Osmanl1 Devleti yoneticilerinin, eskiyalik ve isyan hareketlerine kars1 aldig: ted-
birlerden en 6nemlisi kuskusuz reayanin elinde bulunan silahlar1 toplattirmak olmustur.
Devleti bu yonde karar almaya zorlayan en 6nemli etken; bu kargasa donemlerinde silah
tagiyanlarin sadece koyliiler degil, onlardan daha fazla oranda eskiyalar olabilecegi endi-
sesidir. Hiikiimet 6zellikle “Biiyiik Kaggun” doéneminde halkin kendini eskiyalara kars1
savunmasi i¢in silahlanmasina izin vermistir. Bunun neticesinde halk arasinda ve 6zel-
likle gencler i¢inde yayginlasan silahlanmanin yansimasini Celali liderlerinin ordularin-
da bulunan tiifekli asker sayisinin artmasi gosterir. Soyle ki: Canbolatoglu’nun ordusun-
da 30 binden fazla, Kalenderoglu'nun giicleri i¢inde ise yaklasik 10 bin kadar tiifekli
adam olmasi devlete karst ne denli bir tehlike olusturduklar1 kolayca goriilebilir. 17.
ylizyilda silahlarin toplanmasini emretmistir. Sonucta 16. yiizyilin sonlara dogru Ana-
dolu koyliisti arasinda silahlanma oraninin oldukg¢a yiikselmesi ve 17. yiizyilda Celali
siddetinin artmasinin bu silahlanmayla ilgili oldugu kolayca sdylenebilir. Baz1 yerlerde
reayanin elindeki silahlar toplanirken onlarin eskiyalik yapip yapmadiklarina bakilma-
mis, toplanan silahlar merkezi ordunun ihtiyacini karsilamak icin kullanilmistir (Uzun,

2008: 156-160).
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1.2.3. isyanlarin Dogurdugu iktisadi, Siyasi ve I¢timai Sonuclar

Celali isyanlarinin yarattig1 siddetten en ¢ok yerinden yurdundan olan insanlar
etkilenmistir. Kyiinii terk ederek perisan bir halde biiyiikce sehirlere &zellikle Istan-
bul’a sigiman bu insanlarin sehirlerin sosyal ve ekonomik yapisinda olumsuzluklara yol
acmalar1 bir yana say1 ve kimliklerinin tespit edilemeyip vergilendirilememesi, 6nemli
miktarda vergi kaybina yol actig1 gibi tarim tiretimde azalmaya da neden olmus; arazi ve
niifus tahrirleri yapilamaz hale gelmistir. S6zii edilen go¢ hadisesi bir veya birkag ailenin
bazende koy halkinin topluca kdylerini terk etmesi seklinde olmaktaydi. Devlet ¢oziil-
mesi aciliyet kazanan bu biiyiik probleme karsi go¢ eden insanlart geldikleri yerlere geri
gondermeye calismis (Uzun, 2008: 202) nitekim Kuyucu Mehmed Pasa ve IV. Murad

yukarida soziinii ettigimiz emirleri bu dogrultuda ¢ikarmislardir.

Celali isyanlarinin etkileri Anadolu’da en ¢ok niifusta oldu. Sik sik yasanan kitlesel
koy kaggunlari ve ¢ok sayida issiz kdyliinlin eskiyaliga yonelmesi kosullar1 daha da el-
verigsiz hale getirmistir. Celali isyanlarinin yogunlastigi 16. yiizyilin sonlar1 ile 17. yiiz-
yilin baslarinda biiyiik oranda niifus kaybi1 da yasandi. Halk ya konar-gocerlige tekrar
dondii vaya is bulma umuduyla sehirlere go¢ etti bu da sehirlerin kalabaliklagsmasina ve
sehirlerde asayisin bozulmasi, ahlaki ¢okiintiiniin ve igsizligin artmasi gibi sorunlarin
dogmasina yol agt1 (Gondiirii, 2005: 32).

16. ve 17. yiizyi1lda hemen hemen her alanda yasanan bozulmalar, kuskusuz Celali-
lerin taraftar bulmasini kolaylastirmistir. Celali ¢eteleri Miisliman olsun olmasin biitiin
reayaya saldiriyor; yalniz biiyiik koylere ya da iyi korunan kentlere dokunamiyorlardi.
Ozellikle gecimlerini sagladiklar1 korumasiz mezralar en agir darbeyi aliyordu. Ceteler-
den korkan Anadolu insan1 kdylerinden kagmaya basladi. Boylece ¢iftliklerden, kdyler-
den surlarla gevrili kentlerin ya da erisilemeyen dag baglarinin giivenli ortamina dogru
“Biiyiik Kaggun” basladi. Ozellikle Osmanl tarihgiliginde “Biiyiik Kaggun™ olarak nite-
lenen donemde kirsal bolgelerdeki yerlesim yerlerinden daha giivenli bolgelere gogler
olmus, sonucta pek ¢ok kdy veya mezra ya tamamen terk edilmis ya da dnemli niifus
kayiplar1 yasanmistir. Koyliilerin bosalttig1 araziler bir sekilde askerilerin eline gegmis
ciftlik tipi liretim alanlar ortaya ¢ikmistir (Agikel, 2002: 356; Eren 1990: 240).

Topraksiz, issiz ve umutsuz geng koyliilerin gocii kirsal dengenin bozulmasina bu

genglerin mahalli eskiyalik hareketlerinin kaynagi haline gelmelerine ve toplum ahlaki
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tizerinde olumsuzluklara sebep olmuslardir. Asi, eskiya, levend ve tasradaki beylerin ka-
p1 halki i¢inde bulunan bekar erkekler ve diger bir¢cok ehl-i 6rf mensubu toplum i¢inde
cok 1yi gozle bakilan kimseler degildi. Ciinkii bunlar eskiyaliklar1 veya resmi isgleri esna-
sinda, zorla ele gecirdikleri mallar bir yana ¢ogu yerde halkin erkek ¢ocuklarini yanlari-
na aliyorlar, kizlara ve kadinlara saldirabiliyorlardi. Dolayisiyla 6ncelikle niifus hareketi
olarak baslayan olaylar, mahalli veya daha biiyiik ¢capli eskiyalik hareketleri olarak so-
nu¢lanmistir (Acun, 2002: 706).

“’Biiyiik Kaggun’’ adiyla anilan bu go¢ karsisinda hiikiimet kdyliilerin terk ettik-
leri koylere geri donmelerini saglamaya calisti. Aslinda bu gelismeler Celali isyanlarinin
Anadolu niifusunda degisikliklere de yol agtiginin kuvvetli bir ifadesidir. Ote yandan is-
yanlar bos yere insan kanmin dokiilmesine ve devletin doguda Safevilerle ve batida
Habsburglarla giristigi savaglarda zafiyet yasamasina neden olmus; bu durum devleti

hem askeri hem siyasi agidan sarsmistir.

Eskiya tehdidine kars lilke topraklarinin daha siki kontrol edilmesi ancak I. Ahmed,
IV. Murad gibi sultanlar ile Kuyucu Murad Pasa ve Kopriili Mehmed Pasa gibi yetenek-
li sadrazamlarin is basina gelmesiyle saglanmistir. Bu konuda sdyle bir siralama bize bir
fikir verebilir:

“IIl. Mehmed dénemi, kargasa, isyan, eskiyalik, ekonomik bozulma.

I Ahmed dénemi, tedbir,asilerle anlasma, isyanlarin bastirilmasi, gegici siikiinet.

II. Osman dénemi, yenilik kararlari, disipline etme istegi, yapilmak istenen yeniliklerin
altindan kalkilamamas: ve tekrar kargasa.

1V. Murad dénemi, firsat kollama, yerinde tedbir, disiplin, temizlik ve siikiinet.

Sultan Ibrahim donemi, tekrar kargasa, zafiyet ve isyanlar.
Kopriiliiler donemi, tekrar disiplin, teftis ve huzurun saglanmast”

Uzun’dan oldugu gibi aldigimiz bu sema dikkatlice incelenirse asilerin iilkeyi
kargasaya siiriikledikleri donemlerde, basa gecen padisah ve vezirlerin dirayetlerinin ne
kadar 6nemli oldugu goriilecektir. Bunun yaninda devlet yoneticilerinin, halka ve devle-

te yapilan kotiiliikleri cezalandirmaya onem verdikleri goriilmektedir (Uzun, 2008: 15-

16).

Kuyucu Murad Pasa’nin aldigi etkin tedbirler sonucu son biiyiik Celali olan
Canbuladoglu Ali Pasa isyaninin bastirilmasi ile Celali isyanlar1 sona ermis kabul edilir.
Bunu simgelemek i¢in de 1609°da Sultan Ahmed Camisi’nin yapimina baslanmustir.

Yukarida sdyledigimiz gibi daha sonra Celali isyanlar1 devam etmis fakat bu donem is-
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yanlar1 daha ¢ok siyasi nedenlerle ¢ikmistir (Acun, 2002: 704). Bu mahiyetteki isyanla-
rmn en iinliileri Abaza Mehmed ve Abaza Hasan Pasa Isyanlaridir.

Celali isyanlar1 ¢calisgmamizda iki donem olarak ele alinmistir. 1590-1603’te ki
Celali hareketleri “Birinci Dalga Isyanlar” olarak adlandirilmistir. Bu dénemde isyan ve
eskiyalik edenler daha ¢ok yerel giicler olup, hiikiimet zorda kaldig1 anlarda bunlar1 o
bolgenin idaresine atayabiliyordu. incelememizde ele aldigimiz dénem ikinci dalga Ce-
lali isyanlar1 olarak adlandirilir. Bu dénem 1603-1607 yillar1 arasinda ¢’Biiyiik Kag-
gun’’olarakta bilinen devri ve sonrasini kapsamaktadir. Bu donem Celali isyanlarmin li-
der kadrosunda yer alanlar yerel ileri gelenlerden ziyade, merkezde yetismis, saray kiil-
tiirinii almis olan pasalar ve beylerdir. Bu degismeyle birlikte yerel eskiya liderlerinin
bir daha isyan etme firsati bulamadiklarini séylemek miimkiindiir.

Celali liderlerinin hemen tamami, Osmanli sistemini ve devlet isleyisini ¢ok iyi
bilmekteydiler. Bu insanlarin birgogunun son derece zeki oldugu, haber alma kanallarini
cok 1yi islettikleri olaylarin detayli incelenmesi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Kendile-
riyle ilgili merkezde neler diisiiniildiigli hakkinda kesintisiz bilgi sahibi olabiliyorlardi.
Bunu merkezde bulunan niifuzlu adamlar1 vasitasiyla yapiyorlardi. Hatta ¢ogunun sa-

rayda, ¢ok iist diizeyde temasa gectikleri hamileri bile vardi (Uzun, 2008: 22-23).
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II. BOLUM

CANBULADOGLU AL PASA iSYANI

2.1. Canbuladlar’dan Once Suriye

I. Selim’in Suriye ve Misir’1 fethetmesiyle Osmanli Devleti, cografi ve kiiltiirel
olarak doguya kaymaya basladi. Suriye’nin fethiyle arttk Osmanli Devleti’nin gelisi-
minde Tiirk, Mogol, Bizans, Fars ve diger kiiltiirlerin yaninda Arap kiiltiiriiniin etkisi gi-
derek artmigtir. Bu fetih, Osmanli Devleti’ni ayn1 zamanda Miisliimanlarin kutsal saydi-
g1 mekanlara giden hac yollarinm koruyucusu durumuna getirmis; islam’in kutsal me-
kanlarinin alinmas1 Osmanli hanedani i¢in biiyiik bir mesruiyet kaynagi haline gelmis,
Sii iran’a kars1 siyasi ve ideolojik olarak, devletin giiclenmesini saglamstir. Ote yandan
imparatorluk bu fetihle niifus agisindan Miisliiman ¢ogunluga erismis, Arap tilkelerinde-
ki geleneksel Islami uygulamalarin Osmanlilarca benimsenmesi Arap-Islam kiiltiiriiniin
kabuliinii kolaylastirmistir (Finkel, 2007: 100). Osmanli Devleti Misir ve Suriye’yi fet-
hettiginde (25 Agustos 1516) Umit Burnu Yolu’nun bulunmasindan sonra bolge artik
Uzakdogu mallarinin Avrupa'ya aktarildigr yegane liman olmaktan ¢ikmisti (Braudel,
1990: 7).

Osmanli Devleti, Suriye’yi fethedene kadar imparatorlugu yonetme konusunda
onemli birikimler edinmis; fethedilen bolgeler ya dogrudan merkezi idareye baglanmis
veya fetihten once bolgede mevcut olan yerel yoneticileri yerinde birakma yolu benim-
senmistir. Ikinci yolun tercihi bolgede yerel otoritenin 6zerklige ulasma tehlikesini tasi-
yordu. Misir ve Suriye’nin fethinden sonra I. Siileyman Suriye’de devletin iktidarini
giiclendirmek icin, bolgeye Tiirk¢e konusan valiler atamis bolgede timar sistemini uygu-
lamigtir. Sam ve Halep’e Tiirk¢e konusan sipahilerin yerlestirilmesi Suriye’yi Osmanl
Devleti’nin etkisi altina almistir. Osmanli Devleti Suriye ve Misir’in fetihi sirasinda
kendisiyle isbirligi yapan Memlukler’in 6nde gelen idareci ve komutanlarindan olan
Canberd-1 Gazali’yi Sam valisi olarak atamistir. Bu atama, bolgeyi elde tutmak isteyen
devletin yerel giicleri kullanarak dengeleri saglamak istemesiyle agiklanabilir. Boylece
devlet, bolgede Memlukler doneminden beri siiregelen bu isleyisi devam ettirmis oldu

(Masters, 2003: 25-27).
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Osmanl1 Devleti Suriye’yi, kapikullarindan secilmis Halep’te oturan Beylerbeyi
eliyle yonetiyordu. Beylerbeyi yasalara uygun olarak savas zamaninda ordu hazirlamak-
la miikellefti beylerbeyinin gorev yerinin sik¢a degistirilmesi, bolgede uzun stireli bir si-
yasetin uygulanmasina engel oluyordu. Suriye’de 6nemli bolgelerdeki kadilar, sancak
beyleri gibi rotasyona tabi tutulmalarina karsin onlara gore gorevlerinde daha uzun siire
kalabiliyordu ki, biz bunu devletin adalete verdigi 6neme baglamaktayiz. Devlet, Suri-
ye’yi denetim altinda tutabilmek icin merkezden gonderdigi komutanlar ve ona bagl bir-
liklerden yararlanmanin yansira ticaretle ugrasan yabancilardan ve Suriyeli emirlerden
yararlanmistir (Acun, 1999: 703; Ilgiirel, 1993b: 144-145).

Osmanl1 Devleti’nin Suriye’de denetimi saglamakta yararlandig1 kesimlerden biri
asiret reisleriydi. Devlet bunlarin arasindaki rekabetten dolay1 onlara 6zerklik vermis;
ancak Halep, Sam ve Trablussam’1 tek bir yoneticinin denetimine vermekten kacinmis-
tir. Suriye iktidar merkezine yakinlig1 ve stratejik konumu nedeniyle Halep’ten yonet-
mistir. Bu durum sehri ¢ok daha 6nemli bir konuma getirmistir. Bu yiizden merkezi yo-
netim her zaman Halep’i 6nemsemis ve Halep’te bagimsiz bir otoritenin hakim olmasini
engellemek icin tiim tedbirleri her dénemde almustir. Imparatorluk Halep’in y&netimine
saraya her zaman tam itaat eden yoOneticileri getirerek iktidarini kuvvetlendirmistir
(Griswold, 2002: 48-50).

Osmanli Devleti degisik etnik topluluklari i¢inde barindiran Suriye’de denetimi
saglamak i¢in yerel gii¢leri dengelemenin yani sira, bolgeyi Halep, Sam ve Trablussam
olmak iizere iice ayirmis merkezden gonderilen valiler araciligiyla, bazen yenigerilere
bazen de esrafa arka ¢ikarak, hakimiyetini siirdiirmeye ¢alismistir. Osmanli Devleti’nin
bolge yonetiminde yararlandigi Arap, Kiirt asiret reisleri ve emirlerden bazilarina riitbe
veya mevki vererek dengeleri korumaya diger yandan aralarindaki rekabeti 6nlemek ye-
rine bu rekabeti gozetim altinda tutmaya calismistir (Griswold, 2002: 48-50).

Osmanl1 Devleti Kuzey Suriye’de baz1 merkezlerde istanbul’dan génderdigi Ye-
nigerileri asayisi saglamakla gérevlendirmekteydi.1590°da Iran ile yapilan savaslar so-
nunda Halep’teki birliklerin sayist arttirildi. 1599’a gelindiginde Sam yenigerilerinin di-
siplinsizliklerinden dolay1 Istanbul’dan gonderilen kapikullar: onlarin yerlerini almaya
basladi. Yenigeriler 6zellikle Halep ve Sam’1 ilgilendiren ticari konularda ¢ikarlarina go-

re taraf tutuyorlardi. 16. ylizyila gelindiginde iki kent arasindaki rekabet yenigerilerin de
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katilmasiyla kentler arasi savas goriiniimiinii aldi. Griswold, Salisbury’den yaptig1 alin-
tida Zilhicce 1010 (Mayis 1602)’da, Halep’ten gonderilen bir raporda, Sam Yenigerile-
rinin Halep’e gelerek kadin ve ¢ocuklar1 da oldiirdiiklerini belirtmektedir. Bu durum bi-
ze Kuzey Suriye’nin yonetiminde uygulanacak siyasetin belirlenmesinin, yalnizca bey-
lerbeyine veya yerel giiclere bagli olmadigini agik¢a gostermektedir (Griswold, 2002:
50).

Osmanlilarin Kuzey Suriye’nin biiylik kentlerinde giicler arasinda dengeyi sag-
lamada yerel emirlerden yararlandigini yukarida séylemistik. Halep’li bu yerel emirler
ticareti elinde tutan ve bolgenin yonetiminde s6z sahibi olan Amiriler, Kavakibiler,
Tahazadeler’dir. Oteden beri kentin ticaret yasamni etkileyen kararlarin cogunu bolge-
nin ileri gelen bu Miisliiman ailelerden olusan ve kendilerini peygamber soyundan sayan
bu topluluklarin otoritelerini kuvvetlendiren dinsel gorevlerde iistlendikleri ayricaliklar,
onlara dokunulmazlik saglamaktaydi; bu aileler yenigerilerin bolgede giderek artan giig-
lerinden hosnut degildi (Mantran, 1995: 546-547).

Osmanli Devleti, Kuzey Suriye’de yasayan Arap ve Kiirt agiretler {izerinde dene-
tim kurmaktan ziyade onlara kismi 6zerklik vererek aralarindaki rekabetten yararlanmak
siysetini uyguladi. Bu siyaset sonucunda Baalbek’te Musa Bin El-Harfus, Aclun’da
Tarabya, Palmira’da Talim, Et-Teyim’de Sihab, Suf’ta Maanogullari, Trablussam’da
Seyfeoglu, Kilis’te Canbuladoglu ailesi gii¢ kazanmisti. Bu ailelerden Canbuladogullar:
isi Kuzey Suriye’de devlet kurmaya kadar vardirmislardir. Suriye’de ¢dlde yasayan asi-
retler gili¢ veya riisvetle yola getirilirken dag baslarinda yasayan Diirzi ve Nusayriler’in
denetiminde ise askeri ¢ozlimler yeglenmistir (Griswold, 2002: 57).

Suriye’deki kentlerde loncalari, tiiccar ve koyliileri diizende tutma gorevi kadiya
verilmisti. Miisliimanlar adalet, can ve mal gilivenliklerinin kadi tarafindan saglanmasini
isteyebiliyordu. Miisliiman olmayanlar ise Islami yasalarin sagladig: ayricalik sayesinde
rahat bir yasam siirdiirmekteydi. Mesela Halep’te ipek ticareti Ermeni Petik ailesinin te-
kelindeydi, Yahudiler de islerini rahatlik i¢inde siirdiirebiliyordu. Halep’te yasayan Er-
menilerin sayis1 yaklasik 1200°dii. Buna karsilik Ortadokslarin sayisi yaklasik 1600 ka-
dardi (Griswold, 2002: 51).

Suriye’yi Osmanli devleti acisindan yasamsal kilan etken Istanbul’da baslayip

Iran’a giden askeri ikmal yolunun Halep’ten gegmesidir. Halep Beylerbeyi’nin deneti-
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mindeki Amanos ve Toroslar’daki gecitler askeri techizatin doguya gonderilmesinde
stratejik acidan ¢cok dnemliydi. Trablussam Limami ve Halep, Iran’dan gelen ipek ticareti
ve daha once Baharat Yolu’ndan gelen mallarin Avrupa’ya aktarilmasi nedeniyle Avru-
pa i¢in de ¢cok dnemliydi. Bu yoniiyle bolge, hazineye 6nemli oranda vergi geliri sagli-
yordu. Sam’in 6nemi ise hac yollarin bakimindan sorumlu olmasindan kaynaklaniyordu
(Acun, 1999: 703).

Kuzey Suriye’de Miisliiman veya Gayrimiislim kent reayasinin giicii bolge tica-
retinin sagladigi muazzam gelirden kaynaklaniyordu. Baharat ve Ipek yolundan gelen
kervanlar, neredeyse her sene bir milyon altin solidi degerinde mali Halep ambarlarina
getiriyordu. Bu rakam 1005/ 1596°da iki milyon altin solidiyi buldu. Trablussam Lima-
nr’na gelen mallar baskent Istanbul Limani’m1 bile geride birakmis devlet bolgedeki tica-
retten muazzam bir gelir elde etmistir. Bolge ticaretinin bu canliligi kuskusuz sadece
Osmanl1 Devleti i¢in degil Avrupa ve Iran i¢in de énemliydi. Basra iizerinden Halep’e
Baharat yolu ile iran’dan gelen ipek ticareti (Ek-5), Halep iizerinden Avrupa’ya aktarili-
yordu. Kuzey Suriye’de ticareti yapilan mallar arasinda Trablussam’da savag aletlerinin
yapiminda kullanilan kursun ve kalay, Halepte ise ipek ticarti yapilmaktaydi1 (Griswold,
2002: 52).

1600’11 yillara gelindiginde Levant’taki en 6nemli ipek ihracat merkezi artik Ha-
lep’ti. Venedikliler, iran ve Suriye’de iiretilen ham ipegin 140 tonunun (1,5 milyon diika
altin1) yarisini almaktaydi. 1578-1590 Osmanli Iran Savaslar1 sirasinda bu trafikte bir
diisiis yasanmasina karsin 1599-1602’de Halep glimriik gelirleri yilda 300.000 diika alti-
na ulasmistr. Iran ile 1603’te savas patlak verdiginde dahi giimriik geliri 200.000 diika
altin1 buluyordu (Inalcik, 2000: 301).

Suriye’deki yabanci tiiccarlardan, en 6nemlisi kuskusuz Venedikliler’di, hiikii-
metten elde ettikleri ayricalik sayesinde her tiirlii altin, ipek ve yiinlii dokumalardan
onemli ol¢iide kar elde ediyorlardi. Buna karsilik da Osmanli Hiikiimeti’'ne 6nemli mik-
tarda vergi odilyorlardi (Mantran, 1995: 112) Venediklilerin yan1 sira Ingilizler, Fele-
menkliler ve Fransizlar da bolge ticaretinde etkindiler (Braudel, 1990: 626-628-634).
Venedik’in Kuzey Suriye’de etkinligi Memlukler’den beri stiregelmekteydi. Bolge Me-
zopotamya’dan gelen kervan yollarinin Avrupa’ya baglandigi son nokta olmasindan do-

lay1 Venedik agisindan degerliydi. Inebahti Deniz Savasi’ndan sonra Kuzey Suriye tica-
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retinden pay almak icin, 1581°de Ingilizler ile 1597°de Felemenkliler’de bdlgeye girme-
ye basladi1 (Griswold, 2002: 54). (EK-6)

Kuzey Suriye’de diger bir gii¢ ise Safeviler’di. Ipek ticareti Iranlilarn temel tica-
ri mali oldugundan satis olanaklar1 bulmak zorundaydi. Bu nedenle Sah Abbas’in (1587-
1629) Ipek Yolu’nu Osmanli topraklarindan Hint Okyanusu’na kaydirmak igin maiye-
tinden Hiiseyin Ali Bey, Sir Anthony Shirley ve kardesi Robert Shirley’i 26 kisiyle bir-
likte Avrupa Devletleriyle ticari isbirligi ve Osmanli Devleti’ne karsi ittifak yapma ko-
sullarin1 arastirmak {izere Avrupa’ya gondermesi Iran’in bu ticarete verdigi énemi gos-
termektedir. Alman Imparatoru bu teklifi kabul etmis; hatta Hiristiyanlarin Osmanli tiic-
carlariyla ticaret yapmamasi igin ¢alisacagina s6z vermistir. Heyet, daha sonra Ingiltere
ve Ispanya’ya gecti; ancak umulan destek saglanamadi (Inalcik, 2000: 302-303).

Sah Abbas bu defa deniz yolu ticaretinin daha giivenli oldugunu Avrupa’ya ka-
mitlamak icin temsilcilerini 1610°da 200 balya ipek ile birlikte Lizbon’a génderdi. iran
boylelikle Osmanli Devleti’ni giimriik vergilerinden yoksun birakmay1 tasarlamistir. Bii-
tiin bu ittifak arayislar1 Suriye’nin ekonomik olanaklarinin bolgeler arasi siyasette onem-
li bir rol oynadigini gostermektedir. 1611°de Ingiltere’ye gonderilen Iran heyetinde yer
alan Robert Shirley, silah alma karsiliginda Iran ipegi vermeyi teklif etti. Osmanli Dev-
leti de bu durumdan haberdar olmus gériiniiyor ki Osmanli elgileri Iran heyetinden dnce
Londra’ya ulasip Ingiliz yetkilileriyle goriistiigii igin Ingiliz Krali, Sir Shirley ile goriis-
meyi kabul etmemistir (Inalcik, 2000: 302-303).

Toskana Biiytik Diikas1 Ferdinand’in Kuzey Suriye’deki amaglar1 ve bunlar1 ger-
ceklestirmede uyguladigi siyaset konumuzun anlasilmasi agisindan c¢ok Onemlidir.
Ferdinand’im Kwizey Suriye’de etkinlik kurmak istemesini kutsal topraklara giden
Hiristiyan hacilarin durumunu diizeltmek, tahil ve ipek ticaretinde Kuzey Suriye’nin
zengin olanaklarindan yararlanmak i¢in Osmanlilar’dan kapitiilasyon elde ederek Vene-
dikliler’in bolge ticaretindeki iistiinliigiine son vermek istemesine baglamaktayiz.
Ferdinand, bu siyasetini uygulamak ic¢in Suriyeli bir Hiristiyan olan Michelangiolo
Corai’yi yerel Suriyeli onderlerle anlagsma olanaklarini arastirmak ic¢in gorevlendirdi.
Ferdinand eger Kibris’1 ele gegirebilirse Suriye’ye gelen ticaret yolunu denetledigi gibi,
Hiristiyanlar i¢in 6nemli olan hac yolunu da ele gegirebilecekti. Toskana bu planlarin

tek basina uygulayacak bir askeri giicten heniiz yoksundu, ama Suriye’de kendisi adina
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bu isi yapacak, s6z dinleyen kukla bir devletin kurulmasim1 pekala destekleyebilirdi.
Michel Angiolo Corai bu planlar1 uygulamanin kosullarini aramak i¢in Suriye’ye génde-
rildi. Michel Angiolo Corai’de bdlgesinde asireti tarafindan saygi duyulan Kilis Emiri
Canbuladoglu Hiiseyin Pasa’y1r buldu (Griswold, 200: 62-65). Bir siire sonra Can-
buladoglu Hiiseyin’in oldiiriilmesini dava ederek ayaklanan yegeni Canbuladoglu Ali
Pasa’nin isyan etmesi Ferdinand’in planlarin1 gergeklestirmek bir firsat yaratacagi kus-

kusuzdur.

2.2 Canbuladoglu Ailesi

Can Farsca’da ruh, Pulad ise ¢elik anlamina gelmektedir. Arapga’da ise ‘’polad’’
kelimesi “’folad, folaz’’ olarak gecerken Kiirtce’de “’pola’’ olarak telaffuz edilmektedir.
Konyali, El Kiirdi denen Canbulad Bin Kasim’a kadar Canbulad ailesi ile ilgili bilgiler
yetersizdir. Konyali Canbuladlarin soylarin1 Abbasi Halifelerinden olan Abbasin ¢ocuk-
larindan birisine dayandirdigin1 séylemektedir. Yine Konyali Seyh Tanos’tan yaptigi
alintida Canbuladlarm Eyyubi Kiirtlerinden ibn-i Arabi olarak bilinen Canbulad’a men-
sup olduklarini sdylemektedir (Konyali, 1968: 424).

Oz, Barkey, Griswold ve Akdag Canbuladlar’m, Kiirt olduklarini kabul eder. Ote
yandan Konyali ve Hassi, Canbulad Bey’in Eyyubilerin Haglilara kars1 Islami korumak
i¢in, giiniimiizde Suriye’de Halep’in 60 km batisinda bulunan idlib’e bagl bir yerlesim
birimi olan Mearrat-lin-numan ve civarina yerlestirdikleri Mened’in torunlarindan Emir
Kasim Bey’in oglu oldugunu sdyler. Kilis ve ¢evresinde yasayan Kiirtlerin 6nce Abbasi-
ler daha sonra Eyyubilerin hizmetinde bulunmus olmasi1 Canbulad Bin Kasim’in soyunu
Abbasi Halifelerine dayandirmasi bu iligkiye baglanabilir. Eyyubi Sultan1 Antakya yaki-
nindaki Kiirtlerin Mened denen liderine, Kilis ve ¢evresinde yasayan Kiirtlerin liderine
Mened denmektedir, Kuseyr Kasabasi’ni sancak olarak verdi. Boylece bu civarda oturan
Yezidi Kiirtleri de kendisine baglanmis oldu. Eyyubiler bir miiddet sonra Maras, Halep
ve Sam ¢evresindeki Kiirtleri de Mened’in denetimine verdiler (Serethan, 2009: 169;
Konyali, 1968: 424-425-426; Hassi, 1986: 14).

Mened oldiikten sonra liderlik dnce oglu Arab’a gecti. Arab’in 6limiiyle de bu
defa liderlik oglu Cemal’e ardindan liderlik bunun oglu Ahmed Bey’e gecti. Ahmed

Bey’in zamaninda Eyyubiler yikilip yerini Cerkes Memliikleri alinca Ahmed onlara bag-
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lanmamus, adeta bagimsiz hareket etmistir. Ahmed’in 6liimiiyle Kiirtlerin liderligine 6n-
ce oglu Habib ge¢cmis; ancak Habib Bey’in Cerkes sultanlar tarafindan 6ldiiriilmesi tize-
rine liderlik kardesi Kasim Bey’e 1rsi olarak kalmis oldu. Ancak Cerkes Sultani, Kiirt li-
derligini, Yezidi olan Seyh izzeddin Dermezanlu’ya verdi. Seyh Izzeddin Dermezanlu,
Sehriyar Beyini bir ordu ile rakip olarak gordiigii Kasim Bey’e kars1 gonderdiyse de Ka-
stim Bey bunu erkenden haber almis ve Beyrut yakinlarinda bir kaza merkezi olan
Sahyon Dagi’nda pusu kurarak diismanini yenmistir (Serefhan, 2009: 170; Konyali,
1968: 425-426; Hassi, 1986: 14).

Biitiin bunlar olurken I. Selim’in, Suriye ve Misir seferi sirasinda Kasim Bey,
Cerkes Hayri Bey ile birlikte sultan1 karsilamis ve onun maiyetine girmistir. Misir seferi
doniisiinde Kasim Bey on iki yasindaki oglu Canbulad ile birlikte Sultana katilarak Is-
tanbul’a gelmistir. Yezidi Seyh izzeddin Dermezanlu’ya gelince Haleb Beylerbeyi Ka-
raca Pasa’nin hizmetinde kalmistir (Serethan, 2009: 170; Konyali, 1968: 427; Hassi,
1986: 16). Misir’in fethinden sonra Suriye’nin her kesiminden sultani kutlayanlar oldu
ki bunlarin arasinda Maanoglu Fahreddin de vardi. Kanaatimizce Canbuladoglu bin Ka-
sim ile Maanoglu Fahreddin bu esnada tanismis ve aralarinda dostluk gelismis olabilir
(Hassi, 1986: 16). Ilerde Canbuladoglu Ali Pasa’y1 isyaninda adi gecen bu Maanoglu
Fahreddin’in desteklemesi bu iliskiye dayandirilabilir.

Sultan Selim, Canbulad bin Kasim’a, Kuzey Suriye’de Hama ve Halep’teki eski-
yalar1 temizlemesi ve Kibris’in fethindeki (9 Temmuz 1571) yararliklarindan dolay1
Ma’ara ve Kilis sancaklarini ocaklik vererek odiillendirmistir (Uzungarsili, 1995: 104;
Ilgiirel, 1993b: 144-145) Ancak Yezidi Seyhi izzeddin Dermezanlu: “Kasim Canbulad
eger Halep ve cevresine gelirse biiyiik fesadlar ¢ikaracaktir’” diyerek Halep Beylerbeyi
Karaca Pasa’y1 Canbuladoglu’na kars1 kigkirtmis bunun iizerine Karaca Pasa durumu Is-
tanbul’a bildirerek Kasim Canbulad’in 6ldiiriilmesi ve mallarina el konulmasini sagla-
mis, oglu Canbulad (Canbulad Kasim da denmektedir) ise Enderun mektebine alinmustir.
Karaca Pasa’nin istegi dogrultusunda saray Yezidi Seyhi Izzeddin Dermezanlu’yu Ki-
lis’teki Kiirtlerin liderligine getirmistir. Yezidi Seyhi Izzedin’in 6liimiinden sonra yerine
gececek oglu veya akrabasi olmadigindan mallarina el konmustur (Serethan, 2009: 170;
Konyali, 1968: 427; Hassi, 1986: 19).

Sultan Siileyman déneminde Canbulad Kasim saraydan miiteferrika olarak ¢ik-
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mis sultanin yaninda Belgrad, Rodos ve Bogdan seferinde bulunmus; padisahin takdir ve
iltifatin1 kazanmistir. Canbulad, bundan sonra babas1 ve dedesinin ocakligini istediyse de
once bu dilegi kabul edilmemistir. Ancak Halep Beylerbeyi Hadim Hiiseyin Pasa’nin
kotiiliige ve bozgunculuga egilimli Kilis Kiirtleri’nin zapt edilmesi i¢in ocakligin
Canbulad’dan baskasina verilmemesi gerektigini, Kiirtleri Canbulad’dan baskasinin diz-
ginleyemeyecegi yoniindeki arzindan sonra ocaklik, Kasim Canbulad’a verilmistir
(Serethan, 2009: 171; Hassi, 1986: 39).

Serefhan’a gore 1. Siileyman iran seferine ¢iktig1 zaman yolda Haleb’e ugrayarak
kis1 orada gegirmistir. Bu sirada bir hirsiz, hitkkiimdarin ¢adirina girerek padisahin yattigi
boliimden miicevherlerle islenmis bir kili¢ ¢calmistir. Bu haber Canbulad’a kin besleyen
donemin sadrazami Riistem Pasa’nin kulagma gitmistir. Sadrazam bu isin Canbulad
Bey’e bagl Kiirtler tarafindan yapildigini, bunlar disinda bu sucu islemeye baskasinin
cesaret edemeyecegini soyleyerek sultan1 Canbulad’a karsi kigkirtmistir. Sultan bu du-
ruma ¢ok dfkelenerek Canbulad’in idamina karar vermistir. Fakat Canbulad Bey sultan-
dan bes giinliik siire isteyerek hirsizlar1 bulacagini aksi halde her tiirlii cezay1 kabul ede-
cegini bildirmistir. Dordiincii glin kili¢ bulunmus hirsizlar idam edilmis Canbulad ise af-
fedilmigstir (Serethan, 2009: 172).

Canbulad Kasim Bey yerine oglu Hiiseyin Canbulad’1 veliaht yapmak istemisti.
Sultan Siileyman Zigetvar Seferi’ne giderken Canbulad Kasim Bey, oglu Hiiseyin’i ye-
rine gdndermis Hiiseyin’in yararliklar1 goriilmiis ve sultanin takdirini kazanmistir. An-
cak Sultan sefer sonunda Canbuladogullari’ndan Cafer’i veliaht yapmis; Hiiseyin’e ise
malini, erzakini, evkafini birakmistir. Canbulad Kasim Bey Kibris seferinde Magosa fet-
hedilirken sehit olmustur (1571). Sehit oldugu burcun yakinina gémiilmiis, adina da Lar-
naka’da giinlimiize kadar gelen bir anit yaptirilmistir. Bu anit daha sonra miizeye doniis-
tirilmustiir (Hassi, 1986: 39-42; Konyal1, 1968: 427-461). Kasim Bey’in tiirbesi olan bu
anit giiniimiizde Magosa Kalesi’nin giineydogusundadir (Ek-14). Buras1 1571°de Kibris
Tiirkler tarafindan kusatildigi sirada Venedikliler’in mithimmat deposunu koruyan bii-
yiik yuvarlak bir burg iken tahrip edilmis, fetihten sonra onarilarak Canbulad Kasim Bey
buraya gomiilmiis; kabri daha sonra tiirbeye dontistiiriilmiistiir (Evice, 1993: 143).

Canbulad Kasim Bey tarafindan Kilis’te 1553°te yaptirilan baska bir tiirbe (Ek-
10) daha vardir ki, yukarida sdyledigimiz gibi kendisi Kibris’in fethi sirasinda 61diigiin-
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den buraya gdmiilmek ona nasip olmamustir. Tiirbe 1579°da &len oglu Emin Omer’in
mezaridir ki kayitlarda bu Omer’in ismine rastlanmiyordu. Bdylece bir oglunun daha ol-
dugu bu vesileyle ortaya c¢ikmustir. Sozii edilen bu tiirbenin dogusu ve batisinda
Canbulad ailesinin fertlerinin mezarlar1 bulunmaktadir (Konyali,1968: 479-484). Ince-
lememizde Halep’te Canbuladogullarina ait Canbulad evi (kasr1) disinda herhangi bir
esere rastlamadik (Ozpay ve Yakar, 2010: 616). Kilis’te ise bugiin Tekke Camii (Ek-11)
olarak da bilinen Canbuladoglu Cami sarayda egitim goren Canbulad Bey tarafindan
sonra 1556’da yaptirilmistir. Eserin {izerinde ismine rastlanmamasi tevazu gdstermesine
baglanabilir. Eser yapt malzemesi ve mimari tarziyla Istanbul mimarisine benzemekte-
dir. Bu yapilarin disinda Kilis’te Canbuladogullarina ait mezar taglar1 (Ek-13) ve hamam
da (Ek-12) bulunmaktadir (Konyali, 1968: 404-415).

Canbulad Kasim Bey’in 70 oglu vardi. Bunlardan sag kalanlar: Mentese
(Mentesa), Bahaeddin, Semseddin olmustur. Bahaeddin ve Semseddin’in ¢ocuklart ol-
madigindan Canbuladlarin soyunu Mentese (Mentesa) siirdiirmiistiir. Mentesa’nin Arab,
Cemal, Ahmed ve Kasim isminde dort oglu vardi. Bunlardan sadece Kasim’in, Canbulad
ve Habib isminde iki oglu olmustur. Habib’in oglu olmadig1 i¢in Canbuladogullari’nin
soyunu Canbulad siirdiirmiis, onunda on oglu olmustur. Canbuladoglu ailesinin fertlerini
igeren secere Tablo 1°de verilmistir (Hassi, 1986: 39-42; Konyali, 1968: 427-429-461).
Konyali’nin Seyh Taniis’ten aldigr Canbuladogullart ailesine ait secerede Canbuladlarin
Ibn-i Arabi olarak bilinen Eyyubi Kiirtlerinden Canbulad’a mensup olduklarin1 kabul
etmektedir. Canbulad’in Ahmed ve Hiiseyin adli iki oglu oldu; Ahmed’in oglu olan
Ali’nin ¢caligmamizda ele aldigimiz Canbuladoglu Ali Pasa’dir. Osmanli Devleti’ne karsi
cikardigr isyan1 sonrasinda ailesinin idami, kendisinin de 1610°da oliimii {izerine
Canbuladogullarinin soyu Hiiseyin’den dolay1r devam etmektedir. Hiiseyin’in Mustafa,
Said, I. Canbulad ve Rebah isimli dort oglu olmus, bunlardan sadece Rebah’in ¢ocuklari
oldugundan soyun devamimi Rebah’in siirdiirdiigli ortaya ¢ikmaktadir. Canbulad-

ogullarina ait bu secere Tablo 2’de verilmistir (Konyali, 1968: 433-434).
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TABLO 1

ABBAS

Can{ulad
| ! }

Mentese (Mentesa) Bahaeddin Semseddin

Ar:

Emir Cemal

Ahmed
Kasim
Canbulad 1. Habib

YooY Y Yy v Yy ¥y vy

Hizir (Hidir) Haydar  Zeynel Gazanfer Cafer Hiiseyin Abdullah Ahmed Omer II. Habib

(Hassi, 1986: 39-42; Konyali, 1968: 427-429-461)
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TABLO 2
CANBULAD
Hiiseyin Ahmed
Mustafa Ali
Said
1. Canbulad
Rebah
Faris Serafleddin
Kellib Hattar Esad Ahmed Mehmed
| '
Ali
Hamdu Kaplan Abdulselam
Emin Faris Kasim Esad
Abdulselam  Ebuhiiseyn ~ Hattar
l l l l v
Hasan Kasim Mahmud Necm Canbulad Yuilus
v v \/
ismail Btsir Hasan Yusuf Man*sur Hatltar
|
v v v v v
Hasan Ahmed Emin  Kasim Ali Haydar Geng
. . . v v
Ali Besir  Hiiseyin Geng Cehcah  Yunus
Selim
v v v v v v v v v |
Ismail Said  Numan Selim Kasim Besir  Ebu Diiaybis Ahmed Hamd  Efendi
| v v
v v . ‘
Nesib Necib Ali Mahmud Seyyid Ahmed
v v v I
Kasim Halil Necm  Ahmed Selman
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(Konyali, 1968: 435). Canbuladoglu Ali Pasa’ya gelene kadar Canbuladogullar ailesinin
one c¢ikan sahislar1 ve bu sahislarin faaliyetleri hakkinda bilgileri vermek konumuzun

aydinlatilmasi agisindan 6nemlidir:

2. 2. 1. Canbulad Cafer Bey:

Babasinin 6liimiinden sonra Sultan III. Murad (1574-1595); Kilis ¢evresinin yo-
netimini Cafer Bey’e vermistir Cafer Canbulad, dort y1l Kilis’te beylik yaptiktan sonra
[ran’a yapilacak sefer icin Diyarbakir’a giderken Karacadag yakinlarinda attan diiserek
Olmiistiir (Serethan, 2009: 173; Konyali, 1968: 429). Hassi ise Egri muhasarasinda ali-
nan yenilgiden sonra Cafer Bey’in Rumeli daglarina ¢ekildigini ve 6liimiine kadar bura-

da kaldigini kabul etmektedir (Hassi, 1986: 42-45).

2. 2. 2. Canbulad Habib Bey:

Kardesi Cafer’in oliimiinden sonra yildiz1 parlamis, kiigiik kardesi Hiiseyin ile
Kilis’teki baba mirasi yiiziinden aralarinda sorun ¢ikmis ve babasinin mallarini ele ge-
cirmis hatta babasinin hapsettigi tutuklular1 serbest birakip maiyetine almis giiciinii daha
da arttirmistir. Canbulad Habib Bey, Istanbul’a bir adamini gondererek kardeslerini Sul-
tan IV. Murad’a sikdyet etmistir. Ancak veziriazam Mehmed Pasa: “Habib Beyi babast
saghginda miras hakkindan mahrum birakmigtir; istediklerinde highbir hakki yoktur.” di-
yerek karst ¢cikmis, anlagsmazligi ¢6zmek icin kendisine Nablus sancagi verilmistir. An-
cak Habib Bey buna razi olmayarak kardesi Hiiseyin’in yonetimindeki Haleb’e baglh
olan Balis sancagini istemis, istegi kabul edilmistir. Bu haber kardesi Hiiseyin’e ulasinca
Hiiseyin Istanbul’a adam gondererek duruma itiraz etmis nihayet sultan Habib’i azlede-
rek bolge yonetimini Hiiseyin’e geri vermistir. Cafer Bey’in 6liimii {izerine Serdar Mus-
tafa Paga Kilis’i Hiiseyin’in yonetimine verince Habib Bey derhal harekete gecmis ve
5000 Osmanl altim1 degerinde hediye vererek sultanin yaninda sozii gegen Canbulad
Seyhi’nin yardimini alarak tekrar Kilis’in hakimi olmustur, kardesi Hiiseyin’e ise giinii-
miizde Suriye’de Hama yakinlarinda bir yerlesim yeri olan Selimiye sancagi verilmistir
(Serefhan, 2009: 173; Konyal1, 1968: 430; Hassi, 1986: 49-50).

Sadrazam Mustafa Pasa, muhtemelen Celali ¢etelerine karsi Kars’ta bir kale insa-

styla Habib’i gorevlendirmis; ancak Habib Bey’in kale insaatinda yavas hareket etmesi
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lizerine Sadrazam tarafindan Kilis’ten azledilerek yerine kardesi Hiiseyin’i tekrar getir-
mis, Habib ise kardesinin yerine Selimiye’ye atanmigtir. Kale yapiminin gecikmesinden
sonra Sadrazam Mustafa Pasa gérevinden alinarak yerine Sinan Pasa’nin getirilmesi Ha-
bib’i umutlandirmis olmali ki siiratle yeni sadrazamin yanina giderek ona asker, para,
mal taahhiidiinde bulunarak Kilis hakimi olmak istemis; ancak ondan yiiz bulamamus,
dahasi ii¢ yil Kilis’e girmesi yasaklanmistir. Bu olaydan sonra asiretinden uzak bir sekil-
de Olmiis; Kilis Kiirtleri’nin liderligine ise Hiiseyin yeniden getirilmistir (Serethan,

2009: 173; Konyali, 1968: 430).

2. 2. 3. Canbulad Hiiseyin Bey:

Canbulad Bey, goziipek, cesur ve dogustan eli agik olan besinci oglu Hiiseyin’i
veliaht yapmak istemisti. 1. Siileyman Zigetvar Seferine ¢ikarken oglu Hiiseyin’i yerine
sefere gondermis boylece sultanin takdirini kazanmistir. Canbuladoglu Hiiseyin 1578’de
Iran Savasi’nda bulunduktan bir siire sonra 1581°de Halep Emir’i oldu. Bundan sonra
payitaht bilinmeyen bir nedenle Canbulad kardesleri Kilis’ten uzaklastirip bolgeyi Dev
Siileyman’in yonetimine birakti. Canbuladoglu Hiiseyin daha sonra hazineye olan borcu
yiizinden hapse atilmis ve mallari miisadere edilerek bolgedeki giicii yok edilmeye ¢ali-
silmistir. Canbuladoglu Hiiseyin, hapisten ¢iktiktan sonra Kilis’te sekban toplayarak top-
raklarin1 Dev Siileyman’dan aldi. Osmanli Devleti muhtemelen vergi verip, barisi boz-
madig1 siirece ocakligin Canbuladoglu Hiiseyin’de kalmasini kabul etmis olmalidir
(Konyali, 1968: 436; Hassi, 1986: 50-53; Griswold, 2002: 68-71).

Canbuladoglu Hiiseyin Beylerbeyi olma hevesine kapilmis ve nihayet Sultan III.
Murad’in goziine girerek 1594 yili sonunda Musul, ardindan Trablussam Beylerbeyligi-
ne atanmustir. Ancak Trablussam ayanlarindan Kambirza -Konyali’nin eserinde Kamiza
olarak geger- duruma itiraz ederek bolgenin kendisine verilmesi i¢in kentin ileri gelenle-
riyle birlikte Istanbul’a dogru yola ¢ikmistir. Istanbul’a giderken kaybolmus ve cesedine
uzun siire ulagilamamigtir. Kambirza’nin 6liimiinden Canbuladoglu Hiiseyin sorumlu tu-
tulup gorevinden alinmig hapsedilerek yerine Yemisci Hasan Aga atanmistir. Ancak Hii-
seyin’in sugu ispatlanamadigindan 1597°de hapishaneden ¢ikmis ve derhal harekete ge-
cerek yeniden bolgesini ele gecirmeye calismistir (Serethan, 2009: 175; Konyali, 1986:
431; Hassi, 1986: 50-51). Griswold, bu gelismeler yasanirken Canbuladoglu Hiiseyin ile
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Karayazici arasinda 1598’de yapilan bir goriismeden soz etmekte ancak taraflar arasinda
anlagsma saglanamadigini belirtmektedir. Biz ¢alismamizda Celali dnderleri arasinda bu
tiir ittifak girisimlerine sikca rastladik. Nitekim konumuz olan Canbuladoglu Ali Pasa,
Kalenderoglu, Cemsid, Tavil Ahmedoglu Mehmed gibi Celali seflerinin destegini sag-
lamaya calismistir. Griswold, 1600’lere gelindiginde Canbuladoglu Hiiseyin’in, Suriye
gibi Osmanli Devleti’nin 6nemli bir bdlgesinde tiifekli ve iyi egitilmis bir orduya, ayni
zanmanda reisi oldugu Kiirt agiretini, Suriye’deki Tiirkmen ve Araplari askere ¢agirma
yetkisine sahip olan goziipek, adil ve giiclinii arttirmak hevesine kapilacak bir lider ola-
rak tanimlamaktadir. 17. yiizyilda eyalet pasalarinin boyle yetkilere sahip olmalar1 daha
bliyiik bir giice kavusma hesab1 yapmalarina her zaman olanak tanimistir (Griswold,
2002: 71).

Halep, eyalet merkezi olarak genis topraklara sahipti; bélgenin vergi geliri yillik
3,6 milyon akc¢eydi. Kilis'e bagli 17 zeamet, 96 timar Halep’e ise 62 zeamet, 295 timar
vardi. Bunun disinda tiiccarlarin elinde O6nemli Olc¢lide servet bulunuyordu. Kentte
200.000 ile 400.000 arasinda insan yastyor; ortak dil Arapca olmasina ragmen ¢esitli
Avrupa dilleri de konusuluyordu. Boylesi bir giice sahip birinin giiciinii arttirma umudu
tasimasi1 ¢ok dogaldir. Canbuladoglu Hiiseyin, Halep Beylerbeyligi’ni de ele gegirirse
Kuzey Suriye’nin en iistiin giicii haline gelmek i¢in muhtemel rakipleri olan Liibnan
Emiri Maanoglu Fahreddin, Baalbekli Musa Bin el-Harfus, Trablussamli Seyfoglu Yu-
suf ile Halep ve Sam Beylerbeylerini ya saf dis1 etmesi veya bunlardan bazilariyla igbir-
ligi kosullarin1 saglamasi gerektigini biliyordu. Canbuladoglu Hiiseyin Halep’i denetle-
menin kendisini ¢ok giiclii yapacagini bildigi i¢in, vergisini diizenli bir sekilde 6demeyi
stirdlirdii. Amaglarini aciga ¢ikaracak herhangi bir girisimde bulunmadi. Hatta Karayazi-
c1 isyan1 sirasinda hiikiimet giiglerinin yaninda yer aldi (Griswold, 2002: 70-71). Nite-
kim Canbuladoglu Hiiseyin’in bu sirada Osmanli Devleti’nden ayrilmak istedigine dair
hiikiimetin herhangi bir bilgisi olmadig1 Mithimme Defteri kayitlarindan kolayca anlasi-
labilir (BOA, KKT, 2010: 70). Devlet onu vergisini veren askerlik konusunda gorevini
yerine getiren sadik bir hizmetkar olarak kabul ediyordu. Canbuladoglu Hiiseyin’in
amaglarmi gerceklestirmek i¢in herhangi bir girisimde bulunmamasini sartlarin heniiz
olgunlagsmamasina baglamak gerkir.

Hiikiimet Nasuh Pasa’nin 1603, 1604 tarihlerinde Halep Valiligi sirasinda Kuzey
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Suriye’de karsit gruplar arasindaki rekabeti denetlemek i¢in, Hoca Hism1’n1 (Osman Pa-
sa) Sam’a gonderdi. Hoca Hism1 Sam’da diizeni sagladiktan sonra Nasuh Pasa’y1 Halep
Valiligi’nden alip yerine Canbuladoglu Hiiseyin’i getirdi (1603). Sam Yenigerileri’nin
Halep’i kusatmasinda Nasuh Pasa, Canbuladoglu Hiiseyin’den yardim istedi. O da yege-
ni Canbuladoglu Ali’yi yardimla gorevlendirdi. Canbuladoglu Ali’nin yardimiyla Heilan
ve Kefertab kdyleri yakinlarinda yapilan savasta yenigeriler yenilince bolgeden kactilar.
Nasuh Paga, Canbuladoglu Hiiseyin’in ilerde kendisi i¢in sorun olacagi kanisina vararak
onu ortadan kaldirmaya karar verdi. Bu olay, devletin bolgedeki giicleri dengede tutma
siyasetinin bir uzantisi sayilabilecegi gibi, bolge yoneticileri arasindaki ¢ekismenin ve
iktidar kavgasinin yardima kars1 minnet duygusunun oniine gectigini gosterir (Konyali,
1968: 437; Hassi, 1986: 54).

Canbuladoglu Hiiseyin Pasa, Nasuh Pasa’nin niyetlerini anlamis olmali ki hemen
harekete gegerek Kilis ve Azaz’dan Tiirkmen ve sekbanlar toplayip silah arkadasi
Cagalazade Sinan Pasa’ya da durumu bildirmistir. Nasuh Pasa, elbette biitiin bunlardan
haberdard1 dogu serdar1 Cagalzade Sinan Pasa’dan emir gelmeden sorunu ¢dzmek i¢in
Kilis’in giineyinde Canbuladoglu Hiiseyin ile savasa tutugsmus ancak yenilmistir. Savas-
tan sonra Cagalazade Sinan Pasa, Nasuh Pasa’y1 Halep valiliginden alarak yerine Kilis
emiri Cabuladoglu Hiiseyin’i getirmistir (Topcular Katibi, 2003: 349-350; Hassi, 1986:
54). Ancak Nasuh Pasa gorevini birakmamus ve Istanbul’a bir sikdyetname yazmis ve
cevap gelene kadar Hiiseyin Bey’in adamin1 Haleb’e sokmamistir. Ona gore: “Asiretten
gelme ocaklik sahibini eyalet valisi olarak atamak kanunlara aykiridir.”’

Aslinda Osmanli yasalar1 Nasuh Pasa’y1 dogruluyordu ancak Canbuladoglu Hii-
seyin’in atamasinin yasalara uygunluktan ziyade dostluktan yani iltimastan kaynaklan-
dig1 kolayca anlagilabilir. Nasuh Pasa, Cagalazade Sinan Pasa’nin buyrugunu istan-
bul’dan emir gelene kadar kabul etmeyecegini Canbuladoglu Hiiseyin Paga ve
Cagalazade Sinan Pasa’ya bildirdi. Naima ve Konyali’ya gore Nasuh Pasa soyle demisti:
“Eger Halep Vilayeti'ne bir kara deriliyi getirselerdi, boyun egerdim; ama
Canbuladoglu’na razi olmayacagim.”

Bu gelisme iizerine Cagalazade Sinan Pasa, Canbuladoglu Hiiseyin Pasa’ya ha-
ber gondererek asker toplamasini ve Nasuh Pasa’nin {izerine yiiriimesini emretti (Konya-

I1, 1968: 315-437; Naima, 1968: 537).
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Canbuladoglu Hiiseyin Pasa makamina sahip olmak iizere Kiirt ve Araplardan
olusan sayisiz kuvvetlerle Heilan Koyl yakinlarinda Nasuh Pasa’nin 6niinii kesti. Nasuh
Pasa kars1 koyamayacagini anlayinca sehirde savunmaya gekilerek burada ii¢c-dort ay
kadar Istanbul’dan haber gelmesini bekledi (Naima, 1968: 537). Canbuladoglu Hiiseyin
Pasa’da Sefer 1013 (Temmuz 1604)’te Halep’i kusatti. Nasuh Pasa, Canbuladoglu Hii-
seyin Paga’y1 yenmesi halinde Serdar Cagalazade Sinan Pasa’nmin ayagini kaydirarak Is-
tanbul’un goziine girmeyi amaglamis olmalidir. Ote yandan Canbuladoglu Hiiseyin Pasa
da Halep ve Kuzey Suriye’nin 6nderi olmasinin 6niindeki en dnemli engel olarak gordii-
gii Nasuh Pasa’y1 ortadan kaldirarak eski sayginligini ve servetini geri almak istiyordu.
Kilis Emiri Canbuladoglu Hiiseyin, yillardir Halep ve Kuzey Suriye’nin 6nderi olmak ve
bunun getirecegi biiyiik sayginlik ve serveti ele gegirmek i¢in beklemisti. Kusatma niha-
yet Halep kadisinin girisimiyle sona ermis Nasuh Pasa da teslim olmustur. Nasuh Pasa,
Canbuladoglu Hiiseyin’den sekbanlarina, miilkiine saygi gostermelerini ister. Taraflar
anlastiktan sonra kentin denetimi Canbuladoglu Hiiseyin Pasa’ya ge¢mistir (Griswold,
2002: 76-78).

Canbuladoglu Hiiseyin Pasa’nin Halep Beylerbeyi olmasina olanak saglayan
Serdar Cagalazade Sinan Pasa 16 Zilkade 1013 (5 Nisan 1605)’te, Iran’a kars:1 ¢ikilacak
sefer i¢in Suriye ve Anadolu’daki ordulara toplanma emri verdi. Canbuladoglu Hiiseyin
Pasa bu cagriya birkag birlik verek uymus; ancak yeni atandig1 Halep’te otoritesini giic-
lendirmek istediginden olsa gerek asker toplarken agir davranmistir. Hammer,
Canbuladoglu Hiiseyin Paga’nin asker toplamada ¢ok agir davrandigini, savas meydani-
na ulastiginda Urmiye Goli Savasi’nin (Kasim 1605) ¢oktan bittigini kabul ederken
(Hammer, 2010: 1197), Topgular Katibi, Canbuladoglu Hiiseyin Pasa’nin Erzurum’da
orduya katildigmni (Topgular Katibi, 2003: 308). Uzungarsili ve Ilgiirel’de Canbuladoglu
Hiiseyin Pasa’nin savasa katildigin1 ancak savasta hi¢ kayip vermeden ¢ekildigini ve
Cagalazade Sinan Pasa’nin da bundan 6fkelenerek Hiiseyin’i kendi eliyle oldiirdiigiinii
kabul eder. Canbuladoglu Hiiseyin’in sefere ge¢ geldigi i¢in idam edilmesi (1605) yege-
ni Canbuladoglu Ali Pasa Isyani’na iyi bir gerekce oldu. (Uzungarsili, 1995: 104-105;
llgiirel, 1993b: 144-145). Ote yandan Safi ise Hiiseyin Pasa’nin savasa katildigim ve
kayip vermeden geri ¢ekildigini fesad iizerine Cagalazade Sinan Pasa’nin kendi kiliciyla

Hiiseyin Pasa’y1 o6ldiirdiigiinii (Safi, 1996: 38-39) Konyali ise Canbuladoglu Hiiseyin
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Pasa’nin savasin sona erdigini 6grendigini, ordusuyla Van’da Serdara katilmak {izere
beklerken Cagalazade Sinan Pagsa Canbuladoglu Hiiseyin Pasa’nin ordusuyla sapasaglam
oldugunu goriince, 6fkeye kapilarak himaye yoluyla vali yaptig1 Canbuladoglu Hiiseyin
Pasa’y1 oldiirttiiglinii ve bu olaydan sonra Halep’e donen askerlerinin kendisine vekalet
eden biraderzadesi Canbuladoglu Ali’nin emrine gecerek isyan ettiklerini kabul eder
(Konyali, 1968: 306).

Canbuladoglu Hiiseyin Pasa’nin 6ldiiriilmesi hi¢ kuskusuz Osmanli Devleti ag1-
sindan savagi kaybetmekten daha kotii sonuglara yol agmistir. Nitekim Canbuladoglu
Hiiseyin Paga’nin yegeni Canbuladoglu Ali bunu isyan gerekgesi sayacak ve ¢okca taraf-
tar bulacaktir. Hammer’e gore Canbuladoglu Hiiseyin Pasa’nin oldiiriilmesinden sonra
kardesleri ve yegeni Ali ve Hizir Beyler 30.000 kisiyle Halep’i kusatip Osmanli askerle-
rini 6ldiirmiis boylece devlete karsi alenen isyan etmislerdir (Hammer, 2010: 1197). As-
linda Cagalazade Sinan Pasa’nin gorevi sirasinda yaptigi bu hata ilk degildi; onun
Hagova Savasi firarilerini defterden silmesi ve simdi Canbuladoglu Hiiseyin Pasa’y1 6l-
diirtmesi devleti en az ilki kadar karmasa ve ihtilal i¢ine itecektir.

Canbuladoglu Hiiseyin Pasa’nin Oldiiriilmesi tizerine gelisen olaylar, Suriye’de
iktidarin el degistirme ihtimalini ortaya c¢ikardi. Bolge ya yeniden Osmanli Hiikiime-
ti’nin denetimine gececek veya Canbuladoglu Hiiseyin Pasa’nin yegeni Canbuladoglu
Ali burada bir Kiirt giic merkezi olusturacakti. Boylece bolgede ii¢ gii¢c carpisacak bu
kavganin bir yansimasi olarak Trablussam Emiri Seyfoglu Yusuf, Canbuladoglu Ali ve
Osmanli Dervleti bolgede denetimi saglamak i¢in miicadeleye girisecektir.
Canbuladoglu Hiiseyin Pasa’nin dldiiriilmesinden sonra Halep’e donen askerleri asiret

gelenegine uygun olarak yeni liderlerine kolayca baglanmiglardir (Griswold, 2002: 87).

2.3. Canbuladoglu Ali Pasa’min Isyan Etmesi

Canbuladoglu Ali’nin devlete karsi isyan etmesinde 6zellikle etkili bir husus olan
eyalet yoneticilerinin gli¢ kazanma nedenlerine deginmemiz konumuzun anlasilmasini
kolaylagtiracaktir. 17. yiizyilda eyaletlerde gorev yapan beylerin niifuz alanlarinin genis-
lemesiyle birlikte gelirlerinde de artislar meydana gelmesi, daha fazla kap1 halki besle-
yerek giiclerini arttirmalarina imkan tanimistir. Imkanlar1 daha fazla olan beylerbeyi ve-

ya pasalarin merkezi otorite karsisinda daha serbest hareket ettikleri ve istekleri gergek-



61

lesmediginde zaman zaman devlete kars1 isyan ettikleri bilinen bir gergektir. Konumuz
ilerledikge bu serbestligin verdigi rahatlik Canbuladoglu Ali Pasa’nin isyan etmesinde
ve padisahla pazarlik yapmasinda etkili oldugu goriilecektir (Uzun, 2008: 9).

Canbuladoglu Ali Pasa, isyanina Urmiye Golii Savasi’ndan sonra Van’da dldiirii-
len amcas1 Canbuladoglu Hiiseyin Pasa’nin oclinii almakla basladi ki ailesinin onurunu
savunan bir adam olarak eylemine destek saglamaya ve planlarini uygulamaya calismis-
tir. Isyan gerekgesi planlarini gerceklestirmek icin ona elverisli bir ortam hazirlad:. Nite-
kim onun 6ne siirdiigii gerekcenin 17. ylizy1l sosyal kosullar1 ve agiret gelenekleri goz
Oniine alinirsa kabul gérmesi kolay olmustur. “O kavgasint sultanla degil, sultanin akil
hocalariyla’ yaptigini soyleyerek destek bulmaya calisiyordu. Halep’te yonetimi gasp
etmesine ragmen bu hareketi amcasinin yasalara aykir1 olarak 6ldiiriilmesinin 6ciinii al-
mak sinirt i¢inde kalmasi ilerde yapacaklarini kolaylastiracaktir (Griswold, 2002: 90).

Canbuladoglu Ali Paga bolgede bir devlet kurmaya calisirken, Seyfoglu Yusuf
‘da hakimiyet alanin1 genisletmek istiyordu. Devletin bu miicadelede Seyfoglu Yusuf’u
desteklemesi bir orduya gereksinim duymadan, sorunu ¢6zmeye ¢alismasina yani dteden
beri Suriye’de uyguladigi, bolgesel bir giicii digerine karsi kiskirtarak bolgede hakimiye-
tini stirdlirme politikasina baglanabilir (Safi, 1996: 57-58; Konyal1, 1968: 438).

Hassi’ye gore, aslen bir Kiirt olan Seyfoglu Yusuf'un® sultana mektup gondere-
rek Sam valiliginin kendisine verilmesi durumunda Canbuladoglu Ali Pasa isyanini bas-
tiracagini sdylemesi bolgede giicler dengesinin her an degisebilecegine isaret etmektedir
(Hassi, 1986: 65; Konyali, 1968: 438). Devlet ilk elden Canbuladoglu Ali Pasa isyanini
bastirma gorevini Seyfoglu Yusuf’a vererek onu Sam serdari olarak atamustir. Oyle go-
riiliiyor ki devlet daha éncelikli gordiigii Avusturya ve Iran ile savasirken Canbuladoglu
Ali Pasa’ya karsi ordu gonderemeyecegi i¢in boyle bir ¢6ziim yoluna bagvurmustur. Bu
sirada, Istanbul idam edilen Canbuladoglu Hiiseyin Pasa’nin yerine Halep valiligine Ye-
nigeri agasi Hiiseyin Pasa’y1 kaymakam olarak atamistir. Canbuladoglu Ali Pasa’da bu-
nu 6grenince Adana hakimi Cemsid’e haber gonderek, “Bir ziyafet ver ve naibi 6ldiir’’

demis, Cemsid de isteneni yapmistir. Bu olay Canbuladoglu Ali Pasa’nin Halep’te aile-

¢ Trablus valisi olan Seyfoglu Yusuf, aslen Cerkez Memliikleri’nden bir Kiirt’tiir. Oliim tarihi olan 1625’e
kadar bu bolgede valilik yapmustir. Oliimiinden sonra ¢ocuklar1 bélgede hakim olmaya calismis ancak Sa-
hin Pasa’nin Trablus’a vali olarak atanmasindan sonra Assefogullar1 olarak da bilinen Seyfoglu ailesi tarih
sahnesinden ¢ekilmistir. Daha genis bilgi i¢in bkz. Konyali, 1968; Hassi, 1986.
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sinin hakimiyetini stirdiirmek istedigini gostermesi agisindan 6nemlidir (Konyali,1968:
438). Kaymakamin oldiirtilmesi Canbuladoglu Ali Paga’nin amacina ulasmak icin Ana-
dolu’daki Celalilerle birleserek bolgedeki giiclerden yararlanmak istediginin bir goster-
gesidir.

Osmanl1 Devleti disarida iran ve Avusturya savaslar igerde ise Celaliler ve sipa-
hi zorbalariyla ugrastigindan bu olaylar lizerine gidemedi, sonunda Can-buladoglu Ali
Pasa Halep valiligine tayin edildi. Buna ragmen isyanmna engel olunamadi (llgiirel,
1993b: 144). Devlet aslinda Canbuladoglu Ali Pasa’y1 Halep valiligine tayin ederek ona
kars1 zaman kazanmak, o anda daha acil gordiigii sorunlar1 ¢ozdiikten sonra kendisine
kars1 yonelmek istedi; boylece sorununun ¢oziimiinii bir nevi erteleme yoluna gitti. Dev-
letin bu yaklasimini esnek yapisi ve merkezilesme ¢abalarina baglamak gerekir. Kaldi ki
devlet daha acil sorunlar1 ¢ozmeye yoneldigi bu donemde; isyan: gormezden gelmemi
ertelemistir. Kosullar uygun oldugunda Celalilere karsi devletin amansiz yaklastig1 artik
bilinen bir gergektir. Ancak yine de sunu s6ylemek miimkiindiir: Bu siyaset belirlenirken
Canbuladoglu Ali Paga’nin nihai amacinin devletle uzlasmak degil, bagkenti Halep olan
bir devlet kurmak istedigi muhtemelen devlet tarafindan heniiz bilinmiyordu.

Oyle anlasiliyor ki Canbuladoglu Ali Pasa planlarim kendi giiciine dayandirmak-
tan ¢ok Osmanli Devleti’nin i¢ine distiigii zayiflik iizerine kurmustu, Canbuladoglu Ali
Pasa devletin zayifliginin devam etmesi halinde basariya ulasabilirdi. Canbuladoglu Ali
Pasa amacina ulagmak igin Istanbul’da iist mevkilerde olan bazi yakilarmin padisahin
isyanin bir siireligine de olsa gormezden gelmesini saglamalarini ummasi giliglenene
kadar devletin tepkisini ¢ekmekten kaginmasina baglanabilir (Griswold, 2002: 87-89).

Canbuladoglu Ali Pasa’nin faaliyetleri fark edilince, hiikiimet rakibi Trablussam
Emiri Seyfoglu Yusuf’a, Sam Serdar1 riitbesi vererek Canbuladoglu meselesini hallet-
mesini istedi. Goriindiigli kadarryla meselenin bu sekilde halledilmeye c¢alisilmasi devle-
tin heniiz Canbuladoglu Ali Pasa’nin ne kadar tehlikeli oldugunun farkina varmadigin
veya daha oncelikli sorunlarla ugragsmasindan dolay1 gérece daha az etkili bir tedbir olan
bolgesel gliglerden yararlanarak sorunu ¢dzmeye yoneldigini gosterir. Konyali’ya gore
Seyfoglu Yusuf, Sultan I. Ahmed’e mektup yazarak Sam’a serdar atanmasi durumunda
Canbuladoglu meselesini halledebilecegini sdylemistir. Istegi yerine gelince de, ilerde

biitiin bolgeyi denetimine almasinda en biiylik rakip olarak gordiigii Canbuladoglu Ali
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Pasa’y1 yok etmek {izere Sam askerinin Hama’da derhal toplanmasi emrini vermistir
(Konyali, 1968: 438). Seyfoglu Yusuf eger bu firsati iyi kullanip padigsaha hizmet suna-
bilirse kazancl ¢ikacagini biliyordu. Canbuladoglu Ali Pasa ise vakit yitirmeden, 16 Re-
biytilevvel 1015 (24 Temmuz 1606)’te, harekete gegerek Seyfoglu Yusuf’un iizerine ytii-
riimiis ve onu Hama yakinlarinda yenmistir. Tverinitova, <’Karayazic1 Deli Hasan Isya-
n1’’ isimli eserinde Canbuladoglu Ali Pasa’nin isyan tarihini 1607 olarak gosterir ve is-
yanin koyliilerin aktif katilimiyla yazarin deyimiyle feodallerin, timar sahiplerini kaste-
diyor, yonlendirmesi sonucu 17. yiizyil boyunca her yerde ¢iktigini belirtir (Tverinitova,
2006: 111). Anadolu’da goriilen Celali isyanlar1 arasinda timarlari ellerinden alinan koy-
liller oldugunu kabul edersek dahi daha 6nce de belirttigimiz gibi Celali isyanlarini ve
0zelde Canbuladoglu Ali Pasa isyanini bir kdylii isyan1 olarak kabul etmek miimkiin go-
rinmemektedir.

Seyfoglu Yusuf’un yenilgisinden sonra baglagiklarinin ¢ogu bu defa Canbulad-
oglu Ali Pasa ordusuna katilmistir. Canbuladoglu Ali Pasa bunlarin bagliliklarini sagla-
mak i¢in onlar1 ordusuna katmistir. Bu askerlerin yenilen komutanlarin1 birakip hemen
taraf degistirmesi Celali askerlerinin tipik davraniglariyla ortiismektedir. Nitekim Celali
hareketinde bulunan askerlerin karinlarinin doydugu tarafi tutmasi sik raslanan bir dav-
ranis olarak kabul edilmelidir.

Canbuladoglu Ali Pasa Liibnan’in O6nemli emirlerinden olan Maanoglu
Fahreddin’in de destegini saglayarak, Seyfoglu Yusuf’un giiciinii tiimden yok etmek i¢in
pesine diistii. Seyfoglu Yusuf’un merkezi Trablussam’1 ele gegirip halkin mallarini yag-
maladi. Bu olaylardan sonra kii¢iik emir ve seyhlerin ¢ogu Canbuladoglu Ali Pasa’ya
baglandilar. Seyfoglu Yusuf ise Sam’a gecerek yeniden ordu toplamaya ¢alisti (Hassi,
1986: 66; Griswold, 2002: 90-91). Hassi, Seyfoglu Yusuf’un 6nce Kibris’a kagtigini ar-
dindan Gazze’ye gectigini ve Gazze hakimi Ahmed Tarayeh’in yardimini alarak Sam’a
dogru ilerledigini ve 1015 Cemaziyiilahir (30 Haziran 1606)’de Arad’da Canbuladoglu
Ali Pasa ile siddetli bir catisma yasandigini ve bu savasta Seyfoglu Yusuf ciddi bir ye-
nilgiye ugradigini belirtmektedir (Hassi, 1986: 66).

Canbuladoglu Ali Pasa’nin amacina ulagmak i¢in Suriye’deki yerel emirler ile
Anadolu’nun ileri gelen baz1 Celali 6nderlerinin de destegini almay1 diisiinmiis olmasi

akla yatkin gelmektedir. Nitekim bu dogrultuda Kilis ve Halep’in kuzeyini giivenlik al-
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tina almak i¢in Adana’da ayaklanan Cemsid’i, Suriye’ye geciste anayol durumunda olan
Toros tiinellerini kontrol edebilecek bir miittefik olarak goriiyor; Ankara’daki
Kalenderoglu Mehmed ile haberlesmesi de bu stratejiye baglanabilir. Canbuladoglu Ali
Pasa’nin Anadolu’daki destekgileri arasinda Ankara ve gevresinde isyan eden Kalender-
oglu Mehmed’in devleti ugrastirmasi en azindan kendisine kuzeyden gelebilecek erken
bir miidahaleyi 6nleyebilir ve kendisine ihtiya¢ duydugu zamani kazandirabilirdi. Hedef-
lerine ulagsmak i¢in dis destek saglamak {izere de Toskana Diikasi’nin Suriye’deki bek-
lentileri dogrultusunda ve iran Sahi’nin da Osmanlilarla olan diigmanligindan yararlan-
mak i¢in bu iki devletle goriigmelere girigsmistir. Canbuladoglu Ali Pasa, amcasindan ka-
lan eyaletin ¢ok Gtesindeki yerleri egemenligi altina almak i¢in Kuzey Suriye’nin tama-
mini, glineyde ise yerel emirlerden Liibnanli Maanlar ve Baalbekli Harfuslar ile
Trablussam’l1 Seyfoglu Yusuf’un destegini saglamayi istiyordu. (Ek-7) Anadolu’da Ki-
lis ve Halep’i ¢evreleyen Celalilerin kontroliindeki bdlgelerde bulunan Celali komutan-
larina da para ve riitbe vaad ederek desteklerini kazanmaya ¢alistyordu. Silah bulmak
icin mutlaka imparatorluk disindan gelecek yardima da ihtiya¢ duyuyordu (Acun, 1999:
703).

Toskana Diikas1 I. Ferdinand, Iran ipegi ile Avrupa pazarina yénelik diger malla-
rin dogudaki ¢ikis kapisi durumundaki Halep’in zengin getirilerinden faydalanmak igin
Canbuladogulu Ali Pasa’y1 desteklemistir. Bu destek Avrupa’nin asirlardir bolge lizerin-
de silirdiirdiigli emperyalist ¢ikarlariyla ortiismekte ticaret yollarinin biiyiik oranda yon
degistirmesine ragmen bolgenin dneminin azalmadigina dair de bir kanit olusturmaktadir
(Uzungarsili, 1995: 105; Tlgiirel, 1993b: 144-145; Finkel, 2007: 163).

Suriye, Avrupa’nin ihtiya¢ duydugu mallarin dogudaki son varig noktasi olmasi
nedeniyle Toskana Diikas1 bdlgede etkili olabilmek i¢in Liibnan’in Katolik Maruni Kili
sesi Patrigi ve Suriyeli Emirlerle igbirligi olanaklarini arastirmak ve ittifak yapmak i¢in
bolgeye 0zel temsilciler gondermistir. Bunlardan en taninmis1 Halepli bir Maruni olan
Michelangiolo Corai idi (Griswold, 2002: 64-65). Toskana Diikasi’nin nihai amaci Kib-
118’1 ele gegirmek, Halep’e gelen zengin ipek ve baharat ticaretini denetleyerek Kudiis’e
giden hac yolunu elinde tutmakti. Bunun gergeklesmesi durumunda belki de Ipek ve Ba-
harat Yollar1 Avrupa’nin denetimine girecekti; bunun yani sira Hiristiyanlik adina Ku-

diis de alinabilecekti. Toskana Diikas1 bu amaclarina ulasmak i¢in muhtemel miittefikle-
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rinden en 6nemlisi olan ve Osmanli Devleti’ni zayiflatmak isteyen Iran ile de birlesmeyi
tasarlamist1 (Barkey, 2007: 221). Toskana Diikas1 Ferdinand’in belirtilen bu amagclari
gerceklestirmek icin Iskenderun ve hinterlandi1 olan Halep ve cevresinde yerel bir emirin
kuracagi s6z dinleyen bir devlete ihtiyaci vardi. Canbuladoglu Ali Pasa’nin Kuzey Suri-
ye’de devlete kars1 isyan etmesi amaglarin1 gergeklestirmesi i¢in Diika’ya uygun bir ze-
min olusturmustur.

Biitiin bunlar olurken izini kaybettiren Seyfoglu Yusuf, Sam’a doniip yeniden
savasa hazirlandi. Bunu haber alan Canbuladoglu Ali Pasa, Seyfoglu Yusuf ile hasim
olan Liibnan Emiri Maanoglu Fahreddin ile birleserek 27 Cemaziyiilevvel (30 Eyliil
1606)’de Sam’1 kusatt1; ancak Canbuladoglu Ali Pasa, kentin Osmanli Devleti i¢in 6ne-
mini biliyor ve kendi etkinlik alanindan uzaklastigin1 da diisiiniiyordu. Canbuladoglu Ali
Pasa’nin kentin dis mahallelerini {i¢ glin boyunca yagmalatmasi ve kale i¢inden gelen
baskidan da olsa gerek Seyfoglu Yusuf, Sam kadisina 100.000 altin vererek kenti gizlice
terk etmis ve Hiisn-iil Ekrad kalesine sigimmustir. Sam kadis1 da tiiccardan topladigi
25.000 altin1 ekleyerek kusatmay1 kaldirmasi i¢in parayr Canbuladoglu Ali Pasa’ya ver-
migtir. Kusatma kaldirildiktan sonra, Canbuladoglu Ali Pasa ile Maanoglu Fahreddin,
Hiisn’iil Ekrad kalesine siginan Seyfoglu Yusufun pesine diismiiglerdir (Hassi, 1986:
66-67; Konyali, 1968: 439; Griswold, 2002: 92-93).

Canbuladoglu Ali Pasa ile Maanoglu Fahreddin’in ordusu, Hiisn’iil Ekrad Kale-
sine siginan Seyfoglu Yusuf’u ¢ember i¢ine alinca, Seyfoglu Yusuf anlagma talep etmis;
istegi kabul edilmistir. Barig, Canbuladoglu Ali Pasa’nin istekleri dogrultusunda gergek-
lesmistir. Hassi’ye gore daha sonra Seyfoglu Yusuf, kizin1 Canbuladoglu Ali Pasa’ya
vermis, Canbuladoglu Ali Pasa ise kizin1 Seyfoglu Yusuf’un oglu Hiiseyin Pasa’ya ver-
mis boylece taraflar birbirleriyle akrabalik bagi kurmustur. Maanoglu Fahreddin ise bu
yakinlagmaya kars1 ¢ikarak Canbuladoglu Ali Pasa’y1 kendisiyle iliskisini kesmekle teh-
dit etmistir. Bunun {izerine Canbuladoglu Ali Pasa, Seyfoglu Yusuf’un kizin1 geri gon-
dermigtir. Ardindan Fahreddin kardesinin kizin1 Canbuladoglu Ali Pasa’ya vererek soru-
nu ¢ozmiistiir (Hassi, 1986: 68; Konyali, 1968: 439).

Canbuladoglu Ali Pasa’nin bu akrabalik bagina bolgede ittifaki giiclendirme ¢a-
balar agisindan bakildiginda, 6nemli olan bu olaya Griswold fazla deginmeden “taraflar

birbirleriyle kiz alip verdiler” seklinde kisaca anlatir. Bu yakinlagsmadan sonra Seyfoglu
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Yusuf; Humus, Hama ve Kuzey Liibnan’1, Canbuladoglu Ali Pasa da Hama hududundan
Adana’ya kadar olan bolgeyi, Fahreddin ise Keservan ile Giiney Liibnan’1 almistir. Boy-
lece Canbuladoglu Ali Pasa devletinin sinirlart ortaya ¢ikmistir. Canbuladoglu Ali Pasa,
Maanoglu Fahreddin ve Seyfoglu Yusuf arasindaki bu ittifak Venedik’in dikkatini ¢ek-
mis olmali ki Venedik Keseb’e bircok danigmanini géondererek bunlarla anlagsma yollar
aramistir. Boylece Venedik 6zelinde, Avrupalilar Osmanli’ya kars1 gelisen bu hareketi
kullanarak kutsal kentleri ele ge¢irmek, Kibris’1 geri almak ve Hacgli seferleriyle kaybo-
lan niifuzlarin1 yeniden elde etmek tasarilarini gerceklestirmenin bir adimi olarak gor-
diikleri diistiniilebilir (Hagsi, 1986: 68-71).

Canbuladoglu Ali Pasa ile Maanoglu Fahreddin bdlgeyi birlestirmek ig¢in
Seyfoglu Yusuf’un baglasigi Musa el-Harfus emirliginin baskenti olan Baalbek’i de ele
gegcirdiler. Daha sonra et-Teyim bolgesinde yerlesik Ahmed Sihab gibi bazi yerel onder-
leri kendilerne bagladilar (Konyali, 1968: 438). Canbuladoglu Ali Pasa ile Maanoglu
Fahreddin arasinda gelisen yakin iligki Canbuladoglu Ali Pasa’nin yenilgisini izleyen
yillarda akrabalarinin Liibnan’a siginmasinda etkili olmustur.

Canbuladoglu Ali Pasa, Seyfoglu Yusuf ve Maanoglu Fahreddin 16. yiizyilin ilk
¢eyreginde Suriye’nin tamamina egemen oldular. Suriye’ye hakim olmus bir isyanci ile
i¢c savasa neden olabilecek kadar ¢ok sayida Celali ile karsi karsiya kalan Istanbul,
Canbuladoglu Ali Pasa’y1 ancak bu kosullarda Halep Beylerbeyi yapmay: kabul etti.
Canbuladoglu Ali Pasa hakimiyet alanin1 genisletmek ve giiney kanadini gii¢lendirmek
icin Sam Beylerbeyi Seyit Muhammet Pasa’dan Havren ve Bekaa Vadisi’nin yandasla-
rina birakilmasini istedi; ancak bu istegi kabul edilmedi. Canbuladoglu Ali Pasa devlet-
ten siyasi anlamda ayrilmak i¢in gerceklestirdigi biitlin bu tertiplere ragmen padisaha sa-
dik kaldigini iddia etmeyi siirdiirdii. Vergilerini 6demeyisine ¢esitli oziirler ileri stirdii.
Bu girisimlerine ragmen kendisine karsi glic gondermeyen Osmanli Devleti’nin onu af
ettigini bildirmek lizere Mehmet Aga’y1 gondermesi Canbuladoglu Ali Pasa’y1 daha da
cesaretlendirmis olmalidir (Griswold, 2002: 91-92).

Canbuladoglu Ali Paga, Muharrem 1005 (Mayis 1606)’te devlete gonderdigi bir
mektupla, kendisine Halep Vilayetinin ve emrindeki adamlar ile akrabalarina Anadolu
ve Suriye’de on dort iist diizey mevki verilmesini talep etmistir. Canbuladoglu Ali Pa-

sa’nin isteklerine bakildiginda amacinin kendisine sadik toprak sahipleri ve askerlerden
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olusan bir koruma ¢emberi olusturmak oldugu goriilecektir. Nitekim Canbuladoglu Ali
Pasa bu bolgeye egemen olursa zamanla Osmanli Devleti’nin Suriye, Irak, Mekke ve
Medine ile baglantisini1 kesebilirdi (Barkey, 2007: 198). Asagida Canbuladoglu Ali Pa-

sa’nin sultana gonderdigi isteklerini iceren belgeyi oldugu gibi aktariyoruz:

“’Bu kadart ¢cokdur olur mi eyle virestin.

Canbuladoglu Ali Pagsa kullarinin kazaya defteridir.

Halep Beylerbeyligi bu kullarin iizerinde ibka ve mukarrer buyurulursa evvel
baharda ferman olunan sefer-i hiimayuna bes bin nefer adam ile tevecciih ve azimet et-
mege taahhiid deyu arz eder. Séyleki eyaleti mezbure vezaret ile inayet olunub iltifat-i
padisahi ye mukarin buyrulursa on bin asker ile sefere gideyim deyu rica eder.

Bundan gayrim’ez .....................sancagi ..............................ve bazi adamlarina mii-
teferrikalik ve ¢cavusluk boliik basilik inayet olunursa yirmi ... ... .................yarar adam
ile sefer-i hiimayuna gidiib her ne hizmet ferman olunursa can ve bas feda eyleyim deyu
rica eder.

Babast ve dedesi oldugu iizere Tiirkmen-i Haleb nezareti ferman olunursa iki yiiz katar
deve vereyiim deyu taahhiid eder.

Bes yiiz adam ile sefere gitmek iizere Ebu Zeyd Bey’e Hama sancagi, ......adamla sefere
gitmek iizere Hiiseyin Pasaoglu Ali Bey’e Uzeyr sancag,

Bin adamla sefere gitmek iizere ziiemadan Kasim Bey’e Kars sancagi,

Bes yiiz adamla sefere gitmek tizere Birecik ten mazul Ali Bey’e Samsad sancagi,

Bin adamla sefere gitmek iizere Alvendoglu Arslan Bey’e Tarsus sancagi,

Bin adamla sefere gitmek iizere Kulu Bey e Sis sancagi,

Bin adamla sefere gitmek iizere .....

Iki bin adam ile sefere gitmek iizere sabika Ayintab Bey’i Haydar Bey’e Maras Beylerbey-
ligi,

Bes yiiz adamla sefere gitmek iizere ammizadesi Mehmed Bey e Maarra sancagi,
Binadam ile ........... Bey’e Malatya sancagi,

Sekiz yiiz adamla sefere gitmek iizere Birecik sancagi ile Raka ve Kars sancaklarindan bi-
ri daha verilirse daha ¢ok adamla sefere gitmeyi taahhiit eder.

Bin bes yiiz adamla sefer gitmek iizere Seyhi Bey’e Bozok sancag, Isi Bey’e Cemisgezek
sancagi

Yiiz yirmi katar deve ve derhude olan mali eda eylemek iizere miiteferrika Dervis’e Tiirk-

men-i Haleb voyvodaligi ziiemadan alti nefere miiteferrikalik, on dort nefere ¢avusluk, bin

bes yiiz adamina da iptidadan béliik ©° (BOA, A.E.T, 616). (Ek-2) verilmesini ri-
ca etmektedir.

Canbuladoglu Ali Pasa’nin istedigi yerler Tarsus, Yozgat, Sivas, Cemisgezek,
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Samsad, Maara, Hama ve Raka’nin ¢evreledigi bolgelerdir.(Ek-8) Canbuladoglu Ali Pa-
sa’nin bu istekleri Halep’te kuracagi devlete kuzeyden, Anadolu’dan, gelebilecek bir
saldirtya kars1 koruyacak kendisine bagli sadik idarecilerden olusan tampon bir bolge
olusturmay1 tasarlamis olmasi muhtemeldir. Isteklerinin kabul edilmesi karsiliginda
16.000’den fazla adamim -Barkey bu sayiy1r 10.000 olarak kabul eder- Iran’a kars1 dii-
zenlenecek sefere yollayacagina dair soz vermistir. Aslinda bu taleplerin yerine getiril-
mesi imparatorlugun gilineydogu kanadinin (Adana-Suriye) denetiminin Canbuladoglu
Ali Pasa’nin eline gegmesi demekti. Bu durum imparatorlugun kutsal kentlere ve dogu
seferlerine giden yolunun kesilmesi anlamina gelecegi gibi zengin bir bolgenin gelirin-
den mahrum olmas1 anlamina da gelmektedir (Barkey, 2007: 196; Oz, 2002: 90; Yiicel,
Sevim, 1997: 22).

Padisahin kendi el yazisiyla mektubun sol iist kdsesine, “ Bu kadar: da fazla. Bu
kadarint kabul etmek miimkiin mii?” diye not diismesi bu sorunun devlet erkaninin an-
lasmanin uygun olup olmadigini tartistig1 divan-1 hlimayunda soruldugunu akla getirdigi
gibi bu sirada devletin Canbuladoglu Ali Pasa’ya kars1 etkin bir tedbir alamayacaginin
bir igareti de sayilmalidir. Sultanin bu tepkisi bolgede devletin etkinliginin elden gitmesi
kaygisi tagidigini da gosterir. Diger yandan devletin bu tiir talepleri zaman zaman yerine
getirdigi dikkate alinirsa bu meselenin ¢6ziimii Padisah ve danigsmanlarini bir hayli ug-
rastirdig1 anlamina da gelmektedir (Barkey, 2007: 196).

Burada ¢oziilmesi gereken asil sorun devletin hangi durumda bu gibi istekleri si-
neye ¢ekerek kabul ettiginin tespit edilmesidir. Biz bunu devletin caresizligine yormak-
tan ziyade bu gibi hallerde uygun ¢6ziim bulunana kadar devletin anlagsmaya daha yakin
durdugunu kabul etmekteyiz. G6z Onilinde bulundurulmasi gereken diger onemli bir
problem de siyasal, iktisadi ve sosyal calkantilarin yasandigi ve neredeyse her alanda
degisimlerin goriildiigii 17. ylizyilda yetkileri arttirilan eyalet pasalarinin merkez yone-
timine kafa tutmasi bu yiizyilin siyasal yasaminin 6zelliklerinden biri haline geldiginin
kabul edilmesidir (Kunt, Aksin, Faruki, Toprak, Yurdaydin, Odekan, 1997: 19). Ancak
daha 6nce de degindigimiz gibi devletin bu gibi istekleri kabul etmesi sorunlart ¢6zme-
mis hatta i¢inden ¢ikilamaz hale gelmesinde etkili olmustur.

Yukarda verdigimiz metinde I. Ahmed’in kendi el yazisiyla diistiigli not, en azin-

dan zayif bir anin yasandigini, bir asiye ne kadar taviz verilebilecegi konusunda tered-



69

diide disiildiigiinii de gostermektedir. Aslinda Avusturya ile savasin siirdiigii, Ferhad
Pasa’nin basarisiz Anadolu seferinden sonra Safevilere karsi girisilecek sefere hazirla-
nildig1 bir sirada en azindan zaman kazanmak i¢in devletin anlasma yapmasi gerektigi
kabul edilebilir. Burada eskiyalarin savaslari kazanmak i¢in yapilanlar1 sabote etmesini
engellemek ve onlarin gii¢lerinden yararlanarak cepheye daha fazla asker saglamaya ik-
na edilmesi lazimdi. Buradan su sonuca ulagmak miimkiin gériinmekte: Devlet etkin bir
bicimde eskiyalarla pazarliga girip, gerektiginde asileri merkezle biitiinlestirerek, potan-
siyel rakiplerini olabildigince ¢abucak ortadan kaldirip (Barkey, 2007: 197-233) daha
tehlikeli gordiigii meselelerle ugragmak i¢in, zaman kazanmaya ¢alismistir. Bu ¢ergeve-
de diisiiniildiigiinde devletin Canbuladoglu Ali Pasa’nin agir1 isteklerini sineye ¢ekerek
onu Cemaziyiilevvel 1015 (Eyliil 1606)’te Halep Beylerbeyi olarak atamasi aslinda onu
simdilik yatistirmak, zaman kazanmak istediginin bir gdstergesi sayilmalidir. Oyle anla-
stliyor ki devlet Canbuladoglu Ali Paga’nin bu isteklerine dig baskilar hafifleyene dek
g6z yummustur (Barkey 2007: 19-23-39). Nitekim dis baskilar hafiflediginde devlet hiz-
la erteledigi bu sorunun iizerine gidecek ve sorunu kokten ¢cozecektir.

Osmanli Devleti 17. yiizyil boyunca, biiylik sekban gruplarinin liderlerini mer-
kezle biitiinlestirmek, savaslarda ihtiya¢ duydugu iyi tiifek kullanabilen asker ihtiyacini
karsilamak, i¢in onlarla sik sik antlagsma yaparak merkeze dahil etme yontemlerine bas-
vurmustur. Bu noktada eskiyalara verilen bu tavizler, devletin zayifligindan ziyade bu
gibi olaylar1 dengeleme yetenegine baglanmalidir. Aslinda bu antlagsmalarla, Osmanl
Devleti’nin ayn1 anda Habsburglar, Safeviler, Celaliler ile savasmamak i¢in tilkeler arasi
ve iilke i¢i basinglar1 dengeleme hesabiyla yapiliyordu (Barkey, 2007: 198). Diger yan-
dan devletin bu politikasi sorunlar karsisinda esnek yapisini ve bunalimli dénemlerde so-
runlar1 ¢6zme yetenegini de dne ¢ikarmaktadir.

Canbuladoglu Ali Pasa’nin isteklerinde bu kadar ileri gitmesine, baska bir agidan
bakildiginda, daha once de degindigimiz gibi 17. ylizyilda eyaletlerde gérev yapan bey-
lerin niifuz alanlarinin genislemesi, otoriteleri ve gelirlerinde artiglar meydana gelmesin-
den cesaret almig olmalar1 muhtemeldir. Bu durum bazi beylerin daha fazla kapt halki
besleyerek merkezi otorite karsisinda daha serbest hareket etmelerine yol agmistir. Muh-
temelen Canbuladoglu Ali Pasa da boyle bir serbestligin rahatlig1 i¢inde padisahla pazar-

lik yapma cesaretini gostermistir. Diger asilerin i¢inde de benzer sekilde padisahla boyle
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bir pazarliga giren var mi1? Sorusunun karsilig1 elbette “hayir” olacaktir. Ciinkii Anado-
lu’da en azindan Canbuladoglu Ali Pasa’nin girisimine benzer bir girisime rastlamadi-
g1miz1 rahatlikla sdyleyebiliriz (Uzun, 2008: 9). Ancak meseleye devlet agisindan bakil-
diginda i¢ ve dis sartlarin zorlamasiyla, otoritesini siirdiirmek icin, devletin asi liderlerle
bu gibi pazarliklara girdigini rahatlikla sdyleyebiliriz.

(Coziilmesi gereken 6nemli sorunlardan biri de sudur: Devletin isyanlar karsisinda
izledigi politika yeni bir yontem miydi yoksa daha onceki isyanlarda da bu politika uy-
gulanmig mi1ydi1? Bu sorunun ¢oziimii devletin isyanlar karsisindaki tutumunu anlama-
miz1 kolaylastiracaktir. Devletin izledigi bu siyaset ilk defa Seyh Bedreddin isyani sira-
sinda uygulanmustir. Devlet seyhin adamlar1 arasina casuslar yollayarak adamlarinin
seyhten ayrilarak devletle yeniden biitiinlesmelerini saglanmstir. Isyan bu sekilde basti-
rilabilmistir. Boylece devlet isyancilar1 ¢esitli vaatlerle ikna ederek, kendi tarafina ¢ek-
me metodunu ilk defa bu isyanda kullanmis; daha sonraki bir¢ok isyanin sona erdirilme-
sinde ayn1 metodu etkili bir yontem olarak uygulamistir (Uzun, 2008: 58-59). Nitekim
devlet Canbuladoglu Ali Pasa’nin istekleri bu siyaset dogrultusunda kabul edilmis yine
de isyanina engel olunamamistir. Bu isyandada son ¢oziim olarak siddet politikast uygu-
lanarak isyan bastirilmistir.

Devletin isyanlar karsisindaki esnek yapisini géstermesi agisindan sunacagimiz
bir bagka belgede Canbuladoglu Ali Pasa, Cebele sancaginin Amed isimli bir adamina
verilmesini rica eden bir mektubudur ki bu istegi de yukarida verdigimiz yaklagim cer-

cevesinde devlet tarafindan kabul edilmistir. Bu belgeyi asagida aynen veriyoruz:
“ Verdim.
Haleb beglerbegisi Canpolatoglu Ali Pasa kullarinin arzidir.
Sipahi oglanlarindan yevmi kirkbir akge ulufesi olan Amed icun yarar olub umu-
ru muazzamada istihdama kabil olub ilalan vaki olan seferlerde kiilli hidmetler idiib

Asitane-i saadetin kadimi emekdarlarindandwr deyiib ulufesi hazineye kalmak iizere Cebe-

le sancag sadaka ve inayet buyrulmak ricasina arz eder”” (BOA, AET, 465), Ek-3).

Bagka bir belgemizde de Istanbul muhtesibi olan Sipahi Ahmed’in sultana gén-
derdigi mektuptur. Halep eyaletinin Canbuladoglu Ali Pasa’ya teslimini ve Kizilbas se-
ferine katilma karsiliginda kapicibasilik verilmesini rica etmektedir. Ahmed’in bu istek-
leri sultan tarafindan kabul gérmiistiir. Devletin bu istekleri kabul etmesi yukarida da

bahsi gectigi lizere savaslarda destege ihtiya¢c duymasi, disarida savasirken i¢ isyanlari
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dengeleme siyasetinden ileri gelmekteydi. S6zii edilen bu istekleri iceren belge ve sulta-
nin cevabi agagiya alinmustir:

" Hidmet eyledikten sonra sana kapucubasilik virdim.

Sabika Istanbul muhtesibi olan sipahi Ahmed kullarinin arzuhalidir.

Mukaddima veziriazam Dervis Pasa bu bendlerin Canpuladoglu Ali Pasa kulla-
rina gondertib Haleb eyaleti Hiiseyin Pasa’ya teslim idiib kendi dahi isyan itmeyiib Kizil-
bag seferine hazir olmasi ¢iin bu bendelerine kapucubasilik inayet olunmak sart itmisdi.
Bu kullart varub can ve basla eda-i hidmet iyleyiib hala-i hatirina dahi getiirmekle
kapucubasilik sadaka buyrulmasn rica ider.

Padisaha

I[zzetlii ve saadetlii zill-ullah hazretlerinin haki-pay-i .............. arz-1 bende-i bi
mikdar ve zerre-i hakki sar budur ki sabika vezir Dervis pasa kullart bu bendelerin
Canpbuladoglu Ali Pasa kullari Haleb eyaletin Hiiseyin Pasa merhuma teslim idiib inad
ve dahi isyan itmeyiib saadetlii padisah-1 alem penah hazretlerinin emr-i seriflerine itaat
ve inkiyad tizere olub ahur-i hiimayun-i padisahide vaki olan Kizilbas seferine hazir ol-
mak babinda kapucubagsilik hidmetiyle beher sene buyrulmak sartiyla irsal itmisler idi ber
muceb-i emir-i ali varub eday-1 hidmet idiib mal-i mevaliden ziyade hazine dahi tahsil
idiib getiiriib padisahimin hazinesine dahil olmusdur. Hala Devlet-i Aliye-i sehin-sahiden
rica iderimki kapucubagilik hidmetiyle bir murad buyurub insa-allah zikrolundugu iizere

varub Canbuladoglu sefer-i hiimayuna hazwr idiib ve sark canibine tevecciih itdiiriiliib

kiill-i hidmet-i zuhura gele baki ferman saadetlii padisahimmndir”’ (BOA, 1015, Hat),

(Ek-4).

Art arda verdigimiz bu belgelerde Canbuladoglu Ali Pasa ve yandaslarinin istek-
lerinin devlet tarafindan kabul edilmesi elbette isyanini engelleyememistir. Can-
buladoglu Ali Pasa’nin bu isteklerini toparlanmak i¢in zaman kazanmak ve devletin
icinde bulundugu gii¢ durumdan faydalanmaya ¢aligmasina bagliyoruz. Onun bu istekle-
rinin kabul gormesi artik bolgesel bir gii¢ haline geldiginin bir isareti olarak degerlendi-
rilmelidir.

Osmanl1 Devleti agisindan bakildiginda asiler karsisindaki bu esnek politikanin
devletin nereye kadar taviz verebilecegini kestirmemizi bir hayli gli¢lestirmektedir. Bii-
tiin bu bilgileri degerlendirdigimizde devletin Canbuladoglu Ali Pasa’nin planlarini bil-
digine dair herhangi bir isaret yoktur. Aslina bakilirsa 1607 yil1 boyunca resmi Osmanli
Devleti yazigmalarinda Canbuladoglu Ali Pasa’nin sadakatsizliginden s6z edilmedigi gi-

bi isyanina dair bir gonderme de yoktur. Devletin Canbuladoglu Ali Pasa’nin isteklerini
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kabul ederek ona kars1 zaman kazanmak istedigi diistiniilebilir. Nitekim sikintili donem-
lerde benzeri isteklere kars1 koymak devlet acisindan birincil sorun olarak goriilmedigi
gibi daha yakin tehlikelerle ugrasildigi zamanlarda bu gibi istekler kabul edilmis; ancak
gerekli hazirliklar yapildiktan sonra merkezilesme adina isyancilarla yapilan antlagsmalar
bir kenara birakilarak isyancilar kolayca bertaraf edilmistir (Griswold, 2002:94).
Canbuladoglu Ali Pasa, Suriye’yi elinde tutmak ve kendi lehine burada istikrar
saglamak icin ¢ok sayida emiri denetimi altinda tutmak i¢in isteklerinde bu denli ileri
gitmistir. Canbuladoglu Ali Pasa; Tarsus Bey’i Cemsid, Bagdat’ta Tavil Amedoglu
Mehmed, Aydin ve Saruhan’da Kalenderoglu Mehmed, Bozoklu Tavil Halil ve Karasaid
gibi Celali reisleri ile haberleserek onlarin destegini de saglamaya ¢alismistir. Basarisiz
olmas1 durumunda ise siginabilecegi iki miittefiki vardi: Bunlardan biri Celalilerin dogal
destekgisi durumundaki Iran digeri ise Bagdat’ta isyan eden Tavil Ahmedoglu
Mehmed’ti (Griswold, 2002: 96). Celali liderlerinin birbirine giiven duymadiklar1 hatir-
lanirsa Canbuladoglu Ali Pasa’nin Celali liderleriyle ittifak kurmaya calisirken kendile-
rinden askeri destek beklentisi i¢inde olmaktan ziyade onlarin devleti ugrastirmalarindan

yararlanmay1 tasarladigi sdylenebilir.

2.4. Osmanh Devleti’nin Canbuladoglu Ali Pasa’ya TepKkisi

Canbuladoglu Ali Pasa, Osmanli Devleti’nin gli¢ durumundan yararlanarak Ha-
lep’te bagimsizligini ilan etti. Adina hutbe okutup para bastirdi, ordusunu da Osmanl
Devleti ordusu gibi orgiitledi; bununla da kalmayarak 2 Ekim 1607°de Toskana Diikasi
Ferdinand ile bir antlasma yaparak destegini saglamaya calisti (Konyali, 1968: 322;
llgiirel, 1993b: 144). Barkey, Maanoglu Fahreddin ile Canbuladoglu Ali Pasa’nin Ku-
diis’tin alinmasi i¢in Hagli Seferi hayalleri kuran Toskana Arsidiikii’niin Floransali kor-
sanlar1 ile irtibat halinde oldugunu kabul etmektedir (Barkey, 2007: 358-359).

Canbuladoglu Ali Pasa, Halep Devleti’ni Halep Beylerbeyligi temeline oturtarak
onemli yonetim kararlarin1 pasalarinin katildigi bir divanda almaya basladi. Griswold,
Halep’te Avrupa ve Osmanli paralarinin gectigini belirterek Canbuladoglu Ali Pasa’nin
kendi adina para bastirdigin1 ancak buna dair somut kanitlar olmadigini belirterek buna
siipheci yaklasmustir (Griswold, 2002: 94-98). Ote yandan Konyali ise Canbuladoglu Ali

Pasa’nin Belen’de kendi adina bir buguk santim biiyiikliiglinde bakirdan bir para bastir-



73

digim1 kabul eder. Bu paranin bir yliziinde Arapga “Darbelen” (Belen’de kesilmis-
basilmis) yazildigini, 6teki yliziinde ise iyl okunamayan bir tugra oldugunu, goriip ince-
ledigi ve iizerinde bir tarih olmadigini sdyledigi bu paranin birka¢ 6rneginin Kuyumcu
Dagistanli Erel’in kisisel koleksiyonundan Yapi Kredi Bankasi’na satildigini belirtmek-
tedir. Canbuladoglu Ali Pasa para bastirmanin yani1 sira camilerde hutbe okutarak “Suri-
ve kralliginin efendisi ve koruyucusu” tinvanini kullanmaya baslamistir. Onun bu faali-
yetlerini bdlgede cikarlar1 olan Fransa, Venedik ve Ingiltere gibi Halep’te konsoloslukla-
11 olan devletler Osmanli Imparatorlugu ile iliskilerini bozmak istemediklerinden olsa
gerek desteklemekten uzak durmuglardir. Bir tek Toskanalilar’in Canbuladoglu Ali Pa-
sa’y1 agikca destekledigi bilinmektedir (Konyali, 1968: 305-307). Ingiltere ve Fransa gi-
bi biiyiik Avrupa devletlerinin isyana herhangi bir sekilde destek vermedikleri dikkate
almirsa Canbuladoglu Ali Pasa’nin devlet agisindan, kaynaklarda yer aldig1 sekliyle, bii-
yiik bir tehlike olusturdugu pek sdylenemez.

Canbuladoglu Ali Pasa, ordusunu teskilatlandirirken maagl sekbanlardan ve Os-
manl1 ordusunda oldugu gibi timar sahiplerinin yetistirdigi askerler ile Celalilerden olus-
turmustur. Ordusunu her biri 6700 yaya sekbani olan 162 boliige ayirmis her birine birer
corbaci verecek sekilde teskil etmisti. Bunlar yilda dort defa giinliik 3 ile 8 akge arasinda
toplam on iki milyon ak¢e maas veriliyordu. Ug ayda bir postal, koyun akgesi, barut, fitil
ve kursun miriden toplam 16700 tiifek-endaz veriliyordu. Bunlarin agalar1 Cuma adl bi-
riydi. Canbuladoglu Ali Pasa 8000 kisilik olan siivari birligini alt1 tlimene bolinmiistii.
Ordusunda birkag biiyiik top vardi. Ancak savaslarda bunlardan etkin bir sekilde yarar-
lanamiyordu. Griswold’e gére bunun nedeni toplarin pahali ve Suriye ¢dllerinde yapila-

cak savaglara uygun olmamasiydi (Griswold, 2002: 98).

Ilgiirel, Canbuladoglu Ali Pasa gii¢lerinin séylenenden daha fazla oldugunu ka-
bul ederek (30.000°den fazla tiifekli asker) hatta Orug¢ Ovasi1 Savasi’nda Osmanli ordula-
rinin Canbuladoglu Ali Pasa ordusunun tiifek findigindan yenilme emareleri gosterdigini

kabul eder (llgiirel, 1999: 608).

Biitiin bunlar géz Oniine alindiginda Canbuladoglu Ali Pasa’nin bolgesindeki
emirler arasinda 6nemli bir gii¢c oldugu kabul edilebilir. Ancak olas1 bir savasta Osmanli

Devleti ordular1 karsisinda fazla bir sansi olamazdi. Yine de bir tagra valisine gore
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Canbuladoglu Ali Pagsa’nin Osmanli Devleti karsisinda bu denli giiglenmesi ordusunun
giiclinden ¢ok Osmanli Devleti’nin doguda ve batida savagmasi, igerde ise Celali isyan-
larinin Anadolu’yu kasip kavurmasinin yarattii zafiyetten kaynaklanmaktaydi. Olagan
donemlerde bir tagra valisinin bu kadar giiclenmesi herhalde bu kadar kolay olamazdi
(Naima, 1968: 539; Konyali, 1968: 316; Cakar, 2006: 44). Biitiin bu hazirliklar konumuz
acisindan ¢oziilmesi gerken bir sorunu 6n plana ¢ikarmaktadir. S6yleki baslangi¢ nedeni
dini, sosyal, ekonomik gibi birgok degisimlerin ortaya c¢ikardigi Celali isyanlarina
Canbuladoglu Ali Pasa isyanim1 dahil etmek miimkiin miidiir? Degil midir?
Canbuladoglu Ali Pasa’nin isyan gerek¢esini padisaha karsi degil onun akil hocalarina
kars1 yaptigini soylemesi Celali isyanlarinin bir gerekgesi olarak goriilen Tiirklerin dev-
sirmelere karsi isyan gerekcelerine benzerlik gostermesi ve tabaninin issiz giigsiizlerden

olugmasi1 bakimindan isyani Celali grubuna dahil etmemizi saglamistir.

Padisaha bag kaldiran bir asinin ordu toplarken yeniceri veya timarl sipahiler gi-
bi bir ordu olusturmasi zor ve uzun zaman alir. Asilerin amacina ulasabilmek i¢in hizlh
hareket etmesi zorunlulugu dikkate alinirsa, para karsiligi halktan asker toplamasi daha
pratik goriinmektedir. Bu durumda olusturulan ordu i¢indeki askerleri bir araya getirenin
sadece para ve gelecege dair timit vermek oldugu rahatlikla soylenebilir (Cezar, 1965:
30). Canbuladoglu Ali Pasa’nin destekgilerinin bu yonii isyan1 Celali grubuna dahil et-
memizin diger nedenini olusturur. Dolayisiyla bu veya benzeri isyanlarda yer alan grup-
larin uyumlu birlikteliklerinin olmas1 miimkiin gériinmemedigi gibi hareketin basarisiz-
liga ugramasi durumunda ise destekgileri kolaylikla dagilabiliyordu (Tiirkdogan, 1996:
422-423). Celali reislerinin en 6nemli agmazlarindan biri oldugunu sdéyledigimiz bu du-
rum Canbuladoglu Ali Pasa isyaninin basarisizliginin en 6énemli sebebi goriinmektedir.
Ordusunun, Osmanli Devleti giicleri karsisinda yetersiz kaldig1 bilinse de; askerleri ara-
sinda biitiinlesme saglanabilseydi isyan bambagka bir sekil alirdi. Ancak, 17. ylizyilin
siyasal ve sosyal kosullar1 dikkate alinirsa askerleri arasinda bdyle bir biitiinlesmenin

saglanmast miimkiin gériinmemektedir.

Tiirkdogan’a gore bir sosyal harketin basarili bir sekilde orgiitlendirilmesi i¢in
harekette yer alanlar ile toplumsal sartlarin uyumlu olmasi gerekir. Celali isyanlarini ve
0zelde Canbuladoglu Ali Pasa isyanini bu yoniiyle degerlendirirsek isyanci grup ile top-

lumun beklentileri arasinda bir uyumun olmadig: rahatlikla sdylenebilir. Nitekim isyanin
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bastirilmasindan hemen sonra hareketin siirdiirilmemesi veya tamamen sona ermesi bu

goriistimiizii dogrular niteliktedir (Tiirkdogan, 1996: 422-423).

Canbuladoglu Ali Pasa, Kuzey Suriye’deki emirleri ve onlara bagl gruplar1 or-
giitlemeye calisirken, hiikiimette dar-iil islam’a iliskin yeni bir siyaset gelistirmekteydi.
Bu siyaset ilerde Halep Isyani iizerinde dogrudan etkili olacakti. Dénemin sultani I. Ah-
med’in, gencligi ve tecriibesizligi nedeniyle yonetim daha cok geleneksel bir politika iz-
leme taraftar1 olan Sadrazam Mehmed Pasa, Yavuz Ali Pasa ve Kuyucu Murad Pasa’
gibi divanda etkin olan yaglh vezirlerin elindeydi. Bunlar i¢ giivenligi tehlikeye diisiiren
olaylar1 kokiinden temizlemeye ve devlet otoritesini yeniden kurmaya kararliydilar

(Barkey, 2007: 221).

1606’da Bat1 cephesinde Habsburglar ile saglanan baristan sonra sertlik yanlisi
devlet adamlan dikkatlerini doguya Safevi sorununu ¢dzermeye vererek Celalilere sag-
lanan en mithim dis destegin yok edilmesine dncelik vermislerdir. Doguda girisilecek bu
seferin basarili olmasi i¢in dogu sefer yollar1 iizerinde bulunan Suriye’nin destegini sag-
lamak ¢ok onemliydi. Bu dogrultuda Zilhicce 1015 (Mart 1607)’te Istanbul Safevi’lere
kars1 yapilacak savasta Canbuladoglu Ali Pasa’dan 2000 adam gondermesini istemistir.
Ancak Canbuladoglu Ali Pasa’nin yukarida sdyledigimiz hazirliklar1 yaptigini devletin
bildigi dikkate alinirsa; bu istegi yerine getirmesini beklendiginden ziyade su siralar ha-

zirliklart gormezden gelme politikasina baglamak gerekir.

I. Ahmed, déneminde Serdar Ferhad Pasa’nin Celalilere ve iran’a kars: diizenle-
digi seferin basarisiz olmasi Istanbul’daki siyasi dengeleri degistirmistir. Sultan 1015
Saban (Aralik 1606)’da Sadrazam Dervis Paga’y1 idam ettirerek yerine bati cephesinden

donen koca lakabiyla anilan tecriibeli bir vezir olan Kuyucu Murad Pasa’y1 sadrazamliga

"Kuyucu Murat Pasa’nin dogum yeri ve tarihi kesin olarak bilinmemektedir, ancak 1611°de vefat ettiginde
yasinin doksanin iistiinde oldugu kabul edildigine gore yaklasik 1522°de (928) dogmus olmalidir. Hirvat
asilli olan ve Koca lakabiyla anilan Kuyucu Murad Pasa, devsirme olarak Osmanli Devleti hizmetine alin-
diktan sonra, Enderun’da egitim hayatina baglamis, buradan sipahi olarak ¢ikmistir. 1554°te Misir valisi
Mahmut Pasa’nin kethiidast olmus, 1567°de ise Misir sancakbeyligi yapmustir. 1571°de Mahmut Paga’nin
kiziyla evlendi, 1576’da Yemen valisi olmus, 1585°te Safeviler ile yapilan savasta atiyla birlikte derin bir
kuyuya diistiigii icin bu olaydan sonra Kuyucu lakabiyla anilmaya baslamistir. 1590°da Kibris, 1592°de
Trablussam, 1594°te Sam, 1595’te Diyarbakir Beylerbeyiligine atanmistir. 1. Ahmed ddéneminde,
1606°dan 6liim tarihi 1611’ kadar bes y1l sadrazamlik yapmistir. Daha genis bilgi igin bkz. I.A. 2002.
Uzungarsili, Kuyucu Murad Paga’nin Anadolu seferi sirasinda Konya’da 6ldiirdiigii Celalileri agtirdig: ku-
yulara doldurttugu i¢in Kuyucu lakabini aldigini kabul etmektedir. Daha genis bilgi i¢in bkz. Uzungarsili,
1995.



76

getirmistir. Yeni Sadrazam Iran tehlikesini bir siireligine gérmezden gelen bir siyaset ta-
kip etmeye karar verdi. Hazirliklarin1 daha yakin bir tehlike olarak goérdiigii Celaliler’in
en tehlikelisi olan Canbuladoglu Ali Pasa’yt yok etmek lizerine yapmistir. Kuyucu
Murad Pasa, sadaretinin hemen hemen tamamini, Anadolu’da giderek daha da tehlikeli
bir hal alan Celalileri ortadan kaldirmak icin yaptig1 seferlerle gecirmistir. Ancak sadare-
tinin son dénemlerinde Iran isleriyle ilgilenebilmistir (Isbilir, 2002: 507-508). Sultan
kendisinden Canbuladoglu Ali Pasa meselesini hallettikten sonra ona gore daha az tehli-
keli buldugu Tavil, Kalenderoglu ve Karasaid’i de yok etmesini istedi. Kuyucu Murad
Pasa, Canbuladoglu Ali Pasa’nin vergilerini diizenli 6demesini ve baglilik bildiren agik-
lamalarini kabul ederek onu bir siire oyalamaya ¢alismistir. Sadrazam, Canbuladoglu Ali
Pasa’y1 oyalarken bir taraftan da gizlice silah ara¢ ve gere¢ toplamus, alt1 ay boyunca sa-
vasa hazirlanmistir (Barkey, 2007: 221). Bu hazirlik gercevesinde Kirim Han’1 Gazi Gi-
ray’a mektup gondererek sancagi serif ¢ikarildigini ve oglu Toktamis ile yardim gon-

dermesini istemistir (Uzungarsili, 1995: 106).

Canbuladoglu Ali Pasa’ya gelince, planlarini gergeklestirmek icin paraya ve sila-
ha ihtiyact vardi. Kurmayi tasarladigi devlet i¢in dis destek bulmanin sart oldugunu ve
bunun i¢in de en uygun devletin Celalileri teden beri destekleyen Iran’m oldugunu bili-
yordu. En azindan basarisiz olmasi durumunda Iran’a siginmay1 planlamis olmaliyd.
Ancak Canbuladoglu Ali Pasa’ya ilk yardim o6nerisi Iran’dan degil Toskana Biiyiik
Diikas1 I. Ferdinand’dan geldi. Diika bu yardimla Hiristiyanlik adina Kibris’1 ve kutsal
kentleri denetim altina almak, Avrupa agisindan énemli olan bu bolgede bazi ticari ayri-
caliklar elde etmek istiyordu. Kasim 1606’da Toskanali Hippolito Leoncini’yi Halepli
bir levanten olan Michel-Angiolo Corai ile birlikte Canbuladoglu Ali Pasa ile goriismek
ve Oteden beri tasarladigi planlarini gerceklestirmek {izere Halep’e gonderdi (Griswold,
2002: 102). Toskana Biiyiikelgisi, Canbuladoglu Ali Pasa’ya, Papa V. Paul ve Ispanya
Kral1 II1. Fhlip’in de imzaladiklar1 bir anlagsma 6nerisiyle geldi. Griswold’den aldigimiz

bu metin oldugu gibi asagidadir:

“Tanrimin yardimiyla Osmanli imparatorlugunu zayiflatip yok etmek, Canbuladoglu ha-

nedanmimin giiciinii arttirmak igin ge¢ kalmaksizin harekete ge¢mek ve Canbuladoglu’na

uygun zamanda yardim gonderilecegi’’

belirtilen bu bu metinde Ispanya kralinin anlagmay1 imzalamas: disinda isyanda



77

bir rolii olup olmadigini inceledigimiz kaynaklarin hi¢ birinde raslamadik.

Griswold Medici’den yaptig1 alintida antlasmada Canbuladoglu’nun ihtiyag liste-
sini sOyle vermistir:
1000 s1g. Hipp L nin tasarimina uygun tiifek namlusu, bes adet sahra topu ve yedek par-

calari, bir aslan yontusu, iki adet atict doner tiifek (va da tekerlekler iizerinde gotiiriilebi-

len), bir bah¢wvan ile bir top nisancisi, on iki tabanca, hem beyaz hem de karisik renkler-

de siitunlar ile bir biiyiik fi¢t maraschino (sarap).” gonderilmesini istedigini belir-

tiyor.

Antlasmada Toskana veya Ispanya’dan gelecek herhangi bir askeri yardimdan
s0z edilmemesi bu devletlerin heniiz Canbuladoglu Ali Pasa konusunda tam emin olma-
diklarin1 onu desteklemeleri durumunda amagclarina ne kadar ulasabileceklerini kestire-
medikleri hatta onu heniiz bir gii¢ olarak gormediklerini gosterir (Griswold, 2002: 103).
Yukarida verdigimiz listedeki yardimin gelmesi durumunda Osmanli Devleti ordularina
kars1 onemli bir tehdit olusturacagi kuskusuzdur. Yine de Osmanli Devleti ordular kar-
sisinda bu silahlara sahip olsa bile Canbuladoglu Ali Pasa’nin basar1 sans1 neredeyse yok
gibidir.

Griswold antlagsma metninde bunlarin diginda, Toskana Biiylik Diikasi’nin 6de-
yecegi “makul bir tutar” karsihiginda Hiristiyanlar1 hac vergisinden muaf tuttugunu, Ha-
lep’te ticaretin serbest olmasina izin verdigini belirtiyor. Bu baglamda antlasmanin
Toskanalilara ayricalikli bir konum sagladigi sdylenebilir. Buna gore Toskanalilar,
Canbuladoglu Ali Pasa’nin kralliginda istedikleri bolgede ikamet etme olanagi da elde
etmiglerdir. Anlasmada Suriye’de yerlesen Toskanalilar arasindaki sorunlara, Osmanl
Devleti’nin millet sisteminden esinlerek, Floransa yasalarinin gecerli olmas1 konusunda
da fikir birligi saglanmist1 (Griswold, 2002: 104).

Anlagmaya Canbuladoglu Ali Pasa agisindan bakildiginda kendisinin Suriye kral-
liginin prensi ve koruyucusu oldugunu ilan etmesi disinda Osmanli Devleti ordusu karsi-
sinda etkinligini arttiracak bir silah yardimi ya da bir siyasi-askeri ittifaktan s6z etmedigi
goziikiiyor. Anlagmada Canbuladoglu isminin hanedan ad1 olarak ge¢mesi, Avrupalilarin
bolgede somiirgeci ¢ikarlarina hizmet edecek bdlgesel bir devlet kurma niyetlerini agik-
ca gostermektedir. Anlagmay1 bu yoniiyle degerlendirirsek aslinda Avrupa agisindan an-

lasmanin deneme mahiyetinde imzalandigini ve bir baglayiciliginin olmadigini sdyleye-
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biliriz (Griswold, 2002: 104).

Antlagsma incelendiginde Osmanli Devleti’nin Avrupa’ya verdigi kapitiilasyon
diizenlemelerine benzedigi ve taraflar arasinda esitsizlik oldugu goriilecektir. Toksa-
nalilarin bu antlasmayi, iran’dan baslayip Halep’e buradan Kibris’a gelen ve Livor-
no’da son bulan bolgeler aras ticaret iligkilerinde Suriye’den ara bolge olarak yararlan-
ma planlarini hayata gegirmek icin yaptiklar1 sdylenebilir. Ozetle Antlasma Toskana-
lilarin emperyalist siyasetlerini gerceklestirmek i¢in Osmanli Devleti’nin zayif duru-

mundan yararlanmay1 kolladiklarinin bir gostergesi sayilmalidir (Griswold, 2002: 104).

2.5. Orug¢ Ovasi Savasi

Biitiin bu gelismeler yasanirken yeni stratejisini uygulamaya koyan Sadrazam
Kuyucu Murad Pasa, ya hep ya hi¢ disinda olasilik tanimayan bir mizaca sahip, gelenek-
sel bir devsirmeyi temsil eden, Islama ve sultana tutkulu bir sekilde bagl bir Sirp’ti.
Anadolu‘da uzun yillar hizmet etmis, Trablussam (1592) veya Sam (1594) beylerbeyligi
yaptig1 sirada Canbuladoglu ailesini tanmimis olmasi muhtemeldir (Isbilir, 2002: 507).
Ancak c¢aligmamizda taraflarin birbirini tanidigina dair bilgilere ulagmadigimiz gibi bu
ihtimal disinda bunu diisiindiirecek bir isaret de yoktur. Kuyucu Murad Pasa, Osmanl
Devleti’nin i¢inde bulundugu giigsiizliiglin farkindaydi. Bu giigsiizliiglin bir siire daha
devam etmesi Canbuladoglu, Kalenderoglu gibi Celalilerin giiglerini daha da arttirmala-
rina, belki de Sah Abbas’in yardimiyla Suriye ve ¢evresinin Canbuladoglu Ali Paga’nin
eline gecmesine bile yol acabilecegini diislinliyordu. Bu nedenle iyi bir planlama ve stra-
tejiye ihtiyaci vardi. Bu dogrultuda haber alma kanallarin1 ve devletin askeri potansiye-
lini 1y1 kullanmaliyda.

Kuyucu Murad Pagsa giicleri hakkinda tam bilgisi olmadigi Canbuladoglu Ali Pa-
sa’y1 bir baskinla sasirtmak igin gizli bir plan yapmisti. Kuyucu Murad Pasa’nin
1607°deki dogu Seferi’nin (Ek-9) dnceki seferlerden iki {istiin yan1 vardi. Osmanli Dev-
leti Habsburglar ile giicte olsa kendi belirledigi kosullarda Zitvartoruk Antlagmasi’ni
(1606) imzalamis, boylece Rumeli askerleri dahil biitiin Osmanli Devleti ordular1 Kuyu-
cu Murad Paga’nin komutasina girmisti. Kuyucu Murad Pasa’nin en giivendigi birlikler
Tiryaki Hasan Pasa’nin komutasindaki Tuna boylarindan toplanan gazilerdi. Anadolu

kuvvetlerine gelince bunlar i¢in ayn1 seyi sdylemek imkansizds; ¢iinkii hemen hepsinin
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bir bigimde Celalilikle iliskisi vardi. Bunlar ya daha 6nce kendisi Celali olmus ve bun-
dan vazge¢mis veya sadrazamin ¢agrisina uyarak devlet gli¢lerine katilmis askerlerdi.
Bunlar1 Avrupa’da Habsburglar ile yapilan savaglarda olduk¢a deneyimli olan Maryol
Hiiseyin Pasa’nin emrine verdi. Bu kuvvetleri destekleme gorevini de eski bir Celali
olan Marag Beylerbeyi Ziilfikar Pasa’ya ve Urmiye Golii savasinda yararligi goriilen Ka-
rakas Ahmet Pasa’ya birakt1 (Girswold, 2002: 107).

Sadrazamin birliklerindeki bu sorunlarin yanisira onun bir de ikmal sorunu vardi;
bunun i¢cin memurlar1 aracilifiyla aylardir sefer yolu iizerindeki kadi, sancak beyi ve
beylerbeylerine gizlice emirler gondererek asker ve mithimmat saglamalarini, yollarin
onarilmasini, kopriilerin hazir tutulmasini istemisti. Kuyucu Murad Pasa, Canbuladoglu
Ali Paga’y1 hutbe okutup sikke bastirmasindan dolay1 devlet acisindan en tehlikeli eskiya
reisi olarak gormiis; bu nedenle Anadolu’daki diger tiim celalilerden 6nce, bagimsizligi-
n1 ilan etmis olan Canbuladoglu Ali Pasa {izerine yiirimeye karar vermistir
(Uzungarsili, 1995: 105; Naima, 1968: 560; Cakar, 2006: 43-45).

Sadrazam Kuyucu Murad Pasa giigleri 10 Temmuz 1607’ de Uskiidar {izerinden
Maltepe, Gebze ve oradan Konya’ya dogru harekete gecti. Yolda baz1 Celali reislerini
affederek pisman olanlarin bagislanacagi haberlerini yaydi. Aslinda bu haber Celalileri
affetmekten ziyade Canbuladoglu Ali Pasa meselesini ¢ozene kadar arkasini giiven alti-
na almakla ilgiliydi. Kendisi Canbuladoglu Ali Pasa ile savasirken Canbuladoglu’na des-
tek vermesi muhtemel olan bu gibi destekgileri bazen vaat, bazende siddet ve korkutma
ile yanina ¢ekme, asileri birbirine diisiirme ve nihayet dogrudan savas ile yok etme siya-
seti izlemesi bizce bu temelde degerlendirilmelidir.

Kuyucu Murad Pasa, yolu tizerindeki kiiciik capli eskiyalar1 yukarida belirttigi-
miz yontemler cer¢evesinde sindirmis, mevki vaadiyle yanina ¢cekmis veya ortadan kal-
dirmistir. Boylece hedefledigi gibi Canbuladoglu Ali Pasa ile karsilasmadan 6nce arka-
sindaki eskiya gruplarini sorun olmaktan ¢ikarmistir. Bu baglamda faaliyetine Konya’ya
varmadan 6nce, Sultanénii beyi Parmaksiz’in isyanina son vererek baglamistir (Celik,
2006: 16). Ardindan Cay ve Bolvadin, Konya, Aksehir’de eskiya ¢etelerini ortadan kal-
dirarak Canbuladoglu Ali Pasa lizerine ilerleyen Kuyucu Murad Pasa, Konya’ya ulasti-
ginda Mevlana Celaleddin-i Rumi’nin tlirbesini ziyaret etmistir. Ardindan bolgede {in

salmis olan Siracoglu, Mankaracioglu, Deli Hiisrev, Atcekenagasi, Gogercinli, Ekleki
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Arslan, Kara Abdi, Kundurali Ahmet ve Hekimoglu adli eskiyalar1 ortadan kaldirmustir.
Sadrazam Kuyucu Murad Pasa, Canbuladoglu Ali Pasa disindaki diger tehlikeli asi grup-
larinin liderleri olan Cemsid, Muslu Cavus, Kalenderoglu Mehmed ve Kara Said’e karsi
nasil bir strateji takip edilecegini tespit etmek i¢in bir divan toplamistir. Divanda yapilan
miizakereler sonunda, onceligin Halep’te Canbuladoglu Ali Pasa ile birlesmek suretiyle
bu tehdidi daha da biiyiitebilecek olan Cemsid ve Muslu Bey isyanlarina verilmesi kara-
rina varilmistir. Kuyucu Murad Pasa, divanda alinan bu karar dogrultusunda Anado-
lu’dan Canbuladoglu Ali Paga’ya gelebilecek yardimi engelleyerek arkasini saglama al-
mak amaciyla Kalenderoglu Mehmed’e Ankara sancak beyligini vererek Orta Anado-
lu’da siikineti saglamistir. Kuyucu Murad Pasa, Canbuladoglu Ali Pasa’ya Anadolu’dan
gelebilecek yardimi engelledikten sonra Suriye’nin denetlenmesinde hayati derecede
onemli bir engel olan Toroslar ve Kilikya bogazlarinda giivenligi saglamak i¢in bu bol-
gede ayaklanan Cemsid tizerine yiiriime ardindan Halep’e yonelmeyi tasarlamistir (Ce-
lik, 2006: 17).

Kuyucu Murad Pasa sadece Celalileri degil yakinlarini, onlara yataklik edenleri
hatta ¢ocuklar bile ilerde Celalilere katilabilecegi ihtimaline kars1 oldiirtmiistiir. Ona go-
re “yulanmin bast kiigiikken ezilmeliydi’’ zira kendisine gore bu ¢ocuklar biiyiidiiklerinde
babalar1 gibi Celali olacaktir. Bu yaklasim sertlik yanlis1 devlet adamlarinin isyanlar
karsisinda uyguladig: siddet politikasinin nereye kadar ulasabilecegini gosterir. Ayrica
eyaletlere emirler gondererek mahkemelerde haklarinda takip karari aliman suglularin
yakalanarak, eskiya teftisiyle gorevlendirilen Mehmed Pasa’ya teslimini istemistir
(Uzungarsili, 1995: 112). Baz1 Celaliler affedilmis olsa da tehlikeli Celaliler yakalanip
oldiiriildiiler. Biitiin bu gelismelere ragmen yine de ordunun sefere ¢ikisinin gercek se-
bebini bilen yoktu (Akdag, 1966: 210-211). Ordu sefere cagrilirken amacin iran‘a bira-
kilan topraklart geri almak oldugu agiklanmisti; ordu Konya‘ya ulastiginda gergek ama-
cinin Canbuladoglu Ali Pasa’nin kokiinii kazimak oldugu ortaya ¢ikmistir (Acun, 1999:
704).

Devlet agisindan bakildigindan seferin hayati 6nem tasidig1 sdylenebilir. Seferin
Onemi sadrazamin tavizsiz mizaciyla iliskilendirildiginde devletin bu tutumunu anlamak
daha kolay olacaktir. Sadrazamin sertligi kendisinden 6nce gidecegi yere ulasiyordu.

Sadrazam sefer yolu iizerinde olan asi Kalenderoglu Mehmed ile anlagmaya c¢alistyordu.
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Kalenderoglu Mehmed, devlet gii¢lerine katilmay1 6nerdiyse de bu istegi kabul edilme-
migtir. Yukarida dedigimiz gibi sadrazam kendisine Ankara sancak beyligini vererek
bagliligin1 saglamaya ¢aligmis faaliyetlerini takip etmek i¢in de bir alay gorevlendirerek
ihtiyat1 elden birakmamistir (Naima, 1968: 540; Celik, 2006: 16-20).

Bu miicadele kapsaminda I¢el’de bulunan Muslu Cavus’un iizerine de asker sevk
edilmis ancak Muslu Cavus tebdil-i kiyafetle kagmay1 basarmis, geride kalan askerleri
ise Oldiiriilmiistiir. Yine ayn1 miicadele kapsaminda Sepetli Bogazi’nda Tavil adli eskiya
yok edilmistir. Ard1 ardina yasanan bu olumlu gelismelerden sonra Suriye’ye dogru ha-
reket eden Kuyucu Murad Pasa, Tekirbeli denilen yere ulasmistir. Burada iken ordunun
harekati agisindan oldukga zor bir gecit olan Bakras yakinlarinda Taskdprii denilen yer-
de Cemsid’in metrisler kazarak mevzilenmis oldugu ve gec¢idi kapatarak ordunun
yolunu1 kestigi haberi gelmistir (Celik, 2006: 17).

Naima, Kuyucu Murad Paga’nin, Cemsid’e de haber gondererek kendisine katil-
masini teklif ettigini kaydetmektedir. Sadrazamin bu teklifi asilerle uzlasma siyasetine
uygun goriinmektedir (Naima, 1968: 439). Sadrazam bodylece Kuzey Suriye’ye geciste
koruyucu engel teskil eden Kilikya’y1 denetim altina alarak Canbuladoglu Ali Pasa’ya
buradan baskin yapmay1 planlamis olabilir. Cemsid’in bu ¢agriya uymayip isyana devam
etmesi ilizerine Sadrazam giigleri Tekirbeli yakinlarinda iki-li¢ bin kisilik sekban ordu-
suyla mevzilenen Cemsid’e saldirdi. Cemsid’in askerleri Osmanli ordusuna direnememis
kolayca yok edilmistir. Kuyucu Murad Paga Adana’ya varmadan Cemsid sadrazamin es-
kiya basi olarak tanimladigr Canbuladoglu Ali Pasa tarafina kagarak onunla birlesmistir.
Kuyucu Murad Pasa, Cemsid’in ordusunu yok ettikten sonra Can-buladoglu Ali Pasa
acisindan koruyucu bir tampon olan Kilikya’ya hakim olmus buradan Canbuladoglu Ali
Pasa’ya gelecek bir yardim kalmamistir. Cemsid’in kagtig1 gece Canbuladoglu Ali Pasa,
sadrazamin iizerine gelmesini engellemek i¢in kendisine hediyeler gondererek bagliligi-
n1 bildirmistir (Safi, 2003: 64; Naima, 1968: 547)

1607°de Cagalazade Sinan Pasazade Mahmut’un (Canbuladoglu Ali Pasa’nin
amcasinin katilinin oglu) Sam Beylerbeyligi’ne getirilmesi Canbuladoglu Ali Pasa‘y1
iyice zayiflatmisti. Bu sirada Toskana Biiyiikelgisi Leoncini, Livorna’ya doniis yolun-
dayd1 ve geri gelisi ancak ertesi y1l baharda olabilirdi. Yukarida da belittigimiz gibi don-
diigiinde ise sadece 1000 tiifek ve 5 sahra topu getirecekti. Canbuladoglu Ali Pasa, Os-
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manl ordular1 Payas Bogazi’ndan gecerken Kalenderoglu Mehmed’in onlara arkadan
saldirmasinit umuyordu; dyle anlasiliyor ki Canbuladoglu Ali Pasa, Kalenderoglu Meh-
med’in Ankara sancak beyligine getirildiginden haberi yoktu. Aslinda sadrazam bu ata-
mayla Canbuladoglu Ali Paga’nin en 6nemli destekgisini devlete baglamis oldu. Kuyucu
Murad Pasa’nin Payas Bogazi’ndan gececegini diisiinen Canbuladoglu Ali Pasa adamla-
rindan burada gii¢lii bir savunma hazirlamalarini istedi. Kuyucu Murad Pasa ise Ada-
na’dan ayrilarak Halep’e Bakras bogazindan gececekmis gibi yapip yoniinii degistirmis
1016°’da Cemaziyiilahir’in birinde Arslanbeli’ne dogru yonelmisti Topgular Katibi
Abdiilkadir’e gore ise Murad Pasa, Arslanbeli’nden gecerek Halep’e yonelmistir (Kon-
yal1, 1968: 317; Topgular Katibi, 2003: 496).

Sadrazam Kuyucu Murad Pasa, Maras Beylerbeyi Ziilfikar Pasa’y:
Arslanbeli’nin dogu kanadiin giivenligini saglamak ve Canbuladoglu Ali Pasa ordusu-
nun durumu hakkinda bilgi almakla gorevlendirip Diyarbakir’dan bin adamiyla birlikte
gelmekte olan Topal Yusuf’a da Ziilfikar Pasa ile birlesme emrini verdi. Tavil
Ahmetogullari’nin giiciinii dengeleyen Nasuh Pasa, Bagdat’ta oldugu icin Kuyucu
Murad Pasa’nin dogu cephesinden endisesi yoktu (Topgular Katibi, 2003: 497). Nitekim
Nisan 1607°de Tavil Ahmedoglu Mehmed’in 6ldiiriilmesiyle artik Canbuladoglu Ali Pa-
sa’ya dogudan gelecek bir yardim kalmamistir. Kuyucu Murad Pasa kuzeyden gelen
devriye birliklerinin diismanla rasgele temasa ge¢mesini istedi. Sadrazam Dereme denen
yerde (Hupnik Cay1 veya Afrin Irmagi yakilarinda) ordusuna {i¢ giin dinlenme emri ver-
di. Yorgun Osmanli ordusunun ana boliimii dinlenirken Ziilfikar Pasa’nin devriyeleri 2
Recep 1016 (23 Ekim 1607)’da, Safi’ye gore bu tarih 21 Aralik 1607°dir (Safi, 2003:
64), diismanla zorlu bir savasa tutustu. Savasta Osmanlilarin K6stendil ve Selanik san-
cak beyleri yaralandi. Canbuladoglu Ali Pasa’nin yardimcilarindan Cin Ali Boliikbast
oldiiriildi. Yakalanan esirlerden Canbuladoglu Ali Pasa’nin bagimsiz bir devlet kurmak
istedigi anlagilmig; hatta Grisworld, Vasiti’den yaptigi alintida Canbuladoglu Ali Pa-
sa’nin Misir’t almak istedigini belirtmektedir. Bu sirada Kuyucu Murad Pasa, kesif kol-
lar1 ¢ikararak asilerin giici hakkinda bilgi almis ve Canbuladoglu Ali Pasa giiglerinin
Osmanli ordusunun yarisi kadar oldugu anlasilmistir. Bu sirada Kuyucu Murad Pasa’nin
ise emrinde 75 bin askeri vardi (Grisworld, 2002: 112-113-115). Bu yaklasima gore

Canbuladoglu Ali Pasa giiglerinin otuz — otuzbesbin civarinda olmasi gerekir.
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Kuyucu Murad Pasa, Canbuladoglu Ali Pasa ile savasmadan Belen iizerinden,
llgiirel ise Arslanbeli {izerinden inildigini kabul eder (ilgiirel, 1993b: 144-145), Orug
Ovast’na inerek Maras Beylerbeyi ile birlesti. Konyali’ya gore Canbuladoglu Ali Pasa,
ordusunun Osmanli ordusuna gore daha zayif oldugunu bildigi ve sonucu tahmin ettigi
i¢cin savas baslamadan sadrazama mektuplar gondererek ona baghiligini géstermeye ca-
lismus Iran iizerine {izerine ¢ikilacak sefere birlikleriyle katilmak istedigini bildirmistir.

Konyali’dan aldigimiz mektubu ve cevabini aynen asagiya aliyoruz:

“ Eger istediginiz benim vicudumun yok edilmesiyse giivenilir bir adaminmizi gonderiniz,

kellemi kessin ve serefli huzurunuza getirsin. Eger maksat eskiyayt yok etmek ise bendeniz

de Halep’i birakin Kizilbas (Iran) distiine gidelim, éciiniizii ben alayim. Onlart yok ede-

lim.”

Kuyucu Murad Pasa ise, “Diisman kilicindan 6zge aralar gérdiin mii hi¢?” diye-
rek “Celali bayrag: altina gireni padigsah bayragi altina sokmama” siyasetini stirdiir-
mekte kararli oldugunu ifade etmistir (Konyali, 1968: 316-317-547). Bu mektubun gon-
derildigini kabul edersek, Canbuladoglu Ali Pasa’nin niyetleri anlasildigina gore, savas
artik kacimilmaz goziikiiyordu. Canbuladoglu Ali Pasa’nin veya daha onceki isyan or-
neklerinde isyancilarin basladiklari isi yarim birakmadiklarini sadrazam hesaplamis go-
rliinliyordu. Canbuladoglu Ali Pasa’nin hazirliklar1 diisiiniildiigiinde amacina ulasana dek
eylemlerini siirdiirecegi izlenimini vermektedir.

Kuyucu Murad Pasa Rumeli askerlerinin komutani1 Tiryaki Hasan Pasa’nin 6ner-
digi plana gore, savas sirasinda Osmanli ordusu sahte bir geri ¢ekilme yapip diigmanin
peslerine diismesi saglanacak; diisman gizlenmis toplarin meziline girdigi anda yok edi-
lecektir. Tiryaki Hasan Paga’nin bu plani kusursuz isledi. Giin ortasina degin siiren savas
sonunda Osmanlilar yenilmis gibi yaparak diismani tuzak icine ¢ektiler. Ardindan topcu
birlikler, Rumeli askeri ile birlikte karsi saldirtya gecerek diisman hatlarini yardilar
(Naima, 1968: 547; Konyali, 1968: 439-440). De Le Martine Osmanli ordularinin Can-
buladoglu Ali Pasa ordusuna gore silah ve sayica {istlin olduklarini ve “Col Cekirgeleri”
diye nitelendirdikleri Celaliler iizerine nefretle saldirdiklarini anlatir (De Le Martine,
1992: 580). Sonucta Kuyucu Murad Pasa, Oru¢ Ovasi’nda yapilan savasta (23-24 Ekim
1607) Canbuladoglu Ali Pasa’y1 yenmis yenilgiden sonra; Liibnan’in Emiri Maanoglu
Fahreddin ile diger kabileler kagmiglardir. Osmanli birlikleri kaganlarin ardina diiserek

bircok tutsak ele ge¢irdi. Ordu defterdar1 Baki Pasa bu zaferi “Bin on altida kirild: sek-
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ban’’ diyerek tarih diismiistiir (Ilgiirel, 1993b: 145).

Yaklasik otuz-otuzbesbin kisilik bir ordu, Safi’ye gore ise 20.000 tiifenkli piyade
ile 20.000 siivariden olusan 40.000 kisilik bir ordu toplamasina ragmen Canbuladoglu
Ali Pasa’nin basarisiz olma nedeni arag gere¢ yetersizligi degil, askerinin disiplinli ve
egitimli olmayis1 ve bunlarin ortak bir amag altinda birlesmemesinden kaynaklanmistir
(Safi, 2003: 64-70). Celali ¢etelerinin mensuplarina bakilirsa bunlarin bir araya gelisle-
rinin bir tek nedeni olabilirdi: Maas almak. Nitekim diizenli maas almalarina ragmen
sekbanlarinin kendisine ve kurmak istedigi devlete geleneksel bir baghliklar1 yoktu. As-
kerlerinin bagliliginin zayif olmasi sadece kendisine has degildi tabi. Ayn1 durum diger
Celali ¢etelerinde de vardi. Yukarida da belirttigimiz gibi Celalilerin bir araya gelmele-
rinin en mithim sebebinin ekonomi oldugu dikkate alinirsa askerlerinin liderlerine bagli
olmamalar1 normal karsilanmalidir. Canbuladoglu Ali Pasa devletini kurmay: tasarladigi
Halep halkinin ¢ogunun ona ve ordusuna giivenmemesi onun davasinin diger agmazla-
rindan biridir. Halep halkinin bu durumunu belki de devletin Halep’te 6teden beri uygu-
lad1g1 yonetim biciminde aramak gerekir. Nitekim bolge her an degisen dengelerle yone-
tilmeye aligikti. Halkin baglhiliginin zayif olmasini siirdiiriilegelen bu dengelere de bag-

lamak mumkiindiir.

Savastan sonra Kuyucu Murad Pasa ¢adirinin yaninda gece gec vakte kadar siiren
toplu idamlar basladi. Naima, Kuyucu Murad Pasa’nin yaklasik 26.000 kelleden olusan
bir zafer piramidi yapilmasini emrettigini belirtiyor. Naima, can1 bagislanan az kisi ara-
sinda Yenigeri Agast’nin goziine giren Abaza Mehmed Pasa’dan sz ediyor ki, Abaza
Mehmed Pasa ilerde II. Osman’in 6ciinli almak bahanesiyle isyan edecek olan kisiydi.
Bu durum Abaza Mehmed Pasa’nin isyan sanatint Canbuladoglu Ali Pasa’nin yaninda

bulundugu sirada 6grendigini akla getirmektedir (Naima, 1968: 548).

Zaferden sonra Osmanli Devleti ordusu Anadolu’da Celali teftisine ¢ikarak, Ce-
lalilere karismis ya da karigma ihtimali olan, Celalilerin tabani kastediliyor, binlerce ki-
siyi oldiirtmiistiir. Oyle goriiniiyor ki devlet artik Celali reislerine gesitli riitbeler vererek
kendisine baglama siyasetini terk etmis, Celali isyanlarin1 siddet yontemiyle ¢6zme yo-
luna geri donecegini gdstermistir. Kuyucu Murad Pasa Anadolu seferine ¢ikarken bazi
asi liderlere (Kalenderoglu Mehmed gibi) gesitli gorevler vererek onlar1 gecici bir siire-

ligine bertaraf etme planini uyguladig: hatirlanirsa zaferden sonra artik siranin bunlara
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gelecegi kolayca tahmin edilebilir.

Kuyucu Murad Pasa’nin eskiyay tenkil hareketi sonuca ulasmaktan ziyade sim-
dilik yok etme siyasetidir. Yukarida da belirttigimiz gibi binlerce gencin kani akitilmasi-
na ragmen isyanlarin insan kaynagi yok edilememistir. Bu tenkil hareketinden sonra ar-
tik Anadolu’da isyana cesaret edebilecek ne bir lider ne de etrafinda toplanacak ¢ift-
bozan kalmgt1. Sultan Ibrahim dénemi sukunetin kismen hakim oldugu bir dénem olma-
sina ragmen, kipirdanmalar yeniden basladi. Bu donemin belli basl asileri Karesi, izmir,
Aydin ve Saruhan’da Cennetoglu, Sivas valisi Vardar Ali Pasa idi. Ancak bunlar insan

ve silahli giic bakimindan pek bir varlik gostermediler (flgiirel, 1979: 311).

Oyle goriilityor ki Canbuladoglu Ali Pasa ile yapilan savas Osmanli Imparatorlu-
gu’nda bir devri kapatti. Kuyucu Murad Pasa’nin siddeti devletin asileri bastirmaya gii-
clinlin yettigini gosterdi. Boylece devlet yetersiz kaldig1 durumlarda Celali reislerine go-
rev verme veya onlarin gliglerinden faydalanma uygulamasini terk etmistir. Yeterli aske-
r1 giicli buldugunda ise otoritesini devam ettirmek i¢in siddetle isyanlar1 sona erdirme
yoluna bagvurarak asi liderlerin kokiinii kazima ve iktidarin1 pekistirmeye yonelmistir.
Daha once de belirttigimiz gibi biz bunu devletin merkezilesme ¢abasinin bir uzantisi
olarak gérmekteyiz (Acun, 1999: 704; Barkey, 2007: 225).

Canbuladoglu Ali Pasa isyaninin basarisiz olmasi destek¢ilerinin farkli tabaka-
lardan gelmesi ve bunlarin bir araya getiren yegane sebebin ekonomik nedenlere dayal
oldugunu yukarida sdylemistik. Nitekim isyanin bir yil gibi kisa bir siirede bastirilmasi,
isyana katilanlarin hemen dagilmalart; kiminin devletle uzlagsmasi, kiminin yurtlarina
donerek ortadan kaybolmasi bu kanaatimizi dogrulamaktadir. Kuskusuz devletin bu si-
rada batida Avusturya doguda Iran ile savaslarini sona erdirmis olmasi da isyanin kisa
zamanda bastirilmasinda etkili oldugu sdylenebilir. Yine aynt donemde goriilen Karaya-
zic1 Abdiilhalim isyani, her ne kadar Canbuladoglu Ali Pasa isyanindan daha uzun siir-
diiyse de, yine devletin dogu ve batida yaptig1 savaslar1 sona erdirmis olmasi ve isyanci-
larin birbirleriyle geleneksel olarak bir baglarinin olmamasi bastirilmasinda etkili olmus-

tur (Tverinitova, 2006: 113).

2.6. Canbuladoglu Ali Pasa’nin Istanbul’a Gelmesi Ve Bagislanmasi

Canbuladoglu Ali Pasa, Kuyucu Murad Pasa ile olan miicadelesinde yenilecegini
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anlayinca Iran Sahi’na, katilmak istedigini bildiren mektuplar géondermistir. Sah’in ken-
disine ve askerlerine gereksinim duymadigini 6grenince de 6nce Kilis’e giderek ailesini
topladi. Ardindan Halep’e gecti; Cuma ve Hirtavi adli iki boliikbasiyla birlikte ailesini
iki y1l yetecek erzakla Halep’in i¢ kalesine yerlestirdi; kendisi ise Halep’te tutunamaya-
cagini anladigindan yiiz kirk adamiyla birlikte Bankos’a dogru harekete gecti. Bankos’a
giderken damlarda toplanan kadin ve ¢ocuklar onlarin iistiine pis sular dokiip onlar1 tah-
kir ettiler. Canbuladoglu Ali Pasa Bakos’tan ayrildiktan sora Mardin ve Diyarbakir lize-
rinden Malatya’ya oradan da Eskisehir’e gecti. Durumunun kétiiligiinii kavramis olmali
ki 6nden amcas1 Haydar Bey’i kendisi adina af dilemek iizere Istanbul’a génderdi (Kon-
yali, 1968: 318; Hammer, 2010: 1209; Ilgiirel,1993b: 145). Canbuladoglu Ali Pasa’nin
kendisinden dnce amcasim Istanbul’a géndermesi sultanin nabzini dlgmek icin bir gos-
tergesi sayllmalidir. Kuskusuz af edilmeyecegi sinyalini alsayd: Istanbul’a gitmeyerek
baska bir yol tutacakti. Akla ilk gelen kendisine katilmay1 6neren Kalenderoglu Mehmed
ile birlesme veya Iran’a kagma ihtimalidir. Amcasmn arkasindan kendisi de sultan ile
goriismek icin Istanbul’a dogru yola koyuldu. Canbuladoglu Ali Pasa’nin bu davranist
kendisinden sonra isyan edip yenilen ve hazinedar: olan Abaza Mehmed Pasa’ya 6rnek
olmustur. Nitekim Abaza Mehmed Pasa’da Sultan IV. Murad ile goriiserek onu etkile-
meyi ve affedilmeyi ummus, Istanbul’a gitmistir.

Zaferden sonra Kuyucu Murad Pasa ise, Halep’e yonelerek, yolda Kilis ve Reis-
il Osman kalesine sigmmis olan Celalileri yok ettikten sonra; Canbuladoglu Ali Pa-
sa’nin biitiin mallarin1 miisadere etti. Ardindan da 17 Recep 1016 (5, 8 Kasim 1607)’da
Konyali ve Naima’ya gore fazla bir direnisle karsilasmadan Halep’e girmistir (Konyali,
1968: 318; Naima, 1968: 549).

Ancak Griswold’e gore sadrazam, Canbuladoglu Ali Pasa’nin {i¢ binden fazla
adaminin bulundugu Halep’i, geceli giindiizlii dort glin boyunca kusatmis ve burada gid-
detli ¢arpismalar yasanmistir (Griswold, 2002: 117-121). Besinci giin kaledeki asilerin
talebi lizerine onlara aman verilmisse de teslim olduktan sonra katledilmiglerdir. Boylece
5- 8 Kasim 1607°de Halep Kalesi asilerden geri alinmistir. Ancak i¢ kale birkag¢ kez ku-
satildiysa da alinamadi. Sadrazam bu defa i¢ kaleye haber gondererek kaledekilerin ve
Canbuladoglu Ali Pasa’nin eslerinin bagislanacagini bildirmis; kaledekiler de bu 6neriyi

kabul etmistir. Ancak Kuyucu Murad Pasa’nin s6ziinde durmayarak teslim olanlari idam
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ettirmesi isyancilarin akrabalarin1 dahi amansiz bir sekilde cezalandiracagini bir defa
daha ortaya koymustur. Siikinet ortami1 saglandiktan sonra, Halep eyaleti Dislenk Hiise-
yin Pasa’ya (Konyali, 1968: 319), kadilik gérevi de Cesmi Efendi’ye verilmistir. Sadra-
zam bu atamalarin ardindan geri donmek niyetinde iken, uzun siiren sefer sonunda ordu-
nun yorgun olmasi, kis mevsiminin gelmesi, Canbuladoglu Ali Pasa’nin tekrar donme
ihtimali ve elde edilen zaferin siirdiiriilememesi gibi gerekceler yiiziinden kisin bolgede
gecirilmesine karar vermistir. Bu kararin ardindan Kuyucu Murad Pasa 14 Saban (4 Ara-
lik 1607)’da Halep’te ordunun kislamasi i¢in hazirlik yaptirdi. Bu dogrultuda sipahileri
Sam’a, silahtarlar1 Trablussam’a, ulufecileri de Maras ve Antep’e kislamak {izere gonde-
rerek, tim bdlgeyi kontrol altina aldi. Kendisi ise kis1 gecirmek iizere Halep’te kalmis-
tir. Kuyucu Murad Pasa burada haftada dort giin divan toplantisi yaparak, eyalette bozu-
lan diizeni yeniden tesis etmek i¢in bir taraftan yerel gorevlileri degistirirken, diger taraf-
tan Canbuladoglu Ali Pasa’nin geri donme ihtimali ve diger Celalilerle yapilacak savas-
lar i¢in asker toplamaya ¢alismistir (Griswold, 2002: 119).

Sadrazam 1016 kig1 boyunca (1607-1608) baharda Iran’a yapilacak sefere hazir-
lik olmak {izere askere toplanma emri verirken Ote yandan bdlgedeki Celalilare karsi
amansiz bir takip baslatmis ayrica yukarida belirttigimiz gibi Canbuladoglu Ali Pasa’nin
atadig1 gorevlileri degistirerek yeni atamalar yaparak Suriye’de devletin giiciinii yeniden
kurmugstur. Sadrazamin bu buyruguna uyan Suriyeliler arasinda Maanoglu Fahreddin ile
Seyfoglu Yusuf’ta vardi. Kuyucu Murad Pasa bu asileri paylarina diisen asker ve paray1
getirmeleri kosuluyla affetmis; boylece Suriye’de eski diizen yeniden saglanmistir (Top-
cular Katibi, 2003: 504-510; Griswold, 2002: 119).

Sultan I. Ahmed’in istegi sadrazam Kuyucu Murad Pasa’nin Suriye’de kalip dii-
zeni yeniden saglamasi ve Safevilerin yakin zamanda ele gegirdigi topraklart geri almak
i¢in baharda Iran seferine ¢ikmasidir. Bu dogrultuda kendisine gonderilen emre kars1 Is-
tanbul’a gonderdigi cevapta:

“Bizi kendi halimize birakiniz, is sahibi isini bilir, herkesin séziine kapimayniz; evvela kendi
memleketimizdeki diismani bertaraf edelim, sonra Iran seferine ¢ikalim.”” diyerek Celali kalintilarini
temizleme niyetinde oldugunu gostermistir. Nihayet Ramazan 1017 (18 Aralik 1608)’de
Istanbul’a yaninda Celalilere ait dortyiiz bayrakla geldi ki bu bayraklar eskiyalarin gii-
clinil temsil etmektedir (Uzungarsili, 1995: 119).
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Canbuladoglu Ali Pasa, Malatya iizerinden Istanbul’a giderken Eskisehir’e geldi-
g1 sirada, Kalenderoglu kendisine haber gondererek: “Benim dahi istedigim istigfardr, gelsin
konusalim. Bundan sonra bizden ayrilma ki, intikamini alayim’” diyerek birlesme cagrist yaptiysa
da Canbuladoglu Ali Pasa bunu kabul etmedi (Naima, 1968: 551; Topgular Katibi, 2003:
516). Canbuladoglu Ali Pasa 9 Ramazan 1016 (28 Aralik 1607)’da Celali 6nderleriyle
bir dizi goriisme yaparak, Tavil Ahmet’e birlikte hareket etmeyi onerdiyse de Onerisi ka-
bul edilmedi. Kalenderoglu ve Karasaid ile goriigmesinde de onlarin sadrazamla anlagsma
yapmak i¢in gorliigme yaptiklarini 6grenince kendilerine katilmay1 kabul etmeyerek bes
giindiir adeta tutuklu gibi bulundugu odanin duvarin1 yikarak iznik’e geldi. Burada af di-
lemek iizere gonderdigi amcasi ve kethiidasiyla karsilasti. Olaylarin gelisimi bize tarafla-
rin burada bulugma karar1 aldiklar1 izlenimini vermektedir. Canbuladoglu Ali Pasa padi-
sahin af talebini kabul ettigini 6grenince Istanbul’a dogru yola koyuldu (Safi, 2003: 71;
Hammer, 2010: 1210).

Canbuladoglu Ali Pasa’nin Istanbul’a gelisi yeni bir sorun baslatmistir. O da su-
dur: Canbuladoglu Ali Pasa kralligini ilan eden bir asi olarak m1 kabul edilecek? Yoksa
af edilecek miydi? Soziinii ettigimiz sorunun aydinlatilmasi konumuzun anlasilmasi agi-
sindan biiyiik 6nem arz etmektedir. Eskiya ve asilerin yaptig1 fiiller Islam ceza hukukuna
gore biiylik giinah, hukuken de biiyiik bir su¢ olarak kabul edilmektedir. Daha 6nce de
belirttigimiz gibi “Eskiya”, terimi Islam hukukunda, silahli veya baska bir sekilde, bas-
kin yapan, yol kesen, mala ve cana tecaviiz eden, kamu diizenini ve asayisi ihlal eden
kimseleri ifade eder. Diger suglara gore daha agir cezalar verilmesi ise, eskiyaligin top-
lumun huzuruna kastetmesindendir. Hukuki agidan ise eskiyalik soyle tarif edilmektedir:
Mal1 gasp etmek, suikastta bulunmak, 6¢ almak, {ilkenin i¢ huzurunu bozmak icin; hal-
kin yasadig1 yerleri yakip-yikarak, insanlar 6ldiirerek, yollarda ve gecitlerde soygun ya-
p1p, adam kagirmak, emniyet ve asayisi tehdit ve ihlal etmektir (ilgiirel, 1995: 466-469;
Bardakoglu, 1995: 463-466). Aslinda eskiyalarin isledikleri suglar, kamunun diizenine
kars1 islenmis sayilarak Islam hukukuna gére had cezasi verilir ve suglu affedilmezdi.
Osmanli Devleti’de Celali isyanlariyla bas edebilmek ve otoritenin temini amaciyla bu
yoruma dayanarak eskiyalardan bir kismina kars1 “ta’zir” (siyaseten katl) cezasi uygu-

lamistir (Uzun, 2008: 4). Diger baz1 eskiyalar da, devletin otoritesini koruma siyaseti ge-
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regince, affedilmis ve devletin sadik birer gorevlisi haline getirilmistir. Canbuladoglu
Ali Paga’nin af edilmesi de bu yoruma gore yapilmis olmalidir.

Asi-Bagy kelimesi ise sozliiklerde; bas kaldiran, isyan eden, hayirsiz, emirlere
itaat etmeyen, dikbasli, mesru yonetimi tanimayip bag kaldiran anlaminda kullanilmak-
tadir. Isyan ise asinin yaptig1 is olup; herhangi bir amagla, kurulu diizene veya devlet
giiclerine kars1 gelme, baskaldirma, ayaklanma diye tarif edilmektedir. Isyan; devlete,
hiikiimdara veya mesru idareye karsit gelme igerigi tasidigi icin yapilan is eskiyaliktan
farkli bir anlam tagimaktadir. Asinin hiikiimdar1 degistirmek veya hiikiimdarin herhangi
bir konudaki emrini uygulamamak i¢in gegerli mazeretleri bulunmalidir (Uzun, 2008: 2-
3). Nitekim Canbuladoglu Ali Pasa isyan gerekcesini amcasinin haksiz bir sekilde 6ldii-
riilmesi ve onun dclinii almaya dayandirmis ki bu yoruma goére onun one siirdiigii bu ge-
rekge gecerli kabul edilebilir.

Asi kelimesi Fikihta mesru devlet bagkanina silahla kars1 koyma, isyan etme an-
laminda kullanilan bir terimdir. Asi kelimesi sozliiklerde ise "haktan ayrilmak, zulmet-
mek, haddi asmak" anlamina gelir. Fikih terimi olarak ifade ettigi siyasi anlamin yant si-
ra "Allah'a kars1 gelme, dinin ¢izdigi sinirlar1 asma" anlaminda dini-ahlaki bir terim ola-
rak da kullanilmaktadir. Dini ve hukuki anlamlarda isyan eden kimseye bagy veya asi
denir. Ayrica devlete isyan edenlerin isgal ve hakimiyeti altindaki bolgeye dariilbagy,
isyancilara ehl-i bagy denilmektedir (Safak, 1991: 451-452).

Devlete karsi silahli ayaklanmanin asi sugu olusturmasi i¢in gerekli sartlar konu-
sunda mezhepler farkli goriisler ileri stirmiistiir. Genellikle kabul edildigine gore asi su-
cunun birinci unsuru, isyanin mesru bir devlet bagskanina veya devlet diizenine kars1 ya-
pilmis olmasidir. Hukukgularin ¢ogunluguna gore adalet vasfina sahip olmayan devlet
baskaniin degistirilmesi gereklidir. Boyle bir devlet bagkanina silahla karsi ¢ikmanin
asi sucgu olusturmayacagi hususu hukukgular tarafindan kabul edilmektedir. Yine bu se-
beple bir kistm hukukgular asiyi mesru devlet bagkanina kars1 gayri mesru ayaklanma
seklinde tarif etmekte, boylece zalim devlet baskanina karsi ¢ikmay1 bu tarifin diginda
tutmaktadirlar (Safak, 1991: 451-452).

Safak’a gore asiligin ikinci unsuru isyanda kuvvet kullanilmasidir; kuvvet kul-
lanmadan devlet bagkanina muhalefet etmek isyan sayilmaz (Safak, 1991: 451-452). Ni-
tekim Canbuladoglu Ali Pasa otuz-otuzbesbin kisilik silahli bir ordu kurarak bas kaldir-
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mas1 kendisini asi taniminin bu niteligene sahip oldugunu gostermektedir.

Asiligin {igiincii unsuru devlet baskaninin degistirilmesi veya emirlerine uyul-
mamast kasdinin bulunmasi; yanisira isyancilarin eylemlerini hakli bir nedene dayandir-
malaridir. Devlet bagkaninin mesru olmayan yollarla bu makama gectigini veya gorevle-
rini yerine getirmedigini iddia etmek hakli sebepler arasinda sayilabilir. Bu sartin 6nemi,
bdyle bir sebebe dayanmadan isyan edenlerin asi degil, eskiya sayilmalar1 ve ona gore
cezalandirilmalaridir (Safak, 1991: 451-452). Bu yoruma gore Canbuladoglu Ali Pasa
haksiz yere oldiiriilen amcasinin intikamini almak icin ayaklandigini sdylemesi isyanina
gecerli bir neden saglamaktadir. Ayn1 zamanda isyanint sultanin akil hocalarina karsi
yaptigim1 sdyleyerek sultanin gorevlerini yerine getiremedigini idda etmesi bu goriisle
baglantili olmalidir.

Isyancilarla savasmak ve onlar1 6ldiirmek dinen helal kabul edilmis ancak ele ge-
cirilen yaralilar 6ldiirtilmez, mallar1 ganimet olarak dagitilmaz ve telef edilmez, aile fert-
leri esir alinmaz. Bazi1 Islam hukukcularma gore kagan asiler takip edilmemeli ancak bu
kacis diger isyancilarla birleserek yeni bir isyana yol acacaksa bunlarin takip edilip ya-
kalanmasi, degilse takip edilmemesi goriislinii benimsemistir (Safak, 1991: 451-452).
Isyanin bastirilmasindan sonra Kuyucu Murad Pasa’nin isyancilarin izini siirmesi bu go-
risle kolayca bagdastirilabilir.

Hukukgularin bir kismi isyan baslamadan asilerle savasilamayacagi kanaatin-
dedir. Cogunlugu teskil eden hukukculara gore ise asilerin isyan edeceklerine muhakkak
goziiyle bakiliyorsa savasa baslamak icin fiilen isyan etmeleri beklenmemelidir. Cilinkii
bu durum isyanin biiyiimesine sebep olur. Isyan ve isyanin bastirilmasi islam hukukunda
bir i¢ sorun olarak kabul edilerek yabanci bir devletin asilere yardim etmesi diismanca
bir davranis olarak algilanmistir (Safak, 1991: 451-452). Canbuladoglu Ali Pasa’nin
Toskanalilarla isbirligi yaptig1 dikkate alinirsa bu Toskanalilarin bu davranisinin devlete
kars1 diismanca kabul edilmesi ve bu yonde tepki verilmesi beklenir. Ancak inceledigi-
miz kaynaklarda bu konuyla ilgili herhangi bir bilgiye raslayamadik.

Biitiin bu degerlendirmelerin  1s5183iInda  Osmanlt  Devleti  idarecilerinin
Canbuladoglu Ali Paga isyanina iliskin yaklasimini degerlendirmek sonuca ulagmamizi
kolaylastiracaktir. Canbuladoglu Ali Pasa, padisahin huzuruna ¢ikarak “Kusurumuzu bi-

lip tovbeye geldik; ferman sizindir” diyerek af dileginde bulundu (Naima, 1968: 553).
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Hiikiimet, Sultan I. Ahmed de dahil, Canbuladoglu Ali Pasa’nin Istanbul disinda kalip
kigkirticiliga devam etmesindense Istanbul’a gelmesini ve bu sayede Celali dnderlerinin
aklin1 ¢elerek onlar1 merkezle biitiinlestirmek i¢in Canbuladoglu Ali Pasa’dan yararlan-
mak istiyordu. Nitekim bu siyaset dogrultusunda Canbuladoglu Ali Pasa bagislanmistir.
Ardindan adamlarimi Istanbul’a tasimak i¢in gemi gdnderilmistir. Nihayet asiler 27 Ra-
mazan 1016 (16 Ocak 1608)’da Istanbul’a ulasti. Sultan, Canbuladoglu Ali Pasa’nin du-
rumunu bir divan toplayarak miizakere etti. Sultan I. Ahmed toplant1 bittikten sonra ni-
yetini belli etmeden divandan ayrildi. Ardindan Canbuladoglu Ali Pasa’y1 bir hafta bo-
yunca sorguladi. Divandaki sertlik yanlilar1t muhtemelen asilerle ilgili hukukunun uygu-
lamasini yani Canbuladoglu Ali Pasa’nin idam edilmesini beklemis ancak beklenilenin
aksine sultan Canbuladoglu Ali Pasa’ya ¢ok iyi davranarak kendi sarayimnin kargisindaki
eski Sadrazam Dervis Pasa’nin sarayina bir siireligine yerlestirdi (Konyali, 1968: 320-
321; Griswold, 2002: 121-122).

Padisah, Canbuladoglu Ali Pasa’ya isyan gerekgesini sordugunda, Andreasyan’a
gore, Canbuladoglu Ali Pasa, Nasuh Pasa ve diger devlet adamlarinin kendisini Celali
olmaya sevk ettiklerini sdyledi. Onlarin askerleriyle memleketine saldirdiklarini kendi-
sinin yurdunu korumaya calistigini, fakat askerlerinin Celali olduklarini ve onlar1 vazge-
ciremedigini sdylemistir (Andreasyan 1964: 40-41). Andreasyan’in Canbuladoglu Ali
Pasa’nin istemedigi halde bu duruma diistiiglinii kabul etmesi tarihi realiteye uymamak-
tadir. Gergekte bu af bu ve benzeri isyanlarda oldugu gibi devletin bu asinin giiciinden
yararlanmak i¢in yapildig1 soylenebilir.

Padisah, imparatorlugu uzun siire ugrastirmasina ragmen Canbuladoglu Ali Pa-
sa’y1 af ederek onu Temegvar’a Sancakbey’i olarak atamistir. (Muharrem 1017/ Nisan
1608). Canbuladoglu Ali Pasa’nin bu gorevde ne kadar kaldigr bilinmemektedir. Devlet
kurmak i¢in Toskanalilar’la goriisen biri i¢in zayif bir savunma yapmasina ragmen affe-
dilmesi ve Temesvar’a sancak beyi olarak atanmasi1 Canbuladoglu Ali Pasa’nin sultan
izerinde biraktig1 etkiyle aciklanabilecegi gibi; devletin bolgesel giiclerle ittifaka girerek
onlardan yararlanma siyasetine de baglanabilir. Daha sonra goriilecek Abaza Mehmed
Pasa Isyani’nda da benzer bir savunma yapildig1 ve onun da af edildigi goriilecektir.
Canbuladoglu Ali Pasa Istanbul’a kardesi Hiiseyin Pasa’nin oglu Mustafa ile birlikte

gelmistir. Mustafa saray hizmetine alindiktan sonra IV. Murad’in yakin adamlarindan
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biri olacak ve vezir riitbesine kadar yiikselerek Rumeli Beylerbeyligine getirilecektir.
1636°da Musa Celebi adinda birini 6ldiirmekle itham edilerek idam edilmistir (Ilgiirel,
1993b: 145; Konyali, 1968: 440).

I. Ahmed’in Canbuladoglu Ali Paga’y1 af etme siyasetini benimsemeyen bazi
devlet adamlar1 Canbuladoglu Ali Pasa’nin idamimi talep etmelerine ragmen istekleri
kabul edilmeyen bu devlet adamlar1 Kuyucu Murad Pasa Istanbul’a gelene kadar bu ka-
rara uymus goriinmektedirler. Devlet Canbuladoglu Ali Pasa’nin affedilerek diger Celali
liderlerini benzer bi¢cimde hizaya getirmeyi diisiinmiis olmalidir; ancak s6zii edilen bu
yontemin asi liderler {izerinde etkili olmadig1 6nceki olaylardan bilinmektedir. Hiikiime-
tin asileri etkinlik alanlarindan uzak bolgelerde goérevlendirme siyaseti ilk kez Karayazi-
c1 Abdiilhalim isyaninda uygulanmis Canbuladoglu Ali Pasa’dan sonra ayaklanan hazi-
nedar1 Abaza Mehmed Pasa vakasinda da benzer bir uygulama yapilmistir. Can-
buladoglu Ali Pasa, Temesvar’da bir y1l Jorga’ya gore ise iki y1l beylerbeylik yaptiktan
sonra Oldiiriilme tehlikesi i¢inde oldugunu diisiinerek Nisan 1609°da Belgrad’a kagmustir
(Jorga, 2005: 359; Hammer, 2010: 1210). Konyali ise Canbuladoglu Ali Pasa’nin
Temasvar’da iki y1l gérev yaptigin1 ve burada iyi bir idare kurdugunu halkin kendisin-
den memnun oldugunu kabul etmektedir (Konyali, 1968: 320).

Sultan I. Ahmed, Istanbul’daki iktidar kavgalarinin bir uzantis1 olsa gerek Kuyu-
cu Murad Pasa’nin Halep’te kalarak giiclerini toplayip baharda Iran’a kars:1 sefere ¢ik-
masin1 istemistir (Jorga, 2005: 360; Acun, 1999: 704). Ancak Kuyucu Murad Pasa Is-
tanbul’a geri donmiis ve Canbuladoglu Ali Pasa’nin sag oldugunu 6grenince de damadi
Budin beylerbeyi Ali Pasa’ya haber gondererek Canbuladoglu Ali Pasa’y1 yakalatmis ve
Belgrad’ta birkag ay tutuklattiktan sonra 1 Mart 1610°da idam ettirmistir. Kesik bas1 da
adet oldugu iizere Istanbul’da meydanlarda sergilenmistir (Topgular Katibi, 2003: 458).

Canbuladoglu Ali Pasa’nin girisimi ¢ok biiyiimeden bastirildi. Fakat isyan siyasal
degisim siirecinde yetkileri arttirilan eyalet pasalarinin merkezi yonetime kafa tutmasi,
17. yiizy1l siyasal yasaminin temel 6zelliklerinden biri haline geldiginin gostergesi ol-
mustur (Yicel ve Sevim, 1997: 22). Osmanli Devleti’nin hem dogu hem de batida tehli-
kelerle kars1 karsiya kaldig1 sirada Celali isyanlarini bastirmasi i¢ sorunlarini ¢éziimle-
yebilecek yeterli gliciiniin bulundugunu gdésterdi (Shaw, 2004: 235).

Kuyucu Murad Pasa’nin {i¢ sene siliren temizlik faaliyeti sonucunda Can-
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buladoglu Ali Pasa, Kalenderoglu Mehmed, Tavil Ahmet ile kardesi Meymun ve daha
kiigiik niifuslu kirk sekiz cete dahil olmak {izere altmis bes bin kisiyi 6ldiirdiigii kayde-
dilmistir (Akdag, 1966: 211; Uzuncarsili, 1995: 113). Kuyucu Murad Pasa Celaliligin
son bulmasinin sekbanlarin yok edilmesine bagli olduguna inaniyordu. Halbuki kdy sos-
yal biinyesi o kadar cok sekban (¢iftbozan) ¢ikariyordu ki onlan tiiketmek neredeyse
imkansizdi (Akdag, 1966: 211). Bu yoniiyle bakildiginda Kuyucu Murad Pasa’nin Ana-
dolu seferi sonucu, Celali kalintilar1 Abaza Mehmed Pasa isyaninda yeniden bir araya
gelene kadar, gecici bir sukunet saglamistir. Celaliligin yeniden tliremesi onlarin yok
edilmesi i¢in koklii ekonomik ve sosyal reformlar yapmak gerektigini acik¢a ortaya ¢i-
karmis; ancak o zamanin sartlarinda bunu gergeklestirmek miimkiin olmamustir.

Kuyucu Murad Pasa, Canbuladoglu Ali Paga’nin giristigi tlirden isyanlarin bir
kere daha tekrar etmemesi i¢in Halepli sekbanlarin ve Canbuladoglu Ali Paga’nin 6nemli
yandaglarinin 6ldiiriilmesi, biitiin mallarina el konulmasi, topraklarinin merkezi hazineye
aktarilmasini emretti. Bu dogrultuda Halep veziri Ahmed Pasa’ya ve Halep kadisina
gonderilen hiikiimde Canbuladoglu Ali Paga’nin adamlarindan olan Turan isimli bir sah-
sin mallarina el konulmasi ve ser’an hakkindan gelinmesi emredilmistir. Yine Antep ka-
disma gonderilen bir hiikiimde Canbuladoglu Ali Pasa sekbanlarindan olan
Cagirhanoglu Recep adinda bir sahsin Adana ve Payas yakinlarinda halkin malina el
koydugu belirtilerek derhal yakalanmasi istenmektedir.® Kuyucu Murad Pasa ile birlikte
Celali dehsetinde belli bir asama kaydedildiyse de, Celaliligin kaynaklarin1 ve potansiyel
Celalileri yok etmek fiilen imkansiz oldugu i¢in yerel diizeyde yagma devam etti. Sek-
banlarin ortaya ¢ikmasini ve ordulara katilmasini saglayan siire¢ sisteme insan giicii sag-
lamaya devam etti. Esasen Imparatorluk tamamen yeniden 6rgiitlenmedigi takdirde Ce-
lalilerin, biiyiik olcekli bir hareket olmasalar da, yerel diizeyde dnemlerini korumalari
kacinilmazdi (Barkey, 2007: 227).

Orug Ovasi zaferinden sonra Halep’in giineyi eskiden oldugu gibi b6l yonet yon-
temiyle idare edilecek; Seyfoglu Yusuf ve Maanoglu Fahreddin gibi yerel emirler vergi-
lerini verip barist bozmadikca hiikiimette onlar1 bir baglarina birakacaktir. Boylece
disardan karigsan olmaksizin yerel emirler halkina istedigini yaptirabilecek Canbuladoglu

Ali Paga isyanindan 6ncek gibi sistem islemeye devam edecektir (Griswold, 2002: 124).

¥ Bu tiirden iki belgeye BOA 80 numarali Mithime Defterinde 971 ve 973 numarada rastladik.
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Maanoglu Fahreddin affedilmesinin ertesi giinii Toskanalilar’la goriismeye bas-
lad1. Canbuladoglu Ali Pasa’nin kurmak istedigi devlet simdi onun kafasinda gelisiyor-
du. Biiylik Diika, Liibnan’da Maanoglu Fahreddin’i desteklerken Dogu Akdeniz’de et-
kinlik kurmak istiyordu. Maanoglu Fahreddin Osmanl1 giiglerinin baskisiyla bir Fransiz
gemisiyle 6nce Malta’ya sonra Napoli’ye ardindan da Livorno’ya gelmis ve nihayet ora-
dan Floransa’ya gecmistir. Burada ii¢ yil kaldiktan sonra da geri donmiistiir. Fah-
reddin’in Italya’da kaldig1 bu siire i¢inde Papa V. Pol ile gériistiigiinii ve papanin da bir
Hacli Seferi i¢in umutlandigin1 aktarmasi bizce mantikli olabilir. Cilinkii Papaligin her
firsatta Osmanlilara karsi Hagli birligi diizenlemek istedigi bilinmektedir. Maanoglu
Fahreddin Floransa Biiyiik Diikas1 ile bir anlagsma yaparak, Andreasyan anlagsmanin ige-
riginden s6z etmemis, mithendis, mimar ve ¢esitli sanatkarlarla beraber memleketine ge-
ri dondii. Bir siire sonra Maanoglu Fahreddin, Kaptan-1 Derya Mehmed Pasa komutasin-
daki Osmanli donanmasiyla giristigi savasta yenilerek daglara ¢ekilmistir. Diger birgok
isyancida oldugu gibi Maanoglu Fahreddin de, Canbuladoglu Ali Pasa gibi, bir yolunu
bularak Istanbul’a gelip sultandan af dilemis ancak idam edilmekten kurtulamamistir
(1633) (Andreasyan, 1964: 182-185).

Canbuladoglu Ali Pasa’nin Istanbul’a gitmesinden sonra adamlari etrafa dagilmis
mithim bir kismi1 Antep’e gegmistir. Nitekim Cuma Cam’in Yiiksek Lisans Tezi olarak
hazirladigi 11 numarali 1608, 1609 yillarina ait Antep seriye sicillerinin incelenmesi si-
rasinda Canbuladoglu Ali Pasa isyanin bastirilmasindan sonra Antep’e gelen ve eskiya-
liga devam eden adamlariyla ilgili 20 davaya rastladik. Bu davalar daha ¢ok gecmiste bu
kisilerin Canbuladoglu Ali Pasa’nin adamlar1 olduguna atifta bulunarak baslamakta ve
dava bu sekilde goriilmektedir. Biz bu adamlarin isyan etmese bile eski aliskanliklari
olan otorite tanimazligina baglamaktayiz. Simdi bu davalardan sectigimiz bir kagini asa-
giya oldugu gibi aktariyoruz. (Ek-1). Dava no:116 Canbuladoglu Ali Pasa adamlarinin
Antep’e geldiklerinde bazi sahislarin mallarina el koyduklar1 ve bu mallarin sahiplerine

geri verilmesi gerektigi ile ilgilidir. Bu dava asagiya aynen alinmustir:

“Oldur ki Daslik Mahallesinde Durmus Bin Mehmed mahzar-1 kazada Allahverdi
Bin Ali muvacehesinde takrir-i keldm edub mezkur Allahverdi segban boliikbast olan
kapaklu béliikbasi demekle ma’ruf sakilik Cavus ndminda olub Canpolatoglu Antep iize-

rine miistevli olundukta mezbur Allahverdi evime konub bes yiiz aded iiziim eviek ve yirmi
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kile bugday ve yirmi kile arpayt ve evimde bulunan asbabimi zabt ve kabz eyleyub bana
zorla zuliim ve taaddi eylemis idi ahali rast geldi ser’le sual olunub mucibinde icra olun-
maswnt taleb ederim deycek bil-muvacehe 58 mesfur Allahverdi sual olundukta mezbur
Durmus 'un evine kondum ve lakin bir nesini almadim haberim yokdur deyu inkar eyledik-
te mezbur Durmug’tan beyyine taleb olundukta u’duldan Hamis Bin Mustafa ve Haci
Mehmed Ibn-i Hact Yusuf Haziran olub edda-y1 sehadet-i ser’ive kilub merkum Allahverdi
merkum Kapakl boliikbasindan Cavus olub Canpolatoglu Antep iizerine musevli olun-
dukta mezbur Allahverdi mezbur Durmus 'un evine konub bes yiiz tiziim evlek ve yirmi kile
arpa ve yirmi kile bugday ve evinde bulunan asbabini zabt ve kabz eyledi. Biz gordiik

hasbeten lil-lah sahidlerin sehadet dahi ederiz dediklerinde sehadetlerini hayz-i kabulde
vaki olub ma-vaka’a kayd-1 ketb olundu. ” (Cam, 2008: 59)

Bir diger davada ise Canbuladoglu Ali Pasa’nin kardesi oldugunu tahmin ettigi-
miz Abdiilaziz’in yetim olan yegenlerine nafaka verilmesi ve ihtiyaglarinin karsilanma-

sia yonelik mahkemede alinan bir karardir. Bu bilgiyi asagiya aynen aliyoruz:

“Oldur ki Mahalle-i IThan’dan fevt olan Canpolat i kiiiik oglu Hamza ve Zey-
nel nam yetimlerin emmisi Abdiilaziz bin durak mahzar-1 kazada takrir-i kelam ediib
yetiman-1 mezburan nafaka ve kisveye muhtaglardir. Miisliimanlardan olan sahs olunub
nafaka ve kisve tenbih olunmasi taleb ederim dedikte u,duldan Mehmed bin Veli ve Ismail
bin Hact Hasan haziran olub mezbur Abdiilaziz 'in karindasi miiteveffi Canpolat in kiigiik
ogullart nafaka ve kisveye muhtaglar deyu ihbar etmegin yetiman mezburan mrzburan
kibel-i ser’den yevmi bir iki sahi nafaka ve kisve ve sa’ir lazimast i¢iin tayin olunub kayd

ayni olunub istidaneye izin verildi.” (Cam, 2008: 74).

11 Numaralt Antep Seriye Sicilleri’nde Canbuladoglu Ali Pasa isyanina karismis
sahislarin davalar1 eskiya teftisi ¢cergevesinde incelenebilecegi gibi adi suclarin islenmesi
sirasinda yakalanan sahislarin Canbuladoglu Ali Pasa isyanina katilmis olmalarina isti-
naden ceza verilmis olmasi da miimkiindiir. Nitekim belirtilen bu davalarin hepsi davali-
nin Canbuladoglu Ali Paga isyaninda yer aldigin1 belirtmekle baslayip daha sonra isledi-
gi suglar belirtilerek hakkinda bir karar verilmistir. inceledigimiz belgelerde bunun di-
sinda duruma agiklik getiren herhangi bir bilgiye raslamadik.

Orug Ovast Savast’ni izleyen yillarda Suriye’de zaman zaman ayaklanmalar ol-

du. 1613 yillarina gelindiginde Canbuladogullari’nin Kilis’te hala etkin olmalarina rag-
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men Imparatorluk icin tehlikeli olmadiklar1 rahat¢a sdylenebilir (Eldem, Goffman,
Masters, 2003: 35). Ali Pasa’nin oglu oldugu tahmin edilen Canbulad bin Said (61.1640)
ile oglu Ribah bir miiddet Kilis ve Halep’te ikamet ettiler. Canbuladogullari’nin bir kis-
mi Kilis’ten ayrilarak, 1630°dan sonra Emir Fahreddin’in daveti iizerine Liibnan’a gide-
rek Suf’ta yerlesmis ve 17. ylizyilda Stinniligi birakip Diirzilige ge¢mislerdir. Konyali
da, Canbuladlarin Diirzi olmadiklarin1 sadece Diirzi Maanoglu Fahreddin ile isbirligin-
den dolay1 boyle anildiklarini kabul eder. Canbuladoglu ailesinin Kilis’te kalan kismi
bugiinkii Tiirkiye ve Suriye sinirindaki Cebel-i Kiirt’te bulunmaktadir. 18. yiizy1l boyun-
ca da Kilis’in siyasetinde etkinliklerini siirdiirmiislerdir (Eldem ve Digerleri, 2003: 35;
Ilgii-rel,1993b: 145; Konyali, 1968: 441).

Canbulad bin Said’in 6liimiinden sonra ailenin bagina once Ribah, ardindan da
oglu Ali gegti. Ali, Liibnanli Tanuh ailesinden Kadi Seyh Kaplan’in kiziyla evlenerek bu
niifuzlu aileye katildi. Kayimpederi Seyh Kaplan’in erkek ¢ocuk birakmadan 6lmesi tize-
rine “Seyhiilmesayih” oldu ve 6liimiine kadar (1778) bu unvanini tasidi. 18. ylizyilin ilk
yarisinda aile Ali tarafindan Canbuladi ve Yezbeki adl iki kola ayrildi. Canbuladi kolu-
na mensup Kasim, Sihabogullar ile anlagsmazliga diistii. Kasim’dan sonra ailenin basina
gecen Besir, Cebelidiirz emiri oldu. Bu aileden olan Said Bey 1860’ta Liibnan’da
Vak’asf denilen karisikliklarda 6nderlik etti ve 1861°de 6ldii. Bu ailenin kollar1 devam
etmedi; ancak bunlarin biraktiklar1 miras ve miicadele ortami bugiinkii modern Liib-
nan’in karisik siyasi hayatinda hala etkili olmaktadir (Eldem ve Digerleri, 2003: 35;
llgiirel, 1993b: 145; Konyali, 1968: 441).

Giliniimiizde Canbulad’lar hala Liibnan’in 6nderleri arasinda yer almaktadirlar.
Bunlarin en {inliisii Cemal Canbulad’tir. Sair, arastirmaci ve mutasavviftir. 1946’dan be-
ri lIlerici Sosyalist Parti’nin temsilcisi olarak parlamentoda bulunmaktadir. 16 Mart
1977°de oldiiriildiikten sonra yerine oglu Velid ge¢mistir. Canbuladlar’in Tiirkiye’deki
akrabalar1 arasinda TBMM’de bir donem milletvekili olan Dr. Muzaffer Canbulad vardir
(Griswold, 2002: 125). Kilis dogumlu olan ve Canbuladlarin Kilis’te kalan akrabalarin-
dan biri olan Hact Ahmed Canbulad bir donem Kilis Belediye baskanligi, Abdullah
Canbulad adli bir sahista 1917-1920 tarihleri arasinda Kilis kaymakamlig1 yapmistir
(Konyal1, 1968: 272).
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SONUC

16. yiizyilin sonlar1 ile 17. yiizyilin baglar1 Osmanli Devleti’nde yapisal degisim
ve doniisiim yasandigi donemdir. Devletin merkezilesmeye ¢aligsmasinin bir sonucu ola-
rak diislinebilecegimiz i¢ isyanlar yasanmistir. Bu degisim ve doniisiimler sosyal biinye-
de Celali isyanlar1 olarak ortaya ¢ikmis, isyanlar devletin merkezilesmesi ¢abasinda do-

niim noktas1 olmustur.

17. ytizy1l, yakin tarihe kadar gerileme veya bozulmanin baslangici olarak kabul
edilirken, glinlimiiz kaynaklarinda artik doniisiim ve degisim donemi olarak adlandiril-
maktadir. 16. yiizyilin sonlari ile 17. yiizyilin baslarinda Celali isyanlarinin yogunlagma-
sinin en 6nemli sebebi bu degisim ve doniisiimler olmustur. I¢ ve dis faktédrlerin tetikle-
digi bu doniistimde her iki sebep de ¢ok 6nemli rol oynamis; ancak isyanlarin ¢ikisinda
i¢ sebeplerin daha belirleyici oldugu acgikc¢a goriilmiistiir. Devlet sefer zamanlarinda Ce-
lalilere kars1 etkin tedbirler alamayinca, bunu firsat bilen Celaliler serpilip gli¢lenerek
halka musallat olmus ve neredeyse devlete diisman kadar zarar vermistir. Eskiyayi tenkil
icin ordularin sevk edildigi, seferberlik déonemlerinde devletin basinda olan padisah veya
sadrazamin gii¢lii bir kimlige sahip olmasi isyanlarin bastirilmasinda etkin rol oynamis-
tir.

Osmanl1 Devleti’nde 17. yiizyila gelene kadar yonetime karsi bircok isyan go-
riilmesine ragmen; bu isyanlar kisa siirede bastirilirken Celali isyanlar1 daha uzun siir-
miistiir. Devlet, Onceleri isyanlara kars1 siddet politikas1 uygulamis nevar ki bu politika
basarisiz olunca Celali liderlerine ¢esitli mevkiler vererek kendisine baglamaya caligmis-
tir. Devletin bu politikasi isyanlara karsi etkin tedbir alma 6ncesinde bir oyalama takti-
giydi. Nitekim devlet kendisini gii¢lii hissettiginde isyancilar1 yok ederek oteritesini ye-
niden tesis etmistir.

16. yiizyilin sonlartyla 17. yiizyilin baglarinda kendini hissetiren tasra ile merkez
arasindaki uyumun bozulmasi var olan buhran1 daha da derinlestirmistir. Bu silire¢te ma-
iyetlerinde silahli asker besleme imkéni verilen tasra idarecilerinin bazen daha iyi bir
makama gelmek, bazende azledildikleri makama geri donmek i¢in ayaklanma ¢ikardik-
lar1 sik¢a goriilmiistiir. Doguda Safeviler batida Habsburglar ile yiiriitiilen savaslarda
atesli silah kullanmay1 bilen askere daha ¢ok ihtiya¢ duyuldugu sirada devlet bu isyanci

liderlere kars1 giic kullanmaktan ziyade onlarla anlasip makamlar vererek atesli silah
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kullanmayz1 iyi bilen sekbanlarindan yararlanmaya ¢alismistir. Ancak Celali liderleri ge-

tirildikleri makamlarda eski aliskanliklarini stirdiirmiislerdir.

Celali isyanlar1 Anadolu’da giivenligin bozulmasi, sehirlerde niifusun artmasi, zi-
raat gelirlerinin diigmesi gibi ¢esitli sorunlara yol agmistir. Goriiliiyor ki 17. ylizyilin ba-
sinda yogunluk kazanan Celali isyanlar1 devletin tiim kurumlarini, toplumu kirdan kente

hemen her cephesinden etkilemistir.

Celali geteleri imparatorlugu savasa girdiginde degil savas olmadiginda daha ¢ok
ugrastirmistir; ¢iinkil savas siirecinde igsiz giigsiiz niifus orduda istihdam edilebiliyordu.
Ancak savastan sonra igsiz kalan bu kitlelerin bir asi liderin birligine girip isyanci olmasi
daha kolay oluyordu. Sonunda devletin isyanlari sona erdirme bi¢imi hep ayni olmustur:
idam. Devlet boyle yaparak kendisiyle biitlinlesmeyen bir asinin sonunu potansiyel is-
yancilara da gostermis oluyordu, 6te yandan isyancilara karsi baski ve siddet uygulan-
mast sorunu ¢ozmedigi gibi arttirtyordu. En sonunda devlet isyancilara karsi baski uygu-
lamak yerine, onlara yiiksek kademelerde gorev vererek, onlar1 devletle biitiinlestirmeye
calist1; zaten isyancilarin hedefi de devletten mansip koparmakti. Canbuladoglu Ali Pasa
isyaninda da bu politika uygulanmis ancak istekleri kabul edilmesine ragmen
Canbuladoglu Ali Pasa isyanina devam etmistir. Nihayet Kuyucu Murad Pasa gibi sert-
lik yanlis1 devlet adamlarinin iktidara gelmesiyle isyanlar sona erdirilemediyse de belli

bir diizen saglanmustir.

Celali liderlerinin amact hep daha iyi makam elde etmek olmustur, Canbuladoglu
Ali Pasa 6rnegi disinda kalan diger Celali liderleri, devlet kurmaya ¢alismamustir. Aslin-
da bir devlet kurma kosullar1 da Canbuladoglu Ali Pasa disinda da yoktu. Canbuladoglu
Ali Pasa’nin etkinlik alani olan Suriye’nin karmasik siyasi yapisi, batili devletlerin bolge

tizerindeki emelleri isyanin ¢ikisini ve gelisimini etkilemistir.

Osmanli Devleti, Canbuladoglu Ali Pasa isyanin1 dnceki isyanlardan daha tehli-
keli gérmesine ragmen bu sorunu ¢ézmek icin batida Habsburglar ile savasin bitmesini
bekliyordu. Nitekim Zitvatoruk Antlasmasi’nin imazalanmasinin hemen ardindan savag-
lara ara verildigi donemde sadrazam Kuyucu Murad Pasa Anadolu seferine ¢ikmustir.
Sadrazam bu sefrerde batili devletlerle ittifak kurarak bolgesel bir devlet kurmak isteyen

Canbuladoglu Ali Pasa’yr diger Celali onderlerinden hatta iran Sah’i ve Habs-



99

burglar’dan daha tehlikeli bir diigman kabul etmistir. Sefer yolu tizerindeki Celali reisle-
rinden kimisiyle anlasmis, kimisini Canbuladoglu Ali Pasa isyani bastirilana kadar gor-
mezden gelmistir. Sadrazamin izledigi siyasetin amaci asil diisman olarak gordigi
Canbuladoglu Ali Pasa isyanini bastirdiktan sonra daha az tehlikeli gordiigii Celalilerin
etkisizlestirilmesidir. Sadrazam, Canbuladoglu Ali Pasa’y1 Oru¢ Ovasi Savasi’nda yen-
mis ancak kendisini yakalayamamgtir. Canbuladoglu Ali Pasa yenilgiden sonra Istan-
bul’a gelerek af dilemis ve istegi kabul edilmistir. Sultan I. Ahmed’in bu affi devletle
biitiinlesen bu gibi asilerin giiclinden yararlanmak istedigine bir isaret sayilabilecegi gibi

muhtemel asilere gozdagi verip ve kendi bilinyesine ¢gekmeyi amaglamistir.

Canbuladoglu Ali Pasa isyani bastirildiktan sonra Canbulad ailesinin bir kismi
Kibris’a siiriilmiis, bir kismi Kilis’te kalmig, 6nemli bir kismi1 da Liibnan’a gegerek Diir-

zi olmug ve devlet kademelerinde 6nemli yerler edinmislerdir.

Incelememizde ele aldigimiz isyan hareketinin bastirilmas, 16. yiizyilin basindan
beri siiregiden eskiyalik hadiselerine son vermese de huzur ortami belli bir siireligine de
olsa saglanmistir. Bundan sonra isyan hareketleri elbette sona ermemis ancak eski yay-
ginlig1 azalmig isyanlar mahiyet degistirmis devletin isyancilar karsisinda aldig: tedbirler

ise benzer sekilde devam etmistir.
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EKLER
Ek-1

Cuma CAM’m “11 Numarali Ayimtab Ser’iyye Sicilinin Transkriptsiyonu Ve
Degerlendirilmesi, (H.1017/M.1608-1609)”, adli calismasindan Canbuladoglu
Ali Pasa Isyani’nda yer alan kisilerle ilgili davalara drnekler

Dava No: 33

Oldur ki Canpolatoglu sekbanlarindan ve sd’ir eskiyadan mahmiye-i Antep de olan segban eski-
yanin emlak ve arazilerini zabt ve kabz eylemek i¢iin divan-1 taleb tarafindan tezkire-i sereflerine me’mur
olan kudet’i melahin ve bend-i kiran dergah-1 a’li gavuslarindan Mustafa Cavus zuyyide kadrehu mahzar-1
kazada mehmi-ye-i mezbure mahallatindan Sehre Kiisti Mahallesi sakinlerinden erbab-1 ticaretden
kudevet-i kiran Ali Cavus zuyyide kadrehu mahzarinda ikrar ediib mahalle-i mezbur ede vaki bir tarafi
Haci kathiida evi ve bir tarafi Mahmut evi ve bir tarafi musar-1 ileyh Ali Cavus evi ve bir tarafi tarik-i
a’mm ile mahdiid olan iki ev ve bir mutfak ve bir mahzan ve cephe ve havus mustemel dar segban Haci
Mehmet ndm kimesnein olub miri ic¢iin kabz olunub bey-i men yezid icilin delala verulub regbet-i nas
munkatia olan on giin dalelda kabul on alt1 kurusa muma ileyh Ali Cavus {izerinde karar ediib ziyade ile
talibi olur kimesne olmadig1 ecelden on alti kurusa musar-1 ileyh Ali Cavus bey-i bat kati ile bey ediib ve
mebleg-i mezkur mezbur Ali Cavus yedinden bi’t tamam miri i¢in ahz ve kabz ediib ba’de’l yevm
keyfema yesa ve yehtar mutasarrif olsun dedikde mukirr-i mezbur ikrar-1 mesruhunu mukiri’l- mezkur

vecdhcu ve sefahen tasdik ediib hiiccet-i bey’ve sira hiikkm olundu.

Dava No: 59

Oldur ki Canpolatoglu sekbanlarindan ve sair eskiyadan Mahmiye-i Antepte olan segban ve
eskiyanin emlak ve arazinin zabt etmek i¢iin ve yolun celb tarafindan tezkere-i serife ile memur olan
kudve-i salahin ve bend-i kiran dergah-1 4’li savusarindan Mustafa Cavus zuyide kadruhu mahzar-1 kazada
mahmiye-i mezbure mahallatindan Akyol Mahallesinden Fehmi Aga Ibn-i Abdullah mahzarinda ikrar
ediib karye-i Herk turabinda vaki bir tarafi tari-i 8’mm ile mahdid olan bir kita’a sekiz yiiz miilkii bag
segbanlar boliikbaslarindan Ibrahim nam béliik segbani olub miri igiin kabz olunub bey-i miizayede igiin
dallala verulub regbat-1 nas munkati-a olunca on giin dellalda durub on kurusa musar-1 ileyh Fehmi Aga
iizerine karar ediib ziyade ile talibi olunub olunmadig1 ecelden ii¢ kurus mezbur Fehmi Aga ya 41 beye-i
bat kati ile bey ediib ve mebleg-i mezkuru miisteri mezbur Fehmi Aga yedinden miri i¢iin bi’t- tamam vel-
kemal ahz ve kabz ediib ba’del — yevim keyfama yasa ve yahtar mutasarrif olsun dedikde mezbur dahi

tadik ediib hiccet-i beyi ve siraya hilkm olundu.

Dava No: 90
Oldur ki Beg Mahallesinde El-Hac Mehmed Bin Mahmud mahzar-1 kazada Elif Bint-i Ahmed ta-
rafindan husus-u ati’z-zikr, i¢iin uduldan Ahmed Ibn-i El-Hac Abdulgaffar ve Sidki Bin Ahmed
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sehadetleri ile vekalet-i sabite olan mezburenin validesi Enite Ibnet-i Hiiseyin mahzarinda takrir-i kelam
kilan bundan akdem mezbure Elifde yirmi bir kurus deyni olub mukabelesinde otuz iki yaprak nefte pa-
muk ve bir semur kiirklii yesil ve ii¢ veber inciilii arak¢in ve bir giimiis halhal ve bir sim sahan rehne vaz’
ediib ba’dehu yirmi kurus verub bende bir kurusu kalub ve bir kurus mukabelesinde zikr olunan seyleri-
min birin olub ve garisin bana verub I’nad ediib vermedi hala taleb eyledigimde esya ald1 deyu tea’lil idi
rehn-i mezbureden taleb ediib vermemekle tea’ddi etmis olur dedikte bi’l-muvacehe mezbure Eniseden
su’al olundukda mezbure Elifin merkum El-Hac Mehmed’te yirmi bes kurus var idi zikr olunan egyalar1
yirmi bes kurus mukabelesinde rehne vaz’ ediib mebleg-i mezkiiru vermeyub Canpolatoglu Antep iizerine
mustefi oldukta zikr olunan seyleri segban yagma talan eyledi deyu cevap verub yirmi kurusa mezbure
Elif mezbur El-Hac Mehmed verub teslim eylediginde beyyine taleb olundukta uduldan El-Hac Hasan Bin
Abdulaziz ve Hac1 Omer Bin El-Hac Mehmet haziran olub edi-y1 sehadet ediib mezbur El-Hac Mehmed
bizim huzurumuzda merkum Elif’e yirmi bes kurus deyni var idi yirmisini verdi bes kurusu kald1 deyub
mezbur Elif dahi yirmi kurus aldigini, hakki olub baki kalan bes kurusu gétiirdiim rehne teslim ettim dedi
dediklerinde sehadetleri hayz-1 kabulda vaki’ olub bu takdirde zikr olunan rehinde baki kalan bes kurus
rehin olub vaki-hal kayd olundu.

Dava No: 172

Oldur ki---- Mahallesinden bundan akdem fevt olan Canpolat’in Zeynel vehamza nam sagir
oglanlarina vasi olan muteveffa-y1 mezburun karindasi Abdulaziz bin Hamza mahzar-1 kazada fahrul
makdirat hadice hatun bint-i Abdulfettah Efendi tarafindan tasdik ati’z —zikr igiin vekil olan mua-vin Ibra-
him bin Sefer mahzarinda asalet ve vusayet ikrar ediib - yukaridan ayn’leben pinari kurbunda vaki bir tara-
fi mezbure Hacide Hatunun validesi Fatma Hatun miilkii ve bir tarafi nehir ve bir tarafi tarik-1 amm ve bir
tarafi cami-i serif ile mahdud olan bir kita’a hizrevat zirdat olunur seksen bes arsin bostanin nusfii benim
ve nusfii muteveffayr mezbur Canpolat’in miilkii olub yetiman-1 mezburan nafaka kisveye muhtaclar olub
muteveffi Canpolat’in menkulat kismetinden bey olunub infak edecek nesinesi olmayub hala zikr olunan
seksenbes misan bostan i¢inde olan iki dib zerdali agac1 ile asaletine ve vasayetine mezbur Hadice Hatuna
seksen bes kurusa zaruraten nefsi iclin bey’-i bad-1 kati ile bey ediib ve mebleg-i meskuru yedinden bit-
tamam alub kabz eyledim dedikte u’dul-u Miisliminden mahalle-i meskulede Hamza aga bin Hiiseyin ve
Ismail ibn-i El-Hac Ahmed ve Hact Mehmed bin Seyidi Ali ve Ibrahim haziran olub yetiman-1 mezburan
nafaka vekisveye muhtaclardir muteveffa-1 meskurun zikr olunan bostan nusfundan gayri bey olunan infak
edecek bir nesinesi yokdur deyucek haber verdiklerinde meskur Ibrahim tasdik edub sthat-1 bey ve sirdya

hiikm olundu.

Dava No: 223

Oldur ki Canpolatoglu sekbanlarindan ve sa’yir eskiyadan mahmiye-i Antep’den olan sekban ve
eskiyanin emlak ve avazilerini zabt ve kabz eylemek igiin Divan-1 Halep tarafindan tezkire-i serife ile
me’mur olan kudvetu’l-emacid ve’l-akran dergah-1 ali ¢avuslarindan Mustafa Cavus zeyyde kadrehu mah-

zar-1 kazada nan serif kullarindan Tokatli Ali Pasa tarafindan Ahmed Celebi ibn-i Hac1 Abdulgaffar mah-
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zarinda ikrar ediib karge-i Bayinli turabinda vaki bir tarafi Hiiseyin bostani ve bir tarafi Hact Mehmed
bostani ve bir tarafi tarik ve bir tarafi sacar ile mahdud oln iki kita escar musmire-i muhtelifeyi mustemal
bahge Sekban Siileyman’in olub miriye igin sual olundukta bey men yezid iciin dellala veriilib ii¢ giin
dellalda geziib regbeti nas munkatia olunca otuz iki kurusa mezbur Tokatli Ali Pasa {izerinde karar 91
ediib ziyade eden kimesne olmadigi ecelden otuz iki kurusa zikr olunan bostan Ali Paga’ya bey-i bat kati
ile bey ediib ve mebleg-i mezkuru miisteri mezbur Ali Pasa tarafindan olan Ahmed Celebi tasdik ediib

sthhat-1 bey ve siraya hilkm olundu.

Dava No: 341

Oldur ki Abdulaziz Bin Sah Veli Efendi meclis-i ser'a gelub dergah-1 ali kullarindan Mahmud
Beg Ibn-i Ahmed mahzarinda ikrar ediib Canpolatoglu Antep’de iizerine----------- liziimizden akdem
markum Mahmud beg yaninda bir boz yiinet kisrak ahziznin ve kabul etmis idim deyu ser'le taleb ederum
deyucek bi'l-muvacehe mezbur Mahmud begden sual olundukda fi'l-vaki zikr olunan kisrak benim yanim-
da emanet koymuslar idi. Canpolatoglu Antep’de iizerlerine vardiklarinda yagma olan askerlerinden on bir
res at ile zikr olunan kisragimi dahi nehb ettiler dedikde mezbur Abdulaziz Celebi inkar ediib a'dem i'limle
cevab vermis mezbur Mahmud Begden beyyine taleb olundukda u'duldan Hamis ibn-i El-Hac Ali ve Ali
ve Hac1 Veled Bin Himmet hazurun olub zikr olunan kisragi on bir res at ile mezbur Mahmud begin evin-
den Canpolatoglu eskiyas1 Antep lizerine mustevli oldukda nehb eylediler husus-u mezburda sahidleriz ve
sehadet dahi ederiz dediklerinde sehadetleri hayz-1 kabulda vaki oldukdan sonra zikr olunan kisragi bir ay-

1 miilkiinden ihrag eylemeyub Canpolatoglu eskiyasi olduguna yemine verulub vaki'ul-hal ketb olundu.

Dava No: 377

Oldur ki Zele Bint-i Pekis mahzar-1 kazada Yahudi ta’ifesinden mimar veled-i Seman mahzarinda
takrir-i kelam ediib bundan akdem ii¢ senedir ki mezkur Miisliiman yaninda dokuz yastik ve bes bohca ve
bir giimiis..... ve iki ¢uval emanet vaz eyledim hala taleb ederim dedikde bi’l-muvacaha mezbur Muam-
mer’den sual olundukda fi’l-vaki mezbure zele zikr olunan asbablarin benim yanimda eméanet vaz eyledi
ve lakin Canpolatoglu Antep iizerine mistevli olduklar1 ciimlesini yagma eylediler dedikde mezbure zile
yagmadan sonra mezbur Muammer’den taleb eyledik de sen vermeli mukir ve muterif olmus idi dedikde
mezbur Muammer inkar edub mezburdan beyine taleb olundukda hala sahidlerim yokdur yemin eylesun
dedigine mezbur Muammer yagmadan sonra zikr olunan asbabi vermege mukir olmagma yemin edub
vakiul-hal ketb olundu. Yevmil-Cuma el-mubarek fi 23 sehr-i sevvalil-mukarrem li-sene-i seba’ a’sar ve

elf.

Dava No: 548

Oldur ki karye-i Atabey’den Hiiseyin Bin Yakub meclis-i ser’de zimmi Hiidaverdi velet-i Tomas
ile bir res siyah kancik merkeb ihzar ediib mahzarinda takrir-i kelam kilib zikr olunan merkeb benim miil-
kiimdiir olub bundan akdem Canpolatoglu Antep ilizerine mustemli oldukta sekban almig idi hala

mezburun yedinde buldum taleb ederim deyub mezbur Hiidaverdi’den sual olundukta bundan akdem alt1
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ay vardirki daha Hact nam kimesneden bes kurus ile bir merkeb verub almis idim mezbur Hiiseyin oldu-
gunu bilmezim dedikde mezbur Hiiseyin’den tenbih 187 taleb olundukta u’duldan Siileyman Bin Ahmed
ve Ahmed Bin Mehmed haziran olub zikr olunan merkeb-i mezbur Hiiseyin’in miilkii merkebi sipasidir,
bundan akdem Canpolatoglu Antep iizerine mustevli oldukta sekban almis idi sahidleriz sehadet dahi ede-
riz dediklerinde sehadetleri hayz-i kabulda vaki olduktan sonra mezbur Hiiseyin zikr olunan merkebi bey

eylemedigine ve birvecihle ihrac eylemedigine yemine verulub ma-vaka kayd olundu.

Dava No: 569

Oldur ki bi’l-fi’l begler begisi emiru’l-umera e’l-kiram kebiru’l-kubera e’l-flham Mehmed Pasa
dame ikbalehu hazretlerinin canib-i a’ldlarindan kudvetu’l-emasil ve’l-akran Mehmed aga zeyyede
kadrehu meclis-i ser’a karye-i ¢artladan Kalender Bin Ali nam kimesne ihzar ediib mezbur Canpolatoglu
sekbanlarin boliik baslarindan Ali Boliikbasi nam agkiyanin (eskiya) cavusu olub nice Miislimanlarin ev-
lerin yagma talan eylemis ser’le su’al olunub olan emr-i serif mucibince hakkindan gelinmesini taleb ede-
rim deyucek mezbur Kalender’den sual olunub fi’l-vaki Canpolatoglu boliik baslarindan Ali Boliikbasinin

Sekbani benim deyu ikrar ediib muma ileyh Mehmed Aga talebiyle kayd olundu.
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EK — 10: Canbulad Bey Tiirbesi (Konyali, 1968: 477-478)
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EK — 12: Kilis’te Paga Hamami (Konyali, 1968: 455)
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EK — 13: Kilis’te Canbulad Ailesine Ait Mezar Taslar1 (Konyali, 1968: 479)
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EK — 14: Larnaka’da Canbulad Mozolesi (Hassi, 1986: 39-42)
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