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SURDURULEBILIR TURIZM GELISIMININ NESILLERARASI ETKIi
BOYUTUNUN ALGILANMASI: ALANYA ORNEGI
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Turizm ve Otel Isletmeciligi Anabilim Dali Yiiksek Lisans

Damisman: Prof. Dr. Cevat TOSUN

OZET

Bir destinasyondaki turizm yapisinin niteligi bir anlamda o bdlgenin
ekonomik, sosyal ve ¢evresel agidan gelecegini de belirlemektedir. S6z konusu bu
yapmin farkli boyutlarda ele alinmasi ise turizm faaliyetlerinin gelecek nesiller
acisindan yorumlanmasinda ve stratejik planlamalarin olusturulmasinda onemli bir
Oongorii saglayabilmektedir. Bu baglamda calismanin amaci; siirdiiriilebilir turizm
gelisimi  ¢ercevesinde  Alanya’daki  turizm  gelisimini  farkli  boyutlarda
degerlendirmek ve bu gelisimin nesilleraras1 siireci nasil etkiledigi noktasinda

paydaslarin algilamasini 6lgmektir.

Arastirma sonucunda elde edilen veriler ile Alanya’da yerel halk, STK’lar
(sivil toplum kuruluslar1) ve yerel yonetimlerin turizm gelisiminin bugiin ve gelecek
nesil tlizerindeki etkilerini nasil algiladiklar1 Ol¢lilmiis ve mevcut turizm yapisi

Uzerinden gelecek yonlii bir yaklasim ortaya koyulmustur.

Anahtar Sozcukler: Siirdiiriilebilir Turizm Gelisimi, Nesilleraras1 Etki, Paydaslar
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PERCEPTION OF INTERGENERATIONAL IMPACT DIMENSIONS OF
THE SUSTAINABLE TOURISM DEVELOPMENT: THE CASE OF
ALANYA

Caner CALISKAN

Tourism and Hospitality Management Department, Master of Science

Supervisor: Professor Cevat TOSUN, PhD

ABSTRACT

The composition of the tourism formation in a destination, in a sense,
determines its economic, social and environmental future. Approaching this
formation from different dimensions may provide important insight for elucidation of
the tourism activities by future generations and development of strategic plans. In
this context, the objective of this study is to assess tourism development in Alanya
with different dimensions within the framework of sustainable tourism and to
measure perception of stakeholders on the effect of this development in term of

intergenerational process.

With the data obtained as result of this research, the perceptions of local
community, NGOs (nongovernmental organizations), and local governments on the
impact of tourism development on today’s and future generations were measured and

a futuristic approach from current tourism structure was put forth for consideration.

Key Words: Sustainable Tourism Development, Intergenarational Impact,
Stakeholders
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GIRIS

Icinde bulundugumuz kiiresel diinya diizeninde, plansiz kalkinma nedenli
deformasyonun dogaya kok saldigi ve kaynaklarin tiiketim agisindan Kritik esige

yaklastig1 gozlemlenmektedir.

Cevresel tahribatin artisi, sosyal esitsizliginin yayginlagmasi ve ekonomik
cikmazlarin dikkat gekici boyutlara ulasmasiyla beraber, sirdiiriilebilir kalkinma
lizerinde 6nemle durulan bir kavram olmaya baslamistir. Ozellikle cevresel alanda
ihtiya¢ duyulan yeni yaklasimlar ve olusturulan ¢ok ¢esitli etki gostergeleri konunun
derinligi hakkinda bir fikir vermektedir. Otoritelerce dikte edilen yaklagim ise
stirdiirtilebilirligin her boyutuyla analiz edilmesi ve c¢evre temelinde uygulanma

zemininin saglanabilmesi olmaktadir.

Diger yandan siirdiiriilebilirlik ve kalkinma mekanizmasinin énemli bir tiirevi
olan turizm, sahip oldugu dinamiklerle, gelisme bariyerlerini zorlayan bir sektor

konumuna gelmektedir.

Bu parantezde turizm, yasami temellendiren unsurlarin siirekli etkilesimde
bulundugu sosyal bir ag olarak nitelendirilebilir. Burada bahsi gecen yasami
temellendiren unsurlar ise s6z konusu insani yasam kaynaklarini isaret etmektedir.
Dolayisiyla turizmin gerek sirddrdlebilirlik gerekse kalkinma kavramlariyla olan

yapisal bagi biitiinsel bir nitelik tagimaktadir.

Konuyla ilgili psikolojik ac1 ise sosyal bor¢ kavraminin nesillerarasi seyri
olmaktadir. Giiniimiiz mirasinin etkin kullaniminin yani sira gelecek nesillere saglikli
bir sekilde devredilebilmesi temel bir zorunluluk haline gelmektedir. Baska bir
deyisle, bircok agidan prensip kabul edilen nesilleraras: esitlik, gelecek kusaga
6denmesi beklenen ve bir bakima bor¢ addedilen durumun anlamsal agirligini isaret
etmektedir. Bugiinii insa etmek ve gelecegi tasarlamak, kalkinmanin {izerinde
temellendigi degerlerin ahlaki boyutunu daha anlamli kilacaktir. Oyle ki, turizmin
surddrulebilir kaynaklara sahip olabilmesi ve kendi kendini pazarlayabilen bir

endustri haline gelebilmesi, bu alanda atilacak adimlara bagli olacaktir.



1. TEZIN ONEMi VE AMACI
1.1.Tezin Onemi

Turizmin siirdiiriilebilirligi noktasinda, kullanilan tiim kaynaklara duyarli ve
nitelikli bir yonetim felsefenin benimsenmesi gerektigi savunulabilir. Bu felsefe
ayrica planl bir gelisim anlayisini da kapsamalidir (Kozak Akoglan ve Bahge, 2009:
94). Bu noktada STG her seyden oOnce kaynaklarin nesiller boyu etkin
kullanilmasmin yaninda turizm gelisiminin sonraki kusaklar iizerindeki olumsuz
etkilerini kontrol altina alabilmelidir. Daha agik bir ifade ile giinlimiiz nesli sahip
oldugu miras1 etkin kullanarak gelecek nesillere siirdiiriilebilir nitelikte kaynaklar

birakabilmelidir (www.unescap.org).

Buna bagli olarak turizm ¢atis1 altinda giiniimiizdeki sosyal, ekonomik ve
cevresel faaliyetlerin etkileri bir¢ok kez ele alinmig (6rn: Gilbert ve Clark, 1997,
Ryan, Scotland ve Montgomery, 1998; Andereck ve Vogt, 2000; Teye, Sénmez ve
Sirakaya, 2001; Williams ve Lawson, 2002; Andriotis ve Vaughan 2003; Kuvan ve
Akan, 2004; Choi ve Sirakaya, 2005; Liu, Ouyang ve Miao, 2010; Cui ve Ryan,
2010); ve sz konusu bu etkiler karsisinda toplumun tutum ve algilar1 da arastirma
konular arasinda yer almistir (6rn: Allen, Long, Perdue ve Kieselbach, 1988; Smith
ve Krannich, 1998; Tosun, 2001; Gursoy ve Rutherford, 2004; Dyer, Gursoy,
Sharma ve Carter, 2007; Nunkoo ve Ramkissoon, 2008; Byrd, Bosley ve Dronberger,
2009; Faulkner ve Tideswell, 2010). Bu etki, tutum ve algilama g¢aligmalarinin
yaninda turizm gelisiminin gelecek nesilleri gézetmesi gerektigine de birgok yayinda
deginilmistir (6rn: Nijkamp, Laschuit ve Soeteman, 1991; Jafari, 1992; Estes, 1993;
Buckley, 1996; Tosun, 1997; Tosun, 1998; Neumayer, 1998; Ball, 1999; Tosun,
2000a; Anand ve Sen, 2000; McCool, Moisey ve Nickerson, 2001; i¢coz, Var ve
[lhan, 2002; Neto, 2003; Tosun, Timothy ve Oztiirk, 2003; Piga, 2003; Kim, 2004;
Grosskurth ve Rotmans, 2005; Hughes ve Johnston, 2005; Demir ve Cevirgen, 2006;
Dervis, 2007; Benzoni, Hernandez, Medvec ve Messick, 2007; Taylor,
Govindarajalu, Levin, Meyer ve Ward, 2008; Robinson ve Picard, 2009). Ancak, s6z
konusu faaliyetlerin gelecek kusaklar tiizerinde ne tiir etkiler birakacagimin

algilanmasi ve gelecek nesillerin gozetilmesi noktasinda bunun nasil gerceklesecegi

ile ilgili bir ¢alismaya rastlanmamustir.


http://www.unescap.org/

Ozetle, gelecek nesillerin gozetilmesi gereklikliligi sikca vurgulanirken
bunun nasil olmasi gerektigi ile ilgili sistematik bir yaklasimin olmadigi
gorilmektedir. Diger yandan, arastirmanin g¢ekirdegini olusturan etki boyutlarinin
nesillerarasi diizeyde algilanmasiyla ilgili kapsaml bir arastirmanin eksikligi dikkat
cekerken konuyla ilgili literatiirde ciddi bir boslugun oldugu diisiiniilmektedir.
Ayrica, aragtirma alani olan Alanya’da her ne kadar turizm gelisimini farkli agilardan
ele alan c¢alismalar yapilmis olsa da (6rn: Demir ve Cevirgen, 2006) turizm
gelisiminin nesillerarasi etkisinin algilanmasiyla ilgili bir aragtirmanin yapilmadigi
bilinmektedir. Dolayisiyla bu ¢alisma, bir yoredeki turizmin gelismesiyle beraber bu
gelismenin sonraki kusaklarin yasamlart iizerinde ne tiir etkiler birakacagimi ¢ok
boyutlu olarak ortaya koymasiyla, literatiirde Onemli bir boslugu doldurmay:
hedeflemektedir.

Arastirma Sorulari

Arastirma konusunda literatiir taramasi sonucunda ¢aligmaya yon vermesi agisindan

su sorular lizerinde durulmustur:

Alanya’daki turizm gelisiminin gelecek nesiller lizerinde birakacagi etkinin

algilanma sekli her yas diizeyinde farklilik gosteriyor mu?

Alanya’daki turizm gelisiminin gelecek nesiller iizerinde birakacagi etkinin

algilanma sekli meslek tirlerine gore farklilik gosteriyor mu?

Alanya’daki turizm gelisiminin gelecek nesiller lizerinde birakacagi etkinin

algilanma sekli kazang araligina gére farklilik gosteriyor mu?
Alanya’daki turizm gelisiminin gelecek nesiller iizerinde birakacagi etkinin

ekonomik agidan algilanma yonu nedir?

Alanya’daki turizm gelisiminin gelecek nesiller lizerinde birakacagi etkinin

cevresel agidan algilanma yoni nedir?

Alanya’daki turizm gelisiminin gelecek nesiller iizerinde birakacagi etkinin

sosyal acidan algilanma yonu nedir?

Yukarida yer alan sorularin yaninda, hipotezler hakkinda yeterli diizeyde bir kaynak

bulgusu yer almazken konu kapsaminca su sekillerde belirlenmistir:



Hipotezler

HI: Alanyali paydaslar turizm gelisimi noktasinda gelecek nesiller adina sorumlu
hissetmektedir.

H2: Alanyali paydaslar nesil odakli ve uzun dénemli bir turizm stratejisine ihtiyag
duymaktadir.

H3: Alanyali paydaslar, her kesimin gelecek i¢in turizme destek vermesi gerektigini
distinmektedir.

H4: Alanyali paydaslar bolge geleceginin turizme bagimli oldugunu diisiinmektedir.
H5: Alanyali paydaslar turizmden elde edilen faydalarin katlanilan maliyetten fazla

olacagini diistinmektedir.

1.2. Tezin Amaci

Siirdiiriilebilir Turizm Gelisimi, turizmin beslendigi kaynaklarin etkin olarak
kullanilmasii ve gelecek nesillere aktarilmasini amaglayan bir diislincedir. Bir¢ok
alanda prensip olarak kabul goren nesillerarasi iliski unsuru, gelecek kusaga
O6denmesi beklenen ve bir bakima bor¢ addedilen konunun anlamsal agirligin isaret
etmektedir. Bu baglamda, bir turizm yoresinin sdrdirllebilir kaynaklara sahip
olabilmesi, uzun donemli bir refah seviyesine ulagsabilmesi ve kendini gelecekte de
pazarlayabilmesi, bu alanda atilacak adimlara bagli olacaktir. Dolayisiyla glinlimiiz
neslinin gelecek nesillere kalacak miras tizerinde nasil etkiler birakacagini ve gelecek

kusaklarin bundan nasil etkilenecegini ortaya koymak énemli bir kazanim olacaktir.

Ancak nesillerarasi etki siirecini degerlendirmek oldukca giigtiir. Ciinkii baz1
goriislere gore bugiiniin ve gelecek neslin egilimlerinin ¢ogu kez ayni paralelde
olmadig1r savunulmaktadir (Benzoni vd, 2007: 233). Ancak, temel bazi konularda
biitiin nesillerin tercihlerinin aym ydnde olacagi da gz ardi edilmemelidir. Ornegin;
cevre yoniinden temiz hava, temiz su, temiz deniz ya da ekonomik agidan istihdam
ve daha 1yi bir gelir seviyesine sahip olma hakki gibi temel boyutlarin nesiller boyu
aynt Oonem derecesine sahip olacagi g6z Oniinde tutulmasi gereken Onemli bir
gercekliktir. Bu noktada, literatiirde yogun olarak bahsedilen ‘bugiin’ ve ‘gelecek
nesil’ olgusunun temel boyutlariyla ve sistematik olarak islenmemesinden Otiirii

soyut bir kavram olarak kaldig1 goriilmektedir.



Bu paralelde, iizerinde degerlendirme yapilabilen bugiine ait davranislarin
gelecek lizerinde nasil bir etki birakacaginin arastirilmasi, nesillerarasi etki siirecinin

aciklanabilmesi i¢in bir ¢6ziim yolu olarak goriilebilir.

Dahasi, turizm bolgelerindeki faaliyetlerin gelecek yOnli etkilerinin

degerlendirilmemesi ve bu etkilerin paydaslarca algilanmasinin ortaya koyulmamasi,

uzun vadeli ve kalici planlamalarin yapilmasinda biiyiik bir eksiklik doguracaktir. Bu
baglamda tezin amaci, Alanya’daki turizmin gelismesiyle beraber bu durumun
gelecek kusaklarin yasami {izerinde ne tiir etkiler birakacagii agiklamak ve bu
etkilerin paydaslarca nasil algilandigini ortaya koymaktir. Ayrica paydaslarin gelecek
algisi, sonraki kusaklarin turizm gelisiminden nasil etkilenecegi ile ilgili 6nemli bir
Ongorii saglayacaktir. Bu sayede uzun donem siirdiiriilebilirlige katki saglanirken
diger yandan destinasyonlarin turizme bakis agisina yeni bir boyut kazandirilmig

olacaktir.

Problem Durumu

Turizm gelisiminin nesiller iizerinde birakacagi etkilerin degerlendirilmesi,
stirdiiriilebilirlik agisindan kritik bir konudur (Mcminn, 1997). Bu durum ise farkh
olarak, turizmi gelecek yonlii bir aragtirma alani haline getirmektedir. Diger yandan,

kalkinma siirecinin tim boyutlarinda sorumluluklarin paylasilmasiyla ilgili gosterilen

caba, kiiresel ve bolgesel turizmin siirdiiriilebilirligi agisindan gelecek neslin yasam
kalitesine katki saglayacaktir (Selin, 2009). Cunki turizm, bir toplumun daha iyi
standartlara gelebilmesi ve ekonomik kazanimlar i¢in bir ara¢ olmakla birlikte
planlamacilar, kalkinma dinamikleri, endiistriler, STK’lar ve yerel halk yoredeki

turizmin daha verimli olabilmesi adina sorumludurlar (Choi ve Sirakaya, 2005:384).

Bu baglamda, arastirmanin problemini, turizm gelisiminin nesiller {izerinde
birakacag: etkilerin paydaslarca nasil algilandiginin analiz edilmesi ve bu durumun
stirdiiriilebilirlik acisindan degerlendirilmesi olusturmaktadir. Her ne kadar STG
teorik olarak nesillerarasi iligki {izerine temellense de, bu gelismenin etkisel olarak

“nesiller Gzerinde ve biitiin boyutlarinda algilanmas1” ile ilgili ge¢cmis yazinda

kapsamli bir ¢alisma yer almamakta; var olan ¢alismalar ise konunun sadece ¢evresel
boyutuyla smirli kalmaktadir. Dolayisiyla, gelecek nesillerin refah diizeyinin ne

olacagiyla ilgili yeterince diisiiniilmedigi, ¢ikarlarinin yeterince gozetilmedigi ve bu



yonde detayli bir ¢alismanin yapilmadigi gorilmektedir. Bu durum ise turizm ile
ilgili gelecek yonlii uzun donem planlamalarin yapilmasini ve bugiin lizerinden
gelecekle ilgili dogru fotografin g¢ekilmesini zorlagtirmaktadir. Ayrica basta yerel
halk olmak flizere, tiim paydaslarin ortak diisiincesinde sekillenen bir stratejinin

belirlenmesine de olanak tanimamaktadir.

Calisma alan1 olarak stratejik bir turizm yoresi olan Alanya’da, turizm
faaliyetlerinin siire¢sel analizi ve “bolgenin olast gelecegi” lizerinde durulmustur.
Alanya’nin tercih edilmesinde ve problem konusu olarak belirlenmesindeki temel

etmenler sunlardir:

1. Kitlesel turizm hareketlerinin basladigi en eski yorelerden biri olmasi,

2. Tirkiye turizm tarihinde yasanan her evreye (kriz, depremler, yasal degisimler,
diplomatik siire¢ler vb) tamiklik etmesi ve bu evrelerin ¢ogunu yasamasi
bakimindan temsil giictiniin yiiksek olmast,

3. Yorenin ¢ok ¢esitli sosyal, cografi, ekonomik ve kiiltiirel yapist,

4. Yorenin farkl kiiltiire sahip tlkelerden turist cekebilmesi ve gayrimenkul edinmis
10.000 dolayinda yabanci turistin olmasi (ALTSO Ekonomik Rapor, 2009).
Boylesi ciddi bir rakamin yore halkinin sosyolojik yapisinda bazi degisimleri
meydan getirdigi ve bu durumun gelecek nesil Gizerinde ¢esitli etkiler birakacagi
diislincesi,

5. Ydrenin eski bir yerlesim yeri olmasi.

Arastirmanin Sinirhiliklar:

Cesitli nedenlere dayanarak c¢alismanin belirli kistaslar icinde yapilmasi arastirmanin

stnirhiliklarini olusturmaktadir (Karasar, 1994: 32).

Bu baglamda arastirmanin sinirliliklarini su noktalar yogunlasmaktadir:

Arastirmaya konu olan paydas gruplari; yerel halk, idari kurumlar ve sivil toplum
kuruluslari ile sinirli tutulmustur.

Arastirma Alanya’nin merkez bdlgesinde yapilmustir.

Aragtirmanin igerigi ve ¢ok boyutlu olmasi geregi daha uzun bir ¢alisma siirecini
gerektirmesi ancak zaman kisitliliklart nedeniyle bazi temel boyutlarda ele

alinmasi.



1.2.1. Yaygin Etki

Giliniimlizde sik¢a deginilen ancak satir aralarinda sadece kisith bir ifade
olarak kalan gelecek nesillerin gozetilmesi geregi bunun “nasil?” olacagi sorusuna
kapsamli bir yanit verememektedir. Gorsel ve yazili medya dahil olmak {iizere
literatiirde yer alan ¢alismalarda artan gelecek vurgusu bir anlamda konunun 6nemi
ortaya cikarmakta buna ragmen kapsamli bir ¢alisma yapilmamaktadir. Cilink{i var
olan c¢abalar sadece bugiin tzerinden elde edilecek karliligi 6ne ¢ikarmakta ve uzun
donemlilik kavrami sadece isletme ya da kurum bazinda g6z oniinde tutulmaktadir.
Kaldi ki bugiiniin en 6nemli sermayesi (Taylor, 1994) olarak kabul edilen nesil
olgusunun, basta pazarlama gibi alanlar olmak tizere diger onemli disiplinler de
temel bir yaklasim stratejisi olarak kabul edilmesi gerekmektedir. Bu noktada,
arastirmanin gelecek yonlii ve ¢cok boyutlu olmasi sadece turizm alaninda yapilan
arastirmalarda  degil, baska calismalar ac¢sindan da Ornek olusturacagi
distiniilmektedir. Bununla birlikte, tasarlanan O6l¢ek farkli alanlarda da kolay

uygulanabilir sekilde yapilandirilmigtir.

Diger bir konu da, var olan c¢alismalarin cevreyle sinirli kalmasi, yasal
onlemlerden firma ve destinasyon politikalarina kadar ¢ogu adimlarin tek boyutta
atilmasina neden olmaktadir. Oysa bir turizm destinasyonunda basta insan saglig1 ve
dogal dengeler olmak tiizere nesillerarast kaynak mirasinin siirdiiriilebilirliginin,
sosyal ekonomik ve c¢evresel degerlerin g6z Onilinde tutulmaksizin
gerceklesemeyecegi savunulmaktadir (Hua, 1999; Alanne ve Saari, 2006: 551;
Basarir, 2008: 10). Bu baglamda, segilen turizm yoresi olan Alanya’da, turizm
gelisiminin temel boyutlarda gelecege etkisinin paydagslarca algilanmas: analiz
edilerek buglin ve gelecek igin daha saglikli saptamalarin yapilabilmesine katki

saglanmasi diisiiniilmiistiir.

Arastirmanin; merkezi ve yerel karar vericiler (yerel yonetimler, vb.) ile

sektor ve halka su alanlarda katki saglayacag: diisliniilmektedir:

Merkezi ve Yerel Karar Vericeler (yerel yonetimler vb.): Buradan elde edilen
verilerin karar vericiler (decision-makers) igin bir rehber teskil etmesi ve gelecek
kusaklarin haklarin1 koruyucu politikalarin olusturulmasinda yol gdsterici olmasi

amaclanmustir.



Sektor: Ozel sektor temsilcilerine, gelecek nesillerin haklarmin korunmasi yoniinde
bilinglenmelerine katki saglanilmasi diisiiniilmektedir. Diger taraftan, destinasyon
bazinda sonraki kusaklarin ¢ikarlarinin gozetilmesi ve refah diizeylerinin
yiikseltilmesi konusunda duyarli bir yaklasim algisin yerlesmesi ve bunun sonraki
calismalarda etik bir unsur olarak gozetilmesi amaglanmistir. Ayrica s6z konusu
yaklasimin, sosyal sorumluluk anlayisinin bir ilkesi olarak diisiiniiliip, 6zel sektoriin
bu konuda bilinglendirilmesi ile yonetim-sektor-halk iletisimine bir pencere agmak
hedeflenmistir. Bununla birlikte destinasyonlarin pazarlanmasi agisindan uzun

donemli stratejilerin olusturulmasi ve her seyden 6nce Alanya’nin gelecege duyarl

bir destinasyon olarak imaj kazanmasinda bir 6ngérii olusturmak calismanin

amaclarindan biridir.

Yerel Halk: Calismada yore halkinin gelecek nesiller adina duyarli olunmasi
gerektigine iliskin yaklagimlar ortaya koyulmustur. Bu sayede, yerel halkin karar
vericiler ve sektor temsilcileri hakkinda biling diizeylerini yilikselterek daha etkili
yaptirim gilicii uygulamalarina zemin hazirlamak admna bir perspektif sunmak
amaglanmistir. Ayrica sahip olunan c¢evresel ve kiiltiirel mirasin gelecege aktarilmasi
ile kaynaklarin bozulmadan ve korunarak siirdiiriilebilir nitelikte olabilmesi
acisindan toplumsal tabanda bir alginin benimsenmesine katki saglayacagi
diistiniilmektedir. Kisacast halkin biling diizeyinin yiikseltilmesi, ortak mirasin
korunmas1 yoniinde birlikte hareket etme ve karar vericiler {izerinde olumlu bir baski

unsurunun olusturulmasi tezin temel vurgularini olusturmaktadir.

1.3. Yontem

Calisma, Alanya’daki turizm gelisiminin gelecek kusaklar iizerindeki olasi
etkilerinin arastirilarak toplumsal, sektorel ve kamusal alanda gelecek odakli bir
yaklagimin kazandirilmasini amaglamistir. Bu baglamda veriler, aragtirmanin evreni
olan Alanya merkezde; yerel halk, sivil toplum kuruluslar1 (STK), yerel yoneticiler,
sektor temsilcileri ve belirli oranda yerel kanaat 6nderleri {izerinden elde edilmistir.
Arastirmada veri toplama islemi iki tirde (birincil ve ikincil veriler) gergeklestirilmis
olup, birincil veriler ti¢ yonlii (anket, miilakat, katilimci gozlem) elde edilmistir.
ikincil verileri, arastirma konusuyla baglantili olarak literatiirde yer alan kaynaklar

ile ulusal ve uluslararas1 kurum- organizasyonlara ait yaymlar (TUIK, Cevre ve



Orman Bakanlig, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, UNEP, UNESCO, OECD yayinlar
vb.) olusturmustur. Arastirmanin ¢ok boyutlu olmasi nedeniyle farkli disiplinlerden
kaynaklar ve arastirma konusunu ilgilendiren literatiir taranarak ¢alisma

desteklenmistir.
Birincil veriler su yontemlerle toplanmistir:

Milakat

Alanya’daki yerel yonetim kurumlarmin (Kaymakamlik, Belediye Baskanhgi, ilce
Niifus Miidiirliigii, ilce Milli Egitim Miidiirliigii, Miiftiiliik, llce Tarim Miidiirliigii,
Sosyal Hizmetler Ilge Miidiirliigii, Sosyal Giivenlik Merkezi Miidiirliigii, Miize
Miidiirliigii, Is Kurumu Alanya Sube Miidiirliigii, Ilge Emniyet Midiirliigii, Turizm
Danigma Biirosu, Saglik Grup Baskanligi) baskanlar1, yardimcilar1 veya belirli diizey

caliganlar1 ve STK lar ile yapilmistir.

Katiimc1l Gozlem

Birgok disiplinde baslica arastirma yontemi olarak gozlem yapilmakta ve arastirma
konusu ile ilgili s6z konusu alanda dogal-sosyal olaylar ve insan davraniglar1 gézlem
yoluyla izlenebilmektedir (Arikan, 1995: 83). Ayrica, arastirilmak istenen konularin
kendi dogal ortami icinde arastirilmasi, verilerin objektif olarak toplanilmasim
saglamaktadir. Diger yandan etkili bir gozlem teknigi olan katilimci gozlemde
arastirmaci gozlenen durumlarin nedenlerini daha derin ve daha gecerli bigimlerde
Ogrenebilmektedir (Karasar, 2009: 157-158). Bu paralelde arastirmaci alan
calismasina katilarak Alanya hakkinda birebir (katilimci) gézlemlerde bulunmustur.
Katilimcr gozlem yonteminde temel amag toplanan verilerin yorumlanmasina katki
saglamak olmustur. Alan calismasi1 yapilirken ayni1 zamanda arastirma alani olan
Alanya’da fiziki ve nesnel gozlemler yapilmistir. Turizmin faaliyetlerinin yogunluk
olarak farklilik gosterdigi yiiksek ve diisiik sezonlarda belirli araliklarla gidilerek
gozlemler yapilmistir. Boylece Alanya turizminin yogun oldugu donem ile diisiik
sezondaki goriiniimii arasindaki farklarin fiziki olarak gozlemlenmesi saglanmstir.
Gozlemler; niifus yogunlugu, trafik yogunlugu, giiriilti kirliligi gibi cevresel
unsurlarin yaninda, turist davranisi, yerli halkin turizm faaliyetlerine katilimi, yerli
halk-turist iligkileri gibi sosyal konular1 da kapsamustir. Yapilan bu galisma ile

Alanya’daki mevcut turizm hareketlerinin goézlemsel olarak bir degerlendirilmesi
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yapilirken ayni1 zamanda yerli halkin turizme cevresel ve sosyal uyumu da

yorumlanmustir.

1.3.1. Anket Uygulamasi

Anket, arastirmanin konusuyla ilgili farkli yazinlar taranarak olusturulmustur.
Calismanin amacina paralel olarak daha 6nce uygulanan anketler incelenmis ve
arastirma sorularin1 temsil edebilecek boyutlar (¢evresel, ekonomik, sosyal,
ekonomik, genel etkiler, uzun dénem planlama ve paydaslarin katilimi) ve sorular
secilerek yeni bir anket tasarlanmistir. Ciinkii mevcut ¢calismalar arasinda ¢aligmanin
amacina uygun; turizm gelisiminin bugiin ve gelecek etkilerini 6lgmeye yonelik bir
Olcek bulunamamistir. Soru formunda 5°1i likert 6lgegi kullanilmistir. Sorularin
rakamsal degeri: 1=Kesinlikle Katilmiyorum; 2=Katilmiyorum; 3=Kararsizim;
4=Katiliyorum; 5=Kesinlikle Katiliyorum seklinde olusturulmustur. Anket sorularini
olusturan her bir soru ya da sorular farkli kaynaklardan tiiretilmistir (Orn: Gilbert ve
Clark, 1997; Ryan, vd., 1998; Andereck ve Vogt, 2000; Teye vd., Williams ve
Lawson, 2001; 2002; Andriotis ve Vaughan 2003; Kuvan ve Akan, 2004; Choi ve
Sirakaya, 2005; Liu vd., 2010; Cui ve Ryan, 2010). Diger yandan, anketlere son
seklinin verilmesi i¢in pilot uygulama yapilmistir. Bu dogrultuda, anketler giivenirlik
acisindan On test uygulanarak smmanmistir. Ciinkii ©6n testler problemlerin
tanimlanmas1 noktasinda goriismeci ve cevaplayicilar i¢in olduk¢a Onem
tasimaktadir (American Statistical Association, 1997). On testler ayrica basarili
Olceklerin olusturulmasinda gerekli bir calisma olurken, bu calisma ile secilen
yontemin niteliginden anketin igerik ve yapisina; sorularinin anlasilabilirliginden
olas1 sorunlar hakkinda bir 6ngoriiniin elde edilmesine kadar 6nemli bir geri bildirim

saglamaktadir (Yiiksel ve Yiiksel, 2004: 84-85).

Asil anket uygulamasmin yapildigi Alanya- Merkez Bdlgesine gidilerek daha
once belirlenen 6rneklem sayisinin belli bir oraninda (en az % 10) anket uygulanarak
geri bildirimlerin alinmasi saglanmistir. Analizlerde SPSS 16 siirtimii kullanilmastir.
Sorular tzerinde Cronbach's Alpha i¢ tutarlilik analizi uygulanmis ve bu noktada
Olcek icerisinde yer alan her bir faktoriin tutarhilik iliskisi Olciilerek anketin her
boyutu ile dlgek genelinin gilivenirligini olumsuz etkileyen sorular tespit edilmistir.
Bazi sorular anlagilabilirlik agisindan yenilenirken bazi sorular ¢ikarilmistir. Bazi

sorularin ise giivenirlik seviyesi (kabul edilebilir oranda) diisiik ¢ikmasina ragmen
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s6z konusu sorular daha Once uygulanmis bir anketten alindigi ve ilgili sorunun
6nem derecesi nedeniyle degistirilmemistir. Alanya merkezde toplamda 550 anket
uygulamasi gergeklestirilmis ve bunlardan 444 tanesi anlamli bulunarak analize tabi
tutulmustur. Anketin genel guvenirlik seviyesi ise a=0,841 olarak bulunmustur.
Analizlerde cevaplarin yiizdelik dagilimlarinin hesaplanmasinda Frekans Analizi
yapilmistir. Ankette yer alan bagimsiz degiskenler arasindaki cevap farkliliklarinin
yorumlanmasinda One Way ANOVA Analizi kullanilmis degiskenlerle verilen
cevaplar arasindaki iligki yOniiniin ortaya koyulmasinda ise Korelasyon Analizi

uygulanmistir.

Anketlere ek olarak on-line olarak tasarlanan Ol¢ekler de kullanilmistir.
Elektronik olarak elde edilen anketler (E-Anketler) daha fazla kisi ve kuruma
ulagilmasini ve bu kurumlardan bilgi alinmasii kolaylastirmistir. Anketlerden elde

edilen bu veriler on-line (web database) olarak depolanmustir.

1.3.1.1. Orneklem Secimi

Arastirma siirecinde segilen orneklem demografi, tutum, davranis vb faktorlerle
beraber biitiiniiyle tanimlanmis ve evreni temsil eder nitelikte olmas1 gerekmektedir
(Babbie, 1995: 190). Bu baglamda Anketler Alanya merkezde bulunan yerli halk ve
daha once bahsedilen yerel yonetim birimleri ile STK’lara uygulanmistir. Bu noktada
Alanya merkez niifusu (N) 94.316 (TUIK, 2009) olarak kabul edilmistir. Orneklem
biytikligii (n) olarak belirtilirken Sosyal Bilimler ¢ergevesinde yer alan
aragtirmalarda oldugu gibi % 95 giiven diizeyinde Z degeri (standart deger) 1,96
olarak (Yiiksel ve Yiiksel, 2004: 118) alinmis ve hata payr (B) 0,5 olarak kabul
edilmistir. Yerli halka uygulanacak anketler noktasinda Orneklem sayisi ise su

formiille (Ryan, 1995) hesaplanmistir:
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NPq N: evren
N= —emmemmmmemeeeee oo n: ornekleme biiytkligi,
(N-1) B2 P: drneklemin evren i¢inde bulunma orani,
------ ---- + Pq q: 1-P
Z? B: hata payz,

z: giiven aralig1 (% 95 i¢in 1,96/Standart sapma)

N: 94.316; P: 0,5; g: 1-0,5; B: 0,05; z: 1,96

94.316 (0,5) (0,5)

.............................. +(0,5) (0,5) n=382,6
(1,96)2

Ayrica, orneklem biyiikligii www.frekans.com.tr ; http://www.macorr.com;

sosbil.usak.edu.tr adreslerinde yer alan formil yazilimlartyla smanmistir. Bu

baglamda, ilgili yerel yonetim birimleri ile arastirma konusuyla baglantili STK’larin

tamamina ulasilmaya c¢alisilmis; yerel yonetimlere ise toplamda 50 anket
uygulanmistir. Merkezde yasayan yerel halktan, basit tesadufi 6rnekleme yontemi
(simple random sampling) ile segilmis toplam 394 kisiye uygulanmistir. Yerli halk,
Yerel Yonetimler ve STK’lar olmak tizere toplamda 444 anket degerlendirmeye

alinmustir.


http://www.frekans.com.tr/
http://www.macorr.com/

13

2. KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Nesil Olgusu

Nesil kavrami genel bir ifade ile ayni yas araliginda bulunan; birbiriyle
benzer tutum ve kaygi yapisi tasiyan bireylerin olusturdugu gruplar seklinde

tanimlanabilir (http://dictionary.reference.com; http://dictionary.cambridge.org).

Kavram ayrica, anlamsal olarak farkli yorumlanabilirken, temel cizgide
biyolojik ve genetik boyutuyla agiklanabilir. Jaeger’a (1977) gore bir soya (ataya) ait
ortalama otuz yili kapsayan zaman dilimindeki evlilik ve ¢ocuk sahibi olma siireci
bir nesli olusturmaktadir. Bagka bir deyisle, toplumlara gore farklilik géstermekle
birlikte (bkz: www.dictionary.com) bireyler arasi her otuz yas araligi bir nesil olarak
kabul edilmektedir.

Nesil olgusu her ne kadar ayni1 zaman diliminde yasayan insanlar1 kapsiyor
olsa da, hizli degisimlerin yasandig1 ¢agimizda aynmi kusak ic¢inde farkli kimliklerin
olustugu gozlemlenmektedir (http://wordnetweb.princeton.edu). Bu durum ise
herhangi bir arastirmanin gelecek yonlii ortaya koyulmasi noktasinda cift yonlii
(intra-generation ve intergenerational) bir yaklasimin benimsenmesini gerekli

kilmaktadir.

2.1.1. Toplumsal Paradigma: Bugtin ve Gelecek

Nesil dongist normlar, kurallar ve deneyimlerle sekillenen bir siireg¢ olarak
kabul edilebilir. Ancak cogu iilkelerde aile baglarinin dayanigsma, birlik ve iliski
olarak farklilik gdstermesi deger yargilar1 bakimindan goreceli bir nesil algisinin
olusmasima neden olmaktadir. Bu baglamda iki nokta one ¢ikmaktadir: Birincisi
inang ve degerlerdeki dontigiimlerin aile fertlerinin rollerini etkilemeleri digeri,
sosyo-ekonomik gelismelerin aile yapisinda meydana getirdigi degisimlerdir (UN,
World Youth Report, 2003: 400-401). Aile yasaminin bireyler tizerindeki bu etkisi
(bkz: Smith ve Hendry, 2007), genel diizeyde bir toplumsal davranis bigimini ortaya
cikarmaktadir. Toplumsal davranis ise (Rizaoglu, 2003: 213) bireyin i¢inde yasadigi
ortamca sekillenirken, ayni toplum i¢inde farkli davranis 6zellikleri olusabilmektedir.
Bu noktada, ¢ok ¢esitli yasam formlar1 sunmasi nedeniyle aile i¢i davranis veya daha

genis bir agiyla toplumsal tutumlarin degiskenlik gosterdigi turizm merkezlerindeki


http://dictionary.reference.com/
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gorinttnun incelenmesi 6nemli bir yaklasim olarak kabul edilebilir. Kald: ki turistik
yore insaninin bugiinii ve gelecegi ilizerinde olusan algi, turistlerin ve yerlesik

kiiltiirtin  olusturdugu yeni yasam bi¢iminden de etkilenebilecektir (bkz: Pizam,
1978).

S6z konusu etkilenme sireci icinde gelenekci toplumsal anlayisin
nesilleraras1 dengeyi saglayan bir unsur ya da sosyal degerleri koruyan bir giivenlik
sistemi oldugu One siiriilebilir. Ancak kiiresellesmeyle beraber hizli kentlesme ve
asir1 gog hareketleri sosyal denge iizerinde tehlike yaratmakta ve bu durum kamusal
alanda kapsamli bir ¢6ziim yaklagimini zorunlu kilmaktadir (Dumreicher ve Kolb,
2008: 322-323). Oyle ki gegmis on yilda diinya, sosyal davranis ve yasam bigiminin
carpict sekilde doniisiim gegirdigi bir zamana sahne olmaktadir (Krawczyk ve
Slaughter, 2010: 75). Dolayisiyla, toplumsal gercevede siirdiiriilebilir gelisimlerin
yagsanmasi ancak ekonomi, sosyoloji ve cevre ekseninde ele alinan bir kalkinma
felsefesiyle s6z konusu olabilecektir (Sharpley, 2010). Bu felsefe ise toplumsal
yapilanmanin bugiin ve gelecek arasinda nasil bir etki iligkisi oldugunun arastirilmasi
ile somutluk kazanabilecektir. Nitekim nesilleraras: etki iligkisi sosyal cercevede

(Lloyd, 2008: 4) su anahtar faktorleri icermesiyle one ¢ikmaktadir:

Sermaye yapilarinin toplumlararasi aktariminin saglanabilmesi,

Kaliteli yasam tarzinin yarina aktarilabilen bir deger olmasi,

Sosyal normlarin, degerlerin ve ahlaki unsurlarin nesiller boyu aktarilabilmesi
Kiltdrel, tarihsel ve kimlige ait degerlerin pozitif yonde ¢esitlenmesi,

Yas unsurunun bir 6nyargi ve ayrimcilik nedeni olmaktan ¢ikmasi,

Nesiller boyu stirecek bir sosyal giiven ve uzlagi ortaminin saglanmasi,

Ailevi degerlerin fertler arasinda olusacak gii¢lii bag yoluyla korunmasi.

Ozetle, ekonomi yapilardan kaliteli yasama hakkina; kiiltiirel degerlerden aile
sistemine kadar her bir unsurun gelecege aktarimi s6z konusu etki iliskisi baglaminda

sorgulanabilecektir.

2.1.2. Gelecegin Vesayeti

Gunumiz neslinin kaliteli yasam ve umulan refah seviyesine ulagsmasinda

ihtiyaclarla ilgili baz1 degerler belirleyici olmaktadir. Maddi ve manevi agidan ele
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alinabilecek bu degerlerin siirdiiriilebilirlik noktasinda tasidigi anlam, sagladig
faydalarla yakin iligkilidir. Ancak ihtiyaglar hiyerarsisinin (bkz: Maslow, 1943)
temelinde yatan insani unsur belirgin bir oranti yoniiniin olugsmasinda engel teskil
etmektedir. Ornegin, yolcu ucaklarinin biraktig1 fosil yakitlarin neden oldugu
cevresel kirlilik, diger yandan temel bir hak olan ulasim Ozgirliiglyle
celisebilmektedir. Bagka bir ifade ile insanlarin hangi deger yoniinde nasil bir
sorumluluk {istlenecegiyle ilgili kesin bir sinir ¢izilmesi oldukca gii¢ gériinmektedir.
Nitekim bugiliniin toplumu gelecek kusaklara hak ettigi kaynaklar1 birakmaya
calisacak ancak bu durumun gerektirdigi maliyetler arttiginda kendi c¢ikarlarini
diistinecektir (Freedman, Sears ve Carlsmith, 2003: 323). Dolayisiyla gelecek
acisindan kalkinma unsurlariin hangi kesim i¢in neleri karsilamas1 gerektigi 6znel
bir nitelik tagiyabilmektedir (Arman vd, 2009). Bu noktada bir ¢6ziim yolu olarak
nesilleraras1 dagilim esitliginin saglanmasi One surulebilir. Yani her bir nesilde;
yasam kalitesi ve ortak kaynaklarmn kullanimi gibi temel degerlerin nesiller boyu

stirdiirtilebilir olmas1 gerekmektedir (Baryshnikov ve Chichilnisky, 1999: 100).

Her ne kadar ihtiyaclar temelinde 6znel talepler yogunluk kazansa da; temiz
bir ¢evrede yasama hiirriyeti, daha kaliteli yasam alanlari, hava-su gibi temel
ihtiyaclarin bozulmaya ugramadan gelecek kusaklara devredilebilmesi ikame
edilemez bir hak niteligi tasimaktadir. CUnkU gelecek nesil o6nceki neslin bittigi
noktada degil, devam siirecinde olusmaktadir. Baska bir deyisle, her dakikada bir
ginimuz nesli icinde bir sonraki kusagi olusturan bireyler dogmaktadir. Bu ise
gelecek kusagin bir anlamda bugiiniin nesli iginde yasadigi gergegini ortaya
cikarmaktadir (Li, 1994). Kisaca, gelecege ait vesayet unsurunun bizzat bugine ait

bir sorumluluk anlayist oldugu vurgulanabilir.

Diger yandan, literatirde yogun olarak bahsedilen bugin ve yarin algisinin
strdurdlebilir turizm gelisimi baglaminda yeterince islenmemesi, gelecek olgusuna
soyut bir sinir ¢izmektedir. Dolayisiyla, buglinki edimlerin gelecek iizerindeki olas1
etkileri 6nemli bir aragtirma alani olarak gorilebilir. Agikga, gelecek nesli soyut bir
topluluk olarak degil nesnel bir siireklilik olarak diisiinmek gerekmektedir. Ornegin,
geemis ve gelecek nesil arasindaki bag tanimini birden fazla nesli ele alarak yapmak
ifade agisindan daha kapsamli olacaktir (Weston, 2008: 11; Yarrow, 2010: 104).
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2.1.3. Biitiinsel Yaklasim

Nesillerarasi boyutta bir ¢aligmanin varligi, dogal olarak disiplinleraras1 bir
yapiya ve bitlnsel bir yaklasima dayanarak saglanabilecektir. Ayrica, ihtiyaglarin
farkli yas gruplarinca ve genel bir tatmin diizeyinde karsilanmasi kapsamli bir arka
plan ¢alismasii gerektirmektedir (UN, 2007). Bu baglamda surdirtlebilir turizm
gelisiminin nesilleraras1 siire¢ i¢inde degerlendirilebilmesi basta kalkinma ve
stirdiirtilebilir kalkinma olmak tizere farkli kavramsal gergevelerin incelenmesiyle
mimkun olabilecektir. Diger yandan ¢evresel, ekonomik ve sosyal kalkinmanin ayni
potada ele alinmasi; insani Ozgiirlik, firsatlar ve yasam kalitesinin gelecek yonlii

izah1 adina 6nemli bir yaklasim olacaktir (Dernbach, 2007: 251).

2.2 Kalkinma Nedir?

Kalkinma genel anlamiyla, ¢ogu iilkenin hedef edindigi amag¢ ve iktisadi
cergevede yer alan degerlerdeki koklii degisim siireci olarak ifade edilebilir. Kavram
ayrica, ¢agin sundugu yenilikler dogrultusunda bireylerin yasamsal yonlu pozitif
tutum, davranis ve doniisiimlerini kapsamaktadir. Bu noktada daha once deginildigi
gibi biitiinsel bir yaklasim olmaksizin hangi {ilkenin kalkinmig ya da kalkinmamig
oldugunun saptanmasi oldukca zor gériinmektedir. Oyle ki temelleri Birlesmis
Milletler Cevre Konferansi’nda (1992) atilan Diinya Siirdiiriilebilir Kalkinma Zirvesi
(2002) ile sonrasinda sekillenen Binyil Kalkinma Hedefleri, kiresel boyutta bir
yaklagimin gerekliligini ortaya koymaktadir (Ceken, 2008: 294; ICADLA-I, 2009:1-
2; The Development Dimensions of the Global Compact Final Report, 2003:2).

Kalkinma ve az geligmislik kavramlarinin ekonomik ve giinliik dile girisi II.
Diinya Savagsi sonrasina denk gelmektedir. Genel ¢izgileriyle 1946 ve 1989 arasina
denk diisen (Kelley, Mills ve Cooke, 2006) soguk savas doneminde yaygin olarak
kullanilmaya baglanan kalkinma, ¢cogu diinya milletlerinin gelisme siirecini ifade
etmede yararlandig1 bir kavram haline gelmistir. Soguk savas doneminde ozellikle
ticiincli diinya iilkelerince amag edinilen kalkinmanin ekonomik gelisme ekseninde
refah1 saglayacagi diisiinlilmiistiir. Yine bu donemde yasanan ekonomik buhran tiim
diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de iktisadi refahin gelismesi adina kalkinma
hareketlerini beraberinde getirmistir (Ceken, 2008: 294).
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Harris’e gore (2000:1), kalkinma kavraminin bilinen anlamiyla ortaya ¢ikisi
Yirminci Yiizyilin ilk yarisina rastlamaktadir. 19. ve 20. yiizyilin baslarinda diinyada
baskin olan imparatorluk rejimleri ve sémirgeci gicler, kiresel kalkinma yolunda
ekonomik ve sosyal olarak gelisme yarisina girmislerdir. Bu paralelde esir is¢ilerin
bulundugu koloni bolgelerinin birincil iglevi agir sanayinin gelismesi noktasinda
imparatorluk hegemonyasini desteklemek olmustur. Diger yandan ekonomik
blyilime, ilerleme ve modernizasyon gibi ilkeler Avrupa, Kuzey Amerika ve Japonya
icin amagc edinilirken, esitlik ve sosyal adalet gibi kistaslar yeterince gozetilmemistir.
Sonrasinda Avrupa ve Amerika’da yasanan buylk buhran doéneminde beliren
yoksulluk ve sosyal giiven eksikligi bu iilkelerin kalkinma kapsaminda uygulana
gelen politik siirecin halk tabanli olmadigin1 kanitlamaktadir. Sonug olarak bu durum
bir anlamda (Angeles, 2006: 1173), giinimiiz diinya {iilkeleri arasinda yasanan

esitsizlikleri ve bu esitsizlikler arasindaki farkliliklar1 da agikca ortaya koymaktadir.

Buna bagli olarak kalkinma; hedefleri, stratejik stirecleri ve nicel sonuglari
zamana, mekana, sinifsal statiilere, cinsiyete ve etnik yapilara gore dagilim gosteren;
nihai anlamda politik secimlerce belirlenen bir eylem olup, ideolojik olarak
toplumsal siniflarin tercihlerini igeren bir diistince sistemi olarak kabul edilebilir.
Ancak kavram, ¢ogu zaman yurt ici gayri safi hasila (GSMH), kapasite kullanim
orant, istihdam oram veya yabanct sermaye yatirimlar: gibi toplumsal kesim
tarafindan benimsenmesi zor ifade ve gostergelerle ele alinmaktadir. Bu ifade ve
gostergeler ise makro diizeydeki gelisim siiregleriyle ilgili olup, hane diizeyindeki
ithtiyag ve Onceliklerle ¢cogu zaman ortlismemektedir. Oysa kalkinma temelde insani
gelismeyi isaret eden bir yaklasimdir. Sonugta toplumsal tabanda islemeyen gelisme
streci genel sistemde kurumlar ve toplumsal siniflar arasinda iletisimsizlige,
yabancilasmaya ve gilivensizlige yol agarak ortak uzlasi Onlnde gucli bir set
olusturacaktir (Pretes, 1997: 1421; A¢ikalin ve Saltik, 2007: 7).

Ozetle, siire¢ olarak karmasik bir yapida olan kalkinmanmn siirdiiriilebilirlik
noktasinda anlasilabilmesi icin; Ulkelerin ekonomik, politik, kulttrel ve cevresel
konulara  toplumsal  temelde  bir  egilim  gostermesi  gerekmektedir

(www.youthink.worldbank. org).
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2.2.1. Kalkinma Paradoksu

Tarih boyunca ekonominin toplumlar i¢indeki agirligi o toplumun kalkinma
terimini algilama ve ifade edis bigimini de etkilemistir. Ekonomik iligkilerin sosyal
yasamdaki boyutlarina gore kalkinma mevcut yapisindan farkli anlamlarda
kullanilmis ve sosyal yasamdan ayr1 tutularak sadece ekonomik boyutuyla ele
almmistir. Nitekim kavramin ekonomi disinda baska alanlarla olan yakin iliskisi,
daha genis bir anlam cergevesinin kullanilmasini gerekli kilmaktadir. Bununla
birlikte kalkinma, anlam olarak her ne kadar yakin degerler tasisa da degisim ve
biiyiime kavramlarindan ayri tutulmalidir. Baska bir deyisle biylme, bir ekonominin
ciktilarindaki nitel ve nicel artiglar1 ifade ederken, kalkinma bu degisimlerin
smirlarint olusturmaktadir (Yavilioglu, 2002: 74-75).

Kalkinma teriminin daha ¢ok gelismekte olan {ilkeler i¢in kullanilmasinin bu
ulkelerin ekonomik yonli bir blyume kaydedememesinden kaynaklandig: ileri
strilmektedir. Oysa kalkinma siireci, bir iilkenin sahip oldugu mevcut ekonomik
yapisinin yaninda toplumsal karakterindeki gelisimleri de kapsamaktadir (Durgun,
2002: 18).

Bir diger eksik tanimlama ise, kalkinmanin ekonomik blyimenin bir alt 6gesi
oldugu ve sadece milli gelir artisinda yasanan degisimleri kapsadigi yonunde

yapilmaktadir (www.elearning.strathmore.edu).

Aciya gore (2005), kalkinma kavraminin ekonomik biiyiimenin bir parcasi
olarak degerlendirilmeye baslamasi Ikinci Dinya Savasi’yla es zamanlilik
gostermektedir. Ekonomik biiylime ve siirekliligin esas alindigi bu anlayista GSMH’
daki degisimler dikkate alinirken biiyiime merkezli kalkinma odak noktasi olmustur.
Bu donemde az gelismis iilkelere saglanan destekler finansal sermaye ve uluslararasi
kalkinma yardimlar1 ile sinirli kalirken bu desteklerin bir kismi da 1950 ve 1960’11
yillarda faaliyet gosteren STK’lar araciligiyla saglanmistir. Ancak 1990’lardan ve
ozellikle de SSCB’nin dagilisinda sonra, Dogu Avrupa’nin kimliginde beliren
degisimler ve artan ulusal bagimsizlik akimimn yarattigi gevresel ve sosyolojik

deformasyon insan merkezli kalkinma yaklasimina gegisi hizlandirmustir.


http://www.elearning.strathmore.edu/
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2.2.1.1. Ekonomik Kalkinma Yaklasim

Ekonomik kalkinma, milli gelirdeki paym fert basina artisini ifade ederken
ayni zamanda mevcut ekonominin sosyal ve kultlrel baglamda sagladigi degisimleri
de kapsamaktadir. Daha agik bir anlatimla ekonomik kalkinma; finansal gticlin refah
seviyesinde oldugu kadar sosyal (dogum oranlari, kentlesme vb) ve kiiltiirel (okur-
yazarlik, sanatsal faaliyetler vb) yapi iizerinde var olan etkilerini de icermektedir
(Unliiénen ve Tayfun, 2005: 285).

20. ve 21. ylizyllda ivme kazanan kiiresellesmenin ekonomik kalkinma
stirecini hizlandirmasinin yaninda, yatirnm ve yasam standartlarinda da ciddi bir
iktisadi dontistim siirecini baglatmistir. Gelismekte olan tilkelerin kalkinma 6l¢iitii de
bu zeminde degerlendirilmis, kisaca ulusal gelirden niifus basina diisen payin artmasi
kalkinma olarak nitelenmistir. Bu eksik bir yaklasim olmakla birlikte bahsi gecen
ifade, kalkinmayla ¢okca karistirilan blyime kavramiyla agiklanabilir. Kald: ki, bir
ulusun toplam geliri toplumsal adaletsizlige yol agiyor ya da sosyal guvenlik
tehlikeye giriyorsa kalkinmanin aksi bir durumdan s6z etmek gerekecektir. Bunun
yani sira kalkinmanin ger¢ek anlamda bahsi biiyiik olasilikla isgiiciiniin arttigi, okur-
yazarligin yiikseldigi, istihdamin arttigi ya da sosyal giivenligin saglandig1 bir
zeminde miimkiin olacaktir (Kongar, 2010; Mahutga ve Smith, 2010: 2).

Bu baglamda, tiim boyutlariyla biitiinlesmis bir ekonomik kalkinmanin daha
etkili kaynak kullanimima ve potansiyel olarak daha yiiksek bir hayat standardina
olanak saglamasi gerekmektedir. Finans diinyasinin jargonunda da belirtildigi tizere
ekonomik kalkinma, bolgeler ve iilkeler arasi kiyas noktasinda énemli bir avantaj

unsuru tagimaktadir (Button, 2002: 2).

Kalkinma siirecinde ekonomin agirligi ve s0zu edilen yerlesik algilarin aksine her

iki kavramin ayrim noktasinda su agiklamalar yapilabilir (www.kalkinma.org):
* Ekonomik kalkinma tek basmna degil, aynt zamanda insani degerlerle
iliskilendirilmeli ve gevresel unsurlarla birlikte strdirtlebilir nitelik tasimalidir.

= Sadece ekonominin degil, sosyal, politik ve kiiltiirel degerlerin de esas alindigi

Olcutler benimsenmelidir.


http://www.kalkınma.org/
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» Biitlin toplumlarin paydas kabul edildigi, sorumluluklarin esit paylasildigi bir
anlayis yerlesmeli ve insani degerlerin, dogal kaynaklarin ve sosyal adaletin var

oldugu bir ortam saglanmalidir.

» STK’larin yayginlasmasi, yerel yonetimlerin daha fazla sorumluluk tstlenmesi ve

kaynak yonetiminin 6nemi vurgulanmalidir.

Kisacasi, kalkinma c¢abalarinda kiiresel boyutta bir denge unsuru besleyen
iktisadi dinamiklerin insan odakli kalkinmaya yardimci olmasi, kalkinma siirecinin

gelecek kusaklar kapsamasi agisindan 6nem tasimaktadir.

2.2.1.2. insan Odakh Kalkinma Yaklasim

Insan odakli kalkinma, daha nitelikli ve uzun bir yasam adina bireysel
tercihlerde gorulen pozitif gelisme olarak tanimlanabilir (Suri, Ranis, Boozer ve
Stewart, 2010: 1). Insanoglu her giin biraz ekonomik, biraz sosyal, ya da politik
konularla ilgili tercihler yapmaktadir. Bu noktada insan merkezli kalkinma anlayisi
hem bir siire¢ hem de bir ¢ikt1 olup, biitiin se¢imlerin gelistigi yasamsal bir alanla
ilgilidir. Diger yandan, s6z konusu segimlerin olgunlasmasi kazanimlarinin artmasi
ve firsatlardan daha ¢ok yararlanilmasi ile saglanabilecektir. Bu parantezde insan
odakli kalkinma ilk olarak; sadece kazanim ve firsatlarin ¢izdigi smirla degil aym
zamanda bu unsurlar arasindaki dengenin garanti altina alinmasiyla ilgilenmektedir.
Ikincisi; ekonomik biiyiime sonuclari her ne kadar énemli de olsa bir ara¢ olarak
gorilmelidir. Nitekim ekonomi, insan refahinda belirleyici de olsa neticede yasamsal
dinamiklerden sadece biridir ve bu paralelde gelirdeki buyimenin gelisme unsurunun
son noktasi olmadigi savunulabilir. Son olarak insan odakli kalkinma, tercihler
noktasinda bireylerin yasamsal siirecleri lizerindeki etkisini isaret etmektedir. Agik
bir ifade ile insanlar gerektiginde farkli karar alma siireglerine, bu kararlarin
uygulanmasina, gozlemlenmesine ve ¢iktilarla ilgili dizenleme sireclerine
katilabilmelidirler (UNDP, 2002; Sanusi, 2008: 385).

Daha once belirtildigi tizere Milli Gelirdeki artis gelisme igin tek basina
yeterli bir gosterge sayilmamaktadir. Oyle ki, ekonomik gelismesini tamamlamis
birgok tiilkede sosyal sorunlarin giderilemediginin anlasilmasi ekonomik biiyiime ve

insan odakli gelisme arasinda daha sistematik baglar kurulmasini zorunlu kilmistir
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(Demir, 2006:1). Buradan yola c¢ikarak insan odakli kalkinma ¢ergevesi su

maddelerle tanimlanabilir (www. hdr.undp.org):

Cinsiyet, 1rk, etnik koken, ulusal ge¢mis ya da din ayrimciliginin olmamasi,
Standartlar1 olan saygin bir yasam 6zgiirliigiinii glivence altina almak,
Bireyin kisisel gelisim Ozglirliigiinii giivence altina almak,

Keyfi tutuklama, iskence gibi tehdit 6gelerinin yasanmamasi,

Fikir beyan etme ve isbirliginde bulunma 6zgiirliigiinii glivence altina almak,

SOmiiriiniin olmadig1 saygin bir is imkaninin saglanmasi

Yukarda yer alan ilkelere bagh olarak, kalkinmanin temel dinamigi olan insan
0gesi ancak insani ihtiyaglarin yeterli oranda karsilandigi takdirde islevini gorecek ve

sosyal kalkinma siirecini hizlandiracaktir.

2.2.1.3. Sosyal Kalkinma Yaklasim

Sosyal Kalkinma Yaklagimi, toplumlarin sosyal ihtiyaglarini karsilayabilmesi
icin gereken yapisal degisimleri ifade etmektedir. Kavramin cercevesi toplumsal
ilerlemeyi, nifus hareketlerini, sosyal kurumlara adaptasyonu ya da daha ileri bir
teknoloji kullanimi gibi 6geleri kapsamaktadir (www.en.wikipedia.org).

Birlesmis Milletlerin Kopenhag’da (1995) gerceklesen Diinya Sosyal
Kalkinma Zirvesi’nde yayimlanan raporunda iizerinde durulan bazi ilkeler sunlar

olmustur (Report of the World Summit for Social Development, 1995):

a. Gelecek nesiller adina sorumluluklarin ve nesillerarasi esitligin (Padilla, 2002)
garanti altina alinmasi ve cevresel siirdiiriilebilirligin biitiinsel bir sekilde

korunmasi.

b. Kalkinma odaginda insani degerlerin yer almasi ve ekonomilerin insani
ihtiyaglarin1 (bkz: Alderfer, 1963) etkili bir sekilde karsilayabilmesi i¢in bu
faaliyetlere yoneltilmesi,

C. Gelirler arasinda esit dagilmimin (bkz: Sen, 2005) ve biitiin kaynaklara ayni
oranda erisebilirligin saglanmasi,

d. Ailenin toplum iginde 6nemli bir faktoér oldugunun g6z oniinde bulundurulmasi
(bkz: Martinson, 2001) ve bunun sosyal kalkinmada anahtar rol oynadiginin

kabul edilmesi.


http://www.en.wikipedia.org/
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e. Butun kamu-0zel ve ulusal-uluslararasi kurumlarda sorgulanabilir hiikiimet ve

yonetim seffafliginin (Kopits ve Craig, 1998) 6nemin vurgulanmasi,

f.  Goniillii olarak miilteci etmis insanlarin itibarlarina ve orijinlerine karsi olumsuz
bir yaklagimda bulunmaksizin onlarin yeniden giivenli bir sekilde iilkelerine

gonderilmeleri ve oraya yeniden adapte olabilmelerini saglamak.

0. Gercek anlamda biitlinsel bir sosyal kalkinma eregine ulasma adina biitiin savas
esirlerinin, rehinelerinin ve kayiplarin uluslararasi mevzuata uygun olarak

ailelerine iadelerinin saglanmasi.

S6z konusu maddeler dogrultusunda, sosyal kalkinmanin temel hak ve esitlik
tizerinde yogunlastigi disiiniilebilir. Bu baglamda, toplumlar isteklerini yerine
getirebilmek i¢in daha iyi yollar kesfetme egiliminde olup, sosyal basar1 adina
orgiitsel mekanizmalar gelistirmektedir. Bu ise toplumsal bilincin uyanmasi ve
sosyal bagin giiclenmesiyle mumkin olabilecektir (Jacobs ve Cleveland, 1999).
Bagka bir ifade ile sosyal kalkinmanin kiresel 6lgekte oynadig: rolle beraber politik
bir nitelik tagidig1 ve surddrulebilirlik noktasinda temel bir etken olarak goriildiigi

soylenebilir.

2.3. Siirdiiriilebilir Kalkinma Kavram

Stirdiirtilebilir kalkinma, yasamsal c¢evreyle beraber hayat standartlarinin
iyilestirilmesi ve bu standartlarin strekli yonde gelistirilmesi olarak tanimlanabilir.
Surdardlebilir kalkinma genis anlam ¢ergevesi ve karmasik yapisiyla tartigmaya agik
bir kavramdir. Kald1 ki, Brundtland Komisyonu’nda yapilan ilk tanimindan bu yana
bircok kez ele alinan yapist ve akademisyenlerin kendi alternatif tanimlarini
gelistirme cabalari, kapsaminin heniiz agik ve sabit bir nitelik kazanmadigimni ortaya
koymaktadir. Ayrica siirdiiriilebilir kalkinma kavraminin gerek igerigi, gerek esaslari
gerekse temel noktalar1 irdelendiginde sadece analiz edilmesinde degil, aym
zamanda tasidigi unsurlar arasinda da bir bag kurulmasmnin gii¢ oldugu
gorulmektedir (Meppem ve Gill, 1998: 122; Miller, 2001: 361; Demirayak, 2002: 4;
Giddings, Hopwood ve O’Brien, 2002: 187; Kates, Parris ve Leiserowitz, 2005: 20;
Grosskurth ve Rotmans, 2005: 138). Hunter’a (1997) goOre ise surdurilebilir
kalkinma ekonomik biylmenin rol, nifussal degisimler, ¢evresel blyime limitleri,

dogal sermayenin ikame edilebilirligi gibi temel konularla iliskilidir.
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Bununla birlikte siirdiiriilebilir kalkinmayr iki agidan degerlendirmek
miimkiindiir: Birincisi ihtiyaglar kavrami; ikincisi ise ¢evrenin giinimiz ve gelecek
nesillerin ihtiyaclarim1 karsilayabilme kapasitesinin Oniindeki engellerdir. Bu
baglamda siirdiiriilebilir kalkinma basta insan saglig1 ve dogal dengeler olmak iizere
nesilleraras1 kaynak mirasinin korunmasi ve siirekliliginin saglanmasi esasini
tasimaktadir. Oyle ki, siirdiiriilebilir kalkinma yeryiiziinii gelecek nesiller igin
hazirlayici bir etki roliinden ziyade gelecegin var olacagi bir yagsam alani insa etmeyi
amaclamaktadir. Bu agidan bakildiginda ekonomik ve sosyal kalkinmanin ¢evresel
faktorlerle biitiinlesmesi kuresel boyutta saglanabilmelidir (Alanne ve Saari, 2006:
551; Basarir, 2008: 10).

Her ne kadar Ortak Gelecegimiz raporunda, siirdiiriilebilir kalkinma ile ilgili
en gilincel tartismalar giindeme alinmis ve kiiresel ortaklik dogrultusunda Snemli
politik kararlar belirlenmis olsa da, bu ne bir hareket noktasini ne de potansiyel bir
gelisme siirecini igermistir (Mebratu, 1998: 496). Ozellikle son yillarda yiiriitiilen
caligmalara sadece basta Birlesmis Milletler ve bagh orgiitleri (UNDP, UNEP vb) ile
OECD, WTO ve EU gibi olusumlarin onciiliik ettigi gozlemlenmektedir (Talu, 2007:
17). Bununla birlikte bahsi gegen uluslararasi kalkinma aktivitelerinin odak noktasi
cevre Uzerinde yogunlasirken siirdiiriilebilir kalkinma kavrami su kapsamlarda ele
alinmaktadir (Estes, 1993: 3):

1. Ulusal ve Uluslararas1 Kalkinma i¢in yeni bir vizyon olusturmak
2. Hassas ekosistemler {izerindeki agir baskilar1 azaltmak,
3. Kalkinmakta olan iilkelerin sosyo-ekonomik ihtiyaglarina ¢6ziim tiretmek,
4. Kamu 6zel sektor arasindaki iliskiyi gliglendirmek,
5. Gelecek nesillerin ihtiya¢ duyacagi kaynaklari giivence altina almak.
Ozetle, siirdiiriilebilir kalkinmanin dogal ¢evre ve sosyo-ekonomik diizeydeki
baskilarin1 azaltmak, bugiliniin ve gelecek neslin iizerinde olugabilecek olasi

etkilerinin kontrol altina alinmasini kolayliklastiracaktir. Bu baglamda siirdiirtilebilir

kalkinmanin ger¢eklesebilmesi i¢in iki yaklasimdan s6z edilebilir (www.oecd.org):


http://www.oecd.org/
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Birincisi, kiresel anlamda karsi karsiya kalinan sorunlarin (Yearley, 1996)
¢OzUmil ekonomik bakisin yaninda sosyal ve cevresel boyutta da tretilmelidir.
Cinkii bu iic unsur birbirine temel degerler yoniinden baghlik o6zelligi
gostermektedir. Bu 6zelliklerin goz ardi edilerek degerlendirme agisindan sadece
bir boyutunun ele alinmasi, kalkinmanin siirdiiriilebilirligi 6niinde engel teskil

edebilecektir.

Ikincisi, strddrdlebilir kalkinma boyutlarmin birbirleri arasindaki bag, yén
belirleme ve karar alma agisindan dar kapsamlardan ¢ikmay1 gerektirmektedir.
Bunu kurumsal ya da cografi acidan 6rneklendirecek olursak, olasi bir sorunu tek
kurum {iizerinden ya da sadece yerel yonetim bazinda ¢ozme girisimi eksik
sonuglar doguracaktir. Dolayisiyla izlenecek yol ya da yontem, toplum iginde yer
alan biitiin paydaslarin isbirligini zorunlu kilmaktadir (Sautter ve Lesien, 1999;
Tosun, 2005: 339).

2.3.1. Siirdiiriilebilir Kalkinma Zemini ve ilkeler

Kalkinmanin siirdiiriilebilir olmasi tekilden ¢ogula ve yerelden ulusala uzanan bir
nitelik tasimaktadir. Bu noktada ozellikle bolgesel nitelik tasiyan ve cogula

genelleyebilecegimiz kalkinma ilkeleri su basliklar altinda siralanabilir (Berke ve
Conroy, 2000: 23):

Dogayla uyum: Sirdirllebilir kalkinma faaliyetleri ekosistem dongisiinii

saglayabilmeli ve biyo ¢esitliligi koruma altinda tutabilmelidir.

Yasanabilir ¢evrenin insasi: Bolge sakinlerinin beklentileri dogrultusunda ortak
alanlar1 halka acarak toplumsal bagliligin artirilmas: ve kent yasamiin dogaya
adaptasyonu saglanabilmelidir. Ayrica toplumsal kimligi yansitan bir Kkentin

karakteristik yapis1 koruma altina alinmalidir.

Yer temelli ekonomi: Yerel ekonomi dogal sistem limitleri sinirinda surmelidir.
Ongoriilen ekonomik kalkinma faaliyetleri dogal kaynak yapisinda bozulmalara yol
acmamalidir. Baglica iiretim ve tiiketim stirecleri, doganin kendisini yenileyebilme
stirecinden daha hizli islememelidir. Yerel ekonomi ayrica bdlgesel temelde ihtiyag
ve istekleri karsilayabilen bir ¢evre insa etmelidir. Bu paralelde kaynaklarin her bir

bolgeye esit oranda dagildigi (Sutton ve Lock, 2000: 549) cografi esitlik
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cercevesinde yapilan yatirimlar yerelde esit dagilmali ve bdlgesel tabanda bir

ekonomi insa edilebilmelidir.

Esitlik: Sosyal esitligin saglanmasi ve yoksullugun azaltilmasi esas olmalidir. Bu
baglamda insani degerlerin siirdiiriilebilirligi 6ne ¢ikarken, var olus noktasindan bu
yana yasamsal fonksiyonlarn islerligini saglayan yiyecek, su, barmak ve given
unsurlar1 esitlik noktasinda temel bir cerceve kabul edilmelidir (Lubbers ve
Koorevaar, 1999: 15).

Kirleten Oder: Halka agik kaynaklara zarar verici eylemlerde bulunanlarin yol

actiklar1 maliyetleri iistlenmeleri saglanmalidir.

Sorumlu bolgecilik: Bireyler menfaatleri dogrultusunda ortak ¢ikarlara zarar
vermemeli, eylemlerinin sonuglarindan sorumlu olmalidirlar. Ayrica olasi zarar1 en
aza indirmek i¢in yaptirnmlariin olmasi caydirici bir etki araci olarak goriilebilir.
Bunlara ek olarak destinasyonlarda (Ritche ve Crouch, 2005: 47), Kkaliteli bir
yasamin gerceklesmesi adina sosyal, kiiltiirel ve kurumsal saglik bolgede yasayanlar

i¢in nitelikli bir ¢evre ingasinda yardimer olacaktir.

Sonug olarak siirdiiriilebilir kalkinma baglaminda belirtilen gorisler,
kavramin ¢evre ve sosyal konular arasindaki bagi agiklamada 6nemli bir terminoloji
olarak goriildiigiinii ortaya koymaktadir (Robinson, 2003: 370). Ancak, yukarida yer
alan ilkelere ek olarak siirdiiriilebilir kalkinmanin gelecek boyutuyla ilgili adaptasyon
ve doniisim konularinda Yeni Bir Yaklasim Ihtiyact (IUCN, 2006) Uzerinde
durulmasi gerekmektedir. Bu yaklasim ise, buglnun nesli gozetilerek gelecek
kusaklarin duyacag ihtiyaclarin esas alindigi bir anlayis1 kapsamalidir. Bu noktada,
dogal kaynak haricinde reel kaynaklardan birinin de bizzat neslin kendisi oldugu
carpict bir sekilde belirmektedir (Taylor, 1994). Nitekim nesiller arasi esitlik
konusunun, cevresel boyutta gelecek nesillere uygun is firsatlart ve yerel toplum
yapilar1 yaratma ihtiyaci ile giiclii bir etkilesimi vardir. Gelecek nesiller i¢in diisiik
ticretli, glivensiz ve bir ig alam1 birakmak, siirdiiriilebilirlik olusumu i¢in bir anlam
tasimamaktadir (Haughton, 1998: 873). Baska bir ifade ile strdurulebilir kalkinma
strecinde (Nijkamp vd., 1991: 8) sadece bugin igin degil gelecek kusaklar adina da
toplumsal yap1 ile kaynaklar arasinda dengenin kurulabilmesi dnemlidir. Nitekim

bugiin gerceklesecek bir kalkinmanin nesillerarasi nitelikte olmas1 gerekmektedir.
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2.3.1.1. Ekonomik Ag¢1

Ekonomik kalkinma ve siirdiiriilebilirlik kavramlarindaki temel husus,
strdurdlebilirligin ve ekonomik gelismenin idame edilip edilemeyecegi sorusudur.
Diger yandan, siirdiiriilebilirlik kavrami ile ekonomik kalkinmanin uyumu igin uygun
zeminin hazir olmas1 onemlidir (Haukioja, 2007: 63). Ornegin, ekonomi iginde yer
alan farkli endistrilerin ve STK’larin belirli bir zaman cetveline dayanilarak rol
tamimlarinin  yapilmas1 gerekmektedir. Ozellikle gelecek yonli alternatiflerin
belirlenmesi, politikalarin yenilik¢i bir ¢izgide olmasi, sosyal ve yonetsel diizeyde
degisimlerin gergeklesmesi ekonomik kalkinmanin siirdiiriilebilir nitelikte olmasina
katk1 saglayacaktir (Jansen, 2003: 232). Ancak, oOzellikle boélgesel ekonomik
kalkinma siirecinde, kamu ve 6zel sektoriin finansal ¢ikarlar agisindan c¢eliserek

halkin kalkinma siirecine karsi bir 6nyargi olusturmasina engel olunmalidir (Bartik,

2003: 4).

2.3.1.2. Cevresel ag1

Insan yasaminin konuslandigi doga, fiziki acidan belirli bir form ya da
gelismig bir yasam alani olarak meydana gelmemistir. Var olan doga toplumsal
yasam tarzinca sekillenmis veya yon degistirmistir. Bu bir anlamda ¢evrenin evrimi
ya da insanlarin ortak eseri olarak goriilmektedir. Nitekim uygarlik tarihinin
arastirma konusu temel olarak bu evrimi incelemektedir. Bu sosyal evrim sureci
icinde sehirlesmenin yol agtig1 fiziki deformasyon, basta dogal ve sosyal ¢evrenin
bozulmas1 olmak (izere birgok soruna neden olmustur. Ozetle var olan sorunun ¢ikis
noktast olarak, insanoglunun olusturdugu yasam alanlar1 ile gevresel kosullar
arasindaki iligski gosterilebilir (Giirpinar, 1990: 60—61). Dolayisiyla surdirilebilir
kalkinma goriisiiniin Kilit noktas1 olarak gevresel boyut gosterilebilir (Ekinci, 2007:
980).

Kalkinmanin ekonomik unsurlarla smirli olmadigi, bunun yaninda egitim,
saglik ve barinma gibi olgularla da yakindan iligkisi diisiiniildiiglinde siirdiirtilebilir
kalkinma kavramimin cevresel faktorlerle olan bagi ortaya c¢ikmaktadir. Ancak bu
bagin izah kapsami ne yazik ki ¢ogu kez ekonomik ¢ercevede ele alinan kalkinmanin
cevresel surdarilebilirlik vurgusunda yetersiz kalmaktadir. Birlesmis Milletler (UN)

World Commission on Environment and Development (WCED) tarafindan 1987°de


http://en.wikipedia.org/wiki/Brundtland_Commission
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yayimlanan Ortak Gelecegimiz raporunda yer alan yoksulluk ve esitsizligin s6z
konusu oldugu bir diizende diinya her zaman ekolojik ve benzeri tehlikelere agiktir
ibaresi durumu  Ozetlemektedir (Brundtland, 1987; Torunoglu, 2004:5;

www.en.wikipedia.org).

Surdurulebilir nitelikte bir kalkinma i¢in dogal ¢evre iizerindeki baskilarin
azaltilmasi temel hedeflerin basinda gelmektedir. Hedeflenen bu eylem ve amaglar
stirdiiriilebilirligin temel prensiplerinden olan gunimuz toplumunun yaninda gelecek
nesillerin de g6z oniinde tutulmasi gerekliligiyle ortiismelidir. Bu baglamda konuya
iliskin su maddelerin vurgusu yapilabilir (EKinci, 2007:1005-1006):

»  Siirdiiriilebilir kalkinma anlayiginin bir yagam tarzi olarak kabul edilmesi,

= GU otoriteleri, gevre kirliligine sebep olan iiretim birimlerinin GOU’lere transfer
edilmesine engel olunmasi,

= Kurumsal Sosyal Sorumluluk gereklerinin tim ekonomik birimlerce hayata
gecirilmesi,

= Uretim siirecinde olusan gevresel etkilerin uygun teknoloji kullanimyla en diisiik

seviyeye indirilmesi

Tablo 1 Incelendiginde 1987 Diinya Cevre ve Gelisme Komisyonu
Raporundan (Ortak Gelecegimiz-Brundtland Raporu) sonra ¢evre konusuna kapsamli
bir egilim gerceklemis ve gerek iklim degisikligi, gerek cevre gerekse de biyo-
¢esitlilik sorunlar1 ele alinarak irdelenmistir. Buradaki en onemli husus ise soz
konusu tarihten itibaren sorunlarin surdirulebilirlik anlayisi ve algisiyla ele alinmaya

baslamis olmasidir.


http://www.en.wikipedia.org/

Tablo 1. Cevre Temal: Uluslararas1 Konferans ve Miizakereler

Yil Toplanti/Konferans Esas konu / ¢ikt1
Birlesmis Milletler Insan ve Cevre Konferansi, | o ) .
1972 Birlesmis Milletler ¢evre orgiitii tarafindan gergeklesen faaliyetler lizerinde durulmustur.
Stockholm
1982 Stockholm / Nairobi Konferansi Yeni endiistrilesen lilkeler ve carpik kentlesme konulari tartigilmistir.

Ozon tabakasini incelten maddelerin sistematik olarak gozlem ve izlenme siireci ele alinmistir. Potansiyel risk
1985 | Viyana, Ozon tabakasini koruma kongresi tasiyan maddelerin kullanilmasinin ve zararli kimyasal tretiminin asamali olarak durdurulmasi iizerine

odaklanilmistir.

Diinya Cevre ve Gelisme Komisyonu raporu: Ortak . ) )
1987 Cevre bagalaminda siirdiiriilebilir gelisme gergevesi tartisilmistir.
Gelecegimiz (Brundtland Raporu)

Kongre: (Basel): Tehlikeli atiklarin ulastigi kiiresel | Ekim 2003 itibariyle, Basel’de diizenlen ve atik iiretiminin konu oldugu kongrede 158 katilimci iilke yer

1989
boyutu kontrol ve denetleme almustir.
1992 Rio de Janerio, Birlesmis Miletler Cevre ve Kalkinma | Rio Cevre ve Kalkinma Bildirisi; Giindem 21, ekonomi ve kalkinma dahilinde ¢evre sorunlariyla biitiinlesik
Konferans: (Yeryiizli Zirvesi) stirdiiriilebilir gelisme eylem plani ve ulusal-uluslararasi politikalara yon vermek.
» [htiyac1 olan iilkelere biyo-gesitliligin korunmasi i¢in ulusal stratejilerin formiile edilmesi ve ¢evresel ve
kalkinma politikalara adapte edilmesi.
1992 Biyolojik cesitlilik Konferansi (Yeryiizii Zirvesi esas | = Kalkinmig {ilkelerin kalkinmakta olan iilkelere bu stratejilerin uygulanmasinda yardimci olmasini

alinarak) saglamak..

= Kongre’nin li¢ temel amact: Biyo-gesitliligin korunmasi, ¢evresel bilesenlerinin siirdiirlilebilir olarak

kullanilmasi ve ortak kaynaklardan adil ve esit paylasilarak faydalanilmasi.




Birlesmis Milletler iklim Degisimi Cerceve Sozlesmesi

Iklim degisikliginin yeryiizi icin ciddi bir problem olusturdugu ve bu baglamda atmosfer yapisinda goriilen

1992 ) ) bozulmalar {izerinde durulmustur. iklim sistemi icinde gerceklesen insan miidahalesinin boyutlar1 incelenmis
Yeryiizii Zirvesi esas aliarak o o )
ve. Iklim degisikligi Kyoto Protokolii (1997) cergevesi olusturulmustur.
Kongre tehlikeli kimyasal ve pestisit kullanimmin goézlemlenmesinde ihtiyag duyulan adimlar {izerine
1998 Rotterdam Kongresi odaklanmistir. Kongre uluslararasi ticarette tehlikeli kimyasal ve pestisit noktasinda dnceden kabul edilen
prosedir ile ilgili zorunlu uygulamalar degerlendirilmistir.
Cevresel koruma metotlar1 ¢ercevesinde kaynaklarin kullanim simirlarini azaltmak, yonetsel tedbirlerle Gretimi,
2001 Stockholm Kongresi kasith tretimi ve kasith tlketimi onleyerek insan sagligini ve gevreyi tizerinde odaklanmigtir. Endiistrilerin
tiretim siirecindeki degisimler ve daha temiz tiretim sistemlerini lizerinde durulmustur.
2002 Johannesburg, Diinya Zirvesi, Surdiirilebilirlik Siirdiiriilebilir gelismeyi, yoksullugun azaltilmasini ve ¢evresel korumay: vurgulamistir.
) ) . United Nations Framework Convention on Climate Change (UNFCCC) iiye iilkelerinin katihimi ile
2009 Birlesmis Milletler Iklim Degisikligi Konferansi o -
gergeklesmistir. Olusum ayni1 zamanda Kyoto Protokolii olarak da bilinmektedir.
) ) 24 yildir gergeklesen organizasyonda kritik gevresel konular (iklim degisikligi, hava kirliligi, atik iiretimi vb)
2011 Environmental Science and Technology

ele alinmaktadir.

Kaynak: UNIDO (United Nations Industrial Development Organization) 2008; Public Goods for Economic Development ve www.un.org ve http://www.gnest.org/cest/’dan adapte edilmistir.



http://tureng.com/search/birle%c5%9fmi%c5%9f%20milletler%20iklim%20de%c4%9fi%c5%9fimi%20%c3%a7er%c3%a7eve%20s%c3%b6zle%c5%9fmesi
http://en.wikipedia.org/wiki/United_Nations_Framework_Convention_on_Climate_Change
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S6z konusu ¢alismalara ek olarak kaynaklarin gelecek nesiller tarafindan da
kullanilabilir olmasi i¢in teknolojik, ekonomik ve cevresel olusumlar1 destekleyici
yasal gergeveler gelistirilebilmelidir (Taylor, 1994). Bu noktada, kalkinmanin 6nemli
bir parcasi olarak gorilen ekonominin cevre kistasinda ikinci planda yer almasi
gerekmektedir. Ciinkii g¢evre, dogal siirecte yeniden olusturulamaz bir nitelik
tasimaktadir. Ayrica, ekonomik yonden gelismekte olan bir iilkede ¢evre her zaman
belirli bir riski tasimakta ve zarar gormesi halinde etkileri kiiresel boyutlara

ulasabilmektedir (Clark, 2010: 272).

2.3.1.3. Sosyal Ac1

Sosyal kalkinmanin, gelisim algisiyla beraber toplumsal engelleri de goz
onlnde bulunduran bir yaklasim ortaya koydugu soylenebilir. Bu noktada kavram,
sabit olmayan ve siirece yonelik bir karakter tasimaktadir (Homfeldt ve Reutlinger,
2008: 383). Baska bir ac¢idan, kalkinma farkli evrelerde farkli formiiller sunarken
sosyal kalkinma bireysel gelisimle beraber uzun donemli bir ¢oziim yaklagimini

benimsemektedir.

Diger yandan sosyal odakl siirdiiriilebilir kalkinma; beseri sermaye, egitim,
saglik ve galigma kosullar1 gibi unsurlarin merkezi rollerini gbz 6nilinde tutan bir
yaptya sahiptir. Burada insani vasiflar ve etkinlikler, sadece iiretim artisinda degil
ayn1 zamanda cevresel cabalarda igin de ©nem tasimaktadir. Ancak sureklilik
acisindan yasam kalitesinin alt1 onemle ¢izilirken, bu unsurun eksende yer almasi
vurgulanabilir. Kisaca, siirdiiriilebilirligin ne oldugu yasamin dogasiyla yakin iliskili
olup, yasam kalitesinin rolii sosyal odakli siirdiiriilebilir kalkinmanin ¢ercevesini

olusturmaktadir (Anand ve Sen, 2000: 2039-2040).

2.4. Kalkinma ve Turizmin Denge Roli

Turizm mikro anlamda; seyahat, yeme-igme, dinlenme, eglence, is gibi;
makro anlamda ise kiiltiirel, ekonomik, sosyal vb nedenlerle bolgeler ve {ilkeler arasi
yapilan faaliyetler biitinu olarak tanimlanabilir. Turizmin sosyal, Kultirel ve
ekonomik getirilerinin kilit degeriyle ve insanlar arasi iletisimde etkin bir bag
olusturmasiyla kalkinma senaryosunda onemli bir rol tstlenmektedir. GUnimizde

bircok Ulke 6zellikle 1990°1ardan sonra ¢evresel dokuya uyumlu bir turizm gelisimi
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igin arastirmalar yapmaya ve alternatifler Gretmeye baslamigtir. Bu baglamda turizm
endistrisi, gelisim siirecini ve 0Ozellikle denge kurucu niteligini tek bagina
kullanamamaktadir. Nitekim bu caba, kapsamli ve planli bir uygulama; sonrasinda
ise kontrol ve denetim mekanizmalarimi gerekli kilmaktadir (Cevre ve Orman
Bakanligi1-Tiirkiye Cevre Atlasi, 2004; Onen, 2008:1).

Son yirmi yilda diinyada cereyan eden derin ve hizli degisimlerin turizme de
yansidig1 ve sektoriin kalkinma ivmesiyle beraber sinirlarini giin gegtikce genislettigi
goriilmektedir. Dolayisiyla kiiresel boyuttaki politik ve ekonomik yapilanmalar
turizmin hem alansal yonde genislemesi hem de sahip oldugu turist pazarinin
gelismesi sonucunu dogurmaktadir. BUtln bu degisimlerin hizli ve beklenmedik
olmasina ragmen turizm, sahip oldugu dinamiklerinin evrensel doniisiime ayak

uydurulabilmesini olanakli kilmaktadir (Butler, 1999: 7; Scheyvens, 2003:4).

Gelismis ve gelismekte olan iilkeler ve bolgeler agisindan turizm; ekonomik
kalkinma, doviz girdisi, yatirim, istihdam ve kaynak yaratma bakimindan énemli bir
kalem olarak degerlendirilmektedir. Bununla birlikte turizm, s6z konusu ulke veya
bolge icin rekabet avantaji saglayacak bir gli¢ unsuru da tasimaktadir. Dolayisiyla
turizmin herhangi bir toplum tizerinde ekonomik ve sosyolojik olarak yaratacag etki
belki de sektorler tstl bir anlam ve kapsamda olabilmektedir. Kisaca turizm, gelir
seviyesine ve yasam kalitesine katkisiyla beraber kalkinma siirecine ivme kazandiran

bir dinamige sahiptir (Mathieson ve Wall: 1982: 1; Kabasakal, 2007: 10).

Diger yandan kalkinmakta olan iilkelerin ve turistik bdlgelerin sahip oldugu
kaynaklar1 yeterince kullanamamalar1 temel bir problem konusu olarak 0One
cikmaktadir. Bu noktada daha 6nce bahsi gecen bolgelerarasi gelismislik farkliliklar:
gelismis veya gelismekte olan iilkelerde yogun olarak goriilmeye baslanmistir. Bu
diiglimiin ¢6ziim noktasinda ise turizmin bulundugu séylenebilir. Kald1 ki turizmin
dogru hamlelerle yonetilmesi ve etkin kullanimiyla ulusal ve bdlgesel kalkinma
arasinda dogrusal bir iliski vardir. Kaynaklarin, potansiyellerin ve planlamalarin
etkin yonetimi turizmi ¢6ziim liretmede 6nemli bir arag yapacaktir (Ceken, 2008:
294-295). Bu baglamda i¢inde ¢ok yonlii dengeler barindiran ve kalkinmayla yakin
bag1 olan siirdiiriilebilirlik kavrami (Liu, 2003) turizmin negatif etki problemlerinin
ve uzun donem yasam giiclinlin tanimlanmasi i¢in 6nemli bir ifade araci olarak

ortaya ¢ikmaktadir.
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2.4.1. Surdurulebilir Turizm Gelisimi

Ingiltere’de 19. yiizyilin sonlarinda baslayan Sanayi Devrimi, beraberinde
ekonomik, sosyal, kultirel ve teknolojik degisimleri getirmis; sonrasinda yasanan
hizli sanayilesme faaliyetleri ise dogal kaynaklar tizerinde onarilmasi gii¢ tahribatlar
yaratmistir. 197011 yillarda Birlesmis Milletler ve Diinya Bankasi gibi uluslararasi
kuruluslar s6z konusu tahribatlarin oniine gegebilmek icin girisimlerde bulunarak
surdurdlebilirlik ve siirdiiriilebilir kalkinma kavramlarini 6ne ¢ikarmislardir. Bu
ayrimda surddrdlebilirlik cercevesi ¢ogu sektérde oldugu gibi turizm igin de ¢izilerek
Diinya Turizm Orgitii ve Birlesmis Milletler onderliginde surdurilebilir turizmin

haritasi olusturulmustur (Montagna, 1981: Sarkim, 2008: 3).

Kavramsal olarak strdurdlebilir turizm ifadesinin daha genel kapsam olan
stirdiirtilebilir kalkinmaya dayandirildigi ve turizmin 6zel durumunu ifade etmede
kullanildigr gorilmektedir (Garrod ve Fyall, 1998). Bu baglamda; siirdiiriilebilir
kalkinmanin 6nemli bir bileseni olarak gorllen siirdiiriilebilir turizm gelisimi,
kalkinma hedeflerini izleyen bir yaklasim sergilemektedir. Baska bir deyisle,
stirdiiriilebilir turizm gelisimi dikkate deger yardimlar saglayan ve bunu gelecek
nesillerin gereksinim ve isteklerinden 6diin vermeden uygulayan bitunsel bir turizm
gelismesi olarak kabul edilebilir (Tosun, 1998: 596). Kald: ki sektorel bakis, turizmin
stirdiiriilebilir kalkinma politikalarina adapte edilmeksizin basarisizliga ugrayacagini
ortaya koymaktadir (Budeanu, 2005: 96). Bu baglamda, slrdurulebilir kalkinma
zemininde isleyen sektorel bir mekanizmanin varligi biitiin boyutlarda isleyen bir
turizm endiistrisinin ingasin1 miimkiin kilacaktir (Ritche ve Crouch, 2005: 47-49).
Ancak burada dikkat edilmesi gereken nokta sosyal, ekonomik ve cevresel boyutta
hacim kazanan bir turizmin kendi gelisme amacina zarar vermemesi olmalidir. Bu
paralelde gelismenin bugiiniin ve gelecek kusaklarin yagamsal 6gelerine olumsuz bir
etki unsuru tasimamasi gerekmektedir (Giindiiz, 2004: 60-61; Planning A
Sustainable Future For Tourism, 2004: 62). Kisaca, turizm sektoruniin saglikli
gelisebilmesi (Onen, 2000: 107) mevcut ekonomik ve siyasi yapiyla biitiinlesmensin
yaninda, nitelikli turizm faaliyetlerinin gerceklestirilmesine de baghdir. Ancak biitiin
bu ¢alismalarin yasam seyri bugiiniin toplumundan baslayip gelecek nesle uzanan bir

yap1 i¢erebilmelidir.
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Bu noktada beliren sorun (Butler 1999: 19), turizmdeki ¢ogu paydaslarca
strdurulebilir turizmin ne ifade ettiginin tam anlamiyla kavranamamasinda
yatmaktadir. Bu durum siirdiiriilebilir turizmin saglikli bir ger¢evede gelisimini
giiclestirirken farkli disiplinlerle isbirligi Oniinde engel teskil edebilmektedir.
Dolayisiyla yenilik¢i ve optimum diizeyde (Kiglkaslan, 2007: 62) gerceklesecek
uygulamalara oncelik verilmesi ve turizmin yoOnetim metodolojisinde yeni

yaklasimlar1 i¢eren egitim ve bilincin giiclendirilmesi kritik dnem tasimaktadir.

2.4.1.1. Literatur Perspektifi

Stirdiiriilebilir kalkinma, insan ile doga arasinda denge kurarak gelecek
nesillerin ihtiyaglariin karsilanmasina imkan verecek sekilde bugiiniin yasamini
programlama anlamini tagimaktadir. Kavram ayrica sosyal, ekolojik, ekonomik,
mekansal ve kiiltiirel boyutlart olan bir disiince tasimaktadir (www.gap.gov.tr).
Turizm agisindan siirdiiriilebilirlik kavrami ise dogal, tarihi, kiltiirel, sosyal ve
estetik degerlerin korunup gelistirilmesini ifade etmektedir. Turizmin gelisiminde en
onemli faktdr korumacilik yaklasimi olup, Siirdiriilebilir turizm gelisimi dogal
alanlarin korunmasi, yenilenmesi ve ekolojik dengenin saglanmasi ile miimkiin
olabilecektir (Sarkim, 2008). Bu baglamda, siirdiiriilebilir turizm gelisimi ekonomik,
cevresel ve sosyal boyutuyla biitiin paydaglart ilgilendiren bir anlayigtir
(www.sustainabletourism.net). Diger yandan STG sadece kaynak kullanimini kontrol
etme ve ¢evresel korumacilik degil, ayrica kiiltiirel degerleri korumayi, yerel halka,
yasal gereksinimlere ve uygulamalara, firmalarla yerel halk-ziyaret¢i arasindaki
iligkiye ve de turizm talebi ile ziyaret¢i motivasyonuna gerekli dnceligi de vermektir

(Ahipasaoglu ve Bahge, 2009).

Yukarida bahsi gegen tanimlamalar dogrultusunda strdurilebilir kalkinma ve
turizm kapsaminda literatiirde farkli yaklagimlar yer almakla birlikte bu ifadelerden
bazilarina Tablo. 2’de yer verilmistir. Bu noktada stirdiiriilebilir kalkinma
dinamiklerinden biri olan turizm kavraminin ¢evresel, ekonomik ve sosyal unsurlar
arasindaki fonksiyonel iliskisine ve s0z konusu iligkiler agindaki goriislere

deginilmistir.


http://www.gap.gov.tr/
http://www.sustainabletourism.net/

Tablo 2. Siirdiiriilebilir Kalkinma ve Turizm Kapsaminda Yer Alan Bazi Goriis ve Tanimlamalar

Tamm/Gortiis

Kaynak/Yazar

Odak Noktasi

Siirdiiriilebilir kalkinma, gelecek nesillerin kendi ihtiyaclarmi karsilayabilme kabiliyetinden
6diin vermeksizin bugiiniin ihtiyaglarini karsilayan gelismedir. Iki kavrami icermektedir:
1. Yoksul halklarmn ihtiyaclarinin karsilanmast

2.Bugiiniin ve gelecek nesillerin ihtiyaglarini kargilamada gevresel baskilarin azaltilmasi

Brundtland Report (1987)

Bugiin ve gelecek nesil arasinda denge kuran bir yapi
tasimasi

Siirdiiriilebilir kalkinma uluslararasi ¢evre politikalarin alinmasinda 6ngérii saglayan bir arag

olup sadece bir diisiince degil ayn1 zamanda endiistrilesmis bir sistemdir.

Taylor (1994)

Cevresel politikalarin  olusturulmasini  saglayan genis
kapsamli bir sistem olmasi

Siirdiiriilebilir kalkinma;

1. Uzun dénem-gevreyi koruma ve muhafaza etme stratejisi olarak diisiiniilebilir.

2. Nesillerarast ve nesiller boyu refahi hedeflemektedir.

3.Gelismislik ve sosyo-kiiltiirel diizeyi diisiiniilmeksizin her iilkede uygulanabilecegi varsayilan

evrensel bir yontem olarak nitelenebilir.

Tosun (2000a)

Nesilleraras1 denge ckseninde gevresel, sosyal ve refah
unsurular arasinda esgiidiimii saglayan bir strateji olmasi

Siirdiiriilebilir Kalkinma, 1987’de Brundtland Raporuyla yayginlik kazanan bir kavram olup,

anlam olarak basit ancak kapsam olarak derin ve karmasik 6geler barindiran bir gergevedir.

Payne ve Raiborn (2001)

Temel hedefler iceren genis kapsamli bir sistem olmast

Siirdiiriilebilir kalkinma kavrami, ¢evresel politikalar ve kalkinma stratejileri ile biitiinsellik

tagirken biitiin {ilkeler nezdinde gergeklesen bir siiregtir.

Clarke ve Eisenberg
(2007)

Cevre ve kalkinma noktasinda kiiresel diizeyde onem
tastyan bir strateji olmasi

Siirdiiriilebilir Kalkinma sosyo-ekonomik, biyolojik ve uzun dénem cevresel sorunlar

temelinde ¢ok boyutlu kavramlari temellendiren stratejik diisiince amagli bir sistemdir.

Kowalski vd. (2009)

Sosyal, ekonomik, biyolojik ve c¢evresel sorunlar
noktasinda izlenecek siiregleri tamimlayan bir strateji
olmas1




Siirdiiriilebilir turizm gelisimi bir b6lgede turizm siirecinin biitiin dinamikleriyle bagarilmasini ifade ederken strdurilebilir turizm herhangi bir zaman diliminde turizmin siirekliligi

anlamma gelmektedir (Butler, 1993).

Siirdiiriilebilir Kalkinma, nesilleraras1 temelde toplumsal refah iizerine odaklanmis bir

sistemdir.

Turner (1992)

Nesillerarast siire¢ ekseninde toplumsal refahi
hedeflemesi

Surdurdlebilir turizm anlayisi turizmin sahip oldugu biitiin dinamiklerin esgiidiimiinii ve nihai

hedeflerin basariya ulagmasini saglayan bir disiplindir.

Clarke (1997)

Turizmin sahip oldugu biitiin dinamikler arasinda denge
unsuru olmast

Surdurulebilir turizm, turizmin kapsamli analiz ve yonetim siirecini kapsayan bir kavramdir.

Farsari ve Prastacos
(2002)

Turizm ydnetiminin isleyisini ele alan bir kavram olmasi

Surdurdlebilir turizmin esas noktalari: 1.Sirdiiriilebilir Turizm Gelisimi igin ulusal
stratejilerin gelistirilmesi 2.Diizenleyici mekanizmalarin gelistirilmesi 3.Endustrilerin gonalli

onciiliik etmesinin desteklenmesi 4.Siirdiiriilebilir turizmin uluslararasi diizeyde gelistirilmesi.

Neto (2002)

Turizm konusunda uluslararasi stratejilerin
olusturulmasini saglayan bir sistem olmasi

Surdurulebilir turizm, bu alanda yapilan arastirmalarin bilimsel bir dizede
gerceklestirilebilmesi i¢in sistemli bir vizyonu ve disiplinler arasi bir yaklasimi zorunlu kilan bir

yaptya sahiptir.

Liu (2003)

Stirdiiriilebilir turizm alaninda yapilacak olan
arastirmalarin disiplinler arasi bir anlayis ve vizyonla
yapilmasinin zorunlu olmast

Siirdiiriilebilir Kalkinma, vizyon ve fikirlerin pratige dokiilme noktasinda bir eylem yoniidiir.
Kaldi ki amaci sadece politik kararlar tiretmek degil ayn1 zamanda toplumsal diisiince ve

uygulama siirecini sekillendirmektir.

EU Commission (2006)

Alanda tiiretilen teorilerin pratige dokiilmesinde sistemli
bir yon tayin etmesi

Surdurdlebilir turizm anlayigi, turizmin gevre tizerindeki olumlu etkilerini arttirmayir ve
muhtemel olumsuz etkilerini nlemeyi amaglayan bir sistemdir. Ciinki belirli bir noktadan sonra
turizmin g¢evre iizerinde yaratabilecegi tahribati giderebilmek ya miimkiin olmamakta ya da

ekonomik maliyeti turizm yatirimlarinin hedeflerini asacak kadar yiiksek olmaktadir.

Demir ve Cevirgen (2006)

Olasi gevresel baskilarin azaltilmasina yardimci olmasi

Surduarulebilir turizm ekolojik dongiiniin, biyolojik ¢esitliligin ve yasamsal fonksiyonlarin

hem yo6re halki hem de ziyaretgiler agisindan korunmast ile ilgili yonetsel bir siirectir.

Sezgin ve Kalaman
(2008)

Ekolojik, biyolojik cesitlilik ve yagsamsal fonksiyonlarin
korunmasina yardimci olmasi




Surdurulebilir turizm bir tiir olmayip turizmin kullandigi kaynaklara duyarli tiim politika ve

uygulamalari igeren bir felsefedir.

Kozak ve Bahce (2009)

Kaynaklarin ~ korunmasina olan  genis

kampsamli bir felsefe olmasi

yardimet

Surdarulebilir turizm, sektorel firsatlari gozetirken diger yandan ev sahibi bolgenin ve

ziyaretcilerinin ihtiyag¢larini kargilamay1 amaglamaktadir.

UNWTO

Ev sahibi bdlge ve ziyaretcilerin turizmden fayda
saglamasina ve olast firsatlarin degerlendirilmesine
yardimc1 olmasi

Siirdiiriilebilir turizm gelisimi dikkate deger yardimlar saglayan ve bunu gelecek nesillerin
gereksinim ve isteklerinden 6diin vermeden uygulayan biitiinsel bir turizm gelismesi olarak

kabul edilebilir.

Tosun (1998)

Toplumlarin turizmden fayda saglamasima yardimci
olurken bunu gelecek nesil ekseninde gergeklestirmesi

Siirdiiriilebilir turizm gelisimi, siirdiiriilebilir kalkinmada ¢ercevesinde turizmin &zel

uygulamalarini igermektedir.

Garrod ve Fyall (1998)

Turizm sistemini kalkinma ¢ergevesinde iglemesi

Siirdiiriilebilir Turizm Gelisiminin tanim ve kapsamui iizerinde gercek anlamda bir uzlagsma
oldugu sdylenemezken genel anlamda turizmi giiclendirmek adina gosterilen biitiin ¢caba ve

katkilar biitiinii olarak degerlendirilebilir

Fortuny, Roger, Canovas
ve Sanchez (2007)

Turizm alaninda gosterilen her tiir ¢aba ve destegin
olusturdugu faaliyetler biitiinii olmasi
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2.4.1.2. ilkeler ve Hedefler

Turizmin siirdiiriilebilirligi, sahip oldugu i¢ dinamikler arasindaki uyumun
yaninda bazi temel ilke ve hedeflerle de yakindan ilgilidir. Bu ilke ve hedeflerin
toplum yararina olacak sekilde ve ekonomik kistaslar g6z Oniinde tutularak
degerlendirilmesi gerekmektedir. Kisacasi stirdiiriilebilir nitelikte bir turizm igin her
seyden Once turizmin iizerinde yiikseldigi temellerinin anlagilmasi gerekmektedir.
S6z konusu ilke ve hedefler Tourism Concern/ Worldwide Fund for Nature (WWF)
tarafindan ortaya koyulan su basliklar altinda ele alinabilir (Garrod ve Fyall,
1998:202):

1. Kaynaklarmn siirdiiriilebilir olarak kullanilmasi: Kaynaklarin dogal-sosyal-
kiiltiirel baglamda korunmasi ve siirdiiriilebilir nitelikte kullanilmasi 6nemli olup,
uzun dénem is anlayisinin yerlesmesini saglamaktadir. Dolayisiyla ¢evrenin uzun

donemli korunmasi esas alinmis olmalidir (Berry ve Ladkin, 1997).

2. Asin tiiketimi ve atik oranlarmmin azaltilmasi: Asiri tiiketim ve kati atik
tiretiminin azaltilip uzun donem cevresel tahribatlarin yaratacagi maliyetlerden

sakinarak turizm kalitesine katkida bulunmak gerekmektedir.

» Bu noktada, kiiresel ya da bolgesel olarak insanlarin doga iizerindeki etkileri
tasima kapasitesiyle dogru orantili olarak sinirlandiriimalidir (MacGregor, 1993).
Sonugta, cevre ve sosyo-kultirel konulara artan ilgi, biyuk bir potansiyel kaynak
destegini ortaya ¢ikarmaktadir. Sosyo-ekonomik perspektifte, daha fazla turistin
bolgelere finansal acidan katkisi olacagimi gdstermektedir. Kisaca, eger bolge
tanimlanan limitlerde yeterli planlanir ve yonetilirse, artan ziyaret hacmi

potansiyel olarak finansal ddiller getirecektir (Pedersen, 2002: 26).

Hedef: Bir turistik destinasyonda turizm gelisiminin uzun dénem (nesillerarasi)
etkisinin algilanmasi oOl¢iilerek boélgenin tasima kapasitesi (bkz: Avci, 2007)
dahilinde degerlendirilip idari birim ve planlamacilar agisindan bir 6ngori

olusturulmasi.

3. Cesitliligin siirdiiriilmesi: Dogal, sosyal ve Kkiiltiirel c¢esitliligi saglamak
turizmin uzun donem siirdiiriilebilirligi ve endiistri tabanli esnek bir yapi

yaratmasi i¢in esas teskil etmektedir.
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Bu noktada turizm olgusu (Uslu ve Kiper, 2006: 313; Jafari, 1992: 577) kilturel
cesitliligin tanitiminda temel bir rol istlenmektedir. Ancak onemli olan nokta
turizm kapsaminda yiiriitiilen faaliyetlerin farkli kiiltiirel dokuyla uyumlu olmasi
gerekliligidir. Bu uyumun saglanamamasi durumumda kiiltiirel bozulmalarin
yaganmas1 s0z konusu olabilmektedir. Diger bir ifade ile turizm ev sahibi
bolgenin sosyo-kiiltiirel kapasitesinin {izerinde gelismemelidir. Turizmden
saglanmas1 beklenen hedef gelirin Ozkiiltiirle cakismasi ve bazi deger
unsurlarinin zedelenmesi olasidir. Bu ylizden kiiltiirle turizm arasinda esgiidiimlii
bir bagin olmasi gerekmektedir. Sonug¢ olarak kiiltiirel kaynaklar1 kullanan bir
turizm zamanla bu kaynagini kaybetme asamasia gelerek siirdiiriilebilirligini

tehlikeye atabilmektedir.

Hedef: Bir turistik destinasyonda turizm gelisiminin manevi degerleri ve gelecek
kusaklara ait kiiltlirii ne yonde etkileyecegi ile ilgili goriis ve algiyr Olcerek

gelecek yonlii kaygi ve diislincelerin ortaya koyulmasi.

Turizmin planlama sirecine dahil edilmesi: Turizmin ulusal ve bdlgesel
planlama siirecine dahil edilmesi ve ¢evresel etki degerlendirmelerinin yapilmasi

uzun donem yasayabilirligini saglayacaktir.

Bu noktada, turizmin siirdiiriilebilir nitelik kazanmasi yeniden odaklanma ve
adaptasyon gerektirmektedir. Siiregen degisimlerin, gézlemlerin ve planlamalarin
turizmi yonetsel kalite olarak garanti altina almasi i¢in belirgin bir program
izlenmelidir. Bu ise uzun donemliligi (10, 20+yillar) hedef alan bir ¢aligma
gerektirmektedir. Ayrica siirdiiriilebilir gelisiminin ekonomik, cevresel ve sosyal
yonii bolge insanmnin, yerli halkin, ziyaret¢ilerin, endiistrinin ve ydnetimin
olusturdugu biitiin paydaslar1 ilgilendirmelidir (www.sustainabletourism.net).
Diger yandan bu konuda her ne kadar yerel yonetimlerin stratejik plana sahip
olduklar1 goriilse de, yapilan calismalar incelendiginde esasinda bir master plani
niteliginde oldugu gorilmektedir. Ayrica planlarda sektorel hedeflere
deginilmisse de bunun nasil basarilacagi, hangi yontemlerin kullanilacagi ve
kimler tarafindan gerceklesecegi ile ilgili yeterli aciklamalarin bulunmadigi ve

uzun donemlilik adina gelecek vurgusunun yapilmadigi goriilmektedir.


http://www.sustainabletourism.net/
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Hedef: Bir turistik destinasyonda yerli halk ve idari kademenin turizm gelisimine
ne kadar dahil oldugunun ve mevcut planlamalarda gelecek nesil vurgusunun ne
oranda yapildiginin saptanarak yapilacak ¢alismalarin uzun dénemli olabilmesine
katki saglanmasi; toplum icindeki her kesim ve meslek grubunun bu gelisim ve

planlamaya entegrasyonu ile ilgili bir yon tayin edilebilmesi.

Yerel ekonomilerin desteklenmesi: Turizm gevresel maliyetleri ve degerleri
hesaba katarak yerel ekonomilere genis ¢apta destek saglar ve ¢evresel tahribata

engel olarak ekonomik degerleri giivence altina alir.

Bu noktada, turizmin ekonomiye uzun dénemli buylime yoninde olumlu etkileri
bulunmaktadir. Ilk olarak turizm, dis sermaye girdisi ve temel iiretim siiregleri
acisindan dnemli bir déviz aracidir. Ikincisi, bélgesel firmalar ve dis bolgeler
arast yeni yatirim yapilart ve rekabet noktasinda tesvik edici niteliktedir.
Ugiinciisii, nedensel yapis ile diger ekonomik endiistrileri dogrudan ya da dolayh
olarak harekete gecirebilmektedir. Dordunci olarak, istihdam yaratma ve gelir
arttiric1 etkisi vardir ve son olarak; ulusal firmalar bazinda yeni ekonomiler

ortaya ¢ikarabilmektedir (Schubert, Brida ve Risso, 2010: 1).

Hedef: Mevcut sermaye yapilarinin analiz edilerek paydaslarin siirece katilim
yoniindeki algisinin Olciilmesi yoluyla gelecek kusaklarin daha saglam bir

ekonomik yap1 i¢inde olmasinin saglanmasi.

. Yerel toplumun kapsanmasi: Yerel toplumun turizme biitiiniiyle katilimi
sadece onlara ve genel kapsamda cevreye fayda saglamakla kalmaz ayrica turizm

faaliyetlerinin niteligini de arttirir.

Paydaslarin katilma: Turizm endustrisi, yerel toplum, orgiit ve kurumlar arasi
gorlis aligverisinde bulunulmasi, birlikte calisma ve tercihlerde belirecek olasi

catismalarin ¢6ziimii i¢in esas teskil etmektedir.

Bu noktada Yapilan planlamalar toplum igindeki tiim gruplari temsil edici
olmalidir (Nicholls, 1993).

Hedef: Bir turistik destinasyonda paydaslarin planlama siireglerine dahil

olabilmesinin yaninda yapilacak caligmalarin toplum i¢inde var olan her kesimin
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ithtiyaclarimi kapsar nitelikte olabilmesi gerekmektedir. S6z konusu planlamalarin
gelecek nesil baglaminda en ¢ok hangi yonlii (sosyal-ekonomik-cevresel) fayda
onceliginin olmas1 gerektiginin algis1 Olgiilerek siiren ya da yapilacak olan

calismalara yon tayin edilebilmesi.

8. Duyarh turizm pazarlamasi: Toplumsal odakli ve duyarli pazarlama anlayisi
bodlgenin sosyal, ekonomik ve cevresel unsurlari arasinda bir denge kurarken
miisteri memnuniyetini saglamay1 amaglayan bir diisiince olmaktadir. Ancak goz
Onlinde tutumasi gereken bir nokta da; guclu bir pazar olan gelecek neslin
ihtiyaglarinin g0z Oniinde tutulmaksizin (Tosun, 2007) firma ve destinasyon
bazinda kapasite hacmimin gelistirilmesinin tehlike olusturacagidir. Nitekim
STG cgevresel tahribatlar ile ticari zorunluluklarin olusturdugu celiski dengesinde
yer alirken bu unsurlar politik ¢ergevede yonetsel sikintilara yol agabilmektedir

(Yasarata, 2010).

» Bu noktada turizm gelisimi talep ve arz arasinda dengeyi (Gunn, 1993) gelecek

nesilleri gozeterek saglamalidir.

Hedef: Bir turistik destinasyonda gelecek nesillerin neye ihtiyact oldugu ya da
olasi ihtiyaglarin bolgenin bugiinkii durumundan yola ¢ikilarak ortaya koyulmasi,
yorenin pazarlanmasinda sonraki kusaklara duyarlilik ve dogru pazarlama

stratejilerinin belirlenmesi acgisindan katki saylayacaktir.

Diger yandan siirdiiriilebilir turizm gelisimi baglaminda yer alan ilkelerin (Tosun,
1998: 608) ekonomik, yasal ve politik sistemlerin iyi konumlandigi kalkinmig
tilkelerce planlandigi bilinen bir gergekliktir. Bu paralelde IMF, WB ve uluslararasi
tur operatorleri gibi ekonomi ve turizme yon veren Orgiitlerle esgiidiimiin 6nemli
getirileri olacaktir. Aksi durumun ise siirdiiriilemez bir turizm yapisinin olusmasina
neden olacagi savunulabilir. Kald1 ki bir¢ok gelismekte olan iilkelerde oldugu gibi,
Tiirkiye’nin de yiiksek issizlik oranlar1 (bkz: Barisik ve Cevik, 2007: 5), hizli nufus
artist ve enflasyon gibi sosyo-ekonomik problemlerle karsi karsiya oldugu
g0zlenmektedir. Bu ayrimda turizm, doviz elde etmede ve acil i imkanlar1 sunmada
yeteri kadar kullanilamamaktadir. Kald: ki kisa vadede hizli nakit girdisi igin turizm
guictine sahip GOU, turizm gelisimini desteklemek disinda baska bir alternatiflerinin

bulundugu séylenemez. Nitekim turizm gelisimi temel olarak uzun doénemli
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yatirimlar iizerine kurulsa da kisa donem faydalar elde edilebilmektedir (Tosun,
2000a: 299).

Ancak soz konusu siiregte Onemli olan dogru politika ve planlamalarin
uygulanmasi ve yapilan ¢alismalarin siirdiiriilebilir nitelikte olmasidir. Bu yilizden
nesillerarasi etkilesimin géz Oniinde tutularak bugiin yasanacak dogal tahribat ve
finansal krizlerin gelecek kusaklari etkilememesine dikkat edilmelidir. Oyle ki,
giinimiizde yasanan c¢ogu finansal darbogaz ya da g¢evresel tahribatlarin yarattigi
sikinti, yakin zamanda yapilmis hatalardan daha c¢ok onceki kusaklarin bugiiniin
perspektifini gbz ardi etmelerinden ileri gelmektedir. Bu baglamda, gelecek adina
dogru kararlarin alinabilmesi i¢in STG sisteminin nesil fonksiyonu iyi anlagilmalidir.

Bu fonksiyonel 6zellikler su sekilde tanimlanabilir (Tosun, 2001: 290-291):

* STG yerel turistik destinasyonlarda simdiye dek goz ardi edilmis temel

ihtiyaclarin karsilanmasina katkida bulunmalidir.

* STG yerel turistik destinasyonlarda mutlak yoksulluk ve esitsizligi azaltmalidir.

* STG turistik destinasyonlarda, yore insanina kendi 6z saygilarini kazanma adina
cesaret edecek gerekli kosullarin ortaya ¢ikmasina katkida bulunmalidir. Bagka
bir aciyla STG ev sahibi topluma; dogadan, bilgi ihtiyacindan, kurumsallagmadan
ve yasam sartlarindan uzaklastirmadan Ozgiirlik saglamada yardimci

olabilmelidir.

» STG sadece ulusal ekonominin gelismesine degil, ayrica yerel ve bdolgesel
ekonominin gelismesine de hiz kazandirmalidir. Bu gelismeden elde edilen

ciktilar toplumsal yelpazede adil dagilmalidir.

= STG yukarda yer alan amag ve prensipleri gelecek neslin kendi ihtiyaglarini

karsilama olanagindan taviz vermeden bagarmalidir.

» STG sadece ulusal ekonominin gelismesine degil, ayrica yerel ve bolgesel
ekonominin gelismesine de hiz kazandirmalidir. Bu gelisme toplumsal yelpazede

adil dagilmalidir.
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= STG yukarda yer alan amag ve prensipleri buginun toplumu, gelecek neslin

kendi ihtiyac¢larini kargilama olanagindan taviz vermeden bagarmalidir.

Kisaca surddrdlebilir turizm gelisimi, bir yorede Ozgiir bir yasam alani insa

ederken bunu bir¢ok boyutta ger¢eklestirmeyi amaglamaktadir.

2.4.1.3.Boyutlar

Turizm yakin gelecekte daha hizli biiyiiyecegi 0ngoriilen anahtar bir sektor
konumuna gelmektedir. Bu biyumenin sadece turistik olarak degil, ev sahibi toplum
ya da séz konusu iilkenin sahip oldugu yasam standartlari agisindan da katki
saglayacagi distiniilmektedir. Diger yandan gelisen turizm sektdrinin toplumlar
Uzerinde yaratacagi bazi gevresel ve Kkiiltiirel deformasyonlar da gz Oniinde
tutulmasi gereken bir gergekliktir. Bu baglamda sirdirtlebilir turizm gelisimin her
boyutunda stirekliligin saglanmasi ve bu paralelde hareket edilmesi stratejik bir
onlem olarak gorulebilir (Neto, 2003: 221).

2.4.1.3.1.Cevre Gergegi

Hizli kentlesme ve sanayilesmenin bir sonucu olan talep yogunlugu, alternatif
kaynak arayisini beraberinde getirmistir. Ornegin ormanlik alanlarm tahrip edilmesi
yagislar1 etkilemekte, neticesinde c¢ollesmeye ve sulardaki tuzluluk oraninin
artmasma neden olmaktadir. Ayrica, sanayi kaynakli gazlarin neden oldugu asit
yagmurlar yesil Ortiilye zarar verici boyutlara ulasmaktadir. Ekolojik elemanlar: bir
domino tas1 kabul edersek: ormanlarin tahribi erozyona, sonrasinda yararli bitki ve
hayvan tirlerinin yok olmasina neden olabilmektedir. Diger yandan dlnya
niifusunun Onlenemez artis1 kentsel altyap1 kapasitesinin (bkz: Knaap ve Moore,
2000) zorlanmasina, betonlagmanin tarimsal alanlara kaymasina ve gida tiretimin
azalmasina yol agabilmektedir. Tarimsal alanlarin azalmasi ise daha az alanda daha
cok Uretim yapma ihtiyacim1 artirarak zararli zirai ilaglarin  kullanimini
yayginlastirabilmektedir. Kaldi ki zirai ilaglarin saglig: tehdit edici (bkz: Jeyaratnam,
1990; Alavanja, Sandler, McMaster, Zahm, McDonnell, Lynch, Pennybacker,
Rothman, Dosemeci, Bond ve Blair, 1996; Wesseling, McConnell, Partanen ve
Christer, 1997; Ward, Nuckols, Weigel, Maxwell, Cantor ve Miller 2000; Reynolds,
Behren, Gunier, Goldberg, Hertz ve Harnly, 2002) yapida oldugu
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gOzlemlenmektedir. Bu baglamda, diinya kaynaklarinin yersiz ve plansizca kullanim
anlayis1 yerini kaynaklarin korunmasini hedefleyen “siirdiiriilebilir diinya goriisii”"ne
birakmaktadir (Ozbey, 2002: 2). Cevrenin hizli sanayilesme ve artan niifus
yogunlugu nedeniyle deformasyona ugramasi, kaynaklarin glinden giline tiikenmesine
ve slirdiirilemez olmasma neden olmaktadir. Baska bir deyisle diinya yasam
formunun iizerinde temellendigi doga, bahsi gegen tahribatlar sonucu bugiine ve

gelecek nesle giderek daha kisitli bir yasam destegi sunmaya baslamaktadir.

Konuyu turizm baglaminda degerlendirdigimizde, ¢evrenin turizmin
gelismesine (Ic6z vd., 2002) cerceve olusturdugu soylenebilir. Oyle ki cevresel
nitelik bir destinasyon icin temel ¢ekim kaynagi olabilmektedir. Bu nedenle dogal
yapinin korunmasi ve yonetimi turizm sektoriiniin gelecegi noktasinda s6z konusu
bolge igin belirleyici 6geler barindirmaktadir. Ayrica bir bolgenin dogal yapisina
gereken Onemin verilmesi yine bolge turizminin Kkarakteristik 6zelliginin
korunmasinda ve turizm gelisimin verecegi olas1 zararlarin azaltilmasinda yardimci
olacaktir. Nitekim hizli biiyiiyen sektorlerden biri olan turizm, gelisim yoniinden
dogal kaynaklara bagimli bir yapida bulunmaktadir. Bu baglamda turizmin gevre

ekseninde bir yoriinge izledigi savunulabilir (Demir ve Cevirgen, 2006: 99).

Diger yandan kaynaklarinin tehlike sinirinda tiketilmesi bir yana, turizm
endustrisinin trettigi atik oranlari ve neden oldugu cevresel kirlililik anlatila gelen
sorunlar1 derinlestirmektedir. Turizm kaynakli atiklarin kontrol edilememesi ve atik
islem kapasitesinin eksik olusu, birgok gelismekte olan tilkelerde énemli bir problem
haline gelmektedir. Bu sorun ayni zamanda dogal kaynaklarin verimli kullanimini
giiclestirmektedir (Neto, 2003: 216). Bu baglamda turizmin surddrdlebilir bir cevre
icinde gelismesi mevcut kaynak hacmi ve gelecegin ihtiya¢ limitleri dahilinde
saglanabilmelidir. Ayrica, ¢evresel gelisme limitlerinin izlenmesi degisen g¢evre
kosullarina adaptasyonu da kolaylastirmaktadir. Bu sayede muhtemel firsatlardan
yararlanilarak hem tehditlere kars1 6nlem alinabilmekte hem de pazarin talepleri ile
bolgesel turizm orgiitleri ve isletmelerin stratejik kararlar1 arasinda enformatik uyum
saglanabilmektedir. Bu, ¢evrenin kavramsal bir ¢ergeveden ibaret olmayip somut bir
nedensellik prensibine biiriindiigiinii de gosterir. Oyle ki turizm talebinin nitelikleri,
turizm arzi, rekabet ve nihai olarak turizmin gelisme siireci sistemin disinda kalan

cevre faktorleri tarafindan belirlenmektedir. Sonug olarak dogal ¢evrede meydana
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gelen degisimlerin genis ¢apta incelenerek tehdit ve firsatlar tizerine odaklanilmasi

gerekmektedir (i¢6z vd, 2002).

Turizmin siirdiiriilebilirligi noktasinda ise gevresel olarak teknik analiz, ya da
sosyal ve politik degisimlere ihtiya¢ duyuldugu soylenebilir. Ayrica siirdiiriilebilirlik
konusu alt sektorler arasinda da (havayolu tasimaciligi, insaat sektorii, dinlence ve
tur hizmetleri, rekreasyon faaliyetleri, seyahat acenteciligi, pazarlama vb.) farkli
Oonemlere sahiptir. Bu baglamda izlenmesi gereken politikalarin; arazi kullanim
planlamasi, kaynaklarin korunmasi, ¢evresel etki degerlendirmeleri (CED), miisteri
beklentileri ve pazar talepleri gibi konular1 kapsamasi gerekmektedir (Buckley, 1996:
925-926; bkz: Sekil 1).



Sekil 1. Turizm-Cevre Iliskisi

gevrenin, sanavi va da
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Kaynak: Buckley, Ralf “Sustainable Tourism: Technical Issues and Information Needs”, Annals of Tourism Research,
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Volume: 23, Number 4, 1996, pp. 925-966; adapte edilmistir.
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unsurlan ve
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Sekil 1’de turizmin etkilesimde
oldugu cevresel bilesenler yer almaktadir.
Burada cevrenin sanayi ya da hikimetlerce
olan iligkisi turizm agisindan biitlinsel bir
Ozellik gostermektedir. Turizm yonetim
cercevesinde Kkolektif hareketler, bélgenin
sahip oldugu ge¢cmis ve egitim programlari
yer almaktadir. Yine dogal ¢evre yapisinin
miigteri memnuniyetini etkiledigi bunun da
bir pazarlama unsuru olarak kullanilabildigi
sOylenebilir. Ancak burada ©nemli olan
unsurlarin

noktanin biitiin bu

gerceklesebilmesi i¢cin  dogal kaynak
yapilarinin denetim ve kontrol altinda
tutularak yasal diizenlemelerin yapilmasi

gerektigidir.
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2.4.1.3.2. Toplumsal Yap1

Turizm gelisimini toplumsal baglamda ele aldigimizda, kalkinmakta olan
bolgeler icin bir denge unsuru oldugu soylenebilir. Turizm sektoriiniin genislemesiyle
beraber bolge ekonomisinde yeni gelir kaynaklar1 olusmaktadir. Sonug¢ olarak is
imkanlar1 olusurken gelirlerde de artis gozlemlenmektedir. Diger yandan turizm
gelismesi kalkinmis ve kalkinmakta olan bolgeler arasi farklar1 azaltabilmektedir. Bu
yiizden turizm daha dengeli bolgesel kalkinmada bir arag¢ olarak kullanilabilir. Ayrica
turizm her kosul altinda bolgesel kalkinmanin basarilabilmesi adina bir kurtarici olarak
goralebilir. Ancak turizmi bu amacgla kullanmak 6zellikle sosyo-politik karisiklik ve
temel yap1 eksikligi olan iilkelerde daha zor olabilmektedir (Tosun vd., 2003: 142).
Bagka bir agidan turizmin kiltiirleraras1 (Tosun, 1997: 328) bir endiistri olusuyla
birlikte bolgesel yapiya olumsuz etkileri, konuya daha fazla dnem verilmesini ve
planlamalarin dikkatli yapilmasini gerektirmektedir. Bu noktada turizm gelisim
kimliginin toplumsal yapiyla uyumu bir anlamda elde edilen c¢iktilarin kalitesini
belirleyecektir.

2.4.1.3.3. Ekonomik Denge

Bolgeleri arasinda onemli ekonomik farkliliklar1 olan iilkeler, bu farklar
kapatmak ya da en aza indirgemek i¢in cesitli tedbirler almaktadir. Cogu gelismekte
olan tilkelerin yaptig1 gibi bolgeler aras1 dengenin saglanabilmesi adina kisa, orta ve
uzun vadeli programlar, bolgesel nitelikli plan ve projeler yiritilmektedir. Buna
ornek olarak karlilig1 yiiksek sektorlere oncelik verilmesi gosterilebilir. Belirlenen bu
amaca en uygun sektorlerden biri de turizm endustrisidir. Turizm endustrisinin bu
baglamda 6nemli toplumsal girdiler saglayan, finansal planlamalarda ve ekonomik
kalkinmada belirleyiciligi olan bir yapiya sahip oldugu sdylenebilir. Turizm ayrica
gerek niteligi gerekse de uygulanabilirligi agisindan gliniimiiz diinya piyasasinin gelir
saglayici onciil dinamiklerinden biri haline geldigi goriilmektedir. Ozellikle yarattig
istthdam ve yatirimlara acik olusu yalmz bolgeler agisindan degil, genel
ekonomilerin de vazgegilmez bir pargasi olmasini saglamistir (Stynes, 1997:1;
Gulbahar, 2009: 42).

Turizm gelisimi ayrica doviz ve istihdam saglayici etkisinden otiirii ekonomik
hacmi 6nemli boyutlara ulasan bir sektor konumuna gelmeye baslamistir. Turizmin

dis ticaret a¢igmi kapatma, issizlige karsi alternatifler olusturma ve enflasyonist
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baskiy1 azaltict niteliklere sahip olmasi turizm potansiyeli olan tlkeleri bu sektor
lizerinde daha ¢ok durmaya itmektedir. Ozellikle yakin zamanda goriilen ekonomik
krizin 6ninde turizmin finansal bir bariyer haline geldigi gézlemlenmektedir. Ancak
turizmin sahip oldugu bu ekonomik gliciin surdirtilebilirligi, gelecek neslin de iginde

bulundugu bir siireci kapsamasiyla saglanabilecektir (Cimat ve Bahar, 2010: 15-16).

2.4.1.3.4. Kultarel Uyum

Kiiltiir, bireyin yasadig1 ¢evre kosullari i¢inde sahip oldugu ahlakin, inancin,
geleneklerin ve aligkanliklarin olusturdugu degerler dizini olarak tanimlanabilir.
Dolayisiyla kiiltir bir anlamda bireyin etkilesimde bulundugu sosyal bir
organizmadir (Giiler ve Cobanoglu, 2001: 14). Bu baglamda turizmin s6z konusu
kiltirel etkilesimin saglanmasinda ve dahasi Kiiltiirel g¢esitliligin olusmasinda temel
bir rol Ustlendigi savunulabilir. Ancak O6nemli olan nokta turizm kapsaminda
yiriitiilen faaliyetlerin farkli kiiltiirel dokuyla uyumlu olmasi gerekliligidir. Bu
uyumun saglanamamasi durumumda ise kiiltiirel bozulmalarin yasanmasi s6z konusu
olabilmektedir. Baska bir ifade ile turizm ev sahibi bdlgenin sosyo-kiltirel
kapasitesinin {izerinde gelismemelidir. Ornegin turizmden elde edilen gelirin maliyeti
kiiltiirel degerlerde yasanan bir yozlasma olmamalidir. Bu yiizden kiltirle turizm
arasinda esgiidiimlii bir bagmm olmasi gerekmektedir. Sonu¢ olarak kiiltiirel
kaynaklarin1 kullanan bir yorenin zamanla bu kaynagimi kaybetme riski oldugunu
sOylemek gerekmektedir (Jafari, 1992: 577; Uslu ve Kiper, 2006: 313).

Bagka bir ag1 ise, kiltir ve turizm kavramlarinin her ikisinden de kalkinmanin
onemli birer bileseni olarak bahsedilebilmesidir. Gergek anlamda, diinya ¢ehresinin
hicbir yerinde biri olmadan digeri diisliniilememektedir. Bu noktada kiiltiir ve turizm,
kalkinma catisinin bir pargast olarak ekonomik dengede 6nemli bir dinamo gorevi
ustlenmektedir (Robinson ve Picard, 2009: 15).

2.5. Stratejik Yaklasim

Surddralebilirlik noktasinda, aracin ve amacin turizm oldugu basari
parametrelerinin gerceklesme diizeyi bazi stratejik adimlarmm varligma baghdir.
Tiirkiye’de yiiriitiilen turizm faaliyetleri (Tosun, 2008: 64), yapisal doniisiimlere
ragmen politik, ekonomik ve sosyo-kiltirel 6gelerin birer yansimasi olarak farkli

kalkinma problemleriyle karsilasabilmektedir. Bunlar ise genel cercevede
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strdurdlebilir turizm gelisiminin uygulanma siirecinde yasanan bazi1 zorluklar
olmaktadir. Bu kapsamda turizmin kendi iginde sosyo-kultrel, cevresel ve ekonomik
sorunlar yaratan bir sistemi olusundan ziyade, sektorel yapiya adapte edilebilecek
guncel bir turizm planlama yaklasimimin varhigr tartisilmalidir. Bu baglamda
Tiirkiye’deki turizm endiistrisinde karsilasilan sorunlar ekseninde STG i¢in farkli

stratejiler dnerilebilir. Bunlar:

Turistik 0riin ve pazar g¢esitlendirmesi

Bolgesel turizm gelisme siirecine toplumsal katilim
Turizm gelisiminin kamu idaresinde yerellesme
Buyuk gapli gevresel biling ve koruma

Toplumsal odakli destinasyon pazarlama felsefesi
Glincel planlama yaklagimi

Nesil odaklilik

N o a ~ w b oe

Stratejik yaklasimdan anlasilacagi {izere siirdiiriilebilir turizm gelisiminin
basarist Oncelikle toplumun bizzat siirecin iginde oldugu planli bir yonetim
yaklagimin benimsenmesi ve firsatlarin degerlendirilmesiyle gerceklesebilecektir.
Ancak burada beliren temel nokta s6z konusu firsat ve yaklasimlarin nesillerarasi

stireci kapsamasi gerekliligidir.
2.5.1. Turistik Uriin ve Pazar Cesitlendirmesi

Giliniimiiz diinyasinda gerek iletisim gerekse ulasim temelinde teknoloji
kullanimi1 gibi degisen ve gelisen trendler tiiketici profilini, tiiketim tiirlerini ve genel
olarak turistik tercihleri evrimsel bir ¢embere almaktadir. Bu unsurlarin yaninda,
farkli seyahat tiirlerinin ve bu tiirleri tercih eden turist tiplerinin ¢ok ¢esitli olusu bir
bolge ya da iilkenin turizm politikasin1 ¢esitlendirme yoluna gitmesini zorunlu
kilmaktadir. Giincel turizm tiirli olarak etkinligini hala devam ettiren kitle turizmi
sektorel payim bir anlamda bireysel turizmle paylasmaya baslamistir. Bu noktada
gelisim dinamigini turizmin olusturdugu destinasyonlarin iiriin gaminda degisiklige
gitmesi ve kitle turizminin yaninda beliren yeni turist tipi paydasinda {iriinler
sunmasi zorunluluk olarak goriilmektedir (bkz: Stamboulis ve Skayannis, 2003).
Genel cergevesinin deniz-giines-kum turizminin oldugu sektor artik yerini kiiltiirel,

sosyal, tarihi ve ¢evresel kaynaklar1 barindiran iiriinlere birakmaya baslamistir. Oyle
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ki, yerlesik bir turistik arz boyutu olan herhangi bir destinasyonun imaj
farklilagtirmasi yolunda farkli hizmet portfoyli gelistirmeleri kaginilmaz bir noktaya
gelmistir (Sarkim, 2008: 7-8). Ancak burada belirtmek gerekir ki imaj farklilagtirma
cabalari, destinasyonlarin mevcut kaynak stoku, sunulan hizmetlerin boyutu ve

kosullarin tiirine gore farkli asama ve zorluklari icermektedir (Temizkan, 2005: 16).

Yukarida yer alan turistik {iriin gesitlendirmesi i¢in gerekli olan bazi kosullardan
su sekilde bahsedilebilir (TURSAB, 2003):

Dogal, tarihi ve kiiltiirel kaynak zenginligi

Cografi yapinin ¢esitli turizm tirlinleri agisindan elverisli olmasi

Mesleki ve sivil toplum kuruluslarinin yayginlik kazanmis ve gelismis olmast

Kamu ydnetiminin uzun dénem plan/politikaya sahip olmasi

Giglii yerel yonetimlerin olmasi

Giclii ve planlanmuis bir i¢ pazar stratejisinin olmasi

Ozellestirilmis ve detaylandirilmis tanitim ve pazarlama ydntemlerinin olmasi

Tablo 3. Uriin ve Pazar gesitlendirmesi & turizm gelisimini yeniden konumlandirmak

Yeni Turizm Urin(

Yeni Urtiniin Konumu

Yeni Turizm Pazari

Klttr ve miras turizmi

Biitiin Tiirkiye’deki se¢ilmis
alanlar

Uluslararasi ve yerli turist
pazarinda list & {ist orta
gelir grubu

Eko turizm

Sahili olmayan bolgelerdeki
secilmis alanlar

Uluslararasi ve yerli turist
pazarinda list & {ist orta
gelir grubu

Inang turizmi

Farkli kutsal alanlar

Uluslararasi ve yerli turist
pazarinda {ist & iist orta
gelir grubu

Kirsal turizm

Secilmis biiyiik sehirlerin sahil
olmayan bolgeleri

Uluslararasi ve yerli turist
pazarinda {ist orta gelir

grubu

Spa turizmi

Spa olan bolgeler

Uluslararasi ve yerli turist
pazarinda Uist & iist orta
gelir grubu

Saglik turizmi (hastanede
ilag tedavisi)

Secilmis biiyiik sehirlerin sahil
olmayan bélgesi

Uluslararasi pazarda ust
orta gelir grubu

Spor turizmi

Biitiin Tiirkiye’deki se¢ilmis
alanlar

Uluslararasi ve yerli turist
pazarinda {ist & iist orta
gelir grubu
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Tablo 3’in Devami

Uluslararas1 & yerli turist
Kis turizmi Daglik alanlar pazarinda {ist & {ist orta
gelir grubu

Farkli tiirleri gelisen 6zel Biitiin Tiirkiye’deki se¢ilmis Ust- uluslararast pazar

ilgi turizmi alanlar
Uluslararasi olaylara ev . o . Ust- uluslararasi Pazar-
R Sahili olmayan sec¢ilmis sehirler - .
sahipligi yapmak Ozglin turist pazari
o Karadeniz, Orta Anadolu & Dogu | Orta dogu, Ust- st orta
Yayla Turizmi

Anadolu gelir grubu

Kaynak: Tosun, Cevat (2008), Mediterranean Strategy For Sustainable Development, Promoting A
Sustainable Tourism National Study For Turkey. Plan Bleu: Regional Activity Centre: Sophia
Antipolis.

Tablo 3’de turizm iiriinleri ve potansiyel pazarlama alanlari yer almaktadir.
Buna gore ortaya siiriilen her turistik iiriiniin konumlandirilmasi gereken cesitli

alanlar1 oldugu gibi hitap etmesi muhtemel gelir seviyeleri de mevcuttur.
2.5.2. Bolgesel Turizm Gelisme Siirecine Toplumsal Katihhm

Katilime1 yaklasim, bireylerin sahip oldugu sorumluluklarla birlikte gonalli
bir etkinlik olma &zelligini tasimaktadir. Herhangi bir strece dahil olmak, yonetsel
ve karar alma gibi kritik durumlarin i¢inde yer alma ya da bu rolii Gistlenme anlamina
gelmektedir. Ancak bu ayrimda toplumsal ortakligin rasyonel amaci turizm

kaynaklarina zarar verilmeksizin nasil kullanilacag1 olmalidir (Ozkok, 2008: 98).

Diger yandan turizm gelisimine yerel halkin katilimi ¢ogu gelismekte olan
ulkelerde ancak finansal kaynaklarin ve yerel diizeyde yatirnm giiciiniin
kullanilabilmesiyle verimli olabilecektir. Yerel mekanizmalarin guclendirilmesi ise
birka¢ bolgesel elitin elinde oldugu varsayilan turizm sektOrinu patron-miisteri
kistasindan uzaklastiracaktir (Tosun, 1998: 606).

Bununla birlikte yerel toplumun katilimi birgok gelismekte olan iilkede
kalkinmanin bir yanimnin hep eksik kalmasi anlamina da gelmektedir. Carpict bir
ornek de Tirkiye’deki turizm gelisiminin, merkezi yonetimler ve bagli kuruluslart
arasindaki iliskiyi yansitmasidir. Oyle ki hikimet birimlerinin kamu tarafindan
sorgulanma ihtimallerinin olusu katilimci kalkinma yaklagimina mesafe koymalarina

neden olabilmektedir (Tosun ve Timothy, 1998: 355).
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2.5.3. Turizm Gelisiminin Kamu Idaresinde Yerellesme

Merkezi yonetimin karakteristik 6zelliklerinden biri cografi ve sosyal agidan
halktan uzak bir yapida olusudur. Bu durum 0&zellikle karar alma ve bdlgesel
problemlerle ilgilenme noktasinda yerel halk ve temsilcileri arasindaki iletisimi soyut
bir konuma getirebilmektedir. Merkezi yonetim yaklasimi ayrica, etkisi diisiik ve
biirokratik agidan kanunsal degisikliklerin uygulanmasinda agir ilerleyen bir sireci
kapsamaktadir. Sonu¢ olarak yonetim ve idari kademede yerellesme bolgesel
zorluklarin daha iyi anlasilmasi ve kalici ¢6ziimlerin ortaya koyulmasinda 6nemli bir
yaklasim olacaktir (Yuksel ve Yiksel, 2000: 742).

Bolgesel idare kavraminda yetkilerin merkezilestirilme siireci her seyden
once gorev dagiliminin yapilandirilmasiyla baglamalidir. Bu stire¢ 6ncelikle merkezi
glictin yerel gic Uzerinde; yerel giicun ise kendi iginde yapacagi gorev planlamasiyla
etkin kilmabilir. Ozellikle turizm yonetimi gibi merkezi idare sorumlulugunda
bulunan bir¢ok hizmetin yerel idarelerin sorumluluguna verilmesi gerekmektedir.
Ancak dikkat edilmesi gereken nokta, yiiklenilen yeni sorumluluklarin mevcut isleri
agirlagtirmamasidir.  Biitiin bu yapilmasit beklenen diizenlemelerin yerel idare
felsefesine uygun ve demokratik bir nitelikte olmasi 6nem tagimaktadir (Gormez,
2000: 86- 87). Bu baglamda guglerin yerellesmesi, girisimcilerin aktif oldugu ve
bolge aktdrlerine daha fazla otonominin saglandigi kosullarla mumkin olabilecektir
(Canzanelli, 2001: 20).

2.5.4. Buyuk Caph Cevresel Bilin¢ ve Koruma

Yasanilir bir ¢evre hakkinin gelecek nesillere karst bir bor¢ oldugu ve bu
noktada herkesin ayni oranda sorumluluk tasidigi 6nemli bir gercekliktir. Bahsi
gecen bu sorumluluk bilingaltinda var olan, olast ¢evre sorunlarina ¢éziim tireten
veya insanlik yarari i¢in igleyen butiin Uretim ve tlketim siirecini kapsamaktadir
(Uzun ve Saglam, 2005: 194).

Son yillarda arttig1 diisliniilen ¢evresel bilincin ¢ogu zaman yapilanmamig bir
sisteme sahip oldugu disiiniilmektedir. Dolayisiyla ¢evresel bilince ait bir yol
haritasinin bulunmadig1 savunulabilir. Bu noktada gevre dokusunun yasam kalitesine

uyumu cevresel mekanizmanin islerligini artirici bir ¢aba olacaktir (UNEP, 2005).
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2.5.5. Toplumsal Odakh Destinasyon Pazarlama Felsefesi

Turizm  gelisiminin ~ her  destinasyon icin  beklenilen  duzeyde
gerceklesemeyecegi  agiktir.  Trendlere uyum saglayamayan, sahip oldugu
potansiyelleri hedef Kitleye yonlendiremeyen ve bu noktada gerekli pazarlama
stratejilerini uygulayamayan turizm bélgelerinin siiregten pay almasi biiyiik olasilikla
sekteye ugrayacaktir (Merig, 2007: 299).

Birgok gelismekte olan iilkelerde toplum ve bélge kazanci arasindaki hassas
denge; Uretim, satis ve pazar odakli destinasyon pazarlamasi karmasi gz ardi ederek
takip edilmektedir. Bununla birlikte, siirdiiriilebilir turizm gelisiminin basarisi igin
toplumsal refah, uzun donemli misteri memnuniyeti ve destinasyon karliligi

arasindaki hassas dengenin korunmasi gerekmektedir (Tosun, 2008: 67).

2.5.6. Guncel Planlama Yaklasimm

Guncel yaklasim, planlama ve pazarlama galismalarinin nitelikli olarak
stirdiirtildigiic noktada kazang getirisi olabilecek bir yoldur. Kald:1 ki bir bolge
limitleri dahilinde yeterli planlanir ve yonetilebilirse, artan ziyaret hacmi finansal
odulleri beraberinde getirecektir (Pedersen, 2002: 26).

Konuya Tiirkiye agisindan bakildiginda, siirdiiriilebilir turizm gelisiminin
ilerlemesi 6nlnde en belirgin engel olarak tstiin korii bir bakis agist ve gelen
turistlerin problemlerine ¢6zum Uretmede yetersiz kalinmasi goriilmektedir. Diger
yandan gelismekte olan ftilkelerde, turizm iizerinde olusan dis aktorlerin etkileri
azaltilamamakta ve gilincel planlama siirecinin iglerligi tam anlamiyla
saglanamamaktadir (Tosun,1997: 328; Tosun, 2008: 67-68). Bu baglamda turizmin
kusattigi her bir alan i¢in halk, STK ve yerel yonetimlerin destegiyle kapsamli bir
planlama sirecinin gergeklestirilmesi gerekmektedir (Gunn, 2004: 4).

2.5.7. Nesil Odakhihk

Giliniimiizde farkli nesillerin etkilesme siireci onemli bir boyut kazanmaktadir.
Oyle ki yapilan arastirmalar bugiiniin neslinin gelecek neslin ihtiyaglarmni karsilama
noktasinda Onemli etkilerinin oldugunu ortaya koymaktadir (Science and
Environmental Health Network, 2008: 4). Bu baglamda turizmin temel G6gesini

olusturan insani unsurlarin gelecek igin de islevsel olmasi ve yonetimlerin bu noktay1
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g0zetmeleri, yapilacak planlamalarin siirdiiriilebilirligini etkileyecektir. Kald1 ki nesil
stirecinde her birim iiretim ve tiiketim faaliyetleri gelecek neslin yasam kalitesini

etkileyen bir faktor olacaktir (bkz: Baryshnikov ve Chichilnisky, 1991).

2.6. Destinasyonlarda Siirdiiriilebilir Turizm Gelisimi

Destinasyonlarin siirdiiriilebilirlik agisindan zor isleyen bir sisteme sahip
oldugu sdylenebilir. Ciinkii turizm baglaminda siirdiiriilebilir gelisme sadece kaynak
kullanimini kontrol etme ya da ¢evresel koruma degil, ayn1 zamanda kiiltiirel kimligi
strdirme, yasal cergeveye uyma ve yore halki ile turist arasindaki dengeyi kurabilme
geregini de tasimaktadir (Ahipasaoglu ve Bahge, 2009). Diger taraftan bir
destinasyonda yogunlasan turizmin niteligi sahip olunan dogal kaynaklardan
ekonomik ¢iktilara kadar birgok unsurla yakindan ilgilidir. Ornegin bir turizm
merkezinde ¢ok fazla otelin yapilmasi talep kapasitesini artirirken kaynak hacminde
azalmalara neden olabilmektedir. Bu noktada biiylimenin sinirlari, gelecek kusaklarin

olasi ihtiyaglar1 diistiniilerek ¢izilmelidir (Torrent, 2008: 883).

Bir turizm yoresinin siirdiiriilebilirligi o yorede bulunan mevcut ve potansiyel
kaynaklarin analizini gerektirebilir. Bu kaynaklarin degerlendirilmesi uzun dénemli
bir destinasyon yonetim sisteminin yerlesmesine katki saglarken gelecek nesiller igin
bir 6ng6ri zeminini olusturabilecektir. Bu baglamda s6z konusu slre¢ igin su

degerlendirilmelerin yapilmasi 6nemlidir (Ceken, 2008: 298-299):
Bolgenin kiiltiirel degerlerinin analizi yapilmali,
Bolgenin cografi analizi yapilmal
Bolgede bulunan mevcut tesislerin durumu incelenmeli
Bolgede bulunan turizm tabanl: sirketlerin yapist incelenmeli
Bolgede kamu yatirimlarinin durumu degerlendirilmeli
Boélgeye yonelik uluslararasi turizm talebinin analizi yapilmali
Bolgede bulunan yerel halkin turizmi algilama diizeyi ol¢iilmeli
Bolgede turizme bagli isttihdam imkanlari arastiriimali
Turizm sektoriiniin bolgedeki diger sektorlerle olan iligkisi incelenmeli

Bolgedeki sivil toplum Orgutlerinin analizi yapilmalidir.
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Bu maddeler uyarinca bir turistik destinasyonda stirdiiriilebilirligin ¢ok boyutlu
kavramlar icerdigi ve her bilesenin ayri Onem tasidigr sdylenebilir. Ciinkii
strddrdlebilir turizm bir alternatif degil, butin turizm tdrlerini kapsayan ve tim
kaynaklara duyarli politikalar besleyen bir anlayistir. Bu anlayis ise kontrolii
saglanabilen planli bir gelisim modelini i¢erebilmelidir (Kozak ve Bahge, 2009: 94).
Diger agidan, bitin bu etmenler ayn1 zamanda bolge kimligini olusturan bir ¢ergeve
ya da imaj unsuru olarak da kabul edilebilir. Bu imajin ise turizm bdlgelerinde yer
alan aktorler tizerinde bir ¢at1 gorevi Ustlendigi ve bdlgenin kalkinma siirecinde

anahtar rol oynadig1 gérilmektedir (Haugland, 2010: 7).
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3. SURDURULEBILIR TURIZM GELIiSiMi VE NESIiL GERCEGI

3.1. Surdurulebilir Nesil Anlayis1

Surdurulebilirlik konusunda otuz yili asan bir bilinglenme siirecine ragmen
insanoglunun doga iizerinde artan kontrolsiiz taleplerinin ve yoksullugun trkiitiicti
boyutlara ulastig1 gorilmektedir. Glinimuz neslinin dogal tiiketim temelinde artan bu
taleplerinin gelecek kusaklar igin bir tehdit unsuru haline geldigi goriilmektedir

(IUCN, 2006 7).

Bireylerin temel sorumlulugu olan gelecek kusaklarin kaliteli bir gevrede
yasam hakkin1 sakli tutmak, Onceki nesle ait mirasin aslinda yarina ait bir borg
oldugu noktasinda onemli bir yaklasim olacaktir. Bu ylzden s6z konusu evrensel
yaklasim ya da bir bagka deyisle siirdiiriilebilir bir gelecek icin temel etik unsurlar su

sekilde siralanabilir (www.unesco.org):

Birbirini gozetmek ve sosyal adalet ile barisi koruyan bir anlayts edinmek
Su, yiyecek, barinma ve yakit imkanlar1 saglamak
Kadinlarin sosyal ¢evrede statii sahibi olmasi (bkz: Babaeva ve Chirikova, 1997,
Kawachi, 1999)
Fiziksel engeli olan insanlarin gozetilmesi
Bugiiniin ve gelecek neslin kazanci i¢in (Boumedine, 2008: 218) insanligin ortak
kulturel mirasimi korumak
Temiz ve saglikli bir ¢cevrede, yasam kalitesini korumak

Egitim imkanlarin1i maksimum seviyeye ¢ikarmak

Dogal sistemleri korumak ve kaynaklar: akillica kullanmak
Dogal gesitliligi korumak
Enerji, su, orman, toprak ve diger kaynaklarin kullanim etkinligini saglamak
Atik tiretimini minimize etmek (bkz: Sabbas, Polettini, Pomi, Astrup, Hjelmar,
Mostbauer, Cappai, Magel, Salhofer, Speiser, Heuss-Assbichler, Klein ve
Lechner, 2003; Morrissey ve Browne, 2004).

Uygun kalkinma ve tatmin edici bir gecim degeri yaratmak
Istihdam saglayan canli bir ekonomi yaratmak

Sosyal yapi i¢inde génullii ¢alismalarin desteklenmesi


http://www.unesco.org/
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Yasam kalitesine olumsuz etki eden mal ve hizmet Uretimini azaltmak

Adil ve demokratik karar vermek
Toplumsal karar alma sureglerini gelistirmek ve siirdiirmek
Karar alma siirecinde yerel yonetim Onceligini saglamak
Yerel, bolgesel ve ulusal karar alma sureclerine toplumsal katilimi (bkz: Tosun,
2000b) gergeklestirmek
Sivil toplum kuruluslarin1 (STK) etkin kilmak (bkz: Frantz, 1987; Fowler, 1991,
Gemmill ve Bamidele-1zu, 2002)

Hiikiimet ve is diinyasindaki etik sorunlar1 gidermek

Surdardlebilir nesil olgusu, biling noktasinda (Ball, 1999) yeni bir yon tayin
etmekte ve kaynaklarin korunmasinda (Hughes ve Johnston, 2005) gelecek neslin
gozetildigi esitlik¢i bir yaklagim tagimaktadir. Cunki strdrulebilirlik, (McCool vd,
2001: 125) nesillerarast esitligi saglayan; gelirin adil dagildigi, ¢cevrenin korundugu

ve yasam standartlarinin iyilestigi bir cercevede yer almaktadir.

3.2. Surdurulebilir Kalkinma ve Nesil iliskisi

Stirdiirtilebilirlik ve kalkinma kapsaminda ele alinan konularin agirlikli olarak
ekonomik blyiime (Kuznets, 1955; Kaldor, 1957; Rostow, 1959; Hagen, 1962;
Koopmans, 1963; Watkins, 1963; Kuznets, 1973; Barro, 1991; Jones, 2002) sosyal
kalkinma (Cairns, 1979; Hawkins ve Weis, 1985; Midgley, 1995; Catalano ve
Hawkins, 1996) ya da cevrenin korunmasi/ yonetimi (Smeets ve Weterings, 1999;
Portney ve Stavins, 2000; Neto, 2002; Erdogan ve Tosun, 2009; Erkus-Oztirk ve
Eraydin, 2010) oldugu goriilmektedir. Ancak dikkat gereken bir diger nokta ise
stirdiiriilebilirligin genel tanimlarinda yer alan “gelecek nesiller ve kaynak olgusu”
olmaktadir. Kavramsal ¢erceve mevcut kaynak kullanimi kapsaminda yeniden ele
almacak olursa; siirdiiriilebilir kalkinmanin (Selici, Utlu ve ilten, 2005: 2),
kaynaklarin gecmis deformasyonlarini gideren, giincel kullaniminda yenilenebilir
niteliklerini koruyan ve gelecek kusaklara da bu sekilde aktaran bir yaklasim oldugu
sOylenebilir. Bu noktada ¢evresel degerleri gozetirken bugiiniin ve gelecek nesillerin
arasinda esitlik¢i bir denge kurmakta ve bunu gilivence altina alarak ekonomik,

toplumsal ve gevresel agidan biitiinleyici bir rol iistlenmektedir. Ozetle siirdiiriilebilir



S7

kalkinmanin rolii; toplumsal refahi, ekonomik ve ¢evresel unsurlar arasinda denge

kurarak saglamasidir.

Slre¢ olarak gelecek neslin yakin bir zamana kadar goz ardi edilmesi,
cevresel tahribatlarin insanoglunu higbir zaman bu denli tehdit edecek diizeyde
olmamasindan kaynaklandigi savunulabilir. Teknolojik gelismelerin ¢evresel etkisi,
artan kirlililik sorunlar1 ve kaynak tiiketiminin hizlanmasi 1970°1i yillarin basinda
gelecek nesiller hakkinda felsefi, politik ve hukuki tartismalarin dogmasina zemin
hazirlamigtir (Baglar, 1992: 38-39).

Sistematik bir unsur olan siirdiiriilebilir kalkinma, teknik bir ifade ile gelecek
neslin refahina olumsuz bir iz birakmaksizin glinimiiz yasam standardinin
arttirilmast olarak tanimlanabilir. Bu noktaya ulasabilmek igin dogal ve cevresel
kaynaklar Gzerindeki dis baskilarin azaltilmasi gerekmektedir. Diger yandan iglevsel
nitelikteki kamu varliklarinin korunmasi ise stratejik agidan Onem tasimaktadir

(OECD Policy Brief, 2001).

Brundlant Raporu’nda (1987) gecen: Gunumiiz neslinin ihtiyaglarint gelecek
nesillerin  kendi ihtiyaglarimi  karsilayabilme olanagindan 0din vermeksizin
karsilamaktir ifadesi bir anlamda siirdiiriilebilir kalkinmanin baglangic noktasini
isaret etmektedir. Kaldi ki gelecek kusaklarin egilimlerini bugiiniin davranislarinin
etkileyecegi Onemli bir nedensellik ilkesi olarak diistiniilmektedir. Konuyla ilgili
Paris’te ger¢eklesen UNESCO genel konferansinda nesil sureci kapsaminca su ortak
fikir Gzerinde durulmustur (www.sustainable-environment.org.uk; www.unesco.org):

“Bugiiniin ve gelecek nesillerin istek ve amaclarimin saglanmast tamamiyla
giivence altinda olmalidwr. Ayrica ginimiz sosyal sisteminde yer alan gelismelerin
gelecek nesiller icin de bir ozgiirliik unsuru oldugunun benimsenmesi
gerekmektedir. Neslimiz ayrica, gelecek kusaklara geri doniilmez kaynak
tahribatlarin olmadigi bir diinya mirast birakmakla sorumludur. Her kusak, dogal
kaynaklart  kullanirken ekosistem iizerinde bireysel nedenli deformasyonlar
birakmamali; bilimsel ve teknolojik olarak her alanda gercgeklesen ilerlemeler

’

yerylzu Uzerinde zararli sonuglar yaratmamalidir.’

Gelecek neslin korunmasi ile ilgili temel noktalara bakildiginda konunun

hukuki boyutlarinin 6nem tasidigi gortlmektedir. Bu durum ayrica, giiniimiiz


http://www.sustainable-environment.org.uk/
http://www.unesco.org/
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neslinin gelecek nesiller adina kaynaklari koruma sorumlulugunun yasal bir zemin
kazandigin1 gostermektedir. Kaldi ki ginimuz toplumu nesillerarast sorumluluklarini
bir anlamda kamusal denetim mekanizmalar1 arayiciliyla yerine getirebilmektedir.
Ornegin doganin zaman zaman yiizlestigi insan kaynakli afetlere kars1 alian tedbir
planlar1 zorunlu bir uyumu beraberinde getirmektedir. Bu noktada saglanacak ortak
caba, gelecek nesillerin fayda saglamasi adina c¢evresel sagligin  korunup

gelistirilmesi olacaktir (Science and Environmental Health Network, 2008: 23-24).

3.3. Siirdiiriilebilir Turizm Gelisimi: Nesil Vurgusu

Turizm surecine donuk kapsamli bir analizi miimkiin kilan surddrulebilir
turizm gelisimi sektdrel dokuya uygun yasa ve planlama galismalarinda belirleyici
bir sistem olarak diisiiniilebilir. Ayrica siirdiiriilebilir turizm gelisimi uzun dénem
refah ve nitelikli bir yagam standardinin saglanabilmesi adina turizmde rol alan biitiin
yoneticilere ve paydaslara diisen sorumluluklarin diizenlenmesinde kolaylik

saglamaktadir (UNESCAP, 2001).

Bu baglamda kavram, daha iyi bir gelecek ekseninde turizm gelisimi ile ilgili
endigeleri giderme adina dogmus popiiler bir alternatif olarak degerlendirilebilir.
Ayrica bircok arastirmacinin ortak goriisii, STG’nin ev sahibi toplum nezdinde
ekolojik, sosyal, kiiltiirel, politik, teknolojik ve ekonomi konulariyla uyumlu bir

sisteme sahip oldugu yoniindedir (Choi ve Sirakaya, 2005).

Diger yandan turizmin kabul gbren bir diger gercegi doga, toplum ve kiiltiir
Uzerindeki potansiyel yikict giictidiir. Bu ylizden turizm faaliyetleri ge¢miste yasanan
hatalarin ve gelecekte gerceklesebilecek olasiliklarin iizerinde ayni oranda
odaklanabilmelidir. Dolayisiyla nesillerarasi siireg, kaynaklar ile sermaye stoklarinin
bugiin ve gelecekte birer refah unsuru olabilmesini amaglamaktadir (Piga, 2003:
888). Ancak bu unsurlarin turistik merkezlerin sosyo-ekonomik kimligine gore farkli

sonuglar verdiginden 6énemli bir parantez olarak bahsedilebilir (Berghe, 1993: 621).

Siirdiiriilebilir turizm anlayis1 turizmin kaynaklar tzerindeki olumlu etkilerini
arttirmayi, olumsuz etkilerini ise daha ortaya ¢ikmadan 6nlemeyi esas almaktadir.
Cunkd belirli bir noktadan sonra turizmin kaynaklar Uzerinde yaratacag: tahribati
gidermek ya mumkin olmamakta ya da hasar maliyeti turizm yatirim hedeflerini
asacak kadar yuksek olabilmektedir (Demir ve Cevirgen, 2006: 116-117). Sz
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konusu fayda ve maliyetlerin nesilleraras: iliski yoni UNESCAP tarafindan su

sekilde vurgulanmaktadir:

“Stirdiiriilebilir turizm gelisimi kusaklararas: esitligi saglayabilmelidir. Turizm
gelisiminin fayda ve maliyetlerinin dagilimi bugiin ve gelecek nesil arasinda egit
olarak gergeklesebilmelidir. Gelecek nesil ve turizm endiistrisi adina dogru
kararlarin alinmast igin, mevcut mirastan 0din verilmemelidir. Surddrulebilir
turizm gelisimi bu yiizden geri doniilmez kaynak dagitim etkinliginden

sakinmalidir.”

Onemli bir nokta da, turizmin siirdiiriilebilirliginin topyekdn ekonomik,

sosyal ve gevresel kaynaklarin siirekliligini ifade ettigidir (Liu, 2003: 462).

3.3.1. Turizmin Temel Unsurlan ve Gelecek iliskisi

Daha once deginildigi gibi, turizm sektoriiniin siirdiiriilebilirligi sahip oldugu
dinamiklerin isleyis mekanizmasiyla paralellik gostermektedir. Ancak enerji, cevre,
ekonomi, biyo-gesitlilik ve egitim gibi 6nemli unsurlarin siirdiiriilebilirligi bu
bilesenlerin gelecek yonlii ifadesini gerekli kilmaktadir. Bu yiizden strdirilebilir
turizm gelisimin her ne kadar nesil vurgusu tagidig1 bilinse de bu felsefeyi olusturan
alt unsurlarin gelecek nesil noktasinda degerlendirilmesi konuya farkli bir pencere

aralayabilecektir.

Enerji: Endiistrilesmeyle beraber daha ¢ok enerji kullanimi gelismekte olan tilkelerin
cevresel ve ekonomik kalkinmalarinda 6nemli bir rol oynamaya baglamistir. Ancak
artan enerji etkinligi kiresel yelpazede 6zellikle gelismekte olan Ulke piyasalarinda
finansal guclukler yaratabilmektedir (Taylor, vd., 2008: 1). Bu baglamda giines ve
rlizgar gibi temiz ve yenilenebilir enerji kaynaklar1 bu potansiyele sahip kalkinmakta
olan iilkeler acisindan bir firsat unsuru tasiyabilmektedir. Ozellikle niikleer enerji
(Johnston, 2001: 6) gibi 6nemli kaynak yatirimlart kisa ve uzun vadede onemli bir

alternatif olarak distiintilebilir.

Cevre: Cevresel korumaya oncelik verme adina en giiclii goriislerden bir tanesi
gelecek kusaklarin yasamlarini degerli kilacak bugiinkii firsatlardan yararlanmalar
konusundaki anlayis olmaktadir. Bu merkezi diislince siirdiiriilebilir kalkinma
ihtiyacin1 esas kilmakta ve 6nemli sonuglar icermektedir. Ayrica gelecek nesillere

birakilacak hak ile ilgili gosterilen 6zen ¢izgisinde ne gelecegin bundan mahrum
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edilmesi ne de bugiine daha az imtiyaz verilmesi s6z konusu olmamalidir (Anand ve
Sen, 2000: 2030).

Ekonomi: Ekonomik agidan 6nemli bir a¢1 gelir dagiliminin iki ya da U¢ nesil
boyunca carpici bir sekilde degisim gosterebilmesi olmaktadir. Bu noktada gelecek
nesli glinlimiizde gergeklesen gelir dagilimin nasil oldugu degil, bugiiniin neslinin
sirddrdlebilirlik i¢cin ne kadar c¢aba goOsterip gostermedigi ilgilendirecektir
(Neumayer, 1998: 85).

Biyo-cesitlilik: Son elli yilda doga kentsel yasam alanlarina doniismis, blylUk
yatirimlar gergeklesmis ve ekosistem tizerinde agir fiziki baskilar olusmustur.
Yapisal olarak bu slrecin sonunda biyo-gesitlilikle iliskili dogal ortamlarda esi
goriilmemis bozulmalar ve parcalanmalar yasanmaya baslamistir. Insanoglunun
stirdiirtilebilir bir anlayisi benimsedigi ¢agimizda bu egilimin devam etmesinin
sosyal bir geliski yarattig1 savunulabilir. Dolayisiyla, gelecek kusaklar igin ¢evrenin
koruma altma alinip siirekliliginin saglanmasi1 amaglarin birbiriyle ¢elismemesi

yoniinden anlamli olacaktir (Kim, 2004: 3).

Egitim: Egitim, insanlarin simdi ve gelecekte sahip oldugu o6zelliklerini
gelistirebilmesi, kendine ve yasadigi topluma katki saglayabilmesi igin 6nem bir arag
olarak nitelendirilebilir (www.unesco.org). Ozellikle egitim siirecinin popiilasyon,
yasam tarzinda beliren degisimler ve c¢evre ile iligkilendirilmesi sdrdirtlebilir
gelecek icin anahtar bir rol tasimaktadir (UNESCO, 1997). Bu dogrultuda kitlelerin
yakin gelecekte kiiltiir, seyahat ve konfor agisindan daha iyi se¢imlerde bulunan
egitimli kisilerden olusacagi ve turistik destinasyonlar icin yeni bir pazar yaratacagi
ongorulmektedir (Chambers, 2009: 357).

3.4. Turizm Hareketlerinin Etki Boyutu ve Nesillerarasi Iliski

Turizmin ekonomi Uzerindeki etki glcu suregelen bir gercgekliktir (Dwyer,
2004: 308). Ozellikle turizmin diinya ekonomisinde ve gelismekte olan iilkelerde
yarattig1 deger, kiresel perdede daha nitelikli kalkinabilme adina yeni politikalarin
gelistirilmesini zorunlu kilmaktadir. Bununla birlikte, turizm faaliyetlerinin hizla
genislemesi doga, kiiltiir ve toplum {izerinde olumsuz etkilerinin oldugu goriisiinii de
desteklemektedir. Ayrica “asirt turizm var olan turizmi yok eder” diisincesinden ve

plansiz turizm kalkinmasinin olumsuz etkilerinden sakinmak igin turizm
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stratejilerinde, kalkinma planlarinda ve her diizey yonetim kademesinde korumaci bir
yaklasimin sergilenmesi acil bir durum halini almaktadir. Bu paralelde sosyal kimlik
zemininde uzun doénem sdrddrdlebilir  yénetim olgusunun  benimsenmesi
gerekmektedir (Budeanu, 2005: 89; Cui ve Ryan, 2010: 3). Cunki daha oOnce
vurgulandigi gibi, turizm gelisiminde izlenen yollar farkli toplumlarda farkli sonuglar
verebilmektedir (Lindberg ve Johnson, 1997: 91; Higgins-Desbiolles, 2006: 1203).

3.4.1. Ekonomik Etki Iliskisi

Turizmin ekonomi (zerinde uzun doénemlilik (Dritsakis, 2004) acisindan
onemli etkileri bulunmaktadir. Ilk olarak turizm, dis sermaye girdisi ve temel {iretim
siirecleri agisindan 6nemli bir doviz aracidir. Ikincisi, bolgeler arasi yeni yatirimlar
ve rekabet noktasinda tesvik edici niteliktedir. Ugiinciisii, nedensel yapist ile diger
endustrileri dogrudan ya da dolayli olarak harekete gegirebilmektedir. Dordiincii
olarak, istihdam olanagi sunma ve gelir arttirici etkisi vardir ve son olarak, ulusal
firmalar bazinda yeni pazarlar yaratabilmektedir (Schubert vd., 2010: 1). Turizmin
ekonomik etkileri incelendiginde kisaca, ileriye doniik yapisal degisimler getirdigi ve
bu degisimlerin bugiiniin ve gelecek neslin surdirdlebilir turizm dinamiklerinden
faydalanma firsatini ortaya ¢ikardigi sdylenebilir. Yani, bir bolgedeki turizm gelisimi
diger sanayileri harekete geciriyorsa ya da basli basina komsu bolgelerle rekabet
edebilir bir yap1 olusturuyorsa bu nitelikli bir yasam formunun siirekliligini de

saglayabilecektir.

3.4.2. Sosyal Etkisi Tliskisi

Turizm insan iligkileri, konukseverlik, paylasim ve kiiltiirler aras1 etkilesimde
onemli bir rol oynamakta ve diinya (zerinde var olan ¢esitli kiiltiirlerin farkli
yorumlanabilmesini  saglamaktadir (Higgins-Desbiolles, 2006: 1203). Ancak
turizmin sosyal etkilerinin daha ¢ok 6znel ve soyut bir nitelik tagimasi sosyal etki
alanlarinda yapilan aragtirmalarin daha ¢ok tekrarlanmasini gerektirmektedir (Haley,
2005). Bu yiizden sosyal etki baglaminda nesillerarasi bir ¢ercevenin belirlenmesi
giiclesmektedir. Ancak, var olan toplum yapisinda meydana gelen degisimlerin o

toplum iginde nasil algilandiginin ve gelecekte nasil algilanacaginin 6l¢iilmesi buna

bir alternatif ¢dziim yolu olarak diisiiniilebilir.
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3.4.3. Cevresel Etki Iliskisi

Cogu yazinda bolge halki tarafindan turizmin sosyokdltirel ve ekonomik
acidan olumlu etkiler biraktig1 ifade edilirken, cevresel agidan ayni goriisiin soz
konusu olmadig1 ortaya ¢ikmaktadir (Andereck, 2005: 1059). Ozellikle cevresel
kaynak tiiketiminin gelecek nesli nasil etkileyecegi konusu detayli bir bakisi zorunlu

kilmaktadir.

3.4.3.1. Cevresel Kaynak Tuketiminin Gelecek Nesillere Etkisi

Stirdiiriilebilirlik siirecinin pratikte zor isleyen bir yapida olup bazi1 ¢ikmazlari
barindirdigi One siiriilebilir. Birincisi, yenilenemeyen madenler ve yakitlarin
kullanildigi batili toplumlari yenilenebilir kaynak kullanimina dondurmek oldukca
guc olacaktir. Ikincisi, yenilenemeyen kaynaklar giines enerjisi gibi alternatif
enerjilere ikame edilememektedir. Uglincii ve son olarak gelisen kiiresel ekonominin
cevresel bozulma noktasinda yapict bir igslev gérememesidir. Diger yandan nifus
artist ve asirt tiiketime smir koyulamadikga bir onlem araci olarak diisiiniilen
teknolojik gelismeler s6z konusu etkiler Gzerinde sadece bir geciktirme gorevi
ustlenecektir (Huesemann, 2002: 31-32).

Diger bir konu da kullanimi artan fosil yakitlarin neden oldugu kiresel
isinmanin  iklim bilimciler tarafindan sik¢a vurgulanan bir realite olmaya
baglamasidir. Kaldi ki iklim degisikligi tizerinde insanlarin fark edilebilir etkisi
oldugu bilinmektedir. Bu baglamda kiresel ¢apta olusan ¢evre lobisinin dogal
kaynak yonetimi ve siirdiiriilebilir enerji konularima agirlik verdigi goriilmektedir.
Sonug olarak enerji etkinligi gerek turizm endiistrisi gerekse turizm hareketleri i¢in
bir ¢ikis noktast olmakta ve yenilenebilir enerji ihtiyacinin geregi {izerinde
durulmaktadir (Michalena vd, 2009: 136; Omer, 2010: 48). Bu noktada Enerji
etkinligi ve yenilenebilir enerji yatirimlar: yerel ve kiiresel olarak ¢cok boyutlu sosyal,
ekonomik ve gevresel faydalar saglayabilmektedir (http://ec.europa.eu). Sonug olarak
enerjinin etkin kullanimi ve yenilenebilir kaynaklardan daha fazla yararlanilmasi
sadece iklimsel degisimler i¢cin alinan bir tedbir degil aym1 zamanda Tiirkiye
acisindan disa bagimlilik oranin1 azaltmada, istihdami artirmada ve hava kirliligi

problemlerini gidermede 6nemli bir ¢aba olacaktir (Capital, 2010).
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Bu baglamda olusum ve ortakliklara (Johnston, 2001:7), enerji konusunda
herhangi 6zel bir ¢ikar1 olmayan kurumlarca 6ncultik edilmelidir. Bu kurumlar ayrica
risk almada ve problem c¢o6zimlerinde etik hareket edebilmelidir. Ne var Ki
yerkurenin enerji kullanim sorunu gelecegi olusturan bir bilesen degil bizzat
gelecegin kendisi olabilmektedir. Sonug olarak butunsel bir gucle, kuresel kdyln her
kosesinin insan yasamina ev sahipligi yapabilmesi adina hareket edilmelidir. Bu ise

insanligin gelecek nesillere verdigi bir s6z olmalidir.

Sekil 2.’de Enerji kullaniminin ¢evresel etki ve siirdiiriilebilirlik siirecindeki
dongiisel iliskisi yer almaktadir (bkz: Johnston, 2001; Kowalski, 2009; Lior, 2010).
Buna gore; geri doniisiimii olmayan (fosil) kaynaklar, yenilenebilir kaynaklar ve kati
atiklar tiiketim temelinde ¢esitli ¢iktilara doniismektedir. Bunlar ya enerji olarak, ya
attk seklinde ya da s6z konusu atiklarin islenmesi yoOniinde bir c¢iktiya
doniismektedir. Onemli olan nokta giines enerjisi gibi enerji iiretiminin (Cameron,
2002) ve ciktilarin (atiklarin islenmesi) siirdiiriilebilir kalkinma cergevesine ters

diismemesi olmalidir (Markovska, Taseska ve Pop-Jordanov, 2009: 752).

Sekil 2. Enerji Kaynak Kullanimi, Cevresel Etki ve Siirdiiriilebilirlik Dontisiimii

Canl: yagam tehdit Buzullarm erimesi — )
altmda | Siaklk desigimi, [ €| klim Desikhs
Fosil Enert |
Kaynaklar p| Tiketim —
— Atk Olusumu N Cevre Kurlihgi

Titketim . Siirdiiriilebilir
Yemlenehi- b — Eoet |y Gelisme —>
lir
Kaynaldlar
Stirdiirilebilir
Enerji |—p Gelisme —
Titketim
Kat1 Atrklar >
N M Ank Azelg

Kaynak: Selici, Utlu ve Ilten (2005) Enerji Kullaniminin Cevresel Etkileri ve Siirdiiriilebilir Gelisme
Acisindan Degerlendirilmesi, /Il Yenilenebilir Enerji Kaynaklar: Sempozyumu Bildirileri 2005:

Mersin.
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Bu baglamda, oOngorii sahibi kamu gorevlilerinin nitelikli politikalar
olusturarak bunu biitin kurumlarda uygulamaya koymasi1 gerekmektedir.
Stirdiiriilebilir kalkinmanin basarist i¢in yeni yerel ve bolgesel kaynaklarin
yaratilmasi ve bunun yeni teknolojilerle kombine edilmesi 6nerilebilir. Strdurulebilir
kalkinmanin islerlik kazandigi toplumlar genis is imkanlar1 ve ekonomik biiyiime
destekli sektorlere de sahip olmaktadir. Diger yandan bu siireglerin dogayla uyumu
cevresel bir duyarlilik anlayisini zorunlu kilmaktadir. Bu anlayisla, surdirilebilir
kalkinma cizgisinde bir denge saglanirken Brundtland ilkelerine ters diisiilmemis
olunacaktir. Bu sayede, ¢evreye daha duyarli ve daha nitelikli turizm firiinlerinin
olusmas1 ve hiikiimetlerin reel politikalariyla daha nitelikli ¢iktilar elde edilmesi
mimkun olabilecektir (Clark ve Eisenberg, 2007: 273; Williams ve Ponsford, 2009:
403).

3.5. Suirdiiriilebilir Turizm Gelisimi ve Paydas iliskisi

Paydas kavrami herhangi bir sistem igerisinde herhangi bir durumla ilgili
belirli hak ve 6neme sahip biitlin kisileri kapsamaktadir. Paydaslar bireysel ya da
gruplar halinde olabilirken yurutilen faaliyetler sirecini etkileme ve bu
faaliyetlerden etkilenme yapisini1 barindirmaktadir. Eger ki bireyin ya da kurumlarin
gelecek perspektifte var olan bir sistem konusunda sorunlari varsa bu biitiin ilgililerin
sorunu olmalidir. Oyle ki bir kurumu esas aldigimizda bu kurumla bagintili biitiin
bireylerin etki giicli olabilecegi gibi bu bireylerin olasi bir problemden ayn1 oranda
etkilenebilme ihtimalleri bulunmaktadir. Bu noktada paydas kavramu, ilgi gruplarinin
kapsami agisindan genis bir anlam tasimaktadir. Ne var ki, herhangi bir kurum ya da
destinasyon bazinda belirli faaliyetlerden elde edilen ¢iktilar iizerinde kimlerin pay
sahibi ya da haklarmin oldugunun degerlendirilmesi ayr1 bir arastirma konusu
olabilmektedir. Paydaslar bireyler olabildigi gibi, toplumlar, sosyal gruplar ve
orgilitler de olabilmektedir. Bu paydas ve gruplar yonetsel konulara dahil olabilmekte
ya da bu slreci etkileme giiciinii elinde bulundurabilmektedir. Ornegin, halkin turizm
gelisimini desteklediginin ya da gelisim siirecine kars1 c¢iktiginin saptanmasi,
planlamacilar ve idarecilerin destinasyonla ilgili stratejik karar alma siire¢leri
uzerinde toplumsal bir baski olusturabilmekte ve miizakere noktasinda kolayliklar
saglayabilmektedir (Sautter and Leisen, 1999; IEDD, Stakeholder Power Analysis,
2005: 3; Persic ve Jurdana, 2006; Dyer vd., 2007: 419).



Tablo 4. Paydaslarin Rolleri ve Sorumluluklar

Uluslararasi
Kurumlar

Ev sahibi bolgeye bir yandan turizmin geleneksel, kiiltiirel ve yagamsal olarak ¢evreye olan etki riskini azaltirken diger yandan turizm aktivitelerinden maksimum fayda
saglamasina yardimci olmak.

I¢ turizmi saglamak ve girisimci kalkinmay1 canlandirmak icin gelismekte olan iilkelere siirdiirtilebilir bir turizm y6netimi ve bilinglendirme programlari baglaminda ekonomik
ve teknik destekte bulunmak.

Uretimin ve biyo-cesitliligin siirdiiriilmesine katkida bulunmak

Kuruluslar aras1 Koordinasyon ve Ortaklik: Kamu ve 6zel sektoriin her diizeyinde uluslararasi isbirligini, dogrudan yabanci yatirimlari ve ortakliklar: gelistirmek.

Yatirimlar siire¢ ve yap1 destegi yoluyla saglamak. Siirdiiriilebilir turizm gelisimi adina yapilan planlamalar i¢in firsatlar1 artirmak.

Yetki ve sorumluluk alanlart agik sekilde tanimlanan her diizey farkli 6rgiit, otorite ve kurumlar arasindaki koordinasyon ve isgbirliginin saglanmasi yoluyla turizm yonetim ve
gelisimini saglamak.

Hukiumetler&Yerel Yonetimler

Dogal ortam ve toplumlar1 korumak igin uluslararasi anlagma ve uygulamalari destek vermek.

Sardurdlebilir turizmi var etmek icin gerekli dizenlemeleri yapmak; ekonomik ve génilli ¢alismalar: ylritmek.

Ulusal Stratejiler: Turizmin cevre ve biyo-gesitlilik bilgisi dogrultusunda ulusal ve yerel diizeyde bélgesel siirdiiriilebilir turizm planlamalarina katkida bulunmak.

Kuruluslar aras1 Koordinasyon ve Ortaklik: Yetki ve sorumluluk alanlari agik sekilde tanimlanan her diizey farkli 6rgiit, otorite ve kurumlar arasindaki koordinasyon ve
isbirliginin saglanmasi yoluyla turizmin yonetim ve gelisimine destek vermek.

Biitiinsel idare: Arazi kullanim dagilimini koordine etmek.

Kiy1 Yonetimi ve ekosistem denetimi gergevesinde politikalar gelistirerek dogal alanlara hasar verici aktiviteleri azaltmak.

(Turizm gelisim konusu, halkin da katilimiyla ele alinmalidir. Planlama kararlari yerel diizeyde alinmalidir. Yerel toplum yerel ekonominin giiglenmesi dogrultusunda turizmin
ilerleme siirecine dahil olmalidir. Bu ise bélgesel diizeyde siirdiiriilebilir turizm gelisiminin bagari1 6l¢iim siirecinde oldugu gibi deneyim kazanma ¢aligsmalarinin, egitimin ve
kamusal biling programlarinin uygulanmasini gerektirmektedir. Ev sahibi bolgeye optimum fayda saglama kistasinda turizm aktivitelerini kontrol etmede yardimci olmali, sivil
halki siirdiiriilebilir gelisim siirecinde cesaretlendirmeli; turizm gelisiminde kiiltiirel mirasin, ¢evrenin, dogal kaynaklarin korunmasi ve gelistirilmesinde paydaslarm igbirligini
kuvvetlendirmelidir.).

Cevresel Etki Degerlendirmesi (CED): Tiim turizm gelisme programlari dahilinde kapsamli bir CED ile gevresel tehlikelerin énceden tahmin edilebilmesini saglamak.
Planlama tedbirleri: Tagima kapasitesini analiz etme ve planlamalarla siirdiiriilebilir turizm gelisimini etkin kilmak.

Gelismis ve gelismekte olan tilkeler arasindaki siirdiiriilebilir turizm gelisimi ile ilgili bilgi, deneyim ve teknoloji miibadelelerine olanak saglamak.

Hiikiimetler 6nderliginde yiirtitiilen ¢oklu paydas siirecinde yerel, ulusal, bolgesel ve uluslararasi diizeylerde eylem plan1 ve stratejileri igeren siirdiiriilebilir turizm geligimi
uygulamalarinda pratik arag ve yontemler gelistirmek.

Kaliteli yagam, b6lgesel nitelik ve kilttrel konularda arastirma agiklarinin kapatilmasina yardimer olmak.

STK

Politika olusturma: STKlar, sivil toplum politikalar1 olusturmada genis rol oynamalidir.

Denetim rolu: Toplumdaki tiim sektorlere katilimi denetlemek/desteklemek.

Is deneyimini gelistirmek ve desteklemek; egitim ve kamusal bilincin uyandirilmasinda etkin rol oynamak.

Toplumdaki tim sektdrlere katilimi desteklemek, kamusal biling, egitim ¢aligmalari ve yerel kapasitenin ingasiyla ilgili konularda destekte bulunmak.

Tarim

Ulusal politika gelistirme siire¢lerine katilmak.

Tarimsal faaliyetlerle uyumlu teknolojilerin kullanilmasini saglamak.

Dogal arazi bilgisine, kaynak ve ¢evresel yonetime yonelmek ve bu unsurlara sahip ¢ikmak.
Egitim: Gincel enformasyon akigina dahil olmak.




Caligma standartlarini ve ilkelerin uygulama siirecini denetlemek.

Hizmet danismanlig1 yoluyla ortak hareket ve performansi i¢ ve dig yap1 olarak gelistirmek.
Is deneyimini, egitimi ve kamu bilincini gelistirmek ve desteklemek.

Endistrilerin agir kosullarindan etkilenen is¢i haklarin1 korumak ve savunmak.

Ticaret
Birlikleri
e e o o

St

% e  Endiistri girisimleri: Yerel toplumlara turizmin faydalarini paylagma insiyatifinin verilmesi yoluyla siirdiiriilebilir turizmin gelisimine adaptasyonu saglamak.

E e  Denetleme: Problemlerin erken tespiti ve olas1 tehlikelerin 6niine gegilebilmesi i¢in siirekli denetim ve gozden gegirme mekanizmalarinin islerligini saglamak.

= e Uyum Mekanizmas: Insiyatif, denetim ve gereken yerlerde aktivitelere destek yoluyla siirdiiriilebilir turizm igin gereken kalkinma planlarinin, planlama kosullarinin,

°§ standartlarin ve hedeflerin uyumunu saglamak.

z e Ulusal ve uluslararasi ¢evre koruma kurallarina uymak.

= e (Cevresel koruma standartlarim yiiksek tutmak.

E e Teknoloji: Turizm ve bagli kurumlarda, ¢evreye duyarli teknoloji yoluyla kaynak israfin1 azaltmak ve atik olusumunun en aza indirgenmesini saglamak.

2 e  Ticari bilgiye ve pazarlara erisim yoluyla farkli ekonomik aktiviteleri gelistirmek ve yerel yatirimlar1 6zellikle de kobileri biyitmek.

3 e Turist ve ev sahibi bolge arasinda etkilesimi saglamak. Yerli halk: turizm siirecine ve gelisimine dahil etmek.

3 e Siirdiiriilebilir turizm gelisimi igin planlamalara nitelik kazandirmak ve bu alanda gergeklesen ortakliklar: desteklemek.

8 . Yerel halk ve bolge ticareti i¢cin ekonomik ¢ikt1 saglamak, yeni tesisler inga edilirken yerli isgiiciinii kullanmak ve yerel ig sahasinda deneyim firsatlarmi olusturmak.

S e Insanlarin eko-turizme katilimini saglamak, turizm geligimi gergevesinde paydas isbirligini giiclendirmek ve gevresel-dogal kaynaklara nitelik kazandirma noktasinda dogal
5E miras1 koruyarak cesitli programlar olusturmak.

e e Turizm gelisimini kimlik, kiiltiir ve yerli halk unsurlarin1 g6z 6niinde tutarak desteklemek (Bu baglamda seyahat ve turizm kapasitesi kullanilarak yerli isgiicii ve 6zellikle de
§ 7 kadinlar i¢in istihdam olanaklar1 sunulmalidir).

by e SlrdUrilebilirligi tasarlamak: Siirdiiriilebilir gelisme tizerine nitelikli politikalara sahip sirketlerin kurulmasina yardimer olmak.

% e Yeni Urunlerin cevresel, sosyal, kilttirel ve ekonomik olarak potansiyel etkilerinini degerlendirilmek.

€ e  Bolgesel yapiya uygun tekonoloji ve materyallerin tesis edilmesine yardimer olmak.

i e Siirdiiriilebilir merkezli yeni turizm iiriinlerinin tasarlanmasina katkida bulunmak.

Kaynak: Towards Earth Summit 2002, Economic Briefing No. 4, Sustainable Tourism Briefing Paper’dan adapte edilmistir.
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Tablo 4’de paydas gruplarin siirdiiriilebilir turizm gelisimi igin {istlendikleri
sorumluluklar ve hareket alanlari tanimlanmaktadir. Teorik olarak ifade edilen
maddelerin pratige dokiilmesiyle ilgili her ne kadar o6zerk sorumluluklardan
bahsedilmisse de biitiin ilgi gruplarina ait sorumluluk alanlarinin kesisim noktasinda
ortak hareket etme zorunlulugu bulunmaktadir. Bu zorunluluk ise kavramsal agidan
bir paydasin gorevinin bittigi noktada diger paydasin gorevinin baslamasi ile

aciklanabilir.

Destinasyonlarin yonetim kademesinde niteliklerinin artirilmasi i¢in kamu ve
6zel kurumlar arasindaki isbirliginin Onemi ortaya ¢ikmaktadir. Bu noktada
sirdiiriilebilir turizm gelisim siireci icin sivil toplum kuruluglart gibi farkli
paydaslarin desteginin gerekli olusu géz oniinde tutulmalidir (Cevirgen ve Kesgin,
2007:311). Paydaslarin bu siirece etkin katilimi ise su konularda katki saglayacaktir
(Partridge, Jakson, Wheeler ve Zohar, (2005):

Cevresel olarak: Hava kalitesine ve su kaynaklarina etkiler; hammadde ve enerji

kullanimi vb. gevresel konular hakkinda degerlendirmelerde bulunmak.

Sosyal olarak: Istihdam, saglik-giivenlik, memnuniyet; firsat esitligi ve saglik
hizmetlerine ulagabilirlik gibi ¢esitlenen giincel konular kapsaminda yore insaniyla

yakin diyalog kurmak.

Ekonomik olarak: Diisiince alisverisinde bulunmak, temel ekonomik sorunlari ele
almak, bolgeyi ilgilendiren yerel, ulusal ve uluslararasi ekonomik gelismeleri

degerlendirmek ve yeni bir kamu-6zel sektor ortakligi icin 6ngorii saglamak.

Kisacasi, turizm bir toplumun daha iyi standartlara gelebilmesi ve ekonomik
faydalarin saglanabilmesi i¢in bir arag¢ olarak diisiiniilebilir. Planlamacilar, kalkinma
stirecinde yer alanlar, endustriler, STK’lar ve yerel halk, turizmin bu katki siirecinin
daha verimli olabilmesi adina sorumludurlar (Choi ve Sirakaya, 2005:384). Bu
durum ise turizm paydaslarinin gelecekte ne olacak? Sorusundan ziyade gelecekte ne
olmalidir ya da gelecekte bizi neler bekliyor? Sorularini sormalarini gerektirmektedir

(Dwyer, Forsyth ve Spurr, 2009: 63).
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3.5.1. Paydaslarin Algilamalari

Bir destinasyonda siregelen turizm gelisiminin paydaslarca algilanmasi, 0
yorenin gelecegi i¢in stratejik bir konudur. Yerel halki turizm hakkinda egitmek,
bilgilendirmek ve toplumda meydana gelen turizm gelisimi ile ilgili paydaslarin
karar alma ve fikir beyan etme mekanizmalarina destek vermek turizm endiistrisini
giiclendiren bir yaklagim olacaktir. Bu gibi yaklagimlar ayrica turizmin etkilerinin ve
turizm etkinliklerinin gilincel sonuglarinin anlagilmasini da saglayacaktir. Sonug

olarak anlasilma zeminine dayanan daha giiglii turizm triinleri ve turizm deneyimleri

meydana gelebilecektir (Byrd vd., 2009: 697).

Stirdiiriilebilir turizmin nesilleraras1 etki siirecinin degerlendirilebilmesi
bakimindan turizm bolgelerindeki paydaslarin ortakligi 6nemli bir unsurdur. Bu
konumda paydaslara karsi nasil bir yaklasimin sergilenecegi (Mediros ve Bramwell,
2009: 358), ilgili siiregten ve turizm projelerinden kimlerin etkilenecegi; kimlerin
katilim gosterip, yapilacak olan turizm planlamalarina ne kadar destekte bulunacagi
kritik bir soru olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ayrica paydaglar arasindaki giic
dengesinde esitsizliklerin s6z konusu oldugu daha genel bir ifade ile hangi
maliyetlerin farkli paydas gruplarimi nasil etkileyecegi ve ciktilarin dagilimi
noktasinda ne tiir bir yol izlenecegi bir diger arastirma konusu olmaktadir (Bramwell
ve Sharman, 1999: 412).

Sonug olarak kalkinma siirecinin tim boyutlarinda ve sorumluluklarin
paylasilmasinda gosterilen caba, kiresel ve bolgesel turizmin surdurilebilirligi
noktasinda gelecege katkida bulunacaktir (Selin, 2009). Bu yuzden gerek gelecek
nesiller i¢in planlamalarin saglikli yapilabilmesi gerekse de disiplinlerarasi dogru bir
yoniin belirlenebilmesi adina siirdiiriilebilir turizm gelisiminin paydaslar tizerindeki
sorumluluk yiikiiniin esit daglimi tizerinde durulmalidir. Nitekim gelecek nesil
diisiincesi (Inayatullah, 1997: 703), epistemolojik (bilgisel) ve ontolojik (varolussal)
derinliginin yaninda, farkli kurumlar arasinda denge kurucu bir sistem

barindirmaktadir.

3.5.2. Turizm ve Bolge Halki iliskisi

Turizm bir bolgede yasayan halkin cesitli kiiltiirlerle kaynasarak kendi

nezdinde farklilik yaratip bir ifade tarzi olusturmasini saglamaktadir. Farkl
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kultirlerden edinilen bu degerler, sosyal yasamin zenginligini artirirken bolge
halkinin goriis derinligini de saglayabilmektedir. Ancak burada énemli olan turizmin
tasidig1 bazi potansiyel tehlikelerdir. Ornegin turistik merkezlerde sug oranlarmnin
yuksek olabilecegi (Bkz: Mulakat Bulgulari), yabanci ziyaretgilerin ¢izdigi farkl
imaj olgularmin etnik kiiltiiri zedeleyebilecegi ve gelecek nesillere aligilagelen
degerlerden farkli bir kiiltiir aktarimmin olabilecegi unutulmamalidir. Ayrica
bolgenin sahip oldugu dogal ve tarihi degerlerin deformasyonu bir diger tehlike
olarak gorulebilir. Bu noktada yerli halka yabanci ziyaretgilere doniik bilgilendirme

ve tanitma ¢aligmalarinin yapilmasi Onerilebilir (Caligkan ve Tiitiincii, 2008: 132).

Toplum agisindan gelisen ve cazip bir hale gelen turizmde amag, bolge
sakinleri ile turizm unsurlar arasinda fayda ve maliyet agisindan en iyi dengenin
saglanabilmesi olmalidir. Bu baglamda turizm gelisimi bolge halkinin ekonomik,
sosyal ve psikolojik ihtiyaclariin tatmini ve toplumsal refahin artmasi yoninde

strddrdlebilmelidir (Ap, 1992: 669).

3.6. Turistik Bir Destinasyon Olarak Alanya

Zengin bir tarihi barindiran Alanya, dogal ve kiiltiirel degerleriyle turizm
endiistrisinin 6nemli bir merkezi olma 6zelligini tasimaktadir. Caglar boyunca Klikia
ve ¢cok 1kl anlamma gelen Pamphylia olarak anilan bolgenin ge¢misi Ust Paleolitik
(M.O. 20.000-17.000) déneme kadar uzanmaktadir. Yorenin Alaiye-Alanya ismini
almasi ise Selguklu Sultani Alaaddin Keykubat’in kenti 1220 yilindaki fethine
dayanmaktadir (ATSO Ekonomik Rapor,1992; ALTSO Ekonomik Rapor, 2008).

Alanya, Akdeniz ikliminin karakteristik Ozeliklerini biitiiniiyle tasiyan bir
ilgedir. Kislar1 1lik ve yagish gecerken yaz aylarinda kurak bir iklim hakimdir.
Alanya yerlesim alani olarak, kale ve niifusun yogun olarak kiimelendigi k1y1 bolgesi
olmak iizere iki ana bdlgede incelenebilir. Tarihi yapilarin ¢ogunlukta oldugu Kale
Bolgesi’ndeki yogunlagsmalar dogu yamacta yer almaktadir. Niifus artisiyla beraber
kuzey yamagta da konutlagmalar goriilmektedir. Kale i¢indeki yerlesimler eski bir
dokuya sahiptir. Kiyidaki yerlesimlerde bahgeli konutlar ¢ogunlugu olustururken,
betonarme binalar gittikce ¢cogalmaktadir. Yeni yerlesim alanlar1 ise dogu yoniinde

bir yayilma gdstermektedir (Antalya Il Cevre Durum Raporu, 2009).
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3.6.1. Cografya

Alanya, il merkezine yaklasik 135 km mesafede Bat1 Akdeniz seridi boyunca
uzanan 1756 km?lik bir yerlesim alanina sahiptir. flgenin kuzey tarafim olusturan
daghk ve yaylalik kesimin denizden yiiksekligi 1000 m. civarindadir. Glney
tarafinda uzunlugu 6500 m.yi bulan surlarin ¢evreledigi Alanya yarimadasinin
sinirlar1 ovalarla Toroslar’dan ayrilmaktadir. Ilgenin I¢ Anadolu’yla baglantilari
Kocdovat Gedigi, Kusyuvasi, Yelkoprii, Dim ve Alara vadileriyle saglanirken Bati
yakasindan ulasim Antalya iizerinden gergeklesmektedir. Denizyolu ulagimi ise
sinirlt olarak kullanilmaktadir. Ayrica ilgenin dogusunda bulunan ve yapimi yakin
zamanda tamamlanan Gazipagsa Havaalani, ulasim i¢in 6nemli bir alternatif olarak

onem tagimaktadir (Alanya Belediyesi Strateji Plan1 2006; www.alanya.gov.tr).

3.6.2. Nufus

Alanya’nin niifus yapisina bakildiginda, yillara gore bir artisin oldugu
goriilmektedir. Sehir merkezinin niifusu 94.316 iken toplam ilge niifusu 241.451 dir.
(TUIK, 2009). Ilgede ayrica 10.000 dolayinda yabanci uyruklu kisi yasamakla
birlikte bolge niifusunun yiiksek sezonda 500.000 kisiyi buldugu tahmin edilmektedir
(ATSO Ekonomik Rapor, 2009).

Tiirkiye’ye gelen gocmenlerin 6zellikle bati ve giiney kiyr kusaginda
yogunlastigl gézlemlenmektedir. Bu yogunlasmanin nedeni ise dis bélgelerde uzun
stire ¢alisip emekliligi gelen insanlarin nispeten daha sicak ve turistik bolgeleri tercih
etmesi olmaktadir. Ayrica baslica go¢ bolgeleri, kiy1 turizmi agisinda gelismis ve
Akdeniz iklimine sahip turizm merkezlerine olmaktadir. Bu yerler arasinda Cesme,
Kusadasi, Didim, Bodrum, Marmaris, Fethiye, Kemer, Antalya, Manavgat ve Alanya
On siralarda yer almaktadir. Bu noktada, Alanya Bolgesi’nin gelisen ekonomisi ve
artan yasam standartlar1 nedeniyle gerek iilke icinden gerekse lilke disindan siirekli
olarak gog aldigi goriilmekte ve bu paralelde niifusu yildan yila (bkz: Tablo 5) artan
bir seyir izlemektedir (Alanya Belediyesi Stratejik Plani, 2006; Siidas ve Mutluer,
2008: 53).


http://www.alanya.gov.tr/

Tablo 5. Alanya’nin Yillara Gore Niifusu
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Yillar Nifus

Merkez Kasabalar Toplam
1985 28.733 58.347 87.080
1990 52.460 76.936 129.936
1997 110.181 111.927 222.028
2007 91.713 134.523 226.236
2008 92.223 141.696 233.919
2009 94.316 147.135 241.451

Kaynak: www.tuik.gov.tr.

Niifusun cinsiyetlere gore dagilimina bakildiginda sehir merkezinde erkek

niifusunun 2009 yilinda 47.842 oldugu goriilirken kadmlarda bu rakam 46.474 kisi

olmaktadir. Oransal olarak esit bir tablo ortaya cikarken genel ilce niifusu i¢in de ayni

esitlikten bahsedilebilir (bkz: Tablo 6).

Tablo 6. Alanya Cinsiyete Gore Dagilimi

Niifusun Cinsiyete Gore Dagilim (2008)

Sehir Merkezi Bucak ve Koyler Toplam
Erkek | Kadin | Toplam | Erkek | Kadin | Toplam Erkek Kadin Toplam
46.688 | 45.535 | 92.223 | 73.085 | 68.611 | 141.696 119.773 | 114.146 | 233.919
Niifusun Cinsiyete Gore Dagilim (2009)
Sehir Merkezi Bucak ve Koyler Toplam
Erkek | Kadin | Toplam | Erkek Kadin | Toplam | Erkek Kadin Toplam
47.842 | 46.474 | 94.316 | 76.187 | 70.948 | 147.135 | 124.029 117.422 | 241.451

Kaynak: www.tuik.gov.tr

3.6.3. Turizm Hareketlerinin Boyutu

Alanya genis ve uzun plajlari, turistik hizmet veren ¢ok sayida modern

tesisleri ve tarihi dokusuyla onemli bir tatil bolgesidir (Antalya 11 Ozel idaresi

Stratejik Plani, 2010; www. kultur.gov.tr).

Alanya’nin turizmle bulugsmasi 1950°1i yillarda Damlatas Magarasi’nin

saglik amacl kullanilmasiyla baslayan i¢ turizm hareketleriyle olmustur. Ayn yillara

rastlayan Almanlarin bu bdlgeye ziyaretleri ilgenin bilinirlik seviyesini artirmaya



http://www.tuik.gov.tr/
http://www.tuik.gov.tr/
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baslamistir. Kitlesel anlamda gerceklesen turizm hareketleri ise 1970’li yillarda
baslamis olup, 1982 yilinda Turizm Tesvik Kanunu’yla (bkz: Tosun, 2001; Tosun,
2006; Tosun, Okumus ve Fyall, 2007) beraber biiyiik bir ivme kazanmistir. {1k olarak
ev pansiyonculuguyla baslayan yatirimlar turizm merkezi ilan edilen ilgenin bat1 ve
dogu yakasinda artan nitelikli tesislerle gelismeye baslamistir. Bu hizli gelismenin
yaninda 1991 yilinda yasanan Korfez savasi ulusal anlamda Tiirkiye’yi oldugu kadar
Alanya’y1 da etkilemistir. Diger yandan Side, Kemer, Belek gibi popiiler turizm
bolgelerinin gelismesiyle alternatifleri artan ilge bu yorelerle yogun bir rekabet igine
girmistir. Alanya’daki turizm gelisimi kentin ig¢yapisiyla biitlinlesmis bir goriinti
cizmektedir. 1990’lardan sonra apart otellerde belirgin bir artig goriiliirken yabanci
turistler i¢in konutlar insa edilmeye baslamis ve bu say1 sadece 2003-2005 arasindaki
2 yillik dénemde on bini agmistir. Turizmin dogrudan etkisinin yaninda emlak
sektorli gibi yarattigi dolayli firsatlar da bolge halki i¢in 6nemli bir gelir kaynagi
olmustur. Turizm agisindan dénemsel dalgalanmalar yasayan ilge, 2008 yilinin son
donemlerinde yasanan krizden de oldukga etkilenmistir (ALTSO Ekonomik Rapor,
2008).

3.6.3.1.Turizm Arzi ve Turizm Faaliyetlerinin Nitelikleri

Alanya, genel itibariyle 3S (Sea-Sand-Sun) turizminin yapildigi ve konum
itibariyle farkli turizm tiirlerinin gelisimine agik oldugu bir yapiya sahiptir. Ancak bu
tir gelisimlerin bdlge turizmini tiim yila yayma yoniinde kullanilamadigi ortaya
cikmaktadir. Var olan turistik kimligin ise daha fazla 6n plana c¢ikarilmasi
gerekmektedir. Bu baglamda kentin sosyal odakli bir destinasyon pazarlama felsefesi
(Tosun ve Caliskan, 2011) benimseyerek cevre-kiltiir-ekonomi dengesinde ve her
paydas grubun kazanci dogrultusunda hareket edilebilmesi gerekmektedir. Nitekim
Bir destinasyonda turizm faaliyetlerinin siirdiiriilebilirligi konusunda yalnizca iiretim
boyutunda yogunlasan geleneksel yaklasim yerini liretim ve talep kosullarin1 dikkate
alan modem ve cevreci yaklagimlara birakmistir. Bu nedenle turizm boélgesi icin
gelistirme plan ve programlar1 hazirlanirken, hedef turist kitlesi ve turistik arz yapisi
1yi belirlenmelidir. Hedef kitlenin motivasyonunu arttiran dogal degerler korunurken,
cevreye duyarli yeni degerler ve turistik iirlinler gelistirilmeli ve {riin ¢esitliligi

arttirtlmalidir (Ayas, 2007).
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Bir diger nokta ise Alanya’nin sahip oldugu Her Sey Dahil (HD) sistemin
yarattigl olumsuz hava olmaktadir. Ancak &nemli olan konu (Arik, 2010), HD
sisteminin bir neden degil sonu¢ oldugudur. Ciinkii ilceye yakin konumdaki Belek ve
Kundu gibi yeni turizm bolgelerinin devlet tesvikleri ile 6nemli turizm merkezleri
haline getirilmesi, Alanya’nin dogal seyirde HD gibi kisa vadede kontrolsiiz ¢oziim
mekanizmalarimi  gelistirmesine neden oldugu gozlemlenmektedir. Ayrica bu
durumun basta turizm sektorii olmak iizere yorede turizmin iligkili oldugu birgok
sektorli olumsuz etkiledigi goriilmektedir. Diger yandan Diger Akdeniz ¢anaginda
yer alan turistik bolgelerde oldugu gibi Alanya’da da kitle turizmin yogun olarak
yapilmasi ve tur operatorlerinin yogun baskis1 (Dodds, 2005), paket tur araciligiyla
gelen turistlerin artmasina ve Yy0re esnafiyla beraber bolge ekonomisinin

etkilenmesine neden olmaktadir (Cevirgen ve Ungiiren, 2009: 654-655).

Grafik 1: Alanya’da Turizm Gelisimi Ile ilgili Sikayet¢i Olunan Konular
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Kaynak: Yerel Yonetimler ve STK’larla yapilan yazili /s6zlii miilakatlardan
olusturulmustur.

Grafik 1°'de Alanya’da Turizm Ile ilgili Sikdyet¢i Olunan Konular
gosterilmektedir. Buna gore su teminin bdlgede hem bugiin hem de 50 yillik bir
periyotta sikint1 olusturmayacagi diisiiniilmektedir. Ancak 6zellikle dere ve caylarda

gozle goriiliir bir kirlenmenin oldugu yoniinde goriisler ortaya ¢ikmaktadir. Diger
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yandan yoredeki yabanci yatirimlar nedeniyle yerel ekonomiye umulan para
girdisinin saglanmadig1 diistiniilmektedir. Bolgenin yiiksek sezondaki turist sayis1 ve
go¢ hareketleri nedeniyle asir1 kalabaliklagsmasit ve buna bagli bazi problemlerin
yasandig1 dile getirilirken bunun en biiyiik gostergesinin de su¢ oranlarinda yasanan
onemli artiglar oldugu vurgulanmaktadir. Buna ek olarak bolgede genel anlamda bir
kiiltiirel bozulmanin (spesifik olarak genglerde) yasandigr gézlemlenmektedir. En
cok sikayet¢i olunan konularin basinda ise asir1 binalagsma oran1 gelmektedir. Kentin
basta iklim yapisini etkiledigi sdylenen binalasmanin basta yasam alanlarini
etkileri

kisitlamak olmak {izere gorintii kirliligine kadar Onemli

bildirilmektedir (Bkz: Mulakat Bulgularr).

oldugu

Yorenin turistik hacmine bakildiginda, iilkenin % 33’lik (2002-2009
Donemi) kesimini olusturan Antalya destinasyonunun yaklasik %20’lik bir dilimini
Alanya’nin olusturdugu goriilmektedir. Ilce bu bakimdan yillar iginde bazi
dalgalanmalar yasasa da onemini korudugu goriilmektedir. 2002 yilinda Antalya’ya
gelen 4.747.328 yabanci turistin 1.029.350°ni Alanya olustururken bu donemde
ilgenin bolge turizminde 6nemli bir paya sahip oldugu goériilmektedir. 2009 yilinda
Antalya’ya gelen 8.260.399 yabanci turistin 1.654.975’ni Alanya olusturmaktadir.
[lgenin genel turist paymin azalmasi diger komsu destinasyonlarmin bu pastadan

daha ¢ok pay almaya basladig1 yoninde yorumlanabilir (bkz: Tablo 7).

Tablo 7. Alanya’nin Yillara Gore Gelen Yabanci Turist Sayisi

Alanya’ya Gelen Yabanci Turistlerin Tiirkiye ve Antalya Igindeki Payi

Gelen Yabanci Turist Sayisi Antalya'nn Alanya'nin Pay1 (%)
Yillar | Turkiye Antalya Alanya Pay1 (%) Turkiye | Antalya
2002 | 12.921.981 | 4.747.328 |1.029.350 | 36,73 7,96 21,68
2003 | 13.701.418 | 4.681.951 | 988.785 34,17 7,21 21.11
2004 | 17.202.996 | 6.047.168 | 1.133.616 | 35,15 6.58 18,74
2005 | 20.522.621 | 6.884.024 | 1.464.686 | 33,54 7,13 21,27
2006 | 19.275.948 | 6.011.183 | 1.357.554 | 31,18 7,04 22,58
2007 | 23.017.081 | 7.291.356 | 1.510.000 | 31,67 6,56 20,70
2008 | 26.379.845 | 8.564.513 | 1.715.000 | 32,46 6,50 20,02
2009 | 27.077.114  |8.260.399 | 1.654.975 | 30,50 6,11 20,03

Kaynak: Alanya Ekonomik Rapor, 2009’dan Aktarilmustir.
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Seyahat acenteleri turizm merkezlerine turist akigini saglayan bir koprii olarak
nitelendirilebilir. Oyle ki bolgesel turizm kalkinmasinda gérev alan her bireyin yerel
tur operatdrleri ve turizm acenteleriyle isbirligi yeni turizm Uriinlerinin ve pazarlarin
olusmasi ag¢isindan yeni kapilar aralayabilmektedir (Tosun, 2000b: 628). Tablo 8’¢
gore ilcede mevcut Acente sayist 234 iken bunun 200’ini A grubu, 24’ini AG
Grubu acenteleri olusturmaktadir. B ve C grubu acente sayisi ise 10°dur. Antalya
Kiiltiir ve Turizm Midirliigii turizm istatistiklerine gore 2009 yili itibariyle
Antalya’da toplam 975 adet seyahat acentesi bulunurken Alanya bu total i¢cinde %
24°’liikk bir paya sahip olmaktadir (Alanya Ekonomik Rapor, 2009). Bu baglamda

Alanya’nin seyahat acentesi bakimindan yeterli sayiya sahip oldugu diisiiniilebilir.

Tablo 8. Alanya’da Faaliyet GOsteren Seyahat Acentelerinin Gruplarina Goére Dagilimi

AG B Grubu C Belge

Yillar A Grubu Grubu Grubu | Bekleyen

Toplam

Merkez | Sube | M S M S M| S M S M S

2008 96 | 101 |19 |7 | 3| 2|24 2|5 |122]119
197 26 5 6 7 241
Merkez | Sube | M S M S M| S M S M S
©
>
E| 108 |97 | 17| 7|3 |2 |2|3]|-]- |125]109
<
2009 200 24 5 5 - 234
. Mezrke Sube | M| S| M |S| M|Ss|M|s|M]|s
>
=
S| 537 | 346 53| 14| 20 | 2|8 |5 - | - |608] 367
883 67 12 13 - 975

Kaynak: Alanya Ekonomik Rapor, 2009’dan Aktarilmustir.

Turizm merkezlerinin itici giicli olarak ifade edebilecegimiz tesis say1 ve
kapasitesi ise bir diger belirleyici kistas olmaktadir. Antalya Il Kiiltiir ve Turizm
Miidiirliigii’niin (2011) verilerine gore Alanya 98082 yatak sayisina sahip olup,
toplamda 255 tesisi ve bu tesislerde 38.030 odasi bulunmaktadir. Bazi secilmis ve
rekabet edilebilirligi yiiksek ilgelerle (Kemer, Manavgat, Kas vb.) kiyaslandiginda,
Alanya’nin turistik kapasite olarak oldukga ylksek bir potansiyele sahip oldugu

goriilmektedir. Ornegin her bes aileden birinin pansiyonculuk yaptigi bilinen
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Kemer’deki tesis sayisinin Alanya kapasitesinin neredeyse yarisina denk geldigi
gorulmektedir (www.antalyakulturturizm.gov.tr). Ancak énemli olan nokta mevcut
tesislerin niceliginden daha ¢ok niteligi olmaktadir. Bu baglamda Alanya’da 5
Yildizli otel sayis1 37 iken, 4 yildizlilarda bu rakamin 76’ya ¢iktigi goriilmektedir.
Otel sayist olarak bakildiginda ilgenin Antalya iginde yaklasik % 34’liikk bir dilime
sahip oldugu goriilmektedir (Bkz: Tablo 9).


http://www.antalyakulturturizm.gov.tr/

Tablo 9. Kultir ve Turizm Bakanligindan Turizm Isletmesi ve Turizm Yatirimu Belgeli Konaklama Tesislerinin Bazi Ilgeler Bazinda Dagilimi (2010)

KEMER MANAVGAT ALANYA KAS ANTALYA TOPLAM
Tesisin Tiirdi / Siifi Yatak Tesis Oda Yatak Tesis Oda Yatak Tesis Oda Yatak Tesis Oda Tesis Oda Yatak
Say1s1 Say1s1 Say1s1 Say1s1 Sayist Say1s1 Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Say1s1 Say1s1 Sayisi Sayisi Sayisi
1. Simf Tatil Koyii 0 4 1596 3252 3 999 2314 0 0 0 0 0 8 2 988 6579
5 Yildizh Tatil Koyii 8 084 12 4131 8 869 8 3485 7 453 4 1388 3270 1 167 42 15484 33976
4 Yildizh Tatil Koyii 0 1 592 1600 1 239 540 1 312 624 0 0 4 1617 3852
5 Yildizh Otel 35830 37 12 067 25673 56 20298 44 273 37 11 693 24 452 0 0 199 73 398 157 198
4 Yildizh Otel 4334 35 6248 13 001 61 16 738 35576 76 14811 31535 2 105 203 45919 97 743
3 Yildizh Otel 464 22 2128 4314 21 2 445 5314 66 5985 12 269 5 251 142 12 927 26 746
2 Yildizh Otel 0 8 472 968 4 166 332 30 1513 3163 8 198 69 3002 6 204
1 Yildizh Otel 0 1 15 30 2 148 336 4 131 257 2 37 20 1226 2510
Motel 0 0 0 0 1 16 32 0 0 0 0 0 1 16 32
Pansiyon 0 13 212 418 1 10 20 0 0 0 0 0 19 286 568
Kamping a7 1 456 1300 1 30 90 0 0 0 0 0 3 505 1437
Apart Otel 0 0 0 0 0 0 0 3 86 202 0 0 4 150 398
Mistakil Apart Otel 0 3 119 244 6 486 1590 31 2011 4 860 1 30 43 2760 6998
Golf Tesisi 715 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 12 316 943
%Zsei'siKO”ak'ama 120 3 537 1281 1 31 62 0 0 0 1 60 19 1412 3166
Butik Otel 0 0 0 0 0 0 0 3 100 228 2 67 5 167 366
Turizm Kompleksi 1993 1 85 254 0 0 0 0 0 0 0 0 2 1002 2 247
Personel Egitim Tesisi 0 0 0 0 2 75 150 0 0 0 0 0 2 75 150
TOPLAM 51587 141 28 658 61 204 169 45 166 98 082 255 38030 80 860 22 915 797 163 250 351113

Kaynak: Antalya Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii’'nden alinnusgtir.
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3.6.4. Turizmin Bolge Ekonomisine Etkisi

Alanya ekonomisi 1960’11 yillara kadar kapal1 bir nitelik tagirken temel ge¢cim
kaynagi tarim ve ormancilik olmustur. Alanya-Mersin karayolunun faaliyete
ge¢mesiyle beraber bolgeden elde edilen tarimsal Urlnler diger sehirlere
pazarlanmaya baslamistir. Bununla birlikte, ekonomik agidan en biiyiikk gelisme
turizm hareketlerinin gelismesiyle olmustur. Bu noktada Alanya’nin bir tarim, ticaret
ve turizm merkezi oldugundan bahsedilebilir (http://alanya.gov.tr). Ancak, bolgenin
ekonomik agidan belirli bir gelir seviyesine sahip olmasinin (bkz: Tablo 10) ve
modern bir kent kimligine biirlinmesinin altinda biiyiik oranda turizm endiistrisinin
yattig1 agiktir (Akisg, 2007: 23). Kentlesmenin yaninda bolgede turizmin kalkinmast,
ekonomiyi ve yasam standardini gelecek yonli olarak belirgin oranda artiran bir

gelisme olmustur (Cevirgen ve Kesgin, 2007: 314).

Tablo 10. Alanya'nin 2001-2009 Yillar1 Arasindaki Turizm Geliri

Yil K.B.O.H ($) Yabanci Turist Toplam Gelir ($)
2001 655 866.130 567.315.150
2002 697 1.029.350 717.456.950
2003 706 988.785 698.082.210
2004 705 1.133.616 799.199.280
2005 679 1.464.686 994.521.794
2006 651 1.357.554 883.767.654
2007 608 1.510.000 918.080.000
2008 635 1.715.000 1.089.025.000
2009 580 1.654.975 959.885.500

Kaynak: Alanya Ekonomik Rapor, 2009’dan Aktarilmustir.

Tablo 10 incelendiginde Alanya’nin turizm geliri genel itibariyle stabil ancak
yiiksek bir seviyede oldugu soylenebilir. Bununla birlikte kisi basi ortalama turist
harcamasina bakildiginda Tiirkiye ortalamasiyla es bir durumun oldugu goriiliirken
bu rakamin Avrupa (900$) ve Diinya (970%) ortalamasindan oldukc¢a diisiik oldugu
anlasilmaktadir. Diger bir konu da 2001 yilinda K.B.O.H. 655$ ve 2003’te 706 iken

2009’da bu rakamin diislis gostermesidir. Genel bir goriisle turizm merkezlerine
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gelen turist sayisinin yaninda gelen turist profilinin de énemli oldugu savunulabilir.
Bu noktada 2007 yilinda yapilan Alanya Turist Profili Arastirmasina gore,
Alanya’ya gelen turistlerin gelir olarak yiiksek bir seviyede olmadig1 belirlenmistir.
Ozellikle son yillarda sayilar1 artan Rus turistlerin orta gelir diizeyinin de altinda
oldugu bilinmektedir. Sonu¢ olarak gelir dizeyi daha yuksek turistlerin yoreye
cekilebilmesi gerekirken, yeni iirlin olusturma ve pazar yaratma acisindan farkli

stratejik yaklasimlarin benimsenmesi zorunlu gériinmektedir (Aktas vd., 2007:33).

3.6.5. Turizmin Cevresel Etkisi

Turizmin ¢evre lizerindeki karmasik ve tartigmaya acik yapist onemli bir
konudur. Bu karmasiklik ise farkliik ve gegicilik igeren turizm etkilerinin
degiskenliginden kaynaklanmaktadir. Ayrica belirli bir bdlgede turizmin etkisini
diger ekonomik aktivite formlarin etkisinden ayirt etmek olduk¢a zordur. Oz
itibariyle turizmin cevresel etkilerinin anlasilmasi igin turizm tiri ve cevresel
kapasite olmak Gzere iki temel unsur bulunmaktadir (Shaw ve Williams, 2002: 299).
Bu baglamda 0Ozellikle Alanya gibi Akdeniz ¢anaginda yer alan turizm
destinasyonlarinda gorilen kitle turizminin, bu yo6relerde s6z konusu gevresel etki
yoniinden fiziki kapasite zorluguna neden oldugu goriillmektedir (Michalena, Hills ve
Amat, 2009: 130).

Tablo 11. Alanya’da Aylara ve Yillara Gore Kat1 Atik Miktari

Yillar /Aylar 2006 (Kg) 2007 (Kg) 2008 (Kg) 2009 (Kg)
Ocak 2.781.480 2.100.000 2.899.000 3.075.470
Subat 2.510.200 2.460.000 2.712.000 2.736.640
Mart 2.794.960 2.550.000 3.696.000 3.083.510
Nisan 5.550.000 4.800.000 3.290.000 3.151.000
May1s 6.572.000 6.000.000 4.013.000 3.510.260
Haziran 7.140.000 6.300.000 4.592.000 3.813.440
Temmuz 7.595.000 6.360.000 5.664.000 5.042.560
Agustos 8.308.000 7.800.000 4.993.000 4.474.340
Eylul 5.880.000 5.100.000 4.611.000 4.184.790
Ekim 3.565.000 3.300.000 4.009.000 4.305.140
Kasim 2.700.000 2.760.000 3.266.000 3.401.700
Aralik 2.770.000 2.550.000 3.027.000 3.101.450
Total 58.171.140 52.080.000 46.772.000 43.880.300

Kaynak: Alanya Belediyesi Temizlik Isleri Boliimii (Miilakat: 26.02.2010).
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Alanya’da daha c¢ok 3S turizminin yapildig1 gbz Oniine alindiginda bu
donemin agirlikli olarak Nisan- Ekim arasinda oldugu diistiniilebilir. Bu baglamda
tablo 12 incelendiginde yiiksek sezonun kat1 atik iiretiminin en yogun oldugu dénem
oldugu gorilmektedir. Oyle ki, turizm hareketliligin en diisiik oldugu doneme
rastlayan Subat ayinda ortalama atik tiretimi 2.736.640 ton olurken en yogun doneme
rastlayan Temmuz ayinda bu rakam % 54,2 artarak 5.042.560 tona ulagsmistir. Dogal
olarak bolgeye onemli bir ekonomik girdi saglayan turizmin atik iiretimi olarak

altyap1 kapasitesine agir bir yiikii oldugundan bahsedilebilir (bkz: Tablo 11).

Konuyu surddrdlebilir turizm baglaminda ele alacak olursak, turistik
faaliyetlerin (Avci, 2007: 91) ekolojik tagima kapasitesini ne oranda zorladiginin
ortaya koyulmasi 6nemli olmaktadir. Ciinkii tasima kapasitesi kavramsal olarak bir
¢evrenin sahip oldugu denge unsurlarinin bozulma sinirini igaret etmektedir (Nourry,

2008: 445).

Diger yandan Alanya’nin ¢evresel yapisi analiz edildiginde belli bir
standardin yakalanmaya calisildig1 goriilmektedir. Bir kentin kimliginde énemli bir
unsur olan ulasim yoniinden ise Alanya’nin 6nemli bir sorunu oldugundan s6z
edilemez. Bununla birlikte kisitl seferlerin yapildigi Gazipasa Havaalani’nin hizmete
girmesiyle ilgenin ulasim yoniinde 6nemli bir adim attigi sOylenebilir. Ancak
uluslararasi nitelikte ucguslara ev sahipligi yapan Antalya Havalimani’na 130 km.
mesafede olusunun yolcu transfer maliyetlerini artirdigi goriilmektedir. Trafik
konusunda 6liimlii kazalarin pek yasanmadigi (Bkz: Alanya Ekonomik Rapor, 2009)
ilgede asil sorun turistlerin yogun oldugu yiliksek sezonlarda yasanmaktadir. Bu
donemlerde kent niifusunun yaklasik 5 katina c¢iktig1 disiildiiglinde mevcut
altyapinin birtakim sikintilar dogurdugu goriilmektedir. Kentin yiiriime alanlaria
bakildiginda ise kamuya agik yeterli kapasitede bir yapinin oldugundan bahsedilebilir
(bkz: Tablo 12).

Alternatif enerji kullanimi olarak ise sehrin cografi konum geregi uzun
giineslenme siirelerinden yararlandigi sdylenebilir. Ancak rlizgar enerjisinin
kullanim1 yOniinden nominal riizgdr hizina sahip bir ortalamasi bulunmamaktadir

(bkz: Antalya Il Cevre Durum Raporu, 2009).
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Tablo 12. Alanya’nin Cevresel Durumu*

Yillar 2009 2008 2007
Yesil Alanlar (%)
km? 6,60 6,45 km? 6,41 km?
Turistlerin biliylk ¢ogunlugu (%88,8) havayolu ile ulagimi tercih
etmektedir. Yerli turistlerde bu oran daha diisiik olup, (%10,1) karayolu
Ulasim Yapisi

tercih  edilmektedir. Alternatif olarak ise deniz yolu (%1,1)

kullanilmaktadir. Ayrica, Alanya’da demiryolu ulasimi bulunmamaktadir.

Kamu Ulasimi

Alanya’da kamusal ulasim halk otobiisleri ile saglanmaktadir.

Yiiriime Alanlar1

Alanya’da 10 iinite halinde toplam 348.788 m’lik yirime alanlar

bulunmaktadir.

Yurdme
Alanlarimin Yapisi

Alanya’da 10 adet yliriiylis alan1 bulunmaktadir. Bunlarin bir kismi toprak
veya yesilliktir. Cogunlugu ise betonarme yapidadir. Yiirliylis alanlarinin
kalitesi incelendiginde ¢ok iyi bir durumda olmadigi goéz Oonlne
cikmaktadir. Yiriiyiis alanlariin daha kaliteli olabilmesi i¢in daha ¢ok
yesillik ve daha cok toprak alana ihtiyag duyulmaktadir. Ancak mevcut

yap1 beton niteliktedir.

Trafik Kalitesi

Trafik kurallarinin daha iyi benimsenebilmesi i¢in trafik egitim yollar

kullanilmaktadir.

Enerji Kalitesi

Alanya’da yenilebilir enerji iireten bir tesis bulunmamaktadir. Ancak
yapimi devam eden hidro elektrik santralleri vardir.

1-Dim HES-Kurulu gii¢:38,25MW

2-Bucak HES-Kurulu gii¢: 9,6MW

Toplam yenilebilir enerji tesisi kurulu gig: 47,85MW

(S6z konusu santraller dim ¢ay1 {izerinde olup heniiz isletmeye
acilmamustir)
Not: Alanya’da mevcut enerji kalitesi igin belirli bir standard

bulunmamaktadir.

Kaynak: Yerel yonetimler ve STK’lar yapilan sozlii /yazili miilakatlardan olusturulmustur.
*Kurum ve isimler gizli tutulmustur.
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2009 2008
Turizmde tiiketilen su miktari 208.265 m3 206.700 m3
Yerli halk tarafindan tiiketilen su miktari 3.386.184 m3 3.248.261 m3
Hizmet sektorii tarafindan tliketilen su miktar1 43.908 m3 101.717 m3
Diger 367.881 m3 407.168 m3
Toplam 4.006.238 m3 | 3.963.846 m3

Kaynak: Ates, Muhsin (2010) Kullanim Alanlarina Gére Su Tiiketim Miktarlari, Su ve
Kanalizasyon Midiirliigii, Alanya. Kisisel Mulakat (16.02.2010).

Tablo 13. incelendiginde Alanya’da sektorel ve yerel halk tarafindan tiiketilen su
miktarlart yer almaktadir. Buna gore, turizmin toplam iginde % 5’lik bir orani
olusturdugu goriilmektedir. Toplam su tiikketiminin 6nceki yila gore artis gosterdigi
ve toplam miktar iginde turizm sektoriniin 6nemli bir payr oldugu soylenebilir.
Nitekim turizm, hizmetler ve diger alanlarda kullanilan su miktar1 haricinde sadece
yerel halkin tiikketim pay1 total iginde %85 olmaktadir. Geri kalan % 15°lik dilim
diisiiniildiiginde (620.054 m®) ise turizmin pay1 (208.265 m®) % 34’leri bulmaktadur.

Ogzetle, turizmin siirdiiriilebilirligi acisindan her ne kadar ekonomik, soysal ve
kiiltiirel boyutlar deger tasisa da turizmi temellendiren unsurun c¢evre oldugu
ongordlebilir. Birgok tanim ve goriislerde yer aldigi lizere cevre, turistik deger ve
kavramlarin sekillendigi dogal bir gelisme alanidir. Bu tanim g¢ercevesinde bazi
stratejik unsurlar Gzerinde durmak gerekmektedir. Bunlar (DESA-Department of
Economic and Social Affairs, 2002):

1. Turizm kalkinmasinda biitiin taraflar; bugiiniin ve gelecek neslin istek ve
ithtiyaclarina adil bir sekilde cevap veren sirdiiriilebilir ekonomik gelisme

dongiislinli koruma altina almalidir.

2. Kat1 atik iiretimini 6nleyen ve Ozellikle su ve enerji gibi degerli kaynaklarin
korunmasii saglayan turizm kalkinma modellerine oncelik verilmeli; ulusal,

bolgesel ve yerel toplum otoritelerince destek saglanmalidir.

3. Ucretli izin ve okul tatillerinin yan1 sira uzun tatil dénemlerinden kaynaklanan

ziyaret¢i akimimin zaman iginde asir1 degerlerde olusunun turizm aktivitelerinin


http://www.google.com.tr/url?url=http://www.un.org/en/development/desa/index.shtml/&rct=j&sa=U&ei=7iIBTaCBDsit8QPM1NiaCA&ved=0CBcQFjAA&q=desa+org&usg=AFQjCNGvoZ26l_kQufTh7sOgsFpNgqU5Og
http://www.google.com.tr/url?url=http://www.un.org/en/development/desa/index.shtml/&rct=j&sa=U&ei=7iIBTaCBDsit8QPM1NiaCA&ved=0CBcQFjAA&q=desa+org&usg=AFQjCNGvoZ26l_kQufTh7sOgsFpNgqU5Og
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cevre iizerindeki etkisini azaltmasi ve turizm endiistrisi ile yerel ekonomiyi

canlandirmasi1 amaciyla aragtirmalarin yapilmasi gerekmektedir.

4. Turizm altyapist planlanmali, dogal mirasin korunma siireci programlanmali,
ekosistem ve biyolojik cesitlilik kontrol altina alinmali ve kritik esikteki dogal
yasam tiirleri (bkz: www.iucnredlist.org; Tirkiye Bitkileri Kirmizi Kitabi)

koruma altina alinmalidir.

5. Kaynagim dogal alanlarin olusturdugu turizm etkinliklerinin tagima kapasitesiyle

uyumluluk gostermesine dikkat edilmelidir.

3.6.6. Turizmin Sosyal Etkisi

Turizm faaliyetlerinin sosyal etkisinin ne oldugunun nicel ve ayrintili bir sekilde
(Deery, Jago ve Fredline, 2011: 2) ortaya koyulmasinin zor oldugu diisiiniildiigiinde
ayni durumum Alanya i¢in de gegerli oldugu diisiiniilebilir. Farkli iilkelerden gelen
turistlerin olusturdugu kiiltiirel tablonun Alanya’nin sosyal kimligiyle ortiistiigii ya
da ¢elistigi diisiiniilebilir. Ancak gozlemlenen bir gergek de Alanya’nin ekonomisini
oldugu kadar sosyal yapisim1 da turizme entegre ettigidir. Ozellikle turizmin issiz
niifus agisindan 6nemli bir istihdam araci olmasi (Wunder, 2000: 466) sektdrin

onemini daha da artirmaktadir.

Bu baglamda her ne kadar giiniimiizde diisiis gosterdigi gozlemlense de
Alanya’da 2000 yilinda 119.000 kisinin istihdam edildigi tahmin edilmekte ve bu
rakamin %60 ile % 65°lik bir orani turizm sektoriinde hizmet verdigi bilinmektedir
(Tosun ve Caligkan, 2011). Ancak burada 6nemli olan konu istthdam edilen kisilerin
egitim ve motivasyon derecesi olmaktadir. Ne var ki Alanya’nin turizm istihdam
profilinde gorilen kalifiye ve uzun donemli calisan eksikligi bir sorun olarak
goriilebilir. Bu baglamda o6zellikle iicret ve calisma kosullarinda iyilestirmelerin
yapilmasi, ¢alisanlarin motivasyonun saglanmasi hem igletme hem de destinasyonun

rekabet edilebilirligi noktasinda yapici bir yaklasim olacaktir (ILO, 2010).

3.7. Alanya’nin Mevcut Turizm Yapisi ve SWOT Analizi

SWOT Analizi, herhangi bir kurum ya da bolgenin giiclii ve zayif yonlerini
tanimlarken, ¢evresel acidan firsat ve tehditlerin goz 6niinde tutulmasin1 amaglayan

bir yontemdir. Bir destinasyonun SWOT analizini yapmak; guclu yonlerin
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yapilandirilmasini, zayif yonlerin giderilmesini, firsatlarin degerlendirilmesini ve
tehditlerin g6z oniinde tutulmasimi saglarken sonrasinda alinacak politikalart
netlestirebilmektedir. Bu noktada kurum ya da s6z konusu bélge icin glcli ve zayif
yanlar ic¢sel, firsat ve tehditler ise digsal etmen olarak kabul edilmektedir (Houben,
Lenie ve Vanhoof, 1999: 126; Dyson, 2004: 632; Srivastava, Kulshreshtha, Mohanty,
Pushpangadan ve Singh, 2005: 532; Lordkipanidze, Brezet ve Backman, 2005: 794).

Konuyu Alanya baglaminda ele aldigimizda yorenin turistik acidan tasidigi
olumlu-olumsuz potansiyellerin yaninda dissal etken baglaminda ¢ok sayida firsat ve
tehdit unsuruna sahip oldugu goriilmektedir. Bu genel cercevede bolgenin Gugli-
Zayif yonleri ile Firsat ve Tehditlerin analiz edilmesi, konunun biitiin boyutlariyla

irdelenebilmesi i¢in 6nem tagimaktadir.

3.7.1. Alanya’nin Turistik Yonden Guglu Yonleri

Alanya sahip oldugu 70km’lik kiy1 bandiyla turizm i¢in avantajli bir konuma
sahipken, cografyasiyla alternatif turizm tlirlerine olanak tanimaktadir (bkz:
http://www.alanya.bel.tr). Ayrica yakin zamanda faaliyete gecen 287 yat kapasiteli
Alanya Marina, farkli lilkelere ev sahibi yapabilmekte ve transit bir gecis giizergahi
olarak kabul edilmektedir (bkz: www.alanyamarina.com.tr). Ilgenin iist yapi
kapasitesi olarak yaz aylarinda yogunlasan turizm faaliyetlerini karsilayacak yeterli
tesis ve yatak sayis1 bulunmaktadir. Ozellikle turizmin gelistigi en eski ydrelerden
olmasi Alanya’nin benzerlerinden ¢ok daha once alt ve iist yap1 g¢alismalarina
baslamasini saglamistir (Akis, 2007: 16).

Bir turistik destinasyonun temel ¢ekiciliklerinden biri olan kiiltiirel ¢esitliligi
0 yorenin turistik gelisiminde 6nemli bir paya sahiptir. Bu baglamda Alanya
Belediyesince surdirilen kultlrel faaliyetler kentin tanitimi ve turistik gelisimi adina
katki saglamaktadir. Ornegin Kale ve tersanenin UNESCO Kiiltiir Mirasina alinmasi
icin yapilan ¢aligmalar ilgenin uluslararasi bilinirligi yoniinde 6nemli bir ¢aba olarak

gorulebilir (bkz: Alanya Belediyesi Kultlr Mudurligi Faaliyet Raporu, 2007).

3.7.2. Alanya’nin Turistik Yonden Zayif Yonleri

Sehrin en yakin uluslararasi havalimanina (Antalya) uzakliginin 130 km.
olusu olumsuz bir nokta olarak goriilebilir. Diger yandan alternatif turizm potansiyeli

olan kentin bu firsat1 kullanamamasi turizm gelisimi oniinde bir engel olurken turizm
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yogunlugunun 3-6 ay gibi bir periyotla sinirli kalmasina neden olmaktadir. Yine
turizm yogunlugu ekseninde yasanan altyap:r sorunlari bir diger ¢ikmaz olarak
belirtilebilir. Her ne kadar sehrin altyapr hacmi norm diizeyde olsa da bélgenin eski
bir yerlesim yeri olmasi nedeniyle bazi striiktiir yenileme caligmalarinin yapilmasi
zorunlu goérinmektedir (Bkz: Tablo 14). Kritik bir nokta da asir1 betonlasma ve
Ozellikle yaz aylarinda artan niifus nedeniyle daha kapsamli bir oto-kontrol
sisteminin gerekliligi olmaktadir. Sonu¢ olarak Alanya’nin eski bir yerlesim yeri
olmast nedeniyle gecmiste alman karar ve uygulamalarin planli bir sekilde
yapilmadigr goriilmektedir. Kisaca kentin 1980’lerde turizmin hareketlerinin
baglamasiyla beliren plansiz gelismenin bugln kent i¢in bir zaaf unsuru olusturdugu
diistinebilir (Kozak, 2008).

3.7.3. Alanya’nmin Turizm Firsatlar:

Bir dis etmen olarak kabul edebilecegimiz (bkz: Houben vd., 1999; Dyson,
2004) firsatlar Alanya igin cografya, kiiltiirel miras, iklim ve mavi bayrakli plaj
sayist bagliklar1 altinda toplanabilir. S6z konusu firsatlar bir kentin potansiyelini
yansitirken bunlarin ne oranda islenebildigi ise ayni analiz iginde gii¢lii ya da zayif
bir yon olarak degerlendirilebilmektedir. Bu noktada Alanya’nin mevcut turistik
hacmini sahip oldugu tarihi ve kiiltiirel potada eritebilmesinin gelecek nesiller adina

stratejik bir yaklasim olacag: diislintilmektedir.

3.7.4. Alanya Turizminde Tehdit Unsurlari

Alanya’nin turizm agisindan karsilastigi tehditlerin yine turizm yogunluguna
bagl olarak ortaya ¢iktig1 sdylenebilir Bu baglamda 6zellikle kentte goriilen asir1 ve
carpik yapilagmanin yesil Ortliye zarar vermemesi ve slirdiiriilen turizm
faaliyetleriyle uyumlu olmasi gerekmektedir. Diger bir unsur da bdlgenin uluslararasi
turizm dengelerinden olumsuz ydnde etkilenmesi olmaktadir. Ornegin tur
politikalarin1 ve destinasyonlarini tayin eden kiiresel firmalar bir¢ok yorede oldugu
gibi Alanya’da da turizm hareketlerini yonlendirebilmektedir. Kisaca bir turizm
merkezi icin tehdit potansiyeli basta politik uygulamalar olmak {izere ekonomik,
sosyal ve cevresel gelisim siirecinde olusmaktadir (Dyson, 2004: 633). Bu baglamda
Alanya’daki turizm gelisiminin Kar-zarar dengesinde, sektdrel yayillma ve

konjonktiirel yapinin dikkate alinarak siirdiiriilmesi gerekmektedir.



Tablo 14. Alanya’nin SWOT (Gliglii-Zayif Yonler-Firsat ve Tehditler) Analizi*

GUCLU YONLER

ZAYIF YONLER

12.

13.

14.

15.

16.

17.
18.

Topografik yapinin uygunlugu/denize paralel 70 km’lik sahil bandinda yerlesim. Kumsalin hazinede olmast,

binalagmanin kumsalda olmamasi,
Sehir hayatina ulasimda kolaylik: Carsiya, merkeze, turizm alanlarina kolay erisebilirlik,
Gece hayatinin zengin ve alternatifli sunumu,

Degisik kategoride konaklama alternatifleri (apart /1 yildizdan 5 yildiza kadar) olmasi sebebiyle taninirlik

oraninin bolge olarak yiiksek olmasi,

Yerel kurumlarin turizm adina organize galismast (ALTID-ALTAV-ALTSO, Belediye vb.)
Turizme organize baslayan ilk destinasyon olmasi

Turizme uygun bir iklim ve sahil yapisinin olmast

Deniz tasgimacilif1 agisindan 6nemli sayilabilecek bir limani olmast,

Toros Daglari’ndaki dogal alanlara yakin olmast,

. Birgok turistik yerden (diinyada) daha nitelikli rehberlerin calisiyor olmast,

. Lezzetli yoresel yemeklere sahip olmasi (gastronomi turizmi igin firsatlarin olmasi, zengin bir yoresel

mutfaga sahip olmast),
Alanya’nin yabanci sermayeyi ¢ekmesi,
Spor ve eglence turizminin gelismis olmasi,

Alanya’nin turizm hareketliligin ilk basladig1 lokasyon olarak kabul edilmesi ile birlikte yasayan sehirle i¢
ice bir kiiltiiriiniin olmasi ve sadece 3S turizminin (deniz-kum-giines) degil kiiltiir turizminin de 6n plana

¢iktig1 6nemli bir tatil mekani olmasi,

Temiz kumsallara sahip uzun bir sahil seridinde yer almasindan dolay: turizm tesislerinin ¢ok genis bir

alana yayilmis olmast,

Yat liman1 ve Biiyiik Limana sahip olmasi yoluyla uluslararasi kitle turizmine ve bireysel yatcilara ev
sahipligi yapmasi,

Alanya Yabancilar Meclisi’nin olmasi,

Atik su Aritma Tesisi’nin olmast ve Mavi bayrakli plajlara sahip olunmasi.

10.
11.
12.
13.

Havaalani eksikligi/Antalya’dan karayolu ulagiminin zorlugu,

Alternatif turizm olanaklarmnimn devreye alinmasinda zamaninda hareket edilmemesi (kiiltiirel degerlerin
One ¢ikartilamamasi vb.)

Yatirimel ve isletmecinin yerel ve kiigiik sermaye ile yatirim ve igletmede zorlanmasi. Mirasla boliinen
kiigiik araziler, yatirimlarin 6z sermayetbanka kredi temini ile yapilmasi, birbirine benzeyen kiigiik
isletmeler (verimli ve profesyonel isletme kurgusunda zorlanmasi)

Turizme bagslayan ilk bolge olmasi sebebiyle 10-20 yas isti isletmelerin yenileme yatirimlarini
yapamamastyla rekabette kalite/fiyat dengesinin bozulmasi. Azalan kar paylari/hizmet kalitesinin
diismesi/yeni yapilan yatirimlarla ve yeni agilan organize turizm bolgeleri ile rekabette geri diisme
problemi,

Sektoriin yatak kapasitesinin hizla artmasi sebebiyle isletmelerin her yil artan kalifiye isgiictiniin
temininde zorluk, kalifiye personelin Alanya disina kayisi, egitimsiz, donanimsiz, sezonluk personel ile
caligmasi,

Hizli ve garpik yapilasma, hizli gog,

Sezonun 12 aya yayillamamasi; 3—6 ay arasindaki yaz (Resort) turizminin kazanci ile 12 gegirilmeye
calisilmasi/hizmette siireklilik olmamasi, gegici personelin sezonluk calismadan dolay: isyerine
bagimlilig azaltmas (isgiicii hareketinin yiiksek hiz1)

Nufusun yazin % 200 artmasima ragmen yerel yonetimlerin merkezi y6netimden aldigi paymn yerlesik
niifus temelli olmasi ve bu nedenle altyap1 sikintisi yaganmast,

Sehirde oto-kontrol sisteminin zayif olmasi,

Yaz aylarinda gelisen niifus yogunlugundan dolayi sug oranlarmin artig egilimi gostermesi,

Isletmelerin yeterli denetlemeye tabi tutulmamas,

Eglence sektoriinden kaynaklanan giiriiltii kirliliginin olmasi.

Yabancilarmn yerlesmesi nedeniyle hizmet iiretiminde karsilasilan farkli taleplerin olmasi.




FIRSATLAR

TEHDITLER

N o o M w

10.
11.
12.

Kiiltiirel miras (Alanya’nin UNESCO aday1 olmasi)

12 kardes sehirle (Gladbeck/Almanya, Schwechat/Avusturya, Spindleruv Mlyn/Cek Cumbhuriyeti, Fushun/Cin,
Rovaniemi/Finlandiya, Boras/Isveg, Talsi/Letonya, Trakai/Litvanya, Keszthely/Macaristan,
Wodzislaw/Polonya, Moscow/Rusya, Nea Lonia/Yunanistan) igbirliginin olmasi,

Ilkbahar ve sonbaharda ayn1 anda birkag mevsimin yasanmasi,

Deniz-yayla, kdy-kent turizm kiiltiiriniin i¢ ice ve/veya birbirine yakin olmasi,

Hem yatgilik hem de feribot seferleri i¢in denizyolu giizergahi olarak 6nemli bir konumda bulunmasi,
Toroslar’in kayak merkezi igin uygun bir yapida olmasi,

Kaymakamlik Koylere Hizmet Goétiirme Birligi tarafindan hayat gecirilen Sapadere Kanyonu, Okurcular
Incirkin Kéyii Ekolojik Turizm Alami gibi projelerin hayata gegirilmesi ile alternatif turizm alanlarmimn
dogmast,

flgede yasayan 10.000°den fazla yabancinin sehrin tanitimi agisindan potansiyel tasimast,

Alanya’nin yabancilar i¢in Turizm dili egitim merkezi olabilme potansiyelini tasimasi, farkli uluslardan insanlar
icin Tiirk¢e ve diger yabanci dillerin 6grenilmesi i¢in staj imkanlarinin olmasi,

Toroslar’in av turizmi i¢in potansiyel tasimasi,

Alanya ve gevresinin sahip oldugu sualt1 zenginligi sualt: turizmi i¢in firsat teskil etmesi,

Y1l boyunca kullanilacak giines enerjisi sayesinde isletmelerin enerji masraflarini azaltma imkaninin olmasi.

> w NP

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.

Siirdiiriilebilir turizm adma ¢evrenin tam anlamiyla korunmamas,

Giirilti kirliligi,

Rekabetin sadece fiyatla olmasi,

Turizm sezonunda ucuz ve kalifiye olmayan isgiicii talep ve arzi, emek-yogun ucuz isgiicii
olugturmasi; bu durum da, kalifiye personellerin baska destinasyonlara kaymasina neden
olmasi,

Bazi tekne ve botlarin atiklarini denize bosaltmalari nedeniyle sahillerde kismi kirliliklerin
yasanmasl,

Sehirdeki yogun yapilagmanin yesil alan oranini diisiirmesi,

Butik Otel tarzi dogayla igi ige tesislerin az olmasi nedeniyle betonarme yapilarn gorintii
kirliligi yaratmast,

Sehirde yazin artan niifusa paralel olarak, gogalan arag trafigine yeterli sayida otopark arzinin
olmamas1 ve cadde kenarlarinin bu amagla kullanilmasi,

Alanya’daki yerel kiiltiire eski degerin verilmemesi ve tarihi dokunun ozellikle g¢arpik
kentlesme nedeniyle tahrip olmast,

Alanya’daki turizm faaliyetlerinin her gecen giin deniz ve disko aktiviteleri ile sinirl kalmasi,
Dogal alanlarin kaybolmaya baslamasi,

Orman yangnlarmin artmasi,

Yakin beldelerin (Belek, Kemer vb.) gelismis olmasi.

Alanya’ya yonelen turist profilinin diisiik olmasi,

Tek sektore, turizme asirt bagimlilik ve uluslararasi konjonktiire miidahale sansinin olmamasi.

Atik su aritma tesisinin yakin bir zamanda yetersiz hale gelecek olmasi.

Kaynak: Yerel Yonetimler ve STK’larla yapilan yazili /sozlii miilakatlardan olugturulmustur.
*Kurum ve isimler gizli tutulmustur.




4. ARASTIRMA BULGULARI

4.1. Arastirmaya Katilanlarin Demografik Ozellikleri
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Demografik unsurun, arastirmalarda temel bir gosterge olarak kullanilan;

caligmanin igerigine gore verilerin yorumlanmasima yardimci olan ve arastirma

alanlaria gore farkli derinlik tasiyan bir yap1 tasidigir séylenebilir (Lee, 2001). Bu

baglamda verilerin yorumlanmasinda

yanitlayanlarin demografik 6zelliklerine iligkin bilgiler ¢izelge 1°de verilmistir.

Cizelge 1. Arastirmaya Katilanlarin Demografik Ozellikleri

yardimc1

bakimindan anketi

Yas % N

15-24 33,8 145
25-29 9,3 40
30-34 18,6 80
35-39 13,3 57
40-49 17,7 76
50 ve st 7,2 31
Toplam 100 429
Egitim % N

[Ikogretim 20,1 89
Lise 51,2 227
Onlisans 7,9 35
Lisans 18,5 82
Yiksek Lisans 2,3 10
Toplam 100 443
Cinsiyet % N

Kadin 35,7 158
Erkek 64,3 285
Toplam 100 443
Meslek % N

Turizm 24,9 108
Finans 3,7 16
Serbest 4,6 20
Ogrenci 21,9 95
Emekli 3,0 13
Kamu 16,6 72

Diger 25,3 110
Toplam 100 434




Cizelge 1’in Devami
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ikamet % N

0-5 yil 21,7 96
6-10 yil 17,4 77
11-15 y1l 21,9 97
16-20 yil 17,8 79
21 yil ve tistii 21,2 94
Toplam 100 443
Gelir % N

1-499 TL 3,5 12
500-999 TL 23,5 80
1000-1499 TL 27,0 92
1500-1999 TL 17,9 61
2000-2499 TL 15,0 51
2500-2999 TL 53 18
3000 ve iistii 7.9 27
Toplam 100 341
Medeni Hal % N

Evli 50,2 220
Bekar 49,8 218
Toplam 100 438
Turizm Sektoriinde Yakim Calisan % N

Evet 80,6 358
Hayir 19,4 86
Toplam 100 444
Alanya’ya Baghhk % N

Evet 69,6 305
Hayir 30,4 133
Toplam 100 438

Demografik faktorler incelendiginde katilimcilar arasinda erkeklerin % 64,3

ile yogunlukta oldugu goriiliirken evli ve bekar olanlarin orani birbirine yakinlik

gostermektedir (E: %50,2 ve B: %49,8). Yas durumuna bakildiginda ankete cevap

verenlerin yogunluk olarak %33,8 ile 15-24 araliginda bulundugu gortlmektedir.

Egitim seviyesi goz Oniine alindiginda katilimcilarin %52.,4’{iniin lise mezunu oldugu

belirlenirken meslek olarak % 25,4 ile en ¢ok diger kategorisinde yer alan insaat,

emlak, muhendis vb. grubunun olusturdugu saptanmistir.

Ancak bu oram

tanimlanmis meslek alani olarak % 24,7 ile turizm sektoriiniin takip ettigini

belirtmek gerekmektedir. Gelir seviyesi olarak yogunlugun % 27 ile 1000-1499 TL
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arasinda oldugu goriilmektedir. Katilimeilar arasinda turizmde calisan bir yakini

olanlarin sayisi ise %80,6 olarak belirlenmistir.

4.2. Paydaslarin Boyutlara Gore Cevap Dagilimlar:

Uygulanan ankette, Alanya’da yer alan biitiin paydaslarin (yerel halk, yerel

yonetimler ve paydaglar) her bir soruya hangi dagilimda cevap verdikleri

degerlendirilmistir.

4.2.1. Cevre Boyutu

Alanyali paydaslarin c¢evre boyutunda yer alan sorulara verdikleri cevap

siklig1 ve ylizdelik dagilimlar asagida yer almaktadir.

Cizelge 2. Paydaslarin Turizm Gelisiminin Gelecek Uzerindeki Cevresel Etkilerini

Algilamalar

1 2 3 4 5 mean
Turizmin cevresel gelisiminde her 16 13 18 208 183
kesim gelecek nesiller adina 4,2078
sorumludur. %3,7 %3 %4,1 | %475 | %41,8
Alanya’da turizm kaynakl1 13 31 22 168 208
binalagma orani gelecek nesiller 4,1923
i¢in gevresel bir sorun olacaktir. %2,9 %7 %5 %37,8 | %46,8
Alanya  turizminin  blyumeye 32 84 51 137 135
devam etmesi gelecek nesiller igin 3,5900
cevresel sorun yaratacaktir. %7,3 %19,1 | %11,6 | %31,2 | %30,8
Alanya’da tarim arazilerinin turizm 12 49 40 147 187
nedeniyle azalmasi gelecek icin 4,0299
cevresel bir tehlikedir. %2,8 %11,3 %9,2 | %33,8 | %43
Alanya’da  orman  arazilerinin 13 31 33 144 215
turizm nedeniyle azalmasi gelecek 4,1858
icin cevresel bir tehlikedir. %3 %7,1 %7,6 %33 | %49,3
Alanya’daki turizm gelisimi 27 98 87 107 112
gelecek nesillere Kkirli bir hava 3,453
sahasi birakacaktir. %6,3 0022,7 | %20,2 | %24,8 | %26
Alanya turizminin daha fazla 34 92 84 103 115
biiylimesi, gelecekte su sikintisi 3,4042
yaratacaktir. %?7,9 %215 | %19,6 | %24,1 | %26,9
Alanya’da turizm kaynakli niifus 16 51 48 177 148
artist gelecekte cevresel sorunlara 3,8864
yol agacaktir. %3,6 %11,6 | %10,9 | %40,2 | %33,6
Toplam cyl.}igo 3,876

*1: Kesinlikle Katilmiyorum; 2: Katilmiyorum; 3: Kararsizim; 4: Katiliyorum; 5: Kesinlikle Katiliyorum
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Cizelge 2’ye gore, Turizmin gevresel gelisiminde Alanyali paydaslarin
gelecek nesiller adina sorumluluk algilart dl¢lilmiis ve %47,5’lik kesim katiliyorum;
%41,8°lik kesim kesinlikle katiliyorum cevabt vermistir. Soruya kesinlikle
katilmiyorum cevabi verenlerin orani ise sadece % 3,7’dir. 4,2 ortalama (mean) ile
paydaslarin kendilerini turizmin ¢evresel gelisiminde gelecek nesiller adina sorumlu

hissettikleri sdylenebilir.

Turizm kaynakli binalasma oraninda goriilen artisin gelecek nesil i¢in bir
sorun olacagl noktasinda %37,8’lik bir kesim katiliyorum derken %46,8 oraninda
kesinlikle katiliyorum yaniti alinmistir. Buna goére paydaslarin (mean=4,1) bolgede
O6nemli oranda binalasma sorununun oldugunu ve bunun gelecek yonlii bir ¢evresel

tehlike doguracagini diisiindiigii soylenebilir.

Alanya turizminin biyimeye devam etmesinin gelecek nesiller i¢in bir sorun
teskil etmeyecegi yoniinde her ne kadar %19,1°lik kesim katilmiyorum ve %7,3’1likk
kesim kesinlikle katilmiyorum yaniti verse de %31,2 ve %30,8 oranlarda sirasiyla;
katiliyorum Ve kesinlikle katilmiyorum yanit1 alinmistir. Alanyali paydaslarin
turizmin biiylime noktasinda gelecek i¢in gevresel bir sorun olusturacagi noktasinda

ise ortalama deger (mean) 3,5 olarak belirlenmistir.

Paydaslarin, Alanya’da tarim arazilerinin turizm nedeniyle azalmasinin ¢evre
noktasinda gelecek icin bir sorun teskil edip etmeyecegi ile ilgili %33,8 oraninda
katiliyorum; %43 oraninda ise kesinlikle katiliyorum yanitiyla (mean=4) tarim
arazilerinde goriilen azalmalarin gelecek yonlii c¢evresel bir tehlike tasidigini

diisiindiigii soylenebilir.

Paydaslarin, Alanya’da orman arazilerinin turizm nedeniyle azalmasinin
cevre noktasinda gelecek i¢in bir sorun teskil edip etmeyecegi ile ilgili %33 oraninda
katiliyyorum; %A49,3 oraninda ise kesinlikle katilyyorum yanitiyla (mean=4,1) orman
arazilerinde goriilen azalmalarin gelecek yonlii ¢evresel bir tehlike tasidigimi

diistindiigii goralmektedir. .

Paydaslar “Alanya’daki turizm gelisimi gelecek nesillere kirli bir hava sahasi

birakacaktir” Onermesine %24,8 oranda katilyyorum; % 26 oranda Kkesinlikle
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katiliyorum yanmitin1 vermislerdir. Yani sira, % 22,7°lik bir kesim katilmiyorum

seklinde cevaplarken % 20,2’lik oranda kararsizim sonucu ¢ikmistir (mean=3,4).

Paydaslar “Alanya turizminin daha fazla biiylimesi, gelecekte su sikintisi
yaratacaktir” Onermesine % 24,1 oranda katiliyorum; % 26,9 oranda kesinlikle
katiltyorum yanitin1 vermislerdir. Ayrica, 21,5’lik bir kesim katilmiyorum seklinde

cevaplarken % 10,9’luk oranda kararsizim sonucu ¢ikmistir (mean=3,4).

Turizm kaynakli niifus artisinin gelecek nesil ig¢in bir sorun olacagi
noktasinda % 40,2’lik bir kesim katiliyorum derken % 33,6 oraninda Kkesinlikle
katiliyorum yanitt alinmistir. Buna gore paydaslarin (mean=3,8) bolgedeki niifus

artisinin gelecek yonlii cevresel bir sorun olusturacagini diistindiigii sdylenebilir.

4.2.2. Sosyal Boyutu

Alanyali paydaslarin sosyal boyutunda yer alan sorulara verdikleri cevap

siklig1 ve ylizdelik dagilimlar asagida yer almaktadir.

Cizelge 3. Paydaslarin Turizm Gelisiminin Sosyal Olarak Gelecek Uzerindeki Etkilerini
Algilamalar

1 2 3 4 5 mean
12 28 38 153 209
Alanya’da turizm yogunluguna bagli su¢
oranlar1 artacaktir. %2,7 %6,4 %8,6 %34,8 | %475 41795
Turist sayisinin artmasi yore insaninin 38 58 31 127 186
manevi degerlerini olumsuz o . . . . 3,8295
etkileyecektir. %8,6 0613,2 %7 %28,9 %42,3
9 29 42 193 165
Alanya’da turizm  gelisimi  yasam 4,0868
kalitesini artiracaktir. %2,1 %6,6 %9,6 %44,1 | %37,7
Alanya’da yagam, turizmden dolay1 daha 6 21 38 159 216
pahal1 olacaktir. 4,2682
%1,4 %4,8 %8,6 %36,1 %49,1
Toplam 444
%100 4,089

*1: Kesinlikle Katilmiyorum; 2: Katilmiyorum; 3: Kararsizim; 4: Katiliyorum; 5: Kesinlikle
Katiliyorum

Cizelge 3’e¢ gore, Paydaslarin, Alanya’da turizm yogunluguna bagl sug
oranlarinin artacagl yoniinde yapilan onermeye %34,8 oranda katiliyorum; %47,5

oranda kesinlikle katiulryorum yanitimm verdikleri goriilmektedir. Ortalamanin (mean)
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4,1 oldugu goéz Oniine alindiginda genel ¢izgide paydaslarin turizm yogunluguna

bagli sug oranlariin artacagi yoniinde bir diislince tasidigi sdylenebilir.

Paydaglarin turist sayisindaki artisin yore insaninin manevi degerlerini
olumsuz etkileyecegi ile ilgili %28,9 oraninda katilryyorum; %42,3 oraninda ise
kesinlikle katiliyorum yanmtiyla (mean=3,8) turizm kaynakli manevi bir erozyonun

yasanacagin diisiindiigii sdylenebilir.

Paydaslar “Alanya’da turizm gelisimi yasam kalitesini artiracaktir”
onermesine %44,1 oranda katiliyorum; %37,7 oranda kesinlikle katilryyorum yanitini
vermiglerdir. Buna gore paydaslarin (mean=4) turizm gelisiminin yagam kalitesini

artiracagi yoniinde bir diisiinceye sahip oldugu diisiiniilebilir.

Paydaglar “Alanya’da yasam, turizmden dolayr daha pahali olacaktir”
Onermesine %36,1 oranda katiliyorum; %49,1 oranda kesinlikle katilryyorum yanitini
vermislerdir. Buna gore paydaslarin (mean=4,2) turizm gelisiminin yasami gelecekte

daha pahali kilacagini diisiindiigii s6ylenebilir.
4.2.3. Ekonomik Boyutu

Alanyali paydaslarin ekonomik boyutunda yer alan sorulara verdikleri cevap

siklig1 ve ylizdelik dagilimlar asagida yer almaktadir.

Cizelge 4. Paydaslarin Turizm Gelisiminin Ekonomik Olarak Gelecek Yonli Algilamalart

1 2 3 4 5 mean
Alanya’daki turizm gelisimi gelecek 4 20 26 195 196
nesiller i¢in  yeni is  imkanlari 4,2676
yaratacaktir. %0,9 %4,5 05,9 | %44,2 | %44,4
Turizm gelisiminde yerli sermaye 1 19 46 200 175
kullanilmas1 Alanya ekonomisine katki 4,1995
saglayacaktir. 20,2 %4,3 | %10,4 | %45,4 | %39,7
Turizmin Alanya ekonomisine katkist 2 18 53 204 165 41584
gelecekte artacaktir. %05 %4.1 %12 | %462 | %37.3
e A 8 64 48 169 146
Alanya ekonomisinin blyumesi i¢in en 38759
cok turizme ihtiyag vardir. %18 | %147 | %11 | %389 | %336
444
Toplam %100 4,129

*1: Kesinlikle Katilmiyorum; 2: Katilmiyorum; 3: Kararsizim; 4: Katiliyorum; 5: Kesinlikle
Katiliyorum
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Cizelge 4’e gore, paydaslarin, turizmin gelecek nesiller i¢in yeni is imkanlart
sunacagi noktasinda %44,2 oranda katiliyorum,; %44,4 oranda kesinlikle katilyyorum
yanitini  verdikleri goriilmektedir. Ortalamanin (mean) 4,2 oldugu g6z Oniine
alindiginda genel ¢izgide paydaslarin turizmin gelecek nesil i¢in yeni is imkanlar

sunacag1 yoniinde bir diislince tasidigi sdylenebilir.

“Turizm gelisiminde yerli sermaye kullanilmasinin Alanya ekonomisine katk1
saglayacagl” noktasinda %45,4’lik bir kesim katiliyorum derken %39,7 oraninda
kesinlikle katilyyorum yaniti alimmistir. Buna gore paydaslarin (mean=4,1) yerli
sermaye kullanilmasinin gelecekte ekonomiye katki saglayacagimi distindiigii

soylenebilir.

“Turizmin Alanya ekonomisine katkisinin gelecekte artacagina” dair %46,2
oraninda katiliyorum; %37,3 oraninda kesinlikle katiliyorum yaniti alinmistir. Buna
gore paydaslar i¢in turizmin Alanya ekonomisi igindeki roliiniin gelecekte artacagi

yoniinde fikir sahibi oldugu diisiiniilebilir (mean=4,1).

“Alanya ekonomisinin bilylimesi i¢in en ¢ok turizme ihtiyag duyuldugu”
noktasinda %38,9 oraninda katiliyorum; %33,6 oraninda kesinlikle katiliyorum
sonucu alinmistir. %14,7 oraninda katilmiyorum yaniti alinan 6nermede ortalama
deger (mean) 3,8 c¢ikarken paydaslarin ekonominin biiyiimesinde en ¢ok turizmin

rolu oldugunu diisiindiigli soylenebilir.

4.2.4. Uzun Dénemli Planlama Boyutu

Cizelge 5°de paydaslar, Alanya’nin gelecek i¢in kapsamli bir gelisme planina
ihtiyact oldugu noktasinda %37,9 oranla katiliyyorum; %52,5 oranla kesinlikle
kattlryorum yamiti vermistir. 4,3 mean degeriyle genel sonu¢ kapsamli bir gelisme

planina ihtiya¢ duyuldugu yontindedir.

“Alanya’daki turizm liderleri gelecek yonlii bir stratejiye sahip olmalidir”
onermesine %42,5 katiliyorum; %53,2 kesinlikle katiliyyorum yaniti verilerek
(mean=4,4) turizm otoritelerinin gelecek odakli bir stratajiye sahip olmalar1 gerektigi

diistiniilmektedir.
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Paydaslar, Alanya yonetiminin yapacagi planlamalarin bolge i¢cin ekonomik
(mean=4,4); cevresel (mean=4,4) ve sosyal (mean=4,5) faydalar saglamasi

gerektigini diisiinlirken her boyutun ayn1 oranda degerlendirildigi yorumlanabilir.

Alanyali paydaslarin Uzun Donemli Planlama boyutunda yer alan sorulara

verdikleri cevap siklig1 ve yiizdelik dagilimlar asagida yer almaktadir.

Cizelge 5. Paydaslarin Turizm Gelisiminin Uzun Dénemli Planlama Olarak Algilamalari

1 2 3 4 5 mean
Alanya’nin  gelecek  icin 4 d 29 166 230 43904
kapsamh bir gelisme planina 90.9 062 1 9%6.6 %379 | %525 '
ihtiyaci vardir. ' ’ ’ ’ ’
Alanya’daki turizm liderleri 3 6 10 186 233 44612
gelgcek yonll  bir stratejiye 9%0.7 %14 %23 | %425 | %532 :
sahip olmalidir. ' ’ ’ ’ ’
T N 3 5 22 189 221
Alanya ydnetiminin yapacagi 44091
planlamglar bolge icin | 407 %1 1 %5 0643 9650.2 ’
ekonomik fayda saglamalidir. ' ’ ’
Al T g 3 5 17 163 246
anya yonetiminin yapacagt 4.4839
planlamalar bolge icin | 407 %1 2 %39 | %376 | %567 ’
cevresel fayda saglamalidir. ' ' ' ' '
T g 2 3 15 169 249
Alanya yonetiminin yapacagi 45068
planlamalar bdlge icin sosyal %0.5 %0.7 %34 | %386 | %56.8 :
fayda saglamalidir. ' ' ' ' '
444
Toplam %100 4,469

*1: Kesinlikle Katilmiyorum; 2: Katilmiyorum; 3: Kararsizim; 4: Katiliyorum; 5: Kesinlikle Katiliyorum

4.2.5. Genel Etki Boyutu

Alanyal1 paydaslarin Genel Etki boyutunda yer alan sorulara verdikleri cevap
siklig1 ve ylizdelik dagilimlar ¢izelge 6’da yer almaktadir.




Cizelge 6. Paydaslarin Turizm Gelisiminin Genel Etkiler Agisindan Algilamalari
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1 2 3 4 5 mean
5 50 85 150 138
Alanya halkinin turizmden | . . . . 3,8551
saglayacagl fayda maliyetinden fazla %1,2 | %117 | %199 | %35 | %322
olacaktir.
4 48 81 171 128
Alanya bolgesinin turizmden 3,859
saglayacagl fayda maliyetinden fazla %09 | %111 | %I18,8 | %396 | %29,6
olacaktir.
10 89 100 129 109
N . 3.5446
Alanya turizmi, kontrol edilemeyecek | 9423 | %204 | %22,9 | %295 | %24,9
kadar hizli gelisecektir.
9 78 100 140 110
Alanya yonetiminin bolge turizminin 3.6041
gelecegi  adina  dogru  kararlar %2,1 | %178 | %229 | %32 | %252
alacagina inaniyorum.
Toplam 444
P %100 3,713

*1: Kesinlikle Katilmiyorum; 2: Katilmiyorum; 3: Kararsizim; 4: Katiliyorum; 5: Kesinlikle

Katiltyorum

Cizelge 6’da paydaslar, Alanya halkinin turizmden saglayacagi faydanin

maliyetinden fazla olacagimmi (mean=3,8) diisiinmektedirler. Ayni1 oran Alanya

bolgesinin turizmden saglayacagi faydanin maliyetinden fazla olacagi noktasinda da

s0z konusu olup (mean=3,8) hem yerel halk hem de bélgesel temelde turizmden elde

edilen faydalarin katlanilan maliyetten fazla olacag diisiincesinin agirlik kazandig:

soylenebilir.

4.2.6. Paydaslarin Turizme Katilim Boyutu

Alanyali paydaslarin turizme katilim boyutunda yer alan sorulara verdikleri

cevap siklig1 ve yiizdelik dagilimlar ¢izelge 7°de yer almaktadir.
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Cizelge 7. Paydaslarin Turizme Katilimi A¢isindan Gelecek Yonlii Algilamalari

o e .. 3 4 16 187 232
Alanya yonetimi turizmin gelecegi

ile ilgili planlama yaparken halka %0 7 %0.9 %3.6 %423 | %525 4,4502
danismalidir. ' ' ' ' '

o L 3 7 19 191 224
Turizmin gelisimi konusunda her

1 2 3 4 5 mean

kesim gelecek nesiller adina %0,7 %1,6 %4,3 %043 %50,5 4,4099

sorumludur.
1 3 14 199 227
Alanya’da siirekli refah icin her 4 4595
kesim turizme destek olmalidir. %02 | %0,7 | %32 | %448 | %511 | ™
Toplam 444
p %100 4441

*1: Kesinlikle Katilmiyorum; 2: Katilmiyorum; 3: Kararsizim; 4: Katiliyorum; 5: Kesinlikle Katiliyorum

Cizelge 7’de paydaslar, Alanya yonetiminin turizmin gelecegi ile ilgili
planlama yaparken halka danismalidir 6nermesine %42,3 oranla katilyyorum; %52,5
oranla kesinlikle katilryorum yanitin1 vermislerdir. 4,4 mean ortalama ile yonetimin

planlama stirecinde halka danigmasi gerektigi yoniinde diisiintildiigli sdylenebilir.

“Turizmin gelisimi konusunda her kesim gelecek nesiller adina sorumludur”
Onermesine %43 oranda katilryorum; %50,5 oranda kesinlikle katiliyorum yaniti
alinmistir. Buna gore 4,4 mean ortalama ile paydaslarin turizm gelisimi noktasinda

gelecek nesil adina sorumlu hissettikleri diisiiniilebilir.

Alanya’da stirekli refah i¢in her kesim turizme destek olmalidir noktasinda
%44,8 oranda katiliyorum,; %51 oranda kesinlikle katiliyorum yaniti1 alinmistir. Buna
gore 4,4 mean ortalama ile paydaslarin siirekli refah icin toplumda yer alan her

kesimin turizme destek olmalis1 gerektigi fikri desteklenmektedir.

4.3. Paydaslar Arasinda Boyutlarin Algilanma Farkhliklar:

Bir destinasyonda turistik gelismelerin paydas gruplar arasinda nasil bir
algilanma yoniiniin oldugunun ortaya koyulmasi dnem tagimakla birlikte bu konuda
literatiirde sinirli sayida arastirma yer almaktadir (Byrd vd, 2009). Bu baglamda
Alanya’da arastirma kapsamina dahil edilmis paydas gruplar (yerel halk, STK ve
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yerel yoOnetimler) arasinda degiskenlerin boyutlara gore algilanma sekli ortaya

koyulmaya ¢aligilmistir.

4.3.1. Paydaslar Arasinda Cevresel Boyutun Algillanma Farkhhiklar:

Alanyali paydaglarin ¢evre boyutunda yer alan degiskenleri algilama
farkliliklar agsagida yer almaktadir.

Cizelge 8’de gorildiigii gibi paydaslar arasinda Cev2 (p=,000) ve Cev4
(p=,007) sorularin algilanma diizeylerinde anlamli farkliliklar bulunmaktadir. Buna
gore Alanya’da STK’larca binalagsma sorununu diger paydas gruplara gore gelecek
yonlii giiglii bir tehdit unsuru olarak algilanmazken tarim arazilerinde goriilen
azalmalarin olusturdugu sorun énem derecesi olarak diger degiskenlerin arkasindan

gelmektedir.

Cizelge 8. Cevresel Boyutun Algilanma Farkliliklar

Degiskenler Paydaslar n )_( S.S. f P

Yerel Yénetim 49 4,367 ,88256

Covt STK 10 3,900 | 1,19722 1,305 272
Yerel Halk 379 4,195 ,92803
Yerel Yénetim 50 4,220 | 1,01599

Cev2 STK 10 2,600 | 1,57762 13,285 ,000*
Yerel Halk 382 4,230 ,96627
Yerel Yénetim 49 3,734 | 1,39606

Cev3 STK 10 3,300 | 1,70294 ,568 ,567
Yerel Halk 380 3,678 | 1,27347
Yerel Yonetim 50 4,200 | 1,17803

Cevd STK 10 3,000 | 1,56347 5,024 ,007*
Yerel Halk 375 4,034 | 1,07045
Yerel Yénetim 50 4,220 | 1,20017

Cevh STK 10 3,400 | 1,34990 2,932 ,054
Yerel Halk 376 4,202 | 1,00749
Yerel Yénetim 50 3,240 | 1,33340

Cev6 STK 10 3,100 | 1,44914 ,912 ,403
Yerel Halk 371 3,447 | 1,24957
Yerel Yénetim 50 3,380 | 1,42700

Cev7 STK 10 3,600 | 1,57762 ,122 ,885
Yerel Halk 368 3,402 | 1,27700
Yerel Yénetim 49 3,959 | 1,22405

Cev8 STK 10 3,400 | 1,50555 1,073 ,343
Yerel Halk 381 3,889 | 1,08017
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4.3.2. Paydaslar Arasinda Sosyal Boyutun Algilanma Farkhhiklar:

Alanyali paydaglarin sosyal boyutunda yer alan degiskenleri algilama
farkliliklar agsagida yer almaktadir.

Cizelge 9. Sosyal Boyutun Algilanma Farkliliklar:

Degiskenler Paydaslar n X S.S. f P

Yerel Yénetim 50 3,760 1,40785

So0s9 STK 10 3,400 1,50555 8,552 ,000
Yerel Halk 380 4,255 ,91634
Yerel YoOnetim 50 3,520 1,43200

Sos10 STK 10 3,500 1,43372 1,927 147
Yerel Halk 380 3,878 1,31204
Yerel YoOnetim 50 3,420 1,34149

Sosl1l STK 10 3,700 1,49443 15,956 ,000
Yerel Halk 378 4,185 ,83846
Yerel Yonetim 50 4,180 1,10083

Sos12 STK 10 3,600 1,42984 3,185 ,042
Yerel Halk 380 4,297 ,85552

Cizelge 9’da goriildiigli gibi paydaslar arasinda Sos9 (p=,000) ve Sosll
(p=,000) sorularin algilanma diizeylerinde anlamli farkliliklar bulunmaktadir. Buna
gore Alanya’da STK’larca turizme bagli su¢ oranlarimin neden oldugu sorunlar diger
paydas gruplara gore daha az 6nem tasirken yerel halk ev STK’larin turizmin yasam

kalitesini artiracag1 yoniindeki inanglar1 yerel yonetimler gore daha giiclii ¢ikmustir.

4.3.3. Paydaslar Arasinda Ekonomik Boyutun Algilanma Farkhliklar

Alanyal1 paydaslarin ekonomi boyutunda yer alan degiskenleri algilama
farkliliklar1 asagida yer almaktadir
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Cizelge 10. Ekonomik Boyutun Algilanma Farkliliklari

Degiskenler Paydaslar n ;( S.S. f P

Yerel Yonetim 50 3,960 1,12413

Ekol13 STK 10 4,300 ,94868 3,881 ,021
Yerel Halk 381 4,307 ,77980
Yerel YOnetim 50 3,960 ,96806

Ekol14 STK 10 4,200 ,91894 2,492 ,084
Yerel Halk 381 4,310 ,78081
Yerel Yonetim 50 39600 1,00934

Eko15 STK 10 3,900 1,37032 2,274 ,104
Yerel Halk 382 4,191 77197
Yerel Yonetim 50 3,320 1,30055

Ekol16 STK 10 3,700 1,56702 7,858 ,000*
Yerel Halk 375 3,954 1,02408

Cizelge 10°da goriildiigii gibi paydaslar arasinda Eko16 (p=,000) sorusunun
algilanma dilizeyinde anlamli farkliliklar bulunmaktadir. Buna gore Alanya
turizminin buylmesi icin en ¢ok turizme ihtiyag olundugu yoniindeki goriise en ¢ok
yerli halk katilirken STK ve yerel yonetimlerin ekonomin turizme bagimlilig

noktasinda farkl diisiindiikleri s6ylenebilir.

4.3.4. Paydaslar Arasinda Uzun Donemli Planlama Boyutunun
Algilanma Farkhihiklar:

Alanyali paydaglarin uzun donemli planlama boyutunda yer alan
degiskenleri algilama farkliliklar1 asagida yer almaktadir. Cizelge 11°e goOre
paydaslar arasinda uzun dénemli planlama boyutunun algilanma noktasinda anlamli
bir faklilik bulunmamistir. Buna gére Alanya’da yer alan tiim paydaslar bolgenin
gelecegi ve gelecek nesiller i¢in uzun donemli bir stratejiye sahip olmasi yoniinde bir

diisiinceye sahip olduklar1 sdylenebilir.




Cizelge 11. Uzun Donemli Planlama Boyutunun Algilanma Farkliliklar
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Degiskenler Paydaslar n X S.S. f P

Yerel Yonetim 50 4,400 1,01015

Uzundonl7 STK 10 4,200 1,22927 ,307 ,136
Yerel Halk 378 4,394 ,72884
Yerel Yonetim 50 4,220 1,05540

Uzundonl18 STK 10 4,300 1,25167 4,040 ,018
Yerel Halk 378 4,497 ,58382
Yerel Yonetim 50 4,220 1,03589

Uzundon19 STK 10 4,200 1,22927 2,633 ,073
Yerel Halk 380 4,439 ,62407
Yerel Yonetim 50 4,220 1,03589

Uzundoén20 STK 10 4,300 1,25167 4,674 ,010
Yerel Halk 374 4,524 ,60667
Yerel Yonetim 50 4,340 ,89466

Uzundén21 2,554 ,079
STK 10 4,300 1,25167

4.3.5. Paydaslar Arasinda Genel Etki Boyutunun Algilanma Farkhhiklar:

Alanyali paydaslarin genel etki boyutunda yer alan degiskenleri algilama

farkliliklar1 asagida yer almaktadir. Cizelge 12°ye gore paydaslar arasinda genel

boyutunun algilanma noktasinda anlamli bir faklilik bulunmamistir.

Cizelge 12. Genel Etki Boyutunun Algilanma Farkliliklar

Degiskenler Paydaslar n X S.S. f P
Yerel Yonetim 50 3,880 1,11831
Gentki22 STK 9 4,000 1,22474 ,110 ,896
Yerel Halk 369 3,848 1,02350
Yerel YOnetim 50 3,820 1,1551
Gentki23 STK 9 3,556 1,5092 ,482 ,618
Yerel Halk 373 3,871 ,9614
Yerel Yonetim 50 3,380 1,17612
Gentki24 STK 10 3,500 1,35401 ,607 ,545
Yerel Halk 377 3,567 1,12813
Yerel Yonetim 50 3,860 1,12504
Gentki25 STK 10 3,100 1,19722 2,453 ,087
Yerel Halk 377 3,583 1,09838




102

4.3.6. Paydaslarin Katim Boyutunun Algilanma Farkhhklar

Alanyal1 paydaslarin katilimi boyutunda yer alan degiskenleri algilama
farkliliklar1 asagida yer almaktadir. Cizelge 13°e gore paydaglar arasinda katilim

boyutunun algilanma noktasinda anlamli bir faklilik bulunmamastir.

Cizelge 13. Paydaslarin Katilimi Boyutunun Algilanma Farkliliklari

Degiskenler Paydaslar n )_< S.S. f P

Yerel Yonetim 48 4,4375 | ,64926

Paydas26 STK 10 4,3000 | ,82327 ,267 ,765
Yerel Halk 384 4,4557 | ,67644
Yerel YOnetim 50 4,5800 | ,70247

Paydas27 STK 10 4,7000 | ,48305 2,624 ,074
Yerel Halk 384 | 4,3802 | ,71260
Yerel Yonetim 50 4,2200 | ,81541

Paydas28 STK 10 4,3000 | ,67495 4,821 ,008
Yerel Halk 384 4,4948 | ,57808

4.4. Paydaslarin Demografik Degiskenlere Gore Boyutlar1 Algilama
Farkhhiklar:

Paydaslarin demografik degiskenlere gore turizm gelisiminin boyutlarini
algilama farkliliklar1 ortaya koyulmaya calisilmistir. Buna gore her bir demografik
faktore gore algilama sekli asagidaki basliklar altinda toplanmustir.

4.4.1. Cinsiyete Gore Boyutlarin Algilanma Farkhhiklar

Cizelge 14 incelendiginde 0nermelere kadinlarin erkeklere gore agirlikli
olarak daha yuksek duzeyde katildig1 goriilmektedir. Bu baglamda 6zellikle ¢cevresel

kayg1 acisindan kadinlarin daha hassas bir yaklasim sergiledigi soylenebilir.
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Cizelge 14. Cinsiyete Gore Boyutlarin Algilanma Farkliliklari*

Degiskenler Cinsiyet n )-( S.S. f P
Kadin 156 4,480 , 76598
Cev2 20,592 ,000
Erkek 285 4,031 | 1,09852
Kadimn 154 4,266 | 1,02926
A 11,374 ,001
Gev Erkek 280 3,806 | 1,12641
Kadimn 154 4,409 85263
Cevs 11,349 ,001
Erkek 281 4,060 | 1,11799
Kadimn 153 3,647 | 1,16116
6 8,203 ,004
Cev Erkek 277 | 3285 | 1,30282
Kadin 153 3,705 | 1,13487
Cev7 13,319 ,000
Erkek 274 3,233 | 1,35745
Kadin 155 4,025 ,98659
Cev8 3,966 ,047
Erkek 284 3,806 | 1,16235
Kadin 152 3671 | 1,08436
Eko16 8,363 ,004
Erkek 282 3,985 | 1,08030
Kadin 154 4,616 56242
Uzundsn20 9,103 ,003
Erkek 279 4,408 74770
Kadin 155 4,638 53311
Uzundsn21 10,257 ,001
Erkek 283 4,434 68815
Kadm 149 3,597 ,95096
Gentki22 14,299 ,000
Erkek 278 3,989 | 1,05613
Kadin 149 3,718 9521
Gentki23 4,540 034
Erkek 282 3,933 1,0154

*Tabloda sadece anlamli farklilik gosteren faktorlere yer verilmistir.

4.4.2. Gelir Arahigina Gore Boyutlarin Algilanma Farkhhiklar:

Cizelge 15 incelendiginde oOlgek sorularina verilen cevaplarin  gelir
araliklarima goére anlamli bir farklihk gdsterdigi anlasilmaktadir. Buna gore;
“Alanya’da yasamin turizmden dolay1r daha pahali olacagi” Onermesine (S0S12)
katilim derecesi en yiiksek grubu en diisiik gelir araligina sahip (0-499 TL) kisiler
olusturmaktadir (mean=4,8). “Alanya’da turizm gelisimi yasam kalitesini
artiracaktir” Onermesine (S0s11) en diisiik katilim ortalamasinin yine en diisiik gelir

araligina sahip (0-499 TL) gruba ait oldugu goriilmektedir (mean=3,75).
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Degiskenler Gelir (TL) n X S.S. f P

0-499 12 3,8333 1,19342
500-999 76 4,1184 1,01937
1000-1499 92 3,8587 1,09526

Cevd 1500-1999 59 3,9661 1,17394 2 676 015
2000-2499 51 4,1961 84899
2500-2999 17 3,1176 1,36393
3000 ve Ustii 27 3,7037 1,38160
Total 334 3,0371 1,11995
0-499 12 3,5833 1,24011
500-999 77 3,5844 1,05569
1000-1499 92 3,6630 1,09220
1500-1999 61 4,2295 1,07072

Cev8 3,573 ,002
2000-2499 50 3,9800 1,02000
2500-2999 18 3,7778 1,35280
3000 ve Ustii 27 4,3333 1,10940
Total 337 3,8516 1,11614
0-499 12 3,7500 75378
500-999 78 4,0897 ,96948
1000-1499 92 4,1957 ,82860
1500-1999 61 3,7869 1,17068

Sos11 2,614 017
2000-2499 51 4,3137 76132
2500-2999 16 3,6250 1,02470
3000 ve Ustii 27 4,0741 91676
Total 337 4,0623 ,95071
0-499 10 4,8000 42164
500-999 80 4,0250 ,98051
1000-1499 92 4,3804 83656

Sos12 1500-1999 61 4,1475 1,04620 2,568 002
2000-2499 51 4,5294 67388
2500-2999 18 3,7778 1,16597
3000 ve Ustii 27 4,2593 76423
Total 339 4,2478 ,91856
0-499 12 4,0000 73855
500-999 80 4,2625 74194
1000-1499 92 4,3587 79257

Uzundini? 1500-1999 61 4,4590 84801 2,057 008
2000-2499 51 4,6078 56845
2500-2999 18 3,8889 1,07861
3000 ve Ustii 27 4,4815 ,64273
Total 341 4,3636 78010
0-499 12 3,5000 79772
500-999 78 3,5769 1,11098
1000-1499 89 3,7303 1,06349

_ 1500-1999 60 3,9167 1,16868 2,324 033
Gentki25 2000-2499 51 3,6667 1,12546
2500-2999 18 3,5556 1,14903
3000 ve Ustii 27 3,0000 1,14354
Total 335 3,6418 1,12006

*Tabloda sadece anlaml: farklilik gosteren faktorlere yer verilmistir.
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4.4.3. Mezuniyet Durumuna Gore Boyutlarin Algilanma Farkhihiklar:

Cizelge 16 incelendiginde genel itibariyle sahip olunan egitim derecesinin artisi ile
onermelere katilim ortalamalarmin (mean) gittikge arttig1 goriilmektedir. Ozellikle Yiiksek

Lisans mezunu kisiler en yliksek ortalamaya (mean) sahip gurubu olusturmaktadir.

Cizelge 16. Mezuniyet Durumuna Goére Boyutlarin Algilanma Farkliliklar*

Degiskenler Ogrenim n )_( s.S. f P

[Ikogretim 89 3,831 1,34195
Lise 226 4,331 ,85404

Cev2 On Lisans 35 4,314 ,75815 4,885 ,001
Lisans 82 4,085 1,05645
Yiksek Lisans 9 4,666 ,50000
[kogretim 89 3,303 1,31775
Lise 217 3,649 1,22358

Cevb On Lisans 35 3,314 1,25491 5,522 ,000
Lisans 80 2,912 1,17132
Yiksek Lisans 9 3,555 1,23603
[Ikogretim 87 3,264 1,37638
Lise 216 3,592 1,26885

Cev7 On Lisans 34 3,352 1,06976 3,524 ,008
Lisans 80 3,012 1,35473
Yiksek Lisans 10 3,800 ,78881
[kdgretim 87 4,206 1,04701
Lise 225 4,213 ,96307

Sos9 On Lisans 35 3,742 1,12047 2,415 ,048
Lisans 82 4,207 1,06270
Yiksek Lisans 10 4,700 ,48305
[lkogretim 89 4,000 1,09752
Lise 224 4,299 ,74857

Ekol3 On Lisans 35 4,457 ,65722 3,361 ,010
Lisans 82 4,365 ,72881
Yiksek Lisans 10 4,500 ,97183
[kdgretim 89 4,067 ,96292
Lise 224 4,223 ,75418

Ekol4 On Lisans 35 4,085 ,70174 2,457 ,045
Lisans 82 4,280 ,78997
Yiksek Lisans 10 4,800 42164
ilkbgretim 89 4,00 ,90453
Lise 225 4,200 ,75593

Ekol5 On Lisans 35 4,057 ,63906 2,786 ,026
Lisans 82 4,207 ,92613
Yiksek Lisans 10 4,800 42164




Cizelge 16.’nin Devami
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Tlk&gretim 87 3,839 1,11932
Lise 223 4,022 1,01982
Ekol16 On Lisans 35 3,542 ,91853 2,748 ,028
Lisans 80 3,650 1,24372
Yksek Lisans 9 3,888 1,26930
[Ikogretim 85 4,317 ,81958
Lise 225 4,520 ,59821
Uzund6n18 On Lisans 35 4,285 ,62174 3,064 ,017
Lisans 82 4,463 , 74029
Yiksek Lisans 10 4,900 ,31623
[kdgretim 89 4,325 ,88901
Lise 220 4,586 57877
Uzund6n20 On Lisans 34 4,411 ,65679 3,766 ,005
Lisans 81 4,382 , 71708
Yiksek Lisans 9 4,888 ,33333
[kdgretim 89 4,382 ,68267
Lise 227 4,550 57287
Paydas28 On Lisans 35 4,428 ,60807 3,816 ,005
Lisans 82 4,280 ,63391
Yuksek Lisans 10 4,700 ,48305

*Tabloda sadece anlamli farklilik gosteren faktorlere yer verilmistir.

4.4.4. Meslek Durumuna Gore Boyutlarin Algillanma Farkhiliklar:

Cizelge 17 incelendiginde bazi Onermelerde meslek durumu ile katilim

ortalamalari (mean) arasinda anlamli farkliliklar bulundugu goriilmektedir. Buna

gore Alanya yoOnetiminin yapacagi planlamalarin bélge i¢in ekonomik fayda

saglamasi konusunda (Uzundénl9) en yiiksek ortalamanin (mean=4,8) finans

sektorlinde calisan kesime ait oldugu goriilmektedir. Diger yandan turizmin yerli

halka saglayacagi faydalarin katlanilan maliyetten yiiksek olacagi konusunda

(Gentki22) en ¢ok turizm sektoriinde calisanlar hemfikir olurken (mean=4,2) diger

mesleklere sahip kisilerde genel itibariyle bdyle bir diislincenin hakim olmadigi

goriilemektedir. Bu soru paralelinde turizmin bolgeye saglayacagi faydalarin
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katlanilan maliyetten yiiksek olacagi konusunda da (Gentki23) benzer yonde bir

tablo olusmaktadir (mean=3,6).

Alanya yonetiminin turizmin gelecegi adina dogru kararlar alacagi yoniinde
en yiiksek katilim ortalamasinin ise (mean=3,8) kamu sektoriinde calisan kesime ait

oldugu goriilmektedir.

Cizelge 17. Meslek Durumuna Gore Boyutlarin Algilanma Farkliliklart*

Degiskenler Meslek n )_( S.S. f P
Turizm 106 | 4,4528 | ,66379
Finans 16 4,8750 | ,34157
Serbest 20 4,1500 | ,93330
Uzund6nl9 Ogrenci 95 4,3789 | ,63880 4,135 ,000
Emekli 13 4,3846 | ,50637
Kamu 70 4,1571 | 1,00196
Diger 110 | 4,5545 | ,49929
Turizm 104 | 4,2308 | ,92674
Finans 14 3,6429 | 1,27745
Serbest 19 3,3684 | 1,38285
Gentki22 Ogrenci 88 3,7045 | 1,01889 4,421 ,000
Emekli 13 3,2308 | 1,09193
Kamu 71 3,8732 | 1,05464
Diger 109 | 3,7982 | ,94064
Turizm 105 | 4,114 | ,8584
Finans 15 3,867 | 1,1255
Serbest 19 3,579 | 1,2612
Gentki23 Ogrenci 89 3,787 | 1,0166 3,609 ,002
Emekli 13 2,923 | ,7596
Kamu 72 3,778 | 1,0906
Diger 109 |3,890 |,9264
Turizm 107 | 3,8692 | 1,03781
Finans 16 3,1875 | ,98107
Serbest 20 3,4000 | 1,23117
Gentki25 Ogrenci 94 3,5213 | 1,06487 3,441 ,002
Emekli 13 3,1538 | ,68874
Kamu 71 3,8732 | 1,18237
Diger 106 | 3,3868 | 1,12606

*Tabloda sadece anlaml1 farklilik gosteren faktorlere yer verilmistir.

445, Turizmde Cahsan Bir Yakim1 Olanlarin Boyutlar1 Algilama
Farkhhklar:

Cizelge 18 incelendiginde turizmde g¢alisan bir yakini olanlarin turizmin
yagsam kalitesini artiracagi (Sosl1l/mean=4,1); turizmin kontrol edilemeyecek kadar
hizli gelisecegi (Gentki24/ mean=3,6); turizm planlamalarinda halka danisilmasi

gerektigi (Paydas26/mean=4,2) ve siirekli refah icin turizme destek olunmasi
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gerektigi (Paydas28) noktasinda en yiiksek ortalamaya (mean=4,5) sahip grubu
olusturdugu goriilmektedir.

Cizelge 18. Turizmde Calisan Bir Yakini Olanlarin Boyutlar1 Algilama Farkliliklart*

Degiskenler Turizmde Bir Yakim Olan n )_( S.S. f P

Evet 352 4,1420 ,93202

Sosl1l 6,045 ,014
Hayir 86 3,8605 1,03085
Evet 352 3,6051 1,12737

Gentki24 5,165 ,024
Hayir 85 3,2941 1,15288
Evet 356 4,4972 ,65218

Paydas26 8,997 ,003
Hayir 86 4,2558 , 73862
Evet 358 4,5084 ,58332

Paydas28 11,933 ,001
Hayir 86 4,2558 ,70604

*Tabloda sadece anlamli farklilik gosteren faktorlere yer verilmistir.

4.4.6. Yas Araligina Gore Boyutlarin Algillanma Farkhhiklar:

Cizelge 19 incelendiginde bazi 6nermelere verilen cevaplarin yas araligina
gore anlamli farklilik gosterdigi goriilmektedir. En diisiik yas araligina sahip (15-24)
grubu olusturan kisiler yasamin, turizmden dolayr daha pahali olacagi yonde en

yuksek ortalamaya (mean=4,482) sahip gérinmektedir.

Cevresel ve sosyal konularda yine gen¢ niifus olarak tabir edilen 25-29 yas
araligindaki kisilerin verdikleri cevaplarin dnermeye katilim ortalamasiyla (mean)

dogrusal bir iliski tagidig goriilmektedir.




Cizelge 19. Yas Araligina Gore Boyutlarin Algilanma Farkliliklar1*
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Degiskenler Yas n X S.S. f P

15-24 143 4,202 | 1,00393
25-29 40 4,250 95407
30-34 78 3,653 | 1,21492

Gevd 35-39 54 4,000 | 1,22859 2910 o2
40-49 74 4121 | 1,09735
50 ve Ustii 31 3,967 | 1,13970
15-24 143 | 35175 | 1,53299
25-29 40 34250 | 153402
30-34 80 41375 | 96448

Sos10 3539 57 | 39474 | 117140 4,006 001
40-49 76 40132 | 1,23821
50 ve Ustii 29 41724 | 1,13606
15-24 143 4,482 74921
25-29 40 4,450 78283
30-34 80 4,162 94726

Sostz 35-39 57 3,947 | 1,04234 4185 o0t
40-49 76 4171 | 1,03779
50 ve Ustii 29 4,034 90565
15-24 145 4,600 60553
25-29 40 4,400 81019

Paydas26 30-34 80 4,362 67961 2610 02
35-39 56 4,250 74468
40-49 75 4,466 82746
50 ve Ustii 31 4,516 50800
15-24 145 4,427 73357
25-29 40 4,525 50574
30-34 80 4,275 81092

Paydas2? 35-39 57 4,456 68322 2,290 045
40-49 75 4,586 75504
50 ve Ustii 31 4,193 54279
15-24 145 4,606 59274
25-29 40 4,450 81492
30-34 80 4,350 59746

Paydas28 35-39 57 4,280 79629 3,044 010
40-49 75 4,320 84085
50 ve Ustii 31 4,451 50588

*Tabloda sadece anlamli farklilik gésteren faktorlere yer verilmistir.
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4.5. Paydaslarin Demografik Faktorlerle Boyutlar1 Algilama Yonleri
Arasindaki Tliski

Paydasglarin sahip olduklar1 demografik faktorlerle dlgekte verilen onermeleri
algilamalar1 arasindaki dogrusal ya da negatif iliski yoni korelasyon analizi ile
yorumlanmaya calisilmistir. Asagida yer alan gizelgelerde sadece aralarinda anlaml

bir iligki yonii bulunan 6nerme ve boyutlara yer verilmistir.

4.5.1. Paydaslarin Gelir Araliklarina Gore Boyutlar1 Algilama Yonleri
Arasindaki iliski

Cizelge 20’de paydaslarin gelir araliklarina gore “Alanya halkinin turizmden
saglayacagi faydanin maliyetinden fazla olacagi” noktasinda (Genetki22) algilama

yonii dogrusal bir iliski gostermektedir (r=118).

Cizelge 20. Gelir Araliklarina Gore Boyutlar1 Algilama Yonleri Arasindaki iliski*

Degiskenler Gelir
Pearson Correlation (r) ,118*
Gentki22
Sig. (p) ,032
N 331

*Tabloda sadece anlamli farklilik gosteren faktore yer verilmistir.
** Test % 95 giiven diizeyinde yapilmistir ve sonuglar %95 olasilikla anlamli bulunmustur.

4.5.2. Paydaslarin ikamet Siiresine Gore Boyutlar1 Algilama Yénleri
Arasindaki Tliski

Cizelge 21°de paydaslarin Ikamet yilma gére algilama yoniinde dogrusal bir

iliski gortilmektedir.
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Cizelge 21. Ikamet Siiresine Gére Boyutlar1 Algilama Yénleri Arasindaki Iligki*

Degiskenler Ikamet Siiresi
Pearson Correlation (r) A17*
cev2 Sig. (p) 014
N 441
Pearson Correlation (r) -,104*
Ekol3 Sig. (p) 029
N 440
Pearson Correlation (r) ,102*
Uzundonl19 Sig. (p) 032
N 439
Pearson Correlation (r) ,108*
Uzundén20 Sig. (p) 024
N 433

*Tabloda sadece anlamli farklilik gosteren faktore yer verilmistir.
** Test % 95 giiven diizeyinde yapilmistir ve sonuglar %95 olasilikla anlamli bulunmustur.

Cizelge 21°e gore; Alanya’da ikamet etme siiresi ile binalagsmanin gelecek
nesiller i¢in bir sorun teskil edecegi diisiinesi (¢ev2) dogrusal bir iligki tasimaktadir

(r=117).

Turizm gelisiminin gelecekte yeni is imkanlar1 sunacagi (Ekol3) ile ikamet

sliresi arasinda negatif bir iliski oldugu goriilmektedir (r=-104).

Ikamet suresi ile bolgesel planlamalarin gelecekte ekonomik (Uzundonl19/
r=102) ve cevresel fayda (Uzund6n20/ r=108) saglamasi gerektigi arasinda dogrusal

bir iliski bulunmaktadir.

45.3. Paydaslarin Mezuniyet Durumuna Goére Boyutlar1 Algilama
Yonleri Arasidaki iliski

Cizelge 22’ye paydaslarin mezuniyet durumuna goére algilama yoniinde
dogrusal bir iligski goriilmektedir. Buna gore egitim seviyesi ile yorede yerli sermaye
kullanilmasmin gerekliligi (Ekol4/ r=102) ve turizmin ekonomiye olan katkisinin

artacagl (Eko15/ r= 097 ) diislincesi arasinda dogrusal bir iligki yonii bulunmaktadir.
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Cizelge 22. Mezuniyet Durumuna Gore Boyutlar1 Algilama Yonleri Arasindaki ligki*

Degiskenler Mezuniyet
Pearson Correlation (r) ,102*
Ekol4 :
Sig. (p) ,032
N 440
Pearson Correlation (r) ,097*
Ekol15 }
Sig. (p) ,041
N 441

*Tabloda sadece anlaml farklilik gésteren faktorlere yer verilmistir.

** Test % 95 giliven diizeyinde yapilmistir ve sonuglar %95 olasilikla anlamli bulunmustur.

45.4. Paydaslarin Yas Durumuna Goére Boyutlar1 Algilama Yonleri

Arasindaki iliski

Cizelge 23’de paydaslarin yas araligina gore algilama yoniinde negatif bir
iliski oldugu goriilmektedir (Uzundon20/ r=104 ).

Cizelge 23. Yas Durumuna Gore Boyutlar1 Algilama Yonleri Arasindaki Iligki*

Degisken Yas
N 425

Uzunddn20 Pearson Correlation (r) -.104*
Sig. (p) 033

*Tabloda sadece anlaml farklilik gosteren faktorlere yer verilmistir.

** Test % 95 giiven diizeyinde yapilmistir ve sonuglar %95 olasilikla anlamli bulunmustur.




113
4.6. Mulakat ve Katihme1 Gézlem Yolu ile Elde Edilen Bulgular

Milakatlar, yerel yonetimlerden ve STK’dan anahtar konusmacilarla

yapilmustir. Elde edilen bilgi ve yorumlar katilimci gézlem metoduyla elde edilen

izlenim ve anketin uygulanma sirecinde katilimcilarin goriisleriyle desteklenmistir.

Asagida yer alan basliklar uygulanan 6l¢egin igerigiyle paralellik gosterirken genel

kapsamda ¢alismay1 kapsar nitelikte olmasina dikkat edilmistir.

Alanya turizminin gelisimi oniindeki sorunlar: Plansiz yapilasma; dizensiz
yerlesim ve yanlis fiyat politikas1 giincel ve gelecek yonlii bir sorun olarak
goriilmektedir. Dahasi yabanci dil sorunu gerek ozel sektor gerekse resmi
kurumlarda bir eksiklik olarak diisiiniilebilir. Bolge cografi agidan doyum
kapasitesine yaklagmaktadir. Bolge eski destinasyonlardan biri olmasi nedeniyle
o dénemde yapilan tesislerin su an yapilanlarla uyum saglayamamaktadir. Deniz-
Kum-Giines turizmine alternatif bulunamamaktadir. Bilingsiz turizm yatirimlari
ve bu yatinmlarin yabancilarin elinde dolusu yerel sektor iginde ikilem
yaratmaktadir. Havaalanina uzaklik hala bir asilmasi gereken bir sorundur.
Ayrica kalifiye personel giicii istenilen seviyede degildir buna ek olarak serbest
meslek calisanlara (esnaf vb) mesleki egitim ve miisteri iligkileri yOniinden
enformasyon destegi saglanmalidir. Biitlin bu sorunlar turizmi ekonomik
gucunden ziyade bir orun olarak gosterebilmektedir ki ucuz tatilcilerin (gelen
turistlerin bireysel degil acenteler araciligiyla diisiik fiyata gelmesi vb) yogunluk

kazanmas1 s6z konusu nedenlerin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Alanya turizminin mevcut yapisi: Alanya turizmi fiziki agidan daha fazla
gelismemelidir. Ne var ki su anki gelisim yonii olumlu bir siire¢ izlenimi
birakmamaktadir. Kaldi ki sehrin niifus ve yerlesim alani olarak merkezden bolge
hinterlandina dogru kaymalar yasanmaktadir. Yine bircok meskenin ev
pansiyonculuguna doniisii diizensiz tesislesme adina istenmeyen bir durum olarak
belirmektedir. Ayrica biiyiikk otellerin diisiik fiyat uygulamas: kiigiik ve orta
Olcekli otelle {izerinde sektorel bir baski olustururken genel ger¢evede turizmin
mevcut durumunda bazi yapisal bozukluklar dogurmaktadir. ilging bir 6zellik de
halkin turizmle yillar y1l1 i¢ ice olmasi sosyal bir kisir dongii olusturabilmektedir.

Mevcut turizmin kisa dénemli olusu bir sikint1 olarak ifade edilebilir.



114

Alanya turizminden elde edilen gelirlerin toplum icinde dagilim: Esit
dagilmamakla birlikte en ¢ok pay1 toprak ve miilk sahipleri almaktadir. Bu durum
gelecek nesiller agidan bir giiven sorunudur. Ancak yerli halk yine de turizmden
nemalanabilmektedir. En biiylik sorunlardan biri de her sey dahil sistemin belirli
isletmelerin biinyesinde toplanmasi ve bu durumun doviz girdisini gittikce
eritmeye baslamasidir. Oteller agisindan da bu tiir sorunlar goriillmekte; merkezde
yer alan tesis gelirleri ile Dogu-Bat1 yakasinda bulunanlar arasinda farkliliklar

gorulebilmektedir.

Binalasma orani: Binalasma oran1 oldukga fazladir. Bu durum ¢evre ve gelecek
icin ciddi tehlikeler uyandirmaktadir. Binalagma ivmesinin yarattigi tablo
neredeyse sehrin genel bir goriintiisii olurken halkin bir anlamda rahat nefes alma
imkan1 elinden alinmaktadir. Kent girisinin tamamen bina yiginlariyla doldugu
gozlemlenmektedir. Kaldi ki 1950’lerde narenciye kokusu yerini toz bulutlarina
birakmistir. Diger yandan sehrin imar goriintiisii ¢irkin bir goriintii ¢izerken su
noktalarda olumsuzluk teskil etmektedir: Nitelikli tesis sayisinda azalma; sehrin
diizgiin yapilanamamast; ¢arpik kentlesme beraberinde sehrin yonetimini de
zorlagtirmaktadir; iklim yoniinden hava dolasimini 6nemli oranda etkilemektedir;
alan darliginin otopark vb. yerlerin agilmasinda bir engel olusu; yesil alanlarda

azalma.

Orman ve tarim arazilerinde azalmalar, yasam alanlarimin kisitlanmasi ve
goc hareketleri: Genel cergcevede turizmin bu alanda olumlu katkilar biraktig
diisiiniilemez. Bir diger carpici detay ise hayvanciligin bu tiir azalmalardan dolay1
artik yapilmamaya baglamasidir. Yasam alanlar1 kisith da olsa turizm sektorti
niifusu bolgede tutan ekonomik bir giigtiir. Ancak tarimin sehir merkezine yakin
olan yerlerde azaldigi sdylenebilir. Ayrica, niifus agisindan gelecek yillarda
turizme ragmen kii¢iik ¢apta gd¢ hareketlerinin yasanabilecegi diistiniilmektedir.
Yine de yasamsal ve mekansal aligkanliklar bu go¢ hareketleri oniinde sosyal bir

engel olarak gosterilebilir.

Turizm yogunluguna bagh su temininde yasanan sorunlar: Ozellikle Dim
Barajinin insastyla bu konu bir sorun olarak gériillmemektedir. Ayrica Alara Cay1
onemli bir su saglayici olarak degerlendirilebilir. Buradaki genel sorun baraj

suyunun gerekli dnlemler alinmadig i¢in deniz suyuna karistig1 yoniindedir. Bir
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baska detay da baz1 otellerin su teminini kagak artezyen kuyularindan kargilamasi

olmaktadir.

Alanya turizmi icin yapilan planlamalar ve halka damsma: Alanya turizmi
icin yapilan planlamalar yapilmakta o6zellikle bu konuda Belediye, ALTID,
ALTSO gibi kurum ve dernekler ¢alismaktadir. (STK’lar bu konuda yerel
yonetimlerle isbirligi i¢indedir. Ornegin yerel idarecilerle goriisiilmekte ve sanayi
odast ile ortak hareket edilmektedir). S0z konusu planlamalar 6zellikle turizmi 12
aya yaymak adina gelistirilen alternatif turizm projeleridir (6rn: kayak merkezi,
golf tesisi vb). Planlamalarda halka muhakkak danisilmasi ve goriislerin alinmasi
gerekmektedir. Bu baglamda Alanya’da STK’larin da dahil oldugu kent meclisi
kanaliyla halkin talepleri dikkate aliniyor. Ayrica bu konuda bir de yabancilar
meclisi bulunmaktadir. Planlama siireci uzun ve kapsamli bir detaya sahip
olabilmelidir. Bu baglamda baz1 istenmeyen durumlar yasanabilmektedir.
Nitekim planlamalarin basta uygulanabilir olmas1 sonraki siirecte olas1 sikintilart
onleyecektir. Ornegin asir1 binalasma planlamalarin kistas1 ve uygulanabilirligi
noktasinda bazi ¢eligkiler dogurdugu sdylenebilir. Diger bir sorun da denizlerin
kumla doldurulup tesis ingasinin yapilmast ve 1. derece sit alanlarinda tas

ocaklarinin bulunmasidir.

Alanya turizminin yasam kalitesine etkisi: Alanya turizmi halkin hem
ekonomik hem de yasam tarzi noktasinda bir anlamda belirleyici rol
tistlenmektedir. Ozellikle farkli uluslardan gelen misafirlerin yasam standartlar:
ornek alinmaktadir. Ornegin Alanya’nin yakin komsusu Gazipasa’da ¢ok farkli
yasam bi¢imleri ortaya ¢ikmaktadir. Bagka bir konu da nitelikli cadde ve peyzaj
mimarisinin yayginlik kazanmasidir. Biitiin bu degisimlerde turizm hareketlerinin
onemli pay1 bulunurken hayat standardina katki saglamaktadir. Kisacas1 Alanya

turizmi gelirleri artiric1 etkisi nedeniyle yasam standardini artirmaktadir.

Alanya turizminin manevi degerlere etkisi: Onemli etkileri gortilmekle birlikte
baz1 degerlerde yozlasamaya neden olabilmektedir (yabanci misafirlerin
yasantilarina Ozenti, gencglerin kiigiik yasta alkol ve sigarayla tanigsmasi vb).
Ayrica Alanya turizminin manevi degerlere bazi olumsuz yansimalari oldugu
gorilmektedir. Yine de turizmin halk iizerinde olumlu yansimalari da

bulunmaktadir (Ornegin bireysel 6zgiirlilk konusunda hosgorii artmaktadir).
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Alanya turizmi i¢in iizerinde durulmasi gereken boyutlarin (¢evre, ekonomi,
sosyal) 6nem derecesi: Cevresel boyutu iizerinde durulmalidir. Ciinkii ¢evresel
tahribatlarin geri doniisii bulunmamaktadir. Diger yandan turizmle ekonomik
gelisim ayni paralelde ele alinabilir. Yine de her boyutun farkli alanlarda aym
kritik 6nemi (biitiinsellik) tasidigi savunulabilir. Buna ek olarak sosyal yonden
halkin rahat etmedigi bir turizm ¢evresi sunmak ekonomik gelismeleri ¢ok da
anlamli kilmayacaktir. Sonu¢ olarak ekonominin gili¢lendirilmesi {izerine

calisilmall ve sosyal acidan halkla ortak hareket edilebilmesi saglanmalidir.

Alanya ekonomisinin strddrutlebilirligi i¢in turizme alternatif olusturmak:
Tarmm ve tarima dayali sanayi onerilebilir. Ozellikle tarimsal alanda toprak ve
iklim yapis1 degerlendirilerek tropikal tirlinler yetistirilebilir. Yiiksek kesimlerde
bulunan yaylalar ise bu iriinler i¢in birer soguk hava deposu vazifesi gorebilir.
Kaldi ki diisiik sezonda fazla calisma imkéni sunmayan turizm bir istthdam
sorunu dogururken bu ag¢ig1 tarim dengeleyebilmektedir. Diger bir konu da
turizmin ekonomide oldugu gibi insaat sektoriine de ivme kazandirarak alternatif

bir alan yaratmasidir.

Turizm yogunluguna bagh su¢ oranlarinda artis: Turizmin su¢ oranlarini
artirdign bir gercektir. Ozellikle suca bagl 6liim oranlarinda bir artisin oldugu
bilinmektedir. {lging bir detay da 2004 yilinda 20 olan savci sayist bugiin 50°dir.
Nitekim devasa biiyiikliikteki adliye sarayr bir diger manidar gosterge olarak
gortlebilir ki bu yapmin da yetmedigi diisiiniilmektedir. Buna ek olarak disaridan
asir1 go¢ alinmaktadir. Gog alan bir bolgenin bu tiir sorunlar dogurmasi beklenen
bir sonug olarak degerlendirilebilir. Yapilan arastirmalarda go¢ eden niifusta sug
egilimlerinin da yogun oldugu ortaya ¢ikmistir. Spesifik bir 6rnek de kapkag tarzi
olaylar yasanmaktadir. Bu noktada sokak denetimlerinin (kamera vb. araglarla)

artirtlmas1 gerekmektedir.

Alanya turizminin gelisim siirecinde sikayetci olunan konular: Turizm
nedeniyle mal ve hizmetlerin, piyasada yer alan {iriinlerin pahali olmasi. Bunun
disinda eglence mekanlarinin fazlaligi nedeniyle giiriiltii seviyelerinin yiiksek
olusu. Disaridan asir1 go¢ Onemli bir sorun olarak belirmektedir. Ayrica

topraklarin yabancilara satig1 istenmeyen bir durum olarak diisiliniilebilir.
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Kisacasi, niifus yogunlugunda artis, ahlaki konular, diizensiz yapilagma, giiriiltii

ve asir1 kalabaliklagma sikayet¢i olunan konularin baginda gelmektedir.

= Ekonomik, sosyal veya cevresel baglamda Alanya’yr bekleyen tehlikeler:
Ekonominin turizm diginda belirleyici bir alternatifinin olmamasi, g¢evresel
kaynaklarin (su, akarsu vb.) kirlenmesi gibi tehlikeler olasi goriinmektedir.
Ayrica Alanya’nin turizmden elde edecegi gelirde diisiisler yasanacak olsa da
bunda tarim sektOriiniin dengeleyici bir unsur olarak gelisecegi diisiinebilir.
Bunlar disinda asir1 binalagsmanin gelecek nesiller adina c¢evresel bir risk
olusturdugundan bahsetmek gerekmektedir. Sosyal anlamda ise halkin gelecek
yonlii egitimine Onem verilmesi ileride manevi acidan bazi tehlikelerin

gerceklesmesinde engelleyici bir ¢aba olacaktir.

* 30 yil sonra Alanya turizmi: Gelecege umulan seviyede bir miras birakildigi
tartigilabilir. Kald ki su an Alanya turizmi olmas1 gereken seviyede degildir. Iyi
yonetildigi takdirde diinyanin taninmig destinasyonlarindan biri olabilir. Cevresel
sorunlara egilmek gerekmektedir. 30 yil sonra ilgcenin komsu ydrelerden
Manavgat’in gerisine diisecegi varsayilabilir. Turizme sadece 3S noktasinda bagl
kalmak sirdirilebilir bir gelecek 6niinde engel olarak gésterilebilir. Onemli bir
beklenti de kentin il olmas1 yoniindedir. Kisacasi 30 yil sonra ilgenin ¢ok daha iyi
bir konumda olacagi umulsa da bunun ne oranda gerceklesecegi ile ilgili ciddi
tereddiitler yasanmakta ve merkez turizminin bir anlamda tlikenecegi

varsayilmaktadir.
Kisaca:

1. Kitle turizmin (mass tourism) yogunluk gosterdigi ilcede turist sayisini ve
profilini destinasyon degil ulusal ve uluslararasi acenteler belirlemektedir ki
olusan bu turizm tekel, doviz girdisi Oniinde gii¢lii bir set olusturmaktadir. Bu
durum ise politik konjonktiirel durumlara gore degisebilmekte ve belli bir riski

tastyabilmektedir.

2. Alanya turizmi genel ¢izgide daha fazla gelismelidir. Zira 1980°’li yillardan bu
yana Alanya’nin belediye ve diger tiim kurumlarin her tiirlii planlamasi turizm

endeksli yapilmis ve gilinlimiize degin siiregelmistir. Kisacasi kentin turizm
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pastasindan daha fazla pay alabilmesi ic¢in turizm gec¢misini dogru yonde

kullanmak gerekmektedir.

. Alanya’nin diger turizm bdlgelerinden farkli bir 6zelligi 1960’11 yillardan bu
yana turistik isletmelerin yerli girisimciler tarafindan insa edilmesi ve elde edilen
gelirlerin yerli halkin cebinde kalmasidir. Ancak son yillarda s6z konusu bu
tesislerin yeni hizmet anlayisina ayak uyduramadigi ve yabanci yatirnmlarin bu

noktada devreye girerek 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir.

. Alanya’da binalasma yogunlugu ve goé¢ alimi temel sorunlardir. Zira kent
umulmayan bir sekilde biiytimiistiir ve biiytime devam etmektedir. Buna paralel
olarak sehrin eski yerlesim yerlerinde kentsel donilisiim projelerine ihtiyag

duyacag goriilmektedir.

Orman arazilerinde ciddi azalmalarin yasanacagi dislinlilmemekte ancak
yerlesim alanlarinin genisledigi gdzlemlenmektedir. Yapilan miilakatlarda sehrin

kadastral ¢alismalarinin 1960°11 yillara dayandigi 6grenilmistir.

Tam kapasiteyle kullanilmasiyla beraber Dim Baraji’nin Alanya i¢in 50 yillik su
ithtiyacin1 karsilayacagi diisliniilmektedir. Ancak turizm gelisiyle beraber Alara

ve Dim Cay1r’nda bazi kirlenmeler dikkat ¢gekmektedir.

Planlama noktasinda Belediye STK’larla (ALTSO, Alanya Tanitma Vakfi, Esnaf
Odalar1 vb) birlikte esgiidim icinde yer almaktadir. Yapilan goriis ve

miinazaralarin odak noktalar1 Alanya’nin bugiinii ve gelecegi olmaktadir.

. Alanya gorlinen itibariyle bugilinkii zenginligini turizme borclu oldugu
savunulabilir. Binalagma oram sikadyet edilen bir konu olmakla birlikte buraya
yerlesmek isteyen yabanci uyruklularin yiiksek standarda sahip konut talep
etmeleri sektorlin gelisiminde temel bir etmen olmustur. Diger yandan carsi-
pazar, cadde-sokak, yeme-igme Kkaliteleri turizm kaynaklim olup kentin

markalagma siirecine katki saglayici unsurlar olarak 6ne ¢ikmaktadir.

. Daha yash niifus turizm gelisiminden manevi anamda etkilendigi
dustiniilmemektedir. Ancak geng niifusun bu gelisim ve doniisiimden etkilendigi

aciktir.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

119

Ekonomik, cevresel ve sosyal boyutlar birbirini her alanda tetikleyen 6zellikler
tasimaktadir. Dolayisiyla biitiinsel bir yaklasim bu noktada saglikli bir yol olarak
gorinmektedir.

Iklimi géz oniinde tutuldugunda tarim Alanya icin 6nemli bir alternatif olarak
gorilmektedir. Ayrica saglik sektorii (ve turizmi) siirdiiriilebilir bir alan olarak

degerlendirilebilir.

Her yil ortalama 1,5 milyon turistin ziyaret ettigi, yogun go¢ alan bir kentte su¢
oranlariin artis1 beklenen bir sonug olarak degerlendirilebilir. Ancak bu oran
mobese kameralar1 ve eglence alanlarinda 6zel giivenlik personelinin artirilmasi

yoluyla diismeye baslamistir.

Genglerin eglence sektdriinde kontrolii zor goriilmektedir. Yerli halkin ev ve is
yerlerinin i¢ ige olmasi nedeniyle giiriiltii bir sorun olarak belirmektedir. Trafik
yogunlugu ve park yerlerinin azlig1 sikdyet edilen konular arasinda yer

almaktadir.

Alanya’da turizm en Onemli sektor kabul edilmekte ve realite de bunu
desteklemektedir. Kaldi1 ki Alanya turizminden elde edilen gelirler sadece

bolgesel degil ulusal anlamda da 6nemli bir doviz girdisi saglamaktadir.

30 yil sonra Alanya’yr bekleyen cevresel ve sosyal sorunlar genel gergevede
yukarida bahsedildigi gibi olup, turizmde daha egitimli personelin ¢alistigl, sug
oranlarmin diisiik oldugu ve ekonomik refahin saglandigit bir ortam

umulmaktadir.



4.7. Hipotez Sonuclari

durumu yer almaktadir.

Cizelge 24. Hipotez Tablosu
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Cizelge 24’te calismanin temellendigi hipotezlerin arastirma siireci sonundaki

Sira Hipotezler Sonug
Alanyali  paydaglar  turizm  gelisimi )

H1 noktasinda gelecek nesiller adina sorumlu Desteklendi
hissetmektedir.
Alanyali paydaslar nesil odakli ve uzun

H2 donemli bir turizm stratejisine ihtiyac Desteklendi
duymaktadir.
Alanyali paydaslar, her kesimin gelecek

H3 icin turizme destek vermesi gerektigini Desteklendi
diistinmektedir.

H4 Algnyah vpaydaslarv bolgﬂe ) gelecegl‘mn Desteklenmedi
turizme bagimli oldugunu diistiinmektedir.
Alanyali paydaslar turizmden elde edilen

H5 faydalarin  katlanilan maliyetten fazla Desteklendi

olacagini diistinmektedir.
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SONUC VE ONERILER

Bir destinasyonda farkli paydas gruplar arasinda ortak bir zeminin bulunmasi
s6z konusu bolgenin turistik gelisimi i¢in 6nemli kapilar aralayabilmektedir. Kald1 ki
beklenmeyen sektorel tehditlere karsi ortak bir refleks gelistirilmesinin, bir anlamda
farkli paydas gruplar arasinda kurulacak diyaloga bagli oldugu savunulabilir (Aas,
Ladkin ve Fletcher, 2005). Arastirmacilar agisindan ise paydas gruplarin goriislerinin
alinmas1 yapilan c¢alismalarin yapilandirilmasi noktasinda kritik bir faktor
olabilmektedir (Tkaczynski, Rundle-Thiele ve Beaumont, 2009). Kisaca turizmin
mevcut durumunu degerlendirmek ve gelecek simiilasyonunu gergeklestirmek,
paydas gortislerinin degerlendirilmesiyle mimkin olabilmektedir (Walker, Greiner,
McDonald ve Lyne, 1999).

Bu baglamda Alanya’da paydas gruplar (yerel halk, STK ve yerel yonetimler)
arastirmanin ¢ekirdegini olusturan turizm gelisimi ve nesilleraras1 etkilesim
ekseninde degerlendirilmistir. Ayrica her paydasin bolgesel turizm gelisiminin
gelecek kusaklar tizerinde birakacagi etkiler hakkinda algilamalart dlgiilerek gelecek
yonlii bir tablo olusturulmaya calisilmistir. Ortaya ¢ikan tablo ise yorum noktasinda

su sekilde 6zetlenebilir:

» Katilimcilardan gelir bakimindan en yiiksek yiizdenin % 27 ile 1000-1499 TL
araliginda kiimelendigi goriilmektedir. Bu durumun bdlgenin turizm yogun bir
ekonomiye sahip olusundan ve bu alanda calisan sayisinin fazlaligindan
kaynaklandig1 soylenebilir. Bu durumu destekleyen 6nemli bir detay olarak
ilgede yasayan niifusun %80,6’sinin turizmde yakin (tanidik) bir ¢alisan1 olmasi

gosterilebilir.

» Katilimcilarin yasadigi sehre baglilik noktasinda ¢ikan yiizde ise 69,6 olmaktadir.
Bu paralelde geri kalan % 30,4’lik kesimin kendini yasadigi sehre ait
hissetmedigi gortlmektedir. Ancak bu yiizdeyi olusturan kesimin 6zellikle son
yillarda artis gosteren go¢ hareketleriyle kente gelen ya da turizmin kozmopolit
bir yasam tarzi olusturmasi nedeniyle sehre yabancilasan kisilerden olustugu

yorumlanabilir.
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Paydagslarin genel itibariyle ¢evresel boyutta yer alan dnermelere katildig: ve bu
Oonermelerde yer alan unsurlarin gelecek nezdinde bir sorun olusturabilecegi
gorilmektedir. Bu ayrimda, Alanyali paydaslarin kendilerini ¢gevre baglaminda

gelecek nesiller adina sorumlu hissettikleri sdylenebilir.

Paydaslarin bdlgesel turizmin biiyiimeye devam etmesinin gelecek yonli bir
sorun olusturacagi ile ilgili bir diisiinceye sahip olmadigi gérilmektedir. Diger
yandan turizm gelisiminin gelecek nesle kirli bir hava sahasi birakacagi
noktasinda da ayni diisiince yaklagiminin hakim oldugu ifade edilebilir. Buna ek
olarak paydaslarda bugiin ve (en azindan) yakin gelecekte turizm kaynakli bir su
sikintis1 gekilecegi yoniinde olumsuz bir goriis bulunmamaktadir. Arastirma
siirecinde yapilan sozlii ve yazili miilakatlarda da bahsedildigi iizere kente

kazandirilan Dim Baraji’nin bu goriiste etkili oldugu savunulabilir.

Alanyali paydaslar genel itibariyle sosyal boyutu olusturan 6nermelerle dogrusal
bir iliski yonii ortaya koymustur. Buna gore bolgede yasanan turizm hareketlerine
bagli olarak manevi degerlerin olumsuz etkilenecegine dair bir kayginin oldugu
goriiliirken katilimcilar en ¢ok su¢ oranlarinda belirgin bir artisin oldugu ve
hayatin gelecek sliregte daha da pahalilasacagi yoniinde bir yaklasim

sergilemektedir.

Paydaslarin ekonomi baglaminda turizm sektdriiniin bolgeye onemli bir girdi
sagladigi ve bu katkinin gelecekte daha da artacagi yoniinde bir algiya sahip
olduklart soylenebilir. Katilimcilarin 6zellikle turizmin gelecek nesiller adina

yeni is imkanlar1 sunacagina dair bir diisiince tagidiklar1 gérilmektedir.

Bolgenin uzun donemli planlama noktasinda gelecek odakli bir stratejiye sahip
olunmasi ve yapilan planlamalarin her boyutta (¢evresel, sosyal ve ekonomik)

fayda saglamasi gerektigi goriisii agirlik kazanmaktadir.

Genel kapsamda bolgede surdirtlen turizm faaliyetlerinden elde edilen
faydalarin yoreye yiikledigi maliyetlerden fazla olacagi diisiincesi 6ne ¢ikarken
turizmin gelecekte kontrol edilemeyecek bir ivmeye sahip olacagiyla ilgili bir

yaklagim goriilmemektedir. Onemli bir ayrim ise yerel ydnetimlerin turizmin
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gelecegi ile ilgili dogru kararlar alacagi konusunda olumsuz bir kani

bulunmazken bu konuda genel gliven diizeyinde bir egilim de goriilmemektedir.

» Paydagslar gelecek yonlii planlamalarin olusturulma siirecinde halka danisilmasi
gerektigini diislinlirken, siirekli refah noktasinda toplumsal tabanda bir destegi
zorunlu gérmektedir. Bu baglamda énemli bir nokta olarak, Alanyali paydaslarin
turizm g¢ergevesinde kendilerini gelecek nesiller adina sorumlu hissettikleri

gosterilebilir.

Arastirma kapsaminda turizm gelisim boyutlarimin paydaslar arasinda

algilanma farkhhiklari ise su sekilde degerlendirilebilir:

* STK’larin turizmin yasam kalitesini artiracagi yoniindeki yaklasimlar: yerel
yonetimler gore daha yogunluk kazanirken bu konuda en gii¢lii inanc1 yerli halk

tasimaktadir.

*  Yerel yonetim ve STK’lar turizm gelisiminin manevi degerleri olumsuz etkiledigi
yonlinde bir disilince tasidigi sdylenemezken yerli halkin bu durumdan kaygi
duydugu ortaya ¢ikmaktadir. STK’larin turizmin gelecekte yasami pahali kilacagi
yoniinde bir diisiincesi bulunmazken bu 6nerme yerli halk ve yerel yonetimler

i¢in bir sorun olarak gorulmektedir.

= Alanya turizminin biiylimesi i¢in en ¢ok turizme ihtiya¢ olundugu yoniindeki
goriise en cok yerli halk katilirken STK ve yerel yonetimlerin ekonomin turizme

bagimlilig1 noktasinda farkli diistindiikleri sdylenebilir.

= Paydagslar bolgenin gelecegi ve gelecek nesiller i¢in uzun donemli bir stratejiye
sahip olunmasi noktasinda anlamli bir farklilik gostermezken her paydas grubu
bolge geleceginin gelecek odakli bir planlamaya ihtiyag duydugunu

belirtmektedir.

» Paydaslarin turizm gelisme siirecine katilim boyutunda da anlamli bir faklilik
gostermedigi soylenebilir. Buna gore her paydas grubu turizm gelisme slrecinde
toplum icinde yer alan her kesimin katilimimi gerekli goriirken kendilerini

gelecek nesiller adina sorumlu hissetmektedirler.



124

Arastirma kapsaminda turizm gelisim boyutlarinin demografik

faktorlere gore algilanma farkhiliklar ise su sekilde degerlendirilebilir:

=  QOlgek formunda yer alan énermelerle dogrusal bir iliski tasimas1 agisindan kadin
katilimcilarin erkeklere gore daha fazla paralellik gdsterdigi anlasilmaktadir. Bu
baglamda 6zellikle ¢evresel boyutta yer alan konulara bayanlarin daha hassas bir

yaklasim sergiledigi soylenebilir.

» Katilimcilardan en diisiik gelir araligina sahip kisiler turizmin yasami daha da
pahalilastiracagin1 diislindiigi ortaya c¢ikmaktadir. Yine aynmi gelir grubunda
bulunan kisilerin turizmin yasam kalitesini artirdigi yonilinde bir diisilince
tagimadiklart goriilmektedir. Buna karsilik olarak gelir seviyesi artikga s0z
konusu gelir araliklarinda yer alan kisilerde turizmden elde edilen faydalarin

artacagi yoniinde bir goriistin agirlik kazandig1 anlasilmaktadir.

* Genel itibariyle sahip olunan egitim derecesinin artis1 ile 6nermelere katilim
ortalamalar1 arasmda dogrusal bir iliski oldugu sdylenebilir. Ozellikle soru
forumunda yer alan 6nermelere katilim yonii olarak paralellik gostermesi
acisindan yiiksek lisans mezunu kisilerin olusturdugu grubun digerlerine gore

daha yiiksek bir ortalamaya (mean) sahip olduklar1 anlasilmaktadir.

» Turizmde c¢alisan bir yakini olan kisilerin Ol¢ekte yer alan sorulara diger
katilimcilara gore daha hassas bir yaklagim sergiledigi goriilmektedir. Bu grupta
yer alan kisilerin digerlerine gore turizmin yagam kalitesini artiracagi; turizmin
kontrol edilemeyecek kadar hizli gelisecegi; turizm planlamalarinda halka
damisilmasi gerektigi ve siirekli refah i¢in turizme destek olunmasi gerektigi

noktasinda daha ytiksek bir ortalamaya (mean) sahip olduklar1 anlagilmaktadir.

» Yas araligina gore ankette yer alan bazi 6nermelere verilen cevaplarin farklilik
gosterdigi goriilmektedir. Yasamin turizmden dolay1 daha pahali olacagi yonlinde
en ylksek ortalamaya sahip grubun en diisiik yas otalamasina sahip kisilerden
olustugu gorunmektedir. Bu durumda Alanya’daki gen¢ neslin gelecekte
yasamsal gii¢liik anlaminda bir kayg1 tasidig ileri stiriilebilir. Yine bu baglamda
Amerika’da yapilan bir arastirmada geng niifusun ekonomik ve sosyal konularda

aileleri kadar iyimser olmadigini ortaya koymustur (Yarrow, 2009). Diger yandan
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geng nlfusun basta turizme katilim noktasinda olmak iizere diger boyutlarda da

bilingli olduklar: diistiniilebilir.

= Cevresel ve sosyal konularda yine gen¢ niifus olarak degerlendirilen 25-29 yas
araligindaki kisilerin duyarli bir yaklasim sergiledigi ve cevap ortalamalariin

(mean) 6nermeye katilim yoniiyle paralellik gosterdigi gorulmektedir.

= [kamet durumuyla dnermeler arasinda iliski incelendiginde yorede uzun siire
ikamet edenlerin bolgede yasanan binalasmanin gelecek yonlii bir sorun olacagini
ifade etmektedir. Buna neden olarak, yorede uzun slre ikamet edenlerin kentin
onceki ve sonraki goriinimii kiyas noktasinda degerlendirebilmesi ve betonlagsma
stirecine taniklik etmesi gosterilebilir. Ayrica, Alanya’da uzun siiredir ikamet
eden katilmcilarin verdikleri cevaplar, bolgesel planlamalarin = gelecekte
ekonomik ve gevresel fayda saglamasi gerektigi yontnde olurken bu yaklagimda
bolgede uzun siiredir kalan kisilerin ge¢mis deneyimlerinin etkili oldugu

sOylenebilir.

* Alanya’daki turizm gelisiminin gelecek nesiller i¢in yeni is imkanlar1 sunacagi
noktasinda ise ikamet siiresi ile negatif bir iliski oldugu goriilmektedir. Buna gore
yorede daha az siiredir ikamet edenlerde turizmin gelecekte i imkanlar1 sunacagi

diistinesi daha az yogunluk kazanmaktadir.

* Mezuniyet durumunun iligkili oldugu Onermeler incelendiginde egitim
seviyesinin yukseldikce yorede yerli sermaye kullanilmasinin ekonominin
gelecegine katki saglayacagi ve turizmin ekonomiye olan katkisinin gelecekte

daha da artacag1 yoniindeki diistince yogunluk kazanmaktadir.

Yukarida yer alan bulgu ve sonuclar ekseninde su oOnerilerde

bulunulabilir:

* Her ne kadar paydaglarca gelecek yonlii bir su sikintisinin olacag: diisliniilmese
de ozellikle Dim ve Alara Cayi’nda turizm yogunluguna bagli bir su kirlenmesinin
yasandig1 bilinmektedir. Bu baglamda turizmin yenilenemez kaynaklar {izerindeki
etkisinin azaltilmasi icin bdlgesel koruyucu oOnlemlerin alinmasi gerekmektedir.
Burada 6nemli olan yaklasim ise kisa vadede kar elde etmek amaciyla dogal

kaynaklarin kullanim esiginden daha fazla tiikketilmemesi ve kirletilmemesi olmalidir.
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* Son yillarda hiz kazanan binalagma/ betonlagma siirecinin yore halkini rahatsiz
ettigi goriilmektedir. Yapilan miilakatlarda binalagma oranindaki artiglarin ¢evreyi
tehdit eder boyutlara ulastiginin ve bunun gelecek nesillerin ¢evresel sorunlarla
bogusmasina neden olacagr belirtilmektedir. Kentte goriilen betonlasma
hareketlerinin yesil alanlarin ve tarim arazilerinin azalmasina yol agmasinin yaninda
bolge iklimi Uzerinde de etkili oldugu gozlemlenmektedir. Nitekim sahil bandinda
yogunlasan ¢ok katli yapilarin deniz etkisinin i¢ kesimlere ulasmasinda yapay bir set
olusturdugu diisiiniilmektedir. Ayrica, kiigiik bir alanda ¢ok katli yapilasmanin karl
ve istihdam saglayan bir i alan1 olmasi bu sektdrde ¢alisanlarin agirlikli olarak
cevresel sorunlari gormezden gelmesine neden olmaktadir. Bu baglamda yerel
yonetimlerin yapilasma noktasinda kisitlayici 6nlemler almasi ve artik fiziki doyum
noktasina ulasmis kentte sosyal hayati rahatlatacak ortak yasam alanlarina (park,

bahge vb) agirlik vermesi gerekmektedir.

= Kentte sikdyetci olunan konularin basinda turizm ve kalabaliklagmaya bagli suc
oranlarinda goriilen artis olmaktadir. Buna goére kent i¢i kamera sistemlerinin
yayginlagtirilmasi ve caydirici tedbirlerin alinmasi gerekmektedir. Alanya gibi farkli
ulkelerden turist alan destinasyonlardaki emniyet birimlerinde birden fazla yabanci
dil bilen polis sayisinin artirilmast ve bu yonde egitimlerin saglanmasi onerilebilir.
Ayrica yapilan miilakatlarda geng¢ niifusun kotii aliskanliklara erken yasta baslayarak
ilerde bunun bir sorun teskil ettigi yoniinde goriisler alinmistir. Dolayisiyla sugu
tetikleyici ve 6zendirici bir takim toplumsal faaliyetlere karsi aile i¢inde ve 6gretim
programlarinda bu konunun irdelenmesinde yarar gériilmektedir. Onemli olan nokta
ise su¢ oranlarinda goriilen bu yayginlasmanin gelecek nesillerin giivenli bir yasam

alanina sahip olmasi 6niinde engel teskil edecegidir.

* Bir diger 6nemli sosyolojik nokta ise turizm hareketlerinin manevi degerleri
etkilemesinin algilanma yonii olmaktadir. Bu paralelde yas araligi diisiik kesim
turizm gelisiminin manevi degerleri etkiledigi yoniinde bir diisiinceye sahip
olmazken yas araligimin artigina bagl olarak boyle bir olumsuz etkilenmenin oldugu
diistiniilmektedir. Yapilan miilakatlarda bolgenin ¢ok farkli kiiltiirlerden gelen
turistlerin gen¢ nufus (zerinde 6zendirici etkileri oldugu belirtilmistir. Buna
dayanarak bolgenin turizme ekonomik alanda oldugu gibi kiiltiirel boyutta da entegre

olabilmesi gerekmektedir. Dolayisiyla yerel kiiltiiriin sadece bir pazarlama araci
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degil ayn1 zamanda bir davranis ve yasam tarzi oldugu fikrinin yayginlagtirilmasi
gerekmektedir. Ciinkii su an yasanan kiiltiirel yozlagsmadan etkilenen birey gelecek
kusagi yonetme ve yonlendirme noktasinda 0z kiltiirle celisen bir egilim

sergileyebilecektir.

= Bolgede turizme baglh olarak yiiksek fiyat politikasinin benimsenmesi 0zellikle
diisiik gelir seviyesine sahip kesim i¢in yasamsal bir zorluk dogurmaktadir. Bu
baglamda diisiik gelire sahip kimselerin turizm pastasindan pay alabilmesi ve
bolgenin asirt fiyat uygulamasindan kaginmasi gerekmektedir. Kaldi ki bu uygulama
hem bolgesel ekonomik dongili dniinde bir set olusturmakta hem de turist nezdinde
bir giiven kaybima neden olmaktadir. Buna ek olarak bolgesel turizm piyasasina
hakim olan her sey dahil sistemin yore esnafinin bir anlamda ¢okiisiine neden
olabilecegi ve turizmden sadece belirli kar sahiplerinin yararlanarak toplumsal bir
giiven sorunun yasanabilecegine dikkat ¢ekmek gerekmektedir. Bu baglamda dogal
kaynak yapilarinda oldugu gibi gelecek nesiller adina siirdiiriilebilir ekonomik

yapilarin ortak paylasim ve toplumsal biling diizeyinde olusturulmasi gerekmektedir.

= Bolgesel turizm gelisim baglaminda uzun dénemli ve nesil odakli bir stratejinin
geregi anlasilmaktadir. Bu paralelde sosyal, kiiltiirel ve ekonomik boyutlarin es
agirlik tasidigr bir planlama c¢alismasinin yapilmasi ve planlama asamasinda yerel
halka danigilmasi 6nem tasimaktadir. Her ne kadar yerel halk ydnetim bazinda
belediye meclis enciimenleri ve STK’larca temsil ediliyor olsa da turizm konusunda
daha kapsamli ve toplumsal derinlikte bir fikir arastirmasinin 6nem tasidigi

sOylenebilir.
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Bu anket, Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Turizm ve Otel isletmeciligi

Anabilim Dalinda yiiriitiilmekte olan bir bilimsel arastirmada kullamlmak iizere =| 2 s s
gelistirilmistir. Elde edilecek bilgiler bilimsel amacla kullanmilacak ve 3. sahislarla = @ @ E - E )
paylasilmayacaktir. Vereceginiz cevaplarin dogru olmasi ¢cahismanin saghgi acisindan énem g 9 9 N % = %
tasimaktadir. Isim belirtmenize gerek yoktur. Katkilarimz icin tesekkiir eder, saygilar | 24 = | = (gj:) > | 2>
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Prof. Dr. Cevat TOSUN Ars. Gor. Caner Caliskan
cevattosun@hotmail.com caner.caliskan@hotmail.com
1 2 3 4 5
1 | Turizmin gevresel gelisiminde her kesim gelecek nesiller adina sorumludur.
o | Alanya’da turizm kaynakl binalagsma oram gelecek nesiller igin gevresel bir sorun olacaktir.
3 | Alanya turizminin biiylimeye devam etmesi gelecek nesiller i¢in gevresel sorun yaratacaktir.
4 | Alanya’da tarim arazilerinin turizm nedeniyle azalmasi gelecek icin gevresel bir tehlikedir.
5 | Alanya’da orman arazilerinin turizm nedeniyle azalmasi gelecek igin gevresel bir tehlikedir.
6 | Alanya’daki turizm gelisimi gelecek nesillere kirli bir hava sahasi birakacaktir.
7 | Alanya turizminin daha fazla bityiimesi, gelecekte su sikintisi yaratacaktir.
g | Alanya’da turizm kaynakl niifus artis1 gelecekte gevresel sorunlara yol agacaktir.
9 | Alanya’da turizm yoZunluguna bagli sug oranlar artacaktir.
10 | Turist sayisinin artmasi yore insaninin manevi degerlerini olumsuz etkileyecektir.
11 | Alanya’da turizm gelisimi yagam kalitesini artiracaktir.
12 | Alanya’da yasam, turizmden dolayr daha pahali olacaktir.
13 | Alanya’daki turizm gelisimi gelecek nesiller igin yeni is imkanlar yaratacaktir.
14 | Turizm gelisiminde yerli sermaye kullanilmasi Alanya ekonomisine katki saglayacaktir.
15 | Turizmin Alanya ekonomisine katkis1 gelecekte artacaktir.
16 | Alanya ekonomisinin bliylimesi i¢in en ¢ok turizme ihtiyag vardir.
17 | Alanya’nin gelecek igin kapsamli bir gelisme planina ihtiyaci vardir.
18 | Alanya’daki turizm liderleri gelecek yonlii bir stratejiye sahip olmalidir.
19 | Alanya yonetiminin yapacagi planlamalar bolge igin ekonomik fayda saglamalidir.
20 | Alanya yonetiminin yapacagi planlamalar bélge igin gevresel fayda saglamalidir.
21 | Alanya yonetiminin yapacagi planlamalar bdlge igin sosyal fayda saglamalidir.
22 | Alanya halkinin turizmden saglayacag fayda maliyetinden fazla olacaktir.
23 | Alanya bolgesinin turizmden saglayacag: fayda maliyetinden fazla olacaktir.
24 | Alanya turizmi, kontrol edilemeyecek kadar hizli gelisecektir.
o5 | Alanya yonetiminin bolge turizminin gelecegi adina dogru kararlar alacagina inantyorum.
26 | Alanya yonetimi turizmin gelecegi ile ilgili planlama yaparken halka danismalidir.
27 | Turizmin gelisimi konusunda her kesim gelecek nesiller adina sorumludur.
og | Alanya’da siirekli refah i¢in her kesim turizme destek olmalidir.

Liitfen diger sayfaya geciniz...
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DEMOGRAFIK SORULAR

A) Cinsiyet: Kadin [ ] Erkek [ ]

B) Dogum Yilmz ...................

C) Mezuniyet Durumunuz:
lkogretim [ ] Lise [ 1 On Lisans [ ]

Lisans [ 1 Yiksek Lisans [ ] Doktora [ ]

D) Mesleginiz.........................

E) Alanya’da ne zamandir ikamet etmektesiniz?
0-5Yll [ ] 6-10 Y1l [ 1 11-15Yl [ ]
1620 Yil [ ] 21 Yil ve iistii [ 1]
F)Aylik Geliriniz:

0499TL [ ] 500-999TL [ ]  1000-1499TL [ ]1500-1999TL [ ]

20002499 TL [ ] 25002999 TL[ ] 3000 TLve Ustii [ ]

G) Medeni Durumunuz: Evlii [ ] Bekar [ ]
H) Turizm sektoriinde ¢alisan bir yakimniz var nm? Evet [ ] Hayrr [ ]
1) Kendinizi Alanyal hissediyor musunuz? Evet [ ] Hayir [ ]

Zaman aywrdiginiz icin tegekkiir ederiz...




