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OZET
Calisma sahasi olan Hatay ili; Tirkiye’nin en giineyinde, Akdeniz Bolgesinin

Adana Boliimiinde, Akdeniz’in kuzeydogu kosesinde yer almaktadir.

Tez ¢alismasi dort ana boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde (Giris) ¢calisma
sahasin1 tanitmaya yonelik ¢alisma sahasinin yeri ve sinirlari, ¢alismanin amaci ve

yontemi ile sinirliliklar agiklanmugtir.

Ikinci Boliimde (Hatay Ili Jeopolitigi) ¢alisma sahasmin jeopolitik dzellikleri
irdelenmis, bu baglamda Hatay Ili jeopolitigini sekillendiren temel faktorler; konum, alan
ve bigim, fiziki yapi, sinir ve siyasi durum ile jeopolitigi olusturan jeokiiltiir ve
jeoekonomi kavramlar1 g¢aligma sahasinda var olan potansiyel ile birlikte ortaya

konmustur.

Ucgiingii boliimde (Hatay ili Hidropolitigi) ise calisma alanimn hidropolitik durumu
sistematik bir bigimde ele alinmistir. Calisma sahasinin en 6nemli ii¢ akarsuyu da olan
Asi Nehri, Afrin ve Karasu Caylar1 sinir olusturan ve sinir asan sular olmalarindan dolay1
havza devletleri tarafindan ortak kullanima tabidir. Bu baglamda s6z konusu sinir

olusturan ve sinir asan sularin hidropolitik durumlari ifade edilmistir.

Dérdiincii ve son boliimde (Sonu¢ ve Oneriler) ise tezin ikinci ve iigiincii
boliimlerinde s6z konusu boliime ait sonuglar boliim sonlarinda verildigi i¢in, ¢alisma
sonucunda ulasilan 6nemli bulgular 6zet olarak verilmis ve bu bulgulara dayanan 6neriler
ifade edilmistir. Ayrica bu bolimde tez siliresince test edilen hipotezlerin

gecerliligi/gecersizligi ortaya konmustur.

ANAHTAR KELIMELER: Hatay, Jeopolitik, Hidropolitik, Jeokiiltiir, Jeoekonomi,
CBS



ABSTRACT
The research field; Hatay is located on the south of Turkey, by the northeastern

corner of the Mediterranean, in the Adana part of the Mediterranean Region.

This study consists of four main sections. In the first chapter (Introduction), the
research field is introduced with the information on the exact location and its borders,

also the aim and the method of the study is provided.

In the second chapter (Geopolitics of Hatay) the geopolitical features of the
research field are examined and the concepts of geoculture and geoeconomics that

constitute geopolitics are presented depending on the potential of the research field.

In the third section (Hydropolitics of Hatay), the hydropolitic state of the research
field is systematically discussed. Asi river, Afrin and Karasu Streams, which are the three
most importanrt rivers of the research field, are the common use of watershedstates due
to their being transboundary waters. In this context, the hydropolitical conditions of the

bordered and transboundary waters are expressed.

At the end of the second and the third section relevant results are presented thus,
this section includes an overall look to the significant findings of the research and the
concluded suggestions are stated. Last but not least, the validity/invalidity of the

hypotheses tested with this research are presented.

KEYWORDS: Hatay, Geopolitic, Hydropolitic, Geoculture, Geoeconomy, GIS
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ONSOZ
“Hatay li Siyasi Cografyas1” konulu bu yiiksek lisans tezine 2014-2015 yilinda
baslanmis ve 2016-2017 yilinda tamamlanmistir. Ulkemizde cografya alanindaki en bakir
alanlarin basinda gelen Siyasi Cografya alaninda hazirlanan bu tez ¢alismasi, calisma
alam1 olarak “Hatay I1i” segilmesiyle beraber, bu iki dikkat ¢eken noktanin (Siyasi
Cografya ve Hatay) bir araya gelip sentezlenmesi sonucunda ortaya dikkat c¢ekici ve

Onemli bir ¢calisma ¢ikmustir.

Detayli bir c¢aligmanin iirlinii olan bu tez calismasinda siliphesiz en biiylik
tesekkiirli tez danismanim olan Yrd. Dog. Dr. Resat GECEN’e bor¢luyum. Tezle ilgili
kendisine sundugum her metni biiyiik bir 6zenle inceleyen, her tiirlii soru ve sorunuma
sabirla cevap veren, eksikliklerimi giderirken biiyiik bir nezaketle yaklasan, tezin
icindekiler kismindan dipnotlara varincaya kadar her asamada emegi olan tez
danigmanima harcadigi emeklerinden ve katkilarindan dolay: tesekkiir ederim. Tez
calismami biiylik bir 6zenle inceleyerek elestiri ve katkilarini sunan Tez Savunma
Jirimdeki Prof. Dr. Murat KARABULUT ve Yrd. Dog¢. Dr. Hulusi KARAGEL
hocalarima tesekkiirli bir bor¢ bilirim. Ayrica yiiksek lisans egitimim siiresince bana
katkilar1 olan Mustafa Kemal Universitesi Cografya Boéliimiindeki hocalarima
stikranlarimi1 sunarim. Arazi ¢aligmalar sirasinda yanimda olan Ars. Gor. Muhammet
TOPUZ’a ve diger 6grenci arkadaslarima, kendisinin de hem Hatayli hem de cografyaci
olmas1 hasebiyle goriislerine sik sik bagvurdugum Ars. Gor. Yiicel DINC’e ve her firsatta
destegini arkamda hissettigim degerli hocam Yrd. Dog. Dr. Atilla KARATAS a tesekkiir
ederim. Yapilan arazi caligmalar1 sirasinda ve sicakkanliliklar1 ve giileryiizleriyle

yardimci olmaya calisan Hataylilara ayr ayr tesekkiir ederim.

Bana 6gretmenin ve 6grenmenin kutsalligini kiiciik yaslarda asilayan, kendisi de
30 yillik 6gretmen olan babama, babamla birlikte, tanidigim en fedakar iki insandan biri
olan anneme kuru bir tesekkiirden daha fazlasini bor¢luyum. Ayrica kardesim Milhan’a

da desteklerinden otiirii tesekkiir ederim.

Son olarak belki de tesekkiirlerin en giizelini, en anlamlisini, en 6zelini, en i¢tenini
esim Meltem’e ve bu diinyadaki en kiymetli varligim, 1 yasindaki oglum Eymen’e

ayirtyorum. lyi ki varlar. ..

C. Furkan USUN

\
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BIRINCi BOLUM
1. GIRIS

1.1. Calisma Sahasinin Yeri ve Sinirlari

Hatay ili, Tirkiye’nin en giineyindeki il olup Akdeniz bdlgesinin Adana
boliimiinde yer almaktadir. Hatay ili, 35°48°-37°01" kuzey enlemleri ile 35°46°-36°41"
dogu boylamlar1 arasinda yer alir. Batidan Akdeniz, giineyden ve dogudan Suriye,
kuzeybatidan Adana, kuzeyden Osmaniye ve kuzeydogudan Gaziantep illeriyle

cevrilidir.(Sekil 1.1.)
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Sekil 1.1. Hatay ili Lokasyon Haritas1

Arastirma sahasi olan Hatay ili merkez ilgeler Antakya ve Defne ile beraber;
Erzin, Payas, Dortyol, Iskenderun, Arsuz, Belen, Kirikhan, Hassa, Kumlu, Reyhanli,

Altindzli, Samandag, Yayladagi olmak iizere toplam 15 ilceden olusmaktadir. Bu



ilgelerden Arsuz, Defne ve Payas 2014 yilinda 6360 sayili yasa ile Hatay ili biiyiliksehir

belediyesi olunca idari anlamda il¢e olmustur.

Calisma sahasinin sinirlart Hatay ili idari sinirlari olarak belirlenmistir. Calisma

alaninin cevresi 551,2 km, alan1 ise 5566 km?>’dir.

1.2. Cahsmanin Amaci ve Izlenen Yontem

Bu tez ¢alismasinin temel amaci Hatay ilinin siyasi cografya ozelliklerini ortaya
koymaktir. Bu baglamda boélgedeki jeopolitik ve hidropolitik potansiyel tespit edilerek,
Hatay ili Siyasi Cografyasi aydinlatilmaya c¢alisilacaktir.

Calisma sahasi olan Hatay ili, kendine has ozellikleriyle hem ulusal, hem de
uluslararas1 alanda dikkat ¢cekmektedir. Cografi 6zellikleri agisindan kendine 6zgli bu
yapisi itibariyle pek c¢ok calismaya konu olan Hatay ili ile alakali siyasi cografya
ozelliklerini biitiiniiyle ele alan bir g¢alisma bulunmamaktadir. Tez c¢alismasina

baslanmadan 6nce bu durumlar dikkate alinarak tez sahasi ve tez konusu secilmistir.

Tezin bir diger amaci ise daha Once biitliniiyle bir siyasi cografya ¢alismasi
yapilmayan Hatay ilinin siyasi cografya 6zelliklerini inceleyerek, bu konuda daha sonra
yapilacak olan ¢aligmalara bilimsel bir kaynak olusturmaktir. Bununla beraber bu tez
caligmas1 sadece cografya bilimliyle ilgilenenlerin degil, konunun multi-disipliner veya
disiplinler arasi bir konu olmasi 6zelliginden dolayi, diger bilim dallarina da kaynak
olmasi diisiincesiyle hazirlanmistir. Multi-disipliner bir alan olmasi nedeniyle tez konusu,
farkli perspektifteki bilim dallar1 tarafindan da etiit edilmistir. Bu multi-disipliner ve
disiplinler arasi1 konu, mekan boyutuyla ve cografi bakis agisiyla islenmistir. Tez
konusunun multi-disipliner bir konu olmasi hasebiyle, ¢alisma siiresince her ne kadar
diger disiplinlerden yararlanildiysa da bu tez, beseri ve iktisadi cografyanin alt

dallarindan biri olan siyasi cografyanin konusudur.

Tez calismasinin konusu Beseri ve Iktisadi Cografyanin alt dallarindan birisi olan
Siyasi Cografyanin kapsaminda yer almasindan dolay1 tez ¢aligmasi, beseri cografya
arastirma prensipleri ¢ercevesinde, agirlikli olarak nitel arastirma yontemleri uygulanarak
gerceklestirilmistir. Dolayisiyla teze baslamadan 6nceki dayanak noktalarimizi olusturan
arastirma sorular1 ve hipotezler, konuyla ilgili sosyal ve beseri yonlerden ¢ok farkli bakis

acilar1 dikkate alinarak ve nitel arastirma yontemleri kullanilarak cevaplanip test



edilmistir. Teze baslarken ortaya konan arastirma sorulari ve ¢calisma siiresince test edilen

hipotezler asagida listelenmektedir:

Arastirma Sorulari

S.1. Hatay ili siyasi cografyasini sekillendiren, jeopolitik ve hidropolitik ile Hatay ilindeki
cografi unsurlar ve bu unsurlarin meydana getirdigi cografya arasinda nasil bir iliski

vardir?

S.2. Hatay ili jeopolitiginin ve hidropolitiginin 6nemi zaman igerisinde nasil bir degisim

gostermigtir?

S.3. Hatay ilindeki fiziki ve beseri unsurlarin bolge bdlge jeopolitigi ve hidropolitigi

uzerindeki etkileri nelerdir?

S.4. Hatay ilindeki sinir olugturan ve sinir asan sularda Tiirkiye ve diger paydas tilkelerin

konu ile ilgili olarak giittiigii politikalar ya da yaklagimlar1 nasildir?

S.5. Jeoekonomik agidan Hatay’da nasil bir potansiyel bulunmaktadir ve bu potansiyelin

jeopolitik ac¢idan degeri nedir?

Hipotezler

H.1. Hatay ili siyasi cografya agisindan stratejik ve hassas bir degere sahiptir ve bu deger

ozellikle bolgedeki son yillarda yasanan gelismeler neticesinde artmugtir.

H.2. Hatay ilindeki var olan fiziki ve beseri cesitlilik bolgeye cok sayida avantaji
beraberinde getirmektedir. Bununla beraber Hatay ilinin, zaman igerisinde degismekle

beraber bazi1 dezavantajlar1 da bulunmaktadir.

H.3. Hatay ili, Suriye sinirindaki illerimizin biri ve en giineydeki ilimiz olmasi1 sebebiyle
bolgede yasanan olumlu-olumsuz her tiirlii gelismeden ciddi sekilde etkilenmekte ve bu

etki hem erken zamanda baslayip hem de uzun stirmektedir.

H.4. Jeokiiltiirel agidan Hatay ili, cok farkli kesimden insani bir arada baris i¢inde

barmndirmasiyla diinya tizerindeki en 6nemli mekanlardan biridir.

H.S. Hatay ilinde goriilen farkli topluluklar arasindaki hosgoriiniin, basta devlet politikasi
vb. nedenlerden ileri gelmesinden dolayr higbir zaman kaybolma tehlikesi

bulunmamaktadir.



Tez c¢alismasinin ilk asamasi, ¢alisma sahasi ile yakin cevresindeki ve tez
konusundaki ¢aligmalarin arastirilmasiyla baslanmistir. Bu baglamda hem ulusal hem de
uluslararasi literatiir detayli bir sekilde; konuyla ilgili bibliyografya listesi olusturularak
ve bu caligmalar farkli basliktaki klasorlere ayrilarak irdelenmistir. Konunun multi-
disipliner bir konu olmasi hasebiyle cografya literatiirlinliin yaninda basta uluslararasi
iliskiler, siyasal bilgiler, tarih, vb. bir¢ok alandaki bilimsel caligmalar (kitap, makale,

bildiri, tez vb.) raporlar, arsiv belgeleri vb. siireli ve siiresiz yayinlar da incelenmistir.

Calisma boyunca gerekli olan veriler cesitli kurum ve kuruluslardan elde
edilmistir. Tezin temel altligin1 olusturan 1/25000 6lgekli sayisal topografya paftalar
Harita Genel Komutanligi’ndan (HGK) temin edilmistir. Niifus, demografi, sinir
istatistikleri ile ilgili veriler Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan (TUIK); ekonomi ile ilgili
veriler Antakya Ticaret ve Sanayi Odas1 (ATSO), Ekonomi Bakanlig1, Giimriik ve Ticaret
Bakanligi, i1 Gida Tarim ve Hayvancilik Miidiirliigii, Dogu Akdeniz Kalkinma
Ajans’dan (DOGAKA); hidrografya ile ilgili veriler Devlet Su Isleri Miidiirliigii’nden
(DSI) elde edilmistir. Ayrica calismada kullamilan diger baz: veriler Tiirk Asya Strateji
Merkezi (TASAM), Ortadogu Stratejik Arastirmalar Merkezi (ORSAM), Ortadogu Arap

Halklar1 Arastirma Enstitiisii vb. kurumlardan temin edilmistir.

Elde edilen veriler Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) ortamina aktarilmis ve ¢esitli
paket programlar kullanilarak analizler yiiriitiilmiistiir. Bu analizler sonucun ¢esitli yeni

harita ve veriler liretilmistir.

Konuyla ilgili arazi caligmalari farkli zamanlarda fotograf ¢ekilerek, not tutularak
ve gorlismeler yapilarak gerceklestirilmistir. Arazi ¢alismalar1 sirasinda c¢ekilen
fotograflar aciklayici olmasi hasebiyle metin icerisindeki ilgili yerlere eklenmistir. Elde
edilen veriler tablo, grafik ve haritalarla gorsellestirilmistir. Daha sonra bu veriler analiz

edilerek ve yorumlanarak sentezlenmistir.

Tez metni; dagilis, iliski kurma, karsilastirma ve sebep-sonug gibi cografyanin
temel prensipleri kullanilarak hazirlanmistir. Ayrica ¢alisma siiresince ¢esitli analizler,

Olctimler, vb. bilimsel yontemler kullanilmstir.

1.3. Calismamn Sinirhhiklar:
Calisma konusu iilkemizde cografyadaki bakir alanlarin basinda geldigi i¢in

literatiir taramasinda cografya alanindaki kaynaklarin sinirli sayida olmasi, ¢alismada



karsilagilan en temel giicliik olmustur. Bu durum da bizi 6zellikle uluslararasi literatiirde
detayl bir arastirma yapmaya sevk etmistir. Hatay ilinin sinir ili olmas1 hasebiyle sinir
otesindeki durumlar tezin bir¢cok yerinde de bahsedildigi iizere bolgeyi etkilemektedir.
Bu baglamda o6zellikle icerisinde bulundugumuz siirecte sinir 6tesindeki verileri elde
etme konusunda birtakim zorluklarla karsilagilmistir. Tez ¢aligmasina baslanmadan elde
edilmesi planlanan siir asan su havzalarinda diger havza tilkelerindeki veri vb. bir takim
verilere ulagilamamistir. Ayrica Hatay-Suriye sinir1 ¢evresindeki arazi ¢aligmalarinda
kimi zaman can giivenliginin tehdit altinda olmasi gibi sikintilar yasanmistir. Zaten
gergeklestirilen arazi ¢alismalart sirasinda s6z konusu sikintili bolgelere girisler de

giivenlik giicleri tarafindan engellenmistir.

Siyasi cografya galigmalarinda ele alinan sahayla ilgili en 6nemli sorun veri ve
kaynak bulunmasidir. Calisma sahasini olusturan Hatay ilini, siyasi cografya agisindan
etkileyen bir¢ok faktoriin yurtdisi kaynakli olmasindan dolay1 bu faktorler ile ilgili veri
ve kaynaklarin temin edilmesi sinirli olmustur. Elde edilebilen veriler ayrintili bir bicimde

incelenmistir.

Konunun igerigi bakimindan tez kapsaminda islenen jeopolitik, hidropolitik,
jeokiiltiir, jeoekonomi gibi alanlar igerse de her bir alanla ilgili salt o konu iizerinde

yapilan ¢alismalar kadar ayrintili bilgi verilmemistir.



IKINCi BOLUM
2. HATAY iLi JEOPOLITIGI

2.1. Kavramsal Cerceve

Jeopolitik kavrami, etimolojik olarak Yunanca geo ve politeia kelimelerinin
birlesmesiyle meydana gelmistir (Kaegi ve Benseler, 1959). Yunancada geo “yer”
anlaminda kullanilirken, politeia ise “yOnetim sanati” anlaminda kullanilmaktadir.

Dolayisiyla jeopolitik “yer politikas1” anlamina gelmektedir.

Goney (1993)’e gore jeopolitigin tanimini yapmak iki acidan giigtiir. Birincisi
jeopolitigin ilim olarak olgunlagsma devresini idrak etmemesinden, ikincisi ise bu terimin
biitiin diinya icin gegerli bir tarifinin bulunmamasindan kaynaklanmaktadir. Goney
(1993)’inde belirttigi lizere jeopolitik kelimesinin heniiz evrensel olarak kabul edilmis tek
bir tanimi yoktur. Fakat farkli bilim adamlarinin yaptiklari tanimlar incelediginde
hepsinin tizerinde durdugu bazi ortak kavramlar vardir. Bunlar; mekan (bolge, devlet,
devletler toplulugu), cografya ve politikadir. Konuyla ilgili alaninda uzman kisilerin
yapmis oldugu jeopolitik ile ilgili farkli tanimlardan bir béliimiinii vermek, hem konunun
komplike yapisim1 ortaya koymak, hem de fikir zenginligi olmasi agisindan yerinde

olacaktir.

Modern anlamdaki siyasi cografyanin kurucusu olarak kabul edilen Friedrich
Ratzel jeopolitigi jeopolitik ismini kullanmadan, devletlerin cografi o6zellikleriyle
siyasetleri arasindaki iligkileri inceleyen bilim seklinde tanimlarken; Kjellen jeopolitigi,
cografi olusum veya mekan iginde bilimsel olarak devletin incelenmesi seklinde
tanimlamistir (Yilmaz, 2009). Kjellen’e gore jeopolitik devlet varliginin doga kosullari
ve insanlarin davranislar agisindan incelenmesi ve degerlendirilmesidir (Y1lmaz, 2009).
Jeopolitik teorilerden Kenar Kusak Teorisini ortaya atan Spykman’ e gore jeopolitik, bir
iilkenin giivenlik politikasinin cografi unsurlara ve olaylara gére planlamasi (Comert,
2001) iken; Haushofer’e gore ise jeopolitik, yeryiiziindeki iligkilerin siyasal gelismelerle
olan baglantisinin aragtirildig: bir bilimdir (Giirkas, 2007). Haushofer jeopolitigi “i¢inde
yasadig1 cografi bolgenin ve tarihi gelismelerin etkisi altinda degisen siyasal hayat sekli
olan devletin, iizerinde yasadigi yer” (Haushofer, 1941) olarak tanimlar. Haushofer

(1941) ayn1 calismasinda jeopolitigi devletin cografi bilinci olarak da ifade etmektedir.



Jeopolitik teorileri ortaya koyan teorisyenlerin ve modern anlamda siyasi
cografyanin kurucusu Ratzel’in haricinde de s6z konusu kavram ile ilgili olarak
uluslararast literatiirde konuya ciddi kafa yormus ve alaninda s6z sahibi bilim adamlarinin
da jeopolitigin tanimiyla ilgili ince detaylar haricinde birbirine benzer tanimlar
bulunmaktadir. Bunlardan Dugin (2003)’e gore jeopolitik, insan mekan faktoriinii
karsilikli iligki igerisinde inceleyen bilim iken; Padelford’a gore jeopolitik, devletin
politikasini cografya goriisleri ile aciklamaktir (Bilge, 1966). Yine Gray (2003)’e gore
jeopolitik, uluslararas iligkilerin uzamsal incelenmesi ve uygulamasi, Wright’a gore
cografi muhiti diinya {izerinde kullanma sanati (Bilge, 1966) Evans ve Newnham
(1998)’e gore ise yerel ya da uluslararasi seviyede politika ve cografya arasindaki iliski

seklinde yalin bir bigimde tanimlanmaistir.

Yabanci literatiirtin haricinde ulusal literatiirlimiizde de jeopolitik kavraminin
tanimu ile ilgili alaninda uzman bilim adamlariin tanimlar1 bulunmaktadir. Bunlardan
Bilge (1958)’ye gore jeopolitik; genis anlamda hiikiimet politikasinin, dar anlamda ise dis
politikanin tayininde cografi vakalari esas unsur olarak sistematik bir sekilde tetkik eden

bilgi koludur.

Siyasi Cografya alaninda temel kaynaklardan birini yazmis olan Giinel (1994),
jeopolitigi siyasal gelismelerde yerle iliskilerin bir doktrini olarak tanimlarken; Atalay
(2004)’ a gore jeopolitik, jeo (yer) ve politika sozciiklerinden olusan bir terim olup,

cografi konuma gore devlet idare etme sanati, siyaseti anlamina gelir.

Konuyla ilgili degerli calismalar1 bulunan Ilhan (1989)’a gore jeopolitik, politika
belirlenmesi amaciyla bir ulusun, uluslar toplulugunun veya bdlgenin jeopolitiginin
degisen veya degismeyen unsurlarin1 dikkate alarak giic degerlendirmesi yapan, etkisi
altinda kaldig1 o giinkii diinya gli¢ merkezlerini, bolgedeki giigleri inceleyen ve
degerlendiren bir bilimdir. Yine Ilhan (1989) aym ¢alismasinda jeopolitigi cografyanin
biitiin tiirleri ve verileriyle aktiflesmesi, ilhan (1971), bir baska ¢alismasinda ise
jeopolitigi; politik diizeyde bugiin ve gelecekteki giic ve amag iliskisini fiziki ve siyasi

cografyay1 esas alarak inceleyen bilim dali seklinde ifade etmistir

Siyasi Cografya konusunda temel kaynak statiisiinde pek ¢ok ¢alismasi bulunan
ve ayrica kendisi de bir teori iireten Ozey (2012)’ e gore jeopolitik, devletlerin cografi

ozellikleriyle siyasetleri arasindaki iliskileri inceleyen bilimdir.



Ozellikle son yillardaki ¢calismalarinda modern anlamda siyasi cografya konusuna
deginen Akengin (2015)’e gore jeopolitik, yerel ve uluslararasi iligkilerde takip edilen
siyaset lizerinde cografi konumun etkisini ifade etmek iizere kullanilan bir kavram olup,

bir yere dnem kazandiran fiziki cografya faktorleri ve beseri faaliyetlerle ilgilenir.

Yine ulusal literatiirde konuyla ilgili mithim ¢aligmalar1 bulunan Bayat (1986)” a
gore jeopolitik, tabiat ile politika arasinda bir sebep sonug iligkisi kurarak, saptadigi
kurallar ve deger yargilari ile politik calismalara yon veren bir bilim dali iken; Comert
(2000)’e gore jeopolitik, devletlerin politikasi ve cografyasinin dogal verileri arasindaki
iligkilerinin incelenmesi, Tarak¢1 (2013)’ya gore ise, bir devletin, devletler toplulugunun
veya bir bolgenin, mevcut cografi platform iizerinde sabit ve degisen cografi unsurlarin
dikkate alinarak, gili¢ degerlendirmesi yapilmasini, kiiresel ve bolgesel glic merkezlerinin
etkilerinin incelenmesini, degerlendirilmesini, buna bagli olarak hedef ve stratejilerinin

belirlenmesini saglayan bir bilimdir.

Gorildiigii lizere bugiine kadar jeopolitik ile ilgili ¢ok farkli tanimlar yapilmistr,
fakat biitlin tanimlarin ortak yonii icerlerinde mekan, cografya ve politika sozciiklerinin

geciyor olmasidir.

Zaman zaman akademik platformlarda, zaman zaman kiglalarda, bazen ise siyasal
birimlerde kullanilan ve gelisen bu kavram, farkli bakis acilarmin farkli amaglara
ulasabilmek i¢in kullandig1, bazen bir disiplinin alt dal1 olabildigi gibi, bazen disiplinler
arasi, bazen de disiplinler {istli bir konumda olmustur. Boylesine 6nemli bir kavramin
herkes tarafindan kabul edilir bir taniminin yapilamayisi kendi dogasindan ileri

gelmektedir.

Jeopolitik, insanligt mekan faktoriiyle karsilikli iligkisi icerisinde inceleyen bir
disiplindir. Bu mekan yerel bir bolge olabilecegi gibi bir veya birkag iilke, iilkeler
toplulugu da olabilir. Ciinkii jeopolitik, cografi mekan ve evrensel degerleri inceleyerek

bolge, iilke ve diinya ¢apinda gii¢ ve politik diizeyde hareket aragtirmasi yapar.

Jeopolitik, cografyanin biitiin tiir, veri ve dgeleriyle aktiflestirilmesi, aktif olarak
degerlendirilmesi ve bu degerlendirme neticesinde sonuglar ¢ikarilmasi seklinde de ifade
edilebilir. Jeopolitikte cografi sartlarin politik faaliyetler iizerindeki etkisi dikkate
alinmaktadir. Bir bagka ifadeyle jeopolitik, devletlerin cografi 6zellikleri ile siyasetleri

arasindaki iliskileri inceler (Ozey, 2007). Jeopolitik, cografyanin politikaya verdigi yonii



arastirir ve degerlendirir. Ancak jeopolitik politika iiretmez; politika liretecek alanlara

verl hazirlar.

Cografyanin biitiin 6gelerinin jeopolitik igerisinde kullanilmasina ragmen
jeopolitik, salt cografya degildir. Aksine bilgi birikimi, teknoloji ve cografyanin
birlesimidir. Dolayisiyla jeopolitik sadece cografya verilerini degil, ayn1 zamanda tarih,
teknoloji, uluslararasi iliski, siyaset vb. disiplinlerin verilerini de zamanin ruhuna uygun
olarak analiz edip, bu unsurlarin en etkin bir sekilde gelistirilmesini ve kullanilmasini
saglayacak politikalar1 belirler ve gerek ulusal gerekse uluslararasi siyasi cografyaya

dayali faaliyetleri yiiriitiir.

Peki, onceki sayfalarda detayli bir kavramsal c¢ergevesi ¢izilen jeopolitigin
ilgilendigi mekan neresidir? Bu sorunun cevabinin sinirlar1 kesin sinirlar ile ¢izilemese
de suras1 muhakkaktir ki jeopolitik, sadece dis politika i¢in gecerli olmayip ayni zamanda
i¢ politika icin de gegerli bir disiplindir. Bu baglamda i¢ mekanin diizenlenmesi ve

yapilanmasi da jeopolitigin ilgi alanidir.

Onceki sayfalarda kavramsal tanim1 yapilan jeopolitigin belli bagh 6zelliklerini su

sekilde siralanabilir:

e Jeopolitik sabit degil, dinamik bir disiplindir.

e Jeopolitigin 6ziinii cografyanin 6zellikleri olusturmaktadir.

e Cografi mekan {izerinde glic merkezlerini karsilastirmali olarak
degerlendirir, politik diizeyde gii¢ ve hedef iligkisi kurar.

e Olaylarin mekanla iliskisini analiz eder

e Jeopolitik gelecege yoneliktir.

Jeopolitik kavraminin ne oldugunu ve neler ile ilgilendigini ifade ettikten sonra
kavramin tarihsel durumu hakkinda kisaca bilgi vermekte yarar vardir. Bu baglamda,
jeopolitik ilk kez 1897 yilinda Friedrich Ratzel tarafindan yayimlanan Polistische
Geographie de kullanilmis ve Rudolf Kjellen tarafindan terim olarak literatiire
gecirilmistir  (Akengin, 2015). Ratzel, eserinde jeopolitigi tanimlamis fakat yeni bir
kavram ya da terim olarak kullanmamustir. Jeopolitik kavramini ilk olarak Isvecli bilim
adami Rudolf Kjellen 1899 yilinda “Ymer” adl1 bir dergide isve¢ siirlarimi konu alan bir

makalesinde (Tezkan ve Tasar, 2002) diplomasinin ve askerligin iligkilerini agiklamak



icin kullanmigtir. Jeopolitigin dogusunu ve gelismesini etkileyen bilim adamlar1 ve
diisiiniirlerden bazilar1; Frederik Ratzel (Alman), Sir Halford Mackinkder (Ingiliz), Vidal
de la Blanche (Fransiz), Alfred Thayo Mahan ve Nicholas J Spykman’ (ABDIi),
Alexander P. De Seversky, Saul B. Cohen’dir. (Sekil 2.1.)

2.1.1. Siyasi Cografya ve Jeopolitik Arasindaki Iliski

Jeopolitigin kavramsal cergevesi cizildikten sonra ifade ettikleri ve sinirlart her
daim karistirilan siyasi cografya ve jeopolitik kavramlari arasindaki iliskinin izah
edilmesine kanaatimizce yarar vardir. Her seyden once konuyla ilgili hemen herkesin
yaptig1 incelemeler sonucunda farkina varabilecegi gibi literatlirde bazi1 kaynaklarda
jeopolitik siyasi cografyanin alternatifi olarak ele alinir. Bu durum da arastiricilari
jeopolitik ve siyasi cografya kavramlarinin es anlamli olup olmadigi zaman zaman
tartismaya sevk etmektedir. Bu tartismanin en énemli nedenlerinden birisi de jeopolitik
ve siyasi cografyayla ugrasan bilim adamlarinin c¢aligmalarinda ayni kaynaklardan
yararlanmalaridir. Fakat her ne kadar ayni kaynaklardan faydalansalar da siyasi cografya

ve jeopolitik birebir aym sey degildir (Giinel, 1994; ilhan, 1989; Ozey, 2012).

Bir mekanin fiziki (alan, bigim, konum, sinirlar), beseri (niifus, ekonomi) ve
kiiltiirel (dil, din) faktorleri arastirmak siyasi cografyanin alanina girer (Gtlinel, 1994).
Jeopolitikte ise ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve politik unsurlar siyasi cografya tizerinde

degerlendirilir.

Jeopolitik devleti canli bir organizma olarak goérdiigiinden yalnizca siyasi
cografyaile ilgilenmez ayn1 zamanda fiziki cografya, beseri cografya ve diger bilimlerden
de istifade ederek, zaman faktorii araciligi ile gelecege ait tahminler ylriitiir. Siyasi
cografya statiktir, jeopolitik ise dinamiktir. Bu 6zellikleri bakimindan jeopolitik siyasi

cografyadan ayrilir.

Konuyla ilgili detayl ¢alismalar yapmis Ongor (1963)’e gore jeopolitigi siyasi

cografyadan ayiran en 6nemli 6zellik tatbik gayesine yonelmis olmasidir.
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Sekil 2.1. Jeopolitigin Soguk Savas bitimine kadar ki tarihsel gelisiminde etkili olan bilim
adamlari, Glassner ve Fahrer 2004 ten degistirilerek diizenlenmistir.

Kendisi de bir siyaset bilimci olan ve konu hakkinda temel kayaklardan birisini
yazmis Bilge (1958)’ye gore siyasi cografya, cografi olaylar arasindaki iliskileri inceler
ve bu iligkilerin 6zelliklerini ortaya koyar. Jeopolitik ise bu 6zelliklerden devletlerin dis
politikalarinin sekillenmesinde yararlanir.

Siyasi cografya tarihi siire¢ igerisindeki macerasina bakildiginda, onun
jeopolitikten bagimsiz, fakat jeopolitigi de ihtiva eden bir bilim dali olarak gelisme
gosterdigi goriiliir. Giinlimiizde ise siyasi cografya ve jeopolitik birbirini en ¢cok besleyen,

birbirileriyle en ¢ok iligkili bilim dallar1 olarak varliklarini siirdiirmektedir (Elmas, 2013).
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So6zii edilen ifadelerden de anlasilacag: iizere siyasi cografya ve jeopolitik salt
aym seyler degildir. Aksine bu iki kavram arasinda ¢ok fark vardir. Fakat hi¢ siiphesiz
birbirleriyle yakin iligki icerisindedirler. Farkli disiplinlerden farkli bilim adamlarindan
kimileri, jeopolitigi siyasi cografyanin bir parcasi olarak gormiis, kimileri jeopolitigi
siyasi cografyanin devami olarak degerlendirmis, kimileri ise de jeopolitigin siyasi
cografya kavrami gergevesinde sinirlandirilamayacagini 6ne siirmiistiir. En nihayet
hakikat sudur ki; bu iki kavram ge¢miste oldugu gibi giiniimiizde de siki bir iligki
icerisindedir ve ozellikle giinlimiizde bu gibi mekan1 anlamlandiran ve mekanin degerini

On plana ¢ikaran bilimlere biiyiik ihtiya¢ duyulmaktadir.

2.1.2. Jeopolitigin Unsurlar

Literatiirdeki kaynaklara bakildiginda esasen jeopolitigin unsurlarini saymak
riskli, bir o kadar da iddiali bir yaklasim olarak benimsenmis ve konuyla alakali farkli
bilim dallarindan birgok bilim adami ugrasmasina ragmen jeopolitigin unsurlarini
belirtmekten imtina etmislerdir. Fakat jeopolitigin unsurlar1 s6z konusu kavramin
anlamimni ve sinirlarin1 tam olmasa da ortaya koymasi agisindan yol gostericidir. Bu
nedenle jeopolitigin unsurlari az sayida olsalar da literatiirdeki daha once yapilmis
caligmalardan yararlanarak ifade edilmistir. Bu baglamda Ratzel (1987)° e gore
jeopolitigin en 6nemli iki unsuru devlet ve topraktir. Jeopolitigi tanimlayan baglica diger
unsurlar ise biiylikliik, konum, sinirlar, topragin verimli olup olmadigi, akarsular,

komsularla olan iligkiler, denizlere olan yakinlik ve ekonomik bolgelerdir.

Belki de jeopolitigin unsurlarmni ¢alismalarinda en net bir bigimde ifade eden ilhan
(1999), jeopolitik unsurlar1 degisen ve degismeyen ve degismeyen unsurlar olarak ikiye

ayirmistir. (Tablo 2.1)

Tablo 2.1. Jeopolitigin Degisen ve Degismeyen Unsurlari, kaynak; Ilhan, 1999

Degisen Unsurlar Degismeyen Unsurlar
Niifus Yapisi Konum
Sosyo-kiiltiirel Degerlerler ve Kiiltiir Cevresi Fiziki Yap1
Ekonomik Degerler Sinirlar ve Cografi Biitiinliik
Politik Degerler Sahip Olunan Stratejik Kaynaklar
Askeri Degerler Alan ve Arazinin Sekli

Cografi Ozellik (kita devleti, ada devleti, i¢ devlet)
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2.1.3. Jeopolitigin Alt Dallar:

—r QO v O m <

Kavramsal g¢ercevesi ve unsurlari ifade edilen jeopolitik kendi igerisinde {i¢ alt

birime ayrilir: (IThan, 1999; Yilmaz, 2009)

Jeokiiltiir; yeryliziinde bulunan kiiltiir ¢evrelerinin olusturdugu kiiltiir
cografyalarinin  degerlendirmelerini,  kiiltiir ~unsurlart  ve  kiiltir
cevrelerinin iligkilerini aragtirir (Y1lmaz, 2009).

Jeoekonomi; bir bolgenin ekonomik giiciine dayanarak uyguladig:
jeopolitik olarak ifade edilebilir. Jeoekonomi; yeryiiziinde bulunan
bolgelerin ekonomilerini inceleyen ve cografyast ile ekonomik giicii
arasinda baglanti kuran bir bilimdir. Jeoekonomi, teknolojinin,
sermayenin ve dogal kaynaklarin bolgesel ve giderek kiiresel olgekte
siyasi yapilar tarafindan en verimli ve etkin olarak nasil bir araya
getirilecegini arastirir. Bu anlamda hem ekonomik hem cografi, hem de
siyasi bir disiplindir. Jeoekonomik degerlendirmelerde cografya,
ekonomi, teknoloji ve politika 6n plana ¢ikar. Giliniimiizde uluslararasi
iliskilerde ekonomi Onemli bir yere sahiptir. (Yilmaz, 2009). Edward
Luttwak (1993)’a gore jeoeckonomi, cografyanin ticari alana tasinmasidir.

Jeostrateji; kisaca cografi etmenlerin iilkelerin stratejileri {izerindeki
etkilerinin incelenmesidir. Jeostrateji, stratejik agidan cografi unsurlarin
incelenerek sonuglara ulasilmasi, politik ¢ikarlarin stratejik yonetimi, bir
baska deyisle stratejinin cografi gerceklere dayanarak olusturulmasi
sanatidir. Jeostrateji; belirli ticaret yollari, stratejik diigiim noktalari,
nehirler, adalar ve denizlerdeki ¢ikarlarin saglanmasini hedefler (Yilmaz,
2009). Jeostrateji kavram ilk defa Frederick L. Schuman tarafindan 1942
yilinda yayinlanan "Let Us Learn Our Geopolitics” baslikli makalede
kullanilmistir (Fredirick, 1942). Jeostrateji, bir iilkenin dis politikasinin
cografi istikametini, askeri giiciinii ve diplomatik faaliyetleri ile nereye
odaklanacagini belirler.

2.1.4. Jeopolitik Teoriler (Hakimiyet Teorileri)

Jeopolitik teori; cografi kosullar, strateji ve ekonomiyi entelektiiel bir {ist

cercevede analiz ederek birlestirmektedir (Owens, 1999). Bu teoriler, agiklandigi

zamanki diinya siyasi ortamina gore ortaya konmus olan ve politikaya yon vermek

amaciyla onerilen cografyaya dayali ilkelerdir.

Hakimiyet teorilerinden kara ve kenar kusak teorileri fiziki cografyaya dayali,

deniz ve hava hakimiyet teorileri de kuvvete dayali teorilerdir (ilhan, 1986; Ugarol, 1978;

Acar, 1995) Hakimiyet teorilerini kendi i¢lerinde siniflandirmak gerekirse tige ayrilir:

1.

Soguk Savas Oncesi ve Soguk savas Dénemi Jeopolitik Teorileri;

a.

Fiziki Cografyaya Dayal1 Teoriler: Kara Hakimiyet Teorisi, Kenar Kugak

Teorisi
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b. Kuvvete Dayali Teoriler: Deniz Hakimiyeti Teorisi, Hava Hakimiyet
Teorisi
2. Soguk Savas Sonras1 Jeopolitik Teoriler: Tarihin Sonu Teorisi, Medeniyetler
Catismasi Teorisi, Bilyiik Satrang Teorisi
3. Tiirk Bilim Adamlarinin Ortaya Koydugu Jeopolitik Teoriler: Merkezi Tiirk
Hakimiyet Teorisi, Gli¢ Merkezleri Goriisti (Sekil 2.2.)

2.1.4.1. Soguk Savas Oncesi ve Soguk Savas Donemi Jeopolitik Teorileri
2.1.4.1.1. Fiziki Cografyaya Dayah Teoriler
a) Kara Hakimiyet Teorisi (Heartland Teorisi)

Kara hakimiyet teorisini ortaya siiren Ingiliz bilim adami1 Halford Mackinder’dir.
Mackinder Ingiliz jeopolitiginin kurucusu olarak kabul edilir. Mackinder ayrica
eserlerinde “Avrasya” sozciiglinii kullanan ilk kisidir (Ulas, 2011). Mackinder’in
goriislerinin temelinde diinya tarihinin deniz (okyanus) ve kara (kita) devletleri arasinda
zitlagmalarin tarihi olarak degerlendirilmesi vardir. Mackinder, teorisinde diinya iizerinde
iki onemli stratejik bolge belirlemis ve bu bolgelere Kalpgah (Heartland) adi vermistir.
Buna gore ; I. Kalpgah: Baltik-Karadeniz-Arktik-Hazar Denizinin i¢inde kalan bdlgeyi,
I1. Kalpgah ise Afrika kitasinin giineyinden olusmaktadir.

Mackinder, Kalpgahit “diinyanin merkezi” ve “yeryiiziiniin kalbi” olarak
tanimlamigtir. Mackinder Dogu Avrupa ile merkezi Sibirya’y1 elinde bulunduran devlet
veya gliciin, diinyaya hakim olacagini ileri siirerek Heartland adini1 verdigi teorisiyle, kara
hakimiyetinin ¢ok 6nemli oldugunu iddia etmistir. Yine Mackinder’ e gore diinya iki
bolgeye boliinebilir; 1. Bolge; Asya, Avrupa ve Afrika kitalariin olusturdugu Diinya
Adasr’dir. II. Bolge ise Britanya ve Japonya’nin olusturdugu Agik Deniz Adalart’dir.
Mackinder Agik Deniz Adalari’n1 Diinya Adasi’nin uydulari olarak da ifade etmektedir.
O’na gore Diinya Adasi’nin Onemi diinya {izerindeki en biiyilk kara parcasini
olusturmasindan, arazi ¢esitliligi ve kaynaklar agisindan zengin olmasindan ve diinya

niifusunun biiyiik kismina ev sahipligi yapmasindan ileri gelmektedir.
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Sekil 2.2. Hakimiyet Teorileri

Mackinder’in diinya tasnifi ise su sekildedir;*“Asya, Avrupa ve Afrika kitalarinin
biitiinii diinya adasini1 olusturur. Bu eski kara kiitlelerinin disinda kalan Amerika,
Avustralya ve Antartika gibi kitalar ise, Diinya Adasinin uydularimi teskil eder. Diinya
Adasi i¢inde kalan Dogu Avrupa ve Sibirya bolgesi diinyanin Heartland (Kalpgah)’idir.
Mackinder, Heartland’t (Dogu Avrupa ve Sibirya) merkezi stratejik bolge olarak
adlandirarak, buraya uluslar arasi politikanin merkez {ssii (pivot area) demektedir.
Heartland (Kalpgah-Dogu Avrupa ve Sibirya) Volga Nehrinden Yanghge’ye,
Himalayalardan Arktik kusaga kadar uzanmir. Heartland I¢ Hilal (inner crescent)
Mackinder’in adin1 verdigi Almanya-Tiirkiye-Hindistan-Cin hattinda, yani Balkanlardan
Cin’e kadar uzanan i¢ Kenar Hilal ya da Rimland kusag: ile cevrilidir. I¢ Hilal’in disinda
kalan Amerika-Avustralya-Afrika-Japonya hatt1 ise Di1g veya Kenar Hilal ya da Diinya
adasinin Peykleri olarak tanimlanir (Ozey, 2002) ve i¢ Hilal bu Dis Hilal tarafindan
cevrilidir. (Sekil 2.3.)
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Sekil 2.3. Mackinder’in Diinya Tasnifi, kaynak; Akengin, 2015

Mackinder diinyayr bu sekilde tasnif ettikten sonra teorisini su sozlerle

agiklamustir:

“Dogu Avrupa’ya hakim olan Heartland’1 yonetir, Heartland’1 yoneten Diinya Adasini

yonetir, kim Diinya Adasina hdkim olursa Diinyayt yonetir” (Muir, 1997; Taylor, 1993).

Mackinder, Akdeniz g¢evresinde ortaya ¢ikan biitiin medeniyetlerin oncelikle
karada giiclendigini, ardindan da denizler vasitasiyla genisledigini, bu sebeple denizcilik
teknolojileri ne kadar gelisirse gelissin gemilerin iis ve limanlara ihtiyag duyduklari igin

karaya bagimli olduklarini ifade etmistir.

Mackinder'e gore Heartland, yeryiiziiniin en biiyiik dogal kalesi olup, Sibirya'da
baglar, Orta Asya ve Volga Havzasi’n1 kapsar. (Sekil 2.4.) Buranin en 6nemli 6zelligi,
sert kara iklimine sahip olmas1 ve sicak denizlerden uzakligi nedeniyle, deniz giiciiniin

etki alan1 disinda kalmasidir.
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Sekil 2.4. Kara Hakimiyet Teorisinde Bolge Sinirlar1, kaynak; Akengin, 2015

Mackinder’in bu teorisine cesitli elestiriler gelmistir. Oncelikle, kaydedilen hizl1
teknolojik gelismeler sonucunda diinyanin kalbinin eskisi gibi ulasilmaz olmadigi
vurgulanmaktadir. Ayrica, eger bir giiciin Heartland'a girisi zorsa, oraya hakim olan
giiclin de disar1 ¢ikarak, diinyaya hakim olmas1 ayni derece zor oldugu goriisii hakimdir.
Bu diistinceye ornek olarak Heartland iizerinde hakimiyet kurabilen Sovyetler Birligi,
diinyaya hakim olamamasi verilebilir. Teoriye elestiri getirenlerin bir kism1 da temelde
teorinin fikir olarak dogru oldugunu, fakat Mackinder’in Heartland mekani1 olarak yanlis
yeri sectigini savunmuslardir. Bu baglamda, Kuzey Amerika'da yer alan ABD'nin diinya
tizerinde daha genis bir hakimiyet kurdugunu ve aslinda, Mackinder'in Heartland olarak
Kuzey Amerika'y1 segmesi gerektigini savunmuglardir. Ancak, giiniimiizde Avrasya'da
yer alan petrol ve dogalgaz rezervleri nedeniyle, Mackinder'in bu bdlgeyi Heartland

olarak biiyiik bir isabetle sectigi hususunda, goriis birligi de olusmaktadir.

b) Kenar Kusak Hakimiyet Teorisi (Rimland Teorisi)

Bu teoriyi ortaya atan ABD’li jeopolitik teorisyeni Nicholas J. Spykman’dir.
Spykman, teorisini ortaya koydugu donemde Mackinder'in Kara Hakimiyet Teorisi’ni
eski diinya i¢in gegerli olmakla elestirmekte ve yanlis bulmaktadir. Oysa Spykman'e gore,
diinyanin kuzey yarimkiiresinde yer alan iilkeler tarih boyunca diinya siyasetinde daha

etkili olmuslardir. Bu diisiincelerle Spykman, yeni bir teori ortaya koymustur ve teorisini
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Rimland Teorisi olarak adlandirmistir. Aslinda Spykman’in diinya tasnifi, Mackinder ile
benzer sekildedir. Spykman de Mackinder gibi diinyayr hemen hemen ayni jeopolitik
levhalara ayirmis, ancak teorisini, Mackinkder’in Kara Hakimiyet Teorisi’nin dayandigi
temellerin tam z1dd1 lizerine oturtmustur. Spykman’e gore de Diinya Adasi; Asya, Avrupa
ve Afrika kitalariin biitiiniinden olusur. Amerika, Avustralya ve Antartika gibi kiyilar
ise Diinya Adasi’nin uydularini olusturur. Dogu Avrupa ve Sibirya bdlgesi diinyanin
kalpgahim olusturur. Heartland’1n ¢evresindeki Balkanlardan Cin’e uzanan saha I¢ veya
Kenar Hilal (Rimland) kusagi, Amerika-Afrika-Avustralya-Japonya hatti ise Dis veya
Kenar Hilal (Diinya Adasinin Peykleri) olarak kabul edilir. Bu kisma kadar Spykman de
diinyay1 Mackinder ile ayni1 sekilde tasvir etmistir. Spykman bu tasnifinden sonra teorisini
Mackinder’in diislincelerinin tam zitt1 sekilde ac¢iklamistir:

“Diinya hdkimiyetini saglamak igin, diinya peykleri adi verilen bir
bolgede hakimiyet kurmak gerekir. Diinya peyklerine sahip olan bir millet,
oncelikle Dis Kenar Hilal'e ve daha sonra I¢ Kenar Hilal’e hiikmeder.
Rimland’a hiikmeden bir millet ise Dogu Avrupa’ya ve Heartland’a hakim
olur. Heartland’a hakim olan bir millet nihayet biitiin diinyaya hiikmeder”

(Spykman, 1944)

2.1.4.1.2. Kuvvete Dayah Teoriler
a) Deniz Hakimiyet Teorisi

Deniz Hakimiyeti Teorisi ya da Deniz Giicii Teorisi Alfred Mahan tarafindan
ortaya atilmistir. Kronolojik olarak bakildiginda ilk jeopolitik teori olmasi ve diger
teorilerin Onciisii ve yol gostericisi olmasi agisindan ehemmiyeti fazladir. Amerikali bir
amiral ve tarih¢i olan Alfred Thayer Mahan (1841-1914), bu ilk jeopolitik teorinin sahibi
olarak kabul edilmektedir (Yilmaz, 2009). Bu teorinin 6zii “Denizlere hdkim olan bir
devlet, diinyaya hdkim olur” goriisine dayamr (Ozey,2012). Mahan, Denizlere
hiikkmetmek i¢in de iilkelerin en giiclii gemilerden muharip donanmalar1 bulunmasi
gerektigine inanirdi (Connery, 2001). Mahan’a gore, bir devletin okyanuslarla ¢evrili
olmasi onun savunma olanaklarini kolaylastirir ve diger devletlerle iligskisinde daha genis
hareket serbestligi saglar, 6te yandan karalara hapsolmus ya da yar1 kara, yar1 denizlerle
cevrili olan devletler ise ister istemez savunma yeteneklerini bélmek ve daha ¢cok harcama
yapmak zorundadir. Mahan, bir devletin kiyilarinin uzunluguna ve énemli limanlara sahip

olup/olmamasina biiylik 6nem vermektedir.
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Mahan, 1890 yilinda yayinladig1 “Deniz Kuvvetinin Tarihe Etkisi (1660-1783)”

adli eserinde, deniz hakimiyetinin énemini agik¢a vurgulamistir (Ozey, 2012).

Mahan' a gore denizlere hakim olan devletlerin belli baslt avantajlar su sekilde

siralanmaktadir:

e Denizler karalara gbre ¢ok daha i1yi hareket kabiliyeti ve ulasim saglamaktadir.

e Denizlere sahip olan llkeler diinya rezervlerinin daha biiyiikk bir boliimi ile
irtibathdir.

e Denizcilik giicii, askeri kuvvetler kadar ekonomik ve politik etkinlikleri de daha
kolay ve ekonomik bir bi¢cimde, dagitabilir, yayabilir.

e Denizlere hakim olan iilkeler, Siiveys Kanali, Cebelitarik, Seylan, Singapur,
Babiilmendep Bogazi, Tiirk Bogazlari, Seylan Kanali, Tayvan Kanali, Kore
Kanali, Hiirmiiz Bogazi, Florida Bogazi ve Yukaton Bogaz1 gibi kritik noktalari
kontrol altinda tutarak diinya ticaretine hakim olabilir (Tarakg1, 2013).

Mahan’a gore deniz giicii iilkelerin ve halklarin tarihi kaderi {istiinde onemli
olgiide etkili olmustur (Hasanov, 2012). Mahan, 19.yyda Britanya Imparatorlugunun
diinyada soz sahibi iilkelerden birisi olmasini teorisini destekleyici bir 6rnek olarak
gosterir. Mahan’a gore Anglo-Amerika deniz hakimiyetinin avantajlari ile Ingiltere,
Almanya ve Japonya ile birlikte hareket ederek Avrasya’yir denizden kusatabilir,
dolayisiyla Sovyet Rusya ve Cin’i kontrol edebilir (Ozey, 2012).

Ayrica Mahan eserlerinde “Ortadogu” kavramini kullanan ilk kisi olarak tarihe

gecmistir (Ulas, 2011) .

b) Hava Hakimiyet Teorisi

Hava Hakimiyet teorisi ABD’li havacilar tarafindan benimsenmistir. Teorinin
temelleri Hausy Scitaklian tarafindan ortaya atilmistir (Ozey, 2012). Teorinin dziinii
“Havaya hiikmeden bir millet, tiim diinyaya hakim olur. Bu sebeple havacilikta daima
tistiin olmak gerekir” goriisii vardir.

Hava hakimiyetine dayanan bagka bir goriis de Seversky tarafindan ileri
striilmistiir. Seversky diinyaya kuzey kutup bolgesinden bakmustir. Dolayisiyla bu
bolgeye en yakin bolgeler ABD ve Sovyetler Birligidir. Seversky teorisinde ABD ve
Sovyetler Birligi’nin arasindaki yakin mesafeyi agik¢a gostermek icin kuzey kutup

merkezli bir harita kullanmistir. Ayni zamanda Sversky bu harita tizerinde ABD’nin ve
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Sovyetler Birligi’nin hava hakimiyetinin nasil ¢akistigin1 gdstermistir. Iki iilkenin de
hakimiyetlerinin ¢akistig1 bu bolgeye Seversky “Karar Alani” olarak adlandirmistir.

(Sekil 2.5)

THE AIRMAN'S VIEW:
DE SEVERSKY (1949)

AREA OF U.S'S.B.
AR DOMINANGE

........
oooooo
......
---------

........
.......
.......

.....

ooooo

AREAOF U.S A
AR DOMINANGE

Core Areas

Secondary Cores

Sekil 2.5. Seversky’in Hava Hakimiyet Teorisi, kaynak; Glassner ve Fahrer 2004

2.1.4.2. Soguk Savas sonrasi Jeopolitik Teoriler
2.1.4.2.1. Francis Fukayama ve Tarihin Sonu Teorisi

Tarihin sonu teorisi Japon asilli Francis Fukuyama tarafindan 6ne stirtilmiistiir.
Fukuyama teorisinde diinya iizerindeki siyasi gelismelerin tarihi bir degerlendirmesini
yaptiktan sonra, Berlin Duvari’nin yikilisi ve Sovyetleri Birligi’nin ¢dkiisiiniin ardindan
diinyanin tek kutuplu bir sisteme dogru gittigini belirtmistir. Fukuyama’ya goére bu
sistem, serbest piyasa mekanizmasina dayali liberal, kapitalist batt demokrasisidir (Ozey,

2012). Bu sisteme alternatif diger biitlin sistemler bati medeniyetinin deger yargilarina
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teslim olmustur. Fukuyama, insanligin artik en ideal sistemi bulduguna gore tarihinde

sona erdigini savunmustur (Ozey, 2012).

2.1.4.2.2. Samuel Hunhington ve Medeniyetler Catismasi Teorisi

Teoriyi iddia eden Hunhington, ABD’li bir siyaset bilimcidir. Hunhington
teorisinde 21. yy.da medeniyetler ve dinler ¢atismasi olacagini savunmustur. Bu
baglamda Hunhington Bati’y1 kendi evrenselligine dayali hayallerden kurtulmasi
konusunda uyarir. ABD’li teorisyene gore Islam ve Cin medeniyetleri diinya icin
tehlikelidir. Hunhington Bati’nin Rusya ile birlikte hareket etmesi gerektigine inanir. 3.

Diinya Savasinin medeniyetler arasi bir ¢atigmadan kaynaklanacagini iddia eder.

Hunhington 1996 yilinda ortaya koydugu “Medeniyetler Catismasi” teorisiyle
ABD dis politikasinda ¢ok etkili olmus, nitekim Ozey (2012)’e gére ABD, Afganistan ve

Irak’1 Hunhington’un gosterdigi hedefler dogrultusunda iggal etmistir.

2.1.4.2.3. Zbigniew Brezinski ve Biiyiik Satran¢ Tahtas1 Teorisi

Brezinski 1997 yilinda yeni bir hakimiyet teorisi ortaya atmustir. Teorisinde
diinyay1 biiylik bir satrang tahtasina benzetmistir. Brezinski’ye gore bu satrang tahtasinin
en verimli oyun alani Avrasya’dir. Brezinski’ye gére bu oyun alaninda bir bagoyuncu
(ABD), en az bes jeostaretjik oyuncu (Rusya, Fransa, Almanya, Cin ve Hindistan) ve bes
jeopolitik mihver (Ukrayna, Azerbeycan, G.Kore, Tiirkiye ve iran) vardir. Brezinski’ye

gore Tiirkiye ve Iran ayn1 zamanda jeostratejik oyuncu olarak gériilebilirler (Ozey, 2012).

(Sekil 2.6)

Brezinski ABD’nin siiper gilic olmaya devam edebilmesi i¢in onerilerinin de bulundugu

teorisini soyle bitirmistir;

“ABD tek stiper giictiir ve Avrasya Diinyanin merkezi sahasidir. Dolayisiyla
ABD Avrasya’min hakemidir ve ABD olmadan hi¢bir Avrasya sorunu
coziilemez” (Ozey, 2012).
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Giiney Kore Hindistan

Rusya

Sekil 2.6. Brezinski’nin Biiyilik Satrang Tahtas1 Teorisindeki Oyuncularin Semasi

2.1.4.3. Tiirk Bilim adamlarinin Ortaya Koydugu Jeopolitik Teoriler
Jeopolitik teori ortaya koyma konusunda Tiirk bilim adamlarinin pek de basarili
olamadig1 goriilmektedir. Karabulut (2004)’ e gére bu durumun ortaya ¢ikmasinda iki ana

sebep vardir:

“Bunlardan ilki Jeopolitik teoriler genelde hegemonluk iddiast giiden
devletlerde ortaya c¢ikmistir, Tiirkiye gibi “Yurtta sulh, Cihanda sulh”
anlayisina sahip bir iilke diinyaya egemen olma gibi bir amag edinmemistir.”
Ikincisi ise “Ulkemizin jeopolitik konumunun geregi olarak bu konumunun
onemi ve korunmasi tizerinde daha ¢ok duruldugu igin, Tiirkiye 'nin diistincesi
topraklarimizi nasil genisletiriz degil, baska devletlerin yayilmalarini nasil
onleyebiliriz iizerine olmugstur. Bu durum da ister istemez jeopolitik teori

gelistirme konusunda yetersiz kalmistir” (Karabulut, 2004).

Tirkiye’nin devlet adamlar1 ve politikacilar1 arasinda jeopolitik terimini ilk
kullanan ve kendi jeopolitik goriiglerini agikca dile getiren kisi, Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti kurucusu Ulu Onder Mustafa Kemal Atatiirk’tiir (Hasanov, 2012).

Ulkemizde sadece iki bilim adami (Ozey ve Ilhan) jeopolitik teori gelistirme

konusunda ¢aligma yapmustir.
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2.1.4.3.1. Ramazan OZEY ve Merkezi Tiirk Hakimiyet Teorisi
Merkezi Tiirk Hakimiyet Teorisi Ozey tarafindan 1994 yilinda ortaya atilmistir.

Ozey teorisinde diinyay1 soyle tasnif etmistir:

“Asya, Afrika ve Avrupa eski kara kiitlelerinin bitisme noktasinda yer alan
Anadolu  yarimadasi, diinya kalesini, aynmi zamanda diinya kalbini
olusturmaktadir. Ciinkii Anadolu Yarimadasi denizlerle cevrilidir. Yiikselti
bakimindan kitalarin en yiicesi Asya (1010 m) bile hayli yiiksek (Tiirkiye nin
ortalama yiikseltisi 1132 m.) bir kara parcasini teskil eder. Anadolu
varimadasimin Asya ve Afrika’ya bitisik oldugu kesimlerde agsilmasi zor
siradaglar yer almaktadir. Biitiin bu genel ozellikleriyle, Anadolu tam bir
kaleyi andirmaktadir. Anadolu yarimadasinda i¢ kale gorevini Ankara ile
bélge icindeki Konya, Sivas ve Kayseri sehirleri iistlenmistir. Ankara ve
cevresi Etilerin, Frikyalilarin, Lidyalilarin, Romalilarin, Bizanslilarin,
Sel¢uklularin ve Osmanlilarin siginma yeri ve g¢evreye yayilma bélgesi
olmustur. En son olarak Yiice Osmanli Devletinin yikilisi ile birlikte
Miisliiman Tiirk’tin sahlanisi yine bu bolgeden olmustur. Kalenin Asya’ya
acilan burcu Malazgirt, Avrupa’ya agilan burcu ise Istanbul’dur. Anadolu
yarimadasini ¢evreleyen Balkan yarimadasi, Kafkaslar, Iran ve Arabistan ve
Kuzeydogu Afiika, kisacast Ortadogu, Diinya kalesini cevreleyen I¢ Cemberi
meydana getirir. Bunun disindaki Kara Par¢alart ise, Dig Cemberi ya da

Diinya Adasin olusturmaktadir” (Ozey, 2012).

Ozey (2012), diinyayr bu sekilde tasnif ettikten sonra teorisini sdyle

olusturmustur:

“Diinya Kalesini (Anadoluyu) elinde bulunduran millet, I¢ Cembere
(Balkanlar ve Ortadogu ’ya) hiikmeder. I¢ Cembere hiikmeden bir millet ise,
Dis Cembere yani Diinyaya hakim olur” (Ozey ,2012)

Ozey (2012)’e gore Merkezi Tiirk Hakimiyet Teorisi diger teorilerde oldugu gibi
tek bir giice dayanmaz. Bu teorinin gergeklesebilmesi i¢in kara, deniz ve hava giiciiniin
birlikte hareket etmesi gerekir. Ayni zamanda giliniimiiz kosullar1 geregi zaman ve mekan

cergevesi dahilinde bilgi ve teknolojinin tiim imkanlar1 kullanilmalidar.

Ozey (2012), teorisinde 6zellikle iilkemizin jeopolitik ve cografi konumunun
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avantajlarinin tlizerinde durmustur. Teori gelistirme konusunda pek bir gelisme
gosterilememis iilkemiz acisindan Ozey (2012)’in bu teorisi hig siiphesiz ¢ok dnemlidir.
Ayrica kendisinin de bir cografyaci olmasi ve bu bilim dalinda pek ¢ok iiniversitede
okutulan temel eserleri yazan bir cografyaci tarafindan bdyle bir teorinin ortaya konmasi,

ozellikle “Cografya Ailesi” i¢in olduk¢a degerlidir.

2.1.4.3.2. Suat ILHAN ve Gii¢ Merkezleri Goriisii
Tiirkiye’de jeopolitik teori gelistirme konusundaki iki bilim adamimizdan birisi

olan Ilhan (1999) teorisini su sekilde 6zetlemektedir:

“Cografyaya dayali teorilerde, diinyanin en onemli merkezi belirtilmis ve
Diinya Adasina ulasilabilecegi degerlendirilmistir. Teoriler, bélgelere
onemli giicte bir tilkenin hakim olmasi varsayimina dayanir. Bu bélgelerdeki
glic  yetersizse teori gegersizlesir. Giic merkezleri yer ve el
degistirebilmektedir. Gii¢ merkezleri yer ve el degistirdigi zaman teorilerin
gecerlilikleri zayifliyorsa, hakim unsuru giic merkezleri olarak kabul etmek

gerekmektedir” (1lhan,1999).

Bu boliimde izah edilen hakimiyet teorileri, gegmiste o giinkii durum sartlarina
gore etkili olabilmekteydi. Fakat gilinlimiiz diinyasinda kiiresellesen ve her tiirlii
teknolojinin arttig1 bu ¢agda séz konusu teorilerin herhangi birinin gegerliliginden
bahsetmek pek miimkiin degildir. Bunun yerine iilkeler giiniimiiz diinyasinda etkin rol
almak istiyorlarsa, her bir teoride bahsi gegen alanlarda ayri1 ayri gii¢lii olmalar
gerekmektedir. Ayrica bu durum da yeterli olamayabilir. Ciinkli bugiin yasanan
gelismeler neticesinde diinya lizerinde ne gibi hadiselerin cereyan edecegini, hangi

hususlarin daha etkili olacagini kestirebilmek pek miimkiin degildir.

2.2. Genel Hatlariyla Tiirkiye Jeopolitigi
Tirkiye’nin jeopolitik acidan ne kadar 6énemli bir konumda oldugunu anlamak
icin, konuya Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurucusu olan Mustafa Kemal Atatiirk’lin su
sOzlerine yer vererek baglamak kanaatimizce yerinde bir yaklagim olacaktir:
“Ekonomik kallkinma Tiirkiye 'nin hiir, bagimsiz, daima kuvvetli, daima

daha ileri Tiirkiye idealinin belkemigidir. Tiirkiye bu kalkinmada iki
biiyiik kuvvete dayanmaktadir:

Birincisi; Topragimn iklimleri, zenginlikleri ve basl basina bir servet
degerinde olan cografi vaziyeti. lkinci olarak, Tiirk Milletinin, silah
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kadar makine tutmaya da yarasan kudretli eli ve milli olduguna
inandigr islerde ve zamanlarda tarihin{n akisint  degistirecek
kahramanlikta ortaya ¢ikan yiiksek benligi” (Ozey, 2002).

Elbette Tiirkiye jeopolitigini tiim detaylariyla anlatmak burada miimkiin degildir.
Ciinkii salt Tiirkiye Jeopolitigi lizerine yazilmis onlarca kitap, yiizlerce yliksek lisans ve
doktora tezleri, cok sayida diizenlenmis panel ve kongre bulunmaktadir. Dolayisiyla konu
genis ¢ercevede oldugu kadar detayli bir incelemeye de ihtiya¢c duymaktadir.  Tezin
bu boliimiinde genel hatlariyla Tiirkiye Jeopolitiginden bahsetmekteki amag ise
sistematik diizeni saglamaktir. Bu ama¢ dogrultusunda Tiirkiye’nin jeopolitik agidan

Onemi kisaca ozetlenmistir.

Tiirkiye, Asya ile Avrupa'y1 birlestiren, Avrupa'dan Iran ve Ortadogu’ya giden
karayollarinin, Akdeniz'le Karadeniz'i birlestiren deniz yollarinin iizerinde bulunmasi
nedeniyle jeopolitik 6nemi bir hayli fazla olan bir konuma sahiptir. Tiirkiye; Kuzeyi
Giineye, Giineyi Kuzeye, Doguyu Batiya, Batiyr Doguya acar ve kapatir (Ilhan, 1999).
Ayni zamanda Tirkiye bulundugu cografi bolgede diinya gilic merkezleri arasindaki
dengeyi etkileyecek sekilde, siirekli ve ¢cok yonlii ¢ikar ve gii¢ catismalarinin yasandigi,
kritik bir 6neme de sahiptir. Tiirkiye; Akdeniz’i Karadeniz’e baglayan, Balkanlar,
Kafkaslar ve Orta Dogu’yu birlestiren, Avrupa, Asya ve Afrika kitalariin kesistigi bir
koprii durumundadir. Diger bir degisle Tiirkiye; Asya, Avrupa ve Afrika kitalarinin
mentesesi gorevindedir. Bu kitalarin fiziki, sosyal, ekonomik ve Kkiiltiirel 6zellikleri
Tiirkiye lizerinde birlesmektedir.

Tiirkiye, diinyanin en biiyiik petrol rezervlerinin bulundugu Orta Dogu'ya ¢ok
yakindir. Ayrica stratejik maddelere sahip Orta Asya'ya da ¢ok yakindir. Bu durum,
Tirkiye’yi diinyadaki dengeler agisindan ¢ok oOnemli bir konuma getirmektedir
(www.usam.aydin.edu.tr).

Tiirkiye’nin iizerinde bulundugu Anadolu yarim adasi, kara, deniz ve hava sahasi,
Asya, Avrupa ve Afrika’dan stratejik diizeyde kuvvet intikali i¢in lizumlu bir bolgedir
(www.usam.aydin.edu.tr). Biitiin bu avantajli konumuyla Tiirkiye, diinya hakimiyetini
amagclayan giiclerin, mutlak kontrol altinda tutmak ve elde etmek istedikleri bir hedef
niteligindedir. Bu baglamda hakimiyet teorileri incelendiginde Tiirkiye nin ¢ok énemli
ve degerli bir konumda oldugu goriilmektedir. Mackinder Kara Hakimiyet teorisinde
Tiirkiye’nin de iginde bulundugu iilkelerin 6nemi iizerinde 1srarla durmaktadir.

Mackinder’in teorisine gore Tirkiye’nin jeopolitik degeri biiylktiir. Mackinder,
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Istanbul’un Dogu ve Bati’min birlestirici potansiyele sahip oldugunu ve kalpgaha gecis
i¢in kullanilabilecek en uygun bolge oldugunu ileri stirmiistiir (Ulas, 2011).

Brezinski, Biiytlik Satrang tahtasi teorisinde Tiirkiye’yi bes jeopolitik mihverden
birisi olarak gdrmiis, ayn1 zamanda Tiirkiye’nin konumu itibariyle bes jeostratejik
oyuncudan birisi olabilecegini belirtmistir.

Tiirkiye’nin jeopolitik konumu ABD, BDT, AB ve Ortadogu’nun gii¢ merkezinin
birlesme noktasinda bulunusu, NATO iiyesi olarak giiney kanat iizerinde olusu (Ilhan,
1999), AB ile Islam diinyasmnin temas noktasi iizerinde bulunusu nedeniyle biiyiik bir

deger tagir.

Tiirkiye konumu itibariyle ayn1 zamanda bir sinirlar tilkesidir. Asya ile Avrupa
sinur1, Islamiyet ile Hristiyanligin sinir1, ¢ok partili sistemlerle tek partili sistemlerin, dogu
kiiltiirii ile bat1 kiiltiiriiniin sinirlar1 (IThan, 1999) Tiirkiye’de olusmaktadir. Ayrica
tilkemiz uzun deniz sinirlarina ragmen sekiz farkli iilkeye sinir1 bulunmasindan dolay1
cografi biitlinligli olmayan bir iilkedir (Karabulut, 2004). Goriiniiste Tiirkiye li¢ tarafi
denizlerle cevrili bir kenar devletidir. Uc tarafi denizlerle kapli olmasindan otiirii
yarimadalar (Anadolu ve Trakya yarimadalari) iilkesi olan Tiirkiye, Istanbul ve
Canakkale bogazlar ile biiyiik bir oneme sahiptir. Fakat gelisen sartlar Tiirkiye’yi bir i¢
devleti durumuna getirmistir. Nitekim bir kenar devleti olan Ispanya’nin iki, Italya’nin
ise ii¢, bir i¢ devlet olan Almanya’nin ise dokuz iilkeye sinir1 vardir. Ulkemiz bu kadar
cok devletle sinir komsusu olmasinin yaninda sinirlar1 bakimindan ¢ok giivenli sinirlara
da sahip degildir. Bu giivensizligin ortaya ¢ikmasinda Suriye, Iran ve Irak smirlarinin
uzun ve diiz sekle sahip olmasi, diiz ve kiigiik Trakya Ovasi, ¢cok yakin mesafedeki Ege
adalar1 neden olmustur. Goriildiigii gibi, sinirlar konusundaki zayifliklar biiyiik ol¢lide

Tirkiye’nin kara sinirlarindan kaynaklanmaktadir (Onay, 2002).

Ayrica Tiirkiye’nin, 1liman iklim kusaginda yer almasi nedeni ile dort mevsim
birden yasanabilmesi jeopolitik dnemini artirmistir.

Ote yandan Tiirkiye, gen¢ ve dinamik niifus potansiyeline, zengin yeralt1 ve
yeriistli kaynaklarina sahip, diinyada besin ihtiyaglarini karsilayabilen ve ihtiya¢ fazlasi
irtin saglayan gelismekte olan bir iilkedir. Gelecegin madeni olarak adlandirilan bor
madeninin diinyada en biiyiik rezervi Tiirkiye'de bulunmaktadir. Goriildiigii tizere fiziki
ve beseri yonleriyle Tiirkiye, jeopolitik agidan son derece degerlidir. Pek tabi lilkemizi

jeopolitik a¢idan tiim yonleriyle degerlendirmek buradaki gibi birkag sayfa ile miimkiin
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degildir. Fakat kisaca Tiirkiye’nin jeopolitik 6nemi izah edildikten sonra Hatay ili

jeopolitigini irdelemek yerinde olacaktir.

2.3. Hatay ili’nin Jeopolitigini Sekillendiren Temel Faktorler

Bir bolgenin diinya tizerinde bulundugu yeri, arazisinin fiziki 6zellikleri, yer alt1
ve yer Ustli kaynaklari, biiytikliigii, iklimi, denizlere olan konumu 6nemli su ve kara
yollarina sahipligi gibi cografi oOzellikleri, mutlaka gelismesini ve politikasini
etkilemektedir (Demirci, 2005). Dolayisiyla bir bdlgenin siyasi yapist o bolgenin

cografyasindan soyutlanamaz.

Kocak ve Sahin (2010)’ e gore bir mekanin jeopolitik durumunu degerlendirmede
belli basli etkenler sunlardir: jeolojik-jeomorfolojik yapi, lokasyon, siyasi durum, iklim,
flora, fauna, yeristii ve yeralti kaynaklari. Literatiirde belirtilen bu faktorler tezin bu

boliimiinde, Hatay ili jeopolitigindeki etkileri bakimindan incelenecektir.

2.3.1. Konum (Lokasyon), Alan ve Bicim (Sit ve Situasyon )

“Nerde?” sorusuna cevap veren konumun cografyada 6zel bir anlami vardir
(Tiimertekin ve Ozgiig, 2004). Cografyanin ana arastirma alanlarmdan bir olan konum,
bir bolgeyi siyasi cografya acisindan incelemede veya o bolgenin jeopolitik dnemini
ortaya koymada olduk¢a ehemmiyetlidir. Ciinkii ¢calisma yapilan inceleme alaninin iyi

bilinmesi gerekmektedir.

Cografi calismalarda konum incelenirken, 6zel konum, matematik konum, cografi
konum, jeopolitik konum gibi smiflandirmalar yapilir (Akengin, 2015). Bu konum

siniflandirmalarina kisaca deginmek gerekirse;

Matematik konum (mutlak konum); bir mekanin kesin ve kabul edilmis
koordinatlarla tanimlanmasidir (Getis ve ark., 2009). Matematik konumda diinya
tizerindeki herhangi bir nokta, derece, dakika, saniye cinsinden paralel ve meridyen
olarak ifade edilir.

Ozel konum (Goreli veya goreceli konum); herhangi bir mekanmn diger
mekanlara gore olan konumudur (Getis ve ark., 2009). Ozel konum mekansal bagimlilig:
ifade eder. Ornegin iiniversitedeki bir laboratuvarin yerini tarif ederken, sokak
numarasini, caddeyi ya da mahalleye gore anlatilmaz, bunun yerine bina igerisindeki

herhangi bir sinifa, kafeteryaya ya da herhangi bir referans noktasina gore tarif edilir.
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Cografi konum; hem 6zel konumu hem de matematik konumu kapsar. Bir
bolgenin cografi konumu denildiginde, onun hangi iklim kusaginda bulundugu, deniz ve
okyanuslara ¢ikis imkanlari, ana ulasim gilizergdhlar1 ve 6nemli kavsak noktalarina
uzakligi, diinya siyasetinde dnemli giic merkezlerine olan uzakligi ve onemli ¢atisma

bolgelerine olan uzaklig1 anlagilmalidir.

Jeopolitik konum; Diinya iizerindeki bir yer kiiltiirler, iilkeler, yonetim bi¢imleri,
siyasi ve askeri gii¢lere gore konumlandiriliyorsa buna jeopolitik konum denir (Akengin,
2015). Jeopolitik konum cografi konumu da igererek, cografi konumun degeri ile birlikte
diinya ve bolge giic merkezlerine gore bir bdlgenin bulundugu yeri agiklamaktadir (Iscan,
2004). Jeopolitik konum, bir bolgenin i¢ ve dis glivenligi, komsulariyla iliskileri, bolgesel
isbirligi veya tehditlere maruz kalip kalmamasi bakimindan bir takim ipuglari verdigi i¢in

onemlidir (Akengin, 2015).

Jeopolitik, devletler veya bolgeler arasindaki stratejik iliskiler {izerinde konumun
etkisini inceler. Bugiinkii ve gelecekteki politik giic ve hedef iliskisini konumun giiciinii
esas alarak arastirir. Dolayisiyla konumun her tiirlii potansiyelini ortaya koyarken, hem
avantalar1 hem de dezavantajlarin1 degerlendirir. Bu degerlendirme, kendisini olusturan
unsurlarin dogasi1 geregi duragan degil, degiskendir. Jeopolitikte konum, en biiylik

kuvvet unsurudur (Giinel, 1993).

Konum ve cesitleri ile ilgili kisaca bilgi verildikten sonra Hatay ili, konum
acisindan degerlendirilecektir.

Hatay ili, konumu itibariyle 35°48°-37°01" kuzey enlemleri ile 35°46°-36°41"
dogu boylamlar arasinda yer alir. Akdeniz’in kuzeydogu kosesini olustururken, iilkemiz
topraklar1 agisindan bu denizin en dogusunu olusturmaktadir. Bati kenarindan tamamiyla
Akdeniz, giineyden ve dogudan ise Suriye topraklariyla cevrilmistir. Hatay ili
kuzeybatidan Adana, kuzeyden Osmaniye ve kuzeydogudan Gaziantep illeriyle

komsudur.(Sekil 1.1)

Hatay ili, jeopolitik konumu itibariyle kritik bir mevkie sahiptir. Yeryliziiniin en
eski yerlesim mekanlarindan olan Hatay bolgesi, siirekli olarak dnemini korudugu igin
binlerce y1l 6ncesinden beri pek ¢ok medeniyete ev sahipligi yapmstir. {1k yerlesmelerin
tarih 6ncesi devirlerde basladig1 bolge, sirasiyla Persler, Biiyiik Iskender, Roma, Bizans,

Dort Halife, Emevi, Abbasi, Memliik ve Osmanli hakimiyeti altinda kalmistir. Hatay’in
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eski caglardan beri pek ¢ok devletin dikkatini ¢ekmesi ve pek ¢ok el degistirmesinde
konumunun 6nemli bir etkisi olmustur. Ciinkii Hatay, konumu itibari ile Mezopotamya,
Suriye ve Misir’in Anadolu kitasi ile Avrupa kitasina baglantisini saglayan anayol
tizerinde 6nemli bir mevkii isgal eder. Anadolu’yu, Cukurova yoluyla Suriye ve Filistin’e
baglayan yolarin kavsak noktasinda bulunmasi ve Mezopotamya’dan Akdeniz’e ¢gikmak
icin kullanilabilecek en uygun limanin burada olmasi bélgenin jeopolitik 6nemini bir kat
daha artirmistir. Bu nedenle bu bolge tarihin her doneminde cazip bir yerlesim yeri olarak
goriilmiistiir (Savei, 2007).

Onceki sayfalarda ifade edilenlerin haricinde de Hatay bdlgesi, Dogu Akdeniz ve
Ortadogu bolgelerinin giivenligi acisindan da onemli bir konuma sahiptir. Bu bolge
ylizyillardir “Suriye 'nin kapist” olarak bilinir (Tiiziin, 1989). Ayrica Hatay, Anadolu ile
Ortadogu arasinda bir koprii konumundadir. Alagoz (1944)’e gore ise beseri cografya
bakimindan Hatay, kuzey ve dogu etkilerini giineye nakleden bir kdpriibast demektir
(Alagdz, 1944).

Hatay’in da i¢inde bulundugu Ortadogu, ¢esitli nedenlerle tarih boyunca siirekli
ilgi odag1 olmus, olmaya da devam etmektedir. Bu bolge tarihi Ipek ve Baharat yollarinin
gectigi, onemli bogaz ve suyollarinin gectigi stratejik bir bolgedir. Anadolu ise kitalarin
birlestigi 6nemli bir bolgedir. Dolayisiyla Anadolu’nun giineye agilan kapis1 konumunda
olan Hatay’in jeopolitik oneminin bir baska nedeni de buradan gelmektedir. Surasi
muhakkak ki, Anadolu’da bulunan devletin dogu bati iligkilerini kontrol altinda
tutabilmesi i¢in Hatay’1 elinde bulundurmasi sarttir.

Daha 6nce de ifade edildigi iizere Hatay’in kuzeybat1 yoniinde Kilikya, dogu ve
giineyinde ise Suriye yer almaktadir. Hatay, Irak gibi petrol agisindan son derece verimli
topraklardan olusan bir bdlgeye de oldukca yakindir. Bir tarafta Kilikya, diger tarafta
Irak, Suriye gibi genis ve verimli topraklar arasinda kalan bolge dogrudan dogruya ele
gecirilmesi gereken bir toprak parcasi degil, ayn1 zamanda bagka bolgeleri elde etmek,
kontrol altina almak, ticari ve askeri agidan cografi konumundan faydalanmak i¢in elde
edilmesi gereken stratejik oneme sahip bir bolgedir. Bu zengin bdolgelerin ortasinda

bulunan Hatay’1n jeopolitik 6nemi bir kat daha artmaktadir.

Ayrica Hatay’1in diinya adasinin iki i¢ denizinden biri olan Akdeniz’in kenarinda
olmasi sebebiyle de jeopolitik konumu 6nemlidir. Ayn1 zamanda Hatay, bu jeopolitik ve

jeostratejik onemini Akdeniz’in kosesi olarak goriilmesi ve bu sayede buradan (Kibris ile
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birlikte) Dogu Akdeniz’in rahatga kontrol edilebilme imkaninin bulunmasiyla tarihin ilk
devirlerinden itibaren muhafaza etmistir. Deniz stratejisi acisindan diistiniildiigiinde
Dogu Akdeniz’in giivenligi icin de bdlgenin dnemli oldugu ve buray1 elinde bulunduran
onemli bir stratejik istiinliige sahip oldugu sdylenebilir. Deniz Hakimiyet Teorisini
ortaya atan A. Mahan’a gore Akdeniz’e kiyisi olan ve Ortadogu’daki en énemli birkag
limandan birine sahip olan (Iskenderun Limani) Hatay’in &nemi biiyiiktiir. Ozellikle
Dogu Akdeniz kiyilarina hakim olmasi, konum olarak bdlgenin 6nemini artirmistir.

Hatay ili, Anadolu’yu Ortadogu’ya baglayan ve Belen bogazindan Giineydogu
Toroslar1 asan biiyiik yolun zorunlu olarak gectigi ve Akdeniz ile Cél arasinda Iskenderun
Limani baglantisiyla yapilan biiyiik dogu ticaretinin mal yiikleme merkezidir.

Hatay’1n tarihi go¢ yollar1 ve ticaret yollar: iizerinde bulunmasi, Tiirkiye-Suriye

siirinda olmasi Hatay’a ayr1 bir 6nem kazandirmaktadir.

Hatay’in merkez ilgesi Antakya salt tek basina dahi konumu itibariyle bir¢ok
biiyiik devletin sahip olamadig: ayricalikli bir mevkie sahiptir. Nitekim tarihte Slevkos
Imparatorlugu’na sebepsiz yere Antakya’y1 baskent olarak segmemistir. Ciinkii Antakya
Fenike Limanlari, iskenderun Kérfezi ve Firat kopriileri vasitas ile Akdeniz ile I¢ Asya
ve Hint kervanlarinin karsilasma bolgesi konumunda olmasindan dolay1 imparatorluga
baskent olmak i¢in en elverisli bir mevkide bulunmaktaydi (Tutar, 1997). Antakya
dogudan, Iran’dan gelen Pers tehlikesine kars1i Roma imparatorlugunun dogu sinirlarini
koruyan bir merkez olmustur. Ayrica, Anadolu ile Misir arasinda isleyen ticaret
kervanlari, Kilikya bogazlar1 ve Liibnan gegitleri yoluyla Antakya’dan ge¢mekteydi
(Tutar, 1997). O dénemde On Asya’yr diger bolgelere baglayan {i¢ 6nemli yol
bulunmaktaydi. Bunlardan birincisi Sardes-Konya-Kilikya-Tarsus-Liibnan gegitleri
yoluyla Gazze iizerinden Misir’a; ikincisi Firat’tan Tapsak ve Babil ilizerinden Basra
korfezine; {igiinciisii ise Urfa-Nizip iizerinden Dogu Iran’a ve buradan da Hindistan ve
Cin’e giden kervan yoluydu. Hatay ili sehir merkezi Antakya, bu ii¢ 6nemli yolun kavsak
noktasinda bulunmaktaydi. Antakya bu jeopolitik 6neminden dolay: tarih boyunca hem

ticaret, hem de bir eglence merkezi konumunda olmustur (Giinaltay, 1987).

Antakya icin {inlii tarih¢i Ammanius Marcellinnus “ Diinyada hichir kent, ne
topraklarimin bereketi ne de ticaretteki zenginligi bakimindan bu kenti gecemezdi.”
demistir (Kaypak, 2010). Antakya, Antikcag’da Roma ve Iskenderiye’den sonra

Diinya’nin iiclincii biiyiik kenti olmus ve “Dogunun Krali¢esi” unvaninmi almigtir (Demir,
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1996). (Foto 2.1.)

Foto 2.1. Hatay Arkeoloji Miizesinden bir goriintii

Antakya’nin ehemmiyeti, tarth boyunca iizerinde farkli medeniyetler hakim
olmasina ragmen hi¢ eksilmeden, siirekli olarak devam etmistir. Zaten bu Onemi
neticesinde bolge siirekli giic miicadelelerine sahne olmus ve farkli devletler tarafindan
bir cazibe merkezi olmustur. Bizanslilar Antakya’y1 4. yy’den itibaren Iran seferleri i¢in
bir iis olarak kullanmislardir (Pehlivanli, 2001).

Antakya, Islam hakimiyetinde bir serhat (komsu iilkeler arasindaki hudut bélgesi
(Karagel, 2012)) sehri hiiviyetine biiriinmiis (Pehlivanli, 2001) askeri bir iis ve meydana
gelebilecek saldirilar engelleyecek savunma noktasi haline gelmistir.

Antakya sehri, Abbasiler doneminde ise Kilikya’'nin merkezi olmustur
(Pehlivanli, 2001). Haglilar 2 Haziran 1098’de Antakya’y1 ele gegirince sehir, bu tarihten
itibaren 170 sene dukalik (bir dukanin yonetimindeki iilke) merkezi olmustur (Pehlivanli,
2001). Antakya o tarihte Bat1 diinyasinin dogudaki 6nemli bir siyasi ve iktisadi merkezi
ve Hristiyanligin yayildig1 yer konumundadir.

Antakya, Bizans-Islam ticari iligkilerinde de en 6nemli alis-veris merkezi ve
bugiinkii Suriye sinirindaki en 6nemli mevki konumundaydi. O donemde Bizans’in ham
ipegi, ipekli kumaslari, diba, keten bezleri, ehil hayvanlar1t Halep’e gonderilmekteydi.
Uzakdogu mallar1 da Basra ve Firat lizerinden Antakya’ya gelmekteydi. Halep ve El-
Cezire’den gelen kervanlar sehrin kapilar1 arasindan gegmekteydi (Pehlivanli, 2001).

Pehlivan (2001)’a gore, Osmanli doneminde Antakya’ da ekonomik olarak ciddi
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boyutlara varan bir hareketlilik s6z konusuydu. Ciinkii Antakya o zaman da énemli bir
gecit mevkii durumundaydi. Bu duruma 6rnek olarak kopriibasina giris-¢ikis yapan
mallardan bag vergisi (pazarlarda, panayirlarda alinip satilan her tiirlii maldan, ithal edilen
ve Osmanli topraklarindan transit gegilen mallardan alinan vergi) alinmaktaydi
(Pehlivanli, 2001).

Antakya ve yakin ¢evresinde bulunan Amik Ovasi1 Osmanli doneminde Tiirkmen
agiretlerinin stiriilerini giittiikleri ve kiglak olarak kullandiklar1 bir yer olmustur
(Yerasimos, 1995).

Stiveys kanalinin agilmasina kadar Antakya Mezopotamya’dan Akdeniz’e gelen
yollarla, Misir’dan kuzeye ¢ikan yollarin kesisme noktasinda bulunmaktaydi. Fakat bolge
Siiveys kanalinin agilmasiyla da 6nemini kaybetmemistir. Ilerleyen boliimlerde de
deginilecegi lizere Siiveys kanali agildiktan sonra da bolge, bu defa kanalin korunmasi

acisindan 6nemli bir mevkie sahip olmustur.

Piri Reis Kitab-1 Bahriye’sinde “al¢ak burun iizerinde harap bir kale” olarak
tasvir ettigi Iskenderun ise Antakya’dan farkli dzelliklere sahip, fakat benzer éneme
halistir. Iskenderun, tarih boyunca limaninin genis bir hinterlanda sahip olmasi nedeniyle
onemli bir yerlesim yeri olmustur. Bununla beraber bolge, Belen gecidi lizerinden gelen
Halep yolunun sonu konumundadir. Anadolu ile Suriye arasinda geg¢isi saglayabilen tek
yol olarak bilinen Suriye kapisinin iskenderun Bélgesi’nde olmasi ve ayrica bolgenin
Misir ve Suriye’yi Anadolu’ya baglayan yolun kavsaginda dogu ile bat1 arasindaki tagima
ve ticaretin dnemli bir araci olmasi bolgenin 6nemini artirmistir (Pehlivanli, 1998).

Iskenderun limani, jeopolitik agidan ¢ok énemli bir limandir. Bélgenin jeopolitik
onemi; tarihi, ekonomisi, cevresiyle siki sikiya baghdir. Iskenderun Limani konum olarak
Dogu Akdeniz bdlgesinin en dogu yakasinda bulunur. Iskenderun limanindan Akdeniz
vasitastyla Ortadogu, Afrika ve okyanuslara agilabilme imkan1 vardir. Zaten gercekte de
tezin ilerleyen boliimlerinde lizerinde durulacak olan “Hatay Meselesi” ‘nin en biiyiik
nedeni bu limana sahip olma istegidir (Tiiziin, 1989). Liman kendi yapis1 ve karakteristik
ozellikleri itibariyle giiney riizgarlarina karsi dogal bir koruma halindedir (Tiirkmen,

1937).

Konumu itibariyle Osmanli idari yapilanmasinda énemli bir yer tutan iskenderun
bolgesinde Osmanlt donemi, Yavuz Sultan Selim’in 1516 yilinda Mercidabik zaferinden

sonra bu topraklara girisiyle baslamistir (Pehlivanli, 2001). Iskenderun Osmanli Devleti
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zamaninda Halep’in dolayisiyla Kuzey Suriye’nin, Irak’in, Giineydogu Anadolu’nun da
iskelesi konumundadir. Kétip Celebi ise Cihanniima adl1 eserinde Iskenderun’u Halep’in

iskelesi olarak ifade etmistir (Pehlivanli, 2001).

Osmanl1 doneminde Iskenderun Liman1, Halep (Suriye) dolayisiyla Basra Korfezi
ile baglant1 kurulmasinda en ekonomik ve en kestirme konuma sahip idi (Pehlivanli,
2001). Dolayisiyla Osmanli ticari hayatinda ve uluslararas: iliskilerinde Iskenderun
Limani’nin énemli bir yeri vardir. Ozellikle 19. yy’dan itibaren hinterlandi genis sahil
kentleri hizli bir sekilde gelismis, niifusu hizla artmistir. Bir liman kenti olan
Iskenderun’un da 6nemi Sanayi Devrimi’yle beraber katlanarak artmaya devam etmistir.
Bu durumu destekleyici olmasi agisindan dénemin Osmanli-Ingiliz ticari iliskilerinde
Iskenderun Limant’nin adinin sik sik gectigi ve énemli dlgiide bir ticari faaliyete sahne
oldugu goriiliir.

1890’11 yillardan sonra Anadolu’da bir kisim Ermeni’nin ayaklanmalar baslatmasi
ve ¢eteler kurmasi Iskenderun’un énemini bir baska boyuta yiikseltmistir. Ciinkii Ermeni
ceteciler Giiney Anadolu’da c¢ikarmak istedikleri ihtilal i¢in ikmal noktasi olarak
Iskenderun’u belirlemislerdi (Urkmez, 2015). Bunun yaninda Iskenderun; Halep, Musul,
Bagdat ve Diyarbekir, Mamuretulaziz, Sivas vilayetlerinin dogal bir liman idi. (Urkmez,
2015). Kisacasi Iskenderun 1. Diinya Savasi’ndan dnce siirekli kontrolde tutulmak istenen
bir yer olmustu. Ayrica 19. yy da biiyiik bir somiirge iilkesi olan Hindistan’a giden en
kisa yolun buradan gegmesi yine Iskenderun’un dolayisiyla Hatay’m da jeopolitik
onemini bir kat daha artirmaktadir. Ozellikle, Umit Burnu denizyolu kesfedilmeden ve
Siiveys Kanal1 agilmadan 6nce dogu-bati ticaretinde bolgenin 6nemi biiytiktiir (Adamof,
1972). Ticaret yollarindaki bu degisime ragmen 19. yy’dan itibaren diinya politik
dengesinde petroliin agirligint koymasi sonucu bolgenin 6nemi azalmamis aksine daha

da artmustir.

Goriildiigii {izere Iskenderun bdlgesi tarih boyunca jeopolitik ve stratejik Snemini
siirekli olarak muhafaza etmis bir bolgedir. Ayrica, Iskenderun Sancagi Anadolu’yu
Suriye’ye baglayan ve Belen Bogazi’ndan Giineydogu Toroslar1 asan biiylik gogiin
zorunlu olarak gectigi yerdir. Iskenderun limani ise, tarih boyunca biiyiik Dogu ticaretinin
giivenligi agisindan biiylik bir 6nem arz etmistir. Dolayisiyla 18. yiizyilin baglarindan
itibaren bolge Fransa’min yaninda Ingiltere’nin de géz diktigi bir bélge olmustur

(Pehlivanli ve ark., 2001). Ingilizler agisindan da Iskenderun, Siiveys kanalinin
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giivenligini saglamak, Dogu Akdeniz hakimiyetini kurmak ve Anadolu i¢lerine sokulmak

icin stratejik bir bolge konumundadir.

Esasen bakildig1 vakit Iskenderun’un bu kadar revacta olmasmin temel sebebi
oraya hakim olan giiclin, dogal olarak onun hinterlandina hakim olma sansina da sahip
olmasiydi. Anadolu topraklarini isgal eden kuvvetlerin lojistik desteginin saglanabilecegi
yegine liman Iskenderun Limani’ydi. Ingiltere Savas Bakami Kitchener’e gore
Iskenderun Liman1 Canakkale’ye kiyasla az bir kuvvetle zapt edilecek daha dnemli bir
nokta idi. iskenderun’da saglam bir mevzi elde edilirse Irak ve Misir iizerinde hakimiyet
saglanabilirdi (Hatipoglu, 2011). Zaten 1. Diinya savasi doneminde Ingiltere’nin
Iskenderun korfezi iizerindeki amaci, Kérfezi ele gecirip, Bagdat’a kadar olan bdlgeye
ulasmak ve Musul petrollerini kontrol etmekti (Balbay, 2006).

Cumbhuriyet donemine gelindiginde Dogu Anadolu’da yapilan yeni demir yollar
Iskenderun’un hinterlandin1 kuzey ve kuzeybatiya dogru da genisletmistir. iskenderun,
Hatay’in Anavatan’a katilmasiyla Giineydogu Anadolu’nun limani, bunun yaninda da
Amik ovasi ve Antakya’nin iskelesi konumundadir. Ayrica liman, Cukurova’nin bir kisim

faaliyetlerini de ¢ekerek bolgenin yiikiinii Mersin Limani ile birlikte ¢ekmektedir.

Giiniimiizde ise Iskenderun Bélgesi’nin, Avrupa’nm Ortadogu’ya baglanmasi
noktasinda jeopolitik éneme sahip oldugunun altini ¢izen Iskenderun Ticaret ve Sanayi
Odas1 Bagskan Yardimcisi Muhsin Yeter, agiklamasinin devaminda su ifadelere yer
vermistir: “Cilvegdzii ve Yayladagi sinir kapilarimin Ortadogu Ulkelerine agilmast,
Iskenderun Limani’min stratejik konumu ve bolgemizin demiryolu agi bir arada
diistiniildiigiinde, bolgemizin lojistik sektoriindeki potansiyelinin oldukc¢a yiiksek oldugu
soylenebilir. Bolgemizde 10 adet liman ve iskele bulunmaktadir. Dogal liman ézelligine
sahip Iskenderun Limami, Akdeniz’in en biiyiik ve en modern konteymr terminalleri
arasinda yer almaktadir. Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun diinyaya agilan kapist
konumunda olan limanimiz, son teknoloji makine ve ekipmanlara sahiptir. Limanimizin
villik yiik ellegcleme kapasitesi 1 Milyon Teu (1 teu 20 fitlik, 34 metrekiipliikk bir hacme

sahip olan konteyner manasina gelmektedir) o/maktadir.”’(www.iskenderunhaber.com)

Iskenderun limani, Tiirkiye limanlar ile deniz asir iilkelere ¢alisan 6nemli bir

kapidir. Bu kap1 sayesinde Tiirkiye’ye yiiklii miktarda doviz girmektedir.

Samandag’da (tarihteki adiyla Siiveydiye) 200 yil oncesine kadar islek bir
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ylkleme ve bosaltma yeri olan 6nemli bir liman bulunmaktaydi (Pehlivanli, 2001). Hatta
tarihi kaynaklara gore bu liman diinyanin en biiyiik 3. veya 4. limanin1 olusturmaktadir.
Gilinltimiizde ise ¢evreden akan akarsularin getirdigi aliivyonlar limanin doldurmus ve
liman ozelligi ortadan kalkmigtir. Ayrica Samandag delta kiyis1 diinyanin en biiyiik
sahillerinden birisi konumundadir.

Belen gecidi, Ortadogu’nun Akdeniz’e, Bati’ya agilan kapis1 konumundadir.
Belen gegidi doguda Amik Ovasi ile batida Akdeniz’e agilan Iskenderun Limanina
uzanan yol iizerindeki konumuyla ve hem en kisa, hem giivenlikli hem de ucuz olan deniz
yoluyla, Mezopotamya, Irak ve Misir’1t Akdeniz’e baglayan miistesna bir stratejik degere
sahiptir (Mursaloglu, 2001). Belen ge¢idi Suriye Kapisi olarak da anilmaktadir. Gegidin
Suriye kapist olarak bilinmesinin temel sebebi sudur ki; eski tarihi yolun Anadolu’yu
bastanbasa gecip Giilek Bogazindan Adana Ovasina inmesi daha sonra deniz kiyisini
takip ederek Iskenderun’dan geg¢mesi, buradan da doguya Suriye ve Mezopotamya
bolgesine dogru ilerlemesi, Belen Gegidi sayesinde olmaktadir (Pehlivanli, 2001). (Foto
2.2) Her ne kadar baz: alternatif gilizergahlar bulunsa da ara¢ gecisine uygun tek gegit
burasit oldugundan ticaret kervanlari ve ordular siirekli bu yolu takip etmislerdir
(Pehlivanli, 2001). Nitekim tarih boyunca, kuzey-giiney yonlii biitiin seferler ve gocler
bu kapidan ge¢mistir.

Bulundugu konum itibariyle daima jeopolitik bir 6neme sahip olan Hatay,
giiniimiizde de bu 6nemini muhafaza etmektedir. Ciinkii bu bolge Ortadogu ile irtibatin
saglanmasinda onemli bir mevkie sahiptir. Bu bolge ile hem hara hem de deniz yoluyla
bir¢ok yere ulasimin saglanabildigi gibi hava yolu ulagimi i¢in de 6énemli bir konumda
bulunmaktadir. Tiirkiye nin Ortadogu petrollerine en yakin ve bdlgenin en giiclii tilkesi
olmasi (Kocaoglu, 1995), Hatay’in jeopolitik a¢idan cografi mevkiinin 6nemini bir kat

daha artirmistir.

Onceki sayfalarda bahsedilen Hatay’in hem &zel, hem de jeopolitik konumunun
avantajlarinin yaninda merkezi idareye ya da baskent Ankara’ya olan uzaklik ve
Tirkiye’nin en giineyinde bulunmasi, deyim yerindeyse Tiirkiye’ye asagidan bakmasi,

konumunun neden oldugu dezavantajlara 6rnek olarak verilebilir.

Hatay ilinin toplam alan1 5566 km?*’dir. Gériildiigii iizere Hatay ili yiizdl¢iimii

olarak cok fazla alana sahip degildir. Fakat daha 6nceki sayfalarda bahsedilen kapladigi
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alanin konum itibariyle degerli bir mevkide bulunmasi hasebiyle bu bolgenin 6nemi

bilyiiktiir.

Foto 2.2. Belen Gegidi

Konum ve alanin yaninda bigim de bir bélgenin jeopolitigini etkileyen dgelerden
birsidir. Siyasi cografyada bi¢cim, mekana gii¢ katmasi yoniiyle 6nemlidir. Tiirkiye gibi
uzunlamasina (elongated) sekle sahip devletlerde kamu hizmetleri ve siyasal otoriteyi
iilkenin merkezden uzak kalmis koselerine ulastirmak ve uzun sinirlarin giivenligini
saglamak toplu alanli devletlere gore daha zordur (Giinel, 1993). Hatay bolgesi de ¢ok
fazla girinti ¢cikint1 bulunmayan Tiirkiye’nin giiney kesimindeki en 6nemli, en belirgin ve
en sivri (ug) ¢ikintisidir. Alagdz (1944), calismasinda Hatay’in bu ¢ikint1 bigimini sdyle

ifade etmistir;
“ Bir haritada memleketimizin giiney simirlarina bakacak olursak, bu sinirin
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dogudan batrya uzandigini ve Akdeniz kiyilarina dogru, giineyde bir ¢ikinti
yaptigini gériiriiz. Iste bu ¢ikintt Hatay dir. Dogu Akdeniz kiyilarinda, tabiat
Hatay’a viicut vermekle Anadolu’yu Suriye iglerine dogru uzatmigstir.
Gergekten bu memleket, yer bicimleri bunlarin dogrultulari, topraginin
yvapisi, iklimi ve bitki ortiistiyle, insanlarinin mengei ve dili, yasayis
tarzlariyla Anadolu’nun giineyinde uzanan bir par¢asindan ibarettir”

(Alagdz, 1944).

Ince uzun sekliyle sadece bir kenarindan karaya bagli olan Anadolu Yarimadasi
gibi (Korkmaz, Karatas, 2012) Hatay’da c¢ikint1 bigiminden dolay:1 Tiirkiye’ye sadece
kuzeyindeki en kisa kesiminden baglidir. Geriye kalan bati, giiney ve dogu kesimlerinden
ya bagska bir iilkeyle (Suriye) ya da denizle (Akdeniz) ¢evrilmis durumdadir. Diger bir
ifadeyle 551 km uzunlugundaki Hatay sinirlarinin sadece 96 km’sinin (yaklasik 1/6’s1)
Tirkiye ile baglantis1 bulunmaktadir. Bu 6zelligi bolgeyi jeostratejik acidan hem 6nemli
hem de hassas kilmaktadir. Hatay’in bu bi¢imi, zaman zaman Tiirkiye i¢in avantaj, Suriye
icin dezavantaj ya da zaman zaman Tirkiye i¢in dezavantaj, Suriye i¢in avantaj
olusturmaktadir. Hatay, bu bigimiyle 6zellikle son donemde yasanan gelismelerin de
etkisiyle ehemmiyeti giin gectikce artan bir nevi Tiirkiye’nin Suriye igerisindeki
karakoludur. Zaten Suriye’de Hatay’1 kendi topraklarindan ayrildig tarihten itibaren bir
tehdit olarak gormiis ve bu bolgeyi siirekli topraklarina katmak istemistir. Bigimine baglh
olarak Hatay’1in hassasliginin bir dnemi de suradan gelmektedir ki; kiiltiirel olarak Suriye
ile benzerlikleri bulunan Hatay, eger Tiirkiye tarafindan yeterince benimsenmezse
(yatirim, alt yap1 vb. yonlerden eksik hizmetler saglanirsa) bu bolgeyi elde tutma olanagi
zayiflar. Tabi ki suan bdyle bir durum s6z konusu degildir. Hataylilar biiyiik bir idare
gostererek Suriye’den ayrilip Anavatan’a katilmislardir. Anavatan’a katilma 6zlemini ve
bu hususta yasananlar1 en iyi bolge halki bilir. Fakat boyle bir durum séz konusu
olmamasina ragmen, Hatay’in bu jeostratejik 6nemi de goz ardi edilmemeli, tilkeyi hangi
hiikiimet yoOnetirse yonetsin vatanin her karig topragina oldugu gibi Hatay’a da yeteri

onem her daim verilmelidir.

Ayrica sunu ifade etmek gerekir ki; bicim agisindan bir iilkenin ¢ikintist
durumunda bulunan yerler homojen degil, biiyiik oranda heterojen olurlar. ilerleyen
boliimlerde de ifade edildigi izere (bkz. 2.3. Jeokiiltiirel A¢idan Hatay) Hatay’da kiiltiirel
acidan oldukga heterojen bir yapiya sahiptir.
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Daha o6nce de bahsedildigi iizere Hatay, giineyinden ve dogusundan Suriye
topraklartyla c¢evrelenmis Tiirkiye’nin ¢ikintis1 durumundadir. Dolayisiyla Suriye’de
meydana gelen olumlu ya da olumsuz herhangi bir gelisme ilk olarak Hatay’da
hissedildigi gibi, bu hissetme belirgin bir sekilde gerceklesir. (bkz. 2.3.4.2. Suriye
Meselesinin Hatay Iline Etkileri)

2.3.2. Fiziki Yap1

Jeopolitik Onemi belirleyici unsurlardan birisi de mekanin jeolojik ve
jeomorfolojik yap1 6zellikleridir (Goney, 1993). Bu o6zellikler, cografi ve morfolojik
yapmin temellerini olusturmalart bakimindan onemlidir (Goney, 1993). Hatay
jeopolitiginin en 6nemli taraflarindan birisi de topografyasidir. Bu topografyanin belli

basli jeomorfolojik birimleri ise:

e Amanos Daglari,

e Kuseyr platosu,

e Amik Ovasi ve Kiy1 ovalari

e Asi Nehri,

e [skenderun korfezi,

e Hatay-Kahramanmarag grabenidir. (Sekil 2.8.)

Bolgenin jeolojik ve jeomorfolojik 6zelligi tiim jeolojik devirlere ait arazileri
bilinyesinde bulundurmasi agisindan 6nemlidir (Sengér ve ark., 1983). Prekambriyen
arazisinden Kuvaterner/Holosen arazisinin bulunmasi jeolojik agidan olduk¢a 6nemlidir.
Zaten bolgenin morfolojisi de buna bagli olarak sekillenmistir. Amanoslar’da dar ve derin
vadiler olusurken, Hassa’da Kuvaterner volkanizmasi neticesinde legelikler olusmustur.
Ayrica ilin morfolojik o6zelliklerini kazanmasinda siiphesiz faylar da onemli rol
oynamistir. Bu baglamda Dogu Anadolu Fay Zonunun yam sira genisligi 3 ile 30 km
degisen ve Tirkiye’deki uzunlugu 180 km olan 6li deniz fayr onemli bir etkendir
(Korkmaz, 2008; Karatas ve Korkmaz, 2012). Amanoslar bir horst goriiniimii kazanirken
Amik ovasinin da iceresinde bulundugu saha Antakya-Marag Grabenini olusturur (Sekil
2.8.). Amik Ovasi ii¢ tektonik hattin kesisim alaninda yer almasindan 6tiirii (Ege, 2014)
olduke¢a degerlidir. Hatay ilinin en yiiksek noktasini ise Dortyol ve Hassa ilgeleri arasinda

yer alan 2240 m ytikseltisi ile Migir tepe olusturur.
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Bolgenin jeolojik, jeomorfolojik 6zellikleri agisindan zengin olmasi nedeniyle bu
bolge, pek cok akademik ¢alismaya konu olmustur. Bir ofiyolitik seride bulunan biitiin
katman istiflerini koruyan Amanoslar iizerine ciltlerle proje yazilmis (Yilmaz, 1984);
Kuvaterner deniz seviyesi degisimlerini en iyi sekilde yansitan Samandag kiyilar gesitli
arastirmalara konu olmus (Dogan ve ark., 2012), hatta calismalara goriis farklilig:
nedeniyle kritikler yapilmistir (Bekaroglu, 2012). Amik ovas1 (Ege, 2014; Caligskan,
2002) ve Asi Nehri de gerek gecmis doneme ait kalintilar gerekse de jeomorfolojik
Ozellikleri acisindan arkeologlar, jeolog ve jeomorfologlar, cografyacilar vb
disiplinlerden pek ¢ok bilim insani1 tarafindan incelenmektedir. Hassa legeliklerinde yer
alan ve Dog¢. Dr. Ahmet Atasoy tarafindan literatiire kazandirilan (Atasoy, 2016)
Tiirkiye’nin en uzun lav tiinelleri ve magaralar1 da olduk¢a 6nemli bir zenginliktir.
Jeositlerin glindemde oldugu bir zamanda bdyle bir olusumun literatiire kazandirilmasi

bolgenin degeri agisindan da oldukga 6nemlidir.

Hatay’in Anavatan’a katilisinin ardindan boélge ile ilgili yapilmis ilk cografi
caligmalardan birisi olan ve ayn1 zamanda bdlgenin jeopolitik 6nemini de vurgulayan
Alagoz (1944)’e gore; Hatay, “yer bicimleri, bunlarin dogrultulari, topragimin yapusi,
iklimi ve bitki ortiisii ile, insanlarinin mengei ve dili, yasayis tarzlaryla Anadolu’nun
gilineyde uzanan bir parcasindan ibarettir” (Alagdz, 1944). Bolgenin fiziki ve beseri
ozelliklerini detaylica ve birlikte ele alan Alagdz (1944), “Hatay jeolojik yapisi ile
Anadoluludur. Hatay'in temel yapisint viicuda getiren Keldag ve Nur Daglari’yla
aralarinda bulunan ¢ukur alanlar Suriye'nin ait oldugu eski platformun disinda kalirlar.
Jeoloji bakimindan Suriye Antekambrium’da viicut bulmus olan, gayet genis Afrika-
Arabistan kiitlesinin bir parcasidir” diyerek adeta bir nevi Hatay’in Anavatan’a

katilmasini cografik olarak destekleyerek teyit etmistir.

Mekéanlarin  yeryiizii sekillerinin savunmaya kolaylik saglamast ya da
zorlastirmast ile morfolojinin ortaya ¢ikardigi engeller, siyasi bakimdan hakimiyet
alanindaki degisim agisindan olduk¢a Onemlidir (Akengin, 2015). Hatay’daki
siradaglarin kuzeydogu-giineybat1 hatti boyunca kiyiya paralel uzanmasi iklim, akarsu
rejimi, yerlesme, ulasim ve 6zellikle savunma agisindan bolgeye biiylik avantaj saglar.
Calisma alan1 sinirlarinda kalan Amanos Daglari, Anadolu ile Suriye arasinda gegise
mani olan tek dogal engeldir (Pehlivanli, 2001). Ayrica, Hatay Anadolu’nun giineybatisi

ve giineydogusundan gelen ovalik daglik arazinin kesistigi yerde, stratejik bir konuma
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sahiptir. Daha oOnce ifade edilen avantajlarinin yaninda Akdeniz’e dik inen Amanos
daglar1, bolgede sarp ve zor gecit veren bir 6zellik olusturmalar nedeniyle Iskenderun
Limaninin fonksiyonlarii her yonden etkilemis ve potansiyeli ¢ok fazla olan bu liman

kendisinden bekleneni biiyiik 6l¢iide bu sebeple verememistir.

Nasil ki canlilar fiziksel yapisinin gerekliliklerine gore hareket etmek zorundaysa,
herhangi bir mekan da cografi sartlarinin gerekliliklerine gore hareket etmek zorundadir.
Mekanlarin da (iilke, bolge vb.) degistirebildikleri ve degistiremedikleri fiziksel kosullar
vardir. Giinel (1995), mekanlarin degistirebildikleri fiziksel kosullarima 6rnek olarak
calisma alaninda yer alan Amik Goli’niin kurutulmasi olaymi 6rnek vermistir. Giinel
(1995)’e gore “Donemin siyasi idarecileri tarafindan 1950°li yillarin sonlarina dogru
Amik goliiniin kurutulmast ve bu operasyondan sonra elde edilecek topraklarin kéyliiye
dagitilmasi, ayni zamanda bu alanlara digsardan gelecek muhacirlerin yerlestirilmesi
kararlastirilmisti. Tamamen siyasal amagla alinan bu kararin gerceklestirilmesi bir
yvandan bazi begseri etkinliklere imkdn vermisse de, ote yandan bélgede ekolojik dengenin
bozulmasina, dolayisiyla, buradaki tarimin ve iiretimin olumsuz sekilde etkilenmesine
neden olmustur.”

Yeryiizii sekilleri, bir bolgenin alaninin genisligini, darligini, gelisim istikametini,
lizerinde yasayan medeniyetlerin karakterini etkilemektedir (Ozey, 2012). Amanos
Daglar1 dogal bir bariyer konumunda bulundugundan dolay1 dagin batist ve dogusunda
farkli medeniyetlerin dogmasina neden olmustur. Giiniimiizde de Hatay’da dagin 6tesi ve
berisi, dagin o tarafi ve bu tarafi seklinde sdylemler sik¢a goriilmektedir. Bu kavramlar
dagin iki yakas1 arasinda ¢ekismelere neden olmustur. 2000’1 yillardan itibaren 6zellikle
de Hatay’in biiyiiksehir olmasindan sonra Valilik, Biiyliksehir Belediye Baskanligi ve
diger siyasi organlarin ¢abalariyla bu sdylemin ortadan kaldirilmas: amag¢lanmistir. Bu
baglamda pek ¢ok ¢alisma yapilmis ve halihazirda yapilmaktadir. Konuyla ilgili 6zellikle
son dénemde icra edilen ¢alismalara drnek olarak; Iskenderun’da Hatay Biiyiik Sehir
Belediye binas1 ve HATSU binasi, ardindan da Iskenderun Ilgesi Adliye-Arsuz Kath
Kopriilii Kavsak Projesi hayata gecirilmesi verilebilir. Ayrica Iskenderun’a yénelik
kanalizasyon sebekesi, aritma tesisleri ve icme suyu sebekeleri ile ¢oziimler tiretmek igin
calismalara devam edilmektedir. Fakat halk arasindaki dagin 6tesi berisi meselesi bir anda
ortaya ¢ikmayip yillarin birikimi oldugu gibi, bu séyleminde hemen ortadan kalkmasi s6z

konusu degildir.
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Topografya gibi iklim de jeopolitikle siki bir iliski icerisindedir. Iklim sartlar1
jeopolitik agidan ¢ok oOnemlidir. Ciinkii tarimsal iiretime etki eden baslica iklimsel
faktorler dogal bitki ortiisiinii de etkilemektedir (Darkot, 1967; Tiimertekin ve Ozgiig,
1995; Goney, 1993).

Tarihten giiniimiize medeniyetlerin gelisim siirecinde incelendiginde iklimin
onemli bir rol oynadig1 anlagilmaktadir. Genelde uzun 6miirlii medeniyetlerin hep insan
yasami i¢in uygun iklim sartlar1 tasiyan bolgelerde kuruldugu gériilmektedir (Ozey,
2007). Yeryiiziinde yasayan insanlarin siyasi bir teskilat kurma egiliminin bazi1 bolgelerde
oldukg¢a gelistigi anlasilmaktadir. Bunun sebepleri arasinda mubhit sartlar1 onemlidir.
Muhit sartlari icinde en kuvvetli etkiyi yapmis olanin iklim oldugu bilinmektedir (Goney,
1993).

Ibn-i Haldun Mukaddime adli eserinde iklimin insan yasamindaki dneminden
sik¢a bahsetmistir. O’na gére medeniyetler cok soguk ya da sicak iklimlerde degil, 1liman

iklimlerde gelisebilir (www.tasam.org.). (13.05.2016)

Ibn-i Haldun’un Mukaddimesi’nde (www.tasam.org.), Darkot (1967), Géney
(1993), Ozey (2007), Tiimertekin ve Ozgiic (2007)’ iin de eserlerinde belirttigi gibi bir
bolgenin iklim sartlart ¢ok 6nemlidir. Hatay bolgesi de iklim sartlar1 agisindan oldukga
elverigli bir konumda bulunmaktadir; Hatay genelinde karakteristik Akdeniz iklimi
goriiliir. Ortalama sicaklik 18,3°C, yillik ortalama yagis miktar1 ise 94,07 kg/m?
dir.(Tablo 2.2., Sekil 2,9 ve Sekil 2.10.)

Tablo 2.2. Hatay ili 1950-2015 yillar1 aras1 ortalama sicaklik(°C) ve yagis miktari(kg/m?)

HATAY (0] S M N M H T A E E K A Y. Ort.
Ort.

8.2 9.9 13.2 17.2 212 248 272 278 256 20.7 142 9.6 18.3
Sicakhk
Ort. Yagis

184.7 170.7 1469 111.2 81.5 228 7.7 4.8 392 745 1035 181.7 94.07

miktari
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Sekil 2.9. Hatay ili 1950-2015 yillar1 arasi ortalama sicaklik degerleri
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Sekil 2.10. Hatay ili 1950-2015 yillar1 aras1 ortalama yagis miktarlar1 (kg/m?)

Hatay ilinin iklimiyle alakali hal boyle iken daha detaya inilirse; bolgedeki
istasyonlar arast Ol¢ciim degerleri dikkate alindiginda bu degerlerin farklilastig
goriilmektedir. Bu farkliligin temel sebepleri ise topografik etkenlerdir. Amanos daglari,
i¢ kesimler ve Akdeniz’in 1liman etkisi arasinda adeta bir set gorevi iistlenirken; uzanis
dogrultusu sebebi ile kiyidaki ilgelere daha fazla yagis diigmesini saglar. Yillik sicaklik
ortalamalari, 15,1 °C (Yayladag1) ile 20°C (iskenderun arasinda degisirken; yillik
ortalama toplam yagislar ise 562 mm (Kirikhan) ile 1216,3 mm (Yayladag1) arasinda
degismektedir (Karatas ve Korkmaz, 2012). Yagislar genellikle kis aylarinda

yogunlagmakta olup; en sicak aylar ise temmuz ve agustos aylaridir. Topuz ve ark.,
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(2016)’e gore son donemlerde (1970-2014) bolge yagislarinda bir artis trendi hakim iken;
bu yagislarin biiyiik bir boliimii Kuzey Atlantik Salinimi1 (NAO) ile iliskilidir (Topuz ve
ark., 2014).

Bolgede hakim bitki ortiisii Akdeniz iklimini karakterize eden makidir. Flora
acisindan Hatay’da ¢ok sayida tiirli bilinyesinde barindiran zengin bir bitki Ortiisi
goriilmektedir. Amanoslar’daki florada, Tiirkiye’deki bitki tiirlerinin yariya yakini goriiliir
(Karatag ve Korkmaz, 2012). Avcr (2005)’e gore; Amanos daglart yaz aylarinda diisen
yagis miktarinin ve nisbi nem oraninin fazlaliginin yaninda, flora tarihi agisindan oldukca
onemli bir sahadir. Ciinkii sadece Amanoslar’da bircogunun nesli tehlike altinda olan 250
civarinda endemik tiir bulunmaktadir (Avci, 2005). Ozellikle bu bdlgenin igerisinde yer
alan Hassa ilgesi ve civarinda ¢ok sayida endemik tiire rastlanilmaktadir. Bu endemik
tiirlerden bazilari; “cerrahotu, pek geyik gobegi, has kangal, bozcabogum, has kazgagast,
egri cavlak peygamber dikeni (Atasoy, 2016), Ajuga postii, Origanum amanum,
Helleborus vesicarius ve Vulfenia orientalis gibi ¢cok farkl: tiirlerdir (Avci, 2005). Ayrica
Avci (2005), bolgenin endemik tiirler disinda porsuk (Taxus baccata), kayin (Fagus
orientalis), simsir (Buxus sempervirens), c¢obanpiiskiili (Ilex aquifolium), karayemis
(Laurocerasus officinalis) ve boylu gicir (Smilax excelsa) gibi bir¢ok Avrupa-Sibirya
elemanina sahip olmasi ile de dikkat ¢ektigini, Amanos daglarinin relikt bitkilerin varhigi
ve bitki Ortiisiiniin ¢esitliligi nedeniyle, Pleistosen’de bir go¢ rotast oldugunu da belirtmistir
(Avci, 2005).

Hatay ili, fauna a¢isindan ise oldukg¢a 6nemli ve bdlgeye 6zgiin tiirlere ev sahipligi
yapmaktadir. Bunlar arasinda; Incirli ve Sucu (Kirikhan) yerlesmeleri arasinda tespit
edilen (Ozgiiven, 2012) “Hatay Dag Ceylani (Gazella gazella)”, TUCN’ nun
(International Union for Conservation Nation) hazirladig1 “Kirmizi Liste” de yer alan ve
nesli tikenmekte olan (Elmaz ve Kalay, 2006) “Cholenia mydas tiirii kaplumbagalar”™
(Kaymaz ve Ozsahin 2013), diinyada sadece Amanoslarda yetisen “dkbez Geyik
bocegi”(Atay, 2011), ayrica bolgedeki baz1 magaralarda goriilen “Afrika meyve yarasast
(Rousettus aegyptiacus)”’ (Kaymaz ve Ozsahin, 2013) sayilabilir.

2.3.3. Siir
Sinir kelimesi etimolojik olarak Yunanca “sinoron” kelimesinden gelir (Giimiiscii,
2010). Sin1r kelimesinin sozliik anlami; iki komsu devletin topraklarini birbirinden ayiran

cizgi, hudut (Pakalin, 1993); komsu il, ilge, kdy veya kisilerin topraklarini birbirinden
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ayiran ¢izgi; bir seyin yayilabilecegi ve genisleyebilecegi son ¢izgi, ug (Tiirkge Sozliik,

1998) gibi ifadelerle tanimlanmistir.

Sinir, bagimsiz bir devletin hakimiyet alanini belirleyen farkli siyasi otoriteleri
ayiran, harita lizerinde ince hatlarla gosterilen ¢izgilerdir (Glassner ve Blij, 1989). Diger
bir ifadeyle smir, ¢ok boyutlu iletisim alanlarinin yiiksek enerjiye sahip bolgeleri

(Hasanov, 2012) olarak da tanimlanabilir.

Ratzel’e gore sinirlar devletin sadece emniyetini degil, ayn1 zamanda gelismesini

ve saha kazanma istikametini belirleyen unsurlardir (Goney, 1993).

Sinirlar, bir devletin egemenlik haklarini belirleyen ve komsularindan ayiran
hatlardir. Bu hatlar boyunca devletler birbirleriyle fiziksel temas kurup yeri geldiginde is
birligi gerceklestirirler. Dolayisiyla sinirlar ayni zamanda tartisma ve catismalarin
yasandig1r ve devletlerin birbirini derinden etkiledikleri alanlardir. Bir devlet diger
devletlerle sinirlar araciligr ile iliskidedir ve bu miinasebetle, o devletin sinir bolgeleri,

topraklarinin i¢ kesimlerinden farklilagmis durumdadir (Stein, 2007).

Sinirlar, haritalarin tizerindeki ince ¢izgi olarak goriiniirler fakat esasen sinir bir
cizgi degil, hava sahasini, topragi, toprakaltin1 kesen dikey diizlemlerdir (Glassner ve
Fahrer, 2004). Dolayisiyla smirlar sadece yer yiizeyinde degil, hava sahasinda da
yeraltinda da efektiftir.

Mekanin siirlandirilmasi egemenlik hatlar1 belirlenen alanlarla miimkiindiir. Bu
baglamda sinir ve sinirla ilgili bolgeler, siyasi cografya literatiiriiniin merkezinde yer alir

(Minghi, 1963).

Siyasi cografyacilar, sinir anlagmazliklarindan kaynaklanan uluslararasi sorunlari
¢ozmek amaciyla, sinir tanimlamasimi yapmak icin, tarih boyu ideal kriterleri
aragtirmislardir. Bu kriterler aragtirilirken sinirin kendi dogasi geregi tek bir tanim ya da
siiflandirilmanin yapilamayacagi ortaya ¢ikmistir. Bu durum neticesinde siirlar kendi
icinde Ozelliklerine gore kategorilere ayrilmiglardir. Bu baglamda sinirlar morfolojilerine
gore, belirlenme zamanlarma gore, hukuki durumlarina gore ve fonksiyonlarina gore

siiflara ayrilabilir (Glassner ve Fahrer, 2004).
Sinirlar morfolojilerine gore tlige ayrilmaktadir:
1. Geometrik simrlar; diiz ¢izgilerden veya yaylardan olusur. Harita iizerinde en
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kolay ve en basit sekilde ayirt edilebilen, fiziki cografya sartlar1 dikkate alinmadan
olusturulan sinirlardir (Akengin, 2015).

Fizyografik simirlar (Dogal Ozelliklere gore Belirlenen Simirlar); herhangi bir
fiziki 6zellige gore ¢izilen sinirlardir. Bu fiziksel 6zellik siradag, okyanus, deniz,
gol, akarsu, orman, ¢6l vb. olabilir. Tarih boyunca sinir belirlemenin ilk
zamanlarinda fizyografik sinirlar sik¢a kullanilmistir. Fakat bazen bu tip sinirlar
ozellikle sinir olusturan akarsular baglaminda, eger akarsu yataginda bir degisme
olur ise, sinirdas iilkeler arasinda sorunlara neden olabilmektedir. Bu ve bunun
gibi nedenlerden dolay1 fizyografik sinirlar, problemli sinirlar olarak karsimiza
cikmaktadir. Burada su hususa dikkat cekmek gerekir. Bazi kaynaklarda sinirlar
siiflandirirken yapay ve dogal sinirlar seklinde ayrilir. Fakat dogal sinir olmaz
(Gtinel, 1994). Biitlin sinirlar yapaydir, beseridir. Beserin karar verdigi bir sinir
dogal olamaz. Bunun yerine dogal ozelliklere gore belirlenen sinirlar vardir
(Giinel, 1994).

Etnografik simirlar; diger sinir tiplerinde s6z edilen sorunlar nedeniyle bazi
siyasi cografyacilar sinirlar kiiltiirel-siyasi olarak ¢izmislerdir. Bu tip sinirlarda
ortak kiiltiire (dil, din vb.) sahip insanlar etnografik sinirlarla ayrilmis olup, sinir
tizerindeki olas1 problemler en aza indirgenmek istenmistir. Fakat diinya niifusu
etnik olarak c¢ok fazla heterojen bir yapiya sahip oldugu i¢in bu sinirlarin

uygulanabilirligi diinya {izerinde pek ¢cok yerde miimkiin degildir.

Onceki sayfalarda bahsedildigi iizere sinirlari morfolojilerine gore smiflara ayirmak

bazi problemlere yol agmaktadir. Bu durumda sinir siniflandirmasinda bir diger kriter

olan genetik smir siniflandirmasindan séz edilebilir. Genetik siir siniflandirmasi,

belirlenen sinirin insan yerlesimi ile ilgili zamanina odaklanir (Glassner ve Fahrer, 2004).

Sinirlar genetik siniflandirmaya gore altiya ayrilmaktadir: (Glassner ve Fahrer,2004;

Karabag, 2014)

l.
2.

Oncii (pioneer) Simir; bos topraklar iizerine ¢ekilmis smirlardir (Karabag,2014)
ikincil (antecedent) Simr; yerlesmelerden ve arazi kullammindan o6nce
belirlenmis sinirlardir (Glassner ve Fahrer, 2004).
Uciinciil (subsequent) simir; yerlesmelerden ve arazi kullanimindan sonra
belirlenmis sinirlardir (Glassner ve Fahrer,2004).
Sonuc veya netice (consequent) siniri; yerlesimcilerin belirledikleri sinirlardir.

Sonug sinir1 olarak adlandirilmasinin nedeni farkli dil, din etnik kdken wvb.
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Ozelliklere sahip insanlar tarafindan belirlenmis olmasidir. (Glassner ve
Fahrer,2004).

Eklenmis veya cakisan (superimposed) sinir; mevcut kiiltiir diizenine empoze
edilen smirlardir. Koloniyel déonemde bu tip sinirlara bir hayli fazla rastlamak
miimkiindiir (Jones, 1945).

Kalint1 (relict) simir; giiniimiizde higbir fonksiyonu bulunmayan gegerliligini

kaybetmis sinirlardir (Jones, 1945).

Yasal siniflandirmaya gore ise sinirlar, uluslararasi taninirligina dayali sinirlardir. Bu

tip smirlar ikiye ayrilmaktadir: (Glassner ve Fahrer, 2004; Karabag, 2014)

1.

Fiili (de facto) simir; iki ya da daha fazla sinirdas iilkenin tanidig: fakat genelde
tizerinde anlagmazlik bulunan sinirlardir. (Glassner ve Fahrer,2004; Karabag,
2014)

Hayali (fictitious) simir; bazi haritalar iizerinde gosterilen, fakat gergekte
bulunmayan smirlardir (Glassner ve Fahrer, 2004). Bu tip sinirlara 6rnek olarak
caligma alani konusunun i¢inde yer alan Hatay, hala glinlimiizde bazi resmi Suriye
haritalarinda Suriye sinir1 icerisinde gosterilmektedir. Fakat pek tabi gergekte

boylesi bir durum s6z konusu degildir.

Sinir smiflandirmasinda bir diger kistas fonksiyonlarina gore sinirlardir. Sinirlarin

fonksiyonlar1 zaman i¢inde degisiklige ugramasina ragmen genel olarak fonksiyonlarina

gore sinirlar bese ayrilmaktadir: (Glassner ve Fahrer, 2004)

1.

Savunma amach (defensive purposes) simr; iilkelerin topraklarini diger
tilkelerin saldirilarindan vb. aktivitelerden koruma amaciyla almig oldugu
Onlemler neticesinde olusan siirdir (Glassner ve Fahrer, 2004). Diinya iizerinde
en giizel 6rnedi Cin Seddi’dir. Giiniimiizde yapimi hizla devam eden ve Hatay’in
da i¢inde bulundugu Tiirkiye-Suriye sinirina giivenlik duvar ¢ekilmesi de bu tip
sinira giizel bir 6rnektir.

Kiiltiir ayiric1 (seperator of cultures) simir; bazi sinirlar iki iilke topluluklar
arasindaki yakin ve giiclii iliskiden dolay1 o topluluklar arasinda yonetim bigimi,
refah seviyesi vb. 6zellikler itibariyle biiylik degisimlere neden olmaz, (6r: ABD-
Kanada sinir1) fakat bazen de sinir, sinirdas tilkelerin kiiltiirleri arasinda siddetli
ve belirgin farklarin goriinmesine neden olur. (6r: Haiti-Dominik Cumhuriyeti

arasindaki sinir) (Glassner ve Fahrer, 2004).
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3. Ekonomik faktorlere dayah simir; iilkeler genellikle ithal ettikleri mallara, kendi
iilkesinin firmalar1 ithal edilen {riinler ile yarisabilsin amaciyla vergi koyarlar
(Glassner ve Fahrer, 2004). Aksi takdirde sinirin her iki tarafindaki fiyat fark:
cesitli sektorlerdeki firmalari, dolayisiyla iilkenin sanayisini ciddi bir sekilde
etkiler. Siirmn iki yakasindaki fiyat farki dengelenemezse bu durum, 6zellikle
kacakeilik gibi illegal faaliyetleri de artiracaktir.

4. Yasal (legal) sinir; ulusal yasalarin hiikiim siirdiigii sinir ¢esididir. Legal olarak
siir1 gegen (ister 1 km gegsin isterse 100 km gecsin) herkesten o iilke vergi alir.
Sinirin hemen her iki yakasinda ¢ok yakin olarak yasayan, ortak dile, tarihe, dine,
akrabalik iligkilerine vb. sahip olan insanlar dahi sinirin diger tarafindaki iilkenin
yasalarmin gerekliliklerini yerine getirmek zorundadirlar (Glassner ve Fahrer,
2004).

5. Yonetim amacgh (administrative purpose) sinir.

Pek tabi bir sinir, birden fazla sinifa ait veya onun 6zelliklerini tasiyor olabilir. Bu
duruma diinya iizerinden bir Ornek verilirse Kenya-Tanzanya sinir1 6rnek olarak
verilebilir. Ciinkii s6z konusu sinir, hem geometrik, hem eklenmis veya ¢akisan, hem de
yasal bir sinirdir (Glassner ve Fahrer, 2004). Calisma alaninin igerisinde kalan Hatay-
Suriye Sinir1 da benzer sekilde birden fazla sinir ¢esidinin 6zelliklerini tasimaktadir. Bu
baglamda Hatay-Suriye sinirin1 32,1 km boyunca Karasu Cay1’nin, 52 km boyunca Asi
Nehri’nin, 3,6 km boyunca Afrin Cay1’nin olusturmasi nedeniyle bir fizyografik sinir;
yerlesmeden ve arazi kullanimindan sonra belirlenmesi nedeniyle ti¢linciil sinir; tizerinde
yasayan farkl dil, etnik kdken vb. 6zelliklere sahip insanlarin belirlemesi yoniiyle sonug
siirt; 1923 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin kurulmasindan sonra 1939 yilinda
Anavatan’a katilmasi nedeniyle eklenmis sinir; daha oncede belirtildigi {izere hicbir
gecerliligi bulunmamasina ragmen hala bazi1 Suriye kaynakli haritalarda Hatay’in Suriye
topraklarinda gosterilmesi nedeniyle hayali smir; 6zellikle Suriye’de son doénemde
yasanan gelismeler neticesinde Tiirkiye’nin Hatay’in da igerisinde yer aldigi Suriye
sinirina duvar ¢ekmesi nedeniyle savunma amagli sinir ve son olarak da uluslararasi

yasalarin hiikiim siirmesi nedeniyle yasal sinirdir.

Biitiin bu sinir siniflandirmalartyla ilgili agiklamalardan sonra sunu belirtmek
gerekir; herhangi bir sinir ¢esidi mutlaka digerlerine gore daha iyidir demek zordur. En

1yi sinir, iyi sinirdaslar ve komsu tilkeler arasinda kalan sinirdir.
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Sinir iki ya da daha fazla devletin bulustugu, kaynastig1 ve etkilestigi yerdir ve bu
etkilesim sinir1 bir gec¢is kusagi yapar (Giimiiscii, 2010). Hatay’da smir bolgesi olmasi
hasebi ile gesitli toplumlarin bir araya geldigi ve bu toplumlarin zaman zaman kimi
bolgelerde kaynastigi, zaman zaman kimi bolgelerde ise gatistig1, sinir iizerinde her tiirlii

canli ve cansiz varliklarin birinden digerine gecebildigi bir bolgedir.

Hatay’in jeopolitik 6zelliklerinden bir digeri de merkezi bir il olmamasi, sinir
illerinden birisi olmasindan gelmektedir. Ayrica 1923’te kurulan cumhuriyetimizin
glinlimiize kadar ge¢irdigi siirecteki tek sinir degisikligi, Hatay’in Anavatana katilmasiyla
(Duman, 2016) ger¢eklesmesinden otiirli Hatay sinirlar1 olduk¢a dnemlidir. Hatay ilinin
sinirlar1 tamamen karalarla ¢evrili olmadig: (-ki karalarla ¢evrili olan kismi da tamamen
Tiirkiye’deki diger iller ile degil, Suriye ile sinir olusturdugundan) Akdeniz’e kiyisinin
olmas1 ve agik denizlere agilmasi yoniinden biiylik avantaj saglar. Denize kiyis1 olmasi
denizlere acilmasi yoniinden biiyiik avantaj saglarken, ayn1 zamanda hava kuvvetleri ve
hava ulagimi agisindan da son drece dnemlidir. 1577 km’lik Akdeniz kiyimiz Hatay-

Suriye sinirmin kiy1 noktasindan baglar. (Sekil 2.11.)

Ozey (2012) ve Atasoy ve ark., (2012), Tiirkiye-Suriye stmirm1 877 km olarak
belirtmislerdir. Fakat tez yazilma asamasinda yapilan detayli Slglimler sonucunda
Tiirkiye-Suriye smir1 904,4 km olarak Olgiilmiistiir. Dolayisiyla tezin ilerleyen
boliimlerinde sinir uzunlugundan bahsedilirken kendi 6l¢iimiimiiz olan 904,4 km dikkate
almacaktir. Tiirkiye-Suriye siniri, toplam kara sinirt uzunlugu 2753 km olan (Atalay,
2011) kara smirlarimin 904,4 km ile en uzununu olusturmaktadir. Tirkiye’nin toplam
kara smirlarina (2753 km) oranlandiginda, Tiirkiye-Suriye sinir1 (904,4 km) toplam kara

sinirimizin %32,9’unu olusturmaktadir.
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904,4 km uzunlugundaki Tiirkiye-Suriye sinirinin illere gore dagilimi ise, Sirnak-
96,9 km, Mardin-150,8 km, Sanliurfa-217 km, Gaziantep 54,5 km (yalniz burada sunu
belirtmek gerekir; Gaziantep’in Suriye’ye iki yerden sinir1 bulunmaktadir; 46,5+8 toplam
54,5), Kilis-105,9 km (Kilis’inde kendine has sdyle bir durumu s6z konusudur; Kilis,
dogudan, batidan ve kuzeyden Gaziantep topraklariyla cevrili oldugundan dolayzi,
Tirkiye topraklarinda sadece Gaziantep’e sinir1 bulunur. Bunun haricinde geriye kalan
siirii ayni zamanda {ilke sinir1 olan Suriye sinirt olusturmaktadir), Hatay 279,3 km

seklindedir. (Tablo 2.3.) (Sekil 2.12.)

Tablo 2.3. illere gore Tiirkiye-Suriye Sinirt

iL Uzunluk (km) %
Sirnak 96,9 10,7
Mardin 150,8 16,6

Sanliurfa 217 24

Gaziantep 54,5 6
Kilis 105,9 11,8
Hatay 279,3 30,9
Toplam 904,4 100

Tiirkiye-Suriye sinir1, Dicle-Habur kavsagindan Meydan1 Ekbez kasabasina kadar
dogu-bat1 dogrultusunda sirasiyla Sirnak-Mardin-Sanliurfa-Gaziantep-Kilis-Gaziantep
illerini takip ederek devam eder ve sonra giineye yonelerek Hatay bolgesini Tiirkiye’de
birakip, Asagipulluyazi yerlesmesinin (eskiden Topraktutan (Beysun) koyiiydii fakat sel
tehlikesiyle bu koy terk edilmistir) 1,5 km kadar giineyinden batiya yonelir ve
Giivercinkaya Adasinun 4,5 km kadar kuzeyinde Akdeniz’e ulasir (Doganay,1986).
(Sekil 2.11.)
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Tiurkiye-Suriye simir1 24 Temmuz 1923°te imzalanan Lausenne Barig
Antlagmasinda yer alan gliney sinirinin 20 Ekim 1920°de imzalanan Ankara Antlagsmasi
hiikiimlerinde belirlenen sinir olacagi maddesiyle teyit edilmistir (Duman, 2016). Ancak
Tiirkiye-Suriye sinir1 bu hiikiimlere ragmen, smirin nihai olarak belirlenmesi Eyliil
1925°te bir komisyon kurulmasiyla baslayabildi. 30 Mayis 1926’da Tiirkiye-Fransa
arasinda imzalanan “Dostluk ve Iyi Komsuluk iliskileri Sézlesmesi” ile sinir ¢izgisi
belirlenmigtir (Duman, 2016). Bu anlagsma sonrasinda da simirin tespit edilmesi
caligsmalari uzun siire daha devam etti ve nihayet ¢alismalar 3 Mayis 1930°da imzalanan

bir protokolle tamamlanabilmistir (Sofoglu ve Dagistan, 2008).

904,4 km’lik Tirkiye-Suriye siir1 boyunca 13 adet siir kapist mevcut olup,

bunlardan altis1 acik durumdadir.! (Sekil 2.13. ve Tablo 2.4.)

Tablo 2.4. Tiirkiye-Suriye Sinirindaki Sinir Kapilar

Smir Kapisi Kars1 Kap: 1 Durum
Yayladagi Keseb Hatay Kapali
Karbeyaz ‘

(Yigitoglu) Azmarin Hatay Kapali
Cilvegozii Bab el Hawa Hatay Acik
Islahiye Ekbez Gaziantep Kapali
Cobanbey El Rai Kilis Acik
Onciipinar Azez Kilis Agik
Karkamis Cerablus Gaziantep Acik
Akcakale Tel abyad Sanliurfa Acik
Ceylanpinar Resulayn Sanlurfa Kapali
Miirsitpinar Ayn el-Arab Sanlurfa Kapali
Girmeli Kamish Mardin Acik
Senyurt Derbesiye Mardin Kapali
Cizre Andivar Mardin Kapali

! Suriye’deki devam eden savas nedeniyle bu kapilarin agik-kapali olma durumlari siirekli degismektedir.
Dolayisiyla kapilarla ilgili olarak, tez yazilirken ki giincel durum dikkate alinmistir.
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Hatay ili, Tiirkiye’nin en giiney sinirin1 olusturmaktadir. Hatay ili, toplam olarak
551,2 km uzunlugunda bir sinira sahiptir. Bu 551,2 km’nin 175,6 km’sini (% 31,8)
Akdeniz, 96,3 km’sini Idari sinir (% 17,5) (19 km’sini Adana, 46,7 km’sini Osmaniye,
30,5 km’sini ise Gaziantep illeri olusturur) 279,3 km’sini (% 50,7) Siyasi sinir (Suriye
sinir1) olusturur.(Tablo 2.5. ve Sekil 2.14.)

Tablo 2.5. Hatay ili Smir Uzunluklar:

Sinir Uzunluk (km) %
Siyasi Sinur (Suriye Sinir1) 279,3 50,7
Diger idari Sir 96,3 17,5
Akdeniz Sinir1 175,6 31,8
Toplam 551,2 100

Akdeniz Sinir
32%

Siyasi Siniri
(Suriye Sinirt)
51%

Diger idari Sinir
17%

m Akdeniz Sinir m Diger idari Sinir = Siyasi Siniri (Suriye Siniri)

Sekil 2.14. Hatay Ili Smir Uzunluklarinin Oransal Olarak Dagilist

Hatay-Suriye smir1 ise Meydani Ekbez yerlesmesinin kuzeyinden baglayarak,
glineye dogru Karasu Cay1 talveg cizgisini takip eder (31,2 km). Daha sonra Kaletepe
yerlesmesinin kuzeydogusunda talveg cizgisinden ayrilarak akarsu vadileri arasindaki
sirtlar1 takip ederek girintili ¢ikintili bir sekilde Afrin caymnin talveg cizgisine ulasir.
Batidan doguya dogru 3,6 km Afrin Cayi’mi takip eden sinir, Deir Balluate batisindan
giineye yonelerek Biikiilmez’i gecip Alakuzu’nun yakinina kadar bu istikamette devam
eder. Burada bir miiddet bati-dogu istikametinde devam eden sinir, daha sonra Cilvegozii

sinir kapisina kadar kuzey-giliney istikametinde uzaniginmi siirdiiriir. Cilvegdzii sinir
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kapisindan itibaren dogu-bati1 dogrultusunda Asi Nehri’nin talveg ¢izgisine kadar ilerler
ve Asi Nehri boyunca giiney yoniinde uzanis gosterir (52 km). Asi Nehri burada Olii
Deniz fay zonuna yerlestigi icin genis tabanli bir vadide menderesler ¢izerek akar. Bu
nedenle s6z konusu alanda sinir oldukga dalgali bir goriiniime sahiptir. Siir daha sonra
Saribiik yerlesmesinin dogusundan giineybatiya dogru kisa bir mesafede ilerler, sonra
Seferli yerlesmesine dogru kuzeybatiya yonelir. Seferli’nin giineybatisindan giineye
dogru devam eden sinir Kolcular yerlesmesini Tiirkiye sinirlarinda birakip, sirtlari takip
ederek giineybati yonlinde Tiirkiye’nin en gilineyinde bulunan Asagipulluyazi
yerlesmesinin giineyine kadar uzanir ve burada bir dirsekle kuzeybat1 daha sonra da bati
yoniinde Keldag eteklerine dogru sokulur. Yayladagi ilge merkezinin giineyinde kuzeye
dogru yonelir Keseb’i Suriye smirlarinda birakarak, Denizgdren yerlesmesinin
yakinlarinda ise Akdeniz’e ulasir. Burada Hatay-Suriye arasindaki sinir son bulur (Atasoy

ve ark., 2012; Ozsahin ve Kaymaz, 2015). (Sekil 2.15.)

Hatay-Suriye sinir1 cumhuriyet tarihinde en son sekillenen siyasi smirimizdir
(Hatipoglu, 2010). Ayrica Hatay Devleti’nin 23 Temmuz 1939’da Tiirkiye’ye
katilmasiyla birlikte Cumhuriyet tarihindeki en 6nemli sinir degisikligi gergeklesmistir

(Duman, 2016).

Atasoy ve ark., (2012), Hatay-Suriye simirin1 jeomorfolojik birimlere gore
inceleyerek; smirin 87 km’sini akarsu vadileri (Asi Nehri, Karasu Cay1 ve Afrin Cay1),
133,4 km’sini platolar, 44,5 km’sini ovalar, 11,9 km’sini ise daglik alanlarin

olusturdugunu belirtmislerdir? (Atasoy ve ark., 2012). (Tablo 2.6.)

2 Daha énce belirtildigi iizere tez yazilirken Hatay-Suriye sinir uzunlugu incelenirken kendi

6l¢iimiimiiz olan 279,3 km kullanilmistir, fakat sadece burada Atasoy ve ark., (2012)’ nin belirttigi 276,9

km kullanilmistir.
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Tablo 2.6. Hatay-Suriye Sinirinin Jeomorfolojik birimlere Gore Dagilisi, kaynak:
Atasoy ve ark., 2012

Jeomorfolojik Birimler Uzunluk (km) %
— Asi Nehri 52 18,8
-_g Vadisi
s
>
= Karasu Cayr 30,1 10,9
= Vadisi
= Aftin Cayt 4,9 1,8
Vadisi
Plato 133,4 48,2
Ova 44,5 16,1
Dag 11,9 4,3
Toplam 276,9 100

Hatay ilinin Suriye smirindaki ilgelerinin niifusu incelendiginde, sinirdaki
ilgelerin toplam niifusunun 712.608 oldugu ve niifusu en fazla olan ilgenin Antakya, en

az olan il¢enin ise Kumlu oldugu goriilmektedir. (Tablo 2.7.)

Tablo 2.7. Hatay Ili Smur ilgeleri 2015 Y1l Niifus Dagilimi, kaynak:TUIK,2015

Hatay ili Simir Ilgeleri 2015 y1h niifusu
Altindzii 60.743
Antakya 360. 652

Hassa 54.130
Kirikhan 108.918
Kumlu 13.060
Reyhanl 90.758
Yayladagi 24.347
Toplam 712.608

Atasoy ve ark., (2012) yaptiklar1 ¢alismada Hatay-Suriye sinirini idari yapiyi
dikkate alarak dért boliime ayirmuslardir; Hassa-Kirikhan-Kumlu Ilgeleri Suriye Siniri,
Reyhanli-Antakya Ilgeleri Suriye smir1, Altindzii Ilgesi Suriye Simri, Yayladag: Ilgesi
Suriye Sinir1. Ozsahin ve Kaymaz (2015), ise yaptiklar1 ¢alismada Hatay-Suriye sinirm1
dogal 6zellikleri itibariyle; kuzeydeki Karasu Lav Platosu, orta kesimdeki plato sahasi ile

Amik Ovas1 ve gilineydeki Kuseyr Platosu ve Keldag olmak {iizere ii¢ boliimde
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incelemislerdir.

Ozsahin ve Kaymaz (2015)’e gére, Hatay-Suriye siirinin % 63,7’si az giivenilir,
% 25’1 giivenilir, % 10,51 glivensiz, % 0,8’1 ise ¢ok gilivenilirdir. Karakollarin ve sinir
kapilarinin goriilmedigi, arazi ortiisiinden yoksun, egim degerlerinin azaldig1 akarsuya
yakin ova tabanlar1 daha ¢ok giivensiz veya az giivenilir yerlerdir. Bu baglamda en riskli
sahalar Incirli, Reyhanli, Hacipasa yerlesim alanlarinin ¢evresidir (Ozsahin ve Kaymaz,

2015). (Sekil 2.16.)
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Sekil 2.16. Giivenlik riski duyarlhilik smiflar1 dagilis haritasi ve duyarlilik siniflarinin
arazideki zoriiniimleri; kaynak: Ozsahin ve Kaymaz, 2015

Siirlarin - fonksiyonlart  zaman igerisinde smirdas {lkelerin igerisinde
bulunduklart duruma gore degisir. Buna en giizel 6rneklerden birisi ise Hatay-Suriye
siniridir. 2009 (16.09.2009) yilinda vizelerin kalkmasi ile gecirgenligi oldukg¢a artan
sinira bu giinlerde Suriye’nin i¢inde bulundugu durum nedeniyle giivelik duvarlari
cekilmektedir. Tiirkiye sinirin diger tarafindan yapilacak muhtemel saldirilari, kagake¢ilig
ve yasa dis1 giris ¢ikislart dnlemek icin Hatay’in da i¢inde bulundugu Tiirkiye-Suriye
siirinin 350 km’sine giivenlik duvari ¢ekmek zorunda kalmistir. (Foto 2.3. ve 2.4.)
Aslinda bu yontem oldukg¢a pahali bir yontemdir. Fakat Tiirkiye, Suriye sinirinda karsi

karsiya kaldig1 problemlerin iistesinden gelebilmek i¢in bdyle bir uygulamaya gitmek

59



zorunda kalmustir.

Foto 2.3. Hatay-Suriye sinirindaki oriilen giivenlik duvari, Reyhanli- Cilvegdzii Yolu
(12.11.2016)

2 metre genisliginde 3 metre yiiksekliginde ve 7 ton agirligindaki plakalar ile
olusturulan giivenlik duvarinin iizerine jiletli tel de ¢ekilmektedir. Kasim 2016’ya kadar
200 km’si tamamlanan gilivenlik duvarlarinin tamamlanan kesimlerine “akilli kuleler” de

konuslandirilmaktadir. (Foto 2.5.)

Akilli1 kulelerde makineli silah, termal kamera ve anons sistemi bulunmasi
planlanmaktadir. Boylelikle sinir hattina 300 metre yaklasan stlipheliler termal kameralar
ile tespit edilecek, anons sistemiyle 3 farkl dilde (Tiirk¢e, Arapca, Ingilizce) uyarilacak,
uyarty1 dikkate almayanlara ise kulelerdeki makineli silahlar ile ates edilecektir. Sinirin
Suriye tarafindaki PYD giigleri ise giivenlik duvarinin ériilmesine karsi ¢ikmakta, yapilan

caligsmalar1 6nlemek amaciyla halki sinirda nobet tutmaya zorlamaktadir. (Sekil 2.17.)
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Foto 2.4. Hatay-Suriye sinirindaki oriilen giivenlik duvari, Reyhanli- Cilvegdzii Yolu
(12.11.2016)

Calisma alaninda Kasim 2016’da gerceklestirilen arazi ¢alismalar1 sirasinda
giivenlik duvarinin Hatay’da kalan boliimiinde Reyhanli ilgesine bagli Kusakli Mahallesi
sinirlarinda yaklasik 10 kilometrelik kismi tamamlandig: tespit edilmistir. (Foto 2.6.)
Bunun yaninda bu bdlgedeki ve Yayladagi’ndaki Asagi Pulluyazi Mahallesi tarafindaki
yapim caligmalar1 ise devam etmektedir. (Foto 2.7. ) Yine Yayladagi’na bagli Gorentas
Mahallesi sinirlarindan baslayan giivenlik duvarimin ise Kasim 2016 itibariyle 500
metrelik kismi bitirilmistir. Bolgedeki gilivenlik duvarlart Altindzi ilgesi siirlarini da

icine alacak sekilde inga edilmeye devam etmektedir.

Ozellikle son dénemlerde Suriye’deki yasanan gelismeler neticesinde hakli olarak
ortilen gilivenlik duvarlarina ragmen, tarih boyunca yagananlar gostermektedir ki; sinirlar
ne kadar engellenirse engellensin iki taraftaki toplumlarin birbirleriyle miinasebetleri
higbir zaman sifir seviyesine indirgenememis, mutlaka karsilikli ticari alis verisler,
baglantilar, sosyal, dini ve kiiltiirel etkilesimler yasanmistir. Glimiis¢ii (2010)’ye gore,

siirlar1 bu 6zelliginden dolay1 halklar arasinda irtibati saglayan ve yasayan bir organizma
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olarak tanimlamak mimkiindir.

Foto 2.5. Tiirkiye-Suriye sinirindaki oriilen giivenlik duvari ve akilli kuleler, (Reyhanli-
Cilveg6zii Yolu, 12.11.2016)

. e - s ) b .
Sekil 2.17. PYD’nin giivenlik duvarina karsi sinir nobeti, kaynak:
(www.haberturk.com) (21.01.2017)

= g
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Foto 2.6. Hatay-Suriye sinirina oriilen giivenli duvarlari, (Reyhanli ,12.11.2016)

Foto 2.7. Yapimi devam giivenlik duvarlari

Siirlar konusunda bir diger husus hangi iilkeyle simirinin oldugu meselesidir.
Zaten literatiirde sinirlar ile ilgili biitiin siniflandirmalar yapildiktan sonra daha 6nce de
ifade edildigi lizere sOyle bir anlayis benimsenmektedir; “Herhangi bir sinir ¢esidinin
digerine gore ¢ok bariz iistiinliigii yoktur. Dolayisiyla su sumir bu sinira gore daha iyi
demek oldukc¢a giictiir. Bunun yerine en iyi sumr, iyi sumrdaglarla olan sinirdir demek
daha uygundur.” Hatay ili de daha once belirtildigi iizere Tiirkiye’nin en uzun kara

siniria sahip Suriye smirindadir. Ayrica bu sinirinda iller bazinda en uzun sinirina
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sahiptir. Fakat son donemde Suriye’de yasanan gelismeler Hatay’in (Tiirkiye’nin)
kiminle sinir komsusu oldugunu da etkilemektedir. Ciinkii 279,3 km’lik Hatay-Suriye
sinirinda bile, sinirin 8biir tarafinda E1 Nusra, PYD-YPG, OSO ve Rejim giicleri olmak
tizere dort farkli giic hakimdir (31.01.2017 itibariyle). (Sekil 2.18.) Hatay-Suriye
siirinin hemen kars1 tarafindaki Akdeniz’den baslayarak Yayladagi sehir merkezine
kadar olan, Yayladag1 sinir kapisinin karsi taraftaki karsiligina gelen Keseb sinir kapisinin
da i¢inde bulundugu alan ve Hatay-Suriye sinirinin 21 km’lik kesimi Rejim giiglerinin
egemenligi altindadir. Bu noktadan baglayip, Suriye meselesi bagslamasindan daha da
evvel, uzun siiredir faal durumda olmayan Karbeyaz sinir kapisini, Yayladagi ve Altindzi
ilgelerinin bir kismim1 kapsayan smirin karsi tarafindaki alanlarda ve Hatay-Suriye
stirinm 54 km’sinde ise OSO giigleri hakimdir. Buradan kuzeye dogru Asi Nehri’nin
siiri ¢izdigi bolgede, Altindzli ve Reyhanli ilgelerinin bir kismini kapsayan bolgede ve
Hatay-Suriye sinirinda 86 km’lik mesafede ise hakim giic El Nusra’dir. Sekil 2.16.’e
bakildig1 vakit El Nusra ile sinirdas olunan kesim sekil iizerinde OSO ile sinirdas olunan
alanlara gore daha az gibi goziikse de; El Nusra’nin hakim oldugu smir kisminda
menderesler ¢izerek akan Asi Nehri Hatay-Suriye sinirini olusturdugu igin boyle
algilanmaktadir. Fakat gercekte El Nusra ve OSO giigleri ile sinirdas olunan mesafe
ikisiyle de 86 km uzunlugunda olmak suretiyle esittir. Cilvegdzii sinir kapisinin karsi
kapis1 Bab el Hawa’nin da i¢inde bulundugu, Biikiilmez yerlesmesinin kars1 tarafindaki
Atimah yerlesmesinin bitimine kadar olan kesim ve Hatay-Suriye siirmin 31 km’lik
kesimi OSO’nun elindedir. Burada su hususa dikkat cekmekte fayda vardir ki; belirtildigi
iizere Tiirkiye, Hatay-Suriye sinirinda OSO ile iki farkli kisimda smirdastir. OSO’nun
elinde bulunan alanin bitiminden baslayip kuzeye dogru Hatay il sinirmin bitimine
kadarki Reyhanli’nin bir kismi ile Kumlu, Kirikhan ve Hassa ilgelerindeki sinirin karsi
alaninda ve Hatay-Suriye sinirinin 86 km’lik kisminda ise PYD-YPG gii¢leri hakimdir.
Goriildiigii izere Hatay-Suriye sinirinda, sinirin karsi tarafinda egemen olan dort farkl
gii¢, dahast her ne kadar kendi i¢lerinde ayni amaca hizmet ediyor olsalar da bu gii¢lerin
de kendi aralarinda farkli kesimler bulunmaktadir. Dolayisiyla Hatay-Suriye sinirinda
Tiirkiye, bu farkl1 giiglerin hepsiyle sinirdas olma durumundadir ve bu durum bolgedeki

devam eden gelismeler nedeniyle her an degisebilmektedir.
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HATAY-SURIYE SINIRINDAKI HAKIM GUGLER (31.01.2017)
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Sekil 2.18. Hatay-Suriye Sinirindaki Hakim Gticler (31.01.2017),
www.syria.liveaumap.com’dan degistirilerek diizenlenmistir
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Hatay ili konumu geregi, Tiirkiye’nin Suriye siirinin en bat1 ve en giineyindeki
sinir kapilarina sahiptir. Hatay-Suriye sinirinda Cilvegozii, Yayladagi ve Karbeyaz
(Yigitoglu) sinir kapilari olmak iizere 3 adet sinir kapisi bulunur. Ayrica sinirda yaklasik

64 adet karakolun varlig1 da tespit edilmistir (Ozsahin ve Kaymaz, 2015).

Sinir kapilartyla ilgili bilgi vermeden 6nce bir hususu belirmekte fayda vardir.
Sinir kapilarmin (Cilveg6zii ve Yayladagi) Suriye’de devam eden catismalarin etkisiyle
durumlari (agik-kapali, faal olma) ya da sinir kapisinin kars1 taraftaki karsiliginda bulunan
kapinin hangi giiciin elinde bulunma dolayisiyla da agik kapali olma durumlar1 giinliik,
hatta saatlik olarak siirekli degismektedir. Dolayisiyla konuyla ilgili bilgi verirken tezin
yazildigt zaman ki giincel durumlar dikkate almmistir. Yalniz Hatay’daki sinir
kapilarindan (Cilvegozii, Yayladagi, Karbeyaz) Karbeyaz (Yigitoglu) sinir kapisi son
donemde Suriye’deki yasanan gelismelere bagli olmadan, Arap Baharindan da once,
yillardir kapali durumdadir. Smir kapilariyla ilgili bu 6zel durum deginildikten sonra,

kapilarla ilgili daha detayli bilgi verilmesinde fayda vardir.

Cilvegozii sinir kapis1 Hatay’in Reyhanli il¢esinde bulunmaktadir. Cilvegozii sinir
kapis1 04.09.1953 tarihinde 4/1407 sayil1 Bakanlar Kurulu karari ile agilmistir (Cilvegozii
Glimriik Miidiirligii, 2014). 64 yillik bir gegmisi bulunan Cilvegdzi sinir kapisi, Tiirkiye
ile Ortadogu arasinda baglant1 saglayan en 6nemli kapilardan birisi olup, yiik ve yolcu
tasimaciligina hizmet etmektedir. (Sekil 2.13 ve Foto 2.8.) Suriye’deki i¢ karisiklik
nedeniyle 24.07.2012 ve 2012/67 sayili Bakanlik makami onay1 ile Cilvegozii Kara
Hudut kapisindan giris ve c¢ikis giimriik hizmetleri smirlandirilmis, Suriye Arap
Cumbhuriyetinden iilkemize ticari giris glimriik hizmetleri ile Tiirk Vatandaglari’nin ticari
ve yolcu ¢ikis glimriik hizmetleri durdurulmustur. 20.09.2012 tarihli 2012/97 sayih
Bakanlik Onay1 ile Suriye vatandaslarinin ihtiyaglariin karsilanmasina yonelik, nihai
varis noktasi Suriye olan {irlinlerin, ¢ikis giimriik hizmetlerinin siirdiiriilmesine karar
verilmigtir. 02.10.2012 tarihli onay ile de 6zel sahislarin bedelsiz ihracat yapabilmesi
durdurulmustur (Cilvegézii Glimrik Midirligi, 2014). 2016 yili Kasim ayinda
gerceklestirilen arazi c¢alismalar1  sirasinda  Cilvegdzii Smir  Kapist  giivenlik
gorevlililerinden miilakat yoluyla elde edinilen bilgilere gore, Cilveg6zii sinir kapisindan
giinlik ortalama 500 civarinda tir, 500-600 civarinda da insan gectigi belirtilmistir.
Bunun haricinde Cilvegdzii sinir kapisinda 150-160 civarinda personel calistigi da

gorevlilerle yapilan miilakat sonucunda elde edilen bir bilgidir. Cilvegozii sinir kapisinin
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Suriye tarafindaki sinir kapist Bab al Hawa smir kapist bulunmaktadir ve Giimriikler
Genel Midiirliigii’ntin 2015 verilerine gore faal durumdadir (http://ggm.gtb.gov.tr/).
Sinir kapisindan insani yardim icin gelen tirlar ve tasimacilik faaliyeti yapanlar, gecis
yapabilirken (Foto 2.9.), seyahat amaciyla gelenler i¢in kapidan gegislere izin
verilmemektedir. Bab al Hawa sinir kapis1 2016 Nisan ayz itibariyle Ozgiir Suriye Ordusu
ve Islami Cephe’nin de icinde yer aldigi Muhalif gurubun kontrolii altindadir, fakat

bolgedeki catigmalarin devam etmesi nedeniyle bu durum her an degisebilir.

Foto 2.8. Cilvegozii Sinir Kapist

Hatay-Suriye sinirindaki bir diger sinir kapisi adini bulundugu ilgeden alan
Yayladagi sinir kapisidir. (Sekil 2.13 ve Foto 2.10.) 1938 yilinda kurulmus, 04.09.1953
tarihli ve 4/1407 sayili Bakanlar Kurulu Karar1 ile Hudut Kapisi ilan edilmistir. Bu
kapidan daha c¢ok yolcu giris ¢ikist yapilmaktadir. Yayladagi Siir kapisinin konumu
itibariyle Suriye’nin liman sehri Laskiye ve Liibnan’a en yakin sinir kapist olmasi

nedeniyle ayr1 bir 6nemi vardir.
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Foto 2.9. Sinir kapisindan gegis icin sirada bekleyen tirlar

Yayladagi smir kapisindan Ramazan ve Kurban Bayrami gibi dini bayramlarda
Idari Mektup izni olan 2-10 bin yolcu giris ¢ikis1 yapilmaktadir (Yayladagi Giimriik
Midiirligi, 2013). Yayladagi sinir kapist A sinifi bir hudut kapi giimriigiidiir. Yayladagi
sinir kapisinin karsiligindaki Suriye sinir kapisi ise Keseb sinir kapisidir ve Giimriikler
Genel Midiirliigii’ntin 2015 verilerine gore faal durumdadir (http://ggm.gtb.gov.tr/).
Keseb sinir kapis1 2016 Nisan ay1 itibariyle Sam rejimi yani Suriye ordusunun elindedir.
Dolayisiyla bu sinir kapisinda suan icin (Kasim-2016) herhangi bir hareketlilik s6z
konusu degildir. (Foto 2.11.)

2009 yilinda Suriye-Tiirkiye arasinda vizelerin kaldirilmasiyla, 2010 yilina kadar
Cilvegozii ve Yayladagi giris c¢ikis yapan yolcu sayilart oldukga yiiksektir ve kiiciik
degisimler disinda fazla bir dalgalanma goriilmez. Fakat 2011 yili ve sonrasinda
Suriye’deki savasin baslamasiyla beraber giris ¢ikis sayilarinda hem diisiis hem de biiyiik
dalgalanmalar goriilmiistiir. Bu duruma, gecislerdeki denetimlerin ciddi sekilde artmasi,
sinir kapilariin Suriye tarafindaki bolgelere hakim olan giiclerin ve dengelerin siirekli

degismesi neden olmustur.(Sekil 2.19. ve Tablo 2.8.)
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Foto 2.10. Yayladagi Sinir Kapisi

Tablo 2.8. Hatay’daki sinir kapilarinda giris-¢ikis yapan yolcu sayilari, kaynak; TUIK
2016

2010 2011 2012 2013 2014 2015

Tiirk Yabanci Tiirk Yabanci Tiirk Yabanci Tiirk Yabanci Tirk Yabana Tirk Yabanc

i
Yayladag
giden

130762 134602 101317 89885 26694 47839 6406 23622 24 283 121 112303

™
Yayladagi 140393 132133 103437 88927 24207 61588 6226 37061 78 95 6 193270

gelen

Cilvegizii 532410 483457 503399 378597 114934 227946 4 270574 16 305522 156 118

giden
o 519811 508214 489466 390567 115415 273460 98 313896 28 365138 49 503

Cilvegozii
Gelen
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Foto 2.11. Yayladagi Siir Kapisinin hemen 6nii
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Sekil 2.19. Hatay’daki sinir kapilarinda girig-¢ikis yapan yolcu sayilari,

kaynak; TUIK, 2016
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Son donemde Suriye’deki i¢ kasiklik neticesinde zayiflayan Tiirkiye-Suriye
iliskilerinden dolay1 her iki giimriik kapisinin faaliyetleri 6nceki yillara nazaran énemli

Olciide azalmis, buralardaki giivenlik 6nlemleri ise en iist seviyeye ¢ikarilmistir.

Smirin gegissel mizacindan en ¢ok etkilenen sinir bolgesinin halkidir (Stein,
2007). 1999 yilina kadar Hatay-Suriye sinirindaki sinir 6tesi bayramlagmalar sinirdaki tel
orgiilerin arkasindan gerc¢eklesmekteydi. (Sekil 2.20)

Sekil 2.20. 1999 yilina kadar Tiirkiye-Suriye sinirinda tel Orgiilerin arkasindan

gerceklestirilen bayramlasma, kaynak: www.yeniakit.com.tr

Iki iilke arasindaki iliskilerin diizelmesi ve 1999 yilinda yapilan anlasma ile tel
orgiiler arkasindaki bayramlagma goriintiileri tarihe karigmig, smirin iki yakasindaki
akrabalara idari izin verilerek, smirli zaman diliminde (genelde 48 saat) yanlarinda
gerekli belgeleri (pasaport vb.) bulunan kisilere akrabalariyla kucaklasmalar1 ve ev
ziyaretleri ger¢eklestirmeleri imkan1 saglanmisti. Hatta daha 6nce de bahsedildigi tizere
iki ililke arasindaki vizelerin kalkmasiyla bu gecisler daha da kolaylagmistir. Donemin
Suriye Dis Isleri Bakan1 Velid Muallim “Suriye 'ye gelisleriniz Istanbul 'dan Ankara’ya
gider gibi olacak. Suriyeliler, Tiirkiyeye, Halep ten Sam’a gider gibi seyahat edecekler”
demistir. Donemin Tiirkiye Cumhuriyeti Dis Isleri Bakan1 Ahmet Davutoglu da kararin
alindig1 giin itibariyle Ramazan Ayi i¢inde bulunulmas: ve yaklasan Ramazan Bayrami
nedeniyle Suriye halkina “Tiirkiye sizin ikinci memleketinizdir. Bu bayram hediyesi iki
tilke hallkina hayirli olsun” demistir (www.milliyet.com.tr). (Sekil 2.21.) Sinirdan

bayramlarda ortalama 25 bin kisi gegmektedir (Atasoy ve ark., 2012).
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Sekil 2.21. iki iilke arasindaki vizelerin 16.09.2009 yilinda kaldiriimastyla ii¢ giin sonraki
Ramazan Bayraminda iki {ilke halki sinirin diger tarafindaki akrabalartyla bayramlagma
imkani bulmustur, kaynak: www.habertiirk.com.tr

Fakat giliniimiizde ise Suriye’de yasanan savas nedeniyle bayramlasmalar yine 15
yil Onceki gibi tel Orgiilerin arkasinda, insanlarin sinirin obiir tarafindaki akrabalarini
imkan1 olanlar telefonla arayip, geri kalanlar ise yiiksek sesle bagirip, onlari
cagirmalariyla gergeklesmektedir. Savasin sinira yakin kesimlerinde siddetli bir sekilde

yasandigi, catismalarin arttig1 donemlerde ise bu tip bayramlasmalar dahi yasaklanmustir.

Simirlarla ilgili bir diger husus da kacakeilik meselesidir. Hatay da smir ilimiz
olmas1 nedeniyle kacakgilik olaylarinin sik¢a goriildiigii iller arasinda yer almaktadir. Bu
baglamda Hatay’da mazot, sigara, canli hayvan, ¢imento, uyusturucu gibi ¢ok cesitli
tiriinlerin kagakg¢ilig1r yapilmaktadir. Kacakgilik Organize Miidirligi (KOM) 2015
verilerine gore Hatay kacakeilik olay siralamasinda 1.030 vaka ile Izmir ve Adana’dan
sonra 3. sirada yer almistir. (Sekil 2.22.) Yine KOM 2015 verilerine gore en fazla kacak
alkollii icki ele gecirilen iller arasinda 4.610 rakamiyla Tiirkiye genelinde 9. sirada, en
cok silah mithimmat operasyonlarinin yapildigi iller arasinda 13 operasyon ile 3. sirada,
en fazla kacak ilag ele gecirilen iller arasinda ise 146.308 paket ile 5. sirada yer almaktadir
(Kom, 2016). Ayrica Suriye menseli kiigiikbas ve biiyiikbas hayvanlarin Hatay sinirindan
tilkemize getirildigi degerlendirilmektedir. Bunun yaninda Suriye’den temin edilen oto
yedek pargalarinin Hatay iizerinden Tiirkiye’ye getirildigi goriilmektedir. 2015 yilinda en
cok tarihi eser kacakciligi olayinin yasandigi iller arasinda Hatay 22 vaka ile 5. sirada, bu

vakalarda yakalanan tarihi eser sayis1 da 6.148 rakamiyla Tiirkiye genelinde ilk sirada yer
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almaktadir (Kom, 2016).
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Sekil 2.22. 2015 y1li kagakeilik olaylarinin illere gore dagilisi, kaynak; KOM,2016’dan
degistirilerek diizenlenmistir

2.3.4. Siyasi Durum
2.3.4.1. Sancak (Hatay) Meselesi

Sancak meselesi, 1918-1939 yillar1 arasinda Tirkiye-Fransa-Suriye arasinda
Hatay bolgesinde hakimiyet saglamak amaciyla s6z konusu iilkelerin hem birbirleriyle,

hem de uluslararasi alanda yapmis olduklar1 miicadeleyi, girmis olduklari iligkileri ifade

etmektedir.

Konuya giris yaparken daha Oncesinde de yapilan bir agiklamayi tekrar
hatirlatmakta fayda var. Hatay, hem ulusal hem de uluslararasi literatiirde (Savci, 2007,
Yorulmaz, 1998; Lor, 2010; Tiiziin, 1989,) tarihteki adiyla “Iskenderun Sancag: ya da
Sancak” olarak gegmektedir. Bolgeye Hatay ismi 1936 yilinda bizzat Atatiirk tarafindan
verilmigtir. Atatiirk’lin tam da konunun uluslararasi kamuoyunda tekrar tartisilmaya
basladigi donemde bu ismi vermesindeki amaci Orta Asya’da kurulmus olan Hatay

Devletinden Eti-Ata-Hatay kelime kdkiinden tiiredigi belirtilerek Hititlerin Tiirkliigline
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ve dolaysiyla bu bolgenin Tiirkliigiine vurgu yapmaktir (Firat ve Kiirk¢tioglu, 2001;
Ayranci, 2006). Zira bu boliimde ele alinan konu, daha ¢ok 1936 yilindan oncesini
kapsadig i¢in, belirtilen tarihten 6nceki zamanlarda yapilan agiklamalarda Sancak ismi

kullanilacaktir.

Hatay’1n diinyanin en eski yerlesim mekéanlarindan birisi olmasi ve tarih boyunca
uluslararas1 rekabet alani haline gelmesinde s6z konusu topraklarin konumunun biiyiik
pay1 vardir. Konum ile ilgili detayli agiklamalar1 “Konum, Alan ve Bi¢im” boliimiinde
yapmustik. (bkz.2.3.1.Konum, Alan ve Bi¢im) Hatay bdlgesi bu 6zellikleri nedeniyle 18.
yy’den itibaren Ingiltere ve Fransa arasinda bir gii¢ cekismesine sahne olmus, bu
cekismeye daha sonra Rusya ve Almanya da eklenmistir. ingiltere ve Fransa bolgeye
egitim, saglik ve demiryolu alanlarinda yatirim yaparak niifuzunu yerlestirmeye
calismistir (Pehlivanh ve ark., 2001). Sancak’1in biiyiik devletler tarafindan 19. yiizyildan
itibaren ilgi gérmesinin bir diger sebebi de bu yiizyildan itibaren Avrupa iilkelerindeki
sanayilesme ve hammadde ihtiyaclarinin artmasidir (Akgora, 2000). Ciinkii bu
hammadde ihtiyacinin karsilanmasinda bu bolgede bulunan Iskenderun Limaninin
onemli bir yeri vardir.

Osmanl1 topraklari igerisinde 1. Diinya Savasinda ilk isgal edilen bélge Hatay’dir.
1916 Sykes-Picot Antlasmasiyla Suriye, Liibnan ve Cukurova dolayisiyla Iskenderun’u
icine alan bolge Fransa’ya birakilmistir (Pehlivanli ve ark., 2001). Bunun yaninda isgale
kars1 direng gosteren, ilk kursunu atan ise yine Hatay’dir. Milli miicadelenin ilk kursunu
Dértyol Ilgesi Karakese koyiinde 19 Aralik 1918 tarihinde atilmistir (Seyfeli, 1996;
Aslan, 1991). 28 Ocak 1920 tarihinde Misak-1 Milli kabul edilmistir ve Hatay son
Osmanli Mebuslar Meclisinde kabul edilen Misak-1 Milli sinirlar1 igerisinde kalmistir.

20 Ekim 1921 tarihinde Franklin Boillon ile Yusuf Kemal Bey arasinda Ankara
Antlagmas1 imzalanmistir. S6z konusu anlagsmanin 8. Maddesine gore Tiirkiye’nin giiney
siirlan ¢izilirken (Soysal, 2000), Sancak bolgesinin milli siirlar disinda kalmasina
miisaade edilmesi Tiirkiye nin menfaatleri bakimdan lizumlu gortilmistiir. (Halagoglu
ve Oztiirk, 1995; Gonliibol, 1987). Fransa ile imzalanan Ankara Antlasmasi ile Sancak
Tirklerine muhtariyet ve kiiltiirel bakimdan ayricalik kazandirilmistir (Siislii, 2001). Bu
bakimdan Ankara Antlagsmasi, Hatay meselesi konusunda 6nemli bir doniim noktasi
olmustur. Ancak Ankara Antlagsmasi’nin imzalanmasi bir¢gok Hatayl1’y1 hayal kirikligina

ugratmisti. Bunu ¢ok iyi bilen Mustafa Kemal Pasa ise 2 Kasim 1921°de kendisini
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ziyarete gelen Tayfur S6kmen’e “ Simdilik bir sey yapamadik, ancak orast i¢in 6zel bir
idare tatbik edeceklerini taahhiit altina alabildik. Insallah ileride sizleri de kurtaracagiz”
demistir (Musraloglu, 2001). Ulu Onderimiz Mustafa Kemal Atatiirk’iin Hatay’in
Anavatan’a katilmasi hususunda gosterdigi ¢aba ve izledigi strateji, Baskomutan’in her
hareketinde oldugu gibi takdire sayandir. Atatlirk, Hatay’in Anavatan’a katilmasi
konusunda, 6nce Hatay’a bagimsizlik verilip Suriye’den koparilmasi, daha sonra da
Anavatan’a ilhak edilmesi seklinde iki asamali bir strateji izlemistir. Mustafa Kemal
Atatlirk meselenin bizzat iizerinde durmus, jeopolitik degeri ve dneminin dogal bir
gelenegi olarak Hatay konusuna, daha miitareke ve Milli Miicadele senelerinden beri
duyarlilik gostermis ve her firsatta onu giindemde canli tutmustur (Mursaloglu, 2001).
Atatiirk bulundugu her ortamda, her firsatta “Hatay benim sahsi meselemdir” demistir
(Aydiner, 2001). Konuyu detaylandirmak ve agiklamak gerekirse Atatiirk’lin Hatay ile
ilgili s6z, davranig, tutum ve kararliligiyla ilgili birka¢ 6rnek vermek yerinde olacaktir;
Mustafa Kemal Atatiirk 15 Mart 1923 tarihinde Adana’ya yaptig1 bir ziyaret esnasinda
“Kirk aswrlik Tiirk yurdu diisman elinde esir kalamaz. Giinii gelecek sizde
kurtulacaksimiz” ifadesiyle Hatay meselesi hakkindaki kararliligini ortaya koymustur
(Seviig, 1975; Sarmay, 2001). Atatlirk bu sozii sdylerken bunu basit bir slogan olarak
degil inanan ve Tiirk tarihini iyi bilen bir kisi olarak sdylemistir. Ulu Onder, Hatay
konusundaki diisiincesini net bir bicimde ortaya koymus, ayn1 zamanda 20 yil yabanci
boyundurugu altinda zor giinler geciren Hataylilar’in eninde sonunda kurtulacaklarinin
miijdesini vermistir. Ayrica bu konugma Hatay’in Anavatan’a katilmasinda onemli bir
doniim noktasini teskil etmistir. Atatiirk, 20 Temmuz 1936 giinii Montrd Bogazlar
sdzlesmesinin imzalandig1 giin Afet Inan’a * Simdi Antakya, Iskenderun, yani Sancak
meselemiz var” demistir (Afetinan, 1998). Atatiirk’{in Samsun’a bir ziyaretinde okullara
gittiginde 6grencilere Tiirkiye haritasini ¢izdirdigi ve dogal olarak o giinkii sinirlara gore
Hatay’1 disarida biraktiginda bir 68renciye “Niye disarida biraktin?” diye sormast
konuyla ilgili kendisinin hassasiyeti agisindan ¢ok dnemli isaretlerden bir tanesidir. Yine
1 Kasim 1936°’da Meclisin agilis konusmasinda “Bu siwrada milletimizi mesgul eden
baslica biiyiik mesele, sahibi hakiki 6z Tiirk olan Iskenderun ve Antakya havalisinin
mukadderatidir” deyisi de ¢ok onemlidir (Aydiner, 2001). Atatiirk’iin 29 Ekim 1937°deki
Cumhuriyet bayraminda Romanya Bagbakani’nin yaninda Fransiz Biiyiikelgisi’ne
sOyledigi su sozler Ata’nin mesele iizerinde ne kadar ve hassas oldugunun bir baska

gostergesidir; “Ben toprak biiyiitme meraklisi degilim. Baris bozma gibi bir aliskanligim
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da yok. Ancak muahedeye dayanan hukukumuzun isteyicisiyim. Yani Hatay’a ayrt bir
varlik hiikmii iceren antlasmayr alamazsam edemem. Meclis kiirsiisiinden milletime soz
verdim. Hatay’1 alacagim. Millet benim soziime inanir. Soziimii yerine getiremezsem
onlarim huzuruna ¢ikamam. Ben simdiye kadar yenilmedim. Yenilirsem bir dakika
vasayamam. Bunu bilerek soziimii mutlaka yerine getirecegimi diisiinerek benim
dostlugumu bildiriniz ve liitfen dogrulayiniz” (Aydiner, 2001). Bu mesaj dogrudan
Fransiz hiikiimetinedir ve ¢ok nettir. Zaten Atatiirk’iin bu mesaj1 sonrasi ilk olarak
Cemiyet-i Akvam (Aydiner, 2001), daha sonra da Fransa 1921 antlagsmasiyla Hatay’in
ayr1 bir varlik oldugunu, transit gegislerde ise Iskenderun limanindan 6nce Tiirkiye’nin
haklarinin korundugunu, i¢ islerinde tamamen bagimsiz oldugunu kabul etmistir. Atatiirk,
Fransa’y1 karsisina almamak i¢in Sancak konusuna her zaman temkinli, fakat ayni
zamanda da bir o kadar kararli bir sekilde yaklagmistir. Atatiirk’iin konuya ne kadar
kararli yaklastigini verilen 6rneklerden anlayabiliriz. Temkinli yaklasim konusunda ise
Atatiirk’tin Suriye ve Liibnan’da bulunan baskonsolosluklarimiza goérevleri dahilinde
bulunmalarina ragmen Sancak’1 ziyaret etmemeleri hususunda talimat vermesi (Erkin,

1980) 6rnek olarak verilebilir.

Basta Atatilirk olmak {izere Tiirkiye Cumhuriyeti’nin biitiin yetkililerinin Hatay’1
Anavatan’a katma konusundaki ¢abalar1 6zellikle Suriye iizerinden Fransiz mandasinin
kaldirilmasi i¢in Fransa-Suriye arasinda 9 Eyliil 1936°da yapilan antlagmadan sonra daha
da hizlanmistir. Cilinkii bu antlagsmaya gore Suriye’deki manda rejimi sona ermesiyle
beraber Fransa’nin biitiin haklar1 Suriye’ye ge¢mistir. Boylece Sancak’in kaderi de Suriye
hiikiimetine birakilmistir. Bu durum hem orada yasayan Tiirkler’i hem de Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ni rahatsiz etmistir. Fakat konu iizerinde daha 6nceki sayfalarda ifade edilen
Atatiirk’iin aym1 zamanda Hataylilar’inda kararliliklariyla Ingiltere’nin de arabuluculugu
sayesinde 26 Ocak 1937°de Milletler Cemiyeti’nde kurulan komisyon ile “Sandler
Raporu” seklinde prensip anlagmasina varilmistir. Bu ¢ercevede Sancak i¢ islerinde
bagimsiz fakat Suriye ile glimriik birligi halinde olan ve Anayasa ile idare edilen ayr1 bir
statiiye sahip olacakti (Sislii, 2001). 29 Mayis 1937°de Sancak’in milli biitliinliiglinii
garanti eden ve Tiirkiye-Suriye sinirini ¢izen bir antlasma yapilmistir. Bu anlagma Hatay

sorunun ¢ozlimiinde dnemli bir agsama olmustur.

Sancak, ayr1 bir varlik olarak kabul edildiginde, Sancak devletinin yiizolglimii

4.805 km?’dir ve dénemin Fransiz istatistiklerine gore niifusu 219.000’dir. Bunun %
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39,7’s1 Tiirk, % 28’1 Alevi, % 11°1 Ermeni, % 10’u Siinni Arap, % 9’u Rum Ortodoks, %
3°{i Kiirt, Cerkez, Yahudi, ismaili, Arnavut vb. unsurlardan meydana gelmektedir (Baykal
ve ark.,-; Ada, 2005; Pelivanh ve ark., 2001). Bu sirada Sancak’ta ¢esitli nedenlerle
Tiirkler ile Araplar arasinda anlagmazliklar ortaya ¢ikmistir. Tam da bu donemde
Avrupa’da savag ihtimali artmasi iizerine Fransa bolgesinde giicli bir devlet olan
Tirkiye’yi yanina almak istemis ve 3 Temmuz 1938’de Hatay’da cikan olaylar
yatistirmak tizere 6000 kisilik bir askeri kuvvet kurulmus ve 5 Temmuz 1938°de Tiirkiye
Hatay’a girmistir (Siislii, 2001). 1 Agustos 1938 yilinda Hatay Cumhuriyeti’n de se¢imler
sonuglanmistir. (Donemin sartlart geregi giiniimiizdeki gibi se¢imler bir giinde yapilip
sonuglanamiyordu) Secim sonuglarina gore 22 Tiirk, 9 Arap Alevi, 5 Ermeni, 2 Arap
Siinni, ve 2 Rum-Ortodoks olmak iizere 40 milletvekili secilmistir (Ada, 2005; Soysal,
2000). Hatay Millet Meclisi 2 Eyliil 1938°de toplanmis ve bu tarihte Tayfur Sokmen
Hatay’1n ilk cumhurbaskani olarak se¢ilmistir (Aydiner, 2001; Hatipoglu, 2002; S6kmen,
1992). (Sekil 2.23.)

Hatay, yaklasik bir yillik (326 giin) bagimsizligindan sonra 1939°da Tiirkiye’ye
katilma karar1 almistir (Siislii, 2001). 23 Haziran 1939’da Ankara’da donemin Dis Isleri
Bakan1 Saracoglu ve Fransa Biiyiikelgisi Rene Masigli Hatay’in Tirkiye’ye katilmasini
ve meselenin kesin ¢oziime kavusmasini saglayan bir antlagma imzalamislardir (Yildirim,
2001; Sarmay, 2001 ). Ayni giin Hatay Meclisi de Tiirkiye ile biitiinlesmeyi karar altina
alarak kendini fesih etmistir (Aydiner, 2001). 7 Temmuz 1939°da Tiirkiye biiylik Millet
Meclisi de bu katilimi kabul ederek Hatay Vilayeti kurulus kanununu g¢ikarmistir.
07.07.1939 tarihinde 3711 sayili yasa ile Hatay Tiirkiye’nin bir ili olmustur (Erciyes,
2004). 23 Temmuz 1939°da ise Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi temsili bir heyet ile Hatay’a
gelerek, Hatay’in ilk kurtulus bayrami kutlanmis ve konu Tiirkiye agisindan biitiin
yonleriyle burada kapanmistir (Aydiner, 2001). Hatay’in Anavatan’a katiliminin tarihi

seriiveni Tablo 2.9.’da 6zetle verilmistir.
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Sekil 2.23. a) Hatay Devleti Cumhurbaskan1 Tayfur SOKMEN, b) Hatay Devleti
Bagbakani Abdurrahman MELEK, c¢) Hatay Devleti Millet Meclisi Reisi Abdiilgani
TURKMEN, d) Hatay Devleti Bakanlari, e¢) Hatay Devleti Meclisi Milletvekilleri,
f) Hatay Devleti Bayragi, g) Hatay Devleti Resmi Posta Pulu, kaynak; Savci, 2007
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Tablo 2.9. Sancak (Hatay) Meselesi’'nde Meydana Gelen Bazi Onemli Olaylar

Yil Olay Ulke Aciklama
1916  Syes Picot Ingiltere- Osmanli’'nin  Ortadogu topraklarinin paylasildigi  bu
antlasmasi Fransa-Rusya  anlagma ile Suriye, Liibnan ve Cukurova, dolayisiyla
Antakya ve Iskenderun’u igine alan bolge Fransa’ya
brrakilmigtir
1918  Antakya’da Osmanli Faysal yanlilar1 27 Ekim 1918’de Antakya’da Arap
Arap hiikiimetinin kuruldugunu ilan ettiler. Ancak kurulan bu
Hiikiimetinin hiikiimet uzun soluklu olmadi. 3 Kasimda Antakya’ya gelen
kurulmasi Tiirk askerleri Arap Hiikiimetine son verdiler.
1918 Mondros Osmanli- 30 Ekim 1918 Mondros miitarekesi sonucunda Suriye ve
Miitakeresi Ingiltere- Kilikya’da Fransiz ve ingiliz kuvvetlerinin isgali basladi.
Fransa
1918  Antakya, Osmanli- Fransizlar 14 Kasimda Iskenderun’u, 15 Kasimda Beylan’1
Iskenderun ve  Fransa 7 Aralikta Antakya’y1 isgal ettiler
Beylan (isgali
1918  iskenderun Osmanli- 27 Kasim 1918’de Antakya, Iskenderun, Beylan’in da
Sancagi’nin Fransa- i¢inde yer aldig1 Iskenderun Sancag Ingiliz ve Fransizlarmn
kurulmast Ingiltere destegiyle kurulmustur.
1918  Antakya’da Osmanli- 3 Aralik 1918°de Antakya’ya giren Ingiliz askeri sayesinde
Arap Ingiltere Arap Hiikiimeti yeniden kuruldu
Hiikiimetinin
yeniden
kurulmasi
1918  Milli Osmanli Milli miicadelede ilk kursun Hatay’in Dértyol ilgesinin
Miicadelede Karakese koyiinde atilmigtir
ilk  kursunun
atilmasi
1920  Misak-1 Osmanli Son Osmanlt Mebuslar Meclisinde Misak-1 Milli kabul
Milli’nin edilmis ve Sancak Misak-1 Milli smirlar igerisinde yer
kabulii almigtir
1921  Bekir Sami Fransa-Ankara Sancak Suriye topraklarinda kalacak, ancak buradaki
Antlagmasi Hikiimeti Tiirklere kiiltiirlerini gelistirme imkani verilmis, Tiirkge
Arapca ve Fransizcanin yaninda resmi dil olarak kabul
edilmigtir.
1921  Ankara Fransa-Ankara Antlagmaya gore Tiirkiye'nin giiney sinirlart ¢izilmis ve
Antlagmasi Hikiimeti Sancak bu sinirlar disinda kalmistir
1923  Cumbhuriyetin ~ Tiirkiye Tiirkiye Cumhuriyeti Kurulmustur
Ian1
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Tablo 2.9.(Devam) Sancak (Hatay) Meselesi’nde Meydana Gelen Baz1 Onemli Olaylar

1923  Atatiirk’iin Tiirkiye Atatiirk Adana’ya yaptig1 ziyaret sirasinda 40 asirlik Tiirk
Adana ziyareti yurdu diisman elinde kalamaz demistir.

1928 Yeni Mecmua Sancak Arap harfleriyle Tiirkge olarak yayimlanmaya baslayan
Gazetesinin dergi, Tiirkiye’deki gelismelerin Sancak’ta duyurulmasinda
Yayimlanmasi o6nemli rol oynamigtir

1930  Yenigiin Sancak 1928 yilinda yayimlanmaya baslayan Yeni Mecmuanin
Gazetesinin yerinin almig ve tamamen Latin harfleriyle yayin yapmaya
yayimlanmast baglamistir

1936  Antlagsma Fransa-Suriye ~ Anlagmaya gore Fransa’nin Suriye iizerindeki mandasi

kalkmis ve Fransa’nin biitiin haklart Suriye’nin eline
gecmistir.

1936 Hatay Adinin Tirkiye- Atatiirk Sancak ve gevresine Hatay adin1 koymustur.
verilmesi Sancak

1937  Sandler Fransa- Hatay ayr1 bir statiiye sahip olmus, milli biitiinligi
Raporu ve Tiirkiye- korunmus ve Tiirkiye-Suriye sinir1 ¢izilmistir
Antlagma Sancak

1938  Tiirkiye- Tirkiye- Avrupa’daki savag tehlikesinin Fransa’ya ¢ok fazla tercih
Fransa Fransa birakmadigi ortamda, Tiirkiye Fransa’dan kurulacak
Gorilismesi mecliste ¢ogunlugun Tirk cemaatine verilmesinin

garantisini almustir.

1938  Tiirkiye’nin Fransa- Hatay’da ¢ikan karisikligi 6nlemek igin Tiirkiye’ Sancak
Hatay’a girisi ~ Tiirkiye- topraklarina girmistir.

Sancak

1938  Hatay Hatay Hatay Cumhuriyeti Devleti 02.09.1938 tarihinde kurulmus,
Cumbhuriyeti Cumbhuriyeti 23.07.1939 tarihinde ise Tiirkiye topraklarina katilmistir.
Devletinin Devleti Boylece Hatay Cumhuriyeti Devletinin 6mrii 10 ay 26 giin
kurulmasi stirmiistiir.

1938  Hatay Hatay Sec¢im sonuglaria gore toplam 40 milletvekili olan meclisin
Cumhuriyetin ~ Cumbhuriyeti dagilimi; 22 Tirk, 9 Alevi, 5 Ermeni, 2 Arap, 2 Rum-
de Segimler Devleti Ortodoks seklindedir.

1938 Hatay’da Hatay Hatay Cumbhuriyeti’nin ilk ve son cumhurbaskan1 Tayfur
Cumhurbagka ~ Cumbhuriyeti Sékmen olmustur.
nlig1 Se¢imi Devleti

1939  Hatay’n Hatay Hatay bir yillik bir bagimsizliktan sonra Tiirkiye’ye
Anavatana Cumbhuriyeti katilmis ve Tiirkiye nin bir ili olmustur.

Katilis1 Devleti-
Tiirkiye
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Basta Atatiirk olmak tizere Tiirk devlet adamlar II. Diinya Savasi’nin esiginde,
Ortadogu ve Balkanlar’daki gii¢ dengesinde Tiirkiye’nin tasidigi agirligi, yani jeopolitik
konumunu ¢ok iyi degerlendirmesini bilmis, karsilik vermeden ve herhangi bir savasa yol
acmadan Hatay’1 elde etmeyi basarmislardir. Hatipoglu (2001)’na gére Hatay Sorunu
Atatiirk donemi dis politikasinin en zor meselesidir. Mursaloglu (2001)’na gore ise
Atatiirk Hatay Sehidi’dir. Clinkii 1938 yilinda hastaligini en siddetli oldugu donemlerde
dahi Mersin ve Adana’ya gelmis meseleyi bolgeden takip etmek istemistir. Buradan bir
kez daha basta Mustafa Kemal Atatiirk olmak iizere bu vatan topraklar1 ugruna sehit

diismiis ecdadimizi rahmetle aniyoruz.

2.3.4.2. Suriye Meselesinin Hatay iline Etkileri

18 Aralik 2010 tarihinde iiniversite mezunu ve uzun siiredir issiz olan Mohammed
Bouazizi adli bir gencin kendini yakmas1 ile Tunus’ta baslayan ve kisa siirede biitlin
Kuzey Afrika ve bazi Ortadogu iilkelerini saran ayaklanmalar, devrimci ve yenilikg¢i
otorite karsit1 hareketler ve i¢ karisikliklar diinya basini tarafindan Arap Bahar1 olarak

anilmaya baglanmistir.

Arap bahari kisa siirede domino etkisiyle Kuzey Afrika’da Tunus, Fas, Cezayir,
Libya, Misir, Ortadogu’da ise Bahreyn, Urdiin, Yemen, Suudi Arabistan, kismen Iran ve
Suriye’de yayilmistir (Deniz, 2013). (Sekil 2.22.) Durum 6ylesine vahim bir hal almigtir

ki artik herkes birbirine “Sira kimde?” sorusunu yoneltmektedir.

Arap Bahari hareketi dnce protesto, miting, isyan seklinde baslamig, daha sonra
Suriye’de oldugu gibi ¢atigmalara ve i¢ savasa, zamanla uluslararasi gili¢lerin destegi ve
katilimiyla i¢ savas olmaktan cikip dis iilkeleri de etkileyen bir savasa donlismiistiir. Bu
olaylardan her iilke farkli sekillerde etkilenmistir. Bu hareket bazi iilkelerde kisa siirmiis,
baz1 lilkelerin yonetimlerinde kismi ya da koklii degisikliklere neden olmus, bazi
tilkelerde ise uzun siirmiis ve goriinen o ki -ne yazik ki- siirmeye de devam edecektir.

(Sekil 2.24. ve Tablo 2.10.)
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Sekil 2.24. Arap Baharmin Yasandig1 Ulkelerin Mekansal Dagilis Haritasi
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Tablo 2.10. Arap Baharindan etkilenen tilkeler

Ulke Devrilen  Kiigiik  Yenilenen Catisma i Biiyiik
hiikiimet Protesto Hiikiimet Savas Protesto
Tunus X X X X
= Misir X X X X
o
= Bahreyn X X X
[~ %
b ;
o Libya X X X X
~
D
35 Suriye X X X X
o
Yemen X X X X
Cezayir X
Libnan X X
Urdiin X X X
Moritanya X
Sudan X
<
5' Umman X X
z s. X
< .
;)' Arabistan
D Cibuti X X X
()
D
x Fas X X
Irak X X X
iran X
Kuveyt X X X
Bati Sahra X

Arap Baharini ortaya ¢ikaran bazi ana nedenler su sekilde siralanabilir:

e Yabanci iilkelerin demokrasi gotiirme vaatleri (dis miidahaleler),
e Daha adil ekonomik paylasim ve refah diizeyi,

e Teknolojinin hizla yayginlagsmasi,

e Etnik ¢esitlilik,

e Baz giiclii devletlerin yeni mekansal diizenleme ¢aligsmalari,

e Rusya, Cin ve iran’ a kars1 yapilanma,
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e Israil’in giivenlik sorunu,

e Filistin devletinin kurulma ¢abalar1 (Deniz, 2013).
e Enerji kaynaklarinin bolgedeki potansiyeli,
e Halklarin demokratik bir yasam istegi,

e Kiiresel ekonomik sistem,

o Issizlik,

e (ida Enflasyonu,

e Diisiik Yasam kosullari,

e Usulsiizliikler,

e Jeopolitik nedenler,

e Mezhepgilik,

e Mali ve ahlaki diizeyde yolsuzluk,

e Bolgedeki kargasa ve istikrarsizlik.

Arap Baharindan en fazla etkilenen iilkelerin basinda gelen Suriye, Fransa’nin
cekilmesiyle 1946 yilinda bagimsizligimi kazanmistir. Fakat bu tarihten sonra iilke
istikrarsizlik i¢inde yasamistir. 1963 yilinda Baas Partisi askeri darbeyle iktidara gelmistir
(Sen, 2013). Baas Partisi Arap milliyetciligini savunan bir partidir. Hafiz Esad tilkede
otoriter bir rejim yaratarak diizen ve istikrar1 saglamistir (Sen, 2013). Hafiz Esad’in
6limiiyle Temmuz 2000°de oglu Besar Esad rejimin bagina ge¢mistir (Sen, 2013). Besar
Esad’in iilkenin bagina gegmesinde ise sOyle bir niians vardir; Suriye Anayasasi’na gore
devletin bagina ge¢cmek icin en az 40 yasini doldurmus olmak gerekiyordu, fakat
babasinin 6ldiigi tarihte Besar Esad’1n yas1 heniiz 34°tii. Bu durumda anayasa degistirildi
ve bagkanlik yas1 tam da Besar Esad’in yasi olan 34’e diisliriilmiistiir. Boylece
monarsilerde olan yonetimin babadan ogula gegme 6zelligi Suriye’de de gerceklesmis ve

Suriye “baskanlik monarsisi” 6zelligi kazanmistir (Hinnebusch, 1996).

2010 yilinda baslayan Arap Bahari Sam rejimini baslarda endiselendirse de
kendilerinde fazla bir etki yaratmayacagi diisiincesindeydiler. Fakat Mart 2011°de Dera
sehrinde gosteriler baglamistir  (Sen, 2013; Deniz, 2013). Ayaklanmalarin Dera’da
baslamalarinin en 6nemli nedenleri; siddetli kuraklik ve yolsuzlukla beraber, buradaki
yasayanlarin Liibnan’da ¢alisma olanaklarini kaybetmeleri sonucu ortaya ¢ikan issizliktir

(Siier, 2012). Ayaklanmalar daha sonra iilke geneline yayilmis ve rejimin baskict
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tavrindan dolay1 bir i¢ savasa, giiniimiizde ise dis iilkelerin karigmasi ve destedi ile i¢

savastan cok aktorlii savasa doniismiistiir.

Suriye’yi diger iilkelerden farkli kilan temel faktorler arasinda siiphesiz ki hem
Suriye’nin mezhep temelli dini yapis1 hem de basta Iran olmak iizere Iran’in miittefiki

olan bazi iilkelerin Esad rejimi yaninda yer almasidir (Yeler, 2011).

Suriye’deki karigikligin basladigi giinden bugiine yaklagik 7,65 milyon Suriyeli
evini terk etmek zorunda kalmis, 4,8 milyona yakin Suriyeli de kurtulusu komsu iilkelere
siginmakta bulmustur. Tirkiye, uyguladigi “A¢ik Kap1 Politikas1” g¢ercevesinde giris

yapan higbir Suriyeli’yi geri gondermemis, onlara “Gegici Koruma Statiisii” vermistir.

Arap Bahari’ndan olumsuz etkilenen iilkelerin basinda, bolge devletleriyle tarihi
ve cografi baglar1 bulunan Tiirkiye gelmektedir. Bolge devletleri (6zellikle de Suriye) ile
siyasi sorunlarin ortaya ¢ikmasi, bolge devletleriyle gerceklestirilen ticaret hacminin
daralmasi, turizm faaliyetlerinin azalmasi ve belki de en Onemlisi olarak yaklagik 3
milyon Suriyeli’nin Tiirkiye’ye siginmasi Tiirkiye agisindan yaganan belli bash sorunlara
ornek olarak verilebilir. Siginmacilar ig¢in gerekli altyapt ve insani yardimlarin
saglanmast, Tiirkiye i¢cin 6nemli bir maddi ytik olusturmaktadir. Tiirkiye’nin Suriyeliler’e

suana kadar yaptig1 toplam yardim 12 milyar dolar civarindadir (AFAD, 2016).

Tiirkiye’ye gelen Suriyeliler “Yabanc1” ve “Gegici Koruma Altindakiler” olmak
tizere iki temel kategori icerisinde kayit altina alinmaktadir.  Yabanci olarak
kaydedilenler, pasaportlari ile bir giimriik kapisindan diizenli girig yapanlardir, ayrica bu
kisiler oturma izni ve ¢alisma izni alabilen yabancilardir. Yaklagik 3 milyon Suriyeli’nin
icinde yabanci olarak kaydedilenlerin sayist 100.000 civarindadir. Gegici Koruma
Altindakiler ise, dlizensiz giris yapanlar ve mevzuat geregi kendilerine gegici koruma
statiisli verilen Suriyeliler’dir. Tiirkiye’ye kabul edilen Suriyeliler’e Bagbakanlik AFAD
tarafindan gegici koruma saglanmaktadir. 2016 AFAD verilerine gore Tirkiye’deki ¢cadir
ve konteyner kentlerde yasayan siginmacilarin sayis1 257.818°dir. Bu saymin 5.774’i
Irakli geriye kalan 252.044’1 Suriyelidir. AFAD barinma merkezlerinde barinma,
yiyecek, saglik, market, 1sinma, giivenlik, ibadet, altyapi, haberlesme, itfaiye,
terclimanlik, psiko-sosyal destek, bankacilik, camasirhane, bulasikhane, banyo vb.
hizmetler verilmektedir. Barinma merkezlerinde insani ihtiyaclarin disinda Suriyeli

misafirlerin sosyal ihtiyaglarina yonelik egitim ve mesleki kurs faaliyetleri de

85



yiriitiilmektedir (AFAD, 2016).

Hatay ili genelinde de mevcut 5 adet ¢adir ve konteyner kenti bulunmaktadir. Bu
cadir ve konteyner kentlerde yasayanlarin toplam sayis1 19.243 kisidir (AFAD, 2016)
(Tablo 2.11.) (Sekil 2.25.) (Foto 2.12.)

Tablo 2.11. Hatay’daki Gegici Barinma Merkezleri, Kaynak; AFAD 2016
Gecici Barinma Gecici Barinma

Barinma Tipi

Merkezi Merkezi Mevcudu
Altindzii
Konteynerkenti Konteyner 4677
Yayladig: I Bolme
Cadirkenti 2768
Cadir
Yayladag: I1
Konteynerkenti Konteyner 3661
Apaydin
Konteynerkenti Konteyner 5143
Giivegei Cadirkenti Cadir 2904
Toplam 19243

Ayrica barinma merkezleri disinda yasayan Suriyeliler vardir. Resmi rakam
olmamakla beraber Hatay Biiylik Sehir Belediye Baskan1 Dog. Dr. Liitfii Savag’in 2016
yil1 igerisinde bir roportajinda verdigi bilgiye gore Hatay ili genelinde yaklasik 600.000
civarinda Suriyeli yasamaktadir. Suriyeliler’in Hatay’1 segmelerindeki belli bash bazi
nedenleri; ulasim kolaylig1 (yakinlik), sartlarin daha iyi olmasi, dini sebepler, Hatay’a
(Tiirkiye’ye) giiven duymalari, akrabalik iliskileri, 6nceden kurmus olduklar1 ticari
iligkiler, sehrin azzimsanmayacak biiytikliikteki kesimiyle ayni dili konusmalari, sehrin

biiylik kesimiyle ortak kiiltiire sahip olmalar1 vb. seklinde siralanabilir.

Tirkiye ile Suriye arasinda olumlu ya da olumsuz bir gelisme oldugu zaman
bunun en ¢ok hissedildigi yer Hatay’dir. Dolayisiyla Suriye meselesinden de en fazla

etkilenen illerin baginda Hatay gelmektedir.
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Sekil 2.25. Hatay Ilindeki Gegici Barinma Merkezlerinin Dagilist
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Foto 2.12. Hatay Ilindeki Gegici Barinma Merkezleri; a. Yayladagi I Cadirkenti,
b. Yayladag: II Konteynerkenti, c. Altindzii (Boynuyogun) Konteynerkenti, d. Apaydin
Konteynerkenti, e. Giiveggi Cadirkenti

Hatay, ayrica konuyla ilgili gelismeleri yerinde gozlemlemek icin ideal bir yerdir.
Ciinkii Suriye’deki savas Hatay’1 ¢ok boyutlu ve ciddi sekilde etkilemistir. Bu etki tarim,
sanayi, turizm, ithalat-ihracat, saglik, egitim, gayrimenkul fiyatlari, hirsizlik, fuhus,
dilencilik, issizlik, ¢ok eslilik ve bosanma olaylarinin artisi, ¢ocuk isgilerin artisi,
demografik yapinin degisimi, gibi ¢ok yonlii sekilde kendini gostermistir. Hatay, Suriye
gercegi ile diger iller gibi kriz sonrasi karsilasmis degildir. Neredeyse her Hatayli ailenin
Suriye’de bir akrabasi bulunmaktadir. Dolayisiyla biitiin bu etkilerinin yaninda Hataylilar

icin meselenin bir de akrabalik boyutu vardir.

Alt1 y11 oncesine kadar Hatay, Anadolu’nun yiikselen yildiz1 olarak goriilmekte
idi. Fakat Suriye meselesi baslayinca, bolgeye yapilan yatirimlar son derece azalmistir.

Ayn1 zamanda bolgeye gelen turist sayisinda da ciddi sekilde azalmalar olmustur. Hatay
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Biiytiksehir Belediye baskani Dog. Dr. Liitfii Savas bir radyo sdylesisinde Suriye meselesi
baslamadan once sadece Uzun Carsiya giinliik ortalama 750.000$ para girdigini ifade

etmistir.

Hatay ili, Istanbul’dan sonra en fazla tir filosuna sahip olan illerin basinda
gelmektedir. Fakat Suriye meselesinin baglamasiyla beraber azalan tasimacilik
faaliyetleriyle bir¢cok nakliye firmasi kapanmig, Amik Ovasi adeta bir tir ¢opliigii haline
dontigmiistiir. Hatay genelinde on iki bin civarinda tir soforii issiz kalmigtir
(www.hataygazetesi.com). Bu durum sadece ekonomik degil, ayni zamanda sosyal

hayatta da bozulmalara yol agmustir.

Hatay’da simir ticareti yapan azimsanmayacak sayida yerel halk vardir. Fakat
iliskilerin kesilmesiyle bu halkin biiyiik kism1 da issiz kalmistir. Ote yandan dagin obiir
tarafindaki iskenderun ve cevresindeki is adamlari yatirrmlarini Osmaniye bolgesine
kaydirmiglardir. Bunun en biiyiik sebeplerinden birisi Suriye’deki savasin ozellikle
Hatay’in sinir ilgelerine olan etkisi, digeri ise kalkinma ve desteklemede Hatay
bolgesindeki yatirnmc1  ve is adamlarimin  gerekli destegi alamamasindan

kaynaklanmaktadir.

T.C. Ekonomi Bakanliginin 2015 verilerine gore Tiirkiye’de bulunan 2.827 Suriye
menseili firmadan 250 tanesi (% 8.8) Hatay’da bulunmaktadir. 2016 TUIK verilerine gore
ise bu rakam Antakya’da 277, Reyhanli’da 106, iskenderun’da 40, Kirikhan’da 9,
Dortyol’da 8, Erzin’de 1 firma olmak iizere 441°e ¢ikmistir. (Www.ozyurtgazetesi.com)
Fakat bu rakamin yaninda bir de illegal olarak calisan Suriyeliler vardir. (Foto 2.13.)
Suriyeliler Hatay’da kayit dis1 bir ekonomi olusturmuslardir. Bugiin Hatay’da birgok
Suriyeli basta ingaat, tarim, turizm, gida, pazarlama, hazir giyim hatta miiteahhitlik gibi
sektorlerde caligmaktadir. Suriyeliler normal yevmiyenin tigte bir, dortte bir fiyatina
calistiklarindan dolay1 birgok isveren Suriyeliler’i ¢alistirmaktadir. Bu durum neticesinde

ozellikle son yillarda Hatay’da issizlik 6nemli derecede artmustir.
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Foto 2.13. Narlica Kavsaginda Giin boyu Is I¢cin Kendilerinin Alinmasimi Bekleyen
Suriyeliler

Biitiin bu olumsuz durumlar yerli is¢i, esnaf, miiteahhit, pazarlamaci vb. ile
siginmacilar arasindaki bollisim zaman zaman gerilime yol agmaktadir. Gerilimin
catismaya ya da kavgaya doniismesini ise siginmacilarla Hataylilar arasindaki tarihsel
akrabalik baglar engellemektedir. Bu giine kadar resmi kayitlara gecen Hataylilar ile
Suriyeli si@inmacilar arasinda 6liimle sonuglanan sadece bir vaka yasanmustir. S6z
konusu vakada 2013 yilinda Antakya kopriibast mevkiinde 2 Suriyeli 45 yasindaki bir
taksi soforiinii bogazini keserek Oldiirmiislerdir. Bunun yaninda 11 Subat 2013’te
Cilvegozi smir kapisinda bomba yiiklii ara¢ patlatilmis ve 10 kisi hayatin1 kaybetmis ve
11 Mayis 2013’te ise niifusun tamamina yakini Siinni olan Reyhanli ilge merkezinde
diizenlenen bombal1 saldirilarda 52 vatandasimiz hayatin1 kaybetmis, 100°den fazla kisi
yaralanmig ve sehirde onemli Ol¢lide maddi kayip meydana gelmistir. (Foto 2.14.)
Saldirilarin Suriye rejiminin destekledigi gruplar tarafindan gerceklestirildigi yaygin bir
bicimde tartisilmistir. Duman (2016)’ya gore patlamayla ilgili yiiriitiilen sorusturma
kapsaminda gdzaltina alinanlarin ortak 6zelligi Arap Alevileri olmalaridir. Patlama

sonucunda bdlgede mezhepsel bir catisma ¢ikmamasina ragmen meselenin
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hassasligindan dolay1 valiligin goriisiiyle Reyhanli davasit Hatay’dan Ankara’ya
nakledilmistir. (www.aa.com.tr) Ayrica resmi kaynaklarca dogrulanmasa da Hatay’in
mubhaliflerin iissii konumunda oldugu ve Ozgiir Suriye Ordusu’nun iist diizey

komutanlarinin zaman zaman Hatay’da goriildiigii iizere haberler ¢ikmaktadir.

Foto 2.14. Reyhanli Patlamasinin Gergeklestigi Meydan

Suriyelilerin etkisiyle s6zii edilen bazi ciddi sikintilar yasansa da, Hatay’da, diger
illerde oldugu gibi kitlesel bir tepki, Gezi olaylar1 haricinde olmamistir (ORSAM, 2015).
Fakat Gezi olaylarina en fazla katilimin oldugu illerden biri Hatay’dir. Ayrica Gezi
eylemleri sirasinda hayatim kaybeden ii¢ Hatayli; Ali Ismail Korkmaz, Abdullah Cémert
ve Ahmet Atakan’in Arap Alevi’si olmasi bolgede tepkilerin siddetli ve kitlesel olmasina

yol agmistir (Duman, 2016).

Suriye meselesinde rejime karsi ¢ikan gruplarin mezhepsel kimliklerini 6n planda
tutmas1 ve Ozellikle ulusal diizeyde Hatay’in sahip oldugu toplumsal ¢esitliligin stirekli
olarak vurgulanmasi (Duman, 2016), bolgedeki c¢esitli gruptan insanlarda tedirginligin

artmasina ve Otekiler algisinin (Duman, 2016) artmasina neden olmustur.
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Onceki sayfalarda bahsedilen Suriye meselesinin Hatay’a etkileri kapsaminda
genellikle olumsuz durumlardan s6z edilmistir ki zaten gercekte de boylesi bir durum sz
konusudur. Peki, bardagin dolu tarafindan bakildiginda meselenin olumlu yonleri yok
mudur? Elbette kisiden kisiye gore degisir ama bazi acilardan bakildiginda da olumlu
yonler vardir. Ornegin; yerel halk is firsatlarinin ellerinden alindiklarim diisiinmektedir,
fakat bazi is diinyas1 ¢evrelerince bu iddianin karsilig1 olmadigr diistiniilmektedir. Bu
kesimin goriisiine gére normal sartlarda igini kaybedecek veya issiz kisiler bu duruma
bahane olarak Suriyeliler’i 6ne siirmektedirler. Ayrica siginmacilar genelde yerel halkin
tercih etmedigi alanlarda istihdam edilmektedir. Boylece vasifsiz ig giicii gerektiren is
kollarinda is giicii ac1g1 kapanmaktadir. Suriyeliler’in Hatay gibi sinir illerinde 1§ glicii
ac1gmi kapatmasi bolgedeki yatirim ortamina katki saglamaktadir. Ayrica Suriyeliler’e
saglanan hizmetlerin ve her tiirlii yardim malzemelerin yerel firmalar tarafindan temin
edilmesi firmalar i¢in bir firsat olusturmaktadir. Ortadogu tilkeleri ile ticari iligkileri olan
ve o pazarlar iyi bilen Suriyeliler, bu iilkeler ile olan ticaret ve yatirim iliskisine katki
saglamaktadirlar. Suriyeliler kasap, firin gibi kiiclik isletmeler yoluyla iiretime katki
saglamaktadirlar fakat bu isletmelerin cogunun kagak olmasi nedeniyle yerel esnafla
haksiz rekabet olusturmaktadirlar (ORSAM, 2015). Goriildiigii iizere meselenin 6zellikle
ekonomik baglaminda baz1 kesimlere yeni i imkani vb. yonlerden ¢esitli olanaklar
sunmasina ragmen surast muhakkak ki, 6zellikle masum halkin ve sivillerin hedef alindig1

her tiirli catisma insanlik sugudur ve agiklanabilecek higbir tarafi yoktur.

Sehirlesme agsindan degerlendirildiginde ise Hatay’daki Suriyeliler’le ilgili ilging
olan nokta, gettolasma egilimine Hatay’da rastlanilmamasidir. Buradaki sebep
kanaatimizce Suriyeliler ile Hataylilar’in akrabalik iliskileri ¢ergevesinde yayilmalari
(Suriyeliler, Narlica Mabhallesi, Siikrii Balci ve Riistem Tiimer Pasa Caddesi (halk
tarafindan mezarlik kompleksi civari olarak bilinen bolge) gibi sehrin bazi kisimlarinda
kiimelenmelerine ragmen, yerli halka belirgin bir ayrim séz konusu degildir), Hatay’in
biiyiiksehir olmasina ragmen, henliz metropoliten yapiya gegmemis olmasi vb.

nedenlerdir.

Sonug olarak bakilacak olursa, Arap Bahar1 neticesinde Suriye’de ¢ikan olaylar
Hatay’1 birgok yoniiyle etkilemekte ve Hatay bu meseleyle alakali olarak adeta ¢ok zor
bir sinavdan ge¢cmektedir. Bir sonraki boliimde detayli bir sekilde islenecek olan farkl

topluluklarin bir arada yasamasi ise, kanaatimizce bu cetin sinavdaki en hassas konudur.
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2.4. Jeokiiltiirel Acidan Hatay

Jeokiiltiir mekana dayali, mekaninin sekillendirdigi kiiltiir demektir. Mekanin
sartlar1 ve ozellikleri o yerin kiiltiiriinii de etkiler. Kiiltiir ise, jeopolitigin en etkili beseri
unsurudur (IThan, 1999). Jeokiiltiir cografya ile kiiltiiriin biitiinlesmesi olarak da ifade
edilebilir (Ozder, 2012). Jeokiiltiir, cografi konumu inceleyerek, duruma gore
degerlendirerek ya da degersizlestirerek jeopolitik konumu meydana getirir (ilhan, 1999).

Jeokiiltiir, bir cografi mekanda etkin olan kiiltiir seklinde degerlendirilmektedir.
Bir idari veya siyasi birim kendi jeokiiltiirel yapisin1 dikkate almazsa, esasen kendisiyle
celismis olur. Ashi itibariyle cografya tabanli olan jeokiiltiir, kiiltiir ¢evrelerinin
olusturdugu kiiltiir cografyalarinin degerlendirmelerini ve yorumunu yaparak, bu kiiltiir
cevrelerinin birbirleriyle olan iliskilerini arastirir (ilhan, 1999).

Wallerstein (2016), ¢alismasinda jeokdiltiirii “Jeokiiltiir: Jeopolitigin alt tabakast”
olarak belirtmektedir. Ilhan (1999)’da calismasinda jeokiiltiirii, jeopolitigin alt birimi
olarak ifade etmektedir. Goriildiigii tizere jeokiiltiir, jeopolitigin hem bir alt dali, hem de
biitiinleyicisi durumundadir. Dolayisiyla Hatay’in jeopolitigini incelerken, konuyu
jeokiiltiirel acidan da degerlendirmek gerekir. Ciinkii Hatay jeopoliti§inin 6nemli
ozelliklerinden birisi de farkli dinlerin, etnik gruplarin i¢ i¢e olmasi ve birlikte
yasamasidir. Bu baglamda, bu boliimde Hatay jeokiiltiirii kendisini olusturan yap1 taslari

(niifus, dil, din, etnik yap1 vb.) ile birlikte ele alinarak incelenmistir.

Hatay, dinsel, kiiltiirel ve etnik agidan heterojen bir yapiya sahiptir. Yani Hatay
da c¢okkiiltiirliilik mevcuttur. Peki, nedir bu ¢ok kiiltiirliiliik? Hatay’daki var olan bu
yapiy1 islemeden once kavramsal tanimlamay1 yapmak kanaatimizce yararh olacaktir.
Cok kiiltiirliiliik; dil, din, etnisite, tarih, cografya vb. agilardan farkli kokenlere sahip birey
ve gruplarin ayni zaman diliminde, ayn1 mekanda birlikte yagamalaridir (Mahyew, 2004).
Cokkiiltiirliiliik ifadesi ilk defa 1957 yilinda Isvigre’de dért farkli dil konusulmasi ve
farkli dini inang¢larin bulunmasi nedeniyle iilke i¢indeki bu farkli kimlikleri isaret etmek
amaci ile kullamilmigtir (Eginli ve Isik, 2012). Ancak bir kavram olarak ¢okkiiltiirliiliik
1970’11 yillarda Kanada’da tiim vatandaslarin kendi kimliklerini koruyabilmeleri, kendi
soylarini ve aidiyet duygularini siirdiirebilmeleri i¢in bir hiikiimet politikasini agiklamak

amaci ile kullanilmistir (Eginli ve Isik, 2012).

Hatay’daki ¢ok kiiltiirliiliik temelde din ve mezhep farkliliklarina dayanmaktadir.

Hatay’daki topografyanin ¢esitliliginden bahsetmek kadar, insan ¢esitliliginin de en az o
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kadar zengin oldugu vurgulanmazsa eksik bilgi verilmis olur. Cilinkii Hatay, yeryiiziinde
cok kiltirliliiglin yasandigr en dnemli merkezlerden birisidir. Bugiin diinyanin birgok
yerindeki etnik, mezhepsel, dini vb. kaynakli ¢ok sayida catisma oldugu g6z Oniinde
bulunduruldugunda, hele ki s6z konusu catismalardan en siddetlilerinden biri Hatay
siirlarinin hemen ilerisinde meydana geliyorsa, Hatay’daki ¢ok dinli, ¢cok etnikli, cok

kiiltiirlii yapinin bir arada baris i¢inde yasamasi siiphesiz ¢ok dnemlidir.

Hatay, bulundugu konumundan kaynaklanan 6zellikleriyle tarihsel, kiiltiirel, dini,
iktisadi, siyasi ve askeri anlamda bir koprii niteligi tasir. Belirtildigi izere Hatay sadece
cografi konumu itibariyle degil, kiiltlirel yapisiyla da bir koprii goérevi konumundadir.
Ortadogu ve Tiirkiye arasinda bir koprii vazifesi goren Hatay’daki kimi topluluklarin
etnik kokenleri, cevre iilkelerdeki topluluklarla ortak kokenlere sahiptir. Ayrica Hatay
tarth boyunca ii¢ kitay1 birbirine baglayan yollarin kavsak noktasinda bulunmasi

nedeniyle inanglarin ve kiiltiirlerin odak noktasi olmustur

Gecgmisten giliniimiize bir¢ok medeniyete ev sahipligi yapmis olan Hatay
topraklart ugrunda birgok savas yapilmistir. Tarih boyunca birgok medeniyet bu
cografyaya hakim olmaya calismis ve bu ugurda miicadele vermislerdir. Hatay, pek cok
etnik halk toplulugunu bir arada barindirirken, pek ¢ok kiiltiire de ev sahipligi yapan bir
bolge olarak tarih boyunca insanlarin ilgisini tizerine ¢ekmistir. Bu durum neticesinde de
Hatay Kkiiltiirel bir mozaige sahip olmustur. Bu kiiltiir mozaigi Hatay’in biitlin

yerlesmelerinde kendisini hissettirmektedir.

Hatay tarih boyunca Asurlar, Hititler, Persler, Makedonlar, Misirlilar, Romalilar,
Arap Miisliimanlar, Selguklular, Haglilar, Memliikler, Osmanlilarin yerlesim merkezi
olmustur. Dolayistyla bélgede ¢ok zengin bir kiiltiirel miras bulunmaktadir. Ayrica bolge,
Dogu ile Bat1 kiiltiiriiniin kesisim noktasinda yer aldig1 i¢in siirekli kiiltiirel bir aligveris
s0z konusudur. Hatay, bu 6zellikleriyle birlikte olduk¢a 6nem arz eden tarihi ve kiiltiirel
dokusuyla da ge¢miste oldugu gibi giliniimiizde de ilgi ¢eken bir cografyada yer
almaktadir. Nitekim Balbay (2006), Hatay’1 Anadolu’nun kiiltiir sarkacina benzetmistir.

Hatay’da on ikiden fazla etnik ya da dini grup ti¢ kutsal dinin semsiyesi altinda
baris icerisinde yasamaktadir. Cesitli dinden, inangtan ve etnik kdkenden insanlarin bir
arada yagamasi kiiltiirel zenginligi beraberinde getirmistir. Arap Alevi (Nusayri), Siinni

Tiirk, Alevi Tiirk, Stinni Arap, Ortodoks, Katolik, Protestan Hristiyanlar, Ermeni, Yahudi,
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Cerkez, Siiryani, Afgan, Ozbek, Gurbat (Cingene) vb. gruplar bdlgenin ¢ok kiiltiirlii
yapisini olusturur (Bagyemez, 2009; Tiirk, 2009). Dolayisiyla Hatay’da Ramazan, Noel
festivalleri gibi farkli kesimlere ait aktiviteler bir arada goriiliir ve bdlge insan1 hangi

dinden ya da irktan olursa olsun fark etmeden bu aktivitelerin diledigine katilmaktadir.

Bu bdliimde sozii edilen jeokiiltiirel yapiyr ya da cokkiiltiirliiliigii olusturan

unsurlarin kisaca tizerinde durulacaktir.

2.4.1.Niifus
Stiphesiz jeokiiltiirel yapiy1 ya da ¢ok kiiltiirliiliigli meydana getiren temel unsur
niifustur. Cilinkii kiiltiir, beser sayesinde varolmustur. Dolayisiyla Hatay ili niifus

potansiyelini genel hatlariyla ortaya koymak kanaatimizce yerinde olacaktir.

Hatay bolgesi, Anadolu’da yerlesmeye ilk agilan yerlerden birisidir. Dolayisiyla
tarih boyunca bir¢cok uygarliga ev sahipligi yapmistir. Hatay’in yerlesme tarihi Cilali tas
devrine kadar uzanir (Kaypak, 2010). Niifus olarak tarih boyunca belirli zaman
araliklarinda diinyadaki en yogun niifuslu yerler arasina girmistir. Bu baglamda Hatay
bolgesi ilk 6nemli niifus toplanma sahalari olarak diinya tarihinde 6nemli bir yere sahiptir.
Stratejik konumu, limanlari, verimli topraklari, zengin su kaynaklar1 vb. nedenlerle

insanlar tarih boyunca bu bdlgeyi her zaman tercih etmislerdir.

2015 yili itibariyle Hatay, 1.533.507 (TUIK, 2016) kisiyle Tiirkiye genelinde
niifus miktar1 bakimindan, niifusu en fazla olan iller siralamasinda 13. sirada bulunmakta
ve Tiirkiye niifusunun % 1,95’ini olugturmaktadir. Akdeniz bolgesinde Adana’dan sonra
en fazla niifusa sahip olan il Hatay’dir. Niifus yogunlugu a¢isindan Hatay’da km?’ye 278
kisi diismektedir. Ayrica yine 2015 yili itibariyle niifus yogunlugu acisindan Hatay,
Tiirkiye genelinde niifus yogunlugu en fazla olan iller arasinda 6. sirada yer almaktadir.

(Sekil 2.26. ve 2.27.)

95



“  KIRKLAREL|

IR BARTIN- KASTAMONU  glNoP! y = b

T . ¢ s s ¥ - A i
¢ ‘ ¥ ELI DUZCET— L T o P il RIZE i :
= ) ; S\ TRABZON | = | /

KALE.- +oe X SAKARYA [ = - y
ANAKKALE -, “zo, YALOVA i _oRrOU
@ NA . A f\l- A i 8O CANKIRI R AMASYA " GiRESUN e KARS
b 4 | : ‘_ I 2 J :
= s ” [ TOKAT Y BAYBURT S y B
- [CANAKKALE. . BURSA piecik : el (85 CUMUSHAHE - ERZURUM IGDIR .
TBALKESRY NP ... RIKKALE ™~ \ ¢ e ] =5
- P ESKISEHIR YOZGAT | . ERZINGAN AJGRI )
" KUTAHYA i 1 5 sivas : oy ! - ? L
Y ; G KIRSEHIRC 4 “TUNCELI = \
- - i BINGOL e
MANISA 9 - = L i L
CUsak /| AFYON NEVSEHIR r = 3 LA L JVAREN
R P Voo KMSEE‘, ALyl EUiZIG # e b
74 ] | / - " ©  DIYARBAKIR !
¢ ! ;' KONY; X / v’ J sliRT P
SRl e \ISPARTA ( A ., NisoE 5 @ | KMARAS b P AT e 5
S ROt ” ) e | ADIYAMAN . - T SIRNAK VHAKIK:_hRI ,
MUGLA ; - Sl W o BT MARDIN T S
V4 WAAa N karamaN 2 OSMANIYE" - I SANLIURFA y .
: T ! S = = L )./ GAZIANTEP: _ .
54 ; k. £ ' MeErsiN <% FKILIS —
¢ - : e ACIKLAMALAR
ol f HATAY' bl .
N ) L L Niifus Miktan
W 78550 - 1000000
1000001 - 2000000 K

‘ 2000001 - 3000000
I 3000001 - 5000000
I 5000001 - 14657434
0 200 400 Km

I

Sekil 2.26. 2015 yil1 illere Gore Niifus Dagilisi, kaynak: TUIK 2015
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Sekil 2.27. 2015 yil1 illere Gére Niifus Yogunlugu Dagilist

TUIK (2015), verilerine gore Hatay ili niifusu 1.533.507 oldugu ifade edilmisti.
(Tablo 2.12.) ifade edilen bu niifusun ise 769.131’ini erkek, 764.376’sim1 kadinlar
olusturmaktadir (TUIK, 2015). Hatay ilindeki toplam niifusun ilgelere gére dagilist
incelendigi vakit en fazla niifusun sirasiyla; 360.652 kisi ile Antakya (% 23), 246.207 kisi
ile iskenderun (% 16), 140.097 kisi ile Defne’de, (% 9) en az niifuslu ilgenin ise 13.060
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niifus ile Kumlu ’da (% 0.8”) oldugu goriilmektedir. (Sekil 2.28.) Hatay ilindeki niifus
yogunlugu ilgelere gore degerlendirildiginde ise, niifusu en yogun ilgelerin sirasiyla
Iskenderun, Defne ve Antakya, niifus yogunlugu en az olan ilgelerin ise Yayladagi,

Kumlu ve Hassa oldugu goriilmektedir. (Sekil 2.29.)

Tablo 2.12. Hatay ili ilgelere gore niifus dagilis1, kaynak: TUIK,2015

ILCE NUFUS MIKTARI ORAN (%)
Altinézi 60.743 3,96
Antakya 360.652 23,52

Arsuz 82.498 5,38

Belen 30.842 2,01

Defne 140.097 9,14
Dértyol 118.761 7,74

Erzin 41.290 2,69

Hassa 54.130 3,53

Iskenderun 246.207 16,06
Kirikhan 108.918 7,10

Kumlu 13.060 0,85

Payas 40.434 2,64
Reyhanh 90.758 5,92

Samandag 117.770 7,68
Yayladagi 27.347 1,78
Toplam 1.533.507 100
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Sekil 2.28. ve Tablo 2.12.’de de goriildiigii lizere niifusu en fazla olan ilk {i¢ ilgce
sirasiyla Antakya, Iskenderun ve Defne’dir. Niifusu en az ilk ii¢ ilge ise Kumlu, Yayladag:
ve Belen’dir. Hatay’da niifus daha ¢ok diizliik alanlarda (ovalarda) toplanmigtir. Antakya,
Iskenderun, Defne dzellikle is imkanlarinin fazla olmasi ve diger sehirsel dzelliklerinden

dolay1 niifusun kalabalik oldugu yerlerdir. Yiikselti ve egimin artti1 alanlarda ise niifus

Hatay ili niifus yapisinin yas gruplarina ve cinsiyete gore dagilisi incelendiginde,
niifusun % 38’lik diliminin 0-19 yas araliginda oldugu goriiliir. Burada dikkat ¢eken konu
20-29 yas araliginda niifusun birden azalmasidir. (Sekil 2.28.) Kanaatimizce bu duruma

20-29 yas araligindaki niifusun egitim i¢in baska illere gitmesi ve bu yas araligindaki




niifusun is bulma amaciyla bagka illere ya da iilkelere go¢ etmesi neden olmustur.
Bilindigi lizere Hatay’da azimsanmayacak bir niifus Arap¢a bilmenin de avantajini
kullanarak Kuveyt, Katar, Birlesik Arap Emirlikleri ve Suudi Arabistan gibi iilkelere goc¢
etmektedir. Niifus piramidinde dikkati ¢ceken bir diger husus olarak cinsiyet dagiliminda
yas gruplarma gore benzer bir durum gosterirken, ozellikle 60 yas ve lizeri niifusta
belirgin bir sekilde kadinlarin daha baskin oldugu gézlemlenmektedir.(Sekil 2.30.) Bu
durum, kadin niifusun yasam stiresiyle ilgilidir. Niifus piramidinin genis bir tabana sahip

olmasi, niifusun dogal artis1 agisindan 6nemlidir.
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Sekil 2.30. Hatay ili niifus piramidi, kaynak; TUIK, 2015
Hatay niifusu ile ilgili genel bilgileri kisaca deginildikten sonra bu niifusun

olusturdugu yapiy1 genel hatlariyla incelemek yararli olacaktir.

2.4.2. Dil

Dil kiiltiirlerin aynasidir. Etnisitenin etkiledigi en énemli unsur dildir. Dil ayni
zamanda insanlar arasi en etkin iletisim aracidir. Dil insanin sadece kendisini ifade
etmesini degil, ayn1 zamanda topluma katilmasini saglayarak insani sosyal bir varlik

yapar (Ergil, 1995).

Jeokiiltiirel yapiy1 olusturan unsurlardan biri olan dil faktoriinii agiklamadan 6nce
dil ile ilgili diinyadaki genel durumu kisaca izah etmede yarar vardir. Bugiin diinya
genelinde 184 bagimsiz iilke, bu iilkelerde konusulan 600 farkli dil ailesi vardir
(Kymlicka, 1998). Bu dil ailelerine de ait 7097 farkli dil konusulmaktadir
(www.ethnologue.com). Pek tabi bu sayi siirekli degismektedir. Ciinkii her gecen giin
diinya dilleriyle alakali daha fazla bilgi edinilmektedir. Bunun yaninda dillerin kendileri
de degiskendir; bir kisim dillerin (toplam dil sayisinin {igte biri kadar1) 1000 ve daha az
kullananiyla nesli tiikenmektedir. Ayrica diinya niifusunun yarisindan fazlasi var olan
7097 farkli dilden sadece 23 tanesini kullanmaktadir. (www.ethnologue.com). Dil ile
ilgili diinyadaki genel durumu kisaca izah ettikten sonra jeokiiltiiriin temel yap1

taglarindan dil faktorii “Hatay jeokiiltiiriinii etkileyen yonleriyle” aciklanacaktir.

Hatay’da farkli din ve mezheplere mensup olan insanlar arasinda birlik ve

100



beraberligi saglayan en temel unsurlardan biri dildir. Dil, Hatay’da yerlesmeler arasinda
mekansal iligkileri diizenlemede 6nemli bir rol oynamaktadir. Hatay’da toplumsal yap1
her ne kadar heterojen olsa da konusulan dillerin homojen olmasi yerlesmeleri birbirine
baglamaktadir. Alagoz (1944)’lin belirttigi {izere Blanchard (1929) Arap dilinin kuzey
sinirin1 Antakya’dan gegirmis, ve Antakya Tiirkce hakim olmak iizere Arapca ve
Tiirkge’nin birbirine karistig1 yer olarak gosterilmistir. Hatay bolgesinde konusulan diller
incelendiginde, ¢ok Kkiiltiirlii yapinin bir sonucu olarak bolgede birden fazla dil
konusulmaktadir. Stinni Tirkler, Hristiyanlarin bir boliimii ve Yahudiler Tiirkce, Arap
Aleviler, Arap Siinniler ve Arap Hristiyanlar ise Arap¢a Dilini kullanmaktadir. Ermeniler
aralarinda Ermenice konusmaktadirlar. Vakifli Mahallesi’ndeki Ermeniler ibadetlerini
yerine getirirken ana dillerini kullanmaktadir. Ozbekistan’dan gd¢ eden Ovakent’teki
Ozbeklerin biiyiik cogunlugu Fars¢a bilmelerine ragmen Ozbekge ve Tiirkiye Tiirkce’si
konusmaktadirlar. Bolgedeki biitiin gruplar genelde kendi ana dillerini kullanmalarina

karsin, biitiin gruplarin ortak kullandiklar1 dil Tiirk¢edir.(Tablo 2.13.)

Tablo 2.13. Hatay’daki belli bashi baz1 gruplar ve kullandiklar diller

Grup Kullandig1 Dil Ortak Dil
Stinni Turkler Tiirkce
Hristiyanlar (bir boliimii) Tiirkce
Yahudiler Tiirkce
Arap Aleviler (Nusayriler) Arapga
Arap Stinniler Arapga g
Arap Hristiyanlar Arapca =
Ermeniler Ermenice
Ozbekler Ozbekge
Kiirtler Kiirtge

Gortildiigii lizere Hatay’da anadil ve Tiirkge’nin konusuldugu iki dillilik
yaygindir. Farkli kiiclik gruplar kendi aralarinda ana dillerini konusmalarina ragmen
bolge genelinde iki dil yaygindir; Arapga ve Tiirkce. Tlirk¢e zaten Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti’nin resmi dilidir. Arapga ise bolgedeki azimsanmayacak biiyiikliikte olan Arap
niifusun ana dilidir. Arap¢a’nin bu denli yaygin kullanilmasinda siiphesiz dini ritiiellerin

bu dilde gergeklestirilmesinin biiyilk 6nemi vardir. Bunun yaninda eger Hatay’in
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Anavatan’a katilmasi tarihinden itibaren bolgede neler azalmistir diye bir soru sorarsak,
bu soruya verilecek en belirgin cevap Arapc¢a’yr kullanma miktaridir. Giinlimiizde
ozellikle yeni yetisen nesilde Arapca konusma ve yazma orani gittikce azalmaktadir
(Tiirk, 2009). Arapgayi, konusma ve yazmada kullananlar genelde yash kesimlerdir.
Hatay’in Anavatan’a katildig tarihten itibaren Tiirk¢e nin resmi dil ilan edilmesiyle evde
ana, baba ve c¢ocuklar arasinda kullanilan ve ana dilleri olan Arapga’nin yerine Tiirkce
gecmeye baglamistir. Zaten ailelerde cocuklarmin okulda dil agisindan problem
yasamalarini istemedikleri i¢in 6zellikle bu yontemi benimsemislerdir. Fakat her ne kadar
eskiye nazaran Arapga’yr kullanma oraninda bir azalma goriilse de giinlimiizde Arapca
kullanim1 yaygindir. Bir kisim Hatay halki da o6zellikle Arapca Ogrenmek ve
ogrendiklerini unutmamak i¢in giindelik yasamda bu dili tercih etmektedirler. Bunun en
onemli nedenlerinden birisi Arapc¢a bilen Hataylilar’in 6zellikle Suudi Arabistan ve
Korfez tlkeleri gibi iilkelerde ekonomik getirisi ¢ok olan is bulabilme imkanlaridir.
Ozellikle kirsal bolgelerdeki kdyler ve kentteki yaslilar arasinda Arapca daha yogun

olarak kullanilmaktadir.

Hem Hatay’da hem de Suriye’de yasayan Nusayriler “Ensari Dagi (Cebel
Ansariyye)” aksanim1 kullanmaktadirlar (Andrews, 1989). Bunun disinda bdélgedeki
Arapga konusan halkin biiyiik bir boliimii, Arapga konusurken arada Tiirk¢e kelimeler
kullanmakta ya da Tiirkce konusurken araya Arapca kelimeler sikistirmaktadir. Ornegin

Hatay ilinin bir¢ok kesiminde giinliik hayatta su ciimleleri sik sik duymak miimkiindiir;

- Giinaydin anne skifik? (Giinyadin anne nasisin?)

- Sagol nt skifik (Sagol sen nasilsin?)
Ya da;

- Bes yemek yiyeyim geliyorum. (Sadece yemek yiyeyim hemen geliyorum)
Baska bir 6rnek vermek gerekirse;

- Ciryen efi, buzdolabi ¢calismiyor. (Elektrik yok, buzdolabt ¢alismiyor)

Yukaridaki 6rneklerin sayisini artirmak miimkiindiir ve goriildiigii iizere dilde

melezlesmis bir yap1 s6z konusudur.

Arapcay1 kullanan Hristiyan cemaatin Arapca kullanmaya yonelik kendilerine

gbre tutumlar1 vardir. Yaslt nesil akici bir sekilde Arapga konusmalarina ragmen
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cocuklarma bu dili 6gretme konusunda 1srar etmezler. Bu durumun nedeni ise geng neslin
Bati tilkelerine go¢ etmeleri durumunda, gittikleri yerlerde zorluk ¢ekmek istememeleri,
gbc etmeseler dahi resmi dili Tiirkce olan yasadiklar yerlerde sikintiya diismek
istememeleri vb. nedenlerden kaynaklanmaktadir. Dil agisindan, Arap Siinniler’de Tiirk
Stinniler’de oldugu gibi Arapca’y1r camilerde imamlar tarafindan verilen Kur-an
derslerinde 6grenebildiklerinden dolay1 onlar i¢in Arapga 6grenmek problem yaratmaz.
Bolgedeki Arap Siinniler Arapga’yi giindelik yasamda aktif olarak kullanan gruplardandir
(Dogruel, 2013). Bununla beraber Arap Siinnilerin de yeni nesli, Arapg¢a’y1 kullanmada

Aleviler ve Hristiyanlar’in gen¢ kusaklariyla ayni egilimi gosterirler.

Genel olarak bakildiginda biitiin farkli etnik gruplarda ozellikle gen¢ nesil
arasinda Arapca’yr kullanma orami gittikge azalmaktadir, diger bir degisle geng nesil
asimile olmaktadir. Fakat dil, hala iliskileri siirdiirme bakimindan 6nemini korur ve
Ozellikle din tarafindan sekillendirilen yasamda, farkli etnik gruplar arasinda farkliliklar

ve benzerlikleri ortaya koyma ve iliskileri diizenleme agisindan ¢ok énemlidir.

Cengiz (2006), Hatay ili genelinde yaygin olan dilleri mekansal agidan
incelemistir. (Sekil 2.31.) Cengiz, (2006)’in Hatay Anadil haritasi bu konuda yapilmis az
sayidaki ¢alisma igerisinde konuyu cografi (mekansal) bakis acisiyla degerlendirilmesi
hasebiyle ehemmiyeti fazla olan bir ¢alismadir. Fakat ilgili harita incelendiginde bazi
noktalardaki eksiklikler goze carpmustir. Bu eksiklikler gerek literatiirdeki diger
caligmalarla, gerekse yapilan arazi ¢aligmalariyla giderilmeye ¢alisilmis ve Cengiz,
(2006)’den de esinlenerek ve biiyiik oranda Cengiz (2006)’in ¢alismasinda kullanmig
oldugu haritaya benzer (sadece birkag kiiciik ekleme yapilmistir) Sekil 2.32.’deki gibi bir
harita olusturulmustur. Burada hemen su hususu ifade etmekte fayda vardir; s6z konusu
haritada idari birimler arasinda bir standart s6z konusu degildir. Yani lejantta gosterilen
simgelerden bir mahalle ile ilge merkezinin ayn1 statiide oldugu anlagilmamalidir. Ayrica
stiphesiz Sekil 2.32.’daki haritanin da detaylandirilmasi gereken eksik ydnleri vardir.
Fakat bu caligma salt bir dil bilim ya da agiz vb. ¢aligmasi olmadig1 i¢in, buradaki amag
sadece konunun netlesmesi ve bolgedeki dil ile ilgili mevcut genel durumun ana hatlariyla
ortaya konmasidir. Bir Ozbek mahallesi olan Ovakent mahallesinde Ozbekge
konusulmaktadir. Bunun yaninda Hatay’in biiyliksehir olmasiyla birlikte 6530 sayil1 yasa
ile ilge statiisiine kavusan Defne merkezde ve Harbiye civarinda Arapga konusulmaktadir.

Hatay’1n her anlamda lokomotif ilgesi olan Iskenderun kent merkezinde Siinni Araplar,
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Nusayriler ve Hristiyanlar tarafindan Arapga ve Tiirk¢e kullanilmaktadir. Mardin’den gog
yoluyla gelenler tarafindan az da olsa Kiirtce konusulmaktadir (Cengiz, 2006). Defne ile
birlikte 6530 sayili yasa ile ilge statiisiine kavusan Arsuz’da, genel olarak Arapca
konusulmaktadir (Cengiz, 2006). Fakat Isikli, Konacik, Kale gibi bazi1 yerlesmelerde ise
Tiirkge konusulmaktadir (Oztiirk, 2014). Haymeseki gibi bazi1 yerlesmelerde ise Tiirkge
ve Arapcga konusurlar karisik olarak yasamaktadirlar (Oztiirk, 2009). Suriye sinirindaki
ilcelerden biri olan ve ayni zamanda da Cilvegdzii sinir kapisini biinyesinde barindiran
Reyhanli ilgesinde, Siinni Tiirkler tarafindan Tiirkge, Siinni Araplar tarafindan Arapca
konusulmaktadir. Yenisehir mahallesinde bulunan Cerkezler giiniimiizde Tiirkge
konusmakla beraber, kendi aralarinda Cerkezce konugmaktadirlar (Cengiz, 2006). Asi
nehrinin Akdeniz’e delta yaparak dokiildiigii yerde bulunan Samandag kent merkezinde
ve merkeze baglh koylerde Arapga konusulmaktadir (Kusgu, 2008). Vakifli kdyiinde
yasayan orta yas ve iizeri Ermeniler kendi aralarinda Ermenice konusmaktadirlar.
Kapisuyu, Yogunluk, Cokek, Eriklikuyu, Hidirbey, Hiiseyinli (Oztiirk, 2009) ve Seldiren,
Tekepinari, Yerkdy, Cubuklu, Camliyayla, Biiylikoba, Ceylandere Tiirk¢e konusulmasi
itibariyle tek dilli yerlesim yerleridir (Oztiirk, 2014). Altindzii ilgesinde genel olarak
Arapga ve Tiirkge beraber konusulmaktadir (Cengiz, 2006). Kozkalesi, Atayurdu,
Dokuzdal, Karsu, Biiyiikburg, Tepehan, Altinkaya, Seferli gibi yerlesmelerde anadili
Tiirkce olan insanlar yasamaktadir (Oztiirk, 2009). Belen ilge genelinde Tiirkce
konusulmaktadir. Sarimazi mahallesinde Arapca konusulmaktadir (Cengiz, 2006). Erzin,
Dortyol, Hassa, Payas il¢elerinde Tiirk¢e konusulmaktadir (Cengiz, 2006). Fakat dogu
kokenli vatandaslarin artmasiyla beraber bu ilgelerde az da olsa Kiirtcede
konusulmaktadir. Hatay’1n ayni zamanda da Tiirkiye’nin en giineydeki ilgesi konumunda
olan Yayladagi’nda Arapca konusulan Arap Siinni koyleri (Glivegei, Nisrin, Uluyol)
disindaki yerlerde Tiirk¢e konusulmaktadir (Cengiz, 2006). Kirikhan ilge merkezinde
Tiirkge’nin yan sira az da olsa Kiirtge konusulmaktadir. Gélbas1 kdyiinde Arapea, incirli,
koyiinde Kiirtge konusulmaktadir (Cengiz, 2006). Kumlu ilgesinde Siinni Araplar
tarafindan Arapga ve Kiirt¢e kullanilmaktadir (Cengiz, 2006) (Sekil 2.32.)
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Sekil 2.31. Hatay Anadil Haritasi, kaynak; Cengiz, 2006

Sekil 2.32.dan da bir kez daha anlasilmistir ki Hatay genelinde iki dillilik
yaygindir. Hatay ili icerisinde Arapga ve Tiirk¢e’nin etkin bir sekilde kullanilmasi da iki
farkli kiiltiiriin bir arada yasamasina olanak saglamaktadir. Pek tabi iki dilliligin
avantajlar1 oldugu gibi dezavantajlar1 da bulunmaktadir. Ornegin; 6zellikle cocuklar ev
ortaminda ve dis ortamda farkli diller konusma zorunda kalmakta, bu durumda bazi
sorunlara yol agmaktadir. Ayrica kullanilan dilin yapisinda bozulmalar meydana
gelmekte veya bir dilden digerine kelimeler girebilmektedir. Tiirkiye’nin resmi dilinin
Tiirk¢e olmasi, egitim dilinin Tiirk¢e olmasi, is imkanlar1 gibi sebeplerden dolay: Tiirkce
giiniimiizde daha ¢ok kullanilan bir dil olup, Arapga kullanimi giin gectikge azalmaktadir.
Fakat bolge halkinin 6zellikle Kuveyt, Urdiin, Birlesik Arap Emirlikleri, Katar gibi
ilkelerdeki is imkanlari, dini ritiieller, eglence merasimleri (diiglin, nisan, siinnet vb.),
sinir ticareti gibi nedenlerden dolayr Arapg¢anin tam anlamiyla yok olmasini

engellemektedir.

Sonug olarak sOylenebilir ki iki dillilik Hatay’da kiiltiirel bir zenginlige yol
acmaktadir. Fakat iki dilliligin getirmis oldugu hem avantaj hem de dezavantajlari

bulunmaktadir.
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Sekil 2.32. Hatay Anadil Haritasi, Cengiz 2006’dan degistirilerek diizenlenmistir
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2.4.3. Din

Din, her zaman Kkiiltiirlin ayrilmaz bir parcast olmustur. Tipki jeokiiltiirel yapiy1
etkileyen diger unsurlarda oldugu gibi, Hatay’da farkli dinlerden farkli kesimlerin
bulunmasi, lizerinde bulundugu mekan ve tarih boyunca ¢esitli medeniyetlere ev sahipligi

yapmasi ile ac¢iklanabilir.

Hatay’da; Islamiyet, Hristiyanlik, Musevilik gibi ii¢ semavi din ve bu semavi
dinlere inanan Miisliiman (Islamiyet), Hristiyan (Hristiyanlik), Yahudi (Musevilik)
topluluklar birlikte yasamaktadir. Ayrica Islamiyet’in icindeki Siinni, Sii gruplar,
Hristiyanliktaki Katolik, Protestan ve Ortodoks kiliseleri (gruplari) gibi gruplarin her biri
de ayr1 ayr1 Hatay’daki topluluklar arasinda goriilmektedir. Bolgede Islam, Musevi ve
Hristiyanlik kiiltiiriinii yansitan ¢ok sayida manastir, cami, kilise ve havra bulunmaktadir.
Hatay’1n bir¢ok yerinden minarelerden yiikselen ezan sesleri de, kilise ¢anlar1 da beraber

duyulmaktadir. Bu da sehre kendine 6zgii mistik bir hava katmaktadir.

Hatay, Ortadogu’daki Sam, Kudiis, Mekke, Medine gibi kutsal mekanlarin yollar
tizerinde bulunan konumuyla dini agidan ¢ok 6nemlidir. Hatay sehir merkezi, Antakya,
Sam’a 300 km, Kudiis’e 500 km, Mekke’ye 1680 km kus ucusu uzakligindadir (Cetin,
2015).

20. asrin baglarina kadar, Hatay’da yasayan toplam niifusun % 90 civarini
Miislimanlar, % 10 oranindaki bolimiini de Gayrimiislimler olusturmakta idi.
Gayrimiislim niifus; oOzellikle Rum ve Ermeniler olmak {izere, Hristiyanlar ile
Yahudilerden olugmakta idi. Misliimanlar ise Alevi ve Siinni olarak ikiye ayrilmisti. Bu
degisik din ve etnik yapiya sahip toplumlar birbirleri ile devamli ticari ve sosyal

ilisiklerde bulunmakta idiler (Kaypak, 2010).

Hatay’in 6zellikle merkez ilgesi Antakya’da eskiden oldugu gibi glinlimiizde de
bir¢cok dinden ve inangtan insan bir arada yagamaktadir. Antakya bu yoniiyle bir tiir inang
miizesi (Cetin, 2015) ayn1 zamanda kiiltiir merkezi konumundadir (Kaypak, 2010).
Antakya’da ayn1 mahallede birbirlerine ¢ok yakin hatta komsu konumunda, neredeyse
ortak duvarlari1 bulunan, herhangi birinin avlusundan digerine seslenildigi zaman rahatca
duyulabilecegi, farkli dinlere ait kutsal mekanlar bir arada goriilmekte ve varliklarini
stirdiirmektedirler. (Foto 2.15.) Bu yapilarda gergeklestirilen dini ibadetlerin sesleri, adeta

birbirine karigmaktadir. Sehirde ayn1 mahallede veya apartmanda oturan halk, ibadetlerini
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gerceklestirmek icin beraber yola ¢ikmakta, cami, kilise ya da havranin oniline kadar
beraber gelip, daha sonra herkes kendi ibadethanesine ge¢cmektedir. Farkli dinlere ait
ibadethaneleri icine alan bir {liggen ¢izildiginde Sekil 2.33.’de goriildiigli iizere alani
sadece 2000 m? olan bir {iggenin igerisinde bulunmaktadirlar. Bdylesi bir yapida insanlara
bir adres soruldugunda “Kilisenin éniinden diiz devam et, camiyi gectikten sonra saga
don, havranmin karsisinda” gibi cevaplar alinabilmektedir. Hatta dyle ki, kilise kapisinin
5 m. yakininda bir Miisliiman evinin giris kapisi yer almakta ve bu Miisliiman evi ile

Katolik Kilisesinin ortak duvarlari bulunmaktadir. (Foto 2.16.)

Goriildiigl tizere Hatay jeokiiltiirliniin 6nemli unsurlarindan olan din, bolgede
diger kiiltiir 6gelerine benzer bir sekilde ¢ok cesitlidir. Bu ¢esitlilik sayesinde Hatay’in

mozaigine birka¢ parca daha eklenmistir.

Pek tabi Hatay’da goriilen her dinin bolge icin kendine 0Ozgli Onemi
bulunmaktadir. Fakat bugiin bolgede en fazla en kalabalik grup Miisliimanlar olmasina

ragmen, bu dinler arasinda 6zellikle Hristiyanlik acisindan bolge oldukga onemlidir.

Hatay’in 6zellikle de Antakya’nin Hristiyanlik’ta 6nemli bir yeri vardir. Cilinkii
Hristiyanlik Kudiis disinda ilk defa Antakya’da yayilmistir (Savel, 2007). MS 34-36
yillarinda Hz. Isa’nin elgilerinden St. Paul, St. Barbas, St. Pierre Antakya sokaklarinda
vaaz vermislerdir. Hz. Isa’ya inananlara Hristiyan ismi ilk defa burada verilmistir (Incil,
Elcilerin Eylemleri, 11. Bolim, 25-26. Ayetler). So6z konusu ayetlerde sdyle
denilmektedir: “Sonra Barnaba, Saul'v aramak igin Tarsus'a gitti. Onu bulunca da
Antakya'va getirdi. Boylece Barnaba'yvla Saul biitiin bir yil oradaki inananlar
topluluguyla bir araya gelerek biiyiik bir kitleyi egittiler. Ogrencilere ilk kez Antakya'da
Mesihgiler adi verildi” (Incil, Elgilerin Eylemleri, 11. Béliim, 25-26. Ayetler). Ayrica
MS 70 yillarinda Titiis’iin Kudiis’ii zapt edip katliam yapmasindan ve Hristiyan
cemaatinin dagilmasindan sonra Kudiis’ten kacan Hristiyanlar Antakya’da toplanmistir
(Koker, 2014). Boylece Antakya Hristiyan aleminin merkezi olmustur. 7. yiizyilda
Antakya, Hristiyan Aleminin Roma, Iskenderiye, Kudiis ve Istanbul ile birlikte bes
patriklik merkezinden biriydi (Koker, 2014). Antakya’nin Kudiis’e yakin bir yerlesim

yeri olmasi, Anadolu ve Yunanistan’a ulasan yollarin kavsaginda yer almasi nedeniyle,
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SARIMIYE CAMII

KATOLIK KILISESI

Foto 2.15. Antakya Katolik kilisesi ve Sarimiye Camii

Kudiis’ten gonderilen havariler burada toplanmakta, Hiristiyanlig1 yaymak i¢in Anadolu
ve Yunanistan’a gitmekte ve doniislerinde yine Antakya’ya ugramaktaydilar (Omeroglu,
2006). Iste bu gibi sebepler, Hristiyanligin ilk zamanlarinda bélgede St. Pierre kilisesi
gibi Hristiyanlik agisindan kutsal mekanlarin goriilmesine yol agmistir (Cetin, 2015).

(Tablo 2.14.)

Antakya’da bulunan Hristiyan cemaate ait St. Pierre kilisesi diinyanin ilk magara
kilisesidir (Ege, 2015). (Foto 2.17. ve Foto 2.18.) Hz. isa’nin havarilerinden St. Pierre
buraya gelmis ve ilk dini toplantisini burada yapmistir (Ege, 2015). St. Pierre kilisesi hem
Ortodoks hem de Katolik Hristiyanlar’da en 6nde gelen dort kiliseden biridir (Cetin,
2015).
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Sekil 2.33. Birbirlerine ¢ok yakin konumdaki farkli dinlere ait ibadethanelerin Google
Earth goriintiisii

Foto 2.16. Calisma sahasinda Miisliiman Hac1 bir vatandasa ait ev ile kilisenin yan yana
bulunmasina 6rnek bir goriiniim
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Tablo 2.14. Antakya ve Cevresindeki Hristiyanlik Tarafindan Kutsal Mekanlar,
kaynak; Cetin 2015

esit Durum fice Kutsal Mekan
S ¢
= Antakya St. Pierre
)
g Belen Meryem Ana Katolik Kilisesi ve Manastir1
) - .
> Samandag St. Simon Manastir
=
<
= = Yayladagi St. Barlohom Manastiri
78]
3 Antakya Ortodoks Kilisesi (St. Petrus ve St. Pavlus,),
o
< Antakya Antakya Katolik Kilisesi (St. Petrus ve St. Paul), Antakya
=
> Protestan Kilisesi
E o Altinézi Marcircos Tiirk Hristiyan Ortodoks Kilisesi, Meryem Ana
- 1nozu
Zé :E« Rum Ortodoks Kilisesi
Z L Marcorcus (St. Georges) Ortodoks Kilisesi St, Maryo
<,1 ~— g ry
o
= 'g s Hanna Kilisesi, St. Nikola Kilisesi, Latin itaylan Katolik
2 Iskenderun yr o T
e Kilisesi, Gospel Protestan Kilisesi, Asur Kilisesi, Karasun
Manuk Ortodoks Ermeni Kilisesi, Roma Katolik Kilisesi
S das St. ilyas Kilisesi, Roma Ortodoks Kilisesi, Batiayaz Ermeni
amanda
£ Kilisesi, Vakifli Ermeni Kilisesi
Antakya Kizmen ve Denyal
E b= Altnézii Mar Georges I, Mar Georges I, Mar Yuhanna, Meryemana,
1nozu .
EE E Masurus, Mar Zekke, Mar Ilyas
=g E Iskenderun St. Georges Kilisesi (Tiirbesi)
[
Samandag Kizmen ve Denyal, Kadis Mar Corcus
3 Eé Iskenderun Meryem Ana Havuzu
< % g
90!
SR
- =
M = = Samandag Tarihi Seleucia de Pieria (Samandag-Cevlik) Limani
=

Saint Pierre kilisesi Hristiyanligin ilk mabedi olarak kabul edilir. Ayrica kilise

Papalik tarafindan 1983 yilinda hac yeri olarak ilan edilmistir. Kilise glinlimiizde anit

miize olarak kullanilmakta ve her yil yerli ve yabanci binlerce turist tarafindan ziyaret

edilmektedir. (Tablo 2.15.) Ayrica 29 Haziran giinii St. Paul ve St. Pierre Antakya’da ¢ok

bliylik bir ayin gerceklestirdikten sonra Hristiyanligi yaymak i¢in Avrupa’ya

(Roma’ya)gitmelerinden dolayz,

her yil 29 Haziran’da wvalilik izni ile ayin
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diizenlenmektedir. (Ege, 2015). (Foto 2.19.)

Foto 2.18. St. Pierre Kilisesi ¢ Goriiniimii
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Foto 2.19. 29.06.2010 tarihinde Valilik izni ile diizenlenen Ayin To6reni, (Foto: Dog.
Dr. Bayram CETIN)

Tablo 2.15. St Pierre Kilisesi Ziyaretci Sayis1, kaynak; Hatay Valiligi 11 Kiiltiir Turizm
Midiirliigi, 2014

Yil Yerli Yabanci Toplam
2012 66477 17503 83980
2013 47281 17551 64834
2014 15174 8006 23180

Hatay’daki Hristiyanlar ibadetlerini, diigiin veya cenaze merasimlerini kilisede
gergeklestirmektedirler. Ug ayr1 mezhebe (Ortodoks, Katolik, Protestan) ait kilise de
Hatay’da bulunmaktadir.(Foto 2.20. Foto 2.21. ve Foto 2.22.) Her {i¢ mezhebe bagh
ailelerin ¢ocuklarmin dini egitimleri pederler tarafindan verilmektedir. Her {i¢ mezhebin
ana dilleri Tiirk¢e ve Arapcadir. Dualar ya da ayinler hem Tiirk¢e hem de Arapga olarak
gergeklestirilmektedir. Ornegin Protestan Kilisesi’'nde dualar Pazar giinleri saat 12.00°da

Tiirkce, saat 14.00°da ise Arapga olarak gerceklestirilmektedir.
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Foto 2.20. Ortodoks Kilisesi

Hatay Hristiyanlari, daha c¢ok bolge kiiltiiriiyle ve Arap kiiltiiriiyle
beslenmislerdir (Baseymez, 2009). Bu nedenle bolgedeki Nusayriler ile Arap Ortodoks
Hristiyanlar arasinda bir¢ok acidan benzerlikler bulunmaktadir. Nusayriler ile Arap
Ortodoks Hristiyanlar arasindaki Kkiiltiirel benzerliklerin fazla olmasi Nusayrilerin
Miisliimanlardan ¢ok Hristiyanlar’la yakin bir iligki igerisinde bulundugunu ortaya
koymaktadir. Tarihi siire¢ icerisinde Ortodoks Hristiyanlar’in Arapga’y1 benimsemeleri
ve Araplasmalar1 da Hatay’in cografi agidan farkli kiiltiirleri birbirleriyle kaynastiran bir
ozellige sahip oldugu goriilmektedir. Hristiyanlik’ta Kudiis’ten sonra Antakya ikinci
merkez oldugundan dolay1 diinyanin dort bir tarafindan Hristiyanlar Antakya’ya gelir ve
buradaki diger Hristiyanlar ile iletisim kurarlar (Baseymez, 2009). Hatay’daki
Hristiyanlarin  biiylik ¢ogunlugu Ortodoks’tur. Az sayida bulunan Katolikler ise
ibadetlerini Tiirk¢e gerceklestirmektedirler (Baseymez, 2009).

114



Foto 2.22. Katolik Kilisesi
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Antakya Katolik kilisesi Vatikan’ a baglidir. Ayn1 zamanda Iskenderun’da da bir
Katolik kilisesi bulunmaktadir. Din gorevlileri Tirk degildir. (Foto 2.23.) Baseymez
(2009)’in ifade ettigine gore Antakya Katolik kilisesinin pederi Demenico Bertoglu,
inan¢larmi yasayip, dini ayinlerini rahatga yaptiklarini belirtmektedir. Ayni1 zamanda
Antakya Katolik Kilisesinin iki de rahibesi bulunmaktadir. Rahibe Maria Grazia, kilisede
yapilan sabah aksam dualar1 ve pazar dualarinin kesintisiz olarak yapildigini ifade

etmektedir. Kilisenin ibadet dili Tiirk¢e’dir (Baseymez, 2009).

Hatay’da diger mezheplerin uzun bir tarihlerinin bulunmasmma ragmen
Protestanlar’in boyle bir ge¢misleri yoktur. Hatay’daki ilk Protestan Kilisesi 2000 yilinda
Antakya’da acilmistir (Baseymez, 2009).(Foto 2.24.) Kilise gorevlisi Meri FARA
kilisenin ¢ok az sayida cemaati oldugunu belirtmektedir (Baseymez, 2009). Kilisenin bir
din adami vardir ve arazi ¢alismalari sirasinda elde edilen bilgilere gore Pazar giinleri saat

12.00°da Tirkge, 14.00’da Arapca olmak {iizere diizenli bir sekilde ayin ve dua

gerceklestirilmektedir. Ayica Iskenderun’da da bir adet Protestan Kilisesi bulunmaktadir.

Foto 2.23. Antakya Katolik Kilisesi I¢ Duvarindan gekilen fotograf, Kilise Ruhani
Reisinin Tiirk Olmadigi Goriilmektedir.

Hatay genelinde yasayan Hristiyan sayisi ile ilgili net bir bilgi bulunmamaktadir.

Fakat literatiirde konuyla ilgili calisma yapmis arastirmacilarin farkli zamanlarda farkl
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rakamlar telaffuz ettikleri goriilmektedir. Verilen bu rakamlar bolgedeki giliniimiiz
Hristiyanlarinin net toplam niifusunu vermemesine ragmen zihinlerde bir fikir liretme

agisindan dnemlidir.

,?‘ gmiSESI
hl Kilise G. Kore'nin Basken Seul'de Bulunan

a KWANGLIM MET HODIST KILISESI

islm; SundoKim, Rev. Ing: suk Kim)
t,ll d1.

Foto 2.24. Antakya Protestan Kilisesi

1990 yilindaki niifus sayimina gore Altinozii ilge merkezinin % 35’1 Hristiyan’dir
(Topgu, 2004). Altindzi ilgesindeki yerlesmelerden Tokagli Mahallesi’nin tamami Arap
Ortodoks Hristiyan, Sarilar Mahallesi’nde ise 150 Protestan ve 50’ye yakin Yahovanin

Sahitleri bulunmakta geri kalan niifusun tamami da Ortodokslar’dan olugmaktadir.

Sumbas (2006) a gore Hatay bolgesinde yasayan Ortodoks Hristiyan niifusu 9300
civarinda, Katolikler 80-100, Protestan 30-50 civarindadir (Sumbas, 2006). Ayrica
Antakya ilgesinde New Apostolik Hristiyan cemaati de bulunmaktadir. Bu cemaatin {iye
sayisinin 50 civarinda oldugu bilinmektedir (Sumbas, 2006). Bugiin Hatay’daki Hristiyan
niifus hakkinda net bir rakam verilmemekle beraber sayilarinin 10.000 civarinda oldugu

tahmin edilmektedir (Topgu, 2004).

Iskenderun, Ortodoks cemaati ruhani reisi Papaz Dimitri Yildirim, cemaatin
durumu hakkinda su bilgileri vermektedir: “Mersin ve Hatay civarinda 10-12 bin kadar
Arap Ortodoks yasiyor. Bunlarin % 85°1 Hatay, kalan1 ise Mersin’dedir (Arslan, 2012).
Altindzii, iskenderun, Samandag, Antakya ve Arsuz ilgeleri Ortodoks Araplarin yogun

oldugu ilgelerdir. Altnozii ilgesinde 550, Iskenderun’da 400, Samandag’da yaklasik 350,
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Antakya’da yaklasik 150, Arsuz’da 25 Rum Ortodoks aile yagsamaktadir. Vaftiz defterine
ise 1200 kisi kayithidir (Arslan, 2012).

Cetin (2015)’e gore, Hatay’daki Hristiyan niifus 1960 se¢imlerine gore 7325,
1965 secimlerine gore ise 7723 idi. Fakat daha sonraki yillarda ekonomik sebepler ve
calisma imkanlar1 nedeniyle 6nemli miktarda Hristiyan niifus Avrupa’ya go¢ etmistir. Bu
sebeple bolgedeki Hristiyan niifusunda azalma olmustur. Bugiin Antakya ve ¢evresinde

2500-3000 civarinda Hristiyan yasamaktadir (Cetin, 2015).

Hatay’daki Hristiyanlar; Antakya, Iskenderun, Altindzii ve Samandag ilgelerinde
genelde sehir merkezlerinde yasamaktadirlar (Topgu, 2004; Baseymez, 2009). Bugiin
Hatay’da yasayan Hristiyanlar Tiirkler’in sahip oldugu biitiin haklara sahiptirler. Disarida
genellikle Tiirkce, kendi i¢lerinde ise Arapca konusmaktadirlar.

Hatay’daki din bakimindan en kalabalik grup Miisliimanlar olmas itibariye bolge
jeokiiltiiriin 5nemli bir pargas1 olmasi ydniinden islamiyet ve Miisliimanlik bu bélge i¢in
onemlidir. Kuran-1 Kerim’de gecen Habib-i Neccar olaymmin da Antakya’da gectigine
inanilmaktadir (Savci, 2007). Yasin Suresinin 13-29. Ayetleri arasinda ve El-Kahf
suresinin 77. Ayetinde bu bolgeden bahsedilmistir (Cetin, 2015). El- Kahf suresinin 77.
Ayetinde Hz. Musa’nin ve Hizir’'in Antakya civarinda bulustuklar1 belirtilmektedir.
Ayrica Anadolu sinirlan igerisinde insa edilen ilk cami Antakya’da bulunan Habib-i
Neccar Camii’dir. (Foto 2.25.) Bugiin caminin icerisinde Hz. Isa’nin havarilerinden
Yunus ve Yahya'nin tiirbeleri bulunmaktadir. (Foto 2.26.) Igerisinde Hz. Isa’nin
havarilerinin ve onlara ilk inanan Habib-i Neccar gibi Hristiyanlara ait mezarlar
barindirmasiyla, Habib-i Neccar Camii, bugiin adeta dinler arasi hosgoriiniin ve

dayanigmanin bir simgesi olarak Antakya’da varligini stirdiirmektedir

Hatay bolgesi daha 6nceki boliimlerde de bahsedildigi tizere, Osmanli doneminde
de stratejik bir dneme sahipti. Ciinkii Osmanl1 yollar1 Istanbul merkez olmak iizere
Anadolu ve Rumeli’de sag, sol ve orta seklinde ii¢ ana kol halinde uzanmistir. Anadolu’da
sag kol Uskiidar-Gebze-Eskisehir-Aksehir-Konya-Adana-Antakya yolu ile Halep ve Sam
giizergahimi takip eden hac yolunu teskil etmekteydi. O donemde Hac yolu giizergdhinin
Hatay topraklarindan ge¢mesi, bu bdlgenin 6nemini artirmaktaydi (Halagoglu, 1995).
1990’11 yillara kadar hacca gitmede daha ¢ok karayolu tercih edilmesi, Hatay’in da hac

yolu gilizergahinda bulunmasi ve bdlgenin Habib-i Neccar Camii gibi kutsal mekanlara
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(Tablo 2.16.) sahip olmasi nedeniyle, hac vazifesini yerine

getirmek icin Mekke ve Medine’ye giden Miisliimanlar’in en fazla ziyaret ettikleri
yerlerden birisi (Cetin, 2015), ayrica 6nemli bir durak ve konaklama merkezi olmustur.
Nitekim Reyhanli’da bir adet hac konaklama tesisi de bulunmaktadir. (Fakat bugiin
islevini yitirmistir) Tabi ki bugiin karayolu glizergahinin giivenilir olmamasi, ¢cok zaman
almasi, zahmetinin daha fazla olmasi vb. nedenlerle 1990’11 y1llara kadar haci1 adaylarinin
Antakya, Tarsus gibi yerlerde bulunan kutsal mekanlar1 ziyaret etme gelenekleri son
bulmustur. Bunlarin yerine artik giinlimiizde hacca gidenler ¢ok daha hizli ve pratik olan

havayolunu tercih etmektedirler.

Foto 2.25. Habib-1 Neccar Camii

Hatay genelindeki Miisliimanlar, Alevi ve Siinni olarak ayrilmiglardir. Hatay’daki
Tiirk ve Arap Siinnileri arasinda Tiirk ya da Arap seklinde ayirt etmek gercekten zordur,
¢linkii bu gruplar i¢ ice ge¢mis bir yasam bigimi benimserler. Tiirk Arap ayirimindan daha
ziyade mezhep farklilig1 biz ve 6teki tanimlamasinda daha belirleyicidir (Sumbas, 2006).
Arap Stinniler arasinda dini kimlik Arap kimligine baskin goziikmektedir. Arap Siinniler
Tiirk-islam anlayisin1 benimseyerek Tiirk toplulugu ile sentezlenerek birlesmektedirler

(Dogruel, 2013).
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Foto 2.26. Habib-i Neccar Camisi g:erisde bulunan Yahya ve Yunus Hazretlerinin
Tiirbesi

Burada Hristiyanlik ve Islamiyet’i bolge kiiltiirii agisindan kisaca degindikten
sonra sunu da vurgulayarak belirtmek gerekir; Antakya’daki Arap Aleviler ile Arap
Ortodoks Hristiyanlar1 arasinda sosyal etkilesim bakimindan ¢ok sayida benzerlik
bulunmaktadir (Dogruel, 2013).

Tablo 2.16. Hatay’da Inang Turizmi Agisindan islam’la {lgili Potansiyel Kutsal
Mekanlar, kaynak; Cetin, 2015

Mezhep Cesit Tice Kutsal Mekan
Habib-i Neccar, Ulu Camii, Ahmediye,

Meydan, Agca, Emirler, Halilaga, [hsaniye,

Kantara, Kiremitli, Mahremiye, Orhanli,

Z E Antakya . . '
.Z % Osmanli, Sarimiye, Selvili, Semerciler,
a @) Sekercik, Seyh Ali, Seyh Muhammed, Yeni,
Zilfikar
Belen Kanuni Sultan Siileyman Camii
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Tablo 2.16.(Devam) Hatay’da Inan¢ Turizmi Acisindan islam’la lgili Potansiyel
Kutsal Mekanlar, kaynak; Cetin, 2015

Antakya Habib- Neccar Tiirbesi, Seyh Mezarlar1 (3),

=
=] —
% Altinozii Seyh Mezarlari (6)
E : Belen Abdurrahman Pasa Tiirbesi
Z
a ; Kirikhan Beyazit-1 Bestami Tiirbesi
S Reyhanli Seyh Mezarlar1 (2), Hz. Hizir Tiirbesi
= Yayladagi Seyh Ahmet Kuseyri Mezari
Habib-i Neccar Tiirbesi, Nebi Enbiya Tiirbeleri
Antakya (18), Seyh Mezarlar (63), Hz. Hizir
= Aleyhisselam Tiirbesi (20)
§ w Nebi Enbiya Tiirbeleri (18), Seyh Mezarlari
_ ) Altinozii . .
j2 ! (17), Hz. Hizir Aleyhisselam Tiirbesi (2)
E E Defi Nebi Enbiya Tiirbeleri (4), Seyh Mezarlar1 (26),
€Ine
j Eé Hz. Hizir Aleyhisselam Tiirbesi (4)
& N . Nebi Enbiya Tiirbesi, Seyh Mezarlar1 (39), Hz.
§ = Iskenderun . o
< > Hizir Aleyhisselam Tiirbesi (4)
N’
E _  Nebi Enbiya Tiirbesi, Seyh Mezarlar (74), Hz.
~ Samandag . .
= Hizir Aleyhisselam Tiirbesi (11)
5
&
“ x 3 3
,8 % 7 Samandag Musa Agact
g E 3
2 =
=

Hatay’daki kiiltiir mozaigini olusturan bir diger din grubu da Musevilik dinine
inanan Yahudiler’dir. Hatay’daki Yahudilik kiiltiiriiniin 2500 yillik bir ge¢misi vardir.
Diger din gruplarina benzer sekilde Hatay’daki Yahudi sayistyla ilgili net ifadeler
olmamasimna ragmen, Vahapoglu (1997)’'na gore Hatay’da 135 civarinda, Sumbas
(2006)’a gore Hatay’da 50 civarinda, Bagseymez (2009)’e gore ise yaslar1 genelde 50 ve
tizeri 70 civarinda Yahudi yasamaktadir. Yahudiler’in ge¢miste bu bdlgede ikamet
edenlerin bir¢cogu Israil Devleti kurulunca Israil’e, bir kismi Istanbul’a gd¢ etmistir.
Soyadlar1 genelde Semudioglu, Kebudi veya Cemal olanlar ise gilinlimiizde Hatay’da
yasamaya devam etmektedirler (Bagseymez, 2009). Bolgedeki Yahudiler her tiirlii dini

ritiiellerini rahatca icra etmektedirler. Ornegin Musevilik inancina gére Cuma geceleri
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gerceklestirilen “Sabat duasi” (Musevilik inancina gore diinya yaratildigi zaman alt1 glin
iizerine yaratilmistir. Bunun anlami1 da sudur; alt1 giin ¢alis yedinci giin dinlen. Boylece
her hafta cumay1 cumartesiye baglayan yirmi dort saat dinlenilir. O giin herkes evde olur,
yemekler Onceden hazirlanir, evde yemek dahi yapilmaz) Antakya’daki Musevi
ailelerden Kebudi ailesinin ibadetlerini icra ettigi sirada gerceklestirdikleri dini ritiielleri
TRT Belgesel’in ¢ektigi “Antakya, Can, Ezan, Hazzan™ belgeselinde gosterilmistir (TRT
Belgesel, 2012). Hatay’da bulunan Yahudiler’in sayilar1 glinlimiizde az olmasina ragmen
jeokiiltiirel yapinin 6nemli bir parg¢asini olusturmaktadirlar. Hatay’daki Yahudiler dini
ibadetlerini ve oOzel giin merasimlerini havrada diizenlemektedirler. Antakya’da
Yahudilere ait bir adet havra (sinagog) bulunmaktadir. Hazzan (Musevilik inancinda
Allah’a yapilan dualar1 yoneten ve idare eden kisi) Mordo Razan’in ifade ettiine gore
Pazartesi ve Persembe giinleri en az on kisi olunmasit durumunda Tevrat ¢ikarilir ve
boylece hazzan onderliginde ibadet gerceklestirilmis olur (TRT Belgesel, Antakya, Can,
Ezan, Hezzan, 2012). (Foto 2.27.) Hamursuz bayrami Yahudiler’in dini bayramidir ve

nisan aymda kutlanir.

Foto 2.27. Antakya Musevi Havrasi

Hatay’daki Yahudiler genel olarak Antakya’da ikamet ederler, diger il¢elerde

yasayanlarin sayisi ¢ok ¢ok azdir (Topgu, 2004). Sadece Arsuz’da evi bulunanlar yazlari
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Arsuz’da ikamet etmektedir (Baseymez, 2009). Antakya Yahudileri Anadolu’ya yerlesen
ilk Yahudiler’dir Antakya’daki Yahudiler’in konustugu diller basta Arapga, sonra
Tiirk¢e’dir. (Baseymez, 2009).

Goriildiigii iizere Hatay her yoniiyle bir inang sehridir. Ug kutsal dinin sah damari
adeta burada atmaktadir. Hatay’daki biitiin topluluklar birbirleri ile i¢ ige yasamakta bir
Hristiyan, bir Miisliman, bir Alevi, Siinni ya da Yahudi’yle ayni apartmani
paylasmaktadirlar (Baseymez, 2009). Ayrica Hatay’da farkli dini gruplardan yasayan

komsular birbirlerinin bayramlarini kutlarlar. (Foto 2.28.)

“:‘4\ . raed®
k TUM HIRI Ty a3
S ALEMINT 7
2AYRAMINT } Uy

Foto 2.28. Hatay Biiyiiksehir Belediye Baskan1 ve Antakya Belediye Bagkanlarinin Noel
Bayrami Tebrik Mesajlar1
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Foto 2.26.’da da goriildigi tizere farkli siyasi goriis ve partilerden olan Hatay
Biiytliksehir Belediye Baskan1 Dog. Dr. Liitfii SAVAS ve Antakya Belediye Baskani
Ismail KIMYECI Hristiyan dleminin Noel bayramlarini kutlamaktadirlar. Iste Hatay halk1
da yoneticilerine benzer sekilde farkli dini gruptan olan hemserilerinin dini
hassasiyetlerine saygi gostermis, farkliliklar1 ayrisma olarak degil, zenginlik olarak
gormiislerdir. Bolgenin hemen her yerinde goriilen inanglarin kardesliginin bir 6rnegi de

Antakya’min Uziimdali kdyiinde yasanmustir:

“H. William daha sonraki yillarda adi Ilhami olan koy imamidir. H.
William aslen Avusturyali’ydi. 1800°li yillarin sonlarinda Avrupa’da
talebe hareketlerinin olustugu sirada talebeler hapse atilmis. H. William
da talebe hareketine karismis ve hapishaneye diismiistiir. Ilerleyen
zamanlarda bir yolunu bulup hapishaneden kagmig ve uzun bir seyahatten
sonra Misir’ a gitmis. Miswr’da ilahiyat tahsili gérmiis ve Miisliiman
olmustur. Daha sonra Ilhami Hoca adiyla Uziimdali kdyiine imam olarak
gelip yerlesmis ve uzun seneler burada imamlik yapmistir” (TRT Belgesel,

2012).

[Thami Hoca hadisesi ydrenin ne kadar acik fikirli oldugunu gostermektedir.
Sonradan Miisliiman olmus, ilahiyat tahsili alip din adamligina soyunan bir kisiyi
Uziimdali kdyii hosgoriiyle imam olarak kabul etmistir. Zaten Hatayli olmanin temel
Ogelerinden biri, dinsel farkliligi ayrimciliga diismeden kabullenmektir. Bolgede sik
kullanilan bir Arap atasozii sOyle der: “Herkes kendi dinine yonelsin, Allah da yardimcisi
olsun” (Dogrulel, 2013). Siiphesiz bdylesi bir dinsel olgunluga erismek, gercek dinsel

Ozgiirliigiin bir sonucudur.

2.4.4.Etnik Yap1

Ortadogu ve Tirkiye arasinda bir koprii vazifesi goren Hatay’daki kimi
topluluklarin etnik kokenleri, ¢evre iilkelerdeki topluluklarla ortak o6zelliklere sahiptir.
Ayrica Hatay’in sinir ili olmasi, sinir iilkelerdeki etnik kokenlerin benzerlerinin de

bolgede goriilmesine neden olmus, bu durumda etnik cesitliligin artmasina yol agmustir.

Hatay’daki etnik gruplar incelendiginde niifus bakimindan en kalabalik olan grup
Tiirk Stinniler’dir, Arap Aleviler (Nusayriler) Tiirk Stinniler’den sonra niifus biiyiikligi

bakimindan ikinci sirada gelmektedir. Bolgede ayrica dnemli miktarda Arap Siinniler ve
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Arap Hristiyan yasamaktadir (Serbetci, 2011). Bunun yaninda Hatay’da sayilar1 diger
etnik gruplar kadar fazla olmasa da Ermeni, Cerkez, Ozbek, Kiirt, Yoriik gibi azinlik
gruplar da yasamaktadir. Dolayisiyla Anadolu’nun higbir yerinde Hatay’daki etnik

mozaigi gormek miimkiin degildir.

Konuyla ilgili tarih boyunca zaman zaman net rakamlar ya da oranlar verildiyse
de bugiin bolgedeki etnik gruplarin sayilarini net bir bi¢imde tespit etmek oldukea giictiir.
Bolgedeki etnik yapiyi tarihi siiregte anlamak i¢in ve eksik de olsa giiniimiize ait fikir
iiretme acisindan etnik yapiyla ilgili baz1 istatistiki bilgiler verilecektir. Bu baglamda,
1891 yilinda Antakya kazasinda 6000’1 sehir merkezinde olmak tizere 10.000 civarinda
Arap Alevi yagamaktaydi (Yurt Ansiklopedisi, 1982). 1936 Fransiz istatistiklerine gore
Sancak’ta biiyiik cogunlugu Tiirk ve Arap Alevi olan yaklasik 220.000 kisi yasamaktaydi
(Duman, 2016). (Tablo 2.17.)

Tablo 2.17. Fransiz Verilerine Gore 1936’da Sancak Niifusu, kaynak: Duman, 2016
Toplam Niifusa Oram

Grup Niifus Miktari

(%o)

Tiirkler 85.242 38,91

Alevi Araplar 62.026 28,31
Ermeniler 24911 11,37
Siinni Araplar 22.461 10,25

Rum-Ortodoks Araplar ve
Ermeniler disindaki diger 18.051 8,24
Hristiyanlar

Kiirtler 4.831 2,21
Cerkezler 954 0,44
Yahudiler 474 0,22
Digerleri 130 0,06

Toplam 219.080 100

Hatay’da yapilan ilk se¢imlere gore ise bolgede 35.847 Tiirk, 11.319 Alevi, 5.504
Ermeni, 1.845 Siinni Arap, 2.098 Rum — Ortodoks se¢men vardi. Bu se¢menlerin

cemaatlere gore dagilimi Tablo 2.18’de gosterilmistir. Tablo 2.17.’deki veriler ile Tablo
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2.18.’deki veriler karsilastirildiginda, énemli farklarin oldugu gériilmektedir. iki tablo
arasinda Ozellikle Tiirk Cemaati’ndeki artis oran1 dikkat ¢ekicidir. Bunun yaninda Arap
Alevileri’nin, Siinni Araplar’in ve Kiirtler’in oran1 azalmistir. Zaten bu duruma gore
belirlenen donemin meclisi toplam 40 kisiden olusmus ve dagilimi; 22 Tiirk, 9 Alevi, 5
Ermeni, 2 Siinni Arap, 2 Rum-Ortodoks seklinde olmustur. (Pehlivanl ve ark., 2011;
Duman, 2016).

Tablo 2.18. 22 Haziran 1938 Itibariyle Kayit Edilen Se¢gmenlerin Cemaatlere Dagilimu,
kaynak: Ada, 2005

Grup Kayit Edilen Secmen Orani
Tiirk Cemaati 45,8
Alevi Cemaati 25,8
Ermeni Cemaati 13,6
Rum-Ortodoks Cemaati 7.9
Arap Cemaati 5,1
Kiirt Cemaati 0,8
Diger Cemaatler 1
Toplam 100

Tablo 2.19. Secim Sonuclari, kaynak; Duman, 2016

Grup Meclisteki Vekil Sayisi Meclisteki Vekil Orani (%)
Tiirk Cemaati 22 55
Alevi Cemaati 9 22.5
Ermeni Cemaati 5 12,5
Rum-Ortodoks Cemaati 2 5
Arap Cemaati 2 5

Diger Cemaatler - -

Toplam 40 100

Hatay’da yasayan gruplarla ilgili literatiirdeki rakamlar kronolojik olarak
aktarilirken tam da Hatay’in Anavatan’a katilmasinin denk geldigi bu bdliimde,

Hatay’dan yasanan goc olaylarina dikkat ¢ekmekte fayda vardir. Zira bu goégler bolgenin
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etnik yapisin1 onemli 6l¢iide degistirmistir. Hatay’in Tiirkiye’ye katilmasiyla birlikte,
bolgeden biiyiik gogler yasanmis ve iki yil igerisinde Hatay’dan 50.000 civarinda insan
gb¢ etmistir. Bunlar arasinda en biiyiik grubu 22.000 kisi ile Ermeniler olusturur. Ayrica
10.000 civarinda Siinni Arap ve Arap Alevi, 5.000 civarinda ise Hristiyan bolgeden go¢
etmistir (Duman, 2016). Netice itibariyle, bolgedeki Hristiyan niifusta % 80’e varan ¢ok
bliyiik diisiis gériilmiistiir (Shields, 2011). Ancak 6zellikle Arap Alevileri’nin biiyiik bir
kisminin Suriye’ye go¢ etmemesi, Hatay’daki cesitliligin muhafaza edilmesinde oldukca

onemli bir rol oynamistir (Kasaba, 2006).

Tiirkiye’de, 1965 yili niifus sayimina gore, Hatay’da 30.000 Arap Siinni, 148.072
Nusayri, 5000 Ortodoks bulunmaktaydi (Dogruel, 2013).

Turan (1973), doktora tezinde ¢alisma konusu olan dénemin Nusayri niifusuyla
ile ilgili su bilgileri vermektedir; 1973 yilinda Hatay’da; 45.000°’1 Antakya’da, 44.000’1
Samandag’da, 50.000’i Iskenderun’da olmak iizere toplam 149.000 Nusayri
yasamaktadir (Turan, 1973).

Sumbas (2006), “Antakya’da Etnik Yapilanmamin Siyasal Hayata Etkileri”
bashkli calismasinda “Antakya Ilcesi 2003 yili Etnik-Dinsel Kimlige Gére Niifus
Sayilar1”(Tablo 2.20.) ilgili Hatay Valiligi kaynakli bir istatistiki bilgi vermis, Valilik bu
verilerin 2003 yilinin 7. ayinda kaldirildigini belirtmistir. Dolayistyla giiniimiizde bu gibi
resmi verilere ulagsmak neredeyse imkansizdir. Ayrica s6z konusu bilgiler ¢calisma alani
Hatay ili olan tezin sadece merkez ilgesini yansitmaktadir. Fakat ortaya konulan bu durum

zihinlerimizde bir resim ¢izmesi ve fikir vermesi agisindan 6nem arz etmektedir.

Dogruel (2013)’e gore niifuslar kesin olarak tespit edilememekle birlikte bugiin
Hatay’da 400.000 Nusayri, 4000 civarinda Arap Ortodoks, 1000 civarinda Ermeni
yasamaktadir (Dogruel, 2013).

Kaypak (2010)’a gore, Siinni Tiirkler ve Arap Aleviler (Nusayri) niifus yogunlugu
acisindan birbirine esit gibidirler (Kaypak, 2010). Nusayriler ve Siinniler birbirlerinin
hassasiyetleri konusunda bilinglidirler ve sosyal hayatin herhangi bir yoniinde aralarinda
catigmalara neden olan bir nefret yoktur (Dalkilig, 2008). Hatay’da Alevi-Siinni is
ortakliklarina diger topluluklara gére daha fazla rastlanilmaktadir (Baseymez, 2009). ki
grup arasinda pek tabi zaman zaman bazi konularda anlagsmazliklar olabilmektedir fakat

bu anlagmazliklar ¢atigmaya donlismeden minimum seviyede tutulmaktadir. Bugiin il
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genelinde biitiin etnik gruplar birlikte baris icerisinde yasamakta, beraber spor
organizasyonlarina katilmakta, kiiltiirel aktiviteler diizenlemekte, birbirlerinin 1iyi
giiniinde de kotli gliniinde de, bayramlarda cenazelerde, hastalikta, saglikta her zaman
yanlarinda olmakta ve dolayisiyla giindelik sosyal yasantilarina devam etmektedirler.
(Sekil 2.34.) Cogu Nusayri’nin, Siinniler ile olan sosyal, dini, kiiltiirel iliskileri arkadag¢a
ve pozitiftir (Dalkilig, 2008). Baseymez (2009)’e gore Nusayriler ile dikkat ¢eken nokta
“Arap” kimliklerinin ¢ok fazla iizerinde durmadiklari, dinsel kimliklerini sadece “Alevi”
olarak yansitmalaridir. Hatay Alevilerinin bir baska 6zelligi ise “Laiklik” kavramina

fazlasiyla vurgu yapmalaridir (Baseymez, 2009).

Tablo 2.20. Antakya Ilgesi 2003 Yil1 Etnik-Dinsel Kimlige Gére Niifus Sayilar1 kaynak;

Sumbas, 2006
Etnik-Dinsel Kimlik Niifus
Miisliiman (Siinni) 139.015
Yahudi 358
Hristiyan 2239
Alevi 180.323
Arap 39.861
Ermeni 35
Toplam 361.831

Bolgede Tiirk Siinniler ile birlikte en kalabalik grubu olusturan Nusayriler’in
diinya geneli bir tablosunu ¢izmek gerekirse; diinya genelinde 2,2 milyon Nusayri
yasamakta, bunlarin 1,6 milyonu Suriye’de, 250 bini Tiirkiye’nin giiney kesimlerinde
yasamaktadir (Dalkili¢, 2008). Tiirkiye’deki Nusayriler’in biiyiik bir boliimii ise Hatay
civarinda yasamaktadir. Bu bolgede yasayan Nusayriler, Hatay’in Anavatan’a

katilmastyla iki farkli tilkeye (Tiirkiye ve Suriye) ayrilmislardir.

Hatay’da genel olarak etnik gruplar ilin dort bir tarafina dagilmis durumdadirlar,

fakat yer yer bazi1 bolgelerde bir grubun belirgin bir sekilde yogunlastigi da goriilmektedir
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Sekil 2.34. Antakya Medeniyetler Korsu (U¢ Semavi dine mensup Kkisilerden
olusmaktadir. Aralarinda rahip, imam, rahibe, 6gretmen, kuyumcu, esnaf gibi toplumun
cesitli kesimlerinden insanlar bulunmaktadir.), kaynak; www.facebook.com

Ornegin Hatay’da, baz1 bolgelerde (Vakifli, Samandag, Yayladagi, Ovakent,
Kurtulus Mahallesi, Tokagli Mahallesi) sadece belirli topluluklar yasamakta ve boylece
insanlarin 1rklarin1 veya dinlerini sormaya gerek kalmadan yasadiklari yerden hangi
dinden oldugu veya etnik kimligi agikca anlagilabilmektedir. Gilinlimiizde bolgede su
etnik gruplar suralarda daha ¢ok yayilmistir demek oldukga giictiir. Ciinkii konuyla ilgili
resmi istatistikler mevcut degildir, ya da boylesi istatistikler tutulsa dahi dogal olarak
kamuoyuyla paylasilmamaktadir. Fakat Hatay’daki etnik gruplarin mekansal dagilisi ile
ilgili 1931 yilinda Fransizlarin hazirlamis oldugu “Antakya Turizm Raporunda” donemin
Hatay’1na ait bir etnik dagilis haritast mevcuttur. (Sekil 2.35.ve Sekil 2.36.) Elbette ki s6z
konusu harita oldukg¢a eskidir, fakat 85 yi1l 6nce hazirlanmis olan bu harita bolgedeki etnik

gruplarin dagilist agisindan en azindan bir fikir verme acisindan énemlidir.

Daha once de belirtildigi lizere giiniimiizde Hatay il geneline bakildiginda farkl
etnik gruplar baz1 bolgelerde yogunlagmiglardir. Bu bolgelere 6rnek olarak; Vakifli’nin
Tirkiye’deki tek Ermeni kdyii olmasi, Samandag’da 6zellikle Arap Alevileri’nin ikamet
etmesi, Ovakent’te Ozbekler’in bulunmasi, Kirikhan’da bazi mahallelere donemin devlet
politikas1 nedeniyle Aydin civarindan gelen Yoriikler’in bulunmasi verelebilir. Tabi ki

bolge genelinde bu tip 6rnekleri cogaltmak miimkiindiir.

Bugiin Antakya’nin ortalama % 40’11 Aleviler olusturmaktadir. Basta Antakya
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merkez olmak iizere, Samandag’in neredeyse tamaminda ve Iskenderun’da cogunluk
olarak yasamaktadirlar (Baseymez, 2009). Dalkili¢ (2008)’a gore, Hatay’da 97 kasabada
Nusayriler yogun olarak yasamaktadir. Buna gore; Antakya’da 6 kasabada, Dortyol,
Yayladag1 ve Hassa’da birer kasabada, Iskenderun’da 20 kasabada, Samandag’da 23
kasabada Nusayriler yogun olarak yasamaktadir (Dalkilig, 2008). Hatay’ da Aleviler’in
en yogun yasadig1 yer ise Samandag ilgesidir. Ilgenin % 85’ Aleviler’den % 15°i
Hristiyanlar’dan olusmaktadir (Baseymez, 2009). Giiniimiizde biiyiiksehir yasasiyla
beraber bu kasabalarin idari birim olarak bir hiikiimleri olmasa da, donemin Hatay’indaki

etnik yap1 hakkinda bilgi vermesi acisindan onemlidir.
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Sekil 2.35.iskenderun Sancaginin Etnik Haritasi, kaynak; Jacquot, 1931
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HATAY iLi 1931 YILI ETNIK YAPI DAGILISI HARITASI

ACIKLAMALAR
® lige Mekezleri (2017)

ancad A NG [ Hatay il sinini (2017)

[ 1lige Sinirlari (2017)

EtnikYapi (1931)
- Sunni (Musluman)
[ Avevi (Maslaman)
dad - Cerkez (Musluman)
- Ermeni (Hristiyan)

4] 10 20
| |
Kilometre

Sekil 2.36. iskenderun Sancagi 1931 Yili Etnik Dagilis1 Haritas1, Jacquot, 1931°den
degistirilerek diizenlenmigtir
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Ermeniler de Hatay’da yasayan en eski topluluklardan biridir. Hatay’in
Anavatan’a katilmasindan 6nce Antakya’da 6 adet Ermeni koyii oldugu belirtilmektedir
(Baseymez, 2009). 1931 tarihli Fransizca turizm rehberi, Kirikhan’dan “Ermeni kasabas1”
olarak soz etmektedir (Kdker, 2014). 2000 yilinda Hatay’da 120’si Vakifli’da, 90 kisisi
Iskenderun’da, 2’ser aile de Kirikhan ve Antakya da olmak iizere 250 civarinda Ermeni
yasamakta oldugu tahmin edilmektedir (Topgu, 2004). Bugiin ise Tiirkiye’nin tek Ermeni
koytl olan Vakifli kdyii kalmistir. Baseymez (2009)’e gore koylin yaslilart diger Ermeni
koyleri gibi goc etmediklerini Tiirkiye’ye giivendiklerini belirtmektedirler. Ermenistan
disinda tek Ermeni kdytiniin burasi olmasi, turizm agisindan her zaman Hatay’1in en ugrak
koyii olmasina sebep olmustur (Baseymez, 2009). Ermeniler ile ilgili 1960’1arda 600 olan
niifus bugiinlerde ortalama 140’tir. Vakifli kdyiinde siirekli olarak ikamet eden 30 hane
vardir (Baseymez, 2009). Koyde farkli bir Ermeni lehgesi kullanilmaktadir. Ana dilleri
Ermenice olmakla birlikte Tiirkce ve Arapca’yt da hemen herkes bilmekte ve
konusmaktadir. Bagseymez (2009)’e gore kOy halki yeni neslin Ermenice’yi cok
konusmamasindan yakinsalar da ¢ocuklarin hemen hepsi Ermenice konusabilmektedir.
Hatay’daki Ermeniler; Vakifli kdyilinden ibaret olmasina ragmen, azinlik kavramini hig
kullanmamakta, ¢linkii dyle hissetmediklerini belirtip, biz Hatayli’y1z ve ayricalikliy1z

diye de eklemektedirler. (Baseymez, 2009).

Ermeniler de, Arap Hristiyanlar gibi Ortodoks’tur. Fakat Arap Ortodokslar’dan
farkli olarak, Gregoryen kilisesine baghidirlar. Milli kiliselerinin olmasi, onlar1 diger
Ortodokslardan ayiran onemli bir Ozelliktir (Dogruel, 2013). Bolgedeki Ermeniler
tarafindan her yil Agustos ayimnin ikinci pazar giinii Hristiyan alemince kutsal sayilan

Meryem Ana Yortusu kutlanmaktadir.

Etnik cesitliligi artiran bir diger grup olan Ozbekler, Antakya’ya bagli niifusu
7000’in iizerinde (Cetin ve Giin, 2015) olan Ovakent mahallesinde, Tiirkmenler
(Gogmenler) ve Komiircukurlular (Yerliler) ile birlikte yasamaktadir (Gé¢mez, 2008).
(Tablo 2.21.)
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Tablo 2.21. Ovakent Mahallesi Etnik Yapisi, kaynak; Go¢mez,2008

GOCMENLER
1. Parakendeler 2. Kongratlar 3. Taveilar
e Fergancilar e Kaveinlar e Ayingiler
e Esanlar e Kavkalar e Cumaliler
e Tiirkmenler o Tilmehmetler e Balikg¢ilar
e (agataylar e [Kara Kongrat e Karacalar
e Meymeneliler e Ak Kongrat e Sakavlar
e Diirmeniler e Karakalpaklar e Biirkeler
e Lakaylar e C(iz e (oraklar
e Mogollar
e Talkaniler

YERLILER

1. Komiirgukurlular

Konuyu toparlamak gerekirse, jeokiiltiirel agidan Hatay ili ile ilgili su sonuglara
ulagilmigtir: Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin olusum siirecine yaklagik 19 yil sonra
katilan Hatay, hizli degisim ve biitiinlesme politikalarina dogal olarak daha geg
eklenmistir. Dolayisiyla Fransizlar’in Bati kiiltiirii, kendi bolge kiiltiirii ve yeni kurulan
Tirkiye kiiltiirtiniin bir karisimi olan tarihin izleri bolgede hala devam etmektedir
(Sumbas, 2006). Hatay’in kendine 0zgli, ge¢misten giinlimiize kadar devam eden ve
gelecekte de kuvvetle muhtemel devam edecek olan ¢ok dinli, ¢ok dilli, cok etnikli bir
“Hataylilik” kiiltiirii vardir. Burada hemen su hususa deginmekte yarar vardir; Hataylilik,
kendine 6zgii, pek ¢ok kiiltiirii kaynastiran, biitiin bir bolgesel kiiltiirii ifade etmektedir.
Hatay kiiltiirii, karsilikli etkilesim igerisinde birbirlerinin varliklarina saygi gosteren farkl
kiiltiirlerin, dinlerin, dillerin ayni1 cografyada bulustugu bir kiiltiirdiir (Dogruel, 2013).
Hele ki Hatay kiiltlirlintin icerisinde bir de “Antakyalilik Kiiltiirii” vardir ki, bu kiiltiir
Hatay’daki mevcut farkliligin en yogun yasandigi kismi ifade eder. Antakya sokaklarinda
farkli dinlere ait merasimlerin (Ramazan Bayrami, Kurban Bayrami, Gadir Hum
Bayrami, Noel, Asura, Hamursuz vb.) beraber kutlandig1, farkli dinlere ve etnik gruplara
ait ortak kutsal giin ve bayramlarin oldugu ve bu bayramlarin da beraber kutlandigi (Tablo
2.22.), Tirkce ve Arapca kelimelerin birbirine karistigi, c¢esitli dinlere ait kutsal
mekanlarin (cami, kilise, havra vb.) birbirlerine yiirlime mesafelerinde oldugu biitiin
farkliliklarin i¢ ige yasandigi bir yapr vardir. Bunun yani sira bolgede Hatay’in kendine
has farkli etnik ve dini gruplarimin bir uzlagi kiiltiirii de vardir. Zaman zaman
Anadolu’nun belirli bélgelerinde goriilen etnik ve dini kokenli ciddi c¢atigmalarin

Hatay’da hicbir zaman o boyuta ¢ikmamasi bu uzlas1 kiiltiirlinlin bir sonucu olarak
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gosterilebilir. Tam bu noktada bir hususa dikkat ¢ekilmelidir ki o da; bu uzlas1 kiiltiiri,
bolgedeki her farkli toplulugun kendi kimligini 6n planda tutmamasi anlamina
gelmemelidir. Aksine Hatay’daki her kesim kendi kimligini 6n planda tutmakta;
Nusayriler, Siinniler, Hristiyanlar, Ermeniler vb. her topluluk kendi ritiiellerini agikca ve
Ozgiirce yerine getirmektedirler. Zaten Hatay’1 da Hatay yapan bu kadar ¢ok unsurdan
olusan kiiltiirii bir biitiin olarak sunabilme basarisidir. Fakat suras1t muhakkak ki bu farkli
gruplar hi¢bir zaman Tiirkiye Cumhuriyeti’'nden ayrilmay: diisiinmemisler ve iilkeyi
boliicii soylem ve hareketlerden kaginmiglardir. Ayni iklimde, ayni topraklarda, ayni
havayi teneffiis ederek karsilikli hoggorii i¢inde uyumlu bir birliktelik saglamak ve her
kesimin kendi 6z kiiltiirlerini koruyabilmeleri ve siirdiirebilmeleri Hatay’a ayr1 bir 6nem
kazandirmistir. Hatay icin sOylenen “Baris ve hosgorii kenti, Medeniyetler sehri” gibi
sOylemler tiim gruplarin sahip ¢iktig1r bir kimliktir. Hatay’daki cesitli etnik ve dini
gruplara ait pek ¢cok kimse, evrensel bir insanlik fikrini benimsemistir. Her grup Hatay’da
baris i¢inde yasadiklarinin altin1 her defasinda ¢izmekte ve kimse bu durumu bozmak
istememektedir.

Tablo 2.22. Farkli Gruplar Tarafindan Ortak Kutlanan Bayramlar, kaynak; Calisma
Sahasinda Gergeklestirilen Miilakatlar

Kutsal Giin Kutsal Giin Tarihi Ortak Kutlayan Gruplar
Iyd-1l Kiddes Her y1l 19 Ocak Hristiyanlar & Nusayriler
Irtifa Isa Ila Essema 28 Mayis Hristiyanlar & Nusayriler
Iyd-1l Sabatags(Yumurta Her 21 Mart’ta dolunayin o )
) . Hristiyanlar & Nusayriler
Bayrami)-Paskalya Bayrami goriilmesinden sonraki ilk pazar
Iyd Zuhur Elmesih Filard 20 Agustos Hristiyanlar & Nusayriler
Zuhur Meryem 18 Ekim Hristiyanlar & Nusayriler

) Nusayriler & Tiirk, Kiirt ve
Sevval Aymni 1. ve 3. Glinleri )
Ramazan Bayrami , Arap Siinniler & Cerkezler&
arast .
Ozbekler

Nusayriler & Tiirk, Kiirt ve

Zilhicce aymnim 10. ve 13.
Kurban Bayrami Arap Siinniler & Cerkezler&
Giinleri arast* .
Ozbekler

3 Hicri takvime gére Ramazan aymm bitimi Hicri takvim miladi takvimden 11-12 giin kisa oldugu igin,
Ramazan bayrami her sene bir 6ncekinden 11-12 giin erken kutlanir.

4 Hicri takvime goére Hicri takvim miladi takvimden 11-12 giin kisa oldugu i¢in, Kurban bayrami her sene
bir 6ncekinden 11-12 giin erken kutlanir.
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Ayrica Hatay’da var olan uzlasi kiiltiirliniin yaninda hassas bir denge de
mevcuttur. Hatay’daki dengelerin hassasligi daha 6nce bahsedilen cografi ve jeopolitik

konumu vb. nedenlerden ileri gelmektedir.

Yiizyillardir ¢esitli medeniyetlere ev sahipligi yapmis olan Hatay’in ¢ok
kozmopolit bir yapis1 vardir. Hatay, kendine 6zgili bu kozmopolit yapisiyla Tiirkiye’nin
kiiltiir baskenti konumundadir (Baseymez, 2009). Hatay’da bir evde Ayse Teyze
otururken, yan evde Barbara Teyze oturabilmektedir. Bu konuda Hatayli Yalgin

Kiiciik iin su sozlerine yer vermek yerinde olacaktir: (Ilker, 1999)

“Bugiin de o6zlemini duydugum benim ¢ocuklugumdaki en
sevdigim arkadasimin adi Ziiheyir'di, bir Arap ¢ocugu. Bir George,
Aldo, Micheal, tabi Giingor de var. Boyle bir toplumun ¢ocuguyum...
Béyle bir soz uygunsa ¢ok karisik bir kentte biiyiidiim ben. O bir
avantaja doniistii, dezavantaja da doniisebilirdi. Biitiin halklar
seviyorum... ”

Hatay, farkliliklarin ¢ok fazla oldugu, yer yer benzerliklerin de bulundugu netice
itibariyle cokkiiltiirliiliigiin yasandig1 bir yerdir. Hatay’daki cokkiiltiirlii yasam devlet
politikasi degil, bolgede yasayan topluluklar tarafindan dogal olarak gelisen bir yapidir.
Hatay’1 bu ¢ok kiiltiirlii yapisiyla bir arada tutan bu sehrin kendi sembolik hafizasidir. Bu
acidan Hatay’daki c¢okkiiltiirliilik son derece onemlidir. Gliniimiiz diinyasinda birgok
yerde etnik kdkenin farklar ya da fikir ayriliklar siddetli ¢atigmalara yol agmaya devam
etmekteyken, bu kadar karisik kiiltiir icerisinde bdyle barisik ve huzur i¢cinde yasamak
hem zoru basarmaktir, hem de insanliga olumlu bir mesajdir. Hatay sadece Tiirkiye’nin

degil, ayn1 zamanda Diinya’nin da kiiltiiriine katkida bulunan bir sehirdir.

Hatay kiiltiirel ¢esitlikleriyle, 3 dini, 6 mezhebi, cesitli etnik kokenden bireyleri
koynunda kardesce barindiran, 17 medeniyete ev sahipligi yapmis diinyaya 6rnek bir
sehirdir. Hatay, olumsuzluklarla degil, giizel manzaralarla, catisma ve kavgayla degil,
baris huzur ve hosgdriiyle hafizalardaki yerini korumaktadir. Birtakim olumsuzluklar ve
problemler yasansa da bilingli olan Hatay insant bunun uzun siire siirmesine hi¢bir zaman

miisaade etmemis ve bundan sonrada etmeyecektir.

Goriildiigii lizere Hatay Jeokiiltlirii farkli dillerin, dinlerin ve mezheplerin
yasandigi ¢ok etnikli yasam alanidir. Gegmiste oldugu gibi glinlimiizde de bir¢ok degisik
kiiltiirden, dinden ve etnik gruptan topluluklar bu bolgede beraber yasamakta, bundan
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sonraki siirecte de yagsamaya devam edeceklerdir.

Sonu¢ olarak denilebilir ki, Hatay’daki farkli etnik ve dini kdkenli insanlar
birbirleriyle sevgi, saygi, baris, huzur ve mutluluk icerisinde siddetten kaginarak
yasamakta ama aralarinda da zaman zaman siyasal ¢atisma, anlasmazliklar ve rekabet
ortami1 da var olmaktadir. Jeokiiltiir potansiyeli agisindan her ne kadar Hatay in kiiltiirel
zenginligi tam olarak dl¢iilmemisse de, hic sliphesiz, bu simdiye kadar ortaya konulan

degerler belirleyici ve yonlendirici niteliktedir.

2.5. Jeoekonomik A¢idan Hatay
Jeopolitigin alt dallarindan biri olan jeoekonomi, yeryiiziinde bulunan bolgelerin
ekonomilerini inceleyen ve bolgelerin bulunduklari cografya ile ekonomik giicii arasinda

baglant1 kuran bir bilimdir (Yilmaz, 2009).

(134 2

Jeoekonomi kavramimi etimolojik olarak incelersek; “jeo” kelimesi “geo”
sOzciiglinden ileri gelmektedir. “Geo” sozcuigii ait oldugu kavrama bir “mekan” anlami

199 ¢

getirmektedir. Dolayisiyla “jeoekonomi” “mekéan ekonomisi” seklinde ifade edilebilir.

Jeoekonomi ile ilgili caligmalarin Arthur Dix’in 1925 yilinda yayimladig:
“Geodkonomie” baghkli kitabiyla basladig1 sdylenebilir (Inan, 2011). Ancak bu
tarihlerde jeoekonomi alaninda pek bir gelisme kaydedilememistir. Jeoekonomi
kavraminin yeniden bi¢imlendirilmesi ve popiilaritesinin artmasi Amerikali Edward
Luttwak sayesinde olmustur. Luttwak’in “National Interest” dergisinde 1990 yilinda
yayimlanan “From Geopolitics to Geoeconomics: The Logic of Conflict, Grammer of
Trade” baglikli makalesi ve daha sonrasinda 1993 yilinda yayimladigi kitabi1 “The
Endangered American Dream: How To Stop United States From Becoming A Third
World Country And How To Win The Geo-Economic Struggle For Industrial Supremacy”

ile kavram yeniden bi¢imlendirilmistir (Inan, 2011).

Jeoekonomi kavramiyla uluslararasi literatiirde (Luttwak, 1993; Mc Kinley, 1994;
Inan, 2008; Hasanov, 2012) birbirlerine benzer, birbirlerini tamamlayici ¢ok sayida tanim
bulunmaktadir. Bu tanimlamalar1 yapanlardan birisi olan Luttwak (1993)’a gore
jeoekonomi, cografyanin ticari alana tasinmasidir. Hasanov (2012)’a gore jeoekonomi,
bir devletin ya da devletler birliginin ekonomik giicline dayanarak uyguladigi
jeopolitiktir. Kavram ile ilgili bir diger tanim ise Mc Kinley’e aittir. Ona gore

jeoekonomi; bolgeler, uluslar, devletler, sehirler ve sirketler i¢in en yiiksek gelisme
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diizeyini saglamak iizere dogal kaynaklarin ve insan giiciiniin verimli bir sekilde bir araya
getirildigi bir bilimdir (Mc Kinley, 1994). Jeoekonomi, bir bdlgenin cografyasinin
etkiledigi ekonomik potansiyelinin bolge giivenligi icin stratejik kullanimi olarak da

tanimlanabilir (Inan, 2008).

Jeoekonomi yeni bir bilim dali olarak Soguk Savag sonrasi yeniden bigimlenen
devletleraras1 ekonomik ve siyasal iliskileri tanimlamak igin kullanmilmaktadir (inan,
2008). Jeoekonomi yontem olarak politikadan ¢ok ekonomiye ve cografyaya onem
vererek (Inan, 2008), mekan ekonomi iliskisini 6n planda tutar. Aym zamanda

jeoekonomi bdlgelerin ulusal ve uluslararasi stratejilerine de yon verir.

Jeoekonomi; ekonomi, cografya ve politikayr birlestiren disiplinler arasi bir
kavramdir. Dolayisiyla bu bilimlerin etkilesimi ile bolgelerin jeoekonomik durumlar
daha dogru analiz edilebilir. Jeoekonomik giiclin temel bilesenleri ise cografya ve
ekonomidir (Inan, 2008). Dolayisiyla bir bélgenin jeoekonomik potansiyeli
incelendiginde; cografya, ekonomi ve politika 6n plana ¢ikar. Bu anlamda kavram; hem

ekonomik, hem cografi, hem de siyasi bir disiplindir.

Jeoekonominin faktorleri arasinda mekan, niifus, hammadde kaynaklari, tarim,
ticaret, ulastirma, sanayi unsurlart sayilmaktadir (Torun, 2006). Jeoekonominin bu

faktorlerinin kendi icerisinde de 6nemleri zamana ve mekéana gore degismektedir.

Diinya genelinde jeoekonomiyi konu alan veya jeoekonominin neden oldugu olay,
olgu, birliktelik ve durumlar incelendigi takdirde, I. ve II. Diinya Savaglari’nin asil nedeni
jeoekonomik (Torun, 2006) oldugu anlasilmaktadir. Yine bakildig1 vakit Avrupa Birligi,
NAFTA (North America Free Trade Agreement- Kuzey Amerika Serbest Ticaret
Anlagmasi), APEC (Asia-Pasific Economic Cooperation-Asya Pasifik Ekonomik
Isbirligi), G-8, KEIiB (Karadeniz Ekonomik Isbirlizi Bolgesi) vb. organizasyonlar

jeoekonomik nedenlerle kurulmustur (Torun, 2006).

Luttwak (1993)’a goére yasadiimiz c¢ag “jeoekonomi ¢agi”dir, Luttwak,
ekonomik giiclin, stratejik konumdan ve askeri giicten daha fazla 6nem kazandigini ve
ilkelerin birbirleriyle daha fazla toprak giicli icin degil, ekonomik gii¢ i¢in yaristigini

sOylemektedir (Mamadouh, 1998).

Bunlarin yaninda jeoekonomi kavrami bugiin birgok kuramci tarafindan
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bolgelerin ekonomik potansiyellerini ve iliskilerini agiklamak i¢in kullanilmaktadir.
Ciinkii jeoekonominin bolgesel, ulusal ve uluslararasi siyasal ve ekonomik iligkilerin
bi¢cimlenmesinde oynadig: roliin 6nemi giin gectik¢e artmaktadir. Jeoekonominin artan
Oonemi neticesinde bugiin diinyanin gelismis belli basl iilkelerinde “Jeoekonomi

Enstitileri” kurulmaktadir.

Diinyadaki gelismelere paralel olarak Tiirkiye’de jeoekonomi kavrami 6zellikle
son yillarda hem konuyla ilgili, hem de konuya uzak fakat mekan ve ekonomi temelli
caligmalarda ve Ozellikle de gazete kdse yazilarinda karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak bu
yaygin duruma ragmen iilkemizde “jeoekonomi” kavraminin tanimi iizerinde tam bir

anlam birligine varilmis degildir.

Aym zamanda akademisyen de olan, eski Basbakanimiz Ahmet DAVUTOGLU,
jeoekonomi kavramini calismalarinda sik¢a kullanmustir. Ozellikle “Stratejik Derinlik”
baslikl kitabinda jeoekonomi kavramini ¢ok¢a kullanmis ve sdyle degerlendirmistir:

“Kalict ve kapsamli bir stratejik yaklasim ge¢mis-konjonktiir-gelecek
baglantisimi kurabilen bir tarihi derinlik analizi ile i¢-bolgesel-
uluslararasi parametreler arasinda saghkli  bir  geciskenlik
kurabilen cografi derinlik analizinin kesisim alanminda ortaya  ¢ikar.
Bir iilkenin stratejik derinliginin zeminini olusturan jeopolitik,

Jjeokiiltiirel ve jeoekonomik unsurlar bu kesisim alani i¢inde anlamlilik
kazanmir (Davutoglu, 2003).”

Hatay’in jeoekonomik énemi Anadolu’yu Ortadogu’ya baglayan en kisa ticaret
yollarinin lizerinde bulunmasi, bolgedeki en 6nemli limanlardan birine sahip olmasi, sinir
ili olmas1 vb. nedenlerden ileri gelmektedir. Tarihte ipek Yolunun gecis giizergahinda
bulunan Hatay, karadan ve denizden koprii gorevi goren konumu ile kitalar arasinda
biiylik ticari faaliyetlere imkan saglamis ve bu faaliyetlerin bir kismi1 da bu bolgede

gerceklesmistir.

Hatay jeoekonomisi; smirlar1 igerisindeki dogal kaynaklardan, tarim ve
hayvancilik aktivitelerinden, ticaretten, sanayi vb. unsurlardan olugsmaktadir. Bolgede,
demir-¢elik mamulleri, otomobil filtresi, tarim arag¢ ve gerecleri ve tarimsal tirlinler basta
olmak iizere yas sebze ve meyve ile narenciye iiretim ve ihracati yogun olarak
yapilmaktadir. Bu bolimde Hatay jeoekonomisinde etkili olan unsurlar genel hatlariyla

islenecektir.
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2.5.1. Sanayi
Hatay ilinin sanayi yapisi incelendiginde, bolgede daha ¢ok cir¢ir, demir-gelik,

makine sanayi ve mobilya imalati igletmeleri ya da fabrikalar1 bulundugu goriilmektedir.
Bu isletmeler bolge genelinde daha cok Antakya, Iskenderun ve Dértyol ilgelerinde
bulunmaktadir. Ozellikle Amik Ovasi’nin en énemli tarimsal iiriinii olan pamugu islemek

lizere bir¢ok ¢ircir ve prese fabrikasi kurulmustur. (Foto 2.29.)

Foto 2. 29. Calisma alanindaki Cir¢ir Fabrikalarinin birinden goriiniim

Hatay ilinde {i¢ adet organize sanayi bolgesi (Tablo 2.23.) bulunmasina ragmen

bolgedeki, potansiyelde géz 6niinde bulunduruldugunda, bolge genelinde sanayilesmenin

yeterince gelistigi sdylenemez.

Tablo 2.23. Hatay Ilindeki Organize Sanayi Bélgeleri (OSB), kaynak; ATSO, 2015

Uretim
Kurul Parsel Yapan Isci
OSB ‘;{l‘;l“s Alanmt Fir‘:na S:iSl Tiiketilen Enerji
(Hektar) y Miktari

Sayisi

Antakya 1995 150 53 2000 23.631.020 (kw)
Iskenderun 1980 208 48 4878 1.163.267.210 (kw)

Payas 1995 53 31 1923 7.981.485 (kw)

Hatay’daki  sanayi  kuruluslarimin ~ dagilimi firma  sayisina  gore
degerlendirildiginde, kagit tirlinleri ve basim sanayisinden sonra en az sayida firmanin

yer aldig1 “Metal Ana Sanayi” sektoriiniin il ekonomisine ve istihdamina katkis1 dikkat
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cekici boyuttadir. Hatay ili genelinde sanayide istihdam edilen 26.564 kisinin 11.704°1
(% 44) “Metal Ana Sanayisinde” ¢alismaktadir (Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanlig
Hatay I Miidiirliigii, 2013). (Tablo 2.24.) Firma sayisi en fazla olan sektdr ise Gida
Sektorti’ diir.

Tablo 2.24. Hatay’daki Sanayi firmalarinin sektdrlere gore dagilisi ve istihdam sayisi,
kaynak; Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanlig1 Hatay 11 Miidiirliigii,2013

Sektor Firma Sayisi Istihdam Sayis:
Gida 248 2.677
Metal Esya 128 4.394
Kimya - Petrol, Komiir,
Kaucuk ve Plastik 121 2.138
Dokuma G.1y1m E§ya51 ve 96 2 641
Deri Sanayi
Orman Uriinleri ve Mobilya 21 637
Sanayi
Maden, Tas ve Topraga 32 2135
Dayal1 Sanayi
Metal Ana Sanayi 41 11.704
Kagit Uriinleri ve Basim 10 188
Sanayi
Toplam 807 26.564

Alt sektorler itibariyla Hatay sanayisi incelendiginde ise; “demir ve gelik”™, “filtre”,
“zeytin ve zeytinyag1”, “cir¢ir”, “mobilya” ve “ayakkabi” liretiminin 6n plana ¢iktigi
goriilmektedir (Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanhigi Hatay II Miidiirliigii, 2013).
Bunlardan filtre sektoriinde Hatay, Tiirkiye filtre sektorii {iretiminin % 63’ iinii tek basina
karsilamaktadir (DOGAKA, 2013). Hatay eski Valisi Topaca’nin bir roportajinda verdigi
bilgilere gore, Hatay demir-gelik iiretiminde Tiirkiye’deki toplam {iretimin % 35-36’s1ni,
kapasitesinin de % 45’ini kapsadigini belirtmektedir (www.sanalbasin.com). Hatay,
ayakkabicilik sektoriinde ise Tiirkiye nin belkemigi konumunda olup Tiirkiye’nin erkek
ayakkabi ihtiyacnin % 40’1 Hatay’dan karsilanmaktadir (ATSO, 2013; DOGAKA,
2013).

2.5.2. Tarim ve Hayvancihk

Tarim, Hatay jeoekonomisindeki en 6nemli sektdrlerden birisidir. Clinkii Hatay

ilinin ekonomisi agirlikli tarima dayalidir. Alagéz (1944), bélgenin ekonomik durumunu
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degerlendirirken su ifadeleri kullanmistir:

“Ekonomik ¢izgileri bakimindan Hatay, cografi sinirlari igerisinde, ovalarin,
Kuseyr gibi ekicilige elverisli platolarin fazlalgi, ikliminin daha rutubetli
olusu sayesinde, kurakligin tarla ziraatimi tehdit ettigi Suriye’yve nazaran
daha fazla ciftgidir. Ziraat alanlari daginik ve pargali degil, Anadolu’nun
diger kistmlarinda oldugu gibi devamhidir” (Alagoz, 1944).

Tarimsal aktiviteler yoniiyle hem bolge hem de iilke 6l¢eginde 6nemli bir yeri
bulunan Amik ovasi 5000 yildir ziraat yapilan verimli topraklara sahiptir. Pamuktan
misira, hayvanciliktan meyvecilige her tiirlii tarimsal aktivite burada yapilabilir.
Uzerinde hdyiiklerden baska arizasi bulunmayan Amik Ovasi, ayn1 zamanda Hatay’in
tahil deposudur (Alagdz, 1944). Bolgenin eski ¢caglardan beri ¢ok verimli topraklara sahip
oldugu tarihi eserlerde de simgelenmistir. Bunlarin en meshuru da bugiin Hatay Arkeoloji

miizesinde bulunan “dort mevsim mozaigi” dir.(Foto 2.30.)

Foto 2.30. Hatay Arkeoloji Miizesindeki Mevsimler Mozaigi Afisi (mozaigin asli heniiz
acilis1 yapilmayan miizenin ikinci béliimiinde bulunmaktadir)

Giinlimiizde ise iktisaden faal olan niifusun % 61,6’s1 tarim sektoriinde istihdam
edilmektedir (Agci, 2008). Bolgenin elverisgli iklimi, verimli topraklari, suyun yeterli
olmasi vb. nedenlerle bolgede 12 ay boyunca ¢esitli tarim tirlinleri yetistirilebilme imkan1

bulunmaktadir. Ayrica bolgede yetistirilen {iriin ¢esitliligi cok fazla olup, yilda 2 hatta 3
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iirlin yetistirilebilmektedir. Hatay’da kiy1 ovalar1 ve Amik Ovasi’nda yetistirilen tarim

tiriinleri, topragin ne kadar verimli oldugunun bir kanitidir. (Foto 2.31.)

Foto 2.31. Hatay’daki Amik Ovasinda ve K1y1 Ovalarinda Yetistirilen belli basli iiriinler;
a. Erik (Prunus domestica), b. Mandalina (citrus retucilata), c¢. Seftali (Prunus persica), d.
Bugday (triticum), e. Pamuk (gossypium hirsitum)

Tarimsal aktiviteler agisindan Hatay’da yer alan {iretim faktorleri organik tarima
elverislidir. Ayn1 zamanda daha dnce bahsedilen bdlgenin tarimsal aktiviteler i¢in sahip
oldugu avantajlar sayesinde, Tiirkiye geneli hasat zamanlarina gore bolgede hasat zamani
daha erken olmakta, bdylece mevsimin ilk meyve veya sebzeleri bu bolgede
yetistirilmektedir. Bolge tarimi i¢in ehemmiyeti fazla olan seracilik 6zellikle Samandag
ve ¢evresinde yaygindir. Bu sahada seraciligin yaygin ve énemli olmasinin nedenlerinden

biri, 1s1tma giderlerinin diisiik olmasidir.

Hatay’da belli bagh yetistirilen tarim iiriinleri arasinda turunggiller ve zeytin 6n
plana ¢ikmaktadir. Bunlar arasinda zeytinin 2013 yilinda Hatay ilindeki tiretim miktari;
139.002 ton (iilkemiz toplaminin % 12°s1) yaglik zeytin, 19.417 ton (lilkemiz toplaminin
% 6’s1) sofralik zeytin olmak iizere toplam 158.419 tondur (ATSO, 2016). Hatay ili
genelinde irili ufakli yiizlin {izerinde zeytinyagi fabrikasi bulunmaktadir. Cilinkii Zeytin

ayn1 zamanda sanayiye yonelik en 6nemli tarim tirtintidiir
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Hatay Valiligi Il Gida, Tarim ve Hayvancilik Miidiirliigii (2016) verilerine gore
ildeki tarla bitkileri, meyve iiretimi ve sebze tiretimindeki yillik tiretim miktarlarinda en
fazla tiretim meyvede olurken onu ¢ok az bir fark ile tarla bitkileri {iretimi izlemistir.
Hatay ilindeki sebze iiretimi ise bu iki iiriin ¢esidine kiyasla onlarin yarist civarindadir.
(Tablo 2.25.)

Tablo 2.25. 2015 yil1 tarla bitkileri, sebze ve meyve iiretimi, kaynak: Hatay Il Gida, Tarim
ve Hayvancilik Miidirligi, 2016

Uriin cesidi Yillik iiretim miktari (ton)
Tarla bitkileri 1.111.932
Meyve Uretimi 1.191.346
Sebze Uretimi 505.598
Toplam 1.808.876

Hatay’da toplam 275.578 hektar tarim alani bulunmaktadir (Hatay 11 Gida, Tarim
ve Hayvancilik Miidiirliigii, 2016). Bu tarim arazilerinin dagilimi Tablo 2.26’de
gosterilmistir. Buna gore ildeki tarim arazilerinin yarisindan fazlasini tarla arazileri
geriye kalan tarim arazilerini ise meyvecilik, zeytinlik, sebze ve bag alanlan
olusturmaktadir.

Tablo 2.26. Tarim Arazilerinin dagilimi (Hatay i1 Gida, Tarim ve Hayvancilik
Midirligi, 2016)

Arazi 2015 (hektar)
Tarla Arazisi 160.842 %358
Meyvecilik Alani 27.996 %10
Zeytinlik 51.600 %19
Sebze Alani 23.994 %11
Bag Alanmi 5.160 %2
Toplam 275.578 %100

Hatay ili, Tirkiye genelinde tarimsal iiretim degeri agisindan 20. sirada
bulunmaktadir (Hatay 11 Gida, Tarim ve Hayvancilik Miidiirliigii, 2016). 2013 yili
verilerine gore ise Hatay; dort tarimsal {iriin (maydonoz, pazi, erik, mandalina) tiretiminde

Tiirkiye’de 1. sirada, 14 tarimsal iiriin {iretiminde (Trabzon hurmasi, bezelye, salgam,
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marul, zeytin, havug, pamuk, turuncgiller, sogan, biber) Tiirkiye genelinde ilk 5

icerisindedir (Hatay Valiligi, 2013). (Tablo 2.27.)

Tablo 2.27. 2013 Y1li Hatay’daki Bazi1 Tarimsal Uriin Uretiminde Tiirkiye Igindeki Yeri,
kaynak; Hatay Valiligi,2013

Uriin Tiirkiye Hatay’daki Tiirkiye
Siralamasi Uretim Miktar Uretimine Oram
(%)
Maydonoz 1 19.986 36,4
Pazi 1 3.290 63,5
Erik 1 25.162 9,4
Mandalina 1 204.983 39,0
(Satsuma)

Trabzon Hurmasi 2 6.292 22,2
Bezelye 2 908 25,0
Salgam 2 226 15,1

Marul (Gobekli) 2 30.725 14,1

Zeytin 3 181.552 10,4
Havug 3 34.031 5,7
Pamuk (kiitlii) 3 269.918 10,5
Turunggiller 4 574.225 15,9
Sogan (kuru) 5 132.515 6,2
Biber (salcalik) 5 53.560 7,3

[fade edilenlerden de anlasilacag: iizere tarimsal potansiyeli bu derece Snemli olan
Hatay’da, hayvanciligin ¢ok gelistigi sOylenemez. Fakat Hatay’da hayvancilik c¢ok
gelismemesine ragmen bolgedeki hayvan sayilar1 yine de kayda degerdir.(Tablo 2.28.)
Bu baglamda 2015 yil1 itibariyle Hatay ilinde 126.883’1i biiyiikbas, 339.059’u kiigiikbas,
857.930’u kanatli hayvan olmak iizere toplam 1.323.872 hayvan bulunmaktadir.
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Tablo 2.28. 2015 yili Hatay ilindeki Hayvan Varlhigi, kaynak: Hatay 1l Gida, Tarim ve
Hayvancilik Miidiirligi, 2016

Hayvanin Cinsi Sayis1 (2015)
Biiyiikbag 126.883
Kiigiikbas 339.059

Kanath 857.930
Toplam 1.323.872

Hayvanciligin ¢ok gelismedigi Hatay’da, hayvancilik faaliyetleri agisindan
ariciligin 6nemli bir yeri vardir. 2014 yilinda 680 isletme tarafindan toplam 835.721 ton

bal iiretimi gerceklestirilmistir. (Tablo 2.29)

Tablo 2.29. Hatay’da Aricilik faaliyetiyle ilgili istatistiki rakamlar, kaynak; TUIK 2014

Aricihk .
Yeni . Bal Balmumu
Hayvan yapan Eski Toplam . . . . ..
Yil . kovan uretimi  uretimi
Adi isletme i kovan kovan (ton) (ton)
sayisi(adet) y

2014 Arcilik 680 95.079 1.006 96.085 835.721 39,74

2.5.3. Dis Ticaret

Hatay jeoekonomisinde dig ticaret, bolgenin smnir ili olmasi hasebiyle cok
onemlidir. Iskenderun liman1 Akdeniz’e acilan bir kapi, aym1 zamanda da Afrika’ya en
yakin liman konumundadir. Bélgedeki dis ticaret daha ¢ok sanayi ve tarim {iriinlerine

dayalidir.

Hatay ili, 2010 yilinda Tirkiye ihracat rakamlarina gore en c¢ok ihracat
gerceklestirilen 9. (1,7 milyar $) il iken 2015 yilinda 10. siraya gerilemistir. 2015 yilinda
Tiirkiye ihracati bir 6nceki yila gore % 8,7 oraninda azalirken, 2010 yilina gore ise % 26
oraninda bir artis meydana gelmistir. Hatay ilinde ise 2015 yili ihracati bir 6nceki yila
gore % 13,6 azalarak Tiirkiye ortalamasina oranla daha fazla bir diisiis ger¢eklesmistir.

2010 yilina gore ise Hatay ili ithracatinda % 8’lik bir artis meydana gelmistir.(Tablo 2.30.)
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Tablo 2.30. Tiirkiye ve Hatay ihracat Rakamlari ($), kaynak; TUIK 2016

Degisim Degisim Tiirkiye

Yil Hatay Ihracat | Oram Tiirkiye Ihracat Oram Icindeki

(%) (%) Payi (%)
2010 1.698.405.186 - 113.883.219.184 - 1,5
2011 2.050.554.653 20,7 134.906.868.830 18,5 1,5
2012 2.039.566.494 -0,5 152.461.736.556 13,0 1,3
2013 2.097.845.509 2,9 151.802.637.087 -0,4 1,4
2014 2.115.434.421 0,8 157.610.157.690 3,8 1,3
2015 1.827.172.200 -13,6 143.934.971.928 -8,7 1,3

Ithalat rakamlar incelendiginde ise 2010 yilinda Hatay ili, toplam 3,1 milyar $
ithalat ger¢eklestirerek Tiirkiye’de 7. sirada yer alirken, 2015 yilinda 8. siraya gerilemistir
(TUIK, 2016). 2015 yilinda Tiirkiye ithalati bir énceki yila gdre % 11,4 oraninda
azalirken, Hatay ili ithalat1 % 3,7 oraninda azalmistir. Bununla birlikte 2010-2015
yillarini degerlendirdigimizde 2015 yili Tiirkiye ithalat: 2010 yilina gére % 13 oraninda

artarken, Hatay ili ithalat1 ise % 3,2’lik artis meydana gelmistir. (Tablo 2.31.)
Tablo 2.31. Tiirkiye ve Hatay ithalat Rakamlar1 ($), kaynak; TUIK 2016

Degisim Degisim Tarkiye
Yil | Hatay ithalat SISIM | Tiirkiye ithalat SIM 1 feindeki
Oram (%) Oram (%) o

Pay1 (%)
2010 3.131.655.292 - 162.041.115.027 - 1,7
2011 4.594.570.191 46,7 206.449.384.237 27,4 2,1
2012 4.420.191.947 -3,8 197.074.597.746 -4.5 2,0
2013 3.904.332.130 -11,7 215.981.624.485 9,6 1,6
2014 3.357.784.199 -14,0 207.411.548.506 -4,0 1,5
2015 3.232.405.451 -3,7 183.778.668.809 -114 1,8

Hatay dis ticaretindeki rakamlar incelendiginde, ithalat-ihracat oranlarindaki 2011

yilindan sonraki diisiis Suriye’de yasanan savasin Hatay iline olan ekonomik anlamda

olumsuz etkilerinin bir sonucudur. (Sekil 2.37.)
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2016

Burada ilging olan husus ise Suriye’deki savas, Hatay dis ticaretini olumsuz yonde

etkilemesine ragmen 2015 yilinda 2010 yilina gore % 97°lik artis ve 232 milyon § ile en

fazla ihracat bu iilkeye yapilmistir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda Suriye’de her ne kadar

savas devam ediyor olsa da, Hatay ve Suriye’nin sinir olmasi ve iki iilke arasinda

insanlarin eskiden beri siire gelen komsuluk ve akrabalik iliskilerinin var olmas1 neden

olmustur. Hatay ili 2015 yil1 ihracat1 biiyiik 6l¢iide Ortadogu tilkelerinde yogunlasmustir.

Suriye’nin yani sira ilk 10 iilke arasinda Suudi Arabistan, Irak, Misir, Liibnan gibi yakin

cevre iilkeleri yer almistir.(Tablo 2.32.) Bu duruma, Hatay’daki Arapca’yr bilen ¢ok

sayidaki vatandas sayesinde Ortadogu ile olan ticareti kolaylagsmasi neden olmaktadir.

Tablo 2.32.°den de anlasilacag1 ilizere Hatay ili, dis ticaretinde ekonomik olarak

Ortadogu’ya baghdir.

Tablo 2.32. Hatay Ilinin [hracat Yaptig: i1k 10 Ulke ($), kaynak; TUIK,2016

- : . 2010 Yilina Gore o
Sira Ulke 2010 Thracat 2015 Thracat Degisim Orani (%) 2015 Pay1 (%)
1 Suriye 117.981.440 232.397.579 97,0 12,9
2 Suudi 176.864.272 189.582.124 72 10,5
Arabistan
3 Trak 130.786.531 189.349.427 44.8 10,5
4 Misir 149.578.410 160.585.869 74 8,9
5 Rusya 128.402.821 131.953.447 2.8 73
Federasyonu
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Tablo 2.32. (Devam) Hatay ilinin Thracat Yaptig1 ilk 10 Ulke ($), kaynak; TUIK,2016

6 Romanya 118.153.141 77.407.178 -34,5 4,3
7 Liibnan 55.367.110 61.067.158 10,3 34
8 ABD 29.983.537 57.732.061 92,5 3,2
9 Italya 109.101.936 48.717.645 -55,3 2,7
10 Fas 13.101.974 47.067.165 259,2 2,6
Toplam 1.698.405.186 1.827.172.200 7,6 100,0
2015 yilinda Hatay ili ihracati Ortadogu’ya yogunlasirken, ithalatin

gergeklestirildigi tilkelerin cografyasi cesitlilik gostermistir. 2015 yilinda gergeklestirilen
3,2 milyar § ithalatin % 27’si (877 milyon $) Rusya’dan, % 10’u (338 milyon $) ise Cin’den

gergeklestirilmistir. 2015 yilinda 2010 yilina gore ise Hatay ilinin toplam ithalat miktar

oraninda % 3,3’liikk bir azalma meydana gelmistir. (Tablo 2.33.)
Tablo 2.33. Hatay Ilinin En Cok Ithalat Yaptig ilk 10 Ulke, kaynak; TUIK 2016

.. . . 2010 Yilina Gore 2015
Sira Ulke 2010 Ithalat 2015 Ithalat Degisim Orani (%) Pay1 (%)
1 Rusya 345.986.450 876.983.928 153,5 27,2
Federasyonu
2 Cin 85.314.435 338.265.041 296,5 10,5
3 ABD 733.317.557 298.596.238 -59.3 9,2
4 Brezilya 231.728.937 198.581.794 -14,3 6,2
5 1ngi1tere 177.462.024 187.368.750 5,6 5,8
6 Avustralya 112.175.325 173.855.613 55,0 5.4
7 Ukrayna 184.002.460 130.722.772 -29,0 4,0
8 Kanada 168.127.686 11.0942.919 -34,0 34
Giiney
9 Afrika 90.937.472 99.826.051 9,8 3,1
Cumbhuriyeti
10 Almanya 131.078.515 97.740.860 -25,4 3,0
Toplam 3.131.655.292 3.232.405.451 3,2 100,0

TUIK, (2016), rakamlaria gore Hatay ilinden gerceklestirilen yaklasik 1,8 milyar

$ ihracatin % 40,2’si “Demir-Celik Ana Sanayi” sektoriinden gerceklesmistir. “Demir-

Celik”

sektoriniin ardindan

ise en fazla
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gerceklestirilmistir. 2010 yilina gore “Sebze-Meyve” ihracatinda diislis meydana
gelmistir. Bunun yaninda 2010 yilina gore “Motorlu Kara Tasitlari ve Motorlar” inda
ise oldukca yiiksek bir artis (% 415,7) goriilmektedir. Yine “Mobilya” ve “Demir Disi
Metal Cevherleri” tirinleri ihracatinda da 2010 yilina gore yiiksek bir artig goriilmektedir.
(Tablo 2.34.)

Tablo 2.34. Hatay Ili En Cok Ihracat1 Gergeklestirilen ilk 10 Uriin($),
kaynak; TUIK 2016

2010 Yilina 2015

Uriin 2010 2015 Gore Degisim | Pay1
Oram (%) (%)
Demir-gelik ana sanayi 714.009.208 735.909.674 3,1 40,2
Meyveler, sert kabuklular,
iqecek ve baharat bltkllerl 440882633 349689810 -20,7 19,1
Sebze, bah kultiir bitkileri
ebze, bafige ve RUITTDIRICTL 1 96.628.485 79.587.422 17,6 43
drlinleri
MY kar=egilar 4 11.213.867 57.826.726 4157 32
motorlari
Diger genel amagl makineler 44.317.705 54.875.908 23,8 3,0
Mobilya 22.843.332 46.951.400 105,5 2,6
Islenmis sebze ve meyveler 35.452.461 40.778.964 15,0 2,2
Giyim esyast disindaki hazir 22.995.865 31.249.935 35,9 1,7
tekstil Griinleri
Motorlu Kara Tasitlarinin
Rémorklar ve karasorleri 17.383.967 23.960.282 37,8 1,3
Demir dis1 metal cevherleri 11.568.584 22.719.920 96,4 1,2
Toplam 1.698.405.186 1.827.172.200 7,6 100,0

Hatay ili dis ticareti, {iriin ¢esitliligi acisindan incelendiginde, 2015 yil1 Hatay ili
dis ticaretinde en ¢ok agik verdigi iirlinler arasinda (1) demir-¢elik ana sanayi, (2) atik ve
hurdalar ve (3) maden komiirii ilk 3 sirada yer almaktadir. 2015 yilinda Hatay ilinde
gerceklestirilen yaklagik 3,2 milyar $ ithalatin % 55°i demir-gelik ana sanayi ile atik ve
hurdalar sektoriinde gergceklesmistir. Ayrica “Sentetik Kauguk ve Plastik Hammaddeler”
ithalat1 2010 yilina gére % 485,5 artmustir. Ithalat oran1 en fazla azalan iriin kategorisi

% 65,2 ile “Diger Ozel Ama¢li Makineler” olmustur. (Tablo 2.35.)
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Tablo 2.35. Hatay ili En Cok ithalat1 Gergeklestirilen 11k 10 Uriin($),

kaynak; TUIK 2016

) 2010 Yilina Gore 2015 Pavi
Uriin 2010 2015 Degisim Oram %) y
(%) ’
Demir-gelik ana 362.888.636 1.144.915.281 215,5 35,5
sanayi
Atik ve hurdalar 936.598.086 630.950.301 32,6 19,5
Maden kémiirii 512.045.785 624.352.096 21,9 19,3
Demir cevheri 285.027.500 283.026.731 0,7 8,8
Tahil ve baska
yerde 42.672.788 76.900.926 80,2 2.4
siniflandirilmamis
bitkisel Uriinler
Sinyasal Syliig.ve 39.836.403 70.377.635 76.7 22
azotlu bilesikler
Rl dilmis 62.791.544 52.429.458 -16.,5 1.6
petrol tiriinleri
Sentetik kauguk ve
plastik 8.619.915 50.467.960 4855 1.6
hammaddeler
Demir-gelik
disindaki ana 18.237.499 45.784.420 151,0 1,4
metal sanayi
Diger 6zel amagh 114.138.522 39.743.219 65,2 12
makineler
Toplam 3.131.655.292 3.232.405.451 3,2 100,0

Hatay ili glimrilk miidiirliiklerine gore dis ticaret rakamlar1 Tablo 2.36.’da

gosterilmistir. Tablo 2.36. incelendiginde dagin 6biir tarafi olarak degerlendirilen bolgede

bulunan Isdemir ve Iskenderun Giimriik Miidiirliikleri’nin bdlge ekonomisi i¢in ne kadar

onemli oldugu anlasilmaktadir.

Tablo 2.36. Hatay Ili Giimriik Miidiirliiklerine Gére Dig Ticaret Rakamlar1 (milyon
dolar), kaynak: Giimriik ve Ticaret Bakanligi

Yil
Bolge Gimrik
Miidiirligi  Midiirligi 2013 2014 2015
[hracat Ithalat TIhracat Ithalat Ihracat Ithalat
Dogu Antakya 387 5 22 383 31
Akdeniz Cilvegdzii 0 0 0
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Tablo 2.36.(Devam) Hatay Ili Giimriik Miidiirliikklerine Gére Dis Ticaret Rakamlar
(milyon dolar), kaynak: Giimriik ve Ticaret Bakanligi

[sdemir 1495 6489 1579 5757 1321 4823
Dogu Iskenderun 982 4027 1175 4136 1331 4012
Akdeniz Yayladagi 0 0
Toplam 2894 10521 3281 9915 3101 8866
2.5.4. Turizm

Hatay ili turizm ag¢isindan oldukg¢a zengin bir potansiyele sahiptir. Hatay, sahip
oldugu ozellikleri itibariyle basta inang turizmi olmak iizere kiiltiir, gastronomi, deniz,
macera, saglik, tarih gibi bir¢ok agidan turizm merkezi durumundadir. Literatiirde bu
bolgenin turizm potansiyelini ortaya koyma agisindan birgok calisma (Cetin, 2015;
Tiirk,2009; Savran, 2011; Basc1 2011; Ozsahin, 2015; Kaymaz ve Ozsahin, 2013;
Ozsahin ve Kaymaz, 2015; Kaymaz, 2015; Kaymaz ve Ozsahin 2015; Akkiprik, 2013)
bulunmaktadir. Hi¢ siiphesiz bu ¢alismalarin her biri birbirinden degerli olmalarinin
yaninda, bdlge potansiyelini de ortaya koymalar1 acisindan ¢ok ehemmiyetlidir.
Bahsedildigi iizere “Hatay ve Turizm” sdzciikleri bir araya gelince ortaya zengin bir
miras ¢ikar ve s6z konusu bu zenginlik sadece birka¢ sayfalik smir ile pek tabi
aciklanamaz. Fakat buradaki amag, bdlge jeoekonomisine katkisi, dolayisiyla Hatay ili
jeopolitik Oonemini artirmast bakimindan turizm potansiyelini, ana hatlariyla ortaya

koymaktir.

Bolge sahip oldugu dogal ve kiiltiirel zenginlikleriyle adeta bir a¢ik hava miizesine
benzer. (Tablo 2.37. ve Sekil 2.38.) Fakat Hatay bu potansiyelini ¢esitli nedenlerle tam
olarak kullanamamaktadir. Ozellikle Suriye’de sicak savasin devam etmesi, Hatay’mn da
konum itibariyle bu lilkeye sinir olmasi, il turizmini olumsuz yonde etkilemistir. 2011
yilindan itibaren Hatay’a gelen yerli ve yabanci turist sayilarinda bir diisiis soz
konusudur. (Tablo 2.38. ve Sekil 2.39. ve Sekil 2.40.) Ayrica yine 2011 yilindan sonra,
Hatay’a gelen miize ve Oren yeri ziyaretci sayisinda ve bu ziyaretcilerden elde edilen gelir
miktarlarinda da 6nemli 6l¢giide diisiis goriilmektedir. (Tablo 2.39 ve Sekil 2.41.) Tablo
2.38. ve Tablo 2.39. ile Sekil 2.39., Sekil 2.40., ve Sekil 2.41.’den elde edilen sonuglara
gore insanlar Hatay iline turist olarak gelme konusunda bir kez daha diisiinmekte ve bu

konuda ¢ekimser davranmaktadirlar. Sadece 2015 yilinda Hatay’a gelen miize ve dren
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yeri ziyaret¢i sayisinda onemli miktarda artis s6z konusudur. Ayrica o sene gelen
ziyaretciler Hatay’a yiiklii miktarda gelir birakmislardir. 2015 yilindaki bu artisin
nedenleri arasinda bolge tanitiminin diger illerde daha fazla yapilmasi, ozellikle
giiniimiizde popiilaritesi artan gastronomi turizmi i¢in sehre gelen turist sayisinin artmasi
vb. nedenler sayilabilir. 2015 yilinda Hatay’a gelen miize ve 6ren yeri ziyaretgilerinin bir

diger 6zelligi ise bolgeye dnemli miktarda para birakmalar1 olmustur. (Sekil 2.39.)

Tablo 2.37. Hatay ilindeki Potensiyel Turizm Lokasyonlari, kaynak; Hatay Valiligi, 2016

Lokasyon Iige
1. Hab1b-1K I:Ijﬁ;zz iCamlsl ve Antakya
2. Ulu Cami Antakya
3. Kurtulus Caddesi Antakya
4. St. Pierre Kilisesi Antakya
5. Tarihi Antakya Surlar Antakya
6. Tarihi Antakya Evleri Antakya
7. Ortodoks Kilisesi Antakya
8. Sarimiye Camii, Katolik Kilisesi Antakya
ve Musevi Havrasi
9. Hatay Arkeoloji Miizesi Antakya
10. Tarihi Hatay Deylgt Binasi ve Antakya
Meclisi
11. Uzun Cars1 Antakya
12. Tarihi Su Kemeri Antakya
13. Kanuni Sultan Siileyman Kiilliyesi Belen
14. Bakras Kalesi Belen
15. St. Simon Manastir1 Harabeleri Samandag
16. Besikli Magara Samandag
17. Titus Tiineli Samandag
18. Vakifli Koyii Samandag
19. Hz. Hizir Makami Samandag
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Tablo 2.37.(Devam) Hatay Ilindeki Potensiyel Turizm Lokasyonlari, kaynak; Hatay
Valiligi, 2016

20. Musa Agaci ve Defne Yolu Samandag
21. Batiayaz Samandag
22. Harbiye Selaleleri Defne
23. Senkdy Kuseyri Camii ve Tiirbesi Yayladagi
24. Aba Giiresleri Yayladagi
25. Gelinler Dag1 Magara Evleri Altindzi
26. Koz Kalesi Altindzii
27. Tell Aggz;rllg quG;( ;[(;eril Tayinat Reyhanli
28. Yenisehir Goli Reyhanh
29. Hamamat Kaplicasi Kumlu
30. Arsuz Arsuz
31. Dar-1 Sak Kale@i ve Bayezid-i Kirikhan
Bestami Tiirbesi
32. Ahmetli Kopriisii Kirikhan
33. Golbast Golii Kirikhan
34. Sokullu Mehmet Pasa Kiilliyesi Payas
35. Payas Kalesi Payas
36. Cin Kule Dortyol
37. Ik Kursun Anit: Dortyol
38. Issos Harabeleri Erzin
39. Erzin Igmeler Erzin
40. Karasu Lav Platosu Hassa

Tablo 2.38. Hatay Ili Yillara Gére Giris Yapan Yerli ve Yabanci Turist Sayist,
kaynak; TUIK 2016

2010 2011 2012 2013 2014 2015

Yerli 718417 661776 223535 99130 114004 112258
Yabanci 654039 493998 351435 385633 409636 152858
Toplam 1372456 1155774 574970 484763 523640 265116
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HATAY iLi TURiZM DEGERLERI HARITASI
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* Potansiyel Turizm Lokasyonlar

8. Sarimiye Camii, Katolik Kilisesi

10 Tarihi Hatay Devlet Binasi

13.Kanuni Sultan Sileyman Killiyesi

15.8t. Simon Manastiri Harabeleri

20.Musa Agaci ve Defne Yolu

25.Gelinler Dagi Magara Evleri

ve Tell Tayinat Hoykleri

ve Bayezid-i Bestami Turbesi

34.Sokullu Mehmet Pasa Killiyesi

20

Sekil 2.38. Hatay ili Potansiyel Turizm Degerleri Haritas1

Tablo 2.39. Hatay ili Yillara Gére Miize ve Oren Yeri Ziyaretci Sayis1, kaynak; ATSO

2015

2010 2011 2012 2013

2014 2015

2016
(Mart)

Yerli

191493 200571 208623 74200

59607 180074

15825

Yabanci

55919 50455 37280 20092

12504 9181

458

Toplam

247412 251026 245903 94292

72111 189255

16283

Elde Edilen Gelir
(TD)

925187 932240 761204 240643

187089 918175

89965
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Sekil 2.39. Hatay Ili Yillara Gére Giris Yapan Yerli ve Yabanci Turist Sayilari (2010-
2015), kaynak; TUIK 2016
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Sekil 2.40. Hatay Ili Yillara Gére Giris Yapan Turist Sayilar1 Cizgisel Degisimi,
kaynak; TUIK, 2016
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Sekil 2.41. Hatay Ili Yillara Gére Miize ve Oren Yeri Ziyaretci Sayisi, kaynak; ATSO
2015

T.C. Orman ve Su Isleri Bakanlig1 (2013)’nin Hatay i¢in hazirlamis oldugu doga
turizmi matrisine gére Samandag (28X), Iskenderun (26X) ve Dértyol (25X), Hatay’in

doga turizmi degerleri agisindan 6ne ¢ikan ilgeleri olmustur. (Tablo 2.40.)
Tablo 2.40. Hatay Ili Ve Ilcelerinin One Cikan Doga Turizmi Degerleri Matrisi,

kaynak; Orman Ve Su Isleri Bakanligi Doga Koruma Ve Milli Parklar Genel
Midiirliigi, 2013

q | s = = = =
T £ £ 5% 235 & £ 5 z2
Aktivite/deger s S| E £ 5 % 3 v T = B 8
E Z 2 &g 5=z 8 8§ = E
S | = A M = <
Toplami 28 2 |3/ 1/0|7 5|8 2 |25 19 8
Rafting X
CanyOfn.r.lg./.k?nyon X | x
yuruyusu
Magaracilik X
Dag bisikletciligi X X X | X | X
Denizel degerler X X X X | X
Dag-yaylfl gezisi X x'x x| x x| x
imkani
Peyzaj
giizelligi/fotosafari X XX XX X)X
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Tablo 2.40.(Devam) Hatay Ili Ve Ilgelerinin One Cikan Doga Turizmi Degerleri
Matrisi, kaynak; Orman Ve Su Isleri Bakanligi Doga Koruma Ve Milli Parklar Genel
Miidiirliigii, 2013

Yaylada
konaklama/kamping
Diizenlenmis doga
gezisi rotasi
Tabiata uyumlu
kirsal miras gezisi

Pansiyonculuk

Aktif yaylacilik

Kelebekgozlemciligi
imkani
Kus gozlemciligi
imkani
Sportif olta
balikeilig1 imkan
Milli park vb.
sahalar
Estetik selale
bulunan yerler

T e R e o e B I e R
>
>
i

2.5.5. Ulasim

Hatay, kuzey-giiney yonlii anayollarin gectigi bir giizergah, bir gecis yeri olarak
kalmamis, dogudan gelen ve tarihte “Ipek Yolu” diye adlandirilan énemli ticaret yolunun
da 6nemli bir kavsagi olmustur. Hatay, konumu itibariyle Halep’e giden en kisa ve

giivenli yol oldugu i¢in tiiccarlar tarafindan da tercih edilen bir glizergah olmustur.

Ulasim yoniinden Hatay ilinde; karayolu, demiryolu, denizyolu ve havayolu
ulagim ¢esitlerinin hepsi kullanilmaktadir. Fakat bu ulagim gesitleri arasinda karayolunun
bolge icin farkli bir 6nemi vardir. Clinkii Hatay ilinde, Cilvegozii ve Yayladagi sinir
kapilarinin bulunmasi sebebiyle, gerek ulusal gerek de uluslararasi karayolu ulagimi
oldukca onemlidir. Avrupa, Anadolu, Ortadogu ve Giiney Asya’y1 birbirine baglayan
uluslararas1 E-91 karayolu (Foto 2.32.) Hatay’dan geger. Bu karayolu ile Reyhanh
lizerinden Halep’e ulasilmaktadir. Ozellikle son ddnemde yasanan gelismeler neticesinde
ve Suriye’deki sicak savagin devam ettigi glinlimiizde bu yolun 6nemi kat kat artmistir.

Ayrica cikintt bigiminden dolay1 iilke karayolu agina simirli yerlerden baglantinin
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saglanmas1 da, Hatay ili i¢in karayolunun &nemini artirmaktadir. E-5 karayolu ise
Hatay’in Tiirkiye karayolu sistemine baglantisin1 saglamaktadir (Agci, 2008). (Sekil
2.42.)

Foto 2.32. E-91 Karayolu

Hatay ilinde toplam uzunlugu 733 km olan yollarin 80 km’si otoyol, 653 km’si
devlet ve il yoludur. Bu 653 km’nin 372,3 km’si boliinmiis yoldur. (KGM, 2016). (Tablo
2.41)

Tablo 2.41. Hatay ili toplam yolun cinslerine gore uzunluklari (km), kaynak; KGM 2016

Devlet ve il Yollar Otoyol Toplam
il Plaka
No Asfalt Yollar Gegit oot Bolinmiis oot
Asfalt  Sathi L. Vermez oplam Yol oplam
Betonu Kaplama p
31 219 391 610 43 653 3723 80 733

Hatay karayolu ulasim sektdriinde Tiirkiye’de Istanbul’dan sonra en biiyiik arag
potansiyeline sahip olup, kara, yolcu ve yiik tasimasinda s6z sahibi bir ildir. Karayolunun
bu kadar 6nemli olmasinin bir sonucu olarak da Hatay, Tiirkiye’nin en biiyiik ikinci tir

filosuna sahip ilidir.

Hatay ilinde demiryolu sehirlerarasinda mevcut olup, il iginde mevcut degildir.
[lde demiryolu ulasim sadece Iskenderun’a kadar gelen tek hatli bir demiryolu ile

saglanmaktadir. Bu hat genellikle yiik tasimaciliginda kullanilmaktadir.

Hatay ilinde denizyolu ulasimi iskenderun Limani sayesinde énemli bir ulasim

cesididir. (Foto 2.33.) Liman, demiryolu ve otoyollarla ticaret merkezlerine baglidir.
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Iskenderun Limanindan Ankara, Adana, Karaman, Konya, Kayseri, Gaziantep,
Kahramanmaras basta olmak iizere organize sanayi bolgelerine ve transit ticarette onemli

bir pazar olan Kuzey Irak bolgesine demiryolu ile ulasim saglanmaktadir.

Hatay ilinde hava yolu ulasimi agisindan bir adet havalimani bulunmaktadir.
Hatay havaliman1 9 Aralik 2007 tarihinde acilmistir (http://www.hatay.dhmi.gov.tr)
Bunun haricinde Iskenderun’da 1935 yilinda bir havaalam kurulmus olup, 1963 yilina
kadar sivil tagimacilik alaninda faaliyet gdstermis, ancak daha sonra yolcu tasimaciligina

kapatilmis, sadece askeri amagla kullanilmaktadir (Acgci, 2008). (Foto 2.34.)

Foto 2.33. Iskenderun Limani
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HATAY ILi ULASIM HARITASI
OSMANIYE

GAZIANTEP

ACIKLAMALAR
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Sekil 2.42. Hatay Ili Ulasim Haritas1
Goriildigii lizere bir smir ili olan Hatay genelinde ulasim oldukc¢a onemlidir.

Fakat, dzellikle Iskenderun ilgesi, kara, deniz ve demiryolu ulagiminin kesistigi bir
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bolgede yer almasi, Reyhanli ve Yayladag ilgeleri sinir kapilarina ev sahipligi yapmasi,
Belen ilgesi Anadolu’yu Ortadogu’dan ayiran Amanos Daglarimin lizerinde gegcit

olusturmasi ile ayr1 bir dneme sahiptir.

Foto 2.34. Hatay Havalimani

2.5.6. Enerji ve Dogal Kaynaklar

Hatay ili, madencilik agisindan olduk¢a zengin maden yataklarina sahiptir. Ayrica
Hatay’da bulunan maden yataklarinin ekonomik degerleri de oldukga yiiksektir. Hatay’da
maden varlig1 olarak altin, aliiminyum, asbest, bakir, kursun, ¢inko, demir, kiikiirt ve
mermer rezervleri bulunmaktadir (MTA; Agci, 2008). (Sekil 2.43.)

MTA’ya gore Iskenderun ilgesindeki Payas sahasi icin 6.000.000 ton goriiniir,
62.000.000 ton da muhtemel ve miimkiin olmak {izere toplam 68 milyon ton potansiyel
demir cevheri tespit edilmistir. Hatay ilinde potansiyel demir cevheri rezervi tespiti
yapilan bir diger ¢aligma alan1 ise Kirikhan ilgesindeki Katsal yatagi olup sdz konusu
yatak i¢in toplam 6 milyon ton potansiyel demir cevheri tespiti yapilmistir.

wWww.mta.gov.tr).
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HATAY iLi MADEN HARITASI
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Sekil 2.43. Hatay Ili Maden Haritasi, MTA dan degistirilerek diizenlenmistir
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Ulkemizde yenilenebilir enerji kaynaklarin en énemlilerinden biri olan riizgar,
Hatay ilindeki gibi topografyanin riizgar enerjisi liretmeye elverisli oldugu (ytikselti
farkinin fazla oldugu ve denize kiyist olan) yerlerde enerji iiretimi i¢in ¢ok dnemlidir.
Hatay ilinde Amik ovasi boyunca kuzeye dogru esen riizgarlar hem iklimi sekillendirir,
hem de alternatif enerji kaynaklar1 olusturur. Bu durumun dogal bir sonucu olarak Hatay,
riizgar enerjisi yoniinden oldukga zengin bir ildir. Bu baglamda Hatay, riizgar enerjisi
potansiyeli bakimindan Tiirkiye’deki iller arasinda ikinci sirada yer almaktadir (ATSO,
2016). Ayrica Hatay ili, isletmede olan riizgar enerji santrallerinin kurulu gii¢ bakimindan
illere gore ylizdesel dagiliminda % 7,73 ile Tiirkiye’de dordiincti siradadir (Tiirkiye
Riizgar Enerjisi Birligi, 2016).

Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanli§i Yenilenebilir Enerji Genel Miidiirligii
(2013) verilerine gore Tiirkiye’de illere gore kurulabilecek RES’lerin toplam alani
22.834,85 km?, toplam kurulu giicli ise 114.174,08 MW’tir. Hatay bu gruplandirmada
682,8 km? toplam alana ve 3.414.000 MW toplam kurulu gii¢ kapasitesiyle 12. sirada yer
alir. Hatay, Tiirkiye’de isletmede olan RES’lerin kurulu gii¢ bakimindan ise illere gore
dagiliminda ise 4. sirada yer alir. Ayrica Tirkiye nin toplam kurulu giiciiniin % 7,67

(138,5 MW)’sini de Hatay olusturmaktadir (Ozsahin ve Kaymaz, 2013).

2.5.7. Diger Faktorler

Daha 6nce de bahsedildigi iizere Iskenderun’da bulunan limanin bélge ve iilke ve
Ortadogu i¢in 6nemi olduk¢a fazla olup, Hatay’in degerini ve dnemini bir kat daha
artirmaktadir. Ciinkii Iskenderun Limami, Cukurova, Giineydogu ve Dogu Anadolu
bolgelerine hizmet vermenin yami sira, Suriye, Iran ve Irak gibi Ortadogu iilkelerine

transit gegislerde hizmet etmektedir.

Yukarida bahsedilen 6nemi hasebiyle liman, bolge jeoekonomisine dnemli dlgiide
katki saglamaktadir. Iskenderun Limani Ozellestirme Yiiksek Kurulu’nun 30.12.2004
tarih ve 2004/128 sayili karar1 ile “ Isletme Hakkinin Devri” yontemi ile 6zellestirme
kapsamina alinmig olup, yapilan ihale sonucunda, 372.000.000$ bedelle ihaleyi kazanan
Limak Yatirim Enerji Uretim Isletme Hizmetleri ve Insaat A.S,’ye 30.12.2011 tarihinde
36 yil siireyle isletilmek iizere devredilmistir (www.limakports.com.tr). Iskenderun
Limani, konumunun yaninda 6zellikleriyle de son derece énemli bir limandir. (Tablo

2.42. ve Sekil 2.44.)
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Tablo 2.42. Iskenderun Liman1 Teknik Ozellikleri,

kaynak; www.limakports.com.tr

Liman Sahasi 1.000.000.m?
Rihtim Sayisi 8 adet
Konteyner Rihtim Derinligi 155m
Genel Kargo Rihtim Uzunlugu 732 m
Konteyner Rihtim Uzunlugu 920 m

Konteyner Kapasitesi 1.000.000. TEU/ y1l
Dokme Yiik Kapasitesi 2.500.000 ton/y1l
Genel Kargo Kapasitesi 600.000 ton/y1l

Ro-Ro Kapasitesi 120.000 arag/y1l
Ro-Pax Kapasitesi 30.000 tir/y1l

Sekil 2.44. LimakPort Iskenderun’un Ozellikleri, kaynak; www.limakport.com.tr

Iskenderun Limani1’nda verilen baslica hizmetler; konteyner, dokme, genel kargo,

proje kargo elleglenmesi, Ro-Ro Ropax, terminal, demiryolu baglantili terminal,

depolama, pilotaj/romorkaj, atik alim hizmetleridir. (Sekil 2.45.)
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Sekil 2.45. LimakPort Iskenderun Konteyner Hizmeti, kaynak; www.limakport.com.tr

Bu 6zelliklerinin yani sira LimakPort iskenderun, insan kaynag ihtiyacmin %
80’ini (www.limak.port.com) Iskenderun ve cevresinden karsilamasiyla birlikte bolge

insanina da istthdam saglamistir.

Hatay jeoekonomisini incelerken, bolgede 6zellikle Antakya ve ¢cevresinde yaygin
olan el sanatlarinin {izerinde durulmazsa konunun bir boliimii eksik kalmis olur.
Bolgedeki bu tiir isletmelerin her biri kiiglik 6lgekteki isletmelerdir fakat bir biitiin olarak
bolge ekonomisine ciddi katki saglamaktadirlar. Bolgedeki belli bashi el sanatlari
faaliyetleri arasinda; sedef ve ahsap is¢iligi, tenekecilik, semercilik, ipek dokumaciligi,
cimem, hasir 6rme, defne yag1 ve sabunu yapimi, el isi ayakkabicilik, kasga (toprak kap)
yapimy, iifleme cam gibi zanaatlar sayilabilir (Eraslan, 2009). Ozellikle ipek islemeciligi
(ham ipek ayrica 6nemli bir ihrag iirliniidiir), sedef ve ahsap is¢iligi (sedefli mobilya,
sehpa, aksesuar, tavla, satrang takimlari, hediyelik esya) Hatay genelinde ¢ok yaygin olup
(ipek dokumaciliginda 6zellikle Antakya, Defne ve Samandag ilceleri 6nde gelmektedir),
bolge ekonomisine dnemli Slgiide katki saglamaktadir. (Sekil 2.46. ve Sekil 2.47.)
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Sekil 2.47. El yapimi sedef islemeli iiriinler, kaynak;
http://center.helena.com.tr/galeri.php

2.6. Degerlendirme ve Sonug¢

Hatay ili, jeopolitik agidan; yerel, bolgesel, ulusal ve uluslararasi alanda biiyiik bir
Oonem arz etmektedir. Bu sonug, tezin yazilma amagclarindan da biri olan “Hatay ili
Jjeopolitik agidan stratejik bir degere sahiptir ve bu deger o6zellikle son illarda bolgede
vasanan gelismeler sayesinde artmaktadir” hipotezini, “Hatay ili bu béliimde iglenen
biitiin ozellikleriyle politik, stratejik, kiiltiirel ve ekonomik agidan muazzam derecede

onemli bir giice sahiptir” ifadesiyle sonug¢landirilmasina bir dayanak olmustur. (Tablo
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2.43.) Bu ozellikleriyle Hatay, ililkemizde hatta diinyada yitirilmemesi gereken bir
degerdir. Pek tabi bu kadar degerli olan bir bolge, doganin kanunu geregi bazi sikintilarla
da kars1 karstya kalmaktadir. Fakat hangi sartta ve hangi durumda olursa olsun, bu kadar
degere sahip bir bolge diin oldugu gibi, bugiin de, yarin da bu o&zelligini iyi
degerlendirmeli ve korumalidir.

Tablo 2.43. Hatay Ilinin gii¢ kaynaklari; Nye ve ark. (2003)’dan esinlenerek
diizenlenmistir

Giic Kaynag Derece
Konum Kuvvetli
Bigim Zayif
Fiziki Yap1 Kuvvetli
Simir Zayif
Niifus Kuvvetli
Dil Kuvvetli
Din Kuvvetli
Etnik Yap1 Kuvvetli
Sanayi Zayif
Ticaret Orta
Tarim Kuvvetli
Enerji ve Dogal Kaynaklar Orta
Turizm Orta
Ulasim Kuvvetli
Sosyal Degerler Kuvvetli
Suriye Meselesi Zayif

Hatay ili, bulundugu konum itibariyle diinya iizerinde olduk¢a dnemli bir noktada
bulunmaktadir. Zaten bolge bu stratejik onemi neticesinde kadim caglardan itibaren
siiregelen cazibe merkezi hiiviyetini korumaktadir. Bu bakimdan Hatay, bulundugu
mekan itibariyle daha Once de bahsedildigi lizere bircok acidan koprii niteligi

tagimaktadir.
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Bilindigi iizere sehirlerin en 6nemli 6zelliklerinden biri, i¢inde barindirdig1 ¢esitli
kesimlerden farkli farkli insanlar1 bir arada tutmasidir. Eger bu 6zellikleri acisindan bir

sehre 6rnek verilmesi istenilirse, yeryiiziinde akla gelen ilk yerlerden biri Hatay olur.

Hatay bolgesinde bu kadar ¢ok ¢esitli zenginligin bir arada toplanmasi, bolgenin
jeopolitik dneminden kaynaklanmaktadir. Ciinkii bu bolgede asirlardir birgok medeniyet
var olmustur. Dolayisiyla giiniimiize bu medeniyetlerin izlerini tasiyan degerli bir miras
kalmistir. Hatay ilindeki jeokiiltiirel yapiyla ilgili bir diger sonug ise, bolgede ¢ok ¢esitli
kesimden bulunan gruplar kendi iclerinde baskalarina da zarar veremeden Ozgiirce
hareket edebilmekte ve kendilerini rahatca ifade edebilmektedirler. Fakat bu gruplar,
calisma sirasinda da tespit edildigi iizere hicbir zaman “Hatay’1, dolayisiyla iilkeyi
boliicii” bir faaliyet igerisinde bulunmamuglardir. Ote yandan Hatay’da yasayan
topluluklar ayn1 zamanda bir sinir topluluklar1 olmas1 hasebiyle, sinirin 6biir tarafinda
yasayan toplumlarin dertleriyle de dertlenmekte, fakat hi¢gbir zaman Tiirkiye
Cumhuriyeti’ni sikintiya sokacak davraniglarda bulunmamaktadirlar. Bakildigi vakit
“oteki” bu kadar dar bir alanda bu kadar fazla olmasina ragmen, Hatay’daki topluluklar
hicbir zaman “6teki” kavramini diismanca ve keskin sinirlarla ifade etmemektedirler.
Bunun yaninda, Hatay’daki her grup, yine aslinda bolgenin bir dogasi geregi, farkl
kesimlerden kaynaklanan etkilere ve degisimlere maruz kalabilmektedir. Fakat her ne
sartta olunursa olunsun Hatay, bolgesinde yasanan gelismelere kars1 ayakta kalabilmek
icin diin oldugu gibi bugiin de yarin da toplumda hicbir kimseyi otekilestirmemelidir.
Hatay’in tamamen kendi yapisi geregi hak ettigi “Dogunun kralicesi, Medeniyetler Sehri,

Baris ve Hosgorii diyart” gibi sifatlarin ileride de siirdiiriilebilmesi ¢ok 6nemlidir.

Bugiin diinyada ve oOzellikle Hatay smirlarinda da devam eden catismalarin
onlenmesi ve siirdiirtilebilir bir baris ortami saglanmasi agisindan bir “Hatay Modeli”
olusturulmalidir. Bu model sayesinde Hatay, ¢ok kimlikli ve ¢ok etnikli bolgelerde barisi
saglamak icin gerekli olan ortak yasam Kkiiltiirii, bir marka deger olarak kullanilabilir.
Ciinkii Hatay bolgesinde var olan bartg, huzur, hosgdrii ve saygi ortaminin
stirdiiriilebilirligi 6zellikle iceresinde bulundugumuz donemde hem iilkemiz hem de

diinya acisindan 6nemi oldukga fazla olan bir 6rnek teskil etmektedir.

Hatay ili jeoekonomisi agisindan yapilan c¢alisma sonug¢ olarak sunu

168



gostermektedir ki, bolgede var olan bir ekonomik potansiyel ve canlilik s6z konusudur.
Fakat bu potansiyel yeterince kullanilamamaktadir. Bu potansiyeli daha da etkin bir
sekilde degerlendirmek i¢inse, var olan unsurlarin her birini iyi degerlendirmek gerekir.
Tarimda modern tarim teknikleri kullanilmali, sanayi acgisindan bdlgeye daha fazla
yatirim yapilmali, bu yatinmlarda daha ¢ok yerel halk istihdam edilmeli, dis ticarette
kendi ulusal firmalarimiza kolayliklar tamiyarak ihracati artirmalidir. Ozellikle her
yoniiyle bolgeyi derinden etkileyen Suriye meselesi i¢in harcanan gesitli ihtiyaglar

miimkiin oldugunca Hatay bolgesinden karsilanmalidir.

Hatay’in jeoekonomik konumu Ortadogu’ya, Kuzey Afrika’ya ve Akdeniz
vasitasiyla okyanuslara a¢ilabilme olanagi sunmaktadir. Dolayisiyla Hatay ilinde var olan
fiziki ve beseri avantajlar kullanilarak jeoekonomik avantaja doniistliriilmelidir. Hatay,
tarimda sanayilesmeyi gelistirerek ihracatini artirmalidir. Hatay’daki turizm potansiyeli
daha aktif hale getirilip farkindalik yaratilarak daha fazla turist ¢ekilmelidir. Bunun
yaninda bolge jeoekonomisi, diinya ekonomisine entegre olmali, bolgedeki ekonomik

faaliyetler siyasi sinirlar1 daha fazla agmalidir.

Hatay, mevcut yapisiyla jeopolitik analizlere ihtiyag duyan ve dolayisiyla bu
analizlere 6nem vermek zorunda olan bir bolgedir. Ciinkii jeopolitik agidan bu kadar
hassas bir noktada bulunan Hatay, gerek ulusal gerek uluslararasi birgok giiciin de

hedefinde olan bir bolgedir.

Hatay ili, jeopolitik, jeokiiltiirel, jeoekonomik 6zelliklerini sinerji saglayacak bir
sekilde kullanirsa, ve bu kavramlar ile ilgili kendi gergeklerini goz 6niinde bulundurursa
anlamli ve biitiinciil bir yaklasimla hareket etmis olup, ulusal, bolgesel ve uluslararasi
anlamda kendini gii¢lendirir. Clinkii tezin bu boliimiinde ifade edilenler gostermistir ki;
“jeo”suz bir politika, kiiltir ve ekonomi diisiiniilemez ve dolayisiyla cografya

kaginilmazdir.

Bir bolgenin jeopolitik durumunu etkileyen; fiziki yapi, konum, simnir, siyasi
durum, jeokiiltiir ve jeoekonomi gibi hususlar giiniimiizde ulusal ve uluslararasi iligkileri
de en fazla etkileyen ve sekillendiren konulardir. Bu baglamda Hatay ili jeopolitiginin
durumu, s6z konusu agilardan analiz edilmistir. Pek tabi jeopolitigin de kendi dogasi
geregi, bu durum daha once de belirtildigi lizere tez yazildig: siradaki gilincel durumdur.

Oysa caligma alan1 olan Hatay gibi bolgelerin jeopolitik durumu ya da dnemi, 6zellikle
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icerisinde bulundugumuz konjonktiirde siirekli olarak degismektedir. Bunun yaninda,
Hatay’1n kars1 karsiya kaldig1 pek ¢ok sorunda jeopolitiginin énemli bir rolii vardir ve bu
nedenlerle bu boliimde detayli olarak islenen kavramlarin Hatay agisindan 6nemi olduk¢a
fazladir. Nitekim Hatay ilinin jeopolitik 6nemi, son zamanlarda 6zellikle Suriye’de
yasanan gelismeler neticesinde katlanarak artmistir. Daha 6nce birgok kez ifade edildigi
lizere Suriye’de yasanan olumlu-olumsuz her gelisme Hatay’da ¢ok derin ve oldukga
uzun siiren bir etki birakmaktadir. Dolayisiyla bugiin hala devam etmekte olan

Suriye’deki savas hali her seyden Once insanlik ac¢isindan biran 6nce son bulmalidir.
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UCUNCU BOLUM
3. HATAY iLi HIDROPOLITIGI
Hidropolitik, havzasi birden fazla iilkenin sinirlar1 igerisinde bulunan, yeralt1 ve
yeriistii dogal ya da yapay su kaynaklarinin yarattig1 siyasi ve hukuki sorunlan fiziki,
beseri, mekansal ve teknik yonleriyle birlikte inceleyen ve bu sorunlara hukuksal
cercevede ¢oziimler arayan bir bilim dalidir (Dursun, 2008). Hidropolitik terimi ilk kez
John Waterbury tarafindan yazilan ve 1979 yilinda Syracuse University Press tarafindan

basilan “Nil/ Vadisinin Hidropolitigi” kitabinda kullanilmistir.

Insanoglunun en biiyiik hayat kaynagi olan su, siiphesiz biitiin canlilar icin hayati
oneme sahiptir. Canli hayatinin var olusundan itibaren, biitiin canlilarin en ¢ok ihtiyag
duyduklar1 kaynaklarin basinda su gelir. Su, alternatifi olmayan bir dogal kaynak ve
hayatin dért temel unsurundan biridir. insanoglu suyu; beslenme, saglik, tarim, sanayi,
ulagim vb. bir¢ok alanda kullanmaktadir. Canli hayatinin bir parcasi olan su, bu 6neminin
neticesinde insanlar tarafindan hep su kaynaklarinin bulundugu mekanlarin g¢evresine

yerlesilmesine neden olmustur.

Yeryiiziiniin yaklasik % 70’1 suyla kapli olmasina ragmen, bu sularin % 97’sini
tuzlu sular (okyanus ve denizler), % 3’linii tatli sular olusturmaktadir. Ancak bunun da %
68,3’liikk bolimii buzullarda kat1 halde bulunmaktadir. Kalan suyun % 31,4’i yer alt1
sularin1 olugturmakta, % 0,3’ ii tath yiizey suyu olarak; goller (% 87), batakliklar (% 11)
ve akarsularda (% 2) bulunmaktadir (US Geological Survey, 2010). Az miktardaki
kullanilabilir bu suyun da diinya iizerindeki dagilisinda da dengesizlik bulunmaktadir. Bu
dengesizlik neticesinde diinya genelinde bazi bolgeler ciddi su sikintis1 ¢cekmektedir. Bu

bolgelerden Afrika ile Ortadogu su sikintisi ¢eken bolgelerin basinda gelir.

Diinya genelinde 1,2 milyar insan giivenilir igme suyundan yoksun yasarken, 2,4
milyar insan da saglik kosullarina uygun suya erisememektedir. Her giin cogunlugu ¢ocuk
ve yaslilardan olusan yaklasik 14-30 bin kisi suyla ilgili 6nlenebilir hastaliklardan dolay1
hayatin1 kaybetmektedir (Ekinci, 2013).

Su sadece insanlar i¢in degil, biitliin canlilar i¢in gereklidir. Bu hayati 6neminden
dolay1 su higbir zaman bask1 ve tehdit unsuru olarak kullanilmamalidir (Ilgar ve Khalef,

2003). Fakat ne yazik ki, diinyada su kaynaklarinin yeterli olmadigi her yerde su
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potansiyel bir ¢atisma nedenidir. Bu ¢atismanin sadece iilkeler arasinda olmasi gerekmez;
bolgeler, topluluklar (grup, asiret vb.), hatta bireyler arasinda bile olabilir (Tiril, 2010).
Insanlhik tarihi boyunca stratejik bir dogal kaynak olma o6zelligini hicbir zaman
kaybetmeyen su; giiniimiizde sadece yasamsal kullanimiyla kalmamakta, gittikce dnem

kazanan stratejik bir silaha da doniismektedir.

Su 21. yy’da diinyadaki en stratejik unsurlardan biri haline gelmistir. Bu durumu
tetikleyen en onemli neden siiphesiz su tiiketimindeki ihtiyacin artmasidir. Suya olan
talebin kiiresel diinyada stirekli arttig1, su kaynaklarinin azaldigi, niifus artig1 sorununun
hizla devam ettigi, kentlesme ve sanayilesmenin de su rekabetini daha da arttirdigi
diistiniiliince, su sorunun uluslararasi politikada énemli bir konu olmaya devam edecegi
anlagilmaktadir (Akbas ve Mutlu, 2012). Sanilanin aksine bu durum, kiiresel boyutun
aksine daha cok iilkelerin cografi konumlarina gore bir sorun teskil etmektedir (Bagis,

2004).

Diinya genelinde artan kuraklik ve suyun 6nemi neticesinde, 21. yy. da sular
paylasan iilkeler arasindaki en 6nemli anlagmazliklardan birisi su paylasimi konusunda
olacaktir. Yapilan ¢alismalar sonucu 2025 yilinda diinya genelinde 3 milyar insanin su

sikintis1 yagayacagi tespit edilmistir (Maden, 2013).

3.1. Kavramsal Cerceve

Bir akarsu dogdugu yerden dokiildiigli yere ya da tiikkendigi noktaya kadar,
beslendigi kollariyla birlikte ayrilmaz bir biitiindiir. Ancak farkl iilkelerden kaynaklar
katilmasi ya da farkl iilkelerden gecerek bir havzaya sularini bosaltmasi sonucu akarsu
tizerindeki egemenlik, hiikiimranlik, kullanim durumu gibi sorunlar ortaya ¢ikmaktadir
(Ilgar ve Khalef, 2004). Bir akarsuyun kullanimiyla ilgili asir1 kullanim, tuzlanma,
kuraklik, kirlenme, taskin vb. ¢evre sorunlari tim mecrayi etkilemektedir. Bu etkilenme
neticesinde havza iilkeleri arasinda gesitli sorunlar ortaya c¢ikmaktadir. Bu sorunlari

incelemeden &nce konuyla ilgili bazi kavramlar agiklamak yerinde olacaktir.®

SKavramlar agiklanirken tek bir kaynaga baglh kalinmanus literatiirdeki farkli kaynaklardan farkli
tanimlamalarla agiklanmstir. Ayrica literatiirdeki farkli tanimlamalar yapildiktan sonra kendi tanimimiz
yapilmistir.
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Ulusal Su; kaynagindan ulastig1 denize, géle ya da bir bagka akarsuya kadar, bir
iilkenin smirlar i¢inde kalan akarsu ve gollerdir (Pazarci, 2003). Bir tilkenin simirlar
icerisinde dogup yine ayni iilkenin sinirlar igerisindeki bir havzaya sularini bosaltan
yerylizii sularina ulusal akarsu adi verilmektedir (Riistii ve Selem, 2004). Bir iilkenin
resmi sinirlart i¢inde kaynagini alip yine ayni iilkenin resmi sinirlari igerisindeki bir
havzaya sularini desarj eden yeryiizii sularina ulusal akarsu ad1 verilir (Ilgar ve Khalef,
2004). Ulusal su; bir iilkede dogup o iilkede denize, géle dokiilen veya kurak arazide
kaybolan nehirdir (Cirit, 2007). Yukaridaki ifadelerden hareket ile en genis anlamda
ulusal su; kaynagindan ulastig1 denize, gole, ya da bir baska havzaya veya arazide
kuruyup tiikeninceye kadar belirli bir iilkenin resmi sinirlari igerisinde kalan biitiin yeralti

ve yer istii sularina denir.

Uluslararasi su; esasinda sinir agan sular ile ayn1 anlami tagimaktadir, fakat bazi
iilkeler smir asan su kavrami yerine uluslararasi su kavramini kullanmayi tercih
etmektedirler. Bu durumda s6z konusu akarsu, havza devletleri disinda birden ¢ok
tilkenin de s6z sahibi oldugu anlamina gelmektedir (Osib, 2012). Cografi yaklagima gore;
iki veya daha fazla devletin topraklarmma yayilan bir akarsu havzasi, uluslararasi su
niteligini tasir (Ilgar ve Khalef, 2004). Uluslararasi su; iki iilke arasinda sinir teskil eden
ve bu nedenle iki iilkenin ayni anda kullanimina olanak taniyan sudur (Tacar, 1998).
Yilmaz’a gore uluslararasi su; iki farkli devletin topraklarinda yer alip, bu
devletlerarasinda siir olusturan ve her iki iilke arasinda paylagima tabi olan sulardir.
Uluslararasi su “iki veya daha ¢ok devletin iilkesinden gecen veya devletlerarasinda sinir
teskil eden sular” (Sar, 1970) olarak tanimlanmaktadir. Bir suyun uluslararasi su olarak
ifade edilebilmesi icin ise her seyden Once biitiin havza iilkelerinin taraf oldugu bir
anlagmanin olmas1 gerekir (Pazarc1,1993;Sen, vd. 2002). Literatiirdeki tanimlardan da
anlasilacag1 iizere uluslararasi su; en az iki ya da daha fazla iilkenin arasinda sinir
olusturan veya iki iilkenin smirlar1 icerisindeki alanlarda goriilen ve biitlin havza
tilkelerinin katildig1 bir anlagma neticesinde, havza iilkeleri arasinda paylasima tabi olan,
ayrica tizerinde herhangi bir fiziki iliskisi olmayan farkl: iilkelerinde hak ve s6z sahibi

oldugu sulardir.

Simir asan su; kaynagindan sona erdigi noktaya kadar birden fazla iilkenin
siirlart igerisinden gecen sulardir (Kirkict, 2014). “Sinir agan su” kavrami bir iilkede

dogduktan sonra baska bir iilkeye ya da tilkelere gecen sulari tanimlamak i¢in kullanilan
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bir kavramdir. Diger bir ifadeyle sinir asan sular bir lilkeden dogan ve bu iilke topraklar
tizerinde aktiktan sonra bir veya birden ¢ok iilkenin sinirlarini asarak akiginmi siirdiiren
sulara denmektedir (Esenyel, 2001). Sinir asan su, bir devletin sinirlar1 i¢inde dogarak
baska devlet veya devletlerin sinirlarina gegip buralarda aktiktan sonra denize dokiilen
sulardir (Y1lmaz, 2015). Cirit (2007)’e gore ise sinir asan su; bir devletin topraklarindan
dogup baska bir devletin veya devletlerin topraklarindan akan sular veya bir iilkeden
kaynaklanan ve bu {ilkenin topraklar1 {izerinde aktiktan sonra bir veya birden fazla
tilkenin  smirlarin1  asarak akigini  silirdiiren sulara denmektedir. Yukaridaki
tanimlamalardan yola ¢ikarak sinir asan su; bir iilkenin resmi sinirlari igerisinde dogan ve
bu kaynagindan sona erdigi yere kadar dogmus oldugu iilkenin sinirlarindan hari¢ en az
bir veya daha fazla iilkenin daha sinirlar1 igerisinden akan sulara denmektedir. Bu
tanimlardan hareketle “sinir agan su” ile “uluslararasi su” ayn1 anlama gelmektedir. Fakat
aralarindaki fark; sinir agan suyla ilgili herhangi bir konuda karar verme yetkisi veya su
tizerinde hak talep etme hakki yalnizca havza iilkelerine aittir, oysa uluslararasi su da ise
havza devletleri tek baslarina karar veremezler. Uluslararasi sularda kullanim durumlari

ve haklar uluslararas1 komisyon tarafindan belirlenir.

Bugiin diinya genelinde 263 tane sinir asan su bulunmaktadir. (Sekil 3.1. ve 3.2.)
145 farkli tilkenin paylastig1 bu akarsu havzalar1 Diinya karalarinin % 45’1ini, yiizeysel su
akisinin ise % 60’11 olusturmaktadir. Ote yandan diinya niifusunun % 40’1 ise bu
havzalarda yasamaktadir (Varis ve ark., 2008; Orhon, 2015,; UN Water, 2008; UN Water,
2013; Kibaroglu, 2007; Maden, 2013; Kilig, 2012). Bu sulardan yararlanma amaciyla,
cesitli iilkeler arasinda yapilmig 300 civarinda antlasma bulunmaktadir (Ozis vd., 2004;
Biswas, 1994). Diinya genelindeki akarsulardan en fazla iilkenin paylastig1 akarsu 17

iilke ile Tuna Nehri’dir (Karpuzcu, 2009).

Simir olusturan su; iki iilkenin resmi sinirinin tamamini ya da bir kismini
olusturan sulardir. S6z konusu smir genellikle talveg hattindan sadece eger akarsuda
ulagim yapilabilir ise, ulagim yapilabilen boliimiin ortasindan ge¢mektedir (Kirkici,
2014). Literatiirdeki tanimlara dayanarak sinir olusturan su kavramini; herhangi iki ya da
daha fazla iilkenin resmin sinirlarinin bir béliimii veya tamamini olusturan sular olarak

tanimlayabiliriz.
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ULUSLARARASI VE SINIR ASAN AKARSU HAVZALARI
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Sekil 3.1. Uluslararas1 ve Sinir asan Akarsu Havzalari, Transboundary Freshwater
Dispute Database, 2010°dan degistirilerek diizenlenmistir
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Sekil 3.2. Diinya genelindeki sinir agsan su havzalarin kitalara gore dagilimi, kaynak;
Orhon, 2015
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Kiyidas iilke; sinir asan suyun biitiin akis istikameti boyunca herhangi bir
kesiminde topragi bulunan iilkelere kiyidas lilke (Akga, 2014) denmektedir. En genis ve
kapsamli anlamiyla kiyidas iilke; herhangi bir sinir olusturan veya sinir asan akarsuyun
belirli bir kesim ya da kesimlerinde topragi bulunan ve o sinir olusturan veya sinir asan

su Uzerinde hakki bulunan tlkelerdir.

Memba (Yukar kiyidas) Ulke; smir asan suyun akis yoniiniin yukarisinda
bulunan iilkeleri ifade etmektedir (Ak¢a,2014) Literatiirdeki tanimlardan hareketle
Yukar1 Kiyidas Ulke; smir olusturan veya sinir asan sularin akis yoniine gdre yukari
kesimde kalan ve su kaynagina yakin olan yani su kaynagini kontrol eden tilkelere denir.

Mansap (Asag kiyidas) Ulke; smir asan suyun akis yoniiniin asagisinda bulunan
tilkeleri ifade etmektedir (Ak¢a, 2014). Yine literatiirden hareketle asag1 kiyidas tilke,
sinir olusturan veya simir asan sularin akis yoniinlin asagi kesiminde yer alan ve su
kaynaginin kontroliiniin kendilerinde olmadig: tilkelerdir.

Yukarida agiklanan terimler 15181 altinda ¢alisma alani sinirlarinda kalan ve sinir
olusturan veya sinir asan sular olan Asi nehri, Afrin ve Karasu Caylarinin havza
tilkelerine gore hangi statiide oldugu veya her bir havza iilkesinin kendi ¢ikarlari

dogrultusunda kendilerince kabul ettigi durum Tablo 3.1.” de gosterilmistir.

Tablo 3.1. Asi Nehri Nehri, Afrin ve Karasu Caylari’nda Havza iilkelerinin kabul ettikleri

Havza  Ulusal  Sinir Sinir Asagi kiyidas Yukari
~ Ulkeleri Su asanSu olusturan Su Ulke Kiyidas Ulke
o
:’é E Liibnan * *
Z Suriye * *
Tiirkiye
Tiirkiye * * * *
£x
=2
= 5. Suriye * * *
<
= Tirkiye *
U i
é >
§ 5. Suriye

Tablo 3.1.de de goriildiigii izere Asi Nehri, Afrin ve Karasu Caylari’nda havza

tilkeleri arasinda sorunu tanimlama konusunda bile goriis ayriliklar1 vardir. S6z konusu
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akarsular siir agsan su mu? Uluslararas1 su mu? Ya da Suriye’nin iddia ettigi gibi ulusal
su mu? Pek tabi Suriye’nin bu iddiasinin hi¢bir hitkkmii yoktur. Fakat ilerleyen sayfalarda
belirtilecegi ilizere s6z konusu akarsularin iizerindeki anlagmazliklar daha sularin

tanimlamasindan baglamaktadir.

Toset ve ark., (2000), iilkeler tarafindan paylasilan nehirleri 3 kategoriye
ayirmislardir; sinir olusturan nehirler, sinir asan nehirler, karisik (hem sinir olusturan hem

de sinir asan) nehirler.(Sekil 3.3.)

Sinir olugturan Kangik Sinir agan

Y ilkesi X Ulkesi )Y dlkesi X Ulkesi § Y tlkesi

Akarsu
seeneeennees (ke SinrI

Sekil 3.3. Paylasilan nehir ¢esitleri, Toset ve ark., 2000°den degistirilerek
diizenlenmistir

Hatay ili hidropolitigi konusunda islenecek olan akarsulardan Toset ve ark.,
(2000), tanimlarina gore Asi Nehri ve Afrin Cayi karisik; hem sinir olugturan hem de sinir
asan akarsu, Karasu Cay1 ve Giire Deresi sinir olusturan akarsu, Curcurun, Muratpasa,

Nisrinli ve Kale Dereleri ise siniragan akarsu sinifina girmektedir.

3.1.1. Su Paylasimi Konusunda Goriis, Doktrinler ve Su Paylasimi Sorunu
Uluslararasi ve sinir agan sulardan faydalanmaya yonelik diinya genelinde ¢esitli
gorilisler ve bu goriislere bagl olarak cesitli doktrinler ileri siiriilmiistiir. Bu farkl
goriislerin belli basli nedenleri havzalarin farkliligi, kullanim alan ve amaglarinin
farkliligi, her iilkenin ¢ikarlarinin farkliligi, ihtiyaclarin, topografyanin, iklimin
farliliklari, iilkelerin gelisim diizeyi farkliliklar, iilkelerin siyasi yap1 farkliliklari vb.

nedenlerdir. Bu farkli goriisleri kisaca agiklamak gerekirse;
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a) Mutlak Egemenlik Doktrini (Harmon Doktrini)

Mutlak egemenlik doktrini 1895 yilinda Jadson Harmon tarafindan ileri siiriilmiis
(Toklu, 1999), ilk kez ise 1895 yilinda ABD ile Meksika arasinda uygulanmistir (Bagis,
2004).

Yukart kiyidag devletlerin, asagi kiyidas devletlerin hak ve ihtiyaglarii goz
oniinde bulundurmadan, sular iizerinde istedigi uygulamay1 (baraj yapimi, suyun akisini
degistirme vb.) yapabilecegini savunur. Dolayisiyla suyun kaynaginin ¢iktigi iilkenin
hakimiyeti (tek iilke egemenligi) esastir. Bu doktrin igeriginde barindirdigi birgok

olumsuz 6zelligi nedeniyle terk edilmistir.

b) Dogal Durumun Biitiinliigii Doktrini

Bu goriis tamamen asagi kiyidas iilkelerin yararna bir goriis olup mutlak
egemenlik goriistine bir tepki olarak dogmustur (Bagis, 2004). Bu doktrine gore bir tilke
kendi simirlan igerisinden gecen uluslararasi veya sinir asan sular1 komsu iilke veya
iilkelerin aleyhine kullanamaz. Yani yukar1 kiyidas tilkenin uluslararasi veya sinir asan
sulari1 akigini durdurmaya, kirletmeye, saptirmaya hakki yoktur. Dolayisiyla iilkelerin

keyfi uygulamalar1 da s6z konusu degildir.

Dogal durumun biitiinliigii doktrininin uygulanmaya konmasi durumunda ii¢

sonug ortaya ¢ikmaktadir:
1- Yukar kiyidas devlet, nehrin fiziki durumunda bir degisiklik yapamaz.

2- Asag kiyidas devletin, memba devletinin kendi iilkesindeki kullanimlarina

kars1 veto yetkisi vardir.
3-Asag1 kiyidasin muhtemel kullanimlar1 korunmaktadir (Sar, 1970).

V) On Kullanim Ustiinliigii Doktrini

On kullanim iistiinliigii doktrinine gore ise bir iilke kendi topraklarindan gegen
uluslararasi veya sinir asan suyu diger havza devletlerinden 6nce kullanmaya baglamissa,
kazanilmis bir hak olarak, sudan 6ncelikli olarak kullanma hakkina sahiptir.
d) Adil Kullanim Doktrini

Bu doktrin hem asag1 kiyidas iilkelerin, hem de yukar1 kiyidas iilkelerin akarsu

imkanlarindan esit bir bigimde yararlanma goriisiine dayanir. Uluslararasi bir komisyon
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tarafindan benimsendigi i¢in gliniimiizde diger doktrinlere gore daha fazla gegerliligi
bulunmaktadir.

Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun “Devletlerin Ekonomik Hak ve
Yiikiimliiliikkleri” hakkindaki 12 Aralik 1974 tarihli kararinin 3. Maddesi’nde (Riistii ve
Salem, 2004) , uluslararasi ve sinir olusturan veya sinir asan akarsularin kullaniminda
hakkaniyete uygun kullanim goriisii benimsenmis olup, uluslararasi hukuk komisyonunu
kiyidas tilkelerin asagidaki ilkeleri dikkate alarak hareket etmesini istemistir;

° Cografi, hidrografik, iklimsel, ekolojik, dogal nitelikteki etkenler,

o Kiyidas devletlerin sosyal ve ekonomik ihtiyaglari,

. Bir kiyidas tilkedeki kullanimin diger kiyidas iilkelere olan etkileri,

o Sinir asan sularin mevcut potansiyel kullanimlari,

. Sinir agan suyun dogal 6zelliklerinin korunmasi, gelistirilmesi ve su kaynaklarinin

ekonomik kullanimi (Bagis, 2004).

o Kiyidas iilkelerin her birinde s6z konusu akarsuya bagimli niifus,
. Suyun mevcut ve tasarlanmis kullanimlari,
o Su kaynaginin korunmasi, gelistirilmesi ve kullaniminin ekonomisi ile bu

dogrultuda yapilacak masraflar,
. Su kaynaginin siirdiiriilebilirligi,
o Mevcut veya tasarlanmis belli bir kullanim icin, aym1 degerdeki seceneklerin

varlig1 olarak belirtilmis, belli siire 5nceden haber verme ve izin alma (Ozis ve ark., 2004;

Biswas, 1994).

Maden (2013)’e gore su ile ilgili anlagsmazliklarin tarihi, iki Stimer Sehri olan
Lagash ve Umma’nin Dicle Nehri ile ilgili anlasma yapip su savasini sona erdirdikleri
M.O. 2500°lii yillara kadar gitmektedir. Bu tarihten sonra biiyiik su kiitlelerini kapsayan
anlagsmalar yapilmaya baslanmistir. Bu anlagmalarin ¢ogu suyollarinin ulasim amacl
kullanimu ile ilgilidir. Gilinlimiizde ise suyollarinin ulagim disi kullanimi ile ilgili

anlagmalarin sayis1 giin gectikge artmaktadir.

1997 yilina kadar diinya genelinde uluslararasi hukukta sinir asan nehirlerin
sularindan havza iilkelerinin ulagim disinda nasil yararlanacaklarina iliskin bir hiikiim
bulunmamaktaydi (Giinel, 1998). Avrupa’da Sanayi devrimiyle beraber nehir ulagiminin

Oonem kazanmasi ve Afrika kitasinda i¢ kisimlara ulasmak i¢in sadece nehir sularinin
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elverisli  olmasi, {ilkeleri uluslararas1i nehir kullaniminda anlasmazliklara
siiriklemekteydi. Bu bakimdan diinya genelinde uluslararast nehir kullanimiyla ilk
hukuki rejim, 9 Haziran 1815 tarihinde Viyana Senedinde karara baglanmistir (Giinel,

1998).

Insanlik hidropolitik tarihi incelendiginde 20. yiizyilin ikinci yarisinda su
kaynaklarindan yararlanmada rekor seviyelere ulagildigi goriilmektedir (Bilen, 2000).
2000 yilina kadar insa edilen 37.000 biiylik barajin % 90’1 1950 yilindan sonra insa
edilmistir (Yilmaz, 2015).

Daha once de ifade edildigi ilizere ne yazik ki su, yasanan gelismeler neticesinde
uluslararasi savasin ¢ikmasinda potansiyel bir kaynak olma yolunda hizla ilerlemektedir.
Ciinkii birgok iilke, kendi smmrlar1 disindaki sulara bagimli durumdadir. Ozellikle
Ortadogu ve Afrika’da asagi kiyidas ve yukari kiyidas iilkeler arasinda uluslararasi
anlagsmazliklarin ¢ikmasi kuvvetle muhtemeldir. Diinyadaki niifus artis1 karsisinda su
kaynaklariin yetersiz kalmasi, 6zellikle tarih boyunca su sikintisi ¢eken Ortadogu gibi
bolgelerde, lilkeler arasinda paylasilan su kaynaklarinin 6nemini bir kat daha artirmistir.
Korfez Savasi sonrast Ortadogu’nun yeniden sekillendirilmesinin giindeme geldigi bir
donemde, “Diinya Su Zirvesi Girisimi” adli kurulusun bagkan1 olan Amerikali Joyce
Starr’in 21.’nci yiizyila iliskin projeksiyonlar1 ve suyun, 21. ylizyilda Ortadogu iilkeleri
arasinda silahli ihtilaflarin kaynagi olabilecegine dair tezleri ve bundan dolay1 bir
“Ortadogu Su Konferans1” nin toplanmasi i¢in baslattig1 girisimler, Ortadogu’da suyun
bir “politik kavram” olarak anlasilmasinda 6zel bir paya sahiptir (Candar, 1993). Konuyla
ilgili detayli caligmalar yapmis olan popiiler bilim adamlarindan Cooley, Starr, Remans,
Amery, Bulluoch, Darwish yaymlarinda su savaslarinin kurak bolgelerde 6zellikle de
Ortadogu’da ¢ikabilecegini isaret etmektedir (Maden, 2013). Bilindigi tizere Ortadogu’da
bundan 6nceki savaslar petrol yiiziinden ¢ikmistir ve ne yazik ki bundan sonraki olas1 bir
savasin ise su yiiziinden ¢ikmasi kuvvetle muhtemeldir. Daha 6nce de ifade edildigi iizere
diinya iizerinde 200’{in iizerinde iilkeler arasi paylasima konu olan su vardir. Bu sularin
hatir1 sayili bir kismi da Ortadogu olarak ifade edilen bélgede bulunmaktadir. Bunlardan
bir kismi tarih boyunca stratejik olarak 6nemini hep korumus ve iilkeler arasi paylasimda
daima anlagmazlik konusu olmustur. Calisma alaninda yer alan sinir olusturan ve sinir
asan su kapsaminda degerlendirilen Asi Nehri havzasi ve bu havzanin i¢indeki akarsular

(Afrin ve Karasu Caylar1) da s6z konusu sulardandir.
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Sinir olusturan ve sinir asan sular1 paylasan iilkeler arasindaki sorunlar genellikle

tic kategoride ele alinmaktadir: (Tiryaki, 1994)

e Sular nitelik ve nicelik yoniinden degistirmeyen faydalanmalar, (hidroelektrik
santralleri, tomruk yiizdiiriilmesi, vb.)

e Tiiketici veya yoksun birakici faydalanmalar,

e Nitelik degistirici faydalanmalar.

Bunun yaninda su kaynaklari ile ilgili anlasmazlig1 olusturabilecek potansiyel
faktorlerin baslicalari; s6z konusu suyun her iilke i¢in 6nemi, her bir lilkenin goreceli
giicii (0zellikle de askeri giicii) ve kiyidaslarin pozisyonu olarak sayilabilir. Genelde sinir
olusturan, sinir asan ya da uluslararasi bir akarsu havzasinda isbirligi olmamasinin nedeni
havzada var olan etnik, dini veya ideolojik diismanliklara baglidir. Fakat bazi1 durumlarda
suyun kendisi de diismanligin sebebi olabilmektedir. Diinyada sinir olusturan ve smir
asan sular lizerinde meydana gelen anlasmazliklarda sorun sadece sularin paylasimindan
kaynaklanmamakta, aksine ekonomik, politik, dini catismalar vb. konular catisma
nedenleri olabilmektedir. Nitekim Urdiin Nehri iizerindeki ¢atisma temelinde ekonomik
ve politik faktorlerin rol oynadigi anlasmazlia giizel bir 6rnektir (Bilen, 2001). 1967
yilandaki Arap-Israil savasinda iilkeler arasinda tarih boyunca devam eden temelinde dini
nedenlerin bulundugu ¢atisma ortaya ¢cikmustir, burada su paylasimi sorunu ise sadece var
olan potansiyel atesi tutusturup koriiklemistir. Ayrica kiyidas ilkelerin konumunu da
iceren goreceli gii¢ iliskileri, uyusmazliklarin dogasini etkileyen baska bir gligtiir. Asagi
ya da yukari kiyidas bir iilke, eger havzanin baskin giicii ise, ya kendisi diger havza iilke
veya lilkelerini dikkate almadan bir proje gelistirebilmekte, ya da diger tilkelerin kendisini
etkileyebilecek kullanimlarini engelleyebilmekte ve bu durum da suyun kullanimi ile
ilgili bir ¢atigsmaya yol acabilmektedir. Bunlarin yaninda bir havzadaki iilkelerin farkli
genel gelismislik diizeyleri de, hidropolitik durumu etkileyebilmektedir. Ciinki bir tilke
gelistikge, evsel ve endiistriyel su talebi, artmaktadir. Ozellikle niifus artisinin yiiksek
oldugu bolgelerde bu durumun baskisi daha agir hissedilmektedir (Kilig, 2011).
Glintimiizde ise, niifusun hizli bir sekilde artmasi ve endiistrinin yayginlagmasi ile
beraber, devletler eskiye oranla, sinir asan ve sinir olusturan sulardan gittikce daha fazla
oranlarda yararlanmaktadirlar. Bu durum da ayni akarsuya kiyisi bulunan tilkeler arasinda
sorunlara yol agmaktadir. Ancak birden ¢ok devleti ilgilendiren ve faydalanmalarina konu

olan, siir agan ve sinir olusturan akarsulara iligkin, tiim devletler tarafindan kabul goren
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bir diizenlemenin yoklugu, var olan ve kismen kabul géren diizenlemelerin de ayrintidan
uzak olusu nedeniyle, bu tiir faydalanmalarin c¢akismasi sonucu ortaya c¢ikan
uyusmazliklar, hukuki yollardan degil, siyasi yollardan ¢6ziime ulastirilmak durumunda
kalmaktadir. Coziim yollarinin en ¢ok tercih edileni havza {lizerinde anlasma yapmaktir.
Ancak uluslararasi veya sinir asan akarsular hakkinda islerlik kazanan anlagmalar, ancak
ilgili devletler tarafindan varilan anlasmalardan ibarettir (Ilgar ve Khalef, 2003). Bilen
(2000)’e gore literatiirde diinya genelinde 217 adet su anlagmasi yapildig: ifade edilmis
(Sekil 3.4.) ve bu anlagmalar ii¢ gruba ayrilmistir:

1. Sinir olusturan su anlagmalari,

2. Su tahsisine yonelik olmayan bolgesel isbirligi anlagsmalari,

3. Havza iilkeleri arasinda su tahsisi igeren siir asan sularlar ilgili

anlasmalar.

~

Anlasma Sayisi “ ﬁ e . &
0
1-2
L KR
B
[ REREE
B -

Sekil 3.4. Uluslaras1 ve Sinir asan akarsu havzalarinda yapilan anlagmalar,
Transboundary Freshwater Dispute 2011’ den degistirilerek diizenlenmistir.

3.2. Simir Asan Sular Acisindan Tiirkiye
Tiirkiye’nin 2949 km olan kara sinirlarinin 615 km’sini simir asan ve sinir
olusturan sular olugturmaktadir. Ayrica bu rakam toplam kara sinirimizin % 22’sine denk

gelmektedir (Kibaroglu ,2013; Toklu, 1999; Bilen, 1996).
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Tiirkiye i¢in smir asan sular meselesi, Mustafa Kemal Atatiirk’ {in “Yurtta sulh,
cihanda sulh” goriisii altinda islenmektedir. Bu baglamda Tiirkiye’nin uluslararasi, sinir

olusturan ve sinir agan sular politikasinin asagidaki ilkelere dayanmasi gerekir:

e Ulusal ¢ikarlarin 6n planda tutulmasi,
e Karsililik esasinin uygulanmast,
e Uluslararas1 norm ve standartlara uygun davranislarin tercih edilmesi,

e Barisin korunmasi i¢in azami ¢abanin gosterilmesi (Tacar, 1998).

Tiirkiye’nin sinir olusturan ve sinir asan ana akarsulari; Meri¢, Coruh, Kura, Aras,
Firat, Dicle ve Asi Nehirleri ve bu nehirlerin kollaridir. (Sekil 3.5.) Tirkiye,
Ortadogu’nun en 6nemli akarsularindan olan Firat ve Dicle Nehirleri’nde, yukar1 kiyidas
tilke konumundadir. Ayn1 zamanda Giircistan’a dogru akan Coruh ve Kura Nehirleri’nde
ve Tiirkiye Ermenistan sinirinda akis gosterdikten sonra Azerbaycan’a dogru akan Aras
nehrinde de yukari kiyidasg tlilke konumundadir. Tiirkiye Bulgaristan’dan iilkemize dogru
akis gosteren Meri¢ ve Tunca Nehirleri, Yunanistan’dan gelen Arda Nehri ve Liibnan’da
dogup Suriye topraklarindan {ilkemize katilan Asi Nehirleri’'nde ise asag1 kiyidas iilke
konumundadir. (Sekil 3.5.)

Riistli ve Salem, (2004), Tirkiye’de 27 adet sinir asan su belirlemistir, bunlardan
5 tanesi smir olustururken, 22 tanesi sinir asan su konumundadir. Fakat ¢calisma alaninda
yapilan analizler sonucunda sinir olusturan sulara 3 adet yeni akarsu eklenmistir. Fakat
burada su hususa dikkat gekmek gerekir; sinir olusturan veya sinir asan sularin bliytkligii
bu rakamlarin ifade edilmesinde belirleyicidir. Dolayisiyla Hatay ili hidropolitigi
kapsaminda degerlendirilen Asi Nehri, Afrin ve Karasu Caylarinin eksik olanlar1 da
gerekli olan yerlere ilave edilmistir. Yine burada dikkat edilmesi gereken bir diger husus
da akarsularin bazilarinin hem sinir olusturan, hem de sinir asan akarsu kategorisine

beraber girmeleridir. (Tablo 3.2. ve Tablo 3.3)
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Tablo 3.2. Tirkiye’nin Sinir olusturan akarsular1 (Riistii ve Salem,2004’den
degistirilerek diizenlenmistir)

Akarsu Ad Havza Ulkeleri
Aras Nehri Tiirkiye-Azerbeycan-Iran-Ermenistan
Arpagay Tiirkiye-Ermenistan

Hezil Cay1 (Dicle’nin kolu)

Tiirkiye-Irak

Merig

Bulgaristan-Yunanistan-Tiirkiye

Mutlu Deresi (Rezve)

Tiirkiye-Bulgaristan

Asi Nehri Havzasi Tirkiye-Suriye
Karasu Cay1 Tiirkiye-Suriye
Afrin Cay1 Tiirkiye-Suriye

Tablo 3.3. Tiirkiye’nin Sinir asan akarsular1 (Riistii ve Salem,2004)

AKkarsu Adi Havza Ulkeleri
Afrin Cay1 Tiirkiye-Suriye-Tiirkiye
Asi nehri Liibnan-Suriye-Tiirkiye

Balik Suyu Tirkiye-Suriye

B.Circop Suyu(Firat’in kolu)

Tiirkiye-Suriye

Culap Deresi(Firat’in kolu)

Tiirkiye-Suriye

Coruh Nehri Tirkiye-Glircistan
Dicle Nehri Tiirkiye-Suriye-Irak
Drahini Deresi (Hezil’in kolu) Tiirkiye-Irak
Firat Nehri Tirkiye-Suriye-Irak

Habur Cay1 (Res-ul Ayn Pinar1)

Tiirkiye-Suriye

Karacacurum Cay1

Tiirkiye-Suriye

Kocadere (Veleka) Tirkiye-Bulgaristan
Kura Tiirkiye-Glircistan-Azerbeycan
Nerdus Cay1 Tiirkiye-Suriye
Nusaybin Cag Tirkiye-Suriye

Sabun Suyu (Afrin’in kolu)

Tiirkiye-Suriye-Tiirkiye

Sacir Suyu (Firat’in kolu)

Tiirkiye-Suriye

Saris1

Tiirkiye-Iran

Senpas Suyu

Tiirkiye-Suriye
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Tablo 3.3.(Devam) Tiirkiye’nin Sinir asan akarsular (Riistii ve Salem,2004)

Semdinen Cay1 (Zap’in kolu) Tiirkiye-Irak
Zerkan Suyu Tiirkiye-Suriye
Zap Suyu (Dicle’nin kolu) Tiirkiye-Irak

Ulkemizde toplam 5 adet siir olusturan ve sinir asan akarsu havzasi
bulunmaktadir. (Sekil 3.6.) Tiirkiye’nin toplam su potansiyeli incelendiginde ise lilkemiz
sularinin % 64’iiniin ulusal su, % 36’smin ise sinir asan su oldugu goriilmektedir (Akca,
2014).(Sekil 3.7.). % 36’lik sinir asan sularin havzalara gore dagilisi incelendiginde ise 5
adet olan sinir agan su havzasinin (toplam su potansiyeli i¢cindeki pay1 % 36) dagilimi su

sekilde olmaktadir (Akga, 2014):(Sekil 3.8.)

—_

e %?28.4 Dicle — Firat Havzasi

e 9%0,7 Meri¢ — Ergene Havzasi
o 9%0,6 Asi Havzasi — %36
e %3,4 Coruh Havzasi

e 9%02,5 Aras Havzasi

Sekil 3.6. Tiirkiye’nin Sinir asan su havzalari, kaynak; Percin, 2014; Orhon, 2015

Sekil 3.7. ve 3.8.’den de anlasilacagi lizere sinir olusturan ve sinir asan sularin
tilkemize katkis1 dikkate alindiginda, Tiirkiye i¢in sinir olusturan ve sinir asan sular
politikasi son derece dnemli bir konuma gelmektedir (Akga, 2014). Bu sularin igerisinde
de Firat ve Dicle havzalarinin (Tablo 3.4.) 6nemi acik bir sekilde goriilmektedir. Bunun

yaninda her sinir olusturan ve sinir agan nehir havzasinin kendisine gore belirli 6zellikleri
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ve Oonemi vardir. Tiirkiye’nin diger sinir asan havzalarina baktigimizda asagi kiyidas

konumunda oldugu Asi Nehri havzasi ayr1 bir dneme sahiptir.

Turkiye Toplam Su Potansiyeli

Sinirasan
36%

Ulusal
64%

W Siniragan | Ulusal

Sekil 3.7. Tiirkiye su potansiyeline sinir asan ve ulusal sularin katkisi

Sinir olusturan ve Sinir asan sularin havzalara
gore dagilimi

Firat - Dicle

29% = Firat - Dicle
Meric - Ergene = Meric - Ergene
1% = Asi
Asi Coruh
—
W 1% = Aras
Ulusal
64% Coruh = Ulusal

3%

2%

Sekil 3.8. Ulusal Sinir agan sularin havzalara gore dagilist
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Tablo 3.4. Tiirkiye’nin Sinir asan Su Potansiyeli (Orhon, 2015; OSIB, 2012;Onur ve ark.

2010)

Simir asan nehir

Tiirkiye’deki

Tiirkiye’nin toplam

kullanilabilir su

Kiyidas iilkeler havza alam
havzasi potansiyeline orani
(km?)
(%)
Firat-Dicle Suriye-Irak-Tiirkiye 184.918 28,5
Coruh Gircistan-Tiirkiye 19.872 34
Gilircistan-
Kura-Aras ) 27.548 2,5
Azerbaycan-Tiirkiye
_ Bulgaristan-
Meric-Ergene ' _ 14.560 0,7
Yunanistan-Tiirkiye
‘ Liibnan-Suriye-
Asi ) 7.796 0,6
Tiirkiye
Toplam 254.694 35,7

Tiirkiye’nin 904,4 km olan Suriye ile kara sinirinda Asi Nehri, Firat ve Dicle

Nehirleri olmak {izere {i¢ adet ana akarsu ve bu akarsularin kollar1 bazi boliimlerde siniri

cizmekte, baz1 boliimlerde sinir1 agmaktadir. (Sekil 3.9.) Bu akarsulardan Dicle Nehri,

Suriye topraklarina hi¢ girmemekle beraber Tiirkiye-Suriye sinirinin bir bolimii ile

Suriye-Irak Sinirinin ¢ok kiigiik bir boliimiinii olusturduktan sonra Irak topraklarinda akis

gosterip Basra korfezinden denize dokiilmeden 6nce Firat Nehri ile birlesip Satt’iil Arab

ismini almaktadir. Firat Nehri ise Dumlu Dag1 (Erzurum)’dan kaynagini alip (Izbirak,

1996), giineye dogru akigini siirdiiriirken Gaziantep ve Sanlwurfa illeri arasindaki idari

siir1 ¢izdikten sonra ilk olarak Suriye, daha sonrada Irak topraklarina gecerek Dicle

Nehri ile birlesip Basra Korfezine dokiiliir.
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3.3. Hidropolitik A¢cidan Hatay

Hatay-Suriye sinirinda irili ufakli ¢ok sayida sinir olusturan ve sinir asan akarsu
mevcuttur. (Sekil 3.10.) Bu akarsulardan ii¢ ana akarsu; Asi Nehri, Afrin ve Karasu
Caylart sinirin bir boliimiinii olusturur. Fakat digerlerinden farkli olarak Karasu Cay1
hicbir yerde Suriye topraklarina girmez, sadece Tiirkiye-Suriye Sinir1 boyunca akar.
Hatay ilinin 279.3 km uzunlugundaki Suriye siniriin toplam 87.7 km’sini 52 km ile Asi
Nehri, 32.1 km ile Karasu Cay1, ve 3.6 km ile Afrin Cayi ¢izer. Asi Nehri ve Afrin Cay1
hem sinir olusturan, hem de sinir agan akarsu; Kureysi, Muratpasa, Curcurun, Kale ve
Nisrinli Dereleri ise sinir asan akarsu kategorisine girer. (Tablo 3.5.) Tiirkiye bu sinir agan
akarsulardan Asi Nehri, Muratpasa ve Curcurun Derelerinde mansap, Kureysi, Kale ve
Nisrinli Derelerinde ise memba lilke konumundadir (Karatas ve Korkmaz, 2012). Afrin
Cay1’nda ise hem mansap hem de memba iilke konumundadir (Tablo 3.5.)

Tablo 3.5. Calisma alanindaki (Hatay ili) sinir asan ve sinir olusturan akarsular

Akarsu Ad Ulkeler
Asi Nehri® Tiirkiye-Suriye
o
L &= Karasu Cayi Tiirkiye-Suriye
o =) 7
= ~—
2 E Afrin Cay1® Tiirkiye-Suriye
C <«
Giire Deresi Tiirkiye-Suriye
Mansap | Memba
' ' Liibnan-Suriye- *
Asi Nehri® ‘
. Tiirkiye
=
a Tiirkiye-Suriye- * *
é Afrin gay1® .
= Turkiye
g Kureysi Deresi Tirkiye-Suriye *
: Muratpasa Deresi Tiirkiye-Suriye *
=
7 Curcurun Deresi Tiirkiye-Suriye *
Kale Dere Tirkiye-Suriye *
Nisrinli Deresi Tiirkiye-Suriye *

® Asi Nehri 22 km, Afrin Cay1 ise 3.6 km boyunca Tiirkiye-Suriye sinirini ¢izdikten sonra tilkemize
katildig1 i¢in hem sinir olugturan hem de sinir agan su kategorisinde yer almustir.
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3.3.1. Asi Nehri

Asi Nehri Havzasi 24.660 km? alan ile (% 69’u Suriye’de, % 23’ii Tiirkiye’de, %
8’1 Liibnan’da) sinir asan bir havza konumundadir (Lehner ve ark., 2008). (Tablo 3.6.)
Kuzeye dogru akan Asi Nehri Liibnan’daki Liibnan Daglari’’nin dogu yamaclar1 ve
Cebeliissarki (Anti Liibnan Daglar1) arasindaki (Dalar, 2010) Beka Vadisi’nde Baalbek
kentinin yakinlarinda Rasul-Ayn ve Al-Labwah adli akarsularin birlesmesinden olusup,
(Rasel-Ayn ve Al-Labwah, nehrin ana kaynaklarini olusturur (Salha, 1995)) kiyiya
paralel sekilde kuzeye dogru yol alir. 40 km Liibnan’da aktiktan sonra, 325 km Suriye’de
akar ve buradaki Humus, Hama ve Ghab ovalarini sulayan nehir Etun (Zambakiye)
(Karakil¢ik ve Erkul, 2002) koyl yakinlarindan baglayarak Tirkiye-Suriye simiri
boyunca akar. Asi Nehri Tiirkiye ve Suriye arasinda 52 km sinir olusturduktan sonra,
Bohsin’in kuzeydogusunda tamamen Tiirkiye topraklarina gegmektedir. (Sekil 3.11. ve
Foto 3.1.) Asi Nehri 88 km Tiirkiye topraklarinda akis gdsterir. Tiirkiye topraklarinda
Amik Goli’niin kurumasiyla Karasu, Balikli Golii kanal1 ve Afrin ¢ayinin birlesmesiyle
olusan bir akarsuya doniisen Kii¢iik Asi kolunu alir (Dalar, 2010). Ayrica Nehir Reyhanli-
Antakya ilgeleri arasindaki 3,5 km’lik idari sinir1 ¢izer (Atasoy, 2012). Amik Ovasi’ni
sulayan nehir, gliney-kuzey yoniindeki akis yoniinii Amik Ovasi’nda degistirir ve batrya
dogru dirsek yapar. Antakya sehri yakinlarinda, dogu-bat1 yoniinde dar bir bogaza girer
ve Harbiye ¢aglayanlarini olusturur. Daha sonra Antakya’nin dogusundaki Samandag
ilcesinin 6 km gilineybatisindan delta yaparak Akdeniz’e dokiiliir (Azarkan, 2003; Dursun,
2014; Ozey, 1997). (Sekil 3.12. ve Sekil 3.13.) Asi nehri Levant bdlgesindeki nehirlerin
aksine kuzeye dogru aktig1 i¢in “Asi” olarak adlandirilmistir (Dalar, 2010).

Tablo 3.6. Asi nehri kiinyesi

Paylasan Ulkeler Liibnan, Suriye, Tiirkiye

Havza Alani 24.660 km?

Havza Alan1 Paylasimi (%) Liibnan(%?9), Suriye(%68), Tirkiye(%23)
Havza Alan1 Paylasimi (km?) Liibnan(2.040), Suriye(16.910), Tiirkiye(5.710)
Uzunluk 556 km

Ortalama yillik akim 1.2 milyar m?

Sulanan alan 300.000 hektar

Havza niifusu 5.86 milyon kisi
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Foto 3.1. Asi Nehri

Sinir asan ve sinir olusturan akarsu niteligindeki Asi Nehri Havzasi, giiney ve
doguda Suriye siniri, batida Amanos Daglari ve Akdeniz kuzeyde Ceyhan havzasiyla
cevrelenmistir. Asi Nehri Havzast Asya, Avrupa ve Afrika kitalarinin birbirine en ¢ok
yaklastig1 glineybat1 Asya’ da Akdeniz’ in dogu kiyisinda yer alir (Korkmaz ve Karatas,
2009). Kizildeniz fay zonu iizerinde Aqaba korfezinden Amanoslar’a kadar uzanan Asi

Nehri tektonik hareketler tarafindan sekillenmistir (Weulersse, 1940).

Liibnan yamaclarindan Toros eteklerine kadar uzanan Asi Nehri, Levant
bolgesinin en biiyiik nehridir. Ayrica Asi Nehri, Tiirkiye’ nin sinir olusturan ve sinir asan

sular1 konusunda 6nemli bir yere de sahiptir.

3.3.1.1. Asi Nehri Havzasr’mmn iklimi
Asi nehri havzasinda iklim olarak karakteristik Akdeniz iklimi goriiliir. Bu
Ozelligi nedeniyle Levant Bolgesi’ndeki diger akarsulardan farklidir (www.water-

security.org). Yagislar ki aylarinda yagmur seklinde i¢ kesimlerden kiy1 kesimlere
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Sekil 3.13. Asi Nehri hidrolojisi ve topografyasi, www.water-security.org’dan
degistirilerek diizenlenmistir (25.04.2015)

dogru artarak devam eder. Ortalama yagis mekansal olarak degismekle birlikte 644
mm/y1l’ dir (FAO, 2009; UN-ESCWA, 2013). Havzanin topografik 6zelliklerinden
dolay1 havza genelinde olduk¢a degisken yagis miktarlar1 goriiliir. Yagislar Liibnan’da
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glineyden kuzeye azalir, sonra Suriye boliimiinde tekrar artar. Tiirkiye topraklarinda ise
Amanos Daglari’nin etkisiyle 6zellikle orografik yagislar bol miktarda goriiliir. Yagislar
genellikle Aralik, Ocak, Subat aylarinda yogun olmak iizere Ekim’den Mayis’a kadar
stirer. Yagislarin % 50’den fazlasi kis aylarinda goriiliir. Yazlar ise belirli bolgelerde
goriilen saganaklar haricinde yagis yok denecek kadar (% 0-% 1.9) azdir. Havzanin
Liibnan kisminin iklimi yar1 kurak ve kuraktir, bu béliimde yillik ortalama yagis 400 mm
altindadir (UN-ESCWA, 2013). Havzanin Suriye topraklarinda ise batidaki daglik
kesimde yagislar yillik 600-1500 mm arasinda iken, dogu kisminda 400-600 mm ile daha
disiiktiir (FAO, 2009). Tirkiye boliimiinde ise karakteristik Akdeniz iklimi goriliir.
Havza genelindeki ortalama sicaklik yine bolgesel olarak degismekle beraber ortalama
ise 16-18°C*dir (Dursun, 2014; UN-ESCWA, 2013). Yillik ortalama sicaklik rejimi
Akdeniz iklimine aittir. En diislik sicakliklar Ocak ayinda, en yiiksek sicakliklar ise

Agustos ayinda goriiliir.

3.3.1.2. Asi Nehri’nin Rejimi ve Debisi

Weulersse Asi Nehri’ni tanimlarken O’nu; ortalama akimimin ve rejiminin
diizenligi, yikici sellerin goriilmedigi ve yataginin degismezligiyle ifade eder (Weulersse,
1940). Asi Nehri’nin akimi genellikle yagislarin artis1 nedeniyle kis aylarinda zirveye
ulagir, yaz aylarinda ise akim diisiiktiir ve akimin biiylik kismi yeralti desarjlarindan

saglanir.

Asi nehrinin yillik akis1 2400 milyon m® tiir (Dursun, 2014). Asi Nehri Havzasi
300.000-350.000 hektar alan1 sular, bu alanin % 58’1 Suriye topraklarina, %36’s1 Tiirkiye

topraklarina, % 6’s1 Liibnan topraklarina aittir (Dursun, 2014).

Nehrin toplam yillik kapasitesi 2,5 milyar m® tiir (Dalar,2010). Asi Nehri’nin
ortalama debisi ise 30 m*/sn’dir (Akgiil, 2014).

Diinya Bankasi verilerine gore Asi Havzasi’ndaki kullanilabilir su rezervi 3.900
milyon m®’tiir ve bunun 2.730 milyon m*#i kullamlmaktadir. Yine Diinya Bankasi

3

verilerine gore 2.230 milyon m’ sulama suyu kullanilmakta, bunun % 43’tini (958.9

milyon m?) yiizey sular1 olusturmaktadir (World Bank, 2011).

3.3.1.3. Asi Nehri Havzasi’nda Niifus ve Yerlesme
Literatiirdeki kaynaklara gore Asi nehri havzasinda yaklasik 6 milyon Kkisi
yasamaktadir (www.water-security.org; UN-ESCWA, 2013). (Tablo 3.7.) Fakat tezin
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onceki boltimlerinde de deginildigi iizere 6zellikle Suriye’de son donemlerde savas hali
neticesinde bu rakamda ciddi degisiklikler olmustur. Dolayistyla havza niifusuyla ilgili
giincel verilere ulasmak imkansizdir.

Tablo 3.7. Asi Nehri Havzasindaki toplam niifus ve havza iilkelerine gore dagilisi,

www.water-security.org ve UN-ESCWA, (2013)’den degistirilerek diizenlenmistir.
Havza simirlar

Havza Ulkeleri igerisindeki niifus Kaynak

Milyon % oran

Liibnan 0.38 6 Localiban, 2009
) Syrian Arab Republic
Suriye 4.2 70 o
Humanitarian Response Plan
Tiirkiye 1.4 24 TUIK,2010
TOPLAM 5.7 %100

Asi Nehri havzasindaki toplam niifusun % 70’1 Suriye topraklarinda, % 24’0

Tiirkiye topraklarinda, % 6’s1 ise Liibnan’da yasamaktadir. (Sekil 3.14.)

Havzadaki Toplam Nifusun Havza Ulkelerine Gére
Dagilisi

Libnan
6%

Turkiye
24%

Suriye
70%

m Libnan = Suriye = Tlrkiye

Sekil 3.14. Asi Nehri havzasindaki toplam niifusun havza tilkelerine gore dagilis

Nehir havzasinda niifus yogunlugu agisindan km?’ye 215 kisi diismektedir
(www.water-security.org). Niifus Ozellikle Humus, Hama ve Antakya sechirlerinde

yogunlasmistir.
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Asi Nehri havzasinin Suriye kismindaki niifus miktar1 ve artis hizi Tirkiye
(Korkmaz ve Karatag, 2009) ve Liibnan’daki boliimiinden daha fazladir. Bu durum

Suriye’nin Asi Nehri sularinin kullanimini diger havza iilkelerine gore daha da artirmigtir.

Suriye’deki i¢ karisikliklar {ilkenin en yogun niifuslu alanlarindan biri olan Asi
Nehri Havzasi’nin Suriye topraklarindaki kismindan toplu go¢ hareketlerine yol agmustir.
Havzanin Suriye kisminda yasayan 4 milyon insanin yaklasik %4’i gectigimiz ii¢ yil
icerisinde bolgeden goc etmistir. Sekil 3.15. havzadaki goc¢ eden kisilere ev sahipligi
yapan alanlar1 ve go¢ eden insanlar1 oransal olarak gostermektedir. 2014 Subat
rakamlarina gore sadece Asi Nehri Havzasi’nin Suriye topraklarindan kalan kismindan
1,4 milyon siginmaci Liibnan ve Tiirkiye’ye goc etmistir (www.water-security.org).
Niifustaki bu yer degistirmeler havza merkezindeki yogun niifuslu alanlar1 bosaltip, havza
kenarindaki alanlarin niifus miktarim1 artirarak havza igerisinde niifusun mekansal

dagilisin1 degistirmistir.

Asi Nehri ve havzasi tarih boyu biiyiik medeniyetlerin besigi olmustur. Havza
Stimer, Asur, Selcuklu gibi Dogu; Makedon ve Roma gibi Bati medeniyetlerinin izlerin
tagir. Asi nehrinin sinir belirleyici 6zelligi tarih boyunca hep var olmustur. Misirlilar ve
Finikeliler aralarinda Asi Nehri’ni siir tayin etmislerdir, 12.yy da Haglilar Antakya ve
Halep Kralliklar arasinda yine Asi Nehri’ni kalict sinir olarak kullanmislardir (Dursun,
2014). Yine kokli medeniyetlerden Amurrular Asi Nehri’ni kuzey sinir1 igin

kullanmiglardir.

Diinya genelinde bircok havzada oldugu gibi Asi Nehri Havzasi’ndaki
yerlesmelerin de yerlesme tarihi ve mekansal dagilislar: su kaynaklarimin kullanilabilirligi
ile alakalidir. Havzanin iist kesiminde bulunan en eski tesislerin yapimi Bronz Caga
dayanir. Bu altyap1 sistemleri Hellenistik donemden Roma ve Bizans donemine kadar
uzanir (www.water-security.org). Asi Nehri havzasindaki yerlesmeler nehir kiyisinda ¢ok
eski zamanlardan beri goriilmektedir. Bu baglamda havzada ¢ok sayida tarihi yerlesme

bulunmaktadir. Bu yerlesmelerden bazilari; Liibnan’daki Baalbek Suriye’deki Kades,

199



Emesa, Arethusa, ve Apemea, Tiirkiye’deki Antakya sehirleridir (www.water-

security.org).
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Sekil 3.15. Asi Nehri Havzasindaki Go¢ Eden Niifus, www.water-security.org’dan
degistirilerek diizenlenmistir (11.03.2015)
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3.3.1.4. Asi Nehri Havzasi’nda Arazi Kullanimi
Asi Nehri havzasindaki arazi kullanimi; su kaynaklari, iklim 6zellikleri, arazinin
elverisliligi ve bolgenin sosyal, kiiltiirel ve politik konumuyla yakindan ilgilidir. Biitiin

bu degiskenler arazi kullanimi tizerinde ¢esitlilige ve hizli degisime neden olmaktadir.

Havzada toprak ve su kaynaklari bakimindan en elverisli alanlar Ghab ve Amik
Ovasi ve Afrin civarinda goriilmektedir. Bu alanlarda daha ¢ok hububat, meyve ve sebze
tiretimi yapilmaktadir. Bu baglamda Asi nehri havzasi bolgesel ekonomiye katkisi

bakimindan 6nemli 6l¢iide tarimsal alan1 kapsamaktadir.

Havzanin tamami incelendiginde havza alanin % 45°1 iklim, toprak, topografik vb.
kisitlardan dolay1 ekilememistir. Step ve ormanlik alanlar ise havzanin % 20’sini kapsar
(www.water-security.org). Geriye kalan % 35°lik kisimda ise sehirlesme vb. etkilerin
elverdigi siirece ekilip dikilebilme imkani1 bulunmaktadir. Bu % 35°lik ekilebilir alanin
arazi kullanimi1 ve {irlin desenine bakildiginda, degisimin 6nemli Olgiide oldugu
goriilmektedir. Bu durumun ortaya ¢ikmasindaki en 6nemli nedenler ise, Suriye’deki
Ghab batakliginin ve Tiirkiye’ deki Amik goliiniin kurutulmasidir. S6z konusu bolgelerde
eskiden daha c¢ok kuru tarim yapilmaktayken, degisen arazi kullanimlar1 neticesinde

bolgede daha ¢ok sulu tarim yapilmaya baslanmustir.

3.3.1.5. Asi Nehri Havzasi’ndaki Ulkelerin Asi Nehri Uzerindeki Politikalar
3.3.1.5.1. Liibnan’in Asi Nehri Uzerindeki Politikas

Liibnan, on bes ulusal ve ii¢ uluslararasi nehir ile Ortadogu’da yeralt1 ve yeriistii
su kaynaklari bakimindan zengin sayilabilecek iilkelerden birisidir (Azarkan, 2003).
1970’11 yillarda {ilkede baslayan i¢ savas neticesinde Liibnan, ulusal ve uluslararasi
sularmni plansiz ve diizensiz bir sekilde kullanamaya baglamis ve 6zellikle Israil ve Suriye
ile yasanan su problemlerinde pasif bir konuma gelmistir. Bu yillarda iilkenin igerisine
diistiigii siyasi iktidarsizlik iilkenin diger siir asan sularinda oldugu gibi Asi Nehri

politikasina da yansimustir.

Liibnan, nehrin kendi sinirlar igerisindeki kisminda sulama suyu ihtiyacim
karsilamak icin iki adet regiilator insa etmistir (Maden, 2007). Bu regiilatorlerden ayri
olarak da, ¢esitli amaclarla Asi Nehri {lizerinde baraj insa etmeyi planlamaktadir. Bu
amaglardan belli baghlari; Hermel ve Baalbek sehirlerinin su ihtiyacini karsilamak, 6.100

hektarlik bir alan i¢in sulama imkan1 saglamak, Asi Barajini insa ederek Bekaa Vadisini
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sulamak, hidroelektrik santralini kurmaktir (Scuhemann ve ark., 2011). Fakat Liibnan
cesitli nedenlerden dolay1 (6zellikle de Suriye’nin etkisinden dolay1) gliniimiize kadar bu

isteklerinin ¢ok azin1 yerine getirebilmistir.

Liibnan hiikiimeti, Suriye ile 1962 yilinda Asi Nehri kullanimi konusunda bir
komite olusturmustur. Bu komite Liibnan’a yillik 100 m? ‘liik bir kullanim tahsis etmistir
(Azarkan, 2003). 1994 yilina gelindiginde ise, bu tarihte Liibnan’in Suriye ile yaptig1
antlasma Liibnan ac¢isindan zaten olumsuz durumda olan Asi Nehri sularinin kullanma
durumunu daha da kotii hale getirmistir. Antlasmaya gore Suriye Liibnan’a yillik 80
milyon m? su birakirken, kendisi 400 milyon m? liikk kullanim hakkina sahiptir. Daha dnce
bahsedilen iilkedeki siyasi iktidarsizlik neticesinde bu antlagma, Liibnan tarafindan hicbir
sorun ¢ikarilmayarak yuriirlige girmistir. Dolayisiyla Asi Nehri’nde yukar1 havza iilke
konumunda bulunan Liibnan, nehrin paylagimi ve kullanimi konusunda bir iradeye sahip
degildir (Azarkan, 2003). Bu durumun bir baska nedeni de Liibnan’in sulamada
kullandig1 ana kaynagin Asi Nehri degil, Litani Nehri olmasidir (Scuhemann ve ark.,
2011). Liibnan, tilke geneli incelendiginde Asi Nehri’nden sulamada ve diger amaclarda
cok az yararlanmaktadir. Bunun yaninda iilke, sinirli olarak kullandig1 Asi Nehri’nden

tarimda, balik yetistiriciliginde ve turizm faaliyetlerinde yararlanmaktadir.

Gorildigl tizere Libnan’in Asi Nehri iizerinde pek bir olumsuz dayatmasi soz
konusu degildir. Lakin Asi Nehri {izerinde Suriye’nin dayattigi haksiz paylasimlara ses
cikarmamasi ve nehir iizerinde iiclii bir anlagmaya yanagmamasi Tiirkiye acisindan ciddi

sorun teskil etmektedir.

3.3.1.5.2. Suriye’nin Asi Nehri Uzerindeki Politikasi

Daha onceki boliimlerde de ifade edildigi tlizere Suriye, Ortadogu Boélgesi’nde
Batili giiglerin destekleriyle kurulmus bir devlet olup, Baas Rejimi’yle yonetilen iilkede
savas hali devam etmektedir. iran ve Rusya ile uzun yillar yakin iliski kurmus olan iilke,
yakin komsusu olan Israil ile savaslar yapmuis, Liibnan’1 isgal etmis, Tiirkiye ile de
cogunlukla catisma i¢inde olmustur. Biitiin bu karmasik iligkiler, Suriye’yi, karsilastigi
sorunlarin ¢6ziimii bakimindan, ¢esitli ittifak arayislarina yoneltmistir. Suriye’nin iginde
bulundugu bu durum, Tiirkiye ve Irak ile yasadigi sinir asan su sorununda da ilkeyi

benzer arayiglara itmistir (Akbas ve Mutlu, 2012).
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Ulkenin su potansiyelinden bahsetmek gerekirse; Suriye’nin yillik su kapasitesi
30,79 milyar m*’tiir. Bu toplam kapasitenin ise 21,64 milyar m*’ii yeriistii ve 5,1 milyar
m*’{i yer alt1 suyudur (Demir ve Pamukgu, 1996). Suriye’deki Golan Tepeleri, bolgede
en onemli su kaynaklarma sahip alan olmakla beraber, Israil isgali altindadir. Bunun
yaninda Asi Nehri Havzasi sinirlart agisindan degerlendirildiginde Suriye topraklarinda
bulunan Al Ghab boélgesi yer alti suyu bakimindan havzanin en zengin bdolgesidir
(www.water-security.org). Bu zenginligin farkinda olan Sam Rejimi’nin baslattigi Ghab
projesi azami kapasitesine ulagmis ve Suriye halkinin % 12,5’1 (1,5 milyon kisi) Ghab

vadisinde yagamaktadir (Arnon, 1999).

Suriye’nin su politikast nehirden nehre degismektedir. Firat ve Dicle nehirlerinde
asag1 havza iilkesi konumunda bulunan Suriye, bu nehirlerde dogal durumun biitlinliigii
ve adil kullanim doktrinlerine dayanmaktadir. Fakat Tiirkiye’nin asagi havza iilkesi
durumunda oldugu Asi nehri {izerindeki tavri ise tam tersidir. Dolayisiyla Suriye’nin Firat
ve Dicle nehirleri lizerindeki savundugu tezler ile Asi Nehri lizerinde savundugu tezler
birbirleriyle ¢elismektedir. Fakat Tiirkiye’ye gore (-ki gergek olan da budur) Firat ve
Dicle nehirleriyle, Asi nehrinin durumlari paralellik gostermektedir. Suriye’nin sinir agan
su yaklasimi kendi ¢ikarlarim1 6nceleyen, miimkiin oldugunca ¢ok suyu kontrol etme
anlayisina dayanan ve Asi Nehri 6rneginde oldugu gibi, kendi i¢inde ¢eliskiler tasiyan bir

yaklagimdir (Akbag ve Mutlu, 2012).

Suriye Asi Nehri ilizerinde kendisine gore diizenleme yapmaya 1937 yilinda
Kattinah Baraji’'nin yapimmi ile baslamistir. S6z konusu barajin yapimi 1976 yilinda
tamamlanmis (Dursun, 2014), bununla beraber iilke 1950 yilindan beri Asi Nehri

Havzasi’n1 yogun olarak kullanmaktadir.

Asi Nehri Suriye i¢in, su kullanim miktarina gore Firat Nehri’nden sonra ikinci
sirada gelmektedir. Diinya Bankasi (2001)’nin verilerine gore séz konusu nehir,
Suriye’nin 1/5 su ihtiyacinmi karsilamaktadir. Asi Nehri Havzasi’nin Suriye topraklarinda
kalan kisminin toplam suladigi alan 1989 yilinda 155.300 hektar iken, 2008 yilinda
215.000 hektar alana artig gostermistir.

Suriye Asi Nehrinden % 77 tarimda, % 9 evsel su kullaniminda, % 8 ise sanayi

faaliyetlerinde yararlanmaktadir (UN-ESCWA, 2012).(Sekil 3.16.)
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Sekil 3.16. 1992-2009 Suriye’deki Asi Nehri Su kullaniminda sektorel dagilimlar,
ESCWA-BRG, Suriye Sulama Bakanlig1,2012’den degistirilerek diizenlenmistir

Suriye’deki sulama kapasitesinin artmasi neticesinde Asi Nehrinin Suriye
sinirlarindaki havzasinda irili ufakl bir¢ok baraj insa edilmistir. (Tablo 3.8.) Bu barajlarin
neden oldugu nehrin yogun ve diizensiz bir sekilde kullanilmasindan dolay1 Asi Nehri
Havzast’nin siirdiiriilebilirligi tehlike altindadir. Sekil 3.17. ve Tablo 3.8.’te Asi Nehri

iizerindeki 6nemli barajlar gosterilmistir.

Asi Nehri lizerinde bir¢ogu Suriye topraklarinda bulunmak iizere 40 adet baraj
vardir (wWwww.water-security.org). Bu barajlardan sadece 3 tanesi Tiirkiye’dedir. Liibnan
da ise 1 adet baraj bulunmaktadir. Suriye’de bulunan barajlarin en biiyiik iki tanesi Ar-
Rastan ve Kattinah barajlarindan enerji iiretimi saglanmaktadir. Diger barajlar ise sulama
ve akimi kontrol altinda tutma amaciyla kullanilmaktadir. Barajlar haricinde de Asi
Havzasi’nin Suriye topraklarinda kalan kisimda yaris1 ruhsatsiz olmak iizere yaklasik

160.000 kuyu ac¢ilmistir (Wihbey ve Berman, 2000).

Tablo 3.8. Asi Nehri Havzasindaki belli bashi nemli barajlar, Inventory of Shared Water
Resource in Western Asia (2013)’dan degistirilerek diizenlenmistir

TAMAM. KAPASITE
TARIHI  (milyon m%)

ULKE BARAJ AMAC ACIKLAMA

L 2 ayr1 boliimden olusan barajin 1.
U Yapim 27 Sulama, Bolmesini Cinli bir firma 2005
B Assi d (1.boliim) Hidroele yilinda yapmaya basladi, 2006
N Baraji asamasin 37 ktrik, su yilindaki Liibnan-Israil savasinda
A a (2.boliim) rezervi Israil yapim asamasindaki baraj
N bombaladi.
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Tablo 3.8.(Devam) Asi Nehri Havzasindaki belli bash 6nemli barajlar, Inventory of
Shared Water Resource in Western Asia (2013)’dan degistirilerek diizenlenmistir

Yiizey alani rezervuari: 21

Hidroel K2
Rustan 1960 228 gkimk, Sulatilan alan:22.000
iama hektar
Yiizey alani rezervuart: 4.5
2
Mehardeh 1960 50 Sulama Sulatﬂankarl?anﬁz. 000
hektar
Hidroel Yiizey alanL rezzervuarl: 60
. . m
Kattinah 1976 200 gk‘;lrlk, Sulatilan alan:22.000
wiama hektar
Yiizey alani rezervuari:3
km2
< Kastoun 1992 27 Sulama Sulatilan alan: 3.000
hektar
U Baraj Asi nehrinin baypas
kanalinda yer alir. 2002
R yilinda Suriye’deki barajin
yikilmasi sonucu Suriye’de
i sivil kayiplar oldu, bazi
Zeyzoun 1995 71 Sulama koyler zarar gordii,
% Tiirkiye’de ise bazi tarim
alanlar1 su altinda kaldi.
E Baraj o tarihten itibaren
halen onarim
asamasindadir.
Yiizey alani rezervuari:1.8
2
Afamia 1997 27.5 Sulama Sula tllankgllan: 5470
hektar
Su Suriye-Liibnan Sinirindan
Zeita 2003 80 rezervi gecgen Asi’nin bir kolu
tarafinan beslenmektedir.
Sulama
ve Yiizey alam
Tahtakdprii 1975 2000 Tagkin rezervuar1:24.3 km?
T Korum
a
U Yiizey alani rezervuari:4
Yarseli 1989 55 Sulama km?
R
Sulama
K )
Tagkin
i dan
Korun
Y Reyhanl 2010 460(hm?) ma ve Yapim agamasinda
Yeralti
E sularini
n
korunm
asi
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Tablo 3.8.(Devam) Asi Nehri Havzasindaki belli bash 6nemli barajlar, Inventory of

Shared Water Resource in Western Asia (2013)’dan degistirilerek diizenlenmistir

Suriye ve Tiirkiye 2009
yilinda Sinirda Dostluk
Barajinin Yapimi icin
Tiirkiye anlagsmaya vardilar. Fakat

Dostluk Sulama,Hidroelektrik ~ Arap Bahari neticesinde
& . Yarmm kald1 110 .. . .
Suriye Baraji ,Taskin kontrolii Suriye’de g}kaq ¢
karisikliklar neticesinde iki
tilke iliskilerinin bozulmasi
neticesinde baraj yapimi
yarim kalmustir.

Suriye, Asi Nehri Havzasi’ndan 1992-2009 yillar1 arasinda toplam 227.000 hektar
alan1 sulamistir. Bu alanin 130.000 hektarlik kismini yeralti suyu kaynaklarindan, geri
kalan 97.000 hektarlik kismini ise yiizey sularindan karsilamaktadir (UN-ESCWA,
2012). (Sekil 3.18.) Havzanin Suriye topraklarinda kalan kisminda yeralt1 su kapasitesi
ise 1.607 milyon m*’tiir (UN-ESCWA, 2012). Havzanin yer alt1 sular1 Suriye’de tarimda
sulanan 85.000 hektar alanin % 56’sin1 besler (Alchami, 2000). Nehir havzas1 Suriye’deki
i¢ karigikliktan dnce Suriye’de tarimsal iiretimin % 25’ini karsilamaktaydi (www.water-

security.org).

1992-2009 Asi Nehri Havzasindan Suriye'de
sulanan alan

Yeralti
kaynaklarindan
sulanan alan
43%
Yiizey sularindan
sulanan alan
57%
i Yeralti kaynaklarindan sulanan alan M Yiizey sularindan sulanan alan

Sekil 3.18. 1992-2009 Asi Nehri Havzasindan yeralt1 ve yeriistii sularina gore Suriye’de
Sulanan Alan, ESCWA-BGR, Suriye Sulama Bakanl1g1,2012’den degistirilerek
diizenlenmistir
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Sekil 3.17. Asi Nehri Havzasindaki 6nemli barajlar, ESCWA-BRG, Suriye Sulama
Bakanligi, 2012°den degistirilerek diizenlenmistir

Suriye’de Ghab projesinin tamamlanmasiyla ortaya ¢ikan arazi kullanimi ve

yetistirilen tarim {rlinlerindeki degisim, niifus miktar1 ve sanayilesmedeki artis su

ithtiyacini artirmistir. Bu ve bunun gibi (hakli-haksiz) bir¢ok nedene dayanan Sam Rejimi

iki tilke arasindaki 1939 yilinda imzalanan anlagmay1 yok sayarak Tiirkiye’ye birakilan
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suyu her gecen yil azaltmistir. Oysa 1939 Antlagsmasi’na gore, iki tilke arasinda, Asi Nehri
sular1 icin esit paylasim kabul edilmistir. S6z konusu nehir Tiirkiye topraklarinda yilin
biiyiik béliimiinde hemen hemen kuru durumdadir (Inan, 1994). Béyle bir durumda esit
paylasimin degil fiili olarak kismi paylasimin bile gerceklesme olasiligi neredeyse

kalmamaktadir.

Suriye Sulama Bakanligi, Asi Havzasi’nin toplam su potansiyelinin iilkenin
ihtiyaci olan suyun sadece % 85’ini karsilayabilecegini belirtmektedir (UN-ESCWA,
2012). Bu yaklagim tarzi da Suriye’nin Asi Nehri sularin1 Tiirkiye ile hakkaniyet

Olciisiinde paylasmasini engellemektedir.

Asi Nehri Havzasi’nin Suriye topraklarinda kalan kisminda 4 milyondan fazla
insan yasamaktadir ve bu niifusun temel gecim kaynaklari tarim ve sanayidir
(www.water-security.org). Havzanin Suriye kisminda Humus ve Hama gibi iilkenin iki
biiylik sehri ve bir¢ok orta 6lgekli sanayi sehri bulunmaktadir. Bu durum neticesinde Asi
Nehri Havzast Suriye’deki en Onemli sanayilesmis bolgelerden birisi konumuna
gelmistir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda ise Humus sehrinde 1948 yilinda kurulan seker
fabrikas1 ve 1957 yilinda acilan petrol rafinerisi etkili olmustur. Ayrica 1970 ve 80’lerde
Kattinah Golii yakinlarinda acilan giibre fabrikalar1 bolgedeki sanayilesmeyi
hizlandirmistir. 1990 yilina gelindiginde ise kimyasal ve ila¢ sanayinde kullanilan
bitkilerin bu bolgede iiretilmesiyle sanayi faaliyetleri bu bolgede toplanmistir. Tarim ve
sanayilesmedeki bu gelismelerin dogal sonucu olarak Asi Nehri Havzasi’nda niifus hizla

artmigtir.

Suriye, Amik Ovasi’nm1 sulayan Asi Nehri’nin sularim1 her yaz kesmekte ve
tarrmsal iiretimi sekteye ugratmaktadir (Ozey, 1997). Kisin zaman zaman bilgi vermeden
Asi lizerindeki barajlarin kapaklarini acarak Hatay’i su basmasina neden olan Suriye,
yazin ise nehre hi¢ su vermemektedir. Yaz aylarinda akan az miktarda su ise yogun bir
kirlilik ytikii tasimaktadir. Boylece Amik Ovasi’nin verimli topraklar1 yazin susuz kaldigi
gibi aym1 zamanda zehirlenmektedir (Dalar, 2010). Goriildiigii iizere Suriye’ nin Asi
Nehri iizerinden Tiirkiye’ ye verdigi zarar sadece baraj kurmak ve kuyu agmakla
kalmamakta, ayni zamanda ¢ok az miktarda ve diizensiz olarak verdigi sular1 da
kirletmektedir. Bu durumun en biiyiik nedeni Asi Nehri Havzasi’nin Suriye topraklar

arasinda kalan kisminda sanayi tesisleri yogun olarak goriilmesidir. Sanayi tesislerindeki
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bu yogunluk yildan yila artis gdstermistir. Bu durum Arap Bahari neticesinde Suriye’de
cikan i¢ karisikliklarin baglamasina kadar devam etmistir. Suriyeli Uzman Yahia Bakour
“Humus il simirlarinda bulunan giibre fabrikalar:, Humus Sehri’nin kanalizasyon sistemi
ve tarimsal drenaj Asi Nehri iizerinde asirt kirlilige neden olmaktadir” (Bakaour, 1992)
sOzleriyle Tiirkiye’nin Asi Nehri’nde bir mansap iilkesi olarak karsilagtigi su kirliligi
problemini itiraf etmektedir. Suriye topraklarinda Katinah Goli’niin yakinlarinda 1957
yilinda insa edilen petrol rafinerisi, Katina Goli’niin batisinda 1976 yilinda insa edilen
giibre iiretim tesisleri (Kirkici, 2014) ve Tiirkiye sinir1 yakinlarindaki zeytinyag:
fabrikalar1 Asi Nehri’ni 6nemli 6l¢giide kirletmektedir. Havzanin Tiirkiye boliimiinde ise

sanayi tesislerinin yogunlugu daha azdir ve daha ¢ok kiigiik isletmeler seklinde goriiliir.

2011 yilindan 6nce Asi Nehri Havzasi’nin Suriye topraklari i¢cinde kalan boliimii
siddetli ekonomik ve cevresel krizlere maruz kalmistir (www.water-security.org). 2011
yilindan itibaren ise bu bolge iilkedeki en 6nemli ¢atisma alanlarindan birisidir. Suriye
topraklarindaki Asi Nehri Havzas1 suanda devam eden catismalarda ve bundan sonra
devam etmesi muhtemel ¢catigsmalarda anahtar bolgelerden birisi konumundadir. Biitiin bu
gelismeler goz Online alindiginda Suriye topraklarinda Asi Nehri agir1 derece
kullanilmakta ve kirlenmektedir. Dolaysiyla daha 6nce de ifade edildigi iizere mansap
ilke konumundaki Tiirkiye’ye Asi nehri sular1 ¢ok az miktarda diizensiz ve oldukca kirli

bir sekilde ulagmaktadir.

Biitlin bu durumlarin haricinde bir de belki de en 6nemlisi olarak Suriye’nin asilsiz
iddialar1 vardir. Buna gore Suriye, Tiirkiye ve Fransa arasindaki antlagsmayi kabul
etmemekte ve Hatay’in kendi topraklarina ait oldugunu iddia etmektedir. Hala bazi Suriye
propaganda haritalarinda Hatay Suriye topraklari igerisinde gosterilmektedir. Bu duruma
yerinde bir 6rnek olarak yasanan su gelisme verilebilir; Sam yonetimi 1950’lerde Asi
Nehri iizerinde kurmay1 planladigi baraj ve sulama tesislerinin proje finansmani igin
Diinya Bankasina miiracaat etmistir. Fakat Diinya Bankasi, durumdan etkilenebilecek
diger havza devletlerinin ¢ikarlarinin gozetmek ilkesinden hareketle, Suriye’yi asagi
kiyidas tilke olan Tiirkiye ile gériigmesini tavsiye etmistir. Kendi topragi olarak gordiigi
yerde proje onayin Tiirkiye’den almak istemeyen Suriye, kredi talebini geri ¢ekmistir
(Toklu, 1999). Oysa iilkemiz, Suriye ve Irak’la Firat ve Dicle konusunda cesitli
goriismeler yaparak, 1987 Protokolii ile suyun neredeyse yarisini agagi kiyidas tilkelere

birakirken; Suriye, Asi Nehri’nde asag1 kiyidas iilke konumunda bulunan Tiirkiye’nin
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ihtiyaclarini goz onilinde bulundurmamakta ve bu nehirle ilgili olarak Tiirkiye ile goriisme
siirecini bile baglatmamaktadir (Bilen, 1996). Bu durum ise dogal olarak Asi nehri
hidropolitigi lizerinde iki iilke acisindan negatif bir rol oynamaktadir (Dursun, 2014).
Suriye’ye gore Fransa Hatay’i, 1939°da Tiirkiye’ye Ikinci Diinya Savasi’nda kendi
miittefikleri yaninda yer alsin diye vermistir. Sam rejimine gore Tiirkiye ve Suriye siniri
Hatay’in kuzeyinden ge¢mektedir. Bu nedenle Suriye’ye gore, Asi Nehri de sinir asan su
degildir (Zehir, 2003). Bu yaklasimla Hatay’1 kendi topragi Asi Nehri’'ni de ulusal suyu
kabul eden Sam Rejimi, suyun paylagimina da yanagsmamaktadir. Fakat bu iddialarinin
hukuki bir zemini olmadig1 i¢in, Suriye Tiirkiye’nin Asi Nehri {izerindeki baraj
yapimlarindan rahatsiz oldugundan dolayr PKK’y1 desteklemeyi se¢mistir. Buradaki
ama¢ gayr1 hukuki ve gayri ahlaki yollardan Tirkiye’ de i¢ karisiklik ¢ikararak tilkeyi
istikrarsizlagtirmaktir. Unutulmamalidir ki kendi i¢ islerinde istikrar1 bulan bir devletin
dis politikada da etkin bir rol izlemesi muhakkaktir. Fakat ne hazindir ki Suriye bizim
tizerimizde bu hain emellerine ulasmay1 beklerken, kendi iilkesinde 2011 yilinda Arap
bahar1 neticesinde baslayan i¢ karisikliklar giin gectikte siddetlenmis ve bugiin bir savas

halini almistir.

1998 yilinda ABD Suriye Biiyiikelcisi Velid el Muallim bir ABD televizyon
kanalinda yayimlanan bir programda “Asla unutmadik, Hatay Suriye’de ¢alinmis bir
vilayettir” sozleri ile ve ayn1 y1l Suriye Enformasyon Bakan1 Muhd Salman’ i “Hatay
hi¢bir zaman vazgegilmeyecek ulusal bir meseledir” sozleriyle Asi Nehri ve Hatay
konusunun ayni baglik altinda degerlendirildiginin ve konunun Tiirkiye i¢in ne kadar
hassassa, Suriye i¢in de en az bir o kadar hassas oldugunun gostergesidir. Sam Rejimi Asi
Nehri’ni diger havza devletleri ve 6zellikle Tirkiye ile tartismaktan kaginmaktadir.
Ciinkii Sam Rejimi’ne gore, Asi Nehri iizerinde herhangi bir miizakere Tiirkiye’nin Hatay
bolgesi tizerindeki egemenliginin kabuliine esdegerdir (Adams, 2002). Goriildiigii lizere
Sam Rejimi, Hatay politikasina ters diistiigii icin Asi Nehri ile ilgili konulan Tiirkiye ile
miizakere masasina getirmemektedir (Erciyes, 2004). Hatay’in statiisii Suriye’nin
mandateri sifatiyla Fransa ile yapilan antlagmalar ¢ercevesinde ¢6ziildligili i¢in Suriye’nin
Hatay hakkindaki talepleri, uluslararasi hukuk bakimindan gegerli degildir. Ancak Suriye,
Hatay’1n statiisiinii etkilememek ve Asi Nehri’nden yararlanacagi suyun azalmamasini
saglamak diistincesiyle, Asi Nehri konusunda antlagsma yapmak istememektedir (Salha,

1995). Bu baglamda Suriye tarafinda yasanan gelismeleri biraz irdelemek gerekirse;
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Hafiz Esad’in oliimiinden sonra yerine gecen oglu Beser Esad goreve geldigi ilk
zamanlarda gerek su konusunda gerekse diger konularda Tiirkiye ile isbirligi yanlisi
olmustur. Hatta Ocak 2004 tarihinde 57 y1l sonra Tiirkiye’ ye gerceklestirilen ziyaret ile
birlikte Sam yonetimi Tiirkiye sinirlarini resmi olarak tanimis ve boylelikle Hatay sorunu
da ortadan kalkmis olmaktadir (Ayhan, 2009). Hatay ili, bugiin hala Suriye halki i¢in
duygusal bir 6neme sahip olsa bile siyaseten Hatay sorunu énemini kaybetmistir ve bir
daha giindeme gelmesi zor goziikkmektedir (Glindogdu, 2011). Aralik 2009°da Suriye’den
Ankara’ya gelen bir Suriye heyeti donemin Cevre ve Orman Bakani Veysel Eroglu
baskanligindaki Tiirk yetkililerle iki iilke arasinda yillardir sorun teskil eden Asi Nehri
sulariin paylasimi konusunda Asi Nehri iizerinde bir dostluk barajinin ingas1 konusunda
goriis aligverisinde bulunmuglardir (Glindogdu, 2011). Nitekim 2011 yilinda Dostluk
barajinin yapimina baslanmis fakat iki iilke arasinda gelisen olumsuz olaylar neticesinde
baraj yapimi tamamlanamamistir. Suriye-Tiirkiye arasindaki sicak iligkiler Asi Nehri
hidropolitigi iizerinde onemli etkilere yol a¢cmustir fakat Arap bahari neticesinde
Suriye’de baslayan i¢ karisiklik neticesinde zaten zayif ve temeli olmayan bu iyi iliskiler
aniden kesilmistir. Dolayisiyla Asi Nehri hidropolitigi de bolgedeki politik dengelerden

ve meydana gelen gelismelerden 6nemli dlgiide etkilenmektedir (Dursun, 2014).

3.3.1.5.3.Tiirkiye’nin Asi Nehri Uzerindeki Politikas

Diinya’da su kaynaklar1 ve insan arasindaki iliskiyi gdstermek amaciyla bir¢ok
calisma yapilmig, bu iliski c¢esitli indekslerle agiklanmistir (Yilmaz, 2015). Bu
caligmalardan en yaygin kullanilan1 Fallenmark indeksidir (Serageldin, 2000; Cicek ve
Ataol, 2009). (Tablo 3.9.)

Tablo 3.9. Fallenmark indeksi, Yilmaz (2015)’dan degistirilerek diizenlenmistir

Kisi Basina Kullanilabilir Tath Su (m3/y1l) Etkisi
10000+ Su Zengini
2500-10000 Yeterli Su
1700-2500 Kirilgan/Savunmasiz
1000-1700 Su stresi/azlig1
500-1000 Su kithig
<500 Mutlak Kitlik
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Fallenmark indeksine gore Asi Havzasi iilkelerinin yillik kisi basina kullanilabilir
su miktar1 incelendiginde (Tablo 3.10.); sanilanin aksine Tiirkiye nin su zengini bir iilke
olmadigi, tam tersi su kithig1 yasayan bir iilke oldugu, yine aymi sekilde Suriye ve
Liibnan’inda bu indekse gore su azlig1 yasayan iilkelerden oldugu sdylenebilir.

Tablo 3.10. Asi Nehri Havza iilkelerinin yillik kisi bagina kullanabilir su miktari, Yilmaz
(2015)’dan degistirilerek diizenlenmistir

Ulke Kisi Bagina Kullanilabilir Tath Su (m?/yil)
Liibnan 1300

Suriye 1200
Tiirkiye 1543

Tiirkiye, Ortadogu’daki siir asan sular meselesinde hidropolitik ve jeopolitik

acidan oldukga stratejik ve dnemli bir role sahiptir.

Asi Nehri Havzasinin Tirkiye tarafinda kalan kisminin en 6nemli barajlari
Tahtakoprii ve Yarseli barajlaridir (Dursun, 2014). Zaten tilkemiz topraklarinda toplamda
ic adet baraj bulunmaktadir. Havza iizerindeki en 6nemli barajlardan birisi de Dostluk
Baraji olacakti. Fakat Suriye’de Arap Bahari’nin tetikledigi olaylar sonucu ¢ikan
karisikliklar neticesinde iki iilke arasinda ¢ikan anlasmazliklar ve bu durum dostluk

barajinin yapimin belki de bir daha yapilmamak iizere erteledi.

Tiirkiye Suriye ile her goriismesinde (Arap bahari neticesinde Suriye’de baslayan
i¢ kanisikliklardan 6nce) Asi Nehri sorununu siirekli olarak giindeme getirmekteydi. Fakat
Suriye Asi nehri konusunda hic¢bir zaman pazarliklara yanasmamaktadir. Daha dncede
ifade edildigi lizere bunun iki nedeni vardir; birincisi, Tiirkiye nin, Suriye’nin Firat ve
Dicle nehirleri i¢in dayandig1 doktrinler neticesinde ileri silirdiigii tezleri Asi nehri igin
ileri slirmesi, ikincisi ise Suriye’nin Hatay’a iliskin politikasidir. Clinki Sam rejimi

meseleyi bir i¢ mesele olarak gérmektedir.

Tirkiye Asi Nehri’ne o6zellikle igme, kullanim, tarim, hayvancilik, enerji
endiistriyel sektorler acisindan ihtiya¢ duymaktadir. Tiirkiye sinirlarinda Asi Nehri’ne
Karasu, Afrin, Kiicliik Asi, ve Defne caylar1 katilmaktadir. Aynt zamanda Asi nehri
havzasi boyunca en 6nemli kollarim1 Tiirkiye’den alir.(Karasu, Afrin, Kii¢iikk Asi ve

Karadere Caylar1)
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Son 50-60 senede Asi Nehri’nden Tiirkiye’ye gelen su miktarinda 6nemli dlgiide
azalmalar yasanmustir. Asi Nehri’nden Tirkiye’ ye 1950-60 doneminde gelen su miktari
1.592 milyon m?® iken, bu deger 2000-2005 déneminde 529 milyon m*’e diismiistiir
(Korkmaz ve Karatas, 2009).

Tiirkiye, Asi Nehri’nin sular1 ile Firat Nehri’nin sular arasinda bir paralellik
oldugunu diisiinmektedir. Suriye ise bu paralelligi isine gelmedigi i¢in inkar etmektedir
(Dursun, 2006). Bakildig1 vakit Tirkiye’nin hakli bir bigimde iizerinde durdugu bu
paralellik temelde iki nehrin de sinir asan su statiisiinde olmasindan kaynaklanmaktadir.
Aralarindaki tek fark; Firat Nehri’nde Tiirkiye nin yukar kiyidas konumunda olmasi ve
Asi Nehri’'nde de Suriye’nin yukar kiyidas iilke pozisyonunda olmasidir. Tiirkiye’ye
gore hangi pozisyonda olmasi bir seyi degistirmemektedir, fakat Suriye’nin bir nehirde

sOyledigiyle diger nehir konusundaki goriisleri birbiriyle ¢elismektedir.

Netice itibariyle her Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaginin bildigi gibi, Tiirk dis
politikasinda barig onceliklidir. Cilinkii biz tilkemizin topraklari isgal altinda oldugu bir
donemde bile Ulu Onder Atatiirk gibi “Yurtta sulh, cihanda sulh” sdziinii benimsemis bir
milletiz. Dolayisiyla Tiirkiye, sadece komsulariyla degil, ayn1 zamanda tiim diinya ile 1yi
komsguluk ve dostluk esasina dayanan iliskiler kurmustur. Tiirkiye’nin sinir asan su
politikasi da bu ilkeler dogrultusunda olugmaktadir (Akbas ve Mutlu, 2012). Tiirkiye, her
zaman oldugu gibi, “ sinir olusturan, sinir asan ve uluslararasi su” ile ilgili konularda
kiyidaslartyla olan iligkisini “iyi komsuluk™ politikasi ilizerine inga etmistir ve bundan

sonra da bu sekilde insa etmeye devam edecektir (Kibaroglu,ve ark., 2005).

3.3.1.6. Asi Nehri’nde Ortaya Cikan Sorunlar ve Baslica Nedenleri
Daha onceki sayfalarda detayli olarak ele aliman ve Arapgada “Nehriil-Asi”
olarak, uluslararasi literatiirde ise “Orontes” olarak adlandirilan Asi Nehri, hakkinda en

celigkili bilgilere sahip olunan akarsu olma 6zelligini tasimaktadir (Kesik, 2009).

Asi nehri ile ilgili siir asan su sorunu havza iilkeleri olan Liibnan, Suriye ve
Tiirkiye arasindadir. Fakat daha once de belirtildigi {izere Liibnan’in Asi Nehri lizerinde
pek bir beklentisi de etkisi de bulunmamaktadir. Agikgast bu durum da Suriye’nin igine
gelmektedir. Asi Nehri’ni paylasma sorunu uzun yillardan beri tilkelerin giindemindedir.
Daha 6nce de ifade edildigi lizere Asi nehrini Suriye ulusal su, Liibnan siir san su.

Tiirkiye ise sinir olusturan ve sinir asan su olarak kabul etmektedir. Nehir suyunun
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hukuksal boyutuyla alakali paylasim ve kullanimi konusunda havza iilkeleri arasinda
ciddi yaklasim farkliliklar1 vardir. Her {ilke kendi tezinin dogrulugunu kabul ettirmek igin

soruna farkli gerekcelerle yaklagsmaktadir.
Asi nehrinde ¢ikan sorunlarin baslica kaynaklar1 sunlardir:

e Tanimlamada zorluluk,

e Havzanin li¢ ayr llke topraklarindan olusmasi,

e Ulkelerin verileri arasindaki tutarsizlik,

e Siyasi iktidarsizlik,

e Havza iilkelerinin savundugu tezlerin farkl olusu,

e Dias giiclerin miidahalesi,

e Havza devletlerinin higbirinin su zengini olmamasi,

e Nehrin jeopolitik ve hidropolitik 6nemi,

e Havza devletlerinden sadece Tiirkiye’de sulamada ileri tekniklerin
kullanilmasi,

e Nehrin uzunlugu ile ilgili rakamlarin standart olmamasi,

e Nehrin yillik ortalama su hacmi iilkelere gore degisiklik gostermesi,

e Havza alanma iliskin degisik rakamlarin bulunmasi,

e Bir bagka iilkenin topraklari {izerinde resmen talepte bulunan bir {ilke ile
miizakere yiirlitmenin zor olmasi,

e Baraj yapimu,

e Havza devletleri arasinda yanlis politikalarin izlenmesi,

e Su kaynaklarinin yanlis yOnetiminden dolay1 zaten az olan mevcut
kullanilabilir temiz tatli su kaynaklar1 giin gectikge azalmasi, ihtiyaci
karsilayamayacak seviyeye gelmesi

e Su kaynaklarinin ¢ok farkli amaglar i¢in kullanilmasi,

e Su kaynagindaki mekansal ve mevsimlik degiskenler,

e Sinir olusturan ve sinir asan suyun kendi karakteristik 6zellikleri,

e Kiiresel iklim degisikligi,

e Su kirliligi,

e Tagkin ve sel ile ilgili kararlar,

e Sunulan 6nlemlerin dngoriilemeyen etkileri,

214



e Ulkeler arasindaki smirlarin havza sinirtyla drtiismemesi,

e Suyatagindaki sapmalar,

e Hizli niifus artisi,

e Erisilebilir suyun azalmasi,

e (i esitsizligi,

e Politik, ekonomik ve Kiiltiirel bagimliliklar,

e Ideolojik goriis ayriliklari,

e Problemlerin istikrarli olamamasi ve doniisiime devam etmesi,

e Tirkiye ve Liibnan’in aksine Sam rejiminin kendi ¢ikarlarin1 6n planda
tutmasi,

e Asi nehri iizerinde havza devletleri tarafindan ortak bir antlasma

yapilamamasi.

Yukaridaki ifadelerden de anlasilacagi lizere ilk olarak havzadaki esas problemi
net bir bicimde tanimlayamamak aslinda diger biitiin ortaya ¢ikan sorunlarin temel
nedenidir. Sorunun merkezinde ekosistemi koruma mi, sinir olusturan ve smir asan su
paylasimi mi, toprak kullanimi m1 veya su kitligi ile ilgili problemler mi var, bu konuda
fikir birligi yoktur. “Sorun nedir?” ilk olarak bu ¢ok basit soruyu cevaplamak ¢oziimlerin

dogasini da degistirecektir.

Tablo 3.11.” de goriildigii lizere; {ilkeler arasinda su kaynaklarinin miktariyla
ilgili verilerin her bir iilke tarafindan farkli ifade edilmesi anlagsmazligin en Gnemli
nedenlerinden biridir. Bu nedenle su miktari iizerinde devletlerin ortak bir anlayisa sahip
olmamalar1 Asi nehri gibi sinir asan sularda icinden ¢ikilmaz durumlara neden
olmaktadir.

Tablo 3.11. Literatiirdeki ¢esitli kaynaklarda ifade edilen Asi Nehri toplam uzunlugu ve

alani, Korkmaz ve Karatag (2012)’den degistirilerek diizenlenmistir
UZUNLUK ALAN

KAYNAK
(km) (km?)
U.S Army Corps of Engineers, 1991 571 22.500
Arisoy ve Tiirkoglu,1998 448 37.900
Rammal, 1992 450
Akamandor, 1994 248
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Tablo 3.11.(Devam) Literatiirdeki ¢esitli kaynaklarda ifade edilen Asi Nehri toplam
uzunlugu ve alani, Korkmaz ve Karatas (2012)’den degistirilerek diizenlenmistir
Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanhg Devlet Su Isleri

Genel Miidiirliigii, 1975 22624

Suriye Tarim ve Tarimsal Reform Bakanlig1,2001 485

US Agency for International Deveplopment Bureu

for the Near East, 1993 o1 17.000

Tiirkiye ve Istatistik Y1llig1, Meydan Lauresse -

Tiirkiye Istatistik Cep Yillig1
Liibnan Arastirma Dergisi 450
Tiirkiye Dis Isleri Bakanlig1 Dicle-Firat Sulari 248
Raporu, Ortadogu Ulkelerinde Su Sorunu Kitabi

Scheumann vd.,2011 37.900
Karatas ve Korkmaz, 2012 556 21.743

Asi Nehri Havzasindaki meydana gelen gelismeler kronolojik olarak
incelediginde (Tablo 3.12.) son 30 yilda havza {izerinde sulamayla ilgili yatirimlar (baraj
ve kanal yapimi gibi) yogunlastigi goriilmektedir.

Tablo 3.12. Asi Nehri Havzasi iizerinde meydana gelen belli bagli 6nemli olaylarin

kronolojisi, Dursun 2014’ten degistirilerek diizenlenmistir
Yil Olay Ulkeler Aciklama

Kattinah

Tarihi Kattinah baraj1 yeniden insa edildi, yapimi1 1976 yilinda
1937 barajinin Suriye
o tamamlandi
yeniden insasi

Tiirkiye ile Suriye 19 Mayis 1939 yilinda Ankara’da
imzaladiklar1 anlagma neticesinde Asi nehri ve Afrin ¢aymin
hakga paylasilmasi kararlagtirilmigtir. Ancak Suriye bu
Tiirkiye- antlagsmayla iistlendigi taahhiitleri hicbir zaman yerine
1939 Antlasma . T -~ .
Suriye getirmemistir, Asi Nehri’nin sularmi bitirme derecesinde
kullanmistir. Bu anlasmanin bir diger 6zelligi ise Tirkiye ve

Suriye arasindaki Asi nehrinin sularinin paylasimiyla ilgili ilk

anlagma olmasidir.

Suriye’de Suriye-

Asi Nehri Fransiz mandasi doneminde Tiirkiye’ye katilan
1939 Fransiz Tiirkiye-

Hatay topraklarinda denize dokiiliir
kolonisi Fransa

216



Tablo 3.12.(Devam) Asi Nehri Havzasi lizerinde meydana gelen belli basli 6nemli
olaylarin kronolojisi, Dursun 2014’ten degistirilerek diizenlenmistir

19 Mayis 1939 tarihinde Fransa ile Tiirkiye arasinda

Fransa ve imzalanan protokoliin 3.maddesine gore; Karasu ve Afrin
Tiirkiye . Cayilar1 ve Asi Nehrinin sinir teskil eden kisimlarinda ve
ransa-
1939 arasinda ) s0z konusu ¢aylarin ve nehrin en derin noktasi olan
Tiirkiye .
protokol Thalveg hatt1 sinir kabul edilecek ve sinir boyunca bu
imzalanmast sulardan her iki taraf halk esit bir sekilde
yararlanacaktir(Orhan, 1994).
1940-  Amik Goliniin
Tiirkiye 1940-1970 aras1 donemde Amik golii kurutuldu.
1970 Kurutulmasi
Asi nehri havzasinda kurulmus ve kurulacak olan su
Olgiimlerin ) yapilarinin boyutlandirma ve igletme esaslarinin daha
1942 Tiirkiye ~ ) ) ro
Baslamasi duyarli bir bi¢imde belirlenebilmesi i¢in havzada yapilan
ilk 6l¢imler 1942 yilinda baglamistir.
. Suriye- . o
Ghab Vadisi ] Suriye Diinya Bankasindan Ghab Vadisi Projesini
1950 o Tiirkiye- ' .
Projesi gergeklestirmek i¢in borg ald1.
Liibnan
Hollanda firmasi olan NEDECO 1955 yilindan 1967 yilina
1955- ] ) kadar Asi Nehri havzasinin Suriye topraklarindaki
Proje Suriye . . .
1967 kisminda iki baraj, iki biiyiik drenaj kanal1 ve diger
tarimsal kanallari igiren proje tamamlanmustir.
1962 Komite Suriye- Liibnan, 1962 yilinda Suriye ile Asi nehri kullanimi
olusturuldu Liibnan konusunda bir komite olusturmustur
Akim gbzlem
1963 istasyonlarmin Tiirkiye DSI tarafindan akim gozlem istasyonlar1 agilmustir.
acilmasi
1993 yilinda Tiirkiye ile Suriye arasindaki su sorunlarinin
Su sorunlarinin coziilmesiyle ilgili yapilan goriismelerde Tiirkiye Firat-
1993 coziilmesiyle Suriye- Dicle ile birlikte Asi Nehrinin de goriigmelere dahil
ilgili yapilan Tiirkiye edilmesini istemesinden dolay1 Suriye goriismelerden
goriismeler ayrilmis ve Asi nehriyle ilgili sorunlarin tartigilmasini
reddetmistir.
Asi Sularinin ) ) .
Suriye- Suriye ve Liibnan arasinda gerceklesen iki tarafli antlagma
1994 Paylasilmasi ) o o
Liibnan (antlagmaya Tiirkiye dahil edilmemistir)
Antlagmasi
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Tablo 3.12.(Devam) Asi Nehri Havzasi lizerinde meydana gelen belli basli 6nemli
olaylarin kronolojisi, Dursun 2014’ten degistirilerek diizenlenmistir

Hama sehrinin yaninda bulunan Zeyzoun barajinin aniden

kapaklar1 agilip ve 70 milyon m? civarinda su tagmustir.

2002 Taskin EZ;Z; Yasanan felakette 22 Suriye vatandasi hayatini kaybetmis,
Suriye’de ve Tiirkiye’de bazi kdyler ve tarim alanlar1 su
altinda kalmustir.
22 Aralik 2004 tarihinde Tiirkiye ve Suriye ilk Serbest
) Ticaret Antlagmasini imzalamigtir. Bu antlagma ile iki
2004 Antlagsma Sim}./e- iilkenin smirlar1 tanimlanmis ve Suriye Hatay’in Tiirkiye
Tirkiye sinirlari igerisinde kaldigini kabul etmistir.(Kibaroglu ve
ark., 2005)
Asi Dostluk Suriye- Suriye ve Tiirkiye iki iilke sinirinda Asi Dostluk Barajimin
- Baraji1 Projesi Tiirkiye yapimi konusunda anlagmaya vardi.
) ) 6 Subat 2011 tarihinde Asi Dostluk Barajinin temelleri
2011 A5 D e atilmasina ragmen iki lilke arasindaki iligkilerin
Baraj1 Projesi Tiirkiye
bozulmasindan dolay1 baraj insas1 tamamlanamamustir.
Arap Bahar neticesinde yasanan i¢ karisikliklar kisa
stirede havza tilkelerinden Liibnan ve Suriye’ye sicramis,
Liibnan- Liibnan olaylardan ¢ok fazla etkilenmemesine ragmen,
2011 Arap Bahari Suriye- Suriye’deki savas hali halen devam etmektedir. Arap
Tiirkiye Bahar Tiirkiye’ye sigramamasina ragmen, sinirlarimizin

hemen 6tesinde siddetli catismalarin yasanmasi Tiirkiye’yi

de ¢ok boyutlu olarak etkilemistir.

Korkmaz ve Karatas, 2009 yilinda yaptiklar1 ¢calismada Asi Nehri’nin Tiirkiye’ye

girig yaptig1 Demirkoprii Karakolu’ndan ve denize dokiilmeden Samandag yakinlarindan

aldiklar1 numuneler neticesinde Asi Nehri su kalitesi analiz sonuglarini ortaya

koymuslardir.(Tablo 3.13.)

Tablo 3.13. Asi Nehri Su Kalitesi Analiz Sonuclari, kaynak; Korkmaz ve Karatag,2009

Olgiim . . . o, NH:N  NO:N Zn K SP
Zamam OlfimYeri DO:% i Mgl MgL Mgl MgL pH
Demirkoprii
Subat oy 65.6 6,1 0,13 0,005 426 0,40 8.09
2006 Deniz 74 52 0,11 0,018 437 0,50 8.28
Oncesi
Demirkoprii
Agustos Karakoln 73.5 2.8 0,06 0,009 - <0,50 8.0
2007 Deniz 155 23 003 0013 ] <050 861
Oncesi
Nehir Sular icin 40 0,5 0,05 0003 2,0 0,65  6,0-9,0

kullanilan deger
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1994 yilinda Suriye ve Liibnan arasinda yapilan anlasma geregi yillik akimi 400
milyon m? olan Asi nehri sularmin 72 milyon m*’ii Liibnan’a, 328 milyon m™’ii ise
Suriye’ye birakilmistir (Yetim, 2006). Bu durum nehir sularinin 4/5 “inden fazlasinin hig¢
kirlenmeden Suriye’ ye birakildigin1 gostermektedir (Korkmaz ve Karatas, 2009).
Dolayistyla bu durum ve yukarida yapilmis 6l¢iim sonuglar1 Asi Nehri sularinin Suriye’
de asir1 kirlenmeye maruz kaldigimi géstermektedir (Korkmaz ve Karatas, 2009). Bunun
nedeni endiistriyel atik sularin aritilmadan nehre bosaltilmasi, tarimsal faaliyetler ve
kontrolii saglanamamis kanalizasyon atiklaridir (United Nations, 2002). Bu 6nemli
miktardaki kirliligin ortaya ¢ikmasinda Humus civarindaki fosfatl giibre fabrikalari,
kimyasal atik iireten endiistri kuruluslar1 ve petrokimya tesisleri baslica rol oynamaktadir
(Korkmaz ve Karatag, 2009). Ayrica sadece Hama ve Humus sehirlerinde giinliik 1000
tondan fazla kat1 atik toplanmakta ve bu attiklar sehirlerin hemen yaninda bulunan agik
copliiklerde hijyensiz bir sekilde depolanmaktadir (Ministry of State for Environmental
Affairs, 2003). Asi nehrinin su kalitesi nehrin dogdugu kesimde ve nehri besleyen
kollarda temiz iken, antropojenik aktivitelerle (tarim ve sanayi aktiviteleri) birlikte nehrin

orta kesiminde kotiilesmektedir (Dursun, 2014).

Sam rejiminin Asi Nehri havzasindaki bu tutumlari, havzanin Tiirkiye kisminda
125.645 hektar alanda yapilan sulu tarimi tehdit etmektedir (Korkmaz ve Karatag, 2009).
Bugiin su yetersizliginden dolay1 havzanin Tiirkiye topraklarinda 134.000 hektar alanda
sulu tarim yapilamamaktadir ve bununla beraber pamuk rekoltesinde % 65 oraninda
diisiis gerceklesmistir (Salha, 1995). Havzanin Tiirkiye topraklarinda bu gelismeler
yasanirken, Suriye Asi Nehri’ni kullanarak 1992-2003 yillar1 arasinda tarimsal tiretimde
% 158 oraninda artis saglamistir (Alloush, 2005). Bu durum ise uluslararasi ve sinir agsan
sular ile ilgili doktrinlerden giiniimiizde en yaygin bicimde kullanilan “ Adil Kullanim

Doktrini” ne uymamaktadir.

Gorildugi tizere Asi Nehri’nde ortaya ¢ikan sorunlarin temel kaynagi Suriye’dir.
Fakat bunun haricinde az miktarda da olsa Liibnan ve Tiirkiye’nin de 6zellikle havzanin
kirlenmesinde paylar1 yok degildir. Ornegin, 2000 yilinda Asi Nehri havzasinin Liibnan
Kisminda iyon ve agir metallerin bulunmasi bélgenin dogal kosullariyla ilgilidir. Fakat,
bu kirletici miktarlarinin 6nemli 6l¢iide artmasi tarim aktivitelerinin ve sehirlesmenin
sonucudur (Saad ve ark., 2004). Meselenin Tiirkiye boyutu incelendiginde ise tilkemizde

de maalesef bilingsiz kullanimdan dolay1 zaten kirli olan Asi Nehri’nin kirliligi daha da
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artmaktadir. (Foto 3.2.) Kisacas1 dnceki sayfalarda detayl bir sekilde izah edildigi lizere
Asi Nehri’ndeki sorunlarin temel kaynagi iilkemiz degildir ve s6z konusu nehir tilkemiz
topraklarina zaten sorunlu bir sekilde giris yapmaktadir, fakat bu durum bizim nehri

kirletme konusundaki beceri gercegimizi de gdz ard1 etmemizi gerektirmez.

Foto 3.2. Asi Nehrinden bir goriiniim

3.3.2. Afrin Cay1

Hatay ili hidropolitigi basligi altinda degerlendirilen bir diger akarsu Afrin
Cayr’dir. Cilinkii Afrin Cay1 hem sinir olusturan hem de sinir asan nehir kapsaminda
degerlendirilmektedir. Kaynagini iilkemizden alip, daha sonra baska iilkenin topraklarina
girip tekrar iilkemizde donerek burada son bulan Afrin Cayinda Tiirkiye, hem asag1 ¢ig1ir
hem de yukari ¢igir iilkesidir. Afrin Cay1 kaynagini iilkemiz topraklarinda Gaziantep’in
batisindaki Sof Daglari’nin giiney yamaglarindan kaynagini alan Boz Afrin (Karatas ve
Korkmaz, 2012) ve yine Gaziantep’te bulunan Kartal Daglarindan aldiktan sonra giineye
dogru akis gosterir ve Kilis sinirlart igerisinde akarken Suriye topraklarina girer.
Suriye’deki Afrin kasabasindan gegen ¢ay daha sonra Reyhanli’nin kuzeyinde Hatay-
Suriye sinirinda 3,6 km aktiktan sonra tekrar Tiirkiye topraklarina girer. (Sekil 3.19. ve
Foto 3.3.) Cayin toplam uzunlugu 171,6 km olup 94,2 km’si Tiirkiye topraklarinda, 73,8
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km’si Suriye topraklarinda, geriye kalan 3,6 km ise Tirkiye-Suriye sinirinda akar

(Karatas ve Korkmaz, 2012).(Tablo 3.14.)

Foto 3.3. Afrin Cay1

Tiirkiye ve Suriye arasinda ortak kullanima tabi olan Afrin Cay1’nda bu ortak kullanimin

sartlar1 19 Mayis 1939 yilinda imzalanan protokol ile belirlenmistir (Riistii ve Salem,

2004). Fakat soz konusu anlagmaya ragmen, Asi Nehri’ndeki benzer sorunlar nehrin

onemli kollarindan biri olan Afrin Cay1’nda da yasanmaktadir.

Tablo 3.14. Afrin Cay1 kiinyesi

Akarsu Ulkeler Uzunluk (km)
Suriye 73,8 (%43)
36,2 (%21,1)

5’ Hatay
S Tiirkiye
£ 58 (%33.8)
&
< Gaziantep-Kilis

Tiirkiye-Suriye Sinir1

3,6 (%2,1)

Toplam

171 (%100)
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Sekil 3.19. Afrin ve Karasu Caylar1 Lokasyon Haritas1

1950-1960 doneminde Afrin Caymnin Tiirkiye topraklarinda kalan kisminin
potansiyeli 359,5 milyon m® iken, 2000-2005 déneminde 160 milyon m*’e diismiistiir
(Korkmaz ve Karatas, 2009). Ayrica Suriye, Afrin Cay1 havzasinda yilda 200 milyon m?
suya ihtiya¢ duymaktadir (Yetim, 2006). Bu durum ilerleyen zamanlarda Tiirkiye’nin
Afrin Cayi’'ndan Asi Nehri’'nde oldugu gibi ozellikle yaz aylarinda neredeyse hic

yararlanamayacagini gostermektedir (Korkmaz ve Karatas, 2009).
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3.3.3. Karasu Cay1

Sinir olusturan su kategorisine girmesi ile Hatay ili hidropolitigi kapsaminda ortak
kullanima tabi olan Karasu Cay1, Hatay ilinin en 6nemli ii¢ akarsuyundan biridir. Karasu
Cayr kaynagint Gaziantep’in Nurdagi ilgesindeki Kartal Daglar1i ve batisindaki
Akcadag’dan dogan kiiclik dereler olusturur (Karatas ve Korkmaz, 2012). Tahtakoprii
Gilimriik Karakolu’ndan Kaletepe Koyt dogusuna kadar 31,2 km boyunca Tiirkiye-Suriye
Sinir’n1 ¢izen ¢ay (Foto 3.4.) bu noktadan sonra giineybatiya yonelir ve Kiiciik Asi
kanalinda son bulur (Karatas ve Korkmaz, 2012). (Sekil 3.19. ve Tablo 3.15.) Karasu
Cay1 Tiirkiye-Suriye sinir1 boyunca 31,2 km akmasina ragmen higbir bolgesinde Suriye
topraklaria dahil olmaz. Dolayisiyla ¢ayin sinir ¢izgisini olusturdugu boliimde Tiirkiye-
Suriye arasinda ortak kullanima tabidir. Bu ortak kullanim sartlarini belirleyen anlagsma
Afrin Cayi’nda oldugu gibi 19 Mayis 1939 yilinda imzalanan protokoldiir (Ristii ve
Salem, 2004).

Foto 3.. Kaleee kuzeyogusunda Karasu Cayinin Tiirkiye-Suriye Sinirini
olusturdugu bdlgenin goriiniimii, kaynak; Karatas, 2014

Tablo 3.15. Karasu Cay1 kiinyesi

Akarsu Ulkeler Uzunluk (km)
52 (%36,6)
- Gaziantep
5 Tiirkiye
L: 60,9 (%42,4)
§ Hatay
i
~ . .
Tiirkiye-Suriye Sinir1 31,2 (%21)
Toplam 144 (%100)
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3.3.4. Hatay’da Sinir Olusturan ve Sinir Asan Diger Akarsular

Hatay ilinin daha 6nceki sayfalarda belirtilen 3 6nemli sinir olusturan ve sinir asan
akarsular1 (Asi Nehri, Afrin Cay1, Karasu Cay1) haricinde de sinir olusturan ve sinir agsan
akarsular1 bulunmaktadir. Bu akarsular hem uzunluklari hem de 6nemleri itibariyle daha
onceki sayfalarda isimleri zikredilen akarsular kadar etkiye sahip degillerdir. Bu akarsular
igerisinde Giire Deresi, Muratpasa Deresi, Curcurun Deresi, Kureysi Deresi, Kale Dere
ve Nisrinli Deresi yer almaktadir. Giire Deresi Tiirkiye-Suriye sinir1 boyunca 7,6 km akar.
(Foto 3.5.) Tiirkiye sinir agan akarsulardan Muratpasa ve Curcurun Dereleri’nde mansap,

Kureysi, Kale ve Nigrinli Dereleri’nde ise memba iilke konumundadir. (Tablo 3.16)

Tablo 3.16. Hatay Ilindeki Diger Simir Olusturan ve Sinir Asan Akarsular

Akarsu Mansap Memba
Sinir olusturan Giire Deresi
Muratpasa Deresi %
= Curcurun Deresi *
? Kureysi Deresi *
E Kale Dere *
Nisrinli Deresi *

oto 3.5. Giire deresinin Tiirkiye-Suriye sinirini olusturdugu bdlgeden bir goriiniim,
kaynak; Karatas, 2014

3.4. Degerlendirme ve Sonug¢

Sonug olarak goriildiigii izere sinir olusturan ve sinir asan sular ne zaman tartisma
konusu olursa devletler mutlaka kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmektedirler. Hele
ki bu devletlerarasinda Suriye gibi sorunlu iligkilere sahip, ayn1 zamanda da kendi i¢inde
tutarsiz bir devlet varsa s6z konusu akarsu {izerinde hakkaniyetli bir paylasim yapmak

pek miimkiin degildir. Ama her seye ragmen paydas devletler kendi ¢ikarlarini koruyup
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ve diger havza devletlerinin haklarim1 da gozeterek “Adil Kullanim Doktrini” ne gore
davranmalidir. Basta smir olusturan ve sinir asan sular olmak iizere uluslararasi
havzalarin yoOnetimi, paylasim temelinde degil, ekolojik siirekliligin ve dengenin
saglanmast temelinde ve hukuki egemenlik haklarina karsilikli saygili olarak
gergeklestirilecek bilimsel tabanli ig birligine dayandirilmalidir. Buradaki hassas nokta is
birligi meselesidir. Ciinkii konuyla ilgili en zor agsama biitiin havza iilkelerinin hem fikir
oldugu isbirligine varmaktir. Oysaki mutlak surette her sinir olusturan ve siir asan su
kaynaklarmin birlikte yonetimi i¢in ortak proje gelistirilmesine yonelik is birligi
yapilmalidir. Diger bir degisle hakkaniyetli su paylasim anlagmalari hidropolitik dengeler
icin bir 6n kosul yaratmakta ve politik giicleri ¢atigsma yerine is birligi tarafinda olmaya

sevk etmelidir.

Calisma alani sinirlar1 i¢erinde kalan sinir olugturan ve sinir asan sularda yasanan
problemleri en aza indirmek i¢in konuyla ilgili uzmanlar (cografyacilar ve
hidrojeolojistler vb.) sorunun c¢oziilmesinde havzadaki gergek su potansiyelinin
belirlenmesi vb. yollarla 6nemli bir rol oynamalidir. Bunun i¢in de ilk adim olarak s6z
konusu bilimsel kisilerin havza devletleriyle iyi ve profesyonel iliskiler kurmasi
gerekmektedir. Bunun yaninda smir olusturan ve sinir asan akarsulardaki sorunlar
tizerinde net ve dogru ¢ozlimler aranmalidir. Su regiilasyonunu barajlar vasitasiyla
saglama gibi miihendislik odakli ¢6ziimler mi bulunmali, yoksa iilkeler arasi politik
anlagmalarin temel alinacagi ¢oziimlere mi odaklanmali? Ya da farkl tipte ¢oziimleri
icerecek, akarsu dinamiklerini miimkiin oldugunca yakalayabilmeyi amag¢ edinen bir
¢Oziim bileskesi mi bulunmali? Eger bulunacaksa bu bileske nasil olmali? Havza iilkeleri
bu ¢oziime nasil karar vermeli? Sunulan her ¢6zlimiin avantajlar1 ve dezavantajlar1 neler?
Biitiin bu sorularin her birisine cevap verebilmelidir. Pek tabi bu sorulara cevaplar
aranirken havza iilkeleri hidrolojik envantere, havzanin iklim ve morfolojisine, yer alti
kaynaklarina, hidrojeolojisine, toprak 6zelliklerine, bitki ortiisiine arazi kullanimina, su
cekilme oranina, atik su bosalimina, havza devletlerinin su kaynaklarindaki kalite ve
miktar1 gozlemlemeye dikkat etmelidir. Bu baglamda hidrolojik kosullar dagilimi1 zaman
ve mekan dagilimi acisindan kayit altina alinmali ve kiyidas iilkeler arasinda bilgi
degisimlerini anlamak ve onlari stabilize hale getirmek i¢in paylasilmalidir. Paylasilan bu
bilgiler 15181nda paydas iilkeler tarafindan ortak bir sekilde belirlenen bagimsiz ve tarafsiz

bir komitenin havza {izerinde yapacagi planli projeler anlasmazligin ¢éziilmesine ya da
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en aza indirilmesine yardimei olacaktir. Daha dnce paylasilmasi ifade edilen verilere ek
olarak ise, biitiin kiyidas iilkeler havzadan kaynaklanan kuraklik, sel ve tagkin gibi dogal
afetlerin Oniine gegebilmek icin erken uyar sistemlerindeki bilgileri havza iilkeleriyle
paylasmalidir. Bdylelikle anlagsmazligin en aza indirgenmesi igin havza iilkeleri
tarafindan ortaklasa kararlastirilan bir model ile su kaynaklarinin seffaf ve stirdiirtilebilir

bir sekilde yonetilmesinin yolu a¢ilmig olacaktir.

[fade edilenlerin haricinde havzadaki su kitligmin dniine gegebilmek icin, havza
devletlerinin ¢ogunlukla tarim iilkeleri olmalarindan dolayi, tarimda en az fire ile ileri
sulama teknikleri uygulanmali ve ylizey ve yeralti sularinin tuzlanma oranlar1 en aza
indirilmelidir. Ozellikle Asi Nehri ve Afrin Cay1’nda yasanan sorunlarin kaynagini dogru
tespit edebilmek ve kalict ¢oziimler iiretebilmek ig¢in Oncelikle akarsularin akimi ve
rejimlerindeki degisim, havzalardaki niifus artisi, sanayilesme, arazi kullanimi vb.
konular belirlenmeli ve biitiin bu etkilerin akarsularin miktarina ve kalitesine olan etkisi

ortaya konmalidir.

Tirkiye’nin siir olusturan ve siir asan su sorununu, bélgede ¢ikarlar1 bulunan
biiylik gii¢lerin inisiyatifine birakmadan, hareket alanin1 genisletecek sekilde yonetmesi
gerekmektedir. Bu baglamda Tiirkiye diger havza iilkelerinin olumsuz tutumlarina
ragmen meseleye Onciiliik etmelidir. Bu konuda Tiirkiye’nin yapacagi ilk uygulamalardan
biri verilerin standardizasyonu teklif edilmesi ve havza devletleri tarafindan olusturulan
gezici bir komite ile biitlin havza iilkelerinde de veri toplanmasi olmahidir. Clinkii daha
once tezin bir¢ok yerinde de ifade edildigi lizere havza iilkelerinin niifus biiytikliikleri,
ihtiyaclari, su kaynaklar1 farklidir ve dolayisiyla su paylasimi yapilirken bu durum da goz
oniinde bulundurulmalidir. Dolayisiyla havza devletlerinin suyu etkin bir sekilde

kullanabilmesi i¢in gercek miktarda ihtiya¢ duydugu su miktarinin tanimlanmasi gerekir.

Biitiin bu ifade edilenlerin haricinde surast unutulmamalidir ki; Asi Nehri, Afrin
ve Karasu Caylar1 sorunu sadece su kullanimiyla siirli degildir. Bu akarsular izerindeki
sorun ayni zamanda giivenlik ve terdr olaylarina da konu oldugu i¢in meselelerin birlikte

degerlendirilmeleri gerekmektedir.
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DORDUNCU BOLUM

4. SONUC VE ONERILER

Tez c¢alismasi sirasinda Onceki boliimlerde her bir bolimde, o bdliime ait

degerlendirme ve sonug ayri ayri verildigi i¢in (bkz. 2.6. Degerlendirme ve Sonug, 3.4.

Degerlendire ve Sonug); bu boliimde 6zetle ve genel olarak konunun toparlanmas ile

sonug ve Onerilerin ortaya konmasi amag¢lanmaktadir.

Calismaya baslarken ki dayanak noktalarimizi olusturan 5 adet hipotez calisma

stiresince test edilerek elde edilen sonuclar asagidaki tabloda belirtilmistir.(Tablo 4.1.)

Tablo 4.1. Tez ¢alismasina baslarken ortaya konulan hipotezler ve bu hipotezlerin

sonuglari

Hipotez

Sonu¢

Gecerli

Gecersiz

H.1. Hatay ili, siyasi cografya agisindan stratejik ve

hassas bir noktada bulunmaktadir.

v

H.2. Hatay ilindeki var olan fiziki ve beseri cesitlilik
bolgeye c¢ok sayida avantaji da beraberinde
getirmektedir. Bununla beraber Hatay ilinin, zaman
icerisinde degismekle beraber bazi dezavantajlar1 da

bulunmaktadir.

H.3. Hatay ili, Suriye siniridaki illerimizden biri ve en
giineydeki ilimiz olmast hasebiyle bolgede yasanan
olumlu-olumsuz her tiirli gelismeden ciddi sekilde
etkilenmekte ve bu etki hem erken zamanda baslayip,

hem de uzun siirmektedir.

H.4. Jeokiiltiirel agidan Hatay ili, ¢ok farkli kesimden
insan1 bir arada barig i¢inde barindirmasiyla diinya

tizerindeki en 6nemli mekanlardan biridir.

H.5. Hatay ilinde goriilen farkli topluluklar arasindaki
hosgoriiniin, basta devlet politikast vb. nedenlerden ileri
gelmesinden dolay1 hi¢bir zaman kaybolma tehlikesi

bulunmamaktadir.

Hatay ili gerek jeopolitik gerekse hidropolitik bakimimndan hem ulusal hem de

uluslararasi alanda oldukga biiyiik 6nem arz eden bir bolgede yer almaktadir. Bu sonug,

calismaya baslarken ortaya konan “Hatay ili, siyasi cografya agisindan stratejik ve hassas

bir noktada bulunmaktadir” gegerli oldugunu ortaya koymaktadir.
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“Hatay ilindeki var olan fiziki ve begseri ¢esitlilik bolgeye ¢ok sayida avantaji da
beraberinde getirmektedir. Bununla beraber Hatay ilinin, zaman igerisinde degismekle
beraber bazi dezavantajlart da bulunmaktadir.” hipotezi gegerli bir hipotezdir. Ciinkii
calisma sahasinda bulunan fiziki ve beseri unsurlar bolge jeopolitigini ve hidropolitigini
genel anlamda olumlu olarak etkilemesine ragmen zaman zaman caligsma siiresince de
ifade edildigi lizere bazi yonlerden olumsuz anlamda etkilemistir.

“Jeokiiltiirel agidan Hatay ili, ¢cok farkli kesimden insani bir arada baris i¢inde
barmdirmasiyla diinya iizerindeki en onemli mekanlardan biridir.” hipotezi tez ¢alismasi
boyunca test edilerek gegerli bir hipotez oldugu sonucuna varilmistir. Ciinkii Hatay, ¢cok
farkli topluluklarin bir arada sevgi, baris ve hosgorii icerisinde bir arada yasadig bir
yerdir. Bu bakimdan Hatay ili, jeokiiltiir calismalar1 agisindan dikkate deger bir 6rnek
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fakat bu kadar ¢ok farkli grubun bu kadar sinirli bir alanda
birbirleriyle i¢i ice yasadigi bir bolge ayn1 zamanda yiiksek miktarda risk icermektedir.
Ciinkii bu dengelerin ve hosgoriiniin degismeyecegini ya da bozulmayacagini diisiinmek
gercekten uzak bir yaklagim olur. Dolayisiyla bolgede var olan bu yap1 gerek toplumun
her kesimince, gerekse siyasiler tarafindan desteklenmeli ve dis giiclerin miidahalelerine
izin verilmemelidir.

“Hatay ilinde gériilen farkl topluluklar arasindaki hosgoriiniin, basta devlet
politikast vb. nedenlerden ileri gelmesinden dolayr hi¢bir zaman kaybolma tehlikesi
bulunmamaktadir” hipotezi gecersiz bir hipotezdir. Calisma siiresince de sikca ifade
edildigi lizere jeokiiltiirel agidan Hatay’in kendine 6zgili yapisi bir devlet politikasi
sonucunda olusmamis, aksine burada yasayan farkli kesimlerin kendi sembolik hafizalar
tarafindan dogal olarak ortaya ¢ikmistir. Bu hipotezle alakali ikinci bir yanlislhik ise
buradaki var olan yapinin higbir zaman kaybolma tehlikesinin bulunmadig: ifadesidir.
Calisma alaninda bdyle bir husus s6z konusu degildir. Her ne kadar hosgorii ve baristan
sikca s0z edildiyse de bolgede son derece hassas bir denge de s6z konusudur ve bu durum
adeta bigak sirtidir. Dolayisiyla bu yap1 her ne kadar bodlgenin kendi dinamikleri
tarafindan bozulmak istenmese de 6zellikle dis giicler tarafindan yapilan miidahaleler
tarafindan kaybolma tehlikesi bulunmaktadir.

Calisma stiresince Hatay ilinde jeoekonomik agidan mevcut bir potansiyel oldugu
fakat bu bu potansiyelin yeterince kullanilamadig: tespit edilmistir. Calismada bolge
ekonomisinin dnemli bir kisminin Arap iilkeleriyle gergeklestirilen ihracata dayandig:

ortaya konmus ve Hatay ilinde var olan jeoekonomik potansiyelin yeterince
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kullanilamamasinin sadece kendisine degil, ihracatin1 gerceklestirdigi iilkelere de bagh
oldugu anlasilmistir. Bu baglamda soyle bir sonuca varilmistir; “Jeoekonomik agidan
Hatay Ilinin énemli bir potansiyeli bulunmasina ragmen bu potansiyel yeterince
kullanilamamaktadir. Bu potansiyeli meydana getiren ana unsurlar ise tarim, sanayi ve
ulagimdir. Bu ana unsurlar bolge ihracatinda 6nemli bir paya sahiptir. Dolayisiyla
thracatin gerceklestirildigi iilkelerde yasanan her tiirlii gelisme (ki bu gelismeler 6zellikle
son yillarda olumsuz yonde meydana gelmektedir) Hatay ilindeki var olan potansiyelin
kullanilamamasinda bir engel teskil etmektedir.”

Hatay ilindeki jeokiiltiirel ve jeoekonomik yapi1 birbiriyle siki bir iligki
igerisindedir. Ciinkii jeokiiltiirel acidan bdlgede var olan bu kadar ¢ok ¢esitli toplumun
birbirleriyle i¢ ice yasamasi, jeoekonomik agidan Hatay ilinin kendi kendine yeten bir
ekonomiye sahip olmasinin bir sonucudur.

Hatay ili jeopolitik, jeokiiltiirel, jeoekonomik ve hidropolitik potansiyelini reel bir
glice doniistiirebilecek koklii bir alt yapiya sahiptir. Fakat bu durum biiylik avantajlar
beraberinde getirmesiyle birlikte ayn1 zamanda ciddi riskler de icermektedir.

Jeoekonomik agidan Anadolu ile Ortadogu arasinda, jeokiiltiirel agidan ise Dogu
ile Bat1 arasinda bulunan Hatay ili, konumunun geregi jeockonomik ve jeokiiltiirel
parcalanmalara yol agmasini onleyici bir strateji belirlemeli ve belirledigi bu stratejiye
mutlak surette bagli kalarak siirekli onu gelistirmelidir. Hatay ili bunu yapabildigi siirece
jeokiiltiirel ve jeoekonomik biitiinlesmeyi gerceklestiren stratejik bir bolge olmaya devam
edecektir.

Hatay ilindeki var olan sinir olusturan ve smir asan akarsular hidropolitik
perspektifte degerlendirildiginde s6z konusu sular paydas iilkelerle sorunlara yol actigi
goriilmektedir. Fakat tez ¢aligmasindan su anlasilmistir ki; sinir olusturan ve sinir asan
sular konusunda sorunun kaynagi Tiirkiye degildir. Aksine iilkemiz her daim sorunlara
¢Ozilim arayan bir iilke konumunda olmustur. Ama 6zellikle paydas iilkelerden Suriye’nin
kabul edilemez tavirlar1 sorunun ¢dziilmesine yonelik girisimleri dahi engelleyici
niteliktedir.

Hatay ili, bir sinir ili olmasi ve sadece en kisa kenarindan iilkemize bagli olmasi
hasebiyle uluslararast etkilerden kaynaklanan degisimlere agiktir. S6z konusu
degisimlerin bolgede olumsuz anlamda gergeklesmesine izin verilmemeli, aksine
degisimler olumlu bir sekilde siizgegten gegirilerek bolgede var olan tiim unsurlarla

sentezlenmelidir.
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Son olarak tez caligmasinin igerigini olusturan hemen hemen biitiin konular
etkileyen Suriye’deki savas bir an dnce son bulmalidir. Hatay halkinin bize ve tiim
diinyaya ogrettigi tizere; dili, dini, 1rki, mezhebi, rengi ne olursa olsun bir insanin en dogal

ve temel hakki olan 6zgiirce yasama hakk1 hi¢ kimsenin elinden alinmamalidir.
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