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ONSOZ

Biiyiik Iskender’in kurmus oldugu imparatorlugun parcalanmasindan sonra
Seleukoslar, Onasya’da giiglii bir devlet kurmustur. Bu devletin kurucusu olan
Seleukos I Nikator, Seleukos Devleti’nin sinirlarint Ege Denizi’nden, neredeyse
Hindistan’a kadar genisletmistir. Seleukoslar Doneminde Antiokheia (Antakya) adli
bu tez ¢alismasinda genelde Seleukoslar’in siyasi durumu, 6zelde de Seleukoslar’in
krali merkezleri olan Antiokheia’daki faaliyetleri ele alinmistir. Bu biiyiik iilkenin
yonetimi icin stratejik bir noktada bulunan Antiokheia’nin krali merkez olarak
secilmesindeki etkenler ve bu kentin sahip oldugu etnik yap1 oldukea ilgi ¢ektiginden
dolay1 bu tezin olusturulma nedenleri arasina girmistir. Bu nedenle Antiokheia’nin
konumu itibariyle Onasya, Misir ve Mezopotamya’y1 birbirine baglamasindaki rolii ve
ayrica bu kentte bulunan kiiltiir varliklari arastirilmaya deger bulunmustur.

Antiokheia (Antakya) Seleukoslar doneminde cografi, dini, ekonomik ve
sosyal yapisindan dolay1 oldukca 6nemli bir kent niteligini kazanmistir. Antiokheia’da
yapilan imar c¢aligmalar1 hem Hellen kiiltiiriinii yansitmis, hem de sehre cesitli
kiiltirden olan halklar Seleukoslar tarafindan yerlestirilmis ve kiiltiirel bir sentez
olusturulmaya c¢alisilmistir. Kiiltiirel etkilesim, Seleukoslar tarafindan amaglanan
Hellen diinyasinin gelismesine de katki saglamistir. Antiokheia’da bu donemde siyasi
yonden oldugu kadar, kiiltiirel yonden de 6ne ¢ikan bir Hellen kenti olmustur.

Seleukoslar Déneminde Antiokheia adli bu calismada, tez konusunu bana
Oneren, tezin her asamasinda degerli bilgilerini ve zamanini benden hig esirgemeyen,
calisgmamla yakindan ilgilenip, tezimi basindan sonuna kadar biiyiikk bir titizlikle
okuyup elestirileriyle bana yol gdsteren ve sabriyla beni kendine hayran birakip, bana
giivenen tez danismanim, kiymetli hocam Yrd. Dog. Dr. Nurgiil Yildirim’a sonsuz
tesekkiirlerimi sunarim. Eskicag Tarihi Anabilim Dali’nda ilerlemem konusunda bana
yardimc1 olup bu alanda ilgimi arttiran ve bana giivenen hocalarim Yrd. Dog. Dr. Isil
Isik Bostanci ve Yrd. Dog. Dr. Seyma Ay’a, maddi ve manevi desteklerini benden hig
esirgemeyen aileme tesekkiirlerimi bir bor¢ bilirim. Ayn1 zamanda Seleukoslar ile
ilgili Tiirk¢e kaynaklarin yetersizligine ragmen, bu zorlugu asarak bu dénemi ¢alisan
ve benim yararlanmami saglayan tiim Tiirk Bilim insanlari’na da tesekkiir ederim.

Bu tez calismas1 Mustafa Kemal Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri
Kurum Koordinatorliigii tarafindan desteklenmistir.
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SELEUKOSLAR DONEMINDE ANTIOKHEIA (ANTAKYA)
Meltem TEMIiZKAN
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OZET

Biiyiik Iskender’in o6liimiiyle birlikte hakimiyetindeki biiyiik topraklarin,
komutanlar1 arasinda paylagiminin ardindan kurulmus olan, Dogu’daki Hellenistik
kralliklardan biri de Seleukos Krallig1’dir. Seleukoslar’in Krali Seleukos I Nikator ile
baslayan ve Seleukoslar’m Onasya cografyasinda gittikge giiclenen siyasallasma
siirecleri, M.O. 312-64 yillar1 arasindaki donemi kapsamustir. Seleukos I Nikator,
Antigonos ile yapmis oldugu Ipsos Savasi’ndan sonra Antigonos’un da egemen oldugu
topraklar1 alarak, Ege Bolgesi’nden Firat Havzasi’na kadar olan bolgede Seleukos
Kralligi’nin egemenlik alanini genisletmistir. Bu kralligin biiyiik bir cografyada
kurmus oldugu egemenligin baskenti ise, giiniimiiz Hatay il sinirlart igerisindeki iki

ilce (Antakya ve Samandag) ve yakin cevresini i¢ine alan bolgedir.

Seleukos Kralligi tarihine bir krali merkez olarak taniklik eden Antiokheia
(Antakya), kralligin siyasi tarihinin ve idari yapilanmasmin netlestirilmesi adina
onemli bir rol {istlenmistir. Hellen kiiltiiriiniin Seleukos Krallar tarafindan Antiokheia
cografyasinda yagatilmasi adina yaptirilan kamu binalart ve heykeller gibi genel
anlamda kiltiir varliklar1, Seleukos Krallar1 adina olusturulabilecek bir kronolojik

dizini zenginlestirecek ana unsurlar1 barindirmistir.

Bu calismada genel hatlariyla Biiyiik iskender’in 6liimiiniin ardindan Dogu
cografyasi lizerinde hakimiyet kuran, Seleukoslar’in siyasi tarihinin netlestirilmesi ve
Seleukos Kralligi’nin baskenti Antiokheia’nin (Antakya) M.O. 312-64 yillan
arasindaki donemde sahip oldugu tarihi zenginligin ve sosyo-kiiltiirel mirasin

aydinlatilmasi amaglanmistir.

Anahtar Sozciikler: Hellen, Seleukoslar, Seleukos I Nikator, Antiokheia



ANTIOKHEIA (ANTAKYA) IN THE PERIOD OF SELEUKOS
Master’s Thesis, Meltem TEMiZKAN
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ABSTRACT

Being one of the Hellenistic kingdoms in the east and having been established
after the commanders had shared the large territories, owned by the Alexander the
Great upon his demise, Seleucid Kingdom had emerged. The politicization process of
the Seleucid Kingdom that had built up in the Near Asia Minor and that had started
with Seleucus I. Nicator includes the period between 312-64 B.C. After the Battle of
Ipsos with the Antigonos, Seleucus I Nicator had seized the lands where Antigonos
had dominated and expanded the sovereignty of the Seleucid Kingdom in a region
from Aegean Region to Euphrates Basin. The capital of the sovereignty that had been
established in a vast geography had been specified as the region that includes two

districts and immediate vicinity within the today's Hatay provincial border.

Having witnessed the history of Seleucid Kingdom as a royal central,
Antiocheia had assumed a significant role in clarifying the political history and
administrative structure of the kingdom. The governmental buildings, sculptures and
material cultural assets for Hellenic Culture to live in the Antioch geography by the
Seleucid Kings harbor the main elements that may be created for the Seleucid Kings

and enrich the chronological index.

The aim of this study is to clarify the political history of the Seleucid Kingdom
that dominated the Eastern geography after the death of Alexander the Great and set
light to the historical richness and socio-cultural heritage of the Antiokheia , the capital

of Seleucid Kingdom between 312-64 B.C. in general terms.

Keywords: Hellen, Seleucid, Seleucus I Nicator, Antiocheia
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GIRIS

Eskicag uygarliklarinin temel politik stratejisi, bir diinya imparatorlugu kurma ve
bunun saglamlastirilarak devamini olusturmustur. Inceleme konusunu olusturan
Seleukoslar dénemi, bu politik stratejinin  Biiyiik Iskender tarafindan
gerceklestirilmesinin ardindan yasanan siireci kapsamistir. Biiyiik Iskender 6nderligini
yaptig1 Dogu Seferi’nden sonra, Makedonya’da baslayan kralligin1 Hindistan’a kadar
genisletmis ve biiyilk bir imparatorluk kurmustur. Ancak Biiyiik Iskender’in Babil
kentindeki ani 6liimii imparatorlugu tehlikeye sokmus, Biiyiik Iskender’in kendisinden
sonra belli bir varis birakmamasindan dolayr devlet gii¢lii olan komutanlar1 arasinda
paylasilmigtir.

Biiyilk Iskender’in komutanlar1 arasinda yasanan paylasimlar ve savaslar
oncesinde, “Seleukoslar Doneminde Antiokheia (Antakya)” baslikli bu ¢aligmanin
birinci béliimii, Biiyiik Iskender’in, dolayisiyla Makedon diinyamin Dogu’yla
tanigmasi anlamini da tasiyan Dogu Seferi’ni ve Hellenistik kiiltiir olgusunun Dogu
cografyasindaki ilk izlerinin analizini kapsamistir. Bu degerlendirme kapsaminda,
Iskender’in 6liimiiniin ardindan koalisyon girisimlerinde bulunan generallerin M.O.
320 yilinda Orontes (Asi) Nehri lizerinde, Kuzey Suriye'deki Triparadeisos adli
kasabada bir toplanti diizenledikleri ve bu toplantida Biiyiik Iskender’in
komutanlarinin Dogu ve Bati1 diinyalarinin geleceklerini derinden etkileyen yeni bir
anlasmaya vardiklar1 bilinmektedir. Bu antlasma geregince Biiyiik Iskender
Imparatorlugu’nun topraklari komutanlar1 arasinda ayrilmis ve farkli bolgelerde
Hellenistik etkiler kendini gdstermeye baslamistir. Bu ayni zamanda Hellenistik
devletlerin olusumunu da saglamistir. Komutanlar arasinda yapilan ve Biiyiik Iskender
imparatorlugunu paylagim siirecine sokan en énemli savaslardan biri, M.0O. 301 yilinda
gerceklesen Ipsos Savasi olmus ve bu savasin sonucunda Misir’da Ptolemaios Devleti,
Trakya ve Kiiglikasya’da Lysimakhos Devleti, Mezopotamya ve Suriye’de Seleukos
Devletleri kurulmus, Makedonya topraklarinda ise Kassandros hiikiim stirmiistiir.

Neredeyse tiim Onasya’y1 egemenlikleri altina alan Seleukoslar’in yaklasik 200 yil
siiren saltanatlari siiresince tahta ¢ikmis krallari, ¢aligmanin ikinci bolimiinde, nemli
icraatlar1 kapsaminda incelenmistir. Seleukos Kralligi, Antiokhos III Megas
zamaninda oldukc¢a genis sinirlara ulastirilmis ve kralligin egemenligini genisleten ve
Dogu’da kazandig1 zaferlerden dolayr Megas tinvanina sahip olan kral, Seleukos I
Nikator’un ardindan devletin ikinci kurucusu olarak goriilmiistiir. Tiim bunlarin
ardindan, Antiokhos III, Roma karsisinda M.O. 190 yilinda biiyiik bir yenilgi almustr.
Kiiciikasya’daki Magnesia Savasi’nda Seleukos Krali Antiokhos III’tin Roma’ya
yenilmesi, Roma’yr Dogu Akdeniz Boélgesi’'nde lider duruma getiren en 6nemli
gelismelerden biri olmustur. M.O. 188’de yapilan Apameia Antlasmasi ile Seleukos
Krallig1 Kiiclikasya’yr Toroslar’a kadar terk etmek ve Roma’ya savas tazminati
0demek zorunda birakilmistir. Tiim bunlarin yani sira, Seleukos Kralligi’nin etkin bir
parcasi olan kraligeler, 6zellikle kralligin yonetiminde énemli roller {istlenmislerdir.
Bu kraligelerden en énemlisi Kleopatra Thea olmus ve politik kariyeri M.O. 150
yilinda baglamistir. Bu durum Seleukos Kralligi’nda bir kral ve varis olmadigi takdirde
kadinlarin devlet kademesinde s6z sahibi olduklarini gostermistir. Ancak zamanla ne
krallarin, ne de kraligelerin devletin zayiflamasinda etkili olamadiklar bilinmektedir.
Ozellikle M.O. 64 yilinda Romali1 komutan Pompeius/Pompei, Seleukos Kralligi’na



biiyiik bir sefer diizenlemis ve Seleukos Kralligi Biiyiik Roma Imparatorlugu’nun giicii
ve baskist nedeniyle parcalanmaistir.

Biiyiik iskender’in 6liimiiyle ortaya ¢ikan Hellenistik devletler icerisinde Onasya
topraklar tizerinde kurulan Seleukos Kralligi’nin yonetim merkezinin belirlenmesi,
calismanin [II. Bolimiinde incelenmistir. Seleukoslar’in krali merkezi olarak,
oncelikle Seleukeia Pieria (Samandag/Hatay) belirlenmistir. Ancak devletin stratejik
bir noktasinda bulunan Antiokheia (Antakya/Hatay) kurucu Seleukos I Nikator
tarafindan Seleukeia Pieria’ya’ya nazaran krali merkez olarak daha uygun goriilmiis
ve bagkent yapilmustir.

Seleukoslar’in krali merkezi olan Antiokheia Seleukos krallari tarafindan Hellen
kurumlariyla donatilmis ve devletin kiiltiir merkezi haline getirilmistir. Seleukos I
Nikator tarafindan insa edilen baslica kamu binalar1 Yunan kiiltiiriine 6zgii bir bigimde
Agaro’nin ¢evresinde gruplandirilmistir. Ayni zamanda Seleukos I Nikator kentin
temel simgelerini tasiyan ve kentin koruyucu tanricasi olan Tyche heykelini
diktirmigtir. Hellenistik etkilerin fazlasiyla artis gosterdigi Suriye ve yakin gevresi
ozellikle kurucu kral Seleukos I Nikator tarafindan "yeni bir Makedonya" haline
getirilmek istenmistir.

Kuzey Suriye'de Seleukos Krallig1 i¢in merkezi bir nem tasiyan bolge Seleukos
Bolgesi olarak adlandirilmis ve bu bolgede Seleukos I Nikator tarafindan sehirler
kiimesi (tetrapolis) olusturulmustur. Bu sehirler Antiokheia (Antakya/Hatay),
Seleukeia Pieria (Samandag/Hatay), Apameia (Hama/Suriye) ve Laodikeia
(Lazkiye/Suriye) olarak belirlenmistir.

Bir devletin yonetim giicii ve hakimiyetinin nufiisla ilgili oldugu agiktir. Bu
anlamda Antiokheia’da var olan Yunan ve Makedonlar’a ek olarak, daha ¢ok Yunanlh
niifusun Seleukoslar zamaninda kente yerlestirildigi gézlemlenmistir. Ayrica Seleukos
Krali Antiokhos I Soter’ in miimkiin oldugunca Antiokheia’yt Yunan kenti haline
getirme cabalarina ragmen, sehirde 6nemli sayida Yahudi ve Arami halkin kiiltiirel
baskinligi dikkat ¢ekmistir.

1.Arastirmanin Amaci ve Kapsami

“Seleukoslar Doneminde Antiokheia (Antakya)” bashkli Yiiksek Lisans
calismasinda, Hellenistik devletlerden biri olan Seleukoslar’in M.O. 312-64 yillar
arasinda, Onasya cografyasinda ve krali merkezi olan Antiokheia cografyasindaki
tarihsel siirecini gerek yazili, gerekse arkeolojik envanter dogrultusunda aydinlatmak
amaglanmustir. Hellen kiiltiirii Dogu ve Bati arasinda bir kiiltiirel sentez olusturmustur.
Bu anlamda Hellen kiiltiiriintin Dogu’daki zengin kiiltiir ile desteklenmis oldugu
aciktir. Dogu’daki zengin kiiltlirtin 6nemli temsilcilerinden biri de Seleukoslar
olmusgtur. Seleukoslar déneminde Seleukoslar’in sahip oldugu genis cografyaya
yayilim, onlarin krali merkezlerinin 6nemini arttirmistir. Bu noktada da krali merkez
olarak gilinimiiz Antakya belirlenmis ve biiyiik imparatorluk bu merkezden
yonetilmistir. Bu ¢alismada genelde Seleukos siyasi tarihinin ve 6zelde de bu tarihi
stirecin Antakya’ya yansimasinin incelenmesi amag¢lanmistir. Ayn1 zamanda Hellen
diinyasinin dogusunda bulunan bu kentin hem din, hem ticaret, hem de kiiltiir
anlaminda nasil bir rol oynadig1 agiklanmaya ¢aligilmistir.



Seleukos Devleti’nin kral listesi olusturulurken Susan Sherwin- White ve Amelie
Kuhrt’ un From Samarkhand to Sardis: A New Approach To The Seleucid Empire ve
Trevor Bryce’in Ancient Syria: A Three Thousand Year History adl1 eserlerinden ve
Hiiseyin Ureten’in Nesredilmis Yazitlar Isiginda Hellenistik Dénem’de Pergamon
Kenti Tanr1 ve Kiiltleri adl1 doktora ¢alismasindan yararlanilmis, krallarin basa gegcme
tarihleri ve 6liimleri yine bu kaynaklardan derlenmistir.

Seleukoslar’in Anadolu topraklarinda gelistirilmis olan siyasi yapilar1 ele alinmas,
Misir ve Makedonya topraklarinda bulunan diger Hellenistik devletlerle iliskileri de
incelenmistir. Bu anlamda Seleukoslar’in dis politikasi ile ilgili birtakim bilgiler ortaya
cikarilmig, genel hatlartyla diger devletlerle nasil bir iligki igerisinde olduklar
aciklanmaya calisilmistir. Seleukos ekonomisinin temel dinamigini olusturan
kolonilesme faaliyetleri genel hatlariyla incelenmis, krali merkez olan Antiokheia ve
yakin ¢evresindeki koloniler iizerinde 6zellikle durulmustur.

Antiokheia Seleukoslar i¢in cografi, dini, ekonomik ve sosyal anlamda olduk¢a
o6nemli bir kent olmus, Seleukos I Nikator tarafindan kurulmus, ayn1 zamanda bagskent
olarak secilmistir. Bu anlamda Seleukoslar’in Antiokheia kentine gosterdikleri 6nem
ve kentte yapilan faaliyetlerle birlikte, bu donem aydinlatilmaya ¢alisilmistir.

Hellenistik devletler diinyasinin dogusunda yer alan Seleukoslar’in krali merkezi
olan Antiokheia’nin, bu dénemdeki sosyal ve kiiltiirel yapist da aragtirilmistir. Hellen
kiltiirinin Dogu ve Bat1 arasinda bir sentez olusturmus olmast ve kentin kiiltiirel
zenginligi ve bu kentte yer alan dini ve mimari yapilar, genel hatlariyla ele alinmstur.

Biiyiik Iskender’in generallerinden biri olan Seleukos 1 Nikator ile birlikte,
Onasya’da Seleukos Krallig1 olarak devam eden bu donem, hem bu donemi
aydinlatma, hem de yapilan faaliyetleri arastirma sayesinde oldukca ilgi ¢eken bir
krallik olma niteligini kazanmistir. Biiyiik Iskender ve faaliyetleri, daha sonrasinda
Hellenistik devletler diinyas1 olduk¢a genis bir donem oldugundan bu tez c¢alismast,
Seleukoslar Déneminde Antiokheia (Antakya) olarak daraltilarak, arastirilmistir.

2.Arastirmanmin Metod ve Yontemi

Bu aragtirmada tarih ilminin metodolojisine uygun bir yol izlenmis, elde edilen
bilgiler sonucunda bu yonteme uyularak aragtirmanin yapilmasi planlanmaistir.
Seleukoslar Doneminde Antiokheia (Antakya) adli bu ¢alismada Hellenistik donem
ile ilgili bilgiler aktarilmis, ardindan Seleukos siyasi tarihi ele alinmistir. Seleukos I
Nikator (M.O. 312-281) ile baslayan bu kralligin tarihi, Seleukos I Nikator’un
6lumiinden sonra basa gecgen krallar ve faaliyetleri baglig1 altinda incelenmistir.

Seleukos siyasi tarihi ele alindiktan sonra bu imparatorlugun merkezi olan
Antiokheia’da Seleukoslar’in, genelde de Hellen Kkiiltiiriiniin yansimalarina ve
Antiokheia’nin Seleukos oncesindeki donemine kisaca deginilmesiyle birlikte bu
merkezin se¢ilme nedenleri ortaya ¢ikarilmistir.

3.Konu ile lgili Antik Kaynaklar ve Modern Literatiir Hakkinda Genel Bilgi

Seleukoslar Déneminde Antiokheia (Antakya) adli bu tezde, calisma ile ilgili
aragtirma ve inceleme niteliginde 6ncelikle donemin temel kaynaklar tespit edilmistir.



Bu anlamda antik ve modern literatiir incelenmis ve bununla ilgili olarak arastirmanin
sekillenmesine yardimci olan kaynaklar hakkinda asagida kisaca bilgi verilmistir.

Antik kaynaklarla ilgili olarak, Ge¢ Antik¢ag ve Ortagag bilginlerinden olan
Diodorus (M.O. 90-30), Strabon (M.0.63/64- M. S. 24) Libanius (M.S. 314-394/393)
ve Johannes Malalas’tan (Kronikler-M.S. 491-578) yararlanilmistir.

Calisma konusu kapsaminda Biiyiik Iskender’in Dogu Seferi ve Hellenistik
donemle ilgili Droysen’in basim y1l1 2007 olan Biiyiik Iskender Devleti adl kitabindan,
Arif Miifit Mansel’in basim yili 2014 olan Ege ve Yunan Tarihi ve Biilent
Iplikgioglu’nun basim yili 2007 yili olan Hellen ve Roma Tarihinin Anahatlar: adl
eserlerinden faydalanilmistir. Ayni zamanda Hellenistik donemle ilgili Rolf Strootman
tarafindan hazirlanip basim y1l1 2014 olan Courts and Elites in the Hellenistic Empires:
The Near East After the Achaemenids, c. 330 to 30 BCE adl1 kitab1 incelenmistir.

Seleukos Devleti’nin siyasi tarihini kronolojik anlamda incelemek ve Seleukos
krallarinin faaliyetlerinin arastirilmast kapsaminda Susan Sherwin-White ve Amelie
Kuhrt’un hazirlayip basim yili 1993 olan From Samarkhand to Sardis: A new
approach to the Seleucid empire ve Trevor Bryce’in basim yil1 2014 olan Ancient Syria
- A Three Thousand Year History adl1 eserleri ele alinmis, bunun yaninda editérlerinin
Elizabeth Jeffreys, Brian Croke, Roger Scott oldugu Studies in John Malalas adli
kitaptan faydanilmstir.

Seleukoslar’in hem siyasi tarihi, hem de sosyal ve ekonomik yapilarinin irdelenmis
oldugu ve John D. Grainger tarafindan hazirlanan kitaplar incelenmistir. John D.
Grainger’in basim yili 1990 olan Seleukos Nikator —Constructing a Hellenistic
Kingdom, yine ayni yazar tarafindan basim yili1 1997 olan A4 Seleukid Prosopography
and Gazetteer, basim yil1 1999 olan The League of the Aitolians, basim yil1 2002 olan
The Roman War of Antiochos the Great, basim yil1 2007 olan Alexander The Great
Failure: The Collapse of the Macedonian Empire, basim yili 2013 olan Roman
Conquest: Egypt and Judaea, basim yil1 2014 olan The Rise of The Seleukid Empire
(323-223 BC): Seleukos I to Seleukos III ve basim yili 2017 olan Great Power
Diplomacy in The Hellenistic World adli kitaplar1 tek tek incelenmis ve konu
aydinlatilmaya ¢aligilmigtir. Bunlara ek olarak bazi Seleukos krallarinin ve
faaliyetlerinin aydinlatilmis oldugu ve Edwyn Robert Bevan’in basim yili1 1966 olan
The House of Seleukos vol. 1 adli eser de irdelenmis ve bazi krallar hakkinda genis
bilgilere ulagilmistir.

Getzel M. Cohen’in basim yil1 1995 olan The Hellenistic Settlements in Europe,
the Islands, and Asia Minor, yine ayni yazarin basim yili 2006 olan The Hellenistic
Settlements In Syria, The Red Sea Basin, and North Africa ve basim yil1 2013 olan The
Hellenistic Settlements in the East from Armenia and Mesopotamia to Bactria and
India adli eserlerinden Hellenistik donem sehirleri hakkinda kapsamli bilgiler
edinilmistir.

Seleukoslar Doneminde Antiokheia (Antakya) ile ilgili Jorgen Christensen-
Ernst’in basim yili 2012 olan Antioch on the Orontes: A History and a Guide adl
kitabindan ve Glanville Downey’in basim yil1 1961 olan History Of Antioch in Syria
From Seleucus to the Arab Conquest ve basim yil1 1963 olan Ancient Antioch adl
kitaplarindan kent hakkinda genis bilgilere ulasilmistir.



Seleukos krallarinca bagkent Antiokheia’da yaptinlmis kiiltlir varliklarinin
arkeolojik envanter ile karsilastirilmasi ve desteklenmesi noktasinda Prof. Dr. Hatice
Pamir’in eserleri degerlendirilmistir.

Seleukos Kralligi’nin kolonileri ve bu kolonilerin kurulma amaglarinin analizi
noktasinda, Merve Sarilar’m basim yili 2012 olan ve Prof. Dr. Biilent Iplik¢ioglu
danigsmanliginda hazirlanan Kiigiikasya 'daki Seleukos Kolonileri adl1 Yiiksek Lisans
Tezi’nden yararlanilmistir.

Seleukoslar Déneminde Antiokheia (Antakya) adli bu calismada makalelerde ve
bazi kitap boliimlerinde dénemle ilgili kismen bahsedilen bilgiler de degerlendirilmis
ve modern literatiir taramas1 daha kapsamli hale getirilmistir.

4.Tezin Tamamlanmasiyla Bilimsel Birikime Saglanacak Katki ve Yararlar

Bu calismanin tamamlanmasiyla birlikte bilimsel birikime saglanacak katki ve
yararlar, 6zellikle bir biitiin olarak ilk kez Tiirk¢e degerlendirilecek olan ve M.O. 312-
64 yillar1 arasinda Dogu’nun en gii¢lii kralliginin, yani Seleukos Kralligi’nin siyasi
tarihini genel hatlariyla belirlemek ve bu siyasi tarihin en 6nemli merkezi olan
Antakya’nin s6zii edilen tarihlerde idari ve sosyo-kiiltiirel agidan yapisinin
tanimlanmasi olacaktir.

Donemin gerek deniz, gerekse kara ticaretinin aktif bir sekilde yapildigi
limanlarinin sahibi olan Seleukos Kralligi, bu aktif ticaretin sonucu olarak hem
ekonomik, hem de kiiltiirel seviye olarak donemin kosullar1 g6z oniine alindiginda
oldukga ileridedir. Bu zenginligin Antiokheia 6zelinde yansimalar1 detayli bir bigimde
incelenecek ve bir kent kiiltiirii ya da bir kent bellegi olusturma kapsaminda, Antakya
kentinin yaklasik 200 yillik tarihi netlestirilmis ve kayit altina alinmis olacaktir.



BIRINCI BOLUM
HELLENIiSTIK DONEMIN BASLANGICI VE BUYUK IiSKENDER’IN
OLUMU

1.1.Biiyiik iskender’in Dogu Seferi

Iskender, (Aleksandros III) M.O. 356 yilinda dogmustur. Annesi illiryali
(Arnavutluk) prenses Olimpiyas’tir. Babast Makedonya kral1 Philippos II'dir.! Geng
prens biiyiik bir 6zenle biiyiitiilmis ve 13 yasina geldiginde kendisine 6gretmen tayin
edilen Aristoteles sayesinde, Yunan kiiltiiriinii tamimustir. iskender’in babasi Philippos
II’'nin M.O. 336 yilinda 6ldiiriilmesi {izerine, iskender, askerler arasindaki iinii
nedeniyle ileri gelen generaller tarafindan kral ilan edilmistir. Makedonya Kralligi’nin
basina gectikten sonra Iskender’in ilk isi diismanlarini ortadan kaldirmak ve bunun
sonucunda iilke i¢cinde yasanacak bir taht kavgasini énlemek olmustur.? iskender’in bu
dogrultuda bir karar almis olmasi, onun kendi hakimiyetini saglam temellere
dayandirmak istemesinden kaynaklanmistir.

M.O. 335 yilinda yeni kral fetih hareketlerine girismeden once, farkli yerlerde
tehlike olusturan bazi kabileler iizerine seferler diizenlemistir. Tuna Nehri yakinlarina
gelen Iskender, buradaki yerli giiglerin giiciinii kirmis ve bunlarm Makedonya
egemenligini tanimalarim1 saglamistir. Ardindan Illiryali’lar iizerine bir sefer
diizenlemis, fakat Iskender’in Illirya Daglari’nin 6tesinde 6lmiis oldugu soylentisi
Yunanistan’a ulasinca, bu iilkede Thebai ve Atina’nin idare etmis oldugu bir isyan
gerceklesmistir.> Bunun sonucunda iskender, Thebai’y1 tahrip ederek, buradaki isyan:
bastirmis ve Korinthos’ta Hellen Birligi’ni kurmustur.* Tiim bunlarin sonucunda
Iskender’in Hellen Birligi’ni kurmasi, hem Hellenler’i bir araya getirerek ortak bir
amac dogrultusunda birlikte ilerlemelerini, hem de fetihlere baslamadan énce herhangi
bir tehlike igerisine girmemesini saglamistir.

Iskender igin Dogu cografyasinin ele gecirilmesi onemli bir hedef olmustur.
Iskender Makedonya Kralligi'min basina gegtikten sonra Dogu cografyasinin
hakimiyeti noktasinda Persler ile kars1 karsiya kalmistir. Bir diinya imparatorlugu
kurmak isteyen yeni kral, Dogu diinyasinin fethi i¢in hazirliklara baslamis, biiytlik

! Helmut Koester, History, Culture, and Religion of The Hellenistic Age, Walter De Gruyter, New York
1995, s. 8. Makedonya kral1 Philippos II ve seferleri ile ilgili detayl bilgi i¢in bkz. Arif Miifit Mansel,
Ege ve Yunan Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2014, s. 413-423.

2Mansel, a.g.e., s. 451-452. Konu ile ilgili detayl1 bilgi i¢in bkz. Sarah B. Pomeroy, Stanley M. Burstein,
Walter Donlan, Jennifer Tolbert Roberts, 4 Brief History of Ancient Greece: Politics, Society and
Culture, Oxford University Press, New York, Oxford 2004, s. 270-271. iskender’in hayat1 ile ilgili
detayl1 bilgi i¢in bkz. Thomas R. Martin - Christopher W. Blackwell, Alexander the Great: The Story
of an Ancient Life, Cambridge University Press, New York 2012, s. 2-18. Ayrica bkz. Carol G. Thomas,
Alexander The Great in His World, Blackwell Publishing, 2007, s. 9-20.

3 Mansel, a.g.e., s. 452-453; Debra, Skelton- Pamela, Dell, Great Empires of The Past: Empire of
Alexander The Great, Chelsea Hause Publishers, New York, 2009, s. 20; William Woodthorpe Tarn
Alexander the Great: Volume 1, Narrative, Cambridge University Press, New York 1948, s. 3-8; Claude
Mosse, Biiytik Iskender, gev. Nuriye Yigitler, Altin Kitaplar Yayimevi, istanbul 2003, s. 22-25.

4 Biilent Iplik¢ioglu, Hellen ve Roma Tarihinin Anahatlari, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul 2007,
s. 42.



rakibi Persler’e karsi bir fetih hareketine girismistir. Bu durumun nedenlerinden birisi,
Biiyiik Iskender’in babasindan devralmis oldugu devletten, kurmak istedigi biiyiik
diinya imparatorluguna uzanan planlar1 olmustur. Ayrica Onasya’nin zenginlikleri gibi
ckonomik ¢ikarlar da Iskender i¢in Dogu'nun ele gegirilmesinde énemli bir neden
olusturmustur.’ Iskender, Persler ile miicadele etmeye basladiginda, zaten var olan
Pers siyasetinin amact Hellen devletleri arasindaki gecimsizligi koriikleyerek
beslemek, kuvvetlileri zayiflatmak ve Hellenler’in birlesip harekete gegmelerine engel
olmak yoniinde belirlenmistir. Bunun sonucunda, Makedonya Kralligi, hizli ve
giivenli adimlarla ilerleyerek biitiin bu Pers gayretlerini bosa ¢ikaracak bir bicimde
hareket etmis, tehdit edici bir tavirla ortaya ¢ikincaya kadar uzun zaman Persler
tarafindan bu siyaset izlenmis ve basarili olunmustur.® Ancak Iskender’in &zenle
yapmis oldugu hazirliklardan ve fetih girisimlerinden sonra Pers siyasetinin uzun
zaman sonra islemedigi gortilmiistiir.

Iskender, M.O. 334’ te babasinin Persler’e saldirarak Yunanlilar’m intikamini
alma planin1 gergeklestirmek {izere bir Makedon ve Yunan ordusuna liderlik etmistir.
Izleyen yillarda heniiz yirmili yaslarda olmasma ragmen, Iskender’in biitiin Pers
Imparatorlugunu fethetmede gosterdigi basari daha sonraki g¢aglarda “Biiyiik”
tinvanim kazanmasini saglamistir.” Nitekim Iskender’in, Persler ile olan miicadelede
yavas yavas ilerlemis oldugu, Pers devletinin i¢lerine kadar girdigi ve de fethetmek
istedigi tiim bolgeleri askeri dehasi sayesinde kendi topraklarina kattig1 goriilmiistiir.
Tim bunlara ek olarak, giivendigi ve giiglii askerlerini yanina alarak biiyiik bir diinya
imparatorlugu hedefini gergeklestirmek icin Makedonya’dan yola ¢ikan Biiyiik
Iskender, Kiigiikasya’nin hem stratejik, hem de ekonomik énemini fark etmistir.

Biiyiik Iskender Dogu Seferi ve Persler ile miicadele etmek icin, M.O. 334 yil
ilkbaharinda biitiin hazirliklarim bitirmis® ve sefere ¢ikabilecek duruma gelmistir.
Amphipolis'i (Yunanistan’da bugiinkii Trakya ve Makedonya bolgelerinde bulunan bir
kiy1) gecerek, Asya'ya dogru ilerlemistir. Kralin donanmasi Hellespontos'ta
(Canakkale Bogazi) hazir beklemistir. Komutanlarindan Parmenion, siivari ile
piyadenin biyiikk kismini Sestos'tan Abydos'a gotirme emrini almig, geri kalan
piyadeler ile Biiyiik Iskender, Troya kiyilar1 karsisinda bulunan Elaius'a gitmis; burada
Troya Savasi’nda 6len ilk Hellen askeri Pratesilaos'un mezarmin bulundugu tepeye
cikmustir. Pratesilaos’un mezar1 basinda Biiyiik Iskender, kendisinin Dogu Seferi’nde
ondan daha sansl olmasi dilegiyle kurban sunmustur.’ Biiyiik Iskender’in atalarmna
duymus oldugu saygi ve onlarin yolundan devam ediyor olmasi, biiyiik bir diinya
imparatorlugu kurmak istemesinde muhtemelen 6nemli bir rol oynamistir. Tim

Siplikcioglu, 2007, s. 43. Asya’nin fethi ile igili detayl bilgi i¢in bkz. Bernard Randall, Alexander the
Great: Macedonian King and Conqueror, The Rosen Publishing Group, New York, 2004, s. 37-44.
®Droysen, Biiyiik Iskender Devleti, ¢ev. Bekir Sitk Baykal, 1. Basim, Dharma Yayinlari, Istanbul 2007,
s. 180.

"Thomas R. Martin, Eski Yunan Tarihoncesinden Hellenistik Cag’a, Say Yaymlari, ¢ev. Umit Hiisrev
Yolsal, Istanbul 2012, s. 326.

$ Biiyiik Iskender’in ordusu 37.000 kuvvetten olusmus, bu kuvvette 12.000 kisiden olusan Makedon
phalanks birligi, 3.000 hypaspists ve 1.800 siivari bulunmustur. illyria ve Trakya'dan gelen 6zel silahli
birimler ve yaklasik 9.000 miittefik Yunan piyade ve stivari birlikleri katilmig ve yaklasik 200 Yunan
gemisi tarafindan desteklenmis ve birligini kurmustur Pomeroy, Burstein, Donlan, Tolbert Roberts,
a.g.e.,s.272-273.

° Droysen, a.g.e., s. 183-184; Oguz Tekin, Eski Yunan Tarihi, Iletisim Yayinlart, Istanbul 1995, s. 103.



hazirliklar bittikten sonra, Biiyiik Iskender ve Persler ile ilk karsilasma M.O. 8 Nisan
334’te Granikos (Biga Cay1) yakininda olmustur. Biiyiik Iskender’in subaylarindan
Parmenion 5.100 Tesalyali siivariyi komuta etmistir. Biiyiik Iskender de 13.000
Makedon askerinin bagina ge¢mistir. Persler, piyade ve siivari olarak toplam 40.000
askerden olusmustur. Iskender, ortaya phalanks’t (zirhli piyade birliklerinin
olusturduklari savas diizeni), kanatlara da siivarileri ve piyadeleri yerlestirmistir. Savas
diizenindeki her iki ordunun Granikos Cay1 boyunca karsilikli siralanig1 yaklagik 3
km’yi bulmustur. Biiyiik Iskender’in uyguladig1 askeri taktik sonucu Persler, M.O. 334
yilinda kesin bir yenilgiye ugramiglardir. Granikos Savasi ile Anadolu’nun kapisi
Iskender’e acilmistir.!® Bu ilk karsilasma sonucunda biiyiik bir bozguna ugramis olan
Persler’in 40.000 askere ragmen kaybetmesindeki en &nemli neden, Iskender’in
zekasm kullanarak uyguladign askeri taktikler olmustur. Iskender bu savasta, ayni
zamanda geng¢ olmasina ragmen, iyi bir komutan oldugunu da kanitlamistir. Bu savas
sonucunda Persler’in Anadolu’da etkin bir savunma yapamadiklar1 ortaya ¢ikmis ve
bu durum Iskender icin Anadolu’nun fethini kolaylastirmistir.

Biiyiik Iskender bu savasin ardindan giineye dogru ilerlemis ve hedefi Lidya
Satrapligi’nin baskenti olan Sardes (Manisa/ Salihli) olmustur. Sardes, ¢ok dayanikli
kalesiyle taninmis ve Iskender'in ilerledigi giizergah iizerinde ikinci 6nemli bolgede
yer almistir. Kiigilkasya'nin kapisi olan bu mevkiden, Onasyanin zamanla biiyiik
ticaret yollarmin gectigi bilinmektedir. Bu anlamda, Biiyiik Iskender’in Sardes'te
bulunduracagi kuvvetli bir garnizon, Pers donanmasi i¢in ¢ok iyi bir dayanak noktasi
olma niteligini kazanmustir. Iskender, kente iki mil kadar yaklasilinca Pers kuvvetleri
komutani Mithrines, yaninda kentin ileri gelenleri oldugu halde, hazineleriyle beraber
kaleyi ve kenti teslim etme teklifiyle Biiyiik Iskender'i karsilamistir.!! Boylelikle
Iskender Lidya’yr topraklarina katmis ve Iskender’in topraklarmin yavas yavas
savasmadan genisledigi goriilmiistiir. iskender’in savasmadan bazi yerleri almis
oldugu ve burada bulunanlarin da kendisinin himayesi altina girmek istedigi
gorilmiustir.

Biiyiik Iskender, Ephesos (Efes) bulundugu sirada yanina, Kuzey Karya’nin en
onemli iki sehri olan Tralleis ile Magnesia'dan (Manisa) elgiler gelerek teslim olmaya
hazir olduklarini bildirmiglerdir. Bes bin piyade, iki yiiz atl ile Iskender’in komutani
Parmenion, bu kentlerin teslim alinmasinda gérevlendirilmistir.'> Iskender
komutanlarindan Alkimakhos’u Aiolias kentlerine ve halen Pers hakimiyeti altinda
bulunan iyonya’ya géndermistir. iskender, bu sirada Ephesos’ta biraz daha kalarak
Artemis’e kurban sunmus ve ertesi glin Miletos’a dogru ilerlemistir. Burada kentin
yakinindaki Pers donanmasinin planin1 bozmus ve Miletos direnisini kirarak kenti ele
gecirmistir.'* Boylelikle Iskender Anadolu’yu yavas yavas ele gecirmistir. Bu

%0guz Tekin, Hellen ve Roma Tarihi, Anadolu Universitesi, 1.Baski, Eskisehir Eyliil 2011, s. 60;
Krzysztof Nawotka, Alexander The Great, Cambridge Scholars Publishing, Newcastle upon Tyne 2010,
s. 118. Ayrica Granikos Savasi ile ilgili detayli bilgi igin bkz. Matt Waters, Ancient Persia: A Concise
History of the Achaemenid Empire, 550-330 BCE, Cambridge University Press, New York, 2014, s.
204-209; Mosse, a.g.e., s. 27; Tekin, 1995, s. 104.

""Droysen, a.g.e., s. 194-195.

2Droysen, a.g.e., s. 197.

BOguz Tekin, “Eskigag’dan Islam Diinyasi’na Miras Biiyiik iskender ( Alexander the Great. An
Heritage from Antiquity to Islamic World) ( in Turkish)”. Toplumsal Tarih Dergisi, Y1l: 10, S. 97, Ocak
2002, s. 58-59.



kentlerin Iskender’in himayesi altma girmesi onun hem biiyilk bir imparatorluk
kurmak istemesindeki adimlarini, hem de Hellen kiiltiirii blinyesindeki kentlerin
cogaldigin1 gostermis ve bu hirs ve miicadeleyle birlikte Iskender ilerlemeye devam
etmistir.

Iskender’in hizl1 ve dikkatli bir sekilde ilerlemesi Persler’in Anadolu’da etkin bir
savunma yapamadiklarini gostermistir. Nitekim Lidya ve Karya kentlerinden sonra
Iskender Likya kentini de ele gegirmistir. Ardindan M.O. 333 yilinin bahar aymnda
Iskender Frigya Kralligi'nin baskenti olan Gordion’a ulasmis'* ve bu kenti de
topraklarma katmistir.

Iskender, Pers Imparatorlugu’na kars1 ezici galibiyetler almis olmasina ragmen,
imparatorlugun merkezine ulasamamis, savas techizatlar1 azalmaya baslamistir. Bu
nedenle Kilikya’nin bereketli diizlikklerine ilerlemek istemis ve Persler savunmaya
gecemeden Kilikya’nin 6nemli kenti Tarsus’a girmistir. Bunun {izerine Kilikya
Ovas’nin dogu ucunda, Issos' (Kinet Hoyiik) Korfezi’nin iist kesimlerinde Pers
ordusu ve Iskender’in ordusu karsilasmistir.'® Bu savasta Kral III. Dareios
yonetimindeki Pers ordusu biiyiikk bir yenilgiye ugratilmistir.!” (Res.1). Issos
Zaferi’'nden sonra Iskender, kendi adinin verildigi Aleksandreia (bugiin Iskenderun)
kentini kurmustur. Cok gecmeden Pers Krali I11. Dareios, iskender'e haber géndererek
baris yapilmasini teklif etmistir.'® iskender Pers krali III. Dareios'un baris 6nerisini
geri gevirmistir.

Iskender, M.O. 332 yilinin Eyliil ay1 baslarinda Tyros'tan hareket etmis, Filistin'e
giden gecidi kapayan Ake Kalesi’nde herhangi bir direnise rastlamadan Gaza (Gazze)
yakinlarina ulagsmistir; kente hiicum icin surlarin en elverisli goriindiigii giiney
tarafinda ordugah kurmus ve Gaza’nin ele gegirilmesinden sonra, Iskender’in eline
zengin ganimet gegmistir. iskender, Gaza yakinlarindaki Filistin ve Arap koylerinden
insan toplayarak Gaza kentine yerlestirmis, sehre kalic1 bir garnizon kurmus ve kent,
hem Suriye, hem de Misir i¢in aynm1 derecede 6nemli bir silah deposu haline
getirilmistir. Iskender, ekonomi ve lojistik bakimdan &nemli bir iis edinmis, bunun
sonucunda daha da gii¢lenmistir."

M.O. 331 yilimin baslarinda Iskender, Nil Nehri’nin bat1 agzinda, Afrika’nin
kuzeydogu sahilinin derin sulara sahip tek dogal limaninda iskenderiye adli yeni bir
sehir kurmustur. Burada Yunan ve Misir tapinaklar1 yan yana yer almistir. Ardindan,
Kyrene’ye gitmek tizereyken yolunu degistirip glineye yonelmis ve 480 km’lik zorlu

“Pomeroy, Burstein, Donlan, Tolbert Roberts, a.g.e., s. 274-275. Konu ile ilgili detayli bilgi i¢in bkz.
Jonh D. Grainger, Alexander The Great Failure: The Collapse of the Macedonian Empire, New York
2007, s. 75-76.

I5Pinaros Cay1 (Deligay ?) Iplikgioglu, 2007, s. 43. Konu ile ilgili detayh bilgi icin bkz. Getzel M.
Cohen, The Hellenistic Settlements in Europe, the Islands, and Asia Minor, University of California
Press, Oxford, England, 1995, s. 19.

16Charles Freeman, Misir, Yunan ve Roma, Antik Akdeniz Uygarliklari, gev. Suat Kemal Ang1 4. Baski,
Dost Kitabevi, Ankara Temmuz 2013, s. 307. Konu ile ilgili detayl bilgi i¢in bkz. Elizabeth Baynham,
Alexander The Great The Unique History of Quintus Curtius, The University of Michigan Press,
Amerika, 1998, s. 146-150.

Yiplikgioglu, 2007, s. 43.

8Tekin, 1995, s. 103.

YDroysen, a.g.e., s. 280-282; Grainger, 2007, s. 78; Mosse, a.g.e., s. 29.
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bir yolculuktan sonra ¢6lii asarak Zeus Ammon Tapimagi’nin bulundugu Siva’ya
ulagsmig, Ammon’un oglu ilan edilmis bunun iizerine Didima rahipleri de Biiyiik
Iskender’i Zeus’un oglu ilan etmistir.?’ Iskender’in Dogu Seferi’nde Misir 6nemli bir
yer kaplamigtir. Clinkii Misir’in egemenligi altina girmesiyle birlikte Persler’in son
deniz iissii, Makedonlar’in eline gecmis ve bu verimli tilkenin {iriinlerini Yunanistan’a
gondermek suretiyle burasinin tarafsiz kalmasi Iskender tarafindan saglanmistir.
Misir’a sefer diizenleyen Iskender, uzun zamandan beri Pers egemenligi altinda
bulunan Misir iilkesini hi¢ savasmadan egemenligi altina almis, Misir Iskender’e
teslim olmustur.?! Iskender, M.O. 331°de Misir’dan ayrilarak, Pers Krali IIL
Dareios’un asil ordusunun bulundugu Babil’e girmistir. Iki ordu Mezopotamya’da
Arbela (Erbil) yoresindeki Gaugamela Ovasi’nda karsilasmistir. Savas taktigi ve
Iskender’in zekasi, Pers ordusunun bozguna ugramasina neden olmustur; I111. Dareios
kagmis, Gaugamela Savasi’ndan sonra Iskender, “Asya Kral1” ilan edilmis? ve Persler
bir daha eski giiclerine kavusamamislardir.

Iskender, Pers Imparatorlugu’nun iclerine girerek baskentleri olan Babil, Susa,
Persepolis ve Ekbatana'yr (bugiin Hemedan) ele gecirmis; (Har.1) imparatorlugun
hazinelerine el koymustur. Antik kaynaklarda Iskender'in eline gegen Pers servetinin
40 - 50 bin tatanton (yaklasik 1.000 ton altin) arasinda oldugu hesaplanmistir.?®

Iskender, M.O. 327 yilinda Pers imparatorlugu’nun dogudaki eyaletlerinden biri
olan Sogdiana ve Baktria’nin tamamim fethetmis (Har. 2) ve bu zaferini kabile
reislerinden birinin kiz1 Roksane ile evlenerek taclandirmistir.?* Bu ilk evliliginden
oglu Aleksandros IV diinyaya gelmistir.

Biiyiik Iskender, M.O. 327-325 wyillari arasinda Hindistan’a bir sefer®
diizenlemistir. M.O. 326°da Indus Vadisi’ne dogru ilerleyen Iskender, kral Poros’u
yenmekle birlikte, {ilkelerinden ¢ok uzaklagmis bulunan askerlerinin baskaldirmasi
tizerine geri donmek zorunda kalmustir. Iskender karayoluyla, generallerinden
Nearkhos yonetiminde, bir bagka grup ise deniz yolundan Mezopotamya’ya geri
donmiislerdir. Béylece kurulmus olan Iskender Devleti, Ege’den Indus’a kadar uzanan
bir diinya imparatorlugu olma niteligini kazanmustir.® Burada, yani Indus’ta
Alexanderia kentini kurmustur.?’

Babil’e dogru ilerleyen iskender, M.O. 324 yilinin Subat ayinda Susa’ya ulasmis
ve burada Pers krallar1 gibi yasamaya baslamistir. Pers krallariin giydigi beyaz ¢izgili
elbiseden giymis ve Pers tac1 takmistir. Kendi Makedon muhafizlariyla birlikte hizmet

XDavid Studtard, Sappho’dan Sokrates’e 50 Hayat Hikayesiyle Antik Yunan Tarihi, ¢ev. Erdem
Gokyaran, Yap1 Kredi Yaymlari, Istanbul, Eylil 2016, s. 202; Grainger, 2007, s.78; William
Woodthorpe Tarn, Alexander the Great: Volume II, Sources and Studies, 2. Cilt, Cambridge University
Press, Cambridge, 1948, s. 350.

2'Mansel, a.g.e., s. 461.

2Tekin, 2011, s. 65. Ayrica Gaugamela Savast ile ilgili detayli bilgi igin bkz. Waters, a.g.e., s. 209-213.
BTekin, 1995, s. 103.

24 Studtard, a.g.c., s. 203.

M. O. 326 yilinda, iki ordu, Hydaspes Nehri'nde bir araya gelmistir. Her ne kadar Iskender o dénemde
farkinda degilse de, Hydaspes'teki ¢atisma onun son meydan muharebesi olmustur. Pomeroy, Donlan,
Tolbert Roberts, a.g.e., s. 288. Konu ile igili detayli bilgi i¢in bkz. Nawotka, a.g.c., s. 118.
2fplikgioglu, 2007, s. 44-45.

2’Pomeroy, Burstein, Donlan, Tolbert Roberts, a.g.¢., s. 288. Biiyiik Iskender’in Hindistan Seferi ile
ilgili detayli bilgi igin bkz. Mosse, a.g.e., s. 41-44.
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vermeleri i¢in Persli kraliyet muhafiz birligini yeniden diizenlemistir.?® Iskender, tim
bu olanlardan ve giivenlige kavustuktan sonra, hemen Arap Yarimadasi’ni ve ardindan
Misir’in batisindaki Kuzey Afrika’y1 isgal etme planlarma girigmistir. Ancak Iskender
saghiginin olumsuz yonde ilerlemesi sonucunda, M.O. 10 Haziran 323’ de Babil’de
6lmiis®® ve bu durum Iskender’in Arabistan’1 ve Kuzey Afrika’y1 fethetme planlarmin
sonunu getirmistir.

1.2.Biiyiik iskender’in Oliimii ve Biiyiik iskender Imparatorlugu’nun Paylasim

Iskender’in esi Baktriali prenses Roksane ilk cocuklari olan Alexandros IV’ii,
kralin §liimiinden hemen sonra diinyaya getirmistir. Ayrica Iskender’in geng kardesi
Philippos Arhidaios devleti yonetecek yeterlikte degerlendirilmemistir.*® Komutanlar
6liim yatagindayken Iskender’e krallig1 kime biraktigin1 sorduklarinda “en giiclii olana
(kratistos)” yanitin1 vermistir.>! Bu olaydan sonra Biiyiikk Iskender’in varis
birakmadigi anlasilmis ve bu da komutanlari arasinda yasanacak savaglara yol
acmistir.

Biiyilk Iskender’in kurmus oldugu imparatorlugun idaresi, beklenmeyen
Olimiinlin ardindan paylagim siirecine girmistir. Ancak bu paylagimin &ncesinde
komutanlarin Biiyiik Iskender’in esi ve ¢ocugu hakkinda bir karara vardiklar
bilinmektedir. Bu karar geregince Biiyiik Iskender’in esi Roksane’nin erkek ¢ocuk
diinyaya getirmesi halinde, imparatorlugun ona birakilmas: konusunda komutanlar
anlasmislardir. Ancak sonrasinda Biiyiik Iskender’in esi Roksane ve oglu Aleksandros
IV Biiyiik Iskender’in komutanlarindan olan Kassandros tarafindan oldiiriilmiistiir.>>

Biiyilk iskender Imparatorlugu’nun paylasim siirecinde Biiyiik Iskender’in
komutanlar1 arasinda yasanan anlagsmazliklar, zamanla yerini biiyiik savaslara
birakmis, ger¢eklesen bu savaslarin sonucunda imparatorlugun béliinmesi kaginilmaz
bir hale gelmistir. Bundan dolay: ordularin baslarinda bulunan komutanlar devlet
islerinde rol oynamaya baslamis ve bu da komutanlar arasinda catigsmalara neden
olmustur. Bu ¢atismalar Iskender devletini, paylasim siirecine sokmustur. Yapilan ilk
paylasimlarda (Har. 3) askeri idarenin miilki idareden ayrilmis olmasi nedeniyle, hassa
kitalar1 komutani Perdikkas’a Asya’nin miilki idaresi, iskender’in bir baska komutani
olan Antipatros’a Avrupa’nin askeri idaresi verilmistir. Bir bagka komutan Krateros
ise Asya ordularinin bagmda bulundurulmustur.®* Imparatorlugun yerel yonetim
sistemi olan satraplik korunmakla birlikte, bélgeler ordu komutanlar1 arasinda
paylastirllmigtir. Bu diizenlemeye gore Leonnatos Hellespontos Frigya’sinin,
Antigonos Likya ve Pamphylia’'nin bir kismini kapsayan Biiyiikk Frigya'nin,
Iskender’in yardimcist oldugu diisiiniilen Eumenes Kapadokya ve Paphlagonia ile
komsu olan kiyilarin, Lysimakhos Karadeniz kiyilar1 ile Trakya’nin, Menandros

BFreeman, a.g.c., s. 315.

Martin, a.g.e., s. 331-333; Mosse, a.g.c., s. 46-47.

K oester, a.g.c., s. 11.

3Martin, a.g.e., s. 333.

32 Richard A. Billows, Antigonos the One-Eyed and the Creation of the Hellenistic State, University of
California Press, 1997, s. 350; Marjorie Lightman, Benjamin Lightman, 4 to Z Ancient Greek and
Roman Women,Facts On File Publishing, New York 2008, s. 286.

3Mansel, a.g.e., s. 477.
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Likya’nin, Philotas Kilikya’nin, Philatos’un oglu Asandros Karya’nin, Ptolemaios
Misir’in satraplart olmuslardir.

Perdikkas’in zamanla idari yonetimdeki payini arttirmaya baglamasi ve tek egemen
olmaya yonelik tavirlari, Iskender’in komutanlar1 arasinda hosnutsuzluk yaratmis ve
komutanlarin Perdikkas’a kars1 koalisyon®> olusturmaya baslamalarma neden
olmustur. Ptolemaios, sayginligimi yiikseltmek i¢in, Makedonya krallik mezarhiginda
topraga verilmek istenen Iskender’in naasmna el koymustur. Ptolemaios cenazeye
Suriye’de saldirmis ve kendi baskenti Iskenderiye’ye gémmek amaciyla hiikiimdarin
naasint Misir’a gotiirmiistiir. Bu olay, Perdikkas’t Misir’a sefer yapmaya zorlamis,
ancak Perdikkas kendisinden nefret eden subaylar1 tarafindan 6ldiiriilmiistiir.>®

Bu koalisyon girisimlerinin en net sonucu M.O. 320 yilinda Orontes (Asi) Nehri
tizerindeki Triparadeisos (Suriye Kuzeyi) adl1 bir kasabada diizenlenen ve iist diizey
komutanlarin katilimiyla gergeklesen toplanti olmustur. Bu toplanti Oncesinde
Seleukos I, Perdikkas'a kars1 bir tutum sergilemis ve katledilmesine destek vermistir.>’
Triparadeisos toplantisinda Seleukos I’in bu tavri Babil satrapligmin kendisine
verilmesiyle karsiik  bulmustur.®  Toplantinin  baskanhigini  Iskender’in
komutanlarindan biri olan Antipatros®® yapmustir. Biiyiik Iskender’in komutanlari
Triparadeisos'ta, Dogu ve Bat1 diinyalarinin geleceklerini derinden etkileyen yeni bir
anlagsmaya varmislardir. Bu anlasmaya gore Antipatros Makedon hiikiimdar1 olarak
kabul edilmistir. Ptolemaios, Misir hiikiimdar1 olarak goéreve devam etmis ve
Antigonos Frigya hiikiimdari olarak kabul edilmistir. Ancak, bu paylasim uzun émiirlii
olmamis, M.O. 319°da Antipatros’un dliimiiyle birlikte Antigonos en gii¢lii hiikiimdar
konumuna gelmistir.*® Egemenlik alam1 Frigya olan Antigonos’un, Babil valisi
Seleukos I’den Babil gelirlerini kendisine vermesini istemesi tizerine, M.O. 316 yili
sonlarinda Babil satrapligini1 birakarak Seleukos I, iskenderiye’ye sigmmustir. Ancak
daha sonra Seleukos I, Misir Krali Ptolemaios’u, Antigonos’un tehditkar planlari
olduguna inandirmustir. Seleukos I’in kiskirtmasi iizerine, Biiyiik Iskender’in
komutanlar1 olan Ptolemaios, Kassandros ve Lysimakhos arasinda Antigonos’a kars1
bir koalisyon olusturulmus*!' ve bu koalisyon M.QO. 315’te savas ilan etmistir.

3Murat Arslan, Istanbul 'un Antik¢ag Tarihi- Klasik ve Hellenistik Dénemler, Odin Yayincilik, Istanbul
Haziran 2010, s. 204.

33 Antigonos, Ptolemaios ve Lysimakhos’un Perdikkas’a kurmus oldugu koalisyona Biiyiik Iskender’in
diger komutani Krateros’ta katilmistir. Mansel, a.g.c., s. 479.

%V, Diakov- S. Kovalev, flkcag Tarihi-1, gev. Ozdemir Ince, 2. Basim, c. 1, Yordam Kitap, Istanbul
2008, s. 382.

3Triparadeisos kasabasinda diizenlenen toplant ile ilgili detayl bilgi igin bkz. R. Malcolm Errington,
A History of the Hellenistic World: 323-30 BC, Blackwell Publishing, New Jersey 2008, s. 7-8; Ayrica
detayl bilgi i¢in bkz. David Braund, After Alexander: the Emergence of the Hellenistic World, 323-
281, A Compain to the Hellenistic World, edt. Andrew Erskine, Malden, Oxford Blackwell Publishing,
Oxford, 2005, s. 23. Perdikkas bu siirecte Biiyiik [skender’in naasini Babil’den iskenderiye’ye gotiirmiis
olan Ptolemaios’un {izerine yiriimiis, fakat Memfis’teki ordugahinda kendi askerleri tarafindan
oldurtlmistiir. Mansel, a.g.e., s. 479.

38Trevor Bryce, Ancient Syria: A Three Thousand Year History, Oxford University Press, Oxford 2014,
s. 161.

$¥Perdikkas’n 6liimiinden sonra naiplik Antipatros’a ge¢mis ve toplantiya baskanlik yapmustir Diakov—
Kovalev, a.g.e., s. 382.

“OBraund, a.g.c., s. 24.

4“'Mansel, a.g.e., s. 589.
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M.O. 312°de Ptolemaios, Antigonos’un oglu Demetrios’un {izerine bir sefer
gergeklestirmistir. Filistin’de Gaza’da (Gazze) yapilan savasta Demetrios yenilmis ve
kagmustir. Gaza Savasi’ndan sonra komutanlar arasindaki savas devam etmistir.*?
M.O. 312’de yasanan Gaza Savast sonucunda Ptolemaios Filistin ve Fenike
topraklarmi kontrolii altma almustir. ** Ayrica, Seleukos I, kiigiik bir orduyla daha énce
kendi yénetiminde bulunan Babil satrapligint M.O. 312°de isgal etmistir.** Boylece
Seleukos I tekrar Babil satrapligini almis ve hedefine ulagsmistir. Savaslar ve yasanilan
bu smir degisiklikleri, komutanlarin egemenlik alanlarinda herhangi bir degisimin
yasanmamast (status quo) kosuluyla M.O. 311°de imzalanan bar1s antlasmasina kadar
yaklasik 4 yil siirmiistiir. Ancak, M.O. 311 yilinda Biiyiik Iskender’in komutanlar
arasinda anlagmazliklar ¢ikmis ve bir baris antlagmasi daha yapilmistir. Seleukos I bu
barisin disinda tutulmus, diger dort general ise kendilerini Biiyiik Iskender’in
komutani ilan etmistir. Bu generaller Biiyiik Iskender’in tahtina oglu Kiigiik Iskender
(Aleksandros IV) ¢ikincaya kadar Kassandros’u saltanat naibi ve Avrupa’da komutan
olarak tanimiglardir. Yine bu antlagsma geregince Ptolemaios Misir’da, Lysimakhos
Trakya’da, Antigonos ise tiim Asya’da hiikiim siirecektir. Ancak iskender’in mirasi
olan biiyiikk imparatorlugun toprak biitiinliigii, yeniden yasanan savaslarla bu kez,
icerisinde Seleukos I’in de yer aldig1 bes bolgeye® ayrilacaktir.

Biiyiik Iskender Imparatorlugu’nun siirekli olarak generalleri arasinda béliinmesi,
smirlarin ya da gorevlerin degismesi yine bu imparatorlugu kendi icerisinde
yormustur. Gligstizlesen biiylik komutanlarin topraklarinin zamanla daha kiiglik
kralliklara ayrildiginin gériildiigii bir siire¢ kagmilmaz hale gelmistir.*® Bu siiregte
komutanlar arasinda siyasi igbirlikleri kurulmaya baslanmis ve Seleukos I, Kassandros
ve Lysimakhos genis capli piyade ve savas fillerinden olusan miittefik bir giic
yaratmislardir. Ayn1 zamanda Seleukos I Suriye yakinlarina*’ yerlestirilmis ve bu
ordunun yerlestirildigi alan Seleukos Kapadokyasi olarak adlandirilmistir.*® Seleukos
I kendisine ganimet olarak verilen Seleukos Kapadokyasimni da igeren Suriye
topraklarinda giliglenmeye baslamig, egemenligi altindaki topraklar1 Suriye’nin
kuzeyine dogru genisletmeye calismistir. Ancak bu Ptolemaioslar’in istegi disinda
gerceklesmistir.  Seleukos I, kendi giictiniin bulundugu topraklarda yeniden
toparlanmaya calisirken, Ptolemaioslar ile olan ittifakini stirdiiriir gértinmiistiir.
Seleukos I, Kassandros, Lysimakhos ve Ptolemaios’larla birlikte kurulmus olan ve
Demetrios’a karsi gelisen bu ittifaktan c¢ikarilmistir. Seleukos I’in bu ittifaktan
cikarilmasinda, Atina, Sidon, Tyre, Kibris ve Kilikya’y1r elinde bulunduran
Demetrios’la aniden gerceklesen ittifaki etken olmustur. Bu gelisme Iskender’in

“2Tekin, 2011, s. 68.

4John D. Grainger, Great Power Diplomacy in The Hellenistic World, by Routladge Taylor and Fracis
Group, London and New York, 2017, s. 75

#0tto Morkholm, Erken Hellenistik Cag Sikkeleri- Biiyiik Iskender’in tahta ¢ikisindan Apameia
Barisi’na kadar (1.0.336-188), ¢ev. Oguz Tekin, edt. Philip Grierson- Ulla Westermrk, 1. Basim,
Homer Kitabevi, Istanbul 2000, s. 64.

“Mansel, a.g.c., s. 481-482.

4Bu yeni kralliklara Bergama (Pergamon), Bithynia, Pontos ve Kapadokya Kralliklar1 érnek olarak
verilebilir. Tekin, 2011, s. 70.

#Incelenen donemde Suriye topraklari, Toros Daglari ve Sina Célii arasindaki alami kapsamustir.
Grainger, 2017, s. 76.

“8Grainger,2017, 5.75-76.
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biiyiik komutan1 Ptolemaios ve Onasya’da gittikce gelisen Seleukos I’in bundan sonra
gerceklestirecekleri savaslardaki temel nedenlerden biri olarak griilmiistiir.*’

1.3.Hellenistik Diisiince ve Yayillim Alam

Hellenistik terimi, Yunan ve Yakindogu tarihinin Biiyiik iskender’in M.O.
323’deki olimii ile Misir’in son Makedon hiikiimdar1 VII. Kleopatra’nin 6limi
arasindaki dénemini tanimlamak igin ilk kez 19. yiizyillda kullamlmistir.’ Bu
donemde ortaya ¢ikmis olan Hellenistik Devletler’in her birinin farkli yapida olusmus
olmas1 ve birbirlerini etkilemesi bu terimin ortaya ¢ikmasini saglamis, gerek siyasi,
gerek kiiltiirel anlamda atilan adimlar ile birlikte bu dénem, Hellenistik adini alma
niteligini kazanmistir. (Har. 4, Har. 5).

Iskender M.O. 334-325 yillar1 arasinda Pers Devleti’ne karsi biiyiik bir fetih
hareketine girismis ve bu seferin nedenlerinin basinda, Iskender’in babasindan
devraldig1 ve kurmak istedigi bilylik diinya imparatorlugu ile ilgili planlar1 yer almistir.
Biiyiik Dogu Seferi’ni askeri agidan biiyiik bir zaferle sonuglandiran Iskender, ele
gecirdigi topraklardaki, kendi egemenliginden oOnceki kiiltirel doku tizerinde de
hakimiyet kurmak adma oOnemli girisimlerde bulunmustur. Bu dogrultuda Pers
yonetim sisteminin alinmastyla birlikte, devletin resmi dili Hellence olmus, askeri ve
sivil yonetim birbirinden ayrilmis, fakat tek bir maliye teskilati kurulmustur.
Ekonomide tek bir para sistemi ile bir diinya ekonomisi alaninin olusmasi i¢in gerekli
ortam hazirlanmistir. Kaynastirma politikasi ile birlikte Hellen, Makedon ve Dogu
kokenli insanlarin birbirleriyle evlenmeleri saglanarak, Bat1 ve Dogu kiiltiirlerinin de
birbirleriyle kaynastirilmasi amaglanmistir. Salt Monarsi ile birlikte Dogu adet ve
giysileri almmus, kral smirsiz yetkileri olan bir hiikiimdar olmustur.’! Ancak,
Makedonya Krali Biiyiik iskender’in M.O. 323 yilinda aniden 6liimiiniin ardindan
kendisinden kalan biiyiik topraklarin paylasimi noktasinda, generalleri arasinda biiyiik
catismalar yagsanmistir. Bu catismalarin ardindan giiclii olan komutanlar1 arasinda
cesitli cografyalarda biiyiik kralliklar kurulmustur. Bu kralliklarin kuruluslar1 ayni
zamanda Hellenistik Devletler’in olusumunun baslangici olarak da kabul edilmistir.
Anadolu, Misir ve Makedonya topraklarinda yeni, farkli halklar1 biinyesinde
barindiran, zamanla Hellenlesmeyi zorunlu kilmis olan idari yapilanmalarin ilk
ornekleri bu cografyalarda kurulan kralliklar tarafindan gergeklestirilmistir. Bu idari
yapilarin giittigii yayilmaci tavir, Hellen diinyasinin savaglara sahne olmasinin ana
nedeni olarak kabul edilmistir.

Hellenistik kralliklardan biri olan Makedonya Kralligi ulusal bir karaktere sahip
olmugtur. Ciinkii Makedonyali krallar Makedonya halk: ile birlikte yasamislardir.
Ptolemaios ve Seleukoslar’in devletleri yapay bir teskilattan ibaret kalmistir. Bunun
nedeni Ptolemaios ve Seleukos kralliklarinda Makedonya irkindan fakat Yunan
kiiltiirtinii benimsemis krallarin yer almig olmasi ve sayica az bir Yunan-Makedonya
ziimresine ve ticretli askerlerden meydana gelmis olan bir ordu kurulmasina

“John D. Grainger, Seleukos Nikator —Constructing a Hellenistic Kingdom, by Routledge, New York
1990, s. 160; John D. Grainger, 2017, s. 75.

SOMartin, a.g.e., s. 335; Tekin, 1995, s. 102.

Sliplikgioglu, 2007, s. 45.
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baglanmistir. Ptolemaios ve Seleukoslar, kendi iclerinde dahi farklilik arzeden Dogu
kavimlerini egemenlikleri altinda bulundurmusglardir. Bu durum tiim Hellenistik
kralliklar i¢in i¢ siyasetlerinde Dogu ve Bati unsurlarini birlestirip kaynastirmak
isteyen Biiyiik Iskender’in tersine, zamanla bu kralliklarca ulusal bir Makedonya
siyaseti izlendigini gostermistir. Hindistan’a kadar yayilmis olan Dogulu kralliklarin
dis siyasette bir siire irksal ve Kkiiltiirel benliklerini korumalar1 yine dogudaki
Makedonyali krallarca® saglanmistir.

Hellenistik Devir’de kurulmus olan kentler kiiltiirel, ekonomik ve siyasi yapinin
belirleyicisi olarak kabul edilmislerdir. Bunlardan Iskenderiye kenti, Iskender'e ait en
bilinen ve en kalic1 kent 6rnegini olusturmustur. Nitekim Misir Krali Ptolemaios bu
kenti olduk¢a 6nemsemistir. Bu kent, Hellenistik diinyada Makedonlar da dahil olmak
tizere cesitli etnik gruplar bir arada barindiran 6nemli bir kent niteligini tagimigtir.
Burada Yahudiler, Yunanlilar ve Misirhilar niifusun biiyiikk ¢ogunlugunu
olusturmuslardir. Ptolemaios II, Iskenderiye'yi Yunan diinyasmmin kiiltiir merkezi
olarak tanimlamis ve ayn1 zamanda burada Zeus Heykeli yaptirmistir.>* Bir diger kent
olan Antigoneia’y1 M.O. 306 yilinda Antigonos Monophthalmos, Orontes (Asi) Nehri
tizerinde kurmustur. Diodorus'a gore bu kent Babil, Asagi Suriye ve Misir
yakinlarindaki satrapliklar1 kontrol etmek i¢in se¢ilmistir.

M.O. 301 yilinda Iskender’in komutanlar arasindaki Ipsos savasi bittikten sonra,
Malalas ve Libanius'a gore, Seleukos I, bu kenti yerle bir etmis, Atinalilar ve
Makedonlar dahil olmak iizere niifusu baskent olarak sectigi Seleukeia Pieria’a
(Samandag/Hatay) nakletmistir. Kral sonrasinda Daphne (Defne/Harbiye/Hatay)
yakinlarindaki yeni baskenti Antiokheia’y1 (Antakya) kurmustur.>* Dahas1 Iskender’in
olimii ve Hellenistik kralliklarin kurulmasiyla birlikte bir dizi go¢ yasanmis ve bu
durum siyasi anlamda birtakim yeni diizenlemelerin yapilmasina neden olmustur.
Binlerce Yunan, Hellenistik Dogu’daki biiyiik schirlere yonelmistir.”> Hellenistik
donemde 6zellikle Dogu’da yer alan kralliklarin hem kdy, hem de sehirlerinde yasanan
niifus yogunlugu tarimi birincil gelir kaynagi haline getirmis ve ekonomik refahin
artmasina katki saglanustir.>® Dolayisiyla Hellenistik kentler biiyiimiis ve bu kentlere
imtiyazlar verilmistir. Bu anlamda salt monarsinin bazi yonlerden hafifletilmesine
karsilik yine bu kentler Seleukoslar’in dayanak noktalarini olusturmustur.’’

Dogu Akdeniz diinyasindaki Hellenistik toplum acgik bir big¢imde ayr1 tabakalara
boliinmiistlir. Hiyerarsinin en tepesinde kraliyet ailesi ve ¢evresi yer almis, toplumsal
statii Olciitiinde onlart biiyiik kentlerin Yunanli ve Makedon segkinleri izlemis, bu
segkinlerin hemen ardindan ise yerli kentlerin zengin segkinleri yer almistir. Ozgiir
halkin en alt tabakasini kiigiik tiiccarlarin olusturdugu kitleler olusturmustur.

S2Mansel, a.g.e., s. 510- 515.

33Pomeroy, Burstein, Donlan, Tolbert Roberts, a.g.¢., s. 310.

S4Getzel M. Cohen, The Hellenistic Settlements In Syria, The Red Sea Basin, and North Afiica,
University of California Press, London, England 2006, s. 76.

35Jerome Jordan Pollitt, Art in The Hellenistic Age, Cambridge University Press, Cambridge 1986, s. 1
K oester, a.g.¢., s. 66.

S"Mansel, a.g.c., s. 515.

8Martin, a.g.e., s. 345.
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Hellenistik donemin tiim kiiltiirel 6geleriyle sanata oldukg¢a biiyiik bir katki
sundugu, déneme ait kent mimarisinden heykel tasarimina kadar genis bir yelpazede
tiretilmis olan eserlerde gozlenmistir. ~ Ozellikle Hellenistik portreler, yalnizca
konunun gergek 6zelliklerini degil, ayn1 zamanda kisiye ve kisilige de dikkat ¢ekme
baglaminda, kendi arenasindan siyrilarak, siyasi amaglar dogrultusunda da
degerlendirilmistir. Bunun en gilizel orneklerinden biri Ptolemaioslar tarafindan
kullanilmis, kral rejimini desteklemek icin ustalikla kendi gorsel imgelemini kamu
alanlarinda siklikla kullanmistir. Ayn1 zamanda Hellenistik yoneticiler dini, mutlak
gii¢ kullanimlarini mesru kilmak igin etkisiz hale getirmislerdir. Iktidar hanedanlarinin
tiyeleri heykellerde tanrilarin dzellikleri ve efsaneleri ile de tasvir edilmistir.>

Seleukoslar  kurulug yillarindan itibaren tebaalarindaki halklarin  dini
hassasiyetlerine kars1 saygi gostermistir. Bunun en ¢arpici 6rnegi, Seleukos I Nikator,
Antiokhos I Soter ve Seleukos III tarafindan Babil’deki tapinaklarin restore edilmis
olmasidir. Literatiire Babil Kronikleri olarak gecen ve Babil ¢iviyazisi ile kaydedilmis
olan metinlere gore, ad1 gegen krallar, Babil’deki tapinaklarin restoresi ile ilgilenmis,
adak ve bagislarda bulunmuslardir.®® Ancak Hellenistik devletler, Ptolemaios,
Seleukos ve Antigonoslar sosyo-kiiltiirel agidan bir “gii¢ler dengesi” kurmuslarsa da®!,
var olan yerlesik kiiltiiriin degisimine beklenildigi 6l¢tide etki edememistir.

Pomeroy, Burstein, Donlan, Tolbert Roberts, a.g.¢., s. 314.

®0Babil Kroniklerinde yer alan Seleukos Krallari ve icraatlar ile ilgili olarak bkz. Michel M. Austin,
The Hellenistic World from Alexander to The Roman Conquest, A Sclection of Ancient Sources in
Translation, Cambridge 2006; Kathryn Stevens, “The Antiochus Cylinder Babylonian Scholarship and
Seleucid Imperial Ideologhy”, Journal of Hellenistic Studies 134, 2014, s. 66-88; Albert K. Grayson,
Assyrian and Babylonian Chronicles, Texts From Cuneiform Sources, 1975.

®liplikgioglu, 2007, s. 47.
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IKINCi BOLUM
SELEUKOS KRALLARI VE iICRAATLERI

2.1.Seleukos I (Nikator) (M.O. 312-281)

Biiyiik iskender’in 6liimiinden sonra ortaya ¢ikan Hellenistik devletler icerisinde
Onasya topraklar iizerinde kurulan kralliklardan biri de Seleukos Krallig1 olmustur.
Bu devletin kurucusu olan Seleukos I, Makedonya’da M.O. 358 yilinda dogmustur.
Seleukos I' in babasi olan Antiokhos, Kral Philippos II'nin ordusunda komutanlik
yapmustir.®? Seleukos I, babasindan aldig1 egitim ve disiplinin yan1 sira, sahip oldugu
ayricalik ile ordudaki ilerleyisini kolaylastirmistir. Bu dogrultuda, Seleukos I kisa bir
siire igerisinde, M.O. 326 yilinda siradan bir memurken®, M.O. 323'te imparatorluga
dogru yiikselen bir kariyere sahip olmustur.

Biiyiik iskender’in komutanliginda M.O. 326 yilinda gergeklesen Hydaspes
Savasi’ndan® kisa bir siire 6nce, Seleukos I’in Biiyiik Iskender’in komutan1 olarak
atandig1 diistiniilmiistiir. Bu savasta, Seleukos I tarafindan komuta edilen Aypaspistler
in® de savasin gidisatinda etkin bir role sahip olduklar1 gézlemlenmistir. Yasanan bu
savasta, Makedon piyadeleri arasindaki kayiplar ¢ok agir olmus, kars1 tarafin sahip
oldugu egitilmis savas filleri, yeni savas techizatlarinin varligi ve askerlerin savas
yetenekleriyle birlikte Seleukos I agir bir yenilgiye ugratilmistir.® Bu yenilginin
ardindan Seleukos I’in deneyim kazanarak ilerlemis olmasi, daha sonrasinda gostermis
oldugu askeri basarilarinin temel tetikleyicisi olarak degerlendirilmistir.

Biiyilk Iskender’in beklenmedik bir zamanda, kendisine belli bir halef
gostermeksizin 6lmesi, kurmus oldugu diinya imparatorlugu i¢in biiyiikk bir felaket
olusturmustur.®’ Oliimiiniin ardindan Iskender’in tahtma ¢ikan oglu ve kardesi,
Makedon diinyada bir yandan taraftar toplarken, diger yandan karsit gruplar1 da ortaya
cikarmistir. Bu siire¢ igerisinde net tutumu ile ilgili bilgi sahibi olunamayan Seleukos
I, ordudaki gorevine devam etmis olmalidir. iskender’in Sliimiinden sonra yeniden
sekillendirilmeye ¢alisilan bolgeler, varilan kararlar dogrultusunda iist diizey
gorevliler tarafindan atanan valilerce kontrol altinda tutulmustur. Biiyiik Iskender’in
en sadik yoldaglarindan biri kabul edilen, Antiokhos'un oglu olan ve Kiigiikasya'dan
Pers, Baktria, Sogdiana ve Hindistan'a kadar uzanan yerlerde Iskender'in askeri

©2Grainger, 1990a, s. 1-2; Waldemar Heckel, The Marshals of Alexander’s Empire, by Routledge, New
York 1992, s. 254.

8Grainger, 19904, s. 20.

#M.O. 326°da Biiyiik Iskender indus (Sind) irmagm gegerek dostu Taksiles’in baskenti Taksila’ya
gelmistir. Buradan giiney yoniinde ilerleyerek Taksiles’in diismani Kral Poros’un {izerine yiiriimiis ve
ayni yil iginde Hydaspes (Celum) Irmagi kenarinda Dérdiincii Bityiik Meydan Muharebesini vermistir.
Mansel, a.g.e., s. 467-468. Bu savas Biiyiik Iskender’in Hindistan Seferi sirasinda gergeklesmis ve bu
savas sirasinda Seleukos I Iskender’in ordusunda yer almistir. Hydaspes Savast ile ilgili detayl bilgi
icin bkz. Lance B. Kurke, Ph. D. The Wisdom of Alexander The Great, Enduring Leadership Lessons
from the Man Who Created an Empire, Amacom, New York 2004, s. 11-14; Jonh M. Kistler, War
Elephants, University of Nebreska Press, Lincoln and London 2007, s. 31-33.

SHypaspist (Kalkanct) denilen hafif piyadeler Makedonya krallarimin eski muhafizlarindan
olusturulmus, Philippos II zamanimdan beri muharip sinif olarak hizmet gérmiis ve ordunun asli bir
unsurunu teskil etmislerdir. Hypaspistler phalankslardan daha hafif silahlar tagimislardir. Senem Ozer,
Biiyiik Iskender’in Dogu Seferi’nde Anadolu nun Yeri ve Onemi, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2006, s. 15.

%Grainger, 19904, s. 9.

%"Mansel, a.g.e., s. 477.
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komutanlar1 arasinda yer almis olan Seleukos I, Babil’e satrap olarak atanmustir.®®
Generaller arasinda siirekli ¢ekigmelerin yasandigt bu doénemde sirlarin ve
miittefiklerin siirekli degistigi goriilmiistiir.

Egemenlik alan1 Frigya olan Antigonos’un, Babil valisi Seleukos I’den Babil
gelirlerini kendisine vermesini istemesi iizerine Seleukos I, M.O. 316 yil1 sonlarinda
Babil satrapligini birakarak Iskenderiye’ye siginmistir. Ancak daha sonra Seleukos I,
Misir Kralt Ptolemaios’u, Antigonos’un tehditkar planlari olduguna inandirmistir.
Seleukos I'in kiskirtmasi {izerine, Biiyiik [skender’in komutanlari olan Ptolemaios,
Kassandros ve Lysimakhos arasinda Antigonos’a kars1 bir koalisyon olusturulmus ve
bu koalisyon M.O. 315’te savas ilan etmistir.®” Bu savas status quo kosuluyla M.O.
311°de imzalanan barig antlagmasina kadar yaklasik 4 yil siirmiistiir.”® Seleukos I’in
bu koalisyonu olusturma nedenlerinden en énemlisi Babil’i geri alma istegi olmustur.
Biiyiik Iskender’in Dogu’nun tiim cazibesini barindiran bu kente olan hayranlig1 ve bu
kentte 6liimii, Seleukos I i¢in géz ard1 edilmeyecek bir nem arz etmis ve muhakkak
ki geri alinmasi1 gereken bir toprak parcasi olarak goriilmiistir. Antigonos’un oglu
Demetrios’un M.O. 312°de Gaza’da (Gazze) yapilan savasta yenilmesi iizerine
Misir’da bulunan Seleukos I, Babil’e geri donmiis ve bu cepheden de Antigonos’a
kars1 savasma imkanim bulmustur.”' Ancak Seleukos I, kiiciik bir orduyla daha 6nce
kendi yonetiminde bulunan Babil satrapligin1 M.O. 312°de isgal etmistir.”> Ve bu
sayede Seleukos I tekrar Babil satrapligini almis, hedefine ulagmustir.

M.O. 311 yilinda yine generallar arasinda anlagmazliklar ¢ikmis ve bir baris
antlasmas1 daha yapilmistir. Ancak Seleukos I bu barisin disinda tutulmus, diger
generaller ise kendilerini Biiyiikk Iskender’in komutan: ilan etmistir. Ayrica bu
generaller Biiyiik Iskender’in oglu tahta cikincaya kadar Kassandros’u saltanat naibi
ve Avrupa’da komutan olarak tanimislardir. Dahasi bu generallerce varilan antlagma
geregi Ptolemaios Misir’da, Lysimakhos Trakya’da, Antigonos ise tiim Asya’da
hiikiim siirecek ve Yunan sehirleri bagimsizliklarina tekrar kavusacaklardi. Bu suretle
Biiyiik Iskender Devleti Seleukos I ile birlikte bes bolgeye ayrilmustir.”® Biiyiik
Iskender Imparatorlugu’nun siirekli olarak generalleri arasinda béliinmesi, sinirlarin
ya da gorevlerin degismesi yine bu imparatorlugu, kendi igerisinde yormustur.
Giigstizlesen biiylik komutanlarin topraklarinin zamanla daha kiigtik kralliklara
ayrildiginin gorildiigii bir stire¢ kaginilmaz hale gelmistir. Bu siirecte komutanlar
arasinda siyasi igbirlikleri kurulmaya baglanmis ve Seleukos I, Kassandros ve
Lysimakhos genis capli piyade ve savas fillerinden olusan miittefik bir giic
yaratmislardir. Ayn1 zamanda Seleukos I Suriye yakilarma™ yerlestirilmis ve bu
ordunun yerlestirildigi alan Seleukos Kapadokyasi olarak adlandirilmistir.”® Seleukos
I kendisine ganimet olarak verilen Seleukos Kapadokyasini da iceren Suriye

®Bryce, a.g.e., s. 161.

%Bu koalisyona Birinci Kaolisyon Harbi ad1 verilmistir Mansel, a.g.e., s. 589.

"Morkholm, a.g.c., s. 63.

""Mansel, a.g.e., 5.481.

2John D. Grainger, The Rise of The Seleukid Empire (323-223 BC): Seleukos I to Seleukos III,
Pen/Sword Books, Barnsley, South Yorkshire, England 2014, s. 28; Morkholm, a.g.e., s. 64. Ayrica
konu ile ilgili detayli bilgi i¢gin bkz. Grainger, 1990, s. 52- 75.

Mansel, a.g.e., s. 482.

7Incelenen donemde Suriye topraklari, Toros Daglari ve Sina Colii arasindaki alani kapsamustir.
Grainger, 2017, s. 76.

>Grainger, 2017, s. 75-76.
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topraklarinda giliclenmeye baslamis, egemenligi altindaki topraklar1 Suriye’nin
kuzeyine dogru genisletmeye calismistir. Ancak bu Ptolemaioslar’in istegi disinda
gerceklesmistir. Seleukos I, kendi giiclinlin bulundugu topraklarda yeniden
toparlanmaya calisirken, Ptolemaioslar ile olan ittifakini siirdiirir gériinmiistir.
Seleukos I, Kassandros, Lysimakhos ve Ptolemaios’larla birlikte kurulmus olan ve
Demetrios’a karsi gelisen bu ittifaktan c¢ikarilmistir. Seleukos I’in bu ittifaktan
cikarilmasinda, Atina, Sidon, Tyre, Kibris ve Kilikya’yr elinde bulunduran
Demetrios’la aniden gerceklesen ittifaki etken olmustur. Bu gelisme Iskender’in
biiyiik komutan1 Ptolemaios ve Onasya’da gittikce gelisen Seleukos I’in bundan sonra
gerceklestirecekleri savaslardaki temel nedenlerden biri olarak gériilmiistiir.”®

Anadolu’da Seleukos egemenliginin baglamasiyla birlikte daha kiicik bazi
kralliklar da kurulmustur. Bu kralliklarin Bergama (Pergamon), Bithynia, Pontos ve
Kapadokya kralliklar1 oldugu saptanmistir. Bu kralliklarin daha 6ncesinde bir satraplik
halinde varhiklarini siirdiirmelerine ragmen, belirgin bir krallik olmalari M.O. 3.
yiizyilda gergeklesmistir.”’

Antigonos, yine M.O. 311 yilinda Seleukos I’i Babil’den ¢ikarmay1 basaramamis
ve yavas yavas dogudaki tiim satrapliklari giiclii rakibine yani Seleukos I'e
kaptirmistir. Antigonos’un basarisizliginin nedenlerinden biri, Ptolemaios’la savasa
yeniden baglamasi ve Yunanistan’in kontrolii i¢in Kassandros’la savasa girismesi
olmustur.”® Bu anlamda Antigonos’un Ptolemaios ve Kassandsros’la carpismasi
Seleukos I i¢in bir avantaj saglamistir.

M.O. 309/308 yilinda Seleukos I kral unvanini’® almustir. Seleukos I Iran’m dogu
eyaletlerinde, Baktriya ve Sogdian’da savastiktan ve bu iilkeleri egemenligi altina
aldiktan sonra, Hindistan’da Indos ve Ganges bélgelerini birlestirmek istemistir. Bu
anlamda merkezi Pataliputra olmak {izere biiyiik bir krallik kurmus ve dikkate deger
bir teskilat meydana getirmis olan Mavriya siilalesinden Candragupta’nin (Grekge
Sandrakottos) iizerine yiirtimiistiir. Seleukos I, Pencap’a kadar ilerlemis, fakat batidaki
olaylar yiiztinden Hint kraliyla bir baris ve dostluk antlagsmasi yapmistir. Bu
antlasmaya gére Hindistan eyaletlerinden baska, dogu iran’n simir bolgelerini Hint
kralina birakmig, buna karsilik ise o donem savaslarda biiyiik rol oynayan 500 kadar
fil elde etmistir. M.O. 303 yilinda Seleukos I, Candragupta’dan savas fillerini alma
s6zii karsihginda Hindistan iizerindeki hak iddiasindan vazgecmistir.®® Seleukos I bu
filleri Anadolu’ya getirmistir ve Kapadokya’daki ordugahinda tutmustur.’! Biiyiik
Iskender gibi kendi de biiyiik bir imparatorluk kurmak isteyen Seleukos I’in fillerin
savaglarda nasil bir etkiye sahip oldugu bilinci bu hareketiyle kanitlanmistir.

"5Grainger, 1990a, s. 160.

7TTekin, 2011, s. 70.

"Morkholm, a.g.e., s. 64.

"Mansel’e gore, Seleukos I, Antigonos ile savastig1 esnada kral invamm almustir. Mansel, a.g.e., s.
482-483. Seleukos I Nikator, kral olduktan sonra savaslarda gdstermis oldugu basarilardan dolay1
«Nikator» (Galip) tinvanini almigtir. Merve Sarilar, Kiigiikasya'daki Seleukos Kolonileri, Marmara
Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2012,s. 135.

8Grainger, 1990a, s. 108-110; Morkholm, a.g.e., s. 210.

81Mansel, a.g.e., s. 484.
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Biiyiik Iskender Imparatorlugu’nu yeniden canlandirmak isteyen ve devlet iginde
son merkezi gii¢ sahibi Antigonos’un, M.O. 301 yilinda Lysimakhos ve Seleukos I’e
kars1 Ipsos Savasi’ni®? kaybetmesi iizerine, Biiyiik Iskender imparatorlugu’nda su dort
biiyiikk Hellenistik devlet ortaya ¢ikmustir: Misir’da Ptolemaios Devleti, Trakya ve
Kiiciikasya’da Lysimakhos Devleti, Mezopotamya ve Suriye’de yani Biiyiik Iskender
Imparatorlugu’nun dogusunda kalan Seleukos Devleti, Kassondros’un Makedonya
Devleti.®?* Biiyiik Iskender Imparatorlugu’nun generaller arasinda bu sekilde
paylasilmis olmasi, sosyal ve kiiltiirel anlamda ¢esitli yapilanmalarin olusmasina ve
bu farkli yerli kiiltiirlerin tek bir ¢ati altinda birlesmelerine neden olmus, ancak
Hellenistik devletler diinyasinin basinda farkli komutanlarin olmasi kendi aralarinda
da savaglara neden olmustur. Aynmi zamanda Hellenistik devletlerden biri olan
Selukoslar’in komutan1 ve kurucusu olan Seleukos I’in bu savaslarda {istiinliik
kazanmasiyla egemenlik alaninda ciddi bir genisleme goriilmiistiir. Ayrica Seleukos I
yaptig1 faaliyetlerle birlikte bulundugu cografya itibariyle Hellen kiiltiiriiniin
yayilmasina da katki saglayan krallardan biri olmustur.

Seleukos I, egemenligi altina almis oldugu bolgeyi yonetebilmek i¢cin merkez
olarak oncelikle Seleukeia Pieria’yi®* se¢mistir. Ancak daha sonra Seleukos I
tarafindan insa edilen Seleukeia Pieria golgede kalmis®®, M.O. 300 Nisan ayinda yani
Seleukeia Pieria’nin  kurulusundan bir ay sonra daha i¢ taraflarda bulunan
Antiokheia’nin bagkent olarak insasina baslanmistir. Antiokheia’nin bir krali merkez
olarak belirlenmesinde sahip oldugu stratejik konum g6z éniinde bulundurulmustur.3®
Seleukos I, bu krali merkeze babasinin adi olan Antiokh’u uygun gérmiistiir.

Seleukos I, egemen oldugu topraklarda yaklasik elli kadar kent kurmustur. Bu
kentlerden on altist Antiokheia®” adim tagimistir. Antiokheia admi, yukarida

$Giiniimiiz Afyon yakinlarindaki Ipsos kentinde gergeklesmis bu savasa “Bes Krallar Savasi” da
denilmistir. Ipsos Savasi sonucunda Antigonos 6lmiis, Demetrios kagnustir. Bu savasta Seleukos I’in
filleri savasin kazanilmasinda etkin bir rol oynamistir. Boylelikle Biiyiik Iskender’in komutanlari, bir
diger genaral olan Antigonos’un hakimiyeti altindaki topraklari paylasmislardir. Bu paylasim
sonucunda Anadolu’nun biiyiik bir kismini Lysimakhos almis, Toros Daglari’ndan indos’a kadar olan
tiim Dogu Ulkelerini ve Yukar1 Suriye’yi Seleukos I topraklarina katmustir. Ptolemaios ise Asag1 Suriye
ve Filistin’i almistir. Ancak Seleukos I, Ipsos Savasi’nda etkili olamayan ve buna ragmen ciddi bir
toprak parcasina sahip olan Ptolemaios’a karsi ¢ikmig ve bu nedenle Ptolemaios ve Seleukoslar arasinda
Asag1 Suriye ve Filistin topraklarinin hakimiyeti noktasinda uzun siireli savaslar yasanmistir. Serkan
Arslan, Hellenistik Dénem’de Bat1 Anadolu’daki Propaganda Amach Dini Yapilar, Selcuk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2009, s. 45.; Tekin, 2011, s.70. Ayrica Ipsos
Savast ile ilgili detayli bilgi i¢in bkz. John D. Grainger, 2017, s. 28-31; John D. Grainger, The League
of the Aitolians, Leiden, Boston, Koln Brill NV 1999, s. 89.

Siplik¢ioglu, 2007, s. 46.

$Antigonos’ un M.O. 301 yilinda Biiyiik Iskender’ in diger komutam Seleukos I tarafindan maglup
edilmesi sonrasinda Antigoneia tahrip edilmistir. Seleukos I Nikator genis bir cografyaya yayilan
Seleukos Kralligi’n ilan ettikten sonra Samandag’ da kendi adimi verdigi Seleukeia Pieria’ y1
kurmustur. Bunun yaninda, Samandag Korfezi’ nde yapilan sistematik arkeolojik kazi ve arastirmalarda
Sabuniye, Al Mina ve Seleukeia Pieria liman yerlesimlerinin varlig1 ortaya ¢ikarilmis ve tanimlanmaigtir.
Hatice Pamir, “Alalakh’dan Antiokheia’ya Hatay’da Kentlesme Siireci”, Mustafa Kemal Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. 6, S. 12,2009, s. 259/266.

8 Antiokheia, Seleukeia Pieria ‘ya gore stratejik anlamda, Yakin Dogu’yu ve Misir’ 1 kontrol altinda
tutmak anlaminda daha uygun bir konumda bulunmasi nedeniyle baskent olarak segilmistir. Pamir,
2009, s. 266.

%Bryce, a.g.e., s. 167.

$7Biiyiik Iskender’in 6liimiinden sonra Anadolu topraklarini paylasim siirecine giren generalleri
arasindaki uzun savaslar sonucunda Pisidya bolgesi Seleukos Kralligi’nin kurucusu Seleukos I’in eline
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bahsedildigi iizere, Seleukos I’in babasinin isminden almistir. Bu sehirlerden besi
Laodikeia adimi tasimig, Laodikeia Seleukos I’in annesi Laodikeia’dan adini almistir.
Seleukos I bu sehirlerden dokuzuna kendi adin1 vermis, bu kentler Seleukeia adinm
tagimistir. Kurmus oldugu sehirlerden dérdii adint Seleukos I'in eslerinden almistir.
Bu dort kentten {icii Apameia, birisi de Stratonikeia® adim1 tasimustir.%® Diger kentlerin
cogu ise, Grek ya da Makedon adlar almislardir.

Seleukos I, M.O. 294 yilinda Kilikya y&resini kaymnpederi Demetrios
Poliorketes’ten almayr basarmis® ve burayr da aldiktan sonra hakimiyet alanm
oldukga genisletmistir.! Seleukos I Nikator Tarsus’taki darphaneyi ele gecirmis ve
orada hemen kendi sikkelerini bastirmaya baslamistir.”?

Lysimakhos’un sahip oldugu topraklarda (Trakya) egemenlik kurmak isteyen
Seleukos I, Lysimakhos’un yonetimine karsi kentler ayaklanmisken, onun kralligina
son vermenin kolay oldugunu diisiinmiis ve M.O. 282 yilinin Haziran-Temmuz ayinda
Lysimakhos’a kars1 savas baslatmistir. Bu savasin baglamasi ve Seleukos I Nikator’un
Lysimakheia iizerine ilerlemesini konu alan, dénemin birincil kaynag: niteligindeki
civiyazisi ile kaydedilmis olan Babil Kronikleri’nden’> BCHP 9 (Res.2) numarali
belge soyledir:

BCHP 9 (BM 32235)

Oy.Y .. .[... ?ina ma-la-ku $d E.SAG.[IL ..» MU 30.KAM iTi SIG IT[i B ...
Y [i]d-ke-e-ma ana KUR S[a-par-du GIN... ¥ " Ig-g-ma-na-a-a [... ® UD.DU-
maina EXix [... "MGAR TA[ .. Y ESAG.[L ... A.y. "MU3[1.KAM I[Ti
... ITI B ERIN.MES-$ii LUGA]L TA KUR Sa-p[ar-du] ? id-ke-e-ma A.A[B.BA
..... 1 Ki-s1i 1i-Se-bi[r-ma] ® ana KUR Ma-ak-ka-du-nu KUR-sii [GIN i GAL
ERIN?].MES TA ERIN.MES-§[ii-nu] ¥ si-hi ana muh-hi-si is-hu-" [-ma ...
GA]Z-5i iTi BI TA UD [.. KAM] ® EN UD 11.KAM “ERIN.MES KUR [ .. ..
Na-gim Su-ut AB? i- [.. ..] ® [PAD.] iNNIN GIS HUR KUR Ia-a-ma-n[u ina ...
a-di GU J9UD.KIB.NUN.Ki DU .[MES] ? NINDA HI.A ina lib-bi GU7- [-ma
TA []ib-bi UD.DU.MES-#i ® ITi SU iTi Bi /UD 124+\[.KAM .....] sd¢ KUR Ba-
ah-tar ® [x] x LUGAL #-[ ... ] ITI BI/UD 142.KAM 'O [x x] x [ ....] “ 6.y. '
... Esagila Tapmagi’nin téren yolunda ... 30. Y1l Simanu Ay1 (20 Haziran-9

gecmistir. Seleukos I bolgedeki yerli halk tizerinde egemenligi saglamlastirma dusiincesiyle, stratejik
6neme sahip yerlerde schirler kurmus ve bu sehirlerden 16 tanesi, Seleukos I Nikator’un babast
Antiokhos’un adiyla anilmaktadir ki, Pisidya’daki Antiokheia da bunlardan birisidir. Unal Demirer,
Pisidia Antiokheias1 Biiyiik Bazilika Taban Mozaikleri, Antalya, Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Antalya 2004, s. 2.

88Seleukos I Nikator’un evlilikleri icin bkz. Grainger, 2007, s. 145. Ayrica, Seleukos I ve Stratonike'nin
evliligi, Seleukos I ve Demetrios (Antigonos’un oglu) ittifakini simgelemek i¢in tasarlanmistir. Ciink
Seleukos I ve Demetrios, Ptolemaios, Lysimakhos ve Kassandros'un ittifakinin tehditi altina girmis buna
karsilik kendileri de aralarinda ittifak olugturmuslardir. Grainger, 1990a, s. 139.

$%Mehmet Ali Kaya, “Suriye Kralig’mn Biiyik Menderes Havzasindaki Kolonileri”, Tarih
Incelemeleri Dergisi, S. 15,2000a, s. 121.

%Seleukos I Nikator, Kilikya’yr M.O. 294 yilinda aldig1 zaman, Suriye topraklarindaki yeni kentler,
duvarlar1 ve gelisen yerlesim yerleri ile birlikte tipik bir Yunan kenti niteligi kazanmistir. Grainger,
19904, s. 144.

*!Morkholm, a.g.e., s. 83.

2Morkholm, a.g.e., s. 83.

%Michel M. Austin, The Hellenistic World from Alexander to The Roman Conquest, A Selection of
Ancient Sources in Translation, Cambridge 2006; Albert K. Grayson, Assyrian and Babylonian
Chronicles, Texts From Cuneiform Sources, Locust Valley 1975.
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Temmuz 282) Kral Seleukos I, ordularini topladi ve Sardes’e dogru ilerledi...
Yunan ... O disina ¢ikt1 ve Bab[il’de ]...vali (§aknu) ... Esagila ... a.y. ' Yil
3[1] ..... o ay[ kral] birliklerini Sar[des’den ] topladi ve Makedonya bolgesine
ulast1. [Kral, komutanlar1 ve birlikleriyle kendisine karsi isyan edenleri ve [
J6ldiirdii. > 11. giinde komutanlaria ve askerlerine Yunan Ulkesindeki usule
uygun sunularda bulundu [...] iginde ekmekler [ve] iginde. .. oradan ayn1 ayin 12.
giinii ayrildilar. Baktria Ulkesinin filleri [...] [...] Kral ... Du’{izu aymin 14°,
giiniinde ... ”

BCHP 9 numarali metinde (Res.3) kaydedildigi iizere, Seleukos I, M.O. 281
yilinda Suriye’den Bati Anadolu’ya dogru hi¢bir zorlukla ve direnisle karsilasmadan
ve hatta yardim gorerek ilerlemistir. Daha ¢ok oOzgiirlik beklentisindeki kentler
Seleukos I’'i hosgoriiyle karsilamiglardir. Bu sirada Lysimakheia’da bulunan
Lysimakhos, hemen ordusu ile Canakkale Bogazi’n1 gecerek Sipylos Dagi
yakinlarindaki Magnesia’ya dogru Seleukos I'i karsilamak tizere harekete ge¢mistir.
Biiyiik Iskender’in hayatta kalan son iki generali Hermos (Gediz) Irmagi’nin kuzey
yakasindaki Kurupedion/Kyroupedion Ovasi’nda, M.O. 281 yilmin Subat ayinda
karsilasmistir.”* Burada yasanan Korupedion/Kyroupedion Savasi’ni Seleukos I
basariyla sonug¢landirmistir.

Seleukos I Nikator Kyroupedion Savasi’ni kazandiktan sonra Kiiciikasya’y1
egemenligi altina almigtir. Kral bu kadar genis bir bolgeyi yonetebilmek icin koloniler
kurmayi tercih etmistir. Biiyiik Iskender’in yolundan giden ve Biiyiik Iskender’in
kolonilerde uygulamis oldugu yontemleri kullanan Seleukos I Nikator, kurmus oldugu
kolonilerle Hellenistik Devir’de var olan diger kralliklara bu konuda 6ncii olmustur.”

Seleukos I Nikator Kyroupedion Savasi’ndan sonra sadece Anadolu ve Trakya’ya
sahip olmakla kalmamis ordusu tarafindan Makedonya krali da ilan edilmistir. Fakat
Canakkale Bogazi’'ndan gecip Lysimakhos’un baskenti Lisemakheia’ya gelen
Seleukos I Nikator orada Ptolemaios Keraunos tarafindan kesin olarak bilinmeyen bir
nedenden otiirii 6ldiirtiilmiistiir.”® Seleukoslar Onasya’nin hakimi konumuna gelmis,
Seleukos I Nikator’dan sonra da basa gecen krallar da bu bolgede faaliyet
gostermiglerdir.

Lysimakhos’un M.O. 281°de Seleukoslar’la yapmis oldugu Kyroupedion
savaginda Olmesiyle, bu i¢ kansikliktan faydalanan Herakleia Pontika tekrar
bagimsizligina kavugmustur. Lysimakhos’tan kurtulmak isteyen Herakleia bu savasta,
Seleukos I'1 desteklemistir. Herakleia ile Seleukoslar arasinda, ortak diisman
karsisinda kurulan bu ittifak, Seleukoslar’in Anadolu’nun kuzeyini ele gecirme
amaglar1 dogrultusunda bozulmustur. Seleukoslar’in egemenligine girmek istemeyen
Herakleia’nin ¢agrisiyla Byzantion, Khalkedon, Kieros (sonradan Prusias ad Hypium)

%Murat Arslan, Istanbul 'un Antikcag Tarihi- Klasik ve Hellenistik Dénemler, Odin Yayincilik, Istanbul
Haziran 2010, s. 218-219. Ayrica Kyroupedion Savagt ile ilgili detayli bilgi i¢in bkz. Billows, 1995, s.
106.

%Sarilar, a.g.e. , s. 135.

%Mansel, a.g.e., s. 486.
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ve Tios kentleri tarafindan M.O. yaklasik 280°de Seleukoslar’a kars1®’ Kuzey Pakti
olusturulmustur.

2.2.Antiokhos I (Soter/Kurtaricr) (M.O. 281-261)

Seleukos I Nikator Ege Denizi’nden Hindistan’a kadar uzanan kralligin hakimi
konumuna gelmis, o 6ldiikten sonra yerine gegen oglu Antiokhos I babasindan biiyiik
bir devlet devralmistir. Fakat Seleukos I Nikator’un 6liimiiniin ardindan basa gecen
Antiokhos I zamaninda Seleukoslar’in egemenlik alanlar1®® daralmaya baslamistir.

Seleukos Kralligi’nin baglangicta topraklari, Trakya’dan Hindistan’a kadar
uzanmis ve cesitli milletleri i¢ine almustir. Fakat M.O. III. yiizyll iginde
Seleukoslar’dan ayrilan topraklar {izerinde yeni kralliklar kurulmustur. Kiiciikasya’da
Bergama, Galatya, Pontos, Kapadokya ve Bithynia doguda Hazar Denizi’nin
kuzeyinde Parthia, biraz daha doguda da Hint- Baktria devleti Seleukos Kralligi’ndan
ayrilmiglar ve boylece Iskender’in 6liimiinden sonra var olan devletlerin en biiyiigii
olan Seleukoslar devleti kiigtilmiistiir.”

Antiokhos I’in babasi Seleukos I Nikator’un 6liimiinden sonra, oncelikli hedefi,
imparatorlugun her tarafinda patlak veren isyanlar1 bastirmak olmustur. Bu bakimdan
babasi Seleukos I Nikator’'un Trakya’yi ele ge¢irme hayalinden vazgegmistir.
Antiokhos I’in isyanlar1 bastirarak, isyan eden halklara karst uyguladigi agir vergi ve
deportasyonlar Babil Kronikleri’nde, ilgili boliimde, soyle yer almistir:

BCHP 5'%° ( Res.4, Res.5)

6 [ITI .. IT]i BI ™An-ti- ~ku-su DUMU L[UGAL $a US-tum] ? [ Ma-ak-k]a-da-
na-a-a ma-la $a ina E X1 [§a "A-lik-sa-an-dar ? LUGAL] ® [ina E.KI] u-e-ri-
bu{KU4}-" TA EX[I ana URU Si-lu-ku-a] ® [Sa ina muh-h]i ID MAS... ti-Se-
§ib [ IX [ 1O oo ] X mi-ik-su dan-nu ana EXI [.. .. .. .. .]
... “¢19 TAy . Antiokhos’un prens oldugu ay, Iskender déneminde Babil’e
yerlestirilen Makedon niifus kadar (Makedon) yerlesimci Babil’den Dicle Nehri
tizerindeki Seleukeia’ya aktarilmak zorunda kaldi .... (yillik mahsul iizerinden)
Babil’de (kalanlara) agir vergi kondu...”

Antiokhos I, BCHP 5 numarali metinde belirtildigi tizere, kendisine kars1 ¢ikan
isyanlar1 6nlemeye calismis, Anadolu’nun yonetim organizasyonunu diizenlemis ve
ilk is olarak Lysimakhos’a karsi ayaklanmasindan ve Kyroupedion Savasi’ndaki

Biilent Oztiirk, “Heraklaia Pontika (Zonguldak-Karadeniz Eregli ) Antik Kenti Epigrafik Calismalar
ve Tarihsel Sonuglart (Epigraphical Researches of Heraclea Pontica and Historical Results)”, 1.
Uluslararas1 Karadeniz Kiiltiir Kongresi, 6-9 Ekim 2011, Karabiik 2013, s. 508.

%Sarilar, a.g.e., s. 136. Antiokhos I Soter ile ilgili olarak detayl bilgi i¢in bkz. Edwyn Robert Bevan,
M. A., The House of Seleukos vol. 1, United States of America, New York 1966, s. 127-170.
*Sabahat Atlan, Roma Tarihinin Ana Hatlari, 1. Kistm Cumhuriyet Devri, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlar1, Ankara 2014, s. 102.

100Michel M. Austin, The Hellenistic World from Alexander to The Roman Conquest, A Selection of
Ancient Sources in Translation, Cambridge 2006; Albert K. Grayson, Assyrian and Babylonian
Chronicles, Texts From Cuneiform Sources, Locust Valley 1975.
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yararliliklarindan  dolayr Pergamon'®! kentinin egemenligini Philetairos’a'®?

birakmustir.! Philetairos’un éliimiinden sonra yegeni I. Eumenes, Pergamon kentinin
basina gecmis ve saglam temelleri olan bir prenslik devralmistir. Ancak Antiokhos I,
bu prensligi kabul etmemistir. Bunun tizerine I. Eumenes, topladigi ticretli askerlerden
olusan ordusuyla Antiokhos I ile yaptigi Sardes yakinindaki savasi kazanarak
bagimsizligini ilan etmistir. Bu zaferin sonunda I. Eumenes, Aioloia’nin bir béliimiini
ele gecirmistir.!® Tiim bunlarm sonucunda, Seleukoslar batida énemli bir toprak
kaybina ugramistir.

M.O. yaklasik olarak 279 yilinda ayn1 zamanda Bithynia'% krali I. Nikomedes’in
disman1 olan Antiokhos I, bir¢ok savastan sonra, babasindan devraldigi kralligin
biiyiik bir boliimiinii tekrar ele gegirmistir. Antiokhos I, generallerinden Patrokles’i,
emrine verdigi tam donanimli birliklerle birlikte Toros Daglari’nin kuzey kisimlarina
gondermis ayni zamanda Aspendos’lu bir aileye dayanan Hermogenes’i, Herakleia
Pontika'®® ve diger kentleri ele gegirmek iizere gorevlendirmistir. Hermogenes,
Herakleialilar’in kendisine elgiler gondermesinin ardindan onlarla bir dostluk
anlagmasi1 imzalamis ve gilizergahini degistirerek Frigya icinden Bithynia tizerine
yirimiistiir. Ancak Hermogenes Bithyniali’lar tarafindan pusuya distiriilmustiir.
Hermogenes karsi manevralar sergilemisse de hem kendisi, hem de komutasi altindaki
ordusu I. Nikomedes (?) tarafindan kiligtan gecirilmistir. Bunun tizerine I. Nikomedes,
M.O. 279 wyilinda I. Antiokhos’un Bithynialilar’a karsi sefere cikmak igin
hazirlandigini 6grenince, miittefik arayisina girmis ve elcilerini Herakleia Pontika’ya
gondermistir. Clinkii Antiokhos I, I. Nikomedes’in isyankar kardesi Zipoites’i her
bakimdan kendisine karsi1 desteklemistir. Dahasi Seleukos ordularinin basinda kendi
tizerine yiriiyecegini 6grenince, sadece kendi giicleriyle diigmanlarina karsi bag
edemeyecegini anlamistir. I. Nikomedes, Herakleiali’lara benzer tehlike anlarinda ve
ihtiyag¢ hallerinde yardim edecegine dair s6z vermistir. Bu sekilde, Herakleialilar ile,
dolayisiyla Byzantion ile Kalkhedon’un da dahil oldugu Antiokhos I’e kars1 Kuzey
Ittifak: iiyeleriyle'?” anlasma saglanmustir.

101pergamon, Mysia’da Elaia korfezine yakin bir yerde denize dokiilen Kaitos (Kestel) ve Kaikos
(Bakir¢ay) nehirlerinin birlestigi yerin st tarafindaki tepe iizerinde kurulmus eski bir uygarlik
merkezidir. Hiiseyin Ureten Negsredilmis Yazitlar Isiginda Hellenistik Donem de Pergamon Kenti Tanrt
ve Kiiltleri, Ankara Universitesi, Ankara 2010, s. 25.

102Geleukos T Nikator’un dliimiinden sonra Seleukos Kralligi'na Antiokhos 1 geldiginde, Philetairos
tamamen bagimsizligini ilan etmis ve bunun bir isareti olarak daha 6nce bastirmis oldugu sikkeler
tizerindeki Seleukos portresini kaldirtmistir. Egemenligini ilan edince de bastirdigr sikkelerin on
yiiziinde Pergamon’un koruyucu tanrigast Athena’yi, diger yiiziine de zafer simgesi defne dallariyla
taglandirilmis kendi portresini resmettirmistir. Bu noktadan itibaren Pergamon, Hellenistik diinyada bir
giic olarak belirmeye baslamustir. Ureten, 2010, s. 28.

103 Murat Arslan, Istanbul’'un Antikcag Tarihi- Klasik ve Hellenistik Donemler, Odin Yaymcilik,
Haziran, Istanbul 2010, s. 225.

1040reten, 2010, s. 28-29.

105Bithynia, Dogu’da Paphlogonia, Kuzey’de Pontus Euxenios (Karadeniz), Bati’da Propontis
(Marmara Denizi) ve Rhyndakus (Kocagay, Atranos Cayi) Giiney’de Sangarios (Sakarya) irmagi ile
sinirlanmig, Kuzeybatt Anadolu’da bulunan bir bélgedir. Kamil Doganci, “Bithynia Tarihi I (Bithynia
Kralligt M. O. 297- M. O. 74)”, Bursa Defteri, Bursa 2003, s. 74.

106 Antik Cag’da Bithynia Bélgesi’nde bulunan ve adini iinlii kahraman Herakles’ten alan Herakleia
Pontika/Pontike Antik Kenti, bugiin Bat1 Karadeniz Bolgesi, Zonguldak 1li, Eregli Tlgesi’nin sinirlarina
konumlanmaktadir. Oztiirk, a.g.m., s. 506.

7Murat Arslan, Istanbul’un Antik¢ag Tarihi- Klasik ve Hellenistik Dénemler, Odin Yayincilik,
Haziran, Istanbul Haziran 2010, s. 231-232.
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Seleukoslar’m yillik ordu harcamasi savaslardan dolay1 yiikselmistir!®®,

Seleukoslar siirekli bir askeri harcama ve savas hazirligi i¢ine girmislerdir. Seleukos
krali Antiokhos I ve Galatlar/ Keltler'” arasinda M.O. 275 yilinda Filler Savas: olarak
adlandirilan ve Antiokhos I’in zaferiyle tamamlanan bir savas yapilmistir.
Galatlar/Keltler fillerle karsilasmis ve Antiokhos I tarafindan biiyiik bir yenilgiye
ugratilmislardir.''® Buna ragmen M.O. 278/277 yilinda biiyiik Kelt/Galat kafilelerinin
Bogazlar iizerinden Anadolu’ya gegisi 6nemli bir olay olmustur. Cilinkii Kelt kafileleri
Seleukos krali Antiokhos’un Filler Savasi’nda elde ettigi zafere (M.O. 275/274)
ragmen, Anadolu’nun ortasinda, Sakarya ile Kizilirmak arasindaki bolgeye yerlesmis
ve Galatya adini alan bu bolgede Trokim, Tektosag ve Tolistoag adini tasiyan ii¢ biiyiik
kabile halinde acik koylerde yasamaya baslamislardir. Bu da Keltler’in Anadolu’yu
istila ettigini gostermistir. Kelt istilasini izleyen yillarda Anadolu’da birtakim ulusal
devletler ortaya c¢ikmaya baslamigs ve Dbunlar Seleukos egemenligini
tanimamislardir.''!’ Bu nedenle, Seleukos Kralligi yavas yavas parcalanmaya
baslamistir.

Seleukoslar’in siirekli miicadele ettigi Misir ‘in basma M.O. 282 yilinda
Ptolemaios II Philadelphus ge¢mistir. Ptolemaios topraklarini genisletmek istedigi i¢in
Suriye’ye girmis ve hizla ilerlemistir. Seleukoslar’a kars1 buradaki halki kigkirtmis ve
bunun sonucunda isyan ¢ikarmalarina sebep olmustur. Bu durum Seleukos krali
Antiokhos I ile savasa yol agmistir.!'?> Aynm zamanda Antiokhos I Soter ve Ptolemaios
IT Philadelphus arasinda Suriye topraklarmin paylasimi ciddi bir sorun teskil
etmistir.!'® Bu sorunun ciddi boyutlara ulasmasi, Ptolemaioslar’m Antiokhos I’in
babasinin isgal ettigi yerlerde, yani Suriye topraklarinda yeniden hak iddia edisleri
sonucunda gerceklesmistir. M.O. 275’e kadar Antiokhos I, Ptolemaios 11’ ye kars1
cesitli kralliklarla ittifaklar kurmaya caligmis, hatta bu ittifaklardan birini Ptolemaios
11 *nin kardesi Magas ile gerceklestirmistir.!'* M.O. 274’ de Magas Misir’a kars1 bir
saldirida bulunmus ve bu saldiriy1 kendi lehine doniistiirmek isteyen Antiokhos I de
Ptolemaios II’nin Suriye’deki topraklarina saldirmistir. Ancak ayni siiregte, Antiokhos
I, Ptolemeios II’nin iilkesine sefer diizenlemeye hazirlandig1 haberini almis ve kralin
kendi topraklarinda bu sefere kars1 6nlem almaya basladig1 goriilmistiir. Dénemin iki
Onemli giiciniin karsilastigi bu savas literatiirde Birinci Suriye Savasi olarak

198Christelle Fischer-Bovet, Army and Society in Ptolemaic Egypt, Cambridge University Press, New
York 2014, s. 77.

1 M.0O. 277 yilinda Anadolu’ya gecen Keltler/Galatlar, Anadolu’ya gegtikten sonra Nikomedes’in
kardesi Zipoetas’a (ya da Ziboetas/Zipoetes) karsi savasmak i¢in Bithynia’da bir araya gelmislerdir.
Nikomedes’in emrine girerek, Zipoetas ile savasmis ve onu yenmislerdir. Béylece Keltler ya da diger
bilinen adlariyla Galatlar, Anadolu’ya gectikten sonraki ilk zaferlerini ve ganimetlerini kazanmislardir.
Mehmet Ali Kaya, “Keltlerin Anadolu’ya Gogii. Go¢ Nedenleri, Yollar1 ve ilk On yil”, Canakkale
Arastirmalart, 10/13, 2012, s. 8.

10 Bryce, a.g.e.,s. 172.

"Mansel, a.g.e., s. 489-490.

2Bryce, a.g.e., s. 171-172.

113Seleukoslar’in ve Ptolemaioslar’in arasindaki Suriye topraklari iizerindeki egemenlik ¢abalari Babil
Kronikleri’nde de yer almistir. Susan M. Sherwin- White, Amalie Kuhrt, From Samarkhand to Sardis:
A new approach to the Seleucid empire, London 1993, s. 35.

4Diplomatik evlilik niteligi tasiyan bu ittifakta Seleukos krali Antiokhos T Soter ve Misir kral
Ptolemaios 11 Philadelphus’un kardesi Magas arasinda yapilmis ve Seleukos kralmin kiz1 M.O. 292°de
hentiiz 15 yasindayken Magas ile evlendirilmis olmasi 6rnek olarak degerlendirilmistir. Grainger, 2017,
s. 77.
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adlandirilmistir.!'> Savasin detaylar1 ve ne kadar genis kapsamli oldugu hakkinda
yeterli kaynak bulunamamis olsa da, savas Firat Nehri boyunca ilerleyen ve aniden
hizlanarak Seleukos ordusunun oniine ¢ikan Misirhi askerlerce kazanilmistir. Bu
savasta Seleukos I, Sam disinda Giiney Suriye topraklarindan hicbir miittefik
gormemistir.!'®Bu  dénemde Sam’in aslinda, Ptolemaioslar’a kars1 bir durus
sergiledigine dair herhangi bir ibare goriilmemistir. Sam’in tarafsiz bir bicimde bu
savasin i¢inde pasif bir yap1 sergiledigi anlagilmistir.

Birinci Suriye Savas1 yaklasik dort yil siirmiis ve resmi bir antlasma ile M.O.
271°de sonuglandirilmistir. Bu durum, her iki krala da giivenli bir ortam saglamis ve
diger sorunlarla ilgilenme firsatt vermistir. Seleukoslar i¢in bu dénemde ayrica,
Kiiciikasya’daki isyanlar énemli bir tehdit unsuru olurken'!’, Ptolemaioslar iilke
icindeki kiigiik isyanlarla miicadele etmek zorunda kalmstir.!'® Bu savasin sonucunda
Suriye topraklarinin, 6zellikle Kuzey Suriye ve Kilikya’ nin, belli bir kismi1 Ptolemaios
II’ nin eline gecmis ve Antiokhos I agir kayiplara ugramistir.'' Yine bu savas
icerisinde varlik gosteren Magas, Libya yakinlarindaki Cyrenea’da bagimsizligini ilan
etmistir.

Giglii olan iki Hellenistik devlet arasinda yapilan bu savas, Suriye’nin ad1 gegen
her iki devlet agisindan stratejik olarak 6neminin oldugunu goéstermistir. Birinci Suriye
Savasi’ndan sonra yapilan baris antlasmasit Antiokhos I’in 6liimiine kadar siirmiis,
Suriye topraklarinda, Kuzey Suriye’nin Seleukoslar’a, Giiney Suriye’nin
Ptolemaioslar’a ait oldugu belirlense de, ciddi bir sinir belirlenememis ve Sam’in ele
gecirilmesi temel hedef olarak belirlenmistir.

M.O. yaklasik 260 yilinda, Antiokhos I’in Sliimiiniin ardindan tahta ¢ikan oglu
Antiokhos II Theos ve Ptolemaioslar arasinda ciddi bir kriz yasanmaya baslanmigtr.'?
Bu krizin Ptolemaios ve Seleukoslar arasinda gerceklesecek olan diger Suriye
savaglarina zemin hazirladig1 goriilmiistiir.

Antiokhos I de Seleukos iilkesini yonetebilmek i¢in koloniler kurmugtur. Bu
anlamda Apameia’da kurmus oldugu kolonilerden birisi olmus, kralin 6zellikle bu
koloniden 6nemli gelirler elde ettigi diistiniilmiistiir.'!

2.3. Antiokhos II Theos (M.O. 261-246)

115 Bryce, a.g.e., s. 172.

116Sherwin-White, Kuhrt, a.g.e., s. 35. Konu ile ilgili detayh bilgi i¢in bkz. Grainger, 2017, s. 76.

17 Seleukoslar, M.O. 274’de Ptolemaios II Philadelphus’un kardesi Magas’in toprak talepleri ve bu
talepler dogrultusunda gergeklestirdigi istilalarla bas etmek zorunda kalmistir. Grainger, 2017, s. 77.
"8Grainger, 2017, s. 77.

19William Woodthorpe Tarn, The First Syrian War, The Journal of Hellenistic Studies, 46(2), s. 155-
162; Bryce, a.g.e.,s. 171-172.

120Grainger, 2017, s.75-76.

121Frigya bolgesindeki Apameia, bugiinkii Afyon ilinin Dinar ilgesine lokalize edilmis ve Maindros
irmag ile buradaki diger akarsularin birlestigi ovaya hakim bir tepenin eteklerinde kurulmustur.
Apameia, Efes’ten Suriye ve Mezopotamya’ya kadar ulasan ve giiney yolu olarak adlandirilan anayol
iizerinde stratejik bir yeri isgal etmistir. Apameia adini Antiokhos’un annesi Apama’dan almigtir. Kaya,
2000a, s. 123.
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Antiokhos II Theos, Antiokhos I Soter ve Stratonike’nin ikinci ¢ocuklaridir.'??
Uzun siiren ve seckin bir saltanattan sonra Antiokhos I M.0O. 261°de bilinmeyen bir
nedenden dolay1 6lmiis ve Antiokhos II Seleukos devletinin basina gegmistir. 2

Ptolemaios ve Seleukos Devletleri arasinda bu dénemde de bir kriz yaganmastir.
Bu krizin nedeni, Ptolemaios II’ nin oglunun Efes’te valilik yapmaktayken, Anadolu’
da bulunan komutan Timarchos'?* tarafindan desteklenmesi ve Antiokhos II’nin
Anadolu’da Timarchos’un bulundugu yerlerde olan halklar1 ondan ve Ptolemaios
etkisinden kurtarmasi olmustur. Bu durum iki devlet arasinda sorun yaratmistir.
Antiokhos II, miimkiin olan en erken zamanda hem babasinin eski rakibi, hem de kriz
yasamis oldugu Ptolemaios II’den Giiney Suriye, Filistin ve Fenike’yi almak i¢in sefer
diizenlemis ve bu durum, M.O. 260-253 yillar1 arasini kapsayan bir savasi da
beraberinde getirmistir.!?’ Ikinci Suriye Savasi (M.O. 260-253) olarak adlandirilan bu
savasta Misir Krali Ptolemaios II biiytik kayiplara ugramistir. Ancak Ptolemaios II'nin
izledigi ileri goriislii siyaset sonucunda, M.O. 253 yilinda, Misir Krali Ptolemaios 11
ve Seleukos Krali Antiokhos II aralarinda baris antlasmasi yapmislardir. Bu antlagsma
geregince, Antiokhos II'nin Misir Krali Ptolemaios II'nin kizi Berenike ile
evlenmesine, bu kadindan dogacak ¢ocuklarini kendisine halef yapmasina ve eski
karis1 Laodike’den ayrilmasina karar verilmistir. Boylece Ptolemaios II, Suriye
sorununu ¢oziimlemis, fakat Antiokhos II ile kaybettigi yerler icin tekrar savagmis ve
eski deniz giiclinli yeniden diriltmistir. Dahasi, Ptolemaios II, Ege Adalari’mi
egemenligi altina almigtir.'?¢ Ikinci Suriye Savasi sonunda Seleukos Devleti’nin yavas
yavas parcalanmaya basladigi saptanmistir. Antiokhos II’'nin Misir Devleti’yle girdigi
bu savasta oncelikle diplomatik a¢idan, ardindan da toprak kaybi acisindan yenilgiye
ugradig1 gorilmistiir.

2.4.Seleukos II Kallinikos& Antiokhos IT Hieraks (M. O. 246-225)

Antiokhos II 61diigiinde taht i¢in ti¢ varisin hakki oldugu bilinmektedir. Bunlardan
ilki, Antiokhos II ve Ptolemaios II arasinda Seleukos varisinin de tayin edildigi
diplomatik evlilik antlasmasi geregi Berenike’nin oglu, ikinci ve ii¢lincii varis ise,
Antiokhos II’ nin eski karis1 Laodike’nin ogullar1 olan Antiokhos II Hieraks ve
Seleukos II Kallinikos olmustur.

Antiokhos II'nin §liimiiniin hemen ardindan Seleukos II Kallinikos ve Antiokhos
IT Hieraks arasinda taht kavgasi yasanmistir. Kardesler Savasi olarak da bilinen bu
miicadele M.O. 241-236 yillarin1 kapsayan siiregte meydana gelmistir. Bu savaslar
arasindaki en kapsamlist M.O. 240-236 yillar1 arasindaki bir tarihte Ankyra (Ankara)
yakinlarinda meydana gelmis ve buradaki savasta Seleukos II, Antiokhos 11 Hieraks’1
yenmistir.'>” Seleukos tahtna Seleukos II’nin gectigi goriilmiis, ayni zamanda,
Laodike'in destekgileri, en biiylik oglu Seleukos II’yi yeni kral olarak kabul etmistir.

122 John D. Grainger, A Seleukid Prosopography and Gazetteer, Brill 1997, s. 13.

123 Bryce, a.g.e., s. 173. Antiokhos II ile ilgili detayli bilgi i¢in bkz. Bevan, a.g.e., s. 171-180.
124Timarchos, Milet ve Samos’u Ptolemious’lardan almigtir. Grainger, 2017, s. 79.

125 Bryce, a.g.e., s. 173.

126Mansel, a.g.e., s. 493-494.

”’Mehmet Ali Kaya, “Ankyra (Ankara) ve Galatlar”, Kebikeg, Insan Bilimleri I¢in Kaynak
Arastirmalari Dergisi, S. 9, Ankara 2000b, s. 83. Konu ile ilgili detayli bilgi i¢in ayrica bkz. Boris
Chrubasik, Kings and Usurpers in the Seleukid Empire: The Men Who Would be King, Oxford Univesity
Press, New York 2016. s. 90-112.
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Ancak hala Antiokheia'da bulunan Berenike, kendisi ve bebegi icin biiyiik bir tehlike
altina girmistir. Berenike bu donemde bekledigi destegi, Misir hikkiimdari olan kardesi
Ptolemaios III Euergetes’ten gérmiistiir. K1z kardesinin durumu ile ilgili bilgi edinen
Ptolemaios III, hemen bir ordu kurmus ve Antiokheia’ya dogru ilerlemistir.'?®
Polybius’a gére Ugiincii Suriye Savasi’nda Ptolemaioslar’in ordusunda Afrikali filler
yer almistir. '* Berenike, kardesi gelene kadar Antiokheia yakinlarindaki Daphne’deki
saraya kagmistir. Ancak kardesi cok gec¢ gelmis kendisi ve oglu oldiiriilmistiir.
Seleukos II tahta yeni ge¢mis oldugundan, Seleukos Devleti heniiz toparlanamadan
Antiokheia, Ptolemaios komutanlarina teslim edilmek zorunda kalinmistir. Ptolemaios
III, ordusuyla birlikte ilerleyerek Antiokheia’nin disinda, Apameia ve Seleukeia
Pieria’ y1 da kendi topraklarina katmgtir.'*® Bu durum Ptolemaios ve Seleukos
devletleri arasinda, M.O. 246-241 yillarin1 kapsayan savasin nedenlerinden birini
teskil etmis ve bunun sonucunda Uciincii Suriye Savast yasanmustir.’3! M.O. 246
yilinda Misir kral1 biiyiik bir hizla ilerleyerek, Suriye tizerinden Mezopotamya’yi istila
etmis ve Babil’e kadar ilerlemistir. Ptolemaios III Eurgetes, M.O. 245°te iilkesinde
patlak veren isyan1 bastirmak i¢in geri dondiigiinde, Seleukos 11 kaybettigi topraklar
yeniden ele ge¢irmis'*? ve bu basarilarindan dolayr Kallinikos tinvanini almistir.

2.5. Seleukos III Soter (M.O. 225-223)

Seleukos II Kallinikos’un M.O. 225 yilinda 6liimiiniin ardindan tahta en biiyiik
oglu Antiokhos III’iin kardesi ve ayni zamanda selefi olan Seleukos I1I Soter ¢ikmustir.
Seleukos I1I, ilk is olarak babasi Seleukos II Kallinikos ve amcasi Antiokhos II Hieraks
arasindaki taht kavgasi yiiziinden Kiigiikasya’da ortaya ¢ikan karisikliklara ve otorite
bosluguna bir son vermek istemistir. Bunun iizerine kendisine atalarindan miras kalan
Anadolu topraklarini yeniden ele gegirmek iizere harekete gegmistir. Fakat Pergamon
Krali I. Attalos, Seleukos Kralligi’ndaki taht kavgalarindan ve Antiokhos II Hieraks’in
6limiinden dogan otorite boslugundan yararlanarak Pergamon Kralligi’nin siirlarini
olduk¢a genisletmistir. Bu bakimdan Seleukos III, generallerini Pergamon’a
yollamistir. Ancak M.O. 223 yilinda 1. Attalos, karsisinda iki kez yenilen ve hicbir
varlik gosteremeyen generallerini geri ¢ekmistir. Ardindan kendisi yetenekli bir
komutan olan amcasi Akhaios’u da yanma alarak M.O. 223 yilinda, kuvvetli bir
orduyla Toroslar’1 asarak Frigya’ya kadar ilerlemistir. Ancak burada Seleukos III
emrinde bulunan Galat asilli subaylardan, Apaturios ve Nikanor tarafindan'®’
hangerlenerek o6ldiiriilmiistiir.

2.6. Antiokhos IIT Megas (M.O. 223-187)

Seleukos Kralligi Antiokhos III zamaninda olduk¢a genis sinirlara ulasmistir.
Antiokhos 1III, Uciincii Suriye Savasi’ndan (M.O. 246-241) sonra kaybedilen
topraklar;, Dogu’ya yapmis oldugu sefer (M.O. 212-205) ve M.O. 197 yilinda
Kiiclikasya’ya yapmis oldugu seferle kiyr bolgelerini Ptolemaioslar’dan geri

128 Bryce, a.g.e., s. 174-175.

129 Fischer-Bovet, a.g.c., s. 64. Konu ile ilgili detayl bilgi igin bkz. Bevan, a.g.c., s. 181-192.

130 Michael Taylor, Antiochus the Great, Pen and Sword Books, Britain 2013, s. 7.

31 Bryce, a.g.e., s. 174-175.

132Mansel, a.g.e., s. 494-495.

3Murat Arslan, Istanbul’'un Antikcag Tarihi- Klasik ve Hellenistik Dénemler, Odin Yayincilik,
Haziran, Istanbul 2010, s. 261. Konu ile ilgili detayli bilgi i¢in bkz. Bevan, a.g.e., s. 203-205.
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almistir.’** Kralligin egemenligini genisleten ve Dogu’da kazandig1 zaferlerden dolay1
Megas (biiyiik) tinvanina sahip olan kral, Seleukos I Nikator’un ardindan devletin
ikinci kurucusu olarak goriilmustiir.**®

M.O. 217’e kadar siiren Dérdiincii Suriye Savasi’nin ¢ikmasi Antiokhos III’iin,
Coele- Suriye’ (Liibnan ve ¢evresi/ Gliney Suriye) ye saldirmasi ve biiytik bir kismini
ezmesiyle baslamistir.'*® Ptolemaios ve Seleukos Devletler’i arasinda Antiokhos III
doneminde de anlagsmazlik c¢ikmistir. Bunun nedenlerinden biri de Misir krali
Ptolemaios IV’iin, M.O. 217°de Giiney Filistin'deki Rafia olarak adlandirilan kent
yakinlarina toplam 70.000 piyade, 6.000 siivari ve 73 savas fili ile bir sefer
diizenlemesi olmustur. Antiokhos III Megas, 62.000 piyade, 5.000 at ve 103 fil ile
savasa katilmistir.!*” Savasi Ptolemaios kazanmustir. Antiokhos III Megas, agir
yenilginin ardindan ayakta kalan birlikleriyle birlikte Antiokheia'ya dénmiis ve
Dérdiincii Suriye Savasi'3® sona ermistir.

Ptolemaios ve Seleukos arasinda c¢ikan anlasmazliklar tekrar bir savasin
yasanmasina neden olmus ve Ptolemaios IV bu savasta 35.000- 40.000 arasi askere
liderlik etmis, Antiokhos III Megas’in 68.000 askere sahip oldugu saptanmustir.
Bunlarin yaklagik 10.000’i miittefiklerin gondermis oldugu askerlerden olusmustur.'*
Antiokhos 111 Megas Giiney Suriye’yi tehdit etmistir.'*” Bu savasin ardindan M.O.
205’te yapilan antlagmaya gore Ptolemaios IV Misir, Suriye, Anadolu ve
Balkanlar’daki tiim topraklarin1 kaybetmis ve Antiokhos III Megas onun ordularini
batiya tasimustir.'*! Bu durum Besinci Suriye Savasi’na giden yolda énemli bir adim
olarak gozlemlenmistir.

Romalilar Anadolu’ya gectikten sonra siyasi iligkiler igerisine girmis ve Anadolu
ve Pergamon Krallig1 ile dogrudan iliskisi, M.O. 205 yilinda Makedonya krali
Philippos V ile yapmis oldugu Phonike antlasmasiyla baslamistir. S6z konusu
antlasmada Pergamon kral1 I. Attalos, Roma’nin miittefiki'#? olarak antlasmaya imza
atmustir.

Antiokhos IIT Megas, M.O. 204 yilinda Ege Kiyilari’na sefer diizenlemis, daha
sonra M.O. 202°de Suriye'ye yonelmis ve burada Rafia Savasi sirasinda Ptolemaios
IV'e vermek zorunda kaldigi topraklari kurtarmistir. Daha sonra Misir Krali
Ptolemaios I1I 6ldiiriilmiis ve tahti bes yasindaki oglu Ptolemaios V’e gecmistir.'*
Ptolemaios V heniiz ¢ok kiiciik oldugu icin, saray ve Misir rahiplerinin etkisi altina

134Sarilar, a.g.e., s. 138.

B35Taylor, a.g.e., s. 10.

13Morkholm, a.g.e., s. 212.

137 Bar-Kochva, Bezalel, The Seleucid Army, New York Cambridge University Press, New York 1976,
s. 107.

138 Bryce, a.g.e., s. 185.

139 Peter Schafer, The History Of The Jewsin The Greco-Roman World, by Routledge, London and New
York, 2003, s. 24.

140 Fischer-Bovet, a.g.e., s.78.

14 Fischer- Bovet, a.g.c., s. 84.

2Mehmet Kurt, “Roma Cumhuriyeti’nin Anadolu Politikas1 ve Pergamon ( Bergama ) Kralligi’nin
Rolii”, Sel¢uk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 23, Konya 2010, s. 99.

“Taylor, a.g.e., s. 12.
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girmistir. Seleukos kral1 Antiokhos I1I ile Makedonya kral1 Philipp V, Ptolemaios’larin
Misir disindaki topraklarini paylasmak iizere, M.O. 203’te anlasma yapmislardir.'#

Antiokhos I Megas kendi kontroliindeki yerlesimleri askeri ag¢idan gii¢lendirmis
ve bu dogrultuda Giiney Suriye, Fenike ve kiy1 Filistin'de, stratejik olarak degerli ve
ekonomik agidan zengin olan tiim bolgelere asker sevk etmistir. Antiokhos III’tin en
onemli zaferi, M.O. 200 yilinda Ptolemaios V’ten Giiney Filistin'e agilan bolgenin
kontroliinii ele gecirmesi ve boylece Filistin'in giiney kiyisinda hem siyasi, hem de
askeri agidan tistlinliik saglamasi olmustur. Antiokhos III Megas’in bu siyasi ve askeri
basarilarini ticaretle gelistirme cabalart mali yetkililerine gonderdigi mektuplarda da
kayit altma almmustir.!#> Kral tarafindan gonderilen mektuplar igerisinden SEG
29:1613 numarali mektup'*® (Res.6), kralin Filistin ve yakin cogratyasinda Seleukos
idari sisteminin yerlestirilmesi ile ilgili su bilgileri igermistir: (Res.7).

“ A] Kral Antiokhos'tan Ptolemaios'a selamlar ... Tas steller iizerine bu
mektubu kaydettirin ve size ait yerlesimlere bu (tas stel iizerine kayitll
mektubu/talimatnameyi) diktirin. Biz [Dioiketai (viiksek mali gorevli) olan
Kleon ve Heliodoros, buna (mektuptaki talimatlara) itaat edecektir] yazdik.
M.O. Eyliil 200.

B] Kral [Antiokhos'dan Kleon'a] selamlar... Bu mektubun. . . Strategos (Ordu
lideri /General) igin. . . aymi mektup [Heliodoros'a gonderildi].

Cl Kral Antiokhos'dan Kleon'a selamlar... Ptolemaios, strategos ve basg
rahibin bize sundugu antlasma metninin bir kopyasi ekte gonderilmistir. Bu
metin onun (Ptolemaios?) istedigi gibi hazirlanmistir. M.O. 202/1.

D] Antiokhos Krali'na, ortaya ¢ikabilecek anlasmazliklarla ilgili Ptolemaios,
strateos ve basrahibin antlasma metninde “Koyliiler arasinda ¢ikabilecek
sorunlarin ¢oztimii igin talimat verdim. Diger kdylerden gelen koyliilerle ilgili
ortaya ¢ikabilecek sorunlar oikonomos (bolgenin ileri gelenleri) ve bolgenin
verel idarecileri tarafindan incelenecek ve bir cinayet soz konusu oldugunda,
konu Suriye ve Fenike'nin strategoslarina yénlendirilecek, bolge
vonetiminden  sorumlu  general, bolgesindeki isyanlart  gérmezden
gelmemelidir” denildi. Aynt mektup Heliodoros'a gonderildi....”

Seleukos krali Antiokhos III M.O. 201°de Giiney Suriye’yi zapt ettikten sonra
Kiiciikasya’ya bliylik bir ordu gondermis ve kendisi de 300 gemiden olusan
donanmasiyla harekete ge¢mistir. Amaci Kiigiikasya’nin bat1 ve gliney sahillerini
tamamen kendi hakimiyetine almaktir. Sonucta Samos ve Halikarnassos (Bodrum)
disindaki sehirlerin ¢ogunu zapt etmistir. Antiokhos III’tin bu basarilar1 karsisinda
Bithynia krali I. Prusias Roma’dan ¢ekindigi i¢in Seleukos kraliyla tam anlamiyla bir
ittifak yapmamakla birlikte'*” Roma tarafin1 da desteklemeyerek tarafsiz kalmistir.

44Atlan, a.g.e., s. 103-104.

45Taylor, a.g.e. , s. 12. Konu ile ilgili detayh bilgi i¢in bkz. Bryce, a.g.e., s. 187-189; Francis Piejko,
"dAntiochus III and Ptolemy son of Thraseas: the Inscription of Hefzibah reconsidered”, L’ Antiquite
Classique, 1991, s. 245-259.

16SEG 29: 1613 numarali mektup Filistin yakinlarinda 1960 yilinda baglayan kazilar sonucu ele
gecirilmistir. Mektup ile ilgili detayli bilgi i¢in bkz. Sherwin-White, Kuhrt, a.g.e., s. 49-50; Piejko,
a.g.e., s. 245-259.

“Doganct, a.g.m., s. 76.
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M.O. 200 yilinda Panion Savasi’ndan sonra Giiney Suriye ve onun tiim gelirleri
Seleukoslar’in eline geg¢mistir. (Har.6) Bu gelirlerin (Giiney Suriye, Suriye ve
Anadolu’dan) toplamda 2.400-4.000 talent giimiis oldugu tahmin edilmistir.'*®

Antiokhos III Megas, M.O. 202 yilindan M.O. 198 yilina kadar Besinci Suriye
Savagi ile ilgilendiginden Anadolu’daki kiigiik kralliklarla ilgili gelismelere kayitsiz
kalmistir. M.O. 200 yilmin Eyliil ayimnda Rodos’ta bulunan Romali elgiler Suriye’ye
gitmis ve bu elciler sayesinde Roma Anadolu’da egemenlik kurmaya calisan
Hellenistik krallarin en gii¢liisii Antiokhos III Megas ile ilk kez dogrudan siyasi iligki
kurmustur.'* M.0O. 198 yilina gelindiginde, Antiokhos III Megas’in Giiney Suriye,
Fenike ve kiyr Filistin bolgelerindeki fethi tamamlanmistir. Ptolemaios ordular
olduke¢a zayiflamigtir. Karadan ve denizden gelen saldirilar, Ptolemaios kontroliindeki
sehirleri, Giiney ve Giiney-bat1 Asya, Kiiclik-Pamfilya, Likya ve Karya’y1 Seleukos
egemenligi altina almigtir.'>® Antiokhos I1I Megas, M.O. 197’ de Misir’in Kiigiikasya,
Ege Denizi ve Trakya’daki topraklarini isgale baslamistir.'>! Ancak, M.O. I1. yiizy1lin
baslarindan itibaren Galatlar yeniden tarih sahnesine ¢ikarak Magnesia Savasi’nda
o6nemli rol oynamaya baglamistir.

Seleukos krali Antiokhos III Megas, Misir krali Ptolemaios V’in elindeki Kilikya
Bolgesi’ni ve M.O. 197 yilinda Likya kentlerini ele gegirmistir. Karya Bolgesi’ne
gecerek Efes’e kadar ilerleyen Antiokhos III Megas, M.O. 196 yilinda da
Hellespontos’u (Canakkale Bogazi) egemenligi altina alarak Lysimakheia kentine
yerlesmistir. Boylece Antiokhos III Megas, atas1 Seleukos I Nikator’un sahip oldugu
imparatorluk sinirlara ulasmistir.!>

Romalilar, merkezi bolgeleri Suriye olan Seleukos Kralligi’'nin giderek
bliyiimesinden ve Anadolu’da giiglenmesinden endise duymuslardir. Roma’nin
uyarilarina aldiris etmeyen Antiokhos 111, Yunanistan’in da kendisini tilkelerine davet
etmesi {izerine Yunanistan’a (M.0O. 192) gitmis, bunun iizerine Roma Antiokhos III’e
savas ilan etmistir. Consul Acilius Glabrio komutasindaki Roma ordusu Yunanistan’a
girerek Tesalya’da Thermopylai mevkiinde Antiokhos III’iin ordusunu M.O. 191°de
yenilgiye ugratmistir. Antiokhos III, Anadolu’ya gecerek Ephesos’a (Efes) gelmistir.
Cok gecmeden Romalilar da Hellespontos’tan (Canakkale Bogazi) Anadolu’ya
gecmis, Roma ordusu ile Seleukos krali Antiokhos III’in ordusu Sipylos Dagi
yakiindaki Magnesia’da (Manisa) karsilasmistir. Bu savasta Antiokhos III, Roma
karsisinda M.O. 190 yilinda biiyiik bir yenilgi almustir.'>

Kiiciikasya’daki Magnesia Savasi’nda Seleukos krali Antiokhos III’iin Roma’ya
yenilmesi Roma’yr Dogu Akdeniz Boélgesi’nde lider duruma getiren en Onemli
gelismelerden biri olmustur. M.O. 188’de yapilan Apameia Antlagmasi ile Seleukos
Krallig1 Kiiciikasya’y1r Toroslar’a kadar terk etmek ve Roma’ya savas tazminati

8Fischer Bovet, a.g.c., s. 81.

14Mehmet Ali Kaya, “IIl. Makedon Savasi’na kadar Roma’nin Anadolu Politikas1”, Tarih Incelemeleri
Dergisi, S. X1, 1996, s. 216.

130Bryce, a.g.c., s. 187-189.

I51Atlan, a.g.e., s. 106.

152(Jreten, 2010, s. 31.

153Tekin, 2011, s. 84. Konu ile ilgili detayli bilgi i¢in bkz. John D. Grainger, The Roman War of
Antiochos the Great, 239. Cilt, Brill Leiden- Boston 2002, s. 192-228. Ayrica bkz. Grainger, 1999, s.
435-461.
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vermek zorunda birakilmustir.'** (Har.7). Dahas1 Roma ile Seleukoslar arasinda uzun
stire biiyiik gerginlige sebep olmus olan miicadeleyi sona erdiren Apameia Barisi,
Anadolu’nun politik ve cografi ¢ehresinde son derece 6nemli degisiklikleri de
beraberinde getirmistir. Antiokhos III, gemilerini Sarpedon (incekum) Burnu’ndan
batiya gondermeyecegini garanti etmistir. Daha acik bir ifadeyle Seleukoslar krali,
otesinde Kapadokya Kralligi’nin bulundugu Toros silsilesinin kuzeyinde ve Halys
(Kizilirmak)’in orta kivriminin batisinda yer alan tiim sahalarda hak iddia etmekten
vazgegmek zorunda kalmistir.' Tiim bu gelismelerden once, Seleukos krali
Antiokhos IIT Megas M.O. 190 yilinda Kiigiikasya’ya biitiin Hellenistik kralliklari yok
etmeye gelen Romalilar’a karsi, Bithynia Krali I. Prusias’1 kendisiyle ittifak kurmaya
ikna etmeye calismustir.'>® Ancak, bu durum Seleukos Devleti igin bir yarar
saglamamuistir.

Bat1 Akdeniz politikasindan sonra, Dogu Akdeniz bolgesine yonelen Roma’nin
M.O. 190°da Hellenistik Seleukoslar’a kars1 Magnesia ve M.O. 168’de Makedonyal
Antigonaslar’a kars1t kazandig1 Pydna savaslari, Illyria, Makedonya ve Anadolu’da
Roma Egemenligi’nin ilk habercileri olmustur.'>’

2.7. Seleukos IV Philopator (M.O. 187-175)

Antiokhos III Megas’in esi Laodike’den doért oglu olmustur. Bunlardan ikisi
babalarmin dliimiinden sonra ardil olmustur. Birinci ardil Seleukos IV Philopator,
ikincisi ise Antiokhos IV Epiphanes’tir. Seleukos IV Philopator, Magnesia Savas1 ve
sonrasinda babasinin 6liimiiniin ardindan M.O. 187 yilinda tek basina kralligin basina
gecmistir. Babasi olan Antiokhos III Megas’in Romalilar ile yapmis oldugu Apameia
Antlagmasi’na sadik kalmustir.!>® Ancak sebebi bilinmemekle birlikte sarayda bir
suikaste kurban gitmistir.

2.8. Antiokhos IV Epiphanes (M.O. 175-164)

Antiokhos III Megas’in gen¢ oglu Antiokhos IV Epiphanes, kardesi Seleukos IV
Philopator’un 6ldiiriilmesinin ardindan Seleukos Devleti’nin yonetimini devralmis ve
Theos Epiphanes (Tanrinin Tezahiirii) tinvanin1 almistir. Atina’da yasadigi bilinen
Antiokhos IV Epiphanes, olagandis1 bir karaktere sahip biri olmus ve unvani
cagdaslan tarafindan alay konusu edilerek, Epiphanes yerine Epimenes “deli” olarak
antlmistir.'> Ancak bastirmis oldugu sikkeler, onun yeni kentler kuran, doguya
seferler yapan ve genelde devletin giiclinii yeniden insa etmeye ¢alisan bir politikasi

34iplikgioglu, 2007, s. 82. M.O. 188 yilindaki Apameia Antlagmas1 geregince Seleukoslar on iki savas
teknesi diginda biitiin donanma gemilerini Romalilar'a birakarak Ege ve Kilikya, Pedias'a kadar
Akdeniz'den ¢ekilmislerdir. Bu durum Kilikya Trakheia sahillerinde korsanlik faaliyetlerinin
hareketlenmesine de neden olmustur. Seleukos topraklari Roma miittefikleri Bergama ve Rodos
arasinda paylastirilmistir. Tekin, 1995, s. 116. Konu ile ilgili detayl bilgi i¢in bkz. Erctiment Yildirim,
“Suriye Eyaleti’nin Kurulusuna Kadar Roma’nin Dogu Akdeniz’de Korsanlikla Miicadelesi / Rome’s
Fight Against Piracy in The Eastern Mediterranean to the Establishment of the Syrian Province”, Cedrus
- Akdeniz Uygarliklar: Arastirma Dergisi, Say1: 6,2016, s. 91 — 103.

I5Kurt, a.g.m., s. 103.

156Murat Arslan, Mithradates VI Eupator: Roma 'mn Biiyiik Diismani, Odin Yaymcilik, Istanbul Ocak
2007, s. 114-115.

iplikgioglu, 2007, s. 103.

58Bryce, a.g.e., s. 191-192.

9Taylor, a.g.e., s. 152.
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oldugunu yansitmustir.'®® Ayni zamanda Seleukos krali Antiokhos IV Theos
Epiphanes’in M.O. 175-M.0O. 164 yillar1 arasinda Anadolu sahilleri, Marmara ve
Karadeniz’le ticari ve siyasi iliskiler i¢ine girdigi'®' gozlemlenmistir.

Roma Devleti bu donemde Makedonya ile savaslarini bitirmis ve Seleukoslar’a
kars1 hizli bir sekilde ilerlemistir. Antiokhos IV Epiphanes, M.O. 170 yilinda
Iskenderiye’ye yani Misir’a bir sefer diizenlemis, ancak Roma Heyeti'%>’nin baskisiyla
karsilasnugtir. Bundan dolayr Antiokhos IV Epiphanes Iskenderiye’den tiim
kuvvetlerini ¢ekmis ve iilkesine geri donmiistiir. Bu durum Seleukos ve Ptolemaios
arasindaki siyasi iliskilerde, artik farkli ve daha giiclii bir rakibin varligini1 gésteren bir
kiigiik savas (Altinc1 Suriye Savasi) girisiminin de sonucu olmustur.'®3 Bu savas, diger
Ptolemaios ve Seleukos arasindaki Suriye Savaslari’nin hem taraflarinin'®* hem de
boyutlarinin degistigini gostermigtir.

2.9. Antiokhos V Eupator (M.O. 164-162)

Antiokhos IV Epiphanes’in Dogu Seferi sirasindaki (M.O. 164) &liimiiniin
ardindan Antiokhos V Selukoslar’m basina gecmistir.'*® Antiokhos IV'iin kiigiik oglu
Antiokhos V zamaninda politik sikintilar yasanmis ve bu durum yeni kralin
istikrarsizligin1 ayn1 zamanda Seleukoslar’m gittikce giigsiizlestigini'®® gostermistir.

2.10.Demetrios I Soter (M.O. 162-150)

Seleukos IV ve Loadike’nin oglu olan Demetrios I Soter, M.O. 186 da dogmustur
ve M.O. 178 yilinda, 11 yasindayken Apameia Baris Antlasmasi geregince rehin
olarak Roma’ya gonderilmistir. M.O. 162’ye kadar orada kalmistir. Amcas1 Antiokhos
IV oliince, kendisi 23 yasindayken iilkesine geri donmiistiir. Suriye sehri Tripolis’e
kadar ilerlemis olan yeni kral Antiokhos V’i 6ldiirmiistiir.'®” Tahtta hak iddia etmis
olan Demetrios I’in Roma’ya sadik kalmasi istenmistir. Aslinda Roma ilk olarak bunu
istemese de cikarlari dogrultusunda Demetrios I’in tahta ¢ikmasina onay vermistir.
Ciinki bu yeni krali kendileri yetistirmislerdir ve devletin zayif ve iktidarsiz kalmasi
dogrultusunda'®®, Roma’nin destegiyle Demetrios I’in tahta gegmesi saglanmistir.

M.O. 152 yilinda Makedonya Kralligi’nda taht kavgalari yasanmis ve kendini
Perseus’un oglu Philippos olarak tanitan Andriskos/pseudo Philippos Makedonya
Kralligi'nda hak talep etmeye baslamistir. Ardindan miittefik olmak amaciyla

19Morkholm, a.g.e., s. 192.

6!Murat Arslan, Istanbul’'un Antikcag Tarihi- Klasik ve Hellenistik Donemler, Odin Yaymecilik,
Haziran, Istanbul 2010, s. 291.

162Roma senatosunun gorevlendirdigi P. Laenas baskanhgindaki bir elgi heyetidir. Kevser Tagdoner
Ozcan,“Hellenistik Donemin Kiiciik Bir Kralligi: Kommagene”, Tarih Okulu Dergisi (TOD), 13, 2015,
s. 100.

163Schafer, a.g.e., s. 38; Bryce, a.g.e. , s. 195-196.

164Bryce, a.g.e., s. 195-196.

165Bryce, a.g.e., s. 207-208.

166M. Rahim Shayegan, Arsacids and Sasanians: Political Ideology in Post-Hellenistic and Late
Antique Persia, Cambridge University Press, Cambridge 2011, s. 166.

167Grainger, 1997, s. 39.

188Bryce, a.g.e., s. 207-208.
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Seleukos krali Demetrios I Soter’in yanina gelmis, ancak Demetrios I tarafindan
tutuklanmis'®®, Roma’ya gonderilmistir.

Demetrios I Soter M.O. 150 yilinda Suriye’de bir ¢atisma esnasinda 6ldiiriildigii
bilinmektedir.!”

2.11. Aleksandros Balas (M.O. 150-145)

Aleksandros Balas, M.O. 170 yilinda dogmustur. Antiokhos VI Epiphanes’in
babasidir.'’! Demetrios 1 Soter’in M.O. 150 yilinda Suriye’de bir c¢atismada
6ldiiriilmesinin ardindan Aleksandros Balas Seleukos Devleti’nin basina ge¢mistir.
(Res.8). Aleksandros Balas’in tahta ¢ikisi Roma tarafindan kabul gormiistiir. Kral
Yahudi halka dini bagimsizliklarin1i vermistir. Uluslararasi anlamda gliciinii
saglamlastirmak adina Ptolemaios VI Philometor’un kiz kardesi Kleopatra Thea’yla
evlenmis ve Misir’la siyasi anlamda da bir iligki i¢erisine girmistir. Fakat Ptolemaios
kral1 Seleukoslar’in devlet islerine karismaya baglamig ve Seleukos krali Aleksandros
Balas etkisiz hale getirilmeye c¢alisilmigtir. Bunun sonucunda Yahudi halki siyasi
anlamda da bagimsizligini kurmaya baslamistir.!”> Dahasi, Demetrios 11, Alexanderos
Balas’a kars1 isyan etmis ve bu gelisme Seleukos Devleti’nde biiyiik bir kaosa neden
olmustur. Ptolemaios VI i¢ isyandan faydalanarak M.O. 148 yilinda Suriye’yi istila
etmek istemistir. Ancak Demetrios II ile ittifaka girigsmis olan Ptolemaios VI bundan
vazgecerek destegini kiz kardesi Kleopatra Thea’ya vermistir. Bundan {i¢ yil sonra
yani M.O. 145’te Ptolemaios VI ve Alexandros Balas 6lmiistiir. Bu gelismenin
ardindan Kleopatra Thea giivenli bir yerlesim yeri olan Antiokheia’da Demetrios
II’nin kraligesi olarak kabul edilmistir.!”®

2.12. Demetrios IT Nikator (M.O. 145-141)

Kleopatra Thea ve Demetrios II’nin evlenmesinden alt1 yil sonra, M.O. 139 yilinda
Demetrios 11, Partlar (M.O. 247- M.S. 224 yillar1 arasinda Antik Yakin Dogu’da
hitkiim siiren devlet) tarafindan yakalanmis ve tutuklanmistir. Seleukos tahtinin
gelecegi adina 3 varis birakilmistir. Bunlar, Kleopatra Thea’nin ogullar1 Seleukos V,
Antiokhos VII Grypos ve Loadike’nin ogludur. '™ Ayni zamanda Antiokhos VI
Epiphanes’in de M.O. 145-142 yillar1 arasinda tahtta hak iddia ettigi diistiniilmiistiir.

2.13. Diodotus Tryphon (M.O. 142-139/138)

Diodotus Tryphon déneminde goriilen en onemli olay, M.O. 142'den itibaren
Yahudi teretoryumunun Diodotus Tryphon ile savasi siiresince giderek boliinmiis olan
Seleukos Kralligr’nin bu halk tizerinde etkili olamamasidir.*”®

1Murat Arslan, Istanbul’'un Antikcag Tarihi- Klasik ve Hellenistik Dénemler, Odin Yaymcilik,
Istanbul, Haziran 2010, s. 298.

"Bryce, a.g.e., s. 207-208.

7\Grainger, 1997, s. 6.

”2Bryce, a.g.e., s. 209-210.

13Stanley Mayer Burstein, The Reign of Cleopatra, University of Oklahoma Press, Norman 2004, s.
78. Konu ile ilgili detayli bilgi igin bkz. Grainger, 1997, s. 6.

17*Burstein, a.g.e., s. 78-79.

Graham Shipleys, The Greek World After Alexander 323-30 BC, London and New York, by
Routledge Taylor and Francis Group, s. 311.
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2.14. Antiokhos VII Sidetes (M.O. 138-129)

Diodotus Tryphon’dan sonra Seleukos Devleti’nin basina Demetrios II’nin kiigiik
kardesi Antiokhos VII Sidetes gecmis ve Kleopatra Thea, Antiokhos VII Sidetes ile
evlenmistir.!’® Bu evlilikten Antiokhos IX Kyzikenos dogmustur.

Antiokhos VII Sidetes bu dénemde Partlar’a kars: biiyiik bir sefere girismistir. Ilk
zamanlar elde ettigi basarilara ragmen, M.O. 130/29 y1linda Babil ve Iran’1 Partlar’dan
geri almaya calisirken onlarin biiyilk bir baskinina ugrayarak agir bir yenilgi
yasamustir. Antiokhos VII Sidetes’in ordusu darmadagin olmus, kendisi de
oldiiriilmiistiir. Bunun iizerine Firat’m dogusundaki tiim Onasya iilkeleri
Seleukoslar’in elinden ¢ikmistir. Seleukos Krallig1 yalniz Firat’la Toros’lar arasindaki
topraklardan ibaret kalmistir.!”” Ayn1 zamanda, Antiokhos VII Sidetes Jerusalem'i
(Kudiis) ele gecirmistir, ancak M.O. 129 yilinda Yahuda Seleukoslar Devleti’nden
ayrilarak bagimsizligini ilan etmistir.'’® Bu durumdan daha kotii olan Demetrios II'nin
Partlar’dan kagmasi ve Seleukos iilkesine geri donmesi olmustur.!”

2.15.Demetrius II Nikator (M.O. 129-125)

Demetrios II Nikator ve Antiokhos VII doénemlerinde kaybedilen topraklarin
yeniden kazanilmasi i¢in krallar siirekli ¢cabalamislardir. Fakat ikisi de kaybedilen
topraklar1 ele gegirmeyi bagaramamustir. Demetrios II Nikator, Partlar tarafinda M.O.
140 yilinda yakalanmis ve 10 yi1l boyunca esir tutulmustur.'®® Ancak, Demetrios II
Nikator ikinci kez Seleukos Devleti’nin basina ge¢mistir. Fakat Part mahkemesinde
on yil hapis cezasi almasit onu higbir sekilde yumusatmamig ve diismanlarinin
olusmasina neden olmustur. Ayrica kraliyet hazinesi de bu dénemde ciddi derecede
tilkenmistir.'8! Dahasi, Demetrios II Nikator iilkesine geri dondiikten sonra, Kleopatra
Thea’yla evlenmistir. Bundan ti¢ yil sonra Demetrios II Nikator i¢ isyan sonucu
6ldiiriilmiis ve bu durum Kleopatra’nin kendi hakimiyetini ilan etmesi i¢in bir firsat
olusturmustur. Ancak bu hakimiyet hem zaman, hem de kapsam bakimindan bir yi1ldan
kisa siirede ve Fenike topraklari ile sinirli kalmustir, %2

2.16.Seleukos Hanedanhgr’nda Kleopatra Thea Donemi ve Bu Dénemin Krallar:
(M.O. 125-95)

Kleopatra Thea, hem ii¢ Seleukos kralinin esi, (Alexandros Balas, Demetrios 11
Nikator, Antiokhos VII Sidetes) hem de diger ti¢ Seleukos kralinin (Seleukos V,
Antiokhos VIII Grypos, Antiokhos IX Kyzikenos) annesidir. Kralige, M.O. 165
yilinda dogmustur. Misir krali Ptolemaios VI Philometor ve Kleopatra II’ nin kiz
kardesidir. Kleopatra Thea’nin politik kariyeri M.O. 150 yilinda baslamistir. Bu
durumun olusmasi, Ptolemaios VI’ nin onu Seleukos krali Alexandros Balas ile
evlendirmesi ile saglanmistir.'83 Daha sonra Kleopatra Thea’nin Demetrios’u 6ldiiriip,

176Burstein, a.g.e., s. 78-79
7"Mansel, a.g.e., s. 505.
78Shipleys, a.g.¢., s. 311.
"Burstein, a.g.e., s. 79.
18Morkholm, a.g.e., s. 192.
81Bryce, a.g.e., s. 214.
182Buyrstein, a.g.e., s. 78-79.
183Burstein, a.g.e., 5.78.
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M.O. 125 yilinda tahta gectigi diistiniilmiistiir.'®* M.O. 125 yilinda Kleopatra Thea
oglu Seleukos V’i babasinin hakli halefi olarak kabul etmistir. Ancak Seleukos V’in
tek hiikkiimdar olmak istemesi, yani annesiyle birlikte ortak hiikiimdarligi kabul
etmemesi tizerine ayni yil Kleopatra Thea Seleukos V’i 6ldiirmiis ve bir diger oglu
Antiokhos VIII Grypos ile birlikte Seleukos Devleti’nin basina gegmistir.'% Ancak soz
hakk1 her zaman kraligenin olmustur. Kralice oglu tarafindan zehirlenerek M.O. 121
yilinda 6ldiiriilmiistiir.!%¢ Tiim bu olanlardan sonra, Antiokhos VIII Grypos M.O. 121-
96 yillart arasinda Seleukos Devleti’nde hiikiim stirmiistiir. Ancak, Antiokhos VIII
Grypos, M.O. 114/13 yilindan sonra Seleukos Devleti’nin mirasindan artakalan
topraklardan olusan Suriye’yi kardesi Antiokhos IX Kyzikenos ile paylasmak zorunda
kalmustir.'®” Antiokhos IX Kyzikenos Appian'a gére, kardesi Antiokhos VIII Grypos’a
kars1, Seleukos tahtinda fazla bir hakka sahip olamamistir. Kyzikenos daha sonra bir
ordu toplamis ve onlarca yildir devam edecek bir hareket baslatmistir. M.O. 114
yilinda Suriye'yi isgal etmistir. Bununla birlikte, Antiokhos VIII Grypos, izleyen
yillarda bu bélgelerin ¢ogunu tekrar kazanmay1 bagarmis ve Antiokhos IX Kyzikenos
Dogu Akdeniz sahili boyunca giiglii kalmistir ve bunun sonucunda devletin bir¢ok
yerini kontr6lu altina almistir. Bergama kararnamesi, Kyzikenos'un sahildeki
Yahudiler’in kalelerini limanlarimi1 ele gegirdigini ve bir garnizon kurdugunu
bildirmistir. Egemenligi altina almis oldugu bu bélgeler sahilin ilerisinde yer almis'®®
ve M.O. 114- 95 yillar1 arasinda Antiokhos IX Kyzikenos Seleukos Devleti’nde
hiikiim stirmustir.

2.17.Seleukos Krallig’nin Sonu ve Bu Siirecin Krallar1 (M.O. 96-64)

Seleukos Epiphanes VI Nikator, Antiokhos VIII’in en biiylik ogludur ve siyasi
hayatma M.O. 96°da babasinin ve Antiokhos IX’un 6lmesinden sonra baslamistir.'®
Amcas1 Antiokhos IX’u ve kuzeni Antiokhos X’u girdigi taht miicadelesinde, onlar1
yenerek Antiokheia’da kalmis ve kralligimi ilan etmistir. Kilikya’ya gidip burada
mahkeme kurmus olan kral ayni zamanda burada ordusunu yeniden diizenlemistir.
Fakat yerel bir isyan sonucu M.O. 95 yilinda 6lmiistiir.!°*Antiokhos VIII diger oglu
olan Demetrios III Philopator, tahtta hak iddia etmis ve M.O. 95 yilinda Seleukos
Devleti’nin basia ge¢mistir. Demetrios III Philopator, Misir krali Ptolemaios X ile
birlikte ittifak kurmus ve Misir kralinin yardimiyla Seleukoslar’a sadik kalmis olan
Sam’da bir iis kurmustur.'”! Ancak kral giiclii bir orduya sahip olamamistir. Buna
ragmen kiiciik bir basar1 elde etmis ve Yahudi kral1 Alexander Janneaos’u yenmistir.
Bunun iizerine Yahudi halkin tepkisiyle karsilasmistir. Demetrios III Philopator,
Partlar tarafindan yakalanmis ve M.O. 88’de &lene kadar esir tutulmustur.'*?

184Morkholm, a.g.e., s. 192-193.

185Bryce, a.g.e., s. 215-216.

186Burstein, a.g.e., s. 79.

187 Morkholm, a.g.e., s. 192-193.

188Claude Eilers, Belonging and Isolation in the Hellenistic World, edt. Sheila L. Ager, Riemer A. Faber,
University of Toronto Press, Toronto, Buffalo, London 2013, s. 158-159.

189Grainger, 1997, s. 65.

Wayne G. Sayles, Ancient Coin Collecting II: Numismatic Art of The Greek World, Krause
Publications, 2007, s. 210.

YIRoss Burns, Damascus: A History, Routledge Taylor and Francis Group London and New York,
New York 2005, s. 43.

192Sayles, a.g.e., s. 210. Konu ile ilgili olarak bkz. Burns, a.g.e. , s. 31-45.
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Demetrios III Philopator’un tahta geg¢isinden sonra, Antiokhos IX Kyzikenos un
oglu olan Antiokhos X, kendi ailesinin tahtin1 yeniden kazanmak ve babasinin
intikamin1 almak i¢in Seleukos VI ve oglu Demetrios III Philopator ile girmis oldugu
taht miicadelesinden sonra, onlar1 yenmis ve Seleukos Devleti’nin basina ge¢mistir.
Antiokhos X, i¢ savaslara oldugu gibi Partlar’a da kars1 ¢ikmis ve onlarla da miicadele
icerisine girmistir. Antiokhos X’ un &liim tarihi kesinlestirilememistir. M.O. 90°da
Partlar’a kars1 savasirken ya da M.O. 83’te Armenia krali Tigranes ile savasirken
oldiigii diistintilmistiir.'*?

M.O. 94 yilinda Seleukoslar’in yénetimi tekrar Antiokhos VIII’in ¢ocuklarindan
biri olan Antiokhos XI Philadelphos’a gec¢mistir. Kralin kardesleri, Seleukos
Epiphanes VI Nikator, Philippos I Philadelphus, Demetrios III Philopator, Antiokhos
XII Dionysos’tur. Antiokhos XI ve Philippos I Philadelphus muhtemelen ikizlerdir.
Ikiz kardesler, Seleukos VI'min oliimiinden sonra kendilerini kral ilan etmis ve
kralliklarin1 taglandirmak igin ortak para bastirmislardir.'®* Ancak daha sonra
Antiokhos XI Philadelphos devletin kontrolii i¢in diger Seleukos tiiyeleriyle karsi
karsiya kalmigtir. Dahasi, Antiokhos X ikiz kardesi Philipp I Philadelphus tarafindan
baslatilan bir kusatmaya kars1 Antiokheia’y1 savunmakta basarili olamadiktan sonra,
Orontes (Asi) Nehri iizerinden kagmaya calisirken &lmiistiir.!”> Philippos 1
Philadelphos kardesleriyle girmis oldugu taht kavgalari nedeniyle yipranmistir.
Philippos I Philadelphos birka¢ yil boyunca taht i¢in Antiokheia’daki mahkemede
yargilanmigtir. Oliim nedeni hakkinda bilgi bulunamamigtir. M.O. 83 yilinda
Tigranes’in Suriye seferi oncesinde ya da sirasinda'®® 6ldiiriilmiis olabilecegi
distintilmastir.

Antiokhos VIIT’in besinci ve geng oglu olan Antiokhos XII Dionysos, M.O. 86/ 85
yilinda Demetrios III’in Partlar tarafindan yakalanmasinin ardindan, Sam’in
kontroliinii almustir.'”” Fakat diger kardesi Philippos I Philadelphos’un kontrolii
altindaki topraklar1 kazanma konusunda basarili olamamustir.'”® Dahasi, Sam
tssiinden Nabataecan Araplar1 (Nebatiler) ve Yahuda bolgesindeki Hasmonaean
kralliklarina savas agmis ancak M.O. 84’te sefer sirasinda 6lmiistiir.!*

M.O. 72 yilindan itibaren Suriye ve yakin cografyasmi egemenligi altna alan
Armenia (Ermeni) kral1 Tigranes, bu egemenligi kalic1 kilma adina ve Hellenizmin
etkilerini hafifletmek amaciyla baz1 girisimlerde bulunmustur. Bu girisimlerin baginda
kendi adina bastirdig1 paralar ve Hellenistik tarzdaki mimari yapilara eklenen dogu
tislubunun varligr sayilabilir. Tigranes déneminde Antiokheia ile ilgili bilgilerin az
olmasina karsimn, M.O. 69 yilinda burada bir depremin oldugu ve neredeyse bolgenin
tamaminin zarar gordiigii bilinmektedir. Justinus bu felaketle ilgili olarak, 170.000
insanin 6ldiigiinii ve bircok sehrin yok oldugunu®® kaydetmistir.

193Sayles, a.g.e., s. 210.

1%4Grainger, 1997, s. 34.

193Sayles, a.g.c., s. 210.

1%Sayles, a.g.c., s. 211.

97Grainger, 1997, s. 34.

1%8Sayles, a.g.e., s. 211.

199Grainger, 1997, s. 34.

20Glanville Downey, History Of Antioch in Syria From Seleucus to the Arab Conquest, Princeton
University Press, Princeton, New Jersey 1961, s. 139-140.
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Parth kral1 II. Mithridates’in 6liimii, iilkesinde taht kavgalarina yol agmis ve bunun
sonucunda i¢ savaslar yasanmistir. Bu durumdan yararlanarak konumunu
giiclendirmis olan Armenia krali Tigranes, M.O. 83 yilinda sahip oldugu biiyiik bir
askeri giicle Suriye’ye saldirmustir. Tigranes Seleukos Devleti’nin bagkenti
Antiokheia’y1 ele gecirmistir. (Har.8). Armenia krali Tigranes, Suriye’de elde etmis
oldugu bu askeri basarisinin ardindan “krallar kralr” unvanini almistir.2°! Tigranes’in
Suriye ve Kilikya’ya atamis oldugu Magadates on dort y1l boyunca hakimiyeti altinda
bulundurdugu eyaletleri bosaltarak, M.O. 69 yilinin son aylarinda, ellerindeki
kuvvetlerle birlikte Tigranes’e katilmistir. Ancak halkinin biiyiik cogunlugunu Yunan
ve Makedonlar’in olusturdugu Antiokheia kentinde, Tigranes yonetimine karsi sik sik
isyanlar ¢ikmistir. Bunu firsat bilen Demetrios III Philopator’un oglu Seleukos prensi
Antiokhos XIII Suriye ve Kilikya’y1 ele gecirmistir.2%? Kral bu bolgede kisa siireligine
de olsa hiikiim stirmtistiir. Kralin tahttan indirilmesine Philippos I Philadelphos’un
oglu olan Philippos II Philadelphos (Philip II) (M.O. 65-64) neden olmustur. Her iki
kralin da Sam iizerinden gelen Arap liderleriyle ortak hareket ettikleri gozlemlenmis,
hatta Antiokhos XIII’tin Philippos II Philadelphos’un (Philip II) tahttan inmesi i¢in
Arap liderlerden biri olan Sampsigeramus’u Antiokheia’nin isgali sirasinda
cektigi bir baska Arap lider ve onun destekgileri sayesinde M.O. 67/6 ve sonrasinda
Roma ile gelisen iliskiler ile M.O. 65/4 yillar1 arasinda®®® Philippos II’nin Seleukos
tahtinda kaldig1 gozlemlenmistir.

M.O. 64 yilinda Romali komutan Pompeius/Pompei’nin Suriye’ye biiyiik bir sefer
diizenledigi saptanmistir. Dahasi, Antiokhos XIII’ti Roma’nin krali olarak burada
tuttugu 6grenilmis, ancak Seleukos krali, Antiokhos XIII’lin bir Arap emiri tarafindan
oldiiriildigii tespit edilmis?** ve Seleukos Devleti’nin son krallarinin Antiokhos XIII
Asiatikos ve Philippos II oldugu belirlenmistir.

Ancak Roma Devleti Seleukos Devleti’nin son kalintilarini M.O. 63’te Pompeius
tarafindan ele gecirmistir ve burayr Suriye Eyaleti’ne doniistiirmiistiir. Bu eyaletin
merkezi Antiokheia olmustur. Buraya Romalilar tarafindan yine Romali bir vali
atanmustir.”%® Seleukos Devleti’nden sonra Romalilar, tiim Hellenistik kralliklar1 etkili
bir sekilde zayiflatmistir. Makedonya da bir Roma eyaletine doniistiiriilmiistiir. Sonug
olarak, Parthlar ve 6zellikle de Roma, Bityiik Iskender’in komutanlarindan sonra’®
Biiyiik Iskender'in en biiyiik miras¢ilar olarak ortaya ¢ikmustir.

210zcan, a.g.m., s. 102-103.

202Murat Arslan, Mithradates VI Eupator: Roma 'min Biiyiik Diismani, Odin Yaymcilik, Istanbul Ocak
2007, s. 406.

203Downey, 1961, s. 139-140.

24GQayles, a.g.e., s. 211.

205 Mansel, a.g.e., s. 508. Konu ile ilgili olarak bkz. John D. Grainger, Roman Conquest: Egypt and
Judaea, Pen and Sword Military, England 2013, s. 1

206pomeroy, Burstein, Donlan, Tolbert Roberts, a.g.e. , s. 327.
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UCUNCU BOLUM

SELEUKOSLAR’IN KRALI MERKEZI ANTIOKHEIA (ANTAKYA)

3.1.Seleukoslar Déneminde Antiokheia’min (Antakya) Onemi ve Kentin
Kurulusu

Giintimiiz Hatay ilinin en bityiik diizliigii olan Amik Ovasi’nda yer alan Antiokheia
kenti, bu ovanin giineybati kodsesine konumlandirilmistir. Amik Ovasi’nin giiney
kenarinda buluan Orontes (Asi) Nehri aym1 zamanda bu ovanin?’’ tarim agisindan
Onemini arttirmistir.  Dahast Amik Ovasi’nin Suriye cografyasmin kuzeybati
kesiminde bulunmasi’®®, en eski caglardan itibaren Anadolu ve Mezopotamya
arasindaki askeri ve ekonomik iletisimi etkileyen baglica yerlerden biri olmasini
saglamistir. Amik Ovasi’nda M.O. II. bin ortalarinda kurulmus, bilinen ilk sistemli
yerlesimlerden biri olan Alalah’in etrafi surlarla ¢evrelenmis, icinde saraylar ve
tapinaklar bulunmustur. Ayn1 zamanda burada tarim ve ticaretin yapilmastyla olusan
ekonominin, sosyal, dinsel ve siyasi yapi1 ile birlesmesi, Amik Ovasi’ nda bilinen ilk
kent olma niteligini kazanmasna®” yol agmustir.

M.O. 17. yiizyilin sonlarina kadar Misir hakimiyetinde kalan Amik Ovasi, bu
tarihten itibaren Hurriler ve Hititler tarafindan®'® istila edilmistir. Bugiin Hatay il
siirlart igerisinde kalan bolgede kurulmus ilk krallik olan Mukis Kralligi da bu
donemde varligim siirdiirmeye ¢alisan kiiciik bir krallik olmus, M.O. 18. yiizyil sonu
ile M.O. 16. yiizy1l arasina tarihlenen Mari argivince bu kralligin Zagros Daglari ve
Suriye’nin kuzey bolgelerinde®!! kurulmus, Hurri’li ve az sayidaki Sami halktan
olusan etnik bir yap:1 sergiledigi saptanmustir. Ancak Hitit Imparatorlugu’nun M.O.
1200 yillarinda parcalanmasindan sonra Amik Ovasi’nda kesintiye ugramis olan
kentlesme siireci yaklasik 100 y1l kadar sonra Alalah?'?’ 1n sadece 750 metre kuzeyine

X"Downey, 1961, s. 15.

208Glanville Downey, Ancient Antioch, Princeton University Press, Princeton, New Jersey, 1963, s. 11.
209Pamir, 2009, s. 262-263. Alalah niifusu ile ilgili detayli bilgi i¢in bkz. Eva von Dassow, Social
Stratification of Alalah under the Mitanni Empire, Ph. D, New York University, New York 1997, s. 61-
66.

210 Ataman Demir, Caglar I¢inde Antakya, Akbank Kiiltiir Sanat Miidiirliigii, Istanbul 1996, s. 22. Konu
ile ilgili daha detayli bilgi i¢in bkz. Nurgiil Yildirim, “Civiyazili Kaynaklara Gére Patina Kralligi’ndan
Ungqi Kralligi’'na Antakya ve Amik Ovasi’nin Tarihsel Siireci”, Belleten, C. LXXX- S. 289, Aralik
2016, s. 701.

2Nurgiil Yildimm, “Arsivler ve Arkeolojik Bulgular Isiginda Antakya ve Yakm Cevresinin
Demografik Yapisi ( 2000-6000)”, Mustafa Kemal Universitesi, Hatay Tarihi ve Kiiltiirii Uzerine
Arastirmalar, edt. Sacit Uguz - Biilent Ar1, Hatay 2016, s. 51. Konu ile ilgili detayl bilgi i¢in bkz.
Robert Whiting, “Amorite Tribes and Nations of Second- Millenium Western Asya”, Civilization of
Ancient Near East 2, New York 1995, s. 1231-1242.

212 Antakya’nin Mezopotamya tarihi agisindan énemli bir konumda yer almasi daha ¢ok bir liman sehri
goriiniimiinden kaynaklanmistir. Bu durum ticaretin aktif olmasini dolayisiyla da siyasal ve kiiltiirel
acidan her dénem 6nem kazanmasina neden olmustur. Ozellikle M. O. II. binde Alalah olarak bilinen
(Antakya-Reyhanli) biiyiik ticari merkez Ugarit ile komsulugu nedeniyle, stratejik ve lojistik olarak o
donem tabletlerinde 6nemli bir yere sahiptir. Nurgiil Yildirim, “Anadolu’da Bulunan Yeni Asurca
Belgeler”. Tarih Arastirmalar: Dergisi. C. 29, S. 48, 2010, s. 130. Konu ile ilgili daha detayl: bilgi i¢in
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dogru uzanan Tayinat Hoyligii'nde devam etmistir. Tayinat Hoyiigii!?, Antakya-
Reyhanli yolunun hemen kuzey yaninda, Ag¢ana Hoyiigi’ntin 750 metre kadar
kuzeyinde ve Antakya’ ya 15 kilometre uzagina konumlandirilmis bu hoytik, yaklasik
20 hektarlik bir alana yayilmis®'* ve verimli topraklariyla énemli bir yasam alanim
olusturmustur.

M.O. 1200 ile M.O. 750 yillar1 arasindaki dénemde Anadolu hakkinda detayli
bilgilere ulagilamamasina ragmen, bu devirde Anadolu’ya yeni go¢lerin oldugu, yeni
gelenlerin kiiciik devletler veya beylikler kurduklari bilinmektedir.?'> Deniz kavimleri
gocii ile Anadolu topraklarma gelen halklar?!'®, kiiltiirel acidan yerli halktan daha geri
olarak kabul edilmistir. Bu yeni goglerin yaninda, eskiden devlet kurma olanagi
bulamamis yerli Anadolu kavimlerinin de bagimsizliklarini ilan ederek, beylikler
kurduklar1 saptanmigtir. Frigler, Lidyalilar, Likyalilar, Urartular ve Bati Anadolu
sahillerinde kurulan Grek koloni kentleri olarak karsimiza ¢ikan bu devletler arasinda,
Anadolu’nun Giiney ve Giineydogu’sunda kurulan Ge¢ Hitit Beylikleri denen kii¢iik
sehir devletleri de?!” belli bir siire Anadolu’da varligin1 korumustur. Antakya ve yakin
cevresi, Deniz kavimleri géciinden yikilan Hititler’in Anadolu’nun giineyine kayarak,
buralarda kiigcik Hitit orjinli kralliklar kurmasi ve Hitit kiltiiriiniin, kismen bu
cografyaya tasinmasi noktasinda etkilenmistir.?!® Asurca kaynaklarda Antakya ve
yakin c¢evresi onceleri Patina/ Pattin?'®, daha sonrasinda ise Ungi adini almis ve
Aramca kaynaklarda, genellikle mg (Amiq/Amik) olarak kaydedilmistir. M.O. 1.
Binde giiclenmeye baglayan Asurlu krallar i¢cin Amonos Daglar1 ve Amik Ovasi
mutlak hakimiyetin saglanmas1 gereken bolgelerin basinda ilk siraya yerlesmistir.
Ciinkii bolgedeki dengeler Bityiik Hitit imparatorlugu’nun yikilmasinin ardindan Asur

bkz. J. David Hawkins, The Political Geography of North Suriye and South-East Anatolia in the Neo-
Assyrian Period, London 1995, s. 95.

213 Hatay’da Tayinat Hoyiik kazilari sonucu ulagilan I1. Sargon’a ait yazith bir stel ve Asarhaddon’a ait
bir antlasma metninin varlig1 Asur’un bu topraklarda egemenligini arttirdigini ortaya koymustur. Nurgiil
Yildirim, Hatay’da Bulunan Civiyazili Belgeler ve Hiyeroglif Yazitlar Uzerine Bir Degerlendirme,
Hatay Arastirmalar: 11, edt. Ahmet Giindiiz, Selim Kaya, Antakya 2016, s. 8. Tayinat Hoyiigt ile ilgili
daha detayl1 bilgi i¢in bkz. Timothy P. Harrison, Tayinat Hoyiigii Arkeoloji Projesi 32, (Cev. Hatice
Pamir), Hatay 2010 s. 36-37; Timothy P. Harrison Archaeologies of Text: Archaeology, Technology,
and Ethics, Articulating Neo-Assyrian Imperialism at Tell Tayinat, edt. Matthew T. Rutz - Morag
Kersel, Oxbow Books 2014, s. 80-93. Daha detayl1 bilgi i¢gin bkz. Jacop Lauinger-Stephan Batiuk, “A
Stele of 1I. Sargon at Tell Tayinat”, Zeitschrift fiir Assyrologie, 105 (1), (2015), s. 54-68.

214Pamir, 2009, s. 263.

215 Ahmet Unal, “ Hitit Imparatorlugu’nun Yikihisindan Bizans Dénemi’nin Sonuna Kadar Adana ve
Cukurova Tarihi”, CU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. 15, S. 3 (Arkeoloji Ozel Sayis1), 2006, s.
69. Ege Kavimler Gogii ile ilgili detayl bilgi i¢in bkz. Mansel, a.g.e. , s. 93-98.

2Nurgiil Yildirim, “Arsivler ve Arkeolojik Bulgular Isiginda Antakya ve Yakm Cevresinin
Demografik Yapist (2000-6000)”, Mustafa Kemal Universitesi, Hatay Tarihi ve Kiiltiirii Uzerine
Aragtirmalar, edt. Sacit Uguz, Biilent Ari, s. 56.

21"Unal, a.g.m. , s. 69. Geg Hitit Beylikleri ile igili detayl bilgi igin bkz. Erciiment Yildirim, Okay
Peksen, “Ugiincii Arami Gogii’niin Anadolu’nun Giineydogusuna Yaptigi Etnik ve Siyasi Etkiler”,
Uluslararast Avrasya Sosyal Bilimler Dergisi, C. 4, S. 13, Aralik, 2013, s. 43.

218y1ldirim, 2016b, s. 56.

219Asurca kaynaklarda M.O. 745 yilindan itibaren, Antakya ve yakin cografyasinda kurulmus olan
Patina kralligmin yerini, yoneticilerinin Arami kékenli oldugu bilinen Unqi Kralligi’na biraktigi
gozlemlenmistir. Bu krallik, Asur krali I1I. Tiglat-Pileser tarafindan Asur’a kars1 olusabilecek bir ittifak
ya da isyan girisimini engellemek amactyla dort politik yapiya boliinmiis ayn1 zamanda M. O. 738’de
tamamen Asur egemenligi altina girmistir. Yildirim, 2016b, s. 59. Patina/ Pattin ile ilgili daha detaylh
bilgi icin bkz. Nadav Na’aman, “Aribua and the Patina-Hamath Border”, Orientalia 71- Fasc. 3, 2002,
s. 291-295.
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lehine donmiis ve Asurlu krallarca bu firsat degerlendirilmis, hem Dogu Akdeniz
ticaretine hakim bir cografya olusuyla, hem de Anadolu’daki ham maddeye erigimi
saglamasiyla??® Amonos Daglar1 ve Amik Ovasi bilyiik nem kazanmustir. Daha sonra
bu verimli topraklarin Babil egemenligi altina girdigi goriilmiis, fakat Pers hiikiimdari
II. Kiros’un M.O. 539°da Babil Egemenligi’ne son vermesi ve Mezopotamya ve
Suriye’yi almasi ile baglayan Pers hakimiyeti sonucu, bir satraplik halinde Makedon
istilasina kadar varligin1 korumustur. Ardindan Antakya ve yakin cevresi Biiyiik
Iskender’in Dogu Seferi sirasinda Makedonlar’m eline gegmis??! ve burada Makedon
izleri kaydedilmistir. M.O. 333 yilinda Biiyiik Iskender, bu kenti isgal ettikten sonra,
Libanius Biiyiik Iskender’in burada bir pinarm basinda durdugunu ve bu pinara
annesinin adir olan Olimpias ismini verdigini, aynt zamanda burada bir ¢esme
yaptirdigini nakletmistir. Ancak, Biiyiik iskender’in fetihlerine devam etmek zorunda
oldugu gercegi burada yeni bir kent olusturma olanagimi®?? saglayamamistir. Bunlara
ragmen, Libanius ve Malalas Antiokheia sehrinin kurulmasindan once kent ve
civarinda var olan, ancak giiniimiizde tam anlamiyla yerlerinin netlestirilmedigi ii¢
Grek yerlesiminin oldugunu kaydetmistir. Bu Grek yerlesimleri Silpius’daki (bugtinkii
Habib-i Neccar Dag1) lopolis, daha sonradan kurulacak olan Daphne (bugiinkii
Defne/Harbiye/Hatay) yakinlarindaki Herakleia ve Silpius’un tepesindeki Kasiotis
kentleri’*® olarak kaydedilmistir. (Har.9) Bu durum bélgenin Biiyilkk Iskender
hakimiyetine girdikten sonra, Grek yerlesiminin yayginlagmaya basladigini
gostermistir. Ancak, Biiyiik Iskender’in liimiinden sonra imparatorlugunun paylasim
noktasinda generalleri arasinda ¢atismalar yasanmis ve bu nedenle komutanlarin kendi
aralarinda savaglar yaptigi goézlemlenmistir. Bu asamada, gliglii komutanlarin
kazanimlarindan sonra kendi bdlgelerinde sehirler kurduklari tespit edilmistir.
Ozellikle Amik Ovasi ve yakin ¢evresinde Biiyiik Iskender’in komutanlarindan olan
Antigonos Monophthalmos ve Seleukos I Nikator bir kent kurmus ve boélgenin stratejik
konumu nedeniyle burada kurduklari kentleri krali merkez olarak belirlemislerdir.

Antigonos’un, M.O. 306 yilinda giiniimiiz Antakya yakinlarindaki Antigoneia’ y1
kurdugu bilinmektedir. Diodorus’a gére, bu kent, Babil ve st satrapliklar1 kontrol
etmek, aynt zamanda Asagi Suriye ve Misir yakinindaki satrapliklart korumak
anlaminda uygun bir yere konumlandirilmistir.??* Ayn1 zamanda Antigoneia, Orontes
(Asi) Nehri’nin batisinda yer almis®%’ ve giineye dogru, yani denize dogru uzanmustir.
Antigonos, kenti kurduktan sonra daha Onceden bolgeye gelen Girit, Kibris ve
Makedonlardan olusan 5.300 yerlesimciyi Antigoneia kentine aktarmistir. Diodorus,
Antigonos’ un kentin kurulusunu kutlamak icin en iinlii atletleri ve sanatcilari
Antigoneia’ ya davet ettigini ve katilan atlet ve sanatcilara 200 talentten az olmamak

20J, David Hawkins, Corpus of Hiyeroglyphic Luwian Inscriptions; Vol. 1, Berlin 2000, s.
361;Y1ldirim, 20164, s.702-703.

221Cohen, 2006, s. 80; Demir, a.g.e. , s. 22.

22Jorgen Christensen-Ernst, Antioch on the Orontes: A History and a Guide, Hamilton Books, Lanham,
Maryland 2012, s. 4.

23Cohen, 2006, s. 80; Demir, a.g.e. , s. 22. Konu ile ilgili olarak ayrica bkz. Andrea U. De Giorgi,
Ancient Antioch, From the Seleucid Eva To The Islamic Conquest, Cambridge University Press,
Cambridge 2016, s. 38.

24Cohen, 2006, s.76. Antigonos’un kurmus oldugu diger kentler igin bkz. Richard A. Billows,
Antigonos the One-Eyed and the Creation of the Hellenistic State, University of California Press,
California 1997, s. 294.

25Christensen-Ernst, a.g.e. , s.4. Konu ile ilgili detayli bilgi i¢in bkz. Cohen, 2006, s. 76-79.
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lizere para Odiilii verdigini aktarmistir. Malalas ise, sehrin kurulusunun olimpik
senliklerle kutlandigini, kentin heykellerle donatildigini, kentte Yunan panteonunun
iki 6nemli tanris1 olan Athena ve Zeus tapiniminin oldugunu belirtmistir.?® Bu durum,
M.O. 302 yilinda Antigonos’un, bu kentte bilyiik organizasyonlar yaptigini ve
festivaller®?’ diizenledigini kanitlamistir.

Antigonos’un ardindan Biiyiik Iskender’in diger komutanlarindan biri olan
Seleukos I Nikator da, Hellenistik etkilerin yansitildig1 yeni sehirler insa etmistir.
Oncelikle Dicle Nehri iizerindeki Seleukeia’yr kurmustur. Ancak bu kentin kurulus
tarihi netlestirilememis, M.O. 301 yilinda gergeklesen Ipsos Savasi’dan on yil 6nce
kuruldugu diistiniilmiistiir.>?® Yakin Dogu diinyasiin biiyiik ticaret merkezlerinin
kavsaginda bulunan Dicle iizerindeki Seleukeia, ayn1 zamanda Suriye, Anadolu ve
Mezopotamya’yr kontrol etmek®? amaciyla kurulmustur. Tiim bunlarin ardindan,
M.O. 301 yilinda Biiyiikk Iskender’in komutanlar1 arasinda yasanan Ipsos Savasi
sonucunda, bu savasit kazanan Seleukos I Nikator’'un devraldigi yeni topraklara
ilerledigi goriilmiistiir. Bu baglamda M.O. 23 Nisan 300’de bugiinkii Hatay/ Samandag
ilcesine lokalize edilen Seleukeia Pieria®*® sehrini kurdugu saptanmistir. Ancak
Amanos Daglari’nin giineyinde sahile dogru uzanan yerde insa edilmis olan bu kentin,
bir krali merkez olarak belirlenmesine ragmen, stratejik konumu nedeniyle Seleukos
iilkesi i¢in tam anlamiyla bir baskent 6zelligini tasimadigi®}! zamanla anlasilmistir.
Ciinkii bu sehir, hem iilkenin tiim alanini, hem de imparatorlugun bir diger rakibi olan
Misir merkezli Ptolemaios kralligini kontrol etmek anlaminda yetersiz kalmistir. Ayni
zamanda bu kent herhangi bir tehlikeye kars1 savunma yapma adina?*? ciddi bir sorun
teskil etmistir. Bu anlamda Seleukos I Nikator, Seleukeia Pieria’nin kurulusundan bir
ay sonra M.O. 22 Mayis 300’ de yeni kentle ilgili calismalar baslatmistir. Libanius ve
Malalas’in kentin kurulusuyla ilgili nakletmis oldugu efsaneye gore, Seleukos I
Nikator’un Zeus’a kurban sundugu sirada bir kartal kurban etinin bir pargasin alip,
ucmus ve o et parcasini daha 6nce Antigonos tarafindan kurulmus olan Antigoneia’nin
8 km. uzagina birakmistir, bu nedenle Seleukos I Nikator yeni kenti burada kurmaya
karar vermistir. Seleukos I Nikator bu kenti Zeus'a armagan etmis ve insa ¢alismalarina
baslamistir.** Seleukos I Nikator, bu kente babas1 Antioch’a ithafen Antiokheia adini
vermistir.>* Bu kent tarim agisindan zengin bir bdlgeye sahip ve Seleukeia Pieria
limanin1 tamamlayict bir nitelik tagimistir.

Antiokheia (Antakya) Amik Ovasi’nin giineybati kosesinde ve ovanin giiney
kenarindan akan Asi nehri ile birlikte daglarin arasinda yer almis, konumu nedeniyle
stratejik bir noktada bulunmustur. Ayni zamanda bu kentin, go¢ ve ticaretin akisini
saglayan o6nemli kavsak noktalarina hakim bir sekilde konumlandirildigi®®

226pamir, 2009 s. 267; Bryce, a.g.e., s. 167.

227Cohen, 2006, s. 76; John D. Grainger, The Cities of Seleukid Syria, 1990b, s. 38.
28Getzel M. Cohen, The Hellenistic Settlements in the East from Armenia and Mesopotamia to Bactria
and India, University of California Press, 2013, s. 157.

2°Bryce, a.g.e., s. 165-166.

20Cohen, 2006, s. 126-135.

ZIChristensen-Ernst, a.g.e. , s. 5.

Z2Bryce, a.g.e., s. 167.

23Cohen, 2006, s. 80-81.

Z4Bryce, a.g.e., s. 167.

ZDowney, 1961, s. 15.
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saptanmistir. Bunun yan1 sira Antiokheia kentinin yaklasik dort kilometre uzaginda
Daphne (Defne/Harbiye/Hatay) kurulmustur. Antiokheia’nin Zeus’a adandigi gibi,
Daphne’de yine mitolojik efsaneye konu edilmis**® ve bu efsane ile kent Seleukos I
Nikator tarafindan Apollon/Apollo’ya adanmistir. Ayrica Seleukos I Nikator Daphne

sehrine Apollon/Apollo i¢in bir tapinak®*’ yaptirmustir.

Yunanh tarih¢i Appian’a gore, Seleukos I Nikator ele gecirmis oldugu yerlerde
kentler insa etmis ve bu kentleri ailesinden olan kisilere ithaf etmistir. Bu kentlerden
on altist Seleukos I Nikator’un babas1 Antiokh’un adini tasiyan Antiokheia, bes tanesi
annesinin adini tasiyan Loadikeia sehri olarak tanimlanmistir. Ayn1 zamanda eslerinin
adina da kentler kurmus olan Seleukos I Nikator’un, {i¢ tane Apameia ve bir tane
Stratonikeia (Mugla/Eskihisar Koyii)**® sehirlerini kurmus oldugu saptanmis®°,

bunlara ilavaten kendi adini1 tagiyan dokuz sehir bulunmustur.

Malalas ve Libanius’a gore, baskent olan Antiokheia Daphne yakinlarmda®*

kurulmustur. Seleukoslar doneminde pek c¢ok yerlesimin, ayirt edilebilmesi i¢in bu
yerlesimlere ek basliklar eklendigi saptanmistir. Ayirt edici terim genellikle yakindaki
bir kdy, tapinak, nehir, akarsu veya dagm ismi ile sekillendirilmistir. Seleukoslar
doneminde krali merkez olarak tanimlanan Antiokheia diger kurulmus olan
Antiokheia’lardan Daphne yakinlarindaki ya da Orontes (Asi) Nehri iizerindeki
Antiokheia®*! olarak ayrilmustir.

Antiokheia, Kiigiikasya, Mezopotamya ve Giiney Suriye’yi birbirine baglayan
yollarin kavsagini olusturmus, Asi Nehri ve Seleukeia Pieria limani iizerinden
Akdeniz’e ulagilabilmistir. Ve kent, Yunan kurumlariyla donatilmis, devletin kiiltiir
merkezi haline getirilmigtir.2*> Aym zamanda Seleukoslar’m kurmus oldugu sehirlerin
mimari 6zelliklerinin ayni olmasi nedeniyle Suriye ve yakin c¢evresinin "yeni bir
Makedonya" haline getirilmek istendigi anlasilmistir.?*® Kurulan kentlere Makedon
kiiltiirtin yansitildig1 isimler verilmistir.

Z6Bevan, a.g.e., s. 209.

Z7Libanius, Antioch as a Centre Hellenic Culture as Observed by Libanius, ¢ev. A. F. Norman,
Liverpool University Press, 2000, s. 24; Daniel Ogden, The Legend of Seleucus, Cambridge University
Press, 2017, s. 227-228.

28Demetrios I Poliorketas'm kizi olan Stratonike, Seleukos I Nikator'un ve daha sonra oglu Antiokhos
I Soter'in esidir. Seleukos I Nikator, M. O. 301 y1linda ipsos Savasi'ndan kisa bir siire sonra Staratonike
ile evlenmistir. Ardindan Stratonike M. O. 293'te Seleukos I Nikator'un oglu Antiokhos I Soter ile
evlenmistir. Seleukos I Nikator, {ilkenin dogu tarafinin bir kismin1 oglu Antiokhos I Soter’e kontrol
ettirmis ve bu durum evliliklerini kabul ettigini kanitlamistir. Stratonike gehrinin muhtemel kuruculari
Seleukos I Nikator ya da Antiokhos I Soter olarak diistiniilmiistiir. Cohen, 2013, s. 89.

299Rolf Strootman, Courts and Elites in the Hellenistic Empires: The Near East After the Achaemenids,
¢. 330 to 30 BCE, Edinburgh University Press, 2014, s. 66. Konu ile ilgili daha detayl bilgi i¢in bkz.
Sherwin-White, Kuhrt, a.g.e. , s. 20.

240Cohen, 2006, s.76.

241Cohen, 2013, s. 358-359; Downey, 1961, s. 581-582. Antiokheia sehri Orontes (Asi) Nehri kiyisinda
kurulmus ve bundan dolay1 bolgede hakim olan Yunanca gelenege bagli olarak Antiokheia ad Orontes
olarak adlandirilmig ayn1 zamanda Latince kdkene uygun olarak Antiochia ad Orontem olarak da
kullamlmustir. Hatice Pamir- Inang Yamag, “Antiokheia ad Orontes Su Yollar” Adalya, XV, 2012, s.
33.

2428trootman, a.g.e., s. 70.

2$Bevan, a.g.e., s. 208.
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Kuzey Suriye'de Seleukos Krallig1 i¢cin merkezi bir 6nem tasiyan bolge Seleukos
Bolgesi olarak adlandirilmigtir. Bu bolgede Seleukos I Nikator tarafindan sehirler
kiimesi olusturulmustur. Bu sehirler Antiokheia, (Antakya/Hatay), Seleukeia Pieria
(Samandag/Hatay), Apameia (Hama/Suriye) ve Laodikeia (Lazkiye/Suriye) olarak
tammlanmstir. Bu kentler, M.O. 300 yillarinda kurulmus ve ayn1 mimari yapilari
icermislerdir. Bu anlamda kardes /dordiiz kentler olarak nitelendirilmiglerdir. Ayni
zamanda bu kentlerde saraylarin/ biiyiik evlerin oldugu tespit edilmistir.?** Bu dort
sehir hem igerisinde bulunan yapilardan, hem de siyasi birlik olusturmus olduklarindan
dolay1 tetrapolis olarak tanimlanmistir.>* Bir nevi bu dort kentin iilkenin stratejik
olarak giivenligini sagladig1 ve arttirdigi gézlemlenmistir.

Strabon’a gore, Antiokheia’nin kurulusu dort ayr1 mahalle ile olusturulmus ve
yapimi tamamlanmistir. Seleukos I Nikator, Antiokheia kentine Zeus, Athena,
Tyche/Tykhe (Tike) heykellerini diktirmis, kentin Yunan yapilariyla donatilmasini
saglamis, kentin 6nemini arttirmistir. Dahasi yaptirdigi Tyche heykeli kentin koruyucu
tanricas1 olarak belirlenmistir. Bunun yaninda, Agora insa etmis olan Seleukos I
Nikator, bu Agora’nin etrafinda tiim kamu binalarin1 ¢evrelemistir. Ayni zamanda
yapilan yenilikler, kentin kurulmas: ile birlikte ilk iki mahalleyi**® olusturmustur.
Malalas'in kaydettigine gore Seleukos I, kenti merkez yerlesim olarak Asi Nehri’nin
kiyisindaki alanin orta kesiminde®*’ insa etmistir. Aym zamanda Antiokheia kentinin
Seleukos I Nikator tarafindan baglatilan yapilarin bitmesiyle birlikte tam anlamiyla
kralin oglu Antiokhos I Soter déneminde®*®, krali merkez olma niteligini kazandig1
gozlemlenmistir. Seleukos 1 Nikator’un ilk haleflerinin hiikiimdarlig1 sirasinda
Antiokheia biiyiitiilmiis ve gelistirilmistir. Boylelikle Antiokheia artik Seleukos
glictinlin hakim oldugu bir kent konumuna gelmis ve niifusun siirekli artmasindan
dolay1 bu kente yeni bir mahalle eklenmistir. Bu mahalle, Orontes Nehri (Asi)
yakinlarinda kurulmus, bir ada seklinde Seleukos II tarafindan konumlandirilmis ve
bir koprii ile bu ada sehre baglanmistir. Burada daha 6nceden kurulmus olan duvarlarin
etrafina uzanarak kopriiler insa edilmis ve caddeler Hellenistik kiiltiiriin plani olan
1zgara plan (Har.10, Har.12) seklinde yapilandirilmis ve bu ada iki ana caddeye
birbirine dik sekilde béliinmiistiir.?*” Ayrica burada Seleukos II tarafindan yaptirilms
bir saray/bliyiik ev bulunmustur. Antiokhos III déneminde, Yunanli gdg¢menler
Antiokheia kentinin niifusunu oldukca etkilemis ve Antiokhos III’tin babas1 Seleukos
IT tarafindan inga edilmis olan aday1 tamamlamig oldugu diistiniilmistiir. Dahasi kralin
kente 6nem verdigi Zeus adina bir tapinak insa ettirdigi ve heykeller yaptirdigi
bilinmektedir.>® Antiokhos IV Epiphanes zamaninda Antiokheia’nin yapisi yetersiz
bulunmustur. Bu anlamda kente yeni bir mahalle eklenmis ve dérdiincii mahalle olan

2Strootman, a.g.e., s. 66-68. Konu ile ilgili detayh bilgi igin bkz. Downey, 1961, s. 79.

25Cohen, 2006, s. 28; Downey, 1961. s. 79; Kevin Butcher, Roman Syria and the Near East, The
British Museum Press, United Kingdom 2003, s. 26-27.

246Cohen, 2006, s. 81; Downey, 1963, s. 72.

2TDowney, 1961, s. 77.

2%8Christensen-Ernst, a.g.e. , s. 5.

Downey, 1963, s. 53, Bevan, a.g.e., s. 213. Kentin duvarlariyla ilgili olarak ayrica bkz. Magnus
Zetterholm, The Formation of Christianity in Antioch: A Social-Scientific Approach to the Seperation
between Judaism and Christianity, by Routledge, London and New York 2003, s. 19.

2507 etterholm, 2003, s. 19.
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Epiphaneia®®! bu kralin kurdugu yeni bir mahalleyi?>? olusturmustur. Antiokheia’da en

aktif kurucu olan Antiokhos IV Epiphanes, Antiokheia kentine ikinci bir Agora
eklemis, onun zamaninda Antiokheia daha da genisletilmis ve bunun yaninda
Antiokhos IV Epiphanes Apollo/Apollon tapmagmi da yenilemistir.>> Bu durum
kralin kentte yeni bir mahalle kurdugunu, dolayisiyla kentin dérdiincii mahallesinin
tamamlandigini ve kent niifusunun kralin hiikiimdarlig: sirasinda artmis olabilecegini
kanitlamistir.

3.2.Seleukoslar Déoneminde Antiokheia’nin (Antakya) Sosyal ve Kiiltiirel Yapisi

Pers Imparatorlugu’na kars: fetih hareketine girisen Biiyiik Iskender’in Persler’i
yenmesiyle birlikte (M.O. 334-327), Pers Imparatorlugunun sahip oldugu biitiin
topraklarm Biiyiikk Iskender’in eline gectigi gozlemlenmistir. Bununla birlikte
Persler’in yonetim mekanizmasi ve dis politikada izledikleri sert, fakat igte toleransh
olan idari sistem, Biiyiik Iskender tarafindan da benimsenmistir. Tiim Onasya ve
Misir’t kapsayan genis bir alanin uygarlik agisindan birlestirilmesi, bireylere verilen
ozgiirliik ve genis alanli bir ekonominin daha sonraki Hellenistik devletler i¢in uygun
ortam1 hazirladig goriilmiig®>*, ayn1 zamanda Hellenistik devletlerin idari sisteminin
olusturulmasini saglamistir.

Hellenistik kralliklarin 6rgiitlenmesindeki temel 6ge, krallarin ve onlarin 6nde
gelen halkiin yani Yunanlar’in, Makedonlar’in ve bdlgenin seckinlerinin yénetimde
ve kamu maliyesinde ortak bir amag¢ dogrultusunda ilerlemeleri olmustur. Bu durum,
halef kralliklarin Makedonya soyundan krallarin ve kralicelerin, yerli halklar
tizerindeki yonetici sinifi olusturmalarina neden olmustur. Kralliklar kentli elitleri ve
gozde gocmenleri gozetmek zorunda kalmis, ama aymi kraliyet elindeki kraliyet
giictinli halk {izerinde bir baski unsuru olarak da kullanmistir. Bu durum halkinin
Makedon olmayan Hellenistik kralliklarda adalet hakkinin esit bir bigimde
uygulanmamasini kendini géstermistir. Ancak, Seleukos I Nikator, bu hakkin evrensel
bir dogru oldugunu®’® iddia etmis ve “Size ne Persler’in, ne de baska halklarin
geleneklerini, ama daima adil olan kral tarafindan buyrulan, herkes icin gegerli olan
yasay1 dayatmaktayim” demistir.

Seleukos I Nikator’'un Antigonos’un kurmus oldugu Antigoneia kentini yerle bir
ettikten ve kendi kenti Antiokheia’y1 kurduktan sonra, Antigoneia kentinde yasayan
niifusu®®, Atinalilar ve Makedonlar dahil, naklettigi goriilmiistiir. Kral, nakledilen
niifusun bir kismin1 Seleukeia Pieria’ya yerlestirmistir. Antiokheia’da var olan Yunan
ve Makedonlar disinda daha ¢ok Yunanli’nin Seleukoslar tarafindan sehre
yerlestirildigi gozlemlenmistir. Ayrica bu kentte var olan Yahudi yerlesimciler,
Aramiler ve Suriyeli gruplarda artis goriilmiistiir. Boylelikle halk etnik acidan®’

ZIEpiphaneia, Orontes Nehri’ nin (Asi) bati kiyisinda kurulmustur. Cohen, 2006, s. 106.

22Downey, 1961, s. 69.

23Strootman, a.g.e., s. 69-70; Cohen, 2006, s. 81; Bevan, a.g.c., s. 213-236.

24Biilent Iplikgioglu, Eskicag Tarihinin Anahatlar: I, Marmara Universitesi Yayinlari, Istanbul 1990,
s. 90-91.

25Martin, a.g.e., s. 345.

26Cohen, 2006, 5.76.

Bryce, a.g.e., s. 167.
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cesitlenmistir. Seleukos I Nikator’un yeni yerlesimcilerin evlerinin insast i¢in maddi
olanaklar sagladigi bilinmektedir.>® Ancak Yunan kiiltiirel #stiinliigiiniin
Yunanlilar’m Hellen diinyasinda, hatta Iskenderiye ve Antakya gibi sehirlerde tam bir
uistiinliik saglayamadig1 goriilmistiir. Clinkti Yunan ve Yunan olmayan kiiltiirlerin ve
halklarin harmanlandigi yeni bir kozmopolit uygarlik istenilen oranda hayata
gecirilememistir.?*° Dahasi, Seleukos krali Antiokhos I Soter’ in miimkiin oldugunca
Antiokheia’yr Yunan kenti haline getirme ¢abalarina ragmen, sehirde 6nemli sayida
Yahudi ve Arami halkn kiiltiirel baskinligi?®® saptanmustir. Ozellikle siirekli varligimi
koruyan ve stratejik bir noktada bulunan Yahudi Devleti’nin Pers ve Makedonya
hakimiyetlerinden sonraki Hellenistik Devir’de bolgeleri olan Suriye- Filistin,
Seleukoslar Devleti’nin merkezi bir bélgesi olarak siyasal 6nem kazanmigtir.! Ayrica
Daphne yakinlarinda bir Yahudi yerlesimi®®? saptanmistir. Bu anlamda Suriye, Filistin
ve Mezopotamya’da Yunan kiltiirii biitiin bu tilkeleri kapsamamuis, nitekim sehirlere
bile bu kiiltiirtin tam anlamiyla yerlesmedigi goriilmiistiir. Seleukoslar’in baskenti olan
Antiokheia’da dahi, biitiin zorlamalara ragmen Yunanca’nin yaninda Sami dillerin de
uzun siire konusuldugu anlagilmistir. Kentteki Yahudiler kendi din ve térelerine bagli
kalmis?®* ve Seleukos krali Antiokhos IV Epiphanes’e kars1 bu anlamda bir direnis
gostermislerdir.

Antiokhos IV Epiphanes zamaninda Antiokheia antik ¢agm en onde gelen
sehirlerinden biri olmasmna ragmen, kral Roma Imparatorlugu’nun artan giicii
nedeniyle bu dénemde herhangi bir isyanin ¢ikmasini istemediginden halkin kiiltiirel
olarak kaynasmasini tesvik etmistir. Buna ek olarak, Antiokhos III zamaninda M.O.
190 ‘da gergeklesen Magnesia Savasi ve bu savagin Romalilar tarafindan kazanilmasi
sonucunda Seleukos Krallig1 biiyiik bir oranda askeri giiciinii kaybetmistir. Bu nedenle
Seleukos kralt Antiokhos IV Epiphanes’in Romalilar’a kars1 direnmek adina halki
biitiinlestirmek istedigi saptanmistir.>** Buna ilaveten, kralm kente Yunan kiiltiiriinii
yaymak amaciyla heykeller insa ettirdigi, ayrica kentte yasayan Yahudi halkinin
Yunan kiiltiiriinii benimsemeleri adina baski uyguladig1 anlasilmistir. Tiim bunlara
karsin M.O. 168/167 yilinda Yahudi Makkabiler’in Seleukos Devleti’ne kars1 isyan
ettikleri?®® anlasilmistir. Seleukos krali Antiokhos IV Epiphanes M.O. 168/167 yilinda
Misir’t isgal etmeye kalkismig, fakat Romalr’lar tarafindan engellenmistir. Gitgide
kiigtilen Seleukos krallig1 askeri anlamda bir yenilgiden sonra, mali agidan da zor
durumda kalmistir. Bu durum krali ¢aresiz birakmis ve bu baglamda Kudiis’teki biiyiik
tapinagin hazinelerini ele gecirmek istemistir. Bu baglamda kral, Yahudi adetlerini
yasaklamis ve Hellenlestirmeyi zorunlu kilmigtir. Antiokhos IV Epiphanes M.O. 167
yilinda Kudiis’te Zeus adina bir tapinak yapmaya kalkismig, ancak Makkabiler’in

%Downey, 1963, s. 73.

2%Pomeroy, Burstein, Donlan, Tolbert Roberts, a.g.e., s.319.

260Christensen-Ernst, a.g.e. ,s. 5-6.

21fplikcioglu, 1990, s. 97-98. Hellenistik Devletler Diinyasi’nda Yahudi halkinin detayli bilgisi igin
bkz. Avner Falk, 4 Psychoanalytic History of The Jews, Associated University Press, London, England,
1996, s.205-215. Yahudi bolgelerindeki Seleukos ordulari detayl: bilgi igin bkz. Bazelel Bar Kochva,
Judas Maccabaeus: The Jewish Struggle Against the Seleukids, Cambridge University Press, New York,
1989, s. 40-45.

22Downey, 1963, s. 62.

263 Mansel, a.g.e., s. 529.

264Zetterholm, a.g.c., s. 20-21.

265[plikgioglu, 1990, s. 103.
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isyaniyla karsilasmustir.?® Yahudi Makkabi nin énciiliik ettigi ayaklanma 25 yil siiren
bir miicadalenin ardindan Yahudiler’in basarisiyla sona ermistir. Makkabi
Ayaklanmasi’nin en 6nemli olayr Kudiis’teki tapmagin Yahudiler tarafindan geri
alinmas1?®? ve kendi tanrilarma ithaf edilmesi olmustur. Bunun sonucunda M.O. 141
yilinda Seleukoslar Yahuda’nin bagimsizligini?®® kabul etmek zorunda kalmislardir.
Boylelikle Yahudiler 6zel statiilerinde 1srar etmis ve dinlerinin uygulanmasinda
oncelikle ayricaliklar kazanmis, daha sonra ise bagimsizliklarim kazannuslardir.?%
Antiokheia’daki Yahudiler’in de bu 6zerk devletten giic alarak Seleukos krallarina
kars1 isyan ettikleri gozlemlenecektir.

Hellenistik diinyada toplumsal piramidin tepesinde yer alan, kraliyet iiyesi olan
kadmlar genellikle siyasi ve askeri iktidari, kral 6ldigi ve varis birakmadigi takdirde
idare etmislerdir. Bunun yaninda bazi kraligeler iilkelerindeki kadinlarin durumlarina
hassasiyetle yaklasmislardir. M.O. 195 yilinda Seleukos kraligesi Laodike muhtac
durumdaki kizlara ceyiz saglamak icin Giineybati Anadolu’daki Iasus (Mugla/
Bodrum/Giilliik) kentine on yil boyunca para bagislamistir. Bununla birlikte,
kadinlarin ¢ogunun yasami erkeklerin aldiklar1 karara baglanmistir. Buna ek olarak
yoksul kadinlarin genellikle kamusal alanda ¢alistirildig1 saptanmigtir.?”

Hellenistik kralliklar baslangigta kralliklarin1 yonetmede biiyiik 6l¢iide gogmen
Yunan ve Makedon niifusa giivenmistir. Seleukoslar yerli erkeklere yonetimlerinin alt
ve orta kademelerinde yer vermislerdir. Yunanlilar ve Makedonlar kendilerini yerli
halktan iistiin gormiislerdir.?”! Ciinkii yerli erkeklerin devlet kademesinde yer
alabilmeleri i¢in kendi anadillerinin yani sira Yunanca’y1 da bilmeleri gerekmistir.

Antiokheia kentinde halkin kaynagmasinin saglanmasi ve Hellen kiiltiirtiniin
yayilimi agisindan, M.O. 166/5 'da yillarinda Antiokhos IV Epiphanes’in Daphne'de
festival ve oyunlar?’? diizenledigi tespit edilmistir. Festival gegit toreniyle baslamus,
bu gecitte 46.000 piyade bulunmus bunlardan 5.000'1 Roma tarzi silahlandirilmis ve
giydirilmistir. Buna ilaveten festival ge¢idinde yaklasik 10.000 siivari, otuz alt1 savas
fili, tanrilarin heykelleri yer almis ve 600 kolenin oldugu saptanmistir. Bu festival otuz
giin boyunca siirmiistiir.>’® Festivaller Antiokhos IV Epiphanes’in saltanat1 éncesinde
de kutlanmig ve onun Sliimiinden sonra da devam ettirilmis ancak Antiokhos IV
festivallerin 6nemini ve boyutunu®’* arttirmistir. Buna ek olarak, Seleukos krallarmdan
Antiokhos IV Epiphanes Antiokheia’y1r genisletme faaliyetlerine girismistir.
Antiokhos IV Epiphanes zamaninda Antiokheia sehrinin yapisini yetersiz
buldugundan imar faaliyetlerine baslanmistir.?’”> Dahas1, Antiokhos IV Epiphanes
doneminde Antiokheia’da bir halk kiitliphanesinden bahsedilmistir. Ancak
kiitiiphanenin kent tarihinin ¢ok erken doneminde insa edilmis olabilecegi

2%6Freeman, a.g.e., s. 340.

267Martin, a.g.c., s. 367.

268Freeman, a.g.c., s. 340.

29K oester, a.g.e., s. 217.

20Martin, a.g.c., s. 347-348.

2\Martin, a.g.e., s. 341-342.

22Strootman, a.g.e., s. 36. Konu ile ilgili detayl: bilgi i¢in bkz. Bryce, a.g.e., s. 196.
23 Bryce, a.g.e., s. 196.

24Strootman, a.g.€ , s. 251.

Downey, 1961, s. 69-70.
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diistiniilmiistiir. Antiokhos IV, bu kiitiiphaneyi gelistirmeye ¢alismis?’® ve o zamanki
entellektiiel diinyada tanmmig kiitiiphaneci ve sair olan Euboea'daki Kalsis
Euphorion’u Antiokheia’ya davet etmistir. Ayrica kralin dostlarindan biri olan ayni
zamanda dilbilimci Hegesianax’ta Seleukoslar’in diplomasisi ile ilgilenmesi i¢in
gorevlendirilmistir. Ancak kralin 6liimiinden sonra, dis siyasette sorunlar yasanmis, i¢
savaslar ve isyanlar gorilmiistiir.

M.O. 148 yilinda Antiokheia kentinde siddetli bir deprem olmus ve sehir yanmugtir.
Kent, kamu binalar1 ve tapinaklariyla yeniden diizenlemeye firsat bulamadan, M. O.
115 yilinda baska bir deprem yasanmus®”’ ve birgok kisi 6lmiistiir. M.O. ikinci yiizyila
gelindiginde Romalilar’in yayilmaci siyaseti ve basarili Yahudi milliyetciligi
nedeniyle, Seleukoslar’in elinde kiiciik bir toprak pargasi®’® kaldig1 gozlemlenmistir.

3.3.Seleukoslar Doneminde Antiokheia (Antakya) Ekonomisi

Cok uluslu ve farkli sekilde ekonomik yapilar1 olan genis Seleukos Devleti’nin
birlesik bir ekonomik sistemi uygulamaya koyamamasina ragmen, Seleukoslar’in
Biiyiik Iskender ve Persler’in mesru mirasgilar olduklari iddiasinda bulunan bir yap1
tesis ettikleri goézlemlenmistir. Krallarin birincil amaci ¢ogu zaman savasa katilan
ordularin1 korumak icin geliri en {ist diizeye ¢ikarmak ve kraliyet mahkemesinin ve
yetkililerinin artan giderlerini karsilamak olmustur. Bununla birlikte, birlesik bir vergi
sistemi mevcut olmasa da merkezi bir mali yonetim olusturmuslardir.?”® Seleokos
merkezi hiikkimeti sehirlerin ve din gorevlilerinin para politikalarini kontrol etmis,
boylece merkezi hiikiimetin mal ve imal {iriinlerinin de kontroliinii sagladiklar1 tespit
edilmistir. Bu mali yonetim, basinda olaganiistii yetkilerle donatilmis, emrinde
kalabalik bir ordusu bulunan goérevliler tarafindan idare ve kontrol edilmistir. Bu
gorevlilere diokiete®® ad1 verilmistir.

Seleukos ekonomisi dort ana unsurdan ve bunlarin arasindaki iliskilerden
olusmustur. Bu doért unsur niifus, tiretim, vergilendirme ve para olarak tanimlanmuistr.
Her 6ge, imparatorlugun belirli bir bolgesine uygulanabilen kaynagi®®! olusturmustur.
Seleukos ekonomisinde tarim agirlik tagimigtir. Ayni zamanda Seleukos I kentin tahil
ihtiyacini®®? temin etmek icin iki tane ambar insa etmistir.

Biiyiik Iskender’in haleflerinin Hellenizm’i yaymakta kullandiklar1 etkin
politikalardan biri yeni yerlesimler kurmak olmustur. Bu anlamda yerlesimler
olustururken sehirlesme adina yeni merkezler insa etmislerdir. Bu merkezler, ilk etapta
koloni seklinde kurulmustur. Koloniler, ¢ogu kez Makedon ordugahlar1 olarak
konumlandirilmistir. Bu koloniler daha sonra ise halk gociiniin de etkisiyle biiyiik

2Downey, 1963, s. 55.

2TChristensen-Ernst, a.g.e., s. 11-12.

28Freeman, a.g.e., s. 322.

2K oester, a.g.c., s. 51.

0Taylor, a.g.e., s. 93-94.

8IMakis Aperghis, Population- Production- Taxation- Coinage: a model forth he Seleukid economy
edt: Zofia H. Archibald, John Davies, Vincent Gabrielsen, Graham Oliver, Hellenistic Economies, by
Routledge, London and New York, 2001, s. 68.; Makis Aperghis, Jewish Subject and Seleukid Kings:
A case study of Economic Interaction edt. Zosia Archibald, John K. Davies, Vincent Gabrielsen, The
Economies of Hellenistic Societies, Third to First Centuries B.C., Oxford University Press, New York
2011, s. 19-42.

2Downey, 1963, s. 72-73.
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yerlesimler haline getirilmislerdir. Bu anlamda Makedon koékenli, bu garnizon
kolonilere katoikia ad1 verilmistir.?®> Ele gecen yazitlar 1s131nda Hellenistik kralliklar
arasinda, 6zellikle Seleukoslar'in bu yonteme ¢ok sik basvurduklar: saptanmaistir.

Seleukos I Nikator’un kolonilestirme faaliyetlerinden sonra 6zellikle Antiokhos I
Soter ve Antiokhos II Theos kolonilestirme faaliyetlerine?®* devam etmislerdir. Aym
zamanda Antiokhos III Megas ve Antiokhos IV Epiphanes’te koloni kurma
faaliyetlerine girigsmiglerdir. Seleukos I Nikator ve Antiokhos I Soter’in, digerlerine
oranla daha fazla koloni kurdugu belirlenmistir. Ancak krallarin koloni sayilarini
belirtmek miimkiin degildir. Tcherikover’e gore, Seleukos I Nikator, Antiokhos I
Soter, Antiokhos II Theos ve Antiokhos IV Epiphanes toplam elliyedi koloni
kurmuslardir. Bu kolonilerin on dokuzu Seleukos I Nikator, on altis1 Antiokhos I Soter
ve on besi Antiokhos IV Epiphanes tarafindan kurulmugtur. (Tab. 1, Har. 11). Geriye
kalan yedi koloninin de ilk iki kral tarafindan kurulmus oldugu disiiniilse de
hangisinin kagin1 kurdugu belirlenememistir.?**

Kilikya bolgesi, Seleukoslar’in Kiiciikasya’da egemenlik kurduklart ve koloni
olusturmaya basladiklar1 ilk bolge olmustur. Seleukoslar, Kiigiik Asya’daki
politikalarmi ilk 6nce Suriye Bolgesi’ne ¢cok yakin bir bolge olan Kilikya Bolgesi’nde
sekillendirmeye baslamislardir. Kilikya Bolgesi’nin, Seleukoslar’in krali merkezine
yakin, hammadde yoniinden zengin ve Suriye ile Kii¢likasya arasinda tampon bir bolge
konumunda olmasi, Seleukoslar igin stratejik bir 6nem tasimistir. M.O. 188 yilinda
Apameia Barisi’'ndan sonra ise Toroslar’in 6tesine sikisan Seleukoslar’in bolgedeki
koloni faaliyeti**® Antiokhos IV Epiphanes zamaninda gergeklesmistir.

Seleukos katoikialar’min askeri kokenli koloni olduklar1 goriisii®®’, daha ¢ok
onlarin icinde bulunduklari sartlar 6n planda tutularak ileri stiriilmiistiir. Seleukoslar'in
amaci kilit konumda kurulan merkezi yerlesimlerle topraklarini genisletmek ve ayni
zamanda buralarda hakim yonetim sistemini yerlestirmek olmustur. Bu anlamda hem
diger devletlere, hem de yerli halkla miicadele ederken, yeni yerlesimleri kurmadan
once bu alanlara uzanan gilizargahlar {izerinde askeri iisler kurmuslardir. Dahasi,
kolonilerin bir kismi1 daha sonra sivil halkin yerlesmesiyle gercek birer yerlesim haline
gelirken, diger bir kismi askeri anlamda stratejik islevlerini bitirdikten sonra ortadan
kalkmiglardir. Hatta Icbati Anadolu'daki katoikialar’in cogunun Galatlar'a karsi
kurulduklar1 anlagilmistir. Bu dsler yoluyla Seleukoslar Anadolu ig¢indeki
kontrollerini’®® M.O. 2. yiizyil ortalarina kadar siirdiirmiislerdir. Baslangicta yalnizca
askeri is olarak kullanilan kafoikialar zamanla sivil halkin yerlesimi ve Hellenlestirme

23 Ayse Giil Akalin, “Hellenlestirmede Bir Yerlesim Ogesi: Katoikia”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, C.
25, S. 39, Ankara 2006, s. 66. Katoikia hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Kochva, 1976, s. 22-24.
2%4Richard A. Billows, Kings and Colonists: Aspect of Macedonian Imperialism, E. J. Brill Leiden, New
York, Kéln 1995, s. 146.

85V, Tchericover, Die Hellenistischen Stadtegriindungen von Alexander dem Grossen bis auf die
Rémerzeit, Leipzig 1927; Kaya, 2000a, s. 122,

86GQarilar, a.g.e., s. 60-61.

287 Askeri koloniler, yani katoikia’lar, iskender’in zamanimdan beri varlign korumustur. Hellenistik
kralliklar bu koloni tipini benimsemisler ve bu tarzda koloniler olusturmuglardir. Bu koloniler yogun
olarak Kiiciik Asya’nin batisi ile Suriye olmak tizere iki bolgede goriilmustiir. Billows, 1995, s. 146;
Sarilar, a.g.e. , s. 126.

288 Billows, 1995, s. 178; Akalin, a.g.m., s. 69.
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politikalar ile bir ticari cazibe merkezi haline gelerek, Seleukoslar’in ekonomisinin en
o6nemli dayanagini olusturmustur.

Seleukos krallarinin ilk etapta Hellenlestirme politikas1 yerine kendi tilkelerindeki
farkli uluslarin, kiiltiirlerin ve dinlerin ¢ogulculugunu kabul etmis olduklar tespit
edilmistir. Ancak, Seleukos Devleti’ndeki Hellenlestirme politikasinin en etkili
unsurunun Yunan ve Makedon gégmenlerin yasadigi ¢ok sayida sehrin kurulmasi ile
birlikte ortaya ¢ikmis oldugu belirlenmistir. Bu sehirlerden bazilar askeri koloniler
olarak insa edilmis ancak devletin i¢ istikrara kavusmasina yardimci olan askeri
hizmetlerin 6tesine gegen 6nemli islevleri kapsamiglardir. Buna ilaveten, Yunan ve
Makedon gé¢menler yeni sehirlerini benimsemislerdir. Dahasi bu yeni yerlesimciler
sadece kral icin degil, aym1 zamanda kendi giivenlikleri ve refahlar1 i¢in de
calismislardir. 2%

Seleukoslar, karmasik niifus yapisin1 kontrol etmek adina kurduklari kentleri
koloni haline getirmek istemislerdir. Bu durum, kralligin uzun yillar ayakta kalmasini
saglamis ve Seleukoslar, koloniler sayesinde yonetim agmi kolaylastirmistir.
Seleukoslar kolonilerini yonetimin yani sira askeri, politik ve ekonomik etkenlerden
dolayr olusturmuslar, bu nedenle kentleri segerken ozellikle onlarin topografik,
cografik ve jeopolitik konumlarina dikkat etmislerdir. Seleukoslar’in kolonilerine
ticaret aglarimin oldugu kavsak noktalarinda, topografik acidan savunmaya elverisli
arazilerde verimli sahalarda ve son olarak kutsal mekanlarin®*® bulundugu yerlerde
rastlanmistir.?*!  Seleukos krallarinca Anadolu’nun batisinda kurulan koloniler
Phyrgia, Lydia®?, Karia®?, Pisidia gibi kiyidan uzak i¢ kesimlerde kurulmus olan
kolonilerin 6nemli bir kismi1 Biiyiik Maiandros Irmag: (Biiyiik Menderes) havzasinda
yer almistir. Ayrica Antiokhos Il Megas’1n iki bin Yahudi yerlesimciyi kolonist olarak
Lydia ve Phrygia ‘ya yerlestirmek lizere gonderdigi Zeuksis adli1 bir generaline yazmis
oldugu mektuptan bilinmektedir.?*

Fenike ve Suriye kiyilar1 ithalat ve thracatin yogun olmasi nedeniyle oldukga giiglii
ticaret aglarmin olusmasina neden olmustur. Bu kiyilarin yol giizergah1 Akdeniz’i, On
Asya ve Orta Asya, Hindistan ve Arabistan’a bagladiklarindan Seleukoslar i¢in 6nem
arz etmistir. Ozellikle Hint ticaretine 6nem vermis olan Seleukoslar’in bu iilkeden

289 Koester, a.g.€., s. 44.

20 Kutsal alanlara yakin kentleri koloni haline getirmeleri, Seleukos kolonilerinde siklikla karsilasilan
6zelliklerden biridir. Nysa, Apollonia Salbake, Pisidia Antiokheias1 ve Stratonikeia buna 6rnek teskil
etmistir. Kilikya Bolgesi’nin «Daglik» (=Trakheia) kesiminde, Kalykadnos Nehri’nin kenarinda
kurulmus olan Seleukeia, tarimsal acidan zengin topraklara sahip olmustur. Seleukoslar’a ait Daglik
Kilikya’daki tek koloni olan Seleukeia’nin, dogu kesiminde Olba ve Korykos; giineydogu kesiminde
ise, Kelenderis yer almigtir. Kentin Olba Kutsal Alani’na yakin bir mevkide kurulmasi dikkat ¢ekmistir.
Cohen, 1995, s. 1995; Sarilar, a.g.e., s. 56. Konu ile ilgili olarak detayli bilgi i¢in bkz. Arnold Hugh
Martin Jones, The Greek City: From Alexander to Justinian, Oxford 1940, s. 15.

PlQarilar, a.g.e., s. 125. Konu ile ilgili detayl bilgi igin bkz. Sherwin-White, Kuhrt, a.g.e. , s. 20.

22 Lydia Bolgesi’nde var olan askeri kolonilerden (=katoikia) biri olan Hyrkanis, Hermos (= Gediz)
Nehri’nin beslemis oldugu Hyrkania Ovasi’nin {izerine kurulmustur. Sarilar, a.g.e. , s. 64.

293 Karia Bolgesi’nin i¢ kesimlerinde, stratejik agidan énemli bir mevkide yer alan Stratonikeia’nin bir
Makedonya kolonisi oldugu bilinmektedir Hellenistik Devir’de adi ilk kez duyulan bu kentin
Seleukoslar’in krali kolonilerinden biri oldugu agiktir; Getzel M. Cohen, Seleucid Colonies, Wiesbaden,
1978, s. 31; Sarilar, a.g.e., s. 38.

2% Kaya, 2000a, s. 122-127.
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degerli tas, inci, pamuk, cesitli baharat ve ipekli kumas getirdigi>®> saptanmistir. Ayni
zamanda Seleukos kralligi Kilikya’da bulunan giimiis madenleri ve Baktria bolgesinde
bulunan altin madenlerini para basmak ve ham madde saglamak amaciyla kullanmistir.
Ancak bu kaynaklara olan bagimliliklariyla ve bu kaynaklarin kullanilmasiyla ilgili
detayli bir bilgi bulunamamistir. Bu dénemde darphane sikligi ve hacmi askeri
seferlerin sayisiyla yakindan baglanti olugturmus, Seleukos krallari da bu agidan
dikkat g¢ekmislerdir. Ciinkii ordu igin biiyiik harcamalar yapilmistir.?*® Ayrica
biirokrasi ve diger harcamalar i¢in vergi ve haragtan yararlanilmistir.

Biiyilk Iskender ile birlikte antik diinyada yeniden tanri-kral kullanimi
yayginlasmistir. Bunun en bariz gostergelerinden biri Iskender sikkelerinde
goriilmistiir. Onun sikkelerinin 6n yiizlerinde goriillen Herakles basi, yavas yavas
Iskender’in bastirdign Aleksandreios olarak adlandirilan tedradrakhmonlarin arka
yiiziinde tahtta oturan ve elinde bir kartal tutan Zeus bulunmustur.?®’ Biiyiik Iskender
Imparatorlugu’nun komutanlar1 arasinda paylasim noktasinda dahi Iskender adiyla
basilan sikkeler birlestirici bir unsur tasimistir. Iskender’in babasi Philippos adiyla
basilan Makedonya sikkeleri diginda, siirdiiriilen 6nemli yerel sikkeler Babil’deki
aslanh staterler olmustur. Bu sikkelerin ge¢ doneme ait olanlar1 Seleukos I Nikator
tarafindan M.O. 306/ 305’te kral iinvan1 almasindan &nce, ¢ipa semboliiyle?”®
isaretlenmistir. Ayrica Seleukos krallar1 sikkenin bir yiiziine iki kiginin portresinin
yerlestirilmesi yontemini stirdirmiistiir. Seleukos krallar1 Antiokhos III’tin karist
Laodike, Seleukos I'V’{in oglu olan bes yasindaki torunu Antiokhos ile resmedilmistir.
Aleksandros Balas, Demetrios II ve Antiokhos VIl ile evlilikler yapmis olan Kleopatra
Thea hem ilk kocasi olan Aleksandros Balas ile, hem de oglu Antiokhos VIII ile ortak
hiikiimdarliklar1 sirasinda basilan sikkelerde?®® yan yana betimlenmislerdir.

M.O. 312 yilinda Seleukos I Nikator’un Babil’i tekrar ele gegirmesinin ardindan,
orada var olan Susa ve Ekbatana darphanelerinin yer aldig1 satrapliklara da egemen
oldugu goriilmiistiir. Ancak, Seleukos I Nikator’un Babil’deki merkezi darphanesinin
Dicle kiyilarinda Seleukeia’ya tasinmis oldugu ve burada kral adina paralar bastirildig:
saptanmistir. Burada basilan sikkeler Seleukos’un iktidar1 doneminin sonuna kadar
stirmistiir. Ayrica kral, énemli ve zengin bir satraplik olan Baktria’nin bagkenti
Baktra’da yeni bir darphane daha kurmustur. Ayn1 zamanda Seleukos I Nikator,
Antigonos’a ait olan topraklara sahip olduktan sonra onun Antigoneia’da kurmus
oldugu darphaneyi de kapattig1 bilinmektedir. Kral, Kuzey Suriye’deki tetrapolisi
olusturan Seleukeia Pieria, Orontes (Asi) kiyisindaki Antiokheia, Apameia ve
Loadikeia ’da darphaneler kurmustur.’®® Antigoneia’nin yerini alan darphane ise
Seleukeia Pieria darphanesi olmustur. Daha 6nceden Antigoneia’da calisan kalip
ustalari, bu kez Seleukeia Pieria darphanesinde ¢alismaya baslamislardir.

Seleukos krallar1 tarafindan kurulmus olan darphaneler tespit edilmistir. Bu
anlamda Seleukos krallarindan Antiokhos I, Antiokhos II ve Seleukos II zamanlarinda

Mansel, a.g.e., s. 518-519.

2%5Sherwin-White, Kuhrt, a.g.c., s. 63.

2%6Sherwin-White, Kuhrt, a.g.c., s. 63.

27Stefan Karwiese, Antik Niimizmatige Giris, Arkeoloji ve Sanat Yaymnlari, Istanbul 1995, s. 55.
2%8]an Carradice, Martin Price, Hellen Diinyasinda Sikke, ¢ev. Oguz Tekin, Homer Kitabevi, Istanbul
2001, s. 134.

9Carradice, Price, a.g.c., s. 134.

3%0Morkholm, a.g.e., s. 78-83.
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da darphanelerin varlig1 saptanmis, 6zellikle Seleukos II’nin Antiokheia’da ele gegen
sikkeleri onlarin bagkentte basilmis olabileceklerini gostermistir. Dahasi Seleukos
II'nin iktidar1 doneminde Antiokheia’da basilmis olan altin sikkelerin olduk¢a fazla
oldugu ortaya ¢ikmistir.’®! Seleukeia Pieria’ ya da da sikke bulunmus ve bu sikkenin
on ve arka yiizii tipinden, Seleukos II Kallinikos dénemine ait oldugu saptanmis ve
bronz bir sikke oldugu anlagilmistir. M. O. 232-228 yil araligina tarihlenen bu sikke,
Besikli Magara olarak adlandirilan kompleks mezar alaninin da bulundugu bati
nekrapol alaninin Hellenistik donemdeki kullanimina iliskin®®* énemli bir ipucu
saglamaktadir. Bunun yaninda Seleukos III'tin de Antiokheia’da basilmis olan
sikkeleri*® belirlenmistir. Antiokhos IV Epiphanes zamaninda Antiokheia altin ve
giimiis {iretiminin yapildig1*** bir kent konumuna gelmistir.

3.4. Seleukoslar Ozelinde Antiokheia (Antakya) Kent Mimarisi

Seleukos I Nikator tarafindan insa edilen baslica kamu binalari, genellikle Yunan
kiiltiirtine 6zgli bir bicimde Agaro’nin c¢evresinde gruplandirilmistir. Malalas,
Seleukos I Nikator’un Antiokheia kentini kurdugu zaman Zeus tapinagininda agoranin
tizerinde insa edildigini aktarmistir. Bu donemle ilgili kaynaklarin yetersizliginden
dolay1, Hellenistik cagda kurulmus olan yap1 planlarinin ayni olmast nedeniyle bu
kentte ayn1 zamanda diger tapinaklarin, hamamlarin ve gerekli idari askeri tesislerin
oldugu distiniilmiistiir. Ancak Seleukoslar’a ait bir sehir idare meclis binas1 ve tiyatro
giiniimiize kadar bulunamamistir.’*’

Antiokheia kentinin sehir plam1 (Har.10) Misir'daki iskenderiye’yle benzerlik
gostermistir. M.O. 5. yiizyillda yasayan Hippodamus’un olusturmus oldugu plan
dogrultusunda kent yeniden diizenlenmistir. Bu plan sokaklarin diiz oldugu ve
birbirlerine dik a1 ile gectigi 1zgara plan®*® modelidir. Diger Hellenistik kentlerde
oldugu gibi Antiokheia tasarlanirken 1zgara plan bi¢imi (Har.10, Har.12)
kullanilmistir. Izgara plan sonucunda sehir kuzeydogu-giineybati ekseninde inga
edilmistir. Ayrica sokaklar dikdoértgen sekilde birbirine paralel 112 metre kadar
araliklarla yapilmis ve bu sokaklara dik dogrultuda 56 metre araliklarla diger yollar
tasarlanmistir. Boylelikle 1zgara planin uygulanmasiyla Antiokheia’nin da Hellenistik
tarz dogrultusunda imar edildigi*"” gézlemlenmistir.

Malalas’a gore Antiokheia kentinin kurulma c¢alismalari sirasinda Zeus i¢in bir
tapmak yapilmasina karar verilmis, ayrica mimar Xenarious’un kentin duvarlarinin
insasinda gorev aldigi belirtilmistir.>® Bunun yaninda Antiokheia’nin kurulus
caligmalarinda gorevlendirildigi bilinen ii¢ kisi, Attaeus, Perittas ve Anaxicrates,

30Morkholm, a.g.e., s. 125- 126.

32Hatice Pamir, Gunnar Brands, “Asi Deltas1 ve Asi Vadisi Arkeoloji Projesi Antakya ve Samandag
Yiizey Aragtirmalar1”, 24 Arastirma Sonuglar: Toplantisi, C.2: 397-418, 2005, s. 401.

3BMorkholm, a.g.e., s. 125- 126.

3%“Downey, 1963, s. 61.

395 Downey, 1963, s. 72.

3%Christensen-Ernst, a.g.e. , s. 5.

39Cohen, 2006, s. 84; Bevan, a.g.e., s. 212,

398 Cohen, 2006, s. 80-81. Konu ile ilgili olarak ayrica bkz. Giorgi, 2016, s. 44-54.
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ayrica belirtilmistir. Libanius’a gore kule yerlerinin belirlenmesi i¢in filler kullanilmis
ve sokaklarin isaretlenmesinde bugdaydan’®® yararlanilmstir.

Antiokhos II Theos zamaninda Antiokheia’da egemenlik, Misir etkisinin giglii
oldugu bir donemin baglangici olarak dikkat ¢ekmistir. Siyasi amaglar dogrultusunda
Misir Krali Ptolemaios Philadelphus’un kiz kardesi Berenike ile M.O. 252 yilinda
evlenmistir. Bu durum Antiokheia ve Misir arasinda yakin kiiltiirel ve siyasi baglarin
baslangic®!® olmustur. Ayrica Seleukos kraligesi olan Berenike’nin Antiokheia’da
yasadig1 bilinmektedir. Kendini ve oglunu i¢ isyanlardan korumak i¢in Misir kralindan
yardim istemis ve o gelene kadar Antiokheia yakinlarindaki Daphne'deki sarayina®!!
kagmistir. Bu durum Daphne’de var olan bir saraym/biiyiik evin oldugunu kanitlar
niteliktedir. Dahasi, Antiokheia’da bir sarayin varligi Malalas tarafindan da aktarilmig
ve bu sarayin Philippos II Philadelphus’un (Philip IT) Antiokheia tahtindayken Kilikya
Valisi Quintus Marcius Rex tarafindan ziyareti esnasindaki varlig1 kaydedilmistir.3'2
Aktarima gore, Quintus Marcius Rex Antiokheia’da yasanilan deprem sonrasinda
oldukca hasar goérmiis eski bir hipodromu ve eski bir saray1 restore ettirmistir.
Dolayisiyla, halen Prof. Dr. Hatice Pamir baskanliginda gercgeklestirilen Hipodrom
Kazilarmin (Kiigtikdalyan/Antakya) bir hipodromun ve cevresinde bir tapinak
kompleksinin varoldugu netlestirilmistir.?'* Ayrica, arkeolojik kazi raporu hipodromu
M.O. 1. yiizyila tarihlendirmistir. Yine Hipodrom kazismin 4. Tabakasi’nda ele
gecirilen buluntular hipodromun insa edildigi ve kullanim evresi ile ilgili énemli
bilgiler vermistir. Bu yapmin M.O. 3. yy’a uzanan ilk kullanim evresi seremik veriler
alanin batisinda ele gecen Aleksandros Balas Sikkesi (M.O. 150-146) ile

desteklenmis®'* ve yapinin  Seleukos Kralligt zamanina ait olabilecegi®'’
distiniilmustiir.

39 Andrea U. De Giorgi, Ancient Antioch, From the Seleucid Era To The Islamic Conquest. Cambridge:
Cambridge University Press 2016, s. 51-54.

319Downey, 1961, s. 48.

311 Bryce, a.g.e., s. 175.

312 Elizabeth Jeffreys, Michael Jeffreys, Roger Scott, The Chronicle of John Malalas, Brill NV, Leiden,
The Netherlands, 2017, s. 119.

3131932-1939 yillan1 arasinda Fransiz manda yonetimi doéneminde Antakya (Antiokheia),
Samandag/Hatay (Seleukeia Pieria) ve Harbiye/Defne/Hatay (Daphne) Princeton Universitesi,
Worcester Sanat Miizesi, Baltimore Sanat Miizesi ve Louvre Miizesi gibi pek ¢ok tiniversite ve kurumun
icinde yer aldig1 “The Committee For The Excavation of Antioch and Vicinity” adli kazi ekibi
tarafindan hipodromun ilk kaz1 ¢aligmalart yapilmis ve kazi sonuglari bes cilt halinde yaymlanmustir.
Hatice Pamir, “Antakya Hipodrom ve Cevresi Kazis1”, Mustafa Kemal Universitesi Yaymnlari, No: 50,
Hatay Arkeolojik Kaz1 ve Arastirmalari, edt. Aynur Ozfirat, Cilem Uygun, Antakya 2014, s. 252.
34Pamir, 2014, s. 256-263.

315 Hipodrom ve Cevresi, Antiokheia’da yerlesim yogunlugunun az oldugu, Hellenistik donemden
itibaren yerlesilmis olan Antiokheia kentinin bir mahallesi olup, antik kayitlara gore Asi Nehri’nin
kollar ile ¢gevrelenmekte ve bu gériiniimiinden dolayr “Ada Mevkii” ya da antik kayilarda gegen saray
yapisinin burada olmasindan dolayr Basileia olarak adlandirilmigtir. 1932-39 yillar1 kazilarinda 5
hamam yapisi, Atriumlu Ev, Kule, Stadium ve Circus/Hipodrom yapilar1 kazilarak tanimlanmisgtir.
Ayrica Hipodrom kazilarinin 2. Tabakasi’nda Hellenistik Donem kalip isi kaselere ait pargalar, kirmizi
astar boyal1 disa cekik agizli acik kaba ait agiz parcalari, siyah astar boyali a¢ik kaba ait agiz parcasi
Erken-Orta Hellenistik Donem’e ait oldugu tespit edilmis, Pergamane Ware olarak da adlandirilan Geg
Hellenistik kirmiz1 astarli kaplar (M.O. 1. yy) i¢ yiizii siyah astarl i¢e ¢ekik agizli Hellenistik Donem
kase erken mal grubunu olusturmustur. Hatice Pamir, “Hipodrom ve Cevresi Kazilar1 2013”, 36. Kazi
Sonuglart Toplantist Cilt 3, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yaymlar1 (ISSN 1017-7655), Ankara
2015, s. 271-276.
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Antiokheia’da bir stadyum ya da hipodromun Seleukos I ya da onun haleflerince
yaptirilip yaptirilmadigina dair herhangi bir yazili kanit bulunmamis olsa da®!¢, bu
kentte su kemerlerinin kurulmus oldugu arkeolojik verilerle desteklenmistir.

Antiokheia’nin su temini ile ilgili olarak kurulusundan itibaren su yollar1 insa
edildigi antik kaynaklardan da 6grenilmistir. Seleukos I Nikator, Antiokheia kentine
su temini i¢in 8 km. kadar giineybatida yer alan Daphne (bugiinkii Harbiye/Defne) den
su getirmek i¢in su yollar1 yaptirmis, ayn1 zamanda Antiokhos IV Epiphanes
doneminde su yollari*!” yeniden yapilandirilmistir. Antiokheia su yollar icerisinde yer
alan su kemerlerinin tiimii dere yataklarinin olusturdugu derin vadileri agsmak icin insa
edilmis, kemerli kopriler seklinde olusturulmustur. 18. yiizyil gezgini Pocecke,
Daphne’den kente su getiren iki kaynak olan Zoiba ve Battelma su yollarindan®!® ve
bu yollar iizerinde var olan dort kopriiden de bahsetmistir. Ayrica kentte kanalizasyon

sistemi yapilmis®'®, bu kanalizasyon Orontes Nehri’ne bosaltilmistr.

Seleukoslar doéneminde Antiokheia kentinde Seleukos I Nikator tarafindan
yaptirilmis olan heykeller tespit edilmistir. Tyche bu heykellerden biridir ve M.O. 296-
293 yillar1 arasinda yapilmis oldugu diistiniilmiistiir. Bu heykelin yapimini1 Hellenistik
Cag’in uinli ressam1 Lysippus’un 6grencisi Eutychides tstlenmistir. Bu heykel bir
kaya tizerine oturmus sag elinde bugday basagi tutmus, basinda sehir surlarini temsil
eden bir tag ile sembolize edilmistir. Sol eliyle ise, Silpius Dagi’na dayanmistir.
Ayaklartyla basmis oldugu nehir tanrisi viicudu Orontes Nehri’ni temsil etmistir.*?
Heykelin bronzdan yapildigi ve ayn1 zamanda kentte sel oldugunda ve Asi Nehri
tastiginda bu durum kentin koruyucu tanrist Tyche’ye baglanmis*?!, bu durumdan
kurtulmak i¢in Tyche’ye adaklar adanmistir. Bu baglamda yeni kentin kurulusunda
Tyche heykeli sehrin hem simgesini olusturmus®??, (Res.9, Res.10, Res.11) hem de
koruyuculugunu iistlenmistir.

Eski Yunan dini ¢ok tanril1 (polytheist) bir yap1 sergilemistir. Yunanllar tanrilari
insan bi¢iminde (anthropomorphik) disinmiigler ve onlart bu sekilde
betimlemislerdir. Toplumun diger iiyeleri gibi tanrilar da cesitli olaylarda yer almis,*>
savag gibi baz1 durumlarda belirleyici rol oynamislardir. Tanrilarin insanlardan tek
farki Oliimsliz olmalart ve onlarin asil mekanlarinin Yunanistan’in en yiiksek
daglarindan Olympos Dagi’nda yasamalari olmustur. Hellen kimligi tagiyan her
toplumda dinin yapisal 6zelligi resmi ve kollektif tapinmanin ifadesi olan kiilt aracilig
ile kendini gostermistir.>** Hellenistik dénemde yeni kurulan sehirlerde Yunan

316Downey, 1963, s. 72-73.

3"Hatice Pamir, Gunnar Brands, Cevirici, F. “ Hatay, Antakya, Samandag, Yayladag Yiizey
Arastirmalart 20067, 25. Arastirma Sonuglar: Toplantisi, C.3: 393-410., 2008. s. 396.

318Hatice Pamir- Inang Yamag, “Antiokheia ad Orontes Su Yollar1” Adalya, XV, 2012, s. 43.
3%Downey, 1963, s. 72-73.

320Martin Robertson, Hellenistic History and Culture, etd. Peter Green, University of California Press,
1993, s. 76; Downey, 1961, s. 73. Ayrica Tyche hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Butcher, a.g.e., s. 237,
Lucinda Dirven, The Palmyrenes of Dura- Europos: A Study of Religious Interaction in Roman Syria,
Brill Leiden Boston K6In 1999, s. 102-109.

32LChristensen-Ernst, a.g.c. , s. 6.

322Bevan, a.g.e. , s. 213. Tyche Seleukoslar’m kurucu krali Seleukos I Nikator’un koruyucu tanrigasi
olarak tanimlanmistir. Bu anlamda kralin koruyuculugunu istlenen bu tanriganin ayni zamanda
Antiokheia kentinin de koruyucu tanrigasi olarak belirlenmistir. Downey, 1961, s. 74.

323Tekin, 1995, s. 120.

324Ureten, 2004, s. 186.
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tanrilar1 i¢in bir¢ok yeni tapinaklarin yapildig: bilinmektedir. Fakat bu dénemin karisik
siyasal olaylar1, Olimpos tanrilarma olan giivencin azalmasina, buna karsilik insanlarin
ve devletlerin kaderine egemen kiiciik capli kent tanricalarina ve bu tanrigalarin biiyiik
saygl gormesine yol agmistir. Bu noktada, Tyche (Roma’daki Fortune) heykeli, kent
tanrigasi olarak sehrin koruyuculugunu ve refahin*?® simgelemek icin yaptirilmustir.

M.O. 189 yilma tarihlenmis olan Antiokhos III’iin yazitinda o dsnemin Daphne'de
yapilan ana tapmagi**®, hem Apollon/Apollo’na, hem de Artemis’e ithaf edilmistir.

Antiokhos IV Epiphanes, Yunan mimarlarini ve sanatcilarin1 Antiokheia’ya davet
etmistir. Gengliginin bir boliimiinli Roma'da gecirmis ve belli bir siire Atina'da
yasamis olan Antiokhos IV, baskentine Yunan ve Roma kiiltiiriinii yaymaya
calismistir.>?’ Antiokhos IV, Antiokheia’ya bakan bir tepede devasa olgiide kendi
heykelini diktirmistir.>?®

Antiokhos IV Epiphanes zamanindan giiniimiize kadar gelmis olan ve bir kayaya
oyulmus Charonion’a (Yunan Mitolojisinde cehennem kayikc¢isi) ait dev bir biist
heykelin (Res.12) varligi kanitlamigtir. Saltanati sirasinda kente yayilan veba salgimini
durdurmasi igin ilahlara yakinmak amaciyla yontulmaya baslanmis olan biist*%,
salginin bitmesi sonucu tamamlanmamistir.

Antiokhos IV Epiphanes dénemine tarihlenen, Staurin Dagi’nin*° bat1 yamaglari
tizerinde dagin giiney kesimlerine dogru kaya¢ yiizey {lizerine iki kabartma
belgelenmistir. Bu buluntular icinde Zeus Keraunios tipinde simsek demeti {izerinde
kanatlar iki yana acilmis yiikselen bir kartal kabartmasi, Zeus tapinimu ile ilgili bir
acik hava kiilt alan1 Charonion anit1 yakinlarinda tespit edilmistir. Ayrica, Staurin
Dagr’nin giiney yamacinda kaya {izerine islenmis figiirlii sahne igeren kabartma™:!
belgelenmistir.

Antiokheia, ozellikle Seleukoslar déneminden sonra Roma Imparatorlugu
déneminde de biiyiik ve énemli bir kent olma 6zelligini stirdiirmiis, (Har.13) Roma
Imparatorlugu’nun dért biyiik metropolisinden biri olmustur.3*?

3Mansel, a.g.e. , s. 531.

32Downey, 1961, s. 86.

32TChristensen-Ernst, a.g.e. , s. 11-12.

328Strootman, a.g.e., s. 69-70.

3Demir, a.g.e., s. 31. Konu ile ilgili daha detayli bilgi i¢in bkz. Downey, 1963, s. 61.

330Habib-i Neccar Dagr’min tamarm antik kayitlarda Silpius Dag1 olarak gegmis, dagi dogu-bati yoniinde
ikiye bolen Parmenius’un (bugiinkii Hacikiiriis Deresi) kuzeyindeki kisim 6. yiizyildan itibaren Staurin
olarak adlandirilmis, giineyindeki kismi ise Silpius olarak kullanilmaya devam edilmistir. Hatice Pamir,
K. Aslihan Yener, “ Amik Vadisi Bolgesel Arastirmalar1”, 25. Arastirma Sonuglar: Toplantisi, C. 3:
85-102, 2008, s. 394.

31 Hatice Pamir, K. Aslihan Yener, “ Amik Vadisi Bolgesel Arastirmalart”, 25. Arastirma Sonuglart
Toplantisi, C. 3: 85-102, 2008, s. 397.

332 Strootman, a.g.e. , 5. 69-70; Downey, 1961, s. 148. George Haddad, Aspects of Social Life in Antioch
in the Hellenistic-Roman Period, New York: Hafner, 1949, s. 12-13.
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SONUC

Biiyiik Iskender Makedon Kralligi'nin basina gectikten sonra bir diinya
imparatorlugu kurma dogrultusunda Dogu Seferi’ni gergeklestirmis ve bu seferi
basarili bir bicimde sonug¢landirmistir. Makedonlar’in Dogu cografyasindaki
hakimiyetinin, Biiyiik iskender’in 6liimiinden sonra da énemli oldugu tespit edilmistir.
Nitekim Biiyiik Iskender’in éliimiinden sonra komutanlarinca bu biiyiik imparatorluk
paylasilmistir. Hellen diinyasinin Dogu cografyasinda Ptolemaioslar’in oldugu kadar,
Seleukoslar’in da hiikkim sitirdigii ve yaklasik 200 yil boyunca bu cografyada
hakimiyet saglama ve Hellenlestirme adina faaliyetler yaptiklar1 gozlemlenmistir.

Onasya’da hiikiim siiren Seleukoslar’mn kurucu krali Seleukos I Nikator’un diger
generaller ile girdigi savaslardan sonra bu bolgeye sahip oldugu ve de Ege Denizi’nden
neredeyse Hindistan’a kadar uzanan biiyiik bir krallik kurdugu tespit edilmistir. Kralin
6limiinden sonra devletin sinirlart yapilan savaslar sonucunda degisiklige ugramais,
hatta Antiokhos III Megas tarafindan bu devlet toparlanmaya calisilmis ve Antiokhos
III Megas’in devletin ikinci kurucusu oldugu belirlenmistir.

Seleukos Krallari tarafindan izlenen temel politika, tipk1 diger Hellenistik krallar
gibi, bir diinya imparatorlugu kurabilmek ve bu imparatorlugun devamliligini
saglamak olmustur. Bu politika ekseninde gerceklesen savaglar ve bu savaslar
sonucunda yasanan toprak paylasimlari, bliylik bir imparatorluk kurmak ya da en
azindan Biiyiik Iskender’in sahip oldugu tiim toraklarda egemenlik kurma basarisim
yalnizca Seleukos I Nikator’un gergeklestirdigi anlasilmistir. Bu kralin ardillariin
hakimiyeti siiresinde ise sahip olunan biiyiik topraklarin hizla kaybedildigi
gozlemlenmis, Ozellikle yasanan Suriye Savaglari’nin Seleukoslar’t fazlasiyla
yiprattig1 belirlenmistir. Dogu Hellenistik kralliklart olan Seleukos ve Ptolemaioslar
arasinda gergeklesen bu savaglarin temel hedefi, Dogu Akdeniz ticareti tizerinde kalici
s0z sahibi olma dogrultusunda gelismis ve sonuglar1 her iki devlet i¢in de, ¢ogunlukla
kayiplara sebebiyet vermistir. Biiyiik diinya imparatorlugu kurma hedefi Hellenistik
devletler icin 6ncelikle ticareti ve ticaretle desteklenen askeri donanimi zorunlu kilmus,
bu dogrultuda Hellenistik devletlerin temel gayesi, ticaretin en zengin limanlarinin ele
gecirilmesi olmustur.

Seleukos yonetiminde, 6zellikle kralligin yikilis siirecinde, kralicelerin de yer
aldig1 ve kralligin boliinmemesi adina krallarin oldugu kadar kraligelerin de s6z sahibi
oldugu saptanmistir. Ancak Roma Devleti gibi biiyiik bir devletin ortaya ¢ikis1 bu
kralligin yikilmasinda 6nemli etkenlerden biri olmustur.

Seleukos Kralligi’nin krali merkezi olan Antiokheia kenti kurucu kralt Seleukos I
Nikator tarafindan insa edilmis ve stratejik bir noktada konumlandirilmistir. Bu
stratejik konum, Amik Ovasi’nin bereketli topraklari ve Seleukeia Pieria limanin
varhiginin yan sira, Dogu Akdeniz ticaretinin hakim bir noktasin1 da kapsamaistir.

Kurucu kral Seleukos I Nikator’un ardindan neredeyse tiim krallarin Antiokheia’da
faaliyetler diizenledikleri ve kenti Hellenlestirme adina ¢abaladiklar1 tespit edilmistir.
Bu kentin oldukga ilgi ¢geken bir nufiis yapisina sahip oldugu goriilmiis ve bu durumun
kentin kiilttirel anlamda ¢esitliligini arttirmistir. Bahsi ge¢en bu niifus yapisinin temel
dinamiginin Yunan ve Makedonlarca olusturulmasinin planlanmasina ragmen,
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Seleukos Kralligi doneminde, kiiltiirel egemenligin yerli halki olusturan unsurlarca
belirlendigi saptanmistir. Bu durum Yunan ve Makedon hegemonyasinin daha ¢ok
idari ve yonetimsel kadrodaki baskinliginin varligini isaret etmistir.

Seleukos Krallig1 biinyesinde barindirdigt Makedon, Yunan, Girit, Suriye ve
Aram’l halklar igerisinde en ¢ok Yahudi halki ile kars1 kargiya gelmis ve zamanla bu
halkin bagimsizlik istegi dogrultusunda isyanlar ¢ikardigi gézlemlenmistir.

Seleukos Krallig1 biinyesindeki halkin, 6zellikle Makedon ve Yunan asilli olanlari,
Seleukoslar tarafindan, bir tiir glivenli alan, bir tiir askeri iis olan katoikialara
yerlestirilmistir. Bunun yami sira, farkli etnik unsurlarin hem ticari, hem de askeri
olarak gelir sagladig1 bilinen kolonilerde ikame ettirildikleri gériilmiistiir. Her ne kadar
uygulanmasinda aksakliklar ya da bir siireklilik gézlenmemis olsa da, Hellenlestirme
politikasi niifus tizerindeki baski kurma mekanizmasinin temelini olusturmustur.

Hellenlestirme politikasi yalnizca niifus tizerinde bir baski araci olarak kalmamis,
bu politika kentin neredeyse tiim siyasi ve dini yapilarin1 sekillendirme de de
kullanilmistir. Yine Hellenlestirme politikasi ¢cer¢evesinde, eski diinyanin bilim, kiiltiir
ve ticari agidan cazibe merkezleri olan Babil ve Memfis, bu dénemde yerini iki bityiik
Hellenistik (Seleukoslar ve Ptolemaioslar) devletin yonetim merkezi olmalar
nedeniyle Antakya ve Iskenderiye kentlerine birakmustir. Antakya’da bugiin dahi
goriilebilecek Seleukos donemine tarihlenen maddi kiiltiir varliklarinin gérkemi, bu
kentin Seleukoslar doneminde yalnizca bir krali merkez degil, ayn1 zamanda
biinyesinde barindirdigi farkli etnik unsurlarla Hellenizmin sekillenmesindeki
Ooneminin de gostergesi olmustur.

Roma Cagi’nda, niifusu yiizbinleri bulan bir kent olarak imparatorlarin gozdesi
haline gelmis olan Antakya, IV. yiizyilda yasamis olan tarih¢i Ammianus
Marcellinus’un “diinyada hi¢ bir kent, ne topraklarinin bereketi, ne de ticaretteki
zenginligi bakimindan bu kenti gegemezdi” ifadesiyle yiiceltilmistir. Antakya, Geg
Antik¢ag’da “Dogunun Kraligesi” (Orientis Apicem Pulcrum) olarak tanimlanmisg,
Roma ve Iskenderiye’den sonra diinyanin iigiincii biiyiik kenti olmustur.
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EKLER LiSTESI

Resim 1: Pers Krali Darius’un Issus savas alanindan kagmaya hazirlanigi (Alexander mosaic). (Bryce,
2014).
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Resim 2: BCHP 9: Seleukos I Nikator (Babil Kronikleri)

(BM 32235 §.y.) (British Museum)

Resim 3: BCHP 9: Seleukos I Nikator (Babil Kronikleri)

(BM 32957 a.y.) (British Museum)



Resim 4: BCHP 5: Antiokhos I Soter 6.y.

(British Museum-BM 32440 + 32581)

Resim 5: BCHP 5: Antiokhos I Soter a.y.

(British Museum-BM 32581)
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Resim 7: Seleukos Krali Antiokhos III Megas’in Misir Krali Ptolemaios V’e Flistin

ve yakin cografyasinda Seleukos idari sisteminin yerlestirilmesi ile ilgili mektubu.
(Corpus Metin-Transkripsiyon)



Resim 8: Aleksandros Balas’a Ait Sikke (Pamir, 2014)
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Resim 9: Tyche Heykeli (Pomeroy, Burstein, Donlan, Tolbert Roberts, 2004).
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Resim 10: Tyche Heykeli-2 (Schultz, 1930)
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Resim 12: Charon Heykeli-1

Resim 13: Charon Heykeli-2

78



79

M Seleukos | Nikator
M Antiokhos | Soter
i Antiokhos |l Theos

M Antiokhos IIl Megas

i Antiokhos IV Epiphanes

Tablo 1: Koloniler’in Krallar’in Gorev Yillarina Gore Dagilimi (Sarilar, 2012).
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2004).
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Harita 2: Biiyiik Iskender’in Dogu Seferi-2 (Pomeroy, Burstein, Donlan, Tolbert Roberts,
2004).
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Harita 7: Apameia Barisi’ndan Sonra Seleukoslar’in Egemenlik Alanlari (Sarilar, 2012).
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Harita 10: Antikcag Antiokheia Kent Plani-Izgara Plan

(Sauvaget 1934)
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Harita 11: Seleukoslar’in Kiigiikasya’daki Kolonileri (Sarilar, 2012).
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Harita 12: Antiokheia Sehir Plan1 (Mueller 1832-1837)
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Harita 13: Antiokheia’nin Antik¢ag’daki Sehir Plant (Downey, 1961).



