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OZET

Bu caligmanin amaci 8. Smif O6grencilerinin iilkemizde en ¢ok goriilen dogal
afetlerden olan sel, ¢1g, heyelan ve deprem hakkindaki bilgi diizeylerini 6lgmek ve
belirli degiskenlerin Ogrencilerin bilgi diizeyleri ile iligkilerini tespit etmektir.
Aragtrma 2011-2012 Ogretim yilinin gliz doneminde gerceklestirilmis olup,
arastirmanin orneklem grubunu farkli cografi bolgelerden secilen illerimizde yer alan
yedi adet ortaokul olusturmustur. Ogrencilere kisisel 6zelliklerinin, ge¢mis
yasantilarina ait bilgilerinin ve belirlenen dogal afet konu basliklar: ile ilgili bilgi
diizeylerinin tespiti amaciyla arastirmaci tarafindan gelistirilen bir 0Olgek
uygulanmustir. Olgek sonucunda elde edilen veriler SPSS 13.0 paket programm ile
analiz edilmistir. Arastrma sonucunda 8. Smif O6grencilerinin dogal afetler
hakkindaki sorularin yaklasik %’iine dogru cevap verdikleri ve en fazla sel en az da
heyelan hakkinda bilgi sahibi olduklar1 goériilmiistiir. Yasadiklar1 cografi bolge
degiskenine gore bilgi diizeyi en yiiksek olan 6grenci grubu Izmir’de, bilgi diizeyi en
diisiik olan 6grenci grubu ise Sanlurfa’da yasamaktadir. Ogrencilerin kiz ya da erkek
olmalarinin bilgi diizeylerine istatistiksel anlamda herhangi bir etkisinin olmamasina
karsm, anne ve baba egitim diizeyinin yiiksekligi, daha 6nce herhangi bir dogal afet
yasamis olmalari, medyada dogal afet yasamis insanlar1 ya da yerleri gérmeleri,
aileleri tarafindan bilgilendirilmeleri ve kendilerini koruyacak diizeyde bilgi sahibi
olduklar1 diisiincesini tasimmalar1 onlarin bilgi diizeylerinin istatistiksel anlamda
anlamli ve pozitif bir etki géstermesine yol agmustir. Elde edilen bulgular, ilgili sivil
ve kamu kuruluslariin bilinglendirme kampanyalarmin ve programlarinin aktif ve
etkili bir sekilde silirdiiriilmesi, egitim programlarina Ogrencilerin yani sira
egitimcilerin ve ailelerin dahil edilmesi, medya araglarmin da bilinglendirme
kampanyalar1 ya da organizasyonlar1 etkili bir sekilde dahil edilmelerinin, dogal
afetler ile ilgili egitim ve 6gretim ¢aligmalara olumlu yénde katkida bulunacaginin
bir gostergesidir.

Anahtar kelimeler: Dogal afet, Tiirkiye de Afet Egitimi, Afet Bilinci, Ilkdgretim



ABSTRACT

In this study, it is aimed to measure the level of knowledge of the eighth-grade
students about the most common natural disasters floods, avalanches, landslides and
earthquakes in Turkey and to determine the relationships between the specific
variable and the level of student’s knowledge. The research have been done in the
spring of the term 2011-2012 and the sample group in research is consisted of
selected seven secondary schools from different geographical region’s cities. A scale
which was developed by searcher applied to students in order to determine personal
characteristics, past experiences and the level of knowledge of the appointed natural
disasters topics. The data obtained by the scale have been analyzed by the program of
SPSS 13.0. As a result of the research, it is seen that eighth-grade students give the
correct answers to three-fourths of the questions about natural disaster and have more
information about the flood and at least about landslide. To the regard of their
variable geographic region, student group with the highest level of knowledge live in
Izmir and student group with the lowest level of knowledge live in Sanlurfa. While
being male or female has no effect on student knowledge level statistics; higher
educational level of the mother and the father, previously lived any natural disaster,
observation of natural disasters experienced people or places in media, being
informed by families, bearing the idea of a level of knowledge to protect themselves
have a meaningful and positive effect on student knowledge level statistics. The
results obtained are as follows; active and effective maintenance of the awareness-
raising campaigns, programs of relevant non-governmental and governmental
organizations, participation of educators and parents to training programs as well as
the students, inclusion of media in an effective way to awareness-raising campaigns
or organizations are the indication of the contribution to the education and training

activities related to natural disasters.

Key words: Natural Disasters, Disaster Education in Turkey, Disaster Awareness,

Elementary Education



ONSOZ

Dogal afetler diinya lizerinde her yil ¢ok sayida insanin &lmesine ya da
yaralanmasina neden olmakta, biiyiik ¢apta ekonomik kayiplara yol agmakta, dogada
yikimlara neden olmaktadir. Bu zararlarin en aza indirilmesi de insanogluna baglidir.
Insanoglunun dogal afetler karsisinda bilingli olmasi, hazirlikli olmas1 ve egitilmesi
zararlar1 en aza indirebilir. Dogal afetlerin zararlarmin azaltilmasi ¢aligmalarinin
tamaminin, aslinda mevcut olan tehlikenin bir afet haline gelmesinden Once
yapilmasi zorunlulugu bulunmaktadir. Yasal diizenlemeler, kurumsal yapilanmalar,
altyap1 yatirimlari gibi fiziksel ve idari zarar azaltma 6nlemlerinin tamami, toplumsal
destek ve katilimla hayata gecirilebilir. Egitim ve afet bilincini gelistirme faaliyetleri
de dogal afetlere hazirlik ¢aligmalarmin yapitaslarindan biri olmakla birlikte, zarar
azaltma kiiltlirliniin gelismesine hizmet etmektedir. Dogal afet egitimi ve
bilingliligini artirmak tizere kullanilacak kaynaklarin biiyiik ¢apli olmadig: rahatlikla
soylenilebilir. Uzun donemde, afet zararlarini azaltabilmek ve herhangi bir dogal
afete hazirlikli olabilmek i¢in olasi afetlerin risklerinden toplumu haberdar etmek ve
onlar1 gerekli bilgi ve beceriler ile donatmak gerekmektedir. Tehlikelere kars1 ve afet
yOnetim sisteminin her evresinde ailemizin, komsularimizin, kurumumuzun ve
iilkemizin giivenligini saglamada kisisel, kurumsal ve toplumsal sorumluluklarimiz
vardir. Bu nedenle dogal afetlere dayanikli bir toplum olusturmak igin, afetlerin
zararlarini azaltmak ve afetlere hazirlik ¢calismalariyla birlikte, dogal afet egitimi tiim
seviyelerde yaygin ve dogru bir sekilde yapilmalidir. Bu arastirma, etkili ve aktif bir
dogal afet egitimi gerceklestirmek lizere yapilacak ilk asama olan Ogrencilerin
yasadiklar1 cografyada ya da genel anlamda iilkemizde goriilen ¢esitli dogal afetlerle
ilgili 6n bilgilerini 6lgcmeye yonelik bir anket ¢alismasidir. Arastirmada yedi cografi
bblgeden ayr1 ayr1 ¢alisma grubu 6grencilerine ulasilmasi arastrmanin tilke ¢apinda
yayginlastirilmasini saglamak iizere gergeklestirilmistir. Boylece dgrencilerin hem
genel anlamda hem de yasadiklar1 lokal ¢evrede karsilastiklar1 dogal afetlerle ilgili
bilgi ve biling diizeylerinin Ol¢limleri yapilmaya calisilmistir. Bu arastirmamda
benden destegini ve ilgisini eksik etmeyen, bilgilerini paylasan tez danigmanim

degerli hocam Yrd. Do¢. Dr. Nihal Baloglu UGURLU’ YA, tezimin istatistiksel



analizlerinde verdigi bilgi ve ayirdig1 zaman icin Yrd. Dog. Dr. Cetin ERDOGAN’A
ve Yrd. Do¢. Dr. Yasemin Yavuzer’ e, Afet isleri Genel Miidiirliigii Kiitliiphanesi
gorevlilerine, anketlerin uygulandigi Ilkdgretim okullarmmn degerli idarecileri,
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BOLUM I

1. GIRIS

Dogal afetler tarihin ilk ¢aglarindan glinlimiize gelinceye degin toplumlarin
yasam alanlarinda Oliimler, yaralanmalar, maddi ve ekonomik kayiplar, cevre
sorunlari, psikolojik sorunlar gibi bir¢ok olumsuzluga yol agmistir. Kamu kuruluslari
ya da 0zel kuruluslar olsun tiim orgiitlenmeleri dogrudan etkileyen, toplumsal,
siyasal ve ekonomik sorunlara yol acarak yasanabilirligi tehlikeye diisiiren krizler

genellikle deprem, sel, heyelan gibi dogal afetlerden kaynaklanmistir.

Son derece acimasiz olan tehlikeli doga olaylarmin ¢ogunun dnceden tahmini
ve dnlenmesi miimkiin degildir. Bugiin i¢in sadece afete neden olan bu dogal olaylar1
1yl tanimak, olusumlarini 6nceden tespit edebilmek i¢in yeterli ¢aligmalar1 yapmak
ve olast zararlarmin azaltilabilmesi i¢in gerekli Onlemleri almak miimkiin

olabilmektedir (Sahin, Sipahioglu 2009).

Diinya niifusunun g¢ogalmasi, sehirlerin biiylimesiyle beraber giliniimiizde
dogal afetlerin etkilerine daha fazla maruz kalinmaktadwr (Yavas, 2005). Bugiin
diinya iizerinde, insanin yasadig1 cografyalarda, dogal afetlerin herhangi birinden
etkilenmeyen iilke yok gibidir. Herkes, bir sekilde dogal afetlerle birlikte yasama
gercegini kabul etmek zorundadir. Bu da insanlarin karsilasabilecekleri afetler

karsisinda hazirlikli olmalarini mecbur kilmistir.

Bu mecburiyeti 6zellikle dogal afetlerin sik¢a goriildiigii kendi iilkemizin
insan1 daha fazla hissetmek zorundadir. Dogal afetlerin etkisini azaltmak, kayiplari
en aza indirmek, toplumun her ferdinin ve her kesiminin kugkusuz iyi bir egitim
almasi ile miimkiin olacaktir. Bunun i¢in de insanlara belirli bir yastan itibaren afet
kiiltiiriniin ve afetle miicadele bilincinin verilmesi ¢ok onemlidir. Bu sayede her

diizeydeki birey, en azindan yasadig1 bolgede olabilecek dogal tehlikeleri bilebilecek,



ilgililerin koydugu kurallara uyabilecek ve kendi iizerine diisen gorevleri yerine
getirebilecektir. Toplumda afet bilincinin gelistirilmesi i¢in egitime Onem

verilmelidir. Bu nedenle egitim kurumlarina 6nemli is diismektedir.

1.1. PROBLEM DURUMU

Tirkiye, tektonik olusumu, jeolojik yapisi, topografyasi ve meteorolojik
ozellikleri gibi nedenlerle, her zaman c¢esitli dogal afet tehlikelerine sahip olan bir
iilke olmustur. Ulkenin fiziksel ve sosyal zarar gorebilirliginin de yiiksek oldugu
dikkate alindiginda, meydana gelen dogal olaylar biiyiik 6lgiide can kayiplari,
yaralanmalar ve mal kayiplarina yol agmaktadir. Tiirkiye'de basta depremler olmak
iizere heyelanlar, su baskinlari, erozyon, kaya ve ¢i1g diismeleri, kuraklik en ¢ok
goriilen dogal afetlerdendir. Ormanlarin tahribi ve buna baglh olarak meydana gelen
siddetli erozyon, bir yandan bliyiik 6l¢iide ¢evre sorunlarina ve ekonomik kayiplara

yol agarken, diger taraftan da mevcut tehlike ve riskleri daha da artirmaktadir (Atli,
2006).

Afetlerin zararlarimi en aza indirmek i¢in Oncelikle, toplumun, ¢ogunlukla
ongoriilemeyen ve engellenemeyen dogal olaylarin gilindelik yasamin bir parcasi
olarak kabul etmesi ve bu olaylarin yaratacagi afetlerle birlikte yasama kiiltiirtinii de
ogrenmesi gerekmektedir. Boylelikle, toplum tiim kesimlerinin afetler konusunda
egitimden gecirilmesi ve bu sayede doga olaylarmin afet haline gelmeden tedbir
almmasi, benzer doga olaylar1 ile birlikte yasamay1 6grenmis lilkelerde gorildiigi

gibi ilkemizde de miimkiin olabilecektir.

Dogal afetlerle miicadele edebilmenin en temel yolu dogal afetleri tanimaktir.
Insanlar hayatlarini olumsuz bir sekilde etkileyen, kismen de olsa yasantilarinda
degisiklik yapmaya zorlayan afetleri tanidikca =zararlarindan en az surette
etkileneceklerdir. Afetlerin olusturacagi hasarlar1 en aza indirmek amaciyla afet
Ooncesinde, sirasinda ve sonrasinda Onlemler almmalidir. Almmacak bu Onlemler

konusunda tiim bireyler egitilmelidir.



Tiirkiye’de agirlikli olarak, gegmis uygulamalarda afet sonrasi “yara sarma”
faaliyetlerine agirlik verilmis iken, 1999 depremleri sonrasi ilk kez “zarar azaltma”
cabalar1 6n planda tutulmustur. Can kayiplari, ekonomik iiretkenlik kayiplar1 ve
fiziki yatirim kayiplar1 olarak {i¢ ayr1 kategoride ele alinan dogal afetlerin yol agtig1
kayiplara ancak; afet Oncesi, afet an1 ve sonrasmi kapsayan saglikli bir afet

yonetimiyle ¢oziim tiretilebilecektir (Atl, 2006).

“Afet yOnetim siireci, bir afetle digeri arasinda gegen zamani kapsayan
devaml bir stiregtir.” (Fisek, Kabasakal, 2008) Bu siire¢ icerisinde en dnemli asama
afetlere hazirlikli olmaktir. Gelecek afetlere hazirlanmak yerel ve merkezi
yonetimleri oldugu kadar bireyleri de ilgilendiren bir siirectir. Afete hazirlik
konusunda halkin katkisi kendini korumaya yonelik eylemlerden gruplar halinde

yapilacak ¢aligsmalara kadar cesitli eylemleri igerir. Bu calismalar;

= Bilgi toplama ve planlama, 6rnegin aile afet plan1 yapma, acil durumda
yapilacaklar1 6grenme,

= Bagkalarma yardim becerilerini 6grenme, ilk yardim,

= Afet an1 i¢in hazirliklar, 6rnegin deprem c¢antasi hazirlama,

=  Evde yapisal olmayan onlemler alma,

=  Mahallenin hazirlanmasi i¢in sorumluluk almaktir (Erkan, Giiner ve

Demeter, 2007).

Bugiin diinya tlizerinde dogal afetlere karsi en direngli devletlerin toplum
olarak afete hazirlanmada en basarili 6genin egitim olduguna inanan devletler
oldugunu goriilmektedir. Ulkemizde de bu ydénde olumlu gelismelerin varlig:
memnun edicidir. Istenen o ki, bunun en iist seviyede yasanmasidir. Eksiklikler
tamamlanip hem devlet eliyle hem de sivil toplum kuruluslar ile egitim siirecinin

basariya ulagmasidir.

Tarihsel olarak baktigimizda, tiim diinyada afetlerin gerek siddetinin, gerekse
meydana gelis sikliklarinin artarak devam ettigi goriilmektedir. Afetler biitiin

diinyada meydana gelmelerine karsin, ozellikle gelismekte olan iilkelerde iiziicii



sonuglar ortaya ¢ikarmaktadir. Meydana gelen afetlerin en yikicit maliyetlerine ister

geligmis isterse gelismekte olan iilkelerde olsun yoksul kesimler katlanmaktadir.

Afetler hakkinda ortaya cikan bu carpici bilgiler, afetlerin dogalligini
sorgulamamiz1 gerektirir. Kentlesme, yoksulluk, ekonomik ve sosyal yapmin
afetlerin yikiciligma yaptiklart olumsuz etkiler, konunun sosyal bir olgu olarak

incelenmesinin gerektigini agik¢a gdstermektedir.

1.2.  ARASTIRMANIN AMACI

Ulkemizin dogal afetler bakimmdan riskli bir bdlge olmasi toplumun bu
konuda hassasiyetini gerektirir. Orgiin egitim kurumlarinda 6grencilerin dogal afetler
hakkindaki farkindaliklarmin arttirilmasi i¢in etkili bir egitim ve 6gretim faaliyetinin
planlamast sarttir. Ogretim programlarinda ve buna paralel olarak da ders iceriginde
bu konu ile ilgili mevcut diizenlemeler ya da uygulamalar ¢alisma kapsaminda
degerlendirilmistir. Nitekim bu konunun 6gretiminin etkili bir sekilde gerceklesmesi
egitimin temelindeki en Onemli unsurlardan biri olan “68renci” ekseninde
degerlendirildiginde, Ogrencilerin mevcut bilgi diizeyleri ile onlarn demografik
yapilarinin ve ge¢mis yasantilarmnin etkisi de g6z Oniinde bulundurulmalidir. Bu
nedenle arastrmada “8. Smif 6grencilerinin dogal afetler konusu ile ilgili bilgi
diizeyleri nedir?” sorusuna cevap aranmaya c¢alisilmigtir. Bunun yani sira

arastirmanin alt problemleri olarak da asagidaki soru ciimleleri belirlenmistir:
1. 8. Smif 6grencilerinin dogal afetlerin tanimini yapabilme diizeyleri nedir?

2. 8. Smif 6grencilerinin dogal afetler hakkindaki bilgi diizeyleri cinsiyetlerine

gore anlamli farklilik géstermekte midir?

3. 8. Smuf dgrencilerinin dogal afetler hakkindaki bilgi diizeyleri, baba egitim

diizeyine gore anlamh farklilik géstermekte midir?

4. 8. Smuf 6grencilerinin dogal afetler hakkindaki bilgi diizeyleri, anne egitim

diizeyine gore anlaml farklhilik gostermekte midir?



5. 8. Smuf Ogrencilerinin dogal afetler hakkindaki bilgi diizeyleri kendilerinin

dogal afet yasayip yasamadiklarina gére anlamli farklilik gostermekte midir?

6. 8. Smif 6grencilerinin dogal afetler hakkindaki bilgi diizeyleri yasadiklar1

cografi bolgeye (il’e) gore anlamli farklilik géstermekte midir?

7. 8. Smf 6grencilerinin dogal afetler hakkindaki bilgi diizeyleri medyada dogal
afet yasamis insanlar ya da yerler goriip gérmediklerine gore anlamli farklilik

gostermekte midir?

8. 8. Smuf o6grencilerinin dogal afetler hakkindaki bilgi diizeyleri aileleri
tarafindan bilgilendirilip bilgilendirilmediklerine goére anlamli farklilik
gostermekte midir?

9. 8. Smuf 6grencilerinin dogal afetler hakkindaki bilgi diizeyleri kendilerini
koruyacak diizeyde bilgi sahibi olup olmadiklarma iliskin yargilarma gore

anlaml farklilik géstermekte midir?

1.3.  ARASTIRMANIN ONEMI

Afetler, meydana getirdikleri yikici etkiyle beraber toplumlarin gelisme
hizlarmi1 da olumsuz etkilemektedir. Tirkiye bulundugu cografya itibariyle doga
olaylarinin biiyiik canliliklar sergiledigi iilkelerden biridir. Aktif fay hatt1 {izerinde
bulunan bir cografya olarak seller, heyelanlar, ¢1§ ve orman yanginlar1 da siklikla
yasanmaktadir. Ozellikle, tarihsel siire¢ i¢inde meydana gelen depremler, yer yer
uygarliklarin sona ermesine neden olan biiyiikliikte felaketlere yol agarak ayri bir

Ooneme kavusmustur.

Mevcut tehlikelerin olusumu engellenemez ancak ortaya cikaracagi zararlar
en alt diizeye indirgenerek bu tehlikelerin neticeleriyle bas edebilme kapasitemiz
artirilabilir. Toplumun her kesiminde afet bilincini olusturmak, olumlu davraniglara
tesvik etmek olusabilecek tehlikelerden en az sekilde etkilenip can ve mal kaybini en
aza indirmenin yollarindan yalnizca birisidir. Ancak bu durumda, afet bilinci
olusturulmus toplumlarda, bu tiir olaylarin yaratacagi kayiplar1 onlemek igin,

orgiitsel ve sistematik ¢oziimler iiretmek miimkiin olacaktir. Her tiirlii ¢6ziim, tiim



toplum kesimlerinin afetler konusunda egitimden gegirilmesi ile anlam kazanacaktir.
Boylelikle, “doga olaylar1”nin “afet, felaket™ haline gelmeden gdgiislenmesi, benzer
doga olaylar1 ile birlikte yasamay1 6grenmis iilkelerde goriildiigii gibi, tilkemizde de
miimkiin olabilecektir (Inal, Kocagdz Ve Turan, 2012).

Egitilmis insan giicline sahip olmadan, dogal veya insan kaynakli afetlerle
miicadele i¢in mevcut fiziki kapasiteleri etkin bir sekilde kullanabilmek miimkiin
degildir. Biiyiilk harcamalarla gergeklestirilen altyap1 tesisleri ve teknolojik
sistemlerin afetleri 6nleme ve zararlarin1 azaltma bakimindan fayda verebilmesi
ancak egitilmis is giicline ve afet bilinci yiiksek toplumun var olusuna baglidir. Afet
bilincini gelistirebilmis ve bu kiiltiirii olusturabilmis toplumlarin afetlerle basa
cikabilme yetenekleri daha yiiksektir. Bu bilincin gelismesi de toplumu olusturan
bireyler kadar kurumlarin da afetlerle ilgili olarak dogru bilgilerle aydinlatilmasi ve

ozgiin programlarla egitilmesiyle gerceklesir ( Erkan, Ozmen ve Giiler, 2011).

Bu noktada iilkemiz i¢in hi¢bir zaman Onemini kaybetmeyecek olan bu
hadiseye miidahale imkanimiz da yoktur. Bununla beraber zararlarini azaltma adina
cok seyler yapilabilir. Bu ise ancak toplumun tamaminin dogal afetler hakkinda
egitilmesiyle olacaktir. Arastirma, ortaokulu bitirme ¢agma gelmis 6grencilerin,
kendileri ve yakimnlarindaki insanlarin yagsamlarina ¢ok biiyiik katkilar saglayacak

olan dogal afetler hakkindaki bilgilerini 6l¢gme adina oldukca énemlidir.

1.4,  ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI
. Arastirma, ortaokul 8. sinif 6grencileri ile siirhdir.
=  Arastirma, Tirkiye’nin farkli bolgelerine ait yedi ildeki ortaokullar ile
smirhdir.
=  Arastirma temasi, Tiirkiye’de en ¢ok goriilen dogal afetlerden sel, heyelan,

¢1g ve deprem ile sinirhdir.

1.5. TANIMLAR
Sosyal Bilgiler: Ilkdgretim okullarmnda iyi ve sorumlu vatandas yetistirmek

amaciyla, Sosyal Bilimler disiplinlerinden secilmis bilgilere dayali olarak,



ogrencilere toplumsal yasamla ilgili temel bilgi, beceri, tutum ve degerlerin

kazandirildig1 bir ¢aligma alanidir.
Dogal Afetler: Can ve mal kaybina yol acan dogal olaylardir.

Dogal Afet Egitimi: Afetlerin ne oldugunu, nasil meydana geldigini, ¢evreyi nasil
etkiledigini, afetlerden korunmak ic¢in yapilmasi gerekenleri temelden ve en dogru

sekilde ogretmek.

Afete Hazirhk: Afetlere zamaninda, hizli ve etkili olarak miidahale edebilmek igin
afet Oncesinde yapilmasi gereken planlama, egitim, tatbikat ve erken uyari
sistemlerinin kurulmasi; acil yardim malzeme stoklari, halkin bilgilendirilmesi ve
bilinglendirilmesi gibi faaliyetlerin siirekli ve siirdiiriilebilir olarak yiiriitildigi

stirectir.

Sivil Toplum Kurulusu: Sivil toplumun olusturdugu siyasi partiler, vakiflar,
dernekler, meslek odalari, sanayi ve ticaret odalari, sendikalar, spor kuliipleri,

platform ve yurttas girisimleri vb. gibi kuruluslardir.

Afetlere Direngli Toplum: Afet sonrasi yasanan acil durum siirecinin ardindan,
toplumun olas1 yeni bir afete kars1 daha direngli kilinmasi amaciyla yapilan zarar

azaltma, hazirlik ve iyilestirme faaliyetleri sonucunda ulasilan yeterlilik diizeyidir.



BOLUM 2
ILGILI ALAN YAZIN

1. AFET’IN TANIMI VE AFET TURLERI

Genel anlamda “ afet “ toplumsal yikimlara yol acan, yasanabilirligi tehlikeye
diisiiren olaganiistii biiyiik olaylardir. Bir olayin afet olarak tanimlanabilmesi ig¢in
insanlari, yerlesim yerlerini ve sosyal hayati olumsuz etkilemesi gerekmektedir.
Afetlerin sonuglar1 ise can kayb1, yaralanmalar, yapisal hasarlar, sosyal, ekonomik ve

cevresel kayiplarin biiyiikligi ile 6lgtilmektedir.

Afetler, dogal olaylar sonucu olusan dogal afetler disinda bir de insanlarin
cesitli etkinlikleriyle iligkili olarak ortaya c¢ikan beseri afetler olarak da karsimiza
cikabilmektedir. Bu afetler insanlarin neden oldugu ve biiylik can ve mal kaybinin
goriildiigli yangimnlar, biiyilk kazalar, patlamalar, kontrol edilemeyen niikleer
etkinlikler, savaglar, ekonomik-politik ve dini amagh eylemler gibi tehlikeli olaylar
sonucu yasanan olaylardir. Toplu 6liimlere ve ¢evrenin biiylik 6l¢iide tahribine yol
acan, hava, su ve toprak kirliligi, asit yagmurlari, toprak erozyonu gibi daha bir¢ok
afet de bu tiir afetlere 6rnektir (Sahin, Sipahioglu, 2009). Bagbakanlk Afet ve Acil
Durum Yonetimi Baskanligl (AFAD) resmi internet sitesinde insan kaynakh afetler

asagidaki gibi siralanmistir:

Niikleer, biyolojik, kimyasal kazalar,
Tasimacilik kazalari,
Endiistriyel kazalar,

Asir kalabaliktan meydana gelen kazalar,

S N

Gogmenler ve yerlerinden edilenler vb. (afetacil.gov.tr/).



http://www.afetacil.gov.tr/

Beseri afetler her ne kadar insanlarin c¢esitli etkinlikleri sonucu ortaya
cikiyorsa da afete neden olan olayin olusmasinda ve afet boyutuna ulagsmasinda dogal

etkenlerin de biiyiik etkisi vardir.

1.1. DOGAL AFETLER

Dogal afetler meteorolojik ve jeolojik-jeomorfolojik olaylar ile insan ve
toplum arasindaki etkilesim sonucu ortaya ¢ikan, can ve mal kaybina yol acabilen
biliylik yikimlar olarak tanimlanabilir (Yavas, 2005). Bir baska deyisle dogal afet
toplumun sosyo-ekonomik ve kiiltiirel etkinliklerini olumsuz yonde etkileyen, dnemli
Olgiide can ve mal kaybina neden olan, agirlikli olarak ya da tamamen dogal
etkenlerin neden oldugu, dogal tehlikelerle ortaya ¢ikan olaylar olarak tanimlanabilir

(Sahin, Sipahioglu, 2009).

2.1.1. Dogal Afetlerin Simiflandirilmasi
Genel olarak dogal afetler, afete neden olan dogal tehlikenin adi ile
anilmaktadir. Bunlarin ¢ogunlukla olusum nedenleri ve olustuklari ortam ile olusum

hizlar1 esas alinarak iki sekilde siniflandirilmaktadir.

Olusum nedenlerine ve olustuklar1 ortama gore;

1- Yer kokenli (jeolojik-jeomorfolojik) dogal afetler: Yapi1 ve yeryiizii
sekillerine baglh olarak ortaya c¢ikan tehlikeli dogal olaylar sonucu yasanan
afetler. Deprem, volkan vb.

2- Atmosfer kokenli ( klimatolojik-meteorolojik) dogal afetler: Hava ve iklim
kosullari ile iligkili olarak goriilen afetler. Firtina, sel, don, iklim degisikligi
vb.

3- Biyolojik dogal afetler: Biyolojik tehlikelere bagh olarak yasanan afetler.
Hastalik salginlari, bocek istilast vb.

Olusum hizlarma gore;

1- Yavas gelisen dogal afetler: Belirli bir siiregte yavas gelisen tehlikeli
dogal olaylarin neden oldugu afetler. Kuraklik, ¢ollesme, iklim degisikligi
vb.



2- Hizli gelisen dogal afetler: Ani olarak ortaya ¢ikan dogal tehlikelerin

neden oldugu afetler. Deprem, yildirim vb.

Bu smiflandirmaya dahil edilen ve arastirma konusunda yer alan dogal
afetlerden “deprem, yer kabugu igerisinde meydana gelen kirilmalar sonucu olusan
titresimlerin dalgalar halinde yayilmasiyla meydana gelen sarsintilardir.” (Beseri,
2009) Ani olarak ortaya ¢ikan ve 6nlenmesi miimkiin olmayan bu doga olayi, biiyiik
can ve mal kayiplarina neden oldugu gibi, birey iizerinde ve toplumda sosyal ve
psikolojik yonden biiyiik olumsuzluklar da yaratmaktadir. Bu nedenlerden dolay1

diger dogal afetler arasinda depremin ayr1 bir yeri ve 6nemi vardir.

Bir diger dogal afet olan ve arastirmada yer alan sel, bir bdlgede topragi
belirli bir siire icin tamamen veya kismen su altinda birakan, ani, biliyiik ve diizensiz
su akintilarina verilen isimdir. Bir akarsu, deniz ya da g6l gibi biiyiik su kiitleleri
kimi zaman fazlasiyla suyla yiliklenir. Bunun sonucunda tasarak yatagindan c¢ikar ve

sel ad1 verilen bir dogal felakete neden olur (Beseri, 2009).

Arastirma konusu igerisinde yer alan bir diger dogal afet heyelan, dogal
kaya, zemin, yapay dolgu ile bunlardan olusmus dokiintiilerden ve topraktan
meydana gelen malzemenin yerlerinden ayrilarak yer ¢ekiminin de etkisiyle, yamag
boyunca asagi dogru yer degistirmesi olayidir (Sahin, Sipahioglu, 2009). Bazi
heyelanlarda yamactaki kiitle biiyiik bir hizla hareket ederken bazilarinda da bu
hareket daha yavas ve aralikli bir bicimde olmaktadir. Ancak kiitle hareketine
heyelan denebilmesi i¢in bu hareketlerin mutlak ani ve hizli bir bigimde gelismesi ve
kayan kiitlenin belli bir biiylikliikte olmasi gerekir. Onun i¢in heyelanlar bu
ozelliklerinden dolay1, diger kiitle hareketlerine gore daha tehlikeli sonuglar

dogurmaktadir.

Arastirmada yer alan bir diger dogal afet ¢i1g ise farkli nedenlerden dolay1
asaglya dogru kayan biiylik kar kiitleleridir. Bol kar yagis1 oldugunda, taze kar
tabakasinin alttaki eski tabakayla i1yi kaynagsmamas1 sonucu riizgarin kaldirdig1 biiyiik
bir kar Kkiitlesinin asag1 inerek alttaki kar tabakasi lizerinde kaymasi sonucu

olusabilir. C1g kar tabakasi veya tabakalarmnin i¢ ve dis kuvvetler etkisi ile yamag
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egim yoniinde gosterdigi akma hareketidir. Kar tabakalarinin birbirlerinden farkli
ozellikleri olacagindan ¢ig, bazen diger bir tabaka iizerinde kayan bir tabaka veya
tabakalar ile veya tiim tabakalarin zemin iizerinde topluca kaymalar1 sonucunda

olusur (Beseri, 2009).

2.1.2. Tiirkiye’ de Dogal Afetlerin Durumu

Tirkiye diinyanin ii¢ 6nemli deprem kusagindan biri olan Alp-Himalaya
(Akdeniz) Deprem Kusagi tizerinde bulunmaktadir. Yerkiirenin jeolojik bakimdan en
karmagsik bolgelerinden biri olan ve deprem aktivitesinin yiiksekligi ile dikkatleri
iizerine ¢eken Tiirkiye, giineyde kuzey ve kuzeybatiya hareket eden Afrika ve Arap
levhalar1 ile kuzeydeki Avrasya levhalar1 arasinda bulunmaktadir. Bu levhalarin
sikistirmasi nedeniyle batiya dogru kagmaya zorlanan Anadolu levhaciginin hareketi,
batida Ege levhasi engeliyle karsilastig1 icin bolgede kuzey-giiney yonlii gerilmeler
etkisiyle batida normal faylar olusmakta ve buna bagli olarak da bolge
genislemektedir. Ege graben sistemi kabaca bu mekanizmayla olusmus ve yikici
depremlere kaynaklik etmektedir (Pampal, Ozmen, 2009). Ulkemizde olusan
depremlerin ¢ok biiyiik bir kism1 Anadolu levhacigmin ¢evresindeki levhalarla olan
simir zonlarinda meydana gelmektedir. Bu zonlar Kuzey Anadolu Fay Kusagi, Dogu

Anadolu Fay Kusagi ve Bat1 Anadolu Fay Kusagidir.

Ulkemiz topraklar1 her zaman icin deprem riski ile karsi karsiya
bulunmaktadir. Milyonlarca insanimizin yasadigi biiyiik sehirlerimiz diinyada
deprem riskinin ve can kaybinin fazla olma ihtimali ile ilk siralarda yer almaktadir.
Ulkemizde yasanan her depremde, biitiin dogal afetler sonrasida oldugu gibi, can ve
mal kaybmin yaninda bazi ekonomik, sosyal ve psikolojik sorunlar da
yasanmaktadir. Son yiizyilda Tiirkiye’de dogal afetlerin neden oldugu fiziksel ve
ekonomik kayiplarin ¢ok biiyiik bir kismi1 depremlerden kaynaklanmaktadir. Kisaca,
“lilkemizde deprem ile afet es anlamlidir” (Bayindirlik ve Iskdn Bakanligi, 2000).
Bugiin i¢in depremin nerede, ne zaman ve ne biiyiikliikte olacagii dnceden bilmenin
ve bu yikict doga olaymi 6nlemenin imkansiz oldugu kabul edilmektedir. Bunun i¢in

yapilacak sey, ka¢milmaz olan bu dogal afetin zararlarmni azaltmak, can ve mal
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kaybini en aza indirmek i¢in, dnceden gerekli planlamalar1 ve ¢aligmalar1 yapmak ve

gerekli dnlemleri almaktir.

Tablo 1: Tiirkiye’de Son Yillarda Gériilen Biiyiik Depremler

TARIH YER SIDDET MAG Mg CAN KAYBI HASARLIBINA
17.08.1999  Golciik (KOCAELI) X 7.8 17480 73342
12.11.1999 DUZCE IX 7,5 763 35519
06.06.2000 Orta (CANKIRI) Vil 6,1 1 1766
15.12.2000 Sultandagi (AFYON) Vil 5,8 6 547
25.06.2001 OSMANIYE Vil 5,5 - 66
03.02.2002 Cay - Sultandagi (AFYON) VII 6,4 44 622
27.01.2003  Piiliimiir (TUNCELI) Vil 6,2 1 50
01.05.2003 BINGOL Vil 6,4 176 6000
25.03.2004  Askale(ERZURUM) Vil 5,6 9 1280
02.07.2004 Dogubayazit (AGRI) Vil 5,1 17 1000
TOPLAM 18497 120192

Bogazici Universitesi Kandilli Rasathanesi ve Deprem Arastirma Enstitiisii
Ulusal Deprem Izleme Merkezi’ nin yaymnladig1 yukaridaki tabloda Tiirkiye’de 1999
biiyiik Golclik depreminden 2004 yilindaki Agri-Dogubeyazit depremine kadar 5
yilda yasanan depremler gosterilmistir. Bu depremlerde resmi kayitlara gore 18.497
kisi yagsamin yitirmis ve 120.192 bina hasar gérmiistiir. Ekonomik kayip ise yaklasik
on alt1 milyar dolar civarindadir. Bu rakamlar bize depremlerin zararlarindan mutlak
surette korunmamiz gerektigini géstermektedir. Ciinkii kaybedilen can ve mal kayb1

cok fazladir.

Ulkemizde hemen hemen her yi1l énemli zararlara ve huzursuzluklara neden
olan seller ve taskinlar meydana gelmektedir. Ulkemizin degisen ve gelisen sosyal ve
ekonomik yapisina karsin sel ve tagkinlar hala énemini siirdiirmektedir. Ozellikle su
yapilarinin projelendirilmesinde ve ekonomik analizinde, sel ve taskin zararlarinin

onlenmesinde, yerlesim politikas1 gibi Onemli politikalarin ¢dzlimiinde akarsu
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havzalarimzin taskin karakterlerinin bilinmesinin 6nemi biiyiiktiir. Ulkemizde
Karadeniz, Akdeniz ve Bati Anadolu cografi bolgelerinin sel ve tagkina en hassas
bolgeler oldugu goriilmektedir. Bu sonuglar bolgelerimizin topografyasi, bitki ortiisii
dagilim, yerlesim sekli ve yagis rejimi ile uyumludur (Afet isleri Genel Miidiirliigii,
AIGM, Egitim-Haber, 2002).
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Grafik 1: Tiirkiye’de Sel Olusum Sayilar ( 1940-2010)

Kaynak: http://www.mgm.gov.tr/arastirma/dogal-afetler.aspx?s=taskinlar

Tirkiye’nin sel olayma karst duyarliligini, dogal etkenlerin yaninda,
insanlarin c¢esitli ekonomik ve sosyal etkinlikleri de belirlemektedir. Cesitli
sektorlerde ekonomik faaliyetlerin yogun olarak devam ettigi iilkemizde, hizli niifus
artis1 sagliksiz kentlesmeyi de beraberinde getirmektedir. Bu durum sele duyarl
alanlarda ve ozellikle de akarsu havzalarinda niifus ve sanayi yogunlugunu
arttrmaktadir. Bu yerlesim alanlarinda yeni yollar agilmakta, kurulan igletmeler ile
arazi yapist degismekte, ormanlar ve meralar tahrip edilmektedir. Bu durum
havzadaki jeomorfolojik ve hidrolojik dengeyi bozmakta ve bu nedenle can ve
ozellikle de mal kaybina neden olan sel/tagkin afetleri daha sik goriilmektedir. Seller

de ister firtinalarin etkisi, ister asir1 yagislarin etkisiyle olsun, sonugta engellenemez
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meteorolojik afetlerdir. Fakat zararlarinin az veya c¢ok olmasinda insanin rolii
biiyiiktiir. Bu nedenle de, bu afet karsisinda da halkin bilinglendirilmesi ve egitilmesi

sarttir.

Tiirkiye’de goriilen dogal afetler icerisinde heyelanlar onemli bir yer
tutmaktadir. Bu olaylar hemen her yil iilkenin pek ¢ok yerinde goriilmekte biiyiik can
ve mal kayiplar1 olmakta, biilyiik acilar yasanmaktadir. Ulkemizin iklimi ile jeolojik
ve jeomorfolojik ozellikleri her tiirlii yamag¢ hareketinin olusmasi i¢in uygundur.
Bunun yaninda yamaglar tizerindeki bitki ortiisiiniin yok edilmesi ve ¢esitli amaglar

i¢in arazinin yanlig kullanimi da bu hareketleri tetiklemektedir.

Yine yerlesim alanlarmin ve konut alanlarinin yer se¢imi ile her tiirli alt
yapt caligmalarindan 6nce kapsamli bir zemin etlidiiniin yapilmamasi, heyelan
olusumuna ortam hazirladig1 gibi olusan bir heyelan sonucunda goriilen zararlar1 da
artirmaktadir. Bunun yaninda Tirkiye yiizOlglimiinin % 80’1 e8imli ve sarp
arazilerden olugmaktadir (Sahin, Sipahioglu, 2009). Ayrica jeolojik 6zellikler, asir1
derecede ormanlarim tahribi, egimli arazilerin tarima ac¢ilmasi ya da arazinin bilingsiz
kullanim kiitle hareketlerine ortam hazirlamaktadir. Ulkemizin biiyiik bir kesiminde
yar1 kurak iklim kosullar1 goriilmektedir. Bu iklim tipinin 6zelligi, ¢ok yagissiz gecen
bir donemi bol yagish bir donemin izlemesi, ani ve siddetli yagislarin ve ani sicaklik
degismelerinin goriilmesidir. Bu durum kiitle hareketlerinin olusmasi i¢in ¢ok dnemli

bir etkendir.

Tirkiye’nin 6zellikle kuzey-kuzeydogu ve dogu kesimlerinde, ¢1g olayina
uygun topografik ve meteorolojik kosullara sahip daglik alanlar mevcuttur. Ortalama
yiiksekligi 1000 metre yi gecen ve ¢1§ olusumuna uygun alanlarin yiizélgiimii bu
bolgeler iginde c¢ok yiiksek bir yiizdeye sahiptir. Daglik alanlarin Tirkiye
yiizOl¢limiinlin yaklasik 1/3’linii olusturdugunu diisiinecek olursak, ¢1g olaymin
meydana geldigi alanlarin yayiliminin ne kadar biiyiilk oldugu anlasilir. Bu
bolgelerde meydana gelen ¢iglar yerlesim yerlerini, yollari, turistik tesisleri ve diger
biitiin devlet yatirimlarmi tehdit etmektedir. C1§ olaymin yerlesim yerlerine etkisi her

afet tiirii gibi sosyal ve ekonomik agidan olmaktadir. Ulkemizde ¢13 afetinin sosyal
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etkileri hakkinda fikir vermesi agisindan 1958 yilindan beri Tiirkiye’de afet
kayitlarina ge¢mis 448 adet ¢1g olaymndaki can kayiplarmin miktar1 verilebilir. Bu
kaybin en carpict 6rnegi 1991-1992 kis mevsiminde 328 kisinin hayatini kaybetmis
oldugu ¢1g olayidir.

C1gin sosyal etkisi sadece can kayiplari ile sinirli degildir. Cigdan etkilenen
alanlardaki maddi kayiplar1 karsilayamayan insanlarin bdlgeden go¢ etmesi de bir
sosyal sonugtur. Ekonomik acidan bakildiginda ise, bolgede c¢iglarm verdigi
hasarlarin kisa siirede telafi edilememesinin getirdigi zorluklar nedeni ile olusan
iiretim ve is gilicli kayiplar1 giderek artmakta ve bazi bolgelerin turizm potansiyeli

dahi dolayli olarak etkilenmektedir ( AIGM, 1999).

2.2. AFET YONETIMI

Afet yonetimi, afetlerin 6nlenmesi ve zararlarinin azaltilmasi1 amaciyla bir
afet olaymnm, Oncesi, swrast ve sonrasinda yapilmasi gereken c¢alismalarin
planlanmasi, yonlendirilmesi, koordine edilmesi, desteklenmesi ve uygulanabilmesi
icin toplumun tim kurum ve kuruluslariyla, kaynaklarmmin bu ortak hedefler
dogrultusunda yonetilmesini gerektiren ¢ok genis bir kavramdir (Pampal, Ozmen,
2009). Afet yonetimi, bir afetle digeri arasinda gegen zamani kapsayan devamli bir

siirectir. Ideal bir afet yonetimi;

1. Afet oncesi
2. Afet esnasi

3. Afet sonrasi, sathalarindan olugsmalidir ( Beseri,2009).

Konumuzla ilgili kisim afet Oncesi bolimiidiir. Afet Oncesi donemde

zararlarin azaltilmasi ve hazirlik asamalarindan olusur.

Zararlarin azaltilmasi afet Oncesinde, afet swrasmda ve sonrasinda afetin
etkisini azaltmak i¢in gerceklestirilen eylemlerin biitliniidiir. Zararlarin azaltilmasi,
afetlerin 6nlenmesinden farkli olarak, dogal afetlerin kaginilmaz oldugunu kabul eder
ve bu afetlerin etkilerinin en az hasarla atlatilmasi i¢in toplumun direng ve ¢esitli
eylemleri gerceklestirmedeki becerisini gelistirmeyi amaglar (Fisek, Kabasakal,

2008). Bu konudaki en 6nemli etken toplumu ve kdse tasi konumundaki kisileri afet
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oncesinde, esnasinda ve sonrasinda ne yapilmasi gerektigi konusunda egitmektir.

Zarar azaltma ¢aligmalarindan beklenen temel faydalar sunlardir:

= (Can ve mal kayiplarini 6nlemek ya da en aza indirmek,

= Gelecek tehlikelere kars1 hasar gorebilirligi azaltmak,

= Kriz sonrasina yonelik birikim saglamak,

» lyilestirme ve yeniden yapilanmanin gerceklesmesinde zaman tasarrufu
saglamak,

= Toplum saghgi ve giivenligine yonelik kapasiteyi artirmak ve giivenlik

kiiltiirii olusturmaktir (Yavas, 2005).

Hazirlik asamasi ise, zarar azaltma asamasinda yapilan calismalarin afetleri
tamamen Onleyemeyecegi, buna bagl olarak da olas1 bir afete karsi her zaman

hazirlikli olmak gerektigi diisiincesinin tiriiniidiir .

Bu asama, onceden aile-birey diizeyinde hazirlik ve plan yapmay1 igermekte,
afet durumunda gorev yapacaklarin, goniilliilerin, medya ve yoneticilerin egitimini
de kapsamaktadir (Atl, 2006). Hazirlikli olma, olas1 bir afet beklentisiyle alinan acil
durum donemi boyunca gerekebilecek etkin Onlemleri gelistirmeyi kapsar.
Miidahaleler icin gereken faaliyetlerin planlanmasi, hizli ve diizenli hareket
edebilmek i¢in gerekli mekanizmalarin kurulmasmi saglayarak afetin etkilerinin
smirlandirilmasi i¢in alinan 6nlemler de bu kapsamda yer alir. Afete kars1 hazirlikli
olmak i¢in alman onlemlerin baslicalari; erken uyar1 sistemlerinin kurulmasi, tahliye
tatbikatlarmin yapilmas1 gibi faaliyetlerdir. Diger hazirlik Onlemleri arasinda
yiyecek, icecek, kan ve ilag gibi gerekli malzemelerin depolanmasidir. Buna ek
olarak kurumsal diizenlemelerin, eylem planlarinin, el kitapgiklarmin gelistirilmesi
ve kamuda bir biling olusturulmasi da hazirliklt olmak i¢in yapilmasi gerekenler

arasindadir (Fisek, Kabasakal, 2008).

Afet 6ncesi alinmasi gereken tedbirler temelde afet riskini en aza indirmek ve
afet durumunda ise hizli ve bilingli miidahale ile afeti en az kayipla (mal ve can)

atlatmak icin alinmasit gereken on tedbirlerdir. Bunlar basta egitim ve teskilatlanma
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olmak iizere yeterli ve uygulanabilirligi olan mevzuat ve yetkin personele sahip
olmak, kentlesmelerde yasalara, imar faaliyetlerinde yer ve zemin etiitlerine uygun
planlamalarin yapilmasini saglamak ve uygulamaktir (Giilkan, Balamir, Yakut,
2003).

Kisacas1 “Afet Yonetimi”,

 Afet risklerinin azaltilmasi,

* Afetlerin siddetinin ve olusturacagi kotii sonuglarinin zararlarinin 6nlenmesi ve
azaltilmasi,

* Senaryo ve olas1 hasar ve ihtiyaclarin tahmin edilmesi,

* Acil durumlara miidahaleye planlama ve hazirlik,

* Egitim ve tatbikatlar,

* Erken uyari, tahmin, izleme,

* Afet sonrasi hizli etki ve ihtiyag¢ analizi,

 Afet aninda hizli ve etkili miidahale ve iyilestirme,

* Afet sonrasi iyilestirme ve rehabilitasyon vb. icin stirekli, biitiinlesik, kapsamli,
cok sektorlii, ¢ok disiplinli sosyoekonomik yontem, planlama ve dnlemlerin

uygulanmasi faaliyetlerinin tiimiidiir.

Boylece afet yonetiminin temel hedef ve amaglar1:

1. Can ve mal kaybina yol acabilecek riskleri minimum seviyeye indirerek, olas1
kayip ve riskleri 6nlenmek

2. Afetlerden birinci derecede zarar gorenleri kurtarmak

3. Mal-miilk, dogal gevre, kiiltiir ve tabiat varliklarini korumak

4. Afet sonrasinda hayati normalinden daha iyi bir sekle doniistiirmek

5. Is siirekliligini, hizmetlerin devammi ve siirdiiriilebilir kalkinmay1 saglamak,

seklinde 6zetlenebilir (Kadioglu , 2011).
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2.3. AFET EGITIMI

Bir doga olay1 olarak afetin Oniine geg¢ilememektedir. Ancak alman
onlemlerle afet zararlarmin asgari diizeye indirgenmesi miimkiindiir. Afet bir
sonuctur. Afet hazirligl ise bir siirectir. Siirecin bagarili seyretmesi afet sonucunu

degistirmeyecek ancak afetin zararlarmi asgari diizeye indirgeyecektir.

Toplumlar afete karsi bilingli olmak zorundadir. Kurulan afet yonetim
sistemleri ile toplumdaki afet algilamas: takip edilmekte ve afet yonetimleri gelisim
gostermektedir. Afet hali s6z konusu oldugunda kontrol edilebilir degiskenler ¢ok az,
hatta ¢cogu zaman hi¢ yoktur. BoOyle bir durumda, il olarak zihinsel hazirlik
sonrasinda ise fiziksel hazirlik yapilmalidir. Zihinsel hazirlik, afet bilincinin bireylere

kazandirilmasidir.

Afet bilincinin olusturulmas1 gerekir. Afet bilinci, afet egitimi ile
miimkiindiir. Her sey diisiincede baslar. Bilgisizlik korkuya neden olur. Ozellikle afet
gibi birey tarafindan kontrol edilemeyen durumlarda hissedilen korku panige
doniismektedir. Panik durumunda ise afetin muhtemel zarar1 katlanarak artmaktadir.
1999 Marmara depremi sonrasindaki psikolojik travmalarin baslica sebebi panik
olma halidir. Afet aninda ve sonrasinda, ¢cok az sayida insan, sogukkanliligini
muhafaza etmektedir. Ancak bu Ogrenilebilinecek bir davranis bi¢cimidir. Bu da

sistemli bir afet egitimi ile miimkiin olabilir.

Afetle miicadelede en Onemli arag, egitimdir. Toplumda afet bilincinin
gelistirilmesi i¢in egitime 6nem verilmelidir. Halka ulasmak i¢in yerel yonetimler
diger yiiriitme organlarindan daha etkin bir isleve sahiptir. Afet doncesi ve sonrasi
donemde yapilacak calismalar i¢in kaynak saglanmali, afet faktorii, yapilasma ve
iiretimde planlanma ve maliyete mutlaka dahil edilmelidir. Afet yonetiminde yerel
kuruluslar, devlet kuruluslarinin yani sira goniillii kaynaklar da gérev almaktadir.
Afet siirecinin iyilestirme asamasinda rol oynayan goniillii kuruluslardan
iyilestirmenin dogru sekilde planlanip, basarili bir sekilde uygulanmasmdaki kritik

faktorlerden biri olan fiziksel kaynaklarin ve insan kaynagmnm dogru sekilde
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kullanilmasinda yararlanilabilinir. Ciinkii afet sonrasi siiregte resmi ve 6zel kurum ve

kuruluslarin kaynaklarinin yetersiz kalma ihtimali mevcuttur.

Afet bilincinin olusturulmasi i¢in verilecek afet egitiminin sistemli ve
kapsamli olarak degerlendirilmesi gerekliligi mevcuttur. Tiim bireyler ayni egitim
programi uygulanmasi sirasinda bir takim problemlerle karsilasabilmektedir. Bu
problemler her bir 6grenme grubunun farkli 6grenme sekillerinin bulunmasmdan
kaynaklanir. Yasa bagli olarak bir degerlendirme yapilacak olursa, karsimiza
c¢ikabilecek problemlerden biri; ¢ocuklardan olusan bir grup ile yetiskinlerden olusan
bir grup arasinda Ogretilenleri algilama derecesinin farkli olmasi 6rnek gosterilebilir.
Bu tip drnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Ciinkii 6grenme gruplar1 ¢esitlidir. Icerik
Oziinde sabit kalmak sartiyla sunulus bicimlerinin degiskenlik gostermesi uygun

olacaktir.

Bireylerin mevcut egitim diizeyleri, afet egitim programimin icerigine etkisi
olan unsurlardandir. IIkogretim diizeyindeki bir birey ile yiiksekdgrenim diizeyindeki
bir bireye verilecek egitim igerigi birbirinden farklilik gosterecektir. Egitim diizeyi,
aylik gelir diizeyi gibi demografik faktorler de egitim programlarinin igeriklerini
etkilemektedir. Afet egitimi verilirken, dikkate alinmasi gereken etmenle
yukaridakilerin yani sira, daha once bir afet yasamis olma durumu, afet hakkinda
bilgi diizeyi, herhangi bir afet egitimine katilmis olma durumu ve egitim almaya
istekli olma durumu olarak siralanabilir. Biitiin bu etkenler, afet egitimlerinin
iceriklerini belli bir Ol¢lide etkilemekte, bu etkinin toplumdaki yansimasi, zaman

icinde kendini gostermektedir.

Ulkemiz jeolojik ve jeomorfolojik yapisi, sahip oldugu iklimsel dzellikleri
nedeni ile biiyiik can ve mal kaybma yol acan dogal afetlere maruz kalmaktadir. Son
60 yillik istatistiklere bakildiginda dogal afetlerin iilkemizde neden oldugu dogrudan
ve dolayli ekonomik kayiplarin gayri safi milli hasilamizin %3-4’1 oraninda oldugu

goriilmektedir (AIGM Egitim-Haber,2002).

Dogal afetler, son yillarda siklikla sdylendigi lizere bir kalkinma sorunudur.

Cilinkii  genellikle uygun olmayan kalkinma politikalarmm sonucudurlar ve
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gelismekte olan iilkeleri daha sert vururlar. Yoksullugun artmasina neden olurlar ve
kalkinma kuruluglar1 igin yiliksek Oncelige sahiptirler. Dolayisiyla, afetlerin
sikliklarmi ve siddetlerini tilkesel bazda tanimlamak, afetlerin zararlarini gérmek ve
anlamak, afetlerin sekteye ugrattigi kalkinmanin Oniindeki engellerden birini

kaldirmaktir.

Afet olarak nitelendirilen doga olaylari, Ongoriilmesi zor, nadir olarak
gerceklesen, gergeklestikleri zamanda olagan dongiideki insan hayatim1 ve dogal
yasam alanlarin1 kesintiye ugratan, biiyiik hasarlara ve bir¢ok problemlere neden olan
ve genellikle lokal bir alani etkileyen biiyiik felaketlerdir. Dogal afet zararlari, son
yillarda, biitiin diinyada ¢esitli nedenlerden dolay1r olduk¢a artmustir. Afetlerin ve
hasarlarmin artmasmin arkasinda, sadece deprem, sel, heyelan gibi doga olaylar1
degil, buna ek olarak, son yillarda yiiksek riskli alanlarda kentsel gelismenin, diger

bir deyisle, niifus artisinin hizla devam etmesi yatmaktadir.

Tirkiye’nin buglinkii  biiylik kentlerinin hemen hepsinin kentlesme
acisindan gelisimi, ge¢miste kurulduklar1 bolgenin jeolojik oOzellikleri dikkate
almmaksizin  olmustur. Oysa herhangi bir bolgedeki yerlesme, ulasim ve
sanayilesme, o bdlgedeki dogal cevre dengesini biiylik 0Olgiide etkiler. Bu
etkilesimden dogabilecek olasi1 zararlarm Onlenebilmesi i¢in, bu tiir bir gelismenin

dogal gevre iizerindeki etkilerinin denetim altma almmasi zorunludur (AIGM, 2008).
2.3.1. Nasil Bir Afet Egitimi?

Halka sadece risk azaltmanin nedenleri ve nasil yapilacagir hakkinda bilgi
vermek eyleme ydneltmeye yetmeyebilir. Insanlar genellikle afet riskleri ve risk
azaltmak igin yapilmasi gerekenler hakkinda gergek¢i degerlendirmeler yapmakla
birlikte, olumlu tutumlarina yonelik tutarhh bir risk azaltma davranisi
gosterememektedirler. Dolayist ile psikolojik engeller, toplumsal degerler, afetten
korunmaya iligkin beklentiler herhangi bir egitim ¢aligmasinda ele alinmahdir. Halk:
risk azaltma ve afete hazirlama konusunda harekete ge¢irmek karmasik bir siireg

olup, ¢esitli iletisim diizlemlerinde gergeklesmelidir. Burada oncelik sorunu bilingli
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olarak sahiplenmeye yonlendirme olmalidir ¢iinkii insanlar sahiplendikleri konuda

harekete gegmeye daha yatkindirlar.

Afetlerle ilgili olarak somut bilgi, risk azaltmak i¢in neyin nasil yapilmasi
gerektigi ve sahiplenmeyi artirmak i¢in gelistirilen iletisimleri igeren kapsamli bir
bilgi paylagim kampanyasi s6z konusudur. Boylesi bir kampanyanin yani sira acil
durum hazirliklar1 konusunda somut uygulamali egitim programlar1 da ¢ocuklardan
ev kadinlarina kadar, halkin ¢ok ¢esitli kesimlerine sunulmalidir. Ayrica bu tiir
egitimlerin, mahalle temelinde afete hazirlik i¢in oOrglitlenen goniilli mahalle
kurullar1 ve sivil toplum kuruluslarmin takim kurma calismalar1 ile esgiidiimii

saglanmalidir (Erkan ve digerleri, 2007).

Yapilan arastirmalar halki gelecek afetlerle ilgili harekete ge¢irmeye yonelik
cabalarin bazi temel ilkelere dayanmasi gerektigini gostermistir. Bu ilkelere “afete

direng egitiminin etigi” demek dogru olacaktir. (Fisek, Kabasakal, 2008)

Afete hazirlik egitiminin temel ilkeleri sunlardir:
=  Giivenirlilik ve inandiricilik,
=  Diisiince, duygu, tutum ve beklenti biitliniine hitap etmek,
= Afetleri korku kaynagindan basa ¢ikilabilir bir zorluga doniistiirmek,
= Yeterlilik/yapabilirlik bilincini olusturmak,
= Afete hazir olmanm insan hakki oldugunu gostermek,
= Halk ve yonetim arasinda dayanisma ve isbirligi etigi olusturmak,
=  Halkin degerlerine, yargilarina saygi gostermek,
= Programi ve etkinligini degerlendirmek,
= Mevcut egitim programlarinin etkinligini gelistirmek icin Onerilerde

bulunmak.

Dogal afetlerin etkisini azaltmak, kayiplar1 en aza indirmek, toplumun her
ferdinin ve her kesimin kuskusuz iyi bir egitim almasi ile miimkiin olacaktir. Halkin
bilin¢lendirilmesi i¢in, egitimin tiim 6gelerinin seferber edilmesi gerekmektedir. Afet
egitimi; Orgiin egitim, yaygmn egitim ve halk egitim sistemleri i¢inde bireylere

kazandirilmalidir ( Beseri, 2009).
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2.3.2. Tiirkiye’de Dogal Afet Egitimi

Ulkemizde biiyiikk yikimlara neden olabilen afetler Tiirkiye’de devlet
gorevlilerinin, sivil toplum orgiitlerinin ve genel olarak biitiin toplumun afetler ve
afet yonetimi konularinda egitim ve &gretime ihtiyaci oldugunu ortaya koymustur.
Bu nedenle artik toplumumuzun afetler ve acil durum yonetimi konularindaki yanlis
On yargilarindan ve duygusal saplantilarindan arindiracak, tutum ve davraniglarinda
1yl yonde kokli degisikliklere yol acabilecek bir egitim ve 6gretime ihtiyag vardir.
Artik, lilkemiz bir afet sonras1 yikim ve yara sarma sarmalindan ¢ikmalidir. Bunun
icin modern afet yonetiminde oldugu gibi, miidahale ve iyilestirme ¢aliymalarindan
olusan kriz yonetiminden daha ¢ok kayip, zarar azaltma, hazirlik, tahmin ve erken
uyar1 ¢alismalarindan olusan risk yOnetimine onem verilmelidir. Ulkemizde
“insanlarimizi enkaz altindan nasil kurtaririz?” sorusuna yanit olarak yapilan

',’

calismalarin yerine, “insanlarimiz enkaz altinda kalmasin!” fikrine yanit olacak olan
calismalara dncelik verilmelidir. Ulkemizde son yillarda sivil toplum &rgiitlerinin,
0zel ve kamu kurum ve kuruluslar1 afetlere hazirlik egitimleri almalar1 bu durumu
gerceklestirmeye yonelik bir ¢aba olarak algilanabilir. ( Japonya Uluslararasi isbirligi

Ajansi (JICA), 2008).

Afetlere hazirlik sadece devletin ve yerel yonetimlerin gorevi degildir.
Maalesef mevcut afet mevzuatimiz, bircok afeti kapsamamasindan ve hiyerarsik
yapisindan dolay1 yerel yonetimlere ve sivil toplum Orgiitlerine yeterince yer
vermemektedir (Sener, Tezer, Kadioglu, Helvacioglu, Trabzon, 2002). Halbuki
onemli olan sey, calismalara tiim sektorlerin (birey, toplum, yerel yonetimler ve
idareler, 6zel ve kamu sektorleri vb.) katilimini saglamak ve tiim afetleri bir biitiin

olarak degerlendirmektir (S6zen, Piroglu, 1999).

Milli Egitim Bakanligi (MEB) tilkemizde ilk, orta ve lise diizeyindeki biitiin
ogrencilerin Orgiin egitim programlar1 ¢er¢evesinde egitiminden sorumludur. Tiirk
Milli Egitiminin genel amaclarindan biri olan “6grencilerin 1ilgi, istidat ve
kabiliyetlerini gelistirerek, gerekli bilgi, beceri, davraniglar ve birlikte i gérme

alisgkanligi kazandirmak suretiyle hayata hazirlamak” maddesi afet egitimi ile de
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iligkili olup ¢aliygma konusunun 6nemini de vurgulamaktadir. Arastirmamizin asil
kapsami ilkdgretim O6grencileri oldugu i¢in, ilkdgretim miifredatinda dogal afetler
konusunun Ogretimine nasil yer verildigini bilmekte fayda vardir. Milli Egitim
Bakanlig1 Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligi’nin yayimladig1 miifredat programima
gore afetler konusu, ilkogretim 1., 2. ve 3. smiflarda Hayat Bilgisi, 4., 5. ve 6.
smiflarda Sosyal Bilgiler, 7. ve 8. smiflarda ise Fen ve Teknoloji derslerinde

okutulmaktadir.

Hayat Bilgisi dersinde ¢ocuklarmn temel yasam becerilerinin yani sira olumlu
kisisel nitelikler gelistirmeleri de amacglanmistir. Bunlara ek olarak ¢ocuklarin Sosyal
Bilgiler, Fen ve Teknoloji Egitimi derslerine temel olusturacak nitelikte bilgilere de
sahip olmalar1 beklenmektedir. Dolayisiyla programda so6zii edilen unsurlar

belirlenen temalarla biitlinlestirilerek “kazanimlar” olusturulmustur.

Talim Terbiye Kurulu Baskanlhgy, 1lkogretim 1,2 ve 3. Smiflar Hayat Bilgisi
Dersi Ogretim Programm ve Kilavuzuna gore ilkdgretim 1., 2. ve 3. smiflarda

ogrencilere kazandirilacak beceriler i¢in su ifadeler kullanilmaktadir:

“Ogrenciler, becerileri ve becerilerle ilgili kazanmmlari, karsilastiklar
nesneler, olaylar ve materyaller hakkindaki bilgileri islemekte kullanirlar. Bu
beceriler gelistirilmedikge, ¢cocuklarin anlayarak temalarla ilgili sonuglara ulagsmalar1
s0z konusu olmamaktadir. Bu nedenle; ilkogretimde hayat bilgisi egitiminin temel

gorevlerinden birisi, 6grencilerin bu becerileri kazanmalarina yardimci1 olmaktir.

Beceri kazanmada nasil bir yol izlenecegi dnceden bilinirse, 6grencilerin bu
becerileri kazanmalarina yardime1 olunabilir. Beceri kazanma bazen kendiliginden
bazen de aktif bir siire¢ sonucu gerceklesmektedir. Becerilerin kazanilmasi sirasinda
Ogrencilerde goriilen degisikliklerin nasil gergeklestigi kesin degildir. Ancak
arastrma sonuglart bu durumun olgunlasma ve deneyim kazanma ile birlikte
olustugunu gostermektedir. Ayrica egitimde c¢ocuga uygun yasanti ortamlari
saglanirsa becerilerin daha ¢abuk gelisecegi yoniinde kanitlar vardir. Ancak bu,
gelismenin zihinsel olgunluk sinmr1 bulunmadigi anlamina gelmez. Bu konuda

ogretmene diisen gorev, Ogrencilerinin bu becerileri kazanmalar1 i¢in gerekli
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kosullar1 ve tesviki saglamaktir. Becerilerin kazanilmasi siirecinde 6grenciler asagida

belirtilen asamalardan, bulunduklar1 gelisim diizeylerine uygun olanlar1

gegeceklerdir.”

© 0 3 O O B~ W N =

Program ile grencilerin su becerileri kazanmalarina yardimei olunacaktir:

. Elestirel Diigiinme

. Yaratict Diigiinme

. Arastirma

. letisim

. Problem Cozme

. Bilgi Teknolojilerini Kullanma

. Girisimcilik

. Tiirk¢eyi Dogru, Etkili Ve Giizel Kullanma
. Karar Verme

10. Kaynaklar1 Etkili Kullanma

11. Giivenlik ve Korunmay1 Saglama

11.2. Dogal Afetlerden Korunma

* Dogal Afetlerin Verebilecegi Zararlar1 Fark Etme

* Dogal Afetlere Hazirlikli Olma

» Dogal Afetlerden Korunmak I¢in Yetiskinler Esliginde Uygulama Yapma

+ Ulkemizde ve Farkli Ulkelerde Meydana Gelen Dogal Afetlerin Farkinda
Olma

* Dogal Afetlerin Yaratabilecegi Maddi Ve Manevi Etkileri Bilme

12. Oz Yonetim

13. Bilimin Temel Kavramlarini1 Tanima

14. Temalarla Ilgili Temel Kavramlar1 Tanima
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Tablo 2 : Tlkokul 1. Simf Hayat Bilgisi Dersi Kazanimlar

AFETTEN
KORUNMA VE
SINIF | TEMA DERS KAZANIMLARI GUVENLI  YASAM

KAZANIMLARI
A.1.32. Gorsel, isitsel ve hem 16. Depremden sonra
gorsel hem isitsel iletigim olabilecek ve
araclarindan yararlanarak dogal | karsilagilabilecek
afetlerin zararlarim fark eder. olumsuz

Durumlar hakkinda fikir

edinir.
A.1.33. Dogal afetlerin 9. Bir deprem sirasinda
etkilerinden korunmak i¢in alinmasi gereken
okuldaki giivenlik 6nlemlerinin | pozisyonu bilir uygular.

OKUL o o .

HEYECAN(M | &cregini yerine getirir. 11. Deprem swasmdg
yapilmas1 gerekenleri
deprem sirasinda
uygular

w 13. Bir deprem

Z sonrasinda binadan
n tahliye yollarim bilir.
—

22. Depreme karst smif
icinde alinabilecek basit
Onlemleri uygular.

BENIM ESSiz
YUVAM

B.1,1. Her canlinin bir yuvaya
ihtiyaci oldugunu fark eder.

1. Insanlarin hayatlarin
stirdiirebilmek i¢in neye
ihtiya¢ duyduklarini
fark eder

B.1.28. Dogal afetler karsisinda
yapmasi gerekenleri belirleyerek
ailesi birlikte hazirlik yapar.

18. Deprem ve depreme
hazirlikla ilgili soru
sorup cevaplar.

20. Belirlenen mekanda
Deprem Tehlike Avi
yapar ve buldugu
tehlikeleri listeler
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Tablo 3 : Tlkokul 2. ve 3. Simf Hayat Bilgisi Dersi Kazanimlar

AFETTEN
TEMA KORUNMA VE
SINIF DERS KAZANIMLARI | GUVENLI
YASAM
KAZANIMLARI
C.2.21. Canlilarin 1. Insanlarm

w hayatta kalabilmeleri hayatlarimni

Z DUN, BUGUN, YARIN icin rvlelere ihtiyaglari .sii.rdiirebil.me.k

%) oldugunu arastirir. icin neye ihtiyag

o duyduklarini fark

eder.
B.3.38. Evde meydana | 21. Tehlikelerin
gelebilecek tehlikeli ya | azaltilmasi
da acil konusunda
BENIM ESSiZ durum'lfl'rd'a ne yapmasi ?lmabile(.:ek
YUVAM g?rekt'lgml uygulayarak | dnlemleri arastirir
gosterir. ve uygun
¢Oziimler sunar.
B.3.39. Dogal afetler 8. Bir deprem
sirasinda evinde sirasinda neler
yapilmas1 gerekenleri, hissedebilecegini

L yetigkinler esliginde fark eder.

% uygulayarak gosterir.

o B.3.39. Dogal afetler 9. Bir deprem
sirasinda evinde sirasinda alinmasi
yapilmasi1 gerekenleri, gereken

DUN, BUGUN, YARIN yetiskinler esli:gindfz pozisyonu bilir.

uygulayarak gosterir. 13. Bir deprem

sonrasinda
binadan tahliye
yollarin bilir.
19. Deprem
sirasinda
karsilagilabilecek
tehlikeleri
arastirir.

Yukaridaki tablolarda, 1., 2. ve 3. simiflara ait ders kazanimlar1 ve afetten

korunma ve giivenli yagam kazanimlar1 gosterilmistir.
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Bununla birlikte dogal afetler konusunun 6gretimine iliskin Sosyal Bilgiler
Ogretim Programinin 4. smif diizeyinde “Yasadigimiz Yer” adli 3. iinitede “Dogal
afetler karsisinda hazirlikli olur” kazanimi; 5. smift diizeyinde “Bolgemizi
Taniyalim” adli 3. iinitede “Yasadig1 bolgede goriilen bir afet ile bolgenin cografi
ozelliklerini iliskilendirir” kazanimi; 6.smnif diizeyinde ise “Ulkemiz ve Diinya” adli
iinitede “Ulkemizin diger iilkelerle dogal afetlerde ve ¢evre sorunlarinda dayanisma
ve isbirligi icinde olmasmim Onemini fark eder” kazanimi yer almaktadir. Buna
karsm 7. ve 8. siif Sosyal Bilgiler Ogretim Programlari’nda dogal afetler konusuna

ait bir kazanim bulunmamaktadir.

Gortldiigii gibi dogal afetler konusunun 6gretimi Sosyal Bilgiler 6gretimi
alaninda ilkokul 1., 2. ve 3. siniflarda daha yogun bir sekilde gerceklesmekte;
ortaokul 7. ve 8 smifta bu konunun Ggretimine yonelik bir 6gretim plani yer
almamaktadir. Bununla beraber Fen ve Teknoloji dersinin 7. sinifin 6. linitesi olan
“Insan ve Cevre” adl1 iinitesinde erozyon ve deprem konusuna yer verilmekte ancak
yine de etkili islenmemektedir. 8. sinifta ise “Dogal Siirecler” adli iinitede doga
olaylar1 ve afetlerden kisaca bahsedilmistir. Buna karsin mevcut eksikligi kamu ve
0zel kurulusglar ile sivil toplum kuruluslarmin (STK) yapmis oldugu egitim

calismalari ile gidermek miimkiindjir.

Buna bir 6rnek olarak Milli Egitim Bakanligr’nin “Okul Tabanhi Afet Egitimi
Projesi”, Milli Egitim Bakanligi (MEB) ve Japonya Uluslararas1 Isbirligi Ajansi
(JICA) tarafindan Ekim 2010 yilinda imzalanan bir protokol ile baslamistir. Proje
siiresi 3 yildir. Projeyi MEB Hizmet i¢i Egitim Dairesi yiiriitmektedir. MEB
uzmanlari, akademisyenler ve STK temsilcilerinden olusan bir calisma grubu
mevcuttur. Projenin amaci pilot olarak segilen Marmara Bolgesi’ndeki on ilden 260
formatdr 6gretmen yetistirmek ve onlarin okullarina dondiiklerinde kendi okullarinda
verecekleri afet egitimi ile afet bilincini tiim yurda yaymaktir. Projenin bir diger
amac1 Ogretim programlarinda mevcut afet egitimi konularmi giincellemek ve
gelistirmektir. Ayrica okullarm afet planlarmi nasil yapmalar1 gerektigi konusunda

egitimler verilecektir (1. Tiirkiye Deprem Miihendisligi ve Sismoloji Konferansi,
2011).
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2.3.3. Afet Egitiminde Diger Kamu Kuruluslarn ve Sivil Toplum

Kuruluslarindan Ornekler

Bu konuda en aktif gruplardan biri Bogazi¢i Universitesi Kandilli Gozlem ve
Deprem Aragtirma Merkezi'ne bagli olan Afete Hazirlik Egitim Birimidir (AHEB).
Bu grup asagidaki programlari yiirtiitmektedir:

= ABCD Temel Afet Egitimi

=  Yapisal olmayan Tehlikelerin azaltilmas1 (YOTA)
=  Depreme Kars1 Yapisal Biling (DKYB)

=  Toplum Afet Goniilliisii (TAG)

Bu programlarin yiiriitiildiigi ve igbirligi yapilan bazi1 kuruluslar asagida

belirtilmistir.

Milli Egitim Bakanhig: Kuruldugu dénemdeki ad1 Istanbul Afete Hazirlik
Egitim Projesi olan AHEP ile Milli Egitim Bakanlig1 arasindaki ilk igbirligi 2001 -
2002 egitim Ogretim yilinda, okullarda ABCD Temel Afet Bilinci egitiminin
yaygmlastirilmasi i¢in egitmen yetistirilmesi projesi ¢ercevesinde gelismistir. Bu
proje, Amerika Birlesik Devletleri Uluslararas1 Kalkinma Ajansi, Yabanci Afet
Yardim Ofisi (USAID/OFDA) tarafindan saglanan maddi destek ile gelistirilmistir.
Proje kapsaminda, Afete Hazirlik Egitim Birimi egitmenlerince 2011 yil1 i¢inde 122
okuldan 4087 0Ogrenci ve 226 refakat eden Ogretmene egitim verilmistir.

(boun.edu.tr/aheb/pdf%20dokumanlar/2011 AHEBFaaliyetRaporu)

Sivil Savunma Genel Miidiirliigii: Afete Hazirlik Egitim Birimi (AHEB) ile

Sivil Savunma Genel Miidiirliigli arasinda Toplum Afet Goniillileri (TAG) egitimi
cercevesinde bir isbirligi yapilmistir. Bu isbirligi kapsaminda, TAG Egitim Programi
temelinde Sivil Savunma Genel Midiirligii ile ortaklasa gelistirilen Sivil Savunma
Gorevlileri, Sivil Savunma Goniilliileri ve Halkin Afete Hazirlik Egitim Programinin
(SSG-TAG) Tirkiye genelinde olabildigince genis halk kitlelerine yayilmasi ve
yaygmlastirilmast i¢in gerekli alt yapmin hazirlanmasi1 amaglanmistir. Bu amag

dogrultusunda, mahalle bazinda sivil savunma gorevlilerinin, goniilliilerin,
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muhtarlarin ve kilavuzlarin, bina koruma personelinin, 6grencilerin ve halkin
koruyucu ve kurtarict sivil savunma tedbirleri konusunda bilgi sahibi olmalari,
herhangi bir afet aninda hayatta kalabilmek i¢in nlem almalari, aile bireylerine ve
diger yardima muhtag¢ kisilere daha bilingli sekilde yardim edebilmeleri, bolgeye
yardima gelen profesyonel ekiplere rehberlik ve kilavuzluk edebilmeleri igin

egitilmeleri planlanmaktadir. (boun.edu.tr/aheb/isbirligi.asp)

Felakette Acil Yardim Dernegi ( FAYDER) : Afet 6ncesi egitim ile ilgili
kurulan ilk dernek olan ve 2001 yilinda faaliyete gecen FAYDER'in amaci,
bireylerin afet sonrasi hayatta kalma becerilerinin artirilmasi, birinci asama afet
miicadelesi konusunda gereken bilgi ve tedbiri almalar1 ve can ve mal kaybmin en alt
diizeye indirilmesi i¢in halkin temel afet bilinci kazanmasini saglayacak egitimlerin
yayginlastirilmasi ve nihayet bu suretle sorunlarin ¢oziimiine katkida bulunulmasidir

(boun.edu.tr/aheb/isbirligi.asp).

Kadikoy Belediyesi Afet Yonetim Merkezi (AYM) : ABCD ve TAG

egitmenleri burada halki egitmektedir.

Istanbul Teknik Universitesine bagl olan Afet Yonetim Merkezi: Birim,
Amerika’daki Federal Acil Durum Yonetim Dernegi (FEMA ) ile iliski kurmus olup,
halki afetlere hazirlikli olma konusunda egitmekte ve bunun yaninda hiikiimet
organlarinda c¢alisanlar1 afet yonetimi konusunda egitmeye yoOnelik programlar
gelistirmektedir (Fisek, Kabasakal, 2008). Ayrica AYM’nin Amerikan Uluslararasi
Kalkimma Ajansi’yla (USAID) da isbirligi mevcuttur.

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Afet Koordinasyon Merkezi (AKOM):
AKOM’da okul sezonu boyunca ilkdgretim 4 ve 5. Smuf Ogrencilerine uzmanlar
tarafindan haftada 2 giin Kizilay tarafindan hazirlatilan “Gilivenli Yasami

Ogreniyorum” kitapgig1 egitimi verilmektedir.

Afet Isleri Genel Miidiirliigii (AIGM)’ ne baglh olan Avrupa Dogal Afetler
Egitim Merkezi (AFEM): Bu merkez egitim yoluyla risk kiiltlirii olusturulmasi i¢in

calismalarda bulunmaktadir. AFEM diizenlenen seminer ve basim - yayimlar ile
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“afet zararlarmin Onlenmesi ve azaltilmasma yonelik ¢esitli hedef gruplarina
uygulanacak egitim program ve materyallerinin hazirlanmasi, basimi ve dagitimi”
konularinda “Halkin Egitimi Kampanyas1” olusturma c¢aligmalarinda bulunmaktadir.
AFEM’in diger bir fonksiyonu da bu konularda en etkin egitim yoOntemlerini

arastirmaktir.

Resim 2: Deprem Sonrasinda Yardim Bekleyenler
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Yapilan diger ¢aligmalara birka¢ 6rnek vermek gerekirse;
Tiirk Kizilayr tarafindan hazirlanan ve ilkdgretim cagindaki cocuklara
tehlikelerden korunmayi “Giivenli Yasami Ogreniyorum” sloganiyla 6gretmeyi

amaglayan kitap okullarimiza dagitilmstir.

Bagbakanlik Afet ve Acil Durum Egitim Merkezi (AFAD-AFADEM), temel
afet bilinci kursu ile katilimcilarda temel afet bilinci olusturarak afet 6ncesi sirasi ve

sonrasinda yapilacak dogru davramig bi¢imlerini kazandirmayir amaglamaktadir

(TMMOB Afet Sempozyumu, 2007).

[zmir Valiligi’nin afetlere haziriklh olma kapsaminda gerceklestirdigi
GAPSEL projesinde Orta Dogu Teknik Universitesi (O.D.T.U.) Afet Yonetimi
Uygulama ve Arastirma Merkezi olarak 2009 yilinda Batman ilinde afetlerin ¢esitli

boyutlar1 hakkinda egitim semineri diizenlenmistir.

Dogu Akdeniz Kalkinma Ajansi’nin destegi, Hatay Valili§i ve Antakya
Belediyesi’nin igbirligi ile gerceklestirilen “Hatay Afet Planinin Hazirlanmasi
Projesi” kapsamimda 18-22 Ekim 2010 tarihleri arasinda Gazi Universitesi Deprem
Miihendisligi Uygulama ve Arastirma Merkezi tarafindan “Zarar Azaltma Planlar1”,
“Acil Durum Miidahale Planlar1”, “Afet Yonetimi”, “Deprem Tehlikesi”, “Deprem

Senaryosu” gibi farkli konularda egitim verilmistir.

2011 yilinda Afet ve Acil Durum YO6netimi Baskanligi tarafindan diizenlenen
“Farkindalik Seminerleri” kapsaminda Afet ve Acil Durum Yonetiminin Temel
[lkeleri, Afet Profili ve Afet Ekonomisi konularinda AFAD uzman ve uzman
yardimcilarina egitimler verilmistir (1. Tiirkiye Deprem Miihendisligi ve Sismoloji

Konferansi 2011).

Yukarida s6z edilen kamu kuruluslarinin afet egitimi ¢aligmalarmin yani sira
bazi STK’larinda afet egitimi ile ilgili gergeklestirdikleri egitim programlarinin
oldugu goriilmektedir. Bu STK ‘larm kendi internet sitelerinde acgiklamis olduklar

afet egitimlerine ait 6rnekler asagida belirtilmistir.
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Arama Kurtarma Dernegi (AKUT):

Afetlere Girig ve Afet Hazirlik Organizasyonu: Basta deprem olmak iizere;
sel, yangm gibi afet tiirleri hakkinda genel bilgiler aktarilan, miicadele kaynaklar1
hakkinda genel seviyede bilgilendirme ve ayni zamanda diinyadaki Orneklerin

incelendigi tiim seviye kurslar i¢in giris diizeyinde olusturulmus bir egitimdir.

Acil Durum Yoneticisi Egitimi: Guiniimiizde teknoloji ve bilginin siirekli ve hizli
bicimde degisiyor olmasi, olusan her acil durumu karsilayabilecek ve miidahale
edebilecek yeni ve dinamik teknikleri ortaya koymayi gerektirmektedir. Bu
diisiinceden hareketle, Acil Durum YOnetimi asagidaki hususlar dogrultusunda

sekillenmektedir;

=  Acil Durum mahallindeki her tiirli karisiklik ve olasi yanlis anlamalari
Onleme.

= Bireysel ve bas1 buyruk hareket ve miidahaleleri 6nleme.

= Kontrolsiiz ve plansiz hareket ve miidahale sonucu olusabilecek kaza,
sakatlanma ve hasarlar1 6nleme.

=  Acil Duruma en uygun miidahale teknigini ortaya koyma.

Ozellikle kurum, kurulus, organizasyon ¢alisan ve ydneticileri basta olmak
tizere, yukarida bahsedilen hususlar hakkinda bilgi sahibi olmak isteyen herkes bu

egitime katilabilir.

Gezici Deprem Egitimi Projesi: Ozel donanimli bir tirla 130 giinliik bir
Tirkiye turuna ¢ikarak internet, yazili ve gorsel medya, seminerler, tiyatro gosterisi,
egitim filmleri ve 1 milyon adet olarak bastirdig1 egitim kitapg¢igi ile birlikte ¢ok

kapsamli bir deprem bilinglendirme ¢alismas1 yapmaktadir.

Arama Kurtarma Arastirma Dernegi (AKA):

A dan Z ye Ilk Adim Toplum Afet Bilinci Egitimi: Afet dncesi, afet an1 ve
afet sonrasi i¢in yapilmasi gerekenleri ve davranis bigimlerini kapsar. Egitim siiresi 3

saattir.
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Hafif Arama Kurtarma Egitimi: Mahalle bazinda disiiniilerek hafifi arama
kurtarma ekipleri olusturulur. Bu goniilliller afet oncesi kendi mahalleleri i,le ilgili
bilgi bankasi olustururlar. Bu birimler afet durumunda aldiklar1 egitim smirlari

icerisinde hafif arama kurtarma yaparlar.

Arama Kurtarma ve Acil Yardim Dernegi (AKAY):
Afet Zararlarimin Azaltilmasi1 Egitimleri: Dernekce, genelde afetler 6zellikle
de deprem zararlarmin azaltilmasi konusunda uzman kisiler yonetiminde seminer ve

cesitli egitim programlari diizenlenmektedir.

Arama Kurtarma ve Cevre Dernegi (GEA):

GEA Arama Kurtarma Ekibi'nin iki ana faaliyet alan1 bulunmaktadir. Acil
durumlarda ulusal ve uluslararasi felaketlerde arama kurtarma c¢aligmalar1 yapmak,
hazirlik durumunda ise ekip i¢i hazirlik ve siirekli iyilestirme egitimleri ve toplumsal

bilinglendirme egitimleri yapmak.

Tiirkiye Deprem Vakfi (TDV):
Vakif 80 civarinda bilimsel yaym yapmus, halkin bilgilendirilmesi ve
bilinglendirilmesi amaciyla, degisik kesimlere hitap eden video filmler, CD’ler,

brostirler ve kitaplar hazirlayarak ilgilenen herkese dagitmistir.

Tiirkiye Acil Yardim, Kurtarma, Yangin ve Egitim Vakfi (TAYEYV):
Yerel yonetimleri, afet planlamasi, egitimi ve donanimlar1 ile ilgili olarak

egitmekte ve desteklemektedir.

2.3.4. Yurtdisinda Afet Egitimine Bir Ornek
Amerika Birlesik Devletleri (ABD), diinya {iizerinde, cografyasmin ¢ok
genis olmasindan dolayr en fazla dogal afetlerle karsilasan {ilkelerin basinda
gelmektedir. Gelismislik diizeyinin st seviyelerde olmasi, egitim seviyesinin
yiiksekligi, mali konularda daha az sikinti yasamasi bu iilkeyi dogal afetlerin
egitiminde, halkina daha ¢ok hizmet gétiirmesine imkéan tanimistir. Asagida ABD’de
yapilan egitimlere drnekler verilecektir.
Amerika’daki yonetim sisteminin federal yapida olmasindan dolay1 egitim

sisteminde de, ulusal egitim programi (NEP-National Education Program) dismna
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cikmamakla beraber, bu sistemin etkilerini goérmek miimkiindiir. Kuskusuz bu
durum, okullardaki ders miifredatlarinin igerigini de etkilemektedir ve bunu
okullardaki afet egitimlerinde gormek de olasidir. Okullardaki dogal afet egitimi iki
baslik altinda toplanmaktadir: Birincisi, dogal afetler (deprem, sel, kasirga, toprak
kaymasi, vb.); ikincisi, insan merkezli afetler ( terorist faaliyetler, toplu cinayetler,

rehine, vb.) (ed.gov/admins/lead/safety/emergencyplan/index.html).

Genel olarak her iki afet durumu “acil durum” veya “kriz yoOnetimi”
anlayisiyla degerlendirilmektedir. Ancak bu calismada dogal afetler egitimi
konusuna odaklanildig1 i¢cin “Amerika’da ki afet egitiminin gelisimi ve sunumu”
perspektifi incelenmeye calisilmistir. Bu konuda federal hiikiimetin temel
sorumluluklar: vardir: Dogal afet egitimi ile ilgili egitim-Ogretim materyallerinin
“egitimde istiin basar1 politikas1” c¢ercevesinde federal hiikiimet tarafindan ilgili
makamlara ya da kurumlara federal ajanslar araciligiyla temin edilir. Bununla
beraber federal yapi biinyesinde kurulmus olan Federal Acil Yonetim Ajansi’nin
(Federal Emergency Management Agency-FEMA) dogal afet egitimi ile ilgili
saglamis oldugu egitim-6gretim materyalleri (online egitim ve bunun ortak
paylasimi, konferanslar, toplantilar, vb.) vardir

(ready.gov/sites/default/files/documents/files/checklist 1.pdf).

Dogal afet egitimi ile ilgili diger 6nemli husus ise, hiikiimet dis1 kuruluslarin,
sivil toplum kuruluslarinin ve 6zel sektoriin arasindaki isbirliginin federal hiikiimet
tarafindan koordine edilmesi ve saglanmasidir. Mesela, 1999 yilinda “American Red
Cross” ve “Allstate Insurance” kurumlarmin ilkdgretim 6grencileri i¢in hazirlamis
olduklar1 “Masters of Disasters” (Afetlerin Uzmanlar1) adli programi Amerika’daki
dogal afet egitimi miifredatin1 bir pargasidir ve bu programin icerigi federal hiikiimet
tarafindan incelenmis ve onaylanmistir. Bu her iki kurum gibi, benzer kurumlar da
afet egitimi 1ile 1ilgili egitim miifredat1 hazirlamakta ve gelistirmektedirler
(redcross.org/prepare/location/school/preparedness-education).

Amerika’daki egitim sistemindeki bir baska Ozellik ise, Amerikan Egitim
Bakanligi’nin afet egitimi ile ilgili dig kaynaklar1 kendi miifredatiyla birlestirmesidir.
Ornegin, California’daki egitim subesinde bulunan “9-1-1 for Kids”( ¢ocuklar igin 9-

1-1) hatti, acil yangm hattin1 (Firefacts.org) ve Missouri eyaletindeki yaglilik ve
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saglik hizmetleri boliimiinde bulunan “Ready in 3” programlar1 6gretim programi
igerisine  almmustir  (health.mo.gov/emergencies/ert/pdf/annualupdate.pdf). Bu
konuyla ilgili diger 6nemli bir husus ise, dogal afet konusuyla ilgili gruplarn,

egitimciler tarafindan desteklenmesi ve ilgili projeler i¢in tesvik edilmesidir.

Amerika’da su anda kullanilan dogal afet egitimi ile Ilgili birka¢ 6rnek

asagida verilmistir:

9-1-1 For Kids( Cocuklar igin (9-1-1): Acil bir durum anmda 6grencilerin 9-
1-1 hattin1 nasil uygun bir sekilde kullanacaklarini (isim, adres tanimlama, tehlike
tanimlama ve tespiti gibi) ve yerine getirilmesi istenen talimatlar1 nasil
uygulayacaklarin1 6greten bu program miifredatin bir parcasidir. Bunun yaninda
diger Amerika’daki yaygm olarak kullanilan acil durum hatlar1 hakkinda da

ogrenciler bilgilendirilir (911forkids.com/).

Firefacts.org: Yangin hakkinda (sebepler, sonuglar, onlemler) ve yangin
aninda ne yapilmasi gerektigi konusunda gerekli bilgilerin 6grencilere, 6gretmenler
ve anne-babaya aktarilmasmi amaclayan bu program miifredatin bir pargasidir

(firefacts.org/teaching.htm).

FEMA for Kids ( Cocuklar i¢in FEMA): Federal Acil YOnetim Ajansi
(FEMA) biinyesinde olusturulmus bu program, dogal afetlerin etkisini en aza
indirgemek icin yapilmasi gerekenler hakkinda gerekli bilgilerin verilmesi, afet
konusu ile ilgili( sel, deprem, yangin, vb.) tatbikatlarin yapilmasi, afet konusuyla
ilgili konferans, toplanti, bildiri ve benzer faaliyetlerin diizenlenmesi ile faaliyetlerde
bulunmaktadir. Bu program genis bir online egitim metoduyla herkes tarafindan

takip edilmektedir (ready.gov/natural-disasters).

Team Safe-T (Kurtarma Timleri): Bu program kapsaminda ilkogretim ve
ortadgretim dgrencilerinin siiflarina gore olusturulmus kurtarma ekiplerine olas1 bir
dogal afetin hazirlik agamasma yonelik gerekli bilgi ve uygulamalarin 6gretilmesini
icermektedir. Bununla beraber dogal afet egitimi ile ilgili arag ve gereclerin yillik

hesaplarinin yapilmas1 ve degerlendirilmesi bu program kapsamindadir. Bununla
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beraber ilgili kurtarma timi Amerikan Kizil Hag tarafindan hazirlanmis olan “Master
of Disaster” program kapsaminda baslatilan gerekleri yerine getirmek zorundadir

(teamsafe-t.org/school_reg_stepl.cfm?s=hs&g=14).

Master of Disasters “Afetlerin Uzmanlari”: Bu programdaki temel amag,
temel dersler olan sosyal bilgiler, fen bilgisi, matematik ve yabanci dil derslerinde
miifredatlarinda dogal afet konusu ile ilgili 6nemli tanimlarin biitlinlestirilmesi i¢in
ogretmenlere yardimer olmaktir. Ilgili derslerin 6gretim programlart (Milli Egitim
Standartlar1) ile dogal afet konusu uyum igerisinde olmak zorundadir. Ayrica, bu
program ile afet Ooncesi ve sonrasi siirecte, hayatta kalma ve dogal afetlere karsi
alimmas1 gereken Onlemler hakkinda gerekli bilgilerin 6grencilere aktarilmasi

saglanir (redcross.org/prepare/location/school/preparedness-education).
2.4. ILGILI ARASTIRMALAR

Tirkiye’de dogal afetler ilgili caligmalara bakildiginda, bu konu hakkinda
cok fazla aragtirmanin olmadig1 goriilmektedir. Yapilan ¢alismalarin biiyiik bir kismi1
da dogal afetlerin sonrasiyla alakali afet yonetimi ve deprem konusu {izerine
yapilmistir. Bu genel tablodan da anlasildigi gibi afetlerin sonrasi maalesef afet
oncesinden daha fazla ilgi alanimiza girmistir. Her ne kadar afet sonrasi ¢caligmalar
onemli olsa da, afetlerin Oncesi, zararlarm azaltilmasi noktasinda daha Onemlidir.
Dogal afetlerin zararlarinin en aza indirilmesinde afet yonetimi sisteminin dncesini
olusturan boliimlerden, hazirlikli olma ve egitim belki de en 6nemli kism1 olusturur.
Literatiirde iilkemizde yapilan dogal afetler konusunun Ogretimine yonelik

calismalardan bazi 6rnekler vermek gerekirse;

Karatas (2011)’mn “IIkdgretim 1. Kademe Sosyal Bilgiler Dersi Dogal Afet
Egitiminde Drama Tekniginin Ogrencilerin Basarilarma Etkisi” adli yiiksek lisans
tezinde ilkogretim 4 ve 5. smif Sosyal Bilgiler dersi “Bolgemizi Tantyalim” tinitesi
icinde yer alan “Dogal Afetler” konusunda drama tekniginin nasil kullanilabilecegine
iligkin drama etkinlikleri olusturmak ve olusturulan drama etkinliklerinin
ogrencilerin konular1 6grenme diizeylerini yiikseltip yiikseltmedigini incelemek ve

betimlemek amaclanmistir. Arastirmaci, calismasindan elde ettigi bulgular
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sonucunda drama tekniginin 0grencilerin ders basarisint ve derse karst tutumunu
olumlu yonde etkiledigini ve bu tiir farkli 6gretim yontemlerinin dogal afetler

konusunun 6gretiminde kullanilabilecegi yargisina varmistir

Sengiin (2011)’tin yilinda yapmis oldugu “Afet Egitimi Algilamasi:
[Ikdgretim Ogrencilerine Verilen Afet Egitimlerinin Algilanmasmi Olgmek Uzere
Bir Uygulama” adli yiiksek lisans tezinde Tiirkiye’de ilkogretim Ogrencilerine
verilen afet egitimlerinin ne sekilde algilandigimi belirlemek istemistir. Yapilan
calisma sonucunda yas, cinsiyet, egitim seviyesi ve gelir diizeyi gibi demografik
faktorlerin afet egitimine bakis acisin1 Onemli Olciide etkiledigi belirlenmistir.
Uygulama caligmasmin sonucunda, gorsel, isitsel cihazlar kullanilarak verilen
egitimlerin daha kalic1 oldugu goriilmiistiir. Bununla birlikte, tek bir egitim metodu
ile afet egitimi verilmesinin uygun olmadigi belirlenmistir. Her bir bireyin 6grenme
bicimine gore degiskenlik gosterecek sekilde, afet egitim programlari

cesitlendirilmesi gerekliligi tespit edilmistir.

Altay (2008)’mn  “Ilkdgretimde Sosyal Bilgiler Dersinde Depremle Ilgili
Konularin Irdelenmesi” adli yiiksek lisans tezinde ise ilkdgretim de Sosyal Bilgiler
dersinde depremle ilgili konularin nasil ve ne sekilde ele alindigi iizerinde durulmus,
karsilagilan problemler tespit edilerek ¢6ziim Onerileri getirilmistir. Arastirmanin
baslangicinda Tiirkiye’nin depremselliginden, ilkogretimde Sosyal Bilgiler dersinde
deprem o6gretiminde kullanilabilecek yontem, ara¢ ve gereglerden bahsedilmistir.
Arastirmada goriisme yontemi kullanilmistir. Hazirlanan goriisme sorular1 Mus ve
Bolu il merkezlerinde Sosyal Bilgiler dersinde deprem ve korunma yollarin1 6greten
275 ogretmene uygulanmistir. Arastrmanin amaci; ilkdgretimde, Sosyal Bilgiler

dersinde, deprem ve depremden korunma yollar1 konusunun 6gretiminde;

1. Ogretmenlerin en ¢ok ve en az kullandiklar1 yontem ve teknikleri tespit
etmek,

2. Ogretmenlerin en ¢ok ve en az kullandiklar1 arag-gerecleri tespit etmek,

3. Ogretmenlerin karsilastiklar1 giigliikleri tespit etmek,

4. Depremle ilgili konulara ne kadar ve nasil yer verildigini tespit etmek,
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5. Depremle ilgili konulara ne kadar ve nasil yer verilmesi gerektigiyle ilgili
Ogretmenlerin gorislerini tespit etmek,

6. Depremle ilgili okullarda hangi ¢aligmalarin yapildigimi tespit etmektir.

Arastirma sonucunda ilkogretim Sosyal Bilgiler ders programinda deprem
konusuna yeterince yer verilmedigi, etkili yontem, arag-gere¢ kullanilmadig: tespit

edilmistir.

Aydogdu (2002)’nun “Temel Afet Egitimi Programi Degerlendirme
Calismas1” adl yiiksek lisans tezinde, Kandilli Rasathanesi ve Deprem Arastirma
Enstitiisii tarafindan yiirlitilen ABCD Temel Afet Bilinci egitim programimin
etkileri, sonuglan ve sonuglar iizerinde etkili olan faktorler incelenmistir.
Arastirmaci, ABCD egitiminin, katilimcilarin bilgi diizeyini ve aldiklar1 6nlemleri
arttrmak konusunda basarili bir program oldugunu gormiis ve dogal afetler ile ilgili
egitim programlarinin okul ile sinirli kalmayip okul diginda yapilacak egitim

calismalarinin da 6nemli oldugu sonucuna ulagmstir.

Ak, 2002 yilinda yaptig1 “Depremin Okul Dénemi Cocuklarinin (6-12 Yas)
Davraniglarina Etkilerinin Belirlenmesi Ve Degerlendirilmesi” adli yiiksek lisans
calismasmda drneklemi olusturan Bolu i1 Merkezindeki bes ilkdgretim okulundaki
420 ogrencinin %49.0'1 kiz, %51.0"1 erkek olup, %39.8'1 9 yas alt1 grubunda ve geri
kalan %60.2'si 9 yas ve lstii grubunda yer almistir. Cocuklarin hepsi en az bir
deprem yasamis ve yariya yakmin evleri, yaridan fazlasinin okullar1 hasar gordiigi
ogrenilmistir. Cocuklarin biiylik bir c¢ogunlugunun binada ve cadirda yapilan
egitimden etkilendigi ve bununda istatistiksel acidan anlamli oldugu bulunmustur.
Ayrica Deprem sirasinda kizlarin daha ¢ok aglama davranisi, erkeklerin ise disari
cikma/birine ulagsmak i¢cin kosma davramisi gosterirken, her iki yas grubu ve
cinsiyette kendini koruma davranisinin yeterli olmadigi belirlenmistir. Deprem
sirasinda aileyi diiglinmenin her iki yas grubunda ve cinsiyette ilk sirayr aldigi
bulunmustur. Kiz ve erkeklerin tamamma yakiin yasantilarinin depremde
etkilendigini ve bu etkilenigin istatistiksel yonden erkeklerde anlamli bir fark

yarattig1 bulunmugtur.
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Aksoy (2013), “Depremi Yasamus Olan 9. Smif Ogrencilerinin “Deprem”
Kavramma Yonelik Algilarinmm Nitel Agidan Incelenmesi” adli calismasiyla
ortadgretim dokuzuncu smif dgrencilerinin, cografya konularmin igerisinde yer alan
“deprem” kavramini nasil algiladiklarini incelemistir. Calismada, dokuzuncu smnif
ogrencilerinin  “deprem” kavramina yonelik algilarinin belirlenmesi amaciyla
mecazlar yoluyla veri toplama ve dokiiman analizinden olusan nitel arastirma
teknikleri birlikte kullanilmistir. Calisma bulgularindan elde edilen verilere gore
katilimcilar deprem kavramima yonelik 40 farkli metafor iiretmislerdir. Katilimcilar
tarafindan olusturulmus metaforlardan yola c¢ikilarak olusturulmus metafor
kategorilerine (istenmeyen duygu/olay, yok edici gii¢, zarar veren dogal olay)
bakildiginda genelde depremin zarar veren ve istenilmeyen bir gii¢ olarak algilandig1
goriilmektedir. Arastirmact  c¢alismasimin sonunda, metaforlarm  ve
resim/karikatiirlerin 6zellikle dogal afeti yasamis bireylerin sahip olduklar1 algilari
belirlemede ve aciklamada gii¢lii birer arastirma araci olabilecegi ve deprem gibi
herkesin basina gelebilecek olan olaylarin 6gretiminde egitimciler tarafindan bu tiir
calismalarin yapilmasi gerektigi vurgulamistir. Ayrica, deprem disindaki diger dogal
afetlere maruz kalmis bireylerin de algilarinin ortaya konulmasi, bu sayede deprem
gibi ¢ok biiyiik zararlar verebilecek dogal afetlerin algilanmasindaki yanlisliklarin
ortaya konularak, bunlarm diizeltilmesi i¢in gerekli egitimlerin verilmesinin de

onemli oldugu yargisia varmustir.

Aydm’m 2010 yilinda yaptign “ilkdgretim Sekizinci Smif Ogrencilerinin
“Deprem” Kavramini Algilamalari: Fenomenografik Bir Analiz” adli arastirma
iilkemizdeki ilkogretim sekizinci smif Ogrencilerinin deprem kavramini nasil
algiladiklar1 tespit etmeye yoneliktir. Arastirmaya katilan ilkdgretim sekizinci smif
ogrencilerinin %22.7’s1 depremi “binalarin yikilmasi ve insanlarin 6lmesi”, %18.8’1
“levha hareketlerine bagli olarak meydana gelen enerji bosalmas1”, %16.7’s1 “dogal
afet”, %15.2’si “yerin sallanmas1”, %15.2’si “yerkabugunun ve fay hatlarinin
hareketine bagli olarak olusan sarsintilar” ve %8.5’1 “gerekli 6nlemler alindiginda
zararlar1 azaltilabilen bir afet” seklinde ifade etmislerdir. Ayrica, arastirmaya katilan

ilkogretim sekizinci sinif ogrencilerinden 14 tanesi (%3) deprem hakkinda higbir
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fikri olmadigini ifade etmislerdir.  Arastirmact calismasinin sonucunda ortaokul
sekizinci sinif Ogrencilerinin deprem kavrami ile ilgili tam bir tanimlama
yapamadiklarint ve bunun nedenlerinden birinin ilk ve ortaokullarda deprem

konularina yeterince yer verilmemis olmamasi olabileceginden s6z etmistir.

Demirkaya (2007), “Ilkdgretim Ogrencilerinin Deprem Kavrami Algilamalar:
Ve Depreme Iliskin Goriisleri Nelerdir?” adli makalesinin amaci ilkdgretim 5., 6. ve
7. smif Ogrencilerinin deprem kavrami algilamalarint ve depremin neden ve
sonuglarma iliskin goriislerini ortaya ¢ikarmaktir. Arastirmaci ¢aligmasi sirasinda 12
Mayis 1971 Burdur depreminin yasandigi Yazikdoy’de oOgrenimlerini siirdiiren
ilk6gretim 5., 6. ve 7. smif Ogrencilerinin deprem kavrami algilamalarmi ve
depremin neden ve sonuglarina iliskin goriislerini ortaya c¢ikarmistir. Arastirmaya
katilan 6grencilerin bir kismi1 depremi dogal bir afet olarak tanimlamiglardir. Bu
tanimlamanin “Dogal etkenlere bagli olarak yer kabugunda goriilen ve cogunlukla
yeryiiziinde bazi degisikliklere neden olabilen, kisa siireli titresim hareketlerine
deprem denir tanimina uygun oldugu goriilmektedir. Bazi 6grenciler, deprem sonucu
ortaya ¢ikan psikolojik unsurlar1 6n plana almislardir. Bu 6grenciler korku, hiiziin,
iizlintii gibi duygulara vurgu yapmislardir. Bir grup 6grenci de deprem sonucunda
meydana gelen binalardaki hasar, 6liim, mal kaybi gibi konulara deginmislerdir.
[Ikogretim 6grencilerinin bir bdliimii depremin nedeni hakkinda herhangi bir bilgiye
sahip olmadiklarmi belirtmislerdir. Ogrencilerin bir bdliimii, depremin bilimsel
nedenine yakim nedenler gdstermislerdir. Ornegin; fay hatlarmin harekete gegmesi,
yerlesmelerin fay hatlar1 iizerine kurulmasi vb. Ogrencilerin bir kismu ise bilim dis1
nedenler gostermislerdir. Ornegin; Yaraticinin bizlere hazirlamis oldugu smavlardan
biridir, Okyanuslara niikleer bomba atilmasi, denizlerdeki dalgalarin ¢ogalip yeraltini
sarsmas1 vb. Arastirma sonucunda ilkdgretimin ilk yillarindan itibaren bireylerin
deprem konusunda bilinglendirilmeleri, kitle iletisim araclar1 yolu ile deprem igerikli
yaym ve belgesellerin izlenmesi, depreme karsi bilinglendirilme amach etkinliklerin

ve tatbikatlarin diizenlenmesi yoniinde 6nerilerde bulunmustur.

Ozgen, Unald1 ve Bindak (2011) “ Ogretmen Adaylarmin Dogal Afetler

Konusuna Yénelik “Etkili Ogrenme Bigimleri”nin Belirlenmesi” adhi makale ile

40



dogal afetler konusunun etkili 6grenme bigimlerini saptamak istemislerdir. Analizler
sonucunda, 6gretmen adaylarinin -gesitli degiskenlere gore- “dogal afetler” konusunu
cogunlukla “gorsel O6grenme” bigiminde tercih ettikleri, buna karsin “bireysel
ogrenme” biciminin ise aday ogretmenler tarafindan daha az tercih edilen 6grenme
stili oldugu istatistiksel olarak tespit edilmistir. Her bireyin bilgiyi 6grenme bi¢imi
farkli oldugu i¢in bilgiye ulasma, onu kavrama, 6grenme ve aktarma bigimi de farkli
olacaktir. Arastirmacilar sonug olarak her bireyin bilgiye ulasma ve onu 6grenmesi
ile sahip oldugu bilgiyi aktarmasi veya kullanmasmin farkl olabilecegi, dolayisiyla,
ogrencilere Ogretilecek temalari, onlarin 6grenim bi¢imi tercihlerini gdz Oniine
alarak uygun yontem ve uygulamalar ile gergeklestirilmesi gerektigi ilizerinde

durmuslardir.
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BOLUM 3
YONTEM

3.1. ARASTIRMA MODELI

Aragtirmamiz tarama modelinde olup tarama modeli ise ge¢miste ve halen
var olan bir durumu mevcut sekli ile betimlemeyi amaclar. Arastirmaya konu olan
olay, birey ya da nesne, kendi kosullar1 i¢inde var oldugu gibi tanimlanmaya ¢alisilir.

Onlar1 herhangi bir sekilde degistirme, etkileme ¢abasi gosterilmez (Aksoy, 2006).

Tarama modelinin de c¢esitli agilardan smiflandirildigr géz Onilinde
bulundurulursa bu calismanin genel tarama modeline uygun oldugu yargisina varilir.
Genel tarama modeli, ¢cok sayida elemandan olusan bir evrende, evren hakkinda
genel bir yargiya varmak amaci ile evrenin tiimii ya da ondan alinacak bir grup,

ornek ya da 6rneklem {izerinde yapilan tarama diizenlemeleridir.

3.2. ARASTIRMANIN EVRENI VE ORNEKLEMI

Arastirmanin evreni yedi cografi bolgeden tesadiifii yolla se¢ilmis birer ilde
8.smifta 6grenim goren 425.047 6grenciden olusmaktadir. Arastirma Orneklemi ise
her ilden tesadiifii 6rnekleme yoluyla se¢ilen birer ortaokul ve bu okullardan oranli

ornekleme yoluyla se¢ilen 384 sekizinci sinif 6grencisinden olusmaktadir.

3.3. VERI TOPLAMA ARACLARI

Veri toplama araci olarak kullanilan 6l¢ek iki boliimden olusmaktadir. 11k
boliimde 6grencilerin kisisel 6zellikleri ve gegmis yasantilarina ait bilgileri edinmeyi
amaclayan sorular, ikinci boliimde ise Ogrencilerin dogal afetlerle ilgili bilgi

diizeylerini 6lgmeye yonelik hazirlanan dogru-yanlis testi yer almaktadir.

Veri toplama aracinim ilk boliimii olusturulurken dgrencilerin dogal afetlerle

ilgili bilgi diizeylerini etkileyebilecek cesitli degiskenler belirlenmis ve bu



faktorlerden uzman goriislerine de bagvurularak en etkili olabilecekler anketin
icerisine dahil edilmistir. Veri toplama aracinin ikinci boliimiinde ise Tirkiye’yi en
fazla etkileyen dogal afetler olarak deprem, sel, heyelan ve ¢1g konu basliklar1 olarak
belirlenmistir. Bu konu basliklarina uygun olarak dlgcek maddeleri gelistirilirken Afet
Isleri Genel Miidiirliigii (AIGM) ve Meteoroloji Genel Miidiirliigiiniin (MGM) ilgili
konularda hazirlamis oldugu kitap ve dergilerden yararlanilmistir. Ayrica internet
iizerinden de dogal afetler tizerine ¢aligma yapan resmi ve 6zel kuruluslarin yaymlari
incelenmistir. Bu veriler ilkogretim Sosyal Bilgiler 6gretim programina yer alan
afetlerle ilgili kazanmmlarla karsilastirilmistir. Son diizenlemelerden sonra anket
uzman gorisleri de almarak kapsam gecerliligi saglanilmig ve 37 madde ile
uygulamaya hazir hale getirilmistir. On uygulama Ankara Ug Evler Ilkdgretim
okulunda 42 6grenciye uygulanmustir. On uygulamadan sonra yapilan madde
analizinde madde toplam korelasyonu .30’un iizerinde olan 22 madde ile madde
toplam korelasyonu .20 ile .30 arasinda olan 12 maddenin 6lgege alinmasi ve madde
toplam korelasyonu .20’nin altinda kalan 3 maddenin ise Slgekten ¢ikarilmasina
karar verilmistir. Bu haliyle 6l¢ek igerisinde 6 adet sel, 7 adet heyelan, 6 adet ¢1g ve
15 adet depremle ilgili madde yer almaktadir. Deprem sorularmin diger afet tiirlerine
gore fazla olmasi, bu afet tiiriiniin yaygin etkisinin daha fazla olmasi ve iilke capinda
daha fazla tizerinde durulmasmdan dolayidir. Buna bagh olarak da bu konu 6gretim
programlarinda daha genis olarak islenmistir. Bu sorularin sorulmasindaki amag
Ogrencilerin bu afetlerin tanimlamalarin1 ve afetlerin zararlarin1 en aza indirgeme

adina sahip olduklar1 bilgi diizeylerini 6lgmektir.

Arastirmada kullanilan Basar1 testinin madde analizi sonuglar1 Tablo 4 ‘de
verilmistir.
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Tablo4 : Basar testinin madde analiz sonuclar

Madde No Ortalama Madde-Toplam Korelasyonu
1 ,9739 177
2 ,8642 ,246
3 5457 ,229
4 ,7807 ,268
5 ,8538 ,339
6 ,8590 ,261
7 ,8851 ,267
8 ,9243 ,255
9 ,6580 ,383
10 ,3055 257
11 ,9008 423
12 , 1285 412
13 ,7076 ,266
14 4883 ,300
15 ,9269 ,406
16 ,7990 ,215
17 ,8042 ,280
18 ,5013 435
19 ,6893 278
20 ,6319 ,251
21 5352 -,050
22 ,9608 ,355
23 , 7337 ,398
24 ,8903 372
25 5222 433
26 ,6423 459
27 ,8225 517
28 , 7624 432
29 ,8851 ,388
30 ,8486 453
31 ,8564 422
32 ,6919 ATT
33 , 7285 423
34 4256 ,085
35 6762 456
36 ,9008 476
37 ,7990 412

Genel olarak, madde-toplam korelasyonu .30 ve daha yiiksek olan maddelerin
bireyleri iyi aywt ettigi, .20-.30 arasinda kalan maddelerin zorunlu goriilmesi
durumunda teste alinabilecegi veya maddenin diizeltilmesi gerektigi, .20° den daha
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diistik maddelerin ise teste alinmamas1 gerektigi sOylenebilir (Biiyiikoztiirk, 2003).
Tablo incelendiginde 1, 21 ve 34.maddelerin testten ¢ikarilmasina karar verilmistir.

3.4. VERILERIN ANALIZi

Bu arastrmada 8. Smif Ogrencilerinin dogal afetler konusundaki bilgi
diizeylerinin incelenmesi amaglanmistir. Arastirma verileri Parametrik testlerin temel
varsayimlarindan verilerin normal dagilip dagilmadigi ve grup varyanslarinin esit
olup olmadig1 agisindan incelenmistir. Arastirmanin bagimli degiskeni olan Basari
testinden elde edilen puanlarin dagilimi aritmetik ortalama, ortanca, carpiklik ve

basiklik degerleri ve Kolmogorov-Simirnov testi agisindan incelenmistir.

Tablo 5: Basar1 Testi Puanlarimin Dagiimina Iliskin Analiz Sonuclar

Oort. Ss  Ortanca Carpikhk Basikhk  Kolmogorov-
(Skewness) (Kurtosis) Smirnov

Istatistik p

Basan testi 27.50 27 28.00 -91 1.14 10 .00

Tablo 5 incelendiginde basar1 testi i¢in ¢arpiklik degeri -.91 olarak
bulunmustur. Basiklik degeri ise 1.14’diir. Basiklik ve ¢arpiklik katsayilarinin ideal
olarak +1 ve -1 arasinda olmasinin arzulandigi, ancak +2 ve -2 arasindaki degerlerin
de kabul edilebilir oldugu belirtilmektedir (Karaatli 2006: 6). Puanlarin ortalama ve
ortanca degerlerinin birbirine yakin olmamasi, ¢arpiklik ve basiklik katsayilarinin +1
smirlar1 igerisinde bulunmamasi, puanlarin normalden sapma gosterdigi seklinde
yorumlanabilir. Ayrica, Kolmogorov-Smirnov testi sonuglart anlamh ¢ikmistir (p<
0.05). Basar1 testi puanlarinin dagilim histogramlar1 Grafik 2’de verilmistir.
Varyanslarin homojenligi de “Leven’s Test of Equality” ile arastirilmis ve elde

edilen sonuglar Tablo 6 ’da verilmistir.
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Grafik 2 : Basan Testi Puanlarimin Dagilim Histogram

Tablo 6 : Basan Testi Puanlan Icin Levene Hata Varyanslan Esitligi Testi

Sonuclari

Gruplar F p
Cinsiyet 6.26 .013
Baba Egitim Diizeyi 2.19 .034
Anne Egitim Diizeyi 3.78 .011
Afet Egitimi Aldi mi1? 3.58 .059
Daha Once Afet Yasad: mi1? .000 .992
Afet Yasay‘e‘tnla‘\tn V"eya Yerleri 108 160

Gordi mii?
Ailesi Bilgilendirdi mi? 3.86 .050
Kendisini Koruyacak Kadar

Bilgisi Olduguna Inaniyor 2.94 .087

mu?

Tablo 6°da p degerlerinin herhangi bir afet egitim ald1 mi, her hangi bir afet
yasad1 m1, afet yasayanlar1 veya yerleri gérdii mi, ailesi tarafindan bilgilendirildi mi,

kendisini koruyacak kadar bilgisi olduguna inaniyor mu degiskenlerinde 0.05’den
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biiylik oldugu goriilmektedir. Bu durumda sozii edilen gruplarin basari testi
puanlarimin varyanslarimin esit oldugu soOylenebilir. Bu gruplarda parametrik
testlerden Bagimsiz Gruplar t Testi ve Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)
kullanilmistir Cinsiyet, baba egitim diizeyi ve anne egitim diizeyi degiskenlerinde ise
p degerleri 0.05’ten kiiciiktiir. Bu gruplarda ise basari testi puanlarinin varyanslarinin
esit olmadig1 sdylenebilir. Bu gruplarda ise Mann Whittney U testi ve Kruskal Wallis
H testi kullanilmistir.
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BOLUM 4
BULGULAR VE YORUM

4.1. 8. SINIF OGRENCILERININ DOGAL AFETLER HAKKINDAKI
BiLGi DUZEYLERINE ILISKiN BULGULAR

Arastirmanin problem climlesi olan 8. Sinif 6grencilerinin dogal afetler

hakkindaki basar1 testi puan ortalamalar1 ve standart sapmalari tablo 7° de verilmistir.

Tablo 7: Ogrencilerin Dogal Afetler Hakkindaki Basarn Testi Puan

Ortalamalan ve Standart Sapma Degerleri.

Soru
Afet Tiirii N X SS
Sayisi
Sel 6 384 5,8 1,18
Heyelan 7 384 4,7 1,53
Cig 6 384 4,9 1,38
Deprem 15 384 12,2 3,20
Tim
34 384 27,5 5,42
Sorular

Tablo 7’ye gore 8. smif 6grencilerin sel ile ilgili sorulara verdikleri dogru

cevap ortalamasi (X= 58); heyelan ile ilgili sorulara verdikleri dogru cevap
ortalamasi (X = 4,7); ¢18 ile ilgili sorulara verdikleri dogru cevap ortalamasi (X =
4,9); deprem ile ilgili sorulara verdikleri dogru cevap ortalamasi (X= 12,2)’ dir.
Ogrencilerin dlgekte dogal afetler ile ilgili biitiin sorulara verdikleri dogru cevap

ortalamast (X =27, 5)’tiir.



4.2. 8. SINIF OGRENCILERININ DOGAL AFETLERIN TANIMINI
YAPABILME DUZEYLERINE ILISKIN BULGULAR

Aragtirmanin birinci alt problemi olan 8. sinif 6grencilerinin dogal afetlerin
tanimin1 yapabilme diizeylerine iligkin frekans ve ylizde degerleri tablo 8 de

verilmektedir.

Tablo 8: Dogal afet tammmlamasim1 dogru ve yanhs yapan égrencilerin frekans ve

yiizde dagihim

Frekans Yiizde (%)
Dogru 210 54,7
Yanlis 174 45,3
Toplam 384 100

Tablo 8’ e gore 6grencilerin 210 (%54,7)’u dogal afet tanimlamasini dogru
yaparken 174 (%45,3)’0 ise dogal afet tanimlamasini dogru yapamamustir.
Ogrencilerin “Dogal afetler deprem, sel, ¢1§ ve bunun gibi durumlarda meydana
gelirler. Bazen de insanlarin can kaybina neden olurlar” seklindeki ifadeler dogru
cevap seklinde degerlendirilmislerdir. Ogrencilerin bu cevaplarm devami olarak da

9 (13

“belli belirsiz zamanlarda olusur”, “insan eli degmeyen dogal yollardan olusur”,
“Onlem alinmazsa etkileri daha fazla olur”, “6nlem alimmadig siirece ciddi sorunlara
yol acar” gibi ifadeleri de kullandiklar1 goriilmiistiir. Ogrencilerin yaln bir sekilde
“Dogal afet depremdir, seldir, ¢igdur” gibi ciimleleri kullanmalari, bunun yaninda
dogal afetler; “doganim bize bir oyunudur”, “yeryiiziindeki degisimlerdir”, “olmadik
bir anda her seyin karigmasidir”, gibi ifadeler dogru cevap olarak

degerlendirilmemislerdir.

4.3. 8. SINIF OGRENCILERININ CINSIYETLERINE iLiSKiN BULGULAR
Aragtirmanin ikinci alt problemi olan 8. sinif 6grencilerinin dogal afetler hakkindaki
bilgi diizeyleri cinsiyetlerine gore anlamli farklilik gdstermekte midir? sorusunun
cevabi1 Tablo 9’ da yer almaktadir.
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Tablo 9 : Cinsiyete Gore Ogrencilerin Basar1 Testi Puanlarimn Mann-Whitney
U testi sonuclar

Grup N X Sira Sira U p
Ortalamas1  Toplami
Kiz 174 27.2 189.06 32896.50
17671.50 75
Erkek 207 27.8 192.63 39874.50

Tablo 9’ a gore 6grencilerin dogal afetler hakkindaki bilgi diizeyleri erkek
ogrencilerin lehine olmakla birlikte, kiz (X =27.2) ve erkek (x=27.8) 6grencilerin
dogru cevap ortalamalarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur (p>.05).
Bu sonug¢ gostermektedir ki, 8. smif 6grencilerinin cinsiyet olarak bilgi diizeyleri

birbirlerine yakindir.

4.4. 8. SINIF OGRENCILERININ BABA EGITIiM DUZEYINE iLiSKIN
BULGULAR

Arastirmanin iigiincii alt problemi olan 8. smif 6grencilerinin dogal afetler
hakkindaki bilgi diizeyleri baba egitim diizeyine gore anlamh farklilik gostermekte

midir? sorusunun cevabi Tablo 10’ da yer almaktadir.

Tablo10 : Baba egitim diizeyine gore Ogrencilerin Basar1 Testi Puanlarin
Kruskal Wallis Testi Sonuclar

Gruplar N Sira Sd X? p Anlamli
Ortalamasi Fark
1 162 167.24 1-3
2 96 179.79 1-4
3 32.72 .00
3 65 213.76 2-4
4 61 256.94 3-4
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Tablo 10° a gore dgrencilerin basar1 testinden aldiklar1 puanlar baba egitim
diizeyine gore fakhilik gdstermektedir [X? @) =32.72, p<.05]. Farkin kaynagi Mann
Whitney U testi ile incelenmis ve farkliligin babasi ilkokul mezunu olanlar ile lise
mezunu olanlar; ilkokul mezunu olanlar ile {iniversite mezunu olanlar; ortaokul
mezunu olanlar ile {iniversite mezunu olanlar; lise mezunu olanlar ile tniversite

mezunu olanlar arasinda oldugu goriilmiistiir.

45. 8. SINIF OGRENCILERININ ANNE EGIiTiM DUZEYINE iLiSKiN
BULGULAR

Arastirmanin dordiincii alt problemi olan 8. sinif 6grencilerinin dogal afetler
hakkindaki bilgi diizeylerinin anne egitim diizeyine gére anlamli bir farklilik gosterip

gostermediginin bulgusu Tablo 11’ de yer almaktadir.

Tablo 11:Anne egitim diizeyine gore Ogrencilerin Basar1 Testi Puanlarmin
Kruskal Wallis Testi Sonuglari

Gruplar N Sira Sd X° p Anlamli
Ortalamasi Fark
1 220 174.39 1-3
2 74 178.32 1-4
3 33.76 .00
3 48 227.30 2-4
4 42 272.56 2-3

Tablo 11’e gore 6grencilerin basari testinden aldiklar1 puanlar baba egitim
diizeyine gore fakhilik gdstermektedir [X? @) =33.76, p<.05]. Farkin kaynag1 Mann
Whitney U testi ile incelenmis ve farkliligin annesi ilkokul mezunu olanlar ile lise
mezunu olanlar; ilkokul mezunu olanlar ile iiniversite mezunu olanlar; ortaokul
mezunu olanlar ile tniversite mezunu olanlar; ortaokul mezunu olanlar ile lise

mezunu olanlar arasinda oldugu goriilmiistiir.
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46. 8. SINIF OGRENCILERININ DOGAL AFET YASAYIP
YASAMADIKLARINA iLiSKiN BULGULAR

8. Smif 6grencilerinin dogal afetler hakkindaki bilgi diizeyleri kendilerinin
dogal afet yasaylp yasamadiklarna gore anlamli farklilik gostermekte midir?

sorusunun cevabi tablo 12’ de yer almaktadir.

Tablo 12: Ogrencilerin Dogal Afetler Hakkindaki Bilgi Diizeylerinin Daha Once
Afet Yasamis Olma Degiskenine Gore t- Testi Analizi Sonuclar

Boyutlar Grup N X SS df t p
Daha Once Afet ~ Evet 242 27,9 5,4
382 2,02 ,04
Yasadi m1? Hayrr 142 26,9 5,5
*p<.05

Tablo 12’ ye gore 6grencilerden daha once dogal afet yasamis olanlarin
bilgi diizeyleri (x=27.9) ile dogal afet yasamamis olanlar arasinda (X =26.9)
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir (p>.05). Bu durum gostermektedir ki,
ogrencilerin ge¢miste yasamis olduklar1 herhangi bir dogal afet onlarin konu ile ilgili

bilgi diizeylerine olumlu yonde katkida bulunmustur.

4.7. 8. SINIF OGRENCILERININ YASADIKLARI COGRAFi BOLGE
DEGISKENINE iLiSKiN BULGULAR

8. Smnif 6grencilerinin dogal afetler hakkindaki bilgi diizeylerinin yasadiklar:
cografi bolge degiskenine gore degerlendirilmesi iki farkli yolla gerceklestirilebilir.
Asagidaki semada 8. Smif 6grencilerinin cografi bolge degiskenine gore akademik

bilgi diizeylerinin tespitini saglayan 6rnek bir organizasyon semasi gosterilmektedir:
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Sel

Sekil 1: 8. Sinif dgrencilerinin Dogal afetler hakkindaki akademik bilgi

diizeylerinin dogal afet tiirii temel alinarak cografi bolgelere gore incelenmesi

[Ik semaya ait istatistiksel analiz 8. Smmf grencilerinin dogal afet tiirleri
hakkindaki bilgi diizeylerinin yasadiklar1 cografi bolge (il) degiskenine gore tek
yonlii varyans (Oneway ANOVA) analiz testi ile yapilmistir. Asagidaki tablo
ogrencilerin sel hakkindaki akademik bilgi diizeylerinin cografi bolge (il) faktoriine

gore degisebilirligini yansitmaktadir.

Tablo 13:Sel Afeti Ile Ilgili Dogru Cevaplarin Yasadiklan Il Degiskenine Gore
Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuclar1 (Oneway ANOVA)

Varyansin Kareler sd Kareler F p Anlamli fark
Kaynagi Toplami1 Ortalamasi

Gruplararas1 36,720 6 6,120 4,669 .000* [zmir -Istanbul
Gruplarigi 494,186 377 1,311 Istanbul-Sanlhurfa
Toplam 530,906 383 [zmir -Ankara

Ankara-Sanlurfa
[zmir-Mersin
[zmir-Ordu
[zmir-Bingdl

Mersin-Sanlwurfa

p< .05
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Tablo 13’ e gore 6grencilerin yasadiklari il ile sel dogal afeti hakkinda sahip
olduklar1 bilgi diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik vardir (p<.05). Bu sonug
gostermektedir ki Izmir’de yasayan 6grencilerin sel afeti ile ilgili puan ortalamalari (
X =6,4) diger cografi bolgelerde yer alan illerde (Istanbul(X =5,7); Ankara (X =5,7);
Mersin (x=5,9); Sanlwrfa (x=5,2); Ordu (x=5,7) ve Bingdl (X=5,6)’de yasayan
ogrencilerden, Ankara’da (x=5,7) ve Mersin’de( x =5,9) yasayan 6grencilerin dogru
cevap ortalamalari ise Sanlurfa’da (X =5,2) yasayan 6grencilerden daha ytiksektir.

8. Smuf Ogrencilerinin heyelan hakkindaki akademik bilgi diizeylerinin
yasadiklar1 cografi bolge (il) faktoriine gore degisebilirligi ile ilgili tablo asagida yer
almaktadir (Tablo 14).

Tablo 14: Heyelan Afeti ile Ilgili Dogru Cevaplarin Yasadiklari il Degiskenine
Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuclar1 (Oneway ANOVA)

Varyansin Kareler sd Kareler F p Anlaml fark
Kaynagi Toplami Ortalamasi

Gruplararas1 63,64 6 10,607 4,765 .000* Izmir- Istanbul
Gruplarici 839,270 377 2,226 [zmir -Ankara
Toplam 902,914 383 Ankara-Sanlurfa

[zmir- Sanlurfa
[zmir-Mersin
[zmir-Ordu
[zmir-Bingél
Mersin- Sanlurfa
Ordu- Sanhwurfa

Bing6l- Sanlwrfa

*p< .05
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Tablo 14’ ¢ gore dgrencilerin yasadiklari il ile heyelan dogal afeti hakkinda
sahip olduklar1 bilgi diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik vardir (p<.05). Bu bulgu
Izmir (X=5,6)’de yasayan ogrencilerin dogru cevap ortalamalarinin diger cografi
bolgelerde yer alan illerde (Istanbul (X =4,5); Ankara (X =4,7); Mersin (X =4,8);
Sanlurfa (x=4,0); Ordu (x=4,7) ve Bingol (x=4,7) yasayan Ogrencilerden daha
yiiksek, Ankara (X =4,7), Mersin (x=4,8), Ordu (x=4,7) ve Bingol’de (X =4,7)
yasayan ogrencilerin dogru cevap ortalamalarinin ise Sanlurfa’da (X =4,0) yasayan

ogrencilerden daha yiiksek oldugunun bir kanitidir.

8. Smif o&grencilerinin ¢1§ hakkindaki akademik bilgi diizeylerinin
yasadiklar1 cografi bolge (il) faktoriine gore degisebilirligi ile ilgili tablo asagida yer
almaktadir (Tablo 15).

Tablo 15: Cig Afeti ile ilgili Dogru Cevaplarin Yasadiklan il Degiskenine Gore
Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuclar1 (Oneway ANOVA)

Varyansin Kareler sd Kareler F p Anlamli fark
Kaynagi Toplami Ortalamasi

Gruplararas1 18,848 6 3,141 1,677 .005* Ankara-Sanlurfa
Gruplarigi 706,110 377 1,873 [zmir- Sanlurfa
Toplam 724,958 383 Izmir-Mersin
*p<.05

Tablo 15’ e gore 6grencilerin yasadiklari il ile ¢1g dogal afeti hakkinda sahip
olduklar1 bilgi diizeyleri arasinda anlamlhi bir farklihk vardir (p<.05). Izmir (X
=5,2)’de yasayan Ogrencilerin dogru cevap ortalamalart Mersin’de (X =5,2) ve

Sanlwirfa’da (X=4,4) yasayan 6grencilerden daha yiiksek olup, Ankara’da (X =5.0)
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yasayan Ogrencilerin dogru cevap ortalamalar1 ise Ordu (X =4,7) ve Bingol’de (X
=4,7) yasayan 6grencilerin dogru cevap ortalamalarindan daha yiiksektir.

8. Smif Ogrencilerinin deprem hakkindaki akademik bilgi diizeylerinin
yasadiklar1 cografi bolge (il) faktoriine gore degisebilirligi ile ilgili tablo asagida yer
almaktadir (Tablo16).

Tablo 16:Deprem Afeti le Tlgili Dogru Cevaplarin Yasadiklan il Degiskenine
Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonu¢lari (Oneway ANOVA)

Varyansin Kareler sd Kareler F p Anlaml fark

Kaynagi Toplami Ortalamas1

Gruplararas1 560,737 6 93,456 10,210 .000* izmir- Istanbul

Gruplarigi 3376,573 377 8,956 Ankara-Sanlurfa
Toplam 3937,310 383 [zmir- Sanlrfa
[zmir-Mersin

Ankara-Istanbul
Mersin- Sanlurfa
Ordu- Sanhwurfa
Ordu-Istanbul

Bingdl- Sanlurfa

*p< .05

Tablo 16” ya gore 6grencilerin yasadiklart il ile deprem dogal afeti hakkinda

sahip olduklar1 bilgi diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik vardir (p<.05). Izmir (X

=13,7)’de yasayan oOgrencilerin dogru cevap ortalamalarinin istanbul (X =11,5);

Sanlurfa (x=9,3) ve Mersin’de (X =12,5) yasayan Ogrencilerden; Ankara’da (X
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=12,7) yasayan ogrencilerin dogru cevap ortalamalarinmn istanbul (x=11,5) ve
Sanlwurfa’da (X =9,3) yasayan 6grencilerden; Ordu’da (x =13.3) yasayan 6grencilerin
dogru cevap ortalamalarmin Istanbul (X=11,5) ve Sanlurfa’da (x=9,3) yasayan
Ogrencilerden; Mersin’de (x=12,5) yasayan Ogrencilerin dogru cevap
ortalamalarinin Sanlhurfa’da (X =9,3) yasayan 6grencilerden ve Bingol’de ( x =13.09)

yasayan Ogrencilerin dogru cevap ortalamalarinin ise Sanlurfa’da (X =9,3) yasayan

ogrencilerden daha yiiksek ve istatistiksel olarak manidar oldugu goriilmektedir.

Istatistiksel analizleri gerceklestirmede kullamlan bir dier organizasyon

semasi ise asagidaki gibidir:

SI Heelan Cg Derem
 Scl_JHeyelanfl iz [iDeprem

Sekil 2: 8. Simif 6grencilerinin Dogal afetler hakkindaki akademik bilgi

diizeylerinin cografi bolge (i) temel alinarak dogal afet tiiriine gore incelenmesi

Yukaridaki semaya ait istatistiksel analizler 8. smif Ogrencilerinin
yasadiklar1 cografi bolge (il) degiskenine gore dogal afet tiirleri hakkindaki bilgi
diizeylerinin tespiti yiizde ve frekans hesaplamalar: ile yapilmistir. Asagidaki tablo
farkli cografi bolgelerde yasayan Ogrencilerin arastrma kapsamindaki dogal afet

tiirleri hakkindaki sorulara dogru cevap verme ylizdelerini gdstermektedir (Tablo
17).
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Tablo 17: 8. Simif 6grencilerinin illere gore dogal afet tiirii hakkindaki dogru

cevap ortalamalarinin yiizde dagilimi

iller Sel (%) Heyelan (%) Cig (%) Deprem (%) Tiim Sorular (%)
istanbul 81,71 64,42 69,71 71,81 71,89
Ankara 81,28 67,85 71,42 79,18 75,97
izmir 91,71 79,71 74,85 85,37 83,51
Mersin 84,57 68,28 66,57 77,87 75,18
Sanhurfa 74,28 56,71 63 58,31 61,94
Ordu 81,28 67,71 71 82,06 77,13
Bingol 79,85 67,14 70,57 81,81 76,54
Toplam 82,28 67,28 69,71 76,06 74,43

8. smif &grencilerinden Istanbul’da yasayan ogrencilerin sel ile ilgili
sorularin %82’sine, heyelan ile ilgili sorularin %64’lne, ¢i1g ile ilgili sorularin
%70’ine, deprem ile ilgili sorularin %72’sine, tiim sorularin ise %72’sine dogru

cevap verdikleri goriilmektedir.

8. smif Ogrencilerinden Ankara’da yasayan Ogrencilerin sel ile ilgili
sorularn %81’ine, heyelan ile ilgili sorularin %68’ine, ¢i1g ile ilgili sorularin
%71’ine, deprem ile ilgili sorularm %79’una, tiim sorularmn ise %76’sma dogru

cevap verdikleri goriilmektedir.

8. smif dgrencilerinden izmir’de yasayan 6grencilerin sel ile ilgili sorularin
%92’sine, heyelan ile ilgili sorularin %80’ine, ¢1g ile ilgili sorularm %75’ine,
deprem ile ilgili sorularin %85,’ine, tim sorularin ise %84’iine dogru cevap

verdikleri goriilmektedir.
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8. smif Ogrencilerinden Mersin’de yasayan Ogrencilerin sel ile ilgili
sorularin %85’ine, heyelan ile ilgili sorularin %68’ine, ¢i1g ile ilgili sorularin
%67’sine, deprem ile ilgili sorularin %78’ine, tiim sorularin ise %75’ine dogru cevap

verdikleri goriilmektedir.

8. smif Ogrencilerinden Sanlwrfa’da yasayan Ogrencilerin sel ile ilgili
sorularin %74’line, heyelan ile ilgili sorularin %57’sine, ¢1g ile ilgili sorularin
%63’iline, deprem ile ilgili sorularmm %58’ine, tiim sorularin ise %62’sine dogru

cevap verdikleri goriilmektedir.

8. smif dgrencilerinden Ordu’da yasayan 6grencilerin sel ile ilgili sorularin
%81 ine, heyelan ile ilgili sorularin %68 ine, ¢1g ile ilgili sorularin %71 ’ine, deprem
ile ilgili sorularin %82’sine, tiim sorularin ise %77’ine dogru cevap verdikleri

goriilmektedir.

8. simif 6grencilerinden Bingd1’de yasayan 6grencilerin sel ile ilgili sorularin
%80’ine, heyelan ile ilgili sorularin %67’sine, ¢ig ile ilgili sorularm %71 ine,
deprem ile ilgili sorularin %82’sine, tiim sorularin ise %76’sma dogru cevap

verdikleri goriilmektedir.

8. siif 6grencilerinin tiimii sel ile ilgili sorularin %82’sine, heyelan ile ilgili
sorularin %67’sine, ¢i1g ile ilgili sorularm %70’ine, deprem ile ilgili sorularin

%76’s1na, tiim sorularm ise %74’line dogru cevap verdikleri goriilmektedir.

4.8. 8. SINIF OGRENCILERININ MEDYADA DOGAL AFET YASAYAN
INSANLAR YA DA YERLER GORUP GORMEDIKLERINE ILISKIN
BULGULAR

8. swmif d6grencilerinin dogal afetler hakkindaki bilgi diizeyleri medyada dogal
afet yasayan insanlar ya da yerler goriip gormediklerine gore anlamli farklilik

gostermekte midir? sorusunun cevabi Tablo 18’ de verilmistir.
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Tablo 18: Ogrencilerin Dogal Afetler Hakkinda Bilgi Diizeylerinin Dogal Afet

yasamis Insanlar1 ya da Yerleri Gormiis Olma Degiskenine Gore t-Testi Analiz

Sonuclan
Boyutlar Grup N X sS df T p
Daha Once Afet Evet 357 27,8 5,2
Yasayanlar1 Gordii 382 4,1 ,000*
o Hayir 27 26,5 6,2
mii?
*p<.05

Tablo 18 e gore dgrencilerin herhangi bir medya aracindan (televizyon,
gazete, internet v.s) daha once dogal afet yagsamis insanlar1 gérmiis olanlarmin puan
ortalamasi ( X =27.8) daha 6nce dogal afet yasamis insanlar1 gormemis olanlardan (x
=26.5) yiiksek olup istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermektedir (p<.05).
Bu sonug, 6grencilerin daha 6nceden dogal afetleri tecriibe etmis kisileri herhangi bir
sekilde gérmelerinin onlarin dogal afetler ile ilgili akademik bilgi diizeylerine pozitif

yonde yansidigimi gostermektedir.

49. 8  SINIF OGRENCILERININ  AILELERI TARAFINDAN
BILGILENDIRILIP BILGILENDIRILMEDIKLERINE ILISKIN
BULGULAR

8. smif Ogrencilerinin dogal afetler hakkindaki bilgi diizeylerinin aileleri
tarafindan bilgilendirilip bilgilendirilmediklerine gore anlamli bir farklilik gosterip

gostermediginin cevabi Tablo 19” da verilmistir.
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Tablo 19: Ogrencilerin Dogal Afetler Hakkinda Bilgi Diizeylerinin Aileleri

Tarafindan Bilgilendirilme Degiskenine Gore t-Testi Analiz Sonug¢lan

Boyutlar Grup N X SS df t p
Ailesi Evet 299 27,8 52
S 382 21 ,036*
Bilgilendirdi mi? “fay;y 85 26,4 6,2
*p<.05

Tablo 19’ a gore aileleri tarafindan bilgilendirilmis 6grencilerin dogal afet
konusundaki bilgi diizeyler1 (x=27.8) aileleri tarafindan bilgilendirilmemis
ogrencilerin (X =26.4) bilgi diizeylerinden yiiksek olmakla birlikte aradaki puan
fark: istatistiksel agidan da anlamli bulunmustur (p<.05). Bu sonu¢ 6grencilerin
aileleri tarafindan bilgilendirilmelerinin dogal afetler konusunda sahip olduklar1 bilgi

diizeylerini olumlu yonde etkiledigini gostermektedir.

4.10. 8. SINIF OGRENCILERININ KENDILERINI KORUYACAK
DUZEYDE BILGI SAHIBi OLUP OLMADIKLARINA AIT YARGILARINA
ILISKIN BULGULAR

8. smif 6grencilerinin dogal afetler hakkindaki bilgi diizeylerinin kendilerini
koruyacak diizeyde bilgi sahibi olup olmadiklarina iliskin yargilarma iliskin

istatistiksel analiz Tablo 20’ de verilmistir.

Tablo 20: Ogrencilerin Dogal Afetler Hakkinda Bilgi Diizeylerine Bir Dogal
Afet Durumunda Kendilerini Koruyacak Kadar Bilgilerinin Olmasimin Etkisi t-

Testi Analiz Sonugclan

Boyutlar Grup N X SS df t p
Kendisini Evet 282 28,1 5

Koruyacak Kadar 382 3,69 ,000*
Hayrr 102 25,8 6

Bilgisi Var mi1?

*p< .05
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Tablo 20’ ye gore 6grencilerden dogal afetlerden kendilerini koruyacak kadar
bilgilerinin olduklarmi diisiinenlerin bilgi diizeyleri (x =28.1) kendilerini koruyacak
kadar bilgilerinin olmadigini diistinenlerin bilgi diizeylerinden (x=25.8) daha
yiikksek olup, aralarinda istatistiksel olarak manidar bir farklilik bulunmaktadir. Bu
sonug, 6grencilerin dogal afetler konusundaki bilgi diizeyleri ile onlarin kendilerini
koruyacak yeterli bilgi sahibi olma konusunda kendilerine duyduklar1 giiven

arasindaki pozitif bir korelasyon oldugunun gostergesidir.
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BOLUM 5

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu caligma, 8. sinif 6grencilerinin dogal afetler hakkindaki bilgi diizeylerini
Olgmek amaciyla yapilmis olup Ogrencilerin dogal afetler konusundaki bilgi
diizeylerine etki eden faktorlerin farkli degiskenler (cinsiyet, anne-baba egitim

diizeyi gibi) agisindan da incelenmesidir.

Arastirma kapsaminda yer alan 8. sinif 6grencilerinin 3/4’{iniin genel anlamda
dogal afetler hakkinda bilgi sahibi olduklar1 goriilmektedir. Ogrencilerin bilgi
diizeylerinin konu basliklarna (sel, heyelan, ¢18, deprem) baglh olarak
degerlendirmeleri yapildiginda ise, 6grencilerin sel ve deprem konusundaki bilgi
diizeylerinin heyelan ve ¢1g konusundaki bilgi diizeylerinden ¢ok daha fazla diizeyde
oldugu sonucuna ulasilmistir. Turan ve Kartal’m (2012) yaptiklar1 bir ¢alisma bu
sonucu destekler niteliktedir. Arastirmacilar, 5. smif 6grencileri ile yaptiklari nitel bir
calismada dogal afetlere ornekler vermelerini istemigler, 6grencilerin %95°1 sel ve
depremi ornek verirken, %60°1 ¢181 ve sadece %35°1 heyelant 6rnek vermislerdir.
Smif seviyesi géz ardi edilerek her iki aragtirmada da ortak olan bu sonug, selin
ozellikle goriilme siklig1 ve yaygin etkisi acisindan, depremin ise yasantilarin yani
sira hem 6gretim programinda yer alan kazanimlar ve ders kitaplari, hem de medya
araglar1 tarafindan agirlik verilen bir konu olmasindan dolayr heyelan ve ¢i1g
konularma oranla 8. smif Ogrencileri tarafindan daha iyi anlasildiklar1 seklinde

yorumlanabilmektedir.

Ogrencilerin %45’inin dogal afeti dogru bir sekilde tanimlayamamalari, bir
baska deyisle dogru bir sekilde ifade edememeleri arastrmanin “{iziici” olarak
nitelendirilebilecek bir diger sonucudur. Afetlerin {izerinde durulmasi gerekli ve en
onemli sonucu olan “can ve mal kaybi”nin 6grenciler tarafindan dile getirilmemis

olmas1 bdyle bir fikre sahip olunmasma neden olmustur. Nitekim Turan ve Kartal



(2012)’1n yaptig1 caligmada 5. smif 6grencilerinin %40’ dogal afetleri en fazla
“kendiliginden olan bir olay” olarak yorumlamalar1 ve yine Ogrencilerin dogal
afetleri can ve mal kaybina sebep olan bir olay olarak tanimlama oranlarinin diistik
diizeyde olmast (%15) bu arastrmanin sonuglar1 ile paralel olarak
degerlendirilebilecek bir bulgudur. Bu durum dogal afetler konusunun 6gretim
programindaki yerinin ve Ogrenme ortamindaki uygulamalarinin yeniden goézden

gecirilmesinin bir gerekgesi olarak kabul edilebilmektedir.

Arastirma sonucunda 8. smif Ogrencilerinin cinsiyet faktorii goz Oniinde
bulundurularak bilgi diizeyleri degerlendirildiginde, kiz ve erkek 6grenciler arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi goriilmiistiir. Nitekim boyle bir
sonu¢ kiz ve erkek dgrencilere egitim ve 6gretim ortaminda firsat esitligi tanindigi
varsayimindan yola g¢ikilarak beklenen bir sonug¢ olarak goriilebilir. Erdogan
(2009)’m yaptig1 arastirma da her ne kadar bu arastirmanin sonucunu destekler
nitelikte ise de Demirkaya (2007)’nin yaptig1 arastirma kiz 6grencilerin dogal afetler

konusunda erkek 6grencilerden daha fazla duyarl oldugu sonucuna ulagmaistir.

Anne-baba egitim diizeyi yiikseldikge, Ogrencilerin de bilgi diizeylerinin
arttigr gorilmiistiir. Anne ve babasi tiniversite mezunu olan 6grencilerin bilgi
diizeyleri, annesi ve babas1 ilkokul, ortaokul ve lise mezunu olanlara gore daha
yiiksektir. Bu sonug¢ anne ve babanin egitim diizeyinin onlarin bilgi diizeylerini de
artirdigr ve bu durumu c¢ocuklarina da olumlu bir sekilde yansittiklari seklinde

aciklanabilir.

Daha once bir afet yasamis ve yasamamis 6grenciler arasinda bilgi diizeyi
olarak anlamli bir fark tespit edilmistir. Daha 6nce afet yasamis insanlar1 ve yerleri
gbren Ogrenciler ile gormeyen Ogrencilerin bilgi diizeyleri arasinda da anlamli bir
fark tespit edilmistir. Bu sonu¢ Ogrencilerin yaparak-yasayarak 6grenme ilkesine
uygun olarak ge¢mis yasantilarin 6grencilerin konuya motivasyonu ve akilda
kalicilig1 agisindan O6neminin bir gostergesi olabilmektedir. Tag (2003)’in yaptigi
arastirma da bu sonucu destekler niteliktedir. Arastirmaci, anket calismasindan elde

ettigi verilerden yola ¢ikarak ogrencilerin daha Once bir dogal afet yasamis
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olmalarinin dogal afetler konusunun Ogretimine ilgiyi artirdigin1 ve yasantilardan

derslerde faydalanildig: goriisiinde olduklarini tespit etmistir.

Ogrencilerin yasadiklar1 cografi bdlgeler ile dogal afetler hakkindaki bilgi
diizeyleri arasinda da il bazinda anlamli farkliliklar goriilmektedir. Genel olarak
dogal afetler konusunda en yiiksek bilgi diizeyine sahip 6grenci grubu Izmir’de yer
alirken en dislik basar1 diizeyini gosteren ilimiz Sanlwrfa olarak tespit edilmistir.
Yine de illerin 6grencilerin o bolgede yasadiklar1 ya da yasama potansiyeline sahip
olduklar1 dogal afetler ile o dogal afetler hakkindaki bilgi diizeyleri arasinda anlamli

bir iligki bulunamamustir.

Ornek vermek gerekirse; hem depremi biiyiik bir siddette yasamis hem de
yasama potansiyeline sahip (gorsel ve basili yaymn organlari ¢ok sik dile getiriyor) bir
il olan Istanbul’da 6grencilerin deprem ile ilgili bilgi diizeylerinin diger bir¢ok ilde
(Ankara, Izmir, Mersin, Ordu, Bingdl) yer alan 6grenci gruplarindan daha diisiik
diizeyde olduklar1 goriilmektedir. Diger afet tiirleri i¢in de aynmi sekilde il

degiskeninin belirleyici olmadig1 da bu arastirmanin bir sonucudur.

Demirkaya (2007) da yaptig1 arastirmada ilkogretim 6grencilerinin depreme
yonelik tutum puanlarmin yasadiklari ¢cevre ile iligkili olmadigi yargisina ulagmistir.
Bu sonug, etkili bir sekilde gerceklestirilebilecek Ogretim uygulamalarmin
ogrencilerin kendi yakin c¢evrelerinde gerceklesmis ya da olasi bir dogal afet
hakkindaki motivasyonlarinin bilgi diizeylerine olan katkisindan daha etkili oldugu

yargisini yansitmaktadir.

Arastirmada ailesi tarafindan dogal afetlere kars1 bilgilendirilmis dgrencilerin
bilgi diizeylerinin diger Ogrencilere gore daha iist seviyede oldugu goriilmiistiir.
Ronan ve Johntson (2001) Yeni Zelanda’nin Aucland bolgesinde 7-13 yas arasindaki
436 ilkokul ve ortaokul 6grencisine yonelik ytiriittiikleri afet dncesi egitim programi
sonrasinda yaptiklar1 degerlendirmede O6grencilerin dogal afetler hakkindaki bilgi
diizeylerinin aileleri ile bilgi paylasimlar: ile dogru orantili oldugu ve ailelerin aktif
oldugu temel afet egitim programlarinda egitimlerin etkinliginin  ve

uygulanabilirliginin daha fazla oldugu sonucu (Akt. Ozgiiven 2006), bu calismadan
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elde edilen bulgularin sonucuna paralel olarak degerlendirilebilecek bir durumdur.
Ailelerin genel anlamda ¢ocuklarinin her tiirlii egitim-6gretim uygulamalarinda aktif
olarak siirece dahil olmalarinin etkili oldugu diisliniildiiglinde bu sonucun

yadirganamaz oldugu diistiniilmektedir.

Dogal afetler karsisinda kendisini koruyacak kadar bilgisi oldugunu ifade
eden Ogrenciler, bilgisi olmadigini ifade eden G6grencilere gore daha fazla dogru
cevap vermiglerdir. Arastirmanin soézii edilen bu sonucundan yola ¢ikilarak soyle bir
genelleme yapilabilir: Ogrencilerin herhangi bir konu ile ilgili akademik bilgi
diizeylerinin  yiiksekligi onlarin o konu ile ilgili kendi yasantilarinda
karsilagabilecekleri  problemleri asabilmeleri hususunda kendilerine olan

Ozgiivenlerini de artiric1 bir unsurdur.

Oneriler:
Arastirmanin sonuglarindan elde edilen bulgulara da dayali olarak tilkemizde

etkili bir dogal afetler egitimi verilebilmesi i¢in su oneriler sunulabilir:

Dogal afet egitimi resmi egitim ve 6gretim kurumlarinda ¢ok boyutlu olarak

uygulanabilmelidir. Bu boyutlar1 detaylandirmak gerekirse;

Ogretim programi ile ilgili boyutta; dogal afetler konusunun daha kapsamli
ve derin bir sekilde Ogretimine imkan saglayan bir Ogretim planlamasinin
gerceklesmesi gerekmektedir. Nitekim bu planlama dahilinde dogal afet tiirleri
arasinda daha dengeli bir dagilim yapilabilir. Bunun yaninda dogal afetler konusunun

ogretimi her sinif diizeyinde ve sarmal bir sekilde mutlaka yer almalidir.

Okullarda afet egitimi, “Dogal Afetler” dersi ad1 altinda se¢meli veya zorunlu
bir ders olarak okutulabilir. Bu da konu hakkindaki hassasiyeti biitiin bir egitim,
ogretim hayat1 boyunca dgrencilere hatirlatacaktir. Ilkdgretimden lise sonuna kadar,

icerigi bir dnceki seneye gore daha kapsamli olan bir ders seklinde islenebilir.

Ogretim uygulamalart ve etkinlikleri boyutunda; dogal afetler konusunun
ogretimini geleneksel O0gretim yaklasimi (diiz anlatim, soru-cevap gibi) ile degil

ogrenme ortaminda 6grencileri de aktif kilacak onlar1 6grenme siirecine dahil edecek
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farkli 6gretim yontem ve teknikleri (drama, gezi-gbzlem, Ornek olay gibi)

uygulanarak gerceklestirilmelidir.

Osretim arag-geregleri boyutunda; dogal afetler konusunun ogretiminde
sadece ders kitab1 ya da basili haritalarin yeterli olmayacag: diisiiniilerek farkl bilgi
ve iletisim teknolojileri, medya araclar1 ve etkilesimli materyaller 6gretim ortaminda
ise kosulmalidir. Coklu ortamlarda 6grenme, 6grencilerin farkli biligsel ve sosyal

becerilerini aktif hale getirecektir.

Yakindan uzaga ilkesi g6z oniinde bulundurularak 6grencilerin yasadiklari
cografi bolgede en fazla karsilasabilecekleri dogal afetler konusunda ders igerisinde
ve ders disinda cesitli aktif ve siirekli egitim-6gretim faaliyetleri diizenlenmelidir. Bu
faaliyetler sirasinda okul-aile igbirligi de 6n planda tutulmali, ebeveynlerin kendi
bilinglilik diizeylerini artrmaya ve kendi bilgilerini de c¢ocuklarina aktarmaya
yardimer ve yol gosterici uygulamalar gerceklestirilmelidir. Ogrencinin bu konuda

aile ile bilgi paylagiminin 6nemi her firsatta vurgulanmalidir.

Dogal afetler konusunun 6gretiminin sadece formal 6gretim kurumlarinda
degil de “yasam boyu O6grenme” siirecinde toplumun her kesiminden her yas
diizeyindeki insanlar1 ilgilendirdigi g6z Oniinde bulunduruldugunda toplumu
bilgilendirmek, hazirligi artirmak, problemi glindemde tutmak i¢in bilinglendirme
kampanyalarinin ~ diizenlendigi  bilinmektedir. Bu kampanyalardan ortaokul
ogrencilerini haberdar etmek ve onlarin da bu aktivitelerde gérev yapmalarmi ve
sorumluluklar almalarmi tesvik etmek, onlarin sorumlu birer vatandas olarak

topluma kazandirilmalarinda 6nemli derecede etkili olacaktir.

Dogal afetler konusunun gerek  egitim-6gretim  kurumlarmda
zenginlestirilmis bir sekilde ogretimi gerceklestirilirken, gerekse ders dist
uygulamalarda, ilgili kurum ve kuruluslara ait konu uzmanlarindan bilgi destegi
alimmali ve bu bilgilerin hayata gecirilmesine imkan saglayan uygulamalar da

gerceklestirilebilmelidir.
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EKLER

KISISEL BILGI FORMU
Sevgili 6grenciler,

Bu form dogal afetler hakkindaki bilgi diizeyinizi 6l¢gmek amaciyla hazirlanmigtir.
Bilimsel bir arastirmada kullanilacagi i¢in liitfen sizin i¢in dogru olan bilgileri

yaziniz.

1. Yasimz:
2. Cinsiyetiniz:
3. Baba egitim durumu

Ilkokul () Ortaokul( ) Lise( ) Universite ( )
4. Anne egitim durumu

Ilkokul () Ortaokul( ) Lise( ) Universite ( )
5. Dogal afet nedir biliyor musunuz?

Evet () Haywr ()

Cevabiniz evet ise dogal afetin ne oldugunu asagiya yaziniz.
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10.

Daha once dogal afetler (deprem, sel, ¢1g vb.) hakkinda herhangi bir

egitim aldimiz m?
Evet () Hayir ()
Daha 6nce herhangi bir dogal afet (deprem, sel, ¢1g vb. ) yasadiniz nm?

Evet () Hayir ()

Daha once televizyon, gazete gibi gorsel iletisim araclarinda dogal afetler

(deprem, sel, ¢c1g vb.) yasamis insanlar veya yerler gordiiniiz mii?

Evet () Hayr ()

Aileniz sizi dogal afetlere(deprem, sel, ¢c1g vb.) karsi bilgilendirdi mi?
Evet () Hayir ()

Herhangi bir doga afet (deprem, sel, ¢1g vb.) durumunda kendinizi

koruyacak kadar bilginiz oldugunu diisiiniiyor musunuz?

Evet () Haywr ()
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BASARI TESTI

Ac¢iklama: 37 Adet Dogru-Yanls test maddesi verilmistir.
Liitfen bilmediginiz soruya cevap vermeyiniz

DOGRU

YANLIS

SEL

Seller yagisl donemlerde meydana gelir

Nehir yataklarinin amaci diginda kullanilmasi sele neden olur

Selden korunmak igin nehir yataklarina ev yapmamaliyiz

Sel sirasinda evin disinda bulunuyorsak hemen yiiksek bir yere ¢ikmaliyiz

Sel sirasinda Islak yerlerde elektrikli aletleri kullanmak tehlikeli degildir

Sel sirasinda arabadaysak sularin bulundugu bélgede araba kullanmak tehlikelidir

HEYELAN

Heyelan yamag asaglya toprak kaymasidir

Heyelan barajlarin yikilmasidir

Kurak bolgelerde heyelan daha ¢ok olur

Heyelanlar tarim alanlarinin zarar gérmesine neden olabilir

Seller dag eteklerindeki yerlesim yerleri igin heyelan tehlikesi de meydana
getirebilirler

Asiri yagis heyelan riskini arttirr

Yamaglarin egimli olmasi heyelan riskini azaltir

CIG

Ci1g kar tabakalarinin yamagtan asagiya kaymasidir

Ci1g olugmasi icin asiri kar yagisi gereklidir

Guglu yer sarsintilan ¢iga neden olur

Ci1g olaylar Tirkiye” de en ok Marmara bolgesinde gordlir

Ci1g sirasinda bulundugumuz alandan hizli bir sekilde kenarlara dogru kagmaliyiz

Kayak yapiyorken ¢ig olursa, kayaklar gikarip sabit bir cisme tutunmaya galismaliyiz
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DEPREM

1
Yerkabugunda goriilen kirilmalar sonucu olusan ani sarsintilara deprem denir
2
Depremlere neden olan yerkabugundaki kiriklara fay adi verilir
3 I . .
Depremler tilkemizde dogal afetler icinde en ¢ok can ve mal kaybina neden olurlar
4
Depremler ay ve glines tutulmalarinin ardindan olurlar
5 . . we g e . . . .
Turkiye’nin blttin bolgeleri ayni oranda deprem riski tasir
6 ) .
Depremden sonra daha kiiglik siddette artgi sarsintilar olabilir
7
Depremin en fazla etkiledigi bolgeler faylara yakin bélgelerdir
8
Kaliteli insaat malzemeleri kullanmak depremlerin zararlarini azaltir
9 Dolaplarin ve kitapliklarin devrilmesi deprem sirasinda evimizde tehlike kaynagi
olabilir
10
Depremden Once esyalari sabitlemek riskleri azaltmak igin en etkili yoldur
11
Miizik seti, televizyon gibi aletleri yiiksek yerlere koymak riskleri azaltir
12
Merdiven ve merdiven bosluklari deprem sirasinda glvenli yerlerdir
13 .
Deprem sirasinda aragtaysaniz en yakin tiinele siginmak gerekir
14
Depremde disaridaysak agik alanlarda durup, binalardan uzak durmak gerekir
15

Deprem sirasinda balkonlara ¢ikmak glivenligimizi arttirir

77




OZGECMIS

1975 Yilinda Ankara’da dogmustur. Ankara Anittepe ilkégretim Okulu, Anittepe
Ortaokulu ve Anittepe Lisesini sirasiyla bitirmistir. 1993 Yilinda girdigi Ankara Universitesi
Bilgisayar Programciligi boliminden 1995 yilinda mezun olmustur. 1996 Yilinda girdigi
Nigde niversitesi Cografya Ogretmenligi Bélimiinden 2000 yilinda mezun olmustur. 2000 —
2010 yillar arasinda Nigde ve Ankara illerinde gesitli 6zel egitim kurumlarinda 6gretmenlik
yapmistir. 2010 Yilindan bu yana Ankara’da Milli Egitim Bakanligina bagl liselerde

o0gretmenlik yapmaktadir. Evli 2 gocuk babasidir.

78



	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7

