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6. SINIF OGRENCILERININ DOGAL AFETLERE YONELIK BIiLiSSEL
YAPILARININ KELIME ILISKILENDIRME TESTI (KiT) YOLUYLA
INCELENMESI

GENCOGLU, Sidika Ezgi
Sosyal Bilgiler Ogretim Programi Bilim Dal1
Tez Danismani: Dog. Dr. Halil TOKCAN
Subat 2019, 66 sayfa

Bu calismanin temel amaci, tamamlayici bir 6lgme degerlendirme teknigi olan
Kelime Iliskilendirme Testi aracilifiyla 6.smif 6grencilerinin dogal afetlere yonelik
biligsel yapilarini ortaya koymaktir. Arastirmanin ¢alisma grubunu, Kayseri ili incesu
ilgesinde bulunan Milli Egitim Miidiirliigiine bagli dort ortaokulda 6grenim goren 300
6.smif oOgrencisi (140 erkek-160 kiz) olusturmaktadir. Arastirmada kelime
iliskilendirme testi (KiT) kullanilmistir. Testi olusturmak amaciyla dogal afetleri
olusturan sekiz tane anahtar kavram(deprem, sel, kuraklik, erozyon, heyelan, ¢i1g,
orman yangini, tsunami) secilmistir. Test sonucunda elde edilen verilerden hareketle
bir frekans tablosu olusturulmustur. Calisma sonuglarma gore KIT’te bulunan dogal
afetlerden ¢1g, sel, heyelan ve deprem anahtar kavramlarimi 200 ve iizeri 6grenci
cesitli kelimelerle iliskilendirmistir. Biitiin dogal afetler sonucunda iiretilen cevap
kavramlara bakildiginda 6liim cevabi ortak cevap olmustur. Deprem anahtar kavrami
sonucunda Van ve Kizilay cevap kavramlar ortaya ¢ikmistir. Bu da Ogrencilerin
giincel olaylan takip ettigini gostermektedir. Ayrica 6grencilerin yapilan bu ¢alisma
sonucunda erozyon anahtar kavramini toprak kaymasi ve kayma kelimeleri ile
iligkilendirdigi goriilmiistiir. Bu da 6grencilerin erozyon kavramina yonelik kavram
yanilgist yasadigimi gostermektedir. Sonug olarak, kelime iliskilendirme testinin
bilissel yapiy1 ortaya ¢ikarmada ve kavram yanilgilarini tespit etmede etkili bir teknik
oldugu soylenebilir. Bu amagla, yapilacak olan caligmalarin sayisinin arttirilmasi
onerilmektedir.

Anahtar Kavramlar: Dogal Afet, Bilissel Yapi, Kelime Iliskilendirme
Testi(KiT)
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ABSTRACT
MASTER’S THESIS

INVESTIGETION THE 6TH GRADE STUDENTS PERCEPTIONS ABOUT
NATURAL DISASTER TROUGH THE WORD ASSOCIATION TESTS

GENCOGLU, Sidika Ezgi
Social Studies Education
Advisor: Associate Professor Halil TOKCAN
February 2019, 66 pages

The main aim of this study is to reveal the cognitive structures of 6th grade
students towards natural disasters through the Word Correlation Test which is a
complementary measurement and evaluation technique. The study group consisted of
300 6th grade students (140 boys-160 girls) who were studying in four secondary
schools in the province of incesu in the province of Kayseri. The word association test
(SEE) was used in the study. Eight key concepts (earthquakes, floods, droughts,
erosion, landslides, avalanches, forest fires, tsunamis) were selected to generate the
test. Based on the data obtained from the test, a frequency table was created.
According to the results of the study, 200 and more students related to the concepts of
avalanche, flood, landslide and earthquake from natural disasters in the SEE were
associated with various words. When we look at the answer concepts produced as a
result of all natural disasters, the death response was the common answer. Van and
Red Crescent response concepts emerged as a result of the earthquake key concept.
This shows that students follow current events. In addition, it was observed that the
students attributed the concept of erosion to landslide and slip. This shows that
students experience a misconception about erosion. In conclusion, it can be said that
the word association test is an effective technique to reveal the cognitive structure and
to identify misconceptions. For this purpose, it is recommended to increase the

number of studies.

Key Words: Natural Disaster, Cognitive Structure, Word Association Test
(KIT)
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ON SOz

Hemen her giin diinyanin degisik yerlerinde yasanan dogal afetlere tanik
olmaktayiz. Bu yasanan dogal afetler bazen doganin dogrudan tepkisi bazense
insanlarin bireysel ve toplumsal etkinlikleri sonucunda meydana gelmektedir. Her ne
sebeple olursa olsun yasanan bu dogal afetler can ve mal kayiplarina neden

olmaktadir.

Son derece acimasiz olan bu doga olaylarinin bir¢ogunun onceden tahmin
edilmesi ve Onlenmesi de miimkiin degildir. Fakat yasanan bu dogal afetleri iyi
tanimak, olusumlarin1 6nceden tespit edebilmek i¢in gerekli ¢alismalar1 yapmak ve
olast bir afetin zararlarinin azaltilmasi i¢in gerekli onlemleri almak insanlarin basta
gelen gorevlerinden biri olmalidir. Bu sebeple gerek okullarda gerekse giinliik
hayatimizda dogal afetlerle nasil miicadele edilir ve bilingli bir sekilde nasil 6nlenir

onun egitimi verilmelidir.

Bu baglamda bu tezde 6grencilerin dogal afetlere yonelik biligsel yapilar
irdelenmis ve bu konuda ne derece kavram yanilgilar var tespit edilmistir. Meydana
gelen bu kavram yanilgilarinin giderilmesi konusunda 6gretmenlere 6nemli vazifeler
diismektedir. Kavram yanilgilarint gidermenin yaninda oOnceden tespit etme
konusunda da 6gretmenlere 6nemli gorevler diismektedir. Bu yiizden hem kavram
yanilgilarin1 algilama hem de giderme konusunda bu caligmanin dgretmenlere 6rnek

bir ¢alisma olmasi amaglanmustir.

Calismamin her asamasinda benden bilgi, tecriibe ve yardimlarini esirgemeyen
cok kiymetli danigmanim Dog¢. Dr. Halil TOKCAN’ a sonsuz sevgi ve tesekkiirlerimi

sunarim.

Bagtan beri her zaman yanimda olan maddi-manevi benden emegini
esirgemeyen sevgili aileme minnet duygularimla birlikte ¢ok tesekkiir ederim. Benim
icin oldukca zorlu gecen bu siirecte destegini esirgemeyen sevgili esim Yal¢in’ a gok
tesekkiir ederim. Calismami yiiriittiigiim uygulama okullarindaki midiir ve
Ogretmenlere anlayis ve yardimlart igin tesekkiir ederim. Ayrica arastirmada
bilgilerine basvurdugum calisma grubum olan 300 altinc1 simif 6grencisine ayri ayri

tesekkiir ederim.

Sidika Ezgi GENCOGLU
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I. BOLUM
GIRIS

Bu bdliimde arastirmanin problem durumu, problem ciimlesi, alt problemler,
arastirmanin amaci, 6nemi, sinirliliklari, varsayimlar1 ve arastirmada yer alan ¢esitli

kavramlarin tanimlar iizerinde durulmustur.
1.1. PROBLEM DURUMU

Diinyamiz, var oldugu giinden giinlimiize kadar gecen siirecte, Ozellikle de
insanlarin ortaya ¢iktig1 zamana kadar ¢ok sayida ve cesitli boyutta dogal olaylara
sahne olmustur. Afet taniminin bile yetersiz kaldigi, inanilmaz boyuttaki bu dogal
olaylar ve bunlarin sonucunda ortaya ¢ikan tablolarin, insanlarin tarih sahnesine ¢iktig1
2 milyon yil 6nce son buldugu ve diinyamizin bugiinkii gériiniimiine kavustugu kabul

edilmektedir.

Dogal olarak o giinden bu giine kadar gecen stirecte de, birgok tehlikeli dogal
olaylar yasanmis ve halen de yasanmaktadir. Siiphesiz bundan sonra da yasanacaktir.
Ancak bunlarin pek ¢ogu doganin kendi varligimi siirdiirebilmesi i¢in gerekli olan
olaylardir. Bu tehlikeli dogal olaylarin degisik etkenlerle, beklenmeyen yerde,
beklenmeyen siddette ve sekilde olmasi ve sonucunda biiyiik can ve mal kayiplarinin
goriilmesi durumunda bir dogal afet sz konusu olmaktadir (Sahin ve Sipahioglu,

2002).

Ogrencilerin dogal afetlere yonelik bilissel yapilarmi yoklayan bu arastirmada
son yillarda sikca kullamlan kelime iliskilendirme testi (KIiT) kullanilmustir.
Calismanin dogal afetler, dogal afet ile ilgili kavramlar, bu kavramlar1 algilama,
iliskilendirme ve bu kavramlara yonelik yanilgilarin tespit edilmesi konusunda yarar

saglayacagi ve bu alandaki ¢alismalara 6rnek olacagi diisiintilmiistiir.
1.2. PROBLEM CUMLESI
6.sin1f 6grencilerinin dogal afetlere iliskin bilissel yapilar1 nelerdir?
1.2.1. Alt Problemler

1. 6.smif 6grencilerinin depreme iliskin biligsel yapilar1 nelerdir?



6.smif 6grencilerinin ¢i1ga iliskin biligsel yapilar1 nelerdir?
6.smif 6grencilerinin erozyona iligkin biligsel yapilar1 nelerdir?
6.s1n1f 6grencilerinin sele iligkin biligsel yapilari nelerdir?

6.s1mif 6grencilerinin kurakliga iligkin biligsel yapilar1 nelerdir?

A O i

6.smif  Ogrencilerinin  orman  yanginlarina iliskin  biligsel  yapilar
nelerdir?
7. 6.smif dgrencilerinin tsunamiye iliskin biligsel yapilar1 nelerdir?

8. 6.smif 0grencilerinin heyelana iliskin biligsel yapilar nelerdir?
1.3. ARASTIRMANIN AMACI

Bu arastirmanin temel amaci tamamlayic1 bir 6lgme degerlendirme teknigi
olan KiT ile altinc1 sinif dgrencilerinin dogal afetlere iliskin biligsel yapilarinin tespit

edilmesidir.
1.4. ARASTIRMANIN ONEMI

Insanlik tarihi boyunca yasanan dogal afetler, bugiine kadar biiyiik can ve mal
kayiplarina neden olmustur. Diinyanin bazi bolgeleri depremden biiyiikk zarar
goriirken, baz1 yerleri lavlarin kiillerin, ¢amurlarin, gél ve deniz sularinin altinda
kalmistir. Kurakligin etkili oldugu yerlerde ise; susuzluktan, kitliktan, acliktan ve
salgin hastaliklardan ¢ok sayida insan ve hayvan yasamini yitirmis ve
yitirmektedir(Sahin ve Sipahioglu,2002).Bu nedenle hemen her yastaki bireye afet

kiiltiirii ve afetle miicadele bilincinin verilmesi gerekmektedir.

Dogal afetlerin verdigi zararlar sadece yok olan eserler, topraklarla, can ve mal
kayiplariyla sinirli degildir. Bunlarin ekonomik ve 6zellikle de sosyal boyutlar1 daha
grifttir. Ciinkii sosyal yaralarin sarilmasi daha uzun zaman almaktadir. Alinan
onlemlerle ekonomik kayiplar bir dereceye kadar telafi edilebilse de toplum ve birey
iizerindeki sosyal ve psikolojik olumsuzluklar1 gidermek icin ¢ok daha kapsamli
onlemler gerekmektedir. Ciinkii egitim ve saglik alanlarindaki aksamadan, iilkeye ve
devlete baglilik ve giiven duygusundaki sarsiimadan, yikici faaliyet gdsteren illegal
giiclerin ortaya ¢ikmasindan ve ahlak ¢okiintiisiinden kaynaklanan olumsuzluklarin

giderilmesi ¢ok daha zordur (Sahin ve Sipahioglu,2002).



2016 yilinda Diinya’da 377 adet doga kaynakli afet meydana gelmistir. Bu
vakalarn tiirlerine gore ylizde dagilimi ise soyledir: % 26 siddetli firtina, % 22 sel/su
baskini, % 11 heyelan, %11 volkanik faaliyet, % 8 hortum, % 6 deprem, % 6 toz
firtinas1, % 3 ¢okme, % 2 c¢18, % 2 goktasi, %2 sicaklik dalgasi ve % 1 asint kis
kosullaridir.

Tirkiye agisindan bakildiginda 2016 yili, afetler 6zellikle deprem agisindan
oldukca sakin ge¢mistir. Tiirkiye smirlari igindeki 2016 yilinda meydana gelen doga
kaynakli afetlerin sayis1 323’tiir. Tiirleri agisindan ylizde dagilimi soyledir:% 25’1
sel/su baskini, % 22’si siddetli firtina, % 20’si heyelan, % 18’1 hortum, % 7,4’
yildirim, % 4,3°1 rip-¢eken akinti, % 0,9°u ¢18, % 0,9’u meteor diismesi, % 0,6°s1
sicak hava dalgasi/asirt sicaklar, % 0,3’ de ¢okme vakasidir. En fazla afet Eyliil
aymmda meydana gelmesine ragmen en fazla can kayb1 Temmuz ve Kasim aylarinda
yasanmistir. Tirkiye’de doga kaynakli afetlerde kaybettigimiz vatandaslarimizin
sayis1 83’diir. Bunlarin afet tiirlerine gore dagilimi soyledir: 24 kisi sel, 24 kisi
bogulma, 22 kisi heyelan, 8 kisi yildirim, 4 kisi ¢1g ve 1 kisi de firtina sonucudur
(Ersoy ve Ozmen, 2016).

Yasanan biitiin bu afetlere ve afetler sonucunda meydana gelen can ve mal
kayiplarina bakildiginda afetlerin hayatimizda biiyiik bir etkisi ve 6nemi oldugu
goriilmektedir. Yasadigimiz bu afetleri engelleyemesek de zararlarini en aza indirmek
bizim elimizdedir. Bunun i¢inse yapilacak en Onemli sey afet kiiltiirii konusunda
bilingli ve duyarh bireyler yetistirmektir. Gerek okullarda gerekse giinliik hayatimizda
afet egitimi gdz ardi edilmemelidir. Ozellikle son yillarda diinyada ve iilkemizde afet
konusu her kademedeki egitim programlarina konmus, ulusal ve uluslararasi yapilan
birgok arastirmada yer almistir. Ayrica bu konuyla ilgili ¢ok sayida ve degisik

nitelikte projeler yliriitiilmektedir.

Bu calisma, Sosyal Bilgiler Egitimi alaninda dogal afetleri konu alan bir
caligma olup KIT aracilig: ile dgrencilerdeki dogal afetlere yonelik kavram algisini ve

yanilgisini inceleyen bir ¢alisma olmasi bakimindan 6nem tagimaktadir.



1.5. ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI

1. Arastirma 2017-2018 egitim-6gretim yil1 ile sinirlandirilmastir.

2. Arastirma Kayseri iline bagli Incesu ilgesinde yer alan 4 ortaokul ile
sinirlandirilmastir.

3. Arastirma 6.smif 6grencileri ile sinirlandirilmistir.

4. Arastirma 6grencilere verilen kelime iliskilendirme testinde anahtar kavram

olarak yer alan dogal afetler ile sinirlandirilmistir.
1.6. ARASTIRMANIN VARSAYIMLARI

1. Arastirmada kontrol altina alimamayan degiskenlerden Ogrencilerin esit
derecede etkilendigi varsayilmistir.

2. Kelime iligkilendirme testini dolduran &grencilerin, verilen dogal afetler
konusunda kendilerinde algi olusturabilecek kadar bilgi sahibi olduklar
varsayilmistir.

3. Katilimcilar tarafindan veri toplama araglarina verilen cevaplarin samimi ve

tutarli oldugu varsayilmaistir.
1.7. TANIMLAR

Dogal Afet: Dogal afet kisaca “toplumun sosyo-ekonomik ve Kkiiltiirel
etkinliklerini olumsuz yonde etkileyen, 6nemli 6l¢iide mal ve can kaybina neden olan,
agirlikli olarak ya da tamamen dogal etkenlerin neden oldugu, dogal tehlikelerle ortaya

c¢ikan olaylar” olarak tanimlanabilir (Sahin ve Sipahioglu. 2002:4-5).

Kelime Iliskilendirme Testi: Kisinin zihninde yer alan kelime veya
kavramlarin ortaya ¢ikmasini saglayan testlerdir. Bu teknik, zihne gelen fikirleri

siirlamadan bagimsiz olarak uyarici kelimeyle iliskili cevaplama varsayimina dayanir

(Bahar vd., 1999).

Bilissel Yapi: Bilissel yapidan 6nce, bilis (cognition) iizerinde durmak ve bu
kavrami tanimlamak yararli olacaktir. Bilisi, dis uyaranlarin algilanmasi ve
Oziimsenmesi islemi olarak tanimlayabiliriz. Biligsel yap1 ve algilama bilisi

olusturmaktadir. Bilissel yapiy1, herhangi bir 6grenme durumunda bilgiyi olusturan



unsurlar1 diizenleyen ve tutan zihinsel sema, ¢at1 olarak da tanimlamak miimkiindiir

(Webl).

Algr: Psikoloji ve biligsel bilimlerde duyusal bilginin alinmasi, yorumlanmasi,
secilmesi ve diizenlenmesi anlamimna gelir. Algi, duyu organlarinin fiziksel
uyarilmastyla olusan sinir sistemindeki sinyallerden olusur. Ornegin, gérme gdziin

retinasina diisen 1s1kla, isitme kulaga gelen ses ile olusur (Web2).



II. BOLUM
KAVRAMSAL CERCEVE
2.1. DOGAL AFET NEDIR?
2.1.1. Dogal Afet Tanimi

En genis anlamu ile afet “canli ve cansiz ¢evreye biiyiik zarar veren 6nemli
Olciide can ve mal kaybina neden olan olagan disi, dogal ve beseri olaylardir. Buradan
da anlasilacagi gibi afetler dogal olaylar sonucu olusan dogal afetler ve insanlarin
cesitli etkinlikleriyle iligkili olarak ortaya ¢ikan beseri afetler olmak {izere iki tiir

altinda toplanabilir.

Dogal afetler kisaca “toplumun sosyo-ekonomik ve kiiltiirel etkinliklerini
olumsuz yonde etkileyen, 6nemli 6l¢iide mal ve can kaybina neden olan, agirlikli
olarak ya da tamamen, dogal etkenlerin neden oldugu, dogal tehlikelerle ortaya ¢ikan

olaylar” olarak tanimlanabilir.

Tanimdan da anlasilacagi gibi dogal afetler dogal kokenlidir. Olusumlar esas
olarak dogaya ve tehlikeli doga olaylarina dayanir. Ancak bu tiir afetlerin olugmasinda

cesitli derecelerde insanlarin da etkisi vardir (Sahin ve Sipahioglu, 2002: 4-5).
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Sekil 1. Afet olay sayisinin afet tiirlerine gére dagilimi (1950-2008) (Gokge
vd., 2008:11).

Sekil 1°’de 1950-2008 yillarinda yasanan dogal afet sayisinin afet tiirlerine gore
dagilimina bakildiginda %45 oraniyla en fazla heyelanin yasandigi goriilmektedir.
Heyelan diger afetlere oranla oldukca fazla bir paya sahiptir. %18’liik oranla ikici
sirada  deprem  yasanmustir. %14  oranla su  baskinlarmin  yasandigini
goriilmektedir.4.sirada ise %10 oraniyla kaya diismesi yasanmistir. Daha sonra ise %7
oranla ¢oklu afetler yasanmistir. Bu yillar arasinda yasanan diger afet oranlari ise
%4°liikk bir paya sahiptir.1950-2008 yillar1 aras1 yasanan tiim dogal afetler arasinda
%?2’lik bir payla ¢1g en az yasanan dogal afet olmustur.
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Sekil 2. Toplam Afetzede Sayisinin Afet Tiirlerine Gore Dagilimi (1950-2008)
(Gokee vd., 2008:11).

Sekil 2°de 1950-2008 yillarinda toplam afetzede sayisinin afet tiirlerine gore
dagilimi goriilmektedir. Yasanan dogal afetlere bakildiginda %55°lik oranla en fazla
deprem sonunda insanlar zarar gérmiistiir. Ikinci sirada ise %21 ile heyelan yer
almaktadir. Su baskinlar1 sonucunda %8 oraninda insan zarar gérmiistiir. Daha sonra
ise %7’lik oranla kaya diismesi yer almaktadir. %4 oraninda ¢oklu afetler sonunda
afetzede bulunmaktadir. Diger yasanan dogal afetler sonundaki afetzede oranlarina
bakildiginda %3’liik bir paya sahiptir. Tiim yasanan dogal afetler igerisinde en az zarar

goren afetzede orani ise %2’°lik bir pay ile ¢iga sahiptir.

Calisma kapsami dogrultusunda dogal afetleri yer kokenli dogal afetler ve

atmosfer kokenli dogal afetler olarak iki ayr1 baslikta ele alabiliriz.
2.2. YER KOKENLI DOGAL AFETLER

2.2.1. Deprem

Dogal nedenlere bagli olarak yer kabugunda goriilen ve ¢ogunlukla yeryiiziinde
onemli degisikliklere neden olabilen, kisa siireli salilim ve titresim hareketlerine
deprem(yer sarsintis1) denir. Ani olarak ortaya ¢ikan ve dnlenmesi miimkiin olmayan
bu doga olayi, biiyiik can ve mal kayiplarina neden olabilecegi gibi, birey iizerinde ve

toplumda sosyal ve psikolojik yonden biiyiikk olumsuzluklar da yaratmaktadir. Bu



nedenle diger dogal afetler arasinda depremin ayr1 bir yeri ve 6nemi vardir (Sahin ve

Sipahioglu, 2002: 23).
Depremler ve Tiirkiye

Tiirkiye, diinyanin 3 o6nemli deprem kusaginda biri olan Alp-Himalaya
(Akdeniz) Deprem Kusagi iizerinde yer almaktadir. Bu nedenle ¢ok sayida kiriklarla
parcalanmis olan Anadolu ge¢miste ¢cok siddetli ve yikict depremler yasamis bugiin de

yasamaktadir.

Glinlimiizden yaklagik 25 milyon yil once Afrika-Arabistan levhalarinin,
Anadolu’nun kuzeyinde bulunan Avrasya levhasina dogru hareket etmesiyle Alp
Orojenezi yasanmistir. Bu orojenez kusaginda yer alan Anadolu yarimadasi sikigmuis,
(krvrilmig) bir kiitle olarak yiikselmis ve batiya dogru hareket etmeye baslamistir.
Olusan gerilme hareketi ve sikisma nedeniyle plastik tabakalar kivrilirken, sert

kiitlelerde kirilmalar olmustur (Sahin ve Sipahioglu, 2002: 39).
2.2.2. Heyelan

Heyelan, toprak kaymasi olarak da ifade edilir. Yeryliziiniin daha ziyade,
tabakali ve egimli arazilerinde meydana gelir. Ust iiste gesitli kayac ve topraklarin
ardalanmasiyla meydana gelen olusumlara tabakali yapi denir. Tabakalarin kimisi,
yagmur sularini hemen alt seviyelere gecirir. Kil tabakasi gibi bazi tabakalar da
yagmur sularini ig¢ine emerek siser ve doyma noktasina yakin bir zamanda kil
kayganlasgir. Arazi fazla egimli ise, suya doygun ve kaygan kil tabakasi, iizerindeki
kiitleyi tagiyamaz hale geldiginden, egimli arazi, daha asagi kisimlara dogru aniden
kayar ve ¢ok biiyiik oranda kiitle hareketi meydana gelir. iste bu kiitlii hareketine
heyelan ad1 verilir (Ozey, 2000: 237).

Ulkemizde heyelan en fazla Karadeniz kiyilarinda goriiliir. Bunun sebebi ise

Karadeniz kiyilarinin oldukga egimli olmasi ve fazla yagis almasidir.
2.2.3. Tsunami

Deniz ya da okyanus tabaninda veya denize yakin bir yerde meydana gelen
tektonik olaylarla iliskili olarak ortaya g¢ikan bir dizi yikici dalgaya tsunami adi

verilmektedir. Japonya’da “liman dalgasi” anlamina gelen “tsu-nami” ilk defa 15



Haziran 1896 giinii Meiji tsunamisi olarak tarihe gecen 21.000 kisinin can verdigi olay

icin kullanilmis ve diinya dillerine girmistir.

Bu tip dalgalar zaman zaman siddetli firtinalar ile gel-git olaylarinin neden
oldugu etkili dalgalarla karistirilmaktadir. Halbuki tsunamilerin olusumlart ve
gelisimleri tamamen farklidir. Riizgar enerjisinin deniz ylizeyine gecisi firtina
dalgalarina neden olurken, Ay ve Gilinesin ¢ekim kuvvetlerinin degisimi ile agiga
cikan enerji de, gel-git dalgalarin1 ve salinimlarini olusturmaktadir. Tsunamiler ise
enerjilerini; litosferdeki diisey yonlii hareketlerden, deniz altindaki biiyiik 6lcekli
kayma, ¢cokme ve oturmalardan, odak noktasi deniz ya da okyanus tabaninda bulunan
depremden ya da denizalt1 volkanizmasindan almaktadir (Sahin ve Sipahioglu, 2002:

79).
2.3. ATMOSFER KOKENLI DOGAL AFETLER
2.3.1. Sel

Cesitli nedenlerle su kiitlesi ve hizi artan bir akarsuyun, ¢evresindeki sehir,
kasaba ve yerlesim yerlerine, alt yapt ve endiistri tesislerine, tarim ve turizm
alanlarina zarar vererek, sosyal ve ekonomik yonden sorunlarin yaganmasina neden
olabilecek oOlclide akis bliyilikliigli olusturmasi olaymna sel adi verilir (Sahin ve

Sipahioglu, 2002: 124).

Karlarin erimesi ve yagmurun fazla yagmasi sonucunda su kaynaklarinin
seviyesi yiikselir. Bu sularin, gectigi yerlere zarar vermesiyle sel olusur. Sel
sonucunda akarsular ve barajlar tasabilir. Bununla birlikte konutlarin yer aldig
yerlesim yerleri, tarim alanlar1 veya karayollari sular altinda kalabilir. Sel, can ve mal
kaybina yol acabilen bir dogal afettir. Sel, iilkemizde en fazla Rize, Ordu, Artvin ve
cevresinde goriiliir. Ormanlik alanlardaki agaclarin gelisigiizel kesilmesi, ormanlarin
yakilmasi, dere yataklarma konut yapilmasi selin zararlarimi artiran insan

faaliyetlerine 6rnektir (Sahin, 2018: 82).
23.2.Cig

Daglik ve engebeli yerlere siirekli kar yagmasi sonucunda yamagclarda kar

birikir. Biriken kar kiitlesinin asagiya dogru hareket etmesi sonucunda meydana gelen
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dogal afete ¢1g denir. Ci1g gerceklesirken kar birikintisi, Oniine ¢ikan ne varsa
siiriikleyerek can ve mal kaybina neden olabilir. C1g yollarin kapanmasina ve ulagimda
aksamalara yol acabilir. Riizgar, siddetli bir ses veya patlama ¢iga sebep olan

etkenlerdendir (Sahin, 2018: 83).
2.3.3. Kurakhk

Kuraklik, canlilarin yasami {izerinde ¢ok biiyilkk olumsuz etkileri olan
insanlarin gesitli faaliyetlerini sinirlayan ve dnemli ekolojik sorunlarin yasanmasina

neden olan ve her an afete doniisebilen bir klimatolojik-meteorolojik dogal tehlikedir.

Cok yavas geliserek belirli bir siiregte olusan bu dogal olayin devam siiresi
uzadik¢a sonucglart da c¢ok tehlikeli boyutlara ulagsmaktadir. Esas olarak yagis
yetersizligine bagli olarak su azlifiyla ortaya ¢ikan kuraklik iiretim diistikliigline,
yetersiz beslenmeye, sonugcta kitlik, aglik ve 6liimlere neden olabildiginden ¢cok dnemli

sosyal ve ekonomik sorunlarin yasanmasina neden olmaktadir.

Ozellikle son yillarda, yaygin ve siddetli bir bigimde diinyanin birgok
bolgesinde oldugu gibi iilkemizin de bazi yerlerinde etkili olan kurakligin, bugiine
kadar her yerde gecerli olabilecek yapilamamistir. Halbuki kuraklikla ilgili yapilacak
caligmalar i¢in kesin ve yansiz bir tanima ihtiyag vardir (Sahin ve Sipahioglu, 2002:

313).

Kurak bolgelerde belli bir yagis rejimi yoktur. Komsu bolgelerden gelen
akarsular hari¢ siirekli akarsular da bulunmaz. Ayrica kurak bolgelerde bitki Ortiisii

cok ciliz ve seyrektir.

Diinya kurak ve yar1 kurak bolgelerinin asil yayilis alan1 subtropikal kusaktir.
Bunun diginda bulundugu sahalar: Kuzey Afrika, Arabistan Yarim Adasi, Orta Asya,
Avustralya’nin orta kesimi, Kuzey Amerika’nin i¢ kisimlar1 seklinde sdylenebilir

(Doganay ve Sever, 2011:168).
2.3.4. Orman Yanginlari

Ormanlar1 sadece odun elde edilen bir dogal kaynak olarak gormemek gerekir.
Bunlarin iklim, su rejimi, erozyon, saglik, turizm, sanayi ve yurt savunmasi lizerinde

cok 6nemli ve olumlu katkilar1 vardir. Ayrica iginde ve ¢evresinde, doganin bir pargasi
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olan yabani hayvanlara, av hayvanlarina ve diger biitiin canlilara yasam ortami
saglamalar1 da ormanlara ayr bir 6zellik kazandirmaktadir. Goriildiigii gibi ormanlar,
canli yasamina ve doganin dengesinin korunmasma sagladigi olumlu katkilarla,
diinyanin en 6nemli dogal kaynaklarinin baginda gelmektedir. Ancak diinya ormanlar1
insanlarin yaratilisindan bugiine kadar hizla azalmaktadir. Dogal olarak bunda doganin
evrimi ve dogadaki ¢esitli olumsuz kosullara bagl olarak goriilen tahribatin rolii inkar
edilemez. Ama esas tahribat insanlarin gesitli etkinlikleri sonucu olmaktadir. Ciinkii
insanlar bu dogal kaynagi uzunca bir siire asir1 ve bilingsizce kullanmis, ormanlari
tilkenmeyecek bir kaynak olarak gormiislerdir. Ancak ormanlarin yok olmasindaki en
onemli faktdr, tartismasiz insanlarin bilerek veya bilmeyerek sebep olduklari orman

yanginlari ile dogal olaylara bagl olarak goriilen orman yanginlaridir.
Orman Yanginlarimin Nedenleri

Orman yanginlariin baslamasina sebep olan etmenleri iki bashk altinda

toplamak mimkiindiir.
Dogal Etmenler

e Yildirimlar
e Yagmur damlaciklarinin ve cam parcalarinin optik 6zellik gostermesi
e Kuraklik

e Hafif ve siirekli riizgarda kuru dallarin birbirine siirtlinmesi
Beseri Etmenler

e Bilingli olarak (ekonomik, terér amagh v.b.) davranislar

o Istem dis1 (sigara izmariti, piknik, kazalar v.b.) davranislar (Sahin ve

Sipahioglu,2002: 378-379)
2.3.5. Erozyon

Bitki ortlisti bakimindan fakir ve egimli yamaclarda bulunan topragin su,
rizgar vb. etkilerle asindirarak baska yerlere tasinmasina erozyon denir. Erozyon
sonucunda topragin verimli olan iist kismi1 baska yerlere tasinir. Ulkemizde ormanlarin
az oldugu Konya ve Karaman g¢evresi erozyonun en ¢ok goriildiigii yerlerdir. Erozyonu

artiran nedenleri sOyle siralayabiliriz:
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Asir1 ve siddetli yagis

Bitki ortiisiiniin bilingsizce yok edilmesi

e Topragin egim yoniinde siipliriilmesi

Meralarda hayvanlarin asir1 otlatilmasi

Erozyonu oOnlemek i¢in alinmasi gereken Onlemlerden bazilar1 sunlardir

(Sahin,2018: 84-85):

e Bos araziler agaglandirilmalidir.
e Tarim arazileri egime dik siiriimelidir.
e Mera hayvancilig1 yerine besi hayvanciligina énem verilmelidir.

e Tarlalar asir1 sulanmamalidir.
2.4. SOSYAL BIiLGILER VE DOGAL AFETLER

Sosyal Bilgiler, bireylerin toplumsal varolusunu gergeklestirebilmesine
yardimc1 olmas1 amaciyla; tarih, cografya, ekonomi, sosyoloji, antropoloji, psikoloji,
felsefe, siyaset bilimi ve hukuk gibi sosyal bilimleri ve vatandaslik bilgisi konularin
yansitan; 0grenme alanlarinin bir {inite ya da tema altinda birlestirilmesini igeren;
insanin sosyal ve fiziki ¢evresiyle etkilesiminin ge¢cmis, bugiin ve gelecek baglaminda
incelendigi; toplu oOgretim anlayisindan hareketle olusturulmus bir ilkdgretim
dersidir(MEB,2005).Tanimda da goriildiigii gibi sosyal bilgiler dersi hayatimizin
birgok alanim kapsayan ve konu alan bir derstir. Insanlarin fiziki ¢evresini konu
almas1 ve cografi konulara da yer vermesi acisindan dogal afetler ile yakindan
iliskilidir. 5.sinifta Insanlar, Yerler ve Cevreler iinitesinde Dogal Afetlerin Insan

Uzerindeki Etkileri bashig1 ile islenmektedir.

Sosyal Bilgiler Ogretim Programinin genel amaglarina bakildiginda buradaki

bazi1 amaglarin dogal afetler ile iliskili oldugu goriilmektedir. Bu amaglar:

e Yasadig1 cevrenin ve diinyanin cografi Ozelliklerini taniyarak, insanlar ile

dogal ¢evre arasindaki etkilesimi agiklar.

e Insanhigin bir pargast oldugu bilincini tasiyarak, iilkesini ve diinyay

ilgilendiren konulara duyarlilik gésterir (MEB, 2005).
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Bu amaglar bireyin dogal ¢evresini taniyarak, meydana gelen doga olaylarinin
ve beseri faktorlerin etkilesimini anlamasim1 saglamaktadir. Ayrica gerek beseri
gerekse dogal yollarla meydana gelen dogal afetlere karsi duyarlilik gostermesini

saglamaktadir.

Sosyal Bilgiler Dersi 2005 programinda ve giincellenen 2018 programinda

dogal afetlerin hangi kazanimlar ile ele alindig1 tablolar halinde yansitilmistir.
Tablo 1.

Sosyal Bilgiler Dersinde Dogal Afetler Ile Ilgili Kazanimlar

SINIF OGRENME ALANI KAZANIM (2005) KAZANIM (2018)

4 Insanlar, Yerler ve Cevreler Dogal afetler karsisinda Dogal afetlere yonelik
hazirlikli olur. gerekli hazirliklart

yapar.

5 Insanlar, Yerler ve Cevreler Yagadig1i bolgede goriilen Yasadigi cevredeki
bir afet ile bolgenin cografi afetlerin ~ ve gevre
ozelliklerini iligkilendirir. sorunlarinin olusum

nedenlerini sorgular.

5 Insanlar, Yerler ve Cevreler Kiiltiirlimiiziin ~ s6zlii ve Dogal afetlerin toplum

yazili  Ogelerinden yola hayati iizerine etkilerini
cikarak, dogal afetlerin &rneklerle agiklar.
toplum  hayati  {izerine

etkilerini orneklendirir.

5 Insanlar, Yerler ve Cevreler Yasadig1 bolgede goriilen
dogal afetlerin zararlarim
artiran insan faaliyetlerini
fark eder.

Tablo 1°de Sosyal Bilgiler Dersi 2005program1 ve 2018 programinda yer alan
Dogal Afetler ile ilgili kazanimlar gosterilmistir.2005 Programinda 4 kazanim
bulunurken, 2018 programinda 3 kazanim bulundugu goriilmektedir. 2018
programinda 2005 programina gore 1 kazanim azalmasi bir eksiklik olarak kabul

edilebilir.

Tablo 2 ve 3’te 2005 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi 4. Ve 5. Sinif
kazanimlariyla eslesen afetten korunma ve gilivenli yasam Ara Disiplin kazanimlari

gosterilmistir.

14



Tablo 2.

2005 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi 4. Sinif Kazammlar: Ile Eslesen

Afetten Korunma ve Giivenli Yasam Ara Disiplin Alan Kazanimlart

Simif Ogrenlqe Ders Afetten Korunma Ve Giivenli Yasam Kazanimlari

Alani / Unite Kazanimlari
1. insanlarin hayatlarin siirdiirebilmek igin neye ihtiyag
duyduklarini fark eder.

2. Deprem aninda gerekli ve gereksiz olan malzemeler
ayirt eder.

3. Deprem sonrasinda gerekli olan malzemeler hakkinde
fikir edinir.

4. Cesitli mekanlarda acil bir durumda gerekli olacak ve
kullanilabilecek malzemeleri listeler.

5. Smif tahliye cantasi olusturulmasi ve malzemelerir

. saglanmasi konusunda aktif gorev alir.

Insanlar,

- 6. Posterler hazirlayarak toplumun bu konude

Yerler ve Dogal afetler .. . . ,
bilgilenmesine destek verir.

4 Cevreler: kargisinda n . ‘
- 10. Farkli mekanlarda bir deprem sirasinda yapilmas

Yasadigimiz hazirlikli olur. .

Yer gerekenleri tartigir
11. Deprem sirasinda yapilmasi gerekenleri, depremr
tatbikatinda uygular.

12. Artc1 depremlerde de deprem sirasinda yapilmas
gerekenleri uygular.
13. Bir deprem sonrasinda binadan tahliye yollarin
bilir.
14. Binanin tahliyesi sirasinda karsilasabilecekler:
tehlikelerin farkina varir.
15. Binanin tahliyesi sirasinda karsilasabilecekleri
tehlikelere iliskin yapabileceklerini agiklar.

Tablo 3.

2005 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi 5. Sinif Kazammlar: Ile Eslesen

Afetten Korunma ve Giivenli Yasam Ara Disiplin Alan Kazamimlart

Simif O"gre‘:nme Alani Ders Afetten Korunma Ve Giivenli Yasam Kazanimlari

/ Unite kazanimlari

5. Smuf tahliye cantast olusturulmast ve malzemelerir
Yasadigr bolgede saglanmasi konusunda aktif gérev alir.

Insanlar Yerler goriilen doga 6. Posterler hazirlayarak toplumun bu konud:
5 Cevreler: afetlere neder bilgilenmesine destek verir.

Bolgemizi olan uygulamalar: 10. Farkli mekanlarda bir deprem sirasinda yapilmasi

Tamyalim fark eder. gerekenleri tartisir.

11. Deprem sirasinda yapilmasi gerekenleri, deprem
tatbikatinda uygular.

Tablo 2 ve 3 incelendiginde 4. Sinifta insanlar, Yerler ve Cevreler Ogrenme

alaniyla 15 afetten korunma ve giivenli yasam ara disiplin alan kazanimi eslesirken; 5.

Smif Insanlar, Yerler ve Cevreler Ogrenme alaniyla 4 afetten korunma ve giivenli
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yasam ara disiplin alan kazanimi eslesmistir. Bu durum 2005 sosyal bilgiler
programinda dogal afetler konusuna ne kadar onem verildiginin bir gostergesidir.
2018 sosyal bilgiler programinda ise herhangi bir ara disiplin bulunmamakta bu
nedenle afetten korunma ve giivenli yasam ara disipliniyle eslesen herhangi bir
O0grenme alani ya da kazanim bulunmamaktadir. Bu durum 2018 programi yoniinden

bir eksiklik olarak kabul edilebilir.

Her ne kadar 2018 Sosyal Bilgiler 6gretim programlarinda afetten korunma ve
gilivenli yasam ara disiplini olmasa da 4. ve 5. Sinifta yer alan dogal afetlerle ilgili
kazanimlar nedeniyle ders kitaplarinda dogal afetler konular1 yer almaktadir. Buna
iliskin Sahin 2018’den alian iki ders kitab1 sayfas1 6rnegi asagidaki gibidir (Sahin,
2018:87, 89).
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2.5. KELIME ILISKILENDIRME TESTI

Gerek 2005 gerekse 2018 Sosyal Bilgiler programlarinda destekleyici
(alternatif) 6lgme-degerlendirme tekniklerine daha fazla vurgu yapilmistir (MEB,
2005; MEB 2018). Bu amaca hizmet eden kavram haritasi, yapilandirilmis grid,
tanilayict dallanmis aga¢, kavram bulmacasi, anlam c¢oziimleme tablosu, kavram
karikatiirii, V diyagrami gibi bir ¢ok ara¢ bulunmaktadir. Bunlardan biri de kelime

iligkilendirme testidir.

Kelime iliskilendirme testleri, dgrencinin bilissel yapisini, bu yapiy1 olusturan
kavram arasindaki baglantiyl, zihinde kurulmus olan bilgi agin1 goézlemlenmesini
saglayan, uzun siireli hafizadaki kavramlar arasi baglantinin yeterince kurulup
kurulmadigint ya da kurulan bagm anlamli olup olmadigini tespit edilebilmesini

saglayan alternatif 6l¢gme degerlendirme teknigidir. (Carrie, 1984; Gussarsky &
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Gorodetsky, 1988; Johnstone & Moynihan, 1985; Bahar ve Hansel, 2000; Bahar,
Johnstone ve Sutcliffe, 1999; Bahar ve Ozatli, 2003:75; Ozatli ve Bahar, 2010:10).

Kelime iligkilendirme test yontemi, Ogrencilere sunulan uyarici kelimeye
ogrencilerin o kavramla ilgili olarak verdikleri cevaplara dayanmaktadir. Ogrencinin
herhangi verilen bir kavrama uzun donemli hafizasindan cagirarak verdigi cevap
kelimeleri ve kelimelerin siras1 biligsel yapida bu kelimeler arasinda kurdugu baglari
ve anlamsal olarak yakinliklarin1 gosterdigi sayilir. Her defasinda belirlenen
kelimelerden bir tanesinin sunulmasi seklinde uygulanan bu yontemde 6grenciler, her
bir uyarici kelimenin ¢agrisim yaptirdig1 kelimeleri uyaricinin karsisina cevap olarak
yazarlar. Ogretmen 6grencilere bir sonraki uyarici kelimeye gegene kadar ya dnceden
belirlenmis bir siire verir veya dgrencilerin yazmay: bitirmesini bekler. Ogretmen
diger bir anahtar kelimeye gegmelerini soylediginde 6grenciler ayni islemi o anahtar
kelime i¢in yaparak devam ederler. Yapilan calismalarda Ogrencilere her uyarici
kelimenin cevaplanmasi i¢in verilen siire 30 ile 60 saniye arasi degisebilir (Giines ve

Gozlim, 2013:252; Kirtak, 2010:39; Isikli, Tasdere ve Goz, 2011:55).

Kelime iligskilendirme testi hem bir 6lgme araci hem de tani araci olarak
kullanilabilir. Kelime iliskilendirme testini iinitenin sonunda uygulayarak 6grencilerin
iinite de yer alan kavramlara ne oranda sahip oldugu belirlenebilir. Yine {initenin
basinda Ontest-sonunda son test olarak uygulanip 6grencilerdeki kavramsal gelisim
tespit edilebilir. Kelime iligkilendirme testi genel olarak 6grencilerin zihinlerinde yer
alan kavramlar1 gosterdigi icin 6grencileri tanimay1 saglayan bir tani araci olarak da
kullanilabilir (Bahar, 2001; Bahar, Nartgiin, Durmus, Bicak, 2014; Tokcan ve
Topkaya, 2018:47).

KIT iki sekilde degerlendirilebilir. Bunlardan ilkinde puanlama esas almir.
Ogrencilerin anahtar kavrama uygun verdikleri kelime dogru cevabi igeriyorsa bir
puan verilerek test puani hesaplanabilir. Ogretmen, verilen cevabm anlamli olup
olmadigim1 kontrol etmek igin dgrencilerden ciimle yazmasini isteyebilir. Istenirse
ogrencilerinin yazmis oldugu ciimle icinde ayr1 bir puan verilerek puanlama
yapilabilir. Ikinci degerlendirme de hangi anahtar kavram igin verilen cevap
kavramlarinin ka¢ kez tekrarlanmissa frekans tablosu olusturulabilir. Olusturulan
frekans tablosu ile bilissel yapiy1 ve kavramsal baglantilar1 gérmek icin kavram ag1

olusturulabilir. Kavram ag1 olusturmada Bahar, Johnstone ve Sutcliffe (1999)
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tarafindan ortaya konulan kesme noktasi teknigi kullanilir. Olusturulan kesme noktasi
en yliksek frekans list kismi kavram aginin ilk kismindaki semay1 olustururken, belirli
araliklarla asagi cekilen kesme noktasi tiim anahtar kavrami olusturan kelimeler
kavram agindan ¢ikincaya kadar kavram agi1 olusturulur. Bu degerlendirmede kesme
noktasi belirli araliklar ile asagiya ¢ekilir ve tiim anahtar kelimeler kavram aginda
cikincaya kadar igslem devam eder. Her bir kesme noktasi araliginda ortaya cikan
kavramlar o araliktaki 6grenci say1 kadar tekrar edilmis demektir. Ornegin 100-139
kesme noktasi araliginda ortaya ¢ikan kavramlar 100 ile 139 arasindaki 6grenci
tarafindan cevap kelime olarak belirtilmistir. Bu sekildeki bir kavram haritasi,
ogrencilerin kavramlar arasindaki iligkileri nasil gordiigiinii ortaya koyar ve yeni
iliskilerin bulunmasma onciiliik eder. Ogretmen bu kavram haritasina bakarak
yontemini sorgulayabilir ve haritada yer alan eksik kavramlar {izerinde tekrar durabilir
(Isikl, Tasdere ve Goz, 2011: 56; Giines ve Goziim, 2013:254; Onal, 2017:257). Bu

arastirmada ikinci tip yani kesme noktasi teknigine gore degerlendirme kullanilmistir.

Kelime iligkilendirme testleri literatiirde birgok farkli amagclar ig¢in
kullanilmistir. Ogrencilerin bilissel yapilarini ve algilarii ortaya koymada (Kempa ve
Nicholls, 1983; Cachapuz, ve Maskill, 1987; Bahar, Johnstone ve Sutcliffe, 1999;
Cardellini ve Bahar, 2000; Ozatli, Bahar, 2010; Isikli, Tasdere ve Goz, 2011;
Koseoglu, Bayir, 2011; Timur ve Tasar, 2011; Simsek, 2013; Kurt, 2013; Kurt ve
Ekici 2013a; Kurt ve Ekici 2013b; Kurt, Ekici, Aktas, Aksu 2013a; Kurt, Ekici,
Aktas, Aksu 2013b; Polat, 2013; Eren, Sahin, Celik, Aktiirk, 2014; Ozata Yiicel,
Ozkan, 2014; Atabek-Yigit, 2015; Ozata Yiicel, Ozkan, 2015; Ozata Yiicel, Ozkan,
2018; Keskin ve Orgiin, 2015; Kaya ve Tasdere, 2016; Tokcan, 2016; Yigit, 2016;
Onal, 2017), kavram yanilgilarini tespit etmede (Bahar, 2003; Bahar ve Ozatli, 2003;
Ercan, Tasdere ve Ercan, 2010; Kaya ve Akis, 2015) kavramsal degisimlerini
belirlemede (Nakiboglu, 2008); kavramsal iliski kurmada (Bahar ve Hansel, 2000;
Kirtad Ad, Demirci 2012), Hazirbulunusluk diizeyi tespit etmede (Glines ve Gozilim,
2013), farkli O0grenme alanlarina yonelik olarak kelime iliskilendirme testleri
kullanilmigtir. Ancak bu c¢alismalarin ¢ogunlugu biyoloji, kimya, fen bilgisi,

matematik gibi daha ¢ok fen ve matematik egitimi alanlarinda yapilmistir.

Fakat Sosyal Bilgiler alaninda KIT ile yapilmis ¢alismalar son yillarda artarak
devam etmektedir. Simsek (2013); Aydemir (2014), Deveci, Cengelci Kose ve
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Giirdogan Bayir, 2014; Tokcan, 2017; Tokcan ve Topkaya, 2018 ve Karaca (2018)
Sosyal Bilgiler egitimi alaninda g¢alismalar yapmislardir. Ayrica Tokcan (2015)
tarafindan yapilan Sosyal bilgilerde kavram ogretimi adli eserde Kelime

iligkilendirme Testine iligkin drnekler yer almaktadir.
2.6. ILGILI ARASTIRMALAR
2.6.1. Dogal Afetler ile Tlgili Arastirmalar

Tokcan ve Yiter (2015), 5. Sunf Ogrencilerinin Dogal Afetlere Iliskin Biligsel
Yapilarimn Kelime Iliskilendirme Testi Araciligiyla Incelenmesi’ adli makale
caligmalarinda 6grencilerin dogal afetlere yonelik biligsel yapilarini incelemistir.
Arastirmanin c¢alisma grubunu 2014-2015 6gretim yili bahar déneminde Nigde’de
merkeze bagli bir okulda 5. smifta 6grenim goren 223 (101 kiz -122 erkek) 6grenci
olusturmaktadir. Calismada kelime iliskilendirme testi veri toplama araci olarak yer
almaktadir. Testi olusturmak amaciyla dogal afetleri olusturan alt1 tane anahtar kelime
(asi1 kar, deprem, heyelan, sel, ¢1g, erozyon, kuraklik, orman yangini ve tsunami)
secilmistir. Calisma sonuglarina gore KiT’te bulunan afetlerden ¢1g, asirt Kar, sel,
orman yangini, heyelan, kuraklik anahtar kavramlarmi 100 ve lizeri 6grenci cesitli
kelimelerle iligkilendirebilirken, tsunami, erozyon ve deprem kavramlar1 bu aralikta
yer almamustir. Biitlin dogal afetlerin tek ortak kelime olarak 20-39 aralifinda
“oliim”le iligkilendirildigi goriilmektedir. Bu da Ogrencilerin dogal afet denince
oncelikle zihinlerinde 6liim kelimesinin geldigini gdstermektedir. Ogrenciler ayrica
erozyon kavrami “toprak kaymasi” ile iligkilendirilmistir. Bu da 6grencilerin erozyon

kavramina yonelik bir kavram yanilgisina sahip oldugunu gostermektedir.

Yazict ve Ulu Kalin (2018), ‘Dogal Afet Icin Kavramsal Metaforlarin
Karsilastirmali Analizi’ adli makale caligmasinda Cografya Boliimii 6grencileri ile
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Programi grencilerinin dogal afet kavramina yonelik
olarak olusturduklar1 metaforlar1 karsilastirmistir. Arastirmanin Calisma grubunu 206
Cografya Boliimii 6grencisi ve 110 Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Programi dgrencisi
olusturmaktadir. Nitel arastirma yontemlerinden biri olan olgu bilim deseninin
kullanildig1 caligmada, metaforlar simiflandirilmis, icerik analizi yapilmis ve
yorumlanmistir. Arastirmanin sonucunda iki boliim i¢in de olusturulan kavramsal

kategorilerin ayni oldugu, Cografya Boliimii 6grencilerinin ek olarak farkli kavramsal
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kategoriler olusturduklar1 belirlenmistir. Sonug olarak; her iki boliim 6grencilerinin de
benzer kategorilerde metaforlar iirettigi, ancak Cografya Bolimii 6grencilerinin
metaforlarinin Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylariinkilere kiyasla daha g¢esitli oldugu

sOylenebilir.
2.6.2. Kelime iliskilendirme Testi (KiT) ile Tlgili Arastirmalar

Topkaya ve Tokcan (2018), ‘Ogretmen Adaylarimn Ortadogu Algisinin
Kelime Iliskilendirme Testi Aracihigiyla Incelenmesi *adli ¢alismalarinda 6gretmen
adaylarinin Ortadogu’ya iliskin biligsel yapisini ortaya koymuslardir. Aragtirmanin
calisma grubunu Omer Halisdemir Universitesi egitim fakiiltesi ve Kilis 7 Aralik
Universitesi egitim fakiiltesinde Ogrenim goren toplam 420 Ogretmen adayi
olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak KIT kullanilmistir. Elde edilen
sonuclara gore; 6gretmen adaylar1 Ortadogu ile en ¢ok Savas daha sonra ise petrol
kelimesini 1iligkilendirmistir. Bu da bizlere her iki iiniversite Ogrencilerinin de
Ortadogu ile savas1 ve petrolii 6zdeslestirdigini gostermektedir. Bu sonug¢ sosyal
bilgiler Ogretmen adaylarinin Ortadogu algist ile ilgili yapilan daha onceki
caligmalarla benzerlik gostermektedir. Her iki liniversitedeki 6gretmen adaylarinin
Ortadogu’ya iliskin algilar1 Universitelerin bulundugu bolgelere gore farkliliklar da
icermektedir. Omer Halisdemir {iniversitesi (Nigde) 6gretmen adaylar1 Ortadogu’yla
Saddam Hiiseyin, Misir, Tiirkiye, silah, Arap bahari, krallik-seyhlik ve i¢ savas gibi
daha cok genel kelimeleriyle iligkilendirme yaparken; Kilis 7Aralik iiniversitesi
Ogretmen adaylar1 ise 0liim, katliam, bomba, roket, yoksulluk, mezhep ¢atismasi ve
diktator gibi ilde 2016 yilinda yasanan olaylarla ilgili kelimelerle iliskilendirme
yapmustir. Yani Nigde’de bulunan 6gretmen adaylar1 bolgeyle ilgili daha ¢ok genel
kiiltiire dayanan algilara sahipken, Kilis’de bulunan 6gretmen adaylar1 ise daha ¢ok
yasadiklar1 olaylara ve cografyaya bagl algilara sahip olduklar1 sdylenebilir. Bu

sonugta bize yasanilan yerin algiy1 etkiledigini gostermektedir.

Karaca (2018), ‘Yedinci Swmf Ogrencilerinin Cesitli Meslek Gruplar
Hakkindaki Algilarinin Kelime Iliskilendirme Testi(KIT) Araciligiyla Incelenmesi ve
Ogrencilerin Gelecekte Meslek Seciminde Rol Oynayan Faktérlerin Belirlenmesi’ adl
yiiksek lisans tezinde meslekler konusuna yer vermis Sosyal Bilgiler ders kitaplarinda
ad1 gecen meslekler ve diger baz1 meslekler hakkinda bireylerin algilarini ve meslek

seciminde nelerin etkili oldugunu ortaya koymayr amaglamistir. Arastirma, nitel ve

21



nicel yontemlerin birlikte kullanildigi betimsel bir arastirma olup tarama modeline
dayalidir. Arastirmanin g¢alisma grubunu, Nigde ili merkez ilgesinde bulunan 6
ortaokul ve merkez ilgeye bagli 2 kdy ortaokulu olmak iizere toplam 8 ortaokulda
o0grenim goren yedinci smif Ogrencileri olusturmaktadir. Aragtirmanin bulgularina
gore Ogrencilerin verilen meslekler hakkinda yeterli diizeyde bilgi biliyor olduklari
sOylenebilir. Verilen meslekler ile ilgili kavram yanilgilarinin olmadigi ve bunun
yerini uzak iligkilendirmelerin aldig1 goriilmiistiir. Arastirmaya katilan 6grencilerin 45
farkli meslek tiirtinii segmek istedigi ve farkli nedenlerden dolayr bu meslekleri
gelecekte olmak istedikleri goriilmiistiir. Ogrencilerin bu meslekleri segmesinde ayni
zamanda yazil1 ve gorsel medyanin, televizyon dizilerinin ve toplumun zihninde derin

etkiler birakan olaylarin etkili oldugu izlenimine rastlanilmistir.

Aydemir (2014), ‘Ortaokul 7. Swumf Ogrencilerinin Beseri Cografya
Kavramlarina Iiskin Algilarimin Kelime Iliskilendirme Testi Araciligiyla Incelenmesi’
adli yiiksek lisan tezinde7.smif sosyal bilgiler miifredatinda yer alan ‘iilkemizde
niifus’ linitesinde gegen bazi kavramlara iligskin 6grenci algilarini belirleyerek kavram
yanilgilarin1 incelemistir. Aragtirmanin ¢alisma grubunu 2013-2014 egitim-6gretim
yilinda cesitli ortaokullarda (7 Mart Ortaokulu, Vakifbank Ilkokulu, Gazi Ortaokulu)
O0grenim goren 94 6grenci olusturmaktadir. Veri toplama araci kelime iligskilendirme
testi kullanilmustir. Kelime iliskilendirme testi aracilifryla &grencilerin ‘Ulkemizde
Niifus’ iinitesinde yer alan 14 kavrama iliskin algilar1 incelenmistir. (niifus, niifus
yogunlugu, vatandas, tarim, ekonomi, go¢, kentlesme, yerlesme, kasaba, il, ilge,
biiyiik sehir, ulasim, kdy).Arastirma sonucunda dgrencilerin hem kavram algilarinin
hem de kavram yanilgilarinin bireysel farkliliklar1 baglaminda degisiklik gosterdigi
anlasilmaktadir. Bununla birlikte kelime iliskilendirme testleri yardimiyla 6grencilerin
kavram yanilgilarinin belirlenebilecegi ve s6z konusu yanilgilarin olas1 sebeplerine

yonelik fikir sahibi olunabilecegi goriilmektedir.

Ozata Yiicel ve Ozkan (2014), ‘Fen Bilimleri Ogretmen Adaylarinin Cevre
Algilarimin Kelime [liskilendirme Araciligiyla Belirlenmesi’ adli makalelerinde Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarinin c¢evre algilarini belirlemek i¢in 122 kisiye Kelime
Iliskilendirme Testi uygulamislardir. Uygulamada; “Cevre” anahtar kavram olarak
verilmis ve ayrica, 6gretmen adaylarmin bu anahtar kavramla ilgili ciimle kurmalar

istenmistir. “Cevre” anahtar kavramina iliskin sonuglar dogal ¢evre”, “yapay cevre”,
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“cevre sorunlar1” ve “duygu ve durumlar” olmak iizere dort ana tema altinda
degerlendirilmistir. Bunlardan dogal ¢evre temasi; “canli 6geler”, “cansiz 6geler” ve
“ekolojik kavramlar” alt temalar1 altinda incelenmistir. .Arastirmaya katilan 6gretmen
adaylarinin ¢cogunun hem dogal hem de yapay cevreyle ilgili zihinsel semalarinin
mevcut oldugu anlasilmistir. Ancak Ogretmen adaylarinin, dogal cevreyle ilgili

algilar1 yapay c¢evre ile ilgili algilarindan daha fazla gesitlilik gostermektedir.

Giines ve Goziim (2013), ‘/lkégretimde Islenen Ekoloji Konusunun 10. Sinif
Osrencilerinin  Ekosistem Ekoloji Konusundaki Hazir bulunusluluk Diizeyleri
Uzerindeki Etkisinin Saptanmasinda Kelime Iliskilendirmenin Kullanilmas:’ adh
makalelerine ilkdgretim doneminde islenen ekoloji konusunun Ogrencilerin
ortadgretimdeki hazir bulunusluk diizeylerinin olusmasindaki etkisini incelemislerdir.
Calisma, 2011-2012 Egitim 6gretim yilinda Samsun il merkezinde yer alan bir
Anadolu Lisesinde 6grenim goren 29 onuncu sinif ogrencisi ile gerceklestirilmistir.
Calismada durum tespiti yapmak amaciyla Kelime Iliskilendirme kullanilmistir.
Uygulama sonucunda o6grencilerin konu hakkinda biligsel yapisi belirlenmis ve
ekosistem konusu islendikten sonra ise kavramsal degisim boyutu izlenmistir.
Calismada kullamlan Kelime iliskilendirme hem o6grencilerin ders &ncesi ve ders
sonrasi biligsel yapisin1 belirlemek hem de olusabilecek kavram yanilgilarin1 6lgme
arac1 olarak kullanilmistir. Ogrencilerin, anahtar kelimelere vermis olduklari yanitlar

Nitel veriler olarak kullanilmis ve analiz edilmistir.

Kurt (2013), ‘Biyoloji Ogretmen Adaylarimn “Bagisiklik” Konusundaki
Biligsel Yapilari’ adli makalesinde biyoloji 6gretmen adaylarinin bagisiklikla ilgili
kavramsal catilarin1 belirleyerek biligsel yapilarint incelemistir. Calismada nitel
arastirma yontemi kullanilmistir. Toplam 40 biyoloji 6gretmen adayinin katilimryla
hazirlanmistir. Verilerin toplanmasinda bagimsiz kelime iliskilendirme testi ve ¢izme-
yazma teknigi kullanilmistir. Arastirma verileri toplam 8 kategori altinda toplanmastir:
bunlar bagisiklikta rol alan yapilar, yapay bagisiklik, bagisikligin cevabi, bagisikligin
tanimi, bagisiklik sonucunda organizmanin verdigi tepkiler, bagisiklik tiir iliskisi,
bagisikligin dogas1 ve bagisiklikta rol alan yok etme yollaridir. Ayrica bagisiklikla

ilgili baz1 alternatif kavramlara sahip olduklar1 da belirlenmistir.
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Kurt ve Ekici (2013), ‘Biyoloji Ogretmen Adaylarimin Bagimsiz Kelime
[liskilendirme Testi ve Yazma-Cizme Teknigiyle “Osmoz” Kavrami Konusundaki
Biligsel Yapilarimin Belirlenmesi’ adli makalelerinde biyoloji 6gretmen adaylarinin
osmoz kavramiyla ilgili biligsel yapilarini ve alternatif kavramlarini tespit etmislerdir.
Calismada nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Veriler toplam 44 biyoloji 6gretmen
adaymin katilimiyla toplanmistir. Verilerin toplanmasinda bagimsiz  kelime
iligkilendirme testi ve c¢izme-yazma teknigi kullanilmistir. Arastirma sonunda,
ogretmen adaylarinin osmozla ilgili biligsel yapilart bagimsiz kelime iligkilendirme
testi ve ¢izme-yazma tekniginde osmoz kavramiyla ilgili belirttikleri kelimelerden
olusmustur. Bu kapsamda veriler toplam 5 kategori altinda toplanmistir Bunlar,
“osmozu tanimlama”, “osmozun gerceklestigi yerler ve yapilar”, “osmoz ortamlar1”,
“bitkilerde osmozun o6nemi”, “osmozda madde tasinma sekilleri ve maddelerin

ozellikleri” seklinde siralanmistir. Ayrica 6gretmen adaylarinin kategorilerde osmozla

ilgili baz1 alternatif kavramlara sahip olduklar1 da belirlenmistir.

Simsek (2013), ‘Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Cografi Bilgi
Sistemleri(CBS) Konusundaki Bilissel Yapilarimin Alternatif Kavramlarimin Kelime
[liskilendirme Testi Ile Belirlenmesi’ adli makalesinde sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarmin “Cografi Bilgi Sistemleri” anahtar kavramu ile ilgili kavramsal ¢atilarim
arastirarak, bu konudaki kavram yanilgilarini tespit etmistir. Arastirma verileri,
Necmettin Erbakan Universitesi’nde dgrenim géren 80 dgrenciden bagimsiz kelime
iliskilendirme testi kullanilarak toplanmistir. Bu sonuglara gore, 6gretmen adaylarinin
"Cografi Bilgi Sistemleri" anahtar kavramiyla ilgili gecerli iliskilendirme yaptiklar
sOylenebilir. Ancak bu iliskilendirmelerin bir kisminin bilimsel bilgiden uzak olmasi
ogretmen adaylarinin bazi1 konularda azda olsa smrli bilgiye sahip oldugunu
gostermektedir. Sonug¢ olarak, elde edilen bulgulara gore, kelime iliskilendirme
testlerinin bilissel yapiy1 ortaya ¢ikarmada ve kavram yanilgilarini tespit etmede etkili

bir teknik oldugu sonucuna ulasilmistir.

Polat (2013), “9.Sunif Ogrencilerinin Cevreye Iligkin Bilissel Yapilarinin
Kelime Iliskilendirme Test Teknigi Ile Tespiti’ adli makalesinde ortadgretim 9. simif
ogrencilerinin uygulanan 6gretim sonrasinda biligsel yapilarindaki bilgilerin tespiti ve
kalicihgmi incelemistir. Calisma, Kelime Iliskilendirme Testi (KiT) kullanilarak

2008-2010 dgretim yillarinda istanbul ilinde 6zel bir lisede 6grenim goren 48 6grenci
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ile yiriitiilmustiir. Arastirma sonuglari; 6gretimden sonra 6grencilerin cevaplariin
daha c¢ok bilimsel ifade igerdigini ve kullandiklar1 cevap kelime sayisinin fazla
oldugunu, bir y1l sonra ise bu oranin azaldigini gostermektedir. Zihin haritalar
ogrencilerin hem Ogretim sonrasinda hem de bir yil sonra kavramlar arasindaki
iliskiyi tam bir ag biciminde algilamadiklarini ortaya koymustur. Arastirma sonuglart;
kelime iligskilendirme testlerinin egitimsel bir ara¢ olarak nasil kullanilabilecegi ve

sonuclarin ¢evre egitimi agisindan énemi yoniinden irdelenmistir.

Kirtak Ad ve Demirci (2012), ‘Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlarini Bilim
Dallar1 ve Termodinamik Yasalari Ile Iliskilendirme Diizeyleri’ adli makalelerinde
fizik, kimya ve biyoloji 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarini hangi bilim dallar ile
iliskilendirdiklerini belirleyerek bu Ogretmen adaylarinin termodinamik yasalarin
cevre sorunlart ile iliskilendirme diizeylerini aragtirmiglardir. Calismanin 6rneklemini,
Olciit Ornekleme yoluyla segilen 2009-2010 egitim-6gretim yilinda Balikesir
Universitesi Necatibey Egitim Fakiiltesi’'nde okuyan 245 fizik, kimya ve biyoloji
ogretmen aday1 olusturmaktadir. Veri toplama araci olarak KIiT kullanilmistir. Elde
edilen bulgulara gore fizik, kimya ve biyoloji 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarin
en fazla biyoloji ile iliskilendirdikleri goriiliirken; bu iliskilendirmeyi sirasiyla kimya,
yer bilimi ve fizik takip etmektedir. Ayrica “hava kirliligi” en 6nemli g¢evresel
problem olarak diisiiniilmektedir. KiT ve CSTIT bulgularma gére, termodinamik ile
cevre sorunlar1 arasinda enerji kirliligi ve termal kirlilik anlaminda iligki
kurulamazken, Ogretmen adaylarimin termodinamik yasalarin1i ¢evre sorunlarina

uygulamakta zorlandiklar1 da goriilmiistiir.

Eren (2012), ‘Ilkogretim Ogrencilerinin Bilisim Teknoloji Algilarimin Kelime
Iliskilendirme Testi Kullamilarak Incelenmesi’ adli yiiksek lisans tezinde ilkdgretim
ikinci kademe Ogrencilerinin bilisim teknolojilerine iligkin algilarin1 ve bilissel
yapilarindaki kavramlar arasi baglar1 incelemistir. Verilerin toplanmasinda kelime
iligkilendirme testi kullanilmistir. Arasgtirmanin katilimcilarini Konya ili Beysehir
ilcesindeki bir ilkogretim okulunda Ogrenim goren 244 ikinci kademe Ogrencisi
olusturmaktadir. Ogrencilere bilisim teknolojileri ile ilgili alt1 kavramdan olusan bir
kelime iligkilendirme testi uygulanmistir. Arastirmanin sonucunda &grenciler verilen
anahtar kavramlardan en c¢ok bilgisayar, internet ve iletisim kavramlarini; en az ise

bilgisayar destekli 6gretim ve bilisim teknolojileri kavramlarini iligkilendirmislerdir.
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Bu da 6grencilerin biligsel yapilarinda bilgisayar, internet ve iletisim kavramlarmin
merkezi olusturdugunu gostermistir. Bilgisayar destekli 6gretim ve bilisim
teknolojileri kavramlarinin ise 6grenciler tarafindan yiizeysel olarak bilindigi ortaya
cikmistir. Ayrica Ogrenciler anahtar kavramlara en c¢ok bilgisayar, telefon, oyun,
Facebook ve internet cevaplarimi vermislerdir. Verilen bu cevaplar 6grencilerin
bilisim teknolojilerini daha ¢ok giinliik yasamlarindaki eglence ve vakit gecirme

araglari olarak gordiiklerini ve egitim amagli diisiinmediklerini gostermistir.

Isikli, Tasdere ve Goz (2011), ‘Kelime Iliskilendirme Testi Araciligiyla
Ogretmen Adaylarimn Atatiirk Ilkelerine Yonelik Biligsel Yapimin Incelenmesi’ adli
makalelerinde alternatif bir dlgme degerlendirme teknigi olan Kelime iliskilendirme
Testinin (KiT) araciligiyla sinif 8gretmen adaylarinin Atatiirk ilkelerine iliskin bilissel
yapisin1  ortaya koymuslardir. Arastirmada veri toplama araci olarak KIT
kullanilmistir. Usak Universitesi Sinif Ogretmenligi 1. smifta dgrenim gdren 100
ogretmen adayma KIT uygulanmistir. Elde edilen bulgulara dgretmen adaylarmin
kavram aglarinda en sik olarak Atatiirk, halk, adalet ve Ozgiirlilk gibi kavramlari
kullandiklart tespit edilmistir. Ayrica 6gretmen adaylarinin gerek kavram aglarinda
gerekse kurduklar ilgili climlelerde Milliyetgilik ve Devletgilik ilkeleriyle ilgili bazi

kavram yanilgilarina sahip olduklar tespit edilmistir.

Késeoglu ve Baywr (2011), ‘Kelime Iliskilendirme Test Yéntemiyle Kimya
Osretmen Adaylarimin Gravimetrik Analize Iliskin Bilissel Yapilarimn Incelenmesi’
adli makalelerinde fen egitimindeki kullaniminin tanitilmasmma da odaklanan bu
caligmada gravimetrik analiz hakkinda kimya O6gretmen adaylarinin bilissel
yapilarinin kelime iliskilendirme test yontemi kullanarak arastirmiglar ve 6gretmen
adaylarinin gravimetrik analize iliskin acik u¢lu sinavdaki basarilari ile kelime
iligkilendirme testindeki basarilar1 arasindaki 1iliskiyi incelemislerdir. Calisma
grubunu Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Kimya Egitimi Anabilim Dali2.
sinifta 6grenim goren ve Analitik Kimya dersinde gravimetri konusunu tamamlamig
olan Ogretmen adaylarindan yirmi kisi olusturmaktadir. Gravimetrik analiz
konusundaki kelime iligskilendirme testinden elde edilen cevaplardan hareketle kavram
aglar1 olusturulmustur. Kavram aglar1 Ogrencilerin gravimetrik analize ait bazi
kavramlar1 iligkilendirmede zorluklar yasadiklarini, bazi kavramlar arasindaki

iligkilendirmelerde ise oldukca basarili olduklarini gdstermistir. Ayrica Ogretmen

26



adaylarmin kelime iligkilendirme testinden aldiklar1 puanlar ile sinavdan aldiklar
puanlar arasinda korelasyon analizi yapildiginda pearson korelasyon katsayisi r=0,71
(p<0.05) olarak bulunmustur. Bu sonug¢ bize agik u¢lu sinav basarilar ile kelime
iligkilendirme testine ait basarilar1 arasinda pozitif ve anlamli bir iligkinin varligini

gostermektedir.

Ercan, Tasdere ve Ercan (2010), ‘Kelime Iliskilendirme Testi Araciligiyla
Bilissel Yapimin ve Kavramsal Degisimin Gozlenmesi’ adli makalelerinde 7. Sinif
ogrencilerinin Giines sistemi ve uzay konusunda biligsel yapisin1 ortaya koyarak,
kavramsal degisim siirecini ve Kavram yanilgilarini incelemislerdir. Arastirma 2007—
2008 ogretim yili bahar doneminde Bolu’da merkeze bagl bir okulda 7. simnifta
ogrenim goren 31 6grenci lizerinde gerceklestirilmistir. Arastirmada konunun basinda
ve sonunda iinitede gecen kavramlari iceren bir kelime iliskilendirme testi
uygulanmustir. Tki haftalik bir egitim verilmis ve kelime iliskilendirme testi aracilif
ile Ogrencilerdeki kavram yanilgilar1 tespit edilerek kavramsal degisim siireci
incelenmistir. Ogrencilerin 6n testi ile son testi kiyaslandiginda 6gretim sonunda
ogrencilerin kavramsal degisiminde olumlu ydnde degisim oldugu goriilmistiir.
Ayrica kelime iligkilendirme testlerinin de biligsel yapiy1 otaya ¢ikarmada, kavramsal
degisimi tespit etmede ve kavram yanilgilarini belirlemede etkili bir teknik oldugu

sonucuna ulagilmstir.

Ozatli ve Bahar (2010), ‘Ogrencilerin Bosaltim Sistemi Konusundaki Biligsel
Yapilarimin Yeni Teknikler Ile Ortaya Konmasi’ adli makalelerinde lise dgrencileri
tarafindan zor olarak algilanan “Bosaltim Sistemleri” konusundaki, 6grencilerin
biligsel yapilar1 kavram haritalari, kelime iligkilendirme testleri, yapilandirilmis grid
ve V diyagramlar kullanilarak ortaya konmustur. Bu ¢alisma Balikesir’deki bir orta
ogretim kurumunda 10 ve 11. siniflara yapilmistir Bu iki gruptan, ilk gruba “Bosaltim
Sistemleri” ile ilgili hazirlanan test uygulanmis, sonuglar1 SPSS’ de degerlendirilerek,
“Bosaltim Sistemleri Basar1 Testi” (BSBT) gelistirilmistir. ikinci 6rneklem grubu
kontrol (N=40) ve deney(N=40) grubu olmak iizere ikiye boliindii. “Bosaltim
Sistemleri” {linitesi deney grubuna kavram haritalar1 ve V-diyagramlari uygulanarak
ogretilirken, kontrol grubunda sadece diiz anlatim teknigi kullanilmistir. Deney
grubundaki Ogrencilerin ¢alismada kullanilan yeni tekniklere iliskin goriisleri

alinmistir. Her iki grup i¢in on ve son testlerden elde edilen sonuglar
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karsilagtirilmistir. Calisma sonucunda Kavram haritalar1 ve V-diyagramlar1 uygulanan
deney grubundaki Ogrencilerin diiz anlatim teknigi kullanilan kontrol grubundaki
ogrencilere gore daha basarili olduklarin1 ve Ogretim sonrasinda kontrol grubunda
gorillen yanlis anlama ve bilgi eksikliklerinin deney grubunda olmadigimn

gostermistir.

Uzun, Ozsoy ve Keles (2010), ‘Ogretmen Adaylarimn Biyolojik Cesitlik
Kavramina Yonelik Goériisleri’ adli makalelerinde 6gretmen adaylarinin biyolojik
cesitlilik konusunda sahip olduklar1 6n bilgileri tespit etmeye ¢alismiglardir. Calisma
grubunu Aksaray Universitesi Egitim Fakiiltesi 1. sinifinda okuyan toplam 66
Ogretmen adayr olusturmaktadir. Arastirmanin verileri “kelime iligskilendirme” ve
“gorsel 1iliskilendirme” etkinlikleri ile toplanmistir. Elde edilen bulgulara gore
aragtirmaya katilan Ogretmen adaylarmin  biyolojik ¢esitlilik  konusundaki
kavramlarimin tiir gesitliligi, ekosistem, ekoloji kavramlari {izerinde yogunlastig1 ve
ogretmen adaylarinin biyolojik ¢esitlilik konusunda zihinlerindeki 6n bilgilerin sinirh
oldugu belirlenmistir. Ayrica Ogretmen adaylarmin biiyiilk bir c¢ogunlugunun
iilkemizin biyolojik ¢esitliliginin fazla oldugu konusunda fikir birligi gosterdikleri ve
bu cesitliligin sebebini cografi konum ve iklim 6zelliklerine dayandirdiklari tespit

edilmistir.
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III. BOLUM
YONTEM

Bu bolimde aragtirmanin deseni, ¢aligma grubu, veri toplama araglar1 ve

verilerin analizi basliklar1 ele alinmistir.
3.1. ARASTIRMANIN DESENI

Calisma tarama modelinde betimsel bir arastirmadir. Tarama modelleri,
gecmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan
aragtirma yaklagimidir (Karasar,1999). Tarama arastirmasi bir konu ya da olaya iliskin
katilimeilarin - goriislerinin ya da ilgi, beceri, yetenek, tutum vb. 0Ozelliklerinin
belirlendigi genellikle diger arastirmalara gore gorece daha biiylik Orneklemler

tizerinde yapilan aragtirmalara denir (Biliylikoztiirk vd., 2011: 177).
3.2. CALISMA GRUBU

Arastirmanin ¢alisma grubunu Kayseri’nin Incesu ilgesinde yer alan
Milliyetim Miidiirliigline bagli 4 ortaokulda 6grenim goren 300 tane 6.simif 6grencisi

(160 kiz-140 erkek) olusturmaktadir.
Tablo 4.

Calisma Grubunda Yer Alan Ogrencilerin Cinsiyete Gére Dagilimi

CINSIYET F %
Kiz 160 53.3
Erkek 140 46.6
Toplam 300

Tablo 4’de arastirmaya katilan Ogrencilerin cinsiyete gore dagilimi yer
almaktadir. Arastirmaya 160 (%53,3) kiz,140(%46,6) erkek Ogrenci olmak iizere
toplam 300 Ogrenci katilmistir. Arastirmaya katilan 6grencilerin sayilar1 ve yiizde
oranlar1 birbirine yakinlik gostermektedir. Yiizdesi en fazla olan cinsiyet 53,3ile kizlar

olmustur.
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3.3. VERI TOPLAMA ARACI

Arastirmada veri toplama araci olarak KIT kullamlmustir. Testi olusturmak
amaciyla dogal afetleri olusturan sekiz tane anahtar kavram (deprem, heyelan, sel, ¢1g,
erozyon, kuraklik, orman yangini ve tsunami) secilmistir. Arastirmada bu afetlerin
secilmesinin nedeni; 6grencilerin bu afetlerle ilgili konular1 5.sinifta program geregi
gormiis olmalar1 ve 6.simifa geldiklerinde ise bu konuda ne gibi algilarinin

olustugunun saptanmak istenmesidir.
3.4. VERILERIN TOPLANMASI

Calismada verilerin toplanmasi igin KIT kullanilmistir. Test uygulanmadan
once katilimcilara kelime iliskilendirme testi hakkinda kisa bir bilgi verilmistir.
Kelime iligskilendirme testinde 8 tane dogal afet(deprem, sel, heyelan, tsunami,
erozyon, ¢1g, kuraklik, orman yanginlari) anahtar kavram olarak verilmistir. Her bir
dogal afet i¢in 10 cevap kavramdan olusan kutucuklar olusturulmustur. Ogrencilerden
verilen kutucuklara o dogal afetle ilgili zihinlerinde ¢agrisim yapan kelimeleri
yazmalar istenmistir. Her bir dogal afet i¢in 30 saniye siire verilmistir. 30 saniye
sonunda 6grencilerin diger afete gecerek akillarina gelen kelimeleri hizla yazmalari

istenmistir.
3.5. VERILERIN ANALIZi

KIT sonuglarmi degerlendirmek amaciyla anahtar kavramlara verilen cevap
kelimeler ayrintili bir sekilde incelenmistir. Hangi anahtar kavram i¢in hangi
kelimelerin ya da kavramlarin kagar defa tekrarlandigin1 gosteren bir frekans tablosu
olusturulmustur. Olusturulan bu frekans tablosu dikkate alinarak kavram agi
olusturulmustur. Biligsel yapidaki kavramlar arasindaki iliskileri net bir sekilde
gostermesi amaciyla kavram aginin olusturulmasinda Bahar, Johnstone ve Sutcliffe
(1999) tarafindan ortaya konulan kesme noktasi (KN) teknigi kullanilmistir. Bu
teknige gore; kelime iligkilendirme testinde yer alan herhangi bir anahtar kavram icin
en fazla verilen cevap kelimenin belli sayida asagis1 kesme noktasi olarak kullanilir.
Bu cevap frekansin iistiinde bulunan cevaplar kavram aginin ilk kismindaki boliime
yazilir. Daha sonra kesme noktasi belirli araliklar ile asagiya ¢ekilir ve tiim anahtar
kelimeler kavram aginda ¢ikincaya kadar islem devam eder. Her bir kesme noktasi

araliginda ortaya cikan kavramlar o araliktaki Ogrenci sayr kadar tekrar edilmis
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demektir. Ornegin 20-39 kesme noktasi araliginda ortaya ¢ikan kavramlar 20 ile 39

arasindaki 6grenci tarafindan cevap kelime olarak belirtilmistir.

Aragtirmada ayn1 zamanda her bir kesme noktast (KN) araligi tiim anahtar
kavramlarda s6z konusu araligi ifade eden farkli bir renk ile gdsterilmistir. Veri
analizinde bu teknik kullanilarak, verilerden hareketle olugsmus kavram aginda kesme
noktalar1 ve her bir kesme noktasi araligmmi ifade eden renkler su sekilde

belirtilmistir(Karaca,2018).

e Kesme noktas1 200 ve Uzeri siyah renk ile ifade edilmistir.
o Kesme noktast 150-199 kirmzi renk ile ifade edilmistir.

o Kesme noktasi 100-149 mavi renk ile ifade edilmistir.

e Kesme noktas1 80-99 yesil renk ile ifade edilmistir.

e Kesme noktasi 60-79 mor renk ile ifade edilmistir.

e Kesme noktast 40-59 turuncu renk ile ifade edilmistir.

e Kesme noktasi 20-39 kahverengi ile ifade edilmistir.

Arastirmada kesme noktasi 20’nin altinda olan cevap kavramlar arastirmaya ve

kavram aglarina dahil edilmemistir.
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IV. BOLUM
BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde c¢aligsma grubuna uygulanan kelime iligkilendirme testi sonucu elde
edilen veriler analiz edilerek degerlendirilmistir. Verilerin analizinde kavram aglari,

tablolar ve grafikler kullanilmistir.

Calisma grubunda yer alan o6grencilerin verilen anahtar kavramlara en cok

verdikleri cevaplar Tablo 5’te gosterilmistir.
Tablo S.

Anahtar Kavramlara En Cok Verilen Cevap Kelime ve Sayisi

Anahtar kavram En Cok Cevap Verilen Cevap Sayisi
Kelime

DEPREM Oliim 258
CIG Kar 232
EROZYON Toprak 151
TSUNAMI Japonya 192
KURAKLIK Oliim 163
SEL Su 221
ORMAN YANGINI Oliim 111
HEYELAN Toprak 213
TOPLAM 1541

Tablo 3’te anahtar kavramlara en ¢ok verilen cevap kelimeler ve sayilar
incelendiginde deprem anahtar kavramina 258 6grenci 6liim, ¢1g anahtar kavramina
232 ogrenci kar, erozyon anahtar kavramina 151 6grenci toprak, tsunami anahtar
kavramina 192 6grenci Japonya, kuraklik anahtar kavramina 168 6grenci 6liim, sel
anahtar kavramina 221 6grenci su, orman yangini anahtar kavramina 111 0grenci
Oliim, heyelan anahtar kavramina ise 213 6grenci toprak cevap kavramini vermistir.
Tabloda da goriildiigii gibi 6liim cevap kelimesi deprem, kuraklik ve orman yangini
anahtar kavramlari i¢in en ¢ok verilen cevap kavram olmustur. Toprak cevap kelimesi

ise heyelan ve erozyon sonucunda en ¢ok sdylenen cevap kelimesi olmustur.

Calisma grubunda yer alan Ogrencilerin verilen anahtar kavramlara iirettikleri

toplan cevap sayilar1 Tablo 6’da gdsterilmistir.
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Tablo 6.

Anahtar Kavramlara Uretilen Toplam Cevap Sayilar:

ANAHTAR KAVRAM TOPLAM URETILEN %
CEVAP SAYISI

DEPREM 1197 39
CIG 1331 44
EROZYON 865 28
TSUNAMI 916 30
KURAKLIK 1071 35
SEL 1086 36
ORMAN YANGINI 583 19
HEYELAN 990 33
TOPLAM 8039

Tablo 4’de anahtar kavramlara {iretilen toplam cevap sayilar1 incelendiginde en
cok cevap kavram iiretilen dogal afet 1197 ile deprem olmustur. En az cevap iiretilen

anahtar kavram ise 583 ile orman yangini olmustur.

5. Smif sosyal bilgiler ders kitabinda c¢alisma kapsaminda incelenen dogal

afetlere iliskin anahtar kavramlar Tablo 7’de gosterilmistir.
Tablo 7.

5.8wif Sosyal Bilgiler Ders Kitaplarinda Yer Alan Anahtar Kavramlar

DEPREM Can kaybi, yikim, insan, yaralanma, fay hatti, ev, 6liim
CIG Dag, kar, kiitle, can kaybu, riizgar,

EROZYON Toprak, su, riizgar, asinma, tasinma, agaclandirma,
TSUNAMI

KURAKLIK

SEL Kar, yagmur, su kaynaklari, su, baraj, can kaybi, agac, insan
ORMAN Cam kariklari, sigara, piknik, ates

YANGINI

HEYELAN Toprak, kayma, yagis, Karadeniz

Tablo 7°de 5.sinif sosyal bilgiler ders kitabinda gegen dogal afetlerde bulunan
anahtar kavramlar incelendiginde en fazla kavram bulunan dogal afetlerin sel (9
kavram), deprem (7 kavram), erozyo (6 kavram), ¢i1g (6 kavram), orman yangin (4
kavram) ve heyelan (4 kavram) oldugu goriilmektedir. 5. Sinif sosyal bilgiler ders
kitabinda arastirma kapsaminda incelenen kuraklik ve tsunami afetlerine iliskin higbir

kavram yer almadigi goriilmektedir.
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Calismada Ogrencilerin anahtar kavramlara verdikleri cevaplar sonucu kesme
noktalarina gore olusturulan kavram aglar1 ve grafiklerin yer aldig1 boliimler sekil 3 ile

16 arasinda verilmistir.

4.1. KESME NOKTASI 200 VE UZERi CEVAP KAVRAMLARA
ILISKiN BULGULAR VE YORUM

TPTT

Oliim Toprak

200 ve Uzeri

Sekil 3. Kesme Noktast 200 ve Uzeri Cevap Kavramlardan Olusturulan
Kavram Agi

200 VE UZERI

300
250
200
150
100

50

KELIME ADEDI

DEPREM cIG | SEL HEYELAN
M Toprak 213

m Olim 258
W Kar 232
HSu 221

Sekil 4. Kesme Noktas1 200 ve Uzeri Cevap Kavramlarmin Sayisinin Dagilimi

Sekil 3 ve Sekil 4’de deprem anahtar kavramiyla 6liim; ¢1g anahtar kavramiyla
kar; sel anahtar kavramiyla su ve heyelan anahtar kavramiyla toprak cevap kelimesi
iliskilendirilmistir. Ortaya ¢ikan kelimeler birbirinden bagimsiz ve kopuktur. Ayrica
bu aralikta erozyon, tsunami, orman yangini ve kuraklik olan anahtar kelimeleri heniiz

ortaya ¢ikmamuistir.
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4.2. KESME NOKTASI 150-199 CEVAP KAVRAMLARA ILISKIN
BULGULAR VE YORUM

Olim Toprak

/'\

[ TSUNAMI { EROZYON ] [ KURAKLIK ]
J J

\ .

Okyanus Japonya

KN 150-199 Arasi

Sekil 5. Kesme Noktas1 150-199 Arasindaki Cevap Kavramlardan Olusturulan

Kavram Agi
150-199
- B
2 B
< 120
w 100
~ 28
CIG EROZYON TSUNAMI KURAKLIK
B Toprak 151
m Olim 193 163 157
" Dag 152
M Japonya 192
m Okyanus 171

Sekil 6. Kesme Noktas1 150-199 Arasi Cevap Kavramlarinin Sayisinin
Dagilimi

Sekil 5 ve Sekil 6°da bir dnceki araliga (200 ve iizeri) gore tsunami, kuraklik
ve erozyon anahtar kavramlar1 da ortaya ¢ikmistir. Bu aralikta 6liim cevap kelimesi
depremin yani sira sel, kuraklik ve ¢1g anahtar kavramlartyla iliskilendirilmistir. C1g
anahtar kavrami sonucunda dag; tsunami anahtar kavrami sonucunda okyanus ve

Japonya; erozyon anahtar kavrami sonucunda toprak cevap kelimesi ortaya ¢ikmustir.
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Bir onceki aralikta tiim kavramlar birbirinden kopukken bu aralikta 6lim cevap
kelimesi ¢1g, deprem, sel, kuraklik anahtar kavramlarini birbirine baglamistir. Ayrica
bu aralikta orman yangini anahtar kavrami hala ortaya ¢ikmamistir. Bunun yaninda
erozyon anahtar kavrami sonucunda toprak ¢ikmasiyla toprak cevap kelimesi heyelan

ve erozyon i¢in ortak cevap olmus ve iki anahtar kavram arasindaki iliskiyi artirmistir.

4.3. KESME NOKTASI 100-1499 CEVAP KAVRAMLARA ILISKIN
BULGULAR VE YORUM

Yikim Sarsinti Fay Hatt
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Olim Toprak
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Sekil 7. Kesme Noktas1 100-149 Arasindaki Cevap Kavramlardan Olusturulan

Kavram Agi
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«
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2 60
=
40
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Yikim Toprak Sarsinti Fay Hatti Oliim Riizgar Dalga Deprem Susuzluk Agac
m DEPREM 131 144 108
M EROZYON 130 137
B TSUNAMI 148 139 110
B KURAKLIK 116 126
B ORMAN YANGINI 111
m HEYELAN 142 112

Sekil 8. Kesme Noktasi 100-149 Arasi Cevap Kavramlarinin Sayisinin

Dagilim1
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Sekil 7 ve Sekil 8’de orman yangini ile birlikte biitiin anahtar kelimeler ortaya
ctkmistir. Olilm cevap kelimesi biitiin anahtar kavramlar i¢in ortak cevap olmustur.
Bir onceki araliga gore (150-199) bu aralikta kavramlar arasindaki iligkinin arttigini
gormekteyiz. Deprem anahtar kavrami sonucunda sarsinti, fay hatt1 ve yikim cevap
kelimesi ortaya ¢ikmistir. Erozyon anahtar kavrami sonucunda riizgar cevap kelimesi
ortaya cikmigtir. Tsunami anahtar kavrami sonucunda dalga ve deprem cevap
kelimesi ortaya ¢ikmistir. Kuraklik anahtar kavrami sonucunda ise toprak ve susuzluk
cevap kelimesi ortaya c¢ikmistir. Bu aralikta toprak cevap kelimesinin heyelan,
erozyon ve kuraklik anahtar kavramlari icin ortak cevap oldugunu goriilmektedir.
Ayrica tsunami anahtar kavrami sonucunda depremin cevap kelimesi olarak ¢ikmasi

iki anahtar kavram arasindaki iliskiyi artirmistir.

4.4. KESME NOKTASI 80-99 CEVAP KAVRAMLARA ILISKIN
BULGULAR VE YORUM

-
S Susuziuk Kaktis

KN 80-99 Arasi

Sekil 9. Kesme Noktasi 80-99 Arasindaki Cevap Kavramlardan Olusturulan
Kavram Agi
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KELIME ADEDI
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Sekil 10. Kesme Noktasi 80-99 Arasi Cevap Kavramlarinin Sayisinin

Dagilim1

Sekil 9 ve Sekil 10°da deprem anahtar kavrami sonucunda ev; heyelan anahtar

kavrami sonucunda kayma ve toprak kaymasi; tsunami anahtar kavrami sonucunda

su; kuraklik anahtar kavrami sonucunda kaktiis ve ¢0l; sel anahtar kavram1 sonucunda

yagmur cevap kelimeleri ortaya c¢ikmigtir. Bu aralikta tsunami anahtar kavrami

sonucunda su cevap kelimesinin ¢ikmasi ile su kelimesi tsunami ve sel i¢in ortak

cevap olmus ve iki anahtar kavram arasindaki iliski artmastir.
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4.5. KESME NOKTASI 60-79 CEVAP KAVRAMLARA ILISKIN

BULGULAR VE YORUM

Deprem Gantas:

Dag Bogulma Yagmur

SEL
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ORMAN YANGINI

{ TSUNAMI
\
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60-79

Sekil 11. Kesme Noktast 60-79 Arasindaki Cevap Kavramlardan Olusturulan

Kavram Agi
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Sekil 12. Kesme Noktast 60-79 Arasi Cevap Kavramlarinin Sayisinin
Dagilim1

Sekil 11 ve Sekil 12°de deprem anahtar kavrami sonucunda deprem ¢antasi;
¢1g anahtar kavrami sonucunda kayma, Dogu Anadolu ve kartopu; erozyon anahtar
kavrami sonucunda asinma ve toprak kaymasi; kuraklik anahtar kavrami sonucunda
verimsizlik, su ve sicaklik; sel anahtar kavrami sonucunda bogulma; orman yangini
anahtar kavrami sonucunda ates ve itfaiye cevap kelimeleri ortaya ¢ikmistir. Bu
aralikta da kelimeler arasindaki iligkinin arttigini goriilmektedir. Ciinkii kayma cevap
kelimesi bu aralikta hem ¢1g hem de heyelan anahtar kavramlar icin ortak cevap
olmustur. Ayn1 sekilde toprak kaymasi cevap kelimesi de heyelan ve erozyon igin
ortak cevap olmustur. Ayrica kuraklik anahtar kavrami sonucunda su cevap
kelimesinin ortaya ¢ikmasi ile tsunami, sel ve kuraklik anahtar kavramlar1 arasindaki

iligki de artmistir.
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4.6. KESME NOKTASI 40-59 CEVAP KAVRAMLARA ILISKIN
BULGULAR VE YORUM

Dag
Deprem Cantasi Ev
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Sekil 13. Kesme Noktas1 40-59Arasindaki Cevap Kavramlardan Olusturulan

Kavram Agi
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Sekil 14. Kesme Noktasi 40-59 Arasi Cevap Kavramlarinin Sayisinin
Dagilimi

Sekil 13 ve Sekil 14’de deprem anahtar kavrami sonucunda bina, Kizilay,
korku ve sallanmak; ¢1g anahtar kavrami sonucunda yiikseklik, kiitle, Erciyes ve
beyaz; erozyon anahtar kavrami sonucunda kuraklik; tsunami anahtar kavrami
sonucunda deniz; kuraklik anahtar kavrami sonucunda Afrika, ¢6llesme, su ve giines;
sel anahtar kavrami1 sonucunda gél, deniz, dere tagsmasi, tagkin, can kaybi, insan ve ev;
orman yangini anahtar kavrami sonucunda sigara, aga¢c ve mangal; heyelan anahtar
kavrami sonucunda Karadeniz, tas, dag, yagmur ve su cevap kelimeleri ortaya
cikmistir. Yine bu aralikta dogal afetler arasindaki iligkilerin git gide derinlestigini de
gormekteyiz. Bu aralikta deniz cevap kelimesi hem tsunami hem de sel igin ortak
cevap olmustur. Ayni sekilde su cevap kelimesi de kuraklik ve heyelan anahtar
kavramlariin ortak cevabi olmustur. Bunun yani sira 100-149 araliginda heyelan
anahtar kavrami sonucunda ortaya ¢ikan aga¢ cevap kelimesi bu aralikta orman
yangini ile ortak cevap olmustur. Ayrica erozyon anahtar kavrami sonucunda
kurakligin cevap kelimesi olarak ortaya ¢ikmasi iki anahtar kavram arasindaki iligkiyi

artirmistir.

42




4.7. KESME NOKTASI 20-39 CEVAP KAVRAMLARA ILISKIN
BULGULAR VE YORUM

Dag «
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20-39

Sekil 15. Kesme Noktas1 20-39 Arasindaki Cevap Kavramlardan Olusturulan

Kavram Agi
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Sekil 16. Kesme Noktas1 20-39 Aras1 Cevap Kavramlarmin Sayisinin
Dagilimi

Sekil 15 ve Sekil 16’da deprem anahtar kavrami sonucunda zelzele,
yaralanma, tag, Van, can kaybi, enkaz, toprak ve yarali; ¢1§ anahtar kavrami
sonucunda kardan adam, yuvarlanma, kutup, kis, ses, can kaybi, buz, dogal afet,
soguk, egim ve insan; erozyon anahtar kavrami sonucunda korku, agaglandirma,
TEMA, can kaybi, siipiiriilme, verimsizlik, dogal afet, kayma ve insan; tsunami
anahtar kavrami sonucunda korku; kuraklik anahtar kavrami sonucunda Giineydogu
Anadolu, dogal afet, aglik ve korku; sel anahtar kavram1 sonucunda baraj, su baskini,
asir1 yagis, yiizme, yikim, agag, korku ve araba; heyelan anahtar kavrami sonucunda
korku, insan, yikim, kaya ve ev; orman yangini anahtar kavrami sonucunda giines,
insan, hastane, piknik ve su cevap kelimeleri ortaya ¢ikmistir. Bu aralikta artik dogal
afetler arasindaki iliskilerin en derin anlamda ortaya c¢iktigi goriilmektedir. Bu
aralikta deprem anahtar kavramiyla 40-59 araliginda ortaya ¢ikan korku cevap
kelimesi orman yangini hari¢ biitiin anahtar kavramlar i¢in ortak cevap olmustur. Bu
aralikta dogal afet cevap kavrami ortaya ¢ikmis ve bu cevap kavrami ¢i1g, erozyon ve
kuraklik anahtar kavramlarinin birbiri ile iligkilendirilmesini saglamistir. Ci1g ve
heyelan anahtar kavramlar1 sonucu ortaya ¢ikan kayma cevap kavrami bu aralikta
erozyon anahtar kavrami sonucunda da ortaya ¢ikmis boylece iic anahtar kavram
arasinda iligki artmistir. Daha once 100-149araliginda deprem anahtar kavramiyla
iliskili olarak ortaya ¢ikan yikim cevap kavrami bu aralikta sel ve heyelan anahtar
kavramlar ile iliskilendirilmistir. 40-59 araliginda sel anahtar kavramiyla iliskili

ortaya ¢ikan can kaybi kavrami ¢1g, deprem ve erozyon anahtar kavramlariyla bu
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aralikta iligkilendirilmistir. Yine 40-59 aralifinda sel anahtar kavrami sonucunda
ortaya ¢ikan insan cevap kavrami bu aralikta ¢1g, heyelan, orman yangini ve erozyon
anahtar kavramlari i¢in de ortak cevap olmustur. Sel anahtar kavrami sonucunda agag
kavraminin ortaya ¢ikmasiyla sel, heyelan ve orman yangini anahtar kavramlari
arasinda da iliski artmistir. Yine ayni sekilde deprem anahtar kavrami sonucunda
toprak cevap kavraminin ortaya c¢ikmasiyla toprak cevabi erozyon, kuraklik ve

deprem igin ortak cevap olmustur.
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V.BOLUM
SONUC VE ONERILER

Bu boliimde verilerin analizinden elde edilen frekans-yiizde tablolarinin ve

kelime iligkilendirme testinden hareketle olusmus kavram aglarina iliskin bulgularin

sonuglarna yer verilmistir. Arastirmanin sonuglarindan elde edilen ¢ikarimlarla da

onerilerde bulunulmustur.

5.1. SONUCLAR

Bu arastirmada 6.simif 6grencilerinin dogal afetlere yonelik bilissel yapilari,

dogal afetlerin kendilerinde ¢agristirdiklar1 kelimeler ve bu kelimeleri birbiri ile nasil

iliskilendirdikleri, dogal afetlere yonelik zihinlerinde kavram yanilgis1 olup olmadigi

gibi bulgular kelime iligskilendirme testi ile Olgiilmiistiir. Arastirmanin bulgular ve

yorumlar kismindan su sonuglar elde edilmistir.

1.

Anahtar kavram olarak verilen 8 dogal afetten 8039 cevap kavrama
ulasilmustir.

Anahtar kavramlara verilen cevap kavram sayilarina baktigimizda en fazla1331
ile ¢1g anahtar kavramina, 583 ile en az orman yangini anahtar kavramina
cevap Uretilmistir.

Anahtar kavram olarak verilen dogal afetlerden ¢iga toplamda 1331 cevap
kavram iiretilmistir. AFAD’1n verilerine gore iilkemizde heyelan, deprem, sel
ve kaya diismesine gore daha az gerceklesen (%2) ve daha az kisiyi etkileyen
Cig afetine iligkin anahtar kavrama bu denli fazla cevap kelimesi iiretilmesi
biraz sasirticidir. Bu afete iliskin bu kadar cevap iiretilmesinde 6grencilerin
yasadig1 Kayseri ve yakin civar1 Nigde’de ¢1g haberlerinin yer yer giindeme
gelmesi 6grencilerin algilarinda daha fazla cevap kelimesi iiretmelerine sebep
olmus olabilir. C1g anahtar kavrami i¢in verilen bosluklara ise en ¢ok kar,
olim, dag, beyaz, kiitle, Dogu Anadolu, Erciyes ve kartopu cevaplar
yazilmistir. Ozellikle 232 tane kar cevap kavramin ve 152 tane dag cevap
kavramimin yer almasi Ogrencilerin ¢iga yonelik biligsel yapilariin dogru
oldugunu ve ¢1g kavramin taniminda yer alan kavramlari dogru
iliskilendirdiklerini gostermektedir. Yine ayni sekilde bir¢ok 6grencinin de

kiitle cevap kavramini vermesi Ogrencilerin ¢1§ kavramini anladigini

46



gostermektedir. Ayrica cevap kavramlarindan olan Dogu Anadolu Bolgesini 78
ogrencinin(%26) vermesi de c¢igin iilkemizin hangi bdlgesinde daha c¢ok
goriildligliniin 6grenciler tarafindan anlasildigini gostermektedir. Yine 6lim
cevabinin oldukc¢a fazla olmasi1 dgrencilerin diger dogal afetlerde oldugu gibi
¢1gda da Sliimle dogal afetleri iliskilendirmesi etkili olmustur. Ogrencilerin ¢18
anahtar kavrami sonucunda Erciyes cevabim1 vermeleri de yakinlik ilkesine
bagl olarak ortaya ¢ikmistir.49 6grencinin(%16) beyaz cevabini vermesi ise
kar cevap kelimesi sonucunda ortaya ¢ikmistir. Yani yapilan KiT sonucunda
verilen bir cevap kavramin (kar) baska bir cevap kavrami da (beyaz) ortaya
cikardig sdylenebilir.

. Anahtar kavram olarak verilen dogal afetlerden depreme toplamda 1197 cevap
kavram iiretilmistir. Deprem anahtar kavramina bu kadar fazla cevap liretilmesi
ogrencilerin depremi okulun yani sira giinliik hayatta da sik¢a duymalar etkili
olmustur. Bunda ise en 6nemli faktor Tiirkiye’nin deprem kusaginda yer
almasi ve sik sik depremi yasamasidir. Yasanan bu depremlerin haberlerde ve
sosyal medyada yer almasi sebebiyle de 6grencilerin en asina oldugu dogal
afetlerden birisidir. Calismada ki verilen dogal afetlere iliskin anahtara
kavramlar incelendiginde neredeyse tiim O&grencilerin deprem anahtar
kavramina yonelik verilen bosluklari doldurdugu goriilmiistiir. Verilen bu
bosluklara en ¢ok yazilan kelimeler ise 6liim, sarsinti, fay hatti, yitkim, ev ve
deprem c¢antas1 olmustur. Oliim cevap kavramini 258 8grencinin(%86) vermesi
ise oldukc¢a manidardir. Bu iilkemizde yasanan depremlerin siddeti ne olursa
olsun 6liimle sonuglanmasi alinan dnlemlerin ne kadar az ve yapilan binalarin
ne kadar dayaniksiz oldugunun bir gostergesidir. Cevap kavram olan deprem
cantasinin ise bu kadar fazla olmasi ise olduk¢a sevindiricidir. Ciinkii depreme
yonelik alinabilecek onlemlerden biri olan deprem cantasinin hazirlanmasinin
ogrenciler tarafindan biliniyor olmasi ve okullarda bu konu {izerinde durulmasi
olduk¢a Onemlidir. Ayrica depreme yonelik {iretilen cevap kavramlarin
icerinde Van cevabinin olmasi da 6grencilerin giincel olaylar takip ettigini
gostermektedir. Yine ayni sekilde birgok Ogrencinin de Kizilay cevap
kavramimi vermesi giincel olaylar takip ettiklerini gostermektedir. Genel
olarak bakildiginda &grencilerin depreme yonelik az ya da ¢ok bilgi sahibi

oldugu sdylenebilir.
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5. Anahtar kavram olarak verilen sele toplamda 1086 cevap kavram iiretilmistir.
En ¢ok verilen cevap kavramlar ise su, 6liim, yagmur, bogulma, dere tagmasi,
su baskini, tagkin ve deniz kavramlaridir. Verilen cevap kavramlara
bakildiginda o6grencilerin sel ile ilgili biligsel yapilarimin zengin ve dogru
oldugu goriilmektedir. Ayrica yapilan aragtirma sonucunda sele karsilik
ogrencilerin oldukca cesitli cevap kavramlar verdikleri goriilmiistiir. Yine bu
da gosteriyor ki giinliik hayatta sik¢a sel kavramini duymalari 6grencilerin
cevap vermekte zorlanmadiklarmm1 ve bu konuda yeterli bilgiye sahip
olduklarin1 géstermektedir. Bunun yaninda yine bir¢ok 6grencinin agag cevap
kavramini yazmasi sele karsi alinabilecek onlemler konusunda da bilgi sahibi
oldugunu gostermektedir.

6. Anahtar kavram olarak verilen kurakliga toplamda 1071 cevap kavram
iiretilmistir. Kuraklik i¢in bu kadar ¢ok cevap kavram iiretilmesinin nedeni ise
calisma grubunda yer alan 6grencilerin kurak bir yorede yasiyor olmasi ve
giinliik hayatta bu kavramla agina olmalar1 oldugu sdylenebilir. Yani 6grenciler
giinlik hayatta da sik¢a duyduklari bu kavram i¢in cevap liretmekte c¢okta
zorlanmamiglardir. Kuraklik anahtar kavraminda 163 cevapla 6liim kelimesi en
cok verilen cevap olmustur. Susuzluk, ¢6l, kaktiis, verimsizlik, sicaklik,
collesme, Afrika ve Gilineydogu Anadolu en c¢ok verilen diger cevap
kavramlardir. Burada bir¢cok 6grencinin Gilineydogu Anadolu cevabini vermis
olmas1 kuraklik ile ilgili biligsel yapilarinin gili¢lii oldugunu ve iki kavram
arasinda dogru iliski kurdugunu gostermektedir. Bunlarin yaninda birgok
ogrencinin su ve gilines cevabint vermesi de Ogrencilerin kuraklik ile ilgili
biligsel yapilarinin giiglii oldugunu gostermektedir. Ayrica bir¢cok 6grencinin
Afrika cevap kavramini vermesi 6grencilerin diinyadaki olaylar1 ve gelismeleri
de takip ettigini gostermektedir. Ciinkli ne yazik ki Afrika genellikle aclik,
susuzluk ve kuraklik haberleri ile karsimiza ¢ikmaktadir.

7. .Anahtar kavram olarak verilen heyelana toplamda 990 cevap kavram
iiretilmistir. En ¢ok verilen cevap kavramlar toprak, 6liim, kayma, dag, toprak
kaymas1 ve aga¢ kavramlaridir. Verilen cevaplar arasinda toprak ve toprak
kaymasi cevap kavraminin oldukc¢a fazla olmasi dgrencilerin heyelana iliskin
kelimeleri dogru iliskilendirdigini gostermektedir. Ancak cevap kavramlar
arasinda Karadeniz kavramin ¢ok az o6grenci tarafindan verilmesi ve Dogu

Karadeniz kavraminin verilmemesi 6grencilerin bu konuda yeterli bilgiye sahip
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olmadiklarin1 gostermektedir. Yagmur ve agac¢ cevap kavramimin da oldukga
fazla olmasi 6grencilerin heyelanin olusmasina etkili olan faktorleri bildigini
gostermektedir.

. Anahtar kavram olarak verilen tsunamiye toplamda 916 cevap kavram
iiretilmistir. Ulkemizde goriilmeyen bir dogal afet icin bu kadar cevap kelime
iiretilmis olmas1 oldukca iyi bir sonugtur. Fakat tsunamiye ait iiretilen kelime
sayis1 diger anahtar kavram olarak verilen dogal afetlere gore iiretilen kelime
sayisindan oldukca diisiiktiir. Tsunami anahtar kavrami sonucunda sadece 8
tane cevap kavram ortaya cikmistir.192 6grenci(%64) Japonya,171
ogrenci(%57) okyanus,139 68renci(%46) dalga,110 6grenci(%36) deprem,148
ogrenci(%49) 6liim cevabimi vermistir. Uretilen cevap kavram sayisi az olsa da
deprem ve okyanus gibi dogru kelimelerin bu kadar ¢ok 6grenci tarafindan
iiretilmesi ogrencilerin tsunami ile ilgili biligsel yapilarinin dogru oldugunu
gostermektedir.

. Anahtar kavram olarak verilen erozyona toplamda 865 cevap kavram
iiretilmistir. Orman yanginindan sonra en az cevap iiretilen dogal afet erozyon
olmustur. Bu da gosteriyor ki 6grencilerin erozyona yonelik biligsel yapilari
oldukca zayiftir. Erozyon igin verilen bosluklarda en ¢ok iiretilen cevap
kavram 151 O6grencinin (%50) yazdigr toprak kavrami olmustur. Toprak
cevabini bu kadar ¢ok dgrencinin vermesi 6grencilerin erozyonun topraga bagl
olarak olustugunu bilmesini ve iki kavram arasinda dogru ilis ki kurduklarim
gostermektedir. Bunun yaninda 137 O6grencinin(%45) de riizgar cevabini
vermis olmasit dgrencilerin erozyonun olusmasina neden olan riizgar faktoriinii
de bildiklerini gostermektedir. Toprak ve riizgar cevap kelimelerinin yani sira
Oliim, asinma, kuraklik, toprak kaymasi ve agaglandirma cevaplari en g¢ok
verilen cevap kavramlar olmustur. Ogrencilerin verdikleri bu cevap kavramlar
icerisinde en ¢ok dikkat ¢eken cevap ise toprak kaymasidir.66 6grenci (%22)
toprak kaymasi cevabini vermistir. Bu durum o6grencilerin yaklasik dortte
birinin erozyonla ilgili kavram yanilgis1 i¢inde oldugunu gostermektedir.
Ogrencilerin erozyon ile heyelan dogal afetleri arasinda anlam kargasasi
yasadigin1 gdrmekteyiz. Ayrica erozyona yonelik alinabilecek 6nlemlerden biri
olan agaclandirmanin da fazla verilen cevap kavramlar arasinda olmasi
ogrencilerin bu konuda bilingli oldugunu gdstermektedir. Erozyonun tanimi

icinde gecen siipliriilme kelimesini sadece 24 Ogrencinin (%8) yazmasi ise
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10.

11.

12.

oldukga diistindiiriiciidiir. Siipiiriilme kelimesinin %8 gibi bir oranda yer almasi
ogrencilerin erozyonun tanimi konusunda bir eksiklik i¢inde olduklarinin
gostergesidir.

Anahtar kavram olarak verilen orman yanginina toplamda 583 cevap kavram
iiretilmistir. Verilen dogal afetler arasinda en az cevap kavram iiretilen orman
yangin1  olmustur. Ogrencilerin cevap kavram {iretmekte zorlandig
goriilmistlir. Bu da gosteriyor ki 6grencilerin diger dogal afetlere gére orman
yangini konusunda biligsel yapilarmin zayif oldugudur. Bunun en 6nemli
nedeninin c¢alisma grubunda yer alan Ogrencilerin yasadigi cevrede orman
ortiisiinlin azhigindan kaynaklandigi ileri siiriilebilir. Orman yangini anahtar
kavramina en ¢ok verilen cevap kavramlar ise yine diger dogal afetlerde
oldugu gibi 6limdiir. Bunun yaninda Ogrencilerin cevap olarak yazdiklar
piknik, cam sise, glines, insan, mangal, sigara gibi kavramlar ise bu konuda
ogrencilerin Ozellikle orman yangmina neden olan faktorleri bildigini
gostermektedir. Yani 6grenciler orman yanginlarinin olmasindaki en dnemli
nedenin dikkatsizlik ve bilingsizlik oldugunun farkindadir. Fakat verilen cevap
kavramlar arasinda iilkemizde orman yanginin en ¢ok nerede oldugunu ifade
eden Akdeniz ve Ege cevap kelimelerinin yer almamasi 6grencilerin bu konuda
yeterli bilgiye sahip olmadiklarini gostermektedir. Yine bir¢ok 6grencinin de
itfaiye cevap kavramini vermis olmast Ogrencilerin yasanan felaketler
karsisinda duyarli oldugunu gostermektedir.

Anahtar kavramlara verilen cevap kavramlara baktifimizda 6liim cevabinin
tiim anahtar kavramlar i¢in ortak cevap oldugunu gormekteyiz. Bu da
gosteriyor ki o6grencilerin dogal afetler sonucunda az ya da ¢ok Oliimiin
yasandig1 ve yikici etkilere neden oldugu diislincesine sahip olmasidir. Yazici
ve Ulu Kalin (2018)’inde dogal afetlere yonelik yaptigi metaforik ¢alismada
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin en fazla gelistirdigi metaforlarinda yine
oliim ve caresizlik iizerine oldugu gortilmiistiir

Anahtar kavramlara verilen cevap kavramlara baktigimizda Orman yangini
hari¢ biitiin dogal afetler i¢cin korku kavrami ortak cevap olmustur. Bu da
gosteriyor ki dogal afetler sonucunda yasanan mal ve can kayiplari, yasanan
hasarlar ve maddi-manevi kayiplar Ogrencilerde korku cevap kavramim
cagristirmaktadir. Yine bu sonugta Yazic1t ve Ulu Kalin (2018)’inde dogal

afetlere yonelik yaptig1 metaforik calismada “duygusal durum olarak dogal
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13.

14.

15.

16.

17.

18

afet” kategorisinde Ogrencilerin genel anlamada dogal afetleri korku
kavramiyla 6zdeslestirdigi goriilmektedir.

Dogal afetlerle ilgili anahtar kavramlara verilen cevap kavramlara
baktigimizda su cevabi1 verilen 8 dogal afetten 6 tanesinin ortak cevabi
olmustur. Erozyon, tsunami, kuraklik, sel, orman yangini ve heyelan anahtar
kavramlan ile iligkilendirilen su cevabinin dogal afetlerle dogru bir sekilde
iliskilendirildigi goriilmiistiir.

Anahtar kavramlara verilen cevap kavramlara baktigimizda insan cevabi
verilen 8 dogal afetten 5 tanesinin ortak cevabi olmustur. Insan cevabinin bu
kadar fazla olmasi yasanan dogal afetlerin nedenin insan oldugunu ya da
sonucunda insanlara zarar verdigi diisiincesini olusturmustur. Yani 6grenciler
icin dogal afetler konusunda insan 6nemli bir faktordiir.

Anahtar kavramlara verilen cevap kavramlara baktigimizda toprak cevabi
deprem, erozyon, kuraklik ve heyelan anahtar kavramlari sonucunda ortak
cevap olmustur. Bu sonug¢ bize erozyon, kuraklik ve heyelan kavramlar ile
toprak arasindaki baglantinin O6grenciler tarafindan dogru iliskilendirildigini
gosterirken; depremle dogrudan baglantisi olmayan toprak arasinda nigin bir
baglant1 kurduklarinin ancak goériisme yoluyla elde edilebilecegi sdylenebilir.
Anahtar kavramlara verilen cevap kavramlara baktigimizda can kaybi cevabi
verilen 8 dogal afetten 4 tanesinin ortak cevabi olmustur. Bu sonu¢ bize
yasanan dogal afetlerin iilkemizde fazlaca can kayiplarina neden oldugunun en
acik gdstergesidir. Ersoy, Nurlu, Gokce ve Ozmen’in (2017) yaptig1 calismaya
gore tilkemizde 2016 yilinda 83 kisi dogal afetler nedeniyle can vermistir. Bu
rakamlar deprem oldugunda daha da artmaktadir.

Anahtar kavram olarak verilen dogal afetlerden erozyon ile ilgili 6grencilerin
kavram yanilgis1i ve kargasasi yasadigi goriilmiistiir. Erozyon anahtar
kavramima karsilik toprak kaymasi cevap kavramini yazmis olmalar
ogrencilerin bu konuda yeterli bilgiye sahip olmadiklarin1 ve erozyon ile

heyelan1 karistirdiklarin1 géstermektedir.

. Anahtar kavramlara verilen cevap kavramlara baktigimizda kayma cevabi ¢1g,

erozyon ve heyelan anahtar kavramlarinin ortak cevabi olmustur. Kayma
cevabinin ¢1g ve heyelan ile dogru iliskilendirildigini ancak erozyon ile dogru
iliskilendirilmedigi goriilmektedir. Bu da gosteriyor ki 6grencilerin bu konuda

kavramsal yanilgilar1 bulunmaktadir. Tokcan ve Yiter(2015)’de dogal afetlere
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19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

yonelik yaptig1 ¢alismada Ogrencilerin erozyon ile toprak kaymasini
iliskilendirdigi dolayisiyla da kavram yanilgis1 yasadiglr goriilmiistiir. Isikli,
Tagdere ve Goz (2011)’de Atatiirk ilkelerine yonelik yaptiklari caligmada
ogretmen adaylarinin Milliyetcilik ve Devletcilik ile ilgili kavram yanilgis
yasadig tespit edilmistir.

Arastirmada verilen tsunami anahtar kavramiin iilkemizde yasanmamasina
ragmen tsunami anahtar kavrami sonucunda dogru cevap kavramlar1 yazdiklar
goriilmistlir. 192  6grenci(%64) Japonya,171 6grenci(%57) okyanus,139
ogrenci (%46) dalga ve 110 6grenci deprem cevabini vermistir.

Arastirmada kullanilan veri toplama araci olan Kelime Iliskilendirme
Testinde(KIT) en yiiksek kesme noktast 200 ve yukarisi ¢ikmistir. Kesme
noktast 200 ve yukarisina gore olusturulmus kavram agina deprem anahtar
kavraminda 258 6liim cevap kavraminin verildigi goriilmiistiir.

Anahtar kavram olarak verilen dogal afetlerde en diisiik kesme noktas1 20-39
aralig1 ile baglamistir. Bu araliga da deprem anahtar kavraminda 20 kez Van,
C1g anahtar kavraminda 20 kez kardan adam ve erozyon anahtar kavraminda
20 kez korku cevap kelimesi verilmistir.

En fazla verilen cevap kavramlarin, kesme noktasi 20-39 araliginda ¢iktig
goriilmistiir. Bu aralik, calismada en az tekrar eden cevap kavramlarin araligi
olmakla birlikte kavram ¢esitliliginin en fazla oldugu araliktir.

Ogrencilerin anahtar kavram olarak verilen dogal afetlere verdikleri cevap
kavramlara bakildiginda Ogrencilerin  sosyal medyay1r takip ettikleri
goriilmiistiir. Deprem anahtar kavrami sonucunda Van ve Kizilay cevap
kavraminin ortaya ¢ikmasi giindemin takip edildiginin bir gdstergesidir.
Ogrencilerin anahtar kavram olarak verilen ¢iga verdikleri Erciyes cevap
kavramina bakildiginda 6grencilerin yakindan uzaga ilkesi ile hareket ettigi
sOylenebilir. Tokcan ve Topkaya (2018)’inde yaptigi Ortadogu’ya yonelik
calisgmada Ogrencilerin Ortadogu kavramina yonelik gelistirdigi cevap
kavramlara baktigimizda yakindan uzaga ilkesi ile hareket ettikleri
gorilmiustiir.

Ogrencilerin yasadiklar1 cevrenin fiziksel durumunun verilen cevap kavramlari
etkiledigi goriilmiistiir. Ogrencilerin kurak bir bdlgede yasamasi orman yangini

anahtar kavramina yonelik cevap kavram iiretmesini zorlastirmistir.
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26. Anahtar kavramlara verilen tiim cevap kavramlar gbz Oniine alindiginda
ogrencilerin dogal afetler hakkinda yeterli goriilebilecek kadar bilgi sahibi

olduklar1 sdylenebilir.
5.2. ONERILER

6.smif 6grencilerin kelime iliskilendirme testi ile dogal afetlere yonelik biligsel
yapilarini 6l¢en arastirma sonucunda elde edilen bulgular 15181nda asagidaki onerilerde

bulunulabilir:

e Bu calismanin konusunu dogal afetler olusturmaktadir. Buna gore sosyal
bilgilerde yer alan farkli konularda da kelime iliskilendirme testi uygulanabilir.

e Bu calisma Kayseri’'nin Incesu ilgesine bagl 4 ortaokuldaki 6.s1if
ogrencilerine uygulanmistir. Bu konuda daha fazla okul ve farkh
kademelerdeki 6grencilere de uygulanabilir.

e Daha ¢ok fen bilimleri alanlarinda kullanilan kelime iliskilendirme testleri bu
caligmada oldugu gibi sosyal bilimlerde de tamamlayict bir 6lgme
degerlendirme testi olarak kullanilabilir.

e Bu calisma tarama modeline gore tasarlandigl i¢in var olan durumu tespit
etmeye yoneliktir. Tek bir uygulama seklinde kullanilan KIiT farkli
caligmalarda da On test-son test olarak kullanilabilir. Boylece dgrencilerin o
konudaki kavramsal degisimleri tespit edilebilir.

e Bu arastirma KIiT ile &grencilerin dogal afetlere yonelik bilissel yapilarmi ve
algilarim dlgmeye yoneliktir. Calismada KiT yoluyla kavram yanilgilar1 tespit
edilmistir. Ogrencilerin sadece kavram yanilgilarini tespit etmek igin farkli
konularda da KIT kullanilabilir.

e Yapilan bu ¢alismada 6grencilerin dogal afetlerden birisi olan erozyonla ilgili
kavram yanilgist i¢cinde oldugu goriilmistiir. Bu hususta 6gretmenler bu konu
iizerinde daha fazla durabilir ve Sosyal bilgiler dersinde dogal afetler konusu
islenirken erozyon ile heyelan kavramlarinin 6zellikleri ve birbirinden farklari
noktasinda daha fazla bilgiye yer verilebilir.

e Sosyal bilgiler ders kitaplarinda dogal afetler ile ilgili daha fazla bilgiye yer

verilebilir, gorseller ve drnekler ile bu konu daha da fazla zenginlestirilebilir.
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Sosyal bilgiler dersinde yer alan ve aslinda hayatimizin iginde olan bu konunun
daha iyi anlagilmasi i¢in O6gretmenler bu konu ile ilgili 6grencilerden afis ve
resim gibi gorsel kaynak hazirlamalarini isteyebilir.

Ogretmenlere kelime iliskilendirme Ornekleri verilerek alternatif bir 6lgme
degerlendirme aract olan KIT lerin 0Ogretmenler arasinda kullanimi
yayginlastirilabilir.

Arastirmada veri toplama araci olarak kullanilan KIT lerde verilen anahtar
kavramlar ile ilgili 6grencilerden hikdye yazmalari ve climle kurmalari

istenebilir.
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Ek 1. Arastirma izni
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Konu: Anket Izni
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Ilgi: Bakanligumz Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Midiirligii'niin  07/03/2012
tarihli ve 3616 sayili (2012/13 Genelge) emirleri.

Nigde Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii IIkdgretim Ana Biim Dah Sosyal Bilgiler
Egitimi Bilim Dali Yiiksek Lisans Programi Ogrencisi Sidika YITER'm Ilimiz Incesu Ilce
Milli Egitim Midiirliigiine bagh ortaokullara yonelik “6. Smif Og_rencﬂermm Dogal Afetlere
Yoénelik Biligsel Yapilarmn Kelime Ilisiklendirme Testi Yoluyla Incelenmesi” konulu Anket
calismasi yapmasi istegi ile ilgili Nigde Universitesi Ogrenci Isleri Daire Bagkanlhigimnmn
15/10/2015 tarih ve 1629 sayili yazisi ve ekleri ili,sikte sunulmugtur.
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sorumlulugunda aragtrmanin yapilmasi, Okul Midiirliigii tarafindan arastirma sonucunun
Miidiirligiimiize gonderilmesi kaydiyla uygun gorillmektedir.

Makammizca da uygun gorildugu takdirde, olurlarmiza arz ederim.
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Gokhan AZCAN
Vali a.
Vali Yardimcisi

Ek: Anket Omegi (9 sayfa)
Giiltepe Mah. Talas Blv. No:1 Melikgazi /KAYSERI Ayrintili bilgi igin: N.TAS (Sef)
Elektronik Ag: www kayseri.meb.gov.tr Tel: (0 352) 330 11 25(1240)
e-posta: arge38@meb.gov.tr Faks: (0 352) 336 76 04

Bu evrak guvenli elektronik imza ile imzalanmistir. http://evraksorgu.meb.gov.tr adresinden 3524-2adc-3¢01-bf72-19¢ kodu ile teyit edilebilir.
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Ek 2. Kelime iliskilendirme Testi (Veri Toplama Arac)

KELIME iLISKILENIRME TESTIi

Sevgili 6grenciler Nigde Universitesi Sosyal Bilgiler Bilim Dalinda yapmakta oldugum
yliksek lisans tezi icin sizlerin gorislerine ihtiya¢ duymaktayim. Asagida verilen Dogal Afetler
sizlere neler gagristiriyorsa akliniza gelen kelimeleri karsisindaki bosluklara yaziniz. Her dogal
afet icin 30 saniye slreniz bulunmaktadir. Asagida Ankara ic¢in yapilmis bir o6rnek
gormektesiniz. Arastirma elde edilen bulgular baska bir amac icin kullanilmayacaktir.

Cinsiyetiniz: Kiz( ) Erkek ( )

Okulunuz:

Deprem Heyelan
Deprem Heyelan
Deprem Heyelan
Deprem Heyelan
Deprem Heyelan
Deprem Heyelan
Deprem Heyelan
Deprem Heyelan
Sel Cig

Sel Cig

Sel Cig

Sel Cig

Sel Cig

Sel Cig

Sel Cig

Sel Cig
Erozyon Kurakhk
Erozyon Kurakhk
Erozyon Kurakhk
Erozyon Kurakhk
Erozyon Kurakhk
Erozyon Kurakhk
Erozyon Kurakhk
Erozyon Kurakhk
Erozyon Kurakhk

64




Orman Yangini Tsunami
Orman Yangini Tsunami
Orman Yangini Tsunami
Orman Yangini Tsunami
Orman Yangini Tsunami
Orman Yangini Tsunami
Orman Yangini Tsunami
Orman Yangini Tsunami
Orman Yangini Tsunami
Orman Yangini Tsunami
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