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1. GIRIS

Su, canlilar i¢in ¢ok Onemli bir kaynaktir. Hatta yeryiiziinde hayatin varliginin bir
gostergesinin  su oldugu bilinmekstedir. Diinyamizin ve diinyada yasayan insanlarin

viicudunun %’ {inlin sudan olustugu bilinmektedir.

Su, yeryiiziinde biitiin canlilarin hareketlerine yon veren ¢ok Onemli bir unsurdur.
Ozelikle insanlik tarihi arastirildig1 zaman insanlarin gdglerine yon veren yerlesim merkezleri
olusturmalar1 i¢in yer se¢imine tesir eden temel nedenler arasinda daima su yer almistir.
Yerlesime konu olan yerlerde insan sayisinin giderek artmasi yerlesim birimi i¢indeki su
kaynaklariin yetersiz kalmasi sonucunu dogurmustur. Giiniimiizde sorun ancak yerlesim

birimleri disindaki su kaynaklarindan yararlanmak seklinde ¢oziimlenebilmektedir.

Yurdumuz akarsuyu bol olan iilkeler arasinda yer almaktadir. Ancak hizla kalkinmakta
olan tilkemizde, gol, nehir ve diger tiim su kaynaklarimizda goriilen kirlenmenin 6nemi,
biliyliyen sehirlerin igme suyu, gelisen endiistrinin ve tarimm su talebini karsilamak

durumunda kalacagi diisiintildiigiinde bir kat daha artmaktadir.

Tiirkiye’nin kullanilabilir su miktari yaklastk 110 km®’tiir. Bu miktar Trakya bdlgesi
icin 4.0 km® olup bunun 2.9 km™ 1 yeriistii, 0.4 km™’ii yer alt1 ve 0.7 km”’ii ise dis kaynakl
sudur (Istanbulluoglu ve ark. 2006).

Diinyada kisi basina diisen yillik su miktar1 8000 m® civari olup, bu miktar Tiirkiye
i¢in 1600 m’, Trakya bélgesi i¢in 500 m”’tiir (Konukcu et al. 2004). Tiirkiye kisi basina diisen
kullanilabilir su varligt bakimindan diger bazi {lkeler ve diinya ortalamas: ile
karsilastirildiginda su sikintisi bulunan iilkeler arasinda yer almaktadir. Tiirkiye ve bazi
tilkeler ile kitalarin kisi bagina diisen kullanilabilir su potansiyeli ile ilgili bilgiler Cizelge

1.1°de verilmistir.



Cizelge 1.1 Bazi iilkeler ve kitalarin kisi basina diisen kullanilabilir su potansiyelleri

Bazi komsu tilkeler ve Kisi basina diisen su miktari

kitalar ortalamasi (yil/m)
Tiirkiye 1600
Irak 3250
fran 1950
Suriye 1200
Yunanistan 6900
Bulgaristan 2650
Glircistan 12000
Asya Ortalamasi 3000
Bat1 Avrupa ortalamasi 5000
Afrika ortalamasi 7000
Giliney Amerika Ortalamasi 23000
Diinya Ortalamasi 7600

Diinya su konseyine gore, kisi basina diisen yillik su miktar1 1000-2000 m’® arasinda
olan iilkeler su sikintisi ile karsi karsiya olan tilkelerdir. Bu durumda susuzluk gida tiretimi
ekonomik gelisme ve dogal hayatin korunmasi hususunda ciddi sikintilar yasanacagi
belirtilmektedir (Postel 2000). Ancak Trakya bdlgesindeki bu su yetersizligi, bdlge tarim
alanlarinin sulanmamasi yani ¢ok su kullanilan tarim sektdriiniin devre dis1 kalmasi nedeni ile
fark edilmemektedir. Trakya bdlgesinin ekonomik olarak sulanabilir nitelikteki tarim
topraklarinin bir kisminin bile sulanmasi, artan sanayilesme ve sehirlesme ile bolgede

karsilasilacak su krizinin ne denli biiyiik olacagini gostermektedir (DSI 2006).

Devlet istatistik enstitlisiic 2025 yili i¢in niifusumuzun 80 milyon olacagini 6n
gdrmiistiir. Bu durumda 2025 yili igin kisi basina diisen kullanilabilir su miktarinmn 1300 m*’e
diisecegi soylenebilir. Mevcut bliylime hizi, su tiikketim aligkanliklarinin degismesi gibi
faktorlerin etkisiyle su kaynaklar: iizerinde olusabilecek baskilar1 tahmin etmek miimkiindiir.
Ayrica tim bu tahminler mevcut su kaynaklarmin 21 yil sonrasina hi¢ tahrip olmadan
aktarilmasi durumunda s6z konusu olabilecektir. Dolayist ile Tiirkiye’nin gelecek nesillerine
saglikli ve yeterli su birakabilmesi i¢in su kaynaklarini ¢ok iyi koruyup akilci kullanmasi

gerekmektedir (TCA 2004).

Ulkemizde mevcut su kaynaklar1 potansiyelinden yeteri kadar yararlanabildigimizi
soylemek giictiir. Ulkemizin iklim &zellikleri incelendiginde yagislarin genellikle kis ve

ilkbahar aylarinda diistiigii, yazlarin kurak gectigi hemen goze carpar. Bunun sonucu olarak



Dogu Karadeniz sahil seridinin kiiciik bir bolimii hari¢, tarim alanlarinin hemen hemen

tamaminda tarimsal sulama sart olmaktadir.

Insan hayatiin devam edebilmesi igin &ncelikle igme—kullanma ve sulama suyunun
saglanmasi gerekmektedir. En 6nemli su kaynaklar1 ise akarsular ve yeralti sularidir. Ancak
Tiirkiye’deki akarsularin debileri yaz aylarinda c¢ok diismektedir. Dolayisiyla su
kaynaklarindan yararlanarak yapilan ve yapilacak sulamalar, akarsularin debileri ile sinirhdir.
Yazin kuruyan, kis ve ilkbahar aylarinda debileri artan derelerden higbir sekilde

yararlanilamamaktadir.

Tiim bolge akarsularinda oldugu gibi, Vize ilgesi akarsularinin da hemen hemen timii
sanayi atiklar1 ile kirlenmekte olup bdlge insaninin bunlardan i¢gme ve kullanma suyu
ihtiyacin1 karsilama imkani giderek azalmaktadir. Bolge insaninin, sanayinin ve tarimin su

teminindeki tek kaynagi yagis suyudur.

Bolge 1liman iklim kusag: icerisinde yer alip, ortalama 600 mm civarinda yillik toplam
yagisa sahip bulunmaktadir. Ancak bu da son yillarda kiiresel 1sinmaya bagli olarak yasanan

kuraklik nedeni ile gerceklesmemektedir.

Bolgedeki yetersiz su miktar1 ve artan kuraklik nedeni ile su varliginin ¢ok iyi
korunmasi ve planli bir sekilde kullaniminin saglanmasi gerekmektedir. Bu calismada
Kirklareli ili Vize ilgesi toprak ve su varligi tespit edilerek, gelecege yonelik ihtiyag

planlamasinin ve yonetim ilkelerinin belirlenmesine ¢aligiimistir.



2. KAYNAK OZETLERI

Babbit et al. (1967)'nin “Water Supply Engineering” adiyla kaleme aldiklari
kitaplarinda niifus projeksiyon hesaplari, su ihtiyacinin tespiti, suyun temini, isale hatti,
dagitim sistemleri ve kullanilmis sularin uzaklastirilmasi sistemleri agiklanmistir. Ayrica bazi

Avrupa sehirlerine ve muhtelif sektdrlerine ait su tiikketim oranlar1 da verilmistir.

Anis Al-Leyla et al. (1977) tarafindan “Water Supply Engineering Desing” adiyla
yazilan kitapta, yerlesim merkezlerinin igme ve kullanma suyu ihtiyacinin teminine ait proje
esaslar1 anlatilmis ve Ozellikle niifus projeksiyonu hesaplart iizerinde ayrintili olarak

durulmustur.

Karpuzcu (1985) tarafindan “Su Temini ve Cevre Sagligi” adl ile kaleme alinan
kitapta su temini tesislerinin plan ve projelendirilmesinde ilk olarak yapilacak isin toplumun
su ihtiyacinin tespit edilmesi oldugu belirtilerek, bir su temini tesisinin ana fonksiyonlarinin
basinda, suyun miktarinin, ihtiyact emniyetle ve siirekli bir sekilde karsilayacak derecede bol,
kalitesinin emin, tat ve kokusunun uygun olmasi gerektigi vurgulanmistir. Ayrica yerlesim
merkezlerinin  bilylimesinin, niifusun zamanla hayat seviyesinin yiikselmesinin ve
sanayilesmenin su ihtiyaglarini zamanla artirdigr vurgulanmistir. Benzer konular hakkinda

ozellikle kirsal kesimlerde yapilmasi gerekli ¢calismalar agiklanmaistir.

Yardimer (1991) tarafindan belirtildigi {izere, sularin nitelikleri, gerekli su miktari,
dogada su ve su kaynaklari, sularin derlenmesi suyun aritimi, sularin iletimi, sularin
depolanmasi ve suyun dagitimi gibi konular hakkinda 6zellikle kirsal kesimde yapilmasi

gereken calismalar agiklanmagtir.

Muslu (1992) tarafindan “Su getirme ve Kullanilmis sular1 Uzaklastirma Esaslar1”
adiyla kaleme alinan kitapta, su getirme ve pis sular1 uzaklagtirma sistemlerinin her ikisi
icinde, ihtiya¢ duyulan temiz su ve ortaya ¢ikan kullanilmis su miktarlari ile bunlar1 kullanan
niifus arasindaki bagmnti hakkinda bilgi sahibi olmanin gerektigi belirtilmistir. Insan basina
diisen su tiiketim miktarin1 gdsteren rakamlarin tecriibe neticelerini genellestirdigi g¢esitli
yerlesimlere ait kaynaklarin karsilagtinlldigi kitapta, su getirme ve kullanilmis sulari

uzaklastirma sistemlerinin gelecekte makul sayilan bir slire Oonemli ilave degisiklikler



gerektirmeden, s6z konusu meskun bdlgenin ihtiyacin1  karsilayacak  biiyiikliikte
yapilmalarinin énemine dikkat ¢ekilmistir. Ayrica proje kapasitesini tayin etmenin sosyal ve
ekonomik egilimlerin etkisinde beceri sahibi olmay1 ve gelecek ihtiyaglar1 dnceden tahmin
amaciyla, gec¢mis tecriibelerin analizinde saglam bir muhakemenin kullanilmasini icap

ettirdigi vurgulanmistir.

Celik ve ark. (1996) tarafindan hazirlanan “Kirsehir ilinde Igme ve Kullanma Suyu
Ihtiyacinin Tespiti” konulu yiiksek lisans tezinde Kirsehir ilinde icme ve kullanma suyu
ihtiyacinin tespiti incelenmistir. Tezde bu ihtiyacin tespiti icin ilin her semt ve mahallesinde
anket caligmasi yapildigi belirtilmistir. Yapilan anket calismasinda harcanan su bagiml
degisken alinarak su tiiketim sonuglart elde edilmistir. Bunun yaninda ildeki su tiiketimini
etkileyen faktorler ayri ayri ele alinarak gegmis yillardaki su tliketimi ile iliskilerinin
incelendigi ve ilin 35 yil sonraki su ihtiyacinin iller Bankasi yonetmeliklerine gére hesap

edilisi anlatilmastir.

Oztiirk (1996) tarafindan yapilan bir arastirmada, Kahramanmaras ilinde i¢me ve
kullanma suyu ihtiyacinin tespiti yapilmistir. Bu cergevede yapilan 6n incelemede ilde
tiiketilen suyun % 80’inin konutlarda tiiketildigi anlagilmistir. Bu nedenle yerlesim yerlerinde
su tliketimine etki eden genel faktorlerin yaninda, ilde konut su tiiketimine etki eden diger
faktorlerin de tespiti kararlagtirilmigtir. Bunun igin ilde, konut su tiiketimi tespiti konulu bir
anket calismasi yapilmistir. Yapilan anket caligmasi dogrultusunda g¢oklu regresyonda en
kiiciik kareler yontemi kullanilarak L/kisi/giin ve L/aile/giin su tiikketim degerleri bagimli
degisken ve buna bagl su tiikketimini etkileyen faktdrler bagimsiz degisken alinarak su
tiiketim sonuglar1 elde edilmistir. Bunun yaninda ildeki su tiiketimini etkileyen faktorler ayri
ayr1 ele alinip gegmis yillardaki su tiiketiminin regresyonu incelenerek, ilin 40 yil sonraki su
ihtiyact hesap edilmistir. Tespit edilen bu su ihtiyacinin hangi kaynaklardan temin

edilebilecegi konusunda oneriler sunulmustur.

Oztiirk ve Saymaz (1997) tarafindan yapilan bir ¢alismada, Samsun ili merkez ilgeye
bagl 46 kdydeki igme ve kullanma suyu kaynaklarinin yeterlilik durumlari aragtirilmigtir. Bu
amagla 46 koyln tamaminda icme ve kullanma suyunun saglandigi kaynaklar, kaynak
debileri, kaynak debilerinin yeterlilik durumlart ve suyun koy i¢indeki dagitim sekilleri
aragtiritlmistir. Arastirma sonucunda koylere getirilmis olan i¢me suyu debilerinin, kdylerin %

65’inde giiniimiiz kosullar1 igin yetersiz oldugu belirlenmistir. Bunun yaninda su dagitimi



koylerin % 52’sinde basingli olarak yapilabildiginden, bu konuda biiylik is giicii kaybinin

oldugu gozlenmistir.

Erkek ve Agiralioglu (1998) tarafindan “Su Kaynaklar1 Miihendisligi” adli kitapta
toprak ve suyun, bir lilkenin en 6nemli kaynaklarindan oldugu vurgulanarak, su kaynaklarinin
uygun bir sekilde gelistirilmesi ile lilkenin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel gelismesine 6nemli

katkida bulunulacag: anlatilmistir.

Okuroglu (1998) tarafindan “Igme ve Kullanma Suyu Saglanmasi” adiyla kaleme
alman kitapta, igme ve kullanma suyu gereksiniminin saglanmasi, sularin niteligi ve

aritilmasi, sularin iletilmesi, sularin biriktirilmesi ve dagitimi konular iizerinde durulmustur.

Erdemgil ve ark. (1995) tarafindan “Su getirme ve Kanalizasyon” adiyla kaleme alinan
kitapta, su getirme ve kullanilmis sular1 uzaklagtirma esaslarindan, su getirme sistemleri, su
kaynaklari, sularin toplanmasi, sularin iletilmesi ve kullanma suyu ihtiyaci hesap esaslari

mevcut yonetmelikler ¢ercevesinde agiklanmistir.

Ertug (2000) tarafindan yapilan “Tekirdag-Hayrabolu Soylu Kéyii igme ve Kullanma
Suyu Ihtiyacinin Belirlenmesi” konulu ¢alismada ; Soylu kdyiinde igme ve kullanma suyu
ihtiyacinin tespiti incelenmistir. Tezde Soylu koylinlin 30 yil sonraki igme ve kullanma suyu
ihtiyaci Iller Bankasi1 yonetmeliklerine gore belirlenmistir. Bunun yani sira kdyiin su dagitim
sistemi planlanmis ve mevcut sebekenin yeterli, ancak mevcut su deposunun yetersiz oldugu

belirlenmistir.

Saglam ve ark. (2001) tarafindan yapilan, “Edirne ve Kirklareli ilinde 1985-1998
yillar1 arasinda topraklarin pH degerleri ile potasyum, fosfor ve organik madde diizeylerindeki
degisime iliskin egilimin tespiti iizerine bir arastirma” konulu ¢aligmada; 1985 yilindan, 1998
yil1 sonuna kadar Trakya Birlik Genel Miidiirliigii tarafindan Edirne ve Kirklareli illerinde
yapilan toprak analizleri sonucuna bakilarak topraklarin pH degerleri ile degisebilir potasyum,
yarayish fosfor ve organik madde diizeyinin degisimine iliskin bir egilim olup olmadig: tespit
edilmeye calistlmistir. Yapilan degerlendirmeler sonucunda Kirklareli ili topraklarinin
organik madde ve yarayish fosfor igeriginde azalma, pH degerinde ise diisme egilimi oldugu

belirlenmistir.



Eytipoglu ve ark. (2001) tarafindan yapilan, Trakya Bolgesi topraklarinin verimlilik
durumu konulu arastirmada, Trakya Boélgesini olusturan Istanbul, Edirne, Tekirdag ve
Kirklareli illerinin tarim topraklarindan 0-20 cm derinlikten, 1490435 ha alani temsilen,
150092 adet toprak Ornegi alinarak topraklarin verimlilik durumu iller, ilgeler ve bolge
bazinda ortaya konulmaya calisilmistir. Yapilan c¢alisma sonucunda Trakya Bdlgesi
topraklarinin ¢ok biiylik bir kisminin tarim i¢in ideal sayilabilecek tinli biinyede oldugu,
yaklagik % 76.99’unun organik madde kapsaminin az veya ¢ok az oldugu, % 25.49’unun asit,
% 58.05’inin notr karakterde oldugu saplanmistir. Yine Trakya Bolgesi topraklarinin %
57.97’sinin yarayish fosfor kapsami bakimindan yiiksek, % 78.89’unun degisebilir potasyum
kapsam1 bakimindan yeterli oldugu, bolge tarim topraklarinda tuzlulugun 6nemli bir sorun

olmadig belirlenmistir.

K&y Hizmetleri (KHGM 1991) tarafindan yaymmlanan, “Kirklareli ili Arazi Varhg”
raporunda ilin topraklarinin genel yapilari, problemleri, arazi siniflari, arazi kullanma durumu
ve Odnemli tarim arazileri ilge ve il bazinda ayrintili olarak incelenmis ve elde edilen bulgulara

yonelik genel literatiir bilgileri verilmistir.



3. MATERYAL ve METOT

3.1. Materyal
3.1.1. Arastirma alaninin yeri

Arastirma alani olan Kirklareli ili Vize ilgesi Marmara Bolgesi’nin Trakya kesiminde
yer almaktadir. Ilgenin denizden yiiksekligi 0-400 m’ler arasinda olup, ilge 41°25'-41°45'

kuzey enlemleri ile 27°35'-28°05' dogu boylamlari arasinda yer almaktadir.

flce merkezinin deniz seviyesinden yiiksekligi 180 m olup, yiizdl¢iimii 1086.53
km*’dir. flge doguda Karadeniz, giineyde Tekirdag ili, giineybatida Liileburgaz, batida
Pinarhisar ve kuzeyde Demirkdy ilgeleri ile cevrilidir (Sekil 3.1). Kuzeybati-giineydogu
dogrultusunda uzanan Istranca (Y1ldiz) Daglar ilgeyi ikiye ayirmaktadir. flge sinirlari iginde
yiiksekligi 400 m’ye ulagan bu daglik alanlarin dogu yamaglarindan kaynaklanan sular

Karadeniz’e bat1 yamaglarindan kaynaklanan sular ise Ege Denizi’ne ulagsmaktadir.
3.1.2. Niifus ve sosyal yapi

Genel niifus saymmi 2000 yili sonuglarina gore ilge merkezinin niifusu 10628 kisi, li¢

belde ve 23 kdyiin niifusu 21648 olup, ilgenin toplam niifusu 32276 kisidir (TUIK 2002).

Niifusun ¢ogunlugu aile isletmeciligi seklinde tarim ve hayvancilikla ugragmaktadir.
Geng ve orta yasl niifusun bir boliimii ilge merkezi ve gevre ilgelerde bulunan fabrikalarda
is¢i olarak ¢aligmaktadir. Orman bdlgesindeki yerlesim yerlerinde islenecek tarim arazisi ¢ok

az oldugundan halk ge¢imini ormancilik yaparak saglamaktadir.
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Sekil 3.1. Kirklareli ili ve ilgelerini gosteren bir harita

3.1.3. iklim ozellikleri

Vize Ilgesi, genel olarak karasal iklimin etkisi altindadir. Kislar1 soguk ve yagisl,
yazlar1 kurak ve sicaktir. Ancak ilgenin Karadeniz kiyilari i¢ kesimlere gore daha yagish ve

tliman bir iklime sahiptir.

Kirklareli ilinde yagisin tamamina yakini yagmur seklinde olup, cok yillik
ortalamalara gore kar yagish giin sayis1 7 ve karla ortiili glin sayis1 15°tir. Yine ¢ok yillik
meteorolojik verilerine gore; yillik ortalama sicaklik 13.0 °C, toplam yagis 594.7 mm, nispi
nem % 73.0, toplam buharlagma 922.6 mm ve riizgar hiz1 3.0 m/s’dir. Riizgar ¢cogunlukla
kuzeyden esmektedir. ilk don Ekim aymn ikinci yarisinda, son don ise Nisan aymin son
haftasinda gériilmektedir (DMI 2006). Kirklareli iline ait cok yillik, ortalama aylik bazi iklim

verileri Cizelge 3.1°de verilmistir.

Vize ilgesinin iklim ozellikleri Kirklareli iline gore farklilik gostermekte olup; ¢ok
yillik meteorolojik verilerine gore ilgede, yillik ortalama sicaklik 12.5 °C, toplam yagis 638.2
mm, nispi nem % 68.0°dir. {lge merkezi il merkezine gére daha yagish, daha soguk ve daha az

nemlidir.



Cizelge 3.1. Kirklareli iline ait cok yillik ortalama bazi iklim verileri (DMI 2006).

Ortalama Ortalama Riizgar Yagis Buharlasma Giineslenme

Aylar sicaklik  bagilnem  hizi  miktar miktari stiresi
(°C) (%) (m/s) (mm) (mm) (saat, dakika)

Ocak 2.2 81 3.4 70.2 19.2 2.50
Subat 4.1 82 3.2 52.9 27.4 3.34
Mart 6.6 78 3.3 475 48.1 4.09
Nisan 11.5 73 2.9 44.7 72.9 5.46
May1s 17.0 69 2.8 51.7 92.9 7.35
Haziran 21.2 63 2.8 454 116.5 9.06
Temmuz 23.2 61 3.0 30.8 158.6 9.45
Agustos 22.5 62 2.4 24.4 159.1 8.54
Eyliil 18.8 68 2.7 29.8 108.4 7.32
Ekim 13.7 75 2.9 51.7 64.5 5.06
Kasim 9.5 82 2.9 71.0 31.5 3.18
Aralik 5.1 85 3.4 74.6 23.5 2.28
Yillik 13.0 73 3.0 594.7 922.6 5.50

3.1.4. Toprak ve jeolojik ozellikler

Arastirma havzasi olan Kirklareli ili Vize ilgesi topraklarinin ¢ok biiyiik bir kismi
Kiregsiz Kahverengi Orman Topragi olmak iizere sirasi ile Kahverengi Orman Topraklari,
Vertisoller, Aliiviyal, Kire¢siz Kahverengi, Redzinalar ve Koliiviyal biiyiik toprak

gruplarindan meydana gelmistir (KHGM 1991).

flge topraklar1 ondiileli topografyanin yer aldigi, orta egimli (% 6-12) ve derindir.

Arazilerin biiyiik ¢ogunlugu, ikinci ve iigiincii simf arazilerdir (TIM 2006).

Vize llgesi havzasi, jeolojik yapi itibar1 ile iki farkli jeolojik formasyondan
olugmustur. Havzanin kuzey-dogusunda metamorfik kokenli gnays, sistler, mermer ve
kalkerden, ilgenin giiney-bati ucu ise eosen flis ve kalkerlerinden meydana gelmistir (KHGM
1991).

3.1.5. Tarimsal yap1 ve iiretim
Vize Ilgesi 108653 ha arazi varligia sahiptir. Bunun 29462 ha’1 (% 27.1) islenen arazi

olup, islenen arazi varliginin 28550 ha alaninda nadassiz kuru 823 ha alanda sulu ve 89
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ha’inda ise bag-bahge tarimi1 yapilmaktadir. Ilgenin 76636 hektar1 (% 70.5) orman—fundalik ve
1 635 hektar1 (% 1.5) ise cayir mera alanlari ile kaplidir (KHGM 1991).

Arastirma havzasi islenen topraklarinin tamamina yakiinda nadassiz kuru tarim
yapilmaktadir. Hakim iiriin deseni bugday—aycicegi ikili miinavebe sistemidir. Bitki
miinavebe sistemi igerisinde bugday agirlikli bitkidir. Kasim ayi1 ilk haftasinda kislik ekimi
yapilan bugday, Temmuz ay1 ilk yarisinda hasat edilmektedir. Bitkinin biiylime mevsimi
uzunlugu 245-255 giin civarindadir. Miinavebe sisteminin diger bitkisi aycicegi, Nisan ay1 ilk
yarisinda ekilmekte Agustos ayi son haftasinda ise hasat edilmektedir. Bitkinin biiyiime

mevsimi uzunlugu 150-155 giin civarindadir.

Bugday—aycicegi miinavebesi disinda en ¢ok ekimi yapilan bitki arpadir. Bu ii¢ bitki
islenen arazin % 95’inde ekilmektedir. Diger {iriinler iiretim miktarina gore sirastyla silajlik

misir, dane nusir, sogan, seker pancari, yonca, patates ve sarimsak’tir. (TIM 2006).

Son yillarda iilke genelindeki yapilasma nedeniyle ugranilan tarimsal arazi kaybi1 Vize
ilgesinde de sorun olarak goriilmektedir. Ozellikle konut insas1 ilge merkezi civarindaki tarim

alanlarinmn elden gikmasina neden olmaktadir (Istanbulluoglu ve ark.).

flge ciftcisinin tarimsal girdi kullamm aliskanligi yaninda, ekimden hasada degin
tarimsal mekanizasyon yaygmdir (istanbulluoglu ve Kocaman 1996). Hayvancilik ilgede
diger onemli bir tarimsal faaliyet olup, sahip olunan hayvan populasyonuna verimi yiiksek

kiiltiir irk1 egemendir (TIM 2006).
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3.2. Metot

3.2.1. Arazi varhgmin belirlenmesi

K&y Hizmetleri Genel Miidiirliigii tarafindan hazirlanan “Kirklareli ili Arazi Varhig”
(KHGM 1991) ve “Kirklareli ili Verimlilik Envanteri” (KHGM 1984) raporlar1 ve bunlarmn
eki 1/100000 olgekli arazi varligi ve arazi kullanim durumu ile verimlilik haritalarindan;
Kirklareli ili Vize ilgesinin biiyiik toprak guruplari, arazi siniflari, arazi kullanma sekilleri,

bitki deseni ve tarim topraklarinin verimlilik degerleri ayrintili olarak belirlenmistir.

3.2.2. Su potansiyelinin belirlenmesi

Kirklareli ili Vize ilgesin yillik su potansiyeli, ilgeye diisen ¢ok yillik ortalama yagis
degeri ve ilge yiizol¢iimi dikkate alinarak hesaplanmistir. Bunun igin ilk islem olarak bu

degerlerin carpimai ile diisen yagis hacmi elde edilmistir.

Toplam yillik yagis miktar1 = A « P (1)

Burada; A, ilgenin toplam yiiz6l¢iimii, m” ve P, toplam yillik yags yiiksekligi, m’dir.
Hesaplanan miktarin su kaynagi potansiyeli olusturma miktarlar1 ise briit ve kullanilabilir

olarak asagidaki oranlara gore belirlenmistir (Bayazit 1995).

Briit su kaynaklar1 potansiyeli = Toplam yagis miktar1 « 0.40 (2)
Kullanilabilir su potansiyeli = Briit su potansiyeli « 0.60 3)

3.2.3. icme ve kullanma suyu ihtiyacinin hesabi

Yerlesim birimlerine su saglama sistemleri planip projelendirilirken, bunlar bir kez
gergeklestirileceginden daha sonra ancak biiyiikk harcamalarla yenilenebilecekleri veya
biiyiitiilebilecekleri her zaman g6z Oniinde bulundurulmaktadir. Bu nedenle yapimi ve
yenilenmesi gii¢ ve pahali olan elemanlar 30-50 y1l gibi uzun bir siire islev gorecek, bu siirede

ortaya ¢ikabilecek gereksinimleri karsilayabilecek sekilde boyutlandirilmaktadir.
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flge yerlesim birimlerine getirilecek suyun debisi, en basta o yerin proje anindaki ve
gelecekteki niifusu dikkate alinarak hesaplanmistir. Bunun yaninda yerlesim birimindeki
hayvan sayisi ve su verilmesi gereken atdlye, fabrika ve diger tiim kuruluslarinda ozel
gereksinmeleri hesaplamaya dahil edilmistir. Bunun hesab1 asagidaki esitlikler kullanilarak

yapilmistir (Muslu 1992).

Q=Qi+Qh+ Qo6 4)

Burada; Q, yerlesim birimine getirilecek suyun debisi, L/s; Qi, icme ve kullanma suyu
debisi, L/s; Qh, hayvanlar i¢in gerekli suyun debisi, L/s ve Q0, 6zel gereksinmeler i¢in gerekli

suyun debisi, L/s’dir.

Hayvanlar i¢in gerekli suyun debisi, hayvan sayisi ve bir hayvanin giinliik su tiiketim

degerinden hareketle asagidaki gibi hesaplanmistir (Yardimci 1991).

— Nb * qb + Nk * qk + Nkanatl? * qkanatl?
86400

Qh ()

Burada; Nb, biiyiik bas hayvan sayisi; gb, biiyiik bas hayvanlarin giinliik su tiiketimi,
50 L/giin; Nk, kiiclik bas hayvan sayisi; gk, kiiclik bas hayvanlarin giinliik su tiikketimi, 15
L/giin; Nianati, kanatli hayvan sayist ve Qianam, kanatli hayvanlarin giinliik su tiiketimi, 0.15

L/giin’diir (Yardimc1 1991).

Vize ilgesine bagli yerlesim yerlerinde kayda deger bir 6zel tesis bulunmadigindan

0zel gereksinimler i¢in gerekli suyun debisi hesaplanmamustir.

Su getirme yapilar1 bir yerlesim biriminin belirli bir siire gelecekteki gereksinmesini
karsilamas1 gerektiginden iilkemizde bu siire 30 yil kabul edilmistir (Okuroglu, 1998). Bu
nedenle calismada igme ve kullanma suyu debisi hesaplanirken yerlesim biriminin gelecekteki
yani 30 y1l sonraki niifusu hesaplanmistir. Sonra hesap edilen niifus ile kisi basina giinliik su

tiiketiminden i¢gme ve kullanma suyu debisi belirlenmistir.
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Gelecekteki niifusun hesaplanmasi icin bir niifus artig (cogalma) katsayist hesaplanir.
Bunun i¢inde yerlesim birimine ait gegmis niifus sayimlarindan yararlanilmistir (Yardimet

1991).

p=(a Ey —1)*100 (6)

Burada; p, niifus artis1 (¢cogalma) katsayisi; a, iki niifus sayimi arasinda gegen siire, yil;
Ny, yerlesim yerinin son niifus sayimindaki sayist1 ve Ne, yerlesim yerinin eski niifus

saymmindaki sayisidir.

Niifus artis katsayisinin hesabinda yalnizca iki niifus sayimima bagl kalmayarak,
mevcut farkli periyotlar i¢in ayr1 ayr1 hesap edilerek bunlardan en biiyiik olan1 esas alinmistir.
Ancak burada; niifus artis katsayisinin birden kii¢iik hesaplanmasi halinde p = 1, ticten biiyiik
hesaplanmasi halinde p = 3 ve bir-ii¢ arasinda hesaplanmasi halinde ise kendisinin alinacagi

kuralina uyulmustur (Okuroglu 1998).

Yukaridaki sekilde niifus artis katsayis1 hesaplandiktan sonra yerlesim biriminde 30 y1l

sonra yasayacak insan sayisi agagidaki esitlikle hesaplanmistir.

x+30

Ng = Ny * [1 - (%H (7)

Burada; Ng, yerlesim biriminin proje yapimindan 30 yil sonraki niifusu ve x, son

niifus sayimindan proje yapim yilina kadar gegen siire, y1l’dir.

Bu sekilde insan sayist hesap edildikten sonra igcme ve kullanma suyunun debisi

asagidaki esitlikle hesaplanmistir.

. Ng=qi
=—° 1 8
A 86400 ®

Burada; Qi, icme ve kullanma suyu debisi, L/s; Ng, yerlesim biriminin proje

yapimindan 30 y1l sonraki niifusu ve qi, kisi bagina giinliik su tiikketimi, L/giin kisi’dir.
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Bir yerlesim yerinde insan sayisi ile yerlesim yerinde kisi bagina tiiketilen su miktar1
arasinda genel bir iliski bulunmaktadir. Yerlesim biriminde insan sayis1 artikca gereksinimler
artar, endistriyel kuruluslar ¢ogalir. Yasam diizeyi ve aligskanliklar degisir. Bu nedenlerle bir
yerlesim yerinde insan sayis1 ne kadar ¢ok ise kisi basina giinde tiiketilen su miktar1 da o
kadar ¢oktur. Bunun bir sonucu olarak cesitli iilkelerde degisik olmakla birlikte, yerlesim
biriminde kisi bagina tiiketilecek su miktar1 konusunda yerlesim yerinin niifusuna bagl olarak

degisen ortalama degerler kabul edilmistir (Istanbulluoglu ve ark. 2007).

[ller bankasinin kabul etmis oldugu degerlere gore, iilkemizde kisi basina su tiiketimi
niifusu 3000°e kadar olan yerlerde 60 L/giin, 3000 ile 5000 arasinda olan yerlesim yerlerinde
70 L/gin, 5000 ile 10000 arasinda olan yerlesim yerlerinde 80 L/giin, 10000 ile 30000

arasinda olan yerlesim yerlerinde ise 100 L/giin olarak kabul edilmistir (Yardime1 1991).
3.2.4. Sulama suyu ihtiyacinin hesabi

Sulama sistemlerinin kapasitesi belirlenirken, birim alan i¢in, saptirma noktasindan
itibaren gerek duyulan siirekli akis esas alinir ve buna sulama modiilii denir. En yiiksek
evapotranspirasyon (Et) degerine gore hesaplanan modiille pik modiil denir. Sulama
sistemlerinin kapasitesi pik modiile gore belirlenir. Sulama sebekelerinin isletilmesinde ise

tiim biiylime mevsimi icerisindeki Et degerlerinin dikkate alindig tarla bas1 modiilii kullanilir.

flge sulanabilir tarim topraklarmin sulama suyu ihtiyacinin belirlenmesi, dncelikle
gelecekte planlanacak bitki desenine gore, sulama modiilii tespit edilerek hesaplanir. Sulama
modiili asagidaki esitlikle hesaplanmustir.

=( 10000 « Et ) )

T +86400 = Ei

Burada; Sm, sulama modiilii, m’/s ha, Et, en yiiksek evapotranspirasyon dénemdeki su
tiiketimi, mm/ay; T, hesaplama donemdeki giin sayisi ve Ei, toplam sulama randimani, %’dir

(Erkek ve Agiralioglu 1998).

Sulama modiiliinlin bulunmasindan sonra ilgenin tiim sulanabilir tarim arazileri i¢in

gerekli sulama suyu ihtiyact asagidaki esitlikle hesaplanmistir.
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D=AEt (10)

Burada; D, toplam sulama suyu ihtiyaci, mm; A, sulanmasi planlanan alan, m? ve Et:

birim alan i¢in gerekli sulama suyu, mm/donem.

Birim alan i¢in gerekli sulama suyu ihtiyaci belirlenirken; il¢e tarim topraklarinin bitki
deseni goz Online alinarak, aylik donemler i¢in ortalama bitki su tiikketimleri, bu degerlerden
etkili yagislar cikartilarak net sulama suyu gereksinimi, sulama randimani ile diizeltilerek

toplam sulama suyu gereksinimi hesaplanmstir.
flgenin sulama suyu ihtiyac1 hesaplanirken sulanacak alan olarak; kuru ve sulu tarim

ile bag-bahce tarimi yapilan alanlarin toplami alinmigtir. Yerlesim yerlerinin sulama suyu

ihtiyaclari, her bir yerlesim yeri igin ayr1 ayr1 olarak hesaplanmistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

4.1. Arazi varh@
Kurklareli 1li Arazi Varhg Raporu (KHGM, 1991) ve 1/100000 &lgekli haritasindan
derlenen Kirklareli ili ve Vize ilgesine ait biiyiik toprak gruplari, arazi siniflar1 ve arazi

kullanma sekillerini iceren degerler Cizelge 4.1°de verilmistir.

Cizelge 4.1. Kurklareli ili ve Vize ilgesi arazi varliklari (ha)

Biiytik Arazi Arazi

toprak gruplarn Siniflar kullanma sekilleri
Aliiviyal 3636 I 5823 Kuru tarim 28550
topraklar 34500 62434 (Nadassi1z) 293871
Koliiviyal 89 II 25672 Sulu tarim 227
topraklar 821 217103 11142
Kahverengi 18966 11 24868 Yetersiz 596
orman topraklar 31294 129976 sulu tarim 17914
Kiregsiz kahverengi 75529 v 16945 Bag-Bahge 89
orman topraklari 338355 41784 1195
Kiregsiz 2217 A% - Cayir-Mera 1635
kahverengi topraklar 148854 - 33465
Rendzinalar 219 VI 21994 Orman 72078
219 129875 259844
Vertisoller 7807 VII 13161 Fundalik 4558
98609 71792 29042
Aliiviyal - VIII 156 Yerlesim yeri 730
sahil batakliklari 312 1709 7455
Diger araziler 190 Su yiizeyleri 34 Diger araziler 190
2072 363 1108
108653 108653 108653
Toplam 655036 Toplam 655036 Toplam 655036

flge topraklarmin ¢ok biiyiik kismi1 Kiregsiz Kahverengi Orman, Kiregsiz Kahverengi,
Vertisoller, Aliiviyal ve Kahverengi Orman biiyiik toprak guruplarindan meydana gelmistir.

S6z konusu biiyiik toprak guruplarinin baslica 6zellikleri su sekildedir.

Vize ilgesinde toplam 75529 ha Kiregsiz Kahverengi Orman topragi bulunmakta olup
bu topraklarin 603 ha’1 sulu, 12597 ha’t ise kuru tarim yapmaya uygundur. Bu topraklar
A(B)C profilli topraklardir. A horizonu iyi gelismistir ve gdzenekli bir yapisi vardir. Kiregsiz

Kahverengi Orman Topraklar1 genellikle yapragini doken orman oOrtiisii altinda olugmustur.
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Egimleri genellikle orta, dik ve ¢ok dik, derinlikleri de s1g ve ¢ok sigdir ve % 16’s1 tashidir
(KHGM 1991).

flgede toplam 18966 ha Kahverengi Orman Toprag: bulunmakta olup, bunun 1928 ha’1
kuru tarim yapilmaya uygundur. Bu topraklar kire¢ge zengin ana madde iizerinde olusmustur.
Profilleri A(B)C seklinde olup A horizonu ¢ok gelismis oldugundan iyice belirgindir.
Kahverengi orman topraklar1 genellikle genis yaprakli orman Ortlisii altinda olusmustur.
Drenajlar1 iyidir. Cogunlukla orman veya otlak olarak kullanilmaktadir. Tarima alinmig
olanlarin verimleri iyidir. Kahverengi Orman Topraklart en ¢ok ilge merkezinin kuzeyinde;
Kiiciikyayla, Balkaya ve Sogucak kdyii ¢evresinde bulunurlar. Egimleri genellikle hafif, orta
ve c¢ok dik olup derinlikleri s1§ ve ¢ok sigdir ve yaklasik % 21’1 taslik yapidadir (KHGM
1991).

Sekil 4.1. Kirklareli Vize ilgesi ovasina ait bir gorlintii

Vize ilgesinde 7807 ha Vertisol toprak bulunmakta olup 300 ha’1 sulu, 6641 ha’1 ise
kuru tarim yapilmaya uygundur. Bu topraklar AC profilli topraklardir. A horizonu kalin koyu
renkli fakat organik madde miktar1 nispi olarak diistiktiir ve CaCOs ihtiva edebilmektedir.
Vertisoller agir biinyeli topraklardir. Kil franksiyonuda % 30’dan fazla sisme ve biiziilme
yetenegine sahip killer bulundugundan islanma ve kurumalarda siser ve biiziiliirler. Bu islem
sonucunda bu topraklarin bir ¢ogunun ylizeyinde salf malging (tabii malg) denilen gevsek
graniiller yap1 meydana gelir. Vertisoller igin 6zel bir iklim tipi olmayip tabi vejetasyonlari

mubhteliftir. Ana madde ¢ok kiregli kil, marn, kil tagi, yumusak tebesirimsi kire¢ tasi, ana
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tabakal1 killer dere, deniz, gol, irmak olusumlu kalkerli ince biinyeli materyaller ile marn,
tebesir, kirec tas1 ve kalkerli kil taslarina ayrilmistir. Egimleri diiz-diize yakin, hafif ve orta
olmakta, % 83’1 derin, % 14’1 orta derindir. Tamamina yakininda toprak islemeli tarim

yapilan bu topraklarin % 85’inde kuru tarim yapilmaktadir (KHGM 1991).

flgede toplam 3636 ha Aliiviyal toprak bulunmakta olup 857 ha’1 sulu, 2149 ha’1 ise
kuru tarim yapilmaya uygundur. Bu topraklar, akarsular tarafindan tasinip, depolanan
materyaller {izerinde olusan (A)C profilli geng topraklardir. Uzerindeki bitki ortiisii iklime
baglidir. Bulunduklar1 iklime uyabilen her tiirlil kiiltiir bitkisinin yetistirilmesine elverisli ve

iretken topraklardir (KHGM 1991).

flgede toplam 2217 ha Kiregsiz Kahverengi biiyiik toprak grubu bulunmakta ve bunun
2065 ha’t kuru tarim yapilmaya uygundur. Bu topraklar A(B)C profilli topraklardir. Kirecsiz
kahverengi topraklar asit ana madde ilizerinde oldugu kadar, kirectas: iizerinde de olusabilir.
Dogal bitki ortiisii ¢ali ve otlaklar ile yapragini doken ormanlardir. Dogal drenajlari iyidir

(KHGM 1991).

Kullanma kabiliyet siniflar1 sekiz adet olup, smirlandirmalari I. Siniftan VIII. sinifa
dogru giderek artmaktadir. ilk dort sinif arazi iyi bir toprak idaresi altinda yoreye adapte
olmus kiiltiir bitkileri ile son li¢ smif arazi orman, cayir ve mera bitkilerini yetistirme

yetenegine sahiptir (KHGM 1991).

flgenin bitki gelisimine uygun ilk dort simf arazi varligi 73308 ha olup, geri kalan
35311 ha, VI, VII ve VIII sinif araziler ve 34 ha’1 su yiizeyinden ibarettir.
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Sekil 4.2. Kirklareli Vize ilgesi Topgukdy girisi

Sekil 4.3. Kirklareli Vize il¢esi merasindan bir goriintii
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Kirklareli ili arazi varlig1 raporu ve Tarim il Miidiirliigii istatistiki verilerine gore ilgce
topraklarinin 28550 ha’inda nadassiz kuru tarim, 823 ha’inda sulu tarim ve 89 ha’1 bag-bahge

tarimi olmak tlizere toplam 29462 hektar alanda toprak islemeli tarim yapilmaktadir.

Kirklareli ili ve Vize ilgesi tarim topraklarimin biiyilik toprak guruplari ve bitki deseni

dagilimlar1 Cizelge 4.2’de verilmistir.

Cizelge 4.2. Kirklareli ili ve Vize ilgesi tarim topraklarmin biiylik toprak gruplart ve bitki

deseni dagilimlari

Biiyiik Vize | Kirklareli Bitki Vize | Kirklareli

toprak gruplar1 (ha) (ha) — Deseni (ha) (ha)
Aliiviyal Sulu 857 14895 Hububat Sulu - 5435
Topraklar Kuru | 2149 18905 Kuru | 10988 | 154998
Kahverengi Sulu - - Aygicegi Sulu 601 7769
orman topraklar = T 1028 5623 Kuru | 10828 | 117826
Kiregsiz kahv. Sulu 603 1459 Misir Sulu 139 1364
orman topraklar S 12597 | 70386 Kuru | 1971 4748
Kiregsiz Sulu - 9074 Seker pancari Sulu 450 6128
Kahverengitop = 2065 | 118389 Kuru - 1091
Vertisol Sulu 300 5797 Sebze-Bostan Sulu 494 4862
Topraklar Kuru | 6641 | 96423 Kura | 75 1789
Yonca Sulu 76 1545
- Kuru - -
Mera Sulu - -
N Kuru | 1518 | 28518
Toplam Sulu 1760 31225 Toplam Sulu 1760 | **31225
Kuru | 25380 310080 Kuru | 25380 | *310080
Genel toplam 27140 341305 Genel toplam 27140 341305

* Vize ilgesi disinda kuru tarimi yapilmakta olan Bag (931 ha) ve Tiitiin (179 ha) ile birlikte bu rakama
ulagilmaktadir.
** Vize ilgesi disinda sulu tarimi yapilmakta olan Celtik (338 ha), Bag (697 ha), Kavun (2322 ha) ve Cayir (765

ha) ile birlikte bu rakama ulasilmaktadir.

fle biiyiik toprak guruplarmin 27140 ha’1 tarim toprag: olarak kullanilmaya uygundur.
Biiyiik toprak gruplarinin 22417 ha’inda (% 82.6) geleneksel olarak bugday-aycicegi tarimi
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yapilmakta olup bunlarin yami sira misir, sekerpancari, sebze-bostan ve yonca tarimi

yapilmaktadir.

Kirklareli ili ve Vize ilgesi tarim toraklarinin verimlilik degerleri Cizelge 4.3’te

verilmistir.

Cizelge 4.3. Kurklareli ili ve Vize ilgesi tarim topraklarinin verimlilik degerleri (ha)

Analiz Yerlesim Analiz
tiirti yeri Siniflar1

Saturasyon 0-30 31-50 51-70 71-100 100+
(Iiza) Vize 380 8228 17215 1317 -
Kirklareli 33230 197070 105924 5081 -

Toprak 0-4.5 4.6-5.5 5.6-6.5 6.6-7.5 7.6+
realg;g)onu Vize ; 3 663 18663 7814
Kurklareli - 5291 72666 189823 73525

0-0.15 0.16-0.35 0.36-0.65 0.66-1.00 1.01+
Toplg/(r]n tuz Vize 27140 a a a a
Kirklareli 334411 6415 479 - -

0-1.0  1.1-50  5.1-150 15.1-25.0 25.1+
Kires Vize 12261 4678 5983 511 707
Kirklareli 275680 39364 21845 3195 1221

0-1.0  1.1-20  2.1-3.0  3.1-40 4.1+
Organif;] madde  Vize 1621 7010 11444 5107 1958
Kirklareli 99598 145736 73463 14826 7682

Yarayisl Fosfor 0-3.0 3.1-6.0 6.1-9.0 9.1-12.0 12.1+
Ié;ﬁ(ﬁr Vize 1498 2034 3935 3423 16250
Kirklareli 29857 51407 50840 53845 155356

Degisebilir Potasyum 0-20 21-30 31-40 41-100 101+
K(g%g)k)ar Vize 945 1921 2459 21815 -

Kirklareli 37008 49196 46352 208749 -

Vize ilgesi icin toprak verimliligini belirlemede kullanilan parametreler (KHGM,
1984)’den yararlanarak belirlenmis ve Tliziiner (1990)’da belirtildigi lizere saturasyon, toprak
reaksiyonu, toplam tuz, kire¢, organik madde, yarayishh fosfor ve potasyum yoniinden
Eyiipoglu (1999); Eylipoglu ve ark. (2001) tarafindan verilen Tiirkiye ve Trakya Bolgesi

ortalamasi degerleri ile agagida ifade edildikleri lizere mukayese edilmistir.
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flge topraklar biinyeleri bakimindan incelendiginde oransal olarak en fazla alam killi-
tinl1 (% 63.4), en az alani ise kumlu topraklarin (% 1.4) kapsadigi goriilmiistiir. Tinl1 ve killi
blinyedeki topraklarin oransal dagilimi sirasi ile; % 30.3 ve % 4.9 seklindedir. Tinh
topraklarin Tiirkiye genelindeki oram1 % 54.5, Trakya genelinde % 49.1 (Eytipoglu 1999,
Eyiipoglu ve ark. 2001) iken bu oran Vize ilgesinde % 30.3’diir. Ilgenin tinl1 toprak varlig

Tiirkiye ve Trakya ortalamasinin altindadir.

flge topraklar: pH’lar1 bakimindan incelendiginde oransal olarak en fazla alani nétr
topraklarin (% 68.8), en az alami ise hafif asit nitelikte olanlarin (% 2.4) kapladig:
belirlenmistir. Hafif alkali topraklarin oransal dagilimi ise % 28.8’dir. Tiirkiye genelinde pH
bakimindan en fazla alan1 hafif alkali tepkimeli topraklar kaplarken (% 63.0) (Eyiipoglu 1999,
Eyiipoglu ve ark. 2001) Trakya Bolgesinde ve ilgede notr karakterli topraklar agirliktadir.

Vize Ilgesi tarim topraklarinin tamami tuzsuz olarak tanimlanabilir. Tiirkiye genelinde
tarim alanlarindaki orta ve ¢ok tuzlu alanlarin oran1 % 0.95 Eyiipoglu (1999) iken bu oran
Trakya Bolgesinde % 0.07 diizeyindedir (Eyiipoglu ve ark. 2001). Vize Ilgesinde ise orta ve

¢ok tuzlu alan bulunmamaktadir.

flge topraklari kireg kapsamina gére incelendiginde ise oransal olarak en fazla alan az
kiregli (% 52.5), en az alani ise ¢ok fazla kirecli topraklarin kapladigi (% 2.6) goriiliir.
Tiirkiye genelinde az kiregli topraklarin oranit % 23.8, Trakya Bolgesinde % 72.5 iken,
(Eyiipoglu 1999, Eyiipoglu ve ark. 2001) bu oran Vize’de % 52.5°dir. Ilge, Tiirkiye geneline
gore daha fazla, Trakya geneline gore ise daha az kiregli topraklardan olugsmakta olup, kireg
kapsamlar1 bakimindan ideale en yakin topraklar olarak siniflandirilabilecek olan % 1.1-5.0

arasinda kireg iceren topraklarin orani % 17.2’dir.

Genel anlamda Tirkiye topraklarinin yaklasik % 90.0’1 orta ve diisik (3’den az)
diizeyde organik madde i¢cermektedir ve Trakya Bolgesi’nde de durum hemen hemen aynidir
(Saglam ve ark. 2001). Tlge topraklar organik madde kapsamina gére incelendiginde oransal
olarak en fazla alan1 (% 42.2), orta olarak tanimlanan topraklar kaplamaktadir. Organik
maddesi ¢ok az, az, iyi ve yiiksek olarak tanimlanan tarimsal topraklarin oransal dagilimi ise
sirast ile % 6.0, % 25.8, % 18.8 ve % 7.2 olarak saplanmistir. Tiirkiye genelinde organik
madde kapsami iyi ve yiiksek olan topraklarin oram1 % 12.3, ve Trakya Bolgesi’nde % 4.5

diizeyinde iken (Eyilipoglu 1999, Eyiipoglu ve ark. 2001) bu oran Vize’de % 26.0
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diizeyindedir. ilge topraklar1 organik madde bakimindan Tiirkiye ve Trakya Bolgesi’ne gore

daha iyi durumdadir.

Genel anlamda Tiirkiye topraklarinin yaklasik % 82’si yetersiz diger bir ifadeyle 9
kg/da P,Os’dan daha az diizeyde yarayish fosfor icerir. Trakya Bolgesinde ise bu oran % 83.0
civarindadir (Saglam ve ark. 2001). Vize topraklart yarayishi fosfor kapsaminda
incelendiginde ise oransal olarak en fazla alani yarayisl fosfor kapsami ¢ok yiiksek (% 59.9),
en az alani ise yarayigh fosfor kapsami ¢ok az olarak tanimlanan topraklarin kapladigi (% 5.5)
belirlenmistir. Yarayish fosfor kapsami az, orta ve yiiksek olan topraklarin ilgedeki oransal
dagilimi sirast ile % 7.5, % 14.5 ve % 12.6 olarak saptanmistir. Tiirkiye genelinde yarayish
fosfor kapsamu yiiksek ve ¢ok yiiksek olan alanlarin oran1 % 29.5, Trakya Bolgesi’'nde % 57.4
iken (Eyiipoglu 1999, Eyiipoglu ve ark. 2001) bu oran Vize’de % 72.5dir. Ilge topraklari

yarayish fosfor bakimindan Tiirkiye ve Trakya Bolgesine gore daha iyi durumdadir.

Genel anlamda Tiirkiye topraklarinin % 87.5°1 yeterli ve fazla miktarda (20 kg/da’dan
yiiksek) degisebilir potasyum icermektedir (Saglam ve ark. 2001). ilge topraklari degisebilir
potasyum kapsamina gore incelendiginde ise oransal olarak en fazla alan1 degisebilir
potasyum kapsami yiiksek (% 80.4), en az alani ise degisebilir potasyum kapsami az olarak
tanimlanan topraklarin kapladigt (% 3.5) belirlenmistir. Tiirkiye genelinde degisebilir
potasyum kapsami az ve orta olan, dolayisi ile potasyumlu giibrelemeye gereksinim duyulan
alanlarin orant % 6.8 ve Trakya Bolgesi’nde % 21.1 iken (Eyiipoglu 1999, Eyiipoglu ve ark.
2001) Vize’de bu oran % 10.6’dir. Vize ilgesi degisebilir potasyum bakimindan Tiirkiye

ortalamasina gore daha kotii, Trakya Bolgesi ortalamasina gore daha iyi durumdadir.

Daha once Cizelge 4.1°de verilen Vize ilgesi arazi kullanma sekilleri, bu kez kdy

diizeyinde yerlesim yerlerine gore Cizelge 4.4’te verilmistir.
flge topraklarinin 28550 ha’1 nadassiz kuru tarim, 823 ha’1 sulu tarim ve 89 ha’1 bag-
bahge tarimi olmak {izere toplam 29462 ha’1 tarim arazisi; 1635 ha’1 ¢ayir-mera, 76636 ha’t

orman-fundalik arazisi ve 920 ha’1 ise diger arazilerden olusmaktadir.

Vize ilgesi yiizdlgimiin % 27.1°1 tarim topragi olarak kullanilmakta olup, tarim

topraklarinin % 63.62°si (18743 ha) ova bolgesi olarak tabir edilen Topgukdy, Okgular,
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Miisellim, Hasbuga, Evrenli, Diizova, Covenli, Cakilli, Akincilar ve Merkez ilgede yer

almaktadir.

Cizelge 4.4. Kirklareli-Vize ilgesi yerlesim yerlerine ait arazi kullanma sekilleri (ha)

Yerlesim Kuru tarim Sulu Bag- Cayir- Orman- Diger Toplam
Yeri (Nadass1z) tarim bahge mera fundalik araziler alan
Akincilar 2200 20 3 440 600 25 3288
Akpinar 700 5 1 1 2200 35 2942
Aksicim 150 - - 1 2500 35 2686
Balkaya 200 - 1 70 3186 50 3507
Cakilli (B) 1550 80 14 13 3100 45 4802
Cavuskoy 400 30 5 230 700 15 1380
Covenli 1700 - - 25 400 5 2130
Develi 200 3 3 12 200 3 421
Doganca 1150 - 2 150 1000 20 2322
Diizova 2100 - 1 140 - 2 2243
Evrencik 1100 - 1 4 4400 50 5555
Evrenli 1200 215 5 20 2600 40 4080
Hamidiye 40 - - 1 1900 20 1961
Hasbuga 2200 - 4 80 700 10 2994
Kislacik 600 - 1 2 12000 130 12733
Kiyikdy (B+BM) 450 - 2 10 9500 88 10050
Kizilagag 650 - 1 5 10000 98 10754
Komiirkdy 850 28 2 2 700 10 1592
Kiiglikyayla 450 - 1 2 600 7 1060
Miisellim 1400 50 - 160 - 2 1612
Okgular 800 - - 25 650 10 1485
Pazarh 350 100 6 1 1500 15 1972
Sergen (B+BM) 1560 32 10 70 9000 90 10762
Sofular 100 - - - 2200 25 2325
Sogucak 1400 125 10 1 2000 25 3561
Topgukdy 1950 30 1 110 400 5 2496
Merkez 3100 105 15 60 4600 60 7940
Toplam 28550 823 89 1635 76636 920 108653

4.2. Su potansiyeli
Kirklareli ili Vize ilgesinin yillik toplam yagis miktar1 693.4 milyon m’, briit su

kaynaklar1 potansiyeli 277.4 milyon m® ve kullanilabilir su miktar1 ise 166.4 milyon m® olarak

hesaplanmustir.
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Sekil 4.4. ISKI tarafindan iizerine baraji insa edilen Kazandere

Sekil 4.5. ISKI tarafindan iizerine baraj1 insa edilen Pabugdere

Vize ilgesi kuzeybati-giineydogu dogrultusunda uzanan Istranca daglari tarafindan
ikiye ayrilir. Istranca daglarinin dogu yamaglarindan ¢ikan sular Karadeniz’e, bati
yamaglarindan c¢ikanlar ise Ege Denizi’ne ulasir. Karadeniz’e ulasan baslica akarsular

Pabugdere ve Kazandere’dir. Ege denizine dokiillen Meri¢ nehrinin baslica kollarindan biri
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olan Ergene nehrinin 6nemli kaynaklar1 olan Sogucak ve Ana dere ilge topraklarindan

ctkmaktadir (DSI 2006).

Vize Ilgesinde yagislar genellikle kis ve ilkbahar aylarinda diismekte ve yazlar ¢ok
kurak ge¢mektedir. Yaz aylarinda yogun olarak ihtiya¢ duyulan sulama ve hayvan i¢cme
sularinin karsilanmast i¢in ilgede; Develi, Hasbuga, Akincilar, Covenli, Topcukdy, Pazarls,
Cavuskoy, Kislacik, Evrenli ve Akpinar hayvan igme suyu goleti ile Topgukdy sulama
gdletinin yapimi1 tamamlanmistir (DSI 2006).

4.3. icme ve kullanma suyu

Kirklareli-Vize ilgesine ait niifus ve hayvan varligini gosterir bilgiler Cizelge 4.5te

verilmistir.

flgenin 2000 y1l1 niifus sayimu itibari ile niifusu 32276 kisidir. Ilce Tarim Miidiirliigii
2006 yili istatistiklerine gore, hayvan varligi 9613 adet biiylikbas, 23553 adet kiiclikbas ve

23900 adet kanatlidan ibarettir.

Sekil 4.6. ISKI tarafindan insa edilen Sekil 4.7. ISKI tarafindan insa edilen

Pabucdere baraji Kazandere baraji
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Cizelge 4.5. Kirklareli-Vize ilgesi niifus ve hayvan varlig

Yerlesim Niifus Hayvan sayis1

yeri sayist* Biiylikbag** Kigiikbag**  Kanatli**
Akincilar 512 378 873 906
Akpmar 543 507 883 661
Aksicim 497 563 50 475
Balkaya 452 185 130 296
Cakilli (B) 2801 163 1320 1331
Cavuskdy 316 212 723 593
Covenli 554 219 783 1056
Develi 154 65 347 148
Doganca 612 655 522 807
Diizova 689 150 1182 1788
Evrencik 1205 324 612 504
Evrenli 1556 550 1202 1352
Hamidiye 197 124 - 289
Hasbuga 934 1087 911 1602
Kislacik 1063 164 1170 735
Kiyikdy (B+BM) 2443 367 407 698
Kizilagag 751 346 1967 1122
Komiirkdy 880 167 600 312
Kiigiikyayla 586 252 500 335
Miisellim 539 692 822 1220
Okgular 521 152 768 718
Pazarli 264 90 318 450
Sergen (B+BM) 1957 955 1512 1475
Sofular 168 338 - 119
Sogucak 751 144 1624 1316
Topgukdy 703 264 1027 1203
Merkez 10628 500 3300 2389
Toplam 32276 9613 23553 23900

* 2000 y1il1 niifus sayim sonuglarina aittir.

*# 2006 yil1 ilge tarim sayim sonuglarna aittir.

Kirklareli ili Vize ilgesinin 1980 yilindan bu yana yapilan niifus sayimlarinda elde
edilen sonuclar Cizelge 4.6’da verilmistir. 2000 y1l1 itibar1 ile ilge merkezi, toplam niifusun %
32.9’linii olugturmaktadir. Bu oran % 64.9 olan Tiirkiye kentlesme genel ortalamasinin ¢ok

altindadir (Istanbulluoglu ve ark. 2006). flgenin toplam niifusu 1980 yilinda 35198, 1985
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yilinda 34659, 1990 yilinda 34559, 1997 yilinda 31911 ve 2000 yilinda 32276 kisi olarak
sayllmistir. Cizelgede ilge merkezi ve bagli yerlesim yerlerinin tamaminda niifusun azaldigi

veya ¢ok az arttig1 goriilmektedir.

Cizelge 4.6. Kirklareli-Vize ilgesi son birkag niifus sayim sonuglari

Yerlesim yeri Niifus miktar1
1980 1985 1990 1997 2000
Akincilar 697 702 624 550 512
Akpmar 645 587 582 564 543
Aksicim 410 472 473 473 497
Balkaya 456 429 377 371 452
Cakilli (B) 2529 2688 2922 2699 2801
Cavuskdy 439 420 388 349 316
Covenli 754 733 687 573 554
Develi 216 210 205 197 154
Doganca 829 798 758 699 612
Diizova 1050 919 869 737 689
Evrencik 1442 1315 1235 1128 1205
Evrenli 1573 1560 1614 1555 1556
Hamidiye 230 215 181 217 197
Hasbuga 1093 1051 1019 970 934
Kislacik 1109 1112 1140 1162 1063
Kiyikdy (B+BM) 2480 2369 2570 2233 2443
Kizilagag 1044 1010 957 884 751
Komiirkdy 1175 1080 953 899 880
Kiigiikyayla 1025 881 739 667 586
Miisellim 708 689 730 561 539
Okgular 479 547 562 538 521
Pazarli 401 341 330 278 264
Sergen (B+BM) 2253 2236 2153 2070 1957
Sofular 221 174 173 178 168
Sogucak 1296 1181 1010 801 751
Topgukoy 914 856 796 755 703
Merkez 9730 10082 10512 9803 10628
Toplam 35198 34659 34559 31911 32276
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Kirklareli-Vize ilgesi niifus artis katsayilariin dagilimi Cizelge 4.7°de verilmistir.
Cizelgeden de goriildiigl tizere 19801985 yillar1 arasinda ilgeye bagli 24 yerlesim yerinin
niifus artis katsayisi 1’den kiicliik ve ortalama artis katsayist degeri olarak -1.23 olup, 3
yerlesim yerinin niifus artig katsayist 1-3 arasinda ve ortalama artis katsayisit degeri 2.26

olarak belirlenmistir.

1985-1990 yillar1 arasinda ise ilceye bagli yine 24 yerlesim yerinin niifus artis
katsayist 1’den kiiclik ve ortalama artig katsayist degeri -1.09 olup, 3 yerlesim yerinin niifus
artis katsayis1 1-3 arasinda ve ortalama artig katsayisi degeri 1.49; 1990-1997 yillar1 arasinda
26 yerlesim yerinin niifus artis katsayist 1’den kiigiik ve ortalama artig katsayisi degeri -1.20
olup, 1 yerlesim yerinin niifus artis katsayis1 1-3 arasinda ve ortalama artig katsayist degeri
2.63 ve 1997-2000 arasinda ise ilgeye bagli 21 yerlesim yerinin niifus artis katsayist 1’den
kiigiik ve ortalama artig katsayis1 degeri -2.49 olup, 4 yerlesim yerinin niifus artis katsayist 1-3
arasinda ve ortalama artis katsayisi degeri 1.96, 2 yerlesim yerinin niifus artis katsayisi 3’den

biiylik ve ortalama artis katsayisi degeri 4.92 olarak belirlenmistir.

Cizelge 4.7. Kirklareli-Vize Ilgesi niifus artis katsayisinin dagilimi

Artis katsayisi (adet)
Yillar 1< 1-3 3<

1980-1985 24 (-1.23) 3 (2.26) -
1985-1990 24 (-1.09) 3 (1.49) -
1990-1997 26 (-1.20) 1 (2.63) -
1997-2000 21 (-2.49) 4 (1.96)  2(4.92)

( ): Ortalama niifus artig katsayis1 degeri

Ulkemizin yillik niifus artis hizi 1980-1985 déneminde % 2.49, 1985-1990
doneminde % 2.17 ve 1990-1997 déneminde % 1.53 olarak gerceklesmistir. Ulkemizde kent
niifusunun 1997-2000 yillar1 arasindaki ortalama artis hizi % 4.7 olarak gerceklesmis olup,

20002005 yillar1 arasinda s6z konusu artis hizinin devam etmesi 6n gorilmistir (DPT

2000).
IIce niifusu 1980—-1985 déneminde % 1.53, 1985-1990 déneminde % 0.28, 1990-1997

déneminde % 7.66 azalmis olup, 1997-2000 yillart arasinda kismi bir yiikselme gostererek %

1.14 artmustir.
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Ulkemizde 1980-2000 yillar1 arasinda gerceklesen en diisiik niifus artis hiz1 % 1.53

olmasina ragmen ayni dénemde il¢e niifusu 35198’den 32276’ya diiserek % 8.33 azalmistir.

Bu durum sanilanin aksine, iilkemizin gelismis bolgelerinden kabul edilen Trakya’nin
merkezinde yer alan Vize il¢esinden bile, sanayi yogun il ve ilge merkezlerine dnemli bir gog

yasandigini gostermektedir.

flge niifusunun son 20 yilda azalmasinin baslica nedenleri; isletme basia diisen arazi
miktarinin azalmasi, tarim gelirlerinin yetersiz olusu, okuma-yazma oraninin ve biling

diizeyinin artmas1 ve insanlarin hayat standartlarin1 yiikseltme istegi olarak siralanabilir.

flge merkezi ve diger yerlesimlerinden sanayi yogun il ve ilge merkezlerine yasanan
kontrolsiiz gog; ¢arpik sehirlesme ve bilingsiz sanayilesme, kisitli toprak ve su kaynaklari ile
su havzalar1 lizerinde yogunlagsmakta ve tiim dogal kaynaklar1 yok etmekle birlikte cok 6nemli

toprak ve su sorunlar1 ortaya ¢ikarmaktadir (Istanbulluoglu ve ark. 2006).

Kirklareli-Vize ilgesi niifus projeksiyon sonuglar1 Cizelge 4.8’de verilmistir. ilce
niifusunun 2030 yil1 projeksiyonuna gore 58841 kisiye, 2040 yil1 projeksiyonuna gore 72819
kisiye ve 2050 yili projeksiyona gore ise 90675 kisiye ulasacagi on goriilmiistiir. Ilce
niifusunun 1980-2000 yillart arasinda artmadigi, hatta 35198 kisiden 32276 kisiye diistiigii
tespit edilmis olsada; niifus artis katsayisinin 1’den kiiglik hesaplanmasi halinde p = 1; {ligten
biiylik hesaplanmasi halinde p = 3 ve 1-3 arasinda hesaplanmasi halinde ise kendisinin

alacagi kuralindan hareketle s6z konusu projeksiyon sonuglarina ulasilmistir.
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Cizelge 4.8. Kirklareli-Vize ilgesi niifus projeksiyon sonuglari

Yerlesim Niifus miktar1
yeri 2000 2020 2030 2040 2050
Akincilar 512 625 690 762 842
Akprnar 543 663 732 808 893
Aksicim 497 874 1158 1535 2036
Balkaya 452 816 1097 1474 1982
Cakalli (B) 2801 3909 4617 5454 6443
Cavuskdy 316 386 426 470 520
Covenli 554 676 747 825 911
Develi 154 188 208 229 253
Doganca 612 747 825 911 1007
Diizova 689 841 929 1026 1133
Evrencik 1205 1873 2335 2912 3630
Evrenli 1556 1899 2097 2317 2559
Hamidiye 197 331 429 556 721
Hasbuga 934 1140 1259 1391 1536
Kislacik 1063 1297 1433 1583 1748
Kiyikdy (B+BM) 2443 4412 5930 7969 10710
Kizilagag 751 916 1012 1118 1235
Komiirkdy 880 1074 1186 1310 1447
Kiigiikyayla 586 715 790 872 964
Miisellim 539 679 762 855 959
Okgular 521 886 1155 1506 1964
Pazarli 264 322 356 393 434
Sergen (B+BM) 1957 2388 2638 2914 3219
Sofular 168 205 226 250 276
Sogucak 751 916 1012 1118 1235
Topgukdy 703 858 948 1047 1156
Merkez 10628 18214 23844 31214 40862
Toplam 32276 47850 58841 72819 90675
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Vize ilgesi i¢in farkli niifus projeksiyonlarina gore hesap edilen igme ve kullanma
suyu ihtiyaglar1 Cizelge 4.9°da verilmistir. Cizelgenin fakli bir sekilde okunmasi sonucu
ilgenin 2000 yilinda 0.859 milyon m*/y1l olan igme ve kullanma suyu ihtiyaci, 2030 ve 2050
yillarinda sirastyla 1.695 ve 3.110 milyon m*/y1l’a yiikselmektedir.

Cizelge 4.9. Kirklareli-Vize ilgesi igme ve kullanma suyu ihtiyaglari

Yerlesim fgme-kullanma suyu miktari (10° m*/y1l)

yeri 2000 2020 2030 2040 2050
Akincilar 0.011 0.014 0.015 0.017 0.018
Akpinar 0.012 0.015 0.016 0.018 0.020
Aksicim 0.011 0.019 0.025 0.034 0.045
Balkaya 0.010 0.018 0.024 0.032 0.043
Cakalli (B) 0.061 0.100 0.118 0.159 0.188
Cavuskdy 0.007 0.008 0.009 0.010 0.011
Covenli 0.012 0.015 0.016 0.018 0.020
Develi 0.003 0.004 0.005 0.005 0.006
Doganca 0.013 0.016 0.018 0.020 0.022
Diizova 0.015 0.018 0.020 0.022 0.025
Evrencik 0.026 0.041 0.051 0.064 0.093
Evrenli 0.034 0.042 0.046 0.051 0.056
Hamidiye 0.004 0.007 0.009 0.012 0.016
Hasbuga 0.020 0.025 0.028 0.030 0.034
Kiglacik 0.023 0.028 0.031 0.035 0.038
Kiyikdy (B+BM) 0.054 0.113 0.173 0.233 0.391
Kizilagag 0.016 0.020 0.022 0.025 0.027
Koémiirksy 0.019 0.024 0.026 0.029 0.032
Kiigiikyayla 0.013 0.016 0.017 0.019 0.021
Miisellim 0.012 0.015 0.017 0.019 0.021
Okgular 0.011 0.019 0.025 0.033 0.043
Pazarl 0.006 0.007 0.008 0.009 0.010
Sergen (B+BM)  0.043 0.052 0.058 0.064 0.082
Sofular 0.004 0.004 0.005 0.005 0.006
Sogucak 0.016 0.020 0.022 0.024 0.027
Topgukdy 0.0135 0.019 0.021 0.023 0.025
Merkez 0.388 0.664 0.870 1367 1790
Toplam 0.859 1343 1.695 2377 3.110
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4.4. Tarimsal sulama

Kirklareli-Vize ilgesi tarim alanina ait genel bir bitki ekim deseni ve aylik su
tiiketimleri Cizelge 4.10°da verilmistir. Cizelgeden de goriildiigii gibi, ilgenin tarim alaninda,
bugday, aygicegi, misir, seker pancari, sebze-bostan ve yonca bitkileri bulunmaktadir. Ekilis
oranlarina gore en yiiksek paya sahip bugday ve aygicegi bitkisi goriilmektedir. Tarimi
yapilan alana ait hesaplanan bitki su tiiketimleri bakimindan Haziran ayinda en yiiksek degere
ulagarak toplam 208.8 mm ve mevsimlik toplam sulama suyu ihtiyaci ise 579.7 mm olarak

hesaplanmustir.

Cizelge 4.10. Kirklareli-Vize ilgesi tarim alanina ait genel bir bitki ekim deseni ve aylik su

tilketimleri

Bitki Ekilis Bitki su tiikketimi (mm) Mevsimlik

deseni orani Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eylil Ekim  toplam
Bugday 40 38.0 96.0 56.0 4.0% - - - 194.0
Aycicegi 40 152 248 1133 86.9 18.4 - - 258.6
Misir 10 4.0 8.0 15.0 21.0 6.0%* - - 54.0
Seker pancari 5 1.5 3.5 14.0 14.0 125 4.0* - 49.5
Sebze-Bostan 3 - 3.0 53 6.3 5.5 - - 20.1
Yonca 2 1.8 34 52 5.6 6.4 36 04 26.4
Toplam 100 60.5 138.7 2088 137.8 48.8 76 04
Ortalama yagis 42.6 40.1 35.8 20.9 18.1  30.6 54.0
Etkili yagis 37.5 349  30.1 15.5 13.0 248 50.8
Net su ihtiyact 23.0 103.8 178.7 1223 35.8 - -
Briit su ihtiyac1 28.8 129.8 2234 1529 44.8 - - 579.7

Not: 1. Her (*) onbes giinii gostermektedir.

2. Briit su ihtiyaci hesabinda Su uygulama randimani % 80 alimastir.
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Sekil 4.8. Kirklareli Vize ilgesi ovasina ait bir gorlintii

Mevsimlik toplam su ihtiyacindan hareketle tiim sulanabilir tarim alanlari igin
hesaplanan sulama suyu ihtiyaci, igme-kullanma suyu ve hayvanlar icin gerekli su ihtiyac ile

birlikte Cizelge 4.11°de verilmistir.

Sekil 4.9. Kirklareli Vize ilgesi ovasina ait bir gorilintii

35



Cizelge 4.11. Kurklareli-Vize ilgesi farkli kullanma alanlar1 i¢in su ihtiyaglari

Yerlesim 2030 Su ihtiyaglart (10° m*/y1l) Toplam
yeri niifusu Icme-kullanma Hayvancilik  Sulama

Akmcilar 690 0.015 0.012 12887 12914
Akprnar 732 0.016 0.014 4093 4123
Aksicim 1158 0.025 0.011 0.870  0.906
Balkaya 1097 0.024 0.004 1165  1.193
Cakilli (B) 4617 0.118 0.010 9.530  9.658
Cavuskdy 426 0.009 0.008 2522 2.539
Covenli 747 0.016 0.008 9.855  9.879
Develi 208 0.005 0.003 1.194  1.202
Doganca 825 0.018 0.015 6.678  6.711
Diizova 929 0.020 0.009 12179 12.208
Evrencik 2335 0.051 0.009 6.382  6.442
Evrenli 2097 0.046 0.017 8232 8295
Hamidiye 429 0.009 0.002 0232 0.243
Hasbuga 1259 0.028 0.025 12777 12.830
Kislacik 1433 0.031 0.009 3484 3.524
Kiykdy (B+BM) 595 0.173 0.009 2620 2.802
Kizilagag 1012 0.022 0.017 3774 3.813
Komiirkdy 1186 0.026 0.006 5101 5.133
Kiigiikyayla 790 0.017 0.007 2614 2.638
Mijsellim 762 0.017 0.017 8406  8.440
Okgular 1155 0.025 0.007 4638 4.670
Pazarls 356 0.008 0.003 2643 2.654
Sergen (B¥BM) 5440 0.058 0.026 9.287  9.371
Sofular 226 0.005 0.006 0.580  0.591
Sogucak 1012 0.022 0.012 8.808  8.932
Topgukdy 948 0.021 0011 11484 11516
Merkez 23844 0.870 0.027  18.666 19.563
Toplam 58841 1.695 0304 170791 172.790
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Cizelgeden de goriildiigi gibi ilcenin 2030 yilinda; 1.695 milyon m’/yil igme
kullanma, 0.304 milyon m’/y1l hayvancilik ve 170.791 milyon m’/y1l sulama suyu olmak
{izere toplam 172.790 milyon m*/y1l su ihtiyac bulunmaktadir. Hesaplanan su ihtiyacinin %

98.84’1linii sulama suyu ihtiyaci olusturmaktadir.

4.5. Yonetim planlamasi

Ulkemizin ve ilgenin mevcut su kaynaklar1 potansiyelinden yeteri kadar
yararlanabildigimizi sdylemek giictiir. Ilcenin iklim o6zellikleri incelendiginde yagislarin
genellikle kis ve ilkbahar aylarinda diistiigi hemen goze capar. Bunun sonucu olarak ilge

tarim topraklarinin tamamina yakininda tarimsal sulama sart olmaktadir.

Insan hayatinin devam edebilmesi i¢in &ncelikle igme-kullanma ve sulama suyunun
saglanmasi gerekmektedir. Ilgenin en dnemli su kaynaklar1 ise akarsular ve yeralt1 sularidir.
Ancak ilgedeki akarsularin debileri yaz aylarinda ¢ok diismektedir. Dolayisi ile su
kaynaklarindan yaralanilarak yapilan ve yapilacak sulamalar, akarsularin debileri ile sinirhidir.
Yazin kuruyan, ki ve ilkbahar aylarinda debileri artan derelerden yeterince

yararlanilamamaktadir.

Vize ilgesinin yillik toplam yagis miktar1 693.4 milyon m’, briit su kaynaklari
potansiyeli 277.4 milyon m’, ve kullanilabilir su miktar1 ise 166.4 milyon m’ olarak
hesaplanmustir. ilgenin 2030 yilinda 1.695 milyon m’ i¢me-kullanma, 0.304 milyon m’
hayvancilik ve 170.791 milyon m® sulama suyu olmak iizere toplam 172.790 milyon m’ su

ihtiyaci olacagi belirlenmistir.

flgenin hesaplamalar sonucunda bulunan yillik toplam su ihtiyaci ve kullanilabilir su
miktar1 goz Oniline alindiginda, ilce sulanabilir tarim topraklarinin tamamina yakinin
sulanabilecegi imkani ortaya ¢ikmaktadir. Oysa su anda ilge tarim topraklarinin yalniz 823

ha’lik (% 2.79) bir kismu sulanabilmektedir.
flge tarim topraklarmin sulamaya agilabilmesi i¢in kis ve ilkbahar aylarinda diisen

yagislarin biriktirilecegi baraj ve goletler gibi su tutma yapilart insa edilmelidir. S6z konusu

su tutma yapilarinin ingast halinde yagislarin yogun oldugu kis ve ilkbahar aylarinda
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biriktirilen sular, sulama suyu ihtiyacinin yogun ancak yagislarin yetersiz oldugu yaz

aylarinda sulama suyu olarak kullanilabilecektir.

flge tarim topraklarinin sulamaya agilmasi halinde mevcut bitki deseninde yer alan
tiriinlerden daha fazla verim alinabilecegi gibi, geleneksel bugday—ayg¢icegi miinavebe sistemi
terk edilerek, su ihtiyaci daha yogun ancak daha fazla gelir getiren {iriinlerin ekimi miimkiin
olacaktir. Bunun sonucunda da bitkisel tiretimden elde edilen gelir artacak, artan refah
seviyesi sayesinde ilgenin en biiyiik problemi olan kirsaldan sanayiye diger bir ifadeyle ilge ve

il merkezlerine olan kontrolsiiz go¢ olayida dnlenecektir.

Tiim bu planlamalar, mevcut su kaynaklarinin 22 yil sonrasina aktarilmast durumunda
s06z konusu olacaktir. Dolayist ile ilge su varliginin ¢ok iyi korunmasi ve planli bir sekilde

kullanilmasi i¢in gerekli Onlemlerin ilgili kuruluslarca alinmasi1 gerekmektedir.
flgenin en 6nemli gegim kaynaginin tarim oldugu goz dniine alindiginda, ilge tarim

topraklarinin, toprak verimliligini etkileyen tiim parametreler acisindan ideal kosullarin

saglanmasi icin gerekli kiiltiirteknik 6nlemlerin alinmasi zorunludur.
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5. SONUC VE ONERILER

5.1. Sonug¢

Kirklareli ili ve Vize ilgesinin biiyiik toprak guruplari, arazi siiflar1 ve kullanim
sekilleri, toprak verimlilik degerleri ve bitki deseni ayrintili olarak incelenmistir. Vize ilgesi
tarim topraklari, biinyeleri bakimindan incelendiginde en fazla alani killi-tinl1 topraklarin (%
63.4), pH’lar1 bakimindan incelendiginde en fazla alani nétr topraklarin (% 68.8), tuz igerigi
bakimindan incelendiginde en fazla alani tuzsuz topraklarin (% 100) ve kire¢ igerigi
bakimindan incelendiginde ise en fazla alam1 az kirecli topraklarin (% 52.5) kapladig
belirlenmistir. Yine ilge tarim topraklari organik madde kapsamina gore incelendiginde en
fazla alan1 orta diizeyde organik madde iceren topraklarin (% 42.2), yarayish fosfor
kapsamina gore incelendiginde en fazla alani ¢ok yiiksek yarayish fosforlu topraklarin (%
59.9) ve degisebilir potasyum kapsamina gore incelendiginde ise en fazla alani yiiksek

degisebilir potasyumlu (% 80.4) topraklarin kapladig: belirlenmistir.

Vize ilgesinin yillik su potansiyeli 166.4 milyon m’olarak tespit edilmistir. ilgenin
2030 yilinda; 1.695 milyon m® igme-kullanma, 0.304 milyon m’ hayvancilik ve 170.791

3 3

milyon m” sulama suyu olmak iizere toplam 172.790 milyon m” su ihtiyact bulunmustur.

Hesaplanan su ihtiyacinin % 98.84’linii sulama suyu ihtiyaci olugturmaktadir.

Ayrica Vize ilgesinin 2050 yilina kadar olan niifus projeksiyonlar1 yapilarak icme ve
kullanma suyu ihtiyaglar1 belirlenmis olup; ilgenin 2050 yili niifusunun 90675 kisi ve igcme-
kullanma suyu ihtiyacimin yillik 3.110 milyon m’olacagi 6n goriilmiistiir. flge su varliginin
genel anlamda ihtiyaci karsilayacak diizeyde oldugu, ancak degisen iklimin bir sonucu olarak
artan kuraklik riski ile su kaynaklarinin ¢ok iyi korunmasi ve su depolama yapilari insa
edilerek kigin biriktirilen suyun yaz aylarinda sulama suyu olarak kullanilmasi gerektigi

saptanmigtir.
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5.2. Oneriler

Mevcut su kaynaklarinin 2030 yilina kadar miktar ve kalite olarak korunarak
aktarilmasi ve ilge su varliginin paydas sektorler arasinda siirdiiriilebilir bir plan dahilinde

kullanilmasi i¢in gerekli 6nlemler alinmalidir.

flge su varligmin genel anlamda ihtiyaci karsilayacak diizeyde oldugu géz 6niine
almarak sulu tarima gecilebilmesi icin; kis ve ilkbahar aylarinda diisen yagislarin

biriktirilecegi baraj ve goletler insa edilmelidir.

S6z konusu su biriktirme yapilarinin insasi halinde, yagislarin yogun oldugu kis ve
ilkbahar aylarinda biriktirilen sular, sulama suyu ihtiyacinin yogun ancak yagislarin yetersiz
oldugu yaz aylarinda sulama suyu olarak kullanilabilecektir. Bunun sonucunda mevcut bitki
deseninde yer alan iriinlerden daha fazla verim alinabilecegi gibi, geleneksel bugday—
aycicegi miinavebe sistemi terk edilerek su ihtiyaci daha yogun ancak daha fazla gelir getiren

tiriinlerin ekimine gegilebilecektir.
flgenin en 6nemli gegim kaynagmin tarim oldugu géz Oniine almarak ilge tarim

topraklarinin ideal tarim topragi haline getirilmesi igin gerekli kiiltlirteknik Onlemleri

alinmalidir.
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