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OZET
Yiiksek Lisans Tezi

KULTUR ASMASINDA AGIRLIK- ALAN ILISKISINDEN YARARLANARAK GERCEK
YAPRAK ALANININ BULUNMASI

Asli UMUT
Namik Kemal Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisi

Bahge Bitkileri Ana Bilim Dali

Danisman: Prof. Dr. Salih CELIK

Bu aragtirma, tarama (QG), en x boy (H) ve agirlik-alan iliskisinden (A) yararlanilarak
yaprak alanini bulmak ve alan katsayisini saptamak amaciyla yapilmistir. Bu amagla 6
sofralik (Hafizali, italia, Tekirdag Cekirdeksizi, Trakya Ilkeren, Baris, Alphonse Lavallée), 4
saraplik ( Cabernet Sauvignon, Shyrah, Alicante Bouschet, Semillon) iiziim ¢esidi arastirmada
kullanilmigtir. Tarama ile bulunan alan (G), en ve boyun carpilmasiyla bulunan alan (H) ve
agirlik-alan iligkisi ile bulunan alan (A)’ ya oranlanmasiyla iki tip yaprak alani katsayisi
saptanmistir. Yapragin eni ve boyunun c¢arpimi ile bulunan alan (H) cesitlere gore farklilik
gostermekle birlikte 167,97-637,83 cm? arasinda degismektedir. Alphonse Lavallee cesidi
637,83 cm? ile en biiyiik degeri verirken, Alicante Bouschet ¢esidi 167, 97 cm? ile en kiiclik
yaprak alani degerini vermistir. Yapragin taranmasiyla elde edilen alan (G) degerleri 111,35-
443,95 cm? arasinda degismektedir. Alphonse Lavallee 443,96 cm? alan ortalamasi ile en
biliylik degeri verirken, Alicante Bouschet cesidi 111,35 cm? ile en kii¢iik alan degerini
vermistir. Agirlik — alan iligkisinden yararlanilarak buluna alan (A) degerleri 97,37-284,81
cm? arasinda degismektedir. Alphonse Lavallee 284,81 cm? ve Baris ¢esidi 273,53 cm? ile en
biliyiik alan degerlerini verirken, Alicante Bouschet c¢esidi 97,33 cm? ile en kiigiik alan
degerini vermistir. Tarama ile bulunan alan (G), (H)’ ye oranlanmasiyla elde edilen yaprak
alanm1 katsayis1 K; degeri 0,65-0,70 arasinda degismektedir. K; Alphonse Lavallee ve
Semillon 0,70, Hafizali 0,69 ile en biiyiik K, degerini gosterirlerken, Cabernet Sauvignon
cesidi 0,65 ile en kiigiik K, degerini gostermistir. Tarama ile bulunan alanin (G), (A)’ya
oranlanmastyla elde edilen K, degeri 1,13-1,56 arasinda degismektedir. Alphonse Lavall¢e
1,56 ile en biiyiik K, degerini gosterirken Semillon ve Shyrah ¢esitleri 0,14 ile en kiigiik K,
degerlerini gostermistir. Tarama ile bulunan alanlarin gercek yaprak alani olup bunu
gilivenilirlik yoniinden agirlik iliskisinden bulunan alan izlemektedir. Bu iki alanin
oranlanmasindan bulunan katsayinin K, ise en ve boy carpimindan bulunan alanla ¢arpilarak
gercek yaprak alani bulunabilecegi kabul edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Yaprak Alani, Alan Katsayisi, Vitis vinifera

2009



ABSTRACT
POST GRADUATE THESIS

COMPARISON of METHODS to DETERMINE REAL LEAF AREA BENEFITING FROM
WEIGHT-AREA REATION in CULTURED GRAPE VINES

Asli UMUT
Namik Kemal University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Horticulture

Supervisor : Prof. Dr. Salih CELIK

This study is done for the purpose of finding the wound leaf area by using the
relationship of scanning (G), the x height (H) and weight-area. For this purpose, 6 grapevines
(Hafizali, Italia, Tekirdag Cekirdeksizi, Trakya ilkeren, Baris, Alphonse Lavallée), 4 of
viniculture (Cabernet Sauvignon, Shyrah,, Alicante Bouschet, Semillon) grapes varieties are
used in the survey. The three areas, both in the same kind of comparison between both kinds
of differences are statistically searched. Moreover, by scanning the field (G), found by
multiplying the area and neck (H) and weight-area relations in the field (A) or the rate
coefficient is determined by leaf area.And most of the leaf area by multiplying the length (H)
types is generally between 167,97-637,83 cm?. 637,83 cm 2 with Alphonse Lavallée value is
the highest while Alicante Bouschet gives the lowest average leaf area, 167,97 cm?.The leaf
area that is obtained after scanning(G) is between 111,35-443,95 cm? 443,96 cm? with
Alphonse Lavallée value is the highest while Alicante Bouschet gives the lowest average leaf
area, 111,35 cm?.Weight - benefit from the relationship found by field area (A) value is
between 97,37-284,81 cm?. Alphonse Lavallée 284,81 cm? and Baris types with the largest
value of 273,53 cm? while Alicante Bouschet gives the smallest area .97,33 cm?.Scan with the
field (G), the x height (H) by multiplying by the area ratios obtained from (G/H) leaf area
coefficient, K, is between 0,65-0,70. (K,) Alphonse Lavallée and Semillon 0,70, Hafizali
0,69 with memory e the largest show the value K; when the type of Cabernet Sauvignon with
0,65 has the smallest value of K, . The value of K, ,which is obtained as a result of ranking
the area (GG)-that is found out after scanning-and the area(A),is between 1,13-1,56. Alphonse
Lavallée shows the highest K, value, 1,56, whle Semillon and Shyrah shows the lowest, 0,14.
It is the real leaf area which has been found out as a result of scanning and is followed by an
area which is included in the weight relation in the sense of reliability.It has been accepted
that multiplication of the exponent, which has been found as a result of the rank of this two
fields ,and the area which is the result of the multiplication of the height and weight is the
way of finding the real leaf area.

Keywords: Leaf Area, Area Coefficient, Vitis vinifera
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1. GIRIS

Fotosentez, solunum ve transpirasyon gibi temel fizyolojik islevleri yerine getiren
yaprak, asmanmn Onemli bir organidir. Ceside gore degisik morfolojik yap1 gostererek,
asmanin siirgiinii lizerinde geng¢ ve tam biiyiikliigiinii almis yapraklar bogum aralarinda yer

alirlar (Kacar ark 2006, Kliewer 1981).

Yapragin fizyolojik islevi yaprak biiylikliigii ile dogru orantilidir. Fizyolojik
caligmalarda, yapragin fotosentez kapasitesi, yapragin birim alaninin irettigi fotosentez
iirtinleriyle ilgili oldugundan, yaprak alaninin bilinmesi biyokimyasal ve fotokimyasal yonden

bliylik 6nem tagimaktadir ( Kliewer ve Qught 1970, Kriedmann 1978).

Asma yapragimin yapisal ozellikleri ile fotosentezin devami, hiz1 ve miktar1 arasinda
cok yakin bir iligski vardir. Bilindigi gibi asma yapragi morfolojik bakimdan bir ¢ok bitkiye
gore oldukca genis bir yiizeye sahiptir. Bu 6zellik giines 1ginlarindan daha fazla yararlanmay1
saglar. Anatomik yap1 bakimindan asma yapragi fotosentez gorevini en iyi yapacak sekilde bir
yapisal dzellik gosterir. Ornegin ¢ok sayida kloroplast icermesi ve hiicreler arasi1 bosluklardan
ibaret genis i¢ ylizeye sahip bulunmasi ve bosluklarin stomalarla dis atmosferle siirekli

iliskide olmasi, fotosentezin kolayca gerceklesmesini saglamaktadir (Celik 2008).

Asma yapraklarinda genis bir dis yiizey, bol miktarda havalandirma sistemi ve temel
dokuda da cok sayida kloroplast bulunmaktadir. Bu bakimdan yapraklar 6ziimleme ile
yiikiimliidiir. Asil islevi fotosentez ve terleme oldugundan bu goreve uygun genis bir ylizeye
sahiptir. Asma yapragi genellikle dilimli ve kenarlar1 dislidir. Yapraklar genellikler bes
dilimli olup dilimsiz, li¢ dilimli veya yedi dilimli de olabilmektedir. Yapragin formu,
bliylikliigii, rengi, yaprak ylizeyinin diiz veya oymali, tliylii veya tiiysiiz oluslar1 ¢eside,
yetistigi ekolojiye, biiyiime sartlarima ve yapragin yaz silirglinii {lizerindeki yerine gore

degismektedir (Agaoglu 1999).

Cevre kosullarinin sinirli olmadigi bir ortamda, bitkisel tiretim (madde birikimi),
bitkinin yasami boyunca yakalayabildigi 1s1k enerjisi miktar1 tarafindan belirlenmektedir .
Buna bagl olarak yaprak alani, bitki biiylimesini ve verimliligi tesvik eden en Onemli
faktordiir. Yaprak alaninin artmasi, fotosentetik radyasyon miktarma etkisinden dolay1
bitkinin gelismesinde asil faktordiir. Ayrica yaprak alan1 kanopi fotosentezi ve kuru madde

birikimini tanimlamaktadir ( Odabas ve Giiliimser 2005).



Asma yapraginin yapist ve biiyikligl, ceside, ekolojik ve kiiltiirel kosullara gore
degismektedir. Ayrica bir gesit, farkli bolgelerde yaprak biiyilikliigli bakimindan farklilik
gosterebilir. Bu nedenle ayni katsay1 her bolge icin gegerli olmayacagi igin ayr1 bir katsayi

bulunmasi gerekir.

Tarayicilarla dogrudan bulunan alan gercek bir alan olmakla birlikte bu aletleri her

yerde her zaman bulmak oldukg¢a zordur.

Bu aragtirmanin baglica amaci, agirlik-alan iliskisinden yararlanarak gergek yaprak
alanin1 bulmak ve bunu tarayici, en boy ¢arpimi ile bulunan alanlara oranlayarak yaprak alani

katsayisini bulmaktir.



2. KAYNAK OZETLERI

Arora (1968) ve Celik (2008) yaprak alanlarinin oOlclilmesinde degisik yontemlerin
kullanildig1 belirtilmektedir. Asmada yaprak sekli parcali ve boliimlii oldugundan yaprak
alaninin 6l¢iilmesi, ince uzun ve sivri yapraklarin tersine zor bir islemdir. Tarama ile bulunan
alan disinda asmada yaprak alan1 genellikle her ¢esit ile belirlenen alan katsayis1 kullanilarak
hesaplanmistir. Bunun i¢in yapragin, ‘‘eni x boyu x alan katsayisi’’ seklindeki ¢arpimindan
elde edilmistir. Yaprak alani katsayisi, yaprak veya alan diizeltme faktorii olarak da
isimlendirilmektedir. Bu deger ger¢ek alanin, en-boy c¢arpimi ile bulunan alana

oranlanmasindan elde edilmektedir.

Carbonneau (1977) asmada ‘“ Granier Sistem’’ 6zsu akisini incelemis, ¢esitlerin su
kullaniminin ve kaybinin farkli oldugunu, su kaybinin yaprak biiyiikliigline ve ¢esidin i¢inde

bulundugu ortamin su buhari basincina ve diger stres faktorlerine bagl oldugunu saptamustir.

Celik ve ark. (1982) pratikte yaprak alanini tam olarak bulmak amaciyla, asmalarda
yaprak alani katsayisinin dogru olarak saptanmasi ve her asma ¢esidi i¢in bu katsay1 ayri ayri
dikkate alinmas1 gerektigini bildirmislerdir. Bu amagla 10 iiziim ¢esidinde bulunan yaprak

alan1 katsayis1 on ¢esitte 0,6178 ile 0,7156 arasinda degistigini belirlemislerdir.

Chanana (1975) ve Celik (2008) asmada buharlasma yoluyla su kaybinin gergeklestigi
asmalarda yapraklarin morfolojik ve anatomik yapisi genel olarak birbirine benzedigini ayni
yasta ve biiyliklikte olan iki asmada genis yaprak alanma sahip olan asma dar yaprak
yiizeyine sahip olan asmaya gore daha fazla su kaybettigini, birim yaprak alanindan olusan su

kayb1 genis yaprakta daha az, kii¢lik yaprakta daha fazla oldugunu belirtmislerdir.

Celik (2008) asma yapragi tam iriligini aldiktan sonra 2 ile 3 hafta siire ile maksimum
bir fotosentez yaptigin1 daha sonra yapragin yaslanmasiyla birlikte fotosentez olayr giderek
diistiiglinli, asma yapragi tam iriliginin 1/3” ne veya 1/2'ne ulasti§1 zaman 6ziimleyip biiylime
ve gelisme i¢in bagska organlara gonderdigi fotosentez iiriinleri, kendi gelismesi igin tlikettigi
fotosentez iirlinlerinden daha fazla oldugunu, yapragin olusturdugu oziimleme {riinlerini

baska organlara gonderildik¢e fotosentez hizinin daha da arttigini belirtmektedir.

Celik ve Cebi (1993) elmalarda kok budamasinin yaprak alani iizerine etkili oldugunu
bunun da fotosentez kapasitesini dolayisiyla meyve verimi ve Kkalitesini etkiledigini

belirlemiglerdir.



Dolph (1977) ve Johnson (2004) yaprak boyutlarinin bitkilerde ve dolayisiyla
asmalarda belirli iklim kusaklarina uyma konusunda 6nemli bir 6l¢li olmayacaginin genetik

bir karakter oldugu belirlemislerdir.

Kliewer ve Antcliff (1970) Sultani Cekirdeksiz iiziim ¢esidinde tane gelismesi ve
biliylimesinde yaprak alaninin etkisini arastirarak, yaprak almanin sofralik kalite 6zelliklerini
onemli Olglide etkiledigini Oncelikle salkimlarin altindaki yasli yapraklarmm alinmasi

gerektigini belirlemislerdir.

Kliewer ve Weawer (1971, 1972) yaprak alani ve {liziim miktarinin tane biiylimesi,
tane bilesimi ve tane renklendirilmesi iizerine etkisini inceleyerek arastirmacilar, 1 gram tane
agirligy i¢in gerekli yaprak alanimi saptamiglardir. Bu miktar, Tokay iiziim ¢esidinde 11-12
cm?, Iskenderiye Misketinde 12-15 cm? (Kliewer ve Weawer (1971), Concord ¢esidinde 15
cm? (Kliewer, 1970), bulunmustur. Sultani Cekirdeksizde ise 1 gram yas tane agirlig1 igin
gerekli alanin 8-10 cm? (Kliewer, 1970) bulunmustur. Bu deger baska arastirmacilar
tarafindan, 5-7 cm? (May ve ark. 1969), 10 cm? (Kliewerve Qught, 1970) olarak

belirlemislerdir.

Gentry (1969) ve Kliewer (1981) saraplik {iziim baglarinda kullanilan herbisitlerin
topraga asirt verilmesi halinde asmanin kok sistemi yoluyla asmayr olumsuz yonde

etkileyerek yaprak alanini dolayisiyla fotosentezi azalttigini belirlemislerdir.

Matthew ve ark. (2002) bilgisayar programi ile yaprak alaninin dogru olarak
Olciilebilecegini, pratik yonden yaprak alaninin bulunmasi i¢in bir katsayinin belirlenmesi

gerektigini belirlemislerdir.

Matthew ve ark. (2002) , Williams ve Martinson (2003) asmada fotosentez olayini
anlagilmasinda, 15181n kullanilmasinda, su ve besin maddelerinin kullanilmasinda, biiyiime,
gelisme ve verimde yaprak alaninin ¢ok Onemli bir faktér oldugunu ve bunun mutlaka

bilinmesi gerektigini belirtmislerdir.

Ozellikle kaliteyle ilgili fizyolojik arastirmalarda yaprak alaninin bilinmesi biiyiik
onem tasimaktadir. Salkim basina diisen yaprak alani kritik diizeye indigi zaman tane
biliylimesi ve tanede karbonhidrat birikiminin azaldigi belirlenmistir. Malaga tiziim ¢esidinde
salkim basima diisen yaprak alanmnin en az 3244 cm?, iskenderiye Misketinde ise en az 2280
cm? olmas1 gerektigini bu degerlerin bu cesitler i¢cin kritik diizey oldugu saptanmistir

(Ribereau-Gayon ve Peynoud (1971)).



Yaprak alani, 6zellikle bitkideki yaprak sayisi ve yaprak biiylikliigiine baglidir. Bitkide
yaprak sayis1 ve biiyiikliigii su stresi ve besin eksikliginden olumsuz etkilenmektedir. Bitkide
su ve besin maddesi alinimmin azalmasi kesilen fotosentetik radyasyonun azalmasina ve
dolayisiyla fotosentezin yavaslamasina neden oldugunu bildirilmektedir (Odabas  ve

Giliimser (2005)).

Uslu (1982) hasat olgunluguna gelmis liziimlerde kalitenin standartlara uygun duruma
gelmesi ve tiiketici isteklerini karsilayacak diizeyde olmasi; yapraklarin yeterli sayi,
bliytikliige ulastiktan sonra iirettikleri 6ziimleme triinlerinin fazlasini tanelerde depo maddesi
olarak biriktirmesiyle miimkiin oldugunu iiziimlerde tane iriligi ve sekli c¢esidin genotip
ozelligi olmakla birlikte asmadaki yaprak sayisi ve yaprak biiylikliigli ile yakindan ilgili
oldugunu ileri siirmektedir. Miiskiile iiziim ¢esidinde yaprak ve alma uygulamalarinin verim
ve kalite iizerindeki etkilerini arastiran ayni arastirmada, 1 gram meyveye 5-7 cm?’ lik yaprak
alaninin isabet ettigini, % 25 diizeyinde yaprak alma uygulamasinin salkim ve 100 tane
agirhigr ile mahsul ve siradaki suda eriyebilir toplam kuru madde miktarinin artmasi ve asit
miktariin azalmasi tizerinde olumlu etkilerinin saptandigini belirlemistir. Ayn1 arastirma, 1
gram meyveye 3-5 cm? lik yaprak alanmin isabet ettigi % 50 diizeyinde yaprak alama
uygulamasinin salkim ve 100 tane agirligi, omcada mahsul miktar1 ve siradaki suda eriyebilir
kuru madde miktar1 azalmig ve glinesten yaralanan tane sayisinin artigini saptamistir. Ayni
arastirma Miiskiile liziim ¢esidi i¢in 1 gram meyveye 5-7 cm?’ lik yaprak alaninin verim ve

kalite yoniinden yeterli oldugunu belirtilmektedir.



3. MATERYAL VE YONTEM

Bu arastirma, 2007-2008 yilinin vejetasyon periyodunda yiiriitiilmiistiir.
3.1 Materyal

Aragtirmada Tekirdag Bagcilik Arastirma Enstitiisi® nde yetistirilen 6 sofralik
(Hafizali, Italia, Tekirdag Cekirdeksizi, Trakya Ilkeren, Baris, Alphonse Lavallée), 4 saraplik

( Cabernet Sauvignon, Shyrah, , Alicante Bouschet, Semillon) iiziim gesitleri esas alinmistir.

Aragtirmaya alinan tiiziim c¢esitlerinin kisa &zellikleri ve fotograflart asagida

belirtilmistir (Anonim 1990 ve Celik 2006).

Hafizali

Trakya Bolgesinin en yaygin sofralik beyaz cesididir. Balkan iilkeleri ve Italya'da ¢ok
yetistirilir. Omcalari iyi gelisir ve verimlidir. Cogunlukla kisa budanir. Orta Anadolu'da da 1yi
sonug vermektedir. Orta kalin kabuklu ve beyaz renklidir. Salkim, agirligi 500- 600 g, sik,
kanatli konik seklindedir.

italia

Marmara ve Ege Bolgesinde yetisen beyaz sofralik cesittir. Taneleri hafif kokuludur.
Mantari hastaliklara karsi olduk¢a hassastir. Gelisme ve verimi iyidir. Kisa budamaya

uygundur. Salkim, agirligi 700- 800 g, sik ve konik — piramit seklindedir. Orta ge¢ olgunlagir.
Tekirdag Cekirdeksiz

Tekirdag Bagcilik Arastirma Enstitiisii’nde gelistirilirken, Alphonse lavalle¢ x Sultani
Cekirdeksizin melezi olan bir ¢esittir. Taneleri kirmiz1 ve siyah renkte, ortalama 500 g salkim
agirligi, 5-6 g tane agirligi olan, ¢ekirdeksiz erselik ¢igek yapisina sahip bir ¢esittir. Haziranin

15’inde ¢iceklenip, Ekimin 20’sinde olgunlagmaya ulasir.
Trakya ilkeren

Tekirdag Bagcilik Arastirma Enstitiisii’'nde gelistirilirken, Alphonse lavalleée x Perlette
melezi olarak elde edilen bu gesitte, omcanin gelismesi ve verimi ¢ok iyidir. Haziranin son
haftasinda olgunlasir. Erdisi salkiml iri, konik dalli ve sik yapilidir. Taneleri yuvarlak sekilli,

kabugu koyu kirmizi renkte ve orta kalinliktadir. Tane etli gevrek, sulu hos lezzetli ve



cekirdeklidir. Tane- sap baglantisti kuvvetli olup tasinmaya dayaniklidir. Erken
olgunlasmasina karsin omca Tlizerinde bozulmadan uzun siire kalabilmektedir. Karigik

budamaya uygundur. Salkim agirligi 600- 650 g, salkimlar1 dall1 konik, taneleri siktir.
Baris

Tekirdag Bagciik Arastirma  Enstitiisi'nde Cardinal x Beauty Seedless
melezlemesinden elde edilmis, sofralik bir cesittir. Taneleri sarimsi-yesil renkli, ¢ekirdeksiz,
ortalama 5-6 g agirlikta olup orta mevsimde olgunlasir. Marmara, I¢ ve Giineydogu
Anadolu boélgelerinde yetistiriciligi yapilmaktadir. Ortalama salkim agirligr 600 g dir. 10
Haziranda ¢igeklenip, 20 Eyliilde olgunluga ulasir.

Cabernet Sauvignon

Cok kaliteli saraplik veren bir cesittir. Saraplarinda karakteristik tat, buke, alkol-asit
dengesi ve renk miilkemmeldir. Diinyanin en iyi kirmiz1 saraplik g¢esitlerinden birisidir. Tane
tutumu seyrek oldugundan verimi az ve gelismesi orta bir ¢esittir. Karisik budama gerektirir,
serin bolgelere iyi adapte olur. Tekirdag ydresine iyi uyabilir. Salkim agirlig1 yaklagik 230g
agirhigimdadir.

Syrah (Siraz, Petite Sirah)]

Orta biiytikliikte, silindir seklinde boylu kanatli salkim, mavimsi siyah renkte, kiiciik
taneli bir ¢esittir. Orta kuvvette, az verimli bir ¢esittir. Genel olarak 1slah edici ¢esit olarak
kullanilir. Syrah kurakliga, botritise ve saklim giivesine hassastir. Ayrica kuvvetli riizgara

hassastir. Salkim, agirlig1 200- 250 g dir. Orta mevsimde olgunlasir.
Alphonse Lavallee (Ribier)l

Koyu mor renkli, iri taneli, gosterisli, yola dayanikli, pazar degeri yliksek sofralik bir
cesittir. Kuvvetli ve verimli taban topraklara uygundur. Kisa budanir. Kordon terbiye
sistemiyle iyi sonug verir. Kalin kabuklu ve siyah-mor renklidir. Salkim, agirlig1 600- 700 g,

seyrek ve kanatl konik seklindedir. Orta mevsim olgunlasir.



Alicante Bouschet

Ege Bolgesi ve Giliney Dogu Anadolu’da yetigir. Sirast kirmizi renkli, sofralik ve
saraplik bir ¢esittir. Sarabi1 tek basina kaliteli olmayip, ucuz kitle sarabi niteligindedir. Alkol
ve asidi disiiktiir. Ancak renginin ¢ok koyu olmasi nedeniyle agik renkli saraplarin
renklendirilmesinde pagal sarabi olarak kullanilir. Salkim yaklagik 225 g, dolgun - sik, kanath

konik seklindedir. Orta mevsimde olgunlasir.

Semillon

Diinyaca meshur saraplik bir cesittir. Sarabinda incir aromasi1 vardir. Sicak yerde
yetistirilirse miikemmel kalitede tatli sarap verir. Yurdumuzda yaygin olarak Tekirdag
yoresinde yetistirilmektedir. Sek sarabi yapilmaktadir. Erken olgunlasan verimli bir ¢esittir.
Kisa ve karigik budanir. Uzun budandiginda daha fazla {iriin almak miimkiindiir. Sarabi
dolgundur, oksidasyona kismen dayaniklidir ve 1-1,5 yilda siseleme olgunlugu kazanir. Orta
kalin kabuklu ve beyaz renklidir. Salkim, agirligit 200 g, dolgun, stk ve omuzlu konik
seklindedir.



Hafizali Italia Tekirdag Cekirdeksiz

Trakya Ilkeren Barisg

Alicante Bouschet Semillon

Sekil 3.1 Incelenen Uziim Cesitleri



3.2 Yontem

3.2.1 Yapraklarin Alinmasi: Yaprak alani olciilecek yapraklar, OIV standartlar1 esas
alinarak siirgiin iizerinde 4-11 bogumlardan tam iriligini almis, cesidin tipik Ozelligini

gosteren saglam, diizglin ve yirtiksiz ve sapsiz olarak alinmustir.
3.2.2 Alanlarm Olgiilmesi : Denememizde yaprak alani ii¢ sekilde 6l¢iilmiistiir.

a) Yapragin Eni ve Boyunun Carpimi ile Bulunan Alan (H):Sap1 alinmis yaprak
ornegi diiz bir zemin iizerine konularak, Sekil 3.2° de gosterildigi gibi alt ve list ucundan
gegen yatay paralel dogrularin arasindaki dikey uzaklik yapragin boyu (uzunlugu:B), yapragin
kenarlarindan gecen dikey paralel dogrularin arasindaki yatay mesafe ise yapragmn eni
(genisligi:E) olarak alimarak ve yaprak alami Alan=Enxboy esitliginden cm? olarak

bulunmustur. Bu alan (H) harfi ile gdsterilmistir.

f

L

Sekil 3.2 Tam iriligini Almis Yapragm En (E) ve Boy (B) Olgiimiiniin Yapilis1

b) Tarama ile Bulunan Alan (G): Bilgisayarda taramadan gegirilen yapragin alani

bilgisayar monitoriinde 0,01 cm? duyarlilikla bulunmustur. Bu alan (G) harfi ile gosterilmistir.

10



¢) Agirhk-Alan Iligkisinden Bulunan Alan (A):Yapraklar saplarindan ayrilmis
olarak, 0,01 g duyarh terazide 6nce yapragin tam agirligi, sonra ayni yaprak yumusak diiz bir
alan iizerine st tarafi alta gelecek sekilde serilerek, ¢cap1 2 cm olan delikli bir zimba ile sap
dibinden itibaren 5 ana damar boyunca loblarin ucuna dogru yapragin biiytlikliigline gore 10-
15 adet yapraktan disk alinmistir. Yapraktan alinan tiim disklerin alani ve agirligi bulunup ve
bu iki degerden hareketle yapragin ilk agirligina oranlanarak gercek alanmi cm? olarak

bulunmustur. Bu alan (A) harfi ile gosterilmistir.

‘ .K=1 "

Sekil 3.3 Olgunlasmis Yapragin 5 Ana Damar1 Boyunca Alinan 2 cm Capindaki Delik Zimba
ile Yapraktan Disklerin Cikarilmasi

3.2.3 Yaprak Alam Katsayilarinin Bulunmasi: Tarama ile bulunan alan (G), en-boy
(H) ve agirlik-alan (A) iliskisinden bulunan alanlara oranlanarak (K, ve K,) yaprak alani

katsayis1 bulunmustur.

3.2.4 Sonuclarin Degerlendirilmesi: Her iiziim ¢esidinden 40 yaprak almarak ve 4
tekerriirlii tesadiif bloklar1 deneme deseni ile arastirma yiiriitiilmistiir. Her tekerriire 10

yaprak ornegi alinmistir. Bu ¢esitlerin toplam 400 yaprak 6rnegi kullanilmistir.

Elde edilen veriler varyans analizine tabi tutularak g¢esitlerin dikkate alinan 6zellikler

yoniinden birbirinden olusturdugu farklilikta arastirilmistir (LSD).
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4- ARASTIRMA BULGULARI

10 liziim ¢esidinde, li¢ farkli yontemle bulunan yaprak alanlarindan elde edilen

bulgular basliklar altinda verilmistir.

4.1 Yapragin Eni ve Boyunun Capimi ile Bulunan Alan (H)

Arastirmaya alinan iiziim c¢esitlerinin yapragin en x boy carpimi ile bulunan alan
degerleri Cizelge 4.1 ve Sekil 4.1° de gosterilmistir. Incelenen iiziim gesitlerinin en x boy

carpimiyla elde edilen (H) yaprak alanlar1 arasindaki farklilik 6nemli bulunmustur.

Cizelge 4.1 Incelenen Uziim Cesitlerinin, Yapragimn En x Boy Carpim Ile Bulunan (H)
Yaprak Alanlar1 (cm?)

CESIT ORTALAMA (cm?)
HAFIZALI 394,74 d
TEKIRDAG CEKIRDEKSIZ 548,82 b
TRAKYA ILKEREN 493,80 ¢
BARIS 543,90 bc
ALPHONSE LAVALLEE 637,83 a
ITALIA 281,14 ¢
ALICANTE BOUSCHET 167,97
CABERNET SAUVIGNON 183,01 f
SEMILLON 205,23 f
SHYRAH, SIRAZ 171,32 f
LSD %5 52,186

Not: Ayni1 harfle gosterilen ¢esitlere ait ortalamalar arasindaki fark 6nemsizdir.

En boy carpimi ile bulunan alanlara ait ortalama degerleri Cizelge 4.1 ve Sekil 4.1 de
toplu olarak gozden gecirdigimizde en yiiksek alan degeri 637,83 cm? ile Alphonse Lavallee
cesidinden elde edilmistir ve bunu Tekirdag Cekirdeksizi 548,82 cm? ve Barig {iziim ¢esidi
543,90 cm? ile izlemistir. Aymi ¢izelgede en kiigiikk deger ise 167,97 cm? ile Alicante
Bouschet ¢esidinden bulunmustur. Bu ¢esit ile Cabernet Sauvignon 183,01 cm?, Semillon

205,23 cm? ve Shyrah 171,32 cm? ¢esitleri arasinda istatistiksel bir farklilik bulunmamustir.
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En boy carpimi ile bulunan alan degerlerinin gesitler arasinda farklilik gdstermesi,
cesitlerin farkli yaprak bilyiikligline sahip olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu islemle
bulunan yaprak alaninin gercek alan olarak dikkate almak i¢in bulunan alanin ¢eside ait bir

katsayi ile agagida gosterildigi gibi ¢arpilmasi gerekir.

Alan (cm?)= (En x Boy ) x Alan Katsayisi.
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Sekil 4.1 Incelenen Uziim Cesitlerinin, Yapragm En x Boy Carpimu Ile Bulunan (H) Yaprak
Alanlar1 (cm?)

4.2 Tarama ile Bulunan Alan (G)

Bilgisayarda tarama ile elde edilen degerler Cizelge 4.2 ve Sekil 4.2° de gosterilmistir.

Incelenen iiziim gesitlerinin tarama ile elde edilen (G) yaprak alanlarmin arasindaki

farklilik 6nemli bulunmustur.
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Cizelge 4.2 incelenen Uziim Cesitlerinin, Yapragin Taranmasi Ile Bulunan (G) Yaprak
Alanlar1 (cm?)

CESIT ORTALAMA (cm?)
HAFIZALI 274,68 d
TEKIRDAG CEKIRDEKSIZ 364,07 b
TRAKYA iLKEREN 322,88 ¢
BARIS 365,55b
ALPHONSE LAVALLEE 443,96 a
ITALIA 189,11 ¢
ALICANTE BOUSCHET 111,35 f
CABERNET SAUVIGNON 117,24 f
SEMILLON 145,13 f
SHYRAH, SIRAZ 113,87 f
LSD %5 52,186

Not: Ayn1 harfle gosterilen cesitlere ait ortalamalar arasindaki fark dnemsizdir.

Cizelge 4.2° de ve Sekil 4.2° de goriildiigli gibi Alphonse Lavallée 443,96 cm?alan
ortalamasi ile en biiyiik alan1 verirken, Alicante Bouschet ¢esidi 111,35 cm? ile en kiiglik alan
ortalamasini vermistir. Tekirdag Cekirdeksiz ve Baris ¢esidi kendi aralarinda farklilik
gostermedigi gibi Alicante Bouschet, Cabernet Sauvignon, Semillon ve Shyrah cesitleride

kendi aralarinda farklilik olusturmamuiglardir.
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Sekil 4.2 Incelenen Uziim Cesitlerinin, Yapragin Taranmasi ile Bulunan (G) Yaprak Alanlar:
(cm?)
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4.3 Agirhk-Alan iliskisinden Bulunan Alan (A)

Arastirmaya alian {iziim ¢esitlerinin, agirlik-alan iligkisinden yararlanarak bulunan

(A) yaprak alan degerleri Cizelge 4.3 ve Sekil 4.3’ de gosterilmistir.

Aragtirmaya alinan {izim ¢esitlerinin agirlik-alan iliskisinden yaralanilarak elde edilen

(A) yaprak alanlarinin arasindaki farklilik 6nemli bulunmustur.

Cizelge 4.3 Incelenen Uziim Cesitlerinin, Yapragm Agirlik- Alan Iliskisinden Yararlanarak
Bulunan (A) Yaprak Alanlar1 (cm?)

CESIT ORTALAMA (cm?)
HAFIZALI 217,77 ¢
TEKIRDAG CEKIRDEKSIZ 257,69 b
TRAKYA ILKEREN 226,69 ¢
BARIS 273,53 ab
ALPHONSE LAVALLEE 284,81 a
ITALIA 148,71 d
ALICANTE BOUSCHET 97,33 f
CABERNET SAUVIGNON 102,48 f
SEMILLON 126,93 e
SHYRAZ, SIRAZ 100,33 f
LSD %5 21,601

Not: Ayni harfle gosterilen ¢esitlere ait ortalamalar arasindaki fark 6nemsizdir.

Cizelge 4.3’ de goriildiigli gibi Alphonse Lavallée 284,81 cm? ve Baris ¢esidi 273,53
cm? ile en biiyiik alan ortalamalarini verirken, Alicante Bouschet ¢esidi 97,33 cm? ile en
kiiciik alan ortalamasini vermektedir. Hafizali ile Trakya ilkeren cesitleri kendi aralarinda
farklihik gostermezken daha kiigiik degerlere sahip olan Alicante Bouschet, Cabernet

Sauvignon ve Shyrah ¢esitleri kendi aralarinda farklilik géstermemislerdir.
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Sekil 4.3 Incelenen Uziim Cesitlerinin, Yapragin Agirlik-Alan iliskisinden Yararlanarak
Bulunan (A) Yaprak Alanlari (cm?)

4.4 Tarama ile Bulunan Alanin (G), En-Boy Carpimi ile Bulunan Alana (H)
Oranlanarak Bulunan Yaprak Alanmi Katsayis1 (Kj)

Tarama ile bulunan alan (G), en-boy (H) ¢arpimi ile bulunan alanlara oranlanarak

bulunan yaprak alani katsayis1 (K,) degerleri Cizelge 4.4 ve Sekil 4.4° de gosterilmistir.

Tarama ile bulunan alan (G), en-boy (H) ¢arpimi ile bulunan alanlara oranlanarak

bulunan yaprak alan1 katsayis1 (K,) degerleri arasindaki farklilik 6nemli bulunmustur.
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Cizelge 4.4 incelenen Uziim Cesitlerinin Tarama ile Bulunan Yaprak Alanlarmm (G) En x
Boy ile Elde Edilen Yaprak Alanlarina (H) Oranlanmasindan (G/H) Elde Edilen
Yaprak Alan1 Katsayilar1 (K;) Degerleri

CESIT K,
HAFIZALI 0,69 ab
TEKIRDAG CEKIRDEKSIZ 0,66 ¢
TRAKYA ILKEREN 0,66 ¢
BARIS 0,67 bc
ALPHONSE LAVALLEE 0,70 a
ITALIA 0,67 be
ALICANTE BOUSCHET 0,67 ¢
CABERNET SAUVIGNON 0,65 ¢
SEMILLON 0,70 a
SHYRAH, SIRAZ 0,67 ¢
LSD %5 0,20

Not: Ayn1 harfle gosterilen cesitlere ait ortalamalar arasindaki fark 6nemsizdir.

Cizelge 4.4’ de goriildiigii gibi Alphonse Lavallée ve Semillon 0,70, Hafizali 0,69 ile
en blylik K; degerini gosterirken, Cabernet Sauvignon ¢esidi 0,65 ile en kiicliik K, degeri
gbstermistir. Baris ve Italia cesitleri 0,67 ile aralarinda farkliik gdstermezler. Tekirdag
Cekirdeksiz, Trakya Ilkeren, Alicante Bouschet, Cabernet Sauvignon ve Shyrah gesitleri

arasinda farklilik gézlenmemistir.
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Sekil 4.4 Incelenen Uziim Cesitlerinin Tarama ile Bulunan Yaprak Alanlarmin (G) En x Boy
ile Elde Edilen Yaprak Alanlarina (H) Oranlanmasindan (G/H) Elde Edilen Yaprak
Alan1 Katsayilar1 (K;) Degerleri
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4.5 Tarama ile Bulunan Alanmm (G), Agirhk Alan lliskisinden Bulunan Alana (A)
Oranlanarak Bulunan Yaprak Alam Katsayis1 (K;)

Tarama ile bulunan alan (G), agirhik alan iligkisinden bulunan alanlara (A)
oranlanarak bulunan yaprak alani katsayisi (K,) degerleri Cizelge 4.5 ve Sekil 4.5° de

gosterilmistir.

Tarama ile bulunan alan (G), agirhik alan iligkisinden bulunan alanlara (A)
oranlanarak bulunan yaprak alami katsayis1 (K,) degerleri arasindaki farklihik Onemli

bulunmustur.

Cizelge 4.5 Incelenen Uziim Cesitlerinin Tarama ile Bulunan Yaprak Alanlarinm (G),
Agirhik- Alan lliskisinden Yararlamlarak Bulunan Yaprak Alanlarina (A)
Oranlanmasindan (G/A) Elde Edilen Yaprak Alan1 Katsayilar (K,) Degerleri

CESIT K,
HAFIZALI 1,26 cd
TEKIRDAG CEKIiRDEKSIZ 1,41b
TRAKYA iLKEREN 1,43 b
BARIS 1,34 be
ALPHONSE LAVALLEE 1,56 a
ITALIA 1,27 cd
ALICANTE BOUSCHET 1,15¢
CABERNET SAUVIGNON 1,17 de
SEMILLON 1,14 ¢
SHYRAH, SIRAZ 1,14 ¢
LSD %5 0,107

Not: Ayn1 harfle gosterilen cesitlere ait ortalamalar arasindaki fark dnemsizdir.

Cizelge 4.5’ de goriildiigi gibi Alphonse Lavallée 1,56 ile en bliylik K, degerini
gosterirken, Semillon ve Shyrah cesitler 1,14 ile en kiigiik K, degerlerini gostermistir.
Tekirdag Cekirdeksiz ve Trakya Ilkeren cesitleri kendi aralarinda farklilik gdzlenmezken
Baris ¢esidi bu iki ¢esitle kendi arasinda farklilik gostermistir. Alicante Bouschet, Semillon ve
Shyrah ¢esitleri de kendi aralarinda farklik gostermez. Cabernet Sauvignon cesidi ile diger

cesitler arasinda farklilik 6nemli bulunmustur.
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ALAN KATSAYISI
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Sekil 4.5 Incelenen Uziim Cesitlerinin Tarama Ile Bulunan Yaprak Alanlarinm (G), Agirlik-
Alan Iliskisinden Yararlanilarak Bulunan Yaprak Alanlarina (A) Oranlanmasindan
(G/A) Elde Edilen Yaprak Alani1 Katsayilar1 (K,) Degerleri
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[ (H) Yapragmn Eni ve Boyunun Carpmiile BulunanAlan B (G) Tarama ile Bulunan Alan
0 (A) Agrlk-Alan likisinden Bulunan Alan

Sekil 4.6. Incelenen Uziim Cesitlerinin Ug Yontemle Bulunan Yaprak Alanlarinin Arasimdaki
Farkliligin Degigimi (cm?)

Cesitlerin dikkate alinan {i¢ alan yoniinden, Sekil 4.6° da goriildiigii gibi toplu olarak
karsilastirildiginda en yiiksek A, G ve H degerlerinin Alphonse Lavallée g¢esidinden elde

edildigi ve bunu Baris ¢esidinin izledigi goriilmektedir.
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Cizelge 4.6 Incelenen Uziim Cesitlerinin Bulunan Yaprak Alanlar1 (cm?) ve Bunlardan Elde

Edilen Katsayilar
CESIT KATSAYILAR ALANLAR (em?) | ALANLAR | (em?)
HAFIZALI 1. EN X BOY ALANI (H) 394,74
2. TARAMA iLE ALAN (G) 274,68
3. AGIRLIK- ALAN (A) 217,77
K1 0,6958 4. KIXH |274,66
K2 1,2613 5. K2XG | 274,67
TEKIRDAG CEKIiRDEKSIZ 1. EN X BOY ALANI (H) 548,82
2. TARAMA iLE ALAN (G) 364,07
3. AGIRLIK- ALAN (A) 257,69
K1 0,6633 4. KIXH |364,03
K2 1,4128 5.K2XG | 364,06
TRAKYA iLKEREN 1. EN X BOY ALANI (H) 493,80
2. TARAMA iLE ALAN (G) 322,87
3. AGIRLIK- ALAN (A) 226,69
K1 0,6538 4.KIXH |32284
K2 1,4242 5.K2XG | 32285
BARIS 1. EN X BOY ALANI (H) 543,90
2. TARAMA iLE ALAN (G) 365,55
3. AGIRLIK- ALAN (A) 273,53
K1 0,6720 4.KIXH |365,50
K2 1,3364 5. K2XG | 365,54
ALPHONSE LAVALLEE 1. EN X BOY ALANI (H) 637,83
2. TARAMA iLE ALAN (G) 443,95
3. AGIRLIK- ALAN (A) 284,81
K1 0,6960 4. KIXH | 443,92
K2 1,5587 5. K2XG | 443,93
ITALIA 1. EN X BOY ALANI (H) 281,14
2. TARAMA iLE ALAN (G) 189,11
3. AGIRLIK- ALAN (A) 148,71
K1 0,6726 4.KIXH 189,09
K2 1,2716 5.K2XG 189,09
ALICANTE BOUSCHET 1. EN X BOY ALANI (H) 167,97
2. TARAMA iLE ALAN (G) 111,35
3. AGIRLIK- ALAN (A) 97,33
K1 0,6629 4.KIXH 111,34
K2 1,1440 5.K2XG 111,34
CABERNET SAUVIGNON 1. EN X BOY ALANI (H) 183,01
2. TARAMA iLE ALAN (G) 117,24
3. AGIRLIK- ALAN (A) 102,48
K1 0,6406 4.K1XH 117,23
K2 1,1440 5.K2XG 117,23
SEMILLON 1. EN X BOY ALANI (H) 205,23
2. TARAMA iLE ALAN (G) 145,12
3. AGIRLIK- ALAN (A) 126,93
K1 0,7071 4.KIXH 145,11
K2 1,1433 5.K2XG 145,11
SHYRAH 1. EN X BOY ALANI (H) 171,32
2. TARAMA iLE ALAN (G) 113,87
3. AGIRLIK- ALAN (A) 100,33
K1 0,6646 4.KIXH 113,86
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Ayni ceside ait {i¢ yontemle bulunan alan ile bu alanlarin iligskisinden bulunan

katsayilar1, Cizelge 4.6” da toplu olarak gosterilmistir.

Alan katsayisin1 bulmak icin, gercek alana daha yakin olan tarama ile bulunan alan
(G), hem en boy ¢arpimu ile bulunan alana (G/H) , hem de agirlik-alan iligkisinden bulunan
alana (A) oranlanmistir (G/A). Bu oranlardan bulunan katsayilar1 K; ve K, olarak ifade

edilmistir.

Ornegin Hafizali iiziim ¢esidinde Cizelge 4.6’ da goriildiigii gibi K, degeri (0,6958)
G/H oranlanmasindan, K, (1,2613) G/A oranlanmasindan elde edilmistir. Alicante Bouschet

iizim ¢esidinde ise K; degeri (0,6629) ve K, degeri (1,1440) elde edilmistir.
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5- TARTISMA ve SONUC

Bu calismada, {i¢ farkli yontemle asma yaprak alan1 bulunmustur. Bu {i¢ yontemden,
bilgisayar ile bulunan yaprak alani kuskusuz gercege en yakin olan alandir. Bunu sira ile
agirlik-alan iliskisinden bulunan alan ve yapragin eni ve boyu c¢arpimi ile bulunan alan

1zlemektedir.

Asma yaprag1 ceside gore pargasiz tam , li¢ parcali, bes parcali veya yedi pargali
olabilir. Yapragin pargalar1 arasinda , iist cep, alt cep ve sap cebi ad1 verilen girintili bosluklar

vardir.

Asma yapraginin sekli dikdortgen ya da kare seklinde olmadigindan en boy carpimu ile
bulunan yaprak alani gercek yaprak alani degildir. Bulunan bu alanin gergek alana ¢evirmek

icin ¢eside ait dnceden belirtilmis bir katsay1 ile carpmak gerekir.

Yaprak alanina iligskin aragtirma ¢aligmalarinda tarama ile dogrudan yaprak alaninin
bulunmasi miimkiin olmadig1 zaman , en-boy carpimi ile bulunan alan G/H oranlanmasindan
elde edilen katsayisinin kullanilmasi 6nerilebilir. Bu durum K, x (En x Boy) = Gerg¢ek Alan
seklinde ifade edilebilir. Yapilan arastirmada bu formiille bulunan yaprak alani Alphonse
Lavallée liziim ¢esidi 443,92 cm? ve Baris liziim ¢esidi i¢in 365, 50 cm? ile en biiyiik alan
ortalamalarin1 verirken, Alicante Bouschet iiziim ¢esidi 111, 34 cm? ve Syrah lizim c¢esidi

113,86 cm? ile en kiigiik alan ortalamalar1 elde edilmistir (Cizelge 4.6).

Ayni sekilde tarama ile bulunan alanin agirlik alan iligkisinden bulunan alana (G/A)
oranlanmasindan elde edilen K, katsayisinin agirlik alan iligkisinden bulunan alan (A) ile
carpimindan gercek alanin bulunmasinin miimkiin oldugu belirlenmistir. Bu durum (K, x A=
Gergek Alan) esitligi ile ifade edilebilir. Bu esitlikte Alphonse Lavallee {iziim ¢esidi 443,93
cm? ve Barig liziim ¢esidi 365, 54 cm? ile en biiyiilk alan ortalamalarin1 verirken Alicante
Bouschet ve Syrah {iziim ¢esitlerinde bu degerler sira ile en kii¢lik degerler olarak 111,34 cm?

ve 113,86 cm? bulunmustur.

Her ceside ait yaprak alani katsayisimin elde edilmesi, yaprakla ilgili fizyoloji
caligmalarinda yaprak alanmin kolayca bulunmasini saglamaktadir. Bu caligsmalarda yaprak

alan1 katsayis1 olarak G/A oranlanmasindan elde edilen K, degeri onerilebilir.

Yaprak alaninin bulunmasinda kullanilan ii¢ yontemden biri olan bilgisayardan tarama
ile bulunan alan, diger iki yonteme gore daha giivenilir oldugu kabul edilebilir. Ancak bu

yontemle alan bulunmasi arag-gere¢ yoniinden her zaman miimkiin olmayabilir. Bu nedenle
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her ¢esit i¢in Onceden bulunan alan katsayisi, yapragin en-boy carpimi ile bulunan alanla
carpilarak pratik yonden yaprak alani bulmak miimkiindiir. Bunun i¢in o c¢eside ait K,

katsayis1 kullanilabilir.
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