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OZET

AYNI CAGDA BESIYE ALINAN IVESI TOKLU VE SAM (DAMASCUS)
KECISI CEBICLERINDE BESI GUCU VE KARKAS OZELLIKLERI

Bu calisma, ayn1 yasta besiye alinan Ivesi erkek toklu ve Sam (Damascus) kegisi
erkek cebiclerin besi gilicli ve karkas ozelliklerini belirlemek amaci ile yapilmistir.
Calismanin hayvan materyalini Mustafa Kemal Universitesi Ziraat Fakiiltesi Arastirma
ve Uygulama Ciftligi Selam Hayvancilik Isletmesi’nde yetistirilen 6 bas Ivesi toklu ve 7
bas Sam (Damascus) erkek c¢ebi¢ olusturmustur. Hayvanlar besi boyunca bireysel
bolmelere konulmus beside canli agirlik artisi, giinliik yem tiiketimi gibi besi giiciine
iliskin olarak baz1 ozellikler Olciilerek saptanmigtir. Bu verilerden ise her iki grupta
yemden yararlanma katsayilar1 hesaplanmistir.

Deneme sonunda toklu ve ¢ebiglerden gruplar1 temsil edecek nitelikte 4’er bas
hayvan, baz1 kesim 0zelliklerini ve karkas kompozisyonu belirlemek amaci ile
kesilmiglerdir. Kesimden sonra sicak karkas agirligt ve bazi organlarin agirliklar
(yiirek, dalak, akciger-karaciger, deri, 4 ayak ve bas gibi) saptanmistirr. Bu islemlerden
sonra karkaslar +4 °C’de 24 saat siireyle dinlendirilerek soguk karkas tizerinde kimi
Olctiler (tiim karkas uzunlugu, yarim karkas uzunlugu,but uzunlugu, but genisligi, but
cevresi, gogiis derinligi) alinmis ve soguk karkas agirligi ve randimani tespit edilmistir
(GUNEY, 1990; BICER, 1988).

Karkas kompozisyonunu belirlemek amaci ile kesilen 4 bas ¢ebi¢c “Akdeniz
Ulkeleri I¢in Gelistirilen Standart Karkas Pargalama Yontemi” ne gore (GUNEY,
1990), 4 bas toklu ise “Koyun Karkas Degerlendirmesinde EAAP (European
Association for Animal Production) Standart Yontemi”ne gore (FISHER and
BOER,1994) dokularina ayrilarak degerlendirilmistir.

Besi basi ve besi sonu canli agirliklar toklu ve ¢ebi¢ gruplarinda sirasi ile 34.7 +
1.73, 59.8 + 1.84 kg ve 20.7 + 0.54, 38.7 + 0.70 kg, beside ortalama giinliik canli agirlik
artis1, ortalama gilinlilk yem tiiketimi ve yemden yararlanma oranlar1 ayni siralama ile
2755 £ 14.60 g, 197.8 + 8.10 g (p<0.01), 2067.1 + 51.54 g, 1489.4 + 26.01 g
(p<0.001), 6.4 = 0.48 ve 6.6 = 0.32 (p>0.01) olarak hesaplanmistir. Kesimden sonra
elde edilen ozelliklerinden, kesim agirlig1 (kg), sicak karkas agirligi (kg), sicak karkas
randimant (%), akciger agirhigr (g), karaciger agirhg (g), yirek agirligr (g), dalak
agirhgr (g), deri agirhgr (g), bas agirhigt (g), 4 ayak agirhigr (g) ortalama olarak
toklularda sirasi ile, 57.1 £ 0.89, 30.9 + 0.061, 54.1 + 0.50, 642.0 + 48.8, 782.5 + 27.10,
294.0 + 11.10, 91.0 + 6.14, 8697.5 + 725.63, 2650.0 + 145.32, 1126.0 + 24,32; ve
cebiclerde de ayni sira ile, 35.7 £ 0.90, 18.8 £ 0.70, 52.7 £ 1.69, 425.5 £ 26.03, 670.5 £+
49.05, 233.5 + 18.40, 58.5 = 4.50, 3107.5 + 141.45, 2062.5 + 24.32, 1135.0 = 34.77
olarak belirlenmistir. Soguk karkas iizerinde alinan ve hesaplanan, soguk karkas
agirhgr (kg), soguk karkas randimanmi (%), testis agirhigr (g), bobrek agirligi (g),
bobrek-+legen yagi agirlig: (g), tiim karkas uzunlugu (cm), yarim karkas uzunlugu (cm)
but uzunlugu (cm), but genisligi (cm), but gevresi (cm), gogiis derinligi (cm) Olgiileri,
toklu ve ¢ebi¢ gruplarinda sirasi ile 30.3 = 0.59, 18.4 £ 0.69 (p<0.01), 52.8 £0.70, 51.5
+ 1.70 (p>0.01), 390.0 + 44.80, 273.0 + 13.90 (p<0.05), 118.0 = 11.40, 100.0 + 4.90
(p>0.01), 611.5 + 60.28, 626.5 + 155.87 (p>0.01), 68.1 + 0.43, 68.9 = 0.52 (p>0.05),
65.8 £0.52, 65.7 £ 0.50 (p>0.05), 22.8 + 1.23, 26.2 £ 1.59 (p>0.05), 24.5 £ 0.37, 20.6 +
0.36 (p<0.01), 69.3 + 0.60, 58.5 + 0.74 (p<0.01), 30.2 + 0.46, 27.6 = 0.40 (p<0.05)
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olarak tespit edilmistir. Toklu ve ¢ebiglerde karkas kompozisyonunu olusturan kemik,
kas, kabuk yag1 ve kas arasi yag oranlar1 sirasi ile, % 16.0 + 0.62, % 18.2 + 0.62
(p>0.05), % 49.3 £ 0.58, % 55.6 = 2.70 (p>0.05), % 21.8£1.60, % 9.9 + 1.93 (p<0.01),
% 11.2 +0.72, % 15.2 + 1.05 (p<0.05) olarak tespit edilmistir.

2004, 61sayfa

Anahtar kelimeler: ivesi, Sam (Damascus) kegisi, besi, karkas &zellikleri.
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ABSTRACT

FATTENING PERFORMANCE AND CARCASS CHARACTERISTICS OF
AWASSI SHEEP AND DAMASCUS GOAT YEARLINGS FATTENED AT THE
SAME AGE

This study was conducted with the objective of to determine the fattening
performance and carcass characteristics of Awassi sheep and Damascus goat, yearlings
that were fattened at the same age. The animal material were 6 heads of Awassi
yearlings and 7 heads of Damascus (Shami) yearlings obtained from M.K.U. Research
and Training Farm of Agriculture Faculty. They were kept in individual boxes and some
characteristics in terms of fattening performance such as daily gain, daily food
consumption were determined. According to these data, feed convertion ratio for two
groups were calculated.

At the end of trial, 4 heads of yearlings from each group that represent the group
average were slaughtered in order to determine some carcass characteristics and carcass
composition. Hot carcass weight and yield and some offals (heart,spleen, lungs and liver
skin, 4 feet and head) weights were measured. Afterwards carcasses were chilled and
stored for 24 h. at +4 °C then some linear measurements on cold carcass such as carcass
length, leg length, width and circumference, chest depth were taken and cold carcass
weight and percentage were determined (GUNEY, 1990; BICER, 1988).

Goat carcasses were jointed and dissected acccordig to “Developted for
Mediterranean Countries Standard Method of Carcass Jointing” (GUNEY, 1990) while
the sheep carcasses were done according to “The EAAP (European Association for
Animal Production) Standard Method of Carcass Assessment” (FISHER and de
BOER,1994). Initial live weight and final live weight in sheep and goat groups were
34.72 £ 1.733, 59.783 + 1.837 kg; and 20.74 + 0.540, 38.714 + 0.699 kg, respectively.
Daily live weight gain, daily mean feed consumption and feed conversion rates with the
same genotype order were 275.50 + 14.6 g, 197.80 + 8.1 g (p<0.001), 2067.10 +
51.539 g, 1489.35 + 26.012 g (p<0.001), 6.49+0.48 and 6.63 + 0.32 (p>0.001),
respectively.

Slaughter weight (kg), hot carcass weight (kg) hot carcass rates (%), lung weight
(g) liver weight (g), heart (g), spleen weight (g), skin weight (g), head weight (g), 4 feet
weight (g), for sheep are 57.1 + 0.89, 30.9 = 0.061, 54.1 + 0.50, 642.0 + 48.8, 782.5 £
27.10, 294.0 + 11.10, 91.0 £ 6.14, 8697.5 + 725.63, 2650.0 + 145.32, 1126.0 + 24,32
respectively and for goat are 35.7 = 0.90, 18.8 £0.70, 52.7 £ 1.69, 425.5 + 26.03, 670.5
+ 49.05, 233.5 + 18.40, 58.5 £ 4.50, 3107.5 £ 141.45, 2062.5 + 24.32, 1135.0 + 34.77
with the same order. After the keeping of carcass at +4 °C during 24 hour, cold carcass
weight (kg) cold carcass yield (%), testis weight (g), kidney weight (g), kidney and
knob fat weight (g), carcass lenght (cm), half carcass lenght (cm), rump lenght (cm),
rump width (cm), rump circumference (cm), breast depth (cm), are determined for sheep
and goat 30.3 + 0.59, 18.4 + 0.69 (p<0.01), 52.8 £ 0.70, 51.5 = 1.70 (p>0.01), 390.0 +
44.80, 273.0 £ 13.90 (p<0.05), 118.0 £ 11.40, 100.0 = 4.90 (p>0.01), 611.5 + 60.28,
626.5 + 155.87 (p>0.01), 68.1 = 0.43, 68.9 £ 0.52 (p>0.05), 65.8 + 0.52, 65.7 £ 0.50
(p>0.05), 22.8 £ 1.23, 26.2 + 1.59 (p>0.05), 24.5 + 0.37, 20.6 = 0.36 (p<0.01), 69.3 +
0.60, 58.5 + 0.74 (p<0.01), 30.2 £ 0.46, 27.6 + 0.40 (p<0.05) respectively. Bone rate for
sheep and goat, 16.0 £ 0.62 %, 18.2 £ 0.62 % (p>0.05), muscle rate 49.3 + 0.58 %, 55.6



1Y%

+ 2.70 % (p>0.05), subcutaneous fat, 21.8 + 1.60 %, 9.9 + 1.93 % (p<0.01),
intermuscular fat, 11.2 + 0.72 %, 15.2 + 1.05 % (p<0.05) respectively.

2004, 61 p.

Key words: Awassi, Shami (Damascus) goat, fattening, carcass characteristics.



ONSOZ

Tiirkiye, Avrupa iilkeleri arasinda hayvan sayist bakimindan ilk siralarda yer
almasina ragmen, Ozellikle hayvanlarin genetik yapilarinin yetersiz olmasi nedeni ile
cesitli verim Ozellikleri bakimindan hak etmis oldugu yerde bulunmamaktadir. Bu
durum 1968 yilinda Tarim Bakanlig1 tarafindan yapilan “Tiirkiye’nin Tarimsal
Projeksiyonu” isimli ¢alisma ile de goriilmiis ve hayvanlarin genetik yapilarinin 1slahi
yolu ile birim hayvan bagina verimin artirilmast gerektigi belirtilmistir. Bu amaca da
uygun olarak Tiirkiye’de hayvancilik alaninda bir¢ok 1slah calismasi yapilmistir ve bazi
caligmalar hala devam etmektedir. Bu caligmalar Tiirkiye’nin hayvancilik alaninda
istenilen seviyelere gelmesini saglayamamis olsa da biiyiikk Ozveriler ile devam
etmektedir.

Ulkemizde kiigiikbas hayvan yetistiriciligi tiirler itibar1 ile bdlgelere gore
farklilik gostermektedir. Ke¢i eti daha ziyade daglik alanlarda yasayan insanlar
tarafindan tiiketilirken koyun veya kuzu eti daha ziyade ovalik kesimlerde tercih
edilmektedir. Akdeniz bolgesi buna benzer tiiketim aliskanligina sahiptir. Dogu
Akdeniz bolgesinde yer alan Hatay Mustafa Kemal Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Zootekni Boliimii de bu sahada 6zellikle Sam (Damascus) kegileri ve Ivesi koyunlarinin
degisik sistemlerdeki besi 6zellikleri ile ilgili ¢alismalar yapmistir ve yapmaya devam
etmektedir. Ancak Tiirkiye genelinde oldugu gibi Akdeniz bdlgesinde de hayvanlarin
karkas ozellikleri ile ilgili yeterli calisma yapilamamistir. Oysa Avrupa Birligi’ne
girmesi beklenen iilkemizde bu tip ¢alismalara agirlik verilmelidir. Zira Avrupa Birligi
ilkelerinde et pazari, lilkemiz genelindeki uygulamadan farkli olarak karkas kalitesine
biiylik 6nem vermektedir.

Bu sahadaki eksiklikleri az da olsa giderecegi diisiiniilen bu ¢alisma ile Sam
kecisi cebicleri ve Ivesi toklularinin ad-libitum besideki cesitli besi o6zellikleri
karsilagtirilirken, iki farkli yonteme gore karkas kompozisyonu ortaya konulmaya
calisilmigtir.

Calismaya maddi destek saglayan Mustafa Kemal Universitesi Bilimsel
Aragtirma Projeleri Bagkanligina, bilimsel desteklerinden dolay1r Sayin Yrd. Dog. Dr.
Mahmut KESKIN’e, hayvanlarin kesimi ve karkaslarin diseksiyonunda yardimei olan

boliim arkadaslarima, oOzellikle bu konuyu se¢gmemde ve calismami yiiriitmemde
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yardimlarini esirgemeyen ve Yiiksek Lisans c¢alismamda danismanligimi yapan Sayin
Prof. Dr. Osman BICER’e, tez hazirlama doneminde her zaman manevi destegini
yamimda hissettigim basta babam Hamza GUL olmak iizere tiim aileme ve M.K.U.
Selam Aragtirma ve Uygulama Ciftligi’nde ¢alisan teknik elemanlara ve iscilere sonsuz

tesekkiir ederim.
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1. GIRIS

Diinya niifusunun artmasi ve insanlarin kiiltiir seviyesinin ylikselmesi bir
taraftan besin maddesi ihtiyaglarini artirirken, diger taraftan dengeli ve saglikhi
beslenme problemlerini giindeme getirmistir. insanlarin dengeli beslenebilmesi igin
giinlik olarak alinan proteinin (70 g) en az % 35-40’mnin hayvansal iirlinlerden
saglanmasi gerekmektedir (ANONIM, 2001). Bu nedenle hayvansal iiriinlerin {iretimini
artirmaya yonelik calismalarla birlikte 6zellikle gelismis iilkelerde saglikli beslenme ve
kalite kavrami lizerinde agirlikla durulmaya baslanmistir. Bu durum koyun ve kegi eti
thtiyacinin  karsilanmasinda yetistiricilik yaninda, cesitli anatomik kisimlarin ve
dokularin oransal gelismelerinin de dikkate alinmasini gerektirmektedir.

Tiirkiye, Avrupa ilkeleri icerisinde ke¢i ve koyun varligi bakimindan sirasi ile
birinci ve ikinci siralarda yer almaktadir (Cizelgel.2). Bu durum, koyun ve keci eti
iiretimine de yansimaktadir (Cizelge 1.1.), ama et liretimi bakimindan Tiirkiye’nin ilk
siralarda yer almasi sadece populasyonun biiyiikliigiinden kaynaklanmaktadir. Bu
durum birim hayvan basina elde edilen verimin diisiik oldugunun bir gdstergesidir. Bu
yetersizlik 6zellikle genotipik faktorlerden kaynaklanmaktadir. Bu nedenle hayvanlarin
genetik 1slah1 amaci ile ¢cok sayida ¢alisma yapilmistir ve halen bu ¢aligmalarin devam

ettirilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir.

Cizelge 1.1. Yillara gore toplam koyun ve kegi eti liretimi (ton) (ANONYMOUS, 2002)

Yillar
Ulkeler 1998 1999 2000 2001 2002
Avrupa 1575758 1520537| 1522558 1 406 835 1 422 605
Fransa 144 400 138 300 140 000 140 300 138 600
Almanya 44 456 44 070 48 106 46 412 44 213
Yunanistan 144 588 125 500 125 000 122 100 121 000
Italya 73 265 73 439 69 051 66 100 62 800
Hollanda 17 200 18 600 18 600 18 330 22 330
Portekiz 25 641 24 872 26 259 24 099 24 700
Ispanya 249.724 238.218 248.819 253.900 251 489
Tiirkiye 374 000 368 000 374 000 351 000 332 500
Ingiltere 351 000 361 000 359 000 258 000 299 000
A.B.D. 113 900 112 500 106 100 103 000 100 200




Cizelge 1.2. Yillara gore koyun sayilar1 (bag) (ANONYMOUS, 2002)

Ulkeler Yillar
Tiirler 1998 1999 2000 2001 2002
Avrupa Koy}ln 159 650 852 | 154299 896 | 148 517 797 | 142 793 764 | 141 096 831
Keci 18952 239| 18 634 501 | 18 174 553 | 18 216 745| 18 153 741
Bulgaristan Koy}ln 2847529 2773702 2548884 | 2286400| 2418490
Keci 966 114| 1047611 | 1046286 970 274 898 559
Fransa Koy}ln 10316 000| 10240000 9577612 9442966| 9 326 657
Keci 1199879 1198649 | 1210517 1231413| 1230523
Almanya Koy}ln 2870000 2724000 2743000 2771000| 2702 000
Keci 115 000 125 000 135 000 140 000 160 000
Yunanistan Koy}m 8884000, 8930000 8732000 9269 000| 9205000
Keci 5600492 5520000 5293000| 5180000| 5023000
italya Koy}m 10893 711 10894 000| 11 017 000| 11 089 000| 10 952 000
Keci 1347000 1331000 1397000| 1375000| 1327000
Hollanda Koy}m 1394000| 1401000| 1308000| 1296000| 1300000
Keci 132 000 153 000 179 000 221 000 215 000
Portekiz Koy}m 5800000| 5850000 5584000| 5578000 5478000
Keci 785 000 750 000 630 000 623 000 565 000
Ispanya Koy}ln 24 857 000 | 24 190 000 | 23 965 000 | 24 400 000 | 24 300 624
Keci 3007000 2779000 2627000| 2830000| 3114034
Tiirkiye Koyun | 30 238 000 | 29 435 000 | 30 256 000 | 28 492 000 | 26 972 000
Keci 8376000 8057000 7774000, 7201000 7022000
. Koyun | 44 471 000 | 44 656 000 | 42 261 000 | 36 697 000 | 35 832 000
Ingiltere Keci — — — — —
AB.D. Koyun | 7825000 7215000 7032000 6965000| 6685000
Keci 1400000| 1350000| 1300000 1400000| 1250000

Tarimsal olarak gelismis llkelerde koyun eti iiretimi s6z konusu oldugunda
genel olarak kuzu eti anlagilmaktadir ve daha ¢ok 3.5-4 aylik yasta ve 35-40 kg canli
agirlikta kesilen kuzulardan 18-20 kg civarinda karkas iiretilmektedir. Kegi ise genel
anlamda besi materyali olarak diisiiniilmemekte, keciden elde edilen iirlinler icerisinde
siit, daima ilk siray1 almaktadir (GUNEY ve BICER, 1986).

Tirkiye’de yem kaynaklari, ¢ayir-mer’a alanlarinin durumu ve halkin tiiketim
aligkanliklar1 gibi bazi teknik ve sosyal nedenlerden dolayi koyun yetistiricili§i ve
koyun eti tiiketimi 6nemli bir yer tutmaktadir. Tiirkiye’de kirmizi et ihtiyacinin %30
gibi ciddi bir kismi, koyun ve kuzu eti iiretimi ile karsilanmaktadir (AKMAN ve ark.,
2001). Koyun eti, tiketim aligkanliklarina bagl olarak ¢ok genis bir kesim tarafindan

tilkketilmektedir. Ancak kegi eti, 6zellikle Akdeniz bolgesinde yogunluklu olmak iizere



daha dar bir alanda tiiketilmektedir. Koyun eti tiiketiminin yaygin oldugu gelismis
iilkelerin son yillarda bu alanda bazi temel degisiklikleri giindeme getirdigi
goriilmektedir. Kalp-damar rahatsizliklar ile et kaynaklar1 arasinda varolan olumsuz
iligki nedeni ile bu tlkeler keci eti tiiketimini tesvik edici, pazar yaratici ciddi tedbirler
almakta ve bilingli tiiketicinin talebini karsilamaya ydnelmektedir (OZTURKCAN ve
ark., 1996).

Et iiretimine 6nemli katkis1 olan koyun, gerek besi teknikleri ve gerekse karkas
ozellikleri bakimindan diinyada ve iilkemizde ¢ok sayida ciddi ¢alisma ile ele alinmistir.
Ulkemizde yapilan ¢alismalar arasinda ivesi koyunu iizerinde yapilanlarda énemli bir
yer tutmaktadir. Siit veriminin yaninda et verimi bakiminda da iyi bir performansa sahip
olan Ivesi koyunu &zellikle Dogu Akdeniz ve Giiney Dogu Anadolu bélgelerinde
onemli bir et iiretim kaynagidir. Son 20-25 yilda degisik besi yontemlerle, Ivesilerin
farkli ¢aglardaki besi performansi ve karkas oOzellikleri iizerinde pek ¢ok c¢alisma
yapilmistir (GUNEY ve BICER, 1986; BICER, 1988). Buna karsin iilkemizin dzellikle
daglik kesimlerinde 6nemli bir niifusun hemen hemen tek gecim kaynagini olusturan
keci iizerinde yapilan calismalar daha sinirhdir ve kil keci ile tiftik kegisi iizerinde
yogunlagmistir. Dogu Akdeniz Bolgesinde siit kegisi olarak yetistirilen Sam (Damascus)
kecisi tizerinde o6zellikle siit ve dol verimi bakimindan degisik ¢aligmalar yapilmig ama
besi giicii ve karkas 6zellikleri {izerinde yeterince durulmamistir (KESKIN, 2000).

Koyun ve kegilerde karkas Ozelliklerinin saptanmasinda, degisik karkas
parcalama ve degerlendirme ydntemleri gelistirilmistir. Ulkemizde bu yéntemler ayri
ayri1 her iki tiiriin 6zelliklerinin belirlenmesinde de kullanilmaya baslanmistir (GUNEY
ve OZCAN, 1982; GUNEY 1990; FISHER and de BOER, 1994). Bu sayede, iilkemizde
gergeklestirilen calismalarda elde edilen verilerin degisik iilkelerde yapilan caligsmalarla
karsilastiritlmast miimkiin olabilmektedir.

Tiirkiye’de et liretimi kaynagi olarak sigirdan sonra 2. ve 3. siralarda yer alan
koyun ve kegilerde besi, teknik anlamda degil hala geleneksel aligkanliklara gore
yapilmakta, beside et kalitesinden ziyade, canli agirlik artis1 goz Oniinde tutulmaktadir.
Bu durum 6zellikle az yagl karkas veren geng hayvanlarin satisinda ekonomik anlamda
olumsuzluklar olusturmaktadir. Kiigiikbas hayvanlardan et {iretiminin 6énem kazanmaya
baslamasi ile beraber, bu konu Ziraat Fakiilteleri, Veteriner Fakiilteleri ve diger

arastirma kuruluslarinin dikkatini ¢ekmis ve bazi gelismis iilkelerde oldugu gibi



kiiciikbas hayvanlarda besi ve karkas ozelliklerinin ortaya konulmasini amaclayan
bilimsel ¢alismalar iilkemizde de 6nem kazanmustir.

Tiirkiye koyun ve kegi populasyonunun yogun oldugu Dogu, Giiney Dogu ve i¢
Anadolu bolgelerinde koyun ve kegi eti liretim kaynagini daha ¢ok siirii dist kalan yash
hayvanlar olusturmaktadirlar. Bu bolgelerde besi genellikle mer’aya bagimli olmakta ve
hayvanlar, mer’a donemi sonunda 4-8 haftalik kesif yem takviyesi yapildiktan sonra
pazara sevk edilmektedir. Beside ekonomikligin ve canli agirlik artisinin 6n planda
olmast kuzu ve oglaklarin besi materyali olarak kullanilmasini gerektirmektedir.
Nitekim iilkemizde bilimsel alanda yapilan besi ¢alismalarinin bir ¢ogunda da materyal
olarak siitten kesim caginda kuzu ve oglaklar kullanilmstir.

Bu calismada bugiine kadar iizerinde ¢ok sayida bilimsel ¢alisma yapilan ivesi
irkindan erkek toklular ile Sam (Damascus) kegisi erkek cebiglerin ayni ¢agda besiye
almarak, besi giiclerinin karsilagtirilmasi ve karkas oOzelliklerinin ortaya konulmasi

amaglanmustir.



2. ONCEKIi CALISMALAR

2.1. fvesi Koyunu

Anavatani Mezopotamya bolgesi olan Ivesi koyunu, Suriye, Irak, Urdiin, Israil
gibi iilkelerle birlikte Tiirkiye’nin Suriye sinir1 boyunca Gaziantep, Sanlurfa ve Hatay
illerinde yetistirilir. Bu koyun irkinda viicut, beyaz yapag: ile ortiiliidiir. Bas boyun ve
ayaklar kahverengi, kirli sar1 ya da siyah renkli olabilir. Ancak yaygin renk
kahverengidir. Bag, disa dogru ¢ikintilidir, bir bagka deyisle ko¢ burunluluk egemendir.
Kulaklar uzun ve sarkiktir. Kuyruklar1 tekpargali, yuvarlakca, u¢ kismi yukariya dogru
kivrik, Akkaraman’a oranla daha kisa ve genistir. Koglarin ¢ogu spiral boynuzludur,
koyunlar ise genellikle boynuzsuzdur. ivesilerin yapagis1 kaba-karisik niteliktedir. Yerli
irklar igerisinde yapagist en kaba ve en iri yerli irklardan biridir. Koyunlarin ortalama
cidago yiiksekligi 65-68 cm’dir (KAYMAKCI ve SONMEZ, 1996).

Ivesi koyunu 6zellikle siit verim yonii 6ne ¢ikmus olsa da, besi giicii bakimindan
da diger yerli wrklara gore daha {istiin Ozellikler gostermektedir (KAYMAKCI ve
SONMEZ, 1996).

Cizelge 2.1. Ivesi koyunun cesitli verim 6zellikleri (KAYMAKCI ve SONMEZ, 1996)

Verim Ozelligi Ortalama

Ikizlik % 5-10
Canli agirlik Koyun 35-40 kg

Kog 60-70 kg
Laktasyon siit verimi | Kirsal kosullarda 100-150 kg

Islah edilmis siiriilerde 250-300 kg
Laktasyon siiresi 6-7 ay
Kirli yapag1 verimi 1.5-2.0 kg
Liile uzunlugu 11-16 cm

Incelik 32-35 mikron




Ivesi koyununun besi ve karkas ozelliklerinin ele alindigi bir ¢ok calisma
yapilmistir. Bu calismalarin bazilarinda Ivesiler degisik sistemlerde besi ve karkas
ozellikleri bakimindan karsilastirilmis ve bu 1tk i¢in uygun olabilecek sistem ve
rasyonlar tespit edilmeye calisilmistir Bazi caligmalarla da Ivesi koyunu, degisik
tilkelerden getirilen koyun irklar1 ve bu irklarla yapilan melezlemelerden elde edilmis
genotipler ile karsilastirilmistir.

CANGIR ve ark. (1982) 1.5 ve 2.5 aylik yasta siitten kesilmis disi ve erkek
Malya kuzularinda besi giicli ve karkas 6zelliklerini arastirmislar ve kuzulari cinsiyet ve
siit emme slirelerine gore rasgele 4 gruba ayirmislardir. Gruplarda besi basi agirliklar
sirastyla 16.3 kg, 17.3 kg, 20.9 ve 24.9 kg olarak tespit edilmistir. Kuzular 135 giinliik
yasa geldiklerinde besiye son verilmis ve bu siire sonunda analarin1 1.5 ve 2.5 ay emen
disi ve erkek kuzularda besi sonu agirliklar1 sirastyla 33.4 kg, 36.9 kg, 31.1 kg, ve 39.4
kg; giinlik canli agirlik artiglart 178.3 g, 216.8 g, 159.1 g ve 235.6 g; kesimhane
agirliklar1 38.96 ve 38.30 kg; soguk karkas agirliklar1 20.36 ve 20.42 kg; randiman1 %
52.30 ve %53.30; but oranmni %36.83 ve %34.53; sirt-bel oranim1 % 18.93 ve 20.78;
bobrek-legen yaglar agirligi 105 g ve 385.8 g olarak saptanmustir.

ELICIN ve ark. (1982) Malya x Akkaraman (Gy), Ivesi x Akkaraman (G;) ve saf
Akkaraman erkek kuzularda besi giicii ve karkas Ozelliklerini arastirdiklar
calismalarinda 38-40 kg olarak belirlenen besi sonu agirligina ulasan hayvanlari
kesmislerdir. Siitten kesimden sonra 38-40 kg’lik deneme sonu agirligina ulagma siiresi
Malya (G;) grubunda 82.4 giin, ivesi (G;) grubunda 109.3 giin ve Akkaraman grubunda
ise 105.5 giin olmustur. Genotip gruplarinda giinliik canli agilik artiglar1 sirasiyla 221.0
g,215.1 gve 211.7g; 1 kg canli agirlik artis1 i¢in yem tiiketimleri ise 5.708 kg, 6.289 kg
ve 6.031 kg olarak belirlenmistir.

GUNEY ve OZCAN (1982) 7 aylik Ivesi ve Sakiz x Ivesi kuzularinda besi ve
karkas &zellikleri iizerinde durmuslardir. Besi bas1 ve besi sonu canli agirhiklar: Ivesi
kuzulari i¢in 39.2 kg ve 47.4 kg; melez kuzular i¢in i¢in ise 39.8 kg ve 48.9 kg olarak
bulunmustur. Beside toplam canli agirlik artis1 ve giinliik canli agirlik kazanci sirasi ile
Ivesi kuzularinda 8.3 kg ve 153.3 g, melezlerde ise 9.1 kg ve 168.7 g olarak saptanmis
ve gruplar arasindaki fark istatistiki olarak onemli bulunmustur. Kesim agirligi, soguk
karkas agirlig1 ve randiman ivesi kuzularda sirastyla 51.2 kg, 24.7 kg, ve % 49.4; melez

grupta ise 52.5 kg, 24.9 kg ve %49.7 olarak bulunmustur.



GUNEY ve OZCAN (1983) kasaplik kuzu iiretiminde Ivesi’lerden yararlanma
imkanlarin1 arastirdiklar ¢alismada saf vesi, Ivesi x Sakiz (F;) ve Ivesi x Rambouillet
(F1) kuzularimi kesif yem ile besiye almiglardir. 56 giin siiren beside sirasiyla ortalama
besi bast agirliklar: 19.15 kg, 17.73 kg ve 19.24 kg; besi sonu agirliklar1 38.84 kg, 39.34
kg ve 40 81 kg giinliik canli agirlik artiglar1 348.1 g, 392.7 g, ve 388.9 g; 1 kg canli
agirhik artist igin tiiketilen kesif yem miktarlar1 3.40 kg, 3.10 kg ve 3.31 kg; soguk
karkas agirliklar 18.1 kg, 19,6 kg ve 20.0 kg; karkas randimanlar1 %46.6, %49.2 ve
%49.7; bobrek-legen yag1 agirliklart 135.0 g, 231.5 g ve 314.5 g; kas oranlar1 %16.7,
%20.3 ve %18.0; kasaras1 yag oranlari ise %6.7, %6.9 ve %8.3, kabuk yag1 + kasarasi
yag1 oranlar1 %23.4, %27.2 ve %26.3 olarak bildirilmistir.

BARFIELD (1984) Suriye, Fas ve Yunanistan’daki koyunculuk arastirma
merkezlerinde, 6-7 haftalik yasta siitten kesilen Ivesi kuzularinin besi giicii iizerinde
durmustur. Ug arastirma merkezinde, ayn1 siralamaya gore ivesi kuzularinin kesim
agirhginin 39.7 kg, 30.0 kg ve 29.3 kg olarak bildirmektedir. Ayn1 arastirma merkezleri
siralamasina gore, giinliik yemden yararlanma oranlar1 ve canli agirlik artigini sirasi ile
430 g ve 2.1, 261 g ve 3.3, 169 gr ve 4.9 olarak bildirmektedir.

ELICIN ve ark. (1984) entansif besiye alinan Anadolu Merinosu x Ile de France
(F1), Akkaraman x Ile de France (F;), Akkaraman, Anadolu Merinosu ve Malya erkek
kuzularinin besi performansi ve karkas 6zelliklerini inceledikleri arastirmada kuzulari
SHP/NB orant 1/5.2 olan rasyonla, 70 giin besiye almiglardir. Gruplarda sirasiyla
ortalama besi bast agirliklar1 20.55 kg, 22.38 kg, 23.57 kg, 20.48 kg, ve 20.59 kg; besi
sonu agirliklart 39.31 kg, 40.12 kg, 38.31 kg, 37.42 kg ve 36.73 kg; giinliik canli agirlik
artiglar1 267 g, 255 g, 210 g, 238 g, ve 230 g; 1 kg canli agirlik artis1 i¢in tiiketilen kesif
yem miktarlar1 4.44 kg, 4.51 kg, 5.15 kg, 5.15 kg ve 4.83 kg; soguk karkas agirliklar
20.0 kg, 19.6 kg, 19.7 kg, 18.6 kg ve 18.8 kg; karkas randimanlart %50.68, %48.84,
%350.98, %49.09 ve %50.81; bobrek ve legen yag: agirliklar: 358 g, 298 g, 119 g, 216 g,
ve 306 g bulunmustur.

GUNEY ve BICER (1985) saf ve melez Ivesi kuzularinda besi performans: ve
karkas ozelliklerini arastirdiklar1 ¢alismada Ile de France x Ivesi (F), Sakiz x Ivesi
birinci geriye melez (GS)) ve saf Ivesi erkek kuzularint SHB/NB oran1 1/4 olan rasyonla

84 giin besiye almislardir. Beside saf Ivesi, F; ve GS;’lerde sirasiyla ortalama besi basi

agirliklart 18.2 kg, 16.9 kg ve 16.5 kg; besi sonu agirliklar1 43.0 kg, 44.6 kg ve 41.1 kg;



giinliik canli agirlik artiglar1 301 g, 338 g, ve 300 g; 1 kg canli agirlik artis1 icin tiiketilen
kesif yem miktarlar1 3.8 kg, 3.3 kg ve 3.7 kg; soguk karkas agirliklar1 18.7 kg, 19.9 kg
ve 19.8 kg; karkas randimanlart % 45.2, % 47.6 ve % %47.1; bobrek-legen yagi
agirliklar 229 g, 184 g ve 310 g, i¢ yag1 agirliklar1 324 g, 456 g ve 285 g; kas oranlari
%15.5, %15.7 ve %]15.8; kasarasi yag oranlar1 %7.4, %10.2 ve %8.5 toplam yag
oranlar1 ise %22.9, %25.9 ve %24.3 bulunmustur.

DURU ve GUNEY (1985) Ivesi ve Sakiz x Ivesi (F;) kuzularmin gelisimi ve
yasama giiclinli belirlemek amaciyla yaptiklar1 calismada karkas 6zellikleri bakimindan

asagidaki sonuglari elde etmisglerdir (Cizelge 2.2, Cizelge 2.3)

Cizelge 2.2. Sakiz x Ivesi (Fi) melezi ve Ivesi x Ivesi tek-erkek kuzularinda karkas
kompozisyonuna iliskin degerler* (DURU ve GUNEY, 1985)

Karkas Kompozisyonu Sakiz x Ivesi (F1) Ivesi x ivesi
Soguk karkas (kg) 22.9 25.06
Kemik (%) 15.31 14.62
Et (%) 43.78 42.38
Ust yag (%) 16.04 14.88
Kas aras1 yag (%) 8.23 7.77
Toplam karkas yag1 (%) 24.27 22.65
Atilan (%) 1.60 0.72
Kayiplar (%) 3.73 2.03

*Kuyruk, bobrek ve legen yagi ile bonfile agirliklarinin soguk karkastaki oransal

degerleri bu hesaplamalarda g6z onilinde tutulmustur.

Cizelge 2.3. Ivesi x Ivesi ve Sakiz x ivesi tek-erkek kuzularinda karkas ve karkasm bazi
ozelliklerine ait ortalamalar (DURU ve GUNEY, 1985).

Karkas Olgiileri Sakiz x Ivesi (F1) Ivesi x Ivesi Fark
Karkas uzunlugu (cm) 78.1 78.6 0.5

But uzunlugu (cm) 40.0 41.3 1.3

But genigligi (cm) 20.1 20.8 0.7

Gogiis cevresi (cm) 78.6 80.0 1.4

GOgii kasi genisligi (mm) 67.3 67.6 0.3

Goz-kast derinligi (mm) 27.0 33.6 6.6

Yag kalinligi (mm) 3.3 3.0 -0.3
Son kaburgadaki yag derinligi 14.0 12.6 -1.4
(mm)




Cizelge 2.3 (Devam). Ivesi x Ivesi ve Sakiz x Ivesi tek-erkek kuzularinda karkas ve

karkasin bazi dzelliklerine ait ortalamalar (DURU ve GUNEY, 1985).

Sakiz x Ivesi Ivesi x Ivesi

Ozellikler X + Sx X + Sx t
Besi sonu kesim yasi (giin) 243.3+3.93 260.33 + 6.994 2.121
Besi siiresince giinliik canli

agirlik artigi (g) 241.0 £ 0.02 227.0+0.01 -0.568
Kesim agirligi (g) 472 +£2.23 50.2 +0.03 1.348
Sicak karkas agirligr (kg) 23.6 +1.75 25.54+0.01 1.004
Soguk karkas agirlig: (kg) 229+ 1.81 25.0+0.88 1.001
Randiman (%) 49.8 £1.39 50.7+1.24 0.470
Bonfile (g) 387.3 +£38.72 374.0 £13.01 -0.327
Kuyruk (kg) 1.6 +0.21 3.2+0.87 1.867
Bas agirligi (kg) 2.9+0.29 3.0+£0.12 3.313
Deri agirhigi (kg) 4.3+0.36 4.9+0.28 1.214
4 ayak agirlhigr (kg) 1.0+ 0.01 0.9+0.08 -0.636
Bobrek agirhigi (g) 120.0 £9.72 121.0 £4.51 0.093
Yiirek agirlig (1) 229.6 £5.60 189.3 +£6.35 -1.530
Akciger ve brong agirligi (g) 548.0 +£37.63 716.6 £ 87.86 1.747
Karaciger agirligi (g) 725.0 = 37.68 557.0 +£25.02 -1.504
Bobrek yagi agirligi (g) 408.0.£ 53.87 287.0 £ 60.11 -1.605
Testis agirligi (g) 378.0 +44.27 409.3 £59.53 0.418
Dalak agirhigi (g) 71.0 +5.83 60.0 +4.16 0.295

GUNEY ve ark. (1987) tarafindan Ivesi koyunlarinin melezleme yolu ile siit ve
dol verimlerinin yiikseltilmesi amaciyla yapilan ¢alismada, Ost-Friz x Ivesi (F;) ve saf
Ivesi koyunlar1 arastirmanin materyalini olusturmustur. Arastirmada erkek kuzular 2
aylik ¢cagda yogun besiye (ad-libitum) alinmiglardir. Besi giiciine iliskin parametreler
yoniinden randiman diginda F; grubu daha {stlin performans gostermistir. Karkas
ozellikleri yoniinden de benzer durum ortaya ¢ikmustir. F; ve saf Ivesilerde giinliik canli
agirhik artisi sirasi ile 283.2 g ve 262.0 g; 1 kg canl agirlik artis1 igin tliketilen yem
miktar1 4.0 kg ve 5.0 kg; soguk karkas agirliklar1 18.1 kg ve 19.8 kg; karkas randimani
% 46.8 ve % 49.5; I¢ yag1 agirliklar1 381 g ve 340 g; bobrek-legen yagi agirhiklar: 238 g
ve 209 g bulunmustur. Diger taraftan karkas ozelliklerine iliskin olarak melez ve saf
Ivesi koyunlarinda sirasiyla karkas randimanlar1 % 46.8 ve %49.5; kas oranlar1 % 57.5
ve %42.7; kemik oran1 %18.2 ve % 14.7; list yag oran1 %10.2 ve %14.9, kasaras1 yag
ise %7.4 ve %6.7 toplam yag oranlar1 % 17.6 ve %21.6 olarak bulunmustur.
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BICER (1988) Alt1 aylik yasta ve toklu déneminde besiye alinan Ivesi erkek
toklularda farkli karkas 6zelliklerine ait degerleri Cizelge 2.4’teki gibi bildirmistir.

Cizelge 2.4. Alt1 aylik yasta ve toklu doneminde besiye alman erkek Ivesilerde karkas
ozelliklerine iliskin degerler (ortalama =+ standart hata), (BICER, 1988).

6 Aylik Yasta Besiye Toklu iken Besiye Alan
) Alman Grup Grup
Karkas Ozellikleri X + Sx X + Sx

Kesim Agirlhig (kg) 50.2+0.23 703+ 1.17
Sicak Karkas Agirligi (kg) 24.8 £0.45 37.3+0.42
Soguk Karkas Agirligi (kg) 24.1 £0.56 36.7+0.54
Sicak Randiman (%) 49.3 £0.82 53.0+0.39
Soguk Randiman (%) 48.0+1.02 52.3+0.25
Kuyruk Agirligr (kg) 3.0£0.35 6.0 £0.33
Bas agirlig1 (kg) 2.9+£0.08 4.0+0.11
4 ayak agirligr (kg) 0.9+£0.04 1.2+0.05
Deri agirhigi (kg) 5.0£0.24 7.5+0.53
Kullanilmayan Kisim (g) 290 +£20.25 965 + 83.25
Bobrek agirlig (g) 120 + 1.88 175+7.76
Akciger Agirhigr (g) 659 £ 65.42 742 £ 54.31
Karaciger Agirlhigt (g) 666 + 17.24 875 + 64.66
Yirek Agirlhig (g) 202 +7.45 237 +15.37
Testis Agirhigi (g) 459 + 34.78 413 £22.27
Dalak Agirlig1 (g) 70 £2.90 98 £6.78
Bobrek+legen yagi agir. (g) 366 +36.79 601 +102.83

ELICIN ve ark. (1989) Karayaka ve Border Leicester x Karayaka (F;) erkek
kuzularin besi giicii ve karkas ozelliklerini arastirdiklar1 60 giinliik besi denemesinde
gruplarda sirastyla ortalama besi basi agirliklarint 22.69 kg ve 31.68 kg; giinliik canli
agirhik artiglarin 259.6 g ve 258.8 g; 1 kg canli agirlik artis1 icin tliketilen kesif yem
miktarlarii 5.81 kg ve 6.47 kg; besi sonu agirliklarin1 37.9 kg ve 45.98 kg; soguk
karkas agirliklarint 18.74 kg ve 22.23 kg; karkas randimanlarini % 50.21 ve % 48.73; i¢
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yagi agirliklarini 91 g ve 315 g, bobrek ve legen yag1 agirliklarini 104 g ve 180 g olarak
bulmuslardir.

KARACA ve SARICAN (1989) Acipayam erkek kuzularinin besi performansi
ve karkas 6zelliklerini incelemek amaci ile diizenledikleri denemede kuzular1 %16.0
HP igeren rasyonla, 70 giin besiye almiglardir. Calismada ortalama besi basi ve besi
sonu canli agirligr sirasi ile 20.08 kg ve 37.70 kg; gilinliikk canli agirlik artis1 254 g; 1 kg
canli agirlik artis1 icin tliketilen kesif yem miktart 5.12 kg; soguk karkas agirligi 17.84
kg; soguk karkas randimani % 48.18; but orant % 31.99; sirt-bel (kaburgalar) orani
%19.66 goz kas1 kesit alan1 ise 13.16 cm?” bildirmislerdir.

ERTUGRUL ve ark. (1989) Akkaraman ve Border Leicester x Akkaraman (F),
Dorset Down x Akkaraman (F;), Ile de France x Akkaraman (F;) erkek kuzularda besi
giicli ve karkas ozelliklerini aragtirdiklar1 60 giinliik besi denemesinde sirasiyla ortalama
giinliik canli agirlik artiglarint 239.8 g, 270.0 g, 244.8 g ve 258.8 g; 1 kg canli agirlik
artis1 i¢in tliketilen kesif yem miktarlarini 6.10 kg, 5.91 kg, 5.99 kg, ve 6.47 kg; soguk
karkas agirhiklarint 18.37 kg,21.41 kg, 20.49 kg ve 22.23 kg; karkas randimanlarint %
49.52,% 46.31, % 48.09 ve % 48.73 olarak bildirmislerdir.

DAG ve ERTUGRUL (1993) Karayaka ve Border Leicester x Karayaka melezi
(F1) erkek kuzularda besi giicii ve karkas ozelliklerini arastirdiklar1 84 giinliik besi
denemesinde gruplarda sirasiyla besi bas1 agirliklarini, 16.63 kg ve 20.04 kg, besi sonu
agirhigint 33.10 kg ve 39.12 kg, giinliik canlt agirlik artisn1 196.10 g ve 227.03 g,1 kg
canli agirhik artis1 icin yem tiiketimini 5.13 kg ve 5.42 kg soguk karkas agirliklarin
15.41 kg ve 18.63 kg, karkas randimanlarin1 % 44.95 ve % 46.97, kas oranim1 % 43.28
ve % 50.00 olarak belirtmislerdir.

TEKIN ve ark. (1993) Akkaraman, Ivesi ve Merinos erkek kuzularinda, besi ve
karkas ozelliklerini arastirmak amaciyle yapmis oldugu calismada, Akkaraman, ivesi ve
Merinos kuzularda sirasi ile giinliik canli agirlik artisini 229.78 g, 240.62 g ve 213.81 g;
yemden yararlanma degeri 6.73 kg, 6.31 kg ve 7.85 kg; kesim agirlig1 44.05 kg, 43.57
kg ve 44.38 kg; Kuyruksuz karkasa gore, soguk karkas agirlig1 17.66 kg, 17.03 kg ve
19.27 kg, karkas randiman1 % 40.07, % 39.03 ve % 43.39, Karkasta but oran1 % 35.5, %
34.58 ve % 34.80, kol oran1 %19.35, % 18.18 ve % 19.33 , bel oran1 % 8.80, % 9.16 ve
% 7.89, bobrek ve legen yagi oran1 % 1.67, % 2.37 ve % 1.34, kolda et oran1 % 65.37,
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% 62.03 ve % 65.88, yag oran1 % 16.18, % 18.12 ve % 16.08, kemik oran1 %18.83, %
20.04 ve % 18.33 olarak bildirmektedir.

CENGIZ (1994) Akkaraman, Ile de France x Akkaraman (G;) melezi ve
Anadolu Merinosu kuzularinda besi giicli ve karkas 6zelliklerini belirlemek amaciyla
yapilan 56 giinliik besi denemesinde, gruplarin sirasiyla 1 kg canli agirlik artigi i¢in yem
tikketimini 5.97 kg, 5.26 kg ve 5.24 kg, kas, kemik, kabuk yagi, kasaras1 yag oranlarin
strastyla, % 43.15, %24.23, % 19.20 ve %7.71 olarak bildirmislerdir

BICER ve ark. (1995) 16 bas Ivesi erkek kuzusunu, 40 kg, 50 kg, 55 kg, 60 kg
ve 65 kg canli agirlikta, karkas kompozisyonu ve karkas ozelliklerini incelemek amaci
ile kestikleri calismalarinda, karkas boyun, 6n ayaklar, gogiis, bel, pelvis ve arka
ayaklar olarak pargalara ayirmis ve her bir parcayr kemik, kas, deri alt1 ve kas ici yag
olarak dokularina ayirmiglardir. Caligmada kesim agirliginin artmasi ile karkas boyu,
deri agirlig, cogu yag oOzellikler gibi hesaplanabilir parametrelerin  arttigi
bildirilmektedir. Karkastaki ortalama kemik ve kas doku oranlar1 karkas agirliginin
artis1 ile azalmistir. 40 kg olan kesim agirligi grubunda sirasi ile % 19.6 ve % 53.7; 65
kg olan bu oranlar kesim grubunda ise % 14.4 ve % 45.5 olarak bildirilmistir. 40-65 kg
kesim grubunda ise deri alt1 yag artmistir (%16.4 - %26.0). Arastirma sonucunda, Ivesi
erkek kuzularda kabul edilebilir optimum karkas kompozisyonunun 40 kg kesim
agirliginda elde edilebildigi belirtilmistir.

KOR ve ark. (1998) 2.5 aylik yasta siitten kesilen Akkaraman, Ivesi x
Akkaraman (F;), Sakiz x Akkaraman (F,) erkek kuzularinin besi ve karkas 6zelliklerini
belirlemek amaciyla, her gruptan 8 bas hayvani 70 giin siireyle ad-libitum besiye
almiglardir. Besi sonunda her bir gruptan tesadiifi olarak secilen 5 bas kuzu kesim ve
karkas 6zelliklerini belirlemek iizere kesmisler. Akkaraman, Ivesi x Akkaraman (F,) ve
Sakiz x Akkaraman (F;) gruplarinda sirasiyla kesimhane agirhigr 36.64 + 0.542 kg,
40.33 + 0.454 kg ve 40.67 + 1.723 kg, i¢ yag agirligi1 0.12 = 0.033 kg, 0.18 £ 0.034 kg
ve 0.21 £+ 0.030 kg; sicak karkas randimani % 48.70 + 0.641, % 49.95 + 0.587, % 48.54
+ 1.046; soguk karkas randiman1 % 47.06 + 0.667, %48.52 + 0.980, % 47.47 + 1.018
olarak saptanmistir. Degerli karkas pargalarinin sol yarim karkastaki oransal paylari
ayni sirayla kol, % 20.54 + 0.415, % 20.13 + 0.562 ve % 19.98 + 0.428, but, % 34.60 +
0.315, % 35.35 + 0.323 ve % 35.06 + 0.845, sirt-bel % 19.34 + 0.623, % 18.72 £ 0.915

ve % 18.38 + 0.711 olarak belirlenmistir. Sol yarim karkasta dokularin oransal paylari,



13

ayni sirayla, kas % 54.41 £ 0.566, % 51.44 £ 1.130 ve % 53.60 + 0.823, kemik, % 19.01
+ 0.561, % 20.00 + 0.302 ve % 20.04 + 0.507, toplam yag % 16.84 = 0.770, %20.00 +
0.841 ve % 18.14 + 1.388 olarak hesaplanmustir.

KUL ve AKCAN (2002) Ivesi, Ost-Friz x Ivesi (F,) melezi kuzularin besi
performansi, kesim ve karkas 6zelliklerinin arastirilmasi amaciyla yaptiklari ¢calismada
siras1 ile giinliik canli agirhik artisi1 225 g ve 222 g, 1 kg canh agirlik artisi igin
tilkketilen yem miktarin1 5.98 kg ve 5.15 kg olarak bulmuslardir. 45 kg kesim agirliginda
kesilen Ivesi ve Ost-friz x Ivesi (F) kuzularda sirasiyla, soguk karkas agirligi 21.80 kg
ve 20.93 kg, karkas randimani1 % 31 ve % 44.29, karkasta but oran1 %31.04 ve % 30.79,
karkasta kol oran1 % 16.78 ve %18.37, kuyrukyag1 oran1 %11.60 ve % 1.72, kabuk yag1
kalinlig1 16.35 mm ve 6.1 mm olarak tespit etmislerdir.

KAYABASI (2002) Ile de France x Akkaraman Fymelezi genotipli 2.5 aylik
yasta siitten kesilmis erkek kuzularin besi giicii ve karkas o6zelliklerinin belirlenmesi
amaciyla yaptig1 ¢alismada, Ile de France x Akkaraman (F;) genotipli kuzularin besi
bast agirligini 30.88 kg, besi sonu agirligini 43.55 kg, besi siiresince giinliik canli agirlik
artisint ise 0.226 kg olarak bildirmektedir. Deneme grubunda 1 kg canli agirlik artist
icin kesif yem tiiketimini 5.53 kg olarak tespit etmistir. Melez grubun 56 giinliik besi
siiresinde ortalama kesimhane agirhigi 44.02 kg, sicak karkas agirhigi 20.15 kg, soguk
karkas agirhigr 19.54 kg, sicak karkas randimani % 45.64, soguk karkas randiman1 %
44.25, bobrek ve legen yaglart 0.20 kg, kuyruk agirhig: 1.11 kg, sol yarim karkas agriligi
9.40 kg, but agirligr 3.05 kg, kol agirhigi 1.71 kg ve sirt-bel agirligr 1.84 kg olarak
bildirmislerdir. Ayrica Ile de France x Akkaraman (F;) genotipli kuzularda pirzola
bolgesinde (6-12. kaburgalar arasinda) yapilan analizler sonucunda kas oran1 % 42.41,
kemik oran1 % 22.18, kasaras1 yag oran1 % 12.09, kabuk yag orani1 % 19.75, toplam yag
oran1 % 31.83 ve degerlendirilmeyen kisim oran1 % 1.97 olarak belirlenmistir.

SAHIN ve ark. (2003) bireysel bolmelerde ve kafeterya sisteminde besiye alinan
Ivesi kuzularinda besi bas1 agirligini kontrol grubunda 26.28 kg, kafeterya grubunda ise
26.90 kg; besi sonu canli agirligini sirasiyla 41.14 ve 43.17 kg, giinliikk canli agirlik
kazancin1 213.7 g, ve 232.4 g olarak bildirmislerdir.
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2.2. Sam (Damascus) Kecisi

Suriye’nin Sam sehrinden orijin alan ve Ortadogu iilkelerine yayilmis olan Sam
(Damascus) kegisi, iilkemizin Suriye ile sinir1 olan bolgelerinde de yetistirilmektedir.
Kilis kegisi ve Kilkeginin dominant kegi oldugu bu boélgelerde, yetistiriciler Damascus
kegisini Sam yada Sam kegisi olarak adlandirmaktadirlar (KESKIN, 2000). Sam kegisi,
Tiirkiye, Suriye Liibnan, Kibris ve Israil’de yetistirilmektedir. Viicut, genel olarak koyu
kestane renkli, uzun killarla ortiiliidiir. Genellikle keci ve tekeler boynuzsuz olup,
boyunda 5-10 cm uzunlugunda bir ¢ift kiipe bulunur. Sam kegileri, tipik ko¢ bagldir.
Bas uzun, burun bariz olarak one biikiiktiir. Kulaklar, asagi dogru sarkik ve uzundur.
Kulaklarin uzunlugu 25-30 cm’yi bulmaktadir. Cidago yiiksekligi ergin kegilerde 70-75
cm ve tekelerde 80-85 cm’dir. Ergin kegiler 50-60 kg ve tekeler, 60-90 kg canli agirliga
sahiptir. Sam kegilerinde meme iyi gelismistir. Normal olarak kegiler, giinde 2-3 kg ve
cok 1iyi keciler ise 5 kg siit verimine sahiptir. Laktasyon, ¢ok iyi kosullarda 8-10
siirmektedir. Bakim ve besleme kosullarina bagl olarak yillik siit verimi, ortalama 300-
600 kg arasinda degismektedir. Oglak verimi % 150-180°dir (OZCAN, 1989).

Kegi etinin sicak iklime sahip bolgelerde diger ¢iftlik hayvanlarinin etlerine gore
cok daha fazla tiiketildigini, kecilerde karkas agirligmin ise 10-14 kg arasinda
degistigini bildirilmistir (KIRTON, 1988). Diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de
tiiketiciler artik daha az yagh etleri tercih etmektedirler. Ke¢i karkaslarinin bu yonden
koyun karkaslarina {stiinliigii yaninda, keci etinin lezzet ve besleme degerinin diger
tiirlerin etlerinden geri olmadigi, hatta bir ¢ok iilkede koyun etine tercih edildigi
bilinmektedir (SIMITH ve ark., 1982).

LOUCA et al. (1977)’un Damascus kegilerinde yaptiklar1 bir c¢alismada
kastrasyonun biiylime hizina ve yem degerlendirme ve karkas kalitesine olan etkilerini
incelemislerdir. Erkek oglaklarin biiyiime hizinin disi ve erken kastre edilen oglaklardan
daha fazla oldugunu ve 7.5 aylik yasta yapilan kastrasyonun biiytime hizini olumsuz
etkiledigini bildirmektedirler. Ayni arastirmada erkek, erken kastre ve gec¢ kastre
gruplarinda sirasiyla, karkas randimani, % 55.7, %56.4 ve %54.9; bobrek yagi 0.98 kg,
1.65 kg, ve 0.91 kg; kas/yag orani ise 1.53, 1.08 ve 1.28 olarak bildirmislerdir.

GUNEY (1984) tarafindan, Saanen x Kilis birinciye geriye melez (Kilis G;) ve

Saanen Kil birinci geriye melez (Kil G;) erkek oglaklarin entansif besi kosullarinda
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besi giicli ve karkas kompozisyonlar1 karsilastirmali olarak incelenmistir. Aragtirmada
serbest besleme (ad-libitum) uygulanmistir. Elde edilen sonuglara gore Kilis G; ve Kil
G, genotipli kegilerden dogma erkek oglaklarin beside giinliik canli agirlik kazanci
strast ile 131.334+13.69 g ve 127.38+9.94 g, 1 kg canli agirlik artis1 igin yem tliketimi ise
4.34 kg ve 4.31kg olarak hesaplanmigtir. Soguk karkas agirligima gore Kilis G; ve Kil
Gy ’lerde sirasi ile kemik oran1 % 27.5 ve % 27.1; kas oran1 % 54.1 ve % 54.7; iist kabuk
yag1 oran1 % 9.7 ve %8.5; kasarasi yag oran1 % 7.5 ve % 6.9; toplam kas yag1 oran1 ise
% 17.2 ve % 15.4 olarak saptanmustir.

GUNEY ve ark. (1984) Saanen x Kilis birinci geriye melez oglaklarda yaptig:
calismada giinliilk ortalama canli agirlik artis1 kastre edilmemis grupta 173 g, kastre
edilmis grupta ise 130 g, ayn1 sirayla karkas randimanin1 % 47 ve % 43.2, kemik, kas,
kabuk yag1 ve kasarasi yag doku oranlarini, %22.32, %53.70, %11.77, % 6.92, kastre
edilmemis grupta aymi siralama ile % 26.18, % 57.58, % 6.67 ve % 7.46,0larak
bildirmislerdir.

GUNEY ve CAYAN (1987) entansif sartlarda yetistirilen kil keci erkek
oglaklarinda, besi bas1 ve besi sonu agirliklarini sirasiyla, 18.7+0.4 kg ve 29.2+0.3 kg,
besi siiresince giinliikk canli agirlik artisinin 183.9+7.2 g, karkas randimanin1 % 44.9,
kemik, kas, kabuk yagi, kasarasi1 yag ve atilan kisim oranlarin1 sirasiyla %28.5, % 49.5,
% 8.1, % 6.8 ve %3.6 olarak bildirmislerdir.

GUNEY ve ark. (1989) tarafindan yapilan bir ¢alismada, Alman Alaca x Kil
keci birinci geriye melez erkek oglaklarda besi giicli ve karkas 6zellikleri arastirilmistir.
Calismaya oglaklar siitten kesildikten sonra (60 giinliik) baslanilmis ve giinliik canli
agirlik artis1 202.1+ 0.51 g, 1 kg canli agirlik artist icin yem tiiketimi ise 3.6 kg olarak
saptanmustir. Soguk karkas agirligina gore karkasta kemik, kas, kasarasi yag ve toplam
yag oranlar1 sirasi ile %21.8, %10.4 ve % 17.0 olarak hesaplanmistir. Degerli karkas
parcalarindan kollar, kaburgalar ve butlarin soguk karkastaki oransal paylar1 sirasi ile
%21.2, %23.0 ve %31.6 olarak belirlenmistir.

KOR (1991) Damascus x Kil Kegisi (F;) melezi oglaklarda 63 giinliik bir besi
sonucunda besi bas1 agirhigini tekiz oglaklarda 16.3+0.60 kg, ikiz oglaklarda ise besi
bas1 agirligim 14.6+0.91 kg besi sonu agirligini ise ayni sirayla, 25.9+1.00 kg ve
21.2+1.90 kg, giinliik ortalama canli agirlik artisini, 153.0+0.52 g, 106.0 = 0.5 g, kemik,
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kas, kabuk yag1 ve kas aras1 yag oranlarim sirayla % 23.5, %53.1, % 6.2, % 7.9 ve %
22.9+0.27, %53.9 £ 0.64, %5.9 £ 0.59, % 8.1 + 0.1, olarak tespit etmistir.

DASKIRAN (1992) Ankara Kegisi erkek oglaklarinda 71 giin siiren
calismasinda ortalama giinlik canli agirhik artisint 136 + 0.08g, soguk karkas
randimanint % 42.49, kas oranin1 % 55.89, kemik oranin1 % 17.33, kabuk yag1 oranini
% 8.03 ve kas arast yag oranini % 11.57, but uzunlugunu 21.96 + 0.256 cm, gogiis
derinligini 22.77 £+ 0.292 cm, karkas uzunlugunu 52.00 + 0.588 cm olarak belirlemistir.

ERTUGRUL (1994) siitten kesim ¢aginda entansif besiye alinan ve ekstansif
kosullarda biiyiitiilen Ankara kecisi erkek oglaklarinda karkas parcalarinin sol yarim
karkastaki oranlarini sirasiyla, kol, bogiir, but, boyun, sirt-bel olmak iizere, % 21.07,
%13.62, % 32.04, % 10.38 % 23.80; % 22.06, % 12.77, % 33.06, % 10.22, %
21.730larak karkas Olgiilerini ayni sira ile, but derinligi 6.81 cm ve 6.10 cm, but
genisligi 5.19 cm ve 4.70 cm, but uzunlugu 21.96 cm ve 20.80 cm, gogiis derinligi
22.77 cm ve 21.10 cm, gogiis genisligi 11.19 cm ve 9.50 cm karkas uzunlugu 52.00 cm
ve 48.40 cm olarak bildirmistir.

KELES (1995) Kil kegi erkek oglaklarinda yapmis oldugu caligmada, giinliik
canli agirhik artisin1 0.122 + 0.071 kg, soguk ve sicak karkas randimanini %43.66 ve
%45.1940.475; kas, kemik, kabuk yag1 ve kasaras1 yag oranlarini ise %59.93, % 23.10,
% 4.89 ve %10.26 olarak bildirmistir.

KOYUNCU ve ark.(1996) Ankara kecisi ve oglaklarinin entansif mera
kosullarindaki besi giicii ve karkas oOzelliklerini saptamak amaciyla yirittiikleri
caligmada, ortalama giinliik canli agirlik artisin1 besi grubunda 162.0 + 8.60 g olurken
mera grubunda bu deger 8.6 + 2.80 g olarak bildirilmisitir. Besi ve mera grubundaki
karkas agirliklar sirasiyla 11.2 £ 0.45 kg ve 5.7 = 0.23 kg, soguk karkas agirligina gore
randiman % 42.2 ve % 36.8 olarak saptanmistir. Sol yarim karkasta kol, kaburga ve
butun paylar1 entansif besi ve mer’a grubunda sirastyla % 20.57, % 22.60, % 31.63, ve
% 20.67, 23.06, 32.17 olarak bulunmustur.

KOR (1997) Akkeci, Kil ve Ankara kegisi oglaklarinda yaptig1 calismada 70
giinliik besi sonucunda giinliik yem tiiketimini sirayla; 739.4 g, 727.0 g ve 723.4 g, yem
degerlendirmeyi ve soguk karkas randimanini ise yine ayni sirayla; 4.650 g, 5.014 g ve

5.881 g; % 44.73, % 44.21 ve % 41.31olarak ayrica bobrek agirligini ve bobrek-legen



17

yag1 miktarin1 Kil keg¢i oglaklarinda 0.08 kg ve 0.28 kg, Akkeci oglaklarinda 0.10 kg ve
0.32kg, Ankara kecisi oglaklarinda ise 0.07 kg ve 0.29 kg olarak bildirmistir.

OMAN et al. (2000) Spanish x Ankara kecisi melezi oglaklar ile Ankara kegisi
oglaklarinda siitten kesim donemi sonrasinda 130 giinliik besi uygulamas1 sonunda kas
doku miktarlarin1 Spanish x Ankara kegisi melezi oglaklar da, but % 60.5, sirt-bel %
53.8, etek % 55.1, boyun % 51.3, Ankara keg¢isi oglaklarinda ise but % 58.6, sirt-bel %
46.1, etek % 50.6, boyun % 46.7 olarak bildirmislerdir.

KESKIN ve ark. (2003) Sam kecisi erkek cebiglerinde yapay 1siklandirmanin
besi giicii ve davranig 6zellikleri iizerine etkisini belirlemek i¢in yaptig1 ¢aligmasinda,
besi bas1 agirligini kontrol grubunda, 21.5+1.56 kg, 1s1k uygulanan grubunda ise 22.7 +
1.38 kg, besi sonu canli agirligini ise ayni sira ile 35.5 = 2.16 kg ve 37.2 + 1.38 kg

olarak bildirmislerdir.
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3. MATERYAL VE METOD

3.1.Materyal

3.1.1. Hayvan Materyali

Bu ¢aligmanin yapildigit Mustafa Kemal Universitesi Ziraat Fakiiltesi Selam
Aragtirma ve Uygulama Ciftligi, Hatay ili, Reyhanli il¢esi smirlar1 igerisinde yer
almaktadir. Ciftlik, Antakya-Reyhanli karayolunun 22. km’sinde yer alan Tayfur
Sokmen Koyii’niin giiney mevkiinde yer almakta, karayoluna yaklasik olarak 4 km
uzaklikta ve Suriye sinirinda olup, yaklasik olarak 1650 da alana sahiptir. (Sekil 3. 1).
Bolgede yazlart sicak ve kurak, kislar1 ilik ve yagishi olan Akdeniz iklimi hiikiim
stirmektedir.

Aragtirmanin hayvan materyalini, M.K.U. Ziraat Fakiiltesi Selam Arastirma ve
Uygulama Ciftligi’nde bulunan koyun ve kegi siiriilerinden, 2002 dogum yilinda ocak-
subat aylarinda dogmus, 6 bas saf Ivesi erkek toklu ve 7 bas saf Sam (Damascus) kegisi
erkek cebi¢ olusturmustur. Deneme materyalinin elde edildigi ivesi siiriisii damizlik
olarak Ceylanpmar Tarmm Isletmesinden, Sam kegi siiriisii ise Hatay’m Reyhanl
ilgesinden farkl: yetistiricilerden satin alinmigtir. Deneme materyali kuzu ve oglaklara 2
haftalik yastan itibaren rumen gelisimini saglamak amaci ile kaliteli kuru yonca otu ve
kesif yem verilmistir. Kuzu ve oglaklar 60 giinliik yasta siitten kesilmisler ve ortalama 9

aylik yasta besiye alinmuslardir.
3.1.2. Yem Materyali
Arastirmada, yaklasik olarak % 15.04 ham protein, 2451 kcal’kg ME igeren

karma yem kullanilmistir (Cizelge 3.1). Karma yemin igerisine % 10 oraninda yonca

samani eklenmistir.
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Cizelge 3.1. Toklu ve ¢ebi¢ besisinde kullanilan kesif yem karmasinin igerigi*

Yem Hammaddesi Miktar (%) Kcal’kg ME Ham Protein (%)
Arpa 25 2500 10

Kepek 20 2100 14
Pamuk tohumu kiispesi 22 2300 32

Misir 30 3000 9
Tuz-mermer tozu katkisi 2 . .
Vitamin 1 o o
Hesaplama ile bulunan 100 2451 15.04

*Karma yem igerisine % 10 oraninda yonca samani katilmistir.
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3.2. METOD
3.2.1. Deneme Gruplarinin Olusturulmasi ve Besinin Yiiriitiilmesi

Arastirmada, Mustafa Kemal Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Selam Hayvancilik
Arastirma ve Uygulama Ciftligi’nden saglanan 6 bas ivesi erkek toklu ve 7 bas Sam
(Damascus) erkek ¢ebi¢ kullanilmistir. Deneme 6 Kasim 2002 tarihinde baglamis ve 20
Subat 2003 tarihinde kesim yapilmistir. Caligmada, hayvanlar bireysel bolmelerde (1.2
m x 1.2 m x 1.5 m) tutulmuslar ve canli agirlik artig1, giinliik yem tliketimi gibi veriler
bireysel olarak tespit edilmistir. Agil i¢i ve duvarlar1 besiye baslamadan oOnce
dezenfekte edilmis ve agil tabani kireclenmistir. Hayvanlara, besi baslamadan once
Enterotoksemi asist ve ADEMIN® (A, D, E vitamini karisimi) enjeksiyonu yapilmistir.
Denemede, besi yemine yedi giinliik alistirma doneminden sonra gegilmistir. Deneme
i¢cin hazirlanan karma yem, bolmelerin 6n kisminda yer alan kovalarda hayvanlara ad-
libitum olarak verilmis ayrica hayvanlarin 6nilindeki su giinliik olarak degistirilmistir.
Yogun besi 13 hafta (91 giin) siirmiistiir. Yem tliketiminin tespiti i¢in, yem giinliik
olarak tartilmig ve hayvanlarin Oniine siirekli taze yem konulmustur. Besi basi canli
agirh@inin saptanmasi i¢in, hayvanlar {i¢ giin boyunca ayni saatte ve tok karnina
tartilmis ve besi bast canli agirliklar tespit edilmistir. Besi siiresince gelisimi takip
etmek amaci ile hayvanlar haftada bir defa, ayn1 giin ve saatte olmak iizere, tok karnina
100 g hassasiyetteki kantar ile tartilmistir. Calisma siiresince agil siirekli 1siklandirilmig

ve soguk giinlerde 1sitma saglanmustir (Cizelge 3.3).



Cizelge.3.2. Hatay iline ait sicaklik (C), nem (%), ile ilgili meteorolojik degerler

(ANONIM, 2003).
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Sicaklik

Yillar Aylar Maksimum Minimum Nem
2000 Ocak 10.7 3.1 75.1
Subat 14.4 4.8 70.3

Mart 17.8 7.4 71.5

Nisan 23.4 14.1 75.1

Mayis 26.1 17.1 73.2

Haziran 314 21.2 63.9

Temmuz 32.9 25.1 71.7

Agustos 33.2 24.8 71.5

Eyliil 31.7 21.5 69.7

Ekim 26.9 15.4 69.2

Kasim 23.0 8.6 74.0

Aralik 13.6 5.9 80.8

2001 Ocak 14.1 6.4 79.3
Subat 15.6 6.1 76.4

Mart 22.0 11.7 73.7

Nisan 239 13.5 71.1

Mayis 26.9 16.1 67.5

Haziran 30.8 21.4 69.2

Temmuz 31.1 248 75.5

Agustos 32.1 25.7 76.3

Eyliil 30.8 22.8 75.6

Ekim 27.7 16.7 71.7

Kasim 17.9 9.0 72.5

Aralik 12.4 7.7 85.4

2002 Ocak 14.2 6.7 79.0
Subat 11.5 1.4 77.6

Mart 16.0 7.2 71.2

Nisan 21.8 13.0 71.4

Mayis 30.6 17.7 54.8

Haziran 30.3 21.3 63.4

Temmuz 32.4 25.1 66.2

Agustos 31.9 25.0 67.4

Eyliil 31.1 21.7 65.7

Ekim 28.9 16.4 62.4

Kasim 22.8 10.7 67.7

Aralik 12.3 4.6 70.2

2003 Ocak 13.2 5.9 78.9
Subat 11.6 1.7 76.8

Mart 15.4 7.4 72.1

Nisan 21.7 13.4 71.5

Mayis 30.3 17.9 60.8




Cizelge.3.3. Besi doneminde agil i¢ginde nem (%), minimum ve maksimum sicaklik (C) degerleri

Giinler | Nem | Min. Max. |Ginler Nem | Min. Max. |Giinler Nem Min. Max. |Giinler Nem Min. Max.

Sicak. | Sicak. Sicak. | Sicak. Sicak. | Sicak. Sicak. | Sicak.
1. glin 80 14 17.5 |24. giin 79 13 16 47. giin 77 14 15 70. giin 72 13.5 15
2. glin 72 13 17 |25 giin 73 12 15.5 [48. giin 75 14 15 71. glin 75 14 16.5
3. giin 71 14 16 26. giin 64 14 14 49. giin 76 14 19 72. glin 74 12.5 13.5
4. giin 72 14 17 27. gilin 67 13 14 50. giin 76 14 15 73. giin 76 14 15
5. glin 74 12.5 16 28. giin 79 11 12 51. giin 71 15 14 74. giin 77 12.5 14
6. giin 80 13 15.5 |29. giin 68 13 14.5 |52. giin 76 14 14 75. giin 74 13 15
7. glin 80 14 16.5 |30. giin 66 14.5 15 53. giin 69 10.5 14 76. giin 75 14 16
8. gilin 78 13 14.5 |31. giin 69 12.5 15 54. giin 76 12 14 77. giin 78 13 14.5
9. giin 75 14 15.5 |32. giin 68 14 14.5 | 55. giin 72 12 14 78. giin 79 14 16
10. giin 81 14.5 16.5 |33. giin 77 12 12 56. glin 76 12 14 79. glin 80 12 13.5
11. glin 78 14 17 34. giin 68 13 14 57. glin 78 12 14 80. giin 80 13 14.5
12. glin 79 15 12 35. glin 68 18 19 58. glin 79 15 16 81. giin. 81 14 15.5
13. giin 81 14.5 16.5 |36. giin 76 15 17 59. giin 79 14 14.5 |82. giin 80 13.5 15
14. giin 69 13 17 37. glin 79 14 13 60. giin 75 14 17 83. giin 79 12 14
15. giin 60 12 14 38. giin 75 13 12 61. giin 78 14.5 15 84. giin 78 12.5 16
16. giin 72 13 15 39. giin 73 16 16 62. glin 77 13.5 14 85. gilin 79 13 14.5
17. glin 69 5 11 40. giin 78 15 15 63. glin 77 14 16 86. giin 78 13 14.5
18. giin 67 14 14 41. giin 79 15 15 64. giin 74 13 15 87. glin 80 14 16
19. giin 68 14 15 42, giin 76 15.5 17.5 |65. giin 79 14 16 88. giin 81 15 16
20. giin 68 13 16 43, giin 78 16.5 18 66. giin 81 13.5 16 89. giin 79 14 16
21. giin 64 14 18 44, giin 75 16 17 67. glin 79 14 16 90. giin 78 13.5 15.5
22, giin 73 13 15.5 |45. giin 72 14 17 68. glin 77 13.5 14.5 |91. giin 77 14 16
23. giin 78 12 14 46. giin 76 14.5 16 69. giin 76 14 14
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Sekil 3.1. Calismanin yiiriitiildiigii MKU Ziraat Fakiiltesi Selam Arastirma ve
Uygulama Ciftligi’nin konumu
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Sekil 3.2. Denemenin yiiriitiildiigli bireysel bolmeler

Sekil 3.3. Besi materyali olarak kullanilan ivesi toklu
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Sekil 3.4. Besi materyali olarak kullanilan Sam (Damascus) kegisi ¢ebici

3.2.2. Kesim ve Karkas Ozelliklerinin Saptanmasi

Besi sonunda karkas kompozisyonunu ve karkas 6zelliklerini belirlemek amaci
ile, grubu temsil edecek sekilde ortalamaya yakin 4’er bas toklu ve ¢ebic kesilmistir.
Kesimden yaklasik olarak 12 saat 6nce hayvanlarin 6niinden yem alinarak hayvanlar ag¢
birakilmislar ve kesim agirligi tespit edilmistir. Kesimden sonra sicak karkas, yiirek,
akciger, karaciger, dalak, deri, 4 ayak ve bas agirliklar1 saptanmustir. Karkaslar +4 °C’de
24 saat siireyle bekletilmiglerdir. Bu siire sonunda soguk karkas agirliklar1 ve viicut
dlciileri alman cebig karkaslart GUNEY (1990) tarafindan bildirilen “Akdeniz Ulkeleri
Icin Gelistirilen Standart Karkas Pargalama Yontemi” toklu karkasi ise FISHER ve de
BOER (1994)’in bildirmis oldugu EAAP (European Association for Animal

Production) Standart Karkas Pargalama Y6ntemi” kullanilarak pargalara ayrilmistir.
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Sekil 3.6. Cebic (solda) ve toklu (sagda) karkaslarinda bobrek legen yaglari
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3.2.3. Denemede Uygulanan Karkas Parcalama Yontemleri ve Karkasin
Hazirlanmasi

3.2.3.1. Karkas Agirhk Olciileri

3.2.3.1.1. Sicak Karkas Agirhg:

Kesim ve yliziim islemlerinden hemen sonra karkaslar tartilarak sicak karkas

sicak karkas agirlig1 tespit edilmistir (FISHER and de BOER, 1994).

3.2.3.1.2. Soguk Karkas Agirhg:

Karkaslar, sicak karkas tartimi yapildiktan sonra +4°C’de 24 saat bekletilmis ve
soguk karkas agirhigi tespit edilmistir (FISHER and de BOER, 1994).

3.2.3.1.3. Karkas Randimam

Hayvanlarin kesimden sonra sicak karkas agirligiin kesim agirligina boliinmesi
ile sicak karkas randimani, soguk karkas agirliginin kesim agirligina béliinmesi ile de
soguk karkas randimani hesaplanmistir. Hesaplamada kullanilan bu formiil 3.1°deki

esitlikte verilmistir (BOGGS ve MERKEL, 1979).

% Karkas randiman1 = (Sicak veya soguk karkas agirlig1 / Kesim agirligr) * 100 (3.1.)
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3.2.4. Karkas Olgiileri

3.2.4.1. Tiim Iskelet Olciileri

3.2.4.1.1. Karkas Uzunlugu

Son sagri omurunun arka ucundan atlas omurunun (1. omur) iist 6n ucuna kadar

olan uzunluk 6l¢ii bastonu ile Olglilerek bulunmustur (Sekil 3.7); (FISHER and de
BOER, 1994).

Sekil 3.7. Tiim karkas uzunlugunun 6l¢iilmesi
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3.2.4.1.2. Yarim Karkas Uzunlugu

Olgii bastonu ile Symphysis Pubisin anterior kenarmdan ilk kaburganin

goriilebilen kisminin anterior kenarinin ortasina kadar olan mesafenin Olciilmesi ile

bulunur (Sekil 3.8).

Sekil 3.8. Yarim karkas uzunlugunun 6l¢iilmesi
3.2.4.1.3 But (bacak) Uzunlugu (Pallsson’s T)
Olgii bastonu ile Tibia’nin 6n ucunda tuberosity’nin ortasindan tarsus kemiginin

ucuna kadar olan mesafe Olcililerek bulunmustur (Sekil 3.9); (FISHER and de BOER,
1994).
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Sekil 3.9. But (bacak) uzunlugunun dl¢iilmesi

3.2.4.1.4. Gogiis Derinligi

Asili karkasta cidago noktasindan 6l¢ii bastonu ile alinan en biiyiik derinlik

Olciisiidiir (FISHER and de BOER, 1994).

3.2.4.2. But Gelisimi Olgiileri

3.2.4.2.1. But Cevresi

Olgii seridi ile, asih karkasta her iki diz kapagmnin én kisminda (proximalinden)

gecen cevre Olciisliniin 6l¢iilmesi ile tespit edilmistir (FISHER and de BOER, 1994).

3.2.4.2.2. But Genisligi

Asil karkasta but tizerinde 6l¢ii bastonu ile alinan en biiyiik genislik dl¢iistidiir

(Sekil 3.10); (FISHER and de BOER, 1994).
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Sekil 3.10. But genisliginin 6l¢iilmesi

3.2.4.3. Yaghhk Derecesi (Ol¢iimii)

3.2.4.3.1. Kabuk Yag1 Kalinhg:

Son kaburga {iizerinden, orta ¢izginin istiinden (dorsal midline) asagi dogru
(ventro lateral) 4 cm’lik iki kesme yapilir. Kesmenin bitiminde basa dogru 4 cm.lik bir
kesme daha yapilir. Kesilen bu noktalardan kabuk yagi dokusu hafif¢ce yukart kaldirilir
ve cetvel ile 6l¢lim gergeklestirilir (Sekil 3.11); (FISHER and de BOER, 1994).
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Sekil 3.11. Son kaburga {izerinden kabuk yag1 kalinliginin 6l¢timii

3.2.5. Akdeniz Ulkeleri icin Gelistirilen Standart Metodun Keci

Karkaslarinda Uygulanmasi

3.2.5.1. Karkasin Tarifi

Bu yontemde, kesimden ve derinin yliziiliip i¢ organlarin alinmasindan sonra
kuyruk, bobrekler, bobrek ve legen yaglari ve kismen diyafram kalmaktadir. Erkek
hayvanlarda testisler karkas lizerinde birakilmaktadir.

Yukarida belirtilen hususlara gore elde edilen karkas, diz ekleminden (articulus
genus) ayaga dogru olan bdliimler arasindaki mesafe 14 cm genislikte olacak sekilde
arka ayaklardan asilir. Omuzlar serbest birakilir. Bu durumda, 6n kol ile boyun arasinda

herhangi bir baglant1 olmamaktadir (GUNEY, 1990).



33

3.2.5.2. Karkasin Hazirlanmasi

Once karkas omurga boyunca iki esit par¢aya boliinmektedir. Parga simetrik
olmal1 ve her iki parca bir bobregi icermelidir. Legen yaglari her bir parcada esit olmali,
kuyruk sol parcada kalmalidir. Par¢alama (Jointing) karkasin sol yarimi iizerinde
olmaktadir. Buna gore parcalamaya iliskin olarak elde edilen bolgeler ve ozellikleri

asagida 6zetlenmistir (GUNEY, 1990).

3.2.5.3. Degerlendirmeye Mliskin Parcalarin Karkastan Elde Edilisi

Akdeniz iilkeleri karkas pargalama yontemine gore (GUNEY, 1990), Sekil
3.12°de yarim karkas iizerinden karkas parcalarinin simirlar1 goriilmektedir. Omuzun

karkastan nasil ayrilacagt Sekil 3.13°de ayrintil1 bir bicimde sunulmaktadir.

3.2.5.4. Omuz (Shoulder)

Akdeniz iilkeleri karkas parcalama metodunda, omuz parcasinin yarim karkastan
ayrilmasi igin 4 kesim c¢izgisi s6z konusudur (Sekil 3.12). igten 5. sirt omuru itibari ile
yapilan kesme, iistte sirt ¢izgisine yakin bir noktada D nirengi noktasini, ayni kesmenin
altta, kolun viicuda dogal birlesme c¢izgisini kestigi nokta ise E nirengi noktasini
olusturur. Bunun gibi 3. ve 4. boyun omuru arasinda yapilan kesmenin D’den gelen
paralel hatti boyunca yapilan kesme sternumun 6n ucunda kolun viicuda birlegsme
noktasina getirilerek P nirengi noktasi bulunur. VD, DE, EP ve VP hatlarin1 kapsayacak
sekilde yapilacak ensizyonlar (ylizeysel kesme) ile kol par¢asinin karkastan ayrilmasi
tamamlanir. Bu tip bir uygulama ile kiirek kemigi ucundaki kikirdagin (Cartilage)
kesilmemesi saglanmaktadir. Bunun ger¢eklesmesindeki diger bir 6nemli nokta ise ED
ensizyonunu yaparken kartilaj tizerindeki tabakanin bigak ucu ile kaldirilmasidir. Bu
uygulamada kartilaj {izerinde 2-3 cm’lik bir tabaka karkasta kalmaktadir (GUNEY,
1990).



34

Sekil 3.12. Akdeniz yontemine gore yarim karkas lizerindeki karkas parcalamanin
sinirlar1 (GUNEY, 1990)
I- Omuz (6n kol), II- Karin etegi, III- But, IV- Boyun , V- Bel
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Sekil 3.13. Omuzun karkastan ayrilmas1 (GUNEY,1990)

3.2.5.5.Etek (Flank)

Flank’in Tiirk¢e’ye etek olarak ¢evrilmesi uygun goriilmiistiir (GUNEY, 1990).

Bu islemden o6nce Manibrium Sterni’nin tarifi gerekmektedir. M. Sterni, gogiis

kemiginin 6n ucu olarak bilinmektedir. Sekil 3.12°de B noktas1 olarak belirtilmistir.

Etek’i karkastan ayirmak i¢in, M. Sterni’den butun dogal baglant1 noktasina paralel bir
kesme yapilir. Bu kesme
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Sekil 3.14. Sam (Damascus) kecisi ¢ebicinde yarim karkasta Akdeniz yontemine gore
pargalar

arka yonde ve butun karkas dogal birlesme yeridir. Daha sonra son bel omuru butta

kalacak sekilde dik bir ensizyonla (CA ¢izgisi) etek karkastan ayrilmis olur (Sekil 3.12).

3.2.5.6. Uzun But (Long-leg)

Son bel omuru butta kalacak sekilde 5. ve 6. bel omurlar1 arasindan karkasin
yatay ¢izgisine dik bir kesme alinarak but yarim karkastan ayrilir (eger bel omuru 7 adet
ise 7. omur butta kalacaktir, bu durumda ensizyon 6. ve 7. bel omurlar1 arasindan

yapilacaktir).
3.2.5.7. Boyun (Neck)
Yarimm karkasin i¢ yliziinden baslamak {izere, birinci gégiis omuru ile sonuncu

boyun omuru arasindan birinci kaburganin 6n kenar1 boyunca Manibrium Sterni’ye

kadar yapilan bir kesme ile boyun karkastan ayrilmis olur.
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3.2.5.8. Kaburgalar (Sirt-Bel) (Ribs)

Kaburgalar, boynun ¢ikarilis1 ile serbest kalan karkasin son parcast

durumundadir (Sekil 3.12).

3.2.5.9. Dokularin Ayrilmasi

Karkas parcalama islemi bittikten sonra her bir karkas parcasi tartilmalidir. Daha
sonra her bir parca list yag, kas arasi yag, kas, kemik ve atilacak kisim olmak iizere
dokularina ayrilir. Atilacak kisim ligament, kan damarlar1 ve baglayict dokular
icermektedir.

Bobrek ve legen yaglari ayrica tartilmaktadir. Bunlarin her ikisi pelvis yagi
olarak yorumlanabilmektedir. Diger taraftan dokularin ayrilmasi asamasinda
buharlagsma kayiplarina azami derecede dikkat etmek gerekmektedir. Bu kayiplar %2’yi
gecmemelidir (GUNEY, 1990).

Her bir parcanin dokularina ayrilmasindan sonra yarim karkastaki kas, kasarasi
yag, iist yag, kemik ve atilan kisimlar hesaplanir. Boylece tiim karkasin kompozisyonu

saptanmis olmaktadir.

3.2.6. EAAP (European Association for Animal Production) Standart

Karkas Parcalama Metodu

Bu yontemde de kesimden ve derinin yliiziiliip i¢ organlarin alinmasindan sonra
kuyruk, bobrekler, legen yaglari ve kismen diyafram karkas iizerinde kalmaktadir.
Erkek hayvanlarda ayrica, testisler karkas iizerinde birakilmaktadir. Sekil 3.15°te yarim

karkas lizerinde EAAP standartlarina gore yapilan karkas parcalar1 goriilmektedir.
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Sekil 3.15. Ivesi toklularda EAAP standartlarina gére karkas parcalari

3.2.6.1. Ceyreklere Ayirma

Bonfile (M.Psoas Major)’nin 6n ¢eyrek kisma olan baglantilart kesilir ve kas
arka ¢eyrek lizerine toplanir. Son kaburganin baglanti noktasi tam olarak tespit edilir ve
bu nokta ince bir bicak kesmesi ile sirt orta kismindan yana dogru, son kaburganin arka
kismu boyunca isaretlenir. Son kaburganin arka smirmi takip eden (siir boyunca)
yumusak doku sinir boyunca bigakla kesilir. Bu kesmeye dik agida bir kesme omurga
boyunca devam ettirilir, oniigiincii. gdgiis omuru iizerinden testere ile bir kesme yapilir
ve goz kasmin gogiisteki uzantis1 (M. Longissimus thoracis) bigakla kesilir. Kesme
islemi ventral bolgede yapilan isaret boyunca devam ettirilerek karkasin ¢eyreklerinin

ayrilmasi tamamlanir (Sekil 3.15); (FISHER and de BOER, 1994).
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Sekil 3.16. EAAP sandartlarina gore karkas pargalar1 (FISHER and de BOER, 1994).
A - Ust but, B — Alt but, C - Bel, D - Karin etegi, E - Boyun ve Gogiis, F — Alt
kol, G —Ust kol
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3.2.6.2. Onkolun Ayrilmasi

Onkol 6n ¢eyrekten bir biitiin olarak ayrilir. Once, M. trapezius kiirek kemiginin
(scapula) iist ucu serbest birakilacak sekilde kaldirilir ve M. omotaransversarius kiirek
kemiginden, M. brachiocephalicus ise pazi kemiginden (humerus) ayrilir. M. latisumus
dorsi, M. pectoralis profundus ve M. pectoralis superficialis onkoldan ayrilir ve gogiiste
birakilir. Daha sonra onkol gogiisten yukari kaldirilabilir ancak hala M. serratus
ventralis ve M. rhomboideus tarafindan bagh tutulur ki bunlarinda kiirek kemiginin
medial (i¢) yiizeyinden dissekte edilerek serbest hale getirilmesi gerekir. Onkolun ig
kisminda (medialinde) bulunan yag doku gogiiste kalacak, ancak M. teres major ve M.
tensor fasciae antebrachi kola dahil edilecektir (FISHER and de BOER, 1994).

3.2.6.3. Onkolun ikiye Ayrilmasi

Ust &nkol (humerus-kiirek kemigi ve pazi kemigi dahil) ve alt onkolun
(radius/ulna dahil) ayrilmasi i¢in pazi kemiginden (humerus) M.extensorcarpi
radialis’in, alt 6nkol’dan ise M. triceps brachii, M.brachialis ve M. anconeus’un
baglantilar1 kesilir. Ayirma islemi, eklemi destekleyen bag dokunun (ligament)
kesilmesi ve radius/ulna’nin {ist ucunun (proximal) serbest kalmasi ile tamamlanir

(FISHER and de BOER, 1994).

3.2.6.4. Boyun ve Gogiis

Boyun ve gogiis 6n ¢eyrekten kolun ayrilmasi ile kalan parcadir (FISHER and
de BOER, 1994).

3.2.6.5. Karin Etegi Bolgesi

M.tensor fasciae latae’nin 6n sinirlar1 kesilirek, bu kasin iist arka but pargasinda
kalmasi saglanir. Karin kaslar1 (M.obliquus internus abdominis ve M. rectus abdominis)
arka buttan ayrilir. M.iliocostalis lumborum’un ventro-lateral (alt yan) kenarmin
kesilmesi ile karin etegi parcasinin iist bel parg¢asindan ayrilmasi tamamlanmis olur

(FISHER and de BOER, 1994).
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3.2.6.6. Bel Bolgesi

Bu parca, omurga kaslarinin pelvis kemigi ( os coxae)’ne olan baglantilarinin
kesilmesi ile but pargasindan ayrilir. Once, M.gluteus medius altina yerlesmis bulunan
M. longissimus lumborum’dan ayrilir. M.iliopsoas’in pelvic bolgesinde baglantilarini
ortaya ¢ikarmak i¢in M.sartorius, M.pectineus ve Mm.genelli’nin 6n (proximal) uglar
serbest birakilir. M.iliopsoas (psoas major) ve M.psoas minor’un arkaya dogru olan
baglantis1 serbest hale getirilir ve serbest kalan bu kaslar bel bolgesi igine dogru kivrilir.
Daha sonra M.longissumus lumborum ve Mm. Multifidi birinci sagr1 ve sonuncu bel
omurlarinin daha once dissekte edilmis olan birlesme noktasindan kesilmeleri ile bel

bolgesinin ayrilmasi tamamlanir (FISHER and de BOER, 1994).

3.2.6.7. Butun ikiye Ayrilmasi

M. gluteobiceps’ten tibia ve tarsal’a olan arka baglantilarindan kurtarilir ve M.
semitendinosus, M.gastrocnemius’tan ayrilir. Bu kaslar Onkisim {izerine dogru
cekilirken (6n kisim iizerine birakilirken) M.gastrocnemius ve M. flexor digitorum
superficialis kaslar1 femur tlizerinde 6n kisimla olan baglantilarindan kurtarilir ve butun
arka pargasi iizerinde kalir. Diger kiigiik kaslar femur ve dizkapagi kemigi (patella)
ayrilirken disartikiile edilir (patella 6n kisimda kalir). Orta (Medial) ve yan (lateral)
kikirdaklar arka parca iizerinde birakilir (FISHER and de BOER, 1994).

3.2.7. Istatistiki Degerlendirme

Tesadiif parselleri deneme planina gore diizenlenen ve iki farkli tliriin besi ve
karkas 6zelliklerinin belirlenmesini amaglayan denemenin matematik modeli 3.2. sayili
esitlikteki formiil ile verilmistir.

Y= ptoite;; (3.2)

Y;; = 1. tiirden j. hayvana ait Ozellik (yem tiiketimi, yemden yararlanma orani, canli
agirlik artigi, sicak ve soguk karkas agirligt ve randimani, gesitli organlarin
agirliklar)

p = populasyon ortalamasi
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ai = 1. tliriin etkisi (i=1,2)

e;j = Hata terimi

Deneme sonunda elde edilen verilerin istatistik analizi SPSS paket programi

kullanilarak yapilmistir (KINEER and GRAY, 1994).
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

4.1. Besi Giicii

4.1.1. Canh Agirhk

Deneme materyali toklu ve ¢ebiglerin besi basindan sonuna kadar haftalik canli

agirlik ortalamalar1 Cizelge 4.1°de verilmistir.

Cizelge 4.1. Toklu ve ¢ebiglerin besi boyunca gelismeleri (ortalama + standart hata)

(kg)
Gruplar

Tartim Zamani Toklu Cebic

Besi Basi 347+1.73 20.7£0.54
I. hafta 35.9+1.66 21.6+0.54
II. hafta 37.2+1.87 22.6 +£0.60
II1. hafta 38.4+2.06 23.7+0.49
IV. hafta 39.9+2.25 25.3+0.45
V. hafta 41.8+£2.20 26.7+0.56
VI. hafta 444 +£2.14 28.7+0.42
VII. hafta 46.7 +£1.90 30.0 £ 0.47
VIIl.hafta 48.6 £1.95 31.3+0.51
IX. hafta 51.3+1.82 32.8+£0.55
X. hafta 53.4+1.77 34.2+0.62
XI. hafta 56.6 +1.79 35.8+0.59
XII. hafta 58.4+1.96 37.7+0.74
Besi sonu 59.8+ 1.84 38.7+0.70

Besi basi canli agirlik, toklu ve ¢ebi¢ gruplarinda sirast ile 34.7+£1.73 kg ve
20.7+£0.54 kg, besi sonu canli agirliklar ise yine ayni sirayla 59.8 +1.84 kg ve 38.7
+0.70 kg olarak tespit edilmistir. Besi bas1 ve besi sonu canli agirlik farklari, toklularda

25.1 kg, cebiclerde ise 18 kg olarak hesaplanmustir. Besi siiresince toplam canli agirlik
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artist bakimindan gruplarn karsilastirdigimizda toklu grubunun ¢ebi¢ grubuna gore

onemli bir farklilik gosterdigi saptanmistir.

70 ~
60 -
= 50 -
>§D 40 - —=— Toklu
T;s > M —a— Cebig
O 20 -
10
oO+—F—7—7—TT—T——T—T—T—T
1 3 5 7 9 11 13
Haftalar

Sekil 4.1. Toklu ve ¢ebiglerin besi doneminde canlt agirlik artisi

Bu calismada besi basi ve besi sonu canli agirlik ile ilgili elde edilen sonuglar
Ivesi toklularinda BICER (1988) ve KAYABASI (2002)’nin, c¢ebi¢ grubunda ise
KESKIN ve ark. (2003)’nin bildirisleri ile benzerlik gdstermektedir.

Deneme gruplarinin besi doneminde haftalik olarak ortalama giinliik canli agirlik
kazanglar1 Cizelge 4.2’de verilmistir. Besinin ilk 7 haftalik doneminde, iki grup
arasindaki giinliik canli agirlik artig farkliligr istatistiki olarak 6nemsiz (p>0.01). Bu
ozellik bakimindan gruplar arasindaki farkliliklar 8. ve 11. haftalarda % 1 9. haftada da
% 5 Onem seviyesinde dnemli bulunmustur. Gruplar arasinda 10 ve 12. haftalarda fark
gbzlenememistir (p>0.05). Tiim besi siiresi siiresince ortalama giinliik canli agirlik artigi
bakimindan gruplar arasinda onemli farklilik saptanmistir (p<0.01). (Cizelge 4.2).
Besinin sonuna dogru canli agirlik artiginin azalarak devam etmesi, hayvanlarda besinin
sonlandirilmasinin  gerektigini aksi taktirde ekonomikliliginin azalacaginin bir

gostergesi olarak kabul edilmektedir.
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Cizelge 4.2. Beside giinliik canl1 agirlik artis1 (ortalama =+ standart hata) (g)

Gruplar

Tartim

Zamant Toklu Cebic P

I. hafta 164.3 +£42.50 120.4 £5.27 p>0.05
II. hafta 195.2 +42.97 151.0 +£26.79 p>0.05
I11. hafta 166.6 +44.52 161.2 +£21.53 p>0.05
IV hafta 216.6 £37.33 2242 +£22.82 p>0.05
V. hafta 271.4+35.19 200.0 + 31.64 p>0.05
VI. hafta 371.4 £31.52 283.6 £31.08 p>0.05
VIL. hafta 323.8 £ 66.67 185.7 £21.14 p>0.05
VIILhafta 278.5 +18.72 181.6 £ 14.86 p<0.01
IX. hafta 373.8+50.50 220.4 +26.79 p<0.05
X. hafta 311.9 £50.36 195.9 +£25.84 p>0.05
XI. hafta 454.7 + 28.20 232.6 +37.89 p<0.01
XII. hafta 257.1 +£37.98 263.2+21.57 p>0.05
XIII.hafta 195.2 +44.37 151.0 +£28.03 p>0.05
Ortalama 275.5+ 14.60 197.8 £ 8.10 p<0.01

Bu calismada, giinlik canli agirlik artist bakimindan elde edilen sonuglar
ELICIN ve ark. (1976), BICER (1988) ve SAHIN ve ark. (2003) tarafindan ivesi
toklular iizerinde yapilmis calismalarla, GUNEY ve ark (1990), KESKIN ve ark. (2003)
tarafindan Sam kegileri i¢in bildirmis oldugu sonuglar ile benzerlik gostermektedir.
Toklularin ¢ebiclere gore daha yiiksek giinliik canli agirlik artis1 degeri gostermesi ise

tiir farkliliginin dogal bir sonucu olarak degerlendirilebilir.

4.1.2. Yem Tiiketimi ve Yemden Yararlanma

(Calismada hayvanlarin giinliikk yem tiiketimleri ve yemden yararlanma oranlari

Cizelge 4.3 ve 4.4’te goriilmektedir.
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Cizelge 4.3. Haftalara gore beside ortalama giinliik yem tiiketimi (ortalama + standart

hata) (g)
Besi Gruplar
donemi
Toklu Cebic P

I. hafta 1727.8 £ 129.45 1261.4 + 68.39
II. hafta 1651.6 + 149.39 1303.5 £ 92.28
I11. hafta 1854.3 + 105.14 1371.7 + 86.69
IV hafta 1861.5 +121.36 1401.2 + 87.35
V. hafta 1927.1 £ 113.79 1416.2 +£77.20
VI. hafta 1905.1 £ 100.16 1436.4 + 55.89
VII. hafta 1978.500 + 98.498 1431.4 +£49.25
VIIl.hafta 1997.0 £ 101.65 1464.1 +28.94
IX. hafta 2162.0+116.23 1500.4 +49.12
X. hafta 2205.3 +114.32 1606.1 + 44.56
XI. hafta 2333.1 £126.42 1769.0 + 42.00
XII. hafta 2400.3 + 142.47 1802.5 +41.65
XIII.hafta 2477.5 £ 153.87 1876.7 £ 42.55
Ortalama 2067 +51.54 1489.3 +£26.01

Cizelge 4.3’te goriilecegi gibi her iki grupta da besi sonuna yaklastikca yem
tiketimi artmaktadir. Hayvanlarin artan canhi agirliklarina bagli olarak yem
tiketimlerinin de artmasi beklenen bir sonugtur. Zira, yasama pay1 ve verim payi

ihtiyaglar1 hayvanlarm metabolik agirliklarina ( W °7°)

gore hesaplanmaktadir. Buna
bagl olarak toklu ve ¢ebig¢ icin besinin 1. haftasinda sirastyla 1727.8 + 129.45 g ve
1261.4 £+ 68.39 g olan giinliikk yem tiiketimi haftalar ilerledik¢e artmis ve besi sonunda

toklu grubu i¢in 2477.5 £ 153.87 g ¢ebi¢ grubu icin ise 1876.7 + 42.55 g’a ulasmistir.
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Cizelge 4.4. Haftalara gore 1 kg canli agirlik artisi igin tiiketilen yem miktarlari

(ortalama + standart hata) (g)

Gruplar

Besi

donemi Toklu Cebic P

I. hafta 109+ 1.94 10.3+£0.73 p>0.01
II. hafta 8.5+1.28 9.3+1.08 p>0.01
I11. hafta 12.2+1.90 8.3+1.05 p>0.01
IV hafta 8.0+0.70 5.7+0.40 p<0.05
V. hafta 59 +£0.53 6.5+ 0.66 p>0.01
VI. hafta 5.1+0.50 5.4+0.64 p>0.01
VII. hafta 59+0.64 6.8 £0.40 p>0.01
VIILhafta 7.1+0.43 7.6 +£0.35 p>0.01
IX. hafta 52+0.38 6.5+0.55 p>0.01
X. hafta 6.8+ 0.82 6.6 = 0.60 p>0.01
XI. hafta 7.7+0.83 82+1.20 p<0.01
XII. hafta 10.4 +2.02 9.3+0.70 p>0.01
XIII.hafta 15.5+2.30 13.2+1.80 p>0.01
Ortalama* 6.4+ 0.48 6.6 +0.32 p>0.01

*Toplam yem tiiketimi ile toplam canli agirlik artis1 dikkate alinarak hesaplanmustir.

Gruplarin yemden yaralanma oranlar1 Cizelge 4.4’de verilmistir. Buna gore,
haftalik olarak elde edilen yemden yararlanma degerleri normal siirlar digindadir.
Besinin basinda tespit edilen yemden yararlanma orani hayvanlarin bu yeme heniiz
alisma asamasinda olmasindan kaynaklanmis olabilir. Zira hayvanlar yeme alistik¢a 1
kg canli agirhik artis1 icin daha az yem tiikketmislerdir. Onbirinci haftadan sonra bu
tiiketimin artmasi hayvanlarin artik besisini tamamlamaya basladigint gostermektedir.
Ozellikle 13. haftadaki yemden yararlanma degerleri her iki grupta da ¢ok yiiksek
cikmigtir. Fakat beside ortalama yemden yararlanma bakimindan elde edilen bu
sonuglar ELICIN ve ark. (1984), ELICIN ve ark. (1989), ERTUGRUL ve ark. (1989),
CENGIZ (1994) tarafindan yapilan bildirisler ile benzerlik gdstermektedir.
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Sekil 4.2. Besi siiresince toklu ve ¢ebi¢ grubunda yemden yararlanma oranlari

Deneme sonunda tespit edilen giinliikk yem tiiketim degerleri toklu grubunda,
diger arastiricilarin bildirdigi sonuglardan yiiksek bulunmustur. Cebi¢ grubunda ise
KESKIN ve ark. (2003)’nin Damascus kegilerinde bildirmis oldugu calismada giinliik
yem tiiketim degerleri ile benzerlik gostermektedir. Calismada elde edilen yemden
yararlanma orani ise toklu grubunda ELICIN ve ark. (1982), ELICIN ve ark. (1989),
ERTUGRUL ve ark. (1989) ile ¢ebi¢ grubunda ise ERTUGRUL (1994)’un bildirmis
oldugu sonuglarla benzerlik gostermektedir. Ancak cebiglerden elde edilen bu oran

KESKIN ve ark. (2003)’nin bildirdigi sonuglardan daha fazla olmustur.

4.2. Kesim ve Karkas Ozellikleri

4.2.1. Kesim Ozellikleri

Kesim ve karkas 6zelliklerini saptamak amaci ile besi sonunda her gruptan canl
agirlik bakimindan ortalamay1 en i1yi temsil eden 4’er bas hayvan kesilmistir. Kesimden
sonra sicak karkas, bas, 4 ayak, deri, yiirek, akciger, karaciger ve dalak agirliklart
saptanmustir (Cizelge 4.5). Elde edilen karkaslar +4 °C’deki soguk hava deposunda 24

saat bekletildikten sonra soguk karkas agirligi, testis, bobrek ve bobrek+legen yagi
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agirliklar tespit edilmistir. Daha sonra soguk karkaslarda, toklu ve ¢ebi¢ grubunda

EAAP standartlarina gore karkas olctileri alinmistir (FISHER and de BOER, 1994).

Cizelge 4.5. Toklu ve ¢ebi¢ gruplarinda kesim agirligi, randiman ve c¢esitli organlarin

agirliklar (ortalama + standart hata)

Gruplar

Kesim Ozellikleri Toklu Cebig P

Kesim Agirligr (kg) 57.1 £0.89 35.7+£0.90 p<0.01
Sicak Agirlik (kg) 30.9+0.061 18.8+0.70 p<0.01
Sicak Randiman (%) 54.1 +0.50 52.7+1.69 p>0.01
Akciger Agirhigi (g) 642.0 + 48.83 425.5+£26.03 P<0.01
Karaciger Agirligi Ag. (g) 782.5+27.10 670.5 +49.05 p>0.01
Yiirek Agirligi (g) 294.0+11.10 233.5+18.40 p<0.05
Dalak Agirhigi (g) 91.0+6.14 58.5+4.50 p<0.01
Deri Agirligi (g) 8697.5+725.63 | 3107.5+141.45 p<0.01
Bas Agirligi (g) 2650.0 +145.32 | 2062.5+24.32 p<0.05
4 Ayak Agirhigi (g) 1126.0 +£24.32 1135.0 £34.77 p>0.01

Cizelge 4.5’ten de goriilecegi gibi, kesim agirligi toklu grubunda 57.1 £0.89 kg,
¢ebi¢ grubunda ise 35.7 £ 0.90 kg olarak saptanmistir. Kesimden sonra elde edilen sicak
karkas agirlig1 ortalama olarak toklularda 30.9 &+ 0.06 kg, cebiclerde ise 18.8 &+ 0.70 kg
olarak bulunmustur. Bu verilerden, sicak karkas randimanini toklu grubunda % 54.1 +
0.50, ¢ebi¢ grubunda % 52.7 + 1.69 olarak hesaplanmistir (p>0.01).

Bu calismada toklular igin hesaplanan sicak karkas randimam, BICER (1988),
ELICIN ve ark. (1989a), ELICIN ve ark. (1989b) ve SAHIN ve ark. (2003)’m
bildirisleri ile uyum icindedir. Ayni sekilde ¢ebiclerde hesaplanan sicak karkas
randimani, LOUCA ve ark. (1977)’nin Damascus kegiler i¢in bildirdikleri sicak karkas
randimani ile benzerlik gostermekle birlikte, KOR (1991; 1997)’un bildirislerinden
ylksek bulunmustur.



50

4.2.2. Karkas Ozellikleri

4.2.2.1. Karkas Olgiileri

Arastirma materyalini olusturan toklu ve gebigler karkaslar1 +4 °C’deki soguk
hava deposunda 24 saat bekletildikten sonra, soguk karkas iizerinden karkas olciileri

alimmustir (Cizelge 4.6).

Cizelge 4.6. Soguk karkastan alinan ¢esitli 6l¢iiler (ortalama + standart hata) (cm)

Gruplar
Ozellik Toklu Cebig P
Tiim karkas uzunlugu (cm) 68.1 +£0.43 68.8 £0.52 p>0.05
Yarim karkas uzunlugu (cm) 65.7+£0.52 65.6 +£0.50 p>0.05
But uzunlugu (cm) 22.8+1.23 26.2+1.59 p>0.05
But genisligi (cm) 24.5+0.37 20.5+0.36 p<0.01
But cevresi (cm) 69.2 +0.60 58.5+0.74 P<0.01
Gogiis derinligi (cm) 30.2 +£0.46 27.5+0.40 p<0.05
Kabuk yagi kalinligi (mm) 7.1+0.31 1.4+0.24 p<0.01

Cizelge 4.6’den goriilecegi gibi tim karkas uzunlugu, yarim karkas uzunlugu ve
but uzunlugu toklu ve ¢ebiglerde sirasi ile, 68.13 = 0.43 cm ve 68.87 = 0.52 cm;
65.7£0.52 cm ve 65.6 = 0.50 cm; 22.8 +£ 1.23 cm, 26.2 £ 1.59 cm olarak belirlenmis ve
gruplar arasindaki fark 6nemsiz bulunmustur (p>0.05). But genisligi ve but ¢evresi
toklu ve ¢ebi¢ grubunda sirast ile 24.52 £ 0.37 cm ve 20.55 £ 0.36 cm (p<0.01); 69.25 +
0.60 cm ve 58.5 = 0.74 cm (P<0.01), gogiis derinligi 30.2 + 0.46 cm ve 27.5 £ 0.40 cm
(p<0.05) olarak tespit edilmistir. Son kaburga iizerinde Sl¢iilen kabuk yag: kalinlig ise
toklu grubunda daha kalin dl¢lilmiistiir (p<0.01).

Calisma sonunda elde edilen karkas 6lgiileri ile toklu grubunda, ELICIN ve ark.
(1976) ve BICER (1988) ile ¢ebi¢ grubunda ise, KOR (1991), DASKIRAN (1992) ve
ERTUGRUL (1994)’un bildirisleri ile benzer durumdadir.
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4.2.2.2. Karkas Kompozisyonu

Besi siiresi sonunda kesilen toklu ve ¢ebiglerden elde edilen karkaslar, +4 °C’de
24 saat bekletildikten sonra tartilmis ve karkas kompozisyonunu belirlemek amaciyla
parcalanmistir. Soguk karkas agirligi; testisler, bobrekler, bobrek+legen yaglari ve
kuyruk karkas iizerindeyken tartilarak belirlenmistir. Tarttmdan sonra toklu ve ¢ebig
karkas1 anatomik olarak parcalanmis ve her bir karkas parcasi kas, kemik, kasarasi yag

ve kabuk yag olarak farkli dokularina ayrilmistir (Cizelge 4.7, 4.8.).

Cizelge 4.7. Kesim ozellikleri (ortalama + standart hata)

Gruplar
Kesim Ozellikleri Toklu Cebig P
Soguk karkas agirligi (kg) 30.3+0.59 18.4+0.69 p<0.01
Soguk karkas randiman (%) 52.8+0.70 51.4+1.70 p>0.01
Testis agirhigr (¢ift) (g) 390.0 +44.80 273.0+13.90 p<0.05
Bobrek agirligi (g) 118.0+£11.40 100.0 +4.90 p>0.01
Bobrek+Legen yagi ag. (g) 611.5+60.28 626.5 + 155.87 p>0.01

Cizelge 4.7°den de goriildiigii gibi, toklu ve ¢ebi¢ grubunda soguk karkas agirligi
30.3 £0.59 kg ve 18.4 £ 0.69 kg; soguk karkas randimani ayn1 sirayla % 52.8 +£0.70 ve
% 51.5 £ 1.70 olarak saptanmistir. Toklu grubunda tespit edilen soguk karkas agirlig
BICER (1988)’in bildirisi ile uyum saglamaktadir. Cebiglere ait degerler ise, KOR
(1991)’1n bildirmis oldugu verilerden daha yiiksek ¢ikmistir. Bu sonugta saf Sam keci

kullanmamizdan kaynaklanmaktadir.
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Cizelge 4.8. Karkas kompozisyonu, (ortalama + standart hata) (%)

Gruplar
Ozellik Toklu Cebig P
Kemik (%) 16.0 £0.62 18.2+0.62 p>0.05
Kas (%) 493 £0.58 55.6 +£2.70 p>0.05
Kabuk yag1 (%) 21.8+1.60 9.9+1.93 p<0.01
Kasarasi yag (%) 11.2+0.72 152+1.05 p<0.05
Atilacak kisim (%) 1.3+£0.02 0.6 £0.80 p<0.05
Buharlagma (%) 0.4=+0.13 0.5+0.20 p>0.01

Cizelge 4.8’da verilmis olan karkas kompozisyonu incelendiginde kas, kemik,
kabuk yag1 ve kasarasi yag sirasi ile toklu grubunda, % 16.0 £ 0.62, % 49.3 + 0.58,
%1.8 £ 1.60 ve % 11.2 £ 0.72, ¢ebi¢ grubunda ise % 18.2 + 0.62, % 55.6 = 2.70, % 9.9
+ 1.93 ve % 15.2 + 1.05 olarak tespit edilmistir. Kemik ve kas doku oranlar
bakimindan benzer olan (p>0.05) gruplar arasinda, kabuk yag1 (p<0.01) ve kasarasi yag
orani (p<0.05) bakimindan 6nemli farkliliklar saptanmistir.

Toklu grubunda tespit edilen bu degerler BICER (1988) ve CENGIZ (1994)’in
bildirisleri ile benzerlik gostermektedir. Cebi¢ grubunda elde edilen kemik orani ise
DASKIRAN (1992)’1n bildirisleri ile benzerlik gostermektedir.

Karkastaki kas oram, toklu grubunda CENGIZ (1994)’in, ¢ebi¢ grubunda ise
KOR (1991) ve OMAN ve ark (2000)’in yapmis olduklart calismalarla uyum
icerisindedir. Kabuk yag1 bakimindan, toklularda DAG ve ERTUGRUL (1993)’un
yapmis oldugu calisma ile benzer sonuclar elde edilmistir. Cebiglerde kabuk yagi
KELES (1995)’in bildirisi ile benzerlik gosterirken diger arastirmacilardan daha yiiksek
bulunmustur.

Koyun ve keg¢i karkasinda, karkas parcalarina gore doku kompozisyonu Cizelge

4.9. ve 4.10°da verilmistir.



Cizelge 4.9. Koyun karkas parcalarindaki ¢esitli dokularin oranlari (%)

Dokular
Karkas Pargalar1 Toplam Kemik Kas Kabvu k Kasa{a51 Atilacak Buharlasma

yagl yag kisim
Boyun ve Gogiis 38.4+0.70 | 19.5+1.50 | 42.440.45 | 17.542.03 | 18.5£0.96 | 1.7£0.26 0.440.10
Ust 6nkol (proximal) | 11.840.40 | 15.9+0.61 | 62.7+0.43 | 13.3£0.49 | 6.940.50 0.7+0.58 0.50+0.18
Alt 6nkol (distal) 294030 | 31.7+1.04 | 54.0£1.09 | 8.2+0.52 3.740.37 1.3+0.42 1.10£0.97
Bel 9.3+0.32 | 13.8+1.24 | 51.842.50 | 25.742.11 | 6.5+0.65 1.1+0.21 1.1040.94
Karin etegi 4.7+1.00 0.0+£0.00 | 35.243.13 | 47.0£7.20 | 16.1£5.70 | 0.7+0.61 1.0+0.31
Ust but (proximal) 27.4+0.40 | 103+0.37 | 53.9+1.43 | 29.043.24 | 5.9+0.36 0.5+0.90 0.440.11
Alt but (distal) 55021 | 29.0+1.76 | 48.0£2.99 | 16.5+3.78 | 4.3+0.64 1.5+0.27 0.7+1.61
Cizelge 4.10. Keci karkas pargalarindaki ¢esitli dokularin oranlari (%)

Dokular
Karkas Parcalari Toplam Kemik Kas %:glk Keg?:;rgam AIt(lll;(;ik Buharlasma
Boyun 9.9+1.02 | 1924125 | 524+0.03 | 12.5+7.42 | 14242.06 | 1.4+0.20 0.3+0.97
Onkol (omuz) 21.5+0.20 | 17.8+0.45 | 60.8+1.80 | 53+0.80 | 153+1.43 | 0.2+0.11 0.6+0.11
Kaburgalar 24.340.80 | 20.2+1.07 | 54.0+1.97 | 92+1.70 | 15.1+1.09 | 1.0+0.28 0.5+0.83
Etek 13.7£0.30 | 16.6+1.22 | 43.0+3.09 | 13.943.64 | 25.6+£0.91 0.0 £0.0 0.9+0.38
Uzunbut 30.6£0.93 | 17.0+0.57 | 60.7+1.48 | 10.5+0.93 | 10.6+1.01 | 0.7+0.25 0.5+0.91




Cizelge 4.9’ de goriildiigii gibi koyun karkas pargalarinda kas doku miktar1 en
fazla {ist 6nkol (proximal)’da oldugu goriilmektedir. Bu siralamayi, alt 6nkol (distal),
iist but (proximal), bel, alt but (distal), boyun ve gogiis ile karin etegi olarak
izlemektedir. Cizelge 4.10°de ke¢i karkas pargalarindaki doku miktarlarina baktigimizda
en fazla kas doku miktar1 6nkol (omuz)’da bulunmaktadir. Yine bu siralamay1 uzunbut,
kaburgalar, boyun ve karin etegi takip etmektedir. Bu calismada ¢ebi¢ karkaslari igin
elde edilen degerler, KOR (1991), DASKIRAN (1992), KOR (1997) ve OMAN ve ark.
(2000)’nin yapmis olduklar1 bulgular ile uyum igerisindedir.

Karkasin but kisminda bulunan ve diger kas dokulara gore daha agir olan M.
Gluteobiceps, M. Semitendinosus, M. Semimembranosus, M. Vastus Lateralis kaslari

her iki grupta da ¢ikarilmis ve karsilagtirllmistir (Cizelge 4.11).

Cizelge 4.11. ki gruptan alinan 4 farkli but kasinin toplam buta oranlar1 (ortalama +
standart hata). (%)

Gruplar
But kisimlari Toklu Cebig P
M. Gluteobiceps (g) 2.29+0.70 2.34+0.17 p>0.01
M. Semitendinosus (g) 1.0+£0.12 1.1+£0.60 p>0.01
M. Semimembranosus (g) 1.0+0.16 1.9£0.16 P<0.01
M. Vastus Lateralis (g) 1.20+0.10 1.4+0.80 p>0.01

Cizelge 4.11’den de goriilebilecegi gibi M. Semimembranosus kasi istatistiki
olarak onemli c¢ikarken (p<0.01), M. Gluteobiceps (p>0.01), M. Semitendinosus

(p>0.01), M. Vastus Lateralis (p>0.01) kaslar istatisitiki olarak 6énemsiz bulunmustur.
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SONUC VE ONERILER

Avrupa Birligi’ne aday iilke olan ve yakin gelecekte girecegi Uimit edilen
Tirkiye’nin her sektorde oldugu gibi koyun ve keci yetistiriciliginde de Ozellikle et
kalitesi yoniinden Avrupa Standartlarrm yakalamasi gerekmektedir. Ulkemiz et
tiretiminin yaklasik olarak % 40’1n1 saglayan koyun ve kegilerde karkas kalitesi ve

parcalama ile ilgili ¢alismalar sinirl sayidadir.

Bu calisma Dogu Akdeniz ve Giiney-Dogu Anadolu Bdlgesi’nin basat koyun
irk1 olan Ivesi koyunu ile Hatay bolgesinde az sayida da olsa yetistiriciligi yapilan Sam
kecilerinin, 1 yashik donemde besi ve karkas oOzelliklerinin tespit edilmesi igin
yapilmistir. Calismada toklu karkaslar1 EAAP Standart Karkas Pargalama Yontemi’'ne
gore, c¢ebi¢ karkaslari ise Akdeniz Ulkeleri Karkas Parcalama Yontemi'ne gore
parcalara ayrilmistir.

Denemede 13 haftalik (91 giin) besi sonunda elde edilen sonuglara gore, beside
toplam canli agirlik artisi, toklularda 25.1 kg, cebiglerde ise 17.9 kg, beside giinliik canli
agirlik artis1 toklu ve g¢ebiclerde sirasiyla 275.5 g ve 197.8 g olarak tespit edilmistir.
Giinlik ortalama yem tiiketimi dikkate alindiginda ise yine ayni sira ile, 2067.1 ve
1489.3 gr bulunmustur. Besi siiresince ayni rasyonla beslenen gruplarda yemden
yararlanma oranlar1 toklularda 6.49 cebiclerde 6.63 olarak hesaplanmistir. Sicak ve
soguk karkas randimani toklularda sirast ile, % 54.1 = 0.50 ve % 52.8 & 0.70 ¢ebiglerde
ise % 52.7 £1.69 ve % 51.49 + 1.70 olarak tespit edilmistir.

Karkas kompozisyonu incelendiginde toklu grubunda % olarak sol yarim
karkasta kemik, kas, kabuk yagi ve kasarasi yag sirasiyla, 16.0 + 0.62, 49.3 + (.58,
21.8+ 1.60, 11.2 + 0.72, yine ayni sira ile ¢ebiglerde ise, 18.2 = 0.62, 55.6 £ 2.70, 9.9+
1.93, ve 15.2 + 1.05 olarak bulunmustur.

Deneme sonucunda degisik besi parametreleri yoniinden toklularin ¢ebiclerden
daha yiiksek degerlere sahip oldugu goriilmektedir. Bu noktadan bakildiginda, ke¢inin
entansif besi i¢in uygun bir materyal olmadig1 sonucu ¢ikmaktadir. Zira, deneme
materyali siit¢ii kegilerin erkek c¢ebiglerinde beside giinliik canli agirlik artis1 diisiiktiir.
Ancak ozellikle daglik bolgelerde yetistiriciligi yapilan kegilerin erkek materyalinin et

iiretimi amaci ile degerlendirilecegi ve bdyle de olmasi gerektigi bir gergektir. Bu
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amacla, erkek cebigler entansif yogun besi ile degil yar1 ekstansif sartlarda besiye

alinirsa daha karl1 bir uygulama olacaktir
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