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OZET

BAZI EKMEKLIK BUGDAY GENOTIPLERININ SU BASKININA TOLERANS
DERECELERININ BELIRLENMESI

Bu calisma; 2003-2004 yetistirme mevsiminde, Mustafa Kemal Universitesi,
Ziraat fakiiltesi, Tarla Bitkileri Boliimiine ait arastirma ve uygulama alaninda Tesadiif
Bloklar1 deneme deseni boliinmiis parseller diizenlenmesine gore 3 tekerriir, 2 uygulama
(ana parsel; Su baskini ve Kontrol denemesi olarak) ve 24 cesitle (23 bugday ve 1
triticale ¢esidi) yiirtitiilmiistiir. Bitki materyalleri, Tiirkiye’nin degisik tarimsal arastirma
kuruluglarindan elde edilmistir. Parseller, her sira 2,5 m uzunlugunda, sira arasi 20 cm
olarak ve her parsel 6 sira olacak sekilde kurulmustur. Su baskini yapilan deneme sapa
kalkma doneminde (Zadox 30 donemi) 15 giin siireyle 3-8 cm su yiiksekligi olacak
sekilde su altinda birakilmistir. Denemede, her parsel icin bagsaklanma siiresi,
basaklanma-olgunlagma siiresi, olgunlagsma siiresi, bitki boyu, basak boyu, basakta
basakcik sayisi, metrekarede sap sayisi, metrekarede basak sayisi, basak baglayan sap
orani, basakta tane sayisi, basaktaki tane agirligi, bin tane agirhigi, hektolitre agirhigs,
tane verimi gibi Ozellikler incelenmistir. Su baskin1 uygulamasi sonucu, basaklanma
siiresi, metrekarede sap sayisi, basak baglayan sap orani artmis, bagaklanma-olgunlasma
siiresi, olgunlagma siiresi, bitki boyu, basak boyu, basak¢ik sayisi, metrekarede basak
say1s1, basakta tane sayisi, basaktaki tane agirligi, bin tane agirligi, hektolitre agirligi ve
tane verimi azalmistir. Antakya ekolojik kosullarinda yapilan bu ¢alismada su baskini
uygulamast sonucu en yliksek tane verimi ‘Pamukova 97  cesidinde, en diisiik tane
verimi ise ‘Dogankent’ cesidinde belirlenmistir. Kontrol kosullarinda elde edilen en
yiiksek tane verimi ‘Golia’ ¢esidinde, en diisiik tane verimi ise ‘Gonen 98’ c¢esidinde
belirlenmistir. Yapilan calismada ayrica basaklanma siiresi, basaklanma-olgunlasma
siiresi, bitki boyu, basak baglayan sap orani, bin tane agirligi, hektolitre agirlii ve tane

verimi 6zelliklerine ait uygulama x cesit interaksiyonlar1 6nemli ¢ikmustir.

2005, 58 sayfa

Anahtar Kelimeler: Ekmeklik Bugday, Su Baskini, Tolerans Derecesi, Bitkisel
Ozellikler



II

ABSTRACT

IDENTIFYING TOLERANCE LEVELS OF SOME BREAD WHEAT
GENOTYPES AGAINST WATERLOGGING STRESS

This experiment was conducted at fields of Crop Science Department of
Agricultural Faculty of Mustafa Kemal University during one growth period of 2003-
2004. Randomized complete block design with split plot arrangements was used with 3
replication and 2 treatments (whole plot) and 23 wheat and 1 triticale varieties (split
plot). Plant materials were obtained from diverse source of Agricultural Experimental
Stations in Turkey. Plots contained 6 rows, 2.5 m long and 0.2 m between rows.
Waterlogging stress treatment was performed during jointing stage (Zadox stage 30) by
flooding the plots for 15 days with 3-8 cm water above the soil surface. Agronomic
traits such as heading date, spike maturity date, maturity date, plant height, spikelet
number per spike, stems per square meter, spikes per square meter, spike/stem rate,
spike length number of kernels per spike, kernel weight pers pike, thousand kernel
weight, test weight, and grain yield were measured to assess the waterlogging tolerance.
There was significant differences between treatments for most of the traits.
Waterlogging significantly increased the heading date, spike/stem rate but decrease the
spike maturity date, maturity date, plant height, spikelet number per spike, spikes per
square meter, kernels per spike, kernel weight pers pike, thousand kernel weight, and
grain yield. The highest grain yield was obtained from the cv. ‘Pamukova 97’ and
lowest from ‘Dogankent’ under waterlogged conditions. Control treatments resulted in
highest grain yield in cv. ‘Golia’ and the lowest in ‘Gonen’. There was also significant
treatment X genotype interaction for heading date, spike maturity date, plant height,

spike/stem rate, thousand kernel weight, test weight, and grain yield.

2005, 58 pages

Key Words: Bread Wheat, Waterlogging, Tolerance Level, Plant Characteristic
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1. GIRIS

Giiniimiizde bilim adamlarinin iizerinde énemle durdugu ve insanligin tamamini
ilgilendiren konularin basinda, dengeli beslenmenin saglanmasi ve aclik probleminin
coziimii gelmektedir. Diinya niifusunun sadece %15-20’sinin dengeli beslendigi, geri
kalan niifusun biiyiik bir boliimiiniin ise sadece fizyolojik olarak karnini doyurdugu goz
oniine alinirsa konu daha da 6nemli bir boyut kazanmaktadir (TURK ve YURUR,
2004). Diinyada niifus artisinin, besin maddeleri artisindan daha fazla ve hizli olmasi ve
diinya niifusunun 2020 yilinda iki katina ¢ikacagi diisiiniiliirse 6niimiizdeki bu kisa siire
icerisinde bir cok iiriindeki iretim diizeyinin iki katina c¢ikarilmasi gerektigi
belirtilmektedir (BASER ve ark., 2005). Giinlimiizde insan beslenmesi biiyiik oOlciide
bitkilere bagli olup, besinlerimiz ya dogrudan bitkilerden ya da bitkilerle beslenen
hayvanlardan saglanan iiriinlerden olusmaktadir. Insan ve hayvan beslenmesinde
vazgecilmez bir yeri olan bitkisel iretimin artan niifusa paralel olarak artirilmasi
gerekmektedir.

Tahillar insan beslenmesinde dogrudan yada dolayli olarak kullanilan temel
triilnlerdir. Diinya' da insanlarin sagladiklarn giinliik kalorinin %350'sinden fazlasi
tahillardan karsilanmaktadir. Hayvansal besinlerin giinliik kalori saglamadaki pay1
yaklasik %20 olup, hayvanlar da cogunlukla bitkisel yemlerle beslendiklerine gore;
insanlik, giinliik besinin yaklasik 3/4'tinii tahillardan saglamaktadir (FAO, 2003).

Tahillar icerisinde bugdayin énemi biiyiiktiir. Bugday, tarih boyunca oldugu gibi
bugiin de insanligin beslenmesinde kullanilan en 6nemli tahillardan birisidir. Sahip
oldugu biiyiik adaptasyon yetenegi sayesinde hemen hemen her tiirlii iklimde ve yorede
yetistirilebilme iistiinliigiine sahiptir. Tariminin kolay ve tamamen makinaya dayali
olmasi, yetistirici hatalarimi ve olumsuz kosullar1 belli oranda telafi edebilmesi,
pazarlama, tasima, depolama ve islenme kolayliklarina sahip olmasi bugdaym siradan
bir bitki olmak yerine, gecmiste ve giiniimiizde oldugu gibi, gelecekte de stratejik bir
bitki olma 6zelligini devam ettirecegi bir gercektir.

2004 yih istatistiklerine gore diinya bugday ekim alan1 210 milyon hektar, iiretimi
573 milyon ton, verimi ise 2720 kg/ha dir (FAO, 2004). Diinya niifusunun %35’ inin
temel besin maddesi bugday olup, insanlar tarafindan tiiketilen giinliik kalorinin %20’si

bugdaydan saglanmaktadir.



Tirkiye’de bitkisel iiretim igerisinde bugday, ekim alani ve iiretim bakimindan en
biiylik payr almaktadir. Tiirkiye bugday ekim alani 9.3 milyon hektar, iiretimi 19.5
milyon ton, verimi ise 2101 kg/ha dir (DIE, 2002).

Verimi yiiksek cesitlerin 1slah edilmesi, olumsuz cevre kosullarina, hastalik ve
zararlilara dayanmikli c¢esitlerin gelistirilmesi, yetistiricilik yOntemlerindeki olumlu
gelismeler bugday veriminin artmasini 6nemli derecede etkilemistir. Fakat tiim bu
olumlu gelismelere ragmen stres faktorlerinden (sicaklik, yagis, riizgar, nem v.b.)
kaynaklanan zararlar bugday iiretimini dolayisiyla verimi bir hayli kisitlamaktadir. Bu
faktorlerden biri de su baskinlaridir. Su baskinlarindan kaynaklanan zararlar cok dnemli
boyutlara varmistir. Bunun yaninda dayanikli cesitlerin 1slah1 zarar1 en aza
indirebilmektedir.

Su baskinlari diinyanin bir ¢ok yerinde tarimsal iiretimi kisitlamaktadir. Diinyada
her yil yaklasik 10 milyon hektar alan su baskinlarindan etkilenmektedir (SAYRE ve
ark., 1994). Asir1 yagis, topografya ve yetersiz toprak drenaji yiiziinden meydana gelen
su baskinlar1 Tiirkiye’de de bugday iiretimini azaltmaktadir. Hatay Tarim i1 Miidiirliigii
verilerine gore, sadece 2003 yili icerisinde Amik ovasinda yaklasik 32 000 dekarlik
bugday ekili alan su baskinlarina maruz kalmis ve yaklasik 5 trilyon TL iiretim zarari
tespit edilmistir. Hatay Tarim i1 Miidiirliigii verilerine gére Amik ovasinda 2003 ve
2004 yillarinda meydana gelen su baskinlarindan dolay1 olusan zarararlar asagidaki iki

cizelge de agik bir sekilde goriilmektedir (Cizelge 1.1ve Cizelge 1.2).

Cizelge 1.1. Su baskinlarindan zarar géren merkezler ve zarar miktarlart (ANONIM,

il(;enin Ad12003) Alan (da) Uriin cesidi Parasal deger (milyon TL)
MERKEZ 14,259 BUGDAY 2.245.792

ALTINOZU 4,444 BUGDAY 666.600

REYHANLI 3,923 BUGDAY 629.568

KIRIKHAN 9,283 BUGDAY 1.434.150

TOPLAM 31,909 4.976.110




Cizelge 1.2. Su baskinlarindan zarar goren merkezler ve zarar miktarlari (ANONIM,

Ticenin Ad . Afet sekli Alan (da) Uriin cesidi Parasal deger
(milyon)

MERKEZ Siddetli yagis | 4083 BUGDAY 689.011

KIRIKHAN Siddetli yagis | 3724 BUGDAY 567.600

(4 ky)

KIRIKHAN Siddetli yagis | 6178 BUGDAY 1.230.845

(9 koy) ve Dolu

TOPLAM 13985 2.487.456

Su baskinindan dolayr meydana gelen oksijen yetersizligi, siirgiin ve kok
biiylimesini engellemekte, kuru madde birikimini azaltmakta ve biitiin bunlarin
sonucunda verim azalmaktadir. Su baskinlarindan sonra yapilacak besin elementi
takviyesi verim kaybin1 onleyebilmektedir. Ornegin; baskindan sonra yapilan azotlu
giibrelemenin zarar1 azalttigi bilinmektedir (SWARUP ve SHARMA, 1993; de
OLIVEIRA, 1991). Azot ve hayvan giibresi kullanimi gibi kiiltiirel &nlemlerin yaninda,
su baskinlarina toleransh farkli genotipteki cesitlerin 1slahi zararlar1 azaltabilmektedir.
Su baskinindan etkilenen fizyolojik ve morfolojik karakterlerin tespiti ve bu strese karsi
kullanilabilecek genetik farkliliklar, su baskinina tolerans igin giivenilir seleksiyon
markorlerinin olmadigl zamanlarda basarili bir 1slah programi i¢in gerekli faktorlerin
basinda gelmektedir. Yapilan bir calismada ise bugday bitkileri bes hafta boyunca su
baskinina maruz birakilmis, kardeslenme, yaprak sararmasi, kuruma, kisirlik, dane
verimi ve dane agirligi gibi kriterler baz alinarak su baskinina toleransh 6 adet yazlik
bugday hatt1 belirlenmistir (SAYRE ve ark., 1994). Verim ve verim 6geleri kullanilarak
yapilan bir su baskinina tolerans calismasinda da ii¢ genotip su baskinina kars1 ¢ok 1iyi
uyum gostermistir (COLLAKU ve HARRISON, 2002). Su baskinligina toleransin
kalitimu ile ilgili cok farkl diisiinceler ortaya konmustur. CAO ve ark., (1991, 1995) bu
karakterin tek gen tarafindan idare edildigini savunurken, HAMACHI (1989) ve BORU
(2001) dayaniklilik karakterinin birden fazla gen (poligenik) tarafindan idare edildigini
gozlemislerdir. Su baskinina toleransin kalitiminin tayini bu genin tespiti ve zarari

onleme agisindan c¢ok Onemlidir. Su baskimi stres faktoriine bagli morfolojik ve



fizyolojik karakterlerin takip edilmesi ve genotiplerle olan iliskilerinin bulunmasiyla
dayanikli cesitlerin elde edilmesi miimkiindiir. Bu durumda yapilacak olan bu calisma
sonucu dayanikli gesit 1slah1 icin gerekli belli bash kriterler belirlenecek ve Akdeniz
Bolgesi iklim sartlarina uygun alternatif ve yazlik cesitlerin su baskinina toleranslar1 bu
kriterlere gore belirlenecektir.

Bilindigi kadariyla, Tiirkiye’deki cesitli arastirma kurumlarindan elde edilen
yoreye uygun bugday cesitlerinin su baskinlarina karsi performansi ilk kez bu ¢alisma
ile Amik ovasi sartlarinda denenecektir. Bolgenin tipik Akdeniz iklimine sahip olmasi
bu calismanin ayni iklim kusagindaki diger calismalar acisindan da faydali olacagi

aciktir.



2. ONCEKIi CALISMALAR

WATSON ve ark. (1976) yagmur suyu ve sulanan alanlarda asir1 yagistan
kaynaklanan su baskinlarinin veya gollenmelerin bitki gelisim periyodunun herhangi bir
doneminde meydana gelebileceginden, farkli genotiplerin farkli gelisim evrelerinde
denemelere alinmasinin ¢ok Onemli oldugunu bildirmislerdir. Bugday, arpa ve yulafi
iceren bir denemede, ekimden 2 hafta sonra daimi olarak 6 hafta siiren su baskini
ugulamasi, ekimden 6 hafta veya 10- 14 hafta su baskinina maruz birakilanlara oranla
daha fazla verim kaybina ugradigini tespit etmislerdir.

CANNEL ve ark. (1980) yaptiklart calismada 16 giin siire ile su baskini
uygulamasinin biiyiik oranda bugday fidelerini 6ldiirdiiglinii, 6 giinliik uygulamanin da
%62- %88 oraninda bitki kaybina neden oldugunu fakat 6 giinliik uygulamada
tyilesmenin daha giiclii oldugundan dolay: tane verimi kaybinin kontrole oranla sadece
%15 oldugunu kaydetmislerdir.

GRIEVE ve ark. (1986), nehir aynalarindaki yiikselen yer alt1 sularinin ve su
baskinlarinin da géllenmeye ve su baskini stresine neden oldugunu ifade etmislerdir.

TAKEDA ve FUKUYAMA (1987) 25°C de 4 giin siireyle su baskininda
denedikleri varyetelerin %13’iinde %90’dan fazla ¢imlenme gozlemislerdir. Bu da su
baskini i¢in tahillarda tohum doneminde bile biiyiik bir genetik varyasyonun oldugunu
gostermektedir. Tohum donemindeki ortaya c¢ikan su baskini toleransinin ileriki gelisme
donemlerindekiyle iligkilendirilmesi su baskiniyla ilgili calismalarin daha ¢abuk ve
etkili olmasin1 saglayacaktir.

CAO ve ark. (1991) su baskinina dayaniklilik i¢cin 1000 den fazla ¢esit ve hatti
yaprak hasar yiizdeleri, 1000 tane agirli§i ve ana saptaki tane verimine gore elemeye
tabi tutmuslar, sadece 20 tane cesit’i tolerant olarak tanimlamiglardir.

JOHNSON ve ark., (1991a) yaptiklar1 calismada su baskinina tolerans
ozelliginin kalitsal oldugunu bildirmislerdir (CAO ve ark., (1995) ve G.BORU, 1996).
Baz1 arastiricilar bu 6zelligin tek bir gen tarafindan kontrol edildigini savunmuslar
(CAO ve ark., 1992 ; CAO ve ark., 1995), baz1 arastiricilar ise bu 6zelligin bir ¢cok gen
tarafindan kontrol edildigini savunmuglardir (HAMACHI ve ark., 1989 ; BORU, 1996).



BORU ve ark. (1996) su baskimi toleransinda 4 tane genin etkili oldugunu
savunmustur. Bunlar 1 biiylik (major) gen, 2 orta (intermediate) gen, 1 kiiciik (minor)
gen oldugunu soylemislerdir. Triticale {izerinde yapilan c¢alismalarda ekmeklik
bugdayin su baskini toleransinda daha {istiin oldugu ispatlanmistir.

GILL ve ark. (1992) Bugdaydaki su baskini probleminin toprak tesviyesinin
olmadig1 veya sulamay1 asir1 yagislarin takip ettigi durumlarda daha da agir kayiplara
neden oldugunu bildirmislerdir.

GARDNER ve FLOOD (1993) yaptiklar1 bir calismada gecci ¢esitlerin daha
uzun iyilesme siiresi igerdigi i¢in basak sterilitesi azalttigini, bu yiizden de erkenci
cesitlerde kardeslenme doneminde kontrole gore su baskinindan dolayr olusan verim
azalmasinin, basaklarin az sayida tane tutmasindan kaynaklandigini bildirmislerdir. Bao
(1997) tarafindan 20 bugday genotipini iceren yapilan calismada farkli donemlerdeki
toleranslar siraya konmus ve en az toleranstan enfazla toleransa dogru gelisme
donemlerini; gebelesme donemi> sapa kalkma> kardeslenme> tane dolum donemi
oldugunu agiklamiglardir.

XIANG ve ark. (1993) 1986-1990 yillar1 arasinda 500 bugday c¢esitinin
gollenmeye dayanikliligini tespit etmek icin yaptiklar: bir arastirmada; 6 cesitin (Shui,
Bian, Zhan, 3899, Chong Yang Hong Mai, 83895, E Mai 11 ve 61166) gdllenmeye
dayanikli oldugunu, su baskinina toleransh c¢esitlerin dayanikliliklarinin kalitsal
oldugunu belirlemislerdir.

HUANG ve ark. (1994) Bayles ve Savannah bugday cesitlerini 17 giin su altinda
birakarak cesitlerin gollenmeye karsi fizyolojik ve anatomik tepkilerini tespit etmek igin
yaptiklart bir aragtirmada; gollenmenin her iki ¢esittede stoma iletkenligini, fotosentezi,
klorofil igerigini, siirgiin ve kok biilylime oranini azalttigini tespit etmislerdir.

KARNAUKHOVA ve ark. (1994) Yazlik ve kislik bugday cesitlerini ektikten 3
hafta sonra 2 hafta siire ile gollendirerek gen¢ bugday bitkilerinin gollenmeye karsi
morfolojik ve fizyolojik tepkilerini belirlemek amaci ile yaptiklar1 arastirmada;
gollenmenin kok uzunlugunu, kok su igerigini, kok ve siirgiinde biriken kuru madde
miktarinmi azalttigim kaydetmislerdir.

LIN ve ark. (1994) eleme calismalar1 50 tane Cin bugday ¢esidini icermistir. Bu
calismalarda da su baskini indeksi olarak su baskinina maruz kalan bitkilerin verilerini

kontrole oranlamiglar ve bu veriler de; ana saptaki yesil yaprak sayisi, basaktaki tane



sayist, 1000 tane agirligi, ve tohum tutma orami gibi kriterleri ele almislardir. Bu
calisma sonucunda basaktaki tane sayist ve 1000 tane agirligr indekslerinin fazla oldugu
3 tane tolerant ¢esit elde etmislerdir.

SAYRE ve ARK. (1994) yaptiklar1 bir ¢calismada bugday bitkilerini bes hafta
boyunca su baskinina maruz birakmiglar, kardeslenme, yaprak sararmasi, kuruma,
kisirlik, dane verimi ve dane agirligr gibi kriterleri baz alarak su baskinina toleransh 6
adet yazlik bugday hatti tesbit etmislerdir.

SAYRE ve ark. (1994) tane verimini ve biomas degerlerini aciklayan su
baskinina tolerans calismalarinin  miktart yok denecek kadar az oldugunu
bildirmislerdir. Bazi1 verimle iliskilendirilen o6zelliklerin (6r: 1000 tane agirlig)
toleransta kullanilmasinin her zaman basarili sonug¢lar vermedigini tesbit etmislerdir.

CAO ve ark. (1996) 41 tane degisik tolerant bugday hatlarin1 kullanarak ticari
gen kaynagi gelistirmek amaciyla melezlemeler yapmistir. Daha sonra Cao ve ark.
(1998) Ningmaizi66 ve Ningmaizi67 adlarinda iki tane su baskinina tolerant hatti
Triticum macha ve ekmeklik bugday1 melezleyerek elde etmistir.

MUSGRAVE ve DING, (1998) Louisiana da yaptiklar1 bir su baskini
calismasinda bugdaydaki iiriin kayip derecesini saptamay1 amaglamislardir. Bu bolgede
asirt yagis, topografya ve kotii drenaj dan dolayr su baskini yogundur. Topraktaki
oksijen zararlilar1 bitki gelisme performansini, kok metabolizmasini dogrudan yada
dolayli olarak sinirlamaktadir (TROUGHT and DREW, 1980). Bu bolgede olusan su
baskinlarindan  dolayr  iiriin  kayiplarinin = %15-20 ye  vardii = tahmin
edilmektedir(CANNELL et al., 1980; BELFORD, 1981). lyi drenajli topraktaki bugday
verimi ile drenaj1 kotii olan topraktaki bugday verimi arasinda %40-50 varan kayiplar
s0z konusudur(MUSGRAVE, 1994; DING and MUSGRAVE, 1995).

QUERISHI ve BARET-LENNARD (1998); su baskinina veya gollenmeye
neden olan faktorlerden bir tanesinin de iyi yapili topraklarda alkalilige neden olan
yiiksek karbonat ve bikarbonat konsantrasyonlar: iceren sulama sularinin oldugunu
bildirmislerdir.

SETTER, (2000) tahillarin su baskinina genotipik farkliliklarini inceleyen ¢ok
genis bir caligma yapmis ve bugdaymn yaninda arpa, yulaf ve tritikale cesitlerinin su
baskinina toleransimi karsilagtirmistir. Dort tekerriir halinde, tohumlar 15 °C de her biri

5 tohum igerecek sekilde 30 mm lik toprakla dolu beher kaplarina yerlestirilmis ve 4



giin siireyle su baskinina maruz birakilmistir. Kontrole gére su baskinindan hayatta
kalan bitkiciklerin yasama oranlar1 ¢imlenme testiyle tespit edilmistir. Bu ¢alismanin
sonunda yulaf (%86) ve triticale’nin (%75) yasam oranlari’'nin bugday (%68) ve
arpaninkinden (%41) daha fazla oldugunu bildirmistir.

BORU ve ark. 2001 yilinda yaptiklar1 bir calismada bugdaylari, bitkiler heniiz 3
yaprakli ve 1 bogum asamasinda iken su baskinina maruz birakmislar. Su baskininin
ardindan 3 tane su baskinina toleransli (Prl/Sara, Ducula ve Vee/myna), 2 tanede su
baskinina hassas (duyarli) yazlik ekmeklik bugday cesidi elde etmislerdir. Ayrica bu
calismada bilim adamlar1 su baskini toleransini en fazla 4 genin kontrol ettigini 2 genle
de 6nemli tolerans saglanabildigini belirtmislerdir.

A. COLLAKU ve S.A. HARRISON (2002) sera kosullarinda yaptiklar1 bir
calismada 9 bugday genotipi ve 4 hat’1 degerlendirmeye almislar ve bunlar1 0,10,20,30
giinliik su baskinina maruz birakmislardir. Calisma sonunda su baskinina maruz kalan
bitkilerin verdigi tepkiler sonucunda klorofil miktarinda azalma ve bitki boylarinda
kii¢iilme oldugunu tespit etmislerdir.

COLLAKU ve HARRISON, (2002) verim ve verim oOgelerini kullanarak
yaptiklart bir su baskinina tolerans calismasinda da ii¢ genotibin su baskinina karsi cok
1yl uyum gosterdigini bildirmislerdir.

FAO (2002), toprak drenajindaki kisitlamalarin diinyadaki ekili alanlarin
%10’unu asin sekilde olumsuz etkiledigini bu etkinin dogu avrupa iilkeleri ve Rusya
federasyonunu da icine alan cografyada %20 leri buldugunu tahmin etmistir.

MALIK ve ark. (2002) ¢ikistan 3 hafta sonraki bugday bitkilerini 0,3,7,14,21,28
giinliik su baskinina maruz birakmislar ve bunun sonucunda seminal kok sisteminin
gelisiminin durdugunu, adventif koklerin max 150 mm uzunluga kadar uzayabildigini
ve yapraktaki nitrojen yogunlugunun su baskin1 siddetine gore azaldigim
bildirmislerdir. Ayrica bu caligmada su baskinina maruz kalan bitkilerle kontrol
parsellerindeki bitkilerin karsilastirilmasi sonucunda kardes sayisinin ve yaprak alaninin
kontrol parsellerine gore daha da az oldugu sonucuna varmiglardir.

MCFARLANE ve ark. (2003) Ingiliz ¢imi (Lolium perenne L.)’nde yaptiklari
sakst denemesinde bitkileri 0,3,7,14,21 ve 28 giin boyunca su baskinina maruz
birakmislardir. Calisma sonunda Aurora6 adli genotibin kok ve siirgiinleri su baskinina

maruz kalmasina ragmen kontrol denemesindeki sonuglardan ¢ok farkli ¢ikmamaistir.



Aurora6 cesidi su altinda diger genotiplere oranla fotosentezi daha uzun siire
gerceklestirmistir. Fakat 28 giinden sonraki su baskinlarinda tiim genotiplerin fotosentez
oraninda %30-50 arasinda azalma gozlenmistir. Su baskinina 14 ile 21 giin maruz
birakilan diger genotiplerin kok ve siirgiin gelismesinde azalma goriilmiistiir. Sonug
olarak su baskini altindaki kosullarda bitkilerin ot verimi ve fizyolojik gelismelerinde
azalma gozlenmistir.

SINGH ve SINGH (2003) Tohum iriligi ve kok gelisiminin farkli bugday ve
triticale c¢esitlerinde farkli biiyiime donemlerinde su baskinligina dayanimini
gozlemlemislerdir. Cimlenme zamaninda olusan su baskinlart %11 oraninda fidelerin
Olimii ile sonu¢lanmistir.Su baskinina maruz kalan bitkilerle kontrol bitkileri
karsilastirildiginda kontrol bitkilerinin bitki basina siirgiin gelisiminin %19 oraninda
arttign  gozlenmistir.  Ortalama  olarak  bitkilerin  biiyilk  kism1  biiylimeyi
gerceklestirmistir. Su baskim1 kosullarinda tohum iriliginin biyolojik verimi pozitif
yonde etkiledigi belirtilmektedir.Ayrica su baskini siiresince oksijen konsantrasyonunun
%10’un altina diismedigi siirece bitki biiyiimesinde ve buna benzer gozle goriilebilir bir
stres simptomunun olusmadigr soylenmektedir.Bu calisma sonunda triticale de en
yiiksek verim, tohum iriligi, biyolojik verim ve bitki biiylime orani bakimindan en iyi
cesidin muir oldugu, bugdayda ise brookton ve frame adli cesitler oldugu saptanmustir.

COLLAKU ve HARRISON (2005) tarla kosullarinda yaptiklar1 bir ¢calisma da
15 genotipi su baskinina maruz birakmislar verimin kontrol kosullarina gore %44
azaldigimi tespit etmislerdir. Bu verim diistikliigliniin baslica nedenlerinin kardes
sayisinda ve bitki basina diisen tane sayisinda azalma oldugunu bildirmislerdir. Bilim
adamlar1 su baskini uygulamasinin kardes sayisint %20, bitki basina diisen tane
sayisinin %41 oraninda azalttigini tespit etmislerdir. Bu calismada incelemeye alinan
bugday genotipleri arasinda su baskini stresine dayanikli olan ve 1slah materyali olarak
potansiyel genotipler ortaya ¢ikmistir. ‘Terral LA 422°, ‘Shelby’ ve ‘Pionner 2691’
genotiplerinin su baskinina adapte oldugu ortaya ¢ikmistir.

COLLAKU ve HARRISON (2005) Su baskinina tolerans i¢in kardeslenme
sayis1 ve bin tane agirligiin verimle iliskili oldugunu ve bu karekterlerin kalitim

derecelerinin de yiiksek oldugunu tespit etmislerdir.
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3. MATERYAL VE YONTEM
3.1. Materyal

3.1.1. Deneme yih ve yeri

Bu c¢alisma, 2003-2004 yetistirme mevsiminde Mustafa Kemal Universitesi,

Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii Arastirma ve Uygulama alaninda yiirtitilmiistiir.
3.1.2. Deneme yerinin toprak ozellikleri

Deneme yerinin 0-20 cm toprak derinligindeki 6zellikleri; pH 7.68, kire¢ %20,
organik madde icerigi %1.96, KDK’s1 %45 mg/100g, degisebilir Na icerigi 0.31
mg/100g, kil icerigi ise %58.9’dur (DAL, 2001).

Deneme yeri topraginda yararli bakir 1.24 mg/kg, yararli demir 2.01 mg/kg,
yararli mangan 2.60 mg/kg ve yararli ¢inko ise 0.21 mg/kg arasinda degismektedir.

Deneme topraginin temel ve fiziksel ozellikleri ile yararli mikroelement
icerikleri ¢izelge 3.1°de verilmistir.

Cizelge 3.1. Deneme topraginin temel ve fiziksel Ozellikleri ile yararli mikroelement
icerikleri (DAL, 2001).

Deneme Yerinin Toprak Ozellikleri

Derinlik (cm) 0-20
P! 7.68
Tuz (%) 0.075
Kirec (%) 20
Organik Madde (%) 1.96
KDK mg/100g 45
Degisebilir Katyonlar Na 0.31
Tane Irilik Dagilim1 Kil 58.9
(%) Kum 9.3
Silt 31.8
Biinye Simifi Kil
Yararli Mikroelementler Cu 1.24
(mg/kg) Fe 2.01
Mn 2.60
Zn 0.21
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3.1.3. Deneme yerinin iklim o6zellikleri

Denemenin yapildigi Hatay ili, tipik Akdeniz iklimine sahiptir. Denemenin
yiriitiildiigti yi1l ortalamalarina ait bazi iklim verileri cizelge 3.2°de verilmistir

(ANONIM 2003, 2004).

Cizelge 3.2. Denemenin yapildigi yil ve uzun yillar ortalamasina ait ortalama sicaklik,
toplam yagis, ve nispi nem degerleri (ANONIM, 2003, 2004).

Aylar Ortalama | Uzun Yillar Nispi Uzun Yillar Yagis Uzun Yillar
Sicaklik Ortalama Nem Ortalama (mm) Ortalama

(C” Sicaklik (%) Nisbi Nem Yagis (mm)

() (%)
Aralik 7,6 9,5 71,9 78,8 70,5 214,1
Ocak 8,5 7,0 79,6 76,0 371,3 175,3
Subat 9,2 10,0 72,4 71,5 189,7 143,3
Mart 14,6 12,5 61,2 71 30,4 120,2
Nisan 17,3 17,5 61,0 74,2 70,6 149,3
Mayis 20,4 21 70,0 70,5 106,4 163,2
Haziran 24,7 25 70,0 68,3 0,0 3,5




3.1.3. Deneme materyali

Arastirmada

materyal
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olarak Tiirkiye’nin degisik tarimsal

kuruluslarindan getirilen 24 bugday cesidi kullanilmistir (Cizelge 3.3).

Cizelge 3.3. Deneme materyali olarak kullanilan bugday cesitleri

arastirma

NO CESIT Getirildigi Kurulus

1 ADANA 99 Cukurova tarimsal arastirma enstitiisii

2 BANDIRMA 97 Sakarya tarimsal arastirma enstitiisii

3 BASRIBEY 95 Ege tarimsal arastirma enstitiisii

4 CEYHAN 99 Cukurova tarimsal arastirma enstitiisii

5 CUMHURIYET 75 | Ege tarimsal arastirma enstitiisii

6 DOGANKENT Cukurova tarimsal arastirma enstitiisii

7 GOLIA TIGEM

8 GONEN 98 Ege tarimsal arastirma enstitiisii

9 [ZMIR 85 Ege tarimsal arastirma enstitiisii

10 KARACABEY 97 | Sakarya tarimsal arastirma enstitiisii

11 KARACADAG 98 | Giineydogu Anadolu tarimsal arastirma enstitiisii
12 KASIFBEY 95 Ege tarimsal arastirma enstitiisii

13 KATE-A-1 Sakarya-Trakya tarimsal arastirma enstitiisii
14 MOMTCHL Sakarya tarimsal arastirma enstitiisii

15 NURKENT Giineydogu Anadolu tarimsal arastirma enstitiisii
16 PAMUKOVA 97 Sakarya tarimsal arastirma enstitiisii

17 PANDA Cukurova tarimsal arastirma enstitiisii

18 SAKIN Karadeniz tarimsal arastirma enstitiisii

19 SERI-82 Cukurova tarimsal arastirma enstitiisii

20 SEYHAN 95 Cukurova tarimsal arastirma enstitiisii

21 TAHIROVA 2000 | Sakarya tarimsal arastirma enstitiisii

22 YUREGIR 89 Cukurova tarimsal arastirma enstitiisii

23 ZIYABEY 98 Ege tarimsal arastirma enstitiisii

24 TRITICALE Cukurova Universitesi ziraat fakiiltesi

(Tacettin bey)
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3.2. Yontem

3.2.1. Deneme deseni

Deneme tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 3 tekerriir, 2 ayr1 deneme
seklinde (Su baskini ve kontrol) ve 24 cesitle yapilmistir. Parseller, sira tizeri 2 m, sira
arast 20 cm olarak ve her parsel 6 sira olacak sekilde kurulmustur. Ekimle birlikte 20
kg/da saf olarak 18:46 DAP (Di Amonyum Fosfat) kompoze taban giibresi verilmistir.
Ust giibreleme olarak dekara 20 kg iire (%46 N) giibrelemesi yapilmistir.

3.2.2. Ekim ve bakim islemleri

Kasim ayi igerisinde toprak hazirhig yapilmis ve 6 Aralik 2003 tarihinde ekim
yapilmigtir. Deneme her parsel alti sira olacak sekilde elle yapilmistir. Denemenin
yiriitiilmesi sirasinda gerekli bakim islemleri yapilmis ve bitkinin kardeslenme ve sapa
kalkma donemlerinde yabanci otlar sira aralar elle, parsel aralart ¢apa makinasi ile
capalanarak yabanci otlardan temizlenmistir. Ekimde bitkilerin ihtiya¢ duydugu besin
maddelerinden fosfor ve potasyumun tamami, azotun ise yarisi ekimle birlikte, geri
kalan kisminin yarisi kardeslenmede, diger yaris1 da sapa kalkma doneminde
uygulanmistir. Denemede dekara 20 kg N gelecek sekilde di amonyum fosfat (18-46-0)
taban giibresi olarak uygulanmistir. Ust giibreleme olarak dekara 20 kg N iire ( %46 N)

uygulanmustir.

3.2.3. incelenen Ozellikler ve yontemler

Her parsel icin GENC(1974), KIRTOK(1982)" un uyguladiklar1 yontemlere gore
incelenen Ozellikler iizerinde yapilan gézlem ve ol¢iimler asagida agciklanmistir.
Basaklanma siiresi (giin) : Cikis tarihinden itibaren bitkilerin yaklasik %75’inin
basaklanmasina kadar gecgen siire olarak belirlenmistir.

Basaklanma-olgunlasma siiresi (giin) : Basaklanma tarihi ile hasat olgunlugu
arasindaki siire olarak belirlenmistir.
Olgunlasma siiresi (giin) : Cikis tarihi ile hasat olgunluguna kadar gegen siire olarak

belirlenmistir.
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Bitki boyu (cm) : Hasattan 6nceki donemde, 10 bitkideki ana sapin toprak seviyesinden
basagin ucuna kadar olan (kil¢ik hari¢) mesafesi dlciilerek ortalama degeri bulunmustur.
Basak uzunlugu (cm) : Her parselde Bitkilerin ana sapindan rasgele alinan 10 basakta,
basagin en alt basak¢ik bogumu ile basak ucu arasindaki mesafenin (kil¢ik hari¢) cm
cinsinden Olciilerek ortalama degeri bulunmustur.

Basakta basakcik sayisi (basakcik/basak) : Basak boyu belirlenen 10 basaktaki
basakciklar sayilarak ortalamalarinin alinmasiyla bulunmustur.

Metrekarede sap sayisi (sap/mz) : Olgunlasma doneminde her parselin iki sirasinda 1
m’lik mesafedeki saplarin sayilma islemi yapilarak degerlerin m’ ye cevrilmesiyle
bulunmustur.

Metrekarede basak sayisi (sap/mz) : Olgunlagsma doneminde her parselin iki sirasinda
1 m’lik mesafedeki basaklarin sayilma islemi yapilarak degerlerin m® *ye cevrilmesiyle
bulunmustur.

Basak baglayan sap oram (%) : Metrekaredeki sap sayisinin metrekaredeki basak
sayisina boliinmesiyle bulunmustur.

Basakta tane sayis1 (adet) : Harmanlanan 10 basagin tanelerinin sayilip
ortalamalarinin alinmasiyla bulunmustur.

Basaktaki tane agirhg (g) : Harmanlanan 10 basagin 0.01 g duyarl teraziyle tartilarak
ortalamas1 alinmistir.

Bin tane agirh@ (g) : Her parselin tane iiriiniinden dort adet 100 tohum sayilip hassas
terazide tartilarak ortalamasi alinmistir. Bulunan degerler 10 ile carpilip bin tane agirligi
bulunmustur.

Hektolitre agirh@ (kg/hL) : Hasat ve harman islemlerinden sonra her parselden elde
edilen iiriinde 1 1t’lik hacim agirlig1 belirlenerek, elde edilen deger 100 ile carpilmis ve
hektolitre agirlig belirlenmistir.

Tane verimi (kg/da) : Toplam verimi belirleyen demet halindeki parseller

harmanlanarak tane iiriinii tartilip dekara ¢evrilmistir.

3.2.4. Arastirmada elde edilen verilerin degerlendirilmesi
Arastirmadan elde edilen degerler varyans analizleri, ortalamalarin

karsilagtirilmas1 ve korelasyon analizleri SAS istatistik programinda yapilmistir(SAS,

1996).
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA
4. 1. Basaklanma Siiresi

Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliik su baskim1 ve Kkontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen basaklanma siirelerine (giin) iliskin varyans analiz

sonuglart cizelge 4.1.”de verilmistir.

Cizelge 4. 1. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliikk su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen basaklanma siirelerine iliskin varyans
analiz tablosu

V.K. S.D K.T K.O F Degeri
Tekerriir 2 1.263 0.631 0.49
Uygulama 1 9.506 9.506 7.38%%
Uygulama x Tekerriir 2 0.263 0.131 0.1
Cesit 23 233.3 10.14 7.88%*
Uygulama x Cesit 23 137.9 5.999 4.66%*
Hata 92 118.4 1.287

Genel Toplam 143 500.8

V.K.:% 1.04

* %5 diizeyinde 6nemli, ** %1 diizeyinde 6nemli

Basaklanma siiresi yoniinden su baskini, uygulama, cesitler arast fark ve
uygulama x cesit interaksiyonu %1 seviyesinde onemli ¢ikmistir (Cizelge 4.1). Varyans
analiz tablosu gostermektedir ki; su baskini uygulamasi basaklanma siiresini énemli
derecede etkilemistir (p<0.01). Su baskini ve kontrol denemelerinden elde edilen
basaklanma siirelerine ait degerler ve Duncan testine gore olusan gruplar ¢izelge 4.2 de’
verilmistir. Su baskini uygulamasina maruz kalan cesitlere bakildifinda, en uzun
basaklanma siiresi 112.7 giin ile Izmir 85 ve Momtchl ¢esitlerinde, en kisa basaklanma
siiresi ise 105.7 giin ile Bandirma 97 cesidinde elde edilmistir (Cizelge 4.2). Kontrol
denemesinde ise en uzun basaklanma siiresi 110.3 giin ile Ziyabey 98 ¢esidinde, en kisa
basaklanma siiresi ise 106.3 giin ile ‘Bandirma 97’ ¢esidinde elde edilmistir.

Su baskini ve kontrol uygulamasinin birlesik analizi sonucunda ise en uzun
basaklanma siiresi yine izmir 85 ve Momtchl ve en kisa Bandirma 97 de tespit

edilmistir (Cizelge 4.2).
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Cizelge 4. 2. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliik su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen basaklanma siirelerine (giin) iliskin
degerler ve duncan (%5) testine gore olusan gruplar

Cesitler Su baskim Kontrol Ortalama Fark
Adana 99 111.7 ab 107.7 bcde 109.7 abcd -4.0
Basribey 95 109.7 def 108.3 abcde 109.0 bcdef -1.3
Bandirma 97 105.7 j 1063 e 106.0 i 0.7
Ceyhan 99 107.0 hij 109.7 abc 108.3 cdefgh 2.7
Cumhuriyet 75 107.0 hij 106.7 de 106.8 hi -0.3
Dogankent 107.3 hij 107.3 bcde 107.3 ghi 0.0
Golia 108.7 efgh 108.7 abcde 108.7 cdefg 0.0
Gonen 98 107.0 hij 109.3 abcd 108.2 defgh 23
[zmir 85 112.7 a 109.0 abcd 110.8 a -3.7
Kate-a-1 111.3 abc 109.7 abc 110.5 ab -1.7
Karacabey 97 108.3 efgh 107.3 bcde 107.8 efgh -1.0
Karacadag 98 108.0 fghi 107.3 bcde 107.7 fgh -0.7
Kasifbey 95 106.3 ij 109.0 abcd 107.7 fgh 2.7
Momtchl 1127 a 108.7 abcde 110.7 a -4.0
Nurkent 107.7 ghi 109.0 abcd 108.3 cdefgh 1.3
Panda 107.0 hij 107.0 cde 107.0 hi 0.0
Pamukova 97 108.3 efgh 107.7 bcde 108.0 efgh -0.7
Sakin 111.0 bed 108.7 abcde 109.8 abc -2.3
Seri 82 107.3  hij 108.3 abcde 107.8 efgh 1.0
Seyhan 95 109.3 efg 110.0 ab 109.7 abcd 0.7
Tahirova 2000 111.3 abc 107.3 bcde 109.3 abcde -4.0
Triticale 107.7 ghi 107.3 bcde 107.5 fgh -0.3
Yiiregir 89 110.0 cde 109.3 abcd 109.7 abcd -0.7
Ziyabey 98 109.3 efg 1103 a 109.8 abc 1.0
Ortalama 108.8 108.3 108.6

* Ayn harf grubuna giren degerler arasinda Duncan testine gore (%5) fark yoktur.

* Uygulamalar arasindaki LSD (%5) degeri: 0.2605.
* Fark= Kontrol-Su baskini

Basaklanma siiresi bakimindan uygulama x cesit interaksiyonuna bakildiginda

istatistiki olarak fark ©Onemli bulunmustur (Cizelge 4.1). Elde edilen sonuglara

bakildiginda su baskini uygulamasi c¢esitlerin basaklanma siirelerinde degisik etkilere

sahip olmus, bazi cesitlerde basaklanma siiresi arttigi halde bazilarinda azalmalar

gozlenmistir. Su baskin1 uygulamasina maruz birakilan cesitler arasinda en uzun

basaklanma siiresi 112.7 giin ile izmir 85 ve Momtchl cesitlerinde gozlenirken, kontrol

uygulamasinda bu cesitler ortalamaya yakin basaklanma siirelerine sahip olmuslardir.

Bununla beraber su baskininin basaklanma siiresi bakimindan Dogankent, Golia ve

Panda cesitlerine etkisi olmadig1 gozlenmistir.
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Bugdayda basaklanma siiresi hava sicakliginin artisiyla ters orantilidir (SLAFER
and RAWSON, 1994). Yiiksek sicakliklarin dane iriligini, verimi (WARDLAW et al,
1980) ve kaliteyi (STONE and NICOLAS, 1995) azalttig1 da bilinmektedir. Bundan
dolayr Akdeniz bolgesi gibi sicakliklarin ani olarak yiikseldigi kesimlerde bugdayda
erkencilik biiyilk Onem tasimaktadir. Boylece ciftcilerin degisik ekim deseni
kullanmasina bir imkan da saglanmis olacaktir. Bu yiizden su baskinin basaklanma
siiresi ve cesitlere olan etkilerinin incelenmesi de 6nemli olmaktadir. Sekil 4.1.’de
gorlildiigi gibi verimle basaklanma siireleri arasindaki iligki korelasyon analiziyle
incelenmis fark 6nemli olmamasina karsin negatif bir korelasyon goriilmiistiir (r=-0.16;

p=0.058), (Sekil 4.29).
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Sekil 4. 1. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliik su baskini ve kontrol
uygulamalarinin basaklanma siirelerine etkisi



18

4.2. Basaklanma-Olgunlasma Siiresi
Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinlik su baskim1 ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen basaklanma-olgunlagsma siirelerine (giin) iliskin

varyans analiz sonuglari ¢izelge 4.3.”de verilmistir.

Cizelge 4. 3. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliik su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen basaklanma-olgunlagsma siirelerine
iliskin varyans analizi

V.K. S.D K.T K.O F Degeri
Tekerriir 2 28.12 14.06 2.57
Uygulama 1 25.84 25.84 4.72%
Uygulama x Tekerriir 2 17.09 8.548 1.56
Cesit 23 3534 15.36 2.8%*
Uygulama x Cesit 23 247.3 10.75 1.96*
Hata 92 504.1 5.479

Genel Toplam 143 1175.9

VK.:%4.75

* %5 diizeyinde onemli, ** %1 diizeyinde 6nemli

Basaklanma-olgunlagsma siiresi yoOniinden uygulama ve uygulama x cesit
interaksiyonu %35 seviyesinde, cesitler arasindaki fark %1 seviyesinde onemli ¢cikmuastir
(Cizelge 4.3.). Varyans analiz tablosuna bakildiginda su baskini uygulamasinin
basaklanma-olgunlagma siiresini etkiledigi ve su baskim1 uygulamasinin basaklanma
olgunlagsma siiresinde artiglara neden oldugu gozlenmektedir (Cizelge 4.3 ve 4.4).
Cesitlerin basaklanma-olgunlagma siireleri de istatistiki olarak onemli bulunmustur.
Sekil 4.2°de goriildiigii gibi basaklanma-olgunlagsma siiresi bakimindan uygulama x
cesit interaksiyonuna bakildiginda istatistiki olarak fark O6nemli bulunmustur. Elde
edilen sonuclara bakildiginda su baskini uygulamasi ¢esitlerin basaklanma-olgunlagma
siirelerinde degisik etkilere sahip olmus, bazi cesitlerde basaklanma-olgunlagma siiresi

arttig1 halde bazilarinda azalmalar gdzlenmistir.
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Cizelge 4. 4. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliik su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen basaklanma-olgunlagsma siirelerine
(gilin) iliskin degerler ve Duncan (%5) testine gore olusan gruplar

Cesitler Su baskim Kontrol Ortalama Fark
Adana 99 46.00 defg 51.67 abc 48.83 abcde 5.7
Basribey 95 47.00 cdefg 50.00 abcde 48.50 abcde 3.0
Bandirma 97 49.00 abcdefg 47.67 cde 48.33 abcde -1.3
Ceyhan 99 52.33 ab 49.00 abcde 50.67 ab -3.3
Cumhuriyet 75  50.33 abcde 50.00 abcde 50.17 ab -0.3
Dogankent 50.00 abcdef 50.00 abcde 50.00 abc 0.0
Golia 45.33 efg 48.33 bcde 46.83 cde 3.0
Gonen 98 49.67 abcdefg 47.00 de 48.33 abcde -2.7
[zmir 85 46.67 cdefg 50.00 abcde 48.33 abcde 3.3
Kate-a-1 44.67 ¢ 50.67 abcde 47.67 bcde 6.0
Karacabey 97 50.00 abcdef 50.00 abcde 50.00 abc 0.0
Karacadag 98 47.00 cdefg 46.67 e 46.83 cde -0.3
Kasifbey 95 50.00 abcdef 50.67 abcde 50.33 ab 0.7
Momtchl 47.67 bcdefg 51.00 abed 49.33 abcd 33
Nurkent 5333 a 49.33 abcde 5133 a -4.0
Panda 50.67 abcd 50.33 abcde 50.50 ab -0.3
Pamukova 97 51.33 abc 51.00 abcd 51.17 a -0.3
Sakin 50.00 abcdef 53.00 a 51.50 a 3.0
Seri 82 50.67 abcd 49.33 abcde 50.00 abc -1.3
Seyhan 95 48.33 abcdefg 50.00 abcde 49.17 abcde 1.7
Tahirova 2000 49.67 abcdefg 52.33 ab 51.00 a 2.7
Triticale 50.33 abcde 48.00 cde 49.17 abcde -2.3
Yiiregir 89 45.33 efg 46.67 e 46.00 e 1.3
Ziyabey 98 45.00 fg 48.00 cde 46.50 de 3.0
Ortalama 48.8 49.6 49.2

* Uygulamalar arasindaki LSD (%5) degeri: 2.097
* Ayni harf grubuna giren degerler arasinda Duncan testine (%5) gore fark yoktur.
* Fark= Kontrol-Su baskini

Su baskin1 ve kontrol denemelerinden elde edilen bagsaklanma-olgunlagsma
stirelerine ait degerler ve Duncan testine gore olusan gruplar ¢izelge 4.4.”de verilmistir.
Su baskini uygulamasina maruz kalan cesitlere bakildiginda en uzun basaklanma-
olgunlagsma siiresi 53.33 giin ile Nurkent c¢esidinde, en kisa basaklanma-olgunlagma
siiresi ise 44.67 giin ile Kate-a-1 cesidinde elde edilmistir (Cizelge 4.4.). Sonuclara
bakildiginda su baskininin basaklanma-olgunlasma siiresi bakimindan Dogankent,
Karacabey 97 cesitlerine etkisi olmadigi gézlenmistir. Kontrol denemesinde ise en uzun
basaklanma-olgunlagma siiresi 53 giin ile Sakin cesidinde en kisa basaklanma-
olgunlagsma siiresi ise 46.67 giin ile Yiregir 89 ve Karacadag 98 cesidinde elde

edilmistir.
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Ayrica bu calismada verimle basaklanma-olgunlagma siireleri arasindaki iliski
korelasyon analiziyle incelenmis ve istatistiki olarak 6nemli olmasa da pozitif bir
korelasyon bulunmustur (r= 0.157. p=0.061), (Sekil 4.29). Daha uzun basaklanma-
olgunlagma siiresi daha uzun bir tane dolum siiresi ve fotosentetik iiriinlerin daha etkili
taneye taginmasi demek oldugundan bu 6zellik bir avantaj olarak goriilebilir. Fakat kisa
basaklanma-olgunlagsma siiresi de bazi stres sartlarindan ka¢inmak icin uygun olabilir

(BLUM ve ark., 1994). Bu yiizden korelasyonun verimle olan baglantis1 6nemli

cikmamis olabilir.
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Sekil 4. 2. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliik su baskini ve kontrol
uygulamalarinin bagsaklanma-olgunlagma siirelerine etkisi
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4.3. Olgunlasma Siiresi
Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinlik su baskim1 ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen olgunlagma siirelerine (giin) iliskin varyans analiz

sonuglar1 cizelge 4.5.”de verilmistir.

Cizelge 4. 5. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliikk su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen basaklanma-olgunlasma siirelerine
iliskin varyans analizi

V.K. S.D K.T K.O F Degeri
Tekerriir 2 22.34 11.17 4.53
Uygulama 1 548.3 548.3 222 .5%%*
Uygulama x Tekerriir 2 12.93 6.465 2.62
Cesit 23 415.8 18.07 7.34%%
Uygulama x Cesit 23 80.49 3.499 1.42
Hata 92 226.7 2.464

Genel Toplam 143 1306.7

VK.:% 1.01

* %5 diizeyinde onemli, ** %1 diizeyinde 6nemli

Olgunlagsma siiresi yoniinden, uygulama ve cesit %1 seviyesinde Onemli
cikmistir (Cizelge 4.5.). Varyans analiz tablosuna bakildiginda su baskini uygulamasi
istatistiki olarak Onemli olmakla birlikte beklendigi gibi olgunlasma siiresinin
azalmasina neden olmustur (Cizelge 4.5, 4.6). Olgunlagsma siiresi bakimindan uygulama
X ¢esit interaksiyonu istatistiki olarak ©nemli degildir (Cizelge 4.5.). Elde edilen
sonuglarda su baskin1 uygulamasinin cesitlerin olgunlagsma siirelerini azalttigi

gbzlenmistir.
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Cizelge 4. 6. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliik su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen basaklanma-olgunlagsma siirelerine
(giin) iliskin degerler ve Duncan (%5) testine gore olusan gruplar

Cesitler Su baskim Kontrol Ortalama Fark
Adana 99 151.7 abcde 155.7 bcde 153.7 defg 4.0
Basribey 95 152.3 abc 156.0 bed 154.2 cdef 3.7
Bandirma 97 148.7 def 155.3 bedef 152.0 ghi 6.7
Ceyhan 99 153.3 ab 156.3 bed 154.8 bcde 3.0
Cumhuriyet 75 151.3 abcdef  153.3 fge 152.3 fghi 2.0
Dogankent 153.3 ab 157.7 ab 155.5 abcd 4.3
Golia 148.0 f 153.0 fg 150.5 i 5.0
Gonen 98 150.3 bcdef 155.7 bcde 153.0 efgh 53
[zmir 85 153.3 ab 155.7 bcde 154.5 cdef 2.3
Kate-a-1 153.3 ab 159.0 a 156.2 abc 5.7
Karacabey 97 152.3 abc 156.0 bed 154.2 cdef 3.7
Karacadag 98 149.0 cdef 152.7 g 150.8 1 3.7
Kasifbey 95 150.3 bcdef 157.0 abc 153.7 defg 6.7
Momtchl 1547 a 157.7 ab 156.2 abc 3.0
Nurkent 155.0 a 156.0 bed 155.5 abced 1.0
Panda 151.7 abcde 155.0 cdef 153.3 defgh 3.3
Pamukova 97 1537 ab 154.7 cdefg 154.2 cdef 1.0
Sakin 1550 a 159.0 a 157.0 a 4.0
Seri 82 152.0 abcd 156.7 bed 154.3 cdef 4.7
Seyhan 95 151.7 abcde 155.3 bedef 153.5 defg 3.7
Tahirova 2000 1543 a 159.0 a 156.7 ab 4.7
Triticale 152.0 abcd 155.3 bedef 153.7 defg 3.3
Yiiregir 89 152.3 abc 155.3 bedef 153.8 defg 3.0
Ziyabey 98 148.3 ef 154.3 defg 151.3 h1 6.0
Ortalama 152.0 155.9 154.0

* Uygulamalar arasindaki LSD (%5) degeri: 1.823
* Ay harf grubuna giren degerler arasinda Duncan testine gore fark yoktur.
* Fark= Kontrol-Su baskini

Su baskin1 ve kontrol denemelerinden elde edilen olgunlasma siirelerine ait
degerler ve Duncan testine gore olusan gruplar ¢izelge 4.6.’da verilmistir. Su baskini
uygulamasina maruz kalan ¢esitlere bakildiginda en uzun olgunlagsma siiresi 155 giin ile
Nurkent ve Sakin, 154.7 giin ile Momtchl, 154.3 giin ile Tahirova 2000 cesidinde en
kisa olgunlagsma siiresi ise 148 giin ile Golia c¢esidinde elde edilmistir. (Cizelge 4.6.)
Kontrol denemesinde ise en uzun olgunlagsma siiresi 159 giin ile Kate-a-1 Sakin ve
Tahirova 2000 cesidinde en kisa olgunlagsma siiresi ise 152.7 giin ile Karacadag 98

cesidinde tespit edilmistir.
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Ayrica bu calismada verimle olgunlasma siireleri arasindaki iligski korelasyon
analiziyle incelenmis ve onemli bir pozitif korelasyon goriilmiistiir (r= 0.274; p<0.01),
(Sekil 4.29). Yine olgunlagma siiresinin uzamasi sap ve yapraklarin 1siktan daha fazla
yararlanmas1 ve olusan fotosentetik iirlinlerin taneye taginmasinda daha etkili

olmaktadir (BLUM ve ark. 1994, 1996).
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4.4. Bitki boyu
Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinlik su baskim1 ve Kkontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen bitki boylarina (cm) iliskin varyans analiz sonuglari

cizelge 4.7.”de verilmistir.

Cizelge 4. 7. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliik su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen bitki boylarina iliskin varyans

analizi
V.K. S.D K.T K.O F Degeri
Tekerriir 2 219.0 109.5 4.33
Uygulama 1 4032.3 4032.3 159.3%*
Uygulama x Tekerriir 2 63.5 31.75 1.25
Cesit 23 10934.3 475.4 18.79%*%*
Uygulama x Cesit 23 2565.4 111.5 4.41%*
Hata 92 2328.1 25.3
Genel Toplam 143 20142.6

VK.: % 6.69

* %5 diizeyinde 6nemli, ** %1 diizeyinde 6nemli

Bitki boyu yoniinden uygulama cesit ve uygulama x cesit interaksiyonu %1
seviyesinde Onemli ¢cikmistir (Cizelge 4.7). Varyans analiz tablosuna bakildiginda su
baskini uygulamasinin bitki boyunu 6nemli derecede etkiledigi gézlenmis ve su baskini
uygulamasinin bitki boylarin1 azalttigi gozlenmistir (p<0.01). Bitki boyu bakimindan
uygulama x cesit interaksiyonuna bakildiginda fark istatistiki olarak ©Onemli
bulunmustur (Sekil 4.3). Elde edilen sonuglara bakildiginda su baskini uygulamasi
cesitlerin boylarinda degisik etkilere sahip olmus, Karacabey 97 cesidi kontrole gore 5.7
cm daha uzun bitki boyuna sahip olmustur (LSD = 4.07). Bu ¢esidin verimi ise su

baskininda daha da az olmustur.
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Cizelge 4. 8. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliik su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen bitki boylarina (cm) iliskin degerler
ve Duncan (%5) testine gore olusan gruplar

Cesitler Su baskim Kontrol Ortalama Fark

Adana 99 74.00 cdef 80.00 fghyj 77.00 efght 6.0

Basribey 95 64.00 gh 77.33 ghijk 70.66 ik 13.3
Bandirma 97 70.00 defgh 72.33 jkl 71.16 hijk 23

Ceyhan 99 72.33  cdefg 74.00 hijkl 73.16 fghyj 1.7

Cumhuriyet 75 75.00 cdef 80.66 efghij 77.83 cdefg 5.7

Dogankent 70.00 defgh 85.00 cdefg 77.50 defgh 15.0
Golia 54.00 j 64.00 m 59.00 n 10.0
Gonen 98 62.66 hi 68.00 1 65.33 klm 53

[zmir 85 71.33  cdefgh  70.33 kl 70.83 jk -1.0
Kate-a-1 77.00 cd 85.33 cdefg 81.16 becde 8.3

Karacabey 97  63.66 ghi 58.00 m 60.83 mn -5.7
Karacadag 98  51.66 | 74.66 hijk 63.16 Imn 23.0
Kasifbey 95 68.33 defgh 76.33 ghijk 72.33 ghij 8.0

Momtchl 72.33  cdefg 95.66 b 84.00 bed 233
Nurkent 85.33 ab 84.66 cdefg 85.00 b -0.7
Panda 68.00 efgh 93.66 bc 80.83 bcde 25.7
Pamukova 97 76.00 cdef 87.66 cdef 81.83 bede 11.7
Sakin 79.00 bc 89.66 bcde 84.33 bc 10.7
Seri 82 64.66 ghi 73.00 1jkl 68.83 jkl 8.3

Seyhan 95 64.33 gh 83.33 fegdh 73.83 fghij 19.0
Tahirova 2000 76.33 dce 81.66 fiegh 79.00 bedef 53

Triticale 89.00 a 107.0 a 98.00 a 18.0
Yiiregir 89 67.33 fgh 91.66 bed 79.50 bedef 24.3
Ziyabey 98 59.00 ji 75.33 ghijk 67.16 jkl 16.3
Ortalama 69.8 80.4 75.1

* Uygulamalar arasindaki LSD (%5) degeri: 4.041
* Ay harf grubuna giren degerler arasinda Duncan testine gore fark yoktur.
* Fark= Kontrol-Su baskini

Su baskini ve kontrol denemelerinden elde edilen bitki boylarina ait degerler ve
Duncan testine gore olusan gruplar cizelge 4.8’de verilmistir. Su baskinina maruz kalan
cesitlere bakildiginda, en uzun bitki boyu 89 cm ile Triticale ¢esidinde. en kisa bitki
boyu 51.6 cm ile Karacadag 98 ve 54 cm ile Golia ¢esidinde tespit edilmistir (Cizelge
4.7). Kontrol denemesinde ise en uzun bitki boyu 107 cm ile Triticale ¢esidinde, en kisa
bitki boyu 58 cm ile Karacabey 97, 64 cm ile Golia ¢esidinde elde edilmistir.

Yapilan korelasyon analizinde bitki boyu verim arasindaki iliski incelenmis ve
onemli bir pozitif korelasyon goriilmiistiir (r = 0.35; p<0.01), (Sekil 4.29). Sap uzunlugu
cogunlukla bitki boyuyla ifade edilip boy genleriyle karakterize edilir. Sap uzunlugu

fotosentetik iiriinlerin daha fazla oldugu anlamia gelebilir. Ornegin ciicelik genlerini
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(Rhtl ve Rht2) tasityan bugdaylarda saptaki %21’lik kisalma saptaki depo iiriinlerin
%35-39 azalmasina neden olmussa da (BORRELL ve ark., 1993), uzun boylu
bugdaylarla karsilastirildiginda nihai verimde bir degisiklik olmamis bu da uzun
genotiplerin asimilasyondaki eksikliklerden kaynaklandig: tespit edilmistir (DANIELS
ve ALCOCK, 1982). Karcabey-97 ¢esitinin su baskini denemesinde daha uzun fakat az

verimli olmasinin sebebi de bu c¢esidin asimilasyonundaki eksiklikten kaynaklanmig

olabilir.
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Sekil 4. 3. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliik su baskini ve kontrol
uygulamalarinin bitki boylarina etkisi
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4.5. Basak boyu (cm)
Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinlik su baskin1 ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen basak boylarina iliskin varyans analiz sonuglar

cizelge 4.9.”de verilmistir.

Cizelge 4.9. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliik su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen basak boylarina iligkin varyans

analizi
V.K. S.D K.T K.O F Degeri
Tekerriir 2 46.18 23.09 12.04
Uygulama 1 34.02 34.02 0.92
Uygulama x Tekerriir 2 74.01 37.00 19.29
Cesit 23 100.8 4.386 2.20%*
Uygulama x Cesit 23 57.30 2.491 1.3
Hata 92 176.4 1.918
Genel Toplam 143 488.9
V.K.: % 19.03

* %5 diizeyinde 6nemli, ** %1 diizeyinde 6nemli

Basak boyu bakimindan ¢esit %1 6nem seviyesinde onemli ¢ikmistir. Uygulama
ve uygulama x cesit interaksiyonu Onemsiz ¢ikmustir (Cizelge 4.9). Varyans analiz
tablosuna bakildiginda cesitlerin basak boylari istatistiki olarak farkli bulunmustur
(p<0.01). Su baskini ve kontrol denemelerinden elde edilen basak boylarina ait degerler
ve Duncan testine gore olusan gruplar ¢izelge 4.10.’da verilmistir.

Basak boyu bakimindan su baskininin cesitler iizerine etkisi istatistiki olarak
onemli olmakla birlikte en uzun basak boyu 8.6 cm ile Triticale ¢esidinde en kisa basak
boyu 5.3 cm ile izmir 85 ¢esidinde elde edilmistir. (Cizelge 4.10) Kontrol denemesinde
ise en uzun basak boyu 9.5 cm ile Triticale 8.6 cm ile Bandirma 97 8.5 cm ile Tahirova
2000 cesitlerinde en kisa basak boyu 5.6 cm ile Ceyhan 99 ve 5.3 cm ile Golia
cesitlerinde elde edilmistir.

Basak boyu bakimindan uygulama x c¢esit interaksiyonu istatistiki olarak
onemsiz cikmustir (Cizelge 4.9). Elde edilen sonuclardan anlasilacag iizere su baskini
uygulamasi c¢esitlerin basak boylarinda degisik bir etkiye sahip olmamistir. Ayrica bu

calismada verimle basak boyu arasindaki iliski korelasyon analiziyle incelenmis ve
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onemli bir pozitif korelasyon goriilmiistiir (r= 0.220; p<0.01), (Cizelge 4.29). Basak

boyu kisaldik¢
p<0.01), (Cize

a basak baglayan sap oraninda da 6nemli artis kaydedilmis (r= -0.216;

lge 4.29), ve bu da verimde artis seklinde kendini gostermistir. Basak

boyunun kisaldigi, olgunlagsma siiresinin yavas ve uzun oldugu diger bir calismada da

benzer sonugclar elde edilmistir (VAN GINKEL ve ark., 1998).

Cizelge 4.10.

Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliik su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen basak boylarina (cm) iliskin degerler
ve Duncan (%>5) testine gore olusan gruplar

Cesitler Su baskim Kontrol Ortalama Fark
Adana 99 8.000 ab 7.333 abc 7.667 abcde -0.7
Basribey 95 6.333  bcd 8.000 abc 7.167 bcde 1.7
Bandirma 97 7.333  abc 10.00 a 8.667 ab 2.7
Ceyhan 99 7.333  abc 5.667 c 6.500 de -1.7
Cumhuriyet 75 7.000  abcd 9.333 ab 8.167 abed 2.3
Dogankent 6.333  bc 6.333 bc 6.333 de 0.0
Golia 6.667  bcd 5.333 c 6.000 bc -1.3
Gonen 98 6.000 bc 6.000 bc 6.000 bc 0.0
[zmir 85 5333 d 7.667 abc 6.500 de 2.3
Kate-a-1 7.000 abcd 8.333 abc 7.667 abcde 1.3
Karacabey 97  7.000  abcd 8.000 abc 7.500 bcde 1.0
Karacadag 98  6.333  bc 7.333 abc 6.833 bcde 1.0
Kasifbey 95 7.667  abc 7.000 abc 7.333 bcde -0.7
Momtchl 6.667  bcd 7.333 abc 7.000 bede 0.7
Nurkent 6.000 cd 7.333 abc 6.667 cde 1.3
Panda 6.667  bcd 7.000 abc 6.833 bede 0.3
Pamukova 97 7.000 abcd 8.333 abc 7.667 abcde 1.3
Sakin 6.667  bcd 7.667 abc 7.167 bede 1.0
Seri 82 7.000 abcd 8.667 abc 7.833 abcde 1.7
Seyhan 95 6.667  bcd 6.333 bc 6.500 de -0.3
Tahirova 2000 7.000  abcd 10.00 a 8.500 abc 3.0
Triticale 8.667 a 10.33 a 9.500 a 1.7
Yiiregir 89 6.333  bc 8.333 abc 7.333 bcde 2.0
Ziyabey 98 6.000 cd 8.667 abc 7.333 bcde 2.7
Ortalama 6.8 7.8 7.3

* Uygulamalar arasindaki LSD (%5) degeri: 4.362

* Ayni harf grubu

na giren degerler arasinda Duncan testine gore fark yoktur.

* Fark= Kontrol-Su baskin1
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4.6. Basakcik sayisi (tane)
Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinlik su baskin1 ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen basak¢ik sayilarina iliskin varyans analiz sonuglari

cizelge 4.11."de verilmistir.

Cizelge 4.11. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliikk su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen basak¢ik sayilarina iliskin varyans

analizi
V.K. S.D K.T K.O F Degeri
Tekerriir 2 61.79 30.89 20.15
Uygulama 1 18.06 18.06 11.78%*
Uygulama x Tekerriir 2 33.79 16.89 11.02
Cesit 23 191.6 8.330 5.43%%*
Uygulama x Cesit 23 30.10 1.308 0.85
Hata 92 141.0 1.533
Genel Toplam 143 476.4

V.K.: % 8.88

* %5 diizeyinde onemli, ** %1 diizeyinde 6nemli

Basakcik sayilar1 yoniinden uygulama ve c¢esitler arasi fark %1 O©Onem
seviyesinde onemli ¢ikmistir (Cizelge 4.11). Varyans analiz tablosuna bakildiginda su
baskin1 uygulamast genel olarak basak¢ik sayisinin azalmasina neden olmustur
(p<0.01). Cesitlere ait basakcik sayilari da istatistiki olarak farkli bulunmustur (p<0.01).

Basakcik sayisi bakimindan uygulama x cesit interaksiyonu 6nemsiz ¢ikmistir
(Cizelge 4.11). Ayrica bu calismada verimle basak¢ik sayisi1 arasindaki iligski korelasyon
analiziyle incelenmis ve Onemsiz fakat pozitif bir korelasyon goriilmiistiir (r= 0.114;
p=0.175), (Cizelge 4.29). Bugday da basaktaki basak¢ik sayisinin artmasi tane baglama
oranini arttiracagindan dolay1 buna bagh olarak verim miktarinda da artis olacagindan
dolay1r basakcik sayisinin incelenmesi de Onemli olmaktadir. Fakat basak sayinin
artmasina ragmen verimin diisiik ¢cikmasi 6zellikle su baskini stresinin burusuk ve steril
basak¢iklar olusturmasi ve tanedeki agirligin azalmasiyla agiklanabilir (MUSGRAVE
ve DING, 1998).



30

Cizelge 4.12. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliikk su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen basak¢ik sayilarina (tane) iliskin
degerler ve Duncan (%5) testine gore olusan gruplar

Cesitler Su baskim Kontrol Ortalama Fark
Adana 99 12.33  cde 13.00 ef 12.67 def 0.7
Basribey 95 14.67  abc 15.67 abc 15.17 ab 1.0
Bandirma 97 1433  abecd  13.00 ef 13.67 bcde -1.3
Ceyhan 99 11.33 e 12.33 f 11.83 f 1.0
Cumhuriyet 75 13.00 cde 12.67 ef 12.83 cdef -0.3
Dogankent 12.67 cde 13.33 def 13.00 cdef 0.7
Golia 1433 abcd 14.67 bcde 14.50 bc 0.3
Gonen 98 12.00 cde 13.67 cdef 12.83 cdef 1.7
[zmir 85 11.67 de 13.33 def 12.50 ef 1.7
Kate-a-1 14.00 abcde 14.67 bcde 14.33 bed 0.7
Karacabey 97 1433 abed 1433 cdef 14.33 bed 0.0
Karacadag 98 12.67 cde 13.67 cdef 13.17 cdef 1.0
Kasifbey 95 14.00 abcde 16.33 ab 15.17 ab 2.3
Momtchl 14.67 abc 14.33 cdef 14.50 bc -0.3
Nurkent 13.67 bcde  15.33 abcd 14.50 bc 1.7
Panda 14.00 abcde 14.67 bcde 14.33 bed 0.7
Pamukova 97 14.00 abcde 13.67 cdef 13.83 bcde -0.3
Sakin 16.33 ab 16.67 a 16.50 a 0.3
Seri 82 13.67 bcde  15.33 abcd 14.50 bc 1.7
Seyhan 95 13.00 cde 15.33 abcd 14.17 bcde 2.3
Tahirova 2000  12.33  cde 13.33 def 12.83 cdef 1.0
Triticale 16.67 a 16.33 ab 16.50 a -0.3
Yiiregir 89 13.33  cde 13.00 ef 13.17 cdef -0.3
Ziyabey 98 13.00 cde 14.33 cdef 13.67 bcde 1.3
Ortalama 13.6 14.3 13.9

* Uygulamalar arasindaki LSD (%5) degeri: 2.948
* Ay harf grubuna giren degerler arasinda Duncan testine gore fark yoktur.
* Fark= Kontrol-Su baskini

Su baskin ve kontrol denemelerinden elde edilen basakcik sayilarina ait degerler
ve Duncan testine gore olusan gruplar cizelge 4.12.°de verilmistir. Su baskini
uygulamasina maruz kalan c¢esitlere bakildiginda en fazla basakgik sayis1 16.6 tane ile
Triticale cesidinde en az basakg¢ik sayist 11.3 tane ile Ceyhan 99 c¢esidinde elde
edilmistir (Cizelge 4.12). Kontrol denemesinde ise en fazla basakc¢ik sayisi1 16.6 tane ile
Sakin en az basak¢ik sayisi ise 12.3 tane ile Ceyhan 99 c¢esidinde elde edilmistir.
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4.7. Metrekarede Sap Sayisi
Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinlik su baskinm1 ve Kkontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen metrekaredeki sap sayilarina (tane) iliskin varyans

analiz sonuglar1 cizelge 4.13.’de verilmistir.

Cizelge 4.13. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliikk su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen metrekaredeki sap sayilarina iliskin
varyans analizi

V.K. S.D K.T K.O F Degeri
Tekerriir 2 21938.5 10969.3 3.19
Uygulama 1 667.3 667.4 0.19
Uygulama x Tekerriir 2 17254.5 8627.3 2.51
Cesit 23 1010 4391.3 1.28
Uygulama x Cesit 23 115082.6 5003.6 1.46
Hata 92 316356.9 3438.7

Genel Toplam 143 572300

V.K.: % 13.7

* %5 diizeyinde onemli, ** %1 diizeyinde 6nemli

Uygulama, c¢esitler arasindaki fark ve uygulama x cesit interaksiyonu
metrekare’deki sap sayisi yoniinden %1 ve %5 Onem seviyesinde Onemsiz ¢ikmistir
(Cizelge 4.13). Varyans analiz tablosuna bakildiginda su baskini uygulamasinin
istatistiki olarak onemli olmadig1 goriilmiistiir (Cizelge 4.13). Buna karsin azda olsa
cesitlerin bazilarinda metrekare’deki sap sayisinin artmasina bazi cesitlerinde
metrekare’deki sap sayilarinin azalmasina neden olmustur. Ayrica metrekare’deki sap
sayisl ile verim arasindaki iliski korelasyon analiziyle incelenmis ve dnemsiz negatif bir

korelasyon goriilmiistiir (r=-0.03; p=0.971), (Cizelge 4.29).
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Cizelge 4.14. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliikk su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen metrekaredeki sap sayilarina (tane)
sayilarina iligkin degerler ve Duncan (%>5) testine gore olusan gruplar

Cesitler Su baskim Kontrol Ortalama Fark
Adana 99 415.0 446.7 430.8 31.7
Basribey 95 4433 443.3 443.3 0.0
Bandirma 97 406.7 378.3 392.5 -28.3
Ceyhan 99 475.0 461.7 468.3 -13.3
Cumhuriyet 75  496.7 410.0 453.3 -86.7
Dogankent 481.7 400.0 440.8 -81.7
Golia 496.7 393.3 445.0 -103.3
Gonen 98 411.7 385.0 398.3 -26.7
[zmir 85 355.0 436.7 395.8 81.7
Kate-a-1 390.0 406.7 398.3 16.7
Karacabey 97  381.7 370.0 375.8 -11.7
Karacadag 98  396.7 405.0 400.8 8.3
Kasitbey 95 406.7 446.7 426.6 40.0
Momtchl 421.7 433.3 4217.5 11.7
Nurkent 430.0 491.7 460.8 61.7
Panda 418.3 470.0 444.1 51.7
Pamukova 97  440.0 406.7 423.3 -33.3
Sakin 415.0 400.0 407.5 -15.0
Seri 82 453.3 366.7 410.0 -86.7
Seyhan 95 440.0 458.3 449.1 18.3
Tahirova 2000  360.0 483.3 421.6 123.3
Triticale 445.0 373.3 409.1 -71.7
Yiiregir 89 458.3 511.7 485.0 53.3
Ziyabey 98 433.3 390.0 411.6 -43.3
Ortalama 428.0 423.7 425.8

* Uygulamalar arasindaki LSD (%5) degeri: 66.61
* Ay harf grubuna giren degerler arasinda Duncan testine gore fark yoktur.
* Fark= Kontrol-Su baskini

Su baskini ve kontrol denemelerinden elde edilen metrekare’deki sap sayilarina
ait degerler ve Duncan testine gore olusan gruplar ¢izelge 4.14.’de verilmistir.

Su baskini uygulamasina maruz kalan cesitlere bakildiginda metrekare’de sap
sayis1 en fazla 496.7 adet ile Cumhuriyet 75 ve Golia cesitlerinde metrekare’de sap
sayist en az 355 adet ile Izmir 85 ¢esidinde elde edilmistir (Cizelge 4.14). Kontrol
denemesinde ise metrekare’de en fazla sap sayist 511.7 adet ile Yiiregir 89 cesidinde,
metrekare’de en az sap sayist ise 370 adet ile Karacabey 97, 366.7 adet ile Seri 82,
373.3 adet ile Triticale cesitlerinde elde edilmistir.
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4.8. Metrekarede Basak Sayisi
Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinlik su baskin1 ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen metrekaredeki basak sayilarina (tane) iliskin

varyans analiz sonuglari cizelge 4.15.”de verilmistir.

Cizelge 4.15. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliik su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen metrekaredeki basak sayilarina
(tane) iliskin varyans analizi

V.K. S.D K.T K.O F Degeri
Tekerriir 2 24594.8 12297.4 1.97
Uygulama 1 290700.7 290700.7 46.58%*
Uygulama x Tekerriir 2 28142 14071 2.25
Cesit 23 341408.3 14843.8 2.38%*
Uygulama x Cesit 23 193982.6 8434 1.35
Hata 92 574196.5 6241.3

Genel Toplam 143 1453025

V.K.:%?26.1

* %5 diizeyinde 6nemli, ** %1 diizeyinde 6nemli

Uygulama ve ¢esitler arasi fark metrekare’deki basak sayis1 yoniinden %1 onem
seviyesinde onemli ¢ikmistir (Cizelge 4.15). Varyans analiz tablosuna bakildiginda su
baskin1 uygulamast metrekare’deki basak sayisim Onemli derecede etkilemistir
(p<0.01). Su baskim1 uygulamast bazi cesitlerde metrekare’deki basak sayisinin
artmasina bazi cesitlerde ise metrekare’deki basak sayisinin azalmasina neden olmustur.
Metrekare’deki basak sayisi da istatistiki olarak onemli bulunmustur (p<0.01).

Metrekare’deki basak sayisi ile verim arasindaki iliski korelasyon analiziyle
incelenmis fark 6nemli bulunmus olup pozitif bir korelasyon goriilmiistiir (r= 0.38;
p<0.01), (Cizelge 4.29). Birim alandaki basak sayisinin verimle iligkisi oldugu daha
onceki calismalarda da belirtilmistir (FISCHER ve WOOD, 1978).
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Cizelge 4.16. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliikk su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen metrekaredeki basak sayilarina
sayillarina (tane) iliskin degerler ve Duncan (%5) testine gore olusan

gruplar
Cesitler Su baskim Kontrol Ortalama Fark
Adana 99 331.7 abc 333.3 abcde 332.5 abcdef 1.7
Basribey 95 246.7  bed 365.0 abcde 305.8 abcdef 118.3
Bandirma 97 236.7 cd 233.3 e 235.0 f -3.3
Ceyhan 99 4000 a 405.0 abced 402.5 a 5.0
Cumhuriyet 75 395.0 ab 330.0 abcde 362.5 abc -65
Dogankent 186.7 «cd 351.7 abcde 269.1 bcdef 165
Golia 2767 abcd  331.7 abcde 304.1 abcdef 55
Gonen 98 2183 cd 248.3 de 2333 f 30
[zmir 85 181.7 «cd 391.7 abcd 286.6 bedef 210
Kate-a-1 2383 cd 318.3 abcde 278.3 bcdef 80
Karacabey 97  308.3  abc 308.3 bcde 308.3 abcdef 0.0
Karacadag 98  205.0 cd 363.3 abcde 284.1 bcdef 158.3
Kasifbey 95 318.3 abc 388.3 abcde 353.3 abcd 70.0
Momtchl 176.7 cd 340.0 abcde 258.3 cdef 163.3
Nurkent 330.0 abc 425.0 ab 371.5 ab 95.0
Panda 325.0 abc 420.0 abc 372.5 ab 95.0
Pamukova 97 2400 cd 363.3 abcde 301.6 abcdef 123.3
Sakin 2583 abcd  356.7 abcde 307.5 abcdef 98.3
Seri 82 196.7 cd 283.3 bede 240.0 ef 86.7
Seyhan 95 216.7 cd 316.7 abcde 266.6 bcdef 100
Tahirova 2000 273.3 abcd  395.0 abcd 334.1 abcdef 121.7
Triticale 236.7 cd 263.3 cde 250.0 def 26.7
Yiiregir 89 230.0 cd 470.0 a 350.0 abcde 240
Ziyabey 98 1450 d 326.7 abcde 235.8 f 181.7
Ortalama 257.2 347.0 302.1

* Uygulamalar arasindaki LSD (%5) degeri: 85.06
* Ayni harf grubuna giren degerler arasinda Duncan testine gore fark yoktur.
* Fark= Kontrol-Su baskini

Su baskin1 ve kontrol denemelerinden elde edilen metrekare’deki basak
sayilarina ait degerler ve Duncan testine gore olusan gruplar ¢izelge 4.16’da verilmistir.

Su baskininin uygulama ve cesitler iizerine metrekare’deki basak sayisi
bakimindan etkisi istatistiki olarak onemsiz olmakla birlikte metrekare’de basak sayisi
en fazla 400 adet ile Ceyhan 99 ¢esidinde, en az basak sayisi1 ise 145 tane ile Ziyabey 98
cesidinde elde edilmistir (Cizelge 4.16). Kontrol denemesinde ise metrekare’deki en
fazla basak sayis1 470 adet ile Yiiregir 89, en az basak sayis1 ise 248.3 tane ile Gonen 98
cesidinde elde edilmistir.
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4.9. Basak baglayan sap orani
Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliik su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen basak baglayan sap oranlarina (%) iligskin varyans

analiz sonuglar1 cizelge 4.17.’de verilmistir.

Cizelge 4.17. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliikk su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen basak baglayn sap oranlarina iliskin
varyans analizi

V.K. S.D K.T K.O F Degeri
Tekerriir 2 0.769 0.384 1.48
Uygulama 1 14.28 14.28 54.99%*
Uygulama x Tekerriir 2 0.942 0.471 1.81
Cesit 23 12.01 0.522 2.01%*
Uygulama x Cesit 23 10.45 0.454 1.75%
Hata 92 23.90 0.259

Genel Toplam 143 62.37

V.K.: % 32.1

* %5 diizeyinde onemli, ** %1 diizeyinde 6nemli

Basak baglayan sap orani yoniinden, uygulama %1 6nem seviyesinde, cesitler
arasindaki fark ve uygulama x cesit interaksiyonu %5 Onem seviyesinde Onemli
cikmistir (Cizelge 4.17). Varyans analiz tablosuna bakildiginda su baskini uygulamasi
basak baglayan sap oranini istatistiki olarak etkilemis ve su baskini uygulamasi basak
baglayan sap oraninin genel olarak artmasina neden olmustur (p<0.01). Basak baglayan
sap orani bakimindan uygulama x cesit interaksiyonuna bakildiginda istatistiki olarak
fark 6nemli bulunmustur. Sonuglara bakildiginda su baskin1 uygulamasi cesitlerin bagak
baglayan sap oranlarinda degisik etkilere sahip olmakla birlikte baz1 ¢esitlerde bu oranin

artmasina bazi ¢esitlerde ise bu oranin azalmasina sebep olmustur (Sekil 4.4).
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Cizelge 4.18. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliikk su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen basak baglayan sap oranlarina (%)
iliskin degerler ve Duncan (%5) testine gore olusan gruplar

Cesitler Su baskim Kontrol Ortalama Fark
Adana 99 1.247 d 1.392 abc 1.319 c 0.1
Basribey 95 1.919  bed 1.243 abc 1.580 abc -0.7
Bandirma 97 1.823  bed 1.656 a 1.739 abc -0.2
Ceyhan 99 1.203 d 1.147 abc 1.175 c -0.1
Cumhuriyet 75 1303 d 1.324 abc 1.313 c 0.0
Dogankent 2.652  abc 1.137 bc 1.894 abc -1.5
Golia 1.797  bed 1.209 abc 1.503 bc -0.6
Gonen 98 2708 ab 1.628 ab 2.168 ab -1.1
[zmir 85 1.962 abced 1.117 bc 1.539 abc -0.8
Kate-a-1 1.641  bcd 1.320 abc 1.480 bc -0.3
Karacabey 97 1.234 d 1.302 abc 1.268 c 0.1
Karacadag 98  2.236 abcd 1.116 Bc 1.675 abc -1.1
Kasifbey 95 1.349  cd 1.158 abc 1.253 c -0.2
Momtchl 2.394 abed < 1.340 abc 1.866 abc -1.1
Nurkent 1.376  bed 1.168 abc 1.271 c -0.2
Panda 1.388  bed 1.122 bc 1.255 c -0.3
Pamukova 97 1.937  bed 1.121 bc 1.529 abc -0.8
Sakin 1.603  bed 1.125 bc 1.364 c -0.5
Seri 82 2485 abed 1.296 abc 1.890 abc -1.2
Seyhan 95 2313 abed  1.452 abc 1.882 abc -0.9
Tahirova 2000  1.540  bcd 1.263 abc 1.401 c -0.3
Triticale 1.956 abcd  1.515 abc 1.735 abc -0.4
Yiiregir 89 2.255 abed  1.096 c 1.675 abc -1.2
Ziyabey 98 3245 a 1.201 abc 2.222 a -2.0
Ortalama 1.9 1.3 1.6

* Uygulamalar arasindaki LSD (%5) degeri: 0.4924
* Ay harf grubuna giren degerler arasinda Duncan testine gore fark yoktur.
* Fark= Kontrol-Su baskini

Su baskim1 ve kontrol denemelerinden elde edilen basak baglayan sap
oranina ait degerler ve Duncan testine gore olusan gruplar cizelge 4.18.’de verilmistir.
Su baskinina maruz kalan cesitlere bakildiginda basak baglayan sap orani bakimindan
en yiiksek oran 3.245 ile Ziyabey 98 cesidinde, en diisiik oran ise 1.203 ile Ceyhan 99,
1.234 ile Karacabey 97, 1.247 ile Adana 99, 1.303 ile Cumhuriyet 75 ¢esitlerinde elde
edilmistir (Cizelge 4.18). Kontrol denemesinde ise basak baglayan sap orani
bakimindan en yiiksek oran 1.656 ile Bandirma 97 ¢esidinde, en diisiik oran ise 1.096
ile Yiiregir 89 cesidinde elde edilmistir.
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Ayrica bagak baglayan sap orani ve verim arasindaki iligki korelasyon analiziyle
incelenmis ve 6nemli negatif bir korelasyon goriilmiistiir (r= -0.425; p<0.01). (Cizelge
4.29). Bu sonuclardan basak baglayan sap orani arttik¢a verimin azaldigi ¢ikmaktadir.
Ciinkii su baskini sonucu olusan sap ve basaklar zayif kalmis bunun sonucunda da
basaklar yeterli oranda dane baglayamadigindan dolay1 istenilen verim saglanamamaistir.
Su baskini uygulamasinda basak baglayan sap orami en yiiksek (3.245 basak/bitki) olan
Ziyabey 98 cesidinin verimindeki azlik ta bu sekilde aciklanabilir.
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Sekil 4.4. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinlilk su baskint ve kontrol
uygulamalarinin basak baglayan sap oranlarina etkisi
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4.10. Basakta tane sayisi
Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinlik su baskin1 ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen basakta tane sayilarina (tane) iligkin varyans analiz

sonuglar1 cizelge 4.19.’de verilmistir.

Cizelge 4.19. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliikk su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen basakta tane sayilarina iliskin
varyans analizi

V.K. S.D K.T K.O F Degeri
Tekerriir 2 312.6 156.3 7.43
Uygulama 1 1116.7 1116.7 53.05%%*
Uygulama x Tekerriir 2 462.7 231.4 10.99
Cesit 23 1514.6 65.85 3.13%%*
Uygulama x Cesit 23 697.2 30.31 1.44
Hata 92 1936.6 21.05
Genel Toplam 143 6040.4
V.K.: % 16.5

* %5 diizeyinde onemli, ** %1 diizeyinde 6nemli

Basaktaki tane sayis1 yoniinden. uygulama ve ¢esit %1 6nem seviyesinde 6nemli
cikmistir (Cizelge 4.19). Varyans analiz tablosuna bakildiginda su baskini uygulamasi
bagsaktaki tane sayisin1 onemli derecede etkilemis ve genel olarak basakta tane sayisinin
azalmasina neden olmustur (p<0.01). Cesitlerin basaktaki tane sayilarinda goriilen fark
da istatistiki olarak onemli bulunmustur (p<0.01).

Basaktaki tane sayis1 bakimindan uygulama x cesit interaksiyonuna bakildiginda
istatistiki olarak fark Onemsiz cikmustir (Cizelge 4.19). Basaktaki tane sayis1 verimi
etkileyen en Onemli Ozelliklerden birisidir. Korelasyon analizi sonucunda da bu iki
karakter arasinda pozitif bir iligki tespit edilmistir (r= 0.303; p<0.01), (Cizelge 4.29).
LIN ve ark. (1994) yaptiklar1 ¢calismada su baskini uygulamasinin basakta tane sayisini

azalltigin1 tespit etmislerdir.
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Cizelge 4.20. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliikk su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen basakta tane sayilarina (tane) iliskin
degerler ve Duncan (%5) testine gore olusan gruplar

Cesitler Su baskim Kontrol Ortalama Fark
Adana 99 23.00 ab 29.33 bedef 26.16 bcdefg 6.3
Basribey 95 23.33 ab 38.33 a 30.83 ab 15.0
Bandirma 97 27.00 ab 25.67 ef 26.33 bcdefg  -1.3
Ceyhan 99 2033 b 27.00 cdef 23.66 defg 6.7
Cumhuriyet 75 28.67 ab 26.00 def 27.33 abcdefg -2.7
Dogankent 2000 b 28.67 bedef 24.33 cdefg 8.7
Golia 28.00 ab 32.00 abcde 30.00 abced 4.0
Gonen 98 23.33 ab 29.33 bedef 26.33 bedefg 6.0
[zmir 85 31.67 a 34.33 abcd 33.00 a 2.7
Kate-a-1 24.00 ab 30.00 abcde 27.00 abcdefg 6.0
Karacabey 97  27.67 ab 32.67 abcde 30.16 abc 5.0
Karacadag98 21.00 b 21.33 f 21.16 g 0.3
Kasitbey 95 27.33 ab 37.00 ab 32.16 ab 9.7
Momtchl 2067 b 26.67 cdef 23.66 defg 6.0
Nurkent 24.67 ab 30.00 abcde 27.33 abcdefg 5.3
Panda 28.67 ab 30.33 abcde 29.50 abcde 1.7
Pamukova 97  29.00 ab 34.67 abc 31.83 ab 5.7
Sakin 29.33 ab 28.67 bedef 29.00 abcdef  -0.7
Seri 82 23.33 ab 33.00 abcde 28.16 abcdef 9.7
Seyhan 95 28.00 ab 33.00 abcde 30.50 abc 5.0
Tahirova 2000 21.33 b 25.00 ef 23.16 efg 3.7
Triticale 26.33 ab 36.67 ab 31.50 ab 10.3
Yiiregir 89 2033 b 25.67 ef 23.00 fg 53
Ziyabey 98 21.67 b 37.00 ab 29.33 abcdef  15.3
Ortalama 24.9 30.5 27.7

* Uygulamalar arasindaki LSD (%5) degeri: 10.91
* Ay harf grubuna giren degerler arasinda Duncan testine gore fark yoktur.
* Fark= Kontrol-Su baskini

Su baskimi ve kontrol denemelerinden elde edilen basaktaki tane sayisina ait
degerler ve Duncan testine gore olusan gruplar cizelge 4.20’de verilmistir. Su baskinina
maruz kalan cesitlere bakildiginda basaktaki tane sayisi bakimindan en yiiksek 31.67
tane ile Izmir 85 ¢esidi, en diisiik ise 20 tane ile Dogankent, cesidinde elde edilmistir
(Cizelge 4.20). Kontrol denemesinde ise basaktaki tane sayis1 bakimindan en yiiksek
38.33 tane ile Basribey 95, en az ise 21.33 tane ile Karacadag 98 cesidinde elde

edilmistir.
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4.11. Basaktaki tane agirhg:
Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinlik su baskim1 ve Kkontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen basaktaki tane agirligina (gr) iliskin varyans analiz

sonuglart cizelge 4.21.’de verilmistir.

Cizelge 4.21. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliikk su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen basaktaki tane agirhigina iliskin
varyans analizi

V.K. S.D K.T K.O F Degeri
Tekerriir 2 0.762 0.381 6.83
Uygulama 1 1.800 1.800 32.23%%*
Uygulama x Tekerriir 2 0.892 0.446 7.99
Cesit 23 3.042 0.132 2.37**
Uygulama x Cesit 23 1.208 0.052 0.94
Hata 92 5.137 0.055

Genel Toplam 143 12.84

VK.: %216

* %5 diizeyinde onemli, ** %]1 diizeyinde 6nemli

Basaktaki tane agirligi yoniinden uygulama ve cesitler arasi fark %1 Onem
seviyesinde onemli ¢ikmistir (Cizelge 4.21). Varyans analiz tablosuna bakildiginda su
baskini uygulamasinin basaktaki tane agirligin1 6nemli derecede etkilemis ve su baskini
uygulamasi basakta tane agirlifinda azalmaya neden olmustur (p<0.01). Su baskini ve
kontrol denemelerinden elde edilen basaktaki tane agirligina ait degerler ve Duncan
testine gore olusan gruplar ¢izelge 4.22.”de verilmistir.

Su baskinina maruz kalan c¢esitlere bakildiginda basaktaki tane agirligi
bakimindan en fazla 1.300 gr ile Triticale ¢esidi, en diisiik ise 0.700 gr ile Dogankent
cesidinde elde edilmistir (Cizelge 4.22). Kontrol denemesinde ise basaktaki tane agirligi
bakimindan en fazla 1.667 gr ile Triticale cesidi, en az ise 0.867 gr ile Karacadag 98
cesidinde elde edilmistir.
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Cizelge 4.22. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliikk su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen basaktaki tane agirligina (gr) iliskin
degerler ve Duncan (%5) testine gore olusan gruplar

Cesitler Su baskim Kontrol Ortalama Fark
Adana 99 1.200 ab 1.200 bc 1.200 abcde 0.0
Basribey 95 0.867 abc 1.400 ab 1.133 bcde 0.5
Bandirma 97 1.200 ab 1.167 bc 1.183 abcde 0.0
Ceyhan 99 0.900 abc 1.100 bc 1.000 bcde 0.2
Cumhuriyet 75 1.233 ab 1.333 ab 1.283 ab 0.1
Dogankent 0.700 c 1.067 bc 0.883 de 0.4
Golia 0.900 abc 1.300 abc 1.100 bcde 0.4
Gonen 98 0.767  bc 1.133 bc 0.950 bcde 0.4
[zmir 85 1.167 abc 1.167 bc 1.166 bcde 0.0
Kate-a-1 0.800  bc 1.033 bc 0.916 cde 0.2
Karacabey 97  0.900 abc 1.033 bc 0.966 bcde 0.1
Karacadag 98  0.867 abc 0.867 c 0.866 e 0.0
Kasifbey 95 1.033 abc 1.233 abc 1.133 bcde 0.2
Momtchl 0.800  bc 1.100 bc 0.950 bcde 0.3
Nurkent 1.067 abc 1.167 bc 1.116 bcde 0.1
Panda 1.200 ab 1.300 abc 1.250 abc 0.1
Pamukova 97  1.167 abc 1.267 abc 1.216 abcd 0.1
Sakin 1.100  abc 1.133 bc 1.116 bede 0.0
Seri 82 0.900 abc 1.433 ab 1.166 bcde 0.5
Seyhan 95 0.967 abc 1.333 ab 1.150 bcde 0.4
Tahirova 2000 0.767  bc 1.067 bc 0.916 cde 0.3
Triticale 1.300 a 1.667 a 1.483 a 0.4
Yiiregir 89 0.933 abc 1.000 bc 0.966 bcde 0.1
Ziyabey 98 0.833 abc 1.433 ab 1.133 bcde 0.6
Ortalama 1.0 1.2 1.1

* Uygulamalar arasindaki LSD (%5) degeri: 0.4791
* Ay harf grubuna giren degerler arasinda Duncan testine gore fark yoktur.
* Fark= Kontrol-Su baskini

Bagaktaki tane agirligi bakimindan uygulama x c¢esit interaksiyonuna
bakildiginda istatistiki olarak fark Oonemsiz bulunmustur (Cizelge 4.21). Elde edilen
sonuglara bakildiginda su baskini uygulamasi genel anlamda basaktaki tane agirliginin
azalmasina neden olmustur. Su baskim1 uygulamasinin basaktaki tane agirhigi
bakimindan Adana 99, Bandirma 97, Izmir 85, Karacadag 98 cesitlerinde degisme
gostermemistir. En fazla degisim ise Ziyabey 98, Basribey 95 ve Seri 82 cesitlerinde
gozlenmistir.

Bu calismada basaktaki tane agirligi ile verim arasindaki iliski korelasyon
analiziyle incelenmis olup basaktaki tane agirliginin azalmasi verimin de azalmasina

neden olmustur (r= 0.44; p<0.01), (Cizelge 4.29). Su baskin1 uygulamasinda basaktaki
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tane agirhiginin azalmast SAYRE ve ark. (1994) buldugu sonuglarla uygunluk

gostermektedir.

4.12. Bin tane agirh@ (gr)
Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliik su baskin1 ve Kkontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen bin tane agirligina (gr) iliskin varyans analiz

sonuglart cizelge 4.23.’de verilmistir.

Cizelge 4.23. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliik su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen bin tane agirligma iliskin varyans

analizi
V.K. S.D K.T K.O F Degeri
Tekerriir 2 3.309 1.654 0.47
Uygulama 1 264.6 264.6 75.66%*
Uygulama x Tekerriir 2 14.82 7.411 2.12
Cesit 23 1566.2 68.09 19.47+%*
Uygulama x Cesit 23 442.8 19.25 5.5%%
Hata 92 321.7 3.497
Genel Toplam 143 2613.5
V.K.:%5.06

* %5 diizeyinde 6nemli, ** %1 diizeyinde 6nemli

Bin tane agirligi yoniinden. Uygulama, cesitler arasindaki fark ve uygulama x
cesit interaksiyonu %1 Onem seviyesinde onemli ¢ikmistir (Cizelge 4.23). Varyans
analiz tablosuna bakildiginda su baskini uygulamasi bin tane agirligin1 6nemli derecede
etkilemis ve bin tane agirliginda azalmaya neden olmustur (p<0.01).

Bin tane agirligi bakimindan uygulama x cesit interaksiyonuna bakildiginda
istatistiki olarak fark onemli bulunmustur (Cizelge 4.23). Ayrica bu calismada bin tane
agirlig ile verim arasindaki iligki korelasyon analiziyle incelenmis ve aralarinda pozitif
bir korelasyon oldugu gézlenmistir (r=0.29; p<0.01), (Cizelge 4.29). Bin tane agirlig1 su
baskinina toleransta kullanilabilecek kalitimi yiiksek bir Ozellik oldugundan erken
generasyon seleksiyonlarda kalitmi daha az olan verime oranla daha etkili

kullanilabilecegi rapor edilmistir (COLLAKU ve HARRISON, 2005).
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Cizelge 4.24. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliik su baskin1 ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen bin tane agirligina (gr) iliskin
degerler ve Duncan (%5) testine gore olusan gruplar

Cesitler Su baskim Kontrol Ortalama Fark
Adana 99 37.73 cde 38.30 bedef 38.02 cdef 0.6
Basribey 95 34.13 fghi 35.77 defgh 34.95 ghi 1.6
Bandirma 97 42.20 a 40.80 bc 41.50 ab -14
Ceyhan 99 40.17 abc 45.67 a 42.92 a 5.5
Cumhuriyet 75 4090  ab 46.03 a 43.47 a 5.1

Dogankent 38.10  bcde  38.23 bedef 38.17 cdef 0.1

Golia 30.00 k 34.83 fgh 32.42 j 4.8
Gonen 98 3210 gk 33.03 h 32.57 1j 0.9
[zmir 85 33.37  ghyj 41.30 b 37.33 defg 7.9
Kate-a-1 3093  jk 34.53 fgh 32.73 1j 3.6
Karacabey 97  30.57  jk 34.27 gh 32.42 ] 3.7
Karacadag 98  36.57 def 38.73 bcde 37.65 def 2.2
Kasifbey 95 31.70 gk 34.50 fgh 33.10 1j 2.8

Momtchl 37.53 cde 40.90 bc 39.22 bcde 34
Nurkent 38.67 bed 35.40 efgh 37.03 efg -3.3
Panda 33.17  hiyj 35.50 defgh 34.33 ijh 23

Pamukova 97  31.93 jk 32.60 defgh 32.27 j 0.7

Sakin 3550 efgh  36.90 defg 36.20 fgh 1.4
Seri 82 38.67  bcd 40.60 bc 39.63 bed 1.9
Seyhan 95 3270 hijk 39.33 bed 36.02 fgh 6.6
Tahirova 2000 36.20 defg  38.27 bcdef 37.23 defg 2.1

Triticale 4290 a 37.90 cdef 40.40 bc -5.0
Yiiregir 89 33.57  ghyj 45.83 a 39.70 bed 12.3
Ziyabey 98 34.33 fghi 39.47 bed 36.90 efg 5.1

Ortalama 35.6 38.3 36.9

* Uygulamalar arasindaki LSD (%5) degeri: 1.952
* Aynt harf grubuna giren degerler arasinda Duncan testine gore fark yoktur.
* Fark= Kontrol-Su baskini

Su baskin1 ve kontrol denemelerinden elde edilen bin tane agirligina ait degerler
ve Duncan testine gore olusan gruplar cizelge 4.24.’de verilmistir.

Su baskinina maruz birakilan cesitlere bakildiginda bin tane agirligi bakimindan
en fazla 42.90 gr ile Triticale ve 42.20 gr ile Bandirma 97 c¢esidi, en diisiik ise 30 gr ile
Golia ¢esidinde elde edilmistir (Cizelge 4.24). Kontrol denemesinde ise bin tane agirligi
bakimindan en fazla 46.03 gr ile Cumhuriyet 75, 45.83 gr ile Yiiregir 89 ve 45.67 gr ile
Ceyhan 99 ¢esidinde, en az ise 35.77 gr ile Basribey 95, 35.50 gr ile Panda ve 32.60 gr

ile Pamukova 97 ¢esidinde elde edilmistir.
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4.13. Hektolitre Agirhg
Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinlik su baskim1 ve Kkontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen hektolitre agirligina (kg/hL) iliskin varyans analiz

sonuglart cizelge 4.25.”de verilmistir.

Cizelge 4.25. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliik su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen hektolitre agirligina iliskin varyans

analizi
V.K. S.D K.T K.O F Degeri
Tekerriir 2 15.77 7.885 0.82
Uygulama 1 33.04 33.04 3.44
Uygulama x Tekerriir 2 82.55 41.27 4.3
Cesit 23 1475.8 64.16 6.69%*
Uygulama x Cesit 23 454.76 19.77 2.06%*
Hata 92 882.5 9.592
Genel Toplam 143 2944 .4

VK.: % 4.15

* %5 diizeyinde onemli, ** %1 diizeyinde 6nemli

Hektolitre agirliklar1 yoOniinden, cesitler aras1 fark ve uygulama x cesit
interaksiyonu %1 6nem seviyesinde onemli ¢ikmistir (Cizelge 4.25). Varyans analiz
tablosuna bakildiginda su baskim1 uygulamasi istatistiki olarak Onemsiz ¢ikmistir. Su
baskini uygulamasit sonucu elde edilen verilere bakildiginda genel anlamda bazi
cesitlerin hektolitre agirliklart artmis bazi cesitlerin ise hektolitre agirliklar1 azalmistir.
Cesitlerin hektolitre agirliklart istatistiki olarak farkli bulunmus olup su baskini ve
kontrol parselleri ayr1 ayr1 analiz edildiginde de cesitler arasindaki fark 6nemli ¢ikmistir
(p<0.01). Hektolitre agirlig1 bakimindan uygulama x ¢esit interaksiyonuna bakildiginda

istatistiki olarak fark 6nemli bulunmustur (Cizelge 4.25).
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Cizelge 4.26. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliikk su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen hektolitre agirligina (kg/hL) iliskin
degerler ve Duncan (%5) testine gore olusan gruplar

Cesitler Su baskim Kontrol Ortalama Fark
Adana 99 75.24  bed 79.42 a 77.33 abcd 4.2
Basribey 95 78.74 ab 79.41 a 79.07 ab 0.7
Bandirma 97 70.37 cde 75.90 abcde 73.14 defg 5.5
Ceyhan 99 78.84 ab 76.84 abcd 77.84 abc -2.0
Cumhuriyet 75 78.88  ab 79.74 a 79.31 ab 0.9
Dogankent 71.12  bed 67.44 1 69.28 gh -3.7
Golia 72.33 bed 76.27 abcde 74.30 cdef 3.9
Gonen 98 73.06  bed 77.26 abcd 75.16 bcde 4.2
[zmir 85 74.15  bed 79.63 a 76.89 abced 5.5
Kate-a-1 69.87  cde 71.85 efghi 70.86 fgh 2.0
Karacabey 97  73.78 bed 77.96 abc 75.87 abced 4.2
Karacadag 98  78.54 ab 74.60 cdefg 76.57 abcd -39
Kasifbey 95 75.58  bed 71.26 fgh 73.42 def -4.3
Momtchl 72.10  bed 70.04 hi 71.07 efgh 2.1
Nurkent 73.77 bed 72.70 defgh 73.24 defg -1.1
Panda 75.33 bed 73.95 cdefgh  74.64 cdef -1.4
Pamukova 97  83.06 a 76.33 abcde 79.69 a -6.7
Sakin 68.57 de 69.59 h1 69.08 h 1.0
Seri 82 73.63 bed 74.66 bcdefg  74.15 cdef 1.0
Seyhan 95 7520  bed 76.13 abcde 75.66 abcd 0.9
Tahirova 2000 72.85  bcd 79.31 ab 76.08 abcd 6.5
Triticale 65.17 de 70.18 hgt 67.68 h 5.0
Yiiregir 89 77.32 abc 76.06 abcde 76.69 abcd -1.3
Ziyabey 98 71.09  cde 75.05 abcdef  73.07 defg 4.0
Ortalama 74.1 75.1 74.6

* Uygulamalar arasindaki LSD (%5) degeri: 44.74
* Ay harf grubuna giren degerler arasinda Duncan testine gore fark yoktur.
* Fark= Kontrol-Su baskini

Cesitlerin su baskimi ve kontrol denemelerinden elde edilen hektolitre
agirliklarina ait degerler ve Duncan testine gore olusan gruplar cizelge 4.26’da
verilmistir.

Su baskini uygulamasina maruz kalan c¢esitlere bakildiginda, hektolitre agirlig
bakimindan en fazla 83.06 kg/hl ile Pamukova 97 cesidi, en diisiik ise 68.57 kg/hl ile
Sakin, 65.17 kg/hl ile Triticale cesidinde elde edilmistir (Cizelge 4.26). Kontrol
denemesinde ise hektolitre agirligi bakimindan en yiiksek 79.74 kg/hl ile Cumhuriyet
75, ¢esidinde, en az ise 70.04 kg/hl Momtchl, 69.59 kg/hl ile Sakin c¢esitlerinde elde
edilmistir.Ayrica bu calismada verimle hektolitre agirligi arasindaki iliski korelasyon

analiziyle incelenmis ve aralarinda pozitif bir korelasyon goriilmiistiir (r=0.08; p<0.01)
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(Cizelge 4.29). En yiiksek hektolitre agirligi su baskini uygulamasinda Pamukova 97
cesidinden elde edilmistir. Bu ¢esidin su baskini denemesinde yiiksek verimli olmasit da
tanelerinin daha kiiciik olmasi ve daha az yer kapladigindan hektolitre agirliginin
artmasiyla kendini gostermistir. Bugdayda hektolitre agirligimin kalitim derecesi
verimin kalitim derecesine gore yiiksek bulunmus olmasma (MARTIN ve ark., 1998)

ragmen bu kalitmin su baskinina stres sartlarinda nasil degistigine dair bir bilgiye

rastlanmamustir.

@ Su Baskini
@ Kontrol

84
82 i
80 |
78 |
76 -
74 |
72 |
70 1
68 |
66 |
64 |

Hektolitre Agirhg: (Kg/L)

Sakin
Seri-82

Seyhan-95

Nurkent
Panda
Tahirova-2000

Adana-99
Basribey-95
Bandirma-97
Ceyhan-99
Cumhuriyet-75
Dogankent
Karacabey-97
Karacadag-98
Kasifbey-95
Momtchl
Pamukova-97
Triticale
Yiregir-89
Ziyabey-98

Cesitler

Sekil 4.6. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliikk su baskim ve kontrol
uygulamalarinin hektolitre agirligina etkisi
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4.14. Tane verimi
Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinlik su baskim1 ve Kkontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen tane verimine (kg/da )iliskin varyans analiz

sonuglar1 cizelge 4.27.’de verilmistir.

Cizelge 4.27. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliik su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen hektolitre agirligina iliskin varyans

analizi
V.K. S.D K.T K.O F Degeri
Tekerriir 2 927.6 463.8 1.67
Uygulama 1 306408.4 306408.4 1101.7%%*
Uygulama x Tekerriir 2 613.2 306.6 1.1
Cesit 23 399113.3 17352.8 62.39%*
Uygulama x Cesit 23 173025.5 7522.8 27.05%*
Hata 92 25586.9 278.1
Genel Toplam 143 905675

VK.:%5.74

* %5 diizeyinde 6nemli, ** %1 diizeyinde 6nemli

Verim yoniinden uygulama, ¢esitler aras1 fark ve uygulama x ¢esit interaksiyonu
%1 onem seviyesinde Onemli bulunmustur (Cizelge 4.27). Varyans analiz tablosuna
bakildiginda su baskini uygulamasi tane veriminde 6nemli derecede azalmaya neden
olmustur (p<0.01). Verim bakimindan uygulama x ¢esit interaksiyonuna bakildiginda
istatistiki olarak fark ©Onemli bulunmustur (Cizelge 4.27). Elde edilen sonuglara
bakildiginda su baskini uygulamasi verimde O6nemli Ol¢iide azalmalara yol acmistir
(Cizelge 4.28). Su baskini ve kontrol denemelerinden elde edilen tane verimine ait

degerler ve Duncan testine gore olusan gruplar ¢izelge 4.28.’de verilmistir.
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Cizelge 4.28. Arastirmada kullanilan genotiplerden 15 giinliik su baskini ve kontrol
uygulamalar1 sonucunda elde edilen tane verimine (kg/da) iliskin
degerler ve Duncan (%5) testine gore olusan gruplar

Cesitler Su baskim Kontrol Ortalama Fark
Adana 99 3119  bc 367.8 de 339.9 de 55.8
Basribey 95 192.8 gk 388.6 cd 290.7 ghij 195.8
Bandirma 97  240.8  fg 264.2 j 252.5 k 23.3
Ceyhan 99 3192  be 332.2 gh 325.7 ef 13.1
Cumhuriyet 75 223.6  gh 463.1 c 343.3 cde 239.5
Dogankent 148.1 mn 273.3 ] 210.7 mn 125.3
Golia 227.8  gh 498.1 a 362.9 bc 270.3
Gonen 98 166.1 kl 250.8 k 208.5 n 84.7
[zmir 85 268.1 de 353.1 defg 310.6 fg 85.0
Kate-a-1 180.3  jkI 260.0 ] 220.1 mn 79.7
Karacabey 97 193.6 hijk 269.4 ] 231.5 Im 75.8
Karacadag98 2914 d 358.3 def 324.9 ef 66.9
Kasifbey 95 269.2  de 303.9 i 286.5 hij 34.7
Momtchl 265.8  de 297.8 ] 281.8 I 32.0
Nurkent 200.8  hiyj 344.7 gef 272.8 ] 143.9
Panda 308.1 c 472.8 b 390.4 a 164.7
Pamukova 97  377.2 a 368.1 cd 372.6 ab 9.2
Sakin 2183 h 265.3 ] 241.8 kl 47.0
Seri 82 2458  efg 361.7 de 303.8 gh 115.8
Seyhan 95 2033 hi 257.5 k 230.4 Im 54.2
Tahirova 2000 254.2  efg 341.4 fg 297.8 ghi 87.2
Triticale 3339 b 360.0 de 346.9 cd 26.1
Yiiregir 89 262.5 ef 325.8 h1 294.2 ghi 63.3
Ziyabey 98 1600 1 299.2 i 229.6 Im 139.2
Ortalama 244.3 336.5 290.4

* Uygulamalar arasindaki LSD (%5) degeri: 12.56
* Ay harf grubuna giren degerler arasinda Duncan testine gore fark yoktur.
* Fark= Kontrol-Su baskini

Su baskinina maruz kalan cesitlere bakildiginda, verim bakimindan en fazla
377.2 kg/da Pamukova 97 ¢esidi, en diisiik verim ise 160 kg/da ile Ziyabey 98 cesidinde
elde edilmistir (Cizelge.4.28). Kontrol denemesinde ise verim bakimindan en yiiksek
498.1 kg/da ile Golia cesidinde en az ise 250.8 Gonen 98 ¢esidinde elde edilmistir. Su
baskini uygulamasinda verimi azalttigt COLLAKU ve HARRISON, (2002), CANNEL
ve ark. (1980) tarafindan da bildirilmistir.

Cizelge 4.28’den anlasilacagi gibi; Golia ve Cumhuriyet isimli cesitlerin su
baskinindan oldukc¢a fazla etkilenirken, Ceyhan 99, Pamukova 97 ve Triticale isimli
cesitlerin su baskinindan fazla etkilenmedigi belirlenmistir. Su baskin1 olusan

bolgelerde bu cesitlerin ekilmesi 6nerilebilir.



ISIY)Q QUIWLISA Que) UTULIR[ewR[nSAn

[onuoy oA tunyseq ns YNuUN3 ¢ uopiojdnousd ue[iue[ny epewUnNSeIy L [DRS

IMISH

Adana-99
Basribey-95
Bandirma-97

Ceyhan-99 —

Cumhuriyet-75

Dogankent e

Golia
Godnen-98
izmir-85
Kate-a-1
Karacabey-97
Karacadag-98
Kasifbey-95

Momtchl ==
Nurkent ="y

Panda FEsses——————

Pamukova-97
Sakin

Seri-82
Seyhan-95

Tahirova-2000 ===ty

Triticale
Yiregir-89
Ziyabey-98

Tane Verimi (Kg/da

- o a
Wo,ONO
OO O OO Oo
T R R B R

0cs

]

NN
L [ [ |

AN

[04uOY| @

Iluiyseg ng @

0¢



51

Cizelge 4.29 Verim ve bitkisel ozellikleri arasindaki iligkiyi gosteren Pearson’s Korelasyon katsayilar: ve 6nemlilik dereceleri.

] © 0 o © © —
E |EE | g 5 2 . B2 % | 5 5 o | E
g g8 g 2 8 = S 2 33 g = = 0 = 5
—_— —_ = —_ On >N 2 @ - - [= ! —
2 |2 §x S o 2 e 2 = v 3 [TV ':é%‘—< 2 £k 5 B0 o) >
S B < S 3 3 2 < L) =Bz == = = 2 S = = = £ )
S = 208 &g = 5 g = Y & QL | WS 5 > g 5 £ 5 B 5
mZ |m?3F| OF /M m m 3 = =85 |m8&8| m8 [l ol T =
Basaklanma siiresi 1,000 -0,030 |-0,151 |-0,028 |-0,157 |-0,168* |0,068 |-0,062 |-0,131 |-0,146 |[-0,032 |-0,158
Basaklanama-erme siiresi 0,246** | 0,047 0,145 0,035 0,175* 1-0,135 0,081 0,110 0,148 0,002 0,157
Vejetasyon siiresi 0,507** | 0,171* | 0,259** |-0,104 0,267%* |-0,336%* | 0,231** | 0,181* | 0,206* | 0,029 0,274%*
Bitki boyu 1,000 0,322%* 1 0,207* | 0,106 0,364%* |-0,378%* | 0,268** | 0,376%* | 0,346** | 0,072 0,350%:*
Basak boyu 1,000 0,175* |-0,098 0,119 |-0,216%* | 0,229** | 0,290%** | 0,254%** | 0,053 0,220%*
Basakgik sayisi 1,000 [-0,164* |-0,039 |-0,122 0,343** | 0,293%* |-0,032 0,018 0,114
Metrekarede sap sayist 1,000 0,434** 10,079 [-0,084 |-0,082 0,142 1-0,096 |-0,003
Metrekarede bagak sayist 1,000 [-0,795%* | 0,219%* | 0,211* | 0,241** | 0,031 0,384 %*
Basak baglayan sap orani 1,000 |-0,374**|0,352** [-0,190* |-0,076 0,425%*
Basakta tane sayist 1,000 0,814** 1-0,044 0,096 0,303%*
Basakta tane agirhigi 1,000 0,212* | 0,064 0,443%%*
Bin tane agirlhigi 1,000 |-0,079 0,289
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5. SONUC VE ONERILER

2003/2004 bugday yetistirme sezonunda Hatay ekolojik kosullarina benzer (en
azindan aylik ve yillik bazda sicaklik degerleri bakimindan) yorelerden temin edilmis
23 ekmeklik, 1 adet de tiriticale olmak iizere 24 giincel ¢esitle su baskininin verim
olusumuna etkili morfolojik karakterler {izerine etkisi incelenmistir. Calisma tesadiif
bloklar1 deneme desenine gore ii¢ tekerriirlii olarak yiiriitiilmiistiir. Calismadaki bulgu
ve tartigsmalar gz Oniine alinarak bazi onemli hususlar vurgulandiktan sonra agsagidaki

sonug ve oneriler agiklanmistir.

g Su baskint uygulamasi sonucunda denemede yer alan cesitlerin dokuzunda
(Adana 99, Izmir 85, Kate-a-1, Karacadag 98, Kasifbey 95, Momtechl, Nurkent, Panda,
Seyhan 95, Tahirova 2000 ve Yiiregir 89) farkli oranlarda kardeslenmede azalma
gozlenirken, on iki cesitte ise degisik oranlarda olmakla birlikte artis meydana gelmis,
Basribey 95 cesidinde ise herhangi bir degisiklik meydana gelmemistir. Bununla
birlikte, su baskim1 ortaminda kardes sayilar1 artan cesitlerden Bandirma 97 ve
Cumhuriyet 75 cesitlerinde basak sayisi da kontrol kosullarina gore artis gostermis,
Karacabey 97 cesidinde degisiklik olmamis, geriye kalan 21 cesitte ise basak sayisinda

degisen oranlarda azalma meydana gelmistir.

1 Su baskini1 uygulamasi sonucunda kontrol kosullarina gore Karacabey 97, izmir
85 ve Nurkent ¢esitleri hari¢ biitiin ¢esitlerde bitki boyu, degisik miktarlarda olmakla
birlikte, daha kisa gerceklesmistir. Bu cesitlerde ise bir miktar uzama kaydedilmistir. Bu
da su baskin1 uygulamasina kars1 cesitlerin farkli tepkiler gostermekle birlikte, genel
olarak boylarinda kisalma meydana geldigini gostermistir. Benzer egilimler basak
boyunda da goriilmiistiir. Basak boyundaki bu kisalma gelen olarak basaktaki basakgik
sayisindan kaynaklanmistir. Basak boyunda 6nemli bir degisiklik meydana gelmeyen
yada bir miktar uzama meydana gelmis olan Adana 99, Golia, Ceyhan 99, kasifbey 95
ve Seyhan 95 gibi cesitlerde de basakcik sayisinin su baskini sonucu diismiis olmasi, su
baskinina maruz kalan cesitlerde basakcik sayisinin ilk etkilenen agronomik

ozelliklerden birisi oldugunu gostermistir.

L Su baskin1 sonucunda meydana gelmis olan basakta basak¢ik sayisindaki azalma

Bandirma 97, cumhuriyet 75 ve Sakin cesitleri disindaki biitiin ¢esitlerde basak basina
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dane sayisinin da azalmasina neden olmustur. Bu ii¢ cesitte ise belirli oranlarda artis
gerceklesmistir. Bu durum cesitler bazinda farkli tepkilerin olmasi bakimindan dikkate
alinmasi gereken bir husustur. Ayrica denemede yer almis hemen hemen biitiin
cesitlerde su baskinina maruz kalinmasi sonucu basakta basakcik sayisi, basak dane
sayis1 azalmasina karsin genel olarak basak dane agirhiginda artis olabilecegi seklindeki
genel beklenti gerceklesmemis olup, bu uygulama sonucunda, degisen oranlarda

olmakla birlikte, bagsak dane agirliginda da azalma meydana gelmistir.

g Bugdayda dane verimi; birim alandaki basak sayisi, basak dane sayis1 ve dane
agirhginin fonksiyonu olarak gerceklesmektedir. Yukarida belirtilmis olan hususlarin
sonucu olarak c¢esitlerin birim alan verimleri su baskini altinda degisen oranlarda azalma
gostermis olmakla birlikte, en fazla azalma Dogankent, Cumhuriyet 75, Basribey 95,
Nurkent ve Panda cesitlerinde gerceklesmis, Ceyhan 99, Bandirma 97 ve Sakin
cesitlerinde ise etkilenme daha az boyutta gerceklesmistir. Biitiin bunlara karsin
Pamukova 97 cesidinde ise olumsuz bir etkilenme olmamis, aksine bir miktar artis

meydana gelmistir.

L Biitiin bu sonuglar su baskinindan cesitlerin ayn1 derecede etkilenmediklerini ve
etkilenme bi¢imlerinin farkli oldugunu, yani bazilarinda basak basina dane sayisinin
birim alan dane veriminin azalmasinda daha ¢ok rol oynadigini, bazilarinda ise bin dane
agirhigindaki azalmanin daha etkili oldugunu gostermistir. Bazi ¢esitler ise birim alan
basak sayisini artirarak bu olumsuz kosula kars1 tepki gelistirmistir.

Bu konu ile ilgili daha somut sonuglara ulasilmasi icin:

I. Yapilan bu ¢alisma bir yilin sonuglarindan olustugu i¢in genel bir yargiya varmak i¢in
yeterli degildir. Bu nedenle bu tiir ¢alismalar farkli yerlerde tekrarlamali sekilde
yiriitiilecek denemelerle siirdiiriilmeli ve buna gore genel bir sonuca ulagilmalidir.

II. Konu ile ilgili daha genis bilgiye ulasmak i¢in farkh tiirlerde yer alan daha genis cesit
sayilariyla ve farkli fenolojik gelisme doneminde olusturulacak su baskini siimiilasyonu
calismalar1 ile konu daha ayrintili bir sekilde incelenmelidir. Ciinkii elde edilen sonuglar
da gostermistir ki; bitkinin her hangi bir fenolojik gelisme doneminde su baskinina
maruz kalmasi ¢esitler diizeyinde farkli tepkilerin gosterilmesine neden olmustur. Bu
nedenle, Ozellikle amik ovasi kosullari i¢in, uzun yillar meteorolojik veriler dikkate

alinarak, bugday yetisme sezonu icinde en fazla su baskinina maruz kalinan kritik
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fenolojik gelisme donemleri tespit edilmeli ve bu donemleri de kapsayacak sekilde buna
benzer ¢calismalar genisletilerek tekrarlanmalidir.

III. Biitiin bu calismalarin sonucunda bitki 1slahcilarinin bu bolge ve benzeri ekolojik

kosullar icin ¢esit gelistirme programlarinda bu ¢alismalardan elde edilecek verileri

dikkate almalar1 yararli olacaktir.
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