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OZET

HATAY VE ADANA ILLERINDE KAVUN URETIMININ SOSYO-EKONOMIK
VE YETISTIRICILIK YONUNDEN INCELENMESI

Bu c¢alisma Adana ve Hatay illerinde kavun yetistiricili§i yapan {ireticilerin
sosyo- ekonomik ve yetistiricilik yoniinden durumlarim1 belirlemek amaci ile
yapilmuigstir.

Adana ve Hatay illerinde Kavun yetistiriciligi yapan 120 c¢ift¢i ile yiiz yiize
goriisme yontemi ile anket yapilmistir.

Yapilan bu c¢alismada, Adana ve Hatay illerinin bazi konularda birbirinden
farklilik gosterdigi belirlenmistir. Adana ilinde ¢ogunlukla damla sulama ve malg
uygulamasimin yapildigi goriilmiistiir. Hem Adana’da hem de Hatay’da yetistiricilik
acisindan ¢ok Onemli sorunlarin yasanmadigi belirlenmistir. Ancak hastalik ve
zararlilarin kontrolii ve kimyasal ila¢ kullanim1 en 6nemli sorunlardan birisi olarak
goriilmiistiir. Ne Adana’da ne de Hatay’da ekim veya dikim Oncesi toprak analizi
yapilmamaktadir. Kimyasal ilaglar ve gilibreler bilingsiz bir sekilde kullanilmaktadir.

Ciftcilerimizin yetistirdikleri iiriinler i¢in iirlin sigortas1 yaptirmadigi, herhangi
bir kooperatif ya da birlige liye olmadiklar1 ve pazarlamada 6nemli sikintilarinin oldugu
tespit edilmistir.

2008, 78 Sayfa

Anahtar Kelimler: Kavun yetistiriciligi, sosyo-ekonomik analiz, Adana, Hatay
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ABSTRACT

IVESTIGATION ON SOCIO-ECONOMIC STRUCTURE AND CUTLTURAL
PRACTICES OF MELON PRODUCTION IN HATAY AND ADANA
PROVINCES

This study was carried out in order to investigate socio-economic and cultivation
situation of melon grower in Adana and Hatay province.

Survey was conducted in 120 melon grower by face to face interviewing. In this
study, there were significant difference between characteristics of melon grower in
Adana and Hatay. It was seen that drip irrigation and plastic mulching were mainly
practiced in Adana. It was determined that grower do not have important problem as
regarded to melon cultivation practice. However, pesticide usage, pest and disease
control were seen as one of the important problems of melon producers. Neither in
Adana nor in Hatay, plant nutrient analysis in soil was done prior to seed sowing or
seedling transplanting. One of the important results of the study is careless use of
fertilizer and pesticide.

It was also determined that the melon growers did not make crop insurance, they
were not a member of any grower association and union and they have problems in
marketing.

2008, 78 Pages

Key Words: Melon cultivation, Adana, Hatay, socio-economics analysis
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1. GIRIS
1.1. Konunun Onemi

Tirkiye’de 1.056.000 hektarlik alanda yaklasik 26 milyon ton sebze lretimi
yapilmaktadir. Bu iiretimin yaklagik % 40’11 kabakgiller familyasina ait tiirler
olusturmakta ve kavun da familya igerisinde iiretim alan1 ve tiretim degeri olarak 6nemli
bir yere sahiptir. Kavun iiretimi bakimindan Tiirkiye, 103 bin ha’lik alanda 1.765
milyon tonluk iiretimle Cin’den sonra ikinci sirada yer almaktadir. Ulkemizde
kabakgiller familyas: icerisinde karpuzdan sonra en fazla {iretilen tiir kavundur (FAO,
2005). Ulkemizde gergeklestirilen bu iiretimin %35’i Orta Anadolu Bélgesinde, %
27’si Ege Bolgesinde, %15’1 Giineydogu Anadolu Boélgesinde, % 7’si Akdeniz
Bolgesinde ve %16°s1 diger bolgelerdedir (Sar1 ve ark., 2004a).

Kavun, yetistiriciligi oldukea eskilere dayanan bir sebzedir. M.O. 2000 yillarinda
Misir piramitlerinde kavun figiirlerine rastlanmigtir. Kokeni esas olarak Giineydogu
Afrika’dir. Buradan Iran ve Tiirkistan’a gectigi, daha sonra da diinyamin diger
bolgelerine yayildigi bildirilmektedir. Gen merkezi icerisinde Anadolu, Iran ve
Afganistan da bulunmaktadir. Ozellikle de Dogu Anadolu Bélgesi kavunun mikro gen
merkezleri arasindadir (Abak ve ark., 2000).  Birgok arastirici kavunun anavatani
olarak Kiiciik Asya (Anadolu), Iran, Afganistan, Orta Asya ve Giineybat1 Asya’y1 kabul
etmektedir. Bu bolgelerde yabani kavun gesitlerine rastlanmaktadir. Kavun, anavatani
olarak bilinen bu bolgelerden diinyaya yayilmistir (Dilingen, 1956). Romali
misyonerlerce Van yoresinden alinarak Avrupa tlkelerine gotiiriilmiistiir (Vural ve ark.,
2000).

Kavunun olgun meyvelerinin taze olarak tiiketilmesinin yaninda, recel, pasta,
dondurma, meyve suyu, meyveli yogurt, meyveli salata, tursu, corba yapimi ve
parfimeride degisik sekillerde degerlendirilmektedir. Kavunun besin degeri ve enerji
igerigi ¢ok yiiksek degildir. Protein igerigi de yiiksek olan bir sebze degildir. Ancak
icerdigi zengin seker, vitaminler ve mineral maddeler bakimindan 6nemli bir sebzedir

(Giinay, 2005).



Kavun (Cucumis melo)’nun Sistematikteki yeri

Ulkemizde yogun bir sekilde iiretilen ve tiiketilen Cucurbitaceae familyasi iginde
yer alan kavunun (Cucumis melo L.) sistematigi asagida verilmistir. Curbitaceae
familyasinda yer alan C. melo tiirii altinda alt1 alt tiir bulunmaktadir. Ulkemizde bu alt1

alt tiire de ait genotipler mevcuttur (Giinay, 2005).

Kavun (Cucumis melo)’nun sitematigi
Boliim : Spermatophyta

Alt Bolim  : Angiospermae

Simif : Dicotyledoneae
Takim : Cucurbitales
Familya : Cucurbitaceae
Cins : Cucumis

Tiir : Cucumis melo L.

v. inodorus

v. reticulatus
v. cantolupensis
v. flexuosus

v. dudain

v. chito

Diinyada Onemli Uretici Ulkeler

Cizelge 1.1’de de goriildiigii gibi kavun, diinyada 6nemli miktarlarda tretilen
sebzelerden birisi durumundadir. Cin 15 milyon tonluk tretimle ilk sirada yer alirken
1.7 milyon tonluk iiretimle iilkemiz ikinci sirada yer almaktadir. Daha sonra ABD ve
Iran iilkemizi takip etmektedir. Ana vatani Afrika olan kavun Asya kitasinda yogun

olarak uretilmektedir.



Cizelge 1.1. Onemli Kavun Uretici Ulkeler (Anonymous, 2006)

Ulke Uretim ( ton /Y1)
Cin 15.138.000 ton
Tiirkiye 1.765.000 ton
ABD 1.207.000 ton
Iran 1.125.000 ton

Ulkemizde kavun iiretimine bélgeler agisindan bakildign zaman, Ege bolgesinin
birinci sirada geldigi bunu Marmara ve i¢ Anadolu bdlgelerinin takip ettigi daha sonra
ise sirasi ile Dogu Anadolu Bolgesi, Giineydogu Anadolu bolgesi ve Akdeniz Bolgesi
gelmektedir. Ulkemizde ortalama kavun verimi 1.7 ton/da dir (Anonymous, 2006).

Ulkemizdeki kavun iiretimine iller bazinda bakacak olursak en fazla iiretimin
Ankara’da yapildigin1 gérmekteyiz. Ankara’yr Manisa, Balikesir ve Diyarbakir takip
etmektedir. Calismanin konusu olan Adana ve Hatay illeri ise sirsiyla 5. ve7. siralarda
yer almaktadirlar. Adana 104.250 ton kavun iiretirken, Hatay 58.000 tonluk bir iiretime
sahiptir (TUIK, 2006).

Cizelge 1.2. Ulkemizde Onemli Kavun Uretici Iller (TUIK, 2006)

Iller Uretim (Ton)
Ankara 156.900
Manisa 126.300
Balikesir 125.800
Diyarbakir 107.800
Adana 104.250
Mugla 100.000
Antalya 82.400
Hatay 58.000




Ulkemizde Yetistirilen Bashica Kavun Cesitleri

Kavunun biiyiik bir ¢esitlilik gosterdigi i¢in ikincil gen merkezlerinden birisi
olarak kabul edilen iilkemizde yetistirilen kavun tipleri asagida verilmistir Anonim,
2006b).

Hasanbey (Yuva) kavunu
Kirkagac (Altinbas) kavunu
Ananas kavunu

Galia kavunu

Topatan kavunu

Sar1 kavun

Diinyadaki Tiiketim Aliskanhklar

Yazlik sebzeler icerisinde yer alan ve meyvesi tiiketilen bir sebze olan kavun
farkli sekillerde tiiketilebilmektedir. Olgun meyveleri taze olarak, dondurma olarak,
meyve 0zii su ve sekerle veya siitle karistirilip igecek olarak, siis bitkisi olarak, tursu ve
recel yapiminda ve kozmetik sanayinde kullanilabilmektedir. Belli tiplerin
olgunlasmamis meyveleri ¢ig olarak salatalarda, pisirilmis olarak c¢orbalarda veya
salamura sebze olarak ta tiiketilmektedir. Tohumlar1 igerlerinde bulundurduklar bitkisel
yag ve proteinden dolayr kavrularak tiiketilir ve diyette kullanilir. Yukarida sayilan

amaclara yonelik ¢esitler ve tipler gelistirilmistir (Gilinay, 2005).

Kavunun Onemli Hastahk ve Zararhlari

Yetistiricilikte hastalik ve zararlilara karsi ¢ok iyi miicadele edilmelidir. Fungal
hastaliklardan en 6nemlileri; kiilleme, Mildiyd, Fusarium ve Macrophomina solgunlugu,
gri kiif ve birka¢ mantarin birlikte sebep oldugu ¢okerten fideliklerde goriiliir.

Kiilleme: Ozellikle yash yapraklarda goriiliir. Kuru havalarda yayilma hiz1 artar.
Once yapragin iist yiizeyinde parga parga nispeten yuvarlak lekeler belirip daha sonra bu
lekeler birleserek yapragimn her iki yiizeyini, yaprak sapini ve gévdeyi kaplar. Onceleri
beyaz renkte bir toz tabakasi gibi goriiliir. Zaman ilerledik¢e esmerlesir. Yapraklar
kuruyup dokiiliir, bitkide gelisme durur. Uriin kaybina neden olur ve meyve tad

bozulur. Hastalikli bitki kisimlarinin toplanip imhasi ile konukg¢u yabanci otlarin yok



edilmesi yapilacak en iyi kiiltiirel korunma careleridir. Miicadelesinde Benomyl,
Chinomethyonate, Ditalimfos, Thiophanate — Methyl vb. etkili maddeli preparatlar
kullanilabilir. Bunlarin disinda toz veya 1slanabilir kiikiirt (WP) de etkin savagim saglar.
Ayrica lzerinde kiilleme miseli bulunan yabanci otlar ya da bitkisel artiklarin
uzaklagtirllmasi ve imha edilmesi ilaglamanin etkinligini arttirmasi bakimindan da
onemlidir (Abak ve ark., 2000).

Mildiyé (Pseudoperonospora cubensis): Yiikksek nem kosullarinda yaprakta 6nce
yagst lekeler seklinde ortaya c¢ikan, daha sonra yapragin tamamen kurumasiyla
sonuglanan ve ¢ok hizli yayilan bir fungustur. Miicadelesinde maneb, zineb, mancozebe,
propineb vb. etkili maddeli ilaclar kullanilabilir (Abak ve ark., 2000).

Fusarium solgunlugu (Fusarium oxysporum f. sp. melonis): 4 irki bulunan toprak
kokenli bir fungustur. Bu fungusa karsi dayanikli g¢esitler piyasada bulunmaktadir.
Dayanikli ¢esit secimi, dayanikli kabak anaglar1 {izerine kavun asilama, ekim ndbeti
uygulamalari alinabilecek bir dizi kiiltiirel 6nlemlerdir (Abak ve ark., 2000).

Kursuni kiif (Botrytis cinerea): Bitkisel artiklar lizerinde ve toprakta bulunan,
yagislar ve riizgar vasitasiyla hizla yayilan, yliksek nem kosullarinda epidemisi hizla
artan bir fungustur. Miicadelesinde ortiialt1 yetistiriciliginde yiiksek nemden kaginmak
i¢in havalandirmalar yapmak, budamalar sirasinda miimkiin oldugunca biiyiik yara izleri
birakmamak ve budama arkasindan koruyucu fungusitlerle ilaglamalar yapmak,
cliriimiis meyve ve bitkisel artiklar1 ¢evrede bulundurmamak ve hemen imha etmek, son
olarak da Iprodione, Captan etkili maddeli ilaglarla ilaclamak baslica kontrol
yontemleridir (Abak ve ark., 2000).

Cokerten: Cogunlukla dezenfekte edilmeyen harglara tohum ekimi yapildiginda
karsilagilan bir sorundur. Fidelerin goévdesinde topraga yakin kisimlarda yumusama,
incelme ve ¢iiriimeler ortaya cikar. Kokler kahverengileserek ciiriir. iletim demetleri
tahrip olan fideler ise oOliir. Fide harcinin ya da tohum ekimi yapilacak topragin
dezenfekte edilmesi kuskusuz en gecerli yontemdir. Captan, Maneb, Propineb,
Hymexazol, Quiontozene etkili maddeli ilaglardan biri ile ilaglama da yapilabilir (Abak
ve ark., 2000).

Kavun tiirline etki yapan c¢ok sayida virilis hastaligi bulunmakla birlikte, bunlardan en
onemlileri Kabak Sar1 Mozaik Viriisii (ZYMV), Hiyar Mozaik Viriisii (CMV), Papaya
Halkali Leke Viriisii (PRSV ya da eski adiyla WMV), Karpuz Mozaik Viriisii (WMV?2)



ile Kabakgil Yaprak Biti kokenli Sarilik Viriisii (CABYV)’diir. S6z konusu viriisler kis1
yabanci otlar {lizerinde gegirmekte ve yaprak bitleriyle tasmmmaktadir. Bu nedenle
miicadelede 0Ozellikle yabanct ot kontrolii ve yaprak biti miicadelesi 6nem
kazanmaktadir. Ayrica parselde ilk viriis belirtileri gozlendikten sonra s6z konusu
bitkileri imha etmek ve tiim parsele dagilimini engellemek yapilacak en iyi
islemlerdendir. Viriisiin bitkiye girisinden ve parselde yayillmasindan sonra ise higbir
miicadele yontemi etkin degildir.

Kavun zararlilar1 icerisinde ise en onemlileri yaprak bitleri, nematodlar, beyaz
sinek, kirmizi oriimeek, kavun sinegi ve tripslerdir. Tohum ekim doneminde fare ve
kostebek zarari ile de karsilasilabilmektedir. Her zararli i¢in mevcut kimyasallar olup,
ilk teshis olduke¢a biiylik 6nem tagimaktadir (Abak ve ark., 2000).

Yaprak bitleri: Yapragin alt yiizeyinde bulunurlar, bitki 6zsuyunu emerek
beslenirler. Salgiladiklar1 tatlims1 madde ile bitki {izerinde fumagin adi verilen siyah
lekeler olustururlar. Cok Onemli diger zararlari ise virlis hastaliklarinin tagiyicist
olmalaridir (Abak ve ark., 2000).

Kirmuz1 oriimcekler (Tetranychus ssp.): Gozle zor goriilebilecek kadar kiigiik,
oval sekilli olan bu zararli yapraklarin 6zsuyunu emerek zarar yapar. Yapraklarin alt
yiizinde ergin, larva, nimf ve yumurtalar1 bir arada goriiliir. Bu zararlinin emdigi
yapraklar sararir, kivrilir, kurur ve dokiiliir. Bitkiler verimden diiser ve hatta tamamen
kuruyabilir. Kirmizi Oriimceklere karsi Malathion, Tatradifon, Dicofol vb. igeren
ilaglardan biri kullanilmalidir (Abak ve ark., 2000).

Kavun sinegi (Myiopardalis pardalina): Onemli bir kavun meyve zararlis1 olup,
larva doneminde zarar yapar. Larvalar meyveleri ¢ekirdek evini tahrip ederek bozar.
Meyve ic¢inde kalan larva kirintilar1 ve pislikleri meyvenin tat ve aromasinin
bozulmasina neden olur. Larvalarin disar1 ¢ikmak i¢in acgtiklar1 delikler de meyvenin
clirimesine neden olur. Kavun sinegine karsi birinci ilaglama meyveler 3 — 4 cm ¢apa
geldiginde yapilmali ve Carbaryl, Fenthion, Malathion, Endosulfan iceren ilaglardan
biri kullanilmalidir. Birinci ilaglamadan 15 giin sonra ikinci ilaglama yapilmalidir.
Vejetasyon siliresi uzun olan durumlarda dgilincli ilaglama da yapilabilir
(Abak ve ark., 2000). Kavun sineginin yogun oldugu bdlgelerde miinavebe plani
uygulayarak 3 — 4 sene miiddetle ayni1 tarlada kavun yetistirilmemelidir (Vural ve ark.,

2000).



Thripsler: Cicegin igerisinde emgi yaparak gelisir. Emgi yeri olan geng
yumurtalikta meyve olgunlasma déneminde kaliteyi bozan siyah lekelere sebep olur
(Abak ve ark., 2000).

Kok ur nematodlar1 (Meloidogyne spp.): Kavunlarda ©nemli oOlcilide
zararlanmalar yaparlar. Nematodlar toprakta yumurta formunda uzun yillar kalabilirler.
Tasimnmalari; bulasik bitkiler, aletler ve sulama suyu vasitasiyla gerceklesir. En etkili
miicadele yontemi baz1 dezenfektanlar yardimiyla toprak dezenfeksiyonudur.
Solarizasyon da bir miktar etkili olabilmektedir. Topragin sicak ve kurak mevsimlerde
birka¢ defa alt {ist edilecek sekilde islenmesi, nematodla bulasik bitki koklerinin tarlada
birakilmayip sokiilerek yakilmasi gibi yontemler zararlinin populasyonunun azalmasina
yardimci olur. Miicadelesinde 1,3 dichloropropene—50, dazomet, methyl isothiocyanate
vb. bilesimli preparatlar kullanilabilir.

Belirtilen bu hastalik ve zararlilar disinda kavunda basta kiiskiit olmak {iizere
parazit bitkilerle de sik sik karsilagilabilmektedir. Kavunda sorun olusturan baslica
fizyolojik sorunlar ise, meyve ve yaprakta asir1 sicaktan dolayr olusan giines
yanikliklari, su diizensizliginin sebep oldugu catlamalar, tozlanma bozuklugu ve
beslenme yetersizliginden ortaya ¢ikan meyve dokiimleridir (Abak ve ark., 2000).

Akdeniz Bolgesi iiretim sekli ve iirettigi kavun cesitleri bakimindan diger
bolgelerden ayrilmaktadir. Bolgede kavun, genel olarak alcak plastik tiinel altinda,
serada veya agikta erken ilkbahar doneminde yetistirilmektedir. Akdeniz bdlgesinde
yetistirilen ¢esitlerin ¢cogunlugu Cucumis melo var. cantalupensis grubuna giren kiiciik
meyveli cesitler olmakla birlikte son zamanlarda C. melo var. inodorus grubuna giren
cesitler de yetistirilmeye baslanmistir. Akdeniz Bolgesinde en fazla kavun iiretimi
yapan iller ise Adana ve Hatay’dir. Adana ve Hatay’in yaninda Antalya ve Mersin
illerinde de kavun tretimi yapilmaktadir. Antalya ve Mersin’de dar alanlarda seralarda
iiretim yapilirken, Adana ve Hatay’da yiiksek plastik tiinel, algak plastik tiinel ve agikta
liretim yaygin olarak yapilmaktadir.

Hatay ili sahip oldugu iklim ve toprak ozellikleri bakimindan bir¢cok sebzenin
rahatlikla yetistirlebildigi bir ilimizdir. Hatay’da yaklagik 20.000 da ekilis alan1 ve
58.000 ton iiretim miktar1 ile kavun nemli sebzelerden birisidir. Hatay ilinde agik ve
algak plastik tiinel altinda iiretim yapilmaktadir. Hatay genelinde birim alana verim

2.828 kg/da ile Tiirkiye ortalamasi olan 1.713 kg/da ‘dan (FAO, 2005) yaklagik 1.100



kg daha fazladir. Ortiialt1 kavun yetistiriciliginin yogun yapildigi Kumlu ilgesinde bu
deger 7.000 kg/da’a kadar ¢cikmaktadir (Cizelge 2.1) (Anonim, 2006a).

Adana ilinde acikta kavun yetistiriciligi yapilan alan, iiretim ve verim degerleri
ilgelere gore Cizelge 2.2°de verilmistir. Buna gore en fazla ekim alan1 10.000 da ile
Karatas ilgesinde bulunurken, 50 da’lik ekim alani ile Karaisali ilgesi en az ekilis
alanina sahiptir. Ekilis alanina paralel olarak en fazla iiretim Karatas ilgesinde, en az
iiretim ise Karaisali ilgesinde yapilmaktadir. Adana ‘da, acikta yetistiricilikte ortalama
verim 3625 kg/da’dir.

Adana’da 11.525 da alanda, algak tiinel altinda kavun yetistiriciligi yapilmaktadir.
Algak plastik tiinel altinda kavun yetistirilen alan ve tretim degerleri Cizelge 2.3 de
verilmistir. Karatas ilgesi 10.000 da’lik alg¢ak plastik tiinel alani ile en fazla alana sahip
iken, en az plastik tiinel alanina sahip olan ilge Karaisali’dir. En fazla kavun iiretimi
Karatas il¢esinde yapilirken, onu Yiiregir ilgesi takip etmektedir. Adana kosullarinda
alcak plastik tiinel altinda ortalama verim 4375 kg/da’dir. Algak plastik tiinel altinda
aciktaki iiretime oranla 750 kg daha fazla iirlin elde edilmektedir. Algak plastik tiinelle

hem iirlin artis1 saglanirken, hem de erkencilik saglanmaktadir (Anonim, 2007).

Cizelge 1.3. Hatay Ilinde Kavun Ekim Alani (da), Uretim Miktar1 (ton) ve Verim
(kg/da) Degerleri (Anonim, 2006a)

flice Ekilen alan (da) Uretim (ton) Verim (kg/da)
Merkez 1.000 3.500 3.500
Altinodzii 850 850 1.000
Hassa 5.500 12.650 2.300
Iskenderun 400 800 2.000
Kirikhan 10.000 34.050 2.500
Kumlu 450 3.150 7.000
Reyhanli 2.000 3.000 1.500
Toplam/ortalama 20.200 58.000 2.828




Cizelge 1.4. Adana Ilinde, Acikta Kavun Uretimde Ekim Alani (da), Uretim Miktar
(ton) ve Verim (kg/da) Degerleri (Anonim, 2007)

flce Ekilen alan Uretim Verim
(da) (ton) (kg/da)
Seyhan 1000 4500 4500
Yiiregir 1000 3000 3000
Karaisali 50 150 3000
Karatag 10000 40000 4000
Toplam/ortalama 12.050 47.650 3.625

Cizelge 1.5. Adana Ilinde, Algak Plastik Tiinelde Kavun Ekim Alan1 (da), Uretim
Miktar1 (ton) ve Verim (kg/da) Degerleri (Anonim, 2007)

flce Ekilen alan Uretim Verim
(da) (ton) (kg/da)
Karatas 10000 40000 4000
Yiiregir 1000 6000 6000
'Yumurtalik 450 1125 2500
Karaisali 75 375 5000
Toplam/ortalama 11.525 47.500 4.375

Adana ilinde acik ve algak plastik tiinel altinda yetistiricilik yaninda yiiksek
plastik tiinel ve serada da kavun yetistiriciligi yapilmaktadir. Alan olarak acikta ve
plastik tiinel altinda kavun yetistiriciligine oranla daha az bir alanda kavun yetistiriciligi
yapilmasina ragmen, daha erken iirlin ¢ikartilmasi ve ihra¢ edilmesi nedeni ile 6nem arz
etmektedir. En fazla yiiksek plastik tlinel ve sera alan1 50 da’lik alanla Yumurtalik
ilgesinde bulunmaktadir. Yiiksek plastik tiinel ve sera kosullarinda verim 6000 kg/da’a

kadar ¢ikabilmektedir (Cizelge 2.4). (Anonim, 2007). Yukarida verilen rakamlarda da
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goriildiigli gibi Adana kosullarinda birim alana verim Tiirkiye ortalamasinin ¢ok

uzerindedir.

Kavun Diinyada oldugu gibi lilkemizde de yogun olarak iiretilen meyvesi yenen
sebzelerden birisidir. Ulkemizin bulundugu cografi konumundan dolayr kavun
yetistiriciligi farkli bolgelerimizde farklt zamanlarda yapilabilmektedir. Giiney
bolgelerimizde erkenci iiretim yapilirken orta ve kuzey bdlgelerimizde orta donem ve
gec donem iiretimi yapilabilmektedir. Adana ve Hatay illerimiz sahip olduklar1 iklim
kosularindan dolay1 erkenci kavun iiretiminde 6nemli bir yere sahiptirler. Hatay ve
Adana illerimizde kavun iiretiminde uygulanmakta olan iiretim teknikleri ve iklimin
sagladig1 avantajla erken donemde yiiksek verim elde edilebilmektedir. Erken donemde
iiretilen kavun hem i¢ pazarda hem de dis pazarda alic1 bulabilmektedir. Bu sebeplerle
bolge agisindan 6nemli bir tiir olan kavun {izerinde calisilmasi gereken tiirlerden
birisidir. Kavun iireticilerin sosyo-ekonomik durumunun ve {iretim-pazarlama

kosullarinin belirlenmesi ve sorunlarin tespiti onem arz etmektedir.

Cizelge 1.6. Adana Ilinde, Plastik Sera ve Yiiksek Plastik Tiinelde Kavun Ekim Alani
(da), Uretim Miktar1 (ton) ve Verim (kg/da) Degerleri (Anonim, 2007)

Ilce Ekilen alan Uretim Verim
(da) (Ton) (kg/da)
Seyhan 2 12 6000
Ceyhan 1 3 3000
Yumurtalik 50 150 3000
Toplam/ortalama 53 165 4000

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu c¢alismanin amaci, Adana ve Hatay illerinde kavun {iretimi yapan ¢iftcilerin
sosyo-ekonomik durumlarinin belirlenmesi ve kavun {iretiminin yetistiricilik ve
pazarlama yoniinden incelenerek sonuclarin 6zel sektor ve arastirma kurumlarinin

hizmetine sunulmasidir.
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2. ONCEKIi CALISMALAR

Giiler (1986), tarafindan Marmara Bolgesinde yapilan bir ¢alismada kavun ve
karpuz yetistiriciliginin bugiinkii durumu ve sorunlar1 incelenmistir. Calismada, kavun
ve karpuz yetistiriciliginin genelde aile isletmesi seklinde yapildigini, isletmelerde yas
ortalamasinin 42, aile fert sayisinin 5, egitim durumlarin da ilkokul diizeyinde oldugu
belirlenmistir. Ureticilerin iiretim déneminde en fazla kiilleme, mildiyd ve fusarium
solgunlugu hastaliklartyla karsilagtiklari, mildiyd ile miicadelede bitkilere toz kireg
uyguladiklar1 ancak fusarium solgunlugu ve kiilleme hastaliklarinin  Oniine
gecemedikleri tespit edilmistir. Ayrica iireticilerin yetistiricilik doneminde en fazla
yaprak biti zararlisi ile karsilagtiklart belirtilmistir. Arastirma kapsamindaki kavun ve
karpuz freticilerinin iriinlerini en fazla hasat ettikleri tarih genellikle agustos ayi
igerisinde oldugu belirtilmistir. Ancak bu ay igerisinde Akdeniz Boélgesinde kavun
iretimi devam ettiginden ve fiyatlarin diisiik olusundan dolay1 ge¢ turfanda yani eyliil
ay1 sonlarina hasat edilecek bigimde tiretim yapmalari gerektigi sonucuna varilmistir.

Hatirli (1991), tarafindan Mersinde Ortiialti sebzeciliginin pazarlama yapist ve
sorunlar1 ile 1ilgili yapilan c¢alismada isletmelerin  6nemli bir boliimiiniin
komisyonculardan kredi aldiklar1 belirlenmistir.

Antalya ili kumluca il¢esindeki sera iireticilerinin pazarlama sorunlar1 konulu
calismada elde edilen sonuglara gore; iireticilerin pazarlamaya yonelik bir birlik ya da
kooperatiflerinin olmamasi, iiriiniin kalitesini ve fiyatim1 komisyoncunun belirliyor
olmasi, lireticinin dogrudan tiiccara {iriin pazarlayamiyor olmasi ve tiiccarin komisyoncu
ile ortak hareket etmesi, iiriinlin bol oldugu donemlerde fiyatlarin ¢ok diismesi ve arz ile
talep arasinda istikrarli bir denge yaratilmamis olmasi baglica pazarlama sorunlari
olarak tespit edilmistir (Cimen, 2001),

Yiice ve ark., (2001), seracilik sektorii iretici isletmelerinin pazarlama sorunlari
ile ilgili yaptiklar1 ¢alismada, bolgede iiretim avantajlarina ragmen etkin bir pazarlama
sistemi olusturulamadigi, tretici igletmelerinin pazarlama sorunlar1 olarak ozellikle,
tireticiden tiiketiciye uzanan pazarlama dagitim kanali igerisinde ¢ok sayida aracinin yer
aldig1 ve tretimin merkez konumunda bulunan fireticilerin ise pazarlama asamasinda
etkin konumda olmadiklar1 belirlenmis, ilgili yasal diizenlemelerden de gii¢ alan

komisyoncu ve tiiccarin iiretici karsisinda ortak hareket ettikleri goriilmiistiir. Ayrica



12

herhangi bir kooperatife iiyelik durumlari incelendiginde iireticilerin genelinin iiye
olmadig belirtilmistir.

Giil ve ark., (2004), Adana ilinde karpuz iiretim maliyetleri ve pazarlama yapisi
konulu calismasinda, {ireticilerin biiylik bir boliimiiniin ilkokul mezunu, deneyim
stirelerinin ise ortalama 28 yil oldugu belirlenmistir. Karpuz iiretimi yapan iireticilerin
biiyilik bir boliimiiniin iiriinlerini tarlarinda tiiccara sattiklar1 ve satis sekli % 51 oraniyla
pesin oldugu belirlenmistir.

Adana ilinde karpuz iiretiminde girdi kullanimi ve sorunlar konulu yapilan bir
calismada, isletmelerin fide temin sekilleri degerlendirildiginde {ireticilerin
cogunlugunun fideleri kendi isletmelerinde yetistirdikleri, isletmelerde en fazla yaprak
biti zararlisina rastlandigi, ¢ogunlugunda bilingsiz bir giibreleme yapildigi ve
isletmecilerin genel olarak en biiylik sorununun girdi fiyatlarinin yiiksek, buna karsilik
iiriin fiyatlarinin da diisiik olusu olarak belirlenmistir (Sar1 ve ark., 2004b),

Antalya, Hatay, Mersin ve Mugla illerinde sera sebzeciliginde karsilasilan bitki
koruma sorunlart konulu c¢alismada, bu illerdeki yetistiricilerin bitki koruma
uygulamalar1 konusunda genellikle teknik elemanlar yerine zirai ilag bayileri, komsu
yetistiriciler gibi kaynaklardan etkilendikleri ve % 39.7-52.0’sinin bitkileri diizenli
araliklarla ilagladiklari; biiylik ¢ogunlugunun seralarinda sinek teli ve sar1 yapiskan
tuzak kullanmadiklari; solarizasyon uygulamasinin Hatay disinda kalan illerde biiyiik
oranda uygulandig tespit edilmistir. Hatay, Mersin ve Antalya illerindeki yetistiricilerin
% 18.2—45.5’nin Uriinlerini ilaglamalardan 1-3 giin sonra veya olgunlasma durumuna
gore hasat ederken, Mugla’da pestisit etiketlerindeki bekleme siiresine uyuldugu (% 95)
ortaya ¢ikmistir. Ayrica teknik Oneri digi pestisit kullanim oranlar1 da belirlenmistir
(Yigit ve ark., 2004).

Bal (2005), Goller bolgesinde tarla bitkileri iiretiminin ekonomik analizi ve
baslica iriinlerin arz duyarliliklarinin hesaplanmasi konulu calismada, iireticilerin
maddi imkansizliklardan ve yeterli biling diizeyine sahip olmadiklarindan, son yillarda
topragini veya iirliniinii herhangi bir laboratuarda tahlil ettirmedikleri belirlenmistir.

Kahramanmaras ve Gaziantep illerinde kirmizi biber iireten tarim isletmelerinin
yapisi ve sorunlart konulu caligmada, iireticilerin yas ortalamasinin 43.7, egitim
durumlarmin ise ilkokul mezunu oldugu belirlenmistir. Ureticilerin genellikle herhangi

bir tarim kooperatifine tiye olmadiklari ve toprak analizi yaptirmadiklar tespit
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edilmistir. Ureticilerin ilag ve giibre kullanimi ile ilgili danismanliklarinda kendi
deneyimlerine gore karar verdikleri belirlenmistir. Ayrica fireticilerin biiyiikk bir
boliimiiniin su kaynagi olarak artezyen kuyularindan faydalandiklar1 sonucuna
varilmistir (Akbay ve ark., 2005).

Yulafc1 ve Cinemre (2007), tarafindan Carsamba Ovasinda yas meyve ve sebze
pazarlama sorunlar1 tespit etmek ve ¢Oziim Onerileri iiretmek amaci ile yapilan
calismada, bor¢ kullanan isletmelerin sadece {i¢te birinin banka ve kooperatiflerden
yararlandiklar1 belirtilmistir. Uretilen iiriinlerin fiyatlarinin belirlenmesinde en 6nemli
faktoriin hale gelen tirlin miktarinin oldugu tespit edilmistir.

Alict ve ark. (2007), Erzincan ilinde Ortii alt1 sebze yetistiriciliginin ekonomik
yonii iizerine yapilan arastirmada ortii alt1 sebze yetistiriciliginin en énemli problemi
olarak hastalik ve zararlilar ile miicadelede teknik bilgi eksikligi oldugu, ilaglama
bilgileri konusunda iireticilerin genellikle teknik elemanlar1 (Ziraat Miihendisleri) tercih
ettikleri belirlenmistir. Yapilan anket sonuglarina gore freticilerin toprak analizi
yaptirmadiklar tespit edilmistir.

Sayilikan-Mansuroglu ve ark. (2008), tarafindan Hatay ilinde maydanoz
yetistiriciliginde yapilan anket caligmasinda, yetistiricilik alanlarinin ¢ogunlugunun 1-
10 da biytkligiinde oldugu belirlenmistir. Samandag il¢esinde maydanoz
yetistiriciliginde azalmalar olurken, Antakya ve Iskenderun ilgelerinde artiglar
belirlenmistir. Ciftciler kendi elde ettikleri maydanoz tohumlarini (Ispanyol), tavalara,
elle, serpme seklinde ektikleri ve taban giibresi olarak ciftlik giibresi yaninda DAP veya
15:15:15 giibresi kullandiklar1 tespit edilmistir. Sulamalar diizenli olarak yapildig1 ve
cogunlukla salma sulama yontemi ve su kaynagi olarak kuyu sularini kullanildig:
belirlenmistir. Maydanoz yetistiricilerinin yabanci otlarla herbisit+elle miicadele
ettikleri, zararlilar ve hastaliklara kars1 kimyasal miicadele uyguladiklar: belirlenmistir.
Antakya ve Iskenderun ciftcileri ilag ve giibre tavsiyelerini ilag bayilerinden almakta,
Samandag ciftcileri ise kendi deneyimlerinden yararlanmakta olduklar: tespit edilmistir.
Antakya ve Iskenderun ilgelerinde son ilaglama tarihi ile hasat zamanma dikkate
edildigi, ekim Oncesi toprak analizi yaptiranlarin oraninin ¢ok diisiik oldugu ve giibre
kullaniminda bilgi eksikliginin oldugu belirlenmistir. Onemli sorunlarin basinda
iretimin bir plana goére yapilmadigi ve buna baglh olarak {riin yogun oldugu

donemlerde pazarlama sorunu yasandigi tespit edilmistir. Maydanoz iireticileri arasinda
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iiretim ve pazarlamaya yonelik birlik ve kooperatif benzeri organizasyonlarin olmadigi
belirlenmistir. Yetistiricilik ve pazarlamadaki mevcut sorunlarin giderilmesi ig¢in

kopreatif/iiretici birligi gibi organizasyonlarin olusturulmasi énerisinde bulunulmustur.
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3. MATERYAL VE YONTEM
3.1. Materyal

Bu calismada, Adana ve Hatay illerinde Neyman (Cicek ve Erkan, 1996)
yontemine gore gaye olarak belirlenmis 120 kavun ireticisi ile yliz yiize goriistilerek
yapilan anketlerden elde edilen birincil veriler kullanilmigtir. Yapilan anketler Adana’da
toplam ekim alaninin % 21°ni, Hatay’da ise % 17.5’ni kapsamaktadir. Cevaplanan

anketin ilgelere gore dagilimi Cizelge 3.1 ve Cizelge 3.2°de verilmistir.

Cizelge 3.1. Hatay ilinde Yapilan Anketlerin Ilgelere Gore Dagilinmi

Ilce Ad1 Anket Sayis1
Merkez 9
Kirikhan 40
Hassa 4
Kumlu

Altinozii 2
Toplam 58

Cizelge 3.2. Adana ilinde Yapilan Anketlerin ilgelere Dagilimi

Ilge Adi Anket Sayist
Yiiregir 9
Seyhan 19
Karatas 29
Karaisali 4
Yumurtalik 1
Toplam 62
3.2. Yontem

Anketler ciftciler ile yiiz yiize goriisme seklinde yapilmistir. Anketlerin dagilimi

kavun yetistiriciliginin yogunluguna gore yapilmistir. Adana ve Hatay illerinde yapilan
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anketler ayr1 ayr1 degerlendirilip, alinan cevabin toplam cevap sayisina orani (%)
seklinde hesaplanmistir. Adana ve Hatay illerine ait sonuglar ayni grafik iizerinde

sunulmustur. Calismada kullanilan anket formu Ek 1°de verilmistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA
4.1. Adana ve Hatay iline Ait isletmeci ile Ilgili Bilgiler
4.1.1. isletmecilerin Ortalama Yas1

Arastirma alanindaki kavun iiretimi yapan c¢iftcilerin yas ortalamalar1 Cizelge
4.1°de verilmistir. Buna gore Adana’daki iireticilerin yas ortalamasi 48 iken, Hatay’daki

ireticilerin yas ortalamasi 45 olarak belirlenmistir.

Cizelge 4.1. Isletmecinin Ortalama Yas1 (adet)

Yas Gruplari Adana Hatay
24-36 Yas 15 12
37-48 Yas 37 46
49- 42 42
Genel Ortalama 48 45

4.1.2. isletmecinin Egitim Durumu

Arastirma alanindaki kavun tretimi yapan giftcilerin egitim durumlar1 Cizelge
4.2’de gosterilmektedir. Buna gore Adana’daki iireticilerin % 48’nin, Hatay’daki
tireticilerin ise % 60’1n1in ilkokul mezunu oldugu goriilmektedir. Adana ilinde ortaokul
ve lise mezunu iiretici orant % 40 iken bu oran Hatay ilinde % 28 olarak bulunmustur
Hatay ilinde tiniversite mezunu kavun treticisi tespit edilmezken, Adana’da iireticilerin

% 6’s1 liniversite mezunu olarak belirlenmistir.

4.1.3. Isletmecinin Toplam Aile Birey Sayisi

Arastirma alanindaki kavun lretimi yapan giftgilerin toplam aile birey sayisi
ortalamalar1 Cizelge 4.3°de gosterilmektedir. 4 bireye kadar olan ¢ekirdek aile, bu
sayidan fazlasi ise genis aile olarak belirtilmistir. Cizelge 4.3.’1 inceledigimizde her iki

ilimizdeki tireticilerin genis aileye sahip olduklar1 belirlenmistir.
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Cizelge 4.2. Isletmecinin Egitim Durumu (%)

Egitim Durumu Adana Hatay
Okur-Yazar Degil 6 9
Sadece Okur-Yazar - 3
Ilkokul 48 60
Ortaokul 26 17
Lise 14 11
Universite 6 _
Toplam 100 100
Cizelge 4.3. Isletmecinin Toplam Aile Birey Sayis1 (%)

Aile Durumu Adana Hatay
Cekirdek Aile 37 49
Genis Aile 63 51
Toplam 100 100

4.1.4. Isletmecinin Deneyim Siiresi

Arastirma alanindaki kavun {iretimi yapan iireticilerin deneyim siireleri Cizelge
4.4°de gosterilmektedir. Buna gore Adana’daki ireticilerin % 67’sinin, Hatay’daki
tireticilerin ise % 35’inin 1-10 yil aras1 deneyimi oldugu gosterilmektedir. On yilin

tizerinde kavun yetistiriciligi deneyimine sahip olan iireticilerin oran1 Adana’da % 33

iken, Hatay’da bu oran % 55 olarak bulunmustur.
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Cizelge 4.4. Isletmecinin Deneyim Siiresi (%)

Deneyim Siiresi (y1l) Adana Hatay
1-10 67 55
11-20 30 37
21- 3 8
Toplam 100 100

4.1.5. isletmecinin Tarim Dis1 Cahsma Durumu

Arastirma alanindaki kavun {iretimi yapan ciftcilerin tarim dis1 ¢alisma durumlari
Cizelge 4.5’de verilmistir. Buna gore Adana’da tarim disi ¢alisma oram1 % 39 iken,
Hatay’da bu oran % 21 olarak goriilmektedir. Buna gore Adana’daki {ireticilerin,
Hatay’daki iireticilere gore tarimdan artan zamanlarinda daha fazla ek bir isle ugrastiklari

tespit edilmistir.

Cizelge 4.5. Isletmecinin Tarim Dis1 Calisma Durumu (%)

Calisma Durumu Adana Hatay
Tarim Dig1 Calisiyor 39 21
Tarim Dis1 Calismiyor 61 79
Toplam 100 100

4.2. Adana ve Hatay iline Ait Isletme ile Tlgili Bilgiler
4.2.1. isletmede Kishk Sebze Yetistiriciligi

Arastirma alanindaki kavun iiretimi yapan ¢iftcilerin isletmelerinde yetistirdikleri
kislik sebzelerin isimleri Cizelge 4.6’da gosterilmektedir. Buna gore Adana’daki
ireticilerin en fazla yetistiriciligini yaptig1 sebze % 33 oran ile marul olarak tespit

edilirken, Hatay’da ise % 54’liikk oran ile havug yetistiriciligi kaydedilmistir. Aym
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zamanda Adana ilindeki kislik sebze cesitliliginin Hatay’a gore fazla oldugu da

goriilmektedir.

Cizelge 4.6. Isletmede Kislik Sebze Yetistiriciligi (%)

Sebzeler Adana Hatay
Ispanak - 12
Marul 33 24
Havug - 54
Brokoli 18 -
Iceberg 10 -
Karnabahar 21 -
Diger* 18 10
Toplam 100 100

* Adana i¢in; kivircik, pirasa, sogan, lahana
Hatay icin; maydonoz, turp, sogan, lahana

4.2.2. Kavun Ekim Alam

Arastirma alanindaki kavun tiretimi yapan ciftcilerin kavun ekim alani oranlar1 ve
verim ortalamalar1 (ton/da) Cizelge 4.7°de verilmistir. Buna gore Adana’da, kavun
tiretiminin Hatay’a oranla daha genis alanlarda yapildigi, verim ortalamasinin da daha
yiiksek oldugu belirlenmistir. Cizelge 4.7°deki degerlere bakildiginda Adana’da
ireticilerin % 35’1 51-100 da alanda, Hatay’da ise iireticilerin % 46’s1 1-50 da alanda
kavun iiretimi yapmaktadirlar. 51-100 da alanda kavun iiretimi yapan {ireticilerin orani

Adana ve Hatay’da sirast ile % 35 ve 34 olarak belirlenmistir.
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Cizelge 4.7. Kavun Ekim Alan (%)

Iller 1-50 51-100 101-150 151- Toplam | Verim Ort.
(da) (da) (da) (da) (%) (ton/da)

Adana 31 35 21 13 100 3.6

Hatay 46 34 12 8 100 2.7

4.2.3. Arazi Kullanim Durumu

Arastirma alanindaki kavun {retimi yapan Ureticilerin arazi kullanim durumlari
Sekil 4.1.°de gosterilmektedir. Buna gore Adana’da kavun iiretimi yapan ¢iftgilerin %
47’s1 kendi arazisinde, % 51°1 kiraladig1 arazide, % 2’si ise ortaklasa {iretim yaparken,
Hatay’da ise bu oranlar sirasiyla % 41, % 44 ve % 15 olarak kaydedilmistir. Kavun
tiretilen tarlalarda ertesi yil kavun tiretimi yapilamadigindan kiralama yontemi daha 6n

plana ¢ikmaktadir.

100% -
90% -
80% -
70%

60% 1 479, 51%
0

50% 1 Adana
b

40% +
30%
20% +
10% -
0%

B Hatay

Mulk Kira Ortak

Sekil 4.1. Arazi Kullanim Durumu

4.2.4. Tarimsal Alet ve Ekipman Durumu

Aragtirma alanindaki kavun {iretimi yapan treticilerin tarimsal alet ve ekipman
durumuna ait sonuglar Sekil 4.2°de gosterilmektedir. Buna gore {ireticilerin
cogunlugunun alet-makinelerinin kendilerine ait oldugunu, kiralama yonteminden ¢ok

birbirinden 6diing alma yoluna bagvurduklar1 gosterilmektedir.
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100% -
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60% -
50% -
40% -
30% -
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10% -

0%

O Adana
H Hatay

25%

Kigisel Kira Odiing

Sekil 4.2. Tarimsal Alet ve Ekipman Durumu

4.3. Adana ve Hatay iline Ait Kavunun Pazarlama Durumu
4.3.1. Hasat Kriterleri

Arastirma alanindaki kavun {iiretimi yapan {reticilerin gozlemledikleri hasat
kriterlerinin oransal dagilimi Sekil 4.3’de verilmektedir. Buna goére Adana’daki
tireticilerin en fazla dikkate aldig1 kriterin basinda % 44°liik oranla renk, ag olusumu ve
tat ve aroma testi gelmektedir. Hatay’da ise iireticilerin % 66’s1 kavunun rengine

baktiklarini belirtmislerdir.

4.3.2. Satis Bicimi

Aragtirma alanindaki kavun {iretimi yapan {ireticilerin satis bi¢imlerine bakildig
zaman, Adana’daki {ireticilerin % 58’1 iirliniinii kabala (tahmini deger tizerinden
toplam iiriin satis1) bigimde tiiccarlara satarken, Hatay’da ise iireticilerin % 95’1
tirlinlinii kasalarda kilo hesabi ile komisyonculara sattiklar1 belirlenmistir. Adana’daki

tireticilerin % 39’u ise komisyonculara satis yapmaktadir (Sekil 4.4).
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Sekil 4.3. Kavun Ureticilerinin Hasat Kriterleri
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Sekil 4.4. Kavun Ureticilerinin Satis Bigimi.

4.3.3. Satis Yerlerini Tercih Nedenleri

Aragtirma alanindaki kavun {retimi yapan ireticilerin satig yerlerini tercih

nedenleri Sekil 4.5°de verilmistir. Buna gore Adana’daki {ireticilerin

% 42’si ve

Hatay’daki treticilerin % 79’u tiiccar veya komisyoncu ile dnceden anlasma yoluna

gittikleri i¢in {rlinlerini anlastiklar1 yere satmaktadirlar. Tiiccar ve komisyoncunun

tanidik olmasi satig yeri tercihinde Adana igin belirleyici bir faktor olmustur.
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100% -
90% -
80% -
70% -
60% -
50% -
40% -
30% -
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T
Tuccar ya da Komisyoncu Tuccar ya da Komisyoncu ile Tucaar ya da Komisyoncu
Tanidik Onceden Anlasma Yuksek Fiyat Veriyor

Sekil 4.5. Kavun Ureticilerinin Satis Yerlerini Tercih Nedenleri

4.3.4. Satis Sekli

Arastirma alanindaki kavun {iretimi yapan lreticilerin satis sekilleri Sekil 4.6’de
gosterilmektedir. Buna gore Adana’daki kavun {ireticilerinin % 65°1 iirlinlinii pesin
(1- 30 giine kadar yapilan 6demeler pesin olarak kabul edilmistir) satarken, Hatay’da ise

bu oran % 95 olarak belirtilmistir.

100% - 95%
90% -|
80% -|
70% -
60% -
50% -|
40% -
30% -|
20% -
10% -

0%

0 Adana
A Hatay

35%

Pesin Vadeli

Sekil 4.6. Kavun Ureticilerinin Satis Sekli
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4.3.5. Tiiccarlardan veya Komisyonculardan Alinan Avans Durumu

Aragtirma alanindaki kavun iiretimi yapan ireticilerin komisyonculardan veya
tiiccarlardan aldiklar1 avans durumu Sekil 4.7°de gosterilmektedir. Buna gore
Adana’daki ireticilerin % 78’1 avans almamakta olup, Hatay’da ise {ireticilerin
% 44’liniin ¢ok seyrek avans aldig1 gosterilmistir. Sikca avans alma orani ise Adana’da

% 6 iken Hatay’da % 36 olarak bulunmustur.

100% -
90% -
80% -
70% -
60% -
50% - 44%
40% - 36%

O Adana
| Hatay

30%
20%
10%

0%

Sikga Aliyor Cok Seyrek Aliyor Avans Almiyor

Sekil 4.7. Tiiccarlardan ya da Komisyonculardan Alinan Avans Durumu

4.3.6. Uriiniin Stmiflandirilmasi

Arastirma alaninda yetistirilen {iriiniin satista siniflandirama durumu Sekil 4.8’de
gosterilmektedir. Buna gore Adana’daki iireticilerin % 58’inin iriinlerinin
siniflandirilmadig, Hatay’daki iireticilerin ise % 95’inin irlnlerinin smiflandirildig
belirlenmistir. Siiflandirmalar meyvenin biiyiikliigline ve dis goriiniisiine gore

yapilmaktadir.
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Sekil 4.8. Uriiniin Siniflandiriimasi

4.3.7. Ureticilerin Uriinlerini Satis Zamam

Arastirma alaninda yetistirilen {iriiniin satis zamanina ait bulgular Sekil 4.9°da
gosterilmektedir. Buna gore Adana’daki treticilerin % 42’sinin kavunlarini hasat
doneminde, % 58’inin ise hasat doneminden Once toptan satis yaptiklari, Hatay’da ise

tireticilerin % 95’inin hasat doneminde satig yaptiklarini belirlenmistir.
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Sekil 4.9. Ureticilerin Uriinlerini Satis Zamani
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4.3.8. Uriinlerin Tasinmasinda Kullanilan Araclar ve Kullanim Durumu

Arastirma alanindaki kavun iiretimi yapan ireticilerin {irlinlerini tagimalarinda

kullandiklar araglarin ¢esidi ve durumuna bakildigi zaman, Adana’daki iireticilerin %

79’u, Hatay’daki {reticilerin ise %

100’tintin drtinlerini traktor ile tasidiklari

goriilmektedir. Ayrica Adana’daki tireticilerin % 74’iiniin, Hatay’daki {ireticilerin ise %

87’sinin tasimada kullandiklar1 araglarin kendilerine ait oldugu kaydedilmistir (Sekil

4.10)

100% -
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Kendine Ait

Kendine Ait Degil

Sekil 4.10. Uriinlerin Tasinmasinda Kullanilan Araglar ve Kullanim Durumu

4.3.9. Uriiniin Satis Fiyatinin Belirlenmesi

Arastirma alanindaki kavun {iretimi yapan {reticilerin iirlinlerinin satis fiyatlarini

belirlemesine ait bulgular Sekil 4.11°de gosterilmektedir. Buna gore her iki ilimizdeki

iireticiler i¢in kavun piyasasinin sabit oldugu goriintiisii ortaya ¢ikiyor. Ancak Adana

ilindeki iireticilerin bir kismi iriinlerini kabala sattiklari i¢in alici ile pazarlik etme

durumu ve en yliksek fiyati verene iiriiniinii satma durumlarinin oldugu da tespit

edilmistir.
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Sekil 4.11. Uriiniin Satis Fiyatinin Belirlenmesi Durumu

4.3.10. Uriiniin Satis Déneminde Pazar Fiyatinin Arastirilmasi Durumu

Arastirma alanindaki kavun iiretimi yapan ireticilerin iirliniin satis doneminde

pazar fiyatinin arastirdiklart kaynaklar Sekil 4.12°de gosterilmektedir. Buna gore

Adana’daki tireticilerin % 65’1, Hatay’daki {ireticilerin ise % 76’sinn 