MUSTAFA KEMAL UNIiVERSITESI
FEN BILIMLERI ENSTITUSU
ZOOTEKNI ANABILIM DALI

ISKENDERUN ILCESi KUCUK AILE SIGIRCILIK iSLETMELERININ
YAPISAL, SOSYAL VE EKONOMIK OZELLIiKLERi UZERINE BiR
ARASTIRMA

(")zgiir SOGUT

YUKSEK LIiSANS TEZi

Antakva/HATAY

NiSAN-2009



ICINDEKILER

Sayfa
OZE T . . |
ABST R A CT ... 1II
CIZELGELER DIZINI. ... 111
SEKILLER DIZINI. ... v
L GIRIS oo 1
1.1. Hatay I1i Uygulamasi...............oouuiuniiniiieiiiiiiieiieieieen 4
1.2. Iskenderun Ilgesi Uygulamast..............cooeviiniiniiiiiiiiiainn.n, 5
2. ONCEKI CALISMALAR. ... oo 19
3. MATERYAL VE YONTEM. ......0itiiiiiiiiiiiiiiiee e 27
3. Materyal. ... 27
R TN 4+ 11155 1+ 27
4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA. ... 30
5.SONUC VE ONERILER........ouiiuiii e, 43
KAYNAKL AR . et e, 46
TESEKKUR. .. ..o 49
OZGECMIS oo 50
BRI E R .. e e 51



OZET

ISKENDERUN ILCESi KUCUK AILE SIGIRCILIK iSLETMELERININ
YAPISAL, SOSYAL VE EKONOMIK OZELLIKLERI UZERINE BiR
ARASTIRMA

Bu arastirma, Hatay Ilinin Iskenderun Ilcesindeki kiigiik aile isletmelerinin
yapisal, sosyal ve ekonomik 0&zelliklerinin ortaya cikarilmasi amaciyla yapilmistir.
Aragtrmanm materyalini, Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakfi tarafindan
Iskenderun ilgesine 2004-2006 periyodunda 55 adet gebe diivenin verildigi isletmelerde
yapilan anket calismasi olusturmustur. Anket sonuclar1 SPSS bilgisayar paket programi
ile analiz edilmistir.

Analiz sonuclarina gore, isletmelerin % 70.9°u kiictlik, % 25.4’1 orta ve % 3.6’s1
biiylik isletmelerden olusmaktadir. Ahirlarin % 92.7°s1 plansiz yapilmig olup, biiyiik
cogunlugunun yapiminda betonarme (% 50.9) ve tugla (% 45.5) kullanilmistir. Biiyiik
olciide tas kullanilarak yapilan barmak sayis1 sadece 2 dir (% 3.6). Isletmelerin biiyiik
bir ¢ogunlugunun (% 70.9) 1-3 bas sigira sahip oldugu, 4-6, 7-10 ve >10 bas sigira
sahip olan yetistirici oranlarmin ise sirasiyla % 21.8, % 3.6 ve % 3.6 oldugu tespit
edilmistir.

Yetistiricilerin  %56.4’lintin kendi arazileri yoktur. Kendi arazisine sahip
olanlarin %66.7’sinin ortalama arazi biiytikligi 0.5-5 dekardir. 6-10, >10 dekar arazisi
olan ¢iftcilerin orani siras1 ile %20.8 ve %12.5’tir.

Yetistiricilerin % 81.8 gibi biiyiik bir oranmnin I1kdgretim okullarindan (Ilk ve
Ortaokul), % 14.5’inin lise ve istii okullardan mezun olduklari, % 3.6’smin ise
tahsilinin olmayip sadece okur-yazar olduklar1 goriilmiistiir.

Isletmelerin % 7.3’iinde 1-2, % 40.0°da 3-4, % 47.3’linde 5-6, % 5.5’inde ise 7
ve daha fazla sayida kisinin yasadig1 tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: Iskenderun, siit sigirc1lig1, yapisal, sosyal ve ekonomik 6zellikler

2009, 52 sayfa
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ABSTRACT

A RESEARCH ON STRUCTURAL, SOCIAL AND ECONOMIC
CHARACTERISTICS OF SMALL SCALE FAMILY FARMS OF CATTLE IN
ISKENDERUN DISTRICT

The study is conductud by aiming bring to light of structural, social and economic
characteristics of small scale family farms of cattle in Iskenderun District of Hatay
Province.

Material of the research was formed by public survey that was performed at
units which 55 pregnant heifers were given in 2004-2006 period by Social Assistance
and Solidarity Fund to Iskenderun District. Results of survey were analised by using
SPSS Computer Package Program. 92.7% of the barns are builted without plan, and
concrete (50.9%) and brick (45.5%) in construction of most of them.

According to results of analise, percentages of small, medium and large sized
units were 70.9%, 25.4% and 3.6% respectively. 92.7% of the barns of units are jerry-
built and barn number which had been builted by using stone on a large scale, only is
two. It was determined that most of the units (70.9%) have 1.3 heads, The rates of
breeders who have 4-6, 7-10 and >10 heads are 21.8%, 3.6% and 3.6% respectively.

56.4% of breeders have not their own lands. Average land size of 66.7% of the
breeders who have own lands were 0.5-5 decares. The rates of the farmers who have 6-
10, >10 decares were 20.8%, 12.5% respectively.

The percentage of the breeders who graduated from primary and high school and
University are 81.8% and 14.5% respectively. 3.6% of the breeders had any education,
but they can read and write.

It was determined that the rates of the farms which 1-2 , 3-4, 5-6, 7 and more
than 7 persons live in are 7.3%, 40%, 47.3% and 5.5% respectively.

Key words: Iskenderun, dairy cattle, structural, social and economic characteristics
2009, 52 pages
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1. GIRIS

Gerek et gerekse siit agisindan s1giri 6nemli bir hayvansal protein kaynagi olmasi
Tiirkiye’de hayvan basma verimin yiikselmesine yonelik calismalarin biiyiikbas hayvan
popiilasyonu iizerinde yogunlagsmasina neden olmustur. Boylece, sigir popiilasyonu
icinde kiiltiir rk1 ve melezlerinin orani, bolgeler arasinda farkliliklar olmakla birlikte,
%50’nin tizerine ¢ikmistir. Ancak, bu potansiyelin onemli kismi, ekonomik agidan
zaylf, arazi varhigi ve isletme kapasitesi bakimindan yetersiz durumdaki kiigiik aile
isletmelerinde yetistirilmektedir (Sekerden ve Ozkiitiik, 1993).

S6z konusu isletmelerin, hem gelir diizeylerinin diisiik olusu, hem de sigirin uzun
vadede kar saglamasi nedeniyle, ekstansif bir yetistiricilik sistemi i¢inde faaliyet
gosterdikleri gozlenmektedir. Bu durum, bugiin i¢in ulasilan ve gelecekte ulasilmasi
hedeflenen verim seviyelerinin diisiik kalmasma neden olmaktadir.

Hayvanciligin  gelistirilmesine  yonelik politikalarin  basarisinin ~ artirilmasi
acisindan, yetistirici kesiminin faaliyetlerinin sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve teknik
yapilar1 itibariyle, ¢ok yonli olarak incelenmesi ve tanimlanmasi gerekmektedir.
TUIK’in 2007 y1l1 istatistiklerine gore Tiirkiye toplam sigir varlig1 11.036.753 bas olup,
bunun 3.295.678’ini1 (%30) kiiltiir wklari, 4.465.350°sin1 (%40.4) melez genotipler,
3.275.725’1n1 (%29.6)de yerli irklar olusturmaktadir (Anonim, 2007a).

Tiirkiye sigir popiilasyonunun %90’1indan fazlasini elinde bulunduran kiiciik aile
isletmesi sahipleri hayvancilik bilgisinden yoksun olduklar1 gibi, ekonomik
gligsiizliikleri nedeniyle atilimda da bulunamamaktadirlar. Ayrica, bu kesimin biiyiik
cogunlugunun gelenek ve goreneklerine bagli oluslar1 da yeni yetistirme tekniklerini
benimsemelerine engel olmaktadir (Sekerden ve Ozkiitiik, 1993).

Insan beslenmesinde hayvansal kaynakli besin maddelerinin &nemli bir yeri
bulunmaktadir. Niifus artisina paralel olarak hayvansal besin maddelerinin de gerek
nitelik, gerekse nicelik yoniinden iiretiminin artirilmasi gerekir. Tiim diinyada oldugu
gibi ililkemizde de bu yondeki calismalar giderek 6nem kazanmaktadir. Hayvansal
dretimin artirilmasinda besleme ve genetik iyilestirme ile hayvanlarin verim
potansiyellerinin artirilmasi yaninda, yasama ve barinma ortamindaki ¢evre kosullarinin
da iyilestirilmesi ve optimum diizeye getirilmesi esastir (Tuncel, 1994). Hayvanlarin

yasadiklar1 ortamlarda cevresel faktorler; fiziksel, kimyasal, sosyal ve mikrobiyolojik



olabilir ve barinaklarin projelenmesinde bu faktorlerin ¢ok 1yi degerlendirilmesi gerekir.
Ciinkii cevre kosullari, hayvanlarin sagligi ve verimlerinin yani swra, barmaklarin
yapisal 6zellikleri ve maliyeti lizerinde de etkili olabilmektedir (Tugay ve Bakir, 2004).

Bugiine kadar uygulanan kalkinma planlarinda sigwr sayismin sabit tutulup,
bakim-besleme sartlarinda saglanacak iyilestirme ve genotipik 1slah yoluyla hayvan
basina verimin artirilmasi ongdriilmiistiir. Ancak, amaclanana ulasildigini sdylemek
miimkiin degildir (Sekerden ve Ozkiitiik, 1993). Bunda etken, iilkemizdeki sigir
yetistiricilerinin biliyiilk ¢cogunlugunun bakim besleme imkanlarinin ve yetistirdikleri
sigirlari genotipik olarak yetersiz olusudur. Ayrica, yetistirici elinde mevcut olan sigir
genotipleri, yetistiriciligin yapildig1 bolgeye uygun degildir ve halk maddi yetersizlik ve
bilgisizlik nedeni ile daha iyi genotipe sahip hayvanlari, uygun 6deme kosullar: ile
edinememektedir.

Cumhuriyetin kurulusundan itibaren genetik seviyenin iyilestirilmesi i¢in g¢esitli
girisimlerde bulunulmustur. Oncelikle yerli rklarin kendi i¢lerinde 1slahina ¢alisilmus,
daha sonra bu yolla saglanan ilerlemenin yeterli olmadig1 diistiniilerek kiiltiir irk1 sigir
ithalatina baslanmistir. Genetik seviyenin iyilestirilmesinde 1970’11 yillardan itibaren ise
oncelik, hemen tamamen ithalata verilmistir. Nitekim 1989-1996 yillar1 arasinda
yaklasik 250.000 bas gebe diive ithali gerceklestirilmistir (Akman ve ark., 2001).

Ulkemizde 1970’lerden itibaren mevcut sigir varlig iginde hizli bir artis gdsteren
Holstein k1 sigirlarin 1998 yilina ait verilere gore Tiirkiye’de yetistirilen kiiltlir k1
sigirlar icindeki pay1 %65, toplam sigir varligindaki pay1 ise %16 dolayindadir (Galig ve
ark., 2004).

Sigir yetistirilen isletmelerde kar saglamak i¢in gerekli lireme performans ideal
kriterleri 6nceden hedeflenmektedir. Bunlardan ilk tohumlama yasmin 15 ay, ilk
buzagilama yasmnin 22-26 ay, buzagilama araliginin 365 giin, dogumdan sonraki ilk
tohumlamaya kadar gegen siirenin 65 giin, dogumdan gebe kalincaya kadar gegen
siirenin (servis periyodu) 85 giin olmasi istenmektedir (Topaloglu ve Giines, 2005).

Bu c¢alismada, T.C. Basbakanlik Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakfi
tarafindan Iskenderun ilgesine 2004-2006 periyodunda verilen Siyah Alaca gebe
diivelerin dagitildig isletmelerdeki sigirciligin yapisi, sosyal ve ekonomik o6zellikleri

ele almmastir.



Ulkemizde 1992 yilinda “T.C. Basbakanlik Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma
Vakfi Siit Sigirciligr Gelistirme Projesi” adi altinda bir proje baslatilmistir. Sosyal
Yardimlasmay1 ve Dayanismay1 Tesvik Fonu 14.06.1986 tarihinde yiiriirliige giren 3294
say1l1 “Sosyal Yardimlagsma ve Dayanmigmay1 Tesvik Kanunu” ile kurulmustur. Kurulus
tarthinden 09.12.2004 tarihine kadar Fonun idari isleri Bagbakanliga baglh bir birim
olarak faaliyet gosteren Fon Genel Sekreterligi eliyle yiiriitiilmiistir. Daha sonra
01.12.2004 tarthinde kabul edilip, 09.12.2004 tarithinde de Resmi Gazetede
yayinlanarak yiiriirlige giren 5263 sayili Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Genel
Midiirligti Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanunla Fon Genel Sekreterligi,
Bagbakanliga bagl bir Genel Miidiirliik olarak teskilatlandirilmis, boylece Fon idaresi
bu tarihte kurumsal bir yapiya kavusmustur. Devletimizin en 6nemli sosyal yardim ve
himaye kurulusudur (Anonim, 2008a).

Proje ile diisik verimli yerli sigirlar yerine, daha yiiksek siit ve et verim
potansiyelinde olan hayvanlarin ikame edilmesi amaglanmaktadir. Bdylece projenin
uygulandig1r her bolgede issizlige bir nebze olsa da ¢oziim getirilerek diisiik gelirli
vatandasin ge¢im diizeyine, siit ve et tiikketimine katkida bulunmak, dolayisi ile aile ve
bolge ekonomisini kismen de olsa gelistirmek hedeflenmektedir.

Projede, Siyah Alaca wrkin kullanilmasi, yem bitkileri ve musir silaji iiretiminin
tesviki, barinaklarin hayvanlarin daha rahat yasamalar1 i¢in biraz daha uygun hale
getirilmesi Ongorilmiistiir (Anonim,2004). Projede, sigir verilen her yetistiriciye 1 bas
Siyah Alaca gebe diive verilmesi ve yetistiricinin mutlaka kdyde yasiyor olmas1 sarti
getirilmistir. Geri 6deme, hayvanin verildigi 3. yildan itibaren baglayarak 3 yilda esit
miktarlarda ve faizsiz olarak gerceklestirilmektedir. Verilen gebe diiveler yavru atma ve

Oliime kars1 sigortalanmaktadir.



1.1. Hatay ili Proje Uygulamasi
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Sekil 1.1. 1992-2006 Y1l Kasim ay1 arasi Tiirkiye genelinde dagitilan
hayvan sayilar1 (Anonim, 2007b)

Hatay ili 1999 yilinda bu Proje kapsamina alinmistir ve 2006 yili Kasim Ay1
sonuna kadar proje kapsamina 180.114 gebe diive dahil olmustur (Sekil 1.1.), ( Anonim,
2007b). Hatay ilinde proje baslangicindan itibaren dagitilan gebe diive sayisi yillara ve
ilgelere gore Cizelgel.1’de gosterilmistir (Anonim,2007 ¢ ).



Cizelge 1.1. Hatay Ilinde dagitilan gebe diive sayis1 (Anonim, 2007c¢).

Iice Yillar

1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | Toplam
Belen 18 - - - 40 20 - - 78
Dortyol - - - - - 25 - - 25
Erzin - - - - 42 - - - 42
Hassa - - 20 - 25 - 10 - 55
Iskenderun | 29 - 40 71 920 |61 34 16 | 341
Kirikhan - - 30 20 55 - 40 - 145
Kumlu - - - - 96 - - 64 160
Reyhanl - - - - - 98 - 110 | 208
Samandag - - - - 31 - 128 - 154
Yayladag 19 23 |10 - 100 - 72 - 224
Toplam 66 23 100 91 479 | 204 | 284 | 190 | 1432

1.2. iskenderun lgesi Proje Uygulamasi

Iskenderun Ilgesinde 1999, 2001, 2002, 2003 yillarinda diiveler, Edirne, Tekirdag
ve Sakarya Illerinden; 2004, 2005, 2006 yillarinda K.Maras, Gaziantep ve Osmaniye
Illerinden getirilmislerdir. Hayvanlar, cesitli illerin Damizlik Sigir Yetistiricileri
Birliklerinden teklif mektubu alinarak en uygun kosullar1 saglayan birliklerden
alinmaktadir. Bu hayvanlara ait pedigriler birliklerden almmakta ve Ilge Tarmm
Miidiirliiklerinde muhafaza edilmektedir.

Hayvanlarin dagitilacagi kdyler Ilge Tarim Miidiirliikleri ve Sosyal Yardimlasma
ve Dayanigsma Vakfinca belirlenmektedir. Koyler belirlendikten sonra duyuru yapilmak
suretiyle basvuru yapmak isteyen ciftcilere haber verilmektedir. Bagvuru yapan
yetistiricilerin uygun olup olmadiklar1 Ilce Miidiirliikleri tarafindan kontrol
edilmektedir. Uygun olanlarin basvurular1 kabul edilmekte ve degerlendirilmeye
almmaktadir. Eger dagitilacak hayvan sayisindan fazla bagvuru olmussa kura ¢ekilerek
yetistiriciler belirlenmektedir.

Getirilen hayvanlar ilcede veya kdylerde Kaymakam ve ilge Tarim Miidiiriiniin de
katildig1 bir torende yetistiricilere kura usulii ile dagitilmaktadir. Hangi yetistiriciye

hangi hayvanin verilecegi, yapilan bu kura ile belirlenmektedir.



Hayvanlarin yetistiriciye verilmesinden sonraki takip ve kontrolii, Sosyal
Yardimlagsma ve Dayanisma Vakfi ve Ilge Tarim Miidiirliigii tarafindan yapilmaktadir.
Hayvanin herhangi bir sebepten dolay1 6liimii, yavru atmasi veya damizlik niteligini
kaybetmesi (kisirlik, sakatlik vb.) gibi durumlarda Ilge Tarim Miidiirliigii elemanlari
tarafindan gerekli rapor diizenlenmekte ve sigortadan gerekli islemlerin yapilmasi
saglanmaktadir. Olen veya damizlik vasfimi yitirmesinden dolay:r elden c¢ikarilan
hayvanin yerine yeni bir hayvanin alinmas1 gerekmektedir. Yeni hayvanin alinmasi igin
Ilge Tarim Miidiirliigiiniin onay vermesi sarttir.

Zaman zaman Bagbakanliktan gelen Miifettisler tarafindan bazi yetistiricilere
gidilerek kontroller yapilmakta ve bu kisilere, verilen hayvanlardan memnun olup
olmadiklar1 sorulmakta, ayrica Tarim Ilge Miidiirliigiiniin hayvan verdigi kisilerin proje
metninde 6ngoriilen sartlara uygun olup olmadiklar1 incelenmektedir.

1999-2006 periyodunda toplam 34 kdye Proje kapsaminda hayvan dagitilmistir.
Koylere ve yillara gore ilceye dagitilan gebe diive sayist Cizelge 1.2°de verilmistir

(Anonim 2007c).



Cizelge 1. 2. Iskenderun ilgesinde kdylere gore dagitilan gebe diive sayisi
(Anonim, 2007c¢).
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Birliklerden satin alinacak hayvanlar, birliklerin bulundugu illerin Damizlik Sigir
Yetistiricileri Birligine iiye olan yetistiricilerin hayvanlar1 arasindan, Tarmm Ilce
Miidiirliiklerince  gorevlendirilen personeller tarafindan 100 puan iizerinden
degerlendirilerek secilmektedir. 100 puan {iizerinden yapilan smiflandirmada
degerlendirme 4 kategoride asagidaki sekilde yapilmakta olup, puanlamada esas

ozelliklere ait viicut sekilleri Sekil 1.2.1-1.2.18°de gosterilmistir.

Kategori Agirlik (%)
Siit Tipi 15
Beden 20
Ayak ve Bacaklar 25
Meme Yapist 40

Puanlama sonucu 70 ve iizeri olan hayvanlar se¢ilmektedir. Puanlamanin yan1 sira
satin alinacak olan gebe diiveler en az 400 kg canli agiwrliginda, 130 cm sagri
yiiksekliginde ve 168 cm gogls genisliginde olmak zorundadir. Mavi Sertifikali
Projelerde ise, 450 kg canli agirlik, 135 cm cidago yiiksekligi ve 175 cm goglis cevresi
kosulu vardir.

Puanlamada esas alinan 6zelliklere ait viicut sekilleri, Sekil 1.2.1 — Sekil 1.2.18’de

gosterilmistir.



1- SAGRI YUKSEKLIGI (cm)

Sekil 1.2.1. Sagn yiiksekligi

2- SUT KARAKTERI

Sekil 1.2.2. Siit karakteri
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Sekil 1.2.3. Beden derinligi

4- SAGRI GENISLIGI

Sekil 1.2.4. Sagr genisligi
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Sekil 1.2.5. Sagr1 uzunlugu

6- ARKA BACAK ACIS

Sekil 1.2.6. Arka bacak acis1
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7- GOGUS GENISLIGI
Sekil 1.2.7. Gogiis genisligi

8-TIRNAK
TABAN o
YOKSEKLIGI [0

Sekil 1.2.8. Tirnak taban yiiksekligi



Sekil 1.2.9. Diz yapisi

210- ARKA
BACAK
DURUSU

Sekil 1.2.10. Arka bacak durusu
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A &) &

Sekil 1.2.11. On meme baglantis

12- ARKA MEME YUKSEKLIGI

L

*
?

Sekil 1.2.12. Arka meme ytiksekligi
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- 13- MEME MERKEZ BAGI

Sekil 1.2.13. Meme merkez bagi

14- MEME TABAN YUKSEKLIG

Sekil 1.2.14. Meme taban yiiksekligi
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Vu
vy

Sekil 1.2.15. On meme bas1 yerlesimi

, S 1 9

Sekil 1.2.16. On meme bas1 uzunlugu



17

Sekil 1.2.17. Arka meme basi yerlesimi

Projeler Ilge Miidiirliikleri tarafindan hazirlanmakta ve asagidaki basliklar
icermektedir;

1-Projenin Adi

2-Projeden Sorumlu Kisiler/Kuruluslar

3-Proje Siiresi

4-Proje Uygulama Yeri

5-Projenin Konusu

6-Fayda Sahibi Sayis1

7-Proje Harcamalar1

8-Projenin Amaci

9-Projenin Yore I¢in Faydalar1

10-Projenin Teknik Detaylar1

11-Elde Edilecek Uriinlerin Pazarlama Durumu

12-Projenin Siirdiiriilebilirligine Ait Degerlendirme

Bu arastirma, Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakfi’na ait olup, takibi il ve

Ilge Tarmm i1 Midiirliikleri tarafindan yapilan Siit Sigirciigmi Gelistirme Projesi
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kapsaminda Hatay ilinin Iskenderun Ilgesinin, 2004, 2005 ve 2006 yillarinda sigir
dagitimi yapilan kdylerinden 18 tanesinde sigir verilen tiim isletmelerin yapisal, sosyal
ve ekonomik 6zelliklerinin incelenmesi, karsilasilan sorunlara ¢oziim iiretmek amaciyla
bazi Onerilerin yapilmasi ve bdylece s6z konusu proje ile hedeflenenlere ulagilmasi

konusunda Iskenderun &rnegi ile 151k tutulmasi amaciyla yapilmustir.
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2. ONCEKI CALISMALAR

Hayvansal iiretimin artirilmasi i¢in, genetik iyilestirmenin yaninda hayvanlarin
yasadigi ¢cevrenin de iyilestirilerek optimum diizeye getirilmesi gerekmektedir.

Fidan (1992), Corum ilinde sigir yetistiricileri lizerine yaptig1 arastirmada,
ilkemizde sigir yetistiriciliginin daha ¢ok bitkisel tiretimle birlikte yapilmakta oldugunu
belirterek, Tirkiye’de mevcut tarim isletmelerinin %86’smin bitkisel ve hayvansal
iretimi birlikte yaptigini, %11’inin sadece bitkisel iiretimde, %3’ilinlin ise sadece
hayvansal tiretimde ugrastigini ifade etmistir.

Tiirkiye genelinde tarimla ugrasan isletmelerin ortalama arazi varligi 60 da olup,
mevcut 3.076.650 isletmenin %2.36’sinda hayvansal iiretim, %30.21’inde bitkisel
iretim, %67.43’linde bitkisel ve hayvansal iiretim birlikte yapilmaktadir. Biiylikbas
hayvanlarin isletmeler itibar1 ile dagilimi incelendiginde; 1-4 bas hayvana sahip
isletmeler %59.71 iken bunu %25.59 ile 5-9 bas ve %11.23 ile de 10-19 bas hayvana
sahip isletmeler izlemektedir (Anonim, 2001).

Toplam hayvan varlig1 i¢inde sigirciligin payini Sahin (1994) Ankara’nin Ayas
Ilgesinde %85.63, Tutkun (1999), Diyarbakir Ili Merkez Ilge Kdylerindeki siit sigircilig
isletmelerinde %81.2 olarak bildirilmektedir.

Tirkiye sigir popiilasyonunun, 2004 yili icin % 21 kiiltiir ki, % 44’1 kiiltiir k1
melezleri ve %35’inin ise yerli wklardan olustugu, bolgelere goére kompozisyonun
degistigi, Akdeniz Bolgesi kiiltiir irk1 melezleri oraninin ise %70 ile en yliksek oldugu
bildirilmektedir (Anonim, 2006).

Muhtelif arastirmacilar mevcut hayvan varligina gore sit sigir1 isletme
kapasitesini Cizelge 2.1°deki, sigircilik isletmelerinde mevcut sigir popiilasyonu genetik

kompozisyonunu Cizelge 2.2'de verildigi gibi belirlemislerdir.

Cizelge 2.1. Siit sigir1 isletme kapasitesi ile ilgili literatiir bilgileri

Arastirmaci Siit s1g1r1 isletme kapasitesi (%) Arastirmanin
Kiigiik (1-5) | Orta (6-20) | Biiyiik (>20) | yapildig: il

Ucak, 1992 43.9 38.6 17.5 Samsun

Kayisoglu ve ark., 1994 | 21.4 53.5 25 Tekirdag

Akyiiz, 1998 69 31 - Van

Ildiz, 1999 17.8 44.4 37.8 Tokat

Tutkun, 1999 47 29 24 Diyarbakir




20

Cizelge 2.2. Muhtelif illerde yapilan arastirmalarda sigircilik igletmelerinde mevcut
sig81r populasyonu genetik kompozisyonu

Arastirmaci Genotip oranlar1 (x)

1 2 3 |4 5 |6 7 8 9 10
Sekerden (1988) 10 10|20 |20 |40
Ugak (1992) 11.4 16.5]7.5|39.8|24.8
Inan (1992) 75 4.2 20.8
Sahin (1994) 75.8 | 21 1.8 0.61 0.15] 0.46
Olug (1996) 70.5 | 23.1 1.2 24 119 ]0.04
Tutkun (1999) 31.3 47.1 20.8 03 |04
Bakir (2002a) 33.5 5.4 61.6
Tugay ve 73.2 1.6 25.2
Bakir (2004)

(x) (1: Siyah Alaca; 2: Siyah Alaca melezi, 3: Israil Frizyan; 4: Yerli, 5: Jersey, 6: Jersey melezi, 7:

Esmer, 8: Esmer melezi, 9: Simental melezi, 10: Simental x Siyah Alaca melezi);

Cag1 (1996), Antakya Merkez ve ilcelerinde saptanan 250 adet hayvancilik
isletmesinde yaptig1 calismaya gore, arastirma kapsamindaki isletmelerin yaklasik
%354.9’u (95 isletme) 1-9 bas kapasiteli aile ve kiiciik isletme, %22.5’1 (39 isletme) 10—
19 bas kapasiteli orta isletme, %19.7’si (34 isletme) 20-49 bas kapasiteli biiyiik isletme
niteliginde iken, %2.9’u (5 isletme) 50-99 bas kapasiteli ¢cok biiyiik isletme seklinde
oldugunu, biiyiik isletme oranmin (%22.6) heniiz tatminkar seviyede olmadigini
bildirmistir. Arastirmaci, arastirma kapsamina alinan 250 hayvancilik isletmesinden,
%47,6’sinm (173 isletme) sadece besi sigirciligi, %30.8’inin (77 isletme) siit sigircilig
ve %21.6’smi (54 isletme) ise, siit-besi sigirciligi isletmesi olarak islev siirdiirdiigiinii
bildirmistir. Arastirmada s6z konusu edilen besi isletmelerini yoneten ve yonlendiren
isletmecilerin %91.3’{iniin 20-60 yas aras1 gruptan oldugunu saptayarak, geng ve yaslh
isletmecilerin oraninm %10°dan daha diisiik oldugunu ifade etmistir. Calismada, besi
isletmesi sahiplerinin %77.5’inin (134 kisi) ilkokul, %6.4’iniin (11 kisi) ortaokul,
%6.4’1iniin (11 kisi) lise, %1.2’sinin (2 kisi) de iiniversite egitimi almis kisiler oldugu
ortaya ¢ikmis, ayrica %5.8’inin (10 kisi) okuma-yazma bilmeyen, %2.9’unun (5 kisi) da
okula gitmedigi halde okuma-yazma bilen grubunu olusturmus oldugu, tiim isletmeler
dikkate alindiginda, isletme sahiplerinin yaklasik %90.1’inin ilk ve ortadgretim egitimi
aldig1, %8.7’sinin ise hi¢ egitim almadigini anlagilmistir.

Tapki (1996), Hatay ili ve gevresinde siit sigir1 yetistiriciligi ve sigir besiciligi

yapilan tarmm isletmelerinin teknik, ekonomik ve yapisal Ozellikleri ile ilgili
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calismasinda, ahirlarda kullanilan yemliklerin tamamimin betonarme oldugunu,
hayvanlarin su gereksinimlerinin ise isletmelerin %?26’sinda yemliklerin yaninda sabit
olarak insa edilen suluklardan, %34’linde kova ve yalaklar ile, %40’ inda ise yemliklerin
ayn1 zamanda suluk olarak kullanilmas: ile saglanmakta oldugunu bildirmistir.

Boyar ve Yumak (2000), Isparta ve Burdur illerindeki toplam 106 siit sigircilig
isletmesini kapsayan anket calismalarinda, sadece siit sigirciligi yapan isletmelerin
oraninin %13.2, bitkisel liretimle birlikte hayvancilik yapan isletmelerin oraninin %79.2
ve siit sigirciligi yaninda tarimsal {iretim haricinde farkli bir is kolunda faaliyet gosteren
isletmelerin olusturdugu grubun oranmin ise %7.6 oldugunu bildirmiglerdir.

Tugay ve Bakir (2004)’mn Giresun yoresindeki siit sigircilig1 isletmelerinin yapisal
ozellikleri ile ilgili yaptiklar1 ¢alismalarda, isletmelerin %59.8’inin kiiciik, %17.7’sinin
orta ve %22.5’inin bliyiik isletmelerden olustugunu, isletme basina diisen ortalama sigir
sayisinin ise 7.98 oldugunu bildirmislerdir. Arastirmacilar bunlarin %23.6’sinin yerli,
%71.1’inin melez ve %35.3’linlin kiltir k1 oldugunu ifade etmislerdir. Calismada,
isletmecilerin %54’linlin ilkokul mezunu oldugu, %19.3’linlin ise tahsili olmadigin
tespit edilmistir. Isletmelerin %38.9’u suni tohumlama, %358.2’si tabii tohumlama
yaptirmaktadir.

Bakir (2002b), Van Ilindeki 6zel siit sigircihigi isletmelerinin yapisal durumu ile
ilgili ¢alismasinda, yoredeki isletmelerin %92.5’min kiigliik, %5.6’sinin  orta ve
%1.9’unun biiylik isletmelerden olustugunu, mevcut kiiltiir k1 sigirlarin %61.1’1ini Sar1
Alaca, %33.5’in1 Siyah Alaca ve %35.4’linli Esmer irkin olusturdugunu belirtmistir.

Sahin (2001), Kayseri ilinde siit sigircilif1 yapan isletmelerin yapisal dzellikleri
ve pazarlama sorunlart ile ilgili ¢alismasinda, incelenen arazilerin miilkiyetinin
%80.9’unun miilk arazi, %13 liniin ortakli oldugunu ve %6.1’ininde kiralanan arazi
oldugunu, isletmelerdeki giinliik siit tiretiminin 49.7 kg, giinliik satilan siit miktarinin
43.9 kg. ve i1sletmelerde aile bireylerinin tiiketimi i¢in ayrilan siit miktarinin ise 5.8 kg.
oldugunu bildirmistir.

Bakir ve Demirel (2001), Van ili ve ilgelerindeki sigircilik isletmelerinde
kullanilan yem g¢esitleri ve besleme aligkanliklariyla ilgili olarak 320 isletmede
yaptiklar1 ¢alismada, giinliik hayvan basina 6-10 kg ve 15 kg ile iizeri kaba yem veren
isletme oraninin sirasiyla %34.0 ve %35.3, giinliik hayvan basma 1-4 kg ve 5-8 kg siit

yemi veren isletme oraninin sirasiyla %56.8 ve %35.3 ve giinliik hayvan basina 1-4 kg
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ve 5-8 kg kepek veren igletme oraninin ise swrasiyla %62.3 ve %31.7 oldugunu ifade
etmislerdir.

Koyubenbe (2005), izmir Ili, Odemis Ilgesinde siit sigirciliginin gelistirilmesi
olanaklar1 iizerine yaptig1 calismada, isletmelerde en sik karsilasilan hastaligim %63.9
orantyla mastitis oldugunu bildirmistir.

Kum (2006), Antalya Ili genelinde toplam 211 isletmede yaptig1 calismada,
isletmelerin %28.9’unun 5-12 bas arasi hayvana, %46.9’unun 13-21 bas aras1 hayvana
ve %?24.2’sinin 22 bas ve daha fazla hayvana sahip olduklarmi bildirmistir. Ayni
calismada, isletmelerdeki sigirlarm %0.1’inin yerli, %2.5’inin melez ve 97.4’{iniin
kiiltlir rklarindan olustugunu bildirmistir. Arastirmact isletmecilerin %63 iiniin ilkokul
mezunu oldugu, %8.1’inin ortaokul mezunu oldugu, %28.9’unun ise lise ve lstii egitim
diizeyinde oldugunu bildirmistir.

Demirtas (2006), Manavgat ilgesi siit sigircilik isletmelerinin genel profili izerine
yaptig1 arastirmasinda, yetistiricilerin %93.55’inin ilk6grenim mezunu, %6.45’inin
ortadgrenim mezunu oldugunu, yiiksekdgrenim mezunu olan yetistirici bulunmadigini
sOylemistir. Arastirmaci, isletmecilerin %3.23’liniin geng, %74.19’unun orta yasli,
%22.58’inin ise yash oldugunu belirlemistir. Ayn1 ¢alismada, isletmelerin %50°sinde
hazir yem kullanildigi, diger %50’sinde ise hazir yemin yani sira kaba yem
gereksinimini karsilamak amaciyla, isletme arazisinde yetistirilen yem bitkilerinin
kullanildig: ifade edilmistir.

Sahin ve Yilmaz (2008), Van ili, Giirpmar ilgesinde yem bitkileri liretimi ve
sorunlar1 iizerine yaptiklar1 arastirmada, isletmelerdeki ortalama hane halk:
biiytikligiiniin 6.74 kisi, isletme sahiplerinin yas ortalamasinin 42.67 yil, tarimsal
iretimdeki tecriibelerinin 23.49 oldugunu belirtmislerdir. Arastirmacilar, yem bitkisi
iireten isletmelerde isletme basina diisen ortalama isletme arazisinin 52.5 dekar
oldugunu ve isletme arazilerinin tamaminin isletmecilerin miilkii oldugunu ifade
etmislerdir. Incelenen isletmelerdeki ortalama siit inegi varligmin 2.05, inek basmna
ortalama siit veriminin giinliik 5.19 kg oldugunu tespit etmislerdir.

Nizam ve Armagan (2006), Aydin ilinde pazara yonelik siit sigirciligi
isletmelerinin verimliliklerinin belirlenmesi amaciyla yaptiklar1 ¢aligmada, treticilerin
%56'sinin ilkokul, %19unun ortaokul, %15'inin lise, %8'inin iniversite, %?2'sinin

yiiksek lisans mezunu oldugunu, yetistiricilerin siit sigircilig1 tecriibelerinin ise 13.93 yil
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oldugunu saptamislardir. Arastirmacilar, isletme gruplarindaki sagmal inek sayisinin
sirasiyla 6.77 bas, 14.48 bas, 32.94 bas, isletmeler genelinde ise 12.99 oldugunu
belirtmiglerdir. Calismada Aydin ili siit sigirciligr isletmelerinin giinliik siit tiretiminin
ortalama olarak 235.19 kg. oldugunu, bunun 2.86 kg'mimn evde tiiketilmekte, 17.18
kg’min buzagilara verilmekte, 215.13 kg'min ise satilmakta oldugunu, satilan siitiin
%29.01'min  kooperatifler, %34.54"linlin biiylikk firmalar, %36.29'unun ydresel
mandiralar tarafindan alinmakta oldugunu ve isletme sahiplerinin kendi sattiklari siitiin
oraninin ise toplam satilan siitlin %0.15'1 kadar oldugunu s6ylemislerdir.

Ginli (1997), Konya ili siit sigwrcilik isletmelerinde karlilik ve verimlilik
analizleri ile isletmelerin liretim ve pazarlama sorunlari ile ilgili ¢alismasinda, arastirma
kapsamina alinan siit sigircilik igletmelerinin %44.17’sinin 1-5 yil, %26.67’sinin 6-10
yil, %29.17’sinin ise 11 yil ve daha uzun siiredir siit sigwrcilifiyla ugrasmakta
olduklarim1 belirlemistir. Arastrmada, il genelindeki sigircilik isletmelerinin
%46.67’sinin kullandiklar1 kaba yemi kendilerinin yetistirdigini, %30 unun disaridan
satin aldigin1 ve %23.33’linlin ise hem yetistirip hem de satin almakta oldugunu
sOylemistir.

Dedeoglu ve Yildirim (2006), Van ilinde bulunan Emek Tarimsal Kalkinma
Kooperatifine ortak igletmelerin ekonomik analizine dair arastirmalarinda, incelenen
isletmelerde kesif yem olarak, siit yemi, kepek ve arpa kirmasmin kullanildigmi, kaba
yem olarak da saman, kuru ot ve yonca verildigini belirtmislerdir. Arastirma
kapsamindaki igletmelerin ortalamasinda, inek basmna giinliik yem tiiketiminin 2.35 kg.
kesif ve 9.97 kg kaba yem olmak iizere toplam 12.32 kg. oldugunu sdylemislerdir.
Calismalarinda, isletme basina diisen inek sayismin 2.5 adet oldugunu ve inek basma
giinliik siit veriminin 7.9 kg olup, bu miktarin isletme biiyiikliigiiyle paralel olarak
arttigini saptamiglardir.

Sahin ve ark. (2001), Adana ilindeki entansif siit sigircilig1 yapan isletmelerin
iiretim ekonomisi {lizerine yaptiklari ¢alismada, isletme sahiplerinin %57.6’smin ilkokul,
%15.2’sinin  ortaokul, %13.6’smm okur yazar, %10.6’sinin lise ve %3’liniin de
iiniversite mezunu oldugunu gostermislerdir. Arastrmaya konu olan isletmelerdeki
ailelerin ortalama birey sayismin 6.1 oldugunu ve bu saymin, isletmeler genisledikce
azalmakta oldugunu belirtmislerdir. Incelenen tiim isletmelerin ortalama arazi

genisliklerinin 132.26 dekar oldugunu ve isletme arazilerinin yaklasik %89 unun miilk
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arazilerden olustugunu saptamislardir. S6z konusu isletmelerde ortalama 6.86 adet
kiiltiir k1, 6.82 adet melez ve 2.91 adet yerli wk olmak tizere toplam 16.59 adet
biiyiikbas hayvanin bulundugunu tespit etmislerdir. Arastirmacilar, isletmeler genelinde
siit veriminin, kiiltiir rklarinda 18.03 kg/giin, melezlerde 13.63 kg/giin ve yerli wklarda
ise 9.47 kg/giin oldugunu hesaplamislar ve igletme basina ortalama siit liretiminin ise
89.2 kg/giin oldugunu belirlemislerdir.

Oztiirk ve Karkacier (2008), Tokat Ili Yesilyurt ilgesinde siit sigircilig1 yapan
isletmelerin ekonomik analizi ile ilgili yaptiklar1 caligmada, arastirilan Isletmeler
ortalamasinda, ineklerin %66.44’linlin yerli, %20.60’mnmn melez ve %12.96’sinin ise
kiiltiir k1 oldugunu ve arastirmaya konu olan isletmelerdeki ortalama niifusun 6.17 kisi
oldugunu saptamiglardir.

Soyak ve ark. (2007), Tekirdag ili siit sigircilig1 isletmelerinin yapisal 6zellikleri
ve bu isletmelerdeki siyah alaca siit sigirlarinin ¢esitli morfolojik 6zellikleri tizerine
yaptiklar1 arastirmada, calisilan isletmelerin %93’linde sagimin makine ile yapilmakta
oldugunu, elle sagim oranmin ise %7°de kaldigin1 belirlemislerdir. S6z konusu
isletmelerin sahiplerinin %62’sinin tarim ve hayvancilik disinda bagka bir geliri
bulunmadigin1 ve yetistiricilerin  %38’inin {irettikleri siitii mandiraya satarken,
%26’smin siit birligine, %?22’sinin aractya verdiklerini, %7’sinin fabrikaya, %7’ sinin
ise elden satmakta oldugunu tespit etmislerdir. Yapilan ¢calismanm sonucunda Tekirdag
ilinde siit sigirciligr isletmelerinin %75’inin 1-15 bas hayvana sahip olduklarmi
saptamislardir.

Onal ve Ozder (2008), Edirne ili Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligine iiye
isletmelerin yapisal Ozellikleri lizerine yaptiklar1 arastirmada, isletmelerde bulunan
hayvanlarin %43.9’unun ortalama giinliik siit verimlerinin 20 litre, %45.6’smm 25 litre
ve %8.8’1nin 15 litre oldugunu belirlemislerdir.

Giirel ve Akay (2008), Sinop ili merkez ilge tarim isletmelerinin sosyo-ekonomik
yapisi, arazi ve gelir dagilimi ile ilgili yaptiklar1 ¢alismada, incelenen isletmelerde aile
basina diisen ortalama niifusun 5.3 kisi oldugunu belirlemislerdir. Arastirmada,
isletmelerin ortalama arazi biiyiikliigii 51,4 da olarak saptanmis ve s6z konusu arazilerin
%386,69’unun (43,98 da) miilk arazi, %9,71’inin (4,78 da) kiraya alinan arazi, %3,69

(2,63 da) ortaga alinan araziden olusmakta oldugunu saptamislardir.
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Bayramoglu ve Direk (2006), Konya ilinde Tarimsal Kalkinma Kooperatiflerinin
ortag1 olan isletmelerde siit sigircihigi faaliyetinin ekonometrik analizini igeren
arastirmalarinda, incelenen isletmelerde isletme basina sagilan hayvan sayisii 3,27
olarak belirlemislerdir.

Kose (2006), Usak ili Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligine kayitl isletmelerin
genel yapist ile ilgili arastrmasinda, isletme sahiplerinin %66’smin tarim ve
hayvancilikla ugrastigini, %30’unun hayvanciligi, ticaret, kamu, sanayi ile birlikte
yaptigini, %4’linlin ise sadece hayvancilikla ugrasmakta oldugunu belirlemistir.
Arastirmaci, s6z konusu isletmelerin ortalama siit verimlerinin %58’inin 15-20 1t ,
%38’1inin 21-25 It, %4 liniin 26-30 litreden olugsmakta oldugunu, isletmelerin %76’sinda
damizlik diive satisina yonelik yetistiricilik yapilmagimni, %?24’iinde ise damizlik diive
satisinin  yapildigini1 belirlemistir. Calismada Usak ili Damizlik Sigir Yetistiriciler
Birligine kayitli isletmelerin %92’sinin sap ve brucella, %8’inin ise sap, brucella ve
mastitis asis1 yaptwmakta oldugunu, isletmelerin %92’sinde parazitlerle miicadele
yapilmakta, %8’inde ise yapilmamakta oldugunu saptamistir. Arastirmaci, isletmelerin
%66’sinda meme hastaliklarmin daha fazla goriildiigiint, %12’sinde ayak ve twrnak
problemleri yasandigmi, %12’sinde spesifik bir hastaligin siklikla goriilmedigini,

%38’inde 1se dol verim problemleriyle karsilasildigin belirlemistir.

Barinak ozellikleri

Siit sigir1 barmaklar1 genel olarak iyi, orta ve kotii olarak smiflandirildiginda siit
sigir1  barmaklarinin Timer ve Agmaz (1989) Ege yoresinde %26.3’liniin 1yi,
%26.3 Uniin orta, %35.6’smnin kotii; Ugak (1992) %8.3liniin 1yi, %46.4 linlin orta ve
%45.2’sinin kotii; Bakir (2002¢) Vanda %15.9’unun iyi, %68.4’liniin orta, %15.6’smin
kotii oldugunu bildirmektedirler. Yildiz (1988) ise, Cukurova Bolgesinde ahirlarin
onemli kismmin planli olmadigni ifade etmektedir.

Olug (1996), Burdur ilinde isletmelerin %95.7 sinin kapali-bagli, %0.6 sinn yar1
acik-bagli, %3.5 ‘inin yar1 acik serbest ahira sahip olduklarmi ifade emekte, Tugay ve
Bakir (2004) ise Giresun ilinde ahirlarin %49.3 {iniin kapali-bagli oldugunu
bildirmektedir.



26

Barmak yapiminda kullanilan yapi1 malzemesinin Olug (1996) Burdur’daki
sigircilik isletmelerinin %38’inde tas, %20’sinde kerpig, %23.8’inde tugla, %17.4 {inde
briket; Tugay ve Bakir (2004) Giresundaki isletmelerin %62.3’linde tas, %1.1’inde
kerpig, %27.9’unda briket, %8.6’sinda ahsap oldugunu ifade etmektedir.

Tugay ve Bakir (2004) barmnak zeminin ¢ogu barinaklarda beton (%47.5) ve tahta
(%42.4) oldugunu, toprak ve tas zemine ¢ok az (siras1 ile %9.7 ve %0.5) rastlandigini,
yemliklerin betonarme, ahsap, yada sactan yapilmis oldugunu bildirmektedir.

Yaslioglu ve Aric1 (2005), Bursa bolgesinde siit sigirciligina uygun soguk ahir
tiplerinin gelistirilmesi lizerine yaptiklar1 arastrmada, isletmelerin, %15’inde serbest
acik, %42’sinde bagli durakli ve %43’ilinde serbest durakli ahir sistemleri kullanilmakta
oldugunu, ahirlarin %21,2’sinin kismen agik, %78,8’inin tamamen kapali tipte yapilmis
oldugunu belirlemislerdir. Ayni arastirmada, duvar yapir malzemesi olarak ahirlarin
%3’inde kerpig, %9’unda briket ve % 88’inde tugla kullanilmis oldugunu
saptamisglardir.

Barmak i¢i havalandirma durumu hava giris agikliklari, hava sirkiilasyonu gibi
durumlar dikkate almarak yeterli, orta ve kotii olarak smiflandirildiginda barmaklarin
havalandirma durumunun Yayar ve Karkacier (1996) isletmelerin %82.98’inde 1yi,
%]17.1’inde kotii; Akyiiz (1998) %]l14’iinde orta, %86’sinda kotii; Bakir (2002b)
%24.7’sinde 1yi, %45’ inde orta ve %30.3 linde kotii oldugunu bildirmektedirler.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Arastirmanin materyalini, Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakfi tarafindan ve
Tarim 11 Miidiirliigii siit sigirc1ihigi projesi kapsaminda 2004, 2005 ve 2006 yillarinda
Hatay’m Iskenderun Ilgesine getirilen gebe diiveler ile ilgili mevcut muhtelif bilgiler
ile, bu gebe diivelerin dagitildig1 koylerin 18 tanesindeki yetistiricilere ekte belirtilen
anket sorularina alinan cevaplar olusturmustur.

Anketler, 2008 yilinda yetistiricilerle yapilan ylizyiize goriigmeler ve bizzat
yapilan gozlemler esas alinarak doldurulmustur.

Hatay’in Iskenderun Ilgesi Iskenderun Kérfezinin dogusunda, Amanos Daglarmin
eteginde 5 km’lik Yali Ovasinda kurulmustur. Ilge siddetli lodos riizgarlarmdan batida
meydana gelen bir burunla korunmaktadir. Korfezin gilineyinde 6.840 hektar
genisligindeki Arsuz Ovast ile dogusunda 34.940 hektar alant olan 30 km
uzunlugundaki Iskenderun Ovasi bulunmaktadir.

Iskenderun’da Akdeniz iklimi hiikiim siirmektedir. Yazin en yiiksek sicaklik 40,
en digik sicakhk 19 C° olmaktadir. Yilin 6-7 ay1 yaz mevsimidir. Kiglar 1lik
gectiginden sicaklik sifirin altina pek diismez. Yillik yagis ortalamasi 877 mm, yillik
ortalama nem %70 dir (Anonim 2008b).

3.2. Yontem

Bu amagla Iskenderun Tarimm Ilce Miidiirliigiinde mevcut verilerden
yararlanilmistir.

2008 yilinda Iskenderun Ilge Miidiirliigii kayitlar1 incelenmis 2004, 2005 ve 2006
yillarinda proje kapsaminda hangi kdylere kagar hayvan dagitildigi, hangi yetistiricilere
hayvan verildigi belirlenmistir. Daha sonra bu kdylerden 18 tanesi se¢ilmis (Cizelge

3.1). ve bu koylerdeki hayvan verilen yetistiricilerle anket yapilmastir.
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Cizelge 3.1. Koylere gore yetistiricilerin dagilimi

Koy Y etistirici
Say1 %

Kavaklioluk 3 5.5
Giizelkoy 4 7.3
Harlisu 3 5.5
Haciahmetli 3 5.5
Arpagedik 2 3.6
Avcilarsuyu 5 9.1
Konacik 3 5.5
Kale | 1.8
Akarca 1 1.8
Karahiiseyinli 2 3.6
Kurtbagi 2 3.6
Haymaseki 2 3.6
Derekuyu 4 7.3
Cirtiman 11 20
Yukarikepirce | 1.8
Askarbeyli 3 5.5
Piringlik 2 3.6
Diigiinyurdu 3 5.5
Toplam 55 100

Her anket sorusu, yliz ylize yapilan goriismeler sonucu alinan cevaplar baz
almarak kendi i¢inde ¢esitli sayida alt siniflara boliinmiistiir.

Asagida bazi cevaplara iligkin alt gruplar verilmistir;

Isletme biiyiikliigii:

Kiiciik: 1-3 bas

Orta: 4-10 bas

Biiyiik: > 10 bag

Ahir yapist :

I: Planhi (iyi): Ahir olarak uygun sekilde insa edilmis, havalandirma ve
aydinlatmasi yeterli.

2: Yar1 planl (orta): Ahir olarak kullanima uygun, ancak tadilat ile uygun duruma
getirilmeye ¢alisilmis.

3: Derme-¢atma (kotli): Havalandrma ve aydinlatma durumu dahil her tiirli
barindirma kosullar1 uygun degil.

4: Ahir yok: Hayvanlar disarida aga¢ govdelerine baglanarak bakiliyor.
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5: Ev alti: Yetistirici oturdugu evin altin1 barinak olarak kullaniyor.
Barmdirma sekli:

1: Bagl: Hayvanlar barmak i¢inde bagl olarak tutulmaktadir,

2: Serbest: Hayvanlar barmnak i¢ginde serbest dolagmaktadir,

3: Barmak hi¢ bulunmayip, hayvanlar evin disinda yol kenarina baglanmustir.
Havalandirma

a: Yeterli: Barmakta yeteri kadar havalandirmay1 saglayacak sekil ve biiytikliikte

pencere mevcut,

b) Yetersiz: Pencere sayisi ¢cok az, bazen hi¢c yok, kapt mecbur kalmadikca

acilmyor,

var.

c) Orta : Yetersiz sayida ve biiyiikliikte havalandirmayi sagliyacak pencere v.b.

Yem depolama:

Samanlikta: Samanlik var,

Samanlik yok: Az miktarlarda alinan saman barmagm bir tarafina konuluyor,
Acikta: Samanlik yok. Mevcut saman barmnagin disinda iistiine naylon ortiilerek
muhafaza ediliyor.

Dokiimii  yapilan anket verileri, SPSS istatistik paket programinda

degerlendirilmistir.

Anket formu ekte sunulmustur (Ek 1).



30

4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

Proje kapsaminda, 2004, 2005 ve 2006 yillarinda sigir verilen igletmelerin biiyiik
cogunlugu (%20) Cirtiman Koyiinde olup, bunu Avcilarsuyu (%9.1), Giizelkdy (%7.3)
ve Derekuyu (%7.3) izlemektedir (Cizelge 3.1).

4.1. lsletme Kurulus tarihi, yetistiricinin egitim durumu, esas gecim
kaynagi, arazi varhigi ve miilkiyeti ve hanede yasayanlarin sayisi

Isletme kurulus tarihi, yetistiricinin  egitim durumu, esas ge¢im
kaynagi, arazi miilkiyeti ve hanede yasayanlarin sayisi ile ilgili anket sonuglar1 Cizelge

4.1’°de verilmistir.

Cizelge 4.1. Isletme kurulus tarihi, yetistiricinin egitim durumu, esas gec¢im
kaynagi, arazi miilkiyeti ve hanede yasayanlarin sayisi ile ilgili anket sonuglari

Ozellik Alt grup Yetistirici
Say1 %
Isletme kurulus tarihi | 1980-1990 7 12.7
1991-1996 3 5.5
1997-2001 20 36.4
2002-2006 25 45.5
Egitim durumu Yok (okuma yazma biliyor) 2 3.6
Ik ve orta okul 45 81.8
Lise ve liniversite 8 14.5
Hane halki biiytikligi | 1-2 4 7.3
3-4 22 40.0
5-6 26 47.3
> 7 3 5.5
Esas gecim kaynagi Sadece hayvancilik 10 18.2
Sadece bitkisel liretim - -
Bitkisel ve hayvansal iiretim 17 30.9
Tarim dis1 isler 22 40.0
Tarim dis1 isler ve hayvancilik 6 10.9
Arazi miilkiyeti Kendinin 23 41.8
Kira - -
Hazine mali 1 1.8
Arazi yok 31 56.4
Arazisi olanlarin arazi | 0.5-5 16 66.7
genisligi (da) 6-10 5 20.8
> 10 3 12.5
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Cizelge 4.1’den de anlasilacagi lizere, arastirma yapilan isletmelerin %12.7’s1
1980-1990, %5.5°1 1991-1996, %36.4 1 1997-2001 yillarinda kuruldugu, geriye kalan
%45 1nin 1se 2002-2006 yillar1 arasinda faaliyete gectigi tespit edilmistir.

Yetistiricilerin %81.8 gibi biiylik bir oranmin ilkogretim okullarindan (ilk ve
ortaokul), %14.5’inin lise ve Ustii okullardan mezun olduklari, %3.6’smin ise tahsilinin
olmayip sadece okur-yazar olduklar1 goriilmiistiir. Ilkdgretim okullar1 mezunu olan
yetistiricilerin diizeyi verilen literatiir bildiriglerinin birinden (Demirtas, 2006) diisiik,
digerlerinden (Sahin ve ark., 2001; Bakir ve Tugay, 2004; Kum, 2006; Nizam ve
Armagan, 2006) yiiksek oldugu belirlenmistir.

Isletmelerin %87.3’iinde (%40 + %47.3) 3-6 kisi bulundugu gériilmiis, elde edilen
bu sonucun, ortalama hane halki biiylikliigiiniin bildirildigi literatiir bildirisleriyle
(Sahin ve ark., 2001; Sahin ve Yilmaz, 2008) benzerlik gosterdigi soylenebilmektedir.

Yetistiricilerin  %40°1 tarim dis1 islerde calisarak, %30.9’u tarla ziraati ve
hayvancilig1 bir arada yaparak, %18.2’si sadece hayvancilik yaparak, %10.9’u tarim dis1
islerle birlikte hayvancilik yaparak ailelerinin ge¢imini saglamaktadirlar. Arastirmada,
hicbir yetistiricinin  tarla ziraati yaparak gecimini saglayamadigi gozlemlenmistir.
Sadece hayvancilikla gecimini saglayan isletmelerin orami verilen literatiir
bildirislerinden (Boyar ve Yumak, 2000; Fidan, 1992) daha ytliksek bulunmustur..

Yetistiricilerin  %56’smnin arazisinin bulunmadigi, %41.8’inin ise arazinin
kendisine ait oldugu, geriye kalan %1.8’inin ise kendine ait arazisi olmayip, hazine mal
araziyi kullandig1 belirtilmektedir. 2008 yil1 icerisinde hicbir yetistirici kira karsiliginda
arazi kullanmadig1 anlagilmistir. Kendi miilklerinde hayvancilik yapanlari orani verilen
literatiir verilerinin (Sahin, 2001; Sahin ve ark., 2001; Sahin ve Yilmaz, 2008) altinda
bulunmustur.

Yetistiricilerin %66.7’sinin 5 dekardan daha kiigiik arazilere sahip oldugu
belirlenmistir. Isletmelerin %20.8’1 6-10 dekar araziye sahipken, %12.5’inin elinde 10
dekardan daha biiyiik araziler bulunmaktadir. Arastirma bulgularina gore, arazisi olan
isletmelerin biiyiik cogunlugunun arazi miktarinin 10 dekarin altinda oldugu goriilmiis,

taranan biitlin literatiir bildirislerinden diisiik oldugu tespit edilmistir.
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4.2. Isletmede yetistirilen hayvan tiirii, yetistiricinin hayvancihk deneyim siiresi,
sigirciigin tiirii, isletmenin kurulusunda sigirin temin yeri

Cizelge 4.2.°de isletmede yetistirilen hayvan tiirli, yetistiricinin hayvancilik
deneyim siiresi, sigirciligm tiirii, isletme kurulusunda sigirin nereden alindigiyla ilgili
bulgular verilmistir.

Cizelge 4.2°de de goriildigi gibi, isletmelerin tamaminda sigir mevcut olup,
bunlarin %85.5’inde sadece sigir yetistirilmekte, %14.5’inde ise sigirlarin yaninda kegi
yetistiriciligi de yapilmaktadir. Bu acidan elde edilen sonuglarin, verilen literatiir
bildiriglerine (Sahin, 1994; Tutkun, 1999) benzemekte oldugu goriilmektedir.

Yetistiricilerin %36.4’iiniin 1-5 yillik, %30.9’unun 6-10 yillik, %16.4’{inlin 11-15
yillik, %16.4’linlin de 15 yildan daha uzun siireli hayvancilik deneyimine sahip
olduklar1 anlagilmistir. Bagka bir deyisle, isletmelerin biiyiik c¢ogunlugu (%36.5
+%30.9) son 10 yil icinde kurulmus yeni isletmeler olup, bu bakimdan Giinli
(1997)’niin bildirdigine benzedigi sdylenebilir.

Arastirma bulgularina gore isletmelerin %83.6’smin  sadece siit sigirciligi
yapmakta oldugu, %16.4’linlin ise hem siit sigircilig1 hem de sigir besiciligi yapmakta
olduklar1 tespit edilmistir. Arastirilan isletmeler igerisinde sadece besicilik yapan
isletme bulunmamaktadwr. Bu acidan verilen literatiir bildirisine (Cagi, 1996)
benzemedigi sdylenebilir. Bunun nedeni olarak, s6z konusu literatiire esas teskil eden
arastirmanin Antakya Merkez ilcede yapilmis olmasi ve bu ilgede sigir besiciliginin
ozellikle yogun olarak yapiliyor olusu diisiiniilebilir.

Yetistiricilerin %40’ min hayvanlarini kendi kdylerindeki baska bir yetistiriciden
aldiklar1, %30.9’unun ise hayvanciliga ilk defa Sosyal Yardimlagsma ve Dayanigma
Vakfi tarafindan verilen hayvanlarla basladiklar1 tespit edilmistir.

Yetistiricilerin neredeyse tamaminin (%92.7) entansif yetistiricilik yapmakta
oldugu gériilmiistiir. Bunun nedeni olarak ise Iskenderun ilgesinde yeterli miktarda
cayir-mera alanlarmin bulunmamasi ve isletme sahiplerinin arazi varliklarmin yeterli
seviyede olmamasi gosterilebilir. Bu sebepten dolayi arastirma sonucunda sadece
ekstansif yetistiricilik yapan isletme bulunmadigi belirlenmistir.

Arastirma sonucuna gore, isletmelerin %80’inde, sadece Holstein ki sigirlarm,
%14.5’inde Holstein ve Holstein melezi sigirlarin, %35.5’inde ise Holstein ve yerli irk

sigirlarin mevecut oldugu tespit edilmistir. Bu durum, Sosyal Yardimlasma ve
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Dayanisma Vakfi tarafindan dagitilmis olan diivelerin tamaminin Holstein irk1 olmasi
ve Holstein wkinmn Iskenderun gevre sartlarma iyi adapte olmasi ile agiklanabilir.
Nitekim, verilen tiim literatiir bildirislerine gore de, kiiltlir k1 ve melezi dagilimmin,
arastrmanin yapildigi bolge, bakim ve besleme kosullarma bagli olarak olustugu
anlasilmaktadir.

Arastirmadan elde edilen bulgulara gore, isletmelerin biiyiik bir ¢ogunlugunun
(%70.9) 1-3 bas aras1 si@ira sahip olduklar1 belirlenmis, isletmelerden sadece 2 tanesinin
(%3.6) 10 ve daha fazlasi sigira sahip oldugu tespit edilmistir. Arastirma sonucunun
verilen literatiir bildirigleri ile (Akytiiz, 1998; Bakir, 2002b; Tugay ve Bakir, 2004;
Dedeoglu ve Yildirim, 2006; Sahin ve Yilmaz, 2008) uyumlu oldugunu sdylemek
miimkiindiir.

Isletmelerin %85.5’inde sagilmakta olan sigir sayismin 1-2 adet oldugu goriilmis,
sadece 1 isletmede (%1.8) 5 adetten fazla sigir sagilmakta oldugu tespit edilmistir. 3-4
adet sagilan sigir bulunan isletmelerin sayisinin 6 adet (%10.9) oldugu, isletmelerden 1
tanesinde (%1.8) ise anket yapilan donemde inekler kuru donemlerinde olduklarindan
siit sagimi yapilmadigi goriilmiis olup bu bakimdan Bayramoglu ve Direk (2006)’in
bildirdikleri ile benzerlik tasidiklar1 sdylenebilir.



Cizelge 4.2. Yetistirilen hayvan tiirli, yetistiricinin hayvancilik deneyim siiresi,

34

sigirciligin tiird, isletme kurulusunda sigirin nereden alindigi

Ozellik Alt grup Yetistirici
Say1 %
Yetistirilen hayvan tiirii Sigir 47 85.5
Sigir-keci 8 14.5
Sigircilik deneyim siiresi 1-5 yil 20 36.5
6-10 y1l 17 30.9
11-15 y1l 9 16.4
>15 yil 9 16.4
Yapilan sigirciligin tiirii Stit 46 83.6
Stit-besi 9 16.4
Isletme kurulusundan hayvan | Hayvan pazari 10 18.2
materyalinin nereden alindig1 Ayn1 koydeki bagka yetistirici 22 4.0
Farkli koydeki yetistirici 4 7.3
Tliccar 2 3.6
Sosyal yardimlagma vakfi 17 30.9
Yetistirme sekli Entansif 51 92.7
Ekstansif - -
Yar1 entansif 4 7.3
Mevcut si@irlarin genotipi Holstein 44 80
Holstein ve Holstein melezi 8 14.5
Holstein ve Yerli wrklar 3 5.5
Isletmedeki sigir sayist 1-3 sigir 39 70,9
4-6 sigir 12 21,8
7-10 sig1r 2 3,6
10 sigirdan ¢ok 2 3,6
Anket yapilan zamanda | Sagilan inek yok (kuruda) 1 1,8
Isletmede sagilan inek sayisi 1-2 inek sagiliyor 47 85.5
3-4 inek sagiliyor 6 10,9
5 inek fazla sagiliyor 1 1,8
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4.3. Isletmede elde edilen toplam giinliik siit miktari, sagilan hayvan sayisi sagim
sekli, siitiin pazarlanmasi, damizlik hayvan satisi

Isletmede bulunan elde edilen giinliik toplam siit miktar1, sagilan hayvan sayis,
sagim sekli, siitiin pazarlanmasi, damizlik hayvan satisi ile ilgili bulgular Cizelge 4.3’de
goriilmektedir.

Cizelge 4.3’te de gorildigii lizere, arastirmaya konu olan igletmelerin %45.5’inde
toplam olarak 10-20 litre arasinda siit alinmakta oldugu belirlenmis, isletmelerin
%30.9’unda 21-30 litre arasi, %9.1’inde 31-40 litre arasi, %12.7’sinde ise 40 litreden
daha fazla miktarda siit elde edildigi saptanmistir. Isletmelerde elde edilen toplam siit
miktariin verilen literatiirlere (Nizam ve Armagan, 2006; Sahin, 2001) oranla daha
diisiik oldugu goriilmektedir.

Yapilan aragtirmanin sonuglarma gore, isletmelerin %5.5’inde sigir basina siit
veriminin 10-12 litre, %56.4’tinde 13-15 litre, %29.1’inde 16-18 litre ve %4’tiinde 18
litreden fazla oldugu tespit edilmistir. Arastirmaya konu edilen sigirlarin ortalama siit
verimlerinin ise 15.45 litre oldugu saptanmistir. Verilen literatiir bildirislerinden
birinden (Dedeoglu ve Yildirim, 2006) ortalama siit veriminin daha yiiksek, birinden
(Onal ve Ozder, 2008) ortalama siit veriminin daha diisiik oldugu, digerleriyle ise
(Sahin ve ark., 2001; Kd&se, 2006) benzer oldugu goriilmektedir. Bu duruma,
isletmelerde bulunan sigirlarin genotipi ile bakim ve besleme diizeyinin neden oldugu
sOylenebilir.

Arastirma bulgularma gore, isletmelerin %385.5’inde sagim isleminin el ile
yapildigi, sadece 8 isletmede (%14.5) sagim makinelerinin kullanilmakta oldugu tespit
edilmistir. S6z konusu durumun verilen literatiir bildirisinden (Soyak ve ark. 2007)
olduk¢a farkli oldugu goriilmektedir. Bunun nedeni olarak, arastirilan isletmelerdeki
sagilmakta olan sigir varligmim azligi ve s6z konusu isletmelerin maddi yetersizlikler
icerisinde olmas1 gosterilebilir.

Isletme sahiplerinin biiyiik bir kisminin (%74.5) elde ettikleri siitii kdylerine gelen
siit toplayicilarina pazarlamakta olduklari, geriye kalan isletmelerin (%25.5) ise siitlerini
kendi imkanlariyla tiiketicilere satmakta olduklar1 belirlenmistir. Arastirma bulgularina
gore, isletmelerin %16.4’linlin damizlik hayvan satis1 da yaptiklar1 tespit edilmistir.
Elde edilen sonuglarin verilen literatiir bildirisleriyle (Soyak ve ark. 2007; Nizam ve

Armagan 2006) benzerlik gostermedigi goriilmektedir. S6z konusu duruma, Iskenderun
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bolgesinde mandira ve siit birliklerinin olmamasi ve mevcut fabrikanin iretilen siitleri

aracilar vasitasi ile toplamasi neden olarak gosterilebilir.

Cizelge 4.3. Isletmede elde edilen toplam siit miktari, sagilan hayvan sayis1, sagim sekli,
siitiin pazarlanmasi, damizlik hayvan satisi

Ozellik Alt grup Yetistirici
Say1 %
Isletmelerde elde edilen | Siit elde edilmiyor 1 1,8
toplam siit miktar1 10-20 litre 25 45.5
21-30 litre 17 30,9
31-40 litre 5 9,1
40 litreden daha fazla 7 12,7
Inek basina siit verimi 10-12 litre 3 5,5
13-15 31 56,4
16-18 16 29,1
18’den fazla 4 7,3
Sagim sekli Elle 47 85,5
Makine ile 8 14,5
Siitiin pazarlanmasi Koye gelen siit¢iliye satiyor | 41 74,5
Kendisi sattyor 14 25,5
Damizlik hayvan satisi Evet satiyor 9 16,4
Hayir satmiyor 46 83,6
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4.4. Besleme, verilen kaba ve kesif yem miktarlari,yemlerin ne sekilde elde edildigi

Isletmelerdeki sigirlarin beslenmesi, verilen kaba ve kesif yem miktarlari,
yemlerin ne sekilde elde edildigi ile arastirma sonuglar1 Cizelge 4.4’de goriilmektedir.

Cizelge 4.4°de de gosterildigi gibi, hayvanlarin biiylik bir ¢ogunlugu (%92.7)
ahirda bakilmaktadir. Ahirdaki bakima ilave olarak hayvanlarini meraya ¢ikarilan az
sayida (%7.3) yetistirici vardir.

Arastirmaya konu olan isletmelerin %47.3’linde hayvanlara giinde 4-5 kg kesif
yem verildigi goriilmiistiir. Isletmelerin %38.2’sinde ise giinliik verilen kesif yem
miktar1 6-7 kg’dir. Isletmelerden 4 tanesi (%7.3) 1-3 kg, 3 tanesi (%5.5) 8-9 kg ve 1
isletme ise (%1.8) 9 kg’dan fazla kesif yem kullanmaktadir. Arastirma bulgularinin
verilen literatiir bildirigleriyle (Bakir ve Demirel, 2001; Dedeoglu ve Yildirim, 2006)
benzer oldugu sdylenebilir.

Yapilan arastrmanin sonuglarma gore, isletmelerin %36.4’linlin hayvanlaria
giinde 7-8 kg kaba yem verdikleri tespit edilmistir. Isletmelerin %27.3’iiniin giinliik 9-
10 kg, %21.8’inin giinlik 5-6 kg, %14.5’nin ise giinlilk 10 kg’dan fazla kaba yem
verdikleri belirlenmistir. Elde edilen bulgularin Bakwr ve Demirel (2001)’in
bildirdiklerine benzer oldugu sdylenebilir.

Arastirma kapsamindaki 55 isletmenin %87.3’iinilin isletmede kullandiklar1 kaba
yemleri disaridan satin aldiklar1 gorilmiistiir. Sadece 7 isletmenin (%12.7) kaba yem
ihtiyaclarin1 kendi arazilerinden elde ettikleri saptanmustir. S6z konusu bulgularin
Ginli (1997)’niin bildirdigi ile benzerlik gostermedigi goriilmektedir. Bunun nedeni
olarak, isletme sahiplerinin arazi varliklarmin yetersiz olusu ve sahip olduklar:

arazilerde ise yem bitkisi ekimi yapmiyor olmalar1 gosterilebilir.
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Cizelge 4.4. Isletmelerdeki sigirlarin beslenmesi, hayvanlara verilen kaba ve kesif yem
miktarlari,verilen yemlerin ne sekilde elde edildigi

Alt grup Y etistirici
Ozellik
Say1 %
Beslenme sekli Mera - -
Ahrr 51 92,7
Mera ve ahir 4 7,3
Sigir basma verilen kesif | 1-3 kg 4 7,3
yem miktar1 (kg) 4-5 kg 26 473
6-7 kg 21 38,2
8-9 kg 3 5,5
9 kg’dan fazla 1 1,8
Sigir basma verilen kaba | 5-6 kg 12 21,8
yem miktar1 (kg) 7-8 kg 20 36,4
9-10 kg 15 27,3
10 kg’dan fazla 8 14,5
Sigirlara verilen yemlerin | Kendi arazisinden 7 12,7
temin gekli Disaridan satin aliyor 48 87,3

4.5. Ahirin yapisi ve yapi1 malzemesi, yemliklerin ve suluklarin, havalandirmanin

ve aydinlatmanin durumu

Ahir yapis1 ve yap1 malzemeleri, yemliklerin ve suluklarin durumu, havalandirma

ve aydmlatmanin durumu Cizelge 4.5°de verilmistir.




Cizelge 4.5. Ahirin yapis1 ve yap1 malzemesi, yemliklerin ve suluklarm, havalandirma

ve aydilatmanin durumu
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Ozellik Alt grup Yetistirici
Say1 %
Ahirlarin yapist Planl 4 7,3
Derme-Catma 51 92,7
Ahirin yap1 malzemesi Betonarme 28 50,9
Tugla 25 45,5
Tas yap1 2 3,6
Ahir tipi Kapali 49 89,1
Yar1 agik 6 10,9
Barindirma sekli Baglh 54 98,2
Serbest 1 1,8
Ahirlarm havalandirma ve | Iyi 7 12,7
aydmlatma durumu Orta 40 727
Koti 8 14,5
Yemliklerin yapist Beton 33 60,00
Tahta 22 40,00
Sulama sekli Kova veya legen 33 60,00
Yalak 22 40,00
Ahirin i¢inde 1 1,8
Yem depolama sekli Ahirin bagka bolmesinde 36 65,5
Baska bir yapida 11 20,00
Disarida 7 12,7

Cizelge 4.5’te de goriildiigi gibi, isletmelerin sahip oldugu ahirlarin %92.7’si
derme-catma sekilde yapilmis olan yapilardir. Planli ahirlarin orami sadece %7.3’diir.
Verilen literatiir bildirislerinden (Tiimer ve Agmaz, 1989; Ucak, 1992; Bakir, 2002c) de

(19

anlagildigima gore, yurt genelinde de “iyi” denilebilecek barmaklarin orani olduk¢a

diistiktir.
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Ahirlarin biiylik ¢ogunlugu betonarme ve tugladan yapilmislardir. Bunlarin
oranlar1 sirasiyla %50.9 ve %45.5°dir. Agirlikli olarak tas kullanilarak yapilmis olan
ahir sayis1 sadece 2 tanedir (%3.6). Elde edilen bulgular, Yaslhoglu ve Arici (2005)’ nin
bildirdikleriyle benzer, Tugay ve Bakir (2004) ve Olug (1996)’un bildirdikleri ile
farklidir. Stiphesiz ki, kullanilan malzeme, ekonomik kosullarin yaninda bir yerde temin
imkan ve kolayligi nedeni ile bdlgeye de bagl kalmaktadir.

Arastirma kapsamindaki isletmelerin %89.1°inin kapali ahirlara sahip olduklari,
yart acik ahirlarin oraninin ise sadece % 10.1 oldugu goriilmiistiir. S6z konusu
bulgularin verilen literatiir bildirisleriyle (Olug, 1996; Yashoglu ve Arici, 2005) uyumlu
oldugu sdylenebilir.

Isletmelerin neredeyse tamammin (%98.2) hayvanlarini ahirlar1 icerisinde baglh
olarak yetistirdikleri gdzlenmistir. Sadece 1 isletmeci (%1.8) hayvanlarini serbest olarak
yetistirmektedir.

Ahirlarmm %72.7’sinin havalandirma ve aydinlatma diizeyi yeterli durumdadir.
Kétii aydilatma ve havalandirma sartlarina sahip olan isletmelerin orani ise %14.5’ dir.
Varillan bu sonucun, Yayar ve Karkacier (1996)’nmn bildirdiklerine benzedigi
sOylenebilir.

Yetistiricilerin %60’ yemlik malzemesindeki tercihi betonarmedir. Ancak
tahta yemlik kullananlarin oran1 da azimsanamayacak kadar ¢oktur (%40).

Ahirlarin biiyiik bir ¢cogunlugunda (%60) hayvanlarin sulanmasiin kova veya
legenlerle yapildig1 goriilmiistiir. Geriye kalan ahirlarda ise (%40) yalaklarla sulama
yapilmaktadir. Tapki (1996) da Hatay’da yapmis oldugu c¢alismada buna benzer
sonuglar bildirmistir.

Isletme sahiplerinin  %65.5’i yemleri ahirlarmin  bir baska bolmesinde
depolamaktadirlar. Isletmelerin sadece %20’si yemleri isletmede bulunan baska bir

yapida depolamaktadirlar.
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4.6. Yapilan saghk uygulamalari, en sik goriilen saghk problemleri

Cizelge 4.6. Yapilan saglik uygulamalari, en sik goriilen saglik problemleri

Yetistirici
Ozellik Alt grup
Say1 %
Yapilan saghk Sadece asilama 9 16,4
uygulamalar1 —
Asilama ve paraziter ilag 23 41,8
Asilama ve vitamin ilaglar1 | 3 5,5
Hepsi (as1, parazit ilac1 ve | 20 36,4
vitamin)
En sik goriilen saglik | Mastitis 8 14,5
problemleri
Yavru atma 2 3,6
Gilic dogum 1 1,8
D6l verim problemleri 15 27,3
Diger (Parazitler vs.) 8 14,5
Hastalik sik 21 38,2
Gorililmeyen

Cizelge 4.6°da da gosterildigi lizere, yapilan arastirmanin sonucunda, isletmelerin
tamaminin sap asisini1 yaptirdiklar1 goriilmiistiir. Sadece sap asisini yaptirip bagka
herhangi bir saghk uygulamasi yaptirmayanlarin oran1 %16.4, asilama yaninda
paraziter ila¢ kullananlarm orani %41.8, vitamin ilaglar1 kullananlarin oranm1 %35.5 tir.
Bahsedilen tiim saglik uygulamalarmi eksiksiz yerine getiren isletmelerin orani ise
%36.4 olmustur. Elde edilen bulgular Kdse (2006)’nin bildirdikleri ile uyumlu olarak
goriilmektedir.

Isletmelerde en sik goriilen saghk sorunu, %27.3’le dol tutmada yasanan
glicliiklerdir. Bu saglik sorununu %14.5’lik oranlariyla mastitis ve paraziter hastaliklar,
%3,6 oraniyla yavru atma, %]1.8 oramyla da zor dogum izlemektedir. Isletmelerin

%38,2’sinde ise sik rastlanan bir saglik probleminin olmadig1 saptanmistir.
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4.7. Isletme Sahiplerinin Tarim ve Koyisleri Bakanhgindan Beklentileri

Cizelge 4.7. Isletme sahiplerinin Tarim ve Kdyisleri Bakanligindan beklentileri

Ozellik Yetistirici
Say1 %

Hayvancilik desteklemelerinin 26 47.3
diizenlenmesi
Kredi imkanlarinin  ve  faizlerin 2 3,6
diizenlenmesi
Saglik uygulamalarinin bedava 2 3,6
yapilmasi
Siit fiyatlarinin arttirilmast 20 36,4
Yem fiyatlarinin diistiriilmesi 5 9,1

TOPLAM 55 100

Cizelge 4.7°de de goriildiigli gibi, isletme sahiplerinin %47.3°ti hayvancilik
desteklemelerinin arttirilmasini ve yeniden diizenlenmesini isterken, %36.4°1 siit
fiyatlarmin arttiridmasimi, %9.1°1 yem fiyatlarinin  diistiriilmesini, %3,6’s1  kredi
imkanlarmin kolaylastirilmasint ve diisiik faizli, uzun vadeli kredilerin verilmesini
istemis, %36.6’s1 ise hayvanlara yonelik saglik uygulamalarnin bedava olmasmni
istediklerini sOylemislerdir. Arastirma bulgularinin Kdse (2006)’nin bildirdikleri ile

uyumlu olmadig1 goriilebilmektedir. Bu duruma arastirmalarda kullanilan isletmelerin

yapisal farkliliklar1 ve bolgesel farkliliklarin neden oldugunu sdylemek miimkiindjir.
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5. SONUC VE ONERILER

Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakfi ve Ilce Tarim Miidiirliikleri tarafindan
1992 yilindan 2006 yil1 Kasim ayina kadar olan siirede proje kapsaminda 180.014 adet
diive dagitilmistir. Hatay Ili bu projeye 1999 yilindan itibaren dahil edilmis ve il
geneline 1.432 adet diive dagitimi yapilmistir (Anonim, 2007b). Bu diivelerden 341
tanesi Iskenderun ilgesine verilmistir (Anonim,2007c¢).

Dagitilan hayvanlarla ilgili olarak rastlanan en biiyiik problem yetistiricilerin bilgi
eksiklikleri ve egitim yetersizlikleri nedeniyle hayvanlara gerekli bakim ve beslemeyi
yapmamalaridir. Yetersiz ve yanlis bakim ve besleme sonucu olarak hayvanlarda en sik
gortilen sorun, dol verimi ile ilgili olanlardir. Bir¢ok hayvan ilk yavrusunu dogurduktan
sonra bir daha gebe kalamamis ve bu nedenle damizlik vasfini yitirdigi gerekcesiyle
elden c¢ikarilmigtr. Bu durumun nedeni olarak, isletme sahiplerinin maddi
yetersizliklerinden dolayr dogumlarda ve dogum sonrasinda veteriner hekim destegi
alamamalar1 gosterilebilir.

Bir¢ok hayvan ise dogum yaptiktan 6-7 ay sonra gebe kalabilmistir. Bunun nedeni
ise beslenme bozukluklarinin yani swra kizginlik tespitinin yapilmasindaki hatalardir.
Yetistiriciler hayvanlarin kizgmhk gosterdiklerini anlasalar bile tohumlama zamani
konusunda deneyimsiz olduklarindan yanlis zamanlarda tohumlama yaptirmakta ve bu
nedenle dol tutma problemleri yasamaktadirlar.

Arastirma sirasinda, isletmelerde hayvanlarin bakim ve idaresinin kadinlar
tarafindan yapilmakta oldugu goriilmiistiir. Hayvanlarin yemlenmesi, sulanmasi, sagima,
barinaklarin temizligi gibi temel isler tamamen kadinlarin kontroliinde ve
sorumlulugundadir. Tiim bu islerin tek bir kisinin sorumlulugunda olmasi ve yardim
alamamalarindan dolay1 hayvanlarin bakim ve beslenmelerinde de aksakliklar
yasanmaktadir.

Isletmelerde bulunan hayvanlar iyi beslenemedigi icin siit verimleri de genetik
kapasitelerinin altinda kalmistir. Iskenderun Ilge Tarim Miidiirliigiince yapilan
calismalara gore dagitilan hayvanlarin 2. ve 3. laktasyondaki siit verimleri giinliik
ortalama 15 kg civarindadir. Ancak iyi bakim besleme yapilan isletmelerde hayvan
basina giinliik ortalama siit verimi 25-30 kg.’1 bulmaktadir. Ama ne yazik ki bu sekilde

verim alabilen igletmelerin sayis1 genel sayiya oranla olduk¢a azdir.
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Isletmelerdeki sorunlardan birisi de siitiin pazarlanmas1 konusudur. isletme
sahiplerinin ¢ogunlugu (%74.5) elde ettikleri siitii koye gelen siit toplayicilarina
satmaktadirlar. Goriinliste 1yi gibi duran bu pazarlama sekli, aslinda yetistiriciler igin
karli olmamaktadir. Bunun nedeni ise siitiin fiyatinin diisiik olmasidir. Yetistiriciler
irettikleri siitli kendileri pazarlarken 1-1.20 TL/kg’dan satmakta, kdye gelen toplayicilar
ise 0.45-0.55 TL/kg’dan almaktadirlar. Gorildigii iizere sattiklar: siitten elde ettikleri
gelir, ancak hayvanlarin yem ve saglik giderlerini karsilamaktadir. Oysa siit birlikleri,
ya da benzeri bir olusum igerisinde olsalardi, simdiki sattiklar1 fiyatin ¢ok {izerinde bir
fiyata siitii pazarlayabilirlerdi. Iskenderun ilgesinin en dnemli eksiklerinden birisi de
kooperatiflesme ve siit birliklerinden yoksun olusudur.

Dagitilan diivelerin verildigi isletmelerin neredeyse tamammin derme catma
ahirlara sahip oldugu goriilmiistiir. Bu ahirlarin biiylik ¢ogunlugunda havalandirma ve
aydmlatma durumu ¢ok 1y1 olmayip orta sayilabilecek bir seviyededir.

Arastirma yapilan isletmelerin ¢ogunun (%87.5) kendisine yetecek biiyiikliikte
bir arazi sahibi olmadiklar1 ve Iskenderun ilgesinde arazi sartlarindan dolay: yeterli
miktarda ¢ayir-mera arazi bulunmamasi sebebi ile isletme sahipleri hayvanlari i¢in
gerekli olan yemleri disaridan parayla satin alma yoluna gitmislerdir. Bilinen bir
gercektir ki, sadece disaridan yem alinarak yapilacak olan bir yetistirme seklinde kar
edebilmek miimkiin degildir.

Bu sebepten otiirti, yetistiricilerin bir kismi ekonomik olarak zor durumda kalinca
kendilerine verilen bu diivelerden elde ettikleri yavrular1 hemen elden ¢ikarmakta ve bu
nedenle de siirii olusturma sanslarini yitirmektedirler.

Oysa 1999 yilinda diive verilen bir yetistirici elde ettigi yavrular1 hemen elden
cikarmamis olsa idi aradan gecen bu siire zarfinda en az 9-10 baslik bir siirii sahibi
olabilirdi. Projede amacglanan bu durum, ne yazik ki uygulamada pek elde
edilememistir. Bircok yetistirici siirii olusturmak bir yana, borcunu &dedikten sonra
elindeki tiim hayvanlar satarak baslangictaki durumuna donmiistiir.

Bu sorunlar1 agmak i¢in, isletme sahiplerine diisiik faizli ve uzun vadeli krediler
acilarak  yetistiriciler = maddi  olarak  giiclendirilmeli,  biitiin  yetistiriciler
kooperatiflesmeye ve siit birlikleri olusturmaya tesvik edilmeli ve yaygin bir egitim-

yayim ¢alismasi yapilmalidir.
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Ancak zamanla bu sorunlarin da asilacagina ve projenin amaglanan dogrultuda

yetistiricileri ve lilke ekonomisini kalkindirmaya katkida bulunacagmi iimit etmekteyiz.
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TESEKKUR

Ulkemiz hayvanciligmin sorunlar1 konusunda degerlendirmeler yapilabilmesi
icin Oncelikle, hayvancilikla ugrasan ve ge¢imini bu yolla saglayan insanlarin
hayvanciligi ne sekilde yaptiklarinin bilinmesi gerekmektedir. Bilindigi gibi
iilkemizdeki hayvancilik isletmelerinin ¢ok biiyiik bir cogunlugu kiiciik aile isletmeleri
seklindedir. Bu isletmeler hayvancilik yapmak icin gerekli olan teknik bilgilerden
yoksun olduklarindan, hayvanlarin bakimi, beslenmesi ve saglik sorunlar1 gibi
konularda biiylik zorluklar yasamaktadirlar.

Son yillarda, basta Tarim ve Kdyisleri Bakanligi olmak iizere bazi kuruluslarin
cesitli yollarla yapmaya calistig1 egitim ve yayim faaliyetleri sonucunda, kiigiik aile
isletmelerinin de baz1 teknik bilgileri isletmelerinde uygulamaya basladiklar
goriilmektedir.

Ekonomik olarak zor durumda olan bu isletmelere Sosyal Yardimlasma ve
Dayanisma Vakfi aracilifiyla gebe diive dagitimi yapilarak desteklenmeye de
calisilmiglardir.

Bu calismada, sozii edilen diivelerin dagitildig: isletmelerin ekonomik, sosyal ve
yapisal ozellikleri incelenmeye calisilmis ve goze c¢arpan sorunlar ve bu sorunlarin
¢Oziimii lizerine degerlendirmeler yapilmistir.

Calismamin her asamasinda desteklerini ve fikirlerini esirgemeyen danigsmanim
ve degerli hocam saym Prof. Dr. Ozel SEKERDEN’e (Mustafa Kemal Universitesi
Ziraat Fakiiltesi, Zootekni Boliimii), biiyiik yardimlarini gordiigiim Iskenderun Ilge
Tarim Miidiirliigii calisanlarina ve ¢alismamin her asamasinda manevi destegini

esirgemeyen esim Yasemin SOGUT e tesekkiirlerimi sunarim.
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ISKENDERUN ILCESI KUCUK AILE SIGIRCILIK ISLETMELERININ
YAPISAL, SOSYAL VE EKONOMIK OZELLIKLERI UZERINE ANKET
SORULARI

I1: Hatay Iice : Iskenderun Koy : Tarih :

1- Yetistiricinin Adi :

2- Ailedeki Birey Sayisi :

3- Hayvancilikta Deneyim Siiresi :

4- Yetistiricinin Tahsil Durumu :

5- Esas Geg¢im Kaynag :

6- Arazinin Miilkiyet Durumu :

7- Arazi Genisligi :

8- Isletmede Hangi Tiirden Hayvanlar Var :

9- Isletmedeki Sigircilign Tiirii

10- Isletmedeki Sigirlarin Irklar: Nelerdir :

11- Isletmenin Kurulus Tarihi :

12- Isletmeyi Kurulurken Hayvanlarin Alindig1 Yer :

13- Yapilan Sigircilik Sekli :

14- Ahir Yapist :
1) Planl 2) Derme Catma 3) Ev Alt1

15- Ahirin Yap1 Malzemesi :

16- Yemliklerin Malzemest :

17- Havalandirma ve Aydimlatma Durumu :
18- Hayvanlar1 Sulama Sekli :

19- Yemlerin Depolanma Sekli :
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20- Hayvanlar1 Barindirma Sekli :
21- Ahir Tipi :

22- Isletmedeki S181r Mevcudu Ne Kadar :
23- Isletmede Sagilan Inek Sayisi :

24- Giinliik Elde Edilen Toplam Siit Miktar1 Ne Kadar :

25- Inek Basma Elde Edilen Siit Miktar1 Ne Kadar :

26- Sagim Sekli :

27- Siitlin Pazarlanis Sekli :

28- Isletmede Damizlik Hayvan Satis1 Yapiliyor mu :

29- Isletmede Hangi Saglhk Uygulamalar1 Yapiliyor :

30- Isletmede En Sik Karsilasilan Saglik Problemleri Nelerdir :

31- Sigirlarin Beslenme Sekli :

32- Hayvan Basina Giinliik Verilen Kesif Yem Miktar1 Ne Kadar :

33- Hayvan Basina Giinliik Verilen Kaba Yem Miktar1 Ne Kadar :

34- Hayvanlarmiza Yedirdiginiz Yemleri Nereden Temin Ediyorsunuz :
35- Tarmm ve Kdyisleri Bakanligindan Beklentileriniz Nelerdir :

a) Hayvancilik Desteklemelerinin Arttirilmasi ve Yeniden Diizenlenmesi
b) Kredi Imkanlarmin Kolaylastirilmas1 ve Diisiik Faizli, Uzun Vadeli Kredilerin
Verilmesi

c) Hayvanlara Yonelik Saglik Uygulamalarmin Bedava Yapilmasi

d) Siit Fiyatlarinin Arttirilmasi
e) Yem Fiyatlarinin Diistiriilmesi



