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OZET
Yiiksek Lisans Tezi

ISTANBUL ILi SILIVRI ILCESINDE TARIMSAL URETIM VE
YAYIM YAKLASIMLARININ ANALIZI
UZERINE BIR ARASTIRMA

Ziibeyde KAYABAS
Namik Kemal Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Tarim Ekonomisi Anabilim Dali

Danigman: Prof. Dr. Aydin GUREL

Istanbul ili Silivri Ilcesinde tarimsal iiretim ve yayim yaklasimlarinin irdelendigi bu
calismada Silivri ilgesinin tarimsal yapist ve tarimsal yayim ve danigsmanlik hizmetlerinin
etkinligi irdelenmektedir. Bu baglamda g¢alismada Silivri Ilgesindeki yaymm hizmetlerinin
mevcut durumu, etkinligi, sorunlar ve geldigi nokta irdelenmistir. Ayrica ¢aligmada Istanbul Ili
Silivri Ilgesinde devlet destekli Tarmmsal Yayim ve Danismanlik Hizmeti alan 96 ciftci ile yiiz
yiize anket ¢alismasi yapilmistir. Arastirma sonucuna gore, giftcilerin sosyo-demografik ve
iletisim Ozellikleri, bdlgedeki tarim danigsmanligi hizmetlerinin etkinligi ve ¢iftcilerin
degerlendirmeleri incelenmistir. Bu baglamda {ireticilerin egitim diizeylerinin diisiik oldugu,
ilcede daha ¢ok bitkisel iiretim yapildigi, danigsmanlik hizmetlerinin simurli oldugu, Thiinen
teorisi yonlinde bir gelisimin olmadigi, damismanlik hizmetinden memnun olduklar1 ve
danigsmanlik sonrasi tarimsal faaliyetlerinde olumlu gelismeler oldugu saptanmastir.

Anahtar Kelimeler: Tarimsal Danismanlik, Tarimsal Yayim, Yayim Yaklasimlari, Istanbul,

Silivri.

2016, 64 sayfa
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MSc. Thesis

AGRICULTURAL PRODUCTION AND THE CITY OF ISTANBUL SILIVRI DISTRICT
ANALYSIS OF EXTENSION APPROACHES AN INVESTIGATION

Ziibeyde KAYABAS
Namik Kemal University
Graduate School of Natural andAppliedSciences
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Supervisor: Prof. Dr. Aydin GUREL

Agricultural nature of this study, which examined the Silivri district of Istanbul
Province Silivri District agricultural production and extension approaches and the effectiveness
of agricultural extension and advisory services are discussed. In this context, the current
situation of extension services in the Silivri district study, efficacy, and the point where
problems are discussed here. Also working in the Silivri district of Istanbul Province, state-
supported Agricultural Extension and Advisory Services 96 field studies were conducted face
to face interviews with farmers. According to the survey results, the socio-demographic
characteristics of farmer and communication, effectiveness and evaluation of agricultural
advisory services for farmers in the regio were examined. In this context, the producers have
low levels of education, more crop production in the district was made, it was limited to
counseling, direction Thiinen theory that there is a development, after they were satisfied with

the advice and counseling were found to be positive developments in agricultural activities.
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ONSOZ

Tarimsal gelisme, bilimsel arastirma bulgulariyla elde edilen teknolojik yeniliklerin
tireticiler tarafindan kullanilmaya baslanmasiyla ve yayginlastiriimasiyla miimkiin olabilir.
Dolayisiyla tarimsal faaliyette bulunan, tarimsal faaliyetleri yonlendiren kimselerin sahip
olduklar1 ozellikler, s6z konusu topluma ulagmayi, belirli davraniglarin ve yeniliklerin
benimsetilmesini etkileyici niteliktedir. Bu nedenle insan faktoriiniin sahip oldugu 6zelliklerin,
gelismeyi etkilemesi ve kazandirilacak yeni bilgi ve davranislarla gelisme siirecini hizlandirici
etkilerde bulunmasi kaginilmazdir (Ozgatalbas 1992).

Biitiin diinya iilkelerinin kalkinmada oncelikli yerleri kirsal alanlardir ve bu alanlarda
kalkinma saglamak ana hedefleridir. Kirsal alanda kalkinma saglamak igin kullanilan esas ve
en 6nemli arag egitici programlardir. Esas anlamiyla bir egitim metodu olan tarimsal yayim,
ciftgileri dis diinyaya baglayan bir koprii roliinii oynamaktadir (Budak 1996).

Tarm sektoriinde tretim ve verimliligi arttirmak, yeni teknolojileri gelistirmek,
tireticilerin gelirini arttirmak ve bunlara bagl olarak kirsal niifusun refahini ve yasam
diizeylerini yiikseltmek ise onemli Ol¢iide tarimsal yayim hizmetlerinin basarili olmasina
baglidir. Dolayisiyla bu yoniiyle de tarimsal yayim hizmetlerinin yiiriitilmesinde benimsenen
yayim yaklasimi 6nem tasimaktadir (Demirtas ve Giirler 1994).

Bu fikirden yola c¢ikarak, oncelikle bu calismanin konu se¢iminde beni
cesaretlendiren ve caligmanin her asamasinda yardimci olan, goriislerini ve sabrini
esirgemeyen degerli danisman hocam Saymn Prof. Dr. Aydin GUREL’e tesekkiirlerimi
sunarim. Arastirmanin cesitli asamalarinda elestirileri ve yorumlariyla bana yardimci olan
Namik Kemal Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Tarim Ekonomisi Béliimii'niin degerli 6gretim
liyelerine ve 6gretim elemanlarina tesekkiirlerimi sunarim.

Calismalarim sirasinda her tiirlii destegi veren Silivri Gida Tarim ve Hayvancilik Ilge
Miidiirliigiine, Daima destegini esirgemeyen esim Kocgali KAYABAS’a, aileme ve yakin

arkadaslarima verdikleri destek ve gosterdikleri sabirdan dolay1 tesekkiirlerimi sunarim.

Subat 2016 Ziibeyde KAYABAS
Ziraat Mihendisi

viii



1. GIRIS VE GENEL BILGILER
1.1. Giris

Tarimsal yayim yaklasimlar1 gelismislik seviyesine gore iilkeden iilkeye, bdlgeden
bolgeye, kdyden kdye ve hatta bireyden bireye farkliliklar gosterebilmektedir.

Silivri’nin toplam tarim alan1 833 000 dekardir. Bu alanin %350,9’u tarim, %33,6’s1
orman, %?2,4’li mera arazileri olarak kullanirken, diger alanlar tarima elverissiz ve tarim disi
alanlardir. Silivri Istanbul gibi biiyiik bir metropol kentin niifuzu altinda olmasina ragmen,
tarim arazilerinin %96,8’1 tarla arazisi olarak kullanirken, sebzecilik %2,74, meyvecilik
%0,47 ve serada iiretim ise %0,02 ile en diisiik orandadir. Bu gelisim Thiinen teorisine gore
bir gelisim olmadig1 gibi, ilcede tarimsal niifus hizla kentlesmekte ve bu baglamda tarimsal
yayim ac¢isindan daha fazla 6nem arz etmektedir.

Bu baglamda bu c¢alisma gerek il¢e tariminin Thiinen teorisine gore gelisim gostermesi
acisindan, gerek bitkisel ve hayvansal iiretime yonelik siirdiiriilebilir tiretim teknikleri
konusunda her tiirlii bilgi ve yeni teknolojinin hedef kitleye ulastirilmasi agisindan ve gerekse
cevrenin, dogal kaynaklarin ve biyolojik c¢esitliligin korunmasi igin tarimsal isletme
sahiplerini ve hedef kitleyi bilgilendirme yontemlerinin uygulanmasi acisindan 6nem arz
ettigi gibi, tarimsal isletmelerin daha rekabet¢i bir yapiya kavusturulmasi ve etkin bir sekilde
iirlin ve hizmet pazarina yonelmeleri, isletme ekonomisi yayimi/danigmanligi vb. mevcut
durumun irdelenmesi, igletmelerin ekonomik analizleri, gelisim planlamalari, i ve sermaye
verimliliginin iyilestirilmesi ve aile isletmelerine 06zgli sorunlar, ev ekonomisi ve
mekanizasyon konularinda yaymm/danismanhik yaklagimlarimin irdelenmesi, tarimda
calisanlarin mesleklerini daha iyi yapmalar icin, gerekli kisisel gelisim ve girisimcilik
egitimlerinin belirlenmesi, {ireticilerin yayim/danigmanlik faaliyetlerinde basili, sesli ve
goriintiilii kitle yayim araglarindan hangi diizeyde yararlanabildikleri, iireticilerin tarimsal
yayim ve danmismanlik faaliyetleriyle ilgili bilgilere erisebilme ve isteklerinin irdelenmesi,
iretici orgiitlenmesi konusunda ¢alismalar, ¢ift¢i tiretici Orgiitleri iligkilerinin tarimsal yayim
acisindan irdelenmesi 6nemli ve gereklidir.

Ulke niifusunun bu kadar biiyiik bir béliimiinii icinde barindiran tarim kesiminin gayri
safi milli hasila i¢cindeki yeri gittikge azalmaktadir. Toplumun biiyiik bir kismi1 kdyle iliskili
bulunmaktadir. Insanlarin birgogunun ya kendileri ya da aileleri kdyle baglantilidir. Yillik
ortalama %1,2 oraninda (TUIK) artan niifusa karsilik bitkisel ve hayvansal iiretimdeki artis
niifus artisin1 karsilamakta zorlanmaktadir. Bunun sebeplerinin basinda birim alandan alinan

iiriin miktarinin yani verimin diisiik olmas1 gelmektedir. Verimin diisiik olmasinin en biiytik
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nedeni ise c¢iftgilerin geleneksel yontemlerle {iretim yapmasi, teknolojik gelismelerden
yeterince faydalanamamasi ya da baska bir deyisle bu imkanlar1 kullanmaya bilgi diizeyinin
ve maddi imkanlarinin yetmeyisidir (Sorakli 2006).

Bu eksikligi gidermenin en 6nemli yolu tarimsal yayim hizmetini etkin bir sekilde
yapmaktir. Tarimsal yayim hizmetinin amaci; kirsal alanlarda cift¢i ailesinde ve tarimsal
isletmelerde goriilen mevcut durumu diinya standartlarina uygun bir sekilde gelistirmek ve
boylece kirsal alanlarda yasam diizeyini girisilen bir dizi faaliyetlerle yiikseltmektir (Giirel
1996). Demirtag ve Giirler (1994) Tarim sektoriinde iiretim ve verimliligi arttirmak, yeni
teknolojileri gelistirmek, ¢iftgilerin gelirini arttirmak ve bunlara bagli olarak kirsal niifusun
refahin1 ve yasam diizeylerini ylikseltmek ise onemli 6lgiide tarimsal yayim hizmetlerinin
basarili olmasina baghdir ifade ederken, Talug ve Tathdil (1993) Ciftcilerin bilgiye olan
gereksinimleri, hizla gelisen teknoloji ve degisen pazar kosullar1 Karsisinda biiyiik 6lgiide
artmig ve ¢esitlenmistir. Rekabet giiciiniin temel belirleyicisi bilgi olmustur. Tarim
teknolojisindeki geligsmelerin izlenmesi; isletme planlarinin hazirlanmasi ve uygulanmasi;
pazarlamada etkinligin artirilmasi bir dizi bilgi ve beceriyi gerektirmektedir. Bu baglamda
tarimsal yayim hizmetinin zamana gore artan bir onem tagimakta oldugunu bildirmektedir.

Bu bilgiler kapsaminda bu ¢alismanin amaci, Istanbul ili ve Silivri ilgesinin tarimsal
yapisini irdelemek ve Silivri ilgesindeki Tarimsal Yayim ve Danismanlik faaliyetlerinin
etkinligini saptamaktir. Calisma Istanbul gibi bilyiik bir metropol kentin niifuzu altinda
bulunan Silivri ilgesinin tarimsal yapisini incelemesi ve yayim hizmetlerini irdelemesi
acisindan Onemlidir. Bu baglamda: Tarim isletmelerin karsilastiklar1 sorunlar ve bunlarin
birbirleriyle iliskileri, problemleri ¢dzebilecek bilgi ve beceri kazandirilmasim ve kirsal
alanda yagsam standardinin yiikseltilmesini amaglayan tarimsal igletme sahiplerinin egitimi,
yayim, danismanlik ve bilgilendirme faaliyetleri, verimlilik, girdi kullanimi, yenilikgilik,

girisimcilik vb. konular tarimsal yayim yaklagimlar1 ag¢isindan 6nem arz etmektedir.

1.2 istanbul’un Tarimsal Yapisi

1.2.1 ilin 6zellikleri

Il Gida Tarim ve Hayvancilik il Miidiirliigiiniin 2014 yili raporuna gére (Anonim
2014) Istanbul’un tarimsal yapisi asagidaki gibi dzetlenebilir. Istanbul, Tiirkiye’de niifusu
en fazla olan ve en hizli artan bir megapol sehir olup, turizm, kiiltiir ve sanayi sehri olarak

onemli bir yere sahiptir. ilin tarimsal potansiyeller ve kalkinma kisitlari, genelde agro
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ekolojik kosullara gore farklilik, ilin birka¢ zona veya alt zona ayrilmasi daha ayrintili

¢alisma olmasi bakimindan énemlidir.

Tablo 1.1. Istanbul ilinin agro ekolojik alt bolgeleri

Alt Bolgeler

Alan

Alanin Arazi Kabiliyet Siniflarina Gére Dagilimi

1

2

3

4

5-8

I. ALT
BOLGE

% 52,5

% 1,4

% 33,9

% 22,1

% 24,6

% 18

Avcilar,
Bagcilar,
Bahgelievler,
Bakirkdy,
Biiyiikcekmece,
Esenler,
Catalca,
Gilingoren,
Kiigiikcekmec
e, Silivri,
Zeytinburnu

274 200 ha

3941 ha

92 900 ha

60 666 ha

67 466 ha

49 227 ha

Il. ALT
BOLGE

% 13,2

% 2

% 4,6

% 22

% 24

% 47,4

Bayrampasa,
Besiktas,
Beyoglu,
Eminoénii,
Eylip, Fatih,
G.0O.Pasa,
Kagithane,
Sariyer, Sisli

68 500 ha

1367ha

3160 ha

15 023 ha

16 450 ha

32 500 ha

1. ALT
BOLGE

% 9,1

% 1,7

% 11,5

% 19,7

% 8

% 59,1

Adalar,
Kadikdy,
Kartal, Pendik,
Maltepe,
Sultanbeyli,
Tuzla

47 600 ha

801 ha

5482 ha

9369 ha

3808 ha

28 140 ha

IV. ALT
BOLGE

% 25,2

% 2

% 4,4

%1

% 4,6

% 88

Beykoz, Sile,
Umraniye,
Uskiidar

131 900 ha

2532 ha

5827 ha

1207 ha

6 018 ha

116 116 ha

Toplam 32
flge

522 000 ha

8 641 ha

107 369 ha

86 265 ha

93 742 ha

225983 ha

Toplam alan
orani

% 100

% 1,6

% 20,6

% 16,5

% 18

% 43,3

Kaynak: (Anonim 2014)




Istanbul I’inin merkez ilgelerle beraber 32 ilgesi bulunmakta olup, ilgeler arasinda
tarim, sanayi ve turizm sektorlerinin gelismislik derecesi biiyiik farklilik gostermektedir.
Bu durum dikkate alinarak, Istanbul Ili gerek biyofiziksel ozellikleri gerekse
sosyoekonomik gelismislik derecelerine gore tabloda goriildiigi gibi dort agro-ekolojik alt
bolgeye ayrilarak incelenir.

Tablo 1.1 incelendiginde tarim alanlarinin yaridan fazlasmin (% 52,5) 1. Bolgede
yer almakta ve bunu % 25,2 ile IV. bolge izlemektedir. Tarim alanlarinin en az bulundugu
bolge % 9,1 ile II1. alt bolgedir.

1.2.2. Arazi varhg
[lin toplam yiiz 6l¢iimii 522 000 ha olup, bunun 92 921,4 ha’1 tarim arazisi, 9 653,9
ha’t cayir mera arazisi, 238 540,2 ha’1 orman arazisi ve 180 884 ha’1 sanayi ve yerlesim

alan1 olarak dagilim gostermektedir.

Sekil 1.2: istanbul ili arazi varliginin dagilimi

26% E

OTarim Alani  BGayir-Mera OOrman-Fundallk OSanayi-Yerlegim

Kaynak: (Anonim 2014)

Sekil 1.2°de goriildiigii iizere Istanbul’da orman ve fundalik alanlari arazi varliginin
yaklasik yariya yakin bir oranini teskil etmektedir. Ilde ¢ayir ve mera alanlarinda azalma,
sanayi ve yerlesim alanlarinda artig izlenmektedir.

Il arazisi Alt bolgeler bazinda incelendiginde, orman alanlar1 1. ve IV. Alt bdlgede,

tarim alanlar1 1. Alt bolgede, cayir ve mera alanlar1 1. ve II. Alt bolgede yogunlagmustir.



Sanayi ve yerlesim alanlar1 I. Alt bolgede en fazla, diger Alt bolgelerde ise birbirine yakin

degerlerle dagilim gostermektedir.

1.2.3. Niifusu

Niifus yogunlugu ve niifus artis1 en hizli olan Istanbul, Tiirkiye’nin en biiyiik ilidir.
Il niifusu Tiirkiye niifusunun yaklasik % 13’{inii olusturmaktadir.

Sehir ve kdy niifusunun Alt bolgelere gore dagilimi incelenecek olursa, toplam kent
niifusunun % 35’1 kdy niifusunun ise % 51°1 1. Alt bolgede yasamaktadir. Dolayisiyla kdy
ve kent niifusunun en yogun oldugu bolge 1. Alt bolgedir. 1. Alt bolgede tarimin
yogunlukta oldugu ilgeler Catalca, Silivri ve Bilyiikkgekmece ilgeleridir.

Sekil 1.3: Istanbul ilinin niifusu
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Kaynak: (Anonim 2014)

1.2.4. Tarim Isletmeleri

1997 yili kdy envanteri sonuglarma gor il genelinde 19 465 adet tarim isletmesi
mevcuttur. Ilde tarim isletmesi icerisinde hem bitkisel hem de hayvansal iiretimi birlikte
yapan 10 106 isletme, % 52’lik oranla ildeki isletmelerin yarisin1 olusturmaktir. Yalniz
hayvansal iiretim yapmakta olan isletme sayist 2 571 olup, toplam isletmeler i¢indeki
orani ise % 13°diir. 6 788 adet isletme sadece bitkisel iiretim yapmakta ve toplam

isletmelerin % 35’ini olusturmaktadir.



Sekil 1.4: istanbul il’inde tarim isletmelerinin faaliyet alanlarina gore dagilimi

13%

OBitkisel + Hayvansal Uretim ®Hayvansal Uretim OBitkisel Uretim

Kaynak: (Anonim 2014)

Istanbul II’indeki tarim isletmelerinin biiyiikliiklerine gore dagilimi tablo 1.5°de
gosterilmistir. Isletmelerin % 22’si 20-49 da araziye sahiptir. 9 da dan az araziye sahip
isletme sayis1 % 40 iken, 500 da dan daha biiyiik araziye sahip olan isletme orani ise
%21°dir.

Sekil 1.5: istanbul ilinde tarim isletmelerinin biiyiikliiklerine gore dagilimi

5% 2% 0%
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Kaynak: Anonim 2014

Tiirkiye’de oldugu gibi Istanbul I’inde de tarimsal yapmin énemli bir kismim
olusturan kiiclik isletmelerin say1 olarak fazlaligi ve cok parcali olusu dikkat cekmektedir.
Parcalik sayisinin fazlalig: iki nedene bagl olmaktadir. Bunlardan birincisi, kirsal kesimde

artmaya devam eden niifus baskist digeri ise uygulamadaki miras hukukudur. Arazilerin



kiigiik olcekli ve cok parcali olusu da isletmelerin rasyonel bir sekilde islenmesini
engellemekte ve tarimsal verimliligi diistirmektedir.

Istanbul II’i Ekim Sablonu Tablo 1.2°de gdsterilmistir. Tablodan da gériilecegi
iizere, II’in toplam ekilebilir alanmin % 65,32’{inii tahillar, % 2,66’sin1 meyveler,
%6,74’inii sebzeler ve % 3,03 1linii bos alanlar olusturmaktadir. Bos olan bu alanlar, katma

degeri yiiksek alternatif iirtinler yetistirilmek suretiyle degerlendirilebilir.

Tablo 1.2. istanbul ili Ekim Sablonu

Ekili Alan Hektar % Oran
1-Tarla Bitkileri

- Tahillar 60 702 65,32
- Baklagiller 643 0,69
- Endiistri ve Yag Bitkileri 19 315 20,78

(Seker Pancari, Aycicegi )

- Yumrulu Bitkiler 82 0,08
- Yem Bitkileri 194 0,20

(Maisir, yonca, fig)

2- Meyveler/Agag Uriinleri 2 476 2,66
3- Bag 22,4 0,02
4- Sebzeler 6 263 6,74
5- Zeytinlikler - -
6- Bos 2 824 3,03
Toplam Ekilebilir Arazi 92921,4 100,00

Kaynak: Anonim 2014

Istanbul 11’inde kuru tarim arazilerinde, Hububat-Aycicegi, Hububat-Bostan ya da
Hububat-Misir veya kuru sogan rotasyonu uygulanmakta olup, sulama imkanina sahip
arazilerde ise, 1. yil domates, 2. yil kivircik veya hiyar, taze fasulye, i1spanak gibi

sebzelerin tiretimi yapilmaktadir.



Tablo 1.3. Bitkisel {irtinlerin goreli 6nemleri

Uriinler Ekim Alani (ha) Uretim Degeri (TL)
Bugday 37 842 42 678 250 000 000
Arpa 12 361 8 249 158 245 000
Yulaf 7275 2 157 300 000 000
Aygicegi 19 805 2 453 608 687 000
Has1l Misir 1773 1225 275 000 000
Kuru Yonca 115,3 318 725 000 000
Kuru Sogan 1005 7 262 346 195 000
Nohut 70 111 560 500 000
Domates 11515 10 601 095 626 000
Hiyar 199,8 1198 573 035 000
Karpuz 508,6 6 174 603 000 000
Taze Fasulye 741 2 874 080 140 000

Kaynak: Anonim 2014

Tablo 1.3’de gortldiigi tizere, tarla bitkileri ekilis alanlari incelendiginde, en
yiiksek paya sahip iiriin bugdaydir. ikinci iiriin aygicegi, ii¢iincii sirada arpa ve ardindan
yulaf gelmektedir. Tarla bitkileri ekilis alanlar1 i¢erisinde hububat ve yagli tohumlularin

oran1 % 95,5’tir.
1.2.5. Tarim alanlan
[lde ekim alanlarmin énemli bir boliimii (% 17) tahila ayrilmaktadir. Tahil

alanlarinin yaridan fazlasini bugday ekimi olusturmaktadir. Ekilis alan1 bakimindan 2.

siray1 ay¢icegi almaktadir. Onu arpa ve yulaf izlemektedir.



Tablo 1.4: Tiirkiye ve Istanbul’da tarim alan1 kullanimi (ha)

Tarim | Toplam Islenen Tarim Alan1 Uzun Omiirlii Bitkiler Alani
Alanm1 | Islenen Tahillar ve | Sebze Siis Bag Yem Diger
Kullan1 | Tarim Alani | Diger Bahgeleri | Bitkileri | Alan1 Bitkileri Meyveler,
mi1 ve Uzun Bitkisel Alani Alani Alani Icecek ve
Omiirlii Uriinler Baharat
Bitkiler Bitkileri
Alani
TURKIYE
2008 24 505 223 |20 719447 | 835795 - 1482789 | 1588746 | 1692822
2009 24 294 681 | 20 540 384 | 811 313 - | 479024 | 1483527 | 1685548
2010 24 394 205 | 20 582 028 | 801 598 - | 477786 | 1461454 | 1748763
2011 23613761 | 19708 764 | 809 642 4220 | 472545 | 1510344 | 1820098
2012 23794964 | 19 750589 | 826 597 4790 | 462296 | 1956465 | 1936928
ISTANBUL
2008 74 705 68 391 3831 - 60 2 338 2 423
2009 70 100 63 244 4 025 - 69 3503 2761
2010 70773 64 099 3867 - 69 2 093 2738
2011 74 705 68 393 3544 69 56 2451 2643
2012 71 657 65 142 3711 59 47 5680 2 697

Kaynak: Anonim 2014

Tablo 1.4°de Tiirkiye ve Istanbul’da tarim alanlarinin kullanimi gosterilmistir.

Tahillar ve diger bitkisel tiriinler en fazla kullanim alanina sahiptir. Siis bitkileri ise en az

kullanilan tarim alanlarini olusturmaktadir.




Sekil 1.6: Tiirkiye ve Istanbul’da tarim alanlarinin dagilimi (%)
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Kaynak: Anonim 2014

Sekil 1.6’da  Tiirkiye ve Istanbul’da tarim arazilerinin dagilimi gosterilmistir.
Tabloda goriildiigi gibi tarla bitkileri ekilis alanlarinin orami diger alanlara gore daha
yiiksektir. Bu oran Tiirkiye’ de % 66 iken, Istanbul’da % 87 civarindadir. Tiirkiye’de
toplam ekilis alam icerisinde Istanbul’un payr % 0,38 gibi ¢ok diisiik bir orani
olusturmaktadir. Tiirkiye’nin sahip oldugu sebze-siis bitkileri alanmnin % 0,751, bag
alanmin % 0,004, meyve alanlarmin % 0,17si Istanbul’da bulunmaktadir.

Tarim alanlar1 %85 oranla en fazla Catalca, Silivri, Biiylikcekmece, Kiiclikgekmece
llgelerinde bulunmaktadir. Bunu sirayla % 9,4 oranla Sile, Beykoz ilgeleri, % 3,8’lik bir
oranla Eyiip, Gaziosmanpasa, Sariyer Ilceleri izlemektedir .

Istanbul’da &nemli miktarda ekim ve iiretim potansiyeli olmamasma ragmen,
bitkisel liretimde bazi lriinlerde ortalama verim degerleri incelendiginde, s6z konusu

tirtinlerin Tiirkiye ortalamasinin tizerinde oldugu goriilmektedir.

Tablo 1.5: Istanbul’un ulusal bazda avantajli oldugu fiiriinler

Ortalama Verim (Kg/Ha) Verim Farki | Verim Farki

Uriinler Istanbul Tiirkiye (Kg/Ha) (%)
Bugday 3435 2101 1334 39
Arpa 3354 2307 1047 31
Yulaf 3415 1887 1528 44
Aycicegi 1872 1551 321 17
Kuru Yonca 10 824 6 538 4 286 40
Nohut 1838 991 847 85

Kaynak: Anonim 2014
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Istanbul I’inde bugday ortalama verimi 3 435 kg/ha iken, Tiirkiye’de bu rakam 2 201
kg/ha’dir. istanbul ortalama verimi ile Tiirkiye ortalama verimi arasinda % 39’luk bir verim
fark1 séz konusudur. Ilde arpa verimi 3 354 kg/ha, yulaf verimi 3 415 kg/ha ve aygicegi
verimi 1 872 kg/ha olup, belirtilen irtinlerin verimlilikleri Tiirkiye ortalamasinin oldukg¢a
tizerindedir. Ozellikle nohut iiretiminde Istanbul Ili hektara ortalama verim bakimindan,
% 85’lik bir farkla Tiirkiye ortalamasinin ¢ok tizerindedir.

Ilde, bugday, arpa, yulaf, aycicegi gibi baz1 iiriinlerin ortalama verimlerinin yiiksek
olmasinda, iiretim teknigi, toprak yapisi, kaliteli tohumluk ve bilingli yetistiricilik etkili
olmaktadir. Istanbul iI’inin ulusal bazda avantajli oldugu bu iiriinlerinin korunmasi ve {iretim
artisinin saglanabilmesi i¢in mevcut verimli olan arazilerin korunmasi ve tarim dig1 amaglarda

kullanilmasinin 6nlenmesi gerekmektedir.

Tablo 1.6: 2008-2012 yillar1 arasinda Tiirkiye ve Istanbul’da tarim iiriinleri iiretimi (ton)

TARIM URUNLERI
Tahillar ve diger Sebzelerin Meyvelerin Ortii alt1 sebze
bitkisel iretim iretim ve meyve
diriinlerin iiretim miktari miktari tiretimi
miktari
TURKIYE
2008 74 382 684 27 218 319 16 781 823 5063 265
2009 80 368 121 26 780 395 17 725 300 5524 777
2010 90 579 900 25997 195 17 915 352 5 750 466
2011 93 302 647 27 547 462 18 425 767 6 138 937
2012 95 328 184 27 820 207 19 270 175 5856 199
ISTANBUL
2008 313740 98 652 7112 8 474
2009 276 608 95 067 7710 8 590
2010 242 510 92 306 8 055 5740
2011 282 770 94 746 7921 6 282
2012 317 400 100 754 8 295 5292

Kaynak: Anonim 2014
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Tablo 1.6°da Tiirkiye ve Istanbul’da tarim iiriinlerinin {iretim miktarlar1 verilmistir.

Tahillar ve diger bitkisel tirlinlerin iiretim miktarlar1 en fazladir. Tarim tirlinleri tiretim

miktar1 i¢inde en az pay ise ortii alt1 sebze ve meyve iretimine aittir.

Tablo 1.7: Tiirkiye ve Istanbul’da niteliklerine gore ortii alt1 tarim alanlar1 (Dekar)

Uretim

Yeri Toplam Cam Sera | Plastik Sera Yiiksek Tiinel Algak Tiinel
Tiirkiye 617 760 80728 278 730 95 095 163 207
Istanbul 1423 14 289 1083 37

Kaynak: Anonim 2014

Tablo 1.8: Tiirkiye ve Istanbul’da organik bitkisel {iretim (gegis dahil)

Uretim Yeri

Ciftei sayisi Uretim Alani (hektar) Uretim (ton)
Tiirkiye 54 635 702 909 1750127
[stanbul 43 208 623

Kaynak: Anonim 2014

1.2.6. Hayvansal iiretim

Tiirkiye ve Istanbul’da 2012 yili itibariyle mevcut hayvan sayilari Tabloda 9°da

gosterilmistir. Bu verilere gore, Tirkiye toplam sigir mevcudunun % 0,7’°si, koyun

mevcudunun % 0,28’1, ke¢i mevcudunun % 0,137, ve kanathh mevcudunun % 0,451

Istanbul 1I’inde bulunmaktadir.

Tablo .9: Tiirkiye ve Istanbul’da mevcut hayvan sayilar1 (Adet)

At,
Hayvan Sigir Manda | Koyun Kegi Kiimes Katir |Deve |Domuz
Sayilar Hayvan1 | ve Esek
Tirkiye [13914912| 107 435 [27 425 233| 8 357 286|257 505 341| 377 416 |1 315 | 2986
Istanbul | 67958 | 10513 72623 | 12921 | 1530084 | 2397 8 -

Kaynak: Anonim 2014
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Diger taraftan Marmara Bolgesi, Tiirkiye toplam sigir mevcudunun % 10,9’unu,
koyun varhiginin % 7,72’sini, ve kanatli varliginin % 23,2°sini olusturmaktadir. Bu
degerlere bakildiginda, Marmara Bolgesi’nin hayvancilik potansiyeli yoniinden iyi
durumda oldugu sdylenebilmektedir. Fakat Istanbul i¢in ayn1 seyleri sdylemek miimkiin
degildir. Marmara Bélgesi illerinin hayvan potansiyeline gore yapilan siralamada Istanbul
i’i, s1g1ir meveudu bakimindan 8., koyun ve kanatli hayvan sayis1 bakimindan 7. sirada yer
almaktadir. Yapilan karsilastirmalardan da anlasilacagi iizere, Istanbul’un mevcut canl
hayvan potansiyeli yoniinden kendi kendine yeterli bir il olmadig1 goriilmiistiir. Istanbul il
ve Ilgelerindeki mevcut arazilerin yiiksek fiyatlarla alici bulmasi veya baska bir deyisle
yiiksek rantli olmasi, yore halkin1 hayvancilik isletmesi yerine konuta ve sanayiye
yonlendirmistir. Bu nedenle kesif yem i¢in islenebilecek arazinin olmamasi, kaba yem i¢in
de ekilecek veya bigilecek meranin bulunmamasinin Istanbul ili'nde hayvanciligin

gelisememesinin en 6nemli nedeni oldugu sdylenebilir.

1.2.6.1. Biiyiikbas hayvan varhg:

Sekil 1.7°de goriilecegi iizere, Tiirkiye’de toplam sigir mevcudu igerisinde kiiltiir
irklarinin oran1 % 18,9, melez irklarinin oran1 % 44,4, yerli irklarin oram1 % 36,5 iken,
Istanbul’ da bu oran kiiltiir irklarinda % 13,2, melez irklarinda % 82 ve yerli irklarda %
4,5°dir.

Sekil 1.7: Tiirkiye ve Istanbul’da sigir mevcudunun oransal dagilimi
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Kaynak: Anonim 2014

Istanbul iI’inde 6zellikle siit sigirciligindan kiiltiir irk1 ve melez hayvanlarinin yer

almasi gerek et ve gerekse siit verimini arttirmaktadir.
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1.2.6.2. Kiic¢iikbas hayvan varhgi

Istanbul’da DIE verilerine gore, 2002 yili kiigiikbas hayvan varlig1 80 002 adettir.

Tirkiye genelinde kiiclikbas hayvan varligmin toplami ise 25 173 706 adet olup,

Istanbul’un Tiirkiye toplamu icerisindeki pay1 % 0,31 dir.

Tablo 1.10: Tiirkiye, Istanbul ve Istanbul alt bdlgeleri’nde kiiciikbas hayvan arlig1 (2002)

Hayvan Tiirleri Alt bolgeler .
I Alt | IL Altbolge | 1. Alt [IV. Alt bolge | Istanbul Tirklye
bolge bolge
Kiigiikbas Hayvan 45 000 17 902 6 940 10 160 80002 | 25173706
Sayis1 (Toplam)
Koyun (Yerli) 39 140 15 106 6 740 7 800 68 786 | 17 414516
Koyun (Merinos) 1760 - - 200 1960 175 448
Kil Kegisi 4100 2796 200 2 160 9 256 6 519 332
Tiftik Kegisi - - - - - 260 762

Kaynak: Anonim 2014

Tablo 1.10 incelendiginde, 1. ve II. Alt bolgelerde kiigiikbas hayvan varliginin III. ve
IV. Alt bolgelere oranla daha yiiksek oldugu goriilmektedir. 2002 y1l1 verilerine gore, ildeki
kiigiikbas hayvan tiirleri varliginin % 88’ini koyun, % 12’sini ke¢i olusturmaktadir. I-11 ve IV.
Alt bolgelerde ozellikle Silivri, Catalca, Sariyer ve Sile ilgeleri ilin toplam koyun varliginin
%78’ini barindirmaktadir. Ilin koyun ki kompozisyonu incelendiginde, yetistirilen
koyunlarin %97’sini yerli koyun 1rklari, %3’{inii merinos 1rklar1 olusturmaktadir. Istanbul’da
meveut kecgi varligl, kiiclikbas hayvan varliginin %12’sini olusturmaktadir. 1. ve II. Alt
bolgeler, ilin mevcut keci varliginin %74 {inti bulundurmaktadir. Tiirkiye’de 2002 yili toplam

kegi varlign 6 780 094 olup, istanbul I1’inin bu toplamdaki pay1 % 0,14 diir.

1.2.6.3. Diger hayvan varhgi

Kanatli hayvan varligi DIE 2002 yili verilerine gore Tiirkiye’de toplam kanatli varlig
251 100 958 adet, Istanbul’da ise 1 132 773 adettir. Ulkemizde toplam kanath varlig1 iginde
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Istanbul’un pay1 % 0,4’tiir. istanbul’da toplam kanatli hayvan varliginim % 98’ini tavuk, %
2’sini hindi ,kaz ve 6rdek olusturmaktadir. Tiirkiye’de ise toplam mevcudun % 97’si tavuk, %
3°{i hindi, kaz ve drdek agirliklidir. Istanbul Alt bolgeleri’ne gore tavuk sayis1 incelendiginde,
2002 yili DIE verilerine gore, tavuk sayisinin 1. Alt bolgede, Catalca, Silivri ve
Biiyiikgekmece ilgeleri’nde ve II1. Alt bélgede, Tuzla, Kartal ve Pendik Ilgeleri’nde, II. ve IV.
Alt bolgelere gore daha fazla oldugu gozlenmektedir .

Aricilik Tiirkiye ve Istanbul’da 2002 yili DIE verilerine gore, Tiirkiye’de 4 160 892
adet, Istanbul’da ise 21 302 adet kovan bulunmaktadir. Istanbul Ili Tiirkiye rakaminin ancak
% 0,5’ini olusturmaktadir. Istanbul’un 2002 yil1 bal iiretimi 314 ton olup, Tiirkiye genelindeki
pay1 % 0,4 tiir.

2002 yili istanbul ve Istanbul Alt bélgeleri’nde aricilik yapan kdy sayist ve kovan
sayilar1 Tablo 1.11°de gosterilmistir.

Tablo 1.11: istanbul ve istanbul alt bblgeleri’nde aricilik yapan kdy ve kovan sayis1 (2002)

Alt bolgeler Ar Kovan Aricilik Yapan
Eski Yeni Toplam Koy Sayist
I. Alt bolge 310 5 565 5875 37
II. Alt bolge 50 2627 2677 9
III. Alt bolge 450 3100 3550 12
IV. Alt bolge 550 8 650 9200 76
Istanbul 1360 19 942 21 302 134

Kaynak: Anonim 2014

Tablo 1.11 de goriilecegi lizere, aricilik faaliyetlerinin yogun olarak yapildigi Alt
bolge IV. Alt bolge olup, bunu sirasiyla L., IT ve II. Alt bolgeler izlemektedir. IV. Alt bolgede
ozellikle toplam alanmimn % 80’i ormanlik alanlardan olusan Sile ilgesi aricilik yapan koy
sayist bakimindan Istanbul’da 1. sirada, 1. Alt bdlgeden Catalca Ilgesi ise 2. sirada yer
almaktadir. Ilde toplam aricilik yapan koy sayisinmn yaklasik % 57’sini Catalca ve Sile ilgesi

koyleri olusturmaktadir.
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1.3. Silivri l¢esinin Tarimsal Yapisi

1.3.1 Cografi konum

Il Gida Tarim ve Hayvancilik il Miidiirliigiiniin 2014 yili raporuna gére (Anonim
2014) Silivri’nin tarimsal yapis1 asagidaki gibi Ozetlenebilir. Silivri, Tiirkiye’nin Marmara
Bolgesinde istanbul Iline bagl olup, merkez ilge ve mahallelerinde 137 861, kdylerde de
12.322 kisi ile toplamda 150 183 kisilik niifusa sahip bir il¢edir. Bu niifus igerisindeki 4 000
aile dogrudan veya dolayli olarak tarim sektorii ile i¢ icedir. Tarim arazilerinin kullanimi

cogunlukla 10 dekar ile 250 dekar arasindaki kii¢iik aile igletmeleri seklindedir.

Sekil 1.8: Silivri’nin cografi konumu

Kaynak: Anonim 2014

Ilge tarim arazileriyle birlikte 860 km2 yiiz dlciimiine sahiptir. Ilgede 22 mahalle
muhtarligi ve 13 kdy muhtarligi bulunmaktadir. Sondiiriilen belde belediyeleri : Selimpasa,
Degirmenkoy, Kavakli, Glimiisyaka, Canta, Ortakdy ve B.Cavusludur. Silivri‘ye bagl 13
koy ise sunlardir : Akoren, Bekirli, Beyciler, Biiyiliksinekli, Celtik, Danamandira, Fener,
Kiiciiksinekli, Kurfalli, Sayalar, Seymen, Cayirdere, B.kiligl1.
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1.3.2. Tarimsal yap1

1.3.2.1. Tarim arazisi

Silivri toplam 860 000 dekardir. 2009 yili basinda Celaliye-Kamiloba Beldesi
Biiylikgekmece ilgesine baglanmis ve sonug itibari ile Silivri ilgesinin toplam arazisi
azalarak 833 000 dekar olmustur. Bu arazilerin durumlarina gore dagilim asagida

gosterilmistir.

Tablo 1.12: Silivri ilgesi toplam ve islenebilir arazi dagilimi

Toplam arazi dagilimi: Alan (da) %
Tarim Arazileri 424 195,000 50,92
Mera Arazileri 19 706,000 2,36
Ormanlik Alan 279 951,500 33,61
Yerlesim Alanlari, Tarima Elverissiz ve diger

Araziler 109 201,500 13,11
Toplam 833 000,000 100,00
Islenebilir arazi dagilima:

Tarla Arazisi (Nadas Dahil) 410 474,500 96,77
Sebze Arazisi 11 632,000 2,74
Meyve + Bag Arazisi 1 983,000 0,47
Sera Alani 105,500 0,02
Toplam 424 195,000 100,00

Kaynak: Anonim 2014

Tablo1.12°de goriildiigii gibi, alan agisindan tarla arazileri ilk sirada yer alirken,
bunu ormanlik alan izlemektedir.. Islenebilir arazi dagiliminda ise, tarla arazisi % 96,8 ile
ilk sirada yer almaktadir. Geriye kalan sebze, meyve, sera vb. arazi ise olduk¢a az bir alana

sahiptir.
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1.3.2.2. Tarimsal uiretim

Silivri ilgesinin tarimsal iiretim yapist asagidaki tabloda verilmistir. Bugday ve

aycicegi liretiminin 6n planda oldugu dikkati ¢cekmektedir. Sebze meyve ve sarada iiretim

geri plandadir.

Tablo 1.13: Silivri ilgesinin tarimsal tiretim yapisi

. Ekilen Ekllen - .
Urtinler Alan ' Alan Uretim Verim
(da) I¢indeki (Ton) (kg/da)
Pay1 %

Tarla {rtinleri:

Bugday(Ekmeklik) 215000 52,38 107 500 500
Aygigek Yaglik 105 000 25,58 18 900 180
Kanola 35000 8,53 10 500 300
Arpa 35000 8,53 17 500 500
Masir (Silaj+Hasil+Dane) 3 050 0,74 - -
Fig Kuru Ot 8 000 1,95 2 000 250
Yulaf 8 000 1,95 3200 400
Triticale 500 0,12 225 450
Diger Ekiligler 1030 0,23 - -
Toplam 410 474 100,00 - -
Sebze liriinleri:

Karpuz 5500 0,47 22 000 4000
Kavun 3500 0,30 8 750 2 500
Domates (Sofralik) 2000 0,17 9000 4500
Sogan Taze 10 0,00 25 2 500
Pirasa 20 0,00 70 3500
Patlican 40 0,00 160 4 000
Ispanak 20 0,00 34 1700
Diger Ekiligler 542 0,05 - -
Toplam 11 632 100,00 - -
Toplam Meyvelik ve Bag 1983 100,00 1 574,05 -
Toplam Sera Alani 105,5 100,00 18355 -

Kaynak: Anonim 2014

1.3.2.3. Hayvansal iiretim

Ilcede Hayvansal iiretim karma isletmelerdir. Bunlarda sigir iiretimi 6n planda yer

almaktadir.




Tablo 1.14: Hayvan sayisi ve iiretim

Hayvan Sayis1 Bas/Adet
Toplam biiyilikbas hayvan sayis1 12 000
Sigir (Melez) 11 500
Manda 500
Toplam kiigiikbas hayvan sayisi 12 500
Koyun (Kivircik) 9800
Keci 2700
Toplam kiimes hayvani sayisi 1 144 000
Broyler 542 000
Yumurtaci 602 000
Toplam kovan sayis1 5750
Sepet 500
Kovan 5250
Hayvansal Uriin Uretimi (Y1llik) Ton/adet
Toplam Siit Uretimi 22 000
Toplam Yiin-Yapagi-Kil Uretimi 4 600
Toplam Yumurta Uretimi 150 050 000
Toplam Et Uretimi 233,5
Bal Uretimi 55
Bal Mumu Uretimi 3

Kaynak: Anonim 2014
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1.3.2.4. Silivri Tlcesi kdylerinde/mahalle tarimsal iiretim miktarlar

Toplam isletme sayisi en fazla Degirmenkdy’dedir.

Tablo 1.15: Silivri il¢esi koy/mahalle bazinda tarimsal iiretim miktarlari

Koyler ~ Toplam Tarla Bitkileri | Meyve Ekim Sebze Ekim
[sletme Sayist | Ekim Alani Alani Alani
(adet) (da) (da) (da)

Degirmenkoy Mabh. 281 31460 177 2312
Celtik Mah. 114 13 889 25 14
Fener Mah. 135 23 400 15 80
Glimiisyaka Mabh. 140 22 545 40 212
Biiyiik Kiliglhi Mah. 161 5970,09 240 6
Seymen Mah. 175 12174 517 12
Alipasa Mah. 178 27 684 34 32
Biiyiik Cavuslu Mah. 95 4 822,712 67,106 105,67
CayirdereMah 140 3592,2 10 100
Sayalar Mah. 108 4 620 - 100
Danamandira Mah. 90 2934 - 100
Beyciler Mah. 100 7691 - -
Kurfalli Mah. 135 15 858 97 100
Kadikdy Mah. 121 13690 55 6 105
Bekirli Mah. 65 5768 - 100
Selimpaga Mabh. - - - -
Kavakli Mabh. 125 9 864 50 200
Ortakdy Mah. 100 1262 110 18
Gazitepe Mah. 100 16 500 516 984
Biiyiik Sinekli Mah. 48 6 820 50 150
Kii¢iik Sinekli Mah. 100 -- ---
Kiictik Kiligchh Mah.
Akoren Mah. 183 25730 45 215
Canta Mabh. 133 15535 42 64
Yolgat1 Mah. 53 6 231 26 67

Kaynak: Anonim 2014
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Selimpasa topraklarinda tarimsal faaliyet yapilmamaktadir. Selimpaga’nin baslica

gecim kaynagi balikgiliktir.

Tablo 1.16: Silivri ilcesi Kdy/Mahalle Bazinda Hayvan Varhig

Koyler Biiyiikbas Kiiciikbas Kanath Ar Kovani
(adet) (adet) Hayvan(adet) Sayist

Degirmenkdy Mabh. 888 4015 450 612 820
Celtik Mah. 283 267 235 190
Fener Mah. 410 1450 18 000 250
Gilimiigyaka Mah. 135 530 2 960 580
Biiyiik Kilicli Mah. 968 1438 177 000 400
Seymen Mah. 459 1195 50 55
Alipasa Mah. 347 1700 307 540
Biiyiik Cavuslu Mah. 440 680 430 60
CayirdereMah 900 800 350 50
Sayalar Mah. 1173 2 582 150 30
Danamandira Mah. 867 670 660 93
Beyciler Mah. 730 2570 345 390
Kurfalli Mah. 858 1243 430 50
Kadikdéy Mabh. 1598 1165 427 180
Bekirli Mah. 455 357 160 80
Selimpasa Mah. - - - -
Kavakli Mah. 294 140 320 363
Ortakdy Mah. 658 467 480 150
Gazitepe Mah. 1300 3042 424 000 -
Biiyiik Sinekli Mah. 566 750 315 100
Kiiciik Sinekli Mah. 60 ---- 250 50
Kiictik Kiligchh Mah.

Akoren Mah. 1545 1335 655 315
Canta Mah. 1013 2 959 - 790
Yolcat1 Mah. 600 1500 18 100 35

Kaynak: Anonim 2014
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1.4. Thiinen Teorisi

Thiinen, gelistirmis oldugu modelinde, pazara uzakligi esas alarak ve diger sartlar1 esit
varsayarak i¢ ice dairler seklinde birbirini gevreleyen alti arazi kullanim tipi belirlemistir:
Birinci zon: Sebze yetistiriciligi ve mandiracilik, ikinci zon: Ormancilik, igiincii zon:
Rotasyonlu entansif tarim (6 yillik rotasyon Cavdar-patates-yonca-¢avdar-arpa-fig), dordiincii
zon: Nadas ve otlaklarin da rotasyona dahil edildigi daha az entansif tarim (7 yillik rotasyon
cayir-cavdar-cayir-arpa-gayir-yulaf-nadas), besinci zon: Uglii tarim sistemi temelli (cayir,
cavdar ve nadas) ekstansif tarim ve altinci zon: Otlak hayvanciligi ve ¢ift¢i tiikketimi igin
cavdar ekimi.

Diger bir ifade ile,Thiinen Teorisi’ne gore sehir niifuzu arttikca arazi kullanm sekli

degismekte ve goriilecegi gibi alt1 bolgeden olusacak sekilde gelismektedir.

Sekil 1.1: Tiithnen Teorisi Modeli

\Wilderness

Urban
@® Market
Center

Ozet olarak:

- Birinci bolgede sebzecilik, mantarcilik gibi iirlinler yetistirilir.

- Ikinci bolge agaglik, ormanlik, iigiincii bdlgede ise, ¢avdar, patates, yonca, fig,
arpa gibi entensif tarim tirlinleri yetistirilir.

- Dordiincii bolgede ise entensif olmayan (nadas, otlaklik, arpa, ¢ayir, yulaf gibi)
tarim Uriinleri yetistirilirken,

- Besinci bolgede iiglii tarim sistemi (¢ayir, ¢avdar ve nadas) ekimi yapilir.
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- Altinc1 bolgede ise hayvancilik, ¢iftlik yer almaktadir.

1.5. Yayim Yaklasimlar1 ve Yayim Metotlari

1.5.1. Yayim yaklasimlari

Yurttas, yayim yaklasimlarinin yayim faaliyetlerinde hedef kitlenin rolii veya faaliyet
bilesenleri gibi bakimlardan benimsenen yol ve uygulanan yontem (veya tarz) oldugunu
belirtmektedir (Yurttas 2010) .

Yine Yurttas (2010)Yayim yaklasimlarini hedef kitlenin rolii agisindan asagidaki gibi
siralamaktadir:
1. Yukaridan Asagiya Yayim Yaklasimi (top-down, geleneksel veya teknoloji transferi
yaklagimi)
2. Asagidan Yukariya Yayim Yaklasimi (buttom-up, modern veya katilimci yayim
yaklagimzi)
Yayim yaklagimlar1 faaliyet bilesenleri bakimindan ise su sekilde siniflandirilir:
Tek Bilesenli Yayim Yaklasimi1
Cok bilesenli (Biitiincii) Yayim Yaklasimi

o a »~ w

Tarimsal Yayim'da yaklasimlar, maliyet paylasimi vb. bakimlardan da ele

alinabilirler.

Yukaridan Asagiya Yaymim Yaklasmim (top-down), geleneksel veya teknoloji
transferi yaklagimi olarak da adlandirilir. Bu yaklasimda, sorunlar, dncelikler ve ¢oziim
yollar ile ilgili kararlar yayimdan sorumlu kurulus tarafindan alinarak uygulanir. Kararlarda
hedef kitlede bulunan kisilerin rolii 6nemsizdir. Gerekli bilgilerin kurulus biinyesinde var
oldugu 6ngoriiliir.

Bu yaklasimda arastirma kuruluglarinda gelistirilen yeni teknolojilerin ve o yore i¢in
yeni olan teknik uygulamalarin hedef kitle i¢in yararli oldugu ve bu yeniliklerin hedef kitle

tarafindan kayitsiz sartsiz benimsenmesi gerektigi varsayilir.
Asagidan Yukariya Yaymim Yaklasin (buttom-up), modern veya katilimci yayim

yaklasimi olarak da adlandirilir. Bu yaklasimda sorunlar, dncelikler ve ¢6ziim yollar ile ilgili

kararlar biiylik ol¢iide hedef kitlenin katilimi ile alinir. Bu yaklagimin en 6nemli 6zelligi
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katilimciliktir. Bu bakimindan bu yaklasima katilime1 yaklagim da denir. Kararlarda hedef
kitlede bulunan kisilerin rolii 6nemlidir. Onlarin bilgilerinin de 6nemli oldugu kabul edilir.

Bu yaklagimda kirsal alanda ¢ok uzun yillar hayatta kalmasin1 beceren insanlarin
diisiincelerinin ¢ok 6nemli oldugu, calismalarin basarili olabilmesi i¢in projelerin hedef kitle

tarafindan "sahiplenilmesi" gerektigi, bununda ancak katilimcilikla saglanabilecegi varsayilir.

Tek Bilesenli Yayim Yaklasimi, altyapi, finansman ve egitim gibi kalkinma
bilesenlerinin yalnizca birisinin kalkinma konusu oldugu bir yaklasimdir. Bu yaklasim yakin
zamanlara kadar tilkemizde uygulanan kamu yayimmi sisteminde veya kirsal kalkinma
projelerinde en ¢ok kullamlan yaklasim olmustur. Ornegin, bazi1 yorelere alt yap1 hizmetleri
gotiiriilmiis fakat ¢ifteilerin bu hizmetlerden beklenen yararlar1 saglayabilmeleri i¢in gerekli
egitim verilmemistir. Ornegin GAP alaninda 6zellikle Akcakale bolgesinde sulama tesisleri
yapilmis fakat sulama konusunda giftciler geregi gibi egitilmemislerdir. Bunun sonucu olarak
ciftcilerin yaptiklart yanlis ve asir1 sulama sonunda on binlerce hektarlik tarim arazileri
¢oraklasmustir.

Diger taraftan, egitim verilmeden ¢iftcilere verilen kredilerin amag dis1 kullanildiklari
veya heba edildikleri tiim ilgililerce bilinen yaygin bir sorundur.

Ayni sekilde, yalnizca egitime dayanan fakat bu egitimin 6ngdrdiigli uygulamalar igin
gerekli olan finans destegi saglanmayan durumlar vardir. Bu durumda da ¢ogu kez olumlu
sonu¢ almak miimkiin olamamistir. Bu durum yayim seviyesi ve elamanlarimin ¢iftgi
nezdindeki itibarin1 zedelemistir. Tekil yaklasimda basar1 6ykiileri nadirdir.

Tarimsal Yayimda egitim 6n plandadir. Bu bakimdan bazi Tarimsal Yaymm
projelerinde yaklasimin tekilci olmasi kaginilmaz olabilir. Buna karsin Kirsal Kalkinmada
egitim hizmetlerinin yaninda zorunlu olarak yukarida sayilan diger hizmetlerin bazilar1 veya
timi yer alabilir. Bu bakimdan Kirsal Kalkinmada uygulanan yaklagim biitiincii yaklagim

olmak durumundadir.

Cok Bilesenli Yayim Yaklasim (Biitlincli veya Entegre Yaklagim), alt yapi, kredi,
teknik v.b. hizmetlerin birbirini destekleyen ve tamamlayan bir bicimde ¢iftcilere ulastirildig
bir yaklasimdir. Kirsal Kalkinma biiyiik 6l¢iide egitime dayanan bir teknik hizmettir. Bu
yaklasima gore Kirsal Kalkinma yalnizca bilgi aktarma islemi olarak ele alinmamalidir.
Egitimsiz kalkinma olmaz, ancak yalnizca egitimle de kalkinma olmaz. Diger bir deyisle,
kalkinma igin egitim sarttir fakat tek basina yetersizdir. Kalkinma caligmalarinin etkin

olabilmesi i¢in bu caligmalarda biitiincii bir yaklasim uygulanmalidir. Diger bir deyisle,
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Kirsal Kalkinma galigmalarinda ¢iftcilere herhangi bir yenilik hakkinda bilgi aktarilirken,
onlara s6z konusu yeniligin uygulanmasi i¢in gerekli olan altyapi, kredi vb. imkanlarin da
saglanmasinda yardimci olmak gerekir.

Biitiinci bir yaklasim ile planlanan Kirsal Kalkinma programlar1 g¢ergevesinde,
ciftcilere hizmet gdtiiren kuruluslar arasinda siki bir igbirligi ve etkin bir esgiidiim gereklidir.
Boylece, ciftcilere birbirinden kopuk hizmetler yerine, birbirini destekleyen ve tamamlayan
calismalarin olusturdugu etkin bir hizmetler birligi gotiiriilebilir.

Tirkiye'de son yillarda, 6zellikle uluslararasi kuruluglarin finansman ve teknik yonden
katkida bulunduklar1 Entegre Kirsal Kalkinma Projeleri'nde altyapi, kredi ve egitim

hizmetleri birlikte yiiriitiilmektedir.

Bu projeler ve uygulama yillar1 asagidaki gibidir:

a) Corum-Cankir1 Entegre Kirsal Kalkinma Projesi .............. 1976-1981
b) Erzurum Kirsal Entegre Kalkinma Projesi................... 1981-1989
c) Bingol-Mus Entegre Kirsal Kalkinma Projesi ................... 1990-1999
d) Yozgat Entegre Kirsal Kalkinma Projesi ...........cccoccveveenee. 1991-2000
e) Dogu Anadolu Havza Gelistirme Projesi..........cccocovevveninnnne 1993-2001
f) Ordu-Giresun Entegre Kirsal Kalkinma Projesi............... 1997-2004
g) Sivas-Erzincan Entegre Kirsal Kalkinma Projesi............. 2005-2012

Bu tiir projelerde arastirma ve ogretim kurumlari, danismanlik ve benzeri hizmetler
verebilirler. Altyap1 hizmetleri; yol, su, elektrik ve sulama sebekeleri gibi hizmetlerdir.

Kredi imkanlarindan kastedilen, ciftcilere saglanan ayni ve nakdi kredilerdir. Bu tiir
krediler genellikle T.C. Ziraat Bankas1 ve Tarim Il Miidiirliikleri igbirligi ile saglanir.

Teknik hizmetler ise egitime dayali olarak hayvan sagligi, makine kullanim1 ve bakimi
vb. konularda ¢iftcilere gotiiriilen hizmetlerdir. Bu hizmetler genellikle Tarim Il Miidiirliikleri
tarafindan yapilir. Fakat bazi altyap1 kuruluslar1 da kendi alanlarina giren konularda ¢iftgilere
teknik hizmetler gotiiriir, onlar i¢in egitici caligmalar yapabilirler.

Yaymm caligmalarinda projenin ¢arpan veya cogaltan etkisiyle hedef cift¢ilerden diger
ciftcilere yayilmasi beklenir. Biitlincii yaklagim tabloda goriildiigii gibi sematize edilebilir.
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Tablo 1.17: Kirsal kalkinmada biitiincii yaklasim

.............................

N YT

..... EEEEEEENg
AR k) R injegie. (8 .- Ogretim -
.. Kuruluglary-| u- - Proje-m - Kuiuluslari- -

.........

Kaynak: Yurttas (2010)

1.5.2. Yayim yaklasimlarinda uygulanan metotlar

Talug ve Tathdil (1993) Ciftci davraniglarini egitim yolu ile degistirmek i¢in tarimsal
yayim ¢aligmalarinda bir ¢ok 6gretim tekniklerinden yararlanilmaktadir ve Diinya’nin her
yerinde kullanilan 6gretim teknikleri hemen hemen aynidir. Ancak, bunlarin etkinlikleri ve
uygulanabildikleri toplumdan topluma, bdlgeden bdlgeye hatta bireyden bireye farklidir. Bu
nedenle diyebiliriz ki, aslinda her yerde ayn1 olan 6gretim teknikleri, etkinlikleri agisindan her
yerde farklidirlar. Hatta unutmamak gerekir ki, toplum ya da bireyde degisimler oldukca,
ogretim tekniklerin etkinlik derecesi de biiyiik dl¢iide degisir. Bir toplum ya da birey i¢in belli
bir zaman kesiminde basarili olan bir teknigin, baska bir zamanda da basarili olacagini
kesinlikle sdyleyemeyiz. ifade etmektedirler.

Bu baglamda yayim calismalarinda uygulanan metotlar (yayim metotlari, yayim
yontemleri, 6gretim teknikleri) ti¢ sekilde siniflandirilir (Degirmenci ve ark. 2008):

1. Bireysel Yayim Metotlart

2. Grup Yayimm Metotlar1

3. Kitle Yayim Metotlar1

1.5.2.1. Bireysel yayim metotlar:

Birebir yayimda dogrudan bir kisiye veya bir aileye yonelik yayim hizmetleri s6z
konusudur. Birebir yayim metotlar1 bireysel problemlerin ¢6ziimii i¢in uygundur. Bu

metotlarda yayimci ile cift¢i arasinda olduk¢a yogun bir iletisim vardir. Bireysel yayim
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metotlar1 yayim c¢aligsmalarinin en zaman alicis1 olmakla birlikte, ¢cok sayida yayimeci

gereksinimi nedeni ile en masraflisidir. Bu nedenle grupsal egitim kadar yaygin degildir.

Buna karsin en eski ve en etkin egitim bi¢imidir. Bireysel dgretim gift¢iye bilgi ve beceri

kazandirmanin yani sira zor anlasilir icerige sahip konularda ciftgide davranis degisimi

olusturmada oldukga etkindir. Bireysel yayim metotlar1 genel olarak hedef kitlenin 6zelligine

gore lige ayrilir.

1. Citgi organizasyonlarina ve 6nder ¢ift¢ilere yonelik

2. Tarla ziyaretleri

3. Biiroda vb. yapilan gortismelerdir

Avantajli yonleri:

Davranis degisiminde etkindir

Yayimer c¢iftci arasinda giiglii iletisim saglayicidir
Yayimer ¢iftci arasinda giiven olusturucudur.
Bireysel sorunlarda etkindir.

Yayimciya daha fazla goriis ve tecriibe kazandiricidir.

Dezavantajl1 yonleri:

Zaman alicidir

Masraflidir (Parasal ve ¢ok sayida yayimci ihtiyaci)

1.5.2.2. Grup yayim metotlari

Ortak sorunlara sahip ¢iftgilerden olusturulan gruplara yonelik yapilan bir egitim

seklidir. Bu egitim sisteminde giftciler yayim elemanindan yararlandiklar1 gibi birbirlerinden

de etkilenmektedirler. Giinlimiizde en yaygin olan bir egitimdir. Grupsal yayim metotlar

davranig aliskanliklarin kaldirilmasinda, dolayisi ile davramis degisiminde Onemli rol

oynamaktadir. Grup yayim metotlarini ii¢ grup altinda toplamak miimkiindiir:

a. Demonstrasyonlar; Metot demonstrasyonu: Bir yontemin nasil
uygulandigim gosterme islemidir. Ornegin: As1 nasil yapilir, Fidan nasil
dikilir, pamuk mibzerinin nasil kullanildigi gibi. Sonu¢ demonstrasyonu: Bir
pratigin yararh ya da iistiin oldugunu ispat edercesine diizenlenen, ciftcilerde
bu pratige kars1 giiven doguran gosterilerdir. Ornek olarak yeni bir budama
yonteminin meyve ve verim kalitesi lizerindeki etkisinin gdsterilmesi, yeni bir

celtik tohumunun veriminin tistiinliigiiniin gosterilmesi.
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b. Ciftci Kurslar:
c. Tarla Giinleri
Avantajl1 yonleri:
— Yayimc - ¢iftci ve ciftci - ¢iftci iletisimi nedeniyle yenilikler daha kolay yayilir,
— Birebir yayima gore daha az masraflidir,
— Birebir yayima gore daha az zaman alicidir,
— Az yayimci ile ¢ok sayida ¢ift¢iye ulasilir,
— Katilimcilig1 tegvik edicidir,

— Birebir ve kitle yayim metotlari ile desteklendiginde daha etkindir.

1.5.2.3. Kitle yayim metotlar1

En hizli ve en ucuz yayim metodudur. Yayim elemaninin az oldugu bolgeler veya
iilkeler icin daha gecerli bir egitim sistemidir. Etkinligi olduk¢a sinirlidir. Cifteileri belli bir
tarimsal yenilikten haberdar etmede etkinligi oldukga yiiksektir. Yeniligin benimsenmesinde
etkinligi oldukca azdir. Kitlesel egitim giiniimiizde radyo, televizyon, giinlik gazeteler,
brosiirler, periyodik dergiler vb. araciligi ile yapilmaktadir.

Avantajli yonleri:

— Kisa siirede ve en hizli bir sekilde ¢cok sayida hedef kitleye mesaj iletilir,

— Etki alan1 en genis yayim metodudur,

— Ulasimi zor en {icra koylere dahi mesaj iletilebilir,

— Ciftcileri yeniliklerden haberdar etmede etkindir,

— Zaman ve masraf agisindan en ekonomik yayim metodudur,

— Az sayida yayimciya gerek duyulmaktadir.

Dezavantajli yonleri:

—  Yeniliklerin benimsenmesinde etkinligi sinirlidir,

— Tek yonlii iletisimdir,

— Mesajin hedef kitleye etkinliginin 6l¢limii zor ve masraflidir,

— Mesajin yanlis anlasilma olasilig1 ytiksektir,

— Ciftci sorunlarini tespit olanagi yoktur.
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1.5.2.4. Yeniliklerin kabul siirecinde uygun yayim metodunun belirlenmesi

Yeniliklerin ¢iftgilere ulastirilmasinda kullanilacak metotlarin se¢iminde {izerinde
durulmasi gereken 6nemli bir nokta da yeniliklerin kabul siirecinde uygun yayim metodunun
uygulanisidir. Bu baglamda Degirmenci ve ark. (2008) kabul siireci ve uygun yayim
metodunun sec¢imini agagidaki gibi aciklamaktadir. Buna gore; yeniliklerin kabul siireci
birbirinden farkli bes kademeden olusur: Haberdar olma, ilgi duyma, degerlendirme, deneme,
kabul etme siirecidir. Ancak daha sonra yapilan ¢alismalar daha once belirtildigi gibi bu
kademelerin zaman bakimindan ¢ok net olarak ayrilmadigini gostermistir. Kabul siirecindeki
kademeler her ne kadar net olarak ayrilmasa da bu model yayim programlarinin hazirlanmasi
sirasinda uygun yaymm metotlarmin segimi igin yardimei olabilir. Ornegin, haberdar olma,
bilgi edinme asamasinda yenilik hakkindaki bilgiler biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu asamada
kitle yayim araglari tercih edilen metotlardir. Ciinkii bu metotlarla ayn1 anda fazla sayida
ciftciye ulagilabilir. Bu araglarin kullaniminda yayimcinin hedef kitlenin 6zelliklerini dikkate
almas1 ve yayim araglarinin kullanimi hakkinda bilgi sahibi olmasi gerekir.

Ilgi duyma asamasinda bilgi onemini korumakla birlikte yenilife karsi pozitif bir
tutum kazandirma kritik bir nokta olarak kendini gostermektedir. Bu nedenle burada
kullanilacak metotlar bir yandan bilgilendirme diger taraftan yenilige karsi pozitif tutum
kazandirmalidir. Grup konusmalari, tartigmalar, radyo forumlari, tarla giinleri, c¢iftlik
ziyaretleri bu asama icin uygundur. Onemli olan bu asamada ciftcilerin duyduklarimni
gormeleri i¢cin imkan vermektir. Boylece yeniliklere karsi olumlu tutum kazandirilabilir.

Degerlendirme, yeniliklerin kabulii stirecindeki en kritik sathadir. Cilinkii bu agamada
cift¢ilerin deneme veya kabul asamasina geg¢ip ge¢cmeyecekleri ortaya ¢ikar. Bu asamada
ciftciler elde ettikleri bilgileri kendi gergeklerine gore hesaplarlar. Bu nedenle bu asamada
ciftilerin duyduklarinin ve gordiiklerinin gercekten uygulanabilir oldugu konusunda ikna
edilmeleri gerekir. Sonu¢ demonstrasyonlari, ¢iftgi gezileri gibi uygulamalar bu asamada
tavsiye edilir. Cilinkii bu metotlar ciftcilere elle tutulur kanitlar vermek suretiyle onlarin
yeniligi uygulama konusunda ilgilerini uyandirir. Bu metotlar igerisinde inceleme gezileri ayr1
bir 6nem tasimaktadir ama 6nemli olan ziyaret edilen isletme ile ziyaretci cift¢ilerin ayni
gruba dahil olmalaridir. Ayrica bu donemde yeniligi denemeye (uygulamaya) karar veren
ciftciler i¢in bir kurs diizenlenmesi de diisiiniilebilir.

Deneme (uygulama) asamasinda ¢iftci teknik ve idari agidan hedef alinmalidir. Birebir
ziyaretler bu asamada en ¢ok Onerilen metottur ve her bir ¢ift¢inin ihtiyact bu asamada

dikkate alinmalidir. Bu su anlama gelmektedir. Yayimci her bir ciftci i¢in yada aym
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ozellikleri tasiyan c¢iftcilerden olusan ciftci gruplari i¢in bir plan hazirlamalidir. Bu arada
yayimcl benzer giftcilerin benzer metotlarla yeniligi kabul ettiklerini ama her birinin
probleminin farkli olabilecegini hi¢ unutmamalidir. Bu asamada ¢iftgilerin ilgilerini
giiclendirmek icin bir yandan ciftgi gezileri ve bireysel ziyaretler yapilirken ciftcilerin
uygulamada karsilasabilecegi zorluklarin oniline gecmek i¢in metod demonstrasyonlar1 da
kullanilmalidir.

Ciftciler yeniligi kabul ettikten sonra da yayim c¢alismalari, destek ¢alismalari devam
etmelidir. Bu donemde bir yandan ¢iftginin konu hakkindaki bilgi agig1 kapatilirken, sergiler,
tesvik  miisabakalart  yoluyla  diger  c¢iftciler  yenilig§i = benimsemeleri  ig¢in
cesaretlendirilmelidirler. Zayif planlama ve uygulamanin olumsuz etkilerini ortadan

kaldirmak i¢in, kullanilan metotlarin amaglar1 ve kriterleri ¢ok iyi se¢ilmelidir.

Tablo 1.18: Yeniliklerin kabul siirecinde yayim yaklasimlar

Yeniligin Kabul Siireci ve Uygulanan Yayun Metotlari
Tuhumnsal Degigin
Kahul Programi tanma,
Pratikleri ciftgilik sistemlerine
katma
Bireysel ziyaret,
1 Ciftgi inceleme gezisi, Davranagsal Degigim
. ( ) Metot demonstrasyonu,
Ciftlik denemeleri I
4
Sonug demonstrasyonu, Tyilestiritmis Yetendd er
Degerlendirme Ciftgi inceleme gezisi,
4 Metod demonstrasyonu T
Ciftci toplantilar,
Grup tartigmalar, Artminug Bilgi
Tigi duyma Radyo forumlan,
4 Tarla guinleri,
Ciftlik ziyaretieri
Nk Ohma Kitle iletisim araglari Yeni / Rave Bilgi

Kaynak: Degirmenci ve ark. 2008

Farkli asamalar icin se¢ilen metotlardan maksimum sonucu alabilmek i¢in yayimcilar

egitim siirecinin biitiin gereklerini anlayislarina yerlestirmek durumundadirlar. Ornegin bir
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ciftei toplantisinda yayimer sunu kullanabilir, mesajlari1 video ile destekleyebilir yada
toplantiy1 bir grup tartismasi ile bitirebilirler. Secilen metotlar uygulamaya gegcirilmeden dnce
son bir kez bir yandan amag, kaynaklar, cift¢i iliskileri ve yayimcilarin kapasiteleri
bakimindan, diger yandan ciftcilerin biiyliklik ve egitim diizeyleri bakimindan analiz
edilmelidir. Ornegin eger yayimcilara bir ¢ift¢i toplantisin1 diizenleme bakimindan gerekli
kosullar1 tanimiyorlarsa bu metottan vazgecilmelidir. Eger yeterli ara¢ yoksa ¢iftci ziyaretleri
cok sik yapilmamalidir. Yayimcinin sorumlu oldugu boélge c¢ok genis ise birebir yayim
metotlarinin uygulanmasi pratik olmayacaktir.

Yayim metotlarinin se¢iminde metotlarin iyi secilip se¢ilmedigini belirlemek igin
kullanilabilecek kriterler sunlardir:

Yayim metotlariin se¢iminde dikkat edilecek kriterler:

1. Secilen metot ¢iftcilerin isteklerini, bilgi diizeylerini, yeteneklerini, tutum ve
davraniglarini degistirmeye uygun mudur?

2. Egitim faaliyetleri yeterince detaylandirilip programlandi m1? Yani ¢ift¢inin neleri
duyup, goriip, uygulayacagini biliyor muyuz ?

3. Farkli metotlar birbirlerini giiclendirecek sekilde birbirleri ile baglantilt midir?

4. Tum faaliyetlerin uygulanabilmesi icin yeterli zaman ve kaynak mevcut mu?

5. Yaymm programi hazirlandiginda hedef kitlenin ihtiyaglari, yetenekleri ve kaynaklar
dikkate alindi m1?

Program faaliyetlerini diigiiniirken {izerinde 6nemle durulmasi gereken husus, 6grenme
metotlar1 ve olaylariin sirali oldugu, her birinin bir 6ncekinin lizerine bir seyler koydugu ve
strasin1 kendisinden sonra gelene verdigidir.

Ogrenme deneyimleri (diisiinme , tartisma , okuma vb.), hedef kitlenin haberdar olma,
hazir olma ve bilgi seviyelerinin ¢esitli safthalarina, 6grenme tarzlarina ve tercih ettikleri
metotlara uyacak sekilde planlanir.

Program hazirlamada ciftgilerin egitim ihtiyaglar1 dogrultusunda, belirlenen amaclara
ulagmak i¢in kullanilacak metotlarin se¢iminde asagidaki hususlara dikkat edilmesi yararh

olacaktir.
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2. LITERATUR TARAMASI

Tarimsal yaymm yaklasimlar1 gelismislik seviyesine gore iilkeden {ilkeye, bolgeden
bolgeye, koyden kdye ve hatta bireyden bireye farkliliklar gosterebilmektedir. Bu baglamda
yayimm yaklasimlari hedeflenen bireye ya da kitleye gore, egitim amacina gore, ele alinan
olaya, soruna gore incelenebilmektedir (Anonim 2012).

Yilmazgoban (2006)’a gore Axinn (1988) yayim yaklasimlarini; geleneksel yayim
yaklasimi, iirlin bazinda yayim yaklasimi, egitim ve ziyaret yaklasimi, katilimci tarimsal
yayim yaklasimi, proje yaklasimi, ¢iftcilik sistemleri aragtirmasi yaklasimi, maliyeti paylasim
yaklagimi ve kurumsallastirilmis egitim yaklagimi olarak siralamistir.

Yurttas (2010) Yayim yaklasimlarini hedef kitlenin roliine gore (a) Yukaridan asagiya
yayim yaklagimi (top-down, gelencksel veya teknoloji transferi yaklagimi), (b) Asagidan
yukariya yayim yaklasimi (buttom-up, modern veya katilime1 Yayim yaklasimi) ve faaliyet
bilesenlerine gore (a)Tek bilesenli yayim yaklasim (altyapi, finansman ve egitim gibi
kalkinma bilesenleri), (b) Cok bilesenli (Biitiincii veya Entegre Yaklasim), alt yapi, kredi,
teknik v.b. hizmetlerin birbirini destekleyen ve tamamlayan bir bigimde ¢iftcilere ulastirildigi
bir yaklasimolarak siralamaktadir.

Bu baglamda Aktas (1976) Asagi Seyhan Sulama Projesinde Ciftgi Egitim
Servislerinin tarimsal yayim yaklasimlarini degerlendirdigi aragtirmasinda, proje bolgesinin
sosyo-ekonomik yapist ile pamuk iireticilerinin bazi1 6zellikleri iizerinde durulmus, Ciftei
Egitim Servislerinin 6nerdigi dort tarimsal yeniligin benimsenme durumu incelenmistir.

Kumuk (1996) “’Ege Bolgesinde Se¢ilmis Bazi Yorelerde Kirsal Kalkinmada
Kullanilan Yaymm Yaklasimlarmnin Karsilastirilmas:  Uzerine Bir  Arastirma’  adh
caligmasinda, Geleneksel Yayim Yaklagiminin uygulandigi Aydin ve Egitim ve Ziyaret
Yayim Yaklasimindan uyarlanan Tarimsal Yayim ve Uygulamali Arastirma Projesinin
uygulandig: Izmir ilinde yayimcilarin yaymmi anlamalari ile kuruluslarin fiziki olanaklarinda
meydana gelen degisimleri ortaya koymayir amaglamistir. Arastirmaci, istatistiki analiz
sonuglarma gére incelenen bircok dzellik bakimindan Izmir ilindeki TYUAP uygulamasinin
Aydn iline gore farklilik yaratmadigini belirtmistir.

Ozer (2009), Pamuk Uretimi, satis fiyat1 stratejileri ve piyasanin gelecekteki
durumunu arastirmistir. ABD, sermaye, yogun iiretim olanaklar1 sayesinde diinya pamuk
tiretiminde 6nemli konumda yer almakta, bu da gelismekte olan {iilkeler acisindan rekabet

giiciinii stirekli azaltic1 bir etki yaratmakta oldugunu bildirmistir. Diinya ticaretinde ¢ok diisiik
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bir paya sahip olan az gelismis ve gelismekte olan iilkeler, genel olarak tarim {irlinleri ve
tarima dayali sanayi iiriinleri dis satimi gergeklestirmekte oldugu bildirilmistir.

Aktas (2011), Tarimsal yayim siirecinde Tarimsal Ila¢ Saticilarinin yeri ve dnemi
konulu ¢alismasinda tarimsal ilaglarla ¢evre kirlenmesi arasindaki baglant1 arastirilmis sonug
olarak tarimsal ilaclarin asir1 ve bilingsizce kullaniminin ¢evreye olumsuz yonde etki yaptigi
bildirilmistir.

Kumuk ve Akgiingor (1994) Tarimsal Yayim ve Cevre isimli caligmalarinda,
Tirkiye'de tarimsal iiretimden kaynaklanan ¢evre sorunlari ile ilgili olarak, kamu yayimminin
Oonemi iizerinde durmaktadir. Calismada, 6zel sirketlerin karli gérmedigi dogal kaynaklarin
korunmasia yonelik arastirma ve yayim c¢aligmalari konusunda, kamu sektorii tarafindan
yiirlitiilen yaymmin etkili rol oynamasi gerektigini belirtmektedir. Arastirmada, Tirkiye'de
tarimsal liretim-cevre ve tarimsal yayim-gevre iliskilerine deginilmektedir. Tiirkiye'de, yayim
kuruluglarinin ¢evre konusunda belirli bir politikasinin olmamasindan dolayi, calismalarin
kisisel ¢abalardan 6teye gitmediginden s6z edilmektedir. Cevreye uyumlu bir tarim sisteminin
gelistirilmesi icin, yayim kuruluslarimin kisa ve uzun vadeli yeni onlemler almasi, yeni
yaklagimlara yonelmesi 6nerilmektedir.

Kumuk ve Oktay (1993), <’2000'i Yillara Dogru Tarimsal Yayim Politikalar1’” isimli
calismalarinda, yayim kuruluslarinin yayim politikalarinin ne yonde olmasi gerektigi tizerine
teknoloji transferinin insan kaynaklarinin gelistirilmesi ve kirsal toplumun Orgilitlenmesi
stirecinde bir amag¢ degil bir ara¢ oldugu gozden kagirilmamalidir. Segilecek olan yayim
caligmalarinin her asamasinda, bolge halkinin katilimina olanak saglamalidir. Tarimsal
uriinleri hedef alan yayim sistemi icerisinde kalinsa bile katilimei tarimsal yayim yaklagimina
onem verilmelidir; tarimsal tirlinleri hedef alan yaklagimlar yerine, tarimsal igletmeyi ve hane
halkin1 bir biitiin olarak ele alan, bdlge kosullarina uygun ciftcilik sistemlerine dnem veren,
bu sistemlere uygun teknolojinin benimsenmesini saglayabilecek, yayim yaklagimlar
benimsenmelidir; tarimsal yayim caligmalarinin getirecegi maliyetlere, bolge ciftcilerinin
belirli oranlarda katilimina imkan verecek, yayim sistem ve yaklagimlar1 asamali olarak
uygulamaya konulmalidir, seklinde 6zetlenebilir.

Kumuk ve ark. (1995), ’Egitim ve Ziyarete Dayali Yayim Sistemi Geleneksel Yayim
Sistemine Bir Alternatif midir? Tirkiye Deneyimi (Is the Training andVisitBasedExtension
an AlternativetoConventionalSystem? TheTurkishExperience)’’ isimli ¢alismalarinda, Diinya
Bankas: tarafindan geleneksel yayim sistemine alternatif olarak tanitilan ve diinyanin pek ¢ok
gelismekte olan iilkesinde uygulanan sistemle geleneksel sistem arasinda diizenli hizmet i¢i

egitim, yayim arastirma iliskileri gibi konularda farkliliklar olmakla birlikte, iki sistem
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arasinda pek ¢ok unsurun ise benzer oldugunu vurgulamaktadirlar. Ornegin, her iki sistemde
de siirecin yukaridan asagiya ve arastirma agirlikli oldugu vurgulanmaktadir. Ayrica egitim
ve ziyaret yaklagimina dayali yayim sisteminin 0nemli unsuru olan kdy grubu ziyaret
teknisyenlerinin, iirlin deseninin ¢ok cesitli oldugu bolgelerde iireticilerin farkli sorunlarini
¢ozmekte zorluklar yasadiklart belirtilmektedir. Bu nedenlerle calismada farkli alanlarda
uzmanlik sahibi olan yayim elemanlarindan olusan yayim gruplarinin olusturulmasina dayali
olan yaymm grubu yaklasimi uygulamasinin Tiirkiye sartlar1 agisindan daha uygun oldugu
belirtilmektedir.

Ceylan (1988), Ankara'min Cubuk Ilgesinde Tarimsal Teknolojik Yeniliklerin
Yayilmas1 ve Benimsenmesinde, Televizyonda Tarimsal Paylasmalarin izlenmesi ve Etkileri
adli deneysel ¢alismasinda, yeniliklerin benimsenmesi siirecinin "haber alma" asamasinda
televizyondaki tarimsal programlarinin, "karar verme" ve uygulama" asamasinda ise yayim
elemanlarinin daha etkili oldugu saptanmustir.

Ozkaya (1988), Ege Bolgesinde Secilmis Bazi Illerde Siit Sigirciligina Yonelik
Tarimsal Yayim Stratejisinin Analizi adli aragtirmasinda, siit sigircilig1 yapan isletmelerin
tarimsal ekonomiye dayali ekonomik nitelikleri ve yenilik¢iligi etkileyen faktorler
belirlenerek, yeniliklerin  benimsenmesi siirecinde ortaya ¢ikan karsilikli  etkiler
degerlendirilmistir. Tiim bunlara bagl olarak siit sigirciligr ile ilgili tarimsal yayim
caligmalar1 incelenmistir.

Ozkaya (1991), ©Tiirkiye'de Tarmmsal Yaymmcilarin Etkinliklerini Belirleyen
Yontemle Ilgili Faktorler’” Uzerinde Bir Arastirma adli ¢alismasinda yaymmecilarm yayim
programlarin1 ve gorevlerini yeterince acik bulmadiklarini belirtmistir.

Kara ve ark. (2004), Sanlurfa ilinde Tarimsal Yayim Hizmetlerinde Kadinin Yeri
isimli arastirmada, ildeki tarimsal yayim Orgiitiiniin tam olmasa da kadinlara tiretim teknigi
konusunda tarimsal yayim ¢alismalariin gerekliligini anladiginin sdylenebilecegini ancak bu
konuda nitelikli bayan yayimci eksikligi ve projelerin sube yaymmcilarinin hicbir katkisi
olmadan bakanlik tarafindan hazirlanmasi ve maddi kaynak yetersizliginin tarimsal yayim
caligmalarinda Orgiitiin karsilastig1 en 6nemli sorunlarin basinda geldigini belirtmistir.

Alagoz (2005), calismasinda, Asagi Seyhan Ovasina Adana Tarim I Miidiirliigii
yayim elemanlarinca gotiiriilen yayim hizmetlerini analiz etmistir. Bu dogrultuda Asagi
Seyhan Ovasindaki tireticilerin tarim ve tarimsal iiretim konusunda ne tiir bilgilere ihtiyaclar
oldugu, bu bilgileri hangi kaynaklardan sagladiklari, Adana Tarim Il Miidiirliigii yaymm
elemanlarinin Asagi Seyhan ovasina gotiirmiis oldugu yayim hizmetlerinin sikligi, kalitesi,

yayim c¢alismalarinda kullanilan yontemlerle ilgili bilgiler ortaya koyulmustur.
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Oakley ve Garforth (1988), “’Yayimm Egitimi Rehberi (Guide toExtension Training)’’
isimli c¢alismalarinda, kirsal alandaki c¢iftgilerin istek ve ihtiyaclarinin karsilanmasinin
yayimin oncelikli hedefi olmasi gerektigini belirtmislerdir. Calismada, yayim elemanlarinin
mesleki yeterliliklerini ortaya koyan en onemli unsurlardan birisinin yayim elemanlarinin
tireticilerin Oncelikli olarak ihtiya¢ duyduklar1 ve 6nem verdikleri konulara uygun yayim
faaliyetleri gerceklestirme konusundaki yeterlilikleri oldugu belirtilmistir.

Arnon (1989), “’Tarimsal Arastirma ve Teknoloji Transferi’’ adli kitabinda, bazi
iilkelerdeki tarimsal arastirma ve yayim kuruluslarini, tarihgelerini, Orgiitsel yapilarini
anlatmaktadir. Tarimsal bilgi sisteminin islev ve sorumluluklari, yeniliklerin c¢iftgiler
tarafindan benimsenmesi igin aragtirmaci-yayimci-¢ift¢i arasindaki etkilesimin iyi kurulmasi
gerektigi, ¢aligmalara cift¢i katiliminin saglanmasinin yeniliklerin benimsenmesinde 6nemli
bir unsur oldugu ifade edilmektedir.

Denning (1985) Teknolojik gelisim ve teknoloji transferine ait bir sistem yaklagiminin
gerekli oldugunu belirtmekte ve bu sistemin Egitim ve Ziyaret Sistemi ile Ciftcilik Sistemleri
Arastirma Metotlarinin birlestirilmesiyle saglanabilecegini ifade etmistir. Bu sistemle daha
fazla ¢ift¢inin yayim ve arastirma hizmetlerine katilacagin1 ve bdylece arastirmaci, yayimci
ve lretici arasinda daha dinamik iliskinin olusturulacagina deginmis ve yayimda kullanilacak
metodun Egitim ve Ziyaret Sistemi olacagini belirtmistir.

Macklin (1992), “’Hindistan'da Tarimsal Yayim (AgriculturalExtension in India)’’
isimli ¢aligmasinda, egitim ve ziyaret yaklasimina dayali yayim sisteminde diinya genelinde
en sik rastlanan sorunlari, 6zellikle kadin ciftgilere ve kiigiik isletme sahibi ¢iftcilere yeteri
kadar onem verilmemesi ve iletisim araclarinin 6zellikle bu kesimlerin tarimsal {iretiminde
verimliligi arttirmak amaciyla yeterli derecede kullanilmamasi; program gelistirme siirecine
ciftcilerin yeterli katiliminin saglanamamasi; ozellikle bagislarin ya da ¢esitli kurum ve
kuruluglarca verilen mali desteklerin yetersiz kaldigi durumlarda tarimsal yayim
maliyetlerinin yiiksek olmas1 nedeniyle sorunlar yasanmasi olarak genellestirmektedir.
Arastirmada ayrica Diinya Bankasi'nin konuyla ilgili ¢alismalar1 sonucunda elde edilen
tecriibelere de deginilmektedir. Diinya Bankasi'nin tarimsal yayim g¢aligmalar1 konusundaki
tecriibeleri, tarimsal yayim caligmalarinda hizmet gétiiriilen bolgenin 6zelliklerine gore etkili
olacak orgilit yapilarina ve yonetim anlayisina ihtiya¢ duyuldugunu; tarimsal yayim
calismalarinda hizmet gotiiriilen bolgenin O6zelliklerine uygun yontem ve teknolojilerin
gelistirilmesinin gerektigi; tarimsal yayimin bolge iireticilerinin istek ve ihtiyaglarina hassas

olmas1 gerektigini ortaya koymaktadir.
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Bindlish ve Evenson (1993), “’Kenya'da Egitim ve Ziyaret Sistemine Dayali Yayim
Hizmetlerinin Performansinin Analizi (Evaluation of thePerformance of T&V Extension in
Kenya)’’ isimli ¢aligmalarinda, yayim elemanlarinin 6nerilerinin benimsenme ve uygulanma
diizeyini incelemektedirler. Calisma sonuclar1 yayim elemanlar tarafindan ciftcilere 6nerilen
yeniliklerin uygulanma diizeyinin isletme genisliklerine gore farklilik gostermedigini ortaya

koymustur.
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3. MATERYAL VE YONTEM

Arastirmanin birincil veri kaynagini Istanbul Ili Silivri Ilgesinde, danismanlik hizmeti
alan tireticilerden anket yolu ile elde edilen veriler olusturmustur. Gida, Tarim ve Hayvancilik
Bakanlig1 tarafindan tarimsal yayim ve damigsmanlik icin hazirlanan yonetmeliklerden ve

uygulama esaslarindan da yararlanilmistir.

calismalardan faydalanilmistir.

Arastirmanin ana materyalini olusturan verileri toplayabilmek amaciyla danismanlik
hizmeti alan kdylerden Silivri Gida, Tarim ve Hayvancilik flge Miidiirliigii’'nden elde edilen
bilgiler dogrultusunda belirlenen kdylerde ve iz siirme yontemi ile danigmanlik hizmeti alan
tireticiler belirlendi ve bunlarin en az % 50’si ile rastgele anket yapildi. Boylece toplam 105
ciftci ile yiiz ylize goriiserek anket yapilmistir. Ancak bu anketlerden 9 adedinin saglikli

olmadigr saptandigindan bunlar degerlendirme disi birakilarak toplamdan ¢ikartilmistir.

Boylece toplam 96 cift¢i anketi degerlendirilmistir.

Ayrica konu ile ilgili yapilmig Onceki

Tablo 3: Arastirma Kapsamina Alinan Kdyler ve Anket Yapilan Isletme Sayist

Toplam Isletme Toplam D-anlsn”-lanhk Anket Yapilan | Degerlendirilen
Sayisi [sletme Sayist ‘lemetl Alan Isletme Sayis1 | Anket Sayis
Isletme Sayis1
Celtik Mahallesi 114 36 20 18
Alipasa Mahallesi 178 37 20 19
Gilimiigyaka Mah. 140 17 8 8
Akdren Mah. 183 34 17 17
Canta Mahallesi 133 15 8 7
Seymen Mabhallesi 175 10 6 5
Gazitepe Mahallesi 100 18 9 7
Ortakoy Mahallesi 100 6 3 3
Yolgat1 Mah. 53 6 3 3
Kavakli Mah. 125 11 6 5
Fener 135 9 5 4
TOPLAM 1436 199 105 96
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Elde edilen veriler SPSS paket programinda degerlendirilmis tablolar olusturulmus ve
bu veriler miilakat ve gozlem ile elde edilen veriler ile birlikte degerlenmistir.
Arastirmanin ikincil verileri ise yurt i¢i ve yurt disi literatiirlerden ve web sitelerinden

elde edilen verilerin degerlendirilmesinden olusacaktir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI

4.1. Uretici Ozellikleri

4.1.1. Yas

Ureticinin verimliligi agisindan yas énemli bir faktordiir (Planck 1972). Bu baglamda
Talug (1974) ve Tathidil (1978) tarimsal yeniliklerin benimsenmesinde ve yayilmasinda
ciftcilerin belirli bir yasta olmalar1 gerekliligini vurgulamaktadirlar. Bu baglamada yas1 daha
geng olan iireticilerin teknolojik yeniliklere kars1 daha olumlu davrandiklart goriisti hakimdir.
Ayrica yas, Tiirk toplumunda ¢ogu zaman bireylerin kabul gérmesinde, toplumda belirli bir
yer edinmesinde ve ayrica kendilerini ve g¢evrelerini belirli bicim ve diizeylerini etkileyen
onemli bir unsur oldugu bildirilmektedir (Yildirak ve Ark., 2003). Bu nedenle arastirmada
tireticilerin yasi irdelenmistir.

Arastirma bolgesindeki tireticilerin % 4’linlin — 35 yas ve daha geng, %25’inin 36-45,
%10’unun 46-55, %48’inin 56-65, %13’lniin 66 yas ve lizeri yas grubunda oldugu
saptanmistir. Tarim isletme yoneticileri daha ¢ok 56-65 yas grubundan olusmaktadir. -35 ve
daha geng¢ yas grubunda olanlarin diger gruplara oranla diisiik olmasi, Silivri bolgesinde
sanayinin oldukg¢a gelismis olmast ve buna bagl olarak tarim dis1 i olanaklarinin artmasi,
tarim gelirlerinin ¢ok yiiksek olmamasi, sosyal giivencesinin bulunmamasi ve geng niifusun

kent yasamina 6zenmeleri gibi durumlara baglanabilir.

Tablo 4.1: Ureticilerin yas gruplarima gore dagilimi (n=96)

Yas Oran
Gruplan (%)
- 35 4
36-45 25
46-55 10
56-65 48
66 + 13
Toplam 100

Tabloda 4.1°de goriildiigi gibi, yas gruplarindan 46 ve daha yash yas grubu (% 71,0)
ilk sirada yer alirken, 45 ve daha geng orani % 29.0 dur.

39



Bu bulgu, bolgede 45 yas ve daha genc yastaki verimlilik ¢agindaki iiretici oraninin %
% 29,0 oldugunu gostermektedir. Bu da {ireticilerin genellikle girisimcilik agisinda verimlilik

caginda oldugunu gosteren diisiik bir orandir diyebiliriz.

4.1.2. Egitim

Insanlarin bilgi ve beceri diizeyleri yiikseldikce gerek yeni bilgileri arama istekleri,
gerek bilgiye erisme yetenekleri, gerekse bu bilgileri degerlendirip kendi yasantilarinda
kullanma yetenekleri artmaktadir (Talug 1994) ve egitim diizeyinin kirsalda yeniliklerin erken
benimsenmesinde etkili olabilecegi diistiniilmektedir. Rogersand Shoemaker (1971) tarimsal
yeniliklerin kabulii ve yayilmasi konusunda yapilan 275 deneysel arastirmanin %74’iin de
egitim diizeyi ile benimseme davranigi arasinda anlamli bir bagintinin oldugunu saptanmustir.
Bu nedenle iireticilerinin egitim diizeyi irdelenmistir. Egitim insan yasaminda olaganiistii
degisiklik yapan ve insanin i¢inde dogup biiyiidiigi, yasadigi toplumun degerlerini
o0grenmeye ve kendisinden sonraki kusaklara aktarmaya yonelten bir siirectir (Erden 1994).
Egitim diizeyi, toplumlarin sosyal ve ekonomik gelismesinde 6nemli bir gosterge olarak kabul
edilmektedir (Kizilaslan ve Unal 2013). Bu nedenle ciftcilerin egitim diizeyleri

degerlendirilmistir.

Tablo 4.2: Ureticilerin egitim diizeyi (n= 96)

Egitim Diizeyleri %
[kokul 54.0
Ortaokul 15,0
Lise 17.0
Lisans 10,0
Yiiksek Lisans 4.0
Toplam 100,0

Tablo 4.2°de goriildigi gibi, arastirmaya katilan tireticilerin tamaminin okur-yazar
oldugu goriilmektedir. Ureticilerin % 54 ilkokul, % 15’1 ortaokul, % 17’si lise, % 10’u
lisans, % 4’1 yiliksek lisans mezunu oldugu belirlenmistir. Yapilan anketlerde ilkokul mezunu

olan {ireticilerin orani tim egitim diizeyleri igerisindeki en yiiksek orana sahip oldugu
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goriilmektedir. Ancak % 21,0’inin lise ve daha st egitim gordiikleri saptanmistir. Bu da
kirsal kalkinma yatirimlari i¢in olduk¢a dnemli bir durum arz etmektedir.

Ureticilerin egitim durumlari ile danismanlarla olan iliskileri, onlardan yararlanma,
bilgi aligverisi icerisinde bulunmalar1 ve beklentilerinin yiiksek oranda karsilanmasi dogru
orantilidir. Danigmanlar egitim seviyesi yiiksek olan ireticilerle kolay iletisim
kurabildiklerini, daha kolay uzlasabildiklerini ve yenilikleri denemeye daha agik olduklarini
belirtmislerdir (Artik, 2012). Adana ilinde yapilan bir arastirmada (Artik ,2012) iireticilerin
%56’s1 ilkokul, 18’1 ortaokul, %20’si lise, %4’ iiniversite,%2’sinin okur-yazar olmadigi
belirlenmistir. Sanliurfa ilinde yapilan bir diger arastirmada (Kara, 2007) iireticilerin
%77.59’unun ilkokul ve ortaokul mezunu, %15.52sinin lise ve {lizeri egitim aldigi,
ireticilerin 2/3’den fazlasinin ilkogretim diizeyinde diisiik 6gretim 6zelligine sahip oldugu

belirlenmistir.

4.1.3. isletme 6zellikleri

4.1.3.1. isletme faaliyet alam

Isletmelerin faaliyet alan1 irdelendiginde Thiinen teorisi yoniinde bir gelisme olmadig
izlenmektedir. Tablo 4.3.1°de goriilecegi gibi, iireticilerin % 70’1 bitkisel tiretim, % 30’u hem
bitkisel hem de hayvansal iiretim yaptigini belirtmislerdir. Sadece hayvansal liretim yapan
uretici yoktur. Tarim isletme yoneticilerinin faaliyet alanlarina bakildiginda bitkisel tiretim
agirlikli (%70) olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum Thiinen teorisi yoniinde sera, ortii alti
tarim gibi isletmelerin oraninin yok denecek kadar diisiik oldugunu gostermekte ve buna
karsilik Trakya genelindeki tarla tarrmi (bugday, aygicegi gibi) tarimsal yapinin Istanbul

metropoliindeki Silivri’de de eski konumunu korumakta oldugunu gostermektedir.

Tablo 4.3.1.isletme faaliyet alan1 (n=96)

(%)
Sadece bitkisel tiretim 70,0
Bitkisel+Hayvansal Uretim 30,0
Sadece hayvansal iiretim 0,0
Toplam 100,0
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Arastirma yapilan bolgede hububat ve yagli tohumlar iiretiminin yaygin olmasi
gosterilebilir. Faaliyet alanlarinin oranlarina bakildiginda hayvansal iiretim ikinci sirada
(%30) yer almakla beraber, sadece hayvancilikla ugrasan isletme bulunmamaktadir.
Isletmelerde hayvancilik kiiciik dlgekte kendi ihtiyaglarini karsilayacak sekilde ve bitkisel
tiretimle beraber yapilmaktadir.

Adana ilinde yapilan bir arastirmada (Arttk 2012) dreticilerin 30’u (%60) bitkisel
tiretim, 20°s1 (%40) hem bitkisel hem de hayvansal {iretim yaptig1, sadece hayvansal {iretim
yapan tireticinin olmadigi belirlenmistir. Sanlhurfa ilinde yapilan bir diger ¢alismada (Diindar
2009) isletme yoneticilerinin faaliyet alanlarinin %84,6 bitkisel tiretim , %12,1 hayvansal
tiretim agirlikli olarak kullanildigi, bunun nedeninin tarim arazilerinin yaygin olusu ve
ozellikle aragtirma kapsamindaki kdylerde tarla, bag-bahce ve meyvecilik faaliyetinin yaygin
olmas1 gosterilmistir. Yine ayni arastirma kapsamindaki isletmelerde hayvancilik
faaliyetlerinin kiigiik 6lgekte kendi ihtiyaglarini karsilayacak sekilde yapildigi, daha sonra
strastyla % 2,6 diger, %0,5 ticaret ve %0,3 tarim isciliginin yapildig: belirtilmektedir.

4.1.3.2. isletmelerin arazi edinim sekli

Arastirmada tarim danigsmani ile iireticilere ait arazi varliklarinin kullanim durumlari
belirtilmistir. Ureticilerin %73’iiniin arazi varliklar1 miilk+kira seklinde olup, en fazla arazi
kullanim geklinin miilk+tkiracilik oldugu belirlenmistir. Kendi miilkii olmayip arazi kiralama
yoluyla tarimsal liretim yapan lretici oran1 %15 olup, sadece kendi miilkiinii isleyen {iretici
oraninin ise %12 oldugu belirlenmistir. Bu kapsamda Silivri bolgesinde arazi sahiplerinin
biiyiikk ¢ogunlugunun miilklerini kiralama yoluyla da degerlendirerek kazang elde ettikleri

goriilmektedir.

Tablo 4.3.2. Isletme arazisi edinim sekli (n=96)

Arazi Edinim Sekilleri (%)
Miilk 12,0
Kira 15,0
Miilk + Kira 73,0
Toplam 100,0

Adana ilinde yapilan bir arastirmada (Artik 2012) tarim danigmani ile ¢alisan 50
ireticinin hepsinin miilk arazisini isledikleri ve bu iireticilerden ikisinin birlikte ortaklasa
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islettikleri arazinin de oldugu, kiracilik yoluyla arazisini isleten iiretici ya da iireticilere ise

rastlanmadig1 belirlenmistir.

4.1.4. Nletisim Ozellikleri

Hedef kitlenin sosyo - ekonomik yapisina gore uygulanan yayim metotlart bireysel,
grupsal ve kitlesel olmak iizere ii¢ grupta toplanmaktadir. Bu metotlarin her iiglinde de yayim
yaklasimlar1 agisindan kilit rolii oynayan iletisimdir.

Iletisimi Giirgen (1990) Reins S. Hadsell’e atfen insanlar arasinda manalar1 miisterek
kilma islemi olarak tanimlamaktadir. Dar anlamda iletisim, haberlesme; yayimer ile ¢iftgiler
arasinda yahut yoneticiler ve iscilerle isletme dis1 organlari arasinda anlasmayi saglamak
amaciyla bilgi, fikir, his, tutum ve davranislarin iletilmesi islemidir (Gilirgen 1982). Tarimda
teknolojik gelismelerin ¢iftcilerce tanitilmast ve benimsetilmesi i¢in ¢iftgilerin yeni
bilgilerden diizenli olarak haberdar olmasi, yani bilgi akisinin diizenli olmasi1 gereklidir
(Albrecht 1970). Bilgi akisinin islememesi durumunda bir yeniligin seklen diizenli
uygulanmas1 miimkiin degildir (Diederich 1975). Cift¢iler haberlesmeyi genel olarak kdye
gelen kisilerden, kendileri kdy disima gittiklerinde ve kitle iletisim araglariyla saglarlar
(Rogers 1969). Dis diinya ile iligki kurabilen ¢iftgilerin, tarimsal yenilikleri benimsemede
daha olumlu davranislarda bulunmalar1 beklenmektedir. Dis diinya ile iliskileri kurabilme ile
yenilikleri benimseme davraniglari arasindaki bagintinin incelendigi 174 aragtirmanin
%76’sinda olumlu bir bagintinin saptandigi bildirilmektedir (Tathidil 1978). Teknolojik
yeniliklerin kabuliinde ve benimsemesinde iletisim davranislart da itici gii¢ olarak énemli rol
oynamaktadir (Talug ve Tathdil 1993). Torun (2011) organik tarimda fireticilerin bilgi
kaynaklarinin 6nemini vurgulamaktadir. Bayraktar (1997) Trakyabirlik’de ortaklarin yayim
hizmeti ve iletisimi vurgulamaktadir. Bu baglamda (Giirel 1998 ve 2004; 2010a ve 2010b)
Trakya’da ciftcilerin yayimcilar ve ciftci orgiitleri ile olan iletisimin dnemini vurgulamakta
olup, gerek kurum ve kuruluslarla gerekse ciftci orgiitleri ile olan iletisimin zayif oldugunu ve

bunun kirsal kalkinmada engelleyici bir rol oynadigini vurgulamaktadir.
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4.1.4.1. Tarmmla ilgili kuruluslarla iletisim

Bu baglamda iireticilerin tarimla ilgili kuruluslarla iletisim durumu asagidaki tabloda
verilmistir. Ureticilerin ~ %94’{iniin tarim damsmaniyla ¢ok sik, %6 ‘s ise ara sira
goriistiigii belirlenmistir. Ureticilerin ¢ok sik goriistiigii diger kurumlar ise %33 Uretici
Birlikleri, %23 Tarim Ilge Miidiirliigii , %23 Ziraat Odasi, %16 Uretici Birlikleri, %16
kooperatifler, %11 Ziraat Odas1 ve %10 Zirai ilag Bayileri olarak belirlenmistir. Tarim
Danismani olarak gdrev yapan Tarim Ilge Miidiirliigii teknik elemanlariyla ¢ok sik griisme
orani ise %14 ‘tiir.

Bu bulguya gore tireticilerin tarimla ilgili kuruluslarla en cok iletisim kurduklari
kuruluglar arasinda tarim danigmanlart (% 94,0) ile ilk sirada yer almaktadir. Bunu % 33,0 ile
Uretici Birligi, Ciftci Dernegi % 23,0 ile Tarim Ililge Miidiirliigii ve Ziraat Odasi

izlemektedir.

Tablo 4.4. Ureticilerin Tarmmla Ilgili Kuruluslarla iletisim Durumu (n=96)

Hig Ara sira (yi;): zrllkaz Toplam
Tarimla lgili Kuruluslar (%) (ylldoa -4) 5-9) (%)
(%) )

Tarmm il/ilce Miidiirligi 4,0 73,0 23,0 100,0
Uretici Birligi /Ciftci Dernegi 54,0 13,0 33,0 100,0
Tar-Gel Personeli 20,0 64,0 14,0 100,0
Zirai Ilac Bayileri 8,0 71,0 21,0 100,0
Kooperatiflerden 21,0 63,0 16,0 100,0
Ziraat Odasi 12,0 65,0 23,0 100,0
Tarim Danigsmani 0,0 6,0 94.0 100,0

Mardin ilinde yapilan bir arastirmada (Derman 2010) iireticilerin tarimla ilgili
konularda bilgi kaynaklarinin 1.sirada (6ncelikle) % 81 Tarim il/ ilge miidiirliigii elemanlari
oldugu, % 16,9 ile tarim danigmani, % 0,7 oranlarinda 6zel firmalar, zirai ilag -alet bayi ve
kooperatiflerin oldugu belirlenmistir. Yine diger bir arastirmada (Kizilaslan ve Unal 2013)

ciftcilerin sivil toplum kuruluslarindan tarimsal yayim konusunda % 71,6 oraninda hi¢ destek
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almadiklari, %22,4 oraninda tarim kredi kooperatifinden, %6,0 ziraat odalarindan destek
aldiklari, tarim yayimcilanyla ise ciftcilerin %37,3’{iniin sorunu oldugunda, %32,8’inin
haftada bir, %16,4’liniin ayda bir, %12,0’1mmin goriismedigi ya da li¢ ayda bir goriistiigii,
%1,5’inin ise alt1 ayda bir kez tarim yayimcilari ile goriistiikleri belirlenmistir. Yine diger bir
aragtirmada (Kara 2007) iireticilerin danigsmanla goriisme siklig1 incelendiginde % 13,80’inin
her giin, % 36,21’inin haftada 1-2 kez, % 25,87 sinin ayda 1-2 kez, %12,10’unun ise hig
gorismedigi bildirmistir.

Erzurum Il’inde yiiriitillen bir arastirmada (Atsan ve Sorakli 2006) danismanla
goriisme sikliginin daha yliksek oldugu bulunmustur. Sanlwurfa ilinde yapilan bir aragtirmada
(Diindar 2009) tarim danigmanlarindan haberdar olan isletme yoneticilerinin (%86,1)
koylerinde gorev yapan tarim danigmanina danistiklari, arastirma kapsaminda goriisiilen
isletmelerin tarim danismanina yilda en fazla 3 - 5 kez danistiklari, hi¢ danigsmayanlar % 13,9
iken, yilda 1-3 kez danisanlarin %36,1, daha sonra 4-7 kez danisanlarin ise % 33,3’le
ikinci sirada yer aldigi belirlenmistir. Adana ilinde yapilan bir diger arastirmada (Artik 2012)
tarim danigman ile iireticilerin %14’iinilin ¢ok az; % 4’iiniin sik sik; % 52’sinin haftada 1
ya da 2 defa ; % 30’unun ayda 1 ya da 2 defa danigmanlar1 ile goriistiigii, ¢ok az diye cevap
veren treticilerin danigmanlari ile 2 ayda bir goriistiikleri bazen 2 ayda hi¢ goriismedikleri,
sik sik diye cevap veren iireticilerin ise danigsmanlariyla hemen hemen her giin goriisme

yaptiklar belirlenmistir.

4.1.4.2. Bilgisayar internet cep telefonu kullanimi

Iletisim kanallar1 icinde sesli ve gorsel iletisim giiniimiiziin en ucuz, en hizl iletisim
kanallarindandir. Bu baglamda f{ireticilerin cep telefonu ve bilgisayar iizerinden iletisim
Ozellikleri irdelenmistir.

Arastirma kapsamindaki iireticilerin % 98’1 cep telefonu kullanmakta olup, bunlardan
% 65’1 telefondan mesaj gonderebilmekte % 35°lik kismi ise mesaj gondermeyi
bilmemektedir. Mesaj gonderemeyen cift¢iler yashi grup olup gen¢ kesimde {ireticiler

cogunlukla mesaj gonderebilmektedirler.
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Tablo 4.5: Sesli ve Gorsel Iletisim (n=96)

_ . Evet Hayir Toplam
Sesli ve Gorsel Iletisim Araclar
(%) (%) (%)
Cep telefonu kullanimi 98,0 2,0 100,0
Cep telefonuyla mesajlagsma 65,0 35,0 100,0
Internet kullanim1 54,0 46,0 100,0

Ureticilerin % 54’ internet kullanmakta, %46’s1 ise kullanmamaktadir. Arastirma
kapsamindaki iireticiler teknolojik gelismelere acik ciftcilerdir. Ureticilerin yarisindan
fazlasinda internet kullanimi olmasi bélge ¢iftgisinin yenilikleri yakindan takip ettigini,

o0grenmeye acik, yenilik¢i grup oldugunu gostermektedir.

4.2. Tarmmsal Yayim ve Damismanhk Hizmetlerinden Yararlanma Derecesi

Ureticilere verilen tarimsal yaymm hizmeti kirsal kalkinmada en énemli etmenlerden
biridir. Bu baglamda arastirmada sunulan tarimsal yayim hizmeti irdelenmis olup, elde edilen
verilerin dokiimii asagidaki tabloda verilmektedir.

Tabloda goriildiigi gibi, tarim danismani ile ireticilerin danigmanlarindan aldiklari
hizmetler ve bu hizmetlerden ne derece yararlandiklarini ozetleyen bilgiler verilmistir.
Ureticiler danismanlarindan bitki hastalik ve zararlilar1 ile miicadele, tohumluk/ fide/fidan
secimi, giibreleme, ekim-dikim, pazarlama, iiriin deseni, bitkisel {iriinlerin yetistiriciligi,
bitkisel iriinlerin degerlendirme teknikleri, iiretim planlamasi, tarim sigortasi,
kooperatifcilik/orgilitlenme ve kredi/hibe hakkinda yararlanmaktadirlar.

Tablo 4.6’da goriildiigii gibi, ireticilerin danismanlarindan en fazla bitki hastalik ve
zararlilar ile miicadele konusunda hizmet aldig1 belirlenmistir. Bitki hastalik ve zararlilar ile
miicadele konusunda {ireticilerin % 71°1 her zaman, % 23’1 ara sira, % 6’s1 ¢ok az hizmet
aldigmi belirtmistir. Bu konuda danismanina bagvurmayan {iretici bulunmamaktadir.
Ureticilerin hepsi az ya da ¢ok danismandan bitki hastalik ve zararlilar1 hakkinda bilgi
almiglardir. Adana ilinde yapilan bir arastirmada (Artik 2012) bitki hastalik ve zararlilari ile
miicadele konusunda iireticilerin % 66’smin her zaman, % 22’si ara sira hizmet aldigi,

%12’sinin hizmet almadig1 belirlenmistir.
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Tablo 4.6. Ureticilerin danmismanlardan aldiklar1 hizmetler ve yararlanma dereceleri (n=96)

ok
C;IZ, Ara Sik sik
Yayim Hizmetleri Hie nadiren o (yilda Toplam
Almam (y1lda (%)
(yilda 6-9)
1.3) 4-5)
Bitki hastalik ve zararlilar1 ile miicadele 0,0 6,0 23,0 71,0 100,0
Hayvan hastalik ve zararlilarla miicadele 72,0 0,0 14,0 14,0 100,0
Sulama 77,0 0,0 14,0 9,0 100,0
Hasat-Harman 54,0 9,0 22,0 15,0 | 100,0
Tohumluk/ Fide / Fidan se¢imi 15,0 6,0 21,0 58,0 100,0
Gilibreleme 6,0 6,0 29,0 58,0 100,0
Ekim-Dikim 15,0 8,0 27,0 50,0 | 100,0
Pazarlama 46,0 6,0 25,0 23,0 | 100,0
Uriin deseni 42,0 13,0 | 29,0 16,0 | 100,0
Bitkisel iirtinlerin yetistiriciligi 19,0 5,0 33,0 43,0 100,0
Desteklerden yararlanma 32,0 11,0 | 48,0 9,0 100,0
Silaj yapimi 83,0 0,0 0,0 7,0 100,0
Siit sigirciligt 83,0 0,0 7,0 0,0 100,0
Besi sigirciligi 80,0 10,0 0,0 0,0 100,0
Hayvansal {irlinleri degerl. teknikleri 83,0 0,0 17,0 0,0 100,0
Uretim planlamasi 53,0 2,0 28,0 16,0 100,0
Organik Tarim (iyi tarim uygulamalari) 86,0 4.0 8,0 2,0 100,0
Tarimsal mekanizasyon 67,0 7,0 19,0 7,0 100,0
Tarim Sigortast 48,0 6,0 25,0 21,0 100,0
Kooperatifcilik / Orgiitlenme 65,0 4,0 15,0 16,0 | 100,0
Kredi/Hibe 60,0 8,0 17,0 15,0 | 100,0

Hayvan hastaliklar ile miicadele konusunda iireticilerin % 14’1 her zaman ve ara sira
hizmet aldigini, %72’si ise hi¢ hizmet almadigini belirtmistir. Bolgede hayvanciligin ¢ok fazla
yapilmamasindan ve zootekni boliimii mezunu danismanla g¢alisiimadig icin hayvancilik

konusunda yayim hizmeti fazla alinmamaktadir.
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Sulama konusunda iireticilerin %9’u her zaman, %14’li ara sira hizmet aldigini,
%77’s1 hi¢ hizmet almadigin1 belirtmistir. Silivri bolgesinde sulu tarim ¢ok az yapilmaktadir.
Bu sebepten dolay1 sulama konusunda tarimsal danismanlik hizmeti alan ¢ift¢i sayisinin ¢ok
az oldugu belirlenmistir. Adana ilinde yapilan bir arastirmada (Artik 2012) sulama konusunda
tireticilerin %46’smin her zaman, %?24’liniin ara sira hizmet aldigi, %34’liniin ~ hizmet
almadig belirlenmistir.

Hasat-harman konusunda {ireticilerin %15°1 her zaman, %22’si ara sira, %9’u ¢ok az
hizmet aldig1, %54 linlin hi¢cbir zaman hizmet almadig1 belirlenmistir. Tohumluk/fide/fidan
secimi konusunda iireticilerin  %58’1 her zaman, %211 ara sira, %6’s1 ¢ok az hizmet aldigi,
%151 hizmet almadigini belirtmistir. Adana ilinde yapilan bir arastirmada (Artik 2012)
tohumluk/fide/fidan se¢imi konusunda iireticilerin %46’simin her zaman, %20’sinin ara sira
hizmet aldig1, %16’sinin hizmet almadig1; hasat-harman konusunda {ireticilerin %62 sinin
her zaman, %24’ tinlin ara sira hizmet aldi1g1,%14’{inlin ise hizmet almadig1 belirlenmistir.

Glibreleme konusunda iireticilerin  %58°1 her zaman, %29’u ara sira , %6’s1 ¢ok az
hizmet aldigini, %6’s1 hizmet almadigin1 belirtmistir. Ekim-dikim konusunda fiireticilerin
%350’s1 her zaman, %27’si ara sira, %8’1 ¢ok az hizmet aldigini, %15°1 hizmet almadigin
belirtmistir. Adana ilinde yapilan bir arastirmada (Artitk 2012) Ekim-dikim konusunda
ureticilerin =~ %60’ 1nin her zaman, %24’liniin ara sira hizmet aldig, %16’sinin hizmet
almadigy; glibreleme konusunda iireticilerin %66’sinin her zaman, %?20’sinin ara sira hizmet
aldig1, %14’linlin hizmet almadig: belirlenmistir.

Pazarlama konusunda iireticilerin  %23’ii her zaman, %251 ara sira, %6’s1 ¢ok az
hizmet aldigini, % 46°s1 hizmet almadigmni belirtmistir. Uriin deseni konusunda iireticilerin
%16’s1 her zaman, %29’u ara sira, %13l ¢ok az hizmet aldigini, %42’si hicbir zaman
hizmet almadigini belirtmistir. Adana ilinde yapilan bir arastirmada ( Artik 2012) treticilerin
%356’smin her zaman , %26’sin1n ara sira hizmet aldig1, %18’inin hizmet almadig; pazarlama
konusunda {ireticilerin  %54’linlin her zaman, %?28’inin ara sira hizmet aldig1 , %18’inin
hizmet almadig1 belirlenmistir.

Bitkisel tirtinlerin yetistiriciligi konusunda fireticilerin %43’li her zaman, %33l ara
sira, %51 ¢ok hizmet aldigini, %19’u hizmet almadigmi belirtmistir. Bitkisel {riinlerin
degerlendirme teknikleri konusunda iireticilerin %21°1 her zaman, %23’ ara sira, %4’li ¢ok
az hizmet aldigin1 , %352’si hizmet almadigimi belirtmistir. Uretim planlanmasi konusunda
tireticilerin %16’s1 her zaman, %28’1 ara sira hizmet aldigini, %53’ hizmet almadigini
belirtmistir. Organik tarim konusunda iireticilerin %16’s1 her zaman, %8’1 ara sira, %4’

cok az hizmet aldigini, %86’st hizmet almadigini belirtmistir. Silivri bdolgesi iklim
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ozelliklerinden dolay1 ve arazileri kullanim sekli itibari ile organik tarima elverigli bir
konumda degildir. Bu sebeplerden dolay1 organik tarim bolgede gelisme gosterememistir.
Tarimsal mekanizasyon konusunda iireticilerin %7’°si her zaman, %19’u ara sira, %7’si ¢ok
az hizmet aldigini, %67’si hizmet almadigini belirtmistir. Adana ilinde yapilan bir arastirmada
(Artik 2012) bitkisel iirtinlerin yetistiriciligi konusunda {ireticilerin %60’ min her zaman,
%?26’simin ara hizmet aldigi, %14’linlin hizmet almadigt; liretim planlanmasi konusunda
dreticilerin =~ %34’liniin her zaman, %4 liniin ara sira hizmet aldig1, %42’sinin hizmet
almadig1; organik tarim konusunda {ireticilerin %26’s1 her zaman, %8 ara sira hizmet aldigi,
%352’sinin hizmet almadig1 belirlenmistir. Tarimsal mekanizasyon konusunda fireticilerin
%356’s1, her zaman,%?22’si ara sira hizmet aldig1, %22’si hizmet almadig1 belirlenmistir.

Tarim sigortas1 konusunda lireticilerin %21°1 her zaman, %25°1 ara sira, %6°s1 ¢cok az
hizmet aldigini, %481 hizmet almadigin1 belirtmistir. Tarim sigortas1 konusunda hi¢bir zaman
yaralanmayan ireticiler ya sigorta yaptirmamakta yada sigorta yaptirdigi kurumdan bilgi
almaktadir. Kooperatif¢ilik/orgiitlenme konusunda {ireticilerin %16’s1 her zaman, %15°1 ara
sira %4°l ¢ok az hizmet aldigini, %65°1 hizmet almadigini. Hicbir zaman yararlanmayan
uireticiler kooperatife ihtiyag duymadiklarini, kooperatiflerden fayda goéremediklerini,
danismanlarimin her konuda kendilerine bilgi aktardiklarin1 belirtmislerdir. Kredi/hibe
konusunda iireticilerin %15°1 her zaman, %17’si ara sira, %8’1 ¢ok az hizmet aldigini , %601
hizmet almadigin1 belirtmistir. Silivri bolgesinde sanayinin gelismesi tarim arazilerine olan
talebi artirmakta bu da arazi degerlerini yiikseltmektedir. Dolasiyla ciftgiler ekonomik sikinti
durumunda tarlasim1 satisa ¢ikarmakta, tarimsal kredilere c¢ok fazla talep etmemektedir.
Ureticilerin kredi talepleri fazla olmamakla beraber, kredi ihtiyaci olan ¢iftci de direk kredi
alacagi kurumla iletisim kurarak gerekli bilgiyi bu sekilde temin etmektedir. . Adana ilinde
yapilan bir arastirmada (Artitk 2012) tarim sigortast konusunda {ireticilerin %60’ min her
zaman, % 24lUniin ara swra hizmet aldig, %16’smin  hizmet almadigy;
Kooperatif¢ilik/orgiitlenme konusunda Kooperatif¢ilik/orgiitlenme konusunda iireticilerin
%358’inin her zaman, %24 {iniin ara sira hizmet aldig1, %18’inin hizmet almadig1; Kredi/hibe
konusunda iireticilerin %60’1nin her zaman, %26’sinin ara sira hizmet aldigi, %14 liniin
hizmet almadig1 belirlenmistir.

Tokat/Erbaa ilgesinde yapilan bir arastirmada (Kizilaslan ve Unal 2013) iireticilerin
%71,6 oraninda ¢ift¢i tiretim teknigine iliskin konularda, %50,7 oraninda pazarlamaya iliskin
konularda, %22,4 oraninda c¢ift¢i Orgiitlenmesine iligkin konularda, %15,0 oraninda
isletmecilige iliskin konularda, %6,0 oraninda sosyal ve kiiltiirel konularda tarimsal yayima

ithtiya¢ duyduklar1 belirlenmistir. Sanlurfa ilinde yapilan bir diger ¢calismada (Diindar 2009)
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tarim isletme yoOneticilerinin tarim danigmanindan en c¢ok destek aldigi konularin basinda
giibreleme (%19,0), daha sonra sirastyla bakim isleri (%17,1), destekleme konulari (%14,6),
hastalik ve zararli ile miicadele (%12,7) konularinin geldigi belirlenmistir.

Mardin ilinde yapilan bir arastirmada (Derman 2010) iireticilerin tarim
danigsmanlarina oncelikle 1. sirada, bitkisel iiretim, zirai miicadele (% 29,6) hayvan
hastaliklar1 ve =zararlilart (% 19,7), tarimsal desteklemeler (% 17,6) gibi konularda
basvurdugu, yine lreticilerin 1.sirada hayvan bakim ve besleme, toprak isleme (% 17,6),
giibreleme (% 12), hayvan sagligi (% 4,2) gibi konularda tarim damigmanindan en cok
faydalandig1 belirlenmistir. Adana ilimde yapilan bir diger calismada (Saltan 2006) aile
baskanlarinin tarimsal faaliyetler konusundaki bilgi edinme ihtiyaglar1 incelendiginde en
onemli konularin ilaglama (%92.4), gilibreleme (%86,0), hayvansal tiretim (%78,4) ve hasat
(%72,9) oldugu; bunlar sirasiyla sulama, ekim teknigi, tohum se¢imi, makine kullanimi,
tiretim plani, iiriin pazarlamasi, toprak isleme, depolama ve kurutma gibi bilgi edinme
ihtiyaclari takip ettigi belirlenmistir.

Sanlwrfa ilinde yiiriitiilen arastirmada (58 iiretici) arastirmaci, iireticilerin %
77.6’smin en biiyiik sikintisinin zararlilarla savasim oldugunu tespit etmistir. Arastirmact
tireticilerin % 62,1’inin ekim doneminde kullanilacak tohum ve giibre ¢esit ve miktarlari ve %
48,3’liniin ise sulama teknikleri konusunda tarim danmigmanindan yardim istediklerini
belirlemistir (Kara 2007).

Elde edilen bulgular o6zetlendiginde: (a) Cift¢i tarafindan en fazla alinan yayim
hizmetleri igerisinde bitki hastaliklar1 ve zararlilar ile miicadele % 71,0 ile ilk sirada yer
almaktadir. Bunu giibreleme (% 58,0) ve tohumluk, fide, fidan se¢imi (% 58,0) ve ekim/dikim
(% 50,0) izlemektedir. (b) Yayim hizmetlerinin en az alindig1 alanlar ise daha ziyade Thiinen
teorisine gore degerlendirildiginde, organik tarim, iyi tarim uygulamalar1 alanidir (% 86,0).
Bunu silaj yapimi ve siit sigirciligi (% 83,0), sulama (% 77,0) ve Hayvan hastalik ve

zararhilarla miicadele (% 77,0) izlemektedir.
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4.3. Tarmmsal Yayim ve Damismanhk Hizmetlerinden Memnun Olma Derecesi

Yayim yaklagimlart agisindan ¢ift¢cinin memnuniyet derecesi 6nemlidir. Zira insanlar
memnun olmadigi kisi, kurum, kurulus vb. ile iletisim kurmak istemezler. Bu baglamda elde
edilen bulgular asagidaki tabloda verilmektedir.

Tablo 4.7°de goriilecegi gibi, treticilerin danismanlarin teknik bilgileri, hastaliklara
ve zararhilara karst zamaninda miidahalesi, iireticilerin taleplerini karsilamasi, ireticilerle
goriisme sikliklari, her istedigi zaman ireticilerin tarim danigmanlarina ulasabilmesi, yeni
bilgi aktarimlari, tarimsal desteklemeler hakkinda bilgisi, danismanlarin iireticilere karsi
tutumlari, dreticilere  karsi yaklasimlart ve  giivenilirlikleri konularinda memnuniyet

derecelerine dair bilgiler verilmistir.

Tablo 4.7: Ureticilerin damismanlardan aldiklar: hizmetlerin memnuniyet derecesi (n=96)

Hi
’ Memnun Cok
Tarim Damismanindan Alinan | memnun Memnun Toplam
) degilim memnun
Hizmetler degilim (%) (%)
(%) (%)
(%)
Teknik bilgisinden 0,0 0,0 67,0 33,0 100,0
Hastalik ve zararlilarla miicahale 0,0 0,0 62,0 38,0 100,0
Talepleri karsilama 2,0 0,0 60,0 38,0 100,0
Gorlisme sikliginizdan 2,0 8,0 52,0 38,0 100,0
1stediginde danismanina ulasabilme 0,0 0,0 52,0 48,0 100,0
Yeni bilgi aktarimindan 2,0 0,0 58,0 40,0 100,0
Tarimsal desteklemeler 13,0 4,0 52,0 31,0 100,0
Danismanin Cift¢iye karsi tutumu 0,0 0,0 56,0 440 100,0
Danismanin ¢iftgiye karsi yaklasimi 0,0 4,0 44,0 52,0 100,0
Danigsmanin Giivenilirligi 0,0 0,0 48,0 52,0 100,0
Danismanin teknik  bilgisinden, hastalik ve zararlilara karsi zamaninda

miidahalesinden, her istedigi zaman danismana ulagabilme durumundan iireticiler memnun
ve ¢ok memnun olduklarini belirtmislerdir (%67,0 ve %33,0). Danismanin teknik bilgisinden
memnun olmayan tretici bulunmamakta olup buradan teknik acidan danigsmanin ciftcilere

yeterli bilgi verdigi sonucuna varabiliriz.
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Danigmanin talepleri karsilama ve yeni bilgi aktarimdan iireticilerin = % 98’inin
memnun ve ¢ok memnun oldugu % 2’si hi¢ memnun olmadigr saptanmigtir. Danigmanlari ile
goriisme sikhigr konusunda direticilerin % 90’1 memnun oldugunu, % 10’u memnun
olmadigini belirtmistir. Danmismanin yeni bilgi aktarimindan freticilerin % 98’ memnun
oldugunu, % 2’si hic memnun olmadigini; danismanin tarimsal desteklemeler konusunda
verdigi hizmetten % 83’li memnun oldugunu, % 17’si memnun olmadigini belirtmistir.

Ureticilerin % 100’ii danismanin tutumu ve giivenirliginden memnun olduklarins,
danismanin ciftcilere karsi yaklasimindan ise % 96 tiretici memnun oldugunu, % 4 tiretici ise
memnun olmadiklarmi belirtmislerdir. Uretici anketlerine verilen cevaplardan tarim
danigmani ile iiretici arasindaki iletisiminin sorunsuz oldugu sonucuna varabiliriz.

Adana ilinde yapilan bir ¢alismada (Artitk 2012) danigmanlarin teknik bilgisinden,
hastalik ve zararlilara karsi zamaninda miidahalesinden ve talepleri karsilama konusunda
tireticilerin % 38’inin ¢ok memnun oldugu; danigmanlar ile goriisme sikligi, her istedigi
zaman danmigmanina kolayca ulasabilip ulasamadigi konusunda , danigsmanin yeni bilgi
aktartmi ve tarimsal desteklemeler hakkinda bilgisi konusunda, danigsmanlarin tutumu,
yaklasimi ve giivenilirligi konusunda freticilerin % 40’mm ¢ok memnun oldugu
belirlenmistir. Yine ayni ¢aligmada iireticilerin % 24’linlin danismanin teknik bilgisinden,
tutumu, yaklasimi ve giivenirliginden memnun olmadigi; % 28’inin hasatlik ve zararlilara
kars1 zamaninda miidahale, talepleri karsilama, goriigme sikligi, her istedigi zaman danismana
ulagabilme durumu, yeni bilgi aktarimi, tarimsal desteklemeler konusunda memnun olmadigi
belirlenmistir.

Elde edilen bulgular 6zetlendiginde: Yayim hizmetinden hi¢ memnun degilim diyen
cift¢i yoktur. Verilen yayim hizmetinden ¢ok memnun olunan alanlar irdelendiginde % 52,0
ile danigmanlikta giivenilirlik ve ¢ift¢iye karsi yaklasim ilk sirada yer almaktadir. Bunu her
istediginde danismana ulasabilme (%48,0), ¢iftciye kars1 tutum % 44,0 ve yeni bilgi aktarimi
(% 40,0) izlemektedir.

4.4. Tarimmsal Yayim ve Damismanhk Hizmetleri Sonrasi Faaliyetlerin Degerlendirilmesi
Tarimsal yayim ve danigsmanlik hizmetleri sonrasi faaliyetlerin degerlendirilmesi kirsal
kalkinmada verilen yayim hizmetlerinin yararliliginin belirlenmesinde en O6nemli

etmenlerdendir. Bu nedenle arastirmada verilen tarimsal yayim hizmetinin etkinlik derecesi

irdelenmis olup, elde edilen veriler asagidaki tabloda verilmektedir.
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Tabloda goriilecegi gibi, ireticilerin verilen yayim hizmetleri sonrasinda
faaliyetlerinde ne gibi degisimler oldugunu &zetleyen bilgiler verilmistir. Ureticiler
danismanlarindan aldiklar1 yayim hizmetleri sonrasinda kar orani, {iretim, {iiriin ¢esitliligi,
ekim-dikim-giibreleme, bakim isleri, sertifikali tohum kullanimi, toprak analiz sayisi, bilingli
bir sekilde zirai miicadele, tarimsal girdilerin bilingli kullanimi, desteklerden yararlanma,
tarim sigortast ve c¢iftgi organizasyonlar1 faaliyetlerinde olumlu degisiklikler oldugunu
belirtmislerdir.

Danigmanlik hizmeti aldiktan sonra kar oranindaki degisimin iyi/cok iyi oldugunu
belirten iretici orant % 69 ve orta seviyede oldugunu belirtenlerin oram1i % 31°dir.
Danigsmanlik hizmetleri sonrasi faaliyetlerden iiretim konusunda iireticilerin % 64’ iyi/cok
1yi oldugunu, %36’s1 orta oldugunu, iriin ¢esitliligin konusunda ireticilerin %58’1 iyi/¢ok
iy, %27’si orta oldugunu, %151 hizmet almadigini, hasat-harman konusunda iireticilerin
%35°1 iyi/cok iyi, %17’si orta oldugunu, %48’i hizmet almadigini, ekim-dikim-giibreleme
konusunda {ireticilerin %73’ iyi/cok iyi, %17’si orta oldugunu, %10’u hizmet almadigini,
bakim isleri konusunda fireticilerin %41°1 1yi/cok iyi, %8’1 orta oldugunu , %50’si hizmet

almadigini belirtmislerdir.
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Tablo 4.8: Ureticilerin Tarim Danigsmani Sonras1 Faaliyetlerinin Degerlendirilmesi (n=96)

Dan-lsmar?hk Koti Iyi Cok lyi
FAALIYETLER hizmet Oldu Orta (%) Oldu Toplam
almadim (%) (%)
) (%) (%)

Kar oram 0,0 0,0 31,0 61,0 8,0 100,0
Uretim 0,0 0,0 | 360 | 580 6,0 100,0
Uriin cesitliligi 15,0 00 | 270 50,0 8,0 100,0
Hasat-Harman 48,0 00 | 170 | 27,0 8,0 100,0
Ekim-Dikim-Giibreleme 10,0 00 | 17,0 | 520 21,0 100,0
Bakim Isleri 50,0 0,0 8,0 33,0 8,0 100,0
Organik Tarim 82,0 0,0 2,0 9,0 7,0 100,0
Sertifikali tohum / fide kullanimi1 7,0 0,0 9,0 58,0 26,0 100,0
Toprak analizi sayis1 27,0 0,0 13,0 42,0 18,0 100,0
Sulama yontemleri 42,0 0,0 8,0 33,0 17,0 100,0
Bilingli Zirai miicadele 2,0 0,0 7,0 55,0 36,0 100,0
Girdilerin bilingli kullanim1 12,0 0,0 | 180 | 350 35,0 100,0
Depolama ve ambalajlama. 78,0 0,0 5,0 12,0 5,0 100,0
Tarimsal mekanizasyon 74,0 0,0 4,0 18,0 4.0 100,0
Desteklemelerden yararlanma 32,0 0,0 (11,0 48,0 9,0 100,0
Tarim Sigortast 37,0 0,0 15,0 42,0 6,0 100,0
Kooperatifcilik / C)rgﬁtlenme 73,0 0,0 4,0 21,0 2,0 100,0
Ciftei organizasyonlari 0,0 0,0 25,0 58,0 17,0 100,0
Hayvancilik sigortasi 67,0 0,0 0,0 33,0 0,0 100,0
Kredi kullanimi 62,0 0,0 8,0 22 8,0 100,0

Ureticiler organik tarim konusunda faaliyetlerinin %16’s1 iyi/cok iyi, %2’si orta
oldugunu, %82’si hizmet almadigini; sertifikali tohum/fide kullanimi konusunda
faaliyetlerinin =~ %54t iyi/gok iyi, %9’u orta oldugunu, %7’si hizmet almadigimni
belirtmistir. Ureticiler toprak analizi konusunda faaliyetlerinin %701 iyi/cok iyi, %13’ii orta
oldugunu , %27’si hizmet almadigini; sulama yontemleri konusunda faaliyetlerinin %601

iyi/¢ok 1iyi, %8’1 orta oldugunu, %42’si hizmet almadigini; zirai miicadele konusunda
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faaliyetlerinin %91°1 iyi/¢ok iyi, %7’si orta oldugunu, %2’si hizmet almadigini belirtmistir.
Ureticiler tarimsal girdilerin bilingli kullanimi konusunda faaliyetlerinin 15’1 (%35) ¢ok iyi,
15’1 (%35) iyi, 8’1 (%18) orta oldugunu, 5’1 (%12) hizmet almadigin1 belirtmistir.

Ureticiler desteklerden yararlanma konusunda faaliyetlerinin  %57’si iyi/ ¢ok 1iyi,
%11°1 orta oldugunu, %32’si hizmet almadigini; tarim sigortasi konusunda faaliyetlerinin
%481 iyi/cok iyi, %15°1 orta oldugunu, %37’si hizmet almadigini; kooperatif¢ilik ya da
orgiitlenme konusunda faaliyetlerinin %22’si 1yi/¢ok 1yi, %4’1i orta oldugunu , %73’l hizmet
almadigini, c¢iftci organizasyonlari sonrasinda faaliyetlerinin %75°1 iyi/¢ok 1yi, %25’1 orta
oldugunu; kredi kullanim1 konusunda faaliyetlerinin %30’u iyi/¢ok iyi, %8’1 orta oldugunu,
%62’si hizmet almadigin1 belirtmistir.

Danismanlik hizmeti almaya basladiktan sonra tarimsal faaliyetlerinin kotiiye gittigini
belirten ¢ift¢i olmamistir. Bu goriislerden tarimsal yayim ve danismanlik hizmetlerinin ¢iftei
acisindan olumlu sonuglari oldugu sonucuna varabiliriz.

Adana ilinde yapilan bir ¢calismada (Artik 2012) iireticilerin % 38’nin danismanlik
hizmeti almaya basladiktan sonraki faaliyetlerinden en ¢ok iirlin ¢esitliligi konusunda
faaliyetlerinin iyi/cok iyi oldugu, damigsmanlik hizmeti aldiktan sonraki {iretim
faaliyetlerinden, Kar orani, iretim, hasat-harman, ekim-dikim, giibreleme, bakim isleri,
sertifikali tohum-fide kullanimi, toprak analiz sayilari, sulama yontemleri, bilingli bir sekilde
zirai miicadele, tarimsal girdilerin bilingli kullanimi, depolama ve ambalaj, toprak analiz
sayilari, depolama ve ambalaj konular1 igin ireticiler faaliyetlerini iyi/¢ok iyi oldugu
belirlenmistir. Yine ayni ¢alismada kotii/cok kotii olarak ifade edilenler faaliyetlerin ise
organik tarim, tarimsal mekanizasyon, desteklemelerden yararlanma, tarim sigortasi,
kooperatifcilik / orgiitlenme, ¢iftci organizasyonlari, hayvansal iiretim (damizlik seg¢imi,
biiyiilkbas hayvan yetistiriciligi, kii¢iikkbas hayvan yetistiriciligi) ile ilgili konular oldugu
belirlenmistir.

Elde edilen bulgular 6zetlendiginde: Tarimsal yayim ve danismanlik hizmetleri sonrasi
durumunun kot oldugunu ifade eden cift¢i yoktur. Yayim hizmetlerinin en etkin oldugu
alanlar bilingli zirai miicadele (% 36,0) ve tarimsal girdilerin bilingli kullanim1 (% 35,0)
olmustur. Bunlari sertifikali tohum/fide kullanimi1 (% 26,0), ekim, dikim, giibreleme (% 21,0),
toprak analizi (% 18,0) ve ciftci organizasyonlar1 (% 17) izlemektedir. Thiinen teorisine gore
degerlendirildiginde ise, organik tarim alaninda danismanlik hizmeti almayanlarin orani %
82,0 olup, verilen yayim hizmetlerinin etkinlik derecesinin ¢ok iyi oldugunu ifade edenlerin
orani sadece % 7,0’dir. Bu oranlar tarimsal mekanizasyonda % 74,0 ve % 4,0, kredi

kullaniminda % 62,0 ve % 8,0 ve kooperatif¢ilik/orgiitlenmede % 73,0 ve % 2,0°dur.
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5. SONUC VE ONERILER

Arastirma yapilan Istanbul ili Silivri Ilgesinde elde edilen veriler dogrultusunda
isletme sahiplerinin kimi 6zellikleri ortaya konulmus olup, bu baglamda iireticilerin yasi,
egitim durumu, iletisim gibi Ozellikleri ve tarimsal yayim ve danismanlik hizmetlerinden
yararlanma, memnun olma derecesi, damigsmanlik hizmetleri sonrasi faaliyetlerin
degerlendirilmesi irdelenmistir.

Bu ¢alisma kapsaminda arastirmada 96 {iretici ile yiiz ylize anket yapilmistir. Anket
calismasinda yer alan iireticilerin %100’ii erkek ciftcidir. Ureticilerin yaslar1 irdelenmesi
sonucu 46 ve daha yagh yas grubu % 71.0 ile ilk sirada yer alirken, 45 ve daha geng ¢iftei
orani % 29.0 dur ki, bu da girisimcilik acisinda verimlilik ¢aginda olan iiretici sayisinin diigiik
oldugunu gostermektedir.

Ureticilerin egitim durumu incelendiginde % 54’ ilkokul, % 15°i ortaokul, % 17’si
lise, % 10’u lisans, % 4’1 yiiksek lisans mezunu oldugu saptanmistir. Yapilan anketlerde
ilkokul mezunu olan iireticilerin oraninin tiim egitim diizeyleri icerisindeki en yiiksek orana
sahip oldugu goriilmektedir. Ancak % 31,0’inin lise ve daha iist diizeyde egitim gordiikleri
belirlenmistir. Bu da kirsal kalkinma yatirimlar igin olduk¢a énemlidir. Ureticilerin egitim
seviyesi yiikseldikce yenilikleri daha erken benimsemekte ve yenilikleri denemeye daha agik
olmaktadirlar.

Isletmenin faaliyet alani olarak; tarim danismam ile ¢ahisan iireticilerin % 70’i
yalnizca bitkisel tiretim, % 30’u hem bitkisel hem de hayvansal iiretim yapmaktadir. Sadece
hayvansal iiretim ile ugrasan tiretici yoktur. Thiinen Teorisi yoniinde bir gelisim:

- Birinci bolgede sebzecilik, mantarcilik gibi iiriinlerin yetistirilmesi,

- Ikinci bolge agaglik, ormanlik vb.

- lgclincli bolgede ise, ¢avdar, patates, yonca, fig, arpa gibi entensif tarim
tirinleri vb.

- Ddrdiincii bolgede ise entensif olmayan (nadas, otlaklik, arpa, cayir, yulaf gibi)
tarim {rtinleri vb.

- Besinci bolgede tiglii tarim sistemi (gayir, ¢avdar ve nadas) ekimi vb.

- Alunci bolgede ise hayvancilik, ¢iftlik vb. yer aldig1 izlenmemektedir.

Tarim Danmigsmani ile calisan ireticiler teknolojik gelismelere agik cifteilerdir.
Ureticilerin % 98’i cep telefonu kullanmakta olup, bunlardan % 65’i telefondan mesaj
gonderebilmekte % 35°1ik kismi ise mesaj gondermeyi bilmemektedir. Mesaj gonderemeyen

ciftciler yash grup olup geng kesimde ¢ogunluk mesaj gondermeyi bilmektedir. Ureticilerin %
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54°1i internet kullanmamaktadir. Ureticilerin yarisindan fazlasinda internet kullanimi olmasi
bolge cifteisinin yenilikleri yakindan takip ettigini, 6grenmeye agik, yenilik¢i grup oldugunu
gostermektedir.

Ureticilerin tarmmla ilgili konularda en fazla iletisimi kendi tarim danismanlar ile
kurdugu tespit edilmis olup, treticilerin % 94’1 tarim danigmanlart ile sik sik goriistiigiini
belirtmistir. Ureticilerin ¢ok sik goriistiigii kurumlar ise sirastyla % 33 Uretici Birlikleri, % 23
Tarim Ilge Miidiirliigii, % 23 Ziraat Odasi, % 16 Kooperatifler, % 21 Zirai Ila¢ Bayileri
olarak devam etmektedir. Tar-Gel Danismani1 olarak gorev yapan Tarmm Ilge Miidiirliigii
teknik elemanlariyla goriisme sikhig ise % 14‘tiir. Ureticilerin ¢ogu kendi tarim
danigsmanlarindan hizmet aldiklarini bununla beraber diger kurumlardan ¢ogunlukla evrak
islemleri oldugu zaman gittiklerinde tarimsal danismanlik hizmeti aldiklarin1 belirtmislerdir.

Ureticilerin danismanlardan aldiklar1 hizmetler ve yararlanma durumu irdelenmistir.
Elde edilen bulgulara gore, cift¢i tarafindan en fazla alinan yayim hizmetleri igerisinde bitki
hastaliklar1 ve zararlilar ile miicadele % 71,0 ile ilk sirada yer almaktadir. Bunu giibreleme,
tohumluk, fide, fidan se¢imi ve ekim/dikim izlemektedir. Yayim hizmetlerinin en az
alindig1 alanlar ise daha ziyade Thiinen teorisine gore degerlendirildiginde, organik tarim, iyi
tarim uygulamalar1 alanidir . Bunu silaj yapimi ve siit sigirciligi , sulama ve hayvan hastalik
ve zararlilarla miicadele izlemektedir.

Tarimsal yayim ve danismanlik hizmetlerinden memnun olma diizeyinin irdelenmesi
sonucu: Damgmanin talepleri karsilama ve yeni bilgi aktarimdan ireticilerin % 98’inin
memnun ve ¢ok memnun oldugu % 2’sinin hi¢ memnun olmadig1 saptanmuistir.
Danigsmanlar ile goriisme sikligi konusunda ftireticilerin % 90’1 memnun oldugunu, % 10’u
memnun olmadigint belirtmistir. Danigmanin tarimsal desteklemeler konusunda verdigi
hizmetten % 83’ii memnun oldugunu, % 17’si memnun olmadigimi belirtmistir. Ureticilerin
% 100’1 danigsmanin tutumu ve giivenirliginden memnun olduklarini, danigsmanin ¢iftgilere
karst yaklasimindan ise % 96 {retici memnun oldugunu, % 4 {retici ise memnun
olmadiklarini belirtmislerdir. Uretici anketlerine verilen cevaplardan tarim danismani ile
tiretici arasindaki iletisiminin sorunsuz oldugu sonucuna varabiliriz.

Tarimsal yayim ve danismanlik hizmetleri sonrasi faaliyetlerin degerlendirilmesi
sonucu elde edilen bulgulara gore: Tarimsal yayim ve damigsmanlik hizmetleri sonrasi
durumunun  koétii oldugunu ifade eden ¢iftgi yoktur. Yayim hizmetlerinin en etkin oldugu
alanlar bilingli zirai miicadele (% 36,0) ve tarimsal girdilerin bilingli kullanimi (% 35,0)
olmustur. Bunlar sertifikali tohum/fide kullanimi, ekim, dikim, giibreleme , toprak analizi ve

ciftci organizasyonlar1 izlemektedir. Thiinen teorisine gore degerlendirildiginde ise, 6rnegin,
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organik tarim alaninda damigmanlik hizmeti almayanlarin oran1 % 82,0 olup, verilen yayim
hizmetlerinin etkinlik derecesinin ¢ok iyi oldugunu ifade edenlerin oran1 sadece % 7,0’dir. Bu
oranlar tarimsal mekanizasyonda % 74,0 ve % 4,0, kredi kullaniminda % 62,0 ve % 8,0 ve
kooperatifcilik/orgiitlenmede % 73,0 ve % 2,0°dir.

Bu sonuglar dogrusunda tarimsal iiretimde yayim yaklagimlarinin etkinligi, Thiinen
Teorisi yoniinde bir gelisimin olabilmesi i¢in danigmanlar i¢in etkin hizmet i¢i egitim

verilmelidir. Kirsal kalkinmada egiticilerin etkin egitimi olmazsa olmazlardandir.
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