T.C.
MARMARA UNIVERSITESI
ORTADOGU ARASTIRMALARI ENSITUTUSU
ORTADOGU SOSYOLOIJISI VE ANTROPOLOJISI ANABILIM DALI

ISRAIL VE FILISTIN’DE ISCI SINIFININ
GELISIMI VE ISCI HAREKETLERI

Yiksek Lisans Tezi

RECEP AKGUN

I[stanbul,2009



T.C.
MARMARA UNIVERSITESI
ORTADOGU ARASTIRMALARI ENSITUTUSU
ORTADOGU SOSYOLOIJISI VE ANTROPOLOJISI ANABILIM DALI

ISRAIL VE FILISTIN’DE iSCI SINIFININ
GELISIMI VE ISCI HAREKETLERI

Yiksek Lisans Tezi

RECEP AKGUN

Danisman: YRD. DOC. DR. SEBNEM GULFIDAN

[stanbul, 2009



ONSOZ

Israil ve Filistin’de is¢i sinifinin gelisimini ve is¢i hareketlerini inceledigim bu
calismay1 yapmamda, Israil ve Filistin toplumlariyla ilgili yiiksek lisans ders asamasinda
yaptigim okumalar, bu okumalar dolayisiyla Israil ve Filistin ¢atismasina, Israil ve Filistin
toplumlarinin gelisimine dair olusan o6zel ilgim ve son yillarda is¢i sinifi lizerine sosyolojik
calismalarin ihmal edilmesi etkili oldu. Bu tez, Israil ve Filistin’de is¢i sinifin1 ve isci
hareketlerini ekonomik, siyasal ve kiiltiirel kosullarla birlikte ele aldig: i¢in, Israil ve Filistin
toplumlarmin sekillenmesindeki en 6énemli faktorlerden birisi olan Israil/Filistin ¢atismasi ve
onun kokenlerine iliskin sosyolojik bilgileri de icerdi. Bu acidan, bu tez ayn1 zamanda Israil
ve Filistin ¢atismasinin, Israil ve Filistin toplumlarinin gelisiminin alt simiflar acisindan bir
incelemesidir. Bu minvalde, Tiirkiye’de Israil ve Filistin toplumlarina ve Israil/Filistin

catismasina dair sosyolojik acidan smirli literatiire olduk¢a miitevazi bir katki sunmayi

hedefledim.

Bu calismayr yaparken en fazla kaynagi ODTU, Bogazici Universitesi, Bilgi
Universitesi ve Yeditepe Universitesi kiitiiphanelerinden yararlandim. Bu yiizden bu
kiitiiphanelere ve calisanlarina tesekkiirii borg¢ bilirim. Kaynaklara ulasmamda ve kaynaklarin
saglanmasinda gosterdikleri yardimlarindan dolayi, yiiksek lisans ders hocam Sevtap
Demirci’ye, Tolga Selcuk’a, Aysen’e, kuzenim Seren Onal’a ve Umit Bektas’a tesekkiirlerimi

sunarim.

Tez calismalarim sirasinda sagladigi motivasyon ve sundugu yardimlardan dolay1
degerli hocalarim Sebnem Giilfidan ve Aynur Ilyasoglu’na tesekkiir ve saygilarimi sunarim.
Tez c¢alismam sirasinda yardimlarimi esirgemeyen degerli arkadasim Hasan Giiler’e de
sikranlarimi1 sunarim. Ayrica hayatim boyunca bana destek olan annem, babam, abim
Ertugrul’a ve kizkardesim Ulkii’ye, tez calismalarin sirasinda gostermis olduklar1 sabir ve
desteklerinden dolay1 siikranlarimi sunarim. Tez ¢alismam boyunca bana hayat motivasyonu
saglayan ve her tiirlii sorunumda yanimda olan arkadasim Reha R. Tas¢1’ya, Devrim Nil’e ve

ismini burada siralayamayacagim biitiin arkadaslarima ve dostlarima tesekkiir ederim.



OZET

Israil ve Filistin’de is¢i sinifinin gelisimi ve is¢i hareketlerinin incelendigi bu

calisma bes boliimden olusmaktadir.

Birinci boliimde, konunun anlasilabilmesi i¢in gerekli olan smif kavrami ve

[srail sosyolojisindeki yaklasimlar ele alind.

Ikinci boliimde, Arap ve Yahudi is¢i smifinin dogusuna ve olusumuna katki
sunan siyasal, ekonomik ve kiiltirel degisimlerle birlikte Siyonizm ve onun

kolonizasyon faaliyetlerine deginilmistir.

Ugiincii boliimde, Britanya Manda Yonetimi altindaki Filistin’de siyasal ve
ckonomik gelismelere paralel olarak ortaya c¢ikan proleterlesme ve is¢i hareketleri

anlatildi.

Dérdiincii boliimde, Israil’de is¢i sinifi ve hareketleri, Israil isgalinin ardindan
Filistin’de yasanan toplumsal ve sinifsal degisimler ve isgale karsi gelisen ulusal

hareket i¢inde yer alan is¢i hareketleri ele alindi.

Besinci boliimde, Israil ‘de yasanan ekonomik liberallesmeyle ve Oslo Barisi
ile birlikte ortaya ¢ikan ekonomik, siyasal ve kiiltiirel degisimler; bu degisimlerin is¢i

hareketleri ve is¢iler lizerindeki etkisi; is¢ilerin ve hareketlerinin durumu incelenmistir.



ABSTRACT

This study deals with the development of working class and labor movements

in Israel and Palestine. This Study consists of five main parts.

In the Section I, in order to understand this Study, class concept and the

perspectives in Israeli sociology is being given.

In the Section II, the political, economic and cultural changes with zionism and
its colonization activities what contribute to birth and formation of Arab and Jewish

working class is being mentioned.

In the Section III, the proletarianization and labor movements in Palestine
which emerged in parallel with economic and political developments in the the period

of under British Mandatory Goverment tutelage is being explained.

In the Section IV, labor and their movements Israel, the social and class
formation changes after Israel occupation and the labor movements which involved the

national Movement upsurging against the occupation is being told.

In the Section V, economic, political and cultural changes occured via
economic liberalization and Oslo Peace, influence of this changes on labor movements

and labors, the conditions of labor movements and labors is being analyzed.
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GIRIS

19. yiizyilin sonlarindan itibaren Ortadogu’da is¢i sinifi olusmaya basladi ve
buna bagh olarak is¢i hareketleri ortaya ¢ikti.'! Once Manda Yénetimi déneminde ve
daha sonra Israil ve Filistin’de Arap ve Yahudi is¢i smiflarinin gelisimi, diger
Ortadogu iilkelerindeki orneklerden farkli 6zelliklere sahipti. Hem Filistinli hem de
Israilli isci siiflar1 ve hareketlerinin gelisimi siyonizmin sdmiirgecilik (kolonyalizm)
ve somirgelestirme faaliyetlerinden etkilendi. Bu acidan bu c¢alismanin amaci,
siyonizm ve Israil devletinin kolonizasyon politikalarinin ve Osmanli Dénemi’nden
giiniimiize kadar degisen ekonomik ve siyasal kosullarm Israil ve Filistin is¢i siniflart

ve hareketlerinin gelisimi tizerindeki etkisini gostermektir.

Yahudilerin 19. ylizyi1lin sonlarinda Filistin’de baslattig1 yerlesim faaliyetleri
Yahudi ulusuna bir devlet kurma projesi olan siyonizmle iliskiliydi. Siyonist
faaliyetler, Filistin ulusal hareketinin de dogmasina yol acti. Bu iki ulusal hareket
icinde is¢iler onemli roller Ustlendi. Boylelikle, Filistin is¢i smifi Filistin ulusal
hareketine Manda YoOnetimi doneminden itibaren 6nemli katki sundu. Ayni sekilde,
isci siyonist hareket ve onun liderleri Israil devletinin kurulus siirecinde oncii bir rol
iistlendi ve 1994°e kadar Israil’in ekonomik ve siyasi yapisi iizerinde énemli bir
hegemonya kurdu. Israil ve Filistin is¢i sinifinin ulusal hareketlerde iistlendigi bu roller

onlarin incelenmesini onemli kilmaktadir.

[srail ve Filistin isci sinifi ve hareketlerini ele alan bazi calismalar, onlar
belirli tarihsel dénemlerle sinirlandirarak anlatmistir. Bazi calismalarda ise, Israil ve
Filistin 1s¢i hareketlerinin her biri kendi i¢inde incelenmistir. Bunun yani sira 1994
sonrasinda Israil ve Filistin is¢i siiflarina ve isci hareketlerine dair c¢alismalar yok

denecek kadar azdir. Bu nedenle bu calisma, Israil ve Filistin is¢i stnifinin gelisimini

: Ortadogu’da is¢i hareketleri ve isci sinifinin gelisimi icin bkz, Joel Beinin, Workers and Peasants in
the Modern Middle East, Cambridge, Cambridge University Press, 2001. Ayrica Osmanl
Imparatorlugu Dénemi’nde Ortadogu’nun farkli bolgelerindeki isci hareketleri hakkinda bkz. Donald
Quataert ve Eric Jan Ziircher, Osmanli’dan Cumhuriyet Tiirkiye’sine Isciler, 1839-1950, Cahide Ekiz
(cev.), Istanbul, Iletisim Yayinlar1, 1998.



ve 1s¢1 hareketlerini Osmanli doneminden giintimiize kadar olan uzun bir tarihsel siireg

icinde ele almaktadir.

Filistinli ve Israilli is¢i siniflar1 arasindaki iliski Yahudilerle Filistinliler, yani
somiirgelestirenle somiirgelestirilen, arasindaki hiyerarsik iligskiyi yansitmaktadir. Bu
iliskide Filistinliler daha kotli yasam kosullarina ve bagimli bir ekonomiye sahiptir. Bu
durum Arap ve Yahudi is¢i siniflarinin etnik temellerde boliinmesine yol agmis ve bazi
istisnalar disinda onlarim ortak bir simif miicadelesi yaratmasinin 6nilinde engel
olusturmustur. Bu baglamda bu calismanin temel argiiman, Israil’in Filistin iizerindeki
sOmiirgeci varlig1 ortadan kalkmadig: stirece, bagimsiz bir Filistin is¢i sinifinin ortaya

cikma ihtimalinin disiik olusudur.

Bu calismada ikincil kaynaklardan literatiir taramasi1 yontemi kullanildi. Bunun
yani sira, Israil ve Filistin’deki sendikalar ve is¢i orgiitleri, uluslararasi isci drgiitleri ve
cesitli sivil toplum kuruluslarimin raporlarindan, siireli yaymlarindan ve internet

sitelerinden yararlanildi.

Calismanin birinci boliimiinde smif kavrami ve Israil sosyolojisindeki farkli
yaklasimlar anlatilarak ¢alismanin genel gercevesi verilmistir. Ikinci boliimde, Arap isci
siifinin dogusuna yol agan Osmanli Dénemi’ndeki toplumsal degisimler ve Filistin’de
Yahudi is¢i sinifinin dogusuna yol agan siyonizm ve onun kolonizasyon faaliyetleri ele
almmustir. Uclincii boliimde, Manda Yonetimi Donemi’ndeki ekonomik ve siyasal
gelismelere paralel olarak, Arap ve Yahudi iscilerin oOrgiitlenmeleri ve eylemleri
incelenmistir. Dérdiincii boliimde, Israil’deki emek piyasasinin etnik olarak boliinmesi
ve isci-isveren iliskilerinin yani sira 1967 Arap-israil Savasi’nin ardindan Israil’e
entegre edilen Bat1 Seria ve Gazze’deki Filistin sendikal hareketi anlatilmistir. Besinci
béliimde, Oslo Baris siireci ve Israil ekonomisinin liberallesmesi ile birlikte baslayan
yeni ekonomik ve sosyal diizenin Filistinli ve Israilli iscilerin ve isci orgiitlerinin

tizerindeki etkisi ele alinacaktir. Sonu¢ boliimiinde ¢calismanin kisa bir 6zeti verilmistir.



BIRINCIi BOLUM: KAVRAMSAL CERCEVE

1.1. SINIF KAVRAMI

Karl Marx ve Friendrich Engels’e gore, kapitalizmle birlikte birbiriyle ¢atigma
icine giren 1ki ana smif ortaya ¢ikmistir. Marx ve Engels’in su sozleri onlarin goriistinii

1y1 bir sekilde yansitmaktadir:

“Cagimizin ayirt edici ozelligi, simif karsitliklarini basitlestirmis olmasidir. Tiim
toplum giderek daha ¢ok iki biiylik diisman kampa, dogrudan birbirlerinin karsisina
dikilen iki bliyiik kampa boliiniiyor: Burjuvazi ve proleterya.”

Marx ve Engels burjuvaziden iiretim araclarina sahip olup ticretli 1s¢1 calistiran
isverenlerin, proleteryadan ise kendilerine ait hi¢bir liretim araci olmayan ve yasamak
icin isgii¢lerini satmak zorunda kalan modern ticretli emekgiler sinifinin kastedildigini
ifade ederler. Buradan hareketle, Marx ve Engels’in smiflarin kokenini miilkiyet

iliskilerine gore ac;lklarmstm2

Ote yandan, Max Weber’e gore, “‘Siif terimi ayn1 sinif konumunda bulunan
insanlar grubu” anlamina gelir. Stmif konumu ise, “kisilerin mal, yasam kosullar1 ve
kisisel yasantilar i¢in sahip olduklar tipik olanaklar demektir. Bu olanaklar ise verili bir
ekonomik diizen iginde gelir saglamak lizere mal ya da beceri harcama giiciinlin
derecesi ve tiirii ya da bu giiciin yoklugu tarafindan belirlenir.”” Bdylece, Weber
siiflarin kokenini ekonomik diizen i¢inde yasamak icin gerekli olan beceri diizeylerine

ve piyasa i¢cindeki mallara sahip olmaya gore agiklamustir.

Immanuel Wallerstein’e gore, smiflarin kdkeninde sadece miilkiyet iligkileri
bulunmaz. Baska bir deyisle, siif, sadece tiretim araclarina yani fabrikalara, makinelere
sahip olanlarla olmayanlar arasindaki miilkiyet iliskileri temelinde tanimlanmamalidir.
Sinif, 6zellikle kapitalizmde, arti degerin paylasimi olarak anlasilmalidir. Wallerstein’e

gore, ““ Her tarihsel sistemde bir kismi {iretim kullanim i¢in, bir kisim iiretim miibadele

? Karl Marx ve Friendrich Engels, Komiinist Manifesto, Muzaffer Erdost (¢ev.), Istanbul, Sol Yaynlari,

1993, s. 109.
3 Max Weber, Sosyoloji Yazilari, Taha Parla (¢ev.), Istanbul, letisim Yayinlari, 2006, s. 270.



icindir.” Miibadele i¢in yapilan mallarin {iretimi burada arti degere denk diiser. Bu
nedenle proleterya, “yarattiklar1 arti degerin bir kismini baskasina birakanlar olarak”
tanimlanir. Bu baglamda proleterya, Ttcretli iscileri, kdoylileri, kiract c¢iftcileri,

ortakcilari, giindelikgileri ve koleleri kapsar.*

Edward Palmer Thompson’a gore is¢i sinifi kapitalizmle birlikte ortaya ¢ikan
belirli tarihsel iliskiler sonucunda olusmustur. Isci smifi bu olusum siirecinde aktif bir
6zne konumundadir. Thompson Ingiliz is¢i smifinin olusumunu incelerken, is¢i smifinin
kendi kendini varolan kosullar karsisinda olusturma deneyimlerine dikkat c¢eker. Bu
baglamda, ona gore, is¢i sinifinin kendisi olusumunda ve gelisiminde rol iistlenmistir.
Thompson’un vurguladigi gibi sinif kendisini sadece nesnel ekonomik kosullarin

evrimiyle degil, cogu insanin bu kosullara tepki géstermesiyle olusturmustur.’

Ote yandan, Ortodoks Marxistlere gore, is¢i siifi kapitalizmin zorunlu bir
sonucu olarak mekanik bir bicimde olusmustur.6 Ortodoks Marxitler, kapitalizmin
tarihsel ilerlemesinin dogal bir sonucu olarak is¢i sinifinin kapitalist diizeni devirecegini
iddia eder. Bu fikri savunanlar, Marx’in bazi1 diisiincelerinden yola ¢ikarlar. Marx’a
gore kapitalizmin nesnel kosullart is¢ilerin somiriilmesi lizerine kuruludur. Boylece
kapitalist sistemde burjuvazi, is¢i sinifin1 kendine diisman bir sinif olarak yaratmaktadir.
Bagka bir deyisle kapitalizm is¢i smifinin  gelisecegi nesnel toplumsal sartlar
olusturarak, kendi mezar kazicilari olan is¢i simifini ortaya cikarmaktadir.” Ancak
Marx’in goriisleri sadece bunlarla sinirli degildir. Onun simif teorisindeki ‘kendinde
sinif” ve ‘kendi i¢in simif’ terimlerini agiklamak sorunun anlasilmasi agisindan yerinde
olacaktir. Kendinde siif kavrami “proleteryanin iiretim iligkilerindeki roliinden dolay1
icinde bulundugu nesnel konumu tarif ederken, kendi i¢in sinif, proleteryanin tarihsel ve

toplumsal doniistiiriicii giic haline gelebilmesi i¢in gerekli olan biling ve oOrgiitliiliik

* Immanuel Wallerstein, “Kapitalist Diinya Ekonomisinde Sinif Catismas1”, Etienne Balibar ve Immanuel
Wallerstein, Irk, Ulus, Simif: Belirsiz Kimlikler, Istanbul, 2007, ss. 141-153.

> Edward Palmer Thompson, ingiliz isci Simifimn Olusumu, Uygur Kocabasoglu (gev.), Istanbul,
Birikim Yayinlar1,2007, s. 249.

® Bkz. Zubritski, Mirtopolski ve Kerov, Kapitalist Toplum, Sevim Belli (cev.), Ankara, Sol Yayinlari,
1990, ss. 25-26

7 Marx ve Engels, a.g.e. , s. 113.



diizeyine ulasmis oldugunu ifade eder.”® Marx ve Engels bu konuda sunlari ifade

etmistir:

“Ekonomik sartlar 6nce iilkedeki insan kitlelerini is¢iye doniistiirdii. Sermayenin
birlesmesi, bu kitle i¢in ortak bir durum, ortak bir ¢ikar yaratti. Dolayisiyla bu
kitle, sermaye karsisinda bir smif olmus, ancak heniiz kendisi i¢in bir sinif haline
gelememistir. Miicadelede bu kitle birlesir ve kendini kendisi i¢in bir sinif olarak
kurar. Savundugu ¢ikarlar sinif ¢ikar1 haline gelir.””

Bu ifadelerden ¢ikarilabilecek en belirgin sonug, isciler siif olarak
bilin¢clenmeleri anlamina gelen kendi siif c¢ikarlar1 etrafinda bir araya gelirlerse
toplumsal olarak doniistiiriicii bir giic olabilirler.'” Thompson’a gére de, is¢i sinifi

degistirici rolil iistlenirse kapitalizmi yikan bir sinif olabilir.

Thompson, is¢ilerin miicadelesini sadece ekonomik boyutlariyla ele almaz.
Din, endistriyel disiplin ve eski diinya diizenin yok olmas1 gibi psikolojik ve kiiltiirel
boyutlar1 da hesaba katar. Marx’a gore is¢i sinifin1 toplumsal eyleme gotiiren unsur
iscilerle-kapitalistler arasinda kapitalistlerin iscilerin emegini isyerinde sOmiirmesi
seklinde ortaya ¢ikan ekonomik iliski tarzidir.'' Weber’e gore, smifi toplumsal eylem
yapmaya iten unsur ekonomik c¢ikarlardir. Simifi yaratan etmen dogrudan dogruya
ekonomik ¢ikardir, hatta sadece piyasayla baglantisi olan cikarladir."* Béylece Weber,
piyasa i¢inde mallar tiiketmenin sinifsal eylemdeki onemine dikkat cekerek, smifin
toplumsal eylemini Marx’tan farkli olarak isyerinin Gtesine tasir. Weber, Marx’tan
farkli olarak ekonomik c¢ikarlarin sadece miilkiyetle iliskili olmadigini da One siirer.
Weber’e gore, simf ayriliklar1 yalnizca {retim araclarinin denetiminden ya da
denetimlerinin olmamasindan degil, miilkiyetle dogrudan dogruya iliskili olamayan
ekonomik etkenlerden de kaynaklanmaktadir. Bunlarin yani sira, statii ve onur gibi
ckonomik olmayan etkenler de toplumsal eylemde onemlidir Bu ag¢idan, simiflarin
toplumsal eylemleri sadece ekonomik etkenlerden kaynaklanmaz. Thompson’a gore de,

kiltiir, din ve siyaset gibi etkenler de simiflar1 toplumsal eyleme yoneltir. Keza, 19.

® Ecehan Balta, “Toplumsal Hareketler Uzerine”, Sosyalist Demokrasi icin Yeniyol, Say1. 22, Yaz 2006,
s. 20

? Alintilayan i¢in bkz. Stephen Edgell, Simf, Dost Yayinlari, Ankara:1998, s. 17

' Bkz. Giizel, a.g.e. , s. 33-37

" Burjuvalar ve proleterya arasindaki somiirii iliskisinin genis bir incelemesi icin bkz. Karl Marx, Ucretli
Emek ve Sermaye, Sevim Belli (¢ev.), Istanbul, Sol Yayinlari, 1999.

12 Weber, a.g.e.,s. 272.



yiizyilin ortalarinda Ingiltere’de isciler sadece burjuvalar tarafindan sémiiriildiikleri i¢in
degil, fabrika disiplini, kirsal yasamlarina tezat olusturacak bicimde makinelerin giirtiltii
cikarmast  gibi  sosyo-psikolojik, ideolojik nedenlerle fabrikalarda makineleri

parcalamaya yoneldikleri goriiliir."

Israil ve Filistin’de de, Arap ve Yahudi iscilerin toplumsal eylemlerine ve
hareketlerine de sadece ekonomik etkenler yon vermedi. Filistinli ve Yahudi is¢i
simifinin hareketlerinde ve oOrgiitlerini kurmalarinda siyasal, ulusal ve sosyo-psikolojik
bir¢ok unsur rol oynadi. Britanya Manda Yonetimi doneminde (1918-1948) Arap
is¢ileri toplumsal eyleme iten unsur ekonomik zorluk ve gecim sikintilarinin yani sira,
siyonistlerin yerlesim faaliyetleriydi. 1936 isyanm1 sirasinda iscilerin genel greve
katilmasi, is¢ilerin ulusal sorunla iliskilendiklerini gosterir. Bu donemde Arap isgilerin
kentlerde kurulan derneklerde komiinal kirsal yasam tarzlarini siirdiirme istekleri de is¢i
sinifinin eski yasamlarint koruma baglaminda kiiltiirel olarak toplumsal eylemde
bulunmalarina iyi bir drnektir. Filistinli is¢i sinifi Israil isgali sirasinda (1967-1993)
giindelik sorunlarinin yaninda Filistin sorununun ulusal boyutu nedeniyle sendikalarda
orgiitlenerek, I. Intifada sirasinda (1987-1993) olusturulan halk komitelerinde 6nemli
roller stelendiler. Arap is¢ilere benzer bicimde Yahudi isciler de sadece ekonomik
nedenlerle degil, siyonizmin Yahudilere vatan yaratma diislincesi etrafinda is¢i
hareketlerine katildilar. Yine Israil’de 1960’lar boyunca Sefarad Yahudilerinden olusan
isciler isyerlerinde iicret artisi talepleri nedeniyle grevler diizenlerken, ayni isciler Israil

toplumunda ayrimciliga ugramalar1 nedeniyle isyanlara katildilar.

1.2. SIYONIST KOLONIZASYON ve FILISTINLILER

Yahudilerin 1882 yilindan itibaren Filistin’e yerlesmesiyle baslayan
kolonizasyon siireci, Arap ve Yahudi is¢i simiflarinin olustugu, isc¢i hareketlerinin
sekillendigi toplumsal kosullar1 ortaya ¢ikardi. Ancak, burada Arap is¢i simifinin

olusumunun sadece siyonist kolonizasyonun {iriinii oldugu disiiniilmemelidir. Arap is¢1

19. Yiizyil’da Ingiltere’de makine kirma eylemleri i¢in bkz. Thompson, a.g.e. ; ve Kirkpatrick Sale,
Rebels Against the Future: The Luddists and Their War on the Industrial Revolulion: Lessons for
the Computer Age, Cambirdge, Perseus Books, 1996.



sinifi, Osmanli Donemi’nde (1839-1914) olusmaya baslamisti. Bu olusumdaki en
onemli etkenlerden birisi kapitalist {iretim tarzinin, Filistin’de de yayginlagsmaya
baslamasiydi. Yahudiler de, Filistin’e yerlestikten sonra kurduklari plantasyonlarla
kapitalist bir {iretim tarzimi slrdiirdiler. 1882 yilindan itibaren Yahudilere ait bir
ekonomik yapinin ortaya ¢ikisi, Alexander Schélch’iin ifade ettigi gibi, Arap tliccarlarin
énciiliigiindeki yerel kapitalist gelismeye sekte vurdu.'* Daha sonra siyonizm, gelisen
yerel Arap ekonomisini tahrip ederek kendine bagimli bir Arap ekonomisi olusturdu.
Biitiin bu siire¢, Britanyalilarin ekonomi politikalari ile hizlandi. Boylelikle, 1882-1948
arasindaki donemde, siyonizmin faaliyetler1 ve Filistin’de kapitalist liretim tarzinin
yayginlasmasit nedeniyle yerel halk kitlesel bir bi¢cimde proleterlesti. Daha sonra,
Israil’in kurulmas: siirecinde (1947-1949), Filistinli Araplar iilkeyi terk etmek zorunda
kaldi. Bunun sonucunda Filistin halki, hem Israil’de hem de Bati1 Seria ve Gazze’de
ekonomik bir ¢okiis i¢ine girdi. Daha sonra Israil’in Bat1 Seria ve Gazze’yi 1967 Arap-
Israil Savasi’nin ardindan isgal etmesiyle birlikte, Filistinlilerin ekonomik yapilari
bugiine kadar siirecek sekilde, Israil’e bagimli oldu. Kisaca, siyonist faaliyetler hem
Filistinli hem de Yahudi is¢i smiflarinin gelisimi sekillendiren ekonomik kosullarin
ortaya cikmasini sagladi. Bu silirecin daha 1yi aciklanabilmesi i¢in kolonizasyon

kavraminin agiklanmasi gereklidir.

Avrupalilarin 17. yiizyildan itibaren ekonomik ve siyasal hedeflerle isgal
ettikleri ya da yerlestikleri deniz asir1 iilkelerde yerli halkin emegini ve onlarin dogal
kaynaklarini askeri bir giiciin varlig1 sayesinde somiirmesinin sonucunda ortaya cikan
kolonyalizmle,15 kolonizasyon terimleri arasinda bir ayrim yapmak gerekir. David K.
Fieldhouse’a gore, emperyalizmin bir iirlinii olan kolonyalizm, Avrupali olmayan bir
toplumu buyrugu altina alma anlamin1 tasirken; kolonizasyon, bir halkin bir iilkeden bir
digerine goc ettigi ve goc ettikleri iilkelerde yerlesimler kurmasini ifade eder.

Kolonizasyon faaliyetleri yoluyla yerlesimciler, kendi yasam tarzlarini1 goc¢ ettikleri

4 Alexander Schélch, Alexander Schélch, “The Economic Development of Palestine, 1856 —1882”,
Journal of Palestine Studies, Cilt 10, No 3, Kis 1981, s. 57-58.

Kolonyalizmin gelisimi i¢in bkz. Harry Magdof, Somiirgecilikten Giiniimiize Emperyalizm, Erdogan
Usta (gev.), Istanbul, Kalkedon Yayinlari, 2006, s. 27- 87.



ilkelerde insa etme cabasindadirlar. Boylece yerlesimciler, kurduklar1 kolonilerde yerli

halkinkinden farkli bir yasam bi¢imini, liretim tarzini ve iliskilerini hayata gegirirler.16

Fieldhouse ve George Fredrickson’a gore kolonizasyon faaliyetlerinin
sonucunda, yerlesilen tilkedeki sosyo-ekonomik diizende yol ag¢tigi degisimlere ve
yerlesimcilerin yerli halkla kurdugu iliski tarzina, niifus politikalarina ve yerli emeginin
kullanim bi¢imine gore birbirinden ayirt edilen dort tiir yerlesim ve koloni modeli
ortaya ¢ikmustir: Isgal tipi koloni, plantasyon tipi koloni, karisik koloni ve sadece beyaz
yerlesimcilerden olusan koloni. Ispanyollarin hayata gecirdigi isgal tipi kolonide,
iilkenin stratejik bolgeleri askeri ve idari kontrol altina alinir. Ulkedeki ekonomik diizen
degistirilmez onun yerine varolan ekonomik kaynaklar somiiriilir. Bu yerlesim
modelinde isgal edilen topraklara sivil Avrupalardan ziyade somiirgeci askeri ve sivil
biuirokrasi tilkeye yerlesir. Portekizlilerin hayata gecirdigi plantasyon tipi kolonilerde, az
sayida sivil Avrupali go¢menler iilkeye yerlestirilir. Yerlilerin ellerinden alinan
arazilerde, Avrupali yerlesimciler tarafindan tarimsal ihracat {irlinleri yetistirilen
plantasyonlar kurulur. Bu plantasyonlarda, niifuslar1 yerli halktan ziyade disaridan
getirilen sdzlesmeli ya da kole isgiicii kullanilir. Ispanyollarin karisik koloni modelinde
ve Ingilizlerin sadece beyaz yerlesimcilerden olusan koloni modellerinde ise, ¢ok fazla
sayida Avrupali gocmen isgal edilen topraklara yerlestirilir. Ulkenin biitiiniinde sosyo-
ekonomik diizen ve etnik doku degistirilir. Yerlesimcilerle yerli halkin bir arada
yasadig1 karisik kolonilerde, yerli halkin emegi zorlayici yontemlerle kullanilir ve
yerlesimcilerle yerli halk arasinda ortaya c¢ikan irksal diismanlik, go¢cmenler ve
yerlilerin kaynastirilmasiyla azaltilir. Ingilizlerin Kuzey Amerika’da hayata gegirdigi
sadece beyaz yerlesimcilerden olusan koloni modelinde ise, yerli niifusunun ya baska
yerlere sliriilmesini ya da yok edilmesini hedefleyerek iilkede Avrupalilarin ¢ogunluk
haline gelmesini ongoriiliir. Kurulan kolonilerde ve yerlesimlerde, sadece beyaz isciler
kullanilir. Sonu¢ olarak, bu koloni modelinde halkin yikima ugratilmasi, zorla

topraklardan atilmast ve dislanmasi yoluyla, yerlesimcilerin kiiltiirel ve etnik

' David K. Fieldhouse, Colonialism 1870-1945: An Introduction, New York, Saint Martin’s Press,
1981, ss. 4-5.



homojenliginin korunmasi hedeflenir. Bu model se¢ilmis bir toprak tizerinde yerlesimci

niifusun cogunluk haline gelmesini dngoriir."”

Gershon Shafir, bu dort modele Fransizlarin Cezayir’de hayata gecirdigi etnik
plantasyon koloni modelini ekler. Bu modelde Avrupalilar iilkeyi ve topragi kontrol
ederken yerli iscileri somiiriir. Buna ilaveten bu yerlesim modelinde de go¢ yoluyla
yerlesimci niifusun artmasi hedeflenir.'® Aralarindaki farklihklara karsin, askeri bir
giiciin varlig1 sayesinde ortaya c¢ikan bu koloni ve yerlesim modellerinde,
yerlesimcilerin ya da siyasi gii¢lerin yerli halki goriinmez kilmak ve ayakbastiklar

topraklarin kendilerinin hakki oldugunu diisiinmek yolunda bir tutumlar: vards."”

Siyonistler, Ingilizlerin sadece beyaz yerlesimcilerden olusan koloni veya
yerlesim modelini benimsedi. Boylelikle siyonist kolonizasyon modeli, somiirgeci bir
devletin onciiliigiinde yerli halkin miilksiizlestirerek onun emegini somiirmenin yerine,
yerli halkin Yahudi yerlesimcilerin yasam alanlarindan dislanmasini benimsedi.”* Bu
model Filistinlilerin sadece topraksizlasmalarini degil, onlar1 lilkeden siirme anlamina

da geliyordu. Uri Davis bu konuda sunlar1 soylemistir:

“Siyonist hareketi temel bir fark, onu Asya ve Afrika’daki somiirgeci
faaliyetlerden ayirt etti. Siyonist hareket, Filistin’deki kolonizasyon
faaliyetlerini yerli halkin topraksizlastirilmasina ve sOmiiriilmesine
yogunlastirmadi. Onun yerine yerli halkin miilksiizlestirecek ve
topraklarindan atacak bir kolonizasyonu benimsedi.” *!

Gershon Shafir ve Yoav Peled’e gore, askeri ve siyasi bir giice sahip olmayan
World Zionist Organization (Diinya Siyonist Orgiiti’WZO) ve isci siyonist hareketin

Araplart emek piyasasindan ve iilkeden dislamasinin iki dayanagi vardi: “WZO’nun

7 Bkz. D.XK. Fieldhouse, The Colonial Empires from Eighteenth Century, New York,
Weinfeld&Nicolson, 1966, ss.11-12; ve George Fredrickson, The Arrogance of Race, Middetown,
Wesleyan University Press, 1988, ss. 218-221.

'® Gershon Shafir, “Zionism and Colonialism A Comporative Approach, Israel/Palestine Question”, Ilan
Pappe (ed.), The Israel/Palestine Question, London and New York, Routledge,1999, s. 84.

¥ Gershon Shafir, Land Land, Labor and the Origins of Israeli-Palestinian Conflict, 1882-1914,
New York, Cambridge University Press, 1989, s. 17; Siyonizmin yerli halki gériinmez kilma yoniindeki
tavri i¢in bkz. Zachary Lockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine,
1906-1948, Berkeley, University of California Press, 1996, ss. 26-38.

2 Israeli Socialist Organization (ISO), “The Palestine Problem”, Arie Bober (ed.), Other Israel: The
Radical Case Against Zionism, New York, Anchor Books, 1972,
http://www.matzpen.org/index.asp?u=other&p=chap1-01.

21 Uri Davis, Apartheid Israel, New York, Zed Books, 2003, ss. 26-27.



Yahudi Ulusal Fonu ve Is¢i Siyonist Hareketin is¢i federasyonu Histadrut. Yahudi
Ulusal Fonu ve Histadrut’un amaci sirasiyla topragi ve isyerlerini Filistinlilere

kapayarak onlar1 topraktan ve calistiklart islerden atmakti.”**

Ancak, siyonistler
hedeflerini hi¢gbir zaman tam anlamiyla ger¢eklestiremediler. Bu yiizden siyonizmin ve

[srail’in kolonizasyon modelleri her dsnemde farkli 6zelliklere sahip oldu.”

1882—-1904 yillar1 arasinda Yahudilerin kurduklar1 plantasyonlarda, etnik
plantasyon sistemi ortaya cikti. Bu sistemde Filistinli Araplar is¢i kesimini ve Yahudiler
de isveren kesimini olusturmaktaydi. 1904’ten sonra isc¢i siyonist hareket ve WZO
etrafinda gelisen siyonist hareket, Filistinlilere ait topraklari elde etmeyi ve onlari
Yahudi ekonomisinden dislamay1 hedeflediler. Buna ragmen, 1948 yilina kadar, Yahudi
isverenler Arap is¢ileri istihdam etmeye devam ettiler. Boylelikle bir yanda Filistinli
Arap emeginin dislandigi bir Yahudi ekonomisi diger yanda Filistinli Arap emeginin
ucuz bir bigimde kullanildig1 bir Yahudi ekonomisi yan yana varoldu. Etnik plantasyon
modeli ve sadece Yahudi yerlesimcilerden olusan kolonizasyon modelinin ortak yani
ise, Araplar1 Yahudi yerlesimlerinden dislamak, Filistinli Araplara ait arazileri
Yahudilerin miilkiyeti haline getirmek ve Yahudilerin tek giic olmasini saglamakti.
Israil’in kurulus siirecinde (1947-1949), siyonist hareket Filistinli Araplari iilkeden

siirerek, onlarin topraklarina el koydu ve onlari Israil emek piyasasindan disladu.

1949-1967 yillar1 arasindaki ikinci donemde ise, Israil devleti kolonizasyon
politikalarmi1 Israil’de yasayan Filistinli azmhk {izerinde uyguladi. Ilk olarak,
Filistinlilerin topraklarina devlet el koydu ve kendilerine ait ekonomik bir yap1
kurmalarini engelledi. Israil hiikiimetinin bu politikalar1 Filistinlilerin proleterlesmesine

yol act1. Kisaca Israil devleti bu donemde, Filistinli azinlik ile onlara oranla daha iyi

2 Gershon Shafir ve Yoav Peled, “Introduction: The Socioeconomic Liberalizaton of Israel”, Gershon
Shafir ve Yoav Peled (ed.), The New Israel and Liberalization, Colorado, Wetsview Press, , 2000, s. 3.
» Manda Yonetimi Dénemi’nde Siyonist hareket ve Israil devletinin 1990’lara kadar olan farkli
donemlerdeki kolonizasyon faaliyetleri arasindaki farklar icin bkz. Shafir, “Zionism and Colonialism A
Comporative Approach”, ss. 81-96; Baruch Kimmerling, “The Reopening of the Frontiers, 1967-1982”,
Ernest Krausz (ed.), Politics and Society in Israel, New Brunswick ve New Jersey, Transaction Books,
1985, ss. 81-116 ; ve Baruc Kimmerling, “Change and Continuity in Zionist Territorial Orientations and
Politics”, Ernest Krausz (ed.), Politics and Society in Israel, New Brunswick ve New Jersey,
Transaction Books, 1985, ss. 176-195.
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calisma ve yasam kosullarina sahip olan Israilli Yahudilerin yan yana yasadigi bir

yerlesim modelini hayata gecirdi.**

1967-1993 yillar1 arasindaki iiciincii donem, Israil’in 1967 Savasi’nin ardindan
Bat1 Seria ve Gazze'yi isgaliyle basladi. Israil bir yandan Bati Seria ve Gazze’de
Filistinlilerin topraklarina el koyarak bu topraklarda Yahudiler i¢in yerlesimler kurdu;
diger yandan, ekonomik uygulamalariyla Filistin’t bir somiirgeye doniistiirdii ve
Filistinlilerin proleterlesmesine neden oldu. Filistinliler bu ddénemde Israil’de ve
Filistin’de Yahudi isverenler icin calismaya basladi. Boylelikle, Filistinlilerin Israil ve
Filistin’deki Yahudi yerlesimlerinden dislandigi ancak emeklerinin kullanildigi bir

kolonizasyon modeli ortaya ciktr.”

1993 yilindaki, Oslo Baris Anlasmasi’ndan sonra baslayan dordiincii donemde,
Israil yeni kolonyalizm politikalarma gegis yapti. Bu siiregle birlikte, Israil Filistinlileri
emek piyasasindan tekrar dislamaya bagsladi. Ayni1 zamanda, yeni Yahudi yerlesimleri
kurmak ve farkli uygulamalar1 hayata ge¢irmek i¢in Filistinlilerin topraklarma el

koymaya devam etti.

1.3. ISRAIL SOSYOLOJISINDEKiI YAKLASIMLAR
1.3.1. Islevselci Yaklasim ve Elestirileri

Israil devletinin ilk yirmi bes yilinda Israil’de sosyolojik arastirmalarmn
yontemine ve paradigmasina islevselcilik hakim oldu. Islevselcilik toplumsal diizen,
konsensiis ve biitliinlesme konularina agirlik vererek toplumsal ¢atisma, diizensizlik,
esitsizlik ve marjinallikleri gdz ard1 eder. Islevselcilik, toplumu birbiriyle biitiinlesmis

parcalardan ibaret olarak goriirken, biitlinle uyum saglamayan parcalar1 toplumsal

* Bu konu hakkinda bkz. Elia T. Zureik, The Palestinians in Israel: A Study of Internal Colonialism,
London, Routledge and Kean Paul, 1979.

» Jsrail’in 1967 sonrasinda Bati Seria ve Gazze’deki kolonizasyon faaliyetleri ve bunun Filistin
toplumuna etkiler hakkinda bkz. Khalil Nakhleh and Elia Zureik, The Sociology of Palestinians,
London, Croom Helm, 1980; Sheila Ryan, “Israeli Economy Policy in the Occupied Areas: Foundations
of a New Imperialism”, Merip Reports, No. 24, Ocak 1974, ss. 3-24, 28.
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yapiy1 bozan bir unsur olarak goriir.”® islevselciligin bu 6zelliklerine paralel olarak,
[srail’de Shmuel Noah Eisenstadt ve onun tilmizleri Dan Horowitz ve Mosse Lissak,
Israil toplumunda biitiinlesme ve uyum konularina agirlik verdiler. Israil toplumunda

varolan ¢atismalar1 toplumsal konsensiisii bozan bir unsur olarak ele aldilar.”’

Eisenstadt ve tilmizleri Israil toplumunu modernlesme ve ulus-insa siireci
icinde ele aldi. Ortaya koyduklar fikirlerle, 1979’a kadar Israil’e hakim olacak olan
is¢i-siyonist hareketin 1ideolojik soyleminin olusumuna katki sundular. Lissak ve
Horowitz’e gore, Israil devleti kurulmadan 6nce, devleti kuran elitler, sosyalist ve
siyonist ideolojileri etrafinda toplumda bir konsensiis sagladilar. Boylece elitler, kendi
ideolojilerini destekleyen bir toplum yaratarak, cogulcu ve demokratik bir toplum
kurdular. *® Ancak, devlet kurulduktan sonra elitler, yeni gelen gé¢menleri toplumla
biitiinlestirmekte basarisiz oldular. Bu durumun ortaya c¢ikisinda, 1948 Oncesinde
konsensiise neden olan toplumsal kosullarin ortadan kalkmasi ve elitlerin ideolojisinin

giiciinii yitirmesi etkili olmustur.”

1970°1i yillarda, Israil’de sosyal esitsizliklerden kaynaklanan toplumsal
catismalar artti, Israil’in Bati Seria ve Gazze’deki uygulamalar1 kamuoyunda
tartismalarin ¢ikmasina neden oldu ve Filistin ulusal halk hareketi ivme kazandi. Israil
ve Filistin’deki bu gelismeler, Israilli sosyologlar arasinda tartismalara yol acti.
Islevselci yaklasima gore, Israil ve Arap c¢atismasi Arap devletlerinin diismanligindan
kaynaklanmaktaydi. Israil toplumundaki ¢atismalar yeni gelen gd¢menlerin toplumla

biitiinlesememesi veya biitiinlestirilememesi nedeniyle ortaya ¢iktr.*

26 Islevselcilik hakkinda bkz. Wilbert E. Moore, “Islevselcilik”, Tom Bottomore ve Robert Nisbet,
Sosyolojik Coziimlemenin Tarihi, Ankara, Ayra¢ Yayinlari, 1977, ss. 327-368

*7 Islevselci sosyolojiyi Israil’de temsil edenlerin fikirleri hakkinda bkz. Shmuel Noah Eisenstadt, Israeli
Society, New York, Basic Books, 1968; Shmuel Noah Eisenstadt, The Transformation of Israeli
Society: An Essay in Interpretation, Boulder, Westview Press, 1985; Dan Horowitz ve Mosse Lissak ,
“Authority Without Sovereignty: The Case of National Center of The Jewish Community in Palestine”,
Ernest Krausz (ed.), Politics and Society in Israel, New Brunswick ve New Jersey, Transaction Books,
1985, ss. 19-42; Dan Horowitz ve Mosse Lissak , “Ideological Dimensions”, Ernest Krausz (ed.), Politics
and Society in Israel, New Brunswick ve New Jersey, Transaction Books, 1985, ss. 119-158; ve Dan
Horowitz and Mosse Lissak, Trouble in Utopia The Overburduned Polity of Israel, Albany, NY,
SUNY Press, 1989.

*® Horowitz ve Lissak, “Ideological Dimensions”, ss. 119-158.

*» Horowitz ve Lissak, Trouble in Utopia The Overburduned Polity of Israel, ss. 6-8.

% Aee., ss. 1-35. Ayrica Israil’deki farkli sosyolojisik yaklasimlar hakkinda daha genis bir okuma igin
bkz. Uri Ram, The Changing Agenda of Israeli Sociology: Theory, Ideology, and Identity, New York,
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1970’lerde ortaya ¢ikmaya baslayan Israilli sosyologlar ise, islevselciligi
benimseyen hakim sosyolojik yaklasimlara elestiriler getirdiler. Bunlardan birisi olan ve
elitist yaklasimin basini ¢eken Yonathan Shapiro, islevselci yaklasimin toplumsal
istikrara ve biitiinlesmeye odaklanmasini elestirdi. Shapiro’ya gore Israilli sosyologlar
arasinda toplumsal ¢atisma konularina ve Israil toplumu politiklesmis olmasina karsin
politik arastirmalara ilgisizlik olduguna dikkat ¢ekti. Bu acidan, politik konulara
odaklanan bir yaklasgitmi savundu. Ona gore, resmi ideoloji ve ona baghlik i¢inde
sosyolojik arastirmalar yapanlarin fikirleri demistifize edilmeliydi. Bunun en 6nemli
araci ise, siyaset sosyolojisiydi. Horowitz ve Lissak’in basini ¢ektigi hakim sosyolojik
yaklasimlara gore, devleti kuran ve yoneten elitler demokratik egilimlere sahipti.
Shapiro’ya gore ise, siyonist elit bastan beri otoriter egilimler tasimaktaydi. Bu elit,
Dogu Avrupa’dan beraberinde disiplini ve oOrgiitlenmeyi vurgulayan bir yaklagimla

gelmisti.”’

Shapiro, Israil devleti kurulmadan once, Yahudi toplumunda siyonist ve
sosyalist degerler etrafinda bir konsensiis olmadigini, aksine siyonist elitle gogmenler
arasinda baslangigta ¢atismalarin varoldugunu iddia etti. Ancak bu elit, cogu Askenazi3 2
olan Yahudi go¢menleri zamanla idari islerde istthdam ederek bunlar1 kendi taraftarlari
haline getirdiler. Boylece elitler Askenazilerden biirokratik bir sinifi olusturarak Israil
toplumuna hiikmetmistir. Israil’de hiikkmedilen kesimi ise, kol emegine dayali islerde
calisan Sefaradlar olusturmaktadir. Shapiro’ya gore, bilirokratik bir smif olan
Askenazilerle endiistriyel proleteryayr olusturan Sefaradlar arasinda sinifsal bir ¢atisma

vardir. >

Islevselci yaklasimi elestiren baska bir Israilli akademisyen Zeev Sternhell’di.
Sternhell sanilanin aksine siyonist elitlerin higbir zaman sosyalizme, toplumsal bir

degisime ve esitlik diisiincesine sahip olmadigini ileri siirmektedir. Aksine, Israil

Albany Press, 1995; Michael Shalev, “Critical Notes on Lissak and Sternhell: Time for Theory”, Israel
Studies, Cilt 1, Say1 2, 1996, ss. 170-188; Yonathan Shapiro, “Political Sociology in Israel: A Critical
View”, Ernest Krausz (ed.), Politics and Society in Israel, New Brunswick ve New Jersey, Transaction
Books, 1985, ss. 6-18; ve Gershon Shafir, “Israeli Society: A Counterview”, Israel Studies, Cilt 1, Say1
2,ss. 189-213.

3! Shapiro, a.g.m. , ss. 6-9.

32 Avrupa iilkelerinden ve Rusya’dan Filistin ve Israil’e go¢ eden Yahudilere Askenaziler denir. Afrika ve
Ortadogu iilkelerinden Israil’e go¢ eden Yahudilere ise Sefaradlar denir.

33 Shapiro, a.g.m. , ss. 9-15.
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devletini kuran is¢i siyonist hareketin liderleri en basindan beri Dogu Avrupa’nin
otoriter milliyet¢iliklerinden etkilenmistir. Onlar i¢in siyonizm ve milliyet¢ilik oncelikli
bir yere sahiptir. Sosyalist diisiinceler ve is¢i sinifi, onlar i¢in sadece siyonist hedeflerin
gerceklestirilmesinin bir aracidir. Sternhell’e gore, eltiler Britanya Manda Y onetimi
doneminden itibaren esit haklari dislayan kapitalist bir toplum yaratmislardir.”*
Sternhell’e paralel olarak, Israil’de tarih arastirmalarinda revizyonist akim ya da post-
siyonizm adiyla anilan akim da, siyonizmin demokratik ve baris¢t bir niteligi oldugu
yoniindeki iddialara karsi argiimanlar iiretmislerdir. Ozellikle Siyonist faaliyetlerin
Filistin toplumu iizerindeki yikici etkilerine dikkat ¢ekmislerdir. Filistinlilerin Nakba
(felaket) olarak adlandirdiklar1 1947-1949 wyillar1 arasindaki donemde, Filistinlilerin
topraklarint  terk etmelerine neden olan siyonistlerin askeri eylemlerine

odaklanmuslardir.”

Islevselcilikle elestirel yaklasimlarin arasinda goriis farkliliklarina ragmen, bu
yaklasimlar, Israil toplumunun kendi i¢ iliskilerine, siyasi drgiitlenmelerine ve elitlerine
agirlik vermislerdir. Israil toplumunun olusumunda ve gelisiminde Arap ve Israil ve
Israil devleti-Filistinli iliskilerini ve alt smiflarin roliinii gz ardi1 etmislerdir. Michael

Shalev biitlin bu yaklagimlar hakkinda sunlar soyler:

“Eylemlerden ¢ok niyetlere odaklanirlar; maddi giiclerin hem eylem hem de
idealler1 nasil sekillendirdigine ¢ok az onem verirler ve bu niyetleri gerceklik
tarafindan etkisi azaltilan ideolojik tercihlerin sonucu olarak goriirler.””°

Gershon Shafir de biitiin bu yaklasimlarm Filistinlilerle Israilliler arasimdaki
iliskileri ve Israil ve Filistin catismasin1 gdz ard ettigini ifade eder.”” Israil’de 1970’li

yillarda ozellikle Marxist diisiinceden etkilenen ve Israil toplumundaki esitsizliklere

3 Bkz. Zeev Sternhell, The Founding Myths of Israel: Nationalism, Socialism and the Making of the
Jewish State, Princeton, Princeton University Press.

3 Post-siyonizm igin bkz. Benny Morris, Righteous Victims: A History of the Zionist- Arab Conflict,
1881-1999, New York, Vintage Books, 2001; Ilan Pappe, The Making of the Arab-Israeli Conflict,
1947-1951, New York, St Martins Press, 1992; ve Simha Flapan, The Birth of Israel: Myths and
Realities, London, Croom Helm, 1987. Post-siyonizme yapilan elestiriler i¢in bkz. Zachary Lockman, *
Original Sin”, Zachary Lockman ve Joel Beinin (ed), Intifada: The Palestinian Uprising Against
Israeli Occupation, Boston, South End Press, 1989, ss.185-204; ve Nur Masalla, “ A Critique of Benny
Morris”, Ilan Pappe, The Israel/Palestine Question , London and NewYork, Routledge, 1999, ss. 211-
220.

3% Shalev, a.g.m., s.171.

37 Geshon Shafir, Land, Labor and the Origins of Israeli-Palestinian Conflict, 1882-1914, ss. 5-6.
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odaklanan baska yaklasimlar da ortaya ¢ikt1.”® Bunlar emek piyasasi, toplumsal siniflar,
kapitalizm ve sosyal adalet gibi konulara yogunlasarak sosyal ¢atismalar1 ekonomik ve
giindelik sorunlar etrafinda ele aldilar. Ancak bu yaklasimlarin bircogu, Israil

toplumunun gelisiminde Israilliler ile Filistinliler arasindaki iliskileri 6nemsemediler.”

1.3.2. Kolonizasyon Yaklasimi

Israil ve Filistin’de sosyolojik arastirmalarda yeni fikirler ortaya koyan
kolonizasyon yaklasimi, diger yaklasimlardan farkli olarak hem Israil hem Filistin
toplumunu birlikte ele alir. Bu yaklasim, resmi ideolojinin sdylemlerini farkli bir
yonden elestirdi ve Israil toplumuna iliskin yeni diisiinceler ortaya koydu.*
Kolonizasyon yaklasimimnin temel argiimanlarindan birisi, Israil toplumunun yerlesimci-
kolonyal bir toplum oldugudur. Maxime Rodinson’un sdzleriyle, “ Filistin topraginda
Israil devletinin yaratilmasi, ondokuzuncu ve yirminci yiizyillarda baska halklar arasma
yeni yerlesimciler yerlestirmeyi ya da onlara ekonomik ve politik olarak hakim olmay1
hedefleyen Avrupalilarin ve Amerikalilarin bliyiik genisleme hareketine tipa tip

C . . 41
benzeyen bir slirecin sonucudur”

Kolonizasyon perspektifi Israil’de Israil Komiinist partisinden ayrilan ve anti-
siyonist bir hareket olan Matzpen Orgiitiiniin ortaya koydugu fikirlerle birlikte ortaya
ciktr. Israilli akademisyenlerden destek bulan bu hareket, Israil devletinin emperyalist
devletlerle isbirligi yaptigini ve Israil devletinin kolonyal-kapitalist bir devlet oldugunu

vurgulad.* Asagidaki sozler Matzpen’in goriislerini iyi bir sekilde 6zetlemektedir:

“Siyonist peri masalina gore, Israil devleti demokrasinin, sosyal adaletin ve
aydinlanmanin ileri karakolu, ve zulme ugramis diinya Yahudileri i¢in bir

¥ Bu yaklagimlar hakkinda bkz. Ram, a.g.e. , ss. 119-148.

’ Bu arastirmalara 6rnek olarak bkz. Amir Ben Porat, Between Class and Nation: The Formation of
the Jewish Working Class in the Period Before Israel’s Statehood, Westport, Greenwood Press, 1986;
Amir Ben Porat, State and Capitalism in Israel, London, Greenwood Press, 1993.

* Kolonizasyon perspektifi hakkinda bkz. Uri Ram, a.g.e. , ss. 171-196.

*! Aktaran i¢in bkz. Uri Ram, “The Colonization Perspective in Israeli Sociology”, Ilan Pappe (ed.), The
Israel/Palestine Question, London and New York: Routledge,1999, s. 56.

2 Matzpen haraketinin bu konular hakkindaki temel goriisleri icin bkz. Arie Bober, Other Israel: The
Radical Case Against Zionism, New York, Anchor Books, 1972,
http://www.matzpen.org/index.asp?p=other.
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vatan ve bir cennettir. Israil devleti komsulariyla hevesli bir sekilde baris
yapmanin yollarin1 aramasina karsin, Arap devletlerinin hirsi, Dogu aklinin
kendine 6zgii mantiksizligi ve Yahudi olmayanlarin Yahudilerden nefret
etmeye yonelik kalitsal diigsmanliglr nedeniyle kendini siirekli bir kusatma
durumunda bulmaktadir... Siyonist devlet Filistinli Araplarin zorla
topraklarma el konmasi1 ve iilkelerinden siiriilmesiyle dogdu. Siyonist
devlet, Bat1 emperyalizmiyle 6zellikle de Birlesik Devletlerle acik ittifaki ve
Arap diinyasindaki gerici gliclerle gizli ittifaki nedeniyle, baris yolundaki
her adima karsi c¢ikmaktadir. Siyonist devlet, 1967°den Isgal Altindaki
Topraklarda Filistinlileri topraklarindan siirmek ve Yahudi kolonizasyonunu
saglamlastirmak i¢in dogrudan askeri baski sistemini kullanmaktadir...
Yahudi toplumunun siyah derili ¢ogunlugu ekonomik esitsizlikler artarken
ve sosyal sartlar bozulurken, rk¢1 bir ayrimeiligin acisint hissetmektedir.”*

Kolonizasyon yaklasimina daha sonra, farkl Israilli akademisyenler tarafindan
katkilar sunuldu. Bu akademisyenlerden birisi olan Baruch Kimmerling, siyonizmin
yerlesim faaliyetlerine odaklandi. Bu yerlesim faaliyetlerinde ana wunsur olan
siyonistlerin Filistin’deki arazileri elde etme siirecini ele alan Kimmerling, bu siirecin
[srail-Filistin ¢atismasinin olusumundaki etkilerini ortaya koydu.** Bunlardan bir digeri
olan Gershon Shafir, siyonistlerin Filistin’deki arazileri elde etme faaliyetlerinin yanm
sira, onlarin Filistin emek piyasasindaki faaliyetlerine yogunlasti. Shafir, siyonistlerin
Yahudi iscilere istihdam yaratma faaliyetlerine ve bu faaliyetlerin Israilliler ve
Filistinliler arasindaki ¢atismalara etkisini ortaya koydu.* Shafir, siyonist kolonizasyon
faaliyetlerinin basindan beri Yahudilerle Filistinliler arasinda bir ¢catismaya yol actigini

tleri stirdd.

Kolonizasyon yaklasimi, Israil’in toplumsal yapilarmm olusumunda, Israil ve
Filistin catismasinin etkili oldugunu ileri siirerek, Israil ve Filistin toplumlarinin
birbirleriyle karsilikli etkilesimine dikkat ¢ekti. Avishai Ehrlich bu konuda sunlar
soylemekteydi: “Catisma Israil toplumunun kurumsal yapisini ve toplumsal yapisini
(Filistin Arap toplumuna ek olarak) siirekli sekillendiren bir siire¢ olarak algilanmaz.”*®

Ozetle, kolonizasyon yaklasimi Israil toplumunun gelisimini kendi i¢ iliskilerinin

Otesinde ele aldi.

* Arie Bober, “Introduction”, Arie Bober (ed.), Other Israel: The Radical Case Against Zionism, New
York, Anchor Books, 1972, http://www.matzpen.org/index.asp?u=other&p=intro.

“ Bkz. Baruch Kimmerling, Zionism and Territory: The Socioterritorial Dimensions of Zionist
Politics, Berkeley, University of California, Institute of International Studies, 1983.

* Bkz, Shafir, Land, Labor and the Origins of Israeli-Palestinian Conflict, 1882-1914.

% Akataran i¢in bkz. Ram, “The Colonization Perspective in Israeli Sociology”, s. 62.
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Filistinli sosyologlar ve arastirmacilar arasinda da, siyonist kolonizasyonun
Filistin toplumu iizerindeki etkisine iliskin arastirmalara yonelik bir egilim varda.
Filistinli sosyologlarm bir¢ogu, Israil-Filistin ¢atismasmin ve siyonizmin kolonizasyon
faaliyetlerinin Filistinliler tizerindeki siyasi, ekonomik ve kiiltiirel etkilerini agiklayan
calismalar ortaya koymalarina karsin, odak noktalarini Filistinlilerle sinirlayarak, ayni
siirecin Israil toplumu iizerindeki etkilerini goz ardi etmislerdir. *’ Filistinlilerin bu
egilimine ragmen, Israil-Filistin ¢atismas1 ve kolonizasyon siireci Filistin’in yani1 sira,

Israil’in de toplumsal yapilarmm gelisimini etkilemistir.

Israil’de kolonizasyon perspektifinden yola ¢ikarak, Israillilerle Filistinliler
arasindaki iligkiler ve kolonizasyon siirecinin bu toplumlarin gelisimleri iizerindeki
etkilerini inceleyen bircok arastirma ortaya ¢ikti. Bu arastirmalar hem kolonizasyon
siirecinin Israil toplumsal yapisi iizerindeki etkisini ortaya koydular hem de Israil ve
Filistin toplumlarimin birbirleriyle ve daha genis cografyalarla ekonomik ve siyasal

ctkilesimlerini incelediler.*®

1.3.3. israil’deki Sosyolojik Yaklasimlarin Isci Sinifina Bakisi

Israil’de sosyolojik arastirmalardaki yaklasimlarm isci sinifinin gelisimine ve
isci hareketlerine bakisini aciklamak zaruridir. Islevselci yontemden hareket eden ve
resmi ideolojiye yakin olanlar, Israil’de isci sinifin1 sosyalist rejimle biitiinlesmis bir
grup olarak algilar. Israil isci smifi, Manda rejimi déneminden itibaren devlet ve ulus
insa siirecinde, sosyalist degerler etrafinda biitlinleserek, kolektif tarim yerlesimlerinde

sosyalist bir yasam tarzin1 hayata gecirmistir. Isci federasyonu olan Histadrut

*7 Bu yondeki incelemeler igin bkz. Ibrahim Abu-Lughod (ed.), The Transformation of Palestine,
Evanston, Northwestern University Press, 1971; George T. Abed, The Palestinian Economy: Studies in
Development Under Prolonged Occupation, New York, Routledge, 1988; ve Elia T. Zureik, a.g.e.

* Bu calismalara 6rnek olarak bkz. Deborah Bernstein ve Shlomo Swirski, “The Rapid Economic
Development of Israel and the Emergence of the Ethnic Division of Labour”, The British Journal of
Sociology, Cilt. 33, No: 1, 1982, ss. 64-85.; Michael Shalev, "'Jewish Organized Labor and the
Palestinians: A Study in State/Society Relations in Israel", in Baruch Kimmerling, The Israeli State and
Society: Boundaries and Frontiers Albany, State University of New York Press, 1989, ss. 96-136; ve
Emmanuel Farjoun, “Class Divisions in Israeli Society”, Khamsin, No. 10, 1983,
http://www.matzpen.org/index.asp?p=class10.
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araciligiyla 1isciler esitlik¢i bir toplumun temelini atmuglardir.” Resmi sOylemden
hareket eden sosyologlar, Filistinli Arap i1s¢1 sinifinin Manda yonetimi doneminde sinif
bilincinden yoksun ve geri bir is¢i sinifi oldugunu iddia etmislerdir. Buna karsilik
Yahudi isci sinifi en basindan itibaren iler1 bir is¢i sinifidir. % Bunun yani sira, onlara
gore, Sefarad isciler, sosyalist goriislere sahip olmadiklar1 ve dinsel kimlikleri 6n planda

oldugu icin, gercek bir isc1 smifi olamamustir.’ :

Shapiro, Israil’de bir smif catismasinin varlifim kabul eder. Hem Israil
oncesinde ve hem de Israil sonrasinda Yahudi isci smifinin olusumunda en onemli
etkenin 1s¢1 siyonist elitin faaliyetleri oldugunu ileri siirer. Elitler Yahudi go¢menleri
kendi faaliyetleri etrafinda toplayarak, Israil’de hakim olacak bir biirokratik smif
olusturdular. Sonradan iilkeye gelen Sefarad Yahudileri ise bu biirokratik sinifin
hiikkmettigi is¢i sinifini olusturdu.52 Shapiro gorusleriyle, acik¢asi sinif olusumunda
elitlere ve siyasal yapilara ¢ok fazla agirlik vererek, nesnel ekonomik ve siyasal

kosullarm Israil isci sinifinin olusumundaki etkisini yok sayar.

Marxist ve neo-Marxist sinifsal bakis acisi ile arastirmalar yapan Israilli
elestirel sosyologlar, Israil toplumunda varolan sinifsal c¢atismalara dikkat
cekmektedirler. Yahudi is¢i simifinin Osmanli doneminden itibaren Yahudi burjuvasiyla
arasindaki ¢atigmalar1 ele alirlar. Bu sosyologlar, kolonizasyon siirecinin Yahudi is¢i
sinifinin olusumu ve gelisimi iizerindeki etkisini hesaba katmasi ve onu bir toplumsal
catisma unsuru olarak gormesi itibariyle, islevselcilerden farkli goriislere sahiptirler.
Bununla birlikte, Arap ve Yahudi is¢i smiflarinin olusum siirecinde birbirleriyle
iliskilerini g6z ardi1 ederler. Bu nedenle Arap is¢i sinifin1 arastirmalarina dabhil

etmernislerdir.s3 Elestirel sosyologlardan Filistinli Arap is¢i siifina yonelik arastirma

¥ Mosse Allon, “The Histadrut in the State of Israel”, Roberto Bachi ve digerleri, Israel Pocket Library
Society, Jerusalem, Keter Books, 1974, ss. 122-139.

*0 fsrail devletini kuran isci siyonist elitler Arap is¢i sinifin1 kolonyal soylem etrafinda geri ve smif
bilincinden yoksun olarak addettiler. Bu sdyleme uygun olarak Israilli sosyologlar da Manda Filistin’inde
gercek bir Arap isci sinifinin olmadigini vurguladilar. Bu yaklasimlara 6rnek olarak bkz. Anita Shapira,
“The Ideology and Practice of the Joint Jewish-Arab Labour Union in Palestine, 1920-39”, Journal of
Contemporary Palestine, vol. 12, no. 4, 1977, s. 669-692.

> Yael Yishai, “Israel’s Right-Wing Jewish Proletariat”, Ernest Krausz (ed.), Politics and Society in
Israel, New Brunswick ve New Jersey, Transaction Books, 1985, ss. 233-244.

>2 Shapiro, a.g.m.

> Bu yaklasimlara 6rnek olarak bkz. Amir Ben Porat, “Immigration, Proletarianization: A Case Study of
the Jewish Working Class in Palestine 1882-1914”, Theory and Society, Vol. 20, No. 2 (April 1991), ss.
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yapanlar da, resmi soylemden kopmadan Arap is¢i sinifinin geri ve bilingsiz oldugunu

iddia etmislerdir.’ 4

Filistin ve Israil isci siifinin gelisimini birlikte ele alan kolonizasyon
perspektifi ise, Filistinli ve Yahudi is¢i smifinm gelisimi iizerinde Israil devleti
kurulmadan 6nce ve kurulduktan sonra Filistinlilerle ve ¢cevre Arap iilkeleriyle yasanan
iligkilerin ve kolonizasyon siirecinin olusturdugu toplumsal kosullarin etkisini goz
éniinde bulundurmustur. Boylelikle, Yahudi is¢i sinifinin olusumunu, Yahudi iscilerin
Osmanli doneminden itibaren Filistin’de karsilastigi nesnel sartlarla ve Arap is¢i smifi
ile etkilesim halinde incelemistir. Resmi soylemin Arap is¢i sinifin1 pasif ve siif
bilincinden yoksun olarak gormesinin aksine, Arap is¢i siifin1 aktif bir toplumsal sinif

olarak gormiistiir. *°

233- 258; ve Amir Ben Porat, Between Class and Nation: The Formation of the Jewish Working
Class in the Period Before Israel’s Statehood, Westport, Greenwood Press, 1986.

>* Bkz. Henry Rosenfeld, “The Class Situation of the Arab National Minority in Israel”, Comparative
Studies in Society and History”, Cilt.20, No: 3, 1978, ss. 374-407.

> Bkz. Shafir, Land, Labor and the Origins of Israeli-Palestinian Conflict, 1882-1914; ve Michael
Shalev, Labor and Political Economy in Israel, Oxford, Oxford University Press,1992.

°% Bkz. Deborah Bernstein, Constructing Boundaries: Jewish and Arab Workers in Mandatory
Palestine, Albany, SUNY Press, 2000; ve Zachary Lockman, Comrades and Enemies: Arab and
Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, Berkeley, University of California Press, 1996.
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IKINCi BOLUM

BIRINCI DUNYA SAVASI ONCESINDE ARAP VE YAHUDI
ISCILER

Filistin’de Arap ve Yahudi isci siniflar1 Osmanli Imparatorlugu’nun son
donemlerinde yasanan ekonomik ve siyasal gelismelerin sonucunda ortaya c¢ikti.
Bununla birlikte Arap ve Yahudi is¢i siiflarinin ortaya ¢ikisina yol agan etkenler
farkliydi. Filistin’de Arap is¢i simnifi, kapitalistlesme siireciyle ve toprak rejiminin
degismesiyle yaricilar haline gelen ve topraksizlasan koyliillerin zamanla proleterler
ordusuna katilmasiyla ortaya ciktt.! Yahudi isci sinifinin ortaya ¢ikisi ise Arap 1sci
simifininkinden farkl bir 6zellik sergiledi. Siyonist diisiincenin etkisiyle ya da Filistin
disinda yasadiklar1 yerlerde maruz kaldiklar1 ayrimcilik, diismanhik ve baskilardan
kurtulma umuduyla Filistin’e go¢ eden miilkiiz Yahudiler kendi kurduklar1 kolektif
tarim yerlesimlerinde ve plantasyonlarda isciler olarak yasamaya basladilar.” Kisaca,
Filistin’de Arap isci smifinin ortaya ¢ikisinda iiretim tarzinin kapitalizme evrilmesi ve
Osmanli doneminde yasanan toplumsal degisim rol oynarken, Yahudi is¢i sinifinin

ortaya ¢ikisinda Yahudilerin Filistin’e yerlesmeler1 etkili oldu.

Osmanli Imparatorlugunun son donemlerindeki sosyo-ekonomik diizende
yasanan gelismeler, biliyiik Olgiide Tanzimat (1839) reformlarmin sonucuydu. Bu
reformlar, toprakta 6zel miilkiyet sistemine gecis ve tarimsal iiretimin kapitalistlesmesi

siireclerini hizlandirdi. Boylece Arap koyliiler topraksizlasti ve gecimlerini tarimdan

! Esat Sakar, Filistin is¢ci Hareketi, Omar Muhebis (¢ev.), istanbul, Pele Sor Yayinlari, ss. 75- 78.

? Filistin’de Yahudi isci smifinin olusumu icin bkz. Amir Ben Porat, “Immigration, Proletarianization: A
Case Study of the Jewish Working Class in Palestine 1882-1914”, Theory and Society, Vol. 20, No. 2
(April 1991), ss. 233- 258; ve Amir Ben Porat, Between Class and Nation: The Formation of the
Jewish Working Class in the Period Before Israel’s Statehood, Westport, Greenwood Press, 1986.
Ben- Porat, Filistin’de Yahudi is¢i sinifinin olusumunu Arap iscilerden ve Filistin’de Araplarin
varligindan soyutlayarak el alir. Ben Porat’a alternatif olarak Filistin’de Osmanli doneminde ve Manda
doneminde Arap ve Yahudi is¢i siniflarinin olusumunu birlikte ele alan anlatimlar da mevcuttur. Bkz.,
Gershon Shafir, Land, Labor and the Origins of the Israeli-Palestinian Conflict, 1882-1914,
Cambridge, Cambridge University Pres, 1989; Deborah Bernstein, Constructing Boundaries: Jewish
and Arab Workers in Mandatory Palestine, Albany, SUNY Press, 2000; ve Zachary Lockman,
Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, Berkeley, University of
California Press, 1996.
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saglamalar1 zorlasti. Reformlar, Avrupalilarin Filistin’de niifuzunun artmasina ve
yabancilarin miilk edinmelerine de yol acti. Boylece Osmanli tebaasi olmayan
yabancilar, Filistin’e yerlesip c¢esitli siyasal ve ekonomik faaliyetlerde bulundular. Bu
degisimlerle birlikte, 1882’den itibaren, Siyonizm disiincesinden etkilenen Yahudiler
Filistin’e go¢ ederek topraklar satin aldilar ve bu topraklarda yasamlarini siirdiirebilmek
icin plantasyonlar kurdular. Sonu¢ olarak, reformlarin tetikledigi toplumsal gelismeler
Arap ve Yahudi is¢i smiflarinin olusum siireglerini  baslatan sosyo-ekonomik

degisimlere yol agti.

1839-1914 yillarinda Arap ve Yahudi is¢i siniflart heniiz dogus asamasindaydi.
Bu donem, Arap is¢i smifinin olusumundaki birinci asamay1 olusturdu. Bu 1lk asamada
Arap kitlelerin genis bir bigimde proleterlesmesi ve iicretli emek olarak istthdam
edilmesi so6z konusu degildi. Genellikle ek gelir arayisina yonelen koyliilerden olusan
bu smif, gliclii bir is¢i hareketine ve orglitlenmesine sahip degildi. Yahudilerin Filistin’e
go¢ etmesiyle ve yerlesmesiyle olusan Yahudi i1s¢i sinifi ise, bu donemde Filistin’e go¢
eden Yahudilerin sayisinin diisiik olmasi nedeniyle genis bir isc1 kitlesi olusturamadi.
Yahudi isciler genellikle Yahudi kolonilerinde kurulan plantasyonlarda calistilar. Bu
agidan Yahudi is¢i sinifi da Arap is¢i sinifina benzer bicimde, genis bir bicimde

proleterlesmis endiistriyel bir is¢i sinifi degildi.

Yahudi is¢i simifinin Filistin’de ortaya ¢ikisini saglayan siyonist kolonizasyon,
Filistin’in yerli halki olan Araplarla etkilesim halinde ve varolan ekonomik, siyasal ve
toplumsal kosullar icinde sekillendi. Siyonizm, Yahudilerin Filistin’e go¢ ederek
yerlesmesi yoluyla, buray1 bir Yahudi vatani1 haline getirmeyi hedefledi. Ancak, 1882
yilindan itibaren Yahudiler iilkeye yerlestiklerinde, askeri ve siyasi bir gii¢ olarak
Osmanli devletinin varlig1 ile karsilastilar. Bu yiizden Yahudi gogmenlerin iilkedeki
yerlesim politikalari, Osmanli devletinin yasalar tarafindan sinirlandi. Yahudiler, bu
acidan genis bir Yahudi niifusunu barindirabilecek bir ekonomik yapiy1 olusturamadilar.
Ayrica Yahudi isciler de kendilerinden daha ucuza calisan Arap is¢ilerin rekabeti ile
kars1 karsiya kaldi. Bu kosullar altinda Yahudi isciler, Filistin’de is bulmakta

zorlandilar. Biitiin bu zorluklara ragmen, Osmanli doneminde Filistin’de gerceklesen
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Yahudi yerlesimi, bu bolgede yeni bir Yahudi toplumunun temellerinin atilmasina ve

iscilerin orgiitlenmelerine olanak sagladi.

Bu arka plan dahilinde, bu béliimde Arap ve Yahudi is¢i siniflarinin dogusu ve
Filistin’de Yahudi yerlesimi ve toplum insasi ele aliacaktir. Bu boliimiin agirlik
noktasini, Arap ve Yahudi is¢i siiflarinin olusumuna ve gelisimine katkida bulunan
hazirlayict  kosullar olusturacaktir. Bu baglamda, Osmanli déneminde yasanan
toplumsal gelismelerin, Arap ve Yahudi is¢i smifinin olusumu i¢in gerekli olan

ekonomik, siyasi ve kiiltlirel kosullar1 ne sekilde bicimlendirdigi incelenecektir.

2.1. ARAP ISCI SINIFININ OLUSUMU
2.1.1. Osmanh Donemi Filistin’inde Toplumsal Degisim

1920 yilinda Britanyalilar, Milletler cemiyeti karariyla Filistin topraklarinda
Manda Yonetimi’ni kurmadan o6nce, Filistin Osmanli Imparatorlugu’nun Suriye
eyaletine bagl bir sancakti. Imparatorluk, Tanzimat reformlariyla merkezi iktidarini
giiclendirmek ve devlet gelirlerini artirmak icin bazi uygulamalari hayata gecirdi.’> Bu
reformlarla birlikte imparatorluk, kapitalistlesme siirecini hizlandirdi, toprak rejimini
degistirdi, eyaletlerdeki halki yonetmek ve arazi vergilerini toplamak ic¢in farkl
toplumsal gruplarla ittifak yapmaya yoneldi. Genelde reformlar, siyasi, ekonomik ve
kiltiirel acidan doniistimlere yol agarak, yeni bir toplumsal diizenin olusmasina katki
sundu. Filistin’de ise, ¢ogunlukla sehirlerde yasayanlarin sayisinin artmasina, kentlerde
kapitalist ticari iligkilerin derinlesmesine, koyliilerin ge¢imlik tariminin bozulmasina ve
Bedevilerin giicliniin kirilmasina neden oldu. Osmanli’nin Filistin’de reformlar1 hayata
gecirmeye baslamasi, Avrupalilarin ekonomik c¢ikarlarindan ve siyasi hedeflerinden

kaynaklanan Osmanli Imparatorlugu iizerindeki siyasi hegemonya alanlarini genisletme

> Osmanli’da Tanzimat doneminde yasanan gelismeler igin bkz., Eric Jan Ziircher, Modernlesen
Tiirkiye’nin Tarihi, Yasemin Saner Gonen (gev.), Istanbul, iletisim Yayinlari, 2004, ss. 78- 80 ve 87-
108. Tanzimat’in Ortadogu’daki yansimalari i¢in bkz., Albert Hourani, Arap Halklar1 Tarihi, Yavuz
Alogan (¢ev.), Istanbul, iletisim Yayinlar1, 2003, ss. 315-352.
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istegiyle kesisti. Bu yoOniiyle reform siirecinin ortaya c¢ikisinda, siyasi hedeflerine ve

ekonomik ¢ikarlarina uygun olarak Avrupalilarin Osmanli Devleti’ne yaptiklar1 baskilar

da etkili oldu.

Filistin, Tanzimat Reformlar1 6ncesinde, Bedevilerin deniz kiyilarina yakin ve
diizlik yerlesimlere saldirilart nedeniyle halkin yiiksek i¢ kesimlerde yasadigi ve
koyliilerin genellikle gecimlik tarimla ugrastigi bir sosyo-ekonomik yapiya sahipti.
Osmanli Imparatorlugu, Tanzimat’in ilanindan itibaren hayata gecirdigi uygulamalarla
diizliik yerlesimlerin giivenligini saglayarak buralar1 iskana acti. Yerli ve yabanci
tiiccarlarin ticari faaliyetlerinin Onilinii acarak, tarimsal iiretimin kapitalist piyasa
kosullarina tabi kilinmasini sagladi. Bu gelismeler Filistin’de toplumsal yasamin her
alanindaki iliskilerde doniistimlere yol agti ve bdylece yeni siyasi iktidar iligkileri, yeni
bir iiretim tarzi, yeni tiretim iligkileri ve bunlara bagli olarak ortaya ¢ikan yeni siyasi

siiflar toplumsal yasamu bicimlendirdi.*

Ancak Filistin toplumunun ekonomik, siyasal ve kiiltiirel yasaminda meydana
gelen degisimler, sadece Tanzimat reformlariyla hayata gecirilen uygulamalarin sonucu
degildi. Reformlardan once de yerel giicler, Bedevi saldirilarina karsi giivenlik
onlemleri alarak kentler1 yasanabilir hale getirip kapitalist ticari iligkileri hayata
gecirdiler, toprakta 6zel miilkiyet sistemini ve ticari tarimsal iiretimi baslattilar.” Buna
ragmen, toplumsal diizeninin koklii bir bigimde doniisiimiine yol agacak yapisal bir
degisim siirecini hayata geciremediler. Yapisal doniisiimler, Tanzimat reformlarinin
hayata gecirdigi uygulamalarin ardindan meydana geldi. Bu yapisal doniisiimlerden

konu itibariyle en Onemlileri kapitalist iiretim tarzina ivme kazandiran ekonomik

* Bu gelismeler i¢in bkz., ilan Pappe, Modern Filistin Tarihi, Nuri Plimer (¢ev.), Ankara, Phoenix
Yayinlari, 2007, ss. 17 — 33; Joel S. Migdal, “The Effects of Regime Policies on Social Cohesion and
Fragmentation”, Joel S. Migdal (ed.), Palestinian Society and Politics, Princeton, Princeton University
Press, 1980, ss. 3-17; Benny Morris, Righteous Victims: A History of the Zionist-Arab Conflict, New
York, Vintage Books, 2001, ss. 4 — 11. Ekonomik gelismeler i¢in bkz., Alexander Schélch, “European
Penetration and the Economic Development of Palestine”, Roger Owen (ed.), Studies in the Economic
and Social History of Palestine in the Nineteenth and Twentieth Centuries, Carbondale, Southern
Illinois University Press, 1982, ss. 10-88.

> Bkz., Beshara Doumani, Rediscovering Palestine: Merchants and Peasants in Jabal Nablus 1700 —
1900, Berkeley, University of California Press, 1995, ss. 1-7.
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stiregler ve toprak rejimindeki degisimdi. Bu gelismeler, Arap isci sinifinin olusumuna

katk1 sunan toplumsal kosullar1 ortaya ¢ikaran tarihsel siireci baslatti.

2.1.2. Osmanh Donemi Filistin’inde Kapitalizmin Gelisimi, Ekonomik

Biiyume ve Toplumsal Etkileri

Osmanli Kirim Savasi’nin ardindan, imparatorluk i¢indeki yerel ekonomileri
Avrupa hakimiyetindeki diinya kapitalist sisteme entegre etme siirecini hizlandirdi.
Bunun sonucunda, Filistin’de ihracata yonelik tarim tiriinlerinin tarim sektoriindeki pay1
artt1, yerel sanayi kuruluslar1 gelisti ve kapitalist ticaret Avrupali ve yerli tliccarlar
sayesinde ekonomik faaliyetler i¢cinde 6nemli bir yere sahip oldu. Filistin ekonomisinin
biliylimesine neden olan bu gelismeler, kapitalist liretim tarzinin ekonomik yapiya hakim

olacagi bir siireci baslatti.

Filistin’de kapitalist {iiretim tarzinin hangi ekonomik/siyasal dinamikler
tarafindan baslatildigi ve hangi donemde ortaya ¢iktig1 bir tartisma konusudur. Amir
Ben-Porat’a gore, 1882 yilindaki ilk Yahudi gociinden once, Filistin’de feodal bir
tretim tarzi hakimdi. Yahudiler Filistin’e yerleserek burada kapitalizmin temelini
olusturacak plantasyonlar kurdular. Boylece, kapitalist iiretim tarz1 Yahudi gogmenlerce
Filistin’e ithal edildi’® Nahla Zubi ise, Filistin’de koyliilerin gecimlik tarim
ekonomisinin ortadan kalkmasiyla es zamanli olarak kapitalist liretim tarzina gecildigini
ileri siirmektedir. Bu gecis siireci, Yahudilerin Filistin’de yerlesmesi ve toprak satin
almasiyla bagladi. Birinci Diinya Savasi sonrasinda, sOmiirgeci bir giic olan
Britanyalilar, Filistinli koyliilerin topraksizlasmasini, fakirlesmesini ve kdylerini terk
etmesini sagladi ve Yahudilerin Filistin’e yerlesmesinin ve go¢ etmesinin Oniinii agti.
Boylece, iilkeye Britanya korumasi altinda giren Yahudi sermayesi Filistin’de kapitalist
liretim tarzin1 hakim kildi. Zubi, Osmanlilarin toprak rejimini degistirmesini Filistinli

koyliilerin ge¢imlik tarima dayali iiretim tarzinin ortadan kalkmasindaki ilk asama

° Ben Porat, Between Class and Nation: The Formation of the Jewish Working Class in the Period
before Israel’s Statehood, ss. 41-46.

24



olarak gormesine karsin, Filistin’de kapitalist liretim tarzinin Yahudiler ve Britanyalilar
tarafindan hayata gecirildigi kanaatindedir.” Ancak hem Zubi hem de Ben-Porat,
Osmanli doneminde iiretim tarzinin kapitalizme evrilmesine neden olan dinamikleri ve
sirecler1 gozden kagirmaktadirlar. Filistin’de kapitalist lretim tarzinin izlerini
Immanuel Wallerstein’in diinya sistemi teorisinden yola ¢ikarak, Osmanli donemindeki

ekonomik yapidaki degisimlerde arayan yaklasimlar da vardir.

Wallerstein’in diinya sistemi teorisinde cevre iilkelerin ekonomileri merkez
tilkelerin ekonomilerine entegre edilir. Entegrasyon stireciyle, ¢cevre ve merkez iilkelerin
ekonomileri arasinda, ¢evrenin merkeze bagimli olmasini saglayacak bir isboliimii
hayata gecirilir. Bu isboliimiine gore, endiistrilesmis merkez tlkeler ileri diizeyde
mamul iiretimi yaparlar. Cevre lilkeler ise, yerli komprador burjuvazinin onciiliigiinde,
Avrupa merkezli ekonominin ihtiyaci olan hammaddeleri iiretir.® Filistin’de kapitalist
liretim tarzinin olusumunu bu teoriye bagh olarak aciklayanlara gore Filistin ekonomisi,
Kirim Savasi’nin ardindan Avrupa’nin hakimiyetindeki diinya ekonomik sistemine
entegre edildi. Boylece, Filistin’de ihracat iiriinlerinin liretimi oncelikli hale gelmesi,
bliyiik arazi sahipleri plantasyonlar kurmasi, Avrupalilarin bolgede ticari faaliyetleri ve

siyasi hegemonyasi artmasi sayesinde Filistin’de kapitalist bir ekonomik gelisme siireci

baslad1.’

Filistin’de kapitalistlesme siirecini yerel ekonominin diinya sistemiyle
biitiinlestirilmesi  baglaminda  acgiklayanlara  Scholch’lin = arastirmalar1  temel
saglamaktadir. Scholch’e gore, Filistin once Misir hakimiyeti altinda (1831-1840) ve
daha sonra Tanzimat donemi (1839-1956) ile ekonomik ve toplumsal bir doniisiim

siireci i¢ine girdi. Kirirm Savasi’nin ardindan gelen donemde (1856—1882), Tanzimat

7 Zubi’nin Filistin’de kapitalizmin gelisimine iliskin disiinceleri icin bkz., Nahla Zubi, “The

Development of Capitalism in Palestine: The Expropriation of the Palestinian Direct Producers”, Journal
of Palestine Studies, Vol.13, No.4 (Summer 1984), ss. 88-109.

® Aktaran Shafir, Land, Labor and the Origins of the Israeli-Palestinian Conflict, 1882-1914, ss. 25-
26.

? Osmanli Devleti’nde Filistin’de kapitalizmin gelisimini diinya sistemi teorisine bagl olarak inceleyen
yaklasimlar i¢in bkz., Shafir, Land, Labor and the Origins of the Israeli-Palestinian Conflict, 1882-
1914, ss. 25-29 ve Swedenburg, a.g.m., ss. 134-35.
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oncesinde Filistin’de hakim olan sosyo-ekonomik yapilarin ortadan kaldirilmasiyla,
Filistin’deki sosyo-ekonomik doniisiim zirveye ulasti. Bu doniisiimle birlikte Filistin,
Misir, Lilbbnan ve Sam gibi komsu bélgelerde pazarlanan ve Avrupa’ya ihrag edilen
bliyiik miktarda tarimsal arti deger turetti. Avrupalilarin taleplerini karsilamaya ve
Avrupa piyasalarinin ihtiyacglarina gore iretimi sekillendirmeye hizmet etmek igin,
Filistin kentlerinde ve 1¢ kesimlerde yerli girisimciler, toprak agalar, tacirler
Avrupalilara ait sirketlerin subelerini kurdular. Avrupal sirketlerin temsilcileri Filistin’e
yerlestiler.'® Boylece Filistin’de yerli ve yabanci tacirler ihracata yonelik tarimi
ekonomik sisteme hakim kilacaklar1 ortak faaliyetlere giristiler. Bunun sonucunda ise,
Avrupalilarin Filistin’deki siyasi ve ekonomik niifuzu artti ve Avrupa kapitalizmi
Filistin ekonomisine hakim oldu." Baska bir deyisle, Filistin’de ihracata yonelik tarim
tirlinlerinin tarimsal lretimde paymin ve toprakta 6zel milkiyetin arttigi kapitalist bir

iretim tarzi basladi.

Ote yandan, Beshara Doumani, kapitalistlesme siirecini Avrupa merkezli
ckonomiyle biitiinlesmenin ardindan ortaya ¢ikan ekonomik faaliyetlere ve iliskilere
gore acgiklayanlar elestirmektedir. Doumani’ye gore, Filistin’de Avrupalilarin {iriin
talebini karsilayabilecek kapitalist tiretim tarzi 18. yiizyildan beri olusmaya basladi. 2
Ticari tarim, proto endustriyel liretim ve ticari iliskiler diinya ticaret sistemiyle
biitiinlesmenin tiriinii degildi."”” Doumani, ayrica Filistin toplumsal diizenini degistiren
yapisal doniisiimlerin zeminlerinin Tanzimat Oncesi donemde, tiiccarlar gibi yerel
aktorlerce hazirlandigimi ifade eder.'* Nablus’ta ortaya ¢ikan yerel kapitalistlesme

siirecine deginen Doumani, koyliller ve tiiccarlar arasindaki bagimlihik ve somiiri

10" Alexander Scholch, “The Economic Development of Palestine, 1856—1882”, Journal of Palestine
Studies, Vol. 10, No. 3 (Spring 1981), ss. 35-36.

" Avrupalilarmn Filistin’deki niifuzu Hiristiyan Avrupalilarin Filistin’e dinsel sebeplerle ilgisinin artmasi
sonucu ortaya ¢ikti. Fakat bu niifuz Scholch’e gore sadece dinsel sebeplere dayanmamaktadir. Ona gore,
Avrupalilarin Filistin’de niifuz alanlarin1 genisletme istegi dogrudan ya da dolayli olarak, Avrupalilarin
ekonomik c¢ikarlariyla yakindan iliskiliydi. Scholch, European Penetration and the Economic
Development of Palestine, ss. 10-11.

"2 Doumani, Rediscovering Palestine: Merchants and Peasants in Jabal Nablus 1700-1900, ss. 4 — 6.
" Joel Beinin de, diinya sistemi teorisini, yerel siirecleri gozden kagirmakla elestirir ve Filistin’in Nablus
bolgesinde gelisen yerel kapitalistlesme siirecine dikkat ¢eker. Joel Beilin, Workers and Peasants in the
Modern Middle East, Cambridge, Cambridge University Press, 2001, ss. 7-8.

'* Doumani, Rediscovering Palestine: Merchants and Peasants in Jabal Nablus 1700-1900, s. 6.
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iligkileriyle toprakta 6zel miilkiyetin varligin1 ortaya koyarak Tanzimat oncesindeki

gelismelere dikkat c;ekelr.15

Doumani’nin Filistin’de kapitalizmin gelisiminde ve toplumsal degisimdeki
yerel dinamikler lizerine yaptigi vurgu onemli olmakla birlikte, Filistin’de Tanzimat
reformlar1 ve diinya ticaret sistemiyle biitiinlesme siirecinde hayata gegirilen yasal
uygulamalar toplumsal yapiy1 kokten bir doniisiime ugratmas itibariyle daha 6nemlidir.
Bu siirecle birlikte Filistin, 1856- 82 yillar1 arasinda, ekonomik bir biiylime siireci igine

girdi.

Scholch’e gore Filistin’de bu donemde yasanan ekonomik biiyiime, Osmanli
devletinin Suriye eyaletine baglh illerde etkili kontrol kurma ¢abasinin ve Avrupalilarin
Kutsal Topraklara ilgisinin ve Akdeniz cevresinde ekonomik niifuzunun artmasinin
irliniiydii. Bu donemde, Filistin Liibnan, Misir, Sam ve Avrupa’ya turuncgiller, zeytin,
susam, sabun gibi iirtinleri ihrag¢ etti. Avrupa, Amerika ve Ortadogu tlilkelerinden seker,
kahve, pamuk iiriinleri, petrol v.b ithal etti. Ihracat ve ithalatin kolaylastirilmas1 igin
Hayfa, Yafa ve Akka gibi kiy1 sehirlerindeki limanlar yeniden yapilandirildi. Ayrica bu
donemde insaat sanayinde ve dini mallarin iretiminde artis yasandi.'® Bu ekonomik
gelismeler hizli bir sanayilesmeye ve licretli emegin yayginlagsmasina yol agmazken,
Britanya doneminde ortaya c¢ikacak olan daha ileri bir kapitalistlesme siirecine temel

sagladi.!”

Kapitalistlesme siireci tarimsal liretimin piyasalara ve kapitalist liretim tarzina
tabi kilinmasiyla koyliilerin yasamlar1 iizerinde derin etkilere yol agti. Bu siirecle
birlikte, koyliilerin gecinmeleri zorlastt ve daha once Bedevilerle gelistirdikleri
ekonomik iligkiler tahrip oldu. Kentlerdeki tefecilere ve tiiccarlara borclandilar ve

onlara bagimli hale geldiler. Bu siirecin kazananlar1 ise, yerli ve yabanci tliccarlar

" Aee., ss. 131-181.

'* Scholch, European Penetration and the Economic Development of Palestine, ss. 54-56.

'7 A.e., s. 56. Sarah Graham-Brown, “The Political Economy of the Jabal Nablus, 1920-48, Roger Owen
(ed.), a.g.e., ss. 91-92.
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oldu.'® Yerli tiiccarlar, Avrupalilarin taleplerini karsilamak icin kurduklar: acentalar ve
subeler sayesinde bilyiik kérlar elde ettiler.'”” Kapitalistlesme siirecinin kdyliiler
acisindan en onemli sonuglarindan birisi de, koyliilerin isledikleri topraklari biiyiik ticari
burjuvaziye kaptirmasi ve onlarin isteklerine gore tarimsal iiretim yapmasiydi. Bu
gelismelerin yasal zemini ise, Osmanli Imparatorlugu’nun ¢ikardig: arazi kanunlariyla

olustu.

2.1.3. Toprak Rejiminin Degismesi

Osmanli Imparatorlugu, 1858 ve 1878 yilinda ¢ikardigi yasalarla topragin
kullanim hakkina ve toprak miilkiyetine iliskin yeni uygulamalar getirdi. Filistin’de
topragin 6zel miilkiyetine ve koyliillerin yaricilasmasina yol acan 1858 Arazi
Kanunnamesi’nden oOnce, Filistin’de {i¢ tiir tarim arazisi ya da toprak bigimi ayirt
edilmekteydi: 1)Koylilerin periyodik bir bicimde aralarinda komiinal bir bigimde
boliistiikkleri musha’a; 2)Sultanin 6zel milkiyeti olup, kentli ve koylii ileri gelenlere
askeri ve sivil hizmetler karsiliginda verilen, Bedevilerin hayvanlarin1 besledikleri ve
koyliilerin islemeleri karsiliginda topragi Sultandan alanlara iirliniin beste ikisini
verdikleri miilkler; 3)Miilk topraklarina benzer bigimde, koyliilerin yaricilar olarak
islemeleri karsiliginda iirtiniin bir boliimiinii, Miisliman ve Hiristiyan dini kurumlara
verdikleri vakif arazileri. 1858 arazi kanunu ile birlikte, koyliilerin topraklar1 ortaklasa
kullandiklar1 diizen yerine, topragin bireysel 6zel miilk olarak edinilebilecegi bir sistem
hayata gecirildi. Toprakta ©6zel miilkiyetin ortaya c¢ikmasini tetikleyen en Onemli
uygulama, koylilere arazilerini devlete kaydettirme zorunlulugu getirilmesi ve tapu
sisteminin hayata gecirilmesiydi. Koyliilerin topraklarin kayit ettirilmesi zorunluluguna
ve gecimlik tarim yaptiklart komiinal kullanim hakkinin ortadan kaldirilmasina karsi
tepkileri farkli bicimlerde ortaya ¢ikti. Koyliiler, oncelikle zorunlu askerlik ve vergilerin

artacagl korkusuyla, topraklarim1 baskalarinin adma (6rnegin, Osmanli devletinin

'S Pappe, a.g.e., ss. 14-19.
' Scholch, European Penetration and the Economic Development of Palestine, ss. 12-21.
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reformlariyla siyasi ve ekonomik gii¢ sahibi olan kentli ilerigelen aileler, koy muhtarlar
ve vakiflar) kaydettirme yoluna giderek topraklarimi kaydettirdikleri kisilerin miilkiyeti
altinda islemeye devam ettiler. Daha sonralar1 koyliilerin topraklarini {izerine
kaydettikleri kisilerin varisleri, bu topraklar tlizerinde hak iddia edince koyliiler
isledikleri topraklarda yaricilar haline geldiler. Topraklarini kaydettirme yolunu segen
koyliiler, artan vergiler yiizinden kentlerdeki tefecilere ve tacirlere borg¢landilar.
Topraklar islemeye devam etseler de tefecilere olan borg¢lar1 onlar1 yaricilar haline
getirdi. Devlete kayit yaptirmayanlarin topraklar1 ise, devlet tarafindan el konularak

acik artirmalarla satildi.”’

Koyliilerin yasami tlizerinde Onemli bir etkiye sahip olan bir diger yasa,
yabancilara toprak miilkiyeti edinmenin Oniinii acan 1878 yasasiydi. Bu yasayla birlikte
daha Once genis arazilere sahip olan biiyiik toprak sahipleri, arazi fiyatlarinin ticari
degerlerinin artmasinin sonucunda ortaya c¢ikan zenginlesme giidiisiiyle, 1882 yilindan
itibaren lilkeye gelen Yahudi gogmenlere ve siyonist kurumlara toprak satimina basladi
ve satilan arazileri kullanan koyliler bu arazilerden tahliye edildiler. Ayrica diinya
ticaretine entegre olma amaciyla turuncggiller gibi ihracata dayali tarim iriinlerinin
desteklenmesi, iler1 gelen ailelere mensup yerel tiiccarlarin miilke yonelmelerini
tetikledi. Bu siireg, tiiccarlarin koyliilerin gecimlik tarimini bozarak tarimsal iiretimi
kendi isteklerine gore sekillendirmelerine yol agti. Bu durum koyliilerin ayanlar i¢in

calisan yaricilar haline gelmesine neden oldu. *'

2.1.4. Ayanlar ve Fellahlar

Ihracata dayali kalkimma ve toprak rejimindeki degisim, Filistin’de yeni
toplumsal tabakalasma bigimlerinin ortaya ¢ikmasima neden oldu. Bunlar, devletten

arazileri acik artirma yoluyla satin alan ve koyliilerin topraklarina el koyan biiyiik

20 Toprak rejiminin igin bkz. Schélch, a.g.m., ss. 21 -26 ve Zubi, a.g.e., ss. 91-95.
*! Toprak rejiminin degisimi ve bu siirecin toplumsal yasama etkileri icin bkz., Shafir, a.g.e., ss. 30- 35 ve
Sweedenburg, a.g.m., ss. 35-38.
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toprak sahipleri ve eskiden komiinal bir bi¢imde kullandiklar1 topraklarda yaricilar

haline gelen ve zamanla proleterlesecek olan fellahlarda.

Biiylik arazi sahipleri Sam, Beyrut ve Paris gibi Filistin disindaki sehirlerde
yasayan Arap toprak agalarindan, sehirlerde ticaretle ugrasan ve yerel idari makamlarda
onemli roller iistlenen kentli ve koylii ileri gelen ailelerden (ayanlar) olustu. Filistin’in
yerel burjuvazisini ve biirokrasisini meydana getiren ayanlar, Tanzimatla birlikte hem
ekonomik hem de siyasi bir giice sahip oldular. Ayanlar, koyliileri kendilerine
bor¢landirarak ve onlarin tarimsal tretimlerini kendi ¢ikarlar1  dogrultusunda
yonlendirerek ekonomik bir giice sahip oldular.”* Kentli ileri gelen aileler ayni zamanda

imparatorlugun reformlariyla da siyasi gii¢ kazandilar.

Imparatorluk Tanzimat oncesinde yerli halkla iliskilerini yerel seyhler
araciligiyla gergeklestirirken, reformlarla birlikte imparatorluk yeni yerel gruplarla
ittifak yapt.” Ortadogu’nun diger bélgeleri gibi dzerk bir siyasal varlik gosteren
Filistin’de yerli halki yonetmek i¢in devlet Nashashibiler, Hiiseyniler, Halidiler gibi
kentli ileri gelen ailelere ittifak yapti ve daha once yerel seyhlerde olan vergi toplama
gorevini onlara devretti. Ayrica onlara yerel idari ve hukuki kurumlarda mevkiler

vererek bu ailelerle isbirligi yapti.

Kentlerde ticaretle ugrasan ileri gelen ailelere mensup kisiler, toprak rejiminin
degisimiyle birlikte biliyiik araziler satin aldilar ve imparatorlugun ya da misyonerlerin
kurmus oldugu okullarda egitim gérme sansina sahip oldular. Ayanlar, koyliileri
kendilerine bagimli hale getirmeleri, yeni ekonomik diizende 6nemli roller iistlenmelers,
yerli halki imparatorluga kars1 temsil etme sahip olmalar1 sayesinde koyliilerle patrona;
iliskisi kurdular.** Diger taraftan reformlarin verdigi yetkiyle yerel halkla gelistirdikleri
iliskiler ve yerel halkin temsiliyetini tistlenmeleri itibariyle merkezi imparatorluga karsi

styasi bir konum elde ettiler. Boylece, imparatorlugun merkezi iktidar giiglendirmeye

*2 Pappe, a.g.e., ss. 17-19.
> Migdal, a.g.m., s. 10.
> Koyliiler ve ayanlar arasindaki iliskiler i¢in bkz. Swedenburg, a.g.m., ss. 135-38.
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yonelik ¢abalari, ayanlarin yerel toplum iizerinde ve Istanbul’a kars: siyasi ve ekonomik

. 25
giic kazanmalar1 sonucunda amacina ulasamadi.

Ote yandan koyliiler, Tanzimat’in ortaya cikardigi uygulamalarla eski yasam
bicimlerini kaybettiler. Eskiden komiinal bir yasam tarzina sahip olan koyliiler,
genellikle gecimlik tarimla ugrasiyorlardi. Yeni ekonomik diizende kirsal iiretim,
Filistin’de ayanlarin Avrupalilarla isbirligi sonucu ortaya ¢ikan kapitalist {iretim tarzina
entegre etti. Boylece uygulamaya konulan ihracata dayali kalkinma modeli, onlarin
gecimlik tarim tretimini tahrip etti. Buna ilaveten, devletin koydugu yeni vergiler
yiiziinden koyliiler topraksizlasmaya ve tefecilere bor¢lanmaya bagladilar. Ayanlarin
zenginlestigi bu siirecte, koyliiler yoksullasmaya basladilar. Baz1 koyliler gecimlik
tarim yapmaya devam etseler de, Filistin koyliisii yeni sosyo-ekonomik diizende
ayanlarin kendileri iizerinde kurdugu hegemonya nedeniyle, kendilerine ait tarim
arazilerinde onlarin ekonomik ¢ikarlar1 dogrultusunda iiretim yapmaya basladilar. Bazi
koyliiler ise, ellerindeki topraklar1 kaybederek ayanlarin yaricilari haline doniistiiler.
Biitiin bu siire¢, koyliileri yoksullastirip miilksiizlestirerek proleterlesmelerine ivme

kazandirda.

2.2. SIYONIZM, KOLONIZASYON ve YAHUDI ISCI SINIFINI DOGUSU
2.2.1. Siyonizm

Siyonizm, diinyanin dort bir yanina dagilmis Yahudileri go¢ yoluyla Filistin’de
toplayarak, burada bir Yahudi vatan1 kurma diisiincesine sahipti. Sekiiler diistincelerle
Yahudi ulusunun kurtulusuna ve yeniden dirilisine vurgu yapan siyonizm, 19. yiizyilin
sonunda ortaya ¢ikan Avrupa’daki milliyet¢ilik diisiincesinin bir iirliniiydii. Siyonist
hareket, Yahudilerin yasadiklar1 yerlerde ulusal miicadele yiiriitmelerini hedeflemekten

ziyade, biitlin Yahudiler1 Filistin’de goc¢ ve yerlesim yoluyla toplayarak bir ulus

» Migdal, a.g.m., ss. 11-16, Pappe, a.g.e., ss. 24-27.
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kurmay1 amacladi. Bu nedenle Siyonizm, Avrupalilarin somiirgecilik siirecinde deniz

asir1 iilkelerde kurduklar yerlesim deneyimlerinden etkilendi.*

Yahudiler, Roma Imparatorlugu déneminde yasadiklar1 Filistin topraklarmdan
striilerek (M.S. 135-148), genellikle Avrupa tilkeleri olmak {izere, diinyanin dort bir
yanina dagildilar. Siirglinde bir halk haline gelen Yahudiler, Ortacag Avrupa’sinda
zulme, katliama ve ayrimciliga ugrayip gettolara hapsedildiler. Aydinlanma déneminde
ise, yurttaglik kavraminin 6nem kazanmasi sonucunda cikarilan yasalarla Yahudilere,
diger Bat1 ve Orta Avrupali yurttaglariyla birlikte yasayabilecekleri esit haklar tanindi.”’
Yahudileri gettolarindan ¢ikaran bu yasalar, onlarin asimile olarak i¢inde yasadiklar
topluma kaynasmalarimi 6ngordii. Ancak Yahudi toplumunda bu siirece karsi farkli
tepkiler olustu. Bazilari, Yahudilerin iglerinde yasadiklar1 toplumlarin kiiltiirleriyle
biitlinlesmemesini ve Yahudilerin geleneklerine bagliliklarini siirdiirmesini savunurken,
bazilar1 da Yahudilerin Avrupa toplumlarn ve kiiltiirleriyle karismasindan yanaydi.
Yahudiligi ulusal terimlerle agiklayan siyonizm ise Yahudilerin diasporada ortaya
koyacaklar1 her tiirlii varolusa kars1 ¢ikarak, Yahudilerin Filistin’e donmesi diisiincesini

gelistirdi.”®

Yahudilerin Filistin’e donerek orayr vatanlari haline getirmesini Ongoren
siyonist diisiince, Yahudi dininde zaten var olan bir mefhumdu. Tevrat’a gore,
sirgiinde yasayan Yahudiler, onlar1 kurtaracak Mesih’in Onciiliigiinde, yeniden
mutluluk ve huzur icinde yasayacaklari israil Ulkesi’ne bir giin geri déneceklerdi.”

Ancak bu 0Ongorii, aydinlanma ve milliyetciligin etkisiyle gelisen Yahudi

26 Zachary Lockman, “Exclusion and Solidarity: Labor Zionism and Arab Workers in Palestine, 1897-
1929, Gyan Prakash (ed.), After Colonialism: Imperial Histories and Postcolonial Displacements,
Princeton, Princeton University Press, 1994, s. 211. Ayrica aydinlanmanin, sekiilerizm ve milliyet¢iligin
Siyonist diisiince iizerindeki etkisi icin bkz. Alan R. Taylor, “Vision and Intent in Zionist Thought”,
Ibrahim Abu-Lughod (ed.), The Transformation of Palestine, Evanston, Northwestern University Press,
1971, ss. 12-13.

*7 Yahudi halkinin tarihindeki bu gelismeler hakkinda daha genis bir okuma icin bkz. Paul Johnson,
Yahudi Tarihi, Filiz Orman (¢ev.), Istanbul, Pozitif Yayincilik, 2002, ss.211-495; E. Montet, A. Lods ve
digerleri, Tarihte ve Giiniimiizde Siyonizm ve Yahudilik, Adnan Yazic1 ve digerleri (cev.), Istanbul,
Orgiin Yayinevi, 2006, ss. 23-273.

*® Taylor, a.g.m., s. 11.

*® Dini ve siyasi siyonizm arasindaki farklar i¢in bkz. Roger Garaudy, Siyonizm Dosyasi, Nezih Uzel
(cev.), Istanbul, Pmar Yayimlari, 2004, ss. 14-15.
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milliyetciligiyle birlikte diinyevilesti.’® Yahudilere esitlik getiren yasal diizenlemeler,
onlarin Avrupa toplumlariyla biitiinlesmesini baslatmasina karsin, siyonizmin oncii
diistiniirlerinden Moses Hess, Zvi Kalischer ve Yehuda Alkalai, asimilasyona karsi
cikarak bir ulus olarak Yahudilerin kurtulusunun Israil Ulkesi’ne dénmekle olacagini
savundular. Hess’e gore, Yahudilerin anti-semitist Hiristiyan toplumlarinda
asimilasyonu ve yasamalari miimkiin degildi. Ona gore Yahudiler, Ortadogu’nun
kalbinde wulusal egemenlige sahip bir devletin kurulmasiyla kurtulabilir ve
ozgiirlesebilirdi. Bu devlet bir yandan Avrupa’nin emperyal ¢ikarlarina hizmet edecek,
diger yandan geri kalmis Dogu’ya Bati medeniyetinin tasinmasina yardimei olacaktr.”’
Hess, Kalischer ve Alkalai’nin fikirleri, Yahudi kitlelileri arasinda yayginlik
kazanamamasina ragmen Yahudi kiiltiirliniin, dilinin ve bireyinin yeniden diriltilmesine
vurgu yaptigindan, siyonizmin diislinsel olarak beslendigi Yahudi milliyet¢iliginin

temelini olusturdu.>

Yahudi milliyetciliginin temelini atan Batili Yahudiler tarafindan modern bir
diistinsel akima doniistiiriilen siyonizmin Yahudi kitleleri arasinda destek bulmasi, Rus
devrimcilerinin Car’a yoOnelik suikastinin ardindan gergeklesti. Batili Yahudilerin
aksine, hala medeni haklarina kavusamayan Rusya Yahudileri, 1881 yilinda Car’a
yapilan suikasttan sorumlu tutuldular. Bunun sonucunda, Yahudiler kendilerine
diismanlik duyan kitleler tarafindan katliama ugradi. Carlik tarafindan kendilerine
yonelik ayrimeilik iceren yasalarin  kurumsallastirilmasiyla, Yahudilerin egitim
olanaklar1 kisitland1 ve toprak sahibi olmalari engellendi. Ote yandan katliamlar ve

ayrimcilik, Rusya Yahudileri arasinda siyonist diisiincenin yayginlasmasina yol act.”

Katliamlarin ardindan, bir Rus Yahudisi olan Leo Pinsker, Yahudilerin
diasporada istenmeyen insanlar olduklarini, onlarin kurtulusunun ve ulusal dirilisinin

“Vaat Edilmis” bir topraga toplu halde go¢ etmesiyle olacagini belirtti. Pinsker, ayrica

% Taylor, a.g.m., s. 12.

3! Morris, a.g.e., s. 15.

32 Bu disiiniirlerin fikirleri i¢in bkz. Abdullah Manaz, Siyasi Siyonizmin Tarihi, Istanbul, 1Q Kiiltiir —
Sanat Yayincilik, 2005, ss. 17-28.

33 Morris, a.g.e., s. 14-16.
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Yahudilerin kendilerine ait bir toprak disinda anti- semitizme maruz kalacagina ve
giicsiiz olacagina vurgu yaparak, Yahudilerin ancak kolektif bir sekilde Yahudi ulusunu
yeniden yaratabilecekleri bir yere yerlesmeleri gerektigini savundu. Pinsker bu topragin
Filistin olmas1 gerektigine dair bir vurgu yapmamasina karsin, Yahudilerin vaat edilen
topraga asamali bir sekilde go¢ etmelerini ve bu iilkeye zamanla yerlesilmesi gerektigini

ifade etti.>*

Pinsker’in disiincelerinin olusumunu etkileyen Rusya’daki katliamlar, burada
yasayan Yahudilerin cogunun Giiney Amerika, Kanada, Giiney Afrika ve Avustralya
gibi iilkelere go¢ etmesine neden oldu. Ancak Pinsker’in zamanla liderligini tstlendigi
ve Rusya’daki katliamlarin ardindan orgiitlenmeye baslayan Hovavei Tziyon (Sion
Sevenler Dernegi) iiyeleri, Yahudi yerlesimini baslatacak ilk Yahudi gogii (Birinci
Aliyah)™ ile Filistin topraklarina 1882°de ayak bastilar.

2.2.2. Birinci Aliyah (1882-1904)

Hovavei Tziyon’a bagl gogmenler, atalarina ait oldugunu diistindiikleri Filistin
topraklarima dondiiklerinde, burada cift¢ilikle ugrasip yerli halk olan Araplardan ayr1 bir
Yahudi toplumu yaratmayi amacladilar.’® Fakat askeri bir giicten yoksun olmalari,
finansal zorluklarla karsilasmalar1 ve lilkedeki ekonomik, siyasi ve toplumsal kosullar,
onlarin hedeflerinin ger¢eklesmesini onledi ve hayata gecirmeye calistiklar1 koloni

modelini baska bir yone evriltti. >’

Asamal1 bir bicimde yerleserek Filistin’de bir Yahudi vatani yaratma arzusuna

sahip olan Hovavei Tziyon’a baglh I. Aliyah go¢menleri, iilkeye geldiklerinde yaklasik

34
Ae., s. 17.

> Aliyah Ibranice’de yiikselis anlamina gelen bir sdzciik olup, Israil tarihinde 1882 yilindan itibaren

Yahudilerin Filistin’e belirli donemler i¢inde gerceklestirdigi go¢ dalgalarina verilen addir. Pappe, a.g.e.,

s. 38.

3% Hovavei Tziyon hakkinda bkz., Jean-Cristophe Attias ve Esther Benbassa, Paylasilamayan Kutsal

Topraklar ve israil, Nihal Onol (gev.), Istanbul, Iletisim Yayinlari, 2002, ss. 180-184.

37 Shafir, Land, Labor and the Origins of the Israeli-Palestinian Conflict, 1882-1914, ss. 22-25.
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650.000 Arap’tan ve 85.000 Yahudi’den olusan yerli halkla karsilastilar.’® Tevrat’ta yer
alan kutsal yerlesimlerin aksine verimli arazilere sahip olan ve Tanzimatla birlikte
zenginlesen kiyr kesimlerine ve ovalara yerlesen® Yahudi gd¢menler, 1882 -1904
tarihler1 arasinda on iki tane kirsal yerlesim (moshav) ve on tane tarimsal ciftlik
kurdular. Gogmenlerin kurdugu bu yeni yerlesimlerin (yishuv) disindaki Yahudi
cemaati Kudiis, Safed, Tiberias ve Hebron gibi eski sehirlerde yasamaktaydilar. Bunlar
cogunlukla ticaretle, zanaatla ve yurtdisindaki Yahudilerden gelen yardimlarla
yasamlarini siirdiirmekteydiler. Go¢men Yahudiler ise, biiyiik toprak sahibi Araplardan

satn aldiklar1 topraklarda plantasyonlar kurarak ciftcilikle ugrasmaya yoneldiler.*’

Yahudi gogmenler Filistin’e yerlesmeden once, Alman ve Amerikan Protestan
misyonerler yerli halki Hiristiyanlagtirmak ve onlara yeni bir yasam bi¢imini 6gretmek
icin Filistin’e yerlesmisler ve orada dinsel orgiitler ve yeni tarim teknikleri uyguladiklari
ciftlikler kurmuslardi. Tanzimat’tan sonra Filistin’de Avrupalilarin konsolosluklar ve
tiiccarlar araciligiyla siyasi ve ekonomik a¢idan niifuz kurmalariyla es zamanh olarak
ortaya c¢ikan bu misyonerler, kendilerini yerli halktan istiin gordiiler ve yerlestikleri
topraklar1 ekip bigerek ve yerli halki Hiristiyanlagtirarak, Filistin’i cennete

déniistiirmeyi arzuladilar.*!

Misyonerler Filistin’e gelmeden 6nce, Avrupa’nin oryantalist yazimindan ve
Eski Ahit’teki tasavvurlardan beslenen bir Filistin imgesine sahiptiler.** Oryantalizmin
Dogu’yu gercekliginden kopuk bir sekilde algilamasma benzer bicimde®, bu yazinsal
kiilliyatta Filistin topraklar1 zenginligin ve bollugun haiz oldugu bir kirsal goriintimde
resmedilmisti. Bununla birlikte yerli halkin varligin1 gérmezden gelen ve romantik bir

Filistin imgesine sahip olan bu somiirgeci misyonerler, sayilarinin azligindan, iilkede

¥ Ben Porat, a.g.e., s. 49.

3% Shafir Land, Labor and the Origins of the Israeli-Palestinian Conflict, 1882-1914, s. 38.

* Ben Porat, Between Class and Nation: The Formation of the Jewish Working Class in the Period
before Israel’s Statehood, ss. 49-50.

*I Pappe, a.g.e., ss. 40-41.

2 Attias ve Benbassa, a.g.e., ss. 163-174.

* Oryantalist diisiince hakkinda daha genis bir okuma i¢in bkz. Edward Said, Sarkiyatcilik, Berna Ulner
(cev.), Istanbul, Metis Yayinlari, 2006.
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yerli halkin ve Osmanli iktidarmin varligi olmasindan ve askeri bir isgal
gerceklestirememelerinden dolayi, Filistin toplumu {izerinde kapsamli bir niifuz
kuramadilar. Bu nedenle, misyonerlerin faaliyetleri yerli halkin genis kesimleriyle
iletisimden uzak bir sekilde yasadiklar1 adaciklar yaratmalariyla sonugland.** Sonug
olarak, misyonerlerin Filistin’e yoOnelik arzulart iilke gerceklikleri ile tarafindan

bastirildi.

Filistin’e yonelik arzularim1 gergeklestiremeyecek bir diger grup ise, Yahudi
gocmenlerdi. Herhangi bir devletten teminat almadan biiylik 6l¢ekli bir yerlesime karsi
olan, yerlesimlerini kuracaklar1 topraklari satin alarak edinebilen birinci aliyahin
gocmenleri, kendilerini yeni bir Yahudi toplumunu yiikseltecek olan oOnciiler olarak
gordiiler. Baz1 gocmenler kentlere yerlesirken bazilar1 Yahudi ulusunu yeniden diriltme
araciyla ciftgilikle ugrastilar ve bu amagla tarimsal yerlesimler kurdular. Ancak
somiurgecilikle birlikte ortaya ¢ikan yerlesim deneyimlerinin aksine, askeri veya siyasi
bir glicten yoksun olmalar1t ve Osmanli devletinin toprak alimima simirlar koymasi
ylziinden ilkedeki topraklar1 ele geciremediler ve kendilerini yerli halka
dayatamadilar.”® 1. Aliyah gdcmenleri, giicli bir siyasi ve ekonomik varlik
olusturamasalar da, Yahudi yerlesiminin ve toplumunun gelisimi i¢in temel

olusturdular.46

Yahudi go¢menler ilk kurduklart moshavda ge¢imlik tarimla ugrasmalarina
karsin, geldikleri llkelerdeki yasam tarzindan kopamadilar. Gegimlik tarimdan elde
ettikler1 gelir, onlarin temel ihtiyaglarimin disindaki kiltiirel ve dini ihtiyaglarini
karsilamadigi i¢in mali destege ihtiya¢c duydular. Bunun yaninda, bir¢ogunun toprak
satin alacak finansal giicten yoksun olmasi, gogmenleri yerlesimlerini kurabilecegi
topraklar1 satin alabilmeleri icin ¢esitli kurumlardan finansal yardim almaya zorladi. Bu
nedenle Yahudi go¢menler, en basindan itibaren siyonist ideallerle hareket eden

Hovavei Tziyon ve 1891 yilinda Baron de Hirsch tarafindan ekonomik cikarlarla

* Pappe, a.g.e., ss. 42-43.
*® Ae.,ss. 17-18.
46 A.e., s. 59.
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kurulan Jewish Colonization Association (JCA - Yahudi Kolonizasyon Sirketi) gibi
kurumlardan maddi destek aldilar. GoOg¢menler, bu kurumlarin yaninda Yahudi
hayirsever isadami1 Baron Rotschild’in yardimina da basvurdular. Yeni plantasyonlar
kuran, var olanlarin liretim modellerini ve tekniklerini yenileyen Rotschild, Filistin’de
kendi kendine yeten bir Yahudi toplumunu yaratmayr hedefledi. Rotschild’in
destekledigi plantasyonlarda, onun atadigi tarim uzmanlarinin gozetiminde Fransa’daki
lizim plantasyonlarint model alan yeni tarim teknikleri hayata gecirildi ve
plantasyonlar, ihracata yonelik tarim {rlinlerinin yetistirilmesine yOneltilerek
uluslararas1 piyasalara uyumlu hale getirildi. Fakat bu modelin ticari ag¢idan
basarisizliga ugramasi iizerine Rotschild, plantasyonlardan destegini c¢ekti ve bunlar
1900 yilinda JCA’ya devretti. JCA ise, isgiicii masraflarinin ve yetistirilen Uriinlerin
siibvanse edilmesi yoluyla yardimseverlige baglh olarak ayakta kalan plantasyon
sistemini tasfiye ederek, uluslararasi piyasalarda rekabete yonelecek yeni bir sistemi
hayata gecirdi. ¥’ Yeni plantasyon sistemiyle birlikte ¢iftlikler boliinerek sahiplerine ve
ciftcilere (ikarim) birakildi. JCA’nin biirokratlarinin gozetiminde kar oranlarinin yiiksek
tutulmaya calisildigr yeni sistemde, ucuz is giici olan Araplar tercih edilmeye

bagland1.*®

JCA vyapisi altina girmeden Once, Rotschild’in kontrolii altinda gec¢imlik
tarimdan ihracata dayali tarima yOnelen plantasyonlarda, mevsimlik ve diisiik tcretli
genis bir isgiiciine ihtiya¢ vardi. Isgiiciiniin kaynagmi ise Rotschild’in yardimlariyla
desteklenen ve toprak satin alamayacak kadar fakir olan Yahudi go¢menler, heniiz
ciftlikleri {iriin vermeye baslamayan go¢menler ve plantasyonlarin c¢evresindeki
koylerde yasayan Araplar olusturuyordu. Boylece, ikinci go¢ dalgasimin gergeklestigi
1890 yilinda, Yahudi moshavlarinda 1200’ Yahudi olmak tizere 5000 is¢i istthdam

edilmisti.*

*" Shafir Land, Labor and the Origins of the Israeli-Palestinian Conflict, 1882-1914, ss. 46- 55.

* Ben —Porat, Between Class and Nation: The Formation of the Jewish Working Class in the Period
before Israel’s Statehood, ss. 53-57.

¥ Shafir, Land, Labor and the Origins of the Israeli-Palestinian Conflict, 1882-1914, ss. 52-53.
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Yeni plantasyon sisteminde, Yahudi is¢ilerin licretleri Arap isgilere gore
belirlenmeye baslandi. Bunun sonucunda Yahudi go¢gmenlerin iicretlerinde biiyiik bir
diisiis yasand1 ve Yahudi iscilerin yerine Arap is¢ilerinin tercih edildigi bir yap1 ortaya
cikti.  Yahudi isciler, bu tercihle birlikte 1ssiz kalarak tlkeyi aileleriyle birlikte terk
ettiler.’’ Plantasyonlarin Arap isgiiciine yonelmesi, II. Aliyah’la (1904-1914) gelen ve
Filistin topraklarinda is¢iler olarak yasamayi1 tasarlayan goc¢menlerin iilkede 1s

bulmasini da zorlastird.

2.2.3. ikinci Aliyah ve Emegin Fethi

II. Aliyah go¢cmenleri, 1. Aliyah go¢menlerinin kirsal alanda yerlesmelerinin
aksine, daha c¢ok Filistin’in gelismekte olan sehirlerine ve kasabalarina yerlestiler.51 II.
Aliyah’i gogmen dalgalari, 1905 yilindaki Rus devrimine karismis ve ondan etkilenmis
olan ve farkli sosyalist ve kolektivist fikirlerle siyonizmi birlestiren geng erkek ve kadin
goemenleri de kapsamaktaydi.”® Rusya ve Dogu Avrupa’daki Yahudi Marksist ve
sosyalist is¢i partilerinde faaliyette bulunmus olan ve Aaron Gordon, Ber Borochov ve
Nahman Syrkin gibi sosyalist-siyonist diisiinlirlerden etkilenen bu gd¢menler, toprak

sahibi olmaktan ziyade Filistin’de tarimsal ve endiistriyel is¢i olmayi tercih ettiler.

Bu gocmenlerin etkilendigi diisliniirlerden birisi olan ve Marksizm ile
ulusgulugu birlestiren Ber Borochov™, 1906 yilinda yazdigi bir makalesinde,
Yahudilerin anti-semitizm nedeniyle, hem Rusya’da hem de go¢ ettikleri diger
tilkelerde, toplum yasamina tam anlamiyla katilamadiklarini iddia etti. Bu nedenle

Yahudi ulusu diasporada anormal bir toplumsal duruma sahip oldu. Bu anormallik

* Ae.,s. 54.

>! Pappe, a.g.e., s. 60.

> Anita Shapira, Land and Power: Zionist Resort to Force, 1881-1948, New York, Oxford University
Press, 1992, ss. 63-64. Zalman Heyn, “Ideology of Labor”, Israel Pocket Library Society, Roberto
Bachi ve digerleri, s. 142.

> Ber Borochov’un Marksizm ile ulusalcilig1 birlestirdigi goriislerinin daha genis bir okumast igin bkz.
Ber Borochov, National Question and Class Struggle,
http://www.zionism-israel.com/hdoc/ber borochov national question.htm
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durumunu Yahudilerin sinifsal konumlarin1i baz alarak agiklayan Borochov’a gore,
Yahudiler diaspora yasaminda isciler olarak iiretim siirecinin sadece son asamalarinda
ve kapitalistler olarak da agir sanayiden c¢ok tiketim iirlinlerini {ireten endiistri
kollarinda yogunlagsmislardi. Bu nedenle Yahudiler ne gergek proleterya ne de gergek
burjuva olabildiler. Yahudi iscilerin gercek bir proleterya olmamasi, onlarin gercek bir
sinif miicadelesi yiiriitmesini de engellemisti. Bu agidan Borokhov’a gore Yahudi
isciler, enternasyonal sosyalist miicadeleye katilabilmek icin, anormal sinifsal

dzelliklerinden kurtulmalrydi.™

Borochov, Yahudilerin anormal sinifsal konumlarinit 1916 yilinda yazdigi bir
baska makalede ayrintili bir sekilde ele alir. Makalede insanlar gecimlerini, 1)¢iftciler
ve balikcilar gibi topraga ve dogaya; 2)doktorlar, isadamlar1 ve bankacilar gibi insana
dayali iki kaynaktan saglayabildiklerini belirtir. Borochov’a gore, Yahudiler ge¢imlerini
toprak yerine insanlar lizerinden saglarlar. Bu agidan ikinci kategoride yogunlasirlar.
Yahudi iscilerin temel sanayi kollarinda calisamamasi onlarin olasi bir devrimci
miicadele icinde islevsiz durumda kalmalarimi saglar. Ciinkii ona gore, kapitalizmi
kapitalizm yapan temel sanayi kollaridir ve sadece bu sanayi kollarinda devrimei bir
miicadele baslatmak onu yikabilir. Borochov, Yahudilerin temel endiistrilerden ve
dogadan uzak emek kategorilerine dahil olmalarini, onlarin kendilerine ait bir toprak
par¢asina sahip olmamalarinda goriir. Bu yiizden Yahudiler kendilerine ait bir iilkeye

sahip olmalidir >

Borochov’a gore Yahudiler, proletaryanin oOnciiliigiinde, onlarin gercek
proleterler ve kapitalistlere doniisiimiinii saglayacak bir kolonizasyon faaliyetine
girismeli ve bunu Filistin’de hayata gecirilmelidir. Bu faaliyetler sirasinda, Filistin’e
gd¢ eden Yahudi burjuvazisi Yahudi is¢i smifinin gelismesini saglayacak kapitalist
diizeni kuracaktir. Boylece, Yahudi proleteryasi gercek bir proleterya haline gelecek ve

Filistin’de Yahudi halkinin nihai olarak kurtulusuna yol acacak smif miicadelesini

>* Ber Borochov, Our Platform, http://www.zionism-isracl.com/hdoc/Poalei_Tziyon 1906.htm
> Ber Borochov, The Economic Development of the Jewish People,
http://www.zionism-israel.com/hdoc/Borochov_Economic Development.htm
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baslatacaktir. Borochov’a gore kolonizasyon, Filistin’de Yahudilerin ulusal bir
bagimsizlik kazanmalarina yol agacak olan ekonomik kosullar1 yaratacak ve boylece
yerli halk ve ¢evresindeki iilkelere de yarar saglayacaktir.”® Yahudilerin kolonizasyon
yoluyla Filistin’de bagimsiz bir ulusal varlik kazanmasini hedefleyen siyonizmi
sosyalizme giden yolda bir basamak olarak goren Borochov’un Oncii proletaryasina ya
da Yahudi emegine, diger bir Oncii diisiiniir olan Gordon tarafindan baska roller

yiiklendi.

Marksist disiinceyi ve sinif miicadelesini redderek Tolstoycu fikirlerden
etkilenen ve tarimsal emege, topraga yerlesmeye ve Ozveriye vurgu yapan Gordon,
insanlar1 ve uluslar1 koklerinden kopardigini diistindiigii kent yasamina ve endiistriyel
sisteme diismandi. Gordon’a gore bir ulus olarak topraktan kopuk olarak yasayan
Yahudiler, Diaspora’da tipki parazitler gibi yasamaktaydilar. Hatta Yahudiler Gordon’a
gore, diasporada Oliimle yasam arasinda olmalar1 nedeniyle bir ulus olarak normal bir
kiltiir bile gelistirememisti. Ciinkii diaspora fiziksel ve ruhsal olarak onlara yabanciydi
ve bu nedenle Yahudiler normallesebilmek i¢in toprakla temas kurmaliydi. Boylelikle
Yahudi halkinin kendini restore edebilmesi ve yeniden dogmasi i¢in kendilerine ait
Filistin topraklarinda fiziksel emege yonelmesi gerekmekteydi. Gordon’a gore ruhsal ve
ulusal bir deger olan emek, hem Yahudi halkinin siirgiinden kurtulmasini sembolize

etmekte hem de Yahudi bireyin kendini gerceklestirmesinin araciydr.”’

Piiritenlige ve 6zveriye vurgu yapan ve Filistin topraklarina emek yoluyla sahip
olmayr ongdren Gordon’un veya endiistriyel iscilere doniiserek simif miicadelesi
yiriitmeyi oOneren Borochov’un diislincelerinden etkilenen II. Aliyahin sosyalist-
Siyonist ya da is¢i-Siyonist akima bagli gen¢ gogmenler, kendilerini diaspora yasaminin
anormalliklerinden kurtarmak istediler.”® Bununla birlikte, Filistin kosullari onlarin

tarimsal ya da endiistriyel is¢ilere doniismesinin oniinde engeller olusturdu.

>% Ber Borochov, Our Platform, http://www.zionism-israel.com/hdoc/Poalei_Tziyon 1906.htm

>7 Gordon’un diisiinceleri i¢in bkz. Zeev Sternhell, a.g.e. , ss. 47-68.

> Gogmenlerin isgilere doniiserek, Yahudi ulusunu yeniden yaratmay: hedefledigi bu fikre emegin fethi
ad1 verilir. Gordon ve Borochov’un diisiincelerinden yola ¢ikilarak olusturulan ve Yahudilerin is¢ilere
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2.2.4. ibrani Emek

Yahudi yerlesimciler baslangicta sadece Yahudilerden olusan ve Yahudilerin
emegini kullanan bir yerlesim modeli yaratmayr hedeflediler. Bununla birlikte, yeni
plantasyon sisteminde Yahudilerin ¢iftliklerinde Arap is¢iler ¢alismaya baslayinca, bu
hedef sekteye ugradi. Plantasyonlarin JCA’ ya devredilmesinin ardindan ortaya ¢ikan
yeni plantasyon sisteminde, yerli halk is¢i siifinin ¢ogunlugunu ve yerlesimciler
isverenleri olusturdu. Sonug¢ olarak yerli halkla-yerlesimci halk arasinda etnik bir

katmanlagmanin oldugu bir toplumsal yap1 olustu.

Kendi koylerinde yasayip Yahudi plantasyonlarinda calisan Arap isciler,
Yahudi yerlesimlerindeki alt tabakayir olusturuyordu. Bu yeni toplumsal yapi,
plantasyonlarda uygulanmaya baslayan yeni ekonomik modelin Uriiniiydii. Kapitalist
tiretim tarzinin hakim oldugu yeni ekonomik modelde isverenler diinya piyasalariyla
rekabet edebilmek i¢in kar oranlarini yiiksek tutmaya calistt ve boylece ucuz Arap
isgiicii isverenlerin oncelikli tercihi haline geldi. Ikarimler (Yahudi cift¢iler), ucuza
calisan, tarim islerinde deneyimli ve Orgiitsiiz olan Arap iscilerini, tarim islerinde

deneyimsiz, yiiksek iicretler talep eden ve orgiitlii olan Yahudi iscilere tercih ettiler.”

Plantasyonlarda is bulamayan II. Aliyah go¢menlerinin gelistirdikleri genel
cOzlim, Arap iscilerin Yahudilere ait plantasyonlardaki islerden topyekun atilip, onlarin
yerine Yahudi iscilerin istihdam edilmesi anlamina gelen Ibrani emek stratejisini hayata
gecirmekti. Isciler bu strateji dogrultusunda, isverenleri Arap iscileri isten atmalari i¢in
zorladilar ancak basarili olamadilar. Bunun iizerine baska politikalar gelistirmeye
yoneldiler. Bunlardan birisi, go¢menlerin bu iilkeye gelmeden once is tecriibesi

kazanacaklar1 tarim okullarinda egitim alarak vasiflarint yiikseltmesiydi. Bunun

doniiserek Diaspora yasaminda icra edemedigi her tiirlii fiziksel isin efendisi olmasi anlamina gelen
emegin fethi kavrami, bireysel olarak kisinin proleterlere doniliserek kii¢iik burjuva ve burjuva sinifsal
gecmisinden kurtulmasini; kolektif olarak da Yahudi halkinin diaspora ge¢misinden kurtularak ulus
olarak kendisine donmesini ifade etmektedir. Lockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish
Workers in Palestine, 1906-1948, s. 48

> Shafir, Land, Labor and the Origins of the Israeli-Palestinian Conflict, 1882-1914, ss. 56-57, Ben
Porat, Between Class and Nation: The Formation of the Jewish Working Class in the Period Before
Israel’s Statehood , ss. 54-56.
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sonucunda Yahudi is¢iler vasifli ve yliksek ticretli isleri, Arap is¢iler vasifsiz ve diisiik
ticretli 1sleri yapmaya basladilar. Bir digeri, Yahudi is¢ilerin Arap iscilerle rekabet
edebilmek icin onlarla ayni seviyede iicretler almasiydi. Bu ikinci secenegi tercih
edenler, maaslarina ek olarak World Zionist Organization dan (WZO-Diinya Siyonist
Orgiitii) mali yardim alarak yasam standartlarim yiiksek tutmaya calistilar. Biitiin
bunlara ragmen, hem Yahudi is¢ilerin vasfini yiiksek tutma hem de onlarin ticretlerini
Arap is¢ilerin seviyesine ¢cekmeye yonelik girisimler, Yahudi is¢ilerin tiimiine istthdam

, . 60
gilivencesi saglamadi.

WZO ve II. Aliyah’in bazi liderleri, Ibrani emek stratejisi dogrultusunda
faaliyetlerde bulundular. Onlarin bu stratejiye destek vermelerinin nedeni, Yahudi
iscilerin Filistin’1 terk etmesini onleyerek Yahudi ulusunun bu iilkede kalict olmasini
saglamakti ve sadece Yahudi emeginin kullanildig1 ve Yahudilerin yasadigi bir yerlesim
modelini hayata ge¢irmekti. Bu sebeple, Yemen’den Arap is¢ilerin yerini almasi i¢in
ucuza c¢alisabilecek Yahudiler getirildi. Ancak, Yemen’den gelen Yahudiler de zamanla
yiksek {cretler talep ettiler.®' Iscilerin ve ¢esitli siyonist kurumlarin Arap iscileri
topyekun isten atamamasi1 ve Yahudi iscilerin istthdam sorunu isgi-siyonist partilerinin
ortaya cikisini tetikledi. Yahudi iscilerin lilkede kalmasini1 ve onlara istihdam olanaklari
yaratilmasini saglayacak olan en kalic1 ¢oziim, kolektif tarim yerlesimlerinin kurulmasi
oldu. Boylece Isci Siyonist hareket ve WZO arasindaki tarihsel isbirliginin zemini
olustu. Bu 1sbirligi hem Yahudi iscilerin istihdam sorununa ulusalci-kolektivist tarzda
bir ¢6ziim Uretmenin, hem de Araplarin ekonomik ve siyasal olarak dislandig1 ayr bir

Yahudi toplumunun insa edilmesini saglayacak bir yerlesim modelinin temellerini atti.

2.2.5. Osmanh Dénemi’nde Isci-Siyonist Partiler

Ibrani emek stratejisinin basarisizliga ugramasi, Yahudi iscileri 1905 yilinda

Hapoel Hatzair (Geng Is¢i) adli bir parti kurmaya yoneltti. Bu partinin iiyeleri

% Shafir, Land, Labor and the Origins of the Israeli-Palestinian Conflict, 1882-1914, ss. 65-69.
61
A.e., ss. 91-122.
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Gordon’un fikirlerinden etkilenenlerden, geldikleri iilkede herhangi bir is¢i partisine
katilmamis olanlardan ve siyonizmi ve milliyetciligi sosyalizmden daha oncelikli bir
konuma yerlestirenlerden olustu. Parti, siyonizmin hedeflerinin gerceklestirilmesini en
bliyilkk amaci olarak belirledi. Bu nedenle parti, emegin fethini politik miicadelesinin
birincil giindemi yapti ve emegin fethini hayata gecirebilmek i¢in Yahudi is¢ilerin
yasam standartlarini yiiksek tutabilmeye yarayacak is ve is¢i bulma kurumlari, kredi

fonlar, titkketici kooperatifleri ve saglik fonlar1 gibi sosyal hizmet kurumlari yarattr. ©

Filistin’de II. Aliyah’la birlikte iilkeye gelen go¢menlerin, Poalei Tziyon
(Siyon Iscileri) adli bir baska parti de kurdular. Partinin {iyeleri Borochov’un fikirlerini
savunanlardan, farkli kolektivist-sosyalist goriislere sahip politik gruplardan ve daha
sonra is¢i siyonist elitin lideri konumuna gelecek Berl Katznelson gibi geldikleri tilkede
hicbir siyasi partiyle iliskisi olmayanlardan olustu.® Poalei Tziyon, Hapoel Hatzair’in
aksine Filistin’de kurulmadi ve onun ortaya c¢ikisina Yahudi is¢ilerin Filistin’de
karsilastiklar1 sorunlar neden olmadi. Poalei Tziyon Rusya’da kurulan bir partiydi ve
1905 yilinda bu partinin liyelerinin bir kesimi Filistin’e yerlestiklerinde bu partiyi orada
da kurdular. ® Filistin’de kurulan Poalei Tziyon’da ii¢ politik kanat vardr: Yitzhak Ben
Zvi'nin liderligindeki sosyalizme oncelik veren sol kanat, David Ben Gurion’un
liderliginde milliyet¢i sag kanat ve romantik egilimlere sahip Israel Shochat’in

kolektivist sosyalist kanad.®”

Poalei Tziyon, 1890’larda Dogu Avrupa ve Rusya’da yasayan is¢i Yahudiler’in
katildig1 is¢i hareketlerinin sonucunda ortaya ¢ikti. 1898’de Beyaz Rusya’da Minsk
kentinde kurulan parti, daha sonra diinyanin baska yerlerinde de subeler agti. ideolojik
agidan cogulcu bir yapiya sahip olan partinin Marksist ve sosyal demokrat olmak {izere

iki kanadi vardi. Marksizm ve milliyetgiligi birlestiren parti, Yahudilerin kurtulusunun

%2 Shafir, Land, Labor and the Origins of the Israeli-Palestinian Conflict, 1882-1914, ss.125-126.

% Ben Porat, Between Class and Nation: The Formation of the Jewish Working Class in the Period
before Israel’s Statehood, s. 60.

% Shafir, Land, Labor and the Origins of the Israeli-Palestinian Conflict, 1882-1914, s. 126.

% A.e.,s. 127 ve Sternhell, a.g.e., ss. 80-85.
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sosyalizm ve Filistin’e gocle olacagmi diisiiniiyordu.®® Poalei Tziyon’un ortaya ¢iktigi
yillarda Rusya’da ve Dogu Avrupa’daki Yahudi is¢ilerin 6rgiitlendigi diger bir parti ise
BUND’du. Bu parti, Marksist-sosyalist goriislere sahipti ve daha sonra Bolseviklere
katildi. Parti, anti-siyonist bir tutumla Yahudilerin yasadiklari lilkelerden go¢ etmelerine
ve de Yahudilerin yasadiklar1 iilkelerde asimile olmalarina karsi ¢ikti. BUND,

Yahudilerin yasadiklar yerlerde kiiltiirel ve ulusal haklarina kavusmalarini savundu.®’

Ideolojisinde sosyalizm ve sinif miicadelesi vurgusunu 6n plana ¢ikaran Poalei
Tziyon, smif miicadelesine karsi ¢ikan Hapoel Hatzair ile siyonist hedefleri
desteklemesi itibariyle benzer goriislere sahipti. Parti, Hapoel Hatzair’in programindaki
Arap 1scilerin  Yahudi plantasyonlarindan topluca isten atilmasini hedefleyen
politikasina kars1 ¢ikti. Bunun yerine ileride kurulacak endiistriyel olarak gelismis bir
ckonomide, Yahudi is¢ilerin daha yiiksek {icretli ve vasifli islerde ve Arap iscilerin daha
diisiik ticretli ve vasifsiz islerde ¢calismasini savundu. Boylece parti, Hapoel Hatzair’den
daha enternasyonal ve daha az ulusalci bir politik ¢izgiye sahipti. Ancak, Filistin’de
gelismis bir endiistriyel ve kapitalist sektore sahip olan bir Yahudi ekonomisinin yoktu
ve Yahudi is¢ilerin gozle goriiliir bir istthdam sorunu vardi. Bu gercekler partiyi,
enternasyonalist goriislerinden sapmaya siiriikledi. Parti iginde Arap is¢ilerin Yahudi
isyerlerinden atilmasi lizerine yasanan tartismalar bu sapmanin temelini olusturdu.
Poalei Tziyon {yelerinin ¢ogu, Arap is¢ilerin Yahudi plantasyonlarindaki isten
atilmasina yonelik faaliyetlere sosyalist fikirleri ile ¢elistigi i¢in karsi ¢ikt1. Bunlar hem
Arap-Yahudi is¢ilerin sinif dayanismasina hem de partinin Arap is¢ileri orgiitlemesine
yonelik bir vurgu yaptilar. Ote yandan bazi iiyeler Yahudi iscilerin sorunlarma daha
fazla 6ncelik verilmesini savundular.®® Bu farkliliklar, sosyalizm ve milliyetcilikten
hangisinin politik miicadelelerinde Oncelik tasimasi gerektigine yonelik tartigsmalar: da
alevlendirdi. Nihayetinde Ben Gurion’un 1907 yilindaki {i¢iincii kongrede Ibrani emege

vurgu yapan, Araplar1 dista birakan ve sadece Yahudileri kapsayan bir Orgiitlenmeye

66 Zachary Lockman, “The Left in Israel Zionism vs. Socialism”, Merip Reports, No: 49 (July 1976), s.
4.

67 Sternhell, a.g.e., s. 17, Zachary Lockman, The Left in Israel Zionism vs. Socialism, s. 3, Lokman,
Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, s.40.

o8 Shafir, Land, Labor and the Origins of the Israeli-Palestinian Conflict, 1882-1914, s. 128.
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gidilmesi yolundaki onerisi kabul edildi. Parti Ben-Gurion’un onciiliigiinde siyonist

amaclara 6ncelik verdi ve milliyetciligi sosyalizmden daha iist bir konuma yerlestirdi.”’

Filistin gercekliginin ulusalct bir tutuma siiriikledigi partinin Israel Shochat’in
onderligindeki romantikleri de, Jon Tiirk Devrimin ardindan gelisen Arap
milliyet¢iliginin hedefi haline gelen siyonist kolonizasyonu siirdiirmek, emegin fethini
gerceklestirmek ve Yahudi plantasyonlarini korumak amaciyla 1907 yilinda, Bar- Giora
adli yar1 gizli bir askeri 6rgiit kurdular. Bu 6rgiite Hapoel Hatzair taraftarlar1 da maddi
destek sagladilar. Gizli ve dar kadrolu bir 6rgiit olan Bar Giora 1909 yilinda daha genis
sayida militana sahip olan Hashomer orgiitiine katildi. Hashomer ise, Manda doneminde

isci siyonist hareketin askeri faaliyetlerini yiiriitecek Haganah’in temelini olusturdu.”

Poalei Tziyon’un kurdugu Hashomer, Arap iscileri siddet ve silah zoruyla
plantasyonlarda calistiklar1 islerden atmaya c¢abaladi, Arap koyliileri ve bedevileri
Siyonist kurumlar tarafindan satin alinan topraklardan tahliye ettt ve Yahudi
yerlesimlerini Araplara karsi korumay: Ustlendi. Hashomer’in bu faaliyetleri Poalei
Tziyon’un enternasyonalist fikirleriyle celismekteydi.”! Partinin siyonizme ve
milliyetcilige oncelik veren ve Arap isgileri zor yoluyla calistiklar1 islerden ¢ikarmaya
yonelik faaliyetleri, parti iiyeleri arasinda rahatsizlik yaratti. Ben Zvi, Marksist
duyarliliklar1 olan parti iiyelerini rahatlatmak icin Yahudi is¢ilerin orgiitsiiz ve ucuz
Arap isgiiclinii dislamaya hakki oldugunu cilinkii Yahudi is¢i smnifi ig¢in istthdam
sorununun Oliim kalim meselesi oldugunu iddia etti. Ben Zvi, gelecekte kapitalist
gelisme saglandiginda 1s olanaklar1 artacagi i¢in Arap ve Yahudi is¢i smifi
dayanigsmasinin ancak o tarihte yapilabilecegini soyledi. Zira o zaman Yahudi is¢ilerin
igsizlik sorunu kalmayacakti. Buna karsin partinin ikinci kongresinde, bazi delegeler
Arap iscilerin isten atilmasinin yerine Yahudi is¢ilerin onlar1 6rgiitlemesinden ve Arap
toprak agalarinin onlar iizerindeki etkisini kirmaktan soz ettiler. Bu minvalde 1907

yilinda bazi1 Poalei Tziyon iiyeleri Petah Tikva moshavinda istihdam edilen Arap iscileri

% Ae., s. 130, Sternhell, a.g.e., s. 81.
70 Shapira, a.g.e., s. 66.
! Shafir, Land, Labor and the Origins of the Israeli-Palestinian Conflict, 1882-1914, s. 136-137.
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grev yapmalar icin orgiitlediler. Grev Osmanli polisince kirilmasina ragmen,’” bu grev
birinci diinya savasi oncesinde II. Aliyah iscilerinin Arap is¢ilerle dayanismayi yok
sayan genel tutumuna ve onlar islerden ¢ikarma yolundaki milliyet¢i politikalarina
tezat olurdu. Bu miinferit olaya karsin, Poalei Tziyon da Hapoel Hatzair gibi sadece
Yahudi isc¢ilerin ihtiyaglarini karsilamaya yonelik kooperatifler, fonlar, is ve is¢i bulma
kurumlar1 olusturarak sadece Yahudilerden olusan kooperatifsel bir sosyalizme ve
Yahudi iscilerin is bulmasini ve siyonizmin insasini i¢eren milliyet¢i bir tutuma

evrilmeye basladi.

2.2.6. Kolektif Yerlesimler ve Isci Siyonist Hareket-WZO isbirligi

WZO, siyonist teorinin 6nemli yapitaglarindan birisi olan Teodor Herzl’in
onderliginde 1897 yilinda kuruldu. WZO, Batili siyonistlerle dogulu siyonistler
arasindaki isbirliginin ifadesiydi ve Hovavei Tziyon da basta olmak iizere tiim siyonist
yapilar catisi altinda topladi. Herzl, Fransa’da Yahudi asilli bir subay olan Dreyfus’un
Almanlara ajanlik yapmakla sug¢landigi iinlii Dreyfus Vakasi sirasinda, aydinlanmanin
besigi Fransa’da Yahudi diismanliginin artmasinin ardindan, Yahudilerin artik Bati
toplumlarinda yasayamayacagini savunmaya basladi. Yahudi Devleti adli {inlii eserinde
Herzl, Yahudi halkinin Filistin’deki eski topraklarina yerlestirilmesi gerektigini soyledi.
Ona gore, Yahudilerin anti-semitizmden kurtulmasinin ve bir ulus olarak giiclii

olmasinin yolu bu topraklarda bir devlet kurmaktan gecmekteydi.”

Herzl’in pratik sebeplerden kaynaklanan asimilasyon karsitligi ve Yahudilerin
Filistin’de vatanlarim1 kurmasi disiincesi sadece onun bulusu degildi. Avrupa’da
Herzl’den Once ortaya ¢ikan siyonizm, Dogu Avrupa ve Rusya’da Yahudiler arasinda
bir politik hareket haline gelmisti ve az sayida da olsa baz1 gogmen Yahudiler

Filistin’de Yahudi toplumunu insa etmeye baslamisti. Bu ortamda ortaya ¢ikan Herzl,

2 Lockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, s. 51.
> Pappe, a.g.e., ss. 34-35. Herzl’in fikirleri ve yasami hakkinda daha genis bir bilgi i¢in bkz. Manaz,
a.g.e., ss. 73-126.
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Bati’daki Yahudi aydinlardan ziyade Polonya, Rusya ve Romanya’da eziyet ¢eken ve

bir kurtaric1 bekleyen Yahudiler ve Hovavei Tziyon tiyeleri arasinda destekci buldu.”

Bu gelismelerin ardindan az sayida Batili Siyonistle birlikte Dogu Avrupa’dan
gelen yaklasik iki yiiz delegenin katilimiyla Birinci Diinya Siyonist Kongresi topland1.”
Kongre sonunda aciklanan iinlii Basel Programi’ndaki “Siyonizmin amaci Yahudiler
icin Filistin’de kamu hukukuyla giivence altina alinmis bir vatan yaratmaktir” ibaresi,
siyonizmin hedefini ortaya koydu. Bu hedefi gercek kilmak i¢in de, Filistin’de Yahudi
kolonisinin tesisi, diinya Yahudilerini birlestirecek bir orgiitiin kurulmasi, Yahudi ulusal
fikrinin giiclendirilmesi ve Osmanli yonetiminden Yahudilerin yerlesebilmeleri icin

onay alinmast kararlari alind1.”

WZO’nun kararlarmma diinyanin farkli yerlerindeki Yahudi liderlerinden ve
gruplarindan karsi1 ¢ikanlar da oldu. Bazi hahamlar kongreye katilmay1 yasaklarken,
birinci Aliyah’in liderlerinden Ahad Haam da Yahudi kolonizasyonuna ve Filistin’de
bir Yahudi devletinin kurulmasina kars1 ¢ikarak, Filistin’de Yahudilerin sadece kiiltiirel
ve manevi bir merkez olusturmasini savundu. Haam’a gore Yahudi kolonizasyonu yerli
halkin topraklarindan atilmasina yol agacagi i¢in onlarin yasamlarina zarar verebilirdi. "’
Haam’in yerli halka yonelik tasidigi kaygilarda, onlarin Filistin’deki varligii dikkate
alma tavr etkiliydi. Oysa Herzl iilke topraklarinin bos oldugu seklindeki yaklasimiyla

tilkedeki Arap niifusu goz ardi etmekteydi. ”®

Herzl, Basel programinda alinan kararlar1 hayata gecirebilmek icin, ilk olarak
Osmanli Imparatorlugu’ndan onay alma ve Yahudi vatanmnin yaratilmasi igin biiyiik

giliclerden destek arama girisimlerinde bulundu. Herzl bu nedenle ilk olarak,

™ Pappe, a.g.e., ss. 34-37.

" A, s. 36.

7 Alan R. Taylor, Israil’in Dogusu, 1897- 1947 Siyonist Diplomasisinin Analizi, Mesut Karagahan
(¢ev.), Istanbul, Pmar Yayinlari, 2001, s. 17.

7 Gergcek adi Asher Ginsberg olan Ahad Haam’in Herzl’e ve WZO’ya yonelik elestirileri icin bkz. Ahad
Haam, Jewish State and Jewish Problem,http://www.zionism-israel.com/hdoc/Achad _stateproblem.htm
78 Syrkin ve Ben-Gurion gibi Yahudilerin Filistin’e go¢ ederek sosyalist bir yasam kurmasini 6ngéren ve
Yahudilerin ulus olarak kurtulusunun ancak sosyalizmle miimkiin olabilecegini diislinen is¢i siyonist
hareketin liderleri de Herzl’in Arap halkina yonelik diislincelerini paylasmaktaydi. bkz. Lockman,
Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, ss. 26-39.

47



Abdiilhamit’le goriismede bulundu. Herzl, Filistin topraklarinin Yahudilere verilmesine
karsihik imparatorluga dis borclarini 6demeyi Onerdiyse de, onun Istanbul’daki
diplomatik c¢abalar1 sonuc¢suz kaldi. Daha sonra Herzl, Osmanlilarla iyi iliskileri
bulunan Alman ve Ingilizlerle goriiserek diplomatik girisimlerde bulundu. Herzl,
Yahudi vataninin kurulmasi i¢in uluslararasi giliclerden destek arayisi igindeyken,
herhangi bir politik garantér olmadan Filistin’e yerlesmeyi savunan pratik siyonizm
akimi etrafinda kiimelenenler, Filistin’de zaten faaliyetlerini siirdiirmekteydiler. Bu
sirada, Herzl’in Ingilizlerle vyiiriittiigii diplomatik ¢abalar1 Ingilizlerin Yahudi
kolonizasyonu i¢in Uganda’y1 onermesiyle sonuclandi. Herzl’in bu oneriyi WZO’ya
sunmasinin ardindan WZO icinde Filistin’1 tek go¢ yeri olarak belirleyip dogrudan
yerlesimi savunan pratik siyonistler ve Yahudi gocii i¢in uluslararasi garanti baglaminda
Uganda’yr Yahudi vataninin kurulacagi yer olarak belirleyen Herzl’in c¢izgisinde
diplomatik faaliyetleri savunan siyonistler arasinda bdliinme yasandi. Herzl’in
oliimiinden sonra, onun diisiincelerini savunanlarin etkisi ortadan kalkti ve pratik
Siyonistlerin goriisleri kabul edildi. Bu goriislerden en 6nemlisi Yahudi devletinin
Filistin’de kurulmasiydi. Boylece, Siyonistler faaliyetlerini ortak bir bicimde Filistin’de

yogunlastirdi ve WZO i¢indeki boliinme ortadan kalktr.”

Herzl diplomatik girisimlerle ugrasirken Franz Oppenheimer, daha sonralari
WZO’nun liderligini iistlenecek Alman ve Avusturya siyonistlerinin sahiplendigi ve
Filistin’de hayata gecirilmesini ongordiigii bir kolonizasyon programi ortaya koydu.
Yahudi kolonizasyosunun hedeflerini ve sorunlarimi ortaya koydugu programinda
Oppenheimer, Yahudilerin tarimsal yasama dayali bir kolonizasyon siireci igine
girmesini Onerdi. Oppenheimer’e gore Filistin’deki kolonizasyon siirecinde, Yahudi
gogmenler sadece Yahudilerden olusan kolektif yerlesimler kurmaliydi. Kolektif
yerlesimlerde iicretli emege yer olmamali ve insanlarin giindelik ihtiyaglar1 kurulacak

bu kooperatiflerce karsilanmaliydi.™® Bu programi Artur Rupin ve Otto Warburg gibi

7 Taylor, israil’in Dogusu, 1897- 1947 Siyonist Diplomasisinin Analizi, ss. 19-21.

% Oppenhemeir’n programi icin bkz. Franz Oppenheimer, “A First Program for Zionist Colonization”,
[LH. Bilski (ed.), Means and Ways Towards a Realm of Justice i¢cinde, Tel Aviv:1978, ss. 71-82,
http://www.franz-oppenheimer.de/fo03a.htm
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burjuva Siyonistleri ile Scholomo Kaplanski ve Otto Warburg gibi Poalei Tziyon’un
Avusturya kanadinin {iyeleri sahiplendi. Program, Prusya Imparatorlugu’nun
Polonyalilarin yasadig1 bati eyaletlerinde hayata gecirdigi i¢ kolonizasyon modelinden
etkilendi. Bu model, bati eyaletlerindeki topraklari askeri ve siyasi yollarla Alman
ulusunun miilkiyeti altina gecirerek buralara Almanlar1 yerlestirmeyi ve bdylece
Almanlar1 bat1 eyaletlerinde ¢cogunluk haline getirmeyi ongormiistii. Sternhell’e gore
Oppenheimer’in programinin amaci ise, Yahudilerin istthdam sorununa ¢6ziim bulmak
icin bir Yahudi ekonomisi yaratmakti. Ona gore bu program sosyalist bir Yahudi

toplumu yaratmay: degil, hedefliyordu.®

Program, 1907 yilinda WZO’nun Filistin Ofisi’nin basia atanan Artur Rupin
tarafindan uygulanmaya baslandi. Programi sahiplenenler ve hayata gecirenler i¢in
kolektif yerlesimlerin kurulmasi, sadece Yahudilerin yasayacagi bir yerlesim modelinin
hayata gecirilmesi anlamina geliyordu. Program, Yahudilerin Filistin’de sahip oldugu
topraklarin oranini ve Yahudi niifusunu artirma, ozellikle tarim temelli bir Yahudi

ekonomisi yaratma ve Yahudilere zerklik saglama hedeflerini tasimaktaydi.®

Uzerinde kolektif tarim yerlesimlerinin kurulacag: topraklar1 gogmenlerin satin
alabilmesi miimkiin olmadigi i¢cin, WZO toprak satin alma isini yiiriitmesi i¢in Jewish
National Fund Ltd (JNF - Yahudi Ulusal Fonu)’u kurdu.* 1897°deki Birinci Siyonist
Kongre’de kurulmasi kararlastirilan ve 1907’de kurulan JNF’nin kurulus senedinde

amaclarina yonelik olarak sunlar yazmaktaydi:

“Yahudileri yerlestirmek amaciyla belirlenmis bolgede (sirketin kurulus
senedine gore Filistin, Suriye ve Tiirkiye’nin Asya’daki diger bolgelerini ve
Sina Yarimadasi’ni kapsamaktadir) ya da onun herhangi bir boliimiinde,
arazi; orman; milkiyet hakki ve diger haklar; irtifak ve diger tasinmaz
mallar1 satin almak, kiralamak veya takas etmek ya da baska yolla
edinmek.”**

8! Sternhell, a.g.e., s. 97.

82 Shafir, , Land, Labor and the Origins of the Israeli-Palestinian Conflict, 1882-1914,s. 154.

* Ae,s. 155.

% Davis, a.g.e., s. 40. Burada yazar tarafindan Tiirkiye, Osmanli Imparatorlugu yerine kullanilmustir.
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JNF, satin alinan topraklarin Yahudiler disinda kimseye satilamayacagi ve
kiralanamayacag1 kuralini benimseyerek acikca ulusal miilkiyeti ngoriiyordu.* Yahudi
Ulusal Fonu tarafindan Arap toprak agalarindan satin alinan arazilerde, iiretimin ve
tiilketimin kolektif oldugu kibutzlar ve topraga sahip olanin disinda kimsenin istthdam
edilmedigi moshavlar kuruldu. Boylece, Yahudi isciler istihdam sorunlarina kismi olsa

da kalic1 bir ¢6ziim trettiler.

Kolektif yerlesimler Arap koyliilerin tahliye edildigi topraklarda kuruldu ve
Arap halki diglandi. Baska bir deyisle, kolektif yerlesimlerde Arap halki ve Arap
iscilerle enternasyonalist diisiinceler etrafinda bir iliski kurulmadi. Aksine Arap
toplumuyla Yahudi toplumunun arasia bir duvar oriildii ve Yahudi toplumunun kendi
icine kapanmasi saglandi. Kibutzlar ve moshavlar, is¢i Siyonist hareketin sosyalist
diinya goriisiiniin de simgesiydi. Bu yerlesimlerde tarimla ugrasan ve kimsenin emegini
somirmeyen bireyler, yeni bir Yahudi yasam tarzini hayata gecirmeye calistilar.
Kolektif yerlesimler zamanla Israil devletini kuracak ve onu 1979’a kadar ydnetecek
olan 1s¢i1 Siyonist hareketin elitlerinin ve {liyelerinin elitist bir yasam kurdugu mekanlara
doniistii. Bu nedenle kolektif yerlesimler Yahudi isgilerin tiimiiniin yasamay1 tercih
ettigi mekanlar olamadi. Isci Siyonist hareket, kolektif yerlesimlerde hayata gegirilen
kolektivist yasam tarzim1 vurgulayarak diinya is¢i hareketi ve sosyalist hareketten

milliyet¢i tutumlarini gizledi.

2.2.7. Araplar ve Yerlesimciler Arasindaki Iliskiler

Osmanli Donemi’nde kurulan Yahudi yerlesimlerinde Yahudi ciftciler
(ikarimler) ile Arap tarim iscileri ve koyliiler arasinda karsilikli bir bagimlilik iliskisi
olustu. Araplar plantasyonlarin ihtiyaci olan isgiiciinii sagladilar, Yahudi yerlesimcilere
onlarin iiretemedikleri gida maddelerini sattilar ve Yahudi kolonilerinin Bedevilere

karst korunmasini iistlendiler. Ikarimler ise, Arap koyliilere plantasyonlarda istihdam

85 Attias ve Benbassa, a.g.e., s. 195,
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olanaklar1 yaratarak onlarin ek gelir saglamalarina yardimei oldular. Bu karsilikli 1y1
iliskilere ragmen, Arap is¢iler ve Yahudi yerlesimciler arasinda ihtilafa neden olan
sorunlar da mevcuttu. Ikarimler cogu zaman Arap iscilere kars: tacizde bulundular ve
onlara siddet uyguladilar. Ahad Haam 1897°de yazdigi bir mektupta Yahudi

isverenlerin ve kolonistlerin Arap iscilere ve koyliilere davraniglarini soyle anlatti:

“Siyonist kolonistler Araplara karsi diismanhkla ve zulmederek
davraniyorlar, gerek¢e gostermeksizin onlarin arazilerine tecaviiz ediglorlar,
utanmaz bir sekilde onlar1 déviiyorlar ve sonra bununla dviiniiyorlar”.*

Arap is¢iler de, iicretlerini 6demeyen ve kendilerine siddet uygulayan ve
haklarini ihlal eden isverenlerinin mallarina ve c¢iftliklerine zarar verdiler. Bir gecede
topraklarin1 yitiren Arap koyliiller ve kolonistler arasinda da anlagmazliklar yasanda.
Ayrica Yahudi yerlesimcilerle Arap koyliiler ve Bedeviler arasinda arazilerin sinirlar
ile 1lgili ihtilaflar ve Bedevilerin satilan araziler lizerinde bulunan otlaklar1 kullanmaya
devam etmeleri lizerine tartismalar yasandi. Yahudi yerlesimciler genel olarak bir¢ok
Yahudi yerlesiminde Arap koyliilere ve iscilerine kotii davranmasina karsin, Rehovot
moshavinda Arap is¢ilere siddet uygulayan, tacizde bulunan ve kiifreden yerlesimcilere

cesitli cezalar verildi.?’

Anita Shapira, . Aliyah’in go¢menlerinin Araplara yonelik kot
davraniglariin  bu goc¢menlerin  klasik somiirgeci bilince sahip olmalarindan
kaynaklandigint one siirer. Ona gore, 1. Aliyah go¢cmenleri Filistin topraklarinin
kendilerine ait oldugunu diisiiniiyorlardi. Bu ylizden bu go¢gmenler topragin efendisi gibi
davranarak, Araplarla aralarinda efendi-kole iliskisi kurmak istediler. Efendi olmak
isteyen bu go¢menler, Arap halkini dikkate almadilar ve onlara onlar yokmus gibi
davrandilar. II. Aliyah go¢cmenleri ise, Araplarin varligimi1 dikkate aldilar. Bu gégmenler
somiirgeci diisiinceye karsiydilar ve sosyalist ve idealist fikirlere sahiptiler. Bu nedenle

Araplarin kdle ve kendilerinin efendi bigiminde algilanmasina karsiydilar. Bu onlara

% Morris, a.g.e., s. 48.
% A.e, ss. 46-48.
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diasporadaki Yahudilere yonelik davraniglari animsattigir i¢in Araplarla aralarinda

efendi-kéle iliskisi gelistirmek istemediler.™

Shapira, Yahudi go¢gmenlerin sinifsal konumlarimi1 ve yasadigi farkli toplumsal
sorunlart géz ardi ederek, 1. ve II. Aliyah gé¢menlerini hayat goriisleri acisindan
siiflandirmakta ve onlarin ideolojik goriislerini yagamlarin1 bigimlendiren en 6nemli
unsur olarak gormektedir. Shafir’e gore, 1. ya da II. Aliyah gogmenlerinin davranislarini
ideolojik diirtiilerin yam sira, Filistin’de karsilastiklar1 sorunlar da yé')nlendirmistir.89
Baska bir deyisle, baslangigcta bagis ve slibvansiyonlarla ayakta kalan ve kendilerini
yeni bir Yahudi toplumunun 6nciileri olarak goren ikarimlerin® ve II. Aliyah iscilerinin
Arap iscilerle aralarinda gelistirdikleri iliskiler ekonomik sorunlarmin ve sinifsal
konumlarmm sonucuydu.” Ikarimler iiretimden kar edebilmek i¢in Araplar1 kapitalist
iliskiler aginda somiiriirken, Yahudi is¢iler istihdam sorunlarina ¢6ziim bulabilmek i¢in

Arap is¢ileri disladilar.

Aralarindaki simifsal farkliliklara karsin, hem 1. Aliyah hem de II. Aliyah
goemenleri Filistin’e Siyonist projeyi hayata ge¢irmek ig¢in yerlestiler. 1. Aliyah
doneminde Yahudi yerlesimciler, Araplar1 dislayan ve Yahudilerin kendi kendine yeten
bir yerlesim modelini hayata geciremediler. Bununla birlikte, II. Aliyah doneminde 1. ve
II. Aliyah gé¢menleri birleserek, bu yerlesim modelini kurmaya yonelik faaliyetlerini
stirdiirdiiler. Ayn1 zamanda bu donem I. ve II. Aliyah go¢menlerinin Filistin’deki kadim
Yahudi toplumundan ayrilma istegini de igermekteydi. Yeni bir Yahudi toplumu
yaratmak isteyen ve sekiiler diinya goriisiine sahip olan go¢menlerle geleneksel dinsel
yasam tarzlarini siirdiiren kadim Yahudiler birbirleriyle yasamak istemediler. Boylelikle

kentlere yerlesen Yahudi gogmenler ayr1 mahalleler ve sehirler insa ettiler. Gogmenler

% Shapira, a.g.e., ss. 64-67.

89 Shafir, Land, Labor and the Origins of the Israeli-Palestinian Conflict, 1882-1914, ss. 3-5.

% Ben-Porat, Between Class and Nation: The Formation of the Jewish Working Class in the Period
before Israel’s Statehood, s. 59.

! ikarimlerin Araplar1 istihdam etmeye yonelerek, onlarla aralarinda somiirii iliskisi gelistirmeleri
plantasyonlar1 ticari ac¢idan siirdiirme gerekliliginin sonucuydu. Kendileri de baslangicta sadece
yerlesimci olan ikarimler, plantasyonlar JCA’ya devredildikten sonra isveren oldular. Bu sinifsal
konumlar1 ve karlilik diisiincesi, onlar1 hem Arap is¢ileri Yahudi iscilere tercih ederek, sadece
Yahudilerden olusan yerlesim modelini terk etmeye hem de Arap is¢ileri somiirmeye yoneltti.
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Hayfa’da yeni iki mahalle ve Kudiis’iin yakinlarinda Tel Aviv’i kurdular. Tel Aviv

kenti Filistin’de yeni bir Yahudi toplumunun ve yasam tarzinin sembolii haline geldi.”?

2.3. BIRINCI DUNYA SAVASI ONCESI FILISTIN’IN KISA BIR
DEGERLENDIRMESI

I. Diinya Savasi oncesinde, Osmanlilarin koydugu kisitlamalar ve Yahudilerin
go¢ etmek icin Filistin yerine Kanada, ABD, Avustralya ve Kuzey Amerika gibi
tilkeleri tercih etmesi nedeniyle Filistin’e go¢ eden Yahudilerin sayis1 azdi. Yahudiler
ancak 1924’te ABD’nin go¢men alimini yasaklayan bir yasa cikarmasindan sonra
Filistin’i gocebilecekleri alternatif bir toprak parcasi olarak gérmeye basladilar.” Ayni
zamanda Siyonist kolonizasyon, Yahudi gdo¢cmenleri iilkeye entegre edebilecek ve
onlara istthdam olanaklar1 sunacak 6zerk bir ekonomiye sahip degildi. Bu nedenle L.
Diinya Savasi oncesinde Filistin’e gelen ve sayica yetmis ile yiliz bin arasinda olan

Yahudi gé¢menlerin yarisi bu sartlar altinda tilkeyi terk ettiler.

Bu donemdeki Siyonist faaliyetler yerli halkla yasanacak ¢atigsmalarin zeminini
yarattl. Topraklarindan tahliye edilen Arap koyliler ve bedevilerle Yahudi
yerlesimcilerle arasinda toprak ve su kaynaklari iizerine ilk tartismalar yasanmaya
basladi. Bununla birlikte siyonist kolonizasyon biiylik 6l¢ekli olmadigi i¢in orgiitlii bir
halk tepkisi gelismedi. Fakat 1908’de Jon Tirkler Osmanli’da iktidar1 ele gegirdikten
sonra, siyonizmin amaglarindan haberdar olan Filistin’deki Arap milliyetciler,
siyonizme karsi tepki gostermeye basladilar. Yahudilere toprak satimlarinin ¢ogunu

yapan ayanlar ise, bu donemde siyonizme karsi sessiz kaldilar. Yahudi go¢cmenlere

’2 Pappe, a.g.e., ss. 61-63.

% Birinci Diinya Savasi 6ncesinde Yahudiler yasadiklar yerlerdeki sorunlardan kurtulmak icin ABD’ye
goe ettiler. Bu baglamda Dogu Avrupa’dan goc¢ eden Yahudilerin sadece yiizde biri Filistin’e geldi.
1924°de ABD’de go¢cmen alimini kisitlayinca, Yahudiler Filistin’e go¢ etmeye basladilar. Bu baglamda
Yahudilerin Filistin’e go¢ etmesindeki ana diirtii, siyonist ideolojiye inanglarindan ziyade Yahudilerin
ozellikle Dogu Avrupa’da yasadiklar1 sorunlardan kurtulma istegiydi. Bkz. Sternhell, a.g.e., s. 13.
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yonelik miinferit siddet saldirilarinin ve Istanbul’a cekilen telgraflarin haricinde giiclii

bir ulusalc1t miicadele olusmadi.

Bu donemde Filistin’de ekonomik yapinin degismesiyle, Bunun sonucunda,
Hayfa, Yafa ve Kudiis gibi sehirlerde niifus artt1 ve buralarda iicretli istthdam olanaklari
cogalmaya basladi. Bu kentlerden en dikkat ¢ekici olan1t Manda doneminde sendikal
hareketin merkezi konumuna gelecek Hayfa’ydi. Bu kente Abdiilhamit tarafindan Hicaz
demiryollar1 aginin bir uzantisi insa edildi. Baska kentlere ulasimi kolaylasan bu kente,
ozellikle turunggiller ihracatinin gerceklestirildigi bir limana da yapildi. 19. yiizyilin
basinda gelisen bir kent olan Yafa ile boy Olgiislir hale geldi ve cevre iilkelerdeki
tiiccarlar1 c¢ekerek yerel bir ekonomi yaratti. Kamu dairelerinde, demiryollarinda,
limanlarda ve bolge tlkelerindeki tiiccarlarin girisimiyle biliyiiyen insaat sanayinde ve
manifaktiirlerde istihdam olanaklarn artti.  Boylelikle Hayfa kenti ¢evre Arap

iilkelerinden ve Filistin kdylerinden gd¢ ald1.”

Osmanli doneminde Yahudi goc¢cmenler yerlestikleri Filistin’de istthdam
olanaklarinin kisitli olmasi nedeniyle baslica sorunlar1 olan istihdam sorununu
cozebilmek icin kooperatifler, fonlar ve kolektif yerlesimler kurdular. Bu cabalar
sosyalist bir rejim kurmaktan ziyade ulus devlet kurma amacina yonelik oldugundan
Arap is¢ileri disladilar. Arap is¢ilere gelince, Yahudi plantasyonlart kurulmadan once,
yerel manifaktiirlerde calismaktaydilar. Fakat on kisiden fazlasini istihdam etmeyen bu
manifaktiirlerde, Arap iscilerin sendikalar kurduklarina ve grevlere gittiklerine dair bir
bilgi yoktur. Isciler ve isverenler arasindaki sorunlar aracilar yoluyla bariscil bir
bicimde ¢oziilmekteydi. Yahudi isciler ise partiler ve orgiitler kurarak orgiitlendiler.
Fakat bu orgiitler, Avrupa’daki 6rneklerin tersine, bir is¢i miicadelesinin sonucunda

ortaya ¢ikmadi ve endiistriyel bir is¢i sinifinin ortaya ¢ikisindan 6nce olustu.”

** Hayfa kentinin gelisimi i¢in bkz. Johhny Mansour, “The Hijaz- Palestine Railway and the Development
of Haifa”, Jerusalem Quarterly, Say1 28, 2006, ss. 5-21.

% Avrupa’da isci partilerinin ve is¢i hareketinin olusum siirecleri i¢in bkz. Wolfgang Abendroth, Avrupa
Isci Hareketleri Tarihi, Ali Cakiroglu (cev.), Istanbul, Belge Yayinlari, 1992.
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Son olarak, Yahudi is¢i partilerinin ve isgilerin WZO ile isbirligi yapmalari,
onlar1 kolonizasyon ve ulus insa slirecinde oncii roller iistlenmeye sevk etti. Osmanl
doneminde is¢iler i¢cinde liderlik konumuna yiikselen Ben Gurion, Ben Zvi, Katznelson
ve Syrkin gibi is¢i siyonist hareketin liderleri, manda doneminde de simif miicadelesini
ve Araplarla enternasyonalist bir 6rgiitlenmeyi redderek is¢i sinifin1 ve sosyalizmi ulus
insasinda bir ara¢ olarak kullanma ve siyonist hedeflere Oncelik verme tavirlarini

surdiirdiiler.
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UCUNCU BOLUM

MANDA YONETIMI DONEMI’NDE ARAP VE YAHUDI
ISCILER

Britanya Manda Y onetimi doneminde Filistin, siyonistlerin Yahudi ulusunu bu
topraklarda insa etme cabalarini yogunlastirmalarina tanik oldu. Arap toplumu ise
Filistin’de Yahudi yerlesiminin ivme kazanmasi ve Britanyalilarin ekonomik ve siyasal
uygulamalariyla birlikte hizl1 bir toplumsal degisim siirecine girdi. Genelde bu donemle
ilgili yapilan akademik caligmalarda iki farkli yaklagim s6z konusudur. Bunlardan biri
diialist yaklasimdir. Bu yaklasima gore, Arap ve Yahudi toplumlar1 birbirinden farkl
ekonomik, siyasal ve kiiltiirel 6zelliklere sahiptir. Bu yaklasim ayrica iki toplumu kendi
iclerinde higbir toplumsal catisma ve farklilik yokmus gibi resmeder.' ki toplumun
etkilestigi toplumsal alanlardaki olgular1 ve gelismeleri ele almaktansa, onlar
birbirinden ayiran siyasal kurumlara ve ekonomik yapilara yogunlasan bir anlatimi
tercih eder. Kisaca diialist yaklasim, Arap ve Yahudi toplumlarimin Britanya Manda

rejimi altindaki karsilikli ekonomik ve siyasal iliskilerini goz ardi eder.

Dan Horowitz ve Mosse Lissak’in diialist yaklagimlar1 Siyonist tarih¢iligin en

iyi 6rnegidir.”> Horowitz ve Lissak’in diialist yonteminin izleri su ifadelerde goriilebilir:

“Birincist Yishuv (Filistin’deki Yahudi toplumu), Arap toplumuyla hig¢bir
iliskisi olmayan ayr1 bir siyasi yapiya sahipti. Ikincisi Yishuvlarda oyunun
kurallar1 tizerine hatir1 sayilir sekilde genis bir konsensiis vardr ... Filistin
Manda’sinda smirli  karsilikli iliskiler siirdiiren, farkli modernlesme

' Burada Yahudi siyonist hedefleri gerceklestirme dogrultusunda bir konsensiis oldugu kastediliyor.
Bununla birlikte Filistin’e gé¢ eden tiim Yahudiler siyonist fikirlere sahip degildi ve ¢ogu zaman siyonist
elitle 6zellikle is¢i taban1 arasinda fikir ve politik ¢izgi farkliliklar1 mevcuttu. Ayrica siyonist hareket de
bu donemde farkli gruplardan olusmaktaydi: Revizyonistler, is¢i siyonist hareket ve burjuva siyonistler.
Kald1 ki siyonizmin Filistin’de bu donemdeki en gii¢lii unsuru is¢i siyonist hareketin farkli gruplart ve
partileri arasinda da politik, ideolojik ve tutumsal farkliliklar mevcuttu. Arap toplumu da ulusal hedefler
etrafinda biitiinlesmis degildi. Ozellikle Arap sendikal hareketi kendi ulusal miicadelesini ayanlarinkinden
ayird1 ve Arap kitlelerle ayanlarin ortak bir politik ve ideolojik orgiitii higbir zaman varolmadi. Arap ve
Yahudi iscilerin ulusal liderleriyle yasadigi ¢catismalar hakkinda daha genis bir okuma i¢in bkz. Bernstein,
Constructing Boundaries: Jewish and Arab Workers in Mandatory Palestine; ve Lockman,
Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948.

? Horowitz ve Lissak’mn dualist yontemi i¢in bkz., Dan Horowitz ve Mosse Lissak, Origins of Israeli
Polity: Palestine Under Mandate, Chicago, Chicago University Press, 1978, ss. 1-36.
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diizeylerine sahip iki ayr1 ve paralel ekonomi ve tabakalasma sistemi ortaya
3’3
cikt.

Horowitz ve Lissak, Arap ve Yahudi elitlerinin iki toplumu birbirinden ayirma
cabalaria, bu toplumlarin farkli siyasal yapilarina ve ekonomik faaliyetlerine ve iki
halkin farkli yerlesim birimlerinde yasamalarina odaklanir.” Arap ve Yahudi

toplumlarinin farkl toplumsal 6zelliklere sahip olduklarini su sekilde belirtirler:

“Manda’nin daha baglarinda, ayr1 embriyonik politik sistemlerin ilk
isaretleri ortaya ¢ikti. Bunlar sonra kurumsal ve sembolik olarak daha genis
bir ¢erceveye yonelimli 6zerk politik sistemlere dogru evrildi: Bir yanda
Siyonist hareket ve diger yanda Arap ulusal hareketi ... (olarak) iki ayri
etnoulusal gruba bdliindii ve her grup kendini Manda Filistin’in Gtesinde
sinirlara sahip olan daha genis bir ulusal kimligin parcasi olarak gordii.””

Diialist yaklasimin yaninda her iki toplumun birbiriyle etkilesim icinde
olduklarini savunan yaklasimlar da vardir. Bunlar Arap ve Yahudi toplumlarinin
yapilarinin karsilikli etkilesimler sonucu olustuguna dikkat cekerler.’ Bernstein’mn su
sozleri bu yaklasimlar1 ¢ok iyi ozetler: “Yahudi yerlesimleri bir biitlin olarak (bireysel
veya kolektif), Arap ve Yahudilerin birbiriyle siirekli temas halinde olduklar1 karma bir

ortamda varoldu ve varligini siirdiirdi.”’

Britanya Manda doneminde Filistin’de ticretli ve endiistriyel iscilerin sayisi
arttt. Hem Yahudi hem de Arap is¢iler karsilastiklar1 sorunlar1 ¢ozebilmek i¢in onlarca
grev yaptilar ve isc¢it oOrgiitleri kurdular. Bu bolimde Britanya Manda Donemi
Filistin’deki 1s¢i hareketleri, is¢i orgiitleri ve Arap ve Yahudi isci smiflarinin gelisimi
anlatilacaktir. Ancak bunlar diialist yaklasim tarziyla ele alinmayacaktir. Tam tersine,

Arap ve Yahudi isci smiflarinin farkli 6zellikleri ve birbiriyle ¢atisan talepleri gozden

*Ae.,s.9,13.

*Ae.,ss. 16-36.

> Ae.,s. 1.

® Lev Luis Grinberg, Split Corporatism in Israel, Albany, NY, State University of New York Press,
1991, ss. 38-45; Michael Shalev, Labor and Political Economy in Israel, Oxford, Oxford University
Press,1992, ss. 32-44; Deborah Bernstein, “Expanding Split Labor Market Theory: Between and within
Sectors of the Split Labor Market of Mandatory Palestine”, Moshe Semyonov and Noah Lewin Epstein
(ed.), Stratification in Israel: Class, Ethnicity and Gender, New Bruswick and London, Transaction
Publishers, 2004, ss. 175-200; Lockman, “Railway Workers and Relational History: Arab and Jews in
British-ruled Palestine”, ss. 99-128; ve Bernstein, Constructing Boundaries: Jewish and Arab
Workers in Mandatory Palestine.

7 Bernstein, a.g.e., s. 3.
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kacirilmadan, birbirleriyle iliski kurduklar1 deneyimlere ve dissal gelismelere ve

kosullara yogunlasilacaktir.®

3.1. BRITANYA MANDASI DONEMINDE GENEL SIYASI VE
TOPLUMSAL GELISMELER

1920 yilinda Britanyalilar, Osmanli Imparatorlugu’nun dagilmasmin ardindan,
[. Diinya Savas1 esnasinda isgal ettikleri Filistin topraklarinda Milletler Cemiyeti
karariyla bir manda rejimi kurdu. Boylece Filistin Britanyalilar tarafindan ayr1 bir siyasi
birim haline getirildi.” Britanya yonetiminin kuruldugu yillarda Arap ve Yahudi
niifuslar1 arasindaki oran oldukg¢a fazlaydi. 1920 yilinda tilkede 600.000 Arap yasarken,
Y ahudi niifusu 66.500°di (Tablo 1).

Tablo 1
Britanya Manda Yonetimi Altinda Filistin’de Arap ve Yahudi Nifusu (Bin)

Yillar 1914 1920 1922 1931 1939 1945
Araplar 600 600 668,2 1.033 1.056 1.255,7
Yahudiler 85 66,5 84 176,6 445,5 5343
Toplam 685 673 752 856,7 1.501,7 1.810

Kaynak: Deborah Bernstein, a.g.e., s. 20.

Britanyalilar, Araplarin ve Yahudilerin farkli taleplerini ve isteklerini dikkate

alan iki uglu bir politikaya sahiptiler. Bir yandan, Manda hiikiimlerine bagli olarak

5 Arap ve Yahudi is¢i siiflarinin gelisimini etkileyen kosullarla, ulusal ekonomik ve siyasal kosullar
kastedilmemektedir ¢iinkii boyle bir yaklasim onlarin gelisimini sadece ulusal bakimdan yasadiklari
toplumsal gelismelerle birlikte ele almaktadir. Burada ise, Britanya Manda rejiminin toplumsal kosullar
tizerindeki etkileri de hesaba katilarak, Arap ve Yahudi isci hareketleri ve isci siniflarinin gelisimi daha
genis toplumsal kosullar i¢inde incelenecektir. Bu yaklagim tarziyla Arap ve Yahudi isci hareketlerini ve
smiflarinin gelisimini inceleyen arastirmalara ornek olarak bkz. Bernstein, Constructing Boundaries:
Jewish and Arab Workers in Mandatory Palestine ve Lockman, Comrades and Enemies: Arab and
Jewish Workers in Palestine, 1906-1948.

?Jacob Metzer, The Divided Economy of Mandatory Palestine, Cambridge, Cambridge University
Press, 1998, s.3.
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Araplarin toplumsal ihtiyaclarmi karsiladilar.'® Ote yandan, 1917°de itilaf devletleri
tarafindan ilan edilen ve Filistin’de Yahudilere bir devlet kurmay1 vaat eden Balfour
Deklarasyonu dogrultusunda siyonist faaliyetlerin oniinii agtilar. Bunun sonucunda
lilkedeki Yahudi niifusu ve ekonomisi biiyidii, Yahudilerin sahip oldugu tarim
arazilerinin oram artti'' (Tablo 2) ve siyonistler Yahudi toplumunun siyasal ve
ekonomik kurumlarini olusturdular.'” Boylece, Yahudi Ajansi, Parlamentosu (Asefat
Ha-niv’harim) ve Ulusal Konseyi (Hava’ad Hale’umi) gibi kurumlar aracilifiyla
Siyonistler, go¢ (Tablo 3) ve yerlesim faaliyetlerini yiiriitmeyi, kendi kendine
yetebilecek bir Yahudi ekonomisi olusturmayi, yurtdisindaki siyonist kurumlar ve
fonlardan yardim almayi, Manda rejimi ve Londra’daki Ingiliz hiikiimetiyle iliski

kurmayi ve Filistin’deki Yahudi toplumunun idaresini tistlenmeyi amacladilar.

Tablo 2
Filistin’de Yahudilerin Sahip Oldugu Araziler ve Toplam Ekilebilir Topraklara
Oram
Yillar Sahip Olduklar: Araziler Toplam Ekilebilir
(doniim) Araziler (%)

1882 25.00 -

1900 220.700 3.4

1914 420.600 6.4

1922 594.00 9.1

1927 903.00 13.8

1932 1.058.500 16.0

1936 1.392.600 21.0

1941 1.604.800 24.5

Kaynak: Zubi, a.g.m., s. 98.

' Ornegin bu nedenle Filistin’de egitim ve istihdam olanaklarini artirdilar. Migdal, a.g.m. , ss. 24-29.

""" Manda déneminde Yahudiler toprak alimlarinin %48’i devletten yapilmustir. Zubi, a.g.m., s. 98.
Ayrica Osmanli Déneminden itibaren siyonistlerin toprak alimlar1 hakkinda daha genis bir bilgi i¢in bkz.
John Ruedy, “Dynamics of Land Alienation”, ibrahim Abu-Lughod (ed.), The Transformation of
Palestine, Evanston, Northwestern University Press, 1971, ss. 119-134.

' Manda yonetiminin kurulmasinin siyonizm iizerindeki olumlu etkileri hakkinda bkz. Bernstein,
Challenges to Separatism, ss. 17-20. Britanya Manda Donemindeki demografik gelismeler i¢in bkz. Janet
L. Abu- Lughod, “The Demographic Transformation of Palestine, Ibrahim Abu-Lughod (ed.), The
Transformation of Palestine, Evanston, Northwestern University Press, 1971, ss. 139-161. Manda
doneminde yasanan ekonomik gelismeler i¢in bkz. Metzer, a.g.e., ss. 36-84.

" Bu kurumlar ve islevleri hakkinda bkz. Bernstein, “Challenges to Separatism”, ss. 17-18; ve Horowitz
ve Lissak, Origins of Israeli Polity: Palestine Under Mandate, ss. 23-24.
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Tablo 3
Manda Yonetimi Altinda Filistin’e Yahudi Goc¢uniin Yillara Gore Dagilhimi

Yillar 1919-23 1924-31 1932-39 194045

Go¢men Sayis1 | 35,101 73,435 186,097 40,433

Kaynak: Horowitz ve Lissak, a.g.e., s. 234.

Siyonist faaliyetler, Arap-Yahudi iliskileri acisindan olumsuz sonuclara yol
actl. Bu faaliyetler hem Araplarin kizginligini koriikledi hem de iki toplumun etnik
temellerde boliinmesine ivme kazandirdi. Manda Yonetimi de Araplara yonelik ayrimci
politikalar ve siyonizmi desteklemesi nedeniyle bu siirece katki sundu. Bu ag¢idan

Britanyalilarin Filistin’deki politikalarina kisaca bakmakta yarar vardir.

3.1.1 Britanyahlarin Uyguladiklar1 Politikalar

Britanyalilar sivil yOnetime gectikten sonra, Arap ve siyonist elitleri
uzlastirarak iki halkin esit bir bigimde temsil edilecegi bir hiikiimet sistemini hayata
gecirmeye ¢alisti. Bununla birlikte bu ¢abalar basarisizlikla sonuglandi. Arap siyasal
elit, Araplar iilkede ¢ogunluk oldugu i¢in, bu hiikiimette Yahudilerden daha fazla temsil
hakki istediler. Siyonistler ise, hem Araplardan daha fazla vergi 6dediklerini hem de
Balfour Deklarasyonu’na bagli kalinmasini vurgulayarak Yahudilerin iilkenin hakimi

olmasini talep ettiler.*

Britanyalilar, etnik kimligine bakmaksizin her iki halkin uyacag adli, iktisadi
ve siyasi yasalar1 hayata gecirdiler. Iki halkin yoneticilerine kendi toplumlarimni
yonetmeleri i¢in kismu Ozerklik verdiler. Ancak bu o6zerklik Britanya iktidariin
golgesinde uygulandi. Britanyalilar bu siyasal sistem altinda, etnik boliinmeyi besleyen
ayrimci politikalart da hayata gecirdiler. Yahudilere daha fazla egitim hakki ve siyasal
ozgiirliik tanind1 ve siyonistlerin kurumlari Britanyalilar tarafindan tanindi."” Bu siirecte

Britanyalilar Filistin’de kirsal yasami ithmal ettiler ve Arap koyliilerin yoksullagsmasini

'* Pappe, a.g.e., s.112; Horowitz ve Lissak, Origins of Israeli Polity: Palestine Under Mandate , s. 19.
15 Metzer, a.g.e. , s. 5.
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ve topraksizlasmasini hizlandirdilar. Bunun sonucunda kéyliiler mevsimlik veya siirekli
isler aramak icin genis Kkitleler halinde kentlere gog ettiler.'® Bagka bir deyisle,
Britanyalilar dolayli olarak Araplarla Yahudiler arasindaki sosyal esitsizliklerin
artmasina, iki halkin etnik temellerde boliinmesine ve siyonistlerin Araplardan ayri bir

Yahudi toplumu kurmalarina katkida bulunmus oldular. '’

Britanyalilar Arap toplumunu yonetmek i¢in Osmanlilar gibi ileri gelen
ailelerle ittifak yaptilar. Ileri gelen ailelere vakif miilkleri ve hiikiimetin finansal
kaynaklar1 bahsedildi ve onlara idari yetkiler verildi. Boylelikle Hiiseyni ailesinin iiyesi
Kamil el-Hiiseyni ve onun Oliimiiniin ardindan Haci Emin El-Hiiseyni, Vakiflar
Bagkanlig1 ve Filistin Biiylik Miiftiiliigii’niin basina atandi. Britanyalilar sayesinde bu
aileler, edindikleri maddi ve siyasi giic ve olanaklarla, Filistin toplumu iizerinde
hegemonya kurmaya yoneldiler. Siyasal giiclerini, Araplar1 hiikiimete karsi temsil etme
ve onlarin ulusal haklarini artirmaya yonelik miicadele etme iddiasinda olan Arap Idari

Heyeti’ni kurarak birlestirdiler.'®

Ileri gelen aileler arasinda gruplasmalar ve catismalar da mevcuttu. Bazilari
Kudiis, Yafa ve Nablus bolgesinde etkili olan Hiiseyni ailesi, bazilar1 da Hayfa ve Akka
sehirlerinde etkili olan ve tiiccarlikla wugrasan Nashashibi ailesi etrafinda
kiimelenmisti."” Nagshashibiler Britanya yanlisi bir tutuma sahipti ve Filistin’i Urdiin’e
katmak isteyen Kral Abdullah’a yakindi. Hiiseyniler ise anti-siyonist bir politik ¢izgiye
sahiptiler ve Britanyalilardan siyonist projeyi durduracak bir politika degisikligi talep
etmekteydiler. Aralarindaki farkliliklara ragmen, her iki grup da Araplarin ulusal
haklarina  kavusmasi  i¢cin  Britanyalilarla  miizakereler —yapma  ydntemini

benimsemislerdi.*’

Elitler, kendi i¢ iktidar miicadelelerinde Arap kitlelerini taraftarlar1 haline

getirmeye calistilar. Ancak Arap Kkitlelerin ¢ikarlar1 elitlerle uyusmuyordu. Elitler

' Pappe, a.g.e., s. 120.

7 Metzer, a.g.e., s. S.

' Migdal, a.g.m., ss. 20-21.

" Salim Tamari, “Factionalism and Class Formation in Recent Palestinian History”, Roger Owen (ed.),
Studies in the Economic and Social History of Palestine in the Nineteenth and Twentieth Centuries,
Carbondale, Southern Illinois University Press, 1982, s. 190.

2 L ockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, ss. 188-189;
Sakar, a.g.e., ss. 43-44.
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gdogmen Yahudilerle siyonistleri bir biitiin olarak goriiyorlardi ve Yahudi diismanligina
varacak sekilde sert bir anti-siyonist sOylem giidiiyorlardi. Bununla birlikte, JCA ve
JNF’ye 1929 isyanina kadar onlar da toprak sattilar. Ancak bu tarihten sonra kendi

iclerinde bu satist yasakladilar.”!

Her ne kadar Britanyalilar sayesinde siyasi ve
ekonomik giice sahip oldularsa da, Manda hiikiimetinin politikalar1 Arap kitleleri bu
elitlerin hegemonyasindan bir 6l¢iide kurtardi. Yaratilan istihdam olanaklar1 sayesinde
proleterlesen koyliiler, kentlerde is buldular. Boylece, ileri gelen ailelere ekonomik
bagimliliklar1 azaldi, din adamlarinin ve muhtarlarin patronaj iliskilerinden kurtuldular
ve onlardan daha farkli politik ¢izgilere sahip oldular.*> Ote yandan proleterlesen ve
yoksullasan Arap kitleler kendileri i¢in can yakici hale gelen siyonist faaliyetlere ve
Britanya emperyalizmine karsi, kendi sorunlar1 etrafinda sert tutumlar almaya baglad.
Buna karsilik olarak, Arap elitler de kitleler lizerindeki etkilerini ve kontrollerini
kaybetmemek i¢in onlarin taleplerine daha fazla kulak vermeye ve onlar1 daha radikal

bir politik cizgiyle temsil etmeye yoneldiler.”> Bu durum, 1929 ve 1936 isyamn: sirasinda

somut bir hal aldx.

Arap kitlelerin siyonizme ve emperyalizme karsi ilk bagimsiz politik tepkisi
olan 1929 Isyani, Aglama Duvari oniinde dinsel bir sebepten ortaya ¢ikan bir
tartismanin ardindan meydana geldi. Araplar, isyan sirasinda Yahudilere ve
yerlesimlerine saldirdilar. Yahudilerin de Araplara karsilik vermesiyle onlarca Arap ve
Yahudi 6ldii. Isyanin ardindan Manda hiikiimeti Arap koyliilerin ve kitlelerin
sorunlarin1 daha fazla dikkate almaya basladi. Ancak 1929 isyan1 Britanyalilarla
uzlasmaya kars1 olan yeni bir milliyet¢i hareketin dogmasina yol agti. Bu hareket,
Britanyalilarin kurdugu egitim kurumlarindan mezun olan aydinlardan, orta siniflardan
ve ileri gelen ailelerin Pan-Arabizm’den etkilenen radikal geng iiyelerinden olusan
Istiklal Partisi etrafinda 6rgﬁtlendi.24 Isyan siyonistlerin Yahudileri Arap toplumundan

ayrilmaya yonelik faaliyetlerine hiz verdi. Britanyalilar da Filistin ekonomisini etnik

*! Pappe, a.g.e., ss. 118-121.

2 Migdal, a.g.m., ss. 22-29.

> Pappe, a.g.e., ss. 136-141. Sakar, a.g.e., ss. 145-157.
* Sweedenburg, a.g.m., s. 145.
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temellerde ikiye bolerek buna katki sagladi. Boylece Yahudilerin 1929’dan sonra

Filistin’de kendi kendine yeten bir Yahudi anklavi insa ettiler.*

1929 isyanindan sonra Britanyalilar Araplari ihmal ettiklerini kabul etmelerine
ragmen onlara kars1 izledikleri politikalarda bir degisiklik yapmadilar. 1930’Iu yillar
tilkedeki Yahudi niifusunun ikiye katlanmasina ve is¢i siyonizminin Araplara karsi
milliyet¢i tutumlarinin siddetlenmesine sahit oldu. 1933’ten itibaren ekonomik kriz
basladi ve hem Yahudi hem de Arap toplumunda issizlik artt1. Is¢iler de dahil, kentlere
yigilan Arap kitleler evsizlik, yoksulluk ve hayat pahalligiyla karsilastilar. Isciler sosyal
giivenlikten yoksun bir sekilde agir sartlarda calistilar. Bu faktorlerin etkisi ve Seyh

[zzeddin Kassam olay1 sonucunda Araplar 1936 Isyani’n1 baslattilar.

Suriye kokenli olan Kassam Suriye’de Fransizlara karsi1 1921 yilinda bir
ayaklanmaya katildiktan sonra miilteci olarak Filistin’e yerlesti. Hayfa’da bir din adami
ve 0gretmen olarak iin yapan Kassam, Hayfa ve ¢evresinde camilerde anti-emperyalist
bir sdylemle vaazlar verdi, yoksul ve proleter kitleler arasinda orgiitlenme faaliyetleri
yiiriittii ve gerilla birlikleri kurdu. Ondan etkilenenler ondan bagimsiz gerilla birlikleri
olusturarak 1930’larin  baslarindan itibaren Yahudi yerlesimlerine saldirilar
diizenlemelerine karsin, Kassam biiyiik 6l¢ekli bir isyan baslatmak i¢in 1935 yilin1 secti.
Kassam, 1935 Kasim’inda yanindaki gerillalarla birlikte Filistin’in i¢ kesimlerinde
gezinirken Ingiliz askerleri tarafindan oldiiriildii. Kassam’in efsanesi Filistinliler

arasinda yayildi ve gerilla giicleri olusturuldu.”

Kassamci gerillalar Nisan 1936’da Yahudilere ait araclart durdurarak iki
Yahudi’yi 6ldiirdiiler. Sag kanat Yahudi militer 6rgiit Irgun ise iki Arap’1 dldiirerek
misilleme yapti. Ardindan Araplar iilke geneline yayilan gosteriler gerceklestirdi ve
karsilikli misillemeler devam etti. Bunun iizerine Manda Rejimi olaganiistii hal ilan etti.
Buna cevap olarak Istiklal partisi, Arap sendikacilar, aydmlar ve FKP (Filistin
Komiinist Partisi) iiyeleri Yahudi gociiniin ve toprak alimlarinin durdurulmasi, Araplara
ulusal haklarinin verilmesi talebiyle kentlerde ve kasabalarda ulusal komiteler kurarak

genel grev ilan ettiler. Yoksul koyliiler ve is¢iler gerilla kuvvetleri olusturarak, Britanya

* Pappe, a.g.e., ss. 122-123.
%% Swedenburg, a.g.m., ss. 151-152.
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rejimine karst miicadele etmeye basladilar. Bu sirada Arap ulusal eliti de toplum
tizerindeki kaybolan etkisini yeniden tesis etmek ve iktidarlarini devam ettirmek i¢in
komiteler arasinda koordinasyonu saglayacak olan ve liderligine Haci Emin El-
Hiiseyni’nin getirildigi Arap Yiksek Komitesi’ni kurarak grevin ve ayaklanmanin
liderligini Ustlenmeye calistilar. Komite, Yahudilerin toprak alimlar1 yasaklanmadigi,
Yahudi goc¢ii durdurulmadigi, bagimsiz bir Arap hiikiimeti kurulmadigi ve Araplarin
ulusal talepleri yerine getirilmedigi siirece grevin devam edecegini deklare etti.”’
Ancak daha sonralar1 elitler hem kendi mali kaynaklarindan birisi olan turunggil
mevsiminin baslamast hem de Urdiin’iin 6nciiliigiinde Arap devletlerinin onlari
Britanyalilarla uzlastirmaya ¢alistirmasi nedeniyle 1937°de greve son vermek istediler.”®
Buna karsin Filistin’in biitiin koylerine ve kasabalarina yayilan komitelerdeki halk
tabani silah birakmaya ve grevi bitirmeye razi olmayinca, ayaklanmanin ikinci sathasi

baslad.

Ayaklanmanin devam etmesi lizerine Britanyalilar Hac1t Emin’in de i¢inde yer
aldig1 ulusal elitin bazi tiyeleri ile milliyetci ve grevcei aktivistleri sinir disi ettiler veya
hapse attilar.”’ Bunun iizerine, ayaklanma kentlerde olusturulan komiteler ve koyli
gerilla gruplarindaki tabaninin miicadelesi ile siddetlendi. Bir siire sonra isyancilar,
Arap toplumunda varolan toplumsal diizeni hedef alacak sekilde, esitlik ve adalet talep
ettiler. Bu baglamda kent ve koylerdeki isyan komiteleri sosyal bir program hazirladilar.
Bu program dogrultusunda koylerde vergiler verilmedi, koylere gelen Arap tefecilere
bor¢clart odenmedi, koylerde topraklar kamulastirildi, zengin Araplarin miilkleri
yagmalandi ve kentlerde evler isgal edildi. Ayaklanma Britanyalilarin Filistin’e

getirdigi askeri gii¢lerin ve Haganah 6rgiitiin yardimlariyla bastirildi. *°

T A.e, ss. 152-153. 1936 Isyan: sirasinda Filistin Komiinist Partisi’nin oynadigi rol i¢in bkz. Sakar, a.g.e.,
ss. 119-120; Tarik Y. Ismail, Arap Diinyas’nda Komiinist Hareket, Kemal Sarisézen (gev.), Kap1
Yayinlari, istanbul, 2006, ss. 115-116. Filistinli Arap iscilerin ve Arap sendikalarinin rolii i¢in bkz.
Lockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, ss. 240-241.
?8 Elitlerin grev sirasindaki rolleri ve tutumlari i¢in bkz Sakar, a.g.e., ss. 157-158.

% Hac1 Emin bu tarihten sonra Almanya’ya kagct1. Ikinci Diinya Savasi sirasinda Arap ulusal hareketinin
liderligini devam ettirmeye calisti ve Britanyalilara kars1 Hitlerle isbirligi yapti. Hiiseyni ve Hitler
arasindaki iliskiler i¢in bkz. Bernard Lewis, Semitizm ve Anti-Semitizm: Catisma ve Onyargiya Dair,
¢ev. Hiir Giildii, Everest Yayinlari, Istanbul, 2004, ss. 158-170.

% Swedenburg, a.g.m., ss. 154-157.
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Ayaklanma sirasinda ulusalct aktivistlerin ve ayanlarin bir boliimiiniin baski
altina alinmasi, tutuklanmasi ve sinir dis1 edilmesi, bunlarin politik faaliyetlerini sekteye
ugratti. Ayaklanmanin ardindan ortaya c¢ikan politik bosluk, radikal solcu ve komiinist
Araplarin onciiliigiinde olusturulan yeni bir ulusalc1 hareket tarafindan dolduruldu.
Ayaklanma ayni zamanda, Britanyalilar1 siyonistlerin faaliyetlerini kisitlamaya ve
Araplarin taleplerini daha fazla dikkate almaya yoneltti. Boylelikle Britanyalilar
Londra’dan gonderilen arastirma komisyonun bilgileri dogrultusunda, Yahudi gogiine
ve toprak alimlarmma sinirlama getiren Beyaz Bildiri’yi yayinladi. Bildiri, siyonist
hareketin Britanyalilara kars1 daha sert ve uzlagmaci olmayan bir tutum takinmasina ve
Filistin’de Yahudi vataninin kurmaya yonelik ¢abalarma hiz vermesine yol ac¢ti. Bu
dogrultuda Siyonist hareket, ABD’de 1942°de yaptig1 toplantinin ardindan Biltmore
Programi’ni ilan etti. Programda, Filistin’in tamaminda bir Yahudi devleti kurma karari
yer aliyordu. Bu kararin ardindan, siyonistler askeri orgiitlenmelere ve milliyetgi

faaliyetlere hiz verdi.”’

II. Diinya Savasi, Filistin’de Yahudilerle Araplar arasinda bir ulusal ¢catismanin
ortaya cikmasimi oOnledi. Fakat Savasi’nin ardindan ulusal catisma siddetlenmeye
basladi. Bu catismalarla ugragsmak istemeyen Britanyalilar iilkenin gelecegini Birlesmis
Milletler (BM)’in kararina birakti. BM, siyonistlerin kabul ettigi fakat Arap tarafinin
onaylamadigr Kasim 1947°deki karariyla ililkenin Arap ve Yahudiler arasinda iki ayri
devlet kurulmasi dogrultusunda boliinmesine karar verdi. Kararin ardindan Ingilizler
1948 Mayis’inda c¢ekilecegini acikladi ve Ben-Gurion 14 Mayis 1948 tarihinde Israil
devletinin kuruldugunu ilan etti. Boylece 1947-49 yillar arasinda Filistin’de Araplar ve
onlar1 destekleyen Misir, Urdiin ve Suriye devletleri ile Yahudi askeri giicleri arasinda
bir savas ¢ikt1. Bu siiregte Filistin, Filistinliler agisindan 6nemli toplumsal sonuglara yol

acan bir ulusal ¢atismaya tanik oldu.*

31 1939 sonras1 Siyonist hareketin yeni yonelimleri ve Biltmore Programu i¢in bkz. Morris, a.g.e., ss. 161-
173; ve Taylor, Israil’in Dogusu, ss. 103-110.
32 Bu siire¢ hakkinda genis bir okuma i¢in bkz., Morris, a.g.e., ss. 180-258; ve Pappe, a.g.e., ss. 165-192.
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3.2. MANDA DONEMI EKONOMIiSI VE EKONOMIK SEKTORLER

Britanyalilar 1920°de sivil yonetime gegene kadar, Filistin’i klasik bir somiirge
gibi yoOnettiler. Bu siirecte, Arap koyliilerin kentlere muhtemel akisini 6nlemek ig¢in,
geleneksel tarim liretim modelinin devamini saglayarak kirsal yasami giiclendirmeye ve
iilkeyi modernize etmeye calistilar. Ulkenin refah seviyesini ve egitim diizeyini
artirmaya yonelik bir politika uyguladilar. Boylece Manda yonetimi altyapi ve tarima

dayali pazarlara yonelik yatirimlart artirds.”

Sivil yonetimin ilk yillarinda siyonistlerin ekonomik ¢ikarlarina agirlik verilen
politikalar hayata gecirilmeye baslandi.** Bunun sonucunda Yahudi ekonomisi sermaye
yatirimlart ve hacim olarak biiyiidii. Boylece siyonistler Araplardan ayri1 bir ekonomik
modelin altyapisini olusturabildiler.”> Britanyalilar, 1929 yilina kadar ilkeyi tek bir
ekonomik birim altinda yoOnettiler ve bu siirecte Arap ve Yahudi ekonomileri karsilikli
ekonomik iliskiler kurdular. Fakat Britanyalilar ekonomiyi bu tarihten sonra Yahudiler
Araplardan 1ki kat fazla vergi oOdeyebilecekleri icin etnik temellerde ikiye boldii.
Boylece somiirgect bir glic olarak Britanyalilar Filistin’den daha fazla gelir elde

edebilecekti.*

Ekonominin ikiye bdliinmesi, Manda Donemi ekonomisinin yapisina ve Arap
ve Yahudi ekonomileri arasindaki iliskilere dair farkli yaklasimlarin ortaya ¢ikmasina
neden oldu. Genellikle Arap yazarlarin savundugu yaklasima gore Filistin ekonomisi bu
donemde tek yapili bir somiirge ekonomisiydi. Bu ekonomik modelde, Avrupali
sOmiirgeci bir giiciin korumasi altinda Filistin’e go¢ eden Yahudi beyaz yerlesimciler,
ileri diizeyde bir kapitalist ekonomi kurdular. Ulkedeki varolan ekonomik yapiy1 tahrip
ettiler ve kapitalistiesmemis Arap ekonomisinden kendi gelisimi i¢in gerekli olan
isgiictinii sagladilar.’” Genellikle Israilli yazarlarin savundugu bir baska yaklasima gore,
Britanyalilar Filistin’de iki ekonominin 6zerk bir sekilde islemesine izin verdi. Bu

goriise gore diisik sermayeli ve tarima dayali bir ekonomi olan Arap ekonomisi

3 Pappe, a.g.e., ss. 91-101.

“Ae,s 111,

* Ae., ss. 129-136.

36 Roger Owen ve Sevket Pamuk, 20. Yiizyilda Ortadogu Ekonomileri Tarihi, Ayse Edirne (cev.),
Istanbul, Sabanc1 Universitesi, 2002, s. 82; Metzer, a.g.e., s. 4.

37 Zubi, a.g.m., ss. 88-91.
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kapitalist bir gelisme icindeydi. Yahudi ekonomisi ise, yiiksek sermayeli ve endiistriyel
bir ekonomiydi. Yahudi ekonomisi bu 0Ozellikleriyle Arap ekonomisinin kendine

bagimli bir sekilde gelismesini sagladi.”®

Bu iki yaklasimdan farkli olarak Roger Owen, donemin ekonomisinin,
emperyal giiciin askeri harcamalarini kargilayan ve Britanyalilara gelir saglayan bir yari-
sOmiirge ekonomisi oldugunu iddia etmektedir. Ancak ona gore, Balfour Deklarasyonu
ve Manda hiikiimleri Britanyalilar1 iki halki da dikkate almaya zorladi. Bundan dolayi,
Britanyalilar kendi emperyal ¢ikarlarini tam anlamiyla hayata gegiremediler.39 Ayrica
Roger Owen ve Sevket Pamuk birbirinden ayr1 iki ekonominin olmadigini, “tek bir para
birimine, tek bir vergi yapisina ve tek bir yasal sisteme sahip tek bir ekonominin
oldugu” goriisiinii savunmaktadirlar.” Owen ve Pamuk’un goriisleri, Britanyalilarin
tilke ekonomisi lizerinde etkisini hesaba katmasi itibariyle dogru olmakla birlikte, Arap-

Yahudi ekonomileri arasindaki iliskileri ve farkliliklart gozden kagirmaktadir.

Manda déneminde Yahudi ekonomisi ileri derecede endiistrilesmis ve mali
acgidan giiclii bir ekonomi haline geldi. Yahudi ekonomisinin biiytimesindeki en onemli
etken disaridan gelen fonlar ve sermaye girisiydi. Britanyalilar da vergi gelirlerini
artirmak i¢in agik kapi politikasini benimseyerek Yahudi ekonomisinin biiylimesine
yardimci oldu. Yahudi ekonomisinde yasanan gelismeler olumlu ve olumsuz yonleriyle
Filistin ekonomisine ve toplumuna da yansidi. Yahudi sermayesinin girisi iilkede
geleneksel Arap manifaktiirlerinin rekabet giiciinii  kirarak Arap endiistrisinin
gelismesini 6nledi.*! Toprak alimlari Filistinli Arap koyliilerin topraksizlasarak kentlere
siriiklenmesine neden oldu. Diger taraftan endiistriyel bir Yahudi ekonomisinin
gelismesi, Arap ekonomisinin ticaret, tarim ve insaat alaninda gelismesini sagladi ve

Arap isciler i¢in is olanaklari yarat‘[l.42

3 Jacob Metzer ve Oded Kaplan, “Jointly but Severally: Arab- Jewish Dualism and Economic Growth in
Mandatory Palestine”, The Journal of Economic History, Vol. 45, No.2, (June 1985), s. 328.

% Roger Owen, “Introduction”, Roger Owen (ed.), Studies in the Economic and Social History of
Palestine in the Nineteenth and Twentieth Centuries, Carbondale, Southern Illinois University Press,
1982, ss. 4-5.

* Owen ve Pamuk, a.g.e.. s. 83.

*! Sakar, a.g.e., ss. 85-100.

*2 Daha genis bir bilgi i¢in bkz. Metzer and Kaplan, a.g.m., ss. 327-345.
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Filistin’deki endiistriyel biiylime Arap ve Yahudi ekonomilerinin gelismesiyle
sinirli kalmadi. Britanyalilar kamusal yatirimlar yaparak - ornegin, demiryollar1 ve
limanlar insa ederek - ve acgik kapi politikast ile yabanci sermayenin girisinin 6niinii
acarak ilke ekonomisinin bilyiimesine yardimci oldu.* Hayfa kenti drnek alinacak
olursa; Hayfa kenti askeri agidan stratejik bir 6neme sahip oldugu i¢in, Britanyalilar
yeni demiryollar1 ag1 insa ederek bu kenti demiryollarinin merkezi haline getirdi,
turunggil thracatim1 kolaylastiracak yeni bir liman insa etti ve bu kentin endiistriyel bir

merkez haline gelmesini sagladi.*

Manda yonetiminin ekonomi politikalar1 ve iktisadi uygulamalar1 kisaca, bir
yandan Yahudi sermayesinin Oniinii agarak Yahudi ekonomisinin biiylimesini, diger
yandan kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda iilkedeki ekonomik faaliyetleri nedeniyle genel
olarak iilke ekonomisinin biiyiimesini tetikledi. Ozellikle, Ikinci Diinya Savasi sirasinda
Ortadogu’nun diger tlkelerinde oldugu gibi Filistin’de kurulan askeri kamplar ve askeri
ithtiyaglarin karsilanmasina yonelik talep hem Yahudi 6zel sermayesinin, hem de Arap

endiistrisinin ve tariminin gelismesini tetikledi.*’

Britanya doneminde Filistin ekonomisi Osmanli donemine oranla daha
gelismis bir kapitalist ekonomiye sahip olmustur.”® Bu kapitalistlesme ticari tarim ve
insaat alaninda Arap burjuvazisinin zenginlesmesine'’ ve Yahudi ekonomisinin
bliylimesine katkida bulunurken, Arap kitlelerin daha fazla proleterlesmesine neden
oldu. Bu dénem ekonomisinin en belirgin 6zelligi ise, endiistriyel bir isgiiciinii istihdam

edebilecek bir kapasiteye sahip olmasiydi.

3.3. ARAP VE YAHUDI iSCILERIN DURUMU

Manda Donemi’nde Arap ve Yahudi is¢iler, ticretle calisan endiistriyel bir is¢i

sinifi haline geldiler (Tablo 4) ve sayisal olarak bliyiidiiler (Tablo 5). Bu duruma yol

* Metzer, a.g.e., s. 4.

* Bernstein, a.g.e., ss. 43-48.

3 Lockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, ss. 266-167.
* Graham-Brown, a.g.m. , s. 92.

*7 Manda déneminde Arap burjuvazisi igin bkz. Tamari,a.g.m., ss. 198-199.
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acan baslica etkenler arasinda, ekonominin endiistriyel ac¢idan gelismesi ve ticretli
calisma sisteminin yayginlasmasi, Arap kitlelerin hizli bir proleterlesme siireci igine
girmesi ve Yahudi niifusunun artmasi gelmekteydi. Bu donemde Filistinli Arap
koyliiler, Manda yonetiminin uyguladigi tarim politikalar1 ve yukarida bahsedilen diger
etmenler sonucunda hizli bir proleterlesme siirecine girdi. Bunun sonucunda kdyliiler,
Hayfa ve Yafa gibi endustriyel kurumlarin ve kapitalist ekonominin merkezi haline
gelen kentlere ve kasabalara akin ettiler.”® Tkinci diinya savasi sirasinda Arap iscilerin

saysi 100 binlerle ifade ediliyordu.®

Tablo 4
Arap ve Yahudi Iscilerin Endiistriyel Sektorlere Gore Dagilimi (000)

Yillar 1922 1931 1935 1939 1945
Arap Isgiicii

Tarim 124,3 1442 144,9 163,0 186,0
[malat 9,1 18,5 19,9 21,0 30,0
[nsaat 6,9 5,7 13,8 3.9 20,0
Hizmet 53,7 5,6 76,4 92,1 109,0
Toplam 194,0 227,0 225,0 280,0 345,0
Yahudi Isgiicii

Tarim 5,3 13,5 28,4 40,4 31,3
[malat 4.9 14,0 26,8 41,5 72,5
[nsaat 3,8 5,3 12,5 5,5 7,2
Hizmet 12,6 32,2 62,4 94,6 122,2
Toplam 26,6 65,0 130,1 182,6 233,2

Kaynak: Metzer, a.g.e., s. 219.

Tablo S
Yillara Gore Arap ve Yahudi isgiicii

Yillar Arap Isgiicii Yahudi Isgiicii
Say1 (000) Niifusa Oran1 (%) Say1 (000) Niifusa Orani (%)
1922 194.0 28.8 26.6 33.2
1931 227.0 26.7 65.0 37.8
1935 255.0 27.0 130.1 40.4
1939 280.0 26.7 182.0 42.1
1945 345.0 27.7 233.2 42.5

Kaynak: Metzer, a.g.e., s, 218.

* Rachelle Taqqu, “Peasants into Workmen: Internal Labor Migration and Arab Village Community
under the Mandate”, Joel S. Migdal (ed.), Palestinian Society and Politics, Princeton, Princeton
University Press, 1980, ss. 262-63; ve Sakar, a.g.e., ss. 75-78.

¥ Sakar, a.g.e., s. 177.
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Yahudi is¢i sinifi, ¢esitli siyonist orgiitlenmeler, 15¢i siyonist partiler, siyonist
genclik orgiitleri ve Yahudi Ajansi tarafindan iilkeye getirilen isciler ve gogmenler ile
Avrupa’daki Yahudi diismanligindan kagan gd¢menlerden olustu.”® Birinci Diinya
Savasi oncesinde oldugu gibi bu donemde de Yahudi gogmenlerin tek hedefi i1s¢i olmak
degildi. Ozellikle Polonya’dan gelen IV. Aliyah (1924-1929) gd¢menleri yanlarinda
getirdiklert sermaye ile kiigiik olcekli 1syerleri kurdular.”! Isci olmak zorunda kalan
Yahudiler ise bu donemde, kolektif yerlesimlerden ziyade kentlere yerlestiler ve iicretli
is¢i olarak calistilar. Yahudi is¢ilerin bu tercihleri beraberinde bazi sorunlar getirdi.
Bunlardan en 6nemlisi, kendilerinden daha ucuza ¢alisan vasifsiz Arap iscileriyle olan
rekabetti. Is¢i siyonist elit ve WZO, kentleri de kapsayacak bir sekilde bir Yahudi
eckonomisi yarattilar. Yahudi iscilere silibvansiyonlar verdiler ve Yahudi iscilerin
ihtiyaclarim karsilamak ic¢in kooperatifler kurdular.” Iscilerin sorunlarina c¢dziim
bulmak i¢in kurulan en 6nemli orgiit Histadrut’tu. Bu orgiite daha sonra ayrintili bir

sekilde deginilecektir.

Arap iscilerin kentlesme orani Yahudi iscilere gore daha disiiktii ve Arap
iscilerin ¢ogu koyleriyle iliskisi devam eden sezonluk is¢ilerdi. Bunlar, kent
merkezlerinin kenarlarindaki banliyolerde veya isyerlerinin yakinindaki barakalarda
yasadilar ve genellikle vasifsiz ve gec¢ici islerde olduk¢a diisiik {icretlerle calistilar. Bu
koylii gogmen iscilerin yaninda, sendikal faaliyetlerde onemli roller iistlenen ve vasifli
ve yiiksek ticretli islerde c¢alisan ve kentli veya kentlilesmis olan Arap is¢iler de varda.
Gogmen is¢iler, birlikte grevler yaptiklart vasifli kentli is¢iler tarafindan iyi
karsilanmadilar ve kentli vasifli isciler onlardan ayr1 durdular ve fistiinliiklerini ileri
siirdiiler.”® Buna karsin, kentli vasifli Arap isciler, 1930’larda ayanlarin etkisinden uzak

olan sendikalarda™, onlar1 6rgiitleme ¢abalarini yogunlastirdi.

Arap gocmen iscilerin ¢cogunun sezonluk isciler olmalari, 1920’lerde ve

1930’1larda onlarin Yahudi iscilere kiyasla sendikal orgiitlenme diizeylerinin daha diisiik

*% Bernstein, a.g.e., ss. 23-24.

> Shalev, a.g.e., s. 89.

> Michael Shalev, “Jewish Organized Labor and Palestinians: A Study of State-Society Relations in
Israel”, Baruch Kimmerling (ed.), The Israeli State and Society: Boundaries and Frontiers, Albany,
New York, State University Press, 1989, ss. 98-100.

> Taqqu, a.g.m., s. 271.

>* Tamari, a.g.m., s.196.
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kalmasma neden oldu.”> Yine de bu goemen isciler, 1930’larda kentlerde kurulan
yardimlasma ve dayanmisma dernekleri, genglik orgiitleri, dini dernekler ve milliyetci
orgiitler gibi yari-politik gontillii kuruluslarda faaliyetlerini siirdiirdiiler. Ayanlar ve ileri
gelen aileler de kurduklar: siyasi partilere is¢i kesiminden taraftar kazanmak i¢in, 1s¢1
dernekleri kurarak onlar1 oOrgiitlemeye calistilar. Bu birlikler is¢ilerin sorunlarina
kapsamli ¢ozlimler liretmediginden dolayr isgiler i¢in ‘“‘aldatict bir siginakti. Bunlar
kismen iscilerin degisken olmasi nedeniyle kirilgandi. Bununla birlikte, daha da

" Ayanlarin

onemlisi, go¢cmenlerin talep ettikleri onderligi onlara saglayamiyordu
liderliginin etkisi altindaki bu dernekler, koyliilerin asina olduklar1 ancak koylerde
onemini yitiren patronaj iliskilerini yeniden kurmaktan kagindilar. Zira Arap is¢ilerin
cogu Arap ekonomik sektoriiniin disinda istthdam edilmekteydi ve bu yiizden kentli
politikacilarin destekcilerinin isteklerini karsilama imkanlar1 yoktu ve zaten patrona;

sistemine aligkin degillerdi.”’

Kentlerde kurulan dernekler, gogmen is¢iler i¢in kentin yikiciligina karsi bir
diren¢ noktas1 olusturdu. Bu dernekler koyliilerin kirsal ge¢gmislerini idealize ederek ve
degisime kars1 kiiltiirel bir direnis ¢agris1 yaparak ulusalci bir sdylemle koyli

kimliklerini korumalarina yardimci oldu.

Koylii is¢ilerin orgiitlenmesinin oniindeki bir diger engel, is¢ilerin ¢ogunun
kamu sektoriindeki istthdaminin hiikiimet tarafindan yetkilendirilen kdy muhtarlar
araciligiyla saglanmasi nedeniyle, koylerdeki patronaj iliskilerinin devam etmesiydi.
Ancak Ikinci Diinya Savasi’nin yasandig1 1940’11 yillarda isciler kentlerdeki taseronlar
veya Ozel is bulma ajanslar tarafindan istthdam edilmeye baslaninca is¢iler patronaj
iliskilerinden kurtularak daha bagimsiz hareket edebilme olanag: buldular.’® Ayrica bu
donemde, Arap sendikal harekette komiinist ve radikal sol unsurlarin agirlik kazanmasi
ve Orgiitlenmenin iilke geneline yayilmasi nedeniyle Arap is¢ilerin sendikal orgiitlenme

diizeyleri artt1.”

> Arap ve Yahudi isciler arasindaki farkliliklar igin bkz. Bernstein, a.g.e., ss. 22-29.

*® Tagqu, a.g.m., s. 271.

T Ae.

* Ae., ss. 272-280.

* Lockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, s. 268.
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Arap ve Yahudi is¢iler, Britanyalilarin altyap: yatirimlari ve uluslararasi
sirketlerin ile Yahudi sermayesinin girisi sayesinde endiistriyel agidan biiyliyen bir
ekonomi ig¢inde is bulabildiler. Arap isciler demiryollari, kamu ingaatlari, limanlar ve
kamu projelerinden olusan kamu sektoriinde, uluslararasi sirketlerde ve Yahudilere ait
fabrikalarda, insaat sektoriinde ve plantasyonlarinda ve Arap ekonomik sektoriinde
calistilar. Yahudi isciler ise kendilerine kapali olan Arap sektoriinde calisamazken,
endiistriyel ve sermaye bikrimi acisindan biiyliyen Yahudi sektoriinde ve hiikiimete ait

isyerlerinde Qallstllar.60

Tablo 6
Farklh Sektorlerde Arap ve Yahudi Iscilerin Aldig1 Ucretler (Kurus)
Sektorler ve 1934 1938 1942 1945
Etnik Gruplar
Tarim
Yahudiler 200-350 200-300 E 250-300 E 750
K 300 K 750
Araplar 80-100 80-150 E 140-180 E 300-600
K 90-110 F 200-400
insaat
Yahudiler 300-900 300-900 Vz 400 Vz 1,250
VvV 750 VvV 2,000
Araplar 100-500 Vz 117 Vz 190 Vz 500
V 255-412 VvV 500 VvV 1,750
Imalat
Yahudiler 200-700 110-396 756 1,410
Araplar 70-500 Y 459 Y 617
A 262 A 464

E=Erkek, K=Kadin, Vz= Vasifsiz Is¢i, V=Vasifli Is¢i, Y=Yahudi Sektorii, A= Arap Sektorii
Kaynak: Bernstein, Constructing Boundaries: Jewish and Arab Workers in Mandatory Palestine, ss. 31-32.

Avrupai yasam standartlarimi devam ettirebilmek i¢in daha fazla iicret talep
eden Yahudi iscilerle Arap is¢iler arasindaki ticret farkliliklar1 Manda dénemi boyunca
da devam etti. Ozel sektdrde Arap ve Yahudi isciler ayni islerden esit iicret alamadilar
(Tablo 6). Bu durum hem Arap ekonomisi hem de Yahudi ekonomisi i¢in gegerliydi.
Kamu sektoriinde ise Arap ve Yahudi isciler esit iicret aldilar. Bununla birlikte bu

sektorde Arap isciler cogunlukla vasifsiz, gecici ve diistik ticretli islerde, Yahudi isciler

% Bernstein, “Expanding Split Labor Market Theory: Between and within Sectors of the Split Labor
Market of Mandatory Palestine”, ss. 182-183.
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vasifly, iist kademeli ve yiiksek ticretli islerde istihdam edildiler. Yahudi is yerlerinde de

Arap is¢iler ¢ogunlukla vasifsiz ve diisiik licretli islerde calistilar.®!

3.4. ISCI PARTILERI VE SENDIKALAR
3.4.1. isci Siyonist Partiler

Isci siyonist partiler, bir yandan Yahudi gociinii ve yerlesimini destekledikleri
icin siyonist hedeflere, diger yandan tabanlarinin iscilerden ve sosyalistlerden olusmasi
nedeniyle sosyalist amaglara sahiptiler. Siyonizm ve sosyalizmi birlestiren bu partilerin
birbirinden ayirt edilmesini saglayan noktalar, siyonizm ve sosyalizminden hangisine
daha fazla agirlik verdikleri, yerli halka yonelik tutumlart ve Filistin’in gelecegi

hakkindaki diisiinceleriydi.

I. Diinya Savasi sonrasinda Poalei Tziyon, WZO ve Komiinist Enternasyonal
ile kurulacak iliskiler hakkinda yasadigi i¢ tartismalarin ardindan diinya genelinde sag
ve sol olarak ikiye boliindii. Sagcilar Komiinist enternasyonal yerine sosyal demokrat
bir ¢izgiye sahip olan Sosyalist Enternasyonal’e ve WZO’ya katilmay1 talep ettiler.
Solcular ise, burjuva kurumu olarak gordiiklert WZO’ya katilmay1 reddettiler ve
partinin Komiinist enternasyonale katilmasini istediler. Bu tartismalar partinin Filistin
koluna da yansidi. Sag kanadi destekleyenlerle bagimsiz solculardan olusan bir grup,
Ben Zvi ve Ben Gurion’un liderliginde Filistin’de 1919 yilinda Ahdut Haavoda adinda
yeni bir parti kurdular. Ahdut Haavoda hem WZO’ya hem de Sosyalist Enternasyonal’e
katild1.? Sternhell’e gore yeni partide liderler Borokhov’un Marksizm ve milliyetcilik
arasinda kurdugu dengeyi bozarak onceligi siyonizme verdiler. Boylece Ahdut
Haavoda, Borokhov’un 6nem verdigi sinif miicadelesini ortadan kaldirarak sosyalizmin
amacini ve i1s¢i smifinin gorevini sosyal yapiyr ve diizeni degistirmekten ziyade ulus

insastyla sinirladi.®” Bu politik cizgisine karsin parti, 1920’lerin ortasina kadar smif

! Bkz., Bernstein, Constructing Boundaries: Jewish and Arab Workers in Mandatory Palestine, s.
29-33; ve Bernstein, “Expanding Split Labor Market Theory: Between and within Sectors of the Split
Labor Market of Mandatory Palestine”, s. 183-185.

%2 L ockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, s. 59.

% Sternhell, a.g.e., s. 34-35, 95-96.
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miicadelesi kavramina parti programinda siirekli vurgu yapti. Partinin sinif
miicadelesini ideolojik ve pratik agidan tam anlamiyla bertaraf edememesi, parti tabanin

baskisindan ve is¢ilerin destegini kaybetmek istememesinden kaynaklandi.**

1920’lerin ortalarindan itibaren Ahdut Haavoda, pratikte daha siyonist bir
cizgiye kayarak simif miicadelesini tali bir konumda birakmaya basladi. Partinin bu yeni
yoneliminde hem Arap toplumu ile yasanan iligkiler hem de Yahudi toplumu i¢indeki
degisimler etkili oldu. IV. Aliyah doneminde Polonya’dan gelen go¢menler, Yahudi
toplumunun smifsal yapisini degistirerek ciddi bir orta smif olusturdular. Isci smifi
miicadelesine karsi olan, Britanyalilarla uzlasmay1r reddeden ve daha radikal
yontemlerle Filistin’de Yahudi devletini kurmayir savunan Vladimir Jabotinski
liderligindeki asir1 sag goriislii Revizyonistler, bu go¢cmenlerden taraftar kazandilar. Bu
gelismeler Ahdut Haavoda’nin yishuvlardaki hegemonyasina zarar verebilirdi. Bu
nedenle parti, siyasal miicadelesini orta siniflar1 kapsayacak bicimde degistirdi ve hakim
konumda bulundugu Histadrut’u sadece ticretli iscilerin bir Orgiitlenmesi olmaktan

cikardi.®

Poalei Tziyon’da siyonist 6rgiitlenmelere katilmay1 reddeden ve Borochov’un®

izinden giden solcular ve siyonizmle bagmi koparma durumuna gelen radikal
Marksistler, 1919 yilinda Sosyalist Is¢i Partisi’ni (SIP) kurdular. Kendilerini Komiinist
enternasyonalin Yahudi seksiyonu olarak goren bu partinin aktivistleri ve liderleri, hem
milliyet¢i diislincelerle Filistin’deki siyonist faaliyetleri hem de enternasyonalist
diistincelerle Bolsevik devrimini desteklediler. Parti, Ahdut Haavoda’yi siyonist
orgiitlenmelere katilarak Yahudi burjuvasiyla ve Ingiliz emperyalizmiyle isbirligi
yapmakla sucladi ve kendini devrimci sosyalist bir parti olarak deklere etti. Ancak,
partinin ideolojisinde Siyonizm ve Bolsevizm’in bir arada bulunmasi, liyeleri arasinda
bir gerilim yaratti. Bununla birlikte, bu gerilim Bolseviklerin Ingiliz emperyalizmini

Filistin’den atacagi ve Filistin’de bir Yahudi devleti kuracagi umuduyla parti i¢inde bir

% Ben-Porat, Between Class and Nation: The Formation of the Jewish Working Class in the Period
before Israel’s Statehood, s. 118-19.

% Shalev, Labor and Political Economy in Israel, ss. 89-91.

% Borokhov, Poalei Tziyon’'un WZO’ya katilmasina, WZO’nun bir burjuva orgiti oldugunu
diisiincesiyle karsi ¢ikti. Borokhov’'un WZO hakkindaki diislinceleri i¢in bkz. Ber Borochov, Eretz
Yisrael in Our Program and Tactics, http://www.angelfire.com/il2/borochov/eretz.html.
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boliinmeye yol agmadi. Boylelikle SIP, 1919-21 yillari arasinda smif miicadelesine
yaptig1 vurgu ve Sovyet devriminin popiilaritesi sayesinde Filistin’deki Yahudi isciler

arasinda ciddi bir destek buldu.

1919-21 yillar1 arasinda SIP’in bagh oldugu Poalei Tziyon’nun sol kanadmm
liderleri, Bolseviklerle Komintern’e katilmak i¢in goriismeler yiiriittii. Bununla birlikte,
bunlarin Bolseviklerin reddettigi siyonizme baglilig1 bunun 6niinde bir engel olusturdu.
Bu siiregte goriismelerden herhangi bir net karar ¢ikmadigi igin SIP’de kendilerini
oncelikle siyonist veya Bolsevik olarak gorenler bir arada olmaktan rahatsiz olmadilar.
Ancak Komintern 1921 yilinda komiinizm ve siyonizmin uyusmaz oldugunu ilan
edince, Poale1 Tziyon’un yerel partilerine Komintern’e katilabilmek i¢in siyonizmden
vazgecme ya da partilerini feshetmeleri sartim getirdi. Bunun iizerine SIP iki ayr
partiye boliindli. Bu partilerden birisi Komintern’in resmi olarak tanidigr Filistin
Komiinist Partisi (FKP) ve digeri Poalei Tziyon Smol’du. Poalei Tziyon Smol, hem
siyonizme baglhiligini siirdiirerek Yahudi goclinii destekledi hem de sinif miicadelesine
ve sosyalizme bagliligin1 devam ettirerek kendini Bolsevik ve siyonist bir parti olarak
ilan etti. Poale1 Tziyon Smol, Histadrut i¢inde Arap iscilerle ortak bir sendika
kurulmasini Oneren en Onemli siyasi gilicti ve 1930’larin sonuna kadar WZO’ya
katilmadi. Poalei Tziyon Smol, Ozellikle 1925-30 yillar1 arasinda siyonist is¢i
hareketinde 6nemli bir gii¢ elde etti ve Yahudi is¢ilerin biiyiik bir kesiminin destegini

kazand1.®’

Bu donemde Yahudi toplumunda 6nemli etkiye sahip siyasi is¢i partilerinden
bir digeri Hapoel Hatzair’di. Marksizm ve sinif miicadelesi karsiti goriislere sahip olan
Hapoel Hatzair, 1920’ler boyunca Ahdut Haavoda’nin Yishuvlar ve Histadrut’taki en
onemli rakibiydi. Yahudi is¢i sinifinin biiyiik bir kesiminin destekledigi bu partiler,
siyonizmin ¢ikarlarini sinif ¢ikarlarindan o6n planda tutmalari agisindan ortak bir politik
yonelime sahipti. 1920’lerin baglarinda, Ahdut Haavoda, rakibi Hapoel Hatzair’e is¢i
partilerinin lagvedip tek bir ¢at1 altinda birlestirilmesini onerse de, Hapoel Hatzair bu

oneriyi kabul etmedi. Buna karsin bu partiler Histadrut’a katilarak daha once kurmus

7 Lockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, ss. 80-82.
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olduklar1 kooperatifleri, kuruluslari, fonlari, kolektif yerlesimleri Histadrut yapisi

altinda birlestirdiler.®®

Iki parti, 1930°da Israil’i 1979’a kadar yonetecek olan Mapai’yi (Israil Ulkesi
Isci Partisi) kurdular. Yeni parti, programmda smif miicadelesinin yerine ulusal
miicadeleye agirlik veren bir ideoloji benimsedi. Bu parti sadece iscilerin degil
toplumdaki biitiin siniflarin partisi oldugunu ilan etti. Boylece, ulusal miicadele ve
siyonist harekette daha fazla rol ald..”” Ayrica parti, hem Yishuvlar’da hem de WZO’da
burjuva partilerle isbirligi yapti. Bu isbirligi ve politik yonelimleri sayesinde Mapai
Filistin’deki Yahudi toplumuna ek olarak WZO’da en giiclii siyasi orgiit haline geldi.”
Mapai, Yahudi toplumunda ulusal hedeflerde birlesmis bir siif uzlasmasi yaratmay1
cabaladi. Boylelikle Histadrut’ta merkezilesme ve biirokratiklesme ¢abalarimi arttirdi ve

iscilerin uzlasmaz tutumlarini ortadan kaldirmaya caligtr.”!

Mapai’nin smif miicadelesini terk etmesi ve is¢ileri merkeziyet¢i ve biirokratik
aygitlarla kontrol altina alma ¢abalari, Tel Aviv’de B Grubu adinda is¢i miicadelesini ve
sosyalizmi On plana c¢ikaran ve Mapai’nin liderlerinin politikalarina kars1 olan muhalif
bir olusum ortaya ¢ikmasina neden oldu. Bu olusumun tabanini Tel Aviv’de Yahudilere
ait 6zel endustri kuruluslarinda calisan is¢iler olusturdu. Bu is¢iler, II. Diinya Savasi
sirasinda gelisen ve isgiicii acig1 olan bu sektorde, yiiksek tcretler aldilar. Boylelikle
Histadrut’un sundugu hizmetlere ve verdigi yardimlara ihtiya¢ duymadilar. Daha sonra

B Grubu’nun taraftarlar1 1944 yilinda Ahdut Haavoda adinda yeni bir parti kurdular.”

Yahudi toplumundaki is¢i partilerinden bir digeri ise, Marksizm ile siyonizmi
birlestiren, kibutzlarda ve 1930’lardan itibaren lilkeye yerlesen kentli Yahudi isciler
arasinda orgiitlii bir gii¢ haline gelen Hashomer Hatzair’di. Bu parti, bir yandan siyonist
kurumlara katilarak Yahudi gogiinii ve yerlesimini savundu; diger yandan sosyalizme,

isci miicadelesine ve Arap-Yahudi is¢i smiflarinin dayanismasina vurgu yapt.”” Yahudi

% Ben Porat, Between Class and Nation: The Formation of the Jewish Working Class in the Period
before Israel’s Statehood, ss.118-119.

% Ae, ss. 120-121.

7% Shalev, Labor and Political Economy in Israel, ss. 89-91.

! Sternhell, a.g.e., ss. 226-240.

> Ae., ss. 279-283.

” Lockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, s. 174.

76



vataninin insasinin ancak is¢iler tarafindan gergeklestirilebilecegini ve kurulacak

devletin sosyalist bir devlet olmasint savundu.”

Hashomer Hatzair, baslangicta sadece kibutzlarda orgiitliiydii. Ancak 1940’
yillarda kentli Yahudi is¢iler arasinda giic kazanmaya basladi. Parti Filistin’de Arap ve
Yahudi toplumlarinin esit haklara sahip oldugu bir devletin kurulmasindan yanaydi. Bu
fikir etrafinda, Arap-Yahudi iscilerin ortak sinmif miicadelesine vurgu yaptt ve Arap
soluyla’ ve diger isci siyonist partilere isbirligi girisimlerinde bulundu. Béylelikle parti,
Poalei Tziyon Smol’un Yahudi liberaller ve aydinlarla birlikte 1939 yilinda kurdugu
Yahudi-Arap Uzlasma ve isbirligi Grubu’na katilarak faaliyetlerde bulundu.”®

Hashomer Hatzair Filistin’in gelecegi hakkindaki farkli goriisleriyle Mapai’den
ayrilmaktaydi. Mapai, Biltmore Programi dogrultusunda, Filistin’in tamaminda
Yahudilerin hakim oldugu bir devletin kurulmasindan yanaydi.”” Hashomer Hatzair’in
Arap ve Yahudiler arasinda kardeslik yaratma niyetler1 ve Filistin’de iki uluslu bir
devlet kurulmasi fikri Yishuvlarda ve Diinya Siyonist Hareketi i¢inde destek bulamadi.
Buna ilaveten, 1947 yilinda BM’nin Filistin’in béliinmesine karar vermesi ve Sovyetler
Birligi’nin bu karar1 desteklemesi, kendini diinya komiinist hareketinin bir pargasi
olarak goren Hashomer Hatzair’in fikirlerinin ortadan kalkmasina neden oldu. Boylece
esit haklara sahip Arap ve Yahudi toplumlarinin i¢inde yasayacagi sosyalist bir Filistin

devleti goriisiinii terk etti.”®

Sovyetler Birligi’nin BM kararim1 desteklemesinin ardindan iki uluslu devlet
fikrini kabul eden Hashomer Hatzair, kurulmasi tasarlanan Yahudi devletinde sol bir
muhalefet olusturabilmek i¢in Ahdut Haavoda ile birleserek 1948’de Mapam’1 (Birlesik
Isci Partisi) kurdu. Ahdut Haavoda, birlesmeden 6nce Filistin’de Yahudilerin yonettigi
sosyalist bir devlet kurulmasim1i savundu. Bu devlette, azinlik statiisii verilecek olan

Araplar Yahudilerle esit haklara sahip olacakti. "

™ Ae., ss. 324-235.
7 Ae, ss. 286-288.
% Ae,ss. 270-271.
T A.e, ss. 269.

® Ae, ss. 348-350.
7 Ae, ss. 350-351.
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3.4.2. Histadrut

1920 yilinda kurulan Histadrut, Yahudi is¢iler1 Arap iscilerin rekabetinden
korumak, gelen gocmenleri iilkeye yerlestirmek ve kendi kendine yeten bir Yahudi
ekonomisi yaratmak gibi amacglara sahipti. Yahudi iscilerin iilkede kalic1 olmasini
saglamak i¢in onlarin ihtiyaclarinin karsilanmasi ve Arap is¢ilerin rekabetinin
onlenmesi gerekiyordu. Aksi takdirde Yahudi is¢iler, Araplarla yan yana calistiklari
isyerlerinde ortak sendikalar kurabilirler ve iilkeye sonradan gelebilecek Yahudi iscilere
kars1 Arap is¢ilerle ortak ¢ikarlar1 dogrultusunda birlikte hareket edebilirlerdi. Boylece,
Filistin’e yeni yerlesen Yahudi is¢iler, Arap ve Yahudi is¢ilerin rekabeti karsisinda issiz
kalarak tilkeyi terk edebilirlerdi. Bu durum siyonizmin faaliyetlerini sekteye

ugratabilirdi.*

WZO ve is¢i siyonist elit bu riskler nedeniyle, I. Diinya Savas1 Oncesinde
oldugu gibi bir isbirligi gelistirdiler.81 Bu isbirligi ile WZO disaridan mali kaynaklar
saglayip gocii organize ederken, is¢i siyonist elit gogmenlerin iilkeye yerlestirilmesini
ve Yahudi toplumunun Filistin’de kendi siyasal ve ekonomik kurumlarini yaratmasim
kolaylastirmayi iistlendi. Bu isbirliginin sonucunda kurulan Histadrut, sadece sendikal
faaliyetler yiiriitmedi. Uyelerine saglik hizmetleri ve sosyal-kiiltiirel hizmetler sundu,
kendine ait sirketleri, emeklilik fonlar1 ve bankalar1 ile ekonomik faaliyetler {istlendi,
iscilere spor ve egitim hizmetler1 sundu ve kolektif yerlesimleri ve is¢i siyonist
hareketin askeri Orgiitlenmesi Haganah’t kurdu.*® Boylece, Histadrut Yahudi
toplumunun Filistin’de ingasini Uistlendi. Lockman’in sézleriyle onun ideoloik ve politik
tercihlerini belirleyen Ahdut Haavoda ve Hapoel Hatzair “Histadrut’u Avrupa
modelinde bir sendika federasyonundan ziyade, asil niyeti Yahudi is¢iler yoluyla
Filistin’de yerlesimini artirmak ve bir Yahudi vatam1 kurmak olan bir ara¢ olarak
tasarladilar.”®® Histadrut bu 6zellikleriyle sosyalizmi siyonist projeyi hayata gecirmekle

sinirlandirdi.

% Lev- Luis Grinberg, a.g.e., ss. 38-39.

' Ae, ss. 40-42.

%2 Shalev, Labor and Political Economy in Israel, ss. 23-26.

8 Lockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, s. 65.
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Histadrut’un kurulusuyla daha 6nceden isc¢i partilerinin kurmus oldugu kolektif
yerlesimler, kooperatifler, sirketler, is ve is¢i bulma kurumlar1 tek bir cati altinda
toplanarak, is¢i-siyonist hareket merkezilestirilmeye calisildi.®* Bu cabalara daha en
basindan Gdud Haavoda adli sosyalist bir orgiit kars1 ¢ikti. Gdud Haavoda, Hashomer
taraftarlarinin ve Rusya’da Ekim devrimi sirasinda devrimci faaliyetlere katilmig
sosyalist-kolektivist diistincelere sahip Yahudi go¢menlerin olusturdugu bir Orgiittii.
Sirketler, kooperatifler, is ve is¢i bulma kurumlarn ve kibutzlar kuran Gdud
Haavoda’nin taraftarlari, Histadrut’a katilmayarak 6zerkliklerini korumak istediler. Bu
orgiit, Histadrut’un merkeziyet¢i ve biirokratik 6rgiit yapisindan ve ideolojik ve politik
tercihlerinden de rahatsizdi. Bu baglamda orgiit, Histadrut’a tiim iilkeyi genel bir
komiine ¢evirecekleri esitlik¢i bir toplum insa etmeyi 6nerdi. Ancak, Gdud Haavoda’ya
bagli ekonomik kuruluslar ve kibutzlar, Histadrut tarafindan hayata gecirilen politik

oyunlarla finansal kaynaklardan yoksun birakilinca Histadrut’a katildilar.®

Histadrut, kurucu elitleri tarafindan sadece Yahudi iscileri kapsayan bir yap1
olarak tasarlandi. Stenhell’in sozleriyle Histadrut’un kurucular1 tarafindan “smif
kavrami Yahudilerle sinirlandi”.*® Partiler iistii bir yap: olan Histadrut hangi ideolojik
goriisten olursa tim Yahudi iscgileri kapsamaya calisti. “Komsusunun emegini
somiirmeden kendi emegiyle yasayan™ her birey Histadrut’a iiye olabilirdi.®” Boylelikle

orta siniflar, kolektif yerlesimlerde yasayanlar ve ticretli is¢iler Histadrut liyesi oldular.

Histadrut’un Yahudi olmayanlar1 dislayan, sinif miicadelesini reddeden ve
sosyalizmi siyonist faaliyetlerle smirlayan yaklasimi, SIP tarafindan muhalefetle
karsilandi. SIP kendi kurulus kongresinde, Histadrut’un ikili isleve (Yahudi iscilerin
yerlesimi ve ihtiyaglarinin karsilanmasi) sahip yapisinin doniistiiriilmesini savundu.
SIP’e gore, sendikal islevlerle kolonizasyon islevleri birbirinden ayr1 yapilar altinda

siirdiiriilmeliydi. SIP, Histadrut’un ulusal ya da politik aidiyetine bakmaksizin tiim

% Ben Porat, Between Class and Nation: The Formation of the Jewish Working Class in the Period
before Israel’s Statehood, ss. 118-120.

% Strenhell, a.g.e., ss. 124-125, 198-212.

86 Ae., s. 182.

87 Ae., s. 182.
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iscileri kapsayacak bir orgiitlenmeye doniistiiriilmesini teklif etti. Bu oneri, Histadrut

yonetimi tarafindan kabul edilmedi.®®

Yahudi is¢iler Histadrut’un farkli is kollarindaki sendikalar1 yerine, dogrudan
Histadrut’a iiye oldular. Histadrut yonetimi olusturulurken, isciler tarafindan segilen
isyert komitelerinin sube yoOnetimlerini, sube yoOnetimlerinin de ydnetimi se¢gmesi
seklinden bir yol izlenmedi. Sec¢imlerde iiyeler, yonetimi segmek i¢in se¢ime katilan
siyasi partilere oy verdiler. Partiler, aldiklar1 oy oranina gore, yonetimi olusturdular.
Secilen merkez komite, sube ve isyeri yonetimlerini ve temsilcilerini partilerin aldig1 oy

oranina gore atadi. Bu agidan se¢imlerde iistiin gelen parti Histadrut’a tamamiyla hakim

oldu.”’

Histadrut, Yahudi iscilerle isverenler arasindaki anlasmazliklar1i uzlasma
yoluyla ¢6zmeye ¢alisti. Bu sebeple Histadrut, kuruldugu andan itibaren is¢ilerin temsili
lizerinde tekel olusturmaya ve Yahudi Ajansi’nin hakemligi ile isverenlerle toplu
goriismeler yiiriitmeye calisti. Fakat isverenlerin oOrgiitlii bir yapisinin olmamasi,
goriismelerin resmi bir nitelige sahip olmasini saglayabilecek devlet mekanizmasinin
yoklugu ve iscilerin uzlasmayi kabul etmeye yanasmamasi iizerine bu cabalar yetersiz

kald1.”®

Histadrut’un sendika dis1 faaliyetler yoluyla ulus insa siirecine ve siyonizme
oncelik tanimasi, sendikal faaliyetlerin ikincil bir konumda kalmasma neden oldu.”
Ayni zamanda Histadrut’un siyonist karakteri Arap iscileri Histadrut dislayan bir
yaklasimin ortaya ¢ikmasina neden oldu. Histadrut Arap iscileri dislamasina ragmen,
giindelik sorunlar Arap iscilerle Yahudi iscileri birlikte c¢alistiklar1 isyerlerinde
dayanismaya zorladi. Bu durum Histadrut’un Arap iscilerle iliskiler gelistirmesine ve

is¢i siyonist elitin Arap is¢ilerin varligini hesaba katmasina neden oldu.

% Lockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, s. 67.

% Shalev, Labor and Political Economy in Israel, ss. 24-29.

" Ae.,s. 133-173.

°! Shalev, “The Labor Movement in Israel Ideology and Political Economy”, Ellis J. Goldberg (ed.), The
Social History of Labor in the Middle East, Westview Press, Boulder Colorado: 1996, s. 133.
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3.4.3. Arap Sendikal Hareketi

1921 yilinda Hayfa’daki demiryollar is¢ileri tarafindan kurulan ve Filistinli
Arap iscilerin ilk orgiitii olan Filistin Demiryolu Iscileri Kardeslik Komitesi’nin amaci

e e . . .92
iscilerin dayanismasini ve yardimlasmasini organize etmekti.’

Bunun yaninda
demiryollarinda ¢alisan baz1 Arap is¢iler de aym sektorde calisan Yahudi iscilerle 1924
yilinda ortak bir sendika kurdular. Demiryolu, Posta ve Telgraf Iscileri Sendikas1 adl
bu sendika daha sonra dagildi. Bu sendikadan ayrilanlar ve Hayfa’daki Filistin
Demiryolu Iscileri Kardeslik Komitesi’nde faaliyetlerine devam eden Arap isciler, 1925
yilinda Palestinian Arab Workers’ Society (PAWS- Filistin Arap Iscileri Cemiyeti)
adindaki ilk Arap sendikasini kurdular. Ana kadrolar1 Hayfa demiryollarinda calisan

iscilerden olusan PAWS, 1930’lara kadar Hayfa kentinin disinda pek fazla etkili

93
olamada.

PAWS, sendika {iyeligi i¢cin Arap olma kriterini getirerek Yahudi iscileri
tyelige kabul etmedi. 1930 yilinda gergeklestirdigi biiyiik kongrede, sendikal
orgiitlenmeyi Hayfa kentinin ve demiryollarinin disina yaymayi1 oncelikli amaci olarak
belirledi. Bu dogrultuda Filistin’deki tiim sektorlerde ve kentlerde orgiitlenme
faaliyetlerini yogunlastirma karar1 aldi. Kongrede ayrica, siyonizme ve Yahudi gocline
karst ¢ikan, Araplarin ulusal haklarina vurgu yapan ve ulusal miicadeleye katilmay1
hedefleyen ifadelere yer aldi. PAWS, kongreden sonra, drgiitlenme c¢abalarini artirarak,
Arap is¢iler arasinda etkili bir gii¢ olmaya basladi. ** Ancak, 1936 isyan1 oncesinde, bu
sendika, Arap is¢i smifinin genis kesimlerini orgiitlemede basarili olamadi. Bunun
nedeni, Arap iscilerin sorunlarina tereddiitlii bir tutumla yaklagmasiydi. PAWS, 1936
yilinda baslayan isyan sirasinda ilan edilen genel greve destek vererek ulusal hareket
icinde rol iistlendi. Bu isyan, sendika iiyelerinin tutuklanmasina yol acarak PAWS’1in

giic kaybetmesine neden oldu.

Ikinci Diinya Savasi yillari, Arap sendikal hareketinin daha giiclii bir sekilde
dirilisine tanik oldu. Bu yillarda, Arap kitleleri arasinda proleterlesme orani artti. Arap

iscilerin ¢ogu is glivenliginin ve sosyal haklarinin kisith ve iicretlerinin giderlerini

%2 Sakar, a.g.e., s. 166.
 Lockman, “Railway Workers and Relational History: Arab and Jews in British-ruled Palestine”, s. 113.
* Sakar, a.g.e., ss. 129-13.
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karsilamakta yetersiz oldugu kosullarda g¢alistilar. Bu donemde ayrica PAWS i¢inde
komiinist sendikacilarin faaliyetleri artt1. Ingiltere’de hiikiimetin basina, sdmiirgelerde
yasayan halka karsi uygulanan sert politikalar1 yumusatmay1 savunan Isci Parti’sinin
gelmesi, Filistin’deki sendikal faaliyetlerin ve is¢i Orgiitlenmelerinin tizerindeki
baskilarin gevsemesine neden oldu. Bu etkenler sayesinde, PAWS, Filistin’in tiim
kentlerinde orgiitlenerek yeni subeler agt1 ve iiye sayisini arttirdi. 1940’larin baslarinda,
komiinist iscilerin Onciiliiglinde, Arap sendikal hareketi daha radikal faaliyetler
yapmaya ve Arap iscilerin sorunlarina daha fazla dikkat gostermeye bagladi.”® Komiinist
isciler, Hayfa’da etkili olan deneyimli sendikacilarin destekledigi sendika lideri Sami
Taha’nin is¢i sorunlarmma ihtiyath yaklasimi ve anti-demokratik tavirlari ile c¢atisma
icine girdiler. Komiinistler sendika i¢inde kalarak onu igerden demokratiklestirmeye ve
taban Srgiitleri vasitasiyla etkinlestirmeye cabaladilar.”® Bu nedenle sendikadan ayrilan

herhangi bir grup olmadi.

1942 yilinda PAWS, Bulus Farah adl1 bir komiinistin Federation of Arab Trade
Unions and Labor Societies (FATULS — Arap Sendikalari ve Is¢i Topluluklar:
Federasyonu) adinda yeni bir is¢i oOrgiiti kurmasiyla boliindi. FATULS, iscileri
tabandan orgiitleyerek demokratik ve radikal bir is¢i oOrgiitii yaratmayir hedefledi.
Hayfa’da IPC’de (Iraq Petrol Company - Irak Petrol Sirketi), demiryollarinda ve askeri
kamplarda calisan Arap isciler arasinda Orgiitlenme c¢abalarin1 yogunlastirdi. Yil
sonunda tliye sayisi 1000-1500’e ulasti. PAWS’1n ise ayn1 donemde iilke genelinde 5000

. . 97
tiyesi vardi.

PAWS icindeki ikinci boliinme, Taha’nin Uluslararas: Isci Konferansi’na isci
olmayan bir kisiyi temsilci olarak gondermesi iizerine ortaya ¢ikti. FATULS un
kuruldugu sirada PAWS’da kalan komiinist ve solcu grup, AWC (Arab Workers’
Congress - Arap Iscileri Kongresi) adinda yeni bir 6rgiit kurdu. Bu 6rgiite PAWS 1
Gazze, Nasira, Kudiis ve Yafa subelerindeki ¢cogu tiyesi katildi. Yeni orgiit, FATULS u
da icine katarak, merkez komitesine Bulus Farah’1 ve Filistin’in boliinmesinden sonra

Bat1 Seria’da sendikal harekette rol oynayacak olan Fuad Nassar, Muhlis Omer ve Ayse

9 Lockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, ss. 266-
270.

% Ae., ss. 318-319.

77 A.e., ss. 285-286.
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Bendek gibi solcu ve komiinist liyeleri secti. 1945°te AWC’un merkez komitesi,
Britanya rejimine ve siyonizme karsi miicadele etme, Manda rejimine son verme,
uluslararas1 is¢i hareketine katilma ve demokratik bir sendikal hareket yaratma
kararlarini aldi.”® 1940’11 yillarda, komiinistlerin énciiligiindeki Arap sendikal hareket
is¢i sinifi miicadelesini, demokratik ve sosyalist bir Filistin devletinin kurulmasi i¢in bir
arac olarak gordii. Bu dogrultuda iscileri orgiitleme faaliyetlerini artird1. Isci hareketinin
Filistinli Araplarin ulusal sorunlarina egilmesi, Arap is¢i hareketinin geleneksel

elitlerden ayr1 bir ulusal hareket yaratmasinin oniinii agti.

Arap iscilerini oOrgiitlemeye yonelik cabalar, sadece sendikalarin c¢abalariyla
sinirli degildi. Ileri gelen aileler de, Arap is¢i siifin1 kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
kontrolii altina almak i¢in oOrgiitlemeye basladilar. Ayanlar ilk olarak, 1920’lerde
toplumsal bir gii¢ haline gelmeye baslayan Arap i1s¢i simifini, 1925 yilinda kurucularinin
hi¢gbiri is¢i olmayan bir is¢i partisi ¢atisi altinda toplamaya calistilar.”” Daha sonra
Nashashibi ailesinden Fahri el- Nashashibi, is¢ileri kendi partisine ¢ekebilmek i¢in 1933
yilinda AWS’yi (Arab Workers’ Society - Arap Iscileri Cemiyeti) kurdu. Kendini
iscilerin babasi ilan eden Fahri, o siralarda Arap isciler i¢in can yakici bir hale gelen
Histadrut’un Arap is¢ileri isten atma ¢abalarina karsi is¢ileri orgiitledi. Nashashibi Arap
iscilerden gruplar olusturdu. Arap halkim1 Yahudi mallarin1 boykot etmeye c¢agirdi.
Fakat Fahri’nin is¢ileri orgilitleme ve onlarin sorunlarina ¢dziim liretme ¢abalar1 basarili

olmadz.'®

Ayanlar, II. Diinya Savasi sonrasi donemde de Arap is¢i sinifin1 kontrolii altina
alma cabalarina devam ettiler. Boylelikle, 1947 yilinda yeniden kurduklar1 Arap Yiksek
Komitesi’ne Sami Taha’yi iscilerin temsilcisi olarak aldilar. Taha da, kendi sendikasinin
Arap is¢i smifi lizerindeki etkisini yeniden tesis etmek i¢in komiteye girdi. Bununla
birlikte, Taha’nin politik goriisleri ayanlarinkinden farkliydi. Taha, Komite’nin tasvip
etmedigi Halk partisi ile iligki i¢ine girdi. Bu parti zanaatkarlardan ve orta siniflardan

olusan sosyal demokrat ulusalct bir partiydi. Taha ve Komite arasindaki iliskiler, BM

% Sakar, a.g.e., ss. 182-186.

” Ae., ss. 196-197.

100 Zachary Lockman, “Arab Workers and Arab Nationalism in Palestine: A View from Below”, James
Jankowski ve Israel Gershoni (ed), Rethinking Nationalism in the Arab Middle East, New York,
Columbia University Press, 1997, ss. 261-263.
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heyetinin 1947 yilinda iilkenin kaderi hakkinda karar vermeye yoOnelik bir arastirma
yapmak icin gelmesiyle iyice gerildi. Ayanlar, heyeti genel grev yoluyla boykot etmeyi
kararlastirdi. Ancak, PAWS buna uymayarak sadece bir saatlik bir grev yapma karari
aldi. Ayrica Taha, BM heyetinin Oniline c¢ikarak is¢iler adina goriislerini bildirdi.
Ayanlar ise Taha’nin bu davranisini isgilerin kendilerinden bagimsizlasmasi olarak
algiladi. Taha’nin, Komite’nin politik goriislerinden uzaklasmasi ve kendi siyasal
partisini kurmaya yonelik cabalari, 1947 yilinda toplanan PAWS kongresinde doruga
ulasti. Kongrede sosyal demokrat bir Arap is¢i partisinin kurulmasi karari alindi. Ayrica
Filistin’de Araplarin hakimiyetinde demokratik bir Arap devletinin kurulmas1 diisiincesi
ifade edildi. Kongreden sonra, Filistin’de sosyal demokrat is¢i partisinin kurulmasina
yonelik ¢abalara hiz verildi. Bu siire¢te Taha, Siyonistlerle de gecici bir anlagsma arayisi
icine girdi. Taha’nin bu cabalari, ayanlarla arasindaki ihtilaflar1 derinlestirdi. Bunun
lizerine ayanlar onun sendikasinin yeteri kadar anti-siyonist ve anti-emperyalist
olmadig1 yoniinde sert elestiriler yonelttiler. Taha, Komite ile iligkilerinin kizistigi bu
siirecte, Hayfa’daki evinde faili mechul bir cinayete kurban gitti. Taha’nin 6limiiniin

ardindan sendikanin bagimsiz tutumlar1 da kontrol altina alind1.'"!

3.4.5. Filistin Komiinist Partisi

Manda donemi Filistin’inde Arap ve Yahudi isgilerin ve Araplarin ve
Yahudilerin aynmi politik fikirler etrafinda biraraya geldikleri tek yapi olan Filistin
Komiinist Partisi’nin kokleri daha 6nceden belirtildigi gibi SiP’e dayanir.'”” 1924
yilinda Komintern’e kabul edilen FKP, 1920’ler boyunca Yahudi agirlikli bir yapiya
sahipti. FKP, siyonizmi Yahudi burjuvazisinin kendine pazar yaratabilmek igin
kullandig1 araglardan birisi oldugunu ileri siirdii. Siyonizmin ve Arap toprak agalarinin
Ingiliz emperyalizmiyle isbirligi i¢inde oldugunu iddia etti. Yahudi gociine karsi
cikarak anti-siyonist ve anti-emperyalist bir yaklasim ortaya koydu. FKP, bu yaklasimi
sayesinde 1920’lerde partiye Arap iiyeler kazandi. Ancak, 1929 yilina kadar Arap

halkinin ulusal sorunlar etrafinda yeterli bir faaliyet gosteremedigi i¢in Araplar

101 Bkz., Sakar, a.g.e., ss. 199-207; ve Lockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers
in Palestine, 1906-1948, ss. 340-342.
192 Bkz., {smail, a.g.e., ss 105-119; ve Sakar, a.g.e., ss. 113-128.
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arasinda ¢ok fazla orgiitlenemedi. FKP, 1929’daki Arap ayaklanmasinin ardindan Arap
halkinin ulusal sorunlarimin ihmal ettigi yoniinde bir 6zelestiri yapti. Boylelikle, Arap
halkinin ulusal sorunlarina daha fazla ilgi géstermeye basladi. Komintern de, FKP’ye
partiyi Araplastirmasinmi direktif verdi. Bunun sonucunda 1930’larda partinin yonetim
kadrolarinda Araplar hakim olmaya basladi. Partide Arap liyelerin sayis1 dnemli olclide
artti. Bu donemde Araplarin ulusal haklarina daha yakin bir politik ¢izgiye kayan FKP,
yishuvlardan ve Yahudi toplumundan gittikge uzaklastr.'” Boylelikle parti, 1929
isyanma oranla 1936 isyaninda daha aktif rol iistlendi. Isyanmn oOrgiitlenmesinde
inisiyatif alan parti, isyan sirasinda kurulan komitelere katildi ve gerilla kuvvetleri

olusturdu.

Ingilizlerin Sovyetlerle ittifaki sonucunda komiinist hareket iizerindeki baskiyi
gevsetmesi, lkinci Diinya savasi sirasinda Sovyetlerin  Hitlere karsi yiiriittiigii
miicadelenin yishuvlarda komiinizme ve sol diisiincelere sempatiyi artirmasi ve Arap
komiinistlerin is¢ileri orglitlemeye agirlik vermesi, FKP’nin Filistin’de gii¢ kazanmasini
sagladi.'® 1936 isyani sirasinda partinin Arap tyelerinin tutuklanmasiyla 1940’larin
basinda siyonizme meyil gosteren Yahudi iiyelerin parti igindeki etkisi artti. Parti
icindeki Yahudi iiyeler isyandan sonra iilkede Yahudi toplumunun ulusal haklarini
taninmasini istedi. Ayrica Yahudi gociinii destekleyerek Yishuv kurumlariyla daha fazla
yakinlasmaya basladi. Bu siirecte, FKP’nin Yahudi kokenli tyeleri, 1920’lerde anti-
siyonist gorlsleri ve Histadrut iginde ayr1 bir grup olusturmalar1 yliziinden atildiklari
Histadrut’a yeniden iliye oldular. Daha sonra parti i¢indeki bazi Yahudi tliyeler “aimt”
adiyla ayr1 bir hizip kurarak, Yahudilerin ayr1 bir ulus olarak kabul edilmesine karar
verdiler. Bunlar 1941 yilinda partiden ayrildilar. Bunlarin siyonizme kaymasina karsi,
parti icinde Bulus Farah ve Fuad Nassar’in etrafinda kiimelenmis olan Arap hizbi Arap

halkinin miicadelesine agirlik verilmesini savundu.

Parti icindeki Arap hizbi 1943 Agustos ayinda Komintern’in dagitilmasi
kararim kabul ederek, ayr1 bir Arap Komiinist Partisi’nin kurulmasi i¢in ¢alismaya

basladilar. Bu grup, partiyi siyonizme karsi savasin artirilmasina ¢agirdi. Bunun iizerine

1% fsmail, a.g.e., ss. 109-115.

104 A.e, s. 117; Lockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-
1948, s. 304.
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partinin Yahudi merkez komite iiyesi olan Mekones’in Onderliginde bir Yahudi
muhalefetinin olusmasina yol acti. Parti icindeki goriis ayriliklart 1943, Histadrut’un
1943 yilinda Arap ve Yahudi is¢iler adina diizenledigi greve Yahudi iiyelerin
katilmasiyla derinlesti. Grev oncesinde, parti Genel Sekreteri Ridvan el-Hulu, Yahudi
liyelerin greve katilmasina siddetle karsi ¢ikti. Ancak daha sonra, Arap iiyelerin greve
katilmamas1 ve Yahudi iiyelerin greve katilma konusunda 6zgiir olmalar1 yoniinde bir
oneri sundu. Bununla birlikte, Yahudi iiyelerin greve katilmasinin ardindan partinin
merkez komitesi, Mekones’1 partiden ihrag etti ve partinin Hayfa ve Tel Aviv subelerini
kapattr. ' Bunun ardindan Merkez Komite, parti icindeki Arap tiyelerden bazilari kendi
iclerindeki siyonist sapmay1 temizlediklerini ilan ettiler. Partinin artik bir Arap partisi
oldugunu ve Araplarin haklarina agirlik veren ulusal programini kabul eden herkesin
partiye katilabilecegini ilan ettiler.'®® Tiim bu gelismelere ragmen Ridvan el-Hulu
Mekones’in hizbini yeniden partiye almaya calistilar. Fakat bu hizip, el-Hulu’nun
cabalarina olumsuz yanit verdi. Bu hizip daha sonra, 1947 yilinda, ibrani Komiinist

c ey 1
Partisi’ni kurdular.'?’

Ridvan el-Hulu ve bazi Yahudiler partiyi enternasyonal bir temelde yeniden
tanimlama ve diriltme niyetiyle 1944 yilinda bir kongre topladilar. Ancak bu ¢abalardan
hosnutsuz olan Bulus Farah ve c¢evresindekiler ise National Liberation League (Ulusal
Kurtulus Ligi - NLL)’ni kurdular. Uyelerinin ¢ogu eski FKP iiyesi olan NLL, kendini
komiinist parti yerine ilerici ulusalc1 demokratik bir hareket olarak tanimladi. NLL,
Yahudilerin demokratik haklarina kavusabilecegi Filistin Arap Devleti kurulmasindan
yanaydi. FKP ise, Araplarin ve Yahudilerin esit bir bigimde temsil edilecegi iki uluslu

bir devlet kurmayr hedeflemekteydi. '*®

NLL, ayanlarin ulusal hareketinin tersine,
Yahudiler ve siyonizm arasinda bir ayrim yaparak, iilkede bulunan biitiin Yahudilerin
gelecekte kurulacak bagimsiz Filistin devletinde glivende olmalar1 gerektigini savundu.
Boylelikle elestirilerini sadece siyonizme yoneltti. Ayanlari, siyonist hareketin Yahudi

halkint Arap hayaletiyle korkutmasina yardimci olmakla suglayan NLL, Arap-Yahudi

15 Sakar, a.g.e., ss. 120-122; ve Lockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in
Palestine, 1906-1948, s. 305.

19 Lockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, s. 306.

7 fsmail, a.g.e., s. 117.

108 Lockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, ss. 306-
307.
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dayanismasina vurgu yapti. NLL her kosulda, 6nce FATULS ve daha sonra AWC
araciligiyla, Arap ve Yahudi is¢ilerin ortak simif miicadelesine vurgu yapti. Yahudi

iscilerle Arap is¢ilerin birlikte grevler diizenlemesine 6n ayak oldu.'”

Gerek FKP’nin iki uluslu devlet ve gerekse de NLL’nin Araplarin ¢ogunlukta
oldugu tek bir Filistin devleti hayalleri BM’nin 1947°de Filistin’in Arap ve Yahudi
devletleri olarak ikiye boliinmesine yonelik karar1 tarafindan sekteye wugradi.
Sovyetlerin de plana destek vermesi tizerine hem FKP hem de NLL iki devletli ¢coziimii
kabul ettiler. Daha sonra bu iki yapr 1948’de birleserek Israil Komiinist Partisi’ni
(Maki) olusturdular.

3.5. ARAP ISCILER ve SENDIKALARI ile HISTADRUT ARASINDAKI
ILISKILER

3.5.1. Histadrut ve Arap Isciler (1918-1929)

Britanya Manda rejiminin Filistin Yiiksek Komisyonun bagkan1 Herbert
Samuel, Filistin’de yerel issizligi azaltmak i¢in, Manda rejiminin kuruldugu ilk yillarda
kamu isleri projesi baslatti. Bu projenin hayata gecirilmesiyle beraber, Arap ve Yahudi
isciler birbirleriyle yan yana calisirken buldular. Bu isyerlerinde Yahudi isciler,
giindelik sorunlarini ¢ozebilmek i¢in Arap iscilerle ortak sendikalarda orgiitlenmeye ve
Arap iscilerle ortak hareket etmeye yonelik fikirleri giindemlerine almak zorunda
kaldilar."'® Bu fikirler ilk olarak Filistin demiryollarinda ortaya cikti. Boylelikle Yahudi
isciler Arap iscilerle iliskiler gelistirmeye basladllar.111 Bu gelismeler {izerine isci
siyonist elit ve is¢i partilerinin liderleri, Yahudi iscilerin ve Histadrutun Arap is¢ilerle

nasil bir iliski kurmas gerektigini ve onlar1 6rgiitleme fikrini tartismaya basladilar.' 2

P Ae.,s. 324.

"% Anita Shapira, “The Ideology and Practice of the Joint Jewish-Arab Labour Union in Palestine, 1920-
397, Journal of Contemporary Palestine, Vol. 12, No. 4, 1977, s. 670.

" Lockman, “Railway Workers and Relational History: Arab and Jews in British-ruled Palestine”,
ss.107-109.

"2 Lockman, “Exclusion and Solidarity: Labor Zionism and Arab Workers in Palestine, 1897-1929”,
$5.224-225.
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Bu tartismalar ilk olarak, 1920 Aralik ayindaki Histadrut yonetim toplantisi
sirasinda gerceklesti. Bu toplantida, Ahdut Haavoda’dan Bern Katznelson, Araplari
Histadrut’a iiye olarak kabul etmekten ziyade onlarin ayri bir sendika altinda
orgiitlemelerini savundu. SIP ise, Araplarin Histadrut’a iiye olmasinin tesvik edilmesini
onerdi. Fakat Bern Katznelson, SIP’in Onerisine Arap iscilerin Histadrut’a iiye
olmasinin Histadrut’un Yahudi ve siyonist karakterini bozacagi gerekgesiyle karsi

ciktr.'

Hapoel Hatzair liderlerinden Eliezer Shohat, partisinin goriislerini, “Insani bir
acidan bakildiginda, aciktir ki biz onlart Orgiitlemeliyiz fakat ulusal bir agidan
bakildiginda, onlar1 Orgiitlersek onlar1 bize karst kiskirtacagiz. Onlar orgiitii ele
gecirecekler ve bize karst kullanacaklar,” seklinde 6zetledi.''® Toplanti sonunda Arap-
Yahudi iscilerin dayanismasi prensip olarak kabul edildi. Ancak bu dayanismayi hayata
gecirmeye yonelik herhangi bir pratik oneri yapllmadl.115

Bu tartismalarin basladigi ve ivme kazandigi 1920’li yillarin baglari, Arap
koyliilerin 1 aramak i¢in kentlere akin ettigi yillara denk gelmekteydi. Arap isciler
kentlerdeki insaatlarda, limanlarda, demiryollarinda, kii¢iik ol¢ekli imalathanelerde ve
hizmet sektoriindeki islerde ¢alismaya basladilar. Bu siirecte, sendikal faaliyetlere ilgi
duyan, Arap sendikal hareketinin ¢ekirdegini olusturacak vasifli ve yart vasifli Arap
isciler de ortaya c¢ikmaya basladi. Boylelikle, Histadrut yonetimi ve is¢i partileri Arap

iscilerle kurulacak iliskilere dair gorislerini daha genis bir bi¢cimde ifade etmeye

basladilar. 16

Bu goriisler ozellikle Ahdut Haavoda’nin kendi i¢ tartismalarinda onemli bir
yer isgal etmeye basladi. Parti lideri Ben Gurion’un bu tartigmalarda ortaya koydugu
diistinceler ise oldukca ilgi ¢ekicidir. 1921 yilinda yaklasan se¢imlerinden once yapilan
bir toplant1 sirasinda Ben Gurion, Arap ve Yahudi iscilerin ortak ekonomik, politik ve
kiiltiirel faaliyetlerinin, Arap emekgilerin biiyiilk toprak sahiplerinden ve miilk
sahiplerinden olusan somiiriiciilerden Ozgiirlesmelerini saglayacagini ifade etti. Ben
Gurion bilin¢li ve kiltiirlii Yahudi is¢ilere, onlarin Yakin Dogu’nun halklarinin

ozgiirlik hareketlerine liderlik etmelerini ve Arap is¢ilerin Ozgiirlesme siirecine

" Ae,s. 224,

14 Aktaran icin. bkz. A.e, s. 224.

5 Lockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, ss. 67-68.
16 Lockman, Exclusion and Solidarity: Labor Zionism and Arab Workers in Palestine”, s. 225.
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yardimc1 olmalarin1 ve onlara sorumluluk ve disiplin i¢inde yasamayi Ogretmelerini
ogiitledi. Baska bir deyisle, Ben Gurion, Yahudi iscilere Arap is¢ilerin
kendilerininkinden ayr1 sendikalarda orgiitlenmelerine yardimci olmalarini tavsiye etti.
Ben Gurion’a gore bu orgiitlenmeler Arap iscilerin 6zgiirlesmesine yardimci olmasinin
yaninda, Yahudi is¢ilerin ¢ikarlarina da hizmet edecekti. Arap isciler daha bilingli hale
gelerek, Yahudi iscilerle 1sbirligi yapacaklar ve boylece Yahudi isciler ¢calisma sartlarini
diizeltebilecekti.''” Sonu¢ olarak Ben Gurion’a gore “Arap-Yahudi dayanismasi
Siyonizm’in Yahudi ulusunu kurtarma hedefine erismesine yardimer olacakti”''® Ben

Gurion ve Ben Zvi’ye gore Arap is¢iler de Yahudi is¢ilerle kolayca isbirligi yapacakti.

Ahdut Haavoda’nin liderleri David Ben-Gurion ve Ben-Zvi Arap iscilerle
ittifak yapilabilecegine dair diisiincelerini Arap kitlelerin ulusalci bir karakter tasimadigi
diisiincesine dayandirmaktaydilar. Onlara gore Arap ulusal hareketi Arap efendilerin
(zenginler, tiiccarlar ve toprak agalar1) Arap kitleleri somiirme aracindan bagka bir sey
degildi. Bundan dolayr Arap is¢ilerle Yahudi is¢iler ekonomik sorunlarindan yola
cikarak siyonizmin g¢ikarlar1 dogrultusunda rahatca ittifak yapabilirlerdi. Ben Zvi’ye
gore Arap isc¢ilerle Yahudi isciler arasindaki ¢atisma orgiitlii Yahudi is¢ilerle orgiitsiiz
ve vasifsiz Arap isciler arasindaki ekonomik bir ¢atismaydi ve Yahudi is¢iler Arap
iscileri 6rgiitleyerek onlar1 efendilerin somiiriisiinden kurtarabilirlerdi.'"” Ben Zvi ve
Ben Gurion’un Arap is¢ilerin ulusal karakterini yok saymasi onlarin Arap ulusal
hareketini tanimaktan kaginma tavrindan ileri gelmekteydi. Bununla birlikte, isci
siyonist hareket i¢inde Arap is¢ilerle Yahudi isciler arasinda ulusal ¢ikarlar acisindan
bir ¢catismanin varligini kabul eden goriisler de mevcuttu. Hapoel Hatzair lideri Haim
Arlosorof’a gore, Arap ve Yahudi is¢iler arasinda bir ¢ikar birligi s6z konusu olamazdi.

Bundan dolay1 Arap ve Yahudi isciler arasinda isbirligi yaratilamazdi.'*

Ben Gurion ve Ben Zvi’nin ortaya koydugu fikirler etrafinda Ahdut Haavoda’li
ve diger solcu isciler 1920’lerin ortasina kadar Arap is¢ilerin Arap ve Yahudilere ait

isyerlerindeki grevlerine destek verdiler. Ancak, bu durum daha sonra degismeye

"7 Lockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, ss. 72-73.
" Ae., s 7.

19 A.e., ss. 74-76.

120 Shapira, “The Ideology and Practice of the Joint Jewish-Arab Labour Union in Palestine, 1920-39”, ss.
675-676.
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basladi ve Ahdut Haavoda’nin Arap iscileri orgiitlemeye ve onlarla isbirligi yapmaya
yonelik heves dolu yaklasimi ortadan kalkmaya basladi. 1926-29 yillar arasindaki
ekonomik kriz siirecinde Ahdut Haavoda artik Arap iscilerle ortak miicadele ve isbirligi

yapmay1 g0z ardi etmeye ba§1ad1.121

Bu goz ardi etme yaklagiminin ortaya ¢ikisinda I'V.
Aliyah goc¢cmenlerinin de etkisi vardi. Bu siirecte, yukarida belirtildigi gibi, Ahdut
Haavoda is¢i miicadelesini terk edip siyonist miicadeleye daha fazla agirlik vermeye
basladi. Bu agidan parti, Yahudi toplumunun ulusal ¢ikarlarin1 6n plana ¢ikardir ve
Yahudi toplumunda ulusal bir birlik yaratmaya yoneldi. Bunun sonucunda Arap is¢ileri

Srgiitleme diisiincesi parti liderlerinin sdylemlerinin tizerindeki etkisini kaybetti.'**

Ahdut Haavoda’nin yeni yaklasimima karsin, bu dénemde Yahudi isciler
arasinda Arap is¢ilerle isbirligi ve dayanigsma yaratmaya ve ortak sendikalar kurmaya
yonelik fikirler ve eylemler tekrar ortaya ¢ikti. Histadrut liderleri ekonomik kriz
nedeniyle 1issiz kalan Yahudilere 1s bulmak icin Arap iscileri Yahudilere ait
isyerlerindeki islerinden ¢ikarmaya basladi. Histadrut, bu amacla kentlerden binlerce
Yahudi issizi Yahudi plantasyonlarina istihdam etmek icin getirdi. Ancak bu gelen
isciler, sendikanin goriislerine kars1 ¢ikarak Arap iscilerin plantasyonlardaki islerinden
atilmasini onlemeye calistilar.'? Ayni zamanda IV. Aliyah’in go¢men dalgasi i¢inde
yer alan radikal sosyalist is¢iler iilkede yeni bir radikal sol egilim olusturdular. Bu sol
egilim Arap ve Yahudi iscilerin ortak sendikalar kurarak birlikte simif miicadelesi
yapmasini savundu. Bu goriis dahilinde Histadrut yonetimine baski yapmaya basladilar.
Bunun sonucunda Histadrut’un 1927 yilindaki {iclincii kongresinde, Arap ve Yahudi
iscilerin 1iliskileri ve Histadrut’un Arap iscilere yonelik tavri yeniden ele alinip

tartlsllch.124

Kongrede Poalei Tziyon Smol, Histadrut’un yeniden yapilandirilarak tilkedeki
tiim 1s¢iler1 kapsayan bir sendikaya doniistiiriilmesini 6nerdi. Hapoel Hatzair 1se, Arap

iscilerle Yahudi is¢ilerin birbirinden tamamen ayrilmasini ve higbir ortak orgiitlenmeye

21 Bkz., ae, s. 678-679; ve Lockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in
Palestine, 1906-1948, ss. 102-110.

122 Lockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, ss. 103-
104.

' Shalev, Labor and Political Economy in Israel, s. 41.

124 Shapira, “The Ideology and Practice of the Joint Jewish-Arab Labour Union in Palestine, 1920-39”,
s.677.
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gitmemesini teklif etti. Ahdut Haavoda ise, iki partinin ortasinda bir yerde durarak,
Yahudi is¢ilerin Arap is¢ilerin orgilitlenmesine yardimci olmasini, fakat bu 6rgiitlemenin
ayrt bir yapt altinda siirdiriilmesi fikrini one siirdii. Kongre sonunda, Ahdut
Haavoda’nin Onerisi kabul edilerek ne Hapoel Hatzair’in Arap-Yahudi is¢ilerin
isbirligini, dayanigsmasini ve ortak sendikalarda orgiitlenmesini reddeden fikirleri ne de
Poalei Tziyon’un Histadrut’'un Arap ve Yahudi iscilerin esit haklarla yoOnettikleri
enternasyonal bir sendikaya doniistiiriilmesi istegi kabul edildi. Kongre sonunda,
Histadrut’un himayesi altinda Arap iscileri orgiitleyecegi ayr1 bir birim olusturmasina
karar verildi.'” Bu karar dogrultusunda Histadrut, Arap iscilerle iliskileri diizenleyecek
Arap Departmani adinda bir yapr olusturdu. Bu yap1 1930’larda Palestinian Labor
League (Filistin Is¢i Ligi - PLL)’ ni kurarak Arap iscileri 6rgiitlemeye calisti.

Arap ve Yahudi iscilerin karsilastiklar1 sorunlar etrafinda ortak oOrgiitler
kurmalarma ve isbirligi yapmalarina yonelik fikirler, i1s¢i siyonist elit ve Yahudi
iscilerle siirli degildi. Arap isciler de Arap sendikal hareketinin heniiz gii¢siiz oldugu
yillarda Histadrut c¢atis1 altinda oOrgiitlendiler. Yahudi is¢ilerle birlikte calistiklar

isyerlerinde dayanistilar ve isbirligi yaptilar.

3.5.2. PLL ve Arap lsciler (1929-1948)

Histadrut Hayfa’da genellikle Hiristiyanlardan olusan Arap isciler i¢in bir
kuliip kurdu. Arap is¢ilerin orgiitlenme ihtiyacina cevap veren bu kuliip, iicretli olarak
calisan marangozlari, terzileri ve zanaatkarlar1 ¢ekmeye basladi. Kuliipte, solcu Yahudi
isciler Arap iscilere Arapca ve Ibranice dersleri verdiler. Kuliibe iiye olan Arap isciler,
Hayfa’da kurulmus olan Yahudi teknik egitim okulu Tekniyon’da mesleki egitim alma
hakkina sahip oldular. Bu kuliiple iliski kurmus olan Arap isciler, kuliip gorevlilerinden
calisma sartlarinin diizeltilmesine yardimci olmalarimi istediler. Buna cevap olarak
kullip gorevlileri, igverenlere Arap iscilerin adina onlarin taleplerini i¢eren bir mektup
gonderdiler. Isverenler, iscilerin taleplerini kabul etmeyince 1925 yilinda, Hayfa’da

Araplara ait igyerlerinde ¢alisan yiiz marangoz ve yaklasik otuz terzi Histadrut’un

125 Lockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, ss. 105-
107.
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destegiyle licret artisi, is saatlerinin kisaltilmasi ve isverenlerin keyfi davranislarinin
sona erdirilmesi talepleriyle bir grev diizenlediler. Grev sirasinda Arap basini ve kilise
yoneticileri, grevin siyonizme ve Bolseviklerin yayilmasina hizmet ettigi gerekcesiyle,
greve karsi ciktilar. Grev sonunda Arap isciler taleplerinin bir¢ogunu elde ettiler.'?
Grevin basarisi, Hayfa’daki diger zanaatkarlarin kuliipte toplanmasina ve Arap
burjuvasmin Arap is¢ileri dikkate almasina neden oldu. Arap is¢iler arasinda zamanla
etkili olmaya baslayan kuliip, Arap burjuvazisinden gelen baskilar, komiinistlerin
kuliipte toplanan Arap iscilere siyonistlerin kendilerini kullandig1 yolundaki uyarilar1 ve
Histadrut’un kuliibe yeterli maddi kaynak aktarmamasi nedeniyle destekcilerini kaybetti

ve islevsizlesti.127

Histadrut’un Arap iscileri orgiitleme cabalari, 1930’larda PLL’yi kurmasiyla
yeniden ivme kazandi. Histadrut Yonetimi 1930 yilinda, Hayfa’daki kuliibe yeniden
kaynak ayirmaya basladi. Histadrut’un Arap is¢ileri yeniden orgiitlemeye calismasina,
PAWS’in 1930 yilindaki kongresinde aldig1 kararlar ve radikal Yahudi sol unsurlarin
baskilar1 neden oldu. Histadrut liderligi, anti siyonist ulusalci hareketle isbirligi
yapabilecek kitlesel bir Arap sendikal hareketinin ortaya ¢ikma ihtimalinden rahatsiz
oldu. 1930’un sonlarima dogru Poalei Tziyon Smol taraftarlari, liberal aydinlar ve
akademisyenler Ahavat Poalim (is¢i Kardesligi) adinda, Arap ve Yahudi iscilerin
dayanigsmasini savunan bir Orgiit kurdular. Daha sonralar1 Manda Y Onetimi tarafindan
Bolsevik yanlis1 kabul edilerek kapatilan Ahavat Poalim, Histadrut’a Arap is¢ilere karsi
daha aktif bir durus almasi i¢in baski yapti. Histadrut’u, Yahudi burjuvazisine ve Arap
efendilere karsi miicadele etmeye cagirarak, Arap ve Yahudi iscilerin ortak sinifsal
cikarlarina vurgu yapti. Arap iscilerin Histadrut’a kabul edilmesini savunan Ahavat
Poalim’in elestirilerine Hashomer Hatzair de katildi. Histadrut’u ve Mapai’yi Arap-
Yahudi iscilerin ortak sendikal faaliyetlerini yogunlastirmasima daha fazla caba

gostermeye ¢agirdr.'

Histadrut, bahsedilen etkenler nedeniyle, 1930 yilinda Arap Departman’ini ve
PLL’yi kurarak Arap iscileri orgiitleme c¢abalarini yogunlastirdi. Arap Departmant,

126 Zachary Lockman, “ Arab Workers and Arab Nationalism in Palestine A View from Below”, James

Jankowski ve Israel Gershoni (ed.), Rethinking Nationalism in Arab Middle East, ss. 255- 61.
127 Lockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, ss. 91-93.
1% Ale, ss. 179-186.
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Hayfa’daki vasifsiz iscileri de kapsayacak sekilde kuliibii yeniden islevlendirdi. Kuliip
tiyelerine dil kurslar1 verdi ve Histadrut’un saglik kurumlarindan ve fonlarindan
yararlanabilme hakki sagladi. Bu minvalde, Arap iscileri orgiitleyerek Filistin Arap
ulus¢ulugunu zayiflatmak isteyen Histadrut, cabalarin1 Hayfa Limaninda yogunlastirdi.
Burada calisan is¢iler uzun is saatlerinden ve diisiik ticretlerden rahatsizdi. PAWS’dan
destek alamayan bu isciler, Histadrut’un kendilerine destek verdigi basarili bir grevin
ardindan, Histadrut catisi altinda bir liman is¢ileri sendikas1 kurdular. Bu sendika 1932
yilinda, Histadrut tarafindan kurulan PLL’ nin ¢ekirdegini olusturdu.129 PLL’nin ¢abalan
Hayfa disina da tasarak, Yafa limanindaki Arap is¢ileri orgiitlemeye kadar uzandi. Yafa
limanindaki is¢iler Suriye’nin Havran bolgesinden gelen ucuz isgiiciiniin tehdidi altinda
zor calisma kosullarma sahiptiler. Histadrut, bu Arap iscileri de orgiitlemeye ¢alist.
PLL, Arap is¢ilerin burada haklarini korumaya yonelerek is¢iler arasinda iin kazand1 ve
Arap isciler 1934°1in sonlarinda PLL’ye iiye olmaya basladilar. Boylece PLL, Hayfa ve
Yafa kentlerinde, PAWS’ 1 etkisiz oldugu alanlar1 doldurarak, kendine Arap isciler
arasinda bir taban olusturdu.’”® Ancak daha sonralar1 PLL, degisik sebeplerden dolayi
bu tabanini biiyiik 6l¢iide kaybetti. En 6nemli neden, PAWS’1n ve Arap milliyet¢ilerinin
Arap iscilere PLL’nin onlar1 siyonizmin c¢ikarlarina alet etmeye calistigr seklindeki
elestirileri ve uyarilartydi. PAWS’1n temel argiimani Histadrut’un Arap is¢ileri kamu
sektoriinde daha fazla Yahudi istthdam edebilmek i¢in kullandigiydi. Gergekten de,
Histadrut ve 1s¢i siyonist elit asagida gosterilecegi gibi boyle niyetlere sahipti. PLL nin
Arap isciler iizerindeki etkisini tam anlamiyla kaybetmesi 1936 isyaniyla oldu. 1936
isyaninda, PLL’ nin kendi catis1 altinda toplamaya c¢alistig1 iscilerin ¢ogu isyan sirasinda
genel greve katildi. Boylece, bu isciler de, diger Arap isciler gibi anti-siyonist ve

Britanya karsit1 bir tutum i¢ine girerek, PLL ile iligkilerini kestiler.'?!

Histadrut’un Arap iscileri orgiitleme ¢abalari, II. Diinya Savasi sonrasinda da
devam etti. Histadrut, bu siiregte, komiinistlerin etkisi altinda biiyiiyen Arap sendikal
hareketini dengelemek ve Hashomer Hatzair’in Arap is¢ilerle ortak sendikalar

kurulmasina yonelik yaptigi baskilar1 azaltmak i¢in, Arap Departmani’m1 ve PLL’yi

12 Ae, ss. 206-207.

130 Zachary Lockman, “Arab Workers and Arab Nationalism in Palestine A View from Below”, ss. 259-
263.

Pl ALe, ss. 263-268.
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yeniden diriltti. Histadrut’un bu donemde Arap is¢ileri orgiitlemeye yonelmesi, PAWS
ile arasinda ihtilaflarin ¢ikmasina sebep oldu. PAWS, Histadrut’un Arap iscileri kendi
catis1 altinda toplamaktan vazge¢cmesini talep etti ve Arap iscilerin temsil hakkinin
kendilerinde oldugunu iddia etti. Buna kars1 ¢ikan Histadrut, 6zellikle, II. Diinya Savasi
sirasinda Britanya ordularinin ihtiyaglarini karsilamak i¢in kurulan askeri kamplarda
calisan Arap is¢iler arasinda orgiitlenme cabalarim1 yogunlastirdi. Ancak bu donemde
Arap sendikal hareketin Arap isciler {izerindeki etkisinin artmast sonucunda,

Histadrut’un PLL yoluyla Arap iscileri orgiitleme cabalari basarisiz oldu.'*

3.5.3. Histadrut’un Arap Iscileri isten Atma Faaliyetleri

Daha once belirtildigi tlizere Yahudi is¢i smifi, I. Diinya Savasi dncesinde
oldugu gibi, Arap iscilerin rekabetiyle kars1 karsiya kaldi. Ulkeye daha fazla g¢men
cekmek ve gocmenlerin iilkede kalabilmesi icin istihdam olanaklar1 yaratmak niyetinde
olan is¢i siyonist elit ise bu rekabeti onlemek icin, Arap is¢ilere istthdam olanaklarinin
kapatildigi bir Yahudi ekonomisi insa etmeye calistr.'” Histadrut’un kendine ait
isyerlerinde ve kolektif yerlesimlerde bu ¢aba hayata gecirilirken, Yahudi ozel
sektoriinde ve tarim plantasyonlarinda Arap iscilerin diglanmasi tam anlamiyla
gerceklesmedi. Arap iscilerin tamamiyla isten atilmalarina karsi olan Yahudi isverenler
ise ¢oztimii Yahudi is¢ilere Araplara oranla daha yiiksek iicret vermede ve vasifli islerde

calistirmakta buldular. 134

Yahudi iscilerin, Arap ekonomisinde istthdami ¢ok smirli bir diizeydeydi ve
Arap isverenler, Yahudi iscilerin vasif diizeyine eristiklerinde Arap iscileri Yahudi
iscilerin yerine ise almaya egilimliydi. Bu sartlarda Yahudi is¢ilerin isttihdami sadece
kamu sektoriinde arttirilabilirdi. Boylelikle Yahudi Ajansi ve Histadrut, hiikiimete Arap

iscilerin calistiklar1 islerden cikarilip yerlerine Yahudi iscilerin alinmasi i¢in baskida

132 Lockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, ss. 288-
292.

133 Shalev, “Jewish Organized Labor and Palestinians: A Study of State/Society Relations in Israel”, ss.
100-104.

1% Bernstein, “Expanding Split Labor Market Theory: Between and within Sectors of the Split Labor
Market of Mandatory Palestine”, s. 183.
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bulundular. Bunun i¢in Britanyali yetkililere hem Filistin’de hem de Londra’da lobi
faaliyetlerinde siirdiiriildii. Britanyalilar ise {ilkede Arap ve Yahudi ¢atigsmasina neden
olacagi ve bu yiizden toplumsal diizenin bozulacagi gerekgesiyle bu ¢abalara olumlu
yanit vermediler.'* Fakat is¢i siyonist hareket, hiikiimetin olumsuz yanitina ragmen,
Hayfa ve Yafa limanlarinda Yahudi is¢ilerin sayisini arttirdi. Hiikiimet limanlardaki
isleri taseronlara verdiginden dolay1 Yahudi 6zel sermayesi ve Histadrut limanlardaki
isleri ele gecirdi ve buradaki islerden Araplar atarak yerine Yahudi iscileri ise almaya
basladi. Limanlardan tiim Arap is¢ilerin elimine edilmesi ancak 1936 isyam sirasinda,
Arap iscilerin genel greve katilarak islerini kaybetmesiyle gergeklesti. Boylece, isci
siyonist elit, limanlarda Arap iscilerin yerine Yahudi iscilerin alinmasini saglayarak
“emegin fethi’ni gerceklestirmis oldu. Buralara yerlestirilen is¢iler, Yahudi Ajansinin
Selanik’ten getirdigi vasifli liman iscilerinden ve ¢esitli is¢i siyonist partilerin
tiyelerinden olusmaktaydi. Manda donemi boyunca en fazla isgiiciiniin istihdam edildigi
demiryollarinda ise ise almalar dogrudan hiikiimet tarafindan yapildig1 icin, is¢i siyonist

elit Yahudi is¢ilerin sayisini artirabilmekte basarisiz oldu.'®

Histadrut’un Arap is¢ileri Yahudilere ait isyerlerinden atmaya yonelik arzulari
Ibrani emek kampanyasiyla doruga ulasti. Yahudi iscilerin issizlikle bogustugu 1934
yilindan itibaren Histadrut, Yahudi plantasyonlarinda Arap is¢ilerin islerden atilmasina
yonelik bir kampanaya baslatti. Kentlerdeki issizlerden ceteler olusturularak, Arap
isciler kirsaldaki plantasyonlardan zorla ¢ikarilmaya ¢alisildi. Yahudi toplumu i¢indeki
milliyet¢i entelektiiellerin ve orta smiflarin da destekledigi bu kampanya basarisiz
olunca kampanyayr kentlere kaydirdi. Arap iscilerin islerine gitmesinin Histadrut
tarafindan engellemesi lizerine, Yahudi isverenler, Britanya polisine basvurdular.
Boylece, Yahudi issizlerle polis arasinda catismalar ¢ikti. Arap iscilerin de issizlikle
bogustugu bir donemde hayata gecirilen bu kampanya basarisizlikla sonuglandi ve

Filistin’de Arap-Yahudi iliskilerinin gerilmesine neden oldu."’

35 T ockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, ss. 264-
265.

1% Bernstein, “Expanding Split Labor Market Theory: Between and within Sectors of the Split Labor
Market of Mandatory Palestine”, ss. 189-195.

7 Bu faaliyetler hakkinda genis bir okuma i¢in bkz. Steven A. Glazer, “Picketing for Hebrew Labor: A
Window on Histadrut Tactics and Strategy”, Journal of Palestine Studies, Vol. 30, No. 4, Summer 2001,
ss. 39-54.
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3.5.4. Arap ve Yahudi iscilerin Ortak Grevlerine Sendikalarin ve Elitlerin

Yaklasimlar:
3.5.4.1. Yahudi Isyerlerinde Arap ve Yahudi Iscilerin Grevieri

Manda Yonetimi Donemi’nde Arap ve Yahudi isgiler birlikte calistiklar
isyerlerinde calisma sartlarini iyilestirmek ve ticretlerini artirmak i¢in ortak eylemler ve
grevler yaptilar. Nur, Nesher ve Mosaica adli Yahudi fabrikalarindaki grevler, Arap-
Yahudi sinif dayanigsmasi agisindan onemli bir yere sahiptir. Calisma kosularinin agir ve
ticretlerin diisiik oldugu Nur kibrit fabrikasinda 1926 yilindan itibaren Yahudi iscilerle
isverenler arasinda gerilim biiylimeye basladi. Bunun sonucunda, Yahudi isciler bir
isyeri komitesi olusturarak isyerlerinde saglik kosullarinin iyilestirilmesi ve licretlerin
artirtlmasini talep ettiler. Komiteye Arap is¢iler de destek verdiler. Daha sonra Yahudi
isciler grev ilan ettiler. Kadin isc¢ilerin aktif bir rol iistlendigi greve Arap isciler de
gozciiliik yaparak aktif bir sekilde katildilar. Hiiseyni ailesine muhalif olan Akka’daki

Arap toplumunun 6nde gelenleri de, bu greve destek verdiler."®

Filistin’de en biiylik 6zel sermaye sahip bir isyeri olan Hayfa’daki Nesher
cimento fabrikasinda da, Arap ve Yahudi is¢iler, fabrikanin kuruldugu 1920’11 yillardan
1936 isyanma kadar ortak eylemler gergeklestirdiler. Bu fabrikada FKP ve Poalei
Tziyon Smol iiyesi Yahudi isciler ¢alismaktaydi. Arap ve Yahudi isciler ortak veya
farkli sorunlar etrafinda birlikte grevler yaptilar ya da birbirlerinin baslattig1 grevleri
desteklediler. Bu grevlerde Histadrut, Yahudi iscilerin Arap iscilerle dayanisma
yapmasini onlemeye ¢alisti. Buna karsin Yahudi is¢iler bir¢ok durumda is birakarak

Arap iscilerin grevlerine destek verdiler.'

Arap-Yahudi iscilerinin dayanismasina bir baska O6rnek Mosaica kiremit
fabrikasinda yasanilanlardir. 1932 yilinda Histadrut, Arap is¢ilerin isten atilmasi igin,
Yahudi Ajans1 ve Yahudi isverenle isbirligi icinde fabrikay1 baska bir yere tasimak

istedi. Bunun iizerine, cogu Hashomer Hatzair iiyesi olan Yahudi isciler, Hayfa Isci

% Deborah Bernstein, “Challenges to Separatism: Joint Action by Jewish and Arab Workers in Jewish

Owned Industry in Mandatory Palestine”, s. 23-25.
139 A.e, ss. 28-33; Lockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-
1948, ss. 85- 88, 207-210.

96



Konseyi’ne ve Histadrut’a kars1 gelerek Arap iscilerle birlikte grev yaptilar. Onlar Arap
iscilere bu siire¢ boyunca, isten atilmamalar - atildiklar1 takdirde tazminatlarini1 almalari

- i¢in destek verdiler.

Arap-Yahudi is¢ilerin bu igyerlerindeki dayanigsma 6rnekleri, Arap ve Yahudi
iscilerin kendi toplumlarinin elitlerinin tutumlarina karsi farkli iligkiler 6rebilmeleri i¢in
firsatlar yaratti. Fakat isverenlerin Arap ve Yahudi isc¢ilerin ticret farkliliklarini firsat
bilerek onlar1 bolmeye ¢alismasi ve Histadrut’un ulusal ayriliklart giiglendirmeye donitik

cabalar1 bu iliskilerin 6rgiitsel olarak bir birliktelige doniismesini engelledi.'*

3.5.4.2. Kamu Sektorii ve Cok Uluslu Sirketlerde Arap ve Yahudi Iscilerin
Eylemleri

Arap ve Yahudi isciler Manda YoOnetimi donemi boyunca hiikiimete ait
isyerlerinde onlarca ortak grev diizenlediler ve birlikte isyeri komiteleri kurdular. Arap
ve Yahudi isciler, bu grevler sirasinda Arap ve Yahudi sendika liderlerini
kararliliklariyla igbirligi yapmaya zorladilar. Bazi durumlarda sendika liderleri kendi
politik gortisleri dogrultusunda grevleri bitirmeye cabaladilar ya da is¢ilerin sorunlarina
kayitsiz kaldilar. Bu grevler ayn1 zamanda Histadrut ve Arap sendikalar1 arasindaki gii¢
miicadelelerine de sahne oldu. Biitliin bu olumsuzluklara ragmen, Arap ve Yahudi is¢iler
kendi sorunlar1 etrafinda bircok defa higbir ¢ikar gézetmeksizin biraraya geldiler ve

kimi zaman kendi toplumlarinin da destegini aldilar.

Ornegin, 1931 Haziran’inda kendi veya baskalarinin arabalarinda calisan Arap
ve Yahudi taksi, kamyon ve otobiis soforleri, hiikiimetinin yaptig1 petrol ve vergi
zamlar ile yiiksek ehliyet ticretlerine karsi biraraya geldiler. Soforler taleplerini Manda
hiikiimetine ve petrol sirketlerine iletince goriismeler basladi. Goriismeler basarisizlikla
sonuclaninca, Filistin’de ileri gelen bir ailenin liyesi ve avukat olan Sidqi al-Dajani
Arap ve Yahudi isciler adina grev ilan etti. Histadrut grevi komiinistlerin ve Arap

milliyetcilerinin bir kiskirtmasi oldugunu savundu. Ancak, Yahudi soforleri greve

140 Bernstein, “Challenges to Separatism: Joint Action by Jewish and Arab Workers in Jewish Owned

Industry in Mandatory Palestine”, ss. 33-40.
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katilmama yoniinde ikna edemeyince grevi desteklemek zorunda kaldi. Ayanlar da,
greve Arap ulusalciliginin taleplerinin altin1 oyacagi sebebiyle karsi ¢ikti. Bu karsi
cikislara ragmen, soforler grevlerine giinlerce devam ettiler. Grev sirasinda hem Arap
toplumundan hem de yishuvlardan yogun bir destek aldilar ve boylece grev her iki
toplumun da sempatisini kazandi. Hiikiimet ise bu sirada, grevi erteleme c¢agrisi yaptu.
Bu cagrimin ardindan isciler1 temsilen, Dajani ve Histadrut’'un destekledigi
Gorokhovsky’nin liderligi altinda Arap ve Yahudi soforlerden olusan bir komite
olusturuldu. Ancak hiikiimet soforlerin taleplerinin tamamini kabul etmedi. Grev,
komite liderliginin tereddiitlerine karsin tabanin baskis1 ve kararliligiyla siirdii. Soforler

hiikiimeti taleplerini kabul etmeye zorlad:.'"!

Iraq Petrol Company (IPC-Irak Petrol Sirketi)’ne ait rafinerilerde Arap is¢ilerin
yaptig1 grev ise sendikalarin birbirleriyle isbirligi yapmaktan cekinmelerine karsin,
iscilerin zorlamasiyla biraraya gelmelerine iyi bir ornektir. 1935 Subati’nda IPC’nin
teknik departmandaki vasifli is¢ilerin Onciiliiglinde baslayan grev, daha sonra diger
departmanlara da yayildi. Bunun sonucunda ¢ogu Araplardan olusan 800 kisilik
isgiiciiniin 600’1 greve katildi. Miithendis kadrosundaki baz1 Amerikalilarin da katildig1
grevde isciler ticret zammi, sekiz saatlik 15 glinli ve fazla mesai ticreti talep ettiler. Arap
isciler adina yoOnetimle goriismelere PAWS ve PLL katildi. Baslangicta PLL Arap
soforler adina ayr1 goriismeler yiiriitmek istemesine ragmen iscilerin zorlamalar
sayesinde PLL ve PAWS biraraya geldiler. Histadrut da grevi destekleyerek Yahudi
iiyelerine grev fonuna katki yapmalar1 yoniinde cagrida bulundu. Iki sendikanin baski
yaparak hiikiimeti devreye sokmasiyla, IPC yoOnetimi baz1 vaatlerde bulundu.
Isyerindeki vasifli Arap iscileri temsil eden PAWS, iscilerin taleplerinin karsilandigin
diistinmesine karsin, tabanda yer alan is¢iler greve devam ettiler. Fahri el-Nasahaghibi
de, bu sirada araya girerek IPC yOnetimiyle goriistii. Bu goriismenin ardindan IPC
yonetimi is¢ilerin taleplerini kabul etti. Nashashibinin araya girmesi hem Histadrut’u
hem de FKP’lileri memnun etmedi. Komiinistler Histadrut’u iscilere ithanet etmekle ve
onlarin grevinden faydalanmakla su¢ladi. Bu karsilikli elestirilerin 6tesinde, bu grev

Arap is¢i siifinin bilingliliginin gostergesi olarak kabul edilmektedir. Bu grev ayni

I Pappe, a.g.e., ss. 190-191.
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zamanda, Hayfa demiryollarinda ve Yafa’da Arap ve Yahudi iscilerin ayni yil i¢inde

yaptiklar1 grevlere de ilham kaynagi olmustur.'*?

1940’11 yillar da, Filistin’de Arap ve Yahudi iscilerin ortak miicadelelerine
sahne oldu. Bunun nedenleri su sekilde siralanabilir: 1)Britanyalilarin sendikal
faaliyetler tizerindeki baskilarim1 gevsetmesi; 2)Hashomer Hatzair’in Yahudi isgileri
radikal bir miicadeleye yoneltmesi; 3)Yishuvlar’da Sovyetlerin Hitlere karsi savasmasi
nedeniyle komiinist harekete sempatinin biiylimesi; 4)Arap komiinistlerin sendikal
faaliyetleri yogunlastirmasi.'*® Bu siirecte, Histadrut'un Arap iscileri Srgiitlemeye
yonelmesine karsilik olarak, Arap isciler de Histadrut’un kendilerine is saglayabilmesi
umuduyla PLL catis1 altinda toplanmaya basladilar. Histadrut’un bu faaliyetleri PAWS
tarafindan hos karsilanmadi ¢ilinkii PAWS’a gore Arap iscilerini temsil etme hakki
kendilerine aitti. '** PAWS ve Histadrut arasindaki ¢cekismeler, en fazla PLL nin Arap
askeri kamp iscilerini Orgiitlenme cabalar1 sirasinda yasandi. II. Diinya Savasi’nin
baslamasiyla Britanyalilar Ortadogu’nun diger yerlerinde oldugu gibi Filistin’de de
askeri kamplar kurdu. Askeri kamplarda 35.000 Arap ve 15.000 Yahudi is¢iden olusan
yiiksek oranli bir isgiicii istihdam edildi.'*> Kamp iscileri, giinde on saatten fazla askeri
disiplin altinda dusiik tcretlerle calistilar. Burada calisan Arap ve Yahudi isciler
baslangicta hicbir sendikada orgiitlenmeye yanasmadilar. Ancak giindelik sorunlariin
artmasi onlar1 sendikalarla ve is¢i orgiitleyicileriyle iliskiye ge¢cmeye zorladi. Boylece
Arap komiinistlerle birlikte Yahudi komiinistler ve Hashomer Hatzair tiyeleri bu is¢ileri
orgiitlemeye basladilar. Histadrut ise, Yahudi isciler1 ve Arap iscileri oOrgiitleme
faaliyetine daha sonralar1 katildi. Yahudi iscilerin ¢ogu Yemen’den go¢ eden
Yahudilerdi. Is¢i siyonist elite gdre, smif bilincine sahip degildi ve disiplinsizdi. Ancak
komiinistler ve Hashomer Hatzair iiyeleri bu is¢ileri orgiitleme ¢abalarini arttirinca,
Mapai ve Histadrut (PLL araciligiyla) bu is¢ileri orgiitlemeye calistilar. Bu durum
Histadrut ile PAWS arasindaki rekabeti arttirttr. '*°

2 Lokman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, ss. 186-191.
3 Ale, ss. 268-269.
144 Ae, ss. 288-292.
5 ALe, ss. 266-267.
16 Ae, ss.292-297.
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Arap ve Yahudi askeri kamp is¢ileri, ilk yillarda Arap iscilerin Yahudi iscilere
giivensizligl nedeniyle ortak bir miicadele yaratmakta basarisiz oldular. Fakat 1943
yilinda kamp iscilerinin artan huzursuzlugu, Arap ve Yahudi iscilerin ortak eylemlerinin
ve grevlerinin yogunlasmasina sebep oldu. Bu noktada PAWS Arap is¢iler arasinda
orgiitlenme faaliyetlerini artirarak kamp is¢ilerinin sartlarinin  diizeltilmesi i¢in
faaliyetlere basladi. Histadrut da ayni siiregte hem Yahudi hem de Arap iscileri

orgiitlemeye calisti.

PAWS, kamp iscilerinin sorunlarini ¢6zmek i¢in 1943 yilinda bir kongre
diizenledi. Kongrede, Arap is¢ilerin temsil hakkinin kendilerinde oldugu ve PLL’nin
Arap isciler1 orgiitlemekten vazgecmesi gerektigi ilan edildi. Histadrut’a bu is¢ilerin
sorunlarin1 ¢6zmek icin isbirligi ¢agrisinda bulundu. Histadrut, PAWS’la isbirligi
yapmak yerine hem Arap hem de Yahudi iscilerin temsilciligine soyunarak 1943
Mayis’inda bir grev diizenleyecegini ilan etti. Histadrut bu grevde PAWS’1 devre disi
birakarak Manda Yonetimi’ne hem Arap hem de Yahudi olmak iizere tiim Filistinli
iscilerin resmi temsilcisi oldugunu kanitlamak istedi.'*” PAWS, Arap iscilere bu greve
katilmamalar1 yoniinde ¢cagrida bulundu. Bu ¢agriya cevap olarak Arap is¢ilerin ¢cogu bu
greve katilmadi. Bu grevin en onemli sonuglarindan birisi, yukarida bahsedildigi gibi,

FKP’nin boliinmesine yol agmastydr.'*®

Arap ve Yahudi is¢ilerin ortak eylemleri savas sonras1 donemde de devam etti.
Histadrut, bu donemde Arap iscileri Orgiitleme faaliyetlerinden tamamen vazgecti.
PLL’yi kapatarak, Arap sendikalarmi Arap isc¢ilerin temsilcisi olarak kabul etti.
Boylelikle, 1945 yilinda PAWS’in lideri Sami Taha’ya Arap ve Yahudilerin birlikte
calistig1 isyerlerinde isbirligi yapma onerisinde bulundu. Bu ¢agr1 Taha’nin ayanlarla
politik bir kriz yasamasina neden olacagi i¢in karsilik bulmadi. Buna karsin isgiler
demiryollarinda, Hayfa’daki petrol rafinerilerinde ve askeri tesislerde ortak eylemler ve
grevler diizenlediler. Bunlardan birisi Hayfa rafineri is¢ilerinin diizenledigi grevdi.
1940’larin basinda kurulan bu rafineriler Filistin’deki en yiiksek sermayeli yatirimlarda.

Bu igyerlerinde, isten ¢ikarma tehlikesi ve 1945 sonunda iilkede yasanan enflasyon

"7 Sakar, a.g.e., ss. 179-81.
18 Beinin, a.g.e., ss. 123-125.
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PAWS ve Histadrut’un biraraya getirdi. Bu birliktelik sonucunda yapilan grevler,

yaklasik iki bin rafineri is¢isinin kazanimlar elde etmesini sagladl.149

1945 yilindaki askeri kamp iscileri grevinde Histadrut ve AWC igbirligi yaptilar.
Grev stirecinde, Arap ve Yahudi isciler birlikte grev gozciileri olusturdular. Tel Aviv
sokaklarinda mitingler diizenleyerek her iki sendikay1r oven sloganlar attilar. Grev,
hiikiimetin iscilerin ticretlerinde iyilestirme yapmasiyla son buldu. Grevin basariya
ulasmasi, Yahudi is¢ileri ve Hashomer Hatzair tiyelerinin Histadrut’a AWC ile isbirligi
yapmasi i¢in baski kurmalarina neden oldu. Bunun sonucunda Histadrut ile AWC,
askeri kamp iscileri adina bir komite olusturdu. Bu komiteye daha sonra, Histadrut’un
arabuluculugunda AWC ile iliskileri bozuk olan PAWS da katildi. AWC’nin bu tutumu
baslangigcta Arap isciler tarafindan desteklenmedi ¢iinkli Arap isgiler bu isyerlerinde
Yahudi iscilerden daha az {icret aliyorlardi. Bunun yaninda Yahudi ustabasilar Arap
iscileri isten atip yerine Yahudi is¢ileri almaya ¢alistyorlardi. Arap is¢iler bu durumdan
rahatsizdi. Yine de askeri kamplarda 1947 Mayis ayinda 40.000 Yahudi ve Arap is¢inin
katildig1 bir grev gergeklesti. PAWS ve AWC, bu grevin is¢ilerin talepleri kabul
edilinceye kadar stirmesinden yanaydi. Histadrut ise boyle bir greve Yahudi karsit1 bir
karaktere biirlinecegi nedeniyle sicak bakmadi. Emin el-Hiiseyni’nin liderligi altindaki
geleneksel Arap ulusal hareketi de, siyonizme hizmet edecegi gerekgesiyle AWC ve
PAWS’1n onerisine karst ¢ikti. Sonu¢ olarak, Histadrut ve PAWS, AWC’yi disarida
birakarak hiikiimetle goriismelere basladilar. Arap ve Yahudi is¢iler biliylik bir greve

gitmeden iscilerin taleplerini hiikiimete kabul ettirdiler. '>°

1946 yilinda Arap ve Yahudi posta is¢ilerinin diizenledikleri grev, bir kez daha
PAWS ve Histadrut’u isbirligi yapmaya zorladilar. Bu grevde Arap ve Yahudi isciler
sendika liderlerinden farkli yaklasimlar sergilediler. Tel Aviv’de cogu Yahudi olan
posta iscilerin diizenledigi bu grev, Taha’nin ve Yahudi demiryollar1 sendikas1 lideri
Yehezkel Abromov’un Onciiliigiinde baslatildi. Grev Filistin’deki tiim posta isgilerine
yayildi. Histadrut grevi siyonist c¢ikarlara zarar verecegi gerekgesiyle erkenden

bitirtmeye calisti. Hiikiimetin is¢ilerin taleplerinin ¢ogunu kabul etmesine ragmen Arap

' Lockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, ss. 326-
332.
YA e, ss. 332-335.
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ve Yahudi isciler yine de greve devam ettiler. Grev daha sonra demiryollar1 ve liman
iscilerine ve devlet memurlarina sigradi. Boylece iilkenin demiryolu sistemi islemez
hale geldi. FKP ve NLL bu grevi askeri kamp ve petrol rafineri is¢ilerine yaymaya
calisti. Hem PAWS hem de Histadrut boylesi bir grevin Filistin ekonomisine zarar
verebilecegi gerekcesiyle buna karst ¢ikti. FKP ve NLL bu grevi emperyalizmin bol-
yonet politikasina karsi bir darbe olarak yorumladi. Hashomer Hatzair grevi Arap-
Yahudi isbirliginin miimkiin oldugunun kanit1 olarak gordii. Sag kanat siyonistler grevi
baslangicta sempatiyle yaklasmalarina ragmen, daha sonra siyonist davaya zarar
verecegini diislinerek desteklerini ¢ektiler. Araplarin gelenek¢i gazetesi Filastin ise,
grevin siyonist c¢ikarlara hizmet ettigini sOyleyerek PAWS’1 elestirdi. Bu farkli

goriislerin 6tesinde greve katilan isciler taleplerini hitkiimete kabul ettirdiler.""

Son olarak kamu sektoriinde, Arap ve Yahudi iscilerin dayanismasina en iyi
ornegi teskil ettigi i¢in Filistin demiryollarinda 1944 yilinda yapilan bir grevden
bahsetmekte fayda vardir. Filistin Demiryollari, Filistin’de sayica en biiylik is giiciiniin
istthdam edildigi yerdi. 1924°te 24.000 is¢i istihdam edilirken, bu say1 1943’te 78.000’¢
ulasti. Demiryollarinda is¢ilerin ¢ogunlugunu Arap is¢iler olusturmaktaydi. Bu Arap
iscileri arasinda Suriye ve Misir’da sendikal orgiitlenmede deneyim kazanmis isciler de
vardi.”* Abdiilhamit zamaninda Hicaz Demiryolu hattinin bir parcasi olarak insa edilen
Filistin Demiryollar1, Britanyalilar tarafindan 1. Diinya Savasi sirasinda ve sonrasinda
ek hatlar yapilarak genisletildi. Demiryollarinin biitiin hatlarinin bulusma noktas1 Hayfa
kentiydi. Cogu zaman biitge acig1 veren ve karayolu tasimaciginin rekabeti karsisinda
onemini kaybeden demiryollari, iilkenin tasimacilik ihtiyacina cevap vermekten Ote

Britanyalilarin askeri amaglari i¢in 6nemliydi.'”

Bu isyerinde Yahudi isciler iicretlerini yiliksek tutabilmek ve sorunlarini
¢cO0zebilmek i¢in Arap iscilerin yardimina en basindan itibaren ihtiya¢ duydular. Yahudi
isciler, 1919 yilinda demiryollarinda Demiryollar1 Iscileri Sendikasmi kurarak

orgiitlenme yoluna gittiler. Bu sendikadaki sol goriislii Yahudi is¢iler, 1921 yilindan

PUAL e, ss.335-339.

12 L ockman, “Railway Workers and Relational History: Arab and Jews in British-ruled Palestine”, ss.
104-108.

153 Bk, Mansour, a.g.m., ss. 16-18; ve Bernstein, Constructing Boundaries: Jewish and Arab
Workers in Mandatory Palestine, ss. 166-169.
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itibaren sendikal deneyimi olan Arap iscilerle iliski kurmaya basladilar.
Demiryollarinda c¢alisma kosullarin koétiilesmesi lizerine Arap is¢iler Yahudilerin
kurmus oldugu sendikaya {iye olmaya basladilar. 1924 yilinda Arap ve Yahudi isgiler,
Demiryollari Iscileri Sendikasini da icine alan, Histadrut catis1 altinda Demiryolu, Posta
ve Telgraf Iscileri Sendikas1 adli yeni bir orgiit kurdular. Araplarin da ydnetimde yer
aldig1 bu sendikada Arap isciler, cogunlukla Poalei Tziyon Smol liyelerinden olusan
Yahudi is¢ilere ve yoneticilere, bu sendikanin Histadrut’tan bagimsiz olmasi i¢in baski
yaptilar. Zira onlar sendika kimliklerinin iizerinde Histadrut yazmasindan rahatsizdilar.
Sendikanin Yahudi iiyeleri taleplerini karsilamaymca Arap iiyeler 1925 yilinda bu
sendikadan ayrilmaya baslayarak PAWS’in ¢ekirdegini olusturacak olan kendi

: 154
sendikalarini kurdular.”

1925°ten sonra, solcularin yonetimden tasfiye edilmesiyle birlikte Yahudi
sendikas1 iginde Ahdut Haavoda’nin ve daha sonra Mapai’nin etkisi artti. Buna karsin
tabandaki Yahudi is¢iler Arap iscilerle isbirligine devam ettiler ve her iki grup agisindan
da ortak sendika fikri canli kaldi. Boylelikle is¢iler farkli sendikalarda orgiitlenmesine
karsin, 1925-1936 arasinda ortak bir resmi komite olusturarak sorunlarmna ¢Oziim
aradilar. Ancak 1936 Isyani, demiryollarinda Arap ve Yahudi isciler arasindaki iliskileri
bozdu. Bununla birlikte, savas doneminde reel licretlerin diismesi ve diger giindelik
sorunlar nedeniyle, Arap ve Yahudi is¢iler 1939 sonrasinda resmi bir komite
olusturmamalarina ragmen birlikte hareket etmeye devam ettiler. Boylece, PAWS ve
Histadrut liderligi isbirligi yapmaya yanasmamasina karsin, Arap ve Yahudi isciler

tabanda birleserek grevler drgiitlediler ve sendikalari isbirligi yapmaya zorladilar."”

Isciler ile sendika yonetimleri arasindaki catismalara bir drnek olarak 1944
yilindaki ortak grevi verebiliriz. 1944 yilinda Hayfa’da Arap bir is¢i bir is kazasi
sonucunda agir bir sekilde yaralandi. Isyerinde ne tibbi bir ara¢c ne de bir doktor
mevcuttu. Bu nedenle yarali is¢i hastaneye sevk edildi. Isyerinde hem doktor hem de

gerekli tibbi altyapimnin olmamasma kizan Arap ve Yahudi isgiler is birakarak

1 Lockman, “Railway Workers and Relational History: Arab and Jews in British-ruled Palestine”, ss.
107-113.

135 Bernstein, Constructing Boundaries: Jewish and Arab Workers in Mandatory Palestine, ss. 187-
204.
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toplandilar. Mapai ve Hashomer Hatzair’in isyerindeki liderleri, cogunlugu Arap olan
1.400 iscinin katildig1 bir grev ilan ettiler. Isciler, hemen {i¢ Arap ve iki Yahudi’den
olusan bir komite olusturdular ve licret zammu, is kazasi1 tazminati, emeklilik yardimi ve
isyerinde doktor bulundurulmasi gibi isteklerini demiryolu yoneticilerine ilettiler.
Yonetimin komiteye cevabi, is¢ilerle is basina donene kadar gériismeyecekleri oldu.
Isciler ise, talepleri kabul edilene kadar isyerlerini terk etmeyeceklerini ve greve devam
edeceklerini bildirdiler. Isyerini isgal eden Araplar ve Yahudiler birlikte sarkilar
sOylediler ve PAWS’in gonderdigi yemekleri paylastilar. Histadrut liderligi grevin
devam etmesine ve bu grevin PAWS’1 ve Arap demiryolu sendikasini
giiclendirebilecegi korkusuyla karsi c¢ikti. Boylelikle Hayfa’daki Histadrut liderligi
Yahudi iscilere yemek gondermeyi geciktirerek grevi sabote etmeye c¢alisti. PAWS
lider1 Sami Taha da, boylesine uzun siireli ve militanca bir grevin Britanya askeri
giiclerine zarar verebilecegi gerekcesiyle greve karsi ¢ikti. Arap milliyet¢i basini ve
ayanlar da grevin Siyonist oyunu oldugu soyleyerek iscilere baski yapti. Liderlerinin ve
ulusalci1 giiclerin baskis1 tlizerine, Yahudi ve Arap sendikacilar grevi bitirdiklerini

acgikladilar. Boylece isciler hi¢bir kazanim elde edemeden islerine geri dondiiler. 16

Demiryollari, Manda Yonetimi doneminde Arap ve Yahudi iscilerin ortak
giindelik sorunlar1 etrafinda grevler orgiitledikleri, sendikal miicadelenin her zaman diri
kaldigi ve Arap ve Yahudi iscilerin baris¢il iliskiler gelistirdikleri bir isyeriydi.
Demiryollarinda Arap ve Yahudi is¢ilerin dayanismasi tilkenin boliinmesinin ardindan
Arap iscilerin tilkedeki diger isciler gibi miilteci konumuna diiserek demiryollarimi terk

etmek zorunda kalmasiyla sona erdi.

156 Lockman, Comrades and Enemies: Arab and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948, ss. 315-
317.
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DORDUNCU BOLUM

ISRAIL VE FILISTIN’DE ISCI SINIFI: 1948-1994

1948-1949 yillar1 arasindaki Arap-Israil savasi sonucunda, Manda yodnetimi
altindaki Filistin topraklarmim biiyiik bir kismu Israil’e kalacak sekilde parcaland. Israil
sinirlar1 icinde kalan topraklardan binlerce Filistinli Arap, Bat1 Seria ve Gazze; Urdiin,
Misir, Suriye ve Liibnan gibi ¢evre Arap iilkelerine; ve Avrupa, Amerika kitasi gibi
deniz asir1 bolgelere go¢ etmek zorunda kaldi. Bu siire¢ Filistinli Araplar acgisindan
onemli ekonomik, kiiltiirel ve siyasal sonuglar ortaya ¢ikardi. Bu boliinmenin Filistinli
Araplar acisindan en belirgin siyasal sonucu, Manda Yonetimi Doneminde Filistin’in
bir pargas1 olan Bati Seria bolgesinin Urdiin tarafindan ilhak edilmesi ve Gazze
bolgesinin Misir yonetimi altina girmesi oldu. Boylece, Bati Seria ve Gazze
ekonomileri, Israil smirlant i¢inde kalan bélgelerle kurdugu ekonomik iliskilerini
kaybetti. Filistin’in boliinmesinin Arap is¢iler agisindan en 6nemli sonucu ise, is¢ilerin

[srail sinirlar1 icinde kalan islerini kaybetmesiydi.

Israil ve Arap devletleri arasinda 1967 yilinda yapilan Alti Giin Savasi’nin
ardindan Israil, Suriye’nin Golan Tepelerini, Misir’in Sina Yarimadasi’ni, Bat1 Seria ve
Gazze’yi isgal etti. Isgalin ardindan Israil devleti bu bolgeleri askeri bir giiciin esliginde
ekonomik ve siyasal olarak Israil’e entegre etti. Bu entegrasyon Filistinlilerin
yasamlarinda derin etkilere ve sonuglara yol a¢ti. Bunun en énemli sonuglarindan birisi,
Filistinli kitlelerin Israil ekonomisinin yedek isgiicii haline gelmesiydi. Bir yandan
isgalin yarattig1 yikim, 6te yandan buna bagh olarak gelisen Filistin ulusal hareketi,
Israil devletinin uygulamalarma kars1 bir halk direnisinin ortaya ¢ikmasina neden oldu.

Filistin is¢i sinifi ve is¢i hareketi de bu isgal ve direnis ortami i¢ginde gelisti.

Filistin topraklarinin ¢ogunlugunda kurulan Israil devleti, Filistinli miiltecilerin
geriye doniis hakkimi kaldirdi ve sinirlart i¢inde kalan topraklar1 devletlestirerek
Filistinli Araplarin bosalttig1 topraklara el koydu. Israil devleti siyonist kurumlarla
isbirligi icinde Yahudi gocii ve yerlesimini devam ettirdi. Israil devletinin kurulusunun

Yahudi is¢iler acisindan en dnemli sonucu, Arap is¢ilerin rekabetinden kurtulmalariydi.
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Israil devleti iilkede tiim etnik unsurlarm esit bir sekilde yasadig1 ve iscilerin
yonettigi bir sosyalist rejim yerine 1948 sonrasi lilkeye gelen Sefarad Yahudilerinin ve
Araplarin etnik ayrimciliga ugradigi ve iscilerin taleplerinin ve 6zerk hareketlerinin
bastirildig1 bir toplumsal diizen kurdu. Devlet, ekonomi ve siyaset lizerinde hegemonya

kurarak iilkede bir siyonist konsensiis olusturmaya ¢alisti.

4.1. BATI SERIA VE GAZZE’DE iSCILER: 1948-1987

4.1.1. Bat1 Seria ve Gazze’nin Israil’e Entegrasyonu ve Filistin Toplumu

Uzerindeki Etkileri

1967°deki Israil isgalinin ardindan, Savunma Bakani Moshe Dayan’in
onciiliigiinde Israil devleti Bat1 Seria ve Gazze’yi, siyasal ve ekonomik olarak Israil’e
entegre etti. Bat1 Seria’nin bir parcasi olan Dogu Kudiis ise, Israil devleti tarafindan
fsrail topraklarmna katildi.' Askeri ve siyasi bir giiciin varligiyla gerceklestirilen
entegrasyon sonucunda, Bati Seria ve Gazze Israil’in kolonileri haline geldi.” Bu
entegrasyon siyasal, ekonomik ve kiiltiirel alanlardaki belli uygulamalar ve kontrol
mekanizmalar1 ile hayata gecirildi. Israil’in Bat1 Seria ve Gazze iizerinde hegemonya
kurmasinin 6nii agildi.” Filistinlilerin siyasi orgiitleri tizerinde baski uygulandi, onlarin
dogal kaynaklari, ekonomisi ve altyapi kurumlar Israil tarafindan kontrol edildi.*

Entegrasyon genel olarak, Filistin ekonomisinin Israil’e bagimli hale gelmesine,

'Sheila Ryan, “Isracli Economy Policy in the Occupied Areas: Foundations of a New Imperialism”,
Merip Reports, Say1 24, 1974, ss. 3-24, 28. Israil’in Bati Seria ve Gazze’yi entegrasyonu, Israil
kamuoyunda da tartismalara neden oldu. Kimileri bu entegrasyona, Israil’in demokratik degerleri ile
celistigi, ekonomik bir yiike neden olacagi ve Araplarin cogunluk haline gelecegi gerekgesiyle karsi ¢ikti.
Kimileri de bu topraklarin kendi atalarinin topraklari oldugu ve ekonomik ¢ikar saglayacagi gerekcesiyle
savundu. Bu tartigmalar hakkinda bkz. Ian S. Lustick, Unsettled States, Disputed Lands: Britain and
Ireland, France and Algeria, Israel and the West Bank-Gaza, Ithaca, New York, Cornell University
Press, 1993, ss. 7-9; ve Salim Tamari, “The Palestinians in the West Bank and Gaza: the Sociology of
Dependency”, Khalil Nakhleh and Elia Zureik (ed.), The Sociology of the Palestinians, London, Croom
Helm, 1980, ss. 84-86.

? Bkz., Jamil Hilal, “Class Transformation in the West Bank and Gazze”, Journal of Palestine Studies,
Cilt 6, Say1 2, 1977, s. 168; ve Ryan, a.g.m., s. 9.

3 Salim Tamari, “What the Uprising Means”, Zachary Lockman ve Joel Beinin (ed.), Intifada: The
Palestinian Uprising Against Israeli Occupation, Boston, South End Press, 1989, s. 128.

* Bkz., Hilal, a.g.m., ss. 167-175; ve Edward Said, “Intifada and Uprising”, Zachary Lockman ve Joel
Beinin (ed.), Intifada: The Palestinian Uprising against the Israeli Occupation, Boston, South End
Express, 1989, ss. 5-7.
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Israil’in Filistinlerin topraklarina el koyarak Bati Seria ve Gazze’nin gdbeginde
Yahudiler i¢in yerlesimler kurmasina, Filistinlilerin altyapr kurumlarinin ¢6kmesine ve

onlarmn sosyal hizmetlerden mahrum kalmasina neden oldu.’

Israil Bat1 Seria ve Gazze ekonomilerini kendine entegre etmeden once, bu
bolgelerin ekonomileri Israil’e (Yahudi yerlesimlerine) oranla ¢ok kétii bir durumdayda.
Manda Filistin’inin béliinmesinin ardindan Bat1 Seria ve Gazze ekonomileri, daha 6nce
Filistin’in diger bolgeleriyle kurdugu ekonomik iliskilerini kaybetti. Bunun sonucunda
bu bolgelerin ekonomileri bir ¢okiis icine girdi.6 Bat1 Seria Urdiin yonetimi altina
girdiginde, Israil’le cizilen askeri smir geregince dnemli oranda koylii topraklarmi
kaybetti. Bu bolgeye Filistinli miilteciler akin ederek, niifus yogunlugunun artmasina
neden oldular.” Isciler Israil smirlar icinde kalan islerini kaybettiler. Iscilerin iicretleri
diigtii ve kiralar ve iiriin fiyatlar1 artt.® Biitin bu gelismeler Bati Seria’nin sosyo-

ekonomik yapisinin kotiilesmesine isaret etmektedir.

Urdiin’deki Hasimi Kralligi, ABD ve Ingiltere’den gelen dis yardimlara
bagimliydi. Bu nedenle Urdiin ekonomisinin kendi basma ayakta durabilme giicii
yoktu.” Bu sartlar altinda, Bati Seria’nmn ilhaki Urdiin’e ihtiya¢ duydugu kalifiye
isgiiciinii ve sermayenin bir boliimiinii sagladi. Bu donemde Urdiin endiistriyel
faaliyetlerde bulunurken, Bati Seria Urdiin’iin ihtiyac1 olan tarim iiriinlerini yetistirdi. '°
Krallik bu donemde, Bati Seria’da endiistriyi ve tarimsal iiretimi gelistirecek higbir

yatinm yapmadi. Bati Seriali Filistinliler Urdiin yonetimi altindayken, kendilerine

> Kolonizasyonun Filistinlilerin siyasal, ekonomik ve kiiltiirel yasamlari iizerindeki etkileri hakkinda bkz.,
Joost R. Hilterman, Behind The Intifada: Labor and Women’s Movements in the Occupied
Territories, Princeton, Princeton University Press, 1991, ss. 17-56. Ayrica entegrasyonun ekonomik
etkileri hakkinda bkz. Samir Abdallah Saleh, “The Effects of Israeli Occupation on the Economy of the
West Bank and Gaza Strip”, Jamal R. Nassar ve George Heacock (ed.), Intifada: Palestine at the
Crossroads, New York, Praeger Publishers, 1990, ss. 37-52.

% George, T. Abed, “The Palestinian Economy under Occupation: Introduction and Overview”, George T.
Abed (ed.), The Palestinian Economy: Studies in Development under Prolonged Occupation,
London, Routledge, 1988, s. 2-3. 1967 yilina kadar Bat1 Seria ve Gazze ekonomilerinin durumu hakkinda
bkz., Antonie Mansour, “The West Bank Economy: 1948-1984”, George T. Abed (ed.), The Palestinian
Economy: Studies in Development under Prolonged Occupation, London, Routledge, 1988, ss. 71-76;
ve Ziad Abu-Amr, “The Gaza Economy: 1948-1984”, George T. Abed (ed.), The Palestinian Economy:
Studies in Development under Prolonged Occupation, London, Routledge, 1988, ss. 110-116.

7 Sakar, a.g.e., ss. 234-36.

® A, ss. 238-242.

’ Ryan, a.g.m, s. 11.

' Sarah Graham Brown, “The West Bank and Gaza: The Structural Impact of Israeli Colonization”,
Merip Reports, Say1 74, 1979, s. 16.
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istthdam olanaklar1 sunacak yerel bir ekonomik gelisme olmadig1 ve bu bolge yogun bir
niifusa sahip oldugu i¢in issizlik sorunu yasadilar. Boylelikle her yil binlerce Filistinli

Urdiin’e ve petrol iireten Arap iilkelerine is aramak icin go¢ etti."’

Manda Filistin’inin  boliinmesi, Gazze’nin de ekonomik iliskilerini
kaybetmesine ve bu bdlgeye miilteci akini yasanmasina neden oldu. Gazze, Manda
Filistin’inin bdliinmesinin ardindan ekilebilir arazilerinin énemli bir bdliimiinii Israil
devleti el koydugu icin kaybetti. Bu sebeplerle, ¢okiis icine giren Gazze ekonomisinin
temel sektorii olan tarim, bilyiiyen niifusa istihdam olanaklari yaratamadi.'> Gazze
ekonomisi Misir yonetimi altinda kaldigi 1948-67 yillar1 arasinda, Bat1 Seria’ya oranla
daha koti bir durumdaydi. Bati Seria’da en azindan bir dereceye kadar endiistrilesme
soz konusuydu." Bununla birlikte, Gazze’de geleneksel el zanaatlari ve gida maddeleri
liretimi yapan kiicik isyerleri disinda biiylik 6l¢ekli higbir endiistriyel kurum yoktu. Bu
isyerleri bes kisiden fazla kisiyi de istihdam etmiyordu. Bu donemde Gazze’de temel
istthdam kaynaklari, biiyiik toprak agalarinin elinde bulunan turunggil thracatina dayali
tarim sektoriinden, Misir Ordusu’nun ve FKO (Filistin Kurtulus Orgiitii)’niin askeri
giiclerinin ve BM miilteci kamplar1 personelinin artmasi nedeniyle biiyliyen hizmet
sektoriinden ve ticaret sektoriinden olugsmaktaydi. Bu kosullarda Gazze’de halkin biiyiik

bir kismu issizdi."*

Yukarida bahsedilen durumlardan dolayi, Bati Seria ve Gazze ekonomileri
kendisinden daha gii¢lii bir yapiya sahip olan Israil tarafindan entegre edildi.”” Bu
biitiinlestirme siireci Filistin ekonomisi agisindan yeni sonuglara yol acti. Israil devleti
ekonomik biitiinlestirme sayesinde kendi mallar1 i¢in bir pazar yaratmayi, ¢cevre Arap

iilkeleriyle Bati Seria ve Gazze iizerinden iliski kurmay1 ve Israil ekonomisinin

" Hilal, a.g.m., s. 167.

12 Sarah Roy, “The Gaza Strip: A Case of Economic De-Development”, Journal of Palestine Studies,
Cilt 17, Say1 17, 1987, s. 58.

" Hilterman, a.g.e., s. 18.

4 Bkz., Roy, a.g.m., ss. 59-60; ve Sakar, a.g.e.,, ss. 249-52.

" brahim Dakkak, “Development and Control in the West Bank”, Arab Studies Quarterly, Cilt 7, Say1 2-
3, 1985, s. 76.
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durgunluktan ciktigi 1967 sonrasinda ihtiyacit olan yedek ucuz isgiiciinii saglamay1

amacladi. 16

Bu doénemdeki en &nemli uygulamalardan birisi, Israil ile Isgal Altindaki
Topraklar arasindaki sinir olan “Yesil Hat”tin ortadan kaldirilmasiydi. Boylece, Filistin
ekonomisinin Israil ekonomisine tabi kilindigi “ortak bir piyasa” kuruldu.'” Ortak
piyasayla Israil mallarinin Isgal Altindaki Topraklara girisinin 6niindeki engeller
kaldirilirken, Filistinlilerin mallarina kotalar ve vergiler konuldu. Bunun sonucunda
Filistinlilerin mallarinin Israil piyasalarina girisi engellenmis oldu. Bu sartlar altinda
Israilli tiiccarlar Filistinlilerin rekabetini ortadan kaldirarak kendi mallar1 icin Filistin’de
bir pazar yarattilar. Yesil Hattin ortadan kaldirilmas: Israilli sanayicilerin Filistin’de
ekonomik girisimlerde bulunmasinin 6niinii de agti. Ayrica bu uygulamayla Filistinliler
[srail’de c¢alismaya basladilar. Boylece Israilli isverenler Filistinlilerin isgiiciinden

yararlanilarak daha ucuza iiretim yapabildiler. '®

Israilli firmalar, Bat1 Seria ve Gazze’de Filistinlilere tekstil sektorii basta olmak
lizere baz1 taseron isler vererek az da olsa bir endiistriyel gelisim sagladilar. Bununla
birlikte, bu endiistri kuruluslar temel bir endiistriyel gelisimi saglayabilecek bir
kapasiteye sahip degildi. Israil devleti Isgal Altindaki Topraklarda Filistinlilerin
endiistri yatirnmlar yapmasini engelledi. Ayn1 zamanda Filistinlilerin tarim arazilerine el
koyarak ve onlarin sulama sistemlerini ortadan kaldirarak tarimsal {iretimlerinin
azalmasina neden oldu. Isgal Altindaki Topraklarin ekonomisini kendi ekonomisinin
ihtiyaglarina gore yeniden diizenleyerek, Bati Seria ve Gazze’ nin baska lilkelerle daha
once gelistirmis oldugu ticari iliskileri ortadan kaldirdi. Israil devleti Isgal Altindaki
Topraklarda finans kurumlarimi, altyapr yatirimlarimi  islevsiz  kilarak  Filistin
ekonomisinin kendi ekonomisiyle rekabet edebilme ihtimalini ortadan kaldirdi ve
bdylece Filistinlilerin ekonomisini kendine bagimh hale getirdi.'” 1985 yilinda Yitzhak
Rabin bir konusmasinda bu konuya deginerek, “Isgal Edilmis Topraklarda Israil devleti

tarafindan baslatilmis herhangi bir gelisme yoktur ve orada Israil Devleti ile rekabet

'® Ryan, a.g.m., ss. 9-11.

7 Hilterman, a.g.e., s. 30.

' Ryan, a.g.m., s. 9.

" Bkz., a.e., ss. 9-22.; ve Roy, a.g.m., ss. 56-88.
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edebilecek bir tarimin ya da endiistrinin biiylimesine izin verilmemistir”, demistir.”
Filistin ekonomisinin Israil’e bagimlilig1 ve gelisememesinin ortaya ¢ikardig: en énemli
sonuglardan birisi, proleterlesen Filistinlilerin ucuz isgiicii olarak Israil’e ¢alismak i¢in

akmalariyd.

Entegrasyon sadece ekonomik uygulamalarla sinirli kalmadi. Siyasi ve kiiltiirel
alanlardaki uygulamalarda da kendini gosterdi. Boylelikle Israil, Filistin topraklarinda
Filistin halkin1 askeri bir baski altina alarak siyasal faaliyetlerini yasakladi. Yazili basin
ve kitaplar sansiir edildi ve sanatsal faaliyetler yasaklandi. Filistinli siyasal aktivistler
ordunun ve Israil i¢ istihbarat servisi Shin Bet’in destegi ile sik sik smir dis1 edildiler ve
mekan hapsine ve tutuklamalara maruz kaldilar.”' Raja Shehadeh’e gore, israil’in siyasi
uygulamalar1 halka gozdagi vermeyi, Filistinlilerin kendi kaderlerini tayin hakkini
onlemeyi ve Israil’in Filistinlilere danisilmadan olusturulmus isgal yasalarim halka

dayatmay1 hedeflemekteydi.”

Jamil Hilal’a gore, Israil isgalinin ortaya cikardigi ekonomik bagmmlilik ve
siyasi baskilarin asil amaci, Filistinlilere ait topraklarda kurulan Yahudi yerlesimlerinin
saytlarint arttirmakti.> 1967°den sonra Israil, Filistinlilere ait topraklar: devlet topragi
ilan edip bunlara cesitli uygulamalarla el koyarak Bati Seria ve Gazze’nin ortasinda
Yahudi yerlesimcilerden olusan yeni yerlesimler kurdu.** Ozellikle 1977°den sonra
Israil’de iktidara gelen Likud partisi tarafindan agikca desteklenen Gush Emunium adli
radikal dinci Yahudi orgiitii Filistin topraklarmin Tevrat’ta gectigini iddia ederek
yerlesimlere dinsel bir boyut kazandirdilar.” Bati Seria ve Gazze’de yerlesimlerin
desteklenmesi sadece Likud ile siirl degildi, Is¢i Partisi de giivenlik gerekcesiyle

yerlesimlerin kurulmasinda etkili oldu.”® Sonugc olarak, yerlesimler Filistinlilerin dogal

2 Almtilayan icin bkz. Hilterman, a.g.e., s. 19.

I A.e, s. 113-118. Israil’in Bat1 Seria’da uyguladig1 siyasi baskilar icin bkz. Raja Shehadeh, Occupier’s
Law Israel and the West Bank, Washington DC, Institute for Palestine Studies, 1988, ss. 61-201.

22 Shehadeh, a.g.e., s. 5.

» Hilal, a.g.m., s. 173.

** Israil’in topraklar elde etme bigimleri ve yasal diizenlemeleri igin bkz. Shehadeh, a.g.e., ss. 17-50; ve
uygulanan yerlesim politikalari i¢in bkz. The Centre on Housing Rights and Evictions (COHRE), Ruling
Palestine: A History of Legally Sanctioned Jewish-Israeli Seizure of Land Housing In Palestine,
Geneva, COHRE, 2005, ss. 65-136.

» Gush Emunium hareketi i¢in bkz. Ian S. Lustick, For the Land and the Lord: Jewish
Fundamentalism in Israel, New York, Council on Foreign Relations, 1988.

%6 Pappe, a.g.e., s. 285.
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kaynaklarina el koymanin ve Filistinlilerin tarimsal aktivitelerini kisitlamanin bir araci

haline geldi. %’ Biitiin bunlar Filistin topraklarini sémiirgelestirmeyi hedeflemekteydi.

Sonug olarak, Israil isgali ve entegrasyon Filistinlilerin giindelik yasamlarin
siirdiirmelerini zorlastirdi. Boylelikle, Filistinliler, isgalin yikici etkilerine kars1 kolektif
eylemler diizenlediler. Halk orgiitler1 kurarak Filistin toplumunu yeniden insa etmeye
calistilar. Bu ¢abalarla birlikte olusturulan is¢i, kadin ve 6grenci orgiitleri, 1987 yilinda
UNLU (United National Leadership of Uprising- Ayaklanmanin Birlesik Ulusal
Liderligi) altinda Intifadaya katildilar. Intifada sirasinda Filistinliler bagimsiz bir Filistin
devleti kurmak i¢in sokaklara dokiildiiler.”® Isgal Altindaki Topraklarda, 6zellikle Bat
Seria’da, 1s¢i orgiitlenmesinin ifadesi olan sendikal hareket de ivme kazanan ulusal

hareketin parcasi olarak gelisti.”

4.1.2. Filistinli Iscilerin Durumu

Urdiin Yonetimi déneminde (1948-67) Bat1 Seria halkinin calisan kesimlerinin
bliyiik ¢cogunlugu kendine ait isyerlerinde c¢alisan zanaatkarlardan, kiigiik tiiccarlardan
ve koyliilerden olusuyordu. Bunun yaninda, Urdiin yonetimi ile isbirligi yapan biiyiik
toprak sahiplerinden olusan ithalat¢1 ve ihracatci bir tiiccar sinifi da vardi. Endiistriyel
gelismenin kisitli oldugu bu kosullar altinda Bati Seria’da yaygin bir sanayi ya da tarim

proleteryast mevcut degildi.”’

*" Bkz. Shehadeh, a.g.e.

2 Samih K. Farsoun ve Jean M. Landis, “The Sociology of an Uprising: The Roots of the Intifada”, Jamal
R. Nassar ve Roger Heacock (ed.), Intifada: Palestine at the Crossroads, New York, Praeger
Publishers, 1990, ss. 15-34. Ayrica Intifada hakkinda daha genis bir okuma igin bkz. Jamal R. Nassar ve
George Heacock (ed.), Intifada: Palestine at the Crossroads, New York, Praeger Publishers,1990; ve
Zachary Lockman ve Joel Beinin (ed), Intifada: The Palestinian Uprising Against Israeli Occupation,
Boston, South End Press, 1989.

% Bat1 Seria’da sendikal hareketin ortaya ¢ikisi hakkinda 6rnek bir ¢alisma i¢in bkz. Joost R. Hilterman,
“Mass Mobilization Under Occupation: The Emerging Trade Union Movement in the West Bank”,
Merip Reports, Say1 136-137, 1985, ss. 26-31. Sendikalarin Intifada sirasindaki rolleri hakkinda bkz.
Joost R. Hilterman, “Work and Action: The Role of the Working Class in the Uprising”, Jamal R. Nassar
ve George Heacock (ed.), Intifada: Palestine at the Crossroads, New York, Praeger Publishers, 1990,
ss. 143-158.

30 Sakar, a.g.e., ss. 240- 248.
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Isgal Altindaki Topraklar ile Israil arasindaki ekonomik iliskiler ve Israil’de is
olanaklarinin dogmas1 Filistin’in sinifsal yapisin1 degistirdi. Tarimsal {iretimlerinden
yoksun kalan Filistinli koyliler gelir kaynaklarmi kaybetti. Ayrica zanaatkar ve
tiiccarlar Israilli kapitalistlerle rekabet edemediler. Memurlarin ve okumus kesimin is
olanaklar1 herhangi bir kamu yatirnmi olmadig1 i¢in ortadan kalkti. Biitiin bunlarin

sonucunda, Filistinli kitleler bir proleterlesme siireci yasadilar.”!

Tablo 7
Israil’de Istihdam Edilen Filistinli iscilerin Sayis1 (1969-1982)

1969 1974 1981 1988 1992
Bati Seria 8.4 42.4 39.9 64.0 72.5
Gazze 1.1 26.3 35.9 45.4 43.1
Toplam 9.5 68.7 75.8 109.4 115.6

Kaynak: Yehezkel Lein, Human Rights Violations of Palestinians from the Occupied Territories Working in
Israel and the Settelments, Jerusalem, B’Teselem, 2002, s. 7.

Misir yonetimi altindaki (1948-67) Gazze’de, ozellikle miilteci kamplarinda,
yiksek bir issizlik oran1 mevcuttu ve isgiliciiniin biiyiik bir boliimii tarimda istihdam
edilmekteydi. Israil’in ekonomik entegrasyon politikalarinin ardindan Gazze’de su
kaynaklarinin kullaniminin kisitlanmasi, Yahudi yerlesimlerinin kurulmasi i¢in
topraklara el konulmasi ve tarimsal gelismenin engellenmesi nedeniyle Gazzeli isgiicii
proleterlesti.’® Boylece Filistinliler, Bati Seria ve Gazze ekonomilerinin kendilerine is
olanaklar1 sunamamasinin da etkisiyle Israil’de ¢alismaya basladilar.® israil’de ¢aligan

Filistinlilerin sayis1 her yil artarak 1988 yilinda 109.400°¢ ulasti. (Tablo 7).

Israil devleti 1968 yilinda Filistinlilerin Yesil Hatt1 gecerek Israil’de
calismasina izin verdi. Ancak Filistinlilerin Israil emek piyasasina girisi baz1 kosullara
bagliydi. Boylelikle Israil Isci Bakanligi Filistinli iscilerin Israil’deki islere
yerlestirilmelerini diizenleyecek bazi mekanizmalar ve kotalar hayata gecirdi. Bunlar
Israilli iscilerin ¢ikarlarmi korumak icindi. Bunlardan birisi, Filistinlilerin yasadiklar

koylerde ve kasabalarda kurulan is ve is¢i bulma kurumlariydi. Bunlar, Filistinlileri

’! Hilal, a.g.m., s. 170.

32 Roy, a.g.m., ss. 60-66.

33 Hilterman, Behind the Intifada: Labor and Women’s Movements in the Occupied Territories, ss.
19-20.
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Israillilerin yapmak istemedigi islere yerlestirilmesi, Israil ekonomisinin ihtiyaglarina
gore Filistinlilerin istihdaminin sinirlandirilmasi ve iscilerin bunlara kayit olmasi
yoluyla Israil istihbarat birimi tarafindan izlenmesi islevini gordii. Filistinli iscilere
uygulanan kotalardan bir digeriyle ise, Yahudi isverenlere Oncelikle yerel iscileri
istihdam etme zorunlulugu getirildi. Bunun yan sira Israil devleti, Filistinli iscileri bazi
islerden dislamak amaciyla bu islerde c¢alisabilmeleri i¢in onlara askeri hizmet

yapmalarini sart kostu.>

Is ve isci bulma kurumlari, Filistinli iscilerin Israilli iscilerle esit iicretler
almasini sagladi. BoOylece Filistinli iscilerin ucuza calismasi engellenerek, Yahudi
iscilerin olas1 bir rekabetten zarar gérmesi énlendi.*> Bu esit licret uygulamasina karsin,
Israil Istihdam Servisi, is ve is¢i bulma kurumlarina kayit olan Filistinli iscilerin
{icretlerinin yiizde yirmisine denk gelen bir kismini kesti. Bu kesinti, Isgal Altindaki
Topraklarda yatirirmi ve gelismeyi artirmak, sosyal hizmetler sunmak ve Histadrut’tan
sendikal koruma almalar1 amaciyla yapildi. Ancak, bu kesintiler Israil hazinesine ve
Histadrut’a aktarilarak, is¢ilere sosyal hizmet ve sendikal koruma olarak geri
dénmedi.*® 1983 yilinda, Histadrut genel sekreteri Yerucham Meshel Filistinli iscileri
orgiitlemeden kaginma nedenini, soyle ifade etmistir: ““Yonetilen topraklarin ilhakini
destekledigimiz izlenimini vermemek i¢in, hi¢bir zaman bu isciler1 yasal olarak
Histadrut iiyeligine orgiitleme girisiminde bulunmadik.””’” Bununla birlikte, Histadrut
Israil’de calisan iscilerden yapilan kesintilerin Israil hazinesine aktarilmasinda®® ve
Filistinli is¢ilerin Israil emek piyasasinin en alt kesimlerine yerlestirilmesinde etkin rol

39
oynamistir.

3 Bkz., Shalev, “Jewish Organized Labor and the Palestinians: A Study of State/Society Relations in
Israel”, ss. 115-116; ve Hilterman, “Work and Action”, s. 145.

3> Shalev, “Jewish Organized Labor and the Palestinians: A Study of State/Society Relations in Israel”, s.
116.

36 Hilterman, Behind the Intifada: Labor and Women’s Movements in the Occupied Territories, ss.
22-24,

7 Alintilayan i¢in bkz. Hilterman, “Mass Mobilization under Occupation: The Emerging Trade Union
Movement in the West Bank™, s. 27.

¥ Dani Ben Simhon, “The UnMaking of the Histadrut”, Challenge, Say1 88, Kasim-Aralik, 2004,
www.challenge-mag.com/.../the unmaking of the histadrut-44-k-

% Shalev, “Jewish Organized Labor and the Palestinians: A Study of State/Society Relations in Israel”, ss.
117-120.
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Filistinli isciler biitiin bu uygulamalar sonucunda, Israilli iscilerin yapmak
istemedigi vasifsiz islere yerlestirildiler. Boylece Filistinli is¢iler herhangi bir haktan ve
sendikal korumadan uzak bir sekilde, Lewin- Epstein ve Semyonov’un sozleriyle “Israil
toplumunun odunlarmi kesen ve sularini tasiyanlar” haline geldiler.”” Emmanuel
Farjoun’a gore, Bati1 Seriali ve Gazzeli is¢ilerin Israil emek piyasasina alinmasi, Israil’e
Yahudi gd¢iiniin durgunlastigi bir ddénemde, Israil ekonomisinin ihtiyag duydugu
isgiiciinii sagladi. Ayrica, Farjoun’a gore Israilli isverenler sendikalardan baski
gormeden Orgiitsiiz Bat1 Seriali ve Gazzeli is¢ileri kriz zamaninda isten atabilme ve
ekonomik iyilesme siireclerinde istedigi zaman ise alma esnekligine sahip oldular.*' Bu
acidan, Isgal Altindaki Topraklardan Israil’de istihdam edilmek icin Yesil Hatt1 gecen
Filistinli is¢iler, Israil emek piyasasinda insaat, tarim, lokanta ve otel gibi hizmet
sektorlerindeki vasifsiz islerde yogunlastilar.** Béylelikle Filistinliler bu sektorlerde

cogunlugu olusturarak, israil ekonomisi i¢in 6nemli bir isgiicii haline geldi.*”

Isgal altindaki topraklardan Israil’e calismak icin giden iki tiir isci mevcuttu:
calisma izni alip Israil’de calisanlar ve yasadisi calisanlar. Kasabalarda kurulan is ve
isci bulma kurumlarindan c¢alisma izni alarak yasal yollarla ¢alisan isciler, Israil’deki
islerde uzun siireli calisabildiler. Israil devletinin iscileri izlemesini ve gdzetlemesini
saglayan calisma izni, isverenlerin onayma gére uzatilirdi.** Bunun yaninda Filistinli
iscilerin 6nemli bir boliimiinii olusturan yasadisi isgiler, is ve is¢1 bulma kurumlari
araciligiyla is bulmadilar. Ciinkii isciler ticretlerinde kesinti yapilmasini ve kayit altina
alinmay1 istemiyorlardi. Bu isciler, Israil’den Gazze ve Bati Seria’ya giden yol
kavsaklarindaki yasadisi emek pazarlarinda is bulmaya yoneldiler. Yasadis1 isciler,
Yahudi ya da Arap taseronlar ve dogrudan Israilli isverenler tarafindan “kéle
pazarlari”’ndan toplanarak calismaya gotiiriildiiler. Bu istihdam yontemi bu iscilerin

isverenlerin yogun somiiriisiine ve keyfi isten c¢ikarmalarima maruz kalmasina neden

* Moshe Semyonov ve Noah Lewin-Epstein, Hewers of Wood and Drawers of Water: Noncitizen
Arabs in the Israeli Labor Market, Ithaca, ILR Press, 1987, s. 114.

*I" Alintilayan icin bkz. Salim Tamari, “Building Other People’s Homes: The Palestinian Peasant’s
Household and Work in Israel”, Journal of Palestinian Studies, Cilt 11, Say1 1, 1981, s. 32.

** Hilterman, Behind the Intifada: Labor and Women’s Movements in the Occupied Territories, s.
20-21.

* Salim Tamari, “The Palestinian Demand for Independence Cannot be Postponed Indefinitely”, Merip
Reports, Say1 100-101, 1981, s. 31.

* Hilterman, Behind The Intifada: Labor and Women’s Movements in the Occupied Territories, s.
21.
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oldu. Genellikle insaat islerinde ve sezonluk islerde ¢alisan bu is¢iler, glindelik olarak
calistiklar i¢in kidem tazminati almadan isten atilabilirlerdi.* Yasadisi caligsan is¢iler
acisindan bagka bir sorun ise her giin is bulabilme sanslarinin olmamasiydi. Bunun
sonucunda is¢iler istthdam edilmek icin gittikler1 “kdle pazarlarindan is bulamadan
evlerine donebilirlerdi.*® Yasadis1 ya da yasal olarak Israil’de ¢alismaya giden Filistinli
isciler, genel olarak Israil’deki isyerlerinde yogun bir somiirii mekanizmasima, keyfi
isten cikarmalara, patron baskisina ve kotii c¢alisma sartlarina maruz kaldilar.,
Histadrut’un da kendilerini korumaktan uzak oldugu bu sartlar altinda, Filistinli isciler

saglik haklarindan ve sosyal hizmetlerden yararlanamadilar.*’

Filistinli is¢ilerin Onemli oOzelliklerinden birisi de, her giin sabahin erken
saatlerinde kalkarak yasadiklar1 yerlerden Yesil Hatt1 gececekleri ve aksamlart is
cikisinda yasadiklar1 yerlere donecekleri bir yolculuk yaparak ¢alismalariydi. Filistinli
iscilerin koyleriyle ve aileleriyle iliskilerinin devam etmesini saglayan bu ozelligi,
Ucglincii Diinya’nin metropollerindeki ve Avrupa’daki gd¢men koylii iscilerden farkls
ozelliklere sahip olmasimi sagladi. Go¢gmen isc¢iden ziyade her giin evle is arasinda gidip
gelen is¢i kategorisine konulabilecek olan Filistinli is¢iler, i¢in Hilterman sunlari
soylemektedir: “Eger Filistin’de bir is¢i sinifindan bahsediyorsak, oncelikle askeri bir
isgal altinda yasayan, gec¢ici ve yasadisi olarak isttihdam edilen gezgin giindelik
iscilerden ve onlarin ailelerinden olusan bir isgiiciine atifta bulunuyoruz.”*® Bu
minvalde diger iilkelerdeki go¢men iscilerden farkli bir sekilde, Filistinli is¢iler sadece
patronlar1 ve miilk sahipleri ile ¢atismadi; ayni zamanda isgalci giligle de catisma
icindeydi.* Bu acidan “Israil’deki Filistinli iscilerin smif - ya da potansiyel sif -
kimligi ile etnik kimlikleri, Yahudi taseronlar, patronlar, isciler tarafindan ve genel

olarak Israil kiiltiirii ile giindelik karsilasmalar1 sonucunda sekillendirildi/sekillendi.””

* Hilterman, “Work and Action: The Role of the Working Class in the Uprising”, s. 145.

* Hilterman, “Mass Mobilization under Occupation: The Emerging Trade Union Movement in the West
Bank™, s. 28.

*7 Tamari, “Building Other People’s Homes: The Palestinian Peasant’s Household and Work in Israel”,
ss. 46-47.

48 A.e., s. 33.

* Hilterman, “Trade Unions and Women’s Committees: Sustaining Movement, Creating Space”, Merip
Reports, say1 164-65, 1990, s. 145.

*% Tamari, “Building Other People’s Homes: The Palestinian Peasant’s Household and Work in Israel”, s.
33.
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Filistinli iscilerin bu 6zellikleri, onlarin ulusalci yonelimli bir is¢i sinifi olmasini

sagladi.

4.1.3. Isgal Altindaki Topraklarda Halk Orgiitleri: is¢ci Hareketi
4.1.3.1. Israil Isgaline Kadar Filistin’de Sendikal Hareket

1948-49 savasi, Britanya Manda YoOnetimi doneminde ortaya cikan Arap
sendikal hareketinin dagilmasina yol acti. Bununla birlikte bu dénemde ortaya ¢ikan
sendikal hareket, daha sonra Urdiin yonetimi altinda Bati Seria’da sendikal hareketin
siirmesini saglayacak altyapiy1, orgiitsel ve biirokratik yetenekleri olusturabildi.”’
Boylelikle dagilan AWC’nin Bati Seria’daki Nablus, Dogu Kudiis, Cenin ve Tulkerim
subeleri varligim siirdiirdii. Urdiin yonetimi altinda sendikacilar, AWC’yi yeniden
diriltmeye ¢abaladilar.”® Bu cabalar dogrultusunda, komiinistlerin énciiliigiinde AWC,
varolan is¢1 sendikalarini kontrolii altina almay1 ve yenilerini kurmayi denedi ve is¢i
eylemleri diizenledi. Boylelikle AWC, 1949 yilinda, Nablus’ta iscilerin yol yapiminda
bedava calistirilmasini engelledi ve yine Nablus’ta Renau sirketi iscilerinin bazi
haklarin1 garantiye almak i¢in bir grev yiiriittii. Ramallah’taki Is¢i Birligi’ni kontrolii
altina alan komiinistlerin, 1950 Mayis’inda askeri tesisin Oniinde diizenledigi gosteri de
1sci hareketini diriltme cabalarina 6rnek olarak verilebilir.”® Ancak AWC’nin cabalari,
Urdiin’de hakim olan yasalarin sendikal ¢alismaya izin vermemesi ve Urdiin
yonetiminin baskilar1 sonucu engellendi. Ayrica, Urdiin yonetimi 1951 yilinda
sendikayr yasakladi, biirolarin1 kapattt ve bir¢ok sendikaciyr {ilkeden siirgiine
gonderdi.>* 1953 yilinda ILO’nun (International Labor Organization - Uluslararasi
Calisma Orgiitii) baskilar1 ile Urdiin yonetimi yeni bir yasa ¢ikararak isci orgiitlerinin
kurulmasina izin verdi. Yasanin ¢ikmasinin ardindan kurulan ilk sendika, Ocak 1954

yilinda merkezi Amman olan Insaat Iscileri Sendikasi’ydi. Bunun yaninda hizli bir

°! Hilterman, Behind the Intifada: Labor and Women’s Movements in the Occupied Territories, s.
60.

2 Sakar, a.g.e., ss. 243-44.

33 Hilterman, Behind the Intifada: Labor and Women’s Movements in the Occupied Territories, s.
60.

> Sakar, a.g.e.., s. 245.
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sekilde yeni sendikalar kuruldu. Bu sendikalar, 1954 Haziran’inda, General Federation
of Labour Unions in Jordan (GFTU - Urdiin Genel Sendikalar Federasyonu) adi altinda

birlestiler.”

1954’ten sonra Bati Seria’daki kitle oOrgiitlenmelerinde Baascilar ve
komiinistler olmak tlizere iki ana politik hareket etkili oldu. Bat1 Seria’da 6grenci, koyli
orgiitlenmeleri ve sendikalar kuran ve FKP’nin devami olan UKP (Urdiin Komiinist
Partisi), Bat1 Seria’da en orgiitlii giigtii. Urdiin Krali kisa bir ozgiirliik ortamimmn
ardindan 1957 yilinda UKP’nin de iginde yer aldig1 politik partileri yasakladi. Bununla
birlikte, komiinistler diger siyasi oOrgiitlenmelerin aksine, yer alti faaliyetlerine
yonelerek kitleleri orgiitlemeye devam etti. Partiler iizerindeki bu yasaklamayla es
zamanh olarak, is¢i orgiitlenmeleri iizerinde de baskilar bagladi. Baski ortami nedeniyle
liye ve sendika sayis1 azalan GFTU, 1960’larda politik ortamin degismesiyle birlikte

yeniden subeler act1 ve iiye sayisini arttirdi.”®

Urdiin yonetimi altinda Bati Seria’daki sendikal hareket, genel olarak devletin
baskici tutumu, Bati1 Seria’da kronik hale gelen issizlik ve tarim, endiistri ve insaat
sektorlerindeki 1scilerin birbirilerinden dagimik bir sekilde c¢alismalart nedeniyle
gelisemedi. Urdiin ydnetimi, son olarak 1965 yilinda ¢ikardig1 yasayla, tarim iscilerini
sendikal orgiitlenme disinda birakirken, yirmi kisiden az isc¢i c¢alistiran isyerlerinde
sendikal orgiitlenmeyi de yasakladi.’’ Bu yasa ayrica sendika secimlerini yasaklayarak,
sendika gorevlilerinin devlet yetkilileri tarafindan atanmasi sartin1 getirdi. Yasanin
hayata gecirilmesiyle birlikte, basta komiinistler olmak iizere, yasaya muhalefet
edebilecek sendikal aktivistler tutuklandi. Biitiin bunlara karsin komiinistler Urdiin
yonetimi dénemindeki sendikal faaliyetleriyle, Israil isgali sonrasinda dirilecek olan

sendikal harekete zemin olusturulmasinda 6nemli bir rol oynadilar.”® fsrail isgali

> Hilterman, Behind the Intifada: Labor and Women’s Movements in the Occupied Territories, s.
60.

36 A.e, ss. 60-61.

>’ Sakar, a.g.e.., ss. 244-49.

** Hilterman, Behind the Intifada: Labor and Women’s Movements in the Occupied Territories, s.
61.
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oncesinde Gazze’de isgiiciiniin cogunun kendine ait islerde ya da ¢ok kiiciik isyerlerinde

calismasi nedeniyle is¢i Orgiitlenmesi ve sendikal faaliyetler yok denecek kadar azdi.”

4.1.3.2. Israil Isgali Sonrasinda Filistin Ulusal Hareketi ve Kitle Orgiitleri

Israil isgalinin ardindan, sosyal ve siyasal altyapisi bozulan Bati Seria ve
Gazze’de, isgalin i1lk yillarinda kitle tabanina dayanan ¢ok az bir orgiitsel faaliyet vardi.
Bunun nedenlerinden birisi, Gazze’de zaten onemli bir giice sahip olmayan sendikalarin
yasaklanmasi ve Bat1 Seria’daki sendikalarim Israil ordusunun saldirilarma ve tacizlerine
ugrayarak sendika liderlerinin siir dis1 edilmesi ve tutuklanmasiydi. Ayrica isgalin ilk
yillarinda Filistinlilerde, Israil isgalinin ¢ok uzun siirmeyecedi yoniinde bir kanaat
hakimdi.” Kitle 6rgiitlenmelerinin isgalin ilk yillarinda zayif olmasinin bir diger nedeni
ise, politik hareketlerin Israil ordusu tarafindan ezilmesiydi. Gazze’de yerel olarak
orgiitlenen gerilla miicadelesi, Ariel Saron komutasindaki Israil ordusu tarafindan
bozguna ugratildi. Boylece Gazze’deki politik hareketler 6nemli oranda gii¢ kaybetti.
Bat1 Seria’da ise politik faaliyetler ve liderler baski altina alindi. Bunun sonucunda Bati
Seria’da siyasal bir bosluk ortaya ¢ikti. Bu bosluk liderlerinin tutuklanmasina ve
faaliyetlerinin yasaklanmasina aligkin ve yer alti orgiitlenmesi yapilarina sahip olan
UKP’nin Bati Seria subesi tarafindan dolduruldu. Daha sonra FKP adiyla 6rgiitlenen
Bat1 Seriali komiinistler, isgalin ilk yillarinda Baascilarla birlikte kontrol ettikleri Ulusal
Liderlik Komitesi altinda faaliyetlerine devam ettiler. Bu yap1 altinda olusturulan yerel
komiteler yoluyla isgale karsi protesto gosterileri ve grevler diizenlediler. Ancak bu

komiteler liderlerinin sinirdisi edilmesi nedeniyle 6nemli bir etkiye sahip olamadilar. ®'

Isgal Altindaki Topraklarda politik hareketler ve kitle orgiitleri, Israil’in
isgalinin yarattig1 etkilerin derinlesmesi ve FKO onciiliigiindeki Filistin ulusal
hareketinin yeni politik stratejiler belirlemesiyle giic kazanmaya basladi. Isgal

derinlestikce giindelik ihtiyaglarini karsilayamayan Filistinliler, Israil isgalinin disaridan

* Sakar, a.g.e., ss. 249-52.
% Hilterman, “Work and Action: The Role of the Working Class in the Uprising”, s. 144.

°! Hilterman, Behind The Intifada: Labor and Women’s Movements in the Occupied Territories, s.
40.
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herhangi bir gii¢ tarafindan ortadan kaldirilmayacagini fark ettiler. Bu da Filistinlilerde,
kendi kaderlerini ellerine almalar1 gerektigi seklinde yeni bir algi olusturdu. Boylece,
yerel eylemciler faaliyetlerde bulunmaya basladilar. Bu faaliyetlerin amaci, Israil
isgalinin ortaya cikardigi siyasal, ekonomik ve kiiltiirel etkilere kars1 bir denge unsuru
olusturmakti. Bu dogrultuda ilk olarak lise ve iiniversite 6grencilerinden olusan
goniilliiler, Filistin halkina altyapt kurumlarini insa etmeye ve sosyal hizmetler
saglamaya basladilar. Bu eylemciler daha sonra {iniversiteden mezun olduklarinda
1970’ler boyunca kadin orgiitlerinde ve sendikalarda faaliyetlerine devam ettiler.

Béylelikle 1970’ lerin sonlarinda kitle drgiitlerinin gii¢ kazanmasina katki sundular.®

1970’lerin baslarinda olusturulan kitle oOrgiitleri, ilk olarak Bir Zeit
Universitesinin baslattigi Sosyal Yardimlasma Programu ile ortaya ¢ikti. Bu program
dogrultusunda, her seviyeden Ogrenci ve gen¢ kadinlar ve diger gencglik orgiitlerinin
tiyeleri, Bat1 Seria’da sokaklar temizlediler, kdylere yollar yaptilar, elektrik santralleri
kurdular ve koylerde tarimi gelistirme projeleri gerceklestirdiler. Boylece Isgal
Altindaki Topraklarda kitle orgiitleri, halka yararlanabilecegi sosyal hizmetler sundular.
Bu orgiitler faaliyetlerini ulusalct hedeflere sahip bir politik goriis dogrultusunda
yapmaktaydilar. Ancak, bu hareketle Diaspora’da gelisen Filistin ulusal hareketi

arasindaki baglar heniiz olgunlasmarmsu.63

1970-71 yillar1 arasinda Kara Eyliil adiyla bilinen ve FKO gii¢lerinin Urdiin’de
yenilgiye ugradigir savasin ve 1967-71 yillar1 Gazze’de miilteci kamplarinda gelisen
gerilla direnisinin Israil ordusu tarafindan ezilmesinin ardindan, FKO onciiliigiindeki
Filistin ulusal hareketinin silahli miicadelesi gii¢ kaybetmeye basladi.®* Bu yenilgilerin
ardindan, daha once diasporada ve miilteci kamplarinda 6rgiitlenen FKO, hedeflerini ve
yontemlerini yeniden tanimladi. Bu cergevede FKO, silahli miicadelenin Filistin’in
kurtulusu icin tek basma yeterli olmadig1 kanaatine vard.® Filistin ulusal hareketi

acisindan ikinci bir doéniim noktasi, Israil’in yenilgiye ugradigi 1973 yilinda Arap

%2 Hilterman, “Work and Action: The Role of the Working Class in the Uprising”, s. 145.

% Hilterman, Behind the Intifada: Labor and Women’s Movements in the Occupied Territories, ss.
41-43.

® Tamari, “The Palestinian Demand for Independence Cannot be Postponed Indefinitely”, s. 28.

% Hilteman, Behind the Intifada: Labor and Women’s Movements in the Occupied Territories, s.
39.
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devletleri ile Israil arasinda yasanan savasti. Bu savas Israil’in yenilmezligi efsanesinin
parcalanmasiyla Israil politikalarinda da ¢oziilmeye yol acti ve bdylece Israil
toplumunda Arap devletleri ile baris yapilmasi talebinin artmasina neden oldu.®® Savas
FKO’niin de politik goriislerini degistirdi. 1960’larda Cezayir’deki ulusal kurtulus
hareketinden esinlenen FKO®, savastan 6nce silahli miicadele yoluyla fIsrail ve
Filistin’de siyonist rejimi yikarak sosyal bir devrim yapmay: hedefliyordu.®® Yapilacak
devrimin ardindan Israil ve Filistin’de Araplarin ve Yahudilerin birlikte yasadig: laik bir
demokratik rejim kurulacakti.”” Savasin ardindan ise, FKO Israil ve Filistin’de iki
devletli bir ¢6ziimii savunmaya basladi. Bu ¢oziime gore, Israil 1967 oncesi topraklarina
cekilecek ve Isgal Altindaki Topraklarda bir Filistin devleti kurulacaktr.”’ Sonug olarak,
Filistin ulusal hareketi silahli miicadelenin tek basina yeterli olmadigi kanaatine
vararak, halk hareketlerinin ve kitle Orgiitlerinin kurulmasma yol agacak politik
miicadeleye basladi. Boylelikle ulusal miicadele Isgal Altindaki Topraklarda da gii¢

kazandi.

FKO, Isgal Altindaki Topraklarda isgalin ilk yillarindaki direnis faaliyetleri
sirasinda ortaya ¢ikan yerel eylemcilerin onciiliiglinde PNF’y1 (Palestine National Front
- Filistin Ulusal Cephesi) 1973’te kurdu. Liderleri bu yerel eylemcilerden ve FKP
iiyelerinden secilen PNF, kendini FKO’de temsil edilen Filistin ulusal hareketinin
ayrilmaz bir parcasi olarak tanimladi. Filistinlilerin kendi kaderlerini tayin hakkini
savundu. Bu dogrultuda 1974 yilinda FHKC nin girisimiyle FKO bir gegis programi

kabul etti. Buna gore, Filistinliler Israil kontroliiniin disinda alanlar yaratarak buralarda

%1973 savagmin Israil toplumuna etkileri icin bkz. Pappe, a.g.e., ss. 291-295.

%7 Pappe, a.g.e., ss. 231-33. FKO’niin olusumu ve fikirleri hakkinda El Fetihli bir yoneticinin anilar1 ve
diisiinceleri i¢in bkz. Salih el-Kallab, Tehcirden Intifadaya Ebu Cihad’in Oykiisii, ¢ev. Liitfullah Goktas,
Istanbul, Belge Yayinlari, 2007, ss. 38-102. Ayrica FHKC tarihi hakkinda kisa bir bilgi i¢in bkz. Evrim
Opuz, “Filistin Halk Kurtulus Cephesi”, Filistin: Devrim Siiriiyor Filistin Halk Kurtulus Cephesi, der.
Evrim Opuz, ¢ev. Akin Sar1 ve digerleri, Istanbul, Anka Kitaplhigi, 2007, ss. 51-55.

% FKO, Misir’m Filistinli kitleleri rahatlatmak icin kurdugu bir orgiittii. Ancak miilteci kamplarinda
gerilla miicadelesi baslatan Filistinliler bu 6rgiitiin kontroliinii ele gecirdi. Orgiite Leninist bir tarzda
orgiitlenen El-Fetih hakimdi. Bu hizipin yaninda 6rgiitte Filistin Demokratik Kurtulus Cephesi (FDKC)
ve Filistin Halk Kurtulus Cephesi (FHKC) gibi Marksist-Leninist hizipler de vardi. Pappe, a.g.e., ss. 269-
75.

% Tamari, “The Palestinian Demand for Independence Cannot be Postponed Indefinitely”, s. 28.

" FKO’niin Ekim Savasi’nin ardindan yeni yonelimleri i¢in bkz Malike Bileydi Kog, israil Devletinin
Kurulusu ve Bolgesel Etkileri, Istanbul, Giinizi Yayimncilik, 2006, ss. 191-220.
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kendi ulusal otoritelerini kuracaklardi.”' Bu gelismeler sirasinda FKO uluslararas
arenada ve isgal altindaki topraklarda Filistin halkinin tek temsilcisi oldugu yoniinde bir

mesruluk kazand1.”

Filistin ulusal hareketinin yasadigi degisimlerin ardindan, Isgal Altindaki
Topraklarda somut faaliyetler1 olan ve programlarint militer olmayan dogrultuda
bicimlendiren yerel kitle oOrgiitleri cogalmaya basladi.” FKO bu siirecte, yerel
militanlarin kitle orgiitleri kurmalar1 yoniinde cesaretlendirdi. Militanlar PNF (Palestine
National Front - Filistin Ulusal Cephesi) yapis1 altinda kitle 6rgiitleri kurmak i¢in Bati

Seria ve Gazze faaliyetlere basladi.”

Filistin ulusal hareketi, isgal Altindaki topraklarda PNF yapis1 altinda bir
biitiinlilk saglamasina karsin, hareket icinde farkli hizipler arasinda boliinmeler varda.
1967 savast sonrasinda Filistin ulusal hareketi i¢inde Filistin ve Israil’in tamaminda tek
bir devletten yana olanlarla, iki devletli ¢6ziimden yana olanlar arasinda bir boliinme
s6z konusuydu. FKO’niin aksine, FKP, Israel New Communist List (RAKAH - Israil
Yeni Komiinist Listesi) ile uyum iginde Israil’in 1948 sinirlarina ¢ekilmesini savundu.
FKP, ayrica isgale karst miicadelenin, silahli miicadele yerine politik ve toplumsal
orgiitlenmeler yoluyla siirdiriilmesinden yanaydi. 1973-74 arasinda yasanan
gelismelerin ardindan iki devletli ¢oziimle buna karsi olanlar arasindaki tartismalar
ortadan kalkti. Ulusal hareket icindeki yeni boliinme gelenekselci gliclerle sol giigler
arasindaydi. Gelenekselci gii¢ler, profesyonel sendikalar, belediyeler, kadin
organizasyonlar1 ve ayanlara ait Orgiitlenmeler gibi geleneksel kurumlarla direnisi
orgiitlemeyi savunurken, sol giicler yeni orgiitler kurmay1 ya da varolan orgiitlerin
tabanini radikallestirmekten yanaydi. Boylece koministler, FHKC, FDKC tyeleri ile El
Fetih icindeki sol kanat eylemciler sendikalar ve genclik Orgiitlenmelerine agirlik

verdiler.”

! Hilterman, Behind the Intifada: Labor and Women’s Movements in the Occupied Territories, ss.
43-45.

72 Hilterman, “Work and Action: The Role of the Working Class in the Uprising”, s. 145.

73 Tamari, “The Palestinian Demand for Independence Cannot be Postponed Indefinitely”, s. 28.

7 Hilterman, Behind the Intifada: Labor and Women’s Movements in the Occupied Territories, s.
45.

7 Tamari, “The Palestinian Demand for Independence Cannot be Postponed Indefinitely”, s. 30.
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4.1.3.3. Israil Isgali Sonrasinda Sendikal Hareket ve Isciler

Israil isgalinin ardindan liderlerinin bazilar1 sinirdis1 edilen ya da tutuklanan ve
bazi sendikalar1 kapatilan GFTU’nun Bat1 Seria iiyeleri, 1969 yilinda yeni bir yonetim
olusturarak adim1 Nablus Merkezli GFTU olarak degistirdi. 1970’lerin sonlarina kadar
FKP’nin etkisi altinda kalan ve Dogu Kudiis, Nablus, Ramallah, Cenin, Hebron ve
Tulkarem gibi sehir merkezleri disinda 6rgiitlenmeyen GFTU, Israil’in askeri baskilar
ve sendikal faaliyetler iizerinde hala Urdiin yasalarinin gegerli olmasi nedeniyle finansal
kaynaklardan yoksun kalmasima ragmen liye sayisint ve kendine bagli sendikalarin

saysint artirabildi.”

1970’lerin ortalarindan itibaren ulusal hareket i¢indeki FKP ile El Fetih, FDKC
ve FKHC’yi kapsayan FKO arasinda ulusal bir birlik ve isbirligi ortaya ¢ikti. Ulusal
hareket icindeki bu hizipler arasi rekabet, bir yandan kitle orgiitlerinin biiyiimesine bir
yandan da onlarin kitle orgiitlerinin catis1 altinda boliinmelerine sebep oldu. Bu
boliinmelere yol agan ¢atismalar, mali kaynaklarin kontrolii lizerine yasanan tartismalar
ve orgilitlerin hegemonya miicadelelerinin sonucunda ortaya ¢ikti. 1970’lerin sonlarinda
ve 1980’lerin baslarinda, orgiitler kendi genclik ve kadin orgiitlerini kurdular. GFTU
icinde de kendi isci bloklarint olusturdular.”” Bu gelismeler sonucunda FKP, DFKC, El
Fetth ve FHKC, GFTU i¢inde sirasiyla su bloklar1 kurdular: PWB (Progressive
Workers® Bloc - Ileri Isciler Blogu), WUB (Workers® Unity Bloc - Iscilerin Birligi
Blogu), WYM (Workers Youth Movement - Is¢ci Genglik Hareketi) ve PUAF

(Progressive Unionist Action Front - ilerici Sendikalist Eylem Cephesi).”®

Kurulan sendika bloklar1 arasinda en etkini, Yesil Hatti gecerek Israil’de
istthdam edilen iscileri 6rgiitleme yolunda ilk adim1 atan WUB oldu. Daha oncesinde bu
isciler, ozellikle FHKC basta olmak {izere Filistin ulusal hareketindeki bazi hizipler
tarafindan “hain” olarak nitelendirildi. FKP tarafindan liimpen proleterya olarak

goriildii. Bu yiizden bu gruplar bu iscileri orgilitlemekten kacindi. Ancak, 1970’lerin

’® Hilterman, Behind the Intifada: Labor and Women’s Movements in the Occupied Territories, ss.
62-64.

77 A.e., ss. 65-66.

78 Joost R. Hilterman, “Trade Unions and Women’s Committees: Sustaining Movement, Creating Space”,
s. 33.
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sonuna dogru bu algi, Israil’de ¢alismanin bu iscilerin yasamalarin siirdiirebilmenin tek
kosulu oldugunun ve bu iscileri 6rgiitlemenin biiyiik bir ulusalci potansiyel oldugunun
fark edilmesiyle degisti.”” Gogmen iscileri Orgiitlemeye yonelen WUB, geleneksel
olarak kasabalarda bulunan sendikalari, Israil’de calisan iscilerin koylerine tagidr.®
WUB gd¢men isgileri yasadiklar1 kdylerde orgiitleyip bir yandan onlara Israil devletinin
sunmadig1 sosyal hizmetleri sundu; diger yandan, da Israil’deki isyerlerinde grevler
diizenleyerek ve Israilli isverenlerle toplu goriismeler yiiriiterek iscilerin isten
atilmalarina, diisiik licret almalarina ve 1s kazalarina kars1 sendikal koruma olusturdu.81
PWB, Israil’de c¢alisan Filistinli iscileri orgiitleme isini Israil’deki RAKAH’a
birakirken, WUB disindaki diger bloklar da gogmen iscileri 6rgiitlemek i¢in sendikalar
kurdular.*® israil’de calisan iscileri orgiitleyen ve sendikal faaliyetlerini yogunlastiran
bloklar, is¢iler arasinda giic kazanmaya baslayinca, GFTU i¢inde komiinistlerin

hegemonyasi sorgulanilmaya baslandi.

Isci bloklarinin iscileri orgiitlemek icin yasadiklari rekabet, federasyondan bazi
bloklarin ayrilmasina neden oldu. Bu siire¢, liye sayisim arttiran bloklarin sendika
yonetiminin yeniden yapilandirilmasi igin baskida bulunmasiyla basladi. Ozellikle
WYM, Filistinli is¢ilerin ¢ogunun kendi yapisi altinda orgiitlendigini iddia etti. El Fetih
ise, WYM araciligiyla, FKP’nin Ulusal Cephe i¢indeki giiciinii zayiflatmay1 amagladi.
Buna gelismeler sirasinda, isc¢i tabani arasinda giic kaybetmeye baslayan komiinistler
ise, temsil sorunu ilizerine yasanan tartismalarda kendi yanina ¢ektigi WUB ve PUAF’ya
sendika yonetiminde daha fazla temsil hakki vererek sorunu ¢6zdii ve GFTU i¢indeki
kontroliinii stirdiirdii. Bununla birlikte, El Fetih’e bagh WYM, kendini Bati Seria
iscilerinin ger¢ek temsilcisi ilan ederek kendi GFTU’sunu kurdu. Sendikal hareket
icindeki ikinci béliinme, Israil’de calisan Filistinli iscileri kendi blogu altinda
orgiitleyerek giic kazanmaya baslayan WUB’un ve diger bloklarin yeni kurduklari
sendikalarin federasyon yapisi altina alinmasit ve bloklarin sendika i¢indeki oransal

temsilinin yeniden yapilandirilmasi talebiyle ortaya ¢ikti. Sendikay1 kontrol eden PWB

” Hilterman, Behind the Intifada: Labor and Women’s Movements in the Occupied Territories, s.
66.

80 A.e, s. 69.

*! Hilterman, “Mass Mobilization Under Occupation: The Emerging Trade Union Movement in the West
Bank”, ss. 27-28.

82 A.e, ss. 30-31.
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ise, sendika i¢indeki hakim roliinii kaybetmek istemedigi i¢in bu talebe karsi ciktr. ™
Tartismalarin sonucunda, WUB’un kendini gercek GFTU ilan eden bir federasyon
kurmasiyla, Filistin’de Komiinistlerin, El Fetih’in ve WUB’un kontroliinde ii¢ ayr1

GFTU ortaya ¢ikti.

Filistin’de ve ozellikle Bat1 Seria’da bloklarin arasindaki rekabetten beslenen
sendikal hareket, is¢i tabanini ideoloji yerine pratik ¢oziimler sunarak oOrgiitlediler.
Sendikalar kurduklar1 pazarlarda, liriinleri piyasa fiyati altina satarken, is¢ilere saglik
hizmetleri sagladilar. Bunun yani sira is¢ileri isyerlerinde komiteler olusturma yoniinde
tesvik ettiler. Filistin’deki isverenlerle yiiz yiize goriiserek ve Israil’de isciler adina

davalar acarak ve grevler diizenleyerek iscilerin sorunlarini ¢ozmeye yoneldiler.*

GFTU i¢indeki bloklarin onemli bir ozelligi, Filistin’de smif miicadelesini
dondurmaktan yana olmalariydi. Bu yiizden, Filistin’de ulus olarak ayakta kalabilmek
icin tim smiflarin esit bir sorumluluk almasma dayali siniflararasi bir ittifak
yaratilmasim1 savundular. Bu dogrultuda isverenlerle barisgil iligkiler gelistirmeyi
savunan sendikalar, igverenlerin kirmizigizgiyi ge¢gmemesine de vurgu yaptilar. Bu,
ulusal agidan tiim sorumlulugun is¢ilerin iizerine yiiklenilerek, isverenlerin is¢ileri
somiiriilmemesi anlamima geliyordu.*> WUB’dan bir sendikacinin su sdzleri bloklarin

gorislerini 1y1 bir sekilde 6zetlemektedir:

“Israil ekonomi politikasi, Filistinli isyerlerine kisitlamalar ve agir vergiler
koyarak, Filistin ekonomisini zayiflatmay1 amacladi. Boylece, is¢iler kendi
haklarindan ulusal endiistriyi ve ulusal burjuvaziyi korumak icin feragat
etmeye basladilar ... WUB ulusal burjuvaziyle bir yere kadar goriismeler
olabilecegi inancindadir. Bir uzlagsma olabilir fakat bu her seyin iscilerin
sirtina yiiklenecegi bir hale varmamalidir.”™

Sendikalar, “simif miicadelesini dondurmak™tan soz etseler de, Filistinli

isverenlerin is¢ilerin haklarmi ihlal ettigi durumlarda grevler de dahil olmak {izere

3 A.e, ss. 29-30.

 Ae,s. 27.

8 Hilterman, Behind the Intifada: Labor and Women’s Movements in the Occupied Territories, ss.
75-78.

8 Aktaran icin bkz. A.e, s. 77.
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cesitli yollarla onlarla miicadele ettiler. Sendikalar, Israil’deki isyerlerinde de birgok

Srnekte oldugu gibi isyeri komiteleri ve avukatlar yoluyla iscilerin haklarini korudular.®’

Filistin sendikalar1 iscilerin giindelik sorunlarini ¢6ziip onlara sunulmayan
sosyal hizmetleri sagladilar. Sendikalar sendikal faaliyetlerini ulusalci bir ¢ergevenin
icine yerlestirdiler.*® Boylece Filistin sendikalar1 smif miicadelesinden ziyade ulusal
miicadeleyi 0n plana c¢ikardilar. Sendikalarin bu o6zelligi, isgale karsi ulusalct bir
yonelime sahip olan iscileri oOrgiitleyebilmesini sagladi. Ayrica sendikalar kendi
iclerinde demokratik bir isleyise sahipti. Israil devletinin sendikalara ve sendikacilara
yonelik baskilarina karsin, sendikal faaliyetlerin diri kalmasini sagladi. Boylece is¢i
sendikalar1 da Intifada siirecinde iscileri mobilize edebilme yetisine sahip oldular.
Intifada sirasinda kurulan UNLU i¢inde isgale karsi direniste Onemli roller

ustlenebildiler.

4.2.1948-1985 YILLARI ARASINDA ISRAIL’DE iSCILER
4.2.1. Mapai Hegemonyasi, Korporatist Rejim ve Histadrut

Ayni siyasal elit tarafindan yonetilen devlet, Mapai ve Histadrut, Israil
toplumunun siyonist ideoloji dogrultusunda yaratilmasini hedeflemisti. Bunlarin amaci,
Yahudi devletinin yasamasini saglayacak ekonomik ve siyasal yapilari olusturmakti. Bu
dogrultuda iscilerin talepleri géz ardi edildi ve militan tavirlar1 ve 6zerk hareketleri
bastirildi ve isci sinifi siyonist rejimle biitlinlestirilmeye calisildi. Bunun yerine Mapai,
toplum iizerinde bir hegemonya kurmaya, Israil yurttaslarini kendi politikalarina
eklemlemeye ve devlet kontroliinde kapitalist bir ekonomik yap1 yaratmaya calisti.
Boylelikle, toplumda ve is¢i sinifinda etnik bir boliinme ve katmanlagsma, tek parti
iktidar1 ve siyonist bir konsensiis olustu. Mapai, toplumsal hegemonyasini ekonomi ve

yerlesim faaliyetlerini denetleyerek, finansal kaynaklarin dagitiminda tekel olusturarak

%7 Ae, ss. 89-101.
88 A.e, ss. 6-7.
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ve is¢i-isveren iliskilerinde Histadrut’in ekonomik ve siyasal giiclinii kullanarak hayata

gegirmeye 9a11§t1.89

Ortadogu’daki Arap devletleri ile arasindaki gergin iliskiler nedeniyle Israil
ekonomisi Ortadogu ekonomisiyle biitiinlesemedi. Bu yiizden ekonomik bir biiylime
saglayabilmek icin iilke disindan gelebilecek finansal kaynaklara bagimli oldu. Bu
finansal kaynaklar, diinya Yahudilerinden gelen bagislar, Bati Almanya’nin savas
tazminatlari ve ABD dahil olmak {izere Batili iilkelerin dis yardimlarindan saglanda.
Devlet bu kaynaklarin dagitimi tizerinde bir tekel olusturarak ekonomik gelismeyi kendi
kontroliinde gerceklestirdi. Boylece biitiin ekonomik faaliyetler, Mapai politikalar
dogrultusunda gerceklestirildi. Bu politika, siyonist rejimin insa edilmesini saglayacak

olan ekonomik diizenin hayata gecirilmesiydi.”

Israil devleti kurulduktan sonra, iilkeye Yahudilerin gd¢ etmesi ve yerlesmesi
devam etti. Mapai Histadrut’un gogmenlerin iilkeye yerlestirilmesinde iistlendigi rol
sayesinde, yeni gocmenler lizerinde rahatca hegemonya kurabildi. Ciinkii gd¢menler
lilkeye yerlesebilmek icin devletin yardimlarina ihtiya¢ duydular. Bu bagimlilik iliskisi
goemenlerin Mapai yetkililerinin isteklerine boyun egmesine ve onu secimlerde

desteklemesine neden oldu.

Histadrut, 1948’den once is¢ilerin 6zerk bir smifsal giic haline gelmesini
saglayan bazi kurumlar1 devlete devretti. Bununla birlikte, sendikal ve ekonomik
faaliyetlerini siirdiirdii ve tiyelerine tibbi, sosyal ve kiiltiirel hizmetler sunmaya devam

etti.”!

Histadrut, sanayi kuruluslari, bankalar1 ve sirketleri sayesinde iilkede en bliyiik
istthdam kaynagi haline gelerek ekonomik gelismeye ve biiylimeye biiyiik bir katki
sundu. Boylece ekonomik yasamda onemli bir yere sahip oldu. Histadrut, bir yandan

eckonomik kuruluslara sahip olmasi nedeniyle isveren olarak is¢ilerin taleplerini kisti;

% Mapai 1968 yilinda, Ahdut Haavoda ve Rafi adl1 partilerle birleserek Israil Is¢i Partisi’ni kurdu. Ahdut
Haavoda, 1955 yilinda Mapam’dan ayrildi. Rafi ise, Ben Gurion’un onciilii§iinde Simon Perez, Moshe
Dayan ve Chaim Herzog gibi yonetim kurulu iiyelerinin Mapai’den ayrilmasiyla 1965 yilinda
kurulmustu. bkz. Shalev, Labor and Political Economy in Israel, ss. 99-132.

% Joel Beinin, Was the Red Flag Flying There?, Berkeley, University of California Press, 1990, ss. 68-
69.

°! Shalev, Labor and Political Economy in Israel, s. 90.
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diger yandan, sendikal boliimii yoluyla iscilerin temsilciligini tstlendi.”* Histadrut,
{ilkeden kagan Filistinlilere ve Israil’deki Arap azinliga ait topraklara devletin ¢ikardig
yasalarla sahip olan Yahudi Ulusal Fonu’yla isbirligi yaparak bu topraklarda kibutzlar
ve moshavlar kurdu ve yeni Yahudi gdcmenleri iilkeye yerlestirdi.”” Boylelikle

Histadrut, siyonist kurumlarla iligskisini devam ettirerek siyonist karakterini korudu.

Mapai, Israil devletinin kurulusunun ardindan isciler arasinda destek kazanan
Mapam ve Maki’nin 6niinii kesmek, is¢ilerin sadakatlerini kazanabilmek ve onlar1 kendi
politikalarinin taraftar1 yapabilmek i¢in Histadrut’un ve devletin kaynaklarmi kullandi.
Bu nedenle Mapai, sol muhalefetin gii¢ taban1 haline gelen ve Histadrtut’a bagli olan
Palmach savunma oOrgiitiinii, is ve is¢i bulma kurumlarmi ve isc¢i okullarini  devlete
devretti. Ozetle, Histadrut Mapai tarafindan, sosyal hizmetleri ve ekonomik
kuruluslariyla, toplum ve isciler lizerinde hegemonyasim1 kurabilecegi bir ara¢ olarak
tasarlandi.”* Bunun sonucunda, devlet aygitiyla birlestirilen bir kurum haline getirildi.”
1964 yilinda Tarim Bakami ve Histadrut’un liderlerinden birisi olan Haim Gvati,

Histadrut hakkinda sunlar1 soylemistir:

“Bu biiylik zenginligimizi sosyalist ekonomik hiicrelere doniistiirmekte
basarili olamadik. Ekonomik sektoriimiiziin is¢i sinifi dogasin1 korumakta
basarili olamadik. Gergekten onu kamunun diger sektorlerinden hatta bazen
ozel sektorden ayirt eden higbir 6zelligi yoktur. Ekonomik sektoriimiiziin
atmosferi, 15 ve insan iligkileri diger endiistriyel girisimlerden farkh

degildir.””®
Israil devletinin dogasi ve sosyo-ekonomik diizeni siyonist rejimin insasina
oncelik veren kapitalist-siyonist bir karaktere doniistiiriildii.”’ Buna paralel olarak
Histadrut, is¢ilerin sinif miicadelesini 6n plana ¢ikarmaktan ziyade onlarin taleplerini

yok saydi.”® Sonuc olarak, Mapai liderlerinin etkisiyle Histadrut, ideolojik referans

%2 Davis, a.g.e.., ss. 108-110.

? Ae, ss. 112-120.

** Shalev, Labor and Political Economy in Israel, s. 102-4

% Tsrael Socialist Organization (ISO), “ The Left in Isracl”, Arie Bober (ed), The Other Israel: Radical
Case Against Zionism, http://www.matzpen.org/index.asp?u=other&p=chap2-06

% Alintilayan icin bkz. Hanegbi, a.g.m.

7 Arie Bober, “Introduction”, Arie Bober (ed), The Other Israel: Radical Case Against Zionism,
http://www.matzpen.org/index.asp?u=other&p=intro

% Shalev, Labor and Political Economy in Israel, s. 186.
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olarak “ne klasik gercek sendikaciligi ne de smif dayanigsmasini benimsedi. Bunun

yerine ulus, devlet ve sinif {icliistinii kabul etti.”””

Biitiin bu gelismelere paralel olarak isci-igveren iligskilerinde, korporatizm
benimsendi. Ancak bu korporatizm II. Diinya Savasi’nin ardindan Danimarka, Belgika
ve Isve¢ gibi Avrupa iilkelerinde uygulanan korporatizmden farkliydi. Bu iilkelerde
is¢ilerin haklarinin koruyucusu olan bir sendika federasyonu, devleti yoneten sosyal
demokrat bir partinin arabuluculugunda isverenlerle toplu goriismeler yaparak bir
uzlasiya varilmaktaydi. Israil’de ise devlet-Histadrut-Mapai {icliisiiniin yoneticileri
devletin ekonomi politikalar1 dogrultusunda, ticretleri kendi aralarinda yaptiklar

toplantilarda belirleyerek iscilere dayatmasi sonucu gerceklestirildi.'®

Israil’de isgi-isveren iliskilerinde uygulanmaya calisilan korporatist rejim isgi
tarafinda, Histadrut’un is¢ilerin temsili iizerinde tekel kurmasi ve iscilerin 6zerk
eylemlerini bastirmasi1 seklinde gerceklestirilmeye calisildi. Isverenler de, finansal
kaynaklar i¢in devlete bagimli olmalar1 nedeniyle, toplu goriisme yapmaya zorlanabildi.
1948 oncesinde Histadrut, isverenler ve is¢iler arasinda Yahudi Ajansinin hakemliginde,
korporatist bir rejimi hayata gegirmeye c¢alismisti. Yasal zeminin garantisi olan bir
devlet aygitinin bulunmayisi, is¢ilerin militan tavirlar1 ve isverenlerin Orgitli bir
yapisinin olmamasit ve uzlasmadan kaginmalar1 nedeniyle isci-isveren uzlasmasi

' Devletin kurulmasmin ardindan yasal zorlayiciligin

gergeklestirilememisti. 10
garantisiyle, Histadrut’a ait igyerlerinde, kamu sektoriinde ve 6zel sektorde, is¢i-isveren

catismalar1 toplu goriisme zeminine kavustu.

Korporatist rejim 1990’lara kadar Yahudi is¢ilerin tam istihdamimi saglamaya
yonelik bir egilim i¢inde oldu. Tam istihdamin 6niinii agan en 6nemli etken, devletin
kurulusuyla birlikte, Arap is¢ilerin Yahudi iscilere rekabetinin ortadan kaldirilmasiyda.
Boylelikle devlet, Yahudilerin issizlikle karsit karsiya kalmasini onleyebilecekti.Tam
istthdam, devlet oncesinde oldugu gibi “temel partiler ve orgiitlii ¢ikarlar tarafindan

goemenlerin iilkeye entegre edilmesinin ve sosyal istikrarin ayrilmaz parcgasi olarak

” A, s. 187.
1% Shalev, “Labor Movement in Israel: Idelogy and Political Economy”, ss. 192.
19" Shalev, Labor and Political Economy in Israel, ss. 171-176.
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1% Bir baska agidan, devlet yetkilileri

Siyonist konsensiisiin tamamlayicisiydi
tarafindan 1ssizlik, Yahudi go¢cmenlerin iilkeyi terk etmesine ve Yahudi gogiinlin
yavaglamasina yol acacagi i¢in, Yahudi vataninin yasatilmasi amacina yonelik bir tehdit
olarak algilandi.'® Bu minvalde tam istihdam, Israil ekonomi politikalarinin diirtiisii

oldu.!*

4.2.2. Israi’de Hizh Sanayilesme ve Etnik Olarak Béliinmiis Emek

Piyasasi

Israil ekonomisi, basindan beri zayif bir karaktere sahip oldu. Bunun nedenleri,
1)Arap devletleri 1ile arasindaki husumetten kaynakli bolge ekonomisi ile
biitlinlesememesi; 2)dogal kaynaklarinin kisitli olmasi; 3)tiilketim maddelerinde disa
bagimli olmasi; ve 4)yabanci yatirimcilart bolgenin istikrarsiz  olmasi, Arap
devletlerinin diplomatik baskilar yapmasi1 ve ilicretlerin c¢evre ekonomileriyle

karsilastirildiginda yiiksek olmasindan dolayi iilkeye cekememesidir.'®

Israil ekonomisi, 1950’lerin baslarma kadar ekonomik sikintilarla bogustu.
Ancak, disaridan gelen fonlar ve Yahudi gog¢ii yoluyla sermayeyi ve emek giiciinii
saglayarak, devlet hakimiyetinde 1950’lerde hizli bir sanayilesme siireci i¢ine girdi.'®
Ayrica Israil devletinin iilkeden kagan Filistinlilerin mallarina ve topraklarina el
koymas1, tarim sektdrii basat olmak {iizere Israil ekonomisinin sermaye birikimi

< 1
olusturmasini sagladi.'”’

1950’lerde baslayan hizli sanayilesme siireci ve bu siire¢le birlikte ortaya ¢ikan
ekonomik biiyiime daha once ¢alismalar1 engellenen ve askeri rejim altinda yasayan
Arap azinligm emek piyasasina girisinin Oniinii acti. Israilli Araplar devletin
topraklarina ¢ikarilan yasalarla el koymasi, tarimsal yasamlarini siirdiirmelerini

engellemesi ve kendilerine ait bir ekonomiden yoksun kalmalar1 nedeniyle

12 Shalev, “The Labor Movement in Israel Idelogy and Political Economy”, s. 146.

19 Shalev, Labor and Political Economy in Israel, s. 201.

" Ale, s. 202.

105 A.e, s. 201.

"% Deborah Bernstein ve Shlomo Swirski, “The Rapid Economic Development of Israel and the
Emergence of the Ethnic Division of Labour”, The British Journal of Sociology, cilt 33, Say1 1, Mart
1982, s. 67.

197 Beinin, Was the Red Flag Flying There?, s. 68.
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proletelrles,ti.lo8 Sanayilesme siireciyle Israilli Araplar devlet tarafindan kurulan is ve is¢i
bulma kurumlarn yoluyla emek yogun diisiik iicretli, vasifsiz ve giindelik islere
yerlestirildiler. (Tablo 8) Boylece bu donemde ekonominin ihtiya¢c duydugu ucuz
isgiictiniin bir bolimii saglanmis oldu.'” Bu gelismelerin yaninda Arap isciler 1959
yilinda Histadrut’a Arap Departmani altinda kismi iiye olabildiler.''® Arap isciler
Histadrut’a 1966 yilinda tam iiye olurken, Histadrut’ un ad1 “Israil Ulkesi Yahudi Isciler
Genel Federasyonu”ndan “Israil Ulkesi Iscileri Genel Federasyonu”na doniistiriildi.'"!
Bununla birlikte Israil’de Arap isciler baz1 devlet sektorlerinde giivenlik gerekgesiyle
istthdam edilmediler, Histadrut yonetiminde yer alamadilar ve kotii kosullarda

yasadilar.'"?

Tablo 8
Mavi-Beyaz Yakal Islerin israil’de Ulusal Kimliklere Gére Dagilhim,
1956-1990 (%)

Biitiin Isciler Yahudiler Araplar
1956
Mavi Yakalilar 65.8 64.1 85.6
Beyaz Yakalilar 34.2 35.9 14.4
1962
Mavi Yakalilar 60.7 58.9 84.9
Beyaz Yakalilar 39.3 41.1 15.1
1972
Mavi Yakalilar 56.7 54.3 79.8
Beyaz Yakalilar 43.3 45.7 20.2
1982
Mavi Yakalilar 46.8 37.5 71.3
Beyaz Yakalilar 53.2 62.5 28.7
1990
Mavi Yakalilar 43.6 36.6 71.5
Beyaz Yakalilar 56.4 63.4 28.5

Kaynak: Sadi, a.g.m., s. 238.

"% fsrailli Araplarin proleterlesmesi hakkinda daha genis bir okuma icin bkz. Elia T. Zureik,

“Transformation of Class Structure among the Arabs in Israel: From Peasantry to Proletariat”, Journal of
Palestine Studies, Cilt 6, Say1 1, 1976, ss. 39-66.

"Daha genis bir okuma i¢in bkz. Ahmad H. Sa’di, “Incorporation without Integration: Palestinian
Citizens in Israel’s Labor Market”, Moshe Semyonov ve Noah Lewin-Epstein (ed.), The Stratification in
Israel: Class, Ethnicity and Gender, New Brunswich, Transaction Publishers, 2004, ss. 231-252.

"% Henry Rosenfeld, “The Class Situation of the Arab National Minority in Israel”, Comparative
Studies in Society and History, Cilt 20, Say1 3, 1978, s. 392.

" Davis, a.g.e., s. 110.

21967 oncesinde Arap iscilerin emek piyasasi icindeki yeri ve Histadrut’la olan iliskileri i¢in bkz.
Yoram Ben-Porat, The Arab Labor Force in Israel, Jerusalem, The Maurice Falk Institute for
Economic Research in Israel, 1966; ve Jacob M. Landau, The Arabs and the Histadrut, Tel-Aviv,
Ranot Printing Press, 1976.
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1950’1lerde baslayan sanayilesme stireciyle, 1948 sonrasinda ekonomik biiyiime
siirecinin ayrilmaz bir parcasit olan ve Arap ve Afrika lilkelerinden gdgen Sefarad
Yahudileri de, devlet tarafindan bu donemde diisiik tcretli ve vasifsiz islere
yerlestirildiler.'"? israil ekonomisinin tekstil, metal, elmas ve maden gibi emek yogun
sektorlerde hizli bir sanayilesme siireci igine girmesiyle, biiyiik bir girisimci-yonetici
devlet aygit1; devletin sagladigr kaynaklardan yararlanan sanayici, bankaci ve diger
girisimcilerden olusan genis bir tabaka; miihendis, teknisyen ve vasifli is¢ilerden olusan
daha genis bir tabaka; ve genis bir yar1 vasifli ve vasifsiz isciler tabakasindan olustu.
Ik iic kategoriyi c¢ogunlukla Askenaziler olustururken, Sefarad Yahudileri son

kategoride yer aldilar.'"*

Goctiikleri iilkelerde miilklerini birakan ve finansal kaynaklardan yoksun olan
Sefaradlarin issizlik riski tasiyan emek piyasasinin alt kesimlerine yerlestirilmelerinde,
Histadrut tarafindan Askenazi iscilerin ¢ikarlarini on planda tutan politikas1 etkili
oldu.'"” Sefarad Yahudileri ayrica, yerlesim kurumlari tarafindan Askenazilere oranla
daha kotii yasam kosullarma sahip konutlara ve uzak kasabalara yerlestirildiler.''
Sefarad Yahudileri 1967 yilindaki Bati Seria ve Gazze’nin isgalinin ardindan askeri
ihtiyaclar nedeniyle biliyliyen kamu sektoriindeki islerde ¢alismaya baslayinca, onlarin
bosalttig1 yeri Filistinli is¢iler doldurdular. Sefarad Yahudileri yeni islerinde daha iyi

calisma kosullarma ve daha yiiksek fiicretlere sahip olsalar da, Askenazilere oranla alt

tabaka ve emek yogun isleri yapmaya devam ettiler.'"”

Israil’de Araplar ve Sefaradlarin vasifsiz, diisiik iicretli, issizlik riski tasiyan
islere ve Askenazilerin vasifli islere yerlestirilmesi seklinde ortaya ¢ikan emek
piyasasinin etnik bir bicimde katmanlasmasi, Askenazi is¢ilerin ¢ikarlarini korumaya ve

onlarin uzlasmaz tavirlarini ortadan kaldirmaya yaradr.''®

113 . ST
Bernstein ve Swirski, a.g.m, s. 67.

" Ae, s. 68.

'3 Shalev, “Jewish Organized Labor and the Palestinians: A Study of State/Society Relations in Israel”, s.
106.

16 Sefaradlar hakkinda daha genis bir okuma icin bkz. Sholomo Swirski , “The Oriental Jews in Israel”,
Dissent, Kis 1984, ss. 77-91.

"7 Emanuel Farjoun, “Class Divisions in Israeli Society”, Khamsin, Say1 10, 1983,
http://www.matzpen.org/index.asp?p=class10.

'8 Beinin, Was the Red Flag Flying There?, s. 78.

131



4.2.3. Israil’de Isci Eylemleri

Ikinci Diinya Savas1 yillarinda gelisen Yahudi 6zel sektoriinde ¢alisan isciler,
Israil devletinin kurulusundan sonra uzlasmaz tavirlar sergilediler. Isyerlerinde
kurduklar1 komiteler yoluyla daha iyi {icretler almak ve daha iyi ¢alisma kosullarina
kavusmak ic¢in grevler yaptilar. Histadrut’un onlarin temsiliyetini iistlenmesine karsi
gelerek, ondan Ozerk olmak istediler.'”” Histadrut da bu siirecte, iscilerin kararl
tavirlarin1 desteklemek zorunda kaldi. Bdylelikle Histadrut, 6zel miilkiyetli biiyiik
fabrikalarda, grevler orgiitledi. Ancak, 1952’den itibaren Histadrut ve Mapai devletin
bekasina ve ekonominin ihtiyaglarina vurgu yaparak daha onceki tavirlarini degistirerek

iscilere karg1 daha sert tutum aldilar.'

1952 yilinda Israil hiikiimeti ekonomide kemer sikma politikalarini uygulama
karar1 aldi. Histadrut devletle birlikte is¢ilerin ticretlerin artirilmasimi engellemek icin
isbirligi yapti. Isciler adma toplu goriismeler katildi ve sendikal faaliyetleri
merkezilestirmeye calisti. Bu gelismelere is¢iler yasadisi grevler yaparak Kkarsi
koydular. Histadrut yasadisi grevleri bertaraf etmek icin, iscileri saglik hizmetlerini

kesmekle tehdit etti. %!

Bu dénemde, Mapam ve Maki grevlere onciiliik ettiler ve is¢iler
arasinda gii¢ kazandilar. Bu iki parti is¢ilerin ticret artisi taleplerini biiyiik bir sinif
miicadelesine dontistiirerek, is¢i sinifint Mapai’den kazanmay1 ve onun devlete yonelik

politikalarini degistirmeyi hedeflediler.'*

1951 yilimin Kasim ayinda Hayfa’da baslayan ve kirk ii¢ siiren liman is¢ileri
grevi, is¢ilerin Histadrut’un korporatist ¢abalarina karsi tepkilerini ortaya koyduklar1 ve
solun is¢i miicadelesini Mapai’nin politik yonelimlerine karst kullandigr onemli bir
grevdi. Grev, liman is¢ilerinin iicretlerinin diistiriilmesi iizerine ¢ikti. Fakat daha sonra
isciler, Hayfa Isci Konseyi'nden ve grevi onaylamayan Histadrut'un merkezi

organlarindan 6zerk bir sekilde faaliyet gosterme taleplerini on plana ¢ikardilar. Grev

"9 Grinberg, a.g.e., ss. 45-48.

120 Shalev, Labor and Political Economy in Israel, s. 188.

12l Shalev, “The Labor Movement in Israel Idelogy and Political Economy”, ss. 145-147.
122 Beinin, Was the Red Flag Flying There?, s. 73.

132



Mapam ve Maki tarafindan desteklendi. Basbakan Ben Gurion bu grevin ekonomik

talepler icin yapilmadigini, aksine politik amacl oldugunu savundu.'*

Liman is¢ileri grevini sol ile arasindaki tartisma iizerinden algilayan Ben
Gurion grevi ezmeye yonelince is¢iler ve polis arasinda catismalar yasandi. Grev
sirasinda, Maki ve Mapam {lyeleri de meclisteki tartismalara vurgu yaparak iscilerle
iliski kurdular. Kibutzlarda yasayan is¢ilerle goriiserek devletin Sovyetler karsit1 dis
politikasina karsi bir hareket olusturmaya calistilar. Ayrica Maki devletin grevi anti-
Sovyetik tutumu lizerinden ezmeye yoneldigi vurgusunu yapti. Boylelikle sol isciler

arasindan kendine destekgiler kazand1.'**

1950’11 yillarin ilk yarisindaki yasadisi grevler dalgasi, 1956 yilinda baslayan
ekonomik refah donemi ve Histadrut’un faaliyetleri nedeniyle sona erdi. Ekonomik
refah donemiyle birlikte, hiikiimet ve Histadrut is¢ilerin ticret artis1 taleplerini hos
gormeye basladi. Bu is¢iler, yeni gogmenlerin kendi islerine yerlestirilmesiyle, daha 1y1
iicretler alabilecekleri islere yiikseldiler.'” Histadrut, sanayi iscilerini Endistriyel
Isciler Seksiyonu kurarak tek bir ulusal sendikada birlestirdi. Bu 6rgiitiin basina Mapai
elemanlar1 atandi. Bunlar toplu goriismelerde Ekonomi Bakani ve biirokratlarla
licretlerin belirlenmesi konusunda isbirligi yaptilar. Bu sendikal degisimler, isyeri
komiteleri yoluyla yasadis1 grevler orgiitleyen iscilerin kontrol altina alinmasiyla hayata
gecirildi. Bu kontrol mekanizmalarindan birisi, acik ya da ortiilii bir bicimde isc¢ileri
saglik hizmetlerini kesmekle tehdit etmekti. Ayn1 zamanda is¢i tabaninda etkili olan sol
partilere karst bir atak baslatilarak, sol kanat militanlar isyerlerindeki isc¢i
komitelerinden atildilar.'*® Bu dénemde Maki ve Mapam, iscilerin ticret talepleriyle
gerceklestirdikleri grevleri desteklemesine ve bu sayede isciler arasinda destekgiler
kazanmasina ragmen grevler sadece ekonomik taleplerle siirl kaldigi i¢in, yeni bir

toplumsal diizen kurabilecekleri bir sinif miicadelesi yaratamadilar.'*’

' Grevin patlak verdigi sirada solun karst ¢ikislarina ragmen Knesset (Israil Meclisi) ABD’nin Kore
saldirisina onay verildi. Ayrica Knesset’te Israil’in Ortadogu’daki Bati’nin askeri ittifakina katilip
katilmama konusuyla ilgili tartigmalar yaganmaktaydi. A.e., ss. 73-74.

P Ae.,s. 75,

125 Shalev, Labor and Political Economy in Israel, s. 188.

2 Ale., s. 189.

12" Beinin, Was the Red Flag Flying There?, s. 74.
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Iktidardaki Mapai hiikiimeti 1950’lerin ortasindan itibaren ihracat ve ithalati
tesvik etti, 0zel sektdr yatirirmlarinin Oniinii acti, iiretim ve tiiketimi artird1 ve boylece
1950’ler ve 1960’larin basinda Israil’de ekonomik patlama yasandi. Bu siire¢ 1966
yilinin ortalarinda gogiin azalmasit ve disaridan gelen fonlarin kesilmesi nedeniyle
ortaya ¢tkan ekonomik durgunluga kadar siirdii.'*® 1966’daki ekonomik durgunluga
karsin, Israil ekonomisi genel olarak 1954-73 yillar1 arasinda gdcmenlerin konut ve
tilketim ihtiyaclariin artmasi nedeniyle bir biiylime yasadi. Bu biiylimeye, baska
etkenler de katki sundu. Bunlardan birisi, Israil’in 1967 Savast’nin ardindan artan askeri
faaliyetleri nedeniyle askeri ihtiyaglarm artmasiydi. Ikincisi, Bat1 Seria, Gazze, Golan
tepeleri ve Sina Yarimadasinda yerlesim faaliyetlerinin artmasi nedeniyle insaat
sektoriiniin genislemesiydi.'* Ekonomik biiyiimenin en énemli sonucu, tam istihdam
politikasinin hayata gegirilmesi oldu. Boylece Israil’de issizlik oran1 1980’lerin ortasina

kadar % 6’y1 asmadz."’

Ekonomik biiyiime siirecinin 6nemli sonuglarindan birisi, genellikle kentlere
yakin kasabalarda ¢ogu Sefarad iscilerden olusan ve ikincil vasifsiz islerde ¢alisan yeni
bir proleteryanin ortaya c¢ikmasiydi. 1960’lardan itibaren bu iscilerin ¢alistig
sektorlerde Ucretlerin artmasi, is giicii kitlig1 yasanmasi ve iscilerin Histadrut’a ihtiyag
duymadan kendi kendilerini istthdam etmesinin Oniinlin a¢ilmasiyla, isciler bagimsiz
eylemlere yonelmeye basladilar. Sefarad is¢iler endiistriyel kuruluslarda kendi
kendilerini Orgiitleyerek daha iyi isler ve daha iyi Ucretler talep ederek kolektif
eylemlere yoneldiler. Bu iscilerin yani sira eski ve deneyimli sanayi is¢ileri de, militan

eylemlere katildilar. "'

1960’larda yasadisi grevler seklinde ortaya c¢ikan is¢i eylemleri sonucunda
iscilerin kendi kendilerini orgiitledigi ve is¢i partilerinin kontroliinden uzak olan is¢i
komitelerinin sayisinda daha onceki yillara oranla %150’lik bir artis oldu. Bu komiteler
yoluyla isciler Histadrut’un kontroliinden kurtulmak istediler. Komiteler iscilerin
grevlerini ve eylemlerini orgiitledi. Bu siirecte, Histadrut’a ait isyerlerinde Mapai iiyesi

isciler Histadrut’un ticret politikalarina karsi ¢iktilar ve Histadrut tiyelerinin %80’1

128 Shalev, “The Labor Movement in Israel Idelogy and Political Economy”, ss. 148-150.
129 Shalev, Labor and Political Economy in Israel, s. 203.

% Ale, s. 200.

131 A, s. 211.
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isyerlerindeki Histadrut’tan ve is¢i partilerden bagimsiz olan komite secimlerine
katildilar. Kamu sektoriinde i1se is¢ci ve memurlar daha yiliksek licret ve sektorler
arasinda ticret esitligi talep etmeye bagladilar."** Is¢iler bu donemde genel olarak, kendi
komiteler1 yoluyla isverenlerle iicretleri ve calisma sartlar1 hakkinda goriismeler
yaptilar. Boylelikle is¢iler Histadrut’un kendi temsiliyetlerini tekeline almasina karsi
citkmis oldular. Ciinkii onlar, devletle isbirligi i¢inde olan Histadrut’un sendikal
faaliyetlerini  yerine getirmedigini ve kendileri i¢in higbir sendikal faaliyet

yiuriitmedigini diistintiyorlardi.

1966 tarihli Histadrut yilligi, is¢ilerin Histadrut hakkindaki diisiincelerini soyle
ozetlemektedir: “Dikkate deger sayida is¢i Histadrut’un sendikal faaliyetlerinden
haberdardir ve eger bir sendika yoksa hicbir seyin degismeyecegine inanmaktadir.”'*’
Yilliga gore artan sayida is¢i Histadrut’a bagli isyeri subelerinin bagimsiz olmasi
gerektigini diisiinmekteydi. Iscilerin c¢ogu, bu donemdeki grevlerin Histadrut’un
muhalefetine ragmen yapildigini ifade etmekteydi. Iscilerin %47’si, Histadrut’un
otoritesi olmadan gergeklestirilen grevlerin bazi durumlarda i1yi bir fikir oldugunu

belirterek, bagimsiz eylemler yapmanin énemine dikkat gekmekteydi.134 Yillikta son

olarak sunlar soylenmekteydi:

“Eylem komiteleri (Histadrut yetkililerine karsi olusturulan is¢i komiteleri
illegal grevlere ve 1is eylemlerine yonelmektedir) hakkinda yapilan
anketlerden c¢ikan sonuglar hala ¢ok ciddidir. Iscilerin yiizde 8’i
fabrikalarinda ortaya c¢ikan grevlerin isyeri subesine karst ¢iktigim
bildirmektedir. %29°u isyeri subesi tarafindan i1zin verilmeyen grevlerin
hakl1 oldugunu diisinmektedir.”'*

1966 yilinda baslayan ekonomik durgunluk siireciyle birlikte is¢ilerin yasadisi
grevlerinde ve oOzerk eylemlerinde bir diisiis basladi. Bu siirecte isciler, issizlik
tehdidiyle iicretlerinin diislirilmesine, isten atilmalara ve c¢alisma sartlarinin
bozulmasina ses ¢ikaramayip isverenlerin taleplerini kabul etmeye basladilar. Histadrut

da durgunluk siirecini kullanarak, giic kaybeden is¢ilerin bagimsiz hareketlerini devletle

2 Ae,s. 212,

13 Alintilayan i¢in bkz. Haim Hanegbi, “The Histadrut: Union and Boss”, Arie Bober (ed), Other Israel
Radical Case Against Zionism, http://www.matzpen.org/index.asp?u=other&p=chap2-07

3% Aktaran icin bkz. A.e.

135 Aktaran icin bkz. A.e.
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birlikte dnlemeye calistr. Ozetle durgunluk siireci, hiikiimet ve Histadrut tarafindan
iscileri disipline etmenin ve is¢iler lizerindeki otoritelerini gliclendirmenin bir araci
olarak kullanildi. Histadrut bu donemde, devletin ekonomi politikalarina da destek
verdi. Devletin ekonomi politikasi, iscilerin licretlerini diisiirerek, sermaye kesiminin
karlarinin diismesini onlemekti."*® iscilerin yasadis1 grevlerin azalmasinda, ayni siirecte
Israil devletinin bdlgedeki Suriye ve Misir gibi Arap devletleri ile yasadigi ¢atismalarla

birlikte gelisen ulusal giivenlik sorununun da etkisi vardr."”’

Durgunluk siirecinden olumsuz etkilenen bazi isciler, Histadrut’un ve
hiikiimetin onlar1 savunmak istemedigini anladilar ve boylece kizginliklarin1 Histadrut’a
ve devlete yonelttiler. Bu nedenle isciler komitelerini bolgesel olarak ve iilke ¢capinda

8

birlestirerek protesto gosterileri diizenlediler.””®* Ancak bu cabalarinda basarili

olamadilar. Buna ragmen bu eylemler, 1967 Savasi sonrasinda is¢ilerin yeniden grevler

yapmasinin ve isci militanligimin dirilisinin zeminini hazirladi."’

1967 Savasi’nmin ardindan Israil’de ulusal giivenlik ve birlige vurgu yapan
siyonist bir konsensiis olustu. Bununla birlikte, bu dénemde ortaya ¢ikan grevler bu
konsensiise bir tezat olusturdu. Haim Hanegbi’nin s6zleriyle, “1969 grevleri hiikiimet
ve igverenlere kars1t ve savas kosullarina ve ulusal birlige ragmen grevlerin miimkiin
oldugunu gésteren net bir mesaj tastyordu.”'** 1969 yilindaki Ashdod liman is¢ileri ve
posta is¢ileri grevleri bunun en iy1 ornekleridir. Her iki grevde de Histadrut, iscilerin
karsisinda yer alarak grevleri bitirmeye ¢abaladi. Posta is¢ileri grevi sirasinda, devlet ve
Histadrut, isbirligi icinde askeri gii¢leri kullanarak bu is¢ilere zorla isbasi yaptirmaya
calistilar. Buna karsin is¢iler yasalara karsi geldiler ve sonradan sorgulandilar. Daha
siddetli gecen liman iscilerinin grevi ise kamuoyuna da yansidi. Bu grev sendikal
miicadele deneyimi olmayan ve atanmis sendika delegeleriyle ¢atisan gemi is¢ilerinin
onderliginde gerceklesti. Grev Hayfa Limani’ndan yabanci iilkelerin limanlardaki Israil
gemilerine kadar yayildi. Histadrut is¢i Onderlerini grevi bitirmeleri yoniinde tehdit

etmesine karsin, liman is¢ilerinin destegi ile grev devam etti. Daha sonralari, grevci

1% Shalev, Labor and Political Economy in Israel, ss. 215-219.
BT Ale, s. 220.

P8 Ae.

° Hanegbi, a.g.m.

40 Ae.
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isciler yargilandilar ve mahkeme siirecleri televizyon araciligiyla kamuoyuna yansitilda.
Isciler El-Fetih ajan1 ve sabotajci olmakla suclanirken, Histadrut liderligi onlari
aileleriyle birlikte iilkeden atmakla ve sosyal haklarini ellerinden almakla tehdit etti.
[sciler buna karsilik tehditler altinda miicadelelerine devam ederek, suclamalarin

. : 141
stirmesine maruz kaldilar.

1967 savasindan sonra Israil ekonomisi canlanma siirecine girdi. Sefarad
iscileri savasa dayali yeni gelisen kamu sektoriinde yiiksek iicretlerle isttihdam edilmeye
basland1.'*? Boylece kismi olarak Sefarad iscilerin daha iyi ticret ve is talepleri
karsilanmis oldu. Bunun yani sira, bu dénemde ucuz isgiicii olan Filistinli is¢ilerin Israil
emek piyasasina girmesi, daha 1yi islere ylikselemeyen sanayi iscilerine bir tehdit
olusturdu. Boylece, 1970’lerin basinda Israilli sanayi iscileri eylemlerine son verdiler.
Grevlerin sona ermesinin bir diger nedeni ise, Histadrut’un is¢iler nezdinde itibarini
diizeltmek ve is¢ileri kendi kontrolii altina almak ic¢in attig1 adimlar ve yapilan yasal
diizenlemelerdi. Bu dogrultuda Histadrut ilk olarak, 1969 yilinda is¢ilerin dilinden
konustugu diistiniilen ve retorigi giiclii bir kisi olan Yitzhak Ben Aharon’u genel
sekreter olarak atadi.'*’ Sendikal korumadan yararlanamayan endiistri iscileri ve emek
piyasasinda ikincil islerde calisan is¢iler i¢in 1970’lerde Histadrut tarafindan Metal
Iscileri Sendikasi, Gida Iscileri Sendikasi ve Tekstil iscileri Sendikalari kuruldu.'*
Uciincii olarak, hiikiimet 1971 yilinda Calisma Yasasi ile Histadrut iscilerin tek yasal
temsilcisi kabul edildi ve Histadrut’un onaylamadig: tiim grevler yasa dis1 olarak ilan
edildi. Bunun yani sira Histadrut, is¢ci militanligin1 kirmak icin Imalatcilar Birligi ile
baglarin1 gelistirerek isbirligi yapti. Sendika i¢i reformlarla is¢ilerin bagimsiz pazarlik
gilicliniin olmadig1 yerlerde toplu goriismeleri kendi kontrolii altina aldi. Bu kontrol,
iscilere 6zel haklar ve iicret zamlar1 bahsederek ve is¢i komitelerini yOnetime
eklemleyerek hayata gecirildi.'* Biitiin bu gelismeler, 1950’lerden itibaren 6zerk

hareket etmeye baslayan meslek sahiplerinin bagimsizliklarini korumalarini ve vasifh

A,

2 Grinberg, a.g.e., s. 54.

'3 Hanegbi, a.g.m.

1% Grinberg, a.g.e., s. 55.

145 Shalev, Labor and Political Economy in Israel, s. 259.
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iscilerin lilke genelinde Histadrut’tan bagimsiz sendikalarda oOrgilitlenmelerini

engelleyemedi.'*

Histadrut, devletin kurusundan beri hedefledigi, is¢ilerin 6zerk eylemlerini ve
orgiitlenmelerini ortadan kaldirip, onlarin temsilini merkezi yapisi altinda toplama ve
onlar adina toplu goriismelere katilma amacina 1970’lerde ulasti. Boylece Histadrut
1994 yilinda baslayan liberallesme siirecine kadar, Israil isgiiciiniin yaklasik %100’{i

adina hemen hemen biitiin toplu goriismelere ve iicret belirleme siireglerine katildr.'"’

Ozel sektordeki sanayi iscilerinin dzerk hareket etme tavrini ortadan kaldiran
Histadrut, 1970’lerde devletle olan iliskisini de degistirdi. Bu donemde, kamuda calisan
isc¢ilerin ve memurlarin {icret artisi icin yaptigi grevlerde bir artis oldu. Histadrut,
devletle iliskilerinin bozulmasini goze alarak bu grevleri destekledi. Bu nedenle devlet,
ozellikle altyapi islerinde ¢alisanlardan olusan is¢ilerin ve memurlarin taleplerini kabul

etmek zorunda kaldi.'*®

4.2.4. Isci Sinifi ve Israil Solu

Israil’de 1950’lerde Mapam ve Maki, Mapai’nin dis politikadaki yonelimlerine
ve 1s¢i siifina yonelik yaklagimina ve emek piyasasinin etnik olarak katmanlasmasina
karst ¢iktilar. Anti-Sovyetik bir tutuma sahip olan Mapai’nin yonetimi altindaki devlet,
Fransa’nin Cezayir’deki ve ABD’nin Vietnam’daki varligina kars1 ¢ikmadi. Fransa ve

ingiltere’nin Misir’in Siiveys Kanali’na yonelik askeri ¢ikartmasini destekledi.'®

Mapam ve Maki, hiikiimetin Sefarad ve Arap iscilere yonelik ayrimeci
uygulamalarina karsi c¢iktilar. Ister Sefarad ister Askenazi olsun, biitiin is¢i sinifinin
ortak bir miicadele etrafinda birlestirilmesini savundular. Is¢i sinifinin miicadelesiyle

sosyalist bir devlet kurulmay1 hedefleyen bu partiler, dis politikada Sovyet yanlis1 bir

¢ Grinberg, a.g.e., s. 55.

"7 Lev-Luis Grinberg ve Gershon Shafir, “Economic Liberalization and The Breakup of the Histadrut’s
Domain”, Gershon Shafir ve Yoav Peled (ed.), The New Israel PeaceMaking and Liberalization,
Colorado, Westview Press, 2000, s. 103.

148 Shalev, Labor and Political Economy in Israel, s. 259.

9 1S0, “The Left in Israel”.
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tutum benimsediler."”’ Bu nedenle Israil devletinin kuruldugu ilk yillarda iscilerin
yiiksek iicret ve Histadrut’tan 6zerk hareket etme istegiyle yaptig1 grevleri, Israil’i
sosyalist bir iilkeye doniistiirecek smif miicadelesini gii¢lendirmenin bir araci olarak
gordiiler. Daha sonralari, is¢ilerin 1950’11 yillardaki eylemlerine ve grevlerine de destek
verdiler. Boylelikle, bu iki parti Histadrut’a iiye is¢iler arasindan taraftar kazandilar ve
tilke secimlerinde oylarini artirdilar. Bununla birlikte, 1960’lardan itibaren hem
Histadrut hem de iilke se¢imlerinde oy oranlarinda diisiis yasadilar. Bunun nedeni
iktidardaki Mapai’nin hem yurttaslar hem de isciler tizerindeki hegemonyasini artirmasi

ve sol partilerin {iyelerinin faaliyetlerini engellemesiydi.""

1960’larda Mapam’in politikalarinda bliyiik bir degisim basladi. 1960’1
yillarda, Mapai sagcilarin ve liberallerin kurdugu Herut Partisi’nin Israil’de gii¢
kazanmasi iizerine diger is¢i partileriyle secim ittifaki1 kurdu. Bu ittifaka katilmasinin
ardindan Mapam daha 6nceki simif miicadelesi ve Israil devletinin bdlgedeki saldirgan
tutumunu elestiren sOylemlerini terk etti. Mapam koalisyon hiikiimetlerinde yer alarak,
iscilerin bagimsiz hareketlerinin ortadan kaldirilmasinda Mapai ile isbirligi yapti. Daha
sonra, koalisyonda bulundugu sirada Arap devletleriyle yapilan 1967 savasini

onayladz.'?

1967 Savast Maki agisindan da 6nemli sonuglara yol agti. 1950’11 yillarda
oylarin1 daha ¢ok Yahudi toplumundan alan Maki, 1960’larin basindan itibaren Arap
toplumunun da sorunlarina dikkat etmeye basladi. Bu dogrultuda, Arap ve Yahudi
iscilerin ortak miicadelesi aracihigiyla Israilli Araplara demokratik haklarmm
kazandirilmas: i¢in faaliyetlerde bulundu. Bdylece 1960’larda Arap toplumunun
cogunun destegini kazandi. Bunun yani sira, Bati1 Seria ve Gazze’deki Filistinlilerin
bagimsiz bir devlet kurmasini savundu. Ancak Maki, 1960’larin ortalarina yaklasirken
Israil’de yasayan Filistinli azinliga ve diger Filistinlilere verdigi destegi ¢cekerek ulusal

konsensiise yaklagsmaya basladi. Bunun {izerine, parti i¢inde siyonist konsensiise yakin

%0 Bkz. A.e; ve Shalev, “Jewish Organized Labor and the Palestinians: A Study of State/Society
Relations in Israel”, s. 106. Ayrica Mapam ve Maki’nin bolgedeki komiinist partilerle bolge barist
olusturmak ve sosyalist bir Ortadogu yaratmak i¢in yaptig1 isbirligi hakkinda genis bir okuma i¢in Beinin,
Was the Red Flag Flying There?.

'*1 Bkz. Beinin, Was the Red Flag Flying There?, s . 77-80.

32180, “The Left in Israel”.
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olanlardan ve Filistinlilerin haklarin1 6n plana ¢ikaranlardan olusan iki hizip ortaya
cikti. 1965 yilinda Filistinlilerin haklarin1 6n plana ¢ikaranlar Rakah (New Communist
List - Yeni Komiinist Liste) adli yeni bir parti kurdular. Maki, 1967 Savas1 dncesinde
Israil’in Arap devletlerine kars1 gerceklestirdigi askeri eylemlerini onayladi. Daha sonra
savagin lIsrail’in mesru miidafaa hakki nedeniyle ortaya c¢iktigini kabul etti. Bu
gelismeler {izerine Sovyetler Birligi, Israil’in resmi komiinist partisi olarak Rakah’
tanidi. Rakah, 1970’ler boyunca Yahudi toplumundan uzaklasarak Israilli Araplarin
ulusal haklar1 i¢in miicadeleyi on plana ¢ikardi. Bunun yanisira Arap ve Yahudi is¢i

miicadelesini yiiriitmeyi de hedefledi.'”

Rakah, 1970’11 yillarda Sovyetlerin politik tavsiyelerine boyun egdi. Mapam ve
Maki’nin yeni politik ¢izgileri de lilkede sol bir muhalefet agisindan bir bosluk yaratt.
Bu nedenle, Israil’de cesitli siyasi orgiitlerin 6nciiliigiinde yeni bir sol muhalefet ortaya
ciktr. Bunlardan birisi olan Matzpen (Israil Sosyalist Organizasyonu) 1962 yilinda
kuruldu ve iiyeleri Maki ve Mapam iginde 1960’lardan itibaren siyonist konsensiise
kaymadan rahatsiz olanlardan, Trockistlerden, enternasyonalist solculardan ve anarsist
sendikalistlerden olustu. Matzpen anti-siyonist ve anti-emperyalist bir sosyalist
hareketti. Mapam ve Rakah’in Histadrut i¢inde kalarak onu is¢i miicadelesinin aracina
doniistiirmeyi diistinmesine karsin Matzpen iscilerin, siyonist bir kurum olarak gordigii
Histadrut’tan ayrilarak kendi taban orgiitlerini kurarak miicadele etmesini savundu.
Matzpen, 1967 Savasi’ndan sonra, Israil’de akademik cevrelerde ve gencg isciler ve

dgrenci gruplari arasinda etkili olmaya basladt.'™

Matzpen, 1967 Savasi sonrasinda Israil’in Filistinlilere uyguladigi baskilara
dikkat cekerek, Israil’in isgal edilen topraklardan ¢ekilmesini savundu. Siyonizm ve
Israil arasmda bir farklilik oldugunu oéne siiren Rakah ve Mapam, Israil devletinin
yasamasindan yanaydi. Bu iki partinin aksine Matzpen, Israil devletinin Filistinlileri
iilkelerinden atan siyonizmin bir pargasi oldugunu iddia etti. Bu nedenle Israil
devletinin varligini1 reddetti. Bunun yerine Matzpen, tiim Filistinlilerin (Isgal Altindaki

Topraklarda ve Israil’de yasayan Araplar) ve Israilli Yahudilerin kendi kaderlerini tayin

153 {smail, a.g.e., s. 120-123. RAKAH hakkinda daha genis bir okuma i¢in bkz. [lana Kaufman, Arab
National Communism in the Jewish State, Gainesville, University Press of Florida, 1997.
154 Bkz. Lockman, “The Left in Israel: Zionism v.s Socialism”, ss 13-15; ve Hanegbi, a.g.m.
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ederek birlikte yasayabilecekleri bir devletin kurulmasmi savundu. Israil devletinin
ortadan kaldirilmas1 Ortadogu’daki sosyalist bir devrimin ger¢eklesmesinin de
onkosuluydu. Matzpen hareketinin en énemli 6zelliklerinden birisi, Sovyetler Birligi’ne

kars1 olmasi ve ondan bagimsiz bir sosyalist hareket yaratmak istemesiydi.'>

Matzpen ile Rakah ve Mapam, Isgal Altindaki Topraklarin gelecegi hakkinda
farkli goriislere sahipti. Mapam, 1967 savasinda hiikiimette yer almasina karsin, parti
icindeki muhalefet nedeniyle, devletin Isgal Altindaki Topraklarda uyguladig:
politikaya ve bu topraklarmn Israil’e entegrasyonuna karsi ¢ikti. Israil’in Isgal Altindaki
topraklardan ¢ekilmesini ve Filistinlilerin burada kendi devletlerini kurmasini savundu.
Rakah, Bati Seria ve Gazze’de Yahudi yerlesimleri1 kurulmasina karsi gosteriler
diizenledi. Bat1 Seria ve Gazze’de Israil’den ayr1 bir Filistin devletinin kurulmasimni
savundu.'*® Tek devletli ¢Ozimii savunan Matzpen hareketi ise Bat1 Seria ve Gazze’de
isgale kars1 gelisen halk direnisini destekledi. Ancak, FKO icindeki politik hareketleri
bolgedeki Arap rejimlerinin ortadan kaldirilmasina yonelik bir vurgusu olmadigi i¢in
elestirmistir. Matzpen, Israil’de dahil, bdlgedeki biitiin rejimleri ortadan kaldiracak ve
halklarin kendi kaderlerini tayin edecegi sosyalist bir devrimi savundu."”’ Diger sol
partilerden oldukca farkli goriislere sahip olan Matzpen {liyeleri, anti-siyonist tutumlari
ve geng is¢iler ve 0grenciler arasinda etkili olmaya baglamalar1 nedeniyle 1972 yilinda

acilan Kizil Cephe davasinda yargilandilar.'®

Israil’de, 1973 savasimn ardindan Filistin isgaline ve Isgal Altindaki
Topraklarda Israil devletinin yerlesimler kurmasina ve halka baski uygulamasima karsi
cikan ve Israil’in 1967 savasi sirasinda isgal ettigi topraklardan cekilmesini ve

Filistinlilerin Bat1 Seria ve Gazze’de kendi kaderlerini tayin edebilecekleri bir devlet

135 Bugiin de varligini Israil’de Sosyalist Organizasyon adiyla devam ettiren Matzpen hareketi daha sonra

dort ana gruba boliindii. Her biri anti- siyonist olan bu gruplar Trogkist, iigiincii diinyact Maocu ve
Lambertist gruplardan olustu. Isci Ittifaki olarak bilinen Lambertist grup diger gruplarin aksine Israil’in
kolonyalist niteliginden ziyade kapitalist karakterini vurguladi. Lockman,“The Left in Israel: Zionism v.s
Socialism”, ss. 14-15; ISO, Matzpen: A Short History, http://www.matzpen.org/index.asp?p=140.
Matzpen hareketinin Filistin sorunu ve bolge baris1 hakkindaki fikirleri i¢in bkz., Matzpen, The Palestine
Problem and Israeli-Arab Dispute, 1967, http://www.matzpen.org/index.asp?u=120&p=doc1; Matzpen,
Down with the Occupation, 1 January 1969, http://www.matzpen.org/index.asp?u=120&p=doc4; ve
Matzpen, Fundamental Principles, 1973, http://www.matzpen.org/index.asp?u=120&p=doc3.

156 Lockman, “The Left in Israel: Zionism v.s Socialism”, ss. 16-17.

157" Akiva Orr and Moshe Machover, “Zionist Left and Palestinian Resistance”, Arie Bober (ed.), The
Other Israel Radical Case Against Zionism, http://www.matzpen.org/index.asp?u=other&p=chap3-13
P8 IS0, “The Left in Israel”.
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kurmasimi savunan siyasi gruplar ortaya cikti. Iscilerden ziyade dgrenci gruplari ve
entelektiieller arasinda etkili olan bu gruplar, Israil’de ¢esitli gosteriler diizenlediler."”
Israil’de Filistinlilerin bagimsiz bir devlet kurmasini savunan toplumsal kesimlerin
sayisinda 1982 yilinda bir artis oldu. Boylece Israil’de siyonist konsensiis parcalandi.
Isci Partisi ve Mapam taraftarlarinin da katildigi baris hareketi Oslo Baris siirecinin

baslamasina katki sundu. Bu durum Israil’de sag ve sol partiler arasinda kutuplasmaya

da yol agtr.'®

Israil’deki onemli sol drgiitlerden bir digeri ise Kara Panterler’dir. Bu hareket,
etnik ayrimciliga ugrayan Sefarad Yahudileri tarafindan desteklendi. Sefarad
Yahudileri, ugradiklar ayriciliga karsi, ilk olarak Hayfa’nin banliyo bolgelerinden birisi
olan Waddi Salib’te, 1959°da bir gosteri yaptilar. Bu gosteri, Polonya’dan gelen
goemenlerin kendilerinden daha iyi konutlara yerlestirilmesinin ardindan ortaya ¢ikti.
Gosteri sirasinda ¢ogu Kuzey Afrika’dan gelen gogmenler, sosyal adalet talep ettiler.
Daha sonra gd¢menler polislerle catisarak bir isyan baslattilar. Isyan, kentin varlikl
mahallelerinde (Askenazilerin korkuya kapilmalarina neden olarak) yiiriiylisler halinde
devam etti. Bu olaylar, iilke geleninde niifusun cogunlugunu Kuzey Afrikal
gbemenlerin olusturdugu kasabalarda isyanlarin ortaya cikmasma da neden oldu.'®
Sefarad Yahudileri bu isyandan sonra da sosyal adalet ve etnik kimlikleri agisindan
ugradiklar1 ayrimciligin devam etmesi lizerine, Kara Panterler hareketiyle sinifsal bir
zeminde etnik bir politik hareket olusturdu. Bu orgiit kendini sosyalist bir hareket olarak
tamimladi. Zenginlerin mallarina zarar verdiler. Silahl1 gruplar olusturdular ve gosteriler
yaptilar. Kara Panterler FKO i¢indeki gruplarla da iliski kurdu.'®* Sefarad Yahudileri bu
orgiite destek vermesine karsin, daha ¢ok oylarini once Herut sonra da Likud Partisi’ne

verdiler.

9 Lockman, “The Left in Israel: Zionism v.s Socialism”, ss. 16-17; Akiva Orr and Moshe Machover,

a.g.m.

1 pappe, a.g.e.. , ss. 311-319.

'l Jeremy Allouche, The Oriental Communities in Israel: 1948-2003 The Social and Cultural
Creation of an Ethnic Political Group, Geneva, Graduate Institute of International Studies, 2003, s. 29.
12 fsrail’"de Kara Panterler hareketi hakkinda daha genis bir okuma icin bkz. Deborah Bernstein,
“Conflict and Protest in Israeli Society: The Case of Black Panthers”, Youth and Society, Cilt 16, Say1 2,
1984, ss. 129-152.
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Son olarak, Israil solu, hi¢bir zaman is¢i smifinin genis kesimlerinin destegini
kazanamadi. Askenazi isciler, 1950’lerin ortasina kadar Mapam ve Maki’ye destek
vermesine karsin, daha sonra bunlarin ¢ogu Mapai’yi desteklediler. Israil is¢i sinifinin
en onemli kesimini olusturan Sefarad is¢iler, sol partiler ve gruplar tarafindan etkili bir
sekilde oOrgiitlenemedi. Matzpen, 1960’larda onlar1 orgiitlemeye c¢alismasma karsin,
devletin baskilar1 nedeniyle basarisiz oldu. Bu isciler sol partiler ve gruplarla iliskiler
kurmasina karsin, secimlerde oylarint sag partilere verdiler. Boylece, Mapai’nin

hegemonyasinin sonunu sol partilerden ziyade, sagci partiler getirdi.
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BESINCIi BOLUM

KURESELLESME SURECINDE ISRAIL VE FIiLISTIN’ DE
ISCILER

Israil 1980’lerden itibaren sosyo-ekonomik doniisiim siireci icine girdi. Bu
siiregle birlikte Israil ekonomisi devletin hakimiyetindeki korumaci bir yapidan, liberal
ve disa acilan bir yapiya gecis yapmaya baslad1. Israil toplumundaki eski politik yapilar
ortadan kalkt1 ve kiiltiirel degerler liberallesti. Biitliin bunlarin anlami, siyonist-is¢i
hareketin 1920’lerden itibaren kurdugu toplumsal hegemonyanin ortadan kalkmasi ve
siyonist konsensiisiin parcalanmasiydi. Boylelikle Israil toplumunda farkli kesimler
Filistinlilerle ve Arap devletleriyle baris yapilmasi i¢in baskida bulunmaya bagladilar.
Israil toplumunda ve ekonomisinde yasanan bu degisimler, 1973 Petrol krizinin
ardindan diinya kapitalizminin neo-liberal doneme gecisinin ve Dogu Bloku’nun
cokmesinin ardindan ortaya ¢ikan yeni diinya diizeninin Ortadogu’daki yansimalarinin
bir sonucuydu. Biitiin bu gelismeler, Israil devletini Filistinlilerle baris gdriismeleri
yapmaya zorladi. Israil devletinin yeni tutumu ayni zamanda, I. Intifada sirasinda
Filistin halkinin ortaya koydugu direnisin tiriiniiydii.' Boylelikle israil devleti FKO ile
baris goriismelerine basladi. 1ki yil siiren miizakerelerin ardindan, Israil ve FKO 1993
yilinda birbirlerini karsilikli olarak tanidiklari Oslo Baris Anlasmasi’mi imzaladilar.
Anlasma, Israil’in Filistinlilere ait topraklardan cekilerek siyasi iktidar1 FKO’ye

birakmasini1 6ngoriiyordu.

Oslo Baris1 Filistinliler agisindan yeni bir donemin baslamasina isaret
etmekteydi. Bu anlasma, Bat1 Seria ve Gazze’de Filistin 6zerk yonetiminin kurulmasini
ve bes sene siirecek bu gecici donemin ardindan baslanacak nihai goriismelerle Filistin

ve Israil sorununu ¢6zmeyi 6ngérmekteydi.” Oslo Barist, kendi kendine yetebilecek bir

! Gershon Shafir ve Yoav Peled, “Introduction: The Socioeconomic Liberalization of Israel”, Gershon
Shafir ve Yoav Peled (ed.), The New Israel and Liberalization, Colorado, Westview Press, 2000, ss. 1-
2.

? Anlasmaya gore Filistin’in énemli sehirlerinde bir Filistin 6zerk yonetimi kurulacak ve Bati Seria ve
Gazze’deki Israil kuvvetleri yeniden konuslandirilacakti. Gegis doneminin ardindan ise, Israil 1967
oncesindeki sinirlara ¢ekilerek sorun nihai olarak ¢oziime kavusacakti. Erhan Kelesoglu, “Bir Hayal
Ulke: Filistin”, Fulya Atacan (der.), Degisen Toplumlar Degismeyen Siyaset: Ortadogu, istanbul,
Baglam Yayincilik, 2004, ss. 132-133.
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Filistin ekonomisi kurmay1 éngdérmesine ve Israil devletinin Filistin {izerindeki varligina
son vermeyi hedeflemesine ragmen, baris sonrasinda Filistinliler bagimsiz bir siyasal
rejim ve ekonomik yap1 kuramadilar. Bir baska deyisle, Israil’in Filistinlilerin yasamlar:
{izerindeki etkisi ortadan kalkmadi ve Israil Filistinliler iizerindeki egemenligini

siirdiirmek i¢in yeni uygulamalar hayata gecirdi.

Israil’in diinya ekonomisiyle biitiinlesmek igin baslattigi ihracata yonelik
liberallesme politikas1 ve ardindan Oslo Barisi anlasmasi, Israil ve Filistin toplumlar
agisindan yeni bir doniim noktas1 oldu. Bu gelismeler her iki tilkedeki is¢i simiflart ve
isci hareketler1 {lizerinde de derin etkilere yol acti. Bu acidan, bu boliimde bu
gelismelerin isciler ve isci hareketleri iizerindeki etkileri ile birlikte Israil ve Filistin’de

ortaya ¢ikan yeni is¢i Orgiitleri incelenecektir.

5.1. ISRAIL’DE LIBERALLESME SURECI VE ISCILER
5.1.1. Ekonomik Liberallesme ve Israil Toplumuna Etkileri

Israil ekonomisi 1970’lerden itibaren, bir gelisme siireci i¢ine girdi. Bunun
sonucunda, Israil milli geliri 1975-1995 yillar1 arasinda yedi kat artt1. Bdylece, Israil
ekonomisi IMF tarafindan 1997 yilinda gelismis ekonomiler kategorisi i¢ine alindi.’ Bu
gelismeyi saglayan nedenlerden birisi, Bat1 Seria ve Gazze ekonomilerinin Israil’e
entegrasyonuydu. Entegrasyon Israilli isverenlerin Filistinlileri ucuza calistirmalari,
yeni yatirimlar yapmalar1 ve kendilerine yeni bir pazar yaratmalar1 sayesinde biiylik
karlar elde etmelerini sagladi. Ekonomide biliyliyemeye yol agcan baska bir neden ise,
Israil ekonomisinin askeri ihtiyaglara dayali ve finans temelli olan bir ekonomik yapiya
gecis yapmasiydi. Bu durumun ortaya ¢ikisinda, ABD’nin Ortadogu’daki c¢ikarlari
dogrultusunda Israil’e finansal yardimlarda bulunmasi, silah satmasi, ABD’li silah
sirketlerinin Israilli girisimcilere taseron isler vermesi ve Israil’in Arap devletleri ile

arasindaki catisma etkili oldu.* Bu donemde 6zel ve kamu sektdrlerinin ihtiyac duydugu

3 Shafir and Peled, a.gm., s. 1.
* Jonathan Nitzan and Shimshon Bichler, “From War Profits to Peace Dividens: The New Political
Economy of Israel”, Capital and Class, Say1 60, 1996, ss. 77-81.
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finansal kaynaklar, Israil devleti tarafindan saglandi. Boylelikle devlet, Histadrut’a ve
0zel sermaye kuruluslarina diisiik faizli krediler verdi.” Bunun sonucunda devletin biitce
aciklar1 ve borglar artt1. 1985 yilinda hiikiimet, 1970’lerden itibaren Israil’de gittikce
siyasal ve ekonomik gii¢ kazanan isadamlarmmn ve ABD’nin baskilariyla [srail
ekonomisini i¢inde bulundugu finansal krizden kurtarmak i¢in ekonomiyi yeniden
yapilandirmaya basladi. Ilk adim olarak Simon Perez liderligindeki Ulusal Birlik

hiikiimeti ekonomik Istikrar Plani’n1 kabul etti ve onu hemen hayata gecirdi.®

Istikrar Planiyla birlikte kamu kuruluslar1 6zellestirildi, kamu harcamalari
kisildi, devletin sermaye piyasalari lizerindeki kontrolii gevsetildi ve yabanci yatirimlar
arttr.” Boylelikle devlete ait bityiik holdingler kapitalist smifin eline gecti. Bu kapitalist
sinif, isci-siyonist hareketin eski liderlerinden, daha Onceleri devlet tarafindan
desteklenmis olan yerel 0zel sermayeden ve Ozellestirme siirecine yon veren devlet
biirokrasisinden olusuyordu.® Biitin bu gelismelerin sonucunda, israil’de global
ckonomik diizenle ve global kurumlarla baglar1 olan ve yiiksek teknolojiyle ihracat
yapan endiistri kuruluslarina sahip sermayedarlar ortaya ¢ikti. Bu isadamlari, Histadrut
etrafindaki eski yoOneticilerin yerini alarak, ekonomi iizerinde s0z sahibi oldular.
Boylece, devlet kontroliinden kurtulan isverenler bagimsiz bir smif olarak giic
kazandilar. Bu smif, Filistinlilerle barig yapma s6ylemini 6n plana ¢ikarmaya basladi.’
Onlarin bu isteginin ortaya c¢ikmasinda bazi etkenler onemli oldu. Bunlardan birisi,
Israil’in askeri endiistrisinin tasfiye edilmesiydi. Bu tasfiye ABD’nin bolgede hayata
gecirmeye calistif1 yeni politikanin bir iiriiniiydii. ABD, Iran devriminin ardindan
siyasal Islam’in yiikselisini 6nlemek i¢in bolge iilkeleri arasindaki iliskilerin yeniden

diizenlenmesini istiyordu. Islami devrimin yarattig1 tehdide kars1 bolge iilkeleri arasinda

> Grinberg ve Shafir, “Economic Liberalization and the Breakup of the Histadrut’s Domain”, Gershon
Shafir ve Yoav Peled (ed.), The New Israel and Liberalization, Colorado, Wetsview Press, 2000, s.
107.

% israil ekonomisinin tarihsel gelisimi, 6zellikleri ve yasadigi doniisiimler icin bkz. Jonathan Nitzan ve
Shimshon Bichler, Global Political Economy of Israel, London, Pluto Press, 2002; ve Michael Shalev,
“Liberalization and the Transformation of the Political Economy”, Gershon Shafir ve Yoav Peled (ed.),
The New Israel and Liberalization, Colorado, Wetsview Press, 2000, ss. 129-160.

7 Adam Hanieh, “From State-Led Growth to Globalization: The Evolution af Israeli Capitalism”, Journal
of Palestine Studies, Cilt 32, Say1 4, 2003, s. 5.

8 Adam Hanieh, “Class, Economy and the Second Intifada”, Monthly Review, Cilt 54, Say1 5, 2002,
http://monthyreview.org/1002hanieh.htm

? Gershon Shafir ve Yoav Peled, “Peace and Profits: The Globalization of Israeli Business and Peace
Process”, Gershon Shafir ve Yoav Peled (ed.), The New Israel and Liberalization, Colorado, Wetsview
Press, 2000, ss. 243-244.
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bir ittifak olusturulmaliydi. Bunun gerceklesmesi igin Israil’in Suriye ve Misir gibi
iilkelerle arasindaki iliskileri normallestirilmeliydi. 1980’lerde Israilli firmalara taseron
isler veren Amerikan sirketlerinin silah satiglar1 da azaldr." Boylelikle Israilli biiyiik
holding sahipleri ve yatirimcilar askeri endiistrinin artik karli olmadigini diisiinmeye
basladilar. Yeni yatirimlar yapmanin yollarin1 aramaya basladilar.'' ikinci etken, 1987
yilinda baslayan I. Intifada’ydi. Intifada’dan beri, bu kesimlerin Isgal Altindaki
Topraklardan, ucuz emek ve ortak piyasa sayesinde elde ettigi karlar diismekteydi. Bu
kosullar altinda, Isgal Altindaki Topraklar isadamlari tarafindan ekonomik bir yiik
olarak gériilmeye baslandi. Son olarak, Israilli isverenler Arap iilkelerinin boykotundan
kurtularak ve iilkede bir istikrar algisi yaratarak bolge disindaki ticari baglarimi
gelistirebilirlerdi.'* Diinya Bankasi (DB), Avrupa Birligi (AB) ve Ortadogu/Kuzey
Afrika Ekonomi Zirvesi (MENA) gibi kurumlar da Israil’e Filistinlilerle baris yapmasi
icin baskida bulundular. Bunlar Arap-Israil ve Israil-Filistin ¢atismasini Israil’in kiiresel

ekonomiyle biitiinlesmesinin oniinde engel olarak gérmekteydiler. '’

Oslo Barisi Israilli isadamlarinin yeni yatirimlarda bulunarak bolge pazarlarma
girebilmelerinin niinii a¢t1. Israil’de siyonist projeyi insa eden politik kurumlar agmmn
yerini isadamlarinin olusturdugu inisiyatifler aldi. Bu baglamda Israil’de ekonomik
liberallesme, eski politik kurumlarin ve giiclerin yerini yeni finansal ve ticari
kurumlarin ve kiiresel giiclerin almasini sagladi.'* Sonuc olarak, 1985’lerde baslayan ve
Oslo siirecinin ardindan ivme kazanan Israil ekonomisinin liberallesmesi ve
kiiresellesme siireci, devletin ekonomi iizerindeki hakimiyetini ortadan kaldirdi.

Ozellestirmeleri hizlandirdi ve kamu harcamalarin1 azaltt1.

Liberallesme kendini toplumsal alandaki degisimlerde de gosterdi. Bu siirecle
birlikte, eski siyonist-kolektivist degerlerin yerini bireyci degerler almaya basladi.

Boylelikle Israil’de kiiltiirel degerler liberallesti ve Amerikanlasti. Bunun sonucunda,

10 Nitzan and Bichler, “From War Profits to Peace Dividens: The New Political Economy of Israel”, ss.
84-85.

' Shalev, “Liberalization and Transformation of the Political Economy”, s. 134.

2 Nitzan and Bichler, “From War Profits to Peace Dividens: The New Political Economy of Israel”, ss.
85-86.

13 Shafir ve Peled, “Peace and Profits: The Globalization of Israeli Business and Peace Process”, ss. 247-
248.

“Ae.,s. 243,
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Israil toplumu giderek tiiketim toplumu haline geldi. Bu dénemde, kiiresellesmeyi ve
post-siyonist degerleri savunan egitimli lst-orta siniflar ile asirt milliyet¢i ve yerelci
ideolojileri savunan az egitimli yoksul ve alt simiflar arasinda bir kutuplasma da ortaya
cikti. Bu kutuplagsma serbest piyasanin ve liberallesmenin ortaya ¢ikardigi esitsizliklerin

15
sonucuydu.

Michael Shalev’in de belirttigi gibi, Israil’deki kiiresellesme ve liberallesme
siirecinden kapitalistler, sirket yoneticileri ve Askenazilerden olusan profesyoneller ile
hizmet sektdriinde iist seviyelerde calisanlar kazanch cikti. Filistinli isciler, Israil’deki

Arap azinlik ve iilkede cogunlugu olusturan Sefaradlar ise kaybettiler.'®

5.1.2. Israil Emek Piyasasinda Yasanan Degisimler

Israil’de ekonomik liberallesme ve kiiresellesme siireci, kamu kuruluslarin
ozellestirilmesi nedeniyle Israil’de issizligin artmasma, gecici ve part-time islerin
yayginlasmasina, is¢ilerin sosyal haklarindan mahrum kalmasina ve emek piyasasindaki
iscilerin cesitlenmesine yol acti. Boylece, Israil emek piyasasinda, gdcmen isgiler,
Israilli isciler ve Filistinli iscilerden olusan bir isci kitlesi ortaya ciktr. Bu isciler Dani

Ben Simhon’a gore Israil is¢i sinifinin ¢ogunlugunu olusturmaktadir.'’

1993’ten itibaren Glineydogu Asya, Latin Amerika ve Uzak Dogu iilkelerinden
ve Tirkiye’den goc¢ eden isciler, Filistinli is¢ilerin yerine ikame edildiler. Filistinli
iscilerin Israil’e girisi, I. Intifada sirasinda Israil’in baslattign tecrit politikasinin
ardindan sinirlandirildi. 1990°larin ortalarinda, israil’e eski Sovyet iilkelerinden gé¢gmen
akisi, insaat sektoriinde bilyiimeye yol acti. Bunun sonucunda, Insaatcilar ve
Miiteahhitler Birligi gibi isveren orgiitleri Israil devletine gd¢men is¢i alimi yoniinde
baski yaptilar. Boylece, Israilli yetkililer, isverenlerin ucuz isgiicii ihtiyacina cevap

verebilmek icin iilkeye gd¢men isci getirdiler. Bu isciler, Israil devleti tarafindan, tarim,

' Kiiresellesmenin Israil toplumda yarattigi degisimler igin bkz. Uri Ram, “The Promised Land of
Business Opportunities: Liberal Post-Zionism in the Global Age”, Gershon Shafir ve Yoav Peled (ed.),
The New Israel and Liberalization, Colorado, Wetsview Press, 2000, ss. 217-242.

16 Shalev, “Liberalization and Transformation of the Political Economy”, s. 144- 147

' Dani Ben Simhon, “The Unmaking of the Histadrut”, Challange Magazine, Say1 88, 2004,
www.challange-mag.com/en/article/_170/the-unmaking of the histdarut-44-k.
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insaat, hizmet ve imalat sektorlerindeki diisiik ticretli ve gecici islere yerlestirildiler.
Boylece 1997 yilinda sayilart 150 bin olan go¢men isciler, 2001 yilinda 248 bine
ulasirken 2006 yilinda 189 bine diisti.'® Bu isciler yogun sOmirii kosullar1 altinda,
sosyal hizmetlerden mahrum bir bi¢gimde c¢alismaktadir. Bu iscilerin ailelerini
kendileriyle beraber getirebilme hakki da yoktur." Bu iscilere ek olarak, 2000 yilindan
itibaren kiiresellesme siireciyle birlikte ortaya ¢ikan insan trafigi nedeniyle ve 6zellikle
Afrika iilkelerinden siginmaci olarak gelenlerden olusan miilteciler de istihdam edildi. *
Israil’de calismak icin aracilara ve is bulma ajanslarma biiyiikk meblaglar 6deyen
goemen isciler, cogu durumda kolelik kosullar1 altinda diisiik licretlerle ve isverenleri
tarafindan pasaportlarina el konularak ¢alistirildilar. Bu is¢ilerden bazilar1 kagak olarak

hala calismaktadir. *!

Israil’de liberallesme siirecinde, issizlik orani artti ve Israilli iscilerin is
giivenligi azaldi. # Kav LaOved’in 2004, 2005 ve 2006 yilinda yaymladig: raporlarda

[srail’deki issizlik ve yoksulluga dair ayrintili bilgi verilmektedir.® israil’de issizlik

'8 Jonathan Berman, Freedom Inc. Building Migrant Workers to Manpower Corporations in Israel,
Tel Aviv, Worker’s Hotline ve Hotline for Migrant Workers, 2007, ss. 7-8. Go¢men is¢iler hakkinda daha
genis bir bilgi icin bkz. Hotline for Migrant Workers, Annual Report 2006, Tel Aviv,
www.hotline.org.il/english/pdf/2006 Annual Activities Report.pdf-; Hotline for Migrant Workers,
Annual Report 2007, Tel Aviv, www.hotline.org.il/english/pdf/2007 Annual Activities Report.pdf-;
Kav LaOved, Annual Report 2004 Part II - Migrant Workers in Israel: State Enabled Trafficking
and Exploitation, Tel Aviv, http://www.kavlaoved.org.il/UserFiles/news298 file.pdf; Roy Wagner,
Annual Report 2005 Part II - Migrant Workers in Israel: A Form of Modern Slavery, Kav LaOved,
Tel Aviv, http://www.kavlaoved.org.il/UserFiles/news294 file.pdf; Roy Wagner, Annual Report 2006
Part II - Migrant Workers in Israel, Kav LaOved, Tel Aviv, http://www.kavlaoved.org.il/
UserFiles/news825 file.pdf; Anat Gonen, Thai Migrant Agriculture Workers-2007,Kav LaOved,
2008, http://www.kavlaoved.org.il/media-view_eng.asp?id=1791; Ofer Rahat, Migrant Workers: Victims
of Crimes, Kav LaOved, 2009,

http://www.kavlaoved.org.il/UserFiles/news2094 file.doc; Neriya Mark, Refugees and Asylum Seekers
— 2008, Kav LaOved, 2009, http://www.kavlaoved.org.il/media-view eng.asp?1d=2279; Dan Cooper,
Migrant Farm Workers - 2008, Kav LaOved, 2009, http://www.kavlaoved.org.il/media-
view_eng.asp?1d=2288; ve Nerya Mark, Asylum Seekers Complaints to Kav LaOved, Kav LaOved,
2007, http://www.kavlaoved.org.il/UserFiles/news1586 file.doc

" Nomi Levenkron, Deported and Dispossessed Human Trafficking and the State of Israel: Between
Economic Struggle and Systematic Dispossession, Tel Aviv, Hotline for Migrant Workers, 2007, s. 20.
2% Hotline for Migrant Workers, Annual Report 2007, Tel Aviv, ss. 3-21.

2l Levenkron, a.g.e., ss. 20-22.

** Shalev, “Liberalization and Transformation of the Political Economy”, s. 144.

> Bkz., Kav LaOved, Annual Report 2004 Part IV-Israeli Citizen Workers: The Price of a
“Dynamic” Labor Market, Tel Aviv, http://www.kavlaoved.org.il/UserFiles/news300 file.pdf; Hedwa
Isachar, Annual Report 2005 Part IV-Israeli Workers: When Growth is Indifferent to Poverty,
Kavla Oved, Tel Aviv, http://www.kavlaoved.org.il/UserFiles/news296 file.pdf; ve Hedwa Iscahar,
Annual Report 2006 Part III- Israeli Workers, Kav LaOved, Tel Aviv,
http://www.kavlaoved.org.il/UserFiles/news827 file.pdf.

149



orant 2005 yili rakamlarina gore %10 iken, 2006 yili rakamlarina gore %8’di. 2006
yilinda asgari iicret 3. 335 Israil Sekel’iydi. Buna karsin, 2006 yilinda, tiim calisanlarin
%37°lik bir kismima denk gelen 940.000 kisi 2. 648 Sekel’in altinda kazanmaktaydi.**

Israilli isciler agisindan onemli bir gelisme, 2000 yilinda Israil meclisinin,
Israil’de issizligi gidermek icin, Taseronlar Araciligiyla Istihdam Yasasi’ni kabul
etmesiydi. Bu yasanin ardindan issizler 6zel is ve is¢i bulma ajanslar1 aracilifiyla
istthdam edilmeye baslandilar. Boylece isciler, asgari licret seviyesinin ihlal edildigi,
fazla mesai licretlerini 6denmedigi ve saglik hizmetlerinden mahrum olduklar sartlar
altinda calistilar. Boylelikle, 2004 yili rakamlarina gore Israil isgiiciiniin yiizde 5°lik bir

kismin1 olusturan 100.000 is¢i, 6zel is bulma ajanslar1 tarafindan istthdam edildi.®

Israil’de issizlerin istihdam edilmesine yonelik uygulamalardan bir digeri ise,
Endiistri, Ticaret ve Isci Bakanligi’nin 2004 yilinda, is ve is¢i bulma kurumlarinin
tamamiyla oOzellestirilmesini hedefleyen bir programi hayata gec¢irmesiydi. Kav
LaOved’e gore bu program issizlerin c¢alisabilmeleri i¢in yeni is yerleri kurmayi
hedeflemek yerine, programa katilanlar1 diisiik licretlerin verildigi, ¢alisma sartlarinin
agir oldugu ve iscilerin saglik hizmetlerinden yararlanamadig: islere yerlestirdi.”® Bu
program 2007 yilinda Wisconsin plan1 adin1 alarak, is¢ilerin is bulma siire¢lerinde 6zel
is bulma ajanslarmin ve taseronlarin etkisini artirmayr hedefledi.”’ Plan, Kuzey
Afrika’dan gdgen Mizrahi Yahudileri ve Israilli Araplar gibi issizlik oranlar yiiksek ve
fakirlik kosullarinda yasayan srailli yurttaslar arasinda issizligi azaltmay1 amagladi.*®
Wisconsin plani, bu gruplarin daha once devletten aldig1 gelir destekleme fonlarini ve
sosyal hizmetleri ortadan kaldirmayi tasarladi. Bu plan uygulamaya gec¢irildikten sonra,
biliylik 1s bulma sirketleri issizlere 1s deneyimi kazandirmak icin ¢esitli asamalardan

olusan egitim programlar1 hayata gecirdiler.”

' Kav LaOved, Annual Report 2006 Part III- Israeli Workers, s. 2.

» Kavla Oved, Annual Report 2004 Part IV-Israeli Citizen Workers: The Price of a “Dynamic”
Labor Market, ss. 3-4.

26 A.e, ss. 6-7.

?"Kavla Oved, Annual Report 2006 Part III- Israeli Workers, ss. 19-21.

*® Rami Adut ve Shir Hever, Breaking the Labor Market: The Welfare to Work Plan in Israel Focus
on East Jerusalem, Jerusalem, Alternative Information Center, s. 15.

** Plan hakkinda daha genis bilgi icin A.e; Sawt el-Amel, The Wisconsin Plan in Israel: A Worker’s

Rights Perspective, Nazareth, 2007, http://laborers-voice.org/files/Wisconsin ILO.pdf.
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Gilintiimiizde kiiresellesme ve liberallesme siirecinden en fazla etkilenen grup
[srail’de yasayan Filistinli iscilerdir. Devletin kurulusundan beri, en vasifsiz iskollarinda
diisik {cretle calisan bu isgiler, sosyal hizmetler agisindan etnik ayrimciliga
ugramaktadirlar. Cogu, issizlik ve yoksullukla bogusurken genellikle gecici ve diisiik
ticretli islerde caligmaktadir. 2006 yili istatistiklerine gore, bunlar %52’si yoksulluk
kosullarinda yasamaktadir. Yahudi Israillilerde bu oran %17°dir. Buna ilaveten Israil’de
yasayan Filistinli is¢ilerin %50°’den fazlasi1 tarim, imalat ve ingaat sektorlerinde
calismaktadir. Yahudi Israillilerde bu oran %24°diir.*® 2005 yili rakamlarina gore, yasal
olarak 2,7 milyonluk isgiiciiniin temsilcisi olan Histadrut’un 500 bin iiyesi vardir.
Bunlardan sadece 40 bini Israil’de yasayan Filistinlidir. Sawt el-Amel’e gore, Histadrut
diisiik iicretli islerde calisanlar1 ve issizleri Orgiitlemekten kagindigi igin Israil’de

yasayan Filistinli is¢ileri 6rgiitlememistir.3 :

Filistinli isciler Israil devletinin baslattig1 1991 yilindaki tecrit ya da kapatma
politikas1 sonucunda islerini go¢gmen iscilere kaptirdi. Bununla birlikte, bu is¢iler, Dogu
Blok’unun c¢oziiliisiiniin ardindan Israil’e olan Yahudi gociiniin artmasi nedeniyle
biiyiiyen Israil ekonomisi tarafindan 1997°de yeniden talep edilmeye baglandi.®* Ancak,
II. Intifada’yla birlikte Israil devleti Filistinli iscilerin iilkeye giris yapmasina sinirl bir

bicimde izin vermeye baglad1.>

5.1.3. Reformlar ve Yeni Histadrut

1985 yilinda uygulamaya konulan Istikrar Plami ile Histadrut’un devletten
aldig1 siibvansiyonlar ve krediler kesildi. Bunun sonucunda, Histadrut ekonomik

kuruluslarina ve saglik ve sosyal hizmet kurumlarina kaynak ayiramadi. Boylelikle

% Sawt el-Amel, Separate and Unequal: The History of Arab Labour in pre-1948 and Israel,
Nazareth, 2006, http://www.laborers-voice.org/english/publications/reports/ArabLabour.pdf, ss. 16-20;
Sawt el-Amel, Work in Progress: Annual Report 2007, Nazareth,
http://laborers-voice.org/files/AnnualReport 2007.pdf, s. 1.

3! Sawt el-Amel, Work in Progress: Annual Report 2006,

http://laborers-voice.org/files/AnnualReport 2006[general].pdf, s. 3.

32 Andreas Miiller, A Wall on the Green Line?, Jerusalem, Alternative Information Center, 2004, s. 63.
33 fsrail’in Bat1 Seria ve Gazze’de kapatma ve cekilme politikalart ve isciler tizerindeki etkileri i¢in bkz.
Eitan Diamond, Crossing The Line: Violations of the Rights of Palestinians in Israel without a
Permit, Jerusalem, B’Tselem, 2007, ss. 16-25.
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Histadrut’a ait kuruluslar ve kurumlar iflasla yiiz ylze geldi. 1994 yilinda Yeni
Histadrut listesi altinda se¢ime giren reformcular da, Histadrut’un yasadigi mali krizi

asmanin yolunu 6zellestirmelerde buldu.*

1994 yilinda Isci Partisi i¢indeki reformcularin ve liberallerin olusturdugu Yeni
Yasam koalisyonu, Histadrut segimlerinde ¢ogunlugu elde ederek, Isci Partisi’nin
federasyonda yillar siiren egemenligine son verdi.”> Reformcular, Histadrut baskani
olarak Haim Ramon’u sectiler. Ramon’un bagkanlig1 altinda halkin yogun elestirilerine
ragmen, Histadrut’un biitiin ekonomik varliklar1 6zellestirilmeye baslandi. Bunun
sonucunda Histadrut’un endistri kuruluslari, bankalari, sirketleri ve diger ekonomik
varliklar1 satildi. Histadrut’un ekonomik varliklarini satmasi onun isveren Ozelligini
kaybetmesine neden oldu.’® Béylece Histadrut sadece iscilerin temsilcisi olan normal
bir sendika haline geldi. Biitiin bunlara ilaveten federasyonun adi da Yeni Histadrut

olarak degistirildi.

Ramon liderligindeki reformcular, Histadrut’un orgiitsel isleyisini ve iiyelik
yapisini degistirecek reformlar1 da hayata gegirdiler. Histadrut’ta daha onceleri tiyeler
dort yilda bir yapilan Histadrut se¢imlerine katilan siyasi partilere oy verirlerdi. Oylama
sonucunda partiler aldiklar1 oy oranlarima goére merkez komitede ve Histadrut’un
kurumlarinda temsil edilirlerdi. Merkez komite, Histadrut’un biitiin organlarinin
yoneticilerini kendisi atardi.®” Yeni Histadrut’ta tiyeler artik partilere oy vermektense,
Histadrut merkez komitesinin yerini alan Histadrut Parlamentosu secimlerine katilan
bireylere oy vermeye basladilar. Boylece, yeni sistemde partilerin federasyondaki

giicler1 azalirken, ¢esitli sendikalarin ve is¢i komitelerinin glicti artt1.>®

Reformlardan en onemlisi, Histadrut’un {iye tabanin genis olmasini saglayan
saglik fonu Kupat Holim’in Histadrut ¢atis1 altindan ¢ikarilmasi oldu. Daha onceden
Israil niifusunun yiizde yetmisine saglik hizmeti sunan Kupat Holim’in finansal

kaynagi, Histadrut tyelerinden toplanan aidatlardan gelmekteydi. Histadrut bu

34 Bkz., Grinberg ve Shafir, a.g.m. , ss. 107-112; ve Davis, a.g.e. , s. 118.

3> Grinberg ve Shafir, a.g.m. , ss. 103-4.

3% Davis, a.g.e.,s. 109.

37 Roby Nathonson, Union Responses to a Changing Enviroment: The New Histadrut the General
Federation of the Labor in Israel, Geneva, 1LO, 1999, s. 3.

3% Bkz. Grinberg ve Shafir, a.g.m. , s. 120; ve Nathonson, a.g.e. , ss. 19-21.
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aidatlarm bir boliimiinii Is¢i Partisi'ne aktarmaktaydi. Bdylelikle toplanan aidatlarin
sadece %70-%751 liyelerin saglik hizmetleri i¢in kullanilmaktaydi. Histadrut’un icine
girdigi mali krizin ardindan, saglik hizmetleri i¢in ayrilan paralar da zamaninda transfer
edilemedi. Boylelikle Kupat Holim biiyiik bir mali kriz i¢ine girdi. Bu krizin baska bir
nedeni ise Kupat Holim’in iiyelerini elinden almaya baslayan 6zel saglik kuruluslariyla
icine girdigi esitsiz rekabetti. Rekabetin esitsiz olmasinin nedeni, 6zel kuruluslar
aldiklar ticretleri Kupat Holim gibi Is¢i Partisi’yle paylasmak zorunda degildi. Ayrica
Kupat Holim ulusalc1 karakteri nedeniyle niifusun tamamina saglik hizmeti sunarken,
ozel saglik kuruluslar1 niifusun yaslilar gibi belirli kesimlerini dislamaktaydi. Sonug
olarak Reformcular, Histadrut’un basina gectiklerinde Kupat Holim’i Histadrut catisi

altindan cikardilar.”

Kupat Holim’in Histadrut’tan ayrilmasi1 federasyondaki tliye bilesiminde
degisiklige neden oldu. Onceden Israil yurttaslar1 Kupat Holim’den yaralanabilmek icin,
aidat odeyerek Histadrut’a liye olmak zorundaydi. Boylece Histadrut’un liye tabani
Israil toplumunun olduk¢a genis kesimlerini kapsamaktaydi. Kupat Holim’in
Histadrut’tan ayrilmasiyla, Israil yurttaslar1 Histadrut’a iiye olmadan Kupat Holim’den
yararlanmaya basladilar.* Bunun sonucunda, Yeni Histadrut iiyelerini sadece sendikal
faaliyetleri araciligiyla toplamak zorunda kaldi. Boylece, Histadrut’un liye sayisinda
biiyilk bir disiis yasandi’' Histadrut iiyelerinin sayisi 1994 yilindaki 1.573.174

rakamindan, 1998 yilinda 627.405 rakamina diismesi bunun iyi bir gostergesidir.*?

Histadrut’un halka saglik ve sosyal hizmetler sunmamaya baslamasi halkin
genis kesimlerinin bu hizmetlerden mahrum kalmasina yol a¢ti. Bu hizmetlerin ortadan
kalkmas1 is¢ilerin isverenler karsisinda gii¢siiz kalmasima ve yogun somiirii kosullar
altinda calismalarina neden oldu.”’ Biitiin bunlar liberallesme siirecinin yarattigi
degisimlerin ivme kazandig: bir siirecte gerceklesti. Bu degisimler emek somiiriisiiniin

yogun oldugu 6zel sektorde calisan iscilerin durumunun daha da kotiilesmesine neden

* Grinberg ve Shafir, a.g.m. , ss. 112-113.
Y Davis, a.g.e.,s. 116.
*! Nathonson, a.g.e.,s. 5.

42A.e, s. 10.
* Simhon, a.g.m.
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olurken, kamu sektoriinde ¢alisan is¢ilerin de ayricaliklarini kaybetmesine yol act.** Bu
siirece katki sunan etkenlerden en Onemlisi, korporatist rejimin ortadan kalkmasiyd.
Ciinkl bu rejimin ortadan kalkmasi isverenlerin is¢iler karsisinda daha giiclii olmasina

yol agti.

Korporatist rejim, 1980’li yillardan itibaren Israil’de isverenlerin giiciiniin
artmast ile ortadan kalkmaya basladi. Bu siire¢le toplu goriismeler merkeziyetci
ozelligini yitirmeye ve ¢cogulcu bir nitelik almaya basladi. Boylece isverenler, Histadrut
ve hiikiimetle yillik gorismelerin yerine, kendi isyerlerinde iscilerle goriismeler
yiriittiiller. Bu durumda isverenler, herhangi bir miidahale olmaksizin kendi ¢ikarlar
dogrultusunda iscilerin taleplerini geri cevirebildiler. Bu siire¢, 1995°te yeni Is
Yasast’nin hayata gecirilmesiyle hiz kazandi. Yeni yasa, igverenlerin isyerlerinde toplu
goriismeler yapmasina izin vererek, gii¢lii bir isyer1 komitesine sahip olmayan is¢ilerin
isverenler karsisinda giic kaybetmesine neden oldu. Bu yasa Yeni Histadrut’un is¢iler
adma goriisme yapmasi i¢in devletten aldig: silbbvansiyonlar1 da kesti. Yeni Histadrut da,
yeni yasayla gili¢siiz iscileri korumakta basarisiz oldu ya da onlar adina hareket
etmekten kacindi.” Boylelikle, 1996-97 yillarinda 6zellestirmelere ve sosyal haklarin
kesilmesine kars1 iilke c¢apinda gerceklesen grevlerde, Yeni Histadrut sadece
1970’lerden beri orgiitlii isyeri komitelerine sahip olan iscilerin haklarini korudu. Diger

isci gruplarin gerceklestirdigi grevlere yardimda bulunmadi.*

Sonu¢ olarak isverenler, isci-isveren iliskilerinin  Yeni Histadrut’un
kontroliinden ¢ikarak ademimerkeziyetci bir yapiya doniismesini sagladi. Bu siirecte,
kamu ve altyap1 is¢ileri disindaki magdur is¢iler sendikal korumadan yararlanamadi. Bu
kosullar altinda Yeni Histadrut, kiiresellesme ve liberallesme siirecinin ortaya ¢ikardigi
yeni iscileri koruyamadi ve iscilerin sosyal haklarimin erimesini onleyemedi. Biitiin

. . e . 47
bunlarin sonucunda, Histadrut’un iscileri temsil etme orani azaldi.

* Hanieh, “Class, Economy and the Second intifada”.

3 Guy Mundlak, “New Labor Law as a Social Text: Reflections on Social Values in Flux”, Israel
Studies, Cilt. 3, Say1 2, ss. 119-158.

“ Ae, ss. 133-134,

7 {srail’de endiistriyel iligkilerin doniistimii ve Histadrut’un iscilerle iliskileri hakkinda genis bir okuma
icin bkz. Guy Mundlak, Fading Corporatism: Israel’s Labor Law and Industrial Relations in
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Histadrut’un is¢iler arasinda gii¢ kaybetmesine neden olan reformlari
gerceklestiren Ramon, reformlarin1 tamamladiktan sonra istifa etti ve Isci Partisi’ne geri
dondii.* Ramon’un ardindan 1998 yilinda, Yeni Histadrut’un ilk se¢imlerinde baskan
olarak, ozellestirmelere karsi olan Amir Peretz secildi. Peretz, Isci Partisi ve Likud
icinde Ozellestirmelere karsi olan gruplarin 1999 yilinda kurdugu Am Ehad (Tek Halk)
olusumunun lideriydi. Am Ehad, Likud ve Isci Partisi’nin liberal tutumlarina karst
siyasi bir alternatif yaratmayi ve Yeni Histadrut’ta dogan politik boslugu doldurmayi
hedefledi.*” Peretz, Israil’de liberallesme siirecinde iicretleri diisen ve sosyal haklarini
kaybeden iscilerin haklarin1 korumaya, onlar1 6rgiitlemeye, is¢i konseylerini diriltmeye
ve Histadrut’un is¢i-isveren iliskilerindeki roliinii yeniden giliclendirmeye yonelik
adimlar att1.”® Meretz Onciiliigiindeki Yeni Histadrut, bu ¢abalar sonucunda sadece
giiclii isci konseylerinin c¢ikarlarini koruyabildi. Ozellestirmelere karst durmakta ve
iscilerin Orgiitsel yapilarinin erimesinin karsisinda basarisiz oldu. Boylece hedeflerine
uygun etkin faaliyetler yapamayarak, Yeni Histadrut’u Israilli isciler arasinda yeniden

etkin bir gii¢ haline getiremedi.”’

Yeni Histadrut’un iscilerin temsili {izerinde kurdugu tekelin kirilmasi ve
licretleri ve sosyal haklar1 erime i¢ine giren iscileri oOrgiitlemekte basarisiz olmasi,
[srail’de Yeni Histadrut’tan baska isci orgiitlenmelerinin ortaya ¢ikmasina neden oldu.
Giiniimiizde bu is¢i orgiitlenmelerinden Kav LaOved (Is¢i Yardim Hatt1), Hotline for
Migrant Workers (Gé¢men Iscilerin Danisma Merkezi), Sawt el-Amel (Iscilerin Sesi)
ve Ma’an (Is¢i Danisma Merkezi) liberallesme siireciyle beraber kotii kosullarda ve
isverenleri karsisinda gii¢siiz durumda bulunan Israilli, gogmen ve Filistinli iscilere

hizmet ve yardim sunmakta ve onlar1 orgiitlemeye ¢cabalamaktadirlar.

Transition, Ithaca, ILR Press, 2007; ve Yinon Kohen ve digerleri, “The State of Organized Labor in
Israel”, Journal of Labor Research, Cilt 28, Say1 2, 2007, ss. 255-273.

* Davis, a.g.e.,s. 117.

* Simhon, a.g.m.

> Nathonson, a.g.e.,ss. 12-28.

>! Ben Simhon, a.g.m.
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5.1.4. Israil’de Yeni Is¢i Orgiitleri

Israil’de liberallesme siireciyle ortaya ¢ikan yeni is¢i Orgiitlerinin her biri,
birbirinden farkli is¢i gruplar1 arasinda faaliyet gostermektedir. Bunlardan biri olan
Kav LaOved kendini “Israil’de ve Isgal Altindaki Topraklarda Israilliler tarafindan
istthdam edilen Filistinlilerden, go¢men iscilerden, sozlesmesiz is¢ilerden ve yeni
goemenlerden olusan magdur iscilerin haklarimmi korumayir amaclayan ve kar amaci
giitmeyen bir sivil toplum 6rgiiti” olarak tanimlamaktadir.’* Kav LaOved uluslararasi
insan haklar1 yasalarina ve esitlik ve demokrasi ilkelerine sadik oldugunu ifade
etmektedir. Orgiit, Israil’de Kudiis, Tel Aviv, Hayfa ve Be’er Sheba sehirlerinde ve
Filistin’de subelere sahiptir. Bireysel diizeyde is¢ilere yasal tavsiyelerde bulunan ve
temsilciligini iistlenen Orgilit, isverenlerle goriiserek isc¢ilerin ¢alisma sartlarinin
diizeltilmesine ve is kazalar1 ve sosyal giivenlik konularinda is¢ilerin haklarimin
korunmasma yardimei olmaktadir. Orgiit yerel ve uluslararasi isci orgiitleriyle isbirligi
icinde iscilerin sOmiirtilmesine yol ag¢an kosullara karsi miicadele etmektedir. Kav
LaOved bu miicadelesini isciler icin Israil mahkemelerine basvurarak, milletvekilleri ve
medya ile gorisiip kamuoyu olusturarak hayata gecirmeye c¢alismaktadir. Ayrica,
kampanyalar diizenleme, konferanslar verme ve kamuoyunu bilgilendirme faaliyetleri

yapmaktadir. >

Kav Laoved’in ¢esitli is¢i gruplarinin haklart i¢in yiiriittiigii ¢alismalarin
anlagilmas1 bakimindan birka¢ faaliyetini aktarmak yerinde olacaktir. 2004 yilinda
Israilli bir ailenin cocuklarma bakan ve evini temizleyen Perulu bir kadm isci,
isvereninin licretinde kesinti yapmasi ve pasaportuna el koymasi lizerine Kav Laoved’e
basvurdu. Kav Laoved’in araya girmesiyle isveren, Perulu is¢iden kesilen miktar1 geri
6dedi ve pasaportunu iade etti. >* 2005 yilinda Ashdod limaninda bir yildan fazla bir
siredir calismakta olan Romanyali, Ukraynali, Moldoval1 ve Cinli is¢iler diisiik iicret
aldiklari, fazla mesai ticretlerinin 6denmedigi ve c¢alisma sartlarmin kot oldugu

sikayetiyle Kav LaOved’e basvurdular. Basvurunun ardindan, Kav Laoved’in isverene

>2 Kav LaOved, Annual Report 2005 Part I -Kavla Oved’s Activities, Jerusalem,
http://www .kavlaoved.org.il/UserFiles/news275 file.pdf, s. 2.

> Kav LaOved hakkinda daha fazla bilgi icin bkz. A.e.

> Kav LaOved, Activity Report, September 2004,
http://www.kavlaoved.org.il/media-view_eng.asp?id=344.
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isciler adina bir mektup yazdi. Bunun sonucunda is¢ilerin ticretleri yiikseltildi ve
calisma sartlar1 diizeltildi.>> Ozel bir is bulma sirketi araciligiyla is bulan ve restoranda
calisan bir is¢1 Kav Laoved’le iliski kurdu. 50 yasinda olan ve dagilmasinin ardindan
Sovyetler Birligi’nden gocen bu isci, giinde on saatin {istiinde calismaktaydi. Hafta
sonlar1 da ¢alismasina karsin ¢ok ciizi bir iicret almaktaydi. Kav Laoved’in avukatinin

yardimiyla bu iscinin ilgili bakanhga dilekce yazmasinin ardindan iicreti artirildi.>®

Kav LaOved, Filistin’de kurulu olan Israil yerlesimlerinde ve endiistri
bolgelerinde agir kosullarda calisan, diisiik iicretler alan ve is kazasi sonrasi isveren
tarafindan kolaylikla isten atilan Filistinli is¢iler i¢in Palestinian Genaral Federation of
Trade Unions (Filistin Sendikalar1t Genel Federasyonu - PGFTU) ile isbirligi i¢inde
iscilere yardim etmeye de calisti. Bunlardan birinde Kavla Oved, Mishor Adumim adli
endiistri bdlgesinde kurulu olan ve Israil ordusu ile Israil hastanelerine hizmet veren
camasirhanede calisan oOrgilitsiiz Filistinli is¢ilerle iliski kurdu. PGFTU’nun Jericho
biirosunda onlara Israil yasalarinda bulunan haklar1 anlatildi. Bu bilgilendirme
toplantisinin ardindan isciler, isyerinde ¢alisma sartlarinin diizeltilmesi talebiyle eylem
yaptilar. Isveren, onlarin taleplerini kabul etmeyince isciler grev yaptilar ve bunun
sonucunda isveren onlarin taleplerini kabul etti. Bu olayin ardindan baska endiistriyel
bolgelerden de Filistinli 1s¢iler Kav LaOved’e basvurdular ve haklarini savunmak i¢in

igyerlerinde sendikalar kurdular.”’

Israil’deki yeni is¢i orgiitlerinden bir digeri, 1998 yilinda kurulan ve
faaliyetlerini go¢men is¢ilerle sinirlandiran Hotline for Migrant Workers’dir. Bu orgiit
kendini kar amaci giitmeyen bir sivil toplum kurulusu olarak tanimlamakta ve gogmen
iscilerin ve miiltecilerin haklarin1 korumaya ve Israil’deki kadin trafigini ortadan
kaldirmaya adadigini  belirtmektedir. Gogmen iscilere yonelik  faaliyetlere
yogunlasmasina ragmen, orgiit, genel olarak Israil’deki Yahudi olmayanlara yonelik

uygun olmayan davranislari ortadan kaldirmaya ve Israil’de esitlik ve adaleti

> Kav LaOved, Activitiy Report, April 2005, http://www.kavlaoved.org.il/media-view eng.asp?id=338.
% Kav LaOved, Annual Report 2004 Part IV-Israeli Citizen Workers: The Price of a “Dynamic”
Labor Market, s. 3-4

> Salwa Alenat and Dan Cooper, Kav LaOved’s Annual Report 2006 Part III- Palestinian Workers
in Israel and the Settlements: Held Hostage by Employers, Kav LaOved, Jerusalem,
http://www.kavlaoved.org.il/UserFiles/news826 _file.pdf, s. 10.
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giiclendirebilecek politikalar1 ve yasalari desteklemeye calismaktadir. Boylelikle
kurulus amaciny, Israil’deki tiim yurttaslar i¢in demokratik ve esit bir toplum insa etmek

olarak tanimlamaktadir.>®

Sawt el-Amel kendini bagimsiz, partizan olmayan ve laik bir sivil toplum
kurulusu olarak tanimlamaktadir.”® Faaliyetlerini Israil’de yasayan Filistinli azinlikla
sinirlandiran Sawt el-Amel, 1999 yilinda Israil’in Nazareth sehrinde ve gevre kdylerinde
diistik tcretle calisan ve issiz olan Filistinliler tarafindan, onlarin sosyal adalet
taleplerini hayata gecirmek, emek piyasasinda ve sosyal hizmetlerde ugradiklar
ayrimeiliga karsi miicadele etmek icin kuruldu.®® Orgiit, Arap iscilerin 6nceden Israil’de
Histadrut’a saglik hizmetlerinden yararlanmak icin liye olduklarimi ve artik Yeni
Histadrut’un bu hizmetleri sunmadigmi belirtmektedir. Ayrica Histadrut’un Israil’deki
igsiz isciler i¢in higbir hizmet sunmadigini ve issiz iscilerin haklarina zarar veren
faaliyetlere katildigini iddia etmektedir. Bu kosullar altinda Sawt el-Amel, ihmal edilen

bu 1ssiz 1s¢ilerin orgiitlenmesini 1"1stlenmistir.6l

Sawt el-Amel, ilan ettigi programi dogrultusunda, Israil’deki Filistinli azinlik
icin iki temel alanda miicadele ettigini belirtmektedir. Bunlardan biri daha iyi kosullarda
calisma hakki, digeri sosyal giivenlik hakkidir. Uluslararasi Ekonomik, Kiiltiirel ve
Sosyal Haklar Sozlesmesi’'nden yola ¢ikarak Sawt el- Amel bu haklarin “teknik ve
mesleki rehberlik ve egitim programlarini, adil ticretleri, 1y1 yasam kosullarini, giivenli
ve saglikli ¢alisma kosullarini, dinlenmeyi, tatili ve c¢alisma saatlerinin makul bir
derecede smirlandirilmasint” icerdigini ifade etmektedir. Sawt el Amel’e gore, Israil
devletinin dogrudan ve dolayli bir bigimde ayrimcilik yaparak Israil’de yasayan
Filistinlileri bu haklardan yoksun birakmasi nedeniyle, bunlarin yaris1 yoksulluk i¢inde
yasamaktadir. Sawt el- Amel, programinin dogrudan eylem yoluyla, issiz ve fakir
Filistinli yurttaglarin yasam sartlarin1 iyilestirme amacinda oldugunu belirtmektedir.

Bunun i¢in yasal eylemler yapmakta, kamuoyunu bilin¢lendirme kampanyalar1 hayata

> Hotline for Migrant Workers, Annual Report 2007, s. 30.

* Sawt el Amel Hakkinda bkz. Sawt el-Amel, Sawt el-Amel: An Introduction,2005, Nazareth,
http://laborers-voice.org/files/Sawtel Amelbrochure.pdf; ve Sawt el Amel, Who We Are?, Nazareth,
2007, http://laborers-voice.org/files/Sawt_intro.pdf

O Ae. , S. 3.

°' Sawt el-Amel, Work in Progress: Annual Report 2005, Nazareth,
http://www.laborers-voice.org/article details.aspx?TopID=889&catid=48 s. 1-2.
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gecirmekte ve egitim c¢alismalari yzclpm:«,lk‘ucldlr.62 Orgiit c¢esitli uluslararasi isci

orgiitleriyle de iliski i¢indedir.

Israil’deki yeni isci Orgiitlerinden bir digeri olan Ma’an (WAC) kendini,
“Ma’an, bagimsiz bir isci Orgiitii insa etme girisimidir. Isciler arasinda dayanisma
kiiltlirii ve sendikal orgiitlenme bilinci yaratmay1 amaclar” seklinde tanimlamaktadir.
1990’larin sonlarinda kurulan WAC, {iyelerinin iigte ikisini kaybeden Histadrut’un
boslugunu doldurmay:r hedeflemektedir. WAC’m Israil’deki diger yeni isci
orgiitlerinden farki, tim is¢i gruplarini ortak bir is¢i hareketi etrafinda oOrgiitleme
hedefine sahip olmasidir. Diger isc¢i orgiitleri gibi faaliyet alanlarini1 sadece iscilere

hizmet sunmakla sinirli tutmamaktadir.®’

WAC, Bati Seria ve Gazze’de Israil’in uygulamalarma karst oldugunu
vurgulamaktadir. Bu acidan Filistin sendikalariyla ulusal ve sendikal miicadelelerinde
isbirligi yapmaktadir. Orgiit, Israil’deki gdgmen, Filistinli ya da Yahudi tiim iscilerin
esit haklara sahip olmasini savundugunu ifade etmektedir. WAC, Israil’de demokratik
ve 1rk¢1 olmayan bir is¢i hareketi olusturmanin ihtiya¢ oldugunu savunur. Bunun ancak
bir is¢i partisinin kurulmasiyla olacagini vurgulamaktadir. Bu agidan WAC, 1995
yilinda Israil Komiinist Partisi’nden ayrilanlarin nciiliigiinde olusturulan Demokratik
Eylem Organizasyonu’nun (Arapca’da Da’am, Ibranice’de ODA) kurulmasinm énemli
bir adim oldugunu iddia etmektedir. WAC liderleri ve erkek-kadin is¢i eylemciler
[srail’de Da’am listesinden secimlere katildilar.®® WAC i liderleri arasinda Arap ve
Yahudi isciler vardir. WAC’1n diizenledigi 1 Mayis gosterilerine Israil’de yasayan
Filistinli is¢iler, Yahudi ve go¢men isciler ile Filistinli ve Yahudi sanat¢ilar birlikte

katildilar. Bunlar, onun enternasyonalist goriislerinin yansnrnamdlr.65

62 Sawt el Amel, Annual Report 2004, Nazareth,

http://laborers-voice.org/files/ Annual%20report%202004.pdf, s. 1-2.

5 WAC, “About Us”, www.wac-maan.org.il/en/about - 7k.

 A.e. Ayrica, WAC ve ODA arasindaki iliskiler icin bkz. Roni Ben Efrat, “The Links Between ODA
and WAC”, Challange Magazine, Say1 89, 2005,

www.challenge-mag.comy/.../the link between oda and wac-;Committee to Defend WAC-MA’AN,
“Accusations and Answers”,; Challange Magazine, Say1 89, 2005,
www.challenge-mag.com/en/.../accusations_and answers-

% WAC’1n organize ettigi 1 Mayis mitingleri i¢in bkz. WAC, “1 May 2007”, 19 Subat 2008,
www.wac-maan.org.il/en/article  16/1 may 2007%3Cbr%3Ewac_workers rights first! - 22k -; ve
Stephen Langfur, May Rally in Tel Aviv, WAC, www.wac-maan.org.il/en/article  107-10k-
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Israil’de Kav LaOved, Hotline for Migrant Workers, Sawt el-Amel ve Ma’an
hedef kitleleri ve diinya goriisleri farkli olsa da bu orgilitler, ekonomik liberallesmenin
etkisiyle kotiilesen yasam kosullarinda diisiik ticretlerle ¢alisan tiim is¢ilere sendikal bir
koruma saglayarak, isverenlerin onlarin haklarini ihlal etmesini onlemislerdir. Onlarin

calisma sartlarinin iyilestirilmesine ¢alismislardir.

5.2. OSLO SONRASI FIiLISTIN’DE SOSYO-EKONOMIK DUZEN VE
ISCILER

5.2.1. II. Intifada’ya Kadar Filistin Ekonomisi ve Isciler

Filistinlilerin biiytlik bir hevesle destekledigi baris siirecinin ardindan imzalanan
Oslo Anlasmasi, bircok olumlu degisim vaat etmesine karsin, Filistinlilerin yasamlari
tizerinde olumsuz sonuglar yaratti. Esit olmadig1 agikca belli olan 1ki gli¢ arasindaki bu
baris, Israil’in Filistin {izerindeki askeri ve siyasi denetimini devam ettirmesini
sagladi.®® Yoav Peled’e gore, Israil ve Filistinliler arasinda Oslo anlagmasindan sonra
gelisen iliski yeni kolonyal bir iliskiydi. Israil, bu yeni iliski tarziyla politik araclardan

ziyade ekonomik araclarla Filistin’de hakimiyetini siirdiirmeyi amaglamust1.’

Oslo Barist Filistin (Bat1 Seria ve Gazze) topraklarinin A, B ve C bolgeleri
olmak iizere lic kisma ayrilmasini ongordii. Filistinlilerin yogun olarak yasadigi A
bolgesinin yonetimi Filistin Yonetimi (FY)’ne birakildi. Israil’in 1967°den beri insa
ettigi yerlesimlerle Filistin kdylerinin bir arada bulundugu B bolgesinde, FY kendi
koylerinin ydnetiminden ve giivenliginden sorumluyken, Israil de kendi giivenligine

yonelik konularda tam yetkiliydi. B bolgesinde Israil ve Filistin polisleri birlikte devriye

% Glenn E. Robinson, “Giigliiniin Barisi”, Roana Carey (ed.), Yeni intifada: israil’in Apartheid
Politikasina Direnmek, Giirol Koca (¢ev.), Istanbul, Everest Yayinlari, 2002, s. 178.

%7 Yoav Peled, “From Zionism to Capitalism: The Political Economy of Israel’s Decolonization of the
Occupied Territories”, Merip Reports, Say1 194-195, 1995, s. 14.
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yaptilar. Bat1 Seria’nin yiizde altmishik bir kismini kapsayan C bolgesinin kontrolii ise

tamamiyla Israil’e birakild1.®®

Filistin’de Israil askerlerinin ve giiclerinin yeniden konuslandirilmasma yol
acan bu durum, Edward Said’e gore Israil’in Filistin iizerindeki kontroliinii devam
ettirmesinin ve Bati Seria ve Gazze’de yeni yerlesimler kurmasinin oniinii act1.””
Gergekten de, Bati1 Seria ve Gazze’deki Yahudi yerlesimcilerin sayisi 1993’te 114.900
iken, 1998 yilinda 176.500’e ve 2004 yilinda 245.000’¢ ulastr.”’ Yerlesimcilerin 1995
yilinda yaklasik 6000’1, 2002 yilinda yaklasik 7.000°1 ,2005 yilinda yaklasik 9.000’i

.. . 71
Gazze sinirlari i¢indeydi.”

Israil devleti, Yahudi yerlesimlerini koruma bahanesiyle gecis yollarindan,
tampon bolgelerden, citlerden ve iler1 karakollardan olusan bir ag kurdu. Yollarin
yapilmasi Filistinlilerin yerlesim birimlerini birbirlerinden ayirdi. Citler ve karakollar
aracilifiyla, bu yerlesimler Israil tarafindan kusatildi. Boylece, Filistinliler bantustanlara
yani her bir Filistin yerlesimi kendi i¢inde hapsolmus bir sekilde yasamaya baslad1.”
Bunun sonucunda, Filistin sehirleri ve kdyleri arasindaki baglantilar ortadan kalkti i¢in

Filistin sehirleri ve kdyleri arasindaki seyahatlar sinirli hale geldi.”

Filistinlilerin hareketliligini kisitlayan bu uygulama, Israil’in Birinci Intifada
sirasinda Filistinlilerle ekonomik ve siyasal iliskilerini yeniden yapilandiran tecrit
politikasinin bir pargasiydi. Bir dnceki boliimde belirtildigi gibi, Filistinliler ve onlara
ait mallar 1967 sonrasinda Yesil Hat’tan gegebilmisti. Ancak bu gecisler, belli kontrol

mekanizmalari ve kotalar yoluyla olmustu.

Tecrit politikasi, genel tecrit, tam tecrit ve i¢ tecrit olmak iizere li¢ tiirden

olustu. Korfez Savasi sirasinda hayata gecirilen genel tecritle Filistinliler ve onlara ait

% Bkz. Kelesoglu, a.g.m. , s. 137; Edward Said, “Filistinliler Kusatma Altinda”, Roana Carey (ed.), Yeni
Intifada: Israil’in Apartheid Politikasina Direnmek, Kemal Sarisézen (gev.), Istanbul, Everest
Yayinlari, 2002, s. 54.

% Said, “Filistinliler Kusatma Altinda”, ss. 54-56.

O PASSIA, Settlements and Wall, Jerusalem, PASSIA Publications, 2004, s. 9.

' Shir Hever, The Economy of the Occupation Part 4&5- The Gaza Withdrawal: Winners and
Losers, Jerusalem, Alternative Information Center, 2005, s. 5.

72 PASSIA, a.g.e. , s. 9.

7 Bkz. Sara Roy, “Gerileme ve Cokiis: Oslo’dan Sonra Filistin Ekonomisinin Durumu”, Roana Carey
(ed.), Yeni intifada: israil’in Apartheid Politikasina Direnmek, Giirol Koca (gev.), Istanbul, Everest
Yayinlari, 2002, s. 160; ve Said, “Filistinliler Kusatma Altinda” , s. 56.
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motorlu tasitlar, Israil’e 6zel izin alarak girebildiler. 1993 yilindan sonra ise, Israil
Filistinlilerin ve araclarinin Israil’e girebilmesi icin genel izinler ¢ikarmaya basladi.
Israil, bu uygulamayi hayata gecirdikten sonra baz1 giinler giivenlik nedeniyle sinirlari
kapatarak Filistinlilerin Yesil Hatti ge¢mesine izin vermediler. Bu zamanlarda,
Filistinliler bir izne sahip olsalar dahi, Israil’e giris yapamadilar. Tam tecrit ad1 verilen
bu uygulamayla Filistinliler ve onlara ait motorlu tasitlar, siiresi belirsiz bir sekilde
[srail’e giremediler.74 Boylece, Bat1 Serialilar 1993 yilinda 17, 1994°te 58, 1995°te 84,
1996°da 132; Gazzeliler 1993 yilinda 26, 1994’te 76, 1995°te 102, 1996°’da 138 giin
boyunca Israil siirmi gegemediler.” Filistinlileri bantustanlara hapseden i¢ tecrit ise,
Filistinlilerin hem Bat1 Seria ve Gazze hem de Filistin kentleri ve kasabalar1 arasindaki
gecislerini engelledi.”® Bu uygulamayla Filistinlilere belirli giinlerde sokaga ¢ikma
yasagl da uyguland1.”’ I¢ tecridin yarattig1 sonuclardan en 6nemlisi, Bat1 Seria ve Gazze
arasindaki insan ve ara¢ akisinin azalmasi nedeniyle, Bat1 Seria ve Gazze arasindaki

ckonomik iliskilerin ortadan kalkmaswdl.78

Tecrit politikasi, Israil’e gecis izni olmayan Filistinli iscilerin isyerlerine
ulasamamalarina neden oldu. Bu isciler baz1 durumlarda, islerine ulasabilmek i¢in
Israilli isverenlerinin yardimiyla ya gecis noktalarindaki gorevlileri atlatarak ya da Bati
Seria’nin daglik alanlarindan yiiriiyerek Israil’e girmeye gahstllar.79 Gegis iznine sahip
olan iscilerse, Israil askerlerinin bekledigi gecis noktalarinda bircok durumla kars
karstya kaldilar. Israil, Filistinli iscilerin gecebilmesi icin ii¢ tiir araci hayata gecirdi.
Bunlardan birincisi, Filistinlilerin sabika kaydinin olmadigim1 gosteren yesil kimlik
kartryd1. Ikincisi, Filistinli iscilerin Israil acisindan herhangi bir giivenlik sorunu teskil
etmediginin kodlandigi manyetik karttr. Yilda bir yenilenen ve Israilli yetkililerden
alman manyetik karta sahip olma iscilerin Israil’de ¢alisma izni alabilmesi i¢in 6nkosul

haline getirildi. isciler bu kartlarla gecis noktalarindaki aygitlardan gecerlerdi. Eger

™ Radwan A. Shaban, “The Harsh Reality of Closure”, Ishac Diwan and Radwan A. Shaban (ed.),
Development Under Adversity: The Palestinian Economy in Transition, Washington, World Bank
Publications, 1999, ss. 45-48; ve Roy, “Gerileme ve Cokiis: Oslo’dan Sonra Filistin Ekonomisinin
Durumu”, ss. 159-162.

7> Shaban, a.g.m., s. 49.

Bkz. A.e., ss. 48-49; ve Roy, “Gerileme ve Cokiis: Oslo’dan Sonra Filistin Ekonomisinin Durumu”, s.
160.

" Shaban, a.g.m., s. 49.

78 Roy, “Gerileme ve Cokiis: Oslo’dan Sonra Filistin Ekonomisinin Durumu”, s. 159.

7 Shaban, a.g.m., s. 53.
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isciler kartlar1 ile gecerken aygit Oterse, giivenlik nedeniyle iceri alinmazlarda.
Sonuncusu ise, 1968’de Sivil Yonetim Istihdam Servisi tarafindan Filistinli iscilere
Israil’de calisabilmeleri i¢in dagitilan ¢alisma izniydi. Calisma izni alabilmek igin &n
sart, Calisma Bakanligi’'na kaydolmus Israilli bir isverenin istekte bulunmasiydi.
1980’lerin sonuna dogru calisma izinleri otomatik olarak dagitilmaya baslandi ve
sadece izleme ve vergilendirme araci olarak kullanildi. Bu tarihten sonra, ¢alisma
izinleri giivenlik faktorlerine bagh olarak dagitildi. 1993 yilinda baslayan genel kapatma
politikasiyla ise calisma izinleri {i¢ ay siire ile gegerli olmaya basladi ve insaat, tarim v.b
sektorler tarafindan belirlenen bir kotaya, yas ve aile statiisiine gore dagitilmaya
baslandl.80 Aile ve yas statiisii, calisma 1zni alabilmek ic¢in 28 yasindan biiyiik ve evli

olmay1 ifade etmekteydi.”’

Israil’in sinirlar1 tam kapatmadigi giinlerde, yukaridaki kosullara sahip olan
Filistinli iscilerden Israil’de ¢alismaya gidebilenler, gecis noktalarinda bircok zorlukla
karsilastilar. Isciler gecis noktalarinda uzun siire kuyrukta beklediler ve gecis
noktalarindaki askerler tarafindan arandilar.** Bunlarin yan1 sira is¢iler, gecis
noktalarinda Israil askerleri tarafindan tartaklandilar, doviildiiler, oldiiriildiiler ve
tutuklandilar veya gozaltina alindilar.®®> Bazen de, Shin Beth (Genel Giivenlik Servisi)
tarafindan, is¢ilere para, daha iy1 bir is ve siirekli calisma izni karsiliginda, yasadiklari
yerlerdeki Filistinli militanlar hakkinda bilgi getirmeleri yoluyla kendilerine muhbirlik

yapmalari teklif edildi.™

Tecrit politikasi, Filistinli iscilerin Israil’deki islerine gitmesini engelleyerek,
onlarin Israil’deki islerini kaybetmelerine ve Israilli isverenlerin onlarin yerine gé¢men
iscileri ise almalarina neden oldu. Bunun sonucunda, Israil’de calisan Filistinli iscilerin

sayist, 1992 yilinda en yiiksek rakam olan 1116.000°den, gittik¢e azalarak 1996 yilinda

% Yehezkel Lein, Human Rights Violations of Palestinians from the Occupied Territories Working
in Israel and the Settlements, Jerusalem, B’ Tselem, 1999, ss. 8-9.

81 Andreas Miiller, A Wall on the Green Line?, Jerusalem, Alternative Information Center, 2004, s. 60.
82 Shaban, a.g.m. , s. 46.

% Gecis noktalarinda Filistinli iscilerin yasadiklar1 hakkinda bkz. Lein, a.g.e. , ss. 11- 22,

 Ae. , SS. 27-32.

163



28.000’¢ diistii. ™ Bununla birlikte israil’e, Sovyetlerin ¢okiisiiniin ardindan, 1993-2000
yillar1 arasinda, bir milyon Yahudi goctii. Bunun ardindan Israil’de insaat sektorii
isgiicii ihtiyact duyunca, Filistinli is¢ilerin Israil’deki sayis1 yeniden artt1. Bdylece 2000
yilinda Israil’de istihdam edilen Filistinli iscilerin sayis1 145.000 oldu. Fakat Ikinci
Intifada’nin baslamasiyla birlikte Israil’de calisan Filistinli iscilerin sayis1 yeniden

diisiise gegti.86

Tecrit politikast genel olarak, Filistinli iscilerin ve Filistin mallarinin Israil’e
girisini ve Filistinlilerin Bati Seria ve Gazze’deki hareketliligini engelleyerek
Filistinlilerin gelirlerinden olmasina ve i¢ ve dis ticaret hacminin kiigiilmesine neden
oldu. Béylelikle Filistin ekonomisinin durumu daha da kotilesti.®” Israil’in tecrit
politikasi, Oslo Barisi’nin da Israil’e tanidig1 imkanlarla, Filistin ekonomisinin Israil’e
bagimliligini devam ettiren bir ekonomik iliski igerisinde ger¢ceklesmekteydi. Bu

konuda Roy sunlar1 soylemektedir:

“Israil’in Filistin ekonomisini siirekli tahakkiim altinda tutmasi tesadiifi bir durum
degildir. Israil’le Filistinliler arasindaki mevcut iliskilerin siirmesi ve bu iliskileri
destekleyen yapilar, Oslo Anlagmalarinin tipik bir 6zelligidir. Bu anlagmalar isgal
yapilarinin  degistirilmesine yonelik degil, bunlarin siirdiiriilmesine yoOnelik
hazirlanmisty, tabii yeni ve dolayli bigimlerde.”®

Filistin’de bagimsiz bir ekonominin yaratilmasini hedefleyen Oslo Barisi’nin
Ekonomi Protokolii, Filistin’inin toprak, su gibi dogal kaynaklarinin ve sermayesinin
denetimini ile smirlarinin kontroliinii Israil’e birakti. Bunun sonucunda Israil, Filistin
topraklarini yollar insa etmek ve yerlesimler kurmak i¢in kullanabilme ve Filistin’in is
ve dis ticaretini engelleyebilme zemini buldu. Protokol Filistinlilere tarim {irtinlerini
Israil’in higbir sinirlamasi olmadan ihra¢ edebilme yetkisini tanidi. Ancak, Israil’in
tarim {riinlerinin pazarlanmasi {izerindeki tekeli ve Filistinlilerin buna bagimliligi,
onlarin dis pazarlara ulagsmasmi engelledi. Bunlarm yani sira bu Protokol, Israilli
igverenlerin Filistin’deki taseron firmalarini ortadan kaldirmadi. Bu taseron firmalar kol

emegine dayaliydi ve Filistinlilere ¢ok az is imkani saglamaktaydi. Sonug itibariyle

% Ishac Diwan ve Radwan A. Shaban, “Introduction and Background”, Ishac Diwan and Radwan A.
Shaban (ed.), Development Under Adversity: The Palestinian Economy in Transition, Washington,
World bank Publications, 1999, ss. 4-6.

8 Miiller, a.g.e., s. 49.

%7 Shaban, a.g.m. , s. 50.

% Roy, “Gerileme ve Cokiis: Oslo’dan Sonra Filistin Ekonomisinin Durumu”, s. 146.
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Filistin’de sanayi zayif olmaya ve Israil’e bagimli kalmaya devam etti. Tecrit politikas:
da Filistinli sanayicilerin Israilli imalatcilara daha bagimli hale gelmesine yol act1 ve
piyasada belirsizlikler yaratti. Boylece Israilli sanayiciler, taseron islerini Urdiin ve

Mistr gibi isci maliyetinin diisiik oldugu iilkelere kaydirmaya basladilar. *

Biitiin bu gelismelerin sonucunda, genel olarak Filistin ekonomisinin Israil
ekonomisine bagimlilig1 siirdii ve Filistin ekonomisi ¢okiis i¢ine girdi. Yeni kurulan
Filistin yonetimi de ekonomik bir gelismenin temellerini atabilecek bir altyapi zemin
olusturamamasi, ekonominin gelisimini saglayacak uygulamalar1 hayata gegirememesi,
kamu sektoriinii kotii idare etmesi ve yolsuzluklar1 artirmasi nedeniyle Filistin

90
ekonomisinin ¢okiisiinden ikinci derecede sorumluydu.

Filistin ekonomisinin ve Filistinli is¢ilerin Israil ekonomisine siiren bagimlilig
ve Filistin ekonomisinin is¢ilere istthdam olanaklar1 sunabilecek ekonomik bir gelisme
yaratamadig1 kosullar ile tecrit politikas: birlikte ele alindiginda, Filistin’de ikinci
Intafada’ya kadar issizlik oranlarinin 1999 yili hari¢ olmak iizere oldukg¢a yiiksek
oldugu gortiliir. (Tablo 9)

Tablo 9
Bat1 Seria ve Gazze’de Issizlik Oranlar:
Bati Seria Gazze Seridi
1995 13.9 29.4
1996 19.6 32.5
1997 17.3 28.8
1998 11.5 20.9
1999 6.5 13.8

Kaynak: Leiala Farsakh, “Under Siege: Closure, Separation and Palestinian Economy”, Merip Report, Say1 217,
2000, http://www.merip.org/mer/mer217/217 farsakh.html

Filistinliler, bagimsiz bir Filistin devletinin kurulmasi yoniinde Oslo Barisi’na
bagladiklar1 umutlarin aksine, 2000 yazinda baslayan ve basarisizlikla sonug¢lanan
Camp David zirvesinin ardindan, II. Intifada’yr baslatti. 2000 yili Ekim ayinda,
Kudiis’te Ariel Saron’un Miisliimanlar i¢in kutsal sayilan Harem-El Serife ziyaretinin

ardindan Filistinliler gosteriler diizenledi. Gosteriler sirasinda Filistinliler, Israil

% Ae., ss. 149-155.
P Ae.,ss. 143-144.
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polisinin actig1 ates sonucunda hayatlarini kaybetti. Israil’de yasayan Filistinliler arasina
da yayilan ayaklanma on ii¢ Filistinlinin 6ldiiriilmesine neden oldu. Israil’in Bat1 Seria
ve Gazze’yi kusatma altina aldig1 ve bazi Filistin kdylerinde katliamlar gerceklestirdigi

II. Intifada’ya Filistin Yonetimi ve cesitli Filistin 6rgiitlerinden olusan silahli gruplar da

katild1.”!

II. intifada, ABD, AB, Rusya ve BM dortliisii tarafindan Filistinlilerle Israil
arasinda bagimsiz bir Filistin devletinin kurulmasma ve Filistinli silahli gruplarin
saldirilarina son verilmesine yonelik yeni bir baris siirecinin baslamasina neden oldu.”
Bu goriismeler giiniimiizde de devam etmektedir. II. Intifada’nin en Onemli
sonuclarmdan birisi, siyonist konsensiisiin Israil toplumunda yeniden ortaya ¢ikmasina
neden olmasiydi. Israil’in Filistin ydnetimiyle iliskilerini biitiiniiyle kesmesini ve

Filistinlileri Urdiin’e siirmesini talep eden goriisler Israil kamuoyunda dile getirilmeye

baslandl.93

5.2.2. II. Intifada Sonrasinda Israil’in Filistin’deki Yeni Uygulamalan ve

Filistinli Iscilerin Durumu

Israil devleti II. intifada’nin ardindan Bati Seria ve Gazze’de yeni uygulamalar
hayata gecirdi. Bu siirecte, Israil’in Korfez Savasi’ndan sonra hayata gecirdigi tecrit
politikas1 doruga ulasti. Bu yeni uygulamalar Bat1 Seria ve Gazze arasindaki ekonomik
baglarin ortadan kalkmasina ve bu bolgelerin birbirinden ayri iki siyasal yapi haline

gelmesine yol act1. Bat1 Seria ve Israil arasindaki Yesil Hat boyunca Ayirma Duvari insa

edildi.?

1. Intifada’nin nedenleri ve yasanan olaylar i¢in bkz. Pappe, a.g.e., ss. 393-400; Roana Carey, Yeni
Intifada: Israil’in Apartheid Politikasina Direnmek, Kemal Sarisdzen ve digerleri (gev.), Evrest
Yayinlari, istanbul, 2002; ve Michael Warschawski, Israil Toplumunun Krizi: A¢ik Bir Mezara
Dogru, Osman Akinhay (gev.), Istanbul, Agora Kitapligi, 2006, ss. 2-38.

%2 Pappe, a.g.e. , ss. 400-401.

% 1. intifada’nin ardindan fsrail toplumunun ve Israilli siyasetgilerin Filistinlilere bakis agilarinin
degismesi hakkinda daha genis bir okuma i¢in bkz. Warchawski, a.g.e. , ss. 36- 144.

% Bkz. Al-Haq, The Wall in the West Bank, Ramallah, 2006, http://www.alhaq.org/pdfs/Al-
Haq%?20brief%200n%20the%?20state%200f%20implementation%200f%20the%20Advisory%200pinion
%200n%20the%20Wall%20in%20the%20West%20Bank.pdf; Lein, a.g.e.; Andreas Miiller, a.g.e.;
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Ayirma Duvarr’nmi ingsa etme diisiincesinin kokleri 1990’lh yillara kadar
uzanmaktadir. Ik olarak Israil devleti, 1996 yilinda Bati Seria’y1 Israil’den fiziksel
olarak ayirmak icin bir duvar insa etmeyi tasarladi. Ehud Barak hiikiimeti doneminde
(1999-2001) yapilan siirhi girisimlerin ardindan, Ariel Saron hiikiimeti Nisan 2002’°de
Filistinlilerin Israil’e sizmasini 6nlemek ve terérizmle etkin bir savas yiiriitebilmek
amaciyla bir duvar insa etmeye karar verdi.”” Andreas Miiller insa edilen bu duvarm,
Israil’in Bati Seria’daki kirk yila yakin isgali ve kolonyalist varligiyla birlikte ele
alinarak degerlendirilmesi gerektigini i1ddia etmektedir. Miiller’e gore Ayirma
Duvarr’nin insasiyla Israil hiikiimeti, uyguladiklar1 sokaga ¢ikma yasagmi ve tecrit
politikalarini giiclendirmeyi, Filistin ekonomisini yok etmeyi ve yasayabilir bir Filistin
devletinin altmn1 oymay1 hedeflemektedir.”® Ayrima Duvari, Bat1 Seria’da Israil’in tecrit
politikasiyla hayata gecirdigi iscilerin ve mallarin Israil’e girisini izne baglayan sistemi
genisletti. Ote yandan Israilli isadamlar1 ve Israilli yurttaslar Bati Seria’ya kolayca
girebildiler. Boylece, bu duvarin insa edilmesi, bir yandan Filistin ekonomisinin Israil’e
bagimlihgim gii¢lendirirken diger yandan Bati Seria’y1 Israil’den izole ederek Israil’in

kolonyalist ekonomi politikasmin siirmesini sagladi.”’

Bat1 Seria’da Yesil Hat boyunca onlarca kilometre uzunlugunda insa edilen ve
dikenli tellerle cevrilen duvar, Bati1 Seria’da bulunan Yahudi yerlesimlerini Israil’le
birlestirdi. Ayirma Duvari, toplam 703 kilometre olarak tasarlandi. 2006 yilinda duvarin
362 kilometresi bitirilebildi.”® Duvarin insa edildigi bolgelerde yasayan Filistinlilerin bir
boliimii askeri bolgelerin i¢inde kaldilar. Bu yiizden disar1 ¢ikabilmek icin askeri izin
almalar1 gerekti. Bir boliimii de Israil ve Bat1 Seria arasinda etraflar1 duvarla cevrilmis
anklavlara hapsedildi. Genel olarak Ayirma Duvari, Israil’in Filistinlilerin topraklarina
el koymasina ve sulama sistemlerini tahrip etmesine neden oldu. Duvar yiiziinden
giivenlik bolgeleri i¢inde kalan Filistinliler islerine gidemediler ve topraklarini

isleyemediler.”

Passia, a.g.e.; ve Eitan Diamond, Crossing the Line: Violations of the Rights of Palestinians in Israel
without a Permit, Jerusalem, B'TSELEM, 2007.

 Miiller, a.g.e. , s. 13.

% Ae. ,S. 7.

7 Ae.,ss. 62-63.

%% Al Haq, The Wall in the West Bank, s. 1.

* Miiller, a.g.e., ss. 16-25.
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Israil’in II. Intifada sonrasinda hayata gecirdigi diger 6nemli uygulama,
cekilme ya da ilisigini kesme politikastydt.'® israil devleti, 6 Haziran 2004 tarihinde tek
tarafl1 olarak, Gazze Seridi’nden askerlerini ¢ekmeyi ve Bat1 Seria’daki birkac kiigiik
yerlesimi ve Gazze’de bulunan 17 yerlesimden 14’iinii bosaltmay1 ongoren “Cekilme
Plan1”n1 kabul etti. Israil devletine gore planin amaci, “Gazze Seridi’nin isgal edilmis
toprak oldugu iddialarm ¢iiriitmek ve Israil’in Gazze Seridi’nde yasayan Filistinlilere

kars1 sorumluluk tasidig1 yoniindeki iddialari ortadan kaldirmak”tr.'!

2004 yili rakamlarma gore, Israil’in 17 tanesi Gazze Seridi’nde olmak iizere
Bat1 Seria ve Gazze Seridi’nde toplam 148 yerlesimi vardi. Bu yerlesimlerde, 1972
yilinda 1.500; 1982 yilinda 21.700; 1987 yilinda 60.300; 1994 yilinda 126.800, 2000
yilinda 203.000 ve 2004 yilinda 245.000 Yahudi yasamaktaydi.'®” Plan dahilinde
Gazze’de bosaltilmasi hedeflenen yerlesimlerde 2005 yilinda sadece 8.500 Kkisi
yasamaktaydl.lo3 Planin uygulanmasinin ardindan Gazze’deki 14 yerlesim bosaltild1 ve
Yahudi yerlesimcilerin yiizde yirmisi Bati1 Seria’daki Yahudi yerlesimlerine transfer

edildi. Bat1 Seria’da bosaltilan dort yerlesimin yerine Israil askeri bir tesis kurdu.'™

Cekilme politikasinin ve onun ortaya ¢ikardigi sonuglarin anlasilmasi agisindan
Israil’in 1993-2005 yillar1 arasinda Gazze’de uygulanan tecrit politikalarina bakmak
gerekir. Israil bu siirecte, Gazze’yi Israil’den tecrit etmek icin ii¢ yola basvurdu.
Bunlardan birincisi, 1990’larin sonlarinda Gazze’nin etrafin1 ¢eviren bir ¢itin insa
edilmesiydi. Boylece Israil Gazze’nin sahil ve Misir’la olan smirim1 kontrol edebildi.
Ikincisi kurulan karakollarca izlenen, Yahudi yerlesimlerini Israil’e baglayan ve
Gazze’yi ¢esitli yerlerden kesen gegis yollarinin yapilmasiydi. Ugiinciisii ise, Yahudi
yerlesimlerinin arasinda bulunan ve sehir merkezlerinden izole edilen sar1 alanlarin

olusturulmasiydi. Bu alanlardaki Filistinlilerin evleri kuleler araciligiyla izlendi ve

1% fsrail’in ¢ekilme politikasinin amaglari ve etkileri hakkinda daha genis bir okuma icin bkz. Hever,
a.g.e.; Al-Haq, One After the ‘Disengagement’: Gaze still Occupied and under Attack, Ramallah,
2006, http://www.alhaq.org/pdfs/Gaza%?20still%200occupied%20and%20under%20attack.pdf; Darry Li,
“Disengagement and the Frontiers of Zionism”, Merip Online,
http://www.merip.org/mero/mero/021608.html; ve Darry Li, “The Gaza Strip as Laboratory: Notes in the
Wake of Disengagement”, Journal of Palestine Studies, Cilt 35, Say1 2, 2006, ss. 38-55.

190 Al-Haq, One After the ‘Disengagement’: Gaze Still Occupied and Under Attack, s. |

12 pASSIA, a.g.e., s. 9.

103 Hever, a.g.e. ,s. 5.

4 Ae. , SS. 8-9.
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kontrol edildi. Sar1 alanlara, orada yasayanlar disinda, kimse (doktorlar ve 6gretmenler
bile) alinmadi. Buralarda yasayanlar ekonomik faaliyetler, egitim ve saglik hizmetleri
acisindan sehir merkezlerine bagimli olmalarina karsin, onlarin disariya ¢ikisina ¢ok az
izin verilirdi. Gazze’de ¢ekilme oncesinde hayata gegirilen uygulamalar Bat1 Seria’dan
daha kat1 kurallara sahipti. Israil, Bat1 Seria ile arasindaki Yesil Hatti hicbir zaman
uluslararas1 smir olarak ilan etmedi ve Bat1 Serialilarin Israil’e girebilmesi i¢in bir¢cok
gecis noktast birakti. Ancak Gazze’den Israil’e gecis igin ¢ok az nokta birakildi.'®
Israil’in kontroliinde yer alan bu gecis noktalarindan Eretz Kapisi, israil’e Gazze’den
insan girisinin yapilabilecegi tek yerdi. Oslo Siirecinde insa edilen Karmi sinir kapisi ise
Israil ve Gazze arasinda resmi ticaretin yapilabildigi tek yerdi. Bununla birlikte Israil

kendi mallariin giris ve ¢ikisini saglayabilecegi Kerem Shalom ve Sufa kapilarin1 da

insa etmisti.'%

Shir Hever’e gore Israil devleti Gazze’den ¢ekilmeden 6nce, isgalci bir giic
oldugu icin Gazze ile ilgili bir sorumluluk tasimasi gerekiyordu. Bunun aksine Israil
devleti Gazze’nin ekonomisini, saglik ve egitim sistemini hep ihmal etti. Kapatma
politikalarinin ardindan yogun bir issizlik ve yoksulluk yasayan Gazze, bu siirecte Israil
tarafindan Bati1 Seria’da politik miicadelelere katilanlarin gonderildigi bir hapishane
olarak kullanildi. Israil Gazzelileri ihmal etmesinin tam tersine, Yahudi yerlesimcilere
ve yerlesimlerine biiylikk yatinmlar yapildi. Boylelikle ¢ogu tarimla ugrasan
yerlesimciler 150 tane tarim dis1 isyeri actilar. Bu dénemde Israil, Gazze’nin
kuzeyindeki Eretz yerlesiminde, yarisi Israillilere ve yaris1 Filistinliler ve uluslararasi
firmalara ait toplam 200 isyerinden olusan bir sanayi bolgesi kurdu. Gazzeliler, ucuz

isgiicii olarak Israil’in tarimsal ve sinai yerlesimlerinde (;ahstllar.107

Israil gekilme sirasinda, Gazze’yi bdlen 10 yolu, 12 bariyeri, 46 askeri karakolu
ve 67 izleme kulesini kaldirdi.'® Ayrica sar alanlar ve gecis yollart ortadan kaldirildi.
Boylece, Gazze’deki sehirler ve kasabalar arasinda seyahat etmek serbest hale geldi.
Bunun yani sira, Israil devleti, Gazze’nin Misir sinirinda devriye gezmeyi birakti. Bu

sinirin kontrolii AB ve Israil’in gozetiminde Filistinliler tarafindan yapilmaya

19314, “The Gaza Strip as Laboratory: Notes in the Wake of Disengagement”, ss. 42-44.
1% 1 i, “Disengagement and the Frontiers of Zionism”.

107 Hever, a.g.e., ss. 5-7.

108 A.e., s. 32.
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baslandi.'” Israil’in Gazze’den ¢ekilmesinin en onemli sonucu ise, Israil-Gazze arasi
gecislerin ¢ogunun kapatilmasiydi. Boylece, Israil’in Karmi sinirinin  kapatildig:
zamanlarda, Gazze’nin diinyaya acilan tek kapist Misir ve Gazze arasindaki Rafah

kapist oldu.'"

Cekilmenin ardindan Bat1 Seria ve Gazze arasinda yolculuk yapmak zorlugu
ortadan kalkmadi. Boylece Israil hem Gazze ve Bat1 Seria arasinda mallarin dolasimini
engelleyerek hem de Gazze ve Bati Seria’da farkli {iriin fiyatlarinin gegerli olmasini
saglayarak Bat1 Seria ve Gazze ekonomileri arasindaki boliinmeyi derinlestirdi. Bunun
yani sira, Israil Gazze’deki hava, deniz ve kara sinirlar1 iizerindeki kontroliinii siirdiirdii.
Boylece, Gazze’nin baska bolgelerle ticari iliskileri engellendi. Gazze’nin elektrik
santralleri, su kaynaklar1 ve iletisim hizmetleri de Israil devletinin hakimiyetinde kaldh.
Biitiin bunlarn sonucunda, Israil Gazze’yi kontrol altinda tutabilme yetisini korudu.
Basta Israil’in cekilerek Gazze icinde dolasimi serbest birakmasi sonucu Filistinliler
cekilme planini olumlu karsiladilar. Ancak kisa zamanda Gazze’de herhangi bir
ekonomik gelismenin olabilmesinin Israil’in tek tarafli hareketlerine bagli oldugunu
anladilar. Bitin bu gelismeler, Gazzelilerin istihdam edilebilmek ve saglik
hizmetlerinden yararlanabilmek icin Israil’e bagimli oldugu bir ortamda gerceklesti.
Boylece, Israil Gazzelilerin elektrik, saglik ve su ihtiyacindan ve istihdam

olanaklarindan yoksun biraktr.'"!

Israil’in ¢ekilme politikasi, Gazze’ nin sinurlar1 ve Israil’e gecisleri lizerindeki
kontroliinlin slirmesini saglayarak, Gazze ekonomisinin ticaret olanaklarini1 ortadan
kaldird1 ve Israil’in Gazze’yi insani krize siiriikledi. Nitekim Ocak 2008’de Israil Gazze
ile arasindaki gecis noktalarimi kapattiginda, Gazzeliler gida ve ila¢ kriziyle karsi
karsiya kaldi. Bu durumda, Gazzeliler ihtiyaglarini karsilayabilmek icin Rafah sinir
kapisini bloke ederek Misir’dan ihtiyaclarim1 karsilamaya yoneldiler. Darry Li,

cekilmenin ardindan Gazze’yi toplama kamp1 veya hayvan ¢iftligine benzetmektedir.

1 1i, “The Gaza Strip as Laboratory: Notes in the Wake of Disengagement”, ss. 43-44.
"7 i, “Disengagement and the Frontiers of Zionism”.
Hi Hever, a.g.e., ss. 28-35.
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Israil, Li’ye gore, Gazzelilerin 6lmesine izin vermeyecek sekilde Gazze halkini kontrolii

altinda tutmaktadir.' '

Ozetle, Israil’in Ikinci intifada’dan sonra hayata gecirdigi uygulamalar, Oslo
Siireciyle baslayan tecrit politikalariin devam etmesini sagladi. Ayirma Duvart ve
Ilisigini Kesme Plam1 Israil’in Filistinli isgileri Israil emek piyasasina girisini
engellemesinin doruk noktasidir. 2004 yilinda Israil devleti, Filistinlilerin Israil’deki
istthdamin1 2008 yilinda tamamiyla bitirmeyi hedefleyen bir karar aldi. Boylelikle
Israil’de calisan Filistinli iscilerin sayilarinda biiyiik bir diisiis yasandi. 2000 yilinda
30.000’i Gazzeli ve 120.000°i Bat1 Seriali olmak iizere toplam 150.000 kisi Israil’de
calismaktaydi. 2005 yilinin son ceyregine gelindiginde, Israil’de ¢alisan Bat1 Seriali
is¢ilerin sayist 60.000’nin altindaydi ve 2006 yilinin ilk yaris1 boyunca bu rakam
asilamadi. Israil’de calisan Gazzeli iscilerin sayisi ise, 2006 yilmnm ilk yarisinda

30.000°den 2000’nin altina diistii.' "

Israil’in Filistinlilerin Israil emek piyasasina girisini sinirlandirmasi, sadece
Filistinli iscilerin Israil’de calismasini engellemeye yonelikti. Israil devleti Filistin’de
Filistinli is¢ilerin ¢alisacagi endiistriyel yerlesim bolgeleri kurdu. Kav LaOved’e gore
bu endiistriyel bolgeler is yasalarimin ihlal edildigi ve somiiriildiigii anklavlar haline

114

geldi. Bu endiistriyel bolgelerde Filistinli isciler araci firmalar tarafindan istihdam
edildi. Filistinli is¢ileri burada diisiik ticretlerle ve sagliksiz is kosullar1 altinda

calismaktadir.'”

Sonug olarak, Israil devleti kurdugu sanayi bolgelerinde Filistinlileri istihdam
ederek Israilli isverenlerin ucuz isgiicii ihtiyacini karsilamaktadir. Ancak bu sanayi

bolgeleri, Israil emek piyasasindan dislanan Filistinli is¢ilerin istihdam sorununa ¢6ziim

"2 i, “Disengagement and the Frontiers of Zionism”.

'3 Bkz. Miiller, a.g.e. , s. 64.; ve Diamond, a.g.e. , ss. 17-20.

Hd Roy Wagner, Kav LaOved’s Annual Report 2005 Part I1II - Palestinian Workers in Israel and the
Settlements: Disengagement and Disregard, Tel Aviv,

http://www.kavlaoved.org.il/UserFiles/news295 file.pdf, s. 2-3.

"3 Filistinli iscilerin Israil’in kurdugu sanayi bolgelerindeki calisma kosullari hakkinda bkz., Kav
LaOved, Kav LaOved’s 2004 Part III- Palestinian Workers in Israel and the Settlements:
Struggling for Access to Work and Justice, Tel Aviv,
http://www.kavlaoved.org.il/UserFiles/news299 file.pdf; Roy Wagner, Kav LaOved’s Annual Report
2005 Part I1I - Palestinian Workers in Israel and the Settlements: Disengagement and Disregard; ve
Salwa Alenat ve Dan Cooper, a.g.e.
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bulmaktan uzaktir. Bunun yanmi sira, Bati Seria ve Gazze’nin zayif ve gelismemis
ekonomik yapisi yiiziinden is bulamayan iscilerin istihdam icin Israil’deki islere
bagimlilig1 olmalari, Filistinli isciler arasinda issizlik oranlarinin yiiksek olmasina yol

actr.''® (Tablo 10-11).

Tablo 10
Bat1 Seria ve Gazze’de Isgiiciine Katilim ve Genel Issizlik Oranlar
Yillar Isgiiciine Katiim Oram Issizlik Oram
Bati Seria Gazze Seridi Bat1 Seria Gazze Seridi
2000 48.7 44.6 21.7 32.6
2001 46.8 42.1 30.4 47.8
2002 46.3 41.1 38.1 48.1
2003 46.8 41.7 32.0 36.4
2004 46.3 39.2 29.2 39.9
2005 46.2 394 26.1 35.2
2006 47.8 39.2 25.0 39.9
2007 48.0 41.2 24.1 35.2

Kaynak: Palestinian Central Bureau of Statistics, Labour Force Participation Rate and Unemployment
Rate in the Palestinian Territory by Region (Relaxed Definition) 2000-2007,
http://www.pcbs.gov.ps/Portals/ PCBS/Documents/lab21.htm

Tablo 11
Bati Seria ve Gazze’de Isgiiciine Katilanlar Arasinda Issizlik Oram

1999 2000 2002 2005 2007
Bat1 Seria 9.5 12.1 28.2 20.3 17.7
Gazze Seridi 16.9 18.7 38.1 30.3 29.7
Toplam 11.8 14.1 31.3 23.5 21.5

Kaynak: Palestinian Central Bureau of Statistics, Unemployment Rate among Labor Participants in the
Palestinian Territory by Governorate and Sex 1999-2007,
http://www.pcbs.gov.ps/Portals/ PCBS/Documents/lab12.htm

"¢ fsrail ile Bati Seria-Gazze ekonomileri arasindaki bagimlilik iligkileri ve bunun isciler iizerindeki

etkileri icin bkz. Juan Somavia, The Situation of Workers of the Occupied Arab Territories, 1LO,
Geneva: 2007; Diamond, a.g.e. , ss. 7-26.
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5.2.3. Oslo Sonrasi Filistin’de Isci Orgiitleri
5.2.3.1. PGFTU

Birinci Intifada oncesinde ii¢ ayr1 federasyona boliinmiis olan Filistin’deki
GFTU’lar, ulusal hareket i¢indeki fraksiyonlarin anlagsmaya varmasiyla 1993 yilinda
Palestinian General Federation of Trade Unions (Filistin Genel Sendikalar Federasyonu-
PGFTU) altinda birlestiler. Boylece is¢i hareketindeki biitiin hizipler, El Fetih’in
patronaj1 altindaki GFTU’ya katilmis oldular. Yeni sendika, Intifada éncesindeki isci
bloklarinin ve sendikalarinin aksine demokratik bir yapiya ve giiclii bir is¢i tabanina
sahip degildi. Federasyonun yOnetim kurulu is¢iler tarafindan se¢ilmedi bunun yerine
ulusal hareket i¢indeki fraksiyonlarin atadigi kisilerden olustu. Boylelikle fraksiyonlarin
biirokratlarindan olusan on alt1 kisilik bir yonetim kurulu se¢ildi. Yonetim kurulunun
alt1 iyesi El Fetih, tiger tanesi FDKC, FHKC ve FKP’nin devami olan Filistin Halkinin
Partisi ve bir tanesi de FDKC’den ayrilan Filistinlerin Demokratik Birligi’nin atadigi
temsilcilerden olustu. Boylece federasyon, iscilerden ziyade politik partilerin temsilcisi
konumuna geldi. Bunun yani sira Iscilerin sorunlarindan uzaklasan PGFTU, Filistin

Y 6netimiyle birlikte hareket bir devlet sendikasi haline geldi. '’

Yeni kurulan sendika faaliyetlerini egitim, kadin sorunlar1 ve yasal danigsma
olarak farkli boliimler altinda siirdiirmeye ¢alisti. 1993 yilindan itibaren iscileri iiye
yapmaya ¢alisarak 550.000 kisiden olusan Filistin is giicliniin 87.000’in1 Orgiitledi.
Isciler is anlasmalari, saglik ve giivenlik standartlar1 ve yerel 6rgiitlenme konusunda
egitildiler. Bunlara ilaveten, is¢ilere isverenlere agtiklar1 davalarda yardim edildi ve
yerel sendikalar is¢ilere isverenlerle goriismelerde tavsiyede bulundu ve isciler i¢in
temsilci gonderdi. Bununla birlikte, yerel sendikacilar Federasyon yonetimine bagimli
olduklar1 i¢in yoOneticilerle arasi 1y1 olan yerel subeler sendikanin hizmetlerinden daha
fazla yararlanarak is¢ilere koruma sagladilar. Bunun yani sira yerel sendikalar, sendikal

faaliyetleri Filistin toplumunun bir gecis asamasinda oldugunu ileri siirerek engellediler.

"7 Sos Nissen, “Anything but Workers in the Palestinian Trade Unions”, News from Within, Nisan 1996,
http://www.hartford-hwp.com/archives/51/066.html
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Zaten federasyon da, i¢ iktidar miicadeleleri ve merkeziyet¢i yapist nedeniyle faaliyet

yiiriitemez haldeydi.'"®

Oslo Barisi’nin ardindan kurulan Filistin Y 6netimi’nin olusturulmasi sirasinda
El Fetih’in igerideki kadrolariyla disaridan gelen kadrolar arasinda bir iktidar
miicadelesi yasandi. Bu miicadele sirasinda, Arafat Filistin’deki El Fetih kadrolarmi
yeni olusturulan biirokratik mekanizmalarda gorevlendirerek yonetime eklemlemeye
calisti. Ancak Tunus’tan kendiyle beraber gelen kadrolara yeni kurulan yonetimin
biirokratik mekanizmalarinda daha fazla yer verdi. Birinci Intifada sirasinda taban
hareketlerinde 6nemli rol oynayan ve yeni yonetimle uyusmayan El Fetih militanlar
yonetici kadrolarima alinmadi. El Fetih, iceride direnisi oOrgilitleyen biitiin halk
orgiitlenmelerini de ortadan kaldirdi ve boylece halk direnisinde 6nemli roller {istlenen

icerdeki aktivistler elemine edilmis oldu.'"

El Fetih’in igerideki ve Tunus’tan gelen kadrolar1 arasindaki iktidar miicadelesi
PGFTU’ya da yansidi. Tunus’ta kurulan sendikalar ve Gazze’deki baz1 yerel sendikalar
tarafindan desteklenen ve El Fetih ile Tunus’tan Gazze’ye gelen Liibnan, Suriye ve
Filistin’deki tiim Filistin sendikalarmm genel sekreteri Haydar Ibrahim kendisinin
PGFTU’nun mesru temsilcisi oldugunu iddia etti ve Filistin’deki PGFTU’nun genel
yonetici Shahir Sa’ad’mn liderligine meydan okudu.'*’ Sa’ad yasal olarak ibrahim’den
daha alt sevideydi. Is¢i drgiitlenmesinde bir deneyimi olmayan Ibrahim, Arafat ile yakin
iligkileri dolayisiyla gorev basindaydi. Nablus’tan gelip PGFTU’ nun basina gegen Sa’ad
ise tam tersine, 1980’ler boyunca sendika orgiitleyicisi olarak faaliyetlerde bulunmus ve
Intifada boyunca Bati1 Seria’da El Fetih’e bagl sendikalara liderlik yapmis bir kisiydi.
Isgal siirecince bircok kez tutuklanan Sa’ad, kendisinin sendikanin mesru lideri
oldugunu ve disaridan gelenlerin Filistin’deki federasyonun yonetimine katilma
haklarinin olmadigimi iddia etti. Sa’ad sendikanin hem El-Fetih’e hem de Filistin
yonetimine eklemlenmesine karsiydi. Isciler ise, bu miicadelede El Fetih’i temsilen
atanmis bu biirokratlardan hicbirisi ile aralarinda yakinlik hissetmediler ¢iinkii Ibrahim

PGFTU’daki gorevine ilaveten yeni kurulan Filistin yonetiminde Calisma Bakani

18 Sovich, a.g.m., s. 68.
" Erhan Kelesoglu, a.g.m. , s. 137-142
120 Nissen, a.g.m.
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yardimciligina atandi ve Sa’ad da Filistin Yonetimi ile yakin bag kurdu ve resmi plakali

121 Yine de bir tercih yapmalar gerektiginde Ibrahim’den

bir sendika aracina sahip oldu.
ziyade Saad’i desteklediler. Nina Sovich, Ibrahim ve Sa’ad arasindaki ¢ekismeyi
federasyonu, iiyeleri, paray1 ve ulusal miicadelenin sembolik sahipligini kimin kontrol
edecegi tizerine yasandig: seklinde yorumlardi.'** Sos Nissen ise her iki lider arasindaki
cekismenin kimin en iyi devlet sendikacisi oldugunu kanitlamak iizerine yasandigini

iddia etti.'*® Sonug olarak bu ¢cekismede Ibrahim kazanan taraf olurken, ¢ekisme sadece

sendikanin isleyisinin durmasina ve iscilerden uzaklasmasina neden oldu.

Biitiin bunlarin sonucunda PGFTU, 1990’larin ikinci yarisi boyunca is¢ilerin
sorunlarindan uzaklasti. Boylelikle cogunlukla Israil’de calisan Filistinli iscilere etkin
bir koruma saglayamadi. Bu siirecte sendikada demokratik se¢imler siirekli ertelendi ve
merkezi ve yerel yoneticiler atamayla is basma getirildi.'"** Bu durumda federasyonun
bazi yonetim kurulu iiyeleri, sendikanin ademi merkeziyetci bir yapiya doniistiiriilmesi
konusunda c¢agrida bulundular. Ancak se¢imlerin yapilmasi, sendikanin egitim
calismalar1 organize etmesi ve fabrikalarda temsilini artirmasi yoniinde art1 bir ¢aba
gostermediler. Sovich’e gore bu durum, yonetim kurulu {iyelerinin iscilerden uzak
olmasindan ve sendikadaki isleri i¢in  is¢ilere  bagimli  olmamasindan
kaynaklanmaktaydi. Ozetle, PGFTU, Filistinli iscilerin haklarim1 korumak yoniinde
cabalarda bulunmasina ve iscileri orgiitlemek icin onlara saglik hizmetlerinde indirim
saglamasina karsin, Filistinli iscileri Filistinli isverenler karsisinda etkin bir bi¢imde

125
koruyamadi.

PGFTU, Histadrut’la da Israil’de calisan Filistinli iscilerin mesru temsilcisi
konumuyla isbirligi yapmaya ¢alisti. Ancak, Histadrut’un PGFTU ile yetersiz ve etkisiz
calismast sonucunda iki federasyon arasinda etkin bir igbirligi hayata gecirilmedi.
Bunun yani sira, Oslo Anlasmalar1 Histadrut’un isgal boyunca Filistinli iscilerden
yaptig1 kesintileri geri vermesini ongordiigiinde, Histadrut bu paralarin ¢ok az kismini

iscilere 6denmek tlizere PGFTU ya verdi.

12l Sovich, a.g.m., s. 69.
122 A.e., s. 69.

12 Nissen, a.g.m.

24 Ae.

125 Sovich, a.g.m., ss. 70-71.

175



PGFTU, 1990’lar boyunca devlete ve igverenlere grevler ve gosterilerle karsi
gelen bir is¢i hareketi olmaktan kacindi. Yine de hiikiimete 1997 yilindan itibaren,
orgiitlenme Ozgiirliigli, grev yapma hakki, cocuk emeginin kullanilmasinin ve zorla
calistirmanin cezalandirilmasi ve saglik ve sigorta haklarini iceren ILO standartlarinda
bir 1§ yasasi ¢ikartmasi i¢in talepte bulundu. PGFTU nun hiikiimet ve isverenlere ¢cok az
bir baski yapmasimin nedenlerinden biri, Federasyonun is¢i sinifin1 temsil ettigine
devleti ikna edememesiydi. Ikincisi, sendika liderlerinin Israil isgaline kars1 miicadele
etmeyi hiikiimetle goriisme yapmaktan daha fazla Onemsemeleriydi. 1999 yilinda
federasyon hiikiimetle yeni bir Is Yasasi i¢in biraraya geldi. Bununla birlikte sendika
yoneticileri ILO standartlarinin ¢ok altinda bir yasanin ¢ikmasini kabul ettiler. Boylece
federasyon, Filistinli is¢ileri Filistinli isverenlere karsi etkin bir bi¢imde koruyabilecek

: 126
bir yasanin ¢ikmasinda basarisiz oldu.

5.2.3.2. DWRC ve Kav LaOved

PGFTU, Filistinli ve Yahudi isverenlerin hak ihlallerine karsi Israil ve
Filistin’de calisan is¢ilere etkin bir koruma saglayamamasi ve anti-demokratik ve
uzlagmaci bir yaklasima sahip olmasindan dolay: is¢iler nezdinde mesrulugunu yitirdi.
Bu nedenle Filistinli is¢iler, is¢i miicadelesi yiirliten sivil toplum orgiitlerini tercih
etmeye basladilar.'*” Bu érgiitlerden birisi olan Democracy and Workers’ Rights Center
(Demokrasi ve Is¢i Haklar1 Merkezi - DWRC), 1993 yilinda bir grup Filistinli avukat,
akademisyen ve Filistin toplumunda is¢ilerin haklarmin iyilestirilmesi ve toplumsal
esitlik miicadelesi vermeleri sayesinde taninan kisilerce kuruldu. DWRC, 1997 yilinda
Israilli avukatlarla birlikte ¢alismaya baslayarak, tecrit politikas1 dolayisiyla Israil’deki
islerini kaybeden Filistinli is¢ilerin tazminatlarini1 almalarinda biiyiikk rol oynadi.
Boylece, DWRC sayesinde 8.535 isci, toplam 1,3 milyon dolar degerindeki isten atilma

tazminatini Israilli isverenlerden alabildiler. Israil’in tecrit politikalarinin yogunlasmasi

126 A.e, ss. 72-74.
127 Sovich, a.g.m. , s. 77
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nedeniyle DWRC, 2001 yilindan itibaren hedef kitlesini Israil’de c¢alisan is¢ilerden,

Filistin’de c¢alisan is¢ilere kaydnrdl.128

DWRC, kendini herhangi bir politik partiyle bag1 olmayan, is¢i haklart i¢in
miicadele eden ve kar amaci giitmeyen bir sivil toplum kurulusu olarak
tanimlamaktadir. Programinda, Filistin’de demokratik sendikalar kurmaya ve iscileri
egitme ve miicadeleye katma aracilifiyla is¢ilerin dogrudan demokratik deneyimler
kazandirmaya calistigini ifade etmektedir. Filistin toplumunda kadin-erkek esitligini,
demokratik bir toplumun yaratilmasini ve is¢ilerin haklarini korumay1 savunan DWRC,
iscilere yasal yardimda bulunmayi, egitim ¢alismalar1 yapmay1 ve is¢ilerin is glivencesi,
licretler gibi haklarim1 artirmak i¢in miicadele ettigini belirtmektedir. DWRC’ye gore
Filistin’de sendikalar, politik partilere bagl kalmaya calisirlar ve liyelerinin ekonomik
ve toplumsal refahini saglamaya ¢alismaktan ziyade politik hedeflerle mesguldiirler. Bu
nedenle DWRC, Filistin’de is¢ilerin haklarim daha fazla koruyabilecek ve partilerden
bagimsiz olan demokratik sendikalarin kurulmasinin Filistin’in demokratiklesmesine
katki sunacagini ileri siirmektedir. DWRC programinda yer alan is¢i miicadelesine
iliskin maddeler onun yaklasgimim1 1yi bir gsekilde ortaya koymaktadir: 1)is¢i
komitelerine ve liderlerine teknik yardim saglamak ve is¢ilerin yeni komiteler ve
bagimsiz sendikalar kurmasina yardimci olmak; 2) is¢ilerin ve sendikacilarin bagimsiz
eylemler orgiitlemelerine ve toplu goriismeler yoluyla haklarini savunmalarina yardimci
olmak; 3) sendikal orglitlenme 6zgiirliigiinii savunmaktir. Bu maddelerden anlasilacagi
lizere, bagimsiz bir is¢i hareketini savunan DWRC, bu miicadelesinin Filistin’in

demokratiklestirilmesine de katki sunacagina inanmaktadir.'*

DWRC’nin miicadele alan1 sadece is¢ilerle smirli degildir. Orgiitiin Filistin
toplumunun yasadigi siyasal ve toplumsal sorunlara yonelik diistinceleri de vardir. Bu
baglamda Filistin toplumunun refah seviyesinin artirilmasi ve yoksullugun azaltilmasi
icin miicadele ettigini belirtmektedir. DWRC, Israil’in tecrit politikasinin ardindan
Filistin toplumunda ortaya ¢ikan issizlik ve yoksullugu gidermek icin yerel endiistrilerin

fakirligi ve 1ssizligi azaltmaya katkida bulunmasi ve yerel endiistrilerin iiretime devam

128 The Advocacy Project, “Democracy and Workers® Rights Center in Palestine”,

http://www.advocacynet.org/page/dwrc
12 The Advocacy Project, a.g.m.
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etmesini saglamak i¢in miicadele ettigini ifade etmektedir. DWRC, issiz kalan isgilerin
temel ihtiyaglarinin karsilanmasimi saglarken,  Filistin’de artan yoksulluga karsi

hiikiimetin ¢oziim gelistirmesi icin gosteriler ve mitingler organize etmektedir.'’

DWRC, bagimsiz bir is¢i hareketi kurma tasarisini, PGFTU’dan ayr1 bir
federasyon kurmaya calisarak hayata gegirdi. Ik olarak 25 Haziran 2007 tarihinde,
Ramallah’ta, yaklasik 50.000 kadin ve erkek Filistinli is¢iyi temsil eden bagimsiz
sendikalarin temsilcileriyle bir araya geldi ve yeni bir is¢i federasyonu kurmak i¢in bir
konferans diizenleme karar1 aldi. Diizenlenecek olan konferansa egitim, saglik ve tarim
sektorlerini temsilen yaklasik yirmi sendikanin katilmasi hedeflendi. DWRC tarafindan
konferansin temel amaci, Filistinli is¢ilerin ¢ikarlarini temsil eden bagimsiz sendikalarin
temsiliyet ve gorlisme giiciinii artirmak seklinde belirlendi. DWRC bu konuda sunlari

sOylemistir:

“Demokratik bir koalisyon olusturarak, iki biiyiik siyasal parti olan Fetih ve
Hamas’1n sendikalar iizerindeki hakimiyetini sona erdirmek istiyoruz ... Biz
varolan sendikalarin yerini almay1 ya da onlarla rekabet etmeyi istemiyoruz
ve tiim sendikalarin politik gruplar tarafindan atanmaya degil demokratik
secimlere dayal bir federasyon altinda birlestirilmesinden yanayiz.”""'

DWRC’nin ¢agrist ile bagimsiz sendikalar, 27-28 Haziran tarihleri arasinda
isci temsilcilerinin katimiyla tasarladiklar1 konferans: diizenlediler. Isci delegeleri, taban
temsiline dayali bagimsiz bir sendikal federasyon kurmaya karar verdiler ve bir yonetim
kurulu olusturdular. Konferansa katilan Filistin Iletisim ve Bilisim Teknolojileri
Sendikas1 Bagkani1 Nabil Jinawi yeni kurulan sendika federasyonun biitiin sektorlerdeki
iscilere hizmet etme ve onlarin yasamlarimi iyilestirmede aktif bir rol alacaklarini
belirtti. Jinawi, varolan sendikalarin siyasal partilerin (Hamas ve El Fetih)
hakimiyetinde olduklar1 i¢in, onlarin is¢i miicadelesinin karsisinda durduklarini ileri
stirdi. Jinawi, demokratik secimlerle kurulan yeni bagimsiz is¢i federasyonun, Filistin

2

toplumunda demokratiklesmeyi de gelistirecegini  savundu.'’> Bu konferansin

B9 DWRC hakkinda daha fazla bilgi icin bkz. http://www.dwrc.org/.

B1 Jumana Dabis, “Conference in Palestine for Independent Trade Unions”, DWRC,
http://advocacynet.org/resource/962

132 Kim Bullimore, “New Labour Federation Formed in Palestine”, Green Left, Issue 720, 8 August 2007,
http://www.greenleft.org.au/2007/720/37373
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toplanmasiyla, Filistin’de siyasal partilerin hakimiyet alanimmin disina ¢ikan ve isci

aktivizmini on plana koyan bir sendika kurulmus oldu.

Bir diger isc1 Orgiitii olan Kav LaOved, 2000’11 yillarin baslarinda Filistinli
iscilerin Israillilere ait isyerlerinde iicretlerinde kesintiler yapilmasma ve ayrimciliga
kars1 miicadele etti. Ayrica onlarin daha iyi kosullarda ¢alismalar1 ve is glivenliginin
saglanmasi ic¢in Filistinli is¢ilere yardimda bulundu. Kav LaOved, 2004 yilindan
itibaren faaliyet alanini Filistin’de bulunan sanayi bolgelerine ve yerlesimlere ¢evirdi.
Kav LaOved, buralardaki isyerlerinde asgari iicretleri bile 6denmeyen ve isverenler
tarafindan somiirliye maruz kalan Filistinli is¢ilerin haklarini elde etmeleri igin

drgiitlenmelerine giiniimiizde de yardimer olmaktadir.'*?

¥ Kav LaOved’in Filistinli isciler i¢in yiiriittigii faaliyetleri hakkinda bkz. ., Kav LaOved, Kav

LaOved’s 2004 Part I1I- Palestinian Workers in Israel and the Settlements: Struggling for Access to
Work and Justice,; Roy Wagner, Kav LaOved’s Annual Report 2005 Part III - Palestinian Workers
in Israel and the Settlements: Disengagement and Disregard; ve Salwa Alenat ve Dan Cooper, a.g.e.
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SONUC

Bu calismada 1882°den giiniimiize Israil ve Filistin’de is¢i sinifinin gelisimi ve
is¢i hareketleri, onlara etki eden ekonomik, siyasal ve kiiltiirel kosullarla birlikte
incelendi. Israil ve Filistin’de is¢i hareketleri 6nce siyonizmin daha sonra da Israil’in
kolonizasyon politikalar1 tarafindan etkilenmistir. Kiiresellesme siireci, Israil’in
ekonomik ve siyasi yapisinda ddniisiimlere yol agmasima ragmen Israil’in Filistinlilerle
kurdugu kolonyal iligki bi¢imini degistirmemistir. Bu baglamda, bu calismadan
cikarilan en 6nemli sonug, Osmanli Dénemi’nden itibaren Israil ve Filistin’de Arap ve
Yahudi is¢i smifi arasinda etnik bir katmanlasmanin var olusudur. Bu baglamda,
Filistinli is¢iler diisiik iicretli ve vasifsiz islerde ¢alisirken, Yahudi is¢iler yiiksek ticretli
ve vasifli islerde ¢alismislar ve bdylece daha i1yi yasam kosullarina sahip oluslardir.
Arap ve Yahudi is¢ilerin katmanlasmasi ve ulusal kimlikleri etrafinda béliinmesi bu

stirecte onlarin ortak bir sinif miicadelesi olusturmasini da engellemistir.

Osmanli imparatorlugu’nun 1839 yilindan itibaren hayata gecirdigi reformlar ve
liretim tarzinin kapitalistlesmesi Arap koyliilerin proleterlesmesine ve Arap is¢i sinifinin
olusumuna neden oldu. Ote yandan Yahudi is¢i smifinin olusumu, Filistin’de
kapitalistlesme siirecinin dogrudan bir sonucu degildir. Bunun yerine, Yahudi is¢i
simifinin  ortaya ¢ikisi Filistin’de siyonizmin go¢ ve yerlesim gibi kolonizasyon
faaliyetlerinin bir sonucudur. Siyonizm, 1882 yilindan itibaren Filistin’e Yahudilerin
go¢ etmesine ve burada yerlesmesini organize etmeye basladi. Bu ¢abalar sonucunda,
Yahudi go¢cmenler plantasyonlar kurdular. Bu plantasyonlarda zamanla diinya
piyasalarina gore Uretim yapilmaya basladi. Bunun sonucunda isverenler rekabet
giiclerinin yiiksek olabilmesi i¢in isgiicii masraflarini diisirmeye c¢alistilar. Boylece
plantasyon sahipleri, ucuza calisan, tarim islerinde deneyimli olan ve Orgiitlenme
deneyimi olmayan Arap is¢ileri, Avrupai yasam standartlar talep eden, tarim islerinde
deneyimsiz ve sendikal Orgiitlenme deneyimi olan Yahudi is¢gilere tercih etmeye

basladilar.
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1904 yilinda baslayan II. Aliyah doneminde Filistin’e go¢ eden ve burada isci
olarak yasamak Yahudiler, Arap iscilerin rekabetiyle karsilasti. Yahudi isciler bu
donemde Arap is¢ilerin Yahudi plantasyonlarindaki islerinden atilmasi i¢in isverenlere
baski yaptilar. Bu ¢abalarinda basarisiz olunca, tarim islerinde deneyim kazanarak
plantasyonlardaki vasifli isleri yapmaya basladilar. Isciler istihdam sorunlarini tam
olarak ¢ozemedikleri icin isci siyonist hareketin liderleri ve Diinya Siyonist Orgiitiiyle
isbirligi yaparak, Araplarin dislandig1 kolektif yerlesimleri kurdular. Boylelikle Yahudi
isciler, Arap is¢ilerin ve halkinin dislandig: bir Yahudi yerlesimini hayata gecirdiler. Bu
donemde is¢i siyonist hareketin liderleri siyonist fikirlere sosyalist fikirlerden daha fazla
agirhk vermeye basladilar. Arap iscgilerle beraber enternasyonalist bir miicadele
olusturmak yerine, Yahudi iscilerin ¢ikarlarina oncelik verdiler. Bu donemde kurulan

isci partilerine katilarak sorunlarina ¢oziim aradilar.

Britanya Manda Yonetimi (1918-1948) donemi, Yahudi niifusunun Filistin’de
artmasina ve Yahudi toplumunun ekonomik ve siyasal yapilarin1 olusturmasina sahit
oldu. Bu donemde Arap kitleler de hizla proleterlesmeye basladi ve Yahudi is¢i sinifi
sayisal olarak biiyiidi. Yahudi is¢iler bu donemde de Arap iscilerin rekabetiyle
karsilastilar. Isci siyonist hareket ve Diinya Siyonist Orgiitii onlarm sorunlarini ¢ézmek
icin Arap iscilerin dislandig1 bir ekonomik yapi1 yaratmaya calistilar. Boylelikle, bir
yandan is¢ilerin federasyonu Histadrut araciligiyla kolektivist bir ekonomi sistem
olusturulurken; diger yandan, Yahudi isverenlere Arap iscileri istihdam etmemeler1 igin
baskida bulunuldu. Ayrica is¢i siyonist hareket, kamu sektoriinde Arap iscilerin isten
atilip yerlerine Yahudi is¢ilerin ise alinmasi i¢in Britanya Manda Y onetimi’ne baski
yapti. Bu baskilar tam anlamiyla basarili olmayinca, Arap isciler Yahudilere ait
isyerlerinde ve kamu sektoriinde vasifsiz ve diisiik ticretli islerde, Yahudi isciler ise

vasifli ve yliksek ticretli islerde ¢alismaya devam ettiler.

Bu donemde is¢i siyonist hareket, Mapai adli is¢i partisindeki temsilcileri
aracilifiyla Yahudi is¢i smifim ve sosyalist miicadeleyi siyonist amaclarin bir araci
haline doniistlirdii. Siyonist faaliyetlere agirlik verilerek, sosyalist fikirlerin ikincil bir
konumda kalmasi1 saglandi. Arap ve Yahudi isciler ise bu donemde, farkli ulusal

taleplere sahip olmalarina ve toplumlarinin elitlerinin ve sendika liderlerinin
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isteksizligine ragmen Ozellikle kamu sektoriinde ortak sorunlar1 etrafinda grevler
yaparak dayanistilar. Arap ve Yahudi komiinistler ve solcular da Arap ve Yahudi
iscilerin ortak bir sinif miicadelesini yaratmak ic¢in calistilar. Ancak, Arap ve Yahudi
iscilerin aralarindaki ticret ve vasif farkliliklar1 ve ulusal miicadeleleri etrafinda

boliinmeleri onlarin bu iligkilerinin siirekli olmasini engelledi.

1947-1949 yillar1 arasinda siyonist giiclerle Arap devletleri arasindaki savas
siirecinde, Filistin ikiye boliindii. Bu béliinme sonucunda, Bat1 Seria Urdiin topraklarma
katildi ve Gazze Seridi Misir yonetimi altina girdi. Geri kalan topraklarda ise, Israil
devleti kuruldu. Bu dénemde, Filistinli Araplarin birgogu Israil smirlari iginde kalan
topraklardan, Bat1 Seria ve Gazze’ye, Ortadogu’daki Arap iilkelerine ve Avrupa ve
Amerika gibi denizasir kitalara go¢ etmek zorunda kaldilar. Bunun sonucunda islerini,
topraklarmni ve miilklerini kaybettiler. Israil’de kalan Araplarin ise kendi ekonomilerini
gelistirmelerine ve 1950°1i yillara kadar ¢alismalarina izin verilmedi ve topraklarina
devlet tarafindan el konuldu. Bati Seria ve Gazze, ekonomik baglarmi kaybetmesi,
verimli tarim arazilerinden yoksun kalmasi ve Filistinli miiltecilerin akini nedeniyle
ekonomik bir ¢okiis yasadi. Bunun sonucunda 1967 yilina kadar bu bolgelerde yiiksek

bir 1gsizlik oran1 goze garpti.

Israil devleti, 1948 yilindan itibaren dzellikle Kuzey Afrika ve Arap iilkelerinden
goc ald1 ve Yahudileri yerlestirme faaliyetlerine devam etti. Israil’deki siyasal elit, bu
siirecte Yahudi devletini yasatmak anlamina gelen bir siyonist konsensus yaratmaya
calisti. Batili devletlerle isbirligi icinde devlet kontroliinde kapitalist bir toplumsal
diizen kurulmasina yardimci oldu. Boylelikle Histadrut ve iktidardaki Mapai isbirligi
yaparak iscilerin taleplerini gdz ardi ettiler. Iscileri Histadrut’un semsiyesi altinda

toplayarak korporatist bir yap1 olusturmay1 hedeflediler.

1948°’den sonra Israil’e gd¢ eden Sefarad Yahudilerine etnik ayrimcilik
uygulandi. Askenazilere oranla daha kotii yasam kosullarina sahip olan bu go¢men
isciler, 1950’lerin ortasinda baslayan sanayilesme siirecinde - Askenazi is¢ilerin daha
yiksek ticret ve daha iyi isler talepleri gozetilerek - 6zel sektordeki vasifsiz ve diisiik

licretli islere yerlestirildiler. Siyasal elitin Yahudi olmayanlar dislayan politikalari,
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Araplarin Yahudilerin sahip oldugu haklardan yoksun kalmasina yol acti. Arap isciler

de, Sefaradlar gibi 1950’lerin ortasindan itibaren Israil’in yedek isgiicii haline getirildi.

Israilli isciler, 1952-1956 ve 1960-1970 arasinda grevler diizenlediler ve
Histadrut’un kontroliinden kurtulmaya calistilar. Israil solu da iscilerin eylemlerine
ozellikle 1950’lerde destek verdiler. Ancak Israil solu higbir zaman iscilerin genis
destegini kazanamadi. Bunun en 6nemli nedenlerinden birisi, Israil is¢i smifinin
eylemlerini licretlerini artirmak ve ¢alisma kosullarini diizeltmek i¢in yapmalariydi. Bir
baska deyisle, Israilli isciler yeni bir toplumsal sistem kurmay1 hedefleyen ideolojik
nedenlerle eylemlerde bulunmadilar. 1967 Savasi’nin ardindan Israil’in Bat1 Seria ve
Gazze’yi siyasal ve ekonomik olarak Israil’e entegrasyonuyla birlikte Israil’de iscilerin

eylemlerinde bir yavaslama oldu.

1967 Savasi’ndan sonra Bat1 Seria ve Gazze’nin Israil’le ekonomik ve siyasal
olarak biitiinlestirilmesiyle Filistinlilerin Israil’de calismasina izin verildi. Filistinliler
bu dénemde, Israilli iscilerin yapmak istemedigi vasifsiz islere yerlestirildiler. Boylece
Filistinli kitleler Israil’in odunlarin1 kesenler ve sularini tasiyanlar haline geldiler. Bati
Seria ve Gazze’nin Israil’le biitiinlestirilmesi, Israil’in Filistinlilerin siyasi, sanatsal ve
kiiltiirel aktiviteleri {izerinde baski kurmasiyla, Filistin’in Israil’e ekonomik
bagimhigiyla, Filistin kentlerinin ortasinda Yahudi yerlesimlerinin kurulmasiyla,
Filistinlilerin altyapit kurumlarinin kontroliiniin Israil’e geg¢mesiyle ve Filistinlilerin

sosyal hizmetlerden mahrum kalmasiyla sonuglandi.

Bu dénemde c¢ogu Israil’de ¢alisan Filistinli isciler sosyal hizmetlerden mahrum
kaldilar. Histadrut onlar orgiitlemeye yanasmadi ve birlikte c¢alistiklar1 Yahudi isciler
de onlarla ortak hareket etmediler. Bu kosullar altinda, bir yandan halka sosyal
hizmetler sunan diger yandan bagimsiz bir Filistin devletini kurmaya ¢alisan halk
orgiitlerinin bir pargasi olarak gelisen Filistin sendikal hareketi iscileri ulusalci bir
ideolojiyle orgiitledi. Bunun sonucunda kitlesel bir tabana sahip olan Filistin sendikalar1

ve isci hareketi, I. Intifada (1987-1993) sirasinda énemli roller iistlendi.

Israil 1980’lerden itibaren ekonomik liberallesme siirecine girdi. Devletin

ekonomi iizerindeki hakimiyeti kirilmaya baslanarak Israil ekonomisi disa agik liberal
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bir yapiya dogru bir doniisim gegirdi. Bu siire¢le birlikte isadamlarinin ekonomik ve
siyasal giici artarak bagimsiz bir toplumsal smif haline geldiler. Israil global
ekonomiyle biitiinlestikce AB, ABD ve Diinya Bankasi1 gibi kiiresel kurumlar ve giicler,
Israil’i Arap Devletleri ve Filistinlilerle baris yapmaya zorladilar. Bu giiclerle iliskileri
olan Israilli isadamlar1 da Israil disindaki yatirimlarini artirmak icin bu dis baskilara
katildilar. Boylelikle, kiiresellesmenin ve Filistinlilerin 1. Intifada sirasindaki

direnislerinin bir {iriinii olarak 1994 yilinda Oslo Anlagmalar1 imzalandi.

Oslo sonrasi siirecte, Israil’in ekonomik liberallesmesi hiz kazanarak, devletin
ekonomi tlizerindeki kontrolii ortadan kalkti ve ekonomik ve siyasal yasama kiiresel
ticari kurumlar ve isadamlar1 hakim olmaya basladi. Bu donemde Histadrut’a ait
ekonomik varliklar satildi. Histadrut halka artik sosyal ve tibbi hizmetler sunmamaya
basladi. Biitiin bunlarin sonucunda, halk sosyal hizmetlerden mahrum kalmaya basladi.
Issizlik artt1 ve yoksullar ve zenginler arasinda gelir adaletsizligi ortaya cikt1. Toplumda
is¢1 siyonizminin sosyalist degerleri yerini koktenci bir siyonizme ve bireyciligi 6n
plana cikaran post-siyonizme birakti. Boylece, Israil’de is¢i siyonist hareketin Israil

siyaseti ve ekonomisi tizerindeki hegemonyasi kirildi.

Israil’de bu dénemde tabu haline gelen gd¢men isci karsithgini kirilarak, Afrika,
Latin Amerika ve Giineydogu Asya iilkelerinden is¢iler getirdi. Bu is¢iler, cogu Arap
olan Israilli iscilerle vasifsiz, diisiik iicretli ve sendikal koruma alamadiklar1 islerde
calismaktadirlar. Histadrut da bu is¢ilerin ¢ogunu, isverenlere ve ozellestirmelere karsi
korumakta basarisiz oldu. Bunun yami sira Histadrut’un saglik ve sosyal hizmetleri
iscileri artik sunmamaya baslamasi, onun isciler agisindan cazibesini yitirmesine neden
oldu. Béylelikle, Israil’de kiiresellesme siirecinin aciga cikardig1 isci kitlesinin

sorunlarini ¢6zmek ve onlar orgiitlemek i¢in yeni is¢i orgiitleri ortaya ¢ikti.

Oslo Sonras1 donem Filistinlilerin yagamlarinda hi¢bir olumlu etkiye yol agmadi.
Israil, baristan sonra askerlerini Anlasmalarn mesruiyeti sayesinde yeniden
konuslandirarak Filistinlilerin ekonomisi, dogal kaynaklar1 ve altyapr kurumlar
{izerindeki etkisini siirdiirdii. Israil devleti II. Intifada’ya kadar (1993-2000) uyguladig

tecrit politikasiyla hem Filistin’i Israil’den hem de Bat1 Seria ve Gazze’yi birbirinden
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ayirdi. Bunun sonucunda, Filistinli iscilerin Israil’e girisi sinirlandirildi. Biitiin bunlarmn

sonucunda Filistin ekonomisi bir ¢okiis i¢ine girdi.

Israil II. Intifada’nin ardindan Bati Seria’ya insa etti§i ayirma duvari ve
2004’teki cekilme politikasiyla tecrit politikasini genisletti. Bu siirecte, Filistinli isciler
Israil emek piyasasindan tamamiyla dislanmaya baslandilar. Bat1 Seria ve Gazze iki ayr
siyasi bolge haline geldi. Israil devleti bu dénemde, hem Bati Seria hem de Gazze
tizerindeki ekonomik kontroliinii ve bu bolgelerin sinirlarinin denetimini ve altyapt ve
dogal kaynaklar1 lizerindeki hakimiyetini siirdiirdii. Bu kosullar altinda hem Bat1 Seria
hem de Gazze’de halkin biiyiik boliimii issiz kald1 ve fakirlik kosullarinda yasamaya
basladi. Giliniimiizde is bulabilen Filistinliler ise, Yahudi isverenlerin Filistin’de
kurdugu sanayi bolgelerinde is gilivenliginden ve sosyal haklardan yoksun diisiik

ticretlerle ¢alismaktadirlar.

1994 sonrasi siire¢, hem Israilli hem de Filistinli iscileri olumsuz etkiledi.
Glinliimiizde bu isciler, ortak sorunlar1 etrafinda biraraya gelmekten uzaktirlar. Bunun
nedenlerinden birisi onlarin ortak talepleri olmamasidir. Filistinliler bir biitiin olarak
Israillilerden daha kotii yasam kosullarina sahiptir. Ikincisi ise, Israil-Filistin
catismasinin yarattigi ulusal sorundur. Bu sorun iki halk arasindaki diismanligi
beslemektedir. Biitiin bunlardan dolay1 Filistinli i1scilerle Yahudi isgiler ve Filistin’de

yasayan iscilerle Israilli is¢iler arasinda bir boliinme mevcuttur.
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