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ÖNSÖZ 

 

 

II. Meşrutiyet dönemi Basra vilayetinin sosyo-ekonomik, sosyo-politik ve idari bir 

çerveçesini çizerek, “devr-i sabık” dönemi sonrası geçirdiği dönüşümleri sorgulamayı, bunu 

yaparken de merkeziyetçiliğin tesisi çabalarına bölgedeki insanların bakış açılarıyla tanıklık 

etmeyi hedefleyen bu çalışmanın hazırlanma sürecinde bir çok kişinin yardım ve desteğini 

gördüm. Herşeyden önce bu bölge üzerinde çalışmaya devam etmem konusunda beni teşvik 

eden, bir çok konuyu farklı perspektiflerden değerlendirmemi sağlayan ve tüm yoğunluğuna 

rağmen kıymetli vaktini bana ayırmakla da yetinmeyip elindeki belgeleri cömertçe paylaşan 

çok değerli tez danışmanım Prof. Dr. Gökhan Çetinsaya’ya şükranlarımı sunarım. Yaptıkları 

yönlendirmelerden dolayı kıymetli tez izleme komitesi üyeleri Prof. Dr. Tufan Buzpınar, Prof. 

Dr. Talip Küçükcan ve Doç. Dr. Osman Gazi Özgüdenli’ye de teşekkür borçluyum. Ayrıca 

tüm akademik hayatım boyunca desteğini benden esirgemeyen hocam Doç. Dr. Nesrin 

Sarıahmetoğlu ve Arapça öğrenmem konusunda beni teşvik eden Doç. Dr. Cengiz Tomar’a 

minnettarım.  

İşgal altında bulunan bir Arap coğrafyası hakkında çalışma yapmaya çalışan bir 

araştırmacının karşılaştığı en büyük problemlerden biri kuşkusuz kaynaklara erişim 

sıkıntısıdır. Bu nedenle bu zorluğu benim için en aza indiren Prof. Dr. Fazıl Bayat, Prof. Dr. 

Faysal al-Kandari, Hamad A. al-Angari, Ayman Hassan ve Lale Can’a ne kadar teşekkür 

etsem azdır. Sevgili arkadaşım Yard. Doç. Dr. Zeynep Türkyılmaz ise ulaşamadığım 

materyalleri ulaşılır kılmakla da kalmayıp, yaptığı eleştirilerle konuya farklı bir çerçeveden 

bakmama yardımcı oldu. Kendisine ayrı bir teşekkür borçluyum. Kahraman Şakul, Yard. Doç. 

Dr. Mehmet Mert Sunar, Doç. Dr. Abdülhamit Kırmızı ve Saim Çağrı Kocakaplan’a da 

tezimin bazı kısımlarını okuyup değerlendirmelerde bulundukları için müteşekkirim. Tamara 

Dağıstani ise beni kırmayıp elindeki değerli fotoğraf koleksiyonunu benimle paylaştı. Tezimin 

her aşamasında desteğini ve ufuk açıcı fikirlerini esirgemeyen sevgili Miraç Tosun’a ayrıca 

bir teşekkür borçluyum. Adem Korkmaz, Güldane Çolak, Serdal Soyluer, Sevilay Kasap, 

Ramazan Erhan Güllü ve Bilgehan Alagöz’e de manevi destekleri için minnettarım. Engin 

bilgisayar bilgisiyle beni teknik detaylardan kurtaran Ali Sipahi’ye de teşekkürü bir borç 
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bilirim. Ayrıca tüm akademik yaşamım boyunca desteklerini hiç esirmeyen sevgili Özcan ve 

Altay Gündüz’e şükranlarımı arz ederim. 

Doktora çalışmam süresince bana her türlü kolaylığı gösteren başta Fuat Recep olmak 

üzere tüm Başbakanlık Osmanlı Arşivi, Türkiye Diyanet Vakfı İslam Araştırmaları Merkezi 

Kütüphanesi ve Türk Tarih Kurumu Kütüphanesi çalışanlarına müteşekkirim. Ayrıca vermiş 

oldukları destekten ötürü Türkiye Milli Kültür Vakfı’na teşekkür ederim. 

Bu çalışma herşey bir yana akademik çalışmalarımı kalpten yüreklendiren ve sıkıntılı 

çalışma günlerim esnasında kahrımı çeken annem Perihan Kurt’un sınırsız desteklerinin 

eseridir. Kuşkusuz bu çalışmanın tüm hata ve günahları bana aittir. 
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ÖZET 

 

 

Bu çalışmanın ana hedefini II. Meşrutiyet yönetimlerinin Arap vilayetlerine yönelik 

merkeziyetçilik politikalarının Basra vilayeti örnekleminde incelenmesi oluşturmaktadır. Bu 

noktadan hareketle Osmanlı devlet aygıtının II. Meşrutiyet dönemi Basrası’nda nasıl işlediği, 

devlet iktidarının nereye kadar uzanabildiği, yerel muteberan ve aşiret reislerinin bu 

müdahaleye nerede dur dediği mercek altına alınmış ve Basra vilayetinde devletle toplum 

arasında ne tür bir ilişkinin hakim olduğu göz önüne serilmeye çalışılmıştır. Bu çalışma, 

merkezden çevrenin nasıl göründüğünü, Basra vilayetinin problemlerine karşı hükümetlerin 

takındıkları tavırları ve aldıkları kararları incelediği gibi bunun yanı sıra çevrenin merkez 

algısını da yansıtmayı amaçlamakta ve vilayetteki yerel elitin bakış açısına ışık tutmaktadır. 

Bu çalışma sonuçları itibariyle II. Meşrutiyet dönemi merkezileşme siyasetinin Basra 

vilayetinde büyük oranda başarısız olduğunu göstermiştir. Basra vilayetinde merkezin atadığı 

memurlar vasıtasıyla kurulmaya çalışılan merkezileşme, bir çok zaman büyük rütbeli 

memurların yerel elitle işbirliğine gitmesine neden olmuştur. Bu dönemde yerel elitle ilişki 

kurma biçiminin değişmesi de, önce yerel eşraf ve muteberanın merkezi tehdit olarak 

algılamasına, akabinde ise bu algının çift taraflı bir hale gelmesine neden olmuştur. 1908 

sonrası hükümetlerin aşiretlere yönelik toprağa bağlı siyasetlerini değiştirme ve merkezileşme 

teşebbüsleri ise kısmen etkili olabilmiş fakat son tahlilde vilayet kırsalında merkezin 

hedeflediği “asayiş ve huzur” sağlanamamış, aşiretler arası mücadelelere son verilememiştir. 

Merkezileşmenin yenilgiye uğradığı alanlardan bir diğeri de Basra vilayeti üzerindeki 

Osmanlı-İngiliz siyasi mücadele olmuştur. Gerek uluslararası konjonktürün etkisi, gerekse 

meşrutiyet sonrası yerel elite yönelik değişen politikalar, bölgede merkezileşmeden ziyade 

kopuşa yol açmış, bunun bir sonucu olarak Basra I. Dünya Savaşı sonrası Osmanlı 

İmparatorluğu’nun elinden çıkan ilk Arap toprağı olmuştur. 

Anahtar Kelimeler: Basra, Irak, İttihat ve Terakki, merkezileşme, taşra. 
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ABSTRACT 

 

 

The main objective of this study is to analyse the centralization policies in the Second 

Constitutional period towards the Arab periphery in the sample of the Basra Province. From 

this standpoint, the workings of the Ottoman state apparatus in a provincial setting, the kind of 

relations between state and society and the meaning of political practice of provincial actors 

trying to define such hegemony have been put under the spotlight. In the same way, the 

relations between the Ottoman state and Basra provincial society is sprawled into 

consideration. In this study, the way that periphery is seen from the center, the decisions taken 

by the governments and the attitude of the center to the problems of the Basra Province is 

examined.  In addition, this work aims to reflect attitude and perceptions of the center to the 

provincial periphery and sheds light on the local elite’s perspective as well. 

The results reached in this study shows that centralization policy applied in second 

constitutional monarchy period at Basra province was largely unsuccessful. Centralization 

which had tried to be constructed via appointed officials at Basra, mostly has led to 

collaboration of high-ranking officials with the local elite. The change in the form of 

relationship building with the local elite in this period, has first led the local elite to percieve 

center as a threat, and subsequently cause this perception to become bilateral. Changing 

politics and centralization initiatives of governments after 1908 which were mainly based on 

the land towards tribal organisations is able to be partially effective. In the final analysis 

"public order and peace" aimed by the center in the rural parts of the provice could not be 

achieved and struggles between the tribes could not be put an end. One of the areas of defeat 

on the centralization policy in the Basra Province was the political struggle between Ottoman 

Empire and Great Britain. Both the impact of the international conjuncture, as well as 

changing policies after the second constitutional monarchy towards the local elite, has led to 

rupture in the region rather than centralization and as a consequence of this policy Basra 

became the first Arab land which was lost during the First World War. 

Key Words: Basra, Iraq, CUP, centralization, provincial periphery.
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GİRİŞ 

 

 

 

MeĢrutiyetin ikinci kez ilanı, Ġmparatorluk içerisinde görece ―özgürlük ortamına‖ 

geçilmesi bağlamında, son dönem Osmanlı tarihinin en önemli siyasal ve sosyal olaylardan 

biri olarak nitelendirilebilir. Gerçekten de meĢrutiyetin Temmuz 1908‘de yeniden ilanı 

akabinde Ġmparatorluğun hemen hemen her köĢesinde basın faaliyetleri ve iletiĢim olanakları 

kısa bir zaman içerisinde çoğalmıĢ, ayrıca kurulan bir çok cemiyet ve klüp sayesinde aynı 

fikirden insanların toplanma ve fikir teatisinde bulunma imkanı artmıĢtır. Özellikle yeniden 

açılan Meclis-i Mebusan, Ġmparatorluğun çeĢitli vilayetlerinden gelen temsilcilerin, ki 

bunların bir çoğunun yerel elitten oluĢtuğunu iddia etmek mümkündür, bir araya geldiği ve 

görüĢ alıĢ veriĢinde bulunduğu bir siyasal mekan olarak büyük bir misyon üstlenmiĢtir. 

MeĢrutiyetin yeniden ilanı olumlu geliĢmelerin yanı sıra Ġmparatorluk dahilinde bir 

çok sorunu da beraberinde getirmiĢtir. Bunlardan ilk zikredilmesi gerekenlerden biri kuĢkusuz 

özgürlük ortamının getirdiği kaostur. MeĢrutiyetin ilanı akabinde yeni bir siyasi rejime geçiĢin 

getirdiği otorite boĢluğu Ġmparatorluğun bir çok kesiminde hissedilmeye baĢlamıĢ ve bir 

asayiĢ sorunu baĢ göstermiĢtir. Bu asayiĢ sorunu ise bir çok zaman taĢrada yerel ileri 

gelenlerinin nüfuzlarını geniĢletmeleri sonucunu doğurmuĢtur. MeĢrutiyetin ikinci kez 

ilanından I. Dünya SavaĢı‘nın çıkıĢına kadar geçen kısa dönem, siyasal anlamda iç ve dıĢ bir 

çok çalkantıyı da beraberinde getirmiĢtir. Bu dönemde iç siyaset bir çok kabine değiĢikliğine 

ve Halaskaran-ı Zabitan ve Babıali Baskını gibi iki darbeye sahne olmuĢtur. Bunun yanı sıra 

meĢrutiyetin ilanının hemen ardından rejimin oturmasına fırsat vermeden patlak veren Balkan 

SavaĢları ve Trablusgarp SavaĢı da Ġmparatorluk genelinde istikrarın sağlanması çabalarına 

sekte vurmuĢtur. Bu siyasal geliĢmelerin Ġmparatorluk genelinde kuĢkusuz sosyal ve 

ekonomik etkileri de olmuĢtur. Zira bu dönemde ardı ardına yaĢanan savaĢlar hazinenin borç 

yükünü daha da arttırmıĢtır
1
. Ekonomik çöküntünün yanı sıra meydana gelen siyasal 

çalkantılar, göreli özgürlük süreciyle birlikte giderek çoğalan cemiyetlerin bir kısmının 

                                                
1 II. MeĢrutiyet dönemi Osmanlı maliyesi yedi yıl içerisinde sekiz defa borçlanma sürecine tanıklık etmiĢtir. II. 

MeĢrutiyet döneminde iç ve dıĢ borçlanma süreci ile ilgili ayrıntılı bilgi için bkz. Muharrem Öztel, II. Meşrutiyet 

Dönemi Osmanlı Maliyesi, Ġstanbul 2009, ss.223-246 ve 312-313. 
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Ġmparatorluktan ayrılma giriĢimlerine katkı yapmalarına ve Ġmparatorluk dahilinde ortaya 

çıkan ayrılıkçılık hareketlerine sebep olmuĢtur. Bu hareketlerin meĢrutiyetin ilanı sonrası 

artmasında kuĢkusuz yaĢanan siyasal ve ekonomik sorunlar neticesinde taĢraya yeteri kadar 

nüfuz edemeyen merkezi otoritenin ve hükümetlerin uyguladıkları merkeziyetçilik siyasetinin 

de büyük payı olmuĢtur. Bu bağlamda II. MeĢrutiyet dönemini devletin merkeziyetçilik 

siyasetine karĢı özellikle Arap vilayetlerinden yükselen adem-i merkeziyet taleplerinin 

yükseldiği bir dönem olarak nitelendirmek mümkündür. 

Bu çalıĢmada, Basra Körfezi için bir kilit addedilebilecek olan Basra vilayetinin bu 

sıkıntılı dönem içerisindeki durumu incelenecektir. Modern dönemde özellikle 1869‘da 

SüveyĢ Kanalı‘nın açılmasıyla ekonomik ve siyasî anlamda önemi gitgide artan Irak 

bölgesinde en mühim vilâyetlerden birini kuĢkusuz Hindistan‘a ve Basra Körfezi‘ne açılan bir 

kapı olarak da değerlendirilebilecek Basra oluĢturmuĢtur. Ġngilizlerin bu bölgedeki ticarî ve 

siyasî faaliyetleri ve özellikle II. Abdülhamid döneminden baĢlayarak Irak‘ta ekonomik 

verimliliği arttırılması hedefleri Basra‘ya 1900‘lü yılların baĢından itibaren ayrı bir önem 

atfedilmesine neden olmuĢtur. 1907 yılında Osmanlı Irakı‘na komĢu Huzistân Eyaleti‘nde 

petrolün bulunmasıyla Dicle, Fırat ve ġattü‘l-Arab nehirlerinde yapılmakta olan nakliyatın 

önem kazanması neticesinde Ġngilizlerin bölgeye ilgisinin artması da Basra‘nın bölge 

açısından ehemmiyetini bir kat daha artırmıĢtır. 1900‘lü yılların baĢından itibaren Bağdad 

Demiryolu ile birlikte Basra Körfezi‘ne yönelik artan Alman ilgisi ve bunun sonucu bölgede 

―düvel-i muazzama‖ arasında yaĢanan çekiĢme Basra vilayetini uluslararası siyaset açısından 

da stratejik bir konuma getirmiĢtir.   

Bu araĢtırmanın ana hedefini II. MeĢrutiyet yönetimlerinin Arap vilayetlerine yönelik 

merkeziyetçilik politikalarının Basra örnekleminde incelenmesi oluĢturmaktadır. Bu çalıĢma, 

merkeze çok uzak ama stratejik olarak Almanya ile Ġngiltere gibi iki büyük devlet arasında 

kıyasıya bir rekabeti körükleyebilecek derecede önemli bir bölgede, Basra vilayetinde, 

merkeziyetçiliğin tesisi çabalarına tanıklık etmeye çalıĢmaktadır. Bu noktadan hareketle 

Osmanlı devlet aygıtının II. MeĢrutiyet dönemi Irak vilayetlerinde nasıl iĢlediği, devlet 

iktidarının nereye kadar uzanabildiği, yerel muteberan ve aĢiret reislerinin bu müdahaleye 

nerede dur dediği
2
 mercek altına alınmaya gayret edilmiĢ ve Irak vilayetlerinde devletle 

toplum arasında ne tür bir iliĢkinin hakim olduğu göz önüne serilmeye çalıĢılmıĢtır. Bu 

çalıĢma, merkezden çevrenin nasıl göründüğü, Basra vilayetinin problemlerine karĢı 

hükümetlerin takındıkları tavırları ve aldıkları kararları incelediği gibi bunun yanı sıra 

                                                
2 Dina Rizk Khoury, Osmanlı İmparatorluğu‟nda Devlet ve Taşra Toplumu: Musul (1540-1834), Ġstanbul 2007, 

s.3. 
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çevrenin merkez algısını da yansıtmayı amaçlamakta ve vilayetteki yerel elitin bakıĢ açısına 

ıĢık tutmaktadır. Bu konular Ortadoğu tarih yazımı gündeminde yer alan bir çok mesele ile de 

kesiĢmektedir. Nitekim bu inceleme II. MeĢrutiyet dönemi Arap vilayetleri siyaseti ve 

merkezdeki karar alma mekanizmasının iĢleyiĢ sürecinin yanı sıra merkez-çevre iliĢkileri ve 

bununla doğrudan bağlantılı olarak adem-i merkeziyet ve yerel elitin yükseliĢi meselelerini de 

mercek altına almayı hedeflemektedir.  

II. MeĢrutiyet dönemi Irak vilayetlerinde devletin merkezileĢme politikaları ve buna 

karĢı oluĢan yerel tepkileri inceleme çabası, Basra vilayetine dair bir çalıĢmayı merkez ve 

―büyük insanlar‖ odaklı değil, yerel ahali ve nüfuz sahipleri gözünden algılandığı biçimiyle 

yansıtmayı zorunlu kılmıĢtır. Zira modern dönemde kentlerin siyasi tarihi, kentin ileri 

gelenleri ile merkezi devlet arasındaki iliĢkinin tarihiyle iç içe geçmiĢ durumdadır
3
. Hele ki II. 

MeĢutiyet dönemi Arap vilayetlerinde nüfuz sahibi seçkinlerin rolü, devlet otoritesi ile yerel 

halk arasında aracı rolünü üstlenmek ve halka hamilik yapmanın çok üstünde bir noktada yer 

almaktadır. Özellikle Basra vilayeti örneğinde yerel seçkinler, kendilerini bölgenin sahibi 

olarak görmekte ve merkeze gönderilen çok sayıda dilekçeden anlaĢıldığı üzere halk 

tarafından da böyle algılanmaktaydı. Bu durum ise devletin egemenlik alanına sınır koymaya 

çalıĢan taĢradaki oyuncuların ve tetikçisi devletin ileri gelenlerinin yaptığı haksızlıklar 

olmayan, toplum içi yerel siyasetin
4
 mercek altına alınmasını mecburi kılmıĢtır. Bu gereklilik, 

bu incelemenin kısmi olarak bir mikro tarih çalıĢması Ģeklinde tezahür etmesine neden 

olmuĢtur
5
. Zira Basra gibi merkezden uzak bir bölgenin idare edilebilmesi için yerel 

seçkinlerin desteği veya en azından köstek olmaması gerekmekteydi
6
. Bu durum ise bu 

çalıĢmanın özellikle eĢraf ve kırsal kesimin seçkinleri olan aĢiret reislerini merkeze alan bir 

Ģekilde incelenmesini zorunlu kılmıĢtır. 

Basra vilayetini mercek altına alan bu araĢtırmada II. MeĢrutiyet‘in ilanından 

(Temmuz 1908) I. Dünya SavaĢı‘nın baĢlangıcına (Ağustos 1914) kadar geçen zaman dilimi 

                                                
3 Canbakal‘ın erken modern dönem için yapmıĢ olduğu bu tespitin 19. yüzyıl sonu 20. yüzyıl baĢı Arap 

vilayetleri için de doğru olduğunu söylemek mümkündür. Hülya Canbakal, 17. Yüzyılda Ayıntab: Osmanlı 

Kentinde Toplum ve Siyaset, Ġstanbul 2009, s.17. 
4 Aynı eser, s.21. 
5 Mikro tarih çalıĢmalarının genel amaç ve kapsamı, ve bu çalıĢmalara getirilen eleĢtiriler için bkz. Georg G. 
Iggers, Bilimsel Nesnellikten Postmodernizme Yirminci Yüzyılda Tarihyazımı, Ġstanbul 2000, ss.103-120. Bu 

çalıĢma tamamen bir mikro tarih çalıĢması olarak hazırlanmamıĢtır. Bununla birlikte taĢradaki aktörleri ve 

bunların sosyo-ekonomik yaĢamlarını konu alması itibariyle zaman zaman mikro tarih çalıĢmalarından 

etkilendiği söylenebilir. 
6 Suraiya Faroqhi, bu durumu ulaĢımın sınırlı olduğu demiryolu öncesi merkez-çevre iliĢkileri için çizmiĢ 

olmasına rağmen, Ġmparatorluğun en uzak ucundaki Basra vilayeti için bu durum 20. yüzyıl baĢında da aynı 

Ģekilde geçerlidir. Suraiya Faroqhi, ―Coping with the Central State, Coping with Local Power: Ottoman Regions 

and Notables From the Sixteenth to the Early Nineteenth Century‖, Ottomans and the Balkans: A Discussion of 

Histiography, Leiden 2002, s.351. 
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incelemeye tabi tutulmuĢtur. Bu zaman diliminin seçimi ise kuĢkusuz bir amaca yöneliktir. II. 

MeĢrutiyet‘in ilanı ve Ġttihat ve Terakki Cemiyeti‘nin kısa kesintilerle de olsa büyük oranda 

iktidarı elinde bulundurduğu bu dönem Modern Ortadoğu‘yu anlamak için büyük bir öneme 

sahiptir. Nitekim bu dönemde Arap vilayetlerinde yaĢanan siyasal, sosyal ve ekonomik 

geliĢmeler daha sonra modern dönemde bu bölgelerin devletleĢmeleri sürecinde önemli bir rol 

oynadığı gibi aynı zamanda Osmanlı dönemi Arap vilayetlerinin muteberan, eĢraf, müllak, 

tüccar ve aĢiret reisleri Ortadoğu‘da kurulan modern devletlerin yöneticileri konumuna 

gelmiĢtir. Bu açıdan bakıldığında II. MeĢrutiyet dönemi Osmanlı-Arap vilayetlerini 

incelemek, modern Arap devletlerinin oluĢumu ve iç dinamiklerini anlamak adına bir 

zaruriyettir. AraĢtırma bu tarihten sonra Irak‘ın tarihinde yeni bir safhaya geçilmesi nedeniyle 

I. Dünya SavaĢı ile sonlandırılmıĢtır. Nitekim I. Dünya SavaĢı ile birlikte Kasım 1914‘te 

Osmanlı Ġmparatorluğu‘nun elinden ilk çıkan bölgelerden biri olan Basra vilayeti, daha sonra 

Ġngiliz mandası altında kurulan Irak, bunun akabinde bağımsız Irak devletlerinin bir parçası 

olmuĢtur.  

Bu çalıĢmada elde edilen veriler  II. MeĢrutiyet dönemi yönetimlerinin idari, sosyal, 

siyasi ve ekonomik anlamda merkezileĢme politikalarının büyük oranda baĢarısızlıkla 

sonuçlandığını göstermektedir. Bu dönemde merkez (Babıali), Basra vilayetinde merkezden 

atanan yüksek rütbeli memurlar vasıtası ile merkezin nüfuzunu hissettirdiği merkeziyetçi bir 

yapı kurmaya çalıĢmıĢ, fakat son kertede bu teĢebbüs neticesiz kalmıĢtır. Aynı Ģekilde II. 

MeĢrutiyet yönetimleri Basra vilayetinde yerel elitle iletiĢim kanalları yaratmak ve bu suretle 

yerel elitin iĢbirliğini kazanmak konusunda da baĢarılı olamamıĢ ve hatta aksine çevrenin 

(Basra vilayeti yerel eliti) merkeze (Babıali) yabancılaĢmasına yol açmıĢtır. Bu dönemde 

hedeflenen Basra vilayetinin ekonomik anlamda düzenli varidat getiren bir unsur olarak 

merkeze entegre edilmesi süreci de, her ne kadar bu konuda çeĢitli giriĢimlerde bulunulmuĢ 

olsa da fayda vermemiĢtir. II. MeĢrutiyet hükümetlerinin Basra vilayetini hem idari, hem 

sosyal hem de ekonomik olarak merkeze entegre edememelerinin neticesi ise bölgede zaten 

hissedilen Ġngiliz nüfuzunun daha da hakim konuma gelmesi ve I. Dünya SavaĢı neticesinde 

de sonuçları görüldüğü Ģeklide bölgenin büyük oranda Ġngiliz nüfuzuna ve daha sonrasında da 

iĢgaline maruz kalmasına neden olmuĢtur. 

Hamidiye ve II. MeĢrutiyet dönemleri hem var oldukları zaman diliminde hem de 

sonrasında modern Osmanlı tarihinin birbiriyle çatıĢan, zıt iki dönemi olarak 

algılanagelmiĢtir. Zira Hamidiye, tabir-i diğerle ―devr-i sabık‖ dönemi, gerek II. MeĢrutiyet‘in 

ilanı öncesi gerekse sonrası birçok eleĢtiriye tabi tutulmuĢtur. Özellikle meĢrutiyetin ilanı 

akabindeki süreç, karikatürlere ve mizah dergilerine dahi yansıyacak derecede II. Abdülhamid 
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ve bu dönem bürokratlarının acımasızca eleĢtirildiği bir ortama tanıklık etmiĢtir. Bununla 

birlikte ―devr-i sabık‖ ile ―devr-i mes‗ud‖ dönemlerinde izlenen sosyal, politik ve idari 

politikaların birbirinden ne denli ayrıĢtığına veya örtüĢtüğüne dair taĢra literatürü oldukça 

bakirdir. Bu çalıĢma, II. MeĢrutiyet dönemi Basra vilayetinde yapılan gözlemlerden yola 

çıkarak ve yeri geldiği ölçüde II. MeĢrutiyet yönetimlerinin ―devr-i sabık‖ dönemine oranla 

taĢra politikalarındaki süreklilik ve kopuĢun izini sürmeye gayret edecektir. Bu Ģekilde ―devr-i 

sabık‖a Ģiddetli eleĢtirilerle iktidara gelen II. MeĢrutiyet yönetimlerinin Arap vilayetlerine 

yönelik hem sosyal, hem idari, hem ekonomik hem de politik siyasetlerinin ne denli 

farklılaĢtığı ve yerel sorunlara ne denli çare olabildikleri tartıĢılmaya çalıĢılacaktır. 

II. MeĢrutiyet dönemi Basra vilayetine dair yapılacak bir sosyo-ekonomik ve sosyo-

politik çalıĢma kuĢkusuz aydınlatacağı tüm konuların yanı sıra Osmanlı dönemi Arap 

vilayetleri çalıĢmalarında bir boĢluğu dolduracaktır. Genel anlamda bakıldığında Osmanlı 

dönemi Ortadoğu vilayetlerine yönelik geniĢ bir literatür bulunmaktadır
7
. Bununla birlikte 

Arap vilayetlerine yönelik bu çalıĢmaların bir çoğu Mısır, Bilad-ı ġam ve Kuzey Afrika 

üzerine yoğunlaĢmıĢ ve Irak kentleri bu çalıĢmalar açısından ihmal edilmiĢtir
8
. Bunun yanı 

sıra Arap vilayetleri incelemelerinde ġam ve Halep gibi ―büyük Ģehirler‖ veya Beyrut gibi 

―liman Ģehirleri‖ üzerine yapılan araĢtırmaların çokluğuna rağmen ―orta ve küçük ölçekli‖ 

Ģehirler hakkında ele alınan çalıĢmalar halen sınırlı sayıda bulunmaktadır
9
. Bu konuda Basra 

Ģüphesiz ki Irak‘ta yegane ihmal edilen bölge olmuĢtur
10

. Bu eksiklikten hareketle söz konusu 

                                                
7 Faroqhi‘nin bu konudaki yorumuna katılmamak elde değildir. Nitekim Faroqhi, bu geniĢ literatürün büyük 

oranda ―iĢe yarar geçmiĢe‖ ulaĢmak amacıyla milliyetçilik savları bağlamında ortaya çıktığını ifade etmektedir. 

Aynı makale, s.380. 
8 Osmanlı dönemi Arap vilayetleri konusunda tartıĢmaları ve literatürü analiz eden ayrıntılı bir çalıĢma için bkz. 

Nelly Hanna, ―Survey of Urban History of Arab Cities in the Ottoman Period‖, Türkiye Araştırmaları Literatür 
Dergisi (TALİD), C.3, S.6, 2005, ss.89-102. 
9 Aynı makale, s.92. 
10 Doğrudan Basra bölgesi ile ilgili yapılmıĢ olan çalıĢmalar son derece kısıtlıdır. Bunlar arasında erken modern 

döneme yönelik Salih Özbaran ve Ġdris Bostan‘ın makalelerini, modern döneme dair ise Ġlber Ortaylı ve Eliezer 

Tauber‘in makaleleri, Selda Sert ve Majed Mohammed Binzouba‘nın Yüksek Lisans Tezleri, Reidar Visser ve 

Hamid Ahmed Hamdan et-Temimi‘nin kitaplarını zikretmek mümkündür. Ġdris Bostan, ―Basra Körfezi‘nin 

Güney Kesimi ve Osmanlılar (1876-1908)‖, Osmanlı Araştırmaları, S.9, ss.311-322; Salih Özbaran, ―XVI. 

Yüzyılda Basra Körfezi Sahillerinde Osmanlılar: Basra Beylerbeyliğinin KuruluĢu‖, Tarih Dergisi, S.25, 

Ġstanbul 1971, ss.51-72; Salih Özbaran, ―XVI. Yüzyılda Basra ve Lahsa Eyaletlerinde Osmanlı Mali 

Uygulamaları‖, Tarih ve Toplum, S.65, Ġstanbul 1989, ss.6-8; Salih Özbaran, ―XVI. Yüzyılda Osmanlı 

Ġmparatorluğu‘nda Ġltizam: Yemen, Basra ve Lahsa Eyaletlerindeki Uygulamalardaki Örnekler‖, V. 
Milletlerarası Türkiye Sosyal ve İktisat Tarihi Kongresi: Tebliğler, Ankara 1990, ss.453-459; Ġlber Ortaylı, "Port 

Cities in The Arab Countries-A Study of The Disintegration of the Arab-World in the 19th Century with Special 

Reference to Basra", Türk Arap İlişkileri: Geçmişte Bugün ve Gelecekte 1. Uluslararası Konferansı Bildirileri, 

Ankara 1979, ss.221-232; Eliezer Tauber, "Sayyid Talib and the Young Turks in Basra", Middle Eastern Studies, 

V.25, N.1, January 1989, ss.3-22; Majed Mohammed Binzouba, Vilâyet Nizamnâmelerinin Basra‟da Tatbiki 

Meselesi (1864-1876), Ġstanbul Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü Tarih Anabilim Dalı YayınlanmamıĢ 

Yüksek Lisans Tezi, Ġstanbul 2009; Selda Sert, Bir Toprak Rejimi Olarak Emlâk-ı Hümâyûn: Basra Örneği 

(1876-1909), Marmara Üniversitesi Türkiyat AraĢtırmaları Enstitüsü Yakınçağ Tarihi Anabilim Dalı 

YayınlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi, Ġstanbul 2006; Hamid Ahmed Hamdan et-Temimi, Dirase fî Tatavvuri‟l-
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çalıĢma Basra vilayeti gibi Basra Körfezi‘nin kilidi konumunda yer alan bir bölgeyi 

inceleyerek literatürdeki bu boĢluğu da tamamlamayı hedeflemektedir. 

 

Araştırmanın Kapsamı  

 

II. MeĢrutiyet döneminde (1908-1914) Basra Vilâyeti‘nin sosyo-ekonomik, idari ve 

siyasi bir panoramasını çıkarmayı hedefleyen bu incelemenin ana kapsamını Basra vilâyet 

merkezi oluĢturacaktır. Bunun yanı sıra merkezle iliĢkileri dolayısıyla ve bu iliĢkiler 

nispetinde Muhammara ve Kuveyt de çalıĢmaya dahil edilmiĢtir. Muhammara ve Kuveyt 

ġeyhlerinin Basra merkezinde büyük ölçekte arazilere sahip bulunmaktaydı. Bu durum ise bu 

Ģeyhleri Basra merkezindeki yerel siyasetle yakından ilgilenmeye ve bölgede nüfuzlarını 

kuvvetlendirme giriĢimlerine itmiĢtir. Bunun yanı sıra hem Kuveyt hem de Muhammara 

ġeyhlerinin Ġngiltere olan yakın iliĢkileri göz önünde bulundurulduğunda Basra vilayet 

merkezini incelemeyi hedef alan bir çalıĢmanın Kuveyt ve Muhammara‘yı kapsaması bir 

gerekliliktir.  

Bu çalıĢma altı bölümden oluĢmaktadır. Birinci bölüm, Basra vilayetinin meĢrutiyetin 

yeniden ilanına değin geçirmiĢ olduğu idari yapı, bölgedeki sosyo-ekonomik ve kültürel yapı 

ile dönemin siyasal dalgalanmalarına yer vererek II. MeĢrutiyet dönemi Basra vilayetine dair 

genel bir altyapı oluĢturmaktadır. Ġkinci bölüm, bölgede devletin temsilcileri olan memurlar 

ve bu memurlar vasıtasıyla yürütülen vilayetin yönetim tarzı olacaktır. Bu noktadan hareketle, 

vilayetteki memurlarla merkezin ve bu memurlarla halkın iliĢkileri ve yine memurların kendi 

aralarında, halkla ve merkez ile olan sorunları irdelenecek ve bu noktaların bir önceki döneme 

oranla farklılıkları veya benzerlikleri tespit edilmeye çalıĢılacaktır. 

Üçüncü bölüm, II. MeĢrutiyet hükümetlerinin merkeziyetçilik politikalarının Basra 

vilayetindeki tezahürü ve buna yerel halkın ve eĢrafın yaklaĢımını içermektedir. Ġttihat ve 

Terakki Cemiyeti‘nin Arap vilayetlerine yönelik politikalarına bir tepki olarak geliĢen Arap 

milliyetçiliği hareketleri ve bunun Basra‘daki etkileri de merkeziyetçilik politikalarının 

ayrılmaz bir parçası olduğundan bu bölümde iĢlenmiĢtir. Zira meĢrutiyetin yeniden ilanını 

müteakiben daha örgütlü bir hal alan Arap milliyetçliği hareketleri Basra'ya da tesir etmiĢ ve 

bu durum bölgedeki eĢrafın baĢını çektiği, Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'ne karĢı bir muhalefet 

hareketine dönüĢmüĢtür. Bu bağlamda bir eĢraf hareketi olarak ortaya çıkan bu muhalefetin 

                                                                                                                                                   
Evzai‟s-Siyasiyye fî‟l-Basra: 1908-1914, Basra 1990; Reidar Visser, Basra, The Failed Gulf State: Separatism 

and Nationalism in Southern Iraq, Berlin 2007. 
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gerçekten Arabizm hareketi içerisinde nitelendirilip nitelendirilemeyeceği, bu harekete 

katılanlar ve amaçları bağlamında tartıĢılacaktır. 

Basra vilayetindeki eĢraf, muteberan ve aĢiret reislerinin siyasal gücü ile bölgedeki 

arazi mülkiyeti bağlantısı ise dördüncü bölümün konusunu oluĢturmaktadır. Nitekim söz 

konusu kesim Basra Vilayeti sınırları dahilinde bir çok mukataa ve hurma bahçesinin 

mülkiyetini elinde bulundurmaktaydı. Bu anlamda Basra Vilayeti dahilinde böyle geniĢ arazi 

ve hurma bahçelerine sahip olan yerel hakimlerin ellerinde tuttukları bu iktisadi gücün siyasi 

anlamda bölgede kurdukları nüfuza ne Ģekilde etki etmiĢ olduğu bu bölümde mercek altına 

alınmıĢtır.  

Dördüncü bölümle bir bütün oluĢturacak Ģekilde, kırsal kesimde uygulanan toprak 

politikaları ile bunların sonucu olarak ortaya çıkan ―emniyetsizlik‖ sorunu ve bunun bir 

parçası olan ―aĢiret siyaseti‖ beĢinci bölümün içeriğini oluĢturmaktadır. Bu noktada aĢiretlerin 

merkezle ekonomik, siyasi ve sosyal bağları bağlamında incelenmesi ve II. MeĢrutiyet 

hükümetlerinin bu aĢiretlere yönelik politikasının yeni dönemde süreklilik arz edip 

etmediğinin tahlil edilmesi bir gereklilik olarak ortaya çıkmaktadır. 

Altıncı ve son bölüm ise Basra Vilayeti dahilindeki Ġngiliz nüfuzu olacaktır. Nitekim 

Basra‘daki siyasal hareketliliğin odak noktalarından birini kuĢkusuz bölgedeki Ġngiliz etkisi 

oluĢturmaktadır. Bu noktadan hareketle, Ġngiltere Devleti'nin bölgede kendine bağlı müstakil 

Ģeyhlikler yaratma politikaları ve gene bu devletin bölge eĢrafı üzerinde kurmaya çalıĢtığı 

nüfuz bir Osmanlı-Ġngiliz çekiĢmesi çerçevesinde incelemeye konu edilecektir. 

 

Kaynaklar 

 

Bu çalıĢmanın özgünlüğünü ve diğer çalıĢmalardan farkını ortaya koyan önemli 

unsurlardan birini kullanılan kaynaklar ve bu kaynakların değerlendiriliĢ biçimi 

oluĢturmaktadır. Bu çalıĢmada, benzerlerinin ve öncüllerinin aksine bölgenin hakim iki aktörü 

olan Osmanlı ve Ġngiliz Devletleri‘nin ulusal arĢivleri, Osmanlı, Arapça, Ġngilizce ve Türkçe 

literatür ile birlikte, karĢılaĢtırmalı olarak kullanılmıĢtır. ġimdiye kadar hazırlanan 

çalıĢmaların bir çoğu yalnızca bir devletin arĢivlerini baz alarak hazırlandığından olaya 

müdahil olan tüm aktörlerin bakıĢ açısını yansıtmaktan uzaktır. Üstelik bir çok çalıĢma 

ya/hem Osmanlıca ya da/hem de Arapça literatürü gözden kaçırmıĢtır. Bu ise bölgenin 

dengelerinin sağlıklı olarak değerlendirilmesine çoğu zaman engel teĢkil etmektedir. 

II. MeĢrutiyet döneminde Basra Vilayeti'nin sosyo-ekonomik ve sosyo-politik durumu 

ile ilgili kapsamlı bir araĢtırma bulunmaması, bu çalıĢmanın büyük oranda arĢiv çalıĢmasına 
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dayandırılmasını gerektirmektedir. Bu noktadan hareketle söz konusu çalıĢmanın iskeleti, 

büyük ölçüde Basra vilayetinin hem yerel gündemi hem de uluslararası ortamla teması 

açısından en önemli aktörler olan Ġngiltere ve Osmanlı Devletleri‘nin ulusal arĢivlerinden elde 

edilmiĢ olan materyal baz alınarak oluĢturulmuĢtur. Bu durum, Basra vilayetine dair iç ve dıĢ 

olayların değerlendirilmesi sürecinde farklı aktörlerin bakıĢ açısını idrak etmeye ve 

yansıtmaya olanak sağlamaktadır. Aynı zamanda kimi zaman Babıali‘yi doğrudan etkileyen, 

kimi zamansa olayların uluslararası boyut kazanmasına yol açabilen yerel gündemin birbirine 

rakip iki ülkenin kaynakları karĢılaĢtırmalı olarak değerlendirilerek daha sağlıklı olarak tahlil 

edebilmesini olanaklı kılmaktadır. Ġngiliz ve Osmanlı Devlet ArĢivleri‘nin yanı sıra; konu 

hakkında ana külliyatın bulunduğu Türkçe, Ġngilizce, Osmanlıca ve Arapça kaynakların 

tamamını karĢılaĢtırmalı olarak değerlendirmesi de bu çalıĢmayı daha önce yapılan 

benzerlerinden farklı kılmaktadır. Nitekim bu dört dilde konu hakkında birincil (hatırat ve 

rapor) ve ikincil olmak üzere ve çoğu zaman birbirine zıt fikirler barındıran kabarık bir 

literatür bulunmaktadır.  

Ġstanbul'da bulunan BaĢbakanlık Osmanlı ArĢivleri'nde konu hakkında ciddi bir 

külliyat bulunmaktadır. Konuyla ilgili BaĢbakanlık Osmanlı ArĢivi bünyesinde bulunan 

evrakı Ġrade Tasnifi, Bâbıâli Evrak Odası Sadaret Evrakı, Dahiliye Nezareti Evrakı, Hariciye 

Nezareti Evrakı, Hazine-i Hassa Evrakı, Yıldız Evrakı, Ticaret ve Nafia Nezareti Evrakı, 

Zabtiye Nezareti Evrakı, ġûra-yı Devlet Tasnifi ve Meclis-i Vükela Mazbataları ana baĢlıkları 

altında toplamak mümkündür.  

Osmanlı ArĢivleri‘nde bulunan tüm bu kaynaklar içerisinde bölgedeki sosyo-

ekonomik ve idari yapıya yönelik olarak ana kaynağın Dahiliye Nezareti Evrakı olduğunu 

ifade etmek mümkündür. Bu evrak kapsamında bulunan bir çok değiĢik fon sayesinde Basra 

Vilayeti'nde 1908-1914 yılları arasında Osmanlı Devleti'nin izlediği ekonomik, idari ve sosyal 

politikaların izini sürmek mümkündür. Nitekim valilerin atama nedenleri ve koĢullarından, 

mukataa ihalelerinin iltizamına, milliyetçilik hareketlerinin geliĢimi ve alınan önlemlere kadar 

hemen her konu Dahiliye Nezareti tasnifi içerisinde yer alan evrak meyanında bulunmaktadır. 

Bu tasnif devletin taĢraya yaklaĢımını gözler önüne sermekten de öte, bölgeden merkeze 

ulaĢmıĢ olan bir çok telgraf ve arzuhal vasıtasıyla yerel eĢrafın bölgedeki geliĢmeler 

karĢısında takındıkları tutum ve aldıkları konumu göstermesi bakımında da son derece önem 

arz etmektedir. Bunun yanı sıra İradeler Tasnifi, Meclis-i Vükela Mazbataları ve Babıali 

Evrak Odası Tasnifi'nde yer alan belgeler, gerek vilayet dahilinde meydana gelen olaylar, 

gerekse kimi zaman uluslararası hale gelen vilayetin iç meseleleri konusunda yabancı 

devletler nezdinde belirlenecek tavır konusunda ipuçları vermektedir. Hariciye Nezareti 
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Evrakı ise, gerek Basra Vilayeti'nden merkeze ulaĢan Arapça telgrafların tercüme edildiği 

nokta olması dolayısıyla, gerekse bölgedeki Osmanlı-Ġngiliz nüfuz mücadelesini yansıtan 

belgeleri ihtiva etmesi bağlamında ayrıca mühimdir. Şura-yı Devlet Tasnifi ise özellikle 

bölgedeki toprak mülkiyetine ve idari yapıya dair ciddi anlamda fikir vermektedir. Bu 

tasniflerin yanı sıra Babıâlî Evrak Odası‘nda bulunan Sadaret belgeleri de Arap vilayetlerine 

dair kapsamlı ve diğer tasniflerde yer almayan raporları içermesi açısından ayrıca önem arz 

etmektedir. 

BaĢbakanlı Osmanlı ArĢivi‘nden elde edilen kaynaklar arasında merkez (Babıali) ile 

çevre (taĢra yerel eliti) arasındaki iliĢkiyi değerlendirmede en renkli ve fikir verici kaynaklar 

kuĢkusuz meĢrutiyetin yeniden ilanıyla birlikte form değiĢtiren ve nicelik olarak da büyük bir 

artıĢ gösteren dilekçelerdir. TaĢranın en önemli aktörleri olan eĢraf, toprak sahipleri, tüccarlar 

ve dini elit, güçlerinin ve çıkarlarının devamını, hakim oldukları bölgenin geleceğini 

belirlemekte görmüĢlerdir. Bu durum ise bu heterojen kesimin merkezi politikaları kendi 

çıkarları yönünde etkilemek için çeĢitli yollara baĢvurmalarına neden olmuĢtur. Merkezi 

etkilemede bir aygıt olarak ―dilekçe geleneğini‖ 16. ve 17. yüzyıllara kadar geri götürmek 

mümkündür
11

. Bununla birlikte bu gelenek Tanzimat sonrası daha örgütlü bir Ģekil almıĢ ve 

yerel unsurlar Tanzimat‘ın nimetlerini kendi gündemlerini oluĢturmak adına daha sık ve seri 

bir biçimde kullanmaya baĢlamıĢlardır
12

. Bunun yanı sıra Tanzimat sonrası dilekçe formu ve 

prosedürü de değiĢikliğe uğramıĢtır. Özellikle II. MeĢrutiyet döneminin getirmiĢ olduğu 

görece özgürlük ortamı sonucu ise bu dönemde merkeze gönderilen dilekçelerin nicelik olarak 

da ciddi bir artıĢ gösterdiğinden bahsetmek mümkündür. Öyle ki 19. yüzyıl sonu 20. yüzyıl 

baĢı Osmanlı taĢrası çalıĢmakta olan bir araĢtırmacının en büyük sorunu, irili ufaklı her olay 

için ―ahali adına‖ gönderildiği iddia olunan onlarca, yüzlerce dilekçenin hangi amaçla 

yazıldığını tahlil etmeye çalıĢmak haline gelmiĢtir. Bu durumun II. MeĢrutiyet dönemi Irak 

vilayeti için bir istisna teĢkil etmediğini söylemek yerinde olacaktır.  

                                                
11 16. ve 17. yüzyıllarda Ģikayet geleneği ve bu Ģikayetnamelerin talepleri ve dili konusunda bir araĢtırma için 

bkz. Suraiya Faroqhi, ―Political Activity among Ottoman Taxpayers and the Problem of Sultanic Legitimation‖, 

Journal of the Economic and Social History of the Orient, 35 (1992), ss.1-39. 17. ve 18. yüzyıllarda dilekçenin 
merkez üzerinde ne Ģekilde bir baskı unsuru olarak kullanıldığına dair örnekler için ise bkz. Halil Ġnalcık, 

―Centralization and Decentralization in Ottoman Administration‖, Studies in Eighteenth Century Islamic History 

(ed. Thomas Naff, Roger Owen), Carbondale 1977, ss.34-35. 18. Yüzyılda ―Ģikayet geleneği‖ni merkez-çevre 

arasında bir ittifak ve iliĢki kurma aracı olarak kurgulayan bir çalıĢma için ayrıca bkz. BaĢak Tuğ, Politics of 

Honor: The Institutional and Social Frontiers of “Illicit” Sex in Mid-Eighteenth-Century Ottoman Anatolia, 

New York University YayınlanmamıĢ Doktora Tezi, New York 2009, ss.97-172. 
12Jens Hanssen, "Practices of Integration: Center-Periphery Relations in the Ottoman Empire", The Empire in the 

City: Arap Provincial Capitals in the Late Ottoman Empire, ed. Jens Hanssen, Thomas Philipp, Stefan Weber, 

Würzburg 2002, , ss.61-63. 
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II. MeĢrutiyet dönemi Basrası‘ndaki yerel seçkinler de daha önceki dönemlerde 

olduğu gibi kendi istekleri konusunda merkezi yönlendirmek adına ―dilekçe geleneğini‖ bir 

basamak olarak kullanmıĢlardır. Bununla birlikte özellikle II. MeĢrutiyet ortamında dilekçe 

gönderme iĢinin adeta olayların farklı tarafları arasında bir savaĢ halini aldığını ifade etmek 

mümkündür. Nitekim 1908-1914 arası dönemde Basra vilayetinde gerçekleĢen sosyo-

ekonomik, idari veya siyasal büyük veya küçük herhangi bir olay için birbirine karĢıt cenahlar 

tarafından merkeze gönderilmiĢ bir çok dilekçe bulmak mümkündür
13

. Bu açılardan 

bakıldığında dilekçe geleneği, yerel boyuttaki talepleri, düĢünceleri, ayrıĢmaları ve safları, 

kısacası yerel siyasetin ortaya çıkıĢ biçimini ve hatta aynı Ģekilde yerel elitin merkezi 

etkilemek adına kullandığı argümanları algılamak açısından çok büyük önem taĢımaktadır.  

Ġngiltere Devlet ArĢivleri (The National Archives) de Basra vilayetinde Ġngiltere‘nin 

etkinliği göz önünde bulundurulduğunda olmazsa olmaz bir kaynaktır. Bu bağlamda Foreign 

Office Records dahilinde bulunan Confidential Print fonu Basra Vilayeti'nin sosyo-ekonomik 

ve politik yapısıyla ilgili Ġngiliz bakıĢ açısını ortaya koyması itibariyle büyük önem 

taĢımaktadır. Osmanlı Irak‘ında görev yapan konsolosların ve çeĢitli düzeyde Ġngiliz siyasi ve 

ekonomik temsilcilerinin bölgeye dair izlenimlerine ve yerel kaynaklardan edindikleri 

muhaberata yer veren bu belgeler, dönemin ―yerel dedikodularına‖ vakıf olunması açısından 

da önemlidir. Bu muhaberatın doğruluğu Ģüpheli de olsa, diğer kaynaklarla mukayeseli 

kullanıldığı takdirde eĢrafın ve ahalinin devlet politikalarına yaklaĢımı konusunda daha net 

fikir yürütebilmesi açısından önemli bir kaynak teĢkil etmektedir. 

Osmanlı dönemi Arap vilayetleri hakkında yapılacak çalıĢmalar açısından son derece 

önemli bir diğer materyali de yerel eĢraf ve bölgede görev yapmıĢ olan çeĢitli düzeydeki 

memurların hatıratı oluĢturmaktadır. Bununla birlikte Osmanlı Irak‘ı, Bilad-ı ġam ve Mısır 

gibi Ġmparatorluk merkezine yakın ve yazılı kültürün geliĢmiĢ olduğu Arap vilayetlerinden 

farklı bir profil çizmektedir. Zira Osmanlı Irak‘ına, özellikle de Basra bölgesine dair hatırat 

son derece sınırlı sayıdadır. Bunda kuĢkusuz vilayetin büyük bir kesiminde hakim olan aĢiret 

yapısının da büyük payı bulunmaktadır. Bu anlamdaki yegane istisnayı Musul asıllı bir avukat 

ve Seyyid Talib‘in sağ kolu olan Süleyman Feyzi Bey‘in hatıratı oluĢturmaktadır
14

. 1908-

1914 dönemi Basra vilayeti çalıĢmaları için olmazsa olmaz bir kaynak addedilebilecek 

Süleyman Feyzi‘nin hatıratı, Basra merkezi odaklı olarak bölgedeki siyasal hareketlenmeler, 

milliyetçilik cereyanları ve kültürel geliĢmeler hakkında oldukça detaylı bilgiler sunmaktadır. 

Feyzi‘nin yanı sıra Abdullah b. Ġbrahim Gımlas'ın hatıratı da her ne kadar ayrıntılı 

                                                
13 Hanssen bu durumu ―dilekçe savaĢları‖ olarak isimlendirmiĢtir. Aynı makale, s.62. 
14 Süleyman Feyzi, Müzekkirat: Min Revvadi‟l-Nahda‟l-Arabiyye fi‟l-Irak, Bağdad 1998. 
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yorumlardan ziyade kronolojik sıra ile bölgede geliĢen olayların kısa özetlerini verse de, 

önemli bir kaynak teĢkil etmektedir
15

.  

Basra eĢrafının hatıralarının yanı sıra bölgede görev yapmıĢ veya çeĢitli vesilelerde 

incelemelerde bulunmuĢ olan isimlerin yazdıkları eserler de Basra vilayetini analiz etmek 

adına büyük öneme sahiptir. Bunlar içerisinde en fikir verici kaynaklardan biri 1909-1910 

tarihleri arasında Basra valiliğinde bulunmuĢ Süleyman Nazif Bey‘in bölgedeki izlenimlerini 

içeren Çalınmış Ülke ve Yıkılan Müessese isimli kitaplarıdır
16

. Bu kitaplar II. Abdülhamid ve 

II. MeĢrutiyet dönemlerinde bölgede uygulanan politikaları kıyaslamanın yanı sıra, Basra 

vilayetinin sosyo-ekonomik yapısı ve toprak mülkiyeti siyaseti konusunda da ciddi bilgiler 

içermektedir. Ayrıca dönemin Bağdad mebusu Babanzâde Ġsmail Hakkı Bey‘in bölgeye dair 

izlenimlerini ihtiva eden eseri de, Basra vilayetinde II. MeĢrutiyet dönemi yerel siyasi 

konjonktürü anlamak açısından fayda sağlamaktadır
17

. Son olarak bu kaynak serisi içerisinde 

Basra vilayetinde uzun bir dönem görev yapmıĢ olan Amerikan-Arap misyonu temsilerinden 

Dorothy Van Ess‘in hatıraları, hem kendisinin hem kocasının yerel eĢrafla kurmuĢ olduğu 

yakın bağlar açısından büyük öneme sahiptir
18

. Bu hatıralar Basra vilayetindeki yerel siyaset, 

milliyetçilik cereyanları ve sosyo-ekonomik yapıyı bir yabancının gözünden tahlil ettiği gibi, 

Basra merkezindeki siyasi saflaĢmaları da gözler önüne sermektedir. 

II. MeĢrutiyet dönemi Basra vilayetine dair bir çalıĢma için orijinal malzeme 

sağlayacak ve Osmanlı Devleti‘nin olaylara bakıĢ açısını birinci elden yansıtacak 

kaynaklardan bir diğeri de çeĢitli Osmanlı devlet kurumları tarafından yayınlanan ve belli 

sorunlar karĢısında devletin duruĢunu açıklamaya yönelik kitapçıklardır. Bunlardan Hariciye 

Nezareti tarafından basılanlar, Basra vilayetine dair uluslararası hale gelen sorunların 

çözümünde yaĢanan sıkıntılar ve olayların kronolojik tarihini verdiği gibi Osmanlı Devleti‘nin 

olayların seyrine yönelik yaklaĢımlarını da yansıtmaktadır
19

. Bu kitapçıklar arasında bulunan 

IV. Ordu neĢriyatı ise Arap milliyetçilik cereyanları ve bu cereyanların Basra‘daki uzantıları 

hakkında fikir vermektedir
20

. Ayrıca Basra vilayeti salnameleri de gerek bölgenin sosyo-

                                                
15 Abdullah b. Ġbrahim Gımlas, Tarihu‟z-Zubeyr ve‟l-Basra Maa İşarat ila Tarihu‟l-Kuveyt ve‟l-Ahsa, Amman 
2006.  
16 Süleyman Nazif, Çalınmış Ülke, Ġstanbul 1924; Süleyman Nazif, Yıkılan Müessese, Ġstanbul 1927. 
17 Babanzade Ġsmail Hakkı, Irak Mektubları, Kanaat Matbaası 1329. 
18 VAN ESS, Dorothy, Pioneers in the Arab World, Michigan 1974. 
19 Hariciye Nezareti, Kuveyt Meselesi, Ġstanbul 1334; Hariciye Nezareti, Muhammara Meselesi, Ġstanbul 1334; 

Hariciye Nezareti, Bağdad Hattı ve Basra Körfezine Müte„allik İngiltere Metâlibâtı Hakkındaki Layıha ve 

Merbutâtı, Ġstanbul 1327. 
20 Aliyye Divan-ı Harb-i Örfisi'de Tedkik Olunan Mesele-i Siyasiye Hakkında İzahat (bundan sonra Ġzahat), IV. 

Ordu NeĢriyatı, Dersaadet 1331. 
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ekonomik yapısını tahlil etmek, gerekse vilayet bürokrasisinin iĢleyiĢini anlayabilmek 

açısından önemli bir yere sahiptir. 

Osmanlı taĢrasına yönelik çalıĢma yapmak, hele ki bunu yerel ahali ve eĢraf odaklı 

olarak incelemeye tabi tutmak bölgesel gazeteleri ve Ģeriye sicillerini araĢtırmayı bir 

mecburiyet haline getirmektedir. Basra vilayetindeki ekonomik yapıyı anlamak ve hem 

Ģahısların kendi arasındaki hem de devletle olan iktisadi içerikli davalarını takip edebilmek 

açısından Ģeriye sicilleri büyük önem taĢımaktadır. Bununla birlikte Dersaadet‘e hayli uzak ve 

merkezle bağları son derece kopuk olan Basra vilayeti ile ilgili yerel kaynaklara ulaĢmak 

diğer Arap vilayetlerine oranla hayli zordur. Nitekim ancak II. MeĢrutiyet sonrası yeĢeren 

Basra vilayeti yerel matbuatına yönelik materyaller yalnızca hal-i hazırda kapalı olan Bağdad 

ve Basra merkezli birkaç kütüphanede bulunabilmektedir. Bir tek nüshası olan Basra Ģeriye 

sicilleri ise maalesef 2003 Amerikan iĢgali sonrasında yanmıĢtır. Bu nedenle Osmanlı 

merkezine uzaklığın yanı sıra iĢgal altındaki bir ülkeyi çalıĢmanın getirdiği zorluklar da 

eklenince söz konusu kaynaklara doktora araĢtırma süresi içerisinde ulaĢmak mümkün 

olmamıĢtır.  

II. MeĢrutiyet dönemi Basra vilayetinin sosyo-ekonomik, idari ve politik yapısını 

doğrudan inceleme altına alan herhangi bir çalıĢma bulunmamaktadır. Özellikle Türkçe 

yazılmıĢ literatür bu açıdan son derece bakirdir. II. MeĢrutiyet döneminde bölgedeki sosyal, 

ekonomik ve politik durumla ilgili ayrı ayrı yapılmıĢ çeĢitli çalıĢmalar bulunmakla beraber bu 

çalıĢmaların spesifik konulara yoğunlaĢmıĢ olmaları dolayısıyla tek baĢlarına bölgedeki yapıyı 

anlatmaya yeterli olduklarını söylemek mümkün değildir. Nitekim Basra tarihinin bu 

dönemini kapsayan Ghassan Atiyyah, Hamid Ahmed Hamdan et-Temimi ve Reidar Visser‘in 

eserleri bölgenin genel bir profilini çıkarmaktan ziyade Arap milliyetçiliği hareketlerine 

odaklı olarak bölgeye yoğunlaĢmıĢlardır
21

. Gerçekten de Basra Vilayeti hakkında genel 

nitelikteki çalıĢmalardan ziyade özellikle bölgedeki Arap milliyetçiliği konusuna yoğunlaĢan 

birçok çalıĢmanın varlığından bahsetmek mümkündür. Bu anlamda Basra Vilayeti'nde geliĢen 

muhalif hareketlerin eĢraf öncülüğünde yayıldığı göz önünde bulundurularak eĢrafın periferi 

için önemini kavramak bağlamında öncelikli olarak Albert Hourani'nin ―Ottoman Reform and 

the Politics of Notables‖ adlı ünlü makalesi kuĢkusuz ilk zikredilmesi gereken eserlerden 

biridir
22

. Bunun yanı sıra Hüseyin Hadi eĢ-ġellah, Eliezer Tauber, A. Duri, Mustafa 

                                                
21 Ghassan Atiyyah, Iraq (1908 – 1921): A Socio - Political Study, Beirut 1973; Hamid Ahmed Hamdan et-

Temimi, a.g.e.; Visser, a.g.e. 
22 Albert Hourani, ―Ottoman Reform and the Politics of Notables‖, Beginnings of Modernization in the Middle 

East (ed. William R. Polk, Richard L. Chambers), Chicago 1968, ss. 83-110. 
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Abdülkadir el-Neccâr ve Tevfik Ali Berru'nun çalıĢmaları da bölgedeki hareketlilikleri 

anlamakta önemli birer kaynak oluĢturmaktadır
23

.  

Bu dönemde Basra Vilayeti'ndeki toprak mülkiyeti konusunda da çeĢitli çalıĢmalar 

bulunmakla beraber bunlar değindikleri dönem ve bölge itibariyle Basra'nın ekonomi-

politiğini açıklamakta yetersiz kalmıĢlardır. YapılmıĢ olan çalıĢmaların genelde arazi 

mülkiyetine yalnızca ekonomik açıdan yaklaĢmakta olduğundan, arazi mülkiyetinin siyasal 

güçle olan iliĢkisini irdelemek bağlamında literatür son derece kısıtlıdır. Bu konuda baĢucu 

eseri olarak nitelendirilebilecek olan Albertine Jwaideh'in çalıĢmaları yol gösterici olmakla 

beraber sınırlı bir zaman dilimini kapsamaları açısından Basra Vilayeti'ndeki toprak mülkiyeti 

iliĢkilerini tam anlamıyla açıklayamamaktadır
24

. Marion Farouk ve Peter Sluglett'in 

makalesini de konuya genel olarak değinen eserler arasında zikretmek mümkündür
25

. 

Bunların yanı sıra Irak‘taki arazi mülkiyeti ile ilgili tüm çalıĢmalarda ana kaynak olarak 

kullanılan S. Haider‘in 1942 tarihli doktora çalıĢması Basra‘daki toprak mülkiyetine yalnızca 

iktisadi açıdan yaklaĢmaktadır
26

.  

Basra Vilayeti'nde 1908-1914 tarihleri arasında yürütülen aĢiret politikaları ile ilgili 

kapsamlı araĢtırmalar bulunmakla beraber bunlar yalnızca Arap veya Ġngiliz kaynaklarına 

dayanmaktadır. II. MeĢrutiyet döneminde yürütülen aĢiret politikasını tayin etmek, Basra‘daki 

aĢiret yapısına vakıf olmakla doğrudan ilgilidir. Bu noktada bölgedeki aĢiretlerle ilgili Abbas 

Azzavi'nin Aşairü'l-Irak eseri ile Max Freiherr Von Oppenheim‘ın el-Bedu isimli kapsamlı 

çalıĢmaları olmazsa olmazdır
27

. Bu eserleri tamamlayıcı olarak 19. yüzyılda Osmanlı-Ġran 

sınır belirleme çalıĢmalarını yürütmek üzere bölgede bulunmuĢ olan Mehmed HurĢid PaĢa‘nin 

bölgedeki aĢiretlere yönelik saptamaları ve edindiği bilgiler de son derece önemlidir
28

. II. 

MeĢrutiyet hükümetlerinin Basra aĢiretlerine yönelik politikasını anlamak açısından ise 

                                                
23 Hüseyin Hadi eĢ-ġellah, Talib Başa el-Nakib el-Basri ve Devruhu fi Tarihu'l-Irak es-Siyasi el-Hadis, Beyrut 

2002; Eliezer Tauber, The Emergence of the Arab Movements, London 1993; A. Duri, The Historical Formation 

of the Arab Nation: A Study in Identity and Consciousness, London 1987; Mustafa Abdülkadir al-Najjar 

(Neccâr), et-Tarihü's-Siyasi: li-İmareti Arabistan el-Arabiye: 1897-1928, Kahire Tarihsiz; Tevfik Ali Berru, el-

Arab ve't-Turk: fi'l-Ahdi'l-Dusturi el-Osmani: 1908-1914, Câmiatü'd-Düveli'l-Arabiyye 1960. 
24 Albertine Jwaideh, "The Sanniya Lands of Sultan Abdul Hamid II in Iraq‖, Arabic and Islamic Studiesin 
Honor of H.A.R. Gibb, George Makdisi (ed.),  Leiden 1965; Albertine Jwaideh, "Aspects of Land Tenure and 

Social Change in Lower Iraq During the Late Ottoman Times", Land Tenure and Social Transformation in the 

Middle East, Ed. Tarif Khalidi, Beirut 1984. 
25 Marion Farouk and Peter Sluglett, ―The Transformation of Land Tenure and Rural Social Structure in Central 

and Southern Iraq , 1870-1958‖, International Journal of Middle Eastern Studies, 15, 1983, ss.491-505. 
26 S. Haider, Land Problems of Iraq, The London School of Economics YayınlanmamıĢ Doktora Tezi, 

Cambridge 1942. 
27 Abbas Azzavi, Aşairü'l-Irak, Baghdad 1937; Max Freiherr Von Oppenheim, el-Bedu, 4 Cilt, London 2004. 
28 Mehmed HurĢid PaĢa, Seyâhatnâme-i Hudud, Ġstanbul 1997. 
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Kamal Abdal-Rahman Salman'ın doktora tezi
29

 ile Halid Hamud Sadun'un çalıĢmalarını 

zikretmek mümkündür
30

. 

Son olarak, Basra vilayetinin II. MeĢrutiyet sonrasında geçirdiği serüveni 

anlayabilmek büyük ölçüde ―devr-i sabık‖tan kalan mirası değerlendirebilmekten geçer. 

MeĢrutiyet idarelerinin Basra‘da Hamidiye döneminden nasıl bir yapı devraldığını 

algılayabilmek yeni dönemi yorumlamak adına büyük önem taĢımaktadır. Bu bağlamda II. 

MeĢrutiyet‘e Irak‘ta Abdülhamid döneminden ne Ģekilde bir sosyo-ekonomik, sosyo-politik 

ve idari sistem miras kaldığını kavramak ve II. Abdülhamid ve II. MeĢrutiyet arasında 

süreklilik ve kopuĢun izlerini sürebilmek adına Gökhan Çetinsaya‘nın çalıĢması adeta bir 

baĢucu kitabıdır
31

.  

                                                
29 Kamal Abdal-Rahman Salman, The Ottoman and British Policies Toward Iraqi Tribes, YayınlanmamıĢ 

Doktora Tezi, The University of Utah 1992. 
30 Halid Hamud Sadun, el-Evza el-Kabiliye fi Vilayetu‟l-Basra, Beyrut 2006. 
31 Gökhan Çetinsaya, The Ottoman Administration of Iraq, 1890-1908, London & New York 2005. 
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BİRİNCİ BÖLÜM 

 

 

BASRA SİYASETİNE GİRİŞ: TARİHSEL VE SOSYO-EKONOMİK ALTYAPI 

 

 

 

II. Abdülhamid ve II. MeĢrutiyet dönemlerinde Basra vilayetinin yönetim tarzı, 

halkına karĢı izlenen politika ve uluslararası konjonktürün bu vilayete olan etkisi birbirinden 

çoğu zaman farklı bir çizgi izlemiĢtir. Bu durum ise meĢrutiyet Basra‘sını anlanlandırabilmek 

için vilayetin ahalisini, sosyo-ekonomik ve politik yapısını ve bununla birlikte uluslararası 

konjonktürde yaĢanan değiĢimler ile bu değiĢimlerin vilayetin geneline olan etkisini 

incelemeyi mecburi kılmaktadır. Bu noktadan hareketle ―II. MeĢrutiyet ilan edildiğinde Basra 

vilayetinde sosyo-ekonomik ve idari yapı ne Ģekildeydi?‖, ―Uluslararası konjonktürde 

yaĢanan dalgalanmaların vilayetin ekonomik, sosyal ve siyasi yaĢamına etkisi ne Ģekilde 

olmuĢtur?‖, ―Osmanlı hakimiyetine geçtiği günden beri Basra vilayetinin geçirmiĢ olduğu 

sosyo-ekonomik, politik ve idari süreçler, II. MeĢrutiyet dönemini Basra vilayet yapısına ne 

Ģekilde yansımıĢtır?‖ gibi sorulara yanıt aranacaktır. 

 

1.1. İdari Yapı 

 

Basra vilayetini oluĢturan coğrafya, Osmanlı Ġmparatorluğu tarafından kademeli 

olarak 16. yüzyılın ilk yarısında 1538-46 tarihleri arasında fethedilmiĢ
1
 ve Bağdad vilayetinin 

bir parçası olarak idari sisteme katılmıĢtı. Bununla birlikte bölge uzun süre Ġmparatorluğun 

doğrudan kontrolü altında olmamıĢ ve yerel emirlikler tarafından yönetilmiĢti. Bunlar 

arasında 17. yüzyıl boyunca bölgede hakimiyeti sağlayan Efrasiyab hanedanını ve 18. 

yüzyılda varlık gösteren Memlük (Kölemen) idaresini saymak mümkündür
2
. Nihayet 1831 

                                                
1 Çetinsaya, a.g.e., s.4. 
2 Ġlber Ortaylı, "Port Cities in The Arab Countries-A Study of The Disintegration of the Arab-World in the 19th 

Century with Special Reference to Basra", Türk Arap İlişkileri: Geçmişte Bugün ve Gelecekte 1. Uluslararası 

Konferansı Bildirileri, Ankara 1979, ss.221-222. 
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tarihinde son Kölemen valisi Davud PaĢa‘ya karĢı yapılan baĢarılı askeri harekatı akabinde 

Bağdad ve Basra coğrafyası Osmanlı Ġmparatorluğu‘nun hakimiyetine geçmiĢti
3
. 

Memlük (Kölemen) idaresinin ilgasının akabinde Basra, Eyalet statüsüne getirilmiĢ, 

bununla birlikte bir mutasarrıf vasıtasıyla yönetilmiĢti. Basra‘daki Eyalet yönetimi, bölgenin 

kaymakamlık olarak Bağdad Eyaleti‘ne bağlandığı 1861 senesine kadar devam etmiĢti
4
. 

Osmanlı idari sistemine 1864 ve 1867 Nizamnameleriyle gelen yenileĢme Bağdad Eyaleti 

bünyesinde yer alan Basra kaymakamlığını da yakından etkilemiĢtir. Nitekim 1867 

nizamnamesi ilan edilmesi akabinde Basra‘nın bağlı bulunduğu Bağdad Eyaleti de yeni 

sisteme göre teĢkilatlandırılmıĢtı. Buna göre Bağdad Vilayeti; Bağdad, ġehrizor, 

Süleymaniye, Musul, Delim, Kerbela, Divaniye, Basra, Ammare ve Müntefik olmak üzere on 

sancağa taksim edilmiĢti
5
. Midhat PaĢa‘nın Bağdad valiliği esnasında ise Basra sancağının 

idari sınırları had safhaya ulaĢmıĢ ve 1871 tarihinde Necid, Ahsa ve Kuveyt de bu sınırlara 

tabi kılınmıĢtı.  

Hem Midhat PaĢa‘nın uyguladığı politikalar neticesinde Basra sancağı sınırlarına 

katılan yeni, geniĢ ve önemli bölgeler hem de 1869‘da SüveyĢ Kanalı‘nın açılması Basra 

sancağının öneminin artmasına neden olmuĢ ve nihayet 1875 tarihinde Basra vilayet merkezi 

haline getirilmiĢti
6
. Bölgede 1875‘de geçilen vilayet yapısına  göre Basra; Fav, Ebu‘l-Hasib, 

ġattü‘l-Arap, Zübeyir ve Harise olmak üzere beĢ nahiyeden oluĢmaktaydı. Kurna‘ya bağlı 

Beni Mansur, Medine, NeĢve ve Dir (Dir ġerĢer) olmak üzere toplam dört nahiye mevcuttu. 

Basra ise merkez sancak Basra, Kurna ve Kuveyt kazalarından oluĢmuĢtu. Kuveyt‘in statüsü 

ise değiĢtirilmemiĢti. Kuveyt Kaymakamlığı fahrî ve her türlü vergiden muaf olarak 

kaymakamlık sıfatıyla es-Sabah ailesinin elinde bırakılmıĢ ve Kuveyt Kaymakamı‘na her yıl 

150 ton hurma verilmesi taahhüd edilmiĢti
7
. Vilayet statüsüne geçtikten kısa bir zaman sonra 

Basra yeniden, 1880 ve 1884 tarihleri arasında, Bağdad Vilayetine bağlanmıĢsa da 1884 

                                                
3 Ebubekir Ceylan, The Ottoman Origins Of Modern Iraq: Political Reform, Modernization and Development in 

the Nineteenth-Century Middle East, London & New York 2011, ss.44-45; Ebubekir Ceylan, Ottoman 

Centralization and Modernization in the Province of Baghdad (1831-1872), Boğaziçi Üniversitesi Tarih Bölümü 

YayınlanmamıĢ Doktora Tezi, Ġstanbul 2006, s.116; Soli Shahvar, ―Tribes and Telegraphs in Lower Iraq: The 
Muntafiq and The Baghdad-Basrah Telegraph Line of 1863-65‖, Middle Eastern Studies, Vol.39, No.1, January 

2003, ss.90-91; Süleyman Nevvar, Tarihü'l-Iraki'l-Hadis, Kahire 1986, ss.68-79. 
4 Ceylan, a.g.t., s.126. 
5 Majed Mohammed Binzouba, a.g.t., ss.67-68. Bu dönemde Irak‘ın idari teĢkilatlanması için ayrıca bkz. Halil 

Salillioğlu, ―et-Taksimatü‘l-Ġdariyyeti fi‘l-Irak fi‘l-Ahdi‘l-Osmani‖, Studies on Turkish-Arab Relations, Ġstanbul 

1986, ss.224-248. Bu makalenin tercümesi için bkz. Halil Sahillioğlu, ―Osmanlı Döneminde Irak‘ın Ġdari 

Taksimatı‖, (Çev. Mustafa Öztürk), Belleten, C.LIV, s.211, Ankara 1990, ss.1233-1257. 
6 Ceylan, a.g.t., ss.126-127. 
7 Aynı eser, ss.207-208; Majed Mohammed Binzouba, a.g.t., ss.79-80. 
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yılından sonra Irak‘ın Osmanlı hakimiyetinden çıkıĢına değin daimi olarak vilayet statüsünde 

idare edilmiĢtir
8
. 

1908 yılına gelindiğinde Basra vilayetindeki idari sistem halen 1864 Nizamnamesine 

dayanmaktaydı. Bu sisteme göre her vilayet sancaklara; sancaklar kazalara; kazalar ise 

nahiyelere bölünmüĢtü. II. MeĢrutiyet‘in ilanından hemen önce Basra vilayeti (1323 rumi), 

Basra merkez, Müntefik, Necid ve Ammare olmak üzere dört sancak ve bunlara bağlı 

nahiyelere bölünmüĢtü. Bunlardan Basra merkez sancağı, merkeze bağlı Ebu‘l-Hasib, ġattü‘l-

Arab, Harise ve Zübeyr nahiyeleri; Kurna kazası ve buna bağlı Medine, Beni Mansur, Dir ü 

ġerĢ ve NeĢve nahiyeleri; yine merkeze bağlı Fav kazası, Kuveyt kazasından oluĢmaktaydı. 

Vilayetin bir diğer sancağı olan Müntefik, sancak merkezine bağlı Batiha ve el-Ezirc 

nahiyeleri; Suke'Ģ-ġuyuh kazası ve buna bağlı Hamar ve  Kerme nahiyeleri; ġatra kazası ve 

buna bağlı Bidaa ve Diçe nahiyeleri; Hay kazası ve buna bağlı Kale-i Sükker ve Muhayrice 

nahiyelerinden ibaretti. Necid sancağı ise merkez sancağa bağlı Meyruz, Cafer, Ayun, Uceyr 

nahiyeleriyle yine merkez sancağa bağlı Katıf ve Katar kazalarından müteĢekkildi. Ammare 

sancağı da sancak merkezine bağlı Ale‘l-Garbi, Zübeyr, Ale‘l-ġarki, Duveric, Mecr-i Kebir ve 

Mecr-i Sagir nahiyeleri ile merkez sancağa bağlı ġatratü‘l-Ammare kazasından 

oluĢmaktaydı
9
.  

1908 yılında meĢrutiyetin yeniden ilanıyla birlikte ise yeni dönem hükümetleri Basra 

vilayetinin idari yapısında ufak da olsa çeĢitli değiĢikliklere gitmiĢlerdir. Yeni dönemde Basra 

vilayeti, yine Basra merkez, Müntefik, Necid ve Ammare olarak dört sancağa ayrılmıĢtı. Bu 

düzenleme ile birlikte söz konusu sancaklara bağlı yeni kazalar oluĢturulmuĢ veya kimi 

nahiyeler kaza haline getirilmiĢti. Aynı zamanda kimi kazalarda nahiye sayısının da 

arttırıldığı göze çarpmaktaydı. Rumi 1327, 1328 ve 1329 tarihli Devlet Salnamelerine göre 

Basra merkez sancağına bağlı nahiyeler (Ebu‘l-Hasib, ġattü‘l-Arab, Harise ve Zübeyr) bir 

değiĢikliğe uğramamıĢtı. Bununla birlikte Kurna kazasında bulunan Medine, Beni Mansur, 

Dir ü ġerĢ ve NeĢve nahiyelerine Üzeyr nahiyesi eklenmiĢti. Basra merkez sancağına bağlı 

Kuveyt ve Fav kazaları da değiĢikliğe uğramadan II. MeĢrutiyet döneminde de devam 

etmiĢtir. Müntefik merkez sancağı da Nasıriye‘nin liva merkezi olarak belirtilmesi dıĢında bir 

değiĢikliğe uğramamıĢ ve Batiha ve el-Ezirc nahiyeleriyle sınırlı kalmıĢtı. Suke'Ģ-ġuyuh (ve 

buna bağlı Hamar ve  Kerme nahiyeleri) ve Hay (ve buna bağlı Kale-i Sükker ve Muhayrice 

nahiyelerinden) kazaları da herhangi bir değiĢikliğe tabi tutulmamıĢtı. ġatra kazasında (ve 

buna bağlı Bidaa ve Diçe nahiyeleri) yapılan tek değiĢiklik ise kaza adının ġatratü‘l-Müntefik 

                                                
8 Ceylan, a.g.t., ss.127-128. 
9 Sâlnâme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, 64. sene, Dersadet 1323, ss.711-715. 
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olarak değiĢtirilmesi olmuĢtur. II. MeĢrutiyet döneminde, Basra Körfezi‘nde Ġngiltere ile artan 

nüfuz mücadelesinin de etkisiyle, en çok değiĢikliğe uğrayan sancak Necid olmuĢtur. Necid 

sancak merkezine bağlı nahiyeler (Meyruz, Cafer, Ayun, Uceyr), sancak merkezinin Hufuf 

olarak isimlendirilmesinden baĢka bir değiĢikliğe uğramamıĢtı. Bununla birlikte Necid‘e bağlı 

Katıf sancağı yeni dönemde nefs-i Katıf ve Ceziretü‘l-Amayir olarak iki nahiyeye 

bölünmüĢtü. Katar kazası da yeni dönemde dönüĢüme uğramıĢ ve kaza merkezine bağlı nefs-i 

Katar, Dubai, Zibare, Udeyde, Dikre ve Cibeyle nahiyeleri oluĢturulmuĢtu. Necid sancağında 

yapılan bir diğer yenilikse mevcut kazalara ek olarak Riyad kazasının oluĢturulması olmuĢtu. 

Ammare sancağı da, yoğun aĢiret nüfusu ve çıkan ayaklanmalar nedeniyle II. MeĢrutiyet 

döneminde Basra vilayeti idari yapısında yapılan değiĢikliklerden en çok pay alan 

sancaklardan bir diğeri olmuĢtu. II. Abdülhamid döneminde Ammare sancağına bağlı yalnızca 

iki kaza bulunurken, yeni dönemde kaza sayısı dörde çıkarılmıĢtı. Üstelik sancak merkezine 

bağlı nahiyelerde de büyük oranda değiĢikliğe gidilmiĢ ve daha önce nahiye olan bir kısım 

yeni dönemde kaza haline getirilmiĢti. Bu yeni düzenlemeye göre Ammare merkez sancağına 

bağlı nahiyeler Zübeyr, Duveric, Mecr-i Sagir, Ale‘l-ġarki ve Kemit olarak belirlenmiĢti. 

ġatratü‘l-Ammare kazası bir değiĢiklik göstermezken, daha önce merkez sancağa bağlı bir 

nahiye olan Mecr-i Kebir kaza statüsüne yükseltilmiĢ, bunun yanı sıra Ale‘l-Garbi ve Çehale 

kazaları teĢkil edilmiĢti
10

. 

Osmanlı idari sistemine göre vilayet, merkezin taĢradaki siyasi temsilcisi olan ve 

vilayetin yönetimi hususunda genel sorumluluğa sahip bulunan bir vali aracılığıyla 

yönetilmekteydi. Sancaklar ise valiye bağlı olan mutasarrıfların sorumluluğuna verilmiĢti. 

TaĢra yönetiminde vali ve mutasarrıflar merkez, ikincil derecedeki idari görevliler ise vali 

tarafından atanmaktaydı
11

. Ġdari yapıda valiye yardımcı olarak, vilayetin resmi yazıĢmalarını 

yürüten Mektupçu ve çoğunlukla yerel eĢraftan müteĢekkil olan Meclis-i Ġdare-i Vilayet 

bulunmaktaydı
12

. Vali her ne kadar vilayetin yönetiminde en etkili isim olsa da, mali iĢlerle 

meĢgul olan Defterdar, Maarif, Adalet, Tapu, Telgraf ve Posta, Vakıf, Gümrükler, Tütün 

Rejisi, Düyun-ı Umumiye, Sıhhiye teĢkilatı gibi diğer idari kurumlar üzerinde doğrudan bir 

müdahale hakkı bulunmamaktaydı. Bu kurumlar direkt olarak Ġstanbul‘daki kendi üstlerine 

bağlı bulunmaktaydı. Bununla birlikte bu kurumlarla yapılan yazıĢma evrakı kimi zaman 

valiyi haberdar etmek adına gönderilebilmekteydi. Valinin polis ile aĢiretlerden oluĢturulan 

                                                
10 Sâlnâme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, 66. Sene, Dersaadet 1327, ss.577-583; Sâlnâme-i Devlet-i Aliyye-i 

Osmaniye, 67. Sene, Dersaadet 1328, ss.596-602; Sâlnâme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, 64. Sene, Dersadet 

1329, ss.576-583. 
11 Stephen Hemsley Longrigg, Iraq 1900 to 1950: A Political Social and Economic History, London 1953, s.36. 
12 Vilayet idare meclislerinin iĢleyiĢ yapısıyla ilgili ayrıntılı bilgi için bkz. Ġlber Ortaylı, Tanzimat'tan 

Cumhuriyet'e Yerel Yönetim Geleneği, Ġstanbul 1985, ss.68-76. 
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bir nevi nehir polisi olan ve daha çok polis ve askerlerin ulaĢması zor olan bataklık bölgelerde 

görev yapan ġibane teĢkilatı üzerinde ise doğrudan yetkisi bulunmaktaydı
13

. 

Doğrudan Harbiye Nezareti‘ne sorumlu olan Basra vilayetindeki askeri kuvvetler tüm 

hıtta-ı Irakiye‘nin güvenliğinden sorumlu olan ve merkezi Bağdad‘da bulunan 6. Ordu 

Kumandanlığı‘na bağlı bulunmaktaydı
14

. II. MeĢrutiyetin ilanı ve hemen akabinde cereyan 

eden 31 Mart vakası akabinde 1911 tarihinde Osmanlı ordusunda yeni bir düzenlemeye 

gidilmiĢ ve ordu kumandanlıkları kaldırılarak yerlerine ordu müfettiĢlikleri ve kolordular 

kurulmuĢtu. Buna göre 4. Ordu MüfettiĢliği kurularak Bağdad, Musul, Süleymaniye, Kerkük, 

Basra ve civarı bu müfettiĢliğin mıntıkasına dahil edilmiĢti
15

. Bu düzenlemeyle 6. Ordu 

Kumandanlığı yerini Bağdad merkezli 13. Kolordu Kumandanlığı‘na bırakmıĢtı
16

. Osmanlı 

Ordusunda 1913 tarihinde yeniden yapılan düzenlemeye göre ise kara ordusu dört ordu 

müfettiĢliği ile bağımsız kolordu ve tümenlere ayrılmıĢtı
17

. Bu düzenlemeye göre Basra‘da 13. 

Kolordu Kumandanlığı‘na bağlı 38. Tümen teĢkil edilmiĢti
18

.  

Basra vilayetinde Komodor‘a bağlı olarak vazife göre bir de Osmanlı donanması 

bulunmaktaydı. Daha çok nehir zabıtasına benzer bir görevi bulunan Osmanlı donanmasının 

emrinde silahla teçhiz edilmiĢ yandan çarklı Alus vapuru ile Marmaris Ganbotu 

bulunmaktaydı
19

.  

TaĢra idari yönetiminde vali ve ordu kumandanının ardından gelen üçüncü etkili isim 

ise vilayetin mali iĢlerinden sorumlu olan Defterdar‘dı. Defterdar, kısmi olarak valiye karĢı 

sorumlu olsa da, esas olarak baĢkentte bulunan Maliye Nezareti‘ne bağlı bulunmaktaydı. 

Nitekim vali, ordu kumandanı ve defterdarın direkt olarak baĢkentteki farklı nezaretlere bağlı 

                                                
13 Çetinsaya, a.g.e., s.15; Vital Cuinet, La Turquie D‟Asie, C.3, Paris 1894, s.217, 277. ġibane milis güçleri 

özellikle Ammare ve Müntefik sancakları gibi aĢiretlerin çoğunlukta olduğu bölgelerde teĢkil edilmiĢti. Aynı 
eser, C.3, ss.285,  296, 307. 
14 1908 tarihinde Ġmparatorluk dahilindeki askeri kuvvetler yedi ordu ve iki bağımsız tümen dairesine ayrılmıĢtı. 

Bunlardan 1. Ordu Ġstanbul‘da, 2. Ordu Edirne‘de, 3. Ordu Selanik‘te, 4. Ordu Erzincan‘da, 5. Ordu Halep‘te, 6. 

Ordu Bağad‘da ve 7. Ordu Sana‘da bulunmaktaydı. Bunların yanı sıra 15. Bağımsız Tümeni Trablusgarp‘ta, 16. 

Bağımsız Tümeni ise Hicaz‘da konuĢlanmıĢtı. Musa Çadırcı, ―II. Abdülhamit Döneminde Osmanlı Ordusu‖, 4. 

Askeri Tarih Semineri, Ankara 1989, s.44; James Madison McGarity, Foreign Influence On The Ottoman 

Turkish Army (1880-1918), The American University YayınlanmamıĢ Doktora Tezi, Washington 1968, s.62. 6. 

Ordu‘nun 1911 öncesi kuruluĢu için bkz. Genelkurmay Harp Tarihi BaĢkanlığı, Türk Silahlı Kuvvetleri Tarihi, 

C.3/6, Ankara 1971, s.125, 129. 
15 Zekeriya Türkmen, ―II. MeĢrutiyet Döneminden Mütareke Dönemine GeçiĢ Sürecinde Osmanlı Ordusunu 

Yeniden Düzenleme Çabaları (1908-1914)‖, Osmanlı, C.6, Ankara 1999, s.700. 
16 Longrigg, a.g.e., s.49. 
17 Zekeriya Türkmen, "Ġkinci MeĢrutiyet Döneminde Osmanlı Ordusunda MüfettiĢlik TeĢkilâtına GeçiĢ ve 

Uygulamalar", Beşinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri, C.I, Ankara 1996, s.24. 
18 Cengiz Eroğlu, Hülya Yarar, Ġ. Göktuğ Demiröz (haz.), Osmanlı Ordu Teşkilatı, Ankara 1999, s.159. Karagahı 

Basra‘da bulunan 38. Tümene bağlı 113. Piyade Alayı Suke'Ģ-ġuyuh‘da, 114. Piyade Alayı Nasıriye‘de, 38. 

NiĢancı Taburu ve 38. Sahra Topçu Alayı da Basra‘da bulunmaktaydı. Genelkurmay Harp Tarihi BaĢkanlığı, 

a.g.e., C.3/6, s.218; Genelkurmay Atase BaĢkanlığı, Birinci Dünya Harbinde Türk Harbi, Irak-İran Cephesi 

1914-1918, c. III, Kısım.I, Ankara 1979, ss.40-41. 
19 Longrigg, a.g.e., s.38, 49. 
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bulunmaları vilayet yönetiminde, devr-i sabıkla benzer Ģekilde
20

 II. MeĢrutiyet döneminde de 

bu üçlü arasında çoğu zaman anlaĢmazlıkların yaĢanmasına neden olmuĢtur
21

. 

Basra vilayeti, Irak‘ın üç vilayeti arasında eğitim açısından en az geliĢmiĢ olanıydı. 

Bunda en büyük etken kuĢkusuz vilayette hakim olan aĢiret yapısıydı. MeĢrutiyetin yeniden 

ilan edildiği Temmuz 1908‘de, Basra vilayetinde sekiz adedi 1890 tarihinde önce kurulmuĢ ve 

Basra merkez, Ammare, Ebu‘l-Hasibi Müntefik ve Kurna‘da tesis edilmiĢ olmak üzere 27 

adet Ġdadi mektebi bulunmaktaydı
22

. Bunun yanı sıra Basra, Nasıriye, Ammare ve Hay‘da da 

birer tane RüĢdiye mektebi mevcuttu. Ayrıca 1901 senesinde Basra merkezinde sadece kız 

öğrencilere eğitim vermek üzere bir Ġnas mektebi kurulmuĢtu.  

Basra vilayetinde meĢrutiyetin ilanı akabinde devlet okullarının yanı sıra bireysel 

olarak okul tesis etme giriĢimleri de baĢlamıĢtı. Nitekim bölgenin önde gelen eĢrafından 

avukat Süleyman Feyzi Bey, meĢrutiyetin ilanının hemen akabinde ―Tezkiretü‘l-Hürriye‖ adlı 

bir okul kurma giriĢiminde bulunmuĢtu. Bu okulun Türkçe‘nin yanı sıra Arapça, Ġngiliz ve 

Fransızca da ders vermesi planlanmıĢtı. 1908‘de kurulan ―Tezkiretü‘l-Hürriye‖, birinci 

senesini tamamladıktan sonra Ġttihat ve Terakki Cemiyeti‘nin artan baskıları karĢısında adını 

―Medresetü‘l-Ġttihad ve‘l-Terakki‖ olarak değiĢtirmek durumunda kalmıĢtı
23

. Basra 

merkezinde devlet okulları dıĢında faaliyet veren bir diğer kurum ise 1912 tarihinde açılmıĢ 

olan ve yatılı da hizmet veren ―Mektebü‘l-Ricaü‘l-Ali/Amerika Mekteb-i Ġdadi ve Âlisi‖ idi. 

Eğitim dili Arapça olan okulda, bunun yanı sıra Türkçe, Ġngilizce, Fransızca ve Farsça dersleri 

de verilmekteydi
24

. Basra‘daki Amerikan misyonu aynı tarihte kız çocukların eğitimi için 

―Mektebü‘l-Rica li‘l-Benat‖ isimli bir okul daha açmıĢtı
25

. 1914 yılına kadar eğitim veren 

Amerikan Mektebi‘nde Hristiyanların yanı sıra Müslüman ve Yahudiler de devam 

etmekteydi
26

. Amerikan Mektebi‘nin yanı sıra Basra merkezinde ve Ammare‘de sırasıyla 

                                                
20 Çetinsaya, a.g.e., s.16. 
21 Ayrıca bu çekiĢmede çoğu zaman valinin rütbece kumandanın altında kalması da sorunu körükleyen faktörler 

arasındaydı. Ortaylı, a.g.e., s.67. 
22 Abdulrazzak el-Hilalî, Tarih el-Ta„lim fi‟l-Irak fi Ahd el-Osmani (1638-1917), Bağdad 1959, ss.184, 247,251. 

Türkçe literatürde ise bu sayı 1913-1914 seneleri için 26 olarak verilmektedir. Mehmet Ö. Alkan, Tanzimat‟tan 

Cumhuriyet‟e Modernleşme Sürecinde Eğitim İstatistikleri (1839-1924), Ankara 2000, s.165. 
23 Süleyman Feyzi Bey, Basra‘da Musul ve Bağdad‘daki gibi bir sanayi mektebi kurulması için de giriĢimlerde 

bulunmuĢ fakat dönemin Basra valisi Süleyman Nazif Bey‘in desteğine rağmen bu giriĢiminde baĢarılı 

olamamıĢtı. Abdulrazzak el-Hilalî, a.g.e., ss.184-188. Basra‘da bir Sanayi Mektebi kurulması için II. 
MeĢrutiyet‘in ilanı öncesinde de giriĢimlerde bulunulmuĢ fakat baĢarı sağlanamamıĢtı. Bu giriĢimler hakkında 

ayrıntılı bilgi için bkz. BaĢbakanlık Osmanlı ArĢivi (BOA), Şûra-yı Devlet (ŞD) 219-6; BOA, ŞD 221-10. 
24 BOA, İrâde Marif (İ.MF) 15-1328.S.2; Van Ess, a.g.e., ss.67-70. Amerikan Mektebi‘nin kurucusu ―Reformist 

Church of America‖nın Basra‘daki temsilcisi olan misyoner rahip John Van Ess‘di. Mektebin ders programı ve 

öğretmenleri ile ayrıntılı bilgi için bkz. BOA, ŞD 225-50, Lef 7.  
25 Bu okulun kurucusu ise John Van Ess‘in eĢi Dorothy Van Ess‘di. Amerikan Ġnas Mektebi‘nin mevcudu kısa 

zamanda 30‘a varmıĢtı. Van Ess, a.g.e., ss.73-74. 
26 Abdulrazzak el-Hilalî, a.g.e., s.204. Muhammara hakimi ġeyh Hazal‘ın beĢ oğlu ile Seyyid Talib‘in oğulları 

da bu okulda öğrenim görmekteydi. Van Ess, a.g.e., ss.72-73. Nitekim Basra vilayetinde devlet eliyle verilen 
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1903 ve 1910 tarihlerinde kurulmuĢ olan Yahudi cemaatine ait Alyans okulları da 

bulunmaktaydı
27

. 

Basra vilayetinde mevcut adalet teĢkilatı ise, vilayet dahilinde bulunan 

mahkemelerden sorumluydu. TaĢra idari yapısına göre her vilayette dört çeĢit mahkeme 

bulunmaktaydı. Bunlardan ilki Ġslami kanunlara göre yargılama yapan ġeri mahkemelerdi. 

Kadı tarafından baĢkanlık edilen bu mahkemeler her vilayet, sancak ve kaza merkezinde 

mevcuttu. Basra vilayeti dahilindeki mahkemelerden bir diğeri ise her vilayet, sancak ve kaza 

merkezinde bulunan Bidayet Mahkemesi ve Ġstinaf Mahkemeleriydi. Bu mahkemeler ceza ve 

hukuk olmak üzere iki kısımdan oluĢmaktaydı. Yarısı Müslim, yarısı gayr-ı Müslim olan 

mahkemenin üyeleri iki yılda bir atanmaktaydı. Her vilayette bu iki mahkemeye mensup bir 

mahkeme reisi bir de müdde-i umumi bulunmaktaydı. Bunun yanı sıra Basra‘da bir de Ticaret 

Mahkemesi mevcuttu. Ticaret mahkemelerinde de merkezden atanan iki Müslüman üye ile 

yerel olarak seçilen iki gayr-ı Müslim üyeden oluĢmaktaydı
28

. 

Basra vilayeti yabancı ülkelerin temsilcilerine de ev sahipliği yapmaktaydı. Bunlardan 

en önemlisi kuĢkusuz bölgede geniĢ bir nüfuza sahip olan Ġngiltere‘nin Basra 

konsolosluğuydu
29

. Ġngiltere‘nin yanı sıra Rusya‘nın da 1899‘dan beri Basra‘da bir 

konsolosluğu bulunmaktaydı
30

. Bunun yanı sıra Ġran‘ın da Basra vilayetinde ―Ser-karperdaz‖ 

olarak isimlendirilen bir temsilcisi bulunmaktaydı
31

. Özellikle 19. yüzyılın sonlarında bölgeye 

ilgisi artan Almanya da Basra‘da konsolosluğu bulunan devletler arasındaydı
32

. Basra 

vilayetinde ayrıca Fransız
33

 ve Amerikan konsoloslukları da bulunmaktaydı
34

. Basra 

vilayetinde ayrıca 1912 senesinde söz konusu devletin talebiyle Belçika konsolosluğu tesis 

                                                                                                                                                   
eğitimin yetersizliği Müslüman aileleri, çocuklarını okutmak için Hristiyan okullarına göndermeye mecbur 

kılmaktaydı. BOA, ŞD 221-10, Lef 2. Muhtemelen bu nedenden dolayı kimi zaman yerel eĢraf da devletin eğitim 

sürecine katkıda bulunmuĢtur. Nitekim Basra eĢrafından Abdülvahidzâde Mahmud PaĢa, Kasım 1910 tarihinde 

mükemmel bir mekteb inĢa ettirdiği için Maarif NiĢanı ile ödüllendirilmiĢti. BOA, Bâb-ı Âli Evrak Odası (BEO) 

3828-287079. 
27 Abdulrazzak el-Hilalî, a.g.e., s.209. 
28 Çetinsaya, a.g.e., s.18. 
29 Ġngiltere‘nin Basra konsolosluğunu 1903-1914 yılları arasında E. F. Crow sürdürmüĢtü. Longrigg, a.g.e., s.68. 
30 Çetinsaya, a.g.e., s.22. 
31 BOA, Dâhiliye Nezareti Muhaberât-ı Umûmiye (DH.MUİ) 3-1—39. 
32 BOA, BEO 3725-279340; BOA, Dâhiliye Nezareti İdâre-i Umûmiye (DH.İD) 94-1—64. 
33 BOA, Dâhiliye Nezareti Şifre Kalemi (DH.ŞFR) 446-10. Fransa‘nın Basra konsolosluğunu kendisi de bir Arap 

Hristiyanı olan Kont Asfur yürütmekteydi. Van Ess, a.g.e., s.65. 
34 BOA, Hariciye Nezareti Hukuk Müşavirliği İstişare Odası (HR.HMŞ.İŞO) 199-18.Osmanlı 

Ġmparatorluğu‘ndaki birçok Alman konsolosluğunda profesyonel olmayan yerel sakinler ve çoğu zaman da 

tüccarlar görevlendirilmekteydi. Buna verilebilecek örneklerden biri Basra vilayeti ve civarında vapur iĢletme 

faaliyetlerinde bulunan Rudolf Wönckhaus‘un 1910 senesinde Basra‘ya fahri konsolos olarak atanmasıdır. 

Ulrich Trumpener, ―Almanya ve Osmanlı Ġmparatorluğu‘nun Sonu‖, Osmanlı İmparatorluğu‟nun Sonu ve Büyük 

Güçler, (ed. Marian Kent), Ġstanbul 1999, s.133. 
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edilmiĢti
35

. Bölgede ayrıca Amerikan misyonerlerinin 1891‘de kurmuĢ olduğu Amerikan-

Arap misyonu da faaliyet göstermekteydi
36

. 

Basra ile haberleĢmede Bağdad çok önemli bir konumda bulunmaktaydı. Bağdad‘da 

1860‘da telgraf idaresi kurulmuĢ ve 1861‘de de ilk defa Ġstanbul‘dan Bağdad‘a hat çekilmiĢti. 

Bu hat için Ġngiltere ile oldukça kapsamlı bir mukavele yapılmıĢtır. Böylece Avrupa-

Hindistan telgraf hattı, Anadolu-Irak telgraf hattı üzerinden Fav Ģehrinde birleĢti
37

. Bağdad 

Valisi Midhat Pasa, Salahiye‘den Diyarbakır‘a, Bağdad‘dan Hanikin‘e, Basra‘ya uzanan 

telgraf hattından Ammare‘ye ve Tikrit-Ane arasına hatlar çektirmiĢti. Basra Körfezindeki 

telgraf hatlarında bölgede önemli menfaatleri bulunan Ġngiltere de devreye girmiĢti. Bunun 

akabinde ise 1863 yılında Bağdad-Basra arasında telgraf hattı çekmek hususunda Osmanlı ve 

Ġngiliz yetkililer arasında anlaĢma sağlanmıĢ ve söz konusu hat 1865 tarihinde 

tamamlanmıĢtı
38

. Bağdad-Basra telgraf hattının, Avrupa-Hindistan hattının bir parçası olması 

bu hattı yalnızca taĢra ile iletiĢimini hızlandırmak isteyen Osmanlı Ġmparatorluğu açısından 

değil, Hindistan‘a giden yolları emniyete almak maksadını güden Ġngiltere için de son derece 

öneme haiz bir konuma getirmekteydi
39

. Bölgede aynı zamanda Basra ile Hindistan ve 

Avrupa arasında iĢleyen Ġngiliz ve Bağdad ile Ġstanbul arasında iĢleyen Osmanlı posta servisi 

bulunmaktaydı
40

. 

 

1.2. Sosyal Yapı 

 

Her ne kadar Osmanlı döneminde nüfus değerlerini tahmin etmek zor olsa da, Basra 

vilayetinin nüfusunun Necid ve Kuveyt‘i de kapsayacak Ģekilde ve 1908 senesi itibariyle 

1.150.000 civarında olduğunu ifade etmek mümkündür
41

. Basra vilayeti dahilinde Sünni ve 

                                                
35 BOA, BEO 4020-301486; BOA, İrâde Hariciye (İ.HR) 428-1330.Ra.11. 
36 Longrigg, a.g.e., s.5. Bölgedeki Amerikan misyonu, Hristiyanlığı yaymak amacıyla Basra‘da bir okul açtığı 

gibi aynı zamanda çöldeki Araplar arasında gezici misyonerler göndererek de görüĢlerini yaymaya 

çalıĢmaktaydı. 1908-1914 yılları arasında Basra‘daki Amerikan misyonunun baĢında yer alan John Van Ess, 

ayrıca Sir William Wilcocks ile de iĢbirliği içerisinde hareket etmekteydi. Amerikan misyonerlerinin Basra‘daki 

faaliyetleri hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Van Ess, a.g.e., ss.36-88. 
37 Arnold T. Wilson, The Persian Gulf: A Historical Sketch From the Earliest Times to the Beginning of the 

Twentieth Century, London,1954, s.267. Fav‘ın stratejik öneminden dolayı burası ―miftahü‘l-Irak/Irak‘ın 
anahtarı‖ olarak adlandırılmaktaydı. Süleyman Feyzi, a.g.e., s.50. 
38 Majed Mohammed Binzouba, a.g.t., ss.125-126; Ceylan, a.g.e., ss.187-189. Bağdad-Basra hattına dair 

Osmanlı-Ġngiliz mukavelesinin ayrıntıları ve hattın inĢasında karĢılaĢılan sorunlar için bkz. Shahvar, a.g.m., 

ss.94-112.  
39 Aynı makale, s.91. 
40 Longrigg, a.g.e., s.34; Süleyman Feyzi, Müellifat Muhtare, Beyrut 1998, s.50. 
41 Osmanlı dönemi nüfus değerlerini tahmin etmeyi zorlaĢtıran faktörlerden biri tam anlamıyla yapılmıĢ olan 

nüfus sayımları olmamasıydı. Bu durum ise tahminlerin gerek Avrupalı seyyah veya konsolosların 

değerlendirmelerine, gerekse kapsamlı olmayan Osmanlı istatiksel rakamlarına dayanmasına neden olmuĢtur. 
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ġii Müslümanların yanı sıra Ermeni, Protestan, Grek Ortadoks, Katolik, Süryani, Keldani,  ve 

Yahudi gayrı Müslimler de yaĢamaktaydı
42

. 

Basra vilayeti nüfusunun çok büyük bir kısmı kırsal kesimde yaĢamakta ve kırsal 

kesimde yaĢayanların büyük kısmını da aĢiretler oluĢturmaktaydı
43

.  Bu nüfus yapısına bağlı 

olarak Irak nüfusunun üçte ikilik kısmını hayvancılık, Ġran‘la yapılmakta olan transit ticaret
44

 

ve tarımla uğraĢan ve bedevi, yarı-yerleĢik ve yerleĢik olarak üç kısma ayrılabilecek olan 

aĢiretlerden oluĢturmaktaydı
45

. Geri kalan nüfus ise Ģehirlerde zanaat ve ticaretle uğraĢan 

Ģehir halkından müteĢekkildi. 20. yüzyıl baĢında Basra vilayetinin önde gelen Ģehirlerini 

Basra, Ammare, Suke'Ģ-ġuyuh, Zübeyr, Muhammara ve Kuveyt oluĢturmaktaydı. ġehirde 

yaĢayan kesimi büyük oranda zanaatle ve ticaretle uğraĢan kesim, eĢraf ve müllak olarak da 

tabir olunan toprak sahipleri oluĢturmaktaydı.  

20. yüzyıl baĢlangıcında Arap vilayetlerine bir istisna oluĢturmayacak Ģekilde Basra 

vilayetine dahil Ģehirlerde de eĢrafın ağırlığından bahsetmek mümkündür. Genel anlamda 

halkın gözünde itibarca sivrilmiĢ olan Ģahıslar Ģeklinde tanımlanabilecek olan ―eĢraf‖ın
46

 

kimlerden ve hangi gruplardan müteĢekkil olduğu literatürde halen tartıĢılan bir mesele 

olmasına karĢın, Basra vilayeti özerlinden yola çıkarak seyyid, tarikat Ģeyhi gibi ilmiye 

mensupları, bölgenin önde gelen tüccarları ve müllaklarını ve hatta bir noktaya kadar büyük 

aĢiret Ģeyhlerini dahi bu sınıfa dahil etmek mümkündür
47

. EĢraf tanımının ana kriterinin varlık 

                                                                                                                                                   
Bunun yanı sıra söz konusu istatistiki rakamlar ise kadınları, çocukları ve çoğu çöllerde yaĢayan göçebe aĢiretleri 

kapsamadığından nüfus ölçümleri tam anlamıyla elde edilememektedir. Justin McCarthy, ―The Population of 

Ottoman Syria and Iraq, 1878-1914‖, Asian and African Studies, 15/1, Haifa 1981, ss.38-39. 
42 Cuinet, a.g.e., C.3, s.220; BOA, Dâhiliye Nezareti İdâre-i Umûmiye Evrâkı (DH.İ.UM) 88-1—329. Gayri 

Müslim azınlıkların büyük bir kısmı merkezde ikamet ederken Katolikler Ammare, Yahudiler Ammare ve 

Müntefik‘de de mukimlerdi. Cuinet, a.g.e., C.3, s.218. 
43 M.S.Hasan, ―Growth and Structure of Iraq‘s Population, 1867-1947‖, The Economic History of the Middle 
East, (Ed. Charles Issawi), ss.155-156; Haider, a.g.e., s.556. Basra vilayeti nüfusu 1881-1883 Osmanlı nüfus 

sayımlarına göre 10.853 kiĢiden ibaretti. Karpat 1881-1883 sonuçlarına göre Basra‘daki göçebe aĢiretler ve 

kadınların nüfusunu 300.000 olarak hesaplamıĢtır. bkz. Kemal H. Karpat, Osmanlı Nüfusu (1830-1914), Ġstanbul 

2010,ss.270, 314-315. Basra vilayeti nüfusu 1906-7 nüfus sayımlarımda ise 10.270 olarak hesaplanmıĢtır. Aynı 

eser, ss.400-401.  
44 The Persian Gulf Pilot; The Persian Gulf, The Gulf of Umman and Markan Coast, London 1908, (Yeniden 

basımı: Archive Edition), Vol.5, London 1989, s.19. 
45 Çetinsaya, a.g.e., s.13. AĢiretler içerisinde de bu kıstaslara göre bir hiyerarĢiden bahsetmek mümkündür. 

Nitekim aĢiretsel hiyerarĢinin en üstünde savaĢçı ve ganimet toplayarak geçimlerini sağlayan ―Ehlü‘l-Ġbl/Deve 

Ehli‖ bulunmaktaydı. Bunun akabinde ise sırasıyla hayvancılıkla iĢtigal eden ―ġaviye‖, bataklık bölgesinde 

yaĢayan ―Ma‘dan‖ ve ziraatle geçimini sağlayan ―Felalih‖ gelmekteydi. Hanna Batatu, ―Class Analysis and Iraqi 
Society‖, Arab Studies Quarterly, V.1/3, California 1979, s.236.  
46 Özcan Mert, ―Âyan‖, Türkiye Diyanet Vakfı İslam Ansiklopedisi (DİA), C.4, Ġstanbul 1991, s.195. 
47 EĢrafın hangi gruplardan müteĢekkil olduğunu tartıĢan kaynaklar için bkz. Aynı makale, ss.195-196; Özer 

Ergenç, ―Osmanlı Klasik Dönemindeki EĢraf ve A‘yan Üzerine Bazı Bilgiler‖, Osmanlı Araştırmaları, S.III, 

Ġstanbul 1982, ss.106-118; Halil Ġnalcık, ―Centralization and Decentralization in Ottoman Administration‖, 

ss.37-41; Albert Hourani, a.g.m., ss.48-49; Philip S. Khoury, "The Urban Notables Paradigm Revisited", Revue 

du Monde Musulman et de la Mediterranee, 55-56, 1990, ss.219-222. Basra vilayeti için gerçeli olduğu iddia 

edilebilecek olan bu ayrım Hourani‘nin teziyle de örtüĢmektedir. Nitekim Hourani, ―eĢraf‖ tanımının politik bir 

tanımlama olduğu noktasından hareket ederek merkezle iliĢkileri ve politik konumları itibariyle bu grup arasında 
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olduğu noktasından hareketle
48

 Basra vilayetinin tarım ve hayvancılık kökenli ekonomik 

profili de göz önünde bulundurularam tüccar ile müllakların ve hatta büyük aĢiret reislerinin 

önde gelen dini kesimin yanında eĢraf tanımlamasının içerisinde dahil edilmesi çok da 

garipsenmemelidir.  

Gerçekten de 1908-1914 tarihleri arası Basra vilayeti Ģehirlerine baktığımızda 

yukarıda bahsedilen grupların etkinliğinden bahsetmek mümkündür. II. MeĢrutiyet 

Basra‘sının en etkili profili Ģüphesiz de Rufai tarikatına dayanan soyu, sahip olduğu nakibü‘l-

eĢraflık
49

 ünvanı ve malik olduğu toprak mülkiyeti ile Seyyid Talib PaĢa el-Nakib‘e aitti. 

Nitekim Seyyid Talib‘in sözü edilen dönem içerisinde Basra vilayeti eĢrafının bir numaralı, 

tek ve neredeyse tüm eĢraf üzerinde tahakküm edici tek isim olduğunu ifade etmek 

mümkündür. Bunun yanı sıra çoğu zaman valilerin azilleri durumunda vali vekaletini 

uhdelerine geçiren vilayet naiblerinin de, diğer tüm unsurlar gibi Seyyid Talib‘in sözü 

içerisinde kalmak Ģartıyla, önemli bir güç olduğu belirtilebilir. Tüccar ve müllak grubundan 

oluĢan eĢrafın seküler kısmını ise vilayetteki önemli aileler temsil etmekteydi. Bunların 

baĢında BaĢâyanzâde, Mendilzâde, Abdülvahidzâde, Kartasizâde, Namezâde, Sanizâde, 

Züheyrzâde, Nakibzâde, Hızırizâde, ġantob, MiĢrizâde, Mektubizâde, Müftüzâde ve 

Redibzâde gibi tüccar ve müllak aileler gelmekteydi. Bunların bir kısmı Hızırizâdeler gibi 

Basra ve hatta Bağdad‘ın en ünlü tüccarlarından olup, diğer bir kısmı ise Züheyrzâdeler gibi 

geniĢ topraklara sahiplikle ön plana çıkmaktaydı. Son olarak kısmen eĢraf statüsüne 

sokulabilecek olan Basra vilayetindeki büyük aĢiret reislerinin varlığından bahsetmek 

mümkündür. Söz konusu aĢiret reisleri büyük oranda kırsal kesimi kontrol etmelerinden 

dolayı eĢraf içerisinde yer almaları baĢta garip görünse de, bu aĢiret reislerinin büyük bir 

kısmının Ģehirde ikamet ediyor olması, bir kısmının aĢiret reisi statüsünden müllaklığa 

yükselmesi, bu Ģeyhlerin Ģehirle ve Ģehir siyasetiyle olan direk temasları ve 20. yüzyıl baĢı 

                                                                                                                                                   
yer alabilecek kesimleri sıralar. Hourani‘ye göre Arap vilayetlerinde eĢrafı oluĢturacak ilk sınıf dinsel kesimdir. 

Nitekim bu kesimin halk nazarındaki meĢruiyetleri açısından Osmanlı hükümeteleri katında da otomatik olarak 

bir ağırlığı bulunmaktaydı. Nitekim Arap vilayetlerinde kadı dıĢında kalan nakibü‘l-eĢraf, naib, müftü gibi dini 

görevliler, yörenin önde gelen aileleri arasından seçilmekteydi. Bu durum ise söz konusu kesime halkın gözünde 

kuvvetli bir meĢruiyet kazandırmaktaydı. Ġkinci kesimi ise, zirai üretimi ve bunun dağıtımını elinde bulunduran 

seküler grup, yani tüccarlar ve müllakla oluĢturmaktaydı. Hourani, eĢrafın kimler olduğunu tartıĢırken, kimi 

zaman Ģehrin ötesine geçilerek hinterlanddaki büyük aĢiret reislerinin dahi Ģehirli önde gelenlerle iliĢkileri 
itibariyle eĢrafa dahil edilebileceğini savunmuĢtur, ki bu durumun sosyo-ekonomik yapısı itibariyle Basra 

vilayeti için de geçerli olduğunu ifade etmek mümkündür. Hourani, a.g.m., ss.48-49. 
48 EĢrafa halkın ve hükümetin nazarında saygınlık kazandıran da bu varsıllık durumuydu. Ġnalcık, ―Centralization 

and Decentralization in Ottoman Administration‖, s.40. 
49 Nakibü‘l-eĢraf kaymakamlığı önemli bir nüfuz ve gelir kaynağı oluĢturmakta ve bu nedenle genelde nüfuzlu 

aileler arasından bu makama atama yapılmaktaydı. ġit Tufan Buzpınar, ―NakibüleĢraf‖, DĠA, C.32, Ġstanbul 

2006, s.323. Nakibü‘l-eĢraflık müessesesinin tesisi ve bunun erken dönem faaliyetleri hakkında bir çalıĢma için 

bkz. Aynı makale, ss.322-324; Murat Sarıcık, ―Osmanlı Devleti‘nde Nakibü‘l-EĢraflık Kurumu‖, Türkler, C.10, 

Ankara 2002, ss.385-393.  
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Basra vilayetinde tüccar-müllak-aĢiret reisi üçlüsünün iç içe geçmiĢ yapısı, bu kesimin kısmen 

eĢraf kategorisinde tanımlanmasını gereli kılmaktadır. Bu noktadan hareketle II. MeĢrutiyet 

devri Basra vilayetinde Muhammara ġeyhi Hazal Han ve Kuveyt ġeyhi Mübarek es-Sabah ile 

Müntefik‘teki es-Sadun ailesinin büyük bir kesmini, Beni Lam ve Albu Muhammed aĢireti 

reislerinin bir kısmını ve Beni Esed aĢireti reisi Salim el-Hayun‘u da eĢraf kategorisine dahil 

etmek mümkün ve elzem gözükmektedir
50

.  

EĢraf tanımlamasının tarihi kökenini aslında ―âyanlık‖ müessesesine dayandırmak 

mümkündür. 17. yüzyıldan itibaren önem kazanmaya baĢlayan ve taĢranın merkezle 

irtibatında aracı bir rol oynayan ayanlar
51

, merkezin otorite boĢluğunu iyi değerlendirerek bir 

çok yerde ekonomik, sosyal ve idari olarak üstünlüklerini kabul ettirmiĢlerdi. II. Mahmud‘un 

merkezileĢme siyaseti ve nihayet Tanzimat reformlarıyla eski idari ve askeri güçlerini 

kaybeden ayanlar
52

, taĢradaki sosyal ve iktisadi nüfuzlarını devam ettirmiĢler ve tamamen yok 

olmamıĢlardı
53

. Böylece ayanlık müessesinin zayıflayarak çökmesi sonucu eĢraf tanımı ortaya 

çıkmıĢtı
54

. 

19. yüzyıl sonlarından itibaren eĢraf, idame ettirdiği ekonomik ve sosyal gücünün yanı 

sıra
55

 taĢradaki vilayet, liva ve kaza meclislerinde mahalli temsilci olarak da katılarak taĢrada 

idareye de hakim bir yapıya yükselmiĢti
56

. EĢraf gerek taĢradaki çeĢitli idari görevlerde yer 

alması gerekse ayanlıktan kalan aracı rolü sebebiyle merkezin tayin ettiği memurlarla da çoğu 

zaman iĢbirliğine gitmiĢ ve konumunu sağlamlaĢtırmıĢtı. Nitekim merkezden gönderilen 

yetkililer çoğu zaman bölgenin diline ve sosyal yapısına hakim olmamakta ve Basra 

örneğinde olduğu gibi ancak kısa süreli zaman dilimleri için bu coğrafayaya 

                                                
50 Bunlar arasından Nakibzâde, Züheyrzâde, Abdülvahidzâde, Hızırizâde, MiĢrizâde, Kartusizâde, Mendilzâde, 
Namezâde ve Sadunizâde ailelerine mensup bir çok Ģahıs ile Albu Muhammed aĢireti reislerinin bir kısmı Basra 

salnamelerinde ―ahali-i mutebere‖ olarak tasvir edilmektedir. Sâlnâme-i Vilâyet-i Basra, sene 1318, def‗a 4, 

ss.288-290. 
51 Mert, a.g.m., s.196; Ergenç, a.g.m., ss.111-112; Ġnalcık, ―Centralization and Decentralization in Ottoman 

Administration‖, s.35 ve 43; ġerif Mardin, ―Türk Siyasasını Açıklayabilecek Bir Anahtar Merkez-Çevre 

ĠliĢkileri‖, Türk Siyasal Hayatının Gelişimi (ed. Ersin Kalaycıoğlu, Ali YaĢar Sarıbay), Ġstanbul 1986, s.119. Bu 

aracı rolün kökleri 14. yüzyıla kadar dayanmaktaydı. Halil Ġnalcık, ―The Nature of Traditional Society‖, ss.46-

47. EĢrafın merkezle-çevre arasında aracı rol oynaması aslında bir kısır döngünün neticesindeydi. EĢraf merkezle 

iliĢkileri dolayısıyla taĢradaki geniĢ halk kitlelerine hükmetmekte ve merkez tarafından da bu halk kitleleri 

üzerindeki tahakkümü nedeniyle aracı olarak kabul görmekteydi. Hourani, a.g.m., s.46; Ġnalcık, ―Centralization 

and Decentralization in Ottoman Administration‖, ss.47-48. 
52 Mert, a.g.m., s.196. Nitekim Tanzimat reformları devletle yurttaĢ arasında direk bir bağ kurmayı hedeflemekte 

bu hedef ise eĢrafın ―aracı rolü‖ ile çeliĢmekteydi. Hourani, a.g.m., s.63. 
53 Ġnalcık, ―The Nature of Traditional Society‖, ss.53-61. 
54 17. ve 18. yüzyıllarda ayanlık müessesinin iĢleyiĢiyle ilgili kapsamlı bilgi için bkz. Ġnalcık, ―Centralization and 

Decentralization in Ottoman Administration‖, ss.27-52. 
55 Mardin, a.g.m., ss.113-115. 
56 Bu durum ise eĢrafın önderliğinde veya göz yumması neticesinde Ģehirde yolsuzluk, baskı ve çeteleĢme 

faaliyetlerinin artmasına neden olmuĢtu. Ġnalcık, ―Centralization and Decentralization in Ottoman 

Administration‖, s.32.  
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gönderilmekteydi. Bu durum ise özellikle merkezden uzak bu bölgelerin idare edilmesi için 

eĢrafın yardımını zorunlu kılmakta ve bu Ģekilde eĢrafı merkez ve taĢra arasında aracı 

vazifesine sokmaktaydı. Bu durum bir yandan merkezden gönderilen memurların taĢrayı 

yönetememesi nedeniyle buradaki özel yapının merkez tarafından kabullenilmesine ve eĢrafın 

nüfuzunun artarak devamına neden olurken, diğer taraftan da taĢrayı idare etmek üzere 

bölgeye gönderilen memurların verilen görevi baĢarabilmek adına çoğu zaman eĢrafla 

mecburi bir iĢbirliği içerisine girmesi sonucunu doğurmaktaydı
57

. Bunun yanı sıra taĢrada 

geniĢ bir nüfuza sahip olan eĢraf, çoğu zaman ahaliyi teĢvik ederek yazdırdığı dilekçe ve 

telgraflarla da hükümet üzerinde baskı kurmakta ve istemediği devlet görevlilerini yerinden 

edebilmekteydi
58

. Ayrıca 1847 Tapu Nizamnamesi ve 1858 Arazi Kanunnamesi neticesinde 

eĢraf, bir kez daha ve bu sefer de arazi sahipliği rolüyle yeni bir nüfuz alanı kazanmıĢtı
59

. 

Nitekim bu kanun ve nizamnameler neticesinde Basra vilayeti dahilindeki büyük ölçekli 

arazilerin bir çoğu tüccar, eĢraf ve aĢiret reislerinin eline geçmiĢti. Bunun yanı sıra devlet 

mülkü olan ve belirli aralıklarla ihaleye çıkarılan mukataaların iltizamı da büyük oranda 

eĢrafın eline geçmiĢti. Böylece eĢraf, Ģehirin ihtiyacı olan zirai ürünlerin sahipliği ve 

dağıtımında da nüfuzu ele geçirmiĢ oluyordu
60

.  

Bununla birlikte önce ayan daha sonra eĢraf, yalnızca devletin nüfuzunun azaldığı 

ölçüde kendi bölgelerinde çıkarlarını devam ettirme hedefi gütmüĢ ve merkezi otoritenin 

yerini almayı amaçlamamıĢtı. Zaten yerel seçkinlerin kazandıkları itibar da büyük oranda 

ahaliyle devlet arasında aracı rolü oynamak veya devlete karĢı ahaliyi korumak 

misyonlarından hareket etmekte ve gene devletin varlığı sayesinde idame olunmaktaydı. Zira 

Osmanlı toplumunda otorite ve prestij hala devlete hizmetten geçmekteydi. Bunun yanı sıra 

merkez yerel konjonktüre bağlı olarak yerel seçkinleri sürekli birbirlerine karĢı kullanmakta 

ve merkezin taĢradaki çıkarlarını korumaktaydı. EĢrafın, merkezin zaafiyeti durumunda 

taĢrada yükselen gücüne rağmen, merkezin gözünde yerel seçkinler hiçbir zaman bir 

―mütegallibe güruhu‖ olmaktan öteye geçmemiĢtir
61

. 

II. Abdülhamid döneminde ise merkez-çevre iliĢkilerinin tamamen değiĢik bir hal 

aldığı bir yapıdan söz etmek mümkündür. Nitekim II. Abdülhamid‘in Meclis-i Mebusan‘ı fesh 

etmesi çevrenin güçlenme eğilimlerine karĢı merkezin tepkisi olarak değerlendirilmiĢtir. 

                                                
57 Hourani, a.g.m., ss.47-48, 62. Bu durumun süreklilik arz ettiğinin bir göstergesi olan 17. ve 18. yüzyıllar kadı-

ayan iliĢkisi için bkz. Ġnalcık, ―Centralization and Decentralization in Ottoman Administration‖, s.28. 
58 Aynı makale, ss.32-34, 44. 
59 Mert, a.g.m., ss.195-198; Mardin, a.g.m., s.114. 
60 Hourani, a.g.m., ss.63-64. 
61 Metin Heper, ―Center and Periphery in the Ottoman Empire: With Special Reference to the Nineteenth 

Century‖, International Political Science Review, Vol. 1, No. 1, Studies in Systems Transformation (1980), 

ss.87-98. 
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Bununla birlikte parlamentonun kapanması akabinde II. Abdülhamid Arap vilayetlerini, önde 

gelen yerel liderleri vasıtasıyla merkeze entegre eden bir politika izlemiĢti
62

. Nitekim PadiĢah, 

yerel Müslüman eĢrafın nüfuzunun törpülenmesinin Avrupa‘nın çıkarlarına hizmet ettiğini ve 

son tahlilde Osmanlı Ġmparatorluğu‘nun çıkarlarına aykırı olduğunu düĢünmekteydi. II. 

Abdülhamid bu noktadan hareketle merkezle taĢranın bağlarının tesis etmek ve 

meĢrulaĢtırmak adına eĢrafla iĢbirliğine gitmiĢti
63

. Bunun yanı sıra PadiĢahın danıĢmanları 

olan Halep‘li Seyyid Elu‘l-Hüda, ġam asıllı Ġzzet PaĢa el-Abid ve Lübnan‘lı Necib ve Selim 

Melhame kardeĢlerle doruk noktasına ulaĢan bu entegrasyon süreci, Arap vilayetlerindeki 

yerel eĢrafın nüfuz ve prestijlerini aramak adına merkezle yeni irtibat kanalları bulmaya 

çalıĢmasına neden olmuĢtu
64

. Bu noktadan hareketle II. Abdülhamid dönemi Arap 

vilayetlerine yönelik izlenen politika ile eĢrafın,  merkez tarafından dikkate alınan fakat 

bununla birlikte merkezin kontrolü altında bulundurulan kısmı bir serbestlik konumuna 

geçmiĢ olduğunu iddia etmek mümkündür. II. MeĢrutiyet‘in ilanıyla birlikte ise eĢraf, hem var 

olan otorite boĢluğunu iyi değerlendirerek taĢrada nüfuzunu teyid etmiĢ, hem de meĢrutiyetin 

nimetlerinden yararlanmıĢ ve Meclis-i Mebusan‘a seçilerek halkla aracı rolünü yeniden 

sağlamlaĢtırmıĢtı
65

.  

Önceleri ayan daha sonraları ise eĢraf olarak adlandırılan taĢradaki bu kesimin gücü 

ise merkez tarafından çoğu zaman bir kalkıĢma sembolü olarak algılanmasına neden olmuĢ
66

 

ve bu Ģekilde gergin ilerleyen merkez ve çevre iliĢkileri özellikle II. MeĢrutiyet dönemi Arap 

vilayetleri için söz konusu olduğunda bir karĢıtlık halini almıĢtı. Nitekim II. MeĢrutiyet 

dönemi, Arap önde gelenlerinin açık ve gizli örgütler vasıtasıyla adem-i merkeziyetçiliği ve 

kimi zamansa ayrılıkçı faaliyetleri savundukları bir dönem olmuĢtu. 

Basra vilayetinde Ģehirin yanında ―urban‖ olarak da adlandırılan kırsal kesim yer 

almakta ve bu kesimin büyük çoğunluğunu ise aĢiretler oluĢturmaktaydı. AĢiretler ise Bedevi 

                                                
62 Jens Hanssen, a.g.m., ss.71. 
63 Engin Akarlı, "Abdulhamid II's Attempt to Integrate Arabs into the Ottoman System", Palestine in the Late 

Ottoman Period: Political, Social and Economic Transformation, (ed. David Kushner), Jerusalem 1986, s.81; 

Gökhan Çetinsaya, ―Din, Reform ve Statüko: II. Abdülhamid Dönemine Bir BakıĢ (1876-1909), Osmanlı 

Medeniyeti: Siyaset, İktisat, Sanat, DAVUTOĞLU, Ahmet (Ed.), Ġstanbul, 2005, s.134. Bu düĢüncenin altında 

yatan bir neden de 19. Yüzyılın ikinci yarısından beri değiĢen nüfus dengelerinde Müslüman nüfusun Hristiyan 

nüfusun önüne geçmiĢ olmasıydı. Tanzimat siyaseti Hristiyanlar memnun edemediği gibi, ihmal edilen Arap 

topraklarında da huzursuzluğu arttırmıĢtı. ĠĢte bu noktadan hareketle II. Abdülhamid döneminde bu imkanlar 
Müslümanların meskun olduğu bölgelere kaydırılmıĢtı. Aynı makale, s.137. 
64 Hanssen, a.g.m., ss.71-72. II. Abdülhamid‘in Arap eĢrafını devlet mekanizmasına entegre etme giriĢimleri 

konusunda ayrıca bkz. Engin Akarlı, "Abdülhamid II's Islamic Policy in the Arab Provinces", Türk Arap 

İlişkileri: Geçmişte Bugün ve Gelecekte 1. Uluslararası Konferansı Bildirileri, Ankara 1979, ss.50-55; Akarlı, 

"Abdulhamid II's Attempt to Integrate Arabs into the Ottoman System", ss.77-81. 
65 Mardin, a.g.m., ss.116-119. 
66 Aynı makale, ss.111-114. Her ne kadar eĢraf çoğu zaman hükümete muhalefetin merkezinde yer almıĢ olsa da, 

çoğu zaman merkezi yönetimlerin öfkesini üzerine çekme korkusu nedeniyle sınırlı kalmıĢtı. Hourani, a.g.m., 

s.46. 
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ve Hazari olarak adlandırılan iki kısma ayrılmaktaydı. Bunlardan Hazariler, çöllerle çevrilmiĢ 

vaha ve vadilerde, su kenarına kurulmuĢ kasabalarda ve Ģehirlerde yaĢayan, ziraat ve ticaretle 

ile uğraĢan kesimdi. Bedevilikten evrilen bu kesim, yağmur mevsimi akabinde çöllere göç 

edip bir müddet burada çadırlarda ikamet ederlerdi
67

. Bedevileri ise çöllerde dolaĢan ve 

hayvancılıkla uğraĢan konar göçer kesim oluĢturmaktaydı. Hayvanları ile dolaĢan ve mevsime 

ve yağmurlara göre yer değiĢtiren Bedeviler için aile bağı kutsal bir öneme sahipti. Ailelerin 

bir araya gelmesiyle oluĢan kabile ise bedevler için siyasal birliğin simgesi halindeydi. 

Kabilelerin birleĢimi olan aĢiretin baĢında ise bir numaralı güç olan ġeyh bulunmaktaydı. 

Geleneklere uygun yumuĢak bir mutlakiyet olarak nitelendirilebilecek olan bir yönetimin 

hakim olduğu aĢiret sisteminde en önemli sosyal hadise ise, aĢiretlerin birbirlerine karĢı 

yaptıkları ve Gazve adı verilen yağma faaliyetleriydi
68

. Bedeviler için söz konusu olan bu 

sosyal sistem, büyük oranda Hazariler için de geçerliydi
69

.  

AĢiretler dini anlayıĢlarında mutaassıp olup, inanıĢlarında eski inançlarından kalıntılar 

mevcut bulunmaktaydı. Bu durum ise bu aĢiretlerin 18-20. yüzyıllar boyunca Ġslamın Sünni 

mezhebinden ġii mezhebine geçiĢlerine neden teĢkil etmiĢti
70

. Bedevi hayattan yerleĢik hayata 

geçen aĢiretler arasında ve özellikle Ģehirlerde yaygın olan ġiiliğe dönme faaliyeti, özellikle 

18. yüzyılın sonlarından itibaren Necef ve Kerbela Ģehirlerinin yükseliĢi ve aĢiretlerin 

iskanıyla birlikte hızını arttırmıĢtı. ġiiliğin kutsal merkezleri olan Necef ve Kerbela, bu 

dönemde çöle komĢu ticaret Ģehirleri olarak ortaya çıkmıĢ ve gerek bedevi aĢiretlerle 

girdikleri ticari iliĢkiler, gerekse aĢiretleri ġii mezhebine davet etmek adına çöle gönderilmiĢ 

olan ve ―ahund veya müçtehid‖ adı verilen misyonerler vasıtasıyla özellikle 19. yüzyılda bir 

çok aĢiretin ġiiliğe dönmesine neden olmuĢtu
71

. Nitekim bu dönemde ġii mezhebine geçen 

                                                
67 Zekeriya KurĢun, Necid ve Ahsa‟da Osmanlı Hakimiyeti: Vehhabi Hareketi ve Suud Devleti‟nin Ortaya Çıkışı, 
Ankara 1998, ss.11-12. 
68 Bedevilerin yaĢam tarzıyla ilgili ayrıntılı bilgi için bkz. Ali el-Verdi, Dirase fi‟l-Tabiyyeti‟l-Müctemai‟l-Iraki, 

Bağdad 1965, ss.34-81. 
69 KurĢun, a.g.e., ss.13-15. 
70 Bölgede inceleme yapan bazı yetkililer ise bu durumun ana nedeninin aĢiretlerin içerisinde bulunduğu cehalet 

olduğunu ifade etmekteydi. Nitekim aĢiret Ģeyhleri ve mensupları arasında mektep ve medresenin mevcudiyeti 

tahayyül dahi edilemez bir durumdu. Dini akidelerini öğrenecekleri kimse de mevcut olmadığından, bunların bir 

çoğu Ġranlı ġii ulemaların etkisinde kalarak Caferi mezhebine dönmüĢlerdi. BOA, DH.MUİ 4-6—26, Lef 2. 

Hatta Osmanlı hükümetleri bu durumu aĢmak için aĢiretler arasında gezerek Sünni akideleri yayacak ulemadan 

oluĢan gezici medreseler kurmayı dahi tasavvur etmiĢlerdi. Selim Deringil, ―The Struggle Against Shiism in 

Hamidian Iraq: A Study in Ottoman Counter-Ṗropaganda‖, Die Welt des Islams, 30-1/4 (1990), s.52; BOA, MV 
137-30. Bu meseleye dair II. Abdülhamid döneminde alınan önlemlerle ilgili olarak ise bkz. Gökhan Çetinsaya, 

―Tanzimat‘tan Birinci Dünya SavaĢı‘na Osmanlı-Ġran ĠliĢkileri‖, KÖK Arastırmalar Osmanlı Özel Sayısı, Ankara 

2000, s.15. 
71 Osmanlı-Ġran tahdid-i hudud komisyonunda görevli olarak bölgeyi gezmiĢ ve müĢahedelerde bulunmuĢ olan 

askeri üye Aziz Samih Bey‘in ifadeleri de bu durumu doğrulamaktadır. BOA, Dâhiliye Nezareti Siyasi Evrâkı 

(DH.SYS)108-37, Lef 4. Ünlü Bağdadlı ulema ailelerinden birine mensup olan Alusizâde ġakir Efendi‘nin bu 

konudaki yorumu ise hayli dikkat çekicidir. Nitekim Alusizâde, bu ahund ve müçtehidlerin Ġran ve Ġngiltere 
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aĢiretlerin hayvancılıkla uğraĢanlardan çok, iskan edilmiĢ ve ziraatle uğraĢan aĢiretler 

arasından çıkması bu tespitleri güçlendirir niteliktedir. AĢiretler arasında gezerek ġiiliği 

yaymaya çalıĢan misyonerlerin faaliyetleri son derece etkili olmuĢ ve önemli aĢiret 

federasyonlarının yanı sıra askeriye ve polis teĢkilatının bir kısmının dahi ġii mezhebine 

evrilmesine neden olmuĢtu
72

. Bunun yanı sıra Osmanlı-Ġran sınırında yaĢayan bir kısım 

aĢiretler de Ġran‘la olan iliĢkileri itibariyle ġii mezhebinden etkilenmiĢler ve bu mezhebe 

geçmiĢlerdi. Bu dönemde Basra vilayeti ve civarının önemli aĢiretlerinden Zubayd, Beni Lam, 

Albu Muhammed, Beni Said, Muhaysin, Kaab, Rabia ile meĢihatı elinde bulunduran Sadun 

ailesi dıĢındaki Müntefik aĢiretlerinin bir çoğu ġii mezhebine geçmiĢlerdi. Söz konusu 

aĢiretlerin büyük bir kısmı ġii mezhebine dönerken söz konusu aĢiretler arasında kimi kollar 

ise Sünni Ġslami yaĢamaya devam etmiĢti
73

. 

Basra vilayetinde meskun aĢiretlerin devletle iliĢkilerine ise çoğu zaman gerilim hakim 

olmuĢtu. Bunun altında yatan sebep kuĢkusuz toprak mülkiyeti sisteminde saklıydı. Nitekim 

Midhat PaĢa‘nın Bağdad valiliğiyle birlikte hayata geçirilen mukataaların kiralanması 

(iltizam) sistemi ve aĢiretlerin iskanı çabaları bölge aĢiretlerinin tepkilerine neden olmuĢ ve 

bunların bir çok kez devlet ile aĢiretleri karĢı karĢıya getirmiĢti
74

. Bu değiĢen politikalar 

neticesinde aĢiretler arasında iĢbirliği ve isyan olarak adlandırılabilecek iki çeĢit eğilim 

belirmiĢti. Bölge aĢiretlerinden, çoğunlukla hayvancılık ve uzun mesafe ticaretiyle iĢtigal 

eden bedeviler, iskan siyasetinin yaĢam alanlarını ellerinden alması nedeniyle çoğu zaman 

isyan eden tarafta yer almıĢlardı. Kısmen yerleĢik hayata geçmiĢ olan ve ziraatle uğraĢan 

hazariler ise, iltizam bedellerinin ödenmesi ve mültezimlerin yeniden belirlenmesi sürecinde 

devletle sık sık sorun yaĢamaktaydı. Nitekim iltizam sisteminin sabit bir meblağ üzerinden 

veriliyor olması, üretimin sene içerisinde nasıl geliĢtiğine bakılmaksızın mültezimi bu sabit 

bedeli ödemeye mecbur bırakmaktaydı. Bu durum ise her ne kadar ilk etapta Osmanlı 

hazinesinin gelirlerini arttırmıĢsa da, süreç çoğu zaman tam tersi Ģekilde iĢlemiĢti. Nitekim 

iltizamın bu yeni Ģekliyle mukataalardan daha fazla kazanç elde eden devlet, bu yeni sistem 

nedeniyle aĢiretler arasında meydana gelen savaĢları önlemek ve bastırmak için neredeyse 

                                                                                                                                                   
tarafından finanse edildiğini iddia ederek Irak‘taki ġiileĢtirme politikasının dini değil politik bir durum 
olduğunun altını çizmiĢti. Selim Deringil, a.g.m., 30-1/4 (1990), s.52 
72 Aynı makale, s.54. 
73 Irak‘ta Sünni aĢiretlerin ġiiliğe dönmesinde konusunda ayrıntılı bilgi için bkz. Yitzhak Nakash, ―The 

Conversion of Iraq's Tribes to Shiism‖, International Journal of Middle East Studies, Vol. 26, No. 3 (Aug., 

1994), ss.443-463. Basra vilayetine tabi aĢiretlerin her birinin hangi mezhebe dahil olduğuna dair Osmanlı 

Harbiye Nezareti tarafından hazırlanmıĢ olan 1905 tarihli liste için bkz. Sinan Marufoğlu, ―Osmanlı Döneminde 

Güney Irak‘ta Devlet-AĢiret ĠliĢkileri (1831-1914)‖, Irak Dosyası, (yay. haz. Ali Ahmetbeyoğlu, Hayrullah 

Cengiz, Yahya BaĢkan), Ġstanbul 2003, C.I, s.327. 
74 Nitekim bu ilk dönemde bir çok aĢiret devlete karĢı ayaklanmıĢtı. Aynı makale, s.450. 
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kazandığından daha fazlasını tedbir olarak harcamak zorunda kalmıĢtır. Osmanlı devleti 

tarafından izlenen bu siyaset yalnızca aĢiretle devlet arasında değil, aĢiretlerin kendi 

aralarında da çekiĢmeler yaĢanmasına neden olmuĢtu. Nitekim mukataaların en yüksek bedeli 

verene iltizam edilmesi süreci, bölge aĢiretleri arasında kıyasıya çekiĢmelerin ve 

düĢmanlıkların ortaya çıkmasına sebep oluĢturmaktaydı. Osmanlı yerel idarecileri de bu 

durumu çoğu kez kullanmıĢ ve ihaleleri birbirlerine düĢman aĢiretlere vererek bölgedeki 

sosyo-politik dengeleri sağlamaya çalıĢmıĢtı
75

.  

AĢiret nüfusunun yoğun bir Ģekilde yaĢadığı bölgelerin baĢında Müntefik sancağı 

gelmekteydi. Burada Müntefik aĢiretlerinin yanı sıra civar sancaklar olan Divaniye ve 

Ammare‘den de aĢiretler ikamet etmekteydi
76

. Sancağın ana sakinleri olan Müntefik aĢiretleri, 

Beni Malik, el-Ecved ve Beni Said olmak üzere üç büyük aĢiretten oluĢmakta ve her bir 

aĢiretin bir çok alt kolları bulunmaktaydı
77

. Beni Malik aĢireti içerisindeki taifelerden en 

bilinenleri Beni Temim, el-Hükkam (Hüccam)
78

, ez-Zübeyd, el-Ġbrahim
79

, Beni Huteyt
80

, ez-

Ziyade, el-Cuveyr ve Beni Esed idi
81

. Beni Rikab, el-Gazi, El-Bedur, el-Hüseyniyyat, Hafaca, 

Ubude
82

, eĢ-ġuveylat, el-Ezirc taifeleri ise el-Ecved aĢiretine bağlı meĢhur taifeler 

arasındaydı
83

. Bu taifelerin yanı sıra Müntefik‘e tabi olan ve Kurna ile Sukü‘Ģ-ġüyuh 

kasabaları arasında Fırat nehrinin sağ sahilinde ikamet eden Beni Mansur, Beni Said, Beni 

Hikan
84

 taifeleri de bulunmaktaydı. Gene aynı bölge içerisinde Fırat Nehrinin sol sahilinde ise 

es-Sadun taifesi ile Beni Said ve el-Hakkam‘a bağlı diğer taifeler ikamet etmekteydi
85

. 

Müntefik‘e tabi olan bu taifelerin yanı sıra hayvancılıkla geçimini sağlayan ez-Zafir aĢireti de 

Müntefik aĢireti ile birlikte hareket etmekte ve savaĢ durumunda aĢirete destek güç olarak 

katılmaktaydı
86

. 

Müntefik Ģeyhleri ise bahsedilen taifeler dıĢında eĢ-ġebib isimli hanedana mensuptu. 

17. yüzyılda Hicaz tarafından gelerek bölgeye yerleĢen eĢ-ġebib hanedanı, o dönem burada 

                                                
75 Samira Haj, ―The Problems of Tribalism: The Case of Nineteenth-Century Iraqi History‖, Social History, Vol. 

16, No. 1 (Jan., 1991), ss.55-56. 
76 Abbas Azzavi, Aşairü'l-Irak, C.4, s.29. 
77 Yakub Serkis, ―MeĢihatü‘l-Sadun fi‘l-Müntefik‖, Mebahisü‟l-Irakiyye, C.1, Bağdad 1948, s.72; Abdülcelil el-

Tahir, Aşairü‟l-Irakiyye, C.1, Bağdad 1972, ss.61-63. 
78 Beni Hükkam aĢireti hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Abdülcelil el-Tahir, a.g.e., C.1, ss.111-113. 
79 El-Ġbrahim aĢireti hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Aynı eser, C.1, ss.123-135. 
80 Beni Huteyt aĢireti hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Aynı eser, C.1, ss.121-122. 
81 Abbas Azzavi, a.g.e., C.4, ss.37-52. Beni Esed aĢireti Osmanlı kaynaklarında Müntefik aĢiretine tabi, fakat 

onun kollarından olmayan bir aĢiret olarak zikredilmektedir. Mehmed HurĢid PaĢa, a.g.e., ss.31-34. Osmanlı‘nın 

son dönemine kadar ġeyh Salim el-Hayun tarafından idare edilen Beni Esed aĢireti hakkında ayrıntılı bilgi için 

bkz. Abdülcelil el-Tahir, a.g.e., C.1, ss.100-104. 
82 Ubude aĢireti hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Aynı eser, C.1, ss.162-170. 
83 Abbas Azzavi, a.g.e., C.4, ss.79-106; Max Freiherr von Oppenheim, el-Bedu, C.3, London 2004, ss.633-635. 
84 Beni Hikam aĢireti hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Abdülcelil el-Tahir, a.g.e., ss.135-151. 
85 Mehmed HurĢid PaĢa, a.g.e., ss.31-34.  
86 Aynı eser, s.47. 
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yaĢayan Beni Malik, el-Ecved ve Beni Said aĢiretleriyle giriĢtiği Ģeyhlik mücadelesini 

kazanarak hükümdarlığı ele geçirmiĢti. EĢ-ġebib hanedanı es-Sadun, er-ReĢid, es-Sakır, el-

Aziz, es-Salih, el-Ġsa, el-Ali ve el-Osman ismini taĢıyan ve her biri bir dönem Ģeyhlik yapmıĢ 

olan sekiz koldan oluĢmaktaydı
87

. eĢ-ġebib hanedanına mensup olan Müntefik Ģeyhi, tüm 

aĢiret ve taifeler üzerinde mutlak hakim konumundaydı. Müntefik aĢiretlerinin bir çoğu ġii 

mezhebinden olmakla birlikte Müntefik Ģeyh ailesi Sünni mezhebine bağlıydı
88

. 

Müntefik aĢiretlerinin her birinin belirli ikamet bölgeleri bulunmaktaydı. Bunlardan 

Beni Malik aĢiretine bağlı taifeler Nasıriye, Suke‘Ģ-ġuyuh, Basra, Kurna, Hille, Divaniye ve 

Huveyze arasında dağınık halde bulunmaktaydı
89

. Bunlar genel anlamda ġattü‘l-Arap 

nehrinin sağ kıyısındaki mukataalarda ve Ġran‘ın ġuĢter ve Dizful tarafına kadar uzanan 

çöllerde ikamet etmekle birlikte, bahar mevsiminde ġamiye tarafına geçerek bir kısmı Dicle 

nehrinin sağ ve sol cihetinde yerleĢmekteydi. Beni Malik aĢireti içerisindeki en önemli 

kollardan biri olan Beni Esed,  CibayiĢ baĢta olmak üzere Suke‘Ģ-ġuyuh‘a bağlı bölgelerde, 

Kurna ve Ammare‘de; Beni Malik, Beni Hükkam ve Albu Muhammed aĢiretlerinin arasında 

ikamet etmekteydi
90

. Bunun yanı sıra el-Ecved aĢiretine bağlı taifeler Fırat nehri boyunca 

ġamiye ve Cezire taraflarında; Beni Said aĢiretine bağlı taifeler ise Cezire‘den Himar‘a kadar 

uzanan sahillerde meskun bulunmaktaydı
91

. Bunlardan el-Bedur aĢireti, Nasıriye‘nin 

kuzeyinde Batiha ve Maaya‘da yaĢamaktaydı
92

. Kutü‘l-Ammare kasabasının yakınlarından 

geçen ġattü‘l-Hayy nehrinin sağ ve sol tarafında, Guraf kanalı yakınlardında Rebia aĢireti 

bulunmaktaydı
93

. ġattü‘l-Hayy nehrinin aĢağı kesiminde nehrin sağ cenahında Beni Rikab ve 

Zübeyr aĢiretleri sakindi. Bu bölgenin doğusunda Sudayfe mukataası yakınlarında Beni Said 

taifesi meskundu. ġatra kazası yakınlarında ise Ubude ve Hafaca taifeleri ile el-Ezirc aĢireti 

bulunmaktaydı
94

.  

Müntefik aĢireti kabaca bedevi, Ģavi, midan ve fellah olarak ayrılabilecek olan dört 

sınıftan müteĢekkildi. Bunlardan en seçkin sınıfı; at, kısrak ve deve beslemekten ve gazveden  

geçimlerini sağlayan bedeviler oluĢturmaktaydı. Bedevilerin ayrıca hurma bahçeleri ve özel 

arazileri de bulunmakla birlikte, bunların ekilmesi iĢiyle fellahlar meĢgul olmaktaydı. 

Müntefik aĢireti içerisindeki ikinci sınıfı ġaviyye oluĢturmaktaydı. Ana geçimlerini koyun ve 

                                                
87 Müntefik meĢihat ailesi soyağacı için bkz. Oppenheim, a.g.e., C.3, s.627. 
88 Mehmed HurĢid PaĢa, a.g.e., ss.40-46. 19. yüzyıl öncesi Müntefik ġeyh ailelerinin kolları için bkz. 

Oppenheim, a.g.e., C.3, ss.621-632. 
89 Abbas Azzavi, a.g.e., C.4, s.30. 
90 Aynı eser, C.4, s.47. 
91 Mehmed HurĢid PaĢa, a.g.e., ss.40-41. 
92 Abbas Azzavi, a.g.e., C.4, s.93. 
93 Aynı eser, C.3, s.166. 
94 Mehmed HurĢid PaĢa, a.g.e., ss.36-38 ve 76-68. Abdülcelil el-Tahir, a.g.e., C.1, s.211. 
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kara sığırdan elde eden bu sınıf, sınırlı oranda ziraat ve at yetiĢtiriciliği ile de uğraĢmaktaydı. 

Üçüncü sınıfı; ticaret, mandacılık ve kısıtlı ölçüde ziraatle uğraĢan midanlar oluĢturmaktaydı. 

Müntefik aĢireti içerisindeki son ve en düĢük sınıf ise,  hem hurma bahçelerinde ağaç 

mahsulüyle; hem de pirinç, buğday, arpa, darı ziraatiyle meĢgul olan fellahlardan 

müteĢekkildi
95

.  

Basra vilayeti dahilinde aĢiret nüfusunun yoğun olduğu bölgelerden bir diğeri de 

Ammare sancağıydı. Ammare sancağı büyük oranda Albu Muhammed ve Beni Lam 

aĢiretlerinin kontrolünde bulunmaktaydı. Bunun yanı sıra es-Sevaid
96

, el-Ezirc
97

, Albu 

Derac
98

 ve Beni Said taifeleri de bölgede söz sahibi konumundaydı. Ammare sancağında 

yaĢayan aĢiretlerin ekserisi hayvancılıkla ve bir kısmı da sancak dahilindeki mukataalarda 

ziraatle uğraĢmaktaydı. Bunlardan es-Sevaid, Albu Derac, el-Ezirc ve Albu Muhammed 

aĢiretleri ziraatle uğraĢmanlar arasındaydı
99

.  

Daha önceleri Beni Lam aĢiretine bağlı olan ve daha sonra bağımsızlığını kazanan 

Albu Muhammed aĢireti
100

 Dicle nehri üzerinde Üzeyir‘in her iki yakasında bulunan Ebu 

Hılane, Çehale (Kehla), el-Mecr, el-Meçriye (Mecr-i Kebir ve Mecr-i Sagir), el-Kesre, el-

Hafire, Ale‘l-Garbi ve el-ġat mukataalarında meskundu
101

. Pirinç ziraati, hayvancılık ve 

balıkçılıkla geçimlerini sağlayan ve büyük oranda ġii mezhebine bağlı olan Albu Muhammed 

aĢiretinin Ġran‘la sıkı bağları bulunmaktaydı. AĢiret 19. yüzyıl itibariyle MenĢed ve Faysal 

olmak üzere iki kola ayrılmıĢtı. MenĢed kolunun önde gelen aĢiret Ģeyhleri arasında 

MenĢed‘in oğlulları Vadi ile Sayhud; Vadi‘nin oğulları Halife ve Arabi; Sayhud‘un oğulları 

Hatim, Falih ve Abdülkerim ile Halife‘nin oğlu Mecid bulunmaktaydı. AĢiretin Faysal 

kolunda öne çıkan isimler ise Faysal‘ın oğlu Yesir ile, Yesir‘in oğulları Osman ve Zebun‘dan 

ibaretti
102

. 

Albu Muhammed aĢiretinin çok uzun süreler savaĢ halinde kaldığı bölgenin önemli 

aĢiretlerinden bir diğeri ise Beni Lam aĢiretiydi
103

. Yemen‘den Irak‘a göçen aĢiretlerden 

                                                
95 Mehmed HurĢid PaĢa, a.g.e., ss.42-43. 
96 Sevaid aĢireti MüĢerreh mukataası civarında meskun bulunmaktaydı. Oppenheim, a.g.e., C.3, ss.685. 
97 El-Ezirc aĢireti hem Ammare‘de hem de Müntefik‘te yerleĢmiĢ durumdaydı. Abbas Azzavi, a.g.e., C.3, ss.72-

76. El-Ezirc aĢiretinin Ammare kolu Mecr-i Sagir‘de mukim MenĢed ve Betira nehri civarında yaĢayan Fahd 

olarak iki kolay ayrılmaktaydı. Oppenheim, a.g.e., C.3, ss.685, 688. El-Ezirc aĢiret hakkında ayrıntılı bilgi için 
bkz. Abdülcelil el-Tahir, a.g.e., C.1, ss.170-176. 
98 Beni Lam ve Albu Muhammed aĢiretleri üzerine düzenlenen 1325 tedibatı ile bağımsızlığının kazanan Albu 

Derac aĢireti Dicle nehrinin sağ kenarında ve özellikle Kemit mukataasında meskun bulunmaktaydı. Aynı eser, 

C.3, ss.677-678. Abdülcelil el-Tahir, a.g.e., C.1, s.309. 
99 Mehmed HurĢid PaĢa, a.g.e., ss.39, 59-64. 
100 Haider, a.g.t., ss.682-683. 
101 Mehmed HurĢid PaĢa, a.g.e., s.39; Abbas Azzavi, a.g.e., C.3, ss.62-69; Oppenheim, a.g.e., C.3, s.665, 692. 
102 Albu Muhammed aĢireti Ģeyhleri soyağacı için bkz. Oppenheim, a.g.e., C.3, s.696. 
103 Aynı eser, C.3, s.667. 
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olan
104

 Beni Lam aĢireti taifeleri Ġran ve Osmanlı Devleti arasında bölünmüĢ bir durumda 

bulunmaktaydı. Aslında eskiden tüm Beni Lam aĢireti Osmanlı hakimiyetinde olmakla 

birlikte, gerek aĢiret arası çekiĢmeler gerek Osmanlı valilerinin koydukları yüksek vergiler, 

gerekse bölgede coğrafyasında yaĢanan değiĢiklikler nedeniyle
105

 aĢiretin bir tarafı Ġran‘ın 

PuĢt-i Kuh bölgesine göçmüĢtü. Osmanlı hakimiyetinde kalan Beni Lam aĢireti taifeleri ise 

Dicle nehrinin her iki yakasında ikamet etmekteydi
106

. Büyük oranda pirinç ziraatiyle 

geçimlerini sağlayan Beni Lam aĢireti
107

 de çevresindeki diğer aĢiretler gibi ġii mezhebine 

bağlıydı
108

. 

19. yüzyıl sonunda Beni Lam aĢireti meĢihat ailesinin önde gelen isimlerini Cendil  ve 

Abdülali kollarına bağlı Ģeyhler oluĢturmaktaydı. Bunlardan en önemlileri Cendil koluna bağlı 

ġeyh Mizban‘ın oğulları Benaya, ġebib ve Lazım; Beyana‘nın oğulları olan Gazban, Belasim 

ve Falih ile Lazım‘ın oğlu Cevvay ile Abdülali koluna bağlı Gazban ve oğlu Fahd‘dan 

müteĢekkildi
109

. 

Ammare sancağında yaĢayan aĢiretler ismini bölgede bulunan nehirlerden alan büyük 

ölçekli mukataalar meskun bulunmaktaydı. Bunlar arasında Ammare Ģehrinin yukarısında 

kalan Buteyre, Buteyre‘nin hemen yukarısında bulunan Mecr-i Sagir ve Ammare Ģehrinin 

hemen güneyinde yer alan Mecr-i Kebir nehir ve mukataalarını saymak mümküdür. Bunun 

yanı sıra Ammare Ģehrinin içerisinden geçen MüĢerreh nehri ve bu nehirle aynı ismi taĢıyan 

mukataa ve MüĢerreh nehrinin güneyinde kalan Çehale mukataası da Ammare aĢiretlerinin 

yerleĢik bulunduğu mıntıkalar arasında yer almaktaydı
110

. 

Basra vilayeti dahilinde aĢiret nüfusunu barından bir diğer bölge ise Basra merkeziydi. 

Nitekim burada hurma bahçelerini iĢleyen fellahların bir çoğu Huzistan‘ın en güçlü 

aĢiretlerinden Kaab AĢireti‘ne mensuptu
111

. Aslen Necid taraflarından gelme bir kavim olan 

Ka‘b aĢireti 17. yüzyılda bölgeye gelerek Bağdad ve Basra Vali ve Mutasarrıfları vasıtasıyla 

buraya yerleĢtirilmiĢ ve MuĢa‘Ģa Hanedanlığı‘nın güç kaybediĢini fırsat bilerek hakimiyeti ele 

geçirmiĢti. Çoğunluğu bedevi olan Benî Ka‘b aĢireti, Osmanlılar tarafından önce Sabile‘ye 

yerleĢtirilmiĢ fakat Ġran‘ın bölgeye saldırıları sonucu bu bölge harabe haline gelince aĢiret, 18. 

                                                
104 Aynı eser, C.3, s.211. 
105 Nitekim daha önce Basra vilayeti dahilindeki Duveric muktaaasında meskun olan ve yaklaĢık 10 ile 15 bin 

haneye yakın olan Beni Lam aĢiretleri, Duveric mukataasının etrafındaki nehirlerin kurumasıyla birlikte topluca 

Ġran‘a göç etmek durumunda kalmıĢtı. BOA, DH.İD 182-15, Lef 3. 
106 Mehmed HurĢid PaĢa, a.g.e., ss.59-64. 
107 Haider, a.g.t., s.681. 
108 Oppenheim, a.g.e., C.3, s.665; Shahvar, a.g.m., s.91. 
109 Beni Lam aĢireti Ģeyhleri soyağacı için bkz. Oppenheim, a.g.e., C.3, s.670. 
110 Aynı eser, C.3, ss.683-684. 
111 Oppenheim, a.g.e., C.4, ss.81-82. 
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yüzyılda Kabban‘da yasayan Ģeyhlerinin önderliğinde Felahiyye‘ye göç etmek zorunda 

kalmıĢtı. Bölgede giderek gücünü arttıran aĢiret 1812 tarihinde Madrav bin Ali bin Kasib‘ın 

aĢiret reisinden Karun nehrinin ağzına yerleĢmek için izin almasıyla Elbu Nesar ve Elbu 

Kasib olarak ikiye ayrılmıĢtı. Böylece Elbu Nesar aĢireti Felahiyye‘de kalırken, Elbu Kasib 

aĢireti buraya yerleĢerek Muhammara Ģehrinin temellerini atmıĢ oluyordu. YaĢadığı 

bölünmeye rağmen güçlenmeye devam eden Benî Ka‘b aĢiretinin baĢına 1897 yılında kardeĢi 

Mizal‘ı öldüren ġeyh Haz‘al geçmiĢtir. ġeyh Hazal‘ın bu dönemde Huzistan ve Ġran 

Arabistan‘ı, buranın kuzeyi ve Karun nehrinin batısında bulunan kabileler üzerinde büyük bir 

nüfuzu bulunmaktaydı
112

. Muhammara Hakimi bu tarihten sonra da bölgede nüfuzunu 

arttırarak sürdürmüĢ ve özellikle Ammare sancağı yakınlarında da etkinliğini hissettirmeye 

baĢlamıĢtı
113

. 

el-Muhaysin, el-Ġdris ve el-Nesar olarak üç kola ayrılan Kaab aĢireti de Beni Lam 

aĢireti gibi Ġran ile Irak arasında bölünmüĢ durumdaydı. AĢiret mensupları Osmanlı 

yönetimindeki Basra ile Ġran yönetiminde bulunan Muhammara ve Huveyze‘de 

yaĢamaktaydı
114

. Bunlardan el-Muhaysin taifesi Muhammara Ģehri ve civarı ile Basra Ģehrine 

bağlı mukataalarda ve Felahiyye tarafında ikamet etmekteydi. El-Ġdris ve El-Nesar taifeleri ise 

Ceziretü‘l-Hızır ile buraya bağlı olan Ceziretü‘l-Muhalla (Muhalla Adası) ve BehmiĢir ile 

Karun nehirlerinin sol tarafından baĢlayarak Sabile kasabası yakınlarına kadar uzanan 

hurmalıklarda yaĢamaktaydı
115

. Ġran‘la irtibatları nedeniyle bir çoğu Arapça‘nın yanında 

Farsça da bilen aĢiret mensupları ġii mezhebine bağlıydı. Bunların bir çoğu Basra 

merkezindeki hurmalıklarda ekim iĢlerini bitirdikten sonra Ġran tarafına geçerek bu cenahtaki 

tarım alanlarında da ücretli iĢçi olarak çalıĢmaktaydı
116

. Bu aĢiretlerin Muhammara ve 

civarında meskun kesimi ise çoğunlukla çiftçilik ve çobanlıkla meĢguldü
117

.  

ġeklen Basra vilayetinin bir kazası durumunda olan Kuveyt‘te ise halk Ģehirde 

yaĢayan hazariler ile çöl kesiminde bulunan bedeviler olarak iki kısma ayrılmıĢtı. Hazariler 

tarıma elveriĢli toprakları bulunmadığından deniz ticareti, gemicilik ve inci avcılığı ile 

uğraĢmaktaydı
118

. Kuveyt‘in çöl kesiminde ise bir çok aĢiret meskun durumdaydı. Bunlar 

                                                
112 Burcu Kurt, Ortadoğu‟da Bir İstikrarsızlık Unsuru: Şattü‟l-Arap Sorunu, Marmara Üniversitesi Ortadoğu 

AraĢtırmaları Enstitüsü YayınlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi, Ġstanbul 2006, ss.11-12. 
113 Muhammara Hakimi ġeyh Hazal Ġran‘da ikamet etmekle birlikte daha çok Ġngiltere‘ye tabi bir konumdaydı. 

BOA, DH.İD 182-15, Lef 3-4. 
114 Abbas Azzavi, a.g.e., C.3, ss.182-183. AĢiretler arasındaki bu ayrılmanın tarihi kökenleri konusunda ayrıntılı 

bilgi için bkz. Mustafa al-Najjar, Najdat Fathi Safwat, ―Arab Sovereignty Over the Shatt Al-Arab During the 

Ka‘bide Period‖, The Iran-Iraq War, Beckenham 1984, ss.29-30. 
115 Kurt, a.g.t., ss.12-14. 
116 Mehmed HurĢid PaĢa, a.g.e., ss.25-27. 
117 Hariciye Nezareti, Muhammara Meselesi, s.4. 
118 BOA, Hariciye Nezareti Siyasi Evrâkı (HR.SYS) 104-17, Lef 29. 
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arasında en çok öne çıkan kuĢkusuz hükümdar ailesinin de mensup bulunduğu Anize 

aĢiretiydi. Anize aĢiretine bağlı en önemli kollar ise el-Sabah, el-Halife ve el-Calahima‘dan 

oluĢmaktaydı
119

. Anize aĢiretinin yanı sıra bölgede Avazim, RaĢayida, Zafir, Mutayr, Acman, 

Beni Hacer ve Beni Halid aĢiretleri de ikamet etmekteydi
120

. Kuveyt‘te yaĢayan Bedeviler, 

daha çok silah kaçakçılığı ile geçimini sağlamaktaydı
121

. Bunun dıĢında Avazim gibi 

balıkçılıkla uğraĢan aĢiretler de mevcuttu
122

. ġafi mezhebine bağlı olan Kuveyt ahalisi Hicaz 

bölgesinden gelmiĢ olan ve Anize aĢiret federasyonuna bağlı olan Utub aĢiretine mensup 

Sabah ailesinin hakimiyeti altında bulunmaktaydı
123

. 

Çöllerde yaĢayan ve bir takım zaruri ihtiyaçlarını görmek için Ģehir ve kasabalar ile 

irtibat kuran urban ile Ģehirliler arasında bir karĢıtlık olduğu iddia edilegelmiĢtir
124

. Buna göre 

aĢiretler devamlı olarak Ģehirli ahalinin ekili arazilerini ve mallarını yağmalamakta ve 

Ģehirliler de bedevilere uhuvve adı verilen bir vergi vererek yağmalanmaktan kurtulmaya 

çalıĢmaktaydı
125

. Bunun asıl nedeni ise urbanın ve Ģehirlilerin yaĢayıĢ ve hayata bakıĢ 

farklarından meydana gelmekteydi. Bu görüĢe göre hayatlarını üstün olmak ve savaĢarak 

kazanmak üzerine kurmuĢ olan urban Gazve ve yağmacılıkla geçimini sürdürmekte ve 

Ģehirlerde yaĢayan ve ticaret ve zanaat ile uğraĢan kesimini hakir görmekteydi. Zira urban 

ahalisine göre güce dayanmayan ve kılıçla kazanılmamıĢ olan herĢey korkaklık ve zaaf 

sembolüydü. Bununla birlikte özgürlüğe düĢkün olan ve devlet idaresine inanmayan urbanın 

aksine Ģehirde yaĢayan halk, kol ve fikir gücüyle geçimlerini sağlamakta ve devlet otoritesine 

itaate inanmaktaydı. Bu durum ise urban ile Ģehirler arasında keskin bir ayrımı getirmekte ve 

iki cenahın birbiriyle düĢman bir hayat yaĢamasına sebep olmaktaydı
126

.  

Bununla birlikte Ģehirde yaĢayan halkla aĢiretler arasında iddia edilenin aksine aĢiret 

olmaktan gelen bir savaĢ durumu değil karĢılıklı bağımlılığın mevcut olduğunu ifade etmek 

mümkündür. Nitekim bedeviler ve Ģehirli ahali arasında zaman zaman çatıĢmalar olmakla 

birlikte, bunun bedevilerin yalnızca bedevi olmasından doğan bir sebeple açıklanması çok da 

mümkün görünmemektedir. Bu noktada zaman zaman meydana gelen söz konusu karĢıtlığı 

sosyo-ekonomik gerekçelerle açıklamak mümkündür. Nitekim aĢiretler sahip oldukları 

                                                
119 J. G. Lorimer, Gazeteer of the Persian Gulf, Oman and Central Arabia, V.3, Archive Editions 1986, s.1000. 
120 Ahmad Mustafa Abu Hakima, The Modern History of Kuwait (1750-1965), London 1983, s.113; Brian D. 
Clark, ―Tribes of the Persian Gulf‖, The Persian Gulf States, Baltimore and London 1980, s.499. 
121 Hariciye Nezareti, Kuveyt Meselesi, ss.3-4; Peter Mansfield, Kuwait: Vanguard of the Gulf, London 1990, 

s.20. 
122 Clark, a.g.m., s.499. 
123 Rosemarie Said Zahlan, The Making of the Modern Gulf States: Kuwait, Bahrain, Qatar, the United Arab 

Emirates and Oman, London 1989, s.79. 
124 Fuad Hüseyin el-Vekil, Cema‟atü‟l-Ahali fi‟l-Irak, Bağdad 1986, s.11; Ghassan Atiyyah, a.g.e., s.22. 
125 KurĢun, a.g.e., ss.12-14. 
126 Bu konudaki en keskin görüĢ için bkz. Ali el-Verdi, a.g.e., ss.11-34, 62-63,  77-81. 
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değiĢik ekonomik aktivitelerle, bölge ekonomisine çeĢitli Ģekillerde katkı yapmaktaydı. 

Gerçekten de aĢiretler hayvan yetiĢtiriciliği, özellikle at ve deve yetiĢtiriciliği bakımından 

uzun mesafeli ticarete ve askeri kullanıma katkıda bulunmaktaydı. Bunun yanı sıra yarı 

yerleĢik ve yerleĢik aĢiretler, Ģehirli halkın hububat, hurma, et ve süt ürünleri, ham yün ve deri 

gibi ihtiyaçlarını karĢılarken buna karĢılık iĢlenmiĢ mamuller, silah, araç-gereç ile kahve, çay 

gibi lüks mamuller için Ģehre muhtaçtı.  

AĢiretler yalnızca pazar için üretimde bulunmakla kalmamıĢ, aynı zamanda ticaretle de 

uğramıĢlardı. Bu güçlü ―tüccar-aĢiretler‖ arasında hububat ve at ihracatında uzmanlaĢmıĢ olan 

Muhammara aĢiretlerini, neredeyse yerel bir sarraf ailesi haline gelen Müntefik 

konfederasyonunun el-ġebib kolunu, Zübeyr kasabasında Mezopotamya ve Körfez bölgesinde 

son derece etkin bir tüccar ailesi olan Necid‘li el-Züheyr ailesini saymak mümkündür
127

. 

AĢiretlerin ticaretle ilgilenmesi ortaya aĢiret pazarlarıyla öne çıkan Ģehirlerin varlığını ortaya 

çıkarmıĢtır. Zübeyr‘in yanı sıra Müntefik aĢiretlerinin hakimiyetinde olan Suke‘Ģ-ġuyuh Ģehri 

de iĢlenmiĢ mamuller, zirai ve yan ürünler ile hayvan alım-satımının merkezi haline gelmiĢ ve 

Bağdad, Basra ve Necid ticareti için merkez bir konuma yükselmiĢti. Urban-Ģehir iliĢkileri 

bununla da sınırlı kalmamıĢ bir çok zengin aĢiret reisi, Basra gibi Ģehir merkezlerinde büyük 

ölçekli arazi satın almıĢtı. Buna verilebilecek en güzel örnek Muhammara ġeyhi Hazal Han, 

Kuveyt ġeyhi Mübarek es-Sabah ve es-Sadun ailesinin bölgede sahip olduğu arazilerdir
128

. 

 

 

1.3. Ekonomi ve Toprak Mülkiyeti 

 

Basra vilayeti ekonomisi tarım, hayvancılık ve bu ikisi sonucunda elde edilen 

mamullerin ticaretine dayanmaktaydı. Basra vilayetindeki yerleĢik ahali ile kısmen yerleĢik 

hayata geçmiĢ aĢiretler arasında tarım son derece yaygın bir geçim kaynağıydı. Hayvancılık 

ise, özellikle bölgede nüfusun büyük bir kısmını da oluĢturan göçebe aĢiretler arasında yaygın 

olan yapılmaktaydı
129

. Özellikle ġattü‘l-Arap bölgesinde halkın önemli geçim kaynaklarından 

biri de balıkçılıktı
130

.  

                                                
127 Samira Haj, a.g.m., s.53. 
128 Hala Fattah, The Politics of Regional Trade in Iraq, Arabia, and the Gulf, 1745-1900, New York 1997, ss.21-

22. 
129 Basra vilayeti ve civarında yetiĢtirilen hayvanların cinsleri hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. John P. Hewett, 

Some Impressions of Mesopotamia in 1919, London 1920, ss.8-11. 
130 Med-cezir hareketleri sonucu bölgede balık rahatça ve çok sayıda avlanabilmekteydi. Kurt, a.g.t., s.11. 
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Hayvancılıkla uğraĢan aĢiretler arasında koyun, manda, kara sığır, deve ve at 

yetiĢtiriciliği arasında son derece yaygın olmakla birlikte bu alanda en çok ön plana çıkan 

unsuru at yetiĢtiriciliği oluĢturmaktaydı. Basra vilayetinde yetiĢtirilen bu taylar askeri 

amaçlarla Hindistan, Ġngiliz ve Osmanlı ordularında kullanıldığı gibi, aynı zamanda hediye 

veya devlet himayesinin sembolü olacak Ģekilde bir değiĢim aracı olarak da 

algılanabilmekteydi
131

. Bu nedenle Basra vilayeti dahilinde yetiĢtirilen taylar Sukü‘Ģ-ġüyuh, 

Basra, Muhammara ve Kuveyt vasıtasıyla Hindistan‘a ve Ġngiltere‘ye ihraç edilmekteydi
132

. 

Özellikle Basra, Muhammara ve Kuveyt at sevkiyatının yapıldığı ana limanlar olarak öne 

çıkmıĢtı
133

.   

Basra Vilayetinin en önemli geçim kaynağını ise kuĢkusuz tarım gelirleri 

oluĢturmaktaydı. 1908 yılına gelindiğinde Osmanlı Ġmparatorluğu hala bir tarım devleti 

konumundaydı. Irak‘ın ve özelde Basra vilayetinin durumu da buna bir istisna teĢkil 

etmemiĢtir. 1914 verilerine göre Irak‘ta tarımın bölge geliri içerisindeki payı %68 

dolayındaydı
134

. Vilayet ekonomisinin büyük kısmı tarıma dayalı olmasına karĢın bölgede 

tarım metodları geliĢmiĢ olmaktan çok uzaktı. Emlak-ı Seniyye (daha sonra Emlak-i 

Müdevvere) dıĢında kalan ekili arazilerin hemen hepsinde ilkel tarım metodları 

kullanılmaktaydı
135

.  

Basra vilayeti dahilinde yetiĢtirilen en önemli tarım ürünü hurmaydı
136

. Meyvesinin 

besinsel tüketiminin yanı sıra, hurma ağacının her bir parçası bölgede ayrı Ģekillerde 

değerlendirilmekteydi. Bölgede hurma dallarından kayık ve sandal
137

; dolap, masa, kanepe 

gibi ev mobilyaları; tepsi gibi ev eĢyaları yapılmaktaydı. Hurma ağacından odun ve kereste 

elde edildiği gibi ağacın liflerinden de ayrıca faydalanılmaktaydı. Hurma ağacının meyvesi ise 

besin maddesi olarak tüketildiği gibi bunun yanı sıra pekmez, rakı ve sirke yapımında da 

ayrıca kullanılmaktaydı. Bölgede hurmanın çekirdekleri de ziyan edilmemekte ve hayvan 

                                                
131 Haj, a.g.e., ss.160-163. Kuveyt‘teki at ticareti ve fiyatlar konusunda daha ayrıntılı bir bilgi için bkz. Ahmad 

Mustafa Abu Hakima, a.g.e., s.105. 
132 Longrigg, a.g.e., ss. 28-29; Âli Bey, Dicle‟de Kelek ile Bir Yolculuk, İstanbul‟dan Bağdad‟a ve Hindistan‟a: 

Min Sene 1300 İla Sene 1304 (1884-1888), Ġstanbul 2003, s.84; Ahmad Mustafa Abu Hakima, a.g.e., s.103. 
133 Mehmed HurĢid PaĢa, a.g.e., Ġstanbul 1997, s.43; Fattah, a.g.e., ss.159, 169-170, 181. 
134 Tevfik Çavdar, Türkiye Ekonomisinin Tarihi 1900-1960: Yirminci Yüzyıl Türkiye İktisat Tarihi, Ankara 2003, 

s.102. 
135 Longrigg, a.g.e., s.31; Mohammad Salman Hasan, Foreign Trade in the Economic Development of Modern 
Iraq: 1869-1939, University of Oxford St. Antony‘s College YayınlanmamıĢ Doktora Tezi, Oxford 1958, s.85. 
136 Bu dönemde Fav‘dan Kurna‘ya kadar, ġattü‘l-Arap nehrinin tüm sahil kesimi kesintisiz olarak hurma 

bahçeleriyle kaplı bulunmaktaydı. Süleyman Feyzi, Müellifat Muhtare, s.322. Basra‘nın en önemli tarımsal ve 

ticari ürünü olan hurmanın burada yaklaĢık 300 çeĢidi bulunmaktaydı. Basra hurması çeĢitlerinin tam listesi için 

bkz. Aynı eser, ss.327-333. 
137 Bu sandallara ―kaffa‖ adı verilmekteydi. Bölge nehirleri üzerinde hayvan ve eĢya nakliyatı için kullanılan ve 

hurma dallarından imal edilerek üzerlerine katran sürülen bu sandallar son derece dayanıklı olmaktaydı. Seyahat: 

İstanbul, Samsun, Diyarbekir tarikiyle Bağdad ve Basra‟ya ve Oradan Haleb ve İskenderun tarikiyle İstanbul‟a 

Kadar Seyahati Mutazammın Mektuplardan Müteşekkildir, Ġstanbul 1311, s.114, 138. 
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besini olarak kullanılmaktaydı
138

. Vilayet dahilindeki Basra, Ammare ve Müntefik gibi öne 

çıkan tarım bölgelerinde elde edilen ve önem taĢıyan bir diğer ürünü ise pirinç 

oluĢturmaktaydı
139

. Vilayet dahilinde buğday ve arpa da yetiĢtirilmekle birlikte, bunlar ancak 

bölge ihtiyacını karĢılayacak miktarlardaydı
140

.  

Bölgede yetiĢen tarım ürünleri vilayet dahilinde bulunan sancaklara göre değiĢiklik 

göstermekteydi. Nitekim Basra merkezi, ġattü‘l-Arap nehri boyunca uzanan geniĢ hurma 

bahçeleriyle meĢhur olup en önemli ürünü hurmaydı
141

. Bunun yanı sıra Basra sancağında 

çeĢitli meyve ve sebze yetiĢtiriciliği de yaygındı
142

. AĢiretlerin yoğun olarak meskun olduğu 

vilayetin kuzey kesimlerinde ise kıĢın buğday ve arpa gibi tahıllar
143

, yazın ise çoğunlukla 

pirinç, küçük ölçeklerde ise mısır, darı, mercimek gibi ürünler yetiĢtirilmekteydi
144

. Müntefik 

sancağından elde edilen ana ürünü pirinç oluĢturmakta, bunun yanı sıra buğday ve arpa da 

sıklıkla yetiĢtirilmekteydi
145

. Ammare sancağı ise büyük ölçüde bölgenin ticaretinin de 

canlandıran pirinç ile ün salmıĢtı
146

. 

Basra vilayeti dahilinde yetiĢtirilen bu ürünlerin bir kısmı iç tüketime yönelik olduğu 

gibi bir kısmı da dıĢarıya ihraç edilmekteydi. Bu bağlamda vilayetin en önemli ihraç kalemini 

hurma oluĢturmaktaydı. Özellikle Basra sancağındaki geniĢ ―nahilistanlarda‖ yetiĢtirilen 

hurma, iç tüketimde kullanıldığı gibi
147

 Avrupa talebinin de büyük bir kısmını 

                                                
138 Aynı eser, s.115. 
139 Longrigg, a.g.e., s.6. 
140 Sâlnâme-i Vilâyet-i Basra, sene 1318, def‗a 4, s.204. Bununla birlikte 1907 istatistiklerine göre Irak 

eyaletlerinde hububattan toplanan öĢür, bütün tahsilatın %88‘ini oluĢturmaktaydı. Donald Quataert, ―19. Yüzyıla 

Genel BakıĢ: Islahatlar Devri, 1812-1914‖, Osmanlı İmparatorluğu‟nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, C.2, 
Ġstanbul 2004, s.962; Âli Bey, a.g.e., s.101. Hatta Basra vilayetinde 1908-1913 tarihleri arasında senelik 36.000 

ila 231.000 ton arası hububat ihracatı rakamlarına ulaĢılmıĢtı. Hewett, a.g.e., s.4. Bazı yazarlar ise hububatın 

daha çok bölge içerisinde tüketilmesini ve ihraç edilmemesini Osmanlı-Ġngiliz çekiĢmesine ve bu çekiĢmede 

gakip gelmeye çalıĢan Osmanlı devletinin yerel ekonomi politikasına bağlamıĢtır. Hala Fattah, ―The Politics of 

the Grain Trade in Iraq (1840-1917), New Perspectives on Turkey, 5-6 (1991), ss.159-165. 
141 Mehmed HurĢid PaĢa, a.g.e., Ġstanbul 1997, s.4. 
142 Sâlnâme-i Vilâyet-i Basra, sene 1318, def‗a 4, s.205; Seyahat: İstanbul, Samsun, Diyarbekir tarikiyle Bağdad 

ve Basra‟ya ve Oradan Haleb ve İskenderun tarikiyle İstanbul‟a Kadar Seyahati Mutazammın Mektuplardan 

Müteşekkildir, s.152; The Persian Gulf Pilot; The Persian Gulf, The Gulf of Umman and Markan Coast, Vol.5, 

s.214; Süleyman Nutki (Mütercimi), Basra Körfezi Rehberi, Dersaadet 1317, s.491. 
143 Haider, a.g.t., s.227. 
144 Aynı tez, s.231; Süleyman Beyoğlu, İki Devir Bir İnsan: Ahmet Faik Günday ve Hatıratı, Ġstanbul 2011, 

s.170. 
145 Sâlnâme-i Vilâyet-i Basra, sene 1318, def‗a 4, s.210.  
146 Aynı eser, s.215. Basra merkez ve Ammare‘de II. Abdülhamid döneminde Hazine-i Hassa‘ya ait olan daha 

sonra ise Maliye hazinesine devredilen mukataaların isim listesi ve bu mukataalarda yetiĢtirilen ürünlerin 

ayrıntılı listesi için bkz. Sert, a.g.t., ss.67-83. 
147 Basra‘dan aynı zamanda Osmanlı Ġmparatorluğu‘nun diğer kesimlerine ve payitahta da sevkiyat 

yapılmaktaydı. Seyahat: İstanbul, Samsun, Diyarbekir tarikiyle Bağdad ve Basra‟ya ve Oradan Haleb ve 

İskenderun tarikiyle İstanbul‟a Kadar Seyahati Mutazammın Mektuplardan Müteşekkildir, s.151. 
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karĢılamaktaydı
148

. Pirinç de önem arz eden bir diğer ihraç maddesiydi. 1869 tarihinde SüveyĢ 

kanalının açılmasıyla Basra vilayetinde Avrupa ile yapılan ticaret artmasına rağmen, vilayet 

tarımı Osmanlı idaresi boyunca bir plantasyon ekonomisi haline dönmemiĢ ve tek bir ürün 

üzerine yoğunlaĢmamıĢtı
149

.  

SüveyĢ Kanalı‘nın açılmasından sonra Avrupa‘nın ve hassaten Ġngiltere ve dolayısıyla 

Hindistan‘ın Basra vilayetinin ithalat ve ihracatındaki rolü giderek artmıĢtır
150

. Nitekim 1900-

1913 yılları arasında Ġngiltere Irak‘a yapılan ithalatın neredeyse yarısını elinde tutarken, 

ihracatın da dörtte birlik kısmı bu ülkeye yapılmaktaydı. Hindistan‘ın payı da bu ülke ile 

birlikte düĢünüldüğünde Ġngiltere‘nin payını, Irak‘ın toplam ithalatının üçte ikisi, ihracatının 

ise neredeyse yarısı olarak zikretmek mümkündür
151

. Bu verilerle paralel olarak 1910-1913 

yılları arasında Basra limanında Ġngiltere‘nin gemi trafiği yıllık 240.000 ton iken en yakın 

rakibi Almanya yalnızca 38.000 tonda kalmıĢtır
152

. 

Basra vilayetinde gerek tarım gerekse hayvancılıktan elde edilen ürünlerin iç ve dıĢ 

talebe sunulması gerekliliği ortaya ticari anlamda öne çıkmıĢ çeĢitli pazarları çıkarmıĢtı. Bu 

anlamda Basra vilayeti dahilindeki en önemli pazarlardan biri Basra Ģehriydi. Basra sahip 

olduğu liman sayesinde yalnızca hurma sezonunda bile Kuveyt ve Necid‘li tüccarlar ile 

buraya ürünlerini pazarlamaya gelen aĢiret mensupları, ziraatle meĢgul aĢiretlerin Ģeyhleri ve 

ayrıca Ġran, Hindistan ve Ġngiliz nakliyat Ģirketlerinin temsilcilerini ağırlamaktaydı. Basra 

Hindistan‘a gemiler vasıtasıyla gönderilen malların ana çıkıĢ noktasını oluĢturmasının yanı 

sıra; Necid, Kuveyt, Bağdad ve Huzistan gibi bölgelerin de geçiĢ noktasında 

                                                
148 1868-1913 tarihleri arasında Basra‘dan gerçekleĢen hurma ihracatı rakamları için bkz. Hanna Batatu, The Old 

Social Classes and the Revolutionary Movements of Iraq: A Study of Iraq‟s Old Landed and Commercial 

Classes and of its Communists, Ba‟thists, and Free Officers, Princeton 1978, s.241. 
149 Bazı yazarlar tarafından Irak‘ın Avrupa ekonomisiyle entegrasyonu akabinde dünya pazarı için üretim yapan 
bağımlı bir yapının ortaya çıktığı iddia edilmiĢtir. Samira Haj, The Making of Iraq, 1900-1963: Capital, Power, 

and Ideology, New York 1997, s.9; Ortaylı, a.g.m., s.221. 1870lerde baĢlayan bu entegrasyon süreci neticesinde 

en azından Basra vilayetinde iç tüketimin yanı sıra pazar odaklı üretimin yaygınlaĢtığı iddia edilebilir olmakla 

birlikte, bunun bölgede Mısır‘da olduğu gibi dıĢ piyasaların isteğine göre Ģekillenen bir ürün yelpazesi yarattığını 

iddia etmek güçtür. Avrupa piyasaları ile entegrasyon ve yeni arazilerin ekime açılmasıyla birlikte Irak‘ta ve 

özelde Basra vilayetinde hububat ve hurma üretimi artmıĢ ve uluslararası piyasaların bu ürünlere ihtiyacı ise 

yalnızca var olan üretimin artıĢını körüklemiĢtir. Aynı eser, s.23. 1870 öncesi ve sonrası üretilen ürünler ve ihraç 

rakamları için bkz. Roger Owen, The Middle East in the World Economy 1800-1914, London & New York 2000, 

s.182, 275; Fattah, a.g.e., s.158; Mohammad Salman Hasan, a.g.e., ss.42-61. Bununla birlikte tarımın yükseliĢi 

aĢiretleri ve özellikle de büyük aĢiret Ģeyhlerini hayvan yetiĢtiriciliğinden zirai üretime yönlendirmiĢ ve böylece 

aĢiret reislerinin büyük toprak sahiplerine evrildiği bir yapıya geçilmiĢti. Haj, a.g.e., s.23. 
150 Yakub Serkis, ―el-Basra: Ticaretuha Kubeyle Sadri‘l-karni‘t-tasi‗aĢar ve Ba‗dehu‖, Mebahisü‟l-Irakiyye, C.2, 

s.275; Zaki Saleh, Britain and Iraq: A Study in British Foreign Affairs, Londra 1995, ss.138-139. 
151 Fattah, a.g.e., s.157; David Fraser, The Short Cut to India: The Record of a Journey Along the Route of the 

Baghdad Railway, Edinburg and London 1909, s.260-261; Gökhan Çetinsaya, ―The Ottoman View of British 

Presence in Iraq and the Gulf: The Era of Abdulhamid II‖, Middle Eastern Studies, 39:2, s.194. 
152 Owen, a.g.e., ss.275-276. Almanya, Hindistan ve Ġngiltere‘nin yanı sıra Basra vilayetinden Amerika BirleĢik 

Devletleri‘ne de ihracat yapılmaktaydı. Serkis, ―el-Basra: Ticaretuha Kubeyle Sadri‘l-karni‘t-tasi‗aĢar ve 

Ba‗dehu‖, s.276; Davut Hut, ―19. Yüzyılın Ġkinci Yarısında Basra Gümrüğü‖, Türk Kültürü İncelemeleri 

Dergisi, Ġstanbul 2000, Sayı. 3, ss.131-132. 
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bulunmaktaydı
153

. Basra aynı zamanda Bağdad Ģehrinin de bir iskelesi konumundaydı
154

. Bu 

haliyle Basra Ģehri yerel tüccarların yanı sıra gerek baĢka vilayetlerden, gerekse civar 

bölgelerden gelen ticaret erbabını barındırmaktaydı. Basra‘daki bu renkli ticari yapının 

baĢında ise hem bölgenin Sünni lideri, hem de geniĢ ölçekli toprak sahipliğiyle bilinen Basra 

nakibü‘l-eĢraf ailesi bulunmaktaydı
155

.  

Basra vilayetine dahil olmamakla birlikte vilayetle doğrudan iliĢkileri itibariyle bölge 

coğrafyasına dahil edilecek diğer bir pazar da Muhammara idi. 600 tona kadar gemilerin 

giriĢine izin veren doğal bir limana sahip olan Muhammara Ģehri, Karun nehrinin ağzında, 

ġattü‘l-Arap nehrinde cereyan eden tüm trafiği denetleyebilecek son derece kilit bir 

konumdaydı. 1900lü yıllarda Karun nehrinin ulaĢıma açılmasıyla önem kazanan Muhammara, 

Güney Irak ve Kuveyt baĢta olmak üzere tüm civar ülkelerin tüccarlarına ev sahipliği yapan 

bir pazar görünümündeydi
156

. Muhammara Ģehrinde Ġngiliz, Alman, Ġranlı ve Rus firmalara ait 

bir çok ticarethane de bulunmaktaydı. Ayrıca Muhammara‘ya yaklaĢık altı mil uzaklıkta olan 

ve üzerinde Anglo-Persian Oil Company‘nin petrol tesisleri bulunan Abadan da 

Muhammara‘yı stratejik açından önemli kılmaktaydı
157

. Nitekim Huzistan sınırları dahilinde 

bulunan Mescid-i Süleyman‘dan elde edilen petrol Abadan adasında bulunan rafineride 

iĢlenmekte ve Muhammara limanı vasıtasıyla da ülke dıĢına ihraç edilmekteydi
158

. Osmanlı 

yönetimleri tarafından Basra Ģehrine ciddi bir rakip olarak telakki edilen Muhammara ayrıca 

Kuveyt‘le birlikte Ġran‘a ve Irak‘a yapılmakta olan silah kaçakçılığının da merkezi 

konumundaydı
159

. 

Muhammara‘nın yanı sıra Basra‘ya birkaç saat mesafede bulunan Zübeyr kasabası da 

Necid‘le yapılan karayolu ticaretinin merkezi olan büyük bir pazar durumundaydı. Yükselen 

Vahhabi hareketi ve bu harekete muhalefet edenlerin göç dalgaları sonucu 19. yüzyıl 

ortalarında canlanmaya baĢlayan Zübeyr, Vahhabilerin kontrolündeki ticaret yollarına bir 

alternatif oluĢturarak kısa sürede geliĢmiĢ ve bölgenin en zengin Ģehri haline gelmiĢti. Çöle 

                                                
153 Fattah, a.g.e., ss.69-70. 
154 Hut, a.g.m., s.123. 
155 Fattah, a.g.e., ss.70-71. Basra nakibü‘l-eĢraf ailesinin gerek Rufai tarikatıyla bağları, gerek vakıflar ve sahip 

oldukları hurmalıklardan elde ettikleri gelir ve gerekse Hindistan ile kurmuĢ oldukları ticari faaliyetler sayesinde 

elde etmiĢ oldukları politik güç bu aileyi Basra‘nın de facto yöneticisi haline getirmiĢti. Bu ailenin özellikle 

Kuveyt ve Muhammara Ģeyhleri ile sıkı ekonomik bağları bulunmaktaydı. Aynı eser, ss.79-80; Visser, a.g.e., 
s.33. Nitekim Muhammara Hakimi ġeyh Hazal ve Kuveyt ġeyhi Mübarek es-Sabah, Seyyid Talib‘e her ay ikiĢer 

bin altın vermekteydi. Beyoğlu, a.g.e., s.93. 
156 Aynı eser, s. s.73. 
157 Süleyman Feyzi, Müzekkirat, ss.45-47.  
158 Mostafa Ansari, The History of Khuzistan (1878-1925): A Study in Provincial Autonomy and Change, Illinois 

University YayınlanmamıĢ Doktora Tezi, Chicago 1974, ss.284-293; Kurt, a.g.t., ss.18-19. KuĢkusuz petrolün 

ihraç edildiği ana ülke, donanması kömürden petrole yeni geçiĢ yapmıĢ olan Ġngiltere‘ydi. Mostafa Ansari, a.g.t., 

s.190. 
159 Fattah, a.g.e., s.199. 
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açılan son kapı olarak son derece stratejik bir pozisyona sahip olan Zübeyr, Arabistan‘dan 

gelen ticaret yolları üzerinde bulunması hasebiyle de önem kazanmaktaydı. Zübeyr‘in yerel 

ahalisini büyük oranda Necid asıllı olan ve genelde Hindistan ile uzun mesafeli ticaretle 

uğraĢan tüccarlar oluĢturmaktaydı
160

. Ayrıca ürettikleri malları pazarlamak amacıyla kasabaya 

gelen Bedevi‘ler de kasabanın hareketliliğine büyük oranda katkı sağlamaktaydı. Nitekim 

Zübeyr özellikle Arabistan ve Irak‘ta yetiĢtirilen atların satıldığı önemli bir pazar olarak ün 

salmıĢtı
161

.  

Basra vilayetinin güney kesimindeki büyük ölçekli ticaret merkez ve limanlarının yanı 

sıra özellikle kuzey bölgesinde yoğunlaĢmıĢ olan aĢiret odaklı pazarların da varlığından söz 

etmek mümkündür. Bunların en önemlilerinden biri ise Suke‘Ģ-ġüyuh kasabasıydı. Bu kasaba 

Müntefik aĢiretleri baĢta olmak üzere Fırat bölgesi aĢiretlerinin ticaret merkezi olarak öne 

çıkmıĢtı
162

. Bölge aĢiretlerinin ürettiği malların satıldığı bir Pazar olan kasaba aynı zamanda 

Necid ve Basra ile yapılan transit ticaretten de payını almaktaydı
163

. Basra vilayetine bağlı bir 

kaza olan Kuveyt Ģehri de Necid ve Ġranlı tüccarlar ile Necid aĢiretleri için bir pazar 

görünümünde olmakla birlikte Kuveyt her daim Suke‘Ģ-ġüyuh kasabasının gölgesinde kalmıĢ 

ve tali bir değiĢim merkezi olarak varlığını sürdürmüĢtü
164

. Bölgedeki pazarlardan bir diğer 

ise Arabistan‘dan Fırat bölgesine ve Güney Irak‘a emtia akıĢının sağlandığı Hamisiye idi. 

Hamisiye her ne kadar 19. yüzyıl baĢında Suke‘Ģ-ġüyuh‘a alternatif olması amacıyla 

kurulmuĢsa da daha sonra ticari hareketliliğiyle neredeyse bu kasabanın önüne geçmiĢti
165

. 

Nehir ulaĢımının geliĢimiyle canlanan Ammare Ģehri
166

 ise ziraatle uğraĢan aĢiret nüfusuyla 

Basra vilayetinin önemli pazarlarından biriydi. Nehir ticareti ve ihraç odaklı zirai yapısıyla ön 

plana çıkan Ģehir, Dicle üzerindeki tüm ticareti denetleyebilecek stratejik bir konumda inĢa 

edilmiĢti. Ayrıca Dicle‘nin kenarına kurulmuĢ olmasıyla Ammare, transit nehir ticaretinden 

de pay elde etmekteydi. Bunun yanı sıra pirinç ve hububattan oluĢan ihraç kalemleriyle Ġngiliz 

                                                
160 Arnold Wilson da1920 tarihli raporunda Zübeyr‘i, Necid asıllı sakinleri nedeniyle, Mezopotamya‘dan ziyade 

Arabistan‘a benzeyen bir kasaba olarak tanımlamıĢtı. A. T. Wilson, Review of the Civil Administration of 

Mesopotamia, London 1920, s.3. Züheyrzâde ailesi Zübeyr‘in lideri konumunda bulunmaktaydı. Necid asıllı 
tüccar bir aile olan Züheyrzâdelerin Halep ve Basra Ģehirlerinde de ticari bağlantıları bulunmaktaydı. Fattah, 

a.g.e., s.196. 
161 Aynı eser, ss.71-72, 195. 
162 Batatu, a.g.e., s.285. 
163 Fattah, a.g.e., s.72. 
164 Aynı eser, s.68 ve 192; Frederick F. Anscombe, The Ottoman Gulf: The Creation of Kuwait, Saudi Arabia, 

and Qatar, New York 1997, s.92; Ahmad Mustafa Abu Hakima, a.g.e., s.101. 
165 Fattah, a.g.e., ss.193-194. 
166 Haider, a.g.t., s.674. 
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piyasalarının talebini de karĢılamaktaydı
167

. GeniĢ ve geliĢmiĢ bir kasaba olan ġatra da 

aĢiretler arasında ürünün el değiĢtirdiği bir pazar görünümündeydi
168

.  

Irak‘ta ve Basra vilayetinde tarımın ekonominin ana damarını oluĢturması bölgede 

toprak mülkiyetinin biçimleniĢini de önemli kılmıĢ ve etkilemiĢti. Irak kıtasında mülkiyet 

yapısı 1860lara kadar resmi ve geleneksel olarak çift baĢlı olarak devam etmiĢtir. Bu dual 

yapıda bir yanda Osmanlı hukukunun belirlediği ―miri arazi‖ sistemi yer alırken, diğer tarafta 

ise aĢiretsel olarak süre gelen ―dira‖ sistemi bulunmaktaydı. 

Osmanlı hukuku açısından bakıldığında Irak arazisi, Halife Ömer‘in Irak‘ı fethinden 

sonra, Ġslam kanunlarına göre yeniden ĢekillendirilmiĢti. Buna göre; Basra ve çevresindeki 

araziler, gazilere dağıtılarak arazi-i öĢriye, diğer bölgelerdeki araziler ise, yerli halkın elinde 

bırakılarak arazi-i haraciye olmak üzere, Irak arazisi iki kısma ayrılmıĢtı. Osmanlı döneminde 

de bu durum bir müddet devam etmiĢ, ancak daha sonraları Irak arazisinin bir çoğu, bir görüĢe 

göre, arazi sahiplerinin nesillerinin kesilmesiyle ve diğer bir görüĢe göre ise, arazi sahiplerinin 

ziraat yapmaya güçleri kalmaması üzerine, bu arazilerin boĢ bırakılmaması için devlet 

tarafından el konulmak suretiyle arazi-i miriye hükmünü kazanmıĢtı. Miri araziler, doğrudan 

devlet tarafından tasarruf olunarak, maktuiyet suretiyle mültezimlere veya emaneten devlet 

memurlarına verilerek idare edilmiĢti
169

. 

Devlet açısından bakıldığında toprak mülkiyetinin yapısı kanunen bu Ģekilde 

algılanmakla birlikte pratikte 19. yüzyıl ortalarına kadar Ģehirlere yakın bölgeler ve sulanan 

araziler dıĢında kalan Irak‘ın büyük bir kesiminde, aĢiretler arasında kollektif sahipliğe dayalı 

―Dira‖ veya ―Lazma‖ tabir edilen toprak sistemi yaygın bulunmaktaydı
170

. AĢiret 

mensuplarının uzun süreli kullanımına bağlı olarak gayrı resmi bir kullanım hakkı ve sahiplik 

yaratmıĢ olan bu sistem bölgede Osmanlı kontrolünün zayıflığı ve bunun neticesinde 

etkinliğin aĢiretlerin eline geçmesi sonucu ortaya çıkmıĢtı
171

. Irak‘ta her aĢiret 

konfederasyonunun ―dira‖ tabir olunan ve gerek ekili gerekse pastoral arazilerden oluĢan bir 

yaĢam alanı bulunmaktaydı. Federasyonun kolektif sahipliğinde bulunan bu alan, aĢiretin 

kolları arasında paylaĢtırılmaktaydı. Bu sisteme göre aĢiretin hakimiyetinde bulunan arazi, her 

                                                
167 Fattah, a.g.e., ss.201-202. 
168 Van Ess, a.g.e., s.38. 
169 Adem Korkmaz, Midhat Paşa‟nın Bağdat Valiliği, YayınlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi, Ġstanbul Üniversitesi 

Sosyal Bilimler Enstitüsü Tarih Anabilim Dalı, Ġstanbul 2005, s.26. 
170 Bununla birlikte, Basra merkezi ve civarında bulunan ve aĢiret yapısı mevcut olsa bile ekonomik anlamda 

hükmünün olmadığı ve bireysel aidiyetin öne çıktığı hurma bahçelerinin mevcudiyetinden de bahsetmek 

mümkündür. Owen, a.g.e., s.281. Yine miri arazi statüsünde olan bu hurma bahçelerinde mahsulatın kimi zaman 

üçte, kimi zamansa biri fellahlara kalmakta, geri kalan kısmı ise devlete teslim edilmekteydi. Mehmed HurĢid 

PaĢa, a.g.e., s.17. 
171 Albertine Jwaideh, "Aspects of Land Tenure and Social Change in Lower Iraq During the Late Ottoman 

Times", s. 334. 
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ne kadar ekili arazinin beĢte birinden yarısına kadar varan oranlardaki kısmı aĢiret Ģeyhine ait 

farz edilse de
172

, tüm aĢiret mensuplarının ortak mülkiyetinde sayılmaktaydı
173

. ġeyhin 

aĢiretin temel ihtiyaçlarını karĢılamak için kullandığı arazi dıĢında kalan topraklar ise ―serkar‖ 

veya ―müllak"lar tarafından iĢlenmekteydi. Böylece ―mukataa‖lardan oluĢan ―dira‖, 

serkarların idaresinde bulunan ―kıta‖ ve küçük çiftçiler tarafından iĢlenen ve ―kıta‖ları 

oluĢturan ―feddan‖lara bölünmüĢtü. AĢiret mensupları arasındaki eĢit dağılımı sürdürebilmek 

adına bu topraklar değiĢen koĢullara uygun olarak her sene aĢiretin taifeleri ve bunların 

mensupları arasında yeniden bölüĢtürülmekteydi
174

. 

―Dira‖ sisteminin yanı sıra Basra vilayetinde farklı toprak sahipliği pratikleri de 

bulunmaktaydı. Bunlar tam anlamıyla toprak sahipliği olarak tabir olunan mülkiyet hakkına 

―dira‖dan daha yakın olan ―nakĢa‖ ve ―ta‗aba‖ idi. Genel olarak pirinç üretilen bölgelerde 

yaygın olarak görülen ―nakĢa‖, toprağa tasarruf hakkının yanı sıra, bu arazi üzerinde miras ve 

satıĢ haklarını da içermekteydi. Bununla birlikte araziyi elden çıkarma, yalnızca aĢiret 

mensupları arasında yapıldığı müddetçe geçerli olan bir eylemdi. Hurma yetiĢtirilen arazilerde 

sıkça görülen ―ta‗aba‖ ise araziyi iĢleyenlere, toprak sahibi izin verdiği ve tasarruf kontratının 

devam ettiği müddetçe araziyi istediğine intikal ettirme imkanı vermekteydi. Ayrıca bu sistem 

araziyi tasarruf eden Ģahsa, toprağa ağaç dikme yetkisini de vermekte ve hatta belirli Ģartlar 

altında bu ağaçlandırılan toprağa sahip olma imkanı dahi tanımaktaydı
175

. 

Basra vilayetindeki toprak sahipliği pratiklerinde değiĢime yol açan en önemli 

etkenlerden biri Ģüphesiz 1869 yılında SüveyĢ kanalının açılması ve Avrupa limanlarından 

hareket eden gemilerin bu yol vasıtasıyla Basra‘ya ulaĢması olmuĢtur
176

. Bu tarihten önce Irak 

ticareti, Hindistan ve Basra Körfezi ile yapılmakta ve küçük ölçekli bir hacme sahip 

bulunmaktaydı
177

. Her ne kadar 1860lardan itibaren Lynch ve Umman-ı Osmani Ģirketleri 

vasıtasıyla Dicle ve Fırat nehirlerinde vapur iĢletilmesi ve Bombay-Basra arası gemi 

seferlerinin baĢlatılması Irak ticaretinde ufak çaplı bir hareketlendirme yaratmıĢsa da bölgenin 

                                                
172 Bununla birlikte aĢiret Ģeyhleri toprak sahibi olmaktan ziyade, aĢirete ait olan toprağı aĢiretin çıkarları için 

kullanan bir lider görünümündeydi. Charles Issawi, ―Land Tenure in the Nineteenth Century‖, The Economic 

History of the Middle East, 1800-1914, Chicago and London 1966, s.165.  
173 Hanna Batatu, a.g.e., ss.71-72; Matti I. Moosa, ―The Land Policy of Midhat Pahsa in Iraq, 1869-1871‖, The 

Islamic Quarterly, V.XII, London 1968, ss.147-148; Donald Quataert, a.g.m., ss.985-986. 
174 Issawi, ―Land Tenure in the Nineteenth Century‖, s.163-165. Bu konuda daha geniĢ bilgi için bkz. Jwaideh, 

"Aspects of Land Tenure and Social Change in Lower Iraq During the Late Ottoman Times", ss.335-337; Doreen 

Warriner, Land Reform and Development in the Middle East: A Study of Egypt, Syria, and Iraq, London 1957, 

ss.135-136. 
175 Bununla birlikte toprak mülkiyeti rejimi aynı Ģekilde pirinç veya hurma yetiĢtirilen bölgelerde her zaman 

homojen olmayıp farklılık gösterebilmekteydi. Haj, a.g.e., ss.18-19. 
176 Sluglett and Sluglett, a.g.m., s. 493. 
177 Charles Issawi, The Fertile Crescent, 1800-1914: A Documentary Economic History, New York & Oxford 

1988, s.348. 
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ticareti 1869 yılında SüveyĢ Kanalı‘nın açılarak Avrupa ve özellikle de Ġngiltere pazarına 

direkt ve ucuz geçiĢ sağlanana kadar bir sıçrama kaydetmemiĢtir
178

. SüveyĢ Kanalı‘nın 

açılması akabinde ticari tarıma yöneliĢ, toprağı son derece önemli bir değere dönüĢmüĢ ve 

devlet ile yerel nüfuz sahipleri arasında güç mücadelesinin bir odağı haline gelmiĢti
179

.  

Uluslararası geliĢmelere paralel olarak Osmanlı Ġmparatorluğu‘nun yaĢadığı dönüĢüm 

de Irak kıtasında uygulanan toprak politikalarının gözden geçirilmesine neden olmuĢtur. 

Nitekim Osmanlı Ġmparatorluğu kuruluĢundan itibaren izlediği fetih politikasıyla savaĢların 

ve geniĢleyen bürokrasinin masraflarını rahatça finanse edebilmekteydi. Fakat Ġmparatorluk 

18. yüzyılda Doğu ve Batı‘da doğal sınırlarına ulaĢmıĢ ve 19. yüzyıldan itibaren de elindeki 

verimli toprakları yavaĢ yavaĢ kaybetmeye baĢlamıĢtı. Bunun yanı sıra Osmanlı 

Ġmparatorluğu, Avrupa devletleri arasında 17. yüzyılda baĢlayan askeri ve ekonomik 

çekiĢmeden de nasibini almıĢtı. Devletler arasında meydana gelen bu mücadele devamlı 

orduları gerekli kılmıĢ ve bu da askeri masrafların artmasına neden olmuĢtu. Bu durum ise 

merkezi hükümetin giderleri karĢılamak için dıĢ kaynaklardan, iç kaynaklara yönelmesine ve 

elinde kalan toprakları daha verimli hale getirerek kaybettiği önemli miktarlardaki geliri bu 

yolla telafi etmeye çalıĢmasına yol açmıĢtı
180

. Böylece 19. Yüzyılda merkezi ordu ve merkezi 

bürokrasinin billurlaĢması ile birlikte devletin mülkiyetle iliĢkilerinde de yeni çerçeveler 

çizilmeye baĢlanmıĢ ve böylece ekonomik hareketliliğe müdahale neticesinde gelen 

vergilendirme, devletin gelirlerinin arttırılması anlamında alınan baĢlıca önlemlerden biri 

olmuĢtu. Bu durum ise devletin merkezileĢme eğilimlerini arttırarak, hükümetle yerel 

aktörlerin çatıĢmasına giden süreci baĢlatmıĢtı. Bu noktada arazi üzerinde bireysel aidiyete 

izin vermek, devletin merkezileĢtirme ve yeni gelir kapısı olarak gördüğü vergilendirmenin 

bir biçimi olarak ortaya çıkmıĢ ve arazinin artık ―ekonomik bir meta‖ olarak görüldüğü bir 

mantaliteye geçiĢ yaĢanmıĢtı
181

. Bu düĢünce yapısı ise merkezi kontrol, üretimin teĢviki ve 

vergilendirmeye odaklanan 1858 Arazi Kanunnamesi‘nde vücut bulmuĢtu
182

.  

                                                
178 Owen, a.g.e., ss.180-182. 
179 Aynı eser, s.279. 
180 Quataert, a.g.m., ss.887-900; Çağlar Keyder, Toplumsal Tarih Çalışmaları, Ankara 1983, ss.226-227. 
181 Böylece Osmanlı Ġmparatorluğu geçim ekonomisine dayalı bir sistemden devletin ürün fazlasına vergi olarak 

el koyduğu bir yapıya evrilmiĢti. Huri Ġslamoğlu, ―Property as a Contested Domain: A Reevaluation of the 
Ottoman Land Code of 1858‖, New Perspectives on Property and Land in the Middle East, Cambridge & 

London, 2000, ss.19-24. Irak özelinde bu vergilendirme politikasının kısmen baĢarılı olduğunu ifade etmek 

mümkündür. Nitekim 1911 senesi rakamlarına göre Irak eyaletlerinde araziden alınan çeĢitli vergiler, toplam 

gelirlerin %44‘ünü oluĢturmaktaydı. Quataert, a.g.m., s.964. 
182 Donald Quataert, ―Rural Unrest in the Ottoman Empire, 1830-1914‖, Workers, Peasants and Economic 

Change in the Ottoman Empire, 1730-1914, Ġstanbul 1991, ss.33-34. 1858 Arazi Kanunnamesinin tam metni için 

bkz. Orhan Çeker (haz.), Arazî Kanunnâmesi, Ġstanbul 1985.1858 Arazi Kanunnamesi hakkında farklı 

değerlendirmeler için bkz. Quataert, ―19. Yüzyıla Genel BakıĢ: Islahatlar Devri, 1812-1914‖, ss.974-978; 

Ġslamoğlu, a.g.m., ss.26-34; Ömer Lütfi Barkan, ―Türk Toprak Hukuku Tarihinde Tanzimat ve 1274 (1858) 
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SüveyĢ Kanalı‘nın açıldığı dönemin Midhat PaĢa‘nın Bağdad valiliği (1869-71) ile 

çakıĢması da genelde Irak ve özelde Basra vilayeti dahilindeki toprak mülkiyeti pratiklerinin 

dönüĢüm geçirmesine neden olmuĢtur. Midhat PaĢa, Bağdad valiliğine atandığında Irak 

arazisini harap bir halde bulmuĢtu. Buradaki arazinin ıslahı ve ziraatın geniĢletilebilmesi için 

sulama kanallarının bakımının yapılması ve arazi üzerinde ağaç dikilmesi gerekli olup, bu ise 

araziyi iĢleyen çiftçilerin daimi olarak toprağı iĢlemesine bağlıydı. ĠĢte bu noktadan hareketle 

Midhat PaĢa, miri arazinin parçalar halinde halka tefvîz edilmesini
183

 ve böylece küçük 

çiftçinin kanunen toprağa tasarrufunu temin ederek hem arazinin imarını gerçekleĢtirmeyi ve 

hem de meskun olmayan halktan çiftçiler tedarik edilmesiyle göçebe halkın iskanını 

tasarlamıĢtı. Ayrıca bu tasarıyla birlikte düzenli olmayan ve araziden araziye değiĢen vergi 

biçimlerinin de standardizasyonu öngörülmekteydi
184

. Midhat PaĢa‘ya göre arazinin bu 

Ģekilde küçük çiftçilere dağıtılması bölgede asayiĢin sağlanması noktasından da son derece 

önem arz etmekteydi. Zira Midhat PaĢa, bölgede sık sık meydana gelen isyanları, halkın 

araziyi kullanamamasına ve mahsulünden yeterince faydalanamamasına bağlamaktaydı. Zira, 

tohumu devlet tarafından verilmek ve halktan çiftçiler getirilmek suretiyle mukataalardan elde 

edilen mahsulün üçte ikisi devlete ve üçte biri çiftçilere ait olması kaidesi belirlenmiĢ ve 

mukataalar, bu kurala göre iltizam suretiyle mültezimlere ihale edilegelmiĢti. Halk bir karıĢ 

toprağa sahip olmayıp yarıcı, ortakçı sayılıyor ve seyyar olduğundan da ağaç yetiĢtirmek, ev 

yapmak gibi medeniyet eserlerini meydana getiremiyordu. Mültezimlerin ve Ģeyhlerinin 

haksız uygulamalarıyla üçte birlik hisseleri bile tam olarak eline geçmeyen halk, halinden 

memnun olmadığından en ufak tahriklere bile kapılarak hükümete isyan ediyordu. Dolayısıyla 

çiftçilerin topraklandırılmasıyla birlikte, arazinin imarı sağlanacağı gibi bölgedeki isyanların 

da önüne geçilebilecekti
185

. 

                                                                                                                                                   
Tarihli Arazi Kanunnamesi‖, Türkiye‟de Toprak Meselesi: Toplu Eserler 1, Ġstanbul 1980, ss.334-375; Halil Cin, 

Miri Arazi ve Bu Arazinin Özel Mülkiyete Dönüşümü, Konya 1987, ss.280-284. 1858 Arazi Kannunnamesi 

hakkındaki incelemeleri tetkik eden bir çalıĢma için bkz. Attila Aytekin, Land, Rural Classes, and Law: 

Agrarian Conflict and State Regulation in the Ottoman Empire, 1830s-1860s, YayınlanmamıĢ Doktora Tezi, 

Binghamton University 2006, ss.165-188. 
183 Mîrî arazinin çıplak mülkiyeti (rakabe) devlete aitti. Devlet bu arazileri iĢletilmek üzere bir bedel (tapu) 

karĢılığında halka verebilirdi. Bu iĢleme ―tefvîz‖ denmektedir. Tefvîz, bir nevi kiradır. Ancak halk, bu topraklar 

üzerinde kiradan daha geniĢ tasarruf yetkilerine sahipti. Yine toprağı tasarruf eden kiĢinin ölümü durumunda, 
arazi, mirasçılarının bir kısmına meccanen ve bir kısmına ise ―tapu misli‖ denilen bir bedel karĢılığında intikal 

ederdi. Cin, a.g.e., s. 43-44; Ceylan, a.g.t., s.242. Arazi tefvizi neticesinde tapu senedlerine sahip olan halk, 

toprağı boĢ bırakmadığı ve iĢlediği sürece kendisine ait araziyi miras bırakma hakkına da sahip olmaktaydı. 

Sluglett and Sluglett, a.g.m., s.494. 
184 Midhat PaĢa tarafından tasarlanan vergi çeĢitleri için bkz. Albertine Jwaideh, "Midhat Pasha and Land System 

of Lower Iraq‖, St. Antony‟s Papers, Vol. 16, 1963, s.119. Osmanlı döneminde Irak‘taki vergi sistemi için bkz. 

Guzine A. K. Rasheed, ―Development of Agricultural Land Taxation in Modern Iraq‖, Bulletin of the School of 

Oriental and African Studies, XXV, 2 (1962), ss.262-264. 
185 Korkmaz, a.g.t., ss.26-27. 
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Midhat PaĢa‘nın bu tasarısı 1858 Arazi Kanunnamesi‘ni Irak‘ta uygulanması anlamına 

gelmekteydi. Midhat PaĢa, bu tasarı ile yalnızca toprağı iĢlemeyi ve aĢiretleri iskan etmeyi 

değil, kuĢkusuz bölgeden alınan vergi oranlarını arttırmayı ve ―meĢihat usulüne‖
186

 son 

vermeyi de hedeflemekteydi
187

.  

Irak‘ta Midhat PaĢa tarafından uygulamaya konulan Arazi Kanunnamesi‘ne göre arazi 

beĢ kısımdan oluĢmaktaydı: (1) Mülk arazi veya Sirf Mülk, (2) Miri arazi, (3) Vakıf arazisi, 

(4) Metruk arazi ve (5) Mevat arazi
188

. Mülk araziden kasıt Ģahısların özel mülkiyetinde 

bulunan topraklardı. Mülk statüsündeki araziye sahip olan Ģahıslar hem bu arazinin ―rakabe‖, 

yani toprak üzerindeki mutlak aidiyetini; hem de ―tasarruf‖, yani toprağın kullanım hakkını 

ellerinde bulundurmaktaydı. Miri statü ise, toprağın aidiyetinin devlette bulunduğu fakat 

toprak üzerindeki intifa hakkının Ģahıslara geçebildiği bir arazi biçimiydi. Vakıf, dini amaçlar 

için kullanılan araziler için kullanılırken, Metruk, kamu yararına kullanım için tahsis edilen 

arazileri, Mevat ise boĢ veya kıraç arazileri ifade etmekteydi
189

.  

Midhat PaĢa tarafından Irak‘ta uygulamaya koyulan toprak mülkiyeti siyaseti, arazinin 

kollektif aidiyetine izin vermemekteydi. Nitekim yeni uygulamayla getirilen kanunname, 

toprağın kullanım hakkını direk olarak küçük çiftçiye vererek devletle bireyler arasına 

herhangi bir aracı sokmamayı hedeflemekte ve bu Ģekilde de devletin karĢısında rakip bir güç 

olarak duran ―meĢihat usulünü‖ elemine etmeye çalıĢmaktaydı. 1858 Arazi Kanunnamesi, çok 

sayıda küçük çiftçinin üzerinde hakimiyet sağlayan ve böylece vergileri düzenli bir Ģekilde 

toplayan merkezi bir hükümet hedeflemekteydi
190

. 

Bununla birlikte 1858 Arazi Kanunnamesi daha çok Balkanlar ve Anadolu‘nun toprak 

düzeni göz önünde bulundurarak hazırlanmıĢtı ve Irak‘taki mevcut arazi yapısıyla 

uyuĢmamaktaydı. Nitekim Anadolu ve Balkanlardaki Ģahsı arazi sahipliğine karĢılık Irak‘ta 

aĢiretlerin ortak mülkiyetini oluĢturan ―dira‖ sistemi yaygın durumdaydı
191

. Bu uyumsuzluk 

ise Midhat PaĢa döneminde izlenen siyasetin uygulamada çeĢitli sorunlarla karĢılaĢmasına yol 

açmıĢtı.  

                                                
186 Osmanlı bürokrasisinde kullanılmakta olan ―meĢihat usulü‖ terimini kısaca, Basra‘nın kuzeyinde büyük 

mukataalar Ģeklinde bulunan arazilerin tekel halinde aĢiret Ģeyhlerine ihale edilmesi süreci olarak tanımlamak 

mümkündür. 
187 Owen, a.g.e., s.185; Issawi, ―Land Tenure in the Nineteenth Century‖, s.166. Zaten 1858 Arazi 
Kanunnamesi‘nde ferdi tasarruf esasının kabul edilmesinin altında da bu düĢünce yatmaktaydı. Nitekim kanun, 

miri arazinin bir veya birkaç Ģahsın elinde toplanarak tekel oluĢturmaması ve hiç kimsenin topraksız kalmaması 

üzerine bina edilmiĢti. Cin, a.g.e., ss.104-105. 
188 Süleyman Sûdi, Defter-i Muktesid (yay. haz. Mehmet Ali Ünal), Isparta 1996, s.34. 
189 Charles Issawi, The Economic History of the Middle East, 1800-1914, ss.72-73; Charles Issawi, The Fertile 

Crescent 1800-1914: A Documentary Economic History, New York 1988, ss.363-366; Cin, a.g.e., ss.16-41. 
190 Charles Issawi, ―Land-Tenure Problems in the Fertile Crescent in the Nineteenth and Twentieth Century‖, 

The Economic History of the Middle East, 1800-1914, Chicago and London 1966, s.73. 
191 Sluglett and Sluglett, a.g.m., s.494. 
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Uygulamada karĢılaĢılan sorunlardan biri ―hisse-i ukriye‖ meselesiydi. Devlet 

tarafından sahip olunan bazı topraklarda üretimi teĢvik etmek amacıyla arazi sahibine mahsul 

üzerinden yirmide, yirmi beĢte veya otuzda bir verilen hisselere ―ukr‖ adı verilmekteydi
192

. 

Bu Ģekilde ―hisse-i ukriye‖ adıyla eskiden beri miri araziler mahsulünden belli oranlarda gelir 

alan bir zümrenin ortaya çıkması, uygulamada bazı sıkıntılara neden olmuĢ ve bunun için de 

çözüm yolları bulunmaya çalıĢılmıĢtı. Bir görüĢe göre; arazi-i haraciye ve öĢriye sahiplerinin 

ziraat yapmaya güçleri kalmaması üzerine, bu araziler boĢ bırakılmamak için devlet eline 

alınmıĢ, mültezimler vasıtasıyla idare edilerek, mahsulünden arazi sahiplerine ukur adıyla 

yirmi, yirmi beĢ ve otuzda bir hisse verilmeye baĢlanmıĢtır. Daha sonra bu arazilerin tasarruf 

hakkı, sahiplerinin nesilleri kesildiğinden tamamen devletin eline geçmiĢ, yani miri arazi 

hükmünü kazanmıĢ, ancak ―hisse-i ukriye‖ devam ede gelmiĢti
193

. Bir diğer görüĢe göre ise, 

Irak‘taki arazilerin tamamı, hukuki statüsü değiĢtikten ve sahiplerinin nesilleri kesildikten 

sonra arazi-i miriye hükmünü kazanmıĢ, daha sonraları eski Bağdat valilerinin gösterdiği 

müsamaha ile bu arazilerin bazılarının hasılatından yirmi, yirmi beĢ ve otuzda bir hisse, bir 

vakfa veya Ģahsa tahsis olunmuĢ ve ukur hisseleri insanlar arasında alınıp satılmaya 

baĢlanmıĢtır. Ukur sahipleri, ukurlarının bağlı olduğu miri arazi üzerinde hiçbir tasarruf 

hakkına sahip olmayıp arazi iĢlendiği takdirde, sadece mahsulünden ukur hissesini almakta, 

Ģayet arazide ziraat yapılmazsa elleri boĢ kalmaktaydı. Ukur sahiplerinin, bir arazi üzerinde 

ukru olduğuna dair ellerindeki senetler, emr-i âli, berat, vakfiye veya müseccel hüccet-i 

Ģer‗iye gibi muteber senetler olmayıp, birtakım Ģahıslar arasında yapılan Ģahadetnamelerden 

ibaretti. Ancak bazı ukur sahipleri, bu Ģahadetnameleri mahkemeye götürüp, Ģahit göstererek 

hüccet almıĢlardı. Yine bazı ukur sahipleri ise, yalnızca teamüllere ve daha önceden tasarruf 

etmelerine dayanarak hisse-i ukriye iddiasında bulunmaktaydı
194

. 

Ukur hisselerinin yol açtığı sorunların yanı sıra yerel idarelerin, halen aĢiret yapısının 

hakim olduğu Irak‘ta tapu senetlerini küçük çiftçilerin üzerine kaydetmede yaĢadığı güçlükler 

ve baĢarısızlık da sistemin planlandığı gibi iĢlemesini önleyen bir diğer dezavantaj olmuĢtu
195

. 

Zira aĢiret mensupları tapu senedi almayı mecburi askerlik hizmetine tabi olmanın bir ön 

adımı ve vergi mükellefliğinin baĢlangıcı olarak görerek iĢlemekte oldukları toprağı 

                                                
192 Haider, a.g.t., s.190. 
193 Cin, a.g.e., s.28; Jwaideh, "Midhat Pasha and Land System of Lower Iraq‖, s.122. 
194 Korkmaz, a.g.t., ss.28-32. Ukur meselesiyle ilgili ayrıca bkz. Moosa, a.g.m., ss.154-155. Midhat PaĢa 

döneminde hisse-i ukriye iddiaları için bir komisyon kurulmuĢ fakat bu komisyon çalıĢmalarını 

tamamlayamamıĢ ve ukur meselesi ancak Osmanlı döneminin sona ermesi akabinde 1932 ve 1960‘da çıkarılan 

iki yasayla çözüme kavuĢturulabilmiĢti. Jwaideh, "Midhat Pasha and Land System of Lower Iraq‖, s.126. 
195 Issawi, ―Land-Tenure Problems in the Fertile Crescent in the Nineteenth and Twentieth Century‖, ss.74-75. 
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mülkiyetlerine geçirmekten imtina etmiĢ
196

 ve arazilerini ya aĢiret reislerinin ya da ailede 

askerlik hizmetine tabi olmayacak olanların üzerine kaydettirmiĢti. Bunun yanı sıra devlet, 

Basra vilayetinde uygulanması hayli zor olan bu sistemi hayata geçirmek için bölgenin önde 

gelen aĢiretleri ile iĢbirliği yapmaya ve bunları yerel bürokraside istihdama da mecbur 

kalmıĢtı
197

. Bu durum ise toprak mülkiyetinin büyük oranda belirli aĢiret Ģeyhleri, eĢraf ve 

Ģehirli tüccarların elinde toplanmasına yol açmıĢtı
198

. Nitekim bu sistem neticesinde ġattü‘l-

Arap bölgesindeki bir çok verimli arazi Kaab aĢiretinin, Müntefik‘teki bir çok arazi de Sadun 

ailesinin ve ġatra ve Nasıriye‘deki bir kısım tüccarın elinde toplanmıĢtı
199

.  

Her ne kadar Midhat PaĢa‘nın Bağdad valiliği döneminde uygulanan toprak 

politikaları tam anlamıyla istenen hedefe ulaĢamamıĢsa da bu siyasetin bölgedeki aĢiretsel 

sosyolojik yapıda bir değiĢimi baĢlattığını ifade etmek mümkündür. Her Ģeyden önce 1869‘da 

SüveyĢ Kanalı‘nın açılmasıyla daha önce piyasa odaklı bir üretim yapısına sahip o lmayan 

aĢiret yapıları, değiĢen koĢullarla karĢı karĢıya kalmıĢtı. Arazi Kanunnamesinin Irak‘ta 

uygulanmasının bir neticesi olarak büyük miktardaki toprakların tapusuna sahip hale gelen 

aĢiret Ģeyhleri, bu tarihten sonra aĢiret mensuplarını ―savaĢçı‖dan çok bir kazanç kapısı olarak 

görmeye baĢlamıĢtı. Bununla birlikte toprağa bir bağlılığı olmayan ve bu durumdan hoĢnutsuz 

bulunan aĢiret mensupları ise kimi zaman iĢlediği toprağı bırakarak baĢka aĢiret reislerinin 

topraklarında çalıĢmaya baĢlamıĢ ve bu durum hem aĢiretler arasında bir geçiĢgenlik yaratmıĢ, 

hem de çiftçiler üzerinde aĢiret reislerinin rekabetini baĢlatmıĢtı. Bu durum ise aĢiretlerin 

―savaĢa‖ bağlı yapısını kırarak uzun vadede aĢiret konfederasyonlarının savaĢçı yapısının 

büyük ölçüde ortadan kalkmasına yol açmıĢtı
200

.  

Midhat PaĢa tarafından Basra‘da uygulanan toprak politikası uzun süreli olmamıĢ ve 

PaĢa‘nın Bağdad valiliği akabinde Basra vilayetindeki toprak mülkiyetinin yapısı neredeyse 

tamamıyla değiĢmiĢti. Bu tarihten sonra toprak mülkiyeti yapısı devletin toprak sahibi olduğu 

bir sürece doğru evrilmiĢti. Nitekim devlet 1858 Arazi Kanunnamesi ile oluĢturmak istediği 

potansiyel vergi mükellefini yaratamadığı gibi aynı zamanda elinde bulundurmakta olduğu 

                                                
196 Hassan Mohammad Ali, Land Reclamation and Settlement in Iraq, Baghdad 1955. 
197 Haj, a.g.e., s.25. 
198 Ceylan, a.g.e., s.164; Haim Gerber, The Social Origins of the Modern Middle East, Colorade 1994, ss.72-73; 
Jwaideh, "Midhat Pasha and Land System of Lower Iraq‖, ss.124-125; Robert A. Fernea, Shaykh and Effendi: 

Changing Patterns of Authority Among the El Shabana of Southern Iraq, Cambridge 1970, ss.30-31. 
199 Issawi, ―Land-Tenure Problems in the Fertile Crescent in the Nineteenth and Twentieth Century‖, ss.76-77; 

Issawi, ―Land Tenure in the Nineteenth Century‖, s.167-168; Lady Anne Blunt, Bedouin Tribes of the 

Euphrates, C.2, London 1968, s.182; Haider, a.g.t., ss.566-567. Jwaideh ise Ġngiliz, Osmanlı ve Irak ArĢiv 

kaynaklarına dayanan çalıĢmasında Müntefik‘te Sadun ailesinin eline geçen toprakların ancak Midhat PaĢa‘nın 

valiliği akabinde ve Nasır PaĢa‘nın Basra valiliği esnasında meydana gelmiĢ olduğunu ifade etmektedir. Jwaideh, 

"Midhat Pasha and Land System of Lower Iraq‖, s.131. 
200 Batatu, a.g.e., s.77. 
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verimli geniĢ arazilerin bir çoğunu da kaybetmiĢti
201

. Böylece elindeki haklarından çok 

fazlasını verdiğini düĢünen devlet 1881 yılında çıkarılan iki irade ile, Midhat PaĢa‘nın 

politikasını sonlandırarak tapu senedi dağıtımına son vermiĢ ve böylece toprak aidiyetinin 

büyük oranda devletin elide toplandığı bir siyasete geçilmiĢti
202

. Yapılan bu değiĢiklikler 

neticesinde toprak mülkiyeti ve kullanım hakkı, devletin aĢiretleri ve Ģeyhleri kontrol altında 

tutması için bir araç haline getirilmiĢ ve böylece bölgedeki miri arazinin kullanım hakkı 

mahalli stratejilere göre belirlenerek devlete sadık aĢiretlerin gözetildiği bir yapı haline 

evrilmiĢti
203

.  

II. Abdülhamid‘in tahta geçmesi akabinde ise Irak kıtasındaki toprakların büyük bir 

kesimi II. Abdülhamid tarafından satın alınmıĢ ve PadiĢah‘ın özel hazinesi olan Hazine-i 

Hassa‘ya devredilmiĢti
204

. Irak bölgesinde II. Abdülhamid‘in padiĢahlığından çok önce de 

hanedana ait araziler var idiyse de bu araziler Sultan Abdülhamid‘in tahta çıkıĢı akabinde 

önemli ölçüde geniĢlemiĢti. Hatta Irak‘ta büyük ölçekteki araziler neredeyse birkaç ay 

içerisinde Hazine-i Hassa‘nın mülkiyetine geçmiĢti
205

. Hazine-i Hassa, Basra vilayeti 

dahilinde Basra merkezinde Fav‘dan Kurna‘ya kadar neredeyse tüm ġattü‘l-Arap nehri 

kıyılarında bulunan ve tarıma elveriĢli bir çok önemli arazi ile Ammare‘deki verimli tarımsal 

alanın neredeyse tamamını kontrol etmekteydi
206

.  

Toprak mülkiyeti konusunda yapılan bu değiĢiklikler II. MeĢrutiyet dönemi 

Basra‘sında da çokça tartıĢılmıĢ olan ―Miri arazi‖ sorunsalını da beraberinde getirmiĢti. 

Nitekim yapılan bu değiĢiklikler neticesinde ―miri‖ olarak adlandırılan ve iĢlenip 

iĢlenmemesine bakılmaksızın, uzun yıllar boyunca aynı aĢiret tarafından kullanılmakta 

olmasından dolayı üzerinde aidiyet iddia edilen arazilerin mülkiyeti sorunsalı ortaya çıkmıĢtı. 

Devletin görüĢüne göre, çeĢitli dönemlerde ihale usulüyle taliplerine iltizam edilen miri 

arazilerin hem tasarruf hem de rakabe hakkı hükümdar ailesine aitti. Bununla tezat 

oluĢturacak Ģekilde toprağı iĢleyen aĢiretler tarafından ise söz konusu topraklar kendi malları 

                                                
201 Sluglett and Sluglett, a.g.m., s.495. 
202 Owen, a.g.e., s.280; Charles Issawi, An Economic History of the Middle East and North Africa, New York 

1982, s.147. 
203 AĢiretleri mukataa ihaleleri vesilesiyle birbirlerine karĢı kullanmak ve devlete en sadık ve en yararlı aĢirete 

iltizam verme politikası aslında Namık PaĢa‘nın Bağdad valiliğinden (1861-8) beri Basra‘da kullanılan bir 

yöntemdi. Owen, a.g.e., s.185. 
204 Resmi olarak Haziran 1847‘te kurulan Hazine-i Hassa Nezareti ve bu nezaretin geçirdiği oluĢum süreci 

konusunda ayrıntılı bilgi için bkz. Arzu Terzi, Hazine-i Hassa Nezareti, Ankara 2000; Arzu Terzi, "Hazine-i 

Hassa", Türkiye Diyanet Vakfı İslam Ansiklopedisi (DİA), C.17, Ġstanbul 1998, ss.137-141. 
205 Bu dönemde Basra vilayetinde Hazine-i Hassa‘ya dahil edilen araziler için bkz. Albertine Jwaideh, ―The 

Sanniya Lands of Sultan Abdul Hamid II in Iraq‖, ss. 327-330. Aynı Ģekilde Hazine-i Hassa‘nın söz konusu 

arazileri elde ediĢ Ģekli, yöntemler ve ne tarz arazileri uhdesine geçirdiği konusunda detaylı bilgi için bkz. Aynı 

makale, ss.330-332. 
206 Hazine-i Hassa Nezareti‘nin Basra vilayeti dahilindeki faaliyetleri ile ayrıntılı bilgi için bkz. Sert, a.g.t., ss.48-

99. 
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olarak görülmekteydi
207

. ĠĢte bu anlayıĢın getirdiği problemleri aĢmak için Irak‘taki Hazine-i 

Hassa arazilerinde eski arazi pratikleri devam ettirilmiĢti
208

. Özellikle Ammare sancağındaki 

mukataalar örneğinde görüldüğü gibi bölgede iltizam usulü devam etmiĢ, araziler çoğunlukla 

beĢer yıllık kontratlarla aĢiret Ģeyhlerine ihale edilmiĢ
209

, böylece hem devlet toprağı kendi 

mülkleri olarak gören yarı-bedevi aĢiretleri disipline etmek için yapılacak masraflardan 

kurtulmuĢ, hem de aĢiret bağlarının çözülmesi sağlanmaya çalıĢılmıĢtı
210

. Bununla birlikte 

Hazine-i Hassa Nezareti‘nin izlediği bu toprak politikası, ortaya bir anlamda devletin aĢiret 

Ģeyhlerine kiracı olarak baktığı bir yapı çıkarmıĢtı
211

. 

Temmuz 1908‘de MeĢrutiyetin ilanı ve akabinde 31 Mart vakasıyla II. Abdülhamid‘in 

tahttan indirilmesi ve yerine V. Mehmed ReĢad‘ın getirilmesiyle Hazine-i Hassa‘ya bağlı olan 

Basra vilayetindeki bir çok mukataa ―Emlak-i Müdevvere‖ adıyla Maliye Hazinesi‘ne intikal 

etmiĢtir
212

. Bunun akabinde II. MeĢrutiyet yönetimleri toprak mülkiyeti pratikleri konusunda 

her ne kadar Midhat PaĢa‘nın politikasını benimsemiĢler ve Irak‘ta toprak düzenini 

değiĢtirmek adına çeĢitli giriĢimlerde bulunmuĢlarsa da I. Dünya SavaĢı ile kesintiye uğrayan 

kısa süreli II. MeĢrutiyet yönetimleri bu süre zarfında istedikleri değiĢimi gerçekleĢtirmekte 

baĢarılı olamamıĢlardır.  

 

1.4. Siyasal Konjonktür ve Basra Vilayetine Yansımaları 

 

II. Abdülhamid dönemine Osmanlı Ġmparatorluğu‘nda artan Alman nüfuzu damgasını 

vurmuĢtur. 1877-78 Osmanlı-Rus savaĢından sonra Osmanlı devletinin toprak bütünlüğünü 

korumanın son derece güç bir hale geldiğine dair Avrupa devletleri ve özellikle de 

Ġngiltere‘de uyanan kanı, bu ülkeyi Hindistan yolunun güvenliği açısından önemli gördüğü 

stratejik noktaları denetim altına alma politikasına sevk etmiĢti. Bu durum ise Avrupa siyasi 

                                                
207 Issawi, ―Land-Tenure Problems in the Fertile Crescent in the Nineteenth and Twentieth Century‖, ss.170-171. 
208 Hatta çoğu zaman ürünün paylaĢılmasına yönelik eski pratikler dahi Hazine-i Hassa tarafından devam 

ettirilmiĢti. Jwaideh, ―The Sanniya Lands of Sultan Abdul Hamid II in Iraq‖, s.334. II. MeĢrutiyet döneminde 

dahi Ammare ve Müntefik gibi aĢiret bağlarının sıkı olduğu bölgelerde gayrı resmi olarak varlığını sürdüren bu 

kısmi ―dira‖ yapısına göre mukataalar birkaç tane aĢiret Ģeyhine hasredilmiĢ bulunmaktaydı. ġeyhlerin 

hakimiyetinde bulunan bu topraklar serkarların vasıtasıyla aĢiret mensupları tarafından iĢlenmekteydi. AĢiret 
reisi, serkar ve fellahları isteğine göre çeĢitli mukataalarda istihdam edebilmekteydi. Üründen alacağı payın yanı 

sıra aĢiret reisleri, kimi zaman serkarlardan belirli vergiler de talep edebilmekteydi. AĢiret reislerine bu gücü 

veren ise, aĢiret içerisindeki dahili konumlarının yanı sıra aĢiret mensupları ile hükümet arasında üstlendikleri 

aracı roldü. Nitekim aĢiret Ģeyhleri söz konusu miri arazilerin resmi kiracısı statüsünde bulunmaktaydı. Aynı 

makale, s.172. 
209 Aynı makale, s.333; Beyoğlu, a.g.e., s.88. 
210 Owen, a.g.e., ss.280-281. 
211 Issawi, ―Land-Tenure Problems in the Fertile Crescent in the Nineteenth and Twentieth Century‖, s.176. 
212 Arzu Terzi, a.g.e., ss.139-158. 
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konjonktüründeki dalgalanmalarda ayakta kalabilmek ve toprak bütünlüğünü koruyabilmek 

adına Osmanlı‘nın emperyal güçlerle uzlaĢmasını gerekli kılmıĢtı
213

. Fransa ve Rusya‘nın 

Osmanlı Ġmparatorluğu üzerindeki emelleri önceden bilinmekteydi. Ġngiltere‘nin 1878 sonrası 

izlediği dıĢ politika ise II. Abdülhamid‘in bu ülkeye kuĢkuyla yaklaĢmasına neden olmuĢtu
214

. 

Bu noktada sömürgeleri arasında Müslüman toprağı bulunmayan ve Osmanlı toprakları 

üzerinde o güne kadar herhangi bir talepte bulunmamıĢ tek Avrupa devletinin Almanya 

olması II. Abdülhamid‘i bu devlete yakınlaĢtırmıĢtı
215

.  

Bu genel siyasi yaklaĢım içerisinde söz konusu dönemde Irak bölgesi için dönüm 

noktası olan hadise kuĢkusuz imtiyaz hakkı Almanya‘ya verilmiĢ olan ve Basra Ģehrinin nihai 

istasyon olarak tasarlandığı Bağdad Demiryolu Projesi olmuĢtur. 1890‘larda Alman 

denetiminde olan Anadolu Demiryolu ġirketi, Ġstanbul‘dan Ankara‘ya ve Konya‘ya 

demiryolu inĢa imtiyazını almıĢ ve bu hatları sırasıyla 1892 ve 1896‘da tamamlamıĢtı. 1899 

ile 1903 arasında yapılan müzakereler neticesinde ise Almanlar‘a Bağdad Demiryolu olarak 

da adlandırılan Konya‘nın güneybatısına doğru, Adana, Musul ve Bağdad üzerinden Basra‘ya 

uzanan bir hat inĢa etme imtiyazı tanınmıĢtı
216

. 1903 tarihinde imzalanan bu anlaĢma ile 

Almanlar‘a, o zamana kadar Ġngiltere‘nin tekelinde olan Dicle ve Fırat nehirlerinde vapur 

iĢletme imtiyazı verildiği gibi aynı zamanda Bağdad ve Basra‘da liman inĢa etme hakkı da 

tanınmaktaydı
217

.  

Bağdad Demiryolu Almanya açısından, Osmanlı Ġmparatorluğu‘nun verimli ama 

pazarlara eriĢimi olmayan yerleĢimlerini kendi pazarına bağlayarak, geliĢen sanayisine 

hammadde sağlamak, imtiyaz sözleĢmesinde yer alan yer altı kaynaklarını kullanma hakkı ile 

bu kaynakları sömürmek ve bu üretim merkezlerine kendi ürünlerini satarak ticaret hacmini 

                                                
213 Murat Özyüksel, ―II. Abdülhamit Dönemi DıĢ ĠliĢkileri‖, Türk Dış Politikasının Analizi, (der. Faruk 

Sönmezoğlu), ss.5-6. Nitekim Ġngiltere artık Osmanlı Devleti‘nin toprak bütünlüğünü korumanın imkan dıĢı bir 

hale geldiğini fark ederek, Osmanlı‘nın ne Ģekilde ve kimler arasında parçalanacağı üzerine odaklanmaya 

baĢlamıĢtı. Elie Kedourie, England and the Middle East: The Distruction of the Ottoman Empire (1914-1921), 

Sussex 1978, ss.19-28. 
214 II. Abdülhamid‘e göre Ġngiltere tarafından 1882 senesinde iĢgal edilen Mısır‘da uygulanan ana siyaset 

Halifelik ünvanının Osmanlı Ġmparatorluğu elinden alınarak Hidiv‘e verilmesiydi. Ġngiltere böylece hem büyük 

bir Müslüman nüfusa sahip olan Hindistan‘ı elinde tutacak, hem de Arabistan‘ı hakimiyeti altına alarak bu 

nüfuzu teyid edecek ve geniĢletecekti. II. Abdülhamid ayrıca Ġngiltere‘nin Osmanlı Ortadoğu‘suna olan 

politikasının da farkındaydı. Bu devlet ayrıca Balkanlar ve Ermeni meselelerinde takındığı tavır ile de 
Ġmparatorluk aleyhinde bulunduğu hissettirmekteydi. II. Abdülhamid‘in Ġngiltere politikası hakkında ayrıntılı 

bilgi için bkz. Enver Ziya Karal, Osmanlı Tarihi, C.VIII, Ankara 1988, ss.183-184.  
215 Özyüksel, a.g.m., s.8; Leyla ġen, "Merkez-Çevre ĠliĢkilerinin Önemli Bir Dinamiği Olarak Osmanlı 

Ġmparatorluğu'nda UlaĢtırma Sistemleri", Kebikeç, S.11, Ġstanbul 2001, ss.101-102. 
216 Trumpener, a.g.m., s.136; Murat Özyüksel, Osmanlı-Alman İlişkilerinin Gelişim Sürecinde Anadolu ve 

Bağdat Demiryolları, Ġstanbul 1988, ss.139-175. 
217 Özyüksel, a.g.m., ss.26-28. 99 sene boyunca geçerli olacak bu anlaĢmanın ayrıntıları için bkz. Ravinder 

Kumar, India and the Persian Gulf Region (1858-1907): A Study in British Imperial Policy, London 1965, 

ss.163-164; Özyüksel, a.g.e., ss.193-196. 
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geniĢletmek anlamına geliyordu. Osmanlı Ġmparatorluğu‘nun Bağdad Demiryolu‘nun 

yapılmasındaki ana amacı ise Basra‘ya kadar olan periferiye hakim olarak merkezi yapıyı bu 

bölgeye kadar yaymaktı. Üstelik Bağdad Demiryolu vasıtasıyla Ġmparatorluk Basra 

Körfezi‘ne kadar hızlı ve geniĢ ölçekte askeri sevkiyat yapabilme imkanına da sahip olacaktı. 

Bu Ģekilde bölgedeki asayiĢsizlik sona erdirilerek Ġmparatorluğun en ücra köĢelerinde bile 

devlet otoritesinin hissedilmesi sağlanacaktı. Bunun yanı sıra demiryollarının geçtiği 

bölgelerde üretim artıĢı olacağını tasavvur eden Osmanlı idaresi, bunun aĢar ve gümrük 

vergilerinde artıĢa yol açmasını beklemekteydi
218

. 

Osmanlı-Alman iĢbirliğiyle Basra Körfezi‘ne ulaĢacak olan bir demiryolu tasavvuru 

ise büyük güçleri bu teĢebbüsü akim bırakmak adına harekete geçirmiĢti. Bağdad Demiryolu 

tasarısının Basra Ģehrinde son bulacak olması kuĢkusuz en çok Ġngiltere‘nin tepkisiyle 

karĢılaĢmıĢtı. Ġngiliz ve Rus etki alanlarının ortasında bir Alman nüfuz bölgesi yaratması 

muhtelel olan Bağdad Demiryolu, Ġngiltere tarafından doğrudan bir tehdit algılamasına yol 

açmıĢtı
219

. Nitekim Ġngilizlere göre Bağdad Demiryolu, Hindistan ile olan ticareti iliĢkilere 

SüveyĢ kanalının açılıĢı kadar tesir edecek bir mevzuydu
220

. Bu durum bölgede Ġngiliz 

nüfuzunu tehlikeye sokabileceği gibi bu demiryolu sayesinde Almanya, Yakın Doğu ve 

Hindistan ile Ġngiliz ticaret filosundan daha kısa sürede bağlantı kurabilme ihtimaline de sahip 

olacaktı
221

. Ġngiltere Basra Körfezi‘ni Hindistan‘ın deniz sınırı olarak görmekte burada veya 

Mezopotamya‘da siyasi ve ticari hakimiyetine karĢı herhangi bir rakibin ortaya çıkmasına 

fırsat vermemeyi temel ilke olarak benimsemekteydi
222

. Aynı zamanda Ġngiltere‘nin 

büyüklüğü donanma üstünlüğüne ve ticari gücüne olduğu kadar Hindistan‘ı da kapsayan 

stratejik konumuna da dayanmaktaydı
223

. Üstelik Bağdad Demiryolu‘nun yapımı Osmanlı 

Devleti‘nin bölgeye olan merkezi eğilimlerini de arttıracak ve Osmanlı yönetiminin Pan-

Ġslamizm politikasıyla Müslüman tebaayı Hristiyan sermayedarlara kıĢkırtma olasılığını 

arttıracaktı. Almanya‘nın desteğini almıĢ güçlü bir Osmanlı, SüveyĢ Kanalı‘nı tehlikeye 

                                                
218 ġen, a.g.m., ss.108-109. 
219 Özyüksel, a.g.e., s.121. Bu konuda ―Times of India‖ gazetesinde 1911 tarihinde çıkan bir makale için bkz. 

BOA, HR.SYS 110-20, Lef 12.  
220 BOA, HR.SYS 95-37, Lef 42. 
221 Özyüksel, a.g.m., ss.26-29. Ġngiltere bu durumun ileride bölgede Alman askeri nüfuzunun artmasına yol 
açmasından da ayrıca çekinmekteydi. Hariciye Nezareti, Bağdad Hattı ve Basra Körfezine Müteallik İngiltere 

Metalibatı Hakkındaki Layıha ve Merbutatı, s.3. 
222 Stuart Cohen, ―Mesopotamia in British Strategy, 1903-1914‖, International Journal of Middle East Studies, 

Vol. 9, No.2 (April 1978(, s.176. Ġngiltere nazarında Basra Körfezi‘nin önemine dair daha kapsamlı bir çalıĢma 

için bkz. J. F. Standish, ―British Maritime Policy in the Persian Gulf‖, Middle Eastern Studies (MES), c.III/4, 

1967, ss.324-354; William D. Brewer, ―Yesterday and Tomorrow in The Persian Gulf‖, The Middle East 

Journal, c.XXIII/2, 1969, ss.149-158. 
223 Marian Kent, ―Büyük Britanya ve Osmanlı Ġmparatorluğu‘nun Sonu 1900-1923‖, Osmanlı 

İmparatorluğu‟nun Sonu ve Büyük Güçler, (ed. Marian Kent), Ġstanbul 1999, ss.199-200. 
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sokabilir, Mısır, Hindistan ve Ortadoğu‘daki Müslüman nüfusu Ġngiltere‘ye karĢı 

ayaklandırabilirdi
224

.  

II. Abdülhamid döneminde ortaya çıkan ve II. MeĢrutiyet dönemine miras kalan 

sorunlardan biri Bağdad Demiryolu ise diğeri de buna bağlı olarak ortaya çıkan ve geliĢen 

Kuveyt meselesi olmuĢtur. Nitekim Kuveyt‘in bir mesele olarak gündeme gelmesi ise hem iç 

hem de dıĢ faktörlerin etkisiyle meydana gelmiĢti. Bağdad Demiryolu projesi ve Almanlar 

tarafından bu projenin son terminali olarak Basra Körfezi‘nin ağzında bulunan Kuveyt‘in 

uygun görülmesi, Kuveyt‘in güçlü emiri Mübarek es-Sabah‘ın yönetime geçmesiyle 

örtüĢünce, Kuveyt uluslararası bir sorun olarak Osmanlı ve Ġngiltere devletlerinin gündemine 

oturmuĢtu
225

. Bunun yanı sıra Kuveyt‘in, Ġngiltere‘nin en önemli sömürgesi olan Hindistan‘a 

ulaĢım güzergahında yer alan Basra Körfezi‘ndeki en önemli limanlardan biri olması da bu 

devlete stratejik bir önem atfetmiĢtir.  

Mübarek es-Sabah‘ın 1896 senesinde iktidara gelmesinin akabinde Bahreyn‘e benzer 

bir Ģekilde Ġngiliz himayesini talep etmesi 1890‘lı yılların sonlarına doğru Kuvyet‘in 

statüsünün ne olduğu ve Osmanlı egemenliğinde olup olmadığı konusunun Ġngiliz yetkililer 

bazında tartıĢma konusu olmasına neden olmuĢtu
226

. Ġngiltere devlet kademeleri arasında 

süren uzun tartıĢmalar akabinde ise 1899 senesi Ocak ayında Kuveyt ġeyhi Mübarek es-Sabah 

ile Ġngiltere‘nin Basra Körfezi Konsolos vekili Malcom John Meade arasında Kuveyt‘in 

Ġngiltere‘nin siyasi koruması altına alınmasına dair bir mukavele imzalanmıĢtı
227

. Bu 

mukavele ile Mübarek es-Sabah, kendisinin ve haleflerinin Kuveyt‘e veya kendi arazisi sınırı 

dahilinde diğer bir mahale Ġngiltere hükümetinin rıza ve onayı olmadan baĢka bir devletin 

veya bir hükümetin ajan veya vekillerini kabul etmemeyi kendisi ve varisleri adına kabul 

ediyordu. Aynı Ģekilde Kuveyt ġeyhi Ġngiltere hükümetinin onayını almaksızın söz konusu 

arazinin hiçbir parçasını baĢka bir hükümete veya baĢka bir devlet tebasına terk ve rehin 

etmemeyi, satmamayı ve kiralamamayı veya bu toprakların iĢgaline veya diğer bir maksatla 

kullanılmasına rıza göstermemeyi kendisi ve varisleri adına taahhüt etmiĢti. Bu mukavele 

koĢulları ayrıca Mübarek es-Sabah‘ın bu tarih itibariyle baĢka bir hükümetin hakimiyeti 

                                                
224 ġen, a.g.m., s.103. 
225 Wilson, The Persian Gulf, ss.249-251. 
226 Kuveyt Midhat PaĢa‘nın Bağdad valiliği zamanında kaza statüsüyle Basra vilayetine bağlanmıĢ ve ġeyh 

Abdullah es-Sabah mir-i miranlık rütbesi verilerek kaymakam olarak atanmıĢtı. Bunun akabinde Kuveyt‘e Bab-ı 

MeĢihat tarafından bir naib atanmıĢ, karantina teĢkilatı oluĢturulmuĢ ve bu teĢkilata memur atanmıĢtı. Bu durum 

Mübarek es-Sabah‘ın Ģeyhliğe geçisine kadar devam etmiĢtir. BOA, HR.SYS 104-17, Lef 29. 
227 Briton Cooper Bush, Britain and the Persian Gulf (1894-1914), Berkeley & Los Angeles 1967, ss.94-110; 

Anscombe, a.g.e., ss.109-112. 
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altında bulunan arazilerinin bütün kısımlarını da kapsayacaktı
228

. Bu anlaĢma her ne kadar 

Kuveyt‘in statüsüne Ġngiltere gözünde kesin bir açıklık getirmemiĢse de en azından bu 

devletin Kuveyt konusundaki politikasını netleĢtirmesine sebep olmuĢtu.  

1899 tarihinde Osmanlı ve Almanya devletleri arasında Bağdad Demiryolu‘na dair 

imzalanan sözleĢme de Kuveyt meselesinin bir uluslararası sorun olarak ortaya çıkmasında 

belirleyici bir dıĢ faktör olmuĢtu. Nitekim bu anlaĢmaya göre Osmanlı hükümeti, Alman 

Ģirketine Konya‘dan Basra‘ya kadar bir demiryolu hattı döĢemesi için izin vermiĢ ve bu hattın 

son güzergah noktası olarak da Kuveyt telaffuz edilmiĢti
229

. Hatta 1900 senesi Ocak ayında 

Alman bir komisyon incelemelerde bulunmak üzere Kuveyt‘e hareket etmiĢ ve yapılan 

görüĢmeler neticesinde Ġngiltere için son derece stratejik bir pozisyonda bulunan ve Basra 

Körfezi‘ndeki en önemli limanlardan biri olan Kazımiye Körfezi, Bağdad Demiryolu‘nun son 

terminali için en uygun nokta olarak belirlenmiĢti
230

. 

Basra Körfezi‘ne yönelik artan Alman etkisi ise Ġngiltere cenahında endiĢeyle 

karĢılanmaktaydı. Nitekim Almanlar tarafından yapılacak bir demiryolunun Basra veya 

Kuveyt‘e ulaĢması, Bağdad ve Basra vilayetlerinin Alman etkisine girmesine neden olacağı 

gibi, bu bölgede Ġngilizlerin iktisadi prestijinin yara almasına da neden olacaktı
231

. Ayrıca 

Basra Körfezi‘ne ulaĢacak bir Alman demiryolu, Ġngiltere‘nin Basra Körfezi‘ndeki diğer Arap 

Ģeyhlikleri üzerindeki siyasi nüfuzunun da azalmasına neden olacak ve ayrıca bu devletin 

Ġngiltere‘nin Ġran‘daki pozisyonunu da etkileyecekti
232

. Bu noktadan hareketle Bağdad 

Demiryolu konusunda bu dönemde Ġngiltere‘nin ana politikasını Kuveyt‘in baĢka bir gücün 

nüfuzuna geçmesini önlemek, Bağdad Demiryolu projesinin son durağının Kuveyt‘e inĢasına 

mani olmak ve Bağdad Demiryolu projesinde bir hisse elde etmek oluĢturmaktaydı
233

.  

Ġngiltere ve Osmanlı devletlerinin birbirine zıt politikaları Kuveyt için hakimiyet 

alametleri üzerinden bir Osmanlı-Ġngiliz nüfuz yarıĢının söz konusu olmasına neden olmuĢtu. 

1899 Kuveyt-Ġngiliz anlaĢmasının akabinde Osmanlılar Kuveyt‘te hakimiyetlerini göstermek 

adına bir dizi giriĢimde bulunmuĢ fakat Ġngilizlerin direniĢiyle karĢılaĢmıĢtı. Bunun 

neticesinde 1901 senesinde taraflar arasında statükonun korunmasına dair bir anlaĢmaya 

                                                
228 Hariciye Nezareti, Kuveyt Meselesi, s.14; J.C. Hurewitz, Diplomacy in the Near and Middle East, Vol. I, 

Princeton 1965, ss.218-219; Lorimer, a.g.e., V.3, ss.1048-1050. Bu anlaĢmanın taraflar arasında gizli tutulması 
öngörülmüĢtü. 1899 AnlaĢması‘nın tam metni için bkz. Ahmad Mustafa Abu Hakima, a.g.e., ss.184-186. 
229 Kumar, a.g.e., ss.163-164; Caesar Frah, ―Beginning of Imperial Rivalries in the Persian Gulf‖, Arabs and the 

Ottomans: A Checkered Relationship, Ġstanbul 2002, s.533. 
230 Busch, a.g.e., ss.189-191; Kumar, a.g.e., ss.154-156. 
231 Ġngiliz yetkililere göre ticari hakimiyet, siyasi hakimiyetin bir anahtarı konumundaydı ve Ġngiltere‘nin Basra 

Körfezi‘ndeki ticari nüfuzunun zedelenmesi kaçınılmaz olarak siyasi bakımdan da güç kaybetmesine neden 

olacaktı. Kent, a.g.m., s.209. 
232 Busch, a.g.e., s.307. 
233 Kent, a.g.m., ss.208-209. 
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varılmıĢtı
234

. Kuveyt üzerindeki Osmanlı-Ġngiliz hakimiyet mücadelesi ise buna rağmen 

mevcudiyetini sürdürmüĢ ve artarak devam etmiĢti
235

. Nitekim Osmanlı devleti, Ġngiltere‘nin 

bu siyasetine karĢı Kuveyt ve civarında bulunan bölgelerde hakimiyetini çeĢitli alametler 

yoluyla meĢrulaĢtırarak Bağdad Demiryolu‘nun son istasyonu olabilecek ve Basra Körfezi‘ne 

çıkıĢı bulunan bir mevki elde etme çabası içerisine girmiĢti. Bu yarıĢ ayrıca son derece 

muğlak olan Kuveyt‘in sınırlarına hangi mevkilerin dahil olduğuna dair nüveler de 

içermekteydi. Bu noktada Safvan, Havr-ı Zübeyr, Umm Kasr, Varba ve Bubiyan adalarının 

aidiyeti, Kuveyt‘in sınırlarının belirlenmesi itibariyle Osmanlı ve Ġngiltere arasında problem 

yaratan ana unsurlar olarak ortaya çıkmıĢtı. Hatta Osmanlı Devleti 1902 senesinde kendi 

toprakları olarak addettiği Safvan, Umm Kasr ve Bubiyan adasının bir kısmına asker çıkarmıĢ 

ve buralarda askeri garnizonlar teĢkil etmiĢti
236

. Osmanlı hükümeti ayrıca Mübarek es-Sabah‘ı 

yanına çekebilmek için ġeyhin Basra vilayeti dahilinde bulunan geniĢ ölçekli arazilerini koz 

olarak kullanmıĢtı.  Ġngiltere ise Osmanlı‘nın bu hareketlerine karĢılık 1904 senesinde S.G. 

Knox‘u Kuveyt‘e konsolos olarak atamıĢtı
237

.  

1905 senesinde Lord Curzon‘un Hindistan genel valisi olarak atanması ise Bağdad 

Demiryolu meselesinde bir dönüm noktası olmuĢ ve Ġngiltere‘nin izlemiĢ olduğu siyaseti 

tamamen değiĢime uğratmıĢtı. Nitekim bu tarihten sonra Ġngiltere, Curzon‘un izlediği aktif 

siyasetle Bağdad Demiryolu‘nun güney kesiminin inĢası ve kontrolünün kendi ellerine 

                                                
234 J. B. Slot, Mubarak Al-Sabah: Founder of Modern Kuwait, 1896-1915, London 2005, ss.184-211. Osmanlı 

Devleti‘ne ait Zuhaf korveti Kuveyt limanına gireceği esnada burada bulunan Ġngiliz savaĢ gemisinin kumandanı 

tarafından engellenmiĢti. Ġmgiliz kumandan Kuveyt‘in Ġngiliz himayesinde olduğunu ve karaya asker veya 

mühimmat çıkarılması durumunda muhaseme yaĢanacağını ifade etmiĢti. Bununla eĢ zamanlı olarak Ġstanbul 

Ġngiliz Sefiri, dönemin Hariciye Nazırı Tevfik PaĢa‘ya, Mübarek es-Sabah‘ın haklarını korumak üzere ġeyh ile 

Ġngiltere arasında bir anlaĢma imzalandığını belirtmiĢ fakat Osmanlı cenahı Kuveyt‘in Osmanlı Devleti‘ne bağlı 

bir kaza olduğunu ve bu nedenden dolayı tek baĢına yabancı devletlerle anlaĢma yapma mezuniyetinin 
olmadığını ifade etmiĢti. Ġngiltere ve Osmanlı arasında yapılan bu müzakere trafiği neticesinde 1901 statüko 

anlaĢmasına varılmıĢtı. Hariciye Nezareti, Kuveyt Meselesi, s.5.Bu anlaĢmaya göre Osmanlı Devleti, Ġngiliz 

hükümetinin iĢgal veya himayeye kalkıĢmaması Ģartıyla Kuveyt topraklarına askeri kuvvet göndermemeyi 

taahhüt etmiĢti. Aynı eser, ss.5-6; Habibur Rahman, ―Kuwaiti Ownership of Warba and Bubiyan Islands‖, 

Middle Eastern Studies, Vol.29, No.2, April 1993, s.293; Anscombe, a.g.e., ss.123-124. 
235 1901 statüko anlaĢması akabinde Kuveyt üzerinde Osmanlı ve Ġngilizlerin hakimiyet sembolleri üzerinden 

yapmıĢ oldukları mücadele hakkında daha ayrıntılı bilgi için bkz. Hariciye Nezareti,  Kuveyt Meselesi, ss.7-11; 

BOA, HR.SYS 104-17, Lef 16; Robin Bidwell, Affairs of Kuwait (1896-1905), London 1971, C. 2. 
236 BOA, HR.SYS 104-17, Lef 17-18; Lorimer, a.g.e., V.3, ss.1033-1034. Osmanlı Devleti‘nin bölgeye asker 

çıkarması üzerine Ġngiltere hükümeti içerisinde Kuveyt‘in sınırları konusunda uzun süreli tartıĢmalar yaĢanmıĢ 

ve nihayetinde ancak Osmanlı‘nın bölgedeki ilerlemesini durdurmak adına giriĢimde bulunulabileceğine karar 
verilmiĢti. Bu konuda tarafların görüĢleri hakkında detaylı bir anlatım için bkz. Slot, a.g.e., ss.216-237; 

Anscombe, a.g.e., ss.129-132. 
237 BOA, HR.SYS 104-17, Lef 5. Osmanlı yetkilileri her ne kadar bu durumun statüko anlaĢmasına aykırı 

olduğundan yakınarak Ġngiliz yetkilinin derhal Kuveyt‘ten çekilmesini talep etmiĢlerse de, Ġngiliz hükümeti 

Osmanlı hükümetinin Bubiyan adasındaki askeri üssünün statükoyu zaten ihlal etmekte olduğunu ifade ederek 

bu talebi geri çevirmiĢti. Habibur Rahman, a.g.m., s.294; Anscombe, a.g.e., ss.133-134. Ġngiliz hükümeti ayrıca 

Kuveyt‘teki temsilcinin konsolos düzeyinde olmadığını ve Konx‘un yalnızca Mübarek es-Sabah ile Hindistan 

hükümeti arasındaki iliĢkileri sürdürmek üzere geçici olarak memur edildiğini iddia etmiĢti. Hariciye Nezareti,  

Kuveyt Meselesi, s.12. 
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geçmesi üzerine bir siyaset inĢa etmeyi tercih etmiĢti
238

. Bu siyasete göre Almanların Basra 

Körfezi‘ne ulaĢmasına engel olmak adına bu devletin nüfuzunun Bağdad‘dan güneye 

inmesine Ġngiltere‘nin göz yummaması gerekmekteydi. Bu durumda Ġngiltere öncelikle 

Musul-Basra, bunu baĢaramadığı takdirde ise Bağdad-Basra hattının elinde tutmaya 

çalıĢacaktı
239

.  

1905‘de Lord Curzon‘un Hindistan valisi olarak atanması akabinde Ġngiltere, değiĢen 

Bağdad Demiryolu politikasıyla paralel olarak Kuveyt üzerinde nüfuzunu arttırmak ve 

Osmanlı hakimiyetini zayıflatmak üzere giriĢimlerde bulunmaya baĢlamıĢtı. Bu adımlardan 

ilki Kuveyt için Osmanlı bayrağından farklı bir bayrak kullanma giriĢimi olmuĢtu
240

. Bunun 

yanı sıra Curzon, Bağdad Demiryolu‘nun nihai terminali olabilecek iki mevkiinin, Kazımiye 

Körfezi ve ġuveyh adasının Ġngilizler tarafından kiralanmasını da gündeme getirmiĢti. 

Curzon‘un ortaya attığı bu öneri akabinde yapılan tartıĢmalar üzerine 1907 tarihinde Ġngiltere 

hükümeti ile ġeyh Mübarek arasında bu mevkiler hususunda bir kira anlaĢması yapılmıĢtı
241

. 

Bu anlaĢmaya göre ġuveyh adası ve Kazımiye Körfezi‘nin kiralanması karĢılığında Ġngiltere, 

Mübarek PaĢa ve varislerine Kuveyt Ģehri ve sınırları konusunda garanti vermekteydi. Bu 

anlaĢmaya daha sonra eklenen bir madde ile Ġngiltere‘nin kiralayacağı mevkiilere Varba ve 

Bubiyan adaları da eklenmiĢti
242

.  

Basra vilayetine mücavir coğrafyada ortaya çıkan fakat sonuçları itibariyle Osmanlı 

Irak‘ını son derece yakından ilgilendiren olaylardan bir diğeri ise Basra vilayetinin Ġran 

sınırında uzanan Huzistan hakimi ġeyh Hazal‘ın 1897‘de iktidara geliĢi ve Ġngiltere ile 

kurduğu yakın iliĢkiler olmuĢtur. Bu dönemde Rusya‘nın Ġran üzerindeki nüfuzu 1907 

senesinde taraflar arasında varılan anlaĢmaya kadar Ġngiltere‘yi Hindistan‘a giden en kestirme 

yol olan Basra Körfezi‘ni kontrol altında tutma giriĢimlerine sevk etmiĢti. Üstelik 

Muhammara, Basra Körfezi‘ne düzenlenebilecek olası bir operasyon için de ideal bir üs 

konumundaydı. Bunun yanı sıra Ġngiltere‘nin bölgedeki geniĢ iktisadi nüfuzu ve bunu idame 

ettirme adına burada asayiĢi sağlama gereksinimi de bu devleti ġeyh Hazal‘la ittifaka götüren 

sebepler arasında yer almıĢtı.  

                                                
238 Busch, a.g.e., ss.193-234; Kumar, a.g.e., ss.166-170. 
239 Busch, a.g.e., ss.307-308. 
240 Kuveyt bayrağının hakimiyet sembolü olarak algılanması ve çekiĢmelere konu olması yakın döneme kadar 

sürmüĢtür. Bu konunun yakın döneme uzantısı için bkz. Rosemaria Said Zahlan, a.g.e., s.16. 
241 Anscombe, a.g.e., s.134. 
242 Busch, a.g.e., ss.304-310. Nitekim Ġngiltere hükümetinin 1905‘te Kuveyt‘te yaptırmıĢ olduğu araĢtırmalara 

göre Bağdad Demiryolu‘nun nihai istasyonu olabilecek potansiyele sahip beĢ nokta bulunuyordu. Bunlar Basra, 

Fav, Umm Kasr, Varba adası ve Kuveyt‘ti. Bunlar arasında hem liman hem de terminal olarak en etkin konuma 

sahip nokta ise Varba adası olarak belirlenmiĢti. Kazıma ve Bender ġuveyh de nihai terminal olarak adı geçen 

noktalar arasında bulunmaktaydı. Habibur Rahman, a.g.m., ss.297-298. 
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ġeyh Hazal ile Ġngilizler arasında iliĢkinin tesis edilme sürecini 1902 senesine 

tarihlendirmek mümkündür. Muhammara ġeyhi‘inin giriĢimleriyle Aralık 1902‘de Ġngiltere, 

Muhammara‘yı nedeni ne olursa olsun yabancı bir güçten gelecek herhangi bir deniz 

saldırısına karĢı korumayı taahhüt etmiĢti. Muhammara Hakimi, Ġran ġah‘ı ve Ġngilizlerle 

uyum içerisinde olduğu müddetçe bu destek devam edecekti. Ġngilizlerce verilen bu 

taahhüdün hemen akabinde Hazal Han, Muhammara‘yı Kuveyt ve Bahreyn gibi Ġngiliz siyasi 

himayesi altına almak için de çeĢitli giriĢimlerde bulunmaya baĢlamıĢtı. Hazal‘ın giriĢimleri 

kısa sürede meyvesini vermiĢ ve bir sonraki sene Ġngiltere, Muhammara ġeyhi‘nin Ġran 

merkezi hükümetiyle yaĢadığı gümrük meselesinde destekleme kararı almıĢtı
243

. Fakat Hazal 

Han bu destekle de yetinmemiĢ ve 1907 senesinde Ġngiltere‘den kendisi ve mirasçılarını 

kapsayacak Ģekilde Ġngiliz nüfuzu altında bir otonomi talebinde bulunmuĢtu. 1902 tarihinde 

ġeyh‘e verilmiĢ olan garanti ile bu talep arasındaki tek fark Muhammara Hakimi‘nin yanı sıra 

varislerinin de bir dıĢ güce karĢı Ġngiliz koruması altına girmeleriydi. Bu da ġeyh Hazal ve 

ardıllarını hem iç hem de dıĢ tehditlere karĢı koruyarak yarı-otonom yapısının muhafaza 

edilmesi anlamına gelmekteydi. Hazal Han‘ın söz konusu taleplerde bulunduğu bir dönemde 

ve Osmanlı Ġmparatorluğu‘nda II. MeĢrutiyet‘in ilan edilmesine birkaç ay kala Mayıs 1908‘de 

Mescid-i Süleyman‘da geniĢ petrol rezervlerinin keĢfi ise Ġngiltere ile Muhammara 

Hakimi‘nin iliĢkilerini farklı bir mecraya sürüklemiĢtir
244

. 

II. Abdülhamid‘in izlemiĢ olduğu siyaset Temmuz 1908‘de Ġttihat ve Terakki 

Cemiyeti‘nin baskılarıyla MeĢrutiyetin yeniden ilan edilmesi neticesinde kesintiye uğramıĢtır. 

Yeni yönetim muhalefette kaldığı süre içerisinde II. Abdülhamid rejimine ve bu dönemde 

izlenen dıĢ politikaya Ģiddetle karĢı çıkmıĢ ve eleĢtirmiĢti. Jön Türklerin bu hususta en çok 

eleĢtirdikleri noktalardan biri yabancı müdahalesi olmuĢtu. Gerçekten de Ġttihat ve Terakki 

Cemiyeti, II. Abdülhamid rejimini eleĢtirirken Ġmparatorluk üzerinde artan yabancı etkisini ve 

Hristiyan tahakkümünün çokça altını çizmiĢti
245

. Cemiyet bu noktada yabancılara tanınan 

kapitülasyonlara da herkese aynı yasanın uygulanması fikriyle çeliĢkiye düĢtüğü için karĢı 

çıkmaktaydı
246

. Yabancı müdahalesi konusunda II. Abdülhamid rejimine yöneltilen en sert 

eleĢtiriler ise kuĢkusuz Bağdad Demiryolu imtiyazı ile ilgili olmuĢtur. Zira muhalefet bu 

imtiyaza tamamıyla karĢı çıkmakta ve II. Abdülhamid‘i ağır dille eleĢtirmekteydi. Jön 

                                                
243 Bu süreç hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Lorimer, a.g.e., V.4, ss.1756-1760. 
244 Mostafa Ansari, a.g.t., ss.173-187.  
245 M. ġükrü Hanioğlu, Preparation For A Revolution: The Young Turks (1902–1908), New York 2001, ss.232-

242. 
246 Feroz Ahmad, İttihatçılıktan Kemalizme, Ġstanbul 1999, s.136. 
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Türkler, II. Abdülhamid‘in yabancılara borç karĢılığı rehin vermediği tek Ģeyin hava olduğunu 

ve günün birinde onun da verilerek halkın boğulacağını dahi ifade etmekteydi
247

. 

1909 senesinde II. Abdülhamid‘in tahttan indirilmesiyle sonuçlanan II. MeĢrutiyet 

dönemi her ne kadar ―devr-i sabık‖ gibi Ġmparatorluğun bütünlüğünü korumayı hedefliyor da 

olsa, 1908-1914 döneminde Abdülhamid‘in pasif yansızlık politikasından büyük devletlerden 

destek aramaya yönelik aktif bir politikaya geçiĢ yapıldığını ve böylece amaç farklı olsa da 

izlenen yöntemin tamamıyla değiĢmiĢ olduğunu ifade etmek mümkündür
248

.  

MeĢrutiyetin ilanıyla gelen yeni yönetim daha önce II. Abdülhamid‘e vermiĢ olduğu 

destekten dolayı Almanya‘ya karĢı temkinli yaklaĢmakta ve Ġngiltere‘deki anayasal rejimden 

ilham alarak bu devlete yakınlaĢma eğiliminde bulunmaktaydı
249

. Nitekim II. MeĢrutiyet 

yönetimleri esas olarak Ġngiltere ile ittifakı hedeflemiĢ ve bu politika neticesinde Osmanlı 

Ġmparatorluğu büyük devletlerce yalnızlığa itilerek bölgesel ve uluslararası alandaki ittifak 

arayıĢları sonuçsuz kalmıĢtı
250

. Her ne kadar Osmanlı yönetimleri 1911 tarihinde Ġtalyanların 

Trablusgarb‘ı iĢgal etmesi ve 1912 Balkan SavaĢlarının patlak vermesi ve 1914‘de 

uluslararası konjonktürün alevlenmesi akabinde üç defa Ġngiltere ile ittifak kurma giriĢiminde 

bulunmuĢlarsa da üçünde de red cevabı almıĢlardı
251

. Bunun ana nedeni ise Osmanlı 

Ġmparatorluğu‘nun bölgedeki varlığının uzun müddet devam etmeyeceğine inanan büyük 

devletlerin kendi aralarındaki hassas dengelerin bozulmasından çekinerek Osmanlı‘ya karĢı 

―yalnızlık‖ politikası izlemesi olmuĢtur
252

. Ayrıca 1914 yılının baĢında büyük devletler kendi 

aralarında imzaladıkları anlaĢmalarla, baĢta Bağdad Demiryolu olmak üzere Osmanlı 

toprakları üzerinde aralarında gerilim yaratan sorunları da çözmüĢtü
253

. Bu nedenlerden dolayı 

Osmanlı Ġmparatorluğu Fransa, Ġngiltere ve Rusya‘dan red cevabı aldıktan sonra 1914 

Ağustos ayında ancak Almanya ile ittifak sağlamayı baĢarmıĢtı
254

. 

                                                
247 Özyüksel, a.g.e., s.140. 
248 Gül Tokay, ―II. MeĢrutiyet Dönemi DıĢ ĠliĢkileri: 1908-1914‖, Türk Dış Politikasının Analizi, (der. Faruk 

Sönmezoğlu), s.33. 
249 Trumpener, a.g.m., s.142. Bu davranıĢı kısmen Abdülhamid‘in Alman taraftarlığı siyasetine karĢı bir tepki, 

kısmense Ġngiltere‘nin ―parlamentoların anavatanı‖ olmasından doğan bir sempatik olarak değerlendirmek 

mümkündür. Ahmad, a.g.e., ss.130-133. 
250 Nitekim II. MeĢrutiyet yönetimlerinin Ġngiltere yanlısı tavrına rağmen, Ġngiliz hükümetleri yeni rejime karĢı 

―devr-i sabık‖a oranla bir tavır değiĢikliğine gitmemiĢti. Kent, a.g.m., s.206. Ahmad da dönemin Ġngiliz Hariciye 

Nazırı Edward Grey‘in Osmanlı‘ya karĢı tutumunu ―hayırhah bir tarafsızlık‖ olarak nitelendirmiĢtir. Ahmad, 
a.g.e., s.146. 
251 Tokay, a.g.m., ss.38-49. Ahmad, a.g.e., ss.139-157. 
252 Ahmad, a.g.e., s.155. 
253 Tokay, a.g.m., ss.51-52 
254 Her ne kadar II. MeĢrutiyet yönetimlerinin Almanya‘ya karĢı temkinli tavrı, 1909 sonrası Osmanlı ordusunun 

yapılandırılmasında bu devletten alınan ve giderek artan askeri destek ve Trablusgarb‘ın iĢgali esnasında 

Almanların tutumu neticesinde yumuĢamıĢsa da bir ittifaka varmamıĢtı. Zaten Almanya da 1914 senesine kadar 

Osmanlı Ġmparatorluğu ile yapılmakta olan ticaret ve Ġmparatorluktaki Alman yatırımlarının geliĢtirilmesine 

odaklanmıĢtı. Diğer bütün konularda ise Berlin‘in tutumu esnekliğini korumuĢtu. Trumpener, a.g.m., ss.141-143. 
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1908-1914 yılları arasında Irak siyasetini büyük ölçüde Bağdad Demiryolu tartıĢmaları 

ve Ġngiltere‘nin Basra Körfezi politikası belirlemiĢtir. Ġttihat ve Terakki yönetimleri iktidara 

geliĢlerinin hemen akabinde Bağdad Demiryolu imtiyazına karĢı bir tavır almıĢlardı. Yeni 

yönetim mevcut koĢullarda demiryolu inĢasını devam ettirmenin mümkün olmadığını 

savunmakta ve Osmanlı maliyesinin bunun altından kalkamayacağını düĢünmekteydi. Aynı 

zamanda anlaĢmanın maddeleri, yeni yönetime göre, Osmanlı devletinin değil demiryolu 

Ģirketinin çıkarlarını korumaya hizmet etmekteydi
255

. Bununla birlikte bu Alman aleyhtarı 

hava bir müddet sonra yumuĢamıĢ ve Almanya‘nın çabalarıyla Mart 1911‘de ek bir anlaĢma 

imzalanarak Bağdad Demiryolu meselesi çözüme ulaĢtırılmıĢtı
256

. 1911‘de yapılan bu ek 

anlaĢma ile daha önceki imtiyaz maddelerinde değiĢikliğe gidilmiĢti. Bu değiĢikliklerden en 

önemlisi kuĢkusuz, Ġngiltere‘nin taleplerine paralel olarak Bağdad‘ın, demiryolu hattının son 

durağı olarak kabul edilmiĢ olmasıydı
257

. Bağdad-Basra Körfezi hattından vazgeçen Bağdad 

Demiryolu ġirketi aynı Ģekilde Basra‘da liman inĢa etme hakkından da feragat etmiĢti
258

.  

Söz konusu zaman diliminde Irak kıtasının kaderini belirleyen etkenlerin en 

önemlilerinden bir diğeri de Osmanlı Devleti‘nin 1908-1914 arasında Ġngiltere ile ittifak 

kurma çabaları olmuĢtu. Bu gaye ise II. MeĢrutiyet yönetimlerinin bir yandan yabancı 

etkinliğini azaltmak ve kapitülasyonları kaldırmak isterken, diğer taraftan bu devlete geniĢ 

ölçekli imtiyazlar vererek ittifak arayıĢında bulundukları zıtlıkları içeren bir durum 

yaratmıĢtı
259

. Ġngiltere ile ittifak hedefine yönelik Hakkı PaĢa‘nın Londra‘da yapmıĢ olduğu 

temaslar neticesinde 1913 tarihinde Ġngiltere ile Osmanlı Devleti arasında bir dizi anlaĢma 

imzalanmıĢtı. Bu anlaĢmalar ile Ġngiltere, gümrük duvarlarının %4 oranında yükseltilmesini 

kabul etmekle birlikte karĢılığında Basra Körfezi ve civarında uzun zamandır elde etmek 

istediği imtiyazları Osmanlı devletine kabul ettirmeyi baĢarmıĢtı
260

. 1913 AnlaĢmaları 

bağlamında; ġattü‘l-Arap nehri üzerinde ulaĢımın kontrolü, Osmanlı-Ġran güney sınırı (veya 

diğer adıyla Muhammara meselesi), Dicle ve Fırat nehirleri üzerinde gemi iĢletme imtiyazı, 

                                                
255 Bağdad Demiryolu konusunda Meclis-i Mebusan‘da yapılan tartıĢmalar konusunda ayrıntılı bilgi için bkz. 
Özyüksel, a.g.e., ss.215-222. 
256 Tokay, a.g.m., ss.38-39. Bu yumuĢamada Cavid Bey‘in yapmakta olduğu borç görüĢmelerinde Almanya‘nın 

takındığı tavrın etkili olduğu söylemek mümkündür. Özyüksel, a.g.e., ss.229-231. 
257 Trumpener, a.g.m., s.136. 
258 Özyüksel, a.g.e., ss.231-232. 
259 Tokay, a.g.m., s.50. Aslında Ġttihat ve Terakki, yeni imtiyazlar elde etme yarıĢında Fransa ve Almanya‘nın 

karĢısında Ġngiltere‘yi desteklerken, bu iki devletin imtiyazlar konusundaki tekelini ortadan kaldırarak Osmanlı 

hükümetine daha geniĢ bir bağımsızlık kazandırcaklarını ummaktaydı. Ahmad, a.g.e., s.137. 
260 Tokay, a.g.m., s.47. 
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Kuveyt, Katar, Bahreyn meseleleri ve Irak petrolünün paylaĢımı gibi Osmanlı Irak‘ını 

ilgilendiren bir çok meselede Ġngiltere devleti lehine anlaĢmaya varılmıĢtı
261

. 

Jön Türklerin eleĢtirilerine hedef olan ve aynı zamanda Arap vilayetlerini yakından 

ilgilendiren bir baĢka nokta da II. Abdülhamid‘in danıĢmanları olan Arap Ġzzet, Necib ve 

Selim Melhame, Ebu‘l-Huda ve Arap Ġzzet PaĢa‘ya yönelik rüĢvet ve yolsuzluk suçlamaları 

olmuĢtu. Nitekim sadece Temmuz 1908 sonrası yayınlanan karikatürlere göz atmak dahi 

PadiĢahın Arap kökenli danıĢmanlarının ne derece tepki gördüğünü ve irtikabla eĢdeğer 

tutulduğunu anlamaya yeterlidir
262

. Bu durum ise meĢrutiyetin yeniden ilanı akabinde Arap 

vilayetlerinde eĢraf ve halk nezdinde rahatsızlıklara yol açmıĢ ve yolsuzluk yapan bir çok 

milletten yetkili bulunmasına rağmen Arapların öne çıkarılmasının kasıtlı olduğu öne 

sürülmüĢtü
263

. Bunun yanı sıra II. MeĢrutiyet döneminde Arap vilayetlerine yönelik değiĢen 

siyaset de 18. yüzyıldan itiaren ortaya çıkan Arap milliyetçiliği cereyanlarının bu döneme 

damgasını vurmasına neden olmuĢtur. 

Ortak dil, tarih
264

, yaĢam alanı ve etnik kimliğe sahiplik gibi değerlere atıfla
265

 kendini 

tanımlayan Arap milliyetçiliği Osmanlı Devleti'nin Batı'nın terakki fikrine uyum 

sağlayamaması ve bu nedenle Batı'dan kendisine yönelik tehlikeleri bertaraf edememesi 

sonucu ortaya çıkmıĢ ve özellikle 1914 sonrası bağımsız bir Arap Devleti kurma yönünde bir 

harekete dönüĢmüĢtü.  

Osmanlı Devleti'nin son dönemlerinde ciddi bir geliĢme gösteren hareket bu dönemde 

tam bir olgunluğa eriĢmemiĢ olmasından dolayı "Arap milliyetçiliği" teriminden ziyade 

"proto-Arap milliyetçiliği"
266

 veya "Arabizm"
267

 terimleriyle ifade edilmiĢtir. 1789 Fransız 

Devrimi sonrası dünyada yayılan milliyetçilik dalgasının Osmanlı Araplarına ulaĢması çeĢitli 

geliĢmelerin tezahürü olarak ortaya çıkmıĢtır. Nitekim 1800'lerden itibaren Araplar arasında 

Avrupa nüfuzunun artmasıyla sosyo-ekonomik ve kültürel değerler değiĢmiĢ, 19. yüzyılın 

ikinci yarısından itibaren Arap dili ve edebiyatındaki canlanmanın yanı sıra eğitim ve basın-

                                                
261 1913 Osmanlı-Ġngiliz AnlaĢmaları içerisinde yer almıĢ olan meselelerin tamamı için bkz. Yusuf Hikmet 

Bayur, Türk İnkılabı Tarihi, C.II/III, Ankara 1943, ss.339-379. 
262 Bu tarz karikatürler konusunda zengin bir kaynak için bkz. Turgut Çeviker, İbret Albümü (1908), Ġstanbul 

1991. 
263 Bu konuda Basra yerel gazetelerinde çıkan haberler için bkz. Süleyman Feyzi, Müzekkirat, ss.103-112. 
264 Philip Willard Ireland, Iraq: A Study in Political Development, London 1937, s.224. 
265 Sylvia G. Haim, "Islam and the Theory of Arab Nationalism", Die Welt des Islams, New Series, Vol. 4, Issue 

2/3 (1955), s.124.  "Millet ve milliyetçilik nedir?" sorularına çeĢitli yazarlar tarafından verilen bir çok cevap olsa 

da genelde milliyetçilik teorisyenlerinin bu ana kıstaslara vurgularından bahsetmek mümkündür. Bu konudaki 

tartıĢmaların kısa bir özeti için bkz. Umut Özkırımlı, Milliyetçilik Kuramları: Eleştirel Bir Bakış, Ġstanbul 1999, 

ss.65-73. 
266 Proto-Arap milliyetçiliği tanımlaması için bkz. Mahmoud Haddad, "Iraq Before World War I: A Case of 

Anti-European Arab Ottomanism", The Origins of Arab Nationalism, New York 1991, s.120. 
267 Arabizm tanımlaması için bkz. Tufan Buzpınar, ―Arap Milliyetçiliğinin Osmanlı Devleti‘nde GeliĢim 

Süreci‖, Osmanlı, II, Ankara 1999, ss.168-178. 
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yayın kuruluĢlarının da geliĢmesiyle bir Arap bilinçlenmesi oluĢmuĢ ve Osmanlı idaresindeki 

aksaklıklar ve Osmanlı'nın Batı'dan gelen tehlikelere karĢı koyamaması Araplar üzerinde 

olumsuz tesirler bırakmıĢtı
268

.  

Arap bilinçlenmesi ilk olarak Müslümanların Batı karĢısında düĢtükleri geri durumdan 

kurtarılmalarına yönelik çözüm arayıĢları çerçevesinde bir Ġslam savunması Ģeklinde gündeme 

gelmiĢti. Nitekim Batı medeniyeti ile karĢılaĢma ve Doğu'nun Batı karĢısındaki acizliği 

Müslüman entellektüelleri bu sıkıntıyı aĢmak üzere çareler üretmeye sevk etmiĢti. 

Muhafazakar reformistler olarak da adlandırılan ilk dönem Arabizm düĢünürleri 

Müslümanların ve Doğu'nun büyük bir tehlike ile karĢı karĢıya olduğunu itiraf etmiĢler ve bu 

durumun Batı'nın bilimdeki geliĢmelerini gerektiği kadar ödünç almakla kapanabileceğini 

ummuĢlardı. ĠĢte Arap bilinçlenmesine olan ilgi de bu noktada baĢlamıĢtı. Özellikle 19. 

Yüzyılın ikinci yarısından itibaren Avrupa'ya eğitim için gönderilen Mısırlı öğrenciler, vatan 

ve vataniyye (milliyetçilik) kavramlarından haberdar olmaya baĢlamıĢ ve bu kavramlara önem 

atfetmiĢlerdi. Atfedilen bu önemin yegane nedeni ise Batı'nın kaydettiği bu ilerleme ve 

güçlenmenin kaynaklarından birinin milliyetçilik olduğuna olan inançtı
269

. Nasıl ki askeri ve 

idari alanla ilgili teknik bilgilerin Batı'dan alınması gerekliyse, milliyetçilik de Osmanlı 

Doğusunu Hristiyan Batı'ya karĢı güçlendirmek ve Batı ile Doğu arasındaki uçurumun 

aĢılmasını sağlamak için alınması ve uyarlanması gereken bir araçtı
270

.  

Daha sonraları Cemalettin Afgani ve Muhammed Abduh gibi isimlerle öne çıkan bir 

diğer düĢünce biçimi ise Ġslam'ın bir hayat tarzı olarak üstünlüğüne vurgu yapan bakıĢ 

açısıydı. Nitekim bu modernist düĢünürlere göre Müslümanların içerisinde bulundukları bu 

geri durumun tek nedeni saf ve doğru Ġslam'dan sapılmıĢ olmasıydı. Bu düĢünürler Batı 

medeniyeti ile mücadele edilmesi gereğine ve Batı karĢısında Ġslam'ı güçlendirmek 

bağlamında ancak saf Ġslam'a geri dönülmesi durumunda Doğu'nun yeniden eski güçlü 

durumuna döneceğine inanıyorlardı. Afgani ve Abduh ile Ģekillenen bu dini uyanıĢ 

düĢüncesinin en önemli uzantısı Arap dili ve edebiyatına verilen önem olmuĢtu
271

. Nitekim 

saf Ġslam'a dönüĢ kaçınılmaz olarak bir Arap uyanıĢına vurgu yapılmasını gerektirmekteydi. 

Modern reformistler bu anlamda Ġslam'ın bir parçası ve en önemli unsurlarından biri olarak 

                                                
268 Buzpınar, a.g.m., s.168; Nejat Göyünç, "Ottoman Central Administration and Arab Provinces, 1870-1910", 

Studies on Turkish-Arab Relations, S.1, 1986, s.81. 
269 Ernest Dawn, "The Origins of Arab Nationalism", The Origins of Arab Nationalism (ed. Rashid Khalidi, Lisa 

Anderson), New York 1991, s.5. 
270 Ernest Dawn, Osmanlıcılıktan Arapçılığa, Ġstanbul 1998, s.207. 
271 Nitekim 1882 tarihinde Ġngiliz egemenliğine giren Mısır bu dönemde bir çok Arap muhalifin buluĢtuğu ve 

çeĢitli basın faaliyetlerinin yürütüldüğü bir merkez olarak ortaya çıkmıĢtı. Ayrıca yine 19. yüzyılın ikinci 

yarısında Bustani'nin basın yayın faaliyetleri dil anlamında bilinçlenmenin yaratılmasında etkili olmuĢtu. Bu 

konuda ayrıntılı bilgi için bkz. Buzpınar, a.g.m., ss.169-171.  
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Arap kimliğini öne çıkarmıĢlar ve Ġslam'ı savunan bir millet olarak kadim Arap tarihinin 

ehemmiyetini yükseltmiĢlerdi. 

Gerek muhafazakar gerek modern reformistler, her ne kadar ikincil anlamda bir Arap 

milliyetçiliğine atıfta bulunmuĢ da olsalar, bu dönem Arabistleri bir kaç istisna dıĢında 

Osmanlı yanlısı kalmıĢtı
272

. Zira bu kesim için Arap olmakla iftihar etmek, Osmanlılık'la 

çeliĢen bir durum değildi. Ġlk dönem Arabistleri için Arap kimliği Osmanlı ve Doğu'lu 

olmanın ardından ikincil sırada yer alıyordu. Nitekim tüm bu görüĢler, kıymeti ve yeterliliği 

Batı tarafından sorgulanan Doğu medeniyetinin savunulmasına yönelik çabalardı ve Batı 

karĢısında Ġslam'ın ihtiĢamını ve gücünü yeniden tesis etmeyi amaçlıyordu
273

.  

II. Abdülhamid döneminin Arap milliyetçilik hareketleri üzerinde önemli bir etkisi 

olduğunu iddia etmek ve bu dönem uygulanan politikaların Araplar üzerinde iki yönlü bir etki 

yaptığını söylemek mümkündür. II. Abdülhamid yönetimi Arap eyaletleri baĢta olmak üzere 

Osmanlı Devleti'nin her köĢesinde modern eğitim kurumlarının açıldığı ve yaygınlaĢtığı bir 

dönem olmuĢtu. Arap vilayetlerinde açılan bu okullarda yetiĢen öğrenciler hem Osmanlıca 

eğitim görmekte, hem de ileri eğitim için baĢkente gelerek eğitimlerini burada tamamlamakta 

ve bunun neticesinde de çeĢitli devlet memuriyetlerinde görev almaktaydı
274

. Ayrıca bu 

öğrenciler daha sonra Ġstanbul'daki Mülkiye, Harbiye ve Hukuk Mekteb'lerine gönderilmekte 

ve bu durum da Ġstanbul'da bir arada ve iletiĢim halinde bulunan ve benzerliklerini fark eden 

bir Arap topluluğunun oluĢmasına neden olmaktaydı. Benzer bir Ģekilde ilk defa açılan 

Meclis-i Mebusan sayesinde Osmanlı devletinin çeĢitli bölgelerinden gelen Araplar ilk defa 

bir araya gelmiĢ ve benzer sorunlara sahip olduklarını keĢfetmiĢlerdi
275

.  

II. Abdülhamid'in tahta çıkıĢının hemen ardından patlak veren 1877-1878 Osmanlı-

Rus savaĢı özellikle Suriyeli Müslüman Araplar üzerinde ciddi anlamda olumsuz etki 

yapmıĢtı. Zira Osmanlı'nın savaĢı kaybetmesi durumunda olası bir Avrupa iĢgalinden korkan 

bir dizi entellektüel, Osmanlı Devleti'nden kopuĢ halinde olası seçenekleri gündeme 

                                                
272 Nitelim bazı Hristiyan Araplar, misyoner okullarının da etkisiyle yarı-laik bir Arap milliyetçiliği söylemini 

gündeme getirmiĢ fakat bu eğilim Müslüman Araplar arasında kabul görmemiĢti. Bu akım ve en önemli 

temsilcisi Ġbrahim el-Yazıcı konusunda ayrıntılı bilgi için bkz. Aynı makale, s.496, Dawn, a.g.e., ss.146-158, 

Sylvia G. Haim, "`The Arab Awakening`, A Source for the Historian?", Die Welt des Islams, New Series, Vol. 2, 

Issue 4 (1953),  s.239. 
273 Dawn, a.g.e., ss.148-163. 
274 Buzpınar, a.g.m., s.171. Irak'ta modern eğitimin Arap bilinçlenmesine etkisi hakkında ayrıntılı bir çalıĢma 

için bkz. Reeva S. Simon, "The Education of an Iraqi Ottoman Army Officer", The Origins of Arab Nationalism 

(ed. Rashid Khalidi, Lisa Anderson), New York 1991, ss. 151-165. II. Abdülhamid döneminde aĢiret liderlerinin 

çocuklarının eğitimi için açılmıĢ olan AĢiret Mektebi de, bu dönemde Arap vilayetlerinin merkeze eğitim yoluyla 

entegre edilmesi çabalarının bir kanıtıdır. AĢiret Mektebi konusunda ayrıntılı bilgi için bkz. Eugene L. Rogan, 

AliĢan Akpınar, Aşiret Mektep Devlet: Osmanlı Devletinde Aşiret Mektebi, Ġstanbul 2001, ss.13-49. 
275 Meclis-i Mebusan'ın Araplar arasında yaratmıĢ olduğu fikir teatisine müsait ortam hakkında Süleymen Feyzi 

Efendi'nin Basra mebusu olarak Ġstanbul'da bulunduğu dönemki faaliyetlerini örnek vermek mümkündür. Feyzi 

Efendi'nin faaliyetleri hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Süleyman Feyzi, Müzekkirat, s.173. 
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getirmeye baĢlamıĢlardı. Böyle bir ortamda Abdülhamid Suriye'deki bu olumsuz havayı 

dağıtmak için çeĢitli önlemlere baĢvurmuĢ ve Arap unsurları devlet mekanizmasına entegre 

etmek adına bir dizi giriĢimde bulunmuĢtu. Bu dönemde Musul dıĢındaki tüm Arap vilayetleri 

birinci derece vilayet kategorisine yükseltilmiĢ ve böylece Arap vilayetlerine daha nitelikli 

idarecilerin gönderilmesi sağlanmıĢtı. Ayrıca bu dönemde yüksek dereceli idari görevler 

dıĢında neredeyse tüm vilayet pozisyonlarını Araplar doldurmaktaydı. II. Abdülhamid 

döneminde ayrıca Arap vilayetlerinde eğitim ve ulaĢım faaliyetlerine önem ve hız 

verilmiĢti
276

. Bunların yanı sıra II. Abdülhamid 1909'a kadar süren iktidarı boyunca eĢrafla 

resmi ve gayr-ı resmi bağlar kurarak Arap vilayetlerinde nüfuzunu güçlendirme politikası 

izlemiĢ ve bu politika çerçevesinde sık sık bölgedeki nüfuzlu Ģahıslara hediyeler göndermeyi 

ve buralarda dini yapılar inĢa etmeyi de unutmamıĢtı. II. Abdülhamid döneminde Arap 

milliyetçiliğine yönelik hareketlerin sönük kalmasının bir nedeni bu dönemde basına 

uygulanan sansür ise, diğer nedeni ise kuĢkusuz II. Abdülhamid'in, Ġttihat ve Terakki 

Cemiyeti politikalarının tamamen aksine, yerel eĢrafla kurduğu sıkı bağlardı. Gerçekten de II. 

Abdülhamid, Arap vilayetlerinde eĢrafla ters düĢmemeye çalıĢmıĢ, yerel problemlerin 

çözümünde mutlaka yerel nüfuza sahip kiĢilerin fikirlerine baĢvurmuĢ ve hatta eĢrafla ters 

düĢmeleri durumunda valileri görevden almaktan dahi çekinmemiĢti
277

. II. Abdülhamid ayrıca 

etrafında topladığı, özellikle Suriye asıllı, Arap danıĢmanlar ve izlediği Pan-Ġslamist politika 

sayesinde de Arapların güvenini kazanmayı baĢarmıĢtı
278

. 

1908 Temmuz'unda meĢrutiyetin yeniden ilanı ile baĢlayan süreç ise Arap 

milliyetçiliği söylemine yeni bir ivme kazandırmıĢtır. Nitekim 1908 ihtilalini izleyen özgürlük 

döneminde Araplar gerek yoğunlaĢan basın faaliyetleri, gerek üyesi oldukları Meclis-i 

Mebusan, gerekse kurdukları gizli ve açık örgütlerle Arap bilinçlenmesinin oluĢumunda daha 

aktif rol oynamaya baĢlamıĢlardı
279

. 1908'de meĢrutiyetin yeniden ilanıyla baĢlayan süreçte 

Araplar tarafından adem-i merkeziyetçilik faaliyetleri çerçevesinde Arap milliyetçiliğine 

vurgu yapan gizli ve açık olmak üzere bir çok örgüt kurulmuĢtu
280

. Bu dönemdeki Arap bakıĢ 

                                                
276 Akarlı, "Abdülhamid II's Islamic Policy in the Arab Provinces", ss.52-54; Akarlı, "Abdulhamid II's Attempt 

to Integrate Arabs into the Ottoman System", ss.77-80.  
277 Bu duruma dair örnekler için bkz. Akarlı, "Abdulhamid II's Attempt to Integrate Arabs into the Ottoman 
System", ss.81-84. 
278 II. Abdülhamid'in Arap vilayetlerine yönelik politikaları hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Buzpınar, a.g.m., 

ss.173-174. II. Abdülhamid bu politikasının Suriye'deki yansımaları için bkz. Khoury, a.g.e., ss.58-59; Mardin, 

a.g.m., s.111. 
279 Dawn, a.g.m., s.16. 
280 Bu cemiyetler arasında en önemli olanlarını resmi olarak kurulan Osmanlı Adem-i Merkeziyet Cemiyeti 

(Hizb el-Lâmerkeziye el-Ġdari el-Osmani) ile Beyrut ve Basra Islahat Cemiyetleri ve gizli olarak kurulan el-

Kahtaniyye, el-Ahd ve Cemiyet el-Arabiyye el-Fetat Ģeklinde sıralamak mümkündür. II. MeĢrutiyet döneminde 

kurulan resmi ve gizli Arap cemiyetleri ile ilgili ayrıntılı bilgi için bkz. Zekeriya KurĢun, Yol Ayrımında Türk-
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açısının ana hatlarını ıshalat, anasır arasında eĢitlik ve Arap diline olarak vurgu olarak 

özetlemek mümkündür
281

.  Aslında meĢrutiyetin yeniden ilanı akabinde Araplar tarafından 

dile getirilen talepleri dönemin yükselen adem-i merkeziyetçilik hareketlerinin bir uzantısı 

olarak nitelendirmek mümkündür. Zira 1900'lerden itibaren Prens Sabahattin öncülüğünde 

gündeme getirilen adem-i merkeziyetçilik, meĢrutiyetin ilanından sonra Ahrar Fırkası, 

Mutedil Hürriyetperveran Fırkası, Hürriyet ve Ġtilaf Fırkası gibi oluĢumlarda yansımasını 

bulmuĢ ve Araplar tarafından da benimsenmiĢti. Bu dönemde hemen hemen bütün Arap 

vilayetlerinde basın faaliyetlerinde meydana gelen artıĢ ve geliĢme neticesinde Arap basını 

büyük oranda bu adem-i merkeziyet taleplerinin dile getirildiği ve tartıĢıldığı platformlar 

olarak çıkmıĢ ve Arap bilinçlenmesinin oluĢmasında ve Arap dilinin geliĢmesinde büyük rol 

oynamıĢtı.  

Araplar tarafından da benimsenen adem-i merkeziyetçilik eğilimi Ġttihat ve Terakki 

cephesinde ise korku ve kuĢkuyla karĢılanmıĢ ve bu eğilim Avrupa'nın istekleri doğrultusunda 

Osmanlı Devleti'nin bölünmesine yol açacak bir akım olarak görülmüĢtü
282

. Bu nedenlerle 

Ġttihat ve Terakki Cemiyeti, II. Abdülhamid döneminde görülen yerel müsamahanın aksine, 

Arap vilayetlerinde merkezileĢme politikalarına önem göstermiĢ ve eĢrafın ve mahalli nüfuz 

sahiplerinin, çoğu zaman valiler aracılığıyla kontrol altında tutulmasını politika olarak 

benimsemiĢti. Bu noktada II. Abdülhamid döneminde üst düzeylerde görev almıĢ olan Ebu'l-

Hüda ve Ġzzet PaĢa gibi Araplar nezdinde önem arzeden isimlerin meĢrutiyet basını tarafından 

sürekli olarak istibdadın ve irtikabın simgesi haline getirilmelerinin Araplar üzerinde yaptığı 

psikolojik etkiden de bahsetmek mümkündür. Nitekim meĢrutiyet basınındaki bu eğilim 

Araplar nezdinde, Arapların irtikab ve istibdadla birlikte anılmaları Ģeklinde algılanmıĢ ve II. 

Abdülhamid döneminde Arap olmayan bir çok Ģahıs da yolsuzluk yapmıĢken yalnızca 

Arapların bununla özdeĢleĢtirilmesi Ģeklinde algılanmıĢtır
283

. 

1911-1912 Trablusgarb ve 1912 Balkan savaĢları ise Arapları yeninden Osmanlı'nın 

olası çöküĢü neticesi nasıl hareket etmeleri gerektiği konusunda düĢünmeye sevk etmiĢ ve 

Osmanlı Devleti'nin bekası hakkında Arapların kafasında yeniden soru iĢareti oluĢmasına 

neden olmuĢtu
284

. Bu dönemde Hürriyet ve Ġtilaf Partisi ile Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'nin 

                                                                                                                                                   
Arap İlişkileri, Ġstanbul 1992, ss.87-132; Tauber, a.g.e., ss.61-245; George Antonius, The Arab Awakening: The 

Story of The Arab National Movement, Beyrut 1955, ss. 101-125; İzahat, ss.8-45.   
281 Duri, a.g.e., s.226. 
282 Buzpınar, a.g.m., s.175. 
283 Hatta kimi yazarlar meĢrutiyetin yeniden ilanı akabinde yüksek rütbeli bir çok Arap mülki ve askeri 

memurunun iĢten çıkarıldığını ve hatta askeriyede Arap olanların yükseltilmediğini savunmuĢtur. Süleyman 

Musa, el-Hareketü'l-Arabiyye: Siretü'l-Merhaleti'l-Ula li'n-Nehdati‟l-Arabiyyeti‟l-Hadise 1908-1924, Beyrut 

1986, s.62. 
284 Duri, a.g.e., s.277. 
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üyelerinden oluĢan Kamil PaĢa kabinesi Araplar arasındaki huzursuzluğun giderilmesi için 

Beyrut, Haleb, ġam, Kudüs ve Bağdad'da komisyonlar oluĢturularak yerel görüĢlerin 

alınmasına yönelik bir giriĢimde bulunmuĢtu
285

. Yapılan incelemeler yerel eğilimin Osmanlı 

Adem-i Merkeziyet Cemiyeti'nin talepleriyle paralel olduğunu göstermiĢ ve bu sonuçlar Ocak 

1913'de Sadrazam Kamil PaĢa'ya gönderilmiĢti. Fakat  23 Ocak 1913'de gerçekleĢen Babıâli 

baskını ile Ġttihat ve Terakki'nin iktidarı ele geçirmesi bu giriĢimlerin sonuçsuz kalmasına 

neden olmuĢtu. Islahat taleplerine karĢılık alamayan Arap vilayetlerinde ise buna karĢılık 

çeĢitli protesto gösterileri düzenlenmiĢ ve nihayet 1913'te Arap milliyetçileri Avrupa 

kamuoyunun ilgisini çekebilmek amacıyla Paris'te bir Arap Kongresi düzenlemeye karar 

vermiĢlerdi. El-Fetat Cemiyeti'nin organize ettiği kongreye
286

 Ġttihat ve Terakki Cemiyeti de 

Arabistlerle uzlaĢma zemini bulmak üzere partinin sekreteri Mithat ġükrü'yü resmi, el-

Münteda'nın baĢkanı Abdülkerim Halil'i de gayr-ı resmi temsilci olarak görevlendirmiĢti.  

Nitekim 1913 Paris Kongresi neticesinde Arapların adem-i merkeziyet taleplerinin bir kısmını 

karĢılayacak Ģekilde bir ıslahat projesinin hayata geçirilmesine karar verilmiĢ ve cemiyet ile 

Araplar arasında uzlaĢma sağlanmıĢtı.  

1908'de meĢrutiyetin yeniden ilanından sonra Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'nin 

uyguladığı sıkı merkeziyetçi ve Türkçü politikalar nedeniyle Arap milliyetçiliğinin ivme 

kazandığı ve bu Ģekilde olgunlaĢtığı birçok Batı ve Arap kaynağı tarafından savunulmuĢtur. 

Ġttihat ve Terakki Cemiyeti döneminde, Arap vilayetlerinde Abdülhamid dönemine kıyasla 

valiler vasıtasıyla daha sıkı ve merkezi politikalar izlendiği açıktır. Fakat bu merkezi 

politikaların bir Türkçülük akımının etkisiyle takip edilip edilmediği tartıĢma konusudur. 

Nitekim Arabist hareketin öncüleri tarafından en çok dile getirilen ve eleĢtirilen konu Ġttihat 

ve Terakki Cemiyeti'nin eğitim dilinin Türkçe olması konusunda aldığı karardı. Aslında II. 

MeĢrutiyet yönetimlerinin genel politikası orta ve yüksek öğrenimde eğitim dilinin Türkçe 

yapılmasıyla yerel grupları devletin idari sistemi içerisine çekmek ve bu Ģekilde bir devlet eliti 

yaratmaktı. Fakat bu politika Arap milliyetçileri tarafından "TürkleĢtirme" olarak 

algılanmıĢtır. II. MeĢrutiyetin bu anlamda getirdiği bir diğer değiĢiklik ise mahkemelerde 

Türkçe kullanılmasına yönelik hukuk alanında yapılan değiĢiklik olmuĢ ve  bu değiĢiklik 

Araplar arasında rahatsızlıklara yol açmıĢtı
287

. Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'nin bu merkeziyetçi 

eğilimleri, adem-i merkeziyetçi muhalefet tarafından baĢka bir mecraya taĢınmıĢ ve Arap 

                                                
285 Musa, a.g.e., s.35; Cemal PaĢa, Hatırat, (yay. haz.) Metin Martı, Ġstanbul 1996, s.61. 
286 KurĢun, Yol Ayrımında Türk-Arap İlişkileri, s.132. 
287 Nitekim Basra'da yayınlanan "el-Ġkaz" gazetesinde de hükümetin bu konudaki tavrını eleĢtiren ve bölgede bu 

nedenle meydana gelen sorunlara yer veren bir çok makale neĢredilmiĢti. Süleyman Feyzi, Müzekkirat, ss.107-

110. 
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muhalifler Arapların TürkleĢtirilmeye çalıĢıldığını ve Türkçe konuĢmayanları dıĢlayan bir 

politika benimsendiğine dair cemiyete giderek artan ölçekte suçlamalarda bulunmaya 

baĢlamıĢlardı
288

. Cemiyetin uyguladığı tüm bu merkeziyetçi politikalara rağmen, Arap 

bilinçlenmesi ve Türk karĢıtı öğeler taĢıyan bir Arap milliyetçiğine yönelik eğilimlerin 1908 

devriminden önce formüle edilmiĢ olması bu iddiaları geçersiz kılmaktadır
289

. Aslında bu 

savların aksine, Arap milliyetçilik hareketi önderlerinin, ortak bir bilinç ve kültür yaratma 

arifesinde ortak bir düĢman yaratarak ―Arap ulusunu‖ bu düĢmana karĢı birleĢtirmeye 

duydukları ihtiyaç ve bu ihtiyacın bir sonucu olarak da bir anti-Türk tezinin ortaya 

atıldığından bahsetmek mümkündür. 

Proto-Arap milliyetçiliğinin Osmanlı dönemi boyunca izlediği seyir konusunda altı 

çizilmesi gereken unsurlardan biri kuĢkusuz bu hareketin Suriye önderliğinde geliĢmiĢ 

olduğudur. Gerçekten de 1914 öncesi Arabizm hareketinin ana merkezi ġam olmuĢtur
290

. 

Osmanlı dönemindeki Arabizm hareketinin Suriye öncülüğünde geliĢmiĢ olması, bu dönemde 

tüm Arap vilayetlerinde yaĢanan benzeri hareketlerin Suriye baz alınarak değerlendirilmesine 

neden olmuĢtur. Fakat her ne kadar proto-Arap milliyetçiliğinden bahsederken asgari ortak 

taleplerin olduğu kabul edilse de bu süreç Osmalı Arap coğrafyasında farklı Ģekillerde 

cereyan etmiĢtir. Irak'daki Arap milliyetçiliği faaliyetlerinin merkezi olarak addedilen
291

 

Basra vilayeti de Arabizm hareketinin 1908-1914 arasındaki dönemde farklı cereyan ettiği 

coğrafyalardan biri olarak Arap milliyetçiliği hareketleri içerisinde müstesna bir yere 

oturmuĢtur. 

 

1.5. Sonuç 

 

II. MeĢrutiyet hükümetleri iktidara geldiklerinde, Basra vilayetinde son derece etkisiz 

bir vilayet yönetimiyle karĢılaĢmıĢlardır. Bunun esas nedenlerinden biri Basra‘nın 

Ġmparatorluk merkezine olan uzaklığıysa diğeri de kuĢkusuz II. Abdülhamid döneminde 

                                                
288 Bu politikaları TürkleĢtirme olarak algılayan Araplar var olmakla birlikte, Arapların bir diğer kesimi de 

Türkçe'nin birleĢtirici iĢlevini kabul etmiĢ, yalnızca bürokrasinin rahat iĢleyebilmesi için Arap vilayetleri yerel 
dili bilen memurlar atanmasını talep etmiĢti. TürkleĢtirme iddiaları konusunda ayrıntılı bir tartıĢma için bkz. 

Hasan Kayalı, Jön Türkler ve Araplar: Osmanlı İmparatorlluğu‟nda Osmanlıcılık Erken Arap Milliyetçiliği ve 

İslamcılık (1908-1918), Ġstanbul 1998, ss.92-107. 
289 Dawn, a.g.m., s.18. 
290 Khoury, a.g.m., s.68; Dawn, a.g.e., s.172.  
291 Vemiz Cemâl Ömer Nazmi, el-Cuzuru's-Siyasiyye ve'l-Fikriyye ve'l-İctimaiyye li'l-Hareketi‟l-Kavmiyyeti‟l-

Arabiyye, Beyrut 1985, s.100. Nitekim Ġngiltere'nin Basra Konsolosu da ġubat 1914'de yaptığı bir yorumda 

Seyyid Talib'in Irak'taki Arap milliyetçiliği hareketinden vazgeçmesi durumunda bu hareketi bir baĢkasının 

toplarlayamayacağını ifade etmiĢti. A.L.P. Burdett (ed.), Arab Dissident Movements: 1905-1955, C.I, s.230. 
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merkezle irtibat kurmak için geliĢtirilen değiĢik bir iletiĢim örgüsüydü. II. Abdülhamid 

merkeze son derece uzak bulunan Basra vilayetini merkeze entegre edebilmek için eĢrafla 

bağlarını güçlendirmiĢ ve etrafında bulunan Arap danıĢmanlarını kullanmıĢtı. Bunun bir 

sonucu olarak II. MeĢrutiyet yönetimleri Basra vilayetinde eĢrafın idari yönetimlerden daha 

fazla sözünün geçtiği bir yapıyla karĢı karĢıya kalmıĢtır. Bu gevĢek merkeziyetçi yapıya karĢı 

Ġttihat ve Terakki Cemiyeti‘nin nüfuzundaki hükümetlerin katı merkeziyetçi bir yapıyı 

yerleĢtirmeye çalıĢmaları ise bu dönemde Basra vilayeti de dahil olmak üzere Arap 

vilayetlerinde milliyetçilik hareketlerini tetikleyici bir unsur yaratmıĢtır. 

Büyük bir kısmı ġii olan veya sonradan ġiileĢen Arap aĢiretlerinin yaygın olduğu bir 

coğrafya olan Basra vilayetinde aĢiretler arasındaki bağ Midhat PaĢa‘nın Bağdad valiliği 

dönemine kadar son derece katı ve birbirinden ayrılmaz bir halde bulunmaktaydı. Nitekim 

Midhat PaĢa‘nın bölgede uyguladığı toprak politikaları, II. MeĢrutiyet yönetimlerinin 

karĢılarında daha gevĢemiĢ ve eski kuvvetini kaybetmiĢ aĢiret yapılarını bulmasına neden 

olmuĢtur. Bu durum ise II. MeĢrutiyet dönemi iktidarlarının Midhat PaĢa‘nın toprak 

politikasını benimseyerek bölgede buna uygun ıslahat giriĢimlerinde bulunmasına yol 

açmıĢtır. 

Temmuz 1908‘den sonra iktidara gelen meĢrutiyet hükümetleri Basra vilayetinde 

Ġngiltere ekonomik, sosyal ve siyasi nüfuzunun bulunduğu bir yapıyla karĢı karĢıya 

kalmıĢlardır. Bunun yanı sıra 19. Yüzyılın sonunda bölgeye sızan Alman nüfuzu karĢısında 

hükümet siyasi anlamda bütün gücünü Basra Körfezi üzerindeki Ġngiliz-Alman taleplerini 

dengelemeye sarf etmiĢtir. 



68 

 

 

 

 

İKİNCİ BÖLÜM 

 

 

“MUKTEDÎR” VE “MUSTÂKÎM” MEMURUN İZİNİ SÜRMEK: BASRA’DA 

VİLÂYET YÖNETİMİ 

 

 

 

Osmanlı tarihinde memur istihdam politikaları itibariyle en çok eleĢtirilen 

dönemlerden biri kuĢkusuz II. Abdülhamid dönemi olmuĢtur. II. Abdülhamid dönemi, devlet 

içerisinde merkezileĢme eğilimlerinin arttığı fakat bu merkezileĢmenin kurumlara bağlılıktan 

ziyade padiĢahın Ģahsına bağlılık noktasına vardığı bir sistemi beraberinde getirmiĢtir
1
. Bu 

eğilim bürokraside de karĢılığını bulmuĢ ve padiĢah sivil bürokrasideki atama ve terfi 

mekanizmaları üzerinde hakimet sağlamada merkezi bir rol oynamıĢ
2
 ve sivil bürokrasiyi 

etkin bir Ģekilde siyasi kontrol altına almaya çabalamıĢtır
3
. Bu dönemde memurların seçimi ile 

tahsil niteliklerini denetleyen ―Sicill-i Ahvâl Komisyonu‖
4
, "Ġntihâb-ı Memurîn Komisyonu" 

ve "Memurîn-ı Mülkiye Komisyonu"
5
 gibi komisyonlar kurulmuĢ fakat bunlar sivil 

bürokraside profesyonelleĢmeden ziyade padiĢahın bu atamalardaki nüfuzunun bir simgesi 

olmuĢtur
6
.  

                                                
1 Carter Findley, Osmanlı Devleti'nde Bürokratik Reform: Babıâli: 1789-1922, Ġstanbul 1994, ss.194-195. II. 

Abdülhamid döneminde, PadiĢah‘ın Ģahsi güven duygusunun taĢraya vali atanmasında önemli bir rol oynaması 

bu kanıyı güçlendirmektedir. Nitekim II. Abdülhamid sık sık güvenilir devlet adamı kıtlığından Ģikayet etmiĢtir. 

Kırmızı, a.g.e., ss.88. Bu duruma bir tezat oluĢturmak üzere, Hamidiye döneminde taĢra bürokrasisinde istihdam 

edilen Ġttihat ve Terakki Cemiyeti‘ne destek veren valilerden bahsedilebilirse de sayıca azlığı itibariyle bunların 

istisnai bir durum teĢkil ettiğini söylemek mümkündür. Bu tarz bürokratların taĢra idaresinde istihdamını, 

Hamidiye dönemindeki yetiĢmiĢ eleman azlığına veya jurnal sisteminin açıklarına hamletmek mümkündür. 

Hamidiye dönemindeki bu istisnai durumlar için bkz. Aynı eser, ss.196-198. 
2 Aynı eser, s.225. 
3 Gülden Sarıyıldız, Sicill-i Ahvâl Komisyonu‟nun Kuruluşu ve İşlevi (1879-1909), Ġstanbul 2004, s.7. 
4 Sarıyıldız bu kurumu ―o zamanın oldukça modern kontrol yöntemlerinden biri‖ olarak tanımlamaktadır. Aynı 
eser, s.8. 
5 Ġlk meĢrutiyet denemesinde 1876 Anayasası maddelerinden yola çıkılarak, memurların atanması ve seçiminde 

uyulması gereken esaslar konusunda çeĢitli düzenlemelere gidilmiĢti. Nitekim 1888‘de Dâhiliye Nezareti‘nde 

Ġntihab-ı Memurin Komisyonu ve 1896‘da ise tüm merkezi ve taĢra örgütleri için adayları memuriyete teklif ile 

görevli olan Memurin-i Mülkiye Komisyonu kurulmuĢtur. Metin Heper, Türk Kamu Bürokrasisinde Gelenekçilik 

ve Modernleşme: Siyaset Sosyolojisi Açısından bir İnceleme, Ġstanbul 1977, s.89. Memurin-i Mülkiye 

Komisyonu, Ġntihab-ı Memurin Komisyonu ile Sicill-i Ahval Komisyonu‘nun lağvedilmesi akabinde kurulmuĢ 

ve bu iki kurumun iĢlerini yürütmenin de ötesinde geniĢ yetkilerle donatılmıĢtı. Sarıyıldız, a.g.e., s.89. 
6 Findley, a.g.e., s.231. Bu konuda benzer bir yorum için bkz. Sarıyıldız, a.g.e., s.37. 
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23 Temmuz 1908 yılında iktidarın el değiĢtirmesi, Osmanlı merkezi sistemini olduğu 

kadar, idari sistemini ve dolayısıyla vilâyet yönetimini de ciddi Ģekilde etkilemiĢtir. II. 

Abdülhamid döneminde vilâyet yönetimindeki atamalarda baĢat unsur ―PadiĢah‘a sadakat‖ 

Ģartı
7
 iken, yeni yönetim söz konusu atamaların hukuki ve profesyonel karar alma 

mekanizmalarına uygun olarak yapılacağı iddiasıyla gelmiĢ
8
 ve sivil bürokraside eski rejimi 

yok etmeye yönelik tedbirler çerçevesinde tensikat uygulamasına gitmiĢti. Ġlk elde 

bürokrasinin ciddi anlamda tasfiyesi ve özellikle hafiye ve saray mehamilerinin ortadan 

kaldırılmasını amaçlayan tensikat, 1908 yazında baĢlamıĢ olmasına rağmen bu sürece nihai 

Ģeklini veren kanun 1909'a kadar geçmemiĢtir
9
. Bu tasfiye uygulamaları 31 Mart vakasından 

önce ahalinin, Ġttihat ve Terakki Cemiyeti merkezinin veya yerel Ģubelerinin baskısıyla 

gerçeklemiĢken, bürokraside planlı bir tensikat uygulaması ancak II. Abdülhamid‘in hallinden 

sonra 1909 yazında baĢlatılabilmiĢtir
10

. Eski rejimi yok etmeye yönelik çabalar neticesinde 

Memurîn-i Mülkiye Komisyonu Ekim 1908'de kaldırılmıĢ fakat 1912'de yeniden kurularak 

Dâhiliye Nezareti'ne bağlanmıĢ ve kuruma nezarette bulunan dairelerin iĢlerini koordine 

edilmesi, personel sicillerinin tutulması ve atamaların yapılması gibi görevler yüklenmiĢtir
11

. 

Bu kurumun yanı sıra II. Abdülhamid'in tahttan indirilmesini müteakib Memûrîn ve Sicill-i 

Ahval Ġdaresi kurulmuĢtur
12

. Eski rejimi tasfiye etmeye yönelik tüm bu giriĢimlere rağmen 

yeni yönetim, Hamidiye dönemi personel politikalarında görülen bütün sorunları çözmekte 

baĢarı gösterememiĢtir
13

. Bunun en büyük nedeni ise kuĢkusuz yetiĢmiĢ eleman bulma 

sıkıntısıydı. Nitekim Ġttihat ve Terakki yönetimleri, II. Abdülhamid dönemi bürokraltlarının 

―yerlerine yeni adam bulmak‖ hal-i hazırda mümkün olmadığından ve Cemiyet‘in arzu ettiği 

tarzda bürokratların yetiĢmesi ise seneler alacağından dolayı ―devr-i sâbık‖ın idare kadrosuyla 

belli ölçülerde devam etmek durumunda kalmıĢ ve hatta bu nedenle tecrübelerinden 

                                                
7 Çetinsaya, a.g.e., s.50. II. Abdülhamid döneminde vali tercihini etkileyen Ģartlar hakkında ayrıntılı bilgi için 

bkz. Kırmızı, a.g.e., ss.58-60. 
8 Ġttihat ve Terakki Cemiyeti, II. Abdülhamid devri idare tarzını modern bir bürokrasi ile değiĢtirme iddiasıyla 

yönetime gelmiĢ ve ―devr-i sabık‖a sert eleĢtirilerde bulunmuĢtu. Nitekim Ġttihatçı ricalden Mehmed Cavid Bey 

Haziran 1909‘da hazırladığı tensikat mazbatasında, bürokrasinin istibdat devrinin en büyük kötülüklerinden biri 

olduğunu iddia etmiĢ ve bu dönemde ―iĢler için memur değil, memurlar için iĢ aranmıĢ‖ olduğunu ifade etmiĢti. 
Abdülhamit Kırmızı, ―MeĢrutiyette Ġstibdad Kadroları: 1908 Ġhtilalinin Bürokraside Tasfiye ve Ġkame 

Kabiliyeti‖, YayınlanmamıĢ Tebliğ, 1908-2008 Jön-Türk Devrimi‟nin 100.Yılı Uluslararası Kongresi, Ankara 

Üniversitesi Siyasal Bilgiler Fakültesi 28-30 Mayıs 2008, s.2 ve 6. 
9 Findley, a.g.e., s.251. 
10 Kırmızı, a.g.t., s.5. 
11 Findley, a.g.e., ss.266-267. 
12 Necati Gültepe, "Osmanlılarda Bürokrasi: Merkezin Yönetimi", Osmanlı-Teşkilat, C.6, Ankara 1999, s.253; 

Sarıyıldız, a.g.e., ss.114-116. 
13 Findley, a.g.e., s.275. 
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faydalanılabilecek bazı bürokratlar, tensikatla kadro haricine çıkarıldıktan, hatta emekli 

edildikten sonra bile geri çağrılmıĢlardır
14

. 

II. MeĢrutiyet‘in ilanından 1. Dünya SavaĢı‘na kadar uzanan zaman diliminde 

vilâyetlere atanan memurların, valiler istisna olmak üzere, büyük bir kısmı mülkiye kökenli 

olup memurin-i mülkiye komisyonu, tensib komisyonu, sicil-i ahval memurin komisyonu ve 

intihab-i memurin encümeni gibi komisyonlar aracılığıyla seçilmiĢtir. Bu noktada vilâyet 

idaresine atanacak olan memurların seçiminde ne gibi özelliklere dikkat edildiği sorusu da ön 

plana çıkmaktadır. Ġttihat ve Terakki Cemiyeti‘nin II. Abdülhamid dönemiyle ilgili en çok 

eleĢtirdiği hususlardan biri memuriyete liyakatsiz adayların atanması olmuĢtur. Bu eleĢtiriden 

hareketle yeni yönetim, vilâyet idaresi için adaylarını seçerken tecrübe, bölge lisanına ve 

ahvaline vukuf, iyi yönetici vasıflarına sahip olmak ve dürüstlük gibi kriterler aramıĢtır
15

. 

 Osmanlı vilâyet idaresi, II. MeĢrutiyet dönemi boyunca Basra vilayetinde birçok 

sorunlarla karĢılaĢmıĢtır. Bunların baĢlıcalarını (1) yüksek rütbeleri memurlar arasında 

meydana gelen anlaĢmazlıklar ve yetki paylaĢım sorunları, (2) düĢük rütbeli memurlar 

hakkında süregelen yolsuzluk ve rüĢvet iddiaları ve (3) yerel eĢraf ile memurlar arasında 

ortaya çıkan anlaĢmazlıklar oluĢturmaktadır. 

Gerçekten de II. MeĢrutiyet dönemi boyunca Basra Vilâyeti‘nde zaman zaman yüksek 

rütbeli memurlar arasında ortaya çıkan anlaĢmazlıklar merkez açısından ciddi sıkıntılara yol 

açmıĢtır. Bu anlaĢmazlıklar kimi zaman komĢu valilerin, her iki vilâyeti de ilgilendiren 

sorunlarda görüĢ ayrılığına düĢmeleri nedeniyle yaĢanmıĢtır. Yüksek rütbeli memurlar 

arasında en sık yaĢanan problemler ise mülki ve askeri memurlar arasında yaĢanan 

anlaĢmazlıklardır. Zira zaman zaman Basra valileri ile kumandanları arasında veya Basra 

valileri ile merkezi Bağdat‘ta bulunan 6. Ordu Kumandanları arasında gerek yetki, gerekse 

tarafların vilâyetin kronikleĢen sorunlarına yönelik farklı çözüm önerileri üretmesinden 

kaynaklanan sorunlar yaĢanmıĢtır. Aslında bu sorunları ağırlaĢtıran unsurlardan birinin de 

Osmanlı idari yapısında saklı bulunduğunu söylemek mümkündür. Nitekim idari yapıya göre 

vali yalnızca mülki idareden, ordu kumandanı yerel kuvvetlerin kumandasından, Defterdâr ise 

vilâyetin finansal iĢlerinden sorumluydu. Bu da ortaya valinin Dâhiliye Nezareti‘ne, ordu 

kumandanının Harbiye Nezareti‘ne, Defterdârın ise Maliye Nezareti‘ne karĢı mesul olduğu bir 

                                                
14 Kırmızı, a.g.t., s.7 ve 10. Bu duruma verilebilecek örneklerden biri emekli olduktan sonra dahi Bağdad vali 

vekaletinde bulunan ve 1. Dünya SavaĢı esnasında önemli görevlerde bulunan Dağıstanlı Muhammed Fazıl 

PaĢa‘dır. Hadduç Fazıl Dağıstanlı, Bir Kahramanın Hayatı: Dağıstanlı Muhammed Fazıl Paşa, Ġstanbul 1969, 

ss.145-180. 
15 Aslında II. MeĢrutiyet döneminde vilayet idaresine atanmak için aranan bu kriterler, devr-i sabıkta da taĢra 

yönetiminde aranan özellikler arasındaydı. Bu konuad ayrıntılı bilgi için bkz. Kırmızı, a.g.e., s.46 ve 59. 
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tablo çıkarmaktaydı
16

. Bu durum ise yerel memurlar arasında sorun yarattığı gibi, memurların 

bağlı oldukları nezaretlere yaptıkları bitmez tükenmez Ģikâyetler nedeniyle merkezde de 

nezaretler arasında sorunlara yol açmaktaydı. 

II. MeĢrutiyet‘in ilanıyla baĢlayan yeni dönemde, Ġttihat ve Terakki Cemiyeti‘nin bir 

önceki dönemle ilgili olarak en çok eleĢtiri yaptığı nokta devlet memurları arasında yaygın 

olduğu iddia edilen yolsuzluk ve rüĢvet vakalarıydı
17

. Yeni yönetim her ne kadar bu iddialara 

son vermek sloganıyla iktidara gelmiĢ olsa da, Basra‘da düĢük rütbeli vilâyet memurları 

hakkında ortaya atılan rüĢvet ve yolsuzluk iddialarına son verilememiĢtir. 

 Basra vilâyet yönetiminde, çalıĢma konusu olan dönemde en çok sorun yaratan nokta 

hiç kuĢkusuz yerel eĢraf ile vilâyet memurları arasında yaĢanan sorunlar olmuĢtur. Nitekim 

Abdülhamid döneminde himaye ve kiĢisel bağlar üzerine kurulu olan sistemde, yerel eĢraf 

çoğu zaman bağımsız çalıĢabildikleri idari mevkiler kazanabilmekteydiler. Yerel seçkinler 

meĢrutiyetin ilanından sonra Ġttihat ve Terakki'nin planlarından kuĢkulanmıĢ ve güçlerini 

yitirme korkusuna kapılarak yeni atanan görevliler karĢısında kendi otoritelerini koruma 

giriĢiminde bulunmuĢlardır
18

. Nitekim 1908'den sonra II. Abdülhamid tarafından Ġstanbul‘da 

ikamete mecbur bırakılmıĢ olan Basra Nakibü‘l-eĢraf ailesinden Seyyid Tâlib PaĢa‘nın 

yeniden Basra‘ya dönüĢü birçok alanda olduğu gibi vilâyet yönetimi açısından da sorunlar 

yaratmıĢtır
19

. Seyyid Tâlib PaĢa çıkarlarını korumak ve bölgedeki nüfuzunu idame ettirmek 

adına çoğu zaman büyük veya küçük rütbeli ayrımı yapmaksızın her türlü vilâyet memurunun 

atanması ve değiĢtirilmesi için çaba sarf etmiĢ ve zaten kendi nüfuzunda olan yerel eĢraf ve 

halkı da bu doğrultuda kullanmıĢtır. Bu durum da vilâyet memurlarının çoğu zaman Seyyid 

Tâlib ve yerel eĢrafla iĢbirliği yapmalarına neden olmuĢtur. Aksi takdirde ise Seyyid Tâlib‘e 

bağlı bu grup, ―muhalif‖ memurların bölgeden gönderilmesi için çeĢitli giriĢimlerde 

bulunmuĢtur.  

1908-1914 arası dönemde Basra vilâyet yönetiminde karĢılaĢılan bir diğer sorun ise 

kadrolara atanacak ehil memur bulma sorunuydu. Nitekim çoğu memur iklim koĢullarının 

elveriĢsizliği, bölgenin uzaklığı gibi sebeplerle Basra vilâyetine atanmak istemiyor ve çeĢitli 

                                                
16 Çetinsaya, a.g.e, s.49. 
17 Mehmed Cavid Bey, 1909 tarihinde hazırlamıĢ olduğu tensikat mazbatasında bu konuya da değinilmiĢ ve 

Cemiyet‘in kararlı tutumunun altı çizilmiĢti. Kırmızı, a.g.t., s.6. Aslında genel olarak Ġmparatorluk dahilinde, 

özellikle ise taĢrada rüĢvet uzun zamanlardan beri merkezin mücadele ettiği bir sorundu. Özellikle II. Mahmud 

döneminden baĢlayarak bu konuda sert önlemler alınmıĢ, Tanzimat sonrası ise bu önemlemler sıkılaĢtırılmıĢtı. 

Bu konuda ayrıntılı bir çalıĢma için bkz. Yüksel Çelik, ―Tanzimat Devrinde RüĢvet-Hediye Ġkilemi ve Bu 

Alandaki Yolsuzlukları Önleme Çabaları‖, Türk Kültürü İncelemeleri Dergisi, 15, Ġstanbul 2006, ss.25-64. 
18 Kayalı, a.g.e., s.65. 
19 Seyyid Tâlib PaĢa, Basra vilâyetindeki düzen bozucu faaliyetleri nedeniyle 1904 yılında Ġstanbul‘da ikamete 

mecbur edilmiĢ ve ġûra-yı Devlet azalığına atanmıĢtı. Çetinsaya, a.g.e., s.21. 
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hastalıkları bahane ederek ya görev yerine gitmekten imtina ediyor, ya da bu sebeplerle 

görevlerini terk ediyorlardı
20

. Basra vilâyeti kadrolarına atanan memurlar ise ehliyetsizlik ve 

adem-i iktidar gibi nedenlerle sık sık değiĢtirilmekteydi. Nitekim II. MeĢrutiyet‘in ilanından 

1. Dünya SavaĢı‘na değin Basra vilâyetinde 12 vali görev yapmıĢtır. Ammare ve Müntefik 

gibi stratejik konumu itibariyle önemli ve kronik sorunlarla karĢılaĢan sancaklarda da aynı 

durum yaĢanmıĢtır. Nitekim bu dönemde Müntefik'e yedi, Ammare'ye dokuz adet mutasarrıf 

tayin edilmiĢtir.  

 

2.1. Memuriyete Atamayı Etkileyen Faktörler ve Karşılaşılan Sorunlar 

 

23 Temmuz 1908‘de II. MeĢrutiyet‘in ilanıyla birlikte yeni yönetim, rüĢvet ve 

yolsuzluklara son verilmesi sloganıyla iktidara gelmiĢtir. Bu slogan Basra vilâyetindeki 

memur atamalarını da etkileyen baĢlıca unsur olmuĢtur. Yeni yönetim öncelikle eski 

yönetimden arta kalan ―muzır‖ memurların temizlenmesi yoluna gitmiĢtir
21

. Nitekim bu 

çerçevede 20 Ağustos 1908‘de devr-i sâbıkın son valisi Hasan Bey görevinden alınarak
22

 

yerine ―ehliyet sahibi ve dürüst‖ bir vali sıfatıyla Gümülcine sancağı eski mutasarrıfı 

Muharrem Efendi tayin edilmiĢ
23

 ve hemen akabinde de sâbık vali Hasan Bey hakkında 

soruĢturma baĢlatılmıĢtır. Hasan Bey‘in görevinden alınması, geçmiĢ dönemden kalan 

memurların temizlenmesi taleplerine bir son vermemiĢ aksine bu talepleri arttırmıĢtır. Mart 

1909 tarihinde dönemin Basra vali vekili ġevket Bey, gerekli sıfatlara haiz olmayan muzır 

memurların bir an evvel değiĢtirilmesini merkezden talep etmiĢti
24

. Zira ġevket Bey'e göre, 

Basra‘daki dâhiliye ve maliye memurlarının en küçüğüne kadar Ģeyhlerin nüfuzu altında 

                                                
20 Longrigg, a.g.e., s.2. Nitekim Basra valilerinin büyük bir kısmı bu bölgeye atanmayı sürgün olarak 

görmekteydi. Van Ess, a.g.e., s.55. Bu durumun en sık yaĢandığı Arap vilayetlerinden bir diğeri de Yemen‘di. 

Nitekim Yemen merkeze uzaklığı ve sorunlu sosyo-ekonomik yapısı nedeni ile bir sürgün yeri olarak telakki 

edilmiĢti. Bu durum ise istenmeyen memurların Yemen‘e gönderilmesine ve burada idari durumun daha da 

kötüleĢmesine yol açmıĢtı. Fatma Rezan Hürmen (haz.), Bürokrat Tevfik Biren‟in II. Abdülhamid, Meşrutiyet ve 

Mütareke Hatıraları, Ġstanbul 2006, C.1, s.303. Sürgün yeri olarak telakki edilen vilayetlerden bir diğeri ise 

Trablusgarb vilayetiydi. Rachel Simon, Libya Between Ottomanism and Nationalism: The Ottoman Involvement 

in Libya during the War with Italy, Berlin 1987, s.24. Suriye vilayetine ise her ne kadar muktedir valiler 

gönderilebilmiĢ ise, yine de ikincil öneme sahip pozisyonlar için istenilen özelliklere sahip eleman bulma 

güçlüğü çekilmekteydi. Sebahattin Samur, Tanzimat‟tan II. Meşrutiyet‟e Şam, Kayseri 1999, ss.29-30. Aslında 
bu noktada Arap vilayetleri içeriside de söz konusu vilayet Ġstanbul‘dan ne kadar uzaksa, buraya gitme isteğinin 

de o oranda az olduğunu saptamak mümkündür. Hamidiye döneminde benzer vakalar için bkz. Kırmızı, a.g.e., 

ss.56-58. 
21 Tensikat uygulaması ile ilgili ayrıntılı bilgi için bkz. Findley, a.g.e., ss.251-254. 
22 Nitekim Temmuz 1908'de meĢrutiyet ilan edilmesine rağmen Hasan Bey, Basra vilayetinde meĢrutiyeti ilan 

etmemiĢti.  es-Seyyid Ali Muhammed Amir, Muhammara ve Vahdet-i Osmaniye yahud Meşrutiyete bir Hizmet, 

Kahire 1911/1329, ss.33-34. 
23 BOA, İrade Dâhiliye (İ.DH) 1468-1326.B.69, Lef 1. 
24 BOA, Dâhiliye Nezareti Mektûbî Kalemi (DH.MKT) 2786-78, Lef 1.  
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altındaydılar. Bu nedenle ―ihanetleri‖ malum olan devr-i sâbık ―enkazı‖nın bir an önce 

vilâyetten gönderilmesi gerekmekteydi
25

. 

Eski dönemden kalma memurların temizlenmesiyle baĢlayan yeni süreçte memur 

atamalarında merkezin önem verdiği çeĢitli unsurlardan bahsetmek mümkündür. Bunlardan 

biri tanesi hükümetin dine yaptığı vurgu olmuĢtur. Nitekim Sadaret tarafından Nisan 1911‘de 

Dâhiliye Nezareti‘ne gönderilen bir yazıyı buna örnek göstermek mümkündür. Bu yazı ile 

Müslüman vali, mutasarrıf, kaymakam ve nahiye müdürlerinin Cuma namazını eda etmek için 

camiye gitmede gevĢeklik göstermelerinden Ģikâyet edilmekte ve bu tarz davranıĢların 

Müslüman ahaliye kötü tesir edeceğini ifade edilmekteydi
26

. Sadaret‘in bu Ģikâyetleri üzerine 

bir de kanun hazırlanmıĢtı. Kanunda Müslüman memurların Hilafeti temsil ettikleri 

vurgulanarak, bunların bağlı oldukları bu yüce makama ve Ġslami geleneklere uygun bir 

Ģekilde hal ve harekette bulunmaları gerektiğinin altı çizilmekteydi. Hilafeti temsil anlayıĢının 

sürdürülebilmesi için ise mülki memurlara çeĢitli zorunluluklar getirilmiĢti. Bu kanunla 

birlikte büyük rütbeli memurlar, bulundukları mahalin en büyük camisinde Cuma namazında 

―boy göstermek‖le yükümlü tutulmuĢlardı. Ayrıca yolsuzluk kavramı Ġslami hükümlerle 

özdeĢleĢtirilerek, kanuna ―Müslüman olan me‘mûrlar dinî hüküm ve âdetlere ri‗âyet etmeleri, 

dinen yasaklanan hareketten kaçınmaları ve alenen yolsuzluk yapmamalarına‖ ve ―alenen 

yolsuzluk yaptığı belirlenen me‘mûrların derhal azledilmesine‖ dair birer madde de 

eklenmiĢti
27

.  

Yeni yönetimin özellikle Ammare ve Müntefik gibi önemli sancaklara atanacak 

mutasarrıflar konusunda önem verdiği husus ise bu Ģahısların aĢiretler arasında iktidarıyla ün 

salmıĢ kiĢiler arasından atanmasıydı. Zira Ammare ve Müntefik bölgelerindeki sıkıntılar 

esasen idaresizlik, tedbirsizlik ve mukataaların ihalesinde yaĢanan yolsuzluklar neticesinde 

yaĢanmaktaydı. ĠĢte bunun önüne geçebilmek için bu tarz önemli bölgelere bahsedilen 

özellikleri haiz memurlar atanmalıydı
28

. 

Yolsuzluklar konusunda yeni hükümetlerin hassasiyeti atamalara da yansımıĢ ve 

―mustakim‖ olmak vasfı, vilâyeti idareye muktedir olma Ģartıyla beraber yeni dönemde en çok 

önem verilen ve atıfta bulunulan noktalar olmuĢtur. Örneğin 24 Ağustos 1908 tarihinde Basra 

valiliğine tayin edilen Muharrem Efendi, ―erbab-ı ehliyet ve istikametten‖ olmasına mebni bu 

göreve getirilmiĢti
29

. Yine 8 Eylül 1910 tarihinde Basra Valiliğine atanan Celâl Bey, iktidar 

                                                
25 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 67. 
26 BOA, Sadaret Mektûbî Kalemi Mühime Kalemi (A.MKT.MHM) 735-13, Lef 1. 
27 Aynı vesika, Lef 2. 
28 BOA, DH.MKT 2663-2, Lef 2.  
29 BOA, İ.DH 1468-1326.B.69, Lef 1. 
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sahibi ve ileri görüĢlü olduğu için bu pozisyona layık görülmüĢtü
30

. 16 Aralık 1912 tarihinde 

Basra Valiliğine atanan Melik Bey de aynı Ģekilde iktidar ve istikamet sahibi olması ve iyi 

ahlakı nedeniyle bu göreve atanmıĢtı
31

. Yine 1912 Ocak‘ında Müntefik sancağı 

mutasarrıflığına atanan Ferid Bey
32

, Mart 1913‘de aynı pozisyonla görevlendirilen Bedi Nuri 

Bey
33

, ve Kasım 1914‘te Zübeyr nahiyesi Kaymakamlığına atanan Hasan Basri Bey
34

, iktidar 

sahibi olmalarına binaen bu görevlere tayin edilmiĢlerdir. Basra valisi Alâeddin Bey ise, 

vilâyetin gerektiği Ģekilde idaresine muktedir olamadığı gerekçesiyle görevinden alınmıĢtır
35

. 

Memur atamalarında dikkat edilen bir diğer husus ise adayların bölgenin ahvaline ve 

mahalli dil olan Arapça‘ya vukufu ve tecrübe sahibi olmalarıydı. Nitekim Basra valilerinden 

Celâl Bey ve Müntefik mutasarrıflarından Bedi Nuri Bey, bu pozisyonlara atanmalarında 

iktidar sahibi olmalarının yanında Irak bölgesinin duruma vakıf olmaları da önem arz 

etmiĢtir
36

. 24 Temmuz 1909‘da Ammare Mutasarrıflığına tayin olunan Ahmed Ġzzet Bey 

Arapça‘ya hâkimiyeti ve Irak bölgesinde bir çok görevlerde bulunmuĢ olması
37

, 6 Nisan 

1911‘de Fav Kaymakamlığıyla görevlendirilen Ferid Bey ise bir çok dile ve Arapça‘ya 

vukufu nedeniyle
38

 bu görevlere uygun görülmüĢtür. 1914 yılında Zübeyr Kaymakamlığına 

atanan Hasan Basri Bey de iktidarının yanı sıra Arapça bilmesi nedeniyle tercih edilmiĢtir
39

. 

Arif Bey'in 18 Temmuz 1909 yılında Basra vilâyeti mektupçuluğuna tayin olmasına ise, daha 

önce Arabistan bölgesinde birçok görevlerde bulunması neden teĢkil etmiĢtir
40

. 

Yukarıda bahsedilen koĢullar, Basra Vilâyetine atanan memurların genelde diğer Arap 

vilâyetlerinden veya aĢiret sisteminin hâkim olduğu vilâyetlerden seçilmesine neden 

olmaktaydı. Mesela Nisan 1912‘de Ammara Mutasarrıflığı‘na atanan Sırrı Bey, ciddi 

miktarda aĢiretin yaĢadığı Kırkkilise Mutasarrıflığından nakledilmiĢti
41

. 27 Mart 1913 

tarihinde Basra Valiliğine tayin olan Alâeddin Bey ise Sivas valiliğinden gelmeydi
42

. Kasım 

1908‘de Kurna kaymakamlığı için adı zikredilen Düzce kaymakamı ġaban Efendi ise, her ne 

                                                
30 BOA, İ.DH 1483-1328.N.38, Lef 1. 
31 BOA, İ.DH 1497-1331.M.22, Lef 1. 
32 BOA, İ.DH 1491-1330.M.17, Lef 1. 
33 BOA, İ.DH 1498-1331.R.17, Lef 1. 
34 BOA, İ.DH 1510-1332.Za.15, Lef 1. 
35 BOA, Dâhiliye Nezareti Mütenevvia Kısmı (DH.MTV) 60-42. 
36 BOA, İ.DH 1483-1328.N.38, Lef 1; BOA, İ.DH 1498-1331.R.17, Lef 1.  
37 BOA, İ.DH 1476-1327.B.37, Lef 1; BOA, DH.MKT 1303-24, Lef 1. Ahmed Ġzzet Bey ayrıca, eski Bağdad 

Kölemen hanedanına mensuptu. Aynı vesika, Lef 3. 
38 BOA, İ.DH 1487-1329.R.06, Lef 1. 
39 BOA, İ.DH 1498-1331.R.17, Lef 1. 
40 BOA, İ.DH 1476-1327.B.28, Lef 1. 
41 BOA, İ.DH 1492-1330.R.41, Lef 1. 
42 BOA, İ.DH 1498-1331.R.21, Lef 1. 
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kadar güvenilir ve iyi hali bariz bir aday olsa da, ahalisi çeĢitli kabilelerden meydana gelen bu 

kazada iyi bir yönetim sergileyemediği göz önüne alınarak atanmasından vazgeçilmiĢti
43

.  

Yine bu dönem içerisinde Basra vilâyetine yapılan memur atamalarına bakıldığında 

küçük-büyük rütbe ayrımı yapılmaksızın, birçok adayın Arap vilâyetlerinden ve hatta Arap 

vilâyetleri içerisinde de kronik aĢiret sorunlarıyla meĢhur bölgelerden seçilmiĢ olması, II. 

MeĢrutiyet yönetimlerinin Basra vilâyetine verdiği ehemmiyeti göstermektedir. Söz konusu 

atamalar verilen önemin yanı sıra, yeni yönetimin bölgede kronikleĢen sorunları çözmek için 

gösterdikleri gayreti de gözler önüne sermektedir. Nitekim bu dönemde atanan memurların 

sicillerine bakıldığında geldikleri bölgelerin Bilad-ı ġam‘da Beyrut ve Havran
44

, Trablusgarb 

vilâyetinde Nalut ve Fizan
45

, Yemen Vilâyeti‘nde ise Udeyn ve Taiz
46

 gibi kronik aĢiret 

problemleriyle gündeme gelen bölgeler olduğu görülmektedir. Benzer biçimde bir çok memur 

adayı da Irak içerisindeki baĢka bölgelerden Basra Vilâyeti‘ne tayin edilmiĢlerdir. Irak 

içerisinde Bağdad, Kerbela, Delim, Revanduz ve Katıf gibi bölgelerden Basra‘ya çeĢitli 

zamanlarda memur atanmıĢtır
47

. Yine aynı düĢüncenin eseri olarak birçok memur Basra 

Vilâyeti içerisinde birden fazla göreve atanmıĢ veya yer değiĢtirmiĢtir
48

. 

1908-1904 yılları arasında yapılan tayinlere bakıldığında, bu memurların çoğunun 

mülkiye kökenli olduğunu söylemek mümkündür
49

. Bununla birlikte vilâyetteki asayiĢin 

                                                
43 BOA, İ.DH 1471-1326.Za.19, Lef 1. 
44 15 Aralık 1912 tarihinde Basra Valiliğine Beyrut eski Defterdârı Melik Efendi BOA, İ.DH 1497-1331.M.22; 8 

Nisan 1910‘da Müntefik Mutasarrıflığına Havran Sancağı eski mutasarrıfı Musa Kazım PaĢa‘nın atandığı 

görülmektedir. BOA, İ.DH 1480-1328.Ra.45. 
45 27 ġubat 1913 yılında Nalut kazası eski kaymakamlarından Refet Bey Kurna Kaymakamlığına, BOA, İ.DH 

1498-1331.Ra.18, Fizan sancağı eski mutasarrıfı Rami Bey ise 15 Kasım 1911‘de Ammare Mutasarrıflığına 

tayin edilmiĢtir. BOA, İ.DH 1490-1329.Za.26. 
46 28 Mart 1911‘de Udeyn eski kaymakamı Hamid Bey Suke‘Ģ-ġuyuh Kaymakamlığına, BOA, İ.DH 1486-

1329.Ra.18, 9 Eylül 1911 tarihinde ise Taiz sancağı eski mutasarrıfı Arif Bey, Ammare mutasarrıflığına 
atanmıĢtır. BOA, İ.DH 1500-1331.L.32. 
47 1910 tarihinde Celâl Bey, Kerbela mutasarrıflığından Basra Valiliğine atanmıĢtır. BOA, İ.DH 1483-1328.N.38. 

16 Temmuz 1914 yılında ise Müntefik mutasarrıflığına Bağdad Jandarma Tabur Kumandanı Atıf Bey uygun 

görülmüĢtür. BOA, İ.DH 1509-1332.ġ.36. 4 Kasım 1908‘de Revanduz eski kaymakamı Ahmed Tevfik Efendi 

Hayy kaymakamlığına, BOA, İ.DH 1470-1326.L.09, 16 Ağustos 1909‘da ise Katıf eski kaymakamı Zihni Efendi 

aynı makama, BOA, İ.DH 1476-1327.B.34, 11 Ocak 1912 tarihinde ise Delim kazası eski kaymakamlarından 

ġevket Efendi yine aynı makama atanmıĢtır. BOA, İ.DH 1491-1330.M.22. 
48 Basra vali muavinliği ile Müntefik Mutasarrıflığında bulunmuĢ olan Ahmed Ġzzet Bey 1909 yılında Ammare 

Mutasarrıflığına atanıĢtır. BOA, İ.DH 1476-1327.B.37. 7 Mart 1910‘da Suke‘Ģ-ġuyuh kaymakamı Osman 

Memduh Bey, Hayy kaymakamlığına, BOA, İ.DH 1480-1327.S.33; 7 Ocak 1913‘te Suke‘Ģ-ġuyuh  Kaymakamı 

Hamid Efendi, aynı makama, BOA, İ.DH 1497-1331.M.28; 17 Mart 1912‘de Mecr-i Kebir Kaymakamı Halil 
Efendi, ġatratu‘l-Ammare Kaymakamlığına, BOA, İ.DH 1493-1330.Ca.10 tayin olunmuĢtur. 
49 Bu II. Abdülhamid dönemiyle yapılacak kıyaslamada en göze çarpan özelliklerden biridir. Nitekim Mekteb-i 

Mülkiye, Mekteb-i Maliye ve Mekteb-i Hukuk gibi okullar ancak II. Abdülhamid döneminde kurumsallaĢmaya 

baĢlamıĢ oldukları için Hamidiye bürokrasisinde eski tip eğitimden geçmiĢ kadro ile modern eğitim gören kadro 

bir arada yer almaktaydı. Bu tarz okulların yeni kuruluyor olması aynı zaman Hamidiye döneminde yetiĢmiĢ 

kadro sorununu da beraberinde getirmiĢt. Kırmızı, a.g.e., ss.46; 70-90; 130-134. Hamidiye idaresine karĢı 

muhalefetin de içerisinden çıktığı bu modern eğitimli grup, II. MeĢrutiyet ilan edildiğinde ―devr-i sabık‖ta 

gösterilen çabalarla artık taĢra bürokrasisindeki arzı karĢılayacak noktaya gelmiĢti. Bundan dolayıdır ki yeni 

dönemde Basra örneğinde de görüldüğü gibi, özellikle ikincil derecedeki vilayet memurlarının neredeyse 
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sekteye uğradığı ve aĢiretler, mukataaların ihalesi gibi sorunla karĢılaĢıldığı dönemlerde asker 

kökenli memurların belirli pozisyonlara atandığı görülmektedir. Nitekim 14 Aralık 1912 

tarihinde yine mülkiye haricinden Beyrut eski Defterdârı Melik Efendi‘nin Basra Valiliğine 

atanması kararlaĢtırılmıĢ ise de
50

, daha sonra Basra ile münasebeti yalnızca bir buçuk senelik 

bir Defterdârlık deneyiminden ibaret olan bir Ģahsın bu mevki için yeterli olmayacağı 

düĢünülerek bu pozisyona Basra Kolordu Kumandanlarından Ali Rıza PaĢa‘nın atanması 

uygun görülmüĢtür
51

. Basra valiliğine daha sonra da bir çok kez askeri memurların atandığı 

görülmüĢtür. Valiliğin yanı sıra bölgede çok büyük ehemmiyete sahip Müntefik Sancağı 

Mutasarrıfları da burada zaman zaman baĢ gösteren asayiĢ bozucu hareketler nedeniyle askeri 

memurlar arasından seçilmiĢtir. Bunun iki örneği bu pozisyona 16 Temmuz 1914‘te atanan 

Bağdad Jandarma Taburu Kumandanı Atıf Bey
52

 ile liva dâhilindeki askeri kuvvetleri de 

kumanda etmek üzere 2 Ocak 1912 tarihinde tayin olan 4. Süvari müfettiĢliği erkan-ı harbiye 

reisi kaymakamlarından Ferid Bey‘dir
53

. Ayrıca kazalara da zaman zaman asker kökenli 

memurların atandığı görülmüĢtür
54

.  

Memurların atanmasında çeĢitli Ģartlar göz önünde tutulmasına ve atamalara özen 

gösterilmesine rağmen, Basra vilâyetine yapılan tayinlerde sık sık sorunlarla karĢı karĢıya 

kalınmaktaydı. KarĢılaĢılan problemlerden en önemlisi Basra‘nın merkeze uzaklığı ve kötü 

hava koĢulları nedeniyle buraya gidecek memur bulunamaması veya bulunduğu durumlarda 

ise bu memurların çeĢitli bahaneler sunarak görevlerinden ayrılmalarıydı
55

. Basra 

Vilâyeti‘ndeki kadro sorununa verilebilecek örneklerden biri Fav kazasıydı. Nisan 1911‘de 

Dahiliye Nezareti, Sadaret‘e gönderdiği bir yazıyla hal-i hazırda münhal olan ve gerek 

Mekteb-i Mülkiye mezunlarından gerekse müntehibinden rağbet bulunmayan Fav kazası 

kaymakamlığına Emniyet-i Umûmiye Müdüriyeti tercümanlarından Mekteb-i Harbiye 

                                                                                                                                                   
tamamı, Mülkiye Mektebi çıkıĢlı olmuĢtur. Bu noktada Hamidiye döneminde baĢarılamayan ―Dahiliye 

Nezareti‘nin taĢra teĢkilatının insan kaynakları konusunda tekel olaması‖ durumu, II. MeĢrutiyet döneminde en 

azından Basra vilayeti özelinde gerçekleĢtirilmiĢ görünmektedir. II. Abdülhamid döneminde taĢra teĢkilatının 

kaynakları konusunda ayrıntılı bilgi için bkz. Aynı eser, ss.80-90 ve 222. 
50 BOA, İ.DH 1497-1331.M.22, Lef 1. 
51 BOA, İ.DH 1498-1331.R.22, Lef 1. 
52 BOA, İ.DH 1509-1332.ġ.36, Lef 1. 
53 Ferid Bey‘in bu göreve atanması, Bağdad ve Basra valileri ile 13. Kolordu Kumandanlığı‘nın ortak talebiyle 

gerçekleĢmiĢtir. BOA, İ.DH 1491-1330.M.17, Lef 1. 
54 Buna örnek olarak 1 Ekim 1910 tarihinde Mecr-i Kebir kaymakamlığına atanan, 5. Orduya mensup Nizamiye 

33. Alayının 3. Bölüğü mülazım-ı evveli iken maluliyetinden dolayı emekliye sevkedilmiĢ olan ve mülkiyede 

istihdamı Harbiye Nezareti‘nden talep edilen Halil Efendi ile 6 Nisan 1911‘de Fav kaymakamlığına tayin edilen 

Mekteb-i Harbiye mezunu Ferid Bey verilebilir. BOA, İ.DH 1483-1328.N.34, Lef 1; BOA, İ.DH 1487-

1329.R.06, Lef 1. 
55 Bu durum da II. MeĢrutiyet dönemine has bir özellik değildi. II. Abdülhamid döneminde taĢra idaresinde 

yaĢanan benzer sorunlar için bkz. Kırmızı, a.g.e., ss.49-52. 
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mezunu Ferid Bey‘in atanmasını talep etmiĢti
56

. Ayrıca aĢiretlerin yarattığı sorunlarla ünlenen 

Alelgarbi, Mecr-i Kebir ve Kurna kazaları da çeĢitli zamanlarda ―münhal‖ kalan yerler 

arasındaydı
57

. 

BaĢta valiler olmak üzere, Basra‘da görev yapan memurların bir çoğu iklim koĢullarını 

ve bozulan sağlıklarını bahane göstererek ya görevlerinden ayrılmıĢ veya görev yerine 

gitmekten aflarını talep etmiĢtir
58

. MeĢrutiyet döneminin ilk valisi Muharrem Bey, ġubat 

1909‘da merkeze çeĢitli arızalar göndererek sağlığının elvermemesinden dolayı vazifesini ifa 

edemeyeceği gerekçesiyle istifa etmiĢ ve bir an önce bölgeden ayrılmak için de yerine 

atanacak selefinin Basra‘ya hareketinin hızlandırılmasını istemiĢti
59

. Muharrem Efendi‘den 

sonra Basra valiliğine atanan Mardini Arif Bey de, Basra‘da uzun zamandır salgın halini alan 

humma hastalığından ailesi ve kendisinin ―yataklara düĢtüğünden‖ bahsederek iklim koĢulları 

daha uygun bir vilâyete naklini istemiĢti
60

. Fav kaymakamı ġeref Efendi de Basra valilerine 

benzer bir biçimde, Ağustos 1909 tarihinde bölgenin havası ile imtizac edememesini sebep 

göstererek Suriye veya Beyrut vilayetleri dahilinde baĢka bir göreve naklini talep etmiĢti
61

. 

Mart 1913 tarihinde Basra valiliğine atanan Alaeddin Bey de Temmuz 1913‘de kaleme aldığı 

bir arızayla yine Basra‘daki iklim koĢullarının vehametinden bahsederek yüksek ateĢten 

dolayı cismen ve fikren vazife edebilecek halden çıktığını ifade etmiĢ ve kendisine mazuliyet 

maaĢı bağlanmasını talep ederek aksi halde arızasının istifaname addedilmesini rica etmiĢtir
62

. 

Temmuz 1914 tarihinde Basra valiliği vekaletine tayin edilen Subhi Bey ise, Eylül 1914‘de 

merkeze çektiği telgrafta, Basra‘daki iklimin vehameti ve memuriyetine tesadüf eden 

dönemde sıcaklığın 70-75 derece varması nedeniyle 4 defa hastalandığını belirtmiĢ ve daha 

                                                
56 BOA, İ.DH 1487-1329.R.06, Lef 1. 
57 BOA, İ.DH 1498-1329.ġ.4; BOA, İ.DH 1493-1330.Ca.17; BOA, İ.DH 1494-1330.B.15; BOA, İ.DH 1498-
1331.Ra.18. 
58 Basra mebusu Abdülvahhab el-Kartas, bu durumu Mayıs 1911 tarihinde Meclis-i Mebusan‘da görüĢülen Sıcak 

memleketlere tayin edilecek askeri memurların maaĢlarına zam yapılması, emeklilik durumunda bazı ek haklar 

tanınması ve rütbelerinin terfisi hakkındaki kanun tasarısı vesilesi ile Sadaret‘e bildirmiĢti. Basra vilayetinin kötü 

hava koĢulları nedeniyle buraya zaten ―bin mihnet ve yüz bin zahmet‖ ile gelen memurların gelirlerinin büyük 

kısmını sağlık harcamalarına ayırmak zorunda kaldıklarının altını çizen Abdülvahhab PaĢa, Basra vilayetinin de 

bu çıkarılan kanuna dahil edilmesini istemekteydi. Sıhhatini idame etmeye ve maiĢetini sağlamaya muktedir 

olmayan bir memurdan görevinde baĢarılı bir performans bekelenemeyeceğinin altını çizen Basra mebusu, 

halbuki Basra vilayeti gibi merkeze uzak noktalara atanan memurların ―evlâd-ı vatanın en bir güzîde sınıfından‖ 

seçilmesi gerektiğini ifade etmiĢ ve bu noktalardan hareketle Basra‘ya tayin olunan memurlar için de aynı 

kanunun uygulanmasını talep etmiĢti. BOA, DH.EO 57-61. Kanu hakkındaki kanun tasarısı ve tasarı hakkında 
Meclis-i Mebusân‘daki müzakereler için bkz. Meclis-i Mebusan Zabıt Ceridesi (MMZC) (1327), C.6, Ankara 

1991, ss.441-450.  
59 BOA, DH.MKT 2752-86; BOA, DH.MKT 2758-27, Lef 2; BOA, İ.DH 1473-1327.S.12. 
60 BOA, DH.MKT 2890-80. Bir diğer vesikada ise Arif Bey‘nin kumandan Yusuf PaĢa ile yaĢadığı anlaĢmazlık 

yüzünden istifa ettiği ifade edilmektedir. Gerçekten de iki yüksek rütbeli memur arasında yaĢanan sorunlar bu 

ihtimali güçlendirmektedir. Bu noktada Arif Bey‘nin bölgenin elveriĢsiz hava Ģartlarını bahane ederek istifa 

ettiğini ifade etmek mümkündür. BOA, DH.MUİ 12-1—29. 
61 BOA, DH.ŞFR 555-85. 
62 BOA, İrade Meclis-i Mahsûs (İ.MMS) 168-1331.ġ.10, Lef 2. 
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önceki hastalıklarında iĢini terk etmediyse de bu defa ateĢinin 39-40 dereceye çıkması 

nedeniyle doktorların kendisini her türlü çalıĢmadan men ettiklerini ifade etmiĢti. Subhi Bey 

―bu merzaği (bataklık) memlekette muhâfaza-i sıhhat için artık kalamayacağı‖ndan 

bahsederek baĢka bir mekana tebdil-i hava için gitmeye muhtaç olduğunu belirtmiĢtir
63

.  

Basra vilâyeti dahilinde büyük rütbeli memurlar gibi küçük rütbelilerin de bir müddet 

sonra görevlerinden ayrılmaları son derece alıĢıldık bir durumdu. Nitekim Mart 1911‘de 

Suke‘Ģ-ġuyuh kaymakamı Ġhsan Bey
64

, Kasım 1912‘de Müntefik mutasarrıfı Ferid Bey
65

, 

Ocak 1913‘de ise Hayy kaymakamı Mümtaz Bey görevlerinden istifa etmiĢlerdir
66

. Büyük 

rütbelilerden farklı olarak küçük rütbeli memurlar, zaman zaman çeĢitli bahanelerle bölgeye 

hiç gitmemeyi de tercih ediyorlardı. Mesela ġubat 1909‘da Düzce‘den Kurna kaymakamlığına 

atanan ġaban Efendi, mesafenin uzaklığı ve aile efradının çokluğu nedeniyle bu göreve 

gitmekte tereddüt gösterdiğinden dolayı yerine bir diğer atanmıĢtı
67

. Kasım 1910‘da Suke‘Ģ-

ġuyuh kaymakamlığına atanan Ali Asaf Bey ise, romatizma hastalığının bu bölgeye gitmesine 

mani olduğunu ifade ederek Basra vilâyetine gitmekten imtina etmiĢ ve daha uygun hava 

koĢulları olan bir mahale naklini istemiĢti
68

.  

Basra vilâyetinde kadro sorununa yol açan bir diğer etken ise memurlar arasında 

ortaya çıkan anlaĢmazlıklardı. Bunlardan II. MeĢrutiyet dönemi en göze çarpanları kuĢkusuz 

Basra vilâyeti ve Müntefik Kuvve-i Islahiye kumandanı Yusuf PaĢa ile aralarında yaĢanan 

anlaĢmazlık nedeniyle görevinden ayrılan Basra Valisi Mardini Arif Bey
69

, Bağdad Valisi ve 

6. Ordu Kumandanı Nazım PaĢa ile yaĢadığı sorunlar nedeniyle görevini terk eden Basra 

Valisi Süleyman Nazif Bey
70

 ve Bağdad valisi Cavid PaĢa ile anlaĢmazlığı nedeniyle 

görevinden azledilen Basra valisi Süleyman ġefik PaĢa olmuĢtur
71

. Bunun yanı sıra Hayy 

kaymakamı Ahmed Tevfik Efendi de kaza mal müdürü ile arasının açılmıĢ olması 

gerekçesiyle baĢka bir mahale nakledilmiĢtir
72

. 

Basra Vilâyeti‘nde çeĢitli sebeplere dayanan kadro sorunu kimi zaman önemli 

makamların vekâletle yönetilmesine yol açmaktaydı. Bu meseleden en çok etkilenen Ģüphesiz 

ki Basra valiliği pozisyonuydu. Nitekim bu görevi uygun aday bulunamaması neticesinde 

                                                
63 BOA, Dâhiliye Nezareti Kalem-i Mahsûs Müdüriyeti (DH.KMS) 27-40, Lef 4. 
64 BOA, İ.DH 1486-1329.Ra.18, Lef 1. 
65 BOA, İ.DH 1496-1330.Z.09, Lef 1. 
66 BOA, İ.DH 1497-1331.M.28, Lef 1. 
67 BOA, İ.DH 1473-1327.S.29, Lef 1. 
68 BOA, İ.DH 1484-1328.Za.05, Lef 1. 
69 BOA, DH.MUİ 12-1—29. 
70 BOA, İ.DH 1483-1328.N.38, Lef 1. 
71 BOA, DH.ŞFR 433-38. 
72 BOA, İ.DH 1476-1327.B.34, Lef 1. 
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1912, 1913 ve 1914 tarihlerinde sırasıyla Ali Rıza PaĢa, Ġzzet Bey ve Subhi Bey vekâleten 

yürütmüĢlerdir
73

. Ayrıca Basra vilâyetinin merkeze uzaklığı nedeniyle, bir önceki valinin 

görevden ayrılıĢı ve yeni atanan valinin vilâyete varıĢı arasında geçen süre de kuĢkusuz 

vekâlet yönetimiyle geçmekteydi. Bu durum ise bölgede asayiĢin bozulduğu dönemlerde yeni 

bir sorun olarak merkezin karĢısına çıkmaktaydı. II. MeĢrutiyet‘in ilanının hemen ardından 

Basra‘da yapılan vali değiĢikliği ve yeni atanan valinin bölgeye ulaĢımının gecikmesi 

nedeniyle Eylül 1908‘de 6. Ordu Kumandanlığı, vilâyette asayiĢin temini için yeni valinin bir 

an önce görev yerine ulaĢmasını ayrıca talep etmiĢtir
74

. Aynı Ģekilde Ağustos 1911‘de Basra 

Valisi Celâl Bey‘in Diyarbakır vilâyetine tayini neticesinde bu pozisyonun boĢ kalması, yine 

askeri cepheden taleplerin yükselmesine neden olmuĢtu. Nitekim Bağdat merkezli 13. 

Kolordu Kumandanı Ali Rıza PaĢa, merkeze bir yazıyla Müntefik ıslahatında olumlu 

sonuçları görülmeye baĢlanan tedbir ve icraatlardan beklenen neticelerin alınması için Celâl 

Bey‘in, halefinin bölgeye varıĢına kadar Basra‘da kalmasını istemiĢti
75

. Valilik görevinin yanı 

sıra, Ağustos 1914 tarihinde vilâyet içerisinde son derece önemli olan Ammare ve Müntefik 

mutasarrıflıklarının da vekâletle yönetilmeleri ―gayr-ı caiz‖ bulunmuĢ ve yerlerine yenilerinin 

asaleten atanması talep edilmiĢti
76

. 

Merkez açısından bakıldığında ise Basra vilâyetindeki kadro sorunu değiĢik bir hal 

almaktaydı. Nitekim bu vilâyetteki pozisyonlara seçilen adaylar, çeĢitli konulardan Ģikâyet 

ederek Basra'ya atanmayı makbul bir tayin olarak görmezken, aslında merkez de atadığı 

memurlardan bir türlü istediği verimi alamadığından yakınmaktaydı. Bu durum ise 

beraberinde bölgede çok sık bir biçimde memurların değiĢtirilmesini getirmekteydi. 

Gerçekten de bu dönemde yapılan görev değiĢikliklerine bakıldığında Ammare ve Müntefik 

mutasarrıfları baĢta olmak üzere birçok memurun ―iktidarı, ehemmiyet-i mevkiye ile 

mütenasib olmadığı‖ gerekçesiyle görevden azledildiği görülmektedir
77

. Bunun dıĢında bazı 

memurlar mevki temin etmek emelinde oldukları gerekçesiyle
78

, kimisi hareketlerinde 

                                                
73 BOA, İ.MMS 168-1331.ġ.10, Lef 5; BOA, DH.KMS 27-40, Lef 3. 
74 BOA, DH.MKT 1299-60, Lef 1. 
75 BOA, DH.MTV 1-50, Lef 2. 
76 BOA, DH.ŞFR 43-152. 
77 Bunlar arasında Ocak 1912‘de Müntefik mutasarrıfı Kazım PaĢa, Mart 1913‘de aynı pozisyonda bulunan Vasfi 

Bey, Temmuz 1909‘da Ammare mutasarrıfı ReĢid PaĢa ve Nisan 1912‘de Ammare mutasarrıfı Rami Bey‘in 

görevden azledilmelerini saymak mümkündür. BOA, İ.DH 1491-1330.M.17, Lef 1; BOA, İ.DH 1498-1331.R.17, 

Lef 1; BOA, İ.DH 1476-1327.B.37, Lef 1; BOA, DH.MKT 1303-24, Lef 1; BOA, İ.DH 1492-1330.R.41, Lef 1. 
78 Müntefik mutasarrıfı Ferid Bey Kasım 1911‘de bu gerekçe ile görevinden uzaklaĢtırılmıĢtır. BOA, Meclis-i 

Vükela Mazbataları (MV) 171-87. Ferid Bey‘in azledilmesindeki faktörlerden bir diğeri de kendisinin merkezce 

güvenilmez olarak nitelenmesiydi. Hatta Dâhiliye Nezareti, bu Ģahsın Kuveyt ġeyhi Mübarek el-Sabah‘a ait bir 

hurmalık evrakını gizlediği ve yok ettiğini ifade etmektedir. BOA, İ.DH 1490-1329.Za.17, Lef 1. 
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görülen intizamsızlık ve yaptığı yazıĢmalarda terbiye-i kalemiyyeye riayet etmemesinden
79

, 

kimisi ise görevindeki aczi ve yavaĢlığı nedeniyle vazifelerinden azledilmiĢlerdir
80

.  

Merkezin MeĢrutiyet‘in ilanından itibaren yoğun biçimde vurgu yapmasına ve dikkat 

etmesine rağmen önleyemediği bir sorun da yolsuzluk ve rüĢvetti. Her ne kadar seçimlerine 

özen gösterilmeye çalıĢılsa da, bu dönemde de birçok memur bu maddeden dolayı iĢten el 

çektirilmiĢtir. ġubat 1914‘te Ammare mutasarrıfı Arif Bey bir mukataa ihalesinde rüĢvet 

almasından dolayı iĢten el çektirilmiĢti
81

. Arif Bey‘in yerine atanan Selami Bey ise Temmuz 

1914‘te aĢiretler arasında nefret yaratmak, irtikab ve rüĢvet gibi suçlamalar nedeniyle yine 

iĢten el çektirilmiĢti
82

. ġatratü‘l-Ammare kaymakamı Mehmed Emin Efendi de, karar 

almadaki yavaĢlığı ve çeĢitli meselelerde tesir gösterememesinden dolayı Mart 1912‘de iĢten 

el çektirilmiĢtir
83

. Nitekim Basra vilayetine sürgün olarak gönderilmiĢ ve uzun müddet burada 

kalmıĢ olan Trabzonlu Ahmed Hakkı Efendi, 1909 senesinde Sadaret'e gönderdiği layıhasında 

bölgedeki memurların durumunu Ģu cümlelerle ifade etmekteydi: 

"Allah Irak'ın zâlim ve yağmacı me‟mûrlarını ıslâh etsin, ne ahâlî ne de aşâirde hiç 

bir kabahat yoktur. Kabahat me‟mûrlardadır. (Ahâlîyi) her fenâlığa onlar sevk ediyor"
84

. 

 

2.2. Vilayette Merkezin Tercihi: Basra Valileri 

 

KuĢkusuz vilayet yönetimindeki en önemli mülki görevlinin vali olduğunu söylemek 

mümkündür. Bu noktada Basra valilerinin profiline bakıldığında mülki ve askeri memurların 

neredeyse yarı yarıya olduğu bir yapıyı gözlemlemek mümkündür. II. MeĢrutiyetin ilanının 

hemen ardından Hasan Bey görevinden alınmıĢ ve yerine ilk meĢrutiyet valisi olarak 

Muharrem Bey tayin edilmiĢti. Rusçuk‘ta doğan Muharrem Bey Anadolu ve Balkanlarda bir 

çok görevde bulunmuĢ, ayrıca Kudüs ve Bingazi‘de de çeĢitli görevler üstlenmiĢti. 

MeĢrutiyetin yeniden ilanı ile birlikte Basra‘ya atanan Muharrem Bey
85

 yaklaĢık altı ay süren 

valiliği boyunca çok etkili olamamıĢ ve yerine ġubat 1909'da Mardini Arif Bey tayin 

                                                
79 Hayy kaymakamı Memduh Efendi‘nin Ocak 1912‘de azl gerekçesi bu Ģekildedir. BOA, İ.DH 1491-1330.M.22, 

Lef 1. 
80 Her ne kadar kendisi bölgedeki kötü hava koĢulları nedeniyle ayrılmak istediyse de Basra Valisi Alaeddin 

Bey‘in azil nedeni bu Ģekilde ifade edilmiĢtir. BOA, BOA, MV 231-217; BOA, DH.MTV 60-42. 
81 BOA, İ.DH 1506-1332.Ra.41, Lef 1. 
82 BOA, İ.DH 1509-1332.ġ.36, Lef 1; BOA, Sadaret Evrâkı (A.VRK) 791-93. Hatta Selami Bey, Bağdad valisi 

Cavid PaĢa‘nın kendisini tevkif ettireceğinden korkarak 1. Dünya SavaĢı esnasında bir müddet Irak‘ta mahsur 

kalmıĢtı. Beyoğlu, a.g.e., s.89. 
83 BOA, İ.DH 1493-1330.Ca.10, Lef 1. 
84 BOA, A.VRK 699-78. 
85 Mehmed Zeki Pakalın, Sicill-i Osmani Zeyli, 19 Cilt, Ankara 2008, C.XII, ss.50-51. 
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edilmiĢti. Bilad-i ġam'da bir çok mahalde mutasarrıflık görevini icra etmiĢ olan Arif Bey, II. 

Abdülhamit döneminde bir müddet ġura-yı Devlet Mülkiye Dairesi azalığında bulunduktan 

sonra 1906 yılında Mısır'a firar etmiĢti
86

. MeĢrutiyet'in yeniden ilanıyla birlikte Meclis-i Ayan 

azalığına atanan Arif Bey
87

, daha sonra Basra valiliğine uygun görülmüĢtü. Eylül 1908'de 

Osmanlıcılığa vurgu yapmak amacıyla teĢekkül eden Arap-Osmanlı KardeĢlik Cemiyeti'nin 

de kurucularından olan Arif Bey'i Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'nin kendi saflarına çekmek için 

Basra valiliğine atadığı öne sürülmektedir
88

. Arif Bey de valilik görevinde yaklaĢık altı ay 

kadar kalmıĢ ve kendisinin istifasının ardından yerine eski Mardin mutasarrıflarından 

Mehmed Said PaĢa‘nın oğlu olan ve Ġttihatçılığı ile bilinen Süleyman Nazif Bey tayin 

edilmiĢti
89

. Süleyman Nazif Bey, 1897 yılında Paris'e gitmiĢ ve burada Jön Türklerle ve 

özellikle de Mizancı Murad ile yakın iliĢki içerisinde olmuĢtu
90

. Paris'ten dönmesi 

karĢılığında Bursa Mektupçuluğu'na tayin edilen Nazif Bey'in Ġstanbul'da kalması 

istenmediğinden buraya bir nevi sürgün olarak gönderilmiĢti
91

. Eylül 1909 yılında Basra 

vilayetine atanmadan önce Diyarbakır, Mardin ve Musul'da çeĢitli görevlerde bulunmuĢ olan 

Süleyman Nazif Bey, Basra valiliği döneminde bölgede Seyyid Talib, Mübarek el-Sabah ve 

ġeyh Hazal baĢta olmak üzere eĢrafın nüfuzunu kırmaya ve Kuveyt'te Osmanlı hakimiyetini 

                                                
86 BOA, Zabtiye Nezareti (ZB) 352-30. Mardini Arif Bey‘le ilgili ayrıntılı bilgi için bkz. Pakalın, a.g.e., C.III, 

ss.74-75. 
87 BOA, İrâde Hususi (İ.HUS) 171-1326.Za.44, Lef  2. 
88 Tauber, a.g.e., s.61; Kadri Kal'aci, es-Sevretu'l-Arabiyyeti'l-Kubra: 1916-1925, Beyrut 1993, s.88; BOA, 

A.VRK 693-72, Lef 2. Mahmud Nedim Bey de hatıralarında bu iddiayı doğrulamaktadır. Mahmud Nedim Bey‘e 

göre, "Arap-Osmanlı KardeĢlik Cemiyeti"nin tüm yükü ve kuvveti Mardini Arif Bey‘de idi. Arif Bey bu iĢten 

uzaklaĢtırılırsa son derece heterojen bir yapıda olan cemiyetin kendiliğinden dağılacağını düĢünen Ġttihat ve 

Terakki erkanı Arif Bey‘i Basra valiliğine atamayı uygun görmüĢlerdi. Cemiyet‘in tepkisinden korkan Arif Bey, 

her ne kadar istekli de olsa, görevi kabul etmekte tereddüt etmiĢ fakat Hüseyin Hilmi PaĢa‘nın telkinleri 

neticesinde valilik görevini kabul etmiĢti. Mahmud Nedim Bey, Arabistan‟da Bir Ömür: Son Yemen Valisinin 

Hatıraları veya Osmanlı İmparatorluğu Arabistan‟da Nasıl Yıkıldı?, Ġstanbul 2001, ss.178-179. Arif Bey Ġttihat 
ve Terakki Cemiyeti'ne Ģiddetli muhalefetiyle tanınıyordu. Taj el-Sir Ahmet Harran, "The Young Turks and the 

Arabs: The Role of Arab Societies in the Turkish-Arab Relations (1908-1914)", Türk Arap İlişkileri 1. 

Konferansı, Ankara 1979, s.188. Arif Bey, Basra valiliğinde bulunduğu dönemde Seyyid Talib'in bölgedeki 

politikalarına destek vermiĢti. Tauber, a.g.e., s.153. Zaten Arif Bey‘in Basra valiliğine atanmasına da hem Basra 

kumandan vekili ġamil PaĢa, hem Basra Bahriye kumandan vekili tarafından, bu Ģahsın muhalif bir fırkaya 

mensup olduğu ve bölgeye varıĢında Seyyid Talib ile ittifak yapmasının muhtemel olduğu gerekçeleriyle karĢı 

çıkılmıĢtı. Arif Bey‘in ayrıca Ġngilizlerle iĢbirliği yapmakta olduğu da merkeze ulaĢan iddialar arasındaydı. Bu 

nedenlerle Mardini Arif Bey‘in azliyle yerine vali ve kumandanlık vazifeleri birleĢtirilerek askeri erkana veya 

Ġttihat ve Terakki Cemiyeti‘ne mensup birinin atanması talep edilmiĢti. Fakat Mahmud ġevket PaĢa bu taleplere 

Ģiddetle karĢı çıkmıĢ ve bu konuda merkeze talepte bulunanları ―vazifeleri haricinde malumat‖la uğraĢmamaları 

konusunda uyarmıĢtı. BOA, BEO 3549-266110, Lef 7; BOA, BEO 3562-267138, Lef 2; BOA, BEO 3552-
266399, Lef 1 ve 4. 
89 Arif Mardini Bey görevinden ayrıldıktan sonra, II. Abdülhamid rejimine hizmet ettiği gerekçesiyle emekli 

edilen valiler arasında ismi yer almasına rağmen daha sonra bu yalnıĢlık düzeltilmiĢ ve Arif Bey'e yeniden 

ma'zuliyet maaĢı verilmeye devam etmiĢti. Bu konuda ayrıntılı bilgi için bkz. BOA, DH.MUİ 33-2-33, Lef 1-9. 

1913'de Ġttihat ve Terakki'nin safında yer alan Arif Bey, ġam vilayeti valiliğine atanmıĢ ve hatta 1913 tarihinde 

Arap cemiyetlerince düzenlenen Paris Kongresi aleyhinde bu bölgede faaliyetlerde bulunmuĢtu. Tauber, a.g.e., 

ss.61-62.  
90 ġuayb KarakaĢ, Süleyman Nazif, Ankara 1988, ss.66-76. 
91 Aynı eser, ss.76, Hürmen, a.g.e., s.411. 
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güçlendirmeye çalıĢmıĢtı
92

. ĠzlemiĢ olduğu bu etkili siyaset
93

 nedeniyle Seyyid Talib, 

Süleyman Nazif Bey hakkında Basra'da halk ve eĢrafın önde gelenlerine mazbatalar Basra 

valisi hakkında mazbatalar düzenletmiĢ ve bunun akabinde Nazif Bey istifa etmek durumunda 

kalmıĢtı
94

.  

Süleyman Nazif'in bölgeden ayrılmasının ardından yerine yine etkili bir isim olan 

Hüseyin Celal Bey tayin edilmiĢti. Mekteb-i Sultani ve Mekteb-i Mülkiye‘den mezun olan 

Celal Bey, uzun müddet Maarif hizmetinde bulunmuĢtu. Daha sonra Haleb ve Trablusgarb 

vilayetlerinde idari görevlerde bulunan Celal Bey, 1907 tarihinde ehliyet ve baĢarısı göz 

önüne alınarak mutasarrıflığa yükseltilmiĢ ve Fizan‘a tayin edilmiĢti. Hüseyin Celal Bey‘in 

Basra valiliğinden önceki son görevi ise 1909 tarihinde atanmıĢ olduğu Kerbela mutasarrıflığı 

idi
95

. Özellikle Müntefik meselesinin ıslahında önemli yararlılığı görülen Celal Bey, Kuveyt'te 

Osmanlı nüfuzunu pekiĢtirmek
96

 ve Süleyman Nazif Bey gibi bölgede eĢrafın nüfuzunu 

kırmak için büyük çaba sarfetmiĢti
97

. YaklaĢık sekiz ay Basra valiliği görevini ifa eden Celal 

Bey'in Diyarbakır valiliğine nakli üzerine
98

 yerine Eylül 1911'de Basra Nizamiye 

                                                
92 The National Archives (TNA), Foreign Office Archives (FO) 424-224, no.61, Captain Shakespear to 

Lieutenant-Colonel Cox; Hüseyin Halef ġeyh Hazal, a.g.e., C.2, ss.80-81. Bu siyasetinden dolayı Süleyman 

Nazif'e bölgede "II. Midhad PaĢa" ünvanı verilmiĢti. Mustafa Abdülkadir en-Neccâr, a.g.e., s.138. Nazif Bey, 
ġeyh Hazal'in bölgedeki nüfuzunu kırmak adına Bahtiyarilerle dahi iĢbirliği yapmayı denemiĢti. es-Seyyid Ali 

Muhammed Amir, a.g.e., ss.10-35. 
93 Azzawi de Süleyman Nazif Bey'in bölgenin siyasi durumuna uyum sağladığını ifade etmekte fakat Basra'da 

yaygın olan fitne nedeniyle izlediği olumlu politikalarda baĢarılı olamadığını belirtmektedir. Abbas Azzavi, 

Tarihü'l-Irak beyne'l-ihtilaleyn: min sene 1289 h.-1872 m. ila sene 1335 h.-1917 m., Bağdad 1956, s.204. Hatta 

Süleyman Nazif'in izlediği siyaseti en ağır Ģekilde eleĢtirenler dahi Nazif Bey'in Basra valiliğine tayin edilen en 

"muktedir" vali olduğunu itiraf etmekydi. es-Seyyid Ali Muhammed Amir, a.g.e., s.7. 
94 Bu dönemde Ġngiltere'nin Basra Körfezi konsolos vekili P. Cox ise Süleyman Nazif'in Muhammara ġeyhi 

Hazal Han ve Bağdad valisi Nazım PaĢa ile olan anlaĢmazlıkları nedeniyle görevinden alındığını ifade 

etmektedir. "Annual Report of the Gulf Residency for the Year 1910", Persian Gulf Administration Reports 

(1873–1957), Archive Editions 1989, C.VI, s.10. Eylül 1910 tarihinde Basra'dan ayrılan Süleyman Nazif Bey, 
daha sonra Kastamonu, Trabzon, Musul ve Bağdad valiliklerinde bulunmuĢ ve 1920 yılında yaptığı bir konuĢma 

nedeniyle Malta'ya sürgüne gönderilmiĢti. Nazif Bey çeviri yapabilecek derecede Fransızca ve Farsça'nın yanı 

sıra Arapça ve Kürtçe de bilmekteydi. Osmanlı Dönemi'nin önde gelen edebiyatçılarından Süleyman Nazif Bey 

hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. BOA, Dahiliye Nezareti Sicill-i Ahvâl Komisyonu Defterleri (DH.SAİD.d) 179, 

Lef 251; ġuayb KarakaĢ, a.g.e.; Ġbrahim Alaettin, Süleyman Nazif, Ġstanbul 1933; Hayri Orhun, Mehmet Belek, 

Celal Kasaroğlu (haz.), Meşhur Valiler: 50 Ünlü Vali, Ankara 1969, ss.353-373. 
95 Kavurzade Hüseyin Celal Bey, Basra‘nın akabinde 1911‘de Diyarbakır, 1913‘de Bağdad ve 1914‘de ikinci 

defa Diyarbakır ve 1918‘de Edirne valiliğinde bulundu. Damad Ferid PaĢa kabinesi tarafından Edirne 

valiliğinden azledilen Celal Bey, Fransızca, Arapça ve Rumca bilmekteydi. Ali Çankaya, Yeni Mülkiye Tarihi ve 

Mülkiyeliler, C.3, Ankara 1968-69, s.303; Pakalın, a.g.e., C.IX, ss.62-63. 
96 Hüseyin Celal Bey'in bu tutumu Ġngiltere Devleti cephesinde rahatsızlık yaratmıĢ ve Times gazetesinde 
Bağdad ve Basra'daki Osmanlı memurlarının Ġngiliz memurlarına karĢı nezaketsiz tavırlarını konu olan 

makaleler yayınlanmıĢtı. Bu tarz bir makale için bkz. BOA, HR.SYS 96-1, Lef 10-15.  
97 es-Seyyid Ali Muhammed Amir, a.g.e., s.25. 
98 Hüseyin Celal Bey'in Diyarbakır'a tahvili üzerine Bağdad 13. Kolordu Kumandanı Ali Rıza PaĢa, Harbiye 

Nezareti'ne gönderdiği bir yazı ile Müntefik meselesinde Hüseyin Celal Bey ile ittifak halinde izlenen politika ve 

alınan olumlu tedbirerin neticesinin alınmak üzere olunduğu bir dönemde "kıymetli" Basra valisinin baĢka bir 

mahale naklinin bu neticeleri sonuçsuz bırakabileceğine dikkat çekmiĢti. Ali Rıza PaĢa bu nedenle, Müntefik 

meselesi sonuçlanana kadar Hüseyin Celal Bey'in görevinde kalmasını talep etmiĢti. BOA, DH.MTV 1-50, Lef 4. 

Bunun üzerine Harbiye Nezareti yeni vali görev yerine gelene kadar sabık valinin, vilayet iĢlerine vekalet 
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Kumandanlığı topçu Miralaylarından Hasan Rıza PaĢa, hem vali hem de nizamiye kumandanı 

sıfatıyla tayin edilmiĢti
99

. Bağdad ve Trablusgarb valiliklerinde bulunmuĢ Namık Bey‘in oğlu 

olan Hasan Rıza PaĢa, Harbiye mektebini bitirmiĢti. Tahsil için Almanya‘ya gönderilen ve 

burada Goltz PaĢa‘nın maiyetinde çalıĢmıĢ olan Hasan Rıza PaĢa
100

, Basra valiliği görevini 

yaklaĢık bir sene sürdürmüĢ fakat eĢraf ile arasında meydana gelen ihtilaf nedeniyle 1912 

Temmuz ayı sonunda görevinden istifa ederek askerliğe geri dönmüĢtü
101

. Rıza PaĢa'nın 

istifasından yaklaĢık iki ay sonra Aralık 1912'de Basra gibi nazik bir mevkinin uzun süre 

vekaletle yönetilmesinin uygun olmayacağı göz önünde tutularak Basra valiliğine Beyrut eski 

defterdarı Melik Efendi'nin tayin olunması uygun görülmüĢtü
102

. Fakat bu tayinin üzerinden 

geçen yaklaĢık iki aylık bir zaman dilimi neticesinde Dâhiliye Nezareti, Basra gibi 

ehemmiyetli bir bölgenin orada hükümeti gerektiği gibi temsil edebilecek bir valiye ihtiyacı 

olduğuna dikkat çekerek münasebeti Basra'da bir buçuk senelik defterdarlıktan ibaret olan 

Melik Efendi'den yeterince istifade edilemeyeceğine kanaat getirildiğini Sadaret'e ifade 

etmiĢti
103

. Dâhiliye'nin bu kanaati üzerine henüz bölgeye hareket etmemiĢ olan Melik Efendi 

görevinden azledilmiĢ ve yerine Bağdad 13. Kolordu kumandanı olup hal-i hazırda Basra vali 

vekaletini yürütmekte olan Ali Rıza el-Rikabi PaĢa atanmıĢtı
104

. Hasan Rıza PaĢa'nın 

valilikten ayrılmasıyla birlikte Basra eĢrafının en önemli ismi olan Seyyid Talib mahalli 

iktidarı eline geçirmiĢ ve Ali Rıza PaĢa'nın vekaleti döneminde de vilayetin "hakim-i mutlakı" 

olmuĢtu. Ali Rıza PaĢa'nın vekaleti döneminde Seyyid Talib'in Basra vilayeti dahilinde 

nüfuzu artmıĢ ve zaten Seyyid Talib'in faaliyetleri nedeniyle korku içerisinde yaĢayan halk 

için kötü bir örnek teĢkil etmiĢti
105

. Basra valiliğine atanmasının hemen akabinde Basra 

                                                                                                                                                   
etmesini talep etmiĢti. Aynı vesika, Lef  2. Fakat Celal Bey böyle bir tedbire gerek duymamıĢ ve yerine vilayet 
defterdarını vekil tayin ederek yeni görev yerine doğru yola çıkmıĢtı. Aynı vesika, Lef 1.  
99 Hasan Rıza PaĢa'nın Mirlivalık rütbesiyle Basra'ya ulaĢması bölgede olumlu etki bırakacağı düĢünülerek, yeni 

Basra valisi miralaylıktan mirlivalığa terfi ettirilmiĢti. BOA, İrâde Harbiye (İ.HB) 97-1329.N.035, Lef 1-2. 
100 Pakalın, a.g.e., C.VIII, ss.126-127. Ali Rıza PaĢa, daha sonra Balkan Harbi‘nde görev almıĢ ve burada aldığı 

bir görev esnasında da hayatını kaybetmiĢti. Aynı eser, C.VIII, ss.127-132. 
101 BOA, DH.MTV 33-1—47, Lef 11. 
102 BOA, İ.DH 1497-1331.M.22, Lef 1. 
103 BOA, İ.DH 1498-1331.R.22, Lef 1. Balkanlarda çeĢitli görevlerde bulunmuĢ olan Melik Efendi, ayrıca 

Süleymaniye muhasebeciliği, Diyarbakır, Basra ve Beyrut defterdarlığı görevlerinde bulunmuĢtu. Pakalın, a.g.e., 

C.XII, ss.28-29. 
104 Aynı vesika, Lef 2. Ali Rıza el-Rikabi, ġam‘da doğmuĢ, Harbiye‘de öğrenim görmüĢ ve daha sonra Kudüs, 
Medine ve Bağdad gibi Arap bölgelerinde görev yaptıktan sonra Basra‘ya atanmıĢtı. I. Dünya SavaĢı ile birlikte 

Arap milliyetçi örgütleri ―el-Ahd‖ ve ―Fetat‖a katılan el-Rikabi, 1920 sonrası yeni kurulan Suriye ve Ürdün 

Devletleri‘nde çeĢitli üst düzey görevlerde bulunduktan sonra ġam‘da vefat etmiĢti. Hayreddin Zirikli, el-A'lâm: 

Kamusu Teracim, Beyrut 1970, C.5, s.100; Dawn, a.g.e., s.175; Mahmud Nedim Bey, a.g.e., s.180; Muharrem 

Mazlum Ġskora, Harp Akademileri Tarihçesi, 1846-1965, C.1, Ankara 1966, s.173. 
105 Ferid ve Bedi Nuri Beylerin cinayetini araĢtırmak için bölgeye gönderilmiĢ olan Bağdad Ġstinaf reisi Necati 

Bey, Ali Rıza PaĢa'nın vekaleti dönemiyle ilgili ayrıca Ģu ayrıntılara yer vermiĢti: "Ali Rıza PaĢa'nın Basra'ya 

çıkar çıkmaz Talib'in istikbale gelen pederi Seyyid Receb Efendi'nin elini öpmesi ehram-ı hükümetin re's-i alası 

olan zatın nakibler elinde bir oyuncak olduğunu göstermiĢ(tir)". BOA, DH.SYS 120-1, Lef 143/2. Mahmud 
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Jandarma kumandanı Akif Bey ile ihtilaf yaĢayan Ali Rıza PaĢa'nın yerine 1913 Mart ayı 

sonunda sabık Sivas valisi Alaeddin Bey tayin edilmiĢti
106

. Alaeddin el-Durubi Bey'in bu 

göreve tayin edilme sebebi de bir önceki atama ile aynıydı. Dâhiliye Nezareti, Alaeddin Bey'i 

de Basra gibi ehemmiyetli bir bölgede hükümeti gerektiği gibi temsil edebilecek bir valiye 

duyulan ihtiyacı göz önünde bulundurarak bu göreve uygun görmüĢtü
107

. Alaeddin Bey 

önceleri bir dereceye kadar vilayette Talib el-Nakib'in nüfuzunu kırıyor gibi gözükse de kısa 

zaman içerisinde "Ģahsiyât-ı resmiye ve husûsiyesi Talib'in pençe-i iktidârına" düĢmüĢtü
108

. 

Nitekim Alaeddin Bey'in bölgede otoriteyi sağlayamaması
109

 ve Haziran 1913 tarihinde Basra 

nizamiye fırkası kumandanı Ferid ve Müntefik mutasarrıfı Bedi Nuri Beylerin uğradıkları 

silahlı saldırı sonucunda vefat etmeleri neticesinde Basra vilayetinin muktedir ellere teslimi 

merkez nedinde daha da önem kazanmıĢtı. Suikastten kısa zaman sonra Basra vali ve 

kumandanlık vekaletinin bir elde toplanarak ile 4. Ordu müfettiĢ vekili
110

 Muhammed Fazıl 

PaĢa'ya
111

 verilmesi düĢünülmüĢ fakat bu düĢünceden daha sonra vazgeçilmiĢti
112

. Bu 

geliĢmelerden kısa zaman sonra Temmuz 1913'te Alaeddin Bey'in Ferid ve Bedi Nuri Bey'in 

öldürülmesi olayında görülen aczi ve yavaĢlığı neticesinde vilayeti gerektiği gibi idare 

                                                                                                                                                   
ġevket PaĢa da hatıralarında Ali Rıza PaĢa‘nın Arap kimliği nedeniyle Seyyid Talib‘i ―tuttuğunu‖ ifade 

etmektedir. Sadrazam ve Harbiye Nazırı Mahmut Şevket Paşa‟nın Günlüğü, Ġstanbul 1988, s.113. 
106 Suriye asıllı Arap olup Hama sancağına bağlı Humus kazasında dünyaya gelen Alaeddin el-Durubi, Mülkiye 

Mektebi‘nden mezun olduktan sonra Suriye Vilayeti‘nde çeĢitli hizmetlerde bulunmuĢtu. Bunun akabinde 

Kırkağaç ve Kavala ile Yemen vilayetine bağlı Zeyyid ve Hıras kazaları kaymakamlığında bulunan el-Durubi, 

1901 tarihinde Yemen vilayeti mektupçuluğuna atandı. Bu görevinin ardından çeĢitli bölgelerde mutasarrıflık 

hizmetinde bulunan Alaeddin Bey, meĢrutiyetin yeniden ilanı sonrasında PriĢtine mutasarrıflığına bunun 

akabinde ise Sivas ve Basra valiliklerine tayin edilmiĢti. Basra valiliği görevinin ardından Kasım 1914 tarihinde 

Suriye Vilayeti vali muavinliğine, Nisan 1916‘da da Suriye Umumi valiliğine atanan Alaeddin el-Durubi, 

Arapça, Türkçe ve Fransızca bilmekteydi. Çankaya, a.g.e., C.3, s.423. 
107 BOA, İ.DH 1498-1331.R.21, Lef 1. 
108 Hüseyin Halef ġeyh Hazal, a.g.e., C.2, ss.266-267. 
109 Tauber, a.g.e., s.10. 
110 Osmanlı ordusunda müfettiĢlik sistemine 1910'da yayınlanan TeĢkilât-ı Askeriye Nizamnamesi'nin 1911 

tarihinde uygulamaya konulmasıyla geçilmiĢtir. Bu uygulamaya göre 4. Ordu MüfettiĢliği mıntıkasında Bağdad, 

Musul, Süleymaniye, Kerkük, Basra ve civarı bulunmaktaydı. Türkmen, "Ġkinci MeĢrutiyet Döneminde Osmanlı 

Ordusunda MüfettiĢlik TeĢkilâtına GeçiĢ ve Uygulamalar", s.25. 
111 Kafkasya‘da doğan ve ġeyh ġamil‘in akrabası olan Muhammed Fazıl PaĢa, henüz çocukken Ruslara karĢı 

harb etmiĢ ve sonunda esir düĢerek Rusya‘da askeri okullarda okutulmuĢtu. Bir müddet Rus ordusunda görev 

yapan Muhammed Fazıl PaĢa, daha sonra 1293 Kars muharebesi ile birlikte Osmanlı ordusunda görev yapmaya 

baĢlamıĢtı. II. Abdulhamid döneminde Halep‘e oradan da Bağdad‘a sürülen Fazıl PaĢa, MeĢrutiyetin yeniden 
ilanı ile birlikte Eylül 1908-Temmuz 1909 tarihleri arasında Bağdad valiliği ve 6. Ordu kumandanlığı yapmıĢ, 

Ağustos-Aralık 1912 tarihleri arasında da Musul valiliğinde bulunmuĢtu. Sinan Kuneralp, Son Dönem Osmanlı 

Erkân ve Ricali (1839-1922), Ġstanbul 2003, s.95; Dağıstanlı, a.g.e., ss.17, 29, 49-56. Nazım PaĢa ile yaĢadığı 

anlaĢmazlık nedeniyle 1912 senesinde emekliye ayrılan Fazıl PaĢa, bundan sonra da çeĢitli dönemlerde Bağdad 

vali vekaletinde bulunmuĢtu. Aynı eser, ss.145-150. 1. Dünya SavaĢı‘nın patlak vermesi üzerine Fazıl PaĢa 

gönüllü olarak önce Erzurum cephesinde görev almıĢ, daha sonra ise Irak‘ın sol cenah kumandanlığı görevinde 

bulunmuĢ ve 1915‘te Kutü‘l-Ammare muharebesinde hayatını kaybetmiĢti. Aynı eser, ss.163-180. Muhammed 

Fazıl PaĢa ile ilgili ayrıca bkz. Pakalın, a.g.e., C.XII, s.24. 
112 BOA, MV 178-25. 
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edemeyeceği anlaĢılarak kendisi azledilmiĢti
113

. Alaeddin Bey'in azlinin akabinde önce vali ve 

kumandanlığın birleĢtirilerek Fahri PaĢa'ya verilmesi öngörülmüĢse de, daha sonra kendisinin 

II. Balkan Harbi vesilesiyle Edirne'ye tayini kararlaĢtırılmıĢ ve Bağdad valisi ve sabık Basra 

valisi Hüseyin Celal Bey'in Basra vilayetine vekalet etmesi uygun görülmüĢtü
114

. Daha sonra 

ise Dâhiliye Nezareti ile Bağdad valisi Celal Bey arasında yapılan görüĢ alıĢveriĢi neticesinde 

Basra nizamiye fırkası kumandanı Ġzzet Bey'in Basra vilayeti vekaletine atanması uygun 

görülmüĢtü
115

. Bunun üzerine, 29 Temmuz 1913 tarihinde yerine asaleten bir münasibi tayin 

olununcaya kadar Basra vilayetine vekaleten Miralay Ġzzet Bey el-Kerküki tayin edilmiĢti
116

. 

Ġzzet Bey Basra vali vekaleti döneminde, Seyyid Talib'le yakın iliĢkileriyle gündeme gelmiĢ 

ve bu konuda merkeze bir çok Ģikâyet ulaĢmıĢtı. Özellikle Seyyid Talib'e muhalefetiyle 

bilinen Müntefik reisi Acemi el-Mansur ve Zübeyr ahalisi tarafından gönderilen bu 

Ģikayetlerde Ġzzet Bey'in olumsuz hareketlerde bulunduğu veya yolsuzluğa karıĢtığı 

iddialarına yer verilerek vali vekilinin Seyyid Talib'in "hâdım-ı âmâli" ve "bendegânı" olduğu 

ifade edilmekteydi
117

. Basra'dan gelen Ģikayetlerde dikkati çeken bir diğer iddia ise vilayette 

mülki ve askeri faaliyetlerin Seyyid Talib'in eline geçtiğine dairdi
118

. Müntefik aĢireti reisi 

Acemi el-Mansur, merkeze çektiği bir telgrafta Seyyid Talib'in bölgede Ġzzet Bey vesilesiyle 

kurduğu nüfuzu Ģu cümlelerle ifade etmekteydi: 

"... (Talib Bey) Basra vali vekîli İzzet Paşa'yı elde etmeğe muvaffak olmuştur. Vali 

vekîli gâyet mürtekib ve menafi„-i şahsiyesini istihsâl için herşeyi kabûl ve irtikâba müsâ„id 

bir adam olduğundan zimâm-i idâre-i hükûmeti Talib Bey'e terk etmiş ve müşarü'n-ileyh dahi 

bu sûretle gerek me‟mûrîn-i mülkiye ve gerek ümerâ-yı askeriye üzerinde istediği gibi icrâ-yı 

nüfûz eylemekte bulunmuştur. Vilâyetin umûm sekene ve urbânı elyevm Talib Bey'in taht-ı 

tahakküm ve tagallübünde bulunurlar.."
119

. 

Ferid ve Bedi Nuri Bey'lerin cinayetini araĢtırmak için bölgeye gönderilmiĢ olan 

Bağdad istinaf reisi Necati Bey'in raporu da Ġzzet Bey hakkındaki bu ifadeleri doğrular 

niteliktedir. Nitekim Necati Bey de incelemeleri sonunda Ġzzet Bey'in "îmân-ı siyâsisinin 

mütezelzil ve Seyyid Talib'e iĢtirâk derecesinde mütemâyil" olduğunu ifade etmiĢti
120

. 

                                                
113 BOA, İ.MMS 168-1331.ġ.10, Lef 3. 
114 BOA, DH.MTV 60-42. 
115 BOA, DH.SYS 120-1, Lef 70, 72. 
116 BOA, MV 231-217. Hasan Rıza PaĢa ile benzer bir biçimde Ġzzet Bey'in rütbesi de valiliğe tayin edilmesinin 

ardından Miralaylıktan Mirlivalığa terfi etmiĢti. BOA, İ.HB 142-1331.L.115, Lef 1. 
117 BOA, DH.SYS 117-5, Lef  9, 20, 21.  
118 Aynı vesika, Lef 27. Buna maarif ile ilgili faaliyetleri eklemek de mümkündür. Nitekim Basra vilayeti idadi 

müdürü Ali Rıza Efendi, maarifin iĢleyiĢi ile ilgili konularda Seyyid Talib ile ters düĢmesi nedeniyle vali vekili 

Ġzzet Bey'in merkeze yaptığı baĢvurular neticesinde görevinden azledilmiĢti. BOA, A.VRK 781-70. 
119 BOA, DH.SYS 117-5, Lef  25. 
120 BOA, DH.SYS 120-1, Lef 143/7. 
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Ġzzet Bey'in vekaleten Basra valiliğine tayinin ardından da valilik için uygun aday 

bulma giriĢimleri devam etmiĢ ve Ekim 1913'te bu görev için Bahr-i Sefid boğazı ve havalisi 

kumandanı Cavid PaĢa'nın ismi geçmiĢ fakat daha sonra bu atamadan vazgeçilmiĢti
121

. Bunun 

akabinde ise Aralık 1913 tarihinde Ġzzet Bey'in yerine Basra vali vekaletine Mamuretü'l-

Aziz'deki 18. Nizamiye fırkası
122

 sabık kumandanı Mirliva Hüsnü PaĢa tayin edilmiĢti
123

. 

Hüsnü PaĢa bu görevde neredeyse bir aydan daha az bir zaman kalabilmiĢ ve 10 Ocak 1914'te 

Basra vali ve fırka kumandanlığına ġam'da bulunan 8. Kolordu kumandanı Mirliva Süleyman 

ġefik el-Kemali PaĢa atanmıĢtı
124

. Eski Konya valilerinden Ali Kemali PaĢa‘nın oğlu olan 

Süleyman ġefik PaĢa, Mekteb-i Harbiye‘den mezun olmuĢ, Yemen‘de ve Yunanistan‘la 

yapılan 1897 savaĢında çeĢitli görevlerde bulunmuĢtu. Daha sonra Asir ve Basra‘da ordu 

kumandanı olarak görev yapan ġefik PaĢa, Balkan SavaĢları‘nda Çatalca ordu kumandanı 

olarak görev almıĢ ve nihayet ġam‘daki görevine atanmıĢtı
125

. Süleyman ġefik PaĢa, ―devr-i 

sâbık‖ döneminde II. Abdülhamid‘e karĢı darbe düzenlemekle suçlanmıĢ ve sürgüne 

gönderilmiĢti
126

. Süleyman ġefik PaĢa, valiliği döneminde Seyyid Talib ve ġeyh Hazal ile 

yakın iliĢkide bulunmuĢ ve bölge dengelerinin bu Ģahıslar lehinde geliĢmesine bir anlamda 

yardımcı olmuĢtu
127

. Süleyman ġefik PaĢa, Bağdad valisi ve Irak ve havalisi kumandanı 

Cavid PaĢa
128

 ile arasında husule gelen ihtilaf nedeniyle Temmuz 1914 tarihinden görevinden 

azledilmiĢ ve yerine vekaleten Bağdad fırkası kumandanı Miralay Subhi Bey tayin 

edilmiĢti
129

. Ağustos 1914'te I. Dünya SavaĢı patlak verdiğinde halen Basra vali vekaletinde 

                                                
121 BOA, DH.KMS 1-14, Lef 1. 
122 Eroğlu, Yarar, Demiröz, a.g.e., s.161.  
123 BOA, MV 232-20, Lef 1-2. 
124 BOA, İ.MMS 175-1332.S.10, Lef 4. 
125 ġerife Özkan, Yüzellilikler and Süleyman Şefik Kemali: A Legitimacy and Security Issue, Boğaziçi 

Üniversitesi Atatürk Ġlkeleri ve Ġnklap Tarihi Ensitüsü BasılmamıĢ Yüksek Lisans Tezi, , Ġstanbul 2005, ss.62-

68. 
126 Süleyman ġefik PaĢa‘nın büyük kardeĢi olan Necmeddin Kemali Bey de, Jön Türklere yakınlığı ile 

bilinmekteydi. II. Abdülhamid döneminde, Ġttihat ve Terakki Cemiyeti‘ne mensup devrimci faaliyetlerde 

bulunduğu gerekçesiyle suçlanan Necmeddin Bey, ailesinin yardımları neticesinde beraat etmiĢ ve daha sonra 

kendini güvende hissetmeyerek Paris‘e gitmiĢti. Paris‘teki Jön Türklerin faaliyetlerinden de memnuniyetsizlik 

duyan Necmeddin Bey, birkaç sene sonra tekrar ülkesine dönmüĢtü. Aynı tez, ss.64-65. 
127 Nitekim Süleyman ġefik PaĢa, Acemi-Talib çeliĢmesinde Seyyid Talib'in yanında yer almıĢ ayrıca Seyyid 

Talib ile ġeyh Hazal arasında düzenlenen toplantılarda da hazır bulunmuĢtu. Mustafa Abdülkadir en-Neccâr, 

a.g.e., s.143. 
128 BOA, İ.HB 161-1332.L.004. 
129 Süleyman ġefik PaĢa‘nın Acemi es-Sadun ve Ġbn-i ReĢid‘e iyi muamele edilmesi yolunda aldığı emirler 

neticesinde istifa ettiği de iddia edilmektedir. Pakalın, a.g.e., C.XVII, s.36. BOA, DH.ŞFR 433-38, BOA, 

DH.ŞFR 42-220. Süleyman ġefik PaĢa, Mondros Mütarekesi‘nden sonra Heyet-i Nasiha üyeliğine atanmıĢ, 

bunun akabinde ise Damat Ferid PaĢa kabinesinde Harbiye Nazırı olarak görev yapmıĢtı. 1920 senesinde Kuvva-

yı Ġnzibatiye kumandanlığına atanan ġefik PaĢa, KurtuluĢ SavaĢı aleyhinde çeĢitli faaliyetlerde bulunmuĢ ve 

milli hareketin baĢarıyla sonuçlanması neticesinde Ġbn-i Suud‘a sığınmıĢtı. Bu esnada ―yüzellilikler‖ listesi 

kapsamında yer alan ve Türkiye‘ye giriĢi yasaklanan ġefik PaĢa, uzun yıllar Cidde‘de yaĢamıĢ ve daha sonra 

affedilmesi üzerine Ġstanbul‘a dönerek 1946 tarihinde burada hayatını kaybetmiĢti. Süleyman ġefik PaĢa 
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bulunmakta olan Subhi Bey'in fırkasıyla birlikte görev yerine hareket etmesi
130

 ve yerine yine 

vekaleten Basra komodorunun tayini gündeme gelmiĢti
131

. Fakat Bağdad valisi Cavid PaĢa, 

yeni bir vali atanana kadar Subhi Bey'in görevinde kalması gerekliliğini dile getirmiĢ ve buna 

uygun olarak Subhi Bey'in Basra vekaletini ifaya devam etmesi kararlaĢtırılmıĢtı
132

. 

1908-1914 yılları arasında Basra vilayetinde görev yapmıĢ valilerin profiline 

bakıldığında 1911 tarihinden itibaren valilik ve kumandanlık görevlerinin birleĢtirilerek 

askeriyeden bir Ģahsa verildiğini gözlemlemek mümkündür. Buna neden olarak zaman zaman 

merkez vilayette zaman zamansa Müntefik ve Ammare gibi sancaklarda ortaya çıkan 

sorunları göstermek olasıdır. Söz konusu tarihten sonra Basra valilisi olarak askeri 

memurların istihdamı politikası, aynı period içerisinde patlak veren Balkan SavaĢları, 

Trablusgarb ve I. Dünya SavaĢı nedeniyle bölgeye gönderilecek iktidar sahibi memurların 

bulunmasını zorlaĢtırmıĢ ve bu da valilerin ya sık sık değiĢmesine veya vilayetin vekaletle 

yönetilmesine sebep olmuĢtur. Bu durum da 1911-1914 yılları arasındaki periodda üç senede 

tam sekiz valinin asaleten veya vekaleten bu pozisyona atanmasına neden olmuĢtur. 

 

2.3. Memurlar Arasında Çıkan Anlaşmazlıklar 

 

Basra vilâyet yönetiminde zaman zaman bölgedeki memurlar arasında anlaĢmazlıklar 

ortaya çıkmıĢtır. Genellikle mülki ve askeri memurlar arasında ortaya çıkmıĢ olan bu sorunlar  

ancak taraflardan birinin görevinden ayrılmasıyla halledilebilmiĢtir. 

Yüksek rütbeli memurlar arasında çıkan anlaĢmazlıklar genelde askeri memurlarla 

mülki memurlar arasında yaĢanmıĢtır. Bu konuda en güzel örneklerden biri Basra Valisi 

Mardini Arif Bey ile kumandan Yusuf PaĢa arasında meydana gelen sorundur. Bu iki memur 

arasındaki ihtilaf, Ammare Sancağı‘ndaki mukataaların ihale Ģekli konusundan 

kaynaklanmıĢtı. Zira Arif Bey, hükümetin emirleri doğrultusunda mukataaların parça parça 

ihale edilmesi gerektiğini ifade ederken, Yusuf PaĢa öncelikle bölgede asayiĢin ve sekteye 

uğramıĢ olan nehir nakliyatının temini, iltizam bedellerinin zamanında tahsili ve Ammare 

mukataalarının ihalesi sırasında çıkan olaylarda hükümete sadakat ve yardımı görülenlerin 

                                                                                                                                                   
hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Özkan, a.g.t., ss.62-93; Süleyman ġefik PaĢa, Hatıratım: Başıma Gelenler ve 

Gördüklerim, 31 Mart Vak‟ası, Ġstanbul 2004; Pakalın, a.g.e., C.XVII, ss.34-40. 
130 BOA, DH.ŞFR 44-27, BOA, DH.ŞFR 43-211. 
131 BOA, DH.ŞFR 44-72, BOA, DH.KMS 26-48. 
132 BOA, DH.ŞFR 436-81, BOA, DH.ŞFR 438-24. Subhi Bey, Aralık 1914'te Kurna'daki çarpıĢmalar sırasında 

Ġngilizlere esir düĢmüĢ ve Burma'daki Thayetmyo esir kampına gönderilmiĢti. BOA, DH.ŞFR 452-117, BOA, 

HR.SYS 2250-62. Burma'daki esir kampında insan dıĢı muamele gördüğünden yakınan Subhi Bey, 29 Mayıs 

1916 tarihinde felç geçirerek hayatını kaybetmiĢti. BOA, HR.SYS 2193-50, BOA, HR.SYS 2194-41, BOA, 

HR.SYS 2196-1, BOA, DH.KMS 40-2. 
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ödüllendirilmesine öncelik vermekteydi
133

. Bunun yanı sıra bu iki yetkili aĢiretlere karĢı güç 

kullanımına devam edilip edilmemesi
134

 ve aĢiretlerin silahsızlandırılması
135

 konularında da 

uzlaĢamamıĢlardı. Bunun yanı sıra Arif Bey, Yusuf PaĢa'nın vali olmak hevesiyle bölgedeki 

aĢiret reislerini tahrik ettiği kanısındaydı
136

. Basra valisi, vilayet dahilinde iĢlenen cinayetler 

konusunda da Yusuf PaĢa'nın yetersiz kaldığını düĢünmekte ve asayiĢin kesintiye uğradığını 

savunmaktaydı
137

.  

Bölgedeki en yetkili iki memur arasında yaĢanan bu anlaĢmazlığın büyüyerek mahalli 

basında basında da sıkça yer alması
138

 ve bu Ģahısların birbirleri aleyhinde süregelen 

Ģikâyetleri neticesinde Dâhiliye Nezareti, Haziran 1909 tarihinde bu konuda bir tahkikat 

yapmak üzere Bağdad Vali muavini Mümtaz Bey‘i Basra‘ya göndermiĢti
139

. Bu 

görevlendirmenin asıl nedeni, Ammare‘de mevcut askeri kuvvetle bölgenin idaresinin 

mümkün olamaması, vilâyetin her tarafından silah kaçakçılığının artması ve Basra 

merkezinde bile vergilerden elde edilen hâsılatta durgunluk gibi olumsuz geliĢmelerin 

sebeplerini ortaya çıkarmaktı. Nitekim bu geliĢmeler Yusuf PaĢa ile Arif Bey‘in kötü 

idaresine atfedilmekte ve bu argümanlara dayanarak Arif Bey, Yusuf PaĢa‘nın tebdilini talep 

etmekteydi
140

. Dâhiliye Nezareti, bu konuda bir kararın, ancak vilâyetin ahvali ve Arif Bey‘in 

yönetim tarzına vakıf olduktan sonra alınabileceğini düĢünmüĢ ve Mümtaz Bey‘i bu Ģekilde 

görevlendirmiĢti
141

. 

Mümtaz Bey‘in, Ammare ve Basra‘da incelemelerde bulunması, konudan haberi 

bulunmayan Arif Bey‘i rahatsız etmiĢ ve vali merkeze gönderdiği telgrafla bu durumun 

kendisinden gizli tutulmasının son derece dikkat çekici olduğu vurgulayarak konu hakkında 

                                                
133 BOA, MV 129-25; BOA, DH.MKT 2831-5, Lef 1. Arif Bey ise Yusuf PaĢa'nın uyguladığı politikalar 

neticesinde nehir nakliyatının kesintiye uğradığı ve yabancı müdahalesine meydan verildiği kanaatindeydi. Aynı 

vesika, Lef 3. 
134 BOA, DH.MKT 2844-61. Nitekim Arif Bey, aĢiretler üzerine askeri kuvvet sevkedilmemesinden dolayı 

gerekli tahsilatın yapılamadığından ve bu nedenle hazinenin zarara uğratıldığından Ģikâyet etmekteydi. BOA, 

DH.MKT 2857-84, Lef 1-3; BOA, DH.MKT 2831-5, Lef 1. 
135 TNA, FO 424-220, no.47 Consul Crow to Sir G. Lowter; BOA, DH.MKT 2831-5, Lef 3. 
136 Basra valisine göre Yusuf PaĢa kasten aĢiretleri hükümete karĢı isyan ettirmekte ve akabinde ayrıca bu 

isyanların önüne geçilmesini de önlemekteydi. Arif Bey bu nedenlerden dolayı Yusuf PaĢa‘nın görevinden 

alınarak yerine Basra kumandan vekili ġamil PaĢa, rütbesinin livalığa terfisiyle Miralay Mazhar Bey veya uygun 

görülecek herhangi birinin getirilmesini talep etmiĢti. Aynı vesika, Lef 4. 
137 BOA, DH.MKT 2831-5, Lef 3. 
138 Halid Hamud es-Sadun, el-Evzaü‟l-Kabiliyye fi Vilayeti‟l-Basra, Beyrut 2006, s.105. 
139 BOA, A.VRK 705-67; BOA, DH.MKT 2831-88, Lef 2. Bağdad vilayetindeki görevine Haziran 1907'de 

atanmıĢ olan Mümtaz Bey'e raporun merkeze ulaĢtırılmasının ardından Ammare mutasarrıflığı dahi teklif 

edilmiĢti. BOA, DH.MKT 2864-92, Lef 1, BOA, İ.DH 1455-1325.R.42, BOA, DH.MKT 1178-80, Lef 3. 
140 Basra valisi Yusuf PaĢa'nın görevinden alınarak yerine Basra kumandan vekaletinde bulunan ġamil PaĢa veya 

uygun bir zatın tayin edilmesini talep etmekteydi. Arif Bey'in talebine karĢılık Harbiye Nezareti ise Arif Bey'in 

görevinden azledilerek yerine Yusuf PaĢa'nın memur edilmesini arzu etmekteydi. BOA, DH.MKT 2831-5, Lef 4. 
141 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 108. 
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kendisine bilgi verilmesini talep etmiĢti
142

. Arif Bey‘in durumdan bu denli rahatsız olmasının 

bir nedeninin de 3 Haziran 1909 tarihinde Sabah gazetesinde yer alan ve Basra valiliğine 

Erkân-i Harbiye‘den muktedir bir Ģahsın tayininin Bâb-ı Âlî tarafından Harbiye Nezareti‘nden 

talep edildiğine dair haberler olduğunu iddia etmek mümkündür. Nitekim Mardini Arif Bey, 

haberin doğruluk derecesini Dâhiliye Nezareti‘ne sormuĢ ve bu tarz Ģayiaların vilâyet 

idaresini ve hükümetin bölgedeki nüfuzunu zedeleyeceğini vurgulamıĢtı
143

. 

Mümtaz Bey, yaptığı incelemelere dair raporunu 22 Haziran 1909 tarihinde Dâhiliye 

Nezareti‘ne sunmuĢtu. Mümtaz Bey, Arif Bey ile Yusuf PaĢa arasındaki sorunun mukataaların 

ihalesine dair olduğunu tekrarlayarak, aslında bu konudaki anlaĢmazlıkların Arif Bey‘in 

göreve baĢlamasından önce ortaya çıktığının da altını çizmiĢti. Meselenin bu denli 

büyümesinin en önemli nedeni, Basra Defterdârının vekâleti döneminde mukataaların 

ihalesinde hem toptan Ģeyhlere, hem de parça parça ahaliye ihale etme yöntemlerinin,  

birbirine tezat oluĢturacak Ģekilde beraber uygulanmasıydı
144

. Mümtaz Bey‘e göre, Basra 

valisi, Yusuf PaĢa‘nın dürüstlüğünü ve askeri becerilerini takdir etmekle beraber ihale 

meselelerine müdahalesinden rahatsız olmaktaydı. Yusuf PaĢa‘nın askeri hayatının kırk 

senesini Irak‘ta geçirmiĢ olduğunu hatırlatan Mümtaz Bey, PaĢa‘nın iffet ve olumlu 

faaliyetleriyle bölgede ün salmıĢ olduğunun altını çiziyordu
145

. Mümtaz Bey'in incelemelerine 

göre bölgede Yusuf PaĢa‘dan Ģikâyet eden yalnızca iki kiĢi mevcuttu. Bunlardan biri Ġttihat ve 

Terakki Cemiyeti namına Mümtaz Bey‘le görüĢme talep eden emlâk-i müdevvere müdürü 

Hamdi Efendi, diğeri ise kötü haliyle ün salmıĢ olan Ammare jandarma binbaĢısı Sadık Ağa 

idi
146

.  

Mümtaz Bey raporunda, Basra valisi Arif Bey‘in dürüstlüğünün de malum olduğunu 

ifade ederek vali hakkındaki Ģikâyetlerin kendisinin iktidarsızlığı hakkında olduğunu ifade 

etmekteydi. Mümtaz Bey, vali hakkındaki iddiaların Arif Bey‘in cesaretsizliğinden veya 

henüz yeni geldiği için bölgedeki durumu anlamak istemesinden kaynaklanmıĢ olabileceğini 

belirtmiĢti
147

. 

                                                
142 BOA, DH.MKT 2848-51, Lef 1. Valiye verilen cevapta vilâyet hakkında çeĢitli Ģikâyetlerin ortaya çıkması 
nedeniyle vilâyetin Ģeref ve haysiyetini muhafaza amacıyla durumun gizli tutulduğu ifade edilerek Mümtaz 

Bey‘in Basra‘ya gönderiliĢ sebebi kendisine açıklanmıĢtır. BOA, DH.MKT 2856-36, Lef 1. 
143 BOA, DH.MKT 2865-33, Lef 2. Dâhiliye Nezareti ise cevabında haberin asılsız olduğunu ifade etmiĢti. Aynı 

vesika, Lef 1. 
144 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 101-102. 
145 Arif Bey'in selefi Muharrem Bey de, merkeze gönderdiği bir raporda Mümtaz Bey gibi Yusuf PaĢa'nın 

aĢiretler arasında iffet ve istikametliyle ünlenmiĢ olduğunu ifade etmekteydi. BOA, DH.MKT 2719-16, Lef 1. 
146 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 103. 
147 Aynı vesika, Lef 104.  
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Mümtaz Bey‘in raporunu tamamlayıp merkeze iletmesinin ardından Meclis-i Vükelâ, 

Arif Bey‘le Yusuf PaĢa arasındaki ihtilafın hükümeti meĢgul ediyor olması nedeniyle kabul 

edilemeyeceğini vurgulayarak tarafların uzlaĢı içerisinde hareket ederek bölgede asayiĢin 

sağlanmasına ve buradaki meselelerin olumlu bir Ģekilde idaresine çalıĢmaları gerekliliğini 

ifade etmiĢti. Meclis-i Vükelâ, uzlaĢının sağlanması amacıyla Basra valisi ve kumandanına 

telgrafla gerekli tavsiyelerin verilmesini Harbiye ve Dahiliye nezaretlerinden talep etmiĢ ve 

bundan bir sonuç alınamaması durumunda ise valilikle kumandanlığın birleĢtirilerek uygun 

bir adayın tayin edilmesi gerekliliğinin altını çizmiĢti
148

. Fakat Meclis-i Vükelâ‘nın kararı 

doğrultusunda yapılan tavsiyeler
149

 bir çare olmamıĢ ve iki taraf arasında devam eden 

anlaĢmazlık ancak Vali Arif Bey‘in Ağustos 1909‘da istifasıyla sona ermiĢtir
150

. 

Yusuf PaĢa ile Basra valileri arasındaki anlaĢmazlıklar Arif Bey‘in selefi Süleyman 

Nazif döneminde de Ģiddetlenerek devam etmiĢtir. Arif Bey olayıyla benzer olarak, Nazif 

Bey‘le Yusuf PaĢa arasındaki anlaĢmazlık da, bölgedeki mukataaların ihalesi nedeniyle ortaya 

çıkmıĢ ve taraflar müteaddid defalar bağlı bulundukları Harbiye ve Dâhiliye Nezaretlerine 

telgraflar göndererek birbirlerinden Ģikâyette bulunmuĢlardı. Sorunun Süleyman Nazif Bey 

zamanında, Arif Bey dönemine kıyasla daha da Ģiddetlenmesinin nedeni bu dönemde "ġatra 

Faciası" olarak adlandırılan, aĢiretlerle Yusuf PaĢa'nın baĢkanlık ettiği askeri kuvvetler ile 

aĢiretler arasında yaĢanan çatıĢmaydı
151

. 

Yusuf PaĢa-Süleyman Nazif ihtilafına neden olan iki ana konudan bahsetmek 

mümkündür. Bunlardan birincisi kuĢkusuz hangi memurun, hangi konuda, ne kadar sorumlu 

olduğuna dairdi. Taraflar arasında uzunca müddet devam eden bu yetki krizi boyunca ana 

tartıĢma noktasını mukataa meseleleri konusunda hangi tarafın ne dereceye kadar mesul 

olduğu oluĢturmuĢtur. Mesela Nazif Bey, Mart 1910 tarihinde Dâhiliye‘ye çektiği bir 

telgrafta, mali açıdan arz ettiği önem itibariyle vilâyetin de yetki alanına giren bu tarz bir ihale 

muamelesinde valiliğin görüĢünün alınmamasının tuhaflığından bahsetmiĢ ve Yusuf PaĢa‘nın 

bu hareketinin garazkar olduğunu iddia etmiĢti
152

. Basra valisi merkeze gönderdiği bir diğer 

yazıda ise, kumandanın Müntefik ve Ammare sancakları dâhilinde müdahale etmediği hiçbir 

mesele olmadığını belirterek bu meselelerin çoğunun da mukataalara dair olduğunun altını 

çizmiĢti. ―Bu asker ve böyle kumandanla hiçbir iĢ görülemez‖ ifadelerine yer veren Basra 

                                                
148 BOA, MV 129-25. 
149 BOA, DH.MKT 2858-71. 
150 BOA, DH.MUİ 12-1—29, Lef 2. 
151 Nitekim Süleyman Nazif Bey, Yusuf PaĢa'nın yanlıĢ politikaları nedeniyle Osmanlı birliklerinin hezimete 

uğradığını düĢünürken 6. Ordu kumandan vekili ġevket PaĢa Ģahsında Ģekillenen askeri kanat Yusuf PaĢa'nın 

politikalarını savunmakta ve meselede mülkiye memurlarının hatalı uygulamalarına dikkat çekmekteydi. BOA, 

DH.MUİ 76-2—6, Lef 51. 
152 Aynı vesika, Lef 13. 
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valisi, Yusuf PaĢa‘nın merkeze alınması gerektiğini beyan etmiĢti
153

. Basra Valisi Nisan 

1910‘da Dâhiliye Nezareti‘ne gönderdiği telgrafta ise, görevleri herhangi bir kanuna 

dayanmayan memurların astları tarafından talimat verilerek görevlendirilmesinin her yerde ve 

her türlü idarede geçerli bir usul olduğunu hatırlatmıĢ ve bu noktadan hareketle Yusuf 

PaĢa‘nın Müntefik Kuvve-i Islahiye kumandanlığına tayin edildiği sırada kendisine ne yolda 

talimat verildiği konusunda 6. Ordu Kumandanlığı‘ndan bilgi istediğini ifade etmiĢti. Yusuf 

PaĢa‘ya herhangi bir talimat verilmeden ―sellemetü‘s-selam‖ gönderilmiĢ olduğunu verilen 

cevaptan ĢaĢırarak anladığını belirten Nazif Bey, kumandanın vazifesinin ne bir kanun ne de 

bir talimat ile tayin edilmemiĢ olduğunu iddia etmiĢti. Süleyman Nazif Bey‘e göre, PaĢa‘nın 

vazifesinin bahsedilen nedenlerle sınırlandırılmamıĢ olması kendisinin tarafgir hareket 

etmesine yol açmaktaydı
154

. 6. Ordu Kumandan Vekili ġevket PaĢa‘ya göre ise Yusuf 

PaĢa‘nın yetkileri merciinden aldığı talimatla belirlenmiĢti. ġevket PaĢa, Süleyman Nazif 

Bey‘in her durum ve olay için kendisine danıĢılmasını istediğinden Ģikâyet etmekteydi
155

.  

Basra vali ve kumandanı arasında anlaĢmazlık yaratan bir diğer noktayı ise Yusuf 

PaĢa'nın bölgede çıkan olaylarda taraflı davrandığına dair iddialar oluĢturmaktadır
156

. 

Süleyman Nazif Bey Mart 1910 tarihinde merkeze çektiği telgrafta, kumandanın Saduniler 

arasında meydana gelen mukataa meselesinde taraf tuttuğunu ifade etmiĢti
157

. Basra valisi, bir 

çok telgrafında Yusuf PaĢa‘nın Sadun ailesinden ġeyh Sadun bin Mansur ile Falih PaĢazâde 

Abdullah Bey arasında mukataaların ihalesi nedeniyle çıkan ihtilafta Sadun PaĢa‘ya temayül, 

karĢı tarafa ise garaz ettiğini, bu durumun ise kendisini tarafsız hareket etmekten men ettiğini 

iddia etmiĢti
158

. Süleyman Nazif Bey‘le aynı Ģekilde, Saduni ailesinden Mezid PaĢa da, Yusuf 

PaĢa‘nın bu meselede taraflı davrandığını savunmuĢ ve Mardini Arif Bey‘in bu konudaki 

mütalaalarının duruma açıklık getireceğini öne sürerek sâbık valiye hak verdiğini ima etmiĢti. 

Mezid PaĢa, kumandana çeĢitli defalar maruzatta bulunduğunu fakat kendisinin buna katiyen 

iltifat etmeyerek kendi görüĢlerinde ısrar ettiğini belirtmekteydi
159

. Aslında Yusuf PaĢa 

hakkında tarafgirlik iddialarının nedeninin bu döneme kadar böylede uygulanmakta olan 

politikalar olduğunu söylemek mümkündür. Nitekim bölgede izlene gelen bu politikaya göre 

                                                
153 Aynı vesika. 
154 Aynı vesika, Lef 21. 
155 Aynı vesika, Lef 66. 
156 Aslında Yusuf PaĢa hakkındaki tarafgirlik iddiaları Basra‘daki ilk meĢrutiyet valisi Muharrem Bey‘in 

zamanında da gündeme getirilmiĢ fakat Basra valisi Yusuf PaĢa‘nın aĢiretler arasında dürüstlüğüyle ünlenmiĢ bir 

zat olduğunu ifade ederek bu konuda bir tahkikat yapılmasına lüzum görmemiĢti. BOA, DH.MKT 2791-16, Lef 

1. 
157 BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 9. Aynı vesika, Lef 44 ve 47. 
158 Aynı vesika, Lef 44 ve 47. 
159 Aynı vesika, Lef 44. 
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aĢiretlerden birisinin cezalandırılması gerektiğinde, bu aĢiretin düĢmanı olan bir diğer aĢiretin 

yardımıyla asker sevk edilmekteydi
160

.  

Süleyman Nazif Bey bir baĢka Ģikâyetinde de bölgenin Yusuf PaĢa‘nın maddi ve 

manevi baskılarına maruz kaldığını iddia ederek, kumandanın kusurları baĢkalarına atfettiğini 

ve böylece kendi suçlarını örtbas ederek kötü niyetini ortaya çıkardığını ifade etmiĢti
161

. 

Vali‘nin ifadelerine göre kumandanın nüfuzu yalnızca bölge halkı değil memurlar üzerinde de 

son derece etkiliydi. Nitekim Nazif Bey, kumandanın ġatra kaymakam vekiline hakaret 

ederek kaçırdığını, ikinci vekile de ―ayağını öptürmek suretiyle‖ vazifeye baĢlama emrini 

lütfettiğini öne sürmüĢtü
162

. 

Nazif Bey‘in Basra ordu kumandanı Yusuf PaĢa hakkındaki bu iddiaları ve baĢka bir 

telgrafında da ordunun ve jandarmanın acz içinde olduğunu ifade etmesi üzerine 6. Ordu 

kumandan vekili ġevket PaĢa, orduya atfedilmekte olan bu sıfatın kabul edilemez olduğunu 

vurgulamıĢ ve Harbiye Nezareti‘nden bu ―münasebetsizliğe‖ karĢı bir muamelede 

bulunulmasını istemiĢti
163

. ġevket PaĢa‘ya göre taraflar arasındaki bu sorunu halletmenin tek 

yolu Yusuf PaĢa‘nın Basra‘ya vali kumandanı olarak atanmasıydı
164

. ġevket PaĢa yine aynı 

tarihlerde Harbiye Nezareti‘ne gönderdiği bir diğer telgrafta, Osmanlı ordusunun her türlü 

tehlikeyi göze alarak canını feda ettiği bir durumda Basra valisi Süleyman Nazif Bey‘in 

askere düĢman gözüyle baktığını ve askerin her türlü teĢebbüsünü geçersiz kıldığını ifade 

etmekteydi. 6. Orduda namuslu ve muktedir komutanlar olduğuna vurgu yapan ġevket PaĢa, 

valinin aĢiretler arasında fesat çıkardığını ve ayrıca Kuvve-i Islahiye kumandanı
165

 Yusuf 

PaĢa‘nın tüm icraatlarına karĢı geldiğini vurguluyordu. ―MeĢrûtiyet valisi yalnız baĢ makale 

yazmakla değil, merkez-i saltanattan gâyet uzak olan Basra‘da iffet ve istikâmet ile millet ve 

devlete fiîlen yardım etmekledir‖ sözleriyle Süleyman Nazif Bey‘i eleĢtiren ġevket PaĢa, 

Basra valisi görevinde kaldıkça bölgede ıslahat yapmanın mümkün olamayacağını ifade 

etmekte ve yazısını Ģu cümlelerle bitirmekteydi:  

“Asker kanıyla temizlenecek bu işlerde isâle edilecek kanlar bu gibi valilerin temîn-i 

efkâr ve tervîc-i makâsid-cûyânesi uğrunda değil bâri Hükûmet-i Osmaniyemizin ilân-i şân ve 

şevketi, askerliğin mehâbeti, satveti yolunda olsun”
166

. 

                                                
160 BOA, DH.MKT 2719-16, Lef 1. 
161 BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 35. 
162 Aynı vesika, Lef 59. 
163 Aynı vesika, Lef 50. 
164 Aynı vesika, Lef 66. 
165 Hazine-i Hassa‘ya bağlı arazilerin Maliye Hazinesi‘ne devrini müteakip bu arazilerin ihale biçiminde 

değiĢikliğe gidilmesine karar verilmiĢ ve bu nedenle çıkabilecek karıĢıklıkların önünün alınabilmesi için de bir 

―kuvve-i ıslahiye‖ oluĢturularak baĢkanlığına Yusuf PaĢa getirilmiĢti. BOA, MV 126-49. 
166 BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 66. 
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Askeri ve mülki memurların, aralarında yaĢanan sorunları bu Ģekilde ve devamlı 

surette bağlı bulundukları nezaretlere Ģikâyetleri neticesinde durum neredeyse nezaretler arası 

bir mesele halini almıĢtı. Nitekim Harbiye Nazırı Mahmud ġevket PaĢa, Mayıs 1910‘da 

Dâhiliye‘ye bir yazı göndermiĢ ve iki nezaret memurları arasındaki ihtilafın devam etmekte 

olduğunu hatırlatarak Yusuf PaĢa‘nın ―iffet ve istikametinin‖ öteden beri malum oluğunun 

altını çizmiĢti. Buna rağmen mülki memurlardan bazılarının mübalağalı görüĢlere yer vererek 

devlet vazifesi görenler arasında mevcudiyeti elzem olan kardeĢlik hissine aykırı hareketlerde 

bulunulduğunu ifade eden ġevket PaĢa, askeri memurların icraatına karĢı düĢmanca tavır 

alınmasının ―vatanın selameti noktasından‖ son derece tehlikeli olduğunu ifade etmiĢti. 

Harbiye Nazırı‘na göre özellikle vali ile kumandan arasında ortaya çıkan bu ihtilaf, bölge 

asayiĢinin daha uzun müddetler istikrarsızlığına ve askeri haysiyetin zedelenmesine neden 

olacağından, Süleyman Nazif Bey‘e gerektiği Ģekilde ikazda bulunulmalıydı
167

. Bu yazıdan 

birkaç gün sonra Harbiye Nezareti, Dâhiliye‘ye yeniden baĢvurarak Nazif Bey‘in iddialarına 

destek bulamamaktan kaynaklanan bir gücenme ile bölgedeki askeri harekâtı akim bırakacak 

bir vaziyet almıĢ olduğunu belirtmiĢ ve durumu üzücü olarak nitelemiĢti. Nezaretin talebi, 

memleketin çıkarlarını yegâne amaç olarak benimseyerek hareket etmesi konusunda Basra 

valisine tebligatta bulunulmasıydı
168

. 

Nisan-Mayıs 1910 boyunca yaĢanan bu Ģikâyetler esnasında Süleyman Nazif Bey bir 

çok kez, Yusuf PaĢa hakkında soruĢturma baĢlatılmasını
169

 ve bu soruĢturmada mülkiyeden de 

temsilcilerin bulunmasını
170

 Dahiliye Nezareti‘nden talep etmiĢti. Basra valisi bu vesileyle 

haklı Ģikâyetlerine karĢı öne sürülen iftiraların temizleneceğini düĢünmekteydi
171

. Gerçekten 

de bu talepler doğrultusunda bir heyet bölgede incelemelerde bulunmuĢ ve bunun akabinde 

Yusuf PaĢa‘nın Bağdad‘a gönderilmesine karar vermiĢti
172

. Ġki taraf arasındaki ihtilaf ancak 

Yusuf PaĢa‘nın bölgeden ayrılmasıyla sonuçlanmıĢtı. Kumandanın bölgeden ayrılıĢının 

                                                
167 Aynı vesika, Lef 63. Harbiye Nezareti'nin gönderdiği bu yazıyla aynı zamanlarda Bağdad'da yayın yapan er-

Rakib gazetesi de Süleyman Nazif Bey'le Yusuf PaĢa arasında anlaĢmazlık olduğuna ve bu nedenle hükümet 
iĢlerinin aksamakta olduğuna dair bir haber yayınlamıĢtı. Er-Rakib gazetesi vasıtasıyla bu haber Ġstanbul 

basınına da yansımıĢtı. BOA, Dâhiliye Nezareti Muhaberat-ı Dâhiliye Kalemi (DH.MDK) 174-3, Lef 1. 
168 BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 80. 
169 Aynı vesika, Lef 2. Süleyman Nazif Bey‘in bu talebi aynı gün içerisinde Harbiye Nezareti‘ne de iletilmiĢti. 

Aynı vesika, Lef 101. Hatta Nazif Bey Yusuf Bey‘in Divan-i Harbe verilmesini dahi istemiĢtir. Aynı vesika, Lef 

35. 
170 Aynı vesika, Lef 9. 
171 Aynı vesika, Lef 59. 
172 Aynı vesika, Lef 83. BOA, DH.ŞFR 662-58; TNA, FO 424-223, no.49, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
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ardından Dâhiliye Nezareti‘nin Süleyman Nazif Bey‘i gayretlerinden dolayı takdir ve tebrik 

etmesi ise son derece dikkat çekicidir
173

. 

Süleyman Nazif Bey‘le sorun yaĢayan bir diğer askeri memur ise dönemin 6. Ordu 

Kumandanı ve Bağdad Valisi Nazım PaĢa
174

 olmuĢtur. Nazif Bey-Nazım PaĢa anlaĢmazlığı da 

Yusuf PaĢa vakasında olduğu gibi yetki paylaĢımı meselesi neticesinde ortaya çıkmıĢ olsa da, 

bu ihtilafta yerel eĢrafın ve mahalli bir takım memurların bu eĢrafla iĢbirliği içerisinde 

takındığı tutum bu sorunu diğerlerinden daha karmaĢık bir hale sokmuĢtur. 

Basra Valisi Süleyman Nazif Bey ile 6. Ordu Kumandanı ve Bağdad Valisi Nazım 

PaĢa arasındaki gerilim Ağustos 1910 tarihinde valinin, kumandan hakkındaki Ģikâyetlerini 

merkeze iletmesiyle baĢlamıĢtı. ―Bazı ahvâl vardır ki sükût ve tahammül ediliyorsa hiss-i 

hürmet ve vazîfe cerîhadâr olur‖ ifadeleriyle baĢlayan yazıda Nazif Bey, kendisinin askeri 

kuvvet olmaksızın etkisiz hale getirdiği fesat ehline yüz ve kuvvet verecek bir siyaset 

uygulandığından yakınmaktaydı. Basra Valisi, vilâyetin genel sorumluluğu kendisine ait iken 

Nazım PaĢa‘nın asayiĢle alakalı olmayan meselelere kadar her iĢe müdahale ve mülhakat 

memurlarıyla doğrudan doğruya muhabere ettiğinden Ģikâyetçiydi. ―Askerlikte ne kadar 

muktedir bilmiyorum fakat idâre-i mülkiyede pek âciz ve nâ-Ģinâsi-i umûrdur‖ ifadeleriyle 

Nazım PaĢa‘yı eleĢtiren vali, PaĢa ile kesinlikle anlaĢamayacaklarının ortaya çıktığını 

belirtiyor ve aralarındaki ihtilafın Basra Vilâyeti‘nin mahvına sebebiyet verebileceğini 

sözlerine ekliyordu. Nazif Bey‘e göre baĢta Basra mebusu Seyyid Tâlib ve Basra Komodoru 

Hikmet Bey‘in olduğu yerli-yabancı bazı kiĢiler, bu ihtilafın Ģiddetlenmesine çalıĢıyorlar ve 

bunda da baĢarılı oluyorlardı. Basra valisi bu nedenlerle baĢka bir mahale naklini talep 

etmekteydi
175

. 

Basra Valisi‘nin bu Ģikâyetleri üzerine Dâhiliye Nezareti, Basra Komodoru‘na bir yazı 

göndererek, bazı önemli meselelerde Basra Valisi ile aralarında ihtilaf bulunduğunun haber 

alındığını ifade etmiĢ ve vatanın el birliğiyle ilerlemesine çalıĢılması gerektiği sırada bu gibi 

                                                
173 Nazif Bey‘e Temmuz 1910‘da gönderilen yazıda Müntefik‘te asayiĢin temini konusundaki baĢarıları takdire 

Ģayan görüldüğü ifade edilmiĢ ve bu istikamette daha önce olduğu gibi mesai ve gayret sarfetmesinin umut 

edildiği belirtilmiĢti. BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 97. 
174 II. Abdülhamid döneminde Harbiye Nazırlığı da olmak üzere bir çok askeri ve siyasi önemli poziyona 

getirilmiĢ olan Hüseyin Nazım PaĢa, Aralık 1909 tarihinde Ġstanbul‘dan uzaklaĢtırılmak için Bağdad‘a tayin 
edilmiĢti. Aslında koyu bir Ġttihatçı olan Süleyman Nazif Bey ile Nazım PaĢa arasındaki anlaĢmazlığın altında 

yatan nedenlerin baĢında da Nazım PaĢa‘nın Ġttihatçılara muhalif tutumu yer almaktaydı. Nitekim Nazım 

PaĢa‘nın Bağdad‘a götürdüğü maiyetinin büyük bir kısmı Ġttihat ve Terakki‘ye düĢman Ģahıslardan 

oluĢmaktaydı. PaĢa ayrıca Halaskaran-ı Zabiran ve Hürriyet ve Ġtilaf fırkaları ile de irtibat halindeydi. Süleyman 

Nazif, Yıkılan Müessese, Ġstanbul 1927, ss.11-12 ve 21. Nazım PaĢa, Bağdad‘daki görevinden ayrıldıktan sonra 

da Halaskaran-ı Zabitan müdahalesinin akabinde yeniden Harbiye Nazırlığı yapmıĢ, Balkan SavaĢı‘nda 

BaĢkomutan vekili olarak görev almıĢ ve Ocak 1913 tarihinde yapılan Bab-ı Ali Baskını sırasında öldürülmüĢtü. 

Kuneralp, a.g.e., s.81. 
175 BOA, DH.MTV 14-1, Lef 3. 
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ihtilafların ortaya çıkması ve devam etmesinin devlet ve milletin selameti açısından kötü 

etkileri olacağını vurgulamıĢtı. Bu nedenle Hikmet Bey‘e Nazif Bey‘le uyum içerisinde 

hareket etmesi tavsiye edilmiĢti
176

. Hikmet Bey‘e yapılan tavsiyenin akabinde Süleyman 

Nazif Bey‘e de bir cevap gönderilmiĢti. Cevap yazısında, Basra Valisi‘nin vatanperver 

hislerinin malum olduğu ifade edilerek kendisinden vatan için en fazla hizmet beklendiği 

sırada memuriyetinden ayrılmasının katiyen arzu edilmediği belirtilmekteydi. Nazım PaĢa‘nın 

da vatanperverliğinin aynı Ģekilde malum ve iki tarafın da hükümet için birbirinden muhterem 

üyeler olduğu vurgulanan yazıda, bu nedenlerle Nazım PaĢa‘nın yetkisini tecavüzünün 

kendisinin iyi niyetinden kaynaklanmıĢ olacağı muhakkak olduğundan mazur görülmesi ve 

uygun Ģekilde düzeltilmesi gerektiği ifade edilmekteydi. Nitekim Dâhiliye Nezareti, Nazım 

PaĢa‘nın asayiĢe yönelik meselelerden baĢka, vilâyetin muamelelerine ne gibi müdahalelerde 

bulunduğunun açıkça bildirilmesi durumunda, kendisine gerekli uyarıların yapılacağını vaat 

etmekteydi
177

. Nezaret, Basra Valisi‘nden, vilâyet idaresinin metanetle yürütülmesini ve bu 

vesileyle elbirliğiyle vatanın ilerlemesi konusunda iĢbirliği yapılmasını talep etmekteydi
178

.  

Dâhiliye Nezareti‘nin taraflar arasında uyumu sağlama çabaları sonuç vermemiĢ ve 

birkaç gün sonra Süleyman Nazif Bey merkeze bir Ģikâyet daha göndermiĢti. Mülhakat 

memurlarıyla doğrudan doğruya muhabere etmemesi hakkında Nazım PaĢa‘ya ihtarda 

bulunduğunu fakat kendisinden iĢlerin kolaylaĢtırılması bağlamında bu Ģekilde bir hareket 

tarzının benimsendiği cevabını aldığını belirten Basra Valisi, Irak‘ta asayiĢin bu tarz bir 

idareyle kısa sürede istikrara kavuĢmasının mümkün olamayacağını ifade ediyordu. Basra 

vilâyetinin sorumluluğunu bu Ģartlar altında kabul edemeyeceğini belirten vali, ilk vapurla 

Ġstanbul‘a hareketine izin verilmesini talep etmekteydi
179

. Süleyman Nazif Bey‘in bu talebi 

1910 Eylül ayı baĢında merkez tarafından kabul edilmiĢ ve durum kendisine de 

bildirilmiĢti
180

. Ġstifasının kabul edilmesi akabinde sâbık Basra valisi, Dâhiliye Nezareti‘ne bir 

                                                
176 Aynı vesika, Lef 1. 
177 Süleyman Nazif Bey, bu vaat üzerine nezarete Nazım PaĢa'nın müdahaleleri hakkında bilgi vermiĢti. Basra 

valisine göre Nazım PaĢa‘nın vilâyet iĢlerine müdahalesi iki Ģekilde meydana gelmekteydi. Bunlardan birincisi 

Nazım PaĢa‘nın asayiĢle alakalı olsun olmasın doğrudan doğruya vilâyet mülhakatıyla muhabere etmesi, ikincisi 

ise Basra ve mülhakatında meydana gelen Ģahsi davalara bile müdahil olmasıydı. Süleyman Nazif Bey, bu 

telgrafında Nazım PaĢa‘nın müdahalelerine birçok ayrıntılı örnek de vermektedir. Aynı vesika, Lef 9. Nazif 

Bey‘in verdiği bu bilgiler akabinde merkezden Nazım PaĢa‘ya vilayet ile ilgili muamelelerde direk olarak Basra 
valisi ile irtibata geçmesi konusunda bir uyarı gönderilmiĢti. BOA, DH.ŞFR 664-57. 
178 BOA, DH.MTV 14-1, Lef 2. Nitekim Dâhiliye Nezareti‘nin bu olumlu yaklaĢımından Nazif Bey son derece 

memnun kalmıĢ ve bu iltifatlara layık olmaya çalıĢacağını ifade etmiĢtir. Aynı vesika, Lef 4. 
179 Aynı vesika, Lef 7. Süleyman Nazif Bey, hemen akabinde ise Müntefik Mutasarrıflığı‘na çektiği bir telgrafla, 

Nazım PaĢa‘nın ordu kumandanı olması nedeniyle yalnızca asayiĢle alakalı konularda vilâyetle müĢtereken 

yetkili olduğunu ve bundan baĢka vilâyet meselelerine az veya çok herhangi bir müdahale hakkı bulunmadığını 

ifade ediyordu. Nazif Bey, bu nedenle Nazım PaĢa‘dan bu konularda bir emir alınması durumunda ancak 

vilâyetin onayı alındıktan sonra bu emrin yerine getirilmesi gerektiğinin altını çizmiĢti. Aynı vesika, Lef 19. 
180 Aynı vesika, Lef 11. 
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telgraf daha göndermiĢti. Basra‘ya ihtiyaç hâsıl olduğu için gitmiĢ olduğunu ifade eden Nazif 

Bey, ―vatanın en önemli ve ıslaha muhtaç bir yerinde hizmet etmek Ģevkinden kendisini çok 

Ģiddetli bir malarya hummasının bile men edememiĢ‖ olduğunu belirtiyordu. Nazım PaĢa‘nın 

Irak‘a memuriyeti nedeniyle Bağdad‘a giderken ümitli olmadığını itiraf eden Nazif Bey, 

mevcut durumda ise tamamen umutsuz olduğunu ifade etmiĢti. Süleyman Nazif, memleketin 

ihtiyaçlarından ziyade Ģahsi menfaatlerin düĢünülmekte olduğunun altını çizerek, Nazım 

PaĢa‘nın Basra‘daki sağ kolu olan Bahriye Kumandanı Hikmet Bey‘le Nizamiye ve Jandarma 

kumandanlıkları vekâletine memur edilmiĢ olan NeĢet Efendi‘nin ―kendi aleyhinde ne kadar 

nifak kâbil ise alenen icrâ ettiklerini‖ ifade etmekteydi. Nazif Bey‘e göre bu faaliyetlerinin 

merkezi ise Basra mebusu Seyyid Tâlib Bey‘in eviydi. Hikmet Bey‘in vilâyette sorun 

çıkarmak için ―ne lazım ise yapmaktan‖ çekinmediğini ve en ziyade ―tepiĢmek istediğinin de‖ 

Ġngilizler olduğunu vurgulayan sâbık Basra valisi, Hikmet Bey‘in sonuçlarını bildiği halde 

adeta sorun çıkarmak için çeĢitli vesilelerle Ġngilizleri tahrik ettiğini belirtmiĢti. 6. Ordu‘nun 

tanzim edilebileceği farz olunsa bile Nazım PaĢa‘nın elinde bu ordunun ıslahat aleti değil 

daha önce de olduğu gibi bir yıkım vasıtası olacağını iddia eden Nazif Bey, PaĢa‘nın 

faaliyetlerinin Ģöhreti derecesinde baĢarılı olmadığını düĢünmekteydi. Süleyman Nazif Bey‘e 

göre, Nazım PaĢa‘nın ―en Ģüpheli mukata‗a iĢlerine müdâhaleden baĢka dört ay zarfında Basra 

Vilâyeti‘ne hiçbir menfa‗ati‖ olmamıĢtı
181

. 

Süleyman Nazif Bey yerine yeni bir vali atanmıĢ olmasına rağmen Ġstanbul‘a hareket 

edene kadar Nazım PaĢa ve NeĢet Bey nezdinde giriĢimlerini sürdürmüĢtür. Nitekim Eylül 

ortalarında Nazif Bey, NeĢet Bey hakkındaki bu Ģikâyetlerini Nazım PaĢa‘ya bir yazıyla 

bildirmiĢti. Bu yazıda, Seyyid Tâlib el-Nakib‘in daha önce olduğu gibi fesat yaratmasına 

meydan verilmemesi konusunda NeĢet Bey defalarca ihtar olunduğu halde Tâlib Bey‘e 

temayül etmeye devam ettiği ifade edilmekteydi. Buna örnek olarak, hükümet konağında 

Tâlib Bey‘in ġattü'l-Arap nahiyesi müdürüne yönelttiği tehditler esnasında Hikmet Bey‘in de 

orada olarak buna Ģahit olduğunun resmi tahkikatla kanıtlanmıĢ olduğunu vermekteydi. Nazif 

Bey, Seyyid Tâlib‘in bölgede olay çıkarmak için çeĢitli giriĢimlerde bulunduğu bu dönemde 

en azından inzibat memurlarının tarafsız bulunmaları gerektiğini de ayrıca Nazım PaĢa‘ya 

ifade etmiĢti
182

. Nazif Bey‘in bu Ģikâyeti olayı Süleyman Nazif Bey ile NeĢet Bey arasında 

karĢılıklı bir laf atıĢması haline getirmiĢti. Nitekim bu Ģikâyetten birkaç gün sonra bu sefer de 

NeĢet Bey, Bağdad Vilâyeti‘ne bir telgraf göndererek Nazif Bey‘i Ģikâyet etmiĢti. NeĢet Bey, 

Nazif Bey‘in Ģahsi meselelerden kaynaklanan bir gücenme ile ve maksadını desteklemek 

                                                
181 Aynı vesika, Lef 12. 
182 Aynı vesika, Lef 16.  
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amacıyla gayrı resmi ve Ģifahi emirlerle ―bunu bas, Ģunu sürükleye sürükleye hükümete 

getiriniz‖ diyerek jandarmayı kendi Ģahsi emellerine alet ettiğini ifade etmekte ve bu nedenle 

Nazif Bey‘in kendisi hakkında Ģikâyette bulunmasının muhtemel olduğunu belirtmekteydi
183

. 

Süleyman Nazif Bey, Basra‘dan ayrılacağı gün olan 15 Eylül 1910 tarihinde merkeze 

bir telgraf daha göndermiĢ ve adeta Basra‘da bulunduğu dönemin bir tahlilini yapmıĢtır. ġevk 

ve mutlulukla geldiği Basra‘dan ümitleri sönmüĢ bir Ģekilde ayrıldığını ifade eden Nazif Bey, 

―asker ve jandarma gibi vesâit-i inzibâtiye nâmına her ne buldumsa Ģekâveti tenmiye ve 

ihtirâs-ı menfûrlarını tefziye etmek isteyen bir takım esâfilden müteĢekkil bir kitle-i mahzûbe 

bulunduğunu maateessüf gördüm‖ ifadelerine yer vermekteydi. Hükümetin çıkarlarını 

korumak için çalıĢtığı zamanlarda yardımcısı olması gereken zabit ve memurların, kendisinin 

bu faaliyetlerini akim bırakmak için eĢkıyadan ziyade gayret sarf ettiklerini vurgulayan Nazif 

Bey, böyle tehlikeli bir bölgeden vicdanen rahat bir Ģekilde ayrıldığı için Ģükrettiğini ifade 

etmekteydi
184

. 

Süleyman Nazif Bey, Basra‘dan ayrılırken Nazım PaĢa‘ya hitaben de bir telgraf 

göndermiĢti. Basra komodoru Hikmet Bey‘in vilâyete her fırsatta sorun çıkarmakta olduğuna 

tekrar vurgu yapan sâbık Basra valisi, meselenin Ģahsına değil devletin mülküne ve idaresine 

ait olduğunu hatırlatıyordu. Asıl garipsediği ve teessüf ettiği noktanın Nazım PaĢa‘nın Hikmet 

Bey ve onun gibilere gereğinden fazla yakınlık göstermesi olduğunu ifade eden Nazif Bey, 

aralarındaki anlaĢmazlığın büyümesi Irak gibi nazik bir bölge için felaket olacağından istifa 

etmiĢ olduğunu belirtiyordu. Süleyman Nazif, Nazım PaĢa‘nın Irak‘a memuriyetini büyük bir 

hürmetle karĢıladığını fakat Bağdad Valisi‘nin ―devr-i sâbık‖ dönemine pek benzeyen idare 

tarzına uyum sağlayamadığını ifade etmiĢti. Nazif Bey‘in Nazım PaĢa‘nın politikalarını II. 

Abdülhamid dönemine benzetmesinin nedeni öncelikle Nazım PaĢa‘nın büyük küçük her 

memurun vazifesine karıĢması, bunun yanı sıra memleketin ilerlemesine engel olabilecek 

nifaklara, hamiyet sahiplerinin art niyetsiz ihtarlarından daha fazla önem vermesiydi. 

Süleyman Nazif, iĢte tam da bu nedenle istifa ettiğini fakat Basra valiliğinden istifa etmiĢ olsa 

da Osmanlılığı‘nın baki kaldığını vurgulamıĢtı. Nazif Bey‘in Osmanlılık sıfatıyla Nazım 

PaĢa‘dan ricası, ―bir takım adi adamların‖ kendisinin düĢünce ve tarafsız bakıĢ açısını ihlal 

etmesine izin vermemesiydi
185

. 

                                                
183 Aynı vesika, Lef 15. 
184 Nazif Bey telgrafından ayrıca selefi Hüseyin Celâl Bey‘e de destek vermiĢ ve Celâl Bey'i 25 senedir 

tanıdığını ve seçiminde çok isabet edildiğini belirtmiĢti. Aynı vesika, Lef 23. 
185 Süleyman Nazif, aslında baĢka konularda da Nazım PaĢa‘ya itirazları olmasına rağmen sözü uzatmamak için 

bu kadarla yetindiğini belirterek yazısına son vermiĢti. Aynı vesika, Lef 17. 
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Süleyman Nazif Bey‘in Basra‘dan ayrılırken Nazım PaĢa‘ya gönderdiği bu telgraf 

PaĢa‘yı hem ĢaĢırtmıĢ hem de sinirlendirmiĢti. Nazif Bey‘in garip ifadelerinin anlayamadığını 

ifade eden Nazım PaĢa‘ya göre, Ģahsına bu tarz layık olmadığı tabirlerin uygun görülmesi, 

Nazif Bey‘in bu telgrafı ya ―tamu‘Ģ-Ģu‗ûr‖ olmadığı bir zamanda yazmasından yahut kendisi 

hakkında merkezde oluĢacak tesirleri böyle doğru olmayan bir haberlerle örtmek derdine 

düĢmüĢ olmasından kaynaklanmıĢtı. Her iki seçeneğin de bir memura yakıĢtırılamayacağını 

ifade eden Nazım PaĢa, bu tabirleri kabul edemeyeceğini ve sahibine iade ettiğini belirtiyordu. 

Nazım PaĢa, bu gibi yazıların ve Ģahısların hükümetin ruhunu ciddi anlamda sarsıntıya 

uğratacağından bahsederek Nazif Bey‘in hükümet iĢlerinden pek ziyade kayıtsız olduğunu 

ortaya çıkarması nedeniyle bir sonraki memuriyetinde bu gibi hususlara dikkat etmesi 

konusunda kendisine ihtarda bulunulması gerektiğini ifade etmiĢti
186

. 

Hem Arif Bey-Yusuf PaĢa, hem de Süleyman Nazif Bey ile Yusuf ve Nazım PaĢalar 

arasında çıkan anlaĢmazlıkları genel anlamda askeri ve mülki memurlar arasında yetki 

paylaĢımına dayalı sorunlar olarak nitelemek mümkündür. Bunun yanı sıra, daha önce de 

belirtildiği gibi bu memurların bir kısmının Dâhiliye bir kısmının ise Harbiye nezaretlerine 

bağlı olmaları ise iki taraf arasındaki anlaĢmazlıkları hem körüklemiĢ, hem de zaman zaman 

bu ihtilafları nezaretler arası bir sorun haline sokmuĢtur.  

Vilayet yönetiminde askeri-mülki memurlar arasındaki sorunlara ek olarak kimi 

zaman komĢu vilayetlerin valileri arasında da yetki paylaĢımına dayalı sorunlar baĢ 

gösterebilmekteydi. II. MeĢrutiyet döneminde buna verilebilecek en güzel örnek Basra valisi 

Süleyman ġefik PaĢa ile Bağdad valisi Cavid PaĢa arasında ortaya çıkan anlaĢmazlıktır. Daha 

önceki anlaĢmazlıklarla benzer bir biçimde Süleyman ġefik PaĢa ile Cavid PaĢa arasındaki 

ihtilaf da yetki paylaĢımına ve iki vilayeti de ilgilendiren konularda nasıl bir çözüm 

benimseneceğine dairdi.  

Taraflar arasındaki ihtilaf Mayıs 1914 tarihinde Süleyman PaĢa Dâhiliye Nezareti'ne 

gönderdiği bir telgrafla Cavid PaĢa'nın derebeylik zamanı valileri gibi vilayet iĢlerine 

kendisine haber vermeksizin "kavlen değil fiilen" müdahele ettiğini ifade ederek  Bağdad 

valisi hakkında Ģikâyette bulunmasıyla baĢ göstermiĢti. Süleyman PaĢa'nın esas Ģikâyet 

noktası daha önce ortaya çıkmıĢ olan anlaĢmazlıklarla benzer bir biçimde Ammare 

mukataalarında izlenen politikaya dairdi. Zira Süleyman PaĢa, Cavid PaĢa'nın Ammare'deki 

politikasını eleĢtirmiĢ ve taraflar arasındaki sorunun Cavid PaĢa'nın etrafını sarmıĢ olan bazı 

menfaatperestlerin teĢvik ve tahrikleri olduğunu iddia etmiĢti. Basra valisine göre, herkesin 

                                                
186 Aynı vesika, Lef 14. 
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had ve vazifesi haricine çıkmamasına yönelik gerekli tedbirler alınmadıkça Irak'ın zaten 

müĢkül olan durumu ıslah edilemez bir hale gelecekti
187

. Dâhiliye Nezareti ise, cevabında 

taraflar arasında ortaya çıkan bu ihtilafın vilayetin ahvali üzerine olumsuz tesir ettiğini ifade 

etmiĢ ve iki vilayeti de alakadar eden noktalarda Cavid PaĢa'nın da görüĢü dikkate alınarak 

hareket edilmesini rica etmiĢti
188

. 

Süleyman PaĢa, bu cevaptan yaklaĢık bir hafta sonra hem Basra hem de Bağdad 

vilayetleriyle alakalı olan bazı konuları Cavid PaĢa ile görüĢmesinin uygun olacağını Dâhiliye 

Nezareti'ne bildirmiĢti. Nezaret bunun üzerine asayiĢ ve inzibatla alakalı maddelerin bir an 

evvel çözülerek bölgede huzur ve sükunun sağlanması ve idamesi amacıyla Basra valisiyle 

Ammare'de veya uygun görülecek herhangi bir mahalde bir araya gelinmesinin kendileri 

tarafından da uygun görüldüğünü Cavid PaĢa'ya bildirmiĢti
189

.  

Cavid ve Süleyman PaĢalar arasında yaĢanan bu anlaĢmazlık neticesinde 1914 

Temmuz ayı baĢında Süleyman ġefik PaĢa'nın yerine Basra valiliğine vekaleten Bağdad 

fırkası kumandanı Subhi Bey tayin edilmiĢti
190

. Süleyman ġefik PaĢa'nın görevinden 

"patırtısız" bir Ģekilde ayrılması için Subhi Bey Basra'ya ulaĢana kadar, vilayetten kimsenin 

durumdan haberdar olmamasına karar verilmiĢti. Subhi Bey Basra'ya görünüĢte fırka 

kumandanı sıfatı ile gönderilecek ve memuriyeti kendisinin Basra'ya varıĢının ardından 

Süleyman PaĢa'ya haber verilecekti
191

. Fakat bu önlemlere gerek kalmamıĢ ve Süleyman ġefik 

PaĢa, Cavid PaĢa'nın ifadeleriyle "sû-i idâre ile Basra vilayetini bir kaç cihetten teĢvîĢ ettikten 

sonra", görevinden istifa etmiĢ
192

 ve komĢu vilayet valileri arasında ortaya çıkan bu sorun da 

yine ancak taraflardan birinin istifasıyla çözülebilmiĢti.  

Yukarıda bahsedilen ihtilaflardan farklı olarak aynı nezarete bağlı memurlar arasında 

da kimi zaman sorunlar yaĢanabilmekteydi. Buna örnek olarak Basra Jandarma Kumandanı 

Akif Bey ile Basra valisi Ali Rıza PaĢa arasındaki anlaĢmazlığı göstermek mümkündür. Ali 

Rıza PaĢa ile Akif Bey arasındaki anlaĢmazlık Mart 1913 tarihinde valisi Ali Rıza PaĢa, 

Harbiye Nezareti‘ne Akif Bey hakkında Ģikâyette bulunmasıyla baĢlamıĢtı. Ali Rıza PaĢa‘ya 

göre, Akif Bey görevini yerine getirmeye muktedir olamayacağı kanaatiyle istifa etmiĢ ve 

Bağdad‘a nakledilmiĢti. Bir süre sonra tekrar Basra‘daki eski görevine dönen Akif Bey, 

valinin makamına giderek isteği dıĢında Basra‘ya gönderildiğini ifade etmiĢti. Ali Rıza PaĢa, 

                                                
187 BOA, DH.ŞFR 428-76, Lef 1-2. 
188 BOA, DH.ŞFR 41-115. 
189 BOA, DH.ŞFR 41-192. Durumdan ayrıca Süleyman ġefik PaĢa da haberdar edilmiĢti. BOA, DH.ŞFR 41-191. 
190 BOA, DH.ŞFR 42-220, BOA, DH.ŞFR 433-38. 
191 BOA, DH.ŞFR 432-118. 
192 Bu geliĢme üzerine Cavid PaĢa, Süleyman PaĢa'ya Harbiye Nezareti tarafından istifasının kabulüne kadar 

vazifeye devam etmek mecburiyetinde bulunduğu ve meydana getirdiği fenalıkların giderilmesine çalıĢması 

gerektiğine dair bir telgraf göndermiĢti. BOA, DH.ŞFR 432-68. 
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Jandarma Alay Kumandanlarının vilâyetlerin güvenliğine olan tesilerine dikkat çekerek Akif 

Bey‘in baĢka bir vilâyete gönderilmesini talep etmiĢti
193

. Hâlbuki Umur-ı Jandarma 

Kumandanlığı‘nın ifadeleri Ali Rıza PaĢa‘yı yalanlamaktaydı. Akif Bey‘in istifa etmiĢ 

olduğunu fakat daha sonra ikna edilerek istifasının geri aldırıldığını belirten kumandanlık, 

kendisinin Basra‘ya bu nedenlerle geri döndüğünü ifade etmiĢti
194

. Ayrıca Akif Bey‘in 

görevinde baĢarılı olamayacağına inandığı için istifa ettiğine dair bir kayıt da mevcut değildi. 

Basra Jandarma Kumandanının asıl istifa nedeni, Ali Rıza PaĢa‘nın vilâyet idaresi konusunda 

yarattığı sorunlardı. Umûm-ı Jandarma Kumandanı‘na göre, Basra ve Bağdad Jandarma 

alaylarının idaresiyle doğrudan yetkili olan Bağdad vilâyeti tarafından Akif Bey‘in 

memuriyeti olumlu olarak nitelendiriliyorsa, Basra vilâyeti tarafından ayrıca bir malumat 

verilmesine gerek yoktu. Kumandanlık, Ali Rıza PaĢa‘nın bu hareketinin, Akif Bey‘in 

kendisinden habersiz bir Ģekilde yeniden tayininden kaynaklandığı kanaatindeydi. Umûm 

Jandarma Kumandanlığı bu nedenlerle, Dâhiliye Nezareti‘nden taraflara aralarındaki sorunları 

çözüp uyum içerisinde çalıĢmalarına dair emir gönderilmesini talep etmiĢti
195

. Bunun üzerine 

Dâhiliye Nezareti Ali Rıza PaĢa‘ya gönderdiği bir telgrafla, Akif Bey‘in vilâyetçe ―hüsn-i 

istihdam‖ını tavsiye etmiĢti. Nezaret ayrıca, jandarma kumandanlarının vilâyetlere ve 

Dâhiliye Nezareti‘ne bağlı olduğunu valiye hatırlatarak Ali Rıza PaĢa tarafından Harbiye 

Nezareti‘ne yapılan müracaatın uygun olmadığını ifade etmiĢti
196

.  

Ali Rıza PaĢa ile Akif Bey arasında Nisan ayında meydana gelen bu ihtilaf 

Ġngiltere'nin Basra konsolosu Crow'a göre ise tamamen baĢka bir Ģekilde meydana gelmiĢti. 

Crow'a göre Seyyid Talib bölgede asayiĢin ve can güvenliğinin tehlikede olduğu gerekçesiyle 

jandarma aleyhinde bir gösteri düzenletmiĢti. Talib Bey'in bizzat katılmadığı bu gösteriler 

neticesinde grup valiye Basra halkı adına bir ultimatom vermiĢ ve ikisi de Seyyid Talib'in 

aleyhdarı olan Akif Bey ile Hüseyin Hicrani Efendi'nin azledilmelerini istemiĢti. Göstericiler 

talepleri kabul edilmediği takdirde bölgede güvenliği kendilerinin koruyacağı tehdidinde 

bulunmuĢtu. Basra valisi Ali Rıza PaĢa ise bu ultimatoma karĢılık, tek baĢına karar almasının 

mümkün olmayacağını ifade etmek ve merkezle yazıĢmak için göstericilerden bir hafta 

müddet istemiĢti
197

. 

Bu geliĢmelerden bir kaç gün sonra Ali Rıza PaĢa, Dâhiliye Nezareti'ne Akif Bey 

hakkında yeni bir Ģikâyette bulunmuĢtu. Ġngilizler daha önce mutad olduğu üzere bu sene de 

                                                
193 BOA, DH.SYS 114-3, Lef 13. 
194 Aynı vesika, Lef 4. 
195 Aynı vesika, Lef 12. 
196 Aynı vesika, Lef 1. 
197 Tauber, a.g.e., s.159. 
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kendi aralarında bir at koĢusu düzenlemek istemiĢler, Basra valisi de koĢunun hükümet 

kontrolünde olması kaydıyla bu talebi kabul etmiĢti. Ali Rıza PaĢa koĢunun tertibi için 

oluĢturulacak komisyon baĢkanlığına da Seyyid Tâlib'i getirmiĢti. Basra jandarma kumandanı 

Akif Bey ise Tâlib Bey konusunda valiyi uyarmıĢ ve Tâlib el-Nakib'in bu koĢuyu fırsat 

bilerek hükümet aleyhine silahlı bir miting yapacağı istihbaratını iletmiĢti
198

. Ali Rıza PaĢa, 

bu tarz bir mitingin Basra'da yapılmayacağına kani olmasına rağmen yine de Bağdad 

vilâyetine durumu bildirmiĢ ve oradan da böyle bir duyumun olmadığı haberini almıĢtı
199

. Ali 

Rıza PaĢa Akif Bey'in davranıĢını, aldığı malumata baĢka bir Ģekil vererek ve kendisi ile Tâlib 

Bey'i de buna alet ederek Bağdad valisi veya mıntıka müfettiĢine Ģikâyette bulunmak olarak 

nitelendirmiĢti. Nitekim söz konusu koĢu sükunet içerisinde yapılmıĢ ve herhangi bir sorunla 

karıĢılaĢılmadan tamamlanmıĢtı. Bu durum Ali Rıza PaĢa'ya göre, Akif Bey'in yalan 

söylediğine bir kanıttı. Akif Bey'in Basra'daki hizmetinin bölgeye nüfuz edecek kadar uzun 

zaman devam etmediğini de ifade eden vali, kendisinin bu kısa vakti de hükümet daireleriyle 

münakaĢa ederek geçirdiğini iddia etmekteydi. Vali, Akif Bey hakkında daha önce dile 

getirmiĢ olduğu iddiaları tekrarlayarak, Akif Bey'in Basra'da kendisine bir suikast 

yapılmasından endiĢe ettiğini belirtmiĢti. Ali Rıza PaĢa'ya göre kendisi hakkında suikast 

Ģayiaları, Akif Bey'in bölge ahalisine nefret ve düĢmanca bakmasına neden olmaktaydı
200

. 

Basra jandarma kumandanı, bu nedenle miting söylentilerini yayarak hakikati tahrif etmiĢ ve 

"Ģarlatanlık" yapmıĢtı. Akif Bey iyi bir süvari olarak nitelenebilecek olsa dahi jandarma alay 

kumandanlığını ne dereceye kadar baĢarıyla yürütebileceği konusunda Ali Rıza PaĢa'nın 

Ģüpheleri vardı
201

. Basra'nın "yanmıĢ bir fitneyi uyandırmak istîdâdını hâiz olan bu gibi ahvâle 

tahammülü olmadığından" bahseden Ali Rıza PaĢa, emniyet ve asayiĢ konularında Akif Bey 

ile aynı görüĢü paylaĢarak birlikte çalıĢmalarının mümkün olamayacağını belirtmiĢti.  Valiye 

göre yalan haberlerle ortalığı ayağa kaldırmayı vazife edinen "bu gibilerin" bundan sonra da 

ihbarlar icat edecekleri aĢikardı. Bu nedenlerle Ali Rıza PaĢa, Akif Bey'in baĢka bir bölgeye 

nakli talebini yenilemiĢti
202

.  

Ali Rıza PaĢa'nın Nisan 1913'te gönderdiği bu telgrafla hemen hemen aynı tarihte 

merkeze Basra'da zuhur eden bir oluĢum hakkında istihbarat ulaĢmıĢtı. Basra maarif müdürü 

bölgede, jandarma kumandanı Akif Bey, tabur kumandanı Hicrani, bidayet müdde-i umûmisi 

                                                
198 Aslında benzer bir ihbar bir hafta önce Basra Bahriye Komodoru tarafından kendisine bildirilmiĢ ve buna 

karĢı Marmaris ganbotunun hazırlanması istenmiĢti. BOA, DH.SYS 114-3, Lef 9. 
199 Aynı vesika, Lef 8. 
200 Gerçekten de bu dönemde bölgede Türk karĢıtı duyguların kabarmıĢ olduğunu söylemek mümkündür.  

Özellikle Bağdad'da "Baban bile olsa, Türk'ü öldür" (Uktul et-türk velev kane abuk) cümlesi bu dönemde halk 

arasında sık sık kullanılır bir terim haline gelmiĢti. Tauber, a.g.e., s174. 
201 BOA, DH.SYS 114-3, Lef 10. 
202 Aynı vesika, Lef 11. 
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Mustafa, kimyager Ziya, Ağa Hasan, eczacı Sehil, Gürcü ġantob, istinaf azasından Mahmud 

Nedim, evkaf müdürü Enveri ve bahriye kumandanı Ġhsan Bey tarafından "namuslu kuvvet" 

adı altında bir komite teĢkil edildiğini iddia etmekteydi. Maarif müdürünün iddialarına göre 

eczacı Sehil, kimyager Ziya ve mekteb müdürü Cihat efendiler bu komitede vatana zararlı 

faaliyetlerde bulunulduğunu görünce, bu oluĢumdan ayrılmıĢlardı
203

.  

Basra maarif müdürünün iddiaları üzerine Ali Rıza PaĢa bölgede tahkikat baĢlatmıĢtı. 

Yapılan araĢtırmalar sonucunda söz konusu cemiyetin kanun nazarında uygunsuz olan bir 

yönü bulunamamıĢtı
204

. Valinin yorumları ise yine Akif Bey üzerinde yoğunlaĢmaktaydı. Ali 

Rıza PaĢa cemiyetin maksadının anasır-ı Osmaniye ile memurlar ve ahali arasına nifak 

sokmak olduğunu iddia etmiĢ ve bunun ahali arasında bir kargaĢaya neden olabileceğinin 

altını çizmiĢti. Jandarma kumandanının geldiği günden beri hususi cemiyetlerle görüĢtüğü ve 

bazı kiĢilere Basra'ya ölüm için geldiğini söylediği gibi rivayetlerin halk arasında dolaĢtığını 

ifade eden Ali Rıza PaĢa, bu nedenlerle Akif Bey'in zan ve Ģüphe altında bulunduğunu 

belirtmekteydi. Basra'nın malum olan durumu nedeniyle bu tarz bir "fitne ateĢinin" henüz 

kıvılcımken bastırılmasını gerektiğini vurgulayan Ali Rıza PaĢa, Akif Bey'in bir an önce 

Basra'dan baĢka bir mahale naklini talep ediyordu
205

.  

Bir kaç gün sonra 21 Nisan 1913'te Ali Rıza PaĢa ile neredeyse aynı üslüpta bir Ģikâyet 

daha merkeze ulaĢmıĢtı. Basra belediye reisi Salah telgrafında, söz konusu komiteden 

bahsederek fesat yaymakta olan Akif Bey'in görevine son verilmesini istemiĢti
206

. Bu 

Ģikâyetler neticesinde Basra'ya, jandarma mıntıka müfettiĢi Cemal, Bağdad vali muavini Lütfü 

Bey'lerden oluĢan bir heyet gönderilmiĢti. Heyetin Basra'da incelemelerde bulunduğu sırada 

Basra eĢrafından kalabalık bir grup heyetle görüĢmek istemiĢti. Basra eĢrafına göre, Akif Bey 

ile Hicrani Efendi asayiĢi muhafaza edecekleri yerde Arap-Türk husumetini ortaya atarak 

ahali ve memurlar arasında nifak yaratmaya çalıĢmaktaydı. Bu Ģahıslar ayrıca hükümete sadık 

ahaliyi hükümet karĢıtı miting yapmak gibi yalan haberlerle itham etmekte ve hatta Zübeyr 

ahalisini Basra halkı aleyhine kıĢkırtmaktaydı
207

. Grubun talebi Akif Bey ile Hicrani 

Efendi'nin bir an önce Basra'dan gönderilmesiydi. Basra'da incelemelerde bulunan heyet de 

Ali Rıza PaĢa ve Basra eĢrafıyla aynı mealde görüĢ beyan etmiĢ ve Akif Bey'in baĢka bir 

bölgeye tayin edilmesinin uygun olacağını ifade etmiĢti
208

.  

                                                
203 Aynı vesika, Lef 21. 
204 Aynı vesika, Lef 22. 
205 Aynı vesika, Lef 23. 
206 Aynı vesika, Lef 14. 
207 Bölgeye tahkikat için gönderilen heyet de raporunda Akif Bey'in Zübeyirli Muhammed el-Asımi ve 

Muhammed el-MeĢeri ile irtibatından bahsetmekteydi. Aynı vesika, Lef 45. 
208 Aynı vesika, Lef 47. 



103 

 

Heyetin verdiği kararın hemen akabinde Ali Rıza PaĢa, bir telgrafla Akif Bey ve 

Hicrani Efendi'nin Basra'dan gönderilmesi talebini yinelemiĢ
209

, Basra belediye reisi Salih de 

Dâhiliye Nezareti'ne heyet kararını hatırlatarak bir vilâyetle 500.000 sakinin birkaç fersatçıya 

feda edilmemesi gerektiğini savunmuĢtu. Belediye reisi de vali gibi, bu Ģahısların tebdilini ve 

yerlerine hiçbir parti ve cemiyete mensup olmayan sâbıkasız kiĢilerin atanmasını istemiĢti
210

.  

Basra'dan Akif Bey aleyhinde yükselen bu tepkiler üzerine Dâhiliye Nezareti, Bağdad 

vilâyetine konu hakkındaki görüĢlerini ifade etmiĢti. Basra'da Türklük-Araplık anlamında bir 

cereyan ortaya çıkmasının, Türk unsuruna mensup memurların azlığından dolayı pek de 

ihtimal dahilinde olmadığına dikkat çeken nezaret, heyet tarafından yapılan tahkikat 

neticesinde de olayın bu derece büyütülecek bir yanı olmadığının anlaĢıldığını ifade etmiĢti. 

Dâhiliye Nezareti, ahaliden bir kaç kiĢinin talebi üzerine tahkikat açılarak bir alay tabur 

kumandanının değiĢtirilmesinin uygun olmayacağını ve bu durumun da hükümet nezdinde 

kabul edilemeyeceğini vurgulamıĢtı. Nezaret, meydana getirilmeye çalıĢılan bu komite 

konusunda tetikte olunmasını ve yeni valinin bölgeye ulaĢmasına dek Basra'da inzibat ve 

asayiĢin sağlanmasını talep etmiĢti
211

. 

Dâhiliye Nezareti'nin emirleri eline ulaĢan Basra valisi, merkeze Akif Bey'den Ģikâyeti 

içeren ve Basra eĢrafına destek çıkan bir telgraf göndermiĢti. Ali Rıza PaĢa'ya göre eĢrafın 

Akif Bey hakkındaki Ģikâyetinin nedeni, jandarma kumandanının yakında görev yerine 

ulaĢacak olan yeni valinin idare-i örfiye ilan edeceğine dair halk nezdinden yaydığı Ģayiaydı.  

Akif Bey, bölge ahalisini bu gibi rivayetlerle tahrik etmekteydi
212

. Ali Rıza PaĢa, Akif Bey'in 

Basra'ya geldiği günden beri burada kargaĢa çıkarmakta olduğunu iddia ederek kendisinin 

Basra jandarmasına da olumlu bir katkısı olmadığını belirtmiĢ ve garaz ve intikam hissine 

mağlup olan Akif Bey'in bir an önce Basra'dan gönderilmesi talebini tekrarlamıĢtı
213

. Ali Rıza 

PaĢa, bu telgraftan bir kaç gün sonra da aynı talebi Bağdad vilâyetine ileterek Akif Bey'in 

baĢka bir vilâyete nakli veya iĢten el çektirilmesini talep etmiĢ
214

 ve 1 Mayı 1913 tarihinde de 

yeni vilâyet kanununa dayanarak Akif Efendi'ye iĢten el çektirmiĢti
215

. 

Ali Rıza PaĢa'nın son davranıĢı üzerine Harbiye Nezareti, Dâhiliye'ye gönderdiği bir 

yazıyla valinin hareketini eleĢtirmiĢ ve Akif Bey'e iĢten el çekmiĢ nazarıyla bakılamayacağı 

                                                
209 Aynı vesika, Lef 45. 
210 Aynı vesika, Lef 39. 
211 Aynı vesika, Lef 38. 
212 Aynı vesika, Lef 41. 
213 Aynı vesika, Lef 43. 
214 Aynı vesika, Lef 74. 
215 Aynı vesika, Lef 68. 
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ifade edilmiĢti
216

. Durumu haber alan Dâhiliye Nezareti ise, Basra vilâyetine Akif Bey'in 

bölge ahvaline vukufu nedeniyle Basra'da görev yapmasının uygun görüldüğünü bildirmiĢti. 

Akif Bey'in bağlı bulunduğu daire tarafından muktedir ve tecrübeli bir zabit olarak 

tanındığının altını çizen nezaret, vilâyetin müracaatlarının Akif Bey'in tebdilini gerektirecek 

mahiyette görülmediğini ifade etmiĢti. Ali Rıza PaĢa'nın yapması gereken, "namuslu kuvvet" 

isimli oluĢum hakkında bölgede tahkikat yapmak ve bunun neticesine göre icap edenleri 

merkeze bildirmekten ibaretti
217

. 

Yeni Basra valisi Alaeddin Bey, görev yerine ulaĢmasının ardından 15 Mayıs 1913'te 

Dâhiliye Nezareti'ne konu hakkında bir rapor göndermiĢti. Ali Rıza PaĢa tarafıdan yapılan 

Ģikâyetlerin herhangi bir garaza müstenit olmadığını ve Akif Bey'in acilen tebdili gerektiğini 

ifade eden Alaeddin Bey, jandarma kumandanının iĢten el çektirilmesini talep etmekteydi. 

Alaeddin Bey'e göre, ―namuslu kuvvet" adlı oluĢumun teĢkil edildiği kabul edilse bile 

mevcutlarının yetersizdi. Yerli Arapların Türk memurları bölgeden atacaklarına dair zaman 

zaman ortaya çıkan rivayetlerin Akif Bey'i asabileĢtirdiğini iddia eden Alaeddin Bey'e göre 

kendisi itidalini kaybederek vaktini kin ve öfkesini tatmin etmeye harcamaktaydı. Bu 

nedenlerle Basra valisi, Akif Bey'in jandarma kumandanlığından bir an önce aldırılması ve 

yerine jandarma mesleğinde uzun zaman hizmet etmiĢ, lekesiz ve az çok Arapça'ya vakıf bir 

baĢkasının tayinini talep etmekteydi
218

. 

Alaeddin Bey'in izahatine Dâhiliye Nezareti, Basra valisinin görüĢlerini hürmet 

ettiğini fakat yine de Akif Bey'in tebdili hakkındaki sebepleri yeterli görmediği cevabını 

vermiĢti. Bu nedenle Dâhiliye, Akif Bey gibi değerli bir zabitin askeri haysiyetinin 

zedelenmemesi için iĢten el çektirilmesi değil orduya iade edilmesine karar vermiĢti
219

. 

Basra jandarma kumandanı Akif Bey meselesini değerlendirmek açısından, Mayıs 

1913 tarihinde görev yerine ulaĢarak buradaki memurlar hakkında izlenimlerini merkeze 

sunan Alaeddin Bey'in ifadeleri büyük önem taĢımaktadır. Alaeddin Bey, Basra'daki mülki ve 

askeri memurların hepsinin iki fraksyona ayrılmıĢ olduklarını ve bu nedenle devamlı olarak 

bu cereyanların tesiriyle birbirilerini lekelemeye çalıĢtıklarını ifade ediyordu. Bu durum ise 

memurların tarafsızlığını imkansız kılmaktaydı
220

. Alaeddin Bey çok açık ifadeler 

kullanmamıĢ olsa da burada kast edilen cereyanların bölgedeki Arapçılık cereyanları ile buna 

                                                
216 Aynı vesika, Lef 69. 
217 Aynı vesika, Lef 65. 
218 Aynı vesika, Lef 82. 
219 Aynı vesika, Lef 80. Akif Bey'in yerine geçici olarak vekaleten Hicrani Efendi tayin edilmiĢti. Aynı vesika, 

Lef 85. 28 Mayıs'ta ise bu göreve Yemen'de uzun süre görev almıĢ Abdülkadir Efendi asaleten atanmıĢtı. Aynı 

vesika, Lef 81. 
220 Alaeddin Bey memurların tarafsızlığının sağlanabilmesi için Basra'da zaman zaman yayılan kötü rivayetlere 

bir son verilmesi gerektiğini ifade etmekteydi. Aynı vesika, Lef 71.  
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karĢı Osmanlıcılık veya Türkçülük Ģeklinde geliĢen akım olduğunu söylemek mümkündür. 

Basra ve civarındaki Arap milliyetçiliği faaliyetlerinin de Seyyid Tâlib el-Nakib tarafından 

gerçekleĢtirildiği düĢünülürse, Tâlib Bey özelinde bölge eĢrafının memurlar arasında meydana 

gelen anlaĢmazlıklarda bile ne derece birincil rolü olduğunu müĢahede etmek mümkündür. 

Nitekim Basra eĢraf ve ulemasından bir çok Ģahsın Aralık 1912 tarihinde Basra Vali 

vekâletinde bulunan Bağdad Kolordu Kumandanı Ali Rıza PaĢa‘nın, valiliğe asaleten tayinine 

dair PadiĢah‘a telgraf çekmeleri bu iddiaları doğrular niteliktedir
221

. Hem daha önceki 

valilerin görevden alınma sürecindeki etklinliğine hem de bölgedeki nüfuzuna bakarak bu 

telgrafların gönderilmesinin arkasında Seyyid Tâlib‘in olduğunu iddia etmek mümkündür. 

 

2.4. Memurlar ile Eşraf Arasında Çıkan Anlaşmazlıklar 

 

II. Abdülhamid döneminde de Irak bölgesinde memurların karĢılaĢtıkları sorunlardan 

biri olan yerel eĢrafla ihtilaflar meselesi, II. MeĢrutiyet yönetimleri boyunca da devam 

etmiĢtir.  

Vilayet yönetimi açısından yerel eĢrafın herĢeyden önce vilayet idare meclislerinde 

üstünlüğü mevcuttu. Zira valiler, vilayetteki nüfuzları dolayısıyla belli Ģahısları sürekli olarak 

idare meclisine atamaktaydı. Bu noktada çoğu defa zengin toprak sahipleri ve nüfuzlu 

tüccarlar devlet memurları ile halk arasında aracı iĢlevini görmekte ve idare meclisi de bu 

iĢlevin bir parçası konumuna gelmekteydi. Bu açıdan bakıldığında vilayet idare meclisleri 

halkın yönetim üzerindeki etkisini arttırmaktan çok yerel eĢrafın mahkeme heyetlerinden 

çeĢitli hizmetlerin görülmesi için vilayet dahilinde kurulan komisyonlara kadar her kuruma 

girip nüfuzlarını sağlamlaĢtırmalarına sebep olmuĢtu. EĢrafın bu iĢlevini göz önünde 

bulunduran bir çok vali eĢrafla uzlaĢmaya giderek vilayetin sorunlarını çözmeye çalıĢmıĢ, bir 

kısmı ise bu kesimin çıkarlarına ters düĢen icraatlarıyla eĢrafın tepkisini çekmiĢti
222

. Basra 

vilayeti de bu genel yapıya bir istisna oluĢturmamıĢtır. Nitekim yerel eĢraf Vilâyet Ġdare 

Meclisi'ndeki etkinlikleri
223

, bölgede sahip oldukları araziler ve nakibü'l-eĢraflık gibi 

                                                
221 BOA, İrâde Mâbeyn-i Hümâyûn (İ.MBH)11-1331.M.009, Lef 2. 
222 Ortaylı, a.g.e., ss.74-75. 
223 Nitekim yerel eĢraf idare meclisinde çoğunluğu elde etmenin yanı sıra bu mecliste çalıĢan memurları 

nüfuzları altına alarak da bu güçlerini idame ettirmekteydi. Nitekim 1909 senesi baĢında idare meclisinin en 

önemli üç üyesi defterdar, naib ve tahrirat müdürü Nakib ailesinin nüfuzu altında bulunmaktaydı. Dönemin 

Basra valisi de bu durumdan Ģikayet etmiĢ ve valinin idare meclisinde en çok güvenmesi gereken pozisyonlarda 

oturan Ģahısların eĢrafla bu derece yakın iliĢkiler kurmasından Ģikayet ederek bu isimlerin azlini ve bölgeye 

genç, faal, namuslu ve ahlaklı memurların tayinini istemiĢti. Nitekim ancak bu sayede hükümet Basra vilayetinde 

etkin olabilir ve halk zalimlerin tahakkümünden kurtarılabilirdi. BOA, Dâhiliye Nezareti Evrak Odası (DH.EO) 

569-34, Lef 59. 1912 senesinde de Basra idare meclisinin 1909 senesinden farklı olduğunu söylemek güçtür. 
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müesseseleri ellerinde bulundurmaları
224

 nedeniyle Basra‘da ciddi anlamda bir nüfuzu 

mevcuttu. Bu da eĢrafın kendi iç çekiĢmelerini idareye yansıtmasına ve vilâyet memurlarının 

da kendini bu çekiĢmelerin içerisinde bulmasına neden oluyordu
225

. Ayrıca vilayet 

memurlarının sadakati maddiyatla bağlantılandırmaları da bir çok memurun eĢrafın etkisi 

altına girmesine neden olmuĢtu. Bu durumun Basra vilayetindeki yansıması da büyüklü 

küçüklü bir çok memurun Basra eĢrafını da nüfuzu altında bulunduran Seyyid Talib'in 

hakimiyetine girmesi Ģeklinde olmuĢtu. Nitekim Talib el-Nakib, bölgede nüfuzunu 

güçlendirmek için ciddi paralar harcayarak memurları kendi etkisi altında tutmaktaydı
226

. 

Ocak 1911 tarihinde merkeze bu konuda rapor yazan dönemin Basra valisi Celal Bey, vilayet 

defterdarı, naibi ve tahrirat müdürünün Nakib ailesinin ―hâdımı‖ olduklarını ve adeta bir  

―triumvira‖ teĢkil ettiklerini ifade etmiĢti
227

. 1913 senesinde bu konuda merkeze gönderilen 

bir raporda ise Ģu ifadelere yer verilmekteydi: 

" (Seyyid Talib) öteden beri Basra'ya gelen vali, kumandan ve sâir rüesâ-yı me‟murîni 

temâyülât-ı ahlâkiyeleri ile mütenâsib vesâitle elde ederek emrine münkad etmiş ve bu sûretle 

hükûmet-i mahalliyeyi âmâl-ı harisânesine âlet ittihâz etmiştir"
228

. 

1914 senesinde Ammare‘de mutasarrıf vekilliğinde bulunmuĢ olan Faik Bey de 

Basra‘daki durumu aynı Ģekilde tasvir etmekteydi: 

                                                                                                                                                   
Nitekim dönemin Basra vilayeti idare meclisi baĢ katibi Ġsmail Faik Efendi, Basra eĢrafının en güçlü ismi Seyyid 

Talib'in nüfuzu altında bulunmaktaydı. Ebu'l-Hüda'ya bağlılığı ile bilinen Faik Efendi, Talib Bey'in nüfuzunu 

arttırmak için kullandığı bir alet konumundaydı. Nitekim meclisin kararlarını Seyyid Talib'in emirleri olmadıkça 

verdirmeyen ve verilse dahi yazmayan Faik Efendi, Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'ne karĢı muhalif fikirleriyle 

bilinmekteydi. Basra vilayeti idare meclisinde eĢrafın nüfuzunda olan kilit memurlardan bir diğeri de meclis baĢ 

katib muavini Abdülmecid Efendi idi. "Dünyada Talib'den baĢka bir Ģey tanımaz bir abdaldır" sözleriyle tarif 

edilen muavin, baĢ katib gibi Cemiyet'e muhalif bir isimdi. BOA, DH.KMS 65-54, Lef 4. Bunun yanı sıra Seyyid 

Talib'e yakınlığı ile bilinen Basra naibi Vehbi Efendi'nin de Basra idare meclisinde ciddi bir nüfuzu 
bulunmaktaydı. Nitekim Vehbi Efendi'nin kendisi dahi bu durumu kabul etmekte ve meclis azalarının kendi 

imzasını görmeden bir kararı onaylamadıklarını ve imza ettiği bir karara kimsenin itiraza lüzum görmediğini 

ifade etmekteydi. BOA, DH.İD 182-6, Lef 6. 
224 Nakibü'l-eĢraflık müessesi bu Ģahıslara dini anlamda bir birleĢtiricilik rolü vermesinin yanı sıra  sosyal ve 

siyasi avantajları da beraberinde getirmekteydi. Bunlardan en önemlisi kuĢkusuz Arap vilayetlerinde senelerden 

beri uygulanan ve bir adet hükmünü alan nakibü'l-eĢrafların vilayet idare meclislerinde tabi üye olarak bulunma 

imtiyazlarıydı. Bu durum Basra nakibü'l-eĢrafı Receb Efendi'nin oğlu olan Seyyid Talib el-Nakib'in vilayette bu 

vesile ile nüfuzunu arttırmasına neden olmuĢtu. Nitekim Talib Bey, Receb Efendi'ye vekaleten vilayet idare 

meclisi oturumlarına iĢtirak eden kardeĢi Seyyid Yusuf vasıtasıyla meclis kararlarını manipüle etmekte ve 

böylece vilayetteki nüfuzunun bekasını sağlamaktaydı. Seyyid Talib ayrıca buradan aldığı güçle halka zulüm 

uygulamakta ve yasa dıĢı menfaat elde etmekteydi. BOA, DH.İD 86-11, Lef 6, 10, 16. Basra'daki nakibü'l-eĢraf 
ailesi ve dolayısıyla Seyyid Talib, ayrıca sülale-i Rufaiyeden olmalarından dolayı askerlikten de muaftılar. BOA, 

DH.MUİ 52-2—2, Lef 6-7; BOA, DH.İD 86-11, Lef 1-2. 
225 Çetinsaya, a.g.e., s.49. 
226 TNA, FO 424-239, no.286, Commander Wood to Commander-in-chief, East Indies. Seyyid Talib Basra‘da 

devlet memurlarına hükümetten almakta oldukları maaĢ kadar aylık maaĢ vermekteydi. Beyoğlu, a.g.e., s.90. 

Seyyid Talib‘in memurları elde etmek için sarf ettiği bu paralar büyük ölçüde Mübarek es-Sabah ve ġeyh Hazal 

tarafından kendisine tahsis edilen aylık ikiĢer bin altınlık gelirden harcanmaktaydı. Aynı eser, s.93. 
227 BOA, DH.EO 569-34, Lef 59. 
228 BOA, DH.SYS 120-1, Lef 143/2. 
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“… (Seyyid Talib) büyük memurlara mobilyalı ev ve bol iaşe maddelerini çuvallarla 

hediye olarak evlerine göndertiyordu
229

. Bu memurlar, her sabah, akşam Talib‟in konağına 

giderler, elini öper, sadakatlerini teyid eder ve arzu ederlerse konakta yerler, canları hangi 

içkiden isterse ondan içer ve kumar salonunda kumar oynarlar veyahud eğlence salonunda 

sefahat yaparlardı. Bu konak böyle bir konaktır”
230

. 

Basra Vali Vekili ġevket Bey de, Mart 1909‘da yazdığı bir telgrafta bölgedeki 

Dâhiliye ve Maliye memurlarının en büyüğünden en küçüğüne kadar yerel güçlerin hadimi 

olduklarından bahsetmekteydi
231

. 1913 yılına gelindiğinde de vilayette durumun farkı 

olmadığını söylemek mümkündür. Nitekim Temmuz 1913'de vilayet dahilinde yapılan 

incelemeler neticesinde merkeze sunulan bir raporda vali de dahil olmak üzere tüm askeri ve 

adli memurların, kolluk kuvvetlerinin ve hatta telgraf memurlarının Seyyid Talib'in nüfuzu 

altında oldukları ifade edilmiĢti. Ferid ve Bedi Nuri Beyler cinayetini soruĢturmak üzere 

bölgeye gönderilen Bağdad istinaf reisi Necati Bey tarafından hazırlanan raporda özellikle 

fırka kumandanı Ferid Bey'in katlinden sonra Talib el-Nakib'in askeri memurlarının neredeyse 

tamamını, kimisini tehdit yoluyla kimisini de para ile satın alarak elde ettiği ifade edilmiĢ ve 

Ģu cümlelere yer verilmiĢti: 

"Hâl-i hazırda bir çok zâbitânın yemekleri, esbâb-ı ayş ve tarabları Talib Bey'in cib-i 

sahâsından taşan paralarla te‟mîn olunuyor. Zâbitân arasında hissiyât-ı hâlisâne ile 

mütehassis bir çok sîmâların mevcûdiyeti inkâr edilemezse de bunlar dahi velev kerhen olsun 

ahenk-i umûmîye tâbi' olmaktan men'-i nefs edememişlerdir". 

Seyyid Talib'in zabitandan sadakat yeminleri aldığı ve bunu her cuma verdiği 

ziyafetlerle pekiĢtirdiği ifade edilen raporda ayrıca Talib Bey'in zabitandan her birinin siyasi 

eğilimlerini bilerek ona göre kullandığının da ayrıca altı çizilmekteydi
232

. Basra vilayetinde 

telgraf memurlarının durumu da zabitandan farklı değildi
233

. Telgraf memurları tarif 

                                                
229 Basra‘nın önde gelen nüfuzlu Ģahısları arasında memurlara bu Ģekilde yaklaĢan tek kiĢi Seyyid Talib değildi. 

Muhammara Hakimi ġeyh Hazal‘ın da Seyyid Talib‘le benzer bir politika uyguladığı bilinmektedir. Nitekim 

Ocak-Temmuz 1914 tarihleri arasında Basra valiliği görevinde bulunan Süleyman ġefik PaĢa‘nın ġeyh Hazal‘ın 

tahsis etmiĢ olduğu bir konakta kaldığı bilinmektedir. Percy Cox, ―Mesopotamia Expeditionary Force-

Memorandum‖, Gazeteer of Arabian Tribes, V.9, s.241. 
230 Beyoğlu, a.g.e., s.90. Faik Bey ayrıca Seyyid Talib‘in vilayet konağında vali dairesinin yanında mükellef 

mobilyalarla süslenmiĢ büyük bir odası olduğunu ve hükümete geldiği zamanlarda bu odada oturarak memurları 
kabul ettiğini ifade etmektedir. Aynı eser, s.92.  
231 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 67. 
232 Yine tahminen 1913 tarihinde merkeze gönderilmiĢ olan bir diğer raporda Seyyid Talib'in nüfuzu altında 

olmakla ve hatta bu bağlamda bölgedeki Ġtilafçılara hizmet etmekle suçlanan askeri memurların arasında bir çok 

kaymakam, yüzbaĢı ve binbaĢı da bulunmaktaydı. Bu Ģahısların tam listesi için bkz. BOA, DH.KMS 65-54, Lef 

3. 
233 Nitekim Necati Bey durumun vehametini "otuz sekizinci fırka zabitanı Seyyid Talib'in yemin-i iktidarı ise 

telgraf memurları müma-ileyhin yalan söylemez, öğrendiğini lahza fevt etmez vesait-i istihbariyesidir" 

cümlesiyle ifade etmekteydi. BOA, DH.SYS 120-1, Lef 143/6. 
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edilemeyecek derecede menfaat elde etmekte ve Seyyid Talib'e hizmet etmekteydi
234

.Vilayete 

gelen ve giden tüm telgraflar önce Seyyid Talib'e gösterilerek onun izniyle gönderilmekte 

veya yerine ulaĢtırılmaktaydı. Açık telgraflar hakkındaki bu muamele Ģifreli telgraflar için de 

aynen uygulanıyordu. Nitekim vilayetin Ģifre katibi Seyyid Talib'in en yakın adamları 

arasındaydı. Ayrıca askeri Ģifrenin de Seyyid Talib'e ulaĢtırıldığı vilayet dahilinde hikaye 

edilmekteydi
235

. Hükümetin yazıĢmaları dıĢında ahalinin telgrafları ve mektupları da öncelikle 

Seyyid Talib'e gönderilmekteydi. Bu noktada telgraf memurları hükümetten aldıkları paradan 

ziyade telgrafhanede cereyan eden muhabereyi satmakla maiĢetini temin etmekteydi
236

. 

Basra vilayeti dahilindeki adli memurların durumu da diğerlerinden farklılık arz 

etmemekteydi. Zira bir kaç Ģahıs istisna olmak kaydıyla neredeyse tüm adli memurlar Seyyid 

Talib'e hizmet etmek için birbirileriyle "müsabaka etmekte"ydiler
237

. Kolluk kuvvetlerinin 

durumu ise diğer memurlarla benzer Ģekildeydi. Nitekim gene 1913 tarihinde Basra'dan 

merkeze gönderildiği tahmin edilen bir raporda buradaki tüm polislerin Seyyid Talib'in 

hizmetinde oldukları ve su-i ahvalleriyle ünlü oldukları ifade edilmekteydi
238

. Basra vilayeti 

dahilindeki mülki memurların durumu da aynıydı. Maliye ve tahrirat memurları
239

 da tüm 

diğer memurlarla aynı konumdaydı. Bu memurlar Seyyid Talib ile ittifak halinde bölgede 

fesat faaliyetlerinde bulunan Bağdadlı tüccar Hızırizâde Kasım'a hizmet etmekte ve valiler ile 

büyük ve sadık memurların icraatını akim bırakmak için çalıĢmaktaydı. En küçük bir menfaat 

için devletin en önemli meselelerini ayaklar altına almaktan çekinmeyen maliye ve tahrirat 

memurları, gerçek dıĢı fikir ve maruzatlarıyla vilayetin en sadık memurlarını ve merkezi 

oyalamaktaydı. Özellikle tahrirat memurlarının bir çoğu Basra gibi bir vilayette memuriyette 

                                                
234 BOA, DH.KMS 65-54, Lef 4. 
235 BOA, DH.SYS 120-1, Lef 143/7; Beyoğlu, a.g.e., s.92. 
236 BOA, DH.KMS 65-54, Lef 4. 
237 Bağdad istinaf reisi bu memurların devletin namusunu lekelediklerini ifade ederek bunların devlet 

memuriyetinde istihdamlarının bile caiz olmadığının altını çizmiĢti. Aynı vesika, Lef 143/7. Bu durumun en 

güzel örneklerinden biri Eylül 1910 tarihinde yaĢanmıĢtı. Zira Seyyid Talib Bey, hükümet dairesinde bir 

kaymakam vekilini alenen tehdit ve tahkir etmiĢ ve bunun akabinde kendisi hakkında dava açılmıĢtı. Fakat bu 

dava adliye memurları tarafından hasıraltı edilmiĢ ve Talib Bey hakkında herhangi bir iĢlem yapılmamıĢtı. BOA, 

DH.MTV 19-13, Lef 1-3. 
238 BOA, DH.KMS 65-54, Lef 3. Polis kuvvetlerinin eĢrafla dirsek temasına örnek gösterilecek bir diğer olay da 

Mayıs 1909'da polis komiserleri Ali ve Said Efendi'lerin azledilmeleri üzerine bölge eĢrafının merkeze 

gönderdiği telgraflardır. Nitekim bu telgraflar neticesinde Ali ve Said Efendi'lerin yerlerinde kalmasına karar 
verilmiĢti. BOA, ZB 628-107. 
239 Bu tahrirat memurlarından özellikle ikisi direk olarak Seyyid Talib için çalıĢmaktaydı. Bunlardan biri Basra 

tahrirat mümeyyizi Emin Efendi idi. Küçük yaĢlarda Talib Bey'e intisap eden Emin Efendi, Ebu'l-Huda 

vasıtasıyla Basra mektubi kalemi ketebeliğine girmiĢti. Bir diğer tahrirat memuru ise Basra tahrirat ser-

müsevvidi Muhammed Necib Efendi idi. Seyyid Talib'in "adeta hizmetçisi" olan Necip Efendi, hükümete değil 

hükümeti kendisine "oyuncak" eden Seyyid Talib'e hizmet etmekteydi. BOA, DH.KMS 65-54, Lef 4. Nitekim 

Emin Efendi Ağustos 1914'de Basra'nın iĢgalini müteakib Ġngilizlerle iĢbirliği yapmıĢ ve vatana ihanetle 

suçlanmıĢtı. BOA, Dâhiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Müdüriyeti Asayiş Kalemi (DH.EUM.AYŞ) 49-73, Lef 

13.  
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bulunabilecek kapasitede olmamalarına rağmen Seyyid Talib'e duyulan korku bunların 

memuriyetlerini temin eden ana etkendi. Nitekim Basra mebuslarından Abdulvahhab PaĢa el-

Kartas Basra'daki tahrirat memurlarının durumunu Ģu cümlelerle özetlemekteydi: 

"(Bunların) meslekleri olmadığı gibi Talib'e intisabdan ma„ dâ bir meziyetleri yoktur. 

Beyne'l-ahâlî sû-i şöhret ve büyük bir nefret kazanmışlardır. En doğrusu bunlar maaşlarını, 

nüfûzlarını hükûmetten alır Talib'in bir husûsî hidmetcisidir"
240

.  

Basra vilayetindeki memur profiline bakıldığında, en azından 1913 yılı itibariyle, 

eĢrafa değil devlete bağlı olan memur grubu yalnızca bahriye zabitanından ibaretti
241

. 

Basra vilayetinde hakim olan bu genel durum, kuĢkusuz ki eĢraf ile memurlar 

arasındaki iliĢkilere ciddi anlamda yansımaktaydı. Bu noktada II. MeĢrutiyet döneminde yerel 

eĢrafla aralarında en sık ihtilaf yaĢayan memurlar Basra Valileri olmuĢtur. Bu bağlamda 1908 

sonrasında yaĢanan ilk sorun, vali Muharrem Bey döneminde bölgedeki cinayet ve 

nehirlerdeki eĢkıyalık faaliyetlerinin artmasıyla baĢlamıĢtır. Bu durumun bölgede 

emniyetsizlik yarattığı ve tüccar ve ahalinin zararına sebep olduğu gerekçeleriyle bölge eĢrafı 

tarafından çekilen ve altında BaĢayanzâde Salih, Mendilzâde Yusuf, Mendilzâde Abdüllatif 

ile Ermeni ve Musevi‘lerin de imzalarının bulunduğu bir Ģikâyet telgrafı merkeze ulaĢmıĢtı. 

ġubat 1909‘da gönderilen bu telgrafta Muharrem Bey‘in yerine iktidarı Basra‘ca malum olan 

Muhlis PaĢa
242

 veya onun gibi faal bir vali ve kumandanın tayin edilerek bölgedeki 

karıĢıklıklara son verilmesi isteniyordu
243

. Bu telgraftan birkaç gün sonra bu sefer de baĢını 

Hızırizâde ailesinden Kasım, Abdülvahhab ve Abdülcabbar‘ın çektiği ve birçok tüccarın 

imzasını taĢıyan bir diğer dilekçe merkeze ulaĢmıĢtı. Muharrem Bey‘in inzibat konusundaki 

iktidarsızlığı nedeniyle aĢiretlerin yol keserek eĢkıyalık yaptığı, bu Ģiddet eylemlerinin Basra 

merkezine de sıçradığı ve hal-i hazırda Basra‘da kimsenin mal ve canından emin olmadığı 

ifade edilen dilekçede, valinin bu konuda ciddi tedbirler almadığı vurgulanmaktaydı. 

Dilekçede ayrıca Muharrem Bey‘in dürüstlüğü ve iyi niyetinin ortada olmasına rağmen 

kendisinin ―saat dokuzda hükümet konağına gelip saat on ikide hanesine dönmekte" olduğu 

ve icraatının "evrak ihalesiyle vakit geçirmekten‖ ibaret olduğu vurgulanmaktaydı. Muharrem 

Bey‘in Basra gibi ıslahata muhtaç bir bölgede baĢarılı olamayacağının Basra‘da günden güne 

                                                
240 Aynı vesika, Lef 4. 
241 BOA, DH.SYS 120-1, Lef 143/7. Basra mebusu Abdulvahhab PaĢa el-Kartas'a göre adalet ve hakkaniyet 

vilayet dahilinde layıkıyla yayılıp bu "zorba takımının" Basra'daki nüfuzu kırılırsa ancak o zaman her memur 

kendi maaĢı ile yetinmeye mecbur kalacak ve vazifesine dört elle sarılabilecekti. BOA, DH.KMS 65-54, Lef 4. 
242 Mehmed Muhlis PaĢa, 1904 senesinde Basra Valisi ve kumandanı olarak atanmıĢ ve Mayıs 1906‘ya kadar 

görevde kalmıĢtı. Çetinsaya, a.g.e., ss.69-70. 
243 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 31. 
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artan karıĢıklıklardan anlaĢıldığı ifade edilen dilekçede, Fahri ve Muhlis PaĢa‘lar
244

 

döneminde Basra‘da sağlanan emniyet örnek gösterilerek vilâyetin idaresi ve ahalinin refahı 

için faal ve muktedir bir valinin tayini talep olunmaktaydı. ―Böyle bir zaman-ı adalette" 

ahalinin can ve mal emniyetinin sağlanamamasının caiz olmayacağından bahseden grup 

Muharrem Bey‘in yerine bir baĢkası tayin edilmezse tüccar ve ahalinin büyük bir kısmının 

baĢka bölgelere göç etmeye mecbur kalacaklarını iddia etmekteydi. Dilekçe sahiplerinin 

talebi, Muharrem Bey‘in yerine halen Basra Kumandanlığından bulunan ve ―muhtelif 

bölgelerde iktidar ve liyakatini isbat eden‖ Yusuf PaĢa‘nın veya faal ve muktedir bir zatın kısa 

süre içinde atanmasıydı
245

. 

II. MeĢrutiyet döneminde eĢraf-vali anlaĢmazlıklar konusunda en dikkat çekici olay ise 

Süleyman Nazif Bey ile Basra Nakibü‘l-eĢrafı Seyyid Tâlib arasındaki ihtilaf olmuĢ ve bu 

ihtilaf merkeze vali hakkında hakarete varan içerikli birçok telgrafın gönderilmesine neden 

olmuĢtur. Burada en dikkat çekici noktayı telgrafın merkezde sadece bir noktaya değil, 

Sadaret, MeĢihat; Adliye, Dâhiliye ve Hariciye Nezaretleri, Servet-i Fünun ve Memurin 

gazeteleri ve Meclis-i Mebusan riyaseti gibi birçok makama gönderilmiĢ olmasıdır. Bu 

ihtilafta mühim olan bir diğer unsur ise merkezden Süleyman Nazif Bey aleyhinde gönderilen 

telgrafların tam da vali ile Nazım PaĢa arasında anlaĢmazlık çıktığı tarihe denk gelmesidir. Bu 

noktada söz konusu telgrafların kasten Nazif Bey‘in görevden ayrılmasını sağlamak amacıyla 

gönderdiğini düĢünmek son derece olasıdır. 

Basra valisi Süleyman Nazif Bey ile Seyyid Talib arasındaki mesele, Talib Bey'in 

Nisan 1910'da Meclis-i Mebusan'dan izin alarak Basra'ya dönmesiyle baĢlamıĢtı. Talib el-

Nakib'in Basra'ya döneceğinin iĢitilmesi üzerine Nazif Bey, merkezi gönderdiği bir telgrafla 

uyarmıĢtı. Basra valisi, Talib Bey'in bölgede ne kadar eĢkiya reisi varsa hepsinin bir 

kısmından maaĢ almakta olduğunu, geri kalanından da maaĢ temin etmek için her vesileyi 

kullandığını ifade ederek kendisinin bu çıkarlarını devam ettirmek için mebus olmaya 

çalıĢtığını ve "mateessüf" bu amacına ulaĢtığını belirtmiĢti. Meclis-i Mebusan'ın hali hazırda 

toplantı süresi sona ermemesine ve Basra'da hiçbir iĢi bulunmamasına rağmen Seyyid Talib'in 

bölgeye hareket ettiğinin altını çizen Nazif Bey, Talib Bey'in zorla elde etmiĢ olduğu 

mebusluk sıfatına istinaden vilayetin zaten hassas ve hastalıklı olan sosyal hayatında deprem 

yaratacak hareketlerde bulunabileceğini ifade etmekteydi. Talib Bey'in meĢrutiyet idaresinin 

en büyük düĢmanı olduğunu da iddia eden Basra valisi, kendisinin 31 Mart "irticai hareketini" 

                                                
244 Bağdad 6. Ordu Kumandanı olan Fahri PaĢa, 1904 sonunda Mustafa Nuri PaĢa‘nın azlini müteakiben geçici 

olarak Basra vali ve kumandanlığına atanmıĢtı. Fahri PaĢa‘dan sonra ise görevi Mehmed Muhlis PaĢa 

devralmıĢtı. Çetinsaya, a.g.e., s.69. 
245 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 39. 
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tasvib edecek Ģekilde telgraflar yazacak kadar aleni bir meĢrutiyet karĢıtı olduğunu 

vurgulamıĢtı
246

.  

Basra valisinin merkeze bu uyarılarının ardından Talib Bey Temmuz ayında Basra'ya 

ulaĢmıĢtı. Seyyid Talib'in Basra'ya varıĢının akabinde Süleyman Nazif Bey, merkeze bu 

Ģahsın Muhammara hakimi ġeyh Hazal'ın adamlarıyla iĢbirliği yaparak gayri meĢru menfaat 

sağlama çabasında olduğunu ve hatta kendi adamlarını devlet memuriyetlerine tayin ettirmeye 

çalıĢtığını ifade etmiĢti. Basra valisi, Seyyid Talib'in bu talebinin kabul edilmemesinden 

gücenerek kendisi aleyhine Ģikayette bulunmak için Züheyrzadeler ve bölgedeki bazı önemli 

ailelere müracaat ettiğini fakat red cevabı aldığını belirtmekteydi. Seyyid Talib'in "kudurmuĢ 

halde âvân ve Ģerîk taharrî etmekte olduğunu" ifade eden Süleyman Nazif Bey, bu tehlike 

karĢısında gerekli önlemlerin alınacağının da altını çizmekte ve merkezden talebini Ģu 

cümlelerle dile getirmekteydi: 

"... eslâfım zamânında olduğu gibi şâyed velveleli bir cinâyet ika„  ederse o anda 

adâlet-i kanûnîyenin yakasını tutacağını kâviyen ümîd eder ve şu kadar ki kendisi gibi bir iki 

edebsize bu günlerde aleyhimde telgraf ve ihbârnâme yazdırırsa, bu tezvîrâtın esbâb ve 

menşe'i anifü'l-arz mesele idiğini arz ederim"
247

. 

Seyyid Talib'in Süleyman Nazif Bey aleyhine bu denli muhalif tavır takınmasının bir 

nedeni de Basra valisinin Talib Bey'in bölgedeki nüfuzunu sınırlandırmak üzere giriĢtiği 

faaliyetlerdi. Bunlardan en önemlisi hiç kuĢkusuz Süleyman Nazif Bey'in nakibü'l-eĢrafların 

vilayet idare meclislerine katılımlarını men eden kararı olmuĢtu. Nitekim Irak ve bir çok Arap 

vilayetinde nakibü'l-eĢrafların idare meclislerine tabi üye olarak katılmaları senelerdir bir adet 

halini almıĢtı
248

. Fakat vilayet meclisine katılımın kardeĢi Seyyid Yusuf vastasıyla Seyyid 

Talib'in nüfuzunu arttırdığını gören Süleyman Nazif Bey, valiliğe tayinin akabinde bu 

uygulamayı sona erdirmiĢ ve böylece Talib Bey'in kendisine karĢı husumet beslemesine 

neden olmuĢtu
249

. 

                                                
246 Süleyman Nazif Bey'in merkezden asıl talebi Seyyid Talib'in bölgede huzursuzluk çıkarması durumunda ne 

gibi önlemler alınması gerektiğinin kendisine bildirilmesiydi. BOA, DH.MUİ 86-1—11, Lef 3. Merkezin buna 

yanıtı ise olası bir durumda Seyyid Talib Bey'in mebusluk sıfatının tesiri olamayacağı ve bölgedeki asayiĢi 

bozmaya yönelik bir tutumu olursa kendisi hakkında gerekli kanuni muamelenin yapılması Ģeklindeydi. Aynı 

vesika, Lef 1. 
247 BOA, DH.MUİ 121-48, Lef 3; BOA, DH.ŞFR 663-147. 
248 BOA, DH.İD 120-8, Lef 11. Bununla birlikte Eylül 1909 tarihli bir yazısında Bitlis vali vekili, Basra'nın da 

dahil olduğu bazı vilayetlerdeki nakibü'l-eĢrafların devr-i sabık döneminde kiĢisel bağlantılarını kullanarak bu 

imtiyazı elde etmiĢ olduklarını ve halen devam eden bu sürecin söz konusu Ģahısların nüfuzlarını kullanarak 

hükümetin vilayetteki muamelelerini ihlal ettiklerini iddia etmiĢti. Aynı vesika, Lef 4. 
249 Süleyman Nazif Bey'in görevden ayrılmasının ardından ardıl vali Celal Bey döneminde de söz konusu yasak 

uygulanmaya devam etmiĢti. Bunun üzerine Basra nakibü'l-eĢrafı Receb Efendi merkeze müracaat etmiĢ ve bu 

yasağın kaldırılmasını talep etmiĢti. Bunun üzerine ġura-yı Devlet tarafından alınan kararda yeni vilayet kanunu 

yürürlüğe girene değin yasağın kaldırılması öngörülmüĢ ve Haziran 1911 tarihinde bu yasak kaldırılmıĢtı. 
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Nitekim Eylül 1910 baĢında, Süleyman Nazif Bey'in öngördüğü Ģekilde sâbık 

dellalbaĢı Seyyid Abbas ismiyle merkeze Süleyman Nazif Bey‘den Ģikâyeti içeren bir dilekçe 

ulaĢmıĢtı. Seyyid Abbas, valinin kendisini haksız yere yedi gün boyunca hapiste tuttuğunu 

belirterek Nazif Bey hakkında kanuni takibatta bulunulmasını istemiĢti
250

. Bundan birkaç gün 

sonra el-Feyz el-Cedid gazetesi imtiyaz sahibi ve dava vekili Davud Niyazi imzasıyla 

gönderilen bir diğer telgrafta ise Süleyman Nazif Bey ile ilgili hakarete varan iddialara yer 

verilmekteydi
251

. Nazif Bey‘in Muhammara Hakimi Haz‘al Han‘ın misafiri bulunan Falih es-

Sayhud‘un afvına ve Sadunilerden Falih PaĢazâde Abdullah Bey‘i vilâyet merkezine alarak 

gerekli hazırlıkları yaptıktan sonra Bağdad‘a Nazım PaĢa‘ya gönderdiği iddia edilen telgrafta 

valinin ayrıca Kuveyt, Zübeyr ve Basra bölgelerinde meydana gelen karıĢıklıkların gerçek 

sebebini bildirmeyerek suçu Kuveyt Kaymakamı Mübarek el-Sabah‘ın üzerine atmaya 

çalıĢtığı ifade ediliyordu. Süleyman Nazif hakkındaki ağır iddialar Ģu ifadelerle devam 

ediyordu: 

“… gece gündüz işrete inhimâk, puserlerle imrâr-ı evkât etmek, kumar masasından 

ayrılmamak, gece yarısı sarhoş umûmhânelerde dolaşıp kurşun atmak, bilâ-mûceb âlemi 

dövmek, işkence etmek, mâsumları habs şâkîleri tahliye eylemek, tahrirât kalemi ve kendi 

hânesini puser umûmhânesi şekline götürmek, haftada iki defa ancak hükûmet konağına 

gelebilib bir sa„at devâm ve dimâğını dolduran te'sîrât-ı kuûliye ahlâkını bozarak şu bir sa„at 

içinde bir takım mezâlimle iştigâlden sonra hemen tehâlükle masa-i kumara ve puserlere 

avdet etmek gibi ahvâl mevki-i me‟mûriyete yakışıyor mu?”
252

. 

                                                                                                                                                   
Bununla birlikte Basra'da nakibü'l-eĢrafların idare meclisine katılımlarının men edilmesi bir süre daha gündemde 

kalmıĢtır. Nitekim Seyyid Talib'e indirilebilecek en büyük darbelerden birinin bu men kararı olduğunu düĢünen 

Bağdad valisi Cemal Bey, ġubat 1912'de merkeze bu yolda bir kararın ġura-yı Devlet'ten çıkarılma ihtimali olup 
olmadığını veya ġura'ya götürülmeden bu meselenin nezaretçe halledilebilmesinin mümkünatını sormuĢtu. Aynı 

vesika, Lef 6, 10-11, 16, 18, 20.  
250 BOA, DH.MUİ 124-60, Lef 31. 
251 Davud Niyazi, Seyyid Talib‘in adamı olup Süleyman Nazif Bey‘e göre kendisi aleyhine yazılan bu 

telgrafların ücretleri dahi Nakibzâde Talib Bey tarafından ödenmiĢti. Nitekim Nazif Bey‘in Seyyid Talib‘in 

bölgedeki faaliyetlerini kısıtlamaya yönelik uyguladığı baĢarılı politika sonucu Talib Bey, ―bu gibi nâ-merdâne 

ta‘arruzât ve müfteriyâtla‖ Basra valisinden öc almaya ve pozisyonunu korumaya çalıĢmaktaydı. BOA, DH.ŞFR 

664-21. 
252 BOA, DH.MUİ 124-60, Lef 7. Süleyman Nazif Bey, II. MeĢrutiyet öncesi Hüdavendigâr Mektubçuluğu 

görevinde bulunduğu esnada da bu gibi nedenlerle vali Tevfik (Biren) Bey'le arası açılmıĢtı. Hürmen, a.g.e., C. I, 

s.411. Tevfik Bey, Süleyman Nazif'in memuriyetiyle uygunsuz hareketlerini Ģu Ģekilde sıralamaktaydı:"Aradan 
bir kaç ay geçmiĢti ki, bazı acaib hareketlerine dair jandarma ve polis jurnalleri gelmeye baĢladı. Bunlar mesela 

... yine bir gece, bazı serserilerin bir kadını faytona atıp götürmekte olduklarını, yolda rastladığı devriye koluna 

haber verip, kadını serserilerin elinden kurtarmalarını istedikten sonra, kadını bizzat ikametgâhına teslim 

edeceğini söyleyerek jandarmalardan alıp götürmek, bir iki gece sonra, kendisi yanında baĢka bir kadın 

bulunduğu halde araba ile giderken, bir iki gece evvel, ellerine geçirdikleri kadını mektubçuya kaptıran çapkın 

serserilerden birinin, mektubçuyu, binmiĢ olduğu arabadan zorla indirerek, pavyondaki kadının yanına atlayıp 

savuĢması üzerine, tesadüf ettiği jandarmalar vasıtasıyla arabayı takib ettirmesi neticesinde herifi kaçırdıktan 

sonra, arabadaki kadının kendisine mensub bulunduğunu söyleyerek, onu jandarmaların elinden alıp zabıtaca 

malum bir eve götürmek gibi ve daha çeĢit hareketlerdi". Aynı eser, s.423. Hatta bu tarz hareketleri nedeniyle bu 
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Davud Niyazi‘nin telgrafında Süleyman Nazif Bey‘in Muhammara Hakimi ġeyh 

Haz'al ile olan münasebetleri konusunda da çeĢitli suçlamalarda bulunulmaktaydı. Davud 

Niyazi valinin, Haz'al Han ile iki saat içerisinde bozuĢup kendisini zorba ve haydut ilan 

ettiğini bundan beĢ gece önce ise ―bir düzine âĢufteleri vapura irkâben ve Saduni Abdullah 

Bey ma‗an hudûd-ı Ġraniyeye kadar kemâl-i debdebe ile Ģâkî dediği Haz'al Han‘a gidip 20 saat 

icrâ-yı sefâhatten sonra sarhoĢluktan sefil ve tâkat-fersâ bir halde avdet ve o gün hükümete 

gelemeyerek güç hal ile i‗âĢesini hânesine îsâl‖ ettiğini ifade etmekteydi. Söz konusu telgrafa 

göre bu tavırların değiĢik unsurlardan oluĢan Osmanlı halkına, seyyidler ve ulemaya ve hatta 

konsoloslara anlatılması mümkün değildi.  

Davud Niyazi‘nin telgrafında, Süleyman Nazif Bey‘in hükümetteki önemli 

Ģahsiyetlerle olan iliĢkilerini vurgulayarak merkezden hiçbir müdahaleye maruz 

kalmayacağına dair izlenim yaratmaya çalıĢtığı da iddia edilmekteydi. Nitekim Davud Niyazi 

bu konuda Ģu ifadelere yer vermiĢtir: 

“Ahvâlini infâza ve makâmâta arz-ı malûmâta meydan vermemek için oraya gittikçe 

filanı habs diğerine dayak ettiğimi bizim Talat'a malumât verdim. Îcâb-i mahalliye göre 

tahsin etti. Mâliye mu„âmelâtı cihetine gelince bizim Câvid de defterdârın azline söz verdi. 

Bizim Hakkı herkesten ziyâde kendisini biliyor. Ve'l-hâsıl vükelâ-yı azâm umûmen kendisinin 

olup hiçbir harekâtına ma„rûz olmayacaklarını işa„ada bulunması bahs oldukça bizim Talat, 

bizim Câvid, bizim Hakkı demesi umûmca malûmdur”
253

. 

Davud Niyazi‘nin telgrafında Nazif Bey‘in irtikâba teĢebbüs ettiğine dair imalar da 

bulunmaktaydı. Nitekim valinin Basra‘ya geldiğinde cebinden 20 lirası varken hal-i hazırda 

8.000 lirası bulunduğu ifade edilerek, bu büyük meblağı bu kadar kısa zaman içerisinde nasıl 

elde ettiği soruluyordu. Süleyman Nazif Bey‘in faaliyetlerinden muzdarip olduklarını ifade 

eden Davud Niyazi, dertlerine acil bir çare bulunmasını ve kendilerine bir yol gösterilmesini 

meĢrutiyet namına talep etmiĢti
254

. 

Davud Niyazi‘nin telgrafı bir gün arayla Seyyid Tâlib‘in Ģikâyeti izlemiĢti. Süleyman 

Nazif Bey‘in garazkâr hareketlerinin günden güne arttığını iddia eden Tâlib Bey, valinin 

bulunduğu mevkie nazaran ―muhalif-i edeb‖ ve tahammülsüz olduğunu ifade etmekteydi. 

Aslında Tâlib Bey‘in asıl Ģikâyetçi olduğu nokta Süleyman Nazif‘in Basra valiliğindeyken 

aldığı bir kararla Nakibü‘l-eĢrafların Vilâyet Ġdare Meclisi‘nde temsillerini önlemesiydi. 

                                                                                                                                                   
dönemde Süleyman Nazif Bey aleyhinde pek müstechen ibarelerle hazırlanmıĢ olan bir takım posterler Ģehrin 

sokaklarına asılmıĢ ve bu nedenle vali ile Nazif Bey arasında yeni bir kriz çıkmıĢtı. Aynı eser, s.425. 
253 BOA, DH.MUİ 124-60, Lef 6. 
254 Aynı vesika, Lef 5. Davud Niyazi‘nin bu telgrafı Hariciye, Adliye ve Dâhiliye Nezaretlerinin yanı sıra, 

Sadaret, MeĢihat ve Meclis-i Mebusan Riyasetine, ayrıca Servet-i Fünun ve Memurin gazetelerine gönderilmiĢti. 

Aynı vesika, Lef 8-30. 
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Seyyid Tâlib, eĢitlik noktasına vurgu yaparak, daha önce olduğu gibi Basra nakiblerine 

Meclis‘te temsil hakkı tanınmasını talep ediyordu
255

.   

Nazif Bey hakkında bir diğer Ģikâyet ise sâbık Haleb muhasebe mümeyyizi Fehmi 

Efendi‘den gelmiĢti. Süleyman Nazif Bey‘e yönelik ―riyânet-i rezîlânesi sâika-i Ģehvânîyet-i 

nefsânîyesine mağlûb livâtaya mübtelâ, hânesi âdetâ mecmu‗-i sübyan hükmünden olub 

kumarbazlıktan baĢka hiçbir gûna meziyeti olmayan valimiz‖ Ģeklinde ifadelerle baĢlayan 

telgrafta, Nazif Bey‘in müstebidane faaliyetlerinin gittikçe arttığı iddia ediliyordu. ―Teker 

teker sayılsa ciltler teĢkil edeceğinden‖ Nazif Bey‘in faaliyetleriyle ilgili daha fazla ayrıntıya 

girmeyeceğini ifade eden Fehmi Efendi, valinin, halka ve özellikle de ulema ve yabancılara 

karĢı hükümetin Ģanına yakıĢmayan bu hareketlerinin hükümetin Ģeref ve namusunu 

zedelediğini ve ahalinin nefretine yol açtığını belirtiyordu
256

.  

Kendisi hakkında Ģikâyet dilekçeleri düzenlendiğini haber alan Süleyman Nazif Bey 

de kendini savunmak ve Basra‘da hâkim olan halet-i ruhiyeyi anlatmak amacıyla Dâhiliye 

Nezareti‘ne ard arda iki telgraf göndermiĢti. Öncelikle Ahmed Fehmi Efendi‘nin iddialarına 

yanıt veren Nazif Bey, bu Ģahsın hal-i hazırda Basra kazasının ağnam mültezimi olup Mayıs 

taksiti olan meblağı ödememesinden dolayı meydana gelen kanuni baskılarda nedeniyle bu 

tarz bir Ģikâyette bulunduğunu ifade ediyordu. Bu telgrafın ücretinin dahi Seyyid Tâlib Bey 

tarafından ödendiğini belirten Süleyman Nazif, telgraf hakkında soruĢturma yapılmasını ve bu 

Ģahıs hakkında dava açılmasını da merkezden talep etmiĢti
257

. Bundan birkaç gün sonra 

gönderdiği ikinci bir telgrafta ise Nazif Bey, Muhammara ġeyhi Haz'al tarafından Nakibzâde 

Tâlib Bey‘e bin beĢ yüz lira verildiğini ve bu meblağın kendisi aleyhinde telgraf gönderenlere 

aktarıldığını ifade ederek bu durumu ―Tâlib Bey‘in hanesine mütedevvam Yusuf Mendil 

PaĢa‘dan‖ aldığını belirtiyordu. Süleyman Nazif Bey ayrıca, çeĢitli Arapça gazetelerin 

idarehanelerinden kendisinin azline yönelik haberlerin Davud Niyazi‘ye iletildiğini ve bu 

haberlerin Tâlib Bey‘in hanesinde, düzenlenen Ģenliklerle okunduğunu arz etmekteydi
258

.  

                                                
255 Aynı vesika, Lef 35. 
256 Aynı vesika, Lef 34. 
257 Aynı vesika, Lef 33. Süleyman Nazif Bey, aynı zamanda merkeze Seyyid Talib hakkında, bu Ģahsın istibdad 

döneminde Ġstanbul'da hafiyelik yaptığına ve Ebu'l-Hüda'ya yakınlığına dair Ģikayetlerde bulunmaktaydı. BOA, 

DH.MUİ 129-14, Lef 2. 
258 Aynı vesika, Lef 32. Seyyid Talib'in bölgedeki etkinliği sabık vali Arif Mardini Bey tarafından desteklenmiĢ 

fakat Arif Bey'in yerine göreve gelen Süleyman Nazif Bey, selefinin tam tersi bir politika izleyerek Seyyid 

Talib'in bölgedeki gücünü kırmaya çalıĢmıĢtı. Bu noktada Seyyid Talib, Süleyman Nazif Bey'in bölgeden 

uzaklaĢtırılması amacıyla vali aleyhinde dilekçeler düzenletmiĢti. Tauber, a.g.e., s.153. Seyyid Talib'e 

yakınlığıyla tanınan ve 1914 seçimlerinde Basra mebusu olan Süleyman Feyzi de anılarında Süleyman Nazif 

hakkındaki bu Ģikâyet telgraflarının Seyyid Talib tarafından hazırlatıldığını doğrulamaktadır. Süleyman Feyzi, 

Müzekkirât, s.91. Süleyman Feyzi'nin Nazif Bey'in Basra'dan ayrılıĢına dair naklettiği anılarında dikkat çeken bir 

diğer nokta da Basra'da Seyyid Talib'in sahip olduğu nüfuza dairdir. Nitekim Feyzi Bey, Basra eĢrafından bir kaç 

kiĢinin sabık Basra valisini uğurlamaya gittiklerini fakat Seyyid Talib'den korktukları için bunu sakladıklarını 
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Süleyman Nazif Bey aleyhinde telgrafların gönderildiği ve valinin kendini savunmak 

amacıyla Dâhiliye Nezareti ile haberleĢtiği esnada merkeze Nazif Bey lehinde de birçok 

telgraf gelmekteydi
259

. Bu telgrafların nedeni ise Süleyman Nazif Bey‘in istifa etmiĢ olması 

ve 7 Eylül 1910 tarihinde yerine bir baĢkasının atandığının vilâyete haber verilmesiydi
260

. Bu 

bağlamda 14 Eylül 1910‘da merkeze Basra Musevi Cemaati imzalı bir telgraf gönderilmiĢti. 

Devr-i sâbıkta çeĢitli zulümlere maruz kalmıĢ olan Basra Musevi milletinin Nazif Bey‘in 

valiliğe tayiniyle beraber meĢrutiyetin nimetlerinden yararlanmaya baĢladığının altı çizilen 

telgrafta, kendisinin döneminde bölgedeki öldürme ve gasp faaliyetlerinin önünün alındığı 

belirtiliyordu. ―Vali-i âdil Süleyman Nazif Bey‘in icrâ‗at ve ef‗âl-i hakkâniyet-karânesinden 

(ve) Basra‘nın böyle fa‗al, sâdık, âsâyiĢi kendi hayatından mu‗azzez tanıyan bir validen 

mahrûmiyeti hayat-i umûmiyeyi tehdîd ediyor‖ ifadelerine yer verilen telgrafta valinin 

istifasının birkaç ay ertelenmesi talep olunmaktaydı
261

.  

Musevi cemaatinin telgrafından bir gün sonra Hacı Süleymanzâde, Dedizâde ve 

Abdülvahidzâde imzalarından oluĢan ve Süleyman Nazif Bey‘e destek mesajları içeren bir 

telgraf daha merkeze iletilmiĢti. Nazif Bey sayesinde senelerden beri sağlanamayan emniyetin 

vilâyetin her tarafında ilan edildiği ifade edilen telgrafta kendisinin azledildiğine dair 

haberlerin halkı üzüntüye sevk etmiĢ olduğu vurgulanmaktaydı. Ġmza sahiplerinin talebi, 

adaleti ve iffeti malum olan valinin Basra‘da memuriyetine devam etmesiydi
262

. 

Aslında Musevi cemaatinin telgrafıyla aynı gün merkeze birçok telgraf daha 

gönderilmiĢti. Bunlardan biri halktan, ulemadan, tüccardan ve Kuveyt ahalisinden birçok 

ismin yer aldığı geniĢ katılımlı bir dilekçeydi. Süleyman Nazif Bey‘in valiliğe atanmasına 

kadar hükümette karĢı korkularının devam ettiğini ve meĢruti hükümeti ve hürriyetin getirdiği 

hakları daha yeni tanımaya baĢladıklarını belirten grup, bazı nüfuz sahipleri ve ayak takımının 

vali aleyhinde yalan Ģikâyetlerde bulduğunu ifade etmekteydi. Hükümetin namusu ve milletin 

haysiyetinin bu tarz vakalara meydan verilmemesine bağlı olduğuna vurgu yapılan dilekçede 

Nazif Bey‘in görevine devam etmesine izin verilmediği müddetçe Basra‘nın ve hatta Irak‘ın 

                                                                                                                                                   
ifade eder. Süleyman Feyzi ise Seyyid Talib'e açıkça sabık valiyi uğurlamaya gittiğini söylemiĢ, buna mukabil 

olarak Talib Bey cebinden valiyi uğurlamaya gidenlerin isimlerinden oluĢan bir liste çıkarmıĢ ve Feyzi Bey'e 

göstermiĢti. Aynı eser, s.92.  
259 Süleyman Nazif Bey lehindeki telgraflar da Dâhiliye Nezareti‘nden Sadaret ve MeĢihat‘a ve Meclis-i Ayan‘a 

kadar birçok makama birden gönderilmekteydi. 
260 BOA, DH.MUİ 124-60, Lef 75. Ayrıca Süleyman Nazif Bey hakkındaki iddialardan dolayı soruĢturma 

açılması da kararlaĢtırılmıĢ ve bu konuda Adliye Nezareti‘ne bir de yazı gönderilmiĢti. Aynı vesika, Lef 76. 
261 Aynı vesika, Lef 40. 
262 Aynı vesika, Lef 39. 
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eskisi gibi zorbalıkla yönetileceği ve bundan sonra gelecek memurların da nüfuzlarının 

Ģimdiden kırılmıĢ olacağı belirtiliyordu
263

.  

Aynı tarihte gönderilen bir baĢka telgraf ise çoğunu eĢraf ve müllâkların oluĢturduğu 

50‘yi aĢkın imzayı ihtiva etmekteydi. Süleyman Bey‘in meĢrutiyet ruhuna uygun olarak icra 

ettiği terakki-perver faaliyetlerinden zerre kadar Ģüpheleri olmadığını ifade eden imza 

sahipleri, valinin vilâyetin asayiĢini ıslah etmeye çalıĢırken karĢısında ―eski moda‖ya uygun 

olarak bir takım zorbaların yalan Ģikâyetlerini bulduğunu belirtiyor ve bu nedenle valinin 

Basra‘dan ayrılacağı dedikoduları çıktığını vurguluyordu. Bu durumun bölgenin emniyetine 

gölge düĢürerek ahalinin periĢanlığına sebebiyet vereceğinden bahsedilen telgrafta; iffet, 

sadakat ve istikametiyle emsalsiz olan Nazif Bey aleyhindeki iftiraların Ģahsi düĢmanlıklardan 

kaynaklandığının altı çiziliyordu
264

.  

Yine bu telgraflarla eĢzamanlı olarak gönderilen ve Süleyman Nazif Bey lehinde 

ifadelere yer veren bir diğer dilekçe ise bölge eĢrafının önde gelen isimlerini içeriyordu. 

Mendilzâde Yusuf, Kartaszâde Abdülvahhab, Züheyrzâde Abdülmuhsin, BaĢayanzâde 

Muhammed Emin, ġintobzâde Gürcü Yusuf, Mektubizâde Ömer Fevzi ve Ayszâde 

Abdülhakkı gibi bölgenin önemli isimlerinin imzalarını taĢıyan bu telgrafta çeĢitli 

asayiĢsizliklere sahne olan Basra bölgesinin, Nazif Bey‘in aldığı etkili tedbirler ve hükümetin 

nüfuzunu olumlu bir biçimde kullanması neticesinde emsaline daha önce rastlanmadık bir 

Ģekilde inzibata kavuĢtuğuna vurgu yapılmaktaydı. Telgrafta ayrıca bölgedeki bazı nüfuz 

sahiplerinin valiye yönelik ―aklen, naklen, maddeten, mâ‗nen, vicdânen, diyâneten muhâlif 

doğrudan doğruya hakîkate münâfi‗ ve münderecâtından rûh-ı tezvîrât-ı fesâd güneĢ gibi 

zâhir‖ olan ve ―cümlesi bir menbâ‗dan çıkma‖ yalan Ģikâyetlerde bulundukları da 

belirtilmekteydi. EĢrafın önde gelenlerinin gönderdiği telgraf Ģu sözlerle son bulmaktaydı: 

“Hüdâ-negerde şikâyât-ı vâhiyeleri is‟af olunduğu takdirde buraca belki umûm hıtta-ı 

Irakiye‟de meşrûtiyete karşı pek vahîm bir inkılâbın hudûsuna bâdî ve sebeb-ı sâik olacağı 

şekk ve şübheden âzâde olmakla berâber gelecek vali Midhat Paşa bile olsa hiçbir şey 

yapamayacağından nâmus ve şeref-i hükûmeti muhâfaza ve ahâlînin cebâbireye münkad 

olmaktan vikâyesi selâmet-i vatan nâmına müsterhimdir”
 265

. 

Basra‘daki Musevi cemaatine benzer bir Ģekilde bölgedeki Protestan, Süryâni, Keldâni 

ve Ermeni ruhani liderleri de merkeze gönderdikleri bir telgrafla Süleyman Nazif Bey‘e karĢı 

yapılmakta olan hareketin asayiĢi ve mahalli sükûtu tehdit ettiğini ifade etmiĢlerdi. Senelerdir 

                                                
263 Aynı vesika, Lef 47. 
264 Aynı vesika, Lef 50. 
265 Aynı vesika, Lef 3-4; BOA, DH.SYS 25-1, Lef 3-4. 
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çeĢitli zulümlere Ģahit olan Basra‘nın artık asayiĢe ihtiyacı olduğunun altını çizen ruhani 

liderler uydurulmuĢ iftiralara kulak verme devrinin artık geçmiĢ olduğunu hatırlatarak Nazif 

Bey‘in hareketlerinin bölgenin ihtiyaçlarını temine ve mahalli huzurun sağlanmasına yeterli 

olduğunu belirtmiĢlerdi. Liderlerin talebi söz konusu iftiraların reddiyle valinin memuriyetine 

devam etmesiydi
266

. 

Bu telgraftan birkaç gün sonra 20 Eylül 1910‘da ise neredeyse tamamını müllâklar ve 

tüccarların oluĢturduğu iki yüzü aĢkın imzalı bir dilekçe merkeze ulaĢmıĢtı. Önderliğini 

Ebu‘l-Hasib belediye baĢkanı Abdülvahidzâde Ahmed‘in yaptığı ve Abdülvahidzâdelerden ve 

Sasonlardan birçok imzanın yer aldığı dilekçeye imza verenler arasında çok sayıda Musevi de 

yer almaktaydı
267

.  II. Abdülhamid dönemi tahribatından en çok etkilenen yerlerden birinin 

Basra olduğu vurgulanan dilekçede, çeĢitli devirlerde Basra ve civarında durmaksızın iĢlenen 

cinayetlerin ve bu cinayetlerde bazı Ģahısların müdahalelerinin vesikalarla sabit olduğu 

belirtiliyordu. Süleyman Nazif Bey‘in bölgede asayiĢin idamesi ve istikrarı için hayatını 

tehlikeye atmıĢ ve yapmıĢ olduğu faaliyetlerle milli tarihin sayfalarına altın kalemle yazılacak 

derecede hamiyet-perver olduğunu ifade eden grup, vali aleyhinde hakikate, akla, vicdana ve 

insaniyete aykırı Ģekilde yapılan Ģikâyetlerin bölgedeki hürriyet havasını zehirleyecek istibdad 

yanlıları tarafından gönderildiğine vurgu yapmaktaydı. Telgraf bölgedeki karıĢıklığa meydan 

verilmemek suretiyle ―bu gibi tazyîkât-i hıyânet-karâneye havâle-i sem‗-i i‗tibâr 

buyrulmaması‖nı talep etmekteydi
268

. 

Basra valisi Süleyman Nazif Bey görevinden istifa etmesine rağmen hakkında 

merkeze gönderilen telgraflar bir türlü sonlanmıyordu. Sâbık valinin lehinde gönderilen bu 

telgraflara yönelik olarak, daha önce vali hakkında Ģikâyette bulunmuĢ olan Davud Niyazi, 14 

Eylül 1910‘da bir telgraf daha göndermiĢti. Davud Niyazi‘ye göre vali meĢrutiyet aleyhinde 

iĢlediği birçok suça rağmen bölgede kalmak için çeĢitli dilekçeler yazarak ―bir kısmı umûr-ı 

kitâbete değil yazılan ibârelerinin bir harfine bile vâkıf-ı muttali‗ olmayan ve öteden beri 

mühürlerini bu gibi bî-esâs mazbatalara vakf eyleyen kurrâ ve nevâhî ahalisinin bazısına bi'l-

ilticâ temhîr" ettirmekteydi. Süleyman Nazif Bey‘in taraftarlarının bazısını taltif etmek, 

bazısına memuriyet vermek, aleyhinde yazanlardan ise intikam almak gibi hareketlerde 

bulunduğu ifade edilen telgrafta valinin, taraftarlarının teĢvik ve tehditleriyle çarĢılardaki 

dükkânları kapattıracağının haber alındığı bildiriliyordu. Telgrafa göre bundaki maksat 

Süleyman Bey‘in kendisi memuriyette iken asayiĢ temin edilmiĢ, ayrıldığında ise bu tarz 

                                                
266 BOA, DH.MUİ 124-60, Lef 66. 
267 Bu dilekçe Sadaret‘e, MeĢihat‘e, Dâhiliye Nezareti‘ne, Sabah ve Tanin gazetelerine gönderilmiĢti.  
268 BOA, DH.SYS 25-1, Lef 2. 
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asayiĢsizlikler olmuĢ gibi gösterme çabasıydı
269

. Davud Niyazi Ģikâyetini Ģu cümlelerle 

noktalamaktaydı: 

“Makâsid-i maddiye ve ma„neviyesi ve iğrâz-i şahsiyesi olmayan müstakîm, kânûn-

şinâs, meşrûtiyet-perver bir vali neden azlden korkarak bu gibilere ilticâya ve iğtişâş ikâ'ına 

mecbûr oluyor? Ahâlîye esir olub da onların şefâ„atleriyle me‟mûriyetinde ibkâsını isteyen bir 

validen b'it-tabi„ müstakbelen icrâ„at ümîd edilemeyeceğine ve aleyhinde teşekkî edenlerden 

şiddetle ahz-ı sar ve intikâm edeceğine ve bu hâlin devâmı meşrûtiyete ve idâre-i hâzıraya 

halel vereceğine binâ‟en arz-ı ma„lûmâta müsâra„at olunur”
270

. 

Davud Niyazi‘nin telgrafından birkaç gün sonra ve adeta bu telgrafı destekler bir 

biçimde Nakibzâde Seyyid Tâlib de merkeze sâbık vali hakkında bir Ģikâyet yazısı 

göndermiĢti. Nazif Bey‘in Basra‘da kalmak için mazbatalar yazdırmakta ve kendi adamları 

vasıtasıyla AĢar‘da bir kargaĢa çıkarılması için gizli surette ahaliyi teĢvik etmekte olduğunu 

iddia eden Seyyid Tâlib, asayiĢin sağlanması için gerekli tedbirlerin alınmasını talep 

etmiĢti
271

. 

Süleyman Nazif Bey'in 17 Eylül‘de Basra‘dan ayrılmasına rağmen aleyhinde merkeze 

çeĢitli telgraflar gönderilmeye devam etmiĢti. Nitekim Nazif Bey‘in ardından valiliğe vekalet 

eden Basra naibi Vehbi Efendi, valinin gidiĢinin hemen ardından Sadaret‘e gönderdiği bir 

telgrafta, ―mesleksizliği ahlâksızlığıyla, diyânette mübâlâtsızlığıyla, sû-i seyyiâtıyla vilâyet 

ahalisini galeyâna getiren‖ Nazif Bey‘in Basra‘dan yarı firari bir Ģekilde ayrıldığını iddia 

etmekteydi
272

. Vehbi Efendi ayrıca Süleyman Nazif Bey'in Seyyid Talib'den öc almak 

maksadıyla nakibü'l-eĢrafların vilayet idare meclisine devamını men ettiğini de savunan sabık 

Basra valisinin hükümetin nüfuzunu Ģahsi garezlerine alet eden bir adam olduğunu ifade 

etmiĢti
273

. Dâhiliye Nezareti'nin Vehbi Efendi'nin Ģikayetlerine cevabı ise son derece sert 

olmuĢtu. Nezaret, Nazif Bey'in kanuna aykırı bir hareketi var idiyse bunun daha önce 

bildirilmesi gerektiğinin altını çizmiĢ ve Nazif Bey, Basra'da vali bulunduğu müddetçe birĢey 

denilmeyip de buradan ayrılmasını müteakib kendisini ahlaksızlıkla suçlamanın "gayr-ı 

ahlaki" olduğunu vurgulayarak "beyan-ı teessüf" etmiĢti. Nakibü'l-eĢrafların vilayet idare 

meclislerinde temsiline dair hükümet içerisindeki haberleĢmenin devam ettiğine de vurgu 

yapan nezaret, bir karar alınıncaya kadar Receb Efendi ve onun vekaletini yürüten Seyyid 

                                                
269 BOA, DH.MUİ 124-60, Lef 42. 
270 Aynı vesika, Lef 41. 
271 BOA, DH.MTV 14-1, Lef 21. 
272 Aynı vesika, Lef 25. 
273 BOA, DH.İD 120-8, Lef 8.  
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Yusuf'un meclise devam etmemeleri gereğinin altını çizmiĢ, Vehbi Efendi'den de derhal 

vekalet görevini tahrirat müdürüne devretmesini istemiĢti
274

. 

Nazif Bey‘in bölgeden ayrılıĢının ardından Basra kumandan vekili olan ReĢad Bey de 

merkeze bu konuda bir telgraf göndermiĢti. Sâbık valinin Basra‘da kalmak için, Ġngiliz ve Rus 

konsoloslarıyla, cemaatlerin ruhani önderlerine ve Basra ve Ebu‘l-Hasib halkına mazbatalar 

düzenletmiĢ olduğunu ifade eden ReĢad Bey, bu mazbataları imzalayanlarının adedinin beĢ 

yüzü geçmesine rağmen gerçekte bu Ģahısların sekiz-onu geçmeyeceğini belirtmiĢti. ReĢad 

Bey‘e göre merkeze gönderilen bu telgrafların nedeni Süleyman Nazif Bey‘e olan sevgi değil, 

Basra mebusu Seyyid Tâlib Bey‘in aleyhine teĢebbüste bulunma çabasıydı
275

.  

Süleyman Nazif Bey‘in Basra‘dan ayrılmasına ve yeni valinin göreve baĢlamasına 

rağmen, sâbık vali hakkında gönderilen telgraflarda yer alan ―Irak‘ya meĢrutiyete karĢı pek 

vahim bir inkılâbın‖ ortaya çıkacağına dair cümleler merkezde huzursuzluk yaĢanmasına ve 

Nazif Bey‘le ilgili meselenin gündemde kalmasına neden olmuĢtu. Nitekim 13 Ekim 1910 

tarihinde Dâhiliye Nezareti hala kendisine Nazif Bey ile ilgili telgrafların geldiğini ifade 

etmiĢti. ĠĢin ilginç yanı bu telgrafların birinde, haberi olmaksızın Süleyman Nazif aleyhinde 

yazılan bir telgrafa imzası konulan bir Ģahısın Ģikâyetine yer verilmekte olmasıydı. Dâhiliye 

Nezareti, söz konusu fiili iĢleyen Ģahsın Seyyid Tâlib Bey olduğu ihtimali üzerinde durmuĢ ve 

bu nedenle daha önceki telgraflarda yer alan ve Basra‘da meĢrutiyet aleyhinde bir devrimden 

bahseden cümlelere atıfta bulunarak validen bu konuda bir tahkikat yapmasını talep etmiĢti
276

.  

Basra valisi Celâl Bey, Dâhiliye Nezareti‘nin talebi üzerine yaptığı tahkikatta, 

Nakibzâde Tâlib Bey‘in bazı kiĢilere gerçeklere aykırı bir Ģekilde telgraf gönderterek Nazif 

Bey‘i azlettirdiğine dair ifadeleri ―öteye beriye yayarak‖ devr-i sâbıktaki nüfuzunu yeniden 

elde etmeye çalıĢtığını ve Tâlib Bey'in bu hareketleri kast edilerek söz konusu telgrafta bu tarz 

ifadeler kullanıldığının belirlendiğini ifade etmiĢ ve mevcut durumda asayiĢin berkemal 

olduğunu vurgulamıĢtı
277

. Celâl Bey‘in Süleyman Nazif Bey‘le benzer olarak bölgedeki 

eĢrafın nüfuzunu kırmaya yönelik politikaları da eĢrafın merkeze Ģikayetlerini beraberinde 

getirmiĢ fakat bu Ģikayetler selefi örneğinde olduğu gibi etkili olamamıĢtı
278

. 

II. MeĢrutiyet döneminde Basra valileri ile eĢraf arasında çıkan en büyük 

problemlerden bir diğeri de Basra Valisi Hasan Rıza PaĢa ile eĢraftan Hızırizâde Kasım 

arasında yaĢanmıĢ ve valinin defalarca istifa etmesine neden olmuĢtur. Hızırizâde Kasım ile 

                                                
274 Aynı vesika, Lef 7. 
275 BOA, DH.MTV 14-1, Lef 21. 
276 BOA, DH.SYS 25-1, Lef 6. 
277 Aynı vesika, Lef 5. 
278 Celâl Bey aleyhine, Abdülaziz ez-Züheyr, Hamad el-Vah ve MiĢrizâde Muhammed tarafından Meclis-i 

Mebusân baĢkanlığına yapılan Ģikayet için bkz. BOA, DH.EO 575-29, Lef 2. 



120 

 

Hasan Rıza PaĢa arasındaki bu mesele ilk olarak Nisan 1912 tarihinde valinin adliyece tevkif 

edilen bazı kiĢilerin affı için Dâhiliye Nezareti‘ne baĢvurmasıyla baĢlamıĢtı. Bir haftalık süre 

zarfında merkezden cevap alamayan Rıza PaĢa istifa ederek Bağdad‘a doğru yola çıkmıĢ
279

 ve 

bunun akabinde Hasan Rıza PaĢa lehine merkeze birçok telgraf ulaĢmıĢtı
280

. Bu telgraflarla 

eĢzamanlı olarak Dâhiliye Nezareti de valinin istifasını kabul etmediğini belirtmiĢti
281

. 

Dâhiliye Nezareti, valinin bu talebinin Heyet-i Vükelâ tarafından alınacak karara bağlı 

olduğunu ve heyetin de birçok önemli meseleyi bir kenara bırakarak bu konuyu müzakere 

etmesinin mümkün olmadığını, konunun bu nedenle tehir ettiğini belirtmiĢti. Nezaret, 

meselenin sonuçlandırılmaya çalıĢıldığını vurgulamıĢ ve valinin bir an önce görev yerine 

dönmesini talep etmiĢti
282

. Nezaretten gelen bu açıklamanın ardından Basra valisi Hasan Rıza 

PaĢa Mayıs ayı baĢında görevinin baĢına dönmüĢtü
283

. 

Hasan Rıza PaĢa‘nın görevine dönmesinden yaklaĢık bir ay sonra Bağdad 

tüccarlarından ve Basra eĢrafından Hızırizâde Kasım tarafından Bağdad Vilâyeti‘ne vali 

aleyhinde bir Ģikâyet telgrafı gönderilmiĢti. Ġttihat ve Terakki hükümetine muhalif partilerin 

bile yapmayacağı iftiralara valinin teĢebbüs ettiğini ifade efen Hızırizâde Kasım, Rıza 

PaĢa‘nın haksız yere, üç Ģahsın iĢlemiĢ olduğu hırsızlık suçunu kendisinin azmettirdiğini iddia 

etmekte olduğunu belirtmiĢti. Bu Ģekilde Ģeref, haysiyet ve ticaretinin lekelendiğini iddia eden 

Hızırizâde Kasım, Ģahsi haklarının validen korunmasını talep etmekteydi
284

. Hızırizâde‘den 

alınan bu telgrafın ardından Dâhiliye Nezareti, vilâyetten konuya iliĢkin izahat istemiĢti
285

. 

Basra valisi Hasan Rıza PaĢa, konu hakkındaki açıklamalarına ―Hızırizâde Kasım ve 

rüfekâsı Basra'nın bir yarasıdır. Bunlar hediye ve para ile adliyeyi, me‘mûrîn-i mülkiye ve 

hatta askeriyeyi elde etmiĢlerdir‖ ifadeleriyle baĢlamıĢtı. Bölgeye geldiği ilk dönemlerde 

fellahların ve hazinenin haklarının muhafaza etmek için uyguladığı küçük bir icraattan 

rahatsız olan Hızırizâde‘nin kendisi ve Defterdârlık aleyhine dava açtığını ifade eden Rıza 

PaĢa, kendisinin bu giriĢimlerden bir fayda göremediğini belirtmiĢti. Hasan Rıza PaĢa, Basra 

merkezinde asayiĢi ihlal etmenin son derece kolay ve ―eski adetlerden‖ olduğunu 

vurgulayarak Hızırizâde Kasım‘ın zincirleme cinayetlerine kendisine ait bir hanı bastırmakla 

                                                
279 BOA, DH.MTV 33-1—19, Lef 10. 
280 Tamamı bölge mebusları tarafından gönderilen bu telgrafların hepsi valinin Bağdad‘dan görevine geri 

dönmesini istemekteydi. Bu telgraflarda imzaları bulunanlar arasında Ammare mebusları Abdürrezak Münir ve 

Abdülmecid, Basra mebusları Ahmed, Tâlib, Abdullah Züheyr ve Kartasizade Abdülvahab‘ın isimleri 

bulunmaktaydı. Aynı vesika, Lef 2-4. 
281 Aynı vesika, Lef 1. 
282 Aynı vesika, Lef 9. 
283 Aynı vesika, Lef 8. 
284 BOA, Dâhiliye Nezareti Hukuk Kısmı (DH.H) 18-7, Lef 58. 
285 Aynı vesika, Lef 56. 
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baĢladığı iddialarına yer veriyordu. Basra valisi, bu olayda hiçbir Ģekilde bir yağmalama 

olayına rastlanmadığını belirterek bundan dolayı bu eylemin Basra‘da asayiĢin bozuluğu 

izlenimini vermek maksadıyla yapıldığı kanaatinin güçlendiğine yer vermiĢti. Rıza PaĢa'ya 

göre zanlıların üç gün sonra yakalanmalarının Hızırizâde‘nin bir müddet cesaretini kırmıĢ 

olmasına rağmen  Bağdadlı tüccar, vali vekilinin bir ay önceki istifasını  kendisinin merkeze 

yaptığı müracaatlar neticesinde bir azil olduğunu etrafa yaymakla meĢgul olmaktaydı. ĠĢte bu 

nedenle Hasan Rıza PaĢa, kendisinin Basra‘ya dönüĢünün Hızırizâde‘yi intikama sevk ettiğini 

belirtmiĢ ve dönüĢünden bir hafta sonra üç Yahudi sarrafı katl ve üzerlerindeki parayı gasp 

için kendi adamlarından biri vasıtasıyla ikinci bir cinayet tertip ettiğini ifade etmiĢti. Faillerin 

suçüstü yakalanmaları ve kendilerini azmettirenin Hızırizâde Kasım olduğunu itiraf etmeleri 

üzerine, Hızıri ortağını ve eĢraftan üç kiĢiyi aracı olarak göndermiĢ ve valinin soruĢturmadan 

vazgeçmesini rica etmiĢti. Rıza PaĢa‘nın aracıların taleplerini reddetmesi üzerine ise Hızıri 

Kasım adli makamlara müracaat etmiĢti. Hızıri Kasım, Hasan Rıza PaĢa'yı Basra‘dan 

göndermek için cinayetlere devam etmekte ve bir taraftan asayiĢ sağlanan Müntefik livasını 

tekrar ayaklandırmak maksadıyla para ve adamlarını aĢiretler nezdine yollamıĢ, diğer taraftan 

ise Basra merkezinde asayiĢin ihlali için bir arbede çıkararak 12 kiĢinin hafif surette 

yaralanmasına sebebiyet vermiĢti. Basra valisine göre ise asıl mesele, adli, mülki ve askeri 

memurların büyük bir kısmının Hızırizâdelerin ―naîm-dîdeleri‖ olması ve bu nedenle bu 

grubun her yaptığının yanlarına kâr kalacağını düĢünmeleriydi. Hatta Rıza PaĢa bu nedenlerle 

kendisinin memuriyette kalmasının devletin menfaatlerine uygun olup olmayacağının etraflıca 

düĢünülmesi gerektiğini ifade etmekteydi. Zira ―kısm-i azîminin ahlâkı ifsâd ve her 

münâsebette haklarında Ģikâyet olunmuĢ olan bu heyet-i adliyede‖ haksız çıkacak olan daima 

hükümet olacaktı. Hasan Rıza PaĢa, bu nedenlerden dolayı bahsi geçen kiĢilerin yakalanması 

için uygun zaman kollanarak ve vatanı tehlikeye sokacak olayların ortaya çıkmasına meydan 

vermeden Hızırizâde Kasım ve kardeĢi Abdülcabbar‘ın
286

 bir müddet Basra‘dan 

uzaklaĢtırılmaları gerektiğini vurgulamaktaydı. Rıza Bey, bunun aksi durumunda ise 

kendisinin yerine bir baĢka vali atanmasının elzem olduğu kanaatindeydi
287

. 

Dâhiliye Nezareti 11 Haziran 1912 tarihinde Hasan Rıza PaĢa‘ya gönderdiği cevapta, 

söz konusu Ģahısların Basra‘dan gönderilmelerinin meĢrutiyet hükümleriyle ters düĢecek bir 

eylem olduğundan uygulanmasının mümkün olmadığını ifade etmiĢ ve adli memurlardan 
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Hızırizâdeler‘in nüfuzunda olanların isimlerinin delil gösterilerek bildirilmesi durumunda azil 

veya değiĢtirilmeleri için gerekli iĢlemlerin yapılacağını belirtmiĢti
288

. 

Hasan Rıza PaĢa, Dâhiliye‘den istenen açıklama üzerine Basra‘daki adliye 

memurlarının faaliyetleri hakkında merkeze ayrıntılı bilgi vermiĢti. Vali vekiline göre, adli 

memurlar, mülki ve inzibati memurları ahali gözünde küçük düĢürmek için çeĢitli oyunlara 

baĢvurmaktaydılar. Buna verilecek en somut örnek ise Jandarma Alay Kumandanı Ġhsan 

Bey‘in değiĢtirilmesine yönelik Nisan ayında gönderilen Ģikâyetlerdi. Gerçekten de Nisan 

ayının baĢlangıcında Basra Bidayet müdde-i umûmisi ġaban Efendi‘nin
289

 görevinden 

azledilmesi üzerine Bidayet müdde-i umûmisi Muhammed Ali ve Bidayet reisi Naim 

Efendiler davul, zurna ve meĢalelerle kanuna aykırı olarak gösteri düzenlemek istemiĢler, 

Basra Jandarma Alay Kumandanı Ġhsan Bey de bu gruba müdahale etmiĢti. Bunun üzerine söz 

konusu grubun dağıtılması esnasında Peygambere sövüldüğü, silah gösterilerek darp 

yapıldığı, bir kiĢinin üzerindeki mallarının çalındığı ve kanuna aykırı tevkifler olduğu 

iddiasıyla Ġhsan Bey hakkında dört tane dava açılmıĢtı
290

. Basra valisinin kanaatine göre bu 

gruba en meyyal kiĢi Bidayet Mahkemesi azasından Abdullah Efendi idi. Abdullah Efendi, 

kötü halinden dolayı Bağdad‘dan Basra‘ya nakledilmiĢ ve altı ay müddetle ailesiyle birlikte 

Hızıri Kasım‘ın hanesinde ikamet etmiĢti. Hızırilerin nüfuzunda bulunan adli memurlardan bir 

diğeri ise Ġstinaf aza-yı mülazımlarından Refet Efendi‘ydi. Refet Efendi, Hürriyet ve Ġtilaf 

fırkasının Basra Ģubesinde çalıĢmakta ve ayrıca Muhammara Hakimi ġeyh Haz'al‘a ait bir 

evde bedelsiz oturmaktaydı. Hasan Rıza PaĢa, ayrıca Ġstinaf müdde-i umûmisinin de eĢrafın 

önde gelenlerinden birisinin evinde  ücretsiz ikamet etmekte olduğunun rivayet edildiğini 

ifade etmekteydi. Basra valisine göre, bu durum bölgede adli memurların tarafsızlıklarını 

muhafaza etmelerine engel teĢkil ettiğinden, konu hakkında çeĢitli önlemler alınması 

gerekmekteydi.  Öncelikle adı geçen Ģahıslar değiĢtirilmeli, bunun yanı sıra adli memurların 

hükümetin nüfuzunu ve idari memurları ahali nazarında küçük düĢürmek için yapmakta 

                                                
288 Aynı vesika, Lef 47. 
289 Seyyid Tâlib ve adamları tarafından yapılan ihbarlar üzerine ġaban Zühdü Efendi hakkında soruĢturma 

açılmıĢ ve akabinde mahkemeye çıkarılmıĢtı. ġaban Efendi, mahkeme sonucunda iki ay hapse mahkum edilmiĢ 

ve mahkumiyeti temyizde de onanmıĢtı. Fakat daha sonra ġaban Efendi‘nin bölgede meydana gelen bazı tesirler 
neticesinde mahkûm ve kendisinin ―erbab-ı namus‖tan olduğu anlaĢılarak 7 Ocak 1914 tarihli Meclis-i Vükelâ 

kararıyla kendisi affedilmiĢti. BOA, MV 232-121. 
290 Bu davalar üzerine Bunun üzerine Bağdad Valisi Cemal Bey, Dâhiliye Nezareti‘ne bir telgraf göndererek bu 

giriĢimlerin Basra‘da baĢlıca nüfuz sahibi olan Seyyid Tâlib ve ona yardım eden Bidayet reisi Naim Efendi‘nin 

tertipleri eseri olduğunu ifade etmiĢ ve bir takım zorbaların Basra‘da ―Ģımararak‖ her istediklerini yaptırdıklarını 

belirtmiĢti. Seyyid Tâlib‘in söz konusu faaliyetlerinin çeĢitli kaynaklardan haber alındığını da ifadelerine ekleyen 

Cemal Bey, bu Ģahısların gayri meĢru emellerine engel olabilecek böyle muktedir bir jandarma kumandanıyla 

valinin arasını açmak için Ġhsan Bey‘in bölgeye geliĢinin hemen akabinde faaliyetlere baĢlanılmasının ilgi çekici 

olduğunu vurgulamıĢtı. BOA, DH.İD 138-2—16, Lef 2-3. 
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oldukları teĢebbüslerden vazgeçmeleri hakkında bölgedeki adliye memurlarına yazılı talimat 

verilmeliydi
291

.  

Hasan Rıza PaĢa‘nın açıklamaları üzerine Dâhiliye Nezareti, Adliye‘yi geliĢmelerden 

haberdar etmiĢti
292

. Adliye Nezareti ise verdiği cevapta bahsedilen Ģahıslar hakkında yalnız 

Refet Efendi hakkında Basra vilâyetinden gelen bir Ģikâyetin mevcut olduğunu, diğerleri 

hakkında ise kendilerine ulaĢan bir baĢvurunun bulunmadığını belirtmiĢti
293

. Bu geliĢmelerle 

eĢzamanlı olarak eĢraftan merkeze Hasan Rıza PaĢa aleyhinde telgraflar gelmeye devam 

ediyordu. Nitekim aynı tarihlerde Hızırizâde Kasım merkeze vali aleyhinde bir telgraf daha 

göndermiĢti. Haziran 1912 tarihli telgrafta Hızırizâde Kasım, Hasan Rıza PaĢa‘nın, kendisine 

ait hurma hasılatını itlaf ettiğini öne sürülerek ―Basra‘daki yegâne Osmanlı tüccarı bulunan‖ 

kendisi hakkında valinin ―etmediği muamelenin kalmadığını‖ ifade ediyordu
294

. 

Hızırizâde‘nin telgrafından birkaç gün sonra bu sefer de Ġshak el-Riyazi, vali aleyhinde 

Ģikâyette bulunmuĢtu. Ġshak el-Riyazi, Basra valisi tarafından haksız yere tevkif edilmiĢ 

olduğunu
295

 ve Hasan Rıza PaĢa‘nın kendisinin bu Ģikâyeti karĢısında aleyhine hakaret davası 

açtığını belirtmiĢti. Bölgenin en büyük memuru olan valinin garazına karĢı mukavemet 

edemeyeceğini de sözlerine ekleyen Ġshak el-Riyazi, merkezden namus ve Ģerefinin 

korunmasını talep etmiĢti
296

. Hacı Muhammed el-Kurtavi de bu telgraflarla eĢzamanlı olarak 

vali aleyhinde Ģikâyette ve suçlamalarda bulunmuĢtu. el-Kurtavi, Hasan Rıza PaĢa‘nın 

meĢrutiyet ve Kanun-ı Esasi hükümlerini uygulamadığını savunmakta ve arazi meselesinde 

Basra valisi tarafından haksızlığına uğradığını ifade etmekteydi
297

. Buna karĢılık Basra 

valisinin kendisi hakkında hakaret davası açtığını ve tehditlerde bulunduğunu da iddia eden 

el-Kurtavi, Hasan Rıza PaĢa‘nın kanuna aykırı ve garazkar hareketlerinden Ģahsi hukukunun 

korunmasını talep etmekteydi
298

. 

Hasan Rıza PaĢa Basra‘dan gelen bu Ģikâyetlerle alakalı olarak Dâhiliye Nezareti‘ne, 

el-Kurtavi‘nin kendisine ait olmayan bir araziyi haksız yere zabt etmekte olduğundan icra 

edilen keĢif çalıĢmalarının akabinde kendisinin buradan çıkarılarak arazinin sahibine teslim 

edildiğini bildirmiĢti. El-Riyazi konusunda ise vilâyetçe bir malumat bulunmadığını belirten 

Basra valisi, bu Ģahsın evkafa ait bir araziyi taahhüt ettiği gibi imar etmemesi nedeniyle 

mukavelesinin fesh edilmiĢ olduğuna dair malumatı arz etmiĢti. Aslında Hasan Rıza PaĢa‘ya 

                                                
291 BOA, DH.H 18-7, Lef 8. 
292 Aynı vesika, Lef 7. 
293 Aynı vesika, Lef 48. 
294 Aynı vesika, Lef 40. 
295 Aynı vesika, Lef 19. 
296 Aynı vesika, Lef 16. 
297 Aynı vesika, Lef 9. 
298 Aynı vesika, Lef 11. 
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göre içeriklerinden de anlaĢılacağı üzere, bu Ģikâyetlerin tamamı bir elden çıkmıĢ ve 

senelerdir Basra muhitini kirleten, tüccar ve ahaliyi birbirine düĢüren fesat Ģahıslar tarafından 

teĢvik edilmiĢti. Hasan Rıza PaĢa, mahalli en büyük mülki memurda bir polis memurunun 

sahip olduğu yetkinin olmadığına vurgu yaparak eğer bu duruma bir çözüm bulunmazsa 

Basra‘da ve genelde tüm Osmanlı topraklarında asayiĢin istenen düzeyde korunamayacağını 

ve bundan dolayı da namuslu kiĢilerin Ģereflerini korumak adına hükümet görevlerinden 

çekileceklerini ifade etmekteydi
299

.  

Merkezle yaĢanan bu yazıĢma trafiğinden yaklaĢık iki hafta sonra 24 Temmuz 1912 

tarihinde Hasan Rıza PaĢa, Trablusgarp SavaĢı‘nın yaĢandığı bu dönemde orduda asker 

baĢında bulunmakla vatana daha ziyade hizmet edeceğine inandığını ifade ederek vilâyetten 

affını talep etmiĢ ve 29 Temmuz‘da da bu talebini yinelemiĢti
300

.  

Hasan Rıza PaĢa‘nın istifa talebinin merkeze ulaĢmasıyla eĢzamanlı olarak Hızırizâde 

Kasım, merkeze vali aleyhinde bir dilekçe daha göndermiĢti. Hasan Rıza PaĢa‘nın meĢrutiyete 

aykırı hareketlerde bulunduğunu ifade eden Hızırizâde, iddiasını Ģu cümlelerle devam 

ettiriyordu: 

“Devr-i sâbıkın revâ-yı rû‟yeti altında tarz-ı menkûr idâreden Basra vali ve 

kumandanı Hasan Rıza Paşa idâresi farklı değil, bazı mu„âmeleleriyle ona rahmet okutuyor. 

Milletin dimâğ-ı mâsumânesiyle istihsâl olunan Kânûn-ı Esâsî ahkâmı zamân-ı idâresinde 

burada cârî değildir”
301

. 

Hakkında açtığı dava yüzünden, vali vekilinin kendisine düĢmanca davrandığını da 

ifade eden Hızırizâde Kasım, Rıza PaĢa‘nın ―müstebidâne‖ hareketlerinden Ģikâyet 

etmekteydi
302

. Hızırizâde, Hasan Rıza PaĢa‘nın ―Basra gibi en mühim, en nazik bir vilâyete 

gönderilmesinin‖ kabinenin idare tarzındaki isabetsizlikten kaynaklandığını iddia etmiĢti
303

. 

Hasan Rıza PaĢa‘nın istifa haberinin duyulmasının akabinde Hızırizâde gibi Ģikâyet 

telgraflarının yanı sıra Basra eĢraf ve tüccarlarından bir çok kiĢinin imzasını havi vali lehinde 

telgraflar da göndermiĢti. Söz konusu telgraflarda asan Rıza PaĢa'nın görevinde kalması talep 

edilmekteydi
304

. Süryani, Keldani, Ermeni ve Musevi cemaatlerinin ruhani liderleri ve 

bölgenin önde gelen ailelerinden Saduni, Abdülvahidzâde, ġantobzâde ve BaĢayanzâdelerin 

de katılımıyla kaleme alınan bir diğer telgrafta da, Hasan Rıza PaĢa‘nın bölgedeki durumun 

gerekliliklerine, yabancı güçlerin temayülüne ve mahalli taleplere vakıf meĢrutiyet-perver bir 

                                                
299 Aynı vesika, Lef 13. 
300 BOA, DH.MTV 33-1—47, Lef 10-11. 
301 BOA, DH.H 18-7, Lef 37. 
302 Aynı vesika, Lef 36. 
303 Aynı vesika, Lef 38. 
304 BOA, DH.MTV 33-1—47, Lef 4-5. 
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vali olduğu vurgulanmaktaydı. Rıza PaĢa‘nın, senelerden beri karıĢıklık içerisinde bulunan 

Müntefik livasında asayiĢi temin etmeye baĢladığı bir zamanda değiĢtirilmesinin vilâyet 

açısından zararlı olacağı ifade edilen bu telgrafta, valinin görevinde kalması talep 

edilmekteydi
305

. Fakat tüm bu taleplere rağmen Hasan Rıza PaĢa‘nın istifası kabul edilmiĢ
306

 

ve yerine Basra naibi Tahir Efendi vekâleten tayin edilmiĢti
307

. 

Gerek Süleyman Nazif Bey, gerekse Hasan Rıza PaĢa ile eĢraf arasında çıkan 

anlaĢmazlıkları Muhammara Hakimi ġeyh Haz'al ve Seyyid Tâlib‘in bölgedeki nüfuzlarının 

bir sonucu olarak yorumlamak mümkündür
308

. Nitekim meĢrutiyetin yeniden ilanı ile II. 

Abdülhamid döneminde Ġstanbul‘da ikamete zorlanan Nakibzâde Tâlib Bey, Basra‘ya geri 

dönmüĢ ve eski nüfuzunu geri kazanmaya baĢlamıĢtı. Bu noktada yerel eĢrafının büyük bir 

kısmının da Seyyid Tâlib‘in yanında yer aldığını söylemek mümkündür. Gerçekten de Tâlib 

Bey‘in, Basra mebusu olması ve bölgede Ġngilizlere yakın politikalar izleyen Kuveyt 

kaymakamı Mübarek el-Sabah ve Muhammara Hâkimi ġeyh Haz'al ile olan yakın iliĢkileri 

sayesinde 1908 itibariyle bölgede neredeyse istediği memurları göreve tayin ettirecek ve 

istemediği memuru sahte dilekçelerle yerinden edecek bir güce kavuĢtuğunu iddia etmek 

mümkündür
309

. 1913 tarihinde Basra'dan merkeze gönderildiği tahmin edilen ve Seyyid 

Talib'in bölgedeki iliĢkilerini içeren bir rapor da bu iddiaları destekler niteliktedir. Bu raporda 

Seyyid Talib'in nüfuzunda olan memurlar ve eĢraf isimleriyle birlikte merkeze bildirilmiĢti. 

Bunların arasında bir çok mülki ve askeri memur olduğu gibi bölgenin önde gelen eĢrafının da 

isimleri yer almaktaydı
310

. Bu rapora göre özellikle polislerin geneli Seyyid Talib'in 

nüfuzunda bulunmaktaydı
311

. Yine 1914 tarihli bir baĢka raporda polis müdürleriyle çoğu 

polisin ve hatta posta ve telgraf memurlarının Seyyid Talib ile Hızırizâde Kasım'ın nüfuzunda 

                                                
305 Aynı vesika, Lef 2. Vali lehine gönderilen bu telgraflara Hızırizade Kasım taraftarları tepki göstermiĢti. 

Hızırizade Kasım, Abdülcebbar ve Abdülvahhab, Rufaizade Yusuf, Mektubizade Ömer Fuad, Ahmed es-Sani ve 

yerel bir çok tüccar, müllak ve katibin imzasını içeren telgraflarda Hasan Rıza PaĢa‘nın memuriyetinin bazı 

kesimlerin çıkarlarına uygun olduğu ve bu nedenle savunulduğu ifade edilmiĢ ve vali lehine gönderilen 

telgrafların bir elden çıkmıĢ olduğu iddiasına yer verilmiĢti. BOA, DH.EO 597-54, Lef 1-4. 
306 BOA, DH.MTV 33-1—47, Lef 9. 
307 BOA, DH.H 18-7, Lef 1. 
308 Nitekim Hızırizâde Kasım'la eĢzamanlı olarak Hasan Rıza PaĢa, Seyyid Talib'e yakınlığı ile bilinen Basra 

naibi Vehbi Efendi'nin görevinden azledilmesini talep etmiĢti. Bu isteğin temelinde Vehbi Efendi'nin Seyyid 
Talib'le iĢbirliği yaparak halka baskı yaptığı iddiası yatmaktaydı. Fakat Hasan Rıza PaĢa'nın bu talebi MeĢihat 

tarafından uygun görülmemiĢti. BOA, DH.İD 182-6, Lef 3 ve 6-7. 
309 Bu duruma örnek olarak Aralık 1912'de Basra eĢrafı tarafından Ali Rıza PaĢa'nın Basra valiliğine asaleten 

tayinini ricaen PadiĢah'a gönderilen arzuhaldir. Bu telgrafların gönderilmesinin arkasında Seyyid Tâlib‘in 

olduğunu iddia etmek mümkündür. BOA, İ.MBH 11-1331.M.009, Lef 2. 
310 Ġngiltere'nin Basra konsolosu Crow da bölgedeki devlet memurlarının Seyyid Talib ve grubuna boyun 

eğdiklerini ifade etmekteydi. Bu grubun aleyhinde hareket edenler ise ölüm tehdidiyle karĢı karĢıya kalmaktaydı. 

TNA, FO 424-218, no.17, Consul Crow to Sir G. Lowter. 
311 BOA, DH.KMS 65-54, Lef 3.  
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oldukları ve hükümetin en gizli haberleĢmelerinden bu Ģahısları muntazaman haberdar 

ettikleri ifade edilmekteydi
312

. 

Yine aynı dönemde ġeyh Haz'al‘ın da bölgede ciddi anlamda nüfuzu olduğu 

bilinmektedir. Nitekim Ġttihat ve Terakki Bağdad mebusu Ġsmail Hakkı Babanzâde, ġeyh 

Haz'al‘ın Basra‘daki bu nüfuzunu Ģu cümleleriyle ifade etmekteydi: 

“El-yevm Basra‟da çıt olmaz ki Şeyh Haz'al‟ın kulağına gitmesin. Şeyhin birçok 

jurnalcileri var, derhal kendisine yetiştirirler… Zîra Basra‟da şeyhin çeteleri, çete başları, 

ayda yetmiş-seksen lira kadar para verdiği en mu„teber kimseleri vardır. İşte bunlar şeyhe 

karşı bu mütecâviz-i cüretkârı şâyed esnâ-yı leylde sokakda kendisini lime lime etmeye 

muvaffak olamazsa envâ„-ı iftirâlar, şâhid-i zorlar, mazbatalar ile kendisini az zamanda mahv 

ve perîşan ederler. Bu hücûma valiler bile tahammül edemez”
313

.  

1911 Nisan‘ında Sadaret‘ten Dâhiliye Nezareti‘ne gönderilen ve valilerin atanmasına 

dair bir talimat da bu anlamda dikkat çekicidir. Zira bu talimatta, bölgeye atanacak olan 

memurların, özellikle de valilerin seçiminde eĢrafla ve aĢiretlerle iyi iliĢkilerin esas alınması 

gereği vurgulanmaktaydı. Hariciye Nezareti‘nden gelen talepler doğrultusunda gönderilen 

talimatta, bazı mülki ve askeri memurların düĢüncesizce ve aĢırıya kaçan tedbirleri 

neticesinde Arap aĢiret reisleriyle aralarında ihtilaf meydana geldiği belirtilerek bu nedenlerle 

Muhammara ġeyhi Haz'al Han ve Kuveyt kaymakamı Mübarek el-Sabah‘ın Ġngiliz 

himayesine meylettiklerinin altı çiziliyordu. Söz konusu talimatta, bölgeye askeri ve mülki 

memurların atanmasında fevkalade dikkat ve itina olunması gerekliliği de ifade edilmekteydi. 

Basra‘da daha önce yapılmıĢ olan yanlıĢlıkların tekrarlanmasını önlemek üzere Basra 

valiliğine, mevcut siyasi duruma
314

 ve hükümetin siyasetine vakıf olan aynı zamanda Ġngiliz 

memurlarıyla rekabet edebilecek Ģekilde, Arap kabile reisleri üzerinde hürmet ve güven 

uyandırabilecek kapasitede olan kiĢiler seçilmeliydi. Zira Hariciye Nezareti‘ne göre kabile 

Ģefleri Osmanlı memurları tarafından iyi ve adaletli muamele gördükleri takdirde Osmanlı 

Hükümeti‘ne temayül edeceklerdi. Bu nedenle Ġngiltere Konsolos memurları ve yerel 

kabilelerle hükümetin iliĢkilerini olumsuz yönde etkileyen, Ģahsi menfaat ve husumetleriyle 

                                                
312 BOA, DH.ŞFR 39-186. 
313 Babanzade Ġsmail Hakkı, Irak Mektubları, Kanaat Matbaası 1329, s.239. 
314 Bu dönemde Osmanlı ile Ġngiltere arasında Osmanlı Ortadoğusu'na dair bir dizi anlaĢmanın ön hazırlıkları 

yapılmaktaydı. Bu ön hazırlıklar akabinde 1913 Ġngiliz-Osmanlı AnlaĢmaları çerçevesinde ele alınan baĢlıklar 

arasında Osmanlı-Ġran Sınırı, Dicle ve Fırat nehirlerinde ulaĢım ve Basra Körfezine dair yapılan anlaĢmaları 

saymak mümkündür. Bu konuda daha geniĢ bilgi için bkz. Bayur, a.g.e., C. II/III, ss.333-360; Kurt, a.g.t., ss.78-

224. 
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ünlenen memurların icraatları devletin çıkarlarını zedeleyeceğinden Basra valiliği gibi önemli 

vazifelere söz konusu Ģartları haiz kimseler atanmalıydı
315

.  

 

2.5. Memurlar Hakkındaki Yolsuzluk Suçlamaları 

 

Bir devletin memurlarından verimli hizmet elde edebilmesi kuĢkusuz sağlam bir maaĢ 

politikasına bağlıdır. II. Abdülhamid döneminde devlet, memurların maaĢlarını düzenli 

ödemekten aciz kalmıĢ veya buna gönülsüz olmuĢ, bu da alt kademelerdeki memurlar 

arasında yolsuzluk olaylarına göz yumulmasına neden olmuĢtur
316

. Ayrıca en yüksek ve en 

düĢük maaĢlar arasındaki büyük uçurum, zaman içerisinde daralmakla birlikte Osmanlı resmi 

maaĢ sistemine damgasını vuran bir özellik olarak kalmıĢ
317

 ve yolsuzluk vakalarının 

sürdürülmesinde kilit rol oynamıĢtır. MaaĢların ödenmesinde yaĢanan gecikmeler ve 

memurların çoğu zaman yılda yalnızca yedi veya sekiz defa maaĢ almaları da sistemde 

görülen diğer aksaklıkları oluĢturmuĢtur
318

. Bu noktada bürokrasideki hizmet bedeli 

sisteminin en büyük sorunu, yolsuzluğun ya da en azından yolsuzluğa yöneltici baskıların 

kiĢisel olarak yolsuzluğa yatkın olmayanları bile kapsar hale gelmesiydi.  

Temmuz 1908 sonrasında yeni rejim mali merkeziyetçiliği gerçekleĢtirmeye ve maaĢ 

ödemelerini düzene koymaya çalıĢmıĢlarsa da bu çabalar kapsamlı bir baĢarıya 

ulaĢmamıĢtır
319

. Tüm bunların yanı sıra mazuliyet maaĢı almaksızın sıkça açıkta kalma 

vakalarının yaĢanması ve ayrıca suistimal iddialarını sonuçlandırma konusunda Bâb-ı Âli'nın 

yavaĢ ve etkisiz tavrı II. MeĢrutiyet döneminde de yolsuzluk ve suistimal iddialarının 

gündemde kalmasına neden olmuĢtur
320

. Yeni rejim bürokrasideki yolsuzlukları önlemek 

vurgusuyla iktidara gelmesine ve yapılan tüm reformlara rağmen sistemli yolsuzlukların hala 

                                                
315 BOA, A.MKT.MHM 735-17. 
316 Nitekim II. MeĢrutiyet öncesi atanan son Basra valisi Hasan Bey, bölgede çalıĢan Amerikalı yetkililerle 

yapmıĢ olduğu bir mülakatta çalıĢmakta olduğu 13 ay için yalnızca 8.000 lira maaĢ aldığını ve bu pozisyona 

gelebilmek için ise zaten 5.000 lira vermiĢ olduğunu ifade etmiĢti. Dönemin Basra valisi ayrıca görevden 
azledilme olasılığının da altını çizerek Ġstanbul‘a dönmesi durumunda yeni bir atama için yeniden 5-6 bin lira 

ödemek durumunda kalacağını belirtmiĢ ve Osmanlı memurlarının yalnızca açıklarını kapamak için 

uğraĢtıklarını vurgulamıĢtı. Van Ess, a.g.e., s.55. Bu durum kimi zaman yalnızca alt kademeli memurlarla da 

sınırlı kalmamıĢtır. Buna verilebilecek en güzel iki örnek Arab Ġzzet ve Fehim PaĢa vakalarıdır. Findley, a.g.e., 

ss.201-202. 
317 Carter Findley, Kalemiyeden Mülkiyeye Osmanlı Memurlarının Toplumsal Tarihi, Ġstanbul 1996, s.319. 
318 Aynı eser, s.321, 323. 
319 Aynı eser, s.329. 
320 Aynı eser, ss.231-234. 
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memuriyet yaĢamının bir gerçekliği oluĢu, II. MeĢrutiyet yönetimlerinin bu konudaki 

baĢarısızlığına iĢaret etmektedir
321

. 

Temmuz 1908'le birlikte yeni yönetimin eski rejimi tasfiye etmek adına sivil 

bürokraside yapmıĢ olduğu ilk giriĢim tensikat uygulaması olmuĢtur. Tensikat uygulaması 

Osmanlı Ġmparatorluğu‘nun her kesiminde olduğu gibi Basra da etkili olmuĢtur. Nitekim II. 

MeĢrutiyet‘in ilanının hemen ardından Basra valisi Hasan Bey görevinden alınmıĢ ve 

hakkında ―irtikâb‖ suçuyla soruĢturma baĢlatılmıĢtır.  

Basra Valiliğine Eylül 1906‘da atanan Abdurrahman Hasan Bey, II. Abdülhamid 

döneminde ġûra-yı Devlet üyeliğinde bulunmuĢ ve Seyyid Tâlib el-Nâkib ile beraber 

çalıĢmıĢtı
322

. Yine Seyyid Tâlib gibi ġeyh Abu‘l-Huda‘nın himayesinde olan Hasan Bey‘in
323

 

yerine meĢrutiyetin ilanının hemen akabinde Ağustos 1908‘de Muharrem Efendi tayin edilmiĢ 

ve Hasan Bey‘in görevinden alınması üzerine merkeze vali lehinde birçok telgraf 

gönderilmiĢti. Zübeyr'den MiĢrizâde Abdülkerim ve Zübeyr Müftüsünün; Basra'dan ise 

Abdülvahidzâde Mahmud ve Müllakzâde el-Hac Hamud'un baĢını çektiği ve bir çok eĢraf, 

tüccar ve müllakın imzalarını taĢıyan bu telgraflarda Hasan Bey‘in Basra‘da yaptığı olumlu 

faaliyetlerden duyulan memnuniyet ifade edilmiĢ ve valinin yerinde kalması talep edilmiĢti
324

. 

EĢraftan gelen bu yöndeki talepler merkez tarafından dikkate alınmamıĢ ve Basra‘daki 

vali değiĢikliğinin hemen akabinde, Eylül 1908‘de Hasan Bey hakkında soruĢturma 

açılmasına karar verilmiĢti. SoruĢturmanın nedeni ise Basra Nizamiye Kumandan vekili Tahir 

PaĢa tarafından, Hasan Bey aleyhine merkeze gönderilen ve valinin irtikâba karıĢtığını iddia 

eden bir Ģikâyetti
325

. Tahir PaĢa, Hasan Bey‘in pek çok suistimal ve irtikâbda bulunduğunun 

rivayet edildiğini fakat meydanda bir iddia sahibi olmadığı için bunların meydana çıkarılması 

mümkün olmadığını ifade etmiĢ ve sâbık Basra valisinin irtikâb etmiĢ olduğu meblağı 

                                                
321 Aynı eser, s.361. Nitekim Irak‘ın ―irtikab borsası‖ olarak tabir edilen Ammare‘de görev yapan bir 

kaymakamın maaĢı bin beĢ yüz kuruĢtan ibaretti. Bu durum ise bölgeye namuslu ve muktedir Ģahısların 

gitmesini engellemekte, görev alanların ise suistimal yoluna baĢvurmalarına neden olmaktaydı. Beyoğlu, a.g.e., 

s.88. 
322 Kahire doğumlu olan ve Arapça, Farsça ve Fransızca bilen Hasan Bey, Beyrut, Adana, Trablus ġam, Haleb 

gibi bir çok bölgede ve çeĢitli komisyonlarda görev yaptıktan sonra Eylül 1906'da Basra valiliğine atanmıĢtı. 
Hasan Bey, Adana vilayetine bağda Kozan Sancağı'ndaki mutasarrıflık görevindeyken "harekat-ı gayr-ı 

murziyesi" tasik edilmiĢ ve bu görevde daha fazla kalması uygun görülmediğinden azledilmiĢti. BOA, 

DH.SAİD.d 22, Lef 465-466, BOA, DH.SAİD.d 150, Lef 379. 
323 Çetinsaya, a.g.e., ss.70-71. 
324 BOA, Hariciye Nezareti Mütenevvia Evrâkı (HR.MTV) 736-57; BOA, HR.MTV 736-42; BOA, DH.EO 534-

87; BOA, DH.EO 534-90, BOA, DH.EO 534-116, Lef 1-2. 
325 BOA, DH.MKT 2622-63, Lef 1. Burada dikkat çekici olan nokta Tahir PaĢa'nın, Hasan Bey'in görevinden 

alınmasından bir kaç gün sonra merkeze bir dilekçe göndererek Basra valiliğine atanmayı talep etmesiydi. BOA, 

DH.EO 534-94. 
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gösterdiği iddia olunan defterleri merkeze göndermiĢti
326

. Tahir PaĢa‘nın yanı sıra Hasan Bey 

döneminde Basra‘da çalıĢmıĢ olan Akka Mutasarrıfı Esad Tevfik Bey de, Aralık 1908‘de 

gönderdiği bir telgrafla Hasan Bey‘in irtikâbından Ģikâyet etmiĢti. Hasan Bey‘in irtikâbı 

nedeniyle Müntefik ve Ammare aĢiretleri arasında mukataalara dayalı ihtilaflar çıktığını iddia 

eden Esad Bey, bu durumun hükümete senelerdir ödenmesi gereken borçların geri 

alınamamasıyla sonuçlandığını ve hazinenin bu nedenle zarar gördüğünü belirtmiĢti
327

. Esad 

Tevfik Bey‘in Ģikâyeti de incelenmek üzere ġûra-yı Devlet‘e gönderilmiĢti
328

.  

Söz konusu Ģikâyetler üzerine ġûra-yı Devlet Mart 1909‘da bir mazbata hazırladı. 

Normal Ģartlarda devlet memurlarının bu tarz ihbarlar neticesinde bu Ģekilde zanlı durumuna 

düĢürülmesinin uygun olmayacağı ifade edilen mazbatada Tahir PaĢa‘nın gönderdiği deftere 

rağmen ortada bir davacı bulunmadığı vurgulanmıĢ ve bu meselenin hakkıyla ortaya 

çıkarılmasının mümkün olmadığını belirtilmiĢti. Buna rağmen ġûra-yı Devlet, Basra valisi 

Muharrem Efendi tarafından Hasan Bey hakkında yaptırılan tahkikatın sonuçlarını dikkat 

çekici bulmuĢtu
329

. Nitekim Muharrem Efendi, Hasan Bey‘in idaresi zamanında pek çok 

suistimaller meydana geldiği ve bu yüzden vilâyetin hemen her tarafında asayiĢin bozulmuĢ 

olduğunu ve çeĢitli vesilelerle birçok kiĢiden yüklü miktarda paralar alındığının iĢitilmekte 

olduğunu ifade etmiĢti. Muharrem Efendi‘ye göre Hasan Bey, özellikle mukataaların 

ihalesinde kendi çıkarlarını devletin çıkarların üzerinde tutarak yolsuzlukta bulunmuĢtu
330

. 

Nitekim Basra valisinin incelemelerine göre Hasan Bey, Mecr-i Sagir mukataasını gereğinden 

daha düĢük bir bedelle bölgenin ünlü Ģakilerinden Gazban‘a ihale etmiĢ ve bunun karĢılığı 

olarak da beĢ bin lira rüĢvet almıĢtı
331

. ĠĢte bu nedenlerle ġûra-yı Devlet Mülkiye Dairesi, 

Tahir PaĢa‘nın gönderdiği defteri göz önüne almıĢ ve Basra vilâyeti tarafından Hasan Bey 

hakkında soruĢturma baĢlatılmasına ve bu konuda malumatı olanların sorgulanmalarına karar 

vermiĢti
332

. 

ġûra-yı Devlet‘in mazbatasının ardından yaklaĢık üç aylık bir zaman geçmesine 

rağmen soruĢturmada bir ilerleme kaydedilememiĢti. Bunun üzerine Dâhiliye Nezareti, Basra 

vilâyetine bir telgrafla Hasan Bey hakkındaki soruĢturmanın hızlandırılmasını talep etti
333

. 

                                                
326 BOA, DH.MKT 1305-28. Tahir PaĢa'nın yanı sıra bir çok askeri memurun imzasının bulunduğu ve Hasan 
Bey'in döneminde yapılan yolsuzluklara dair baĢka bir telgraf da aynı tarihlerde merkeze ulaĢmıĢtı. BOA, 

DH.EO 534-8.  
327 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 21. 
328 BOA, DH.MKT 2766-51.  
329 BOA, ŞD 2201-22, Lef 1. 
330 Aynı vesika, Lef 2. 
331 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 1-4. 
332 BOA, ŞD 2201-22, Lef 2. 
333 BOA, DH.MKT 2848-84. 
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Fakat Dâhiliye Nezareti‘nin bu uyarısı iĢe yaramamıĢ
334

 ve Hasan Bey‘e ait soruĢturma evrakı 

ancak 1909 Eylül ayının sonunda merkeze ulaĢtırılabilmiĢti
335

. SoruĢturmada yaĢanan bu 

gecikme üzerine Hasan Bey 20 Aralık 1909 tarihinde Dâhiliye Nezareti‘ne bir dilekçe 

gönderdi. Hasan Bey dilekçesinde, Tahir PaĢa tarafından hiçbir esasa dayanmayan ve 

resmiyete konmaya bile layık olmayan, intikam almak maksadıyla kendisi aleyhine bir varaka 

tertip edilmiĢ olduğunu savunmuĢtu. Sâbık vali ayrıca kendisi hakkındaki tahkikatın ġûra-yı 

Devlet tarafından bitmez tükenmez araĢtırmalara tabi tutularak, en büyük cinayetlerin 

tahkikatına bile yetebilecek olan bir buçuk sene zarfında bir neticeye vardırılamadığının altını 

çizmiĢti. Hasan Bey, Basra‘da altı aylık bir araĢtırma aĢamasından sonra tam aklanmak 

üzereyken ġûra-yı Devlet tarafından buna da kanaat getirilememiĢ ve genel af kapsamında 

dosyası bir kez daha incelenmek üzere Basra‘ya gönderilmiĢti. SoruĢturmanın bu Ģekilde bir 

buçuk seneden beri devam etmesi ve henüz bir karara varılamaması sâbık Basra valisine göre 

Tahir PaĢa‘nın Ģikâyetinin intikam ve garaz nedeniyle yazıldığına dair en büyük delildi. Bu 

zaman zarfında ―mahv ve harâb‖ olduğunu ifade eden Hasan Bey, kendisi hakkındaki 

muamelenin Meclis-i Vükelâ kararıyla yapılmasını, ayrıca kendisine ma‘zuliyet maaĢı 

bağlanmasını talep ediyordu
336

. ġûra-yı Devlet Mülkiye Dairesi tarafından Hasan Bey‘in 

dilekçesine binaen verilen kararda, sâbık vali hakkındaki iddiaların rivayet derecesinde 

bulunduğu ifade edilerek kendisinin genel aftan yararlanmak istemediği ve hakikat ve 

beraatının ortaya çıkmasını arzu ettiğinin altı çiziliyordu. Hasan Bey hakkındaki 

soruĢturmanın Basra valisi Süleyman Nazif Bey tarafından gerçekleĢtirilecek tahkikatla bir 

kez daha inceleneceğini ifade eden Mülkiye Dairesi, Nazif Bey‘in yapacağı tahkikattın 

adaletinden Ģüphe duyulmaması gerektiğini vurgulamıĢtı. Abdurrahman Hasan Bey‘in 

haysiyet ve haklarını koruyarak gerçekleri ortaya çıkarmaya yönelik bu muameleye karĢı 

sâbık valinin cevaben kullandığı taarruzvari ifadeler Mülkiye Dairesi tarafından uygunsuz 

olarak nitelendirilmiĢti. ġûra-yı Devlet Mülkiye Dairesi ayrıca, gerçeklerin açığa çıkmasında 

yaĢanan bu gecikme nedeniyle Hasan Bey tarafından talep olunan ma‘zuliyet veya tekaüd 

maaĢına nailiyetin ise tensik komisyonu tarafından karara bağlanacağını hatırlatmıĢtı
337

. 

Hasan Bey hakkında, Süleyman Nazif tarafından da tahkikat icra edilmiĢ
338

 fakat yine bir 

karara varılamamıĢ ve nihayet 1910 Mart‘ında Hasan Bey‘in genel af kapsamında tutulmasına 

                                                
334 BOA, DH.MKT 2890-32; BOA, DH.MKT 2900-14, Lef 2. 
335 BOA, DH.MUİ 15-2—11, Lef 3. 
336 BOA, ŞD 56-27. 
337 BOA, A.VRK 719-10. 
338 BOA, DH.MUİ 34-2—31, Lef 1. 
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karar verilmiĢti
339

. Fakat buna rağmen sorun, en azından Hasan Bey açısından, çözüme 

ulaĢmamıĢtı. Nitekim Hasan Bey, Ağustos 1913‘de Sadaret‘e bir arıza göndermiĢ ve kendisi 

hakkında yapılmıĢ olan suçlamaların, bir buçuk senelik tahkikat neticesinde ispat edilememiĢ 

olmasına rağmen, siciline iĢlendiğinden Ģikayet etmiĢ ve kendisi hakkındaki tahkikat 

evrakının bulunarak yeniden ġura-yı Devlet‘e havale edilmesini talep etmiĢti. Hasan Bey‘in 

talebi doğrultusunda konu ġura-yı Devlet‘e havale edilmiĢ fakat kurum Hasan Bey‘in 

sicilinde düzeltilmesi gerekli bir ögeye rastlamamıĢtı
340

. 

Devr-i sâbık valisi Hasan Bey‘in görevinden alınmasının akabinde bölgede II. 

Abdülhamid döneminden kalan memurların bir kısmının tasfiyesi gündeme gelmiĢti. Nitekim 

Mart 1909‘da Basra vali vekili ve Defterdârı ġevket Bey, merkeze gönderdiği çeĢitli 

telgraflarla ―ihanetleri‖ malum olan devr-i sâbık ―enkazı‖nın bir an önce vilâyetten 

gönderilmesi gerektiğini vurgulamıĢtı
341

. ġevket Bey, bunun üzerine merkeze bir telgraf daha 

göndermiĢ ve tasfiye edilmesi gereken memurların isimlerini vermiĢti. Basra Defterdârı'na 

göre Basra‘dan gönderilmesi gereken memurların en muzırı mektubi mümeyyizi Abdülmecid 

Bey‘di. Abdülmecid Bey‘in Hükümetin sırlarını ücret karĢılığından aĢiret reislerine sattığını 

ve Ammare‘nin meĢhur eĢkıyalarından Gazban‘a merkez vilâyette vekâlet ettiğini iddia eden 

defterdâra göre, Abdülmecid Bey ―desâisle, ihânetle topladığı beygirlerce liralarıyla her bir 

mefsedeti ik‗a etmekte‖ idi. ġevket Bey, bu Ģahsın acilen azli ve bu olamadığı takdirde ise 

Van, Trabzon gibi sorun çıkaramayacağı uzak bir memlekete tayin edilmesi gerektiğini ifade 

etmekteydi. Basra‘dan tasfiye edilmesi gereken bir diğer mülki memur ise Ammare arazi-i 

seniyye ve Basra ve Mecidiye vapurları müdüriyetlerine tayin edilen Ġbrahim PaĢa‘ydı. ġevket 

Bey, Ġbrahim PaĢa‘nın memuriyetinin verdiği yetkilere dayanarak aĢiretler arasında sorun 

yarattığını ve bu Ģekilde ―cebini doldurduğunu‖ iddia etmiĢ ve Ģahsi menfaatlerini teminden 

baĢka bir Ģey düĢünmeyen bu Ģahsın bölgeden uzaklaĢtırılması gerektiğini belirtmiĢti
342

. 

Meclis-i Ġdare-i Vilâyet baĢkâtibi ReĢid Efendi‘nin de bölge ahalisine nüfuz ederek Ģahsi 

menfaatlerini ve muzır emellerini uygulamaya çalıĢtığını belirten ġevket Bey, bu Ģahsın refiki 

                                                
339 BOA, DH.MUİ 76-1—48, Lef 1. 
340 BOA, A.VRK 785-47, Lef 2. Gerçekten de Hasan Bey‘in sicilinde iddiaların aksine, kendisinin Basra valiliği 

döneminde zimmetine para geçirme suçuna bulaĢmadığı ve vilayette olumlu hizmetlerde bulunduğuna dair bir 

kayıt bulunmaktaydı. Hasan Bey‘in sicili için bkz. Aynı vesika, Lef 1. 
341 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 67. 
342 Ġbrahim PaĢa hakkındaki iddialar bununla da sınırlı değildi. Nitekim Ġbrahim PaĢa, ġubat 1909‘da Ammare 

Mutasarrıfı Rakım Efendi hakkında buradaki mukataaların ihalesinde suistimali olduğuna dair suçlamalarda 

bulunmuĢ ve bu suçlamalar nedeniyle mutasarrıf hakkında soruĢturma baĢlatılmıĢtı. Daha önce Cidde 

mutasarrıflığında da olan Rakım Efendi, ayrıca Medine evkafından bir nahilistanı Ģüpheli bir Ģekilde MenĢi 

ġalon ve Gürcü ġantob'a vermekle de suçlanmaktaydı. Bu muamele ise halk nezdinde tepkiyle karĢılanmıĢ ve 

merkeze Rakım Efendi‘nin bölgedeki olumlu icraatları ile Ġbrahim PaĢa‘nın yolsuzluklarından bahseden birçok 

telgraf ulaĢmıĢtı. BOA, DH.MUİ 70-1—12, Lef 2; ŞD 906-903; BOA, ŞD 908-906; BOA, ŞD 910-908; BOA, 

DH.MUİ 38-1—27; BOA, A.VRK 782-24; BOA, DH.EO 569-34, Lef 10 ve 50. 
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olan mümeyyiz Abdülmecid Efendi gibi baĢka bir vilâyete naklinin lüzumunu 

vurgulamaktaydı. Nitekim bölgedeki durumun daha kötüye sürüklenmemesi için bu üç zatın, 

ilk vapurla Bağdad‘a gönderilmeleri gerekmekteydi
343

. ġevket Bey, Basra‘dan tasfiyesi 

gereken Maliye Nezareti‘ne bağlı memurlardan da bahsetmekteydi. ġevket Bey muhasebe-i 

vilâyet mümeyyizleri ile Ammare muhasebecisinin ―irtikâba isti‗dâd-ı fevkalâdeleri 

hasebiylebunlar hakkında tahkikat icrasıyla hiçbir neticeye varılamayacağını ifade ederek bu 

Ģahısların devletin malını hususi malları gibi kullandıklarını belirtiyordu. Söz konusu 

memurların aĢiretleri sık sık hükümete karĢı ayaklandırarak bundan menfaat ettiklerini de 

sözlerine ekleyen Basra Defterdârı, bunların baĢka bölgelere naklini talep etmekteydi. Zira 

―devr-i sâbıkın terk ettiği en muzır enkazın‖ kısa sürede tasfiye edilememesi durumunda 

vilâyet büyük bir tehlike altında kalacaktı
344

. 

Basra vali vekili ve defterdârı ġevket Bey, Nisan 1909 tarihinde merkeze aynı mealde 

bir telgraf daha göndermiĢti. Basra Defterdârı, ―ruh-ı istibdaddan ibaret olan‖ kuvve-i ıslahiye 

kumandanı Yusuf PaĢa ve Basra‘da fesat yayarak çıkar elde eden Ammare arazi-i seniyye 

müdürü Ġbrahim PaĢa‘nın derhal Irak‘tan çıkarılmaları gerekliliğini ifade etmiĢti. Ayrıca 

meĢruti idareden memnun olmayan ve daima ―tefrik-i anâsır‖la uğraĢmakta olan ceza reisi 

Ġshak Efendi ve ―zaman-ı âdil-i hazıraya yakıĢmayan‖ nüfus memuru Ahmed Efendi‘nin de 

Basra‘da memuriyete devam etmeleri ġevket Bey tarafından tehlikeli görülmüĢtü
345

. 

Devamlı olarak tehlikeli gördüğü memurları merkeze bildiren ġevket Bey'in hakkında 

da diğer memurlar hakkındaki Ģikayetleriyle bir tezat oluĢturacak Ģekilde iddialar 

bulunmaktaydı. Nitekim bölgede tahkikat yapan Bağdad vali muavini Mümtaz Bey, Haziran 

1909'da merkeze verdiği raporda ġevket Bey‘in kötü hal ve irtikâbının tüm bölge tarafından 

konuĢulduğu ifade etmiĢti. Defterdârın bu kötü Ģöhretinin Bağdad‘a kadar ulaĢtığının da altı 

çizilen rapordaki en dikkat çekici iddia ise ġevket Bey‘in asaleten veya vekâleten valilikte 

kalabilmek için Arif Bey aleyhinde tertibatta bulunduğunun kanıtlarla sabit olmasıydı
346

. 

Mümtaz Bey‘in bu raporu üzerine ġevket Bey iĢten el çektirilmiĢ ve hakkında soruĢturma 

baĢlatılmıĢtı
347

. ġevket Bey ise yapılan bu suçlamaların yalan ve iftiradan ibaret olduğunu 

savunmuĢ ve merkezden sicilinin düzeltilmesini talep etmiĢti
348

. ġevket Bey'in bu talebi 

                                                
343 BOA, DH.MKT 2808-84, Lef 1. 
344 Aynı vesika, Lef 2. 
345 BOA, DH.MKT 2808-19, Lef 1. Dâhiliye Nezareti, ġevket Bey‘in Ģikâyetlerinde ismi geçen Ģahıslar hakkında 

yeni vali Arif Bey‘in Basra‘ya varıĢının ardından inceleme baĢlatılarak, uygulanacak kararın bu Ģekilde 

alınmasını uygun görmüĢtü. Aynı vesika, Lef 2. 
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Maliye Nezareti tarafından kabul görmemiĢ ve kendisinin memurluktan azledildiği bir kez 

daha tebliğ edilmiĢti.  

ġevket Bey, iĢten el çektirilmesi üzerine yerine vekil olarak tayin edilen Basra 

muhasebe mümeyyizi Hüseyin Efendi Temmuz 1909'da merkeze bir telgrafla Basra sabık 

defterdarının adamları vasıtasıyla kendisini öldürmeye teĢebbüs ettiğini bildirmiĢti. Hüseyin 

Efendi, ġevket Bey'in adamlarının gündüz vakti kendisini kesici bir alet le darb ederek 

öldürme giriĢiminde bulunduklarını belirterek ve can güvenliğinin ancak jandarma ve polis 

vasıtasıyla sağlandığını ifade etmekte ve merkezden hayatının muhafazasını talep 

etmekteydi
349

. Merkeze yapılan bu Ģikayetin akabinde ise ġevket Bey, ahaliden iki bin liraya 

yakın borç almıĢ ve bu paraları geri ödenemeden 16 Temmuz 1909 tarihinde vapura binerek 

Basra'dan "savuĢmuĢ"tu
350

. Sabık Basra defterdarının bölgeden ayrılmasının ardından Maliye 

Nezareti, azledildiği vilayetçe bilinen bir memurun "savuĢmasına" meydan verilmesi 

nedeniyle tahkikat baĢlatmıĢtı
351

. Dönemin Basra valisi Arif Bey, ġevket Bey'in azlinin 

akabinde kendisi hakkında bölgeden ayrılmasını men edecek veya göz altına alınmasını 

gerektirecek bir emir alınmadığını hatırlatarak ayrıca kendisinin de firar gibi istikbalini 

mahvedecek bir harekette bulunmasının da beklentiler haricinde olduğunu ifade etmiĢti. 

ġevket Bey, Basra'dan ayrılıĢını gizli tutmuĢ ve ailesini Ġstanbul'a göndermek üzere Alman 

vapuruna kadar uğurlayacağını söyleyerek etmiĢ ve akabinde eĢiyle beraber vapura binerek 

Basra'yı terk etmiĢti. Basra valisi Arif Bey, sabık defterdarın bindiği vapurun bir ecnebi 

vapurunu olduğuna dikkat çekerek bu Ģekilde bir ecnebi vapurundan kendisini indirmenin 

imkan haricinde olduğunu ifade etmiĢ ve bu nedenlerle vilayetin bu konuda yapacak bir 

giriĢimi kalmadığını belirtmiĢti
352

. 

MeĢrutiyetin yeninde ilanının akabinde devr-i sâbıkın memurlarını temizlemek için 

tensikata gidilmiĢ olsa da, kimi zaman bunun tersi uygulamalar da kendini 

gösterebilmekteydi. Buna en güzel örnek olarak Müntefik Mutasarrıfı Hamdi PaĢa‘yı vermek 

mümkündür. Hamdi PaĢa, selefi Necib Bey‘in Sadun PaĢa‘ya meyyal bir politika izlemesi 

neticesinde
353

 görevinden alınmasıyla Mayıs 1908‘de Müntefik Mutasarrıflığına atanmıĢtı
354

. 

Memuriyete tayininin hemen akabinde meĢrutiyetin yeniden ilan edilmesi, Hamdi PaĢa‘nın 

memuriyetten azli hakkında çeĢitli taleplerin de merkeze ulaĢmasına neden olmuĢtu. Nitekim 

dönemin Hayy Kaymakamı Tevfik Bey Temmuz 1908‘de gönderdiği telgrafında, Hamdi 

                                                
349 BOA, DH.MKT 2881-19, Lef 1-2. 
350 BOA, DH.MKT 2883-8, Lef 1. 
351 BOA, DH.MKT 2906-18, Lef 1. 
352 Aynı vesika, Lef 3. 
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PaĢa‘nın kanuna aykırı faaliyetlerde bulunduğunu iddia ederek, bu zatın yerine ―meĢrutiyet-

perver‖ bir mutasarrıf atanmasını talep etmiĢti
355

. Hamdi PaĢa‘nın selefi ile yakın iliĢkileriyle 

ünlenen Müntefik aĢiretleri reisi Sadun PaĢa ise, Kasım 1908‘de Müntefik Mutasarrıfını 

iktidarsızlık ve yolsuzlukla suçlamıĢ ve yeni bir mutasarrıfın atanmasını istemiĢti
356

. Hamdi 

PaĢa ise ―ikide bir azl ve tebdil ile tehdid‖ edildiğinden bahisle bu durumun kendisini 

olumsuz yönde etkilediğini merkeze ifade etmiĢ ve ―mağdur‖ olmamak adına baĢka bir 

memuriyete naklini istemiĢti
357

. Dâhiliye Nezareti ise, devr-i sâbıkın son günlerinde görevine 

atanan Müntefik Mutasarrıfı‘nın görevinde kalmasını uygun görmüĢtü
358

. 

MeĢrutiyetin yeniden ilanının ardından eski rejimin ―artıkları temizlendikten‖ sonra da 

bölgedeki memurlar hakkındaki yolsuzluk iddiaları dinmemiĢtir. Bu iddiaların en çok 

yoğunlaĢtığı alanlar ise, bölgedeki en stratejik noktalar olan Ammare ve Mütenfik 

Mutasarrıfları ve mülkiyetle ilgili memuriyetler olmuĢtur. Bununla birlikte nadiren valiler 

hakkında da yolsuzluk suçlamalarıyla karĢılaĢılmıĢtır. 

―Devr-i sabık‖ın Basra valisi Hasan Bey dıĢında bu dönemde yolsuzluk suçlamasıyla 

karĢılaĢan tek vali Hasan Rıza PaĢa olmuĢtu. Sabık Kurna mal müdürü ġakir Efendi Temmuz 

1912 tarihinde merkeze göndermiĢ olduğu bir telgrafla Basra valisi Hasan Rıza PaĢa‘nın 

Donanma ianesinden toplanan paralardan bir kısmını zimmetine geçirdiğini ve kendisinin de 

bu olayın üzerine gittiği için görevinden azledildiğini iddia etmiĢti
359

. Bu ihbarın Donanma 

Cemiyeti vasıtası ile Dahiliye Nezareti‘ne ulaĢması
360

 üzerine nezaret, Basra valisini 

durumdan haberdar etmiĢti. Basra valisi ise buna karĢılık merkeze gönderdiği telgrafta ―cevap 

vermeyi dahi kendisine zul gördüğü gibi böyle bir sualin vüruduna teessüf ettiğini‖ ifade 

etmiĢti
361

. Nezaret ise her ne kadar kendileri tarafından böyle bir iddiaya itibar edilmemiĢse 

de ġakir Efendi‘nin Donanma Cemiyetine ve merkezde bir çok noktaya Ģikayette bulunmuĢ 

olduğunun altını çizmiĢ ve bu nedenle Basra valisi Hasan Rıza PaĢa‘yı bu Ģahsa karĢı iftira 

davası açması konusunda uyarmak istemiĢti
362

. 

Dahiliye Nezareti‘nin bu telgrafına Basra valisinin yanıtı ise sert olmuĢtu. Hasan Rıza 

PaĢa, ―sözlerime nezaret tarafından güvenilmediğini bilmiĢ olsam her namuslu adam gibi 

memuriyetten çekilirdim‖ sözleriyle baĢladığı telgrafında bir valinin Donanma ianesinin 

―birkaç parasına tenezzül etmeyeceğinin‖ takdir edilmiĢ olması gerektiğini ifade etmiĢti. 

                                                
355 BOA, DH.MKT 2878-35, Lef 1. 
356 BOA, DH.MKT 2654-98, Lef 1. 
357 BOA, DH.MUİ 36-1—68, Lef 3. 
358 Aynı vesika, Lef 1. 
359 BOA, DH.MTV 29-41, Lef 4. 
360 Aynı vesika, Lef 5. 
361 Aynı vesika, Lef 6. 
362 Aynı vesika, Lef 3. 
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Kendisine bu tarzda gönderilen bir telgrafı ―daima bir Ģüpheye müstenid gibi telakki‖ 

edeceğini de vurgulayan Basra valisi, ġükrü Efendi hakkında iftira suçuyla dava açtığının da 

altını çizmiĢti
363

. 

Hasan Rıza PaĢa‘dan alınan bu sert cevap üzerine Dahiliye Nezareti vilayete bir telgraf 

daha göndermiĢ ve neredeyse özür diler bir üslupla Basra valisinin gönlünü almıĢtı. Nezaret 

Basra valisine gönderilmiĢ olan bu telgrafın sebebini ―hem hakikati anlamak hem de memuru 

ikaz etmek‖ olarak tanımlamıĢ ve meselenin direk olarak Hasan Rıza PaĢa‘nın Ģahsına 

iletilmesini de merkezin kendisine olan itimadının ispatı Ģeklinde yorumlanması gerektiğinin 

altını çizmiĢti. Donanma Cemiyeti‘nin kendilerine yapmıĢ olduğu resmi baĢvuru nedeniyle 

böyle bir muamele icra etmeye mecbur olunduğunun da altını çizen nezaret Hasan Rıza 

PaĢa‘ya kendisine yöneltilen bu soruların emniyetsizlik olarak algılanmaması gerektiğine 

vurgu yapmıĢtı
364

. Dahiliye Nezareti‘nin Donanma Cemiyeti‘ne Hasan PaĢa hakkındaki 

iddiaların bir iftiradan ibaret olduğunu bildirmesi üzerine de mesele kapanmıĢtı
365

. 

Bahsedilen dönemde yolsuzluk suçlamalarıyla sıkça karĢılaĢan memurların arasında 

Ammare ve Müntefik mutasarrıfları yer almaktaydı. Ammare ve Müntefik, bu bölgelerde 

bulunan mukataalar nedeniyle Osmanlı Devleti açısından Basra‘daki stratejik noktalar 

arasında addedilmekteydi. Bunun yanı sıra bölgedeki geniĢ miktardaki değerli mukataalar ve 

bu mukataaların ihale sistemi, bölgedeki memurlar hakkındaki yolsuzluk iddialarını da 

beraberinde getirmekteydi. Nitekim Ammare Mutasarrıfı Rami Bey‘in gayr-i meĢru 

hareketleri ve bazı mukataa ihalelerindeki suistimalleri
366

 nedeniyle bölgedeki aĢiretler 

arasında çatıĢmalar yaĢanmıĢtı
367

. Bunun neticesinde Rami Bey, hakkındaki yolsuzluk 

iddiaları gerekçe gösterilerek Nisan 1912‘de görevinden azledilmiĢ
368

 ve hakkında soruĢturma 

baĢlatılmıĢtı
369

.  

Gene 1912 yılının sonlarında, Ammare mutasarrıfı Sırrı Bey hakkında da yolsuzluk 

suçlamaları gündeme gelmiĢti. Hafire mukataası mültezileri ve Albu Muhammed aĢireti 

reisleri Abdülkerim ve Falih es-Sayhud, Ekim ayında Sırrı Bey‘in irtikâbının aleni olduğunu 

öne sürerek hakkında gerekenin yapılmasını talep etmiĢlerdi
370

. Sırrı Bey ise bu konuda 

merkeze yaptığı izahatta, bölgede yakın zamanda yapılacak seçimlere dikkat çekerek, seçim 

                                                
363 Aynı vesika, Lef 9. 
364 Aynı vesika, Lef 3. 
365 Aynı vesika, Lef 8-9. 
366 BOA, DH.SYS 25-53. 
367 BOA, DH.SYS 25-50, Lef 2. 
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370 BOA, DH.MTV 18-69, Lef 7. Zira bölgede Sırrı Bey'in mukataa mültezimlerinden dört bin lira rüĢvet aldığı 

rivayet olunmaktaydı. BOA, DH.KMS 17-5. 
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döneminin yaklaĢmasıyla hakkındaki ―düzme Ģikâyetlerin sistematik bir Ģekil aldığı‖na dikkat 

çekiyordu. Sırrı Bey bu suçlamalar karĢısında, iki üç Ģahsın değil hatta bütün Ammare‘nin 

aleyhinde bulunmasının bile, vicdanına karĢı utanacak bir Ģeyi olmadığı için kendisini rahatsız 

etmediğini ifade ederek, kendisi için asıl meselenin bu Ģekilde yalan ve iftiraya fırsat verildiği 

takdirde bu Ģahısların giriĢimlerine hız verecekleri ihtimali olduğunu belirtiyordu. Ammare 

mutasarrıfı bu endiĢelerini Basra Vali vekili Ġzzet Bey‘e de bildirmiĢ fakat bir yanıt 

alamamıĢtı
371

. Sayhud kardeĢlerin bölgedeki Ģekavetlerine de dikkat çeken Sırrı Bey, 

mebusluk hevesine düĢmüĢ bazı memurların el altından bu Ģahıslara yardım ettiklerini ve 

mebus oldukları takdirde bu Ģahısların her maksatlarını yerine getireceklerine dair sözler 

verdiklerini ifade ediyordu. Sırrı Bey‘e göre kendisinin iĢten el çektirilmesi ve akabinde 

soruĢturma açılması, söz konusu Ģahısların cesaretini arttıracak, hükümetin nüfuz ve 

haysiyetini ―hiç menzilesine indirecek‖ ve bu Ģahısları ileride üstesinden gelinemeyecek 

Ģekilde Ģımartacaktı. Ammare mutasarrıfının merkezden bu konudaki ricası ise, kendisinin iki 

aylığına Basra‘ya veya Bağdad‘a gönderilerek, yokluğundan bölgede gizli veya açık tahkikat 

yaptırılması ve hakkındaki suçlamalara bu Ģekilde karar verilmesiydi
372

. Sırrı Bey, nezdindeki 

giriĢimlerine kulak vermeyen Basra vali vekili Ġzzet‘ten Ģikâyet ederek Basra‘ya bir an önce 

asaleten bir vali atanmasının önemine vurgu yapıyordu
373

.  

Ammare mutasarrıfının bu ifadeleri neticesinde Dâhiliye Nezareti, Basra vali vekili 

Ġzzet Bey‘e telgraf göndererek Sırrı Bey‘in iddialarını iletmiĢti. Nezaretin talebi, bu konuda 

ciddi bir tahkikat yapılarak kanunlara uygunsuz hareketlerin engellenmesi ve bölgede asayiĢin 

sağlanmasıydı
374

.  

Dâhiliye ile Basra vilâyeti arasındaki yazıĢmalarla eĢzamanlı olarak merkeze Sırrı 

Bey‘den Ģikâyeti havi bir telgraf daha gönderilmiĢti. Basra eĢrafının önde gelen isimlerinden 

Hızırizâde Kasım, Mendilzâde Abdülvahab ve Abdüllatif el-Mendil imzalarını taĢıyan 

Ģikâyette Sırrı Bey‘in gayr-ı meĢru yollardan çıkar sağladığı iddia ediliyor ve ayrıca 

mutasarrıf, seçimlere müdahale etmekle suçlanıyordu
375

.  

Kendisi hakkında devam eden Ģikâyetler üzerine Sırrı Bey, ―âcizleri en âlî mektebde 

okumuĢ, hayatımın bir senesini zindan ve mangallarda geçirmiĢ, memleketin sa‗âdeti uğruna 

bir defa müebbed kürek, bir defa müebbed kal‗abend cezâları ile mahkûm olmuĢ, Ģimdiye 

kadar bulunduğum me‘mûriyetlerde mutlaka daha yüksek liyâkatimi fiîlen isbât etmiĢ, vatanın 

                                                
371 BOA, DH.MTV 18-69, Lef 2. 
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375 Aynı vesika, Lef 13. 



137 

 

meĢrû‗ evladlarındanım‖ ifadeleriyle kendini savunmul ve hakkında yapılacak muamelelerde 

önce Allah‘ın sonra da hükümetin namusunun unutulmamasını rica etmiĢti
376

. 

Sırrı Bey hakkındaki bu iddiaların üzerinden henüz bir sene geçmeden Ağustos 

1913‘de Ammare mutasarrıfı hakkında yeni iddialar öne sürülmüĢtü. Ġddialar Sırrı Bey‘in 

bölge aĢiretleri arasında fesat çıkardığı Ģeklindeydi
377

. Sırrı Bey, hem bir sene önceki hem de 

hali hazırdaki iddiaların Basra vilâyetinin teĢebbüsleri neticesinde ortaya çıktığını öne sürerek 

hakkındaki iddiaları güçlendirmek için Basra vali vekili Ġzzet Bey‘in kendisinin bazı 

telgraflarını sakladığını ifade ediyordu. Sırrı Bey, an itibariyle Alelgarbi Ģeyhlerinden Gazban 

ile Fahd arasında ortaya çıkan ihtilafa asayiĢi tehdit eder bir Ģekil verildiğini
378

, kendisinin 

bundan gayr-ı meĢru çıkar elde ettiğinin öne sürüldüğünü belirtmiĢti. ―… artık ağır görülen 

vücûdumu kaldırmak için yine dolaplar çevirmek, yine aynı sûrette lekelenmek isteniyorum‖ 

sözlerine yer veren Ammare mutasarrıfı, kendisinin uygulamaya çalıĢtığı tedbirlerin Ġzzet Bey 

tarafından engellendiğini vurguluyor ve kararı hükümete bırakıyordu: 

“Alnım açık  yüzüm pâk gidiyorum. Vilâyet kasd ediyor. Tedâbirimin şeref-i hükûmeti 

hâmiş bulunduğuna müte„ahhidim. İrâde zât-ı devletlerinindir”
379

. 

Sırrı Bey aynı gün merkeze bir telgraf daha göndermiĢti. Ammare mutasarrıfı, Ġzzet 

Bey‘in kumandan olduğu dönemden beri kendisiyle arasında ihtilaf bulunduğunu ifade ederek 

Ġzzet Bey‘in Ģahsen tanıdığı liva jandarma ve askeri memurlarına verdiği talimatlarla 

aleyhinde Ģikâyetler tertip ettirdiğini savunmaktaydı
380

. ―Muhîte nazaran ehemmiyeti 

Anadolu‘nun tavuk hırsızları nisbetinde kalan‖ Ale‘l-garbi meselesine önem atfedilerek 

kendisine karĢı hücumda bulunulduğunu da belirten Sırrı Bey, bunun tek nedeninin kendisinin 

Gazban‘a karĢı olmasından ileri geldiğini vurguluyordu. Bu ―sahte hücumların‖ nezdinde bir 

kıymeti olmamakla beraber, bir gününü bile huzur ile geçiremediği memuriyetinden artık 

bıkacak dereceye geldiğini vurgulayan Ammare mutasarrıfı, Dâhiliye Nezareti‘nden baĢka bir 

mahale naklini talep etmiĢti
381

. Sırrı Bey‘in telgrafından birkaç gün sonra Alelgarbi meselesi 

halledilmiĢti
382

. Ale‘l-garbi meselesinin hallini ―hakîkatin tağyîri cûretini gösterenlerin 

                                                
376 Aynı vesika, Lef 5. 
377 BOA, DH.İD 182-11, Lef 48. 
378 Nitekim Sırrı Bey bu konuda Basra vilâyeti vekâletine de bir telgraf göndermiĢ ve yaptığı uygulamaları 

savunmuĢtu. Sırrı Bey, Ģimdiye kadar hiçbir yanlıĢ tedbir almadığını, bilakis tedbirlerinin uygulanmasına engel 

olunduğunu Ġzzet Bey‘e ifade etmiĢ ve kendisine çıkarılan bu müĢkülatı resmi belgelerle de ispat edeceğini 
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inĢallah yakında kalbleri gibi yüzleri de kara olacaktır‖
383

 cümleleriyle değerlendiren Ammare 

mutasarrıfı, Ġzzet Bey‘in kendisinin tedbirlerini engellemesi nedeniyle yüz bin liraya yakın 

hükümet alacağının elde edilemediğini ifade etmiĢti. Bu durum Sırrı Bey‘e göre Irak‘ın harap 

olmasına sebebiyet veren memurların, iĢ görmek isteyen memurlara ne gibi sorunlar 

çıkardıklarının göstergesiydi
384

. 

Hakkında ortaya atılan iddialar ve Ġzzet Bey ile aralarında çıkan ihtilaf neticesinde, 

Sırrı Bey merkez tarafından Ammare mutasarrıflığından Kerbela mutasarrıflığına tayin 

edilmiĢti
385

. Tüm bu sorunlar neticesinde Kerbela gibi Irak‘ın önemli bölgelerinden birine 

atanan Sırrı Bey, duygularını Dâhiliye Nazırı Talat Bey‘e Ģu cümlelerle ifade etmiĢti: 

“Gâye-i endişem teveccühünüzü gâ‟ib etmemek idi, o da husûl buldu. Bunların güneşe 

ma„rûz kalmış yüz gibi eriyeceklerini bilirim. Mübârek ellerinizi öperek arz eylerim”
386

.  

Sırrı Bey‘in Kerbela Mutasarrıflığına atanmasının üzerinden aylar geçmesine rağmen, 

sâbık Ammare mutasarrıfı hakkındaki Ģikâyetler bir müddet daha devam etmiĢti. Nitekim bu 

Ģikâyetlerden birinde el-Ezirc aĢireti reisi Ziyare el-Mesihi, Sırrı Bey‘in kendine çıkar 

sağlamak amacıyla entrikalar çevirdiğini ve hukuka aykırı Ģekilde cereyan eden bu 

uygulamalar nedeniyle Mecr-i Sagir mukataasındaki hissesinden mahrum bırakıldığını iddia 

etmiĢti
387

. Bu iddialar üzerine Basra vali vekili Ġzzet Bey, Sırrı Bey hakkında tahkikat 

açılmasını istemiĢ ve bu amaçla Ammare‘ye bir heyet göndermiĢti. Sırrı Bey ise, bu tarz bir 

tahkikatın Ġzzet Bey‘in garaz ve husumetini ortaya çıkarmaktan baĢka bir iĢe yaramayacağı 

kanaatindeydi. Sırrı Bey‘e göre, ―geceye gündüz, gündüze gece‖ dedirtecek bir ortamda ve 

yine kendileri tarafından yapılacak bir tahkikatın mahiyetinin ne olabileceği hal-i hazırda dahi 

kestirilebilirdi. Sâbık Ammare mutasarrıfı bu nedenlerle, Bağdad maliye memurlarından 

oluĢan bir heyetin kendisi hakkında tahkikatta bulunmasını talep etmekte ve bu vesileyle Ġzzet 

Bey‘in ―iki yüzlü politikasına inanılmamasını ehemmiyetle‖ arz etmekteydi
388

. Sırrı Bey‘in bu 

telgrafının akabinde konu uzunca bir müddet sürüncemede kalmıĢ ve nihayet Temmuz 1914 

tarihinde bir müfettiĢin Ammare‘ye giderek incelemelerde bulunmasına karar verilmiĢti
389

. 

Fakat Ağustos baĢında I. Dünya SavaĢı‘nın patlak verdiği göz önünde bulundurulursa bu 

soruĢturmanın tamamlanamadığını tahmin etmek mümkündür. 
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Yolsuzluğun en fazla görüldüğü alanlardan biri de kuĢkusuz mülkiyetle ilgili olan 

memuriyetlerdi. 1908-1914 tarihleri arasında söz konusu memurlar arasında en Ģiddetli 

suçlamalara maruz kalan Basra Defter-i Hâkani Müdürü Mardinli Halet Efendi olmuĢtur. 

Sivas vilayeti defter-i hakani müdürlüğünden Eylül 1908'de Basra'ya tayin edilmiĢ olan
390

 

Halet Efendi hakkında Eylül 1909'da görevinde suistimal yaptığı gerekçesiyle Ģikayette 

bulunulmuĢtu. Bu iddialara göre Halet Efendi hazineyi otuz bir bin liraya yakın bir zarara 

uğratmıĢtı
391

. Ketebeden Ahmed Kemal ismiyle gönderilen Ģikayete göre Halet Efendi, 

"hazineyi adeta babasının malı gibi istediklerine ihsan etmek"te
392

 ve bölgedeki büyük 

miktardaki arazileri kanuna aykırı olarak hilelere baĢvurarak "ötekine berikine vermek"teydi. 

Ġddialara göre Halet Efendi, aynı muameleden muhtelif rüsumlar alarak istediklerinden harç 

alıp istediklerine harç almaksızın muamele yaparak senetler vermekteydi. ġikayette ayrıca 

"bütün vücûdu sû-i isti‗mâllerle mülevves"
393

 olarak tanımlanan Halet Efendi'nin "evden eve 

dolaĢmakta, eĢrâfın, meclîs-i idâre-i vilâyet âzâlarının akıllarını karıĢtırmakta, alâkadarânın 

zihinlerini kurcalamakta" olduğu savunuluyordu. Söz konusu Ģikâyet Ģu taleplerle son 

bulmaktaydı: 

"Bu hâl devr-i istibdâdda bile görülemediğinden bekâ-yı me‟mûriyetleri maddeten ve 

ma„nen muzır olan bu gibi hâin ve mürtekiblerin haklarında ta„kîbât-i kânûnîye ve 

mukteziyenin icrâsını hukûk-ı meşrûtiyet nâmına tekrâren istirhâm ... ederim"
394

. 

Merkeze ulaĢan bu Ģikayetlerin ardından Halet Efendi hakkında Ekim 1909‘da emlâk 

muamelelerinde yolsuzluk yaptığı gerekçesiyle soruĢturma baĢlatılmıĢ
395

 ve bu soruĢturma iki 

seneden fazla devam etmiĢti. Ayrıca soruĢturma baĢlatılmasının ardından Halet Efendi 

görevinden de azledilmiĢti
396

. Bunun akabinde yeni Basra Defter-i Hâkani müdürü tarafından 

bölgede incelemeler yapılmıĢ ve bu konuda merkeze Temmuz 1910 tarihinde bir rapor 

                                                
390 BOA, İrâde Defter-i Hakânî (İ.DFE) 22-1326.ġ.08, Lef 12. Musul ve Bağdad vilayetlerinde bir çok görevde 
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Yine Ekim 1904'te Musul vilayeti, Halet Efendi'nin bölge ahalisi arasında dedikoduya sebebiyet verecek bir 

takım hareketlerde bulunduğu gerekçesiyle memuriyetine devam etmesinin sakıncalı olduğunu merkeze 

bildirmiĢ ve bunun üzerine Halet Efendi görevinden azledilmiĢti. Fakat Defter-i Hakânî Nezareti tarafından 

yapılan incelemede Halet Efendi'nin mesuliyetini gerektirecek bir harekette bulunmadığına karar verilmiĢ ve 

kendisinin istihdamına izin verilmiĢti. Aynı vesika, Lef 8. 
396 BOA, ŞD 80-39, Lef 23. 
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gönderilmiĢti. Raporda, Halet Efendi‘nin hazineyi zarara uğratacak bir muamelede 

bulunmadığının yapılan sorgulamalardan anlaĢıldığı ifade edilmekteydi
397

. 

Bölgede yapılan incelemenin ardından konu Ocak 1911‘de ġûra-yı Devlet Müdde-i 

Umûmiliği‘ne havale edildi. Kurum, yaptığı incelemede her ne kadar Halet Efendi‘nin 

yargılanmasını gerektirecek bir suç görülememiĢ olduğunu ifade etse de takdiri ġûra-yı Devlet 

Mülkiye Dairesi‘ne bırakmıĢtı
398

. Bu Ģekilde konun Mülkiye Dairesi‘ne havalesinin üzerinden 

altı aya yakın zaman geçmesine rağmen hala bir sonuç çıkmaması üzerine merkezden bir 

talimatla Halet Efendi hakkında soruĢturmanın hızlandırılması talep edilmiĢti
399

. 

SoruĢturmanın bu denli geçmesi ve  buna rağmen bir neticeye varılmaması üzerine 

Aralık 1911 tarihinde Halet Efendi merkeze bir dilekçe göndererek mağduriyetini bildirmiĢti. 

Halet Efendi, hıyaneti gazeteler tarafından bile ilan olunan bir Ģahsın Ģikâyeti ile iki seneden 

fazla bir zamandır görevinden azledilmiĢ olduğunu ifade ederek suçlamalar konusunda bir 

mesuliyeti olmadığının Defter-i Hâkani Nezareti Encümeni tarafından belirlenmiĢ olmasına 

rağmen soruĢturmanın ġûra-yı Devlet‘e nakledilmesinin kendisini periĢan ettiğinin altını 

çizmiĢti. Halet Efendi ayrıca, Basra Ġdare Meclisi ve Tensikat Komisyonu tarafından da söz 

konusu soruĢturmadaki suçsuzluğu, iyi hali ve hizmetlerinin takdir edildiğini vurgulayarak 

mağduriyetinin sona erdirilmesi için soruĢturmanın hızlandırılmasını talep etmiĢti
400

. 

Halet Efendi‘nin dilekçesinden yaklaĢık bir ay sonra 20 Ocak 1912 tarihinde Mülkiye 

Dairesi konu hakkındaki mazbatayı açıklamıĢ ve söz konusu mazbatada Halet Efendi‘nin 

yolsuzluk yapmadığı belirlenmiĢ ayrıca bazı eksik muamelelerde bulunmuĢ olsa da bunun 

kötü niyet taĢımadığı vurgulanmıĢtı
401

. Mazbatada ayrıca Halet Efendi‘nin mesuliyetini 

gerektirecek hiçbir muamele olmadığı ve kendisinin erbab-ı vukuf ve malumattan olduğuna 

dair Basra Vilâyeti Ġdare Meclisinin kararına atıfta bulunulmuĢtu. ġûra-yı Devlet, Halet 

Efendi hakkındaki yargılama kararının Memurin Muhakematı Nizamnamesi uyarınca ait 

olduğu nezaret tarafından verilmesi gerektiğini ifade etmiĢ ve konu böylece Defter-i Hâkani 

Nezareti‘ne havale edilmiĢti
402

.  

Yolsuzluk gerekçesiyle hakkında soruĢturma açılan bir diğer Basra Defter-i Hâkani 

müdürü de Hakkı Bey‘di. 1912 yılında Hakkı Bey‘in emlak muamelesinde yolsuzluk yaptığı 

hakkında merkeze Ģikâyet telgrafları ulaĢmıĢ ve bunun üzerine Basra Vilâyet Meclisi konuyu 

görüĢerek Hakkı Bey‘in söz konusu muamelede karıĢıklık yaratarak muamelenin tehirine 

                                                
397 Aynı vesika, Lef 18. 
398 Aynı vesika, Lef 14. 
399 BOA, ŞD 107-34. 
400 BOA, ŞD 80-39, Lef 28. 
401 Aynı vesika, Lef 4. 
402 Aynı vesika, Lef 2. 
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sebebiyet verdiğini ifade etmiĢti. Bunun üzerine konu Defter-i Hâkani Nezareti‘ne havale 

edilmiĢti
403

. Buna benzer bir Ģikâyet Haziran 1914‘de bu sefer Basra Defterdârı Ceddi ve Vali 

Kumandanı Süleyman ġefik PaĢa tarafından da merkeze iletilmiĢti. Ammare Emlak Müdürü 

Cemil Efendi‘nin uzun bir zamandan beri kötü hali ile bölgede nam saldığını ifade eden Vali 

ve Defterdâr, maliye müfettiĢlerinin incelemelerinde de Cemil Efendi‘nin kötü idaresi 

nedeniyle tahsilâtın yapılamadığının belirlendiğini vurgulamıĢtı. Emlak müdürü hakkında 

defalarca incelemede bulunulmuĢsa da bunların neticesiz kaldığı ifade edilen telgrafta, bu 

durumun aĢiretler ve ahali nezdinde kötü tesir bıraktığı gibi asayiĢi de bozduğunun altı 

çiziliyordu. Cemil Efendi hakkında halen Ģikâyetler devam etse de vali ve defterdâra göre 

tahkikat icrası hem vakte ihtiyaç duymaktaydı hem de bu gibi yolsuzluk ve rüĢvet vakalarının 

ispatı mümkün olamamaktaydı. Cemil Efendi‘nin, bölgenin durumu nedeniyle önemli ve 

nazik bir memuriyet olan emlâk müdüriyetinde kalmasının uygun olmayacağı ifade edilen 

telgrafta bu Ģahsın yerine iffet ve iktidar sahibi bir zatın süratle tayini talep edilmekteydi
404

. 

Vali ve Defterdârın bu talebi hemen yerine getirilmiĢ ve Ammare emlak müdürü Cemil 

Efendi azledilmiĢti
405

.  

 

2.6. Sonuç 

 

Abdülhamid, idari anlamda bir adem-i merkeziyetçilik veya yerel otonomiye iĢaret 

edebilecek her türlü harekete karĢıt bir tutum sergilemiĢti. Bu nedenle Hamidiye döneminde 

Irak vilayet idaresi mülki ve askeri memurlar ile yerel seçkinler arasında kurulan dengeye 

dayandırılmıĢtı. Bu dönemde Irak‘ta önde gelen eĢraf aileleri hatırı sayılır bir yerel nüfuza 

sahip olmuĢ ve hatta bir kısmı Yıldız‘la direk bağlantı dahi kurmayı baĢarmıĢtı. Abdülhamid, 

yönetiminin baĢlangıcından itibaren yerel seçkinleri merkeze yabancılaĢtırmamak için büyük 

bir çaba göstermiĢti. Aynı Ģekilde PadiĢah, güçlü aĢiret reisleri ile ters düĢmemek için de 

azami gayret sarf etmiĢ ve bu kesimi darıltacak radikal önlemler almaktan imtina etmiĢti. 

Abdülhamid her daim dini ağırlığı olan eĢraf ve güçlü aĢiret reislerine karĢı askeri önlemler 

almaktan çekinmiĢ ve yerel meseleleri uzlaĢmacı bir üslupla çözmeye gayret etmiĢti. Bunun 

bir uzantısı olarak Abdülhamid, Irak vilayetini mümkün mertebe sükunet içerisinde tutmaya 

çalıĢarak bir problem çıkması durumunda yerel seçkinler veya aĢiret reisleriyle karĢı karĢıya 

gelmektense çözümü valiyi veya diğer yüksek rütbeli mülki memurları azletmekte bulmuĢtu. 

                                                
403 BOA, DH.H 17-32, Lef 1-6. 
404 BOA, DH.İD 182-16, Lef 4. 
405 Aynı vesika, Lef 6. 
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Bu düĢüncenin eseri olarak Hamidiye dönemi, Irak‘ın bir çok önemli mülki memuriyete yerel 

seçkinler ile anlaĢabilecek adayların tayin edilmesine Ģahit olmuĢtur
406

. Abdülhamid‘in 

kendisine yönelik ortaya çıkacak bir muhalefet hareketinde, yerel seçkinlerden çok taĢra 

memur ve bürokrat kesiminin yer alacağına dair endiĢesinin bu siyasetin arkasında yatan 

etkenlerden biri olduğunu ifade etmek mümkündür. Bunun yanı sıra Basra‘nın Ġran sınırında 

yer alması nedeniyle oluĢan kırılgan ve stratejik yapısını da bu sebeplere eklemek 

mümkündür. Bununla birlikte Abdülhamid bir yandan yerel seçkinlere maksimum müsamaha 

politikası izlerken diğer taraftan da taĢrada sorun çıkaran, sorun çıkarmaya müsait olan veya 

burada ―gereğinden fazla‖ nüfuz elde etme ihtimali olan Ģahısları da çeĢitli üst düzey 

pozisyonlara atayarak Ġstanbul‘da gözetimi altında tutmayı tercih etmiĢtir
407

. Buna rağmen 

Hamidiye döneminin taĢrada minimum problemi hedefleyen bu yaklaĢımı yerel seçkinlerin 

merkez karĢısında güçlenmesi sonucunu doğurmuĢtur. 

II. MeĢrutiyet‘in ilanını takip eden süreç ise Hamidiye döneminin tam tersine Osmanlı 

taĢrasında yerel seçkinler aleyhine bir merkezileĢme eğiliminin ortaya çıktığı bir döneme 

tekabül etmiĢtir. Aslında II. Abdülhamid dönemi de Arap vilayetlerinde merkezileĢmeyi 

hedeflemiĢtir. Bununla birlikte bu merkezileĢme, merkezi temsil eden taĢra bürokratları 

üzerinden değil, yerel eĢrafla II. Abdülhamid‘in Arap danıĢmanlarının kurduğu bağlar 

vasıtasıyla sağlanmaya çalıĢılmıĢtır. Bu durum ise çoğu zaman eĢrafı yerel düzeydeki 

memurların üzerinde tutan ve kimi zaman eĢrafın istekleri doğrultusunda valilerin bile 

azledildiği bir yapıyı ortaya çıkarmıĢtır. II. MeĢrutiyet yönetimleri ise bu politikanın tam 

tersine Arap vilayetlerinde eĢrafın gücünü kırma siyasetine odaklanmıĢ ve taĢrada merkezin 

gücünü hakim kılmak adına genel anlamda taĢra bürokrasisini, hassaten ise merkez tarafından 

atanan valileri ve ordu kumandanlarını ön plana çıkarmıĢlardır. Merkezin bu politikasına 

rağmen söz konusu dönemde bir çok valinin yerel eĢrafın nüfuzuna yenik düĢtüğünü ve 

devlettense bu kesimle bir ittifaka gittiğini ifade etmek mümkündür. Bunda kuĢkusuz 

Ġmparatorluk genelinde yükselen adem-i merkeziyetçilik ve milliyetçilik hareketlerinin etkisi 

yadsınamaz. Zira Arap vilayetlerinde yükselen adem-i merkeziyetçilik talepleri ve Ġttihat ve 

Terakki yönetimlerinin artan merkezileĢme çabalarına karĢı Ġmparatorluğun bu bölgesinde 

artan muhalefet neticesinde merkez geri adım atmak ve bazı tavizler vermek durumunda 

kalmıĢtır. Bunun Basra vilayetine idari yansımasını 1912 sonrası atanan Arap asıllı valilerde 

görebilmek mümkündür. Basra vilayetine Arap valilerin atanması sürecinin 1912 Halaskaran-

                                                
406 Çetinsaya, a.g.e., ss.149-151. 
407 Nitekim Basra vilayetinin en nüfuzlu iki ismi Seyyid Talib ve Züheyrzâde Ahmed PaĢa, Hamidiye döneminde 

ġura-yı Devlet azalığına tayin edilerek Ġstanbul‘a aldırılmıĢlardır. 
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ı Zabitan hareketi ile Ġttihat ve Terakki Cemiyeti‘nin iktidardan düĢmesi ve 1913 Paris Arap 

Konferansının yapıldığı dönemle eĢzamanlılığı da kuĢkusuz tesadüf değildir. Bununla birlikte 

merkezin Arap vilayetlerinden yükselen talepleri karĢılamak uğruna yapmıĢ oldukları bu 

giriĢim veya ―açılımlar‖ Basra‘daki Arap kökenli valilerin vilayet dahilinde yerel seçkinler 

ve/veya Arap milliyetçiliği sempatizanlarıyla iĢbirliği yaparak ittifak saflarını merkezden 

yerele çevirmeleriyle sonuçlanmıĢtır. 

MeĢrutiyet yönetimlerinin, Basra vilayet yönetiminde baĢarılı olamamalarının bir 

nedeni de yerel eĢraf ile hükümet arasındaki dengeleri sağlayamamıĢ olmalarıdır. II. 

Abdülhamid‘in izlemiĢ olduğu politikanın aksine Seyyid Talib‘in Basra‘ya dönüĢüne izin 

veren meĢrutiyet yönetimleri bir anlamda pandoranın kutusunu açmıĢlardır. Ġzlenen bu 

politikanın yerel eĢrafın gücünü arttırması sonucunu yaratması vilayet idaresi açısından da bir 

çok sorun yaratmıĢ ve valilerin, çoğu zaman yerel meselelerin halledilebilmesi için yabancı 

güçlerle de ittifak halinde olan eĢrafla karĢı karĢıya gelerek mücadele etmek zorunda 

kalmasına neden olmuĢtur. Bu anlamda II. MeĢrutiyet döneminin en baĢarılı, devletin 

nüfuzunu bölgede hisettirme ve güvenliği sağlamında en ―muktedir‖ üç valisinden ikisi olan 

Süleyman Nazif Bey ile Ali Rıza PaĢa‘nın yerel güçlerle yaĢadıkları sorunlar ve merkeze 

adeta yağmur gibi yağan telgraflar bir tesadüften çok daha fazlasını ifade etmektedir. Ayrıca 

Basra vilayetindeki küçük rütbeli her nevi memurun yerel eĢrafın hegemonyası altında olması 

da bu açıdan bakıldığında meĢrutiyet hükümetlerinin bu sorunu çözmedeki aczinin bir baĢka 

kanıtıdır.  

II. MeĢrutiyet yönetimlerinin Basra vilayet idaresi konusundaki performansları 

irdelendiğinde, büyük vaatlerle yönetime gelen hükümetlerin II. Abdülhamid döneminin 

ötesine geçebildiklerini
408

 veya bu vaatlerini yerine getirebildiklerini ifade etmek güçtür. 

Zaten Basra‘da vilayet yönetimi ile ilgili alınan kararlar ve tensikat gibi uygulamaların tam 

anlamda yürürlüğe koymaya baĢlanması ancak II. Abdülhamid‘in tahttan indirilmesiyle 

gerçekleĢmiĢtir. Bundan sonra ise üst üste gelen savaĢlar nedeniyle yaĢanan maddi sorunlar ve 

ehil kadro bulunması yolundaki sıkıntılar Basra vilayetinde de etkilerini göstermiĢtir. 

Hamidiye döneminde olduğu gibi meĢrutiyet yönetimleri de taĢraya memur 

atamalarında liyakattan öte sadakate önem vermiĢlerdir. Bu noktada ana farklılığın sadakat 

anlayıĢının padiĢaha sadakatten rejime sadakate evriliĢi olduğunu söylemek olasıdır. Bununla 

birlikte ―devr-i mes‗ud‖da memur atamalarında kısmi bir kopuĢ olduğunu da ifade etmek 

                                                
408 Nitekim II. Abdülhamid döneminin sonlarına doğru da Basra vilayetine gönderilen memurların ehil 

olmamasından Ģikayet edilmiĢ ve bölgede baĢlatılan ıslahat kapsamında ―mustakim olmayan memurların yerine 

afif ve muktedir olanların‖ atanması düĢüncesi ağırlık kazanmıĢtı. Buna dair Nisan 1908 tarihli bir Meclis-i 

Vükela mazbatası için bkz. BOA, MV 119-24. 
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mümkündür. Her ne kadar vali gibi taĢra yönetimindeki birincil derecede öneme sahip 

memurların atanmasında rejime sadakat ön planda tutulmuĢsa da, özellikle ikincil derecede 

öneme haiz memurların atanması sürecinde merkez, liyakat esasını göz ardı etmemiĢtir. Zira 

bu tarz pozisyonlara çoğunlukla bölgenin yapısına hakim, Arapça dil bilgisi yeterli ve 

vilayetin sosyo-ekonomik koĢullarına benzeyen bölgelerde görev yapmıĢ olan memurlar 

istihdam edilmiĢtir.  

Bununla birlikte vilayet idaresinin en önemli pozisyonu olan valilik makamı mercek 

altına alındığında özellikle Hüseyin Celal Bey‘in göreve atandığı Aralık 1910 tarihine kadar 

II. MeĢrutiyet yönetimlerinin de, aynen ―devr-i sâbık‖da olduğu gibi, atamalarda liyakat 

esasını çok da ön planda tutmadıklarını iddia etmek mümkündür. II. MeĢrutiyetin ilk valisi 

Muharrem Bey‘in hangi vasıflarına binaen atandığı açıklığa kavuĢturulamamakla birlikte 

bundan sonra göreve gelen Mardini Arif Bey‘in döneminde dengelerine binaen siyaset icabı 

Basra‘ya gönderildiği bilinmektedir. Bununla birlikte Süleyman Nazif Bey‘in, her ne kadar 

kendisinin liyakati tartıĢmasız dahi olsa, sıkı bir Ġttihatçı olması nedeniyle bu pozisyona 

getirildiğine Ģüphe yoktur. Süleyman Nazif Bey‘in ardından ise muhtemelen gittikçe artan ve 

sesi yükselen Arap hareketini tatmin etmek amacıyla bölgeye Arap asıllı valiler 

gönderilmiĢtir. Ağustos 1912 tarihinden sonra Basra‘da ard arda valilik görevinde bulunan 

Arap asıllı üç vali olan, Ali Rıza el-Rikabi PaĢa ile Alaeddin el-Durubi ve Ġzzet el-Kerküklü 

Beylerin bölgede devletin mi yoksa yerel eĢrafın nüfuzunu arttırmak için çaba gösterdikleri 

ise ayrı bir tartıĢma konusudur. Bunun yanı sıra ―devr-i sâbık‖a benzer Ģekilde bu dönemde de 

mülki ve askeri memurlar arasındaki yetki tartıĢmaları vilayet yönetimini sekteye uğratmıĢ ve 

bu sorun ancak son dönemde göreve atanan asker-valiler vesilesi ile halledilebilmiĢtir
409

. Bu 

anlamda II. MeĢrutiyet yönetimlerinin memur istihdamı politikasına bakıldığında, ikincil 

rütbeli memurlar bölgeye ve bölge yapısına vukufu veya tecrübesi olanlardan seçilmiĢ ve 

buna gerçekten özen gösterilmiĢ olmasına rağmen vilayet idaresinde birincil öneme sahip 

memurların atanması noktasında aynı özenin gösterilmemesinin beklenen sonuçların 

alınmasına mani olduğunu ve bu çabaları gölgelediğini söylemek mümkündür. Bu noktadan 

yaklaĢıldığında II. MeĢrutiyet yönetimlerinin, Basra‘da vilayet yönetimi açısından, en azından 

büyük rütbeli memurların atanma nedenleri göz önünde bulundurulduğunda ―devr-i sâbık‖ın 

bir anlamda devamı niteliğinde bulunduğunu iddia etmek güç değildir
410

. 

                                                
409 Askeri kökenli memurların valilik pozisyonuna atanması ise kuĢkusuz ―profesyonellik‖ kavramıyla çeliĢen bir 

durumdu. Kırmızı, a.g.e., s.3. 
410 Ġhtilaller her na kadar, bürokrasiyi de içeren siyasal elitin, seçkinlerin, yani önemli kurumların karar verici 

stratejik pozisyonlarını tutan zümrenin değiĢmesi olarak ifade edilse de çoğu zaman bu ―inkar edilen eski‖ 
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Yeni rejim Hamidiye dönemi taĢra idaresinden her ne kadar kısmi kopuĢlar 

sergileyebilmiĢ olsa da bir çok konuda eski rejimle süreklilik arz etmiĢtir. Bu bağlamda en 

çok göze çarpan nokta ise taĢra memurları hakkındaki yolsuzluk iddialarının artarak devam 

etmesi olmuĢtur. Hamidiye döneminin sona ermesiyle birlikte yeni rejim ―devr-i sabık‖ın 

―muzır‖ ve ―mürtekib‖ memurlarından kurtulmak adına esaslı bir tensikata baĢvurmuĢtur. Bu 

çabaya rağmen meĢrutiyet rejimi idaresinde de taĢrada Hamidiye dönemine benzer bir Ģekilde 

hatta belki daha da artan oranlarda rüĢvet ve yolsuzluk iddialarına rastlanmıĢtır. Bununla 

birlikte söz konusu iddialar hakkındaki incelemeler çoğu zaman sonuçsuz kalmıĢ veya açılan 

davalar zaman aĢımına uğramıĢtır.II. MeĢrutiyet dönemi taĢra idaresinde değiĢmeyen bir diğer 

unsur da artan emniyet talepleriyle paralel olarak baĢvurulan askeri kökenli valiler olmuĢtur. 

II. Abdülhamid dönemi, Basra vilayetinde yaĢanan asayiĢsizlik ve emniyetsizlik nedeniyle bir 

çok defa askeri kumandanların valilik pozisyonuna atanmasına Ģahit olmuĢtur. MeĢrutiyet 

dönemi ise bu geleneğe bir istisna getirmeyi baĢaramamıĢtır. Her ne kadar meĢrutiyetin 

yeniden ilanının ilk yıllarında mülkiye kökenli valiler Basra‘da göreve atanmıĢlarsa da artan 

yerelcilik hareketleri, asi aĢiretlerin yarattığı güvensizlik ve yerel siyasetin getirdiği emniyet 

sorunları merkezi, vilayete asker kökenli ―vali-kumandanlar‖ tayin etmeye mecbur 

bırakmıĢtır. 

 

                                                                                                                                                   
bürokratik elitin yeni kurulan rejimlerin idare sisteminde de istihdam edilerek süreklilik göstermeleri sık 

rastlanan bir durumdur. Bu konudaki çeĢitli örnekler için bkz. Kırmızı, a.g.t., ss.1-2. 
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BASRA VİLAYETİ’NDE SİYASAL GÜÇ: MERKEZ KARŞISINDA YEREL 

SEÇKİNLER 

 

 

 

 

Yeni rejimin merkeziyetçilik politikalarının en net hissedildiği alan Ģüphesiz ki 

merkez-taĢra ikiĢkileri olmuĢtur. Hamidiye dönemi taĢra politikasının bir getirisi olarak 

yükseliĢe geçen ve taĢrada gücünü sağlamlaĢtıran yerel seçkinler, yeni rejimle birlikte 

merkezle bağları kuvvetlendirilmesi ve sistem içerisinde eritilmesi gereken birer çıban baĢına 

dönmüĢtür. Özellikle Hamidiye döneminde ġura-yı Devlet azalığı göreviyle Ġstanbul‘da 

ikamete zorlanan Seyyid Talib‘in meĢrutiyetin ilanı akabinde Basra‘ya dönmesi bu anlamda 

pandoranın kutusunu açan bir geliĢme olmuĢtur. Bu tarihten sonra taĢradaki gücü muhafaza 

etmek isteyen yerel seçkinler ile merkez arasındaki mücadele Basra vilayeti‘nde had safhaya 

ulaĢmıĢ ve hatta merkez-taĢra çekiĢmesinin bir tezahürü olarak Ġmparatorluk dahilinde 

cereyan eden Arap milliyetçiliği hareketlerinin bir parçası olarak Basra vilayeti seçkinlerin de 

konjonktürün bir getirisi olarak kendilerini bu hareketin içerisinde tanımlamalarına yol 

açmıĢtır. 

3.1. Basra Vilayeti'nde “Milliyetçiliğin” İnşası: II. Meşrutiyet ve Eşrafın Güç 

Kazanması 

II. MeĢrutiyet‘in ilanı ve hemen akabinde Basra vilayetinde yaĢanan geliĢmeler 

Basra‘daki milliyetçilik cereyanlarının akıĢını belirleyen yegane olaylar olmuĢtur. Nitekim 

meĢrutiyetin yeniden ilanı ile, bu cereyanların Basra‘daki biricik temsilcileri olan eĢraf, çeĢitli 

vesilelerle güç kazanarak nüfuz alanını geniĢletmiĢ, bu da milliyetçilik hareketlerinin bu 

bölgede daha kuvvetli bir Ģekilde vücut bulmasını sağlamıĢtı. Bu anlamda Seyyid Talib‘in II. 

MeĢrutiyet‘in ilk meclisine seçilmesi vesilesi ile Meclis içerisinde gündeme gelen ―Arap 

dayanıĢması‖ tartıĢmasını, bu bağlamda hareketin ilk sinyalleri olarak kabul etmek 

mümkündür. 
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MeĢrutiyetin yeniden ilanı akabinde tüm imparatorluk genelinde yaĢanan güç boĢluğu 

Basra vilayetinde de Ģiddetle hissedilmiĢti. Basra‘daki bu boĢluğu iyi değelendiren ve 

dolduran taraf ise yerel eĢraf olmuĢtu. Bu dönemde devletin gücünün hissedilemediği ve 

azaldığı bir noktada Mübarek el-Sabah, ġeyh Hazal, Seyyid Talib ve Ahmed PaĢa gibi yerel 

güçlerin, bu boĢluğu doldurmak adına çaba sarf ettiği ve hatta zaman zaman birbirleri ile 

çatıĢtıkları bir dönemden bahsetmek mümkündür. 

Devletin zayıflığından faydalanarak Basra vilayeti dahilinde nüfuzunu arttıran yerel 

eĢrafın, bu gücünü idame ettirme aracı ise Meclis-i Mebusan olmuĢtu. Nitekim yerel eĢraf 

sahip olduğu manevi ve fiziksel gücü halka baskı yaparak Meclis-i Mebusan‘a seçilmenin bir 

yolu olarak kullanmıĢ, bu durum ise var olan gücün artarak idame ettirilmesini doğurmuĢtur. 

Ayrıca bölgedeki ―güvenlik‖ kavramını zaten yaĢanan boĢluk sonucu eline geçirmiĢ olan 

eĢraf, 1908-1914 arasında kurulan meclislere Basra mebusu olarak seçilerek de bu gücü, 

devletle halk arasında aracılık sıfatıyla devam ettirmeyi de baĢarmıĢtı.  

EĢrafın bölgede tesis etmiĢ olduğu nüfuzu yayma organı ise hiç Ģüphesiz Temmuz 

1908 sonrasında kurulmuĢ olan yerel gazeteler olmuĢtu. Bu dönemde Basra‘daki çoğu önemli 

eĢrafın gazete çıkarmıĢ olduğunu gözlemlemek mümkündür. Bu gazeteler bir yandan sahip 

olunan nüfuzun idamesinin bir aygıtı olduğu gibi, aynı zamanda bölgede geliĢmekte olan 

Arap milliyetçiliği cereyanlarının da yayılmasının yardımcısı ve milliyetçi söylemlerin 

aktarım aracı olarak ortaya çıkmıĢtı.  

  

3.1.1. Basra Vilayeti’nde Güç Boşluğu: Eşrafın Yükselişi 

 

MeĢrutiyetin yeniden ilanı ve yeniden özgürlük ortamına dönülmesi sistem oturana 

kadar çeĢitli sorunları beraberinde getirmiĢtir. Bu sorunlardan en önemlisi kuĢkusuz çeĢitli 

özgürlük anlayıĢlarının doğurduğu asayiĢ sorunu idi. Ayrıca bir önceki döneminin baskıcı 

ortamından birden göreceli bir özgürlük ortamına geçmenin de bu sorunları tetiklediğinden 

bahsetmek yanlıĢ olmayacaktır. Bunun yanı sıra yeni bir siyasi rejime geçiĢin getirdiği otorite 

boĢluğu da olası sorunları beraberinde getirmiĢtir. 

MeĢrutiyetin yeniden ilan edildiği böylesi bir ortamda imparatorluğun bir çok yerinde 

asayiĢsizlik bir sorun olarak ortaya çıkmıĢ ve bu durum Meclis-i Mebusan'da da tartıĢılan 

baĢlıklardan biri olmuĢtu. Nitekim 9 ġubat1909 tarihli Meclis-i Mebusan oturumunda altmıĢa 

yakın mebusun imzasıyla birçok vilayette asayiĢsizlik olduğuna dair bir soru önergesi 
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verilmiĢti
1
. Aslında söz konusu mebuslar tarafından bu önergenin verilmesinin nedeni 

Ġstanbul ve diğer vilayetlerde suç oranının ve özellikle de cinayetlerin sayısının artmasıydı.  

AsayiĢ sorununun mecliste görüĢülmesi esnasında konuyla ilgili bir çok fikir ortaya 

atılmıĢ fakat genel anlamda tartıĢma yaratan nokta asayiĢin imparatorluk üzerinde tamamen 

bozulmuĢ olup olmadığı olmuĢtu. Bu noktada bazı mebuslar bu tarz bir ifadenin zaten bu 

konuda hükümetin açığını arayan harici güçlerin eline koz vermekten baĢka bir Ģey 

olmayacağını ve hükümetin tebdili durumunda bir müddet bu tarz hadiselerin meydana 

gelmesinin normal karĢılanması gerektiğini ifade ederek önemli olan noktanın hükümetin bu 

sorunu halletmek için ne gibi önlemlere baĢvurduğunun sorgulanması olduğunu 

belirtmiĢlerdi
2
. Konu hakkında söz alan mebuslardan biri sorunu Ģu cümlelerle tanımlamıĢtı: 

"..Ammâ şüphesiz ba„zı yerlerde sükûn-ı tâm yok. Bu şüphesiz, fakat bunca senelik bir 

istibdâdın yıkılması üzerine o sükûn-ı tâm üç günde, üç ayda, hatta üç senede gelebilir mi?"
3
. 

MeĢrutiyetin yeniden ilanıyla imparatorluk genelinde Ģikayetlere neden olan asayiĢ 

sorunundan Basra Vilayeti de payına düĢeni almıĢtı. Nitekim rejim değiĢikliği ve yeni rejimin 

sağlamlaĢmasına kadar meydana gelen otorite boĢluğunu değerlendiren yerel güçler bölgede 

nüfuzlarını arttırmak için çeĢitli eylemlerde bulunmaya baĢlamıĢtı. Bu nedenlerden dolayı 

meĢrutiyetin ilanının hemen ardından bölgede faili meçhul cinayetler artıĢ göstermiĢ ve 

bölgede ciddi bir asayiĢ sorunu yaĢanmaya baĢlamıĢtı
4
. Bölgede yaĢanan bu sorunun 

nedenlerine hükümetin buraya atamak için nitelikli aday bulmakta çektiği zorluğu da eklemek 

yanlıĢ olmayacaktır. Nitekim tensikat uygulaması nedeniyle bir çok memurun görevine son 

verilirken yerine yeni ve kalifiye eleman bulmak zorlaĢmaktaydı. Ayrıca bir çok üst düzey 

devlet görevlisi, vilayetlerde en prestijli memuriyetler teklif edilse dahi ilerlemek için 

fırsatların müsait olduğu Ġstanbul'u bırakıp böyle uzak bölgelere gitmek istemiyorlardı
5
. 

II. MeĢrutiyet sonrası bölgedeki asayiĢ sorunu bağlamında ilk gündeme gelen olay 

Kasım 1907'de Zübeyrli Halid el-Avn PaĢa'nın Basra'da öldürülmesi vakası olmuĢtu. Halid el-

Avn 20 Kasım 1907 tarihinde Basra Ģehrinin en kalabalık noktalarından birinde gündüz vakti 

öldürülmüĢ ve katilleri Abdullah el-Ġbrahim ve adamları ise cinayetten sonra Kuveyt'e firar 

                                                
1 MMZC (1324), C.1, Ankara 1982, s.541. 
2 Aynı eser, ss.546-547. Hatta kimi mebuslar bir vilayetin bir kesiminde olan bir olayın tüm imparatorluğa mal 

edilmesinin genelleme ve abartma olduğunu beyan etmiĢlerdi. Aynı eser, s.548. 
3 Aynı eser, s.546. 
4 Basra'daki Ġngiliz Konsolosu Crow'un ifadeleri de bu iddiayı doğrular niteliktedir. Nitekim Crow Basra 

Vilayeti'nde mevcut güvenlik durumunu anlatırken bölgenin meĢrutiyetin ilanından öncesine son derece kötü 

durumda olduğunu belirtmiĢtir. TNA, FO 424-219, no.6, Consul Crow to Sir G. Lowther. Aslında Basra 

vilayetinde yerel eĢrafın teĢviki veya göz yumması sonucu ortaya çıkan cinayet ve gasb fiilleri meĢrutiyetten 

önce de meydana gelen bir durumdu. Fattah, a.g.e., s.80. 
5 Kayalı, a.g.e., ss.64-67. 
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etmiĢlerdi
6
.  Aslında Halid el-Avn‘ın öldürülmesi olayını planlayan Ġbrahim ez-Züheyr, Yusuf 

PaĢa el-Mendil ve Süleyman el-Gımlas‘tı. Bu üçlünün planları neticesinde yapılan ikinci 

suikastte Halid el-Avn vücuduna aldığı silah darbeleriyle öldürülmüĢtü. Halid PaĢa‘nın ölümü 

akabinde söz konusu üçlü Zübeyr kasabasına geri dönerek halkı ayaklandırmıĢ ve Muhammed 

el-MiĢri‘yi ġeyh ilan ettirmiĢti
7
. 

MeĢrutiyetin ilan olunmasından bir kaç ay sonra Eylül 1908'de Halid el-Avn'ın 

katillerinden olan Abdullah el-Ġbrahim merkeze bir dilekçe göndermiĢti. MeĢrutiyet'in ilanının 

akabinde Zübeyr kasabasına geri döndüğünü ifade eden Abdullah el-Ġbrahim, Halid el-Avn'ın 

ölümünden sonra Zübeyr kasabasının Ģeyhi ünvanını alan MiĢrizâde Muhammed Bey'in, bu 

durumu haber alır almaz Basra nizamiye kumandanı Tahir PaĢa'ya haber verdiğini ve bunun 

üzerine etkili bir kuvvetin Zübeyr'e yerleĢtirildiğini hatırlatmıĢtı. Bunun akabinde Basra 

Nakibi'nin hanesine götürüleceleri vaadiyle Basra'ya celb edildiklerini fakat daha sonra tevkif 

olunduklarını ifade eden el-Ġbrahim, Halid el-Avn zamanında birçok kiĢiyi katleden Mürsil 

bin Abdullah'ın adamlarını toplayarak ve Osmanlı askerlerini de yanına alarak haneleri 

üzerine hücüm ettiğini iddia etmekteydi. Haksız yere arkadaĢlarından sekiz kiĢinin 

öldüğünden ve birçok hanelerinin de yağma edildiğinden Ģikâyet eden el-Ġbrahim, merkezden 

adalet talep etmekteydi
8
. Bu iddialar üzerine bölgede inceleme baĢlatılmıĢ ve Abdullah el-

Ġbrahim'in adamlarıyla birlikte silahlı bir Ģekilde Zübeyr'e geldiği ve ortaya çıkması muhtemel 

karıĢıklığı önlemek için merkezden yeterli miktarda asker ve jandarma talep olunması üzerine 

bölgeye bir müfreze sevk edildiği anlaĢılmıĢtı. Bunun akabinde ise mevzunun önemi 

nedeniyle nizamiye ve jandarma kumandanları, polis baĢkomiseri ve jandarma alay emini 

bölgeye gönderilmiĢ ve olay çıkaranlar arasından üç kiĢi Basra'ya celb edilmiĢti. Zübeyr'de 

kalanların dağılmalarına yönelik emre uymayarak silah kullanmaları ve mevcut kuvvetin buna 

karĢılık vermesi üzerine bu Ģahıslar firar etmiĢ ve bölgede asayiĢ sağlanmıĢtı. Bunun üzerine 

hükümetin nüfuzunun vurgulanması amacıyla askeriye ile iĢbirliği halinde bu gibi Ģahısların 

takip edilerek yakalanması ve haklarında kanuni muamele yapılması merkez tarafından Basra 

Vilayeti'ne bildirilmiĢti
9
. 

Halid el-Avn'ın katilleri hakkında yapılacak muamele tartıĢma konusu olduğu sırada 

merkeze Halid el-Avn'ın ailesi tarafından da bir telgraf gönderilmiĢti. Telgrafta, Halid 

                                                
6 BOA, DH.MKT 2688-78, Lef 1; Abdullah bin Muhammed el-Bessam, Tuhfetu‟l-müştrak fi ahbar Necid ve‟l-

Hicaz ve‟l-Irak, Kuveyt 2000, s.405; Hüseyin Halef ġeyh Hazal, a.g.e., C.2, s.265. 
7 Aslında bu grup Halid el-Avn‘ın kardeĢinin kocası olan Feray ez-Zeyd ile birlikte PaĢa‘yı öldürmeyi bir kez 

daha denemiĢlerdi. Fakat Halid el-Avn durumu anlamıĢ ve Feray ez-Zeyd‘i öldürmüĢtü. Abdullah bin Ġbrahim 

Gımlas, Tarihü‟z-Zübeyr ve‟l-Basra maa İşarat ila Tarihi‟l-Kuveyt ve‟l-Ahsa, Amman 2006, ss.124-125. 

Züheyr‘deki Ģeyhlik mücadelesinin arka planı için bkz. Fattah, a.g.e., s.196. 
8 BOA, DH.MKT 2646-98, Lef 1. 
9 BOA, DH.MKT 2623-102, Lef 5; BOA, A.VRK 687-38. 
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PaĢa'nın hunharca katledilmesine ve Kuveyt'e firar eden katillerin meĢrutiyetten sonra 

Zübeyr'e geri dönmeleri neticesinde meydana gelen olaylara dikkat çekilerek, Abdullah el-

Ġbrahim'in adaleti yanıltarak serbest kalmaya çalıĢtığı ifade edilmekteydi. Bu tarz bir durumun 

kanuna aykırı olacağını belirten telgraf sahipleri "bunca nüfûs-ı ma‘sûmenin" bir kaç kiĢinin 

hainliklerine feda edilmemesi gerektiğini vurluyor ve kanun ve adaletin gereklerinin tatbik 

edilmesini talep ediyordu
10

.  

Halid PaĢa'nın ailesinin ardından merkeze konu hakkında bir telgraf da Müntefik 

aĢireti reisi Sadun el-Mansur tarafından gönderilmiĢti. Sadun el-Mansur, Halid el-Avn'ın 

Kuveyt ġeyhi Mübarek el-Sabah'ın adamları tarafından vurulduğunu ve olayın akabinde 

Kuveyt'e firar eden Ģahısların Kuveyt ġeyhi tarafından korunduklarını iddia etmekteydi. 

Sadun PaĢa'ya göre Mübarek el-Sabah'ın maksadı bu gibi cinayetler tertip ederek Avn neslinin 

Zübeyr'deki hakimiyetini kırmak ve Abdullah el-Ġbrahim'i Zübeyr ġeyhi ilan ederek bu 

bölgeyi Kuveyt'e ilhak eylemekti. Mübarek el-Sabah'ın adamlarının, Yusuf el-Mendil ile 

hükümete asi bir takım fesat yayıcılardan ibaret olduğunu vurgulayan Müntefik aĢireti reisi, 

devlet ve millete sadık olan Halid el-Avn ailesinin hayatlarının muhafaza altına alınmasını, 

Halid PaĢa'nın katillerinin gerektiği Ģekilde cezalandırılmalarını ve bu Ģahısların hamilerine de 

gerekli müdahelenin yapılmasını talep etmekteydi
11

. 

Abdullah el-Ġbrahim ve adamları hakkında merkeze yapılan Ģikayetlerin ardından 

Dâhiliye Nezareti, Halid PaĢa'nın katillerinin yakalanması için gerekli önlemlerin alınmasını 

vilayetten talep etmiĢti
12

. Fakat aradan aylar geçmesine rağmen Zübeyr sakinlerinin talepleri 

yerine getirilememiĢ ve Mart 1909 tarihinde baĢını MiĢrizâde ve Züheyrzâdelerin çektiği bir 

kısım Zübeyr sakini merkeze bir telgraf çekerek söz konusu Ģahısların her gün kasabalarına 

hücum etme teĢebbüsünde bulunduklarından Ģikâyet etmiĢ ve emniyetin sağlanarak suçluların 

yakalanması talebinde bulunmuĢtu
13

.  

MeĢrutiyetin yeniden ilanı sonrası Basra vilayetinde asayiĢ sorununu gündeme getiren 

olaylardan bir diğeri de Ermeni milletinden Mıgırdiç Hızır Garibyan'ın 5 ġubat 1909'da Basra 

merkezinde öldürülmesi vakasıydı. Mıgırdiç Garibyan, Basra yolu üzerindeki evinde 5 ġubat 

gecesi eĢkiya tarafından açılan ateĢle hayatını kaybetmiĢ, bu saldırı sırasında sivil ve 

jandarmadan bir çok kiĢi de yaralanmıĢtı.  Karakol ve kıĢla saldırı mahaline çok yakın 

olmasına rağmen bu noktalarda bulunan asker ve polisler olay sırasında harekete geçmemiĢ ve 

                                                
10 BOA, DH.MKT 2688-78, Lef 1. 
11 Aynı vesika, Lef 3; BOA, DH.MKT 2778-72, Lef 1-3. 
12 BOA, DH.MKT 2688-78, Lef 6. 
13 BOA, DH.MKT 2789-68, Lef 1. 
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duruma seyirci kalmıĢlardı
14

. Saldırıda dikkati çeken bir diğer nokta da Nakibzâde Talib 

Bey'in evinin önünde nöbet tutan adamlarından birisinin de bu eĢkiya tarafından kaçırılmıĢ 

olmasıydı
15

. Bu olay üzerine vilayet alarma geçmiĢ ve suçlu oldukları zannıyla birkaç kiĢi 

tutuklanmıĢtı
16

. 

Basra'da meydana gelen bu olay üzerine BaĢayanzâde Salih, Mendilzâde Yusuf ve 

Mendilzâde Abdüllatif gibi bölge eĢrafının önde gelen isimlerinin baĢını çektiği bir Ģikâyet 

telgrafı merkeze ulaĢmıĢtı.  Bölgedeki asayiĢsizlikten yakınan ve Basra valisi Muharrem 

Bey'in yerine faal bir vali ve kumandan tayinini talep edilen telgrafta Basra'daki durum Ģu 

Ģekilde ifade edilmekteydi: 

"...asâyiş büsbütün muhtall, gece gündüz vuku„at, hâneler üzerine hücûmla nehb-i 

emvâl, hesâbsız katl-i nüfûs... hükümetin nüfûzu mâ'dûm, icra„at-ı külliye mefkûd, âmirler 

sersem, mevcûd nizamiye ve jandarma işe yaramaz, umûm memleket ahâlisi dehşetli bir 

buhrân ve heyecandadır.."
17

. 

Garibyan cinayeti Basra'da yaĢayan Ġngiliz tebaası arasında da huzursuzluğa neden 

olmuĢtu. Nitekim cinayetten bir gün sonra bölgedeki Ġngiliz Ģirketlerinin temsilcileri toplu bir 

dilekçe ile Basra Ġngiliz Konsolosu Crow'a baĢvurmuĢlardı. Basra'da can ve mal güvenliğinin 

giderek ortadan kalktığından endiĢe duyan dilekçe sahipleri, silahlı bir çetenin bölgede yağma 

ve cinayet olaylarını örgütlediğini ve polis ve askerin de bu duruma seyirci kaldığını 

hatırlatmıĢtı. Yerel otoritelerin konunun ciddiyetini kavrayamadıklarını da ifade eden Ġngiliz 

tüccarlar, Basra'daki polis gücünün bir kaç aydır meydana gelmekte olan olayları önlemede 

yetersiz olduğunu belirtmekteydi
18

. Bu tarz saldırıların Ġngiliz tebasına karĢı da 

yapılabileceğinden korku duyan tüccarlar, Ġngiltere'nin Basra konsolosundan bu konuda 

Ġstanbul nezdinde diplomatik yollardan giriĢimde bulunulmasını talep etmekteydi
19

. Ġngiliz 

tüccarların bu talepleri üzerine Ġngiliz hükümeti harekete geçmiĢ ve hem Basra konsolosu 

vasıtasıyla Basra valisi, hem de Ġstanbul sefiri Lowter vasıtasıyla Sadrazam Hüseyin Hilmi 

PaĢa nezdinde giriĢimlerde bulunmuĢtu
20

.  

                                                
14 TNA, FO 424-219, no.6, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
15 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 28. 
16 Aynı vesika, Lef 27, 29. 
17 Aynı vesika, Lef 31. 
18 Aslında meĢrutiyetin yeniden ilanıyla birlikte polisin etkinliği de tartıĢılmaya baĢlayan konular arasına 

girmiĢti. Vilayetlerdeki asayiĢsizliğe dair yapılan bir meclis oturumunda mebuslardan biri durumu "‗askerle 

hiçbir iĢ olmaz, bize jandarma lâzım, polis lâzım. Biz jandarmalarımızın, polislerimizin püskülünü fesini 

değiĢtirmekten baĢka birĢey yapmadık" Ģeklinde ifade etmiĢti. MMZC (1324), C.1,  Ankara 1982, s.543. 
19 TNA, FO 424-219, no.6, British Merchants and Residents at Bussorah to Consul Crow. 
20 TNA, FO 424-219, no.6, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey, BOA, HR.HMŞ.İŞO 50-18. 
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Mıgırdiç Garibyan'ın öldürülmesi Ġstanbul'da da yankı bulmuĢ ve Yeni Gazete 9 ġubat 

tarihli nüshasında Basra'da kırk-elliĢer kiĢilik eĢkiya çetelerinin silahlı bir Ģekilde hanelere 

girdiğini, içerideki kadın ve çocuklara vahĢice tecavüz ettiğini ve buna karĢı hükümetçe 

hiçbirĢey yapılmadığını ifade eden telgraflara yer vermiĢti. Hükümet de bu habere karĢılık 

Takvim-i Vekayi'de suçluların bir kısmının yakalandığına, diğer kısmının da yakalanmak 

üzere olduğuna dair bir ilan yayınlanmasını uygun görmüĢtü
21

. Ayrıca Dâhiliye Nezareti 

tarafından Basra vilayetine bir yazı gönderilerek vilayette emniyet ve asayiĢin olmadığı 

yolunda birçok telgraflar alındığı ve gazetelerde haberler çıkdığı hatırlatılmıĢ ve asayiĢin 

korunmasına yönelik tedbirlerin bir kat daha attırılarak Ģikâyete neden olacak vukuata meydan 

verilmemesi talep edilmiĢti
22

. 

Hükümetin aldığı bu tedbirler yeterli olmamıĢ ve 24 ġubat 1909 tarihinde bu sefer de 

Ebu'l-Hasib nahiyesinde olaylar baĢgöstermiĢti
23

. Ġbrahim ve Taha isimli Ģahıslarının 

babalarının ölümü akabinde miras kavgasına düĢmeleri neticesinde taraflardan biri 

Muhammara'ya firar ederek ġeyh Hazal'a sığınmıĢ ve ġeyh Hazal da adamları vasıtasıyla 

diğer tarafın hanesine baskın düzenlemiĢti
24

. Bu vukuat üzerine Basra valisi Muharrem Bey, 

Dâhiliye'ye bölgedeki durum hakkında bilgi vermiĢ ve Hazal Han'ın bahsi geçen Ģahıslar gibi 

eĢkiyaları himayesi altına aldığını ve Osmanlı Hükümeti tarafından gördükleri tazyik üzerine 

Muhammara'ya kaçan bu gibi Ģahısların teslimlerine yanaĢmayarak bunlara karĢı müsamaha 

gösterdiğini ifade etmiĢti
25

. Muharrem Bey, bu durumun bölgede asayiĢi sağlamayı 

zorlaĢtırdığını vurgulamıĢ ve Bâbıâli tarafından ġeyh Hazal'ı "yola getirecek" bir tedbir 

uygunlanması gerekliliğinin altını çizmiĢti
26

. 

Basra valisinin ġeyh Hazal konusundaki taleplerinin aksine Dâhiliye Nezareti, 

Ġran'daki mevcut durum nedeniyle diplomatik anlamda yapılacak giriĢimlerden fayda 

                                                
21 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 37. 
22 Aynı vesika, Lef 44. 
23 Ebu‘l-Hasib nahiyesi Basra vilayetinin en zengin ve mamur bölgesi olması açısından önem taĢımaktaydı. 

Sâlnâme-i Vilâyet-i Basra, sene 1318, def‗a 4, s.207. 
24 Dönemin Müntefik mutasarrıfı Hamdi Bey de Basra merkezinde iĢlenen cinayetlerin sebebinin ġeyh Hazal ve 

Mübarek el-Sabah olduğunu ifade etmiĢti. BOA, DH.EO 547-27. 
25 ġeyh Hazal'ın buna benzer giriĢimleri daha sonraki yıllarda da devam etmiĢti. Nitekim Mayıs 1911 tarihinde 

de Bağdad valisi Nazım PaĢa tarafından Irak'dan uzaklaĢtırılmak istenen Abdülmesih Antaki Efendi ġeyh 

Hazal'ın himayesi altına alınmıĢtı. Kahire'de "el-Umran" isimli bir gazete çıkaran Abdülmesih Efendi, 
meĢrutiyetin yeniden ilanı akabinde Mısır'a firar etmiĢ ve burada Ġzzet PaĢa gibi bazı Ģahıslarla irtibata geçmiĢti. 

Antaki Efendi, bunun akabinde yaklaĢık bir sene Bağdad, Basra, Kuveyt gibi stratejik noktalara seyahatler 

yaparak bu bölgeleri Osmanlı devletinden ayırmak için mesai harcamıĢtı. BOA, DH.MDK 199-7, Lef 16. 

Aslında bölgede eĢkiyalık faaliyetinde bulunanların Muhammara ġeyhlerinin koruması altına alınması yeni bir 

durum değildi. Nitekim bu politika ġeyh Hazal‘ın babası ġeyh Hacı Cabir döneminde baĢlamıĢ ve sırasıyla ġeyh 

Mizal ve ġeyh Hazal döneminde de devam etmiĢti. ―A Precis of the Relations of the British Government with the 

Tribes and Shaikhs of Arabistan‖, The Iran-Iraq Border, 1840-1958, (ed. Richard Schofield), V.4, Archive 

Editions 1989, s.630. 
26 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 50. 
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alınamacağını düĢünmekteydi. Üstelik hükümet ile Ġran arasında sınır sorunu konusunda 

görüĢmelerin yapıldığı bir zamanda Ġran hükümetine bu tarz bir tebligat gönderilmesi uygun 

değildi. Dâhiliye'ye göre, bu konuda alınacak en uygun tedbir, eĢkiyaların hükümete teslim 

edilmesi ve bu tarz Ģahısların himaye edilmemesi konusunda ġeyh Hazal nezdinde Ģifahen 

giriĢimde bulunulmasıydı
27

. Vilayetin Dâhiliye Nezareti'nin emrine uygun olarak ġeyh Hazal 

nezdinde giriĢimlerde bulunduğu sırada
28

, Ebu'l-Hasib nahiyesinde yine olaylar çıkmıĢ, bölge 

sakinlerinin haneleri basılmıĢ ve bir çok kiĢi öldürülmüĢtü
29

. Bunun üzerine Muharrem Bey, 

ġeyh Hazal hakkında diplomatik anlamda giriĢim yapılması isteğini tekrarlamıĢsa da, 

Dâhiliye Nezareti, Muhammara Hakimi'nin nezdine birinin gönderilerek Ģifahen uyarıda 

bulunulmasını ve bu uyarılara uymadığı takdirde hükümetçe etkili önlemlerin alınacağının 

kendisine bildirilmesini uygun görmüĢtü
30

. 

Vilayet dahilinde bu tarz önlemlere baĢvurulurken, Sadaret de vilayetteki polislerin 

bölgenin önemiyle orantılı bir biçimde ıslah edilerek sayılarının arttırılması, ġattü'l-Arap'ta 

gözetleme faaliyetlerinde bulunmak üzere iki istimbotun acil olarak gönderilmesi ve 

miktarları zaten yeterli olmayan jandarma kuvvetlerinin özel iĢler için istihdam 

edilmemelerini Dâhiliye Nezareti'nden talep etmiĢ, Harbiye ve Bahriye nezaretlerine de bu 

konuda gerekli uyarıları yapmıĢtı
31

.   

Aynı tarihlerde Kahire‘de yayınlanmakta olan el-Müeyyed gazetesinde de bu konuda 

bir haber yayınlanmıĢtı. Söz konusu haberde Basra vilayetinde asayiĢin bozulduğu ve cinayet 

vakalarının çoğalmakta olduğunun altı çiziliyor ve bu cinayetlerin arkasında Muhammara 

ġeyhi Hazal Han ve Kuveyt ġeyhi Mübarek el-Sabah'ın olduğu iddialarına yer veriliyordu. El-

Müeyyed gazetesine göre, Muhammara ve Kuveyt Ģeyhleri Basra ve civarında istediklerin i 

yaptırmaktaydılar
32

. Ayrıca Kuveyt'e ithal edilen ateĢli silahların bölgeye yayılması da vilayet 

dahilinde asayiĢ ve emniyetin sağlanmasını zorlaĢtırmakta ve bölgede yaĢayanlar daima çeĢitli 

tehlikelerle karĢı karĢıya kalmaktaydı
33

.  

el-Müeyyed gazetesinde çıkan haberle eĢzamanlı olarak Basra valisi Muharrem Bey, 

merkeze ġeyh Hazal'la ilgili bir telgraf daha göndermiĢti. Bölgede meydana gelen olayların 

                                                
27 Aynı vesika, Lef 51. 
28 Aynı vesika, Lef 61. 
29 Aynı vesika, Lef 62. 
30 Aynı vesika, Lef 63. 
31 Aynı vesika, Lef 91. Bölgedeki polis gücünün arttırılmasına yönelik talebe Zabtiye Nezareti olumsuz yanıt 

vermiĢ ve mevcut sene zarfında bir arttırıma gitmenin mümkün olmadığını belirtmiĢti. Aynı vesika, Lef 89-90. 
32 Gerçekten de meĢrutiyetin yeniden ilanından sonra meydana gelen güç boĢluğunu fırsat bilen Mübarek el-

Sabah, ġeyh Hazal ve Seyyid Talib Basra'da nüfuzlarını arttırmıĢlar ve hatta bu nüfuzu idame ettirmek adına 

iĢbirliği içerisine girmiĢlerdi. Mustafa Abdülkadir en-Neccâr, a.g.e., s.136.  
33 BOA, DH.MKT 2779-8. 
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"meĢrûtiyet idâresinin hasmı olan" Muhammara Hakimi ġeyh Hazal'ın tahrikleri eseri 

olduğunu bir kez daha ifade eden vali, vilayetteki inzibati ve askeri kuvvetlerin azlığından 

dolayı Hazal Han'ın nüfuzunu arttırmıĢ olduğunu vurguluyordu. Basra müllak ve eĢrafının bu 

konuda devlet tarafından alınacak önlemleri beklediklerini belirten Muharrem Bey, bu tarz 

vakaların önlenmesi için bölgeye ganbot ve istimbotlar gönderilmesinin elzemiyetinin de 

altını çizmiĢti
34

. 6. Ordu kumandan vekili Muhammed Fazıl PaĢa da Basra valisi ile aynı 

fikirleri paylaĢmaktaydı. MeĢrutiyetin yeniden ilanını takiben Seyyid Talib'in Basra'ya dönüĢü 

neticesinde ġeyh Hazal ile Mübarek el-Sabah'ın sık sık Basra'ya gelerek Talib Bey ile 

görüĢmeye baĢladıklarını ifade eden Fazıl PaĢa
35

, bu üçlü arasında bir fikir birliği olduğunun 

altını çiziyor ve bunun da bir amaca yönelik bulunmasının muhtemel olduğunu belirtiyordu. 

Fazıl PaĢa'nın bu duruma karĢı sunduğu çözüm önerisi ise Muharrem Bey ile paralel olarak 

bölgeye gambot ve istimbotlar gönderilmesi Ģeklindeydi
36

.  

Bu Ģekilde cinayet vakalarının artması Basra vilayeti dahilindeki emniyetsizlik 

sorununun Basra mebusu Züheyrzâde Ahmed PaĢa tarafından bir soru önergesiyle Meclis-i 

Mebusan gündemine de taĢınmasına neden olmuĢtu. 17 Mart 1909 tarihli meclis oturumunda 

Ahmed PaĢa, Basra'dan kendisine gönderilen telgraflara binaen Basra merkezi ve civarında 

artmakta olan asayiĢsizliğe dikkat çekmiĢ ve bölgede bulunan az miktardaki askeri kuvvetin 

bu tecavüzlerin önünü almakta aciz kaldığının altını çizmiĢti. Basra mebusu Züheyrzâde'nin 

vurgu yaptığı bir diğer nokta ise bu halin devamı durumunda dıĢ müdahalelere yol açılması 

ihtimaliydi. Basra'daki konsolosların, tebaalarının mal ve canlarını korumak adına 

giriĢimlerde bulunduklarını hatırlatan Ahmed PaĢa, ileride bu vesile ile fiilen yabancı 

mühadalesi ile karĢılaĢılabileceğine dikkat çekerek ciddi ve seri önlemlerin alınması 

gerekliliğini ifade etmiĢti
37

.   

Basra vilayetindeki asayiĢ probleminin Meclis-i Mebusan'a taĢınması bölgede asayiĢin 

sağlanması için ciddi önlemlerin alınmasını beraberinde getirmiĢ ve meclisin oturumundan bir 

gün sonra Dâhiliye Nezareti, vilayete askeriyeden yardım alınarak asayiĢin temin edilmesi, bu 

tarz vakaların tekrarına katiyen izin verilmemesi ve suçluların derhal yakalanmasını emreden 

bir yazı göndermiĢti
38

. Bu yazıdan birkaç hafta sonra Harbiye Nezareti, Dâhiliye'ye bölgede 

                                                
34 BOA, DH.MKT 2771-24, Lef 4. 
35 Bu üçlünün yapmıĢ oldukları görüĢmelere dair merkeze ulaĢan muhtelif yazılar için bkz. BOA, DH.MKT 

2660-89, BOA, A.VRK 717-61. 
36 BOA, DH.MKT 2729-20, Lef 1. Merkez de bölgeden ard arda aynı mealde ulaĢan maruzatları göz önünde 

bulundurmuĢ ve söz konusu ganbot ve istimbotların Basra vilayetine ulaĢtırılması için Harbiye ve Bahriye 

Nezaretlerine gerekli emirleri göndermiĢti. Aynı vesika, Lef 3. 
37 MMZC (1324-1325), C.2, s.329.Fakat bu soru önergesi kabul edilmemiĢ ve önerge sahibinin bizzat Dâhiliye 

Nezareti'nden izahat istemesi uygun görülmüĢtü. Aynı eser, ss.330-331. 
38 BOA, DH.MKT 2771-24, Lef 5. 



155 

 

asayiĢin sağlandığını ve bu tarz faciaların yaĢanmaması için gerekli önlemlerin alındığını 

bildirmiĢti. Harbiye Nezareti'ne göre bölgede gerçekleĢen bu olaylar harici tahriklerden 

ziyade bölgedeki tedbirsizlik ve inzibat eksikliğinden meydana gelmekteydi. Bu bağlamda 

Sadaret'ten alınan emir üzerine zabıta ve polisleri ıslah çalıĢmalarına baĢlanmıĢ ve Basra'nın 

muhafazası için jandarmanın yanı sıra askeri kuvvetlerden de yardım alınmıĢtı
39

.  

Konunun meclise taĢınmasının ardından hükümetçe alınan bir diğer önlem de vilayetin 

ısrarlı taleplerine rağmen aylardır yerine getirilmeyen, Ġran hükümeti nezdinde diplomatik 

giriĢimde bulunmak olmuĢtu. Nitekim Sadaret'ten alınan emir doğrultusunda yapılan 

giriĢimler neticesinde Mayıs 1909'da Ġran Hariciye Nezareti'nden suçluların Osmalı 

hükümetine teslimleri için Ġran mahalli memurlarına gerekli emirlerin verildiği cevabı 

alınmıĢtı
40

. Fakat Ġran nezdinde yapılan bu giriĢim nihai anlamda etkili olmamıĢ ve aynı yılın 

Temmuz ayında Ġran hükümetinden, adı geçen Ģahısların Muhammara cihetinde olduğuna dair 

herhangi bir kanıta rastlanamadığı Ģeklinde ikinci bir cevap alınmıĢtı
41

. Merkezce alınacak 

önlemler tartıĢılırken Basra vilayetine Süleyman Nazif Bey atanmıĢ ve yeni Basra valisinin 

etkili politikaları neticesinde bölgede emniyet ve asayiĢ büyük oranda sağlanmıĢtı
42

. 

MeĢrutiyet'in yeniden ilanını müteakib Basra Vilayeti'nde görülen otorite boĢluğu bir 

yandan bu boĢluğu doldurmak isteyen bölge eĢrafı arasındaki eski anlaĢmazlıkların yeniden su 

yüzüne çıkmasına neden olmuĢtu. Nitekim II. Abdülhamit döneminde Ġstanbul'da ikamete 

zorlanan Züheyrzâde Ahmed PaĢa ile Seyyid Talib el-Nakib'in Basra'ya dönmeleriyle, 

bölgenin bu iki önde gelen eĢrafı arasında daha önce mevcut olan çekiĢme yeniden su yüzüne 

                                                
39 Aynı vesika, Lef 7. Vilayette bu tarz önlemlerin alınması tartıĢılırken Ġngiliz hükümeti de bölgedeki Ġngiliz 

tebasının can ve mal güvenliğini korumak amacıyla Basra'ya bir savaĢ gemisi gönderilmesini tartıĢmaktaydı. 

TNA, FO 424-219, no.30, Sir Edward Grey to Sir G. Lowther. Fakat daha sonra bölgede asayiĢin sağlanmasıyla 

beraber bu fikirden vazgeçilmiĢtir. TNA, FO 424-219, no.102, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey. 
40 BOA, DH.MKT 2824-33, Lef 1. 
41 BOA, DH.MKT 2870-65, Lef 1. 
42 Süleyman Nazif Bey'in Basra valiliğine getirilmesiyle Basra Vilayeti'nde otorite boĢluğunun kısmen de olsa 

doldurulduğu ve asayiĢ bozucu olayların azaldığını ifade etmek mümkündür. Fakat bu tarz olaylar tam anlamıyla 

sona ermemiĢ ve zaman zaman vilayet yönetimi açısından sorunlar yaratmıĢtır. Nitekim Ocak 1911'de yine 

gündüz vakti bir banka soyulmuĢ ve bundan bir kaç gün sonra da bir Rum tüccar öldürülmüĢtü. TNA, FO 424-

226, no. 15, Mr. Marling to Sir Edward Grey; TNA, FO 424-226, no.40, Mr. Marling to Sir Edward Grey; BOA, 

DH.MDK 184-40. Basra'da meydana gelen bu durum medyaya da yansımıĢ ve Ottomanischer Lloyd gazetesi bu 

olaylara vurgu yaparak vilayetteki asayiĢ sorununa dikkat çekmiĢti. BOA, DH.MDK 184-45, Lef 2. Bu sefer de 

Ocak 1911‘de gayr-i Müslim bir iĢçinin hanesine ateĢ açılmıĢ ve bu olay üzerine Ġngiltere konuya müdahil 

olmuĢtu. BOA, HR.H 18-1. Hatta Basra'da meydana gelen bu olaylar neticesinde, bölgedeki Ġngiliz tebasının 
korunması bağlamında Ġngiltere Devleti'nin Ġstanbul Sefiri Mr. Marling bölgeye bir Ġngiliz savaĢ gemisinin 

gönderilmesini teklif etmiĢti. TNA, FO 424-226, no.18, Mr. Marling to Sir Edward Grey. Basra valisi Süleyman 

Nazif Bey ise Basra‘da Ġngilizlerin bir savaĢ gemisi bulundurmasını ―vatana ihanet etmek‖ olarak tanımlamıĢ ve 

duruma ―bugün harb sefinesi getirir, yarın asker çıkarır, öbür gün de Basra elden gider‖ sözleriyle karĢı çıkmıĢtı. 

BOA, DH.EO 569-34, Lef 64. Bu olaylar neticesinde Süleyman Nazif Bey, ġeyh Hazal'a yakınlığıyla bilinen iki 

Ģahsın tutuklanmasını emretmiĢ ve bu emir nedeniyle Basra valisi ile ġeyh Hazal'ın iliĢkileri gerginleĢmiĢti. Bu 

konu hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. es-Seyyid Ali Muhammed Amir, a.g.e., ss.8-17. Süleyman Nazif‘in ġeyh 

Hazal Han ve ġeyhin Ġngilizlerle iliĢkileri konusunda verdiği ayrıntılı bilgiler için bkz. BOA, DH.EO 569-34, 

Lef 71. 
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çıkmıĢtı
43

. MeĢrutiyetin ilanını müteakiben el-Nakib ve el-Züheyr aileleri arasında Basra'ya 

hakim olmak için verilen nüfuz mücadelesinin ilk yansımaları gazeteler aracılığıyla olmuĢtu. 

Nitekim Züheyrzâde Ahmed PaĢa'nın sahibi olduğu "el-Düstur" gazetesinin 17 Ekim 1908 

tarihli nüshasında, Seyyid Talib hakkında ağır ifadeler içeren bir makale yayınlanmıĢtı. 

Makalede Basra'ya meĢrutiyetin yeniden ilanını müjdeleyen kiĢinin Seyyid Talib olmadığı ve 

iddia edilenin aksine bu haberi ilk Ahmed PaĢa'nın bildirdiği ifade ediliyordu. "el-Düstur" 

gazetesinde ortaya atılan bir diğer iddialar Seyyid Talib'in çeĢitli cinayetlere ve gasp 

olaylarına karıĢtığı ve Necid mutasarrıflığı döneminde de Mansur PaĢa'ya saldırıda bulunduğu 

yönündeydi
44

.  

Züheyrzâde Ahmed PaĢa ile Seyyid Talib arasında basın yoluyla baĢlayan güç 

mücadelesi bölgede seçimlerin yapılmasıyla ĢiddetlenmiĢ ve el-Züheyr ailesinden Seyyid 

Talib aleyhine merkeze telgraflar ulaĢmaya baĢlamıĢtı. Züheyrzâdeler Seyyid Talib'in, 

Basra'daki seçimlere müdahale ettiğini, devr-i sabıkta Ebu'l-Hüda'nın da yardımıyla 

kendilerinin Basra'daki emlakını zarara uğrattığını ve Ġstanbul'daki evini ateĢe verdiğini iddia 

etmekteydi
45

. YaĢanan geliĢmeler üzerine Basra Vilayeti, söz konusu telgraf trafiğinin iki aile 

arasındaki güç mücadelesinden ileri geldiğini Dâhiliye Nezareti'ne bildirmiĢti
46

. Basra vilayeti 

ile eĢzamanlı olarak Seyyid Talib tarafından da Dâhiliye Nezareti'ne aynı mealde bir telgraf 

ulaĢmıĢtı. Seyyid Talib el-Nakib, Basra'ya varıĢının üzerinden daha bir hafta bile 

geçmemiĢken Züheyrzâde Ahmed PaĢa'nın Ġstanbul'da kendisi hakkında iftiralar yaydığını ve 

kendisinin bununla yetinmeyerek Basra'da kendisini açıktan açığa tehdid ettiğini ifade ederek 

Ahmed PaĢa'nın bu hareketinin merkez tarafından göz önünde bulundurulmasını talep 

etmiĢti
47

. Bu geliĢmeler üzerine Dâhiliye Nezareti vilayete bir telgraf çekerek eĢraf arasında 

bu tarz anlaĢmazlıkların üzüntü verici olduğunun altını çizmiĢti. Böyle bir "devr-i hürriyette 

herkesin el ele vererek devlet ve vatan uğruna hizmet" vermeye gayret etmeleri gerektiği 

vurgulanan telgrafta taraflara bu yönde gerekli uyarıların yapılması talep edilmiĢti
48

. Fakat 

merkezin almaya çalıĢtığı önlemlere rağmen Basra'da gerginlik tırmanarak devam etmiĢti
49

. 

1908 yılında yapılan seçimler neticesinde hem Seyyid Talib'in hem de Ahmed PaĢa'nın 

                                                
43 Ġki aile arasında Basra nakibü'l-eĢraflık statüsünü ele geçirmek için verilen mücadeleyi el-Nakib ailesi 

kazanmıĢ ve iki aile arasında bundan sonra da devam eden bu güç mücadelesi meĢrutiyetin ilanıyla yeniden su 
yüzüne çıkmıĢtı. Hüseyin Hadi eĢ-ġellah, a.g.e., s.153. 
44 Aynı eser, ss.155-156. 
45 TNA, FO 424-218, no.17, Extract from the "Bagdad" of November 25, 1324. 
46 BOA, DH.MKT 2662-9, Lef 1. 
47 BOA, DH.MKT 2675-82, Lef 1. 
48 BOA, DH.MKT 2662-9, Lef 2. 
49 Nitekim Seyyid Talib el-Nakib, Ahmed PaĢa ile aralarındaki bu mücadele nedeniyle yanında silahlı korumaları 

olmaksızın dıĢarı çıkmamaya baĢlamıĢtı. TNA, FO 424-218, no.17, Extract from the "Bagdad" of November 25, 

1324. 
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Basra'dan mebus olarak seçilmeleri her ne kadar mevcut gerilimin azalacağı ümidini 

doğurmuĢssa da beklenenin aksine bu sefer de tarafların Ġstanbul'a gidip gitmeyecekleri ve ne 

zaman gidecekleri sorun haline gelmiĢti. Nitekim Aralık 1908'in sonlarına doğru, Meclis-i 

Mebusan'ın açılıĢına kısa bir müddet kalmasına ve Seyyid Talib'in Ġstanbul'a hareket 

etmesine
50

 rağmen Züheyrzâde Ahmed PaĢa, rahatsız olduğunu öne sürerek yola çıkmaktan 

imtina etmiĢ ve bunun üzerine Dâhiliye Nezareti devreye girerek ilk vapurlar hareket etmesini 

Basra mebusundan rica etmiĢti
51

. Züheyrzâde Ahmed PaĢa ile Seyyid Talib el-Nakib 

arasındaki güç mücadelesi ancak Ahmed PaĢa‘nın Aralık 1910 tarihinde vefatı ile son 

bulmuĢtu. 

3.1.2. Ahali ile Devlet Arasında Aracı Rolün Güçlendirilmesi: Eşrafın Meclis-i 

Mebusan'da Temsili 

 

Temmuz 1908'de meĢrutiyetin yeniden ilanı ile birlikte merkez ile çevre her ne kadar 

bütünleĢme emareleri gösterse de, eĢraf genel olarak geleneksel görevini, yani yerel alt 

sınıflar ile resmi görevliler arasında aracı rolünü yürütmeye devam etmiĢti
52

. Bu noktada 

eĢrafın ahali ile devlet arasındaki aracı rolünü öncelikle eĢrafın sorgulanmaksızın kabul edilen 

doğal liderlik rolü, diğeri de eĢrafın bu ―doğal liderliği‖ne bağlı olarak merkeze ulaĢma 

imkanına sahip oluĢu, yani toplum adına merkeze tavsiyelerde bulunma ve uyarma rölü olarak 

nitelemek mümkündür. Nitekim Osmanlı Devleti, Irak gibi merkeze uzak noktalarda 

hakimiyeti sağlamak için yerel güçlerle ittifaka mecburdu. Ayrıca bu bölgelerdeki yerel 

eĢrafın eski geleneklere bağlı liderlik iliĢkileri çoğu zaman kırılamayacak kadar güçlüydü. ĠĢte 

bu nokta da eĢraf siyasetinin zemin kazanmasına neden oluyordu. EĢrafın zaten güçlü olan bu 

yapısı 1908 sonrası yapılan seçimlerde Basra vilayetinden çıkan eĢraf kökenli mebuslarla 

daha da etkili bir hale gelmiĢti. Nitekim 1908-1914 arasında Basra vilayetinden Meclis-i 

Mebusan‘a seçilen temsilcilere bakıldığında bunların hemen hemen tümünün önemli eĢraf 

ailelerine mensup olduğunu gözlemlemek mümkündür. 

1908'de meĢruiyetin ilanından sonra Meclis-i Mebusan seçimlerinin yapılması 

kararlaĢtırılmıĢ ve bunun için çalıĢmalar baĢlatılmıĢtı. Bu amaçla yeni bir seçim yasası 

hazırlanmıĢ ve müslim-gayr-ı müslüm ayrımı yapılmaksızın yirmibeĢ yaĢını aĢmıĢ vergi 

                                                
50 BOA, DH.MKT 2687-37, Lef 1. 
51 BOA, DH.MKT 2681-42. 
52 Merkez-Çevre iliĢkileriyle ilgili ayrıntılı bilgi için bkz. Mardin, a.g.m., ss.109-135. EĢrafın bu aracı rolü 

özellikle Tanzimat reformlarından sonra daha çok ihtiyaç duyulur bir hale gelmiĢ ve eĢrafın bu tarz merkeze 

uzak bölgelerdeki gücünü daha da arttırmıĢtır. Bu noktada eĢrafın Tanzimat‘la beraber nüfuzunu en fazla 

hissettirdiği alanlar vilayetlerdeki yerel meclisleri olmuĢtur. Hourani, a.g.m., s.62. 
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mükellefi her erkek Osmanlı vatandaĢının oy kullanmasına karar verilmiĢti. Ġki aĢamalı 

yapılacak olan seçimlerde her 500 ile 750 arası ilk seçmen oyuyla, ikinci aĢamada oy 

kullanacak bir seçmen belirlenecek, bunlar da halk adına meclise katılacak mebusları 

seçeceklerdi
53

. Bu noktada Basra Vilayeti dahilindeki ahalinin büyük bir kısmının kayıt altına 

alınmamıĢ bedevi aĢiretlerden oluĢması Basra Vilayeti'nin 1908, 1912 ve 1914 seçimlerinde 

çıkardığı mebus sayısının farklılık göstermesine neden olmuĢtu. Nitekim vilayet dahilinde 

çoğunluğu oluĢturan bedevi aĢiretler, seçimlerin yapılabilmesi için gerekli olan nüfus 

oranlarını beyan etmekten imtina etmiĢler ve bu nedenle nüfus sayımı gerçekleĢtirilememiĢ 

olan yerlerde ancak tahmini rakamlar belirlenerek seçimlere gidilmiĢti. Basra'daki nüfusun 

belirlenmesinde yaĢanan bu zorluklar nedeniyle 1908 seçimlerinde bölgeden ancak iki mebus 

seçilebilmiĢti
54

. Aradan geçen zaman zarfında yerel aĢiretler meĢrutiyet ve getirdiği adalet 

fikrine güven duymaya baĢladıkça nüfuslarını gizli tutmaktan vazgeçmiĢ ve böylece 1912 

seçimlerinde Basra Vilayeti'nden dört adet mebus seçilebilmiĢti. 1912 seçimlerinin üzerinden 

çok geçmeden Temmuz 1912'de parlamentonun feshedilmesi neticesinde düzenlenen ve daha 

sonra iptal edilen seçimlerde aĢiretlerin devlete olan güveninin artmasıyla çıkarılan mebus 

sayısı beĢe yükselmiĢ ve 1914 seçimlerinde ise Basra Vilayeti'nden intihab olunan mebus 

adedi altıyı bulmuĢtu
55

.  

1908 sonrası ilk seçimlerde  Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'nin desteği ve adayların yerel 

itibarı belirleyici unsurlar olarak ortaya çıkmıĢtı. Gerek cemiyetin yerel eĢrafı desteklemesi, 

gerekse iki aĢamalı seçim sistemi vilayetlerde eĢrafın seçilmesini kolaylaĢtırmıĢtı
56

. Bu durum 

netice açısından bakıldığında Basra Vilayeti için de farklı olmamıĢ ve vilayet merkezinden 

Basra'nın en güçlü eĢraf ailelerine mebsup olan Züheyrzâde Ahmed PaĢa
57

 ile Seyyid Talib 

PaĢa el-Nakib
58

 mebus olarak seçilmiĢti. Ayrıca Müntefik sancağından Hızır Hayati Efendi
59

 

                                                
53 Hasan Kayalı, "Elections and the Electoral Process in the Ottoman Empire, 1876-1919", International Journal 

of Middle Eastern Studies, 27 (1995), s.269. 
54 BOA, DH.KMS 23-45, Lef 9. 
55 Aynı vesika, Lef 8. 
56 Kayalı, a.g.e., ss.73-74. 
57 Züheyrzâde Ahmed PaĢa, Basra'da doğmuĢ, eğitimini Basra Vatan Mekteb-i Ġbtidaiyesi ve daha sonra da 

Londra Mekteb-i Bahriyesinde tamamlamıĢtı. II. Abdülhamid döneminde Ġstanbul'a "aldırılan" Ahmed PaĢa, 

önce Ģehremaneti azalığına daha sonra ise ġura-yı Devlet Tanzimat Dairesi azalığına tayin edilmiĢti. BOA, 

DH.MDK 138-1, Lef 3. Züheyrzâde Ahmed PaĢa, ayrıca Eylül 1908'de kurulan ve ilk resmi Arap cemiyeti olan 
Arap-Osmanlı KardeĢlik Cemiyeti'nin idare kurulunda yer almıĢtı. BaĢlangıçta Ġttihat ve Terakkki Cemiyeti 

tarafından da desteklenen cemiyetin amaçları ve idari kurulunda yer alanların tam listesi için bkz. BOA, A.VRK 

693-72, Lef 2. Daha sonra Arap-Osmanlı KardeĢlik Cemiyeti'nin Ġttihat ve Terakki yönetimi ile iliĢkileri 

bozulmuĢ hatta hükümet cemiyetin Basra'da "fesat hareketleri"nde bulunup bulunmadığı konusunda Basra 

vilayetinden bilgi talep etmiĢti. Bu konuda ayrıntılı bilgi için bkz. BOA, DH.MKT 2801-83, Lef 1-5, İzahat, s.9. 
58 1288 senesinde Basra‘da doğan Talib Bey, iyi derecede Arapça, Türkçe ve Ġngilizce konuĢtuğu gibi ayrıca 

Farsça ve Hintçe‘ye de aĢina bulunmaktaydı.  BOA, Şûra-yı Devlet Sicill-i Ahvâl Şubesi (ŞD.SAİD) 24-14. 

Seyyid Talib Bey, her ne kadar Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'nin Basra Ģubesine üye olsa da Cemiyetin seçilmesine 

çok da sıcak bakmadığı bir adaydı. Tevfik Ali Berru, el-Arab ve't-Türk: fi'l-Ahdi'l-Düsturi el-Osmani: 1908-
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ile Refet Senevi Efendi, Ammare sancağından Muhammed Selim Efendi ile Hüseyin el-Ulvan 

Efendi mebus olarak seçilmiĢlerdi
60

. Seçimler esnasında Kuveyt kazasında seçim yapılıp 

yapılmayacağı da tartıĢılmıĢ, hükümetim burada yapılacak seçimleri desteklemesine rağmen 

Basra valisinin etkisiz tutumu nedeniyle Kuveyt'te mebus seçimi yapılamamıĢtı
61

. 

Nakibzâde Seyyid Talib'in Basra mebusu olarak aday olması ve seçilmesi gerek 

seçimler esnasında gerekse sonrasında bir çok tartıĢmalara neden olmuĢtu. Bu tartıĢmalardan 

ilki Basra mebusu Seyyid Talib'in seçim esnasında halka baskı yaptığı yolundaydı. Nitekim 

12 Ekim 1908'de Basra'dan Sadaret'e gönderilen bir telgrafta Seyyid Talib'in adamları 

vasıtasıyla ahaliyi kendisine oy vermeye zorladığı belirtiliyor ve Kanun-ı Esasi'ye aykırı olan 

bu zulümden Basra halkının kurtarılması talep ediliyordu
62

. Bundan bir kaç gün sonra aynı 

mealde bir diğer telgraf da Dâhiliye Nezareti'ne gönderilmiĢti. Züheyrzâde Osman ve 

Abdullah imzasını taĢıyan bu telgrafta Seyyid Talib ve ―adamı‖ Mendilzâde Yusuf PaĢa'nın 

bazı nahiye müdürleri ve muhtarlarla ittifak halinde seçmen sayısını yüksek göstererek 

seçimlerde hile yaptığı iddia edilmekteydi. Seyyid Talib için "Ebû'l-Hudâ'nın ‗amzâdesi, 

devr-i istibdâdın serkerdesi, Katıf Ģeyhlerinden Mansûr PâĢâ'nın gâsıb-ı emvâli" ifadelerini 

kullanan telgraf sahipleri, Seyyid Talib'in mebus seçilmek için Yusuf PaĢa'yı kullanarak 

ahaliyi korkuttuğunu ve tehdit ettiğini belirtmekteydi. Seyyid Talib'in kendisini hala ―devr-i 

istibdâdın mezâliminde‖ sandığını ifade eden Züheyrzâde Abdullah ve Osman, Talib Bey'in 

fikirlerine hizmet etmedikleri için kendi aile fertlerinin bu Ģahsın adamları vasıtasıyla tehdit 

edildiğinin altını çizmiĢti. Tüm Osmanlı halkının adalet ve eĢitlik içinde yaĢadıkları bir 

dönemde, Basra ahalisinin hala istibâd döneminde bulunduğu vurgulanan telgrafta Seyyid 

Talib'in bu zulmüne son verilmesi talebi yer almaktaydı
63

. Basra'dan çekilen bu telgrafların 

akabinde olayların doğruluğunun araĢtırılması için Dâhiliye Nezareti tarafından vilayete 

                                                                                                                                                   
1914, Câmiatü'd-Düveli'l-Arabiyye, 1960, ss.114-115. Muhtemelen bu nedenle Basra'da yapılan seçimler üç defa 

tekrarlanmıĢ fakat hepsinde de Seyyid Talib büyük farkla seçilmiĢti. Hamid Ahmed Hamdan et-Temimi, a.g.e., 

s.17. 
59 Kerkük doğumlu olan Hızır Efendi, Bidayet Mahkemesi üyesi iken seçimlere katılmıĢ ve mebus seçilmiĢti. 

Güney, Türk Parlamento Tarihi: Meşrutiyete Geçiş Süreci, I. ve II. Meşrutiyet: Ayan ve Mebusan Meclisleri 

Üyelerinin Özgeçmişleri, Ankara 1998, s.302. 
60 Hüseyin el-Ulvan Efendi ile Muhammed Selim Efendi iki yıl meclise devam etmedikleri için istifa etmiĢ 
olarak addedilmiĢ ve yerlerine Muhammed KureyĢ Efendi ile Abdülmecid Bey seçilmiĢtir. Ayrıca dönem 

içerisinde vefat eden Züheyrzâde Ahmed PaĢa ile Refet Senevi Efendi'nin yerine sırasıyla Abdülvahhab PaĢa ile 

Abdülmuhsin Bey intihab edilmiĢlerdi. Ġhsan Güney, Türk Parlamento Tarihi, I. ve II. Meşrutiyet, Ankara 1997, 

ss.23-24.  
61 BOA, DH.MKT 2657-67. Hükümet Kuveyt hakkındaki görüĢlerini "Nazar-ı devlette Kuveyt bir kazâ ve 

Mübârek el-Sabâh da orasının kaymakâmıdır. Kuveyt'e ‗asker ikâme olunmamasına dâir ba‗zı mukarrârât var ise 

de bu hâl-i tâ‗biyet maddesini tahvil etmez" Ģeklinde açıklamıĢtı. BOA, DH.MKT 2654-75, Lef 2. 
62 BOA, DH.MKT 2640-81, Lef 1. 
63 BOA, DH.MKT 2634-15, Lef 1. 
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telgraf çekilmiĢ ve alınan cevapta Seyyid Talib'in silahlı adamlarla Ģehir dahilinde gezerek 

ahaliyi tehdit ettiğine dair iddiaların aslı olmadığı ifade edilmiĢti
64

.  

Bölgeden bu tarz Ģikayetlerin geldiği bir sırada Ġstanbul'daki çeĢitli gazetelerde de 

Seyyid Talib aleyhinde makaleler yer almaya baĢlamıĢtı. el-Düstur ve Tanin gazetelerinde 

çıkan bu haberlerde Seyyid Talib'in Muhammara Hakimi ġeyh Hazal ve Kuveyt ġeyhi 

Mübarek el-Sabah ile hükümet aleyhinde müzakerelerde bulunduğuna yer verilmekteydi. 

Hem bölgeden gelen Ģikâyetler hem de gazetelerde çıkan haberler merkezde Seyyid Talib'in 

isyan ettiği Ģeklinde yorumlanmıĢ
65

 ve Dâhiliye Nezareti Seyyid Talib'in bir vesile ile 

"Ġstanbul'a aldırılmasını" gündeme getirerek bu konuda vilayetten mütalaa talep etmiĢti
66

. 

Dâhiliye'nin bu giriĢimiyle eĢzamanlı bir Ģekilde Seyyid Talib'den de nezarete bir telgraf 

gönderilmiĢti. Necid mutasarrıflığı ve ġura-yı Devlet Mülkiye Dairesi azalığı görevlerindeki 

icraatları ile sadakatini ispat etmiĢ olduğunu ifade eden Talib Bey, telgrafında ailesi ve 

kendisinin hükümete bağlılıklarının da vilayetçe malum olduğunu belirtmekteydi. Tanin 

gazetesinde yer alan haberde kendisi hakkında "Ģâki" ünvanının kullanıldığını hatırlatan 

Seyyid Talib, basın özgürlüğünü alkıĢlıyor ise de bu gibi karalama giriĢimlerinden Ģahsının 

korunması gerekliliğini ifade ediyordu
67

.  

Seyyid Talib'le aynı gün Basra eĢrafından önde gelenlerin imzalarını içeren bir telgraf 

da Dâhiliye Nezareti'ne ulaĢmıĢtı. EĢraftan Hızırizâde Kasım, Hızırizâde Abdülcabbar, 

Mendilzâde Yusuf, Namezâde Mahmud, ġekerizâde Münir, Sanizâde Ahmed, Müftüzâde 

Receb, dava vekili Süleyman Feyzi, Mendilzâde Halid ve Mendelizâde Abdülvahhab gibi 

isimlerin imzasının bulunduğu telgrafta bahsi geçen gazetelerde Seyyid Talib aleyhinde 

yazılan ifadelere duyulan tepki dile getirilmekteydi. Telgrafta basının görevinin din, mezhep 

ve cins ayrılıklarını ortadan kaldırarak Osmanlı milletinin sarsılmıĢ olan esasını güçlendirmek 

ve bozulmuĢ olan iç huzurun yeniden sağlanması için teĢvikte bulunmak olduğu belirtilerek 

gazetelerin bu görevlerini ifa etmek yerine Ģahsi garazlarla hareket etmesinin gerekli olanın 

tam tersine sonuç vereceği vurgulanmaktaydı. Seyyid Talib'i "vatanımızın mâlen, bedenen 

hâdimi, vâhid zâtında ecânibe karĢı medâr-ı iftihâr " bir Ģahıs olarak tanımlayan Basra eĢrafı, 

el-Düstur ve Tanin gazetelerinde yayınlanan garazkar makalelerin Osmanlı ve Ġslam adabına 

aykırı olduğunu belirtiyor ve bu tarz "edebsiz" sözlerin haysiyetlerine dokunduğunu ifade 

                                                
64 BOA, DH.MKT 2673-45, Lef 2. 
65 BOA, DH.MKT 2664-14, BOA, DH.MKT 2667-58. 
66 BOA, DH.MKT 2673-45, Lef 1. 
67 Aynı vesika, Lef 3. 
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ediyordu. Seyyidler ve Araplar hakkında bu tarz neĢriyatın çokluğuna da dikkat çeken imza 

sahipleri
68

, bu konuda gerekli kanuni muamelenin yapılmasını talep etmiĢti
69

. 

Seyyid Talib lehinde ve aleyhinde bu iddialar dile getirildiği esnada mebus seçimleri 

sona ermiĢ ve Seyyid Talib, Züheyrzâde Ahmed PaĢa ile birlikte Basra merkezinden mebus 

seçilmiĢti. Bunun üzerine Kasım 1908'de Basra valisi, bir telgrafla Dâhiliye Nezareti'ne 

bölgedeki durumu aktarmayı uygun görmüĢtü. Basra valisi Muharrem Bey telgrafında Seyyid 

Talib'in meĢrutiyet idaresine aykırı herhangi bir hareketinin görülmediğini ve hatta kendisinin 

ġattü'l-Arap'ta inzibatın sağlanmasını takviye amacıyla vilayete bir istimbot hibe ettiğini
70

 

ifade ederek Talib el-Nakib'in Basra'ya varıĢından beri iyi halinin malum olduğunu 

belirtmiĢti. Basra valisi Muharrem Bey'e göre Seyyid Talib hakkında ortaya atılan bu iddialar 

Talib Bey ile Züheyrzâde Ahmed PaĢa arasındaki nüfuz mücadelesinden kaynaklanmakta ve 

Ahmed PaĢa taraftarları tarafından düzenlenmekteydi. Bu iki Ģahsın da Basra mebusluğuna 

seçilmesi bir yandan taraflar arasında olası bir çekiĢmeyinin önünü alarak bölgede sükunu 

sağlamıĢ, diğer yandan da Seyyid Talib'in ne vesile ile "Ġstanbul'a aldırılacağı" meselesini 

ortadan kaldırmıĢtı
71

.  

Seyyid Talib'in mebus seçilmesi, yerel gündemi ve basını meĢgul ettiği gibi meclis 

içerisinde de tartıĢma konusu olmuĢtu. Nitekim 9 ġubat 1909 tarihinde yapılan oturumlarda 

Basra mebuslarına intihab mazbatalarının verilmesi gündeme alınmıĢ ve Züheyrzâde Ahmed 

PaĢa'nın mebus seçimine meclis tarafından hiçbir itiraz vaki olmazken, Seyyid Talib'in 

mebusluğunun düĢürülüp düĢürülmemesi konusunda meclis uzun tartıĢmalara sahne olmuĢtu. 

Seyyid Talib hakkında Necid mutasarrıflığından bulunduğu esnada Mansur PaĢa'nın hanesini 

yağmaladığı
72

, hakkında mahkumiyet kararı olduğu, su-i ahvalle anılıyor olması ve Osmanlı 

Devleti vatandaĢı olup olmadığının meçhul olması gibi nedenlerle Meclis-i Mebusan'a 

                                                
68 Ġstanbul'da basılan gazetelerde Araplar hakkında yayınlanan yazılar daha sonraki dönemlerde de Basra eĢrafı 

arasında rahatsızlığa neden olmuĢtu. Nitekim Mart 1910'da Ġkdam gazetesinde Araplar hakkında yayınlanan bir 

diğer yazı yine Basra'da rahatsızlık yaratmıĢtı. Basra mebusu Seyyid Talib Bey, Ġkdam gazetesinde Arapları 

aĢağılayan bir yazı yayınlandığını eĢrafa bildirmiĢ ve bunun üzerine Basra eĢrafı da söz konusu gazetenin vilayet 

içerisine ulaĢtırılmasının yasaklanmasını istemiĢti. Ayrıca söz konusu makalenin akabinde "el-Ġkaz" gazetesinde 

Ġkdam gazetesi hakkında hakarete varan ağır iddiaların yer aldığı bir yazı yayınlanmıĢtı. Süleyman Feyzi, 

Müzekkirât, ss.110-111. Ayrıca bu gazetelerde yayınlanan yazılardan rahatsız olan sadece Basra eĢrafı da 

değildi. Nitekim özellikle Tanin ve Ġkdam gazetelerinde Araplar hakkında yayınlanan bu tarz yazılar sadece 

Basra değil Suriye ve Mısır gibi ülkelerde de tepki çekmiĢ ve bu yazılara karĢı çeĢitli gazetelerde Arap yazarlar 
karĢıt makaleler yayınlamıĢlardı. Bu konuda ayrıntılı bilgi için bzk. Tevfik Ali Berru, a.g.e., ss.164-171. 
69 Aynı vesika, Lef 4. Bu telgrafın aynısı Sabah Gazetesi'ne de gönderilmiĢti. BOA, DH.MKT 2687-37, Lef 3. 
70 Gerçekten de Seyyid Talib el-Nakib, Kasım 1908'de Basra vilayetine kampavan (?) makineli beĢ tonalito 

büyüklüğünde bir aded ahĢap istimbot bağıĢlamıĢtı. BOA, DH.MKT 2661-43; BOA, DH.EO 538-73. Hatta 

Basra'da Seyyid Talib ile nüfuz mücadelesi içerisinde bulunan Züheyrzâde Ahmed PaĢa da, Talib Bey'in 

akabinde vilayete üç adet belem tabir edilen kayıklardan hediye etmiĢti. BOA, DH.EO 541-41 
71 BOA, DH.MKT 2687-37, Lef 2. BOA, A.VRK 693-9, Lef 1.  
72 Seyyid Talib Bey‘in Necid mutasarrıflığı döneminin kısa bir özeti için bkz. Hayreddin Zirikli, a.g.e., C.3, 

s.218. 
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Ģikayetler verilmiĢ ve Talib el-Nakib'in mebusluktan çıkarılması talep edilmiĢti. Seyyid 

Talib'in mebusluğa uygun olup olmadığı konusunda Meclis-i Mebusan'da yapılan tartıĢmalar 

esnasında en dikkat çekici nokta meclisin neredeyse Arap ve Türk mebuslar olarak ikiye 

ayrılması olmuĢtu. Nitekim Zor mebusu Hızır Lütfi Bey, Halep mebusu Mustafa Efendi, ġam 

mebusu ġefik el-Müeyyed ve Hama mebusu Abdülhamid Efendi, Seyyid Talib'in 

mebusluğunu savunan beyanatlarda bulunmuĢlardı. Bu mebusların beyanlarının ortak noktası 

bir Ģahıs hakkında maddi kanıt bulunmadığı müddetçe mebusluktan çıkarılamayacağı, aksi 

halde halkın iradesine karĢı çıkılmıĢ olacağı idi
73

. Arap mebusların Seyyid Talib lehinde 

açıklamalarda bulunmaları mecliste Arap dayanıĢması olduğu iddialarını da beraber 

getirmiĢtir. Nitekim Kozan mebusu Haparsun Muradyan, mecliste mebuslar arasında 

taraftarlık bulunduğunu vurgulayarak "millet, milliyet nâmına değil, Osmanlılık nâmına söz 

söylenmesini" talep etmiĢti. Kozan mebusuna göre Meclis-i Mebusan'da her vaka "bilâ 

mezheb, bilâ milliyet ve bilâ karâbet" tedkik edilmeliydi
74

. Seyyid Talib'in mebusluğunun 

düĢürülmesi konusunda en ısrarlı beyanatları veren ise Dersim mebusu Lütfi Fikri Bey'di. 

Dersim mebusu, özellikle Seyyid Talib'in su-i ahvalle Ģöhret edinmiĢ olduğuna vurgu 

yapmaktaydı. Seyyid Talib lehinde ve aleyhinde yapılan tartıĢmalardan sonra yapılan açık 

oylamada Seyyid Talib'in mebusluğu onaylanmıĢ ve intihab mazbatası kendisine takdim 

edilmiĢti
75

. 

1908 seçimleri dolayısıyla ortaya çıkan bir diğer mesele de seçilmiĢ olan adayların 

mebusluklarının sorgulanması olmuĢtu. Nitekim seçimlerin üzerinden neredeyse bir sene 

geçmesine rağmen Temmuz 1909'da dönemin Basra valisi Arif Bey, Müntefik sancağından 

mebusluğa seçilen Refet ve Hızır Efendilerin birinin Bağdadlı diğerinin de Kerküklü 

olduğunu ifade ederek bunların mebusluklarının kabulünde tereddüt hasıl olduğunu Dâhiliye 

Nezareti'ne bildirmiĢti
76

. Nezaret de bu konu hakkında karar alacak organın Meclis-i Mebusan 

baĢkanlığı olduğunu ifade ederek mevzuyu Meclis-i Mebusan reisi Ahmed Rıza'ya havale 

etmiĢ, Meclis tarafından yapılan inceleme neticesinde ise Basra Vilayeti'ne mebusan 

seçimlerine hükümetin müdahale hakkı olmadığı Ģeklinde bir cevap göndermiĢti
77

.   

Müntefik mebusları hakkında ortaya atılan iddialar sadece bununla sınırlı kalmamıĢtı. 

Eylül 1909'da Sadun aĢiretine mensup Falih PaĢazâde Abdülkerim, Mezal PaĢazâde Ġbrahim 

                                                
73 MMZC (1324), C.1, ss.511-516. Mecliste Seyyid Talib'e destek verenler arasında bulunan ve Arap kökenli 

olmayan bazı mebuslar da Arap mebuslara ilaveten herkesin mebus seçilmesini istemeyecek Ģahısların 

olabileceğini ve bu tarz Ģahısların ileride kendileri hakkında da meclise Ģikâyet gönderebileceklerinin altını 

çizmiĢti. Aynı eser, s.514. 
74 Aynı eser, s.515. 
75 Aynı eser, s.520; Aykut Kansu, 1908 Devrimi, Ġstanbul 1995, s.345. 
76 BOA, DH.MKT 2881-75, Lef 1. 
77 BOA, DH.MKT 2881-23, Lef 1. 
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ve Fahd PaĢazâde Abdülkerim merkeze telgraf çekerek Müntefik sancağındaki seçimlerde 

hile yapıldığını iddia etmiĢlerdi. Mebus seçimi için hazırlanan talimatnameye aykırı olarak, 

ilan yapılmaksızın ve aĢiretlerin reislerine baĢvurulmaksızın seçime gidildiğini ifade eden 

telgraf sahipleri bu yolla yapılmıĢ olan seçimin kanunsuz olduğunu iddia ediyorlar ve yeniden 

tekrarlanmasına yönelik taleplerini dile getiriyorlardı
78

. Ayrıca Sadun aĢiretinden yaklaĢık 

onbeĢ kiĢilik bir grup da merkeze telgraf çekerek Sadun ailesi ve aĢireti tarafından Müntefik 

mebusluğuna Hazar Bey bin Abdülbaki'nin seçildiğini ilan etmiĢti
79

. 

Müntefik seçimleri hakkında ortaya atılan usulsüzlük iddiaları üzerine olay Meclis-i 

Mebusan riyasetine havale edilmiĢ, riyasetten ise Müntefik seçimlerinde meydana geldiği 

iddia edilen usulsüz muamelenin Ġntihâb-ı Mebusân kanununun 76. maddesinin birinci 

fıkrasına uygun olarak dikkate alınmaması ve fakat suistimalleri görülen seçim heyeti 

hakkında gerekli kanuni muamelenin yapılması yolunda bir karar çıkmıĢtı
80

. 

Müntefik ile benzer sorunlar Ammare sancağındaki seçimlerde de ortaya çıkmıĢ ve 

seçilen adayların mebusluklarının kabul olunup olunmayacağı tartıĢma konusu olmuĢtu. Ocak 

1909'da Basra valisi Muharrem Bey, merkeze bir telgraf göndererek Ammare sancağı 

seçimlerinde usulsüzlük yapıldığına ve mebus seçilenlerden birisinin resmi dile vakıf 

olmadığına
81

, diğerinin ise daha önce iĢlediği bir suçtan dolayı mahkum bulunduğuna dair 

ihbarlar üzerine bölgede araĢtırma yapılmıĢ olduğu ifade etmiĢti. Mutasarrıflık tarafından 

yapılan bu incelemede Muhammed Selim Efendi'nin resmi dile pek vukufu yoksa da mümkün 

mertebe konuĢup yazabildiği, Hüseyin el-Ulvan Efendi hakkında da iddia edildiği Ģekilde bir 

suça rastlanamadığı ortaya çıkmıĢtı. Hüseyin el-Ulvan'ın daha önce üç sene küreğe 

konulmasına dair verilen ilam bazı kanuni sebeplerden dolayı bozulmuĢ ve kendisi bu cezanın 

üçte birini ifa ettiğinden dolayı afv-ı âliye mazhar olanlar statüsünde tahliye edilmiĢ ve tekrar 

muhakemesine de lüzum görülmemiĢti. Basra bidayet müdde-i umumi muavinliği, Hüseyin 

Efendi'nin tekrar mahkemesi gerekmese de bu durumun mahkumiyet sıfatını bertaraf 

edemeyeceğini ifade etmiĢ ve seçim kanununun 28. maddesi ile mülkiye tekaüd 

kanunnamesinin 3. Maddesi göz önüne alınarak gerekli kanuni Ģartları haiz olanların tercih 

edilmesi ve seçimlere özen gösterilmesi gerekliliğine dikkat çekmiĢti
82

. Aynı kurumdan 

                                                
78 BOA, DH.MKT 2894-35, Lef 1. 
79 BOA, Hariciye Nezareti Tercüme Odası (HR.TO) 400-53, BOA, DH.MUİ 19-2—12, Lef 2, BOA, DH.MUİ 

19-2—2, Lef 2. 
80 BOA, DH.MUİ 63-71, Lef 5. 
81 Basra da dahil olmak üzere Arap vilayetlerinde 1908 seçimleri ile gündeme gelen bir diğer mesele de 

mebusların Türkçe bilmesi zorunluğu olmuĢtu. Nitekim Arap vilayetlerinde yetiĢmiĢ bir çok eleman olmasına 

rağmen, bu Ģahısların Türkçe'ye vakıf olmamaları mebus seçimlerinde aday olmalarının önünde engel teĢkil 

etmekteydi. Tevfik Ali Berru, a.g.e., s.107. 
82 BOA, DH.MKT 2741-80, Lef 1. 
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Hüseyin Efendi hakkında verilen ikinci bir kararda ise bu tarz suçlardan mahkum olup 

cezalarını tamamlayanların seçimden mahrum edilemeyeceği vurgulanmıĢtı
83

. Basra bidayet 

müdde-i umumi muavinliği tarafından verilen çeliĢkili kararlar üzerine Basra valisi bir kez 

daha Ammare mebuslarının haklarında ne gibi bir muamele yapılması gerektiğini merkeze 

sormuĢtu
84

. Bunun üzerine Dâhiliye Nezareti'nden gelen cevapta Muhammed Selim ve 

Hüseyin el-Ulvan Efendiler hakkındaki kararın Meclis-i Mebusan tarafından verileceği 

bildirilerek vilayetten bu mebusların mazbatalarının kendilerine ulaĢtırılması talep edilmiĢti
85

. 

Meclis-i Mebusan Ġntihab Encümeni‘nde haklarında yapılan inceleme neticesinde mebusluğa 

seçilmelerine mani bir hal olmadığına karar verilmiĢ ve Muhammed Selim ve Hüseyin el-

Ulvan Efendilerin mebusluğu tasik edilmiĢti
86

. 

1908'de meĢrutiyetin yeniden ilanının üzerinden geçen zaman zarfında Ġttihat ve 

Terakki Cemiyeti'ne karĢı muhalif hareketler ortaya çıkmıĢ ve bu muhalefet giderek 

güçlenmeye baĢlamıĢtı. Hatta 1912 yılında Ġstanbul'da yapılan ara seçimleri cemiyet bir oy ile 

kaybetmiĢti. Bunun üzerine muhalefetin daha fazla büyümesine izin vermeden yeni bir seçime 

gitmek isteyen iktidar Meclis-i Mebusan'ı seçime sürüklemiĢ ve Ocak 1912'de meclis fesh 

edilmiĢti
87

.  

Meclis-i Mebusan'ın feshi ile birlikte erken seçime gidilmiĢ ve 1912 seçimleri tarihe 

"sopalı seçimler" olarak geçmiĢti. 1912 seçimleri merkeziyetçiler-adem-i merkeziyetçiler 

arasında bir çekiĢmeye dönüĢmüĢ ve Ġttihat Terakki Cemiyeti, devlet mekanizmasını elinde 

bulundurmanın getirdiği avantajla seçimlere müdahale etmiĢti
88

. Cemiyetin seçimlere 

müdahalesi çoğu zaman yıldırma ve göz korkutma Ģeklinde gerçekleĢirken, kimi zamansa 

seçimlerde hileye baĢvurulmuĢ ve neticede ortaya iki taraf arasındaki ayrılıkların keskinleĢtiği 

siyasal bir ortam çıkmıĢtı
89

.  

1912 seçimlerinin Osmanlı coğrafyası genelindeki seyrinin Basra‘da da küçük 

istisnalar haricinde tekrarlandığını ifade etmek mümkündür. Nitekim Müntefik ve 

Ammare‘den seçilen adayların Ġttihatçı yapısına rağmen Basra merkezinden çıkarılan 

adayların yarısını muhalifler oluĢturmaktaydı. Ayrıca Basra vilayeti dahilindeki seçimlerde 

                                                
83 Aynı vesika, Lef 2. 
84 Aynı vesika, Lef 7. 
85 Aynı vesika, Lef 11. Bu talebe uygun olarak Ammare mebuslarına mazbataları takdim edilmiĢti. BOA, 

DH.MKT 2879-32, Lef 1. 
86 MMZC (1324), C.6, s.515. 
87 Güney, Türk Parlamento Tarihi I. Ve II. Meşrutiyet, s.258. 
88 Kayalı, a.g.m., s.273; Tarık Zafer Tunaya, Türkiye‟de Siyasal Partiler, İttihat ve Terakki: Bir Çağın, Bir 

Kuşağın, Bir Partinin Tarihi, Ġstanbul 2007, ss.207-208. 
89 Aynı makale, ss.276-277. Nitekim bu seçimlerde Kurna Kaymakamı Hamza Efendi, seçimlere Hürriyet ve 

Ġtilaf Fırkası lehine müdahale ettiği gerekçesiyle hapse gönderilmiĢti. Hakkı el-Azm, Hakaik ane'l-İntihabat el-

Niyabiye  fi'l-Irak ve Filistin ve Suriyye, Kahire 1912, s.69. 
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baskı ve zorlama yapıldığına dair Ģikayetler de Osmanlı coğrafyasındaki benzerleri gibi 

burada da vaki olmuĢtu
90

. 

 1912 seçimleri neticesinde Basra merkezinden seçilen dört milletvekili Seyyid Talib 

el-Nakib
91

, el-Düstur gazetesi sahibi ve Hürriyet ve Ġtilaf Partisi taraftarlarından
92

 Abdullah 

Züheyr, müllak Abdülvahhab PaĢa el-Kartas
93

 ve ceza mahkemesi reisi Ahmed Nedim 

Efendi'den  ibaretti
94

. Basra merkezin yanı sıra Cemil Sıdki el-Zahravi
95

 ve Abdülmecid eĢ-

ġavi
96

 Müntefik'ten, Basra müllaklarından Abdürrezzak el- Münir
97

 ve Maruf el-Rusafi
98

 de 

Ammare'den mebus seçilmiĢlerdi
99

.  

                                                
90 Bölgenin önemli eĢraf ve tüccar ailelerinden Hızırizâdeler, Namezâdeler ve Nakibzâdelerin baĢını çektiği bu 

yolda bir Ģikayet telgrafı için bkz. BOA, DH.EO 597-52. 
91 Seyyid Talib‘in mebus seçilmesi her seçimde olduğu gibi bu seçimler esnasında da tartıĢma konusu olmuĢ ve 

Talib Bey‘in seçimlere müdahale ettiğine yönelik merkeze bir çok telgraf gönderilmiĢti. BOA, DH.EO 588-101. 
92 Aykut Kansu, Politics in Post-Revolutionary Turkey, 1908-1913, Leiden 2000, s.375. 
93 Abdülvahhab el-Kartas, parlamentoya Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'nin adayı olarak seçilmiĢti. NA, FO, 424-

231, no.179, Consul Crow to Sir. G. Lowther. Nitekim Abdülvahhab el-Kartas'ın Seyyid Talib'in Basra'daki 

yıkıcı faaliyetlerinin önünün alınmasına dair Ağustos 1911 tarihinde gönderdiği telgraf da kendisinin Cemiyet 

taraftarı olduğunu kanıtlar niteliktedir. Nitekim el-Kartas bu telgrafta "cem‗iyet-i mukaddeseye hizmet ve 

gayret-i milliyeye ‗itîmâden" Ġttihat ve Terakki'ye muhalif olarak Basra'da kurulan Hürriyetperveran Mutedil 

Fırkası'nın bertaraf edilmesi için çalıĢacağını ifade etmekteydi. BOA, DH.MTV 21-1—94, Lef 2. Abdülvahhab 

el-Kartas ayrıca ġükrü el-Aseli'nin meclis içerisinde Arap vilayetlerinde ıslah yapılmasına yönelik 

açıklamalarına da tepki gösteren bir kaç Arap mebus arasındaydı. Tevfik Ali Berru, a.g.e., ss.287-288.  
94 Abbas Azzavi, Tarihü'l-Irak Beyne'l-İhtilaleyn, C. 8, Bağdad 1956, s.222. Basra ceza mahkemesi reisi olan 
Ahmed Nedim Bey, Ġttihat ve Terakki yanlısı olmakla birlikte Kürt kökenli Babanzade ailesine mensuptu. Feroz 

Ahmad, Dankwart A. Rustow, "Ġkinci MeĢrutiyet Döneminde Meclisler: 1908-1918", Güney-Doğu Avrupa 

Araştırmaları Dergisi, C. 5 (1976), s.282; et-Temimi, a.g.e., s.19. 
95 Ünlü Arap Ģairlerinden olan el-Zahravi, Süleyamaniye'nin ünlü Baban aĢiretine mensuptu. Babası Bağdad 

müftüsü olan el-Zahravi 1887 yılında vilayet matbaasının müdürlüğüne ve el-Zevra gazetesinin editörlüğüne 

getirilmiĢ bundan yaklaĢık üç sene sonra da istinaf mahkemesi üyeliğine atanmıĢtı. 1896 tarihinde PadiĢah II. 

Abdülhamid'in emri üzerine Ġstanbul'a çağırılan el-Zahravi, burada meĢrutiyet yanlılarıyla tanıĢmıĢ ve irtibata 

geçmiĢti. Bu nedenle sultanın kendinden Ģüphelenmesine neden olan Arap Ģairin Irak'a dönmesine izin 

verilmemiĢ ve Yemen'deki ıslah faaliyetlerini tedkik etmek üzere buraya gönderilmiĢti. Abdülhamid'i eleĢtiren 

Ģiirleri nedeniyle hapis cezası alan el-Zahravi'nin bir müddet sonra Bağdad'a dönmesine izin verilmiĢ fakat 

burada hapis hayatı yaĢamaya mahkum edilmiĢti. MeĢrutiyetin yeniden ilanının ardından Bağdad'daki Ġttihat ve 
Terakki Klübüne katılmıĢ ve daha sonra Ġstanbul'a çağrılarak Darü'l-Fünun'da bir müddet Ġslam Felsefesi ve 

Arap Edebiyatı dersleri vermiĢ fakat daha sonra hastalığı nedeniyle Bağdad'a dönmeye mecbur kalmıĢtı. 1912 

seçimlerinde Mütenfik'ten mebus seçilen el-Zahravi, 1. Dünya SavaĢı'nın patlaması üzerine meydana gelen 

Osmanlı karĢıtı hareketler karĢısında suskun kalmıĢ ve 1936 yılında Bağdad'da hayatını kaybetmiĢti. Adem-i 

merkeziyetçiliği savunmasına ve bu bağlamda Arap milliyetçi hareketleriyle de irtibat halinde olmasına rağmen 

el-Zahravi hiçbir zaman Osmanlı'dan ayrı bir devlet kurulması düĢüncesinde olmamıĢtı. El-zahravi hakkında 

ayrıntılı bilgi için bkz. Abdulwahhab Abbas al-Qaysi, The Impact of Modernization on Iraqi Society During the 

Ottoman Era: a Study of Intellectual Development in Iraq : 1869-1917, BasılmamıĢ Doktora Tezi, University of 

Michigan 1958, ss.147-185, Julie Scott Meisami, Paul Starkey (ed.), Encyclopedia of Arabic Literature, V.2, 

1999, s.818; Hayreddin Zirikli, a.g.e., C.2, ss.137-138. 
96 Ubeyd aĢiretinin meĢihat ailesinden gelen Abdülmecid eĢ-ġavi, Bağdad'da dünyaya gelmiĢ ve Emlak-i 
Emiriye memuru ilen seçilere adaylığını koyarak kazanmıĢtı. Batatu, a.g.e., s.95, Güney, Ayan ve Mebusan 

Meclisleri Üyelerinin Özgeçmişleri, s.293. ġavi‘nin ayrıca edebi alanda verilmiĢ bir çok eseri bulunmaktadır. 

Hayreddin Zirikli, a.g.e., C.4, ss.148-149. 
97 Abdürrezak Münir Efendi, Ammare‘de aĢiret Ģeyhleri ile devlet arasında bir nevi aracılık görevi ile iĢtigal 

etmekteydi. Hatta dönemin Ammare mutasarrıf vekili ġubat 1914 tarihinde Basra vilayetine göndermiĢ olduğu 

telgrafta, Münir Efendi‘nin ―burada bir dikili ağacı ve cüz‗i bir vazîfesi yok iken‖ bölgedeki aĢiret reislerine 

musallat olarak çeĢitli entrika ve tehdidlerle bu reislerden para almakta olduğu ifade edilmektedir. Abdürrezak 

Münir Efendi hakkında son derece dikkat çekici iddialarda bulunan telgrafın tamamı için bkz. BOA, DH.İD 182-

12, Lef 7. 
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Cemiyet'in tüm çabalarına rağmen 1912'de seçilen meclis uzun ömürlü olmamıĢ ve 

Halaskaran grubunun müdahalesi neticesinde 22 Temmuz 1912'de feshedilmiĢti
100

. Meclisin 

feshinden yaklaĢık bir ay sonra Sultan ReĢad yeni seçimlerin yapılması yönünde çağrıda 

bulunmuĢ fakat bu dönemde patlak veren Trablusgarb ve Balkan savaĢları nedeniyle 

yapılması öngörülen seçimler Ekim ayında yeninden iptal edilmiĢti
101

. Feshedilen meclis 

ancak 1913-1914 kıĢında yapılan seçimler neticesinde yeniden toplanabilmiĢ ve bu seçimlerde 

de Basra Vilayeti'nde diğer meclis seçimlerine benzer bir Ģekilde eĢrafın ağırlığı hissedilmiĢti. 

1914 seçimlerinde Ammare'den Abdülkerim es-Sadun Bey,
102

 Mehmed ġükrü Efendi ve 

Abdülmecid el-ġavi, Müntefik'ten Muhammed KureyĢ Efendi
103

, Abdülmuhsin es-Sadun
104

 

ve Maruf el-Rusafi, Basra merkezinden ise Seyyid Talib el-Nakib
105

, Talib Bey‘in kuzeni 

                                                                                                                                                   
98 Kerkük kökenli el-Cabbara aĢiretine mebsup olan ünlü Irak yazarlarından Maruf el-Rusafi'nin babası Bağdad 

Jandarma kuvvetlerinde çalıĢmaktaydı. Önce geleneksel Ġslami eğitim gören daha sonra ise Bağdad Askeri 

Mektebi'ne yazılan el-Rusafi, okuldaki sıkı disiplin nedeniyle burayı tamamlayamamıĢ ve okuldan ayrılmıĢtı. 

Bunun akabinde ġükrü el-Alusi'nin derslerine devam etmiĢ ve önce Bağdad'da Sıbyan Mektebi öğretmenliği 

yapmıĢ daha sonra 1908'de meĢrutiyetin yeniden ilanına kadar Bağdad'daki Ġdadi-i Mülki Mektebi'nde Arap Dili 

ve Edebiyatı dersleri vermiĢti. El-Zahravi gibi el-Rusafi de II. Abdülhamid rejimine karĢı sert Ģiirler yazmıĢ ve 

hatta meĢrutiyetin yeniden ilanı üzerine meĢhur "Temmuz, özgürlük ayı" adlı Ģiirini kaleme almıĢtı. 1908 sonrası 

Ġttihat ve Terakki'nin Bağdad klübüne katılan ve bir müddet klübün basın organı olan Bağdad gazetesinin Arapça 

kısmının editörlüğünü üstlenen el-Rusafi, daha sonra Arap-Türk iliĢkilerini güçlendirmesi yönünde Ġstanbul'dan 

kendisine yapılan çağrıya uymuĢ ve bu Ģehre gelerek önce Ġkdam daha sonra da Sebilü'l-ReĢad gazetesinde 
çalıĢmıĢtı. Mülkiye Mektebi'nde Arapça öğretmenliği de yapan el-Rusafi, 1912 ve 1914 seçimlerinde 

Ammare'den mebus seçilmiĢti. 1913'te düzenlenen Paris Kongresi'ne muhalefet eden Rusafi, bu kongreye 

katılanların faaliyetlerini "kuzunun kurttan yardım istemesi" olarak nitelendirerek eleĢtirmiĢti. 1919 tarihinde 

Ġstanbul'u terkederek ġam ve Kudüs'te bir müddet Arapça öğretmenliği yapan el-Rusafi 1921-30 tarihleri 

arasında Irak Milli Eğitim Bakanlığı'nda çeĢitli görevlerde bulunmuĢ ve 1945 yaĢında hayatını kaybetmiĢti. El-

Rusafi, her daim Osmanlı'ya bağlı kalmıĢ ve partiler arası anlaĢmazlıkların aĢılarak Osmanlıların bütünlüğünü 

savunmak gereğinin altını çizmiĢti. Hatta bu görüĢleri nedeniyle Irak devletinin kurulması akabinde uzunca bir 

süre Kral Faysal‘a mesafeli bir duruĢ takınmıĢtı. Maruf el-Rusafi hakkında ayrıntılı ilgi için bkz. Qaysi, a.g.e., 

ss.185-207, Meisami-Starkey, a.g.e., s.667. Simon, a.g.m., ss.160-161; Vemiz Cemâl Ömer Nazmi, a.g.e., ss.78-

83; Çankaya, a.g.e., C.II, s.1033; S.A. Khulusi, ―Ma‘ruf ar-Rusafi, 1875-1945‖, Bulletin of the School of 

Oriental and African Studies, University of London, Vol. 13, No. 3 (1950), ss. 616-626; Hayreddin Zirikli, 
a.g.e., C.7, ss.268-269. 
99 Abbas Azzavi, Tarihü'l-Irak Beyne'l-İhtilaleyn, C.8, s.223. 
100 Güney, Türk Parlamento Tarihi I. Ve II. Meşrutiyet, s.264. 
101 Kayalı, a.g.m., ss.277-278.  
102 Abdülmuhsin es-Sadun'un kardeĢi olan ve Abdülkerim Efendi'nin Basra Vilayeti dahilinde yaklaĢık 28.000 

dönümlük arazisi bulunmaktaydı. Batatu, a.g.e., s.359. 
103 KureyĢ Efendi, Basra‘nın iĢgalinin ardından Seyyid Talib ve Ġngilizlerle iĢbirliği halinde çalıĢmıĢtır. BOA, 

BEO 4447-333497. 
104 Abdülmuhsin es-Sadun önce II. Abdülhamid tarafından kurulan AĢiret Mektebi'nde, daha sonra da Mekteb-i 

Harbiye'de öğrenim görmüĢtü. Abdülmuhsin es-Sadun, 1905 yılında II. Abdülhamid'in yaverliği görevine tayin 

edilmiĢ ve rütbesi binbaĢılığa yükseltilmiĢti. II. Abdülhamid'in tahttan indirilmesi neticesinde rütbesi düĢürülen 
ve Edirne'ye sürgün edilen Abdülmuhsin es-Sadun, bu görevi reddetmiĢ ve emekliliğini istemiĢti. 1911 yılında 

Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'ne katılan es-Sadun, 1920'lerde Irak'ta dört kez baĢbakanlık yapmıĢ ve Kral Faysal'a 

muhalif bir tavır almıĢtı. Abdülmuhsin es-Sadun, 1929'da intihar ederek hayatına son verdi.  Batatu, a.g.e., s.188, 

Rogan, Akpınar, a.g.e., s.35; Lütfi Cafer Farac Abdullah Abdülmuhsin es-Sadun ve Devruhu fi Tarihi‟l-Iraki‟s-

Siyasiyyi‟l-Muasır, Bağdad 1988, ss.30-31; Hayreddin Zirikli, a.g.e., C.4, ss.151-152. 
105 Seyyid Talib el-Nakib, Haziran 1914 tarihinde mebusluktan istifa etmiĢti. MMZC (1330), C.1, s.143.Bunun 

üzerine dönemin Basra valisi Süleyman ġefik PaĢa, Seyyid Talib'in yerine Basra mebusu olarak Ġstanbul Ġnas 

Sultanisi eski müdürü Hilmi Bey'in seçilmesini önermiĢse fakat baĢlangıçta merkez tarafından bu öneri kabul 

edilmemiĢ ve Seyyid Talib'in yerine baĢka bir mebus intihab edilmemesine karar verilmiĢti. BOA, DH.KMS 23-
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Zeyd el-Nakib, Abdullah Saib Efendi
106

, Abdürrezak el-Name Efendi, el-Hac Ġsa Ruhi Efendi, 

Ahmed Kehale
107

 ve Süleyman Feyzi
108

 mebus olarak seçilmiĢti
109

.   

1908 seçimlerinde yaĢanan sorunlarla benzer biçimde 1914 seçimleri de Basra'da hayli 

tartıĢmalı geçmiĢti. Seçimler hakkındaki tartıĢmalardan ilki, 1908 seçimleriyle benzer bir 

biçimde, Seyyid Talib'in mebus seçilmek üzere bölge halkına baskı yapıp yapmadığı üzerine 

odaklanmıĢtı. Nitekim seçimlerin yapıldığı dönemde Seyyid Talib'in nüfuzu altında olduğu 

iddia edilen Ġzzet PaĢa'nın Basra vali vekaletini yürütüyor olması bu tartıĢmaları alevlendiren 

bir unsur olmuĢtu. Kasım 1913 tarihinde Müntefik aĢireti reisi Acemi el-Mansur, Dâhiliye 

Nezareti'ne bir telgraf göndermiĢ ve Seyyid Talib'in seçimlere müdahalesinden Ģikâyet 

etmiĢti. Söz konusu telgrafta Talib Bey'in, yeniden yapılması öngörülen seçimlerin arzusuna 

göre neticelenmesi için ve vali vekilinin müsamahasından istifade ederek seçim teftiĢ heyetini 

kendi adamlarından teĢkil ettiğine dikkat çeken Acemi el-Mansur, zaten kanuna aykırı bir 

biçimde seçilmiĢ olan belediye heyetinin de Seyyid Talib'in adamları olması
110

 nedeniyle 

Basra'dan çıkarılacak altı mebusun altısının da bu sistem dahilinde onun "bendegânı" 

olacağının Ģüphesiz olduğunu ifade etmiĢti. Acemi el-Mansur'a göre Basra belediye seçimleri 

yeniden icra edilmeli ve Seyyid Talib'in nüfuzuna set çekmek için Ġzzet PaĢa'nın yerine faal 

bir vali atanmalıydı
111

.  

                                                                                                                                                   
12, Lef 1-2. Fakat daha sonra bu görüĢten vazgeçilmiĢ ve Hilmi Bey Seyyid Talib'in yerine Basra mebusu olarak 

seçilmiĢtir. BOA, DH.SYS 49-76, Lef 4. Nitekim 1915 tarihli Meclis-i Mebusan encümen ve Ģubelerini gösterir 

evrak içerisinde Basra mebusu olarak Seyyid Talib'in yer almamasına rağmen Muhammed Hilmi Efendi'nin 

isminin zikredilmesi bu seçimin daha sonra merkezce de onaylandığını kanıtlamaktadır. BOA, A.VRK 780-67. 
106Basra bidayet mahkemesi azasından Abdullah Saib Efendi, Seyyid Talib'in yakın adamlarından ve ıslahat 

hareketinin takipçilerindendi. Abdullah Saib'in Eylül 1911 tarihinde Sadaret'e gönderdiği bir telgraf da 

kendisinin bu tutumunu kanıtlar niteliktedir. Nitekim Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'ne muhalefetin ve adem-i 
merkeziyet taleplerinin artıĢ gösterdiği bu dönemde Saib Efendi'nin gönderdiği telgrafta "Basra bilâd-ı 

Osmâniye'den değil mi? Osmânlı ise Düstûr ve meĢrutiyet idâreye mazhâr mı değil mi? Kanûn-ı Esâsî'nin 

Basra'ya Ģûmûlü var mıdır yok mudur?" sorularına yer verilerek merkezden cevap istenmiĢti. BOA, DH.H 17-15, 

Lef 2. 
107 1915 tarihli Meclis-i Mebusan'a ait kayıtlarda Ahmed Kehale'nin ismine rastlanamamakta ve bu Ģahsın yerine 

Naim Bey'in ismi Basra mebusu olarak zikredilmektedir. BOA, A.VRK 780-67. 
108 Musul‘da doğan Süleyman Feyzi Efendi, Bağdad‘daki Askeri Ġdadi‘yi bitirmiĢti. Seyyid Talib‘in en 

yakınındaki isimlerden olan Süleyman Feyzi Efendi adli alanda Bağdad ve Basra‘da çeĢitli resmi görevlerde 

bulunmuĢtu. Hayreddin Zirikli, a.g.e., C.3, ss.131-132. 
109 Hüseyin Hadi eĢ-ġellah, a.g.e., ss.177-178. Seçimlerin akabinde Basra mebuslarının mazbataları uzun müddet 

verilmemiĢ ve mazbatalar ancak Seyyid Talib'in Basra mebuslarına Ġstanbul'u terk ederek Mısır'a gitmeleri 
yönünde direktif vermesi ve konu hakkında hükümet nezdinde çeĢitli Ģikayetlerde bulunması neticesinde 

çözülebilmiĢti. Süleyman Feyzi, Müzekkirât, ss.109-110. 
110 Fakat Basra'da belediye seçimleri Mart ayında yapılmıĢ ve seçim neticesinde Ġttihatçıların listesi büyük 

çoğunluğu ele geçirmiĢti. Kansu, Politics in Post-Revolutionary Turkey, s.345. Belediye seçimlerinden birkaç ay 

sonra Temmuz 1913'de Basra'da yapılan Vilayet Ġdare Meclisi seçimlerinde ise Seyyid Talib'e yakınlıklarıyla 

bilinen sekiz Ģahıs adaylığını koymuĢ ve hepsi seçilmiĢti. TNA, FO 424-239, no.206, Consul Crow to Mr. 

Marling; TNA, FO 424-239, no.259, Consul Crow to Mr. Marling. 
111 BOA, DH.SYS 117-5, Lef 26. Ġzzet PaĢa‘nın Seyyid Talib için çalıĢmakta olduğu ve Basra vilayeti dahilindeki 

seçimlere müdahele ettiğine dair iddialar için ayrıca bkz. BOA, DH.SYS 97—4-2, Lef 121. 
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Acemi el-Mansur'la aynı gün, baĢını Züheyrzâdeler ve Asımi
112

 ailesinin baĢını çektiği 

ve çok sayıda tüccar ve müllakın imzasını içeren bir Ģikâyet telgrafı daha Dâhiliye Nezareti'ne 

ulaĢmıĢtı. Bir öncekiyle neredeyse aynı içeriğe sahip olan bu telgrafta da Seyyid Talib'in vali 

ile birlik olarak heyet-i teftiĢiyeyi ve belediye reis ve heyetini kendi adamlarından seçtirttiği 

ve bu Ģekilde mebus seçimlerine müdahale etmekte olduğu beyan ediliyordu. Seyyid Talib'in 

―kanûnun pençesine‖ teslim edilerek fesatlıklarına son verilmesi ve seçilecek mebusların 

―Talib Bey'in değil‖ tam anlamıyla ―milletin vekilleri‖ olabilmesi için Zübeyr ahalisine göre 

öncelikle belediye seçimleri iptal edilmeli ve akabinde de mebus seçimlerine yeniden 

baĢlanmalıydı
113

. Ayrıca bir an önce Basra'ya yeni bir vali tayin edilmesi de Ģarttı. Ġmza 

sahipleri Basra merkezinde Seyyid Talib'in mevcut nüfuzuna gönderme yaparak söz konusu 

telgrafnameyi Basra merkezinden çekemedikleri için Suke'Ģ-ġuyuh'tan göndermek zorunda 

kaldıklarını da sözlerine eklemiĢlerdi
114

.  

Bu iki telgraftan bir kaç gün sonra bu sefer de Hamar ahalisi Dâhiliye Nezareti'ne aynı 

mealde bir telgraf göndermiĢti. Talib el-Nakib'in vali vekili Ġzzet PaĢa'nın da vasıtasıyla teftiĢ 

heyetini kendi adamlarından oluĢturması nedeniyle seçimin sonucunun Ģimdiden belli 

olduğuna vurgu yapan Hamar ahalisi, bu nedenlerle seçimlere dahil olmamaya ve bu 

seçimlerde oy kullanmamaya karar verdiklerini merkeze bildirmiĢlerdi
115

. 

Seyyid Talib'in, Ġzzet PaĢa'nın gücünü de arkasına alarak uygulamakta olduğu 

faaliyetlere yönelik bir Ģikâyet de Ammare'den mebus adayı olan Abdürrezzak el-Münir ve 

Arif Beylerden gelmiĢti
116

. 1914 seçimlerinde Ammare‘den adaylığını açıklayan El-Münir, 

Ġzzet PaĢa'nın kendisi hakkında uydurma iddialar öne sürerek Basra'dan uzaklaĢtırmaya 

çalıĢtığını ifade etmiĢ ve bu yolla kendisinin seçime girmesinin engellendiğini öne sürmüĢtü. 

Abdürrezak el-Münir, Basra'daki Seyyid Talib öncülüğündeki ―adem-i merkeziyetçi‖ yapıya 

muhalif olmasından dolayı Ġzzet PaĢa tarafından sürülmeye çalıĢıldığını ifade etmekteydi. 

Abdürrezak el-Münir ayrıca kendi gibi ―adem-i merkeziyetçilere muhalif‖ bulunan Ammare 

nizamiye jandarma kumandanı Haydar Bey ile Ammare müftüsü Selim Efendi‘nin de tasfiye 

edilmeye çalıĢtığını belirterek hayatlarının tehlikede olduğunun altını çizmiĢti
117

. Ġzzet PaĢa'yı 

                                                
112 Asımi ailesinin önde gelen isimlerinden Muhammed el-Asımi, gene Seyyid Talib'in hasımlarından Ġbn-i 
ReĢid'in vekili bulunmaktaydı. BOA, HR.TO 546-6. 
113 Aynı vesika, Lef 27. 
114 Aynı vesika, Lef 28. 
115 Aynı vesika, Lef 22. 
116 Seçimde usulsüzlük yapıldığını iddia eden Ammare adayları Abdürrezzak el-Münir ve Arif Beylerin Ġzzet 

PaĢa ve Seyyid Talib iliĢkisine dair ve bu ittifak aleyhinde kaleme almıĢ oldukları arzıhaller için bkz. BOA, 

DH.SYS 122-2, Lef 39-40,27. 
117 Aynı vesika, Lef 33. el-Münir, Seyyid Talib‘e atıfta bulunarak kendisinin de Bedi Nuri Bey gibi aynı eller 

vasıtasıyla Ģehid olacağını ifade etmekteydi. Aynı vesika, Lef 36-37. 
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Basra engizisyonunun celladı ve Basra‘nın firavunu olarak tanımlayan
118

 el-Münir, 

Bağdad‘dan Ġzzet PaĢa‘nın yolsuzluklarını incelemek için heyet gönderilmesini talep etmiĢ
119

 

ve tepkisini ―istibdâd i‗lân olunmamıĢ ise meĢrûtiyeti isbât edecek ‗adalete muntazırız‖ 

cümlesiyle dile getirmiĢti
120

. Arif Bey de Ġzzet PaĢa‘nın bu giriĢimlerini bölgede ―ıslahçı‖ ve 

―adem-i merkeziyetçi‖ adayları seçtirerek ve ―Ġttihatçı‖ ve ―millet-perver‖ grubu uzaklaĢtırma 

çabasıydı
121

.  

1914 seçimlerinde ortaya çıkan bir diğer sorun da gene 1908'le benzer bir biçimde 

Müntefik sancağındaki mebus seçimlerinde usulsüzlük yapıldığına dairdi. Seçimlerin 

yapılmasının hemen ardından Mayıs 1914'te Müntefik sabık belediye reisi Ġbrahim Efendi 

tarafından merkeze bir telgraf çekilerek Hay kazasında yapılan seçimlerde Müntefik 

mutasarrıfının müdahalesiyle usulsüzlük yapıldığı ve bu Ģekilde Maruf el-Rusafi Efendi'nin 

mebus seçildiği iddia edilmiĢti. Ġbrahim Efendi'ye göre yapılan bu usulsüzlüğün halk 

nazarında olumsuz etki yarattığını gören mutasarrıf ve adamları, Maruf el-Rusafi'yi seçtirmek 

için üst düzey yetkililerden emir aldıklarını öne sürmüĢlerdi
122

. Bu Ģekilde usulsüzlüğün 

hükümete mal edilmeye çalıĢıldığının altını çizen Ġbrahim Efendi, merkezden haklarının 

korunmasını ve bu sahtekârlığa cüret edenlerin cezalandırılmasını istemiĢti
123

. 

Ġbrahim Efendi'nin bu telgrafı üzerine Dâhiliye Nezareti Basra Vilayeti'nden konu 

hakkında bilgi istemiĢ ve Basra valisi Süleyman ġefik PaĢa'dan gelen cevapta bölgeye konuyu 

araĢtırmak üzere bir inceleme heyetinin gönderilmesine karar verdiği ifade edilmiĢti
124

. 

Dâhiliye ile vilayet arasında bu yazıĢmalar yapılırken Ġbrahim Efendi de, merkeze ard arda 

telgraflar çekerek iddialarını ve taleplerini yinelemiĢti
125

. Ayrıca Müntefik mutasarrıflığından 

da Dâhiliye'ye bir telgraf çekilerek konu hakkında bilgi verilmiĢ ve meselenin ancak inceleme 

heyetinin araĢtırmalarını tamamlamasının ardından açığa kavuĢacağına vurgu yapılmıĢtı
126

. 

Maruf el-Rusafi‘nin seçiminde usulsüzlük yapıldığına dair iddialar mahkemeye de taĢınmıĢ 

                                                
118Aynı vesika, Lef 9; BOA, A.VRK 783-58; Kayalı, a.g.m., s.280. Nitekim el-Münir 1914 seçimlerinde ikinci kez 

seçilememiĢtir. 
119 BOA, DH.SYS 122-2, Lef 38. 
120 Aynı vesika, Lef 35. 
121 Aynı vesika, Lef 41. 
122 BOA, DH.KMS 23-45, Lef 2. Rusafi'nin, mutasarrıfın da ifade ettiği gibi, Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'nin 

direktifiyle seçilmiĢ olma olasılığı hayli yüksektir. Nitekim Rusafi kendisiyle mebus seçimleri konusunda 

yapılan bir ropörtajda bizzat Talat PaĢa'nın talebiyle mebus seçildiğini ifade etmiĢtir. Ġstanbul'da ikameti 
esnasında Talat PaĢa ile tanıĢmıĢ olan Rusafi'yi 1912 seçimleri öncesi Cemiyet'ten bir Ģahıs aramıĢ ve Ġttihat ve 

Terakki Cemiyeti genel merkezinin kendisini mebusluk için aday göstermek istediğini ifade etmiĢti. Rusafi'ye 

hangi bölgeden aday olmak istediği sorulmuĢ ve kendisinin Müntefik sancağını talep etmesi üzerine Rusafi 

buradan mebus seçilmiĢti. Hüseyin Hadi eĢ-ġellah, a.g.e., s.169. Rusafi'nin mebusluğu kimi kaynaklarca etnik 

olarak Arap olması ve lakin siyasi meylinin Türklere yakın olmasıyla açıklanmıĢtır. Aynı eser, s.170. 
123 BOA, DH.KMS 23-45, Lef 3. 
124 Aynı vesika, Lef 6-7. 
125 Bu telgraflar için bkz. Aynı vesika, Lef 11, 12, 14. 
126 Aynı vesika, Lef 13. 



170 

 

fakat mahkeme bu konudaki iddiaları destekleyecek kanıt bulunmadığı ve iddiaların yalnızca 

sözden ibaret olduğu gerekçesiyle el-Rusafi‘nin mebusluğunun tasdik edilmesi gereğini ifade 

etmiĢ ve bu Ģekilde Maruf el-Rusafi mebusluğa kabul edilmiĢti
127

. 

 

3.1.3. Arabizmin Basra’da Yayılma Aygıtı: Basın Faaliyetleri 

 

Temmuz 1908'de meĢrutiyetin yeniden ilanıyla birlikte hız kazanan basın faaliyetleri 

Basra vilayeti için de bir istisna teĢkil etmemiĢti. Gazete ve dergi neĢrinin artması çeĢitli 

fikirlerin daha uzak kitlelere ulaĢmasını sağlarken Arap cemiyetleri de bunu fikirlerini 

yaymak için kullanmıĢlardı
128

. Her ne kadar Basra vilayeti örneğinde de olduğu gibi gazete ve 

dergilerin çoğu zaman sınırlı sayılarda basılabilmesi ve halkın büyük kısmının okuma 

yazması olmaması bir sorun olarak ortaya çıkmıĢsa da, bu durum çoğu zaman okur-yazar 

kitlenin bu gazeteleri kahvelerde yüksek sesle okuması gibi yöntemlerle aĢılmaya 

çalıĢılmıĢtı
129

. 

Basra Vilayeti'ne matbaa ilk olarak 1888 yılında Muhammed Ali isimli bir vilayet 

görevlisi tarafından "el-Basra" isimli yarı-resmi bir gazete çıkarmak amacıyla getirilmiĢti
130

. 

Arapça ve Türkçe olarak haftada bir yayınlanan "el-Basra" gazetesi 1914 yılında Ġngilizlerin 

Basra'yı iĢgaline kadar yayın hayatını sürdürmüĢtü
131

. 

Basra'da basın faaliyetlerinin olgunlaĢması ve geliĢmesi ise ancak 1908'de 

meĢrutiyetin yeniden ilanından sonra gerçekleĢebilmiĢtir
132

. 1908 inklabı akabinde Basra 

Vilayeti'nde geliĢen ve 1914 yılı baĢında Osmanlı hükümeti tarafından yasaklanana kadar 

devam eden
133

 basın hareketlerini, Basra eĢrafının liderliğinde, Arapçı ve ıslahatçı harekete 

sempati duyan ve bu bağlamda da Arap bilinçlenmesine katkıda bulunan bir yapı olarak 

nitelemek mümkündür. Özellikle çıkarılan gazetelerin Arapça-Türkçe olarak çift dilli 

çıkarılmalarını buna örnek olarak vermek mümkündür. Bu noktada dikkati çeken ana nokta, 

basın faaliyetleri içerisinde yer alan gazetecilerin bir çoğunun Türkçe eğitim veren okullarda 

okumuĢ olmaları neticesi ile bu gazetelerde kullanılan Arapça'nın genel olarak Ģekil ve gramer 

                                                
127 MMZC (1324), C.1, ss.213-214. 
128 Basının Arap milliyetçiliği hareketindeki yeri için bkz. Ireland, a.g.e., s.226, 230. 
129 Tauber, a.g.e., s.315. 
130 Qaysi, a.g.t., s.111.  
131 Abdulaziz Zeynelabidin, Irak Basın Tarihi (1869-1958), Gazi Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, 

BasılmamıĢ Yüksek Lisan Tezi, Ankara 1986, ss.22-23. 
132 Basra'da yayınlanan gazetelerin tam listesi için bkz. Filib Di Tarrazi, Tarihu's-sıhafeti‟l-Arabiyye, Beyrut 

1913, C.4, ss.86-89. 
133 Nitekim 1914 yılı baĢında Basra'daki bütün gazeteler tatil edilmiĢ ve gazete neĢri için yeni imtiyaz verilmesi 

iĢlemleri de durdurulmuĢtu. Bunun tek istisnası Seyyid Talib'in desteklediği "Sada el-Düstur" gazetesi olmuĢtu. 

Hamid Ahmed Hamdan et-Temimi, a.g.e., s.66. 
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açısından yetersiz olmasıydı. Fakat her halukarda bölgede çıkan gazetelerin Arapça olarak 

yayınlanmasını, en azından bir kesim açısından, bölgede dile dayalı bilinçlenmenin 

yaratılması bağlamında kullanıldığını ifade etmek mümkündür. Bu bilinçlenme mantığı 

gazetelerin yazılarına da yansımıĢ ve Süleyman Feyzi Efendi'nin çıkardığı "el-Ġkaz/UyanıĢ" 

gazetesi, ilk baĢ yazısını gazeteleri için neden "el-Ġkaz" adını seçtiklerine dair yazmıĢtı. 

Gazeteye göre bu ismin seçilmesinde ana amaç milletin uyuduğu derin uykudan uyandırılması 

ve vatanın tembellikten kurtarılmasıydı
134

. 

1908-1914 zaman diliminde Basra'da neĢredilen gazeteler arasından el-Feyz el-Cedid, 

el-Ati, el-Tac ve el-Münir Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'ne yakınlıklarıyla öne çıkan gazetelerdi. 

el-Ġkaz, Ġzharü'l-Hak, Muareketü'l-Hindi (daha sonra el-Basratü'l-Feyha), el-ReĢad ve el-

Düstur (daha sonra Sada el-Düstur) ise Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'ne muhalif duruĢlarıyla 

dikkat çekmekteydi. Fakat Cemiyet'e muhalif olan gazetelerden hiç biri adem-i 

merkeziyetçilik ve ıslah taleplerinin ötesine geçerek Osmanlı devletinden kopuĢu 

savunmamıĢtır
135

.   

Temmuz 1908'de meĢrutiyetin ilanından yaklaĢık bir ay sonra Ağustos 1908'de 

Züheyrzâde Ahmed PaĢa, baĢlangıç olarak haftalık, fakat daha sonra günlük neĢredilmek 

üzere Arapça-Fransızca "el-Düstur" adlı bir gazete çıkarmak için Dâhiliye Nezareti'ne 

baĢvurmuĢtu. Züheyrzâde tarafından çıkarılacak olan gazete ilim, fen ve siyasi konulardan 

bahsedecekti
136

. Züheyrzâde'nin talebi üzerine konu nezaret bünyesinde yer alan matbuat 

idaresine havale edilmiĢ, Zabtiye Nezareti'nden de görüĢ istenmiĢti
137

. Yapılan incelemelerde 

Züheyrzâde Ahmed PaĢa'nın ġura-yı Devlet Tanzimat Dairesi sabık azasından maruf bir zat 

olduğunun altı çizilmiĢ ve kendisine gerekli izin verilmiĢti
138

.  

"el-Düstur" gazetesini çıkarmak için Dahiliye'den ruhsat alan Züheyrzâde, bunun 

akabinde Kasım 1908'de hem bu gazeteyi çıkarmak, hem de çeĢitli kitaplar basmak amacıyla 

bir matbaa kurmak için de baĢvuruda bulunmuĢtu. Bu taleb üzerine Ahmed PaĢa'nın hal-i 

hazırda gazete sahibi olmasından dolayı hakkında yeniden bir araĢtırma yapılmasına gerek 

duyulmamıĢ ve yalnızca matbaanın kurulması planlanan mahalin kontrol edilmesi kaydıyla 

kendisine gerekli izin verilmiĢti
139

. 

                                                
134 Qaysi, a.g.t., s.130. 
135 Hatta Fransız "Le Matin" gazetesinde bu konuda yer alan bir haber de Sada el-Düstur gazetesi tarafından 

tekzib edilmiĢti. Hamid Ahmed Hamdan et-Temimi, a.g.e., ss.63-64. 
136 BOA, DH.MKT 1275-59, Lef 1. 
137 Aynı vesika, Lef 2-3. 
138 BOA, ZB 325-60, BOA, ZB 24-59. 
139 BOA, DH.MKT 2651-28, Lef 1-2, BOA, DH.MKT 2763-21, Lef 1-2. 
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Züheyrzâde Ahmed PaĢa'nın 14 Aralık 1910 tarihinde ölümünden
140

 sonra "el-Düsur" 

gazetesi Abdullah el-Züheyr'in öncülüğünde çıkarılmıĢ ve Abdullah el-Züheyr'in 1912 

seçimlerinde Meclis-i Mebusan'a seçilmesi akabinde de gazete Abdülvahhab Tabatabai'ye 

devredilmiĢti
141

.Gazetenin hükümet tarafından kapatılmasının ardından ise ismi "Sada el-

Düstur" olarak değiĢtirilerek neĢredilmeye devam edilmiĢti
142

. 1914 Ġngiliz iĢgaline kadar 

yayın hayatına devam eden gazete, Züheyrzâde Ahmed PaĢa döneminde, Seyyid Talib'e 

muhalif yayınlarıyla dikkat çekmiĢ, Ahmed PaĢa'nın ölümünden sonraki dönemde ise Seyyid 

Talib'i ve ıslah politikalarını destekleyerek Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'nin bölge politikalarını 

muhalif bir yapıya yönelmiĢti
143

.  

MeĢrutiyetin ilanının akabinde gazete çıkarmak için baĢvuran Basra eĢrafından bir 

diğer isim de Abdüllatif Efendi idi. Abdüllatif es-Sani Efendi Kasım 1908 tarihinde Dâhiliye 

Nezareti'ne baĢvurarak Bağdad'da yayınlanmak üzere "el-Rakib/Gözlemci" adlı bir gazete 

çıkarma talebinde bulunmuĢ ve bu talep uygun görülmüĢtü. Abdüllatif  Efendi tarafından 

günlük olarak neĢredilen ve Arapça ile Türkçe dillerinde yayın aymakta olan gazete
144

 yayın 

hayatına yalnızca altı ay kadar yayın devam etmiĢti
145

. 

Irak'ta gazete yayınlamak için baĢvuru yapan bir diğer isim ise Musul asıllı dava 

vekillerinden Süleyman Feyzi Efendi'ydi. Süleyman Feyzi Efendi, Med ü Cezir isimli haftalık 

bir gazete çıkarmak için Kasım 1908'de Dahiliye'ye baĢvuruda bulunmuĢtu
146

. Fakat Basra'da 

neĢredilen gazeteler arasında bu isimde bir gazeteye rastlanmaması Süleyman Feyzi'nin bu 

gazetenin ismini "el-Ġkaz/UyanıĢ" olarak değiĢtirerek yayınlamıĢ olma ihtimalini akla 

getirmektedir. "el-Ġkaz" gazetesi Arapça ve Türkçe olarak yayın yapan siyasi içerikli bir 

gazete olup Ġttihat ve Terakki'ye muhalif gazetelerin baĢında gelmekteydi
147

. Mayıs 1909-

Kasım 1910 tarihleri arasında yayın hayatını sürdüren gazetenin Arapça kısmının yazı iĢleri 

müdürü Süleyman Feyzi, Türkçe kısmının yazı iĢleri müdürü ise Mektubizade Ömer Fevzi 

Kerküklü
148

 idi. Haftada bir kez vilayet matbaasında basılan gazete, Osmanlı toprakları 

                                                
140 Güney, Ayan ve Mebusan Meclisleri Üyelerinin Özgeçmişleri, s.298. 
141 El-Hac Mahmud el-Abdülvahid, bu gazetenin basılması için Avrupa'dan bir matbaa makinesi sipariĢ etmiĢ ve 

bundan sonra gazetenin basıldığı matbaa, Mahmudiye Matbaası olarak adlandırılmaya baĢlanmıĢtı. Süleyman 

Feyzi, Müzekkirât, s.122. 
142 Aynı eser, s.93. 
143 Abdulaziz Zeynelabidin, a.g.t., s.29. 
144 BOA, DH.MKT 2693-62, Lef 1. Edib Murevveh, es-Sehafetü‟l-Arabiyye: Neşetuha ve Tatavvuruha, Beyrut 

1960, s.213.  
145 Abdulaziz Zeynelabidin, a.g.t., s.23. 
146 BOA, DH.MKT 2783-70, Lef 2. Süleyman Feyzi ayrıca gazeteyi vilayet matbaasında basmak için de izin 

istemiĢti. BOA, DH.MDK 150-45, Lef 1-2; BOA, DH.MDK 146-44, Lef 1-2. 
147 Qaysi, a.g.t., ss.127-128. 
148 Türk kökenli bir avukat olan Ömer Fevzi, Seyyid Talib'in en güvenilir adamlarından biriydi. Hamid Ahmed 

Hamdân et-Temîmî, a.g.e., s.11. 
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dahilinde adem-i merkeziyetçilik ve Arap davası ile ilgili talepleri dile getirmekteydi
149

. "el-

Ġkaz" gazetesinin Arap davasına yakınlığı belli bir müddet sonra Ġttihat ve Terakki 

Cemiyeti'ne yakınlığı ile bilinen Ömer Fevzi Efendi'nin gazeteden ayrılmasına yol açmıĢ, 

Kasım 1910'da da Süleyman Feyzi Efendi'nin Hac farizasını yerine getirmek üzere Basra'dan 

ayrılmasıyla da gazete neĢir hayatını sonlandırmıĢtı. YapmıĢ olduğu yayınlar nedeniyle bir 

çok kez, neĢrine ara verilen "el-Ġkaz " gazetesi Irak dahilinde ve haricinde geniĢ bir okuyucu 

kitlesine sahipti
150

. 

Basra eĢrafı tarafından çıkarılan ve Cemiyet'e muhalefetiyle ün salan bir diğer gazete 

ise Muhammed Emin BaĢayan'ın çıkardığı "el-Tehzib/Eğitim"
151

 gazetesiydi. Arapça ve 

Türkçe olarak haftada bir gün neĢredilen gazete
152

 1 Haziran 1909 ile 20 ġubat 1910 tarihleri 

arasında yayın hayatını sürdürmüĢtü. Basra'da özel teĢebbüs tarafından çıkarılan ikinci gazete 

olan "el-Tezhib", özellikle Arap edebiyatına verdiği ihtimamla öne çıkmaktaydı. Yusuf el-

Mendil ve Abdülmuhsin Tabatabai gibi önemli isimlerin yazarlık yaptığı gazete, her ne kadar 

sahibi Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'ne üye olsa da Mutedil Hürriyetperveran Fırkası'nı 

desteklemekteydi. "el-Tezhib" gazetesi siyasi fikirlerin yanı sıra, Basra Vilayeti'nin ihtiyaçları 

ve Meclis-i Mebusan'da tartıĢılan konular gibi yerel ve siyasi olaylara da değinmekteydi. "el-

Tezhib"in Türkçe kısmının yazı iĢleri müdür olan Mektubizade Ömer Fevzi,  "el-Ġkaz" 

örneğinde olduğu gibi gazetede Arap davasına destek niteliğinde yazılan yazılar nedeniyle bir 

müddet sonra görevinden ayrılmıĢtı
153

. Edebiyata verdiği ağırlık ve sahibi Emin BaĢayan'ın 

el-Müeyyed gazetesi sahibi ġeyh Ali Yusuf
154

 ile irtibatı gibi nedenlerle Arap dünyasında 

geniĢ bir okuyucu kitlesine ulaĢmıĢ olan gazete, Emin BaĢayan'ın bidayet mahkemesi 

üyeliğine atanması neticesinde yayın hayatına son vermiĢti
155

. 

Basra'da meĢrutiyetle birlikte basın faaliyetlerinin yaygınlaĢması ve çeĢitlilik 

kazanması süreci sansür iddialarını da beraberinde getirmiĢti. Nitekim Ağustos 1909 tarihinde 

"el-Ġkaz" gazetesi sahibi Süleyman Feyzi Efendi, aynı gazetenin sorumlu müdürü Ömer Fevzi 

Efendi, "Ġzharü'l-Hak" gazetesi
156

 sahibi Kasım Efendi ve aynı gazete yazarlarından 

                                                
149 Receb Bereket, Min Tarihi Sehafeti‟l-Halici‟l-Arabi (1889-1973), Bağdad 1977, s.21. 
150 Nitekim gazetenin her hafta binin üzerinde nüshası basılmaktaydı. Aynı eser, ss.22-23. 
151 Gazete adını Muhammed Emin BaĢayan'ın kurmuĢ olduğu medreseden almıĢtı. Aynı eser, s.25. 
152 Abdulaziz Zeynelabidin, a.g.t., s.23. 
153 Gazete Arap davasına yakın bu tutumu nedeniyle merkezle de sorunlar yaĢamaktaydı. Receb Bereket, a.g.e., 

ss.26-27. 
154 el-Müeyyed gazetesi ile ilgili ayrıntılı bilgi için bkz. Abbas Kelidar, "Shaykh 'Ali Yusuf: Egyptian Journalist 

and Islamic Nationalist", Intellectual Life in the Arab East: 1890-1939, Beyrut 1981, ss.10-20. 
155 Nitekim gazetenin nüshaları Ġstanbul, Beyrut ve Hindistan'a dahi ulaĢtırılmaktaydı. Aynı eser, s.27. 
156 Kasım Çelebi Celimran el-Musuli tarafından çıkarılan ve yayın hayatına Haziran 1909 tarihinde baĢlayan 

gazete, adem-i merkeziyet taraftarı yayınlarıyla ün salmıĢ ve sahibinin öldürülmesi üzerine Nisan 1910'da 

yayınına son vermiĢti. Receb Bereket, a.g.e., ss.28-29. 
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Abdülkadir Efendi tarafından Dâhiliye Nezareti'ne bir telgraf çekilmiĢ ve Basra'daki sansür  

uygulamasından duyulan memnunsuzluk dile getirilmiĢti. Gazete müsvettelerinin resmi gazete 

müdürü tarafından görülüp kabul edilmedikçe tab edilmemesi yolunda vali tarafından emir 

verildiği ifade edilen telgrafta, bütün Osmanlı milletinin nefretini kazanan sansürün Basra'da 

yeninden ortaya çıktığına dikkat çekilmekteydi. Matbuat tatil etmenin istibdad devrine ait bir 

davranıĢ olduğuna da vurgu yapan telgraf sahiplerinin bu noktada merkezden talepleri,Basra 

vilayetinin meĢrutiyet devrine uygun olmayan sansürden kurtarılmasıydı
157

.  

"el-Ġkaz" ve "Ġzharü'l-Hak" gazetesi sahipleri, yaptıkları bu müracaatın üzerinden 

yaklaĢık bir ay zaman geçmesine rağmen konuda bir geliĢme kaydedilmemesi üzerine 

Dâhiliye Nezareti'ne bir telgraf daha göndermiĢlerdi. 21 Eylül 1909 tarihli telgrafta, eğer 

gazete kapatmaya neden olacak bir durum var ise gazetelerinin tamamen tatil edilmesi, aksi 

halde ise cevapsız kalan feryatlara ses verilerek bu vesileyle meĢrutiyetin getirdiği adaletten 

Basra'nın da istifade ettirilmesi talep edilmiĢti
158

. Telgraf sahipleri yaptıkları bu son 

müracaata da bir cevap alamamıĢ ve bir kaç gün sonra Dâhiliye'ye yeniden ve daha uzun bir 

Ģekilde Ģikayetlerini bildirmiĢlerdi. Gazetelerinin dört haftadır sansür uygulamasını kabul 

etmeye mecbur bırakıldıklarını vurgulayan imza sahipleri, daha önceki telgraflarında dile 

getirdikleri iddiaların vali tarafından reddedildiğini ifade ediyor ve ellerinde valinin bu 

iddialarını çürütecek kontrolden geçmiĢ mühürlü gazetelerin bulunduğuna dikkat çekiyorlardı. 

Bu gayr-ı meĢru sansür uygulamasının Basra resmi gazetesinin kendilerine olan garazından 

ileri geldiğini öne süren gazete sahiplerine göre vali kanuna aykırı olarak matbuatın neĢrine 

engel olmakta ve vilayette sansür uygulamaktaydı
159

. Söz konusu sansür muamelesi nedeniyle 

mali anlamda zarar ettiklerinin de altını çizen imza sahipleri böyle bir adalet ve meĢrutiyet 

devrinde sansür gibi istibdadı yenilemeye yönelik bu uygulamanın kaldırılarak fikir ve 

hareket hürriyetlerinin kanun-ı esasi hükmünce muhafazasını ve aksi takdirde maddi 

zararlarının karĢılanmasını talep etmiĢlerdi
160

.  

"el-Ġkaz" ve "Ġzharü'l-Hak" gazetelerinin ısrarlı taleplerine rağmen Dâhiliye Nezareti 

bu konuda bir geri adım atmamıĢ ve vilayete bir yazıyla, telgraf sahiplerinin beyanlarının 

hakikate aykırı olduğunu ifade ederek kanunen mesuliyeti gerektiren bir neĢriyat vuku 

bulması durumunda, matbuat kanunu uyarınca muamele yapılacağını bildirmiĢti
161

. Söz 

konusu gazetelerin Ģikayetleri ancak Basra valisi Arif Bey'in görevinden ayrılarak Ammare 

                                                
157 BOA, DH.MUİ 5-1—4, Lef 2. Süleyman Feyzi, Müzekkirât, s.105. 
158 BOA, DH.MUİ 14-1—85, Lef 2. 
159 Aynı vesika, Lef 6. 
160 Aynı vesika, Lef 5. 
161 Aynı vesika, Lef 4. 
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mutasarrıfı Rakım Bey'in vekaleten Basra valiliğine atanmasıyla çözülmüĢ ve "el-Ġkaz" ve 

"Ġzharü'l-Hak" gazeteleri ancak Ekim 1909'da yeniden yayınlanmaya baĢlamıĢtı
162

. 

Basra Vilayeti'nden merkeze yansıyan bir diğer gazete kapatma olayı da "el-Münir"
163

 

gazetesi hakkında olmuĢtu. Nitekim gazete 18 Ağustos 1912 tarihli nüshasında yerel alan bir 

makalede "Ġslâmiyete ‗adâvâtla müĢtehîr olan Ġngiltere" tabirini kullanmıĢtı. Bunun üzerine 

Basra vali vekili naib Muhammed Tahir Efendi, bu gibi tabirlerin cahil halk arasında olumsuz 

etki bırakacağı yolunda Ġngiltere Devleti'nin Basra konsolosluğundan bir uyarı yazısı 

alınmıĢtı. Meseleyi Dâhiliye Nezareti'ne bildiren vali vekili söz konusu yazıda bu gibi nefret 

yayıcı neĢriyatın engellenmesinin talep edildiğini belirtmiĢti
164

. Bunun üzerine merkezin 

talebiyle gazetenin sorumlu müdürü hakkında kanuni takibat yapılmasına karar verilmiĢti
165

.  

 

3.2.Basra Vilayeti'nde Yerel Seçkinler ve Siyaset 

 

II. MeĢrutiyet inklabının getirmiĢ olduğu görece özgürlük ve bunun neticesinde ortaya 

çıkan güç boĢuluğu Basra‘da eĢraf tarafından çeĢitli vesilelerle nüfuzunu attırmak için iyi bir 

Ģekilde değerlendirilmiĢti. Fakat bu güç boĢluğu dönemi yavaĢ yavaĢ devletin otoritesi ile 

dolmaya baĢladıkça eĢraf elde ettiği gücü kaybetme tehlikesi ile karĢı karĢıya kalmıĢtı. Basra 

vilayetindeki milliyetçilik cereyanlarını tam da bu noktada eĢrafın mevcut gücünü muhafaza 

çabalarının bir tezahürü olarak tanımlamak mümkündür. 

EĢrafın bu anlamda siyasetle kurduğu bağı öncelikle partiler aracılığı ile 

gerçekleĢtirmiĢ, daha sonra ise 1913 yılında Ġttihat ve Terakki Cemiyeti‘nin Babıali baskını ile 

yeniden iktidara gelmesi ve Trablusgarb ve Balkan savaĢlarının etkisiyle fırka politikasını 

bırakarak ıslah siyasetine yönelmiĢti. Bu tarihten sonra ıslah siyasetinin Ģiddetini arttırarak 

devamı yerel eĢrafla hükümet arasındaki iplerin gerilmesine neden olmuĢ, bu durum ise 

merkez-çevre çekiĢmesinin sertleĢtiği ve adam öldürmeye kadar vardığı bir platformun ortaya 

çıkmasına sebep olmuĢtu. 

Dönemin Arap milliyetçiliği hareketinin bir parçası olan ―ıslah talepleri‖ sonrası 

sertleĢen ortam, hem I. Dünya SavaĢı‘na giden uluslarası konjonktür, hem de hareketin 

                                                
162 Süleyman Feyzi, Müzekkirât, s.85. 
163 Yayımına 11 Ekim 1911 tarihinde baĢlanan ve haftada bir Arapça olarak "el-Münir" gazetesinin sahibi Ġttihat 

ve Terakki Cemiyeti'nin Basra Ģubesi üyelerinden Ahmed Cevdet Kazım idi. Cemiyet'e yakınlığı ve Hürriyet ve 

Ġtilaf Partisi aleyhinde yayın yapan gazetenin ayrıca Avruğa medeniyetine aleyhtar bir duruĢu da bulunmaktaydı. 

Ġttihat matbaasında basılan gazete yayınlarına Ekim 1912'de son vermiĢti. Receb Bereket, a.g.e., ss.49-50. 
164 BOA, DH.SYS 57-2—30, Lef 2. 
165 Aynı vesika, Lef 1, Receb Bereket, a.g.e., s.49. 
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sembolü Seyyid Talib‘in bölge siyaseti açısından kilit bir konuma gelmesi nedeniyle merkez 

ve çevrenin barıĢması ile yatıĢmıĢtı. 

3.2.1. "Fırka Siyaseti"nden Islahat Taleplerine: Basra'da İttihat ve Terakki 

Cemiyeti'ne Muhalefetin Tesisi  

 

SüveyĢ Kanalı'nın açılmasıyla birlikte Irak uluslarası pazara dahil olmuĢ ve özellikle 

Dicle ve Fırat nehirlerinin nakliyata elveriĢli hale getirilmesiyle birlikte hem zirai açıdan hem 

de 1907'de Mescid-i Süleyman'da bulunan petrolün sevkiyatı açısından çok önemli bir 

konuma ulaĢmıĢtı. Bu durum eĢrafın yerel siyasetteki nüfuzunu da etkilemiĢti. Nitekim eĢrafın 

vilayetteki hükümet pozisyonlarını
166

 ve ticari hayatı elinde tutması, hatta kimi zaman Sufi 

tarikatlara liderlik etmesi, bu grubun mevcut nüfuzunu giderek arttırmıĢtı. Bununla birlikte 

19. yüzyılın ikinci yarısından itibaren baĢlayan merkeziyetçilik hareketleriyle eĢraf merkezle 

iĢbirliği yapmaya ve merkezin itaati altına girmeye mecbur kalmıĢtı. Bu yarı-bağımsız yapı 

1908'de meĢrutiyetin yeniden ilanıyla tehlikeye gitmiĢti. Nitekim yeni yönetim vilayetlerdeki 

nüfuzlu eĢraf ailelerine karĢı II. Abdülhamid dönemine kadar müsamahakar bir tavır 

takınmamıĢ ve eĢrafın nüfuzunu kırarak merkezi hükümetin rolünü vilayetlerde 

kuvvetlendirme giriĢiminde bulunmuĢtu
167

. Bu durum bir yandan eĢrafın kaybolma 

tehlikesiyle karĢı karĢıya kalan nüfuzunu arttırmak için çeĢitli yollar aramasına, diğer taraftan 

da bu nüfuzu idame ettirmek maksadıyla ıslah hareketlerine katılmasına neden olmuĢtu. Zira 

ıslah taleplerinin kabul edilmesi eĢrafın bölgede daha fazla nüfuz sahibi olması anlamına 

gelmekteydi
168

. EĢrafın nüfuz alanıyla ilgili bu değiĢimler Basra Vilayeti için de farklı bir 

seyir izlememiĢti. 

Basra Vilayeti'nde eĢrafın etkinliğinin Seyyid Talib el-Nakib'in 1908 devriminin 

hemen ardından Basra'ya geri dönüĢüyle baĢladığını ve bu Ģahsın önderliğinde I. Dünya 

SavaĢı baĢlangıcına kadar devam ettiğini ifade etmek mümkündür. Talib el-Nakib, II. 

Abdülhamid döneminde zorunlu olarak ikamet ettiği Ġstanbul'dan Basra'ya dönüĢünün 

ardından ilk önce burada kurulmuĢ olan Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'ne katılmıĢtı
169

. Talib el-

                                                
166 Nitekim mahalli idarelerde görev yapan meclis üyelerinin maaĢlılardan ücretsizlere çevrilmesi, eĢrafın burada 

kontrolü ele geçirmesini sağlamıĢtı. Halil Ġnalcık, Donald Quataert (ed.), Osmanlı İmparatorluğu‟nun Ekonomik 

ve Sosyal Tarihi: 1600-1914, C.2, s.973. 
167 Duri, a.g.e., ss.257-258. 
168 Aynı eser, s.259. 
169 Kimi kaynaklarda Seyyid Talib'in yanı sıra ġeyh Hazal ve Mübarek el-Sabah'ın da Ġttihat ve Terakki 

Cemiyeti'nin Basra Ģubesine katıldığı ve hatta bunların cemiyet için Ġstanbul'dan özel rozetler getirtmiĢ olduğu 

ifade edilmektedir. Hamid Ahmed Hamdan et-Temimi, a.g.e., s.12. Aslında Seyyid Talib, Ali Haydar Midhat‘ın 

bir takım Abdülhamid ricaline karĢı kullandığı ―vatansız adamlar‖ tanımlamasına çok uygun bir profil 
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Nakib'in Basra Ģubesine katılıĢının ardında Abdülhamid döneminin ünlü isimlerinden Ebu'l-

Huda ve Ġzzet PaĢa'ya olan yakınlığından dolayı
170

 cemiyet nezdindeki kötü itibarını 

unutturmak niyetinin yattığını iddia etmek mümkündür
171

. Nitekim Ġttihat ve Terakki 

Cemiyeti'nin Basra Ģubesi, Bağdad ve Musul'daki Ģubelerle eĢzamanlı olarak 1908 

Temmuz'unda kurulmuĢ ve Ģubeye Seyyid Talib baĢta olmak üzere önde gelen Basra eĢraf 

katılmıĢtı
172

.   

Talib el-Nakib bir müddet sonra, Cemiyet'in merkeziyetçilik politikalarının kendi 

çıkarları ile örtüĢmeyeceğini anlamıĢ ve Basra mebusu olarak seçildiği Meclis-i Mebusan'a 

katılmak üzere gittiği Ġstanbul'da Sıdkı Bey vasıtası ile adem-i merkeziyet taleplerini savunan 

Mutedil Hürriyetperveran Fırkası'na katılmıĢtı
173

. Seyyid Talib, Basra'ya dönüĢünde de 

fırkanın burada bir Ģubesini kurmuĢtu. Mütedil Hürriyetperveran Fırka'nın Basra'da Ģubesinin 

kuruluĢ nedeni Osmanlı halkları arasında eĢitliği sağlamak, Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'nin 

zulüm ve baskısından kurtulmak ve Araplar'a haklarının geri verilmesi için mücadele etmek 

olarak ifade edilmiĢti
174

. Fırkanın Basra Ģubesinin kurucuları Ģu isimlerden oluĢmaktaydı: 

Seyyid Talib el-Nakib (baĢkan), el-Hac Mahmud PaĢa el-Abdülvahhab (ikinci baĢkan), ġeyh 

                                                                                                                                                   
sergilemektedir. Nitekim meĢrutiyetin ilanı akabinde hemen göğüslerine meĢrutiyet taraftarlığını temsil eden 

kırmızı beyaz rozetleri takan bu Ģahısları ―yalnız Abdülhamid‘in adamları değil, günün adamları‖ olarak 

tanımlayan Ali Haydar‘a göre, bu gibi kimseler için ―Sultan Hamid‘in en yakın bendegânından en Ģiddetli 

düĢmanı vaziyetine geçmek ve hürriyetin baĢ müdafii kesilmek için, bir iki günlük bir zaman kafi‖ idi. Kırmızı, 

a.g.t., s.9. 
170 Eliezer Tauber, "Sayyid Talib and the Young Turks in Basra", s.4. Gerçekten de Nakib ailesi, ―devr-i sâbık‖ta 

PadiĢahın en yakınındaki isimlerden biri olan Ebu‘l-Hüda‘nın hamiliğinde bölgede büyük bir nüfuz elde 

etmiĢlerdi. Slot, a.g.e., s.326. 
171 Hamid Ahmed Hamdan et-Temimi, a.g.e., s.13. 
172 Seyyid Talib Cemiyet'in Basra Ģubesine katılımı esnasında bağıĢ yaptığı gibi, Ģubenin faaliyetlerini 

sürdürmesi için yeni bir mekan kiralanması ve eksiklerinin giderilmesi için gerekli meblağı da karĢılaĢmıĢtı. 

Hüseyin Hadi eĢ-ġellah, a.g.e., ss.162-164. 
173 Tauber, a.g.e., s.153. Mutedil Hürriyetveran Fırkası, Kasım 1909'da kurulmuĢ ve içerisinde ġükrü el-Aseli ve 

ġefik el-Müeyyet gibi bir çok Arap muhalif barındırmıĢtır.1911 yılında Hürriyet ve Ġtilaf Fırkası ile birleĢmiĢ 

olmalarından dolayı herhangi bir seçime katılmamıĢ olan fırka, adem-i merkeziyetçi bakıĢ açısını 

savunmaktaydı. Mutefil Hürriyetperveran Fırkası hakkında ayrıntılı bilgi için bzk. Tarık Zafer Tunaya, 

Türkiye'de Siyasal Partiler, C.1, Ġstanbul 1984, ss.208-218. 
174 Mutedil Hürriyetperveran Fırka'nın Basra Ģubesinin kuruluĢu 6 Ağustos 1911 tarihinde Seyyid Talib el-

Nakib'in evinden düzenlenen bir toplantı neticesinde gerçekleĢmiĢti. Seyyid Talib, bu Ģubeyi kurma fikrini Basra 

eĢrafınının önde gelen isimlerine açmıĢ ve onlar da bu fikri desteklemiĢlerdi. Bu ictimada alınan kararlar 
neticesinde, Basra eĢrafının büyük kesimi Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'nin Basra Ģubesinden istifa ederek yeni 

kurulan fırkaya geçmiĢti. Süleyman Feyzi, Müzekkirât, ss.119-120. Arap eĢrafın istifaları neticesinde Ġttihat ve 

Terakki Cemiyeti'nin Basra Ģubesi büyük oranda Türk memurlardan ibaret kalmıĢtı. Süleyman Feyzi, 

Müzekkirât, s.120; TNA, FO 424-229, no.8, Acting Consul Matthews to Sir G. Lowther. Cemiyet'in Basra 

Ģubesini yaĢatmak için yapılan son giriĢim de Ģube baĢkanı Züheyrzâde  Abdülmuhsin'in muhalif fırkaya 

geçmesiyle baĢarısızlıkla sonuçlanmıĢtı. Tauber, a.g.e., s.155. Fırkanın Basra'da Ģubesinin kurulduğu Sada-yı 

Babil gazetesine gönderilen Basra mebusu Talib imzalı bir telgrafla da ilan edilmiĢti. Bu ilana göre Basra 

Ģubesine katılanların adedi yaklaĢık altmıĢ kiĢiydi. Hüseyin Hadi eĢ-ġellah, a.g.e., s.257. Basra Ģubesinin 

kuruluĢu ġam'da yayınlanan el-Muktebes gazetesinde de duyrulmuĢtu. BOA, DH.MTV 21-1—94, Lef 2. 
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Abdullah BaĢayan (baĢkan yardımcısı), dava vekili Süleyman Feyzi (mutemed)
175

, Seyyid 

Abdülvahhab Tabatabai (sekreter), el-Hac Mahmud el-Matuk el-Name (sandık emini), Ahmed 

PaĢa es-Sani, Abdullatif PaĢa el-Mendil, el-Hac Taha Süleyman, el-Hac Mahmud el-Ahmed 

el-Name (üye).  

Fırkanın Basra'da kuruluĢunun hemen akabinde Ġngiltere'nin Basra konsolosu, Seyyid 

Talib'e bir ziyarette bulunmuĢtu. Ġngiliz konsolos bu görüĢme esnasında Talib Bey'e fırkanın 

herhangi bir yardıma ihtiyacı olması durumunda bunun Ġngilizler tarafından 

karĢılanabileceğini, hatta talep edilmesi durumunda bir Ġngiliz filosunun da Basra'da 

demirleyebileceğini ifade etmiĢ
176

 ve bu Ģekilde harekete desteğini ifade etmiĢti.  

Basra Ģubesinin kurulmasıyla fırkaya yeni katılımlar gerçekleĢirken
177

 aynı zamanda 

Seyyid Talib, Mütedil Hürriyetperveran Fırkası'nın baĢka bölgelerde Ģubelerinin açılması için 

de bizzat giriĢimlerde bulunmaktaydı. Nitekim Talib el-Nakib bu konuda Müntefik, Ammare, 

Semave, Necef, Musul, Kuveyt, Bağdad, Beyrut ve ġam'da çeĢitli Ģahıslarla irtibata geçmiĢti. 

Bunlar arasında Müntefik'ten Falih PaĢazâde Abdullah, Bağdad'dan Yusuf Suveydi ve Ġsa 

Cemil ve ġam'dan ġükrü el-Aseli ve ġefik el-Müeyyed gibi önemli isimler yer almaktaydı
178

. 

Fırkanın bilinen iki Ģubesi bulunduğundan Seyyid Talib'in bu giriĢimleri baĢarısız olmuĢ 

gözükmektedir
179

. Zaten Mütedil Hürriyetperveran Fırkası kısa bir zaman sonra Hürriyet ve 

Ġtilaf Fırkası ile birleĢmiĢti. Bu birleĢmenin ardından Seyyid Talib ve taraftarları da bu yeni 

kurulan partiye geçmiĢlerdi. Hürriyet ve Ġtilaf Fırkası'nın Basra Ģubesi de Seyyid Talib'in 

nakdi yardımları ile kurulmuĢtu
180

. Cemiyetin Bağdad Ģubesi de Basra'daki Ģubenin ve 

muhtemelen Seyyid Talib'in yardımlarıyla ve "Beyne'l-nehreyn" gazetesi sahibi Mahmud 

                                                
175 Dava vekillerinin Arap milliyetçiliği hareketlerindeki rolü hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Donald M. Reid, 

Lawyers and Politics in the Arab World: 1880-1960, Chicago 1981, ss.68-86. 
176 Seyyid Talib'e en yakın isimlerden olan Süleyman Feyzi, bu teklifi Seyyid Talib'in garipsediğini ifade 

etmektedir. Feyzi'ye göre Seyyid Talib'in bu teklife cevabı, böyle bir himaye ve maddi yardıma ihtiyaçları 

olmadığı, bu durumun Arapların kendi dahili meselesini olduğu ve yabancı bir devletin bu duruma 

müdahalesinin gereksiz olduğu Ģeklinde olmuĢtu. Süleyman Feyzi, Müzekkirât, s.121. Dönemin Basra konsolosu 

Matthews ise Süleyman Feyzi'nin bu iddialarının aksine, yeni kurulan fırkanın ve bu fırkanın Basra'daki 

kurucusu Seyyid Talib'in Ġngiliz sempatizanı olduğunu açıkça ilan ettiğini ifade etmeydi. TNA, FO 424-229, 

no.8, Acting Consul Matthews to Sir G. Lowther. 
177 Fırkanın Basra Ģubesine katılımak isteyenler öncelikle Seyyid Talib'in huzuruna çıkarılıyor ve fırkanın 

esaslarına bağlı kalacağına yemin ettiriliyordu. Süleyman Feyzi, Müzekkirât, s.124. 
178 Bu isimlerden ġefik el-Müeyyed ve ġükrü el-Aseli Mütedil Hürriyetperveran Fırkası'nın kurucu üyeleri 

arasında yer almaktaydı. Tunaya, Türkiye'de Siyasal Partiler, C.I, s.208. 
179 Nitekim fırkanın bilinen iki Ģubesinden biri Basra diğeri de Rize'deydi. Aynı eser, C.I, s.212. 
180 Ali Birinci, Hürriyet ve İtilaf Fırkası: II. Meşrutiyet Devrinde İttihat ve Terakki'ye Karşı Çıkanlar, Ġstanbul 

1990, s.69. Kuveyt Kaymakamı Mübarek es-Sabah ve Muhammara ġeyhi Hazal Han da, Hürriyet ve Ġtilaf 

Fırkası‘nın Basra‘daki Ģubesinin kuruluĢuna yardımda bulunmuĢlardı. Suad Muhammed es-Sabah, Mübarek es-

Sabah: Müessis Devletü‟l-Kuveytü‟l-Hadis, Kuveyt 2008, s.251. 
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Nedim Tabakçı ve Hamdi Paçacı vasıtasıyla, Basra'dan bir ay sonra Eylül 1911'de 

kurulmuĢtu
181

. 

Temmuz 1912'de Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'nin iktidardan düĢmesi akabinde
182

 

görece rahat bir dönem geçiren Seyyid Talib ve taraftarları, Cemiyet'in Ocak 1913'de Babıali 

baskını ile yeniden iktidara gelmesi neticesinde kendilerini yeniden merkezle çatıĢma halinde 

bulmuĢlardı
183

. Bunun yanı sıra Talib el-Nakib geçen zaman içerisinde artık Araplar arasında 

fırka ihtilafının öneminin kalmadığının da farkına varmıĢtı
184

. ĠĢte bu geliĢmeler üzerine 26 

Ocak 1913 tarihinde Seyyid Talib'in evinde yapılan ve yerel eĢrafın önde gelenlerinin 

katıldığı bir toplantı neticesinde fırka taraftarlığının terk edildiğine dair bir mazbata 

hazırlanmıĢtı
185

. Basra vali vekili Ali Rıza PaĢa, daha önceden bu tarz bir mazbatanın 

hazırlandığını haber almıĢ ve olayın iç yüzünün polis ve jandarma tarafından araĢtırılmakta 

olduğunu merkeze iletmiĢti
186

. Dâhiliye Nezareti'nden verilen yanıtta ise bu tarz siyasi 

cereyanların özellikle devlet memurlarının karıĢmamalarının hükümetin genel arzusu 

dahilinde olduğunun altı çizilmiĢ fakat bu konunun yalnızca ahali arasında cereyan etmesinin 

de dikkat çekici bir nokta olduğu ifade edilmiĢti. Bu nedenle nezaret konu hakkında tahkikat 

yapılmasını ve herhangi bir fesat hareketine mahal verilmeyecek Ģekilde gerekli önlemlerin 

alınmasını vilayetten talep etmiĢti
187

.  

Basra vilayeti ile Dâhiliye Nezareti arasında bu yazıĢmaların yapıldığı esnada söz 

konusu mazbata "el-Düstur" gazetesinde yayınlanmıĢtı
188

. Basra ayan, eĢraf ve tüccarlarından 

yaklaĢık yüz altmıĢ imzayı havi mazbatada Osmanlı devletinin hal-i hazırdaki üzüntü verici 

durumunun vatanın evlatları arasındaki ayrıĢmadan kaynaklandığının altı çizilyor, bunun da 

memleket dahilinde bir takım fırkalar teĢkil edilmesine ve her fırkanın taraftarlarının diğerine 

düĢman olmasına yol açtığı vurgulanıyordu. Ġmza sahipleri "bu sû-i nazar(ın) birâder ile hâher 

ve necl ve peder meyânına da sirâyet eylediğini" iddia ederek bu halin devamı durumunda 

ecdadlarının kan dökerek aldığı bu toprakların düĢman istilasına maruz kalmasına neden 

olunacağını belirtiyorlardı. Mazbataya göre hilafetin ve vatanın korunması ancak topluca 

siyasi hizipleĢmelerin terk edilmesiyle mümkün olabilirdi. ĠĢte bu nedenle Basralılar, 

mazbatanın hazırlandığı günden baĢlayarak mevcud olan Hürriyet ve Ġtilaf Fırkası ile Ġttihad 

                                                
181 Süleyman Feyzi, Müzekkirât, s.125; Duri, a.g.e., s.259. 
182 AkĢin, a.g.e., ss.197-205. 
183 Tauber, a.g.e., s.157. 
184 Tauber, ag.m., s.7. 
185 TNA, FO 424-237, no.104, Consul Crow to Sir G. Lowther.  
186 BOA, DH.SYS 53-57, Lef 2. 
187 Aynı vesika, Lef 1. 
188 Aynı vesika, Lef 9. Mazbata el-Düstur gazetesinin 18 Kanun-ı Sani 1328 tarihli ve 42 numaralı sayısında 

yayınlanmıĢtı. Aynı vesika, Lef 4. 
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ve Terakki Cemiyeti‘ni terk ederek vatanlarını muhafazaya gayret edeceklerdi. Hizipçilikten 

vazgeçtiklerinin altını çizen imza sahipleri kararlılıklarını Ģu cümleler ifade etmekteydi: 

"Ba'demâ bizden hiçbirimiz mezkûr fırkalara ve herhângi bir fırka-ı siyâsîyeye dâhil 

olmamağa ve klüb gibi siyâsî nâdîler küşâd etmemeğe ve ancak bilâ-tefrîk-i cins ve mezheb 

hâlis ve muhlîs Osmânlı olmağa, Osmânlı olarak yaşamağa ve Osmânlılığa terk-i hayat ve 

taht-ı rayât-ı Osmanîyye'de fedâ-yı nefs-i nefîse, hıfz-ı erkân-ı devlet ve teşyîd-i saltanat 

uğrunda ölmeğe karar verdik. İşbu „ahd ve misâkı her kim nakz ederse mühîr-i dîn ve millet 

ve hâin-i vatan „ad olunacağı gibi Basralılar kendisinden mübtedî ve ismi Basralılıktan sâkıt 

ve cumhûr nazarında o adam menfûr olacaktır". 

Ġmza sahipleri ayrıca geçmiĢten bu yana ifa etmekte oldukları vatanlarına hizmet 

görevine bundan sonra da devam etmenin kendileri için bir görev olduğunu da ifade ederek 

hilafet makamına ve Osmanlı devletine yardım hususunda kendilerine yardım etmesi için 

Allah'a dua ederek mazbataya son vermiĢlerdi
189

. 

Mazbatanın "el-Düstur" gazetesinde yayınlanmasının akabinde Basra valisi Ali Rıza 

PaĢa Dâhiliye Nezareti'ne bir telgraf çekerek, bu mazbata içeriğinin herhangi bir suç teĢkil 

etmediğinin belirlendiğini ifade etmiĢ ve bu teĢebbüsün ahali arasında bir tesiri görülmediği 

yorumunu getirmiĢti
190

. Nitekim Ali Rıza PaĢa, Basra vilayeti dahilinde nifak teĢkil edecek 

herhangi bir eylem olmadığı kanaatindeydi
191

. Ammare mutasarrıfı Sırrı Bey de vali vekili ile 

aynı görüĢteydi. Merkeze Basra'da hazırlanan mazbata hakkında gönderdiği telgrafında Sırrı 

Bey, Suriye ahalisinin genel talebi gibi Basra'da da mahalli idare usulünün değiĢtirilmesine 

yönelik mazbatalar tanzim ettirildiğinin haber alındığını belirtmiĢ ve fakat bu tarz giriĢimlere 

Basra'da katiyen ehemmiyet verilmediğini vurgulamıĢtı. Sırrı Bey konu hakkındaki 

görüĢlerini Ģu cümlelerle ifade etmiĢti: 

 "Basra ahâlisi hiçbir fikr-i siyâsî uğrunda hareket-i ciddîye gösteremez. „Makine 

başında bekleriz. Efkâr-ı umûmîye heyecanla muntazırdır' gibi söylenecek sözlerin zerre 

kadar kıymeti yoktur"
192

. 

Söz konusu mazbatanın ilanının akabinde gerçekten de Basra'daki Hürriyet ve Ġtilaf 

Fırkası ve Ġttihad ve Terakki Cemiyeti'ne ait Ģubeler ġubat 1913 baĢında kapatılmıĢtı. Nitekim 

Seyyid Talib artık fırka siyasetinden ziyade Mısır'da kurulan Osmanlı Adem-i Merkeziyet 

Cemiyeti (Hizbü‘l-Lâmerkeziyeti‘l-Ġdâriyeti‘l-Osmanî) ve Beyrut Islah Cemiyeti'nin 

                                                
189 Aynı vesika, Lef 3. Bu mazbatanın Arapça tam metni için bkz. Hamid Ahmed Hamdan et-Temimi, a.g.e., 

ss.77-79. 
190 BOA, DH.SYS 53-57, Lef 7. 
191 Aynı vesika, Lef 8. Basra vali vekilinin bu görüĢleri Sadaret'e de iletilmiĢti. Aynı vesika, Lef 5. 
192 Aynı vesika, Lef 6. 
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programlarını örnek alarak kendi nüfuzu altında yeni bir cemiyet kurmaya karar vermiĢti
193

.  

Bu kararın bir sonucu olarak 20 ġubat 1913 tarihinde Basra eĢrafının önemli isimlerinin 

katılımıyla Seyyid Talib'in evinde gerçekleĢen bir toplantı neticesinde Basra valisine, 

Sadaret'e ve Dâhiliye Nezareti'ne gönderilmesi planlanan bir mazbata imzaya açılmıĢtı
194

. Bir 

kaç gün içerisinde üçyüzden fazla imzaya ulaĢan ve 24 ġubat'ta merkeze gönderilen mazbata, 

Basra'da vilayet meclis-i umumisinin toplanmasını talep etmekteydi
195

. Bir anlamda Basra'da 

yeni bir dönemin baĢladığına iĢaret eden mazbatada uzun ve ayrıntılı bir Ģekilde Osmanlı 

topraklarının eğitim ve fen gibi bir çok alanda geri kaldığı ve yoksullaĢtığına vurgu yapılmıĢ 

ve bu geri kalmıĢlığın nedeninin sorgulanması gerektiği ifade edilmiĢti. Bu sorgulamanın 

yapılması için bir dakika kaybedilmeksizin Basra'da vilayet meclis-i umumisinin toplanması 

gerektiği imza sahiplerince belirtilmiĢ ve bölgenin eğitim ve refah düzeyini etkileyen 

meselelerin tartıĢılması için bir platform oluĢturmak bağlamında bu tarz bir komisyonun 

elzem olduğunun altı çizilmiĢti
196

.  

Merkeze gönderilen bu mazbatadan bir kaç gün sonra ise yine Seyyid Talib'in evinde 

yapılan bir toplantı ile 28 ġubat 1913 tarihinde Basra Islah Cemiyeti'nin kuruluĢu resmen ilan 

edilmiĢ ve daha önce Hürriyet ve Ġtilaf Fırkası'nın Basra Ģubesine üye olan tüm Basra eĢrafı 

bu yeni kurulan cemiyete geçiĢ yapmıĢtı. Basra Islah Cemiyeti'ne eĢrafın yanı sıra, bölgede 

görev yapan askeri memurlardan da katılım olmuĢ ve toplantı neticesinde bir idare heyeti 

seçilmiĢti
197

.  

Basra'dan gönderilen bu mazbata üzerine Mart 1913 tarihinde Basra kumandan 

vekilinden Harbiye Nezareti'ne bir telgraf gönderilmiĢti. Bağdad jandarma alay kumandanlığı 

vasıtasıyla gönderilen telgraf, Ģifre anahtarının ele geçirilmiĢ olma ihtimaline karĢı ve Basra 

posta ve telgraf idaresine itimad edilmememesi nedeniyle özel bir kurye vasıtasıyla buraya 

ulaĢtırılmıĢtı. Telgrafta adem-i merkeziyet talebini içeren bu mazbatanın Basra ahalisine 

                                                
193 Süleyman Feyzi, Müzekkirât, s.150. Basra Islah Cemiyeti'nin Beyrut'ta aynı ismi taĢıyan cemiyetle bağını 

gösteren herhangi bir belgeye rastlanamamakla birlikte, Nisan 1913'de Beyrut'ya meydana gelen olaylara 

Basra'dan da tepki gösterilmesi bu iki cemiyet arasında bir bağ olma olasılığını güçlendirmektedir. 1913 

Nisan'ında Beyrut'ta yaĢanan olaylarla ilgili ayrıntılı bilgi için bkz. Tauber, a.g.e., ss.141-146. 
194 TNA, FO 424-237, no.100, Consul Crow to Sir G. Lowther. Bu mazbata, kimi yazarlar tarafından Basra‘da 

otonom bir hükümet kurulması için ilk adım olarak nitelendirilmiĢtir. Ireland, a.g.e., s.233. 
195 Ġngiltere'nin Basra konsolosu Crow'a göre Basra eĢrafı, Beyrut Islah Komitesi'nin görüĢleri ile paralel talepler 
içerisindeydi. Bölgede Ġttihat ve Terakki Cemiyeti karĢıtı hislerin çok kuvvetli olduğunu belirten konsolos, 

Basra'daki genel eğilimin bölgenin kaynaklarının bölge içerisinde kullanılması ve artan miktarın merkeze 

gönderilmesi Ģeklinde ifade edilebileceğini söylemiĢti. TNA, FO 424-237, no.171, Consul Crow to Sir G. 

Lowther. Nitekim bundan bir ay evvel Beyrut'ta vilayet genel meclisi bu tarz bir mazbata hazırlamıĢ ve 

hükümete sunmuĢtu. Tauber, a.g.m., s.7. 
196 TNA, FO 424-237, no.171,Mazbata of Basra Notables adressed to Acting Vali, Grand Vizier, and Minister of 

Interior. 
197 Süleyman Feyzi, Müzekkirât, s.150. Mübarek es-Sabah da, Basra Islah Cemiyeti‘nin kuruluĢuna emeği 

geçenler arasında yer almaktaydı. Suad Muhammed es-Sabah, a.g.e., s.353. 
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cebren imzalatıldığı belirtiliyor ve eĢraf içerisinden mazbataya karĢıt tutum takınan Mustafa 

ve Zübeyrli Muhammed el-Asımi Beylere saldırıda bulunulduğu vurgulanıyordu. Basra 

kumandan vekiline göre bu mazbatanın altında yatan ana neden Kuveyt ve Muhammara'da 

olduğu gibi Basra'da da Seyyid Talib baĢkanlığında bir muhtariyet teĢkil edilmesiydi. Nitekim 

Seyyid Talib bu konuda Kuveyt kaymakamı Mübarek el-Sabah ve Muhammara ġeyhi Hazal 

Han ile ittifak halinde bulunmaktaydı
198

. Hatta Talib el-Nakib bu konuda ġeyh Hazal'ın 

iĢbirliğini kazanmak için kendisine Bahtiyarilerle karĢı destekte dahi bulunmuĢtu. Basra fırka 

kumandanının hükümetten ziyade Talib el-Nakib'e "bendelik" ettiği ifade edilen telgrafta 

Seyyid Talib'in bölgede en büyük korkusunun Müntefik aĢireti reisi Saduni Acemi Bey'in güç 

kazanması olduğunun altı çiziliyordu
199

. Kumandan vekili, Seyyid Talib, Mübarek el-Sabah 

ve ġeyh Hazal üçlüsünün Ġngiltere ile olan iliĢkilerini vurgular bir Ģekilde, bir Ġngiliz sefir 

heyetinin bölgeye gelip Seyyid Talib nezaretinde incelemelerde bulunduğunun altını çizmiĢ 

ve bu üçlüye atıfta bulunarak "birkaç denî yüzünden ahvâl günden güne fenâlaĢmaktadır" 

ifadelerine yer vermiĢti. Basra kumandan vekiline göre Basraca tanınan bir Ģahsın en kısa 

zamanda buraya vali ve kumandan olarak tayin edilmemesi durumunda istikbal ―vahîm‖ 

olacaktı. Kumandan vekili bu nedenlerden dolayı Basra'ya yeni bir vali tayin edilinceye kadar 

Müntefik sabık mutasarrıfı Ferid Bey'in
200

 vali vekaletine getirilmesinin ahali üzerinde olumlu 

tesir yapacağı kanısındaydı.  

Basra Islah Cemiyeti'nin kuruluĢu ile eĢzamanlı olarak Bağdad ve Basra vilayetine 

Suriye'den adem-i merkeziyet taleplerini havi "muzır" evraklar ulaĢtırılmaya baĢlamıĢtı. 

Nitekim Bağdad ile Necef'de "Osmanlı Ġdaresi Adem-i Merkeziyet Cemiyeti" (Hizbü‘l-

Lâmerkeziyeti‘l-Ġdâriyeti‘l-Osmanî) ve "Arap Ġhtilal Cemiyeti" (el-Cemiyyetü‘s-Sevretü‘l-

Arabiye)
201

 cemiyetlerinin programlarını içeren evraklar ele geçirilmiĢti
202

. Adem-i 

                                                
198 Nitekim Mart ayında Seyyid Talib, Mübarek el-Sabah ve ġeyh Hazal bir toplantı düzenlemiĢler ve bölgenin 

geleceğini masaya yatırmıĢlardı. Toplantı sonunda Irak'ın bağımsızlığı veya en azından otonomi için talepte 

bulunulmasına karar verilmiĢti. Süleyman Feyzi, Müzekkirât, s.130. Bu toplantıda resmi bir Osmanlı 

temsilcisinin de bulunmuĢ olduğu iddia edilmekle birlikte, bunu ispatlayan bir kanıta arĢiv kaynaklarında 

rastlanamamıĢtır. 
199 BOA, DH.SYS 114-3, Lef 2. Acemi es-Sadun ile Talib el-Nakib arasındaki husumet Acemi es-Sadun'un 

babası Sadun PaĢa'nın Osmanlılar tarafından yakalanması ve hapsedilmesi sürecinde baĢlamıĢtı. Nitekim Seyyid 

Talib, Sadun PaĢa'nın hükümet tarafından yakalanmasına yardımcı olmuĢ ve bu olay akabinde taraflar arasında 

Seyyid Talib'in Ocak 1915'de Basra'dan sürülmesine kadar devam edecek bir mücadele baĢlamıĢtı. Bu konuda 
ayrıntılı bilgi için bkz. Tauber, a.g.m., ss.5-6; H.R.P. Dickson, The Arab of the Desert: A Glimpse into Badawın 

Life in Kuwait and Sau'di Arabia, London 1972, s.557. BOA, A.VRK 772-65, Lef 2. 
200 Sadık bir Ġttihat ve Terakki taraftarı olan Ferid Bey, Sadun PaĢa‘nın ölümünün hemen akabinde Ocak 

1912'de, kritik bir zamanda Müntefik mutasarrıflığına tayin edilmiĢti. Burada cemiyet yanlısı olan Acemi es-

Sadun'la yakın iliĢkiler kurmuĢ olan Ferid Bey, Babıali Baskını sonucu cemiyetin iktidardan düĢmesi ile Kasım 

1912'de bu görevinden azledilmiĢti. Dickson, a.g.e., ss.557-558; Percy Cox, ―Mesopotamia Expeditionary Force-

Memorandum‖, Gazetteer of Arabian Tribes, V.9, ss. 231. 
201 Cemiyet Hakkı el-Azim ve Aziz Ali el-Mısri tarafından kurulmuĢtu. Cemiyetin yegane faaliyeti Hakkı el-

Azim tarafından kaleme alınan çeĢitli manifestolar yayınlamak Ģeklinde olmuĢ ve bu manifestolarda sabık Basra 
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merkeziyet taleplerine yönelik benzer giriĢimler Basra vilayeti dahilinde de meyana 

gelmekteydi. Bağdad istinaf müdde-i umumisi Necati Bey bu konu hakkında Mart 1913'de 

merkeze gönderdiği telgrafında, Basra vilayeti dahilinde aĢiretlere telkinde bulunmak için 

mebuslar gönderildiğini
203

, muhalif hareketlerin Suriye'den gelen muzır evrakların da 

etkisiyle giderek güç kazandığını ve hatta askerin de buna itibar ettiğini ifade etmiĢti
204

. Vali 

vekili Ali Rıza PaĢa'nın pasifliği nedeniyle bu muzır evrakın dağıtılmasını durduracak bir 

giriĢimde dahi bulunmadığını belirten Necati Bey, Ali Rıza PaĢa'nın ayrıca gerekli mercilere 

bu konuda haber vermeyerek bölgedeki milliyetçi hareketlere (hareket-i anasıriye) karĢı 

lakayd bir tavır takındığının da altını çizmiĢti. Vali vekilinin bu hareketleri nedeniyle mahalli 

idarenin nüfuzunun aĢındığını ve bunun da hükümetin kudretsizliğinin ilan edilmesine fırsat 

verdiğini vurgulayan müdde-i umumi, yeni vali görev yerine ulaĢana kadar Basra vali 

vekaletine ve fırka kumandanlığına acilen Miralay Ferid Bey'in tayin edilmesi ve mevcut 

Basra fırka kumandanı Zeki PaĢa'nın da bölgeden uzaklaĢtırılması gerektiğini ifade etmiĢti
205

. 

Necati Bey'in bu telgrafı üzerine Dâhiliye Nezareti, durumu Basra vilayetinden sormuĢtu
206

. 

Alınan cevapta muzır evrak hakkında gerekli önlemlerin alındığı fakat Ġngiliz postahanesine 

gelen evrak konusunda esaslı bir tedbir alınmasının mümkün olmadığı ifade edilmiĢti. 

AĢiretlere telkinde bulunmak üzere adamlar gönderildiği konusunda vilayete ulaĢan bir bilgi 

olmadığını da belirten Ali Rıza PaĢa, durumun ancak etraflıca yapılacak bir tahkikatla ortaya 

çıkarılabileceğinin altını çizmiĢti
207

.  

                                                                                                                                                   
valisi Arif el-Mardini ve sabık Bağdad valisi Cavid PaĢa gibi hükümet memurları ağır Ģekilde eleĢtirilmiĢlerdi. 

Cemiyet hakkında daha ayrıntılı bilgi için bkz. Aynı eser, ss.237-241.    
202 Hatta Bağdad belediye reisi Abdurrahman PaĢa'ya adem-i merkeziyet konusunda giriĢimde bulunmayacak 

olursa hayatının tehlikeye gireceği ifade edilere gözdağı verilmiĢti. BOA, DH.SYS 114-3, Lef 17 ve 27. Bağdad 

valisi Zeki PaĢa da, bu adem-i merkeziyet cereyanlarının ahali ve aĢiretler üzerinde etkisi olmadığını ve bunların 

devlete son derece itaatkar olduklarını vurgulamıĢ ve bu fikirlerle uğraĢanların "üç beĢ ahlâksız"dan ibaret 

olduğunu ifade etmiĢti. Aynı vesika, Lef 23, 26, 33-34. Bu cemiyet, Osmanlı Adem-i Merkeziyet Cemiyeti'ne 

bağlı olarak Bağdad'da faaliyet göstermekteydi. İzahat, s.63. 
203 Bağdad jandarma tabur kumandanının ifadeleri de bu iddiayı doğrular niteliktedir. Nitekim kumandan Seyyid 

Talib tarafından "Ģâki" Abdülkerim (Sayhud) ile Çehale mukataası mültezimi Arabi PaĢa nezdine adamlar 

gönderildiğini merkeze iletmiĢti. BOA, DH.SYS 114-3, Lef 2. 
204 Aslında bölgedeki adem-i merkeziyet yanlısı harekete temayül gösteren yalnızca Basra askeri memurları 

değildi. Nitekim Necati Bey'in telgrafından bir kaç hafta sonra tüccar kıyafetine bürünmüĢ olan bazı zabitlerin 
Port Said'den Basra'ya hareket ettikleri ve bunların ġeyh Hazal'a ait emlakta ikamet ederek "fesat yayıcı" 

giriĢimlerde bulunacakları haber alınmıĢtı. Her ne kadar vali Alaeddin Bey bu Ģahısların pamuk ziraatiyle meĢgul 

olmak maksadıyla ġeyh Hazal'ın emlakında ikamet ettikleri konusunda ısrar etse de, Dâhiliye Nezareti, fesat 

faaliyetlerinde bulunan Ģahısların kendilerine baĢka bir iĢle uğraĢıyor süsü vermelerinin çok normal olduğunu 

belirtmiĢ ve bu zabitlerin pamuk ziraatiyle uğraĢmalarının kendileri hakkındaki Ģüpheleri bertaraf edemeyeceğini 

ifade etmiĢti. Aynı vesika, Lef 10-19. 
205 BOA, DH.SYS 114-2, Lef 46.  
206 Aynı vesika, Lef 37. 
207 Aynı vesika, Lef 32 ve 36. 



184 

 

3.2.2. Adem-i Merkeziyet Fikrinin Yayılması: Basra Islah Cemiyeti'nin Diğer 

Arap Cemiyetleri ile İlişkileri 

 

Seyyid Talib'in önderliğinde ġubat 1913 tarihinde kurulmuĢ olan Basra Islah 

Cemiyeti, Basra vilayeti içerisindeki faaliyetlerinin yanı sıra hem gönderdiği elçiler 

vasıtasıyla ıslah fikrini Irak kıtasında yayma giriĢimlerinde bulunmuĢ hem de kuruluĢunun 

akabinde diğer Arap Cemiyetleri ile irtibata geçmiĢti. 

 Seyyid Talib'in irtibat halinde olduğu cemiyetlerden biri Ġstanbul'da kurulmuĢ olan 

Arap Edebiyatçılar Klübü (el-Müntedâü'l-Edebiyyü'l-Arabî) idi. Bu cemiyet Arap-Osmanlı 

KardeĢlik Cemiyeti'nin (Ġhâü'l-Arabiyyi'l-Osmanî) kapatılmasının ardından ortaya çıkan 

boĢluğu doldurmak ve meĢru zemine dayalı bir Arap cemiyeti kurmak maksadıyla meydana 

getirilmiĢti. Nitekim kapatılan Osmanlı-Arap KardeĢlik Cemiyeti'nin malvarlığı bu yeni 

kurulan cemiyete geçmiĢti. Ġstanbul'da okuyan Arap öğrencilerin yanı sıra bir çok Arap 

mebusunun da katıldığı cemiyet baĢlangıçta Osmanlılık ruhuna bağlı kaldığını beyan etse de 

daha sonra Arap kavmiyetçiliği, Osmanlıcılık fikrinin önüne geçmiĢti. Nitekim ikinci yılın 

sonunda Arap Edebiyatçılar Klübü, gizli bir örgüt olan ve Arap bağımsızlığının eğitimle 

sağlanacağına inanan "Arap Gençlik Cemiyeti"nin (Cemiyetü'l-ġebâbetü‘l-Arabiye) resmi 

kolu haline gelmiĢti. Seyyid Talib de bu cemiyete kuruluĢ aĢamasından itibaren maddi destek 

sağlamıĢtı
208

.  

Seyyid Talib el-Nakib'in bağlantı kurduğu bir diğer Arap cemiyeti ise "Ulusal Bilim 

Klübü‘ydü (Nâdîyü'l-Vataniyyi'l-Ġlmî). 1912 sonlarında Bağdad'da kurulan klüp, Ġttihat ve 

Terakki Cemiyeti karĢıtı ve adem-i merkeziyetçi bir siyaset izlemekteydi. Muzahim el-

Paçacı'nın baĢkanlığındaki klüpte, Hamdi el-Paçacı ve Yusuf Suveydi gibi önemli isimler de 

yer almaktaydı
209

. "Ulusal Bilim Klübü"nün Seyyid Talib ve önderliğindeki adem-i 

merkeziyetçi hareketle sıkı bağları bulunmaktaydı. Hatta kimi zaman Basra'daki harekete 

katılanlar arasında toplanan para, kimi zamansa Seyyid Talib'in Ģahsi ianeleri, Bağdad'daki 

cemiyete yardım olarak gönderilmekteydi
210

. Nitekim cemiyetin faaliyetleri baĢlangıçta sınırlı 

kalmıĢsa da daha sonra bu geniĢ maddi yardımlar neticesinde bir kütüphane ve Arapça, 

                                                
208 Cemiyet 1915 tarihinde faaliyetlerine son vermiĢti. Bu cemiyet hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. KurĢun, Yol 

Ayrımında Türk-Arap ilişkileri, ss.92-98; Tauber, a.g.e., ss.101-108. Hatta Süleyman Feyzi'nin Musul'a 

seyahahtiyle alakası konusunda herhangi bir belgeye rastlanamasa da bu seyahatle eĢzamanlı olarak Abdülkerim 

el-Halili imzalı Arap Gençlik Cemiyeti bildirileri de Bağdad'da dolaĢmaya baĢlamıĢtı. BOA, DH.KMS 63-12, 

Lef 2. Seyyid Talib'in bu cemiyetin kurucularından olduğu da iddia edilmektedir. İzahat, s.11. 
209 Klübün ayrıca Yusuf Suveydi'nin oğlu ve Necef Kaymakamı Naci Suveydi vasıtasıyla bu bölge ile de irtibatı 

vardı. Tauber, a.g.e., s.174. 
210 Süleyman Feyzi, Müzekkirât, s.138. 
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Türkçe, Fransızca ve Ġngilizce öğretilen bir okul açılmıĢtı. Hatta yaptığı bu külliyetli 

yardımlar nedeniyle Seyyid Talib, klübün onursal baĢkanı ilan edilmiĢti
211

. Irak'ta "ulusal" 

(vataniya) kütüphaneler açmak yoluyla Arap milliyetçiliğini (kavmiyye) yaymayı amaçlayan 

klüp
212

, merkezin politikalarına karĢı gerçekleĢtirilen bir çok eylemde Basra ile ortak hareket 

etmiĢti. Özellikle 1913 vilayet kanununun ilanıyla birlikte klüp, Seyyid Talib öncülüğündeki 

Basra Islah Cemiyeti'ni izleyerek merkeze ciddi protestolarda bulunmuĢtu. Klüp Ekim 

1913'de "el-Nahda/UyanıĢ" adıyla bir gazete çıkarmaya baĢlamıĢ fakat bu gazete kısa süre 

sonra kapatılmıĢ ve kurucuları Muzahim el-Paçacı ile Hilmi el-Ömer de Basra'ya 

sığınmıĢlardı. el-Paçacı I. Dünya SavaĢı'nın patlak vermesine değin Seyyid Talib'in 

himayesinde Basra'da kalmıĢtır
213

.   

Seyyid Talib el-Nakib, Aziz Ali el-Mısri'nin Ekim 1913'te kurmuĢ olduğu gizli bir 

cemiyet olan el-Ahd ile de iliĢkiler kurmuĢtu. Kahtaniye Cemiyeti'nin kısa süreli olması 

üzerine el-Ahd Cemiyeti'ni kurmuĢ olan el-Mısri, cemiyete bir kaç istisna dıĢında sadece 

Osmanlı ordusunda görev yapan ve güvendiği Arap subayları üye olarak kabul etmiĢti
214

. 

Federalist amaçlarla Osmanlı devletini, Avusturya-Macaristan modeline çevirme hedefini 

güden cemiyet
215

, Musul'da da bir Ģube açmıĢtı. ĠĢte el-Ahd Cemiyeti'nin Musul Ģubesinin 

Basra Islah Cemiyeti ile sıkı bağları bulunmaktaydı. ġubenin kurucusu ġerif eĢ-ġeref bu 

iliĢkileri koordine etmesi için Basra'ya dahi gönderilmiĢti
216

. El-Ahd Cemiyeti'nin kurucusu 

Aziz Ali el-Mısri ġubat 1914'de tutuklanmıĢ ve mahkeme neticesinde idama mahkum 

edilmiĢti. Fakat kararın kamuoyunda ve uluslararası alanda büyük tepkilere neden olması 

üzerine el-Mısri'nin cezası önce 15 yıl hapse indirilmiĢ daha sonra da kendisi affedilmiĢti. 

Hatta el-Mısri tutuklanmasının akabinde Seyyid Talib'den bir telgrafla yardım dahi istemiĢti. 

el-Mısrı serbest kaldıktan sonra Kahire'de faaliyetlerine devam etmiĢ, Seyyid Talib ve Basra 

ile bağlarını da koparmamıĢtı. el-Mısri, Arap hareketinin baĢarısı için Ġbn-i Suud'un harekete 

önderlik etmesi ve bu amaçla ordusunu güçlendirmesi gerektiğini düĢünerek Mayıs 1914'de 

Nuri es-Said'i Ġbn-i Suud'la görüĢmek üzere Basra'ya göndermiĢti. Hakkında idam cezası 

                                                
211 Tevfik Ali Berru, a.g.e., s.491. 
212 "Ulusal Bilim Klübü"nün programının Arapça tam metni için bkz. BOA, DH.EUM.THR 102-16, Lef 10. 

Klübün ayrıca Türkçe konuĢmamak, Türklere selam vermemek, Türklere hakaret etmek gibi bazı davranıĢlar 

geliĢtirdikleri ve bunları tatbik etmeyen azalarını önce para cezasıyla, tekrar etmesi durumunda ise baĢka 

Ģekillerle cezalandırdıkları iddia edilmektedir. Beyoğlu, a.g.e., s.100. 
213 Tauber, a.g.e., ss.172-177. 
214 Seyyid Talib de bu zabitanla sık sık görüĢmeler yapmaktaydı. İzahat, s.19. 
215 KurĢun, Yol Ayrımında Türk-Arap ilişkileri, ss.122-125. 
216 el-Ahd Cemiyeti'nin Basra'daki faaliyetleri I. Dünya SavaĢı'nın patlak vermesinin ardından da devam etmiĢti. 

Tauber, a.g.e., ss.223-224. 
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bulunan Nuri es-Said, Basra'da kaldığı müddetçe Seyyid Talib'in himayesinde kalarak 

faaliyetlerini sürdürmüĢtü
217

.  

Seyyid Talib, ıslah fikrini civar vilayetlere yaymak için de ayrıca çaba göstermiĢti. 

Nitekim bu amaca yönelik olarak 13 Temmuz 1913'de dava vekili Süleyman Feyzi, Seyyid 

Talib'in isteği doğrultusunda beraberinde bir çok gizli broĢür ve risale ile birlikte Musul'a 

gönderilmiĢti
218

. Basra Islah Cemiyeti'nin adem-i merkeziyet taleplerini içeren bu broĢürler 

Süleyman Feyzi daha Bağdad'a varmadan  Ammare mutasarrıfı Sırrı Bey'in eline ulaĢmıĢ, 

kendisi de durumu Dâhiliye Nezareti'ne bildirmiĢti. Sırrı Bey'e göre, Süleyman Feyzi'nin 

Bağdad ve Musul'a doğru hareketinin amacı bu vilayetler halkı ve askeri birlikleri arasında 

propaganda yaparak Basra Islah Cemiyeti'ne katılmalarını sağlamaktı. Ammare mutasarrıfı, 

bu noktada merkeze Süleyman Feyzi'nin hareketlerinin gözlemlenmesi gereğine dair kanaatini 

de iletmiĢti
 219

.  

Süleyman Feyzi tarafından dağıtılan ve Sırrı Bey'in eline geçen beyannameler Ġttihat 

ve Terakki Cemiyeti hakkında ağır ithamlar içermekte ve cemiyetin, II. Abdülhamid‘in 

uygulamıĢ olduğu politilalarını eleĢtirerek iktidara gelmesine rağmen, bu politikaların dahi 

gerisine düĢtüğünü vurgulamaktaydı. Osmanlı ümmetine ve orduya hitaben yazılan 

beyannameler "ey hakkı mağsûb olân Osmânlı, ey muhâfaza-ı dîn ü devlet uğrunda bezl-i cân 

etmekte olan muhterem ordu" ifadeleriyle baĢlamaktaydı. Seyyid Talib imzasıyla neĢredilmiĢ 

olan beyanname hükümet aleyhine ağır cümleler içermekteydi: 

"Ba„zı câhil, sefiller, dünyâsına ahîretini feda eden münâfıklar, ümmet-i mazlûme-i 

„Arabiye arasında yeniden bir nifâk çıkarmak, „Arabları birbirine çatdırıb taleb-i ıslâhât 

husûsundaki hareket-ı umûmîyeyi „âkim bırakmak, onları bi‟l-umûm hukûk-ı meşrû„alarından 

mahrûm etmekle beraber zîr-i istibdâd ve „ubûdiyetle daha ziyâde ibka„ etmek maksadıyla 

benim ve bana tâbi„ olanların „aleyhimizde ba„zı iftirâya cür‟et ediyorlar". 

Beyannamenin hazırlayıcısı Seyyid Talib, kendilerine Basra'daki ıslahat hareketinin 

meĢru olmadığı ve amacının yalnızca Basra'da bağımsız bir devlet vücuda getirerek bu 

bölgeyi hilafetten koparmak ve kafirlerin himayesine sokmak olduğu gibi iftiralar atıldığını 

iddia etmiĢ ve asıl bu iftirayı atanlara Arapların ıslahat talebinde bu kadar ısrar etmelerindeki 

                                                
217 Seyyid Talib'in el-Ahd Cemiyeti ile iliĢkileri hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Aynı eser, ss. 222-236. el-Mısri 

ile eĢzamanlı olarak Nuri es-Said ve Abdullah el-Damluci hakkında da yakalama emri çıkarılmıĢ ve bu iki Ģahıs 

Basra'ya firar ederek Seyyid Talib'in himayesine girmiĢti. 1. Dünya SavaĢı'nın çıkması akabinde Talib Bey'in 

arabuluculuğu ile Nuri es-Said affedilmiĢti. Cafer el-Askeri, İsyancı Arap Ordusunda Bir Harbiyeli, Ġstanbul 

2008, s. 91. 
218 Süleyman Feyzi, Müzekkirât, s.139. 
219 BOA, DH.SYS 114-2, Lef 9. 
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hikmeti anlatmak amacıyla bu beyannamenin hazırlanmıĢ olduğunu belirtmiĢti
220

. Talib Bey 

ayrıca kendisi aleyhine bu iddialarda bulunanların islamiyeti yalnız lisanen bildiğini, kalben 

ise inkar ettiğini iddia etmiĢ ve Ġslam hilafeti ile bağlarını koparmasının asla mümkün 

olmadığının altını çizmiĢti. Kendisi hakkındaki iddiaların, ıslah taleplerinden vazgeçilmesi 

için ortaya atıldığını savunan Seyyid Talib, bölgede ıslahat yapılmaması durumunda batıdan 

gelen sele kapılarak kendilerini tehdid eden tehlikelerden sakınamayacaklarını 

vurgulamıĢtı
221

.  

Basra Islah Cemiyeti nezdinde Kürt, Türk ve Araplık gibi cinsiyetlerin değil 

Osmanlılık kavramının geçerli olduğu iddia edilen beyannamede Ġttihat ve Terakki 

Cemiyeti'nin önde gelenleri kast edilerek bir kaç Ģahsın hükümet idaresini tahakkümleri altına 

aldıkları savunuluyor ve "o câhiller, o sefîller ümmetin mukadderâtına tasallut ettiler" 

Ģeklinde ağır ifadelere yer veriliyordu
222

. Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'nin politikaları hakkında 

ise Ģu cümleler kullanılmıĢtı: 

"Bunlar o cühelâ, o hâin-i esâfildendirler ki himmetleri cîb doldurmak, siyâsetleri 

vatana münâcere, gâye ve maksadları bu hükûmeti çocukların top oyunu gibi oynamaktır"
223

. 

MeĢrutiyetin yeniden ilanıyla memleketin daha iyiye gideceği yönünde ümitlerin 

artmıĢ olduğu belirtilen beyannamede inklab neticesinde fakirliğin zenginliğe, zayıflığın 

kuvvete dönüĢeceğinin, ziraat ve ticaretin güçleneceğinin zannedildiği ifade edilmekteydi. 

MeĢrutiyetin ilanıyla Osmanlı milletinin bir bütün haline gelerek diğer devletlere karĢı 

geleceğinin ümid edildiği vurgulanan
224

 beyannamede Ģu cümlelere yer vermiĢti: 

"... Bir de ne gördük: Ne ehl-i dînden ne de züemâ-yı müslimînden olmayan bir şerr-i 

zemme-i kalîle-i süfehâ, süfehâ-yı erâzil, ricâl-i hakîkîyi geride bırakıb kendileri 

ilerlemişler"
225

. 

Beyannamede ayrıca Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'nin seçimler sırasında halkı baskı 

altına alarak kendi istediği adayları seçtirdiğini ve böylece Meclis-i Mebusan'da çoğunluğu 

ele geçirerek memleketin servetini heba ettiği de ifade edilmekteydi
226

. Dini bir üslupla 

yazılmıĢ olan beyannamede Arapların Ġslamla iç içe geçtikleri ve özdeĢleĢtiklerine vurgu 

yapılmaktaydı
227

. Cemiyetin "kötü idâresi, fesat niyetleri ve alçak siyâseti yüzünden" devletin 

borca battığı vurgulanan beyannamede, bir çok kiĢinin kanları pahasına elde edilmiĢ olan 

                                                
220 BOA, DH.SYS 117-2, Lef 11. 
221 BOA, DH.KMS 65-54, Lef 1. 
222 BOA, DH.SYS 114-2, Lef 42. 
223 İzahat,  s.38. 
224 BOA, DH.KMS 65-54, Lef 1. 
225 BOA, DH.SYS 117-2, Lef 11. 
226 Aynı vesika, Lef 12. 
227 BOA, DH.SYS 117-2, Lef 40/2. Beyannamenin Arapça tam metni için bkz. Aynı vesika, Lef 40/2-40/3. 
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memleket topraklarının cemiyet tarafından "‗alenen mevki‗-i müzâyedeye" konulduğu ifade 

edilmekteydi. Kaybedilen memleket topraklarından geriye kalanların da tehlike içerisinde 

bulunduğu vurgulanan beyannamede, Ġttihatçıların "dellâllar" tayin ederek Ġslamı esir ve köle 

gibi düĢük ücretlerle sattıkları belirtilmekte
228

 ve Cavid Bey ve Hakkı PaĢa hakkında ağır 

ifadelere yer verilmekteydi: 

"...husûsî sarrafları olan Cavid Bey vâsıtasıyla bugün hükûmeti elli milyon lira deyne 

giriftdâr ettiler. Bunlar Rumeli'yi, Makedonya'yı bütün „avâlimi efdâ ve emnâ etmekle de 

kalmayıb nihâyet tâcir-i mâhirleri Hakkı Paşa vâsıtasıyla tedrîcen Irak'ı da satmağa bed„ 

eylediler"
229

. 

Sabık Bağdad mebusu Babanzâde Ġsmail Hakkı Bey de beyannamede eleĢtirilen devlet 

ricali arasındaydı. Ġsmail Hakkı Bey'in Irak'a yaptığı seyahat sonrası Babıâli'ye verdiği 

raporda, bölgede idare-i örfiye ilan edilmesi ve aĢiret reislerinin katledilmesi gerektiğe dair 

ifadelere yer verdiği iddia edilen beyannamede, Hakkı Bey'in ayrıca Hz. Muhammed, Hz. Ali 

ve Hz. Hüseyin'in türbelerinde bulunan değerli hediyelerin satılmasını önerdiği de 

savunulmaktaydı
230

. Beyannameye göre Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'nin bunlarla da "karnı 

doymayıp" Filistin topraklarını Yahudilere satmaya çalıĢtıĢmıĢtı. Hükümetin Bahreyn, Maskat 

ve hatta hal-i hazırda bir Osmanlı kazası olup içerisinde Osmanlı memur ve askerlerini 

barındıran Katar'da dahi Ġngiliz mülkiyetini tasdik etmesi ve Kuveyt'in devletle dahili ve 

harici alakasını keserek Ġngiliz himayesine bırakması da eleĢtirilen beyannamede Lynch 

imtiyazına atıfta bulunularak tüm Irak'ta Ġngilizlere verilen geniĢ imtiyazların altı 

çiziliyordu
231

. Hükümetin vermiĢ olduğu imtiyazlar özetlendikten sonra beyannamede "ey 

Osmanlı! Sen o pâdîĢahı hal‗ eden, onun amâl ve ef‗âline tahammül edemeyen bir ümmetsin, 

acabâ sultân-ı sâbıka rahmet okutan bu eĢhâs hakkındaki sükûtun nedir?" cümlelerine yer 

verilmekteydi
232

. II. Abdülhamid'in otuz üç senelik iktidarı boyunca yalnızca on milyon liralık 

borçlanma yapıldığına vurgu yapan ıslah cemiyeti beyannamesi, Irak halkına hakan-ı sabıkı 

tahttan indiren, memleketi tahrib eden bu fesat ehlinin zulmü altında bulunmaya nasıl 

katlandıklarını soruyordu. Beyannamede ayrıca Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'nin II. 

Abdülhamid'in tahttan indirilmesinin akabinde hakan-ı mahlu'nun mallarını yağmaladığı, 

devrik sultanın paha biçilmez mücevherlerini, milyonlarca lirasını Yıldız Sarayı'na "hücûm 

ederek" gasbettiği iddia edilmekteydi. Hükümetin Arapları TürkleĢtirme'ye çalıĢtığı ve bunun 

                                                
228 BOA, DH.KMS 65-54, Lef 1. 
229 BOA, DH.SYS 114-2, Lef 42. 
230 BOA, DH.SYS 117-2, Lef 40/2. 
231 BOA, DH.SYS 114-2, Lef 12. 
232 Aynı vesika, Lef 42. 
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için kendilerini cebren Türkçe öğrenmeye zorladığı da ifade edilen beyannamede Arapça'nın 

Ġslamın ve Kuran'ın dili olduğunun altı çizilmekteydi
233

. Meclis-i Mebusan reisi Ahmed Rıza 

Bey'in, meclis kürsüsünde dine bu denli sarılmanın Osmanlı devletini periĢanlığa iten neden 

olduğuna dair ifadelerde bulunmuĢ olduğunun altını çizen beyanname böyle bir Ģahsı kendine 

örnek alan Ġttihatçılar‘a karĢı Irak halkının suskun kalmasının hayret verici olduğunu 

vurgulamaktaydı
234

. Ġttihatçıların Müslüman olmadığı, aksine Ġslamı yok olmaya sürükleyen 

ve onu köklerinden koparmak isteyen kafirler olduğu ifade edilen beyannamede Ģu cümlelere 

yer verilmekteydi: 

"Ey Ordu, „Araplar ve Müslümânlar! Bu kâfirlerin hilâfetinizi imparatorluğa 

çevirmesine, Cum„a yerine Pazar'ı kutlamasına, Avrupa sa„âtini benimsemesine izin mi 

vereceksiniz? Bunların dîninizin mihenk taşlarını silmesine ve imânınızla alay etmesine izin 

mi vereceksiniz?"
235

. 

Ġttihatçıların yapmıĢ oldukları zulümleri, cinayetleri ve hatta kendilerine muhalefet 

edenleri katlettiklerini en açık ifadelerle anlatmanın mübah olduğunun da altı çizilen metinde, 

masumların kanını dökmekten çekinmeyen bu "müstebîd"lerin vatanın en güzel adamlarından 

yüzlercesini öldürtmek ve sürdürtmekten çekinmediklerine vurgu yapılmaktaydı
236

.  

Basra Islah Cemiyeti beyannamesinde ayrıca Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'nin bu 

faaliyetlerine karĢı Basra, Halep, Beyrut ve Suriye'de Müslüman ve Hristiyanların katılımıyla 

gayet geniĢ katılımlı cemiyetler kurulduğu da haber veriliyordu. Bu cemiyetlerin Arap 

topraklarını korumak üzere and içerek hayatlarını ve mallarını bunun uğruna feda ettiklerinin 

altı çizilen beyannamede ıslah taleplerine vurgu yapılmaktaydı. Nitekim beyanname sahipleri 

ıslah konusundaki taleplerinin kabul edilmesi durumunda hükümete itaate devam edeceklerini 

aksi takdirde ise hükümete karĢı silahlı mücadeleye baĢlayarak hükümeti devireceklerini ifade 

etmekteydi
237

. Basra Islah Cemiyeti'nin Osmanlı halkının tüm tabakalarına mensup halkın 

katılımıyle kurulduğuna ve Mısır'la birikte Osmanlı devletinin bir çok parçasında Ģubeleri 

bulunduğuna dikkat çekilen beyannamede, Basra Islah Cemiyeti'nin amaçları da 

sıralanmaktaydı. Cemiyetin öncelikli amacı baĢta Irak-ı Arab olmak üzere Osmanlı 

topraklarında yabancılara imtiyaz verilmemesi, iĢgali kolaylaĢtırmaktan baĢka bir Ģeye 

yaramayan bu gibi imtiyazlara müsaade edilmemesi ve baĢta Irak olmak üzere memleketten 

bir karıĢ toprağın bile yabancılara satılmamasıydı. Emlak-i müdevverenin satılmasının zaruri 

                                                
233 BOA, DH.SYS 117-2, Lef 40/2. 
234 Aynı vesika, Lef 41. 
235 TNA, FO 424-240, no.14, Consul Crow to Mr. Marling. 
236 BOA, DH.KMS 65-54, Lef 1. 
237 TNA, FO 424-240, no.14, Consul Crow to Mr. Marling. 
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olduğu durumlarda bunun parçalar halinde yerli ahaliye veya aĢiretlere verilmesi gerektiği de 

ifade edilen beyannamede
238

 bu gerekliliğin aksine Ġttihatçıların bu arazileri yabancılara 

satmak için çeĢitli vesilelere baĢvurduklarına vurgu yapılmaktaydı
239

. Beyannamede Irak'ın 

daima Osmanlı hakimiyeti altında kalması için burada geniĢ bir adem-i merkeziyet idaresinin 

benimsenmesi gerektiği ifade edildikten sonra
240

 Ģu cümlelere yer veriliyordu: 

"Bu, devlete karşı „isyân demek değildir. Yalnız „arzımızı, mâlımızı, emlâkımızı ve 

vatanımızı muhafaza etmek demektir"
241

. 

Bunun akabinde beyannamede orduya seslenilerek askerin yardımı olmadan bu 

taleplerin elde edilemeyeceği vurgulanmaktaydı. Ordudan, milletin yabancı düĢmanlara karĢı 

kullanmak üzere kendisine verdiği kılıçları Basra Islah Cemiyeti'ne karĢı kaldırmamaları, 

aksine cemiyete yardımda bulunmaları isteniyor ve bu yolda kendilerine yol gösterici olmaları 

talep ediliyordu
242

.  Seyyid Talib kendisine yöneltilen iftiraların aklına ve hayaline 

gelmeyecek iddialar olduğunu ifade ederek Ģu cümlelere yer vermiĢti
243

: 

"..İşte bana ihânet nisbet edenler bu merkezde kimselerdir. Ben ise ... ehl-i beyt-i 

Resulullahdanım. Evet, „Arablar Cezîretü'l-„Arab'ın satılmakdan ve müdâhale-i ecânibden 

ma„sûniyetini temin için ıslâhât istiyorlar. Nitekim programlarını da hükümete vermişlerdir. 

Ben de kendileriyle beraberim. Hülâsa „Arab'ı mahvetmek dîni mahvetmek, „Arab'ı ihyâ etmek 

dîni ihyâ etmektir"
244

. 

Araplar baki kaldıkça Ġslamın da baki kalacağı ifade edilen beyannamede Arapların 

ittifak yaparak aralarındaki nefrete son verdikleri takdirde eski kuvvetlerine kavuĢacaklarının 

altı çizilmekteydi. "Ben ise Osmânlı yaĢadım, Osmânlı da öleceğim, ahîrette dahi Osmânlı 

olarak neĢr edilirim" cümlelerine yer veren
245

 Seyyid Talib imzalı beyanname "Allah 

sabredenlerin yanındadır" ayetiyle nihayet bulmaktaydı
246

. 

Bu Arapça beyannameler ve Sırrı Bey'den alınan istihbarat üzerine Dâhiliye Nezareti, 

Bağdad ve Musul vilayetlerine durumu bildirmiĢ ve konu hakkında bilgi istemiĢti
247

. 

Dahiliye‘nin bu giriĢimleri neticesinde Süleyman Feyzi Efendi yolculuk esnasında sürekli 

olarak gözetim altında tutulması sağlanmıĢtı. Musul'un Abdullah Bey camisi müderrisi Hacı 

                                                
238 BOA, DH.SYS 117-2, Lef 41. 
239 BOA, DH.KMS 65-54, Lef 2. 
240 BOA, DH.SYS 117-2, Lef 41. 
241 İzahat, s.39. 
242 BOA, DH.SYS 117-2, Lef 41. 
243 BOA, DH.KMS 65-54, Lef 2. 
244 BOA, DH.SYS 117-2, Lef 10. 
245 BOA, DH.KMS 65-54, Lef 2. 
246 BOA, DH.SYS 117-2, Lef 40/2. 
247 BOA, DH.SYS 114-2, Lef 1 ve 8. 
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Kasım Efendi ile birlikte Basra'dan  hareket eden Süleyman Feyzi, 19 Temmuz'da Bağdad'a 

varmıĢ ve burada Musul'lu Abdülaziz Çelebi ve zabitandan Abdülhamid ġalcı ile buluĢmuĢtu. 

Bağdad valisi Celal Bey her ne kadar bu Ģahısların Bağdad'da oldukları müddet zarfında 

propaganda yaptıklarına dair bir emareye rastlanamadığını belirtse de
248

, Bağdad jandarma 

alay kumandanı vali ile aynı görüĢte değildi. Bağdad jandarma alay kumandanı bu konu 

hakkında merkeze gönderdiği telgrafında Süleyman Feyzi ve Kasım Efendi'nin Seyyid 

Talib'in emriyle cemiyetlerine taraftar bulmak amacıyla Musul'a gönderildiğinin altını çizmiĢ 

ve bu giriĢimin nedeninin Acemi es-Sadun ile Salim el-Hayun'un Seyyid Talib'e karĢı 

muhalefet için güçlerini birleĢtirmeleri olduğunu ifade etmiĢti. Nitekim bu ittifak Talib Bey'in 

durumunu zorlaĢtırmıĢtı. Kumandana göre bu iki mühim kuvvetin hükümet tarafında yer 

alması Basra meselesinin çözülmesini kolaĢtıracaktı
249

. Süleyman Feyzi Efendi gerçekten de 

üç gün süreyle kaldığı Bağdad'da buradaki "Ulusal Bilim Klübü"nün kurucuları Yusuf 

Suveydi, Muzahim ve Hamdi el-Paçacı ile görüĢmelerde bulunmuĢtu
250

. Süleyman Feyzi 

ayrıca burada gizli broĢürlerin basıldığı matbaaları da ziyaret etmiĢti
251

. 

Süleyman Feyzi Efendi ve beraberindekiler Ağustos ayı baĢında Tikrit yoluyla 

Musul'a ulaĢmıĢ ve burada gizli bir cemiyet kurulması için giriĢimlerde ve görüĢmelerde 

bulunmuĢtu
252

. YaklaĢık iki ay kadar burada kalan Süleyman Feyzi Efendi'nin bütün 

hareketleri Musul vilayeti tarafından izlenmiĢ ve merkeze rapor edilmiĢti. Ekim ayı baĢında 

Dâhiliye Nezareti'ne konu hakkında bilgi veren Musul vali vekili, Süleyman Feyzi Efendi'nin 

vilayette kaldığı süre içerisinde ulema ve medrese öğrencilerini teĢvik ederek eĢraftan 

Süleyman Beyzâde Abdullah Bey'in baĢkanlığında "Nadiyü‘l-Edebîyyi‘l-Ġlmî" adlı bir 

cemiyet kurulması için giriĢimlerde bulunduğunu belirtmiĢti
253

. Feyzi'nin giriĢimlerde 

bulunduğu Musul bölgesi bu dönemde Irak içerisinde hükümetin nüfuzunun en yoğun olduğu 

vilayetlerden biriydi. Bu nedenle Musul'da "Araplık" düĢüncesine inananların sayısı bir elin 

parmaklarını geçmemekte ve bu düĢünceye sahip çıkanların çoğunu ordu mensupları 

oluĢturmaktaydı. Bu nedenle Musul'da bir cemiyet kurmaya yetecek kadar üye toplanamaması 

                                                
248 Aynı vesika, Lef 3. 
249 Aynı vesika, Lef 2. Gerçekten de Salim el-Hayun ile Acemi es-Sadun arasındaki yakın iliĢkiler, en azından, 

1912 yılına kadar dayanmaktaydı. TNA, FO 424-233, no.168, Consul Crow to Sir G. Lowther.  
250 Tauber, a.g.e., s.177. 
251 Süleyman Feyzi, Müzekkirât, ss.139-140. Zaten daha sonra yapılan tahkikatta Bağdad'da bazı Ģahısların 

üzerinde Basra Islah Cemiyeti'nin beyannamelerinin bulunması Süleyman Feyzi'nin bu vilayetteki propaganda 

faaliyetlerini ispatlamaktadır. BOA, DH.SYS 120-1, Lef 35-36. 
252 Süleyman Feyzi'nin görüĢtüğü isimler arasında Ģunlar yer almaktaydı: Said el-Hac Sabit, Ġbrahim AttarbaĢı, 

Davud el-Mellah el-Ziyade, Musul mebusu Muhammed Ali Fazıl el-Hafız, Habib el-Abidi, Davud el-Çelebi ile 

askeri erkandan Yasin HaĢimi, Mevlüd Muhlis, Ali Cevdet ve Abdullah Delimi. Süleyman Feyzi, Müzekkirât, 

ss.139-144. 
253 BOA, DH.SYS 114-2, Lef 5. 
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durumunda buradaki cemiyetin Basra Islah Cemiyeti ile uyumlu olarak çalıĢması dahi 

düĢünülmüĢtü. Buna rağmen Süleyman Feyzi'nin de desteğiyle yürütülen çalıĢmalar sonunda 

Musul'da kurulmuĢ olan ilk gizli cemiyete yeteri kadar üye kaydedilebilmiĢti. Süleyman 

Feyzi, Eylül 1913'de yine Bağdad yoluyla Basra'ya hareket etmiĢ ve 13 Ekim 1913'de buraya 

ulaĢmıĢtı. Feyzi Efendi'nin giriĢimleriyle her ne kadar Musul'da gizli bir cemiyet tesis 

edilebilmiĢse de, bu cemiyetin gerçekleĢtirdiği herhangi bir faaliyere rastlanmaması itibariyle 

cemiyetin merkezi hükümetçe alınan önlemler neticesinde etkisiz kaldığını ve Süleyman 

Feyzi Efendi'nin Musul ziyaretinin de baĢarısızlıkla sonuçlandığını ifade etmek 

mümkündür
254

. 

 

3.2.3. İttihat ve Terakki Cemiyeti'ne Karşı Muhalefette Dönüm Noktası: 1913 

Vilayet Kanunnamesi 

 

Basra Islah Cemiyeti'nin faaliyetlerine baĢlamasının hemen ardından Mart 1913 

tarihinde yerel yönetimle ilgili değiĢiklikleri içeren yeni Ġdare-i Umumiye-i Vilayet Kanunu 

yayınlanmıĢtı. Yeni vilayet kanunu ile görünürde tevsi-i mezuniyete vurgu yapılmıĢ da olsa, 

hükümetin 1913 vilayet kanunnamesiyle merkezin vilayetteki temsilcisi olan valilerin lehine 

ve onların egemenliğinde bir tevsi-i mezuniyet anlayıĢını yürürlüğe sokmuĢ olduğunu 

söylemek yanlıĢ olmayacaktır
255

.  

 Gerçekten de 1913 kanunuyla vilayet idare meclisinin görevleri büyük oranda aynı 

kalmakla birlikte bu görevlerden bir kısmı yeni bir yapı olan vilayet encümenine 

devredilmiĢti. Ġdare meclisi mali ve mahalli konularda yetkili kılınsa da meclisin bir çok 

yetkisi valinin onayı Ģartına bağlanmıĢtı. Ayrıca meclis siyasi konuları tartıĢma ve 

temennilerini sunma hakkından da men edilmiĢti. Ġdare meclisinin izin almadan toplantı 

yapması yasak olduğu gibi aksi takdirde alınan kararlar geçersiz sayılacaktı. Bunun yanı sıra 

valinin meclisin oturumuna son verme yetkisi de bulunmaktaydı. Ġdare meclisinin bir anlamda 

daralan ve valiye bağlanan yetkilerinin yanında valinin vilayet dahilindeki yetkileri 

                                                
254 Nitekim her ne kadar Süleyman Feyzi Efendi'nin Musul'da bulunduğu dönemde Arap davasına sempati ile 
bakan Esad PaĢa vali vekaletinde bulunuyor olsa da, Feyzi Efendi'nin Musul'u terk etmesinin hemen akabinde bu 

göreve Süleyman Nazif Bey atanmıĢ ve buradaki Arapçılık cereyanlarının önünü kesmiĢti. Süleyman Nazif 

Bey'in Musul'daki faaliyetleri için bkz. Süleyman Feyzi, Müzekkirât, ss.146-147. 
255 Feroz Ahmad Ġttihat ve Terakki Cemiyeti‘nin bu tutumunu ―hem eyaletlerin özerklik isteklerini karĢılamak, 

hem de ulusal bütünlüğü bozmamak çabası‖ olarak nitelemiĢtir. Ahmad, a.g.e., s.167. Bu yeni vilayet 

kanunnamesinden önceki dönemde ise vilayet meclisleri, valinin vilayetteki gücünün yerel eĢrafın nüfuzuyla 

dengelendiği bir yapı olarak öne çıkmıĢ ve dolayısıyla eĢrafın ağırlığının hissedildiği bir kurum olarak iĢlevini 

sürdürmüĢtü. Hatta yerel eĢraf çoğu zaman vilayet meclislerini merkezle bir pazarlık aracı olarak 

kullanagelmiĢti. Hanssen, a.g.m., ss.64-65. 



193 

 

geniĢletilmiĢ ve netleĢtirilmiĢti. Nitekim valilere vilayet dahilindeki imtiyazlar ve mali 

konular üzerinde geniĢ yetkiler verilmiĢti. Vali ayrıca vilayet dahilindeki mülklerin alım-

satımı ve emlak davalarında hükümet adına taraf olma gibi konularda da yetkili kılınmıĢtı. Bu 

yönetim tarzıyla hükümet, vilayeti kendi bütçesi ve programları olan tüzel bir kiĢilik statüsüne 

sokmayı hedeflemekteydi
256

.  

Bir çok Arap vilayetinde olduğu gibi Basra'da da yeni vilayet kanunu yerel eĢafın 

tepkisini çekmiĢti
257

. Basra eĢrafı 1913 vilayet kanunu içeriğini Takvim-i Vekayi'den haber 

almıĢ ve kanunun ıslah giriĢimleri açısından yetersiz olduğu düĢüncesiyle tatmin olmamıĢtı. 

Özellikle meclis-i umumi-i vilayetin oluĢumu, valinin bu meclisteki geniĢ yetkileri ve bunun 

neticesinde tartıĢma özgürlüğünün kısıtlanması ve keyfi olarak meclisin feshedilmesine 

yönelik maddeler eĢraf arasında huzursuzluk yaratmıĢtı
258

. Basra eĢrafına göre hükümetin 

icraatları bölgenin geliĢmesine değil geri kalmasına neden olmaktaydı ve iĢte bu yüzden 

adem-i merkeziyet taleplerinin karĢılanması Ģarttı. Ayrıca yeni vilayet kanunu halkın 

çıkarlarına değil valinin çıkarlarına göre hazırlanmıĢtı.  Bu düĢünceler doğrultusunda hareket 

eden eĢraf Seyyid Talib'in evinde bir toplantı yapmıĢ ve bu konuda merkeze telgraf 

göndermeye karar vermiĢti
259

.  

Talib el-Nakib‘in evinde yapılan toplantı akabinde Basra vilayetinden merkeze yeni 

vilayet kanununuyla ilgili bir çok Ģikâyet telgrafı gönderilmeye baĢlanmıĢtı. Bunlardan ilki 21 

Nisan 1913 tarihinde Basra belediye reisi Salah tarafından gönderilmiĢti. Söz konusu telgrafta 

vilayet meclis-i umumisinin
260

 toplanması konusunda merkezin tepkisiz kalması eleĢtirilerek 

ıslahtan baĢka bir isteği olmayan Basra ahalisinin haklı taleplerine önem verilmediğinden 

yakınılıyor ve bunun memleketi tehlikeye sevk etmek olduğu iddia ediliyordu. Basra belediye 

reisine göre heyecana gelen ahaliyi yatıĢtırmak için bu meclisin bir an önce toplanması 

gerekmekteydi
261

. Basra belediye reisi tarafından gönderilen bu telgraf üzerine Dâhiliye 

Nezareti vilayete yeni kanunun bölgeye ulaĢıp ulaĢmadığını sormuĢ ve meclis-i umumi-i 

                                                
256 1913 Vilayet Kanunnamesinin tam metni için bkz. İdare-i Umumiye-i Vilayat Kanunu, Ġstanbul 1329. Yeni 

kanunnamenin önceki vilayet kanunnameleri ile karĢılaĢtırması için bkz. Carter V. Findley, "The Evolution of 

the System of Provincial Administration as Viewed from the Center", Palestine in the Late Ottoman Period: 

Political, Social and Economic Transformation, Jerusalem 1986, ss.3-29. 
257 Aynı makale, s.24. Aslında Islah Cemiyetlerinin vücuda getirilmesiyle birlikte bu tasarılara meĢruluk 

kazandırmak amacıyla Basra'da olduğu gibi ġam, Halep, Nablus, Bağdad'da da bir çok gösteri yapılmıĢ ve 
merkeze telgraflar gönderilmiĢti. Antonious, a.g.e., s.113. 
258 TNA, FO 424-238, no.96, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey. 
259 Tevfik Ali Berru, a.g.e., ss.493-495.. 
260 Meclis-i umumi-i vilayet, vilayet düzeyindeki yerel temsilcilerden oluĢan ve o memleket halkının istek ve 

sorunlarını vilayetin yöneticilerine bildiren ve danıĢ görevini yerine getiren bir organdı. Bu meclisin üyeleri 

seçim sonucu belirlenmekteydi. Meclis oturumunda gündeme gelecek konular vali tarafından saptanmakta 

olduğu gibi meclisin karar alıcı bir yetkisi bulunmayıp alınan kararlar yalnızca tavsiye niteliğindeydi. 1913 

Vilayet Kanunu ile bu meclislerin yetkileri geniĢletilmiĢti. Ortaylı, a.g.e., ss.89-92. 
261 BOA, DH.SYS 114-3, Lef 18. 
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vilayetin ancak yeni kanunun oraya ulaĢıp uygulanmasından sonra toplanabileceğini ifade 

etmiĢti
262

.  

26 Nisan 1913 tarihinde ise Basra eĢrafının bir kısmı telgraf binasını iĢgal etmiĢ ve 

merkeze bir çok telgraf göndererek Dâhiliye Nazırı ile direk temasa geçmek istemiĢti
263

. 

Bunlardan Süleyman Feyzi, Mektubizâde Ömer Fevzi ve Züheyrzâde Abdullah Zühdü 

imzasıyla gönderilen telgrafta vatanın ıslahı için Basra eĢrafı tarafından sarf edilen samimi 

gayretlere vurgu yapıldıktan sonra yeni vilayet kanunun Basra'da ve hatta Irak'ta 

uygulanmasının mümkün olamayacağı ifade ediliyordu. Nitekim bölgede kendisine verilen bu 

geniĢ yetkileri olumlu bir Ģekilde kullanabilecek hakkaniyetli bir vali mevcut değildi. 

"Mukadderât-ı âtiye-i millîyemizi bir yed ve vicdân-ı mechûle teslîm, mümkünâtın 

harîcindedir" ifadelerine yer verilen telgrafta Basra'nın yeni vilayet kanunu uygulamasından 

muaf tutulması talep edilmekteydi. EĢrafa göre bir an önce alınması gereken önlem, vilayet 

umumi meclisinin toplanarak bölgede yapılması gerekli ıslahat çalıĢmalarına karar vermesi ve 

bunu merkeze sunmasıydı
264

. Benzer içeriklere sahip olmakla beraber daha sert ifadeler içeren 

ve elliden fazla imzayı havi bir diğer telgraf da aynı gün Dâhiliye Nezareti'ne gönderilmiĢti. 

Basra mebusları el-Hac Ġsa Ruhi, Ahmed Nedim ve Seyyid Talib; sabık mebuslar Abdullah 

Züheyr ve Abdürrezzak el- Münir; eĢraftan BaĢayanzâde Abdullah, Abdülvahidzâde 

Mahmud, Züheyrzâde  Abdülmuhsin, Mendilzâde Abdüllatif, Namezâde Mahmud, MiĢrizâde 

Abdülkerim, Süleyman Feyzi, BaĢayanzâde Salih; Basra ticaret odası reisi Mahmud, Ebu‘l-

Hasib belediye reisi Ahmed el-Abdülvahid ile bir çok meclis-i idare azası, müllak ve seyyidin 

imzasını içereren bu geniĢ katılımlı telgraf, ağır ifadelerle baĢlamaktaydı: 

"(Bu kanun) Meclis-i idâre-i vilâyetde muntazır olan kavâ„id-i millîye ve vatanîyeyi 

tahdîd değil hemen küllîyen mahv ve izâle eylemiş ve yalnız „asırlardan beri sefâlet ve 

perîşânî içinde inleyen halkı harb esîrleri gibi valîlerin idâre-i keyfîyesine teslîm etmiş 

bulunuyor. Bu kanûn vatan ve milletin ihtiyâcına muvâfık sûrette tanzim edilmiş bulunmazsa 

her an ve zamân sükût ve asâyiş yerine gavâ„il sokulur. Ümmet kendi kendini mahv etmiş 

olur"
265

. 

Ahalinin ıslahat konusunda atılacak adımları beklediği bir sırada meclis-i umumi-i 

vilayetin valilerin boyunduruğu altına alındığına vurgu yapılan telgrafta, bir an önce söz 

konusu meclisin toplanarak memleketin gereksinimlerine uygun bir biçimde tanzim edeceği 

                                                
262 Aynı vesika, Lef 15. 
263 TNA, FO 424-238, no.337, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
264 BOA, DH.SYS 114-3, Lef 30. 
265 Aynı vesika, Lef 32. 
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ıslahat layihasını merkeze sunması ve bu layıhanın hükümet tarafından uygulanması talep 

edilmekteydi
266

. 

Aynı gün Dâhiliye Nezareti'ne telgraf gönderen bir diğer isim ise Ammare sabık 

mebusu Abdürrezzak el- Münir'di. El-Münir daha önce imparatorluğun Rumeli kıtasaında 

istenilen ıslahatlar yapılmadığı için bu toprakların Osmanlı'nın elinden çıkmıĢ olduğuna 

gönderme yaparak devletin Arapların talep ettiği ıslahatlar yerine bu tarz bir vilayet kanununu 

yürürlüğe sokmasını adaletsizlik olarak yorumlamaktaydı. Bu kanunda ısrar edilmesi 

durumunda telafisi mümkün olmayan gailelere sebebiyet verilmiĢ olacağını ifade eden 

Ammare sabık mebusu, bu tarz mahzurlara sebebiyet verilmemesi için ıslahat yolunda gerekli 

tedbirlerin alınması gerektiğine vurgu yapıyor ve ahalinin heyecanının ancak bu Ģekilde teskin 

edilebileceğini ifade ediyordu
267

. Basra ve Ammare'den gelen bu Ģikayetlerle eĢzamanlı 

olarak MiĢrizâde Abdülkerim de Züheyr ahalisi namına merkeze bir telgraf çekerek söz 

konusu vilayet kanunun bölgede tatbik edilemeyeceğini vurgulamıĢ ve bu konuda Basra 

eĢrafıyla aynı görüĢleri paylaĢtıklarını belirtmiĢti
268

.  

Basra eĢrafından merkeze bu mealde telgrafların gönderildiğini haber alan Basra vali 

vekili Ali Rıza PaĢa da Dâhiliye Nezareti'ne bir telgraf göndermiĢ ve mevcut durumda 

vilayette asayiĢsizliğin önüne geçilmesi için gerekli tedbirlerin alındığını ifade etmiĢti
269

. 

Bu geliĢmelerle eĢzamanlı olarak Basra belediye reisi Salih de Basra telgrafhanesine 

gelerek Dâhiliye Nazırı Hacı Adil Bey'e telgraf göndermiĢ ve bazı önemli mevzuları 

konuĢmak üzere kendisiyle direk olarak iletiĢime geçmek istediğini ifade etmiĢti
270

. Dâhiliye 

Nezareti'nden bu telgrafa cevap verilmemesi üzerine Salih Bey ahalinin makine baĢında 

gönderilecek cevabı beklediğini nezarete iletmiĢti
271

. Salih Bey'in ısrarlı telgrafları neticesinde 

Dâhiliye Nezareti, vilayete bir telgraf göndererek Basra belediye reisinin taleplerini yazılı 

olarak bildirmesi lüzumunun kendisine izah edilmesini istemiĢti
272

. Nezaretten Basra belediye 

reisinin istediği Ģekilde bir cevap gelmemesi üzerine ise Salih Bey ısrarlı telgraflarına devam 

                                                
266 Aynı vesika, Lef 33. 
267 Aynı vesika, Lef 36. 
268 Aynı vesika, Lef 37. Fakat daha sonra Zübeyr'den Dâhiliye Nezareti'ne çekilen bir telgrafla, bu telgrafın sahte 
olduğu ifade edilmiĢ ve sahteciliğin Seyyid Talib'in tertibi üzerine Zübeyr'de bulunan Seyyid Zeydan isimli Ģahıs 

tarafından yapıldığı belirtilmiĢti. Zübeyr'den gönderilen telgrafta mahalli telgraf müdürü ve bir kaç devlet 

memurunun daha bu sahtecilikte dahli bulunduğuna dikkat çekilmiĢ ve buna adı karıĢanların görevlerinden 

alınmaları talep edilmiĢti. BOA, DH.SYS 117-4. Seyyid Zeydan Ġngilizlerin Basra‘yı iĢgali akabinde de Seyyid 

Talib ve Ġngiliz güçleriyle iĢbirliği halinde olmuĢtur. BOA, BEO 4447-333497. 
269 BOA, DH.SYS 114-3, Lef 31. 
270 Aynı vesika, Lef 53. 
271 Aynı vesika, Lef 54. 
272 Aynı vesika, Lef 52. 
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etmiĢ
273

 ve nezaretten kendilerine cevap verilip verilmeyeceğinin bildirilmesini talep 

etmiĢti
274

. Salih Bey'in bu ısrarlı tutumu karĢısında nezaret, Basra vali vekili Ali Rıza PaĢa'ya 

bir telgraf göndererek eĢrafın tutumunu eleĢtirmiĢti. Bu konuda gösterilen tutumun 

vatanperver ve samimi duygularla örtüĢmediğini ifade eden nezaret ve Ģu sert cümlelere yer 

vermiĢti: 

"...meşrutiyet ile idâre olunan memâlikte ahâlî ve ale'l-husûs meb‟ûs ve eşrâf olan 

zevâtın ve beledîye rüesâsının makine başında çöküp intizarıyla evkât-güzâr olmasından 

vatan için hiçbir fâ‟ide me‟mûl olamayacağının... lâzım gelenlere sür„at-ı teblîği 

matlûbdur"
275

. 

Dâhiliye Nezareti'nden gönderilen bu sert telgraf üzerine Basra eĢrafı telgrafhaneyi 

terk ederek evlerine dağılmıĢtı. Bu olayların yaĢanmasının ardından Basra vali vekili Ali Rıza 

PaĢa, bir telgrafla Bağdad vilayetine de konu hakkında bilgi vermiĢti. Basra vali vekiline göre 

bu olayların ardında yatan ana neden, Basra jandarma kumandanı Akif Bey'in Basra'da 

yaymıĢ olduğu bir söylentiydi. Ali Rıza PaĢa'nın iddiasına göre Akif Bey, yeni vilayet 

kanununun valilere merkeze danıĢmaya gerek kalmaksızın idare-i örfiye ilanı yetkisi vermiĢ 

olduğuna gönderme yaparak Basra'ya yeni tayin olunan valinin vilayette idare-i örfiye ilan 

edeceğine dair ahaliye telkinde bulunmaktaydı
276

. Bu da zaten Akif Bey'in bölgede 

bulunmasından son derece rahatsız olan ahalinin tahrik olmasına neden olmuĢtu
277

.  

Merkez ile Basra vilayeti arasında yaĢanan telgraf trafiğinin ardından Dâhiliye 

Nezareti, vilayete bir telgraf göndererek hem merkezin yeni vilayet kanununa bakıĢ açsını 

ifade etmiĢ hem de yerel eĢrafın bu kanuna karĢı sundukları teklifleri değerlendirmiĢti. 

Nezaret herĢeyden önce söz konusu telgraflarda imzası bulunan Ģahısların yeni vilayet kanunu 

hakkında yeteri kadar bilgiye sahip olmadıkları kanaatindeydi. Nitekim 1913 vilayet kanunu 

mahalli idarelerin geliĢimini ve refahını amaçlamakta ve aynı zamanda ikinci derece 

memurların yerel halktan ve yerel dili bilenler arasından seçilmesini teĢvik etmekteydi. 

Dâhiliye Nezareti'ne göre bu maddeler meĢruti bir hükümetin olmazsa olmaz vazifesini teĢkil 

etmekteydi. Yeni kanunun, umumi idare ile ilgili olan kısmı zaten bir önceki vilayet 

kanunuyla aynı içeriklere sahipti. Dâhiliye Nezareti, 1913 vilayet kanununun yerel ahaliye 

etkisi itibariyle ―ruhunu teĢkil eden‖ kısmında yapılan değiĢiklerin ise yeterli olduğu 

                                                
273 Aynı vesika, Lef 57. 
274 Aynı vesika, Lef 55-56. 
275 Aynı vesika, Lef 50. 
276 Ali Rıza PaĢa'nın akabinde Basra valiliğine tayin edilen Alaeddin Bey'in izlenimleri de bu görüĢleri destekler 

niteliktedir. Nitekim Alaeddin Bey, Ali Rıza PaĢa'nın Basra'da meydana gelen olaylar hakkındaki yorumlarının 

doğruluğunun kendisinin Basra'da geliĢinin akabinde teyid edildiğini ifade etmiĢti. Aynı vesika, Lef 71.  
277 Aynı vesika, Lef 40. 
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kanısındaydı. Nitekim vilayetin hususi gelirlerinin idare ve harcanma Ģekli ile mahalli 

ihtiyaçların takdirine ait yetki neredeyse tamamen meclis-i umumiye bırakılmıĢtı. Mahalli 

dillerin kullanımının da bu kanun çerçevesinde teĢvik edildiğini ifade eden Dâhiliye Nezareti, 

bu sınırın ötesine geçecek imtiyazların devletin bütünlüğü ile örtüĢmediğini vurgulayarak Ģu 

cümlelere yer vermiĢti: 

 "...hukûk-ı ahâlinin bundan daha vâsi„ bir şekilde muhafazasını düşünmek ve 

düşündürmek hükümetsiz bir idâre tarîkini te‟emmülden veyâhud idâre-i hükümet nâmına bir 

fikr-i meşrû„ ve ma„kûlu hâiz olmayıb her türlü hasenâta mu„arız olmak gibi bir itibârdan 

başka bir şeye delâlet edememek(tedir)". 

Dâhiliye Nezareti bununla birlikte, bu kanuna itiraz edilmesinin meĢrutiyet ilkeleri 

bağlamında doğal kabul edilebileceğini vurgulamıĢ fakat bu görüĢlerin ifade edileceği yerin 

Meclis-i Mebusan olması gerektiğinin altını çizmiĢti. Yeni vilayet kanununun tüm 

vilayetlerde yürürlüğe koyulmuĢ olduğunu hatırlatan Nezaret, devletin harici sorunlarla 

uğraĢtığı bu kadar tehlikeli bir zamanda bu tarz meselelere meydan verilmemesinin ―hamiyyet 

ve islâmiyet Ģu‗urunun‖ gereklerinden olduğunu belirtmekteydi. Bu anlamda nezaretin Basra 

vali vekili Ali Rıza PaĢa'dan talebi, bu noktaların gerekenlere izah edilerek kanuni yetkiler 

çerçevesinde meclis-i umumi-i vilayetin bir an önce toplanmasıydı. Basra eĢrafı tarafından 

dile getirilen ıslah meselesinin de meclisin toplanması akabinde ve yeni vilayet kanunu 

çerçevesinde müzakere edilebileceği ve buradan çıkacak neticenin merkeze iletilmesi gereği 

de nezaret tarafından ayrıca ifade edilmiĢti
278

.  

Dâhiliye Nezareti'nin bu talebi üzerine Basra eĢrafına gerekli izahat yapılmıĢtı
279

. 

Buna karĢılık eĢrafın Ali Rıza PaĢa'dan talebi ise bölgede yapılması gerekli görülen ıslahatın 

bir layıha hazırlanarak merkeze takdim edilmesi yetkisinin kendilerine, meclis-i umumi-i 

vilayetin toplanmasından önce verilmesine dair olmuĢtu. Basra vali vekili, eĢrafın bu 

taleplerini merkeze iletmiĢ ve meclis-i umumi-i vilayetin oluĢturulması amacıyla yapılacak 

seçimler için hazırlıkların baĢladığını belirterek seçim tarihinin 28 Haziran 1913 olarak 

belirlendiğini de ifade etmiĢti
280

. Dâhiliye Nezareti, vilayete gönderdiği cevapta özellikle 

meclis-i umumi-i vilayetin toplanmasından önce hazırlanmak istenen layıha konusuna 

değinmiĢti. Meclis-i umumi-i vilayet azalarından her birinin vilayete dair konularda teklif 

sunmaya yetkisi olduğuna ve bu teklif meclis çoğunluğunca kabul edilirse gündeme 

                                                
278 Aynı vesika, Lef 24. 
279 Bölgede yaĢanan bu gerginlik padiĢahın tahta çıkıĢ kutlamalarına da yansımıĢ ve bunun için valilikçe 

düzenlenen resepsyona Basra eĢrafından yalnızca üç kiĢi katılmıĢtı. TNA, FO 424-238, no.337, Consul Crow to 

Sir G. Lowther. Ayrıca Seyyid Talib hükümeti Bağdad eĢrafının da katılımıyla geniĢ protesto gösterileri 

düzenlemekle tehdit etmiĢti. Tauber, a.g.m., s.9. 
280 BOA, A.VRK 771-42; BOA, DH.SYS 114-3, Lef 51. 



198 

 

alınacağına dair yeni vilayet kanununda yer alan maddeye atıfta bulunan nezaret, yine meclis-

i umuminin mahalli hizmetlere ait olmayan konularda da belli ölçülerde fikir beyan etme 

hakkının vilayet kanununda yer aldığını vurgulamıĢtı. Bu noktadan hareketle kanunen meclise 

verilmiĢ olan bir yetki hakkında farklı bir muamele yapılmasının mümkün olamayacağını 

sözlerine ekleyen Dâhiliye Nezareti, bu Ģekilde Basra eĢrafının ıslah layıhası konusundaki 

taleplerini reddetmiĢti
281

.  

Basra vilayeti ile nezaret arasında geçen bu yazıĢmanın ardından Dâhiliye Nezareti, 

Hariciye Nezareti'ne konu hakkında bilgi vermiĢ ve bu meselenin emsalleri gibi büyütülerek 

yabancı devletlere farklı bir Ģekilde aksettirilmesinin muhtemel olduğunun altını çizmiĢti. Bu 

nedenle Dâhiliye, Hariciye'den gerekli görülmesi halinde yabancı sefirlere konu hakkında 

malumat verilmesini istemiĢti
282

. Dâhiliye Nezareti'nin bu konu hakkındaki hassasiyetinin 

haklı olduğunu ifade etmek mümkündür. Nitekim Basra'da meydana gelen bu huzursuzluk 

kısa zamanda uluslar arası boyuat taĢınmıĢ ve yabancı basında bu konuda bir çok haber 

yayınlanmıĢtı
283

. Ayrıca Ġngilizler de bölgedeki geliĢmelerden rahatsızlık duymuĢ ve 

Basra'daki Ġngiliz vatandaĢlarının can ve mallarının korunması amacıyla Basra Körfezi'nde 

bulunan "Alert" isimli savaĢ gemisi bölgeye gönderilmiĢti
284

.  

Basra eĢrafından merkeze yöneltilen "ıslah talepleri" Musul'da da yankı bulmuĢtu. 

Nitekim Basra'da meydana gelen olaylardan bir kaç gün sonra Musul belediye dairesinde 

olağanüstü bir toplantı gerçekleĢtirilmiĢ ve yeni vilayet kanunu burada müzakere edilmiĢti
285

. 

Musul valisi Muharrem Mümtaz Bey, bu toplantının Basra'da gerçekleĢen olaylara binaen 

gerçekleĢtirildiğini ve sayıca son derece kısıtlı olmasına rağmen vilayette asayiĢe halel 

getirecek boyutta olduğunu ifade etmiĢti. Bu geliĢmeler üzerine vilayetçe bu tarz 

müzakerelerin yasaklandığını ve Basra'daki emsali gibi bölgede asayiĢi bozacak bir "felakete" 

yol açılmadığına vurgu yapan Musul valisi, alınan bu tedbirler neticesinde söz konusu 

müzakerenin geçersiz kılındığını belirtmiĢti
286

. 

Musul‘daki geliĢmelerle alakalı olarak Basra vali vekili Ali Rıza PaĢa da Dâhiliye 

Nazırı'na bir telgraf göndermiĢti. Bu telgrafın baĢlıca konusunu Seyyid Talib'in Irak 

kıtasındaki fesat yayıcı faaliyetleri oluĢturmaktaydı. Vali vekili, polis müdürünün istihbaratına 

dayanarak Musul, Bağdad ve Basra eĢrafının iĢbirliği halinde hareket etmekte ve her vesileyi 

                                                
281 Aynı vesika, Lef 70. 
282 Aynı vesika, Lef 49. BOA, HR.SYS 94-28, Lef 2. 
283 Nitekim bu konuda Viyana basınında çeĢitli haberler yayınlanmıĢtı. BOA, HR.SYS 84-41; BOA, HR.SYS 84-

42. Reuter haber ajansı da Basra'daki hareketliliğe yer verenlerden biriydi. BOA, HR.SYS 84-65. 
284 TNA, FO 424-238, no.120, Admirality to Foreign Office; TNA, FO 424-238, no.125, Sir Edward Grey to Sir 

G. Lowther. 
285 BOA, DH.SYS 114-3, Lef 62. 
286 Aynı vesika, Lef 63. 
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fırsat addederek ahaliye çeĢitli Ģikâyet telgrafları yazdırmakta olduğunu ifade etmiĢti. 

Meselenin sadece Ģikayetlerle iktifa edilmeyerek büyümesi ihtimaline de dikkat çeken Ali 

Rıza PaĢa, bu noktada bölgede tedbir için belirli bir kuvvetin bulundurulması gereğinden 

bahsetmekteydi. Bölgedeki taburların mevcudunun az olduğunu ve buradaki askerin de bölge 

halkından oluĢturulmuĢ olduğunu hatırlatan Basra vali vekili, bölgede hal-i hazırda asayiĢ ve 

sükunun muhafazasının elzem olduğunun altını çizmiĢti. Ali Rıza PaĢa'nın bu noktadaki 

çözüm önerisi, Irak'ta beklenmedik asayiĢ sorunlarıyla karĢılaĢılmaması için Seyyid Talib'in 

en kısa zamanda "Ġstanbul'a aldırılması" lüzumuydu
287

. Vali vekili, Seyyid Talib‘in Meclis-i 

Ayan azalığına tayin ederek Ġstanbul‘da ikametinin Basra vilayetinin yakın geleceği için son 

derece faydalı olacağını ifade etmiĢti
288

. Dâhiliye Nazırı ise Seyyid Talib'in böyle bir savaĢ 

zamanında Ġstanbul'da tutulması için Meclis-i Ayan'a seçilmesinin uygun olmayacağını 

belirtmiĢ ve zaten Talib Bey‘in kendisinin de böyle bir teklifi kabul etmeyeceğinin tahmin 

ettiğini ifade etmiĢti. Fakat nezaret, son tahlilde Seyyid Talib'in Ġstanbul'a aldırılması 

lüzumunda Ali Rıza PaĢa ile aynı görüĢleri paylaĢmaktaydı
289

. Nitekim Ali Rıza PaĢa, bu 

telgrafa yazdığı cevapta "Irak'ın ve ahâlîsinin temîn-i hâl ve istikbâli için" Seyyid Talib'in 

münasip bir Ģekilde Basra'dan gönderilmesi konusunda nezaretle aynı fikirleri paylaĢtıklarını 

vurgulamıĢtı. Bunu sağlamak için Ģiddet kullanılmasının mevcut durumda fayda yerine zarar 

getireceğini ifade eden Ali Rıza PaĢa, beĢ aydır bölgede yürüttüğü vekalet görevi neticesinde 

bölgede sükut ve asayiĢin elde edildiğinin altını çizmiĢti. Basra vali vekili, asayiĢin bu tarz bir 

vesile ile bozulma ihtimalinin ortaya çıktığı bir konumda, eğer kendisi vasıtasıyla mesele 

halledilemez ise görevden alınmasının uygun olacağı kanaatini de Dâhiliye Nazırına ayrıca 

ifade etmiĢti
290

.  

Basra ile merkez arasındaki bu yazıĢmadan bir kaç gün sonra Ali Rıza PaĢa merkeze 

bir telgraf daha göndermiĢ ve Basra'da mevcut askeri kuvvetlerin bölgede asayiĢi sağlamada 

yetersiz olduğunu tekrarlayarak Basra'ya "sessiz sedâsız bir Ģekilde" yeterli miktarda kuvvet 

yerleĢtirilmesi gerektiğini belirtmiĢti. Basra vali vekili bu gönderilecek kuvvet içerisinde yer 

alacak askerlerin bölgede mevcut olan akımlara kapılmamıĢ olanlar arasından seçilmesinin 

                                                
287 BOA, DH.SYS 114-3, Lef 60. 
288 BOA, DH.SYS 97—4-2, Lef 26. 
289 BOA, DH.SYS 114-3, Lef 58. 
290 Aynı vesika, Lef 61. Dâhiliye Nezareti, Ali Rıza PaĢa'nın bu teklifini ciddiye almıĢ gözükmektedir. Nitekim 

bu yazıĢma üzerine 27 Mart tarihli bir irade ile Basra valiliğine Alaeddin Bey tayin edilmiĢ ve ilk vapurla 

vilayete gönderilmiĢti. BOA, İ.DH 1498-1331.R.21, Lef 1. Hatta Ġngiltere'nin Basra konsolosu Crow Ġstanbul'la 

yaptığı yazıĢmada, Alaeddin Bey'in kendilerine haber verilmeksizin alelacele Basra valiliğine tayin edilmesinin 

son derece alıĢılmadık bir prosedür olduğu ifadelerine yer vermiĢti. TNA, FO 424-238, no.337, Consul Crow to 

Sir G. Lowther. 
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önemine de ayrıca vurgu yapmıĢtı
291

. Ali Rıza PaĢa'nın bölgeye kuvvet sevkini talep etme 

konusunda çok da haksız olmadığını söylemek mümkündür. Nitekim Basra vali vekilinin bu 

talepleriyle aynı zamanda Basra eĢrafı tarafından da ıslah taleplerinin reddedilmesi ihtimaline 

karĢı silahlı direniĢe geçilmesi tartıĢılmakta ve bu konuda gizli hazırlıklar yapılmaktaydı
292

. 

Ayrıca Zübeyr nahiyesinde de Muhammed el-Asımi ve Acemi es-Sadun'un ittifak yaparak 

Basra merkezine saldıracakları yolunda merkeze çeĢitli Ģikayetler ulaĢmakta ve olası 

saldırının önlenmesi maksadıyla askeri tedbir alınması talep edilmekteydi
293

. 

Bölgede yaĢanan bu geliĢmeler akabinde Alaeddin Efendi Basra‘nın yeni valisi olarak 

atanmıĢ ve 2 Mayıs 1913 tarihinde görev yerine intikal etmiĢti. Bölgeye ulaĢmasının ardından 

yaptığı tahkikatta Basra valisi, söz konusu olayların Akif Bey'in yaydığı Ģayiadan 

kaynaklandığını tespit ettiğini ve Basra eĢrafına bu konuda gerekli telkinleri yaparak bölgeye 

asayiĢi sağladığını iddia etmiĢti
294

. Alaeddin Bey, konu hakkında merkeze gönderdiği raporda 

vilayette bu zamana kadar meydana gelen endiĢe verici olayların yalnızca Ģahsi infiallerden 

kaynaklandığını ifade ederek bu durumun ise askeri ve mülki memurların taraflı davranarak 

vazifelerini ve memuriyetlerinden kaynaklanan nüfuzlarını bu tarz cereyanların takviyesine ve 

birbirlerini lekelemeye adamalarından kaynaklandığını belirmiĢti
295

. Alaeddin Bey'e göre 

Basra'da ara ara Ģayi olan böyle kötü niyetli dedikodulara nihayet verilmesi ve daha sonra önü 

alınamayacak karıĢıklıklara neden olunmaması için elzem olan Ģey hükümete layık olan 

tarafsızlığın sağlanmasıydı
296

.  

Gerçekten de Mart ayı baĢından itibaren Basra vali vekili ile Akif Bey arasındaki 

anlaĢmazlık su yüzüne çıkmıĢtı. Ali Rıza PaĢa'nın yanı sıra Seyyid Talib de Akif Bey'in 

Basra'daki faaliyetlerinden rahatsızdı. Hatta Akif Bey'in de katıldığı bir grubun "namuslu 

                                                
291 BOA, DH.SYS 114-3, Lef 75. 
292 TNA, FO 424-238, no.156, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey. Ġngiltere'nin Basra konsolosu Crow'un 

edindiği istihbarata göre Basra eĢrafı amaçlarına ulaĢmak için Ģiddet içerikli eylemlerde bulunmaktan 

kaçınmayacakları gibi bunun için de hazırlıklıydılar. Hatta Crow, yeni Basra valisinin geliĢiyle olayların patlak 

verebileceği ve halkın kontrol çıkabileceğinden de endiĢe etmekteydi. TNA, FO 424-328, no.337, Consul Crow 

to Sir G. Lowther. 
293 BOA, DH.SYS 114-3, Lef 73. 
294 Ġngiltere'nin Basra konsolosu Crow'un ifadeleri de bunu doğrular niteliktedir. Zira Seyyid Talib, Crow'a yeni 

valinin yatıĢtırıcı tavrından memnuniyet duyduklarını ifade etmiĢti. TNA, FO 424-238, no.160, Sir G. Lowther 

to Sir Edward Grey.  
295 BOA, DH.SYS 114-3, Lef 71. 
296 Aynı vesika, Lef 72. Alaeddin Bey'in Basra'ya geliĢinin hemen akabinde Seyyid Talib yeni vali Ģerefine bir 

ziyaret düzenlemiĢ ve bu ziyafete Basra eĢrafı ve üst düzey devlet memurları katılmıĢtı. Ziyafet esnasında Talib 

Bey, konuyu Basra fırka kumandanlığına tayin edilmiĢ olan ve yakın zamanda vilayete ulaĢması beklenen Ferid 

Bey'e getirerek kendisine eĢraf nazarında hoĢ gözle bakılmadığını ifade etmiĢti. Jandarma tabur kumandanı 

Hüseyin Hicrani ve yüzbaĢı Ġbrahim Efendilerin de görevden alınmasını isteyen Talib Bey, yeni vilayet kanunun 

valiye gerektiği durumlarda idare-i örfiye ilan etme hakkının tanınmasının da kabul edilemez olduğunu ifade 

etmiĢtini. BOA, DH.SYS 120-1, Lef 143/2-143/3. Seyyid Talib ile Alaeddin Bey arasında geçen bu dialog göz 

önüne alındığında yeni valinin Hicrani ve Atıf Bey'ler hakkında öne sürdüğü iddiaların dikkat çekici bir boyut 

kazandığını söylemek mümkündür. 
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kuvvet" ismiyle bir cemiyet kurarak bölge ahalisi arasında ayrımcılık yaptıklarına dair 

dedikodular da Basra vilayetinde gerginliğe neden olmuĢtu. Basra Jandarma Kumandanı 

hakkındaki tüm bu Ģikayetlere ve Ali Rıza PaĢa'nın bu Ģahsı Basra vilayeti haricine tayin 

ettirme giriĢimlerine rağmen Dâhiliye Nezareti Akif Bey'in mevcut görevinde kalması 

yönünde ısrar etmiĢti. ĠĢte tüm bu geliĢmelerin üzerine yeni vilayet kanunu ve bu kanununun 

yürürlüğe girmesi ve bu kanunun ilanı akabinde bölgede idare-i örfiye ilan edileceği 

dedikoduları Basra'da bardağı taĢıran son damla olmuĢtu. Bu geliĢmeler üzerine bölgede 

yaĢanan gerilim ise Basra vilayeti ile Dâhiliye Nezareti arasında Seyyid Talib'in bölgeden 

"aldırılması" görüĢünde bir ittifak sağlanmasına neden olmuĢtu.  

Seyyid Talib'in bölgeden aldırılmasını isteyen bir diğer kiĢi de Acemi es-Sadun'du. 

Nitekim bölgede yaĢanan hareketlilikleri Talib Bey'in ve silahlı adamlarının nüfuzuna 

bağlayan Acemi Bey, merkeze bir telgrafla kendisinin ve aĢiretinin Basra'daki "asî" Araplara 

ve "dînini, vatanını ve devletini satan" hainlere karĢı Osmanlı hükümetinin emrinde olduğunu 

ifade etmiĢti. Seyyid Talib'in bölgedeki entrikalarına ve yabancı devlet konsoloslarıyla yakın 

iliĢkilerine de dikkat çeken Acemi es-Sadun, Seyyid Talib'in bir an önce Basra'dan 

"aldırılması" gerektiğini vurgulamıĢtı.  

Acemi es-Sadun'un Basra Ģehrine saldıracağına yönelik çıkan söylentiler ve Acemi 

Bey‘in Seyyid Talib aleyhine merkeze gönderdiği telgrafları göz önünde bulunduran 

Ġngiltere'nin Basra konsolosu Crow, Acemi Bey'in Basra civarına geliĢinin hükümet 

tarafından organize edilmiĢ olduğu ve bu noktada hükümetin Acemi Bey'i engellemeye 

yönelik çabalarının da samimi olmadığı yorumunu yapmıĢtı. Nitekim Crow'a göre Osmanlı 

hükümeti Acemi Bey'i Seyyid Talib karĢısında dengeleyici bir unsur olarak görmekte ve bu 

Ģahsı bölgedeki adem-i merkeziyetçi Arap hareketine karĢı kullanmaktaydı. Bu noktada ana 

amaç, Müntefik reisinin Ģehre saldıracağı söylentileri ile Basra eĢrafının dikkatini otonomi ve 

adem-i merkeziyet taleplerinden alıp asayiĢ meselesine çekmekti
297

. 

Crow'un görüĢlerinde büyük ölçüde haklılık payı olduğunu söylemek mümkündür. 

Nitekim Mayıs ayında Müntefik mutasarrıfı Bedi Nuri Bey ile Basra kumandanı Ferid Bey, 

Acemi es-Sadun ile görüĢmek için kendisinin konaklamakta olduğu bölgeye gitmiĢlerdi
298

. Bu 

görüĢme sonucunda Bedi Nuri Bey ile Ferid Bey, Acemi Bey'i Fav ile ġamiye arasındaki 

bölgenin inzibatından sorumlu kılmak suretiyle kendisine "çöl ciheti inzibat me‘muru" ünvanı 

ve mirü'l-umera rütbesi verilmesini uygun görmüĢlerdi. Fakat dönemin Basra valisi Alaeddin 

                                                
297 TNA, FO 424-238, no. 489, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
298 Acemi Bey ayrıca Cemal PaĢa ve Bedi Nuri Bey‘le de ayrıca bir görüĢme yapmıĢtı. Detaylar için bkz. 5. 

Bölüm. 
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Bey, bunu Acemi es-Sadun'a yüz vermek olarak telakki etmiĢ ve Acemi Bey'den bu talebe 

yönelik kendisine gelen mektupları cevapsız bırakarak kendisinden eski yerleĢim alanına geri 

dönmesini istemiĢti. Acemi Bey ise muhtemelen Seyyid Talib'i kast ederek Basra'da bir 

karĢıklık yaratılmaya çalıĢıldığını vurgulamıĢ ve kendisine bu olayları bastırmak üzere yetki 

verilmesini hem validen hem de kumandan Ferid Bey'den talep etmiĢti
299

. Ayrıca bir dönem 

Ammare mutasarrıf vekilliğinde bulunmuĢ olan Ferid Bey‘in Basra‘da bir karıĢıklık çıkması 

durumunda bunu bastırmak üzere Acemi Bey‘i Zübeyr yakınlarına getirttiğine dair ifadeleri 

de Crow‘un görüĢlerini doğrulamaktadır
300

. 

 

3.2.4. Merkez-Taşra Çekişmesi'nin Doruk Noktası: Ferid ve Bedi Nuri Beyler 

Cinayeti  

 

Basra merkezinde bu geliĢmeler yaĢanırken Basra fırka kumandanlığına tayin edilmiĢ 

olan Ferid Bey de 6 Mayıs 1913 tarihinde vilayete ulaĢmıĢtı. Seyyid Talib'in ilk günden 

itibaren vilayete geliĢine Ģiddetle karĢı çıktığı Ferid Bey'in ilk icraatlarından biri vilayet 

dahilinde Ģahısların silahla gezmelerini yasaklamak olmuĢtu. Nitekim Basra vilayetinde silahlı 

adamlarla gezmek adeta bir moda haline gelmiĢti. EĢraf gerek güçlerini göstermek gerekse 

devletin vilayette güçsüz olduğunu hissettirerek ahaliye gözdağı vermek amacıyla bu yola 

baĢvurmaktaydı. Bu vasıtadan en çok istifade eden kiĢi ise Ģüphesiz Seyyid Talib'di
301

. Ferid 

Bey de bu nedenle Talib el-Nakib'i vilayet dahilinde silahlı adamlarla dolaĢmaması 

konusunda uyarmıĢ, aksi takdirde bu Ģahısların silahlarına el konularak göz altına 

alınacaklarını ifade etmiĢti. Bunun üzerine Seyyid Talib diğer bir yola baĢvurarak silahlı 

adamlarını evinin civarında konuĢlandırmak suretiyle nüfuzunu idame ettirmeye çalıĢmıĢ 

fakat kendisinin bu giriĢimi yine Ferid Bey tarafından engellenmiĢti
302

. Bu çabasının da 

baĢarısız kalmasının ardından Talib Bey, Acemi es-Sadun'un Zübeyr'de konaklamakta 

olduğunu ve yakında aĢiretiyle birlikte Basra Ģehrine saldırarak yağmada bulunacağını ifade 

                                                
299 BOA, A.VRK 772-65, Lef 1-2; BOA, A.VRK 773-69. 
300 Beyoğlu, a.g.e., s.90. 
301 Talib Bey Basra‘da açık fayton arabasının önünde silahları sağ taraflarına dayalı iki ve arabanın arkasında 

silahlı dört atlı olduğu halde gezmekte, hükümet konağına dahi aynı Ģekilde gitmekteydi. Beyoğlu, a.g.e., s.92. 
302 Seyyid Talib, Ferid Bey'in Basra kumandanlığına atanması ve Acemi'nin Basra'ya yaklaĢması neticesinde 

önlem olarak ġeyh Hazal ve Mübarek el-Sabah'tan çok sayıda silah tedarik etmiĢti. Süleyman Feyzi, Müzekkirât, 

s.131. Muhtemelen bu dönemde Ferid Bey'in vilayet dahilinde silahla dolaĢılması üzerine bu kadar eğilmesinin 

altında bu neden yatmaktaydı. 
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ederek Acemi Bey üzerine askeri kuvvet sevk edilmesini talep etmiĢti
303

. Her ne kadar vali 

Alaeddin Bey bu konuya sıcak yaklaĢsa da Ferid Bey bu öneriyi kabul etmemiĢ
304

 ve bunun 

akabinde hem Seyyid Talib'in hem de Acemi es-Sadun'un silahlı adamları Ģehir dahilinde 

gezinerek boy göstermeye baĢlamıĢtı
305

. Bu noktadan hareketle Seyyid Talib'in merkeze 

"aldırılması" önerilerinin tartıĢıldığı bir dönemde,  Zübeyr eĢrafından Muhammed el-Asımi, 

ġibane yüzbaĢısı ve Beni Esed aĢireti reisi Salim el-Hayun, Müntefik aĢireti reisi Acemi es-

Sadun ve Ferid Bey arasında Seyyid Talib aleyhinde bir iĢbirliği sağlandığını ifade etmek 

mümkündür
306

. Bu dörtlüye bir müddet sonra Falih PaĢazâde Abdullah ve Abdürrezzak 

Beyler ile Mizal PaĢazâde Ġbrahim Bey de yeni bir unsur olarak katılmıĢtı. Aslında bu üç Ģahıs 

da Acemi es-Sadun ile akraba olmasına rağmen bunlar arasında Mizal PaĢa'nın mirasının 

paylaĢımına dair ihtilaf bulunmaktaydı
307

. Buna rağmen bu üç Ģahsın Seyyid Talib'e karĢı 

ortaya çıkan ittifaka katılmaları hayli dikkat çekicidir
308

. Nitekim bahsi geçen tarafların 

tümünün ortak noktası Talib Bey'in vilayetteki nüfuzunun kırılması ve Basra'dan "aldırılması" 

                                                
303 BOA, DH.SYS 120-1, Lef 143/3. Nitekim bu sırada Acemi es-Sadun, Salim el-Hayun vasıtasıyla Basra 

civarında bir çok ev kiralayarak silahlı adamlarını bu evlere yerleĢtirmeye baĢlamıĢtı. TNA, FO 424-239, no.146, 
Mr. Marling to Sir Edward Grey. Acemi es-Sadun'un Basra'ya saldıracağı söylentileri aslında yeni bir durum 

değildi. Özellikle Sadun PaĢa'nın ölümünden sonra Seyyid Talib'e duyduğu düĢmanca hisler nedeniyle Acemi es-

Sadun'un Basra'ya saldıracağına dair haberler zaman zaman yayılmaktaydı. Mesela Kasım 1912 tarihinde yine 

Acemi Bey'in Ģehre saldıracağı söylentisi yayılmıĢ ve vilayetçe buna karĢı askeri önlemler alınmıĢtı. TNA, FO 

424-233, no.168, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
304 Burdett, a.g.e, C.I, ss.218-219. Ġngiltere'nin Basra konsolosu Crow'un istihbaratına göre Acemi es-Sadun 

bundan bir kaç hafta önce 1913 Haziran'ı baĢlarında Muhammara Hakimi ġeyh Hazal ve Kuveyt kaymakamı 

Mübarek el-Sabah'la görüĢmüĢ ve kendisinin Seyyid Talib'i öldürmesi durumunda tepkilerinin ne Ģekilde 

olacağını sormuĢtu. Kuveyt ve Muhammara Ģeyhlerinin buna yanıtı ise Seyyid Talib lehinde olmuĢtu. TNA, FO 

424-239, no.146, Mr. Marling to Sir Edward Grey. Acemi es-Sadun aynı Ģekilde Basra'ya saldırıda bulunması 

durumunda tutumlarının ne olacağı Ģeklinde Basra'daki Amerikan misyonuna da müracaat etmiĢti. Aynı eser, C.I, 
s.220. Bu noktadan hareketle Crow, Basra kumandanı Ferid Bey'in Acemi es-Sadun'un Basra civarındaki 

hareketlerine göz yumduğunu iddia etmiĢ ve kumandanın bu davranıĢının altında yatan nedenin ise bölgede 

idare-i örfiye ilanını sağlayarak Seyyid Talib'i yola getirmek olduğunu savunmuĢtu. TNA, FO 424-238, no.399, 

Sir G. Lowther to Sir Edward Grey.  
305 Crow'a göre ne Basra valisi ne de fırka kumandanı bu durumu engelleyecek bir çabada bulunmamaktaydı. 

TNA, FO 424-238, no.416, Sir Edward Grey to Sir G. Lowther. Hatta Mübarek el-Sabah ve ġeyh Hazal Seyyid 

Talib'e, Basra'daki bu gergin duruma binaen bir müddet için Bombay'a gitmesini tavsiye etmiĢti. Talib Bey her 

ne kadar baĢta bu öneriye sıcak yaklaĢmıĢsa da daha sonra bölgedeki prestijinin sarsılmasından korkarak bu 

fikirden vazgeçmiĢti. TNA, FO 424-239, no.146, Mr. Marling to Sir Edward Grey. Basra konsolosluğundan 

alınan bu istihbarat üzerine Ġngiliz Hariciye Nezareti, konuyu Babıali'ye iletmeyi düĢünmüĢ fakat daha sonra 

bundan vazgeçmiĢti. TNA, FO 424-238, no. 446, Sir Edward Grey to Sir G. Lowther; TNA, FO 424-238, no. 
447, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey; TNA, FO 424-238, no. 454, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey.  
306 Hatta Acemi es-Sadun ile Salim el-Hayun cinayetin gerçekleĢmesinden kısa bir süre önce Bağdad‘da 

neĢredilen ―Zuhur‖ gazetesine Basra halkına hitaben bir telgraf göndermiĢ ve Seyyid Talib ve taraftarlarına 

meyleden Basralıları kınayarak Osmanlı hükümetinin Arap taleplerini karĢılamak üzere göstermiĢ olduğu 

çabalara dikkat çekmiĢti. Percy Cox, ―Mesopotamia Expeditionary Force-Memorandum‖, Gazetteer of Arabian 

Tribes, V.9, s.238. 
307 TNA, FO 424-239, no.146, Mr. Marling to Sir Edward Grey. 
308 Nitekim Süleyman Feyzi anılarında Falih PaĢazâde Abdullah Bey'in Seyyid Talib'in yakın dostu olduğunu 

iddia etmektedir. Süleyman Feyzi, Müzekkirât, s.132. 
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fikrinde uzlaĢmalarıydı
309

. Aslında Ferid Bey'in Acemi es-Sadun üzerine asker gönderme 

fikrinden kaçınmasının altında da bu nedenin yattığını söylemek yalnıĢ olmayacaktır.  

Ferid Bey'in vilayet dahilinde aldığı bu önlemler ve söz konusu ittifak Seyyid Talib'in 

"nüfûz ve iktidârını iflâsa mahkûm etmiĢ" ve muhtemelen bu nedenle Talib Bey, Basra 

kumandanına suikast düzenlemeye karar vermiĢti. Bunun için Muhammara ġeyhi Hazal 

Han'ın yardımına baĢvuran Talib Bey, suikast için gerekli adamları Ģeyhin yardımıyla temin 

etmiĢti. Aslında Ferid Bey de kendisi aleyhinde böyle bir giriĢimin varlığından Talib Bey'in 

amcası Seyyid HaĢim vasıtasıyla haberdar olmuĢ fakat facianın önüne geçememiĢti
310

.  

Aslında bu cinayetin altında yatan ana nedenin Seyyid Talib'in tasfiye edilmesi 

harekatı olduğunu iddia etmek yanlıĢ olmayacaktır. Nitekim Ġngiltere Basra konsolosu 

Crow'un istihbaratına göre Nakib fraksyonu ve bu fraksyonun taraftarlarının temizlenmesi 

için Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'nin bilgisi ve himayesi dahilinde gizli bir plan yapılmıĢ ve 

bunun uygulayıcısı olarak da Ferid Bey tayin edilmiĢti. Crow'a göre bu planın amacı Seyyid 

Talib ve Basra'da önde gelen on iki muhalif ismi tasfiye etmekti. Fakat bu planı haber alan 

Talib Bey önce davranmıĢ Ferid ve Bedi Nuri Beyleri öldürtmüĢtü. Basra kumandanı Ġzzet 

Bey'e dayandırılan istihbarata göre Ferid Bey; Basra'ya Bağdad Ġstinaf Mahkemesi reisi 

Necati Bey, sabık Dâhiliye Nazırı Adil Bey, Dâhiliye Nazırı Talat Bey, Ġstanbul Muhafızı 

Cemal Bey ve Ġstanbul polis müdürü Azmi Bey'in isteği üzerine ve Seyyid Talib ile önde 

gelen ıslah taraftarlarını öldürmek amacıyla gönderilmiĢti. Görevi baĢarıyla tamamlaması 

durumunda Ferid Bey'e Basra valiliği uygun görülmüĢtü. Crow'a göre Acemi es-Sadun'un 

Basra civarına konuĢlanması da Müntefik mutasarrıfı Bedi Nuri Bey'in bilgisi dahilinde ve 

Ġstanbul'dan gelen emirler doğrultusunda gerçekleĢmiĢti
311

. Hatta Necati Efendi, Acemi es-

Sadun‘u valinin tehditlerine kulak asmaması yönünde cesaretlendirmiĢti. Ġttihat ve Terakki 

Cemiyeti tarafından hazırlanan plana göre Talib Bey'in evinin yakınına yerleĢtirilecek olan bir 

grup asker ateĢ etmeye baĢlayacak ve buna Seyyid Talib'in evinden verilecek olası karĢılık 

üzerine bu Ģahsın Ģehirde kargaĢa çıkarmakta olduğu bahane edilerek buraya asker sevk 

edilecekti. Böylece Nakib fraksyonu ve taraftarları ölü veya diri ele geçirilmiĢ olacaktı
312

.  

                                                
309 Suikast öncesi bu dörtlü arasındaki iliĢkinin detayları için bkz. TNA, FO 424-329, no. 114, Consul Crow to 

Sir G. Lowther. Ayrıca suikastten bir kaç gün önce Müntefik aĢiretine bağlı üç kiĢi Seyyid Talib'in evi 
yakınlarında casusluk yaparken Talib'in adamları tarafından yakalanmıĢlardı. Süleyman Feyzi, Müzekkirât, 

s.132. 
310 BOA, DH.SYS 120-1, Lef 143/3. 
311 Hatta Ġngiliz raporlarına göre Seyyid Talib‘i öldürmesi karĢılığında Acemi es-Sadun‘a çeĢitli vaatlerde 

bulunulmuĢ ve ayrıca Müntefik ġeyhine para yardımı dahi yapılmıĢtı. Percy Cox, ―Mesopotamia Expeditionary 

Force-Memorandum‖, Gazetteer of Arabian Tribes, V.9, s.238. 
312 Ferid Bey'e ait olduğu iddia edilen evraka göre Basra'da ele geçirilmesi planlanan isimler Seyyid Talib, 

Ahmed Çelebi es-Sani, Kasım Hızırizâde, mebus Naim Bey, bidayet mahkemesi reisi Abdullah Saib, mebus 

Abdürrezzak en-Name, Fahd PaĢazâde Abdülkerim Bey, Sumeyr Bey es-Sadun (?),  Abdüllatif el-Mendil, 
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Gerçekten de hem sabık Basra vali vekili Ali Rıza PaĢa ile merkez arasında Seyyid 

Talib'in Ġstanbul'a "aldırılması"na yönelik yapılan görüĢmeler, hem de Ferid Bey'in gerek 

Acemi es-Sadun gerekse Seyyid Talib karĢısında takındığı tutum göz önünde bulunduğunda 

Crow'un iddialarında haklılık payı olma ihtimali kuvvetlenmektedir. Üstelik bir dönem 

Ammare mutasarrıflığında bulunmuĢ olan Faik Bey‘in ifadeleri de bu iddiaları doğrular 

niteliktedir. Faik Bey hatıratında Bağdad valisi Cemal Bey‘in (sonra PaĢa), Ferid Bey‘i 

Seyyid Talib‘i yakalamak veya imha etmek gizli talimatıyla Basra fırkası kumandanlığına 

tayin ettiğini belirtmektedir. Seyyid Talib‘in Ġstanbul‘da da ciddi bir teĢkilatı bulunduğunu da 

ifade eden Faik Bey, bunlarında hakkında ne konuĢuluyorsa birkaç saat içerisinde Ģifre ile 

Talib el-Nakib‘e bildirdiklerini vurgulamaktaydı. ĠĢte bu nedenle Ferid Bey‘in bütün 

hazırlıklarını haber alan Seyyid Talib, Ferid Bey‘i gafil avlamıĢtı
313

.  

19 Haziran 1913 tarihinde Ferid Bey ve Müntefik mutasarrıfı Bedi Nuri Bey
314

, 

Müntefik eĢrafından Falih PaĢazâde Abdullah Bey ile birlikte hem Fav istihkamını görmek, 

hem de Fav'da bulunan fener dubasının teftiĢini yapmak üzere buraya hareket etmiĢ
315

 ve 

ertesi gün Basra civarına geri dönmüĢtü. Burada gruba Basra jandarma kumandan vekili 

Hicrani ve jandarma tabur kumandanı Atıf Efendiler de katılmıĢtı. ġehir merkezine 

                                                                                                                                                   
Abdülkerim el-MiĢri, dava vekili Süleyman Feyzi Efendi ve Abdürrezak el-Amer'den (?) oluĢmaktaydı. TNA, 

FO 424-239, no.290, Consul Crow to Mr. Marling. Süleyman Feyzi'nin ifadeleri de Crow'la bir husus dıĢında 

örtüĢmektedir. Aradaki tek fark öldürülmesi planlanan Ģahısların isim listesi hakkındadır. Nitekim Feyzi'nin 

verdiği liste Ģu isimlerden oluĢmaktaydı: Seyyid Talib, Ahmed es-Sani, Abdüllatif el-Mendil, Süleyman Feyzi, 

el-Hac Taha el-Musuli, Abdullah Saib, Ömer Fevzi, Abdürrezak el-Name ve Abdülvahhab Tabatabai. Süleyman 

Feyzi, Müzekkirât, s.133. Crow ile Süleyman Feyzi'nin anlatımlarının birbiri ile örtüĢmesi Crow'un bu istihbaratı 

Basra eĢrafından edinmiĢ olması ihtimalini kuvvetlendirmektedir. Bu olaylarla aynı tarihlerde hazırlandığı 

tahmin edilen ver Babıali'ye gönderilen bir raporda ise "ahâliden gâyet muzır ve meĢrutiyete son derece düĢmân 

olânlar" baĢlığı altında Musullu Süleyman Feyzi, Abdüllatif el-Mendil, Hızırizâde Kasım, doktor kaymakamı 
Konstantin Bey ve Fahd PaĢazâde Abdülkerim Bey'in isimleri yer almaktaydı. BOA, DH.KMS 65-54, Lef 3.  
313 Beyoğlu, a.g.e., s.90. 
314 Trablusgarb istinaf ceza mahkemesi reisinin oğlu olan Bedi Nuri Bey Mekteb-i Mülkiye'yi bitirmiĢti. Arapça, 

Türkçe, Fransızca, Rumca lisanlarına vakıf olan Nuri Bey, görev hayatına Haleb vilayetinde muallimlik yaparak 

baĢlamıĢtı. Haleb vilayetinde çeĢitli görevlerde bulunduktan sonra sırasıyla Selanik ve Sivas vilayetlerinde 

kaymakamlık görevlerinde bulunan Bedi Nuri Bey, 1903 yılında ġehremaneti meclis azalığına, 1907‘de ise 

Ġstanbul ġehremaneti 5. ġube Müdürlüğüne tayin edilmiĢti. II. MeĢrutiyetin ilanı üzerine tekrar idari mesleğe 

dönen Bedi Nuri Bey, Ankara, Edirne ve Ġstanbul vilayetlerinde çeĢitli görevlerde bulunmuĢ ve bunun akabinde 

"her türlü evsâf-ı matlâbâtı haiz" olduğu gerekçesiyle 15 Mart 1913 tarihinde Müntefik mutasarrıflığına 

atanmıĢtı. Bedi Nuri Bey'in sicili için bkz. BOA, DH.SAİD.d 76, Lef 319-320; Çankaya, a.g.e., C.3, s.641; 

Pakalın, a.g.e., C.IV, ss. 31-32. Bedi Nuri Bey ayrıca Satı el-Husri'nin ağabeyidir. Mustafa Abdülkadir en-
Neccâr, a.g.e., s.142. 
315 BOA, DH.SYS 120-1, Lef 143/4. Crow'un edindiği bilgilere göre bu grubun Fav'a gitmesinin bir amacı daha 

bulunmaktaydı. Crow'a göre Ferid Bey, daha önce Falih PaĢa tarafından Mübarek el-Sabah'a satılmıĢ olan 

Fav'daki hurmalıkların yeniden bir süredir Mübarek el-Sabah ile arasında düĢmanlık bulunan Falih PaĢa'nın oğlu 

Abdullah Bey'e verilmesini planlamaktaydı. Aslında bu grubun Fav'a gitmesinin ve Abdullah Bey'in yanlarında 

bulunmasının bir nedeni de bu hurmalıkları görmekti. TNA, FO 424-239, no.174, Consul Crow to Sir G. 

Lowther. Crow ayrıca Ferid Bey'in bu gezi esnasında bölgedeki aĢiretleri herhangi bir olay baĢ göstermesi 

durumunda Basra'ya yaklaĢmamaları konusunda uyarmıĢ olduğunu ifade etmiĢti. TNA, FO 424-239, no.290, 

Consul Crow to Mr. Marling. 



206 

 

dönülmesinin ardından Abdullah Bey gruptan ayrılmıĢ, geride kalanlar ise beleme
316

 binmek 

üzere AĢar köprüsüne yürümüĢlerdi. Grup tam beleme binecekken iki fellah tarafından Ferid 

ve Bedi Nuri Beylerin üzerine ateĢ açılmıĢtı. Bunun üzerine Atıf ve Hicrani Efendiler 

saldırganlara silahla karĢılık vermiĢlerse de kendilerine köprü üzerinde bir çok noktadan ateĢ 

açılması üzerine katiller kaçmayı baĢarmıĢtı
317

. Saldırı neticesinde Miralay Ferid Bey orada 

hayatını kaybetmiĢ, ağır yaralanan Bedi Nuri Bey ise kurtarılamamıĢ ve ertesi gün vefat 

etmiĢti
318

. Olay neticesinde iki jandarma eri de yaralanmıĢtı
319

.  

Saldırının haber alınması üzerine Dâhiliye Nezareti, vilayetten konu hakkında ayrıntılı 

bilgilerin an ve an haber verilmesini istemiĢ ve saldırı hakkında kimlerin zan altında 

bulunduğu ve ne gibi tedbirler alınması gerektiğine dair bilgilerin de kendilerine 

gönderilmesini istemiĢti
320

. Basra'da meydana gelen saldırı üzerine Bağdad Jandarma Alay 

Kumandanı binbaĢı Ahmed Bey de, merkeze bölgede alınması gereken önlemleri içeren bir 

telgraf göndermiĢti. "Vatanın en kıymetli evlâdlarından olan Miralây Ferid ve Bedi Nuri 

Beyler de nihâyet Basra'da Ģehîd oldular" Ģeklinde bir sitem cümlesiyle baĢlayan telgrafta 

Necid meselesinde olduğu gibi bu konuda da ciddi icraatlar yapılmaması durumunda bölge 

asayiĢinin çığrından çıkarak içinden çıkılmayacak bir hal alacağı ifade edilmekteydi. Ahmed 

Bey, Basra valisi Alaeddin Bey'in geldiği günden itibaren kudret ve kuvvetinin sıfır olduğunu 

savunarak hal-i hazırda bölgede bulunan orduda katiyen emir ve kumanda olmadığının altını 

çizmekteydi. Bağdad jandarma alay kumandanına göre, bölgeye en kısa zamanda tecrübeli bir 

genel müfettiĢ, cesurluğuyla ün salmıĢ bir ordu kumandanı ve ciddi erkan-ı harbiye heyetleri 

gönderilmez ise Bağdad'daki ordudan hiçbir Ģey beklenemezdi. Ayrıca Basra'da kumandanlık 

ve valilik görevlerinin birleĢtirilerek tecrübeli bir Ģahsa verilmesi de olmazsa olmaz önlemler 

arasındaydı. Bu konudaki fikirlerini beyan ettikten sonra Ahmed Bey bölgede alınması gerekli 

olan diğer tedbirleri sıralamıĢtı. Öncelikle Basra jandarma alay kumandanlığına rütbesi 

kaymakamdan aĢağı bulunmamak Ģartıyla bir Ģahıs tayin edilmeli ve Basra'ya olan rağbeti 

arttırmak için maaĢlar yüzde elli oranında yükseltilmeliydi. Bunun yanı sıra Basra bidayet 

reisi ile müdde-i umumi dıĢındaki tüm adliye memurlarının ve "hiçbir iĢe yaramayan" polis 

müdürünün baĢka bir yere nakilleri dakika kaybedilmeden alınması gereken önlemlerdi. 

                                                
316 Fırat nehrinde tarade, mehile, meĢruf, belem adı verilen farklı hacimlerde vasıtalar kullanılmaktaydı. Bu 

gemiler rüzgar müsait olduğu takdirde yelken de açarlardı. Havanın müsait olmadığı zamanlarda ise merdi 

denilen sıkrıklarla sahil veya suyun dibine basılarak ilerlenirdi. Orhan Avcı, Irak‟ta Türk Ordusu (1914-1918), 

Ankara 2004, s.88. 
317 BOA, DH.SYS 120-1, Lef 143/4. 
318 Aynı vesika, Lef 18. 
319 Aynı vesika, Lef 1-5 ve 12. 
320 Nezaret ayrıca vefat edenlerin ailelerine gerekli yardımın yapılması konusunda vilayete tavsiyede 

bulunmuĢtu. Aynı vesika, Lef 11. 
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Bağdad jandarma kumandanına göre, bu önlemler alınmazsa Basra'daki anarĢi Bağdad'a da 

sirayet edecek, bu durumdan fesat yaymaya çalıĢan kesimler faydalanacak ve sonuçta 

bölgedeki yangın bastırılamayacaktı
321

. 

Bağdad jandarma kumandanı ile eĢzamanlı olarak Basra valisi Alaeddin Bey de 

merkeze bir telgraf göndermiĢti. Alaeddin Bey, telgrafında Basra'daki askeri memurların 

yapılmakta olan tahkikata binaen bölgede idare-i örfiye ilanını heyecanlı bir biçimde talep 

ettiklerinin altını çizmekteydi. Zira Ģahitler ve saldırıya maruz kalanların ifadelerinde Basra'da 

meydana gelen saldırı olayının Seyyid Talib tarafından düzenlenmiĢ olduğunu dile getirilmiĢ 

olması nedeniyle Talib el-Nakib'in sorgulanmak üzere celb edilmesi gerekmekteydi. Bunun 

yanı sıra Acemi es-Sadun ve Seyyid Talib'in diğer muhalifleri, Talib Bey'in Basra'dan derhal 

çıkarılmaması durumunda Basra'ya hücum edeceklerini ilan etmekteydi
322

. Alaeddin Bey, bu 

nedenlerle olağanüstü olayların vukua gelmesi muhtemel olduğunun altını çizmiĢ ve bu kritik 

durumu yönetebilecek dirayetli bir fırka kumandanınına acil olarak ihtiyaç duyulduğunu 

belirtmiĢti. Bu noktadan hareketle Basra valisi 4. Ordu müfettiĢi vekili Muhammed Fazıl 

PaĢa'nın halk nezindeki olumlu intibası itibariyle Basra'ya gönderilmesinin uygun olduğu 

kanaatini ifade etmiĢ
323

 ve bölgede idare-i örfiyenin ilanı konusunda vilayetin yetki sahibi 

olup olmadığını sormuĢtu
324

. Basra valisinin ifadelerini doğrular nitelikte bir diğer telgraf aynı 

gün merkeze ulaĢmıĢtı. Müntefik AĢireti reisi Acemi es-Sadun tarafından gönderilen telgrafta 

"dîn ve milletin hain-i ekberi olan" Seyyid Talib'in giriĢimleri neticesinde Bedi Nuri ve Ferid 

Beylerin katledildiği ifade ediliyor ve milletin haklarının korunması yolunda aĢiretiyle 

beraber merkezden gelecek herhangi bir emri yerine getirmeye hazır oldukları 

vurgulanıyordu
325

. Bu telgraf üzerine Basra valisi Alaeddin Bey, Acemi es-Sadun'un bölgeden 

uzaklaĢtırılması için gösterilen çabaların sonuçsuz kaldığını merkeze ifade ederek Acemi 

Bey'in amcasının elliye yakın silahlı adamıyla birlikte Seyyid Talib'in evine yakın bir 

mesafeye yerleĢmiĢ olduğunun Adliye memurları tarafından belirlenmiĢ olduğunu belirtmiĢti. 

Bu noktada en uygun muamelenin konunun Adliye'ye terkiyle yetinilmesi olduğunu da 

                                                
321 Aynı vesika, Lef 14. 
322 Gerçekten de Acemi es-Sadun ve Muhammed el-Asımi önderliğindeki Zübeyr ahalisi Seyyid Talib'in bir an 

önce Basra'dan çıkarılmaması durumunda Ģehre hücm edeceklerini hükümet yetkililerine defalarca 

bildirmiĢlerdi. TNA, FO 424-239, no.174, Consul Crow to Sir G. Lowther. Bunun nedeni muhtemelen cinayetin 

ertesi günü "el-Düstur" gazetesinde Acemi es-Sadun ve adamlarını Ferid ve Bedi Nuri Beyleri öldürmekle itham 

eden haberdi. Hamid Ahmed Hamdan et-Temimi, a.g.e., s.53. 
323 BOA, DH.SYS 120-1, Lef 22. 
324 Aynı vesika, Lef 45. 
325 Aynı vesika, Lef 32-33. 
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vurgulayan Basra valisi, Acemi es-Sadun tarafından bir uygunsuzluğa teĢebbüs edilmesi 

ihtimaline karĢı Basra'da gerekli önlemlerin alındığını bildirmiĢti
326

. 

Bölgeden gelen bu telgraflar üzerine Dâhiliye Nezareti, meydana gelen hadiselerin 

hükümetin oradaki nüfuzunun zedeleyebilecek ve asayiĢi tehlike altına sokabilecek öneme 

sahip olduğuna vurgu yaparak Basra'da idare-i örfiye ilan edilmesinin ihtimal dahilinde 

olduğunu vilayete ifade etmiĢti. Zaten yeni vilayet kanunun 28. maddesine göre vilayet 

dahilinde ihtilal zuhur edeceğine delalet eden emareler görülmesi durumunda mahalli idare 

merkeze danıĢarak veya gerektiği durumda mesuliyeti üzerine alarak kendiliğinden idare-i 

örfiye ilan etme hakkına sahipti. Bu noktada Ahsa'da daha önce idare-i örfiye ilan edilmiĢ 

olduğunu da hatırlatan Dâhiliye Nezareti, bölgede asayiĢin sağlanması ve suçluların yakalanıp 

cezalandırılması için Basra'da halka daha sonra tebliğ edilmek kaydıyla idare-i örfiye ilan 

edilmesinin gerekli olduğunu ifade etmiĢti
327

. Dâhiliye Nezareti ayrıca Sadaret'i de konu 

hakkındaki geliĢmelerden haberdar ederek bölgede idarenin muktedir ellere bırakılması 

gereğinin altını çizmiĢti. Bu anlamda mahalli ahvale vukufu ve ahali üzerindeki nüfuzu 

malum olan 4. Ordu müfettiĢ vekili Fazıl PaĢa'nın, iktidar sahibi bir zat olan Bağdad jandarma 

alay kumandanı Ahmed Bey'le birlikte Basra'ya hemen hareket ederek orada gerekli önlemleri 

almalarının uygun olacağını ifade eden Dâhiliye Nezareti, bunun yanı sıra Harbiye 

Nezareti'nin kabul etmesi halinde vali ve kumandanlık görevlerinin birleĢtirilerek Fazıl 

PaĢa'ya verilmesinin mümkün olabileceğini de belirtmiĢti
328

. Dâhiliye Nezareti'nin bu 

tavsiyesi üzerine Fazıl PaĢa'nın Basra vali ve kumandanlığına atanması konusu Meclis-i 

Vükela'da görüĢülerek kabul edilmiĢti
329

. 

Bu esnada Ferid ve Bedi Nuri Beyler cinayeti konusunda bölgede tahkikat da devam 

etmekte ve elde edilen bilgiler cinayetin Seyyid Talib'in azmettirmesi neticesinde meydana 

geldiğini göstermekteydi. Devam eden soruĢturmada elde edilen bir takım bilgiler ise birbiri 

ile çeliĢmekteydi. Zira katillerden biri suikastin aslında Falih PaĢazâde Abdullah Bey 

aleyhinde düzenlendiği fakat kurĢunların yalnıĢlıkla Ferid Bey'e isabet ettiğini iddia 

ederken
330

, diğer zanlı ise cinayetin Ferid Bey'in Müntefik mutasarrıflığında bulunduğu 

zaman arasında husumet meydana gelen Salim el-Hayun tarafından iĢlendiğini iddia 

etmekteydi. Basra valisi Alaeddin Bey, soruĢturmada gelinen bu son durumu Dâhiliye 

Nezareti'ne bildirmiĢ ve tahkikat sırasında ortaya çıkan tutarsızlıklara dikkat çekilerek 

                                                
326 Aynı vesika, Lef 44. 
327 Aynı vesika, Lef 26. 
328 Aynı vesika, Lef 21. 
329 Aynı vesika, Lef 25; BOA, MV 178-25. 
330 Nitekim Süleyman Feyzi de dahil bir çok yerel kaynakta kurĢunların yalnıĢlıkla Ferid Bey'e isabet ettiği iddia 

edilmektedir. Tevfik Ali Berru, a.g.e., ss.497-498; Süleyman Feyzi, Müzekkirât, ss.134-136. 
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sonucun ancak incelemenin neticelenmesiyle kesinlik kazanacağını vurgulamıĢtı
331

. Bunun 

üzerine nezaret, Fazıl PaĢa Basra'ya ulaĢana kadar cinayette mesuliyeti anlaĢılmıĢ olan Seyyid 

Talib'e karĢı herhangi olumsuz bir tavır takınılmayarak kendisinin firarına meydan 

verilmemesini vilayetten taleb etmiĢti
332

. Dâhiliye Nezareti, idare-i örfiye ilan etmek için de 

Fazıl PaĢa'nın bölgeye varıĢının beklenmesi gereğinin altını çizmiĢ ve bundan sonra 

kendisiyle müzakere edilerek gerekli kararın verilmesini istemiĢti. Nezaret Acemi es-Sadun 

meselesine de değinmiĢ ve kendisinin hükümete olan bağlılığı bilinmekle beraber böyle kritik 

bir durumda Basra'da ikametinin uzamasının mahzurlu olduğunu ifade ederek kendisine 

gerekli tavsiyelerin yapılmasını istemiĢti
333

.  

Bu sırada Acemi es-Sadun 24 Nisan tarihinde merkeze bir telgraf göndermiĢti. 

"Memâlik-i Mahrûse-i ġâhâne‘nin muhafazasına gayret ettiğinizi dînimi îmânımı bildiğim 

kadar bilirim" ifadeleriyle baĢlayan telgrafta Seyyid Talib'in valiyi ve bazı memurları himaye 

ederek bunlar üzerinde tesiri yaratmaya çalıĢtığı iddia edilmekteydi.  Seyyid Talib'in bu 

memurları kullanarak ahali üzerinde baskı kurduğunu ifade eden Acemi Bey, Basra'nın ancak 

Süleyman Nazif Bey gibi tecrübeli bir valinin gönderilmesi durumunda kurtarılabileceğini de 

sözlerine eklemiĢ ve bu durumda valinin bölgeye ulaĢımı için gerekli masrafları kendisinin 

karĢılayabileceğini dahi dile getirmiĢti. Acemi es-Sadun bu önlemlerin alınmaması 

durumunda ortaya çıkacak mahzurların sorumlusunun hükümet olacağının da ayrıca altını 

çizmiĢti
334

. Acemi Bey, bundan bir kaç gün sonra gönderdiği bir diğer telgrafta da bölgede 

kurduğu nüfuzu arttırmak ve irtikabını devam ettirmek amacıyla  Seyyid Talib'in, Ferid ve 

Bedi Nuri Beylerin katli emrini verdiğini belirtmiĢ ve Talib Bey'in bu konuda vali ve vilayet 

memurları ile de ittifak halinde bulunduğunu iddia etmiĢti. Kendilerini hükümete hizmetten 

uzaklaĢtırmak amacıyla Seyyid Talib'in valiyi üzerlerine asker sevk etmeye zorladığını da 

vurgulayan Acemi Bey, üzerlerine gönderilecek askerleri "Osmanlı askeri" değil "Talib 

Bey‘in askerleri‖ olarak kabul edeceklerini ve bunlara karĢı gerekli karĢılıkta bulunacaklarını 

da sözlerine eklemiĢti
335

. 

Acemi es-Sadun'un telgrafiyla eĢzamanlı olarak Basra jandarma alay kumandan vekili 

Hicrani Bey vali tarafından azledilmiĢ ve yerine nizamiyeden bir binbaĢı tayin olunmuĢtu. 

Bunun üzerine Bağdad mıntıka müfettiĢliği Harbiye Nezareti‘ne durumu bildirmiĢ ve Hicrani 

                                                
331 BOA, DH.SYS 120-1, Lef 15. 
332 Aynı vesika, Lef 42. 
333 Aynı vesika, Lef 43. Nitekim bu telgrafla eĢzamanlı olarak Ġran sefaretinden de Acemi'nin adamlarıyla birlikle 

Basra'ya yaklaĢtığı ve saldırıda bulunacağına dair haberler gelmekteydi. Aynı vesika, Lef 46. 
334 Acemi es-Sadun bu telgrafı Dâhiliye, Adliye, Harbiye nezaretlerine, Sadaret'e, Ġstanbul muhafızı Cemal 

PaĢa'ya ve hatta Ġttihat ve Terakki Cemiyeti heyetine dahi göndermiĢti. Aynı vesika, Lef 30-31, 35-40. 
335 Aynı vesika, Lef 53-55. 
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Bey‘in görevden alınmasının nedeninin Basra'da iĢlenen cinayetin failleri hakkında takibat 

yapılmasını önlemek olduğuna dair kanaatini ilave etmiĢti. Bu istihbarat üzerine Harbiye 

Nezareti, Dahiliye‘yi durumdan haberdar etmiĢti
336

. Harbiye Nezareti, valilerin yeni vilayet 

kanununa göre jandarma kumandanı tayin etmek gibi bir yetkilerinin olmadığının altını çizmiĢ 

ve ayrıca bir nizamiye binbaĢısının jandarmayı mevcut durum dahilinde idare etmesinin 

mümkün olamayağını ifade etmiĢti. Bu noktada Musul alay kumandanının Basra'ya 

gönderilerek kumandanlığın vekaleten kendisine verilmesi Harbiye Nezareti tarafından 

Basra'ya bildirilmiĢti. Harbiye Nezareti, vilayetin nezaretler tarafından tayin edilmiĢ olan bir 

memuru iĢten el çektirdikten sonra bu memurun bağlı bulunduğu nezarete malumat vermeleri 

gereğini de Dâhiliye'ye hatırlatarak bu konuda kendilerine henüz bir bilgi verilmemiĢ 

olduğunun altını çizmiĢti. Harbiye Nezareti, vilayetin yetkisini aĢarak kumandan tayin 

etmesinin kanuna aykırı olduğunu da ifade etmiĢ ve bu nedenle bu davranıĢın kabul 

edilemeyeceğini yeniden vurgulayarak Basra valisine bu konuda gerekli uyarıların 

yapılmasını Dâhiliye'den talep etmiĢti
337

. 

Harbiye Nezareti'nin bu telgrafı üzerine Dâhiliye, Basra vilayetiyle iletiĢime geçmiĢ ve 

Basra jandarma alay kumandanlığı vekaletinde bulunan Hicrani Efendi'nin hastaneden 

çıkamamakta olmasına, hal-i hazırda Basra'da hakim olan olağanüstü durum nedeniyle 

vilayette asayiĢe dair iĢlerin artmasına ve önem kazanmasına binaen söz konusu atamanın 

yapıldığı cevabını almıĢtı. Bunun üzerine nezaret, durumu Harbiye'ye bildirmiĢ ve vilayete 

gerekli emirlerin verildiğinin de altını çizmiĢti
338

. Vilayetten gelen bu cevabın akabinde 

Temmuz 1913'de Basra fırka kumandanlığına Miralay Ġzzet Bey tayin edilmiĢti
339

. 

Merkez ve vilayet arasında bu mesele yaĢanırken 4. Ordu müfettiĢ vekili Fazıl PaĢa da 

Basra'ya varmıĢ ve incelemelerini tamamlamıĢtı. Fazıl PaĢa'ya göre Basra merkezinde bir 

müddetten beri karıĢıklıklar olsa da meselenin bu noktaya gelmesinin asıl nedeni Acemi es-

Sadun'un bir müddettir külliyetli miktarda aĢiret mensubuyla birlikte Basra civarına gelerek 

Seyyid Talib'i sıkıĢtırmasından ileri gelmekteydi. Acemi Bey'in bu hareketinin nedeni ise 

hükümete bir hizmet göstererek buna mukabil bir ödül almak fikriyle bazı kesimlerden aldığı 

vaadlerdi. Basra'nın konum itibariyle yabancı devletler nezdinde çok önemli olduğunu 

hatırlatan Fazıl PaĢa, Acemi Bey'i kast ederek aĢiretlerin vilayet merkezine hücumunun 

olumlu bir netice vermeyeceğini ifade etmiĢti. Fazıl PaĢa, bu noktada Acemi Bey'e olumlu 

                                                
336 Nitekim bu göreve Basra Nizamiye tabur kumandanı Hacı Mustafa Efendi tayin edilmiĢti. Aynı vesika, Lef 

158-159. 
337 Aynı vesika, Lef 50. 
338 Aynı vesika, Lef 49 ve 51. 
339 Aynı vesika, Lef 19. 
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yaklaĢılarak geri çekilmesi emrinin verilmesi ve kendisinin uygun bir Ģekilde taltif edilmesi 

taraftarıydı. Bu denli kritik bir dönemde aĢiretlere gereğinden fazla baskı uygulamanın veya 

gereğinden fazla "yüz vermenin" olumlu sonuç getirmeyeceğinin de altını çizen Fazıl PaĢa, 

bunların "idare edilerek" hükümete yakıĢır bir Ģekilde taltifleri neticesinde zarardan ziyade 

menfaat hasıl olacağını ifade etmiĢti. Fazıl PaĢa, Seyyid Talib hakkındaki düĢüncelerini Ģu 

cümlelerle ifade etmiĢti: 

"Maksad Talib ise hükümet istediğini yapabilir. Asker mevcuddur. Ecnebî müdâhalesi 

olmadığı halde hükümete karşı koyacak bir kimse tasavvur edemiyorum."
340

. 

Fazıl PaĢa'nın bölge hakkındaki raporunu sunmasının ardından bir kaç gün geçmeden 

Bedi Nuri Bey'in vefat etmeden önce verdiği ifadeler merkeze ulaĢmıĢtı. Bedi Nuri Bey, 

olayın hemen ardından savcı (müdde-i umumi) ve sorgu (müstantık) hakimine verdiği 

ifadede, saldırının Seyyid Talib Bey tarafından yapıldığını, bunun nedeninin ise kendisinin 

Talib el-Nakib'in fesat yayıcı hareketlerini ortaya çıkararak Basra valisine ve Dâhiliye 

Nezareti'ne haber vermesi olduğunu belirtmiĢti
341

. Seyyid Talib hakkında edindiği 

malumatları, Basra postahanesinden çalınır endiĢesiyle Basra valisine verdiğini fakat valinin 

bu müsveddeleri Seyyid Talib'den aldığı hediyeler mukabilinde gizlediğini de iddia eden Bedi 

Nuri Bey
342

, saldırıyı bizzat iĢleyenlerin ise kimler olduğunu tespit edemediğini belirtmiĢti
343

.   

Basra'da iĢlenen saldırı konusunda Seyyid Talib hakkındaki Ģüpheler kuvvetlenirken
344

 

bölgede aynı zamanda ilginç geliĢmeler de yaĢanmaktaydı. Nitekim Temmuz ayı baĢında 

Muhammara ġeyhi Hazal Han'ın aracılığıyla Seyyid Talib ve Acemi es-Sadun barıĢmıĢlardı. 

Bunun akabinde Seyyid Talib'in bölgedeki en güçlü düĢmanlarından olan Ġttihat ve Terakki 

                                                
340 Aynı vesika, Lef 57. 
341 Bedi Nuri Bey, saldırıdan yaklaĢık 1.5 ay önce görev yerine ulaĢmıĢ ve bu günden itibaren bölgede asayiĢin 

ve emniyetin sağlanması için çaba göstermiĢti. Seyyid Talib'in bu bölgede de karıĢıklıklar çıkarmak niyetinde 

olduğunu ve bunun için aĢiret reislerine hediyeler göndererek bunları elde etmeye çalıĢtığını öğrenen Bedi Nuri 

Bey, durumu vilayete ve Dâhiliye Nezareti'ne bildirmiĢti. Nezaretten kendisine cevaben bir an önce vilayat 

merkezine giderek vali ile müzakerede bulunması istenmiĢti. Bedi Nuri Bey, Basra merkezine ulaĢmasının 

ardından yapılan müzakerenin sonuçlarını nezarete telgrafla iletmiĢ ise de, raporunun telgrafhaneden çalınmıĢ 

olması ihtimaline karĢı müsveddeleri beraberinde saklamıĢtı. Bu son derece mühim olan evrakı havi çanta saldırı 

sırasında Müntefik mutasarrıfının yanındaydı. Bedi Nuri Bey, saldırı sonrası yaralı iken dahi çantanın 

kaybedilmemesi için tekraren uyarılarını yapmıĢsa da soruĢturma sırasında bu çantaya ulaĢılamamıĢtı. Nitekim 

bölgede incelemelerde bulunan Bağdad istinaf reisi Necati Bey'e göre, Bedi Nuri Bey'in katledilmesinin sebebi, 
Seyyid Talib'in Müntefik'teki nüfuzu aleyhine gerçekleĢtirmiĢ olduğu faaliyetler ve bu anlamda merkeze 

sunduğu söz konusu evraktı. Aynı vesika, Lef 143/4. Ġngiltere Basra konsolosu Crow ise, bu çantada Seyyid 

Talib ve taraftarlarına yönelik planlanmıĢ olan saldırının ayrıntıları olduğunu iddia etmekteydi. TNA, FO 424-

239, no.290, Consul Crow to Mr. Marling. 
342 BOA, DH.SYS 120-1, Lef 143/4. 
343 Aynı vesika, Lef 27. 
344 Nitekim Bağdad'dan Basra'ya kadar bütün yöre ahalisi de suikastin Seyyid Talib tarafından azmettirildiğini 

söylemekteydi. Ahali arasında bu konudaki tek görüĢ farkı, bir kısmının bu saldırıyı meĢru diğerlerinin gayr-ı 

meĢru görmesiydi. Aynı vesika, Lef 143/5. 
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Cemiyeti taraftarı Zübeyrli Asımi ve Muhammed Beyler de bu sulhe katılmıĢlardı
345

. 

Muhalifler arasındaki bu geliĢmeleri haber alan Ammare mutasarrıfı Sırrı Bey, durumu 

merkeze bildirmiĢ ve yapılan barıĢtan sonra Seyyid Talib'in hükümeti karĢısında bir güç 

olarak görmeyeceğini ve böylece bölgede durumun daha da vahim bir hal alacağını ifade 

etmiĢti
346

. Acemi Bey de bu esnada merkeze Sırrı Bey'in iddialarını doğrular nitelikte 

telgraflar göndermekteydi. Acemi es-Sadun, Basra'daki saldırıyı ilk haber aldığında olayı 

Seyyid Talib'e atfetmiĢ olduğunu hatırlatarak Basra'ya varıĢının akabinde bu söylentilerin 

yanlıĢlığını anladığını ve Seyyid Talib'in aslında "hükümetin, vatanın, milletin, ‗Arab'ın ve 

mülkî me‘mûrların" bekasına çalıĢtığının ortaya çıktığını ifade etmekteydi
347

. Acemi Bey, 

bunun yanı sıra daha önce verilen emirler doğrultusunda ikamet mahaline geri döndüğünü de 

sözlerine eklemiĢti
348

. 

Seyyid Talib'in muhalifleri ile uzlaĢması Basra'daki nüfuzunu arttırmıĢ ve bu nüfuz 

Ferid ve Bedi Nuri Beyler cinayetine ait davaya da yansımıĢtı. Zira 7 Temmuz 1913 tarihinde 

Basra alayı merkez taburu kumandanı Hüseyin Hicrani, Müntefik taburu kumandanı Atıf 

Efendi ve ġibane yüzbaĢısı Salim el-Hayun, Ferid ve Bedi Nuri Beylerin katledilmesinin 

müsebbibi olmak sıfatıyla Basra istinaf mahkemesine sevk edilmiĢ ve haklarında tutuklama 

kararı verilerek yakalama emri çıkarılmıĢtı
349

. Bu geliĢme üzerine Bağdad mıntıka müfettiĢi 

Mirliva Cemal PaĢa, merkeze bir telgraf göndererek Basra vilayetinin saldırı konusundaki 

tavrını eleĢtirmiĢ ve "Basra hükümetinin gösterdiği cür‘et artık gayr-ı kâbil-i tahammül bir 

hale geldi" ifadelerine yer vermiĢti. Cemal PaĢa, Ferid ve Bedi Nuri Bey'in katillerinin 

bulunmasına yönelik kanuni takibatın aksi yöne iĢlediğinin altını çizerek "pek açık ve garib 

olan bu muamelenin" uygulanması konusunda tereddütleri bulunduğunu da belirtmiĢ ve 

merkezden bu konuda kendilerine talimat verilmesini talep etmiĢti
350

.  

Cemal PaĢa'dan bir gün sonra haklarında yakalama emri çıkarılan Hüseyin Hicrani ve 

Atıf Efendiler de merkeze bir telgraf göndermiĢler ve davanın baĢka bir mahale 

nakledilmesini talep etmiĢlerdi
351

. Aynı Ģekilde Salim el-Hayun da merkeze benzer içerikte 

bir Ģikâyet göndermiĢti. Ferid ve Bedi Nuri Beylerin katilinin Seyyid Talib olduğunun gerek 

                                                
345 Ġngiltere'nin Basra konsolosu Crow'un istihbaratı da bu iddiaları doğrulamaktadır. TNA, FO 424-239, no.206, 
Consul Crow to Mr. Marling. Kimi yazarlarca bu sulhün göstermelik olarak imzalandığı iddia edilmiĢtir. Tauber, 

a.g.m., s.14. 
346 Aynı vesika, Lef 59. 
347 Aynı vesika, Lef 60. 
348 Aynı vesika, Lef 64-65. 
349 Nitekim Seyyid Talib'e yakınlığıyla bilinen "el-Düstur" gazetesi uzun zamandır bu Ģahısları ihtam edenler 

yayınlar yapmaktaydı. Hüseyin Hadi eĢ-ġellah, a.g.e., s.316. 
350 BOA, DH.SYS 120-4, Lef 6. 
351 Aynı vesika, Lef 3. 
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ordu, gerek Basra muhiti gerekse vali Alaeddin Bey tarafından malum olduğu ifade edilen 

telgrafta Seyyid Talib'in müdahalesiyle Adliye'den aleyhlerinde çıkarılan karar 

hatırlatılmaktaydı. Salim el-Hayun'un talebi, katilin Seyyid Talib olduğunu ispatı ve haksız 

yere suçlananların masumiyetlerinin ortaya çıkarılması için davanın Ġstanbul'a nakledilerek 

bağımsız bir mahkemece görülmesiydi
352

. 

Cinayetle suçlanan askerlerin yanı sıra bölgeden de merkeze Basra mahkemesinin 

verdiği karara yönelik tepkiler ulaĢmaktaydı. Bağdad'da neĢredilen Zuhur gazetesinin sahibi 

Mahmud ReĢid, bu gazetenin müdür ve yazarı Salahaddin ve "Irak'ın nâmuskârları nâmına 

Mahmud el-Vadî" imzalarıyla aynı gün merkeze ulaĢan bir diğer telgrafta da Basra 

mahkemesinin kararı eleĢtirilmiĢ ve Ģu cümlelere yer verilmiĢti: 

"Osmanlılığı ve şân ve nâmusu lekeleyen, „adâleti tagallûb eyleyen bu haksızlığı bütün 

te‟essürümüzle red ve takbîh eder ve Osmanlı târîh-i „adâletinin bu şayi„adan temizlenmesini 

intizâr ederiz"
353

. 

Bu Ģikâyet telgrafları ile eĢzamanlı olarak Bağdad jandarma kumamdanı Ahmed PaĢa 

da merkeze bir telgraf göndermiĢti. Telgrafta, Basra'daki mahkemelerin Seyyid Talib'in 

emrine tabi olduğu belirtilerek Hicrani ve Atıf Efendiler hakkında çıkarılan yakalama emrinin 

bunun en büyük kanıtı olduğu ifade edilmiĢti. Ahmed PaĢa, Salim el-Hayun'un Fırat ve 

Dicle'ye hakim büyük bir aĢiretin reisi olduğunu ve maiyetinde on bine yakın silahlı adamı 

bulunduğunu hatırlatmıĢ ve el-Hayun'un Seyyid Talib'in düĢmanı olduğunun altını çizmiĢti. 

Bağdad jandarma kumandanı, Salim el-Hayun üzerine kuvvet sevk edilmek istendiğini 

hatırlatarak haksız yere hükümete sadık aĢiretler üzerine asker sevkinin bu aĢiretleri hükümete 

düĢman edeceğini ve hatta Dicle ve Fırat nehirlerinde ulaĢımı sekteye uğratacağını 

vurgulamıĢtı. Hükümetin söz konusu aĢiret üzerine kuvvet sevki neticesinde bu tarz bir isyan 

gerçekleĢmese bile, bu durum Salim el-Hayun'u Seyyid Talib'le iĢbirliği yapmaya itecek ve 

böylece bölgede kendisine muhalif hiçbir güç kalmayan Talib el-Nakib buradaki fesat 

faaliyetlerini güçlendirecekti. Ahmed PaĢa bu nedenlerle Basra mahkemesinin açtığı davanın 

baĢka bir mahale nakledilmesinin uygun olacağı kanaatindeydi
354

.  

                                                
352 Aynı vesika, Lef 9. 
353 Aynı vesika, Lef 10. 
354 Aynı vesika, Lef 2. Cinayet hakkında bölgede incelemelerde bulunmuĢ olan Necati Bey'in ifadeleri de Ahmed 

PaĢa'yı destekler niteliktedir. Salim el-Hayun'un öteden beri Seyyid Talib'in tahakkümüne karĢı çıktığını belirten 

Necati Bey, Basra mahkemesinin kararını vesile addeden Talib Bey'in amacının el-Hayun'u ya kendi ile 

iĢbirliğine zorlamak ya da kanuni yollarla ezmek olduğunu vurgulamıĢtı. Birinci ihtimalde Seyyid Talib bölgede 

daha da güç kazanmıĢ olacak, ikinci ihtimalin gerçekleĢmesi durumunda ise Salim el-Hayun hükümetin 

gözünden düĢecek ve netice olarak iki ihtimal de Seyyid Talib'in nüfuzunu güçlendirecekti. BOA, DH.SYS 120-

1, Lef 143/5. 
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Bölgeden ard arda merkeze ulaĢan Ģikâyetler üzerine Dâhiliye Nezareti, Basra 

vilayetine bir telgraf göndererek söz konusu Ģahısların tutuklanmasını gerektirecek ne gibi 

deliller bulunmuĢ olduğu hakkında bilgi istemiĢti. Nezaret ayrıca Basra fırka kumandanlığına 

tayin edilen Miralay Ġzzet Bey'e idare-i örfiye ilan etme konusunda daha önceden yetki 

verildiğini de hatırlatmıĢ ve Ġzzet Bey'le müzakere edilerek asayiĢin temini ve katillerin 

yakalanması için sürdürülen tahkikatın her türlü tesirden uzak kalması için gerekenin 

yapılmasını talep etmiĢti
355

. Alaeddin Bey ise Dâhiliye'ye, muhbirlerin aleyhlerinde verdiği 

ifadeler neticesinde bu Ģahısların tutuklandıklarını belirtmiĢ
356

 ve Salim el-Hayun'un 

istenilmeyen bir harekete kalkıĢması durumunda asayiĢin korunması adına gerekli tedbirlerin 

alınacağı cevabını vermiĢti 
357

.  

Hicrani ve Atıf Efendiler ile Salim el-Hayun hakkında yakalama emri çıkarılması 

üzerine 4. Ordu müfettiĢ vekili Fazıl PaĢa da merkeze bir yazı göndermiĢ ve bu kararın Basra 

ahvalinin ne derece karıĢık ve tesirlere açık bulunduğunun bir kanıtı olduğunu belirtmiĢti. 

"Bunca müddet devam eden tahkîkât" neticesinde katillerin belirlenememiĢ olmasını eleĢtiren 

Fazıl PaĢa, bu saldırıyı planlayanların buna göre Ģahit ayarlamalarının da son derece tabi 

olduğunu ifade etmiĢti. Bu meselenin Irak'ta fesad hareketlerine sebep olmaması için Basra'da 

durumun iyileĢtirilmesi adına ne gerekiyorsa bir an önce yapılması lüzumuna da dikkat çeken 

Fazıl PaĢa, gerekli önlemler alınmadığı takdirde sorunun tüm Irak kıtasını olumsuz 

etkileyeceğinin altını çizmiĢti
358

. 

Basra mahkemesinin aldığı karara yöneltilen eleĢtiriler üzerine Adliye Nezareti, 

konunun incelenmesi için Bağdad istinaf reisi Necati Bey'in Basra'ya gönderilmesini uygun 

görmüĢtü
359

. Ayrıca Basra istinaf müdde-i umumiliğine de, incelemelere Necati Bey'in 

Basra'ya ulaĢmasının akabinde devam edilmesi ve bu dava nedeniyle tutuklananlar var ise 

bunların da kefaletle serbest bırakılmalarına imkan tanınması yönünde tebligat 

gönderilmiĢti
360

. Bu kararın üzerine Dâhiliye Nezareti de Adliye'ye bir yazı göndermiĢti. 

Nezaret, Seyyid Talib ile Acemi es-Sadun arasında mevcut anlaĢmazlığa gönderme yaparak 

Talib el-Nakib'in aleyhinde yapılmıĢ olan bir çok ihbar ve müracaatın dikkate alınmamasına 

rağmen diğer tarafın çıkarına uygun olan ifade ve ihbarlara dayanarak bazı Ģahısların 

tutuklanmalarına karar verildiğini hatırlatmıĢtı. Dâhiliye Nezareti Basra adliye memurlarının 

                                                
355 BOA, DH.SYS 120-4, Lef 1. 
356 Muhbirlerin ifadeleri hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. BOA, DH.SYS 120-1, Lef 10. 
357 Aynı vesika, Lef 69. 
358 Aynı vesika, Lef 9. 
359 Aynı vesika, Lef 67. Necati Bey ayrıca Bağdad Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'nin de baĢkanlığını yürütmekteydi. 

TNA, FO 424-239, no.290, Consul Crow to Mr. Marling. 
360 BOA, DH.SYS 120-1, Lef 82. 
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bu meselede takındıkları tutumun da söylentilere konu olduğunu ifade ederek bölgeye 

gönderilen Necati Bey'e bu konuda da talimat verilmesini Adliye'den talep etmiĢti
361

. 

Dâhiliye ile Adliye nezaretleri arasında bu yazıĢmalar sürerken Necati Bey de bölgeye 

ulaĢmıĢ fakat Basra valisi Alaeddin Bey tarafından kendisine hal-i hazırda Basra merkezine 

gelmesinin uygun olmayacağı ve Ammare'de beklemesi gerektiği ifade edilmiĢti
362

. Bunun 

üzerine Adliye Nezareti, Dâhiliye'ye vali tarafından Necati Bey'e yapılan muameleyi bildirmiĢ 

ve vilayet iĢleriyle alakası olmayan adli mevzuların tahkikatına memur edilmiĢ bir Ģahsın 

görevine baĢlamasına, vilayetin yetkisi olmamasına rağmen engel olmasının ĢaĢırtıcı ve 

üzüntü verici olduğunu ifade etmiĢti. Adliye Nezareti bu noktada vilayetin yetkisini aĢarak 

yapmıĢ olduğu bu muamelenin düzeltilmesi için bir an önce Basra vilayetine ihtarda 

bulunulmasını talep etmekteydi
363

. Bunun üzerine hem Dâhiliye hem de Adliye nezaretleri 

tarafından Basra vilayetine birer telgraf gönderilmiĢ ve Necati Bey'in yürütmekte olduğu adli 

incelemeye müdahale edilmemesi istenmiĢti
364

. Böylece Necati Bey Ammare'den Basra'ya 

doğru yola çıkmıĢ
365

 ve 18 Temmuz 1913 tarihinde görev mahaline ulaĢmıĢtı
366

.  

Bağdad istifnaf reisi Necati Bey'in Basra'ya ulaĢması ise burada neredeyse bir infiale 

yol açmıĢtı. Necati Bey'in bölgeye varıĢının hemen akabinde bölge eĢrafı merkeze bir çok 

Ģikâyet telgrafı göndererek durumdan rahatsızlığını ifade etmiĢlerdi. Hızırizâde Kasım, 

Züheyrzâde Abdülmuhsin, BaĢayanzâde Abdullah, BaĢayanzâde Salih, Müftüzâde Receb, 

Abdüllatif el-Mendil, Ahmed es-Sani, Abdüllatif es-Sani, Mebus Abdürrezak Name ve bir 

çok eĢraf, müllak, sarraf, tüccar ve aĢiret reisinin imzasını taĢıyan bir telgraf 18 Temmuz günü 

Dâhiliye Nezareti'ne ulaĢmıĢtı. Söz konusu telgrafta Basra eĢrafının hiçbir fırkaya mensup 

olmayacaklarını daha önce taahhüt ettikleri hatırlatılarak buna mukabil Ferid ve Bedi Nuri 

Beylerin cinayetleri hakkında yürütülen soruĢturma neticesinde katiller tespit edilmiĢ ve 

davaları görülüyorken bölgeye incelemelerde bulunmak üzere "tarafdârlık ve fırka ihtîrâsıyla" 

ünlenmiĢ olan Necati Bey'in tayin edildiği ifade edilmekteydi. Hükümet tarafından inceleme 

yapılmasına gerek duyuluyorsa tarafsız bir Ģahsın Basra'ya gönderilmesi yönündeki 

taleplerinin aksine Necati Bey'in görevlendirilmiĢ olduğunun altını çizen eĢrafa göre böyle bir 

inceleme ancak taraftarlığın tam manasıyla uygulanması demek olacaktı. Ayrıca uygulanacak 

bu tarz bir inceleme ile Basra ahalisi parti intikamına hedef olacak ve kanuna aykırı 

muamelelerle bu sadık ve itaatkar kitle rencide edilecekti. Bu noktadan hareketle Basra eĢrafı 

                                                
361 Aynı vesika, Lef 68. 
362 Aynı vesika, Lef 83 ve 86. 
363 Aynı vesika, Lef 82. 
364 Aynı vesika, Lef 73 ve 81. 
365 Aynı vesika, Lef 74, 79, 84-85. 
366 Aynı vesika, Lef 80. 
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istenmeyen olayların meydana gelmemesi adına tarafsız bir Ģahsın ve hatta bir heyetin 

inceleme için Basra'ya gönderilmesini talep ederek Necati Bey'e bu yolda kati bir emir 

verilmediği takdirde kendisini Basra'dan çıkarmaya bizzat teĢebbüs edeceklerini ifade 

etmekteydi. Bu Ģekilde Dâhiliye Nezareti'ni adeta tehdit eden eĢraf, ortaya çıkacak 

istenmeyen durumlar neticesinde meydana gelecek zararın mesuliyetinin de hükümete ait 

olduğunu vurgulamıĢtı
367

.  

Necati Bey'in Basra'ya gönderilmesini eleĢtiren bir diğer isim ise dava vekili Ömer 

Fevzi Efendi'ydi. Ömer Fevzi Efendi telgrafında, Ferid ve Bedi Nuri Bey cinayetine ait 

davanın taraflı bir Ģekilde idare edildiği beyanıyla daha önce hiç görülmemiĢ bir tarzda 

Bağdad istinaf mahkemesi reisinin vilayete gönderilmesini ve mahkeme reisinin geliĢine 

kadar haklarında tutuklama kararı çıkarılan zanlıların serbest bırakılması yönündeki kararı 

eleĢtirmekteydi
368

. Ömer Fevzi Efendi bu konudaki görüĢlerini Ģu Ģekilde ifade etmiĢti: 

".... (bu emir) tarafgîrlik midir, bî-taraflık mıdır? Yoksa bunların fi„il-i müstenîdleri 

nezâretce kable'l-mahkeme „adem-i mes‟ûliyetlerini îcâb eden cerâimden midir?". 

Haklarında tutuklama emri çıkarılan zanlılar hakkındaki bu kararın ertelenmesinin 

kanuna aykırı olduğunu da iddia eden dava vekili, eğer kanunun uygulanması ertelenmiĢ ise 

de bu durumun kendilerine neden bildirilmemiĢ olduğunun açıklanması gerektiğini ifade 

etmiĢti. Ömer Fevzi Efendi, Basra adli memurlarına güvenilmeyip Bağdad'dan davayı 

incelemek için baĢka bir memur tayin edilmesinin ahalinin duygularını inciteceğini de 

belirterek telgrafını sonlandırmıĢtı
369

.   

Basra'dan gelen bu telgraf üzerine Dâhiliye Nezareti vilayete aynı gün son derece sert 

bir telgraf göndermiĢti. Adli muamelelere hiçbir ferdin müdahale hakkı olmadığının altını 

çizen nezaret, Basra valisi Alaeddin Bey'den fırka kumandanı ile müzakere ederek gerekmesi 

halinde idare-i örfiye ilan edilerek "hükümetin ‗adlî me‘mûrlarını cebren memleketten 

çıkarmak cür‘etinde bulunanlar hakkında" uygun görülecek muamelenin yapılmasını talep 

etmiĢti
370

. Dâhiliye'nin bu sert tavrına cevaben Basra valisi Alaeddin Bey ile fırka kumandanı 

Ġzzet Bey ortak bir telgraf göndererek durumun ve mevkiin nezaketine binaen bölgede Ģiddet 

uygulanmasının bir fayda sağlamayacağını belirtmiĢ ve bilakis bu ihtimalin öngörülemeyecek 

tehlikelere yol açacağını ifade etmiĢlerdi
371

. Vali ve fırka kumandanı aynı gün nezarete bir 

telgraf daha göndermiĢ ve mücaat eden kiĢilerin "öteden beri devlete sadâkâtleriyle tanınmıĢ, 

                                                
367 Aynı vesika, Lef 89-93; BOA, A.VRK 774-30, Lef 1-7. 
368 BOA, DH.SYS 120-1, Lef 75. 
369 Aynı vesika, Lef 76-77. 
370 Aynı vesika, Lef 88. 
371 Aynı vesika, Lef 99. 
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ahâli nazarında hâiz-i Ģeref ve itibâr" Ģahıslar olduğunun altını çizerek bunların taleplerine 

karĢı Ģiddet kullanımının her açıdan uygun olmayacağını belirtmiĢlerdi. Vali ve kumandana 

göre yapılması uygun olan davranıĢ hükümetin adil tavrını göstermek adına ahalinin 

korkularını gidermesiydi
372

.  

Bu olayların gerçekleĢtiği gün olan 18 Temmuz gecesi Necati Bey'in kalmakta olduğu 

konağa çeĢitli söylentiler ulaĢmaya baĢlamıĢtı. Bu söylentilere göre, sabaha kadar Basra'yı 

terk etmediği takdirde Bahriye kıĢlasına taarruz edilerek Necati Bey "kesilecekti". Bu geliĢme 

üzerine Bahriye komodoru Ġhsan Bey, hem kıĢla içerisinde gerekli önlemlerin alınmasını 

sağlamıĢ hem de Marmaris ganbotu ile vilayetteki motorbotun her ihtimale karĢı hazır 

bulundurulmasını emretmiĢti. Netice olarak gece herhangi bir olay meydana gelmemiĢ fakat 

19 Temmuz sabahı halk nezdinde çeĢitli rivayetler yayılmaya baĢlanmıĢtı. Osmanlı 

hükümetinin bir önceki gece Basra'yı Ġngilizlere sattığı, Seyyid Talib'in buna karĢı çıkarak 

Ġngilizleri Basra'ya sokmamak için çeĢitli tedbirler aldığı ve bu konuda Ġstanbul ile muhabere 

etmekte olduğu ahali arasında yayılmıĢ ve bu konuda Seyyid Talib'e yardım etmek için 

kendilerinden dükkanlarını kapamaları istenmiĢti. Bununla da yetinilmemiĢ ve Talib Bey'in 

silahlı adamları tarafından esnaf, dükkanlarını kapamaya zorlanmıĢ ve bunun neticesinde dört 

beĢ saat süresince Basra'da iktisadi hayat tamamen durmuĢtu
373

.  

Basra valisi ve fırka kumandanının olumlu yaklaĢımına rağmen bölgede tansyon 

düĢmemiĢ ve bir sonraki gün Basra belediye reisi Salah önderliğindeki eĢraf telgrafhaneye 

gelerek Sadaret'le direk olarak haberleĢmek istemiĢlerdi
374

. Bu istek kabul edilmediği gibi vali 

ve kumandanın telgraflarına da nezaretten bir yanıt verilmemiĢti. Bunun üzerine Basra valisi 

Alaeddin Bey, Dâhiliye Nezareti'ne bir telgraf daha göndermiĢti. "Hayret ve ızdırâb içinde 

kaldım" ifadeleriyle baĢlayan telgrafta Alaeddin Bey, maruzatlarına cevap verilmediğinden 

yakınarak halk ve askerin halet-i ruhiyesi itibariyle bölgede durumun nazik olduğunu ifade 

etmiĢti. Bu nedenlerle ihtiyatsız bir davranıĢın bir çok sakıncaya yol açabileceğini vurgulayan 

vali, durumun nezaketini fırka kumandanının dahi takdir ettiğini belirtmiĢti. Kumandan ile 

müĢterek gönderilen telgrafta belirtilen Ģekil haricinde hareket etmenin uygun olmayacağını 

da ifade eden vali, içerisinde bulunulan keĢmekeĢin baĢka sorunlara meydan vermesinin olası 

                                                
372 Aynı vesika, Lef 94. 
373 Seyyid Talib ve taraftarları, Osmanlı hükümetinin Basra‘da Emlak-ı Müdevvere‘ye ait arazileri Musevi bir 

Ġngiliz‘e satacağı yönünde çıkardığı bu söylentiler Ġngiliz ve Arap basınına da yansımıĢtı. Mahmoud Haddad, 

a.g.m., s.131. Basra'da iktisadi hayat, ancak vali Alaeddin Bey'in Seyyid Talib nezdinde yaptığı giriĢim 

neticesinde normale dönmüĢtü. BOA, DH.SYS 120-1, Lef 143/5. 
374 Aynı vesika, Lef 107. 
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bulunduğunun altını çiziyordu. Alaeddin Bey'in talebi akĢama kadar halkı teskin edecek bir 

cevabın tebliğ edilmesi ve bu surette meseleye bir nihayet verilmesiydi
375

. 

Bu geliĢmelerle eĢzamanlı olarak Basra polis müdürü, Necati Bey nezdine giderek 

telgrafhanedeki kalabalıktan bahsetmiĢ ve bu grubun Necati Bey ertesi gün Basra'yı terk 

etmediği takdirde geniĢ katılımlı grev ve mitingler düzenleneceğini ifade ettiğini 

belirtmiĢti
376

. Bunun üzerine Necati Bey de Dâhiliye Nezareti'ne bir telgraf göndermiĢ ve 

bölgede sürdürülmekte olan tahkikatın devamına Ģiddetle muhalefet edildiğini ifade etmiĢti. 

Cinayet vakasını aydınlatacak belgelerin elde edildiğini de sözlerine ekleyen Necati Bey 

Bağdad'a dönmek için nezaretten izin talep etmiĢti
377

.  

Basra telgrafhanesindeki ahali dağılmıĢ olmakla birlikte akĢam olmasına rağmen 

merkeze telgraf akıĢı devam etmiĢti. Nitekim "umûm Basra ahâlisi adına‖ Züheyrzâde Ali, 

Namezâde Yusuf, Keldani ve Katolik cemaati azaları ve eĢraftan bir kaç ismin yer aldığı bir 

telgraf akĢam saatlerinde Dâhiliye Nezareti'ne gönderilmiĢti. Telgrafta, Basralıların parti 

ihtiraslarına son vermesine ve bu nedenle Necati Bey'in bölgeden ayrılmasını talep etmesine 

rağmen hükümetin bu müracaatları cevapsız bırakması eleĢtirilerek ortaya çıkacak olan 

neticeden hükümetin sorumlu olacağı ifade edilmiĢti
378

. 

Merkeze gönderilen bu Ģikâyetlerle aynı zamanda Seyyid Talib, Bahriye kumandanına 

bir zabit vasıtasıyla haber göndermiĢ ve Necati Bey'in bir an önce Basra'dan çıkarılmasını 

talep ederek Ģu sözleri söylemiĢti: 

"...sizden dâire-i bahriyede misâfir olan adamları biz istemiyoruz. Kumândân Bey'e 

selâm söyle hemen kendilerini oradan çıkarsın. Misâfirlik ise bir gün kâfî. Daha ne 

tutuyorlar. Şâyed bu gece gitmezlerse yarın çarşıyı açmayacağız. Berrî ve bahrî bütün „askere 

ve ahâliye yiyecek vermeyeceğiz. Size şimdiden söylüyorum. Başınızın çâresine bakınız". 

Seyyid Talib'in bu tehditleri üzerine durum Bahriye komodoru tarafından vali 

Alaeddin Bey'e bildirilmiĢ fakat validen "bu habere inanılmaması lazım gelir" Ģeklinde bir 

cevap almıĢtı
379

. Bunun akabinde Basra kumandanı Ġzzet Bey'den davanın Bağdad'a 

nakledildiği haberi alınmıĢ ve Necati Bey
380

, Harbiye ve Bahriye askerleri arasında olası bir 

çatıĢmaya sebebiyet vermemek amacıyla emir kendisine tebliğ edilmeden Basra'yı terk 

                                                
375 Aynı vesika, Lef 97. 
376 Aynı vesika, Lef 143/5. 
377 Aynı vesika, Lef 109. 
378 Aynı vesika, Lef 102. Merkeze bu telgrafların gönderildiği esnada Seyyid Talib de telgrafhanede 

bulunmaktaydı. Aynı vesika, Lef 143/5. 
379 Necati Bey, daha sonra merkeze gönderdiği raporda valinin bu kadar kısa zaman içerisinde olayı tahkik 

ettiğini iddia ederek bu tarz bir cevap vermesinin son derece dikkat çekici olduğunu bildirmiĢtir. Aynı vesika, Lef 

143/6. 
380 Aynı vesika, Lef 98. 
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etmiĢti. Bunun akabinde ise vali ve kumandan telgrafhanede toplanmıĢ olan ahaliye nezaretin 

emrini bildirmiĢ ve evlerine gitmeleri konusunda ikna etmiĢti
381

.  

Ferid ve Bedi Nuri Beylerin katledilmesine ait davanın Bağdad'a nakledilmesi de 

Basra eĢrafını tatmin etmemiĢti. Nitekim bir grup eĢraf durumun haber alınmasının ardından 

vali ve kumana müracaat ederek davanın tarafsız ve adil olarak görülmesini sağlamanın 

hükümetin vazifesi olduğunun altını çizmiĢler ve bu nedenle davanın Bağdad'a nakli 

konusunda duydukları endiĢeyi ifade etmiĢlerdi
382

. Ayrıca aynı mealde bir dilekçe Namezâde 

Yakub, Abdülvahidzâde Abdülkadir imzalarıyla merkeze de gönderilmiĢti. Dilekçede 

meĢrutiyetin ilanıyla bölgede duyulan coĢku ve sevincin altı çizildikten sonra Ģu ifadelere yer 

verilmiĢti: 

"...esef olunur ki ümîdlerimiz birer birer sönmeye başladı. Her hâlde eski idâre, her 

güftârda evvelki mezâlim, her mu„amelede aynı haksızlık kendini göstererek millet nasıl bir 

vaz„iyette kaldığını ta„yînden „acîz oldu. Şu sırada vilâyetimizde serzenîşde-i te‟essüf olân 

ba„zı ahvâl hükümetle millet arasında bulunması elzem olân râbıta-yı emniyeti, „itîmâdı bile 

izâleye başladı"
383

. 

Telgrafta "her iĢe olduğu gibi" Ferid ve Bedi Nuri Beyler cinayetine de "fırka ihtirâsı 

sokularak bir çok fırıldâklar çevirmek için" tahkikata Bağdad istinaf reisi Necati Bey'in 

memur edildiği vurgulanmakta ve davanın Necati Bey'in mahkemesi olan Bağdad'a 

taĢınmasının da selamet ve adaleti temin edemeyeceği ifade edilmekteydi
384

. Necati Bey 

yüzünden bir çok vilayet memurunun da iĢine son verildiğini hatırlatan imza sahipleri
385

 buna 

duruma artık tahammülleri kalmadığını belirtmiĢler ve kendilerini Ģu cümlelerle ifade 

etmiĢlerdi: 

"...Devlet-i Âliyye-i Osmâniyemiz bizim gibi teba„ ve reâyâsını şefkât ve „adâletinden 

tarda karâr vermiş ise başımızın çâresini düşünmek için keyfiyetin bize teblîği, böyle demekse 

hilâf-ı kanûn ve „adâlet ilkâ„ edilen mu„amelatla ahâlinin her gün birer sûrette mütelâşî 

kalmasına meydân vermemek sûretiyle Kanûn-ı Esâsî ahkâmının hüsn-i muhafazası esbâbının 

temîni(dir)". 

Bu noktada telgraf sahiplerinin talebi, sürece olası müdahalelerin önlenmesi amacıyla 

davanın Bağdad'dan baĢka bir mahale nakledilmesiydi
386

.Bunun üzerine Dâhiliye Nezareti, 

                                                
381 Aynı vesika, Lef 95. 
382 Aynı vesika, Lef 127. 
383 Aynı vesika, Lef 105. 
384 Aynı vesika, Lef 104. 
385 Nitekim Necati Bey, merkeze sunduğu raporların tamamında vilayet memurlarının kötü halinden Ģikâyet 

etmiĢ ve birçoğunun azledilmesi gerektiğini ifade etmiĢti. Aynı vesika, Lef 143/6-143/7. 
386 Aynı vesika, Lef 103. 
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Bağdad istinaf reisinin değiĢtirileceğini ifade ederek gerekenlere durumun iletilmesini 

vilayete bildirmiĢti
387

. Basra fırka kumandanı Ġzzet Bey ise cevap olarak durumun gerekenlere 

izah edildiğini ifade etmiĢ ve davanın tarafsız ve adil bir Ģekilde görülmesi için Dâhiliye'den 

Basra vilayeti adliye memurlarına tebligat yapılmasını talep etmiĢti
388

. Dâhiliye'nin buna 

yanıtı ise mahkemenin zaten tarafsız icraatte bulunması için Bağdad'a nakledilmiĢ olduğuna 

dair sert bir ifade olmuĢtu
389

. 

Davanın nakli konusunda hükümete tepki gösteren yalnızca Basra eĢrafı değildi. 

Acemi es-Sadun da konuyu haber alır almaz Dâhiliye Nazırı ile direk olarak irtibata geçmek 

için telgrafhaneye gitmiĢti
390

. Hükümetin Ģimdiye kadar vatanın geleceğini güvence altına 

alacak bir tedbir almadığının altını çizen Acemi Bey, bu ihmal nedeniyle kısa bir zaman 

içerisinde Basra'nın da diğer mahaller gibi elden çıkacağına dair endiĢelerini ifade etmiĢti
391

. 

Acemi Bey ayrıca "dînini dünyâya satan vâli-i hâinin" hükümeti bu davada geri çekilmeye 

mecbur ettiğini de iddia ederek Ģu sert ifadelerde bulunmuĢtu: 

"...livânızı muhâfaza edecekseniz biz kâffâten zîr-i livâ ittihâdınızdayız. Yok eğer bizi 

terk ederseniz müdâfa„a-ı vatan uğrunda Allah bizim yardımcımızdır. Vesselâm"
392

. 

Vilayet memurlarına güvensizliğini bu Ģekilde ifade eden Acemi es-Sadun vilayete 

emniyet edilebilecek mülki ve askeri memurlar gönderilinceye kadar Basra'ya yaklaĢmasına 

izin verilmesini veya ne yolda hareket etmesi gerektiğinin kendisine bildirilmesini talep 

etmiĢti
393

. Dâhiliye Nazırı ise Acemi Bey'e endiĢeye mahal verecek bir durum bulunmadığını 

ifade etmiĢ ve gerekirse kendisinin fedakarlıklarından istifade edileceğini bildirmiĢti
394

. 

Dâhiliye Nezareti'nden aldığı bu emir üzerine Acemi Bey ikamet mahaline geri dönmüĢtü
395

. 

Acemi Bey'le eĢzamanlı olarak Ağustos 1913'de Ferid ve Bedi Nuri Beyleri öldürmek 

iddiasıyla yargılanan Beni Esed aĢiret reisi ve ġibane bölük kumandanı yüzbaĢı Salim el-

Hayun da merkeze bir telgraf göndermiĢti. Seyyid Talib Basra'da bulundukça bu muhitin 

rahat yüzü görmeyeceğini ifade eden Salim el-Hayun, hükümetle ahali arasına nifak sokan bu 

Ģahsın bir an önce vilayetten ihracı gerektiğinin altını çizmiĢti
396

. Seyyid Talib'in vilayet 

memurlarıyla ittifak halinde hıyanetini arttırmakta olduğunu da belirten ġibane yüzbaĢısı, 

                                                
387 Aynı vesika, Lef 126. Nitekim Necati Bey, Bağdad istinaf ceza mahkemesi reisliğinden Bağdad istinaf hukuk 

mahkemesi reisliğine atanmıĢtı. Aynı vesika, Lef 134. 
388 Aynı vesika, Lef 131.  
389 Aynı vesika, Lef 128. 
390 Aynı vesika, Lef 112. 
391 Aynı vesika, Lef 118. 
392 Aynı vesika, Lef 114. 
393 Aynı vesika, Lef 121. 
394 Aynı vesika, Lef 63, 110 ve 116. 
395 Aynı vesika, Lef 119. 
396 BOA, DH.SYS 120-4, Lef 17. 
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Basra'ya güvenilir mülkiye ve askeriye memurları gönderilinceye kadar Acemi es-Sadun'un 

bölgeye gönderilmesini talep etmekte ve kendi aĢiretinin de her türlü fedakarlığa hazır 

olduğunun altını çizmekteydi
397

. 

Aslında Acemi es-Sadun ve Salim el-Hayun'un vilayet memurları konusundaki 

saptamalarının çok da yanlıĢ olmadığını ifade etmek mümkündür. Nitekim Necati Bey'in 

merkeze sunduğu rapor da Acemi Bey'in ifadeleriyle benzerlikler içermekteydi. Necati Bey, 

yaptığı inceleme neticesinde zabitan içerisindeki huzursuzluğa "ön ayak" olan beĢ askeri 

memurun isimlerini merkeze bildirmiĢ
398

 ve Basra'da teĢkil edilecek bir divan-ı harb ile bir 

çok hakikatin gün yüzüne çıkarılacağını ifade etmiĢti. Söz konusu beĢ askerin Bağdad'a 

aldırılmalarının Basra'da yapılacak icraat için bir baĢlangıç olabileceğini ifade eden Necati 

Bey, vilayetteki telgraf memurlarının tamamının da Seyyid Talib'in "vesâit-i istihbâriyesi" 

olduklarını ve hiçbirine güven duyulamayacağını belirtmiĢti
399

. Basra baĢkomiser ve 

komiserinin Talib el-Nakib'in "ni‗met-dîdeleri" olduğunu da sözlerine ekleyen Necati Bey, 

vilayet Ģifre katibinin de yine Talib Bey'in "bendesi" olduğunu ifade etmekteydi. Bağdad 

istinaf mahkemesi reisi, bu facianın yaĢanmasının yegane sebebinin vali Alaeddin Bey 

olduğunu savunarak her ne kadar son derece açık olan bu hakikatler kaynağından 

doğrulatılamamıĢssa da bu rivayetlerin gerçek olduğunu vurgulamıĢtı
400

. Necati Bey ayrıca, 

Adliye memurlarının da diğerleriyle aynı durumda olduğunu ifade ederek bunların bir an 

evvel meslekten uzaklaĢtırılmaları gerektiğini ifade etmiĢti
401

. 

Davanın Bağdad'a nakline yönelik eleĢtirilerin merkeze ulaĢtığı sırada Ammare 

mutasarrıfı Sırrı Bey de konu hakkında edindiği istihbaratı Dâhiliye Nezareti'ne göndermiĢti. 

Sırrı Bey, Basra eĢrafı tarafından davanın Suriye'ye aldırılmasının talep edileceğine dair 

haberlerin ulaĢtığını ve Basra bidayet mahkemesi azasından Ammare mebusu Abdullah Saib 

Efendi ile istinaf mahkemesi azasından Refet Efendi'nin dava evrakını istedikleri Ģekle 

                                                
397 Aynı vesika, Lef 21. Bu telgraflarla eĢzamanlı olarak Basra gazetelerinde de Acemi es-Sadun'un yeniden 

Basra'ya saldıracağı haberleri yer almaya baĢlamıĢtı. BOA, DH.SYS 120-1, Lef 138. Bölgedeki asker sayısının 

azaltılması da bu rahatsızlığı tetiklemiĢti. Aynı vesika, Lef 136-140. 
398 Dâhiliye Nezareti bunun üzerine Harbiye'den ismi geçen Ģahıslar hakkında gerekli muamelenin yapılmasını 

istemiĢti. Aynı vesika, Lef 132. 
399 Necati Bey, bir diğer raporda da Basra'daki telgraf memurlarının dakika kaybedilmeden azledilmeleri 

gerektiğini ifade etmiĢti. Aynı vesika, Lef 143/7. Necati Bey'in bu tespitlerine rağmen Basra telgraf memurları 

hakkında sorun çözülememiĢ ve aynı mealde Ģikayetler devam etmiĢti. Nitekim Eylül 1914'e gelindiğinde halen 
Basra telgraf memurlarının mahalli eĢrafın kontrolü altında olduğu ve Ģifreli telgrafların bunlar tarafından ifĢa 

edildiğine dair telgraflar merkeze ulaĢmaktaydı. Hatta kimi telgraf memurları bazı telgrafları saklayıp Ģifreli ve 

acele olanları ise geciktirmekteydi. Bunun üzerine Posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti, Dâhiliye'ye bir yazı 

göndererek memuriyete devam etmesinde sakınca görülen memurların isimlerinin gönderilerek azilleri yoluna 

gidileceğini bildirmiĢti. Hatta bazı memurların divan-ı harb-i örfiye verilmeleri dahi planlanmıĢtı. Dâhiliye de bu 

muameleyi uygun görerek Basra vilayetine gerekli emirleri vermiĢti. BOA, Dâhiliye Nezareti Emniyet-i 

Umumiye Müdüriyeti 4. Şube (DH.EUM.4.Şb)1-3, Lef 1-3.  
400 Aynı vesika, Lef 133. 
401 Aynı vesika, Lef 143/7. 
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sokmak için çaba sarfettiklerini ifade etmekteydi. Vilayet dahilindeki zabitanın "nâmûs-ı 

hükûmeti değil Talib Bey'in emelini müdafa‗ya" çalıĢtıklarını da iddia eden Sırrı Bey, bunlar 

tebdil edilmedikçe askeri bir ayaklanma tehlikesinin dahi söz konusu olduğunu 

belirtmekteydi
402

. Ammare mutasarrıfı, Seyyid Talib'in Kuveyt veya Hindistan'a gitme 

niyetinde bulunduğunu fakat adamlarının hamisiz kalmaktan korkarak buna muhalefet 

ettiklerinin de haber alındığını ifade etmiĢti. Hükümet her ne kadar hal-i hazırda harici 

tehlikerle karĢı karĢıya olsa dahi Basra vilayetinde alınması gereken tedbirlerin ihmal 

edilmemesi lüzumuna dikkat çeken mutasarrıf, gönderdiği bu telgrafı Abdülhamid 

hafiyelerinin jurnallerine benzetilerek dikkate almayanların mesuliyet altına gireceklerini 

savunmuĢtu
403

.  

Alaeddin Bey'in, gerek Ferid ve Bedi Nuri Beylerin cinayetleri sırasında gerekse 

sonrasında takındığı etkisiz tutum ve hakkındaki tarafgirlik iddialarının ardından gerek 

merkezde gerekse vilayet dahilinde Basra'ya yeni bir vali atanması gerekliliği tartıĢılmaya 

baĢlanmıĢtı. Nitekim yaĢanan bu krizin hemen ardından Ammare mutasarrıfı Sırrı Bey, 

Dâhiliye'ye bir telgraf göndermiĢ ve valinin değiĢtirilmesi gündemde ise Basra ahalisi 

üzerinde olumlu tesiri bulunan Bolayır kumandanı Fahri ve Van kumandanı Muhlis PaĢaların 

da akılda bulundurulmasını talep etmiĢti
404

. Merkez ise zaten cinayetin hemen ardından 

valinin değiĢtirilmesi gerekliliğinin altını çizmiĢ ve Fazıl PaĢa'nın bölgeye vekaleten vali ve 

kumandan olarak atanmasını düĢünmüĢtü
405

. Basra valiliği için bir çok isim tartıĢıldıktan 

sonra Dâhiliye Nazırı Talat Bey, Bağdad valisi Celal Bey'in vekaleten Basra'ya 

gönderilmesini uygun görmüĢtü
406

. Celal Bey, bunun üzerine Talat Bey'e gönderdiği telgrafta 

Seyyid Talib'in en birinci düĢmanı olarak kendisini ve Süleyman Nazif Bey'i gördüğünün 

altını çizmiĢ ve bu nedenle kendisinin Basra'ya gönderilmesinin sakıncalı olduğunu ifade 

etmiĢti. Nitekim Seyyid Talib Bey, bu atamayı kendisi aleyhinde tertip edilmiĢ bir planın 

baĢlangıcı olarak telakki edecek ve bu da kendisini daha fazla fesat yaymaya teĢvik edecekti. 

Zaten hal-i hazırda askeri memurlarının büyük bir kısmının Seyyid Talib'in evinde toplanarak 

adem-i merkeziyetçilik usulünün benimsenmesi konusunda ittifak ettiklerini, hatta bunun 

üzerine yemin etmiĢ olduklarını vurgulayan Bağdad valisi, Basra'da alınacak önlemler 

konusunda geç kalınmaması gerektiğinin altını çizmiĢti. Celal Bey'e göre Fahri PaĢa yanında 

                                                
402 Necati Bey de merkeze gönderdiği raporda zabitanın bu durumunu doğrulamıĢ ve maktul Ferid Bey'in 

askerlerin bir takım "sefîl maksatlara" alet olmasına bütün mevcudiyetiyle karĢı çıkmıĢ olduğunu vurgulamıĢtı. 

Aynı vesika, Lef 143/6. 
403 Aynı vesika, Lef 100. 
404 Aynı vesika, Lef 28.  
405 BOA, MV 178-25. 
406 BOA, DH.SYS 120-1, Lef 70. 
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güvendiği 10-15 askeri ile birlikte Basra'ya gönderilmeli ve burada idare-i örfiye ilan ederek 

Talib Bey ve adamlarını tutuklayıp bunları divan-ı harb-i örfiye teslim etmeliydi. Bu 

tedbirlerin alınması durumunda Basra'da hayatın normale gireceğini ve aĢiret meselelerinin de 

problem olmaktan çıkacağını ifade eden Celal Bey, Seyyid Talib hakkında Ģu ifadelere yer 

vermekteydi: 

"Emîn olunuz ki Tâlib Bey'in te‟dîbi ama bi-hakkın te‟dîbi hâlinde herşey hâl-i 

tabî„sine girer ve umûm Basra ahâlisi, fakiri zengini hatta karındâşı pederi memnûn olur"
407

. 

Fakat bu esnada II. Balkan Harbi'nin baĢlamıĢ olması nedeniyle Fahri PaĢa'nın 

Basra'ya nakli nezaret tarafından uygun görülmemiĢ
408

 ve Celal Bey'in tavsiyeleri 

doğrultusunda Ağustos 1913'de Basra fırka kumandanı Ġzzet Bey, Basra vilayetine vekaleten 

atanmıĢtı
409

. 

Bununla eĢzamanlı olarak Basra vilayetinde de Necati Bey'in raporu doğrultusunda 

lüzum görülen memurlar baĢka mahallere tayin edilmiĢti. Bu geliĢme üzerine Basra vali vekili 

ve kumandanı Ġzzet Bey, Dâhiliye Nezareti'ne bir telgrafla Basra ahalisinin Necati Bey'e 

besledikleri Ģüphenin vilayette hiçbir sebep gösterilmeden bazı memur azledilmeleri 

neticesinde son derece arttığını ifade ederek bu muamelenin geri kalan memurlar üzerinde 

olumsuz etki yarattığını savunmuĢtu. Ġzzet Bey merkezden, vilayette sarsılan asayiĢin 

muhafaza edilmiĢ olduğu böyle nazik bir zamanda her türlü mahzura müsait bu gibi 

güvensizliklere engel olmak için, adaletin gerektirdiği Ģekilde bu muamelenin düzeltilmesini 

talep etmiĢti
410

. Ġzzet Bey bundan bir kaç gün sonra merkeze bu konuda bir telgraf daha 

göndermiĢti. Son geliĢmelerden sonra Basra'nın siyasi durumunun büsbütün değiĢtiğini ve 

ahalisinin küçük olaylardan bile vehme kapıldığını ifade eden Ġzzet Bey, memurların azlini 

vesile addeden halk arasında iki gündür miting yapmak ve telgrafhaneyi ablukaya almak gibi 

fikirlerin dolaĢtığını belirtmiĢti. Ġzzet Bey bunun üzerine eĢraftan bir kaç kiĢiyi çağırarak 

gerekli nasihatlerde bulunmuĢtu. Vali vekilinin fikrine göre bu grubun asıl rahatsızlığı 

memurların azledilmesinden ziyade Ferid ve Bedi Nuri Beyler cinayetine ait davanın 

Basra'dan baĢka bir mahale nakledilmesiyle ilgiliydi. Basra ahalisinin kendisine bu konuda 

verdikleri Ģikâyet dilekçesini de merkeze ileten Ġzzet Bey, ahaliyi bu konuda haksız 

                                                
407 Aynı vesika, Lef 71. 
408 Aynı vesika, Lef 70. 
409 Aynı vesika, Lef 72. 
410 Aynı vesika, Lef 147. 
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bulduğunun da altını çizmiĢ
411

 ve vilayetten azledilen bir çok memurun bunu hak ettiğini ifade 

etmiĢti
412

. 

Basra eĢrafı cephesinde bu geliĢmeler olurken Eylül ayının sonlarına doğru Salim el-

Hayun merkeze bir telgraf göndermiĢti. Bu telgrafta "birâder kâtili olmak iddiâsıyla" 

hakkında tutuklama emri çıkarıldığını belirten el-Hayun, buna rağmen kendisinin Osmanlı 

hükümetinin büyüklüğünden ve adaletinden Ģüphe duymadığını ifade etmiĢ ve Seyyid Talib'in 

etkisinde bulunan
413

 Basra idaresinin kendilerini rahat bırakması için gerekli emirlerin 

verilmesini talep etmiĢti
414

. Salim el-Hayun bundan yaklaĢık bir hafta sonra merkeze aynı 

mealde bir telgraf daha göndermiĢti. Kendisinin Fırat nehrinde eĢkiyalık yaptığı yolunda 

Seyyid Talib'in emriyle vilayete sahte mazbatalar gönderildiğini belirten el-Hayun
415

, bundan 

önce de kendisi ve aĢireti üzerine asker sevkiyatına teĢebbüs edildiğini hatırlatmaktaydı. Bu 

sefer de üzerlerine asker gönderilmesi durumunda aĢiretinin bu haksızlığa tahammül 

edemeyeceğini ve asıl bu durumda eĢkiyalık yapabileceklerinin altını çizen Salim el-Hayun, 

bu Ģartlar altında tüm mesuliyetin Seyyid Talib'in aleti haline gelen vilayete ait olacağını ifade 

etmekteydi
416

. Salim el-Hayun'un bu telgraflarına cevap olarak Ġzzet Bey, Dâhiliye 

Nezareti'ne bir yazı göndermiĢ ve Basra'da tam asayiĢin temin edildiği sırada Salim el-

Hayun'un Kermet Ali isimli mevkide eĢkiyaları vasıtasıyla ayaklanmaya çıkarmaya teĢebbüs 

ettiğini iddia etmiĢti. Bunun üzerine Ġzzet Bey bölgeye bir müfreze göndermiĢ ve eĢkiyalık 

edenlerden Salim el-Hayun'un akrabası Habib eĢ-ġavi yakalanarak gerekli tavsiyelerde 

bulunulduktan sonra Hamar'a geri yollanmıĢtı
417

. Ġzzet Bey, el-Hayun'un bölgedeki 

tecavüzlerinin tahammül edilemez boyuta geldiğini ifade etmiĢ, hatta kardeĢi Faris el-Hayun'u 

öldürmek suçundan hakkında tutuklama emri çıkarıldığını ve bu nedenle maaĢını almaya 

vilayete dahi gelemediğini iddia etmiĢti
418

. ġimdiye kadar ―siyaset ve idare-i maslahat fikri‖ 

ile kendisine nasihat etmekten baĢka birĢey yapılmamıĢ ve üzerine asker gönderilmemiĢ 

olduğunun da altını çizen Basra vali vekili ve kumandanı, Salim el-Hayun hakkında Ģu 

ifadelere yer vermekteydi: 

                                                
411 Aynı vesika, Lef 101. 
412 Aynı vesika, Lef 148. 
413 BOA, DH.SYS 120-4, Lef 24-25. 
414 Aynı vesika, Lef 15-16. 
415 Salim el-Hayun aleyhinde gönderilen bu mazbatanın tam metni için bkz. Aynı vesika, Lef 42. 
416 Aynı vesika, Lef 32-33. 
417 Aynı vesika, Lef 35. 
418 Aynı vesika, Lef 36. 
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"Başında on bin nefer bulunduğunu beyân eden Sâlim, „aşâir-i mütecâvizenin en „adisi 

olup mevcudu altı yüzü tecâvüz etmeyen ve kısm-i „azîmi de merkûmun mezâliminden nefret 

eden Beni Esed kitlesinden ibarettir"
419

.  

Salim el-Hayun'un Seyyid Talib hakkındaki Ģüphelerinin ve Ģimdiye kadar 

tarafsızlığını muhafaza etmiĢ olan vilayete karĢı ortaya attığı yalanların kendi kötülüklerini 

örtbas etmek amacını taĢıdığını belirten Ġzzet Bey, kendisine son defa olarak gerekli uyarıların 

yapıldığını ve bununla da iktifa etmezse kendisine karĢı gerekli tedbirlerin alınacağını 

merkeze bildirmiĢti
420

. 

Basra vali vekili ve fırka kumandanı Ġzzet Bey'in kendisi hakkındaki ifadeleri 

akabinde Salim el-Hayun, merkeze çeĢitli aĢiret reislerinden kendisine gelen telgrafları 

göndermiĢti. Bu telgraflarda bölgedeki aĢiret reislerine yönelik Seyyid Talib ve Ġzzet Bey'in 

politikaları eleĢtirilmekte ve Ġzzet Bey'in Seyyid Talib'in emrinde olduğu iddia 

edilmekteydi
421

. Nitekim Seyyid Talib'in ve onun vasıtasıyla vali vekili Ġzzet Bey'in adamları 

bölgede Salim el-Hayun ile ittifak halinde olan aĢiret reislerine giderek Salim el-Hayun 

aleyhindeki mazbataları imzalamalarını istemiĢlerdi. AĢiret reisleri baĢta bu mazbataları 

imzalamaktan imtina etmelerine rağmen akabinde vali vekilinin kendilerini, üzerlerine asker 

sevketmekle tehdit etmesi üzerine mecburen mazbataları imzalamak zorunda kalmıĢlardı. 

Salim el-Hayun bu telgraflarla Seyyid Talib'in kendisi aleyhine uydurma mazbatalar 

düzenlettirdiğinin ortaya çıktığını ifade ederek Talib el-Nakib'in Osmanlı devletine 

hıyanetinin meydanda olduğu savunmuĢ ve kendileri gibi sadık aĢiretlerin kaybedilmemesi 

için "sâdık ve nâmûslu bir vâlînin" tayin edilmesini talep etmiĢti
422

. Vali vekili Ġzzet Bey ve 

Salim el-Hayun arasında yaĢanan bu gerginlik akabinde gerek aĢiret reislerinden gelen 

telgraflar gerekse el-Hayun'un merkez vilayete gelerek ifade vermesi neticesinde kendisinin 

suçsuzluğu anlaĢılmıĢ ve Ġzzet Bey de durumu kabul etmek zorunda kalmıĢtı
423

. Bu noktada 

Salim el-Hayun'un Ġzzet Bey hakkındaki iddialarında doğruluk payı olduğunu ifade etmek 

mümkündür. Bölgede incelemelerde bulunan Necati Bey'in ifadeleri de bu durumu doğrular 

niteliktedir. Nitekim Necati Bey, vali vekili hakkında bölgedeki adem-i merkeziyetçi 

cereyanlara mani olmak için çaba harcadığı ve Seyyid Talib'den bin liralık sus payı aldığı 

Ģeklinde iki zıt rivayet dolaĢtığını ifade etmiĢti. Necati Bey, Ġzzet Bey'in Seyyid Talib'le ittifak 

                                                
419 Aynı vesika, Lef 35. 
420 Aynı vesika, Lef 36. 
421 Seyyid Talib ile Ġzzet Bey arasındaki samimi iliĢkiler Ġngiliz gazetelerine dahi yansımıĢtır. Mahmoud Haddad, 

a.g.m., s.131. 
422 BOA, DH.SYS 120-4, Lef 27-20. 
423 Aynı vesika, Lef 41. 
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yaptığının tespit edilmesi halinde kendisi emsaline ibret olacak Ģekilde bir an önce 

cezalandırılıp bölgeden uzaklaĢtırılması gereğinin de altını çizmiĢti
424

.  

Vilayet dahilinde bu geliĢmeler yaĢanırken Bağdad'a dönmüĢ olan Bağdad istinaf reisi 

Necati Bey ve Bağdad polis mektebi müdürü Halil Bey, merkeze Basra'da Ferid ve Bedi Nuri 

Beyler cinayeti hakkındaki incelemelerine yer veren ayrıntılı bir rapor göndermiĢlerdi. 

Raporda bu cinayetin Seyyid Talib vasıtasıyla ve siyasi amaçlara yönelik olarak iĢlendiğinin 

altı çizilmekteydi. Necati ve Halil Beyler, Seyyid Talib'in Kuveyt kaymakamı Mübarek el-

Sabah ve Muhammara ġeyhi Hazal Han'a benzemek emeliyle senelerden beri çaba 

harcadığının altı çizilmiĢ ve bunun için "‗akla hayâle gelmeyecek nice nice entrîkâlara" 

baĢvurduğu hatırlatılmıĢtı. Bu noktadan hareketle bu cinayetleri adi bir vaka olarak kabul 

etmek olasılık dahilinde olmadığı gibi cinayetlerin ana amacı da bölgede idare Ģeklini 

değiĢtirmekti
425

. Mahmud ġevket PaĢa cinayetinin de Seyyid Talib'in cüretini arttırdığını ve 

bu Ģekilde Ferid ve Bedi Nuri Beyler'e suikast hazırlığına giriĢildiği ifade edilen raporda, 

Seyyid Talib'in askeri ve adli memurlarla kuvvetli bağlar kurmuĢ olmasından dolayı herĢeyin 

yolunda gideceğine gayet emin olduğunun da altı çizilmekteydi
426

. Cinayetin Talib Bey'in 

azmettirmesi neticesinde meydana geldiğine dair bir çok delile yer verilen raporda
427

, Basra 

ahalisinin olaylarda bir dahli olmadığı vurgulanmıĢ ve ahalinin durumu Ģu cümlelerle ifade 

edilmiĢti: 

"Hükûmet-i mahalliyenin müzâheretinden başka hiçbir kuvvet ve kudreti olmayan bu 

mütegallibden sekene-i memleket oraca yılmış, hürriyet fikir ve kelâmını o kadar gâib etmiştir 

ki Basra'da ferd-i beşer düşünemez, bir hâdisenin esbâb ve sevâikini ta„mîk edemez, 

düşündüğünü serbestce söyleyemez, meğer ki memleketin hâkim-i efkârı olan zâtın (Seyyid 

Talib'in) „amâline muvâfık olsun. Basra ahâlisi hemen kâmilen denecek derecede bu 

hâllerden bîzâr ve hükûmet-i mahalliyenin mütegâllibe elinde bâzîçe olduğunu görmekle bî-

karardır"
428

. 

 

3.2.5. Uluslararası Konjonktür ve Değişen Menfaatler: Merkez-Taşra Barışının 

Tesisi 

 

                                                
424 BOA, DH.SYS 120-1, Lef 143/6-143/7. 
425 Aynı vesika, Lef 143/2 ve 143/6. 
426 Aynı vesika, Lef 143/3. 
427 Bu delillerin kısa baĢlıklar halinde özeti için bkz. Aynı vesika, Lef 143/7- 143/8. 
428 Aynı vesika, Lef 143/2 ve 143/8. 
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Basra'daki adem-i merkeziyetçilik hareketlerini etkileyen olaylardan biri de 18-23 

Haziran 1913 tarihleri arasında düzenlenen Arap Kongresi olmuĢtu
429

. El-Fetat Cemiyeti 

tarafından Paris'te düzenlenen kongre akabinde Arapların adem-i merkeziyet taleplerinin bir 

kısmını karĢılayacak Ģekilde bir ıslahat projesinin hayata geçirilmesine karar verilmiĢ ve 

Ġttihat ve Terakki Cemiyeti ile Araplar arasında mutabakat sağlanmıĢtı. Bu mutabakat 

doğrultusunda yayınlanan irade ile Osmanlı hükümeti Arapların temel taleplerini yerine 

getirmeyi kabul etmiĢti. Bu irade ile yerel vakıfların gelirlerinin Ġstanbul'a aktarılmasından 

vazgeçilmiĢ ve bunların yerel düzeyde Müslümanların eğitim kalitesini arttırmak amacıyla 

kullanılmasına karar verilmiĢti. Bunun yanı sıra barıĢ zamanlarında askerlerin memleketlerine 

yakın yerlerde ve kıĢlalarda görev yapması da kabul edilmiĢti. Yayınlanan iradeye göre eğitim 

bütün Arap vilayetlerinde ilk ve orta dereceli okullarda Arapça yapılacak, Türkçe dersleri ise 

resmi dil olarak zorunlu Ģekilde okutulmaya devam edecekti. Bunun yanı sıra halkın büyük 

çoğunluğunun Arap olduğu bölgelerde yerel idareler, Arapça yazılmıĢ dilekçeleri kabul 

edecek ve resmi ilanları Arapça olarak yayınlayacaktı. Ayrıca Arapça'nın çeĢitli 

mahkemelerde kullanılabilmesine de izin verilmiĢti. Bu mutabakata göre valiler dıĢında Arap 

vilayetlerindeki memurların Türkçe'nin yanı sıra Arapça bilmeleri zorunlu hale getirilmiĢti. 

Bu iradeye göre küçük rütbeli memurlar vilayet tarafından seçilirken kadılar ve adli memurlar 

merkez tarafından atanacaktı
430

.  

Seyyid Talib her ne kadar 1913 Paris Kongresi'ni desteklemiĢ ve bu bağlamda 

kongreye bir tebrik telgrafı göndermiĢ de olsa
431

, kongre sonrası varılan mutabakattan tatmin 

olmamıĢtı
432

. Bu geliĢmenin akabinde ise Temmuz 1913'de yeni vilayet kanununa uygun 

olarak Basra'da vilayet genel meclisi seçimleri yapılmıĢtı
433

. Seçimler sonucunda Basra, 

Ammare, Müntefik, Kurna ve Fav'dan seçilen üyelerin hepsi Seyyid Talib'in taraftarlarıydı. 

Bu durumsa vilayet genel meclisine Basra Islah Cemiyeti'nin hakim olduğu bir yapı ortaya 

çıkarmıĢtı
434

. Ortaya çıkan bu tablo üzerine Seyyid Talib, Ġngiltere'nin Basra konsolosu 

Crow'a, hükümetin makul ıslah giriĢimleri uygulamaya karar vermesi halinde Arapların buna 

                                                
429 Süleyman Musa, a.g.e., s.37. 
430 TNA, FO 424-240, no.13, Mr. Marling to Sir Edward Grey; TNA, FO 424-238, no.80, Sir G. Lowther to Sir 

Edward Grey; KurĢun, a.g.e., ss.141-142. 
431 Seyyid Talib 19 Haziran 1913 tarihinde Paris Kongresi'ne bir telgraf göndererek kongrenin Arap haklarıyla 
ilgili tüm taleplerinin kabul edilmesini umduğunu ifade etmiĢ ve kongreyi düzenleyenlerle aynı görüĢleri ve 

niyetleri taĢıdığını belirtmiĢti. el-Mu'temeru'l-Arabi el-Evvel, DimaĢk 1996, ss.195-196. 
432 TNA, FO 424-240, no.13, Mr. Marling to Sir Edward Grey, Mumtaz Fargo, Arab-Turkish Relations From the 

Emergence of Arab Nationalism to the Arab Revolt 1848-1916, BasılmamıĢ Doktora Tezi, University of Utah 

1969, s.234; Zeine Z. Zeine, Türk Arap İlişkileri ve Arap Milliyetçiliği'nin Doğuşu, Ġstanbul 2003, s.97.  
433 TNA, FO 424-239, no.206, Consul Crow to Mr. Marling. Basra vilayet meclisinin toplanması ise 1914 

senesinin ilk aylarına kadar mümkün olmamıĢtı. BOA, Dahiliye Nezareti Umûr-u Mahalliye ve Vilâyât 

Müdüriyeti Evrakı (DH.UMVM) 2-34, Lef 1-2. 
434 TNA, FO 424-239, no.286, Commander Wood to Commander-in-chief, East Indies. 
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karĢı çıkmayacaklarını ifade etmiĢ fakat taleplerinin karĢılanmaması durumunda bunları elde 

etmek için her türlü mücadeleye hazır olduklarını vurgulamıĢtı. Hükümet tarafından "irticâ‗cı" 

olarak nitelendirildiklerinin de altını çizen Talib Bey, kendilerinin ise "inklâb"dan ziyade 

"intihâb" ile meĢgul olduklarını belirtmiĢti. Crow bu konuda kendi görüĢlerini ise her iki tarafı 

da eleĢtirerek beyan etmiĢti. Bu "uygarlaĢmamıĢ" bölgeden yükselen reform taleplerine karĢı 

Ġtithat ve Terakki Cemiyeti'nin alıĢmıĢ olduğu üzere baskı ve kan dökme gibi "müstebîd" 

yöntemler kullanmasının muhtemel olduğunu belirten Crow, bunun ise cemiyete bölge halkını 

kendine yabancılaĢtırmaktan baĢka bir geri dönüĢü olmadığını ifade etmekteydi. Bölgedeki 

dalgalanmaların baĢlıca nedeni olan Seyyid Talib'in Arapların istediklerini barıĢçı yollarla 

alamamaları durumunda diğer çarelere baĢvuracaklarına dair sözlerine de değinen Crow, 

Talib el-Nakib'in bu tavrını ortaçağ uygulamalarına benzetmiĢ ve bu tarz metodların günümüz 

modern dünyasında sonuç vermeyeceğinin altını çizmiĢti
435

. 

Temmuz ayı sonunda ise "el-Düstur" gazetesinde "Ġttihâdcıların keĢf-i esrârı" baĢlıklı 

uzun bir makale yayınlanmıĢtı. Bu makalede Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'nin ıslah fikrini 

savunanlar baĢta olmak üzere Araplar aleyhinde çeĢitli teĢebbüslerde bulunukları ve hatta 

ıslah fikrini savunanları katletmek için Ferid Bey'i Basra kumandanlığına tayin ettikleri iddia 

edilmekteydi.  Makaleye göre ıslah taraftarlarını itlaf etme emri Ġstanbul'dan verilmiĢ ve 

Acemi es-Sadun'la konu istiĢare edildikten sonra Acemi Bey, Basra'ya gelmiĢti. Abdullah 

Bey'i hedef alan kurĢunların yalnıĢlıkla Ferid ve Bedi Nuri Beyler'e isabet ettiği de iddia 

edilen makalede Seyyid Talib'den "Emîr-i Islâh-ı ‗Irak" ünvanıyla bahsedilmekteydi. Söz 

konusu makalenin yayınlanmasının akabinde Ammare mutasarrıfı Sırrı Bey merkeze bir 

telgraf göndermiĢ ve "münderecâtı Tâlib Bey'in ‗amâlini ‗ilâna ve zâtını medh ve sitâyîĢe 

münhâsır" olarak tanımladığı "el-Düstur" gazetesinin, hükümeti cinayet tertip ettirmekle 

suçlamasına ve Araplar arasında heyecana yol açacak yayınlarda bulunmasına rağmen 

hakkında herhangi bir iĢlem yapılmamasının hayret verici olduğunu ifade etmiĢti. Sırrı Bey'in 

talebi konunun incelenmesi ve gerekirse gazetenin kapatılması veya en azından geçici bir süre 

için tatil edilmesiydi
436

. Bu haberin üzerine Dâhiliye Nezareti, durumu Basra vilayetine 

bildirmiĢ ve söz konusu makalede suç teĢkil eden unsurlar var ise gazetenin sorumlu müdürü 

hakkında gerekli kanuni incelemenin yapılmasını ve gene kanuna uygun olarak gazetenin tatil 

                                                
435 TNA, FO 424-239, no.259, Consul Crow to Mr. Marling. 
436 BOA, DH.SYS 117-2, Lef 56. 



229 

 

edilmesini talep etmiĢti
437

. Konu bunun üzerine Basra istinaf müdde-i umumiliğine 

nakledilmiĢti
438

. 

"el-Düstur" gazetesi bundan bir sonraki nüshasında ise bir önceki neĢriyatından dolayı 

gazete hakkında kanuni takibat yapıldığını okuyucalarına duyurmuĢ ve halbuki gazetenin 

sicile geçmiĢ hakikati yayınlamaktan baĢka birĢey yapmadığını savunarak bu nedenle beraat 

edeceklerinin kesin olduğunu duyurmuĢtu. Gazetede çıkan bu haberi Dâhiliye Nezareti'ne 

yine Ammare mutasarrıfı Sırrı Bey duyurmuĢtu. Sorgu hakimliğinden çıkmamıĢ olan cinayet 

evrakı ile ilgili mevcut bulunan yayın yasağına rağmen gazetenin bu bilgileri neĢrettiğinin 

altını çizen mutasarrıf, Seyyid Talib'in istinaf mahkemesi reisine vekalet eden Abdullah Saib 

Efendi ile yakın iliĢkisinin altını çizmiĢ ve buna binaen "el-Düstur" gazetesi hakkında 

mahkemeden çıkacak kararı Ģimdiden kestirmenin son derece kolay olduğunu ifade etmiĢti. 

Sırrı Bey'e göre bu mahkeme neticesinde, gazete aklanmıĢ olmasıyla iftihar edecek ve 

hükümet Ferid ve Bedi Nuri Beyler cinayetinin düzenleyicisi addedilecekti
439

. 

Hakkında açılan davaya rağmen "el-Düstur" gazetesi hükümet aleyhine yayın 

yapmaya devam etmiĢti. Nitekim gazetenin 16 Ağustos 1913 tarihli sayısında daha önce 

Süleyman Feyzi tarafından dağıtılmıĢ olan Seyyid Talib imzalı beyanname
440

, 22 Ağustos 

1913 tarihli sayısında ise Basra Islah Cemiyeti'nin programı yayınlanmıĢtı
441

. Paris 

Kongresi'nde Suriyeli Araplar tarafından talep edilen ıslahatlarla büyük oranda örtüĢen 

program yirmi yedi maddeden oluĢmaktaydi. Dini bir üslupla yazılan programda  memleketin 

Osmanlı bayrağı altında kalacağı ve devlet, "müslümânların hâlîfesi" liderliğinde yönetileceği 

için "Osmanlı Ġmparatorluğu" teriminin reddedilmesi gerektiği vurgulanıyordu. Programın bir 

diğer vurgusu ise Irak'taki yabancı nüfuzuna dairdi. Irak'ta yabancılara imtiyaz verilmemesi 

ve yabancı nüfuzunun kontrol altına alınması lüzumundan bahseden programda ayrıca Irak'ın 

yabancıların entrikalarından temizlenmesi ve yabancıların bölgeden defedilmesi gerektiği 

ifade edilmekteydi. Basra Islah Cemiyeti programında dört senelik dönemler halinde bir 

vilayet genel meclisi seçilmesi öngörülmekteydi. Harici ve askeri meseleler gibi merkezi 

otoriteyi ilgilendiren konuların hükümet tarafından belirlenmesine karĢılık vilayetin dahili 

meseleleri, idari yönetim ve geliĢimi ile ilgili yerel konuların vilayet genel meclisi tarafından 

belirlenmesi gerektiği belirtilen programa göre vali, merkezin ve vilayet genel meclisinin 

aldığı bu kararların uygulayıcısı olmalıydı. Basra Islah Cemiyeti programı vilayet genel 

                                                
437 Aynı vesika, Lef 52. 
438 Aynı vesika, Lef 53. 
439 Aynı vesika, Lef 50. 
440 Hamid Ahmed Hamdan et-Temimi, a.g.e., s.54. 
441 Basra Islah Cemiyeti'nin programı ayrıca Beyrut'ta yayınlanan el-Müfid gazetesinde de yayınlanmıĢtı. Duri, 

a.g.e., s.287. 
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meclisine geniĢ haklar tanınmasını öngörmekteydi. Vilayet genel meclisini valiye karĢı 

güçlendirmeyi hedefleyen
442

 bu programa göre genel meclis karar almak, mahalli konularda 

düzenlemeler yapmak, endüstri, ziraat gibi alanlarda Ģirketler kurmak, imtiyazlar vermek, vali 

hakkında soruĢturma açarak gerektiği durumlarda görevinden azletmek, bütçe hazırlamak, 

bölge dahilindeki madenleri iĢletmek ve bunlar hakkında imtiyazlar vermek, vilayet dahilinde 

ticaret odası ve borsa kurmak gibi vilayetin dahili meselelerinde geniĢ yetkilere sahip olacaktı. 

Vilayet genel meclisi ayrıca bölgedeki askeri yapı hakkında da söz sahibi olacaktı. Programa 

göre genel meclis vilayet dahilinde jandarma ve polis sayısını arttırmak, gerekli gördüğü 

takdirde askeri karakollar kurmak hakkını elinde tutacak ve ayrıca vergi toplama konusunda 

da söz sahibi olacaktı. Vilayet genel meclisi dört seneliğine görev yapmak üzere kendi 

içerisinde bir komite seçecek ve bu komite alınan kararların icrasını denetlemek, vilayet genel 

meclisini olağanüstü toplantıya çağırmak ve genel meclisin toplantı halinde olmadığı 

zamanlarda acil meselelerle meĢgul olmak gibi iĢlerle yükümlü olacaktı. Basra Islah Cemiyeti 

programı, vilayetteki toprak mülkiyeti üzerindeki kontrol hakkını da vilayet genel meclisine 

vermekteydi. Nitekim tapuya bağlanmıĢ olan araziler ile Miri arazilerin kontrolü vilayet genel 

meclisine geçecek ve meclis istediği takdirde bu arazilerin satıĢına, üzerinde inĢaat 

yapılmasına veya boĢ arazilerin aĢiretler arasında paylaĢtırılmasına karar verebilecekti. Ayrıca 

vilayet dahilindeki tüm Ġslami vakıfların idaresi de bu genel meclisin elinde olacak ve elde 

edilen kar bölgede eğitimin geliĢtirilmesi için harcanacaktı.  

Basra Islah Cemiyeti'nin vurgu yaptığı konulardan biri de yerel memurların seçimiydi. 

Cemiyet programına göre merkezi hükümet, Iraklı ve bölgenin durum ve Ģartlarına hakim 

olması koĢuluyla valiyi direk atama hakkına sahip olacaktı
443

. Hükümet ayrıca defterdar, kadı, 

mutasarrıf, gümrük, posta ve telgraf müdürlerini vilayet genel meclisine danıĢtıktan sonra vali 

yoluyla atayabilecekti. Tüm bu memurlar ve vali Arapçaya vakıf olmak zorundaydı. Diğer 

vilayet memurları ise genel meclis veya ona bağlı komitenin kararına uygun olarak vali 

tarafından seçilecek ve yerel dile vakıf olacaklardı. Tüm atamalar Ġstanbul'a haber verilecek 

ve kırk gün içerisinde aksi yönde bir irade çıkarılmadığı takdirde kabul edilmiĢ sayılacaktı. 

Vilayet memurları hakkında soruĢturma açma kararının da genel mecise bırakılmasını 

öngören program vilayet genel meclisi üyelerinin üçte ikisinin oyuyla valinin 

azledilebilmesini mümkün kılmaktaydı.  

                                                
442 Hamid Ahmed Hamdan et-Temimi, a.g.e., s.43. 
443 Bu Beyrut Islah Cemiyeti ve Osmanlı Adem-i Merkeziyet Cemiyeti'nin programlarında olmayan bir ibareydi. 

Valinin Irak'tan seçilmesine dair olan maddenin programa yerleĢtirilmesini Seyyid Talib'in bölgedeki nüfuzuna 

olan güvenine bağlamak mümkündür. Nitekim Talib el-Nakib Basra'nın neredeyse tek hakimi durumunda 

olduğu gibi Basra vilayetini çevreleyen Kuveyt'in ve Muhammara'nın ġeyhleri Mübarek el-Sabah ve Hazal Han 

ile de sıkı iliĢkilere sahipti. Hamid Ahmed Hamdan et-Temimi, a.g.e., s.42.  
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Program, vilayet dahilindeki vergilerin bir kısmının merkez tarafından kullanılmasını 

geri kalanların ise vilayete ait olup vilayet dahilinde kullanımını öngörmekteydi.  Vilayet 

dahilinde bir temyiz mahkemesi kurulmasını ve resmi dairelerde Arapça'nın resmi dil olarak 

tanınmasını da içeren Basra Islah Cemiyeti programı ayrıca hukukun Ģeri esaslara göre tayin 

edilmesi lüzumuna vurgu yapılmaktaydı. Vilayet genel meclisi kararlarının tüm 

mahkemelerde esas alınmasına vurgu yapan program ayrıca mahkemeleri ve adli memurları 

teftiĢ etmek için Arapça bilen ve bölgenin geleneklerine vakıf Ģahısların istihdamını da 

önermekteydi.  

Cemiyetin hazırladığı programda vatandaĢların askeri yükümlülüklerine de yer 

verilmiĢti. BarıĢ zamanında fertlerin askerlik görevini bulundukları vilayet dahilinde icra 

etmeleri fakat savaĢ zamanında devletin herhangi bir parçasına gönderilebilmelerini içeren 

programda ayrıca Arap zabitlerin halk ile asker arasında meydana gelebilecek olan yanlıĢ 

anlamaları önlemek üzere kendi vilayetlerinde istihdam edilmeleri yer almaktaydı. Türkçe 

eğitim de göz ardı edilmeksizin okullarda eğitimin Arapça yapılmasını öngören cemiyet 

programı ayrıca vilayet iĢlemlerinde bürokrasinin azaltılması gereğine vurgu yapmaktaydı. 

Basra Islah Cemiyeti'nin programının son madde ise Müslüman kadınlar arasında fahiĢeliğin 

önlenmesine dairdi
444

. 

Basra Islah Cemiyeti'nin programı 1913 Paris Kongresi'nde dile getirilen ıslah 

talepleriyle örtüĢmekle birlikte bu programın söz konusu taleplerin ötesine geçtiğini ifade 

etmek mümkündür
445

. Nitekim valinin eĢrafın hakim olduğu vilayet genel meclisi tarafından 

azledilbilmesini içeren madde bu duruma verilebilecek en güzel örneklerden biridir. Kaldı ki 

Paris Kongresi akabinde Araplarla anlaĢmaya varmıĢ ve çeĢitli ıslahat maddelerini 

uygulamaya koymuĢ olan Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'nin bu maddelerden fazlasını kabul 

etmesi çok da olanaklı değildi. Nitekim Ġngiltere'nin Basra konsolosu Crow da, Basra Islah 

Cemiyeti'nin taleplerini değerlendirirken ıslah taraftarlarının en çok önem atfettiği noktaların 

Ġttihat ve Terakki hükümetinin en az taviz verebileceği noktalar olduğunun altını çizmiĢti
446

.  

Ammare mutasarrıfı Sırrı Bey "el-Düstur" gazetesinde yer alan bu haberlerden 

Dâhiliye Nezareti'ni haberdar etmiĢ ve Basra Islah Cemiyeti'nin programını değerlendirmiĢti. 

Sırrı Bey, layıhanın yazım tarzından programı kaleme alanların hukuk ve siyaset bilimi ile 

                                                
444 Basra Islah Cemiyeti programının tam metni için bkz. TNA, FO 424-240, no.13, Programme of the Basra 

Reform Committee.  
445 Buna rağmen Ġngiltere'nin Ġstanbul sefiri Marling, Basra Islah Cemiyeti programının temelinde yatan eğilimin 

Osmanlı devletinden ayrılmak değil, Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'ne karĢı olan nefretten kaynaklandığını ifade 

etmiĢti. TNA, FO 424-240, no.13, Mr. Marling to Sir Edward Grey. 
446 Crow ayrıca yabancılara Irak'ta imtiyaz verilmemesine dair maddeye de atıfta bulunmuĢ ve hükümet 

memurlarının oluĢturduğu küçük bir Ģoven grup dıĢında kamuoyunun Irak'ın yabancı himayesi altında 

geliĢmesine itirazı olmadığına dair kanaatini belirtmiĢti. TNA, FO 424-240, no.13, Consul Crow to Mr. Marling. 
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"zerre kadar" ilgilenmemiĢ olduklarını ima ederek bunların imtiyazlı eyaletlerle ilgili 

muameleyi "yalnızca ağızdan öğrenmiĢ olduklarını" ifade etmiĢti
447

. Ammare mutasarrıfından 

alınan bu istihbarat üzerine nezaret, Basra vilayetinden konu hakkında bilgi istemiĢti
448

. 

Dâhiliye Nezareti ayrıca daha önce "el-Düstur" gazetesinin kapatılmasına yönelik yapılan 

baĢvuru sonucunun da kendisine iletilmesini talep etmiĢti
449

. Vali vekili Ġzzet Bey, nezarete 

gönderdiği cevapta "el-Düsur" gazetesi sorumlu müdürünün muhakeme neticesinde hükümete 

ve vükela Talat Bey'e hakaretten para cezasına çarptırıldığını ifade etmiĢ ve nezarete 

gazetenin kapatılmasının gerekli olup olmadığını sormuĢtu
450

. Dâhiliye Nezareti'nden 

gazetenin kapatılması yönünde verilen karar üzerine de gazete 1 Eylül 1913 tarihinde tatil 

edilmiĢti
451

. Nezaret ayrıca Seyyid Talib'in söz konusu beyannamesinin halkı hükümet 

aleyhinde tahrik edici içeriğe sahip olması nedeniyle, ceza kanununun gerekli maddeleri 

uyarınca kendisi hakkında derhal kanuni takibat yapılmasını ve "el-Düstur" gazetesi sorumlu 

müdürü hakkında da yeni bir cezai takibata baĢlanmasını vilayetten talep etmiĢti
452

. 

"el-Düstur" gazetesinin tatil edilmesine yol açan makalenin aynısı bundan bir süre 

sonra da ġam'da neĢredilen "el-Muktebes" gazetesinde yayınlanmıĢ ve makalenin sonunda 

"Basra Seyyidi'nin beyânâtı üzerine kendisini câmi‗a-ı mukaddese-i Osmâniyeden hurûc ile 

ithâm edecek kimse tasavvur edilemez. Belki erbâb-ı ağrâz kimseler" ifadelerine yer 

verilmiĢti
453

. Bunun üzerine Dâhiliye Nezareti, Suriye vilayetinden matbuat kanununa uygun 

olarak "el-Muktebes" gazetesinin hemen tatil edilerek sorumlu müdürü aleyinde adli takibat 

yapılmasını talep etmiĢti
454

. Suriye valisi Arifi Bey, cevabında söz konusu makalenin 

kendisinin vilayet haricinde olduğu bir sırada neĢredildiğini ifade etmiĢ ve gazetenin derhal 

tatil edildiğini ve aleyine dava açıldığını belirtmiĢti. Bu konuda vali tarafından müdde-i 

umumiye tezkere yazılmasına rağmen, Suriye vilayetinde de, Basra'daki duruma benzer 

Ģekilde yüksek mertebedeki adli memurların adem-i merkeziyetçilik talebini savunanlarla 

ittifak halinde olmaları nedeniyle bu tarz suçlarla yargılananların ya beraatine karar verilerek 

hemen tahliye edilmekte veya olayda sorumluluğu olmadığı gerekçesiyle cezalarında indirim 

                                                
447 BOA, DH.SYS 117-2, Lef 45. Ayrıca Acemi es-Sadun da merkeze bir telgraf göndererek gazetenin yayınlarını 

eleĢtirmiĢti. Aynı vesika, Lef 16-17. 
448 Aynı vesika, Lef 34. 
449 Aynı vesika, Lef 43.Nitekim gazetede daha önce de Seyyid Talib için "Umman ve Maskat hâkimi" ünvanı 
kullanılmıĢ ve bu durum hükümette rahatsızlığa yol açmıĢtı. BOA, DH.SYS 25-107. 
450 BOA, DH.SYS 117-2, Lef 47. 
451 Aynı vesika, Lef 46 ve 48. "el-Düstur" gazetesi bunun akabinde yayın hayatına "Sada-yı Düstur" adı ile 

devam etmiĢtir. Hüseyin Hadi eĢ-ġellah, a.g.e., s.307. 
452 BOA, DH.SYS 117-2, Lef 33. 
453 Aynı vesika, Lef 10. 
454 Aynı vesika, Lef 15. "el-Muktebes" gazetesi ve Arap entellektüel hayatındaki yeri ile ilgili ayrıntılı bilgi için 

bkz. Samir M. Seikaly, "Damascene Intellectual Life in the Opening Years of the 20th Century: Muhammad 

Kurd 'Ali and Al-Muqtabas", Intellectual Life in the Arab East: 1890-1939, ss.125-153. 
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yapılmaktaydı. Suriye valisi Arifi Bey de bu durumun altını çizmiĢ ve Dâhiliye Nezareti'nden 

bu adli memurların hemen azledilerek tarafsız müdde-i umumi ve mahkeme reisleri atanması 

talep etmiĢti
455

. Nezaret de durumu derhal Adliye Nezareti'ne iletmiĢti. Seyyid Talib'in bu 

beyanatının müslümanlar arasına nifak sokara kan dökülmesine yol açacak mahiyette 

olduğunun altını çizen Dâhiliye, bu tarz bir yazıyı yayınlayan gazete hakkında kanun 

dairesinde muamele yapılması konusunda adliye memurlarının davranıĢı nedeniyle 

mütereddid kalınmasının iç siyasete ve asayiĢe olumsuz tesir edeceğini ifade etmiĢti. Bu 

mahzurların altını çizen Dâhiliye, söz konusu adli memurların bir an önce azilleriyle yerlerine 

"Ģayân-ı itimâd" Ģahısların atanmasını talep etmiĢti
456

. 

Suriye'de yaĢanan geliĢmelerle eĢzamanlı olarak Basra vali vekili Ġzzet Bey, Dâhiliye 

Nezareti'ne bir telgraf göndermiĢti. Ġzzet Bey, bu beyannamelerin halk üzerinde tesiri 

olmadığını fakat yine de bu durumun tekrar etmemesi için gerekli tedbirlerin alınmıĢ 

olduğunu vurgulayarak cemiyetin üyelerinin tespit edilmiĢ olduğunu belirtmiĢti. Vali vekili 

Ġzzet Bey, "ahâli üzerinde hiçbir te‘sîr göstermediğinden hâiz-i ehemmiyet olmayan" bu 

beyanname hakkında tahkikatın derinleĢtirilmesine gerek görülmediğini ifade etmiĢti
457

. Ġzzet 

Bey bundan bir kaç gün sonra da Seyyid Talib'e "el-Muktebes" gazetesinde de yayınlanan 

beyannameyi tekzib etmesi konusunda giriĢimde bulunmuĢtu
458

. Seyyid Talib de bunun 

üzerine nezarete bir telgraf göndermiĢti. Seyyid Talib, kendi imzası ile "el-Muktebes" 

gazetesinde yayınlanmıĢ olan beyannamenin kendisi tarafından gönderilmediğini iddia etmiĢ 

ve kendisinin yalnızca Ġstanbul gazetelerinde aleyhinde yayınlanan makalelere karĢı müdafaa 

amacıyla mahalli gazetelerden birinde bir beyanname neĢrettiğini ifade etmiĢti
459

. Bu 

beyannamenin hiçbir harf ve ibaresinin kendisinin devlete bağlılığını "zerre kadar" ihlal 

etmediğini de savunan Talib el-Nakib, bunun nedenini ise "Osmânlı doğdum, Osmânlı 

olmağa ‗azmim kat‗i ve lâ yetegayyerdir" cümlesiyle açıklamıĢtı. Necid mutasarrıflığında 

bulunduğu dönem gerçekleĢtirdiği faaliyetlerinden bahseden Seyyid Talib, bu noktada 

                                                
455 BOA, DH.SYS 117-2, Lef 14. 
456 Aynı vesika, Lef 9. "el-Muktebes" gazetesinin tatili üzerine Suriye eĢrafından ġekeri el-Asli tarafından 

Dâhiliye Nazırı Talat Bey'e bir telgraf gönderilmiĢ ve gazetenin kapatılmasının Araplara karĢı gösterildiği iddia 

edilen iyi niyetle örtüĢmediği belirtilmiĢti. "Bağımsız ve ‗adâletli" Suriye mahkemelerinin kararı neticesinde 

gazete sorumlu müdürünün beraat ettiği vurgulanan telgrafta gerekli ıslahatın ciddi bir suretle tatbik edildiği 

böyle bir zamanda hükümetin icraatlarının göstergesi olacak Ģekilde gazetenin yeniden faaliyete geçmesine izin 
verilmesi talep edilmiĢti. Nezaret ise hükümetin ıslah konusunda gösterdiği iyi niyete rağmen "el-Muktebes" 

gazetesinin bu tarz bir beyannameyi neĢretmesini halkı hükümet aleyhine ve anasırı birbirine karĢı kıĢkırtmaktan 

baĢka Ģekilde yorumlamanın mümkün olmadığını belirtmiĢ ve hükümetin bu tarz hareketlere karĢı kanuni 

takibatta bulunmasının son derece doğal olduğunun da altını çizmiĢti. BOA, DH.KMS 1-12, Lef 1-3. Zaten 

Dâhiliye Nezareti'nin bu cevabının üzerinden çok geçmeden gazetenin sahibi para ve bir ay hapis cezası ile 

cezalandırılmıĢtı. BOA, DH.SYS 117-2, Lef 13. 
457 Aynı vesika, Lef 6. 
458 Aynı vesika, Lef 1. 
459 Aynı vesika, Lef 4. 
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hükümete olan sadakatının sicili ile de sabit olduğunu ifade etmiĢ ve hatta son dönemde 

Harbiye ianesi için yüklü bir meblağ toplamıĢ olduğunu da hatırlatmıĢtı
460

. Seyyid Talib 

hükümete olan bağlılığını ifade eden Ģu sözlerle telgrafına son vermiĢti: 

"Şeref-i haysiyetim „izzet-i nefs ve menâfi„-i umûmiyemiz gözedilmemekle yalnız Basra 

değil umûm „Irak pîş-dârı olduğum halde vilâyât-ı şâhâneye numûne-i emsâl olacak sûrette 

sadakatten zerrece inhirâf etmemekle berâber bir ferdi kalmayıncaya kadar hükûmete izhâr-ı 

hizmet-i mu„avenetten geri durulmayacağını emsâliyle te‟mînen „arz eylerim"
461

. 

Talib Bey'in bu telgrafı üzerine Ġzzet Bey Dâhiliye Nezareti'ne Basra'da göreve 

baĢladığından beri Seyyid Talib'in usul ve adalete aykırı hiçbir hal ve hareketine Ģahit 

olmadığını ifade etmiĢ ve verdiği bu cevapla da kendisi hakkında öne sürülen iddiaların 

aldatmaca olduğunun anlaĢıldığını iddia etmiĢti. Bu gibi muamelelerin Seyyid Talib'i rencide 

ettiğini ve bu yüzden kendisinin hükümetle arasının açıldığını da ifade eden Ġzzet Bey, bunun 

sonucu olarak kendisinin Necid meselesinde
462

 hükümetin kendisinden talep ettiği görevi 

kabul etmede tereddüd yaĢadığının altını çizmiĢti. Basra vali vekili ayrıca hükümet nezdinde 

Seyyid Talib'e karĢı oluĢan güvensizliğin aĢılması durumunda Talib Bey'in kendisine 

verilecek çeĢitli görevlerde yararlılık gösterebileceğini ve hatta böylece yaklaĢmakta olan 

seçimler için de vatanın menfaatlerine uygun bir Ģekilde çalıĢmasına müsait bir zeminin de 

oluĢabileceğini vurgulamıĢ
463

 ve bir anlamda Seyyid Talib'in hükümet lehine döndürülerek 

çeĢitli amaçlarla kullanılması olasılığına dikkat çekmiĢti.  

Basra vali vekili Ġzzet Bey, bundan yaklaĢık bir hafta sonra Dâhiliye Nezareti'ne bir 

telgraf daha göndermiĢti. Ġzzet Bey, öteden beri adem-i merkeziyet talepleri hususunda baĢı 

çeken Basra ahalisinin bir kaç gün önce yine bu konuda bir mazbata hazırladıklarını belirterek 

ahali mazbatayı telgrafhaneye teslim etmek üzereyken Seyyid Talib'in giriĢimleri neticesinde 

bu mazbatanın geri aldırıldığını iddia etmiĢti. Basralıların senelerden beri besledikleri bu 

fikirden bu Ģekilde vazgeçmiĢ olduklarını savunan vali vekili, Seyyid Talib'in bu meselede 

                                                
460 Gerçekten de Seyyid Talib Kasım 1912'de Basra'daki iane-i harbiye komisyonu baĢkanlığına atanmıĢ ve Talib 

Bey vasıtasıyla Basra, Kuveyt, Bahreyn, Lince ve Umman'dan yüklü miktarda iane toplanmıĢtı. BOA, İ.MBH 

10-1331.Z.007; BOA, İ.MBH 11-1331.S.016. Seyyid Talib ayrıca çeĢitli zamanlarda Trablusgarb savaĢı ve Hilal-

i Ahmer Cemiyeti için de iane toplamak üzere hükümete yardımda bulunmuĢtu. Tevfik Ali Berru, a.g.e., s.389. 
461 BOA, DH.SYS 117-2, Lef 5. 
462 Nitekim Necid mutasarrıflığına bağlı Ahsa bölgesi Mayıs 1913‘te Ġbn-i Suud tarafından iĢgal edilmiĢtir. Her 

ne kadar Necid meselesinin çözümünde askeri önlemler gündeme gelmiĢse de Osmanlı hükümeti böyle nazik bir 

dönemde alınacak askeri önlemleri yerinde görmemiĢ ve idari yöntemlere baĢvurmaya karar vermiĢti. ĠĢte bu 

fikirden hareketle hükümet Ġbn-i Suud‘u Ahsa‘ya mutasarrıf yaparak sorunu çözme yoluna gitmiĢ ve bu konuda 

Ġbn-i Suudla görüĢmelerde bulunmak için Basra valisi Süleyman ġefik PaĢa‘yı görevlendirmiĢti. Hükümet iĢte 

bu noktada, Ġbn-i Suud‘un Ahsa‘yı iĢgal etmesi hususunda teĢviklerde bulunduğu bilinen ve Ġbn-i Suud‘la yakın 

iliĢkide olan Seyyid Talib‘in de hükümet lehinde aracılık görevlerinde bulunmasını istemekteydi. Bu konuda 

ayrıntılı bilgi için bkz. Zekeriya KurĢun, Necid ve Ahsa‟da Osmanlı Hakimiyeti, ss.195-238. 
463 BOA, DH.SYS 117-2, Lef 4. 
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dahi gösterdiği sadakat ve yardımın takdire Ģayan olduğunu ifade etmiĢti. Hatta Ġzzet Bey'in 

kendisiyle yaptığı müzakere neticesinde Seyyid Talib, adem-i merkeziyet talebinde bulunan 

Bağdad ve Musulluları da sükunete davet ve davalarından feragat için yardım edeceğine dair 

vali vekiline söz vermiĢti. Bunun üzerine Ġzzet Bey, böyle nazik ve önemli bir meselede dahi 

sadakat ve sebatını muhafaza eden Seyyid Talib'den ileride devlet iĢlerinde ve özellikle de 

seçimlerde yararlılık beklemenin tabi olduğunu tekrarlamıĢ ve nezaret tarafından izin verildiği 

takdirde Irak ve belki Suriye'de hükümete yönelik muhalefet kalmayacağına dair ümitvar 

olduğunu ifade etmiĢti
464

.  

Basra vali vekili Ġzzet Bey, Seyyid Talib'i hükümetin gözünde olumlamak adına 

Dâhiliye Nezareti'ne bir telgraf daha göndermiĢti. Bu telgrafta Ġzzet Bey, bir müddetten beri 

"sadâkât perdesi altında" resmi makamları iĢgal etmekte olan Acemi es-Sadun'un Seyyid 

Talib'e gönderdiğini iddia ettiği bir mektubu merkeze takdim etmiĢti. Acem el-Mansur imzalı 

mektupta Ferid ve Bedi Nuri Beyler cinayeti akabinde taraflar arasında yapılan barıĢ 

anlaĢması imzalandığı ve buna binaen Acemi Bey'in ikamet yerine dönmüĢ olduğu 

hatırlatılıyor ve taraflar arasındaki bu barıĢın devam ettiğinin altı çiziliyordu
465

. Ġzzet Bey 

tarafından gönderilen mektuba göre Acemi Bey, Seyyid Talib'in emrinde olduğunu ifade 

etmekte ve kendisinin önderlik ettiği Basra Islah Cemiyeti'nin programını desteklediğini 

vurgulamaktaydı
466

.  

Basra vali vekili Ġzzet Bey'in doğruluğu Ģüpheli istihbaratlarla Seyyid Talib ile 

hükümet arasında bir ittifak yaratmaya çalıĢtığı esnada 1914 Ocak ayında Meclis-i Mebusan 

seçimlerinin yapılması ile birlikte durulmuĢ olan Basra ahvali yeniden karıĢmaya baĢlamıĢtı. 

Nitekim seçimlerde Basra'dan mebus seçilen Abdullah Saib Efendi'nin Bağdad mahkemesinin 

aldığı karar doğrultusunda mebusluğunun düĢmesi gündeme gelmiĢ ve bu durum üzerine 

Basra'daki tartıĢmalar yeniden alevlenmiĢti. Bu geliĢmenin haber alınması üzerine Basra 

mebusları Ruhi, Abdürrezak ve Süleyman Feyzi, eĢraftan Sanizâde Ahmed, Hızırizâde Kasım, 

Hızırizâde Abdülcebbar, Abdülvahidzâde Mahmud, Abdülvahidzâde Abdülkadir, 

BaĢayanzâde Abdullah, dava vekili Ömer Fevzi, "umûm nâmına belediye reisi Sâlih" gibi 

isimler ile bir çok müllak ve tüccarın imzasını taĢıyan bir Ģikâyet telgrafı merkeze 

gönderilmiĢti. BaĢında Necati Bey'in bulunduğu Bağdad adliyesinin Abdullah Saib'e karĢı 
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telgrafında Basra vali vekilinin Ģahsi menfaat temin etmek amacıyla Seyyid Talib ile iĢbirliği yaptığını ifade 

etmiĢ ve daha ayrıntılı bir arızasının da BaĢayanzâde ġeyh Salih vasıtasıyla merkeze ulaĢtırılacağını belirtmiĢti. 
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"garâzkâr" bir tutumda bulunduğu iddia edilen telgrafta, Necati Bey hakkında aylardır Basra 

ahalisi tarafından yapılan Ģikâyet ve "feryât"ların dikkate alınması talep edilmekte ve nefreti 

körükleyici ve güven kırıcı bu durumun giderilmesi istenmekteydi
467

.  

Bundan bir kaç hafta sonra ġubat 1914'te merkeze aynı mealde bir telgraf daha 

ulaĢmıĢtı. Nezaretlerin yanı sıra Ġkdam ve Peyam gazetelerine de gönderilen bu mazbata 

eĢraftan  "umûm vatandaĢlar nâmına Nakîbzâde Tâlib", Abdülvahidzâde Mahmud, Nakibzâde 

Yusuf, BaĢayanzâde Abdullah, Züheyrzâde Abdullah, Abdülvahidzâde Abdülkadir, 

Namezâde Mahmud, Namezâde Abdürrezak, Basra belediye reisi Salih, Ebu‘l-hasib belediye 

reisi Ahmed, dava vekili Ömer Fevzi gibi önemli isimler ile bir çok meclis-i idare azası, 

ulema, ketebe, tüccar ve müllakın imzasını taĢımaktaydı. Bu telgraf aslında Tan gazetesinde 

Basra ahalisinin yabancı bir devletin himayesine girerek bu devletin bayrağını çekmiĢ 

olduğuna dair çıkan habere bir tepki olarak gönderilmiĢ fakat bu haberle birlikte aylardır 

Basra kamuoyunu meĢgul eden meselelerle ilgili olarak Basra "ahâlisinin" tepkisi de dile 

getirilmiĢti. Telgrafta her ne kadar hükümetten zulüm görmüĢ olsalar da Osmanlı devletinden 

ayrılma gibi bir durumun asla söz konusu olamayacağı vurgulanarak Basra halkının devlete 

bağlılığını ifade etmek için Ģu cümlelere yer verilmiĢti: 

"Osmânlı doğmuş, Osmânlı nâm-ı mübecceli ile yaşamış, Osmânlı toprağının bir karış 

yerini hayâtımızdan „azîz bilmiş tanımış olduğumuz hâlde bu gibi desâise, hıyânete, ihânete 

tenezzülden „azâde bulunan biz Basralılar böyle bir alçaklığı bir türlü kabul (edemiyoruz)"
468

. 

Ġmza sahipleri uydurmadan ibaret olan böyle söylentilere inanılmamasını talep ederek 

"Basra halkının bütün sermâyesinin sadâkâtten ibâret olduğunu" belirtmiĢti. Bazı akılsızların 

iftiralarına, tahammül edilemez zulümlerine rağmen Basralıların devlete sadakatten asla 

vazgeçmeyeceklerinin altı çizilen telgrafta, Basra'nın sadakat hususunda her vilayetten "fersah 

fersah" ileride olduğu da belirtiliyor ve buna rağmen vilayet ahalisinin aylardır alelade 

vatandaĢlara bile layık görülmeyen "gazab ve Ģiddete" maruz kaldığı iddia ediliyordu. Bunun 

akabinde telgraf aylardır Basra'da yaĢanan gerginliklere vurgu yaparak bir nevi eĢrafın ve 

Seyyid Talib'in olaylara bakıĢ açısını yansıtıyordu. Sabık Basra jandarma kumandanı Akif 

Bey ile Bağdad istinaf reisi Necati Bey'e atıfta bulunulan telgrafta, bu isimler gibi çıkarlarını 

―memleketin helâkında‖ arayan Ģahısların iftiralarına maruz kaldıklarını ve sorgusuz sualsiz 

devlet tarafından kendilerine zülum edildiğini ifade eden imza sahipleri, yine de devlete sebat 

ve itaatlerinin devam etmiĢ olduğunun altını çizmiĢti. Telgrafta Necati Bey'in soruĢturması 

neticesinde görevlerinden azledilen memurlara da gönderme yapılmakta ve vilayet dahilindeki 
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gerçeklere aykırı bu karalamayı tasdik eden "alçak" memurların görevde kaldığı, gerçekleri 

ortaya çıkarmaya çalıĢanların ise tasfiye edildiği iddia edilmekteydi. Buna rağmen yeminlerini 

bozmayarak ecdadlarından kendilerine miras kalan sadakatleri nedeniyle hükümetin adaletini 

beklediklerini ve umutsuzluk içerisinde hal-i hazıra kadar yuvarlandıklarını belirten telgraf 

sahipleri bunun akabinde Ferid ve Bedi Nuri Beyler cinayetine atıfta bulunmaktaydı. "Cânîler 

bile müstagrık-ı merhâmet oldular, biz o haktan mahrûm olduk" ifadesiyle asıl suçlular yerine 

Basralıların zanlı konuma düĢürüldüğü vurgulanan telgrafta, bu durum devam ettikçe baba-

oğul arasında hoĢnutsuzluğun devam edeceği ifade edilmiĢ
469

 fakat gene de bunun Basra 

ahalisinin devlete olan bağlılığına asla halel getirmeyeceğinin altı çizilmiĢti
470

. 

Basra eĢraf ve ahalisinin imzasını taĢıyan ve bir anlamda hükümetle bir iç hesaplaĢma 

olarak da algılanabilecek olan bu mazbata üzerine Dâhiliye Nazırı Talat PaĢa, Basra ahalisi 

adına Seyyid Talib'e Basralıların devlete ve memlekete olan sadakatlerinden zaten Ģüphe 

duyulmadığını ifade etmiĢ ve bölge ahalisinin Ģikayetlerinin göz önünde bulundurulacağını 

belirtmiĢti
471

. Nezaretten gelen bu yazı üzerine Seyyid Talib de merkeze bir telgraf 

göndererek Basra ahalisinin ömürleri yettikçe Osmanlı devletine sadakatten feragat 

etmeyeceklerini ateĢli bir üslupla ifade etmiĢti
472

. Bundan bir kaç gün sonra Talib Bey, 

Dâhiliye Nazırına bir telgraf daha göndermiĢ ve nezaretin emirlerinin halka tebliğ edildiğini 

bildirmiĢti. Tüm bu Ģikâyetlerin asıl nedeninin Bağdad adliyesinin yanlı tutumundan 

kaynaklandığını savunan Seyyid Talib, Talat PaĢa'dan adliyenin sürekli tekrar eden bu tavrına 

müdahale edilmesini talep etmiĢti
473

. Talib Bey, bundan bir kaç gün sonra Dâhiliye 

Nezareti'ne bir telgraf daha göndermiĢ ve hükümete olan bağlılığını Ģu ifadelerle dile 

getirmiĢti: 

"Hayâtımı, istikbâlimi, „amâlimi Hükûmet-i Seniyye‟nin şeref-i nâmûsuna tevdî„ ve 

hiçbir emel ve mükâfât mukâbilinde olmayarak ve hükûmet-i mu„azzama-ı matbû„amın bir 

„abîd-i matbû„-ı münkadı olarak cân siperâne her bir hizmete hazır ve o yolda vakf-ı vücûd 

ettiğimi müftehirâne „arz ederim". 

Bu cümlelerin akabinde Bağdad adliyesinin Basra mebusu Abdullah Saib Bey 

hakkında verdiği kararı hatırlatan Seyyid Talib, Saib Bey'i hıyanetle suçlayan bu kararın insaf 

ve adalete aykırı olduğunu belirtmiĢ ve bu muameleye bir son verilmesini talep etmiĢti
474

. 

Seyyid Talib'in bu telgrafı üzerine Dâhiliye Nezareti, Basra vilayetine bir yazı göndererek 
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Ferid ve Bedi Nuri Beyler cinayetine ait davanın baĢka bir mahale aktarılmıĢ olduğunu 

hatırlatmıĢtı. Nezaret, hükümetin Basra ahalisine karĢı hiçbir kötü zan veya bakıĢı olmadığını 

ifade etmiĢ ve bu gibi kuruntulardan vazgeçilerek devlete güvenin yeniden tesisi gereğinin 

halka izah edilmesini istemiĢti
475

.  

Basra'da kaleme alınan mazbata merkezle vilayet arasında bu tarz bir telgaf trafiğine 

neden olurken vilayet dahilinde de yankı bulmuĢ ve mazbata aleyhine tepkiler gecikmemiĢti. 

Mazbata hakkında Zübeyr eĢrafından Muhammed el-Asımi ve Abdülmuhsin el-Züheyr gibi 

isimlerin de imzasının bulunduğu bir telgraf Sadaret'e ulaĢmıĢtı. Söz konusu mazbatanın 

Seyyid Talib'in silahlı adamları vasıtasıyla zavallı Basra ahalisine kurĢun korkusuyla 

düzenletildiğini belirten Zübeyr eĢrafı, vilayete adil ve kanunlara bağlı bir vali gönderilmesini 

talep etmekteydi
476

.  

Zübeyr eĢrafı ile eĢzamanlı olarak Acemi es-Sadun da merkeze bu konuda bir telgraf 

göndermiĢti. Acemi Bey, Basra vali vekili Ġzzet Bey'den gördüğü müsamaha üzerine Seyyid 

Talib'in günden güne "azgınlaĢmakta" olduğunu ifade ederek kendisinin sahip olduğu silahlı 

çete vasıtasıyla "ahâlinin baĢına belâ kesildiğini" belirtmiĢti. Zavallı Basra halkının baĢları 

üzerinde gördükleri kurĢun belasından ve katledilme korkusundan istemeye istemeye Talib el-

Nakib'a boyun eğdiklerini vurgulayan Acemi Bey, ahalideki bu korkunun asıl sebebinin 

hükümetin bu olaylara karĢı birĢey yapamaması ve Basra'ya gelen valilerin de bu Ģahsa boyun 

eğmeleri olduğunun altını çizmiĢti. Basra ahalisi adına gönderilen bu mazbatanın da Seyyid 

Talib'in ahalinin evine silahlı adamlar göndererek tehdit etmesi neticesinde cebren 

imzalatıldığını ifade eden Acemi es-Sadun, Ferid Bey'in katillerinin serbestçe sokaklarda 

gezdiğini gören ahalinin Talib Bey'in emirlerini uygulamaya mecbur kaldığına vurgu 

yapmaktaydı. Acemi Bey'e göre bu sorunun tek çözümü Basra'ya faal bir valinin 

atanmasıydı
477

. Basra'dan gönderilen mazbataya yönelik tepkiler üzerine Dâhiliye Nezareti, 

Zübeyr eĢrafı ve Acemi es-Sadun'a bir telgraf göndermiĢti. Bu Ģahısların sadakat ve 

hizmetlerinin uzun zamandan beri hükümet tarafından bilindiği ve takdir edildiği belirtilen 

telgrafta, bundan duyulan memnuniyet dile getirilmiĢti
478

.  

Söz konusu mazbataya tepki gösteren bir diğer isim ise sabık Ammare mebusu Münir 

Bey'di. Ammare mebusu Dâhiliye Nazırı Talat PaĢa'ya bir telgraf göndermiĢ ve Basra'dan 

gönderilen mazbataya atıfta bulunarak "Basra'daki parmakların tesiriyle Irak'ın her dakika 
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tehlike karĢısında kaldığını" ifade etmiĢti
479

. Münir Bey Basra'da yaĢanan olaylar hakkında Ģu 

yorumu yapmıĢtı: 

"Esâsen blöf iken külâh kapmak ümîdiyle yaygaracılar tarafından hakîkât şeklinde 

gösterilen Basra ahvâli ecnebîlerin entrikalarına müsa„îd sahne teşkil (etmektedir)"
480

. 

Münir Bey'in Basra'daki olaylar hakkındaki bu yorumlarına vali vekili Ġzzet Bey'in 

tepkisi sert olmuĢtu. Ġzzet Bey, Dâhiliye Nezareti'ne gönderdiği telgrafta Abdürrezak Münir 

Bey'in Ammare'de mukataa mültezimlerinden para alarak gayrı resmi yoldan gelir elde 

ettiğini belirterek kendisinin bu bölgeden uzaklaĢtırılması gerektiğini savunmuĢ ve sabık 

mebus hakkında ağır ithamlarda bulunmuĢtu. "Bunun ne olduğunu hemĢehrileri Bağdad 

mebusları bilir" ifadesine yer veren vali vekili, böyle bir "alçağın" maruzatının da kendisi 

ölçüsünde küçük ve vatana zararlı olduğunu iddia etmiĢti. Münir Bey'in, kendisinin hakkında 

merkeze yaptığı baĢvuruların dikkate alınmamasından dolayı "Ģımararak gemi azıya aldığını" 

belirten Ġzzet Bey, sabık mebusun hakkında vaki olan bu Ģikâyetler nedeniyle Basra ahalisi 

hakkında bu tarz karalamalara kalkıĢtığının altını çizmiĢti
481

. 

Gerek Basra vali vekili Ġzzet Bey'in bu konudaki giriĢimleri gerekse Seyyid Talib'in 

bizzat hükümet yetkililerine gönderdiği telgraflar kendisinin merkez ile iliĢkilerini 

normalleĢtirmesine yetmemiĢti. Nitekim Dâhiliye Nazırı Talat PaĢa, Basra'daki askeri 

memurların bir çoğunu Seyyid Talib ile yapmıĢ oldukları ittifaka binaen sürgün etmiĢ, bunun 

yanı sıra Ġzzet Bey'i de hem vali vekilliği hem de Basra fırkası kumandanlığı görevlerinden 

azlederek rütbesini düĢürmüĢtü. Bu geliĢmeler üzerine Seyyid Talib, Talat PaĢa ile anlaĢmaya 

varmak üzere merkeze yeni bir öneri götürmüĢtü. Bu öneriyle Ġzzet Bey'in rütbesinin iade 

edilmesi, Basra'dan sürgün edilen memurların zarar görmemesinin sağlanması, Basra'nın 

yerlisi olan memurların yerlerinde kalmalarına müsaade edilmesi ve Basra Islah Cemiyeti'nin 

reform konusundaki taleplerinin yerine getirilmesi istenmiĢti. Hükümet, Talib Bey'in ilk üç 

talebini kabul etmiĢ, sonuncu isteğin ise kademeli olarak yerine getirilebileceğini ifade 

etmiĢti. Bu isteklerin karĢılanması neticesinde merkezin Seyyid Talib'den talebi ise Necid 

sorunu konusunda hükümetle Ġbn-i Suud arasında aracılık yapmasıydı. Seyyid Talib'in bu 

öneriyi kabul etmesiyle birlikte uzun süren çatıĢmanın akabinde merkez ile Seyyid Talib 

arasında anlaĢma sağlanmıĢ ve Seyyid Talib ġubat 1914'te hükümetle aralarındaki yanlıĢ 
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anlaĢılmaların giderildiği ve aralarında herhangi bir görüĢ ayrılığı kalmadığına dair bir bildiri 

yayınlamıĢtı
482

.  

Seyyid Talib ve Ġttihat ve Terakki hükümetinin iliĢkilerinin normalleĢmesinin 

akabinde, Ġzzet Bey'in de daha önce teklif etmiĢ olduğu üzere, Talib Bey'in Necid meselesinde 

hükümet lehine aracılıkta bulunmasına karar verilmiĢti. Zaten Talib Bey de, ġeyh Hazal ve 

Mübarek el-Sabah ile birlikte bu görev için hazır bulunduğunu defalarca dile getirmiĢti. 

Aslında bu kararın alınmasında en önemli etkenlerden biri de dönemin Bağdad valisi Cavid 

PaĢa'nın bu konudaki ısrarıydı. Nitekim Cavid PaĢa, bu iĢin üstesinden ancak Talib Bey'in 

gelebileceğini konusundaki görüĢünü ifade etmiĢ ve hükümet de Cavid PaĢa'nın isteğini 

yerinde bularak Nisan ayı baĢında Seyyid Talib'in Necid meselesinde görevlendirilmesine 

karar vermiĢti
483

. Ġbn-i Suud'la yürütülen müzakereler Haziran ayı sonlarında neticelenmiĢti. 

Seyyid Talib'in bu müzakerelerdeki baĢarılı tutumu nedeniyle Basra valisi Süleyman ġefik 

PaĢa, Dâhiliye Nezareti'ne Talib Bey'in Mısır Komiserliği veya Tahran Sefareti'ne atanmasını 

tavsiye etmiĢti
484

. Bunun üzerine Dâhiliye Nazırı Talat PaĢa, Seyyid Talib'e sefirlik, Meclis-i 

Ayan azalığı ve Basra valiliği görevlerinden birini seçmesini teklif etmiĢti
485

. Aslında Basra 

valiliğinin Talib Bey'e teklif edilmesinin bir nedeni de Necid meselesinin çözümünün 

akabinde Basra valiliğine yeniden atama yapılmasının gündeme gelmiĢ olmasıydı
486

. Bu 

teklifler arasından Seyyid Talib, Basra'da nüfuzunu daha da arttıracak ve kendisini bölgeden 

ayrılmak zorunda bırakmayacak olan valilik görevini tercih etmiĢti
487

. 

                                                
482 Tauber, a.g.e., ss.168-169. TNA, FO 424-251, no.298, Sir L. Mallet to Sir Edward Grey. Kimi kaynaklarda 

Seyyid Talib'in hükümetle uzlaĢması farklı Ģekilde hikaye edilmektedir. Buna göre Seyyid Talib 1914 senesinde 

Kuveyt'te Mekke Ģerifi Hüseyin, Ġbn-i Suud, Ġbn-i ReĢid, Acemi es-Sadun, Mübarek el-Sabah'ın katılacağı 

toplantı düzenlemeye karar vermiĢti. Her ne kadar taraflar arasındaki anlaĢmazlıklar nedeniyle toplanamasa da 

bu toplantı Enver PaĢa'yı Seyyid Talib'le anlaĢmaya zorlamıĢtı. Bu noktada Seyyid Talib'in bölgedeki 
nüfuzundan yararlanmaya karar veren Enver PaĢa, Basra ve Bağdad valilerine Talib Bey'le uzlaĢmak için bir 

formül geliĢtirmelerini istemiĢ ve taraflar arasındaki uzlaĢma bu Ģekilde gerçekleĢmiĢti. Hamid Ahmed Hamdan 

et-Temimi, a.g.e., ss.57-58. Seyyid Talib Ġttihat ve Terakki hükümeti ile anlaĢmaya vardığı bu zaman dilimde 

aynı zamanda Ġngilizlerle de görüĢmelerde bulunmayı sürdürmekteydi. Nitekim ġubat 1914'de Ġngiliz yetkililer 

yaptığı bir mülakat esnasında Seyyid Talib, merkezi hükümete güveni olmadığını ifade etmiĢ ve hükümete karĢı 

geliĢen Arap adem-i merkeziyetçi hareketi konusunda Ġngiltere hükümetinden yardım istemiĢti. Fakat Ġngiliz 

hükümeti'nin Talib Bey'e yanıtı olumsuz olmuĢ ve muhtelen Seyyid Talib'in Osmanlı merkezi hükümetine 

yakınlaĢmasının bir nedeni de bu mülakat olmuĢtu. Burdett, a.g.e., s.230. 
483 Seyyid Talib'in Necid meselesinin çözümü konusundaki faaliyetleri ile ilgili ayrıntılı bilgi için bkz. Zekeriya 

KurĢun, Necid ve Ahsa'da Osmanlı Hakimiyeti, ss.202-230. Hükümet her ne kadar Seyyid Talib'i bu göreve tayin 

etmiĢ olsa da, kendisine duyulan güvensizlik nedeniyle Necid meselenin çözümünü yalnızca bir Ģahsın 
insiyatifine bırakmayı uygun görmemiĢti. Bu nedenle Ġzzet Bey'in yerine Basra valiliğine tayin edilen Süleyman 

ġefik PaĢa baĢkanlığında Seyyid Talib, Necid mutasarrıfı Sami Bey ve askeri erkandan Baha Bey'den oluĢan bir 

komisyonu Necid meselesinin çözümü için görevlendirmiĢti. Aynı eser, s.216. 
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485 Bazı kaynaklarda ise bu görevlerin yanı sıra Seyyid Talib'e Bağdad ve Suriye valiliklerinin de teklif edildiği 

ifade edilmektedir. Mekki ġubeyke, el-Arab ve‟l-Siyaseti‟l-Britaniye fi'l-harbi‟l-Alemiye el-Ula, C.2, Beyrut 

Tarihsiz, s.56. 
486 TNA, FO 424-253, no.5, Sir L. Mallet to Sir Edward Grey. 
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 Fakat Talib Bey'in Basra valiliğine atanmasının konuĢulduğu bu dönem aynı zamanda 

Seyyid Talib ile Acemi es-Sadun arasındaki gerginliğin doruğa ulaĢtığı bir zaman dilimi 

olmuĢtu. Ġngiltere'nin Ġstanbul sefiri Mallet da bu duruma dikkat çekmiĢ ve böyle bir zamanda 

Talib Bey'in vali atanmasına dair alınacak bir kararın akıl almaz olduğunu ifade etmiĢti. 

Nitekim Ġstanbul sefirine göre bu durum er ya da geç vilayet dahilinde ciddi problemlerin 

yaĢanmasına neden olacaktı. Sir Mallet'a göre Acemi es-Sadun ve Seyyid Talib'den birini 

diğerine feda etmekten ziyade, her ikisi üzerinde hakimiyet kurabilecek bir valinin Basra'ya 

atanması gerekmekteydi
488

. 

Gerçekten de Seyyid Talib ile Acemi es-Sadun ve Muhammed Asımi arasındaki 

iliĢkiler Haziran ayı itibariyle gerilmeye baĢlamıĢtı. Zira Necid meselesinde Seyyid Talib'le 

birlikte görev alan Basra valisi Süleyman ġefik PaĢa, muhtemelen Talib Bey'in talebiyle 

Haziran ayında Zübeyr'e askeri kuvvet sevk etmiĢti
489

. Süleyman ġefik PaĢa, Zübeyr'in 

"iĢgalinin" akabinde Zübeyr müdüriyetine ġeyh Ġbrahim'i
490

, belediye riyasetine de 

Abdülkerim el-MiĢri'yi tayin etmiĢti. Dâhiliye Nezareti ise Süleyman ġefik PaĢa'yı Acemi 

Bey ve taraftarlarının hoĢ tutulması hususunda uyarmıĢtı
491

. 

Basra valisi Süleyman ġefik PaĢa'nın Basra vilayetini idare etmekteki baĢarısızlığı ve 

Seyyid Talib ile Acemi Bey arasındaki çatıĢmayı körükleyerek nazik bir zamanda devletin 

baĢına yeni meseleler çıkarması hükümeti Basra için yeni bir vali arayıĢına yöneltmiĢti. 

Seyyid Talib'in adı gündeme gelmesine rağmen Dâhiliye Nazırı Talat PaĢa, bundan daha 

sonra vazgeçmiĢti. Talib Bey'in vali olarak atanması yerine, bölgede meydana gelen 

geliĢmeler göz önünde bulundurularak hem Acemi es-Sadun'u hem de Seyyid Talib'i kontrol 

altında tutabilecek askeri bir valinin atanmasına karar verilmiĢ
492

 ve böylece Basra valiliğine 

vekaleten Subhi Bey atanmıĢtı
493

.  

Aslında Zübeyr kasabasının "iĢgal" edilmesinin altında yatan bir sebep de I. Dünya 

SavaĢı'nın Ağustos 1914'te patlak vermiĢ olmasıydı. SavaĢın patlak vermesinin ardından 

                                                
488 TNA, FO 424-253, no.16, Sir L. Mallet to Sir Edward Grey. 
489 Esasında Süleyman ġefik PaĢa bundan kısa bir zaman önce Hamed es-Sadun'u Basra'ya davet etmesine 

rağmen daha sonra Seyyid Talib'in talep ve ısrarı üzerine bu Ģahsı Basra'dan kovmuĢ ve taraflar arasındaki 

husumet de bu olaydan kaynaklanmıĢtı. Nitekim 13. Kolordu kumandanı Hüsameddin PaĢa, Basra valisinin bu 

davranıĢı sonucunda ortaya çıkan bu meseleyi "idâresizlik ve tedbirsizlik" olarak nitelendirmiĢti. BOA, A.VRK 

773-68, Lef 2. Süleyman ġefik PaĢa, Zübeyr'e yapılan askeri harekatla eĢzamanlı olarak merkeze Acemi Bey 
aleyhinde çeĢitli iddialar içeren telgraflar da göndermekteydi. Acemi Bey hakkındaki olumsuz iddialardan 

bazılarının Basra'da öldürülen sabık Müntefik mutasarrıfı Ferid Bey'e dayandırılması bu iddiaların doğruluğunu 

tartıĢılır kılmaktadır. Ġddiaların tam metni için bkz. BOA, DH.ŞFR 432-65, Lef 1-4. 
490 Süleyman Feyzi hatıralarında bu atamanın Seyyid Talib'in ricası üzerine yapıldığını ifade etmektedir. 

Süleyman Feyzi, Müzekkirât, s.153. 
491 BOA, A.VRK 790-12, Lef 4. 
492 TNA, FO 424-253, no.25, Sir L. Mallet to Sir Edward Grey. 
493 Muhtemelen yaĢanan bu geliĢme üzerine Seyyid Talib 8 Haziran tarihinde mebusluk görevinden istifa etmiĢti. 

BOA, DH.ŞFR 41-198. 
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mebusluk görevinden istifa eden Seyyid Talib ile hükümet arasında Basra'da takınılacak 

tutum konusunda çeĢitli haberleĢmeler yaĢanmıĢtı. Talib Bey'in Basra'daki nüfuzunun 

farkında olan hükümet kendisine çeĢitli telgraflar göndererek merkezle teĢrik-i mesai halinde 

olmasını tembih etmiĢ ve kendisinin Ġngiltere ile olan yakın iliĢkilerine gönderme yaparak 

devletin mevcut tutumunun tarafsızlık olduğunun altını çizmeyi de ihmal etmemiĢti
494

. Bu 

noktada savaĢın baĢladığı Ağustos ayından Basra'nın iĢgal edildiği Kasım ayına kadar 

hükümet ile Seyyid Talib arasında çeĢitli görüĢmelerde bulunulmuĢ ve hükümet Basra'nın 

elde tutulması için Talib Bey'den faydalanmanın yollarını aramıĢtır. Taraflar arasında yapılan 

yazıĢmalardan anlaĢıldığı üzere Seyyid Talib'in de bu konuda istekli olduğunu söylemek 

mümkündür
495

.  

Seyyid Talib Osmanlı hükümeti ile bu konuda iĢbirliğine hevesli bir tavır takınırken, 

benzer bir tavrı Ġngiliz hükümetine karĢı da göstermekteydi. Nitekim Seyyid Talib Ekim 

ayında Ġngilizler'e kendileriyle iĢbirliği yapmak arzusunda olduğunu bildirmiĢti. Öncelikle 

ġeyh Hazal vasıtasıyla bu talebini dile getiren Talib Bey, Ġngilizlerin Basra'yı iĢgali 

durumunda bir ayaklanma çıkararak veya Osmanlı ordusunun gücünü kırarak Ġngilizlerin 

burada iĢini kolaylaĢtırmayı vaad etmekteydi. Talib Bey'in buna karĢılık talebi Mübarek el-

Sabah ve ġeyh Hazal'a benzer bir Ģekilde kendisinin de Basra Emiri ilan edilmesiydi. 

Ġngilizler ise kendi çıkarları uğruna her iki tarafa da hizmet edebilecek bir manipülatör olarak 

gördükleri Seyyid Talib'den istifade edip edemeyecekleri konusunda karar vermekte 

zorlanmıĢtı
496

. Bu sırada Seyyid Talib'e Osmanlı hükümetinden Ġstanbul'a hareket etmesi 

yolunda bir emir gelmiĢ ve Talib Bey'in Osmanlı tarafına geçeceğinden endiĢelenen Ġngilizler 

kendisine Basra'da kalması ve Ġbn-i Suud, Mübarek el-Sabah ve ġeyh Hazal ile iĢbirliği 

yapmasını teklif etmiĢti. Buna karĢı Ġngiltere hükümeti, Seyyid Talib'in hurma bahçelerinin 

vergiden muafiyetini sağlayacak, kendisini Osmanlı hükümetinden gelecek misillemelere 

karĢı koruyacak ve kendisinin ve Nakib ailesinin bütün ayrıcalıklarının geçerliliğini 

                                                
494 BOA, DH.ŞFR 43-234. 
495 BOA, Dâhiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Kalem-i Umumî (DH.EUM.KLU)15-6; BOA, DH.ŞFR 443-106. 

Nitekim Talib Bey, Basra'nın Ġngilizler tarafından iĢgal edilmesinden bir ay önce de uhdesine bir askeri kuvvet 

verilmesini merkezden talep etmiĢti. BOA, DH.EUM.4.Şb 1-11, Lef 1; BOA, A.VRK 790-12, Lef 3. Seyyid Talib 

ayrıca Arap cemiyetleri arasında yapılmıĢ olan bazlı gizli yazıĢmaları da Osmanlı hükümetine göndermiĢti. Bu 
yazıĢmalara bir örnek için bkz. BOA, DH.ŞFR 441-89, Lef 1-7. 
496 Nitekim Ġngiliz yetkililer Seyyid Talib'i "güvenilmez" olarak nitelemeteydi. Burdett, a.g.e., C.I, s.282. Bunun 

yanı sıra Seyyid Talib'in talepleri Ġngiliz yetkililerce "tuhaf ve saçma" olarak nitelendirilmekteydi. 

"Administration Report for the Arabistan Consulate for the Year 1914", Persian Gulf Administration Reports 

(1873–1957), C.VII, s.35. Ayrıca I. Dünya SavaĢı öncesi Ġngilizler nezdinde Basra'daki hareketin ciddi anlamda 

desteklendiğini söylemek çok olası değildir. Zira Ġngiltere bölgede olası bir bağımsız devlet ihtimaline sıcak 

bakmamaktaydı. Joseph Heller, British Policy Towards the Ottoman Empire 1908-1914, London 1983, s.97. 

Seyyid Talib ile dönemin Ġngiliz temsilcisi arasında bu konuda yapılan müzakerelerle ilgili farklı iddialar için 

bkz. Ali el-Verdi, Lemehatu İctimaiyye min Tarihi'l-Irak el-Hadis, C.3, Necef 1417, ss.106-108. 
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sağlayacaktı
497

. Ġngilizlerin yaptığı bu teklif Seyyid Talib için ise tatminkar olmaktan çok 

uzaktı. 

Ekim ayına gelindiğinde Seyyid Talib kendisini çok zor bir durumun içinde bulmuĢtu. 

Nitekim Ġngilizlerle istediği anlaĢmaya ulaĢamayan Talib Bey hakkında Osmanlı hükümeti de 

tasfiye kararı vermiĢti. Bu noktada Talib el-Nakib Ġngiliz desteği için bir kez daha ġeyh 

Hazal'a baĢvurmuĢ fakat Talib'in isteklerini aĢırı bulan Hazal Han, bu teklife pek sıcak 

bakmamıĢtı. Tam bu esnada Enver PaĢa, Seyyid Talib'den Necid'e giderek Ġbn-i Suud ve Ġbn-i 

ReĢid arasındaki anlaĢmalığı gidermesi yolunda talimat göndermiĢti. Bunun üzerine Seyyid 

Talib Ġngilizler'e bir kez daha taleplerini minimize ederek baĢvurmuĢtu. Ġngiliz hakimiyetini 

altında olacak olan Basra'ya vali olarak atanması talebini dile getiren Seyyid Talib'in bu talebi 

de reddedilmiĢti
498

. Bunun üzerine Talib Bey, Basra'yı terk ederek
499

 Kasım ayının ortalarında 

Ġngilizlerle görüĢmek üzere Kuveyt'e gitmiĢ fakat Mübarek el-Sabah'ın kendisinin 

desteklenmesi konusunda Ġngilizlere olumsuz görüĢ bildirmesi üzerine bir süre sonra buradan 

ayrılarak Necid'e gitmiĢti
500

. Nihayet Ġngilizler Seyyid Talib'le iĢbirliği yapılmamasına karar 

vermiĢ ve Ocak 1915 tarihinde kendisini Hindistan'a sürgüne göndermiĢti
501

. 

Ġngilizler tarafından sürgüne gönderilmesinin ardından Mayıs ayında Seyyid Talib ve 

sabık Basra mebusu Abdullah Saib vatana ihanet ve Ferid ve Bedi Nuri Beyler cinayetini 

azmettirmek iddialarıyla divan-i harbe sevkedilmiĢlerdi
502

. Saib ve Talib Beyler hakkında 

görülen dava 14 Kasım 1915 tarihinde neticelenmiĢti. Bağdad divan-i harb-i örfisi tarafından 

görülen dava neticesinde Seyyid Talib'in, Ferid ve Bedi Nuri Beyleri adamları vasıtasıyla 

katlettirmek, Basra'nın Ġngilizler'e teslimini kolaylaĢtırmak ve Londra'da basılan muzır ıslahat 

                                                
497 Wilson, Review of the Civil Administration of Mesopotamia, s.2. Ġngilizler bu vaatlere rağmen Seyyid Talib'e 

karĢı güvensizliklerini sürdürmüĢlerdi. Nitekim Seyyid Talib'e sunulan bu vaatlerin yazılı olarak 
bildirilmemesine özen gösterilmiĢti. Bunun altında yatan neden ise Seyyid Talib'in kendi sadakatini ispatlamak 

uğruna verilecek herhangi bir yazılı belgeyi Osmanlı hükümetine sunabileceği endiĢesiydi. Ghassan Atiyyah, 

a.g.e., ss.88-90. 
498 Aynı eser, ss.90-91. 
499 Kimi kaynaklar Seyyid Talib'in Osmanlılarla iĢbirliği yapmaması durumunda vatan haini ilan edileceğini 

düĢünerek çareyi Ġbn-i ReĢid'in yanına gitmekte bulduğunu belirtmektedir. Mekki ġubeyke, a.g.e., s.56. Bir diğer 

kaynakta ise Cavid PaĢa'nın Seyyid Talib'i yakalamak maksadıyla kendisi üzerine askeri harekette bulunduğu ve 

Talib'in bu nedenle Basra'dan uzaklaĢtığı yer almaktadır. Tauber, a.g.m., ss.170-171. 
500 Tauber, a.g.m., ss.19-20; Ali el-Verdi, Lemehatu İctimaiyye, C.3, ss.108-112. 
501 BOA, Dahiliye Emniyet-i Umumiye Müdüriyeti 7. Şube (DH.EUM.7.Şb) 3-13. Süleyman Feyzi'nin 

hatıralarında ise Seyyid Talib'in Ġngilizlerle bir ittifaka varamaması farklı Ģekilde hikaye edilmektedir. Feyzi'ye 
göre Seyyid Talib, Ġngilizlerle ittifak yapmak üzere çeĢitli Ģartlar öne sürmüĢ ve bu Ģartlar kabul edilmeyince bu 

ittifaktan vazgeçmiĢti. Bu Ģartlar arasında Talib Bey'in Ġngiliz müdahalesi olmaksızın Osmanlılara karĢı isyan 

baĢlatması, Basra'nın çok gerekmedikçe Ġngiliz askeri iĢgaline uğramaması ve Osmanlı hakimiyetinin sona 

ermesi akabinde Basra'da Ġngilizlere bazı noktalarda ayrıcalık tanınması kaydıyla Seyyid Talib baĢlanlığında 

bağımsız bir devlet kurulması yer almaktaydı. Ġngilizler'in bu Ģartları kabul etmesi neticesinde Feyzi'ye göre 

Talib Bey, Osmanlılarla iĢbirliği yapmaya yönelmiĢ ve buna karĢı Ġngilizlerden kendisine baĢka bir teklif 

gelmiĢti. Bu öneri uyarınca kendisine savaĢ boyunca tarafsız kalması karĢılığında Basra ve civarının idaresi teklif 

edilmiĢ fakat Seyyid Talib bu öneriyi de reddetmiĢti. Süleyman Feyzi, Müzekkirât, ss.189-192.  
502 BOA, DH.ŞFR 52-182; BOA, DH.ŞFR 56-367; BOA, DH.SYS 120-1, Lef 157. 
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evrakını Osmanlı askerlerine yaymak gibi hainane hareketleri nedeniyle idamına ve emlakının 

haczine; Abdullah Saib Bey'in ise söz konusu cinayette dahli olması nedeniyle 15 sene küreğe 

konulmasına ve rütbe-i memuriyetten mahrumiyetine karar verilmiĢti
503

. Bundan yaklaĢık bir 

sene sonra 3 Eylül 1916 tarihinde ise Seyyid Talib hakkında görülen bir diğer dava 

sonuçlanmıĢtı. Aliye divan-i harb-i örfisi tarafından görülen bu davada da Seyyid Talib'in, 

Suriye vilayetini hükümet idaresinden çıkarmaya fiilen teĢebbüs etmek suçuyla idamına ve 

emlakının haczine karar verilmiĢti
504

. 

Seyyid Talib‘e yakınlığıyla biĢinen ve ıslah hareketi içerisinde de yer alan kesimden 

Basra mebusları Süleyman Feyzi, Ġsa Ruhi ve Abdürrezzak el-Name ise Irak‘ın iĢgali 

sürecinde Ġngilizlerle birlikte hareket etmiĢlerdi
505

.  

 

3.3. Sonuç 

 

Temmuz 1908‘de meĢrutiyetin yeniden ilan edilmesi akabinde geliĢen süreçte Basra 

merkezinde güçlü eĢraf ailelerinden oluĢan, fakat bu ailelerin hepsinin bir tek Ģahsın, Basra 

nakibü‘l-eĢraf kaymakamı Recep Efendi‘nin oğlu Seyyid Talib‘in nüfuzu ve neredeyse emri 

altında ittifak ettikleri yeknesak bir yapıdan bahsetmek mümkündür. I. Dünya SavaĢı‘nın 

çıkıĢına değin incelenen zaman diliminde tüm Basra eĢrafı içerisinde Seyyid Talib‘e 

muhalefet eden veya ittifakına katılmayan eĢraf sayısı bir elin parmakları kadar azdır. 

Özellikle Züheyrzâde Ahmed PaĢa‘nın ölümünden sonra Basra merkezinde gücün tam 

anlamıyla Talib el-Nakib‘e geçtiğini ifade etmek yanlıĢ olmayacaktır. Bu güce etken olan 

noktalardan biri de kuĢkusuz Seyyid Talib‘in Muhammara Hakimi ġeyh Hazal ve Kuveyt 

ġeyhi Mübarek es-Sabah ile kurmuĢ olduğu ittifaktır.  

Ġttihat ve Terakki hükümetlerinin söz konusu Ģahıslardan müteĢekkil Basra vilayeti 

yerel seçkinleri nezdinde merkeziyetçiliği tesis etmek adına yaptıkları giriĢimlerin büyük 

oranda baĢarısızlıkla karĢılaĢtıklarını ifade etmek mümkündür. Eldeki veriler bu baĢarısızlığın 

meĢrutiyet rejiminin tezahürü ile yakından iliĢkili olduğunu göstermektedir. Zira Ġttihat ve 

Terakki hükümetlerinin eĢrafın taĢradaki gücünü kırma giriĢimlerine rağmen meĢrutiyet 

                                                
503 BOA, İ.HB 177-1334.M.058, Lef 2. 
504 BOA, İrade Dosya Usûlü (İ.DUİT) 173-26, Lef 2. Abdülkerim es-Sadun ve Süleyman Feyzi hakkında da 

inceleme baĢlatımıĢsa da bu Ģahıslar hakkında bir idam kararına rastlanamamaktadır. BOA, Dâhiliye Nezareti 

İdâre-i Umûmiye Evrâkı Ekleri (DH.İ.UM.EK) 107-17; BOA, DH.İ.UM 12-2—4-40. 
505 BOA, DH.ŞFR 538-58; BOA, DH.ŞFR 572-25. Söz konusu isimler ile Abdülkerim es-Sadun hakkında 

inceleme baĢlatımıĢsa da bu Ģahıslar hakkında bir idam kararına rastlanamamaktadır. 
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rejiminin nimetleri olan Meclis-i Mebusan‘da temsil ile yerel medyaya sahiplik ve kontrol 

yerel seçkinlerin elini kuvvetlendiren birer faktör olarak ortaya çıkmıĢtır.  

Gerçekten de yerel seçkinler bu dönemde merkeze karĢı meĢrutiyetin getirmiĢ olduğu 

nimetlerin son derece farkında bir Ģekilde, aktif bir tavır takınmıĢlardır. Bu açıdan 

bakıldığından Basra vilayeti seçkin kesimi gerek basın yayın faaliyetleri, gerek dilekçe 

geleneği, gerekse mecliste temsil edilmek suretiyle meĢrutiyetin getirdiği tüm nimetlerden 

yararlanmıĢ ve bu nimetleri kullanarak merkezi hükümetleri kendi yerel gündemleri 

konusunda yönlendirmeye çalıĢmıĢlardır. Bu siyasal anlamda aktif yapının incelenen 

dönemde Basra vilayetindeki ana hedefi merkezi çeĢitli vesilelerle etkileyerek ve merkezle 

irtibata geçecek yeni kanallar yaratmak ve böylece bölgede kendi çıkarlarını korumak, 

sürdürmek ve maksimize etmek olmuĢtur. Seyyid Talib‘in bağımsız emirlik kurma anlayıĢının 

da bu fikrin uç bir uzantısı olduğunu ifade etmek mümkündür. Nitekim Seyyid Talib‘in 

siyasal serencamına bakıldığında, bu Ģahsın ana hedefinin bölgedeki varlığını ve menfaatini 

arttırmak olduğu açıktır. Talib yalnızca bu çıkarları muhafaza etmek ve geniĢletmek adına 

gerek partiler (Ġttihat ve Terakki Cemiyeti versus Hürriyet ve Ġtilaf Fırkası), gerekse saflar 

(Osmanlı versus Ġngiltere) arasında konum değiĢtirmiĢ ve bir denge politikası izlemeye 

çalıĢmıĢtır. Nitekim I. Dünya SavaĢı‘nın çıkmasından hemen önceki yerel politikadan 

anlaĢıldığı kadarıyla Seyyid Talib, kendisine Basra valiliği verileceği noktada merkez ile 

uzlaĢmaya razı bir tablo çizmekteydi.  

Bu durum yerel seçkinlerin her ne kadar değiĢik saflarla ittifak yapsalar ve 

muhalefette bulunsalar da merkezle uzlaĢmak zorunda kalmalarına neden olmuĢtur. YaĢanan 

onca çatıĢmaya ve muhalefete rağmen Seyyid Talib‘in 1913 senesinde Ġttihat ve Terakki 

Cemiyeti ile ittifak kurması bunun bir kanıtıdır. Nitekim merkezin, yerel politikaları ve 

dengeleri yönetmek adına Talib‘e duyduğu ihtiyaç kadar, Seyyid Talib‘in de Babıali Baskını 

ile kesin ve kati bir biçimde iktidara gelmiĢ olan Ġttihat ve Terakki Cemiyeti ile uzlaĢmaya 

ihtiyacı vardı. Seyyid Talib gibi bölgesinde ―biricik‖ siyasal hakim haline gelmiĢ bir Ģahsın 

dahi merkezle uzlaĢmaya mahkum olması, yerel seçkinlerin II. MeĢrutiyet döneminde de 

devlet açısından son tahlilde bir ―mütegallibe güruhu‖ndan
506

 fazlasını teĢkil etmediğini 

kanıtlaması bakımından önemlidir. 

Yerel siyasete diğer tarafın yani Ġttihat ve Terakki Cemiyeti‘nin gözünden 

bakıldığında ise, merkezin Seyyid Talib‘in gücüne ket vurmayı baĢaramadığı bir yapıdan 

bahsetmek mümkündür. Öyle ki Cemiyet, Seyyid Talib‘e suikast düzenleyerek ortadan 

                                                
506 Heper, a.g.m., s.89. 
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kaldırmayı dahi planlamıĢ fakat bunda bile baĢarısız olarak merkezin taĢradaki iki önemli 

bürokratı olan Basra fırka kumandanı ve Müntefik mutasarrıfının katledilmesine engel 

olamamıĢtır. Üstelik Irak ve Arabistan‘ın yerel siyasetindeki etkinliği ve stratejik rolü merkezi 

hükümeti Seyyid Talib‘le iĢbirliğine mecbur bırakmıĢtır. Bir yandan merkeziyetçilik 

politikasının sosyal anlamdaki hezimeti diğer yandan yerel siyasetin getirdiği mecburiyetler 

(Seyyid Talib, Mübarek es-Sabah, ġeyh Hazal, Ġbn-i Suud, Ġbn-i ReĢid ve Acemi es-Sadun 

arasındaki güç dengesi) sonucu Ġttihat ve Terakki Cemiyeti-Seyyid Talib ittifakı sağlanmıĢ ve 

bölgedeki muhalefete son verilmiĢtir. I. Dünya SavaĢı arifesinde de devam eden bu ittifak 

ancak savaĢın hemen akabinde Basra eĢrafının Ġngilizlerle iĢbirliği yapması neticesinde sona 

ermiĢtir. 

Basra vilayetindeki hareket bir kısım yazar tarafından Irak kıtasındaki milliyetçilik 

hareketinin merkezi olarak nitelendirilmiĢtir. Gerçekte ise Basra‘nın, Arabizm hareketinin 

1908-1914 arasındaki dönemde farklı cereyan ettiği coğrafyalardan biri olduğunu ifade etmek 

mümkündür. Bu hareket Suriyelilerin öncülüğünde kurulan gizli veya açık cemiyetler 

vasıtasıyla ivme kazanan Arabizm hareketi ile çeĢitli bağlantılar kurmuĢ olsa da, Basra 

vilayetinde ve özellikle Basra Islah Cemiyeti öncülüğünde geliĢen hareketin Arabizm olarak 

adlandırılıp adlandırılamayacağı tartıĢmalıdır.  

Basra Vilayeti'nde adem-i merkeziyet talepleriyle gündeme gelen bu muhalif hareket, 

bir tek Ģahsın, Seyyid Talib el-Nakib'in önderliğinde ve hakimiyeti altında geliĢmiĢti. Seyyid 

Talib, II. Abdülhamid döneminde, bölgedeki mevcudiyeti tehlikeli görüldüğü için Ġstanbul'a 

aldırılmıĢ ve burada ġura-yı Devlet Mülkiye Dairesi azalığı ile görevlendirilmiĢti
507

. 1908 

senesinde meĢrutiyetin yeniden ilanıyla birlikte Basra'ya dönen Seyyid Talib, özellikle 

dönemin getirdiği kargaĢadan ve güç boĢluğundan yararlanarak bölgede nüfuzunu geniĢletmiĢ 

ve güçlendirmiĢti. Bu nüfuzu muhafaza etmek için öncelikle bölgede kurulan Ġttihat ve 

Terakki Cemiyeti'nin Basra Ģubesine katılan Seyyid Talib, Cemiyet'in bölgedeki güç 

boĢluğunu gidermek amacıyla uyguladığı merkeziyetçi politikaların artmasıyla birlikte adem-i 

merkeziyet talepleriyle gündeme gelen muhalif kanatta yer almıĢtı. Aslında Seyyid Talib 

öncülüğünde geliĢen hareketi, Ġttihat ve Terakki Cemiyeti'nin, özellikle Basra valileri 

aracılığıyla uygulamaya çalıĢtığı merkeziyetçi politikalara karĢı eĢrafın elinde tuttuğu gücü ve 

nüfuzu kaybetmeme güdüsüyle ortaya çıkmıĢ bir tepki olarak nitelemek mümkündür. Nitekim 

                                                
507 Seyyid Talib‘in Ġstanbul‘a aldırılmasının sebebi 1904 senesinde Kahire‘de bastırma giriĢimdi bulunduğu, 

kendisine övgüler içeren bir Ģiir kitabıydı. Bu giriĢime Muhammara Hakimi ġeyh Hazal‘a tabi Ģairler de katıkıda 

bulunmuĢ ve bu durum ġii hareketiyle bir flört olarak değerlendirilerek Talib Ġstabul‘da ġura-yı Devlet azalığı ile 

görevlendirilmiĢti. Visser, a.g.e., ss.34-35. 
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Seyyid Talib'in 1914 yılı baĢında Cemiyet'le anlaĢmaya vararak Osmanlıcılığa vurgu yapan 

bir beyanname yayınlaması bu düĢüncenin bir kanıtı olarak nitelendirilebilir.  

Seyyid Talib önderliğinde geliĢen muhalif hareketin dönüm noktası Basra'da kurulan 

Basra Islahat Cemiyeti ve bu cemiyet aracılığıyla dile getirilen adem-i merkeziyetçi talepler 

olmuĢtur. Basra Islahat Cemiyeti, Ağustos 1913 tarihinde yayınladığı beyanname ile vilayetin 

idaresinin büyük ölçüde eĢrafın nüfuzunda bulunan yerel idare meclislerine geçmesini 

öngören ve Arapça'nın eğitim dili olması, bölgedeki yabancı nüfuzuna son verilmesi gibi 

otonomiye yakın talepleri dile getirmiĢtir. Aslında dile getirdiği talepler itibariyle Seyyid 

Talib öncülüğündeki Basra Islah Cemiyeti'nin merkezi Mısır'da bulunan El-Lâmerkeziye 

Cemiyeti'nin etkisinde kaldığını ifade etmek mümkündür. Nitekim Seyyid Talib el-Nakib, 

Haziran 1913 tarinde toplanan Arap Kongresi'ne de bir telgraf göndermiĢ ve kongreyi 

düzenleyenlerle aynı görüĢleri ve niyetleri taĢıdığını ifade etmiĢti. Bu bağlamda 

düĢünüldüğünde, görünüĢ olarak Seyyid Talib liderliğindeki hareketin Arabizm yanlısı 

hareketleri desteklediğini düĢünmek mümkündür.  

Bununla birlikte genel anlamda Seyyid Talib ve ekibinin Basra Vilayeti'ndeki 

hareketlerine bakıldığında, bu grubun genel bir Arap milliyetçiliği idealinden ziyade, zaman 

zaman bu temayı da kullanmak kaydıyla bağımsız bir devlet kurma idealinde olduklarını iddia 

etmek yanlıĢ olmayacaktır. Seyyid Talib'in yakın iliĢki içerisinde olduğu Kuveyt kaymakamı 

Mübarek el-Sabah ve Muhammara ġeyhi Hazal Han'la aynı emellere sahip olduğu bir çok kez 

dile getirilmiĢtir
508

. Hatta bir dönem Seyyid Talib'in de Basra Emiri olarak yer alacağı ve 

Muhammara, Kuveyt, Necid gibi Arap hakimlerinin iç iĢlerinde bağımsız, dıĢ iĢlerinde ortak 

karar veren bir konfederasyon oluĢturmaları düĢüncesi dahi gündeme gelmiĢtir
509

. Bu 

noktadan bakıldığında Seyyid Talib öncülüğünde Basra Vilayeti'nde ortaya çıkan muhalif 

hareketleri Arabizm yanlısı olarak nitelemek zordur. Nitekim Seyyid Talib etrafında toplanan 

Basra eĢrafının amacı tüm Arap halkını bir çatı altında toplamaktan ziyade yerel bir 

muhtariyet teĢkil etmekti
510

. Bu hareketi Arap milliyetçiliğinden ziyade Seyyid Talib'in 

                                                
508 Nitekim Irak'ta HaĢimi Krallığı'nın kurulmasının akabinde de 1925 yılında Seyyid Talib'in de içinde 

bulunduğu Basra'nın önde gelen eĢrafı Abdulmuhsin es-Sadun baĢkanlığında bağımsız bir devlet kurma 
konusunda çeĢitli giriĢimlerde bulunmuĢlardı. Batatu, a.g.e., ss.188-189. 
509 Vemiz Cemâl Ömer Nazmi, a.g.e., s.105. 
510 Bununla birlikte sahip oldukları özel konum itibariyle Kuveyt ve Muhammara dıĢarıda tutulduğunda 

Ġngilizlerin Irak bölgesinde muhtariyet taleplerine sıcak yaklaĢmamaları Seyyid Talib öncülüğündeki hareketin 

akim kalmasına neden olmuĢtur. Hatta Musul Konsolos yardımcısı Hony, Marling‘le Arap hareketi konusunda 

yaptığı yazıĢmalardan birinde Ģu cümlelere yer vermiĢti: “Bu insanları (Arapları) Türklerden korumak için 

cemiyetler teşkil ediliyor, ajitasyonlar teşvik ediliyor. Asıl ihtiyaç duyulan şey ise Arapları kendilerinden 

koruyacak biridir. Hükümet kuşkusuz ki bir çok suistimalden sorumludur, fakat şu da bilinmelidir ki ellerine 

geçirdikleri fırsatları değerlendirmeye hazır olanlar asıl Arap halkıdır. Meclis-i İdare‟nin yolsuzluk yapan 
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Ģahsiyeti etrafında toplanan ve ulusal taleplerden ziyade Talib el-Nakib'in Ģahsi hedeflerine 

odaklanan
511

 pragmatist bir hareket olarak tanımlamak daha yerinde olacaktır.  

Bu bağlamda Basra‘daki hareketin kullandığı siyasi dil de dikkat çekici bir unsur 

olarak ortaya çıkmaktadır. Bu dönemde Seyyid Talib ve Basra eĢrafı tarafından merkeze 

gönderilen telgraflar ve dağıtılan bildirilerde savunulan argümanlarla reel hayattaki pratikler 

örtüĢmemektedir. Zira bu hareket Osmanlıcılığı vurgularken, Osmanlı Devleti‘nden ayrılıp bir 

muhtariyet kurmayı hedeflemekte; Batı‘ya karĢı var olma davasını ana tema olarak gündeme 

getirirken Ġngiltere ile ittifak kurmaktaydı. 

Bununla birlikte Seyyid Talib ve destekçilerinin asıl amacı Osmanlı'dan bağımsız bir 

devlet kurmak olsa da, bunun için bir dönem Arap milliyetçiliği argümanlarını kullanmaları 

ve Arap kimliğine vurgu yapmaları, her ne kadar kendileri bunu amaçlamamıĢ olsalar da 

bölgedeki halk katında bir Arap bilinçlenmesinin oluĢmasına neden olmuĢ ve sırf bu nedenle 

bile, belki de istemeyerek, Arabizm hareketlerine katkıda bulunmuĢtur. Seyyid Talib ve 

taraftarları, milliyetçilik inĢasında en önemli temel argümanlar olan dil (Arapça) ve ortak 

kültüre (Ġslami kültür) yaptıkları vurgularla öne çıkmıĢlardı. Ayrıca Seyyid Talib'in Arabist 

cemiyetlere yaptığı katkılar da göz önünde bulundurulursa Talib el-Nakib'in Arap milliyetçisi 

hareketlerin yolunu açtığı savına
512

 katılmak mümkündür. Gerçekten de Seyyid Talib 

önderliğindeki hareketin Basra halkının zihninde daha sonra "Arap milliyetçiliği" olarak 

tanımlanabilecek yaĢanmıĢlıklar bıraktığını iddia etmek yanlıĢ olmayacaktır
513

.   

1914 öncesi Arabizm hareketleri çoğu zaman sınırlı grupların savunduğu bir azınlık 

hareketi olarak tanımlanmıĢtır. Bilad-ı ġam özelinde Arap milliyetçiliği tartıĢmalarına 

bakıldığında bu tanımlamaya katılmak olasıdır
514

. Fakat konuya Basra Vilayeti özelinde 

yaklaĢıldığında durum farklı bir boyut kazanmaktadır. Basra Vilayeti'ndeki adem-i 

merkeziyetçi muhalefet hareketine katılanların yalnızca Seyyid Talib baĢkanlığında hareket 

eden bölgenin önde gelen isimleri olması, ilk etapta hareketin kısıtlı bir katılıma sahip olduğu 

izlenimini verebilir. Fakat bu noktada yerel ahalinin siyasi katılımının sorgulanması 

gerekmektedir. 1908-1914 döneminde Basra Vilayeti'nden merkeze gönderilen telgrafların bir 

çoğunda ahalinin yüksek katılımı mevcutken, bu katılımın Seyyid Talib veya ona bağlı 

grubun fiziksel ve manevi baskısı sonucu gerçekleĢtiği bilinmektedir. Bu noktada ahalinin 

                                                                                                                                                   
memurları yerel Araplardır. Adli şubelerde en çok suistimale karışanlar ise gene yerel Araplardır”. Heller, 

a.g.e., s.97. 
511 TNA, FO 424-239, no.206, Consul Crow to Mr. Marling. 
512 Vemiz Cemâl Ömer Nazmi, a.g.e., s.106. 
513 Seyyid Talib el-Nakib‘in 1929‘da Münih‘te ölümü akabinde Zübeyr‘de yapılan cenazesine Irak‘ın hemen her 

yerinden katılmıĢ olan heterojen kalabalık da bu savı doğrular niteliktedir. Ireland, a.g.e., s.231. 
514 Bilad-ı ġam coğrafyasında ortaya çıkan milliyetçilik hareketleri hakkında bkz. Buzpınar, a.g.m., s.502, Dawn, 

a.g.e., s.166. 
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siyasi bilinçlenme ve katılımdan yoksun tavrı, bunların bölgedeki eĢrafın yönlendirmesiyle 

hareket etmelerine neden olmakta, bu durum da söz konusu hareketin ister istemez sınırlı 

olmasını beraberinde gerektirmektir. Yani, eĢrafın kontrolünde, siyasallaĢmadan uzak bir 

ahalinin varlığından bahsettiğimiz noktada, her ne kadar bu hareketlere katılan kesim eĢrafla 

sınırlı da olsa, bu kesimin bölgedeki temsil yeteneğine, halkla devlet arasındaki aracı role 

sahip yegane sınıf olması hasebiyle, söz konusu hareketin en azından Basra Vilayeti için 

kısıtlı ve etkisiz olduğunu söylemek doğru olmayacaktır.  

Arap milliyeçliği hareketlerine karĢı devletin takındığı tutum açısından bakıldığında 

ise bu cereyanlara karĢı hükümetlerin tek ve tutarlı bir davranıĢ geliĢtirdiğini iddia etmek 

mümkün değildir. Aslında hükümetlerin tutumlarını yerel ve uluslarası konjonktürü göz 

önünde bulundurarak, bu çerçevede belirlediklerini söylemek mümkündür. Nitekim 

meĢrutiyet hükümetlerinin 1913 tarihine kadar Basra‘daki milliyetçi cereyanlara karĢı 

gösterdikleri, diğer hareketlere oranla ve biraz da hareketin bölgedeki biricikliği nedeniyle 

mecburi müsamahakar tutum, Babıali baskını, Trablusgarb ve Balkan savaĢları ile ıslah 

hareketinin eĢzamanlı geliĢimi üzerine giderek sertleĢmeye baĢlamıĢ, bunun doruk noktası ise 

1913 vilayet kanunnamesi aleyhine bölgeden yükselen tepkiler ve bunun hemen akabinde 

gerçekleĢen Ferid ve Bedi Nuri Beyler cinayeti olmuĢtur. 

Ferid ve Bedi Nuri Beylerin öldürülmelerine kadar cereyan eden olaylar ayrıntılı 

tahkik edildiğinde, bu olayın gerçekten de hükümet tarafından Seyyid Talib ve taraftarlarını 

sindirmek veya ortadan kaldırmak amaçlı bir hareket olup, daha sonra karĢı tarafın bu durumu 

haber almasıyla Basra fırka kumandanı ve Müntefik mutasarrıfının öldürüldüğü bir noktaya 

evrildiği ihtimali güçlenmektedir. Seyyid Talib‘in çeĢitli Ģekillerde ve defalarca ―Ġstanbul‘a 

aldırılması‖nın yollarının aranmasını buna bir kanıt olarak addetmek mümkündür. Bununla 

birlikte devletin salt bir plan ve program dahilinde bu tasfiye hareketine kalkıĢtığını iddia 

etmek biraz zorlama olacaktır. Zira devletin yaptığı bundan ziyade, Seyyid Talib ve 

taraftarlarına karĢı bölgede var olan cepheyi desteklemekten ibaret olmuĢtu. Dönemin 

hükümeti buna uygun olarak Seyyid Talib‘in bölgedeki en güçlü rakibi Acemi es-Sadun ve 

onun bu konudaki müttefiki Beni Esed aĢireti reisi Salim el-Hayun‘u bir denge unsuru olarak 

görmüĢtü.  

Dönemin hükümetinin Seyyid Talib‘e karĢı muhalif güçlerle iĢbirliği yapması için 

devlet katında seçmiĢ olduğu isimler ise Basra fırka kumandanı Ferid Bey, Müntefik 

mutasarrıfı Bedi Nuri Beyler ile Atıf ve Hicrani Efendiler olmuĢtur
515

. Ferid ve Bedi Nuri 

                                                
515 Atıf ve Hicrani Efendiler, I. Dünya SavaĢı esnasında TeĢkilat-ı Mahsusa‘ya mensubiyeti ile bilinen Süleyman 

Askeri‘nin de sağ kolu olarak çalıĢmıĢlardır. Beyoğlu, a.g.e., s.97. Bu isimlerin Süleyman Askeri ile irtibatları, 
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Beyler, öldürülmelerinin hemen öncesinde bir çok kez bölge dengelerinde Acemi es-Sadun‘un 

yanında yer almıĢlar ve olaydan birkaç gün önce de Müntefik Ģeyhi ile bizzat görüĢmülerdi. 

Ayrıca Ferid Bey‘in, söz konusu olayın hemen öncesinde Basra fırka kumandanlığına 

atanması da ayrıca dikkat çekici bir unsurdur. Atıf ve Hicrani Efendilerin ise bölgede 

―namuslu kuvvet‖ adı altında bir örgüte katıldıkları iddia edilmesine ve bölge eĢrafından bu 

Ģahısların azledilmeleri yolunda bir çok telgraf gönderilmesine rağmen hükümet, Atıf ve 

Hicrani Efendilerin görevlerinde kalması hususunda ısrarlı bir tutum takınmıĢtı. Bu 

emarelerden yola çıkarak devletin bölgede mevcut dengeler doğrultusunda ve bazı yerel 

güçleri organize ederek Seyyid Talib ve taraftarlarına karĢı bir tasfiye giriĢiminde bulunmuĢ 

olması olasılığı hayli yüksektir. Bu hususta direk bir vesikaya rastlanamamıĢ olunsa da, hem 

olayların gidiĢatı, hem yerel eĢrafın hatıraları, hem Ġngiliz yetkililerin bu konudaki görüĢleri, 

hem de Ġttihat ve Terakki yönetiminin bu tarz organizasyonları Ģifahi emirlerle yürütme 

geleneği göz önünde bulundurulduğunda bunun bir tasfiye operasyonu olması olasılığı 

güçlenmektedir.   

Devletin Arap milliyetçiliği hareketlerine vurgu yaparak muhtariyet yolunda adımlar 

atmaya eğimli bu grubu tasfiyet etme giriĢiminin akim kalması ve bu dönemde meydana gelen 

uluslarası konjonktürel değiĢimler, bölgesel geliĢmelerle de birleĢince Seyyid Talib‘in baĢını 

çektiği bu grupla merkezin yeniden barıĢmasını zorunlu kılmıĢtır. Hükümet bu dönemde 

bölgenin ana güçleri Seyyid Talib, Mübarek es-Sabah, ġeyh Hazal, Ġbn-i Suud, Ġbn-i ReĢid ve 

Acemi es-Sadun arasındaki güç dengeleri açısından, bu gruba karĢı alınacak olan tedbirleri bir 

müddet öteleme gereği duymuĢtur. Nitekim hükümet tarafından uygulanan bu tehir, I. Dünya 

SavaĢı‘nın patlak vermesi, Basra‘nın Ġngilizler tarafından iĢgali ve Seyyid Talib ile 

taraflarının bu esnada takındıkları tutum neticesinde 1915 yılında uygulamadan kaldırılmıĢ ve 

bu grubun önde gelenleri hakkında hükümet tarafından idam kararı çıkarmıĢtır. 

                                                                                                                                                   
Seyyid Talib‘i tasfiye hareketine yönelik diğer ipuçları ile birlikte değerlendirildiğinde, bu hareketin bir TeĢkilat-

ı Mahsusa operaysonu olma ihtimalini akıllara getirmektedir. 
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SİYASAL GÜCÜN KUVVELİ BİR UNSURU: BASRA VİLAYETİ'NDE TOPRAK 

MÜLKİYETİ 

 

 

 

II. Abdülhamid döneminin, Irak bölgesinde çeĢitli ıslahatlar yapılarak buradan elde 

edilen verimliliğin arttırılması ve böylece vergileri çoğaltarak hazinenin rahatlatılması 

çalıĢmaları ile geçmiĢ olduğunu iddia etmek yanlıĢ olmayacaktır
1
. MeĢrutiyetin Temmuz 

1908‘de yeniden ilanının akabinde iktidara gelen hükümetler nezdinde de Irak ve dolayısıyla 

Basra vilayeti hakkındaki bu görüĢlerin değiĢiklik gösterdiğini söylemek pek mümkün 

değildir. Nitekim bu politikanın yansımaları Basra vilayetinin hem kuzey hem de güney 

bölümü için gözle görülür olmuĢtur. II. MeĢrutiyet iktidarları döneminde de Basra vilayeti, 

hükümetlerin gözünde varidatı arttırmak için ıslahat yapılması gereken bir toprak parçası 

olmayı sürdürmüĢ ve bu nedenlerle Basra‘nın hem güney hem de kuzey bölümlerinde çeĢitli 

ıslahat giriĢimleri denenmiĢtir. 

Basra vilayetinde 1908-1914 yılları arasında tarıma dayalı ekonomik yapıyı kuzeyde 

büyük ve küçük ölçekli mukataalar, güneyde ise büyük hurma bahçeleri oluĢturmaktaydı. Bu 

noktadan hareketle sosyal yapıyla paralel olarak ekonomik alanı iki kısımda incelemek 

mümkündür. Vilâyetin güney kesimini, mülkiyeti genel olarak yerel eĢrafa veya Seyyid 

Tâlib
2
, Muhammara Hâkimi ġeyh Hazal, Kuveyt kaymakamı Mübârek el-Sâbâh gibi Ġngiliz 

nüfuzunda olan yerel hakimlere ait geniĢ hurmalıklar oluĢturmaktaydı
3
. Bu nedenle bölgenin 

ana geçim kaynağını ve ekonomisini oluĢturan toprak mülkiyetini elinde bulunduran yerel 

eĢrafın sahip oldukları bu iktisadi güç, siyasi anlamda da bölgede nüfuz sahibi olmalarına ve 

bunu idame ettirmelerine neden olmuĢtur. 

                                                
1 II. Abdülhamid döneminde Irak‘ta gerçekleĢtirilen ıslahat faaliyetleri hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. 

Çetinsaya, a.g.e., ss.24-48. 
2 BOA, DH.MKT 2536-159. 
3 Basra‘da hurma bahçelerine aidiyet öyle bir gelir kapısıydı ki bölgede nahilistanı olanlara ―Hurma PaĢası/BaĢa 

el-Tamr‖ Ģeklinde hitap edilmekteydi. Van Ess, a.g.e., s.56. 
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Basra Vilâyeti‘nin kuzey kesimi ise Beni Lam, Albu Muhammed ve Müntefikli Sadun 

ailesi gibi çeĢitli aĢiretlerin kontrolünde bulunan büyük ve küçük ölçekte üretim yapılan 

mukataalardan oluĢmaktaydı. Ana geçim ürünü pirinç olan vilayetin bu kesiminde toprak 

mülkiyeti özel mülkiyetten ziyade ortak sahiplik olarak ĢekillenmiĢtir
4
. Bu aĢiretler, vilâyetin 

kuzey kesiminin iktisadi gelirini oluĢturan ve II. Abdülhamid döneminde Emlâk-ı Hümâyûn‘a 

ait olup daha sonra Maliye Hazinesi‘ne devredilen ―Emlâk-ı Müdevvere‖
5
 kapsamındaki 

mukataaların iltizamını ellerinde tutmaktaydılar.  

 

4.1. Basra Vilayeti’nin Güney Kesiminde Toprak Mülkiyeti 

 

Basra Vilayeti‘nin güney kesimi daha çok bölgedeki eĢraf ve Ģeyhlerin tasarrufunda 

bulunan özel arazilerden oluĢmaktaydı. Vilayetin bu kesiminde toprak sahibi kesim arasında 

Basra ve Zübeyr eĢrafından Nakibzâde, BaĢayanzâde, Mendilzâde, Namezâde, Müftüzâde, 

Züheyrzâde, Sadunizâde, MiĢrizâde, Abdülvahidzâde, Sanizâde ailelerini zikretmek 

mümkündür
6
. Bu önemli eĢraf ailelerinin yanı sıra Basra vilayeti dahilinde sahip olduğu 

araziler itibariyle en çok dikkat çeken ve aynı zaman da sorun oluĢturan iki Ģahıs Kuveyt 

kaymakamı Mübarek es-Sabah ve Muhammara Hakimi ġeyh Hazal olmuĢtur. Nitekim bu 

Ģahısların Osmanlı tebaasından olup olmadıkları, mülkiyetlerinde bulundurdukları emlakın 

senedlerinin verilmesi sürecinde sorun yaratırken, aynı zamanda bu Ģahısların yabancı 

devletlerle olan yakın iliĢkileri nedeniyle stratejik alanlarda toprak sahibi olma çabaları da 

hükümet açısından ayrı bir mesele teĢkil etmiĢti. 

Kuveyt Kaymakamı Mübarek es-Sabah ve es-Sabah ailesinin Basra‘nın çeĢitli 

bölgelerinde geniĢ ölçekte arazileri bulunmaktaydı
7
. Yalnız Mübarek PaĢa‘ya ait arazilerinin 

bir milyon liradan fazla kıymeti bulunmaktaydı
8
. Basra‘da es-Sabah ailesine ait topraklar, 

                                                
4 Haider, a.g.t., s.319. Haider, Basra vilayetinin kuzey ve güneyinde oluĢan bu farklı tip iki arazi mülkiyetini 

suya eriĢime bağlamıĢtır. Haider‘e göre suya eriĢimin daha kolay olan Basra‘nın güneyindeki hurma 

bahçelerinde özel mülkiyet geliĢebilirken, suya ulaĢmanın coğrafi olarak hayli zor olduğu kuzey bölgelerde arazi 

aidiyeti ortak kullanım alanları Ģeklinde kendini göstermiĢti. Aynı tez, s.320 ve 556. 
5 Emlak-i Müdevvere, II. MeĢrutiyet‘in ilanı akabinde Hazine-i Hassa‘dan Hazine-i Maliye‘ye devredilen emlakı 
tanımlamak için kullanılmıĢtır. Vasfi ġensözen, Osmanoğulları‟nın Varlıkları ve II. Abdülhamid‟in Emlaki, 

Ankara 1982, s.66; Süleyman Nazif, Çalınmış Ülke, Ġstanbul 1924, s.7. 
6 Bunlardan Nakibzâde ve Sanizâde aileleri ile ġeyh Hazal‘ın Ebu‘l-Hasib‘de de emlakı bulunmaktaydı. 

Abdülcelil el-Tahir, a.g.e., C.1, s.817. Sadun ailesinin ise Fav‘da emlakı mevcuttu. Aynı eser, C.1, s.319. 
7 Kaynakların bir kısmı bu arazilerin ne zaman ve ne Ģekilde elde edildiği tam olarak bilinemediğini iddia 

ederken bazı kaynaklar ise bu geniĢ ölçekli arazilerin es-Sabah ailesine, Midhat PaĢa‘nın Ahsa seferine yaptıkları 

yardımlardan dolayı ihsan edilmiĢ olduğunu ifade etmektedir. Bu iddialar için bkz. Slot, a.g.e., ss.31-32; 

Abdülaziz Muhammed el-Mansur, el-Kuveyt ve Alakatuha bi-Arabistan ve‟l-Basra, Kuveyt Tarihsiz, s.102. 
8 BOA, HR.TO 401-70, Lef 1. 
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Muhammara civarında bulunan Kutü‘z-Zeyn
9
, Fav‘da bulunan Besatin ve Fedagiye, ġattü‘l-

Arap kıyısında yer alan Sufiye, Kerdilan, Aciraviye adası ve Devasir arazileriydi
10

. Bu 

topraklar veraset yöntemiyle elde edilmiĢ olup Sabah ailesinin ortak mülkü statüsündeydi. 

Mübarek PaĢa 1903 senesinde kuzenleri ile bir anlaĢma yapmıĢ ve Fav istihkamatı yakınında 

40.000 zira‗
11

 büyüklüğe sahip bulunan geniĢ arazinin kendisine bırakılması karĢılığında diğer 

arazilerdeki haklarından vazgeçmiĢti
12

. Kuveyt kaymakamı ayrıca Fav arazisine bitiĢik Nasır 

PaĢazâde Ferid‘den zorla satın alınmıĢ olan Ma‘amir arazisini de tasarrufunda 

bulunmaktaydı
13

. Aile mallarının yanı sıra Kuveyt ġeyhi‘nin Devasir‘de kendisine ait bir 

arazisi daha bulunmaktaydı. Ayrıca Mübarek PaĢa 1907-09 yılları arasında Mutaviye arazisini 

de satın almıĢtı
14

. Mübarek es-Sabah PaĢa, 1899‘da Ġngilizlerle imzalamıĢ olduğu anlaĢmada, 

Basra‘da kendisine ve ailesine ait olan emlakın Ġngiliz Devleti tarafından koruma altına 

alınmasını da sağlamıĢtı. Nitekim Midhat PaĢa döneminden baĢlayarak, Kuveyt‘le yaĢanan 

her anlaĢmazlıkta Osmanlı temsilcilerinin es-Sabah ailesinin Basra‘daki emlakını koz olarak 

öne sürmeleri Mübarek PaĢa‘yı bu tarz bir politika benimsemeye itmiĢti
15

. Zira es-Sabah 

ailesinin Basra‘da sahip oldukları büyük ölçekteki verimli topraklar Kuveyt‘in ekonomisi 

açısından ciddi önem arz etmekteydi
16

.  

Mübarek es-Sabah gibi Muhammara ġeyhi Hazal Han da Basra vilayeti dahilinde 

geniĢ ölçekli arazilere sahipti. ġattü‘l-Arap nehri boyunca Osmanlı sahili üzerinde aidiyeti 

ġeyh Hazal‘a ait olan hurma bahçeleriyle kaplı bir çok kum adacıkları bulunmaktaydı. 

Bunlardan Muhammara limanının tam karsısında yer alan Ummu‘l-Rasas, Ummu‘l-Hasasif, 

Ummu‘l-Ibabi ve Naufli ġeyh Hazal‘ın mülkiyetinde bulunurken, Muhammara limanından 

                                                
9 Kuveyt ġeyhi‘nin aile mülkü olduğunu iddia ettiği Kutü‘z-Zeyn‘de de hurmalıklar Osmanlı kayıtlarında 
Mübarek es-Sabah‘ın mülkü olarak geçmektedir. ġeyh‘in kendisi ve kardeĢi Cabir es-Sabah tarafından bu 

hurmalıklar sık sık imar edilmekteydi. Osmanlı hükümetinin 1905 yılı kayıtlarına göre Mübarek PaĢa‘nın 

Kutü‘z-Zeyn ve Fav civarındaki hurma bahçelerinin toplam büyüklüğü 3690 arĢın, bu arazilerden elde edilen 

yıllık gelir ise 285.000 kuruĢ olarak hesaplanmıĢtı. Mustafa Yılmaz, Fav Yarımadası Üzerinde Osmanlı-İngiliz 

Çekişmeleri (1886-1915), BasılmamıĢ Yüksek Lisans Tezi, Ġstanbul 2006, s.217.  
10  Suad Muhammed es-Sabah, a.g.e., s.201; Abdulaziz Muhammed el-Mansur, a.g.e., s.55; Lorimer, a.g.e., V.3, 

ss.1040-1041. 
11 Zira‗ Osmanlı döneminde kullanılan uzunluk ölçülerinden biridir. ArĢın adıyla da kullanılan bu ölçü,dirsek 

ucundan orta parmağın ucuna kadar olan kısmı nisbetinde bir uzunluğu tabir eder. Mehmet Zeki Pakalın, 

Osmanlı Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlüğü, C.3, Ankara 1972, s.663. 
12 Lorimer, a.g.e., V.3, s.1041. MüĢterek arazilerinin bir çoğu es-Sabah ailesine Osmanlı hükümeti tarafından 
çeĢitli anlaĢmalarla veya hediye usulüyle verilmiĢ olup bunlara ait herhangi bir tapu kaydı bulunmamaktaydı. 

TNA, FO 424-225, no.49, Captain Shakespear to Liteutant-Colonel Cox. 
13 Fav kasabasının yukarı kesiminde bulunan Maamir arazisi, 7-8 mil boyunca birbirini takip ederek uzanan 

geniĢ hurma ve meyve bahçelerinden oluĢmaktaydı. Kurt, a.g.t., s.3. 
14 TNA, FO 424-225, no.49, Captain Shakespear to Liteutant-Colonel Cox. 
15 Bu konuda geniĢ bilgi için bkz. Slot, a.g.e., ss.27-221. 
16 Nitekim bu dönemde devlet gelirleri ile devletin baĢında bulunan ġeyh‘in gelirleri arasında ciddi bir ayırım 

bulunmamaktaydı. Bu durum da Mübarek es-Sabah‘ın çoğu zaman Kuveyt‘in mali dengelerini sağlamak adına 

ailesinin Basra‘daki hurma bahçelerinin gelirlerini kullanmasına neden oluyordu. Aynı eser, s.317. 
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kuzeyde Daici‘ye kadar olan kısımda ise Akavat, Hazal Han‘ın aĢiret mensuplarına; 

ġamĢamiye, Barin, Harnubiye ve Ummu‘t-Tuveyla adacıkları ise yine ġeyh Hazal‘a ait 

bulunmaktaydı. Muhammara ġeyhi‘nin Basra‘daki arazilerinin toplam değeri yaklaĢık yarım 

milyon Osmanlı lirası değerindeydi
17

. ġeyh Hazal‘in özel mülkiyetindeki arazinin yanı sıra, 

Muhammara yakınlarındaki Filiye‘den baĢlayarak Basra karĢısındaki Kırdelan mevkiine ve 

Ceziretü‘l-Hille ve BehmiĢir boğazından buranın kuzeyindeki Sabila‘ya kadar uzanan 

hurmalıklar da Benî Ka‘b aĢiretinin kollarından olan El-Muhaysin, El-Ġdris ve El-Nesar 

taifelerinin tasarrufunda bulunmaktaydı
18

. Bu aĢiretin de ġeyh Hazal‘ın kontrolü altında 

olduğu göz önünde bulundurulduğunda, Basra vilayeti sınırları dahilinde büyük ölçekli 

toprakların Muhammara ġeyhi‘nin hakimiyetinde olduğunu ifade etmek mümkündür
19

. 

Hazal Han‘a ait olan bu toprakların çoğu 1860-70 periodunda ġeyh‘in babası ġeyh 

Hacı Cabir tarafından edinilmiĢti. Bu dönemde Basra vilayetinde arazi edinmenin maliyeti 

düĢük olduğu gibi güvenlik nedenleriyle Osmanlı hükümeti de Muhammara Hakimlerine daha 

müsamahakar bir tavır sergilemekteydi. Ayrıca ġeyh Hazal ve Hazal‘a bağlı aĢiretlerin Ġran 

tarafında ekip biçmekte oldukları arazilerin tapusu bulunmamaktaydı. Bu durum da her an bu 

arazilerin müsadere edilmesi ihtimalini beraberinde getirdiğinden Muhammara ġeyhi, 

Osmanlı topraklarında arazi edinmeyi çıkarlarına daha uygun bulmuĢtu. BaĢlangıcı 1800lerde 

dayanan Basra vilayeti dahilinde toprak edinme politikası daha sonraları da ġeyh Hazal 

tarafından, büyük oranda alıĢkanlığa bağlı olarak devam etmiĢti
20

.  

 

4.1.1. II. Meşrutiyet ve Basra Vilayeti’nde Arazi Mülkiyeti Meselesi 

 

II. Abdülhamid döneminde Irak‘ta çeĢitli ıslahatlar yaparak buradan elde edilecek 

varidatı arttırma ve böylece hazineye ek gelir yaratma politikasının, II. MeĢrutiyet 

yönetimlerince de benimsendiğini söylemek mümkündür. Bu politika devamlılığının bir 

tezahürü olarak merkezi hükümet, meĢrutiyetin yeniden ilanının akabinde Basra vilayetinin 

güneyinde toprağa dayalı gelirleri arttırmak amacıyla burada tapuya kaydedilmemiĢ ve 

üzerinde zirai faaliyet yapılmayan miri arazinin parça parça olarak ayrılarak müzayede 

                                                
17 Mustafa Abdülkadir en-Neccar, a.g.e., s.135; es-Seyyid Ali Muhammed Amir, a.g.e., s.5. Bu arazilerin bir 

kısmı ġeyh‘e Midhat PaĢa döneminde verilmiĢti. Saleh Haider, ―Land Problems of Iraq‖, The Economic History 

of the Middle East (1800-1914), (ed. Charles Issawi), Chicago and London 1975, s.167. 
18 Kurt, a.g.t., ss.15-16; Mustafa Abdülkadir en-Neccar, a.g.e., s.135. 
19 ġeyh Hazal‘ın bu bölgedeki nüfuzu ile ayrıntılı bilgi için bkz. Kurt, a.g.t., ss.11-13. 
20 ―A Precis of the Relations of the British Government with the Tribes and Shaikhs of Arabistan‖, The Iran-Iraq 

Border, 1840-1958, (ed. Richard Schofield), V.4, ss.628-629. 
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usulüyle taliplerine satılmasını kararlaĢtırmıĢtı
21

. Fakat bu kararın alınması bölgede bu tarihe 

kadar bir tahrir kaydı yapılmaması dolayısıyla hangi arazilerin miri arazi hangilerinin emlak-ı 

sırfe olduğu noktasında bir karmaĢa yaĢanmasına neden olmuĢtu. Nitekim bölgedeki arazilerin 

tapuya kaydedilmemiĢ olması nedeniyle sahiplerin elinde sened-i hakani bulunmamaktaydı. 

Bu sorun Ģahısların elindeki hüccet-i Ģeriyenin sened-i hakani nazarında tutulmasıyla
22

 aĢılmıĢ 

gibi görünse de Basra vilayetinin güney kesiminde toprak mülkiyeti özellikle 1910 yılı 

itibariyle bölgede çözülmesi gerekli bir sorun halini almıĢtı.  

1910 yılı baĢlangıcında Basra Defter-i Hakani müdüriyeti, Defter-i Hakani Nezareti‘ne 

baĢvuruda bulunarak Basra vilayeti dahilinde yapılan alım-satım iĢlemlerinin tam bir karmaĢa 

halini aldığından yakınmıĢtı. Nitekim 1902 senesinden beri senedsiz olan mülklere rastgele ve 

bedelsiz sened verilmiĢ ve bu nedenle hazine binlerce lira zarara uğramıĢtı. Ayrıca vilayet 

dahilinde bulunan binlerce dönümlük hurma bahçeleri ve çeĢitli arazilere mülk senedi 

verilmiĢ olmasından dolayı alım satım muamelelerini emlak-ı sırfe usulüne göre yapılmıĢ ve 

bu nedenle de hazine kayba uğramıĢtı. Basra Defter-i Hakani müdüriyetinin bu hususlara 

binaen söz konusu arazilerin mülkiyet esasına göre tasarrufunu mahzurlu gördüğünü 

belirtmesi üzerine Basra vilayeti, arĢiv kayıtlarında inceleme baĢlatmıĢtı. Bu incelemeler 

sonucunda Basra arazilerinin vaktiyle öĢri arazi kapsamında olduğu fakat zamanla 

maliklerinin soyu tükenmiĢ olduğundan hem toprak üzerindeki mutlak aidiyet hem de 

toprağın kullanım hakkının devlete geçtiği belirlenmiĢti. Nitekim Hicri 982 (1574-75) 

tarihinde yapılan tahrirde bu arazilerin iltizam ve ziraat yoluyla devlet tarafından idare 

olunduğu tespit edilmiĢ ve Temmuz 1891 tarihinde miri arazi olan arazilerden bir kısmının 

mahalli halktan talip olanlara bedelini nakden vermek kaydıyla ile ve bedel ödeyemeyecek 

durumda olanlara ise hurma ve çeĢitli ağaçlar yetiĢtirmek üzere arazi dağıtımına baĢlanması 

öngörülmüĢtü. Bu dağıtım iĢleminde taliplere koĢulan Ģart ileride çeĢitli vesilelerle bu 

arazilerin Ġranlıların veya baĢka ecnebi Ģahısların eline geçmemesiydi. Bu hurmalıkların 

toprak üzerindeki mutlak aidiyetinin miri, üzerinde ekilecek ağaçların ise mülk kapsamına 

girmesi öngörülmüĢtü. GeçmiĢte alınmıĢ olan bu kararlardan hareketle Basra vilayeti ve Basra 

Defter-i Hakani müdüriyeti Basra‘da toprağın mutlak aidiyetinin değil yalnızca toprağın 

kullanım hakkının ve üzerindeki çeĢitli ağaçların mülkiyetinin ahaliye geçtiği fikrini 

savunmaktaydı
23

.  

                                                
21 BOA, DH.MUİ 59-2—29, Lef 1-2; BOA, DH.İD 135-1—1. 
22 BOA, DH.MUİ 54-1—40, Lef 1 ve 3. 
23 BOA, DH.İD 8-6, Lef 20; BOA, Şura-yı Devlet Mülkiye Dairesi (ŞD.MLK) 73-51, Lef 38. 
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Defter-i Hakani Nezareti‘nin öne sürdüğü görüĢler karĢısında Basra vilayeti bu 

arazilerin eskiden beri mahalli halk tarafından arazi-i sırfe olarak kullanıldığına dikkat çekmiĢ 

ve bu tarz bir uygulamanın halkın heyecanına ve istenmeyen olaylara yol açabileceğini 

vurgulamıĢtı
24

. Basra vilayeti, vilayet idare meclisinin kararına göndermede bulunarak bu tarz 

araziler hakkında arazi kanunnamesinin ikinci maddesine ve emsallerine nazaran mülk olarak 

muamele yapılmasının uygun olacağını ifade etmiĢti.  Bunun üzerine vilayet dahilinde 

bulunan arazi hakkında kayıtlarda yeniden bir incelemeye gidilmiĢ ve bunun neticesinde 1881 

yılında bir komisyon kurularak söz konusu arazilerin halka dağıtılması için çalıĢmalarda 

bulunulduğu fakat bu komisyonun daha sonra lağvedildiği ortaya çıkmıĢtı. Bunun akabinde 

Temmuz 1982 tarihinde Sadaret tarafından, irade-i seniyye sadır olmaksızın arazi satıĢı 

yapılmaması ve bu araziler devlet tarafından kira ve iltizam suretiyle idare edilmekte 

olduğundan Ģahıslara sened verilmemesi vilayete bildirilmiĢti
25

.  

Basra‘daki toprak mülkiyeti konusunda Defter-i Hakani Nezareti‘nin bu giriĢimi, 

vilayetin öngörmüĢ olduğu gibi vilayet dahilindeki toprak sahibi eĢraf arasında huzursuzluğa 

yol açmıĢtı. Nitekim Basra‘nın önde gelen eĢrafından BaĢayanzâde Abdullah, 

Abdülvahidzâde Mahmud, Nakibzâde HaĢim, Namezâde Abdullah, Matuk ve Mahmud, 

Mendilzâde Yusuf, Müftüzâde Receb gibi isimlerin baĢını çektiği iki yüzü aĢkın imzayı içeren 

bir telgraf Mart 1910‘da merkeze ulaĢmıĢtı. Defter-i Hakani Nezareti‘nin almıĢ olduğu kararı 

eleĢtiren telgraf, Basra arazisinin Hülefa-yı RaĢidin döneminden beri mülkiyet esasına göre 

düzenlenmiĢ olduğunun altını çizmekte ve bunun Ģeri hukuk ve fıkıh kitapları ile de sabit 

olduğunu ifade etmekteydi. MeĢrutiyetin yeniden ilanı akabinde senelerdir iĢleyen düzenin 

değiĢtirilmeye çalıĢıldığının altı çizilen telgrafta, bu gayr-ı meĢru uygulamanın halkın 

mağduriyetine yol açtığı vurgulanmaktaydı. Defter-i Hakani Nezareti‘nin iddia ettiği gibi 

varisi bulunmayıp nesli tükenen Ģahıslar olduğunu fakat bunların kaydının da nezarette 

mevcut olduğunu ifade eden imza sahipleri, bu iddianın tüm Basra ahalisine teĢmil 

edilmesinin adil olmadığını belirtmiĢti
26

. Bu telgraftan yaklaĢık bir ay sonra Zübeyr 

eĢrafından MiĢrizâde, Züheyrzâde, Sanizâdelerin baĢını çektiği ve yine iki yüzü aĢkın imzayı 

havi ve aynı içeriğe sahip bir diğer telgraf Basra mebusları Seyyid Talib ve Züheyrzâde 

Ahmed PaĢa‘ya gönderilmiĢti
27

. Basra eĢrafından gelen bu tepkiler üzerine Basra vilayeti, 

                                                
24 BOA, DH.İD 8-6, Lef 20. 
25 BOA, ŞD.MLK 73-51, Lef 38. 
26 Aynı vesika, Lef 69-73; BOA, DH.MUİ 74-1—56, Lef 2-7. 
27 BOA, ŞD.MLK 73-51, Lef 54-59. 
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merkeze bir yazı göndererek Basra ahalisinin bu konudaki ısrarlı tutumunu hatırlatmak 

durumunda kalmıĢtı
28

.  

Basra‘daki toprak mülkiyeti meselesi ile ilgili tartıĢmalar 1911 senesi boyunca da 

canlılığını korumuĢ ve özellikle Mart ve Nisan aylarında Basra müllakları ve büyük eĢraf 

aileleri tarafından Dahiliye Nezareti ve Meclis-i Mebusan baĢkanlığına çok sayıda Ģikayet 

telgrafı gönderilmiĢti. Nakibzâde HaĢim ve Yusuf, BaĢayanzâde Abdullah, Salih, Ahmed, 

Mahmud ve Emin Ali, Abdülvahidzâde Mahmud ve Ahmed, Namezâde Abdullah, 

Abdürrezzak ve Mahmud, Sadunizâde Abdülkerim, Ali ve Abdürrezzak, MiĢrizâde 

Muhammed ve Ali, Redibzâde Musa, Muhammed ve Seyyid Mahmud ile Züheyrzâde Ali gibi 

eĢraftan önemli isimlerin bulunduğu bu dilekçelerde Basra'nın ilk inĢa edildiği günden beri 

emlak-ı sırfe ve arazi-i memlukeden addedildiği ve bunun Ģeri hükümler ile teyid edilmiĢ 

olduğunun altı çizilmekteydi. Nesillerden beri Osmanlı Devleti tarafından kendilerine bu 

usullere göre sened-i hakani verildiğinin de altını çizen imza sahipleri hurma bahçelerinin 

miri arazi addedilmek istenmesinin meĢrutiyetin adaletiyle bağdaĢtırılamayacağını ifade 

etmiĢti
29

. Toprak sahibi eĢrafın bir kısmı ise bu giriĢimi meĢrutiyet yönetimi ile halkın 

arasında nefret yaratmak için ortaya atılmıĢ bir entrika olarak nitelemiĢti
30

. Bu usulün 

benimsenmesi halinde bin küsür senedir kullanılmakta olan bir hakkın kaybedilmesine 

sebebiyet verileceğinin altı çizilen telgraflarda bu kararın gözden geçirilmesi talep 

edilmekteydi
31

.  

Basra eĢrafından yükselen bu tepkiye rağmen Defter-i Hakani Nezareti konu 

hakkındaki tutumunu korumuĢtu. Nitekim nezarete göre Basra‘da bulunan büyük 

miktarlardaki hurma bahçelerinin ahalinin talepleri doğrultusunda mülkiyetinin tasdik 

edilmesi hem kuyud-ı hakaniyeye hem de hazinenin menfaatine aykırı, sorunlar yaratabilecek 

bir iĢlemdi
32

. Defter-i Hakani Nezareti, arazi kanunun 87. maddesinde bağ, bahçe ve bina inĢa 

edilen yerlerin diğer mülkler gibi verasate intikal edebileceğinin açık olarak ifade edildiğini 

ve miri araziden olduğu halde bağ, bahçe veya bina inĢa edilmesiyle temlik edilen yerlerde 

rehin, hibe ve vakıf gibi tasarruf hükümlerinin uygulanabilir olduğunu vurgulamıĢtı
33

. Nezaret 

ayrıca devlete aid olan arazilerin, mülk Ģeklinde tasarruf edilmesinin yasaklanması ve bunun 

                                                
28 BOA, DH.MUİ 74-1—56, Lef 1. 
29 BOA, DH.İD 8-6, Lef 3. 
30 Aynı vesika, Lef 8. 
31 Aynı vesika, Lef 5-6. Basra ahalisinin bu talepleri ve Ģikayetleri Dahiliye Nezareti vasıtasıyla Sadaret‘e de 

iletilmiĢti. Aynı vesika, Lef 1-2. BOA, ŞD.MLK 73-51, Lef 14. 
32 Aynı vesika, Lef 40. 
33 BOA, DH.İD 8-6, Lef 20. Bu meseleye dair maddeler 1858 Arazi Kanunnamesi‘nin 87. Değil, 81., 83., 89. Ve 

90. maddelerinde yer almaktadır. Maddelerin tam metni için bkz. Orhan Çeker (haz.), Arazî Kanunnâmesi, 

Ġstanbul 1985, ss.49-52.   
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aksine yapılan muamelelerin hükümsüz sayılmasının da Ģeri hukukun gereklerinden olduğuna 

vurgu yaparak bir anlamda Basra eĢrafının iddialarına da yanıt vermiĢti
34

. 

Basra Vilayeti‘nde toprak mülkiyetini elinde tutan eĢraf aileleri konu hakkında 

yalnızca merkeze Ģikayette bulunmakla kalmamıĢ, ayrıca Basra mebusu Abdülvahhab PaĢa el-

Kartas‘a da bir çok telgraf göndermiĢti
35

. Bu telgraflardan ilki Namezâde, Züheyrzâde, 

Redibzâde, MiĢrizâde, BaĢayanzâde, Abdülvahidzâde ve Sadunizâde gibi bölgenin önemli 

eĢraf ailelerinden yüze yakın imzayı içermekteydi. 9 Mayıs 1911‘de gönderilen telgrafta 

Basra‘daki toprak mülkiyetine yönelik bu teĢebbüsün, ―devr-i sabıka‖ meyletme fikrinin bir 

mahsulü olduğu ifade edilmekteydi. Basra‘daki mülki arazilerinin miri arazi varsayılması 

sonucu mali itibarlarının düĢeceğine ve adeta mahvolacaklarına vurgu yapan eĢraf, bu 

uygulamanın devlete ve millete de bir fayda getirmeyeceği kanısındaydı. Söz konusu 

uygulamanın Ģeri kanunlara aykırılığının altını çizen imza sahipleri Abdülvahhab PaĢa‘dan 

mevcut haklarının korunmasını talep etmekteydi
36

. Bu telgrafla aynı gün gönderilen ve 

Züheyrzâde Hasan, Abdülvahidzâde Mahmud, BaĢayanzâde Abdullah ve Namezâde Abdullah 

gibi önemli Ģahısların imzalarını içeren bir diğer yazıda ise ―ecnebi entrikalarına‖ sahne olan 

toprak mülkiyeti meselesinin Meclis-i Mebusan‘da görüĢülmesi esnasında Abdülvahid 

PaĢa‘nın kendilerinin temsilcisi olarak meclis görüĢmelerinde yer alması istenmekteydi
37

. 

Bundan bir gün sonra gene Basra mebusu Abdülvahhab PaĢa‘ya gönderilen diğer bir tegrafta 

ise Basra mebusuna milletine olan yükümlülükleri ağır bir dille hatırlatılmaktaydı. Milletin 

meĢru haklarını muhafaza etmek üzere Abdülvahhab PaĢa‘nın Basra‘dan mebus seçildiğini 

vurgulayan imza sahipleri, kendisinin yegane görevinin müvekkilleri olan halkın saadetini, 

vatanın selametini ve mamuriyetini düĢünmek ve bu yolda gerekli teĢebbüsleri yerine 

getirmekten ibaret olduğunu ifade etmiĢti. Abdülvahidzâde Ahmed önderliğindeki eĢraf, 

toprak mülkiyeti meselesi bu denli Basra ahalisini mağdur ediyor iken Meclis-i Mebusan‘da 

bu konuda yapılacak müzakerelerde taleplerinin aksine bir karar çıkması veya bu karara 

Abdülvahhab PaĢa‘nın iĢtiraki bulunması durumunda kendisinin ahali nazarında mesuliyetten 

kurtulamayacağını ihtar etmiĢti
38

. 

                                                
34 BOA, ŞD.MLK 73-51, Lef 38. 
35 Ahalinin bu ısrarlı tutumu merkezde soru iĢaretleri uyandırmıĢ ve vilayetten konu hakkında ayrıntılı bilgi 

istenmiĢti. Aynı vesika, Lef 39. 
36 BOA, DH.İD 8-6, Lef 21. 
37 Aynı vesika, Lef 25. 
38 Aynı vesika, Lef 22. 
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Abdülvahhab PaĢa‘ya bu telgrafların gönderildiği zaman zarfında kendisi zaten 

Meclis-i Mebusan‘a bir takrir vermiĢ ve Basra ahalisinin sıkıntılarını dile getirmiĢti
39

. Bu 

takrirde Basra mebusu Defter-i Hakani Nezareti‘nin söz konusu uygulamasının yanlıĢlığını 

dile getirmiĢ ve Basra arazisinin nesillerdir arazi-i sırfe olarak kullanıldığının resmi kayıtlarla 

dahi sabit olduğunu vurgulamıĢtı. Midhat PaĢa döneminde AĢar usulünün Humsa çevirilerek 

Cerib isimli maktu bir vergi haline getirildiğini de hatırlatan Basra mebusu, bu uygulamanın 

toprak mülkiyetinin esaslarında bir değiĢiklik yapmadığını ifade etmiĢti. Defter-i Hakani 

Nezareti‘nin gündeme getirdiği bu uygulama ile tapu muamelelerinin sekteye uğrayacağının 

ve bu nedenle nezaretin daha çok zarara uğrayacağının da altını çizen Abdülvahhab PaĢa, 

ahali nezdinde huzursuzluğa meydan verilmemesi için eski usulün muhafazasını talep 

etmiĢti
40

. Arazi mülkiyeti meselesi 8 Mayıs 1911 tarihinde gerçekleĢtirilen Meclis-i Mebusan 

oturumunda gündeme alınmıĢ ve Defter-i Hakani Nazırı Mahmud Esad Efendi, nezaretin daha 

önceki iddialarını tekrar ederek kendisinin görevinin devlet kayıtlarını muhafaza etmek 

olduğunu hatırlatmıĢ ve Basra ahalisinden gelen Ģikayetler neticesinde konunun Babıali‘ye 

defalarca iletildiğini ve bunun akabinde ġûra-yı Devlet‘e nakledildiğini de sözlerine 

eklemiĢti
41

. Bu oturumdan birkaç gün sonra Abdülvahidzâde Ahmed ve Redibzâde 

Muhammed önderliğinde yaklaĢık yüz elli imzayı içeren bir telgraf Meclis-i Mebusan 

baĢkanlığına ulaĢmıĢtı. Basra‘daki toprak mülkiyeti mevzusunun kendileri için ―hayat-

memat‖ meselesi olduğunun altını çizen imza sahipleri bu uygulamanın kendileri için kabul 

edilemez olduğunu ifade etmiĢ ve haklarının muhafazasını istemiĢti
42

.  

Meclis-i Mebusan‘daki müzakerenin üzerinden neredeyse bir ay geçmesine rağmen 

meselenin çözümünde herhangi bir geliĢme sağlanamaması üzerine MiĢrizâde Muhammed, 

Namezâde Matuk ve Mahmud, Redibzâde Yasin, Bedir, Mahmud, Seyyid HaĢim ve Seyyid 

Ahmed, Abdülvahidzâde Ahmed, Halef ve Abdülkadir, Züheyrzâde Abdülaziz gibi eĢrafın 

önde gelen isimleri ile bir çok Seyyid‘in imzasını havi yüz elliye yakın imzalı bir telgraf 

Meclis-i Mebusan baĢkanlığına gönderilmiĢti. Telgrafta öncelikle söz konusu uygulamanın 

Ģeri hükümlere aykırılığına vurgu yapılmakta ve diyanetin haleldar edildiği iddia 

edilmekteydi. Defter-i Hakani Nezareti‘nin Meclis-i Mebusan oturumunda tekrar ettiği 

iddialara da yer verilen telgrafta, Basra‘da mülkiyet sahiplerinin soylarının tükenmesi 

neticesinde bu arazilerin miri araziye geçtiği savı Ģiddetle reddedilmiĢti. Bu iddianın asılsız 

                                                
39 Abdülvahhab PaĢa ayrıca Basra ahalisi tarafından kendisine gönderilen dilekçeleri de Dahiliye Nezareti‘ne 

göndermiĢ, Dahiliye de bunları Sadaret‘e iletmiĢti. Aynı vesika, Lef 7 ve 24. 
40 Aynı vesika, Lef 25, MMZC, 3-6/6, ss.268. 
41 Aynı eser, s.269. 
42 BOA, DH.İD 8-6, Lef 15-18. 
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olduğu ifade edilen telgrafta eĢraf ve ahalinin elinde bir çok hüccet-i Ģeriye olduğunun altı 

çizilmekte ve Defter-i Hakani Nazırı‘nın ―manasız ısrarı ve inadı‖ nedeniyle Basra‘da ―ecnebi 

entrikalarına‖ fırsat verildiği vurgulanmaktaydı
43

. Basra eĢrafının önderliğinde hazırlanan 

telgraf ağır ifadelerle sona ermekteydi: 

“… Defter-i Hakani Nazırı‟nın inkıraz-ı nesil hakkındaki ifadesini hükümet maddeten 

isbat etmedikçe, daha doğrusu böyle hilaf-ı şeri ve hak bir maddeden dolayı nesl-i hazırımızı 

ifna ile hakkaten inkıraz ettirmedikçe emlakımızı ve evkafımızı arazi-i emiriye addına razı 

olamayız…”
44

. 

Basra‘dan söz konusu uygulamaya karĢı yükselen tepki neticesinde Basra vilayeti de 

Dahiliye Nezareti‘ne bir yazıyla konu hakkındaki görüĢlerini bildirmiĢti. Vilayet yazısında 

Basra‘da mülkiyet sahiplerinin zamanla soyunun tükendiğine dair yorumların güvenilir 

evraklar ve resmi kayıtlarla ispat edilmesi gerekliliğine değinmiĢti. Nitekim Basra‘da arazi 

sahiplerinin bir kısmının varis bırakmadan vefatları neticesinde bunların arazilerinin devlete 

kalmıĢ ve bu araziler emlak-i emiriye dairesince idare edilegelmiĢti. Bununla birlikte bu 

Ģekilde sahipsiz kalan bir çok arazi de vaktiyle bazı memurların müsamahaları neticesinde 

―onun bunun‖ eline geçmiĢti. Basra vilayetine göre, Basra civarındaki hurma bahçeleri 

dıĢındaki arazi-i haliyenin miri araziden olduğu Ģüphesiz ise de, geri kalan arazilerin emlak-ı 

sırfeden olduğu bu araziler hakkında vakıf hükümlerinin geçerli olmasıyla da sabitti. Bu 

nedenle Basra vilayetinde ciddi bir mesele halini alan Basra arazisi maddesinin bir an önce 

çözülmesiyle ahalinin teskin edilmesi gerekmekteydi
45

.  

1911 senesi Haziran ayı baĢlangıcında nihayet ġûra-yı Devlet, Basra arazi meselesi 

konusundaki görüĢünü açıklamıĢtı. ġûra-yı Devlet kararında, Basra arazisi dahilinde arazi-i 

öĢriyeden olan kısmın sahiplerinin soyunun tükenmesi neticesi bu kısım arazinin miri arazi 

hükmüne girmiĢ ve akabinde bir bedel karĢılığı veya meccanen tapu senedi verilerek ahaliye 

dağıtılmıĢ olduğunu hatırlatarak bu yerler hakkında miri arazi muamelesi yapılmasının normal 

olduğu ifade edilmiĢti. Kararda bununla birlikte eskiden beri arazi-i öĢriyeden sayılarak mülk 

senedi verilmiĢ olan yerlerin miri arazi addedilerek tapuya kaydedilmelerinin mümkün 

olamayacağı vurgulanmaktaydı. ġûra-yı Devlet‘e göre bu ikinci kısım arazilerin daha önce 

olduğu gibi arazi-i öĢriye addedilerek hakkında ona göre muamele yapılması gerekmekteydi. 

Ayrıca Basra‘daki tüm arazi sahiplerinin soylarının tükenmiĢ olduğu hükmüne binaen bütün 

arazilerin kullanım hakkının miri araziye geçmiĢ addedilmesinin de doğru olmadığı ifade 

                                                
43 Aynı vesika, Lef 11. 
44 Aynı vesika, Lef 12. 
45 Aynı vesika, Lef 9. 
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edilen kararda, hal-i hazırda veraset suretiyle intikali gerçekleĢmiĢ olan arazi-i öĢriye sahipleri 

bulunacağı noktasından hareketle bu tarz durumlar hakkında usul ve nizama uygun muamele 

olunması gereğinin altı çizilmiĢti
46

. ġûra-yı Devlet‘in almıĢ olduğu bu karardan Dahiliye ve 

Maliye Nezaretleri ile Sadaret de haberdar edilmiĢti
47

. 

ġûra-yı Devlet‘in aldığı bu karardan yaklaĢık altı ay sonra Basra vilayetinden Maliye 

Nezareti‘ne gönderilen bir yazıyla Basra vilayeti dahilindeki toprak meselesinin hem bir çok 

sorun yaratarak devlet idaresini meĢgul etmesi, hem de tarafların haklarının kaybedilmesine 

yol açması nedeniyle arazi taksimi usulünün benimsenerek bu vilayet dahilindeki hurma 

bahçelerinin ölçüm iĢleminin yapılmasını önermiĢti. Aslında bu muamele için daha önce 1907 

senesinde bir heyet tayin edilmiĢ ve 1908 yılı nihayetine kadar vilayet dahilindeki bir kısım 

hurma bahçelerinin ölçümü yapılarak senelik 240.000 kuruĢa yakın hasılat elde edilmiĢti
48

. 

Fakat hem heyet azaları arasında meydana gelmiĢ olan hastalıklar
49

 ve hem de ortaya çıkmıĢ 

olan diğer sorunlar
50

 nedeniyle sonradan bu muameleye son verilmek zorunda kalınmıĢtı
51

. 

Vilayetin bu talebini olumlu karĢılayan Maliye Nezareti, bu ölçüm iĢleminin yapılması 

neticesinde bu arazilerden birkaç misli varidat alınabileceği vurgusuyla konuyu Dahiliye‘ye 

iletmiĢti. Nezaret, bu uygulamadan hazinenin de faydalanacak olmasına binaen söz konusu 

                                                
46 Aynı vesika, Lef 20. 
47 Aynı vesika, Lef 26. 
48 Nitekim Midhat PaĢa döneminde uygulanmaya baĢlanan vergi usulü ile hurma bahçelerinin vergilendirilmesi 

konusunda tahmin usulü kaldırılarak, arazinin yüz ölçümüne göre vergi alınmasını kararlaĢtırılmıĢtı. Bu 

uygulamada ağaçlar arasındaki boĢluklar da vergiye dahildi. Korkmaz, a.g.t., ss.32-33. 
49 Gerçekten de muhtemelen Basra vilayetindeki kötü hava Ģartları nedeniyle buraya gönderilen fenni memurlar 

rahatsızlanmıĢ ve yerlerine yenileri tayin edilmek zorunda kalınmıĢtı. Nitekim hurma bahçelerinin ölçümü için 

görevlendirilmiĢ olan Defter-i Hakani Nezareti Mahlûlât Dairesi müdür muavini Fuad Bey burada rahatsızlanmıĢ 
ve kendisinin yerine ġubat 1908 tarihinde Defter-i Hakani Nezareti Evrak Müdürü Kemaleddin Bey tayin 

edilmiĢti. BOA, İ.HUS 161-1325.Za.39, BOA, İ.DFE 20-1326.M.08, Lef 1; BOA, İ.DFE 21-1326.M.08, Lef 1. 

Fakat Kemaleddin Bey de birkaç ay sonra selefine benzer bir Ģekilde rahatsızlanmıĢ ve yerine Temmuz 1908‘de 

nezaret memurlarından Cevad Bey tayin edilmiĢti. BOA, İ.DFE 22-1326.B.01, Lef 1. 
50 Basra vilayeti dahilindeki hurma bahçelerinin ölçümü esnasında karĢılaĢılan sorunlardan biri de ölçü 

birimlerinin kullanımında merkez ve vilayet arasında bulunan fark nedeniyle yaĢanmıĢtı. Nitekim merkez 

tarafından atanan memurlar bir ceribi dört dönüm olarak saymak isterken, mahalli halk bir ceribin dört 

dönümden fazla ettiği noktasında ısrar etmiĢ ve anlaĢmazlık bir müddet ölçüm muamelesinin aksamasına neden 

olmuĢtu. BOA, MV 116-92. Bunun yanı sıra bölgedeki iklim koĢulları da arazi ölçümünün yapılmasını 

zorlaĢtıran faktörlerden biri olmuĢtu. Nitekim vilayet dahilindeki hurmalıklar Mart ayı baĢında ġattü‘l-Arap 

nehrinin sularının taĢması sonucu Mayıs sonuna kadar sular altında kalmaktaydı. Bu tarihten sonra ise sıcaklığın 
kırk derecenin üzerinde seyretmesi ölçüm çalıĢmalarının zorlukla ve cüzi bir Ģekilde ilerlemesine neden 

olmaktaydı. Bu noktada arazi ölçümü ancak altı aylık bir dönemle sınırlı kalmakta bu da gayet geniĢ miktarda 

bulunan hurma bahçelerinin ölçümünün senelere yayılması tehlikesini ortaya çıkarmaktaydı. BOA, Yıldız 

Sadaret Resmi Maruzat Evrakı (Y.A.RES) 157-81; BOA, Y.A.RES 152-115; BOA, Y.A.RES 154-107; BOA, 

Y.A.RES 157-103; BOA, Y.A.RES 153-87. Bu noktada hava koĢulları ile birleĢtiğinde ölçüm iĢinin uzun sürmesi 

ve Basra vilayetinde dahilindeki hurma bahçelerinin mikdarının çokluğu da ayrı bir sorun olarak ortaya çıkmıĢ 

ve bu durum daha fazla memurun istihdamını, bu ise daha büyük bir kaynak aktarımını gerekli kılmıĢtı. BOA, 

Yıldız Perakende Sadaret Evrakı (Y.PRK.A) 14-71.  
51 BOA, DH.İD 8-6, Lef 36. 



262 

 

iĢlemin yapılmasını uygun görmüĢ fakat Dahiliye Nezareti‘nden bu muamelenin hal-i hazırda 

icrasında bir siyasi mahzur olup olmadığını öğrenmek istemiĢti
52

. 

Maliye Nezareti ile eĢzamanlı olarak Defter-i Hakani Nezareti de Basra vilayetinde 

henüz emlak ve arazi tahriri yapılmamıĢ olmasına binaen senedsiz tasarruf olunan mahallerin 

de tahriri ile kayıt sistemine dahil edilmesi gereğini vurgulamıĢtı. Nitekim vilayet dahilinde 

bu tarz bir tahrir iĢleminin yapılmamıĢ olması alım satım iĢlemleri yapılacak olan mahallerde 

Basra idare meclisinin keĢif ve inceleme yapmasını gerektirmekte, bu da iĢlemlerin uzayarak 

halkın Ģikayetlerine neden olmaktaydı. Bu nedenle Basra vilayeti de nezarete baĢvurmuĢ ve 

vilayette arazi ve emlak tahririni gerçekleĢtirmek amacıyla vilayet naibinin baĢkanlığında, 

vilayet idare meclisi tarafından belirlenecek iki mülki memur ile iki yerel eĢraftan oluĢacak 

bir komisyon oluĢturulmasını talep etmiĢti. Basra vilayetinin bu talebi Defter-i Hakani 

Nezareti tarafından ġûra-yı Devlet‘e taĢınmıĢ ve Kasım ayı sonunda bu konuda karar 

varılmıĢtı. ġûra-yı Devlet, vilayetin öngörmüĢ Ģekilde tahririn neticelenmesinin ardından 

lağvedilmek üzere bir komisyon kurulmasının uygun olacağını belirtmiĢti. Basra vilayeti 

dahilindeki arazi ve emlakın tahriri için ilk muameleler bu komisyonda icra edildikten sonra, 

bu iĢlemler vilayet idare meclisinin tasdikine sunulacaktı
53

. 

ġûra-yı Devlet‘ten olumlu karar çıkması üzerine Dahiliye Nezareti, heyetin ölçüm 

yapabilmesi için gerekli alet-edevatın zaten daha kurulmuĢ olan komisyon vesilesiyle hazır 

bulunduğunun altını çizerek Harbiye ve Nafia Nezaretleri‘nin bilgisine baĢvurularak 

oluĢturulacak komisyonun bir an önce çalıĢmalara baĢlamasını istemiĢti
54

.  

 

4.1.2. Basra Vilayeti’nde Arazi İhtilafları 

 

4.1.2.1. Özel Şahıslar Arasında Meydana Gelen Anlaşmazlıklar 

 

Basra‘da hurma bahçeleri baĢta olmak üzere çeĢitli arazilerin mülkiyetinin çoğunlukla 

eĢrafın elinde bulunması ve bu mülkiyetin siyasal anlamda nüfuzu da beraberinde getirmesi, 

bölgede özel Ģahıslar arasında arazi anlaĢmazlıkları çıkmasına neden olmaktaydı.  

                                                
52 Aynı vesika, Lef 28. 
53 Aynı vesika, Lef 31. 
54 Aynı vesika, Lef 36. Fav‘dan Kurna‘ya kadar ġattü‘l-Arap nehrinin iki yakasını kaplayan ve Basra 

hurmalıkları adı verilen bu geniĢ arazilerin ölçüm iĢleminin bir senede tamamlanması planlanmıĢtı. BOA, 

Ticaret ve Nâfia Nezareti Nâfia İdâresi (T.NFİ) 1371-71, Lef 1-4. Merkez ve vilayet arasında yapılan tüm 

hazırlıklara ve ön çalıĢmalara rağmen Basra vilayeti dahilinde arazi ve emlak tahriri iĢleminin tamamlanıp 

tamamlanmadığı hakkında bir kayıt bulunmamakla birlikte, bu vilayetle ilgili bir tahrir defterine rastlanmaması 

sürecin tamamlanamadığı Ģeklinde yorumlanmıĢtır. 
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Bu arazi ihtilaflarından kimi arazi sahipleri arasında meydana gelmekteydi. Nitekim 

bu tarz bir anlaĢmazlık Kuveyt Kaymakamı Mübarek es-Sabah ile Saduni ailesine mensup 

Nasır PaĢazâde Ferid Bey arasında cereyan etmiĢti. Ferid Bey, Aralık 1909 tarihinde merkeze 

gönderdiği bir telgrafla Mübarek es-Sabah tarafından Basra‘da bulunan arazisine tecavüz 

edildiğini iddia etmiĢ ve bu tecavüzün önlenmesi için gerekli önlemlerin alınmasını talep 

etmiĢti. Mülkiyeti kendisine ait olan Ma‘amir mukataasının
55

 babası tarafından yetmiĢ, 

kendisi tarafından da yirmi beĢ senedir kesintisiz kullanılmakta olduğunu vurgulayan Ferid 

Bey, Kuveyt kaymakamının dört yüz silahlı adamıyla beraber mukataaya saldırarak bir 

kısmını iĢgal ettiğini ve hâsılatın da bir kısmına el koyduğunu ifade etmiĢti. Bunun üzerine 

Ferid Bey mahalli idareye baĢvurmuĢ ve söz konusu mukataanın aidiyetinin belirlenmesi için 

bölgeye bir keĢif heyeti gönderilmesini istemiĢti. Bu talep üzerine yapılan incelemede 

Ma‘amir mukataasının Ferid Bey‘in mülkiyetinde olduğu elinde bulundurduğu sened-i 

hakaniye binaen belirlenmiĢ ve Mübarek es-Sabah‘ın da bu arazi üzerinde herhangi bir hakkı 

bulunmadığına karar verilmiĢti. Bunun üzerine Dâhiliye Nezareti, Kasım 1908 tarihli 

kararıyla Kuveyt Kaymakamı‘nın söz konusu mukataaya olan müdahalesine son verilmesi 

gereğini vilayete bildirmiĢti. Fakat bu emir bir müddet uygulamaya konmamıĢ, daha sonra 

ġevket Bey‘in vali vekâleti döneminde, Mübarek es-Sabah nüfuzunu kullanarak vilayetten 

kendi lehine bir karar çıkarmıĢtı. Bu geliĢmeler neticesinde Nasır PaĢazâde Ferid Bey, 

meĢrutiyetin yeniden ilan edildiği ―adalet devrinde‖ emlakının gaspçıların elinden alınarak 

kendisine iade edilmesini talep etmiĢti
56

. 

Arazi meseleleri kimi zaman da serkarlar ile arazi sahipleri arasında 

yaĢanabilmekteydi. Nitekim ġattü‘l-Arap nahiyesinde Hota isimli hurmalıkların sahibi olan 

Halid es-Sadun‘un oğullarından Ali ve Abbas, Kasım 1910 tarihinde merkeze baĢvurmuĢ ve 

arazilerinin serkarlar tarafından iĢgal altında bulunduğunu bildirmiĢti. Ali ve Abbas Efendiler 

arazilerinde bulunan serkar Ali er-Ribat‘ı ―hıyanetinden‖ dolayı azletmiĢler ve yerine baĢka 

bir Ģahsı serkar olarak tayin etmiĢlerdi. Fakat Ali er-Ribat ve akrabalarına söz konusu araziyi 

terk etmeleri için tebligat ve nasihat edilmiĢse de sabık serkar hurmalığı terk etmeye 

yanaĢmamıĢtı. Bunun üzerine Ali ve Abbas Efendiler merkeze baĢvurarak sabık serkarın 

cebren arazilerinden çıkarılmasını talep etmiĢlerdi
57

. Mahalli idare tarafından yapılan 

incelemede serkarların cebren söz konusu hurmalıklardan çıkarılmalarının kanuna aykırı 

olduğu anlaĢılmıĢ fakat serkarların bundan cesaret alarak sorun çıkarmalarını önlemek için bu 

                                                
55 Ma‘amir mukataası Fav kasabasının kuzey kesiminde 7-8 mil boyunca birbirini takip ederek uzanan geniĢ 

hurma ve meyve bahçelerinden oluĢan verimli bir araziydi. Kurt, a.g.t., ss.2-3. 
56 BOA, DH.MUİ 50-1—43, Lef 2-3. 
57 BOA, DH.İD 182-2, Lef 16. 
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durumun gizli tutulması ġattü‘l-Arap nahiyesine tembih edilmiĢti
58

. Buna ilave olarak Basra 

jandarma alayından birkaç zabit söz konusu serkarın merkeze aldırılması için Hota 

hurmalığına gitmiĢ fakat sabık serkarın ayak sürümesi nedeniyle jandarma da amacına 

ulaĢamamıĢtı
59

. Bu geliĢmelerin ardından Basra vilayeti idare meclisi de Aralık ayında konu 

hakkında bir karar almıĢtı. Kararda arazi sahipleri ile serkarlar arasında ortaya çıkmıĢ olan bu 

sorunun idareten görülecek bir mesele olmadığına ve bu nedenle ait bulunduğu mahkemece 

neticeye bağlanması gerektiği ifade edilmiĢti
60

. 

 

4.1.2.2. Özel Şahıslar ile Devlet Arasında Meydana Gelen Anlaşmazlıklar 

 

Basra‘da özel Ģahıslar ile devlet arasında meydana gelen arazi anlaĢmazlıkları iki 

Ģekilde ortaya çıkmaktaydı. Kimi zaman özel Ģahıslar arazilerinin ellerinden alındığı 

iddiasıyla devletten Ģikâyetçi olmakta, kimi zaman ise devlet özel Ģahısların devlet arazisini 

iĢgal ettikleri savıyla mahkemeye baĢvurmaktaydı. 

Özel Ģahısların devletten Ģikâyetçi olmalarına dair örneklerden biri Temmuz 1909 

tarihinde Basra‘da Musevi milletinden Gürcü ġantob ve Yusuf Meslon tarafından hurma 

bahçelerinin vilayet idare meclisi tarafından zorla ellerinden alındığına dair yapılmıĢ olan 

müracaattı. MenĢi Meslon tarafından on üç sene önce mukavele karĢılığında edinilmiĢ olan 

evkaf-ı nebeviyyeden Tenome arazisi olarak adlandırılan hali arazinin imarına ve defalarca 

maruz kaldığı su baskını sonrasında tamirine bir çok masraf edilmiĢ ve bir çok hurma ve 

meyve ağaçı dikilerek arazi altı senedir hasılat verir bir hale getirilmiĢ olduğunun altı çizilen 

telgrafta Basra defterdarı ġevket Bey‘in vali vekaleti döneminde vilayet idare meclisi 

azalarından BaĢayanzâde Abdullah Efendi‘nin oğlu Abdülvahid Efendi vasıtasıyla bir kısım 

memura rüĢvet verilerek arazilerinin Yahudi oldukları için ellerinden alındığı iddia 

edilmiĢti
61

. Bu konuda defalarca gönderdikleri protesto ve telgrafların bir kısmının 

kaybolduğunu, bir kısmının ―minder altına‖ atıldığını, diğerlerinin ise tehditler nedeniyle 

neticesiz kaldığını savunan imza sahipleri merkeze ―devr-i adalette hukuk-ı meĢruamız 

muhafaza buyrulmazsa ne vakit edilecektir‖ cümleleriyle seslenmekteydi. Gürcü ġantob ve 

MenĢi Meslon‘un oğlu Yusuf Efendi‘nin talebi; senelerdir sahibi oldukları hurma bahçesinin 

                                                
58 Aynı vesika, Lef 10. 
59 Aynı vesika, Lef 15. 
60 Aynı vesika, Lef 22. 
61 BOA, DH.MKT 2884-87, Lef 1. 
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kendilerine iadesi, bu karara karĢı çıkanların ait oldukları mahkemelerde haklarını araması ve 

bu tarz bir olayın tekrarlanmaması için müsebbipler hakkında inceleme baĢlatılmasıydı
62

. 

Gürcü ġantob ve Yusuf Meslon tarafından yapılan bu müracaatın akabinde Basra 

vilayeti muhasebe kalemi, Dâhiliye Nezareti‘ne konu hakkında ayrıntılı bir yazı göndermiĢti. 

Muhasebe kalemi Tenome hurmalığının vaktiyle on seneliğine içerisinde hurma yetiĢtirmek 

ve araziyi imar etmek ve bu yükümlülükleri yerine getirmemesi halinde sözleĢmesi 

feshedilmek üzere Musevi MenĢi Meslon‘a verildiğini ifade etmiĢti. Fakat MenĢi Meslon‘un 

mukavele hükümlerini yerine getirmediği vilayet idare meclisi tarafından tayin edilen teftiĢ 

heyeti tarafından defalarca tespit edilmiĢ ve bu nedenle gene idare meclisi tarafından bu 

sözleĢme feshedilmiĢti. Bunun üzerine ġevket Bey değil, sabık Basra valisi Hasan Bey 

zamanında bu arazinin ekimine talip olan Ģahıslar tarafından muhasebe kalemine baĢvuruda 

bulunulmuĢ, muhasebe de bu baĢvuruyu vilayet idare meclisine havale etmiĢti. Bunun 

akabinde idare meclisi Tenome arazisinin kullanım hakkını talipler arasından BaĢayanzâde 

Abdülvahid Efendi ile Züheyrzâde Abdülmuhsin Efendi‘ye vermiĢ ve böylece 1908 senesinde 

söz konusu arazinin ekimi bu Ģahıslarca gerçekleĢtirilmiĢti. Basra vilayeti muhasebe kalemi 

ayrıca, merkeze gönderilen Ģikâyetlerde ismi geçen Gürcü ġantob‘un ise Tenome hurmalığı 

ile hiçbir ilgisi olmadığını ifade etmiĢti. Nitekim bu Ģahsın Tenome arazisinde bir ortaklığı 

bulunmadığı gibi MenĢi Meslon ile imzalanmıĢ olan senedde ve muhasebe kaydında da ismi 

bulunmamaktaydı. Aslında Gürcü ġantob ve ortağına ait olan Kutü‘l-Cev‘ hurmalığı Tenome 

hurmalığına bitiĢik bulunmaktaydı. ĠĢte bu nedenle iki ortak memurların müsamahakâr 

davranıĢlarını da fırsat bilerek Temome hurmalığına tecavüzle buradan yüz ceribin üstünde 

bir miktar araziyi kendi arazilerine dâhil etmiĢlerdi. Vilayet muhasebe kalemine göre Gürcü 

ġantob, idare meclisi tarafından teĢkil edilen keĢif heyetinin yaptığı çalıĢmalar neticesinde 

durumun ortaya çıkmasından korkarak bu tarz bir yola baĢvurmuĢtu
63

. 

Arif Bey‘in valiliği döneminde vilayet muhasebe kalemi tarafından Dâhiliye‘ye 

gönderilen bu yazı akabinde Gürcü ġentob ve ortağının Kutü‘l-Cev‘ hurmalığını ekim 

sözleĢmeleri de feshedilmiĢti. Bunun üzerine Gürcü ġentob‘un ortağı Ali bin Muhammed 

tarafından Temmuz ve Ağustos 1912 tarihinde merkeze birçok telgraf gönderilmiĢti. Önce 

Tenome hurmalığının, akabinde ise Kutü‘l-Cev‘ arazisinin ellerinden alınmasıyla periĢan hale 

düĢtükleri vurgulanan telgraflarda vilayete gönderilen feryatlarının da faydasız kaldığı ifade 

ediliyor ve bu ―mezalim‖den vazgeçilmesi talep ediliyordu
64

.  

                                                
62 Aynı vesika, Lef 2. 
63 BOA, DH.MUİ 12-2—52, Lef 1. 
64 BOA, DH.İD 34-51, Lef 2; BOA, DH.H 17-25, Lef 2. 
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Kimi zaman özel Ģahıslar, devlet memurlarından arazilerini gasp ettiği yolunda 

iddialarda bulundukları gibi, kimi zaman da devlet, Ģahısların devlet arazisine tecavüzde 

bulunduğundan Ģikâyet edebiliyordu. 

Bu tarz Ģikâyetlerden biri Basra mebusu Züheyrzâde Ahmed PaĢa‘nın Basra vilayeti 

dâhilinde Kermet Ali isimli mahalde sahip olduğu arazinin
65

 sınırlarını hükümet arazisi 

aleyhine geniĢletmekte olduğuna dairdi. Aslında bu Ģikâyet, II. MeĢrutiyetin ilanından önceye, 

1903 yılına dayanmaktaydı. Nitekim bu tarihte Ahmed PaĢa‘nın, kendisine babasından kalan 

ve Hicri 1325 tarihinde sened-i hakani almıĢ olduğu araziyi geniĢletmek suretiyle devlet 

arazisine tecavüz ettiği yolunda merkeze istihbarat ulaĢması üzerine konu ġûra-yı Devlet‘e 

havale edilmiĢti
66

. Mayıs 1907‘de alınan kararda Ahmed PaĢa tarafından arazisine tecavüz 

edildiği konusunda Ģikâyetçi olanlar var ise, bu Ģikâyetlerin ait olduğu mahkemeye yapılması 

gerektiği ifade edilmiĢti
67

. Bunun üzerine Hıtta-ı Irakiye Heyet-i Islahiye baĢkanı
68

 Nazım 

PaĢa‘nın ve Defter-i Hakani Nezareti‘nin de görüĢlerinin alınmasının akabinde Meclis-i 

Vükela‘nın Mart 1908‘de aldığı kararla bu tutum benimsenmiĢti
69

.  

Meclis-i Vükela‘nın kararına rağmen Basra Defter-i Hakani müdüriyeti Aralık 1908 

tarihinde Ahmed PaĢa‘nın, Kermet Ali‘deki arazisinin sınırlarını, komĢusu bulunan devlet 

arazisini tecavüzle ve bir takım sedler inĢa etmek suretiyle geniĢlettiğini ifade etmiĢti. 

Vilayete bu konuda ulaĢan tek Ģikâyet  Defter-i Hakani müdüriyetinden gelmemiĢti. 

Abdürrezzak Münir Bey
70

 ve dava vekili Niyazi Efendi de bu konuda vilayete ihbarda 

bulunmuĢlardı. Bunun üzerine Basra vilayeti idare meclisi konuyu gündemine almıĢtı. Ġdare 

meclisi, Ahmed PaĢa‘nın Kermet Ali‘deki arazisinin sınırlarının Haziran 1903 tarihinde daha 

önce kurulmuĢ olan keĢif heyeti tarafından oluĢturulmuĢ olduğunu hatırlatmıĢ ve Ahmed 

PaĢa‘nın yeniden devlet arazisine tecavüzde bulunduğu iddialarını tedkik etmek üzere, Basra 

arazi-i seniyye memuru Hacı Mahmud PaĢa, yerel eĢraftan BaĢayanzâde Abdülvahid ve Hacı 

                                                
65 Züheyrzâde Ahmed PaĢa‘nın Kermet Ali‘de sahip olduğu arazilerin tapuları ve bu arazilerin kıymetleri için 

bkz. BOA, ŞD 2186-19, Lef 15-18 ve 50. 
66 Ahmed PaĢa hakkında yapılan bu Ģikayet neticesinde Haziran 1903 tarihinde Züheyrzâde Ahmed PaĢa‘ya ait 

Kermet Ali arazisinin sınırlarını belirlemek amacıyla bölgeye bir de keĢif heyeti gönderilmiĢti. BOA, DH.MUİ 

48-19, Lef 4. 
67 Meselenin II. MeĢrutiyetin ilanı öncesinde ele alınıĢı ile daha ayrıntılı bilgi için bkz. BOA, ŞD 2186-19, Lef 1-

61. 
68 Meclis-i Vükela‘nın kararları doğrultusunda Eylül 1907 tarihinde baĢkanlığını Mustafa Nazım PaĢa‘nın 

yaptığı bir heyet, Irak‘ta ıslah faaliyetleri yapmak için bölgeye gönderilmiĢti. Mülki, mali ve askeri konular da 

dahil olacak Ģekilde mahalli idare üzerinde geniĢ kapsamlı yetkilerle donatılmıĢ olan ıslah heyeti, Bağdad, Basra 

ve Musul vilayetlerindeki vali ve tüm mülki memurları da kontrolü altında bulundurmaktaydı. Bu konuda 

ayrıntılı bilgi için bkz. Çetinsaya, a.g.e., ss.46-47. 
69 BOA, MV 118-30. 
70 Abdürrezzak Münir Bey 1912 senesi genel seçimlerinde Ammare‘den mebus seçilmiĢtir. Bkz. II. Bölüm. 
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Matuk el-Name ile Defter-i Hakani baĢ katibi Said Efendi‘den oluĢan yeni bir komisyon 

kurulduğunu ifade etmiĢti
71

.   

Ġdare meclisinin kararıyla eĢzamanlı olarak bölgeden Ahmed PaĢa hakkında merkeze 

bir Ģikâyet daha ulaĢmıĢtı. Basra eĢrafından Müftüzâde Seyyid Receb, merkeze bir telgraf 

göndererek Ahmed PaĢa‘nın Kermet Ali‘de devlet arazisine komĢu bulunan arazisini, Defter-i 

Hakani memurlarına sahte muamele icra ettirerek tecavüz ve istila etmekte olduğunu iddia 

etmiĢti. Müftüzâde Receb, Züheyrzâde Ahmed PaĢa‘nın hükümetin içerisinde bulunduğu 

durumu ve meĢguliyetini
72

 fırsat bilerek devlet arazisine tekrar tecavüz ettiğini ve ayrıca gasp 

etmiĢ olduğu kısmın etrafını da bir sed ile tahkim ettiğini vurgulamıĢ ve devlet arazisinin 

tecavüzden korunmasını talep etmiĢti
73

. Bu telgraf üzerine Dâhiliye Nezareti, Basra vilayetine 

bir yazı göndererek bu iddianın hakikatinin araĢtırılmasını ve doğru olduğunun anlaĢılması 

durumunda hazinenin haklarının korunmasını istemiĢti
74

. Dâhiliye Nezareti‘nin telgrafına 

yanıt yaklaĢık iki hafta sonra vilayet idare meclisi tarafından verilmiĢti. Meclis, bu konuda 

kendilerine daha önce yapılmıĢ olan müracaatları hatırlatarak meselenin halli için yeni bir 

komisyon teĢkil edilmiĢ olduğunu belirtmiĢti. Ġdare meclisi, geçen iki haftalık süre zarfında 

komisyon üyelerinin bir kısmını değiĢtirmiĢ ve yeni kurulacak komisyonun, Basra arazi-i 

seniyye memuru Hacı Mahmud PaĢa, vilayet jandarma kumandanı Sabri ve Ammare arazi-i 

seniyye keĢif müdürü binbaĢı Subhi Beylerle ile Defter-i Hakani baĢ katibi Said Efendi‘den 

oluĢmasına karar vermiĢti. Bu yeni komisyon yapmıĢ olduğu incelemelerde Ahmed PaĢa‘nın 

arazisinin Ketfü‘l-Kerme sınırının güneyinde havra
75

 yakın ve sekiz-on saat mesafelik devlet 

arazisine tecavüz ettiği tespit edilmiĢti. Ahmed PaĢa, daha önce PadiĢah iradesi ile ilan 

edilmiĢ olan yasağa rağmen devlet arazisi üzerindeki sedlerin bazı yerlerini yeniden inĢa, bazı 

kısımlarını ise tamir etmiĢti. Basra vilayeti idare meclisi, Züheyrzâde Ahmed PaĢa‘nın bu 

hareketinin PadiĢah iradesine aykırılığından dolayı, bölgedeki sedlerin hukuka uygunluğunun 

iddia edilemeyeceğini ifade etmiĢti. Meclis, Dâhiliye Nezareti‘nin emri uyarınca hiçbir resmi 

evraka dayanmayan bu tecavüzün men edilmesi ve Ahmed PaĢa‘nın itirazı var ise hakkını ait 

                                                
71 BOA, DH.MUİ 48-19, Lef 4. 
72 Nitekim meĢrutiyetin yeniden ilanı akabinde devlet genelinde asayiĢ zaman zaman sekteye uğramıĢ ve sık sık 

olaylar baĢ göstermiĢti. Hatta bu olayların bir kısmı meĢrutiyet aleyhine gösterilere dönüĢmüĢtü. Bunun yanı sıra 
gene Kasım-Aralık ayları çok Ģiddetli seçim kavgaları ile geçmiĢti. Bu dönemde meĢrutiyet yönetimi iç 

karıĢıklıkların yanı sıra dıĢ buhranlarla da meĢgul olmak durumunda kalmıĢtı. Nitekim Ekim ayı içerisinde 

Bulgaristan bağımsızlık ilan etmiĢ, Avusturya Bosna-Hersek‘i, Yunanistan da Girit‘i ilhak etmiĢti. Bu konularda 

ayrıntılı bilgi için bkz. Bayur, a.g.e., C.I/II, ss.113-136. 
73 BOA, DH.MKT 2682-86, Lef 2. 
74 Aynı vesika, Lef 1. 
75 Su taĢkınları sonucu Dicle ve Fırat‘tan yayılan sular çukur yerlere yayılarak geniĢ alanları kaplar ve buralarda 

sazlık, kamıĢlık ve bataklıklar oluĢturduktan sonra bu suların fazlası nehrin asıl mecralarına geri döner. Bu 

sekilde oluĢan bataklıklara havr ismi verilir. Genelkurmay Atase BaĢkanlığı, a.g.e., c. III, Kısım.I, ss.29-30. 
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olduğu mahkemeye baĢvurarak araması gereğinin altını çizmiĢti. Basra vilayeti idare meclisi, 

söz konusu tecavüzden vazgeçmesi konusunda Ahmed PaĢa‘ya yazılı tebligat yapılmasını ve 

konudan Dâhiliye ve Defter-i Hakani Nezaretlerinin de haberdar edilmesini uygun 

görmüĢtü
76

.  

Meclisin kararı doğrultusunda kendisine ulaĢan yazılı tebligat üzerine Züheyrzâde 

Ahmed PaĢa, vilayete bir arıza göndererek söz konusu karara tepki göstermiĢti. Ahmed PaĢa 

öncelikle, PadiĢah tuğrası ile mühürlenmiĢ olan bir sened-i hakaniye sahip olduğu müddetçe 

ve bu sened bir mahkemenin kati hükmü ile resmen iptal edilmedikçe ilelebet geçerli 

bulunduğunu hatırlatmıĢtı. Bu noktadan hareketle Kermet Ali‘de bulunan çiftliğinin senedi 

bulunduğu halde gasp edilmeye çalıĢıldığının altını çizen Ahmed PaĢa, yalnızca bazı garazkar 

kimseler ve teftiĢ heyetinin ihbarları sonucu sahib olduğu senedin, hakkında resmi karar 

olmaksızın sonlandırılamayacağının altını çizmiĢti. Sened-i hakanide tayin edilmiĢ olan 

sınırlar çerçevesinde dilediği gibi tasarrufta bulunmaya hakkı olduğunu da vurgulayan 

Züheyrzâde Ahmed, uzun senelerden beri tasarrufunda bulunan arazisine kimsenin müdahale 

hakkı bulunmadığını iddia etmiĢti. Ahmed PaĢa‘nın bu telgrafı üzerine Basra vilayeti idare 

meclisi konuyu Defter-i Hakani Nezareti‘ne havale etmiĢti
77

. Defter-i Hakani Nezareti ise 

Ahmed PaĢa‘nın telgrafında yer alan iddiaları ġûra-yı Devlet‘e taĢımıĢtı. ġûra-yı Devlet 

Mülkiye Dairesi yaptığı incelemeler sonucunda Mayıs 1910 tarihinde kararını açıklamıĢ ve 

kararında gayr-i menkul mülklerin tasarrufu için verilmiĢ olan senedlerin hakkında bir hüküm 

bulunmaksızın değiĢtirilmesi veya iptalinin mümkün olmadığını belirtmiĢti. Bu noktada 

Ahmed PaĢa‘nın Kermet Ali‘deki mülküne dair olan senedin iptalinin de uygun olmayacağını 

vurgulayan Mülkiye dairesi Basra mebusu tarafından devlet arazisine bir tecavüz var ise, 

konunun muhatabı olan mahkemeye taĢınması ve mahkemeden çıkacak sonuca göre hareket 

edilmesi gereğinin altını çizmiĢti. ġûra-yı Devlet‘in bu kararı Meclis-i Vükela tarafından da 

benimsenmiĢti
78

. 

Özel Ģahısların devlet arazisine tecavüzde bulunduğu iddiaları ile ilgili en dikkat çeken 

örneklerden biri Kuveyt Kaymakamı Mübarek es-Sabah‘ın Fav istihkâmatı civarındaki araziyi 

ele geçirdiği iddialarıyla ortaya çıkmıĢ ve Ġngiltere Devleti‘nin de olaya müdahil olmasıyla 

neredeyse uluslararası bir boyut kazanmıĢtı. Aslında sorunun baĢlangıcı meĢrutiyetin yeniden 

ilanından önceye dayanmaktaydı. Nitekim Mübarek es-Sabah Aralık 1907‘de, Fav 

                                                
76 BOA, DH.MUİ 48-19, Lef 4. Ayrıca Dahiliye Nezareti Ahmed PaĢa‘nın Basra mebusu bulunmasından dolayı, 

Meclis-i Mebusan baĢkanlığına da bir yazı göndermiĢ ve Züheyrzâde Ahmed PaĢa‘ya gerekli tebligatın kendileri 

vasıtasıyla da yapılmasını talep etmiĢti. Aynı vesika, Lef 1. 
77 Aynı vesika, Lef 3-4. 
78 BOA, MV 140-43. 
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istihkâmatının kuzey tarafında, ġattü‘l-Arap Nehri‘nin taĢıdığı topraklardan oluĢan boĢ 

arazinin çevresinde sed inĢaatı baĢlatmıĢtı. Bu inĢaatının tamamlanmasıyla birlikte, ġattü‘l-

Arap Nehri kıyısındaki arazi, hurma bahçesi haline getirilmiĢ ve Mübarek PaĢa tarafından 

tasarruf edilmeye baĢlanmıĢtı
79

. 1908 Ocak ayı baĢında, durumun merkez tarafından haber 

alınması üzerine dönemin padiĢahı II. Abdülhamid bölgede tahkikat yapılmasını emretmiĢ ve 

devlete ait olması gereken mahallerin özel Ģahıslar tarafından tasarrufunun uygun 

olmayacağını vurgulamıĢtı
80

.  

Dönemin Osmanlı padiĢahı II. Abdülhamid‘in almıĢ olduğu bu kararla eĢzamanlı 

olarak, Kuveyt kaymakamı Mübarek es-Sabah da, Basra‘daki yetkililerin kendisinin Fav 

istihkâmatı yakınındaki arazisi
81

 üzerinde bulunan sedleri onarmasına izin vermedikleri 

yolunda Kuveyt‘teki Ġngiliz temsilcisine Ģikayette bulunmuĢtu. Nitekim padiĢahın emri 

üzerine Basra vilayeti, Mübarek es-Sabah‘ın istihkâmatın kuzey ve güneyinde 600 metrelik 

bir boĢluk bırakacak Ģekilde arazisi üzerinde tasarrufta bulunabileceğini kendisine ifade etmiĢ 

ve Kuveyt kaymakamı da bunun yeni ve gereksiz bir talep olduğunu vurgulayarak bu yeni 

uygulamanın araziye ait ürün gelirlerine büyük ölçüde zarar vereceği gerekçesiyle durumu 

protesto etmiĢti
82

. Mübarek PaĢa‘nın bu talebi üzerine BuĢehr‘deki Ġngiliz temsilcisi Cox, 

Basra Ġngiliz konsolosu Crow‘a bir yazı göndererek kaymakamın söz konusu arazisinin büyük 

bir sorun olabileceğini ifade etmiĢ ve kendisinden Basra valisi ile bu konuda görüĢmesini 

istemiĢti
83

.  

Konsolos Crow‘un Basra valisi Hasan Bey‘le yaptığı görüĢme sonrasında elde ettiği 

bilgiler Mübarek es-Sabah‘ın iddialarıyla örtüĢmemekteydi. Hasan Bey, Fav‘daki istihkâmata 

zarar verilmeyeceğinin garanti edilmesi Ģartıyla elinden gelen yardımı yapacağını Crow‘a 

ifade etmiĢ fakat Mübarek es-Sabah‘ın Ġngiliz yetkililere ifade ettiği gibi yalnızca eski 

sedlerini onarmadığını, bunun yanı sıra nehrin alüvyonları ile meydana gelmiĢ arazileri de 

ziraate uygun hale getirdiğini vurgulamıĢtı. Basra valisinin ifadelerine göre Mübarek PaĢa 

yalnızca 1908 yılında Fav istihkâmatının kuzey tarafından ġattü‘l-Arap nehrinden 39.000 

zürralık bir alanı tasarrufuna geçirmiĢ ve bunun için hükümetten hiçbir izin almamıĢtı. Basra 

valisi, konunun vilayet idare meclisine havale edildiğini Crow‘a bildirmiĢ ve meclis 

tarafından seçilecek bir üyenin incelemelerde bulunmak üzere bölgeye gönderileceğinin altını 

                                                
79 Yılmaz, a.g.t, s.125. 
80 BOA, İ.HUS 161-1325.Za.67. 
81 Mübarek es-Sabah‘ın Fav‘daki arazisinin sınırları batıda Havr Abdullah, kuzey-batıda Nasır PaĢazâde 

Ferid‘den tartıĢmalı bir Ģekilde ele geçirilmiĢ olan Ma‘amir arazisi, doğuda ġattü‘l-Arap nehri, güneyde ise 

Basra Körfezi‘nden oluĢmaktaydı. TNA, FO 424-217, no.1, Sheikh Mubarak-us-Sabah to Major Cox.  
82 TNA, FO 424-215, Inclosure 2 in no.32, Major Cox to Consul Crow. 
83 TNA, FO 424-215, Inclosure 4 in no.32, Major Cox to Consul Crow. 
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çizmiĢti. Aslında Crow da Mübarek es-Sabah‘ın Fav‘daki arazisi konusunda Basra valisi ile 

benzer düĢüncelere sahipti. Nitekim valiyle yaptığı görüĢme akabinde Crow, Mübarek 

PaĢa‘nın Ġngiliz temsilcilerine iki yüzlü davrandığını ifade etmiĢ ve Kuveyt Kaymakamı 

yüzünden mahcup olduğunu belirtmiĢti. Nitekim Mübarek es-Sabah, Osmanlı hükümetinin 

uyarılarına kulak asmayarak Fav‘daki arazisinde yapmakta olduğu çalıĢmalara, aksi yönde 

aldığı emirlere rağmen devam etmiĢti. Hatta Crow bu davranıĢlarına dayanarak, Kuveyt 

kaymakamını ―tatminsiz müĢteri‖ olarak tanımlamıĢtı
84

. 

Bu geliĢmelerin akabinde ġubat 1908‘de Mübarek es-Sabah Kuveyt‘teki Ġngiliz 

temsilciliğine sert ifadeler içeren bir mektup göndermiĢti. Kuveyt kaymakamı Osmanlı 

yetkililerinin, Fav‘da bulunan arazisindeki zirai faaliyetlere ve bu arazinin su baskınlarından 

korunması amacıyla yapılmıĢ olan sedlerin tamirine müdahale ettiğini belirterek hal-i hazırda 

da Osmanlı askerlerinin, söz konusu sedleri tahrip ettiğini ve bu nedenle arazisinin sular 

altında kalarak ciddi zarara yol açıldığını ifade etmiĢti. Basra valisinin de bu müdahaleyi 

önlemekte yetersiz kaldığından yakınan Mübarek PaĢa, Kuveyt üzerindeki Ġngiliz himayesine 

eleĢtiri içeren sert ifadelerde bulunmuĢtu. Basra‘daki arazisinin de Ġngiliz himayesi dahilinde 

olduğunun altını çizen Mübarek es-Sabah, Osmanlı hükümetinin hareketleri neticesinde 

onurunun ve iktisadi çıkarlarının zedelendiğine vurgu yapmıĢ ve Ġngiliz himayesinin yalnızca 

Kuveyt Ģehri için geçerli olması durumunda, bu korumanın kendisine hiçbir faydası 

olmadığını belirtmiĢti. Mübarek es-Sabah mektubunda, bu tarz meseleler cereyan ettiğinde 

Ġngiliz hükümetinden onuru ve mülklerini korumada gerekli desteği alamayacaksa, bu 

durumda onurunu ve arazilerini korumak için kendi baĢının çaresine bakacağını ifade etmiĢ ve  

bir anlamda Ġngiliz yetkililere göz dağı vermiĢti
85

.  

Kuveyt kaymakamının bu mektubu üzerine, Kuveyt temsilcisi Knox, Crow‘a Mübarek 

es-Sabah‘ı destekleyen bir yazı göndermiĢti. Knox, Fav kaymakamının da Mübarek PaĢa‘yı 

desteklediğini belirterek kaymakamın barıĢ zamanında söz konusu araziye, bir sorun çıkması 

durumunda kolayca yıkılabilecek, alçak bir sed çekilmesine sıcak yaklaĢtığını ifade etmiĢti. 

Knox‘a göre Osmanlı mahalli idaresinin hareketi ile Mübarek PaĢa‘nın hareketleri arasında 

büyük bir anlayıĢ farkı bulunmaktaydı. Nitekim Ġngiltere‘nin BuĢehr temsilcisi Mübarek 

PaĢa‘nın hareketini cüzi ve düzeltilebilecek bir gasp olarak nitelerken, Osmanlı askerlerinin 

Fav arazisinde sedleri yıkmasını nedensiz ve tazmin edilemez bir yıkım olarak tanımlamıĢtı
86

. 

Knox ayrıca bundan birkaç gün sonra Crow‘a bir yazı daha göndererek Mübarek es-Sabah‘ın 

                                                
84 TNA, FO 424-215, no.32, Consul Crow to Major Cox.  
85 TNA, FO 424-215, no.32, Sheikh Mubarek-us-Sabah to Major Knox. 
86 TNA, FO 424-215, Inclosure 9 in no.32, Major Knox to Consul Crow. 
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taleplerini sıralamıĢtı. Mübarek PaĢa öncelikle, Osmanlı yetkilileri tarafından Ģart koyulan 

600 metrelik boĢluğun yeni ortaya çıkmıĢ bir talep olduğunu ifade etmiĢ ve bu yeni Ģarttan 

doğan arazi kaybının tazmin edilmesini istemiĢti. Kuveyt kaymakamı ayrıca Osmanlı askerleri 

tarafından yıkılan sedler neticesinde su basan arazisindeki zararın da tazmin edilmesini talep 

etmekte ve Osmanlı hükümeti tarafından herkese tanınmakta olan, arazisini nehirden veya 

denizden gelebilecek su baskınlarına karĢı koruma hakkının kendisine de verilmesinin 

gereğinin altını çizmekteydi
87

. 

Ġngiliz yetkililer arasında Mübarek es-Sabah‘ın taleplerinin Osmanlı nezdinde 

savunulması meselesi tartıĢılırken Mart ayında Kuveyt kaymakamı ile Osmanlı yetkililer 

arasında gerilen tansyon düĢmüĢtü. Hatta Mart ayında Mübarek PaĢa‘nın oğlu Cabir Ġngiliz 

yetkililere babasının Fav‘da meseleyi büyüttüğünü dahi söylemiĢti
88

. Mart ayının sonunda 

vilayet idare meclisi tarafından kurulan komisyon bölgedeki incelemelerini tamamlanmıĢ ve 

Mübarek PaĢa tarafından yapılmıĢ olan sedlerin Fav istihkâmatının görüĢ alanını kısıtladığını 

ifade ederek bunların yeniden inĢasına veya tamirine izin verilmemesi gereğini ifade etmiĢti
89

. 

Mübarek es-Sabah, muhtemelen Fav kaymakamının kendi yanında yer aldığı düĢüncesine 

binaen komisyonun incelemelerine baĢta tepki göstermemiĢse de Basra valisi nezdinde yaptığı 

giriĢimlerin baĢarısızlıkla sonuçlanması neticesinde Nisan 1908‘de yeninden Ġngiliz 

yetkililere baĢvurmak zorunda kalmıĢtı
90

. Kuveyt kaymakamı Ġngiliz yetkililerden Basra 

valisi, Mübarek es-Sabah ve Ġngiltere tarafından atanacak birer temsilciden oluĢan yeni bir 

komisyon oluĢturulmasını ve bu komisyonun varacağı neticeye göre harekete geçilmesini 

talep etmiĢti. Kuveyt kaymakamı ayrıca bu komisyondan kendi lehinde karar çıkması halinde, 

arazisinin Osmanlı askerlerinin vereceği olası zararlardan korunması ve su baskınından dolayı 

oluĢan zararının tazmin edilmesi konularında da ısrarcı olunmasını istemiĢti
91

.  Mübarek es-

Sabah‘ın Osmanlı hükümetine karĢı bu kararsız tutumu Ġngiltere‘nin kendi içerisinde de 

alınacak tutumun sorgulanmasına neden olmuĢ ve Nisan ayından Ağustos ayına kadar Ġngiliz 

temsilcilerin, Mübarek PaĢa‘nın ortak komisyon teklifini uygulayıp uygulamama konusundaki 

kararsızlıklarıyla geçmiĢti. Zira Kuveyt kaymakamı Osmanlı hükümetine karĢı takınılacak 

tavır konusunda sürekli kararsızlık yaĢamaktaydı. Nisan ayında yoğun bir biçimde Ġngiliz 

yetkilileri Osmanlı devleti nezdinde giriĢim yapmaya zorlayan Mübarek es-Sabah, Mayıs 

                                                
87 TNA, FO 424-215, Inclosure 7 in no.32, Major Knox to Consul Crow. 
88 TNA, FO 424-215, Inclosure 4 in no.76, Major Knox to Major Cox. 
89 TNA, FO 424-215, Inclosure 5 in no.76, Major Knox to Major Cox. 
90 TNA, FO 424-215, no.89, Sheikh Mubarek to Major Cox. 
91 TNA, FO 424-215, Inclosure 1 in no.76, Government of India to Mr. Morley. 
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ayında bu giriĢimden vazgeçer gibi görünmüĢ
92

 ve taleplerini Haziran ayında yinelemiĢti. 

Hatta Haziran ayında Ġngiliz yetkililere gönderdiği bir mektupta bölgedeki Osmanlı 

yetkililerinin ve ahalinin de kendi tarafında olduğunu fakat valinin baskısından korkarak 

çekimser tavır takındıklarını iddia etmiĢti. Mübarek es-Sabah‘a göre Basra valisinin amacı 

ahali üzerinde bu Ģekilde baskı kurarak kendisinden para sızdırmaktı
93

.  

Mübarek PaĢa‘nın talebi konunun Basra Nakibü‘l-eĢrafı Receb Efendi, Basra arazi-i 

seniyye memuru Hacı Mahmud PaĢa ve Basra Belediye reisi Abdürrezzak Çelebi gibi yerel 

eĢraftan kimseler tarafından incelemeye tabi tutulmasıydı.  Kuveyt kaymakamı ayrıca söz 

konusu arazi nehrin mecrasının değiĢtirilmesiyle elde edilmiĢ dahi olsa, Osmanlı hükümetinin 

kendisiyle anlaĢması ve belli bir bedel karĢılığında bu araziyi kendisinin tasarrufuna vermesi 

gereğinden bahsetmekteydi
94

. 

Hem Mübarek es-Sabah‘ın kararsız tutumu, hem de son dönemde yapmıĢ olduğu 

ısrarlı talepler Ġngiliz temsilcileri bölgede gayr-ı resmi bir incelemede bulunmak yoluna 

itmiĢti. Nitekim Ġngiltere‘nin Kuveyt temsilcisi Knox, Haziran ayı sonunda Basra‘ya gitmiĢ ve 

burada çeĢitli incelemelerde bulunmuĢtu. Knox‘un yapmıĢ olduğu inceleme sonucunda 

edindiği izlenime göre, yerel yetkililer her ne kadar silah kaçakçılığı konusunda hassas olsalar 

ve ġeyh Mübarek‘in bunu desteklediğini düĢünseler de ġeyh‘e karĢı gayet lütufkar 

davranmaktaydılar. Mübarek PaĢa‘nın Fav kaymakamının kendi tarafında olduğuna dair 

iddialarına da değinen Knox, taraflar arasındaki yazıĢmaların gayr-ı resmi nitelikte olduğunu 

ve Osmanlı resmi kayıtları içerisinde yer almadığını ifade etmiĢ ve bir anlamda Mübarek‘in 

bu iddiasının zayıflığını ortaya koymuĢtu. Mübarek es-Sabah‘ın yıkılan sedlerin halen tamir 

edilmediğinden yakındığına da değinen Knox, ġeyh‘in Basra eĢrafı, Ġngiliz temsilcileri ve 

Basra valisi tarafından oluĢturulmasını istediği komisyon hakkındaki ısrarını da dile getirmiĢ 

ve böyle bir komisyon kurulması durumunda Osmanlı askeri kanadından bir temsilcinin de 

burada yer almasının elzem olduğunun altını çizmiĢti
95

.   

Ġngiliz temsilci Knox, Temmuz ortasında bir kez daha Basra‘ya gitmiĢ ve konu 

hakkında Osmanlı yetkililerle görüĢmelerde bulunmuĢtu. Knox önce Basra valisi Hasan Bey 

                                                
92 Hatta Ġngiliz Hariciye Nezareti, Hindistan Bakanlığı‘na gönderdiği bir yazıda Mübarek PaĢa‘nın davranıĢını 
değiĢtirmesine neden olacak bir geliĢmenin yaĢanmıĢ olma ihtimali üzerinde durmuĢlar fakat bu konuda 

ayrıntıya rastlayamamıĢlardı. TNA, FO 424-215, no.91, Foreign Office to India Office; TNA, FO 424-215, 

no.122, India Office to Foreign Office; TNA, FO 424-215, no.135, Foreign Office to India Office. 
93 TNA, FO 424-217, no.23, Major Knox to Major Cox. 
94 TNA, FO 424-217, no.1, Sheikh Mubarak-us-Sabah to Major Cox. 
95 TNA, FO 424-217, no.1, Report on the Claims of Sheikh Mubarak against the Turkish Authorities at Bussorah 

in respect of the alleged Encroachment by Turkis Soldiers on his Lands at Fao. Knox raporunun sonunda Fav 

kaymakamı ile Mübarek PaĢa arasında yapıldığı iddia edilen gayr-ı resmi yazıĢmalara da yer vermiĢti. TNA, FO 

424-217, no.1, Appendix (A) ve Appendix (B). 
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ile görüĢmüĢ ve Mübarek es-Sabah‘ın Ģikayetlerini bir kez daha dile getirmiĢti. Ġngiliz 

temsilci, validen konunun mülki memurlarla bir alakası olmadığı, tamamen askeri bir mesele 

olduğu cevabını almıĢtı
96

. Nitekim Basra‘daki askeri memurlara göre tartıĢmalı arazi, 

hükümet malı olmasının yanı sıra Fav istihkâmatının güvenliği için stratejik bir öneme sahipti 

ve bu yüzden de askeri nedenlere binaen hükümet elinde kalması gerekmekteydi. Knox, Basra 

valisine ayrıca Mübarek PaĢa‘nın öne sürdüğü ikinci bir komisyon kurulması önerisini de 

sunmuĢ ve bu konuda olumlu cevap almıĢtı. Knox bunun üzerine, söz konusu komisyonda bir 

Ġngiliz temsilci bulunması maddesini durumun hassasiyetine binaen gündeme getirmemeyi 

uygun görmüĢtü. Basra valisi Hasan Bey de buna karĢılık Ġngiliz yetkiliye Mübarek es-

Sabah‘ın net olarak ortaya konulmayan ve sürekli değiĢen isteklerinden yakınmıĢ ve bu 

isteklerin somut biçimde ortaya konmasını istemiĢti. Hasan Bey ayrıca, ġeyh‘in Basra‘da 

sahip olduğu geniĢ araziler göz önünde bulundurulursa, Fav‘da mevzu bahis olan bu küçük ve 

verimsiz toprak parçası için bu kadar ısrar etmesinin nedeninin merak konusu olduğunu 

vurgulayarak bir nevi Osmanlı hükümetinin Mübarek es-Sabah hakkındaki kuĢkularını dile 

getirmiĢti
97

. 

Knox, Basra valisi ile yaptığı görüĢmeden sonra valinin iznini de alarak Mübarek es-

Sabah‘ın Basra‘daki arazisi civarında incelemelerde bulunmuĢtu. Knox bölgede Fav 

kaymakamı, Mübarek‘in arazisindeki çiftçiler ve Fav istihkâmatı görevlileriyle yaptığı 

görüĢmeler akabinde, Osmanlı hükümetinin görüĢlerine hak verme noktasına gelmiĢti. 

Nitekim Knox, kendisinin de bir asker olduğunu göz önünde bulundurarak, Fav‘daki askeri 

yetkililerin görüĢlerine katıldığını ve hiçbir askerin bu tarz bir duruma izin vermeyeceğini 

ifade etmiĢti. Gözlemlerinin bir çoğunun ġeyh Mübarek‘in iddiaları ile örtüĢmediğine vurgu 

yapan Knox, söz konusu arazide inĢa edilmiĢ olan sedlerin hem herhangi bir ekilmiĢ araziyi 

korumadığını hem de Osmanlı askerlerince herhangi bir saldırıya uğramamıĢ olarak 

sapasağlam durduklarını belirtmiĢti. Ayrıca Mübarek‘in söz konusu sedleri sürekli tamir 

ettiğine dair iddialarının da aslı olmadığına değinen Knox, arazinin güney tarafındaki sedlere 

hiçbir hasar verilmediğini, diğer sedleri yıkmakta ise Osmanlı güçlerinin son derece iyi 

sebepleri olduğunu ifade etmiĢti. Bunun yanı sıra meselenin Mübarek es-Sabah‘ın aktardığı 

gibi Osmanlı hükümetinin ġeyh‘in arazisine yapmıĢ olduğu bir saldırı değil aksine nehrin 

biriktirdiği alüvyonlardan meydana gelen yeni bir arazinin aidiyeti meselesi olduğunun altını 

                                                
96 Nitekim Ġngiltere Basra konsolosu Crow‘un, Basra fırka kumandanı ile yaptığı görüĢmede aldığı cevaplar da 

bu görüĢü doğrular nitelikteydi. TNA, FO 424-217, Inclosure 28 in no.1, Major Knox to Major Cox. Nitekim 

Basra fırka kumandanı Tahir PaĢa, Mübarek es-Sabah‘ın hakimiyet iddia ettiği arazinin büyük bir kesimi için 

elinde herhangi bir tapu senedi olmadığını ifade etmiĢ ve ayrıca söz konusu sedlerin yıkımı sırasında ġeyh‘in 

arazisine minimum zarar verildiğinin altını çizmiĢti. TNA, FO 424-217, no.1, Consul Crow to Major Knox. 
97 TNA, FO 424-217, Inclosure 27 in no.1, Major Knox to Major Cox. 
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çizen Knox, bu tarz arazilerin ise aidiyetinin Osmanlı hukukuna göre devlete ait olduğunu 

hatırlatmıĢtı. Bu noktada Osmanlı hükümeti kendisine ait olan bu arazinin Mübarek PaĢa 

tarafından kullanımına izin vermek veya vermemek konusunda özgürdü.  

Yaptığı bütün gözlemler neticesinde Mübarek es-Sabah‘ın herhangi bir tecavüzde 

bulunup bulunmadığını tespit etmenin zorluğuna dikkat çeken Knox, bu konunun kesinlikle 

Ġngiliz yetkililerin müdahale edebilecekleri bir nokta olmadığını ifade ederek meselenin 

yalnızca Osmanlı mahkemelerinde çözümlenebileceğinin altını çizmiĢti. Knox, yapmıĢ olduğu 

incelemeler esnasında Osmanlı yetkililer tarafından kendisine gösterilen nezaketten çok 

etkilendiğinin de altını çizerek Fav‘daki arazi meselesi konusunda Osmanlı hükümetinin 

Mübarek es-Sabah karĢısında korunmaya, ġeyh‘in hükümet karĢısında ihtiyaç duyduğundan 

daha fazla gereksinimi olduğunu ifade etmiĢti
98

.  

Ġngiltere Kuveyt temsilcisi Knox‘un Osmanlı hükümetinin haklılığını ifade eden bu 

raporu, Ġngilizlerin Mübarek es-Sabah‘a karĢı tutumları konusunda kafa karıĢıklığının 

artmasına neden olmuĢtu. Bu noktada Ġngiliz yetkililer ġeyh Mübarek‘e bu konuda destek 

verip vermemek konusunda kararsız kalmıĢlardı. Aynı dönemde Mübarek es-Sabah da 

Ġngilizlerden aldığı desteğin miktarından tatmin olmamıĢ ve Ġngiltere ile Kuveyt arasında 

mevcut çeĢitli sorunların çözümünü Fav‘daki arazi meselesinde Ġngiliz hükümetinin 

takınacağı tutuma endekslemiĢti
99

. Bunun üzerine Ġngiliz yetkililer Osmanlı hükümetine karĢı 

agresif bir tavır almadan ġeyh‘in taleplerini yerine getirmek için çareler aramaya baĢlamıĢtı. 

Bu noktadan hareketle Ġngilizler, Osmanlı hükümetine hem kendilerinin hem de Kuveyt 

kaymakamının üzerinde uzlaĢacağı Ģahıslardan oluĢan yeni bir komisyon kurulmasını teklif 

etmeyi düĢünmüĢlerdi. Osmanlı hükümetine söz konusu komisyonda Ġngiliz yetkililerin üye 

olarak yer alması yerine gözlemci statüsünde bulundurulması teklif edilecekti. Komisyon 

teklifine bir alternatif olarak ise Fav istihkâmatının 1843 Erzurum AnlaĢması‘na aykırılığının 

gündeme getirilmesi düĢünülmüĢtü. Nitekim Osmanlı hükümetine bu konuda yapılacak 

―dostça‖ bir uyarı, hükümetin ġeyh‘e daha müsamahakâr davranmasına neden olabilirdi
100

. 

Bu seçeneklerden ilki Ġngiliz Hariciye ve Hindistan Nezaretleri tarafından benimsenmiĢ
101

 ve 

Ġngiltere‘nin Ġstanbul Sefiri Lowther‘a da uygun bir zamanda konuyu hükümetle görüĢmesi 

için yetki verilmiĢti. 

Ġngiliz yetkililerin Mübarek es-Sabah‘ın Fav‘daki arazisi konusunda tutumlarını 

netleĢtirmeleriyle eĢzamanlı bir Ģekilde Osmanlı Devleti‘nde Temmuz 1908‘de meĢrutiyet 

                                                
98 TNA, FO 424-217, Inclosure 28 in no.1, Major Knox to Major Cox. 
99 TNA, FO 424-217, Inclosure 11 in no.1, Major Cox to Government of India. 
100 TNA, FO 424-217, Inclosure 21 in no.1, Major Cox to Government of India. 
101 TNA, FO 424-217, no.1, India Office to Foreign Office. 
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yeniden ilan edilmiĢ ve bu noktada politik zemin tamamen değiĢmiĢti. Nitekim Ġttihat ve 

Terakki Cemiyeti‘nin Ġngiltere hükümeti ile yakın iliĢkiler kurma arzusu Mübarek es-Sabah‘a 

karĢı takınılan tutumun da yumuĢatılmasına neden olmuĢ ve bu bağlamda ġubat 1909 baĢında 

Mübarek es-Sabah‘ın arazisinde yıkılan sedler Osmanlı askerleri tarafından tamir edilmiĢti
102

. 

ġeyh Mübarek‘e karĢı takınılan bu tavır yeni rejimin Ġngiltere‘ye karĢı tutumunun yanı sıra ve 

aslında bunun bir parçası olarak Basra‘daki yerel memurların değiĢtirilmesinden de 

kaynaklanmaktaydı. Nitekim Mübarek es-Sabah bölgeye yeni tayin edilen Yusuf PaĢa‘ya 

müracaat edip bir ara formül bulunmasını talep etmiĢ, Yusuf PaĢa ise buna gerek görmeyerek 

yıkılmıĢ olan sedlerin yeniden inĢasına izin vermiĢ ve sorun bu Ģekilde aĢılmıĢtı
103

. 

Yeni rejimin bu yaklaĢımını göz önünde bulunduran Mübarek es-Sabah meselenin 

yeniden açılmasından yana olmamıĢ ve böylece yeni bir komisyon kurulması maddesi 

gündemden kalktığı gibi sorun da askıya alınmıĢtı
104

. Bu geliĢmeler ıĢığında Lowther ġubat 

ayı sonunda, Ġngiliz Hariciye Nezareti‘ne politik zeminin ―devr-i sabık‖ ile yeni rejim 

arasındaki farklılığına dikkat çekmiĢ ve yeni bir komisyon kurulması önerisinden 

vazgeçilerek sorunun zamana bırakılmasının gereğinden bahsetmiĢti. Ġngiliz sefir bu dönemde 

Osmanlı gazetelerinde Ġngiltere aleyhinde çıkan yazıları hatırlatarak özellikle Ġngilizler‘in 

Kuveyt meselesine ilgisine ayrı bir vurgu yapıldığını ifade etmiĢ ve Ġngiliz Hariciye 

Nezareti‘ni uyarmıĢtı
105

. Aynı dönemde Hindistan Nezareti‘nden de Fav meselesi hakkında 

alınması gerekli bir tedbir kalmadığı bildirilmiĢ
106

 ve bu Ģekilde geçici olarak sorun çözüme 

ulaĢmıĢtı. 

ġubat ayında geçici olarak çözüme kavuĢturulan ġeyh Mübarek‘in Fav arazisi 

meselesi Eylül 1909‘da bu sefer Osmanlı hükümeti nezdinde bir iç tartıĢma olarak yeniden 

gündeme gelmiĢti. Basra vali vekili ġevket Bey, Eylül ayında merkeze bir telgraf çekmiĢ ve 

Basra nizamiye kumandanlığı ile Fav kaymakamlığından söz konusu arazi hakkında 

Ģikayetler geldiği belirtilerek konunun vilayet idare meclisine havale edildiği ifade etmiĢti. 

Ġdare meclisi, ġattü‘l-Arap nehrinin alüvyonlarından meydana gelen bu arazinin, miri 

araziden olduğuna ve bu aynı zamanda bu arazinin Fav istihkâmatının parçası olduğuna karar 

vermiĢti. Meclis bu nedenlerle arazinin her türlü müdahaleden korunması gereğinin altını 

çizmiĢ ve bu mahalin ağaçlandırılmaması için Mübarek es-Sabah‘a tebligatta bulunulmasını 

                                                
102 TNA, FO 424-218, no.53, Consul Crow to Sir G. Lowther; TNA, FO 424-219, no.23, Major Knox to Major 

Cox ve Captain Trevor to Government of India. 
103 TNA, FO 424-219, Inclosure 6 in no.143, Major Knox to Major Cox. 
104 TNA, FO 424-219, Inclosure 4 in no.143, Major Knox to Major Cox. 
105 TNA, FO 424-218, no.48, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey. Nitekim Kuveyt‘in Bağdad Demiryolu‘nun 

son istasyonu olarak gündeme gelmesi, Kuveyt‘in statüsünün de hem iç kamuoyunda hem de uluslararası 

arenada tartıĢma konusu olmasına neden olmuĢtu. TNA, FO 424-218, no.50, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey. 
106 TNA, FO 424-219, no.143, Government of India to Viscount Morley ve Major Cox to Government of India. 
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uygun görmüĢtü
107

. Ġdare meclisinin bu kararı ile eĢzamanlı olarak Bağdad‘daki 6. Ordu 

Kumandan vekili ġevket PaĢa, Harbiye Nezareti‘ne konu hakkında bir yazı göndermiĢti. 

ġevket PaĢa, söz konusu arazinin, miri arazi sayılmayıp Mübarek es-Sabah‘ın mülkü olarak 

addolunması durumunda dahi Fav istihkâmatı civarında bulunması nedeniyle devlet 

tarafından kamulaĢtırılması gerekeceğinin altını çizmiĢ ve bu nedenlerle konu hakkında sessiz 

kalınmasının kesinlikle uygun olmadığını ifade etmiĢti
108

. Muhtemelen ġevket PaĢa‘yla aynı 

görüĢleri paylaĢan Harbiye Nezareti de durumu Dahiliye‘ye ve Basra vilayetine bildirmiĢti
109

.  

Hükümet merkezinden dile getirilen bu görüĢler üzerine Kuveyt kaymakamı 

tarafından gönderilen cevapta Fav istihkâmatının hal-i hazırda enkaz halinde bulunan bir 

metre yüksekliğindeki temel duvarlardan ibaret kaldığına dikkat çekmiĢti. Bu bölgenin 

ġattü‘l-Arap nehrinin getirdiği alüvyonlar sonucu savaĢ gemilerinin geçiĢine izin vermez bir 

hale geldiğini de vurgulayan Mübarek PaĢa, bu noktadan hareketle bu bölgede artık bir 

istihkâmat bulunmasına gerek olmadığını iddia etmiĢ ve burada inĢa edilmiĢ olan sedlerin 

olduğu gibi bırakılmasını talep etmiĢti. Kuveyt ġeyhi ayrıca bölgedeki sedlerin söz konusu 

araziyi tasarrufuna geçirmek maksadıyla değil Fav‘da bulunan kendisine ait hurma bahçesinin 

nehrin tahribatından korunması amaçlı inĢa edildiğini de savunmuĢtu.  

Harbiye Nezareti‘nin Fav istihkâmatının korunmasına yönelik tüm giriĢimlerine 

rağmen Dahiliye Nezareti, muhtemelen Kuveyt‘in Bağdad Demiryolu‘nun son durağının 

olması konusunda yapılan müzakereleri göz önünde bulundurarak Mübarek es-Sabah‘a karĢı 

müsamahakâr bir tutum belirlenmesini istemiĢti. Nezaret, Kuveyt‘te hükümetin nüfuzunun 

teyit edilmesi için çaba gösterildiği ve bu anlamda Kuveyt kaymakamı Mübarek PaĢa‘nın 

kazanılmasına çalıĢıldığı böyle bir dönemde hükümetin bu politikalarına oranla çok da değerli 

olmayan bir arazi yüzünden ġeyh‘in gücendirilmemesi gerektiğini ifade etmiĢti
110

. Söz 

konusu sedlerin olduğu gibi bırakılmasına izin verilmesi gereğini dile getiren Dahiliye 

                                                
107 BOA, DH.MUİ 32-2—28, Lef 3. 
108 Aynı vesika, Lef 2. Basra nizamiye kumandanlığı da Harbiye Nezareti ile aynı görüĢleri paylaĢmaktaydı. 

Nitekim kumandanlık, arazinin Fav istihkâmatına ait olduğunu ifade etmekte ve ileride siyasal anlamda önem 
kazanması muhtemel olan bu arazinin tecavüzden korunması gerektiğini dile getirmekteydi. Aynı vesika, Lef 5. 
109 Aynı vesika, Lef 4. 
110 Bu dönemde Osmanlı hükümeti Kuveyt‘in Bağdad Demiryolu‘nun son durağı olması ihtimalinden hareketle 

burada Osmanlı hakimiyetini güçlendirme giriĢimleri içerisine girmiĢ ve Fav‘daki telgraf hattının Kuveyt‘e 

kadar uzatılmasını gündeme getirmiĢti. Zira Kuveyt‘te, Osmanlı sancağından dıĢında mahkeme ve gümrük gibi 

Osmanlı hükümranlığını gösterir hiçbir resmi müessese bulunmamaktaydı. Bu nedenle, Kuveyt‘e telgraf 

hatlarının döĢenmesi ve burada bir Osmanlı telgrafhanesi açılması, nüfuzun arttırılması konusunda bir ilk adım 

olarak düĢünülmüĢ, fakat Kuveyt ġeyhi‘nin bu teklifi reddetmesiyle bu düĢünce hayata geçirilememiĢti. Bu 

konuda ayrıntılı bilgi için bkz. Yılmaz, a.g.t., s.45. 
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Nezareti, Harbiye‘den de askeriye tarafından bu sedler konusunda zorluk çıkarılmamasını 

istemiĢti
111

. 

Harbiye ve Dahiliye Nezaretleri arasındaki yazıĢmanın üzerine olay yatıĢsa da Kasım 

1911‘de Mübarek es-Sabah vilayete bir dilekçe daha göndermiĢ ve Fav‘daki arazisi 

hakkındaki iddialarını tekrarlamıĢtı. Fav‘daki emlakının bedelini her sene düzenli ödediğinin 

altını çizen Mübarek PaĢa, bu nedenle buradaki mülkünde tek bir dönüm bile kendi 

tasarrufunda olmayan arazi bulunmasını kabul edemeyeceğini ifade ediyordu. Fav‘daki 

emlakının üç tarafının sularla çevrili olduğunun ve bu nedenle sürekli su baskınları 

yaĢadığının altını çizen Kuveyt kaymakamı, her sene gelirlerinin büyük bir kısmını bu 

taĢkınları önlemek için sed inĢasını harcadığını savunmuĢ
112

 ve önceki iddialarını 

meĢrulaĢtırmaya çalıĢmıĢtı. Bundan sonraki süreçte ise Osmanlı hükümeti içerisindeki 

çalkantılar ve 1913 Osmanlı-Ġngiliz AnlaĢmalarına giden sürecin etkisiyle sorunun üzeri 

örtülmüĢtü.  

 

4.1.3. Basra Vilayeti’nde Yabancılara Toprak Satışı 

 

Osmanlı Devleti‘nde, bir takım münferit fermanlar istisna olunmak kaydıyla, 1868 

tarihinden önce yabancılara toprak satıĢı mümkün bulunmamaktaydı. Bu tarihe kadar 

yabancılar ancak türlü hilelere baĢvurarak toprak edinebilmekteydiler. Bu gayr-ı meĢru 

yollardan biri, gayr-ı menkulü satın alıp bunu tapuda Osmanlı tebaasından bir gayr-ı müslim 

adına kaydettirilmesi ve gayr-ı müslim tebaanın da buna karĢılık gayr-ı menkulün kıymeti 

nisbetinde bir borç senedi imzalamasıydı. Bu konuda benimsenen bir diğer yolsa yabancıların 

tapuyu Osmanlı tabiiyetine geçmiĢ olan eĢleri adına çıkartmalarıydı. 1868 tarihi öncesinde 

uygulanan fakat tartıĢmalı olan bir diğer yol ise yabancıların tapuda kendilerini Osmanlı 

tabiiyetindeymiĢ gibi göstererek gayr-ı menkulü üzerlerine kaydetmeleriydi
113

. 

1856 tarihinde Islahat Fermanı‘nın ilanı akabinde yabancı devletlerden gelen 

müracaatlar doğrultusunda 9 Haziran 1867 tarihli kanunla yabancı özel Ģahısların Osmanlı 

sınırları dahilinde gayr-ı menkul mülk edinmeleri kabul edilmiĢti. Bu kanun iki istisna 

barındırmaktaydı. Bunlardan biri kutsal kabul edilen Hicaz topraklarında yabancıların mülk 

                                                
111 BOA, DH.MUİ 32-2—28, Lef 6. 
112 BOA, HR.SYS 104-31, Lef 2. 
113 Fakat bu ikinci iĢlemde söz konusu iĢlemin yabancıların asıl vatandaĢlıklarını kaybettirip kaybettirmediği 

tartıĢma konusudur. Bu konuda ayrıntılı bilgi için bkz. Yılmaz Altuğ, Yabancıların Arazi İktisabı Meselesi, 

Ġstanbul 1976, ss.55-62. 
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alımının yasaklanmasına, diğeri ise aslen Osmanlı tabiiyetinde olup daha sonradan tabiiyet 

değiĢtirenlerin bu kanunun hükümlerinden muaf tutulmalarına dairdi
114

.  

Osmanlı tebaasından bulunmayan Kuveyt Kaymakamı Mübarek es-Sabah da bu kanun 

çerçevesinde meĢrutiyetin yeniden ilanını müteakib Basra‘da çeĢitli arazileri satın alma 

giriĢiminde bulunmuĢ fakat hükümetin çıkardığı engeller nedeniyle çoğu zaman 1868 öncesi 

yöntemlere baĢvurmak zorunda kalmıĢtı. 

Kuveyt ġeyhi Mübarek es-Sabah ve es-Sabah ailesi, Basra‘da büyük miktarda 

arazilere sahip bulunmaktaydı. Basra‘daki geniĢ ölçekli arazilere sahip olmasına rağmen 

Mübarek PaĢa, Kuveyt‘in ekonomisini ayakta tutmak amacıyla burada arazi edinmeye devam 

etmek istemiĢtir.  Nitekim Basra‘da bulunan bu araziler, hem Kuveyt‘e yakınlığı itibariyle 

kontrol kolaylığı sağlıyor hem de her ne kadar dönem dönem Osmanlı hükümetleriyle 

sorunlar yaĢansa da bu arazilerden gelen gelirlerde bir azalma yaĢanmıyordu. Bu durum 

Kuveyt‘in bekası için es-Sabah ailesinin Basra‘daki arazilerini hayati bir öneme sahip 

kılmıĢtı
115

. 

ġeyh Mübarek, bu doğrultuda 1909 yılı baĢında Züheyrzâde Ahmed PaĢa‘ya ait olan 

Fedagiye‘deki hurma bahçesini satın almak için giriĢimlere baĢlamıĢtı
116

. Nitekim taraflar 

arazinin satımı konusunda anlaĢmaya varmıĢ ve Mübarek PaĢa, bedeli sekiz taksitte ödenmek 

üzere 1.724 dönüm büyüklüğündeki Fedagiye hurmalığını Ahmed PaĢa‘dan 48.700 Osmanlı 

lirası bedelle satın almıĢtı
117

. SatıĢın tamamlanmasının ardından Mübarek PaĢa, Basra merkez 

ile Fav arasında bulunan bu arazinin tapusunu kendi üzerine geçirmek için resmi makamlara 

baĢvurmuĢ fakat kendisini Osmanlı tebaası olarak kaydetmediği ve nüfus tezkeresi almadığı 

sürece tapunun üzerine geçirilmeyeceği cevabını almıĢtı. Resmi makamlardan aldığı bu yanıt 

                                                
114 Hicri FiĢek, ―Türkiye‘de Yabancıların Ayni Haklardan Ġstifadesi‖, Ankara Üniversitesi Hukuk Fakültesi 

Dergisi, C. VII, Ankara 1950, ss.427-428. 
115 Slot, a.g.e., s.330. 
116 Bu arazi el-Haram, el-BaĢiya ve Fedagiye adı verilen üç kısımdan oluĢmaktaydı. TNA, FO 424-225, no.49, 

Captain Shakespear to Lieutenant-Colonel Cox. TNA, FO 424-218, no.56, Government of India to India Office. 

Arazi ünlü Devasir arazisine de bitiĢik bulunmaktaydı. ―Annual Report of the Persian Gulf Residency for the 

Nine Months Ending 31st December 1908‖, The Persian Gulf Administration Reports (1873-1947), Vol.VI, 

s.101. Aslında Züheyrzâde Ahmed PaĢa daha Kasım 1892 tarihinde, Ġstanbul‘da mukim olduğu ve bu nedenle 

Basra‘daki arazilerini idare edemediğini ifade ederek Hazine-i Hassa Nezareti‘nden bu arazileri satın almasını 

istemiĢti. BOA, Hazine-i Hassa Tahrirat Kalemi (HH.THR) 40-18, Lef 1. Her ne kadar Ahmed PaĢa‘nın 
arazilerinin hududu ve kıymeti konusunda bir araĢtırma yapılmasına giriĢilmiĢse de mesele sürüncemede 

kalmıĢtır. Aynı vesika, Lef 2-3. 
117 BOA, MV 139-126. ġeyh Mübarek‘in isteği üzerine Ahmed PaĢa ile arasında iki adet ön anlaĢma tanzimn 

edilmiĢti. Bunlardan ilki tarafların temsilcisi olan Abdulvahab PaĢa el-Kartas, Ahmed PaĢa ve eĢi tarafından, 

Konsolos Crow ve Basra eĢrafı huzurunda imzalanmıĢtı. Diğeri ise Kuveyt ġeyhi ve Kuveyt‘teki Ġngiliz 

temsilcisi tarafından imzalanmak üzere Kuveyt‘e gönderilmiĢti. Hatta Osmanlı yetkililer ile ġeyh arasında 

yaĢanan sorunun akabinde Crow, bu ön anlaĢmaların meselenin hakeme götürülmesi durumunda geçerli 

sayılacağını belirtmiĢ fakat ġeri mahkemelerde herhangi bir geçerliliği olmadığının da altını çizmiĢti. TNA, FO 

424-220, no.49, Consul Crow to Sir G. Lowther. 



279 

 

üzerine Mübarek PaĢa, Basra vilayeti dahilinde bir çok arazisi olduğu ve daha önce bu tarz bir 

muameleye rastlamadığını hatırlatarak
118

 Ġngiliz makamlarına baĢvurmuĢtu. ġeyh‘in 

baĢvurusu üzerine Ġngiltere Basra konsolosu Crow, Basra valisi Muharrem Bey ile bir 

görüĢme yaparak ġeyh‘in tebaasının ―Kuveyt‖ olarak kaydedilmesini talep etmiĢ fakat validen 

red cevabı almıĢtı.  

Aslında Kuveytlilerin, Osmanlı tebaasından olup olmadığı meselesi 1907 senesine 

dayanmaktaydı. Nitekim bu dönemde Basra‘da ticaret yapan Kuveyt‘li tüccarların tabiiyeti bir 

mesele olarak ortaya çıkmıĢ ve dönemin Basra valisi Hasan Bey, bu Ģahısların Osmanlı 

tabiiyetine geçmelerini gerektiğini belirterek aksi takdirde Basra‘dan ihrac edileceklerini ifade 

etmiĢti. Konu bu tüccarların kendi istekleri ile Basra‘yı terk etmeleri ile bir süreliğine yatıĢsa 

da Basra‘daki bin liralık borcunu geri almak isteyen bir Kuveyt‘li tüccar vasıtasıyla mesele 

birkaç ay sonra yeniden gündeme gelmiĢ ve Kuveytli tüccarın Osmanlı tebaası olarak 

kaydedilmesiyle sorun çözüme ulaĢtırılmıĢtı. 

Görünen sebepler bir tarafa bırakıldığında Kuveyt kaymakamı Mübarek es-Sabah‘ın 

arazisinin tapuya kaydı konusunda yaĢanan sorunların ana nedenini Kuveyt üzerindeki 

Osmanlı-Ġngiliz çekiĢmesi oluĢturmaktaydı. Nitekim yeni rejimle birlikte her ne kadar 

Ġngiltere ile yakın iliĢkiler kurulması ön plana çıkmıĢ da olsa, Bağdad Demiryolu‘nun son 

durağı olması muhtemel olan Kuveyt üzerinde Osmanlı hakimiyetinin güçlendirilmesi de 

hükümetin ana temalarından biri haline gelmiĢti. Bu noktadan hareketle Osmanlı hükümeti, 

Kuveyt ġeyhi‘ne nüfus tezkeresi aldırıp resmen Osmanlı tebaası olarak kaydederek Kuveyt 

konusunda elini güçlendirmek ve 1902‘de Ġngiltere ile Osmanlı arasında belirlenen 

statükoyu
119

 kendi lehine çevirmek istemekteydi. Zira Fedagiye arazisinin tapuya kaydı 

meselesi ile eĢzamanlı olarak hükümetin Mübarek PaĢa‘dan Osmanlı Parlamentosu‘na bir 

aday göndermesini istemesi de aynı amaca hizmet etmekteydi.  

Mübarek es-Sabah‘ın arazisinin kaydında yaĢanan problem üzerine, ġeyh mahalli 

yetkililere yeni bir teklif götürmüĢ ve Fedagiye arazisinin Osmanlı tabiiyetine geçecek olan 

oğulları üzerine kaydedilmesini istemiĢti
120

. Muharrem Bey‘in bu teklife cevabı ise ġeyhin 

                                                
118 ġeyh ayrıca, Basra valisi Muharrem Bey‘in bu hareketinden Ģikayeti havi merkeze de telgraf göndermiĢti. 

BOA, HR.MTV 739-1, Lef 1-5. Aslında Basra‘da toprak sahibi olmak için Osmanlı tabiiyetine geçme 

zorunluluğu Midhat PaĢa döneminde de, özellikle Mübarek es-Sabah PaĢa özelinde zaman zaman gündeme 

getirilmiĢ fakat bir sonuç alınamamıĢtı. Slot, a.g.e., s.29. 
119 TNA, FO 424-219, no.120, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey. 
120 Fakat ġeyh‘in bu teklifine Ġngiliz yetkililer Kuveyt üzerindeki Osmanlı iddialarını güçlendireceği 

gerekçesiyle soğuk yaklaĢmıĢlardı. TNA, FO 424-220, no.49, Consul Crow to Sir G. Lowther. Aslında Mübarek 

PaĢa, daha önce Nasır PaĢazâde Ferid‘den satın almıĢ olduğu araziyi de oğulları üzerine kaydettirmiĢti. BOA, 

HR.TO 401-70, Lef 1. 
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oğullarının Osmanlı nüfus tezkeresi alması gerektiği Ģeklinde olmuĢtu
121

. Bunun üzerine 

Mübarek PaĢa, söz konusu talebini Nisan 1909‘da gönderdiği resmi bir dilekçe ile yinelemiĢti. 

Mübarek PaĢa, Fedagiye arazisinin kendi üzerine devri konusunda sabık Basra valisi 

Muharrem Bey‘in çeĢitli vesveselere kapılarak bunu engellediğini ifade etmiĢti. Basra 

vilayetinde büyük miktarda arazilere hal-i hazırda sahip olduğu halde, bu mülklerin 

büyüklüğüne nazaran hiçbir ehemmiyeti haiz olmayan bir arazinin kendi üzerine 

kaydedilmesinde sorun çıkarıldığının altını çizen ġeyh, Fedagiye arazisinin kaydında yaĢanan 

bu gecikmenin ―bais-i nefret‖ olduğunu ifade etmiĢti. ―Devr-i mesud‖da uygulanması gereken 

Osmanı siyasetinin bunun tam tersi olması gerektiğini savunan Kuveyt kaymakamının talebi 

―Osmanlı kardeĢleri ile‖ eĢit tutulması ve söz konusu araziye dair tapunun bir an evvel 

kendisine verilmesiydi
122

. Mübarek es-sabah‘la eĢzamanlı olarak Zübeyrzâde Ahmed PaĢa da 

Babıali‘ye bir telgraf göndererek satım iĢleminin tamamlanmasını talep etmiĢti
123

. Bunun yanı 

sıra Mübarek PaĢa‘nın dilekçesine ek olarak Konsolos Crow da Temmuz 1909‘da dönemin 

Basra valisi Arif Mardini Bey ile bir görüĢme yapmıĢ fakat Osmanlı hükümetinin ġeyh‘in 

Osmanlı tebaasına geçmesi konusundaki ısrarı üzerine bu giriĢim sonuçsuz kalmıĢtı
124

.  

Crow‘un giriĢimlerinin sonuçsuz kalması üzerine Mübarek es-Sabah, ġubat 1910‘da 

merkeze bir dilekçe göndermiĢ ve daha önce öne sürdüğü iddia ve taleplerini yenilemiĢti. 

Daha önce Nasır PaĢazâde Ferid‘den alınan arazisinin oğulları üzerine kaydında bir sorun 

çıkarılmadığı halde, bu defa devir konusunda engellerle karĢılaĢtığını ifade eden Mübarek 

PaĢa, Ģimdiye kadar sahip olduğu araziler nedeniyle devletin hiçbir sıkıntıyla karĢı karĢıya 

kalmamıĢ olduğunun altını çizmiĢ ve Fedagiye arazisinin oğulları üzerine kaydedilmesini 

talebini gündeme getirmiĢti
125

. Nitekim Mübarek PaĢa, dört oğlunu Osmanlı nüfusuna 

kaydettirerek söz konusu araziyi bu oğulları üzerine devretmeyi planlamaktaydı
126

.  

                                                
121 BOA, BEO 3749-281148, Lef 30. 
122 BOA, HR.TO 401-70, Lef 2; BOA, BEO 3749-281148, Lef 15, 34, 35. 
123 Aynı vesika, Lef 3. 
124 TNA, FO 424-49, no.49, Consul Crow to Sir G. Lowther. Mübarek es-Sabah ile Ahmed PaĢa arasında 

aracılık görevini yerine getirmekte olan Kartasizâde Abdülvahhab PaĢa‘nın düĢüncelerine göre, Osmanlı 

hükümeti Mübarek es-Sabah‘ın vilayet dahilinde arazi edinme politikası Ġngilizlerin mali desteğinin bir 

ürünüydü. Bu nedenle hükümet hiçbir Ģekilde ġeyh‘in vilayet dahilinde toprak satın almasını istemiyorlardı. 

TNA, FO 424-223, no.12, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
125 BOA, HR.TO 401-63. Nitekim Mübarek PaĢa sabık vali Hasan Bey döneminde  Mutavva arazisini satın almıĢ 
ve bu arazi kısmen ġeyh‘in oğulları, kısmen ġeyh‘in cariyeleri üzerine tapuya kaydedilmiĢti. ġeyh‘in oğulları 

üzerine kaydedilen kısmın devir muamelesi ―devr-i sabık‖ta yapıldığı için bunların Osmanlı tabiiyetine 

geçmeleri talep edilmemiĢti. Fakat arazinin ġeyh‘in cariyeleri üzerine kaydedilen diğer kısmın muamelesi 

Temmuz 1908 akabinde yapılmıĢ ve bunlar Osmanlı tabiiyetine geçmek durumunda kalmıĢlardı. TNA, FO 424-

225, no.49, Captain Shakespear to Lieutenant-Colonel Cox. Bununla birlikte ġeyh‘in Fedagiye arazisini satın 

almasından kısa bir zaman önce birkaç Kuveytli, Basra eĢrafından Kasım es-Sani‘ye ait bir mahali satın almıĢ ve 

vilayetten buna dair tapuyu almayı da baĢarmıĢlardı. TNA, FO 424-224, no.61, Sheikh Mubarak-es-Sabah to 

Lieutenant-Colonel Cox. Aslında mesele yeni rejimin iktidara gelmesi ile birlikte Osmanlı tabiiyetine verilen 

önemle ilgiliydi. Zira II. MeĢrutiyetin ilanından sonra bu konuda hukuki bir değiĢiklik yapılmamıĢtı. Yalnızca 
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Mübarek es-Sabah ve Ġngiliz temsilciler tarafından ısrarla konunun gündeme 

getirilmesi üzerine Mayıs 1910 tarihinde Meclis-i Vükela toplanarak bu mevzuda ortak bir 

tutum belirlemiĢti. Toplantıda, ġeyh Mübarek‘in oğullarına Osmanlı tezkeresi aldırmayı 

planladığı bir dönemde devir muamelesinin geciktirilmesinin uygun olmayacağı, aksine 

ġeyh‘in taleplerinin kabul edilmesi durumunda Kuveyt kaymakamının devlete olan sadakat ve 

meylinin artacağı göz önünde bulundurularak bu koĢullar altında Fedagiye arazisinin ġeyh‘in 

oğulları üzerine kaydına izin verilmesi kararlaĢtırılmıĢtı. Meclis-i Vükela toplantısında yeni 

Basra valisi Süleyman Nazif Bey‘in konu hakkındaki raporu da mütalaa edilmiĢti. Nazif Bey, 

Mübarek PaĢa‘nın devlete ve hilafete zahiren çok bağlı gözükmesine rağmen, Kuveyt‘te 

Osmanlı hükümranlığını teyid edecek hiçbir nüfuz alameti, gümrük ve mahkeme gibi hiçbir 

resmi kurumun olmadığına dikkat çekmiĢti. Nazif Bey‘e göre, burada gümrük veya mahkeme 

tesis edilmesini Mübarek PaĢa‘nın kabulü Ģüpheli olduğundan ileride fırsat düĢtükçe 

uzatılmak üzere Ģimdilik Fav‘dan Kuveyt‘e kadar bir telgraf hattı döĢenmesi mümkün 

olabilirse, bu hat Osmanlı hükümetinin Kuveyt‘teki nüfuzunun ilk niĢanesi olacaktı. 

Ġngilizlerin bu konuyu bir müdahale aracı olarak kullanıp kullanmayacaklarının Babıâli‘ce 

takdir edilerek ona göre davranılması gereğine vurgu yapan Basra valisi, Kuveyt meselesi 

hakkında Ģimdiye kadar vilayetin izlemiĢ olduğu pasif politikanın yarardan çok zarar 

getirdiğini vurgulamıĢ ve bu konu hakkında hükümetin esaslı bir program belirleyerek 

vilayete talimat vermesi gereğine dikkat çekmiĢti. Süleyman Nazif‘in görüĢlerini de dikkate 

alan meclis, Fav‘dan Kuveyt‘e kadar uzanacak bir telgraf hattı inĢa edilmesini uygun görmüĢ 

fakat bunun için ġeyh Mübarek‘in onayının alınmasının gereğini ifade etmiĢti. Bu nedenle 

ikna etme kabiliyeti yüksek bir temsilcinin Mübarek PaĢa nezdine gönderilerek Fedagiye‘deki 

arazisinin devir iĢlemlerinin tamamlanacağını kendisine bildirmesine ve bundan istifa ederek 

söz konusu telgraf hattının Kuveyt‘e inĢası konusunda ġeyh‘i ikna etmesine karar verilmiĢti. 

Meclis-i Vükela toplantısında ayrıca bu teĢebbüsün hayata geçirilene kadar gizli tutulması da 

kararlaĢtırılmıĢtı
127

.  

                                                                                                                                                   
―devr-i sabık‖ta göz ardı edilip yumuĢatılan kurallar uygulamaya konmuĢtu. TNA, FO 424-224, no.61, Captain 

Shakespear to Lieutenant-Colonel Cox. 
126 Mübarek PaĢa ayrıca oğullarından ikisini askere göndermeyi de kabul etmiĢti. BOA, MV 139-126; BOA, 

DH.EO 569-68. Ayrıca ġeyh‘in buna dair mektubu için bkz. BOA, HR.MTV 739-13, Lef 1-2. Fakat Ġngiltere 

hükümeti ġeyh‘in bu planını birkaç ay sonra öğrenmiĢ ve buna Ģiddetle karĢı çıkmıĢtı. TNA, FO 424-224, no.61, 

Captain Shakespear to Lieutenant-Colonel Cox. Ġngilizlerin bu çözüm yoluna karĢı çıkmaları da ġeyh‘in 

arazilerinin tapuya geçirilmesi muamelelerinin yeniden durmasına neden olmuĢtu. BOA, DH.EO 569-70. 
127 BOA, MV 139-126. Fakat bu giriĢim gizli kalmamıĢ ve Ġngilizler Mübarek PaĢa vasıtasıyla telgraf hattı 

giriĢiminden haberdar olmuĢlar ve bu noktada vali Süleyman Nazif Bey‘in bölgede Osmanlı hakimiyetini 

güçlendirmek adına yaptığı çabalardan biri olarak niteledikleri bu giriĢimden son derece rahatsızlık duymuĢlardı. 

TNA, FO 424-224, no.61, Captain Shakespear to Lieutenant-Colonel Cox. Zira Basra valisi Süleyman Nazif 
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Meclis-i Vükela kararının ardından Mayıs ayı sonunda Mübarek es-Sabah ile 

Süleyman Nazif Bey arasında gerçekleĢen görüĢmede Kuveyt ġeyhi bu sefer de söz konusu 

arazinin yedi kızı ve kör oğlu Nasır adına tapuya kaydedilmesini istemiĢti
128

. Fakat Nazif Bey 

bu öneriyi geri çevirmiĢ ve tapunun ancak ġeyh‘in oğulları üzerine yapılabileceğini ve 

bunların da mutlaka Osmanlı tabiiyetine geçmeleri gereğini vurgulamıĢtı
129

. Nazif Bey‘in 

önerisini reddetmesinin ardından Kartasizâde Abdülvahhab PaĢa da Kuveyt kaymakamına bir 

yazı göndermiĢ ve Ahmed PaĢa‘nın durumdan rahatsız olduğunu ve bu nedenle ġeyh‘in elini 

çabuk tutması gerektiğini söylemiĢti
130

. Mübarek PaĢa‘ya aynı zamanda Ġngiliz temsilciler 

tarafından da oğullarını Osmanlı tabiiyetine geçirmemesi yolunda baskı yapılmaktaydı. 

Nitekim Ġngiliz hükümeti, ġeyh‘in oğullarının Osmanlı tabiiyetine geçmesi durumunda, 

Mübarek PaĢa‘nın ölümünden sonra Kuveyt‘teki statükonun Osmanlı lehine bozulmasından 

korkmaktaydı
131

. Zira her ne kadar ġeyh tarafından yalanlansa da bir çok Kuveytli kendilerine 

Osmanlı yetkililer tarafından çıkarılan zorlukları aĢmak için Osmanlı tabiiyetine geçmiĢti. Bu 

noktada Fedagiye meselesi, Kuveyt‘in Osmanlı devletinin bir parçası veya bağımsız bir 

emirlik olarak tanımlanması sorunsalına dönüĢmüĢtü
132

. Ġngiltere‘nin Kuveyt temsilci 

Shakespear, mevcut durum bu Ģekilde devam ettiği sürece ilerde Kuveyt‘in bağımsızlığını 

ileri sürmenin bugünden daha zor olacağı konusunda hükümeti uyarmıĢ ve bir nevi Kuveyt‘in 

elden gitmekte olduğunu ima etmiĢti
133

. 

Ġngiltere hükümeti kendi açısından bu endiĢelere sahipken Mübarek es-Sabah da hem 

yeni aldığı araziyi hem de bu arazi için ödemiĢ olduğu yüksek miktardaki meblağı kaybetme 

noktasına gelmiĢti
134

. Gerçekten de mevcut durumda Mübarek PaĢa‘nın eli Osmanlı hukuk 

sistemi itibariyle oldukça zayıf görünmekteydi. Nitekim Fedagiye arazisi tapuda hala Ahmed 

PaĢa ve ailesinin üzerine kayıtlı bulunmaktaydı. Bu nedenle taraflar arasında çıkacak bir 

anlaĢmazlık neticesinde ġeyh‘in Osmanlı mahkemelerine baĢvurması durumunda, elinde 

                                                                                                                                                   
Bey, ġeyh Mübarek ile Kuveyt‘e çekilmesi planlanan telgraf hakkında bir görüĢme yapmıĢ ve ġeyh bu öneriyi 

kabul etmediyse de red de etmemiĢti. Suad Muhammed es-Sabah, a.g.e., s.209. 
128 TNA, FO 424-224, no.61, Consul Crow to Lieutenant-Colonel Cox. 
129 Nazif Bey ayrıca Mübarek PaĢa‘yı hükümetin görüĢlerini benimseme noktasında ikna etmek için Fedagiye 

arazisi için her sene ödenmesi gereken vergiyi, ġeyh‘ten değil arazinin tapuda sahibi görülen Ahmed PaĢa‘dan 

talep etmiĢ ve hükümetçe bu devir iĢleminin tanınmadığını ġeyh‘e bu vesile ile ifade etmiĢti. TNA, FO 424-224, 

no.61, Sheikh Mubarek-es-Sabah to Lieutenant-Colonel Cox. 
130 TNA, FO 424-224, no.61, Abdul Wahab Pasha-el-Kertas to Sheikh Mubarak-es-Sabah. 
131 TNA, FO 424-224, no.61, Lieutenant-Colonel Cox to Government of India. 
132 TNA, FO 424-224, no.61, Captain Shakespear to Lieutenant-Colonel Cox. 
133 TNA, FO 424-224, no.73, Captain Shakespear to Lieutenant-Colonel Cox. 
134 Nitekim Basra‘dan da Züheyrzâde Ahmed PaĢa, Yusuf el-Mendil ve Seyyid Talib‘in Basra valisine Mübarek 

PaĢa hakkında yanlıĢ haberler sızdırdıkları ve bu Ģekilde menfaat temin etmeye çalıĢtıkları haber alınmaktaydı. 

Suad Muhammed es-Sabah, a.g.e., s.206. Bu dönemde Seyyid Talib el-Nakib ile Züheyrzâde Ahmed PaĢa 

arasındaki çekiĢme göz önünde bulundurulduğunda, bu üçlü arasında bahsedilen tarzda bir ittifak yapılması çok 

mümkün gözükmemektedir.  
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alım-satım iĢlemine dair resmi bir kayıt bulunmaması nedeniyle Kuveyt ġeyhi‘nin herhangi 

bir iddiada bulunması da mümkün olmayacaktı. Bunun yanı sıra Osmanlı tebaasından 

olduğunu kanıtlayan bir tezkere olmadan ġeyh‘in Osmanlı mahkemelerine baĢvurması da ayrı 

bir problem teĢkil etmekteydi
135

. Bu noktada Mübarek es-Sabah bir yandan oğullarını 

Osmanlı tabiiyetine geçirmeyeceği konusunda Ġngiliz temsilcilerine vaatler vermekte
136

, diğer 

bir taraftan da Osmanlı mercilerine gönderdiği telgraflarda Osmanlı tabiiyetine geçecek olan 

oğulları üzerine tapu iĢlemlerinin tamamlanmasını talep etmekteydi. 

Fedagiye meselesinin bu denli gündeme oturmasının nedenini Süleyman Nazif Bey‘in 

bölgede Osmanlı hakimiyetini güçlendirmek için gösterdiği çabayla açıklamak mümkündür. 

Nitekim Nazif Bey, Mübarek PaĢa‘nın veya oğullarının Osmanlı tabiiyetine geçmesini 

sağlamak için Ahmed PaĢa ile ittifak giriĢimlerinde bulunmuĢ
137

 ve hatta valinin Ahmed 

PaĢa‘nın kendisiyle anlaĢması durumunda, Kuveyt ġeyhi‘ni Fedagiye arazisinden zorla da 

olsa çıkarmak için Marmaris ganbotunu göndereceği dahi iddia edilmiĢti. Süleyman Nazif‘in 

bu tutumu Ġngiliz temsilcilerin rahatsızlığına yol açmıĢ ve Basra valisinin görevinden 

azledileceği söylentileri Ġngiliz tarafında sevinçle karĢılanmıĢtı. Zira Nazif Bey‘in 

politikalarından rahatsız olan Ġngiliz yetkililer, Basra valisinin Kuveyt ve Muhammara 

ġeyh‘lerinin pozisyonlarını yeterince takdir edemediğini ve valinin bu tutumunun hem 

Osmanlı hem de Ġngiliz yetkililer için sorun teĢkil ettiğini düĢünmekteydi
138

. 

Fedagiye meselesinin gidiĢatını göz önünde bulunduran Ġngiliz hükümeti, öncelikle 

Osmanlı hükümetinden tapu kayıtlarına Osmanlı yerine Kuveyt vatandaĢı ibaresinin 

koyulmasını talep etmeyi düĢünmüĢse de dönemin Ġstanbul sefiri Lowther bu seçeneğin 

kabulünü ihtimal dıĢı görmüĢ olduğundan bu giriĢimden vazgeçilmiĢti
139

. Meselenin 

çözümünde bir diğer seçenek de söz konusu arazinin ġeyh‘in cariyeleri veya kör oğlu üzerine 

kaydedilmesi olarak ortaya çıkmıĢ fakat bu seçenek de Kuveyt‘in statüsü ve Ġngiltere‘nin 

Kuveyt ve Muhammara ile iliĢkileri göz önünde bulundurulduğunda uygun görülmemiĢti
140

. 

Ġngiliz yetkililer nezdinde bu tartıĢmaların yapıldığı sırada Süleyman Nazif Bey Basra valiliği 

görevinden ayrılmıĢ ve bunun sonucu olarak ġeyh‘in veya oğullarının Osmanlı tabiiyetine 

geçmeleri konusundaki ısrar ortadan kalkmıĢtı
141

. Nitekim konu bir süre sürüncemede 

kaldıktan sonra Osmanlı-Ġngiliz AnlaĢmalarına dair taraflar arasındaki müzakerelerin etkisi ve 

                                                
135 TNA, FO 424-224, no.61, Captain Shakespear to Lieutenant-Colonel Cox. 
136 TNA, FO 424-224, no.75, Government of India to Viscount Morley. 
137 TNA, FO 424-224, no.75, Government of India to Viscount Morley. 
138 TNA, FO 424-224, no.135, Captain Shakespear to Lieutenant-Colonel Cox. 
139 TNA, FO 424-225, no.25, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey. 
140 TNA, FO 424-225, no.49, Lieutenant-Colonel Cox to Government of India. 
141 TNA, FO 424-225, no.29, India Office to Foreign Office. 
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Kuveyt kaymakamının vilayete yazdığı bir dilekçe vesilesiyle
142

 ġubat 1913 tarihinde Meclis-

i Vükela kararıyla Mübarek PaĢa‘ya Basra vilayetinde arazi satıĢı konusunda emsali gibi 

muamele yapılmasına ve tapu senedine ġeyh‘in Osmanlı tebaasından olduğu kaydı düĢülerek 

gerekli devir iĢleminin yapılmasına izin verilmiĢti
143

. Meclis-i Vükela‘nın bu kararının 

ardından Mart ayında Mübarek es-Sabah adına tapu muamelesi tamamlanmıĢtı
144

. Böylece 

Süleyman Nazif Bey‘in bölgede Osmanlı nüfuzunu yeniden tesis etme giriĢimi baĢarısızlıkla 

sonuçlanmıĢ ve Osmanlı hükümeti Kuveyt‘in statüsü konusunda elde edebileceği çok önemli 

bir avantajı elden kaçırmıĢtı.  

Basra vilayeti dahilinde arazi edinmek konusunda istekli olan bir diğer isim ise 

Mübarek PaĢa ve Ġngiltere hükümeti ile yakın iliĢkileri ile tanınan Muhammara ġeyhi Hazal 

Han‘dı. Basra vilayetinde zaten büyük miktarda emlakı bulunan ġeyh Hazal
145

 1909 yılında 

Basra‘ya iki saatlik mesafede ve ikametgahı olan Failiye‘nin
146

 tam karĢısında bulunan 230 

dönüm büyüklüğündeki Ummu‘t-Tuveyle adlı hurmalığı Seyyid Talib‘in amcası Nakibzâde 

Seyyid HaĢim Bey‘den 9.135 lira karĢılığında satın almıĢ ve bu arazinin kendi adına tapuya 

kaydını istemiĢti. Fakat ġeyh Hazal‘ın Ġran tabiiyetinde bulunmasını göz önünde bulunduran 

Defter-i Hakani Nezareti, konuyu Eylül ayında ġûra-yı Devlet‘e havale etmiĢti. ġûra-yı 

Devlet Mülkiye dairesi, yabancıların Osmanlı topraklarında mülk edinmelerine dair 

kanunnamede, tasarrufu yapacak Ģahsın ne nispet ve miktarda emlak ve arazi satın 

alabileceğine dair bir açık bir madde olmadığına dikkat çekerek söz konusu hurma bahçesinin 

230 dönüm olduğunu hatırlatmıĢtı. Kurum bu konuda kanuni bir engel olmadığını belirtmiĢ 

fakat hurma bahçesinin mevkii ve talibin de Ġran tebaasından olması hasebiyle bu konuda 

askeriyece bir mahzur olup olmadığının bildirilmesi için mesele hakkında Harbiye 

Nezareti‘nden mütalaa istenmesini uygun görmüĢtü
147

.  

Dahiliye ve Harbiye Nezaretleri arasında yapılan yazıĢmalar neticesinde söz konusu 

hurmalığın Muhammara hakimine satılması mahzurlu görülmüĢtü. Nitekim Harbiye Nezareti 

                                                
142 Mübarek PaĢa dilekçesinde Midhat PaĢa döneminden beri Osmanlı hükümetine olan bağlılığından ve yaptığı 

yardımlardan bahsederek, söz konusu arazi meselesinde hükümetin yardımını istemekteydi. TNA, FO 424-237, 

no.63, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
143 BOA, MV 174-52. Karar hükümet içerisinde yapılan çeĢitli müzakereler neticesinde benimsenmiĢti. BOA, 

DH.MKT 1308-14, Lef 20. Bu kararın alınmasında ġeyh‘in Trablusgarb SavaĢı ve Ġstanbul yangınından zarar 
görenler için yaptığı yüklü maddi yardımların yanı sıra Basra mebusu Seyyid Talib‘in arabuluculuğunun da etkili 

olduğunu ifade etmek mümkündür. TNA, FO 424-237, no.63, Consul Crow to Sir G. Lowther.  
144 TNA, FO 424-237, no.124, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey. 
145 ġeyh Hazal‘ın Basra vilayeti dahilinde emlak edinmesi son derece sık gerçekleĢen bir durumdu. Nitekim 

Hazal Han daha II. MeĢrutiyet‘in ilanından hemen önce Basra‘da iki adet hane ile biri 80 diğeri ise 160 

dönümden ibaret iki adet hurmalık satın almıĢ ve bu mülklerin satıĢ muamelesi sorunsuz olarak tamamlanmıĢtı. 

BOA, BEO 3276-245642. 
146 Kurt, a.g.t., s.4. 
147 BOA, MV 132-1. 
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bu arazinin, Basra‘ya yakınlığı nedeniyle, Hazal Han tarafından satın alınması halinde 

ġeyh‘in o bölgede daha fazla nüfuz ve kuvvet kazanacağını vurgulamıĢ ayrıca söz konusu 

arazinin askeri mıntıkaya yakınlığı itibariyle de ileride sorun çıkarabileceğini ifadelerine 

eklemiĢti. Harbiye Nezareti‘nin bu görüĢü Basra valisi Süleyman Nazif Bey tarafından da 

tasdik edilmiĢ ve ġeyh Hazal‘a bundan sonra hiçbir isim ve sebeple gayri menkul arazi 

satılmamasının lüzumuna dikkat çekilmiĢi
148

. Basra vilayetinin ve Harbiye Nezareti‘nin 

ortaya koyduğu bu çekinceler üzerine Meclis-i Vükela da Haziran 1910 tarihli oturumunda 

Ummu‘t-Tuveyle hurmalığının Muhammara hakimine satılmasının uygun olmayacağına karar 

kılmıĢtı
149

.  

Ummu‘t-Tuveyle hurmalığının ġeyh Hazal‘a satıĢına izin verilmemesi, Kuveyt 

kaymakamı Mübarek es-Sabah‘ın satın aldığı arazilerin üzerine kaydedilmemesiyle eĢzamanlı 

olarak gerçekleĢmiĢti. Bu geliĢmeler üzerine Muhammara hakimi, Mübarek es-Sabah‘ın 

aksine sakin bir tutum sergilemiĢ ve Kuveyt ġeyhi‘nin arazileri konusunda yaĢanacak 

geliĢmeleri bekleyip ona göre hareket etmeye karar vermiĢti
150

. 

Meclis-i Vükela‘nın kararından yaklaĢık bir ay sonra Basra valisi Süleyman Nazif 

Bey, bir kez daha Dahiliye Nezareti‘ne baĢvurmuĢ ve ġeyh Hazal‘ın, yakın adamları olan ve 

Osmanlı tabiiyetinde bulunan Mirza Ahmed ve Hacı Mustafa isimli iki Ģahıs
151

 vasıtasıyla 

vilayet dahilinde emlak almaya teĢebbüs etmesinin ihtimal dahilinde olduğunu belirtmiĢti. 

Nazif Bey bu nedenden dolayı, ġeyh Hazal‘a uygulanan emlak satın alma yasağının bu 

Ģahıslara da uygulanmasının gerekli olduğu kanaatini ifade etmiĢti. Basra valisinin bu 

baĢvurusunu değerlendiren Meclis-i Vükela, söz konusu bölgenin önemine ve o civarda 

bulunan emlâkın Muhammara hakiminin eline geçmesinde görülen mahzurlara binaen valinin 

talep ettiği tedbirin uygulanmasını onaylamıĢtı
152

.  

Osmanlı hükümeti tarafından alınan bu karar ve tedbirler Ġngiliz hükümetini Basra 

Körfezi‘ndeki güç dengesi açısından rahatsız etmiĢti. Nitekim yeni rejimle birlikte Osmanlı 

hükümetinin bu bölgede hakimiyetini güçlendirmek için daha çok çaba sarf ettiğini düĢünen 

                                                
148 Harbiye Nezareti ve Basra vilayeti arasında bu yazıĢmaların yapıldığı esnada Basra valisi Süleyman Nazif 

Bey, Basra Ģehrinde yapmakta olduğu imar faaliyetleri çerçevesinde ġeyh Hazal‘a ait olan Bohra ve Hoca 

mahallelerindeki emlakların yıkımına karar vermiĢti. ġeyh Hazal, bu teĢebbüsün aleyhine her ne kadar Ġngiliz 

yetkililere baĢvurmuĢsa da Ġngiliz temsilciler bu konuda hükümetin müdahil olması için bir sebep olmadığını 
belirterek ġeyh‘in talebini geri çevirmiĢlerdi. TNA, FO 424-223, no.12, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
149 BOA, MV 141-60. 
150 TNA, FO 424-224, no.73, Liteutenant-Colonel Cox to Government of India; TNA, FO 424-224, no.73, 

Captain Shakespear to Liteutenant-Colonel Cox. 
151 Nitekim bu iki Ģahıs birkaç senedir ġeyh Hazal‘ın emrinde çalıĢmaktaydı. TNA, FO 424-225, no.7, Consul 

Crow to Sir G. Lowther. 
152 BOA, MV 142-81; BOA, DH.EO 569-34, Lef 22. Hatta ġeyh Hazal‘ın müdür-i umuru Hamza Efendi‘nin, 

daha önce baĢvurusu kabul edilmiĢ olan, Harise nahiyesi dahilinde Ribat‘ta bulunan emlakına yakın bir araziyi 

satın alma talebi de, söz konusu karar akabinde iptal edilmiĢti. BOA, BEO 3879-290924. 
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Ġngiliz hükümeti, bu konuda Osmanlı devletine göz dağı vermek için tedbirler düĢünmüĢtü. 

Bu tedbirler arasında Muhammara ve Kuveyt civarında güç gösterisi olarak Ġngiliz 

gemilerinin dolaĢtırılması da bulunmaktaydı
153

. 

Osmanlı ve Ġngiltere cenahında yaĢanan bu geliĢmelerin ardından Osmanlı 

hükümetinin içte yaĢadığı sorunlar nedeniyle konu uzun süre askıda kalmıĢ ve gündeme 

gelmemiĢti. Konunun yeniden gündeme gelmesi, 1913 Osmanlı-Ġngiliz anlaĢmaları müzakere 

sürecinin gölgesi altında ve bu yeni gündemin ivmesi ile olmuĢtur. Nitekim Nisan 1912 

tarihinde dönemin Basra valisi Hasan Rıza PaĢa merkeze bir telgraf göndererek ġeyh Hazal‘ın 

Basra civarında emlak satın alması siyaseten mahzurlu görüldüğünü hatırlatmıĢ fakat fakat 

Hazal Han‘ın Basra Ģehri dahilinde dükkan ve hane gibi gayri menkulleri satın almak istemesi 

halinde ruhsat verilmesi lüzumunu dile getirmiĢti. Valinin bu teklifi Meclis-i Vükela 

tarafından da kabul görmüĢtü
154

.  

Bunun akabinde Ocak 1913 tarihinde muhtemelen Osmanlı ve Ġngiltere devletleri 

arasında yapılan müzakerelerden cesaret alan ġeyh Hazal, vilayete bir telgraf göndererek 

vilayet dahilinde emlak edinmesi konusundaki sorunu yeniden gündeme getirmiĢti. Osmanlı 

hükümeti ile iliĢkilerini her daim samimi bir düzlemde devam ettirdiğini iddia eden Hazal 

Han, Basra vilayetinin asayiĢi için çaba harcadığını da sözlerine ekleyerek vilayetten Basra‘da 

arazi edinememesinin sebeplerini sormuĢtu
155

. ġubat ayında Meclis-i Vükela gündemine 

alınan konuya hükümetin yaklaĢımı bu defa daha yumuĢak bir üslupta olmuĢtu
156

. Meclis-i 

Vükela ġeyh Hazal hakkında daha önce alınmıĢ olan bu karar ile yabancıların toprak edinmesi 

konusunda ġeyh‘e bir istisna yapıldığını ifade ederek bu durumun siyaseten uygun olmadığını 

eklemiĢti. Bu noktada ġeyh‘e toprak satıĢı konusunda ilk incelemelerin son derece titizlikle 

yerine getirilmesi ve bu incelemeler yapılırken ġeyh‘in ürkütülmemesi için özen gösterilmesi 

lüzumu Dahiliye ve Defter-i Hakani nezaretlerine bildirilmiĢti
157

. Osmanlı hükümetinde ġeyh 

Hazal‘a toprak satıĢı konusunda yaĢanan bu yumuĢama neticesinde mesele çözüme kavuĢmuĢ 

ve Mart 1913 içerisinde Ummü‘t-Tuveyle hurmalığı ġeyh Hazal üzerine tapuya 

kaydedilmiĢti
158

. 

                                                
153 TNA, FO 424-224, no.103, India Office to Foreign Office. 
154 BOA, MV 163-93. Ġngiliz belgelerinde Meclis-i Vükela‘nın bu kararı üzerine Basra Ģehri dahilinde emlak 
edinmek için giriĢimlerde bulunduğu iddiasına yer verilse de Osmanlı ArĢivi‘nde bunu kanıtlar bir veriye 

rastlanamamıĢtır. TNA, FO 424-237, no.63, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
155 TNA, FO 424-237, no.63, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
156 Bunda vilayet idare meclisinin aldığı kararın da etkili olduğunu iddia etmek mümkündür. Zira meclis, ġeyh 

Hazal‘ın Trablusgarb ve Balkan savaĢları için yapmıĢ olduğu yüklü miktardaki maddi yardımlara dikkat 

çekmiĢti. Bunun yanı sıra Basra mebusu Seyyid Talib de, ġeyh Hazal ile Osmanlı hükümeti arasında aracılık 

yapmıĢtı. Aynı vesika.  
157 BOA, MV 174-52. 
158 TNA, FO 424-237, no.124, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey. 



287 

 

Bölgede önemli nüfuzları bulunan Kuveyt ġeyhi Mübarek es-Sabah ve Muhammara 

Hakimi ġeyh Hazal‘ın yanı sıra bir çok yabancı devlet tebaasına mensup özel Ģahıs da Basra 

vilayeti dahilinde emlak sahibi bulunmakta ve genelde Ġngiliz tebaasında mensup bir çok özel 

Ģahıs da bunu talep etmekteydi. Bu durum ise zaten Basra vilayeti üzerinde Ġngiltere ile nüfuz 

mücadelesi halinde olan Babıali‘yi endiĢelendirmekteydi. Bu durum Ocak 1910 tarihinde 

Basra valisi Celal Bey tarafından merkeze gönderilen bir telgraf vesilesiyle gündeme gelmiĢti. 

Basra valisi, vilayet dahilinde ecnebilerin, senedsiz tasarruf etmekte oldukları arazilerin ve 

hurmalıkların tapuya kaydedilmesi için baĢvurmakta olduklarını bildirmiĢti. Basra civarında 

ecnebilerin arazi edinmelerine meydan bırakılmaması için son derece itina gösterilmiĢ 

olduğunu da vurgulayan Celal Bey, buna rağmen 35 senedir bu giriĢimlerin önüne 

geçilemediğinin altını çizmiĢti
159

. 

Vilayeti ve merkezi endiĢelendiren bir diğer giriĢim ise Temmuz 1911 tarihinde 

gerçekleĢmiĢti. Temmuz ayı nihayetinde Osmanlı Devleti‘nin Bender BuĢir Ģehbenderliği, 

Bağdad ile Basra arasında bulunan hurmalıkların bazı siyasi amaçlarla satın alınması için 

Amerika ve Ġngiltere tarafından bir Ģirket kurulmakta olduğuna dair bir istihbaratı Hariciye 

Nezareti‘ne bildirmiĢti. Hariciye de, böyle mühim ve stratejik bir arazinin yabancı devletlerin 

eline geçmesinin hem hal-i hazırda hem de gelecekte bir çok mahzurları olacağının altını 

çizerek bu konuda gerekli giriĢimlerin yapılmasını talep etmiĢti
160

. Konu hakkında Basra 

valisi Celal Bey‘in mütalaası bölgede Ġngiliz nüfuzunun geldiği noktaları göstermesi 

açısından dikkat çekicidir. Celal Bey, Ġngilizlerin öteden beri bu bölgede emlak edinmeye 

çalıĢtıklarının ve bu noktada emlak sahiplerine yapılan ihtarların da etkili olamadığının altını 

çizmiĢti. Nitekim emlak sahipleri durumun siyasi mahzurlarını düĢünmeden, değerinden çok 

fazla teklif edilen bedellere tamah ederek mülklerini elden çıkarmaktaydı. Bu durumu 

engellemenin kanunen mümkün olmadığının da altını çizen Basra valisi, ancak satıĢ 

muamelesi esnasında zorluk çıkararak alım-satım iĢleminin geciktirilebildiğini belirtmiĢ fakat 

bunun da bir fayda sağlamadığını ifade etmiĢti. Celal Bey, meselenin bu Ģekilde devam etmesi 

halinde bir müddet sonra Basra bölgesindeki emlakın büyük bir kesiminin ecnebilerin eline 

geçeceğini vurgulayarak bu mahzurların önünü almak için Babıali tarafından bir tedbir 

kararlaĢtırılmasını talep etmiĢti
161

. 

Basra vilayetinin uyarıları üzerine konu ġûra-yı Devlet mülkiye dairesine havale 

edilmiĢti. Mülkiye dairesi Ağustos ayında açıkladığı mütalaasında bu mesele hakkında 

                                                
159 BOA, DH.MUİ 60-39, Lef 2. 
160 BOA, HR.SYS 94-26, Lef 1. 
161 BOA, DH.İD 45-10, Lef 2. 
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alınabilecek çeĢitli tedbirleri değerlendirmiĢti. ġûra-yı Devlet, bu konuda önleyici olarak 

uygulanabilecek üç tedbir üzerinde durmuĢtu. Bunlardan ilk ikisi ecnebilerin bu bölgede 

emlak almasının veya emlak sahiplerinin mallarını ecnebilere satmasının yasaklanmasıydı. 

Bir üçüncü seçenek ise söz konusu emlakın ecnebilerin eline geçmesinde mahzur görülmesi 

durumunda bedeli devlet tarafından verilmek üzere kamulaĢtırılmasıydı. Fakat bu tedbirlerden 

ilki, yabancıların Osmanlı topraklarında emlak satın almasına yönelik protokol hükümlerine, 

ikincisi ise özel Ģahısların mülk edinme hakkını ihlal etmesi bağlamında Kanun-ı Esasi‘ye 

aykırıydı. Üçüncü Ģıkkın da devletin mali imkanları ile kısıtlı bulunduğunun altını çizen ġûra-

yı Devlet, bu konuda her nezaretten ayrı ayrı fikir almak gereğine dikkat çekmiĢti
162

.  

Bu geliĢme üzerine Dahiliye Nezareti, arazi alım-satımı için herhangi bir Ģirket 

kurulmasına teĢebbüs edilmesi halinde vilayetçe yabancıların eline geçmesinde mahzur 

görülen mahallerin devletleĢtirilmesi gerekebileceğini ġûra-yı Devlet baĢkanlığına ifade 

etmiĢ
163

 ve bu konuyu araĢtırılmak üzere vilayete havale etmiĢti. Bu süre zarfında Basra valisi 

Celal Bey‘in yerine Hasan Rıza PaĢa atanmıĢ ve yeni vali söz konusu mesele hakkında 

merkeze bir rapor göndererek bu ihbarı teyit eden hiçbir muameleye rastlanmadığını ifade 

etmiĢti
164

. Bunun üzerine durumdan ġûra-yı Devlet haberdar edilmiĢ ve mesele kapanmıĢtı
165

.  

Bu meseleyle neredeyse eĢzamanlı olarak Ağustos 1911‘de yabancılara arazi satıĢı ile 

ilgili olarak bir olay daha Basra vilayeti kamuoyunu ve dolayısıyla da merkezi meĢgul etmiĢti. 

Basra‘da bulunan stratejik arazilerden biri olan Devasir mukataasının Osmanlı tabiiyetine 

geçecek olan bir Hintliye satılması ihtimalinin gündeme gelmesi Basra vilayet merkezinde 

ciddi tepkilere yol açmıĢtı. Ailesi Ġngiliz tabiiyetinde olan ve altmıĢ senedir Bombay‘da 

ikamet eden Kasım el-Ġbrahim, 80.000 lira bedelle Devasir mukataasını almaya talip olmuĢ
166

 

ve durumun vilayette haber alınması üzerine Basra mebusu Seyyid Talib, merkeze sert içerikli 

bir telgraf göndermiĢti. Devasir mukataasının satılacağına yönelik haberlerin ahaliyi müteessir 

ettiğini belirten Basra mebusu, her halükarda Ġngiliz himayesinden mahrum olmayacağı 

malum olan bir Ģahsın katiyen alakadar olmadığı Osmanlı ülkesinden toprak almak 

istemesinin ancak bir siyasi nedene dayalı olabileceğinin altını çizmiĢti
167

. Basra‘nın siyasi 

öneminin anlaĢılması için bir kez haritaya bakmanın yeterli olacağının da altını çizen Talib el-

                                                
162 Aynı vesika, Lef 5. 
163 Aynı vesika, Lef 3. 
164 Aynı vesika, Lef 9. 
165 Aynı vesika, Lef 8. 
166 BOA, DH.İD 182-6, Lef 5. Ġngiliz belgelerinde söz konusu hurma bahçeleri Devasir‘den Basra‘ya kadar 

uzanan tüm Emlak-i Müdevvere‘ye bağlı mukataalar olarak geçmekte ve bedel olarak da 180.000 lira 

zikredilmektedir. ―Administration Report of the Persian Gulf Political Residency for the Year 1911‖, The 

Persian Gulf Administration Reports (1873-1947), Vol.VI, s.114. 
167 BOA, DH.SYS 25-14, Lef 3. 
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Nakib, hükümet nazarında Devasir‘in önemi henüz anlaĢılamamıĢ olsa da bu arazinin Irak için 

hayat-memat meselesi olduğunu ifade etmiĢ ve Ģu cümlelere yer vermiĢti: 

“Düşmanımız vatanımızı parça parça elimizden almak için her türlü desiseye 

mütacaatta ma‟kuddur. Lakin biz kendi hidayetimizi düşünmeyib de düşmanın husul-ı amaline 

ru-i muvafakat göstermiş olmamıza ne diyelim? ...İngiltere‟nin bundaki fırıldağı(nı) hükümet-

i hazıramız acaba takdir etmiyor mu?”
168

. 

Seyyid Talib daha da ileri giderek eğer hükümet bu mukataadan gelecek meblağa 

ihtiyaç duyuyor ise, Basra ahalisinin bu bedelin fazlasını vererek söz konusu mukataayı satın 

almaya hazır olduklarını belirtmiĢti
169

. 

Seyyid Talib‘le eĢzamanlı olarak Basra vilayeti idare meclisi de harekete geçmiĢ ve 

satılması söz konusu olan hurmalıkların bulunduğu mevkinin nezaket ve öneminden dolayı ne 

Kasım el-Ġbrahim‘e ne de bir baĢkasına satılmasının uygun olmayacağına dair bir karar 

çıkarmıĢtı
170

. Basra vilayeti de konuyu gerekli mercilere iletmiĢ
171

 ve konu bu Ģekilde 

kapanmıĢtı. 

Basra merkezi ve civarında arazi satın almaya çalıĢan yalnızca Ġngilizler değildi. Basra 

Körfezi‘nde nüfuzunu geniĢleterek Ġngiltere ile rekabete hazırlanan ve bu niyetini de Bağdad 

Demiryolu‘nun son durağını Kuveyt‘e uzatmak istemesiyle belgeleyen Almanya da bölgede 

emlak satın alma giriĢiminde bulunan devletler arasındaydı. Nitekim Bağdad Demiryolu baĢ 

mühendisi Mayester PaĢa Haziran 1912 tarihinde demiryolu levazımatının muhafazası için 

depo olarak kullanılmak üzere ġattü‘l-Arap sahilinde ve Basra Ģehri civarında 56 dönümlük 

bir arazi satın almak istediğini vilayete bildirmiĢti. Mayester PaĢa, bu talebi meĢrulaĢtırmak 

için örnek olarak Ġngiliz Ģirketlerinin aynı Ģekilde ġattü‘l-Arap sahilinde edinmiĢ oldukları 

depoları göstermiĢti
172

.  

Almanların bu giriĢimi üzerine Dahiliye Nezareti, Hariciye‘den mütalaa talep etmiĢti. 

Hariciye Nezareti, Osmanlı Devleti üzerinde ecnebilerin emlak edinme hakkına dair yapılan 

protokolde Ģehir merkezleri ile Ģehir civarı arasında bir ayrım yapılmadığını hatırlatmıĢ ve bu 

durumun memleketin çıkarlarına aykırı bir durum yarattığının altını çizmiĢti. Bu protokol 

nedeniyle ülkenin en önemli bölgelerinde yabancı köyleri ve hatta yabancı sömürgeleri teĢkil 

edilmekte olduğunun altını çizen nezaret, bunun ise hiçbir memleketçe kabul edilemeyeceğini 

                                                
168 Aynı vesika, Lef 4. 
169 Aynı vesika, Lef 2. 
170 BOA, DH.SYS 25-13, Lef 4. Vilayet idare meclisinde yer alan Basra naibi Ali Vehbi Efendi de, söz konusu 

mukataanın maddi kıymetinin teklif edinen çok üstünde, siyasi kıymetinin ise Irak kıtasına bedel olduğunun 

altını çizmiĢti. BOA, DH.İD 182-6, Lef 6. 
171 Aynı vesika, Lef 1-3. 
172 BOA, HR.SYS 111-12, Lef 2. 



290 

 

ifade etmiĢ ve ―ecnebilerin memleket içinde memleket teĢkil edercesine yaptıkları bu 

teĢebbüslerin‖ önüne geçilmesi gereğine vurgu yapmıĢtı. Bu noktadan hareketle Hariciye 

Nezareti, Almanlar tarafından satın alınacak arazinin geçici olarak kullanılacağının ifade 

edilmiĢ olmasına binaen söz konusu arazinin satımına değil bu Ģirkete kiralanması yoluna 

gidilmesinin uygun olacağını ifade etmiĢti. Nezaret ayrıca demiryolu Ģirketinin mukavele 

uyarınca istimlak edebileceği yerler dıĢında yeni araziler edinmek istemesi ve hükümetçe 

buna izin verilmek durumunda kalınması halinde söz konusu arazilerin yüzölçümüne dikkat 

edilmesi gereğinin de altını çizmiĢti. Bu bağlamda Ģirketin talep ettiği mahalin 56 dönüm 

olmasının dikkat çekici olduğunu vurgulayan Hariciye Nezareti, Bağdad Demiryolu‘nun son 

istasyonunun mevkii konusunda Ġngiltere ile müzakerelerin halen devam etmekte olduğunun 

da altını çizmiĢ ve Bağdad‘dan aĢağıda ġattü‘l-Arap sahillerinde Almanların eline bu denli 

geniĢ arazilerin geçmesinin sakıncalı olduğunu ifade etmiĢti. Bunun üzerine Almanlara depo 

olarak kullanılmak üzere Bağdad‘ın yukarı kesiminde bir arazi kiralanmasına karar 

verilmiĢti
173

. 

 

4.2. Basra Vilayeti’nin Kuzey Kesiminde Toprak Mülkiyeti  

 

Basra vilayetinin kuzey kesiminde toprak rejimini, iltizamı genel olarak aĢiret 

Ģeyhlerine verilen büyük ölçekli mukataalar oluĢturmaktaydı
174

. Bu mukataaların bir kısmı 

öteden beri devlet idaresinde bulunmakta olup diğer kısmı Hazine-i Hassa Nezareti‘ne 

bağlıydı. Hemen hemen tamamı nehirler ve açılan kanallar vasıtasıyla sulanmakta olan bu 

verimli araziler, büyük parçalara ayrılarak müzayede usulüyle üç-beĢ sene müddetle 

mültezimlere ihale edilmekte ve ihale süresinin bitiminde de genelde bu süreler 

uzatılmaktaydı. Ġltizam sürelerinin kısalığı nedeniyle mültezimler araziyi imar edemezler ve 

mukataanın bakımını yapmaktan da imtina ederlerdi
175

. Mukataaların ihale edilme sürecinde 

hazinenin çıkarları ön planda tutulurken, aynı zamanda bölgedeki aĢiretler arasındaki dengeler 

de korunmaya çalıĢılmaktaydı
176

. Bununla birlikte mukataaların müzayedesi esnasında 

yaĢanan kıyasıya rekabet bu mukataaların hak ettiği bedelden çok daha fazlasına ihale 

                                                
173 Aynı vesika, Lef 1. 
174 Bununla birlikte Basra vilayetinin bu kesiminde de az da olsa özel mülkiyete rastlanabilmekteydi. Nitekim 

Bağdad‘ın önemli Yahudi tüccarlarından Menahim Danyel ve bu aile mensuplarının Hille, Nasıriye ve Garaf‘ta 

geniĢ arazileri bulunmaktaydı. Batatu, a.g.e., s.260. 
175 Beyoğlu, a.g.e., s.88. 
176 Sert, a.g.t., s.97. 
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edilmesine yol açmakta, bu durum ise mültezimlerin borçlarını ödeyememeleriyle 

sonuçlanmaktaydı. 

Bölgedeki mukataaların aĢiretler arasında bir mücadele alanı haline gelmesi nedeniyle, 

mukataa ihalesini kazanan mültezim, bu mukataadan çıkmamak veya mukataasını diğer 

aĢiretlerin saldırılarına karĢı korumak için HoĢbe tabir edilen maaĢlı, mukataanın 

büyüklüğüne göre iki yüzden beĢ yüze kadar değiĢebilen küçük çaplı ordular beslemekteydi. 

Büyük masraflara neden olan bu ufak çaplı orduların maliyetini ise mültezimler iltizam 

bedelinden zimmetlerine para geçirmek suretiyle kapamaya çalıĢmaktaydı
177

.  

Mukataaların iltizama verilmesi sürecinde asıl ihale edilen husus devlete ait hissenin 

hükümet namına ve iltizam bedeline mukabil olarak tahsil edilmesi hakkından ibaretti. Usulün 

bu Ģekilde iĢlemesi gerekirken bölgede genelde, ihale süresi zarfında bu arazilerin kullanım 

hakkı ve hatta bu topraklar üzerinde çiftçilikle meĢgul ahali dahi mültezimlere nakledilmiĢ 

olarak addedilmekte ve bu nedenle hükümetle halk arasındaki iliĢki tamamen kesintiye 

uğramaktaydı. Bu Ģekilde hükümetle tüm bağları koparılmıĢ olan çiftçiler, karĢılarında 

muhatap olarak yalnız mültezimleri gördüklerinden, bunların her türlü emirlerine itaate 

kendilerini mecbur ve mültezimler de kendilerini istedikleri gibi hareket etmekte özgür 

hissetmekteydi
178

. 

II. Abdülhamid döneminde uygulanan Basra vilayetindeki geniĢ ölçekli mukataaları 

büyük aĢiret reislerine ihale etme politikası, her ne kadar ilk yıllarında II. MeĢrutiyet dönemi 

yöneticileri tarafından değiĢtirilmek istenmiĢse de Ģartlar bu isteğin yerine getirilmesini 

engellemiĢtir. Nitekim meĢrutiyetin ilanını müteakiben buradaki büyük ölçekli mukataaları 

parçalara bölerek küçük çiftçiyi topraklandırma tasarıları gündeme getirilmiĢ ve böylece 

bölgedeki aĢiretlerin ―vahĢi‖ hayatlarını bırakarak toprağa bağlanmaları ve bu Ģekilde devlete 

daha sadık bir yaĢam tarzına geçmeleri sağlanmaya çalıĢılmıĢtı. Bu Ģekilde Ģüphesiz göçebe 

aĢiretlerden yerleĢik çiftçilere dönüĢecek olan aĢiret mensuplarından vergi toplanmasının 

kolaylaĢtırılması öngörülmekteydi
179

. Fakat bu sistemin hayata geçmesi uzun bir vakte ve 

bölgedeki asayiĢe etkisi itibariyle de geniĢ bir mali kaynağa ihtiyaç duyduğundan tasarının 

aĢamalı olarak gerçekleĢtirilmesine karar verilmiĢ, bununla birlikte yaĢanan içsel ve dıĢsal 

geliĢmeler buna izin vermemiĢtir.  

                                                
177 Beyoğlu, a.g.e., s.88. 
178 BOA, DH.MUİ 4-2—26, Lef 2. 
179 Kamal Abdal-Rahman Salman, The Ottoman and British Policies Toward Iraqi Tribes, YayınlanmamıĢ 

Doktora Tezi, The University of Utah, s.138. 1910‘da yapılan istatistiklerde Osmanlı coğrafyasında toplanan 

öĢür hasılatı içerisinde geniĢ ve verimli topraklarına rağmen Irak‘ın payının %6 olduğu düĢünüldüğünde II. 

MeĢrutiyet hükümetlerinin bu amaçlarının çok da yersiz olmadığı açıktır. Halil Ġnalcık, Donald Quataret (ed.), 

a.g.e., C.2, s.965. 
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Temmuz 1908 ile Ağustos 1914 arasındaki yaklaĢık altı senelik zaman dilimine 

bakıldığında Ammare‘de toprak mülkiyetinin bir önceki döneme benzer bir Ģekilde büyük 

aĢiret reislerinin elinde toplandığını saptamak mümkündür. Ammare‘deki geniĢ arazilerin 

ihaleleri yeni dönemde de büyük oranda Albu Muhammed ve Beni Lam aĢiretleri reislerine 

verildiği gibi, kimi zamansa bu aĢiretler söz konusu mukataaları iĢgal ederek ele 

geçirmiĢtir
180

. Nitekim bölgedeki büyük ölçekli mukataalardan Ale‘l-Garbi, devr-i sabıkın son 

dönemlerinde Fahd el-Gazban isimli aĢiret reisine ihale olmuĢsa da
181

 daha sonra Beni Lam 

aĢireti reisi Gazban el-Buneyye‘nın hakimiyetine geçmiĢti
182

. Yine aynı Ģeyhin kardeĢi 

tarafından idare edilen Kumeyt mukataası da Gazban‘ın elinde bulunan mukataalar 

arasındaydı
183

. Nefice, Bağdad, Ariz ve Dahamiye ve Avde ve ġitaniye ve Avice ve Cilyan 

isimli küçük mukataalardan oluĢan Mecr-i Sagir mukataası ise her ne kadar II. Abdülhamid‘in 

son Basra valisi Hasan Bey tarafından Gazban‘a ihale edilmek istenmiĢse de
184

, daha sonra el-

Ezirc aĢireti reislerinden Süleyman MenĢed, ġevval bin Fahd ve Ziyare el-Hamid tarafından, 

rûmî 1329 yılında
185

 da Ziyare‘nin buradan çıkarılması ile Süleyman MenĢed-ġevval bin Fahd 

ikilisi tarafından ihale edilmiĢti. Gazban ayrıca Nehr-i Said ve Duveric mukataalarının 

iltizamını da elinde bulundurmaktaydı
186

. 

Ammare‘de toprak mülkiyetini elinde bulunduran güçlü aĢiret reislerinden bir diğeri 

de Albu Muhammed aĢireti reisleri Abdülkerim es-Sayhud ve Falih es-Sayhud kardeĢlerdi. 

Falih es-Sayhud Kesre ve Hafire mukataalarını elinde bulundurmaktaydı
187

. Abdülkerim‘e de 

gene Hasan Bey tarafından Mecr-i Kebir mukataası ihale edilmiĢse de, daha sonra gelen 

valiler tarafından bu ihale iptal edilmiĢ ve bu mukataa Abdülkerim es-Sayhud‘un kuzeni olan 

                                                
180 Bölgedeki aĢiret reisleri sahip oldukları mukataa sayısını geniĢleterek nüfuzlarını arttırmaya çalıĢmaktaydı. 

Bu durum ise aĢiretlerin kendilerine ait olan mıntıkaların da dıĢarısına çıkmalarına neden olmaktaydı. 

Oppenheim, a.g.e., C.3, s.684. AĢiret reisleri bu mukataaların iltizamını kimi zaman kendileri, kimi zaman ise 

baĢka Ģahısları kendi yerlerine talip göstererek elde etmekteydi. BOA, DH.MUİ 4-2—26, Lef 2. 
181 Bu mukataa 1906 senesinde de Fahb bin Gazban ve Mozan bin Name‘ye ihale edilmiĢti. TNA, FO 424-216, 

no.16, Statement by Captain Cowley, of Lynch‘s Steamer ―Khalifah‖, eespecting the Arab Tribes. 
182 BOA, DH.MKT 2640-72. 
183 Kumeyt mukataası 1906 itibariyle de Gazban‘ın hakimiyetinde bulunmaktaydı. TNA, FO 424-216, no.16, 

Statement by Captain Cowley, of Lynch‘s Steamer ―Khalifah‖, eespecting the Arab Tribes. 
184 Bu mukataanın bir kısmı önce aslen Necid‘li olan fakat daha sonra el-Ezirc aĢiretinin himayesine giren Yusuf 

el-Nefise‘ye ihale edilmiĢse de Hasan Bey‘in çabaları ile ihale yeniden Gazban‘a verilmiĢti. TNA, FO 424-216, 
no.16, Consul-General Ramsay to Mr. G. Barclay. Bu mukataaların bir kısmı daha önce mali 1315 (1899-1900) 

senesinde Abdurrahman Nefire ve sekiz neferine ihale edilmiĢti. BOA, Hazine-i Hassa Defter Tasnifi (HH.d) 

21884, Lef 2. Abdurrahman Nefise‘nin, Abdülmecid el-Nefise‘nin yakın bir akrabası olması kuvvetle 

muhtemeldir. 
185 Miladi 1913-1914. Yücel Dağlı, Cumhure Üçer, Tarih Çevirme Kılavuzu, C.V, Ankara 1997, ss.355-358.  
186 ―Personalities of Iraq‖, Gazetteer of Arabian Tribes, V.8, s.30. 
187 Bu mukataalar 1906 tarihinde de Falih‘in elinde bulunmaktaydı. NA, FO 424-216, no.16, Statement by 

Captain Cowley, of Lynch‘s Steamer ―Khalifah‖, eespecting the Arab Tribes. Kaptan Cowley‘in raporunda bu 

isim Fahd bin Sayhud olarak yer almıĢsa da bu büyük ihtimalle bir telaffuz yanlıĢlığından kaynaklanmaktadır. 
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Albu Muhammed aĢireti reislerinden Abdülmecid el-Halife‘ye ihale edilmiĢti
188

. Ammare‘nin 

en önemli ve büyük mukataalarından bir diğeri olan Çehale mukataası da yeni dönemde Albu 

Muhammed aĢireti reislerinden Arabi el-Vadi ve Abdülmecid el-Halife‘ye, daha sonra rûmî 

1328
189

 yılından itibaren de yalnızca Arabi el-Vadi‘ye ihale edilmiĢti
190

. Ayrıca Ammare‘de 

bulunan ġat mukataası da Albu Muhammed aĢireti reislerinden Osman ve Zebun el-Yesir‘in 

hakimiyetinde bulunmaktaydı
191

.  

Müntefik Sancağı‘nda ise toprak mülkiyetini oluĢturan mukataaların büyük kısmı
192

 

Nasır PaĢa döneminde (1874-1879) Sadun ailesi
193

 mensuplarına ihsan edilmiĢti
194

. Bu 

dönemde Müntefik Sancağı‘ndaki bir çok arazi Nasır PaĢa ve aile fertleri adına tapuya 

geçirilmiĢti
195

. Fakat 1881 tarihinde Müntefik aĢiretleri tarafından çıkarılan isyanın hükümet 

tarafından bastırılması sonrasında Sadun ailesi, hükümete bağlı mukataaların iltizamını 

ellerinde bulunduran arazi sahipleri haline gelmiĢti
196

. Bu tarihten sonra hükümet tapu senedi 

verme iĢleminden büyük ölçüde vazgeçmiĢ ve Basra vilayetindeki büyük ölçekli mukataaların 

Arazi-i Seniyye‘ye devredilmesi süreci baĢlamıĢtı
197

. Sadun ailesinin giderek aĢiret 

reisliğinden toprak sahipliğine evrilmesi, Müntefik aĢiretleri arasında huzursuzluk yaratmıĢ ve 

sık sık Sadun ailesine karĢı isyanlar çıkmaya baĢlamıĢtı. Bu nedenden dolayı Sadun ailesi 

                                                
188 Mecr-i Kebir mukataası da 1906 senesinde Abdülkerim ve Falih‘in babaları Sayhud el-MenĢed‘in elinde 

bulunmaktaydı. Aynı vesika. 
189 Miladi 1912-1913. Dağlı, Üçer, a.g.e., C. V, ss.351-355. 
190 1800lü yılların ortasından itibaren Yesir‘in hakimiyetinde olan Çehale mukataası 1895‘de Yesir‘în 

ölümünden sonra Arabi el-Vadi‘nin eline geçmiĢti. Oppenheim, a.g.e., C.3, s.694. Çehale‘nin hem mali 1312 ve 

1315 tarihli kayıtlarda hem de Kaptan Cowley‘in 1906 tarihine dair kayıtlarında Arabi el-Vadi tarafından iltizam 

edildiği görülmektedir. Aynı vesika; BOA, HH.d 21884, Lef 2; BOA, HH.THR 183-2. Çehale mukataası mali 

1318-1320 tarihleri arasında da gene Arabi PaĢa‘ya ihale edilmiĢtir. Sert, a.g.t., s.81. 
191 Abbas Azzavi, Aşairü‟l-Irak, C.3, Bağdad 1955, s.62; Oppenheim, a.g.e., C.3, s.694. 
192 Sadun ailesinin kontrolünde olan ve buğday, arpa ve pirinç ekimi yapılan mukataalar dıĢında Nasıriye ve 
Suke‘Ģ-ġuyuh arasında nehrin iki tarafında uzanan ve senelerdir özel mülkiyet olarak kullanılan hurma bahçeleri 

de yer almaktaydı. Percy Cox, ―Mesopotamia Expeditionary Force-Memorandum‖, Gazetteer of Arabian Tribes, 

V.9, ss.211-212. 
193 Sadunlar bir aĢiret değil, daha ziyade ġeyhlerden oluĢan ve güney Irak‘ta ün kazanmıĢ olan Sünni bir aile idi. 

Albertine Jwaideh, ―Aspects of Land Tenure and Social Change in Lower Iraq During Late Ottoman Times‖, 

ss.344-345. 
194 Bu tarihten önce de Müntefik‘teki büyük ölçekli bir çok mukataa Nasır PaĢa‘ya ihale edilmekteydi. Bu 

mukataalardan 1866-1869 tarihleri arasında Nasır PaĢa‘ya ihale edilenler Feyyaziye, Yusfan, Amiye, Kutü‘l-

Frengi (diğer adıyla Makil), Kubas el-Kebir ve el-Sagir, Zeyyan, Cebarat, Kuteybat ve Safariye‘den ibaretti. Söz 

konusu ihale Ģartnameleri ve mukataaların ihale bedelleri hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Yakub Serkis, 

―Varidatü‘l-Müntefik‖, Mebahisü‟l-Irakiyye, C.1, ss.258-261. 
195 Jwaideh, ―Aspects of Land Tenure and Social Change in Lower Iraq During Late Ottoman Times‖, ss.345-

346; Haider, a.g.m., s.167. Bu dönemde Müntefik‘teki geniĢ ölçekli arazilerden Kahdü‘l-Post, Ummü‘l-UĢuk ve 

el-Avde arazileri Fahd PaĢa‘ya, Ubude arazisi Mezal Bey‘e satılmıĢtı. BOA, ŞD.MLK 2414-39, Lef 7-8; BOA, 

ŞD.MLK 267-53, Lef 3. Böylece Garaf‘takilerle birlikte, Basra ve Nasıriye‘de bir çok mukataa Sadun ailesinin 

eline geçmiĢ oluyordu. ―Sadun History and Activities Leading Up to the Present State of Affairs Between 

Landlord and Tenant‖, Gazetteer of Arabian Tribes, V.12, s.66. 
196 Zira bu tarihten sonra Sadun ailesinin mülklerinin büyük bir kısmı haczedilmiĢti. BOA, A.MKT.MHM 486-61, 

Lef 5.  
197 Owen, a.g.e., s.280. 
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Müntefik‘teki arazilerini terk ederek Ģehirde yaĢamaya ve bu arazileri serkarları aracılığıyla 

yönetmeye baĢlamıĢ, bu ise Müntefik aĢireti mensupları ile Sadun ailesi arasındaki iliĢkileri 

daha da zayıflatmıĢtı
198

. Ayrıca Sadun ailesinin aĢiretine yabancılaĢması, bu ailenin elinde 

bulunan arazilerin bir çoğunun Ģehirdeki tüccarların eline geçmesine de neden olmuĢtu
199

.  

Toprak mülkiyetini ellerinde bulunduran ile toprağı iĢleyenin aynı kiĢiler olmaması 

Müntefik sancağında aĢiretler arası iliĢkileri zayıflattığı gibi, aynı zamanda devlete ödenen 

verginin de düĢmesine sebep olmuĢtu
200

. Nitekim II. MeĢrutiyetin ilanından sonra hükümetin 

vergiyi toprağın asıl sahibi olan müllaklardan değil de toprağı iĢleyen aĢiret mensuplarından 

almaya baĢlaması, zaten toprağın kullanımı için müllaklara belli bir bedel ödeyen bu çiftçi 

grubunu iyice zor duruma sokmuĢtu. Bu ise 19. yüzyıldan beri hem aĢiret reislerine hem de 

hükümete ait borçlarını düzenli olarak ödeyen Müntefik‘teki aĢiret mensuplarının II. 

MeĢrutiyetin ilanından sonra hükümetin kontrol edebildiği küçük bir kısım dıĢında kalan bir 

çoğunun vergi ödememeye baĢlamalarına neden olmuĢtu
201

. Bu durum ise Müntefik aĢiretleri 

ile Osmanlı hükümetini karĢı karĢıya getirmiĢ ve sık sık ayaklanmaların yaĢanmasına neden 

olmuĢtu
202

. 

MeĢrutiyetin yeniden ilan edilmesi sonrasında Ammare ve Müntefik sancaklarında 

―devr-i sabık‖ uygulamalarına benzer Ģekilde varidatın arttırılmasına yönelik politikalar öne 

çıkmıĢtır
203

. II. MeĢrutiyet döneminde de hükümetin Basra vilayetindeki ana amacı vergileri 

ve iltizama verilen mukataa bedellerini toplayabilmek olmuĢtu
204

. Bu noktadan hareketle bu 

                                                
198 Aynı eser, s.283; Jwaideh, ―Aspects of Land Tenure and Social Change in Lower Iraq During Late Ottoman 

Times‖, ss.347-349; BOA, DH.İD 98-34, Lef 6. 
199 Salman, a.g.e., ss.162-163. Buna verilebilecek en güzel örneklerden biri Bağdad‘ın önemli Yahudi 

tüccarlarından Menahim Danyel ve ailesi mensuplarının Hille, Nasıriye ve Garaf‘ta sahip oldukları geniĢ 

arazilerdir. Batatu, a.g.e., s.260. 
200 Nitekim 1313 mali (1897-1898) yılına kadar yıllık yaklaĢık 150.000 lira varidat getiren Müntefik livası, 1914 

senesine gelindiğinde Nasıriye‘de bulundurulmakta olan cüzi askerle memurların maaĢ ve mahsusatlarını temin 

edemeyecek bir hale gelmiĢti. BOA, Dâhiliye Nezareti Emniyet Kalemi Belgeleri (DH.EUM.EMN) 89-46, Lef 

31. 
201 ―The Sadun Problem: From Review of the Civil Administration of the Occupied Territoryu of Iraq 1914-

1918‖, Gazetteer of Arabian Tribes, V.12, s.45. 
202 ―Sadun History and Activities Leading Up to the Present State of Affairs Between Landlord and Tenant‖, 

Gazetteer of Arabian Tribes, V.12, ss.58-59. 
203 Basra vilayetinde varidatın toplanmasına verilen önem meĢrutiyetin yeniden ilanından hemen önce Hıtta-ı 

Irakiye Heyet-ı Islahiye reisi Nazım PaĢa tarafından merkeze gönderilen layihalarda da sıklıkla ifade edilmiĢtir. 

Nazım PaĢa bölgede hasılatın düzenli toplanabilmesi ve bu Ģekilde hazinenin çıkarlarına uygun olarak varidatın 
arttırılması için alınması gereken önlemlerin önemle altını çizmiĢti. Nazım PaĢa gönderdiği layihalardan birinde 

―servet-i memleketin tezyidi ve menafi‘-i hazine ve sa‘adet-i ahalinin temini‖ için Irak‘ta çeĢitli ıslahatların 

yapılmasının gerekliliğine vurgu yapmıĢtı. Bu layihalara örnek olarak bkz. BOA, Dahiliye Nezareti Tesri-i 

Muamelat ve Islahat Komisyonu (DH.TMIK.S) 74-36, Lef 1 ve BOA, Y.MTV 308-203. Nazım PaĢa tarafından 

gönderilen bu layihalar yeni rejim tarafından da benimsenmiĢ gözükmektedir. BOA, DH.TMIK.S 74-36, Lef 2-3. 
204 Doreen Warriner, ―Land Tenure in the Fertile Crescent‖, The Economic History of the Middle East (1800-

1914), (ed. Charles Issawi), Chicago and London 1975, s.73. Nitekim mukataa bedellerinin toplanamaması kimi 

zaman askerin erzakının alınamaması tehlikesini dahi beraberinde getirebilmekteydi. BOA, A.VRK 720-64, Lef 

1. 
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dönemde de, II. Abdülhamid devrinde olduğu gibi, Ammare ve Mütenfik sancaklarındaki 

büyük ölçekli mukataaların ihalesinin kime verileceği bir sorun olarak ortaya çıkmıĢtır
205

. Bu 

sorunu çözmek amacıyla idareciler kimi zaman havuç, kimi zamansa sopa göstermek 

taktiklerini benimsemiĢti. Nitekim varidatın düzenli olarak toplanabilmesi için kimi zaman 

iltizam bedelini vaktinde ödeyen ve mukataasının bakımını devletten ayrıca para talep 

etmeksizin yapan iltizam sahipleri taltif edilmiĢ
206

, kimi zaman ise mukataa bedelini 

ödemekten imtina eden iltizam sahipleri üzerine asker sevk edilerek ödenmesi gerekli 

meblağın temini sağlanmıĢtı
207

.  

Ġltizam bedellerinin düzenli bir Ģekilde tahsil edilmesi ―vahĢi‖ aĢiretlerin iskanı ve 

Basra‘daki verimli mukataaları iĢleyen çiftçiler haline getirilmeleri planlanmıĢtı. Bu noktadan 

hareketle meĢrutiyetin yeniden ilanının akabinde Basra vilayetinde mültezimi bulundukları 

mukataaların iltizam bedelini vermemekte ısrar eden aĢiret reisleri üzerine operasyon 

düzenlenmiĢ ve mukataaların hükümete itaatkar aĢiretlerin eline geçmesi sağlanmaya 

çalıĢılmıĢtı.  

Bu noktadan hareketle kuzey kesim açısından ortaya çıkan asıl mesele bölgede 

bulunan aĢiretler arasında asayiĢin sağlanması oluĢturmuĢtur. Nitekim bölgede bulunan büyük 

ölçekli mukataaların büyük oranda aĢiret reislerine ihale edilmesi, aĢiretler arasında 

düĢmanlık ve mücadele kaynağı olmakta, bu nedenden dolayı bölgede asayiĢ sürekli kesintiye 

uğramakta ve ihale sürecinde sürekli suistimal iddiaları gündeme gelmekteydi. Bu durum ise 

bölgeye sürekli bir asker sevkiyatını gerektirdiğinden
208

, bu asker sevkiyatı ise maliye 

                                                
205 Nitekim bu sorunlar kimi zaman bölge mebuslarınca da hükümet gündemine alınmaya çalıĢılmıĢtır. Buna 

verilebilecek örneklerden biri Bağdad mebusu Mustafa Nuri ve Müntefik mebusu Refet Efendiler tarafından 

Mart 1910‘da hükümete gönderilen ve Bağdad ve Basra‘da çeĢitli önlemlerin alınmasını talep eden arızalar 
olmuĢtur. Mustafa ve Refet Efendiler arızalarında, Irak kıtasının büyüklüğüne ve zirai alanların geniĢliğine 

rağmen varidatın günden güne düĢmekte olduğunun altını çizerek bunun ana nedeninin aĢiretler arasında 

meydana gelen savaĢlar olduğunu hatırlatmıĢlardı. BOA, DH.MUİ 79-1—35, Lef 2. Bağdad ve Müntefik 

mebuslarına göre bu durumun önünün alınması ve fakir ahalinin fahiĢ borçlanma yükünden kurtarılması için 

Basra ve Bağdad‘da birer Ziraat Bankası Ģubesi açılması elzemdi. MMZC, C.3, Devre 1, Ġctima Senesi 2, Ankara 

tarihsiz, ss.298-299; Süleyman Nazif, Çalınmış Ülke, s.29. Merkez de mebusların bu talebini yerinde bulmuĢ ve 

Bağdad ve Basra Ģehirlerine Ziraat Bankası kurulması için gerekli talimatları göndermiĢti. Aynı vesika, Lef 1; 

BOA, T.NFİ 1365-6. Ayrıca Bağdad ve Basra vilayetlerinde Ziraat Bankası Ģubeleri kurulması için gerekli 

sermayenin aktarılması konusunda da bir kanun maddesi layıhası ġura-yı Devlet tarafından hazırlanmıĢ ve 

Meclis-i Mebusan‘a gönderilmiĢti. BOA, ŞD 443-8, Lef 1; BOA, MV 138-47; MMZC, C.3, Devre 1, Ġctima 

Senesi 2, s.574. Basra vilayetinde Ziraat Bankası Ģubeleri açılması için giriĢimde bulunan bir diğer isim ise 
Süleyman Nazif Bey olmuĢtu. Nazif Bey, Basra vilayeti dahilinde ziraat merkezleri olan Basra, Ammare ve 

Nasıriye‘de Ziraat Bankası‘nın birer Ģubesi kurulması için dönemin Nafia Nazırı Hallacyan Efendi‘ye müracaat 

etmiĢti. Süleyman Nazif, Çalınmış Ülke, s.29. Basra valisinin bu teklifi, buradaki çiftçilerin borç almak için 

yeterli teminat göstermelerinin mümkün olmadığı, geri kalan eĢraf ise zaten zengin olduğu için bankadan 

borçlanmayacağı gerekçesiyle geri çevrilmiĢti. Ticaret ve Nafia Nezareti, banka Ģubelerinin ancak bölgedeki 

halkın topraklandırılmasının akabinde açılmasının makul olacağı kanaatindeydi. BOA, DH.İD 98-34, Lef 2. 
206 BOA, Yıldız Mütenevvî Maruzât Evrakı (Y.MTV) 311-183. 
207 BOA, A.VRK 722-18, Lef 1-4. 
208 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 82. 
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hazinesine yeni bir yük bindirmek anlamına geldiğinden II. MeĢrutiyet döneminde Ammare 

ve Müntefik sancaklarındaki mukataa politikası hazinenin çıkarlarının korunması ve varidatın 

arttırılmasına mı yoksa bölgede asayiĢin sağlanmasına mı öncelik verilmesi gerektiği ikilemi 

üzerinde süregelmiĢtir. Nitekim bölgede çoğu zaman asayiĢin sağlanması yolunda tedbirler 

alındığında varidat sekteye uğruyor, varidatın düzenli olarak toplanabilmesi için giriĢimlerde 

bulunulduğunda ise asayiĢ bozuluyordu
209

. Hatta hükümet yaĢanan bu varidat-güvenlik 

paradoksu nedeniyle meĢrutiyetin ilanının hemen akabinde ―te‘dib‖ edilmiĢ olan aĢiret 

Ģeyhlerini, çıkardıkları isyanlar nedeniyle bölge güvenliğini tehlikeye sokmakta olmalarından 

dolayı birkaç sene sonra affetmek ve bunların Ammare Sancağı‘na geri dönmelerine izin 

vermek zorunda kalmıĢtı. 

 

4.2.1. II. Meşrutiyet İdaresi ve Ahalinin Topraklandırılması Tasarıları 

 

Ammare ve Müntefik‘te bulunan mukataaların büyük bir kısmı II. Abdülhamid 

döneminde Hazine-i Hassa Nezareti‘ne bağlı bulunmaktaydı. Hazine-i Hassa Nezareti ise II. 

Abdülhamid döneminde giderek geniĢlemiĢ fakat günden güne büyüyen bu yapı zamanla 

kendi kendini iflasın eĢiğine getirmiĢti. II. MeĢrutiyet‘in ilanının hemen ardından nezaretin bu 

durumu gündeme gelmiĢ ve Hazine-i Hassa ile aynı sıkıntılar içerisinde olan Maliye Hazinesi 

için Osmanlı Bankası‘ndan borçlanma yapılmasına karar verilerek Hazine-i Hassa‘nın mevcut 

borçlarının ödenmesi için gerekli meblağın da bu borca eklenmesi fikri ortaya çıkmıĢtı. Bu 

noktadan hareketle Emlak-ı Hümayun‘un tekalif-i emiriye cinsinden olan gelirleriyle, bir 

kısım emlak ve arazisi II. Abdülhamid‘in iradesiyle 9 Eylül 1908 tarihinde Maliye 

Hazinesi‘ne terk edilmiĢ, karĢılığında ise devletin yapacağı borçlanmaya Hazine-i Hassa‘nın 

mevcut borçlarının ödenmesi için belirli bir meblağın ilave edilmesi uygun görülmüĢtü. 

Bunun akabinde, Hazine-i Hassa‘nın Ammare idaresi dahilindeki Çehale, Cerib, Mecr-i Sagir, 

Sabuncuzâde arazisi, Behase, Acilüssad arazisi, ġat, Kelile ve MüĢerreh arazileri, Cezayir, 

Havri, Cebriye, Makriye, Ebter mukataalarıyla Basra hurmalıkları dıĢında kalan mukataalar 

Hazine-i Maliye‘ye devredilmiĢti. Basra vilayeti dahilinde bahsi geçen araziler dıĢında kalan 

Emlak-i Hümayun da, Mehmed ReĢad‘ın tahta çıkmasını müteakib yayınladığı bir iradeyle 27 

Nisan 1909‘da Maliye Hazinesi‘ne devredilmiĢti
210

.  

                                                
209 BOA, DH.MKT 93-16. 
210 Terzi, a.g.e., ss.139-151. 
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Emlak-i Hümayun‘un Maliye Hazinesi‘ne devredilmesinin akabinde merkez, Ammare 

ve Müntefik‘te bulunan mukataaların ihale tarzında değiĢikliğe gidilmesini tasarlamıĢtı. Buna 

göre II. Abdülhamid döneminde uygulanan ―meĢihat usulü‖
211

 terk edilecek ve yerine bu 

mukataaların parça parça bölünerek çiftçilere ve serkarlara ihale edilmesi yöntemi 

benimsenecekti
212

. Meclis-i Vükela, 12 Nisan 1909 tarihli toplantısında bu konuyu 

görüĢmüĢtü. Toplantıda, Basra vali vekili ġevket Bey‘in Ammare ve Müntefik 

sancaklarındaki mukataaların müstakilen Ģeyhlere verilmesi yerine taksim edilerek müzayede 

usulüyle parça parça çiftçilere ihale edilmesi ve bu Ģekilde bir takım memurların bölgedeki 

usulsüzlüklerinin de önüne geçilmesine dair önerisi gündeme alınmıĢtı. ġevket Bey, söz 

konusu mukataaların ihalesi meselesinin, Basra vilayetinde nakliye ve ticaret faaliyetlerinin 

yegane vasıtası olan Dicle ve Fırat nehirlerinde ulaĢımı sürekli tehdit eder bir hal aldığının 

altını çizmiĢ ve bu nedenle bir çok zarara yol açan tekel usulünün terk edilmesini istemiĢti
213

. 

Meclis-i Vükela, vilayetten gelen bu talebi yerinde bulmuĢ ve ayrıca Ammare‘de 

meydana gelebilecek karıĢıklıkların önlenmesi için bir ―kuvve-i ıslahiye‖ kurulmasını da 

kararlaĢtırarak, bunun baĢına Harbiye Nezareti‘nin görüĢleri doğrultusunda Ferik Yusuf 

PaĢa‘nın getirilmesini uygun görmüĢtü
214

. Bunun akabinde de vilayetten izin alınmadıkça 

ihalelere katiyet kazandırılmaması mahalli idarelere tebliğ edilmiĢti
215

.  

―MeĢihat usulü‖nün kaldırılması ve mukataaların küçük parçalara bölünerek ihale 

edilmesi, hükümet açısından ihalelerin küçük çiftçilere verilerek bunların aĢiret Ģeyhlerine 

olan bağımlılıklarının azaltılması ve böylece ―meĢihat usulü‖nün kaldırılarak bölgedeki feodal 

yapının zayıflatılması anlamına gelmekteydi
216

. Nitekim Ammare ve Müntefik‘teki 

mukataaların bir çoğunun çok geniĢ ölçekte olması, mukataa bedellerinin de çok yüksek 

olmasını beraberinde getirmekte, bu ise küçük çiftçilerin ihale sürecine katılmasını engelleyen 

bir faktör olarak ortaya çıkmaktaydı. 

                                                
211 Devlet arazisini iĢlemekte bulunan aĢiret reisleri, araziyi ve üzerindeki her Ģeyi kendilerine ait görerek burada 

kendi aĢiretleri dıĢında kimsenin yerleĢmesine izin vermemekte, çok ağır vergiler koymakta ve hatta kendi 

izinleri olmadan bu arazilerinden geçiĢe bile izin vermemekteydi. BOA, A.VRK 720-64, Lef 1. 
212 Aslında Basra‘daki toprak mülkiyetine değinen ıslahat tasarıları II. Abdülhamid zamanında da gündeme 

gelmiĢ ve bu ıslahatların ana hedefini halkın refahını arttırmak amacıyla ahaliye toprak üzerinde tasarruf hakkı 

vermek oluĢturmuĢtu. Basra, Bağdad ve Musul vilayetlerinin ıslahını içeren ve 1907 tarihinde gündeme gelen 
programın hedefleri içinde nehirlerin temizlenerek kullanıma elveriĢli hale getirilmesi, arazi alım-satımı, iltizam 

ve vergi toplama usullerinin tadili, ġiiliğin yayılmasının önlenmesi, her nevi memurun ıslahı, nüfus tahriri 

yapılması, yabancı güçlerin bölgedeki nüfuzlarının önüne geçilmesi, güvenliğin sağlanarak aĢiret reislerinin 

hükümete bağlılığının sağlanması ve bölgenin verimliliğinden yararlanarak hazine gelirlerinin arttırılması yer 

almaktaydı. BOA, Y.A.RES 147-106, Lef 5. 
213 BOA, DH.İD 182-14, Lef 15. 
214 BOA, MV 126-49; BOA, DH.İD 182-14, Lef 5. 
215 Aynı vesika, Lef 20. 
216 TNA, FO 424-220, no.47, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
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Meclis-i Vükela‘nın almıĢ olduğu bu karar yerel bazda bir çok itirazla karĢılaĢmıĢtı. 

Nitekim Yusuf PaĢa, Meclis‘in kararının hemen ardından Basra vilayetine bir telgraf 

göndermiĢti. Ammare‘deki aĢiretlerin çok güçlü bir durumda olduklarını ve hal-i hazırda 

kuvve-i ıslahiye için planlanan kuvvetin bölgeye ulaĢmadığını vurgulayan Yusuf PaĢa, bu 

nedenle devlete muhalif olan aĢiret reislerine karĢı koymak için, bu Ģeyhlerin ittifak yapmakta 

oldukları aĢiret reislerinin devlet tarafına geçirilmesi ve askeri operasyonlarda kullanılmasının 

elzemiyetine dikkat çekmiĢti. Meclis‘in çıkarmıĢ olduğu kararla mukataaların daha fazla bedel 

veren Ģahıslara ihale olunmasının, hal-i hazırda devletin yanına çekilmiĢ olan aĢiretler 

üzerinde aksi tesir yaparak hükümetten uzaklaĢmalarına neden olacağına vurgu yapan Yusuf 

PaĢa, bu mukataaların ―kendi ahalisi dururken haricden zuhur eden taliblere verilmesinin‖ 

sakıncalı olduğunu ve bu Ģekilde kendisinin de zor durumda bırakıldığını belirtmiĢti
217

. Basra 

vali vekilinin Yusuf PaĢa‘ya cevabı ise, Ammare ıslahatının ancak Meclis‘in almıĢ olduğu 

kararlar çerçevesinde bir çözüme kavuĢturulabileceği yönünde olmuĢtu
218

.  

Yusuf PaĢa ile eĢzamanlı olarak Ammare mutasarrıfı Mehmed ReĢid PaĢa da Basra 

vilayetine Meclis‘in uygulamaları aleyhine bir yazı göndermiĢti. Ammare mukataalarının 

ihalesinde ortaya çıkan gecikmenin AĢar Nizamnamesi hükümleri uyarınca devletin zarara 

uğratılmasına neden olacağını ifade eden mutasarrıf, bu mesuliyetin kendisi tarafından kabul 

edilmeyeceğini vurgulamıĢtı. Basra vali vekili ġevket Bey ise buna cevaben hem Meclis-i 

Vükela‘dan hem de vilayet idare meclisinden ―meĢihat usulü‖nün terk edilmesi yolunda 

kararlar çıkarıldığını hatırlatmıĢ ve bu karara uyularak ve bölgedeki askeri güçlerin 

varlığından da faydalanarak sorunun çözümüne çalıĢmanın vatanın ve devlet hazinesinin 

menfaatine olacağının altını çizmiĢti. Ammare‘ye Kuvve-i Islahiye sevkiyle devletin bir çok 

masraf altına girdiğinin altını da çizen ġevket Bey, bu zamana değin dökülen kanların 

devletin yavaĢ yavaĢ ―meĢihat usulü‖ne son vermek amacına hizmet ettiğini hatırlatmıĢtı. 

―Devr-i sabık‖ politikalarının artık eskide kaldığını da vurgulayan ġevket Bey, meĢrutiyet 

devrinde artık ciddi muamelelerden baĢka bir Ģey beklenilemeyeceğinin altını çizmiĢ ve 

Ammare mutasarrıfına sert uyarılarda bulunmuĢtu. Bu konuda kendilerine yapılmıĢ olan 

ihtarları derinlemesine inceleyerek Babıali‘nin görüĢleri doğrultusunda meselenin usulüne 

uygun olarak halledilmesi görevinin Ammare livasına havale edildiğini ifade eden Basra vali 

vekili, mutasarrıftan bu konuda acilen cevap beklediğini belirtmiĢ ve bu konuda devlet 

                                                
217 BOA, DH.İD 182-14, Lef 3. 
218 Aynı vesika, Lef 4. 
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nezdinde yapılan gizli planların ahaliye veya aĢiret reislerine duyurulması durumunda tüm 

mesuliyetin ―Ģediden müsebbibine‖ ait olacağını eklemiĢti
219

. 

ġevket Bey, hem Yusuf PaĢa ile hem Ammare mutasarrıfı ile yapılan bu yazıĢmaları 

Dahiliye Nezareti‘ne bildirmiĢ, nezaret de mahalli idarecilerin bu konudaki davranıĢlarının 

son derece dikkat çekici olduğunun altını çizerek Meclis-i Vükela‘nın bu konudaki kararını 

hatırlatmıĢtı
220

.  

Nezaret‘in uyarılarına rağmen Haziran ayına gelindiğinde sorun hala devam 

etmekteydi. Nitekim Basra defterdarı ġevket Bey, Mayıs ayı nihayetinde Maliye Nezareti‘ne 

bir telgraf göndermiĢ ve Ammare mutasarrıflığının, kendisine Meclis-i Vükela‘nın emirleri 

tebliğ edilmiĢ olmasına rağmen, meĢihat usulünde ısrar ettiğini ve buradaki mukataalar için 

diğer talipler tarafından yedi-sekiz bin lira gibi zamlar teklif edilmesine rağmen, bunları 

eskiden olduğu gibi aĢiret Ģeyhlerine ve bunların akrabalarına ihale etmekte olduğunu 

bildirmiĢti
221

. ġevket Bey ve merkezin ısrarlı tutumuna rağmen Yusuf PaĢa da Ammare 

mutasarrıfı gibi mukataaların küçük çiftçilere ihalesi sürecine muhalefeti sürdürmüĢtü. Yusuf 

PaĢa, ―kamu güvenliği‖nin her türlü devlet çıkarının üzerinde tutulması gereğine vurgu 

yaparak söz konusu mukataaların Gazban gibi bölgedeki güçlü aĢiret Ģeyhlerine karĢı 

koyabilecek Ģahıslara verilmesi gerektiğini savunmaya devam etmiĢti
222

.  

Geçen süre zarfında Basra vilayetine Arif Bey‘in atanması da bölgedeki görüĢ 

ayrılıklarını yatıĢtırmamıĢ, tam tersine ĢiddetlendirmiĢti. Nitekim mukataaların ne Ģekilde 

ihale edileceği konusu Arif Bey ile Yusuf PaĢa arasında da, bir önceki dönemle benzer Ģekilde 

anlaĢmazlık haline dönüĢmüĢtü. Yusuf PaĢa bu noktada, Meclis‘in kararına esas itibariyle 

karĢı olmamakla birlikte, esas önem verilmesi gerekli noktaların bölgede sükut ve asayiĢin 

temini, nehir ulaĢımının devamı ve mukataa bedellerinin eksiksiz vaktinde toplanması olması 

konusunda ısrarcı olmuĢtu
223

. Yusuf PaĢa‘nın önem atfettiği noktalardan bir diğeri ise, 

mukataa iltizamının, bölgede asayiĢi sekteye uğratan hareketlerde bulunanlara ve bunlarla 

                                                
219 Aynı vesika, Lef 2. 
220 Aynı vesika, Lef 8. 
221 Aynı vesika, Lef 14. Gerçekten de Ammare mutasarrıfı Mehmed ReĢid PaĢa, daha yüksek fiyatlar veren 

talipleri olmasına rağmen bölgenin en geniĢ mukataalarından olan Mecr-i Kebir‘i Abdülkerim ve Falih 

Sayhud‘un kuzeni olan Halife el-Vadi‘ye, gene Ammare mukataalarından Echale, Behase ve Cerit‘i ise 
Halife‘nın kardeĢi Arabi el-Vadi‘ye ihale etmiĢti. Ammare mutasarrıfı, bu mukataaları daha önce karıĢıklık 

çıkaran aĢiret ġeyhlerine vermek yerine, bunların akrabalarına vermeyi tercih etmiĢti. Ġngiltere‘nin Basra 

konsolosu Crow, mevcut durumu göz önünde bulundurarak hükümetin bölgedeki feodal yapıyı kırmak için 

yapmıĢ olduğu bu giriĢimin, meselenin çözümüne değil, ileride daha Ģiddetlenerek devam etmesine neden 

olacağını ifade etmiĢti. TNA, FO 424-220, no.33, Consul Crow to Sir G. Lowther. Meselenin Dahiliye Nezareti 

tarafından haber alınması üzerine hemen vilayete Meclis tarafından alınmıĢ olan kararın uygulanması ve 

hazinenin haklarının korunması yolunda bir telgraf gönderilmiĢti. BOA, DH.İD 182-14, Lef 10. 
222 TNA, FO 424-220, no.47, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
223 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 101. 
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ittifak yapanlara verilmeyip aksine bu isyancılara karĢı hükümetin yanında yer alanların 

iltizam sürecinde tercih edilmeleriydi. Bu anlaĢmazlık üzerine merkez, olayları yerinde 

incelemesi için Bağdad vali muavini Mümtaz Bey‘i bölgeye göndermiĢti. Mümtaz Bey, 

Haziran ayında merkeze gönderdiği iki raporda, Irak‘ın ıslah sürecinin ciddi tedbirler 

gerektirdiğinin altını çizerek bu tedbirlere arazinin parçalar halinde ahaliye dağıtılmasıyla 

baĢlanmasının elzemiyetine dikkat çekmiĢ ve bu konuda devletin daha önce yapmıĢ olduğu 

yanlıĢ politikaları Ģu cümlelerle dile getirmiĢti: 

“Hükümetler(in) hikmet-i teşkili teb‟asının temin-i hukuk ve menafi‟idir ki mal ve 

canlarını ve emniyet ve asayişini temin ve mütecavizleri te‟dib etmek, mazlumun hakkını 

zalimden almak, mekteb ve medreseler tesisiyle ahalisinin cehlini izale ve efkarını ıslah ve 

ahlakını tehzib etmek, müessesat-ı nafi‟a ve saire misillü medar-ı umran ve refah olan mevadı 

istihsal eylemek gibi hususat bu cümleden olduğu halde Hıtta-ı Irakiye aşairi hükümetin bu 

gibi mehasin ve fevaidinden mahrum kalmıştır. Arazinin bazı şehir ve kasabalar ahalisine aid 

olan bir kısm-ı cüzisinden ma‟dası tamamen hükümete aiddir. Ahali araziye ve hatta ufak bir 

mesken inşa edecek mahale tasarruf hakkını haiz değildir. Hükümet gidecek bir mahal 

göstermeksizin bulundukları yerde kalmalarında mahzur gördüğü aşairi „burada kalmayınız, 

nereye giderseniz gidiniz‟ diye tard ve teb‟id ettiği vaki ve evrak-ı resmiye ile sabittir… Böyle 

her nev‟ hukuk-ı insaniye ve medeniyeden ve hatta kendisini memlekete rabt edecek bir kabza 

toprağa tasarruf ve temlik hakkından mahrum olan bir ahaliden vatana muhabbet ve devlete 

ita‟at ve sadakat beklenilemeyeceği ise tabi‟dir”
224

. 

Irak kıtaasındaki ıslah sürecinin bir anlamda bölgedeki aĢiretleri iskan politikası 

olduğunun bu Ģekilde altını çizen Mümtaz Bey, bölgedeki mukataaların parça parça ahaliye 

taksimi hususunun devletin menfaatlerine uygun olmakla birlikte uygulama sürecinin uzun ve 

zahmetli olacağının altını çizmiĢti. Mümtaz Bey, Ģimdiye kadar hükümetle münasebette 

bulunmamıĢ olan bölge halkının bu yöntemi benimsemesinde sorun çıkmasa dahi, ahali 

arasındaki muhtemel anlaĢmazlıklar ve buna bağlı kıtallerin önlenmesi için mukataaların 

parçalara ayrılması sürecinde dikkatli olunması gereğine dikkat çekmiĢti. Mümtaz Bey‘e göre 

bu iĢlem için öncelikle arazilerin ölçümlerinin yapılarak her aileye nüfusu oranında taksim 

edilmesi gerekmekteydi
225

.Bu süreçte parçalanan arazilerin sınırlarının tayin edilmesi, su 

cetvellerinin belirlenmesi ve hatta bunların haritalarının çizilmesi gerekeceğine vurgu yapan 

Bağdad vali muavini bu iĢlemlerin tamamlanmasının ise vakte muhtaç olduğunu belirtmiĢti. 

                                                
224 BOA, DH.MUİ 4-2—26, Lef 2. Irak‘ın Osmanlı dönemindeki en baĢarılı valisi addedilen Midhat PaĢa‘nın bu 

konuyla ilgili benzer görüĢleri için bkz. Süleyman Nazif, Çalınmış Ülke, ss.20-21. 
225 BOA, DH.MUİ 4-2—26, Lef 2. 
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Bu noktadan hareketle gerekli iĢlemler tamamlanıncaya kadar eski usulün devam ettirilerek 

devletin çıkarlarının da korunması gerekmekteydi. Mümtaz Bey, bölgede sükutun 

sağlanmasının, ahalinin asli haklarından olan ―toprak mülkiyeti‖ hakkının sağlanması 

olduğunun altını çizerek bunun dıĢında alınacak bütün önlemlerin geçici ve sonuç getirmeyen 

eylemler olacağını vurgulamıĢ ve bu nedenle her türlü fedakarlık yapılarak arazinin halka 

dağıtılmasının elzemiyetine dikkat çekmiĢti
226

. Mümtaz Bey, söz konusu mukataalar 

içerisinde arazisi ekili ve nüfusu yoğun olan bölgelerde her sene taksitle alınmak üzere bir 

bedel alınmasının uygun olacağını fakat diğer bölgelerin mutlaka bedelsiz halka dağıtılması 

gerektiğini de ifade etmiĢti. 

Mümtaz Bey, Ammare ve Müntefik‘teki arazilerin ahaliye dağıtımı sürecinde, 

aĢiretlerin iskanı bağlamında zorunlu askerlik uygulamasının bir sorun olarak ortaya 

çıkacağını da merkeze hatırlatmıĢ ve bu konuda alınması gerekli önlemleri sıralamıĢtı. 

Bölgede kayıt altına alınamamıĢ olan aĢiretlerin zaten son derece ―vahĢi‖ Ģartlarda 

bulunduklarının altını çizen vali muavini, hal-i hazırda iskan edilecek aĢiretlerin mevcut 

nüfusları kayıt altına alındıktan sonra bunların zorunlu askerlikten istisna tutulmalarının 

sağlanması gerektiğini vurgulamıĢ ve yalnız iskan sürecinden sonra doğacak olanların 

askerlikle mükellef tutulmaları Ģartının süreci kolaylaĢtıracağına dikkat çekmiĢti. Mümtaz 

Bey‘e göre bu süreç sonunda hükümet, bölgede nüfuzu tamamıyla eline alacak ve aĢiret 

mensuplarıyla doğrudan doğruya iliĢki kurmak suretiyle ―meĢihat usulü‖nü tamamen ilga 

edecekti
227

. 

1909 Temmuz ayı nihayetinde Süleyman Nazif Bey, Basra‘ya vali olarak atandığında 

arazilerin ihalesi hala bir sorun olarak ortada durmaktaydı. Bölgenin ıslahı için mukataaların 

parçalara bölünerek halka dağıtılması konusunda kendinden önceki valilerle aynı fikirleri 

paylaĢan Süleyman Nazif Bey‘e göre
228

 ―Hakan-ı Mahlu‘un haris, hain ve mecnununa en çok 

hedef kalan yerlerden biri de Ammare‖ idi.  Nitekim ―devr-i sabık‖ta Emlak-ı Seniyye 

tarafından idare edilen büyük ölçekli mukataaların ihalesi aĢiret reisleri ile aĢiret mensupları 

arasında kanlı ihtilaflar meydana getirdiği gibi buna bir de mukataaların ihalesi meselesi 

eklenmiĢti. Bu mukataalardan her birinin ahalisi ―serf‖ adı verilen ―demirbaĢ eĢya‖ya benzer 

Ģahıslardan ibaretti. Mültezimler ise kimi zaman 1.500 kiĢiye varan silahlı askerler 

beslemekteydi. Bu nedenle Ammare‘yi ıslah için ne kadar asker sevk olunursa olunsun bu hal 

                                                
226 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 102. 
227 BOA, DH.MUİ 4-2—26, Lef 2. 
228 Süleyman Nazif Bey de, halka toprak üzerinde tasarruf hakkı verilmedikçe, ahalinin devletle olan iliĢkilerinin 

aidiyet noktasından sağlıklı olmayacağını savunmaktaydı. Nazif Bey‘in bu konudaki görüĢleri hakkında ayrıntılı 

bilgi için bkz. Süleyman Nazif, Çalınmış Ülke, ss.18-27. 
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hüküm sürdükçe asayiĢi sağlamak ve bir çözüme ulaĢmak mümkün değildi. Bu noktadan 

hareketle Nazif Bey, her haneye takriben elli dönüm düĢecek ve bedeli aĢarla beraber on 

senede taksitle alınacak Ģekilde buradaki mukataalar taksim edilmesini ve bu Ģekilde ahalinin 

iskana razı edilmesini savunmaktaydı. Ahalinin bu noktadaki tek çekincesi olan askerlik 

meselesi de Nazif Bey‘e göre on senelik bir tehir getirilerek aĢılabilecek bir engeldi. 

Süleyman Nazif Bey, ahalinin bu Ģekilde toprakla alakasının kurulması durumunda 

―vatanperverlik hissinin artacağı gibi herkesin kendi mülkünün sadık bir muhafızı olacağını‖ 

düĢünmekteydi. Basra valisine göre, bu meselenin halline ne kadar erken baĢlanacak olursa 

memleketin hayır ve emniyeti de o nisbette hızla temin edilecekti
229

. Süleyman Nazif Bey, 

halkın toprakla iliĢkilendirilmesi gereğini Ģu çarpıcı ifadelerle dile getirmiĢti: 

“…bedeviyi medenileştirmek için yegâne çare onu toprağa-her vakit olduğu gibi 

meyyiten değil-hayyen… dibdiri rabt etmekdir. Bedevinin elinden silahı büsbütün alınmak için 

o ele çift alâtı verilmek iktiza eder”
230

. 

ĠĢte bu nedenlerle Süleyman Nazif Bey de halefleri gibi sık sık Meclis-i Vükela 

kararlarının uygulanmamasından ve mukataaların Ģeyhlerin yakınlarına ihale edilmesinden 

yakınmıĢtı. Vilayet idare meclisinin almıĢ olduğu kararların da uygulanmadığının altını çizen 

Basra valisi, bu tür davranıĢların ileride daha büyük sorunlar çıkaracağı konusunda merkezi 

uyararak gerekli önlemlerin alınmasını istemekteydi
231

. Hatta mukataaların ihalesi konusunda 

Yusuf PaĢa‘nın Meclis kararlarını uygulamaması nedeniyle Süleyman Nazif Bey‘le aralarında 

ciddi anlaĢmazlıklar yaĢanmıĢtı
232

. Vilayetten ardı ardına gelen bu Ģikayetler neticesinde 

Ammare mutasarrıfı değiĢtirilmiĢ, Yusuf PaĢa hakkında da Harbiye Nezareti nezdinde 

giriĢimlerde bulunulmuĢtu
233

.  

Süleyman Nazif Bey‘le aynı tarihlerde Bağdad valiliği görevinde bulunan Necmeddin 

Bey de Basra valisi ile benzer Ģekilde bölgedeki mukataaların parçalar halinde bölünerek 

halka dağıtılmasını savunmaktaydı. Özellikle Ammare‘deki mukataaların, devletin içerisinde 

bulunduğu sıkıntılı zamanlardan faydalanarak mukataa ihalelerini ucuz bedellerle iltizam eden 

ve üstüne üstlük iltizam bedellerini de ödemeyen Gazban ve Sayhud gibi eĢkıyalara 

verilmemesini savunan Necmeddin Bey
234

, bölgede toprak mülkiyeti ile güç iliĢkisini Ģu 

cümlelerle tasvir etmiĢti: 

                                                
229 BOA, DH.ŞFR 662-147. 
230 Süleyman Nazif, Çalınmış Ülke, s.28. 
231 BOA, DH.İD 182-14, Lef 20. 
232 Nitekim Süleyman Nazif Bey, merkeze Ağustos ayında gönderdiği bir telgrafla Yusuf PaĢa‘nın mukataa 

ihalelerini kanunlara aykırı olarak yapmakta olduğunu bildirmiĢti. Aynı vesika, Lef 22.  
233 Aynı vesika, Lef 18. 
234 BOA, DH.MKT 2810-68, Lef 2. 
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“Ammare‟deki mukataatın mültezimi her kim ise oradaki aşairin reis-i hakikisi olub şu 

halde mukataat-ı mezkure hal-ı hazırıyla kime ihale edilir ise edilsin bir müddet sonra kesb-i 

servet ve kuvvet ederek ahval-ı serkeşane ve bağiyaneye cüret edeceğinden şüphe 

(yoktur)”
235

. 

Bağdad mebusu Mustafa Nuri Efendi de bu dönemde Meclis-i Mebusan baĢkanlığına 

bölgede mukataaların parçalara bölünerek ahaliye dağıtılması hakkında bir takrir sunmuĢtu. 

Mart 1910 tarihli takrirde, Irak‘ın bazı bölgelerinde ekili ürünlerden alınan vergilerin fakir 

halkı zor duruma soktuğunun altı çizilerek büyük arazilerin sahibi olan aĢiret reislerinden ise 

tahsilat yapılamadığı belirtiliyor ve bu nedenle buralardaki mukataaların parçalara bölünerek 

aĢiret mensupları ve ahaliye taksitlendirilerek verilmesi isteniyordu
236

. 

Dahiliye Nezareti‘nin bu önlemlerine rağmen, bölgede mukataaların Ģeyhlere mi yoksa 

küçük çiftçiye mi ihale edileceği konusu idare açısından olduğu kadar halk açısından da 

karıĢıklık yaratmaya devam etmiĢti. Nitekim bu tarihlerde kendilerine ihale verilen ve daha 

sonra vazgeçilen talipler tarafından merkeze bir çok Ģikayet telgrafı ulaĢmıĢtı
237

. 

Ammare ve Müntefik‘teki mukataaların parçalar halinde ahaliye dağıtılması kararı 

hakkındaki tartıĢmalar Süleyman Nazif Bey‘in selefi Hüseyin Celal Bey döneminde de 

sürmüĢtü. Celal Bey, Basra‘ya ulaĢmasının hemen ardından Ocak 1911 tarihinde merkeze bir 

rapor göndermiĢ ve mukataa meselesi konusundaki çekincelerini belirtmiĢti. Celal Bey, 

Irak‘ın refahı ve bölgede çiftçilik yapan ahalinin saadeti için ciddi bir ıslahat giriĢimine 

ihtiyaç bulunduğunun altını çizmiĢ ve bunun da ancak ―meĢihat usulü‖ne son verilerek ahali 

ile hükümet arasındaki engellerin kaldırılması ile mümkün olabileceğini belirtmiĢti. Nitekim 

Osmanlı mukataa sisteminde, hükümetten baĢlayarak aĢağıya doğru her birim haklarını bir 

alttakine kiralamakta ve bu durum da hükümetin bu boĢluğundan yararlanan bir orta sınıf 

yaratarak halkla devletin birbirine yabancılaĢmasını sağlamaktaydı
238

. Celal Bey, bu sorunun 

ancak çiftçilik yapan halkın topraklandırılmasıyla ortadan kaldırılabileceğini yinelemiĢti
239

.  

Celal Bey‘in halefi Hasan Rıza PaĢa döneminde de ahalinin topraklandırılmasına 

yönelik tartıĢmalar sürmüĢ fakat farklı bir boyut kazanmıĢtı. Hasan Rıza PaĢa, ahali 

topraklandırılmadığı müddetçe asayiĢ sorununun çözülmesinin mümkün olmadığını 

noktasında selefleriyle aynı görüĢü paylaĢmakla birlikte, topraklandırma sürecinin yalnızca 

ahaliye değil Ģeyhlere de uygulanması gerektiğini savunmaktaydı. Nitekim Basra valisine 

                                                
235 Aynı vesika, Lef 3. 
236 BOA, DH.MUİ 70-1—9. 
237 BOA, DH.İD 182-14, Lef 60. 
238 Issawi, The Fertile Crescent 1800-1914: A Documentary Economic History, s.365. 
239 BOA, DH.EO 569-55. 
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göre, mevcut sistemde asayiĢi sekteye uğratan yoksul halk ve çiftçiler değil, her nevi kâr 

sürecinden dıĢlanmıĢ olan ve mukataa ihalelerine giremeyen aĢiret reisleriydi
240

. 

Küçük çiftçinin topraklandırılması tasarıları bu Ģekilde 1910‘lu tarihlere kadar devam 

etmiĢ fakat yerel ve merkezdeki idareciler arasında gündeme oturan bu tasarılar görüĢ alıĢ 

veriĢinden öteye gidememiĢ ve hiçbir zaman hayata geçememiĢtir. Muhtemelen sürecin uzun 

soluklu olmasını göz önünde bulunduran meĢrutiyet hükümetleri, bu konuda yavaĢ adımlar 

atmayı ve bu adımları atarken de eski sistemi sürdürmeyi düĢünmüĢlerdi. Fakat uzun vadeli 

bu planlar I. Dünya SavaĢı‘nın patlak vermesi ve daha sonra Osmanlı Devleti‘nin 

parçalanmasına yol açan süreçle yarıda kalmıĢ ve hiçbir zaman pratiğe aktarılamamıĢtır.  

 

4.2.2. “Devr-i Sabık’ın Enkazı”: II. Meşrutiyet ve Ammare’de Güvenliğin Tesisi 

 

II. MeĢrutiyet hükümetleri iktidara geldiklerinde Ammare sancağında son derece 

karıĢık bir durumla karĢılaĢtılar. Nitekim bu tarihte mukataa ihalelerinde yaĢanan yolsuzluk 

söylentileri ve ihalelerin sürekli el değiĢtirmesi nedeniyle bölgenin en önemli iki aĢiret reisi 

olan Beni Lam aĢireti reisi Gazban el-Buneyye ve Albu Muhammed aĢireti reislerinden Falih 

el-Sayhud tarafından bölgedeki asayiĢ sekteye uğratılmıĢtı. Mahalli idarenin bölgedeki nüfuzu 

ise yalnızca birkaç kasaba ile sınırlı bulunmaktaydı
241

. 

Beni Lam aĢireti reisi Gazban el-Buneyye, Ammare dahilinde bir çok mukataanın 

iltizamını elinde bulundurmaktaydı. II. Abdülhamid döneminin son Basra valisi olan Hasan 

Bey döneminde Ammare sancağı dahilindeki Ale‘l-Garbi mukataası iltizamı Beni Lam aĢireti 

mensubu Fahd el-Gazban‘a ihale edilmiĢti. Bu sırada Fahd‘in Beni Lam aĢiretinin baĢına 

geçmek için giriĢimlerde bulunması üzerine
242

 Gazban‘la arası açılmıĢ ve bu mukataanın 

hakimiyeti Gazban‘ın eline geçmiĢti
243

. Bölgenin bir diğer mukataası olan Kumeyt de 

Gazban‘ın adamlarından Seyyid Namer ve Molla Yanis adına kaydedilmekle birlikte ġeyh‘in 

kardeĢi Belasim tarafından kontrol edilmektetdi
244

. Ayrıca rûmî 1323
245

 senesinde yapılan 

                                                
240 BOA, DH.İD 98-34, Lef 6. 
241 BOA, BEO 3317-248720, Lef 11. 
242 Aslında Fahd‘ın bu giriĢimi o dönem devlet tarafından da desteklenen bir durumdu. Nitekim bölgede aĢiretler 
arasında mukataa meseleleri nedeniyle sürekli bir savaĢ ve çatıĢma durumu mevcuttu. Bu konuda 1905 tarihinde 

bölgede yapılan incelemelerde, bu durumun sona erdirilebilmesi için Gazban‘ın Beni Lam aĢireti reisliğinden 

azledilmesi gereğinin altı çizilmiĢtir. Sert, a.g.t., s.96. 
243 BOA, BEO 3442-258084. Nitekim Fahd el-Gazban ve Ale‘l-Garbi mukataası kefili Emin el-Mustafa 

meĢrutiyetin yeniden ilanını müteakib merkeze telgraflar göndererek Gazban‘ın Ale‘l-Garbi mukatasaından 

çıkarılmasını talep etmiĢti. Bu mealdeki telgraflar için bkz. BOA, DH.MKT 2639-53, Lef 1; BOA, DH.MKT 

2632-12; BOA, DH.MKT 2646-81, Lef 1-2 ve 6; BOA, DH.MKT 2640-72, Lef 1. 
244 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 1; TNA, FO 424-219, no.74, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
245 Miladi 1907-1908.Dağlı, Üçer, a.g.e., C.V, ss.335-338. 
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müzayede ile Mecr-i Sagir mukataasına bağlı bulunan Dahamiye ve Arız mukataaları 880.000 

kuruĢ zamla Yusuf el-Nefise‘ye ihale edilmiĢ olduğu halde Gazban bu mukataaları da zorla 

ele geçirmiĢti
246

. Bu durum Mecr-i Sagir‘e bağlı Baalbek ve Nefice mukataaları için de 

geçerliydi. Zira bu mukataaların iltizamı da 1.220.000 kuruĢ zamla Yusuf el-Nefise‘ye 

verilmiĢ fakat Beni Lam aĢireti reisi buraların kontrolünü dahi eline geçirmiĢti.  Aslında söz 

konusu mukataalar daha önce Gazban‘ın elinde bulunmasına rağmen, yeni yapılan 

müzayedede bunların iltizam hakkı daha yüksek bir teklifte bulunan el-Ezirc
247

 aĢiretinden 

Yusuf el-Nefise‘ye verilmiĢti. Yeni yapılan ihale neticesinde Gazban, bu mukataalardan 

çıkmaya yanaĢmamıĢ ve ancak bölgede çalıĢmalarda bulunan Nazım PaĢa baĢkanlığındaki 

ıslah heyetinin emriyle askeri güç kullanılarak mukataalardan uzaklaĢtırılabilmiĢti. Fakat 

askeri kuvvetlerin çekilmesinin hemen ardından bölgede yeniden karıĢıklıklar baĢ göstermiĢ, 

bunun üzerine mukataanın eski mültezimleri olan Gazban‘ın adamlarıyla yeniden müzakereye 

giriĢilmiĢ fakat bu müzakereler son bulmadan ıslah heyeti üyeleri bölgeden ayrılmıĢlardı. 

Bunun üzerine Basra valisi Hasan Bey‘in giriĢimleri ve Basra idare meclisinin kararıyla bu 

mukataalar önceki bedeline %10 zam yapılarak yeniden Gazban el-Buneyye‘ya iltizam 

edilmiĢti
248

. Basra idare meclisi bu kararın gerekçesini, bu tarz ayaklanmaların vapur ulaĢımı 

ve nakliyatını sekteye uğrattığı, telgraf hatlarının tahribine neden olduğu ve netice olarak 

asayiĢe zarar verdiği Ģeklinde açıklamıĢtı. Ġdare meclisine göre, bu Ģekilde bölgede asayiĢ 

yeniden sağlanacak ve mukataa tahsilatına devam edilebilecekti
249

.  

Albu Muhammed AĢireti reisi Falih el-Sayhud‘un durumu da Gazban ile benzerlik 

göstermekteydi. Sayhud da Ammare sancağı dahilinde bir çok mukataanın iltizamını elinde 

bulundurmaktaydı. Bunlardan biri meĢrutiyetin ilanından önce Sayhud el-MenĢed‘e ihale 

edilmiĢ olan Mecr-i Kebir‘e bağlı Kesre ve Hafire mukataasıydı
250

. Bu mukataayı babalarının 

ölümünden sonra Falih ve Abdülkerim es-Sayhud iltizam etmeye baĢlamıĢ fakat devlete 

borçlarının zamanında ödeyememiĢlerdi. Mecr-i Kebir mukatasına yüksek bedellerle talip 

olanlar bulunmasına rağmen
251

, Sayhud kardeĢler ne mukataadan çıkmaya yanaĢmamakta ne 

de mukataa iltizamında mukataanın değeriyle uyumlu bir artıĢa razı olmaktaydı.  

                                                
246 Mecr-i Sagir mukataasının ihalesi, II. Abdülhamid döneminde de sık sık Albu Muhammed ve Beni Lam 

aĢiretleri arasında çekiĢmeye yol açmaktaydı. Sert, a.g.t., s.95. 
247 El-Ezirc aĢiretinin biri Ammare‘de diğeri Müntefik‘te bulunan iki kolu bulunmaktaydı. Abbas Azzavi, 

Aşairü‟l-Irak, C.3, ss.72-76. 
248 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 2. Bu mukataaların iltizamı karĢılığında vali Hasan Bey‘in Gazban‘dan 5.000 

lira rüĢvet aldığı iddia edilmekteydi. Aynı vesika, Lef 3; Halid Hamud es-Sadun, a.g.e., s.64. 
249 BOA, A.VRK 683-6. 
250 Halid Hamud es-Sadun, a.g.e., s.87. 
251 Aslında bu mukataaların iltizamı Sayhud‘a aitti. Fakat Sayhud‘un ölümü akabinde oğlu Abdülkerim es-

Sayhud, tüm borçları ödeme taahhüdüyle bu mukataaların iltizamını vilayetten talep etmiĢ ve Abdülkerim‘in bu 

isteği kabul edilmiĢti. Fakat bundan bir müddet sonra Albu Muhammed aĢireti reislerinden Zebun el-Yesir vali 
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MeĢruiyetin ilanının akabinde Hıtta-ı Irakiye Heyet-i Islahiyesi reisi ve Bağdad vali 

vekili Nazım PaĢa, Sayhud‘un Ammare‘deki faaliyetleri ve alınması gerekli önlemlerle ilgili 

Harbiye Nezaretine bir yazı göndermiĢti
252

. Falih es-Sayhud‘un Kesre ve Hafire 

mukataasındaki tutumuna dikkat çeken Nazım PaĢa, bu durumun emsali için kötü örnek teĢkil 

ettiğini vurgulamıĢ ve Sayhud‘un bu tecavüzden men edilmesi amacıyla askeri kuvvet sevk 

edilmesi gereğini ifade etmiĢti. Harbiye Nezareti ise cevabında Sayhud ve Gazban arasındaki 

ittifaka gönderme yaparak
253

 bu tarz bir askeri operasyon yapılması durumunda iki Ģeyhin 

güçlerini birleĢtireceğini, böyle bir ittifakın ise üç bin piyade ve bir miktar ester-süvardan 

oluĢan bir güçle ancak bastırılabileceğini belirtmiĢti. Fakat hal-i hazırda Ammare ile paralel 

bir Ģekilde Müntefik‘te baĢgöstermiĢ olan karıĢıklarla meĢgul olan Harbiye‘nin bölgeye bu 

miktarda bir kuvvet gönderme imkanı bulunmamaktaydı. Harbiye Nezareti de bu duruma 

dikkat çekmiĢ ve bölgeye kuvvet sevki müsait duruma gelene kadar idari yollarla sorunun 

çözümüne çalıĢılmasını ve söz konusu mukataanın hazineye zarar vermeyecek bir Ģekilde yine 

Sayhud‘a ihale edilmesini tavsiye etmiĢti
254

. 

Harbiye Nezareti‘nden aldığı olumsuz cevap üzerine Nazım PaĢa aynı konu hakkında 

Dahiliye Nezareti‘ne bir yazı göndermeyi uygun görmüĢtü. Söz konusu mukataaların, önceki 

senelerden kalan borcunu ödemeden ve gerçek bedelinin altına Sayhud‘a ihale edilmesinin, 

hazineyi zarara uğratmanın yanı sıra Sayhud‘un ve emsali mültezimlerin ―Ģımarmalarını‖ ve 

diğer mukataalara da tecavüz etmeleri sonucunu doğuracağının daha önce yaĢanan örneklerle 

sabit olduğunun altını çizen Nazım PaĢa, ayrıca ihale süreleri sona eren mukataa 

mültezimlerine de bu muamelenin kötü bir örnek teĢkil edeceğini vurgulamıĢtı. Nazım PaĢa, 

gerek Ammare gerek Müntefik sancaklarındaki aĢiretlere karĢı hazinenin menfaatlerinin 

korunması ve asayiĢin sekteye uğratılmasının meni anlamında tek çarenin büyük bir askeri 

birliğin bölgede konuĢlandırılması ve operasyon yapması olacağının altını tekrar çizerek 

ellerinde ciddi sayıda kaçak silah bulunduran bölge aĢiretlerinin gerçekleĢtirdiği eĢkıyalık 

faaliyetlerinin önüne geçmenin baĢka bir çaresi olmadığını ifade etmiĢti. Bu noktada 

bölgedeki askeri mevcudun yeterli olmadığını hatırlatan Nazım PaĢa, bir an önce gerekli 

miktarda askeri kuvvetin bölgeye sevkini talep etmiĢti
255

.  

                                                                                                                                                   
Muharrem Bey‘e müracaat ederek Kesre ve Hafire mukataaları iltizamının kendisine verilmesini istemiĢ, Basra 

valisi de bu teklife sıcak yaklaĢmıĢtı. TNA, FO 424-219, no.74, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
252 BOA, DH.MKT 2626-7, Lef 1. 
253 Gazban ile Sayhud genellikle Ģiddetli bir ihtilaf halinde bulunurken 1323(1907-1908) senesinde Gazban‘a 

yapılan askeri bir operasyon vesilesiyle bu iki Ģeyh ittifak yapmıĢtı. BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 1. 
254 BOA, DH.MKT 2668-86, Lef 2; BOA, DH.MKT 2626-7, Lef 2.  
255 Aynı vesika, Lef 3. 
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Bağdad‘da bulunan 6. Ordu Kumandan vekili Muhammed Fazıl PaĢa da Nazım PaĢa 

ile aynı gerekçeleri öne sürerek bölgeye asker sevk edilmesini talep etmiĢ, bunun mümkün 

olmaması halinde ise, askeri kuvvetin sevk edileceği zamana kadar bölgede asayiĢin 

sağlanabilmesi için idari tedbirlere baĢvurulmasının elzem olduğunu bildirmiĢti
256

. Fakat 

Harbiye Nezareti cevap olarak, bölgeye askeri sevkiyat yapmanın imkansızlıklarından 

bahsetmiĢ ve her mıntıkanın kendi imkanları ve civarındaki askeri kuvvetlerden yararlanarak 

sorunları çözmeye gayret etmesi gerektiğini ifade etmekle yetinmiĢti
257

.  

II. MeĢrutiyet idaresinin ilk Basra valisi Muharrem Bey de, Ağustos 1908‘de göreve 

geliĢinin ardından Dahiliye Nezareti‘ne Beni Lam ve Albu Muhammed aĢiret reislerinin söz 

konusu mukataalardaki tasarrufuna dair alınması gerekli önlemleri içeren bir rapor 

göndermiĢti. Muharrem Bey‘e göre öncelikle, Gazban‘ın kesin bir surette haddinin 

bildirilmesi ve vilayetin ―hemen hiç yok denecek dereceye varan asayiĢinin‖ istikrara 

kavuĢturulması gerekmekteydi. Daha sonra ise vilayet dahilindeki tüm mukataaların 

hazinenin menfaatlerine uygun ve Gazban ve Sayhud gibi ―eĢkiyaların‖ ellerine 

bırakılmayacak bir Ģekilde emniyetli taliplere ihale edilmesi Ģarttı. Bunun gerçekleĢtirilmesi 

ise zaten idam ile mahkum edilmiĢ olan Gazban ve Sayhud‘un
258

 üzerine gerçekleĢtirilerek 

askeri bir harekatla mümkündü. Fakat bu askeri harekatın gerçekleĢtirilmesi için de öncelikle 

askeri kadro içerisinde bir ―tensikat‖a gitmek gerekmekteydi. Nitekim vilayet dahilindeki 

askeri personel senelerdir aynı mezhebe mensup oldukları ġii aĢiret Ģeyhleri ile ―yüz göz 

olmuĢ‖ ve bunların ―minneti altına girmiĢti‖. Bu tarz bir askeri harekatın bir an önce 

yapılmaması durumunda Muharrem Bey‘e göre ortaya ne kadar fedakarlık gösterilirse 

gösterilsin temizlenemeyecek ve hükümetin mevcut idare Ģekliyle uyuĢmayacak bir yapı 

çıkacaktı
259

. 

Muharrem Bey, vilayet dahilinde asayiĢin sağlanması için bu gerekliliklerin altını 

çizdikten sonra çözüm önerilerini ortaya koymuĢtu. Basra valisine göre, sevk ve idare merkezi 

Basra olacak Ģekilde 4. Ordu‘dan topçu ve süvari ve ester-süvarıyla gerekli tüm levazımata 

sahip, zabitanı mükemmel bulunmak üzere Ģecaatlerine güvenilir bir fırkanın acilen bölgeye 

gönderilmesi gerekmekteydi. Bu fırka yardımıyla Gazban ve Sayhud zararsız hale 

getirildikten sonra civar aĢiretler de ―yola gelecek‖, sorun çıkaranlar üzerine de bu fırkadan 

bir kısım asker gönderilerek vilayetin asayiĢi her daim emniyette bulundurulacaktı. Muharrem 

                                                
256 BOA, DH.MKT 2663-2, Lef 1. 
257 Aynı vesika, Lef 2; BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 45. Harbiye Nezareti‘nin cevabı Basra vilayetine de ayrıca 

bildirilmiĢti. BOA, DH.MKT 2654-79, Lef 2. 
258 Gazban ve Sayhud II. Abdülhamid döneminde gıyaben idam cezasına mahkum edilmiĢlerdi. BOA, BEO 

3317-248716, Lef 1; BOA, DH.İD 182-5, Lef 5; BOA, DH.SYS 26-5, Lef 56; BOA, BEO 2493-186913. 
259 BOA, DH.MKT 2663-2, Lef 3. 
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Bey, asayiĢ sağlandıktan sonra da bölgede aĢiretlerin iskanı gerçekleĢtirilecek, akabinde nüfus 

sayımı yapılacak, arazilerin imarı ve ahalin refahı sağlanacak Ģekilde geniĢ çaplı bir ıslahat 

faaliyetine baĢlanması gereğine vurgu yapmıĢtı
260

.  Özet olarak Muharrem Bey, bölgedeki 

asayiĢ askeri kuvvetler tarafından sağlanmadıkça, Basra‘nın refahını arttıracak bir ıslahat 

faaliyetine baĢlamanın imkansızlığını ifade etmekteydi.  

Muharrem Bey‘in raporunun üzerinden yaklaĢık beĢ aylık bir süre geçmesine rağmen, 

askeri kuvvet göndermenin imkansızlığı nedeniyle, Gazban ve Sayhud‘un faaliyetlerine son 

verilip asayiĢin tam anlamda sağlanması baĢarılamamıĢtı. Bunun yanı sıra Ammare‘deki bir 

çok mukataanın da ihale zamanı dolmuĢ ve yeniden müzayede vakti gelmiĢti. Bunun üzerine 

mahalli yetkililer merkeze bu ihalelerin yenilenmesi sürecinde karıĢıklıklara yol açılmaması 

için çeĢitli önlemler alınması amacıyla müracaat etmiĢti. 

 Muharrem Bey, bu noktadan hareketle Mart 1909‘da merkezden çeĢitli önlemler 

alınması için bir takım öneri ve taleplerde bulunmuĢtu. Basra valisi öncelikle nehir ulaĢımının 

aĢiretlerin saldırısından korunması için, her ne kadar küçük Bağdad ve Alus vapurları 

Kurna‘dan ġatra ve Ammare‘ye, hatta gerektiğinde Ale‘l-Garbi‘ye kadar seyrederek nehir 

ulaĢımının temini için görevlendirilmiĢ olsa da, Hamidiye ve Lynch vapurlarına bindirilmek 

üzere Ale‘l-Garbi ile Kurna arasında elliĢer askerlik birer müfreze bulundurulmasını 6. Ordu 

Kumandanlığından talep etmiĢ fakat bu talep reddedilmiĢti
261

. Benzer bir talep Ammare 

mutasarrıflığı tarafından da 6. Ordu Kumandanlığı‘na yapılmıĢtı. Nitekim Kumeyt 

mukataasının Gazban‘ın kardeĢinden baĢkasına ihale edilmesi durumunda yeni mültezimin 

mukataaya yerleĢmesi ancak bu askeri kuvvet sayesinde mümkün olabilecekti
262

. Basra 

valisine göre bu önlemler alınmadığı takdirde ne geçmiĢ senelerden kalan borçlar tahsil 

edilebilecek, ne mukataa ihaleleri hakkıyla yapılabilecek, ne de asayiĢin temini mümkün 

olabilecekti
263

. 6. Ordu Kumandanlığı‘ndan alınan red cevabı üzerine Basra valisi Muharrem 

                                                
260 Aynı vesika, Lef 4. 
261 Bu talebin yapılmasının nedeni daha önceki yıllarda görülen benzer nitelikteki olayların önünün alınmak 

istenmesiydi. Nitekim mukataa ihaleleri nedeniyle1908 senesinde Kumeyt mukataası yakınından geçen 

Hamidiye vapuruna silahlı saldırı düzenlenmiĢ, nehir ulaĢımı durmuĢ, ticari mallar yağmalanmıĢ ve Ammare 

kasabası dahi kurĢuna tutulmuĢtu. TNA, FO 424-216, no.17, Memorandum regarding Arab Disturbances on the 

Tigris; BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 75ve 85. 
262 Nitekim yerel idare, Kumeyt mukataasını Beni Lam aĢireti reislerinden olan ve Gazban‘a muhalif bulunan 
Fahd el-Gazban‘a veya en yüksek teklifi verecek bir baĢka talibe ihale etmek istemekteydi. Bu dönemde Gazban 

el-Buneyye ile araları açık olan Muhammara ġeyhi Hazal Han da, Kumeyt mukataasının Fahd el-Gazban‘a 

verilmesini desteklemekte ve bu yolda tüm nüfuzunu kullanmaktaydı. TNA, FO 424-219, no.55, Sir G. Lowther 

to Sir Edward Grey; TNA, FO 424-219, no.58, Consul Crow to Sir G. Lowther. Muhammara ġeyhi‘nin bu 

mukataa ihalesine Fahd el-Gazban üzerinden dahil olmasının iki sebebi bulunmaktaydı. Bunlardan biri kendisine 

karĢı isyan eden Huveyze aĢiretleriyle iĢbirliği halinde olan Gazban‘a muhalefetti. ġeyh Hazal ayrıca Osmanlı 

hükümeti tarafından kendisinin Basra vilayeti dahilinde toprak edinmesini yasaklayan kararını bu Ģekilde 

delmeye çalıĢmaktaydı. Halid Hamud es-Sadun, a.g.e., s.88. 
263 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 76. 
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Bey, konuyu bir kez de Dahiliye Nezareti‘ne iletmeyi uygun görmüĢ fakat bir sonuç 

alamamıĢtı
264

. Aslında Dahiliye Nezareti ve 6. Ordu Kumandan vekili Fazıl PaĢa da vali ve 

mutasarrıfla aynı fikirdeydi
265

. Fakat Harbiye Nezareti‘nin Fazıl PaĢa‘ya verdiği cevaplar da 

askeri sevkiyatın imkansızlığı Ģeklindeydi. Fazıl PaĢa buna rağmen nezarete bir telgraf daha 

göndererek durumu yeniden izah etmiĢti. Emlak-ı Müdevvere‘den 50.000 liraya yakın 

meblağın tahsil edilemediğini ve Sayhud‘un aniden ölümü üzerine oğulları Falih ve 

Abdülkerim arasında çıkan miras kavgasını hatırlatan Fazıl PaĢa, bu geliĢmeler ıĢığından söz 

konusu sevkiyatın bir an önce yapılmasını istemiĢti
266

.  

AsayiĢin sekteye uğratılması karĢısında hükümetten gereken tepkiyi görmemeleri 

sonucu daha da cesaretlenen Gazban ve Sayhud, Basra valisinin telgrafından birkaç gün sonra 

Lynch ve Hamidiye vapurlarına silahla saldırmıĢ, telgraf hatlarına zarar vermiĢ ve Ammare 

kasabasının yakınlarında bulunan kamıĢtan yapılma evleri de ateĢe vermiĢlerdi
267

. Bunun 

üzerine Ammare mutasarrıfı ReĢid PaĢa, Gazban ve Sayhud‘un eĢkıyalıklarının günden güne 

artıĢ gösterdiğine dikkat çekerek, bölgede asayiĢin temini ve istikrarı ve muallakta kalan 

mukataa ihalelerinin hakkıyla yapılabilmesi için Dicle ve Fırat nehirlerinde seyretmekte olan 

vapurlara bir müddet Osmanlı askerlerinin bindirilerek korunması ve seyir güzergahındaki 

belli noktalara müfrezeler yerleĢtirilmesini talep etmiĢti. Bu askeri kuvvetler vasıtasıyla 

ihalelerin tamamlanması akabinde yeni mültezimler mukataalara yerleĢtirilecek ve hükümete 

karĢı gelerek mukataaları terk etmeyenler ise ―acilen darb ve te‘dib‖ edileceklerdi. Ammare 

mutasarrıfına göre aksi yönde bir tedbir, mukataa gelirlerine zarar vereceği gibi tüccar ve 

ahalinin müracaatlarının dikkate alınmadığı düĢüncesini yaratacak ve bu kesimin de 

eĢkıyalığa yönelmesine neden olacaktı. ReĢid PaĢa bu nedenle Basra valisiyle paralel bir 

Ģekilde, bölgede konuĢlanmıĢ kuvvete ilave olarak yeterli miktarda ek askeri kuvvetin birkaç 

gün içerisinde bölgeye sevk edilmesi gereğini vurgulamıĢ ve herhangi bir gecikmenin 

gelecekte bir çok mahzura neden olacağının altını çizmiĢti
268

. 

ReĢid PaĢa ile eĢzamanlı olarak Mart 1909‘da Basra vali vekili ve defterdarı ġevket 

Bey de merkeze bir telgraf göndermiĢ ve bölgedeki asayiĢsizliğin mali faturasını gözler önüne 

sermiĢti. ġevket Bey‘in telgrafına göre, vilayet gelirleri asayiĢin bozukluğu yüzünden durma 

noktasına gelmiĢ ve neredeyse askerin erzakı bile temin edilemez hale gelmiĢti. ġevket Bey 

vilayette mevcut durumunun, devletin bölgedeki çıkarlarını korumaya son derece elveriĢsiz 

                                                
264 Aynı vesika, Lef 77. 
265 Aynı vesika, Lef 52. 
266 Aynı vesika, Lef 53. 
267 Aynı vesika, Lef 84. 
268 Aynı vesika, Lef 83. 



310 

 

olduğunun altını çizmiĢ ve vilayetin her tarafından ―idarenin temin edilmesi feryatları‖ 

duyulduğuna vurgu yapmıĢtı. Bu asayiĢsizlik nedeniyle mali idarenin de büyük bir buhran 

içerisinde kaldığını sözlerine ekleyen ġevket Bey, Ammare‘de meydana gelen olaylar 

nedeniyle tahsilatın neredeyse durma noktasına geldiğini vurgulamıĢ ve Müntefik ve Nasıriye 

livalarında da tahsilatın zaten yapılamaması nedeniyle bütün masrafların merkez sancak 

gelirlerinden karĢılanmaya çalıĢıldığını ifade etmiĢti. Zaten mali sene baĢlangıcı olduğu için 

merkez sancakta da tahsilatın düĢük olduğunu hatırlatan Basra vali vekili ve defterdarı, bu 

nedenlerden dolayı bölgede durumum daha da ―fenalaĢmaması‖ adına Maliye Nezareti‘nden 

kendilerine yeterli meblağın bir an önce yetiĢtirilmesini istemiĢti
269

. 

Basra vilayetinin çeĢitli mahalli yetkililerinden gelen ısrarlı talepler üzerine ve askeri 

kuvvetler yardımıyla nihayet Mayıs 1909 tarihinde Gazban ve taraftarları Ale‘l-Garbi, 

Kumeyt ve Mecr-i Sagir mukataasından çıkarılmıĢtı
270

.  

Bu geliĢme ve Emlak-i Hümayun‘un Nisan 1909‘da tamamen Maliye Hazinesi‘ne 

devredilmesinin ardından hükümet, Beni Lam aĢireti reisi Gazban ve Albu Muhammed aĢireti 

reisi Sayhud‘un bölgede bir kez daha sorun çıkarmalarını önlemek için, mukataaların parça 

parça halka dağıtılması tasarıları ile eĢzamanlı bir Ģekilde bölgenin idari yapısında değiĢikliğe 

gidilmesi uygun görülmüĢtü. Nitekim Ekim 1909 tarihinde çıkarılan bir kararla bölgedeki 

baĢlıca mukataa merkezlerinden Mecr-i Kebir, Ale‘l-Garbi ve Çehale nahiyeleri kazaya 

dönüĢtürülmüĢtü. Zübeyr ve Duvric nahiyeleri yeni oluĢturulan Çehale kazasına, Mecr-i Sagir 

nahiyesi Mecr-i Kebir kazasına ve Ale‘l-ġarki nahiyesi Ale‘l-Garbi kazasına bağlanmıĢtı. 

Ayrıca Emlak-i Müdevvere‘den bulunan Kumeyt mukataası birinci sınıftan nahiyeye 

çevrilerek Ammare merkezine bağlanmıĢtı. Ġdari olarak yeniden yapılandırılan bu merkezlere 

mülki, idari, adli ve zabtiye teĢkilatlanması için senelik 4.000 liralık bir bütçe de ayrılmıĢtı. 

Bu yapılan idari yapılandırmadaki ana amacı bölgeden elde edilen gelirin arttırılması ve 

hazinenin menfaatlerinin korunarak bölgede bir düzen sağlanması oluĢturmaktaydı
271

.  

 

4.2.3. Hükümet Politikalarının Güvenliğe Yansıması: Afv-ı Âli 

 

                                                
269 Aynı vesika, Lef 93.  
270 BOA, DH.MKT 2808-55, Lef 1; BOA, DH.EO 547-89. Hatta Ale‘l-Garbi‘de sakin Gazban‘ın kardeĢi Belasim 

merkeze gönderdiği telgraflarla kendileri üzerine haksız yere asker sevk edildiğinden yakınarak bu konuda 

tarafsız bir komisyon kurulmasını talep etmiĢti. BOA, BEO 3533-264910, Lef 3, 7-8. 
271 Nitekim Maliye Nezareti bu idari yapılandırma neticesinde bölgeden 50.000 liranın üzerinde bir gelir elde 

edileceğini ummaktaydı. BOA, İ.DH 1477-1327.N.14, Lef 1. 
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Gazban, Kumeyt mukataasının ve Sayhud kardeĢler ise Mecr-i Kebir muktaasının 

iltizamının kendisine verilmesi amacıyla Mart 1909 tarihinde isyan ederek hükümete karĢı 

silah kullanmıĢlardı
272

. Bunun karĢılığında hükümet, bölgedeki ―sadık‖ aĢiretlerin de 

yardımıyla Gazban ve Sayhudlar üzerine askeri operasyon düzenlemiĢti
273

. Mayıs 1909‘da 

yapılan bu askeri operasyonlar neticesinde Beni Lam aĢireti reisi Gazban el-Buneyye ile 

kardeĢleri Falih ve Belasim Ġran‘a kaçmıĢtı. Gazban‘in Ġran‘a kaçıĢını müteakib Abdülkerim 

ve Falih es-Sayhud kardeĢler de Mecr-i Kebir, Kesre ve Hafire mukataalarını terk ederek 

Ġran‘a firar etmiĢler
274

 ve Muhammara ġeyhi Hazal Han‘a sığınmıĢlardı
275

.  

Gazban ve Sayhud kardeĢlerin Ġran‘a kaçması akabinde daha önce bunların elinde 

bulunan mukataalar da diğer Ģahıslara ihale edilmiĢti. Bunlardan Gazban‘ın elinde bulunanlar 

amcası ġebib el-Mizban ve amcasının oğlu Cevay bin Lazım‘a ihale edilmiĢti. Hükümet 

bununla da yetinmemiĢ Gazban‘ın Ġran‘a firarı akabinde ġebib el-Mizban‘ı Beni Lam aĢireti 

reisi olarak tanıdığını açıklamıĢtı
276

. Basra mahalli hükümeti ayrıca Cevay bin Lazım‘ı da 

Gazban karĢısında güçlendirmek için de ayrıca çaba sarf etmiĢti
277

. Sayhud kardeĢlerin 

mukataaları ise aralarında düĢmanlık bulunan amcalarının oğlu Arabi el-Vadi ve Albu 

Muhammed aĢiretine mensup diğer bazı küçük Ģeyhlere ihale etmiĢti
278

.  

Firarları akabinde Abdülkerim ve Falih Ammare‘ye iki saatlik bir mesafede ve Ġran 

sınırındaki bataklıklarda konuĢlanarak Osmanlı askerlerine saldırı için fırsat kollamaya 

baĢlamıĢlardı. Sayhud kardeĢlerin konuĢlandıkları mekanın sıkıĢtıkça Ġran‘a kaçmaya ve ġeyh 

Hazal‘a sığınmaya son derece elveriĢli olması, Osmanlı hükümetini çözüm arayıĢına sevk 

etmiĢ ve nihayetinde hükümet tarafından Ġran ve ġeyh Hazal nezdinde uygulanan tedbirler 

neticesinde Abdülkerim ve Falih es-Sayhud hükümetten af dilemeye mecbur kalmıĢlardı. 

Abdülkerim ve Falih es-Sayhud Ağustos 1909‘da Basra vilayetine özel mektuplar 

göndererek af talebinde bulunmuĢlardı. Sayhud kardeĢler, zimmetlerinde bulunan 24.00 lirayı 

ödeyecekleri, zarar verdikleri telgraf hatlarının tamir masraflarını karĢılayacakları, sebebiyet 

verdikleri zararları tazmin edecekleri ve hükümetle iĢbirliği yaparak Gazban‘ı takib edecekleri 

vaadiyle kendilerine gösterilecek bir mukataaya gerekli bedeli ödeyerek geri dönmeyi talep 

etmiĢlerdi. Dönemin valisi Arif Mardini de, bunların yerlerinin tespit edilmesinin mümkün 

                                                
272 BOA, DH.EO 547-35, Lef 1. 
273 BOA, DH.MKT 2807-92, Lef 1. 
274 Aynı vesika, Lef 2-3; BOA, DH.MKT 2806-10, Lef 1. 
275 BOA, İrâde Adliye ve Mezâhib (İ.AZN) 94-1328.RA.11. 
276 Halid Hamud es-Sadun, a.g.e., s.125.  
277 Aynı eser, s.125. 
278 Dönemin yerel gazetelerinde Gazban ve Sayhud kardeĢlerden kalan mukataalara bir çok talip bulunmasına 

rağmen mahalli hükümetin emriyle bu ihalelerin cüzi bedellerle aĢiret reislerine verildiği iddia edilmiĢti. Aynı 

eser, s.106.  
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olmadığını hatırlatarak bölgedeki asayiĢin bekası için Albu Muhammed aĢireti reislerinin 

aflarının uygun olacağını belirtmiĢti. Zira ileride Osmanlı askerinin Ammare‘den çekilmesi 

halinde Sayhud kardeĢlerin yeniden Gazban ile ittifak halinde mukataa mültezimleri üzerine 

saldırmaları veya nehir ulaĢımını sekteye uğratmaları muhtemeldi. Sayhud kardeĢlerin 

―Ģerlerinden‖ korunmak için Ammare‘de uzun müddet asker bulundurulması ise Ammare 

sancağı gelirlerinin tamamen askeri masrafları ayrılması anlamına gelmekteydi
279

. Basra 

valisi Arif Bey, bu noktadan hareketle hem hazinenin menfaatlerinin, hem de bölgedeki ticari 

nakliyatın korunması amacıyla Sayhud kardeĢlerin af taleplerinin kabulünü teklif etmiĢti
280

.  

Arif Bey‘in bu teklifi Dahiliye Nezareti vasıtasıyla Harbiye‘ye iletildiyse de
281

 teklif, 

ne Basra vilayeti idare meclisi, ne Ammare Kuvve-i Islahiye Kumandanı Yusuf PaĢa, ne de 6. 

Ordu Kumandanlığı tarafından benimsenmemiĢti. Harbiye Nezareti, Ekim 1909‘da bu üç 

kurumun görüĢlerini özetleyen bir yazıyı Dahiliye Nezareti‘ne göndermiĢti. Söz konusu 

kurumlar Abdülkerim ve Falih es-Sayhud‘un senelerdir bölgede giriĢtikleri yağma, isyan ve 

cinayet vakalarına dikkat çekmiĢ ve bunların vermiĢ oldukları vaadlere gerçek nazarıyla 

bakmanın asla mümkün olmadığını belirtmiĢlerdi. Bu üç devlet kurumunda oluĢan genel 

kanıya göre, Sayhud kardeĢlerin affedilerek bölgede bir mukataaya yerleĢtirilmeleri halinde 

vaadlerini gerçekleĢtirmek Ģöyle dursun, bu Ģahıslar derhal Gazban ve adamlarıyla ittifak 

yaparak bölgede tekrar karıĢıklıklar çıkmasına neden olacaklardı. Bu kurumlar tarafından 

Sayhud kardeĢlerin hal-i hazırda dahi eĢkıyalık yaptıklarına dikkat çekilmiĢ ve bunların 

―katiyen itimad edilmemesi gereken vaadleri‖ kabul edilirse hükümetin yanına çekilmiĢ ve 

mukataa ihale edilmiĢ olan ―itaatkar‖ aĢiretlerin hükümetten soğumalarına neden olunacağı 

ifade edilmiĢti. Sayhud kardeĢlere uygulanacak affın bu Ģekilde bölgede bir çok soruna yol 

açacağını ifade eden Yusuf PaĢa, Basra vilayeti idare meclisi ve 6. Ordu Kumandanlığı, Basra 

valisi Arif Bey‘in bu fikrine karĢı çıkmıĢlardı
282

. 6. Ordu Kumandanlığı ayrıca Sayhud 

kardeĢlerin affının Müntefik ıslahatına büyük bir darbe vuracağını ve aĢiretler arasında da 

kötü bir tesir bırakacağını da düĢünmekteydi
283

. Arif Bey‘in görevinden ayrılması akabinde 

tayin edilen yeni vali Süleyman Nazif Bey de, bu üç kurum gibi Falih‘in affına sıcak 

bakmamıĢ, yalnızca eğer birkaç ay içerisinde bu Ģeyhler üzerine bir operasyon düzenlenmesi 

olası ise, Sayhud‘u oyalamak için böyle bir teklifin kabul edilebileceğini ifade etmiĢti
284

.  

                                                
279 BOA, DH.MUİ 43-1—18, Lef 3. 
280 Aynı vesika, Lef 2. 
281 BOA, DH.MKT 2908-78, Lef 1. 
282 BOA, DH.MUİ 43-1—18, Lef 4. 
283 BOA, DH.SYS 26-5, Lef 54 
284 Aynı vesika, Lef 55. 
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Arif Bey‘in yapmıĢ olduğu bu teklif Aralık 1909‘da tarihindeki Meclis-i Vükela 

toplantısında da gündeme alınmıĢtı. Meclis güvenliğin sağlanması adına, bu aĢiret 

Ģeyhlerinden af edilmeyi talep edenler olması durumunda, sağlam teminatlara dayandırılmak 

kaydıyla bu taleplerin kabul edilmesini Basra vilayetine bildirmiĢti
285

. Bu toplantının 

akabinde Meclis-i Vükela Mart 1910 tarihinde yeniden bir araya gelerek Falih es-Sayhud‘un 

affı meselesini tartıĢmıĢtı. Meclis bu oturumda almıĢ olduğu kararda, Falih es-Sayhud‘un af 

talebinin kabul edilmesi durumunda Ammare taraflarına tecavüz niyetinde bulundukları haber 

alınan Beni Lam aĢireti reisi Gazban ve Falih‘in kardeĢi Abdülkerim es-Sayhud‘un muhtemel 

saldırılarına meydan verilmemiĢ olacağını göz önünde bulundurarak hazineye ve Ģahıslara ait 

hukuk ve davalar baki kalmak üzere Falih es-Sayhud‘un affedilmesine karar verilmiĢti
286

.  

Falih es-Sayhud‘un affedildiği bu dönemde göreve yeni atanan Basra valisi Süleyman 

Nazif Bey de, Beni Lam aĢireti reisi Gazban el-Buneyye‘nın bir türlü yakalanamamasından 

Ģikayetle hükümete baĢvurmuĢtu. Nazif Bey, defalarca affa tabi tutulduğu halde halen 

eĢkıyalığa devam etmekte olan Gazban‘ın tazyik gördükçe Ġran tarafına firar ettiği ve bu 

nedenle bir türlü yakalanamadığı gerekçesiyle Gazban‘ı ölü ya da diri ele geçirene 500 lira 

ödül verileceğinin vilayette ilan edilmesini teklif etmiĢti
287

. Süleyman Nazif‘in bu teklifi de 

gene Mart ayı sonundaki Meclis-i Vükela oturumunda görüĢülmüĢ ve konu hakkında Nazım 

PaĢa‘dan fikir alınmasına karar verilmiĢti
288

. Nazım PaĢa ise, böyle bir muamelenin bir 

yandan hükümetin aczine ve nüfuzunun zedelendiğine hamledilebileceği, diğer taraftan ise 

aĢiretler arasında hükümete karĢı nefreti körükleyeceği gerekçesiyle bu öneriye karĢı 

çıkmıĢtı
289

.  

                                                
285 BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 18. 
286 BOA, MV 138-36. Mart ayı sonunda da Meclis-i Vükela‘nın kararına binaen Falih es-Sayhud‘un affına dair 

irade sadır olmuĢtu. BOA, İ.AZN 94-1328.RA.11. Falih es-Sayhud, affedilmesinin akabinde Nisan ayında 

vilayete bir telgraf göndererek on gün içerisindeki elinde bulunan 200 Martini tüfeği hükümete teslim edeceğini 

vaad etmiĢti. BOA, DH.SYS 26-5, Lef 32. Falih es-Sayhud‘un affı askeri cenahta ise tepki uyandırmıĢ ve 6. Ordu 

Kumandanlığı, Falih‘in bir çok meselelere ve bir çok telefata yol açtığına dikkat çekerek ―Falih‘in döktüğü 

askerlerin kanları kurumadan‖ ve bölgede asayiĢ tam anlamıyla sağlanmadan bu aĢiret reisinin affedilmesini 

eleĢtirmiĢti. Aynı vesika, Lef 21. 
287 Süleyman Nazif Bey, Gazban‘ı ―devr-i sabıkın Basra‘da miras bıraktığı sorunlarından en büyüğü‖ olarak 

tanımlamaktaydı. Nitekim Gazban ağnam ve aĢar vergilerini vermediği için her sene devleti yüz binlerce lira 
zarara uğratmakta, büyük miktarlarda askeri kuvveti aylarca meĢgul edecek Ģekilde ve sık sık isyan etmekte, 

vilayet dahilindeki kasabalara silahlı saldırıda bulunmakta, bunlarla da yetinmeyip Hindistan-Avrupa telgraf 

yolunun en önemli noktalarından olan Basra vilayetindeki telgraf tellerine saldırmakta ve bazen hattın aylarca 

atıl kalmasına neden olmaktaydı. Aynı vesika, Lef 22 ve 106. 
288 BOA, MV 140-85. 
289 BOA, DH.SYS 26-5, Lef 110. Bu öneri hükümet içerisinde de çok sıcak karĢılanmamıĢtı. Nitekim bu tarz bir 

önlemin ne ölçüde istenen sonucu vereceğinin meĢkuk olmasının yanı sıra ayrıca Gazban‘ı daha da 

vahĢileĢtirerek bölgeye yeniden geniĢ çaplı bir askeri operasyon yapılmasına lüzum yaratabilirdi. Aynı vesika, 

Lef 107. 
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Süleyman Nazif Bey‘in hükümete bu tarz bir teklif sunduğu dönemde son derece 

periĢan bir duruma düĢen Gazban da, Mayıs 1910‘da bir adamını Basra vilayetine göndererek 

affedilip Ammare‘ye geri dönmesine karĢılık sekiz bin lira rüĢvet teklif etmiĢti. Bu talep zaten 

hal-i hazırda hükümete Gazban hakkında Ģikayette bulunmuĢ olan Basra valisi Süleyman 

Nazif Bey tarafından geri çevrilmiĢti.  Bunun üzerine Gazban, Bağdad Valisi Nazım PaĢa‘ya 

baĢvurarak af talebini yinelemiĢti
290

.  

Affedilmek için Nazım PaĢa‘ya baĢvuran yalnızca Gazban değildi. Albu Muhammed 

aĢireti reislerinden Abdülkerim es-Sayhud da aynı taleple Nazım PaĢa‘ya ve merkeze 

baĢvurmuĢtu
291

. Ayrıca Gazban‘ın kardeĢi Falih el-Buneyye ve Falih es-Sayhud‘un oğulları 

da gene Bağdad valisi Nazım PaĢa‘ya baĢvurarak aflarını ve iskanlarını talep etmiĢlerdi
292

. 

Nazım PaĢa, söz konusu aĢiret Ģeyhlerinin mektuplar ve çeĢitli vasıtalarla kendisine 

yaptıkları müracaatlar üzerine Dahiliye Nezareti‘ne durumu bildirmiĢ ve mevcut durumda 

bunların yeni sorunlar yaratmalarına fırsat verilmesinin hükümetin çıkarları ile 

örtüĢmeyeceğinin altını çizmiĢti
293

. Söz konusu af taleplerinin uzun süre cevapsız 

bırakılmasının aĢiretler tarafından yanlıĢ anlaĢılacağını ve bu zamana kadar elde edilen 

olumlu havanın da hükümet aleyhine dönebileceğini ifade eden Nazım PaĢa
294

, Gazban ve 

Abdülkerim es-Sayhud‘un, talep ve taahhütleri kuvvetli esaslara dayandırıldığı takdirde, 

aflarının mümkün olabileceğini düĢünmüĢ
295

 ve Basra vilayetini bu aĢiret reislerinin Bağdad‘a 

gelmesine engel olunmaması konusunda ihtar etmiĢti
296

. Nitekim Bağdad valisi ve 6. Ordu 

Kumandanı Nazım PaĢa, Irak ordusunun içerisinde bulunduğu zaaf ve orduda yapılması 

gerekli ıslahat nedeniyle asi aĢiret reisleriyle anlaĢarak bir çıkar yolun bulunmasını mahalli 

politika açısından daha uygun görmekteydi
297

. Basra valisi Süleyman Nazif Bey ise, bunların 

imha edilmesi gereken eĢkıya nevinden Ģahıslar olduğu gerekçesiyle bu emri yerine 

                                                
290 Aynı vesika, Lef 121. BaĢvurularına cevap alamayan Gazban Aralık 1910 tarihinde bu defa Bağdad‘a giderek 

Nazım PaĢa‘ya hem Ģifahen hem de yazılı olarak af talebini yinelemiĢti. Aynı vesika, Lef 97. 
291 Aynı vesika, Lef 90-91 ve 122. 
292 Aynı vesika, Lef 34. 
293 Nitekim bu dönemde Ġran ile Osmanlı hükümeti arasında sınırın belirlenmesine dair görüĢmeler 
yapılmaktaydı. Ammare‘nin de Ġran sınırında bulunması ve bu nedenle Gazban ve Sayhud kardeĢlerin 

hükümetten gördükleri en ufak bir baskıda Ġran‘a sığınıyor olmaları, sınır görüĢmelerinin yapıldığı böyle bir 

zamanda Ammare‘nin asayiĢini daha da önemli kılmıĢtı. Osmanlı-Ġran sınır görüĢmeleri hakkında ayrıntılı bilgi 

için bkz. Kurt, a.g.t. 
294 BOA, DH.SYS 26-5, Lef 65. 
295 BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 92-93. 
296 Nitekim Nazım PaĢa söz konusu aĢiret reislerini görüĢmek üzere Bağdad‘a nezdine davet etmiĢti. Halid 

Hamud es-Sadun, a.g.e., s.114. 
297 ―Tribes Round the Euphrates and Tigris‖, Gazetteer of Arabian Tribes, C.9, s.113. 
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getirmemiĢ
298

 ve bu Ģekilde Basra va Bağdad valileri arasında Abdülkerim es-Sayhud ile 

Gazban‘ın affedilip affedilmemesi noktasında bir ihtilaf baĢ göstermiĢti.  

Bu geliĢmeden birkaç ay sonra Kasım 1910‘da Dahiliye Nezareti‘ne gönderdiği bir 

telgrafında Süleyman Nazif Bey, ordu tarafından Gazban‘ın affı yolunda temayül gösterilerek 

bu eĢkıya ile muhabere edildiğinden sitem etmiĢti. Basra valisine göre böyle bir ―Ģerir‖in 

affına temayül göstermek son derece uygunsuz ve olumsuz tesir yaratabilecek bir hareketti. 

Gazban‘ın af talebi kabul edilse bile, bu konuda acele edilmeyip hiç olmazsa bir sene kadar 

mesele ertelenerek Beni Lam Ģeyhi hükümete isyan edemeyecek duruma geldikten sonra 

kendisinin süregelen isteği kabul edilmeliydi. Gazban‘ın affı ancak bu yöntem izlenirse 

hükümetin haysiyetini ve Ģerefini koruyarak ve diğer aĢiret Ģeyhlerine de ibret olacak Ģekilde 

sağlanabilirdi
299

.  

Gazban ve Sayhud‘un affedilip affedilmemesine yönelik tartıĢmalar Süleyman Nazif 

Bey‘in selefi Hüseyin Celal Bey döneminde de sürmüĢtü. Celal Bey, Basra‘ya ulaĢmasının 

hemen ardından Ocak 1911 tarihinde merkeze bir rapor göndermiĢ ve af tasarısı hakkındaki 

çekincelerini belirtmiĢti. EĢkıyalık yapan aĢiret reislerinin her ne olursa olsun affedilerek 

bunlara toprak verilmesi gibi bir uygulama Celal Bey‘e göre bu Ģeyhlerin kuvvetini ve 

―Ģirretlerini‖ arttıracak olan son derece yanlıĢ bir politikaydı. Nitekim bu yolun uygulanması 

durumunda çiftçilere verilecek arazi ne Ģartla olursa olsun üzerinden beĢ sene geçmeden 

tamamıyla bu aĢiret reislerinin eline geçecek ve çiftçilerin bunlara bağlılığı kat ve kat 

artacaktı. Basra valisine göre böylece bölgedeki çiftçiler mükemmel bir ―serf‖ olacak ve aĢiret 

Ģeyhlerinin her biri de mükemmel bir ―feodal‖ bey kesilecekti. Ayrıca affedilen bu Ģeyhlerin 

de söz konusu mukataalarda iskanları gerekeceğinden bu noktada Ģeyhlerin mi çiftçilerin mi 

öncelikli olarak iskan edilecekleri ve her ne kadar her iki kesime de yetecek kadar toprak olsa 

da, tarafların birbirlerine imtizac etmeleri ve bu imtizacın yolları baĢka bir sorun olarak 

devletin karĢısına çıkacaktı
300

.  

Celal Bey‘in olumsuz tavrına rağmen Abdülkerim es-Sayhud, affedilmesine yönelik 

merkeze telgraf göndermeye devam etmiĢti
301

. Nitekim Abdülkerim‘in Meclis-i Mebusan 

baĢkanlığına gönderdiği ve affedilmesi talebini yineleyen telgrafı akabinde mesele Haziran 

ayında Meclis-i Vükela gündemine taĢınmıĢtı. Meclis ise, Abdülkerim‘in affının uygun olup 

                                                
298 BOA, DH.MTV 14-1, Lef 7; BOA, DH.ŞFR 664-57. 
299 BOA, DH.EO 569-34, Lef 21. 
300 BOA, DH.EO 569-55. Nitekim Gazban ve Sayhud kardeĢlerin afları sonucu yaĢanan sorunlar Celal Bey‘in 

endiĢelerinde ne kadar haklı olduğunu göstermektedir. 
301 BOA, DH.SYS 26-5, Lef 10-11. 
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olmayacağı konusunda Basra vilayetine danıĢılmasını uygun görmüĢtü
302

. Albu Muhammed 

aĢireti reislerinden Abdülkerim es-Sayhud gibi Beni Lam aĢireti reisleri Falih ve Gazban el-

Buneyye da aynı Ģekilde af talebini yinelemeyi Celal Bey döneminde de sürdürmüĢtü
303

.  

Fakat bu defa Nazım PaĢa‘nın yerine Haziran 1911 tarihinde atanmıĢ olan yeni 

Bağdad valisi Ahmed Cemal Bey, selefinin aksine Gazban ve Abdülkerim es-Sayhud‘un 

affedilmeleri sürecine çok da olumlu yaklaĢmamaktaydı. Nitekim Cemal Bey, Aralık 1911 

tarihinde bu konuda merkeze gönderdiği raporunda, bu Ģahısların affının ancak kalıcı ıslah 

tedbirleri alınana kadar bir oyalama taktiği olarak kabul edilebileceğinin altını çizmiĢ ve bu 

tedbirler alınmadığı sürece Gazban ve Abdülkerim‘in affedilip edilmemesinin mevcut durumu 

değiĢtirmeyeceğini yazmıĢtı. Cemal Bey, bu iki Ģeyhin ancak bahsedilen amaca hizmet etmek 

koĢuluyla ve vilayetçe kendilerinden güçlü teminatlar alınmak Ģartıyla affedilmesinin uygun 

olacağını belirtmiĢti
304

. 

Bağdad valisi Cemal Bey‘in tam da Gazban ve Abdülkerim‘in affı konusunda 

yumuĢama gösterdiği bu dönemde Abdülkerim es-Sayhud hükümet tarafından af konusunda 

kendisine gerekli cevabın verilmediği gerekçesiyle Temmuz 1911‘de Ġdare-i Nehriyye ve 

Lynch Ģirketlerine ait vapurlara saldırmıĢ ve Dicle nehri üzerinde Ammare ile Basra arasında 

ulaĢımı kısa süreli olarak kesintiye uğratmıĢtı
305

.  

Bu olayların üzerinden daha bir ay geçmeden Abdülkerim‘in Mecr-i Kebir 

mukataasına saldırmak için hazırlıklar yaptığı Basra vilayeti tarafından istihbar edilmiĢ ve 

merkezden herhangi bir saldırıya karĢı önlem olarak bölgeye askeri güç sevk edilmesi 

istenmiĢti
306

. Durumun Harbiye Nezareti tarafından haber alınması üzerine 13. Kolordu 

Kumandanlığı‘na zaten hal-i hazırda bir çok önemli gaile ile meĢgul olan hükümetin baĢına 

bir de ―Sayhud meselesi‖ çıkarılmaması ve sorun henüz büyümemiĢken bir an önce 

halledilmesi için gerekli önlemlerin alınması talimatı verilmiĢti
307

. 

Temmuz ve Ağustos 1911 tarihlerinde Abdülkerim es-Sayhud tarafından çıkarılan 

olaylara rağmen hem yeni Bağdad valisinin geçici bir önlem olarak dahi görse de af 

mevzusunda yumuĢaması, hem de Celal Bey‘in akabinde Basra valiliğine tayin olunan Hasan 

Rıza PaĢa‘nın bu konuya olumlu yaklaĢıyor olması Gazban-Abdülkerim ikilisi ve bunların 

adamlarının affedilmeleri yolundaki yolu açmıĢtı. Zira yeni Basra valisi Hasan Rıza PaĢa, 

Ocak 1912 tarihinde Dahiliye Nezareti‘ne bir yazı göndermiĢ ve af konusundaki görüĢlerini 

                                                
302 BOA, MV 153-29; BOA, DH.SYS 26-5, Lef 151. 
303 Aynı vesika, Lef 152. 
304 Aynı vesika, Lef 16. 
305 Aynı vesika, Lef 86 ve 100. 
306 Aynı vesika, Lef 124-125. 
307 Aynı vesika, Lef 143. 
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bildirmiĢti. Hasan Rıza PaĢa, öncelikle Beni Lam aĢireti reisi Gazban‘ın durumuna 

değinmiĢti. Gazban‘ın birkaç senedir Ġran-Osmanlı hududunda gezinerek Beni Lam aĢiretine 

mensup diğer Ģeyhlere saldırdığını ifade eden Basra valisi, bu durumun hem Ammere‘de 

asayiĢin sağlanamamasına, hem Gazban‘ın adamlarının da devlete karĢı savaĢan düĢmanlar 

olarak ortaya çıkmasına hem de bu gruptan ziraat açısından faydalanamamasına neden 

olduğunu vurgulamıĢtı. Gazban‘ın Ġran‘da bulunuĢunun devlete bir çok yönden zarar 

verdiğinin altını çizen vali, Beni Lam aĢireti reisinin affedildikten sonra yeniden eĢkıyalığa 

dönmesi durumunda bile zaten hükümete bundan fazla bir zarar veremeyeceğini belirtmiĢti. 

Hasan Rıza PaĢa, bu nedenlere binaen Gazban‘ın affedilerek Duveric‘deki yirmi senedir 

iltizam edilmemiĢ olan bakımsız arazide özel Ģartlarla iskan edilmesinden yanaydı.  

Hasan Rıza PaĢa, Abdülkerim ile ilgili de benzer düĢüncelere sahipti. Göreve 

baĢladığından beri Abdülkerim es-Sayhud‘un uygunsuz bir hareketini görmediğini ifade eden 

Basra valisi, Abdülkerim‘in de kardeĢi Falih gibi affa mazhar olması gerektiğini ifade 

etmiĢti
308

. Basra valisi, Gazban ve Abdülkerim ile birlikte, bu iki Ģeyhe muhalif ve etkisiz 

olan birkaç aĢiret Ģeyhinin daha affedilerek, Gazban ve Abdülkerim‘in affı hakkında ortaya 

çıkabilecek eleĢtirilerin de önünün kesilebileceği kanaatindeydi. Hasan Rıza PaĢa ayrıca, 

Gazban ve Abdülkerim‘in beĢ on yaĢlarındaki çocukları için daha önce çıkarılmıĢ olan 

mahkumiyet kararının hukuka uygun olmadığının altını çizmiĢ ve bu çocukların daha küçük 

yaĢta ―mahkum‖ damgasını giymemeleri için gerekli değiĢikliklerin yapılmasını istemiĢti
309

. 

Basra valisi Hasan Rıza PaĢa‘nın merkeze sunduğu görüĢler üzerine Dahiliye Nezareti 

bir kez de Bağdad vilayetinden fikir almak istemiĢti
310

. Bağdad valisi de Hasan Rıza PaĢa‘nın 

görüĢlerine katılarak Gazban‘ın ġattü‘l-Arap üzerindeki mukataalarda iskanının uygun 

olmadığını ve bu nedenle kendisinin bu nehir civarından uzak olan Duveric mukataasında 

yerleĢtirilmesinin mümkün olduğunu ifade etmiĢti. Cemal Bey ayrıca, kendisinin bu aĢiret 

reislerinin aflarını Ammare ve Müntefik sancaklarındaki ıslahatın bir baĢlangıcı olarak 

gördüğünün de altını çizmiĢ ve bu noktada söz konusu aĢiret reislerinin nerelerde iskan 

edilecekleri konusunda Basra valisi ile ortaklaĢa tavır alınabileceğini ifade etmiĢti
311

. 

Muhtemelen konu hakkında Bağdad valisi ile muhabere eden ve bu konuda valinin 

görüĢlerinden etkilenen Hasan Rıza PaĢa da, ġubat 1912‘de Dahiliye Nezareti‘ne aynı içerikte 

bir telgraf göndermeye gereği duymuĢtu. PaĢa, her ne kadar söz konusu aĢiret Ģeyhlerinin 

sözlerine inanılmaması gerek ise de, bunların aflarının ıslahat icrasına kadar bölgede sükut ve 

                                                
308 Aynı vesika, Lef 19. 
309 Aynı vesika, Lef 18. 
310 Aynı vesika, Lef 57. 
311 Aynı vesika, Lef 20. 
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asayiĢi sağlama için geçici bir tedbir olacağının altını çizmiĢ ve ismi geçen aĢiret Ģeyhlerinin 

affedilmesini talep etmiĢti
312

. Dahiliye Nezareti de vilayete gönderdiği cevapta, valinin 

görüĢlerine esas itibariyle katılmakla birlikte, Abdülkerim es-Sayhud‘un son dönemde icra 

ettiği eĢkıyalık faaliyetlerine dikkat çekmiĢ ve Basra vilayetinin bu son geliĢmeleri de göz 

önünde bulundurarak yeniden konuyu mütalaa etmesini istemiĢti
313

.  

Tam da bu esnada Dahiliye Nezareti‘nin Basra vilayetinden yeniden mütalaa 

istemesini haklı çıkarır Ģekilde Abdülkerim es-Sayhud ve adamları, ġubat ayında ġatratü‘l-

Ammare ile Üzeyr arasında seyreden kayıklara saldırarak mallarını yağmalamıĢ
314

 ve 

akabinde firar etmiĢlerdi. Basra valisi Hasan Rıza PaĢa da, ―her sene tekrarı mutadi bir marĢ 

gibi‖ cereyan eden bu olay üzerine Abdülkerim ve adamları üzerine bir miktar jandarma ile 

bir savaĢ gemisi göndermiĢti
315

. Bunlar üzerine gerçekleĢtirilen takibat neticesinde 

Abdülkerim ve aĢiret mensupları bir süre Üzeyr‘in güneyini nehir ulaĢımına kapamıĢlarsa 

da
316

 bu küçük çaplı isyan jandarma tarafından yapılan operasyonla kontrol altına alınmıĢ ve 

ġat yolu tekrar ulaĢıma açılmıĢtı
317

.  

Abdülkerim es-Sayhud ve adamları tarafından gerçekleĢtirilen son olay Gazban ve 

Abdülkerim gibi aĢiret Ģeyhlerinin affedilmesi durumunda bundan ne derece verim 

alınabileceği noktasında Dahiliye Nezareti‘nin Ģüphelerini attırmıĢ ve nezaret Basra 

vilayetinden tekrar bu konudaki görüĢlerini son olaylar ıĢığında gözden geçirmesini 

istemiĢti
318

. Hasan Rıza PaĢa ise nezaretin tüm Ģüphelerine rağmen Abdülkerim es-Sayhud‘un 

affını savunmuĢtu. Basra valisi öncelikle bu isyan hareketini Abdülkerim‘in yaptığı rivayet 

olunuyorsa da olay yerinde kendisinin görülmemiĢ olduğunu iddia etmiĢ, daha sonra da 

Abdülkerim burada görülmüĢ olsa dahi, bu isyanın Abdülkerim‘in affedilmesini istemeyenler 

tarafından kasten yapılmıĢ olabileceğinin de dikkate alınmasını istemiĢti
319

. 

Bunun akabinde ise Basra valisinin ısrarlı giriĢimleri sonuç vermiĢ ve Gazban ve 

Abdülkerim es-Sayhud Meclis-i Vükela kararı neticesinde affedilerek Ammare sancağına geri 

dönmüĢlerdi
320

. Abdülkerim ve Falih es-Sayhud ile Gazban el-Buneyye‘nın hükümet 

                                                
312 Aynı vesika, Lef 164. 
313 Aynı vesika, Lef 156. 
314 Aynı vesika, Lef 63. 
315 Aynı vesika, Lef 67. 
316 Aynı vesika, Lef 66. 
317 Aynı vesika, Lef 62. 
318 Aynı vesika, Lef 68. 
319 Aynı vesika, Lef 167. 
320 BOA, MV 164-24; Halid Hamud es-Sadun, a.g.e., s.126. Ġngiliz kaynaklarında ise Gazban hakkında af ilan 

edilmesinin altında Hızırizâde Abdülkadir PaĢa‘nın arabuluculuğu olduğu iddia edilmektedir. Buna göre 

muhtemelen Gazban‘dan almıĢ olduğu rüĢvet karĢılığında Seyyid Talib el-Nakib, Basra‘daki ―milliyetçilik‖ 
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tarafından affedilerek Ammare‘ye geri dönmelerine izin verilmesi bölgede içinden çıkılması 

hayli zor sorunları da beraberinde getirmiĢti. Zira aĢiret mensuplarıyla birlikle kalabalık bir 

Ģekilde Ammare‘ye ulaĢan aĢiret reislerinin ilk talepleri, sürgüne gönderilmeden önce 

ellerinde bulundurdukları mukataaların yeninden kendilerine verilmesini talep etmek olmuĢtu. 

Halbuki geçen zaman içerisinde bu mukataalar baĢkalarına ihale edilmiĢ ve hali hazırda 

mültezimler tarafından kullanımda bulunuyordu. Üstelik bu mültezimlerin çoğu Gazban ve 

Sayhudlara karĢı hükümetle iĢbirliği yapmıĢ ve bu iki aĢiret reisiyle fiilen savaĢmıĢ aĢiret 

reislerinden oluĢmaktaydı. Bu durumda hal-i hazırda mukatalaarın iltizamını ellerinde 

tutanlar, hükümete sadakatlerinden dolayı bu mukataaları hak ettiklerini öne sürmekte, 

Gazban ve Sayhud kardeĢler ise aĢiretleri tamamen ziraate bağımlı olduğundan mukataalarına 

geri dönmek istemekte ve mukataa iltizamlarının baĢka Ģahıslara verilmesini kendilerini 

Ġran‘a geri döndürmek için hazırlanan bir komplo olarak değerlendirmektelerdi
321

. Bu noktada 

hükümet de tüm aĢiretleri memnun edecek bir çare bulma konusunda aciz kalmıĢ, daha önce 

planlaması yapılmadan çıkarılan af kararı ise hem aĢiretleri, hem bölgedeki mahalli idarecileri 

hem de hazineyi mağdur etmiĢti. 

 

4.2.4. Afv-ı Âli’nin Getirdikleri: Ammare’de Mukataaların İhalesi Meselesi 

 

Sayhud kardeĢler ile Gazban el-Buneyye‘nın devlet tarafından affa mazhar olmaları 

neticesinde Ammare‘ye geri dönmeleri ve eskiden mültezimi oldukları mukataalara yeniden 

talip olmaları bölgede içinden çıkması zor sorunları da beraberinde getirmiĢti. 

Çehale ve Mecr-i Kebir mukataaları Sayhud kardeĢler ve Gazban‘ın afları akabinde 

sorun yaĢanan mukataaların baĢında gelmekteydi. Bunlardan Çehale mukataası ―devr-i 

sabık‖ın son dönemlerinde Sayhud ailesi tarafından iltizam edilmekteydi. Fakat II. 

MeĢruiyet‘in ilanı akabinde Sayhud ailesinin önde gelen bireylerinin sürgüne gönderilmesinin 

ardından Çehale, Albu Muhammed aĢireti reislerinden Arabi el-Vadi PaĢa‘ya ihale edilmiĢti.  

Mecr-i Kebir mukataasının durumu da Çehale ile benzerlik göstermekteydi. Bu 

mukataa da sürgüne gönderilmeden önce Sayhud kardeĢler tarafından iltizam edilmekteydi. 

Abdülkerim ve Falih es-Sayhud‘un Ġran‘a kaçmaları neticesinde bu mukataanın iltizamı 

Sayhud kardeĢlere karĢı devletle birlikte savaĢmıĢ olan ―itaatkar‖ aĢiret reislerinden Albu 

Muhammed aĢireti reisi Halife el-Vadi‘ye verilmiĢti.  

                                                                                                                                                   
hareketlerinde beraber hareket ettikleri Abdülkadir PaĢa‘yı Gazban‘la hükümet arasında arabuluculuk yapmaya 

ikna etmiĢ ve Gazban‘ın affı bu Ģekilde gerçekleĢmiĢti. Aynı eser, ss.126-126. 
321 BOA, HR.TO 405-7, Lef 2. 
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Abdülkerim ve Falih es-Sayhud kardeĢlerin Temmuz 1911‘de Ammare‘ye dönüĢleri 

akabinde, bunların nereye yerleĢtirilecekleri, dahası daha önce iskan ettikleri mukataalara 

yerleĢtirilip yerleĢtirilmeyecekleri bir sorun olarak hükümetin karĢısına çıkmıĢtı. Zaten 

Abdülkerim ve Falih es-Sayhud da, Irak‘a döner dönmez Çehale ve Mecr-i Kebir 

mukataalarının iltizamının kendilerine verilmesi için Basra valiliğine baĢvurmuĢtu
322

. Basra 

vilayetinden bu konuda bir cevap alınamaması üzerine bu sefer Falih es-Sayhud merkeze bir 

telgraf daha göndermiĢ ve Mecr-i Kebir mukataasının kendisine ihale edilmesini istemiĢti. 

AĢiretinin ekmek kapısının yalnızca ziraat olduğunun altını çizen Falih es-Sayhud, bazı aĢiret 

reislerine birden fazla mukataa ihale edilirken kendilerine hiçbir mukataa ihalesi 

verilmemesinden yakınmıĢ ve bu Ģekilde kendilerinin Ġran‘a hicrete zorlandıklarının altını 

çizmiĢti
323

. Bu durumun baĢka vilayetlerde iskanları mümkün olmayan aĢiretinin açıktan 

ölmeye terk edilmesi anlamına geleceğini vurgulayan Falih es-Sayhud, affedilmiĢ olmasına 

rağmen kendisine mukataa ihale edilmemesini Ģu cümlelerle eleĢtirmiĢti: 

“… (bizi) hükümet nazarında hain göstermektedirler. Hala şâki tanıtılıyorsam afv-ı 

Şahane ne içindir? Şâki isem hükümet (beni) ne için serbest bırakmıştır?”
324

. 

 Ağustos 1911‘de Çehale mukataasının iltizam süresinin dolması ve bu mukataanın 

yeniden ihalesinin gündeme gelmesi de Abdülkerim es-Sayhud‘un bu konuda yapmıĢ olduğu 

baĢvuruların artarak devam etmesine neden olmuĢtu. Çehale mukataasının önce eski 

mültezimi Arabi PaĢa‘ya ihale edilmesi düĢünülmüĢse de
325

, daha sonra bundan vazgeçilerek 

ortaya çıkması muhtemel karıĢıklıkları önlemek üzere, Çehale mukataasının yarısının 

Arabi‘ye yarısının ise Abdülkerim es-Sayhud‘a ihale edilmesi gündeme gelmiĢti. Fakat Arabi 

PaĢa, Abdülkerim es-Sayhud ile aralarındaki eski düĢmanlığa binaen bu teklifi kabul 

etmemiĢti
326

. Arabi PaĢa; kardeĢi Halife el-Vadi‘nin öldürülmüĢ olmasına, onun oğlu 

Abdülmecid‘in küçük yaĢta bulunmasına ve bunların iltizamında bulunan Mecr-i Kebir 

mukataası iltizamına kefil olan Hamud PaĢa‘nın öteden beri kefaleti kabul etmemesine 

                                                
322 TNA, FO 424-228, no.120, Acting Consul Matthews to Sir G. Lowther. Sayhud kardeĢler bu müracaatlarla 

yetinmemiĢ söz konusu mukataaların kendilerine ihale edilmesi amacıyla çeĢitli illegal yöntemlere de 

baĢvurmuĢlardı. Nitekim Abdülkerim ve Falih es-Sayhud vilayete yaptıkları müracaatın hemen akabinde 

aĢiretlerini kullanarak ġattü‘l-Arap nehrini ulaĢıma kapamıĢ ve vapurların hareketini men etmiĢti. Aynı vesika; 

BOA, DH.İD 182-13, Lef 15. 
323 BOA, DH.İD 182-4, Lef 33 ve 31. 
324 Aynı vesika, Lef 30. Bu mealde bir diğer telgraf için bkz. Aynı vesika, Lef 29 ve 34. 
325 BOA, DH.İD 182-13, Lef 1. 
326 Arabi el-Vadi ile Sayhud kardeĢler arasındaki düĢmanlık, Vadi‘nin ölümü akabinde oğulları Arabi ve 

Halife‘ye kalan mirasa Sayhud‘un el koymasından kaynaklanmaktaydı. Oppenheim, a.g.e., C.3, s.694. Arabi 

PaĢa‘nın kardeĢi Halife el-Vadi‘nin Sayhud kardeĢler tarafından mukataasının iltizamını elde etmek amacıyla 

öldürülmesi de taraflar arasındaki eski düĢmanlıklara bir yenisini eklemiĢti. BOA, DH.İD 182-11, Lef 2. Ayrıca 

Sayhud kardeĢler de bu mukataanın iltizamını Arabi PaĢa ile müĢtereken edinmeye sıcak bakmamaktaydı. BOA, 

DH.İD 182-4, Lef 59. 
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binaen
327

 ancak Halife ve Abdülmecid‘in iltizamında bulunan Mecr-i Kebir‘in Sayhud‘a 

verilerek karĢılığında Çehale mukataasının Abdülmecid ile kendi arasında paylaĢtırılmasına 

razı olabileceğini ifade etmiĢti
328

. Arabi PaĢa, ayrıca Sadaret‘e de bir telgraf göndermiĢ ve 

uzun zamandır mültezimi olduğu Çehale mukataasının eĢkıyalıklarıyla ünlü Sayhud 

kardeĢlere ihale edilmekte olduğunu ifade ederek bölgede asayiĢin sekteye uğramaması için 

bu mukataanın daha önce olduğu gibi kendisine ihalesini talep etmiĢti. Sadrazam Ġbrahim 

Hakkı PaĢa da durumu Dahiliye‘ye havale ederek hazinenin menfaatleri ile asayiĢin 

muhafazası arasında denge gözetilerek sorunun çözümü yoluna gidilmesi gereğine dikkat 

çekmiĢti. Ammare mukataalarında halen ―devr-i sabık‖ döneminden miras alınmıĢ olan, bir 

aĢiretin mukataadan ihracı ile, yeni iltizamın bu aĢiretin düĢmanı olan bir baĢka aĢirete 

verilmesi yönteminin izlendiğini hatırlatan Ġbrahim Hakkı PaĢa, bu durumun ise zaten 

istikrarlı olmayan bölge asayiĢini büsbütün sekteye uğrattığını ifade etmiĢti. Sadrazam Hakkı 

PaĢa, bu noktadan hareketle memleketin dahili emniyetini son derece yakından ilgilendiren bu 

önemli mesele için Basra vilayetiyle de iletiĢime geçilerek gerekli önlemlerin alınmasını 

istemiĢti
329

. 

Bu geliĢmeler üzerine Dahiliye Nezareti, Maliye‘yle irtibata geçmiĢ ve Ġran ile sınır 

görüĢmelerinin yapıldığı bir dönemde bu devlet ile sınır oluĢturan Ammare sancağı 

mukataalarının ihale sürecinin uzun bir zaman muallakta kalmasının uygun olmadığını 

belirtmiĢti. Bu belirsizliğin aĢiretler arasında da düĢmanlık ve ihtilafı arttırıcı bir etki 

yaratacağının altını çizen Dahiliye Nezareti, bir an önce bu mukataaların Arabi PaĢa ile 

Abdülkerim es-Sayhud arasında paylaĢtırılmasına yönelik bir çözüm bulunmasını talep 

etmiĢti
330

. Merkez bürokraside bu tartıĢmalar yapılırken mahalli idarelerden de benzer talepler 

yükselmekteydi. Zira aynı dönemde Ammare mutasarrıflığı da  Dahiliye Nezareti‘ne benzer 

Ģekilde, hazinenin çıkarlarının zarara uğramaması için konunun ivedilikle çözümünü 

merkezden talep etmekteydi
331

.  

Çehale meselesinin çözümü konusunda Basra vali vekili Hüsnü Bey de, Ağustos ayı 

sonunda merkeze konu hakkında bir değerlendirme göndermiĢti. Hüsnü Bey öncelikle, 

Abdülkerim es-Sayhud‘un daha önceki isyan giriĢimlerini hatırlatarak hal-i hazırda da, 

                                                
327 Zira Abdülmecid el-Halife‘nin borçları nedeniyle Hamud PaĢa‘nın emlakı haczedilmiĢ ve hakkında kanunu 

takibat baĢlatılmıĢtı. BOA, DH.İD 182-5, Lef 9-10. Hamud PaĢa ayrıca bundan önce de Mecr-i Kebir 

mukataasının 1324 senesi iltizamı için Abdülkerim es-Sayhud‘a kefil olmuĢ ve Abdülkerim es-Sayhud‘un 

devlete olan borcunu ödememesi yüzünden Hamud PaĢa‘nın malları bu dönemde de haczedilmiĢti. Aynı vesika, 

Lef 5 ve 8. 
328 BOA, DH.İD 182-13, Lef 5. 
329 Aynı vesika, Lef 11. 
330 Aynı vesika, Lef 4. 
331 Aynı vesika, Lef 8-9. 
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Çehale‘nin Arabi PaĢa‘ya ihale edilmesi durumunda, Abdülkerim‘in kendisine mukataa 

verilmeyeceği fikrine kapılarak yeniden bu tarz bir giriĢimde bulunması ihtimal dahilinde 

olduğunu vurgulamıĢtı. Hüsnü Bey, her ne kadar Sayhud ailesinin Ģiddetle cezalandırılması 

gerekmekte ise de, Müntefik ve Ammare sancaklarında eĢzamanlı olarak asayiĢi temin 

etmenin külliyetli miktarda askeri güç sevkiyatına muhtaç olduğuna dikkat çekerek Müntefik 

meselesi halledilene kadar Ammare‘de asayiĢin sağlanması adına Mecr-i Kebir mukataasının 

Abdülkerim es-Sayhud‘a ihalesiyle, Abdülmecid‘in Arabi PaĢa‘ya ihale olunacak Çehale 

mukataasına naklinin gerekliliğini ifade etmiĢti. Bu yolun takip edilmemesi durumunda ise 

bölgede bir vukuata sebebiyet verilmemesi amacıyla Bağdad‘dan acilen üç tabur nizamiye 

askerinin bölgeye sevk edilmesi gerekmekteydi
332

. 

Basra vali vekili Hüsnü Bey‘in de dile getirdiği bu formül Dahiliye Nezareti tarafından 

kabul görmüĢtü. Bu yolun seçilmesi halinde meselenin asker sevkiyatına gerek kalmadan 

halledilebilme ihtimalini göz önünde tutan nezaret, vilayetle yaptığı muhabere neticesinde 

Çehale mukataasının 3 sene müddetle ve önceki yıllardan kalan borçların bu 3 sene zarfında 

ödenmesi kaydıyla eski mültezimi olan Arabi PaĢa‘ya ihale edilmesini uygun görmüĢtü. 

Ayrıca Mecr-i Kebir mukataasının da aĢiretler arasında ihtilafa meydan verilmeyecek ve 

hazinenin menfaatleri korunacak bir Ģekilde ihaleye çıkarılması uygun görülmüĢtü
333

. Alınan 

bu karar uyarınca da Eylül 1911‘de Çehale mukataasının Arabi PaĢa ve Abdülmecid el-

Halife‘ye ihale iĢlemi tamamlanmıĢtı
334

.  

Çehale mukataasının Arabi PaĢa ve Abdülmecid el-Halife‘ye ihale edilmesine rağmen 

Mecr-i Kebir‘in hangi surette ve kime ihale edileceği Eylül ayına gelindiğinde halen belli 

olmamıĢtı. Falih es-Sayhud‘un Mecr-i Kebir mukataasını elde etme giriĢimleri ve Arabi PaĢa 

ile hükümetin de bu mukataanın Sayhud kardeĢlere verilmesine olumlu yaklaĢması mevcut 

durumda bu mukataanın iltizamını elinde bulunduran Albu Muhammed aĢireti reislerinden 

Abdülmecid el-Halife‘nin tepkisine neden olmuĢtu. Nitekim el-Halife Ağustos 1911‘de 

merkeze bir telgraf göndererek Falih es-Sayhud gibi hükümeti maddi ve manevi zarara 

uğratmıĢ bir eĢkıyaya mukataalarının ihale edilme ihtimalini eleĢtirmiĢ ve bunların ―itaatkar 

aĢiretlere‖ musallat olmalarının engellenmesini istemiĢti. Abdülmecid el-Halife, aksi takdirde 

Ammare sancağının yeniden ateĢe verileceğini ve meydana gelecek faciaların sorumluluğu ise 

hükümete ait olacağını ifade etmiĢti
335

. Abdülmecid el-Halife ayrıca avukatı vasıtasıyla da 

merkeze Mecr-i Kebir‘in, Abdülkerim ve Falih es-Sayhud‘a verilmesine karĢı çıkan bir çok 

                                                
332 Aynı vesika, Lef 15. 
333 Aynı vesika, Lef 10. 
334 BOA, DH.İD 182-13, Lef 14. 
335 BOA, DH.İD 182-4, Lef 53-55. 
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telgraf göndermiĢti. Abdülmecid el-Halife‘nin avukatı Abdürrezzak Münir Bey, Mecr-i Kebir 

mukataası iltizamının hiçbir kanuni sebep öne sürülmeksizin feshiyle meĢhur eĢkıyalardan 

Abdülkerim es-Sayhud‘a verilmesi teĢebbüsünün aĢar nizamnamesine aykırı olduğunu ifade 

ederek bu muamelenin icrası halinde müvekkilinin zarara uğrayacağını ve bu zararın da 

hazineden tazmini yoluna gidileceğini vurgulamıĢtı
336

.  

Çehale meselesinin bu Ģekilde çözülmesinden memnun olmayan yalnızca Abdülmecid 

el-Halife değildi. Abdülkerim es-Sayhud da bu çözüm yolundan memnun kalmamıĢ ve 

Ammare civarında konuĢlanarak çevresine aĢiret mensuplarını toplamaya ve saldırı 

hazırlıkları yapmaya baĢlamıĢtı
337

. Abdülkerim‘in saldırı hazırlıkları ile eĢzamanlı olarak 

Falih es-Sayhud da merkeze bir telgraf göndererek mevcut durumdan Ģikayet etmiĢti. 

Kendilerine mukataa ihalesi verilmemesine sitem eden es-Sayhud, aĢiretlerinin hayatta 

kalmasının bu iltizama bağlı olduğu ifadesiyle aĢiret ferdlerinin açlıktan ölmelerine izin 

verilmemesini istemiĢti. Sayhud ayrıca Ġran‘da kendilerine gösterilen ―hüsn-i muamele ve 

iltifatı‖ tebaası bulundukları Osmanlı Devleti memurlarından göremediklerinin altını çizerek 

Ģikayetlerine kulak verilmesini istemiĢti
338

. 

Ammare mebusları Abdülmecid Bey ve Muhammed KureyĢ Efendi de yaĢanan 

mukataa meselesi sürecine müdahil olmuĢlar ve Meclis-i Mebusan baĢkanlığına Sayhud 

kardeĢlerin mukataalarına geri dönmeleri sürecini eleĢtiren bir telgraf göndermiĢlerdi. 

Telgrafta 1909 senesinde hükümete isyan etmeleri neticesinde üzerlerine asker sevk edilmiĢ 

ve bu sayede Ammare sancağının güvenliği sağlanmıĢ olmasına rağmen, bu eĢkıyalara hal-i 

hazırda mukataa iltizamı verilmeye teĢebbüs edilmesi eleĢtiriliyor ve ―itaatkar‖ aĢiretlerin 

bunların zulmünden korunması gereğine vurgu yapılıyordu. Vaktiyle bu eĢkıyaların bölgeden 

uzaklaĢtırılmaları uğrunda hükümet tarafından gösterilen fedakarlıklara rağmen bu Ģahısların 

yeniden mukataa mültezimi sıfatıyla bölgeye geri dönmeleri Ammare mebuslarına göre, nehir 

ulaĢımının aksaması ve aĢiretler arası savaĢlara neden olarak livanın asayiĢinin sekteye 

uğramasına neden olacaktı
339

. 

Hem Abdülkerim es-Sayhud‘un saldırı için kuvvet toplama giriĢimleri, hem de bazı 

Ammare mukataalarının Sayhud‘a ihalesi ihtimali, Ammare‘de bir grup mukataa sahibi 

arasında da infiale neden olmuĢtu. El-Ezirc aĢiretine bağlı mukataa sahipleri Eylül 1911‘de 

merkeze telgraflar göndererek Abdülkerim es-Sayhud gibi eĢkıyalara bölgede mukataa 

iltizamı verilmesini Ģiddetle eleĢtirmiĢler ve bu durumun Ammare‘de yeniden karıĢıklıklara 

                                                
336 BOA, DH.İD 182-13, Lef 13. 
337 Aynı vesika, Lef 17. 
338 BOA, HR.TO 405-7, Lef 1-2. 
339 BOA, DH.İD 182-4, Lef 41. 
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neden olacağını ifade etmiĢlerdi. Büyük çaplı katliamlar, nehir nakliyatında meydana 

gelebilecek aksamalar ve ahalinin mallarının yağmalanması gibi olaylara meydan verilmemesi 

için Sayhud konusunda bir an önce gerekli önlemlerin alınmasını talep eden aĢiret reisleri, 

aksi takdirde sorumluluğun hükümete ait olduğunu beyandan çekinmemiĢlerdi
340

. 

Kendisine muhalefetin had safhaya vardığı bu esnada Abdülkerim es-Sayhud da 

merkeze bir telgraf göndermiĢti. MeĢrutiyet hükümeti sayesinde affa mazhar olarak 

Ammare‘ye döndüğünü fakat aĢiretiyle birlikte arazisiz, periĢan bir halde kaldıklarını ifade 

eden Abdülkerim hükümetin adaletini beklediklerini vurgulamıĢtı
341

. Bunun üzerine Bağdad 

valisi Cemal Bey tarafından Abdülkerim es-Sayhud‘a gönderilmiĢ olan telgraf ise hükümetin 

mukataa meselesine bakıĢını göstermesi açısından dikkat çekicidir: 

“…hepinizin hakkında birer birer tahkikat icra ederek hanginiz haklı ve hanginizin 

haksız ve içinizden kimin zalim ve kimin mazlum olduğunu meydana çıkaracağız. Mağdur ve 

mazlumların hakkını zalimlerden istirdad edeceğiz. Evmair-i hükümete itaat ve inkıyad-ı tam 

gösterenleri himayeyle yer göstereceğiz. İskan edeceğiz. Tarik-i fesadda ısrar edeceklerin de 

şediden te‟dib ve tenkili cihetine gideceğiz…”
342

. 

Cemal Bey‘in cevabı akabinde bölgede asayiĢ bir süreliğine sükun bulmuĢtu. Bu 

sırada Basra valiliğine Hasan Rıza PaĢa atanmıĢ ve Kasım 1911 tarihinde Dahiliye 

Nezareti‘ne konu hakkındaki izlenimlerini aktarmıĢtı. Hasan Rıza PaĢa, Sayhud‘lar gibi bir 

çok aĢiretin ziraatle meĢgul olmaları nedeniyle ―haklı olarak‖ Ģikayet ettiklerini belirtmiĢ ve 

buna rağmen mevcut durumda kendilerine mukataa vermenin mümkün olmadığını ifade 

etmiĢti. Basra valisi hal-i hazırda devam eden sükunetin bu nedenle bozulabileceği konusunda 

da hükümeti uyarmıĢtı
343

. 

Gerçekten de Ammare sancağında yaklaĢık 6 ay süren sükunet Mart 1912 tarihinde 

Çehale mukataası iltizamının feshiyle bozulmuĢtu. Nitekim Basra valisi Hasan Rıza PaĢa, 

Arabi PaĢa‘nın 1911 senesine ait 50.000 liralık iltizam bedelinden hazineye olan 26.000 lira 

borcunu ödemediği gerekçesiyle ve bu davranıĢın diğer mültezimlere kötü örnek olmaması 

amacıyla Çehale mukataasının iltizamını feshetmiĢti. Ġhalenin feshine rağmen Basra valisi 

Arabi PaĢa‘nın borcunu ödemesi durumunda mukataadan çıkarılmayacağına dair teminat da 

vermiĢti
344

. Çehale ihalesinin feshi akabinde hem Abdülkerim es-Sayhud hem de Arabi el-

Vadi merkezi telgraf yağmuruna tutmuĢ ve her iki aĢiret reisi de ihalenin kendilerine 

                                                
340 BOA, DH.İD 182-13, Lef 27 ve 49. 
341 Aynı vesika, Lef 56-58. 
342 Aynı vesika, Lef 62. 
343 Aynı vesika, Lef 60. 
344 Aynı vesika, Lef 72. 
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verilmesini talep etmiĢti
345

. Merkeze gönderilen bu telgraflardan dolayı Harbiye Nazırı 

Mahmud ġevket PaĢa da mukataa meselelerinin aĢiretler arası bir meseleye dönüĢmemesi için 

gerekli özenin gösterilmesi konusunda Dahiliye‘yi uyarmıĢtı
346

.  

Çehale mukataasının ihalesi meselesi, merkezi bir kez daha ―asayiĢ mi, hazinenin 

menfaatleri mi ön planda tutulmalı?‖ ikilemi içerisinde bırakmıĢ ve merkezle mahalli idare 

arasında farklı görüĢlerin oluĢmasına neden olmuĢtu
347

. Aslında merkezde oluĢan bu kafa 

karıĢıklığında Basra valisi Hasan Rıza PaĢa‘nın uygulamaları da rol oynamıĢtı. Hasan Rıza 

PaĢa, Ammare mukataalarının birkaç kiĢiye tekel olarak verilmesiyle geri kalan aĢiret 

reislerinin liva dahilinde ―serseriyâne‖ dolaĢmaları ve kısmen Ġran tarafına gitmelerini 

mahzurlu bulmaktaydı. Basra valisi, ―kısmen Karadağ hükümeti kadar geniĢ ve Yunan 

Kralı‘nın tahsisatına muadil iltizam bedeli olan‖ Çehale mukataasının ve diğer Ammare 

mukataalarının parçalar halinde aĢiret reislerine dağıtılmasını devletin çıkarları açısından daha 

uygun görmekteydi. ĠĢte bu düĢünceden hareketle Hasan Rıza PaĢa, Çehale‘nin dörde 

bölünerek her parçasının Arabi PaĢa‘nın da dahil olduğu Albu Muhammed aĢireti reislerine 

verilmesini uygun görmüĢtü. Hasan Rıza PaĢa‘nın çözüm önerisinden memnun olmayan 

Arabi PaĢa ise bu teklif aleyhine Maliye Nezareti‘ne Ģikayette bulunmuĢtu
348

. Arabi PaĢa, 

Ģimdiye kadar hazineye hiçbir borcu kalmamıĢ olduğunu ifade ederek mevcut durumda 

ödeyemediği borcun nedeninin ise 1909 Mart ayında Sayhud kardeĢlere karĢı düzenlenen 

askeri operasyonda hükümete yardımda bulunmak adına mukataayı boĢ bırakmalarından 

kaynaklandığını hatırlatmıĢtı. Buna karĢılık Çehale mukataasının yarısının, devlete karĢı 

defalarca ayaklanmıĢ ve en son kendilerinin de katılımı ile ve askeri kuvvetler vasıtasıyla 

cezalandırılmıĢ olan Falih es-Sayhud‘a verilmek istendiğini belirterek böyle bir durumun 

Ammare‘de yeniden kargaĢaya yol açacağını ifade eden Arabi PaĢa, Çehale mukataasının 

ihalesinin dört sene daha uzatılarak kendilerine verilmesini talep etmiĢti
349

. Maliye nezareti de 

cevaben, bölgede asayiĢin sağlanması kadar hazinenin çıkarlarının da korunmasına atıfla 

Çehale mukataasının öteden beri iyi niyeti ve taahhütlerinde ciddiyetiyle bilinen Arabi el-

Vadi elinde kalması gereğini vurgulamıĢtı. Fakat Maliye Nezareti‘nin bu kararı aldığı sırada, 

nezaretin kararından habersiz olan Hasan Rıza PaĢa, her ne kadar mukataanın dörde 

bölünmesinden yana olsa da bölgedeki geliĢmeler doğrultusunda Çehale‘yi iki kısma ayırarak 

                                                
345 Bu telgraflar için bkz. Aynı vesika, Lef 64-71; 74-75; 78-81; 83-84; 90-94. 
346 Aynı vesika, Lef 77. 
347 Aynı vesika, Lef 85. 
348 Aynı vesika, Lef 87. 
349 Aynı vesika, Lef 97. 
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yarısını Arabi PaĢa‘ya yarısını da Abdülkerim‘in kardeĢi Falih es-Sayhud‘a ihale etmek 

durumunda kalmıĢtı. 

Hasan Rıza PaĢa, Maliye Nezareti‘nin emrini haber aldıktan hemen sonra da 

Dahiliye‘ye bir telgraf göndermiĢti. Basra valisi Maliye Nezareti‘ne atıfla, eĢzamanlı olarak 

hem asayiĢin korunması hem de hazinenin menfaatlerinin sağlanmasının her memurun 

öncelikli vazifesi olmasına rağmen bunun Ammare‘de gerçekleĢtirilebilmesinin hiç de kolay 

olmadığının altını çizmiĢti. Mevcut durumda hazinenin menfaatlerinin tam olarak temini 

mümkün olmadığı gibi gelecekte bu mukataalar birkaç Ģahsın eline geçeceğinden iĢsiz güçsüz 

kalan aĢiret reisleri ve bilhassa Sayhud‘lar tarafından asayiĢin sekteye uğratılacağının 

muhtemel olduğunu vurgulayan Hasan Rıza PaĢa, durumun Maliye Nezareti‘ne anlatılmasını 

istemiĢti
350

. Dahiliye Nezareti, Hasan Rıza PaĢa‘nın görüĢlerini Maliye‘ye aktarmıĢ
351

, Maliye 

Nezareti de mukataanın Arabi PaĢa ve Falih es-Sayhud arasında bölüĢtürülmesini kabul 

etmiĢti
352

.  

Dahiliye ve Maliye Nezaretleri ile Basra vilayeti arasında bu yazıĢmalar yaĢanırken 

Arabi el-Vadi PaĢa ile Sayhud kardeĢler de merkeze telgraf göndermekteydi. Arabi el-Vadi, 

Çehale‘nin ihalesinin kendisine düĢman olan ve ―evvelce harp ettiği‖ Sayhudlara 

verilmesinden Ģikayet ederek sadakatinin ödüllendirilmesini istemekte
353

; Sayhud kardeĢler de 

Arabi PaĢa‘nın mukataa bedelini ödeyememesini ön plana çıkararak ihalenin kendilerine 

verilmesini talep etmekteydi
354

. 

Nezaretler arası yapılan yazıĢmalar ve Sayhud kardeĢler ile Arabi PaĢa‘nın göndermiĢ 

olduğu telgraflar neticesinde Temmuz 1913 tarihinde Çehale mukataası yeniden Arabi el-

Vadi‘ye ihale edilmiĢ, Arabi PaĢa‘nın kardeĢi Halife el-Vadi‘nin oğlu Abdülmecid ise 

yeninden Mecr-i Kebir mukataasına yerleĢtirilmiĢti. Fakat bu durum neticesinde Sayhud 

kardeĢler ―meskensiz, maiĢetsiz‖ bırakılarak yeniden itaatten çıkmıĢlar ve ―hükümetin baĢına 

sorun açmaya müsait bir hale‖ gelmiĢlerdi
355

. Bunun yanı sıra Arabi PaĢa da hükümete olan 

borcunu ödeyememiĢ ve kefili olan Yasin el-Amir, Arabi PaĢa‘nın kefilliğinden geri 

çekilmiĢti. Bunun üzerine Arabi PaĢa, mukataa fiyatının fahiĢ olduğunu iddia ederek iltizam 

                                                
350 Aynı vesika, Lef 87. 
351 Aynı vesika, Lef 86. 
352 Aynı vesika, Lef 96. 
353 Aynı vesika, Lef 103, 105, 109,111, 115-119. 
354 Aynı vesika, Lef 99-102, 106, 108, 113. 
355 BOA, DH.İD 182-11, Lef 53. Sayhud kardeĢlerin durmaksızın merkeze gönderdikleri telgraflar bu ihtimalin 

somut delili olarak nitelendirmek mümkündür. Bu telgraflar için bkz. DH.İD 182-13, Lef 121. 
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bedelinde indirim talep etmeye baĢlamıĢtı
356

. Dönemin Basra vali vekili Ġzzet Bey de, mahalli 

memurların Arabi PaĢa‘ya gösterdikleri müsamahadan yakınmıĢ ve Arabi‘nin memurları 

rüĢvetle ele geçirdiğini iddia etmiĢti
357

. Buna rağmen Arabi el-Vadi‘yi bu mukataada 

çıkarmanın güçlüğüne dikkat çeken Ġzzet Bey, tek çarenin kefalet usulünün müteselsil 

kefalete çevrilmesi olduğunu dile getirmiĢti
358

. Nitekim aksi takdirde ileride telafi 

edilemeyecek sonuçlara yol açılacak, hazinenin gelirleri düĢtüğü gibi aĢiretler de hükümetten 

soğuyarak asayiĢ yeniden sekteye uğrayacaktı
359

. Ġzzet Bey‘in bu uyarıları da Çehale 

meselesinin çözümünü sağlayamamıĢ ve mesele Irak‘ın Osmanlı Devleti‘nin elinden 

çıkmasına değin devam etmiĢti. 

Çehale mukataası gibi Mecr-i Kebir mukataası meselesi de 1. Dünya SavaĢı 

baĢladığında halen çözüm bulunamamıĢ sorunlar arasındaydı. Mecr-i Kebir mukataasının 

yeniden gündeme geliĢinin esas nedeni Mecr-i Kebir mukataasının iltizam vaktinin doluyor 

olması ve Ammare mutasarrıfının Mecr-i Kebir mukataasının ihale vakti bitiminde bu 

mukataayı Falih es-Sayhud‘a ihale edeceğine dair Sayhud‘a verdiği taahhüttü
360

. Ekim 1912 

tarihinde Falih ve Abdülkerim es-Sayhud ile Abdülmecid el-Halife arasında da Mecr-i Kebir 

mukataasının ihalesi konusuna benzer bir anlaĢmazlık yaĢanmıĢtı. Bunun üzerine Abdülmecid 

el-Halife, Mecr-i Kebir mukataasında yaĢanan sorunlarla ilgili merkeze bir telgraf 

göndermiĢti. el-Halife, daha önce devletin menfaatleri uğruna savaĢmıĢ oldukları Sayhud 

kardeĢlerin kendilerine yakın bir mukataaya yerleĢtirilmelerinden rahatsız olmuĢ ve aylardır 

mallarını ve canlarını korumak adına mukataalarına tam teçhizat silahlarıyla gelmek zorunda 

olduklarının altını çizmiĢti. Sayhud kardeĢlerin, kendisi tarafından iltizam edilen Mecr-i Kebir 

mukataasında gözü olduğunu da hatırlatan Abdülmecid, kendilerine Sayhud kardeĢleri 

―terbiye etmek‖ için yetki verilmesini istemiĢti
361

. Abdülmecid el-Halife, bundan birkaç ay 

                                                
356 Nitekim bu sefer de Sayhud kardeĢler durumdan memnun olmayarak merkeze bir çok telgraf göndermiĢlerdi. 

Bunun yanı sıra Arabi PaĢa da hükümete olan borcunu ödeyememiĢ ve kefili olan Yasin el-Amir de kefillikten 

geri çekilmiĢti. Bu konu ile ilgili ayrıntılı bilgi için bkz. BOA, DH.İD 182-13, Lef 118-131. 
357 BOA, DH.İD 182-11, Lef 54. 
358 19. yüzyıl sonu ve 20. yüzyılın ilk çeyreğinde Basra vilayetindeki mukataa ihalelerinde üç çeĢit kefalet 
yöntemine rastlamak mümkündür. Bunlardan biri ―Ģahsi kefalet‖ olarak da nitelendirilebilecek olan ihaleye 

girecek olan kiĢinin bir baĢka Ģahsı kefil olarak göstermesi usulüydü. Kefalet usullerinden bir diğeri ise ―kefalet-i 

müteselsile‖ idi. Müteselsil kefalette ise borç alan Ģahısların devlete karĢı bütün borç miktarı üzerinden 

zincirleme suretiyle kefil olmaları söz konusu idi. Bu dönemde kullanılan diğer kefalet usulü ise ―kefalet-i 

kaviye‖ idi. BOA, HH.d 21884, Lef 1-4; Türkiye Cumhuriyeti Ziraat Bankası: Elli Senelik Hayat ve Faaliyeti 

1888-1938, Ankara 1938, ss.55-75. 
359 BOA, DH.İD 182-11, Lef 55. 
360 ―Personalities of Iraq‖, Gazetteer of Arabian Tribes, V.9, s.127. 
361 BOA, DH.İD 182-11, Lef 2-5. 
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sonra da çeĢitli bahaneler öne sürerek Mecr-i Kebir mukataasının iltizam süresinin 5 

süreliğine uzatılmasını talep etmiĢ
362

, Mart 1913 tarihine de bu talebini yenilemiĢti
363

.  

Bu geliĢmeler üzerine Basra vali vekili Ali Rıza PaĢa, meselenin aĢiretler arası bir 

savaĢa neden olacağından endiĢe etmiĢ ve Dahiliye Nezareti‘nden bu meselenin çözümünde 

nasıl bir yol izleneceğine dair kendisine bir talimat gönderilmesini talep etmiĢti
364

. Fakat 

neredeyse Mayıs ayına gelindiği halde merkezden Basra vilayetine bu konuda bir emir 

gelmediği gibi Abdülmecid el-Halife de ısrarla bu konudaki müracaatlarını yinelemekteydi
365

. 

Eylül ayına gelindiğinde Basra vali vekili Ali Rıza PaĢa, yerinde incelemelerde bulunmak için 

Ammare‘ye gitmiĢ fakat ne vali vekilinin tedkikleri ne de Abdülmecid el-Halife‘nin arkası 

kesilmeyen telgrafları neticesinde sorun bir netliğe kavuĢturulamamıĢ ve muallakta 

kalmıĢtı
366

. Bu Ģekilde Çehale meselesi gibi Mecr-i Kebir meselesi de Osmanlı Devleti‘nin 

parçalanmasına kadar çözüme kavuĢturulamayan sorunlar arasında yer almıĢtı. 

Beni Lam aĢireti reisi Gazban el-Buneyye‘nın Ġran‘a firarı akabinde kendisinin ve 

aĢiretinin iltizamında olan Ammare‘deki mukataalar da Sayhud kardeĢler örneğinde olduğu 

gibi genelde ġeyh Gazban‘a karĢı hükümetle beraber savaĢmıĢ olan aĢiret reislerine ihale 

edilmiĢti. Bu mukataaların baĢında Ale‘l-Garbi, ġat ve Kumeyt mukataaları gelmekteydi. Bu 

nedenle Gazban‘ın hükümet tarafından affedilmesi meselesi Beni Lam Ģeyhinin yerine bu 

mukataaların iltizamını elinde bulunduran Ģahıslar arasında huzursuzluğa neden olmuĢtu
367

.  

Gazban el-Buneyye‘nın hükümet tarafından affedileceği söylentileri dahi sonradan 

mukataalara yerleĢtirilen mültezimler arasında telaĢa yol açmaya yeterliydi. Nitekim 

Gazban‘ın Ġran‘a firarı akabinde Beni Lam aĢireti reisinin mukataalarından bir kısmına 

yerleĢtirilen Ģeyhin serkarları, Gazban‘ın affedileceği yolundaki söylentiler üzerine Kasım 

1910‘da Basra vilayetine baĢvurmuĢlardı. Serkarların endiĢesi affedilmesi durumunda 

Gazban‘ın Ammare‘ye geri dönüp mukataalarını ellerinden alması ihtimaliydi
368

.  

Bu endiĢelere rağmen Gazban el-Buneyye‘nın af sürecinin uzun sürmesi nedeniyle 

1913 yılı baĢlangıcına kadar bölgede Beni Lam aĢireti reisi Gazban ile ilgili herhangi bir 

                                                
362 Aynı vesika, Lef 7. 
363 Aynı vesika, Lef 18 ve 21-23. 
364 Aynı vesika, Lef 20. 
365 Aynı vesika, Lef 34 ve 38. 
366 Aynı vesika, Lef 44 ve 69. 
367 Gerçekten de Gazban‘ın affının gündeme gelmesi sürecinde hükümet bölgede çalıĢmalarda bulunan tahdid-i 

hudud komisyon vasıtasıyla Beni Lam Ģeyhi ile irtibata geçmiĢ ve kendisinin yeniden iskanı konusunda Ģeyhin 

fikirlerini sormuĢtu. Bu mülakatın tam metni için bkz. BOA, DH.İD 182-15, Lef 5. Hükümetin görüĢü ise 

Gazban‘ı ve tabiyetindeki aĢiretleri, çevresindeki nehirlerin mecrası değiĢtirilerek yeniden aktive edilecek olan 

Duveric mukataasına yerleĢtirmek yönündeydi. Nitekim bu Ģekilde Gazban‘a bağlı aĢiret mensuplarının Luristan 

valisi ve dolayısıyla Ġran‘ın tahakkümünden kurtarılması tasarlanmaktaydı. Aynı vesika, Lef 5-6. 
368 BOA, DH.EO 569-34, Lef 21.  
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sorun yaĢanmamıĢtı. Gazban‘ın affa mazhar olarak Ammare sancağına geri dönmesi ile ise 

sorunlar yeniden baĢ göstermiĢti. Gazban Ammare‘ye dönüĢünün akabinde daha önce sahip 

olduğu mukataaların iltizamına talip olmuĢtu. Seyyid Talib‘e yakınlığıyla bilinen dönemin 

Basra vali vekili naib Tahir Efendi de Gazban‘ın taleplerini desteklemiĢ ve diğer affedilen 

aĢiret reislerine yapıldığı gibi Gazban‘a da mukataa verilmesi gerektiğini ifade etmiĢti. Tahir 

Efendi‘nin teklifi, mevcut durumda ġebib el-Mizban ve Cevvay el-Lazım‘ın elinde bulunan 

ve iltizam müddetleri dolmak üzere olan el-Cezire, Sülüs Sülüsan ve buna ek olarak Duveric 

mukataalarının Gazban‘a iltizamı Ģeklindeydi
369

.  

Gazban‘ın yeniden eski mukataalarına yerleĢtirilmesi ise her açıdan mahzurlarla 

doluydu. Öncelikle bu durum devlete ―itaatkar‖ olan Fahd el-Gazban ve Cevvay el-Lazım gibi 

aĢiret reislerinin hal-i hazırda ellerinde bulunan mukataalardan çıkarılmalarına ve Gazban‘a 

mecburen de olsa yakınlaĢmalarına neden olacaktı. Nitekim Gazban‘ın sürgünden dönüp 

Ale‘l-Garbi yakınlarında gösteriĢ amaçlı bir kale inĢa etmesi dahi aĢiretler arasında heyecana 

yol açmaya yetmiĢti
370

.  

Zaten Tahir Efendi‘nin bu teklifinin bölgede haber alınması üzerine de mevcut 

mukataa sahipleri merkeze telgraf göndererek mültezimi bulundukları arazilerin Gazban‘a 

verilmemesini talep etmeye baĢlamıĢlardı. Babıali de bu doğrultuda Tahir Efendi‘nin söz 

konusu önerisini benimsememiĢ ve aĢiret reislerine teskin edici mesajlar göndermiĢti
371

. 

Bunun hemen akabinde de söz konusu  mukataalara Gazban‘dan baĢka mültezimler 

yerleĢtirilmiĢti
372

.  

Eski mukataalarına dönmeyi baĢaramayan Gazban Ocak 1913‘de ayaklanarak 

Ammare‘de bulunan Kumeyt, Nehr-i Saad, Saadiye, Ale‘l-ġarki ve Ale‘l-Garbi mukataalarını 

iĢgal etmiĢ ve bu mukataaların iltizamının on beĢ sene müddetle kendilerine verilmemesi 

durumunda iĢgali devam ettireceğini ve iltizam bedellerini ödemeyeceğini vilayete 

bildirmiĢti
373

. Hatta Gazban ve kardeĢi Falih el-Buneyye Osmanlı hükümetinden aldıkları 

olumsuz cevap üzerine Ġngiliz hükümetine baĢvurmuĢ ve mukataalarının kendilerine geri 

                                                
369 BOA, DH.SYS 97—4-2, Lef 90. 
370 BOA, DH.SYS 97—4-2, Lef 121.  
371 Aynı vesika, Lef 53-54. 
372 Dönemin Basra vali vekili Ġzzet Bey‘e göre Gazban‘ın bu mukataalara yeniden yerleĢtirilmemesinin nedeni 
Ammare mutasarrıfının kendisinden istemiĢ olduğu rüĢveti vermemiĢ olmasıydı. Ġzzet Bey, Gazban‘ın ―nimet-i 

adaletten‖ mahrum kaldığını ve bu nedenle hükümete itaatten ayrıldığını iddia etmiĢti. BOA, DH.İD 182-11, Lef 

54. Bununla birlikte Ġzzet Bey‘in Gazban‘ı korumakta olduğuna dair telgraflar da merkeze ulaĢmaktaydı. Hatta 

iddia sahibi Ammare kadısı Fuad Efendi, merkeze gönderdiği bu telgrafın gizli kalmasını istemiĢ, aksi takdirde 

aleyhinde karalama kampanyası baĢlatılacağını ve hayatının tehlikeye gireceğini ifade etmiĢti. BOA, DH.SYS 

97—4-2, Lef 121-122. 
373 TNA, FO 424-238, no.37, Consul Crow to Sir G. Lowther; TNA, FO 424-238, no.338, Consul Crow to Sir G. 

Lowther; TNA, FO 424-237, no.168, Consul Crow to Sir G. Lowther; TNA, FO 424-237, no.155, Sir G. 

Lowther to Sir Edward Grey.  
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verilmesi isteğiyle himaye talebinde de bulunmuĢtu. Beni Lam Ģeyhlerinin bu talebi, 

Ġngiltere‘nin Osmanlı hükümetinin içiĢlerine müdahale edemeyeceği gerekçesiyle geri 

çevrilmiĢ fakat aĢiret Ģeyhlerini yabancılaĢtırmamak adına bu konuda hükümet nezdinde 

giriĢimlerde bulunulacağı vaat edilmiĢti
374

. Uzun müddet sürüncemede kalan bu konu Ağustos 

ayında I. Dünya SavaĢı‘nın patlak vermesiyle birlikte çözüme kavuĢturulamayan sorunlar 

arasında yer almıĢtı.  

 

4.2.5. Ammare ve Müntefik Sancaklarında Arazi İhtilafları  

 

Ammare ve Müntefik Sancaklarında meydana gelen arazi ihtilafları iki ayrı nedene 

dayanmaktaydı. Ammare örneğinde, mukataaların geniĢ ölçekli olması dolayısıyla tek bir 

Ģahsa ihale edilememesi bu mukataaların birkaç Ģahsa müĢtereken iltizam edilmesi sürecini 

beraberinde getirmekteydi. Bu durum ise aynı mukataanın iltizamını paylaĢan mültezimler 

arasında sorunların yaĢanmasına neden olduğu gibi, mukataa mültezimlerin büyük aĢiretlerin 

reisleri olmaları itibariyle bu sorunların bölgenin asayiĢini de olumsuz yönde etkilemesi ve bu 

nedenle devletin de sorunun bir muhatabı haline gelmesine yol açmaktaydı. 

Müntefik sancağında ise, araziye dair yaĢanan ana sorun buradaki mukataaların devlet 

arazisi mi yoksa özel mülkiyet mi olduğu noktasında yaĢanmıĢtı. Zira özel Ģahıslar bazı 

arazilerin mülkiyetinin kendilerine ait olduğunu savunmakta ve her Ģahsa karĢı mahkemede 

dava açarak süreci takip etmek ise ilgili nezaretlerin meĢguliyetlerini arttırmakta olduğu gibi 

hazinenin menfaatlerinin de zarara uğraması anlamına gelmekteydi. 

 

4.2.5.1. Mültezimler Arası Anlaşmazlıklar 

 

II. MeĢrutiyet hükümetlerinin karĢılaĢtıkları sorunlardan biri de birbirine komĢu 

mukataa mültezimleri arasında cereyan eden anlaĢmazlıklar olmuĢtu. Bu anlaĢmazlıkların 

çıkıĢ nedenini bölgedeki bazı mukataaların mültezimlere müĢtereken ihale edilmesi veya 

kefalet Ģeklinin aynı mukataadaki farklı mültezimleri birbirinden madden mesul tutacak 

biçimde yapılıĢı olarak göstermek mümkündür. 

                                                
374 TNA, FO 424-237, no.137, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey; TNA, FO 424-237, no.138, Sir G. Lowther to 

Sir Edward Grey; TNA, FO 424-237, no.142, Sir Edward Grey to Sir G. Lowther. Nitekim Beni Lam aĢiretinin 

talepleri Ġngiltere tarafından Ģifahi olarak Osmanlı hükümetine iletmiĢti. TNA, FO 424-237, no.161, Sir Edward 

Grey to Sir G. Lowther. 



331 

 

Bu tarz anlaĢmazlıklardan biri Ammare‘deki Mecr-i Sagir mukataası mültezimliğini 

elinde bulunduran El-Ezirc aĢireti reislerinden Süleyman MenĢed ve ġevval bin Fahd ile aynı 

mukataada mültezim bulunan Ziyare el-Hamid arasında yaĢanmıĢtı. Nefice, Bağdad, Ariz ve 

Dahamiye, Avde ve ġitaniye ile Avice ve Cilyan mukataalarından oluĢan Mecr-i Sagir 

mukataası, Gazban‘ın 1909 senesinde hükümete karĢı giriĢtiği isyan hareketini bastırmada 

devletin yanında yer alan ―itaatkar‖ aĢiretlerden el-Ezirc aĢireti Ģeyhleri ġevval bin Fahd, 

Süleyman MenĢed ve Ziyare el-Hamid‘e mükafat olarak ihale edilmiĢti. Aradan geçen zaman 

içerisinde Süleyman ve ġevval,  kendileri hükümete karĢı sorumluklarını yerine getirmekte 

olmalarına karĢın, ortakları Ziyare‘nin mukataanın kendisine ait olan kısmını gerektiği Ģekilde 

idare edemediğinden Ģikayetle merkeze baĢvuruda bulunmuĢlardı. Bu iki ortak Ekim 1912 

tarihinde Dahiliye Nezareti‘ne gönderdikleri bir telgrafta, Ziyare‘nin hem tüccara hem de 

devlete 4.000 lira kadar borcu olduğunu ifade ederek bu nedenden dolayı Ziyare‘nin emrinde 

çalıĢtırdığı çiftçilere daha fazla vergi yükü getirdiğini ve bu meblağı zorla tahsil etmekte 

olduğunu beyan etmiĢlerdi. Ayrıca bu mukataanın iltizamı kendilerine Ziyare ile müĢtereken 

verilmiĢ olduğundan, Ziyare‘nin durumu Süleyman ve ġevval‘in de kefaleten tüccara karĢı 

borçlu duruma düĢmelerine neden olmaktaydı.  

Bununla birlikte Mecr-i Sagir‘e ve Ziyare‘ye bağlı Nefice ve Bağdad mukataalarının 

iltizam müddeti de 1912 senesi içerisinde sona ermiĢ ve Ziyare‘nin mukataasında sergilemiĢ 

olduğu kötü yönetime rağmen mahalli memurlar ve yerel eĢraftan kurulan ihale komisyonu bu 

mukataaların iltizamını yeniden Ziyare‘ye ihale etmiĢti.  Aradan altı ay geçtikten ve 

mukataaların büyük bir kısmı harap olduktan sonra ise bu mukataalar yeniden ve 5 sene 

müddetle ġevval ve Süleyman‘ın iltizamına verilmiĢti
375

. Fakat bu iki mukataanın verilmesine 

karĢılık ve Mecr-i Sagir mukataası ortaklarının arasını bulmak amacıyla dönemin Ammare 

mutasarrıfı Sırrı Bey, Avde ve ġitaniye mukataalarının iltizam bedelinin Süleyman ve ġevval 

tarafından hükümete ödenmesine fakat mukataa hasılatının beĢ sene müddetle Ziyare 

tarafından kullanılmasına karar vermiĢti
376

. Aslında söz konusu mukataaların ihalesi sürecinde 

Basra defterdarlığına da fikir sorulmuĢ ve defterdarlık Ziyare‘nin mukataalardan ihraç 

edilerek el-Ezirc aĢiretine verilen bütün mukataaların ġevval ve Süleyman‘a ihale edilmesini 

uygun görmüĢtü. Fakat meselenin bölge asayiĢini yakından ilgilendirmesinden dolayı 

defterdarlığın görüĢü uygulanmamıĢ ve vaktiyle Ammare emlak müdüriyetinde bulunmuĢ 

olan ve bu bölgenin durumuna vakıf olan Bağdad emlak müdürü Ġbrahim PaĢa, konuyu 

                                                
375 BOA, DH.SYS 25-43, Lef 10. 
376 BOA, DH.İD 182-11, Lef 12. 
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incelemek için Ammare‘ye gönderilmiĢti
377

. Ġbrahim PaĢa‘nın çalıĢmalarını yürüttüğü esnada 

ise mukataaların ihalesi gerçekleĢtirilmiĢti. 

Ziyare ise ihaleyi kazanmasının hemen akabinde askeri gücünü arttırmaya ve adam 

toplamaya baĢlamıĢtı. Bu askeri harcamaları finanse etmek içinse Ziyare, mukataaların bir 

kısmındaki çiftçilerden borçlarını tahakkuk tarihinden önce almak istemiĢ ve vermek 

istemeyen çiftçilerin bir kısmını katletmiĢ, bir kısmını ise ziraatten men etmiĢti. Süleyman 

MenĢed ve ġevval bin Fahd da kendileri ve aĢiretlerinin bu muamele nedeniyle tehlike atlında 

olduğunu ifade ederek merkeze baĢvurmuĢtu
378

. Nitekim Ziyare, Albu Derac ve Beni Lam 

aĢiretlerinden Süleyman ve ġevval‘e karĢı destek toplamak için giriĢimlerde bulunmaya 

baĢlamıĢtı. Bu durum ise bölgede yeniden kan dökülmesine sebebiyet verme riskini taĢıdığı 

gibi ayrıca zor durumda kalan çiftçilerin mukataayı terk ederek boĢ bırakmalarına neden 

olmaktaydı
379

.  Bu noktadan hareketle ġevval ve Süleyman, ―devletin sadık kulları‖ olan 

aĢiretlerinin bu durumdan kurtarılması için Ziyare‘nin kendilerine komĢu mukataalardan 

uzaklaĢtırılmasını ve hiçbir bedel ödemeden sahip olduğu Avde ve ġitaniye mukataalarının 

yeniden kendilerine verilmesini talep etmekteydi
380

. Süleyman MenĢed ile ġevval bin Fahd 

bundan birkaç ay sonra Ocak ve Mart 1913 tarihinde Dahiliye ve Maliye Nezaretleri ile 

Sadaret‘e gönderdikleri telgraflarla da Ģikayetlerini yenilemiĢlerdi
381

.  

Süleyman MenĢed ve ġevval bin Fahd‘ın Ģikayetleri üzerine olayı yerinde incelemek 

için Basra vilayeti defterdarı MaraĢyan Efendi‘nin bölgeye gönderilmesine karar verilmiĢ 

fakat vilayet defterdarı kendi yerine konuyu araĢtırması için Ammare mutasarrıfını tayin 

etmiĢti
382

. Bunun neticesinde hazırlanan raporda taraflar arasında meydana gelen 

anlaĢmazlığın mukataaların ihale edilme tarzından değil eski düĢmanlıklardan ileri geldiği 

belirtilmiĢti. Ammare livası meclisi de konu hakkında bir karar almıĢ ve her üç tarafın da 

olayın müsebbibi olduğu ifade ederek Ziyare‘nin bölgede askeri amaçlarla inĢa etmekte 

olduğu kalelerin aĢiretler arasında çatıĢmaya neden olmayacağına dair fikir beyan etmiĢti. 

Fakat bu inĢaatların vilayet idare meclisi ve askeri memurlardan oluĢan bir heyet tarafından 

incelenmesi gereği de meclisçe ayrıca vurgulamıĢtı. Basra nizamiye kumandanlığının bu iĢ 

için asker tahsisini uygun görmemesi üzerine ise meselede bir geliĢme kaydedilmemiĢti
383

.  

                                                
377 Aynı vesika, Lef 38. 
378 BOA, DH.SYS 25-43, Lef 9. 
379 BOA, DH.İD 182-11, Lef 12. 
380 BOA, DH.SYS 25-43, Lef 9. 
381 BOA, DH.İD 182-11, Lef 12-16 ve 27. 
382 Aynı vesika, Lef 26. 
383 Aynı vesika, Lef 27. 
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Bu geliĢmeler akabinde Basra vali vekili Ali Rıza PaĢa da, merkeze konu hakkında bir 

rapor göndermiĢti. Ali Rıza PaĢa, taraflar arasında sorunun hasılat zamanında baĢ göstermekte 

olduğuna dikkat çekmiĢ ve Ziyare‘nin bölgede askeri amaçlı kuleler inĢa etmesinin bölgenin 

asayiĢine olumsuz etkisi olacağını ifade etmiĢti. Ayrıca Ziyare‘nin buralarda askeri güç 

bulundurması hem asayiĢin yeniden bozulmasına neden olarak hükümetin askeri güçlerinin 

iki aĢiret arasında kalmasına neden olacak hem de Ziyare‘nin Ģahsi menfaatlerine hizmet 

edecekti. Basra vali vekili ayrıca mukataanın iltizamını iki ortağa vererek, hasılattan yalnızca 

Ziyare‘yi yararlandırmak gibi bir uygulamanın da meselenin büyümesine yol açacağını 

sözlerine eklemiĢ ve bu noktalardan yola çıkarak liva meclisinin almakta olduğu kararların 

isabetsizliğine vurgu yapmıĢtı. Ali Rıza PaĢa bunun akabinde kendi çözüm önerilerini dile 

getirmiĢti. Vali vekiline göre el-Ezirc aĢireti Ģeyhlerine verilmiĢ olan mukataalar üçe 

bölünerek her Ģeyh kendi iltizam bedelinden sorumlu tutularak diğeri ile olan alakası 

kesilmeliydi. Nitekim mevcut durumda bir önceki senenin hasılatı tamamen Ziyare‘nin eline 

geçmiĢ, ġevval ve Süleyman ise kendilerine yüklenen iltizam bedelini ödememiĢlerdi. 

Ammare mutasarrıflığı tarafından meselenin çözümüne dair ciddi anlamda hiçbir tedbir 

alınmadığına vurgu yapan Ali Rıza PaĢa, ayrıca hükümete mesele çıkaran eski aĢiret 

reislerinin memlekete dönüĢüne izin vermek gibi ―devr-i sabık‖ kararlarının icra edilmekte 

olmasını da eleĢtirmiĢ ve bu konuda gerekli önlemlerin alınmasını talep etmiĢti
384

. 

Ali Rıza PaĢa‘nın raporu üzerine Dahiliye Nezareti, Maliye‘ye bir yazı göndererek 

bölgedeki uygunsuz muamelelere dikkat çekmiĢ ve bu konuda vilayete ve defterdarlığa 

ihtarda bulunulmasını istemiĢti
385

. Dahiliye ayrıca vilayete de bu konuda bir yazı göndermiĢti. 

Olayı tahkik etmek için gönderilen defterdarın kendi esas vazifesi olan bir meseleyi 

incelememesinin üzüntü verici olduğunu vurgulayan nezaret, söz konusu ihale meselesinde 

kanunsuzluk ve yolsuzluk var ise, bunda liva meclisi kadar bu muameleyi onaylayan vilayet 

meclisinin de mesul olduğunun altını çizmiĢti. Hazinenin menfaatlerinin ve bölgenin 

asayiĢinin korunmasındaki öneme dikkat çeken nezaret, eğer bölgede asker bulundurulması 

gibi ihtiyaçlar var ise, tabur kumandanının bahanelerine bakılmayarak gerekenin yapılacağını 

ifade etmiĢti. Bu nedenle Dahiliye, Basra vali vekilinden meselenin derinleĢtirilerek alakadar 

olan noktalarda maliye memurları ile de iĢbirliği halinde adalete uygun olan çözümün 

uygulanmasını ve bu sırada bölgede asayiĢi sekteye uğratacak bir durum meydana gelmemesi 

için azami çaba gösterilerek meseleye ait tarafların yatıĢtırılmasını istemiĢti
386

. 

                                                
384 Aynı vesika, Lef 28. 
385 Aynı vesika, Lef 26. 
386 Aynı vesika, Lef 30. 
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Ali Rıza PaĢa ise nezarete gönderdiği cevapta, Sırrı Bey Ammare mutasarrıflığında 

tutulduğu sürece kendi görüĢü dıĢında verilecek her emre karĢı çıkacağını ifade etmiĢ ve 

meselenin çözümü için mutasarrıfın değiĢtirilmesi gereğini ima etmiĢti. Vali vekili, çözüm 

için kendisi tarafından daha önce önerilmiĢ olan teklifin uygulanması gereğini de 

yinelemiĢti
387

.  

Bunun üzerine Dahiliye, Maliye‘ye bir yazı göndermiĢ ve Bağdad veya Musul‘daki 

maliye müfettiĢlerinden birinin yeni atanan vali bölgeye ulaĢana kadar Ammare‘de 

incelemelerde bulunarak bir rapor hazırlamasının elzemiyetini ifade etmiĢti
388

. Maliye 

Nezareti ise, meselenin bir maliye müfettiĢi tarafından incelenmesinden bir fayda 

sağlanamayacağı kanısındaydı. Zira mesele ihalenin uygulanma süreci gibi mali konulardan 

değil, idare ve bölge asayiĢine bağlı özel bir durum olmasından dolayı Maliye, Ġbrahim 

PaĢa‘nın yapacağı incelemenin neticesini beklemeyi zaruri görmüĢtü
389

. 

Nezaretler arası bu geliĢmeler yaĢanırken bölgede de Ġbrahim PaĢa çalıĢmalarını 

tamamlamıĢ ve bu konudaki raporunu merkeze sunmuĢtu. Ġbrahim PaĢa‘nın hazırladığı 

raporda kendilerine verilen ihalelerin feshini talep ettiği istihbaratı alan ġevval ve Süleyman 

ise Mayıs ayı baĢında idari makamlara baĢvurmaya baĢlamıĢlardı
390

. Bunun üzerine Maliye 

Nezareti, Dahiliye‘yi bir yazıyla Ġbrahim PaĢa‘nın raporu konusunda bilgilendirmiĢti.  

Gerçekten de Ġbrahim PaĢa merkeze sunduğu raporunda, bu meselede benimsenen 

ihale Ģeklinin ne mahalli teamüllere ne de nizama uygun olmadığını ifade etmiĢ ve bu tarz bir 

ihale Ģeklinin aĢiret reisleri arasında her daim anlaĢmazlık meydan getireceğini belirtmiĢti
391

. 

Bu nedenle Ġbrahim PaĢa Mecr-i Sagir‘deki mukataa ihalesinin feshedilmesi noktasında Basra 

vali vekili ve defterdarı ile aynı fikri paylaĢmıĢ ve görüĢlerini bu yolda merkeze iletmiĢti.  

Ġbrahim PaĢa‘nın raporuna binaen Maliye Nezareti mültezimlerin kanuna aykırı 

harekette bulundukları ve mukataa bedelinin bir kısmını ödemedikleri gerekçesiyle ihalenin 

feshine karar vermiĢti. ġevval ve Süleyman‘ın süregelen Ģikayetlerinin sebebi de yenilenecek 

olan ihaleye dıĢarıdan taliplerin de katılma ihtimaliydi. Fakat hazine bu mukataaların yeniden 

müzayedesi sürecinde dıĢarıdan talipler çıkabileceğini ve bu durumun ise aĢiretler arasında 

                                                
387 Aynı vesika, Lef 32. 
388 Aynı vesika, Lef 31. 
389 Aynı vesika, Lef 38. 
390 Aynı vesika, Lef 40-41. 
391 Ġbrahim PaĢa‘nın hazırladığı raporun akabinde Sırrı Bey Ġbrahim PaĢa‘nın kendi uygulamaları hakkında 

eleĢtirileri savunan bir yazıyı Dahiliye‘ye göndermiĢti. Sırrı Bey, kendisi tarafından yapılmıĢ olan iĢlemlerin 

Ġbrahim PaĢa‘nın emirleri doğrultusunda ve mahalli usullere uygun olarak yapıldığını ifade ederek kendisi 

hakkında rüĢvet aldığı yolunda iddialarda bulunulduğunu da sözlerini eklemiĢ ve bu tarz iddiaların her mukataa 

ihalesi sırasında karĢılaĢılan basit suçlamalar olduğunu savunmuĢtu. Aynı vesika, Lef 61-62. 
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yeniden anlaĢmazlıklara yol açabileceğini göz önünde bulundurmuĢ ve ihalenin yalnızca 

ġevval, Süleyman ve Ziyare arasında yapılmasına karar vermiĢti
392

.  

Mayıs ayında alınan bu kararın hemen akabinde Mecr-i Sagir mukataası Maliye‘nin 

emirleri uyarınca ihaleye çıkarılmıĢ ve ihaleyi Süleyman MenĢed ile ġevval bin Fahd 

kazanmıĢtı. Fakat ihaleyi bu iki ortağın kazanması da taraflar arasındaki gerginliği 

yatıĢtırmamıĢ, hatta bu sefer Basra‘da vali vekaletinde bulunan Ġzzet Bey de söz konusu 

anlaĢmazlığa taraf olarak katılmıĢtı. Nitekim Ekim 1913 tarihinde Mecr-i Sagir ihalesini 

yeniden kazanan ġevval ve Süleyman, Dahiliye‘ye bir telgraf göndererek hem daha önceden 

Ziyare nedeniyle kendilerinin ödemek zorunda kaldıkları borcu hem de yeni ihale gereğince 

ödemek zorunda oldukları meblağı ödemiĢ olduklarını ve zimmetlerinde hiçbir borç 

kalmadığını haber vermiĢlerdi
393

. Fakat Basra vali vekili Ġzzet Bey ve Ziyare el-Hamid, 

Süleyman ve ġevval ile aynı görüĢte değildi. Ġzzet Bey, ġevval ile Süleyman‘dan birkaç gün 

sonra gönderdiği telgrafında Ziyare‘nin devlete sadakatini methetmiĢ ve Ammare mutasarrıfı 

Sırrı Bey‘in Mecr-i Sagir mukataasını hukuka aykırı bir Ģekilde diğer iki aĢiret Ģeyhine ihale 

ettiğini iddia etmiĢti
394

. Ziyare de merkeze gönderdiği telgrafla aynı iddiaları tekrarlamıĢ ve 

Süleyman-ġevval ikilisi borçlarını ödemedikleri takdirde ihalenin feshedilerek kendisine 

verilmesi talebini dile getirmiĢti
395

. Özet olarak Mecr-i Sagir mukataasının yeniden ihale 

edilmesi de bu arazi hakkındaki tartıĢmaları sona erdirmemiĢ, aksine körüklemiĢti. 1. Dünya 

SavaĢı‘nın patlak vermesiyle de sorun sürüncemede kalmıĢ ve çözülememiĢti
396

. 

Ammare sancağında mültezimler arasında sorun teĢkil eden bir diğer arazi ise 

MüĢerreh mukataası olmuĢtu. Söz konusu mukataanın birden fazla kiĢiye müteselsil kefalet 

ile ihale edilmiĢ olması, her ne kadar Mecr-i Sagir örneğinde olduğu kadar yoğun bir Ģekil 

almamıĢsa da, MüĢerreh mültezimleri arasında sorun yaratan bir unsur olarak ortaya çıkmıĢtı.  

MüĢerreh mukataası da Mecr-i Sagir gibi taliplere müĢtereken ihale edilmekteydi. Bu 

mukataanın ikiye bölünerek iki ayrı aĢiret Ģeyhine ihale edilmesi fakat iltizam bedeli iki Ģeyhi 

birbirine bağlayan müteselsil kefalet ile yapılması yöntemi benimsenmiĢti. Sevaid aĢireti reisi 

Namer eĢ-ġiya‘ da MüĢerreh mukataasında babası ile birlikte ziraat yapmakta iken 1912 

senesinde aralarında çıkan anlaĢmazlık nedeniyle kendisine tabi çiftçilerle birlikte Ġran‘a göç 

                                                
392 Aynı vesika, Lef 43. 
393 Aynı vesika, Lef 72. 
394 Aynı vesika, Lef 73. 
395 Aynı vesika, Lef 75. 
396 Nitekim taraflar arasındaki bu anlaĢmazlık Ġngiliz manda yönetimi zamanında da devam etmiĢtir. Bu konuda 

ayrıntılı bilgi için bkz. ―Extract From Report by the Assistant Political Officer, District Amarah‖, Gazetteer of 

Arabian Tribes, V.9, ss.129-130; ―Boundry Dispute Between Sheikh Majid al-Khalifa and The Azairij‖, 

Gazetteer of Arabian Tribes, V.9, s.134. 
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etmiĢti
397

. 1914 senesi baĢında MüĢerreh mukataasına inceleme için gelen Maliye müfettiĢleri, 

Namer eĢ-ġiya‘ ile irtibata geçerek kendisine mukataaya geri dönmesini ve harab olan araziyi 

tamir ederek tarım yapmasını teklif etmiĢlerdi. Namer eĢ-ġiya‘ da bunun üzerine mukataanın 

kendisine ihale edileceği düĢüncesiyle aĢiretini toparlayarak Ġran‘dan Ammare‘ye geri 

dönmüĢtü. Basra vilayetine dönüĢünün akabinde yüklü bir meblağ harcayarak MüĢerreh 

mukataasını tamir eden Namer eĢ-ġiya‘, buna rağmen müteselsil kefalet nedeniyle babasının 

ödememiĢ olduğu geçmiĢ iltizam bedeli yüzünden borçlu duruma düĢmüĢtü. EĢ-ġiya‘ bu 

nedenle yeni düzenlenecek olan MüĢerreh mukataası iltizamının yarısına ―kefalet-i 

müteselsile‖ değil ―kefalet-i kaviye‖ ile talip olmuĢtu
398

. Fakat mahalli yetkililerin bu kefalet 

Ģeklini kabul etmeyip müteselsil kefalette ısrar etmeleri nedeniyle eĢ-ġiya‘, babasının yaklaĢık 

50.000 liralık borcunun ödemek durumunda kalarak bu mağduriyeti hakkında merkeze 

Ģikayette bulunmuĢ
399

 fakat bu sorun da diğerleri gibi bir çözüme kavuĢturulamamıĢtı. 

 

4.2.5.2. Müntefik Sancağı’nda Arazi Mülkiyeti Meseleleri 

 

Müntefik sancağında ortaya çıkan arazi mülkiyeti meseleleri, burada bulunan 

mukataaların özel mülkiyet mi yoksa miri arazi mi olduğu tartıĢmasından dolayı vuku 

bulmaktaydı
400

. Bu noktada arazi mülkiyetine dair ihtilaflar kimi zaman özel Ģahısların devlet 

mülkiyetindeki araziye tecavüz ettiği gerekçesine dayandığı gibi, kimi zaman ise devletin özel 

Ģahısların arazilerine tecavüz ettiği yönünde iddialar vaki olmuĢtur. 

Müntefik sancağında söz konusu dönemde meydana gelen arazi mülkiyeti 

ihtilaflarından biri Sadunizâde Fahd PaĢa‘nın oğulları ile hükümet arasında Müntefik‘e bağlı 

Hay kazasına bulunan Besrukiye arazisi üzerinde cereyan etmiĢti. Aslında ―devr-i sabık‖a 

dayanan bu mesele meĢrutiyetin yeniden ilanı neticesine hazinenin menfaatlerinin 

korunmasına gösterilen özen çerçevesinde yeniden gündeme gelmiĢti.  

Besrukiye meselesinin yeniden gündeme geliĢi Casim el-Hüseyin‘in merkeze art arda 

çektiği telgraflar neticesinde gerçekleĢmiĢti. el-Hüseyin, Haziran 1909 tarihinde Dahiliye‘ye 

                                                
397 MüĢerreh mukataası eskiden beri Sevaid aĢireti tarafından idare edilmekteydi. Sevaid aĢireti bu mukataanın 
hakimiyetini elde etmek için bir müddet Beni Esed aĢireti ile çarpıĢmıĢ ve nihayet mukataayı ele geçirmeyi 

baĢarmıĢtı. Abbas Azzavi, Aşairü‟l-Irak, C.3, s.69. 
398 BOA, DH.İD 182-17, Lef 2. 
399 Aynı vesika, Lef 3. 
400 Aslında ―devr-i sabık‖ta Emlak-ı Seniyye‘ye aid olan arazilerin esas aidiyeti meselesi, II. Abdülhamid‘in 

hallinden itibaren son derece tartıĢılan bir madde haline gelmiĢti. Nitekim bu dönemde II. Abdülhamid 

döneminde edinilen bu arazilerin, halktan zorla gasbedilerek elde edildiği iddiaları gündeme gelmiĢ ve aynı 

dönemde merkeze bu mealde ulaĢan bir çok telgraf da bu tartıĢmayı gündemde tutmuĢtur. Bu tartıĢmalar 

hakkında geniĢ bilgi için bkz. Süleyman Nazif, Çalınmış Ülke, ss.5-10, 26-27, 43. 
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gönderdiği telgrafta 2 milyon dönümden fazla bir alana yayılmıĢ olan Besrukiye mukataasının 

çok cüzi bir fiyatla Fahd PaĢa‘ya ihale edilmiĢ olduğuna dikkat çekmiĢti
401

. El-Hüseyin 

Sadaret‘e göndermiĢ olduğu bir baĢka telgrafında da aynı iddialarını tekrarlamıĢ ve ―devr-i 

sabık‖ta yapmıĢ olduğu müracaatların, o dönemde Fahd PaĢazâde Abdülkerim es-Sadun‘un II. 

Abdülhamid‘in yaverliğini yapıyor olması nedeniyle dikkate alınmamıĢ olduğunu ifade 

etmiĢti. ―Devr-i mesud‖da bu tarz muamelelerin kabul edilemeyeceğine dikkat çeken el-

Hüseyin, Bağdad‘daki mülkiye, askeriye ve maliye memurlarından oluĢturulacak bir heyet 

vasıtasıyla konunun araĢtırılmasını istemiĢti
402

. Casim el-Hüseyin, Temmuz, Ağustos ve Eylül 

ayı içerisinde de merkezdeki çeĢitli birimlere aynı mealde telgraflar göndererek taleplerini 

yinelemiĢti
403

.  

Casim el-Hüseyin‘in baĢvurularına cevap olmak üzere Eylül ayı sonunda Basra valisi 

Mardini Arif Bey Dahiliye‘ye konu hakkında bir yazı göndermiĢti. Besrukiye arazisinin 24 

sene önce Saduni Fahd PaĢa tarafından hükümetten satın alındığını ve karĢılığında kendisine 

sened-i hakani verilmiĢ olduğunu belirten Arif Bey, bu konudaki kayıt belgelerinin Bağdad 

vilayetinde bulunduğunun altını çizmiĢti. Basra valisinin yaptığı araĢtırmalara göre Casim el-

Hüseyin, hal-i hazırda bu mukataayı zorla tasarruf etmek amacında bulunan Muhammed el-

Asi‘nin adamı olup, el-Asi‘nin amacına ulaĢması için gerçeğe aykırı telgraflar 

yazmaktaydı
404

.  

Defter-i Hakani Nezareti de, muhtemelen bu konuda kendisine de ulaĢan Ģikayetler 

doğrultusunda, Eylül 1909 tarihinde Dahiliye Nezareti‘ne bir yazı göndermiĢ ve Müntefik 

sancağı dahilinde hükümet ve fakir halkın tasarrufunda bulunan bağ, bahçe ve arazilere 

bölgenin nüfuzlu kiĢileri ve aĢiret Ģeyhleri tarafından yapılan tecavüzlere dikkat çekmiĢti. 

Defter-i Hakani Nezareti‘ne göre yapılan bu tecavüzlere mahalli idare tarafından da göz 

yumuluyor, hatta kolaylık sağlanıyordu. Bu Ģekilde hem hazinenin hem de ahalinin hakları 

zedeleniyor olmasına vurgu yapan nezaret, zarar görenlerin haklarının korunması için bu 

arazilere tecavüzde bulunanlar hakkında, tapu idaresinin mahkemeye baĢvurması gerektiğini 

düĢünmekteydi.  

Basra vilayeti Defter-i Hakani memuriyeti de nezaretin bu hassasiyetinden hareketle, 

rûmî 306 tarihinde
405

 müzayedeye koyulan ve 120.000 kuruĢa talip olanlar olmasına rağmen 

Fahd PaĢazâdelerin ―hatırı için‖ müzayedesi tatil edilen Müntefik‘teki Besrukiye arazisine 

                                                
401 BOA, DH.MKT 2874-78. 
402 BOA, DH.MUİ 20-2—24, Lef 3. 
403 Aynı vesika, Lef 2, 4-8. 
404 Aynı vesika, Lef 10. 
405 Miladi 1890-1891. Dağlı, Üçer, a.g.e., C.V, ss. 280-283. 
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dikkat çekmiĢti. Basra vilayetinden gelen bu uyarı üzerine Defter-i Hakani Nezareti, hal-i 

hazırda yaĢanan ―adalet devrinde‖ hazine ve ahalinin haklarının bu gibi tecavüzlerden 

korunarak, bu tecavüzlerin her türlü nüfuzdan azade olarak usul ve nizami dairesinde 

önlenmesi ve çeĢitli sebeplerle hükümet ve ahalinin ziyanına meydan bırakılmaması 

gerektiğini Dahiliye‘ye bildirmiĢ, konu hakkında gerekenlere tavsiyede bulunulmasını 

istemiĢti
406

. Dahiliye‘nin durumu Basra vilayetine iletmesi akabinde de, Basra vilayeti idare 

meclisinde, Defter-i Hakani Nezareti‘nin bu tarz meselelerde mahkemeye baĢvurması 

Ģeklinde bir görüĢ benimsenmiĢti. Defter-i Hakani Nezareti ise Dahiliye Nezareti ve Basra 

vilayeti idare meclisinin kararları üzerine Sadaret‘e baĢvurmuĢ ve bu usulün 

dezavantajlarından bahsetmiĢti. Defter-i Hakani Nezareti, devlete aidiyeti ve özel Ģahıslar 

tarafından tecavüz altında bulunduğu belirlenen arazilerin her birinin gasp edenlerden geri 

alınması için mahkemeye müracaat edilmesinin bir çok soruna yol açacağının altını çizmiĢti. 

Ayrıca aradan geçen zaman zarfında hazine maddi zarara uğrayacak ve bu gasp hareketleri 

benzerlerine de emsal oluĢturacağından bu zayiat gün geçtikçe daha da artacaktı. Bu nedenle 

nezaret, Besrukiye ve Irak‘taki buna benzer geniĢ ölçekli arazilerin özel Ģahısların tecavüzüne 

uğramaması adına etkili tedbirler alınmasını talep etmiĢti
407

.  

Bu tedbirlerden biri olarak devlet arazisi olduğu iddia edilen Besrukiye mukataası, 

ġubat 1910‘da Defter-i Hakani Nezareti‘nin emriyle müzayedeye çıkarılmıĢ
408

 fakat Fahd 

PaĢazâdelerden gelen itirazlar üzerine müzayede tehir edilmiĢti. Müzayedenin tehiri üzerine 

Casim el-Hüseyin merkeze bir telgraf daha göndererek hem uygulanan muameleyi hem de 

yerel memurları eleĢtirmiĢti. Besrukiye arazisinin ―gün gibi‖ devlet malı olduğunu ifade eden 

el-Hüseyin, bölgede devlete sadık ve devletin mülkünü koruyan tek bir kiĢi bile 

bulunmadığını savunmuĢtu
409

.  

Besrukiye müzayedesi dolayısıyla merkeze baĢvuran yalnızca el-Hüseyin değildi. 

Meseledeki taraflardan bir diğeri olan Fahd PaĢazâdeler adına da avukatları Sadaret nezdinde 

giriĢimde bulunmuĢtu. Avukat gönderdiği dilekçede Besrukiye arazisinin yaklaĢık kırk 

senedir tapuya kayıtlı olarak Fahd PaĢa ve varisen evlatlarına ait olduğunu ifade etmiĢ ve 

hükümetin uygulamakta olduğu muameleyi Ģu sözlerle eleĢtirmiĢti: 

                                                
406 BOA, DH.MUİ 20-3—5, Lef 2. 
407 BOA, DH.MUİ 86-1—55, Lef 2. Defter-i Hakani Nezareti‘nin uyarısıyla eĢzamanlı olarak Casim el-Hüseyin 

de Besrukiye meselesi hakkında merkeze daha önceki telgraflarıyla benzer içerikli telgraflar göndermiĢti. Aynı 

vesika, Lef 7-8. 
408 Aynı vesika, Lef 3; BOA, DH.MUİ 99-18, Lef 2. 
409 Aynı vesika, Lef 2. 
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“… Eğer hükümet (Besrukiye arazisi üzerinde) kendinde bir hak tasavvur ediyorsa 

mahkemeye müracaat eder ve ihkak-ı hak talebinde bulunur. Yoksa şunun bunun ihbarına ve 

iğrazına alet olamaz ve bizzat istihsal-i hukuka kıyam edemez”. 

Müvekkillerinin mensup olduğu ailenin çok eski bir ―hanedan‖ olduğuna ve 

kendilerinin 40-50 bin kiĢilik bir aĢiretin reisleri olduğuna da vurgu yapan avukat, 

Sadaret‘ten, Basra defterdarlığında bulunan evraklar ve vilayet idare meclisi mazbatası 

ıĢığında konunun ġûra-yı Devlet‘e taĢınmasını talep etmiĢti
410

.  

Bundan bir süre sonra Nisan 1911 tarihinde Defter-i Hakani Nezareti de meselenin 

acilen çözümlenmesi gerektiğine dikkat çekerek Sadaret‘ten meseleyi yerinde incelemek için 

güvenilir bir heyet oluĢturulmasını talep etmiĢti
411

. Sadaret de bu isteği yerinde görerek 

bölgeye iletmiĢti
412

. Sadaret ayrıca Fahd PaĢazâdelerin talepleri doğrultusunda konunun 

Defter-i Hakani Nezareti vasıtasıyla Temmuz ayında ġûra-yı Devlet‘e intikalini de sağlamıĢtı.  

ġûra-yı Devlet Mülkiye Dairesi, davanın kendilerine intikali akabinde Eylül 1911 

tarihinde Defter-i Hakani Nezareti‘ne bir yazı göndermiĢ ve Sadaret tarafından kurulması 

öngörülmüĢ olan heyetin inceleme sonuçlarının kendilerine gönderilmesini istemiĢti. Defter-i 

Hakani Nezareti‘nde bulunan evrakın yanmıĢ olması nedeniyle de Mülkiye Dairesi tarafından 

talep edilen belgeler, bir telgrafla Basra vilayetinden talep edilmiĢti
413

. Basra vilayetinden 

Mart 1912 tarihinde gelen cevapta ise bölgede tahkikat yapılması için gönderilmesi planlanan 

heyetin, Müntefik sancağında aĢiretler arasında meydana gelen karıĢıklar sona erinceye kadar 

bölgeye varıĢının ertelenmiĢ olduğu ifade edilmiĢti. Daha sonra meselenin yatıĢması akabinde 

ise tahkikatın Ġstanbul‘da bulunan Müntefik mebusu Abdülmuhsin es-Sadun‘un dönüĢü 

akabinde yapılması uygun görülmüĢ ve bu nedenlerden dolayı Mart 1912‘ye değin bölgede 

bir inceleme yapılması mümkün olmamıĢtı
414

.  

ġûra-yı Devlet, bu Ģartlar altında, Basra vilayetinden alınan cevap üzerinden yaklaĢık 

bir sene geçtikten sonra ancak Ocak 1913 tarihinde konuyu görüĢerek karar bağlayabilmiĢti. 

Aradan geçen bir senelik zaman zarfında Abdülmuhsin es-Sadun da merkeze Besrukiye 

arazisinin kendilerine ait olduğuna ve ellerinde tapu senedi olduğuna dair maruzatlarda 

bulunmuĢtu. ġûra-yı Devlet Mülkiye Dairesi, 8 Ocak 1913 tarihli kararında Abdülmuhsin 

PaĢa‘nın iddiaları da dahil olmak üzere o güne değin merkeze yapılan tüm Ģikayetler ile 

                                                
410 BOA, DH.MUİ 86-1—55, Lef 3. 
411 Aynı vesika, Lef 11. 
412 Aynı vesika, Lef 9. 
413 BOA, DH.İD 2-24, Lef 2. 
414 Aynı vesika, Lef 13. 
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nezaretlerin tezkerelerini değerlendirmeye almıĢtı. Mülkiye Dairesi incelemesi esnasında 

ayrıca yerel idare meclislerinde alınan kararları da göz önünde bulundurmuĢtu. 

ġûra-yı Devlet‘in incelemeye aldığı yerel kararlardan biri Müntefik sancağı idare 

meclisinin 21 Aralık 1909 tarihli mazbatasıydı. Bu mazbatada Besrukiye arazisinin 35 sene 

evvel Fahd PaĢa‘ya ihale edilen Mecrece arazisi hududu dahilinde olması nedeniyle kanunen 

zilliyedlik söz konusu olduğu belirtilmiĢ ve Fahd PaĢa‘nın vereselerine karĢı iddiası olanların 

mahkemeye müracaat etmesi lazım geleceği vurgulanmıĢtı.  

ġûra-yı Devlet‘in gönderme yaptığı yerel kararlardan bir diğeri de Müntefik sancağı 

idare meclisinin 1 Mart 1909 tarihli mazbatasıydı. Bu mazbatada da, hükümetin mahkemeye 

müracaat ederek çıkacak sonuca göre hareket etmesinden baĢka bir çözüm yolu olmadığı 

vurgulanmıĢ ve bu noktadan hareketle Defter-i Hakani memurlarının mahkemeye müracaat 

etmesi gereğinin altı çizilmiĢti. Hay kazası idare meclisinin 8 Aralık 1910 tarihli mazbatasına 

da bu noktada vurgu yapılmıĢtı. Zira bu mazbatada Besrukiye arazisinin eskiden beri Fahd 

PaĢa ve vereselerinin tasarrufunda olduğu ve vergilerin bu Ģahıslar tarafından ödenmekte 

olduğu belirtilmiĢti.  

Sadaret‘in yerinde incelemelerde bulunmak üzere kurulmasını önerdiği heyetin 

toplanamaması nedeniyle ġûra-yı Devlet Mülkiye Dairesi, Basra vilayeti idare meclisi 

vasıtasıyla ―devr-i sabık‖da tayin edilen heyetin raporunu göz önünde bulundurmak 

durumunda kalmıĢtı. Nitekim 1892 tarihinde vilayet müftüsü ve Basra vilayeti defter-i hakani 

müdürünün katılımıyla Müntefik sancağı defter-i hakani memurları ile Müntefik idare meclisi 

azalarından kurulan bir komisyon, mahiyetinde Hay ve Kutü‘l-Ammare kazalarından bu 

konuda tecrübe ve malumat sahibi Ģahıslar da olduğu halde Besrukiye arazisinde 

incelemelerde bulunmuĢ ve bu inceleme sonuçlarını Basra vilayeti idare meclisine sunmuĢtu. 

Heyetin raporuna göre söz konusu Mecrece arazisi harap bir haldeyken cüzi bir bedel 

karĢılığında 1871 tarihinde Fahd PaĢa‘ya ihale edilmiĢ ve bir çok para ve emek sarf edilerek 

arazi dahilindeki nehirler temizlenmiĢ, bir çok imar faaliyetinde bulunulmuĢ ve Müntefik 

aĢireti burada iskan edilmiĢti. Raporda ―Besrukiye arazisi‖ tanımına da açıklık getirilmiĢti. 

Heyetin raporuna göre Besrukiye, bu bölgede mevcut bir nehir ismi olup bu adla anılan bir 

arazi bulunmamaktaydı. Miri araziden olan Mecrece mukataaları, tahsilatın daha kolay 

yapılabilmesi maksadıyla, vakt-i zamanında birkaç parçaya bölünerek baĢka baĢka 

mültezimlere ihale edilmiĢti. Mecrece mukataasının Besrukiye nehrine tesadüf eden kısmı da 

bu bağlamda Besrukiye ismiyle ayrıca iltizama verilmiĢ ve tahsilatı da bu isimle yapılmıĢtı.  

ġûra-yı Devlet Mülkiye Dairesi, eldeki bütün evrakları, iddiaları ve Ģikayetleri göz 

önünde bulundurmuĢ ve Müntefik sancağı idare meclisinin Aralık 1909 tarihli mazbatasında 
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belirtilen görüĢleri benimsemiĢti. Bu noktadan hareketle Fahd PaĢa ve vereselerinin Besrukiye 

arazisine zilliyedliklerinin olduğunun altını çizen Mülkiye Dairesi, bu nedenle kanunen 

Defter-i Hakani idaresinin mahkemeye müracaat ederek hakkını ispat etmesi ve buna göre 

hüküm çıkarması gerektiği yolunda karar vermiĢti
415

. ġûra-yı Devlet‘in bu kararı gerekli 

nezaretlere ve Basra vilayetine de bildirilmiĢti
416

. 

Müntefik sancağında söz konusu dönemde meydana gelen arazi mülkiyeti 

ihtilaflarından bir diğeri ise Muhammed Süleyman es-Sadun ile hükümet arasında cereyan 

etmiĢti. Süleyman es-Sadun, II. Abdülhamid‘in halli akabinde Eylül 1909 tarihinde hükümete 

baĢvurarak ―devr-i sabık‖ta Arazi-i Seniyye memurları tarafından zabt edilmiĢ olan Müntefik 

sancağı Hay kazası dahilindeki ―Marabi‖ ve ―Marian‖ isimleriyle anılan arazilerin kendisine 

iade edilmesini istemiĢti
417

. Meselenin Basra vilayetine havale edilmesi üzerine
418

, dönemin 

Basra valisi Süleyman Nazif Bey merkezi konu hakkında bilgilendirmiĢti. Süleyman Nazif 

Bey, söz konusu arazi hakkında Süleyman es-Sadun‘un Hay kazası bidayet mahkemesine 

baĢvurduğunu ve cereyan eden muhakeme neticesinde Süleyman‘ın haksız olduğuna karar 

verildiğini ifade etmiĢti. Nitekim mahkeme kararına göre ―Marabi‖ ve ―Marian‖ arazileri, miri 

araziden olup 20 seneden fazla bir zaman Hazine-i Hassa tasarrufunda bulunduktan sonra 

Maliye Nezareti‘ne devredilmiĢti
419

.  

Süleyman es-Sadun hakkında hükümete intikal eden bir diğer sorun da gene Hay 

kazası dahilinde bulunan Süleymaniye veya el-Cezire olarak adlandırılan arazi nedeniyle 

yaĢanmıĢtı. Süleyman es-Sadun‘un ölümünü müteakib vereseleri Ekim 1911 tarihinde 

mahkemeye baĢvurmuĢ ve kendilerine ait olan bu arazinin büyük bir kısmının ―devr-i sabık‖ta 

hükümet tarafından zabt edilmiĢ olduğunu iddia etmiĢlerdi
420

. Bunun üzerine bölgede yapılan 

incelemeler neticesinde Saduni Süleyman Bey‘in imar etmemesi nedeniyle 40.000 dönümlük 

bu arazinin 25 seneden beri Dicle Emlak-i Emiriye Ģubesi tarafından idare edildiği 

anlaĢılmıĢtı
421

. 

Bu geliĢmeler akabinde Süleyman es-Sadun vereseleri Süleymaniye arazisini aynı ay 

içerisinde Basra mebusu Abdülvahab PaĢa el-Kartas‘a satmıĢlardı. Alım-satım iĢlemleri 

esnasında kendisine sened-i hakani verilmeyen Abdülvahab PaĢa da, Dahiliye Nezareti‘ne 

baĢvurmuĢ ve toplamda 45 hisseden ibaret olan Süleymaniye arazisinin 9 hissesinin kendisine 

                                                
415 Aynı vesika, Lef 16. 
416 Aynı vesika, Lef 15. 
417 BOA, HR.TO 400-44; BOA, HR.TO 400-66; BOA, DH.MUİ 27-1—36, Lef 2-3. 
418 BOA, DH.MUİ 27-1—36, Lef 1. 
419 Aynı vesika, Lef 4. 
420 BOA, DH.H 17-14, Lef 2. 
421 Aynı vesika, Lef 5. 
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satılmıĢ olduğuna dikkat çekerek kendisine bu kısım için Sened-i Hakani verilmesini talep 

etmiĢti
422

. Defter-i Hakani Nezareti ise cevap olarak bu arazi hakkında Süleyman es-Sadun 

vereseleri ile hükümet arasında devam etmekte olan davayı hatırlatmıĢ ve Basra mebusundan 

davanın neticelenmesini beklemesini istemiĢti
423

. Nitekim Süleymaniye arazisinin bir kısmı 

Süleyman es-Sadun vereseleri, diğer kısmı ise Emlak-i Müdevvere‘nin elinde bulunmaktaydı. 

Abdülvahab PaĢa‘nın sened-i hakani talep etme konusundaki ısrarlı tutumunu sürdürmesi 

neticesinde Defter-i Hakani Nezareti, Süleymaniye arazisinin Emlak-i Müdevvere elinde 

bulunan kısmı için kendisine sened verilmesi fikrini ortaya atmıĢsa da, Abdülvahab PaĢa bunu 

kabul etmemiĢ ve arazinin tümü için sened verilmesini istemiĢti
424

. Abdülvahab PaĢa‘nın 

ısrarlı taleplerine rağmen 1914 senesine gelindiğinde meselenin çözümünde hiçbir aĢama 

kaydedilememiĢti. Abdülvahab PaĢa‘nın Temmuz 1914 tarihinde merkeze bir telgraf daha 

göndermiĢ ve alım-satım muamelesinin ertelenmesinden Ģikayet etmiĢti
425

. Bununla eĢzamanlı 

olarak Süleyman es-Sadun‘un vereseleri de merkeze Abdülvahab PaĢa‘nın telgrafı ile aynı 

mealde bir Ģikayet telgrafı göndermiĢlerdi
426

. Hükümetin cevabı ise bu defa hayli sert olmuĢ 

ve Süleymaniye arazisinin 30 seneye yakın zamandır tartıĢmasız bir biçimde hazine tarafından 

tasarruf edildiğini Basra mebusuna hatırlatılarak bu arazi üzerinde mülkiyet iddia etmeye 

kimsenin hakkı kalmadığı vurgulanmıĢtı. Abdülvahab PaĢa‘ya ayrıca Süleymaniye arazisine 

dair bir iddiası varsa, bu konuda mahkemeye müracaat etme konusunda özgür olduğu da 

hatırlatılmıĢ ve meseleye hükümet açısından son verilmiĢti
427

. 

 

4.3. Sonuç 

 

Bu çalıĢmada ortaya koyulan veriler 1908-1914 tarihleri arasındaki zaman diliminde 

Basra vilayetinin hem kuzey hem de güney bölgelerine bakıldığında, her ne kadar mülkiyet 

yapısı ve iliĢkileri farklı da olsa, siyasal güce sahipliğin toprak aidiyeti ile örtüĢtüğünü ve 

bundan beslendiğini ortaya koymaktadır. Nitekim genel yapıya bakıldığında Basra vilayeti 

dahilinde toprak mülkiyetini veya en azından iĢleme hakkını elinde tutan kesimin yerel eĢraf, 

büyük aĢiret Ģeyhleri ve yerel liderler olduğu bir yapıdan bahsetmek mümkündür. Bu yapı, 

toprak mülkiyetini ve iĢleyiĢini elinde tutan kesimin, toprak vasıtasıyla siyasal güçlerini 

                                                
422 BOA, DH.İD 135-1—1, Lef 1. 
423 Aynı vesika, Lef 4. 
424 BOA, DH.İD 135-2—5, Lef 4. 
425 BOA, DH.H 17-41, Lef 7. 
426 Aynı vesika, Lef 4. 
427 Aynı vesika, Lef 2. 
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kuvvetlendirmelerine ve pekiĢtirmelerine sebep olduğu gibi, söz konusu kesim ayrıca siyasal 

nüfuzlarını kullanarak ellerinde bulunan toprak aidiyetini de geniĢletmekteydi. Bu Ģekilde 

Basra vilayetinde siyasal ve ekonomik gücün birbirini tetikleyen ve güçlendiren birer unsur 

olarak ortaya çıktığını iddia etmek yanlıĢ olmayacaktır.  

Çoğu Osmanlı Meclis-i Mebusanı‘nda ait olduğu bölgeyi temsil eden toprak sahibi 

yerel eĢraf ve aĢiret reisleri, ellerindeki siyasal gücü kullanarak kimi zaman arazilerini 

hükümet aleyhine dahi geniĢletmiĢlerdir. Toprak sahipliğinin siyasi güçle olan yakından 

iliĢkisi eĢrafı toprak mülkiyetini geniĢletmeye sevk etmiĢ, bu da bahsi geçen dönemde Basra 

vilayeti dahilinde özellikle nüfuzlu Ģahıslar arasında bir çok arazi ihtilafı yaĢanmasına sebep 

olmuĢtur. Ayrıca bölgede toprak sahibi bulunan kimi yerel eĢraf, Muhammara ve Kuveyt 

örneklerinde görüldüğü gibi Ġngiltere gibi dıĢ güçlerle iĢbirliği halinde Basra vilayetindeki 

toprak mülkiyetlerini geniĢletme giriĢiminde dahi bulunmaktaydı. Bu durum ise zaman zaman 

aslında içsel bir mesele olan toprak mülkiyeti ihtilaflarının uluslararası bir sorun halini 

almasına neden olmuĢtur.  

Ġncelenen tarihte Basra vilayeti dahilinde izlenen toprak politikasının ana hedefine 

bakıldığında, bu amacın bir önceki dönemle paralel bir Ģekilde bölgeden elde edilecek varidatı 

arttırmak üzerine kurgulanmıĢ olduğunu söylemek mümkündür. Fakat bu uygulaması zor 

hedefi tutturmaya çalıĢırken dönemin hükümetleri hazinenin menfaatleri ile mahalli asayiĢin 

temini ve idamesi ikilemi arasında kalmıĢlardır. Nitekim Basra vilayetinin sosyo-ekonomik 

yapısı, uygulanan yanlıĢ politikalarla da birleĢince aynı anda yerel asayiĢi sağlamak ve 

hazinenin çıkarlarını korumak neredeyse imkan dıĢı bir hale gelmiĢtir. Bunun yanı sıra 

bölgedeki varidat da, yaĢanan uluslararası siyasi olayların da etkisiyle azalan emniyet ve artan 

asayiĢsizlik nedeniyle beklendiği üzere bir artıĢ değil, aksine azalma eğilimi göstermiĢtir. 

Basra vilayetine bağlı mukataalardan elde edilecek varidat, hükümet tarafından bu 

Ģekilde algılanmakla birlikte mesele aĢiretlere farklı bir biçimde yansımaktaydı. AĢiretler 

açısından yaĢanan ana problem mukataa bedellerinin gerçek fiyatının çok üzerinde 

seyretmesiydi. Bu durum aĢiretlerin mukataa bedellerini tamı tamına ödeyememesine yol 

açmakta, bunun sonucunda ise hükümet varidatı toplamak amacıyla ya aĢiretler üzerine askeri 

operasyon düzenlemekte ya da borçları sonradan ödemek üzere ertelemekteydi
428

. Üstelik bu 

durum vergi sisteminin Basra vilayetinde adil uygulanmasına da bir engel olarak ortaya 

çıkmaktaydı. Nitekim vergiler Ģehirlere yakın bölgelerde sakin olan aĢiretlerden düzenli 

olarak toplanabilmiĢken, Ammare ve Müntefik gibi kırsal kesimde yaĢayan büyük aĢiret 

                                                
428 Halid Hamud es-Sadun, a.g.e., s.130. 
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konfederasyonlarından vergiler ancak düzenlenen askeri operasyonlar neticesinde 

toplanabilmiĢ ve hatta çoğu zaman baĢarısız askeri operasyonlar sonucunda bu meblağ elde 

edilememiĢtir. 

II. Abdülhamid Hazine-i Hassa‘ya ait olan toprakları aĢiret reislerine iltizam ederek, 

hem yerel memurları hala bu toprakları kendi malları olarak gören yarı göçebe aĢiretlerin 

açabileceği güvenlik sorunlarından kurtarmayı, hem de baĢka türlü güvenlik ağları yaratarak 

―meĢihat usulünü‖ zayıflatmayı amaçlamıĢtı
429

. Bununla birlikte söz konusu sistem aĢiretlerin 

devlete ―itaatkar‖ veya ―asi‖ aĢiretler olarak nitelenmesine ve mukataaların bu kıstas göz 

önünde bulundurularak iltizam edilmesi Ģeklinde evrilmiĢti. Böylece büyük ölçekli bu 

mukataaların ihalesi dönemin konjonktürüne göre değiĢebilen, son derece muğlak bir itaat 

iliĢkisine bağlanmıĢtı. Nitekim devlet elinde bir itaat aracı halini olan bu sisteme göre bir sene 

devlete ―itaatkar‖ olan bir aĢiret, bölgenin değiĢen siyasal havası içerisinde bir sonraki sene 

―asi‖ olabiliyordu
430

. AĢiretleri devlet nazarında ötekileĢtiren ve ayrıĢtıran bu sistem II. 

MeĢrutiyet döneminde de Hazine-i Hassa‘ya ait olan toprakların Hazine-i Maliye‘ye intikal 

etmesine rağmen devam etmiĢtir. Bununla birlikte 1909 sonrası dönemde Midhat PaĢa‘dan 

alınan ilhamla Hazine-i Hassa‘ya ait toprakların parçalanarak ahalinin topraklandırılmasına 

yönelik tasarı, ―meĢihat usulünü‖ çürütmeye odaklı olarak uygulamaya konulmuĢtur.  

Gerçekten de Ġttihat ve Terakki hükümetleri, II. Abdülhamid‘in tahttan indirilmesinin 

hemen ardından Basra vilayetinin kuzey kesiminde geniĢ çaplı bir toprak reformuna 

gidilmesini kararlaĢtırmıĢlardı. Bu reform çerçevesinde ahalinin topraklandırılması ve böylece 

halk ile iĢlediği toprak arasında iliĢki kurularak bu kesimin devletle aracısız, direk iliĢkiye 

girmesi amaçlanmıĢtı. Bu Ģekilde Irak bölgesinde aĢiretler de iskan edilmiĢ ve yerleĢik hayata 

geçirilmiĢ olacaktı. Fakat planlanan reformun tam anlamıyla uygulanmasının geniĢ bir 

zamana muhtaç olması nedeniyle hükümetler bir yandan ―devr-i sabık‖ dönemindeki iltizam 

ve ihale mekanizmasını iĢletmeyi, bu geçen sürede ise yavaĢ yavaĢ yeni reforma ahalinin 

adapte edilmesini planlamıĢlardı
431

. Bu durum ise bir yandan yeni bir sisteme hazırlanırken 

                                                
429 Owen, a.g.e., s.281. 
430 Aslında Osmanlı Devleti‘nin yapmıĢ olduğu ―isyankar‖-―itaatkar‖ aĢiretler ayrımının altında, genel anlamda 

uygulandığı Ģekliyle iltizam sisteminin devam ettirilmesi yatmaktaydı. Nitekim genel olarak tarif edildiği 
Ģekliyle iltizam sisteminde, mültezimin iĢlediği toprak karĢılığında devlete asker gönderme mecburiyeti 

bulunmaktaydı. Bu durum Irak örneğinde ise mukataa ihalelerinin devlete itaatkar aĢiretlere verilmesiyle gayr-ı 

resmi olarak devam ettirilmiĢtir. Nitekim bu dönemde ihaleler çoğu zaman devlete isyan eden aĢiretlere karĢı, 

devletle birlikte yer alan itaatkar aĢiretlerin kazanmasıyla son bulmaktaydı. 
431 Ġttihat ve Terakki Cemiyeti‘nin önde gelen isimlerinden Ahmed Rıza Bey bu durumu hatıralarında Ģu Ģekilde 

dile getirmiĢtir: “… biz milleti şayan-ı hürmet bir kadın gibi nazik zannettik, kırılmasın, üzülmesin dedik. 

Tedricen ıslahata karar verdik, gücendirmekten korktuk. Bunlarsa ıslahatın teahhuruna sebeb oldu. İttihad ve 

Terakki kendisini sevdiremedi”. ―Ġlk Meclis-i Mebusan reisi Ahmet Rıza Bey‘in Anıları: Ġttihad ve Terakki 

Fırkasının Çökmesinde Rol Oynıyan Sebebler‖, Cumhuriyet, 4 ġubat 1960, s.2. 
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diğer yandan eski sistemin devam ettirilmeye çalıĢması gibi bir paradoksu beraberinde 

getirmiĢ ve hem bölgede aĢiretler arasındaki dengeleri olumsuz etkilemiĢ, hem de bölgeye 

gönderilen bürokratlar arasında bu konuyla ilgili sık sık anlaĢmazlıkların ve gerginliklerin 

yaĢanmasına neden olmuĢtu. Nitekim Ġttihat ve Terakki hükümetlerinin bu planları I. Dünya 

SavaĢı‘nın patlak vermesiyle yarıda kalmıĢ ve baĢarıya ulaĢamamıĢtır
432

.  

Ġttihat ve Terakki yönetimlerinin Basra vilayetinin kuzey kesiminde toprak reformu 

düĢünceleri, bu dönemde mukataa mültezimleri olan aĢiret reislerine karĢı izlenen politikayı 

da etkilemiĢ ve toprak reformunu gerçekleĢtirme adına uygulanan önlemler neticesinde 

bölgede asayiĢin sürekli kesintiye uğradığı bir yapı meydana çıkmıĢtı. Zira hükümet toprak 

reformunu uygulamak adına bölgede devlete karĢı sürekli isyan eden aĢiret reislerini önce 

askeri operasyonlar neticesinde Ġran‘a sürmüĢ fakat daha sonra bu aĢiret reislerinin Ġran‘dan 

organize ettikleri isyan hareketleri ile baĢa çıkamayınca, bu Ģahısları affederek yeniden 

bölgede mukataa mültezimi olarak yerleĢmelerine izin vermmek mecburiyetinde kalmıĢtı.  

Dönemin hükümetlerinin planlamasını yapmadan almıĢ oldukları ve isyankar aĢiretlere 

karĢı uygulamaya çalıĢtıkları sürgün ve akabinde gelen af kararları ise sonuçları itibariyle hem 

―itaatkar‖ hem de ―isyankar‖ aĢiretler açısından hayal kırıklığı yaratmıĢtır. Nitekim af süreci 

daha önce bu isyankar aĢiret reislerine karĢı devletle birlikte savaĢarak, sonradan Ġran‘a 

sürgünleri akabinde bu Ģahısların mukataalarına yerleĢtirilmiĢ olan ―itaatkar‖ aĢiret reislerinin 

hem affedilen ―isyankar‖ aĢiret reisleriyle yeniden mücadeleye giriĢmelerine, hem de 

devletten yabancılaĢmalarına neden olmuĢtur. Geri dönüĢ süreci ―isyankar‖ aĢiret reisleri 

açısından da son derece sancılı olmuĢtur. Nitekim Ġran‘a kaçmak zorunda kalan bu Ģahıslar, 

haklarında af kararı verilip Irak topraklarına geri döndüklerinde eskiden yerleĢik oldukları 

mukataaların baĢkalarına ihale edilmiĢ olduğu gerçeğiyle karĢılaĢmıĢlardır. Bu durum ise affa 

mazhar olup bölgeye dönen aĢiretlerin iĢsiz kalmasına, geçim sıkıntısına düĢmesine ve 

hükümete bir kat daha yabancılaĢarak yeniden isyan etmelerine neden olmuĢtur. Bu noktadan 

bakıldığında ―isyankar‖ aĢiret reislerinin affı, hem bu Ģahıslar hem de ―itaatkar‖ aĢiretler 

üzerinde bıraktığı etkiler itibariyle tam bir baĢarısızlık olmuĢ ve Osmanlı hükümetlerinin 

izledikleri bu politika her iki kesimi devlete yakınlaĢtırmaktan ve kucaklamaktan ziyade tüm 

tarafları kendinden uzaklaĢtırmakla son bulmuĢtu. Bunun yanı sıra Ġttihat ve Terakki 

                                                
432 Ġttihat ve Terakki Cemiyeti Ģüphesiz uzun yıllar iktidarda kalacağını ummaktaydı. Fakat ard arda gelen 

savaĢlar ve isyanlar ve bunların hemen ardından patlak veren I. Dünya SavaĢı bu dönem hükümetlerinin diğer 

meselelerde olduğu gibi toprak reformu meselesinde de giriĢimlerinin yarım kalmasına neden olmuĢtu. Ahmed 

Rıza Bey, Ġttihat ve Terakki‘nin bu durumu çok güzel cümlelerle özetlemiĢtir: “… siyaset âleminde üç beş 

senenin ne ehemmiyeti olabilir? İttihad ve Terakki üç beş sene ancak yaşayabildi. Trablus vakası, Kosova 

ihtilâli, Havran isyanı, Balkan muharebesi, nihayet büyük muharebe gibi vakaların zuhuru İttihad ve Terakkinin 

kolunu, kanadını kırdı”. Aynı makale, s.2. 
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hükümetleri tarafından bölgede uygulanmak istenen toprak reformu giriĢimi baĢarısızlığa 

uğramasının yanı sıra bölgedeki aĢiretler arasındaki düĢmanlığı da körükleyerek asayiĢin bir 

kat daha bozulmasına zemin hazırlamıĢtır.  
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BEŞİNCİ BÖLÜM 

 

 

BASRA VİLAYETİ’NDE BİR ASAYİŞ SORUNU OLARAK AŞİRETLER 

 

 

 

Basra vilayetindeki aĢiretlerin ana geçim kaynağını tarım oluĢturmaktaydı. Bu 

aĢiretler, bölgedeki nehirler vasıtasıyla sulanan geniĢ ölçekli ve son derece verimli arazilerde 

hurma ağaçları dikerek veya çeĢitli hububatlar ekerek geçimlerini sağlamaktaydı. Bu son 

derece verimli araziler, aĢiretlerin geçimini sağlayan bir ―ekmek kapısı‖ olduğu gibi aynı 

zamanda bu aĢiretler arasında sıklıkla büyük savaĢlara neden olan bir ayrıĢma faktörü olarak 

da ortaya çıkmaktaydı. Nitekim bölge aĢiretleri, devlete vergi vermemek veya diğerinden ―bir 

karıĢ toprak almak için‖ her sene halktan binlercesinin kanını dökmekteydi
1
. Aslında aĢiretler 

arasında araziye dayalı savaĢların yaĢanmasının altında yatan ana neden bölgedeki arazilerin 

kısıtlı, fakat buna talip olanların ise çok sayıda olmasıydı. Özellikle meĢrutiyetin yeniden ilanı 

akabinde mukataa iltizamlarının bedeli iki misli artmıĢ ve bu ihalelere yalnızca aĢiret Ģeyhleri 

değil Ģehir merkezlerinde yaĢayan tüccarlar da talep göstermeye baĢlamıĢtı. Bu durum ise 

zaten fiyatın da artmasıyla birlikte bir yandan Ģeyhlerin zenginleĢmek yerine kefillere 

borçlanmasına ve yoksullaĢmasına neden olmuĢ, diğer yandan ise mukataa ihalelerinin 

ekonomik bir getiri alanı olmasını beraberinde getirerek bu ihalelere yerel tüccarların talebini 

de arttırarak Ģeyhlerin durumunu daha da sıkıntılı bir hale getirmiĢti. Bu durum, bu anlamda 

aĢiret bağları zaten zayıflamıĢ olan Müntefik‘in yanı sıra meĢrutiyet sonrası Ammara‘de de 

yaygınlaĢmaya baĢlamıĢtı
2
. 

Bölgedeki su kaynaklarının paylaĢımı da aĢiretler arasındaki çarpıĢmaların bir diğer 

nedenini oluĢturmaktaydı
3
. Nitekim hububat gibi kıĢlık ürünlerin ana geçim kaynağı olduğu 

bölgelerde, su kaynaklarına ulaĢımın kolaylaĢması aĢiretler arasındaki bağım çözülmesine yol 

açmıĢtı. Buna karĢılık Basra vilayetinin kuzey kesiminde olduğu gibi ana geçim kaynağını 

                                                
1 BOA, DH.İD 130-4, Lef 48; Haider, a.g.t., s.238. 
2 BOA, DH.İD 98-34, Lef 6. 
3 ―Administration Report for the Nasiriyah District‖, Gazetteer of Arabian Tribes, V.3, s.131. 
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pirinç gibi yazlık ürünlerin oluĢturduğu bölgelerde suya eriĢimde yaĢanan problemler aĢiretler 

arasındaki çözülme sürecinin tamamlanamamasına ve bu Ģekilde aĢiretler arasında daha sık ve 

büyük çapta çarpıĢmaların yaĢanmasına yol açmıĢtı
4
. 

AĢiretler arasında yaĢanan düĢmanlık yalnızca arazi meselesi ile de sınırlı değildi. Zira 

bölgedeki aĢiretlerin neredeyse beĢte dördü ġii mezhebine mensup olup kendi mezheplerinden 

olmayan Arapları düĢman olarak görmekteydiler
5
. Bunun ana nedeni ise aĢiretlerin içerisinde 

bulunduğu cehaletti. Nitekim aĢiret Ģeyhleri ve mensupları arasında mektep ve medresenin 

mevcudiyeti tahayyül dahi edilemez bir durumdaydı. Dini akidelerini öğrenecekleri kimse de 

mevcut olmadığından, bunların bir çoğu Ġranlı ġii ulemaların etkisinde kalarak Caferi 

mezhebine dönmüĢlerdi
6
.  

AĢiretler arasında geçerli olan ―urban hukuku‖ ise bu savaĢları güçlendirici bir unsur 

olarak ortaya çıkmaktaydı. Nitekim aĢiretler arasında hakim adetlere göre öldürülen Ģahsın 

kan borcu aĢiret mensupları tarafından paylaĢılmakta, bu da katilin Ģahsına bu borçtan çok az 

bir meblağ düĢmesine yol açarak savaĢların aĢiretler arasında son derece basit ve alelade bir 

olay haline dönüĢmesine zemin hazırlamaktaydı
7
. Basra vilayetinde hakim olan bu savaĢ 

kültürüne rağmen bu aĢiretler birleĢerek devlete karĢı bir güç oluĢturmayı hiçbir zaman 

baĢaramamıĢlardır. Bu durumun ana nedeni ise kuĢkusuz aĢiretlerin içerisinde bulundukları 

cehalet ve eğitimsizlikti. Nitekim sürekli devlete karĢı isyan eden silahlı aĢiretler, bir türlü bir 

araya gelerek devlete karĢı toptan bir baĢkaldırıya geçememiĢlerdi.  

AĢiretler tarafından sürekli devlete karĢı isyan edilmesi aslında bölge aĢiretleri 

arasında devlete duyulan yabancılaĢma ile yakından iliĢkiliydi. Nitekim bölgedeki aĢiret 

mücadelelerinde hükümetin uygulamaya muktedir olabildiği tedbir, iki tarafın Ģeyhlerini bir 

araya getirerek aĢiret kaidelerine göre aralarını bulmaktan ibaretti. Devletin bu, Ģeyhlere 

dayalı önlem anlayıĢı ise aĢirete mensup ahalinin ―zalim‖ Ģeyhler elinde oyuncak olması 

sonucunu doğurmaktaydı. Hükümet ahaliyi himaye edip haklarını koruyarak mevcudiyetini 

hissettiremediği için bölge halkı da mallarını, kendilerinin ve ailelerinin canlarını hasımlarının 

taarruzundan korumak adına ya kendi silahlarına sarılmakta ya da savunma için bir birliktelik 

oluĢturmak adına Ģeyhlerin emirlerine itaate mecbur kalmaktaydı. Bu durum ise halkla devlet 

arasında bir yabancılaĢmaya yol açmaktaydı
8
.  

                                                
4 Haider, a.g.t., ss.233-234. 
5 BOA, Dâhiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Müdüriyeti 6. Şube (DH.EUM.6.Şb) 5-15, Lef 2. 
6 BOA, DH.MUİ 4-6—26, Lef 2. 
7 BOA, A.VRK 720-64, Lef 1. 
8 BOA, DH.MUİ 4-6—26, Lef 2. 
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Bunun yanı sıra aĢiretlerin ne göçebe, ne de kasabalarda ticaretle uğraĢan yerleĢik 

kesimi devlete karĢı en ufak bir sadakat beslemedikleri gibi
9
 bir kısmı ―hâlâ hükûmet-i 

Osmâniye‘nin ne demek olduğunu‖ dahi bilmemekteydi
10

. Basra ve Bağdad‘ın Ġngilizler 

tarafından iĢgali akabinde merkeze bu konuda bir rapor gönderen dönemin Bağdad mıntıka 

müfettiĢi bu yabancılaĢmanın nedenlerini Ģu çarpıcı cümlelerle ifade etmiĢti: 

“Bu kıt„ayı şimdiye kadar tanıyamadığımız gibi uzaklığı münasebetiyle pek az 

kimseler buralara gelmeye iltifat edebilmiş(tir). … (Bölge halkı) memleketlerinin gerek çöl ve 

gerek kasabasında Türk ve Osmanlı görmemiştir… Hükûmetimiz adetâ bir müstemleke gibi 

buralara birer vali göndermekle mâlik-i sâhibi olduğunu izhâr etmiş ise de ne idâreten ne de 

iktisâden milletin rûhuna hâkim olamadığından devr-i fetihden beri gelen birkaç vali ve 

kumandan istisnâ edilirse diğerleri hep mahalin cereyânına kapılarak hiçbir mevcudiyet 

gösterememiş olduğuna bugünkü vaziyetimiz kadar zengin bir şâhid olamaz”
11

. 

Gerçekten de Basra vilayetinde yaĢayan aĢiret mensuplarının bölgede gördüğü yegane 

Osmanlı, üzerlerine sevk edilen askerlerdi. Haziran-Temmuz 1909 tarihlerinde bölgede 

araĢtırmalarda bulunmuĢ olan Bağdad vali muavini Mümtaz Bey, devletin bu konuda o 

döneme değin izlemiĢ olduğu politikayı Ģu ifadelerle eleĢtirmiĢti: 

“…Hükûmet bilhâssa „aşa‟ire karşı vazifesini kat„iyen îfa etmemiş ve tanımamıştır. 

Yalnız tekâlif-i emîriyeyi tahsil için toplar tüfenklerle mücehhez olarak ara sıra sevk olunan 

kuvve-i „askeriye ile mevcudiyetini ihsâs etmektedir”
12

. 

Basra vilayetinde aĢiretler ile hükümet arasındaki yabancılaĢmanın nedenlerinden bir 

diğeri ise bunların askerlikten korkuyor olması ve askerlik yapmamak adına devletle iliĢkide 

bulunmaktan kaçınmasıydı. Bu konuda 1911 tarihinde merkeze bir rapor gönderen dönemin 

valisi Hasan Rıza PaĢa, aĢiretlere 15-20 senelik bir dönem için askerlikten muafiyet getirildiği 

takdirde bu kesimle devletin iliĢki tesis etmesinin son derece kolaylaĢacağını yazmıĢtı
13

. 

 

5.1. Ammare’de Devlet Nüfuzunu Tesis Etmek: 1325 “Te’dibatı” 

 

MeĢrutiyetin yeniden ilanı imparatorluğun her yerinde olduğu gibi Basra vilayetinde 

de otorite boĢluğunu beraberinde getirmiĢti. Bölgede yaĢanan bu durum ise zaten bir önceki 

dönemden de miras kalan asayiĢ sorununun, en azından meĢrutiyetin ilanını müteakib birkaç 

                                                
9
 BOA, DH.EUM.6.Şb 5-15, Lef 2. 

10 Aynı vesika, Lef 3. 
11 Aynı vesika, Lef 3. 
12 BOA, DH.MUİ 4-6—26, Lef 2. 
13 BOA, DH.İD 98-34, Lef 6. 
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sene için, artarak devam etmesine neden olmuĢtu. Basra vilayeti dahilinde asayiĢ sorununun 

en çok hissedildiği bölgelerden biri ise kuĢkusuz Ammare sancağı olmuĢtur. Zira Ammare‘de 

meydana gelen mukataa paylaĢımına yönelik anlaĢmazlıklar bölgede asayiĢin sekteye 

uğramasına neden olmaktaydı. Bunun yanı sıra ittifak halinde hareket eden Albu Muhammed 

aĢireti reisleri Falih ve Abdülkerim es-Sayhud ile Beni Lam aĢireti reisi Gazban‘ın faaliyetleri 

ve Dicle nehri üzerinde nakliyat yapan vapurlara gerçekleĢtirdikleri yağma ve saldırılar da 

meĢrutiyet hükümetlerinin baĢını ağrıtan yegane sorun olarak ortaya çıkmıĢtır. Nitekim bu 

saldırıların yalnızca yerel vapurlara değil Ġngiliz ve Alman menĢeli gemilere de yöneltiliyor 

olması, meselenin bir anda uluslararası bir hal almasına neden olmakta ve muhatap devletlerin 

hükümet nezdinde giriĢimlerini ve baskılarını arttırmaları sonucunu doğurmaktaydı.  

MeĢrutiyetin Temmuz 1908‘de yeniden ilanının hemen akabinde Ağustos ayında 

Ammare sancağında Beni Lam ve Albu Muhammed aĢiretlerinin isyan giriĢimi patlak 

vermiĢti. Yeni vilayet yönetimi, Beni Lam aĢireti reisi Gazban‘ı, iltizamını elinde 

bulundurduğu Kemit ve Ale‘l-Garbi mukataalarından çıkarmak istemiĢ ve bu bağlamda 

Gazban ile kardeĢi Fahd arasındaki mücadelede de Fahd‘ı desteklemiĢti
14

. Bu geliĢme ile eĢ 

zamanlı olarak Mecr-i Kebir mukataasının iltizamını elinde bulunduran Albu Muhammed 

aĢireti reisi Sayhud el-MenĢed‘in ölümü üzerine Ģeyhin oğullarından Abdülkerim, vilayetten 

bu mukataanın iltizamının kendisine devredilmesini istemiĢti. Vali önce Abdülkerim‘in bu 

önerisine sıcak yaklaĢmıĢsa da sonra fikrini değiĢtirerek bu mukataanın baĢkasına ihalesine 

karar vermiĢti. Ayrıca Sayhud el-MenĢed‘in diğer oğlu ve Abdülkerim‘in kardeĢi Falih‘in 

iltizamında bulunan Kesre ve Hafire mukataalarının da iltizam süresi sona ermiĢ ve yenilenen 

ihalenin Falih‘ten baĢkasına verilmesi gündeme gelmiĢti
15

. Bu olaylar neticesinde zaten 

Temmuz 1908‘in öncesinde ittifak yapmıĢ olan Gazban el-Buneyye ile Sayhud ailesi, 

meĢrutiyet devrinde de yine birlikte hareket ederek devlete karĢı isyan etmiĢ ve Dicle üzerinde 

nehir trafiğini kesintiye uğratmıĢtı
16

.  

                                                
14 Nitekim hükümet Fahd‘ı korumak amacıyla uzun müddet Ale‘l-Garbi mukaatasında asker bulundurmuĢtu. 

BOA, DH.MKT 2673-5, Lef 2; BOA, DH.MKT 2646-81, Lef 1-2. Bu olaylar esnasında Gazban‘la arası bozuk 

olan Muhammara ġeyh‘i Hazal Han da Fahd‘ı desteklemiĢ ve bu da olayların büyümesine neden olmuĢtu. TNA, 
FO 424-219, no.55, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey; TNA, FO 424-219, no.74, Sir G. Lowther to Sir Edward 

Grey; TNA, FO 424-219, no.74, Consul Crow to Sir G. Lowther. Fahd ve Gazban arasındaki hakimiyet 

mücadelesi Ġstanbul basınına dahi yansımıĢtı. BOA, DH.MKT 1298-19, Lef 1. 
15 Aslında sırf Falih es-Sayhud‘un bu hareketleri nedeniyle dahi Hıtta-ı Irakiye Heyet-i Islahiye baĢkanı Nazım 

PaĢa, bölgedeki askeri kuvvetlerin güçlendirilerek buraya bir operasyon yapılmasını talep etmiĢti. BOA, 

DH.MKT 2626-7, Lef 3. Ayrıca Ale‘l-Garbi mültezimi Fahd el-Gazban ve kefili Emin el-Mustafa da hükümetin 

Beni Lam aĢireti reisi Gazban‘a karĢı daha sert önlemler alması gerektiğini savunmaktaydı. BOA, DH.MKT 

2646-81, Lef 1-2 ve 6; BOA, DH.MKT 2639-53, Lef 1. 
16 TNA, FO 424-219, no.74, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
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Nehir trafiğinin kesintiye uğraması ile birlikte bu esnada Bağdad-Basra seferini 

yapmakta olan Lynch Kumpanyasına ait Halife vapuru Kutü‘l-Ammare‘de mahsur kalmıĢ ve 

Bağdad vilayeti tarafından güvenlik sağlanana kadar vapurun buradan hareket etmemesi 

istenmiĢti
17

. Kısa bir zaman sonra olayların yatıĢması üzerine ise Halife vapuru Ağustos 

ortasında Basra‘ya herhangi bir saldırıya uğramadan ulaĢmayı baĢarmıĢtı
18

.  

Ammare livası aĢiretlerinin eĢkıyalık faaliyetlerinden etkilenen yalnızca Ġngiliz 

Ģirketleri de değildi. Nitekim Gazban ve Sayhud kardeĢler tarafından nehir ulaĢımının 

kesintiye uğradığı esnada Abbas isimli yelkenli bir gemi ile Basra‘dan Bağdad‘a 

nakledilmekte olan ve Alman Berg Putmann ġirketi‘ne ait 1.500 kasa petrol gazı da Ammare 

civarında Gazban ve adamları tarafından saldırıya uğramıĢ ve 1664 Mecidiye kıymetindeki 

833 sandık petrol gasp edilmiĢti. Bu geliĢme üzerine Berg Putmann Ģirketi Ekim 1908‘de, 

gaspçıların yakalanması ve çalınan mallarının geri alınması hakkında Basra vilayetine 

müracaat etmiĢ fakat bir netice alamamıĢtı
19

. 

Gazban ve Sayhud kardeĢler Alman Ģirketine yönelik gerçekleĢtirilen taarruz 

akabinde, bu defa da Ocak 1909 tarihinde yerel tüccarlar tarafından iĢletilen ticari gemilere 

saldırıda bulunmuĢlardı. Bu geliĢme üzerine Basra-Bağdad bölgesinin önemli tüccarlarından 

Hızırizade Kasım önderliğinde Abdülvahhab ve Abdülcabbar el-Hızıri baĢta olmak üzere çok 

sayıda tüccar, seyyid ve Musevi ismin imzasını taĢıyan geniĢ katılımlı bir telgraf Dahiliye 

Nezareti‘ne gönderilmiĢti. Telgraf sahipleri, bölge nehirleri üzerinde yol kesme faaliyetlerinin 

çoğaldığı, ticari malların yağmalandığı ve nehirler üzerinden geçmek isteyen yerel tüccarların 

gemilerinden para talep edildiği yolundaki Ģikayetlerini belirtmiĢ ve bu durumun tüccarın 

zarar görmesine yol açtığını ifade ederek sorunun askeri önlemlerle çözülmesini talep 

etmiĢti
20

. Bunun üzerine Dahiliye Nezareti, Basra vilayetine gönderilmesi planlanan ganbot 

ve istimbotların buraya varıĢının hızlandırılması ve bunlar gelene kadar da nehirlerin 

güvenliğinin sağlanması için Bağdad vapurunun burada görevlendirilmesine karar vermiĢti. 

Dahiliye‘nin almıĢ olduğu bu kararın üzerinden bir hafta geçmeden Basra eĢrafından 

da konu hakkında tepkilerini dile getiren bir telgraf merkeze ulaĢmıĢtı. BaĢayanzâde Salih ile 

Mendilzâde Yusuf ve Abdüllatif öncülüğünde çekilen ve bölgeden çeĢitli müllak, tüccar ve 

avukatların imzasını taĢıyan bu telgrafta, bölgede meydana gelen asayiĢsizliğin Basra valisi 

                                                
17 TNA, FO 424-216, no.46, Euphrates and Tigris Steam Navigation Company to Foreign Office; TNA, FO 424-

216, no.49, Sir Edward Grey to Sir G. Lowther. 
18 TNA, FO 424-216, no.80, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey. 
19 BOA, DH.MKT 2651-25, Lef 1. Alman sefareti I. Dünya SavaĢı‘nın patlak vermesine değin sık sık Osmanlı 

Hariciyesi‘ne bu konuda notalar vererek Ģikayette bulunmuĢ fakat ne gaspçıların yakalanması, ne malların iadesi, 

ne de Ģirketin zararının tazmini yönündeki müracaatları baĢarıya ulaĢamamıĢtı. BOA, DH.H 20-4; BOA, 

DH.ŞFR 664-2. 
20 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 39. 



352 

 

Muharrem Bey‘in iktidarsızlığından kaynaklandığı vurgulanmakta ve bölgeye faal bir vali 

gönderilerek sorunun çözülmesi istenmekteydi
21

. Basra eĢrafının telgrafıyla paralel olarak 

Hızırizâde Kasım önderliğindeki grup merkeze bir telgraf daha göndermiĢ ve Basra eĢrafıyla 

paralel bir Ģekilde Muharrem Bey‘in ―kudretsizliğinden‖ Ģikayet etmiĢti. Bağdad tüccarları 

Muharrem Bey‘in yerine Yusuf PaĢa veya baĢka faal ve muktedir bir Ģahsın tayin edilmesini 

talep etmekteydi
22

. 

Bu Ģikayetler üzerine Basra valisi Muharrem Bey ġubat 1909‘da merkeze isyancı 

aĢiretler konusunda alınması gereken önlemleri içeren bir tavsiye yazısı göndermiĢti. 

Muharrem Bey, bölgede konuĢlanmıĢ olan askeri birliklerin sayısının azlığından Ģikayet etmiĢ 

ve hem bu sayının çoğaltılmasını, hem de askeri kuvvetlerin niteliğinin arttırılması amacıyla 

teçhizat ve mühimmatların mükemmel hale getirilmesini istemiĢti. Basra valisine göre bu 

talepler karĢılandığı takdirde muktedir kumandanların elinde bu kuvvet Ammare ve Müntefik 

livalarının asayiĢini az bir zaman zarfında düzene sokabilirdi
23

. Fakat Basra valisi Muharrem 

Bey, bu taleplerine merkezden olumlu yanıt alamamıĢtı. Nitekim Irak‘tan sorumlu olan 6. 

Ordunun asker sayısı hal-i hazırda karıĢıklık içerisinde bulunan Necid, Ammare ve Müntefik 

sancaklarına eĢzamanlı olarak operasyon düzenlemeye yeterli olmadığı gibi devletin 

içerisinde bulunduğu mali durum da buna el vermemekteydi. Dahiliye Nezareti bu nedenle 

vilayete ancak Necid‘deki askeri operasyonun sona ermesi akabinde sırayla Ammare ve 

Müntefik sancaklarına harekat düzenlenmesinin mümkün olabileceğini bildirmiĢti
24

.  

Merkezden aldığı olumsuz cevaba rağmen Basra valisi Muharrem Bey, Ammare‘de 

askeri operasyon yapılması talebinde ısrarcı davranmıĢtı. Basra valisi, Sayhud kardeĢler 

arasında babalarının ölümü akabinde ortaya çıkan miras kavgasının
25

 Ammare‘de asayiĢi 

düzene sokmak için ideal bir dönem yarattığına vurgu yapmıĢ ve burada gerçekleĢtirilecek 

baĢarılı bir askeri operasyonun diğer asi bölge aĢiretlerine de örnek olacağını savunmuĢtu
26

. 

Muharrem Bey ayrıca bölgedeki ―itaatkar‖ aĢiretlerin, olası bir askeri operasyonda isyancı 

aĢiretlere karĢı devletle ittifak yapabileceğini de ifade etmiĢti
27

. 

                                                
21 Aynı vesika, Lef 31. 
22 Aynı vesika, Lef 39. 
23 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 46. 
24 Aynı vesika, Lef 45. 
25 Nitekim Sayhud el-MenĢed‘in ölümü akabinde oğulları Falih ve Abdülkerim arasında miras meselesiyle ilgili 

bir anlaĢmazlık meydana gelmiĢti. Bunlardan Abdülkerim es-Sayhud, Basra vilayetine baĢvurarak kardeĢi Falih 

ve Beni Lam Ģeyhi Gazban‘a karĢı olası bir askeri operasyonda devletin yanında yer alacağını beyan etmiĢti. 

BOA, DH.MUİ 4-6—26, Lef 2.  
26 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 52. 
27 Aynı vesika, Lef 64. 
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Muharrem Bey‘in bu telgrafının hemen akabinde 6. Ordu kumandan vekili 

Muhammed Fazıl PaĢa da, merkeze valinin görüĢlerini destekleyen aynı mealde bir telgraf 

göndermiĢ ve Muharrem Bey‘in sözünü ettiği tedbirlerin acilen alınmasını talep etmiĢti
28

.  

Mart ayı ortasına gelindiğinde ise Fazıl PaĢa ve Muharrem Bey‘in askeri operasyon 

konusundaki ısrarlı tavrı sönmüĢ ve harekatın gerçekleĢtirilmesi talepleri bir müddetliğine 

ertelenmiĢti. Kısa süre içerisinde gerçekleĢen bu değiĢimin muhtemel nedeni geçen zaman 

zarfında Basra Kumandanlığı‘na ġamil PaĢa getirilmesi
29

 ve Muharrem Bey‘in sağlık 

sorunları nedeniyle Basra valiliği görevinden ayrılarak bu görevi vekaleten yürütmeye 

baĢlamasıydı. Üstelik sıhhati de valinin Ammare‘ye bizzat gitmesine müsaade etmemiĢti. Bu 

durum üzerine ġamil PaĢa ile Muharrem Bey yaptıkları görüĢme akabinde operasyonun 

ertelenmesine ve Ģimdilik Basra‘daki niĢancı taburunun Ammare‘de ikamet ettirilerek 

aĢiretlere gözdağı verilmesine karar vermiĢti
30

.  

ġamil PaĢa ile Muharrem Bey tarafından alınan karar üzerine Basra‘daki niĢancı 

taburu bölgeye gönderilmiĢ ve Bağdad ve Alus vapurları da Dicle nehri üzerinde devriye 

seferi yapmaya baĢlamıĢtı
31

. Fakat bu geçici önlemler soruna bir çare olmamıĢ
32

 ve Lynch 

Kumpanyası‘na ait Halife vapuru 17 Mart tarihinde ġatratü‘l-Ammare‘de, önce Kemit 

yakınlarında Beni Lam aĢiretinin daha sonra
33

 ise Mecr-i Sagir yakınlarında Albu Muhammed 

aĢiretinin saldırısına uğramıĢ
34

 ve saldırıyı ölü ya da yaralı olmadan atlatmıĢtı
35

. Bu olaydan 

birkaç gün sonra bölgeye devriye yapmak üzere gönderilen Bağdad vapuru da Albu 

Muhammed ve Beni Lam aĢiretlerinin Ģiddetli saldırısına hedef olmuĢtu. Bağdad vapuru bir 

çok taraftan kurĢun darbesi aldığı gibi, saldırı esnasında bir çok kiĢi de hayatını kaybetmiĢ ve 

                                                
28 Aynı vesika, Lef 53. 
29 BOA, BEO 3575-268083. 
30 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 66. Zira ġamil PaĢa aĢiret reislerinin verdikleri taahhütlere güvenilmemesi 

gerektiği kanaatinde olmakla birlikte aynı zamanda Gazban ve Sayhud güçlerinin bu kadar cüzi bir kuvvetle 

bastırılamayacağını da düĢünmekteydi. BOA, DH.MUİ 4-2—26, Lef 2. 
31 Bağdad vapuru Kurna ile Kale Salih, Alus vapuru ise Kale Salih ile Ale‘l-Garbi arasında devriye seferi 

yapmaktaydı. TNA, FO 424-219, no 78, Consul-General Ramsey to Sir G. Lowther. 
32 Bağdad ve Alus vapurlarının Lynch Kumpanyası vapurlarına eskort etmesi düĢünülmüĢtü. Fakat bu vapurların 

sürat kapasitesinin Lynch vapurlarına oranla düĢük olması bu durumu imkan haricinde bırakmaktaydı. Bunun 

yanı sıra hükümete itaatkar aĢiretlerin mevcudu da Lynch ve Hamidiye vapurlarını diğer aĢiretlerin 

saldırılarından korumaya yeterli değildi. TNA, FO 424-219, no.58, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
33 Halid Hamud es-Sadun, a.g.e., s.89. 
34 TNA, FO 424-219, no.55, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
35 TNA, FO 424-218, no.64, Euphrates and Tigris Steam Navigation Company to Foreign Office. 
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yaralanmıĢtı
36

. Ayrıca Beni Lam ve Albu Muhammed aĢiretlerinin isyanı neticesinde 

Ammare‘deki telgraf hattı da kesintiye uğramıĢ ve bölgenin merkezle iletiĢimi kopmuĢtu
37

. 

YaĢanan bu geliĢmeler üzerine Basra valisi, Basra‘da demirlemiĢ bulunan Kilidü‘l-

Bahir korvetini olay yerine göndermiĢ ve merkeze de bir an önce Ammare‘ye yeterli miktarda 

asker sevkiyatı yapılmazsa telafisi mümkün olmayacak hadiseler çıkacağını arz etmiĢti
38

. 

Aynı Ģekilde 6. Ordu Kumandanlığı da uygulanacak tedbirler konusunda merkeze bir yazı 

göndermiĢti. 6. Ordu Kumandanı‘na göre askerin yanı sıra bölgedeki polislerin de mevcudu 

arttırılmalı, ġattü‘l-Arap nehrinde devriye yapmak üzere iki adet süratli istimbot bölgeye 

gönderilmeli ve zaten sayıca yetersiz olan jandarmalar görevleri dıĢında kullanılmamalıydı. 

Ammare‘de yaĢanan olaylarla ilgili mahalli yetkililerden merkeze tavsiye ve taleplerin 

iletildiği dönemde Ġstanbul‘daki Ġngiliz Sefiri Lowther da bu olaylara hükümetinin tepkisini 

dile getirmiĢ ve bu gibi saldırıların tekrarlanmaması için gerekli önlemlerin alınmasını 

Osmanlı hükümetinden talep etmiĢti
39

. 

Ġngiltere‘den gelen bu uyarı üzerine Sadrazam Hüseyin Hilmi PaĢa tarafından acilen 

Dahiliye Nezareti‘ne bir yazı gönderilmiĢ ve Basra valisi ile 6. Ordu Kumandanı‘nın ifade 

ettiği tedbirlerin benimsenmesi istenmiĢti
40

. Dahiliye Nezareti ise, Sadaret‘ten aldığı talimat 

üzerine Harbiye Nezareti‘ne sert bir yazı göndermiĢti. Basra vilayeti için en önemli 

konulardan olan biri olan aĢiretlerin isyanı hususunda talep edilen askerin sevk edilmemesini 

eleĢtiren nezaret, gerekli kuvvetlerin en kısa sürede gönderilmesini talep etmiĢ ve bu konuda 

bir gecikme yaĢanmaması için gerekli emirlerin verilmesini istemiĢti
41

. Dahiliye Nezareti, 

Basra vilayeti tarafından talep edilen sevkiyatın gecikmesi durumunda isyanın yayılacağı ve 

önünün alınamayacağı konusunda da Harbiye‘yi uyarmıĢtı
42

. Dahiliye, ayrıca Posta ve Telgraf 

Nezareti‘ne de bir yazı göndererek Ammare‘de kesintiye uğrayan hatların bir an önce tamir 

edilmesini ve bir daha telgraf iletiĢiminin gecikmemesi için gerekli önlemlerin alınmasını 

istemiĢti
43

. Dahiliye, nezaretlere gönderdiği uyarılarla da yetinmemiĢti. Harbiye ve Bahriye 

                                                
36 TNA, FO 424-218, no.65, Euphrates and Tigris Steam Navigation Company to Foreign Office; TNA, FO 424-

219, no.58, Consul Crow to Sir G. Lowther. Beni Lam aĢireti, Lynch Kumpanyası‘na ait Halife vapurunun 

nehirden geçiĢine izin vermiĢ ve hatta bu vapura koruma sağlamıĢ fakat Halife‘nin ardından bu bölgeden geçen 

Osmanlı vapuruna saldırıda bulunmuĢtu. TNA, FO 424-219, no.78, Consul-General Ramsay to Sir G. Lowther. 
37 Aynı vesika; TNA, FO 424-219, no.6, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey.; BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 73. 
38 Aynı vesika, Lef 73. 
39 Aynı vesika, Lef 88; TNA, FO 424-219, no.74, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey. 
40 Aynı vesika, Lef 91. 
41 Aynı vesika, Lef 82. 
42 Aynı vesika, Lef 86. Dahiliye Nezareti bu talebini birkaç gün arayla iki kez daha yinelemiĢti. Aynı vesika, Lef 

95-96. 
43 Aynı vesika, Lef 74. Nitekim Ammare ile Basra arasındaki telgraf hattı neredeyse her yıl ortalama iki kez 

kesintiye uğramakta ve bu da Osmanlı hükümetine yıllık 52.750 Franklık bir zarara yol açmaktaydı. Bu nedenle 

Ġngiliz hükümeti, Osmanlı Devleti‘ne bölgeye kablosuz bir telgraf hattı döĢenmesini teklif etmiĢti. TNA, FO 
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Nezaretlerinin bölgeye asker ve istimbot gönderme konusunda ayak sürüdüğünden Ģikayetle 

Sadaret‘e de bir yazı gönderen Dahiliye, bu konuda söz konusu nezaretlerin bir kez de Sadaret 

vasıtasıyla uyarılmasını istemiĢti
44

. 

Dahiliye Nezareti ile eĢzamanlı olarak 6. Ordu Kumandan vekili Muhammed Fazıl 

PaĢa da, Harbiye Nezareti‘ne bölgede uygulanması gerekli önlemlerle ilgili bir rapor 

göndermiĢti. Ammare sancağında asayiĢin sağlanabilmesi ve kesintiye uğrayan nehir 

ulaĢımının normalde döndürülebilmesi için Fazıl PaĢa‘ya göre ayrıca Alus vapurunun 

Ammare‘den Kurna‘ya, küçük Bağdad vapurunun da Ammare‘den Ale‘l-Garbi‘ye kadar 

devriye faaliyetinde bulunması ve bunların içerisinde 80 mevcutlu birer askeri müfreze 

bulundurulması gerekmekteydi. Fazıl PaĢa ayrıca küçük Bağdad vapuruna iki cebel topu ilave 

edilmesi ve Hamidiye Ġdaresi‘ne ait büyük Bağdad vapurunun da askeri sevkiyatta 

kullanılmak üzere Ammare‘de bulundurulması lüzumuna dikkat çekmiĢti
45

. Basra‘dan olduğu 

gibi Bağdad‘dan hareket eden Hamidiye ve Lynch vapurlarına da askeri müfrezelerin eĢlik 

etmesi lüzumunu da dile getiren 6. Ordu Kumandan vekili, bölgeye Musul‘dan takviye 

taburlar gönderilmesini talep etmiĢti
46

.  

Muhammed Fazıl PaĢa‘nın taleplerini değerlendiren Harbiye Nezareti, Ammare‘ye 

Musul yerine baĢka bölgelerden asker sevk edilmesine karar vermiĢti
47

. Mahalli yetkililer 

ayrıca Beni Lam ve Albu Muhammed aĢiretlerinin mükemmel silahlarla donatılmıĢ 

olduklarına
48

 ve mevsim itibariyle bölgenin büyük bir bataklık haline gelmiĢ olduğuna da 

dikkat çekerek bu aĢiretlerin hakkıyla ―tedibi‖ için söz konusu önlemlerin alınmasının Ģart 

                                                                                                                                                   
424-219, no.101, Consul-General Ramsay to Sir G. Lowther; TNA, FO 424-219, no.10, Lieutenant-Colonel 

Ramsay to Sir Edward Grey ve Lieutenant-Colonel Ramsay to Board of Trade. 
44 BOA, DH.MKT 1308-14,Lef 92. Harbiye ve Bahriye Nezaretleri‘nin yanı sıra Zabtiye Nezareti de Dahiliye‘ye 

bir yazıyla bölgedeki polis gücünün arttırılmasının mümkün olmadığını ifade etmiĢti. Aynı vesika, Lef 89-90. 
45 Nitekim alınması tavsiye edilen bu önlemler Ġngiltere‘nin talepleri ile de uyum içerisindeydi. Zira bölgedeki 

Ġngiliz temsilcileri de küçük Bağdad ve Alus vapurlarının söz konusu güzergahlarda devriye faaliyeti 

yürütmesini desteklediği gibi diğerlerinden görece daha hızlı olan büyük Bağdad vapurunun da Lynch‘e ait 

vapurları korumak üzere kullanılmasını istemekteydi. Ġngilizler, Basra ve Bağdad vapurlarına yerleĢtirilecek 

askeri kuvvetle, aĢiretlerin inĢa ettikleri kalelerin yıkılabileceğini ve yeniden bu kalelerin inĢasının da bu 

tedbirler altında mümkün olamayacağını düĢünmekteydi. TNA, FO 424-219, no.78, Consul-General Ramsay to 
Sir G. Lowther. 
46 BOA, DH.EO 547-35, Lef 1. 
47 Aynı vesika, Lef 4. 
48 Beni Lam aĢireti, baĢta Martini olmak üzere son model silahlarla teçhiz edilmiĢ durumdaydı. ―Gazetteer of 

Persian Gulf, Oman and Central Arabia‖, Gazetteer of Arabian Tribes, V.8, s.16. Nitekim ittifak halinde bulunan 

Albu Muhammed ve Beni Lam aĢiretlerinden, Beni Lam aĢireti reisi Gazban‘ın maiyetinde martinilerle 

donatılmıĢ 800, Gazban‘ın kardeĢi Falih‘in emrinde aynı Ģekilde silahlı 1200, Gazban‘in diğer kardeĢi 

Belasim‘in maiyetinde 1000, Albu Muhammed aĢireti reisi Sayhud kardeĢlerin ise emrinde 1200 silahlı adam 

bulunmaktaydı. BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 2. 
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olduğunu vurgulamıĢtı. Fazıl PaĢa bu nedenle söz konusu tedbirler için gerekli 20.000 liralık 

meblağın
49

 bir an önce bölgeye gönderilmesini Sadaret‘ten talep etmekteydi
50

. 

Osmanlı hükümeti içerisinde bu tedbirlerin tartıĢıldığı esnada Ġngiltere yerel ve 

merkezi idareleri arasında da aĢiretlerin saldırılarından doğan zararların önüne ne Ģekilde 

geçilebileceğini tartıĢmaktaydı. Nitekim Ġngiliz hükümeti açısından konu; kendisi için çok 

önemli olan bölgedeki nehir trafiğinin aksıyor olmasının yanı sıra ve hatta bundan da öte, 

bölge nehirlerinde Osmanlı hükümetinin engel olamadığı yasadıĢı faaliyetler nedeniyle Ġngiliz 

çıkarlarının zarar görüyor olmasıydı
51

. Ġngiliz yetkililer tarafından bu konuda ortaya atılan ilk 

önlem tasarısı, Beni Lam aĢireti reisi Gazban‘ın 1907 senesindeki saldırısı esnasında Lynch 

Kumpanyası‘na ait Blosse Lynch vapuruna verilen zararın tazmini meselesini yeniden 

Babıali‘nin önüne sürmek ve bu Ģekilde bir caydırıcılık yaratmaktı
52

. Fakat yaĢanan son 

olayda Beni Lam aĢiretinin bilinçli olarak Ġngiliz vapurlarını koruması ve saldırının yalnızca 

Albu Muhammed aĢireti tarafından gelmiĢ olması bu teklifi kısa sürede arka plana atmıĢtı. 

Nitekim Ġngiliz yerel yetkilileri alınacak önlemlerin yalnızca Albu Muhammed aĢiretine karĢı 

olması konusunda ittifaka varmıĢlardır
53

. Sorunun çözümüne yönelik ortaya atılan 

önlemlerden bir diğeri, Basra valisinin ve Ammare mutasarrıfının değiĢtirilerek yerlerine 

muktedir birer zatın getirilmesi, sonuncusu ise Muhammed Fazıl PaĢa‘nın önlemleri ile 

örtüĢür Ģekilde bölgede askeri önlemlerin arttırılmasıydı
54

. Ġngiliz yetkililerin Muhammed 

Fazıl PaĢa‘nın önlemleri konusunda tek duydukları endiĢe, bu tedbirlerin nehir nakliyatına 

sekte vurması ihtimaliydi. Nitekim Fazıl PaĢa, Dicle nehrinde iĢleyen vapurların Bağdad 

vapurunun eskortluğunda seyahat etmesi taraftarıydı. Fakat bu durum farklı günlerde farklı 

güzergahlarda çalıĢan tüm vapurların korunamaması anlamına gelmekte, bu ise Lynch ve 

Hamidiye Kumpanya‘larının sefer sayılarını azaltarak Dicle‘de haftada iki defa vapur 

iĢletebilmelerini gerekli kılmaktaydı
55

. 

                                                
49 1909 senesi devlet bütçesinde Basra vilayetine tahsis edilen meblağ, memur maaĢları haricinde 33.420 liradan 

ibaretti. Gene aynı yıl bütçesinde Basra vilayeti jandarma giderleri için maaĢlar haricinde ayrılan meblağ ise 

27.649 lira olarak belirlenmiĢti. Bu durumda 1909 senesi vilayet ve jandarma giderleri göz önünde 

bulundurulduğunda, Babıali‘den talep edilen bu meblağın hayli yüksek bir rakam olduğunu ifade etmek 

mümkündür. Osmanlı Bütçeleri (1909-1918), Ankara 2000, ss.74-75 ve 112-114. 
50 BOA, DH.MKT 2792-50, Lef 1.  
51 TNA, FO 424-219, no.78, Consul-General Ramsay to Sir G. Lowther. 
52 TNA, FO 424-218, no.64, Euphrates and Tigris Steam Navigation Company to Foreign Office. 
53 TNA, FO 424-219, no.78, Consul-General Ramsay to Sir G. Lowther; TNA, FO 424-219, no.58, Consul Crow 

to Sir G. Lowther. 
54 TNA, FO 424-219, no.78, Consul-General Ramsay to Sir G. Lowther. 
55 TNA, FO 424-219, no.79, Vali of Bagdad to Consul-General Ramsay; TNA, FO 424-219, no.79, Consul-

General Ramsay to Vali of Bagdad. Bu durum ise kuĢkusuz Lynch Kumpanyası‘nın nakletmek durumunda 

olduğu postalar itibariyle zorluk yaratmaktaydı. TNA, FO 424-218, no.74, Euphrates and Tigris Steam 

Navigation Company to Foreign Office. 
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Osmanlı hükümeti tarafından alınan önlemlere ve Dicle nehrinde iĢleyen vapurlara, 

Bağdad vapurunun eskortluk etmesine rağmen nehir üzerindeki saldırılara son verilememiĢti. 

3 Nisan 1909‘da Basra, Hamidiye, Burhaniye ve Halife vapurları Bağdad ile Ammare 

arasında yaptıkları sefer esnasında Kemit yakınlarında yeniden ağır bir saldırıya maruz 

kalmıĢlardı
56

. Vapurlar, ancak saldırıyı haber alan askeri birliklerin yardımıyla Ammare‘ye 

ulaĢtırılabilmiĢti. Bu geliĢme üzerine Hamidiye Kumpanyası‘na ait Bağdad, Basra ve Alus 

vapurları, yaklaĢık 400 kiĢilik bir askeri kuvvet ile buna ilaveten hükümet taraftarı aĢiret 

reislerinden Albu Muhammed aĢireti reisi Arabi ve Halife el-Vadi ve bunlara bağlı yaklaĢık 

1000 kiĢilik bir aĢiret gücüyle
57

 4 Nisan günü Ammare‘den yola çıkmıĢ fakat Mecr-i Kebir ve 

Mecr-i Sagir yakınlarında Beni Lam aĢiretinin saldırısına uğramıĢtı
58

. Bu saldırılar esnasında 

Üzeyr ile Ammare arasındaki telgraf hatları koptuğu gibi Kurna ile Üzeyr arasındakiler ise 

ancak aralıklı olarak çalıĢabilir hale gelmiĢti
59

. 

Bundan birkaç gün sonra Hamidiye Ġdaresi‘ne ait Kazımiye vapuru da Ammare 

yakınlarında Albu Muhammed aĢireti tarafından saldırıya uğramıĢtı
60

. Bu son saldırı akabinde 

Osmanlı hükümeti bölgede sert tedbirler alınarak isyancı Albu Muhammed ve Beni Lam 

aĢiretlerinin ―tedib‖ edilmesine ve bu kuvvetin kumandanlığına da Ferik Yusuf PaĢa‘nın 

getirilmesine karar verilmiĢti
61

.  

Nisan ayı baĢında Yusuf PaĢa ve beraberindeki askeri kuvvetler Rusafe vapuru ile 

Ammare‘ye doğru yola çıkmıĢtı
62

. Birkaç gün içerisinde bölgeye ulaĢan Yusuf PaĢa, 

                                                
56 TNA, FO 424-219, no.11, Euphrates and Tigris Steam Navigation Company to Foreign Office. Saldırıda 12 

kiĢi ölçüĢ 30 kiĢi ise yaralanmıĢtı. TNA, FO 424-219, no.95, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
57 Aslında bu durum bölgede neredeyse bir kaide halini almıĢtı. Zira bölgede aĢiret reislerinden birinin çıkarmıĢ 

olduğu olay bastırılmak istendiğinde, bu aĢiret reisine muhalif diğer aĢiretlerin yardımına baĢvurulmaktaydı. 

Fakat bu yardım neticesinde mağlup olan taraf, diğer aĢiretten öç almaya kalkıĢmakta, bu ise aĢiretler arasında 
meydana gelen çatıĢmaların süreklilik kazanmasına yol açmaktaydı. Ayrıca hükümete ait olan ―tedib‖ 

meselesinde muhalif aĢiretlerden yardım istenmesi, halk katında da devletin aczi ve zaafı olarak algılanmakta ve 

devlete olan güveni sarsmaktaydı. BOA, DH.MKT 2791-16, Lef 1. 
58 Osmanlı güçleri ile muhalif aĢiretler arasındaki çarpıĢmanın ayrıntıları için bkz. BOA, DH.MKT 2797-6, Lef 

1-2. Beni Lam aĢiretinden oluĢan 4000 kiĢilik grup ile askerler ve hükümete bağlı güçler arasında çıkan 

olaylarda bir çok kiĢi yaralanmıĢ ve Arabi ve Halife el-Vadi‘ye bağlı güçler Osmanlı askerlerine beklenildiği 

ölçüde destek olamamıĢlardı. TNA, FO 424-219, no.95, Consul Crow to Sir G. Lowther. Osmanlı kaynakları ise 

muhalif aĢiretlerin gücünü 8.000 kiĢi olarak vermektedir. BOA, DH.MKT 2797-6, Lef 2. 
59 Hasar gören telgraf hatları ġibane bölükleri tarafından onarılmaya çalıĢılmıĢsa da saldırıların artarak devam 

etmesi iletiĢimdeki kesintiye son verememiĢti. Aynı vesika. Asi aĢiretler ile Osmanlı kuvvetleri arasındaki 

çarpıĢmanın ayrıntıları için bkz. Halid Hamud es-Sadun, a.g.e., ss.94-99. Bu geliĢmelerin hemen akabinde 
bölgede Osmanlı kuvvetleri tarafından yapılacak olan operasyonun kısa sürede sonuç vermeyeceğine kanaat 

getiren Ġngiliz hükümeti vatandaĢlarının can güvenliğini sağlamak adına bölgeye bir savaĢ gemisi göndermeye 

karar vermiĢti. TNA, FO 424-219, no.20, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey. Bu amaçla gönderilen Sphinx 

ganbotu Nisan ayının sonlarında Basra‘ya ulaĢmıĢtı. TNA, FO 424-219, no.119, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
60 BOA, DH.EO 548-83. 
61 BOA, DH.İD 182-14, Lef 1. 
62 Bu esnada Beni Lam ve Albu Muhammed aĢiretleri de Yusuf PaĢa‘ya karĢı güçlerini birleĢtirerek ittifak 

yapmaktaydı. TNA, FO 424-219, no.119, Consul Crow to Sir G. Lowther. Ammare‘ye yapılacak operasyon 

bağlamında Bağdad valisi Necmeddin Bey, Bağdad‘daki Ġngiliz konsolosundan da bölgeye asker sevkiyatı 
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Ammare‘ye varıĢının hemen akabinde Basra vilayetine bir telgraf çekerek bölgedeki durumu 

bildirmiĢti. Ammare aĢiretlerinin 25.000 martini ve mavzer tüfekle teçhiz edilmiĢ bir askeri 

kuvvetleri olduğunun altını çizen Yusuf PaĢa, bu aĢiretlerin ittifak halinde olduklarını ve az 

zamanda üstesinden gelinemeyecek kuvvetli bir unsur teĢkil ettiklerini ifade etmekteydi. Bu 

nedenden dolayı Yusuf PaĢa, öncelikle bölgedeki önemli aĢiret güçlerini Gazban ve 

Sayhud‘dan kopararak çeĢitli vaadlerle hükümet tarafına geçirmeye karar vermiĢti. Bu 

bağlamda önce Sevaid aĢiretinin hükümet yanına çeken Yusuf PaĢa, el-Ezirc aĢiretini de 

Gazban‘ın iĢgalinde olan mukataaların kendilerine verileceği vaadiyle ikna etmeyi 

baĢarmıĢtı
63

.  

Yusuf PaĢa‘nın itaatkar aĢiretlerle ittifak yapılması siyasetine Bağdad valisi 

Necmeddin Bey de destek vermiĢti. Bu aĢiretlerin hükümetin yanında operasyona 

katılmalarında çeĢitli mahzurlar olduğunu kabul eden Necmeddin Bey, buna rağmen bölgeye 

nakledilecek ek redif taburlarının mavzer silahları kullanma kabiliyetinin ve bilgisinin 

olmadığına ve hatta askeri talimden yoksun olmaları noktasından hareketle operasyonda 

baĢarı sağlanması adına bu çareye baĢvurulması gerektiği kanaatindeydi
64

. 

Bu Ģekilde Yusuf PaĢa komutasındaki askeri kuvvetler, hükümete sadık olan aĢiret 

reislerinin de yardımıyla öncelikle Kemit mukataasını iĢgal etmiĢler ve Gazban‘ı buradan 

çıkararak yeni mültezim Fahd‘ı mukataaya yerleĢtirmiĢlerdi. Bunun akabinde Mecr-i Kebir‘e 

ilerleyen Yusuf PaĢa komutasındaki kuvvet, burada Arabi PaĢa‘nın da desteği ile Abdülkerim 

ve Falih es-Sayhud‘u yenilgiye uğratmıĢtı. Osmanlı askeri kuvvetlerinin operasyonu 

neticesinde yenilgiye uğrayan Beni Lam aĢireti reisleri Gazban, Falih ve Belasim, Ġran‘ın 

Luristan valisi himayesine; Albu Muhammed aĢireti reisleri Abdülkerim ve Falih es-Sayhud 

ise Muhammara hakimi ġeyh Hazal‘a tabi bulunan Huveyze‘ye sığınmıĢtı
65

.  

                                                                                                                                                   
maksadıyla Blosse Lynch vapurunun hükümet emrine verilmesini talep etmiĢti. Bağdad valisinin bu talebinin 

muhtemel nedeni ise, Basra ve Bağdad vilayetleri tarafından bölgeye gönderilmesi istenen vapurların Bahriye ve 

Harbiye Nezaretlerinden bir türlü gönderilemiyor olmasıydı. BOA, BEO 3527-264510, Lef 3. Bu talebe karĢı 

Ġngilizler, tehlikeli mevkilerde kullanılmamak Ģartıyla Bloose Lynch vapurunun asker ve mühimmatın nakliyatı 

için kullanılmasını kabul etmiĢlerse de, vapurun ileri harekata katılması durumunda meydana gelebilecek olası 

zararın hükümet tarafından tazmin edilmesini talep etmiĢlerdi.Buna karĢı Bağdad valisi, asayiĢin tam olduğu 

dönemler bu nehirler üzerinde yaptığı nakliyat dolayısıyla büyük gelir elde eden Lynch Kumpanyası‘nın hal-i 

hazırda bir mecburiyet durumunda tazminat talep etmesinin son derece uygunsuz olduğunu ifade etmiĢti. Bu 

geliĢmeler üzerine Bağdad valisi Sadaret‘e de bir yazı göndererek operasyonun baĢarısı için Lynch 
Kumpanyası‘na ait Bloose Lynch vapurunun asker ve mühimmat nakliyatı için kullanımının elzemiyetinden 

bahsetmiĢ ve bu konuda Hariciye Nezareti vasıtasıyla Ġngiltere nezdinde giriĢimde bulunulmasını istemiĢti. 

BOA, DH.MKT 2807-92, Lef 1. Ġngilizlerin tazminat bahanesi ile bu teklifi reddetmelerinin altında yatan ana 

faktör, Ġngiliz hükümetinin Arap aĢiretleri nazarında tarafsızlığının yitirileceği korkusuydu. TNA, FO 424-219, 

no.55, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey. 
63 BOA, DH.İD 182-14, Lef 3. 
64 BOA, DH.MKT 2807-92, Lef 1. 
65 BOA, DH.MUİ 4-2—26, Lef 2. ġeyh Hazal, Falih ve Abdülkerim‘i bölgedeki diğer aĢiretlerle ve Osmanlı 

kuvvetleriyle çarpıĢmamak koĢuluyla kabul etmiĢti. ―Administration Report of the Persian Gulf Political 
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Gazban ve Sayhud‘un ―tebid‖leri ve hükümetin Dicle nehrinin iki yakasına asker 

konuĢlandırması neticesinde
66

 Mayıs ayı baĢında Dicle nehri üzerindeki ulaĢım normale 

dönmüĢ
67

, telgraf hatları tamir edilmiĢ ve asayiĢ sağlanmıĢtı
68

. Ayrıca Beni Lam ve Albu 

Muhammed aĢiretleri reislerinin Ġran‘a firarlarıyla bunlarla ittifak yapmıĢ olan bölge aĢiretleri 

de hükümetin itaati altına girmeye baĢlamıĢlardı
69

. Bunun akabinde ise Gazban ve Sayhud 

kardeĢler tarafından boĢaltılan mukataalara yavaĢ yavaĢ ―itaatkâr‖ aĢiretler yerleĢtirilmeye 

baĢlanmıĢtı. 

Beni Lam ve Albu Muhammed aĢiretlerinin saldırıları nedeniyle Ammare‘de 

konuĢlandırılmıĢ olan Osmanlı askeri kuvvetlerinin, bu konuda mahalli idarecilerin 

itirazlarına rağmen
70

, bölgede asayiĢin sağlandığı ve aĢiretler tarafından çıkarılan isyanların 

Necid kıtasına sıçradığı gerekçesiyle Haziran ayı baĢında bu bölgeye nakledilmeleri gündeme 

gelmiĢti
71

.  

1908-1909 saldırıları akabinde ―tedib‖ edilen ve Ġran‘a kaçan Beni Lam ve Albu 

Muhammed aĢireti reisleri Ağustos 1909 tarihinden itibaren hükümetten af talebinde 

bulunmaya baĢlamıĢlardı
72

. Fakat bunlar bir yandan Osmanlı hükümetinden af talep ederken 

diğer taraftan da bölgede olay çıkarmaktan geri durmamaktaydı. Gazban ve Sayhud kardeĢler 

ile adamları Ocak 1910 tarihinde Duveric‘deki Emlak-i Seniyye Ģubesine saldırmıĢ, kasabayı 

ateĢe vermiĢ ve ahaliye ait bir çok hayvanı çalmıĢtı
73

. ġubat ayında da gene Gazban ve 

adamları Ġran tarafından Duveric yakınlarına gelerek Ġranlı aĢiretlerin de yardımıyla ġebib el-

Mizban‘ın bulunduğu mukataaya saldırmıĢ fakat büyük bir hezimete uğramıĢtı
74

. Aslında 

Gazban‘ın, eski serkarı ġebib el-Mizban‘a saldırmasının altında yatan temel neden el-

Mizban‘ın kendisine yapılan operasyon esnasında hükümetle iĢbirliği yapmıĢ olmasıydı
75

. Bu 

                                                                                                                                                   
Residency for the Year Ending 31st December 1909‖, The Persian Gulf Administration Reports (1873-1947), 

Vol.VI, ss.41-42. 
66 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 100; BOA, DH.MDK 147-48. 
67 Buna rağmen Dicle nehri üzerinde vapurlar ancak askeri olarak teçhiz edilmiĢ vapurların eĢliğinde 

seyredebilmekteydi. TNA, FO 424-219, no.95, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey. 
68 BOA, DH.EO 548-92. Lynch Kumpanyası, 1908-1909‘da meydana gelen bu saldırı nedeniyle Osmanlı 

hükümetinden tazminat talep etmek istemiĢse de, Ġngiliz hükümeti Kumpanya‘nın bu tehlikeli çalıĢma sahasını 

kendisinin seçtiğine ve bu asayiĢsizlik üzerinden kumpanyanın kar etmiĢ olmasına binaen bu isteği geri 
çevirmiĢti. TNA, FO 424-220, no.57, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey. 
69 BOA, DH.MKT 2806-10, Lef 2. 
70 Nitekim bölgede konuĢlandırılan askerlerin geri çekilmesi üzerine Gazban ve Sayhud kardeĢlerin yeniden bu 

bölgede saldırıda bulunmasından korkulmaktaydı. BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 101. 
71 Aynı vesika, Lef 109-110; BOA, DH.MKT 2831-5, Lef 2. 
72 BOA, DH.MUİ 43-1—18, Lef 3-4. 
73 BOA, DH.SYS 26-5, Lef 28. 
74 Aynı vesika, Lef 33-34 ve 87. 
75 BOA, DH.SYS 26-5, Lef 74. 
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karĢılık olarak ise Gazban‘ın Ġran‘a firarı akabinde, Beni Lam Ģeyhinin daha önce elinde 

bulundurduğu mukataalardan bir kısmının iltizamı ġebib el-Mizban‘a ihale edilmiĢti
76

.  

Gazban ve Sayhud kardeĢlerin bu tecavüzleri karĢısında Basra vilayeti Mart ayı 

baĢında merkezden bir tabur askerin bölgede bulundurulmasını talep etmiĢti. 6. Ordu 

Kumandan vekili ġevket PaĢa da Basra vilayetinin bu talebine destek vermiĢ ve Harbiye 

Nezareti‘nden acilen dolgun mevcutlu bir taburun gerekli bölgelere konuĢlandırılmasını 

istemiĢti
77

.  

Ammare‘de uzun bir müddettir devam eden sessizlik Abdülkerim es-Sayhud‘un 

Ağustos ayında Ġdare-i Nehriyye ve Lynch Ģirketlerine ait vapurlara saldırarak Dicle nehri 

üzerinde Ammare ile Basra arasında ulaĢımı kesintiye uğratması ile bozulmuĢtu
78

. 

Abdülkerim, Temmuz ayı sonunda firarda bulunduğu Huveyze‘den Ammare‘ye geçerek 

Üzeyr civarında, Dicle nehrinde seyretmekte olan kayıkları yağmalamıĢtı
79

. Bunun üzerine 

Basra valisi Celal Bey Ağustos ayı baĢında, Abdülkerim es-Sayhud‘un Dicle üzerinde 

nakliyat yapan vapurlara saldırmasının da muhtemel olduğu gerekçesiyle merkezden bir takım 

önlemlerin alınmasını istemiĢti. Bu önlemler arasında Ammare ile Basra arasında ulaĢımı 

sağlamak adına bu güzergahta seyreden vapurların askeri kuvvetlerle muhafaza edilmesi ve 

Ġdare-i Nehriye vapurlarından birine bir tabur asker yerleĢtirilerek muhafız vazifesi verilmesi 

bulunmaktaydı
80

. Celal Bey, bu telgrafın ertesi günü merkeze bir yazı daha göndermiĢ ve 

Lynch Kumpanyası‘na ait Mecidiye ile Ġdare-i Nehriye‘ye ait Hamidiye vapurlarının ġatra‘ya 

gelmiĢ olduğunu ve burada nehir ulaĢımının açılmasını beklediklerini bildirmiĢti. Basra valisi 

bu nedenlerle merkezden bir vapur kiralanarak yeterli miktarda jandarmanın bu vapura 

bindirilmesini ve Lynch ve Ġdare-i Nehriye vapurlarını geçirmek üzere ġatra‘ya 

gönderilmesini talep etmiĢti
81

. 

Celal Bey‘le eĢzamanlı olarak 13. Kolordu Kumandanı Ali Rıza PaĢa da Harbiye 

Nezareti‘ne bir yazı göndererek bu konuda alınması gerekli önlemleri sıralamıĢtı. Ali Rıza 

PaĢa, öncelikle Bağdad‘dan Üzeyr mevkiine bir nizamiye taburu gönderilerek Abdülkerim es-

Sayhud ve taraftarlarının ―tedib‖ edilmesi gereğine vurgu yapmıĢtı. Bununla birlikte küçük 

Bağdad vapuru da asker ve silahla teçhiz edilerek olay mahalinde devriye gezdirilmeli ve bu 

Ģekilde Abdülkerim‘e gözdağı verilmeliydi. Ali Rıza PaĢa, bölgenin bataklıklardan oluĢması 

                                                
76 BOA, DH.EO 569-34, Lef 21. 
77 BOA, DH.SYS 26-5, Lef 84. 
78 TNA, FO 424-228, no.129, Acting Consul Matthews to Sir G. Lowther; BOA, DH.SYS 26-5, Lef 86 ve 100. 
79 Abdülkerim es-Sadun‘a Albu Muhammed aĢireti mensuplarının yanı sıra gene aynı Ģekilde silahlı Benı Turuf 

aĢireti mensupları da eĢlik etmekteydi. Halid Hamud es-Sadun, a.g.e., s.115. 
80 BOA, DH.SYS 26-5, Lef 86. 
81 Aynı vesika, Lef 100. Nitekim vilayetin defalarca talep etmiĢ olduğu istimbotlar bir türlü bölgeye 

gönderilmemiĢti. Aynı vesika, Lef 86. 
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nedeniyle burada karadan bir operasyon yapılamayacağını da vurgulamıĢ ve bölgenin ancak 

nehir üzerinden yapılacak bir harekata uygun olduğunu ifade etmiĢti. 13. Kolordu 

Kumandanı, Abdülkerim es-Sayhud‘un kardeĢi Falih ile birleĢerek Ammare kasabasına 

hücum etmesinin olasılık dahilinde bulunduğuna da ayrıca dikkat çekerek gerekli önlemlerin 

hızlandırılmasını istemiĢti.  

Ali Rıza PaĢa‘dan bu telgrafın alındığı sırada Basra valisi Celal Bey de vilayet 

dahilinde yaĢanan vapur sıkıntısı nedeniyle Lynch Kumpanyası‘na ait Bülbül istimbotunu 

kiralamıĢ ve savunma cihazlarıyla teçhiz edilmiĢ vapura asker yükleyerek olay yerine sevk 

etmiĢti. Bülbül istimbotu olaysız bir Ģekilde Üzeyr‘e varmıĢ ve askeri yetkililer burada 

Abdülkerim es-Sayhud‘la müzakerelerde bulunmuĢtu
82

. Abdülkerim‘e yapılan nasihat 

neticesinde Albu Muhammed aĢireti reisi toplamıĢ olduğu kuvvetleri dağıtarak Ammare ile 

Basra arasındaki nehir yolunu yeniden ulaĢıma açmıĢ, böylece hem ġatra‘da bulunan vapurlar, 

hem de Üzeyr ve civarında mahsur kalmıĢ olan küçük gemiler yollarına devam etmeye 

baĢlamıĢtı
83

. 

Ammare ile Basra arasındaki nehir yolunun ulaĢıma açılmasının akabinde 13. Kolordu 

Kumandanı Ali Rıza PaĢa, merkeze Abdülkerim es-Sayhud meselesinin büyümeden kontrol 

altına alınması için gerekli önlemlerin alınması talebini bildirmiĢti. Bunun üzerine Dahiliye 

Nezareti, Basra vilayeti ile irtibata geçmiĢti. Basra vilayeti ise Abdülkerim es-Sayhud ile 

Gazban‘ın yeniden Ammare‘ye saldırma niyetinde bulunduklarının haber alındığı fakat 

vilayetin elinde bulunan kuvvetin kasabayı korumak için dahi yetersiz olduğunu ifade ederek 

Dahiliye Nezareti‘nden bölgeye bir an önce yeterli miktarda askeri kuvvet sevk edilmesini 

talep etmiĢti
84

. 

Bu giriĢimlerle eĢzamanlı olarak Basra Müftü vekili Abdülaziz, BaĢayanzâde 

Abdullah, Namezâde Mahmud, Abdürrezzak ve Abdullah, Redinizâde Seyyid Ġbrahim‘in 

baĢını çektiği ve vilayet idare meclisi azaları, tüccar, müllak ve avukatlardan oluĢan kalabalık 

bir grup merkeze, artan eĢkıyalık faaliyetleriyle ilgili bir Ģikayet telgrafı göndermiĢti. Basra 

eĢrafının baĢını çektiği grup, vilayet merkezine komĢu olan Ammare, Müntefik ve Necid gibi 

                                                
82 Aynı vesika, Lef 125 ve 131. Bazı kaynaklarda Ammare mutasarrıfının Abdülkerim es-Sayhud‘a Dicle 
nehrinde ulaĢıma zarar vermemesi Ģartıyla taleplerinin kabul edileceğini bildirdiği yer almaktadır. Bunun üzerine 

Abdülkerim es-Sayhud ateĢkes ilan etmiĢ ve akabinde katibini valiyle görüĢmek üzere Basra‘ya göndermiĢti. 

Basra valisi de Abdülkerim‘in Ammare‘ye dönüĢünde, daha önce kendisine iltizam edilmiĢ olan ve hal-i hazırda 

Arabi el-Vadi‘nin iltizamında bulunan mukataayı ikiye bölerek bu aĢiret Ģeyhlerine ihale etmeyi taahhüt etmiĢti. 

Halid Hamud es-Sadun, a.g.e., ss.116-117. 
83 BOA, DH.SYS 26-5, Lef 114; BOA, DH.MDK 196-65, Lef 42. Buna rağmen bir tedbir olarak Dicle nehrinde 

iĢleyen gemilere bir müddet ganbotlarla eĢlik edilmiĢti. TNA, FO 424-229, no.18, Sir G. Lowther to Sir Edward 

Grey.  
84 Dahiliye Nezareti de konuyu Harbiye‘ye iletmiĢti. BOA, DH.SYS 26-5, Lef 143, 131 ve 124.  
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bölgelerde eĢkıyalık faaliyetlerinin arttığına dikkat çekerek bu hareketlerin ―hükümeti 

düĢündürecek‖ bir noktaya geldiğinin altını çizmiĢti. Telgraf sahipleri bölgede meydana gelen 

bu olayların, merkeze atanan valilerin aĢiret yapısına ve bölge lisanına vakıf olmamalarından 

kaynaklandığını da iddia etmiĢ ve askeri önlemler yerine bir an önce bölgeye muktedir bir vali 

atanmasını talep etmiĢlerdi
85

. 

Basra eĢrafının taleplerinin üzerinden aylar geçmesine ve Basra valiliğine yeni bir isim 

olarak Hasan Rıza PaĢa‘nın atanmasına rağmen bölgede eĢkıyalık faaliyetlerine son 

verilememiĢ ve Ocak 1912‘de Gazban ile Cevay bin Lazım arasında çarpıĢmalar yaĢanmıĢtı
86

. 

Ayrıca Abdülkerim es-Sayhud, ġubat 1912‘de yeniden kısa süreli de olsa, Üzeyr yakınlarında 

ġat yolunu kesintiye uğratarak
87

 birkaç vapuru yağmalamıĢ, fakat Sayhud‘un kuvvetleri 

hükümete itaatkar aĢiretlerin de yardımıyla kısa sürede geri çekilmek durumunda 

bırakılmıĢtı
88

. 

Alınan çeĢitli önlemlere rağmen Gazban ve Abdülkerim Sayhud‘un saldırılarının 

önüne geçilememesi hükümeti farklı önlemler almaya ve bu bağlam söz konusu aĢiret 

reislerinin af taleplerini kabul etmeye mecbur etmiĢti. Meclis-i Vükela 12 ġubat 1913 tarihli 

toplantısında Ammare sancağında yapılması planlanan ıslahat bir netice verene kadar 

bölgenin ve ġat yolunun emniyetini muhafaza etmek amacıyla söz konusu Ģahıslar hakkında 

özel kiĢilerin hakları baki kalmak üzere af çıkarmıĢtı
89

. Bu af daha sonra aynı sebeplerle aĢiret 

reislerinin taraftarları için de geniĢletilmiĢti
90

. 

Gazban ve Abdülkerim es-Sayhud‘un afla birlikte Ammare‘ye geri dönmeleri ise, bu 

aĢiret reisleri ile, bunların 1909 senesinde ―tedibi‖ sırasında hükümetin yanında yer almıĢ 

―sadık‖ aĢiretler arasında mukataaların paylaĢımı sorununu ortaya çıkarmıĢtı. Bu konuda Mart 

1913 sonrası gündemi en çok meĢgul eden ise Beni Lam aĢireti reisi Gazban el-Buneyye 

olmuĢtu. Nitekim Gazban‘ın affa mazhar olarak Ammare‘ye geri dönmesi bölge asayiĢinin 

yeniden sekteye uğramasına neden olarak ―asi‖ ve ―itaatkar‖ aĢiretler reisleri arasında Ģiddetli 

bir mücadelenin yaĢanmasına sebep olmuĢtu
91

.  

Gazban af ile Ammare‘ye geri döndükten sonra ilk olarak, 1909 öncesinde elinde 

bulundurduğu ve hal-i hazırda ġebib el-Mizban‘ın iltizamında olan mukataaları iĢgal etmiĢti. 

Bu mukataaların iltizamının tekrar kendisine verilmesi yönündeki talepleri mahalli hükümet 

                                                
85 BOA, DH.MTV 1-46, Lef 4-5.  
86 Halid Hamud es-Sadun, a.g.e., ss.119-120. 
87 Burada mahsur kalan vapurlar ancak Marmaris ganbotu sayesinde yollarına devam edebilmiĢlerdi. BOA, 

DH.SYS 26-5, Lef 66. 
88 Aynı vesika, Lef 167. 
89 BOA, MV 173-46. 
90 BOA, MV 174-32; BOA, MV 174-56. 
91 Halid Hamud es-Sadun, a.g.e., s.128. 
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tarafından kabul görmeyen Gazban el-Buneyye, aynı zamanda Mart 1913‘de Ġngiltere‘den 

himaye talep etmiĢti. KardeĢi Falih el-Buneyye‘yi Basra Ġngiliz konsolosu Crow nezdine 

gönderen Gazban, hükümetle mukataa meselesi nedeniyle ortaya çıkan anlaĢmazlık 

çözülmediği takdirde Ammare‘yi iĢgal ederek Dicle üzerindeki nehir ulaĢımını kesintiye 

uğratacaklarını, bunun da Ġngiliz çıkarlarını tehdit edeceğini ifade ederek Ġngiliz 

hükümetinden himaye talep etmiĢti
92

. Ġngiliz hükümetinin kararsız tutumu nedeniyle
93

 

talebine olumlu cevap alamayan Gazban, Mayıs ayı baĢında adamları vasıtasıyla ġatra 

kasabası yakınlarında nehrin darlığından faydalanarak Lynch Kumpanyası‘na ait Mecidi 

vapuruna saldırmıĢ ve yolcuların ufak tefek eĢyalarını çalarak
94

 Ġngiltere‘ye bir nevi göz dağı 

vermiĢti. Bundan birkaç hafta sonra Haziran ayı baĢında ise muhtemelen Gazban ve 

taraftarları, bu sefer de Ġdare-i Nehriye‘ye mensup Bağdad vapuruna saldırarak yağma 

giriĢiminde bulunmuĢlarsa da Osmanlı askerleri tarafından uzaklaĢtırılmıĢlardı
95

. Lynch ve 

Ġdare-i Nehriye vapurlarına yapılan ufak çaplı saldırılardan sonra Gazban bir kez daha ve bu 

sefer de Lynch Kumpanyası yetkilileri vasıtasıyla Ġngiltere hükümetini Dicle‘de nehir 

ulaĢımını durdurmak konusunda tehdit etmiĢti
96

. Gazban el-Buneyye 1914 senesi boyunca da 

―itaatkar‖ aĢiretlere karĢı saldırılarını sürdürmüĢ ve Mayıs ayında Gazban, Fahd el-Gazban ile 

Cevvay bin Lazım‘a hücum etme giriĢiminde bulunmuĢtu
97

.  

Ammare aĢiretlerinin büyük bir kısmı Ġngilizlerin Irak‘ı iĢgaline kayıtsız kalmıĢtı
98

. 

Bununla birlikte enteresan bir Ģekilde seneler boyunca Osmanlı hükümetine karĢı ayaklanan 

Gazban el-Buneyye
99

 ve Falih es-Sayhud 1. Dünya SavaĢı boyunca Osmanlı yanlısı 

                                                
92 TNA, FO 424-238, no.37, Consul Crow to Sir G. Lowther; TNA, FO 424-238, no.441, Consul Crow to Sir G. 

Lowther; TNA, FO 424-238, no.233, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey. 
93 Konu Ġngiliz mahalli ve merkezi yetkilileri arasında kararsızlığa neden olmuĢtu. Nitekim Ġngilizler bir yandan 
Arapları çıkacak olası bir savaĢı düĢünerek kendilerinden yabancılaĢtırmak istememekte, diğer yandan ise 

Osmanlı hükümeti aleyhine açık bir davranıĢ içerisine girmeyi de arzu etmemekteydi. TNA, FO 424-238, no. 

338, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
94 BOA, HR.SYS 94-29. 
95 BOA, HR.SYS 94-32. 
96 TNA, FO 424-238, no.292, Sir Edward Grey to Sir G. Lowther; TNA, FO 424-238, no.322, Foreign Office to 

Euphrates and Tigris Steam Navigatipn Company. 
97 Halid Hamud es-Sadun, a.g.e., s.129. 
98 ―Tribes Round the Euphrates and Tigris‖, Gazetteer of Arabian Tribes, C.9, s.113. 
99 ―Gazetteer of Arabia‖, Gazetteer of Arabian Tribes, V.8, s.25; Avcı, a.g.e., s.214. Gazban‘ın hükümetle 

birlikte hareket etmesini iki sebebe bağlamak mümkündür. Bunlardan ilki Gazban‘ın Osmanlı topraklarına 
dönerek mukataa sahibi olmasına dair Basra vali vekili Subhi Bey ve Bağdad valisi Cavid PaĢa arasında 

müzakereler yapılıyor olmasıydı. BOA, DH.ŞFR 434-40; Oppenheim, a.g.e., C.3, s.668. KuĢkusuz askeri 

kökenli bu iki valinin de amacı Gazban‘ı savaĢ esnasında Ġngilizlere karĢı devletin yanına çekmekti. Gazban‘ın 

Osmanlı devleti lehine hareket etmesinin bir diğer olası nedeni ise savaĢın baĢlamasından kısa bir zaman önce 

Beni Lam ġeyhi ile Muhammara Hakimi ġeyh Hazal arasında yaĢanan çarpıĢmaydı. Bu noktada Gazban‘ın, 

Ġngilizlerle hareket eden ġeyh Hazal‘a mukabeleten Osmanlı cenahında yer almıĢ olması mümkündür. BOA, 

DH.ŞFR 434-22. Gazban, I. Dünya savaĢı‘nda Osmanlı cenahında yer almanın faturasını ağır ödemiĢ ve 

Gazban‘ın daha önce elinde bulundurduğu tüm mukataalar savaĢ sonrasında Cevvay el-Lazım‘a ihale edilmiĢti. 

Oppenheim, a.g.e., C.3, s.668. 
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kalmıĢtı
100

. Bunların yanı sıra Mecid el-Halife de Osmanlı cenahını desteklemiĢ
101

, Arabi el-

Vadi ise Ġngilizlerle birlikte hareket etmiĢti
102

. 

 

5.2. Müntefik Islahatı: Aşiretleri “Darb” ve “Tenkil” 

 

II. Abdülhamid dönemi, Irak‘ta aĢiretleri ıslah edilerek yerleĢik hayata geçirilmesi ve 

bu Ģekilde toprağı iĢleyen çiftçiler haline gelen aĢiretler sayesinde daha fazla varidat elde 

edilmesi üzerine odaklanmıĢtı
103

. II. MeĢrutiyet idaresinin Basra vilayetinde izlediği yöntem 

de bundan pek farklı olmamıĢtır. Nitekim 1908-1914 arasında izlenen politikaya bakıldığında 

aĢiretlerin ―ıslah‖ edilerek toprağa bağlanması ve bu Ģekilde hem topraktan alınan verimi 

arttırarak varidatın arttırılması hem de bölgedeki asayiĢin sağlanması gündemin ana 

maddesini oluĢturmuĢtu. Osmanlı hükümeti her ne kadar bu dönemde, özellikle Sadun 

PaĢa‘nın ölümü ile sonuçlanan es-Sadun ailesinin tasfiyesi süreci göz önünde 

bulundurulduğunda, Müntefik‘teki klasik aĢiret sistemini zayıflatmıĢsa da bunun yerine 

alternatif yaratmayı baĢaramamıĢ
104

 ve bunun sonucu olarak da mahalli aktörlerin bölgeye 

dahil olmasıyla geliĢen yeni asayiĢsizlik sürecini önlemekte baĢarısız olmuĢtur. 

 

5.2.1. II. Meşrutiyetin İlanında Müntefik Aşiretleri 

 

Temmuz 1908 tarihinde meĢrutiyetin yeniden ilanı sonrası otorite boĢluğu yaĢanan 

bölgelerden bir diğeri de Müntefik sancağı olmuĢtur. Müntefik sancağı büyük oranda Sadun 

ailesi hakimiyetinde olan aĢiretlerden oluĢmaktaydı. Sadun ailesinin kökenleri ise, birbirleri 

ile gergin iliĢkiler içerisinde olan Nasır ve Mansur PaĢalara dayanmaktaydı
105

. Ġki kardeĢ 

arasındaki bu anlaĢmazlık bir sonraki nesle de yansımıĢ ve Mansur PaĢa‘nın oğlu Sadun ile 

                                                
100 Hatta Kurna muharebesindeki faaliyetlerinden dolayı Falih es-Sayhud, Abdülkerim es-Sayhud ve Zebun el-

Yesir‘e Babıali tarafından 5. Rütbeden Mecidi niĢanı tahsis edilmiĢti. BOA, MV 238-43. 
101 ―Personalities of Iraq‖, Gazetteer of Arabian Tribes, V.9, s.127. Hatta Mecid el-Halife bu nedenle Osmanlı 

hükümeti tarafından taltif edilmiĢti. BOA, DH.KMS 29-35. Hatta seferberlik konusundaki yardımlarından ötürü 

Mecid el-Halife‘ye hükümet tarafından 4. Rütbeden Osmani niĢanı ihsan edilmiĢti. BOA, İ.TAL 498-1333M-026. 
102 ―Tribes Round Eupharates and Tigris‖, Gazetteer of Arabian Tribes, V.9, s.107. 
103 Kamal Abdal-Rahman Salman, a.g.e., s.138. Gerçekten de 1913 senesinde Babıali‘ye bir rapor gönderen 

dönemin Müntefik Mutasarrıfı Mustafa Nadir Bey, Müntefik livası varidatının on sene önce 60-70 bin lira 

civarındayken, mevcut dönemde 15-16 bin lirayı aĢamadığını kaydetmektedir. Bu on sene zarfında ziraatin ciddi 

anlamda artıĢ göstermiĢ olduğuna dikkat çeken Nadir Bey, toplanabildiği takdirde Müntefik livası varidatının 

1913 senesi için en az yarım milyon lira olduğunu kaydetmiĢtir. BOA, DH.EUM.EMN 89-46, Lef 4.  
104 Kamal Abdal-Rahman Salman, a.g.e., s.153. 
105 Nasır PaĢa ve daha sonra oğlu Falih PaĢa, Osmanlı politikalarının devamı olarak aĢiretin yerleĢik düzene 

geçmesini savunurken, Mansur PaĢa ve oğlu Sadun PaĢa ise aĢiretin eski bağımsızlığını sürdürmesi taraftarıydı. 

Longrigg, a.g.e., ss.24-25. 
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Nasır PaĢa‘nın oğulları Falih, Mizel ve Mezid arasındaki iliĢkiler de aynı gerilimi 

sürdürmüĢtü
106

. Nitekim Falih PaĢa‘nın 1908‘de ölümü Mansur PaĢa kanadının iyice 

güçlenmesine neden olmuĢ ve Sadun PaĢa Müntefik ġeyhi pozisyonuna gelmiĢti. Fakat Falih 

PaĢa‘nın oğlu Abdullah bu Ģeyhliği hiçbir zaman tanımamıĢ ve taraflar arasındaki çekiĢme 

Sadun PaĢa‘nın ölümünden sonra dahi Sadun‘un oğlu Acemi Bey‘e devrolarak devam 

etmiĢti
107

. ―Devr-i sabık‖ın son valisi Hasan Bey, Sadun ailesi arasındaki bu çekiĢmede Sadun 

PaĢa yanında yer almıĢ ve kendisini Müntefik sancağı tahsildarlığı pozisyonuna getirmiĢti
108

. 

Bu durum ise Sadun PaĢa‘nın halktan yüksek vergiler tahsil etmesine ve tahsil ettiği meblağın 

çok küçük bir kısmını devlete aktarması sonucunu getirmiĢti
109

. Sadun PaĢa‘nın iltizam 

bedellerini toplamak üzere aĢiretlere baskı yapması ve hükümetle ittifak yaparak bu aĢiretler 

üzerine yapmıĢ olduğu fiziksel baskı ise Müntefik aĢiretleri arasında Sadun PaĢa‘ya Ģiddetli 

bir nefret duyulmasına yol açmıĢtı
110

. 

Sadun PaĢa‘nın bu Ģekilde Müntefik ahalisinden topladığı yüksek vergiler ve 

uyguladığı zalim ve despotik politikalar kendisine halk katında antipati kazandırdığı gibi 

ayrıca Abdullah Bey ile olan ihtilafının da artmasına yol açmıĢtı
111

. Aslında Sadun PaĢa ile 

Abdullah Bey arasındaki anlaĢmazlığın asıl sebebi Sadun PaĢa‘nın, Abdullah Bey aleyhine 

nüfuzunu geniĢletecek Ģekilde, mahalli idare tarafından Müntefik sancağına tahsilat memuru 

olan atanmasından kaynaklanmaktaydı
112

.  

                                                
106 Nasır PaĢa‘nın Midhat PaĢa‘ya yakınlığı ve devlet politikalarının bir aktörü olmasıyla baĢlayan bu süreç daha 

sonra aileler arası kalıcı bir husumete dönüĢmüĢtü. Kamal Abdal-Rahman Salman, a.g.e., s.156. Mezid PaĢa‘nın 

Sadun PaĢa‘nın ahaliye zulm etmekte olduğuna dair bir telgrafı için bkz. BOA, DH.MKT 2655-66, Lef 2. 
107 Percy Cox, ―Mesopotamia Expeditionary Force-Memorandum‖, Gazetteer of Arabian Tribes, V.9, s.217; 

―Summary of Muntefik History‖, Gazetteer of Arabian Tribes, V.9, s.244. 
108 Halid Hamud es-Sadun, a.g.e., s.136. Sadun ailesine mensup Ģahısların vergi tahsildarlığına atanması 

Bağdad‘daki Memlük idaresinden beri devam edegelen bir süreçti. . Jwaideh, "Aspects of Land Tenure and 
Social Change in Lower Iraq During the Late Ottoman Times", s. 345. AĢiret reislerinin vergi tahsildarlığı 

pozisyonu Tanzimat‘ın Irak‘ta uygulanması sürecinde de devam etmiĢti. Ceylan, a.g.t., ss.258-259. 
109 Sadun PaĢa ayrıca silah kaçakçılığından da yüksek oranlarda gelir elde etmekteydi. TNA, FO 424-220, no.47, 

Consul Crow to Sir G. Lowther. 
110 Sadun PaĢa‘nın iltizam bedellerini toplamak üzere aĢiretlerle girdiği mücadele konusunda ayrıntılı bilgi için 

bkz. Halid Hamud es-Sadun, a.g.e., ss.136-138. 
111 Temmuz 1908‘de Müntefik‘ten merkeze ulaĢan bir Ģikayet telgrafında Sadun PaĢa ve oğullarının 

kendilerinden binlerce lirayı haksız yere tahsil ettiğinden Ģikayet eden Karagul aĢireti reisi Sacid el-Haseni, 

Sadun PaĢa‘nın ayrıca yağma faaliyetlerinde bulunduğunun da altını çizmiĢ ve buna vilayet askeri yetkilileri 

tarafından da göz yumulduğunu ifade etmiĢti. BOA, BEO 3359-251921, Lef 3. Yine aynı tarihlerde benzer 

içerikli bir telgraf da Sadun PaĢa‘ya muhalif bulunan Falih PaĢazâde Abdullah Bey tarafından merkeze 
gönderilmiĢti. Sadun PaĢa‘nın vilayet memurlarının da yardımıyla arazilerini iĢgal etme giriĢiminde 

bulunduğunu da belirten Abdullah Bey, Hay ve ġatratü‘l-Müntefik (diğer adıyla Kale-i Salih) kazalarında 

meydana gelen aĢiret isyanlarının yegane nedeninin Sadun PaĢa‘nın zalimane hareketlerinden mal, can ve 

topraklarını korumak amaçlı olduğunun altını çizmiĢti. Aynı vesika, Lef 2. 
112 Aslında bu, Sadun ailesi arasında vergi tahsildarlığı nedeniyle çıkan ilk anlaĢmazlık değildi. Nitekim 

Bağdad‘daki Memlük egemenliği dönemde de Sadun ailesinden Acil es-Sadun, vergi tahsildarlığı pozisyonuna 

atanmıĢ ve bu durum ailenin diğer kolları ile Acil arasında sürtüĢmelere yol açmıĢtı. Jwaideh, "Aspects of Land 

Tenure and Social Change in Lower Iraq During the Late Ottoman Times", s.345; Jwaideh, "Midhat Pasha and 

Land System of Lower Iraq‖, 1963, ss.113-114. 
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MeĢrutiyetin ilanı sonrası ortaya çıkan otorite boĢluğu da Sadun ailesinin iki kolu 

arasında zaten var olan gerilimi körükleyen bir faktör olarak ortaya çıkmıĢtı. Nitekim tam da 

meĢrutiyetin ilan edildiği günlerde Falih PaĢazâde Abdullah, aĢiretiyle beraber ġatra‘da 

bulunan Sadun PaĢa‘ya saldırmıĢ ve Ģehri kuĢatma altına almıĢtı
113

. Sadun PaĢa ile Abdullah 

Bey arasındaki bu anlaĢmazlık bölge aĢiretlerine de yansımıĢ ve her iki tarafa yandaĢ aĢiretler 

arasında da taarruzlar yaĢanmaya baĢlamıĢtı. ġatra‘da yaĢanan bu olaylar üzerine Basra valisi 

Hasan Bey merkeze Müntefik‘teki asayiĢsizliğin 1906 yılında Muhlis PaĢa tarafından bölge 

aĢiretleri üzerine düzenlenen baĢarısız operasyon nedeniyle meydana geldiğine dair kanaatini 

bildirmiĢti
114

. 

Sadun ailesi arasındaki bu gerilim üzerine mahalli hükümet harekete geçmiĢ ve 

Abdullah Bey ile Sadun PaĢa‘nın arasını düzeltmek için bu iki isim merkez vilayete 

çağrılmıĢtı
115

. Bu giriĢim sonucunda her ne kadar taraflar arasındaki husumet kısmen ortadan 

kaldırılmıĢsa da, Hıtta-ı Irakiye Heyet-i Islahiye baĢkanı ve Bağdad vali vekili Nazım PaĢa bu 

geçici tedbirlerin bölgenin asayiĢini sağlamada yetersiz kalacağına vurgu yaparak merkezden 

Müntefik sancağına yeterli sayıda askeri kuvvet gönderilmesini talep etmiĢti
116

. Nazım 

PaĢa‘ya göre ellerinde bulundurdukları yüklü miktarlardaki kaçak silahlar nedeniyle bölge 

aĢiretlerinin üzerlerine büyük ölçekli bir askeri güç sevk edilmediği müddetle bunların 

eĢkıyalık faaliyetlerine son vermek mümkün değildi. Ayrıca Basra vilayeti dahilindeki 

ordunun gücü de bu aĢiret isyanlarının bastırılmasına yeter sayıda bulunmamaktaydı. ĠĢte bu 

nedenlerden hareketle Nazım PaĢa, gerekli askeri kuvvetlerin bölgeye sevkiyle bir operasyon 

yapılmasının elzemiyetini merkeze bildirmiĢti
117

. Bu konuda Basra vilayeti de Nazım PaĢa ile 

hemfikirdi
118

.  

Bölgeye asker sevkini talep eden bir diğer mahalli yetkili ise Müntefik mutasarrıfı 

Hamdi Bey‘di. Hamdi Bey‘e göre, bölge aĢiretlerinin son on senede her geçen gün elde 

ettikleri silah ve mühimmat sayesinde artan kuvvetlerine karĢılık hükümet giderek 

zayıflamaktaydı. Müntefik aĢiretlerinin her türlü fırsattan istifade ederek bölgede olay 

                                                
113 BOA, BEO 3360-251957; BOA, Yıldız Resmi Husûsi Evrakı (Y.A.HUS) 523-247. Abude, Albu Said, Beni 

Zeyd ve el-Hamid aĢiretleri Falih PaĢazâdelerle birlikte hareket ederken, Beni Rikab, Hafaca ve Albu ġemhi 

aĢiretleri de Sadun PaĢa‘nın yanında yer almıĢtı. Halid Hamud es-Sadun, a.g.e., ss.138-139. ġatra kasabasını 
kurĢun yağmuruna tutan ve bir çok evi ateĢe veren Abdullah Bey ve taraftarlarının saldırısı uzun müddet devam 

etmiĢ ve saldırı esnasında bir çok kiĢi hayatını kaybetmiĢ veya yaralanmıĢtı. BOA, DH.MKT 2625-90, Lef 1. 

Nitekim bu saldırıda hayatını kaybedenlerin sayısı 800‘ün üstündeydi. BOA, DH.MKT 2649-78, Lef 1. 
114 BOA, BEO 3387-253994, Lef 1-2. Muhlis PaĢa‘nın 1906 senesinde gerçekleĢtirdiği ve baĢarısızlıkla 

sonuçlanan Müntefik operasyonu hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Çetinsaya, a.g.e., s.91. 
115 BOA, A.VRK 683-20, Lef 1. 
116 BOA, DH.MKT 2626-7, Lef 1. 
117 Aynı vesika, Lef 3. 
118 BOA, DH.MKT 2625-90, Lef 1. 
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çıkarmaya hazır bir durumda olduklarına ve bu nedenle eĢkıyalık faaliyetlerinin Ģiddetinin 

giderek arttığına dikkat çeken Hamdi Bey, ahalinin nerede bir Osmanlı askeri veya memuru 

görse küçük görerek aĢağıladığına dikkat çekmekte ve bölgenin yeniden fethedilmeye muhtaç 

olduğunu vurgulamaktaydı
119

. Müntefik mutasarrıfı, bu noktada bölgede mevcudiyetine lazım 

olan askeri kuvvetlere vurgu yapmıĢtı. Müntefik livasında emniyetin üst düzey olduğu 

dönemlerde bile 500-600 mevcutlu altı taburun görev yaptığını hatırlatan Hamdi Bey, livanın 

isyan halinde bulunduğu Ģu dönemde yalnızca 150-200 mevcutlu iki taburla bölgede asayiĢi 

sağlamanın imkansızlığını ifade etmiĢti
120

. Bölgeye yeterli miktarda asker ve top 

gönderilmemesi durumunda bölgede asayiĢi sağlamanın imkansız olduğunu ifade eden Hamdi 

Bey, bu halin devamı halinde meselenin daha da büyüyerek bir iç mesele halini alabileceğini 

de sözlerine eklemiĢti
121

.  

Bölgeden gelen bu talepler, Dahiliye Nezareti tarafından meselenin ehemmiyetine 

binaen hemen Harbiye Nezareti‘ne aktarılmıĢtı
122

. Konunun 6. Ordu vekaletine aktarılması 

akabinde üç bölükten fazla bir kuvvetin acilen Nasıriye‘ye gönderilmesine karar verilmiĢse de 

bu kuvvetler nakliye masraflarının karĢılanamaması yüzünden hareket edememiĢlerdi. Bu 

geliĢme üzerine 6. Ordu Kumandan vekili Muhammed Fazıl PaĢa, aĢiretlere karĢı düzenlenen 

askeri harekatların her defasında ödeme zorlukları yüzünden ertelendiğini, bölge aĢiretlerinin 

de bu nedenle ―Ģımararak‖ bu tarz sorunlara yol açtığını ifade etmiĢ ve Harbiye Nezareti‘nden 

söz konusu kuvvetlerin yol masraflarının bir an önce karĢılanmasını istemiĢti
123

. 

Mahalli yetkililer ile merkez arasında ġatra meselesine dair alınacak önlemlerin 

tartıĢıldığı sırada bölge ahalisinden de merkeze Ģikayet telgrafları ulaĢmaya baĢlamıĢtı. 1908 

Ekim ayı ortasında ġatra ahalisi tarafından merkeze yirmiyi aĢkın imzalı bir telgraf ulaĢmıĢtı. 

Müntefik aĢiretlerinin bölgedeki yağma ve katletme faaliyetlerinin tahammül edilemez bir 

noktaya geldiğini ifade eden ġatra ahalisi bölgeye askeri bir kuvvet gönderilerek kendilerinin 

saldırılardan korunmasını talep etmekteydi
124

. Bundan birkaç gün sonra ise Hüseyin ve 

Muhammed el-Casim Nasıriye‘den merkeze aynı mealde bir Ģikayet telgrafı göndermiĢti. 

Abdullah Bey ve taraftarlarının saldırıları sonucu verilen zarara vurgu yapan imza sahipleri 

                                                
119 Bu bilgiler Basra Ġngiliz konsolosu Crow‘un istihbaratıyla da örtüĢmektedir. Nitekim Crow da aynı tarihlerde 

bölgedeki askerlerin yanlarında bir Arap olmadan alıĢveriĢ yapamadıkları ve Osmanlı asker ve memurların yerel 
halk tarafından ―çakallar‖ olarak adlandırıldığı bilgisini vermektedir. TNA, FO 424-220, no.47, Consul Crow to 

Sir G. Lowther. 
120 BOA, DH.MKT 2636-64 Lef 1. 
121 Aynı vesika, Lef 2. 
122 BOA, DH.MKT 2625-90, Lef 2. 
123 BOA, DH.MKT 2638-11 Lef 1. Bunun üzerine durum bir iki günlük bir gecikmenin dahi birçok mahzura yol 

açacağı uyarısıyla Dahiliye ve Maliye Nezaretleri ile Sadaret‘e iletilmiĢ ve gerekli önlemlerin alınması 

istenmiĢti. BOA, DH.MKT 2638-93. 
124 BOA, DH.MKT 2648-10, Lef 1ve 5; BOA, DH.MKT 2653-96, Lef 1-3. 
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―hürriyet ve müsâvât‖tan mahrum olan ―mazlûm‖ ġatra ahalisinin ölümden kurtarılmasını 

talep etmiĢti
125

.  

Müntefik‘ten merkeze çekilen telgraflar ve mahalli yetkililerin talepleri neticesinde 

Kasım ayı baĢında Basra‘dan Nasıriye‘ye bir tabur asker gönderilmiĢ fakat Basra valisi 

Muharrem Bey bu askeri kuvvetin meselenin halledilmesi için yeterli olmadığı gerekçesiyle 

Dahiliye Nezareti‘ne baĢvurmuĢtu. Muharrem Bey, Müntefik sancağında asayiĢin en üst 

düzeyde olduğu dönemde dahi Suke‘Ģ-ġuyuh kasabasında 6 tabur asker bulundurulduğu halde 

hal-i hazırda burada 35 askerlik bir kuvvetin bulundurulmasının kabul edilemez olduğunu 

vurgulamıĢ ve en azından geçici bir süre için bir taburun acilen Suke‘Ģ-ġuyuh‘a 

gönderilmesini istemiĢti
126

.  

Gerçekten de Kasım 1908‘de Abdullah Bey ve Sadun PaĢa yeniden karĢı karĢıya 

gelmiĢ ve çıkan çarpıĢmada bir çok kiĢi hayatını kaybetmiĢ, ayrıca taraflar askeri güçlerini 

takviye etmek amacıyla diğer aĢiretlerle de muhabereye baĢlamıĢlardı
127

. Abdullah Bey, 

Sadun PaĢa ile yaĢadığı son çarpıĢma akabinde merkeze bir telgraf göndermiĢ ve Sadun PaĢa 

ile kardeĢi Nasır Bey‘in ġattü‘l-Kar‘daki emlak ve arazilerinin hasılatını gasp etmek için 

büyük bir kuvvetle üzerlerine saldırmak üzere olduğunu ifade etmiĢti. Bu konuda hükümetten 

gerekli önlemleri alınmasını isteyen Abdullah Bey‘in talebi üzerine
128

 Basra vilayeti 

tarafından her ikisine de aralarındaki düĢmanlığa son vermeleri konusunda tavsiyede 

bulunulmuĢtu.  

Basra valisi Muharrem Bey, her iki tarafa yapılan bu ihtarlara rağmen asayiĢin 

korunamaması ihtimaline karĢı, 6. Ordu vekaletinden bir telgrafla gerekli askeri kuvvetlerin 

bir an önce bölgeye nakledilmesini talep etmiĢti
129

. Bundan birkaç gün sonra ġatra 

kaymakamlığından vilayete ulaĢan bir telgrafta ise Abdullah Bey ile Sadun PaĢa‘nın aĢiret 

adetlerine göre bir seneliğine mütareke yaptıkları vurgulanarak kendilerine bu konuda bir kez 

daha nasihat edilmiĢ olduğu ifade edilmiĢti
130

. Dahiliye Nezareti, bu istihbaratlar üzerine 

Harbiye Nezareti‘ne gerekli askeri kuvvetlerin bölgeye acilen sevk edilmesi için bir yazı 

göndermiĢti
131

. Muhtemelen Harbiye Nezareti‘nden olumlu yanıt alamayan Dahiliye, bundan 

birkaç gün sonra vilayete bir Ģifre göndererek mevcut durumda geçici olarak da olsa Abdullah 

Bey ile Sadun PaĢa‘nın arasındaki anlaĢmazlığın çözülmesinin önemine dikkat çekmiĢ ve bu 

                                                
125 BOA, DH.MKT 2649-78, Lef 1. 
126 BOA, DH.MKT 2648-10, Lef 3. 
127 BOA, DH.MKT 2659-61, Lef 2. 
128 BOA, DH.MKT 2675-34, Lef 1. 
129 BOA, DH.MKT 2659-61, Lef 1. 
130 BOA, DH.MKT 2670-102, Lef 1. 
131 BOA, DH.MKT 2659-61, Lef 3. 
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süre zarfında bölgedeki askeri teĢkilatlanmanın kuvvetlendirilerek bu gibi meselelerin 

üstesinden gelecek seviyeye getirileceğini ifade etmiĢti
132

. Dahiliye Nezareti‘nin bu isteği 

üzerine yeniden Abdullah Bey ve Sadun PaĢa nezdinde gerekli uyarılar yapılmıĢ, bunun yanı 

sıra taraflara yandaĢ aĢiretlerin de arası düzeltilerek birbirleriyle savaĢmayacakları konusunda 

sened imzalatılmıĢtı
133

. 

Müntefik‘e yapılacak olası bir askeri operasyonun geciktirilmesinin nedeni aynı 

dönemde Necid ve Ammare sancaklarının da karıĢıklık içerisinde bulunmasıydı. Necid-

Ammare ve Müntefik sancaklarına eĢ zamanlı olarak operasyon yapmaya yeterli askeri ve 

mali gücü sağlamayan hükümet
134

 bu operasyonların sırayla yapılmasına karar vermiĢti
135

. 

Gerçekten de askeri kuvvetler önce Necid üzerine sevk edilmiĢ ve bunun akabinde Ammare 

livası aĢiretlerinin ―tedib‖ine baĢlanmıĢtı
136

. Bu nedenle hükümet Ammare‘deki operasyon 

sonuçlanana kadar Sadun PaĢa‘ya ―iliĢilmeyerek‖, kendisinin nasihat yoluyla hükümete itaate 

ikna edilmesini istemekteydi
137

.  

Hükümetin içerisinde bulunduğu maddi imkansızlıklar nedeniyle bölgeye operasyon 

yapılamadığı bu dönemde aslında Müntefik sancağındaki tek sorun Abdullah Bey ile Sadun 

PaĢa arasındaki düĢmanlık da değildi. Nitekim bu dönemde aĢiretler arası saldırı ve yağma 

olayları da artmaya baĢlamıĢtı. Ekim 1908 tarihinde merkeze Seyyid Ġbrahim önderliğinde 

yirmiyi aĢkın bir telgraf gönderilerek bölgede mevcut aĢiretler arası savaĢ ve yağma 

olaylarından Ģikayet edilmiĢti. Telgrafta Müntefik aĢiretlerinin eĢkıyalık faaliyetlerine mahalli 

yetkililer tarafından göz yumulduğu ve bu durumun aĢiretlerin cesaretini arttırdığı iddia 

edilerek birkaç gün önce NevvaĢü‘l-Hazar aĢireti tarafından üzerlerine saldırılarak mallarının 

yağma edildiği ifade edilmekteydi. Kendilerinin bu saldırılardan korunacak güçleri olmadığını 

belirten imza sahipleri hükümetten bölgeye asker sevk edilmesini istemekteydi
138

. Kasım 

ayında da Müntefik sancağı tahsildarı Sadun PaĢa ile iltizamındaki mukataaların bedelini 

ödemekten kaçınan el-Ezirc aĢireti arasında bir çarpıĢma yaĢanmıĢtı. El-Ezirc aĢireti Sadun 

PaĢa ve maiyetindeki nizamiye taburlarıyla jandarma süvarisi üzerine hücum ederek yedi 

askerin ölümüne, yirmisinin de yaralanmasına yol açmıĢtı. 

                                                
132 BOA, DH.MKT 2670-102, Lef 3. 
133 BOA, DH.MKT 2621-97, Lef 5. 
134 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 79. 
135 BOA, DH.MKT 2712-60, Lef 4. BOA, DH.MKT 2621-97, Lef 5. Nitekim Hıtta-ı Irakiye Heyet-i Islahiye‘si 

meĢrutiyetin yeniden ilanıyla birkaç ay sonra ilga edilmiĢ ve Nazım PaĢa da bu heyet riyasetinden alınmıĢtı. 

BOA, DH.MKT 2634-42. Bunun akabinde ise Nisan 1909‘da Basra vilayetindeki sorunlu sancaklar olan 

Ammare, Necid ve Müntefik‘i ıslah etmek amacıyla Yusuf PaĢa Kuvve-i Islahiye Kumandanı olarak bu göreve 

atanmıĢtı. BOA, MV 126-49. 
136 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 45-46. 
137 BOA, DH.MKT 2729-20, Lef 1; TNA, FO 424-220, no.31, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
138 BOA, DH.MKT 2662-51, Lef 1. 
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Bu geliĢmeler üzerine Basra valisi Muharrem Bey, bölgeye askeri kuvvet sevki 

talebini yeniden gündeme getirmiĢti. Muharrem Bey, ellerinde bulundurdukları silahlar 

nedeniyle bölgedeki mevcut askeri kuvvetle bu aĢiretlerin üstesinden gelinemeyeceği ve 

ayrıca aĢiretler tarafından inĢa edilmiĢ olan kalelerin ancak yeterli miktarda asker sevki ile 

yıkılabileceği kanaatindeydi. Nitekim Müntefik aĢiretleri devlete ödemeleri gereken meblağı 

vermeyerek bu parayı silah satın almakta ve kale inĢa ettirmek için sarf etmekteydi. Bu durum 

ise aĢiretlerin devamlı isyan etmesine, kasabaların kuĢatma altına alınmasına, yağmalamalara 

ve aĢiretler arası çatıĢmalara neden olmaktaydı. Muharrem Bey bu nedenlerle Dahiliye 

Nezareti‘ne bölgedeki kalelerin yıkılması ve silah ve mühimmat alım-satımının merkezi 

konumunda bulunan Hamisiye nahiyesinin kontrol altına alınması için gerekli miktarda asker 

ve topun, ―erbab-ı namus‖ bir kumandan ile birlikte bölgeye sevk edilmesinin elzem olduğunu 

ifade etmiĢti
139

.  

Vilayetten ısrarla talep edilmesine rağmen bölgeye takviye askeri kuvvetlerin 

gönderilmemesi Müntefik sancağındaki asayiĢsizliğin artarak devam etmesine neden 

olmaktaydı. 1909 senesi Ocak ayı nihayetinde Irak‘ın önemli tüccarlarından Hızırizâde 

Kasım, Abdülcabbar ve Abdülvahhab önderliğinde merkeze gönderilen telgrafta Dicle ve 

Fırat nehirlerinde artan yağmalama olaylarından Ģikayet edilmiĢti. Fırat ve Dicle nehrinde 

seyreden ticari gemilerin, belirli noktalarında aĢiretler tarafından ―have‖ denilen geçiĢ ücreti 

ödenmedikçe ilerlemelerine izin verilmediğini
140

 ve çok defa eĢyalarının gasp edildiğini ifade 

eden Hızırizâdeler, mahalli yetkililere defalarca Ģikayette bulunmalarına rağmen bir sonuç 

alamadıklarından yakınmaktaydı. Yağma olaylarının giderek Ģiddetlendiğine ve hem nehir 

hem de kara yolları itibariyle can ve mal güvenliğinin kalmadığına vurgu yapan tüccarlar, 

mallarının bir çoğunun aĢiretler tarafından mahv edildiğini dile getirerek ticari hayatlarını 

kontrolden çıktığını ifade etmiĢti. Hızırizâdeler önderliğindeki grubun talebi, bölgeye asker 

sevk edilerek ulaĢımın güvenli hale getirilmesi ve yağmalama olaylarına son verilmesiydi
141

. 

Hızırizâdeler önderliğindeki grup bundan birkaç hafta sonra merkeze aynı mealde bir telgraf 

daha göndermiĢti. Daha önce göndermiĢ oldukları telgrafın dikkate alınmamasından Ģikayet 

eden tüccarlar özellikle el-Cuveyr aĢiretinin yağmalama hareketlerinin gün geçtikçe 

Ģiddetlendiğine vurgu yapmaktay ve mallarının muhafazası ve kurtarılması için Basra‘ya 

asker sevk edilmesini talep etmekteydi
142

. 

                                                
139 BOA, DH.MKT 2701-49, Lef 1. 
140 Aynı dönemde bölgede bulunmuĢ olan Van Ess‘in ifadeleri de bu iddiayı doğrulamaktadır. Van Ess, a.g.e., 

s.37. 
141 BOA, DH.MKT 2737-47, Lef 1-2. 
142 BOA, DH.MKT 2771-1, Lef 1-2; BOA, DH.MKT 2754-82, Lef 4-5. 
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Hızırizâdelerin telgraflarıyla eĢzamanlı olarak Bağdadlı Musevi tüccarlar da benzer bir 

Ģikayetle merkeze baĢvurmuĢlardı. Son zamanlarda mallarının Nasıriye‘ye yakın bir noktada 

Beni Huteyt ve el-Cuveyr aĢiretleri tarafından yağmalandığını ifade eden tüccarlar, çalınan 

mallarının geri alınarak mahsur kalmıĢ olan gemilerinin salimen Basra‘ya ulaĢtırılmasını talep 

etmiĢti
143

.  

Bağdad ve Basra tüccarlarının Ģikayetleri üzerine nihayet ġubat ayı nihayetinde Alus 

vapuru bölgeye gönderilerek Beni Huteyt ve el-Cuveyr aĢiretleri arasındaki çarpıĢmaya son 

verilmiĢ
144

, nehir ve kara yolları ulaĢıma açılmıĢ ve tüccarların gemileri kurtarılmıĢtı
145

. 

Bağdad ve Basra tüccarlarının gemilerine yapılan saldırılarla eĢzamanlı olarak 

bölgedeki aĢiretler arasında da huzursuzluklar baĢ göstermiĢti. ġubat ayı baĢında Hüccam ve 

ġems aĢiretleri arasında karĢılıklı tecavüzler vuku bulmuĢ ve Suke‘Ģ-ġuyuh kasabası Hüccam 

aĢireti tarafından kuĢatılmıĢtı. Aynı dönemde Mecre ve Beni Hikam aĢiretleri arasında da 

taarruzlar meydana gelmekteydi
146

. Bundan bir ay sonra Mart 1909‘da Hüseyniyat ve Asakire 

fırkaları arasında mukatele yaĢanmıĢ ve taraflar birbirlerine ait mal ve hayvanları gasp etmiĢti. 

Ayrıca arazi meselesinden dolayı el-DuĢan ve Beni Zeyd fırkaları arasında da çarpıĢmalar 

yaĢanmıĢtı
147

. 

Bölgede asayiĢ sorununun had safhaya ulaĢtığı bu dönemde Bağdad istinaf mahkemesi 

müdde-i umumiliğinden de merkeze bir Ģikayet telgrafı ulaĢmıĢtı. Nisan ayı baĢında alınan 

telgrafta Müntefik livasının ―ihtilal ateĢi içinde isyanla kavrulmakta olduğu‖ ifade edilmekte 

ve askeri kuvvetlerin yetersizliği nedeniyle ―bir çok mazlumun‖ kanlarının dökülmekte 

olduğu vurgulanmaktaydı. Nasıriye kasabasının yedi aydır isyancıların hücumuna maruz 

kaldığı ve adli takibatın da uygulanamadığı belirtilen telgrafta bölgedeki telgraf hatlarının 

devamlı olarak taarruz altında olduğu hatırlatılmıĢtı
148

. Bağdad istinaf mahkemesi müdde-i 

umumiliği merkezden bu hususlarda gerekli önlemlerin alınmasını talep etmiĢti
149

. 

Bölgeden asayiĢ sorunuyla ilgili Ģikayetlerin yükseldiği dönemde Basra valisi 

Muharrem Bey, Dahiliye Nezareti‘ne bölgenin durumunu ve alınması gerekli önlemleri içeren 

                                                
143 BOA, DH.MKT 2720-67, Lef 2. Bağdadlı Musevi tüccarlar bundan birkaç hafta sonra merkeze bir telgraf 

daha göndererek taleplerini yinelemiĢti. BOA, DH.MKT 2737-50. 
144 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 24; BOA, BEO 3491-261808. 
145 BOA, DH.MKT 2754-82, Lef 7; BOA, DH.MKT 2739-43, Lef 1. 
146 BOA, DH.MKT 2739-43, Lef 1. 
147 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 58-59. 
148 Ammare ve Müntefik livaları dahilinde bulunan telgraf hatları sık sık isyancı aĢiretlerine hücumuna uğrayarak 

tahrip edilmekte veya tel ve direkleri çalınmaktaydı. Bu durum da söz konusu livalarla merkez vilayetin 

irtibatının uzun müddetler kesilmesine yol açtığı gibi vilayetin telgraf hattını korumak ve tamir ettirmek 

amacıyla devamlı olarak bu meseleye kaynak aktarmasına neden olmakta ve devleti zarara sokmaktaydı. Telgraf 

hat ve demir direklerini çalan aĢiretler ise bu malzemeleri bina, kule ve köprü  inĢaatında veya bağçelerin 

sulanması için aĢiretler tarafından kullanılan su dolablarında kullanmaktaydı. BOA, DH.İD 145-1—14, Lef 1-6. 
149 BOA, DH.MKT 2837-75, Lef 1. 
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bir rapor göndermiĢti. Necid‘e gerçekleĢtirilmekte olan harekat akabinde ıslahat için sıranın 

Ammare ve Müntefik sancaklarına geleceğini ifade eden Muharrem Bey, bölgede yapılması 

planlanan ıslahatı ―bu iki livadaki aĢair-i gayr-ı muti‗yeyi icâb-ı maslahatla mütenâsib bir 

surette terbiye ve ıslâh etmek ve kendilerine müstehak oldukları derecede müessir bir darbe 

indirmek‖ ifadeleriyle tanımlamaktaydı
150

. Basra valisi bu görev için Basra nizamiye 

kumandan vekili Yusuf PaĢa‘nın tayin edilmiĢ olduğunu hatırlatmıĢ ve bu konuda dikkat 

edilmesi gerekli noktaları sıralamıĢtı. Basra valisine göre Ammare ve Müntefik‘ye yapılması 

planlanan harekatın baĢarılı olabilmesi için öncelikle Yusuf PaĢa‘yla birlikte hareket edecek 

kuvvetin, kendisinin belirleyeceği miktarda ve 6. Ordu‘nun en nitelikli askerlerinden 

oluĢturulması gerekmekteydi. Muharrem Bey‘in vurgu yaptığı bir diğer nokta ise yerel 

memurlarla eĢraf ve aĢiret Ģeyhleri arasındaki iliĢkilerdi. Nitekim bölgedeki mahalli 

memurların bir çoğu eĢraf ve aĢiret Ģeyhleri ile yakın iliĢki içerisindeydi. Bu durum da bu tarz 

memurların eĢraf ve Ģeyhlerin baskısıyla merkeze söz konusu operasyonun baĢarısız kalması 

maksadına mebni çeĢitli istihbaratlarda bulunmasını olası kılmaktaydı. ĠĢte Muharrem Bey bu 

nedenle bu tarz giriĢimlerin önlenmesi adına 6. Ordu Kumandanlığı nezdinde giriĢimde 

bulunulmasını istemiĢti
151

. Ammare ve Müntefik‘te yapılacak ıslahatın baĢarısız olmaması 

için Muharrem Bey‘in merkezden son talebi, Ammare ve Müntefik mutasarrıflarının 

değiĢtirilerek yerlerine aĢiret reisleri ve eĢrafla ―yüz göz olmamıĢ, fa‗al ve mustakîm‖ 

memurların atanmasıydı
152

. 

Aradan geçen zamanda Muharrem Bey‘in emniyetin sağlanması için önerdiği tedbirler 

uygulamaya konamamıĢ ve zaten valinin kendisi de görevinden ayrılarak yerine Mardini Arif 

Bey tayin olmuĢtu. 1909 Haziran ayına gelindiğinde halen Müntefik sancağında asayiĢ tam 

anlamıyla sağlanamamıĢ ve bu yolda tavsiye edilen önlemler de alınmamıĢtı. Bu nedenle 

bölgede halen aĢiretler arasında çarpıĢmalar yaĢanmaktaydı. Aslında bu dönemdeki aĢiret 

taarruzlarının ana nedeni bölgedeki aĢiretlerin, Sadun ailesinin iki kısmı olan Nasır PaĢazâde 

ve Mansur PaĢazâdelerin nüfuzunda olarak ikiye bölünmüĢ olmasıydı. Nitekim Saduni 

ailesinin hasım tarafları birbirleri üzerine hakimiyet kurabilmek için kendilerine mensup 

aĢiretleri karĢı tarafa saldırmaya teĢvik etmekte ve her iki taraf da bu saldırılar sonucu diğer 

tarafı hükümet nazarında kabahatli göstermeye çalıĢarak merkeze telgraflar çekmekteydi.  

                                                
150 BOA, DH.MKT 2712-60, Lef 4. 
151 Aynı vesika, Lef 5. 
152 Aynı vesika, Lef 6. Ġngiltere‘nin Basra konsolosu Crow da Muharrem Bey‘in ifadelerini destekler Ģekilde 

Müntefik mutasarrıfı Hamdi Bey‘in Sadun ailesinin Nasır PaĢa kolu ile ittifak halinde olduğunu ifade 

etmekteydi. TNA, FO 424-220, no.47, Consul Crow to Sir G. Lowther. Mansur PaĢazâde Sadun PaĢa‘nın, 

Hamdi Bey‘in Nasır ailesi ile yakın iliĢkide olduğu ve bu nedenle kendi ailesi aleyhine faaliyetlerde bulunduğu 

yönündeki telgrafları da bu iddiaları kanıtlat niteliktedir. Sadun PaĢa‘nın telgrafları için bkz. BOA, DH.MKT 

2703-53, Lef 1-3. 
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Müntefik‘teki asayiĢ sorunu aynı zamanda bölge nehirleri üzerinde yağmacılık 

faaliyetlerinin yeniden gündeme gelmesine de neden olmuĢtu. Nitekim Haleb‘de bulunan 

―ġuveb‖ ile ġam‘da bulunan ―ġakor‖ isimli Fransız ticarethanelerine ait olan ve Bağdad‘a 

sevk edilmekte bulunan emtia Haziran ayında el-Zafir aĢireti tarafından gasp edilmiĢti. Bunun 

üzerine Fransa Sefareti harekete geçmiĢ ve Bağdad ve Basra vilayetleri nezdinde baĢvuruda 

bulunarak yağmalanan malların tutarı olarak hükümetten yaklaĢık 55.000 kuruĢ tazminat 

istemiĢti
153

. 

Müntefik‘in içerisinde bulunduğu asayiĢsizlik ve yaĢanan yağmacılık olayları 

nedeniyle Basra valisi Arif Bey merkeze bir telgraf çekmiĢ ve alınması gereken önlemleri 

sıralamıĢtı. Arif Bey bölge aĢiretlerinin aralarının bulunmasının mümkün olmadığından 

bahsetmiĢ ve Müntefik aĢiretlerinin ıslahı için yeterli miktarda askerin bölgeye sevk edilmesi 

gerektiğini ifade etmiĢti. Arif Bey bununla birlikte söz konusu kuvvetlerin kumandasına 

Mansur PaĢazâde Sadun PaĢa ile öteden beri Ģahsi iliĢkisi ve hukuku olan Yusuf PaĢa‘nın 

değil baĢka muktedir bir Ģahsın getirilmesi gerektiği düĢüncesindeydi. Nitekim bu durum, 

Yusuf PaĢa‘nın Sadun PaĢa ile iliĢkisi nedeniyle, Nasır PaĢazâdelerin ve onlara mensup 

aĢiretlerin hükümetten uzaklaĢmalarına ve isyan etmelerine neden olacaktı
154

. Arif Bey, Yusuf 

PaĢa‘nın Müntefik‘e düzenlenecek operasyon tarihini ötelemesini de eleĢtirmiĢ ve bunun 

hazinenin menfaatlerine zarar vereceğini savunmuĢtu.  

Basra valisi Arif Bey‘in Müntefik meselesi hususunda Ģikayetçi olduğu memurlardan 

bir diğeri de Münetefik mutasarrıfı Hamdi PaĢa‘ydı. Basra valisi, mutasarrıfı ―Sa‗dûnların 

aylıklı kâtibleri, lutuf-dîde bir bendeleri‖ olarak tanımlamakta ve hal-i hazırda bölgede 

Sadunilere mensup aĢiretler arasında yaĢanan çarpıĢmaların nedeninin mutasarrıfın ―aczi, 

iktidarsızlığı ve müsamahakarlığı‖ olduğunu iddia etmekteydi. Bölgede aĢiretler arasında 

meydana gelen çarpıĢmalar nedeniyle yaĢanan emniyetsizliğe ve bu nedenle tahsilatı toplama 

iĢleminin yarıda kaldığına vurgu yapan Arif Bey, tarafları teskin edecek önlemlerin 

alınmadığından Ģikayet etmiĢti
155

.  

Basra valisi Arif Bey‘den birkaç gün sonra Müntefik mutasarrıfı Hamdi PaĢa da hem 

meseleye dair çözüm önerilerini sunmak üzere merkeze bir rapor göndermiĢti. Devr-i sabıkta 

bir çok son model silah ve cephane ithaliyle Müntefik sancağının ―adeta silah anbarı‖ haline 

                                                
153 BOA, HR.HMŞ.İŞO 141-3 Lef 1. Meselenin çözülememesi üzerine Fransız Sefareti Aralık 1912 tarihinde 

yeniden hükümete baĢvurmuĢtu. Harici Nezareti ise bu konuda daha önce vilayetler tarafından ihmalkarlık 

yapıldığını itiraf ederek hükümet üzerinde bu tarz tazminat taleplerinin çoğalmaması ve yabancı devletlerle daha 

fazla sorun yaĢanmaması adına durumun acilen çözüme kavuĢturulmasını istemiĢti. BOA, HR.HMŞ.İŞO 141-3 

Lef 1.Fransız ticarethanelerine ait mallar Bağdad ve Basra vilayetleri arasında meydana gelen sorumluluk 

tartıĢması nedeniyle geri alınamamıĢtı. BOA, DH.MUİ 54-2—11, Lef 5 ve 7. 
154 BOA, DH.MKT 2865-49, Lef 1. 
155 BOA, DH.MKT 2870-42, Lef 3-4. 
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geldiğini belirten Hamdi PaĢa, II. Abdülhamid döneminin kötü yönetimi ve Muhlis PaĢa‘nın 

baĢarısız operasyonu nedeniyle de bölgede hükümetin nüfuzunun giderek zayıflamıĢ olduğuna 

değinmiĢti. Zira bu baĢarısız harekattan sonra aĢiretleri ―tedib etmek‖ için hiçbir önlem 

alınmamıĢ ve bu nedenle bölge aĢiretleri ―büsbütün ĢımarmıĢ‖tı. Hükümetin bu zayıflığına 

karĢın Müntefik aĢiretleri ise devletin tahsil edemediği paralarla savunma amaçlı kaleler inĢa 

edip daha çok silahlanarak hükümeti adeta tanımamaya ve nehir ulaĢımını tehdit ederek 

bölgede asayiĢi sekteye uğratmaya baĢlamıĢlardı
156

.  

Hamdi PaĢa bölgenin durumunu izah ettikten sonra alınması gereken önlemleri 

sıralamıĢtı. Müntefik mutasarrıfına göre her Ģeyden önce ithalatı yasak olan silahların bölgeye 

giriĢi önlenmeliydi. Askeri operasyonun lüzumuna da dikkat çeken Hamdi PaĢa, Ammare‘de 

çıkan olaylar nedeniyle Müntefik ıslahatının geciktirildiğine dikkat çekmiĢ ve livada yeterli 

miktarda asker olmadığının altını çizmiĢti
157

. 

Basra valisi Arif Bey‘in merkeze gönderdiği rapora cevap niteliğinde bir telgraf da 

Eylül 1909‘da Yusuf PaĢa tarafından merkeze gönderilmiĢti. Yusuf PaĢa, Basra valisinin 

Mütenfik‘te olası bir operasyon için bölgedeki kuvvetlerin yeterli olduğuna dair ifadelerini 

eleĢtirmiĢti. Nitekim Yusuf PaĢa‘ya göre, ―yüzden gözden çıkmıĢ‖ Müntefik aĢiretleri üzerine 

önceki senelerdeki gibi yapılacak bir askeri harekattan olumlu netice alınması Ģöyle dursun 

hükümetin Ģerefini ayaklar altına alacak bir halin oluĢması ihtimali dahi uzak değildi. Yusuf 

PaĢa, Basra valisiyle ―insaf ve vukuf dairesinde iĢ görülemeyeceğinden‖ görevinden 

affedilerek baĢka bir göreve atanmasını talep etmiĢti.  

Gerek merkez içerisinde gerek mahalli yetkililer arasında gerekse yerel halk arasında 

Müntefik‘teki asayiĢ sorununun çözümüne yönelik tartıĢmalar bir netice vermemiĢ ve bölgede 

asayiĢ artarak bozulmaya devam etmiĢti. 

 

5.2.2. Merkezin Hezimeti: “Şatra Faciası” 

 

Müntefik‘te gerek Saduni ailesi arasında yaĢanan iç çatıĢmaların gerekse aĢiretler 

arasında çıkan çarpıĢmaların önüne geçilememesi, bölgeye yapılacak askeri operasyonun 

maddi yetersizlikler nedeniyle geciktirilmesi ve tüm bunlarla beraber mahalli memurlar 

arasında bulunan intizamsızlık bölgede emniyet ve asayiĢ meselesinin giderek büyümesine 

yol açmıĢtı. 

                                                
156 Aynı vesika, Lef 1. 
157 Hamdi Bey hakkındaki iddialara da cevap vermiĢ ve ―hüsn-i hizmetlerine‖ rağmen hakkında vilayetten 

Ģikayetler olduğuna değinerek baĢka bir mahale naklini talep etmiĢti. Aynı vesika, Lef 2.  
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1909 Ağustosu nihayetinde el-Ezirc, Avde ve Albu ġemhi aĢiretlerinin ayaklandığı ve 

Avde aĢiretinin ġatra kasabasında olay çıkarmıĢ oldukları haberi merkeze ulaĢmıĢtı. Bundan 

birkaç gün sonra ise el-Ezirc ve el-Hüseyniyat aĢiretlerinden oluĢan çetelerin Nasıriye 

kasabası civarında tüccarların yollarını kesmeye baĢladıkları ve halkın evlerinde mahsur 

kaldığı haber alınmıĢtı. Bunun hemen akabinde ise söz konusu aĢiretler kasabayı kurĢuna 

tutmuĢ ve askerle çatıĢmaya girmiĢlerdi
158

. Falih PaĢazâde Abdullah Bey de, bu olaylarla eĢ 

zamanlı olarak merkeze meĢrutiyet gereğince haklarının korunması dair telgraflar 

göndermeye baĢlamıĢtı
159

.  

Hem bu geliĢmeler, hem de Ammare tedibatının Mayıs ayında tamamlanmıĢ olması 

Müntefik‘e yapılması planlanan operasyonun yeniden gündeme gelmesine neden olmuĢ ve 

Harbiye Nezareti derhal yeterli miktarda kuvvetin bölgeye sevk edilmesini emretmiĢti. 

YaklaĢık 2000 kiĢi miktarındaki bu birliklerin
160

 Müntefik Kuvve-i Islahiye Kumandanı
161

 

olarak tayin edilen Mirliva Mustafa PaĢa kumandasında bölgeye sevk edilmesini uygun gören 

nezaret, Ammare‘den Yusuf PaĢa kumandasında ek kuvvetin de bölgeye sevk edilmesine 

karar vermiĢti
162

. Bu kuvvetler bölgeye varana kadar mahalli asayiĢin imkân dairesinde 

muhafaza edilmesini talep eden nezaret, Basra valisi Arif Bey‘in askeri kanada karĢı olan ―kin 

ve garezi‖ nedeniyle ıslahat ve tahsilat sekteye uğramakta olduğunun da ayrıca altını çizmiĢti. 

Harbiye Nezareti‘ne göre Arif Bey ve Yusuf PaĢa arasındaki anlaĢmazlık ortadan 

kaldırılmadıkça ve bunlardan birisi görevinden alınmadıkça Müntefik meselesinin çözümünü 

olası gözükmemekteydi
163

.  

Harbiye Nezareti‘nin Arif Bey hakkında bildirdiği bu görüĢler üzerinden bir hafta 

geçmeden Dahiliye Nezareti Basra valisini görevden almıĢ ve yerine Süleyman Nazif Bey‘i 

Basra valisi olarak tayin etmiĢti
164

. Fakat Arif Bey‘in ―askeri icraatları ihlal edecek 

muamelelerde bulunduğu‖ gerekçesiyle görevinden alınması ne bölgede suların durulmasına 

ne de uygulanan askeri operasyonların baĢarıyla sonuçlanmasına yetmemiĢti. Nitekim 

Müntefik Islahatı için görevlendirilen Mirliva Mustafa PaĢa‘nın kumandasındaki kuvvetler 

Ekim ayı ortasında Hay ve ġatra kazalarında bir miktar tahsilat yaptıktan sonra el-Ezirc 

                                                
158 BOA, DH.MUİ 11-2—50, Lef 7. 
159 BOA, DH.MKT 2913-30, Lef 1. 
160 Bu birliklerle beraber, Müntefik‘te mevcut olan bir cebel bataryasına ilaveten, iki adet cebel topu ile iki adet 

mitraltyözün de Nasıriye‘ye gönderilmesi kararlaĢtırılmıĢtı. Hangi birliklerden ne kadar miktar asker 

gönderildiğine dair ayrıntılı bilgi için bkz. BOA, DH.MUİ 11-2—50, Lef 3.  
161 Aynı vesika, Lef 13. 
162 Aynı vesika, Lef 1. Bundan birkaç hafta sonra da Mustafa PaĢa‘nın talebi üzerine Müntefik‘e mürettebat ve 

mühimmatıyla birlikte iki mantelli sahra topu gönderilmiĢti. Aynı vesika, Lef 6. 
163 Aynı vesika, Lef 1-2. 
164 Aynı vesika, Lef 5. 



376 

 

aĢiretinin yerleĢik bulunduğu mahallere keĢfe gitmiĢlerdi. Bu keĢif akabinde el-Ezirc aĢireti 

ile Mustafa PaĢa kumandasındaki kuvvetler arasında çıkan çatıĢma neticesinde altmıĢın 

üzerinde ölü ve yaklaĢık elli yaralı vererek geri çekilmek zorunda kalmıĢlardı
165

. Aslında 

yenilginin asıl sebebi Mustafa PaĢa‘nın ittifak yapmıĢ olduğu ―itaatkar‖ aĢiretlerin çarpıĢma 

esnasında ―asilerin‖ tarafına geçmesi, ve büyük bir kısmı ġii mezhebinden olan Osmanlı 

askerlerinden bir kısmının çarpıĢmada verilen emirlere itaat etmemesiydi
166

.  

Bu geliĢme üzerine 6. Ordu Kumandan vekili ġevket PaĢa, Müntefik aĢiretlerinin ciddi 

bir Ģekilde cezalandırılmaları için gerekli yeterli miktarda askeri kuvvetlerin diğer ordulardan 

yetiĢtirilmesi gereğini Harbiye Nezareti‘ne bildirmiĢti. Nezaret ise diğer ordulardan 6. 

Ordu‘ya kuvvet sevkinin mümkün olamayacağını ifade etmiĢ ve aynı zamanda bu kuvvetler 

bölgeye ulaĢana kadar Müntefik‘in bu durumda kalmasının mahzurlu olduğunun altını 

çizmiĢti. Nezaret bu nedenlerle ġevket PaĢa‘dan bir an önce civar bölgelerden yapılacak 

operasyona yetecek miktarda redif taburunun silah altına alınmasını istemiĢti
167

.  

Mustafa PaĢa kumandasındaki kuvvetlerin Müntefik‘te uğradıkları hezimet üzerine 

Harbiye Nezareti, Sadaret‘e de bir yazı göndermiĢ ve Mustafa PaĢa‘nın Müntefik Kuvve-i 

Islahiye kumandanlığından alınarak yerine bölgede senelerdir Ģöhret kazanmıĢ olan Yusuf 

PaĢa‘nın atanmasının münasip olacağını ifade etmiĢti
168

. 

Harbiye Nezareti‘nin bu talebi Sadaret tarafından Meclis-i Vükela‘ya havale 

olunmuĢtu. Kasım ayı baĢında Meclis‘te yapılan görüĢmede ise 6. Ordu‘nun içerisinde 

bulunduğu inzibatsızlığın endiĢe verici olduğu ve hükümetin Ģan ve haysiyetini ihlal eden 

olaylara yol açtığı vurgulanarak Irak ordusunun ıslahı yoluna gidilmesi mecburiyetinin altı 

çizilmiĢti
169

. Meclis-i Vükela tarafından verilen karara göre 6. Ordu‘da ahlaksızlıkları ve 

iktidarsızlıkları ile ünlenmiĢ olan askerler bir an önce görevlerinden alınarak yerlerine iffet ve 

                                                
165 Aynı vesika, Lef 17; TNA, FO 424-223, no.54, Summary of Events in Turkish Irak During March 1910. 
166 BOA, BEO 3672-275381, Lef 4. Nitekim Hüccam, el-Asakire ve el-Hüseyniyat aĢiretleri de çarpıĢmada el-

Ezirc aĢiretinin tarafına geçmiĢti. Halid Hamud es-Sadun, a.g.e., ss.144-145. 
167 6. Ordu kumandanlığı vekaletinin talebine ancak Nisan 1910 ortalarında cevap gönderilmiĢti. Sadaret bu 

cevabında, 6. Ordunun tanzimine ciddi suretle ihtiyaç olduğunun altını çizmiĢ ve bu ordunun noksanının 4. Ordu 

tarafından silah altına alınmıĢ 4.000 askerle kapatılması gereğini ifade etmiĢti. BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 33; 

BOA, BEO 3672-275381, Lef 3. 
168 BOA, DH.MUİ 21-3—10, Lef 35. Müntefik baĢarısızlığı ardından hükümet tarafından Mustafa PaĢa hakkında 

muhakeme baĢlatıldığı gibi Harbiye Nezareti tarafından da soruĢturma açılmıĢtı. Aynı vesika, Lef 11.  
169 1913 senesinde Müntefik mutasarrıflığında bulunan Nadir Bey, bölgedeki askeri kuvvetlerin aczini dikkat 

çekici Ģekilde aktarmıĢtır. Nadir Bey‘in görevine baĢlamasının ertesi günü el-Hüseyniyyat ve el-Ezirc aĢiretleri 

kasabaya on dakika mesafede bulunan bir bölgede Ģiddetli bir biçimde çarpıĢmaya baĢlamıĢtı. ÇarpıĢma 

esnasında yaklaĢık 40 kiĢi öldürülmüĢ olmasına rağmen merkezde bulunan ve topçu bataryaları ve mitralyözlerle 

donatılmıĢ olan üç tabur nizamiye askeri olaya müdahale etmeye cesaret edememiĢ ve ―ahali ile damlardan bu 

kanlı sahneye seyirci kalmıĢtı‖. BOA, DH.EUM.EMN 89-46, Lef 4. Aslında 6. Ordu‘nun içerisinde bulunduğu 

durum yeni bir mesele de değildi. Nitekim 6. Ordu kuruluĢundan beri diğer orduların gerisinde kalan bir profil 

sergilemiĢti. Merwin Albert Griffiths, The Reorganization of The Ottoman Army Under Abdulhamid II (1880-

1897), University of California YayınlanmamıĢ Doktora Tezi, Los Angeles 1966, s.140. 
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iktidar sahibi Ģahısların tayin edilmesi gerekmekteydi. Meclis ayrıca Mustafa PaĢa hakkında 

soruĢturma açılmasına ve Müntefik Kuvve-i Islahiye kumandanlığına Yusuf PaĢa‘nın tayin 

edilerek askeri haysiyetin iade edilmesine karar vermiĢti. Meclis-i Vükela kararı ayrıca yeteri 

miktarda askerin Musul‘dan Basra vilayetine bir an önce sevkini ve gerek duyulması 

durumunda yeni redif taburlarının askere alınmasını da içermekteydi
170

. 

Meclis-i Vükela‘nın kararı akabinde Dahiliye Nezareti de Basra vilayetine bir telgraf 

göndermiĢ ve son hadisenin sebepleri ve bu konuda alınması gereken tedbirler hususunda 

Müntefik mutasarrıflığına danıĢılmasını istemiĢti
171

. Müntefik mutasarrıfı Hamdi PaĢa 

tarafından gönderilen cevapta nehir yolunun ulaĢıma açılması ve halkın acil ihtiyaçlarının 

karĢılanması adına el-Ezirc aĢiretinin nehir yakınındaki mukataalarından çıkarılarak yerlerine 

nispeten daha itaatkar olan diğer bir aĢiretin yerleĢtirilmesinin elzemiyeti ifade edilmiĢti. 

Hamdi PaĢa, ―aĢiretler karıĢtırılmadan‖ bir askeri operasyon yapılması arzu ediliyorsa da 

bunun mevcut askeri kuvvetlerle baĢarılmasının mümkün olmadığını vurgulamıĢtı. Müntefik 

mutasarrıfının önerisi, yeterli nitelikte ve çoklukta asker bölgeye ulaĢana değin el-Ezirc aĢireti 

elinde bulunan arazilerin bunlardan alınarak el-Ġbrahim veya diğer münasip bir aĢirete 

verilmesi ve ġatra yolunun açık tutulması amacıyla Sadun PaĢa‘nın taltif edilerek kendisine 

taraftar olarak aĢiretlerden geçici olarak bu hususta yararlanması Ģeklindeydi
172

. 

Müntefik mutasarrıflığından önerilen bu tedbirler ise göreve yeni tayin edilen Basra 

valisi Süleyman Nazif Bey tarafından uygun görülmemiĢti. Müntefik meselesi konusunda son 

derece aktif tavır takınan yeni vali, Saduniler konusunda mutasarrıflıkla aralarında yaĢanan 

görüĢ farklılığını merkeze bildirerek Sadun PaĢa ve emsallerinin her ay kendilerine hükümet 

tarafından ödenen maaĢın dahi hakkını veremediklerini savunmuĢtu. Nazım PaĢa‘nın 

Bağdad‘a varıĢı akabinde yapılacak ıslahat ile
173

 hükümetin nüfuzunun bir kez daha 

gösterileceği ve bundan sonra ise Sadun PaĢa‘ya verilen maaĢın kesileceği taahhüdünde 

bulunan Süleyman Nazif Bey, Sadunilere yönelik olarak Ģimdilik hiçbir taltife gerek 

olmadığını ifade etmiĢti
174

. Basra valisi ayrıca Müntefik aĢiretleri bir an önce tedib edilmediği 

takdirde Yemen‘deki ihtilale benzer bir durumun Irak‘ta da yaĢanabileceğine dikkat çekerek 

iki tabur nizamiye askerinin süratle bölgeye gönderilmesini istemiĢti
175

. 

                                                
170 BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 29. 
171 Aynı vesika, Lef 33. 
172 Aynı vesika, Lef 13. 
173 Nitekim Kasım 1909‘da Bağdad valiliği ile 6. Ordu Kumandanlığı birleĢtirilmiĢ ve bu göreve Nazım PaĢa 

tayin edilmiĢti. BOA, DH.MUİ 44-2—21, Lef 3. 
174 BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 25. 
175 Aynı vesika, Lef 27. 
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Basra valisi Süleyman Nazif Bey, son telgrafından birkaç hafta sonra uzun bir rapor 

daha göndererek merkezi bölgeye gerçekleĢmesi muhtemel olaylarla ilgili uyarmıĢtı. Basra 

vilayetinde ordunun uğramıĢ olduğu hezimetin neredeyse ―vak‗a-yı ‗adiye‖den olduğunu 

hatırlatan Süleyman Nazif Bey, 6. Ordu‘nun bu olay neticesinde öç almak için ciddi miktarda 

kuvvet toplanmakta olduğu istihbaratını dile getirmiĢti. Bu tarz bir davranıĢın ―hükümetin Ģan 

ve menfa‗atiyle‖ uyumlu olmadığını ifade eden Basra valisi bu giriĢimin ilerde ciddi sonuçlar 

doğurabileceği konusunda hükümeti uyarmıĢtı. Midhat PaĢa tarafından uygulanmıĢ olan 

birkaç askeri harekât istisna tutulursa, Irak‘ta yapılmıĢ olan tüm operasyonların yağmacılık 

Ģeklinde cereyan ettiğini ve devlete hiçbir faydası dokunmadığını hatırlatan Basra valisi, bu 

tarz operasyonların askerin manevi gücüyle birlikte haysiyetini de zedelediğini ifade eden 

Nazif Bey, buna örnek olarak Basra valilerinden Muhlis PaĢa‘nın Müntefik‘te yaĢamıĢ olduğu 

hezimeti örnek vermiĢti. Basra valisi bölgede yaygın olan ġii mezhebinin Müntefik‘teki 

asayiĢsizliğe etkilerini de değerlendirmiĢ ve bölgedeki durumu Ģu cümlelerle ifade etmiĢti: 

“… zaten hissiyât-ı necibe-i „askeriyeden mahrûm olan bura halkı Şi„i mezhebinin 

ifsâdâtına da dûçâr olduğundan yerli „asâkirden asla istifade edilmemekte ve köy köy çadır 

çadır neşr-i mefsedet etmekte olan Acem ahûndları teb„a-ı Osmâniyye‟ye eğer „asker 

olursanız mezhebdaşlarınız üzerine ateş etmemelerini evvelden neşr ve telkin 

eylemektedirler”. 

Süleyman Nazif Bey raporunda Müntefik mutasarrıfı Hamdi PaĢa‘nın alınmasını 

tavsiye ettiği önlemlere de tekrar değinmiĢ ve bu Ģekilde icra edilecek bir ıslahatın kargaĢayı 

idame etmekten baĢka hiçbir fayda sağlamayacağını ifade ederek aĢiretler arasında nifak 

yaratmak ve aĢiret reislerinin yardımına tenezzül etmek gibi çarelerin daima kötü neticeler 

vermiĢ olduğunu hatırlatmıĢtı. Süleyman Nazif Bey‘in Müntefik meselesi ile ilgili sunduğu 

çözüm önerisi ise, 6. Ordu ile katiyen irtibatı olmayacak üç tabur askerin, uygun bir 

kumandan vasıtasıyla bölgeye sevk edilmesiydi. Basra valisine göre mesele ancak bu Ģekilde, 

hem de fazla kan dökülmeksizin halledilmiĢ olacaktı. Nazif Bey, daha sonra bölge arazisinin 

taksimi ve aĢiretlerin iskanına dair uygulamaların ise mahalli memurlara bizzat kendisinin 

nezaret etmesiyle halledilebileceğini ifade etmekteydi
176

. 

Süleyman Nazif Bey, bu raporundan birkaç hafta sonra merkeze bir telgraf daha 

göndermiĢ ve Müntefik‘te son yaĢanan hadiselerden sonra vilayetin emniyetinin bir kat daha 

                                                
176 Aynı vesika, Lef 10. 
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bozulduğunun altını çizerek Basra vilayetine ait olup hal-i hazırda Yemen‘de bulunan iki 

ganbotun acilen geri gönderilmesini talep etmiĢti
177

. 

Basra valisinin merkeze müracaatlarıyla eĢzamanlı olarak 6. Ordu Kumandan vekili 

ġevket PaĢa da isyankar aĢiretlerin ―te‗dib‖ edilmeleri gereğine vurgu yaparak el-Ġbrahim ve 

Beni Malik aĢireti reislerinin hükümetle iĢbirliği yapmaya hazır olduğunu bildirmiĢ ve hatta 

isyankar aĢiret reislerinin emsallerine ibret olması için idam edilmelerinin de olasılık 

dahilinde olduğunu hatırlatmıĢtı
178

. Fakat ġevket PaĢa‘nın bu isteği Harbiye Nezareti 

tarafından uygun bulunmamıĢ ve nezaret Müntefik‘teki son hadisenin Kuveyt ve Necid 

taraflarına etkileri itibariyle önemine dikkat çekerek Bağdad valisi Nazım PaĢa görev yerine 

ulaĢana kadar sert önlemler yerine bölge aĢiretlerinin hükümet tarafına çekilmesine yönelik 

tedbirlerin daha uygun olacağını ifade etmiĢti
179

.  

Kasım 1909 sonunda yapılan Meclis-i Vükela toplantısında da Harbiye Nezareti‘nin 

teklifi benimsenmiĢti. Meclis toplantısında, Müntefik aĢiretlerinin hükümet yanına çekilmeye 

çalıĢılması ve hatta af talep edenler olması durumunda kuvvetli teminatlara dayandırılarak 

bunların isteklerinin kabul edilmesi uygun görülmüĢtü. Hükümet yeni Bağdad valisi ve 6. 

Ordu Kumandanı Nazım PaĢa bölgeye ulaĢana kadar meselenin büyümesini 

istememekteydi
180

. 

Hükümet tarafından Müntefik hadisesi akabinde alınacak önlemlerin tartıĢıldığı 

dönemde Bağdadlı Musevi tüccarlardan yaklaĢık yirmi imzalı bir Ģikayet telgrafı merkeze 

ulaĢmıĢtı. Müntefik aĢiretleri tarafından mallarını yağmalandığına ve bu nedenle bir çok 

tüccarın maddi sıkıntı çekerek hicret ettiklerine vurgu yapan telgraf, bu konuda hükümet 

tarafından gerekli önlemlerin alınmasını talep etmekteydi
181

. 

Bu esnada isyancı aĢiretlerden el-Ezirc de hükümete sadakatini sunmuĢ ve af talep 

etmiĢti. Hatta el-Ezircliler, Mustafa PaĢa ile yaĢanan çarpıĢmada ellerine geçirmiĢ oldukları 

askeri teçhizatın büyük bir kısmını da Basra vilayetine teslim etmiĢti
182

. Bununla birlikte 

devam olarak isyan eden ve daha sonra af talebinde bulunan el-Ezirc aĢiretinin af talebi 

                                                
177 Bu Süleyman Nazif Bey‘in Yemen‘deki ganbotların Basra‘ya gönderilmesi konusunda ikinci talebiydi. 

Nitekim Basra valisi, daha memuriyet mahaline hareket etmeden Ġstanbul‘dayken bu ganbotların vilayete 
gönderilmesi için müracaatta bulunmuĢtu. BOA, DH.MUİ 37-1—34, Lef 3. Fakat Yemen sahillerinde gözetleme 

faaliyetlerinde bulunan bu ganbotların Basra vilayetine gönderilmesi Dahiliye Nezareti tarafından uygun 

bulunmamıĢ ve Basra‘ya Ġstanbul‘dan veya Diyarbakır‘dan ganbot gönderilmesi Bahriye Nezareti‘ne 

bildirilmiĢti. Aynı vesika, Lef 1. 
178 BOA, BEO 3672-275381, Lef 8. 
179 Aynı vesika, Lef 7. 
180 BOA, MV 134-42. 
181 BOA, DH.SYS 26-5, Lef 72-73. 
182 BOA, BEO 3672-275381, Lef 12; BOA, DH.MUİ 74-1—48, Lef 5. 
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yerinde görülmemiĢ
183

 ve bu aĢiret reisleri hakkında kanuni takibata devam edilmesine karar 

verilmiĢti
184

.  

Nazım PaĢa‘nın görev yerine hareket tarihine kadar Müntefik livası sessiz bir dönem 

geçirmiĢti. Bu sessiz dönem 13 Mart 1910 tarihinde Yusuf PaĢa komutasındaki kuvvetlerin 

Müntefik‘te aĢiretler tarafından ağır bir Ģekilde bozguna uğratılmasıyla bozulmuĢtu. Büyük 

oranda Yusuf PaĢa‘nın bölge aĢiretlerini birbirine düĢürme politikasının eseri olan
185

 ġatra 

bozgununun görünen nedeni bir mukataa meselesinden ibaretti. ġatratü‘l-Müntefik‘te bulunan 

Sudeyfe mukataası 1909 senesinde Falih PaĢazâde Abdullah Bey‘in yaptığı baskı neticesinde 

kendisine ve de üstelik istediği bedel üzerinden ihale edilmiĢti. Fakat vilayetçe hissedilen 

mahzura binaen Basra idare meclisinin kararıyla ihalenin feshi Müntefik ıslahatı sonrasına 

bırakılmıĢtı. Buna rağmen ferik Yusuf PaĢa bölgeye varıĢı akabinde vilayette danıĢmaya 

gerek görmeden Sudayfe mukataası ihalesini feshine teĢebbüs etmiĢti
186

. Ġhalenin feshi 

nedeniyle iltizam hakkını Abdullah Bey‘den devralmıĢ olan Abude reisi Hayun‘un
187

 el-Ezirc, 

Beni Zeyd ve Albu Said aĢiretlerinden müteĢekkil
188

 kalabalık bir kuvvetle ġatra kasabasına 

saldıracağı haber alınmıĢ ve bunun üzerine Yusuf PaĢa kumandasındaki kuvvetler hükümete 

itaatkar Albu ġemhi aĢireti ile birlikte
189

, Abude reisinin kalesine saldırıda bulunmuĢtu
190

. Bu 

Ģekilde baĢlayan çarpıĢmada ġemhi aĢiretinin kaçması neticesinde Yusuf PaĢa 

kumandasındaki kuvvetler mağlup olmuĢ ve saldırıda bir binbaĢı ve yüzbaĢı ile birlikte 31 

asker Ģehit olmuĢ ve 33 kiĢi yaralanmıĢtı
191

. ÇarpıĢmayı ġatra civarındaki bir kaleden yöneten 

Yusuf PaĢa, mağlubiyeti haber alması akabinde elindeki kuvvetleri kasabaya dağıtmıĢ fakat 

hezimetin önüne geçememiĢti. Abude aĢireti öncülüğündeki aĢiret kuvvetleri tarafından Yusuf 

                                                
183 Aynı vesika, Lef 4. 
184 Aynı vesika, Lef 1-3. 
185 Halid Hamud es-Sadun, a.g.e., ss.146-147. 
186 BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 2. 
187 Süleyman Nazif, Çalınmış Ülke, s.31. Aslında Abude aĢireti hükümet karĢıtı Senacir ve hükümet yanlısı 

ġemki olarak iki kabileye ayrılmaktaydı. TNA, FO 424-223, no.33, Consul Crow to Sir G. Lowther; Abdülcelil 

el-Tahir, a.g.e., C.1, s.163. ġeyh Hayun da Senacir aĢiretinin reisiydi. Abbas Azzavi, Aşairü‟l-Irak, C.4, s.101. 

Senacir aĢiretleri ġatra faciası öncesi de ġatra kasabasında çeĢitli eĢkiyalık faaliyetleri icra etmekte ve kasabanın 

asayiĢine sekte vurmaktaydı. Senacir aĢiretinin faaliyetleriyle ilgili merkeze askeri yetkililer tarafından defalarca 

Ģikayette bulunulmasına rağmen muhtemelen mesele Müntefik Islahatı‘na bırakıldığından bir sonuç 

alınamamıĢtı. BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 66. 
188 Ġngiliz konsolosu Crow ise Osmanlı kuvvetlerine muhalefet eden aĢiretleri el-Ezirc, el-Hüseyniyyat, Albu 
Adem, el-Sakara, el-Ġbrahim ve Hafaca olarak belirtmiĢti. TNA, FO 424-223, no.49, Consul Crow to Sir G. 

Lowther. 
189 Abude aĢiretine bağlı Albu ġemhi taifesinin silahlı gücü yalnızca 250 kiĢiden ibaret bulunmaktaydı. Halid 

Hamud es-Sadun, a.g.e., s.148. 
190 Yusuf PaĢa kumandasındaki kuvvetlerin mevcudu 1000 kiĢi olmakla birlikte isyankar aĢiretlerin kuvveti 

yaklaĢık 5000 kiĢiden oluĢmaktaydı. Aynı vesika.  
191 Halid Hamud es-Sadun, a.g.e., s.148. Bu ölüm ve yaralanma olaylarının büyük kısmı Osmanlı askerleri geri 

çekilirken ġatra kasabasındaki evlerinden askerlere ateĢ eden Senacir aĢireti reisi Hayun‘un akrabaları nedeniyle 

gerçekleĢmiĢti. BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 66. 
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PaĢa‘nın içerisinde bulunduğu kale abluka altına alınmıĢ, bir müddet sonra ateĢkes ilan 

edilmesi üzerine ise ġatra kasabası, çarĢısı ve haneleri yağmalanmıĢtı
192

.  

Yusuf PaĢa ve kuvvetlerinin yenilgisi üzerine Senacir aĢiretinin reisi Hayun, Müntefik 

kumandanına kendisi hakkında af çıkarılması ve Albu ġemhi‘nin ġatra‘dan uzaklaĢtırılması 

karĢılığında barıĢ yapmayı teklif etmiĢ fakat bu teklif Yusuf PaĢa tarafından kabul 

edilmemiĢti
193

. Bunun üzerine aĢiretler yeniden cephane tedarik ederek Yusuf PaĢa üzerine 

saldırı hazırlıklarına baĢlamıĢlardı. Bu geliĢmeler üzerine Yusuf PaĢa
194

, 6. Ordu Kumandan 

vekili Mirliva ġevket PaĢa‘ya bir telgraf göndermiĢ ve yardım talep etmiĢti. Nitekim Yusuf 

PaĢa‘ya göre muktedir bir zat kumandasında yeterli bir kuvvet ġatra‘ya gönderilmediği 

takdirde kendisinin ve ordusunun ―akibeti vahim olacaktı‖. 

Yusuf PaĢa‘nın kuvvet sevki talebi ise reddedilmiĢti. 6. Ordu kumandan vekili, 

Bağdad‘dan süratle kuvvet gönderilmesinin mümkün olmadığını ifade ederek itaatkar 

aĢiretlerin yardımıyla yolların açtırılmasını ve ġatra‘daki kuvvetin Nasıriye‘deki birliklerle 

birleĢmesini Yusuf PaĢa‘ya tavsiye etmiĢti
195

. 6. Ordu kumandan vekili ġevket PaĢa‘nın bu 

tavrı Harbiye Nezareti tarafından hoĢ karĢılanmamıĢtı. Nezaretten Bağdad‘a gönderilen 

telgrafta Yusuf PaĢa‘nın zor durumda bulunduğunun altı çiziliyor ve vekaletin takındığı tutum 

eleĢtiriliyordu. Nezaret, bu meselenin halledilmesi ve askerinin haysiyetinin iade edilmesi için 

mümkün olabilen yerlerden gerekli kuvvetin derhal toplanarak Yusuf PaĢa‘ya yardıma 

gönderilmesini istemiĢti. Harbiye Nezareti‘ne göre Yusuf PaĢa‘ya gereken kuvvetin 

gönderilmesi için ―tahsilatın bile bir müddetçik‖ ertelenmesinin mümkündü
196

. 

Bu geliĢmelerle aynı gün ġatra halkından yaklaĢık yirmi kiĢilik bir grup da merkeze 

telgraf göndererek bölgedeki durumun vahametini dile getirmiĢti. Ahaliden bir çok kiĢinin 

mallarının yağmalandığını, ―gurebâ ve fukarâdan‖ bir çoğunun öldüğünü veya yaralandığını 

ifade eden imza sahipleri bölgede askerin mevcudunun azlığından Ģikayet ederek bir an önce 

kurtarılmazlarsa ailecek ―telef‖ olacaklarını beyan etmiĢti
197

. 

                                                
192 Crow‘un tespitlerine göre ġatra kasabasında yağmalamadan doğan hasar yaklaĢık 60.000 Osmanlı lirasıydı. 

TNA, FO 424-223, no.49, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
193 Halid Hamud es-Sadun, a.g.e., s.149. 
194 Nitekim ġatra ile Nasıriye arasındaki ulaĢım tamamen kesik durumdaydı. ġatra ile Nasıriye arasında Abude, 

Habaca ve el-Ezirc aĢiretlerine ait kuvvetler bulunmaktaydı. Bununla birlikte el-Hüseyniyyat aĢireti Fırat 
nehrinin Nasıriye‘den Sukü‘Ģ-ġüyuh‘a kadar uzanan batı yakasını ellerinde tutmaktaydı. Aynı vesika. 
195 BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 4. 
196 Aynı vesika, Lef 5. Harbiye Nezareti‘nin bu sert yazısı üzerine 6. Ordu Kumandan vekili ġevket PaĢa, Musul 

Redif Fırkası Kumandan vekili Mirliva Muhiyiddin PaĢa‘ya çektiği telgrafla kendisini Müntefik‘te 

görevlendirilmek üzere acilen Bağdad‘a çağırmıĢtı. Muhiyiddin PaĢa, Yemen‘deki tecrübesi nedeniyle 

Müntefik‘e gönderilecek olan ek kuvvetlerin kumandasına getirilmiĢti. Murat Cebecioğlu, Mirlivâ Hasan 

Muhyiddin Paşa'nın Özel Defteri (Yemen, Irak ve Gilan olayları) 1905-1912, YayınlanmamıĢ Doktora Tezi, 

Ġstanbul Üniversitesi Yakınçağ Tarihi Anabilim Dalı, Ġstanbul 1996, ss.385-387. 
197 BOA, DH.MUİ 75-63, Lef 9. 
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ġatra‘da yaĢanan hezimet üzerine Basra valisi Süleyman Nazif Bey de merkeze bir 

telgraf göndermiĢ ve Yusuf PaĢa‘nın Müntefik‘te izlemiĢ olduğu politikayı eleĢtirmiĢti. Yusuf 

PaĢa‘nın 12 taburdan fazla bir kuvvetle yaklaĢık dört ay önce Ammare‘den Müntefik‘e 

geldiğini hatırlatan Basra valisi, kumandanın el-Ezirc aĢiretinin bulunduğu noktalardan daima 

uzak kalarak bu dört ayı Hay ve ġatra kazalarında ―dolaĢmak suretiyle zayi ettiğini‖ ifade 

etmekteydi. Yusuf PaĢa yüzünden kaybedilen bu zaman zarfında ise el-Ezirc aĢiretinin kırılan 

cüretleri tamir edilmiĢ ve böylece askerin zaten muntazam olmayan manevi kuvvetleri bir kat 

daha periĢan olmuĢtu. Süleyman Nazif Bey, Yusuf PaĢa‘nın Saduni ailesinden yalnızca Sadun 

PaĢa‘ya muhalif olan kesimiyle ―uğraĢtığını‖ da iddia etmiĢ ve Sudayfe mukataasının ihalesi 

meselesine dikkat çekmiĢti
198

. Mali iĢlerle yakından alakası bulunan bir mukataa meselesinde 

vilayete fikir sorulmaksızın muamele yapılması gibi ―garip bir icra‘atın garez ve Ģüpheden 

salim olamayacağını‖ savunan Basra valisi, Müntefik livasında altı ay içerisinde iki defa 

hezimete uğranılmıĢ olduğunun da göz önünde bulundurulmasını istemiĢti
199

. 

Süleyman Nazif Bey‘in telgrafının merkeze ulaĢması akabinde Dahiliye Nezareti, 

hakkındaki Ģikayetlerden dolayı Yusuf PaĢa hakkında tahkikat yapılmasını Harbiye 

Nezareti‘nden talep ederken Basra vilayetine de Müntefik mutasarrıfının değiĢtirilmesine 

karar verildiğini bildirmiĢti
200

.  

Merkezin karar alım süreciyle eĢzamanlı olarak ġatra ahalisi de merkeze bir telgraf 

daha göndermiĢti. Yusuf PaĢa ve maiyetindeki askerlerden övgüyle bahseden imza sahipleri 

merkezden mahsur ve aç kaldıkları ġatra kasabasından kurtarılmalarını talep etmiĢti
201

. ġatra 

faciasına bir tepki de Müntefik mebusu Refet Bey‘den gelmiĢti. Sadaret‘e takdim ettiği 

layıhasında Refet Bey, bölgede asayiĢin sağlanarak bu gibi olayların tekrarının önüne 

geçilmesini talep etmiĢti
202

.  

6. Ordu Kumandan vekili ġevket PaĢa da Nisan ayı baĢında Harbiye Nezareti‘ne bir 

telgraf göndermiĢ ve hem ġatra faciası hem de Yusuf PaĢa‘nın bu faciadaki mesuliyeti 

konusundaki görüĢlerini ifade etmiĢti.  ġevket PaĢa öncelikle, ġatra‘da yaĢanan hadiseye Ġbn-i 

ReĢid‘le ittifak yaparak Mübarek es-Sabah ile Ġbn-i Suud‘a karĢı koymak amacıyla 

Arabistan‘da bulunan Sadun PaĢa‘nın katılmamıĢ olduğunu hatırlatmıĢtı
203

. ġatra‘ya yapılan 

                                                
198 BOA, BEO 3732-279861, Lef 4. 
199 Aynı vesika, Lef 3. BOA, DH.MUİ 75-63, Lef 13. Süleyman Nazif Bey, Mart ayında Yusuf PaĢa hakkındaki 

Ģikayetlerini yinelemiĢti. BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 9. Süleyman Nazif Bey‘in iddialarıyla aynı mealde 

Saduni Mezid PaĢa tarafından merkeze gönderilen telgraf için bkz. Aynı vesika, Lef 44. 
200 BOA, BEO 3732-279861, Lef 2. 
201 BOA, DH.MUİ 80-2—1, Lef 3. 
202 BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 6. 
203 Gerçekten de bu dönemde Sadun PaĢa ile Mübarek es-Sabah arasında ticari meseleler yüzünden yaĢanan 

anlaĢmazlık düĢmanlığa dönüĢmüĢtü. Osmanlı mahalli yetkilileri olası çatıĢmayı önceden haber almıĢ ve 
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saldırı, Abdullah Bey‘in tertibiyle hazırlanmıĢ ve itaatkar aĢiretler de para yardımı veya tecrit 

suretiyle ele geçirilmiĢti. 6. Ordu Kumandan vekili ġevket PaĢa‘ya göre isyan eden aĢiretlerin 

amacı, meĢihat usulünü yeniden ihya etmek, bunu yapamadıkları takdirde ise bölgeye yabancı 

müdahalesini kolaylaĢtırmaktı. ġevket PaĢa ayrıca Yusuf PaĢa‘ya olan güvenini de dile 

getirmiĢ ve PaĢa‘nın senelerdir Irak‘ta bulunan Müntefik Kuvve-i Islahiye reisinin aĢiretlerin 

mizacına ve mahalli olaylara olan vukufunun altını çizmiĢti
204

. 

ġevket PaĢa ile eĢzamanlı olarak Süleyman Nazif Bey de, Dahiliye‘ye bir yazı 

göndererek Yusuf PaĢa‘nın hükümete itaatkar aĢiretleri, asi aĢiretlere karĢı kullanma 

politikasına da dikkat çekmiĢ ve bu politikayı eleĢtirmiĢti. Nitekim Basra valisine göre 

aĢiretleri bu Ģekilde soruna müdahil etmek, kargaĢayı teskinden ziyade teĢvik etmek anlamına 

gelmekteydi
205

. 

Nazif Bey‘in bu Ģikayetlerine Dahiliye Nezareti‘nden verilen yanıtta ise, soruĢturma 

konusunda gerekli giriĢimlerin yapıldığı vurgulanarak Yusuf PaĢa‘nın ġatra‘dan ayrılması 

akabinde Basra valisinin bölgeye hareket etmesinin uygun olacağı ifade edilmiĢti
206

. Dahiliye 

aynı zamanda Sadaret‘e de bir yazı göndermiĢ ve 6. Ordu mevcudunun yetersizliği nedeniyle 

diğer ordulardan ek askeri kuvvetin geçici olarak bölgeye gönderilmesinin elzemiyetine 

dikkat çekmiĢti
207

.  

                                                                                                                                                   
Mübarek‘in olası yenilgisinin Kuveyt‘in doğrudan Ġngiltere‘ye iltica etmesine yol açacağından korkarak buraya 

asker sevk etmeyi daha düĢünmüĢtü. BOA, DH.EO 569-34. Osmanlıların önlem alma çabalarına rağmen taraflar 

Mart ayı ortalarında Zübeyr yakınlarında karĢı karĢıya gelmiĢti. YaĢanan mücadelede Mübarek PaĢa‘nın oğlu 

Cabir es-Sabah ve Ġbn-i Suud büyük miktarda maddi kayıba uğramıĢtı. TNA, FO 424-223, no.33, Consul Crow 

to Sir G. Lowther; BOA, DH.MUİ 75-71. Bu mağlubiyette en büyük pay Sadun PaĢa‘nın çeĢitli büyük 

aĢiretlerden toplamıĢ olduğu çok miktarda atlı kuvvetti. TNA, FO 424-223, no.43, Extract from Koweit Diary 

No.12 for the week ending March 23, 1910. Yeniden karĢı karĢı gelmeye hazırlanan tarafların bu giriĢimi ise 
muhtemelen 6. Ordu tarafından alınan önlemler ve tarafların arasını bulmak için Basra valisi tarafından 

gönderilen Ahmed es-Sani‘nin telkinleri neticesinde gerçekleĢememiĢti. TNA, FO 424-223, no.49, Consul Crow 

to Sir G. Lowther; BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 50; ―From Captain W.H.I. Shakespear, I.A, Political Agent to 

The Political Resident in the Persian Gulf, Bushire‖, Gazetteer of Arabian Tribes, V.9, Achive Edition 1996, 

ss.193-195; Hüseyin Halef ġeyh Hazal, a.g.e., C.2, ss.236-237. Sadun PaĢa, galibiyetinin ardından merkeze de 

bir telgraf çekmiĢ ve Ġngiliz yanlısı Mübarek PaĢa ile Vahhabiliği yaymaya çalıĢan Abdülaziz Ġbn-i Suud‘un 

faaliyetlerine ve Irak bölgesine yasadıĢı silah ithalatına son verilmesini talep etmiĢti. BOA, HR.TO 402-67 Lef 1-

2. Mübarek es-Sabah ile Sadun PaĢa‘nın karĢı karĢıya gelme ihtimali Haziran ayında yeniden gündeme gelmiĢ ve 

Ġngiltere ile Kuveyt‘te statükonun korunmasına dair yapılmıĢ olan anlaĢma dolayısıyla buraya asker 

gönderilemeyecek olduğu hatırlatılarak Basra vilayetinden yeniden taraflara nasihatte bulunması istenmiĢti. 

BOA, DH.ŞFR 663-62. Basra valisi Celal Bey de Sadun PaĢa ve Mübarek es-Sabah‘in birbirlerine karĢı hem 
korku hem taarruz fikri gibi iki tezat görüĢ arasında kaldıklarını ve bu nedenle fikirlerinin bir gün içerisinde dahi 

birkaç kez değiĢtiğini ifade ederek gerekli nasihatte bulunulduğunu belirtmiĢti. BOA, DH.ŞFR 663-63. 
204 BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef. 
205 Basra valisi Nazif Bey nezaretten bir emir gelmedikçe itaatkar aĢiretlerin operasyonlarda kullanılmaması için 

de ayrıca gerekli mercilere tavsiyede bulunmuĢtu. Nazif Bey ayrıca Yusuf PaĢa hakkında tahkikat yapılması 

talebini de tekrarlayarak bu incelemede mülkiyenin de temsil edilmesi gereğini dile getirmiĢti. Aynı vesika, Lef 

15. 
206 Aynı vesika, Lef 8. 
207 Aynı vesika, Lef 11. 
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Basra valisi Süleyman Nazif Bey‘in ġatra hezimetinden Müntefik Kuvve-i Islahiye 

Kumandanı Yusuf PaĢa‘yı sorumlu tutması ve Dahiliye Nezareti‘nin de üstü kapalı olarak 

valinin bu görüĢüne destek vermesi, buna karĢılık Harbiye Nezareti‘nin de katı bir Ģekilde 

Yusuf PaĢa‘nın arkasında durması ġatra meselesini bir anda nezaretler arası bir mesele haline 

sokmuĢtu. Nitekim Yusuf PaĢa hakkında Süleyman Nazif Bey‘in iddialarına cevap, Mart ayı 

sonunda Harbiye Nezareti‘nden gelmiĢti. Nezaret, Sudeyfe mukataasının ihalesi konusunda 

Yusuf PaĢa hakkında mesuliyeti gerektirecek bir durumun söz konusu olmadığını savunmuĢ 

ve Müntefik Islah kumandanının dört ay boyunca kati bir icraatta bulunmama nedeninin 

Nazım PaĢa bölgeye ulaĢana dek aĢiretlere yumuĢak davranılması yolundaki hükümet kararı 

olduğunu ifade etmiĢti. Harbiye Nezareti ayrıca, Yusuf PaĢa‘nın kendilerine ulaĢan yazısında 

Sudeyfe mukataasının ihalesine Basra vilayetinin emriyle teĢebbüs edildiğinin beyan edilmiĢ 

olduğuna da vurgu yapmıĢtı
208

.  

Bu esnada Dahiliye Nezareti‘ne de ġatra kasabasının yeniden kuĢatılması amacıyla asi 

aĢiretlerin toplanmakta olduğu haberi ulaĢmıĢtı. Bunun üzerine Dahiliye, durumu Harbiye 

Nezareti‘ne bildirerek gerekli önlemlerin alınmasını istemiĢti
209

. Harbiye Nezareti ise cevaben 

göndermiĢ olduğu yazıda, isyan karĢısında olan bir askeri kuvvetin kumandanının vazifesi 

baĢından alınarak ordu merkezine çekilmesinin uygun görülmediğini ifade etmiĢ ve bölgeye 

acilen bir kurtarıcı kuvvet gönderilmekte olduğunun altını çizmiĢti
210

.  

Harbiye Nezareti‘nin Yusuf PaĢa‘yı görevinde tutma kararlılığına karĢın Basra valisi 

Süleyman Nazif Bey de ısrarla kumandanın değiĢtirilmesini talep etmekteydi. Nazif Bey 

Nisan ayı baĢında Dahiliye Nezareti‘ne gönderdiği telgrafta Yusuf PaĢa‘nın ġatra‘da mahsur 

kalarak aĢiretlerden mektuplarla yardım dilemesinin ―hükümetin Ģanına‖ uygun olmadığını 

gibi bu hareketin ġatra‘daki karıĢıklığın bütün livaya yayılmasına dahi neden olabileceğini 

savunmuĢtu. Süleyman Nazif Bey, eldeki imkanlar dahilinde ―cebir ve Ģiddetle iĢ görmek‖ 

mümkün olmayacağından Yusuf PaĢa‘nın elindeki kuvvetlerin baĢka bir kumandana devrinin 

facianın önüne geçilebilmesi için yegane tedbir olduğu kanaatindeydi. Yusuf PaĢa meselesinin 

daha da büyümesine neden olabileceğinden Basra valisine göre Nazım PaĢa bölgeye ulaĢana 

                                                
208 Aynı vesika, Lef 18. Gerçekten de Harbiye Nezareti, konunun sıhhatini tespit etmek için 6. Ordu Kumandan 
vekili ġevket PaĢa‘ya müracaat etmiĢ ve ġevket PaĢa da emrin valilik tarafından verildiğini teyid etmiĢti. Aynı 

vesika, Lef 48. Basra valisi Süleyman Nazif Bey ise buna karĢı gönderdiği savunmasında Sudeyfe mukataasının 

feshinin kendisinin vilayete varıĢından yedi ay önce vilayet idare meclisi tarafından kararlaĢtırılmıĢ olduğunu 

vurgulamıĢ ve ―bu fesih muamelesinin ne zat ne de makam itibariyle vilayete teĢmil olunmasına katiyen imkan 

olmadığını‖ ifade etmiĢti. Aynı vesika, Lef 35. 
209 Aynı vesika, Lef 12. 
210 Aynı vesika, Lef 17. Nitekim bu haberden bir müddet sonra Hafaca ve el-Ezirc aĢiretleriyle hükümet 

kuvvetleri arasında çarpıĢmalar yaĢanmıĢ fakat hükümet güçleri asi aĢiretleri geri çekilmek zorunda bırakmıĢtı. 

BOA, DH.İD 182-14, Lef 47-48. 
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kadar izlenilmesi gerekli politika, olayları yatıĢtırarak vakit kazanmaktan ibaret olmalıydı
211

. 

Basra valisi bundan birkaç gün sonra aynı mealde bir telgraf daha göndererek ―vazifesi ne bir 

kanun ne de talimat ile tayin edilmemiĢ olan‖ Yusuf PaĢa‘nın yalnızca kendi tarafgirliğinden 

ileri gelmiĢ olan ġatra hezimeti nedeniyle kumandanın ―muvazenesini kaybetmiĢ olduğunu‖ 

belirtmiĢti
212

. 

Merkezle Basra vilayeti arasında Yusuf PaĢa‘nın liyakatinin sorgulandığı bu dönemde 

olay mahalinden de merkeze Ģikayet telgrafları gönderilmeye devam etmekteydi. Nisan ayı 

baĢında Bağdad‘dan merkeze gönderilen ve yirmiyi aĢkın imzayı havi telgrafta ―devr-i 

istibdad‖da emniyetsizlik nedeniyle ticari mallarını Bağdad dıĢına gönderemediklerini ifade 

eden Bağdad tüccarları, meĢrutiyetin yeniden ilanı akabinde ise ġatra‘daki olaylar neticesinde 

mallarının yağmalandığını ve yakınlarının hayatının tehlikeye girdiğini ifade etmiĢlerdi. 

Bağdadlı tüccar grubu aileleri zarara uğramadan önce bölgeye yardım gücü gönderilmesini 

talep etmiĢ ve Ģu çarpıcı ifadelere yer vermiĢti: 

“…çünkü biz Devlet-i Âliyye‟nin zîr-i cenah-ı himayetine iltica etmiş teb„adanız. Her 

çoban sürüsünden mes‟uldür…”
213

. 

Bağdadlı tüccarlardan birkaç gün sonra ġatra vakası nedeniyle mağdur olan Musevi 

tüccarlar da merkeze aynı mealde bir telgraf göndermiĢti. Mallarının yağmalandığını ve can 

güvenlikleri bulunmadığını tekrarlayan Musevi tüccarlar, diğerlerinin aksine kendilerinin ―bir 

tarafa savuĢacak yollarının da olmadığını‖ ifade etmekte ve hükümete Bağdadlı tüccarlarla 

aynı Ģekilde ―her çoban sürüsünden mes‘uldür‖ Ģeklinde seslenmekteydi
214

. 

Bölgeden gelen Ģikayet telgrafları, merkez içerisinde alınmakta olan ek kuvvet 

tedbirinin yeniden tartıĢılmasına neden olmuĢtu. Nitekim bölgeden gelen haberler ġatra‘ya 

gönderilmekte olan ek kuvvetin de yetersiz olduğu ve zaten iki defa mağlup olmuĢ olan 

askerin, mevcutları bir hayli fazla olan Müntefik aĢiretlerine karĢı kuvvetlendirilip bu Ģekilde 

bölgeye gönderilmesi gerektiği Ģeklindeydi. Ayrıca söz konusu ek kuvvetin bir kısmının ġii 

mezhebine dahil olması da, bunların kendiyle aynı mezhepten olan Müntefik aĢiretlerine karĢı 

silah kullanmaması ihtimalini gündeme getirmiĢti. ĠĢte bu nedenlerle ġatra‘daki aĢiret 

isyanının, itaatkar aĢiretlerin yardımıyla bastırılması fikri tekrar gündeme gelmiĢti
215

. Bu fikre 

en baĢından beri olumlu yaklaĢan Yusuf PaĢa, Nasıriye‘deki kumandan vekiline Hafaca 

                                                
211 BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 22; BOA, DH.ŞFR 662-57. 
212 BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 21. Süleyman Nazif Bey‘in Yusuf PaĢa‘yı tarafgirlikle suçladığı dönemde Falih 

PaĢazâde Abdullah Bey de, merkeze çeĢitli telgraflar göndererek Yusuf PaĢa‘nın uyguladığı Sadun PaĢa‘ya 

yandaĢ politikalardan Ģikayet etmekteydi. Aynı vesika, Lef 23. 
213 Aynı vesika, Lef 29; BOA, HR.TO 402-26, Lef 1. 
214 BOA, DH.MUİ 75-63, Lef 5. 
215 Cebecioğlu, a.g.t., ss.391-398. 
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aĢiretinin isyancılara karĢı askere yardımda bulunacağını bildirmiĢti
216

. 6. Ordu kumandan 

vekili ġevket PaĢa da itaatkar aĢiretlerin yardım talebini reddetmenin, asi aĢiretlerin nüfuzunu 

arttırarak vahim neticelere sebebiyet vereceğini ifade ederek Yusuf PaĢa‘nın teklifinin kabul 

edilmesini istemiĢti
217

. Mahalli askeri yetkililerin bu görüĢlerini yerinde gören Harbiye 

Nezareti, ġatra‘da düzenlenecek askeri operasyona itaatkar aĢiretlerin de katılması ve bunların 

masraflarının karĢılanmasına dair Sadaret‘e ve Maliye‘ye yazı göndermiĢti. Ġtaatkar aĢiretlerin 

operasyonlar esnasında askeri kuvvetlerle ittifak yapmasına baĢtan beri muhalefet eden Basra 

valisi Süleyman Nazif Bey ise askeri cenahın bu teĢebbüsüne muhalefetini sürdürmüĢtü
218

. 

Bu esnada Yusuf PaĢa‘yı kurtarmaya gidecek olan ek kuvvetlerin bir kısmı da Nisan 

baĢında Kutü‘l-Ammare‘ye varmıĢtı. Fakat Harbiye Nezareti bu kuvvetlerin tamamı bölgeye 

varmadıkça ġatra‘ya sevkiyatın mahzurlu görüldüğünü ifade etmiĢ ve bu kuvvetin Dicle ve 

Fırat nehirleri vasıtasıyla bölgeye ulaĢtırılmasının uygun olacağını belirtmiĢti. Bu nedenle 

nezaret, Bağdad vapurunun korumalı bir hale getirilmesi ve Kutü‘l-Ammare‘ye gönderilmesi 

için Basra vilayetine bir yazı göndermiĢti. Fakat Basra vilayeti, Harbiye Nezareti‘nin bu 

talebine ayak diretmiĢti. Bunun üzerine Harbiye, Dahiliye Nezareti‘ne bir yazı göndererek 

askeri harekatı tehir ettirmemesi yolunda Basra valisinin uyarılmasını istemiĢti
219

. 

Dahiliye Nezareti‘nden Harbiye‘ye verilen cevapta ise Basra vilayetinin, gerekli 

görülmediği müddetçe aĢiretlerin birbirlerine düĢürülmesinin ve bunlardan bazılarına 

hükümet tarafından yardımda bulunulmasının siyaseten ve idareten uygun olmayacağı 

Ģeklindeki görüĢüne dikkat çekilmiĢti
220

. Aslında Harbiye Nezareti de itaatkar aĢiretlerin 

operasyonda kullanılması konusunda Basra valisinin endiĢelerini paylaĢmaktaydı. Bununla 

birlikte 6. Ordu‘nun içerisinde bulunduğu durum ve isyan eden aĢiret kuvvetlerinin büyüklüğü 

nedeniyle itaatkar aĢiretlerin ġatra operasyonunda askerle ittifak yapmaları bir zaruret halini 

almıĢtı
221

. Basra valisi Süleyman Nazif Bey ise, Harbiye Nezareti‘nin bu açıklamasına rağmen 

bu çözüme muhalefetini sürdürmekteydi. ġatra hadisesinin Yusuf PaĢa‘nın Abude aĢiretinin 

                                                
216 Yusuf PaĢa ayrıca devlete itaatkar olan aĢiretlerin isimlerini ve bulundukları yerleri de vererek bunlardan 

kademeli olarak faydalanılması gereğinden bahsetmiĢti. Yusuf PaĢa‘nın tespitlerine göre Hay aĢiretleri tamamen 

hükümete itaatkar durumdaydılar. ġatra‘ya iki saat mesafede bulunan Keragol aĢiretinin de asilerle ittifak 

yaptığına dair hiçbir bilgi edinilmemiĢti. Dece nahiyesindeki Hafaca aĢireti de hükümete tabi bulunmaktaydı. 

Fırat nehrinin karĢı yakasında bulunan Beni Rikab aĢireti de hükümete sadık aĢiretler arasındaydı. Fakat bu 
aĢiretle aynı bölgede birkaç tane isyancı aĢiret fırkası bulunup Fırat nehrinde yağmacılık yapanları da bunlar 

teĢkil etmekteydi. Nasıriye kasabası yakınlarında el-Ezirc aĢireti ile hem-hudud olan el-Ġbrahim aĢireti ile 

Kurna‘ya tabi Beni Malik aĢireti de daha fazla kuvvete ihtiyaç olması durumunda kullanılmakla birlikte bunların 

Yusuf PaĢa‘ya göre sonradan geri çekilme ihtimalleri vardı. Aynı tez, ss. 412 ve 420. 
217 BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 40. 
218 Aynı vesika, Lef 45. 
219 Aynı vesika, Lef 25. 
220 Aynı vesika, Lef 24. 
221 Aynı vesika, Lef 41. 
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yardım vaadiyle aldatılması sonucu ortaya çıkan bir facia olduğunu savunan Nazif Bey
222

, 

Müntefik aĢiretlerinden hiçbirine güvenilemeyeceğini belirtmekte ve vilayetin bu konuda 

mesuliyet kabul edemeyeceğini ifade etmekteydi
223

. 

Ġtaatkar aĢiretlerin operasyonda kullanılmasına dair tartıĢma sürerken Dahiliye 

Nezareti‘nin tekraren talebi üzerine
224

 hem Bağdad hem de Fırat vapuru korumalı hale 

getirerek Nisan ayının ilk haftası Kutü‘l-Ammare‘ye göndermiĢti
225

. Fakat yola çıkıĢlarından 

birkaç gün sonra kazanında çıkan bir sorun nedeniyle Bağdad vapuru yarı yoldan geri dönmek 

zorunda kalmıĢtı. Bu geliĢme üzerine Dahiliye Nezareti‘ne telgraf gönderen Süleyman Nazif 

Bey, vilayetin içerisinde bulunduğu aczi Ģu cümlelerle ifade etmiĢti: 

“… gerek berri, gerek bahri her vâsıta-ı inzibâtiye-i „askeriyesi bozulmuş olan şu 

mıntıkada eslihâ-i mükemmele ile mücehhez on binlerce „aşâire karşı kavl ve kalemle ne 

yapılmak kâbil ise bâligan mâ belaga ifâ olunacaktır”
226

. 

Bahriye Nezareti de aynı gün gönderdiği bir yazıyla durumu doğrulamıĢ ve Dicle 

nehrinin iki yakasında isyancı aĢiretlerin geniĢ katılımlı bir kuvvetle toplandıklarını, buna 

karĢılık mahsur kalan askeri güçlerin sayısının ise son derece az, morallerinin de bozuk 

olduğunu vurgulamıĢtı. Bahriye Nezareti aynı zamanda Fırat nehrinin taĢmaya baĢladığını ve 

Nisan ayı sonuna kadar vapurlar hareket ettirilemez ise suların çekilmesi neticesinde karaya 

oturacağını ―ma‗teessüf‖ ifade etmiĢti
227

. 

Bu tartıĢmalar arasında Harbiye Nezareti‘nin telgrafı neticesinde görevinden alındığını 

öğrenen Müntefik mutasarrıfı Hamdi PaĢa da Dahiliye Nezareti‘ne bir telgrafla sitemlerini 

bildirmiĢti. ġatra vakasının kaza heyeti, Yusuf PaĢa ve kuvvetlerinin gözü önünde cereyan 

etmesine ses çıkarılmayıp da kendisinin görevine son verilmesine tepki gösteren Hamdi PaĢa, 

vazifesinin sonlandırıldığına dair tebligatın da vilayetten değil Harbiye Nezareti‘nden gelmiĢ 

olduğunun altını çizmiĢ ve bu durumun ―hakikaten son derece de ba‗is-i hayret ve istigrâb 

olduğu gibi devr-i istibdâdda bile emsâli gayr-ı mesbûk bir mu‗âmele-i gayr-ı meĢrû‗a‖ 

                                                
222 Olaylara bire bir Ģahit olmuĢ olan Basra‘daki Amerikan elçisi Van Ess ve Ġngiltere‘nin Basra konsolosu Crow 

da bu konuda Süleyman Nazif Bey‘le aynı fikirleri paylaĢmaktaydı. Crow, Van Ess‘den aldığı istihbarata binaen 

yaptığı yorumda Yusuf PaĢa‘nın böl ve yönet politikası izleyerek aĢiretleri birbirlerine karĢı kullandığını fakat 

aĢiret Ģeyhlerine gerektiğinden fazla güvendiğini ve sonunda bu politika nedeniyle aldatıldığını ifade etmiĢti. 
TNA, FO 424-223, no.49, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
223 BOA, DH.ŞFR 662-91. 
224 BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 54. 
225 Aynı vesika, Lef 27. 
226 Aynı vesika, Lef 38; BOA, DH.ŞFR 662-61. 
227 BOA, DH.MUİ 90-1, Lef 3. Ġngiltere‘nin Basra konsolosu Crow da söz konusu vapurların Kutü‘l-Ammare‘ye 

gönderilmesine yönelik tedbiri bölgedeki kanalların son derece dar olması ve aĢiretlerin nehir kenarlarında 

konuĢlanmıĢ olması nedeniyle ―imkansız bir tasarı‖ olarak tanımlamıĢtı. TNA, FO 424-223, no.49, Consul Crow 

to Sir G. Lowther. 
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olduğunu ifade etmiĢti
228

. Üstü kapalı ifadelerle ġatra faciasının sorumluluğunu Yusuf 

PaĢa‘ya yükleyen sabık mutasarrıf, hükümet politikalarını da eleĢtirmiĢ ve Müntefik livasının 

ıslahının ―kalem ve kırtasiye ile‖ yapılmasının mümkün olmadığına dikkat çekmiĢti
229

.  

Gerek merkezle vilayet arasında, gerekse merkezde nezaretler arasında yaĢanan bu 

tartıĢmalar ve fikir ayrılıklarını fırsat bilen Abude aĢireti ise Nisan ayı sonunda yeniden ġatra 

kasabasına girerek Osmanlı kuvvetlerine saldırmıĢtı
230

. Nitekim ġatra‘ya gönderilmesi 

planlanan ek kuvvetin bir türlü olay yerine hareket etmemesi asi aĢiretlerin cesaretini arttırdığı 

gibi diğer aĢiretlerin de bunların safına geçme ihtimalini doğurmaktaydı
231

. 

Bu son saldırı akabinde Harbiye Nezareti, itaatkar aĢiretlerin Osmanlı askerleri ile 

ittifak yapması niyetini yeniden gündeme getirerek Dahiliye Nezareti‘ne gönderdiği yazıda bu 

tedbirden fayda sağlanabilmesinin çeĢitli Ģartlara bağlı olduğunu belirtmiĢ ve Ģu ifadelere yer 

vermiĢti: 

“… ancak bu faidenin istihsâli onları istihdâm edecek kumandanın iktidar ve 

meziyetinden başka Basra valisinin de böyle bir mesele-i mühimmede adeta seyirci sıfatıyla 

kalmayarak „aşâirin „askerle ittihad ve ittifaklarını teyid ve temin edecek tedâbir-i ciddiyeye 

tevessül etmesine mütevakıf(tır)…”. 

Süleyman Nazif Bey‘in askeri operasyonu zorlaĢtırdığının altını bir kez daha çizen 

Harbiye Nezareti
232

 ayrıca askerin bir hezimete daha uğramaması için mahalli idare ile askeri 

memurlar tarafından ortaklaĢa çalıĢılması gereğini de vurgulamıĢtı
233

. 

Harbiye Nezareti, müstakbel operasyonun tehire uğramasından Basra valisini sorumlu 

tutarken, Süleyman Nazif Bey de aynı nedenlerden dolayı Dahiliye Nezareti‘ne Harbiye‘yi 

Ģikayet etmekteydi. Nazif Bey Mayıs ayı baĢından gönderdiği telgrafında bir aydan beri 

Kutü‘l-Ammare‘de bekleyen taburların halen ġatra‘ya gönderilmemesini eleĢtirmiĢti. Basra 

valisi Ġdare-i Nehriye‘ye ait Fırat ve Rusafe vapurları derhal Basra‘dan Kutü‘l-Ammare‘ye 

gönderilmiĢ iken askeri kanadın ―birkaç kuruĢtan ibaret olan siperlerinin masrafını‖ bahane 

ederek bu kuvveti olay mahaline göndermemesinden yakınmıĢtı. Bu konuda defalarca yapmıĢ 

olduğu müracaatlarına da cevap verilmediğine dikkat çeken Nazif Bey, bu konuda Harbiye 

                                                
228 BOA, DH.MUİ 75-63, Lef 2. 
229 Aynı vesika, Lef 3. 
230 BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 64. 
231 Cebecioğlu, a.g.t., s.401. 
232 BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 80. 
233 Aynı vesika, Lef 62. 
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Nezareti‘ne tebligat gönderilmesini istemiĢti
234

. Nazif Bey‘in Dahiliye‘den aldığı cevap ise 

askeri kanatla uyumlu hareket edilmesi yolunda bir telgraf yollamıĢtı
235

. 

Gerçekten de Muhiyiddin PaĢa 23 Nisan 1910‘da Kutü‘l-Ammare‘ye ulaĢmıĢ 

olmasına rağmen buradaki ek kuvvetler, Mendli taburunun yapılan muhabereye rağmen bir 

türlü Kut‘a ulaĢmaması nedeniyle ancak iki hafta sonra ve de bu taburu beklemeksizin yola 

çıkmak zorunda kalmıĢtı. Ayrıca bu taburun Kut‘a varıĢının gecikmesi askeri operasyonu da 

tehlikeye sokmaktaydı. Nitekim ġatra‘ya vapurlar vasıtasıyla gönderilmesi düĢünülen kuvvet, 

nehir sularının zayıflamasıyla bu plana uyamayacak, gemiler olmadan yapılacak olası bir 

operasyon ise daha fazla asker sevkini gerekli kılacaktı. YaĢanan bu gecikmeden daha da 

vahimi Kut‘a gönderilen askerlerin bir çoğunun silah kullanmayı dahi bilmiyor oluĢuydu. Bu 

nedenle Muhiyiddin PaĢa, Mendeli‘den gelecek taburların beklendiği esnada bu eğitimsiz 

askeri gruba silah talimleri yaptırmaya dahi baĢlamıĢtı. Ayrıca Osmanlı askerlerinin maiĢetleri 

ve sevkiyat masrafları için talep edilen para da bir türlü gönderilmemekteydi. Muhiyiddin 

PaĢa‘nın sayısız telgraflarına ve taleplerine rağmen 6. Ordu Kumandanlığı‘ndan talep edilen 

para bir türlü gönderilmemiĢ ve 15 gündür mübayaacıya ödeme yapılamadığı için askeri 

kuvvetler yiyecek sıkıntısıyla dahi yüz yüze gelmiĢlerdi
236

.  

Harbiye Nezareti ve Süleyman Nazif Bey birbirlerini Ģikayet ederken olay mahalinden 

de Abude aĢiretinin Yusuf PaĢa ve kumandasındaki kuvvetler tarafından bozguna uğratıldığı 

haberleri gelmeye baĢlamıĢtı
237

. Nitekim asi aĢiretlerle üç gün devam eden çarpıĢmanın 

ardından Abude aĢireti ve müttefikleri Osmanlı askerleri tarafından bozguna uğratılmıĢtı. 

Fakat bu kazanılan baĢarı sonrası da asi aĢiretlerin saldırılarının sürmesi üzerine Nazım PaĢa, 

―muhaberâtla vakit geçirilmeyerek‖ Muhiyiddin PaĢa kumandasındaki ek kuvvetin derhal 

ġatra‘ya gönderilmesini emretmiĢti
238

. Osmanlı askerlerinin asi aĢiretlerle yeniden sıcak 

temasa girmesi üzerine Muhiyiddin PaĢa kumandasındaki ek kuvvetler Mayıs ayı baĢında 

Kut‘tan hareket ederek ufak çaplı saldırıların akabinde ġatra kasabasına ulaĢmıĢ ve kayıp 

vermeden aĢiretlerin isyanını bastırmayı baĢarmıĢtı
239

. 

ġatra‘da aĢiretler tarafından çıkarılan isyanın bastırılmıĢ olmasına rağmen ―facia‖dan 

kimin sorumlu olduğuna dair tartıĢmalar son bulmamıĢtı. Nitekim Bağdad valisi ve 6. Ordu 

                                                
234 Aynı vesika, Lef 68. 
235 Aynı vesika, Lef 61; BOA, DH.ŞFR 662-142. 
236 Cebecioğlu, a.g.t., ss.404-412, 422-451. 
237 BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 55-56, 68, 71-73. 
238 Cebecioğlu, a.g.t., ss.402-411. 
239 Aynı tez, ss.454-455; BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 76-78. Süleyman Nazif Bey ise ―ġatra faciası‖ hakkında 

yazmıĢ olduğu anılarında olayın baĢarısına kendi politikasına hamletmekte ve kendisinin Abude aĢireti reisi 

Hayun‘a göndermiĢ olduğu telgraf neticesinde Yusuf PaĢa‘nın mahsur bulunduğu kaleden çıkarıldığını iddia 

etmektedir. Süleyman Nazif, Çalınmış Ülke, ss. 34-35.  
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Kumandanı Nazım PaĢa‘nın bölgeye ulaĢması akabinde kendisiyle görüĢmek üzere 

Bağdad‘da giden Süleyman Nazif Bey buradan merkeze göndermiĢ olduğu telgrafında 

facianın sorumluluğunu Yusuf PaĢa‘ya yüklemiĢ ve bu konuda inceleme yapmak üzere Nazım 

PaĢa‘ya gerekli evrakları teslim ettiğini ifade etmiĢti. ġatra‘daki facia esnasında kasabada 

meydana gelen yağmacılık faaliyetlerine bazı askerlerin de katılmıĢ olduğuna dikkat çeken 

Basra valisi
240

, aĢiretlerin askerle birlikte hareket etmesine her daim karĢı bulunduğunu da 

tekrarlayarak, Yusuf PaĢa hakkında tahkikat yapmak üzere mülkiye ve askeriye 

memurlarından oluĢan ortak bir komisyon kurulması önerisini yinelemiĢti
241

. 

Ek kuvvetlerin de yardımıyla ġatra‘daki isyan bastırılmıĢ olmasına rağmen 

Müntefik‘te arzu edilen neticeye ulaĢılamamıĢ ve hükümet bir kez daha bölgedeki nüfuzunun 

kırılmasına yol açacak bir facia ihtimaliyle karĢı karĢıya kalmıĢtı. Nitekim ġatra‘da bulunan 

Osmanlı kuvvetlerinin idaresi için gerekli olan para ve erzak olmadığı gibi Osmanlı 

kuvvetlerinin önceki iki mağlubiyeti nedeniyle askerin manevi kuvveti de kırılmıĢ 

durumdaydı. Bunun yanı sıra askeri kuvvetlerin intizamı olmadığı gibi askeri itaatleri de 

kuvvetli değildi
242

.  

Bunun üzerine Bağdad valisi ve 6. Ordu Kumandanı Nazım PaĢa, Harbiye Nezareti‘ne 

6. Ordunun içerisinde bulunduğu aczi gözler önüne seren bir telgraf göndermiĢti. Nazım PaĢa, 

hal-i hazırda Müntefik‘te bulunan ve hiçbir ―kıymet-i askeriyesi‖ olmayan birliklerin burada 

senelerce kalması durumunda dahi ―katiyen olumlu bir netice veya bir baĢarı elde 

edilemeyeceğini‖ düĢüncesiyle Yusuf PaĢa ve emrindeki kuvvetlere Bağdad‘a dönme emri 

vermiĢti. 6. Ordu Kumandanı ayrıca, yıllardan beri silah altında bulunan ve mevcutlarının 

azlığı ile askeri terbiyelerinin noksanlığı nedeniyle hiçbir Ģekilde istifade edilemeyen redif 

taburlarını da terhis etme kararı almıĢtı. 6. Ordu içerisinde yapmayı planladığı ıslahat 

neticesinde bölgedeki nizamiye birliklerini 3-4 ay içerisinde intizamlı bir hale sokmayı 

hedefleyen Nazım PaĢa, ordu istenilen kabiliyet ve faaliyet düzeyine geldiğinde ise hükümetin 

―Ģan ve haysiyetinin‖ her daim korunacağı, bölgedeki asayiĢin ise istikrara kavuĢacağı 

kanaatindeydi. 6. Ordu içerisinde yapılacak olan ıslahatın da tesir etmemesi durumunda ise 

                                                
240 Nitekim ġatra kasabasındaki yağma faaliyetlerinin büyük çoğunluğu Ubude aĢiretinin kolları olan Albu 

ġemhi ve Senacir aĢiretleri tarafından gerçekleĢtirilmiĢ ve Osmanlı askerlerinin bir kısmı da bu yağmacılık 

eylemlerine eĢlik etmiĢti. Halid Hamud es-Sadun, a.g.e., s.149.  
241 BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 58-59; BOA, DH.ŞFR 662-60. 
242 Cebecioğlu, a.g.t., ss.457-459. Askeri kuvvetlerin içerisinde bulunduğu bu vahim durumun yanı sıra bölgede 

de gemiler halen Fırat nehri üzerinde aĢiretlere belli bir meblağ ödeyerek korumalarına girmeden 

geçememekteydi. Ayrıca Müntefik bölgesinde halk hükümet görevlilerine ve baĢında fes gördüğü hemen hemen 

herkese saldırmakta ve hakaret etmeydi. Hatta bu nedenle bir çok küçük rütbeli memur iĢlerinden istifa etmek 

durumunda kalmıĢtı. TNA, FO 424-224, no.42, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
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Müntefik‘te esaslı bir ―tedibat‖ uygulanacaktı
243

. 6. Ordu‘nun içerisinde bulunduğu Ģartları bu 

Ģekilde izah eden Nazım PaĢa ayrıca Ekim ayından önce bölgeye asker sevk edilmesinin 

imkansızlığı nedeniyle
244

 Süleyman Nazif Bey‘in Müntefik‘e hareket ederek askeri kuvvetler 

bölgeye ulaĢana kadar siyasi tedbirlerle aĢiretlerin isyanını teskin etmesini mevcut durum 

itibariyle gerekli görmüĢtü
245

.  

Nazım PaĢa‘nın talebine Dahiliye Nezareti‘nin de onay vermesi ile birlikte
246

 

Süleyman Nazif Bey Haziran ayı nihayetinde Müntefik‘e doğru yola çıkmıĢtı. Basra valisinin 

Müntefik‘e varıĢı akabinde ġatra faciasında Ģehit olan askerlerin kabirlerini ziyaret edilmiĢ ve 

gasp edilen eĢyaların miktarını ve geri alınma imkanlarını tayin etmek üzere bir komisyon 

oluĢturmuĢtu
247

. Süleyman Nazif Bey‘in livaya geliĢiyle isyankar aĢiret reisleri vali nezdine 

gelerek hükümete bağlılıklarını bildirmiĢti
248

. Bunun ardından Süleyman Nazif Bey aĢiret 

reisleriyle birlikte olay yerinde incelemelerde bulunarak bu tarz olayların yeniden 

tekrarlanmaması ve nehirlerdeki gemilerin de yağmadan korunması için aĢiret reislerinden 

imzalı senet almıĢtı. Ġsyankar aĢiret reisleri ayrıca hükümete olan vergi borçlarını da eksiksiz 

olarak ödeyeceklerine dair Basra valisine taahhütte bulunmuĢlardı
249

. 

Süleyman Nazif Bey, Müntefik dönüĢü bölge hakkındaki görüĢlerini içeren bir raporu 

Temmuz ayı baĢında Dahiliye Nezareti‘ne iletmiĢti. Basra valisinin ilk kanaati 30 seneden 

beri Müntefik‘te meydana gelen olayların siyasi olmaktan ziyade araziye dayalı ve sosyolojik 

bir mahiyeti olduğu Ģeklindeydi
250

. Süleyman Nazif Bey‘e göre arazinin tasarrufu bu Ģekilde 

kaldıkça ve ahali kendi toprağı ile mülkiyet iliĢkisi kurmadıkça, ―her tarlada bir Türk taburu 

tahaĢĢüd ve ikame edilse yine âsayiĢ takarrur etmeyecek‖ ve yine bu tarz kanlı vakalar 

                                                
243 BOA, DH.MUİ 99-72 Lef 8. Bağdad ve Basra‘daki ordunun içerisinde bulunduğu durumla ilgili Nazım 

PaĢa‘nın ayrıntılı gözlemleri için bkz. BOA, DH.MUİ 76-6—12, Lef 3.  
244 Hatta söz konusu takviye kuvvetlerin bir an önce Müntefik‘e gönderilmesi konusunda Dahiliye Nezareti de 

Harbiye‘ye bir yazı göndermiĢ ve sevkiyatın tehiri nedeniyle oluĢabilecek facialardan mülki idarenin sorumluluk 

kabul etmeyeceğini ifade etmiĢti. BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 81. 
245 Aynı vesika, Lef 83; BOA, DH.ŞFR 662-58. 
246 BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 82. 
247 Bu komisyon kurulmasına ve bundan birkaç sonra ġatra faciasında malları gasp edilen tüccarlar merkezden 

mallarının geri alınmasını talep etmesine rağmen mesele çözüme ulaĢtırılamamıĢtı. Nitekim dönemin Basra 

valisi Celal Bey, yağmalanan malların geri alınmasının ancak bölgede ıslahat yapılması ile mümkün 

olabileceğini merkeze bildirmiĢti. BOA, DH.SYS 26-5, Lef 134; BOA, DH.EO 569-34 Lef 62. 
248 Aynı vesika, Lef 92-93. Bölgenin en kuvvetli ve isyankar aĢiretlerinden olan el-Ezirc aĢiret reisi ise ancak 

Ağustos ayı ortasında Müntefik mutasarrıflığına gelerek devlete bağlılıklarını ifade etmiĢlerdi. Aynı vesika, Lef 
65. Ġsyankar aĢiretlerin bir çoğu Muhiyiddin PaĢa‘nın ġatra‘ya ulaĢmasıyla birlikte affedilmelerine yönelik 

telgraflar göndermiĢ ve sorunlarının hükümetle değil Yusuf PaĢa‘nın izlediği taraflı politikayla ilgili olduğunu 

dile getirmiĢti. Bu telgraflar için bkz. Cebecioğlu, a.g.t., ss.413-416, 455-456. Aslında daha Süleyman Nazif 

Bey‘in Basra valiliğine baĢladığı gün kendisine Abude aĢireti reisinden aĢiretin devlete bağlılığını vurgulayan ve 

Yusuf PaĢa‘nın taraflı politikalarını eleĢtiren bir telgraf gönderilmiĢti. Süleyman Nazif, Çalınmış Ülke, s.31. 
249 TNA, FO 424-224, no.79, Consul Crow to Sir G. Lowther.  
250 Nazif Bey bu konuda Midhat PaĢa‘nın hatıralarına da gönderme yapmıĢ ve senelerdir Müntefik ve 

Ammare‘de yaĢanan ayaklanmaların halkın arazi sahibi olmamasından mütevellid olduğunu ifade etmiĢti. 

Süleyman Nazif, Çalınmış Ülke, s.19. 



392 

 

meydana gelecekti
251

. Süleyman Nazif Bey, uygulanan yanlıĢ devlet politikaları nedeniyle 

iĢlemekte oldukları toprağın mülkiyetine sahip olmayan halkın durumunu da Ģu dikkat çekici 

cümlelerle tasvir etmiĢti: 

“… Müntefik‟e giderken Bereketü‟l-Himar ve Sukü‟Şuyuh gibi Fırat‟ın bataklıkla 

memlû ve vehamet-i hava ile meşhûr vadilerinde karınca gibi kaynayan „aşair halkının 

hayretle gördüm. Hepsi tek bir gömlekle mülebbisdi. Râkib olduğumuz istimbota doğru 

ellerini uzadarak ve başlarını kaldırarak (nahnu cuv„ân vali bâşâ nahnu cuv„ân-biz açız, vali 

Paşa, biz açız!) feryadlarını ismâ„a çalışıyorlardı. Evet, hepsi aç ve hepsi çıplaktı!...”
252

. 

Bu nedenlerden dolayı bölgede esaslı bir ıslahat yapılmadıkça isyan konusunda kati 

bir sonuca ulaĢılamayacağını ifade eden Süleyman Nazif Bey
253

, askerin bölgeden ayrılması 

ve hükümetin hadisenin sebeplerini sükunetle tahkik edeceğini ilan etmesi üzerine isyankar 

aĢiretlerin hükümete sadakatlerini bildirmeye, ―bir gün evvel havf ve endiĢe içinde bulunan 

ahâlinin (ise) emin ve sükûn ile iĢlerine‖ gitmeye baĢlamıĢ olduğunun altını çizmiĢti. Basra 

valisi mevcut durumda Münefik livasının hiçbir kesiminde endiĢe edilecek bir hal kalmadığını 

da ifade etmiĢ, ayrıca Nasıriye kasabasında bulunan bir nizamiye taburundan baĢka bölgede 

asker kalmadığını hatırlatmıĢtı. Süleyman Nazif Bey ayrıca 6. Ordu içerisinde yapılacak 

düzenlemeye ve ek kuvvetlerin geliĢine kadar jandarma ile idare edilerek ―intizamsız asker 

yüzünden düçar olunan zillet ve felakete tekrar‖ uğranılmaması gerektiğinin de altını 

çizmiĢti
254

. 

ġatra operasyonunun tamamlanması neticesinde Süleymaniye‘ye dönen Mirliva 

Muhiyiddin PaĢa da Süleyman Nazif Bey gibi meselenin siyasi olmadığı kanısındaydı. 

Muhiyiddin PaĢa Irak‘ın asayiĢ bozukluğunun önemli bir nedeni müstenit olmadığını ifade 

etmiĢ ve bu sorunların tümünün bölgedeki askeri, mülki, mali ve Ģeri memurların 

rüĢvetçiliklerinden kaynaklandığını belirtmiĢti. Mevcut durum halledilip memurlar kanun ve 

adalet dairesinde iĢ gördükçe Irak‘ta asayiĢin sekteye uğraması hiçbir Ģekilde mümkün 

değildi. Muhiyiddin PaĢa‘ya göre Irak ahalisi Ģeyhler ve eĢraftan çok memurlardan zulüm ve 

cefa görmekteydi
255

. 

 

5.2.3. Devletin “Satvetini” Göstermesi: Sadun Ailesinin Tasfiyesi 

 

                                                
251 Aynı eser, s.32. 
252 Aynı eser, s.35. 
253 BOA, DH.MUİ 98-2—10, Lef 2. 
254 BOA, DH.MUİ 76-2—6, Lef 99. 
255 Cebecioğlu, a.g.t., s.499. 



393 

 

ġatra faciasının zor da olsa atlatılması akabinde ve tam da 6. Ordunun ıslahıyla 

Müntefik meselesinin tamamıyla halledilmesinin düĢünüldüğü sırada hükümet, bu defa 

Kuveyt ġeyhi Mübarek es-Sabah ile Sadun PaĢa arasındaki çekiĢme ile karĢı karĢıya kalmıĢtı. 

Taraflar zaten daha önce ġatra‘daki saldırılar sürerken Zübeyr yakınlarında Mübarek PaĢa‘nın 

kuvvetlerinin mağlubiyeti ile sonuçlanan bir çarpıĢmada karĢı karĢıya gelmiĢlerdi
256

. Bu 

çarpıĢma akabinde tarafların yeniden karĢı karĢıya gelmesi daha önceki istihbaratlar açısından 

da beklenen bir durumdu.  

Bu geliĢmeler çerçevesinde Basra valisi Celal Bey Aralık 1910‘da her iki tarafa da 

nasihatta bulunmuĢ ve aralarındaki husumete son vermelerini istemiĢti. Buna rağmen Sadun 

PaĢa saldırı fikrinde ısrar etmiĢ, Mübarek es-Sabah da büyük bir kuvvet tedarik etmek üzere 

Muhammare Hakimi ġeyh Hazal ve Abdülaziz Ġbn-i Suud‘dan yardım istemiĢ ve hatta bu 

doğrultuda Muhammare, Bender BuĢir ve Bombay‘dan büyük miktarda erzak getirtmeye 

baĢlamıĢtı. Bu geliĢmeler üzerine Mübarek ve Sadun PaĢaların arasında çıkacak olası bir 

çatıĢmanın bölgenin asayiĢine sekte vuracağından ve bu durumun da Kuveyt‘in doğrudan 

Ġngiltere‘ye iltica etmesine yol açacağından endiĢe duyan Basra valisi Celal Bey, tarafların 

aralarının bulunması ve hatta üzerlerine yeterli miktarda askeri kuvvet sevk ederek göz dağı 

verilmesi için 6. Ordu Kumandanı ve Bağdad valisi Nazım PaĢa‘ya baĢvurmuĢtu
257

. 

Nazım PaĢa, Celal Bey‘den aldığı bu istihbarat üzerine Sadun PaĢa‘dan izahat 

istemiĢti. Sadun PaĢa ise Mübarek es-Sabah‘in öteden beri kendisinin ve aĢiretinin mallarını 

ve hayvanlarını yağmaladığını fakat kendisinin bunlara cevap vermeyerek, mallarının geri 

alınması iĢini hükümete bıraktığını savunmuĢtu. Nazım PaĢa da Sadun PaĢa‘nın bu telgrafına 

binaen Basra valisinin düĢüncelerinin abartılı olduğuna kanaat getirmiĢti
258

. 

Bağdad valisi ve 6. Ordu Kumandanı‘nın olayı ciddiye almamasına rağmen Basra 

valisi Celal Bey 1911 ġubat ayı baĢında Mübarek es-Sabah ile Sadun PaĢa‘nın birbirlerine 

yaklaĢmaya baĢladıklarını ve uzun zamandır taraflara yapılan nasihatin de bir iĢe 

yaramadığını bildirmiĢti. Müntefik ġeyhi ile Kuveyt kaymakamının birbirlerine doğru hareket 

ettikleri haberi üzerine Celal Bey bu sefer Basra vilayeti idare meclisi azasından ve Basra‘nın 

kuvvetli eĢraf ailelerinden Ahmed es-Sani‘yi tarafların arasını bulmak üzere söz konusu 

                                                
256 Bu çarpıĢmanın geliĢimi ve nedenleri hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Slot, a.g.e., ss.334-342. 
257 BOA, DH.SYS 66-2, Lef 2; BOA, BEO 3840-287957, Lef 3; BOA, DH.EO 569-34, Lef 41. 
258 BOA, DH.SYS 66-2, Lef 5; BOA, BEO 3840-287957, Lef 4. 
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Ģeyhlerin nezdine göndermiĢti. Celal Bey‘in bu seferki arabuluculuk giriĢimi baĢarıyla 

sonuçlanmıĢtı
259

.  

Osmanlı mahalli hükümeti böylece Müntefik aĢiretlerine yapacağı muhtemel bir 

operasyon öncesi bölgede kargaĢa çıkmasını önlerken Basra‘nın Ġngiliz konsolosu Crow da 

Basra valisinin bu giriĢiminin, hükümetin Müntefik‘e karĢı düzenlemeyi düĢündüğü harekatın 

bir parçası olduğunu iddia etmiĢti
260

. 

Tam da hükümetin Müntefik‘te ıslahat yapmayı planladığı dönemde Basra valisi Celal 

Bey‘den merkeze Müntefik‘te aĢiretler arasında çarpıĢma yaĢandığına dair bir haber ulaĢmıĢtı. 

Mart ayı ortasında gönderdiği telgrafında Celal Bey, zaten hükümet nüfuzundan son derece 

uzak olan Müntefik sancağının hal-i hazırda daha da endiĢe verici bir hal alarak tamamen 

karıĢıklık içerisinde kaldığını belirtmiĢti. Gerçekten de Sadun PaĢa‘ya muhalif olan el-Bedur, 

el-Züheyri, el-Hüseyniyyat, Albu Saad, Beni Zeyd, el-Gazi, el-Abuda, el-Ezirc ve el-

Karagul
261

 baĢta olmak üzere bir kısım aĢiret Mart ayı baĢında Müntefik aĢireti reisinin 

kalelerini zabt ederek emlakını yağmalamıĢtı. Sadun PaĢa‘nın amcasıyla bazı akrabalarını da 

öldüren muhalif aĢiretler ayrıca Müntefik aĢireti reisinin ailesinin ikamet etmekte bulunduğu 

Mayaa kalesini de kuĢatma altına almıĢlardı
262

. AĢiretlerin bu saldırısı esnasında telgraf 

hatları kesildiği gibi bu aĢiretlerin engellemeleri nedeniyle tamir de edilememekteydi. Ayrıca 

Müntefik sancağı dahilindeki deniz ve kara yolları da tamamen kesilmiĢ durumdaydı. 

Müntefik mutasarrıfı geliĢmeleri göz önünde bulundurarak en azından halkın korunması için 

toplarla teçhiz edilmiĢ iki adet vapurun bölgeye gönderilmesini istemiĢti. Basra valisi Celal 

Bey de muhalif aĢiretlerin bu hareketine karĢılık Sadun PaĢa‘nın telafi için büyük bir kuvvetle 

karĢı taarruza geçeceğini tahmin etmekteydi. Vilayetin elinde Marmaris ganbotundan baĢka 

vapur olmadığını, bunun ise Fırat nehrinin sularının çekildiği bir dönemde bulunulmasından 

dolayı bölgeye gönderilmesinin mümkün olmadığını belirten Basra valisi, karıĢıklıktan uzak 

kalmıĢ mahallerin korunması ve bu kargaĢanın tamamen önüne geçilmesi için büyük bir 

kuvvetin bölgeye gönderilmesi gerektiği kanaatindeydi
263

.  

Basra valisi bundan birkaç gün sonra merkeze bir telgraf çekmiĢ ve durumun 

vehametini yinelemiĢti. Müntefik meselesinin tedbir alınarak teskin edilme safhasının ―çoktan 

                                                
259 BOA, DH.SYS 66-2, Lef 10; BOA, BEO 3840-287957, Lef 6. BarıĢın ne Ģekilde tesis edilmiĢ olduğu ile ilgili 

daha ayrıntılı bilgi için bkz. ―Political Agency in Kuwait to Political Resident, Bushire‖, Gazetteer of Arabian 

Tribes, V.9, ss.199-202. 
260 TNA, FO 424-226, no.118, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey. 
261 TNA, FO 424-228, no.43, Acting Consul Matthews to Mr. Marling. Beni Hamid aĢiretine bağlı olan bu taife 

hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Abdülcelil el-Tahir, a.g.e., C.1, ss.208-209. 
262 BOA, DH.SYS 66—6-5, Lef 5. Bu süreç hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Hüseyin Halef ġeyh Hazal, a.g.e., 

C.2, ss.240-244. 
263 BOA, DH.SYS 66—6-2, Lef 4. 
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geçtiğini‖ vurgulayan Celal Bey, aĢiretlerin kuvvet yoluyla bastırılmasından baĢka bir çare 

göremediğini ifade etmiĢti. KarıĢıklığın günden güne geniĢlediğine de dikkat çeken Basra 

valisi bölgeye bir an önce asker sevk edilmesini istemiĢti. 

Basra valisinin bu talepleri karĢısında Bağdad vali vekili ve 4. Ordu MüfettiĢ vekili 

Yusuf PaĢa, 6. Ordu‘nun henüz ıslah edilememiĢ olduğuna ve bu nedenle mevcut vaziyetinin 

bir aĢireti bile kati bir surette ―tedib‖ etmeye yeterli olamayacağına vurgu yapmıĢtı. Bazı 

itaatkar aĢiretlerin hükümet tarafından kuvvet gönderildiği takdirde yardımda bulunacaklarına 

dair beyanlarını da gündeme getiren Yusuf PaĢa, bunların büyük bir kesiminin muhalif grup 

tarafından ele geçirilmiĢ olduğuna dair kanaatini belirtmiĢ ve bu ihtimali elemiĢti. Yusuf 

PaĢa‘ya göre ordunun eksiklerinin tamamlanacağı sonbahar ayına kadar Müntefik aĢiretleri 

manevi tedbirlerle yola getirilmeye çalıĢılmalıydı. Yusuf PaĢa ayrıca, her ihtimale karĢı 

hazırlıklı olabilmek bağlamında Hay ve Semave‘de Ģimdiden 500 mevcutlu ikiĢer tabur 

bulundurulması
264

 ve Bağdad, Fırat ve Rusafe vapurlarının techiz edilerek Kurna ile Nasıriye 

arasındaki nehir Ģeridinin kontrol altında tutulması gereğinin de altını çizmiĢti. 

Yusuf PaĢa ile aynı gün Celal Bey merkeze bir telgraf daha göndermiĢ ve Müntefik‘te 

durumun günden güne fenalaĢtığını ve Nasıriye kasabasının dahi tehlike altında bulunduğunu 

belirterek Müntefik‘in ―Kerek‘e bir nazire olmasından‖ korktuğunu ifade etmiĢti
265

. Bu 

nedenle Celal Bey en azından Nasıriye‘nin tecavüzden korunması için daha önce talep ettiği 

teçhizatlı vapurların buraya gönderilmesini istemekteydi
266

. Celal Bey‘in bu uyarıları 

karĢısında Dahiliye ve Harbiye Nezaretleri harekete geçmiĢ ve birkaç gün içerisinde Küçük 

Bağdadi ve Fırat vapurları Basra vilayetinin kullanımına tahsis edilmiĢti
267

. 

Bu esnada Harbiye Nezareti de Yusuf PaĢa tarafından öngörülen beĢ yüzer mevcutlu 

iki taburun bölgeye gönderilmesi teklifini kabul etmiĢ ve hatta Müntefik‘teki aĢiretlerin 

büyüklüğü itibariyle bu sayıyı yetersiz görerek mümkün olduğu takdirde bu taburların 

çoğaltılacağını ifade etmiĢti. Bununla birlikte nezaret bölgeye nihai bir operasyonun hemen 

yapılmasının ise mümkün olmadığını tekrarlamıĢtı
268

. Bu nedenle muhtemel operasyon tarihi 

                                                
264 BOA, DH.SYS 66—6-5, Lef 5. 
265 Ağustos 1910‘da büyük bir bölümü Dürzi olan Suriye‘ye bağlı Kerek bölgesinde nüfus sayımı yapılmıĢ, 
alınan sonuçlara binaen vergi tahsili ve asker celbi kararlaĢtırılmıĢtı. Bu giriĢim neticesinde Kerek‘in en meĢhur 

ailesi olan Mecanilerin önderliğindeki halk isyan etmiĢ ve bu isyan Cebel-i Düruz‘a gönderilen Osmanlı 

askerleri tarafından bastırılmıĢtı. Bu konuda ayrıntılı bilgi için bkz. Mustafa L. Bilge, ―Kerek‖, Türkiye Diyanet 

Vakfı İslam Ansiklopedisi (DİA), C.25, Ankara 2002, ss.278-279; ġ. Tufan Bızpınar, ―Havran‖, DİA, C.16, 

Ġstanbul 1997, ss.539-541; David McDowall, The Druze Revolt (1925-27) and Its Cackground in the Late 

Ottoman Period, YayınlanmamıĢ Doktora Tezi, Oxford University, Trinity 1972, ss.85-107.  
266 BOA, DH.SYS 66—6-9, Lef 2. 
267 Aynı vesika, Lef 7. 
268 BOA, DH.SYS 66—6-5, Lef 3. 
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olan son bahara kadar hazırlıklar tamamlanacak ve söz konusu kuvvetin bölgeye sevkiyle de 

aĢiretlere gözdağı verilerek manevi kuvvetleri kırılacaktı
269

.  

Basra vilayeti dahilinde Müntefik konusunda önlemler alınmaya çalıĢıldığı Nisan ayı 

baĢında Sadun PaĢa da Mayaa‘da yaĢananlarla ilgili merkeze bir telgraf göndermiĢti. 

Kendisinin ġamiye‘de bulunduğu bir zamanda
270

 muhalif aĢiretlerin ailesine, akrabalarına ve 

mallarına yönelik saldırıda bulunmuĢ olduğunu hatırlatan Sadun PaĢa, bu konuda halen 

hükümet tarafından hiçbir tedbir alınmamasını eleĢtirmiĢti. Bu saldırının bazı devlet 

memurlarının isyankar aĢiretlere göz yumması nedeniyle meydana gelmiĢ olduğunu da iddia 

eden Müntefik aĢireti reisi hükümetten söz konusu memurların ve aĢiretlerin bir an evvel yola 

getirilmesini edilmesini istemiĢti
271

.  

Müntefik aĢiretleri arasında meydana gelen meselenin çözüm yollarının tartıĢılmasıyla 

itaatkar aĢiretlerin muhalif olanlara karĢı kullanılması da yine Bağdad vali ve 4. Ordu 

MüfettiĢ vekili Yusuf PaĢa tarafından gündeme getirilmiĢti
272

. Yusuf PaĢa‘nın bu talebine 

Harbiye Nezareti‘nden olumlu yanıt alınmasına karĢın
273

 Dahiliye bu çözüm önerisi 

konusunda mesafesini korumuĢ ve bu ihtimalin ilerde aĢiretler arası saldırıları arttırmasına 

yönelik endiĢesini dile getirmiĢti
274

. Yusuf PaĢa, itaatkar aĢiretlerin Osmanlı askerleri ile 

birlikte bölgede kullanılmasının katiyen aĢiretlerine birbirine düĢürmek gibi bir fikre müstenit 

olmadığını ifade etmiĢti. Bu aĢiretlerin Osmanlı kuvvetleri yanına çekilmesiyle, isyancı 

aĢiretlerin kuvveti azaltılacağı gibi bazı noktaların muhafazası da sağlanmıĢ olacaktı. Bu 

durumun bölgede ―usûl-i cariyeden‖ olduğuna da dikkat çeken Yusuf PaĢa, aĢiretlerin ―tedib‖ 

operasyonuna iĢtirak etmelerinin ise öncelikli olarak düĢünülmediğini, ancak ileride lüzum 

gösterilirse böyle bir durumun gerçekleĢebileceğini belirtmiĢti
275

. 

Bu esnada Sadun PaĢa ve ailesine düzenlenen saldırının üzerinden yaklaĢık iki ay 

geçmiĢ olmasına rağmen Müntefik‘e hala bir yardım ulaĢmamıĢ olması nedeniyle Basra valisi 

Celal Bey Bağdad vilayetine bir telgraf göndermiĢti. Sadun PaĢa‘nın ailesinin halen 

Mayaa‘daki kalede mahsur olması ve hal-i hazırda kurtarılma ihtimalinin olmaması nedeniyle 

                                                
269 Aynı vesika, Lef 9. 
270 Sadun PaĢa, saldırıların yaĢandığı esnada Ġbn-i Suud ve Mübarek es-Sabah‘in güçleri ile karĢı karĢıya gelmek 

amacıyla Zübeyr yakınlarında bulunmaktaydı. ―F.E.Crow to Sir Lowther‖, Gazetteer of Arabian Tribes, V.9, 

ss.203-204. 
271 BOA, DH.SYS 66—6-4, Lef 3. 
272 Bu dönemde asi ve muti aĢiretlerin dağılımı Ģu Ģekildeydi. Hay kazası genelde hükümete itaatkar aĢiretler 

olan Beni Rabia, Beni Rikab ve Humeyd‘den oluĢuyordu. ġatra ile Nasıriye kazaları ise isyan halinde bulunan  

Beni Malik, Beni Esed, Beni Zeyd, Hafaca, el-Ezirc, el-Hüseyniyat, el-Asakire, El-Ġbrahim, el-Bedur, el-Gazi 

aĢiretlerinden oluĢmaktaydı. Percy Cox, ―Mesopotamia Expeditionary Force-Memorandum‖, Gazetteer of 

Arabian Tribes, V.9, ss. 226.  
273 BOA, DH.SYS 66—6-10, Lef 4. 
274 BOA, DH.SYS 66—6-5, Lef 11.  
275 Aynı vesika, Lef 9-10. 
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Abdullah ve Acemi Beylerin düĢmanlarına karĢı atağa geçmek fikrini benimsemiĢ olduklarını 

ifade eden Celal Bey, askeri kuvvetlerin bir an önce vapurlara bindirilerek bölgeye 

gönderilmesi gereğine vurgu yapmıĢtı
276

. 

Basra valisi Celal Bey, bundan birkaç gün sonra Dahiliye‘ye de Bağdad vali vekili 

Yusuf PaĢa‘dan Ģikayet eden sert içerikli bir telgraf göndermiĢti. Bağdad vilayeti tarafından 

çeĢitli bahaneler öne sürülerek kuvvet sevkini tehir için sebepler arandığını beyan eden Celal 

Bey, bu nedenle günlerdir sarf edilen mesainin de sonuçsuz kaldığını ve bu noktada Yusuf 

PaĢa‘nın ―hüsn-i niyetinden Ģüpheye düĢüldüğünü‖ belirtmiĢti. Bu hareket tarzı ile vapurlar 

Basra‘dan hareket ettirilse bile Kurna yakınlarında ―suların azlığı bahane edilerek‖ geri 

dönülmesi de Basra valisine göre olanak dahilindeydi. Celal Bey, bu sebepten dolayı 

Dahiliye‘den Harbiye Nezareti nezdinde giriĢimde bulunmasını istemiĢti
277

. 

Celal Bey‘in bu Ģikayetleri üzerine Yusuf PaĢa, teçhiz edilmiĢ olan vapurlardan birine 

askeri kuvvetlerin bir kısmı nakledilerek makineli tüfeklerle birlikte Kurna‘dan Nasıriye‘ye 

hareket ettirilmek üzere olduğunu bildirmiĢti. Bağdad vali vekili Hay ve Semave‘den 

gönderilecek kuvvetlerle de Nasıriye mıntıkasının tamamen emniyet altına alınacağını 

vurgulamıĢtı
278

. Nitekim karıĢıklığın baĢka bölgelere sirayet etmesini önlemek amacıyla
279

 

Basra‘dan hareket eden vapurlar hiçbir taarruza maruz kalmadan nihayet Mayıs ayı 

nihayetinde Müntefik‘e ulaĢmıĢtı
280

. 

Vapurların Müntefik‘e ulaĢması akabinde muhalif aĢiretlerden el-Bedur ve el-Gazi 

reisleri hükümete Sadun PaĢa ve ailesinden Ģikayetlerini sıralayan bir telgraf göndermiĢlerdi. 

Telgrafta Müntefik aĢiretlerinin aslında itaatkar oldukları fakat Sadun PaĢa‘nın teĢvikiyle 

zaman zaman hükümete karĢı ayaklandıkları vurgulanmakta ve Sadun ailesinin diğer 

Müntefik aĢiretleri üzerinde kurduğu baskıdan Ģikayet edilmekteydi. Nitekim 1908 

seçimlerinde Sadun ailesi Müntefik mutasarrıfı Kazım PaĢa‘ya rüĢvet vermiĢ ve el-Bedur 

aĢireti mensuplarını müntehib-i evvellikten çıkararak Sadun ailesine mensup olanları 

                                                
276 Aynı vesika, Lef 13-14. 
277 Aynı vesika, Lef 16. 
278 Aynı vesika, Lef 13-14. 
279 BOA, BEO 3903-292675, Lef 3. 
280 BOA, DH.SYS 66—6-2, Lef 3. Bununla birlikte aslında Ġdare-i Nehriye‘ye ait olan bu vapurların askeriyeye 

tahsis edilmiĢ olmasının da bölgedeki Ġngiliz nüfuzu açısından çeĢitli mahzurları bulunmaktaydı. Nitekim Ġdare-i 
Nehriye‘ye mensup vapurların uzun sürelerle veya daimi olarak askeri cenaha tahsis edilmesi, Osmanlı Ģirketini 

rakibi Ġngiliz Lynch Kumpanyası karĢısında rekabet edemez hale getirmekteydi. Ayrıca bu vapurların askeriyeye 

sevki bölgedeki ticari nakliyatı da kesintiye uğrattığı için Ġngiliz Kumpanyasının daha geniĢ haklar almak için 

zaten hükümete yapmakta olduğu baskıların da artmasına neden olabilirdi. ĠĢte Maliye Nezareti Mayıs ayı  

nihayetinde bu çekinceleri Dahiliye‘ye belirtmiĢ ve söz konusu iki vapurun en kısa zamanda Osmanlı Ģirketine 

iadesini istemiĢti. BOA, DH.SYS 66—6-7, Lef 7-8. Ġdare-i Nehriye ile Lynch Kumpanyaları arasındaki rekabet 

ve bunun Ġngiliz-Osmanlı iliĢkilerine ve bölgedeki Ġngiliz nüfuzuna etkisi konusunda ayrıntılı bilgi için bkz. 

Burcu Kurt, Osmanlı Irak'ında İngiliz Nüfuzuna Tepkiler: Dicle ve Fırat'ta Seyr-i Sefain İmtiyazı Teşebbüsü 

(1909-1913), Ġstanbul 2009. 
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yerleĢtirmiĢ ve bu Ģekilde Sadun ailesinden Fahd PaĢazâde Abdulmuhsin Bey‘i mebus 

seçtirtmiĢlerdi
281

. Bunun yanı sıra bir müddet önce Sadun PaĢa el-Bedur ve el-Mevliye aĢiret 

reislerinden bir kısmını mahalli politikalarda kendine muhalefet ettiği gerekçesiyle 

öldürtmüĢtü
282

. Yine aynı Ģekilde el-Zafir aĢireti reislerinden bir kısmı da Sadun ailesinin 

politikalarına muhalefet nedeniyle Müntefik‘ten kaçarak Mübarek es-Sabah‘a sığınmak 

durumunda kalmıĢlardı. El-Bedur ve el-Gazi aĢireti reisleri, Müntefik mutasarrıfı Kazım 

PaĢa‘nın da Sadun PaĢa ile ittifak halinde Ģahsi menfaat peĢinde koĢmakta olmasından dolayı 

kendi Ģikayetlerini göz ardı ettiğini iddia etmekteydi
283

. Hükümetin Sadun ailesi mensuplarını 

kurtarmak amacıyla vapur göndermesini de eleĢtiren aĢiret reisleri, eğer hükümet kendi 

haklarını korumaz ise mecburen es-Sabah ailesine katılacaklarını belirterek telgraflarını ―ya 

icrâ-yı ‗adâlet veyahud terhisimiz ‗adalet ve millet namına müsterhimdir‖ ifadeleriyle 

sonlandırmıĢlardı
284

. 

Muhalif aĢiretler hükümeti Sadun PaĢa yanlısı bir tutum sergilemekle suçlarken Sadun 

PaĢa da hükümetin kendisini ve ailesini koruyamadığından Ģikayet etmekteydi. Nitekim 

merkeze gönderdiği telgrafta Sadun PaĢa, Ġngilizlerin kendisini nüfuz alanına dahil etmek için 

türlü giriĢimler yapmasına rağmen kendisinin bunu kabul etmediğini ve hatta Ġngiliz 

nüfuzunda bulunan Mübarek es-Sabah ve ġeyh Hazal‘a karĢı mücadele verdiğini fakat buna 

karĢılık hükümetin kendisini yalnız bıraktığını savunmaktaydı. Aile ve akrabalarının 

üzerinden aylar geçmesine rağmen kurtarılmamasına sitem eden Sadun PaĢa, hükümetten bu 

konuda bir giriĢim sergilenmezse meseleyi kendi baĢına halletmek durumunda kalacağını 

ifade etmekteydi
285

.  

Sadun PaĢa ve kendisine muhalif aĢiretlerden gelen Ģikayetlerle eĢzamanlı olarak 

aĢiretler arasında da Sadun ailesine yandaĢlık ve muhaliflik nedeniyle çarpıĢmalar yaĢanmaya 

                                                
281 BOA, DH.SYS 66—6-6, Lef 7. 
282 Bu infazlar bölgedeki yerel Ġngiliz yetkililer tarafından Bağdad sabık valisi Nazım PaĢa‘nın politikasının bir 

sonucu olarak değerlendirilmiĢti. Nitekim Nazım PaĢa, Müntefik bölgesinin kontrolünü Sadun PaĢa üzerinden 

sağlamaya çalıĢmıĢ, Müntefik ġeyhi hakkında aĢiret mensuplarından gelen Ģikayetleri de göz ardı etmiĢti. Sadun 

PaĢa‘nın, Bağdad sabık valisinin aĢiretleri silahsızlandırma politikasına yardım etmesi de aĢiretler açısından 

bardağı taĢıran son damla olmuĢtu. Percy Cox, ―Mesopotamia Expeditionary Force-Memorandum‖, Gazetteer of 

Arabian Tribes, V.9, ss.223-225. 
283 Aynı vesika, Lef 8. Aslında Müntefik‘te baĢ gösteren olayların asıl nedeni de el-Bedur aĢiretinin Basra 

valisine yapmıĢ olduğu müracaatların cevapsız kalmasıydı. Valinin bu tutumu karĢısında taleplerinin kaale 
alınmadığını düĢünen muhalif aĢiretler, meseleyi kendi yöntemleriyle çözmeye karar vermiĢ ve es-Sadun ailesine 

karĢı saldırıya geçmiĢti. TNA, FO 424-228, no.43, Acting Consul Matthews to Mr. Marling. 
284 BOA, DH.SYS 66—6-6, Lef 9. Sadun ailesine muhalefetin yükselmesinin bir nedeni ise Sadun PaĢa‘nın 

silahsızlanma politikası konusunda hükümete yardım etme giriĢimi olmuĢtu. Percy Cox, ―Mesopotamia 

Expeditionary Force-Memorandum‖, Gazetteer of Arabian Tribes, V.9, s.218. Muhalif aĢiret reislerinin bu 

telgrafı üzerine Abdülkerim es-Sadun, Müntefik mebusu Abdulmuhsin es-Sadun‘u durumdan haberdar etmiĢ ve 

hükümet makamlarını bu yalan iddialar karĢısında aydınlatmasını istemiĢti. Aynı vesika, Lef 6. BOA, DH.SYS 

66—6-8, Lef 7-8. 
285 BOA, DH.SYS 66—6-6, Lef 4-5; BOA, BEO 3903-292675, Lef 5-6. 
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baĢlamıĢtı. Birbirlerine saldırıda bulunan aĢiretler hükümetin kuvvet göndermesi üzerine 

kaçmakta fakat askeri kuvvet bölgeden çekildiğinde saldırılarına kaldığı yerden devam 

etmekteydi. Bu nedenle Müntefik mutasarrıfı vilayete bir yazı göndermiĢ ve artık Müntefik 

aĢiretlerinin kati surette ―te‗dib‖ edilmeleri gerektiğinin altını çizmiĢti
286

. Mutasarrıf ayrıca 

Sadun PaĢa‘nın merkeze göndermiĢ olduğu telgrafa da değinmiĢ ve PaĢa‘nın Ġngilizlere iltica 

etmek fikrinde olduğunun anlaĢılmakta olduğunu beyan etmiĢti
287

. Bu noktada Basra valisi 

Celal Bey ―Müntefik meselesinin pek çirkin bir Ģekil almaya baĢladığını‖ ifade ederek 

meselenin nasihat veya geçici tedbirler ile önünün alınabilmesinin mümkün olmadığını 

vurgulamıĢtı. Hal-i hazırda büyük bir askeri kuvvet gönderilerek ―senelerden beri yalnız 

sözde kalan ıslahat fiilen icra edilmezse‖ livada çok çirkin olayların meydana gelebileceğine 

vurgu yapan Celal Bey, hükümetin meĢgul olduğu meseleler nedeniyle eğer kati bir ıslahat 

mümkün olamayacaksa bile hiç olmazsa beĢ-altı bin kiĢilik bir kuvvet gönderilerek bölgede 

gövde gösterisi yapılması gerektiğini ifade etmiĢti
288

. 

Basra vilayetinin askeri önlemlere baĢvurulmasına yönelik teklifine karĢı 4. Ordu 

MüfettiĢ vekili Yusuf PaĢa ile 13. Kolordu Kumandanı Ali Rıza PaĢa, Haziran ayı baĢında 

merkeze bir rapor göndererek alınmasını tavsiye ettikleri önerileri sıralamıĢlardı. Yusuf ve Ali 

Rıza PaĢalar öncelikle Basra valisi Celal Bey‘in Müntefik olayları esnasındaki tutumunu 

eleĢtirmiĢlerdi. Bunlara göre Müntefik meselesinde birinci derecede sorumlu olması gereken 

Basra vilayeti sadece mahalli yazıĢmaları nakletmek ve askeri kuvvet sevkini talep etmekten 

baĢka bir harekette bulunmamaktaydı. Halbuki 13. Kolordu‘nun durumu ne mevcut durumda 

ne de yakın gelecekte Müntefik‘e büyük bir askeri operasyon düzenlemeye müsait değildi. 

ĠĢte bu nedenle öncelikle Basra vilayetinin adaletinden ve tarafsızlığından Ģüpheye düĢmüĢ 

olan aĢiretler ikna edilmeli ve böylece ―bu aralık devletin baĢındaki bir sürü meĢgaleden biri 

olan Müntefik meselesine‖ nihayet verilmeliydi. Ali Rıza ve Yusuf PaĢalara göre, öncelikli 

olarak Müntefik‘te sükun ve rahatı temin etmek için mevcut sorunları derinlemesine 

inceleyerek gerçekleri ortaya çıkaracak ve soruna adil bir çözüm bulacak karma bir komisyon 

tayin edilerek bölgeye gönderilmeliydi. Komisyonun çalıĢmalarını rahat yürütebilmesi için ise 

komisyonun bölgeye varıĢından önce birbirine düĢman taraflar arasında geçici de olsa 

anlaĢmaya varılması, ayrıca kolordu tarafından gönderilecek bir askeri kuvvet ile vapurların 

komisyonun çalıĢmalarına devam ettiği müddet zarfında Nasıriye‘de bulundurulması 

                                                
286 BOA, DH.SYS 66—6-6, Lef 10. 
287 Halbuki Osmanlı hükümetinin görüĢlerinin ve Sadun PaĢa‘nın iddialarının aksine, Müntefik aĢireti reisi 

kendisi Ġngiliz himayesini talep etmiĢ fakat Ģeyhin isteği Ġngiliz hükümeti tarafından kabul edilmemiĢti. TNA, 

FO 424-216, no.109, Major Knox to Majot Cox; TNA, FO 424-219, no.95, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey. 
288 BOA, BEO 3903-292675, Lef 6-7; BOA, DH.SYS 66—6-6, Lef 11. Celal Bey‘in talepleri Dahiliye Nezareti 

tarafından Harbiye‘ye iletilmiĢti. Aynı vesika, Lef 2. 
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gerekmekteydi. Bu Ģekilde yürütülen komisyon çalıĢmaları neticesinde çıkacak karara karĢı 

gelenler olur ise bunlar diğerlerine ibret olmak üzere zaman geçirilmeden ―te‗dib‖ 

olunacaklardı
289

.  

Basra mülki ve askeri idarecilerinin yanı sıra bölge mebusları da Meclis-i Mebusan‘a 

alınması gerekli önlemlerle ilgili bir takrir vermiĢlerdi. Müntefik mebusu Hızır Hayati, 

Ammare Mebusu Abdülmecid ve KureyĢ Efendiler ile Bağdad Mebusu Ali Efendi tarafından 

sunulan takrirde, hükümetin ve özellikle de memurların kötü idareleri, bilgisizlikleri ve 

tedbirsizlikleri yüzünden Irak‘ın bir müdettir isyan içerisinde bulunduğunun ve halkın da 

bundan son derece zarar gördüğünün altı çizilmiĢ, hükümetin bu konudaki icraatsızlığı 

eleĢtirilmiĢti. Nazım PaĢa döneminde Irak‘ın kısa bir dönem huzur bulduğunu iddia eden 

mebuslar, PaĢa‘nın görevinden ayrılmasıyla bölgede yapılmaya baĢlanan ıslahatın yarım 

kaldığını ve isyankar aĢiretlerin de cüretlerinin arttığını ifade etmekteydi. Irak mebuslarının 

telgrafında Müntefik meselesine özellikle vurgu yapılmıĢ ve livanın ―sekiz seneden beri adeta 

Dârü‘l-harb denilecek bir hale‖ geldiğinin altı çizilmiĢti. Irak mebuslarının hükümetten talebi 

ise Bağdad ve Basra vilayetlerine bölgenin ahvaline vakıf, muktedir ve faal Ģahısların vali 

olarak atanmasıydı
290

. 

Alınması gereken kati tedbirlerle ilgili yapılan yazıĢmalar esnasında Müntefik‘e 

gönderilen iki vapur muhalif aĢiretlerin saldırılarına rağmen Mayaa‘ya ulaĢmıĢtı
291

. Her ne 

kadar Basra Komodorluğu merkezi es-Sadun ailesinin kurtarıldığı yönünde bilgilendirmiĢ olsa 

da bu vapurlar ancak açlıktan ölmek üzere olan ailenin kadın ve çocuklarına bir miktar erzak 

götürmeyi baĢarmıĢtı
292

. Müntefik mutasarrıfı da vilayete mahsur kalanların kurtarılması için 

Rusafe vapuru ile ikinci bir istimbotun teçhiz edilerek bölgeye gönderilmesi gereğini ifade 

etmiĢti
293

. Her ne kadar Haziran ayı baĢında Rusefe vapuru askerle ve aletlerle teçhiz edilerek 

bölgeye gönderilmiĢse de, Harbiye Nezareti telgraf hatlarının kopukluğu nedeniyle 

Müntefik‘ten net bilgiler alınamadığını hatırlatarak
294

 Yusuf ve Ali Rıza PaĢaların isteği 

doğrultusunda bölgeye karma bir komisyon gönderilmesinin uygun olacağını diğer ilgili 

nezaretlere iletmiĢti
295

. 

                                                
289 BOA, BEO 3903-292675, Lef 2. 
290 BOA, DH.EO 576-84. 
291 BOA, A.VRK 733-20, Lef 1. 
292 BOA, DH.SYS 66—6-9, Lef 9. 
293 Aynı vesika, Lef 6; BOA, BEO 3903-292675, Lef 8. 
294 Gerçekten de Nasıriye telgraf hattı neredeyse bir seneden fazla bir zamandır iĢlememekte ve çekilen telgraflar 

Hamar‘dan haberci vasıtasıyla Suku‘Ģ-ġuyuh‘a ve oradan da Nasıriye‘ye gönderilmekteydi. Bu nedenle 

genellikle bir telgrafın yerine ulaĢması yaklaĢık 15 gün sürmekteydi. Mahalli idareciler bu durumu aĢmak adına 

nehir vasıtalarıyla telgrafları göndermeyi düĢünmüĢlerse de bu durum aĢiretler tarafından anlaĢılırsa istimbotların 

açık hedef haline geleceği düĢünülerek bu çözümden de vazgeçilmiĢti. BOA, DH.SYS 66—6-8, Lef 4. 
295 BOA, BEO 3903-292675, Lef 3. 
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Bu sırada 13. Kolordu Kumandanı Ali Rıza PaĢa da Harbiye Nezareti‘ne konu 

hakkındaki görüĢlerini ayrıntılı olarak bildirmiĢ ve bölgeye karma bir komisyon gönderilmesi 

konusundaki tavsiyesini yenilemiĢti. Ali Rıza PaĢa‘nın göre mesele Sadunilerin el-Bedur 

aĢiretinden birkaç kiĢiyi öldürmesine hükümetin sessiz kalması üzerine patlak vermiĢti. 

Hükümetin Sadunilerle ittifak halinde bulunduğunu düĢünen muhalif aĢiretler artık es-Sadun 

ailesine karĢı fiiliyata geçilmesini talep etmekte ve hükümet Sadunilere taraftarlık ettikçe 

isyana devam edeceklerini belirtmekteydi. Hatta Müntefik mutasarrıflığından alınan ve büyük 

ölçüde doğrulanan istihbarata göre Müntefik sancağındaki aĢiretlerin büyük bir kısmı Sadun 

PaĢa‘dan nefret etmekte ve aleyhinde ittifak yapmaktaydı. Ali Rıza PaĢa, Müntefik 

meselesinin hal-i hazırda hükümete karĢı bir isyan Ģeklini almamıĢ olduğunu, fakat muhalif 

aĢiretlerin hükümetin taraftarlığı konusundaki Ģüpheleri göz önüne alındığında böyle bir 

ihtimalin mevcut olduğunu ifade etmiĢ ve bir an önce siyasi tedbirler alınarak ve bölgeye bir 

inceleme komisyonu gönderilerek meselenin önünün alınması gerektiğini belirtmiĢti
296

. 

Yusuf ve Ali Rıza PaĢaların komisyon kurulmasına dair önerisi Meclis-i Vükela‘ya 

havale edilmiĢ ve meclisin 8 Haziran 1911 tarihli toplantısında kabul edilmiĢti
297

. Bunun 

akabinde mahalli askeri yetkililer kanalıyla Müntefik aĢiretlerine komisyon kurulması kararı 

anlatılmıĢ ve komisyonun çalıĢmalarına baĢlaması için mütareke yapmaları talep edilmiĢti
298

. 

Ayrıca Harbiye Nezareti‘nin talebiyle Müntefik meselesi konusunda tarafsız bir tutum 

sergileneceği ve hükümetin tutumunun ancak adalet dağıtmak olabileceği de aĢiretlere 

nezdinde vurgulanmıĢtı
299

. 

Bunun yanı sıra Harbiye ve Dahiliye Nezaretleri tarafından da komisyona atanacak 

adayların belirlenmesi süreci baĢlamıĢtı. Harbiye Nezareti, askeriyeden komisyona atanacak 

azaların seçimi için Ali Rıza ve Yusuf PaĢaları görevlendirmiĢti. Bununla birlikte Dahiliye 

tarafından komisyona atanacak üyelerin seçimi bir sorun olarak ortaya çıkmıĢtı. Nitekim 

muhalif aĢiretler Müntefik mutasarrıfından, Sadun PaĢa ile Basra müdde-i umumi muavini 

Mahmud Ramiz Efendi‘nin tarafgirliğinden Ģikayet etmekte ve komisyona Basra vilayetinden 

değil Bağdad‘dan üye atanmasını istemekteydi. Harbiye Nezareti de tarafsızlık noktasından 

hareketle Dahiliye‘den tarafların bu isteğinin göz önünde bulundurulmasını istemiĢti. Nezaret 

ayrıca tarafların bu Ģikayetlerine binaen bölgedeki mülkiye memurlarının kimisinin Sadun 

PaĢa‘ya ve kimisinin ise muhalif aĢiretlere taraftar olduklarını anlaĢılmakta olduğunu 

belirterek bu konuda Basra vilayetinin tutumunu da eleĢtirmiĢti. Nitekim nezarete göre Basra 

                                                
296 BOA, DH.SYS 66—6-8, Lef 4 ve 7. 
297 BOA, BEO 3903-292675, Lef 1; BOA, MV 153-20. 
298 BOA, DH.SYS 66—6-8, Lef 2. 
299 Aynı vesika, Lef 5. 
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vilayeti, mülki memurların taraf tutmaları hususunda sessiz kalmakta ve yalnızca askeri 

kuvvet talep ederek meselenin çözümü için alınabilecek idari veya siyasi tedbirler konusuna 

―kafa yormamaktaydı‖
300

. 

Müntefik olaylarını tahkik etmek üzere kurulacak karma komisyona dair bir görüĢ de 

Basra valisi Celal Bey tarafından merkeze ulaĢmıĢtı. Celal Bey, söz konusu heyete verilecek 

yetkinin geniĢ ve açık olmasını, belli esaslara dayanmasını ve gerektiğinde Müntefik livasında 

idare-i örfiye ilan edebilecek kuvvete sahip olmasını istemekteydi. Ancak bu Ģekilde 

senelerdir büyük sorunlara sahne olan bu livada nihai bir ―istirahat‖ sağlanabilmesi 

mümkündü
301

. Celal Bey‘in bu talebinin ardında yatan neden valinin Müntefik livası 

hakkındaki görüĢleriydi. Nitekim Basra valisine göre Müntefik aĢiretleri Ģimdiye kadar 

yaptıklarının cezasını görmedikleri için bu durumu hükümetin aczine yorarak ―Ģımardıkça 

ĢımarmıĢlar‖dı. ĠĢte bu nedenle bunlar hakkında ciddi ve kati bir ıslahat yapılarak ―hadlerinin 

bildirilmesi‖ gerekmekteydi. Müntefik livasının hal-i hazırda sükunet içerisinde bulunmasının 

Sadun PaĢa‘nın Nasıriye kasabasından ihracına bağlayan Celal Bey, bunun geçici bir durum 

olduğunu belirtmekteydi. Yakın gelecekte Sadun PaĢa‘nın adamlarını toplayarak öç almaya 

kalkıĢmasının muhakkak olduğunun da altını çizen Basra valisi, Müntefik reisinin Ġbn-i 

ReĢid‘e baĢvurması durumunda ise bölgedeki karıĢıklığın daha da büyüyeceği kanısındaydı. 

Tüm bu olumsuz etkenlere rağmen Müntefik‘in coğrafyası itibariyle buraya bir askeri 

operasyon yapılması ancak Eylül ayı nihayetinde mümkün olabilirdi. ĠĢte Celal Bey aĢiretleri 

nasihatle oyalamak ve bu sırada bölgedeki sükuneti muhafaza etmek adına karma komisyonun 

bir an önce çalıĢmalara baĢlaması gerektiği görüĢündeydi
302

. Tahkik heyetine verdiği öneme 

binaen Basra valisi buraya Necid‘de bulunarak aĢiretlerin mizacına tam olarak vakıf olmuĢ 

olan, ahlakı, idrak, dirayet ve tarafsızlığıyla tanınan Ammare mutasarrıfı Ali Suad Bey ve 

yine bu vasıflara sahip Kurna kaymakamı Hamza Bey seçilmesini uygun görmüĢtü
303

. Her ne 

kadar heyete mülkiye cenahından seçilecek memurların Bağdad vilayetinden tayini istenmiĢse 

de Dahiliye Nezareti, Celal Bey‘in adaylarının vasıfları itibariyle uygun olduğunu düĢünmüĢ 

ve heyete üyeliklerini kabul etmiĢti. Nezaret ayrıca Celal Bey‘in heyetin yetkileri 

konusundaki önerilerine de değinmiĢ ve heyete askeri kuvvetler tarafından verilecek desteği 

göz önünde bulundurarak bu yetkilerin zaten yeterince geniĢ olduğunu bildirmiĢti.  

                                                
300 Aynı vesika, Lef 3. 
301 13. Kolordu Kumandanı Ali Rıza PaĢa ise bu konuda da Basra valisiyle farklı düĢünmekteydi. Kumandana 

göre heyetin vazifesi yapacağı tahkikatla sınırlı olmalı ve bu inceleme sonucunda askeri operasyona gerek 

görülmesi durumunda bu madde tartıĢmaya açılmalıydı. BOA, DH.SYS 66—6-12, Lef 7. 
302 Aynı vesika, Lef 7. 
303 BOA, DH.SYS 66—6-11, Lef 1. 
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Bu Ģekilde mülkiye cenahından atanacak üyeler için Basra valisinin teklifi kabul 

edilmiĢ, tahkik heyetine askeri cenahtan 14. Süvari livası kumandanı Miralay Ġzzet Bey, redif 

müfettiĢliği idare heyeti baĢkanı binbaĢı Ahmed Tevfik ve 37. Fırka yaveri mülazım Hasan 

Hilmi Efendiler, Adliye Nezareti tarafından ise Basra istinaf müdde-i umumisi Mehmed Ali 

Efendinin tayini uygun görülmüĢtü
304

. Karma heyetin üyeleri Haziran sonunda toplanan 

Meclis-i Vükela tarafından da münasip görülmüĢ ve meclis, heyetin vazifesini Müntefik‘te 

tahkikat yapmak ve elde ettiği neticeye göre merkeze gerekli talimarları iletmekle 

sınırlandırmıĢtı. Meclis-i Vükela kararında heyetin, Müntefik müdde-i umumi muavini 

hakkında da gerekli incelemelerde bulunması ve bu Ģahsın meselede dahli görülmesi 

durumunda hakkında kanuni muamele yapılmak üzere derhal iĢten el çektirilmesi gereği de 

ayrıca vurgulanmıĢtı
305

. Meclis-i Vükela‘nın kararı akabinde hazırlıklarını tamamlayan tahkik 

heyeti Temmuz ayı baĢında Müntefik‘e doğru hareket etmiĢti
306

. 

Merkezle vilayet arasında bu tartıĢmaların yaĢandığı esnada bölgeden de merkeze 

telgraf akıĢı devam etmekte ve Müntefik‘te yaĢanmakta olan olaylarla ilgili değiĢik iddialar 

ortaya atılmaktaydı. Nitekim Haziran ayı ortasında Beni Malik aĢireti reisinden merkeze 

Mübarek es-Sabah ve Ġbn-i Suud‘un yardımları ve Müntefik müdde-i umumi muavinin göz 

yummasıyla Müntefik aĢiretlerine Zübeyr üzerinden kaçak silah ve cephane satılmakta 

olduğuna dair bir telgraf ulaĢmıĢtı
307

. 13. Kolordu Kumandanı Ali Rıza PaĢa da Zübeyr ve 

Hamisiye yoluyla Kuveyt ve Muhammara taraflarından Müntefik ve Ammare aĢiretlerine 

silah ve cephane satılmakta olduğunu ve bunların Ġngiliz vapurlarıyla gizli bir Ģekilde bölgeye 

ulaĢtırıldığını da kabul etmiĢti. 

Kaçakçılık iddialarıyla ilgili Basra vilayetinin bakıĢ açısı ise askeriyeden daha 

farklıydı. Celal Bey, bu iddiaları önemsiz olarak nitelemiĢ ve Zübeyr yolula Kuveyt‘ten 

Müntefik‘e silah sevkiyatının hal-i hazırda mümkün olamayacağını savunmuĢtu. Zira Zübeyr 

halkı ile Kuveyt ve Müntefik arasındaki aĢiretlerin bir kısmı Sadun PaĢa‘ya diğer kısmı ise 

Mübarek es-Sabah‘a taraftar olduğundan böyle bir ihtimal mümkün gözükmemekteydi. Basra 

                                                
304 Aynı vesika, Lef 2. Tahkik heyeti üyelerinin tayin edildiği dönemde Sadun PaĢa da Nasıriye‘den uzaklaĢmıĢ 

ve böylece Müntefik livasında sükunet hasıl olmuĢtu. Aynı vesika, Lef 1. Abdullah Bey‘le barıĢan Sadun PaĢa 

Nasıriye kasabasına yakın bir bölgede ikamet eden Mezid PaĢa‘nın yanına yerleĢmiĢ ve kendisine destek 

sağlaması için Ġbn-i ReĢid‘le de ittifaka geçmiĢti. BOA, DH.SYS 66—6-12, Lef 7; TNA, FO 424-228, no.43, 

Acting Consul Matthews to Mr. Marling. 
305 BOA, MV 154-23. 
306 BOA, BEO 3914-293477. 
307 BOA, DH.SYS 66—6-13, Lef 3. Bu telgraf üzerine derhal konu Basra vilayetinden sorulmuĢ ve müdde-i 

umumi muavini hakkında da tahkikat yapılmasına karar verilmiĢti. Aynı vesika, Lef 1-2. 
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valisine göre bu ihbar Müntefik müdde-i umumi muavinini lekelemek için Sadun PaĢa 

taraftarları tarafından tertip ettirilmiĢti
308

. 

Basra‘daki askeri ve mülki yetkililer arasındaki bu birbirine zıt görüĢler ise Harbiye 

Nezareti‘nin tepkisine neden olmuĢtu. Nezaret tarafların görüĢlerindeki farklılığa dikkat 

çekerek aĢiretlerin hal-i hazırda ellerinde bulundurdukları silah ve cephanenin ya vilayetin 

görüĢlerinin yanlıĢlığı veyahut bu mühimmatın baĢka bir kanalla elde edildiği Ģeklinde 

yorumlanabileceğini belirtmiĢ ve bu konuda vilayetin önemsemez tavrını da eleĢtirmiĢti. 

Harbiye Nezareti ayrıca aynı merkezde bulunan iki memurun aynı mesele hakkında yaptıkları 

tahkikat sonucunun birbirine büsbütün zıt ve muhalif olmasının garabetine de vurgu yapmıĢtı. 

Harbiye Nezareti, konuya Dahiliye‘nin dikkatini çekerek bu iddianın bölgede faaliyet 

gösterecek komisyon tarafından incelenmesini istemiĢti
309

. 

Karma heyet bu tartıĢmalar arasında Müntefik‘e varmıĢ ve görevine baĢlamıĢtı. Ġlk 

oturumunu 21 Temmuz günü Basra vilayet merkezinde yapan karma komisyon, toplantı 

neticesinde sundukları mazbatada Müntefik‘te önceden meydana gelen ve halen devam 

etmekte olan hadiselerin ana nedeninin Sadun PaĢa olduğunu beyan etmiĢti. Komisyona göre 

Müntefik‘te elde edilebilecek büyük çaplı bir baĢarı için Sadun PaĢa‘nın bir an önce Müntefik 

haricinde bir mahalde, aĢiret mensuplarından büsbütün ayrı bir halde ve hükümetin gözetimi 

altında bulunması Ģarttı. Bu durum bölge üzerinde son derece olumlu etki yaratacağı gibi 

Sadun PaĢa‘nın ―savuĢarak‖ adamları ile yeniden buluĢması ihtimali de tam tersi 

Müntefik‘teki hadisenin son derece ―fena ve çirkin‖ bir hal almasına neden olacaktı. Bu 

nedenle heyet, Ģeyhin kaçmasına katiyen mani olacak Ģekilde tevkifini Basra vilayetinden 

talep etme kararı almıĢtı
310

. Komisyonun mazbatasını hazırladığı esnada Basra mebusu Seyyid 

Talib‘in evinde bulunan Sadun PaĢa, Cuma ziyareti için Basra valisinin nezdine gitmiĢ ve vali 

tarafından Seyyid Talib ile birlikte valinin evine davet edilmiĢti. Davete icabet eden Sadun 

PaĢa‘ya komisyonun mazbatası okunmuĢ ve Müntefik Ģeyhi Marmaris ganbotuna götürülerek 

göz altına alınmıĢtı
311

. Bunun üzerine Müntefik aĢireti Seyyid Talib Bey, Sadun PaĢa‘nın 

kendisi vasıtasıyla tutuklanmasını ailesine bir hareket addederek 13. Kolordu Kumandanı‘na 

baĢvurmuĢ ve Müntefik reisinin serbest bırakılmasını veyahut kendisine teslim edilmesini 

                                                
308 Aynı vesika, Lef 7. 
309 Aynı vesika, Lef 6. 
310 BOA, DH.SYS 66—6-21, Lef 55; BOA, DH.SYS 66--6-29, Lef 2. 
311 BOA, DH.SYS 66--6-16, Lef 3-6. Müntefik aĢireti reisi Sadun PaĢa‘nın valinin evine davet edilmek suretiyle 

tevkif edilmesi Dahiliye Nezareti‘nin tepkisine neden olmuĢ ve nezaret bu durumu ―acayip‖ olarak nitelemiĢti. 

BOA, DH.SYS 66—6-30, Lef 1. 
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istemiĢti
312

. Celal Bey de bu geliĢmeleri Dahiliye Nezareti‘ne haber vermiĢ ve Seyyid Talib‘in 

merkeze baĢvurmasının da muhtemel olduğunu ifade ederek komisyonun kararı aleyhinde bir 

muamelenin hükümetin bölgedeki nüfuzuna halel getireceğini hatırlatmıĢtı. Basra valisi ayrıca 

Nakib ailesinin Basra vilayetindeki nüfuzuna da dikkat çekerek Basra mebusunun talebinin 

kabul edilmesi durumunda ―adeta bir feodal hükmünde bulunan Nakib ailesinin‖ nüfuzunun 

bölgede daha da artacağını ifade etmiĢ ve kendisinin müracaatlarına itibar edilmemesini 

istemiĢti
313

. Celal Bey bundan birkaç gün sonra da Sadun PaĢa‘nın Basra‘da kalmasında 

gördüğü mahzur üzerine Ģeyhi özel bir vapurla 13. Kolordu‘nun gözetiminde olmak kaydıyla 

Bağdad‘a nakletmiĢti
314

. Sadun PaĢa‘nın Bağdad‘a nakledilmesi ve bir müddet kale 

hapishanesinde kalmasının ardından
315

 Dahiliye Nezareti Bağdad vilayetine bir telgrafla 

komisyon çalıĢmaları neticelenene kadar Sadun PaĢa‘nın göz altında bulundurulmasını ve 

kendisine eziyet edilmeyerek saygılı davranılmasını istemiĢti
316

. Nezaretin bu talebi üzerine 

kıĢlada kalmakta olan Sadun PaĢa vilayetin gösterdiği bir haneye aldırılmıĢtı.  

Sadun PaĢa‘nın yakalanarak Bağdad‘a sevki akabinde 13. Kolordu Kumandanı Ali 

Rıza PaĢa da merkeze bir telgraf göndermiĢ ve Ģeyhin Bağdad‘da kalmasının da bir çok 

mahzuru bulunduğunu ifade ederek Sadun PaĢa‘nın Irak‘tan baĢka bir vilayete gönderilmesi 

gerektiğini ifade etmiĢti
317

. Ali Rıza PaĢa‘nın bu beyanı üzerine Basra valisi Celal Bey de 

Dahiliye‘ye mahkemenin Musul‘a nakledilmesini tavsiye etmiĢti
318

. Basra valisi Celal Bey 

merkeze bir telgrafla Bağdad‘da ortaya çıkabilecek mahzurların altını çizmiĢti. Hal-i hazırda 

Bağdad vali vekili bulunan Yusuf PaĢa‘nın Sadun ailesine meyyal ve bu ailenin nüfuzu 

altında olduğunu vurgulayan Celal Bey, bu nedenle vali vekilinin istihbaratına 

güvenilemeyeceği gibi Sadun PaĢa‘nın kendisine tesliminin de son derece mahzurlu 

olacağının altını çizmiĢti
319

. Nitekim Celal Bey‘in iddiasına göre Sadun PaĢa Bağdad‘a 

                                                
312 Kimi kaynaklarda ise Seyyid Talib‘in Sadun PaĢa‘nın tutuklanmasını sağlamak için Mübarek es-Sabah‘tan 

3.000 lira aldığı ve bunun üzerine Sadun PaĢa‘nın yakalanması olayına karıĢtığı iddia edilmektedir. ―Notes on 

the Country Traversed by the Basrah-Nasiriyah Railway‖, Gazetteer of Arabian Tribes, Richard Trench (ed.), 

Appendices: I, Archive Editions 1996, ss. 277-278. 
313 BOA, DH.SYS 66—6-16, Lef 7. Gerçekten de Seyyid Talib‘in tahmin ettiği üzere Acemi es-Sadun babasının 

yakalanmasından kendisini sorumlu tutumuĢ ve bu tarihten itibaren taraflar arasında açık bir düĢmanlık baĢ 

göstermiĢti. TNA, FO 424-238, no.489, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
314 BOA, DH.SYS 66—6-16, Lef 5 ve 10. 13. Kolordu Kumandanı Ali Rıza PaĢa, bu konuda kendisine 

merkezden bir emir ulaĢmadığı için Sadun PaĢa‘yı kabul etmeye yanaĢmamıĢ fakat daha sonra durumun 
ciddiyetine binaen kabul ederek durumu merkeze bildirmeyi tercih etmiĢti. BOA, BEO 3925-294368, Lef 3. 
315 BOA, A.VRK 746-40, Lef 2. 
316 BOA, DH.SYS 66—6-16, Lef 1 ve 11. 
317 BOA, BEO 3925-294368, Lef 5. 
318 BOA, DH.SYS 66—6-29, Lef 3. 
319 Nitekim 13. Kolordu Kumandanı Ali Rıza PaĢa‘nın Yusuf PaĢa hakkında merkeze verdiği malumat da bu 

görüĢü kısmen desteklemektedir. Ali Rıza PaĢa Eylül ayı içerisinde Basra‘ya gitmiĢ ve burada vilayet idare 

meclisi toplantısına katılmıĢtı. Yusuf PaĢa bu meclis toplantısı esnasında Sadun PaĢa‘nın Müntefik‘ten 

aldırılmasının iyi neticeler vermeyeceğini ve bu durumun Mübarek es-Sabah‘ın bölgede güçleneceğini ve 
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götürülmesinin akabinde serbestçe hareket etmeye baĢlamıĢ ve bu durum Müntefik üzerinde 

son derece olumsuz bir etki yaratmıĢtı. Sadun PaĢa‘nın kaçması durumunda vehameti tahmin 

dahi edilemeyecek meselelerin ortaya çıkacağının da altını çizen Basra valisi, Müntefik 

Ģeyhinin Halep‘e götürülene kadar ordunun nezaretine devredilmesini istemiĢti. Bunun 

üzerine Dahiliye Nezareti de Yusuf PaĢa‘ya bir telgraf göndererek Sadun PaĢa‘nın kaçmasına 

engel olunmasını aksi takdirde büyük bir mesuliyet içerisinde kalınacağını bildirmiĢti
320

. Bu 

talepler üzerine Sadun PaĢa hakkındaki dava Halep‘e nakledilmiĢti
321

. 

Sadun PaĢa‘nın tevkifi akabinde Ağustos ayı baĢında Müntefik aĢiretlerine hitaben 

karma heyet üyeleri tarafından yazılmıĢ Arapça beyannameler bölgede dağıtılmaya 

baĢlamıĢtı. Beyanname heyet üyelerinin neden bölgede bulunduğuna dair bir açıklamayla 

baĢlamaktaydı. Heyetin ana amacı Müntefik‘te devam etmekte olan isyanların sebebini 

anlamak, sebep olanları tanımak, ―zâlimi mazlûmdan ayırmak‖, memurlar, ahali, aĢiret 

Ģeyhleri ve mensuplarından her birinin sadakat ve hıyanetini tespit etmek, hıyanet edenleri en 

ağır Ģekilde cezalandırmak ve adalet ve hakkaniyetle bu meseleyi halletmek olarak 

tanımlanmıĢtı. Hükümetin bu konuyu çözmekteki kararlılığının vurgulandığı beyannamede 

her kesimden halkın Ģikayetlerinin dinlenerek bölgede ―emin ve rahatın‖ sağlanmasına 

çalıĢılacağı ifade ediliyordu. Beyannamede heyetin nazarında herkesin ―büyük-küçük‖ ayrımı 

yapılmaksızın eĢit olduğunun özellikle altı çizilmekte ve ana amacın adalet dağıtmak olduğu 

vurgulanmaktaydı. Hükümetin bu taleplerine karĢı çıkanlara uygulanacak muamele ise Ġslami 

vurgunun göze çarptığı Ģu cümlelerle izah edilmiĢti: 

“…Hükûmetin şimdiye kadar olan sabır ve merhametini idrâk etmeyenler pek büyük 

hata ediyorlar. Sefk-i dimâ‟ ve nehb-i emvâl gibi muharremât-ı şenî„adan feragatle hükûmet-i 

celîlenin „adl ve merhametine ilticâ günü çoktan hulûl etmiştir… Kendini hükûmetden 

müstagni „ad edenlerin müstakbeli yokdur. Onlar dünya ve ahiretde hâib ü hâsirdirler. Bâtıl 

devam etmez, hak ve „adl onu elbette mahv ve helâk edecektir”. 

Hükümet adaletini idrak edenleri merhametiyle ödüllendireceği gibi idrak etmeyenlere 

ise ―kahır ve satvetini‖ gösterecekti. Beyannameye göre hükümet, kendisine karĢı sadakatini 

―kavlen değil fiilen‖ ispat edenlerin hukukunu koruyacak, hıyanet edenlerin ise hal-i hazırda 

sahip oldukları nimetleri ellerinden aldığı gibi hainler bu nimetleri ―ileride rüyada bile 

                                                                                                                                                   
böylece bölgede ―Ġngilizlerin ekmeğine yağ sürüleceğini‖ ifade etmiĢti. Yusuf PaĢa, bu konuda Basra valisi Celal 

Bey‘in Mübarek es-Sabah‘la ittifak yaptığına dair iddialarını da vilayet idare meclisi toplantısında son derece net 

bir dille ifade etmiĢti. Bu durum 13. Kolordu Kumandanı Ali Rıza PaĢa‘yı ĢaĢırtmakla birlikte Yusuf PaĢa‘nın 

vukufuna binaen kumandan konuyu karma heyete havale etmiĢti. BOA, DH.SYS 66—6-30, Lef 14. 
320 Aynı vesika, Lef 2. 
321 BOA, DH.SYS 66—6-21, Lef 1-2. Söz konusu davada Sadun PaĢa, halkı isyana teĢvik etmek ve adam 

öldürmek suçlarıyla itham edilmekteydi. BOA, BEO 3958-296799, Lef 11. 
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göremeyeceklerdi‖. Karma heyet, beyannamesini bitirmeden önce Müntefik aĢiretlerine çeĢitli 

tavsiyelerde de bulunmuĢtu: 

“… vatan-ı „azîziniz ve „arzınızın muhâfazası için düşman-ı hariciye karşı elinde 

tuttuğu silahı üzerinize isti„male hükümetinizi icbar etmeyiniz. Her türlü feyz ve sehâya mâlik 

olan şu güzel memleketinizin kadr ve kıymetini bilerek kuvve-i bedeniye ve „akliyenizi onu 

i„mara sarf ediniz. İşte o vakit necâh ve felâha mazhar olursunuz”
322

. 

Acemi es-Sadun ile muhalif aĢiretlere ise bu beyannamelerle birlikte, muhaliflere 

Mayaa‘daki kuĢatmayı kaldırarak yerlerine çekilmelerini, Acemi Bey‘e ise kaleyi tahliye 

etmesini talep eden özel mektuplar gönderilmiĢti. Gönderilen mektuplara karĢı muhalifler 

Mayaa‘nın kuĢatmasını kaldırmaya yanaĢmamıĢ, Acemi Bey de kaleden çıkması durumunda 

muhaliflerce öldürüleceği gerekçesiyle Mayaa‘yı terk edemeyeceğini ifade etmiĢti. Bunun 

üzerine karma heyet, Mayaa kalesindeki kuĢatmayı kaldırarak tahliye etmek ve akabinde 

buraya Osmanlı askerlerini yerleĢtirmek üzere askeri bir kuvvetle birlikte bölgeye hareket 

etmiĢti
323

.  

Ertesi gün Müntefik‘e hareket eden heyet Mayaa kalesi yakınlarında bir bölgede el-

Bedur, el-Gazi ve el-Ezirc aĢireti reisleriyle görüĢme yapmıĢtı. Muhalif aĢiretler hükümete 

sadakatlerini sunarak Sadun PaĢa hakkındaki Ģikayetlerini dile getirmiĢ ve hükümete olan 

borçlarını ödemeyi, ulaĢımı ve telgraf hatlarını korumayı temin etmiĢlerdi. Heyet muhalif 

aĢiretlere, Mayaa kalesindeki kuĢatmanın kaldırılarak Acemi es-Sadun‘un serbest 

bırakılmasını emretmiĢ ve bunun ardından Mayaa‘ya doğru yola çıkmıĢtı. Burada Acemi es-

Sadun‘la görüĢen heyet kendisine bir an evvel kaleyi boĢaltmasını emrederek bunun için 

kendisine bir vapur ve bir istimbot tahsis etmiĢti
324

. Heyetin emri üzerine Acemi Bey ve çoğu 

kadın ve çocuklardan oluĢan yaklaĢık 500 kiĢilik Sadun ailesi gemilere bindirilerek 

Nasıriye‘ye götürülmüĢtü. Muhalif aĢiretlere karĢı saldırıda bulunmayacağına dair 

kendisinden vaat alınan Acemi Bey burada önce tabur kumandanlığına götürülerek 

muayeneden geçirilmiĢ bunun akabinde de mutasarrıflığa Acemi es-Sadun‘un heyetin uygun 

göreceği bir yerde ikamet ettirilmesi emredilmiĢti. Ġnceleme heyeti ayrıca Acemi es-Sadun‘un 

babasının öcünü almak üzere diğer aĢiretlerle birleĢmesinin önlenmesi kararını da vilayet 

yetkililerine iletmiĢti
325

. Sadun ailesinin tahliyesi akabinde Mayaa kalesi askeri ikametgah 

haline getirilmiĢti
326

.  

                                                
322 BOA, DH.SYS 66—6-16, Lef 4. 
323 Aynı vesika, Lef 2. 
324 Aynı vesika, Lef 19. 
325 Dahiliye Nezaret, Acemi Bey‘in hayatının muhafazasını Basra ve Bağdad vilayetlerine özellikle tembih 

etmiĢti. Aynı vesika, Lef 1 ve 4. Acemi Bey bunun akabinde hükümetin izniyle Suke‘Ģ-ġuyuh yakınlarında 
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Muhalif aĢiretlerle bu Ģekilde anlaĢmaya varılması akabinde Müntefik livasında 

Suke‘Ģ-ġuyuh kasabasında ufak bir bölge dıĢında asayiĢ sağlanmıĢ
327

, ayrıca telgraf hatlarının 

tamirine baĢlandığı gibi Fırat nehrinde ulaĢım da yeniden normale dönmüĢtü
328

.  

Müntefik‘te asayiĢin sağlandığı sırada Sadun PaĢa da merkeze bir telgraf göndermiĢ ve 

içerisinde bulunduğu durumdan Ģikayet etmiĢti. Bağdad‘a getiriliĢ sürecini eleĢtiren Sadun 

PaĢa, adalet ve meĢrutiyete aykırı koĢullar altında Bağdad‘a sevk edildiğini ifade ederek 

ancak Dahiliye Nezareti‘nin Bağdad vilayetine göndermiĢ olduğu telgraf akabinde kendisine 

uygulanan davranıĢın iyileĢtiğini belirtmiĢti
329

. Müntefik‘te yaĢanan son hadiselerin yalnızca 

kendisinin emlakına saldırı amacını taĢımadığını, aynı zamanda hükümetin bölgedeki 

hakimiyetini ele geçirmeyi de hedeflediğini vurgulayan Sadun PaĢa, vilayetin kendisine 

yönelik muamelelerinin de istemeden yabancıların çıkarlarına hizmet ettiğini savunmaktaydı. 

Nitekim Sadun PaĢa‘ya göre baĢına gelen olaylar Mübarek es-Sabah‘ın tahriki ve teĢviki 

eseriydi
330

. Tevkif edilme sürecinin Kanun-ı Esasi hükümlerine aykırı olduğu da vurgulayan 

Sadun PaĢa, bu durumun bölgedeki itaatkar aĢiretleri de baskı altında bıraktığını ifade etmiĢ 

ve bu noktada ailesinin muhafazasını istemiĢti
331

. Sadun ailesinin Mayaa kalesinden 

tahliyelerini de eleĢtiren Müntefik Ģeyhi, Basra valisi Celal Bey‘i ve karma heyeti yabancı 

entrikalarına aracılık yapmakla suçlamıĢtı
332

. Müntefik Ģeyhi telgrafını ―‗arz-ı dehâlet ve 

isti‗sâf-ı ‗adalet‖ talebiyle noktalamıĢtı
333

. 

Sadun PaĢa‘nın tevkifi ve Acemi es-Sadun‘un hükümet gözetimine alınmasıyla Sadun 

ailesinin bölgedeki nüfuzu da oldukça zayıflamıĢ ve ailenin fertleri muhalif kesimin 

saldırılarına maruz kalmaya baĢlamıĢtı. Ağustos ayı baĢında Mezid PaĢa, ġatra‘da kendisine 

ait Ebu Huceyr mukataasını eski mültezimlerinden cebren alarak yeni birine iltizam etme 

teĢebbüsünde bulunmuĢtu. Bunun üzerine eski ve yeni mültezimlerin ait oldukları aĢiret 

fırkaları toplanarak savaĢ hazırlığı yapmaya baĢlamıĢtı
334

. Ağustos ayı baĢında Mezid PaĢa, 

Abdullah Bey ve Mezal PaĢazâde Ġbrahim Bey‘in sahip oldukları Katur mukataasına, 

mukataanın serkar ve mültezimleri tarafından saldırıda bulunulmuĢ ve çıkan çarpıĢmada 

                                                                                                                                                   
amcazâdesi Abdürrezzak Bey‘e ait Hoyderi isimli mahalde ikamet etmeye baĢlamıĢtı. BOA, DH.SYS 66—6-21, 

Lef 13. Burada bir müddet ikamet eden Acemi es-Sadun daha sonra Ġbn-i ReĢid‘in yanına sığınmıĢtı. ―Notes on 

the Country Traversed by the Basrah-Nasiriyah Railway‖, Gazetteer of Arabian Tribes, Appendices: I, ss.278-

279. 
326 BOA, DH.SYS 66—6-16, Lef 20-21. 
327 BOA, DH.SYS 66—6-18, Lef 5. 
328 Aynı vesika, Lef 6-9. 
329 BOA, DH.SYS 66—6-21, Lef 7-8. 
330 BOA, BEO 3925-294320, Lef 3. 
331 BOA, DH.SYS 66—6-25, Lef 4. 
332 BOA, DH.SYS 66—6-21, Lef 6. 
333 BOA, BEO 3925-294320, Lef 2. 
334 BOA, BEO 3924-294243, Lef 2 ve 4; BOA, BEO 3922-294086; BOA, DH.SYS 66—6-12, Lef 6. 
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birçok kiĢi hayatını kaybetmiĢti
335

. Ayrıca gene Ağustos ayı ortasında ġatra aĢiretleri arasında 

ufak çaplı çarpıĢmalar yaĢanmıĢ ve geçici olarak mütareke imzalanmıĢtı
336

. Hükümet ise 

çıkan bu olayların da karma heyet tarafından incelemeye alınmasını istemekle yetinmiĢti
337

.  

Sadun ailesine yönelik olarak meydana gelen olaylar neticesinde aileye mensup 

Mansur PaĢazâde Ömer, Sadunizâde Faris Davud, Mezal PaĢazâde Ġbrahim, Falih PaĢazâde 

Abdullah, Nasır PaĢazâde Abdülkerim, Nasır PaĢazâde Mezid, Mansur PaĢazâde Nasır PaĢa, 

Beni Malik aĢireti reisleri Bedr el-Rumeyid, Mansur Nasrullah, ġebib el-Ömer ve Muhammed 

el-Hululi, Sadunizâde Hadi el-Fahd, Sadunizâde Bedr el-MeĢari, Sadunizâde Bergen el-Fekr, 

Beni Zar aĢireti reisi ġems el-Mucim, Hafaca aĢireti reisi Alik el-Fazl, Falih PaĢazâde Cemil, 

Sadunizâde Berak el-Mezid, Sadunizâde Abdüllatif, Beni Rikab aĢireti reisi Selafeyz, El-

Acud aĢireti reisi el-Tena, Beni Said aĢireti reisleri Mecz el-MeĢa ve Muhammed el-Daim, el-

Ezirc aĢireti reisi Katı el-Bati, el-Ġbrahim aĢireti reisleri MenĢi el-Tahir ve Sali el-Dagi 

imzalarını taĢıyan bir Ģikayet merkeze ulaĢmıĢtı. Sadun ailesi mensupları ve bu aileye taraftar 

aĢiretler mallarına ve emlaklarına muhalif aĢiretler tarafından saldırıda bulunulduğunu ifade 

ederek hükümet kendilerini korumadığı takdirde kendilerini müdafaa etmeye mecbur 

kalacaklarını belirtmiĢlerdi
338

.  

Bu telgrafa benzer bir dilekçe Sadun PaĢa taraftarı aĢiret reisleri tarafından 4. Ordu 

MüfettiĢ vekili Yusuf PaĢa‘ya da iletilmiĢ ve bunun üzerine Yusuf PaĢa her ne kadar bir 

komisyon kurularak aĢiretlerin arasının bulunmasını teklif etmiĢse de bu talep hükümetçe 

kabul görmemiĢ ve aĢiretlere eğer asayiĢi bozacak bir harekette bulunacak olurlarsa ―te‘dib‖ 

edilecekleri mesajı gönderilmiĢti
339

.  

Sadun ailesi ve bunların taraftarları ile muhalifleri arasında yaĢanan mücadele 

Müntefik livasında asayiĢin kısmen sekteye uğramasına neden olarak bölgede çalıĢan 

memurları da etkilemiĢti. Nitekim Müntefik livasında çalıĢan memurlar hükümetten can ve 

mal güvenliklerinin korunmasına yönelik talepte bulunmuĢlardı
340

. 

Müntefik‘te yaĢanan olaylarla birlikte merkeze Sadun PaĢa‘nın tevkifine tepki 

gösteren bir çok telgraf ulaĢmaya baĢlamıĢtı. Bunlardan Abdülkerim es-Sadun temmuz ayı 

nihayetinde Müntefik mebusu olan kardeĢi Abdülmuhsin es-Sadun‘a bir telgraf gönderen 

Abdülkerim Bey Sadun ailesinin içerisinde bulunduğu tehlikenin altını çizmiĢti. Sadun 

PaĢa‘nın tevkifi akabinde Sadun ailesi fertlerine karĢı muhalif aĢiretler tarafından savaĢ 

                                                
335 BOA, DH.SYS 66—6-17, Lef 2. 
336 BOA, DH.EO 581-39; BOA, DH.EO 581-68, Lef 1-3. 
337 BOA, BEO 3912-293345, Lef 1. 
338 BOA, DH.SYS 25-12, Lef 3. 
339 BOA, BEO 3924-294243, Lef 2. 
340 BOA, DH.SYS 66—6-19, Lef 1-2. 
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açıldığını ifade eden Abdülkerim es-Sadun, bu durumun devam etmesi halinde Müntefik‘i 

terk etmek zorunda kalacaklarını belirtmiĢ ve kardeĢinden hükümetin dikkatini bu konuya 

çekmesini istemiĢti
341

.  

Abdülmuhsin Bey‘e telgraf gönderen bir diğer isim de Sadun PaĢa‘ya yakın isimlerden 

Seyyid Zeydan‘dı
342

. Eylül ayında gönderdiği telgrafta Sadun PaĢa‘nın tevkifine ve ailesinin 

kendi emlakından çıkarılmasına tepki gösteren Seyyid Zeydan bu Ģekilde muhalif aĢiretlerin 

yüreklendirildiğini dile getirmiĢti. Mübarek es-Sabah‘ın teĢvikleriyle muhalif aĢiretlerin 

Sadun ailesinin üzerine saldırarak mallarını yağmaladığının da altını çizen telgraf Sadun 

PaĢa‘nın baĢına gelenlerin müsebbibi olarak Müntefik müdde-i umumi muavini Mahmud 

Ramiz Efendi‘yi iĢaret etmekteydi
343

. Seyyid Zeydan, Müntefik mebusuna birkaç gün sonra 

bir telgraf daha göndermiĢ ve Müntefik‘te hal-i hazırda asayiĢin muhalif aĢiretler nedeniyle 

bozuk olduğunu ifade ederek sadık aĢiretlerin mallarının yağmalamakla asayiĢin iade 

edildiğinin zannedildiğini savunmuĢtu
344

. 

Seyyid Zeydan‘la eĢzamanlı olarak Acemi es-Sadun da merkeze Müntefik‘te yaĢanan 

son olayları eleĢtiren bir telgraf göndermiĢti. Sadun ailesinin hükümete sadık bir aĢiret 

olduğuna vurgu yapan Acemi Bey, ―devr-i istibdad‖da bu sadakatin hiçe sayıldığını görerek 

Müntefik‘i terk ettiklerini ve meĢrutiyetin ilanıyla birlikte büyük umutlarla vatanlarına 

döndüklerini fakat taltif yerine tahkir edildiklerini ifade etmiĢti. Sadun PaĢa‘nın tevkif 

edilerek Bağdad‘a gönderilmesini ve Sadun ailesinin mülklerinden çıkarılmasını eleĢtiren 

Acemi es-Sadun, Mayaa‘nın tahliyesi esnasında kendilerine yapılan kötü muameleden de 

yakınmıĢ ve Sadun ailesine kanun çerçevesinde ve adilane bir muamelede bulunulmasını talep 

etmiĢti
345

.  

Sadun PaĢa‘ya ait davanın Halep‘e taĢınacağının bölgede haber alınması üzerine ise 

merkeze Beni Malik, Hafaca, Beni Zeyd, Rabia, Sevaic aĢiretleri Ģeyhlerinden oluĢan ve 

altmıĢı aĢkım imzaya sahip telgraflar ulaĢmıĢtı. Sadun PaĢa‘ya taraftar aĢiret reisleri Müntefik 

Ģeyhinin davasını Halep‘e taĢınmasını eleĢtirerek bu sürecin Sadun PaĢa‘nın düĢmanları 

tarafından hazırlandığını ve ahval ve ahaliye vukufu bulunmayan bazı mahalli memurların da 

bu duruma alet olduklarını iddia etmiĢti. Mübarek es-Sabah‘a gönderme yapan aĢiret reisleri 

Sadun PaĢa‘nın düĢmanlarının bu tertibi yabancı nüfuzunu Arap yarımadasına yaymak için 

planladıklarını savunarak bunların kendilerine de yabancı nüfuzu altına girmeleri için baskı 

                                                
341 BOA, DH.SYS 66—6-18, Lef 2. 
342 BOA, DH.SYS 66—6-30, Lef 17. 
343 BOA, DH.SYS 66—6-28, Lef 2-3. 
344 BOA, BEO 3958-296799, Lef 8-9. 
345 BOA, DH.SYS 66—6-21, Lef 34; BOA, HR.TO 404-74, Lef 1-2. 
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yaptığını ifade etmiĢti. Sadun PaĢa taraftarı aĢiret Ģeyhlerine göre devletin uyguladığı bu 

muamele neticesinde önlerinde seçmek zorunda oldukları iki yol vardı. Bunlardan birincisi 

mallarını ve topraklarını düĢmanlarına bırakarak Müntefik‘ten göçmek, diğeri ise yabancı 

devletlerin himayesi altına girmekti. Bu iki Ģıkkın da devlete büyük sorunlar çıkaracağını 

vurgulayan aĢiret reisleri, Sadun PaĢa‘nın hukukunun korunmasını talep etmiĢlerdi
346

. 

Müntefik aĢiretlerinin telgrafıyla aynı mealde bir Ģikayet de Sadun PaĢa‘nın oğulları 

Suud, Abdülkerim, Acemi ve Ahmed‘ten gelmiĢti. Sadun PaĢa‘nın baĢına gelenlerden 

Müntefik müdde-i umumi muavini Ramiz Bey, Basra valisi Celal Bey ve Mübarek es-Sabah‘ı 

sorumlu tutan Ģeyhin oğulları, hükümeti hakları korunmadığı takdirde yabancı himayesine 

sığınmakla tehdit etmiĢlerdi. Kendilerine kanuna ve meĢrutiyet ilkelerine uygun muamele 

edilmediğini de savunan Sadun PaĢa evlatları, Ģikayetlerini Ģu cümlelerle dile getirmiĢti: 

“…Meşrutiyet kanununun icâbât-ı „adaleti bu mudur? Eğer buysa ne büyük felaket. 

Hukukumuzdan mahrum olduk. Emlâkımız gitti. Emvâlimiz mahv ve telef oldu. Hükümetin 

„adaleti nerede kaldı?... Biz buna nasıl „adalet diyelim? Meşrutiyetden nasıl ikrâh 

etmeyelim?”
347

. 

Bu telgraftan birkaç gün sonra Sadun ailesinden Sami, Acemi, Hamad, Suud ve 

Abdülkerim imzalı bir dilekçe daha merkeze ulaĢmıĢtı. Telgrafta Anize, Bedur ve 

Hüseyniyyat aĢiretlerinin Sadun ailesinin mallarını yağmaladığının altı çizilerek haklarının 

korunması istenmiĢti
348

. Telgrafta ayrıca Sadun PaĢa‘ya ait davanın Haleb‘e nakli de 

eleĢtirilmiĢ ve Müntefik Ģeyhi hakkındaki davanın Basra veya Bağdad‘da görülmesi talep 

edilmiĢti
349

. 

Karma heyetin Sadun ailesi hakkındaki uygulamalarından Ģikayet eden bir telgraf da 

Müntefik livasına bağlı Batiha nahiyesi müdürü Ali Efendi‘den gelmiĢti. Ali Efendi, 

telgrafında karma heyet reisi Miralay Ġzzet Bey‘in Kerküklü olması hasebiyle Müntefik 

müdde-i umumi muavini Ramiz Efendi‘yi koruduğunu iddia ederek heyetin kendisini kanuni 

bir sebep göstermeksizin azlettiklerinin savunuyordu. Ali Efendi ayrıca heyetin Müntefik‘te 

yaĢanan geçici sükuneti, bozulan asayiĢin düzelmesi gibi göstererek halkı ve merkezi 

aldatmaya çalıĢtığını da iddia etmekteydi
350

. 

                                                
346 BOA, HR.TO 404-83, Lef 1-4; BOA, BEO 3958-296799, Lef 4-7; BOA, DH.SYS 66—6-21, Lef 40-44. 

AĢiretlerin bu telgrafı Ġngiliz cenahını ise son derece rahatsız etmiĢti. Nitekim söz konusu aĢiretlerin böyle bir 

meyli olmadığını ifade eden yerel Ġngiliz yetkililere göre aĢiretlerin bu hareketi Osmanlı hükümetinin gözünü 

korkutmak adına kendilerinin kullanılması anlamına geliyordu. Percy Cox, ―Mesopotamia Expeditionary Force-

Memorandum‖, Gazetteer of Arabian Tribes, V.9, ss. 228. 
347 BOA, DH.SYS 66—6-20, Lef 2; BOA, BEO 3958-296799, Lef 2-3; BOA, HR.TO 405-45, Lef 1-3. 
348 BOA, DH.SYS 66—6-20, Lef 11. 
349 BOA, DH.SYS 66—6-21, Lef 31. 
350 BOA, DH.SYS 66—6-25, Lef 22-25. 
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Bu esnada Albu ġamiye, Beni Huteyt, Beni ġeref, Albu Hamdan, Albu Hamid, Beni 

Müslim aĢiretleri reislerinden oluĢan kırkı aĢkın imzalı bir dilekçe merkeze gönderilmiĢti. Bu 

telgrafta da diğerleri gibi meĢrutiyet yönetimi suçlanıyor, Mübarek es-Sabah‘ın Ġngilizlere 

hizmet eden faaliyetlerinden Ģikayet ediliyor ve Sadun PaĢa‘nın bir an önce tahliye edilmesi 

talep ediliyordu
351

. 

Sadun PaĢa‘nın tevkifine dair tepkiler sürerken Bağdad valisi Cemal Bey de merkeze 

bir telgraf çekerek süreci değerlendirmiĢti. Sadun PaĢa‘nın tevkif Ģeklinin hükümetin 

haysiyetini takviye etmekten ziyade tenzil edeceğini ifade eden Bağdad valisi, üstelik 

Müntefik Ģeyhinin tutuklanmasıyla da livada asayiĢ sorununun çözülemediğini vurgulamıĢtı. 

Bağdad valisine göre eğer karma heyet Müntefik livasındaki asayiĢsizlikten Sadun ailesini 

sorumlu tutuyor idiyse o vakit Sadun PaĢa ile birlikte Ģeyhin taraftarlarının da askeri hareketle 

―te‗dib‖ edilmesi ve bunların da toplanarak Sadun PaĢa ile birlikte Halep‘e gönderilmesi 

gerekmekteydi. Bağdad valisi bu noktada görevini layıkıyla yerine getirmediği kanaatini ifade 

ederek karma komisyonu da ağır ifadelerle eleĢtirmiĢti. Sadun PaĢa‘nın tevkifi akabinde 

komisyonun iki aydan fazla bir süre ―oralarda dolaĢtıktan sonra yerlerine döndükleri‖ni beyan 

eden Bağdad valisi komisyonun mesele hakkında ayrıntılı bir rapor dahi hazırlamamıĢ 

olduğunun altını çizmiĢti. Sadun PaĢa‘nın ailesi ve taraftarlarından gelen telgraflardaki Ġngiliz 

himayesine dair vurguyu da değerlendiren vali bunların ―Ġngilizleri adeta bir korkuluk‖ olarak 

kullanmaya alıĢmıĢ olduklarını hatırlatmıĢ ve ―bu Müntefik kabadayılarına güzelce bir ders-i 

te‗dib vermenin farz olduğunu‖ ifade etmiĢti
352

.  

Sadun PaĢa‘nın tevkif sürecine tepkiler sürerken Müntefik Ģeyhi Eylül ayı baĢında bir 

süvari bölüğünün muhafazası altında Bağdad‘dan Halep‘e göndermiĢ ve burada 8. Kolordu 

Kumandanlığı‘na teslim edilerek askeri kıĢlaya yerleĢtirilmiĢti
353

. Sadun PaĢa kıĢladaki 

odasında askeri kontrol altında tutulmakta ve kaçmaması için gerekli tüm önlemler 

alınmaktaydı. Bununla birlikte Sadun PaĢa‘nın Halep‘e gönderilmesi esnasında yanında hiçbir 

resmi evrak gönderilmemesi nedeniyle, Halep‘e varıĢında kendisiyle görüĢme talebinde 

bulunanlara 8. Kolordu Kumandanlığı zabitan eĢliğinde olmak kaydıyla izin vermiĢti. Sadun 

PaĢa ile görüĢme talebinde bulunan ―bir Yahudi ile bir sabıkalı‖ Ģahıs, Ģeyhe 800 liradan fazla 

bir meblağ vermiĢti. Bunun üzerine Kolordu Kumandanlığı merkeze baĢvurarak Müntefik 

Ģeyhine görüĢme yasağı uygulanıp uygulanmayacağını ve yanında para taĢımasının bir 

mahzuru olup olmadığını sormuĢtu. Bunun üzerine merkez Sadun PaĢa‘nın kimseyle 

                                                
351 BOA, DH.SYS 66—6-30, Lef 10-13; BOA, DH.SYS 66—6-20, Lef 4; BOA, HR.TO 405-19, Lef 1-2; BOA, 

HR.TO 405-10. 
352 BOA, A.VRK 746-40, Lef 2. 
353 BOA, DH.SYS 66—6-21, Lef 52-53. 
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görüĢtürülmemesi ve yanında para bulundurulmaması gereğinden bahsetmiĢ, fakat bununla 

birlikte Ģeyhin zaruri ihtiyaçlarının karĢılanması ve iyi koĢullarda ikamet ettirilmesi için 

gerekli kolaylığın gösterilmesini istemiĢti. Merkez ayrıca Sadun PaĢa‘ya karĢı hakaret-amiz 

davranıĢlarda bulunulmaması ve ailesine yazacağı mektupların da ancak okunup mahzurlu 

bulunmadığı takdirde gönderilmesi gereğini 8. Kolordu Kumandanlığı‘na bildirmiĢti
354

.  

Merkezin gönderdiği emirlere rağmen Ekim ayına gelindiğinde Sadun PaĢa halen 

kıĢlada bir odada tutulmaktaydı. Üstelik yapılan sağlık kontrolünde Ģeyhin sıhhatinin son 

derece bozuk olduğu gözlenmiĢti. Halep askeri hastanesi doktorları tarafından yapılan 

muayenede Sadun PaĢa‘nın geçirdiği sinirsel zafiyet neticesi olarak uykusuzluk, anlama 

güçlüğü, takatsizlik, kalp çarpıntısı gibi Ģikayetleri bulunduğu belirtilmiĢ ve bir an evvel 

gerekli sıhhi bakım ve ilaçlar sağlanarak itina ile bakılması gereğine dikkat çekmiĢti. 

Doktorlar ayrıca Ģeyhin hal-i hazırda bulunduğu ikametgahtan da bir an önce çıkarılması 

gerektiğini vurgulamıĢ ve bu halin devamı durumunda Ģeyhin rahatsızlıklarının artarak vahim 

bir hale gelebileceği konusunda 8. Kolordu Kumandanlığı‘nı uyarmıĢtı.  

Sadun PaĢa‘nın sıhhati ile ilgili bu haberlerin bölgeye ulaĢması akabinde ise Müntefik 

mebusu Abdülmuhsin Bey ile Sadun PaĢa‘nın vekili FedduĢ Efendi Adliye Nezareti‘ne son 

derece sert içerikli bir yazı göndermiĢti. Ġmza sahipleri öncelikle yüzü aĢkın ve sabit 

ihametgahtan mahrum olan Ģahitlerin çağırılması ve dinlenmesindeki imkansızlık 

düĢünülmeden Sadun PaĢa‘ya ait davanın Halep‘e naklini eleĢtirmiĢler ve bu muamelenin 

Ģeyhin ölümünü temin etmek için yapıldığını iddia etmiĢlerdi. Yüz bine yakın nüfusu olan bir 

aĢiretin reisi olan Sadun PaĢa‘nın izzet-i nefsini yaralayacak ve belki de tamamen hayatını 

kaybetmesine yol açacak Ģekilde hapsedilmesinin meĢrutiyet ilkelerine aykırılığı da 

vurgulayan imza sahipleri memlekete bunca sene hizmet etmiĢ olan Müntefik Ģeyhinin ― ‗afvı 

her halde malisörlerin ‗afvından
355

 ziyade nafi‗ ve ‗adalete muvafıktır‖ sözleriyle tepkilerini 

dile getirmiĢlerdi. Abdülmuhsin Bey ve FedduĢ Efendi‘nin talebi sağlığını yeniden kazanana 

kadar Sadun PaĢa‘nın hükümet tarafından her türlü asayiĢ tedbiri alınmıĢ bir evde ikametine 

müsaade edilmesiydi
356

. 

Sadun PaĢa‘nın tutuklanma sürecine yönelik bir eleĢtiri de Halep valisi Mazhar 

Bey‘den gelmiĢti. Sadun PaĢa hakkında açılan davaya konu teĢkil eden öldürme olayında 

                                                
354 Aynı vesika, Lef 57. 
355 1911 senesinde Kuzey Arnavutluk‘un dağ kesiminde yaĢayan Katolik Arnavutlar olan Malisörlerin yaĢadığı 

bölgede Karadağ‘ın da teĢvikiyle bir ayaklanma baĢ göstermiĢti. Malisörlerin Katolik Hristiyan olması nedeniyle 

Avrupa kamuoyunda da oldukça geniĢ bir biçimde yer bulan Malisör Ġsyanı, kısa sürede geniĢlemiĢti. Babıali 

isyanı askeri yöntemlerle bastıramaması üzerine Malisörlere çeĢitli tavizler verme zorunda kalmıĢ ve Haziran 

1911 tarihinde Malisörlerin çeĢitli talepleri karĢılanarak genel af ilan edilmiĢti. Bilgin Çelik, İttihatçılar ve 

Arnavutlar: II. Meşrutiyet Döneminde Arnavut Ulusçuluğu ve Arnavutluk Sorunu, Ġstanbul 2004, ss.403-449. 
356 BOA, DH.SYS 66—6-30, Lef 7. 
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taraflardan hayatını kaybedenlerin hüviyetleri ve adedleri bilinmediği gibi bu konudaki 

Ģahitlerin dahi malum olmadığını hatırlatan Halep valisi, Ģahitlerin bilinmesi durumunda dahi 

dağınık bir halde yaĢayan aĢiret mensuplarının Halep‘e getirilebilmelerinin imkansız olduğu 

kanaatindeydi. Bu nedenle Müntefik Ģeyhi hakkındaki davanın sonuçlanması seneler 

alabilirdi. Mazhar Bey ayrıca, Sadun PaĢa‘nın hükümete yakıĢmayacak bir Ģekilde tevkif 

edildiğinin de altını çizmiĢ ve her gün aĢiretler arası çatıĢmaların yaĢandığı, öldürme 

vakalarının eksik olmadığı ve hatta bu vakaların failleri hakkında hiçbir kanuni iĢlem 

yapılmadığı bir memlekette Sadun PaĢa‘nın böyle mahiyeti son derece muğlak bir mesele 

nedeniyle hakkında kesin bir delil dahi olmaksızın tutuklanıp Suriye‘ye kadar getirilmesinin 

kendisine muhalif aĢiretleri dahi rencide ettiğini vurgulamıĢtı
357

. Sadun PaĢa‘nın meĢrutiyetin 

ilanı sonrası daima hükümete taraftar bir politika izlediğini de hatırlatan Halep valisi, buna 

rağmen kendisinin böyle ―fevkalade‖ bir Ģekilde tevkif edildiğine atıfta bulunarak birkaç 

senedir bir çok aĢiret Ģeyhine uygulanan afv sürecinin Sadun PaĢa için de uygulanmasını 

istemiĢti
358

. Halep valisi Sadun PaĢa‘nın sağlık durumuna da değinmiĢ ve Müntefik Ģeyhi 

kıĢlada bu koĢullarda kaldığı müddetçe iyileĢmesinin mümkün olmadığını, aksine üç ay dahi 

yaĢayamayacağını vurgulayarak Sadun PaĢa‘nın tutukluyken vefatı durumunda Irak‘ın her 

tarafında olaylar çıkmasının muhtemel olduğunu hatırlatmıĢtı. Sadun PaĢa‘nın herhangi bir 

Ģekilde vefatı durumunda derhal oğullarından birinin kendisinin yerine geçerek muhalif 

aĢiretlerden intikam alacağını da vurgulayan Mazhar Bey, Irak‘ta ileride çıkabilecek olan 

meselelere hükümetin dikkatini çekmiĢti
359

. 

Halep valisi Mazhar Bey‘in bu uyarıları üzerine Dahiliye Nezareti derhal Basra 

vilayetine bir telgrafla Sadun PaĢa‘nın mahkemesinin Basra‘da yapılmasının bir mahzuru olup 

olmadığını sormuĢtu
360

. Basra vilayeti ise cevaben Sadun PaĢa‘nın Basra‘ya iade edilmesinin 

son derece mahzurlu olduğunu bildirerek bununla birlikte Sadun PaĢa‘nın muhalifi olan el-

Bedur aĢiretinin son dönemde tamamen ―baĢtan çıktığını‖ ve hükümete karĢı daha önce zayıf 

da olsa mevcut olan bağı tamamen kaybettiğini ifade etmiĢti. Bu nedenlerle dönemin Basra 

Hasan Rıza PaĢa, nezarete Sadun PaĢa‘nın yargı sürecinin Basra dıĢında fakat en kısa sürede 

neticelendirilmesi gereğini bildirmiĢti
361

. 

                                                
357 Nitekim Sadun ailesine muhalif aĢiretler Bağdad valisine bir telgraf göndererek, Sadun PaĢa‘nın serbest 

bırakılmasını talep etmiĢ ve aksi halde hükümete karĢı ayaklanacaklarını ifade etmiĢlerdi. Aslında muhalif 

aĢiretlerin Sadun PaĢa‘nın yer almasının nedeni, Sadun el-Mansur‘un eskiden olduğu gibi Osmanlı Devleti‘nin 

yanında değil, tam tersine devletin karĢısında mağdur bir durumda bulunyor olmasıydı. Percy Cox, 

―Mesopotamia Expeditionary Force-Memorandum‖, Gazetteer of Arabian Tribes, V.9, s.219. 
358 BOA, DH.SYS 66—6-30, Lef 6.  
359 Aynı vesika, Lef 5. 
360 Aynı vesika, Lef 9. 
361 BOA, DH.SYS 66—6-22, Lef 2. 
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Sadun PaĢa davasının acilen neticelendirilmesi talepleri üzerine Halep‘ten merkeze 

ulaĢan yazıda Basra vilayetiyle alakalı bir davanın Halep‘te görülmesinin mahzurları 

tekrarlandıktan sonra Sadun PaĢa‘nın tahliyesi hususundaki talebin reddedildiği ifade edilmiĢ 

ve soruĢturma geniĢletilmeden mevcut durumda davanın neticelendirilmesinin mümkün 

olmadığı belirtilmiĢti
362

.  

Sadun PaĢa‘nın tutukluluk sürecinin tartıĢıldığı sırada mülki ve askeri doktorlar 

tarafından Müntefik Ģeyhinin yeniden muayenesi yapılmıĢtı. Ekim ayı sonunda yapılan 

muayenede Sadun PaĢa‘nın vücudunun sol tarafında kısmi felç tespit edilmiĢ ve bakımına 

yeteri kadar özen gösterilmediği takdirde durumunun daha da kötüleĢeceği vurgulanmıĢtı
363

. 

Son doktor raporunun ardından Halep valisi Mazhar Bey merkeze bir telgraf daha 

göndererek daha önce Sadun PaĢa hakkındaki ifadelerini yinelemiĢti. Müntefik Ģeyhinin 

Halep‘e ilk geldiğinde kendisinde bu tarz bir rahatsızlık bulunmadığını da belirten Mazhar 

Bey, Sadun PaĢa‘nın tevkif edilmesinin verdiği üzüntü sebebiyle böyle bir hastalığa 

yakalandığını ve gösterilen ihtimama rağmen sıhhatinin günden günde kötüleĢtiğini, hal-i 

hazırda ise bir ―meyyit-i müteharrik‖ halinde bulunduğunu ifade etmiĢti. Müntefik Ģeyhinin 

emsalleri gibi afv edilmesi gereğini tekrarlayan Halep valisi, bu konuda Basra vilayeti 

tarafından da bir çekince ortaya konulmadığını hatırlatmıĢ ve bir çok aĢiretin memnuniyetini 

kazanacak olan afv sürecinin bir an evvel tamamlanmasını istemiĢti
364

. 

Sadun PaĢa‘nın affedilmesini isteyen yalnızca Halep valisi değildi. Nitekim Müntefik 

mebusu Abdülmuhsin Bey Kasım ayı baĢında merkeze bu konuda bir dilekçe daha 

göndermiĢti. Sadun PaĢa‘nın ―devletin Ģerefine yakıĢmayacak‖ bir surette tevkif edilmiĢ 

olmasını ve bundan sonra geliĢen süreci eleĢtiren Abdülmuhsin Bey, Sadun PaĢa‘nın 

içerisinde bulunduğu sağlık sorunlarına da dikkat çekmiĢ ve Müntefik Ģeyhinin tutukluyken 

hayatını kaybetmesi durumunda Müntefik aĢiretlerinin bunu devletin Sadun PaĢa‘yı 

öldürttüğü yolunda yorumlayacaklarını belirtmiĢti. Sadun PaĢa‘nın içerisinde bulunduğu 

duruma kendisine muhalif aĢiret reislerinin dahi itiraz etmekte olduğunu hatırlatan Müntefik 

mebusu, Irak‘ta ortaya çıkması olası olayların önlenmesi için Sadun PaĢa‘nın affedilmesini 

istemiĢti
365

. Necid Emiri Suud Ġbn-i ReĢid de merkeze bir telgraf göndermiĢ ve Sadun 

PaĢa‘nın devlete hizmetlerini överek affını talep etmiĢti
366

. 

                                                
362 BOA, DH.SYS 66—6-23, Lef 2. 
363 BOA, BEO 3958-296799, Lef 10. 
364 BOA, DH.SYS 66—6-27, Lef 7; BOA, DH.SYS 66—6-25, Lef 28-29. 
365 BOA, BEO 3958-296799, Lef 11. 
366 BOA, DH.SYS 66—6-27, Lef 6. 
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Sadun PaĢa‘nın affı yönündeki ısrarlı talepler üzerine Dahiliye Nezareti konuyu 

Adliye ve Mezahib Nezareti‘ne sormuĢtu. Nezaret verdiği cevapta sorgu hakimi tarafından 

yapılan incelemenin henüz devam etmekte olması ve ortada halen kesinlik kazanmıĢ bir 

mahkumiyet olmaması dolayısıyla Sadun PaĢa‘nın kendilerince affedilmesinin mümkün 

olmadığını ifade etmiĢ ve Bâbıâli‘nin meselede siyasi çekincesi olması durumunda Bağdad, 

Basra ve diğer alakalı vilayetlerin valileriyle irtibata geçmesi gerektiğini belirtmiĢti
367

. 

Abdülmuhsin Bey, bundan birkaç gün sonra Sadun PaĢa‘ya ait son doktor raporunu 

haber almıĢ ve merkeze bir telgraf daha göndermiĢti. Sadun PaĢa‘nın hayatından ümit 

kesildiğini ve hastaneye gitmek istemesine rağmen Müntefik Ģeyhine izin verilmediğini 

hatırlatan Müntefik mebusu, Arap liderlerine bu derece hakarette bulunulmasının Ġslamiyet 

Ģuuruyla bağdaĢmayacağını vurgulamıĢ ve hiç olmazsa ―bu bedbahtın müsterihane 

Ģehâdetine‖ izin verilmesini istemiĢti
368

. Adliye ve Mezahib Nezareti de Abdülmuhsin Bey‘e 

benzer Ģekilde sıhhatinin giderek kötüleĢmesine binaen Dahiliye‘den Sadun PaĢa‘nın 

hastaneye kaldırılmasına izin verilmesini istemiĢti
369

. 

Dahiliye de Müntefik mebusunun talebini dikkate almıĢ ve vilayetçe mahzur 

görülmediği takdirde Sadun PaĢa‘nın hastaneye sevk edilmesini, bununla birlikte Ģeyhin 

yanında bulundurduğu büyük miktardaki para göz önünde bulundurularak kendisinin 

kaçmasına fırsat verilmemesini istemiĢti
370

. Nezaret ayrıca Harbiye‘den Sadun PaĢa‘nın 

mülkiyeye teslimini istemiĢse de Harbiye Nezareti, Ģeyhin kaçması ihtimalini öne sürerek bu 

talebi reddetmiĢti. Böylece Sadun PaĢa‘nın askeriyenin gözetiminde kalmasına bununla 

birlikte mülkiye tarafından bulunacak bir ―güzel bir mahale‖ yerleĢtirilmesine karar 

verilmiĢti
371

. Harbiye Nezareti Sadun PaĢa‘nın hastaneye sevkine önce karĢı çıkmıĢ olmasına 

rağmen muhtemelen Ģeyhin hastalığının kötüleĢmesiyle birlikte Kasım ayı ortasında Sadun 

PaĢa‘nın Halep belediye hastanesine kaldırılarak burada tedavi altına alınmasına karar 

verilmiĢti
372

. 

Bu esnada Basra valisi Hasan Rıza PaĢa da Dahiliye‘ye bir telgraf göndermiĢ ve Sadun 

PaĢa‘nın süregelen dava sonunda beraat edeceğinin hissedildiğini belirterek bu durumda 

Müntefik Ģeyhinin bazı koĢullar altında affedilmesinin devletin Ģanına ve hükümetin 

çıkarlarına daha uygun olacağını ifade etmiĢti
373

. 

                                                
367 Aynı vesika, Lef 6. 
368 Aynı vesika, Lef 3. 
369 Aynı vesika, Lef 5. 
370 Aynı vesika, Lef 2. 
371 BOA, DH.SYS 66—6-24, Lef 3. 
372 Aynı vesika, Lef 2. 
373 Aynı vesika, Lef 6. 
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Sadun PaĢa‘nın akıbetine dair bu tartıĢmalar arasında Müntefik aĢireti reisinin 26 

Kasım 1911 tarihinde hastanede vefat ettiği haber alınmıĢtı
374

. Bu haber üzerine Dahiliye 

Nezareti derhal Basra vilayetine bir telgrafla durumu bildirmiĢ ve gerekli tedbirlerin alınarak 

Sadun PaĢa‘nın çocukları ve akrabaları tarafından olay çıkarılmasına izin verilmemesini 

istemiĢti
375

. 

Sadun PaĢa‘nın vefatıyla birlikte hakkındaki dava da yeniden tartıĢma konusu 

olmuĢtu. Nitekim Adliye ve Mezahib Nezareti daha önce dile getirmiĢ olduğu çekinceleri 

ifade ederek davanın Müntefik‘e yakın olan Musul veya Bağdad‘a aldırılmasını istemiĢti
376

. 

Bunun üzerine Sadun PaĢa‘nın ölümüyle daha önce ifade edilen mahzurların kısmen bertaraf 

edilmiĢ olduğunu düĢünen Dahiliye Nezareti, davanın Basra vilayetine taĢınmasını 

düĢünmüĢse de bu fikir vilayet tarafından uygun görülmemiĢti
377

. 

Sadun PaĢa davasının nakli konusunda Basra vilayetinden olumsuz yanıt alan 

Dahiliye, bu sefer de davanın Bağdad vilayetine taĢınmasını düĢünmüĢtü
378

. Fakat nezaret 

Bağdad vilayetinden de olumlu cevap alamamıĢ ve son çare olarak Musul vilayetine 

baĢvurmuĢtu
379

. Nihayet Musul vilayetinden olumlu yanıt gelmesiyle dava buraya 

nakledilmiĢti
380

.  

Sadun PaĢa‘nın vefatından sonra oğlu Acemi es-Sadun bir telgrafla babasının almakta 

olduğu ve ölümüyle boĢ kalan maaĢın
381

 kendisine tahsis edilmesini istemiĢti
382

. Ayrıca Sadun 

ailesinin fertleri de gasp edilen arazi ve mallarının geri alınması istemiyle hükümete 

baĢvurmaya baĢlamıĢlardı. Sadunizâdelerden kırka yakın imzayı içeren Ģikayet dilekçesinde 

kendilerine muhalif olan ―asi‖ Müntefik aĢiretleri tarafından yağmalanan mal ve emlaklarının 

geri alınması ve tecavüz edenlerin ―te‗dib‖i için hükümetin çaba sarf etmediği 

vurgulanmaktaydı. Söz konusu mal ve emlakın geri alınmaya kendilerinin muktedir olduğunu 

da vurgulayan imza sahipleri, hükümete itaatten çıkmamak adına bu yola baĢvurmadıklarını 

belirtmekteydi. Saduniler gasp edilen emlaklarının kendilerine iade talebini tekrar ettikten 

sonra aksi takdirde haklarını geri almak için her vasıtaya baĢvuracaklarını ifade etmiĢlerdi
383

. 

                                                
374 BOA, DH.SYS 66—6-26, Lef 3. 
375 Aynı vesika, Lef 1. 
376 BOA, DH.SYS 66—6-30, Lef 17. 
377 Aynı vesika, Lef 16 ve 19. 
378 Aynı vesika, Lef 18. 
379 BOA, DH.SYS 66—6-29, Lef 4-5. 
380 BOA, DH.SYS 66—6-30, Lef 21. Osmanlı ArĢivleri‘nde davanın bu tarihten sonra suret-i cereyanı konusunda 

bir vesikaya rastlanamamıĢtır. 
381 Nitekim Sadun PaĢa‘ya ―hıdemât-ı vataniye‖ tertibinden aylık 4.000 kuruĢ maaĢ ödenmekteydi. BOA, 

DH.SYS 97-1, Lef 54. 
382 Aynı vesika, Lef 2. 
383 Aynı vesika, Lef 26. 
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Sadun ailesinin müracaatlarından bir müddet sonra Suud bin Abdülaziz er-ReĢid de 

merkeze bir mektup göndermiĢ ve Acemi Bey‘in affedilerek babasının sahip olduğu rütbe ve 

aidatın kendisine iade edilmesini istemiĢti. Abdülaziz Bey, Sadun ailesine muhalif olan 

aĢiretlerin bu ailenin arazisini ve mallarını ele geçirmek ve aynı zamanda yabancı çıkarlarına 

hizmet etmek gibi tasavvurları olduğunu da iddia ederek bu nedenle bu aĢiretlerin Sadun ailesi 

üzerine olası saldırılarının önlenmesi gerektiğini ifade etmiĢti
384

.  

Acemi ve Abdülaziz Beylerin telgrafları akabinde Basra valisi Hasan Rıza PaĢa da 

Acemi es-Sadun‘un hükümete itaatkar kalmasının bölgesel konjonktür ve Müntefik‘teki 

asayiĢin istikrarı itibariyle gerekli olduğuna dikkat çekerek Sadun PaĢa‘dan kalan maaĢın 

hükümete sadakatini son dönemde ispat etmiĢ olan Acemi Bey‘e tahsis edilmesi gereğini 

Dahiliye Nezareti‘ne ifade etmiĢti
385

. Hasan Rıza PaĢa ayrıca Müntefik‘te asayiĢin sağlanması 

ile halktan bir çok kiĢinin gasp edilen arazilerinin geri alınması için kendilerine baĢvurmakta 

olduğunun da altını çizerek mahalli hükümet tarafından mümkün mertebe bu taleplerin 

karĢılanmaya çalıĢıldığını ifade etmiĢ ve zamanı gelince Sadunilerin mallarının da geri 

alınacağını belirtmiĢti
386

. 

Hasan Rıza PaĢa‘nın bu cevabı akabinde Mayıs 1912‘de Müntefik‘te Sadun ailesi ile 

muhalif aĢiretler arasında çarpıĢmalar olacağı haber alınmıĢ ve mahalli hükümetin tavsiyeleri 

ve tenbihleriyle herhangi bir olaya mahal vermeden sorun halledilmiĢti
387

. Bununla birlikte 

Müntefik aĢiretleri arasındaki çarpıĢma Sadunilerin arazilerinin geri alınması sürecini de 

yeniden gündeme getirmiĢti. Basra valisi Müntefik bölgesinin tamamen sükunete 

kavuĢmasının zamana muhtaç olduğunu belirterek Sadunilerin gasp edilen emlaklarının hal-i 

hazırda geri alınmasının kolay olmadığını belirtmiĢ ve Müntefik‘te tam anlamıyla emniyet 

sağlandığında bunların mallarının da geri alınacağını ifade etmiĢti
388

. Dahiliye Nezareti ise 

Basra vilayetinin öne sürdüğü gerekçeleri yeterli bulmamıĢ ve bu durumun bir bahane teĢkil 

                                                
384 Aynı vesika, Lef 40. 
385 Aynı vesika, Lef 31. Bununla birlikte Acemi Bey‘in talep etmekte olduğu Sadun PaĢa‘nın maaĢının tahsisi 

mevzusu merkezi ve mahalli yetkililer tarafından görüĢülerek reddedilmiĢ ve söz konusu maaĢın adalet 
noktasından Sadun PaĢa‘nın dört oğlu arasında taksim edilmesine karar verilmiĢti. Ġlk etapta Sadun PaĢa‘ya 

ödenen maaĢın ―hıdemât-ı vataniye‖ tertibinden olmasından dolayı naklinin mümkün olamayacağı ifade 

edilmiĢse de daha sonra Müntefik livasının özel konumu dikkate alınarak bu maaĢın Sadun PaĢa‘nın çocuklarına 

aktarılabilmesi uygun görülmüĢtü. Aynı vesika, Lef 54, 9-10. Sadun PaĢa‘nın Acemi‘den baĢka, Samir, Hamad 

ve Suud isimli üç oğlu daha bulunmakla birlikte, Acemi Bey bunlar arasında ―en diĢlisi‖ ve Sadun ailesinin 

iĢlerinden sorumlu olanıydı. Aynı vesika, Lef 11. 
386 Aynı vesika, Lef 34. 
387 Aynı vesika, Lef 19. 
388 Aynı vesika, Lef 6. 
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edemeyeceğini vurgulayarak Sadunilerin mallarının geri alınması için vilayete ihtarda 

bulunmuĢtu
389

. 

 

5.3. Mahalli Siyasetin Aşiret Meselelerine Yansıması: Seyyid Talib-Acemi es-

Sadun Çekişmesi 

 

Acemi Bey‘in babasının ölümünden Seyyid Talib el-Nakib‘i sorumlu tutması, Sadun 

PaĢa‘nın ölümü akabinde bu ikili arasında ciddi anlamda bir sürtüĢmenin baĢlamasına neden 

olmuĢtu. Bu noktada Seyyid Talib‘in baĢını çektiği Arap milliyetçilik hareketleri ve Ġttihat ve 

Terakki Cemiyeti‘ne muhalif bir tavır takınması, Acemi es-Sadun‘u Cemiyet‘e yaklaĢtırmıĢ
390

 

ve Acemi Bey ile Cemiyet arasındaki bu bağ Cemiyet‘in Seyyid Talib‘le iliĢkilerini düzelttiği 

ġubat 1914‘e tarihine kadar devam etmiĢti.  

Taraflar arasındaki mücadele ortamı Seyyid Talib‘in Basra‘da hemen yerel memurlar 

hem vilayet meclisi hem de eĢraf üzerindeki gücünü kullanarak Acemi es-Sadun‘u pasifize 

etmeye çalıĢmasına neden olmuĢtu. Nitekim 1912 tarihinden itibaren Seyyid Talib bölgedeki 

tüm gücünü Acemi es-Sadun‘un kendisine saldıramayacak Ģekilde elemine edilmesine 

yarayacak bir askeri operasyonun düzenlenmesini harcamıĢtır. Seyyid Talib ayrıca bu hususta 

kendisine muhalif olan aĢiret reisleri ve mahalli memurların yerlerinden aldırılmaları için de 

azami çaba sarf etmiĢti. Bu bağlamda düĢmanına karĢı hiçbir fırsatı kaçırmayan Seyyid Talib 

el-Nakib‘le Acemi es-Sadun‘un aralarındaki husumet Haziran 1913‘de Bedi Nuri ve Ferid 

Beyler cinayeti ile doruk noktasına ulaĢmıĢtı. 

 

5.3.1. Arap Milliyetçiliği Cereyanları Gölgesinde Aşiret Siyaseti: Acemi-Talib 

Mücadelesi 

 

Sadun PaĢa‘nın ölümü akabinde güç kaybeden Sadun ailesi arasında da anlaĢmazlıklar 

baĢ göstermiĢti. Nitekim Sadun PaĢa‘nın ölümü akabinde Müntefik aĢiretleri içerisinde güç 

kaybeden Acemi es- Sadun, hem itibarını kurtarmak hem de maiĢetini sağlamak için
391

 Ekim 

                                                
389 Aynı vesika, Lef 4. 
390 Ġngiltere‘nin Basra konsolosu Crow‘un Ekim 1912‘de kaleme almıĢ olduğu raporda da Acemi Bey‘in 

Müntefik aĢiretleri arasında pek seveni bulunmamasından dolayı hükümetle iyi iliĢkiler kurmaya çalıĢtığı ifade 

edilmektedir. TNA, FO 424-233, no.98, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
391 Zira Sadun PaĢa‘nın ölümü sonrası Müntefik aĢiretleri arasındaki denge bozulmuĢ ve hakimiyet el-Bedur, el-

Gazi, Hüseyniyat ve el-Ziyad gibi aĢiretleri kontrolü altına alan el-Zafir aĢiretine geçmiĢti. Bu durumdan rahatsız 

olan Acemi de eski gücünü kazanmak ve içerisinde bulunduğu maddi zorluklardan kurtulmak için Mezid 

PaĢa‘dan maddi yardım istemiĢ, PaĢa‘nın bunu kabul etmemesi üzerine de mallarını yağmalamıĢtı. Oppenheim, 

a.g.e., C.3, s.607.  
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1912‘de adamlarıyla beraber amcası Mezid PaĢa‘ya hücum ederek bir çok malını yağmalamıĢ 

ve 71.000 lirasını da gasp etmiĢti. Mezid PaĢa da çalınan mal ve parasının kendisine iade 

edilmesi istemiyle Müntefik mutasarrıflığına baĢvurmuĢtu
392

. Bu geliĢme üzerine vilayet idare 

meclisinde alınan kararda Acemi Bey‘in bu hareketinin emsallerine ibret olacak Ģekilde 

cezalandırılarak çalınan eĢyaların geri alınmasının hükümetin görevi olduğunun altını çizilmiĢ 

ve merkezden Acemi Bey‘in ―tenkili‖ için en az beĢ taburluk bir askeri kuvvetin bir an önce 

gönderilmesi istenmiĢti
393

. Merkez ise meselenin kuvvet sevkinden baĢka tedbirlerle veya 

Acemi es-Sadun‘un söz konusu hareketinin aĢiret örf ve adetlerine uygun bir çözüm tarzı ile 

halledebilme olasılığının araĢtırılmasını talep etmiĢti
394

. Basra vali vekili ve naibi Seyyid 

Tahir Bey, Acemi Bey ile Mezid PaĢa‘nın arasında büyük ve kanlı bir çarpıĢma olduğunun 

sağlam kaynaklardan haber alındığını iddia ederek talebinde ısrar etmiĢ ve kuvvet sevki 

isteğini yinelemiĢti
395

. 

Bundan birkaç gün sonra ise Mezid PaĢa‘dan yüklü miktarda para gasp eden Acemi 

Bey‘in bir çok aĢireti etrafına toplayarak babasının intikamını almak üzere Basra vilayetine 

saldırmayı planladığı haber alınmıĢtı. Basra vali vekili Tahir Efendi hükümetin Balkanlarda 

savaĢ halinde bulunduğu bir dönemi kollayan Acemi Bey‘in bu tasavvuruna meydan 

verilmemesi için göz dağı vermek için dahi olsa en az altı taburluk bir askeri kuvvetin acilen 

Basra kasabası yakınlarda bir mahale konuĢlanmasını ve görüĢlerinden faydalanılmak üzere 

Dersaadet‘e gitmek üzere bulunan Seyyid Talib Bey‘in de bir müddet daha Basra‘da 

kalmasına izin verilmesini istemiĢti
396

. Tahir Efendi ertesi gün yazdığı telgrafla da Talib 

Bey‘in Basra‘da kalması talebini yinelemiĢ ve bu meselenin çözümü Seyyid Talib‘e havale 

edildiği takdirde kendisinin olumlu bir neticeye ulaĢacağının kesin olduğunu ifade etmiĢti
397

. 

Ayrıca Seyyid Talib‘in kendisi de Basra‘da kalma isteğine dair merkeze bir dilekçe 

göndermiĢti
398

. Basra vilayetinden gelen ısrarlı talepler üzerine merkez de Seyyid Talib‘in 

vilayetle teĢrik-i mesai etmesi amacıyla Basra‘da kalmasına izin vermiĢti
399

. 

Tahir Efendi ile eĢzamanlı gönderdiği telgrafta 13. Kolordu Kumandanı Ali Rıza PaĢa 

ise, Basra vali vekilinin tutumunu eleĢtirmiĢti. Ali Rıza PaĢa, Basra vilayetinin herhangi bir 

                                                
392 BOA, DH.SYS 97—4-1, Lef 49-50. 
393 Aynı vesika, Lef 65. 
394 Dahiliye Nezareti, Basra vilayeti vekaletinden gerekirse konu hakkında Bağdad vilayetiyle de istiĢarede 

bulunmasını istemiĢti. Aynı vesika, Lef 64. 
395 Aynı vesika, Lef 62. 
396 Aynı vesika, Lef 63. 
397 Aynı vesika, Lef 106. 
398 Aynı vesika, Lef 57. 
399 Aynı vesika, Lef 30, 42, 45, 53, 105. Basra mebusu Seyyid Talib Bey, Basra‘da kalmak için vesile yaratmak 

adına bölgede harp ianesi için oluĢturulan heyetin baĢkanlığını da üstlenmiĢ ve merkez adına hayli para 

toplamıĢtı. Aynı vesika, Lef 43. 
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incelemeye değil yalnızca Mezid PaĢa‘nın Ģikayetleri ve bölgeden elde ettiği durumlar üzerine 

herhangi bir tedbire baĢvurmaksızın Acemi Bey‘in üzerine askeri kuvvet göndermek 

istemesini eleĢtirerek Müntefik mutasarrıf ve kumandanı Ferid Bey‘in bu konudaki 

görüĢlerine yer vermiĢti. Nitekim Ali Rıza PaĢa‘nın Ferid Bey‘den aldığı istihbarata göre 

zayıflayan gücünü tamir edebilmek adına Acemi es-Sadun, amcası Mezid PaĢa‘nın mal ve 

parasına el koymuĢ, Cebel-i ġammar, Beni Malik ve Muteyr aĢiretini yanına katmak suretiyle 

bir hayli silah ve cephane sipariĢ etmiĢti
400

. Buna karĢı Mezid PaĢa ile ittifak yaparak intikam 

almaya karar veren Falih PaĢazâde Abdullah Bey de Sadun PaĢa‘nın tevkifinde büyük rol 

oynayan el-Zafir, el-Abude, el-Bedur, el-Gazi ve Beni Said aĢiretleriyle güç birliği 

yapmıĢtı
401

. Buna rağmen Müntefik mutasarrıfı Ferid Bey, taraflar arasında çıkacak bir 

çatıĢmanın yerleĢim yerlerinden uzak olduğu takdirde bölge asayiĢine tesir etmeyeceğini iddia 

ve yalnızca bu çarpıĢmanın livanın tümüne sirayet etmemesi için bazı tedbirler alınması 

gerektiğini ifade etmekteydi. Ferid Bey bu hususları Basra vilayetine bildirmiĢ fakat bir yanıt 

alamamıĢtı
402

.  

Bu esnada Seyyid Talib el-Nakib de Dahiliye Nezareti‘ne Basra vilayetindeki son 

durumla ilgili görüĢlerini ifade eden bir telgraf göndermiĢti. Seyyid Talib Bey, Basra Ģehrinin 

askerin ve jandarmanın azlığından dolayı her zaman eĢkıyalık faaliyetlerine maruz kaldığını 

ve inzibatın Ģimdiye kadar ancak parası kendisi tarafından ödenen bekçiler vasıtasıyla 

sağlanabildiğini iddia etmiĢti. Acemi es-Sadun‘un hal-i hazırda babasının öcünü almak üzere 

Ģehre saldırmayı tasarladığını da vurgulayan Basra mebusu, Ammare livasının da karĢılık 

içerisinde bulunduğu bir dönemde Müntefik‘te bu tarz olayların yaĢanmasının tüm vilayeti bir 

kargaĢa içerisinde bırakacağını düĢünmekteydi. Necid sancağının da istila tehlikesi ile karĢı 

karĢıya olduğunu ifade eden Talib Bey, her taraftan tehlike altında bulunan Basra vilayetinin 

vekaletle idare edilmesinin mümkün olamayacağı kanaatindeydi. Basra valiliği için üstü 

kapalı olarak kendisini aday olarak gösteren Seyyid Talib el-Nakib, iki taburluk bir kuvvetin 

Basra‘ya sevk edildiği ve kendisine geniĢ yetkiler verildiği takdirde sorunun üstesinden 

gelineceğini iddia etmekteydi
403

. Seyyid Talib‘in telgrafı akabinde, Basra mebusuna yakınlığı 

ile bilinen vali vekili Tahir Efendi de Dahiliye‘ye bir telgraf göndermiĢ ve Talib el-Nakib‘in 

taleplerini desteklemiĢti
404

. 

                                                
400 ―Notes on the Country Traversed by the Basrah-Nasiriyah Railway‖, Gazetteer of Arabian Tribes, 

Appendices: I, ss.279. 
401 Hüseyin Halef ġeyh Hazal, a.g.e., C.2, s.267. 
402 BOA, DH.SYS 97—4-1, Lef 25. 
403 Aynı vesika, Lef 29-30. 
404 Aynı vesika, Lef 28. 
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Seyyid Talib ve Tahir Efendi‘nin telgraflarının hemen akabinde Basra mebusları 

Abdürrezak el-Name, el-Hac Ġsa Ruhi ve Zeyd el-Nakib Efendiler ile Naim Bey de konu 

hakkında merkeze bir telgraf göndermiĢlerdi. Seyyid Talib‘in telgrafıyla son derece örtüĢen 

bir üslupla Talib el-Nakib‘in Basra‘daki faaliyetlerini öven mebuslar kendisinin Dersaadet‘e 

gidiĢinin ertelenerek Talib Bey‘in vali vekaletine getirilmesini veyahut Ģehirde asayiĢin 

sağlanması için Basra‘da alıkonulmasını talep etmekteydi
405

. Basra fırka kumandan vekili de 

Basra mebusları ile aynı görüĢte olduğunu açıklamıĢtı
406

.  

13. Kolordu Kumandanı Ali Rıza PaĢa ise Acemi es-Sadun‘un devletin baĢına sorun 

çıkarmamak adına Mayaa kuĢatmasında ele geçirilmiĢ iken etkisiz hale getirilmiĢ olması 

gerektiğine dair kanaatini dile getirmiĢti. Ne denli sağlıklı bilgilere dayandığı kumandanlıkça 

meçhul olan bu meselede en çok Müntefik mutasarrıf ve kumandanı Ferid Bey‘in ifadelerinin 

önem taĢıdığını ifade eden Ali Rıza PaĢa, aĢiretletin Acemi es-Sadun‘la ittifak 

yapmamalarının da ihtimal dahilinde olduğunu vurgulamıĢtı. Bununla birlikte kolordunun 

elindeki askeri kuvvetlerin yetersiz bulunduğuna dikkat çeken kumandan bunların Acemi‘nin 

saldırması durumunda dağılmalarının pek muhtemel olduğunu ifade etmiĢti. Bununla birlikte 

Ali Rıza PaĢa, Ammare ve Müntefik gibi bölgelerin özellikle devletin savaĢ içerisinde 

bulunduğu Ģu sıralarda sükun ve emniyetinin temini için 38. Basra fırkası mevcudunun 

arttırılarak gerekli noktalara takviye yapılması gereğini belirtmiĢ ve buna ek olarak Fırat 

nehrinde faaliyet görmek üzere vapur temini
407

 ve gene bu nehirde kullanılmak üzere kano 

otomobillerin bir dakika kaybedilmeden elde edilmesinin elzemiyetini dile getirmiĢti. 13. 

Kolordu Kumandanı, Tahir Efendi‘nin tavrını da eleĢtirmiĢ ve vali vekilinin böyle nazik bir 

dönemde son derece ―lakayıd‖ bir tavır takınılmakta olduğunun altını çizerek bu durumun söz 

konusu tedbirlerin sekteye uğramasına sebebiyet verebileceğini ifade etmiĢti. Ali Rıza PaĢa‘ya 

göre, memuriyetinin nüfuzunu hissettirecek, kanun hükümlerini icraya muktedir, ahali 

arasında adaletiyle ön plana çıkacak bir valinin Basra‘ya atanması bu tarz asayiĢi sekteye 

uğratan teĢebbüsleri ―kökünden imha edebilirdi‖. Bu nedenle kumandan Basra‘ya bir an önce 

tecrübeli ve muktedir bir valinin tayin edilmesini merkezden talep etmiĢti
408

. 

                                                
405 Aynı vesika, Lef 60. 
406 Aynı vesika, Lef 25. Aynı mealde ve içerikteki bu telgrafların üzerine Seyyid Talib de merkeze bir telgraf 
göndermiĢ ve kendisinin vali vekaletine atanması ile ilgili telgraflarla bir alakası olmadığını iddia etmiĢti. Aynı 

vesika, Lef 36. 
407 Ammare ve Müntefik livalarının asayiĢini sağlamak üzere daha sonra da dönemin Müntefik mutasarrıfı Nadir 

Bey tarafından müracaatlarda bulunulduysa da, merkezin içerisinde bulunduğu maddi sıkıntı nedeniyle bu 

talepler karĢılanamamıĢtı. BOA, DH.EUM.EMN 70-51, Lef 1-4. 
408 BOA, DH.SYS 97—4-1, Lef 25. Merkez de Ali Rıza PaĢa‘nın görüĢlerini dikkate almıĢ ve bölgeye yeni bir 

vali atanıp ulaĢana kadar 13. Kolordu Kumandanı‘nın kendisinin bu görevi yerine getirmesini kararlaĢtırmıĢtı. 

Böylece zaten Basra‘ya gönderilecek olan kuvvet de kumandanla birlikte yola çıkmıĢ olacaktı. Aynı vesika, Lef 

6-7. Nitekim hükümet vali vekili Tahir Efendi‘nin bölgede çıkan olayları teskin edecek derecede muktedir 
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13. Kolordu Kumandanlığı‘nın talebini değerlendirmeye alan nezaret, hal-i hazırda 

Basra fırkasından dahi olsa bölgeye asker sevkinin, gerek maliyenin içerisinde bulunduğu 

darlık gerekse Ġran ve Rusya‘nın Nevahi-i ġarkiye‘deki vaziyeti itibariyle mümkün 

olmadığına karar vermiĢti. Bu nedenlerden dolayı nezaret siyasi tedbirlerle iĢin çözülmesini 

ve bu aĢiretlerin Acemi es-Sadun ile ittifak yapmamaları konusunda uyarılmalarını 

istemiĢti
409

. Nezaretin bu görüĢleri Basra vilayeti vekaletine de iletiĢmiĢti
410

. 

Bu arada Dahiliye Nezareti‘nin Tahir Efendi‘den meselenin aĢiret örf ve adetlerine 

göre çözüm yollarının araĢtırılmasına dair talebi üzerine Seyyid Talib, Basra 38. Fırka 

Kumandanı Abdülcebbar Bey ve Basra vilayeti idare meclisi heyeti birleĢerek bu konuda bir 

toplantı yapmıĢtı. Müzakereler neticesinde Acemi Bey‘in en önemli destekçisi olan ve 

müzakereyi yapanlar tarafından ―hükümete itaatkar olmayan ve eĢkıya‖ tanımlamalarıyla 

ifade edilen Beni Esed reisi ve ġibane YüzbaĢısı Salim el-Hayun‘un Acemi es-Sadun‘dan 

ayrılması ve hatta ġibane YüzbaĢılığı‘ndan alınması kararlaĢtırılmıĢtı. Seyyid Talib ve 

yandaĢlarından oluĢan heyet ayrıca Beni Esed aĢireti reisliğinin Talib Bey‘e muhalif Salim el-

Hayun‘dan alınarak kardeĢi Bender‘e verilmesini de gerekli görmüĢ ve bu iĢ için Kurna 

kaymakam vekilini görevlendirmiĢti. Kaymakam vekili de aldığı emir üzerine Bender‘i aĢiret 

reisliğine tayin etmiĢti. Seyyid Talib‘in nüfuzunda bulunan Basra vali vekili
411

, merkeze 

uygulanan bu politikaya karĢı çıkan Jandarma Alay Kumandanı Akif Bey‘i de Ģikayet etmiĢ 

ve bölge ahvaline, aĢiretlerin mizacına ve lisanına tamamen vukufsuz olduğunu iddia ettiği 

kumandanın fesat ehline uyduğunu savunmuĢtu. Vali vekilinin iddialarına göre Akif Bey söz 

konusu heyetin kararlarına uymamıĢ ve bunlara aykırı olarak Salim el-Hayun‘a yazdığı 

telgraflarla Ģeyhi yüreklendirdiği gibi kendisine hükümetin kendisine hiçbir Ģey yapamayacağı 

konusunda teminat vererek heyetin giriĢimlerinin baĢarısızlıkla sonuçlanmasına neden 

olmuĢtu. Tahir Efendi, Akif Bey‘in Salim el-Hayun‘un ―memuru‖ olduğunu da söyleyerek 

merkezden jandarma kumandanının acilen değiĢtirilmesini ve el-Hayun‘un da ġibane 

YüzbaĢılığı‘ndan alınmasını talep etmiĢti
412

. 

                                                                                                                                                   
olmadığını düĢünmekte ve yeni valinin atanması ve Basra‘ya ulaĢması sürecini Tahir Efendi‘nin vekaleti ile 
geçirmek istememekteydi. Aynı vesika, Lef 11. Buna ek olarak Harbiye Nezareti de Irak‘ın kilidi konumunda 

bulunan Basra vilayetinin uzun müddet vekaleten idaresinin de uygun olmayacağını belirterek Dahiliye‘den 

Basra‘ya bir an önce bölgenin ahval ve lisanına vakıf bir vali atanmasını talep etmiĢti. Aynı vesika, Lef 2. 
409 Aynı vesika, Lef 24.   
410 Aynı vesika, Lef 67. 
411 Nitekim Tahir Efendi Ġngiliz belgelerinde de Seyyid Talib‘e meyyal ve Kamil PaĢa‘nın adamı olarak tarif 

edilmektedir. Percy Cox, ―Mesopotamia Expeditionary Force-Memorandum‖, Gazetteer of Arabian Tribes, V.9, 

s.220. 
412 BOA, DH.SYS 97—4-1, Lef 21-22. 
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Basra jandarma alay kumandanı Akif Bey de Tahir Efendi ile eĢzamanlı olarak 

Harbiye Nezareti‘ne bir telgraf göndermiĢ ve Basra vali vekilini Ģikayet etmiĢti. Jandarmaya 

haber verilmeksizin I. ġibane bölüğü kumandanı yüzbaĢı Salim el-Hayun‘un Ģeyhlikten ve 

yüzbaĢılıktan azledildiğine ve yerine kardeĢi Bender‘in tayin edildiğine dikkat çeken Akif 

Bey, bu hareket neticesinde bölge aĢiretlerinin galeyana gelerek Basra vilayeti vekaletinin 

emrini uygulayan Kurna kaymakamına karĢı adam toplamaya baĢladıklarını ifade etmiĢti. 

Kurna kaymakamı ise buna karĢılık Salim‘in kardeĢi Bender yanlılarını bir araya getirerek 

aĢireti iki muhalif kısma ayırmaya çalıĢmıĢsa da baĢarılı olamamıĢ ve Salim‘in yeniden gücü 

eline geçirmesiyle zor bir durumda kalmıĢtı. Bu geliĢme üzerine Basra vali vekili Tahir 

Efendi, Akif Bey‘den Salim‘i merkeze çağırmasını ve hatta aleyhinde merkeze jurnal 

yazmasını da istemiĢ fakat jandarma kumandanı bu talebi geri çevirmiĢti
413

. Akif Bey, Tahir 

Bey‘in vekaleti döneminde daha önce suistimalleri nedeniyle görevden alınmıĢ olan 

memurların da yeniden memuriyete döndürüldüklerini hatırlatarak vali vekili hakkındaki 

söylentilere vurgu yapmıĢtı. Basra jandarma kumandanı ayrıca Harbiye Nezareti‘ni, Salim el-

Hayun hakkında planlanmıĢ olan bu meselenin kanuni yollarla halledilmediği takdirde 

bölgede bir fenalığa meydan vermesinin mümkün olduğu konusunda da uyarmıĢtı
414

. 

ġibane YüzbaĢısı ve Beni Esed aĢireti reisi Salim el-Hayun da merkeze bir telgraf 

göndermiĢ ve kendisine yönelik muameleyi eleĢtirmiĢti. Kurna kaymakamının kendilerine 

düĢman olan Abdullah Bey ve Mezid PaĢa ile ittifak halinde kendi üzerlerine askeri operasyon 

düzenletmeye çalıĢtığını ifade eden el-Hayun, kendilerine yönelik bu haksız muamelenin 

ortadan kaldırılmasını istemiĢti
415

. 

Tahir Bey bundan birkaç gün sonra merkeze Acemi es-Sadun‘un beraberindeki aĢiret 

güçleriyle birlikte Basra merkezine saldıracağının haber alındığını ve buna karĢı vilayetteki 

harbiye ve bahriye kumandanlıkları savunma durumuna getirildiği gibi Seyyid Talib‘in 

örgütlemiĢ olduğu halkın da Ģehri korumak amacıyla hazır olduğunu ifade edilmiĢti
416

. Tahir 

Bey‘le eĢzamanlı olarak Seyyid Talib de merkeze bir telgraf göndermiĢ ve silahlı aĢiret 

güçleriyle birlikte hareket eden Acemi es-Sadun‘un Basra Ģehrine saldırmak üzere Zübeyr 

kasabasına yerleĢtiğini ifade ederek Ģehirdeki bahriye ve askeri kuvvetlerinin azlığına binaen 

halktan üç binden fazla kiĢinin de Ģehri korumak üzere örgütlediğini teyid etmiĢti
417

. Seyyid 

                                                
413 BOA, DH.SYS 97—4-2, Lef 86. 
414 Aynı vesika, Lef 87. 
415 BOA, DH.SYS 97—4-1, Lef 10. 
416 Aynı vesika, Lef 14. 
417 Aynı vesika, Lef 13. 
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Talib ayrıca kendisinin çabalarıyla bir ―nasihat heyeti‖ oluĢturulduğunu ve Acemi es-

Sadun‘un nezdine gönderildiğini de belirtmiĢti
418

. 

Tahir Bey‘in Seyyid Talib‘le iĢbirliği halinde uyguladığı bu önlemler Basra jandarma 

kumandanının ise tepkisine neden olmuĢtu. Tahir Bey‘in, Acemi es-Sadun Ģehre yaklaĢtığını 

öğrendikten sonra kendisine haber vermeksizin bir çok aĢiret mensubunu Basra‘ya davet 

ettiğini ifade eden Akif Bey, toplanan bu kalabalığın sabahleyin aralıklı olarak havaya açtığı, 

ateĢ sonucu halkın heyecana gelerek konsolosluk ve vapurlara sığınmıĢ olduğunu ifade 

etmiĢti. Akif Bey, yaratılan bu telaĢ havasını eleĢtirerek bu suni heyecan neticesinde bir çok 

konsolosluğun hükümete baĢvurduğunu ve Ġngilizlerin de bölgeye bir savaĢ gemisi 

gönderdiklerini de aktarmıĢtı
419

.  

Basra vilayeti ise Ali Rıza PaĢa‘nın telgrafının ertesi günü merkeze Acemi ve 

güçlerinin Zübeyr kasabasına iki saat mesafede bulunan bir mevkide bulunduklarını ve 

bunların geceleyin Basra‘ya saldıracaklarının haber alındığını iletmiĢti. Bu tehlikeye üzerine 

özellikle bölgedeki gayri Müslimler ve yabancıların telaĢ içerisinde kaldığından bahseden 

Tahir Efendi, bunu gidermek için Seyyid Talib‘in gayretleriyle halk örgütlenerek 

silahlandırıldığını ve bir koruma kuvveti meydana getirildiğini ifade etmiĢti
420

. Diğer taraftan 

Acemi‘nin saldırıdan vazgeçmesi için nasihat etmek üzere güvenilir aracıların Müntefik 

Ģeyhinin nezdine gönderildiğini de söyleyen Basra vali vekili, kendisiyle aynı safta bulunan 

fırka kumandanı Abdülcebbar Bey‘i de gayretlerini dile getirerek övmeyi ihmal etmemiĢti
421

. 

Aynı gün Seyyid Talib de, Tahir Efendi‘yle tamamen söz birliği içerisinde olan ve fırka 

kumandanı Abdülcebbar Efendi‘ye övgüler yağdıran bir telgrafı merkeze göndermiĢti
422

. 

Basra vilayetinden gelen bu istihbarat Bağdad valisi MüĢir Mehmed Zeki PaĢa 

tarafından itidalle karĢılanmıĢtı. Seyyid Talib Bey ve Basra vali vekilinden gelen ısrarlı 

telgraflar üzerine Basra‘daki askeri kuvvetlere ek olarak Bağdad‘dan iki top gönderildiğini 

ifade eden Zeki PaĢa, Acemi es-Sadun‘un babasının yakalanmasından sorumlu tuttuğu Basra 

mebusu Talib Bey ve dönemin 13. Kolordu Kumandanı Ali Rıza PaĢa‘dan intikam almak 

tasavvurundaymıĢ gibi görünmesine rağmen bu hareketin tamamen gösteriden ibaret olduğuna 

dair kanaat bildirmiĢti. Basra vilayetinden merkeze ulaĢan haberlerin ―pek mübalağalı‖ 

olduğunu da vurgulayan Bağdad valisi, hal-i hazırda alınmıĢ olan tedbirlerle herhangi bir 

                                                
418 BOA, DH.SYS 97—4-2, Lef 68. 
419 BOA, DH.SYS 97—4-2, Lef 80 ve 82. 
420 Nitekim Acemi es-Sadun ―tehlikesinin‖ bertaraf edilmesinin ardından Latin milleti ve mekteb müdürü 

murahhası, Ermeni milleti murahhası, Süryani milleti ikinci ve üçüncü murahhası, Keldani milleti murahhası, 

Fransız Kermit Latin milleti murahhası gibi bölgenin önde gelen gayrı Müslim reisleri merkeze bir telgraf 

göndererek Seyyid Talib‘in faaliyetlerini övmüĢtü. Aynı vesika, Lef 74; BOA, DH.SYS 97—4-1, Lef 16-17. 
421 Aynı vesika, Lef 19. 
422 Aynı vesika, Lef 12. 
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sorun çıkmasına meydan verilmeyeceğini ifade etmiĢti. Bağdad valisi Zeki PaĢa, ―pek de 

ehemmiyeti‖ olmayan böyle bir meselenin Tahir Efendi‘nin iktidarsızlığı nedeniyle ortaya 

çıkmıĢ olduğunu hatırlatarak her ne kadar Acemi Bey, Sadun PaĢa‘nın yakalanmasından Ali 

Rıza PaĢa‘yı sorumlu tutuyor da olsa mevcut durumda ümeradan gönderilecek baĢka bir aday 

olmamasından dolayı 13. Kolordu Kumandanı‘nın Basra valiliğine atanmasının uygun 

olacağını beyan etmiĢti
423

.  

Zeki PaĢa‘nın bu mütalaasıyla eĢzamanlı olarak Basra vali vekili Tahir Efendi de 

merkeze Acemi‘nin Basra‘ya saldırmaktan vazgeçtiğini haber vermiĢti. Gönderilen nasihat 

heyetinin raporuna göre Acemi Bey, Basra‘ya saldırma planıyla bölgeye konuĢlanmıĢ fakat 

Basra vilayetinin almıĢ olduğu tedbirler karĢısında gözü korkarak bu niyetinden vazgeçmiĢti. 

Tahir Efendi ayrıca Acemi es-Sadun‘dan kendisinin tek amacının bazı aĢiretleri iskan etmek 

olduğuna dair bir mektup alındığını da beyan etmiĢ fakat Müntefik Ģeyhinin meskenlerinin 

tamamen farklı bir yerde olduğunu vurgulayarak bu söze itimad edilmemesi gerektiğini ifade 

etmiĢti
424

.  

Acemi es-Sadun da aynı Ģekilde Babıali‘ye bir telgraf göndermiĢ ve Tahir Efendi‘den 

Ģikayet etmiĢti. Basra vilayetinde ortaya çıkan heyecanın vali vekili Tahir Efendi ile Seyyid 

Talib‘in ortak hareketleri neticesinde baĢ gösterdiğini ifade eden Acemi, Talib Bey‘in, Ġsmail 

Kemal Bey‘in Arnavutluk‘ta icra ettiği faaliyetlerle benzer Ģekilde
425

, Basra‘yı yabancı 

nüfuzuna sokmaya çalıĢtığını belirtmiĢti
426

. Basra mebusunun yabancı güçlere hizmet ettiğini 

ve bu güçlerden maaĢ aldığını iddia eden Acemi es-Sadun, Seyyid Talib‘in bu faaliyetlerini 

gerçekleĢtirmek için yerel memurlarla iĢbirliği yaptığının da altını çizmiĢti
427

. Acemi es-

                                                
423 Aynı vesika, Lef 4. Zeki PaĢa ayrıca Ali Rıza PaĢa‘nın 13. Kolordu Kumandanlığı‘ndan ayrılmasının da 

uygun olmayacağını belirterek bu görevin ancak geçici olarak kendisine verilebileceğini ifade etmiĢti. BOA, 

DH.SYS 97—4-2, Lef 71. 
424 BOA, DH.SYS 97—4-1, Lef 18. 
425 Ġsmail Kemal Bey, uzun sürel Osmanlı bürokrasisinde görev almıĢ olan, Ġngiliz yanlısı ve Ġttihat ve Terakki 

Cemiyeti muhalifi bir Arnavut milliyetçisidir. Prens Sabahattin ile yakın iliĢkisiyle öne çıkan ve Jön Türk 

hareketinin aktif bir üyesi olarak çalıĢmıĢ olan Ġsmail Kemal, yurtdıĢında Arnavutça gazete çıkarmıĢ, ayrıca 

Ġstanbul‘daki ayrılıkçı Arnavut cemiyetleriyle iliĢki içerisinde olmuĢtu. MeĢrutiyetin yeniden ilanıyla birlikte 

1908 senesinde ülkeye geri dönmüĢ ve Berat‘tan milletvekili seçilmiĢti. Ġttihat ve Terakki Cemiyeti‘ne muhalif 
Ahrar ve Mutedil Hürriyetperveran fırkalarında görev alan ve 31 Mart vakasının hazırlanmasında büyük rol 

oynamıĢ olan Ġsmail Kemal Bey, bundan sonra yapılan seçimlerde mebus seçilememiĢ ve yurtdıĢına çıkmıĢtı. 

Burada düvel-i muazzama ile Arnavutluğun bağımsızlığı için diplomatik görüĢmelerde bulunmuĢ ve nihayet 

1912 senesinde Arnavutluk‘un bağımsızlığını ilan etmiĢti. Ġsmali Kemal Bey, hayatı boyunca Arnavutluk 

davasının peĢinden koĢmuĢ, adem-i merkeziyetçi bir politikanın takipçisi olarak Arnavutluk‘ta özerk bir yapının 

oluĢmasını sağlamaya çalıĢmıĢtır. Kemal Bey ayrıca Arnavutluk‘un kurucusu sıfatıyla Arnavutların ulusal 

kahramanı addedilmektedir. Sommerville Story (ed.), İsmail Kemal Bey‟in Hatıratı, Ġstanbul 2009; Çelik, a.g.e.. 
426 BOA, DH.SYS 97—4-2, Lef 37. 
427 Aynı vesika, Lef 29. 
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Sadun bu durumun önüne geçilebilmesi için Basra‘ya sadık bir valinin atanması ve Seyyid 

Talib‘in ―teb‗id‖ edilmesi gerektiği kanaatindeydi
428

. 

Taraflar arasında karĢılıklı suçlamaların yapıldığı esnada 13. Kolordu Kumandanı Ali 

Rıza PaĢa, Bağdad‘dan Basra vilayetine ulaĢmıĢ ve bölgeye atanacak yeni valinin geliĢine 

değin Basra vilayeti vekaletini Tahir Efendi‘den devralmıĢtı. Ali Rıza PaĢa, Basra‘ya varıĢının 

akabinde de merkeze edindiği izlenimleri bir rapor halinde sunmuĢtu. Ali Rıza PaĢa raporunda 

Basra vilayetinde yalnızca merkezin değil civar kasaba ve livaların da aynı karıĢıklık 

içerisinde bulunduğunu vurgulamıĢ ve Muhammare ve Kuveyt tarafından bölgeye gelmesi 

muhtemel olan tehlikeler göz önünde bulundurulduğunda Acemi meselesinin adeta ―tali‖ bir 

durumda olduğunu ifade etmiĢti. Ali Rıza PaĢa‘ya göre Acemi ve emsali Ģahıslar hükümet 

tarafından etkisiz hale getirilebilir olmakla birlikte Kuveyt ve Muhammara cenahının 

―hükümetin baĢına açabileceği sorunlar‖ çok daha büyüktü. Kuveyt ġeyi Mübarek es-Sabah 

ile Muhammara Hakimi ġeyh Hazal birbirlerinin ―müttefiki ve ayrılmaz bütünü‖ halinde olup 

Basra vilayeti dahilinde de emellerine ulaĢmak kullandıkları ―mühim ve fa‗al elleri‖ 

bulunmaktaydı. Bu nedenle Ali Rıza Bey, Basra vilayeti dahilinde yoğunlaĢılması gereken 

konunun Acemi Bey‘den ziyade Kuveyt ve Muhammara ġeyhlerine yardım eden bu ellerin 

etkisiz bırakılması ve Ģeyhlerin de hükümete sadakatlerinin temin edilmesi olduğunu ifade 

etmiĢti
429

.  

Ali Rıza PaĢa‘nın Basra vali vekaletine baĢlamasından sonra gerçekleĢtirdiği ilk 

icraatlardan biri Akif Bey ve Salim el-Hayun hakkında Tahir Efendi döneminde alınan kararı 

geri aldırmak olmuĢtu. Rıza PaĢa, Tahir Efendi‘nin Salim el-Hayun konusundaki muamelesini 

eleĢtirmiĢ ve böylece hem Salim‘in hem de kardeĢi Bender‘in hükümetten soğutulduğunu, 

üstüne üstlük iki kardeĢin aĢiret reisliği için birbirlerine düĢürülerek mahalli asayiĢ yeniden 

tehlikeye düĢürüldüğünü ifade etmiĢti. Ali Rıza PaĢa‘ya göre böylece Acemi meselesine bir 

de Hayunların reislik sorunu eklenmiĢ ve ―Beni Esed aĢireti içerisinde uyumuĢ bir fitne 

uyandırılmıĢtı‖
430

. 

                                                
428 Aynı vesika, Lef 37. 
429 BOA, DH.SYS 97—4-2, Lef 65-66. Ali Rıza PaĢa Basra vilayetinin durumunu tedkik ettikten sonra buraya 

gönderilecek valinin özellikleri hususunda merkezi uyarmak için bir rapor daha göndermiĢti. Rıza PaĢa‘ya göre 
Basra vilayetinin ehemmiyet ve nezaketi, Bağdad vilayetinin kat kat üstündeydi. Vali vekiline göre ―Basra‘ya 

nispetle her tarafı imar edilmiĢ olan Bağdad ile her tarafı metruk, harab ve vahĢi ahali ile çevrilmiĢ olup geliĢi 

güzel muamele ile vakit geçirmekte olan Basra‘ya‖ gönderilecek valilerin vasıfları hususunda farklılık 

gözetilmeli ve Basra vilayetine daha ziyade özen gösterilmeliydi. Basra vilayetine gönderilecek vali, vazifesinin 

gerektirdiği adalet, ciddiyet ve faaliyete sahip olmalıydı. Ancak bu Ģekilde ―saman altından bed-hâhâne 

yürümekte olan ecnebi bularının mecrası tebdil‖ edilebilirdi. Aynı vesika, 26-27. 
430 Aynı vesika, Lef 48. Gerçekten de Ali Rıza PaĢa‘nın, Tahir Efendi‘nin kararlarını iptal etmesi Hayun 

kardeĢler arasındaki reislik mücadelesine son vermemiĢ ve taraflar arasında çarpıĢmalar bir müddet devam 

etmiĢti. Aynı vesika, Lef 46. Hatta Bender el-Hayun Babıali‘ye bir telgraf göndererek Basra mahalli 
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Basra vali vekili Ali Rıza PaĢa, Acemi es-Sadun meselesini abartmamıĢ fakat ihmal de 

etmemiĢti. Vali vekili, Acemi Bey‘in Mezid PaĢa‘dan gasp ettiği malların iadesi için Müntefik 

mutasarrıflığı nezdinde giriĢimde bulunmuĢtu. Müntefik mutasarrıfı, Acemi Bey‘in hal-i 

hazırda ġamiye çölünde tanzim ettiği silahlı bir kuvvetle aĢiretler arasında ġeyhliğini 

yaymaya ve babası Sadun PaĢa‘nın siyasetini takip etmeye çalıĢtığı kanaatindeydi. Mutasarrıf, 

Acemi es-Sadun‘u elde yeterli miktarda kuvvet bulunsa bile takip etmenin imkansızlığından 

bahsetmiĢ ve Acemi‘nin baskı gördükçe çölün iç taraflarına çekilerek izini kaybettirdiğini 

belirtmiĢti. Müntefik mutasarrıfına göre alınacak yegane önlem Acemi Bey‘in liva dahilinde 

bir olay çıkarmamasına çalıĢmaktı. Mutasarrıf ayrıca Ali Rıza Bey‘i Acemi‘nin son dönemde 

elde ettiği nüfuz konusunda da uyarmıĢtı. Aslında Acemi Bey, babasının ölümü akabinde güç 

kaybetmiĢ ve bölgede yalnızlaĢtırılmıĢtı. Bununla birlikte bir müddet sonra Ġbn-i ReĢid‘le 

yakınlaĢması ve Mezid PaĢa‘nın yüklü miktarda parasını ele geçirmesi Acemi es-Sadun‘un 

bölgede nüfuzunu yeniden arttırmasına ve güçlenmesine neden olmuĢtu
431

. 

Dahiliye Nezareti ise olayların yalnızca yerleĢim yerlerine sıçramasının önlenmesi ise 

yetinilmesinin doğru olmayacağını kanaatindeydi. Nitekim nezaret, Basra vali vekilinden 

Mezid PaĢa‘nın çalınan mallarının bir an önce geri alınmasını ve bu konuda ―rehavet 

gösterenler‖ var ise bunların hakkında gerekli muamelenin yapılmasını talep etmiĢti
432

. Fakat 

Dahiliye Nezareti ile Basra vilayeti arasında bu yazıĢmaların yapıldığı esnada Mezid PaĢa, 

Acemi ile el-Bedur aĢireti arasında meydana gelen çarpıĢmadan sonra çölde attan düĢerek 

hayatını kaybetmiĢti
433

. Üstelik alınan önlemlere rağmen Nisan ayı sonunda hala el-Bedur 

                                                                                                                                                   
idarecilerinin izlediği politikayı eleĢtirmiĢti. Salim‘in Basra vilayet meclisi kararıyla görevinden ve Beni Esed 

reisliğinden azledilmiĢken ―birden bire riyaset ve memuriyetinin iade‖ edildiğini ifade eden Bender, merkezden 

kanuna aykırı olduğunu iddia ettiği bu icraata son verilmesini istemiĢti. Aynı vesika, Lef 17. Ayrıca Salim el-
Hayun‘un Tahir Efendi‘nin talebi doğrultusunda ġibane yüzbaĢılığından alınması akabinde Kurna, Nasıriye ve 

Hamar bölgelerinde aĢiretler arasında savaĢlar baĢ göstermiĢ ve telgraf hatları yeniden tahrip edilmeye 

baĢlamıĢtı. Aynı vesika, Lef 42 ve 50. 
431 Aynı vesika, Lef 12. Gerçekten de Acemi es-Sadun Ocak 1913‘de babasının intikamını almak için bölgede el-

Zafir aĢireti ile çarpıĢmaya girmiĢti. Aynı vesika, Lef 64. Acemi Bey Mart ayında bu sefer de el-Bedur aĢireti ile 

karĢı karĢıya gelmiĢti. BOA, DH.SYS 97—4-1, Lef 68. Bu çarpıĢmalar bir müddet daha devam etmiĢ, hatta el-

Bedur‘la eĢzamanlı olarak Abdullah Bey ile Mezid PaĢa da müĢtereken Acemi es-Sadun‘a saldırmayı 

düĢünmüĢlerse de Basra vilayetinden yapılan telkinler neticesinde bu düĢüncelerinden vazgeçmiĢlerdi. Basra vali 

vekili Ali Rıza PaĢa da Mezid PaĢa‘nın çalınan mallarının iadesi gerçekleĢmedikçe ailenin iki cenahı arasındaki 

bu mücadelenin devam edeceği noktasından hareketle Acemi es-Sadun‘dan amcasından gasp etmiĢ olduğu 

meblağı geri iade etmesini istemiĢti. Ali rıza paĢa ayrıca söz konusu çatıĢmaların halkın yaĢadığı bölgelere 
sirayet etmesinin önlenmesi konusunda da Müntefik mutasarrıflığına gerekli uyarılarda bulunmuĢtu. Aynı vesika, 

Lef 71-72. 
432 Aynı vesika, Lef 70. 
433 Aynı vesika, Lef 75. Bu çarpıĢma Acemi ve taraftarlarının galibiyeti ile sonuçlanmıĢ ve Zafir ve Bedur 

aĢiretlerinden yaklaĢık 300 kiĢi hayatını kaybetmiĢti. ―Notes on the Country Traversed by the Basrah-Nasiriyah 

Railway‖, Gazetteer of Arabian Tribes, Appendices: I, ss.279. Mezid PaĢa‘nın ölümü Sadun ailesi içerisindeki 

dengelerin de değiĢmesine neden olmuĢ ve ailenin en büyüğü olan Mezid PaĢa‘nın ölümü akabinde Acemi, 

kanunen ve fiilen Müntefik aĢiretinin reisi konumuna gelmiĢti. Bu ise ailenin iki kanadı arasındaki çekiĢmenin 

daha da Ģiddetlenmesine sebep olmuĢtur. Oppenheim, a.g.e., C.3, s.608. 
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aĢiretleri ile Acemi Bey‘in karĢılıklı saldırıları sona ermemiĢ ve bununla birlikte Acemi es-

Sadun‘un Ġbn-i ReĢid‘le ittifakı da güçlenmiĢti. Bunun üzerine Ali Rıza PaĢa, Necid emirine 

de Acemi Bey‘le iĢbirliği yapmaması hususunda tavsiyede bulunulmasına karar vermiĢti
434

.  

Bundan birkaç hafta sonra Acemi Bey‘in beraberindeki 1.500 atlı ile ―fesat ehlini 

te‗dib‖ etmek için Basra‘ya yaklaĢmakta olduğu haber alınmıĢtı. Bu haberle eĢzamanlı olarak 

Acemi es-Sadun da vilayete bir telgraf göndererek Talib el-Nakib‘in fesat hareketlerini 

engellemek üzere Basra‘ya yaklaĢmakta olduğunu ve hükümetin emirlerine amade 

bulunduğunu bildirmiĢti
435

.  

Acemi‘nin bu telgrafı üzerine dönemin Müntefik mutasarrıfı Bedi Nuri Bey de, Acemi 

es-Sadun‘un Basra mebusu Seyyid Talib ile rakip olduklarının altını çizmiĢ ve merkeze 

hükümetin bu fırsattan istifa etmesi gereğini vurgulayan bir yazı göndermiĢti
436

. Göreve yeni 

atanan Basra valisi Alaeddin Bey ise, Bedi Nuri Bey‘le aynı kanaatte değildi. Acemi Bey‘in 

sadakatinin memnuniyet verici olduğunu ifade eden Alaeddin Bey, bununla birlikte Basra‘da 

asayiĢin berkemal olması itibariyle Acemi Bey‘in Basra yakınlarına gelmesinin lüzumlu 

olmadığı gibi fayda yerine zarar getireceğini de vurgulamıĢtı. Bu nedenle Basra valisi, hem 

Müntefik mutasarrıfı Bedi Nuri Bey‘e, hem de Acemi Bey‘in kendisine böyle bir hareketten 

uzak durulması konusunda yazı göndermiĢti
437

. Alaeddin Bey‘e göre Acemi Bey‘in asıl amacı 

―hükümete muhalif zannettiği‖ Seyyid Talib‘e muhalif görünerek eski kötü hareketlerini 

unutturmak ve diğer taraftan da hükümetin gözüne girerek babası Sadun PaĢa gibi maaĢ, rütbe 

ve nüfuz kazanmaktı
438

. 

Alaeddin Bey bundan birkaç hafta sonra Mayıs ayı ortalarında merkeze Acemi Bey 

meselesiyle ilgili olarak ayrıntılı bir rapor göndermiĢti. Bu rapora göre Alaeddin Bey Basra 

vilayetindeki görevine baĢlar baĢlamaz Müntefik mutasarrıfı Bedi Nuri Bey‘den Acemi es-

Sadun‘la ilgili bir telgraf almıĢtı. Bedi Nuri Bey bu telgrafında jandarma teftiĢ heyeti ile 

birlikte Acemi Bey‘le görüĢmeye gittiklerini ifade etmekte ve Acemi‘nin emsali gibi 

kendisine de unvan verilirse Semave‘den Basra‘ya kadar ġamiye kısmının inzibatını temin ve 

hazine için gerekli tahsilatı icra etmeyi vaad ettiğini belirtmekteydi. Müntefik mutasarrıfı da 

Acemi Bey‘in ġamiye‘de ciddi bir nüfuzu olmasından dolayı kendisinin hükümet tarafına 

çekilmesi hem maddi hem de inzibati açıdan fayda sağlayacağı kanaatinde bulunduğundan, 

es-Sadun‘a vaktiyle babasına tahsis edilen 4.000 kuruĢluk maaĢ ile Müntefik çöl kısmı 

                                                
434 BOA, DH.SYS 97—4-1, Lef 76. Nitekim vilayet tarfaından Ġbn-i ReĢid‘e Acemi es-Sadun‘a yardımda 

bulunmaması yolunda nasihatte bulunulmuĢtu. Aynı vesika, Lef 74. 
435 Aynı vesika, Lef 80. 
436 Aynı vesika, Lef 78. 
437 Aynı vesika, Lef 80. 
438 Aynı vesika, Lef 81. 
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inzibati memuru unvanı ve Mirü‘l-ümera rütbesi verilmesi jandarma heyeti tarafından uygun 

görülmüĢtü. Alaeddin Bey‘e göre Acemi Bey‘in Basra‘daki fesat hareketlerini durdurmak 

amacıyla Basra‘ya yaklaĢması, almıĢ olduğu bu rütbeye binaendi. Nitekim Acemi Bey, 

Basra‘ya yaklaĢır yaklaĢmaz Alaeddin Bey‘le görüĢme talep ederek Bedi Nuri Bey ile 

jandarma heyetine ifade ettiği sözlerini tekrarlamıĢtı
439

. Sadun ailesinin Midhat PaĢa 

döneminden beri eĢkıyalığa devam ettiğini ve Acemi Bey‘in de birkaç ay önce babasının 

intikamını almak için Basra‘ya saldırma teĢebbüsünde bulunduğunu hatırlatan Alaeddin Bey, 

hal-i hazırda da aynı niyetle Basra‘ya saldıracağı Ģeklinde halk ve düĢmanları nazarında bir 

hissiyat bulunduğunu belirtmiĢ ve Ģehirde bir korku havasının hakim olduğunu ifade etmiĢti. 

Acemi es-Sadun‘un Basra yakınlarda bulunmasının her açıdan mahzurlu olduğunu ve halkı 

tahrik ettiğini de ekleyen Basra valisi, Müntefik Ģeyhinin bir an önce eski ikametgahına 

dönmesi gereğini vurgulamıĢtı
440

. Müntefik mutasarrıfı ve jandarma heyetinin hareketlerini de 

eleĢtiren Basra valisi, bu hareketin Acemi Bey‘i Ģımarttığını ifade etmiĢ ve es-Sadun‘un 

―devlete ve millete hizmet edecek bağlılık ve kabiliyeti göstermedikçe hal-i hazırda kendisine 

memuriyet ve nüfuz vermenin‖ tehlikeli olabileceğini belirtmiĢti. Alaeddin Bey bu 

nedenlerden dolayı Müntefik mutasarrıfı ve jandarma heyetinin bu hareketlerinin düzeltilmesi 

gerektiğini Dahiliye Nezareti‘ne bildirmiĢti. Dahiliye‘den gelen cevapta ise bu konuda askeri 

cenah ile görüĢülerek karar alınmasını ve ortada bir kötü niyet olmadığı müddetçe Acemi es-

Sadun‘un idare edilerek hükümete bağlılığının sürdürülmesini istemiĢti
441

.  

Acemi es-Sadun‘un Basra‘ya yaklaĢmakta olmasından rahatsız olan Seyyid Talib de 

Mayıs ayı baĢında Dahiliye Nazırı Hacı Adil Bey‘e bir telgraf göndermiĢti. Basra mebusu 

Talib Bey, Acemi es-Sadun‘un jandarma tensikat heyeti baĢkanı Bağdad vali muavini Mirliva 

Cemal PaĢa ve Müntefik mutasarrıfı Bedi Nuri Bey ile Müntefik kasabası yakınlarından bir 

araya geldiğini ve PaĢa tarafından kendisine rütbe ve niĢan verileceğinin taahhüt edildikten 

sonra
442

 hükümete yardım bahanesiyle Basra‘ya yaklaĢmaya baĢladığını iddia etmiĢti. Bu 

hareketin gerçekliğini araĢtırmak üzere bölgeye adamlar gönderdiğini de ifade eden Basra 

mebusu, Acemi Bey‘in amcası Mezid PaĢa‘dan gasp ettiği paralar sayesinde yüklü bir 

kuvvetle Ģehre yaklaĢmakta olduğunun tespit edildiğini belirtmiĢti. Müntefik aĢiretinin 

tamamının ve bir çok akrabasının Acemi‘den nefret ettiğini hatırlatan Seyyid Talib, 

                                                
439 Aynı vesika, Lef 91-92. 
440 Aynı vesika, Lef 90. 
441 Aynı vesika, Lef 89. Hükümet ayrıca Basra valisinden sadakatinden ötürü Acemi Bey‘e devletin 

memnuniyetinin de iletilmesini istemiĢti. Aynı vesika, Lef 93. 
442 Bu iddiaları doğrulayan Acemi Bey‘in Arapça telgrafı için bkz. Aynı vesika, Lef 85. 
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merkezden konuyu derinlemesine araĢtırmasını istemiĢti
443

. Seyyid Talib Haziran ayı baĢında 

da merkeze bir telgraf göndererek Acemi es-Sadun‘un giderek kente yaklaĢmasına rağmen 

hükümet tarafından henüz bir önlem alınmamasını eleĢtirmiĢ ve Müntefik Ģeyhi hakkında 

kanuni inceleme baĢlatılmasını talep etmiĢti
444

. 

Bu telgraftan birkaç gün sonra ise Acemi es-Sadun Harbiye Nezareti‘ne Seyyid Talib 

el-Nakib aleyhine bir telgraf göndermiĢti. Talib el-Nakib‘in istiklali hedeflediğini ve bir an 

önce Basra‘dan çıkartılması gerektiğini ifade eden Acemi Bey, Alaeddin Bey‘in de Seyyid 

Talib ve Muhammara hakimi ġeyh Hazal‘ın etkisinde olduğunu belirtmiĢti. Bölgedeki 

memurların devletin değil Seyyid Talib‘in memurları olduğunu da savunan es-Sadun, 

Basra‘nın bu fesat ehlinden kurtulması gereğini tekrarlamıĢtı
445

. 

Seyyid Talib ve Acemi es-Sadun arasında karĢılıklı suçlamalardan bir müddet sonra 

19 Haziran 1913 tarihinde Müntefik mutasarrıfı Bedi Nuri Bey ile Basra fırka kumandanı 

Ferid Beyler Basra‘da kimliği bilinmeyen kiĢilerce silahlı saldırıya uğramıĢ ve hayatlarını 

kaybetmiĢti. Bu cinayet, muhtemelen Ferid ve Bedi Nuri Beyler ile Acemi es-Sadun ile Salim 

el-Hayun‘un da içerisinde bulunduğu ve Seyyid Talib‘i ortadan kaldırmayı amaçlayan bir 

operasyona karĢı atak olarak Talib Bey‘in azmettirmesiyle gerçekleĢtirmiĢti. Hatta Temmuz 

ayında Seyyid Talib‘e yakınlığıyla bilinen Basra adliyesi Ferid ve Bedi Nuri Beyler cinayetini 

iĢlediği gerekçesiyle Salim el-Hayun‘u tevkif etmiĢ fakat daha sonra hükümetin çabalarıyla 

yeniden serbest bırakılmıĢtı. 

 

5.3.2. Merkezi Siyasetin Yenilgisi ve Acemi es-Sadun’un Tasfiyesi Girişimi 

 

Ferid ve Bedi Nuri Beyler cinayetinin akabinde Alaeddin Bey Basra valiliği 

görevinden alınmıĢ yerine Seyyid Talib‘e yakınlığıyla bilinen ve daha önce Sadun PaĢa‘nın 

tevkif edilmesini emreden heyete baĢkanlık eden Ġzzet Bey vekaleten atanmıĢtı. Ġzzet Bey 

ayrıca Ferid Bey‘den boĢalan Basra fırka kumandanlığı görevini de ifa etmekteydi. Bedi Nuri 

Bey‘in ölümüyle boĢalan Müntefik mutasarrıflığına ise Nadir Bey tayin edilmiĢti.  

Ferid ve Bedi Nuri Beyler cinayeti Seyyid Talib ile Acemi es-Sadun arasındaki 

dengeler açısından da büyük bir dönüm noktası olmuĢtur. Nitekim söz konusu cinayetle iyice 

zirveye çıkan merkez-taĢra çekiĢmesi, bu çekiĢmede hükümetin yanında yer alan Acemi es-

Sadun‘la Talib el-Nakib‘in iliĢkilerinin daha da gerilmesine yol açmıĢ ve bundan sonra Basra 

                                                
443 Aynı vesika, Lef 84. 
444 Aynı vesika, Lef 96-97. 
445 Aynı vesika, Lef 99. 
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mebusu yerel memurlarla ve özellikle de Ġzzet Bey ve ardılı Süleyman ġefik PaĢa ile 

iliĢkilerini kullanarak tüm gücünü Acemi es-Sadun‘un etkisizleĢtirilmesine odaklamıĢtır
446

.  

Ferid ve Bedi Nuri Beyler cinayetinin akabinde Acemi es-Sadun yeniden çöl cihetine 

geçerek Müntefik‘teki dengeleri Sadun PaĢa‘nın ölümü öncesindeki duruma geri getirmek ve 

nüfuzunu yeniden tesis etmek amacıyla el-Bedur ve el-Ziyade aĢiretleriyle çarpıĢamaya 

baĢlamıĢtı
447

. Özellikle el-Bedur ile Ģiddetli çarpıĢmaya giren Acemi Bey, bir çok eĢya ve 

malının bu aĢiret tarafından yağmalanması üzerine Zübeyr yakınlarına geri dönerek burada 

konaklamaya baĢlamıĢtı
448

. Acemi Bey, el-Bedur aĢiretine mağlup düĢmesinin ardından 

merkeze de bir telgraf göndererek Basra vali vekili Ġzzet Bey ile Müntefik mutasarrıfı Nadir 

Bey‘in izlemekte olduğu politikayı eleĢtirmiĢti. el-Bedur aĢiretiyle olan çarpıĢmasından 

bahsederek mahalli hükümetin buna seyirci kalmasından ve bir anlamda kendisini 

korumamasından Ģikayet eden Acemi Bey, hem Ġzzet Bey‘in hem de Nadir Bey‘in Seyyid 

Talib‘in bölgedeki arzularını gerçekleĢtirmek üzere çalıĢtıklarını ifade etmiĢti
449

.  

Müntefik livasında bir müddettir yaĢanmakta olan bu olaylar üzerine dönemin Bağdad 

valisi Cavid PaĢa da Nisan ayında merkeze bir rapor göndermiĢ ve bölgede asayiĢin idamesi 

konusunda görüĢlerini beyan etmiĢti. Cavid PaĢa öncelikle Müntefik‘te gerçekleĢtirilen askeri 

operasyonlarda baĢarı sağlanamaması yüzünden bölge aĢiretlerinin itaatten çıktıklarını ve 

Ģimdiye kadar ―terbiye edilememelerini‖ de hükümetin aczine yorarak isyana devam 

ettiklerini ifade etmiĢti. Müntefik livasında baĢ gösteren isyanların Semave ve Ammare 

sancakları ile civarındaki yerleĢim yerlerine de sıçradığından Ģikâyet eden Bağdad valisi, bu 

durumun önüne geçilmesi için alınması gereken bir dizi tedbir sıralamıĢtı.  

Cavid PaĢa her Ģeyden önce askeri operasyondan kaçınılması gerektiği kanaatindeydi. 

Nitekim bölgedeki Osmanlı askeri kuvvetlerinin böyle bir operasyon karĢısında baĢarılı olma 

Ģansı kuĢkulu olduğu gibi operasyonda baĢarı edinilse bile Müntefik aĢiretlerinin Kuveyt 

vasıtasıyla elde etmiĢ oldukları kaçak silahlar yüzünden askerin çekilmesinin ardından 

                                                
446 Nitekim Ġzzet Bey, Ekim ayında Müntefik mutasarrıflığında varidatı toplamak bahanesiyle Babıâli‘den 

Semave‘de bulunan askeri kuvvetlerinin bir kısmının Müntefik‘e sevk edilmesini istemiĢti. BOA, DH.SYS 25-

110, Lef 2. 
447 BOA, DH.EUM.EMN 89-46, Lef 19. 
448 BOA, DH.EUM.EMN 52-8 Lef 1-3. 
449 Acemi es-Sadun bu nedenle Müntefik mutasarrıfının yerine, ―muktedir, mustakim ve faal‖ bir diğerinin 
atanmasını talep etmiĢti. BOA, DH.EUM.EMN 89-46, Lef 11. Nitekim Nadir Bey‘in Müntefik mutasarrıflığına 

tayin olmasının akabinde ilk icraati hükümetle ve Acemi es-Sadun‘la iĢbirliği içerisinde bulunan Salim el-

Hayun‘un ölü veya diri ele geçirene 100 liralık para ödülü verileceğini ilan etmek olmuĢtu. Nadir Bey ayrıca 

Salim el-Hayun‘a muhalif olan aĢiret reislerinin de niĢanla taltifleri için merkeze müracaatta bulunmuĢtu. BOA, 

DH.EUM.EMN 75-34, Lef 3. Acemi Bey‘in Nadir Bey‘den Ģikayeti üzerine Basra vali vekili Ġzzet Bey de 

merkeze bir telgraf göndermiĢ ve Müntefik mutasarrıfını savunmuĢtu. AĢiretler arasında çıkan kavgalarda 

hükümetin bir tarafı tutmak ve aralarındaki sorunu hükümet eliyle çözmek zorunda kaldığını belirterek izlenecek 

en doğru siyasetin de bu olduğunu savunan Ġzzet Bey, Nadir Bey hakkındaki iddiaların doğru olmadığını ifade 

etmiĢti. BOA, DH.EUM.EMN 89-46, Lef 27. 
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bölgede isyan çıkarmaya yeniden teĢebbüs etmeleri kuvvetle muhtemeldi. Cavid PaĢa, bölge 

aĢiretlerini kontrol altına almak için kullanılacak yegane aygıtın içerisinde küçük toplar 

bulunduran vapurlar olduğunu ifade etmiĢ
450

 ve nehirlerde ikiĢer küçük topla donatılmıĢ ufak 

vapurlar denetleme faaliyetinde bulunduğu takdirde hem askeri harekâta gerek kalmaksızın 

bölgede emniyet sağlanmıĢ olacağını hem de hükümetin nüfuzunun korunacağını belirtmiĢti. 

Cavid PaĢa‘nın alınmasını istediği tedbirlerden bir diğeri ise Fırat ve Dicle nehirlerini 

birbirine bağlayan Guraf kanalının temizlenerek nehir ulaĢımına uygun bir hale 

getirilmesiydi
451

. Nitekim Kutü‘l-Ammare ve Ammare‘den Semave ve Müntefik tarafına 

seyahat etmek isteyenlerden hal-i hazırda aĢiret Ģeyhleri vergi almakta ve bu da hükümetin 

bölgedeki nüfuzunu zedelemekteydi. Guraf nehrinin ıslahıyla bölgenin emniyeti daha kolay 

sağlanabileceği gibi aynı zamanda varidat da arttırılmıĢ olacaktı
452

. Vaktiyle Ġran‘a geçmiĢ 

olan fakat Ġran hanlarının zulmünden kaçan aĢiret reisleri de bu Ģekilde yeniden Osmanlı 

tarafına çekilecek ve bölgedeki alanlar yeniden ziraate açılacaktı. Nehir ve civarının güvenliği 

sağlandıktan sonra sıra ―gaddar Ģeyhlerin ellerinde esir olup ma-aile akla hayale gelmeyecek 

zulüm ve iĢkencelere maruz kalan fellahların‖ kurtarılmasına gelecekti
453

.  

Müntefik mutasarrıfı Nadir Bey ise bölgeye Ocak 1914 tarihinde Basra valiliği ve 

nizamiye kumandanlığına atanan Süleyman ġefik PaĢa
454

 ve Bağdad valisi Cavid PaĢa‘nın 

aksine, Müntefik aĢiretleri üzerine operasyon düzenlenmesi gereğini savunmaktaydı. Hatta bu 

durum Nadir Bey ile Basra valisi Süleyman ġefik PaĢa arasında Müntefik meselesinin halli 

hususunda anlaĢmazlık yaĢanmasına dahi neden olmuĢtu. Nadir Bey, bölgeye varıĢının 

ardından Basra valisine Salim el-Hayun üzerine askeri harekat düzenlemek istediğini ifade 

etmiĢ fakat bölgede bulunan kuvvetin bu tarz bir harekata uygun olmadığı cevabını almıĢtı. 

Basra valisi Süleyman ġefik PaĢa‘ya göre böyle bir harekatta ilk etapta baĢarı sağlanmıĢ gibi 

gözükse dahi, son tahlilde mesele büyüyecek ve mevcut kuvvetler ile çözülemeyecek bir hal 

alarak devletin buradaki imajına zarar verecekti. Nadir Bey ise Basra valisinin muhalefetine 

rağmen operasyon isteğinde ısrarlı davranmıĢ ve vilayet kanunun kendisine vermiĢ olduğu 

yetki çerçevesinde mesuliyeti üzerine alarak askeri harekata baĢlayacağını Basra valisine 

                                                
450 Nitekim aĢiretlerin en çok korktuğu ve itaat ettiği Ģey içerisinde toplar bulunan vapurlar gereken herhangi bir 
zamanda istenildiği tarafa hareket ettirilme kabiliyetiydi. BOA, DH.EUM.EMN 89-46, Lef 31. 
451 Cavid PaĢa Guraf nehrinin ıslahı için yaklaĢık 7.000 liralık bir kaynağa ihtiyaç olduğunu belirtmiĢ fakat bir 

kısım aĢiret reisine hilat verilmek suretiyle aĢiretler bu iĢ için kullanılabilirse maliyetin düĢeceğini eklemiĢti. 

Aynı vesika, Lef 32. Guraf Kanalının operasyonlar açısından taĢıdığı stratejik önem hakkında bkz. Percy Cox, 

―Mesopotamia Expeditionary Force-Memorandum‖, Gazetteer of Arabian Tribes, V.9, s.222. 
452 Zira Guraf kanalının açılmasıyla su taĢkınları önlenecek ve böylece kıĢlık ve yazlık hasılat artıĢ gösterecekti. 

BOA, DH.EUM.EMN 89-46, Lef 33. 
453 Aynı vesika, Lef 32. 
454 BOA, İ.MMS 175-1332.S.10, Lef 1-2. 
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ifade etmiĢti
455

. Nadir Bey bunun hemen akabinde Beni Esed aĢireti reisi Salim el-Hayun 

üzerine operasyon düzenlemiĢ ve Salim‘in ġatra civarındaki üç kalesini yıktırmıĢtı
456

. Bunun 

üzerine Hayun kaçmıĢ fakat bir müddet sonra ortaya çıkarak ġatra ile Nasıriye arasındaki 

nehir ulaĢımını kesmiĢti
457

. Kısa bir süre içerisinde nehir ulaĢımı yeniden açılmıĢsa da 

Hayun‘un faaliyetleri tamamen durdurulamamıĢtı
458

. Bunun üzerine Nadir Bey, Basra 

vilayetinden ek kuvvet ve teçhizat talep etmeye baĢlamıĢ fakat valinin daha önce ifade etmiĢ 

olduğu Ģekilde bu talepler karĢılanamamıĢtı. Bu konuda Bağdad vilayetinden yardım talep 

edilmiĢse de buna da olumlu bir cevap alınamamıĢtı. Bu geliĢmeler üzerine Basra valisi eldeki 

imkanlar ölçüsünde iki motor, elli jandarma, Ammare‘den getirtilen yüz elli asker ve Musul 

vapurunu bölgeye göndermek durumunda kalmıĢtı
459

. Basra valisi ve kumandanı ġefik PaĢa 

da, Nadir Bey‘in tutumundan rahatsızlığını dile getirmiĢti. Süleyman ġefik PaĢa‘ya göre, 

Müntefik mutasarrıfı eldeki vasıtaları ve askeri kuvveti, karĢısındaki meseleyi ve gücü 

ölçmeden iĢe baĢlamıĢ ve Müntefik‘teki ayaklanmayı büyütmekten baĢka bir Ģey 

yapamamıĢtı. Nadir Bey‘in yanlıĢ politikaları nedeniyle Müntefik‘teki durumun ―pamuk 

ipliğine bağlı‖ bir hala geldiğini ifade eden ġefik PaĢa, bölgeye bir an önce orayı idare 

edebilecek yeni bir mutasarrıfın atanması gereğine dikkat çekmiĢti
460

. Süleyman ġefik PaĢa 

ayrıca, Basra vilayetindeki askeri gücün yetersizliğine bir kez daha vurgu yapmıĢ ve 

Basra‘nın tarihte hiçbir zaman bu denli az bir kuvvetle idare edilmemiĢ olduğunun altını 

çizmiĢti
461

. 

Mutasarrıf Nadir Bey, ayrıca Basra jandarma alay kumandanının Hayun‘a taraftar olan 

Hafaca aĢiretine karĢı uyguladığı politikadan da Ģikayetçiydi. Jandarma kumandanı Hafaca 

aĢireti nezdine bir temsilcisini göndererek nasihatta bulunmuĢtu. Jandarma kumandanın bu 

davranıĢını ―alçakça ve acizce‖ olarak tanımlayan Nadir Bey ise, bu davranıĢ nedeniyle 

sonlandırılmak üzere olan ―ġatra tedibatının rezil edildiği‖ ve Müntefik asayiĢinin yeniden 

bozulduğu kanısındaydı
462

. Nitekim bir çok aĢiret reisi yapılan ek operasyon neticesinde 

                                                
455 BOA, DH.EUM.EMN 89-46, Lef 19. 
456 Aynı vesika, Lef 28. 
457 BOA, DH.EUM.EMN 81-18, Lef 19. 
458 BOA, DH.EUM.EMN 78-23, Lef 3. 
459 Nadir Bey‘in yol açtığı bu sıkıntı nedeniyle Basra valisi Müntefik‘teki durumu yatıĢtırmak için Ammare‘den 
asker sevk etmek durumunda kalmıĢ fakat bu sefer de Ammare bu sevkiyat nedeniyle savunmasız duruma 

düĢmüĢtü. BOA, DH.EUM.EMN 81-18, Lef 19.  
460 Babıali de Cavid PaĢa‘ya ancak Hayun hadisesinin halledilmesinden sonra Müntefik mutasarrıfının 

değiĢtirilmesi meselesinin gündeme gelebileceğini ifade etmiĢti. BOA, DH.EUM.EMN 81-18, Lef 17. 
461 Nitekim tüm Müntefik sancağında bulunan askeri kuvvetin toplamı 400 askerden ibaretti. Bunun yaklaĢık 

dörtte biri ise hasta vaziyetteydi. Tüm Basra fırkasının mevcudu ise ancak 1000 kiĢiden ibaretti. Aynı vesika, Lef 

20.  
462 Aynı vesika, Lef 21. Müntefik mutasarrıfı Mustafa Nadir Bey‘in Basra jandarma kumandanı hakkında diğer 

bir Ģikayeti için bkz. BOA, DH.EUM.EMN 75-34, Lef 2. 
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hükümete sadakatini sunmuĢ olsa da Salim el-Hayun‘la iĢbirliği halinde bulunan Hafaca 

aĢireti bölgedeki nakliyatı sekteye uğratmaya devam etmiĢti. Hafaca aĢiretinin tutumu ve 

Nadir Bey‘in eleĢtirileri üzerine ġatra‘daki itaatkar aĢiretlerle iĢbirliği halindeki Osmanlı 

askerleri tarafından Hafaca aĢireti üzerine yapılan saldırıda aĢiretin maneviyatı kırılmıĢ ve 

böylece bölgede Hayun‘a taraftar olarak bir tek Abude aĢireti kalmıĢtı
463

. 

Hafaca aĢireti üzerine yapılan son saldırı da Müntefik mutasarrıfı Nadir Bey‘in tatmin 

olmasına yetmemiĢti. Müntefik mutasarrıfı Nadir Bey bölgede fesad faaliyetlerine devam 

etmekte olan Hafaca aĢiretinin tedibinin elzem olduğu düĢüncesindeydi
464

. Hafaca aĢiretinin 

üzerlerine büyük bir operasyon yapılacak korkusuyla jandarma kumandanın açtığı müzakere 

kapısının memnuniyetle kabul etiğini ifade eden Nadir Bey, aĢiretin Hayun‘la iĢbirliği 

yapmayacağına dair verdiği ―alelade bir taahhüt senedi‖ karĢılığında affedildiğinden 

yakınmıĢtı. Müntefik livasındaki sükunetin geçici olduğunu da savunan mutasarrıf, ġatra 

asayiĢinin daimi olarak sağlanabilmesi için ya Ģiddetli bir askeri operasyon yapılması ya da 

hükümetin nüfuzunu edecek dolgun mevcutlu bir taburun ġatra‘ya gönderilmesi 

taraftarıydı
465

.  

Mutasarrıflığın bu ısrarlı talepleri üzerine Müntefik‘e yeni bir askeri kuvvet sevk 

edilmesi gündeme gelmiĢti. Bu talepler karĢısında Bağdad valisi Cavid PaĢa, Bağdad ve Basra 

vilayetlerinin içerisinde bulunduğu asker sıkıntısını ayrıntılı olarak bir kez daha izah ettikten 

sonra Müntefik üzerine iki defa yapılan ve baĢarısızlıkla sonuçlanan askeri harekatları 

hatırlatmıĢ ve asker gönderileceği farz edilse bile operasyonun baĢarılı netice vermesinin olası 

olmadığını ifade etmiĢti
466

. Basra valisi Süleyman ġefik PaĢa ise Basra‘dan gönderilen 

kuvvetler yardımıyla Müntefik‘te asayiĢin sağlanmıĢ olduğunu noktasından hareketle bölgeye 

ek kuvvet sevkini gerekli görmemekle
467

 birlikte Hayun ile taraftarlarının yeniden taarruz 

etmesine engel olmak üzere takip amaçlı olarak Bağdad‘dan Basra‘ya dolgun mevcutlu bir 

kuvvet gönderilmesi gerektiğini ifade etmiĢti
468

.  

Beni Esed aĢireti reisi Salim el-Hayun ve müttefiki Hafaca aĢiretine ek olarak 

Müntefik bölgesinde Seyyid Talib‘in nüfuzuyla tasfiye edilmeye çalıĢılan bir diğer isim ise 

Acemi es-Sadun‘du. Ferid ve Bedi Nuri Beyler cinayetinin üzerinden geçen zaman zarfında 

gergin olan Seyyid Talib ve Ġttihat Terakki hükümetinin iliĢkilerinde bölgesel politikaların da 

                                                
463 BOA, DH.EUM.EMN 78-23, Lef 5. 
464 BOA, DH.EUM.EMN 81-18, Lef 9. 
465 BOA, DH.EUM.EMN 75-34, Lef 4. 
466 BOA, DH.EUM.EMN 81-18, Lef 18. 
467 Aynı vesika, Lef 22. 
468 Aynı vesika, Lef 3-4. ġefik PaĢa ayrıca merkezden Müntefik‘te kullanılmak üzere motorbotlar da talep etmiĢti. 

BOA, DH.EUM.EMN 70-45, Lef 1-2. Basra valisinin bu arzusu üzerine Bağdad‘dan ve Musul‘dan elliĢer süvari 

ġatra‘ya doğru yola çıkarılmıĢtı. BOA, DH.EUM.EMN 78-23, Lef 6. 



436 

 

etkisiyle bir normalleĢme yaĢamıĢtı. Nitekim hükümet, Necid meselesinin çözümü için ancak 

Seyyid Talib‘in aracılık yapabileceğini düĢünmekteydi. Bu Ģartlar altında merkez-taĢra barıĢı 

sağlanmıĢ ve Talib Bey'in Necid meselesinde hükümet lehine aracılıkta bulunmak üzere 

Necid‘e gönderilmiĢti. Ġbn-i Suud‘la yürütülen Necid müzakereleri esnasında Seyyid Talib'le 

birlikte görev alan Basra valisi Süleyman ġefik PaĢa‘nın idaresi, Basra‘da Seyyid Talib 

muhaliflerinin tasfiyesi Ģeklinde vücut bulmuĢ ve ġefik PaĢa, Talib el-Nakib‘in bölgedeki baĢ 

düĢmanı olan Acemi es-Sadun‘u tasfiye operasyonuna giriĢmiĢti. 

Basra valisi Süleyman ġefik PaĢa Haziran 1914 tarihinde Acemi es-Sadun'un kardeĢi 

Hamad'in Basra'ya saldırıda bulunmak üzere burada konuĢlandığı ve kendisinden intikam 

almak niyetinde olduğu gerekçeleriyle Zübeyr üzerine askeri sevkiyat gerçekleĢtirmiĢ ve 

harekat sırasında yerli Arap kabilelerin de desteğini almıĢtı
469

.  Acemi es-Sadun merkeze de 

bir telgraf göndermiĢ ve mahalli hükümet tarafından desteklenmekte olan Seyyid Talib‘in, 

kendi akrabalarına ve emlakına saldırıda bulunduğunu belirterek Basra Ģehrine doğru hareket 

etmekte olduğunu haber vermiĢti
470

. Gerçekten de Acemi Bey bundan kısa bir süre sonra 

toplamıĢ olduğu güçleriyle Zübeyr karakoluna saldırmıĢtı
471

. Müntefik aĢireti reisinin bu 

saldırısı üzerine Basra vali ve kumandanı Süleyman ġefik PaĢa da, yaklaĢık 300 kiĢilik bir 

askeri kuvvetle Acemi es-Sadun‘a karĢılık vermiĢ ve taraflar arasında çarpıĢmalar baĢlamıĢtı. 

Zübeyr ile Basra arasındaki ulaĢımın kesildiği çarpıĢmadan baĢarılı bir netice alınması ve 

Basra Ģehrinin de muhafaza edilmesi için Basra valisi merkezden, 600 mevcutlu bir taburun 

Bağdad‘dan Basra‘ya sevk edilmesini istemiĢti
472

. Acemi es-Sadun'un kardeĢi Hamad es-

Sadun, sabık mebuslardan Züheyrzâde Abdullah ve Abdülmuhsin PaĢalar, Muhammed ve Ali 

                                                
469 BOA, HR.SYS 94-33, Lef 4. Acemi Bey bölgedeki aĢiretlerin yanı sıra, Kazımiye ġii ulemasından Suke‘Ģ-

ġuyuh‘ta ikamet eden ġeyh Yasir‘e de telgraf göndermek suretiyle yanına çekmeye çalıĢmaktaydı. BOA, 

DH.EUM.EMN 83-24, Lef 2. Esasında Süleyman ġefik PaĢa bundan kısa bir zaman önce Acemi es-Sadun‘un 

kardeĢleri Samir ve Hamad‘ı Basra'ya davet etmiĢ ve iki kardeĢ de bu davete uyup vilayet merkezine gitmiĢlerdi. 

Fakat akĢam saatlerinde Basra‘ya dönen ve durumu öğrenen Seyyid Talib‘in talep ve ısrarı üzerine bu Ģahsı 

Basra'dan kovmuĢ ve taraflar arasındaki husumet de bu olaydan kaynaklanmıĢtı. BOA, DH.EUM.EMN 89-46, 

Lef 39 ve 45; BOA, DH.ŞFR 430-114; BOA, A.VRK 773-68, Lef 2. Bu konuda detaylı bilgi için bkz. Hüseyin 

Halef ġeyh Hazal, a.g.e., C.2, ss.269-270. Süleyman ġefik PaĢa, Zübeyr'e yapılan askeri harekatla eĢzamanlı 

olarak merkeze Acemi Bey aleyhinde çeĢitli iddialar içeren telgraflar da göndermekteydi. Acemi Bey hakkındaki 

olumsuz iddialardan bazılarının Basra'da öldürülen sabık Müntefik mutasarrıfı Ferid Bey'e dayandırılması bu 

iddiaların doğruluğunu tartıĢılır kılmaktadır. Ġddiaların tam metni için bkz. BOA, DH.ŞFR 432-65, Lef 1-4. 
470 BOA, DH.EUM.EMN 89-46, Lef 40. 
471 Seyyid Talib de Basra‘ya düzenlenen baskının hemen akabinde merkeze Acemi es-Sadun‘dan Ģikayet eden 

bir telgraf göndermiĢ ve Acemi‘ye karĢı hükümetle teĢrik-i mesai etmeye hazır olduğunu beyan etmiĢti. Aynı 

vesika, Lef  37. 
472 Aynı vesika, Lef 36. Basra valisinin bu talebi kabul edilmiĢ ve söz konusu kuvvet Bağdad valisi Cavid PaĢa 

tarafından bölgeye sevk edilmiĢti. BOA, DH.KMS 24-1—26, Lef 3. Aslında Süleyman ġefik PaĢa Zübeyr‘e 

hareket ederken, Seyyid Talib tarafından Basra halkından toplanmıĢ olan 5000 kiĢilik silahlı gruptan bin tanesini 

yanına almıĢ, geri kalanları ise Basra Ģehrinin korunması için vazifelendirmiĢti. BOA, DH.EUM.EMN 83-24, Lef 

8. 
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el-MiĢri ile Muhammed el-Asımi'nin ittifak halinde olduklarına dikkat çeken ġefik PaĢa, bu 

Ģahısların Zübeyr'e asker sevkiyatının ardından bölgeden ayrıldıklarını ifade etmiĢti
473

. 

Askeri operasyonun baĢlamasından kısa bir zaman sonra Zübeyr‘e sevk edilen güçler 

bölgede kontrolü sağlamayı baĢarmıĢtı
474

. Süleyman ġefik PaĢa, kaçakçılığın ve asayiĢsizliğin 

merkezi olarak addettiği Zübeyr'in "iĢgalinin" akabinde Zübeyr müdüriyetine ġeyh 

Ġbrahim'i
475

, belediye riyasetine de Abdülkerim el-MiĢri'yi tayin etmiĢti
476

. Zübeyr'in yakın 

zaman içerisinde Bağdad demiryolunun son istasyonu olacağının altını çizen Basra valisi
477

 

bu noktadan hareketle bölgede yerli ahaliye bağlı taburlar oluĢturularak burada askeri gücün 

sağlamlaĢtırılması gerektiğini belirtmiĢ
478

 ve senelerdir Basra'da uygulanan politikaları Ģu 

cümlelerle eleĢtirmiĢti: 

"Irak'da şimdiye kadar devletce ittihâz olunan meslek-i siyâset ile hiçbir iş, hiçbir şey 

yapılamadığı âsârıyla sâbittir. Kanûnlar, usûller mülk-i devlet içindir. Mülk-i devlet kanûn 

için değildir"
479

. 

ġefik PaĢa‘nın askeri yöntemlerle Müntefik sancağını ıslah etme fikrine Bağdad 13. 

Kolordu Kumandanı Hüsameddin PaĢa çok sıcak yaklaĢmamıĢtı. Hüsameddin PaĢa, her ne 

kadar Basra valisinin talebi üzerine elindeki en iyi taburlardan birini Basra‘ya göndermiĢse 

de, meselenin askeri tedbirlerle çözülemeyeceği kanaatindeydi. 13. Kolordu Kumandanı‘na 

göre Zübeyr‘de meydana gelen olaylar ―sırf idaresizlik ve tedbirsizlik‖ yüzünden meydana 

gelmiĢ olduğundan meselenin kuvvetle bastırılması ancak vahim neticelerin ortaya çıkmasına 

neden olabilirdi
480

.  

13. Kolordu Kumandanı‘nın telgrafı üzerine Harbiye Nezareti de durumu Dahiliye‘ye 

iletmiĢ ve ġefik PaĢa‘nın idaresizliğinden yakınmıĢtı. Hem Seyyid Talib‘in hem de Acemi es-

Sadun‘un Basra mıntıkasındaki en nüfuzlu yerel güçlerden olduğunun altını çizen Harbiye 

Nezareti, Basra valisinin bu durumu göz önüne alarak her iki tarafı da idare etmesi lazım 

gelirken aksine son derece nazik bir zamanda Basra‘da olay çıkmasına sebebiyet vermiĢ 

                                                
473 BOA, DH.EUM.EMN 83-24, Lef 9. 
474 BOA, DH.EUM.EMN 89-46, Lef 38. 
475 Hüseyin Halef ġeyh Hazal, a.g.e., C.2, s.271. Feyzi hatıralarında bu atamanın Seyyid Talib'in ricası üzerine 

yapıldığını ifade etmektedir. Süleyman Feyzi, Müzekkirât, s.153. Zübeyr ġeyhliği urbanın yağmacılık 
faaliyetlerini engelleme itibariyle büyük öneme sahipti. ―Notes on the Country Traversed by the Basrah-

Nasiriyah Railway‖, Gazetteer of Arabian Tribes, Appendices: I, ss.287-288. 
476 BOA, DH.EUM.EMN 83-24, Lef 7. 
477 Zübeyr, çöle karĢı Basra'nın bir ileri karakolu konumundaydı. Nitekim Basra'ya karĢı yapılabilecek herhangi 

bir harekatın baĢlangıç noktasını Zübeyr oluĢturmaktaydı. BOA, A.VRK 790-2, Lef 4. 
478 BOA, DH.EUM.EMN 83-24, Lef 7. Babıali ise Süleyman ġefik PaĢa‘nın bu teklifine temkinli yaklaĢmıĢtı. 

BOA, DH.ŞFR 42-162. 
479 BOA, DH.EUM.EMN 83-24, Lef 6. 
480 BOA, DH.EUM.EMN 89-46, Lef 45. 
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olduğunu vurgulamıĢtı
481

. Bunun üzerine Dâhiliye Nezareti Süleyman ġefik PaĢa'ya bir 

telgrafla "öteden beri devlete sadâkât göstermiĢ olân" Acemi Bey ve taraftarlarının hoĢ 

tutulmasını istemiĢti
482

. 

Dahiliye Nezareti tarafından yapılan ikazlara rağmen Süleyman ġefik PaĢa, 

Hüsameddin PaĢa‘ya bir telgraf daha göndermiĢ ve bu sefer Zübeyr‘in askeri bir merkez 

haline getirilmesi için Bağdad‘dan daha önce talep edilen kuvvetlerin kullanılacağını 

bildirmiĢti. ġefik PaĢa‘nın Bağdad‘dan istenilen taburu farklı bir amaç için kullanacağını 

açıklaması ise Hüsameddin PaĢa‘da ĢaĢkınlık yaratmıĢ ve kumandan bu tarz bir kuvveti daimi 

olarak Basra‘ya sevk etmelerinin mümkün olmadığını belirtmiĢti
483

. Nitekim Irak kıtasının 

tümü için muhtemel olaylarda kullanılmak üzere 13. Kolordu‘nun elinde yalnızca 

Bağdad‘daki iki tabur bulunmaktaydı. Üstelik Basra valisi ġefik PaĢa, Zübeyr olaylarından 

önce Müntefik için de Bağdad‘dan bir tabur talebinde bulunmuĢtu. Bu ise tüm Irak kıtası için 

elde bulunan iki kıtanın Basra‘ya gönderilmesi anlamına gelmekteydi. Bu durum üzerine 13. 

Kolordu Kumandanı Hüsameddin Bey ile Bağdad valisi ve 4. Ordu MüfettiĢi Cavid PaĢa 

arasında gerçekleĢen müzakerelerde Bağdad‘dan Basra‘ya herhangi bir ek kuvvet 

gönderilmesinin mümkün olmadığına karar verilmiĢti. Cavid PaĢa ile Hüsameddin PaĢa, 

Zübeyr ve Müntefik‘te meydana gelen olayların sebepleri itibariyle ancak idari tedbirlerle 

çözülebileceğine de ayrıca vurgu yapmıĢtı
484

. Cavid PaĢa‘ya göre Basra vilayeti iyi idare 

edilmediği müddetçe Bağdad‘daki tüm fırka bile buraya gönderilse yeterli olması mümkün 

değildi
485

. 

Basra vilayetinin idare tarzından Ģikayetçi olan bir diğer isim de Acemi es-Sadun‘du. 

Acemi Bey, Babıali‘ye Basra vilayetinin idare tarzına ve Basra valisinin Seyyid Talib‘le yakın 

iliĢkilerine değinen uzun bir rapor göndermiĢti. Seyyid Talib‘in her arzusunu yerine getiren 

Basra valisi sayesinde artık mahalli hükümete ait meseleleri bile istediği gibi idare ettiğini 

belirtmiĢ
486

 ve bu nedenle Basra valisinin, daha önce çeĢitli zararlı faaliyetleri nedeniyle 

Zübeyr‘den sürülmüĢ olan Abdullah el-Ġbrahim ailesiyle birlikte üzerlerine askeri harekatta 

                                                
481 Aynı vesika, Lef 47. 
482 BOA, A.VRK 790-12, Lef 4. Nitekim uluslar arası konjonktür itibariyle hükümet Müntefik‘teki aĢiretlerle 

iliĢkilerin bozulmamasını istemekteydi. Hatta bu düĢüncenin sonucu olarak Müntefik‘teki aĢiret reisleri hakkında 

kanuni takibatta bulunulmamasına dair Meclis-i Vükela‘dan da bir karar çıkartılmıĢtı. BOA, MV 173-46. Babıali 
aynı nedenle, harekatın devamı etmesi durumunda operasyonun baĢkanlığına Cavid PaĢa‘yı getirmeyi 

düĢünmüĢtü. BOA, DH.KMS 24-1—26, Lef 2. 
483 BOA, DH.EUM.EMN 89-46, Lef 46. 
484 Aynı vesika, Lef 58. 
485 Aynı vesika, Lef 57. 
486 Bu konuda verilebilecek en basit örnek, Süleyman ġefik PaĢa‘nın, Acemi es-Sadun ve Seyyid Talib 

arasındaki mücadelede tarafsız kalan ve sorun çıkmaması için çaba sarf eden Basra polis müdürün görevinden 

azletmesiydi. Percy Cox, ―Mesopotamia Expeditionary Force-Memorandum‖, Gazetteer of Arabian Tribes, V.9, 

s.242. 



439 

 

bulunduğunu ifade etmiĢti. Zübeyr harekatı esnasında Zübeyr reisi Muhammed Bey el-MiĢri, 

el-Züheyr ailesi, kendisinin vekili olan Muhammed el-Azim ile Ġbn-i ReĢid‘in vekilinin 

hanelerinin yağmalandığını belirten Acemi es-Sadun, ayrıca kendisinin ve Ġbn-i ReĢid‘in 

mallarının da çalındığını ifade etmiĢ
487

 ve Süleyman ġefik PaĢa ile Seyyid Talib hakkında 

çarpıcı beyanlarda bulunmuĢtu: 

“… Buralarda o kadar fena nam bırakan Alaeddin Bey ve İzzet Paşa‟yı şimdi mumla 

arıyoruz! … Hükümet Talib‟in hükümeti, devletin ismi de bu kutarda bir nam-ı müste„ardan 

başka bir şey değildir. Talib‟in bu kıt„adaki zulm ve ceberrûtu da bunu müeyyiddir!”. 

Seyyid Talib ve Basra valisi ġefik PaĢa‘nın ittifak halinde gerçekleĢtirdikleri bu 

faaliyetlerinin Basra vilayetine yabancı müdahalesine zemin oluĢturacak bir isyan hareketine 

neden olabileceğini de vurgulayan Acemi Bey, bu durumun ayrıca sadık aĢiretlerin 

hükümetten nefret etmesine de zemin hazırladığını hatırlatmıĢ ve tüm bu bedellerin yalnızca 

Seyyid Talib‘in ―keyfi uğrunda‖ ödendiğinin altını çizmiĢti
488

. 

Bu esnada Basra valisi Süleyman ġefik PaĢa da merkeze Acemi es-Sadun‘un yeniden 

Basra‘ya taarruza hazırlandığını bildirmiĢti. Basra‘daki tüm kuvvetlerin Zübeyr‘de bulunması 

nedeniyle Basra Ģehrinin boĢ kaldığını ve bu sebeple Ammare‘deki taburları Basra‘ya sevk 

edeceğini ifade eden ġefik PaĢa, Bağdad‘dan da geçici olarak bir tabur gönderilmesinin zaruri 

olduğunu belirtmiĢti
489

. Harbiye Nezareti ise Basra valisinin Bağdad‘dan asker sevkiyatı 

talebini uygun görmemiĢti
490

.  

Süleyman ġefik PaĢa‘nın ısrarla kuvvet sevkini talep etmesine yol açan muhtemel 

faktör ise Acemi es-Sadun‘la mücadele edilen bir dönemde Müntefik sancağında Osmanlı 

askeri kuvvetleri ile aĢiretler arasında meydana gelen çatıĢmaydı. Nitekim Müntefik‘te Salim 

el-Hayun ve Hafaca aĢireti üzerine gerçekleĢtirilen askeri harekat akabinde Basra valisi 

Hafaca aĢiretinin takip edilerek etkisiz hale getirilmesini emretmiĢti. Bunun üzerine ikiye 

ayrılarak takip faaliyetinde bulunan kuvvetlerden bir kısmı ġatra yakınlarında Beni Zeyd ve 

Beni Said aĢiretleriyle, diğer kısım ise Hafaca aĢireti ile çarpıĢmaya baĢlamıĢtı. ÇarpıĢma 

neticesinde bir çok silah aĢiretlerin eline geçtiği gibi, Osmanlı kuvvetlerinden bir kısmının 

                                                
487 Süleyman ġefik yönetimi Muhammed el-Asımi tarafından da protesto edilmiĢti. Seyyid Talib'in bütün 

emlakını gasbettiğini ve bu nedenle Zübeyr kasabasından firar etmeye mecbur kaldığını ifade eden el-Asımi, 

Talib el-Nakib'in, emirlerine itaat etmedikleri için Zübeyr ahalisine husumet beslediğini vurgulamıĢ ve Seyyid 

Talib'in teĢvikiyle Basra valisi Süleyman PaĢa'nın üzerlerine asker sevkettiğini ifade etmiĢti. BOA, HR.TO 546-

6. 
488 BOA, DH.EUM.EMN 89-46, Lef 53. 
489 Aynı vesika, Lef 43. Seyyid Talib de aynı mealde merkeze gönderdiği telgrafla Basra valisinin iddialarını 

desteklemiĢtir. Aynı vesika, Lef 60. 
490 Aynı vesika, Lef 55 ve 74. 
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ġatra ile iletiĢimi kesilmiĢ ve Nasıriye‘den askerlere erzak sevkiyatı imkansız hale gelmiĢti
491

. 

ġefik PaĢa, çatıĢmayı 13. Kolordu Kumandanlığına haber vermiĢ ve Hüsameddin PaĢa‘dan 

acilen ek kuvvet istemiĢti. Hüsameddin PaĢa ise gerekli askeri kuvvetleri ġatra‘ya 

göndermekle birlikte, Müntefik meselesinin esas ortaya çıkıĢ sebebinin Basra valisinin kötü 

yönetimi olduğunun tekrar altını çizmiĢti
492

. 13. Kolordu Kumandanı ayrıca Müntefik‘te 

meydana gelen çarpıĢmanın nedenleri ve ayrıntısı konusunda Basra valisi ve kumandanı 

Süleyman ġefik PaĢa‘ya müracaat edilmesine rağmen, kendisinden ―vali ve kumandan olarak 

ayrı ayrı malumat vererek vakit kaybetmek istemediği‖ gerekçesiyle olumsuz yanıt almıĢtı. 

Hüsameddin PaĢa, Basra valisinin bu davranıĢının son derece ciddiyetsiz olduğunun altını 

çizerek böyle bir idare tarzı ile Basra vilayetinin her noktasında vukuatlar çıkmasının 

muhakkak olduğunu vurgulamıĢtı. 13. Kolordu Kumandanı Basra‘daki askeri güçlerin verimli 

kullanılması için bir an önce ―muktedir‖ bir fırka kumandanının tayin edilmesinin 

elzemiyetini de ayrıca dile getirmiĢti
493

. 

Süleyman ġefik PaĢa‘nın Basra fırkasının bağlı bulunduğu 13. Kolordu 

Kumandanlığı‘na karĢı bu tutumu Harbiye Nezareti‘ni de harekete geçirmiĢti. Nezaret ġefik 

PaĢa‘nın tarzını ―edebe muhalif‖ olarak nitelemiĢ ve valinin baĢarısız idaresi yüzünden son 

dönemde Basra vilayetinde olağan dıĢı vakalar meydana geldiğini belirtmiĢti. Harbiye 

Nezareti, Süleyman ġefik PaĢa‘nın devamlı olarak 13. Kolordu Kumandanlığı‘ndan talep 

etmekte olduğu askeri kuvvet isteklerine de değinmiĢ ve Bağdad ve Basra gibi geniĢ 

mıntıkaları içerisine alan vilayetlerde meydana gelen sorunların askeri çözümlerden ziyade 

idari yollarla halledilmesi gerektiğini vurgulamıĢtı
494

. 

Acemi es-Sadun ile Beni Esed aĢireti reisi Salim el-Hayun ve taraftarı Hafaca aĢiretine 

yönelik icraatlarıyla mahalli yetkililer nezdinde tepki çeken Süleyman ġefik PaĢa, Temmuz 

1914 tarihinden görevinden azledilmiĢ ve Basra vali vekili ve kumandanı ünvanıyla Bağdad 

fırkası kumandanı Miralay Subhi Bey tayin edilmiĢti
495

. Bağdad vilayetine de Subhi Bey 

görev yerine ulaĢana kadar ġefik PaĢa ile Acemi es-Sadun arasında ikinci bir gerginlik 

yaĢanmamasına özen gösterilmesi tenbih edilmiĢti
496

. 

Süleyman ġefik PaĢa‘nın görevinden azledilmesi akabinde hükümet, son derece kritik 

olan bir dönemde Basra vilayetindeki dengeleri yeniden yerli yerine oturtmak için çaba sarf 

etmeye baĢlamıĢtı. Babıali öncelikle Subhi Bey‘den, Süleyman PaĢa tarafından Zübeyr 

                                                
491 BOA, DH.EUM.EMN 83-41, Lef 5. 
492 Aynı vesika, Lef 6. 
493 Aynı vesika, Lef 4. 
494 Aynı vesika, Lef 3. 
495 BOA, DH.ŞFR 42-220. 
496 BOA, DH.EUM.EMN 89-46, Lef 75; BOA, DH.ŞFR 42-241. 
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müdüriyetine tayin edilen Ġbrahim el-Abdullah‘ın de görevinden azledilerek yerine bir 

baĢkasının atanması istemiĢti
497

. Fakat Subhi Bey, Zübeyr müdürünün Süleyman ġefik PaĢa 

tarafından öylesine atanmıĢ biri olmadığını ve Seyyid Talib‘in tesiri altında tayin edilmiĢ 

olduğunu ifade ederek Ģu sırada değiĢtirilmesinin uygun olmayacağını belirtmiĢti. Subhi Bey, 

sebepleri itibariyle tasvip edilmese de Zübeyr gibi senelerdir ―adeta müstakil ve hükümetsiz 

gibi yaĢayan‖ bir bölgenin kontrol altına alınmıĢ olmasından faydalanılması gerektiği 

kanaatindeydi. Nitekim Zübeyr, Arabistan ve Kuveyt‘ten gelen yolların kesiĢme noktası 

olduğu gibi, Zübeyr hattının da bir istasyonu durumundaydı. Ayrıca Zübeyr kasabasının suyu 

ve havası da Basra‘ya göre daha iyi olduğu gibi, mevcut döneme kadar hiçbir vergi vermemiĢ 

olmalarından dolayı son derece geliĢmiĢ ve ahalisi de zengindi. ĠĢte bu nedenlerle Subhi Bey, 

bu fırsattan istifa ederek Zübeyr‘in bilfiil Osmanlı hakimiyetine alınması gerektiğini 

vurgulamıĢ ve bu noktadan hareketle Zübeyr‘de ikinci sınıf bir kaza teĢkil edilmesi 

gerekliliğini savunmuĢtu. Zübeyr‘in kazaya dönüĢtürülmesinin önemine defaatle dikkat çeken 

Subhi Bey, bu durumda Zübeyr müdürünün de otomatik olarak değiĢmiĢ olacağını Babıali‘ye 

bildirmiĢti
498

. 

Bunun yanı sıra Temmuz ayında muhtemelen hükümetin teĢvikiyle ve Müntefik 

mebusu Abdülmuhsin Bey‘in emriyle Acemi es-Sadun‘un nezdine nasihatta bulunmak ve 

devletle bağlarını yeniden sağlamlaĢtırmak adına bir heyet gönderilmiĢti
499

. Bununla birlikte 

Acemi es-Sadun bu arabuluculuk tekliflerini geri çevirmiĢ ve Müntefik ġeyhi etrafına 

topladığı büyük miktardaki kuvvetlerle Zübeyr yakınlarında karargah kurmuĢtu
500

. Acemi 

Bey‘in bu hareketinin ana nedeni Ġbn-i Suud ve taraftarlarının Seyyid Talib'le birlikte 

Zübeyr'e sadırmaları ihtimaliydi. Acemi es-Sadun Babıali‘ye, kendisini ve taraftarlarını 

hükümete hizmet etmekten uzaklaĢtırmaya çalıĢan Seyyid Talib ve yandaĢlarının Zübeyr ve 

Basra'dan uzaklaĢtırılmaması durumunda silahlı mücadeleye baĢvurarak hakkını aramaya 

mecbur kalacağını bildirmiĢti
501

. Bölgede yaĢanan olaylar ve Acemi es-Sadun'dan alınan 

telgraf üzerine Dâhiliye Nezareti, Bağdad ve Basra vilayetlerine birer yazı göndermiĢti. 

                                                
497 BOA, DH.EUM.EMN 89-46, Lef 76. 
498 BOA, DH.İD 183-2—63, Lef 2. Zübeyr, Subhi Bey‘in görüĢleri doğrultusunda Eylül 1914‘te ikinci sınıftan 

kazaya dönüĢtürülmüĢtü. BOA, İ.MMS 188-1332.L.22; BOA, MV 236-103; BOA, HR.HMŞ.İŞO 237-11. Aslında 
silah kaçakçılığının merkezi olması hasebiyle Zübeyr nahiyesinin kazaya dönüĢtürülmesi daha önce de gündeme 

gelmiĢ fakat muhtemelen maddi imkansızlıklar nedeniyle ötelenmiĢti. BOA, DH.MKT 2884-13; BOA, MV 138-

55. 
499 BOA, DH.EUM.EMN 89-46, Lef 65. Bu konuda Müntefik mutasarrıfı görevlendirilmiĢ ve Fahd PaĢazâde 

Abdürrezzak Bey baĢkanlığındaki heyet tem telkinlerde bulunmak hem de Abdülmuhsin es-Sadun tarafından 

Acemi Bey‘e hitaben yazılan mektubu ulaĢtırmak üzere yola çıkmıĢtı. BOA, DH.ŞFR 42-128; BOA; DH.ŞFR 

43-153; BOA, DH.KMS 24-1—27, Lef 2. 
500 BOA, HR.SYS 94-33, Lef 4. 
501 BOA, Dâhiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Kalem-i Umumî (DH.EUM.KLU) 1-16, Lef 2. 
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Henüz patlak vermiĢ olan I. Dünya SavaĢı'na atıfta bulunan nezaret, böyle bir zamanda Acemi 

es-Sadun'un hükümetten soğutulmasının doğru olmayacağını ifade ederek söz konusu 

vilayetler tarafından Acemi Bey'e gerekli uyarıların yapılmasını ve sorunun barıĢçı yollarla 

çözümünü tenbih etmiĢti
502

.  

 Bu durum ise kilit bir konumda olan Zübeyr‘in ticaretine son derece olumsuz tesir 

ederek varidatın düĢmesine ve eĢraf ve aĢiret reislerinin Ģikayetine neden olmaktaydı. Bu 

noktalardan hareketle Subhi Bey, Acemi es-Sadun nezdine gönderilen heyetin nasihatle 

sorunun çözümünün mümkün olmayacağına dair görüĢlerine vurgu yaparak Müntefik 

ġeyhinin ―te‗dib‖inin bir zaruret halini almıĢ olduğunu ifade etmiĢti. Subhi Bey bu 

düĢüncenin eseri olarak Basra‘daki askeri kuvvetlerden güçlü ve muntazam bir müfreze 

hazırlayarak Zübeyr‘e göndermiĢti. Bununla birlikte askeri operasyona giriĢmeden önce 

Acemi es-Sadun‘un son bir kez uyarılmasını uygun görmüĢtü. Böylece Acemi Bey‘e 

Bağdad‘da daha önce yerleĢik bulunduğu topraklara kayıtsız Ģartsız geri dönmesi ve 

hükümetin emirlerine itaat etmesi tavsiye edilmiĢ ve aksi takdirde üzerine askeri bir 

operasyon tertip edileceği tebliğ edilmiĢti. Subhi Bey‘in kararlılığı karĢısında geri adım atan 

Acemi es-Sadun ise Basra vali vekilinin Ģartlarını kabul etmiĢti. Acemi Bey sadece eski 

Zübeyr müdürünün görevine iade edilmesini ve ġefik PaĢa‘nın askeri operasyonu neticesinde 

Zübeyr‘den firar etmek zorunda bırakılmıĢ olan kardeĢi Hamad, Muhammed el-Asımi ve 

MiĢrizâdelerin bölgeye dönmelerine izin verilerek iade-i itibarlarını talep etmiĢti
503

. Basra vali 

vekili ve kumandanı Subhi Bey, Acemi es-Sadun‘un isteklerini kabul etmiĢ ve bu mühim 

meselenin kan dökülmeden, hükümetin Ģanına layık bir Ģekilde sonlandırılabilmesi için 

Babıali‘den Acemi Bey‘in Ġbn-i ReĢid ve emsali gibi taltif edilmesini istemiĢti
504

. 

Aslında Subhi Bey‘in Acemi es-Sadun‘un taleplerini kabul etmesinin nedeni 

Zübeyr‘de ciddi nüfuzları olan bu isimlerle Müntefik ġeyhi‘ni birbirlerinden ayırmaktı. 

Nitekim Basra vali vekilinin gayretleri sonucu Ağustos ayı baĢında Zübeyr eĢrafı hanelerine 

dönmüĢ, Acemi es-Sadun Zübeyr‘den uzaklaĢtırılmıĢ, Süleyman ġefik PaĢa tarafından Zübeyr 

müdüriyetine atanan Ġbrahim el-Abdullah ise Basra‘ya gönderilmiĢti. Fakat buna rağmen 

Basra vali vekili Acemi Bey‘in taĢkınlıklarının tam anlamıyla önüne geçmeyi baĢaramamıĢtı. 

Nitekim seferberlik nedeniyle vilayetin askeri anlamda içerisinde bulunduğu zor durumdan 

faydalanan Müntefik ġeyhi Bağdad‘a dönmekten kaçınmıĢ ve Zübeyr civarında kalmaya 

                                                
502 Aynı vesika, Lef 1. 
503 Bu Ģahıslar Zübeyr operasyonu sonrasında Kuveyt‘e iltica etmiĢti. Hüseyin Halef ġeyh Hazal, a.g.e., C.2, 

s.271. 
504 BOA, DH.EUM.EMN 89-46, Lef 66-67; BOA, DH.EUM.7.Şb 1-7, Lef 2. 
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devam etmiĢti
505

. Basra vilayeti tarafından bu konuda yapılan uyarıları
506

 da dikkate almayan 

Acemi es-Sadun üzerine Subhi Bey bir kez daha askeri operasyon düzenleme kararı almıĢtı
507

. 

Bu operasyonda Basra vilayeti dahilindeki Osmanlı askeri kuvvetlerinin yanı sıra bazı itaatkar 

aĢiretlerden de yardım alınması kararlaĢtırılmıĢtı
508

.  

Subhi Bey‘in operasyon kararını haber alan Acemi es-Sadun yeniden geri adım atmıĢ 

ve Zübeyr‘den uzaklaĢmıĢsa da, Basra vali vekili Müntefik ġeyhinin devamlı olarak aynı 

hareketi tekrarlaması ve vilayeti meĢgul etmesi noktasından emniyetin sağlanması adına 

Acemi es-Sadun‘u takip ve tazyik etmeye devam etmiĢti
509

. Bundan sonra ise Acemi es-Sadun 

ve taraftarı aĢiretlerle Osmanlı güçleri arasında ufak çaplı çatıĢmalar yaĢanmakla birlikte 

büyük bir olaya sebebiyet verilmemiĢti
510

. Zira bundan bir müddet sonra Acemi hükümetin 

tavsiyeleri doğrultusunda Nasıriye ve Suke‘Ģ-ġuyuh civarına çekilmiĢti
511

. 

Aslında Babıali I. Dünya SavaĢı‘nın patlak vermek üzere olduğu bu dönemde Acemi 

es-Sadun‘un hükümetten soğumasını istememekte ve olası bir savaĢta Müntefik ġeyhi ile 

ittifak içerisinde olmayı arzu etmekteydi
512

. Hatta aynı fikre müsteniden Süleyman ġefik PaĢa 

döneminde tevkif edilmiĢ olan Hafaca aĢireti reisi de serbest bırakılmıĢtı
513

. I. Dünya 

SavaĢı‘nın patlak vermesinin hemen akabinde Ekim 1914‘te Babıali, Müntefik aĢiretlerini 

kazanma amacıyla Acemi es-Sadun ve kardeĢleri Samir
514

, Suud ve Hamad Beylere hizmet-i 

vataniye tertibinden biner kuruĢ maaĢ tahsis etmiĢti
515

. Ayrıca Kasım ayında Meclis-i 

Vükela‘dan çıkarılan bir kararla bölgedeki aĢiret reislerinin hükümetle iĢbirliği yapmasını 

sağlamak amacıyla hakkında kanuni takibat olanların affedilmesine veya takibatın tecil 

edilmesine karar verilmiĢti
516

.  

Osmanlı hükümeti son dönem Acemi es-Sadun‘a yönelik izlediği politikanın 

meyvesini almıĢ ve 1. Dünya SavaĢı esnasında Irak‘ta Ġngilizlerle yaĢanan savaĢta Osmanlı 

devletinin en sadık destekleyicilerinden biri Acemi es-Sadun olmuĢtu. Acemi Bey baĢından 

sonuna kadar Osmanlı kuvvetleri ile birlikte hareket etmiĢ ve savaĢın sonunda da Irak‘tan 

                                                
505 BOA, DH.EUM.7.Şb 1-15, Lef 2. 
506 Aynı vesika, Lef 1. 
507 Aynı vesika, Lef 3; BOA, Dâhiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Müdüriyeti 2. Şube (DH.EUM.2.Şb) 71-2. 
508 BOA, DH.EUM.7.Şb 1-25, Lef 4. 
509 Aynı vesika, Lef 5. 
510 Aynı vesika, Lef 6. 
511 Basra vali vekili ve kumandanı Subhi Bey, ġeyh Mübarek es-Sabah ve Ġbn-i Suud ile ittifak yaparak Acemi 

es-Sadun‘a taraftar olan aĢiretleri Müntefik ġeyhinden ayırmayı baĢarmıĢtı. BOA, DH.EUM.7.Şb 1-34, Lef 3. 
512 BOA, DH.EUM.7.Şb 1-25, Lef 1-3; BOA, DH.ŞFR 44-59; BOA, DH.ŞFR 44-63. 
513 Hafaca aĢiretinin serbest bırakılmasıyla birlikte ġefik PaĢa döneminde Osmanlı askeri güçlerinden gasp edilen 

askeri teçhizatın büyük bir kısmı da aĢiret tarafından geri iade edilmiĢti. BOA, DH.EUM.7.Şb 1-24, Lef 1. 
514 Ġngiliz kaynaklarında Samir‘in Acemi es-Sadun‘a muhalif bir duruĢu olduğu yer almaktadır. ―Notes on the 

Country Traversed by the Basrah-Nasiriyah Railway‖, Gazetteer of Arabian Tribes, Appendices: I, ss.270. 
515 BOA, DH.EUM.KLU 4-2, Lef 1-2; BOA, DH.EUM.7.Şb 2-6, Lef 2-3. 
516 BOA, MV 195-4. 
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Osmanlı topraklarına göç etmiĢti
517

. Acemi PaĢa gibi Osmanlı kuvvetlerine sadık 

davrananlardan bir diğeri de Salim el-Hayun olmuĢtur
518

. Bunun yanı sıra Hüccam, Hafaca, 

Karagul ve el-Ezirc aĢiretleri de Osmanlı kuvvetleri ile birlikte hareket etmiĢti
519

. Nasıriye 

bölgesi aĢiretleri arasında duyulan Ģiddetli Ġngiltere karĢıtlığının da bunların Osmanlı 

cenahına yakınlaĢtırdığını ifade etmek mümkündür
520

. Ayrıca Sadun ailesinden Falih 

PaĢazâde Abdullah da, her ne kadar daha sonra Ġngilizlerle birlikte hareket etmiĢ olsa da, 

kendisiyle birlikte hareket eden el-Hüseyniyat aĢireti ile birlikte en azından savaĢın ilk 

dönemlerinde Osmanlısı yanlısı kalmıĢtı
521

. Bunların dıĢında kalan Gazi, el-Bedur, el-Zafir 

gibi aĢiretler ile Fahd PaĢazâde Abdülkerim ve daha sonra Abdullah ise savaĢta Ġngilizler 

lehine çalıĢmıĢlardı
522

. Bu açıdan bakıldığında genel olarak Guraf aĢiretleri Ġngilizlere 

herhangi bir direniĢ göstermezken, Fırat aĢiretlerinin bir çoğunun Ġngiliz iĢgaline karĢı 

Osmanlı cenahıyla birlikte hareket ettiğini söylemek mümkündür
523

. 

 

5.4. Sonuç 

 

Basra vilayetinde aĢiret sorunları ile toprak meselelerini ayrı ayrı değerlendirmek 

imkan haricindedir.  Nitekim vilayet dahilinde meydana gelen aĢiret savaĢları büyük oranda 

bölgede toprağın mülkiyet Ģeklinden kaynaklanmaktaydı. Hükümete ait olan toprakların 

iltizam usulüyle büyük aĢiret Ģeyhlerine ihale edilmesi, aĢiretler arasında var olan mücadeleyi 

                                                
517 ―Notes on the Country Traversed by the Basrah-Nasiriyah Railway‖, Gazetteer of Arabian Tribes, 

Appendices: I, ss.280. Kurna‘nın düĢüĢünden sonra Osmanlı hükümetleri ile birlikte hareket eden bölgedeki tek 

aĢiret gurubu Acemi Bey ve ona bağlı aĢiretler olmuĢtu. Avcı, a.g.e., s.39, 229-232; Orhan Avcı, ―Mütareke 

Döneminde Acemi PaĢa‖, 7. Askeri Tarih Semineri Bildirileri, C.I, Ankara 2000, s.356. Acemi es-Sadun 
Osmanlı kuvvetlerine yapmıĢ olduğu yardımlar dolayısıyla hükümet tarafından Mecidi niĢanı ile de taltif 

edilmiĢti. BOA, İrâde Taltifât (İ.TAL) 497-1332.Z.02. Acemi es-Sadun‘a ayrıca paĢalık tevcih edilerek murassa 

bir kılıç hediye edilmiĢti. Beyoğlu, a.g.e., s.98. Arnold Wilson ise Osmanlılarla birlikte savaĢması karĢılığında 

Acemi Bey‘e Basra‘daki Seniyye arazilerinin tümünün aidiyetinin teklif edildiğini iddia etmiĢtir. Wilson, Review 

of the Civil Administration of Mesopotamia, s.4. Bununla birlikte sonuç itibariyle Osmanlı hükümetiyle hareket 

etmenin Acemi PaĢa‘ya bedeli iki ila üç milyon lira kıymetinde olmuĢtur. Avcı, a.g.m., s.359. Acemi es-

Sadun‘un Osmanlı lehine çalıĢmalarını ifade eden Arapça telgrafı için bkz. BOA, DH.EUM.KLU 12-8. 
518 Beyoğlu, a.g.e., s.197. 
519 ―Gazetteer of Arabia‖, Gazetteer of Arabian Tribes, V.3, s.123; ―Summary of Muntefik History‖, Gazetteer 

of Arabian Tribes, V.9, s.298; Avcı, a.g.e., s.233. 
520 ―Administration Report of the Muntafiq Division for the year Ending 31st December 1919‖, Gazetteer of 
Arabian Tribes, V.12, s.47. 
521 ―Summary of Muntefik History‖, Gazetteer of Arabian Tribes, V.9, s.298; Avcı, a.g.e., s.245. Osmanlı 

hükümeti Irak‘ın iĢgal edilmesinden sonra dahi, Irak‘ı yeniden geri kazanacaklarını düĢünmüĢler ve buradaki 

dostlarının yardımlarını unutmayacaklarına dair Basra‘daki aĢiretlere mektuplar göndermiĢlerdir. ―The Sadun‖, 

Gazetteer of Arabian Tribes, V.12, s.55. Osmanlı hükümeti ile birlikte hareket eden aĢiretlerde de aynı ümit 

hükük sürmekteydi. Avcı, a.g.m., s.364. 
522 ―Administration Report on Nasiriyah‖, Gazetteer of Arabian Tribes, V.12, s.28; ―Summary of Muntefik 

History‖, Gazetteer of Arabian Tribes, V.9, s.298. 
523 Oppenheim, a.g.e., C.3, s.609. 
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tetiklemekte ve aĢiretlerin vilayet içerisinde bir asayiĢsizlik unsuru olarak yer almalarına 

neden olmaktaydı. II. MeĢrutiyet sonrası Ġmparatorluğun her tarafından görülen otorite 

boĢluğu da bu durumu perçinlemiĢ ve özellikle meĢrutiyetin ilan edilmesinin akabindeki 

birkaç sene aĢiretlerin yoğun Ģekilde isyana teĢebbüs ettikleri bir dönem olmuĢtu. 

Basra vilayetindeki mülkiyet Ģekli ve mukataaların dağıtımında ―meĢihat usulü‖nün 

devam ettirilmesi hükümetin bölge halkıyla ve aĢiret mensuplarıyla doğrudan ve esaslı bir bağ 

kuramamasına neden olmuĢ ve devletin bölgedeki nüfuzu yalnızca askeri operasyonlara 

indirgenmiĢtir. Bu bağlamda II. MeĢrutiyet hükümetleri aĢiretleri ıslah edebilmek adına 

giriĢimlerde bulunmuĢ fakat ―ıslahat‖ kelimesinden anlaĢılan yalnızca askeri operasyonlar 

olmuĢtur. Buna ek olarak Ammare ve Müntefik‘te zirai mamullerden elde edilen gelirler ve 

bölgedeki zirai ürün ticareti aĢiretlerin araziye sahiplik isteklerini arttırmıĢ ve zirai ticaret 

gelirlerine sahip olma güdüsü aĢiret Ģeyhlerini toprak üzerinde silahlı mücadeleye sevk 

etmiĢtir. 

MeĢrutiyet hükümetleri her ne kadar askeri önlemler alarak bölgedeki aĢiret isyanlarını 

bastırmaya çalıĢsalar da nihai bir baĢarı elde edememiĢlerdir. 1909 senesinde yapılan askeri 

müdahale sonucu Ammare‘deki isyanın kısmen önüne geçilebilmiĢ ve Ammare aĢiretlerinin 

bir daha eskisi kadar güçlü bir biçimde ayaklanmaları engellenebilmiĢtir. Bununla birlikte 

Berg Portman meselesi, Osmanlı hükümetinin hala kendi sınırları dahilinde gerçekleĢen bir 

yağmacılık olayında meydana gelen zararı tazmin etmekten veya üzerinde hakimiyet 

iddiasında bulunduğu aĢiretlere söz geçirmekten aciz olduğunu göstermesi bakımından 

önemlidir. Her ne kadar ―1325 te‗dibatı‖ ile aĢiretlerin bir daha büyük ölçekli bir kalkıĢmada 

bulunmalarının önü tıkanmıĢsa da bu, hükümetin bölgede hakim unsur haline geldiği 

anlamına gelmemiĢtir. Bu durum hükümetin yalnızca görüntüde, o da kısmi olarak, güvenliği 

sağlayabildiği bir durumdu. Nitekim Ammare‘de isyanlar devam etmemesine rağmen bölge 

nehirlerinde gene sık sık ulaĢım kısa süreli olarak kesilmekte, yağmalama olayları meydana 

gelmekte ve yağmalanan mallar tazmin edilememekteydi. 

1908-1914 seneleri arasında Basra vilayetinde aĢiret isyanlarının devamlılığının bir 

nedenini bölgedeki askeri mekanizmanın bozukluğu oluĢturmaktaydı. Gerek maddi 

imkansızlıklar dolayısıyla bölgede askeri bir ıslahatın gerçekleĢtirilememesi, gerekse 

Trablusgarp ve Balkan SavaĢları nedeniyle bölgedeki askeri gücün bu cephelere sevk 

edilmesi, Basra vilayetini askeri açıdan son derece zaafiyet içerisinde bırakmıĢtır. Bölgedeki 

askeri kuvvetlerin hem nicelik hem de nitelik olarak yetersizliği, bu dönemde meydana gelen 

aĢiret isyanlarını bastırma giriĢimlerinin çoğu zaman baĢarısızlıkla sonuçlanmasına neden 

olmuĢtur. Bunda kuĢkusuz iktidara geliĢinin hemen akabinde Irak‘taki toprak politikalarını 
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değiĢtirmek suretiyle bölgede daimi bir asayiĢ kurmayı hedefleyen Ġttihat ve Terakki 

yönetimlerinin yaĢanan savaĢlar ve felaketler nedeniyle dikkatini mecburen iç siyasetten çok 

dıĢ siyasete vermek zorunda kalması da etkili olmuĢtur. Bu durum bir yandan Basra 

vilayetinin daimi asayiĢ sağlanarak mamur hale getirilecek bir bölge olmaktan çıkarak adeta 

devletin kaynaklarını tüketen ve daima sorun yaratan bir ―baĢ belası‖ olarak algılanmasına 

neden olmuĢtur.  

Devletin içerisinde olduğu bu karıĢık ve zayıf durum diğer taraftan ise aĢiret 

isyanlarını bastırmada yetersiz kalan orduya, ―itaatkar‖ aĢiret kuvvetlerinden yardım 

gönderilmesini mecburi kılmaktaydı. Her ne kadar çoğu kumandan ve vali, aĢiretlerin 

bölgedeki askeri operasyonlarda kullanılmasını mahzurlu görmüĢlerse de askeri güçlerin 

içerisinde bulunduğu acz, mahalli yetkilileri bu çareye mecbur bırakmıĢtır. Üstelik ―itaatkar‖ 

aĢiretler yardımıyla yapılan askeri operasyonlar sonucunda bölgedeki mukataa iltizamlarının 

―asi‖ aĢiretlerin elinden alınarak hükümetle birlikte operasyona katılan aĢiretlere verilmesi de 

bölgede aĢiretler arası güç mücadelesini perçinlemiĢtir. AĢiretlerin bu Ģekilde ―asi‖ ve ―muti‖ 

olarak ikiye ayrılması, hem bölgede aĢiretler arasında zaten var olan nefreti körüklemiĢ, hem 

de bölgedeki asayiĢsizliği bastırmaya çalıĢırken yeni istikrarsızlık unsurları yaratmıĢtır.  

Basra vilayetinde patlak veren aĢiret isyanlarının bastırılamaması ve aĢiretlerin giderek 

sosyal yapı içerisinde bir asayiĢ sorunu olarak algılanmasına neden olan bir diğer faktör ise 

Osmanlı Devleti‘nin içerisinde bulunduğu maddi krizin taĢraya yansımalarıydı. Zira çıkan 

isyanlara çoğu zaman maddi imkansızlıklar nedeniyle zamanında müdahale edilememekteydi. 

Askeri harekatların her defasında maddi sıkıĢıklık nedeniyle ertelenmesi bölge aĢiretlerinin 

kuvvetini ve kendine güvenini arttırmakta, orduyu ise manen zayıf düĢürmekteydi. Bu durum 

ise bir çok kez aslında askeri tedbirlerle halledilmesi gereken isyanların siyasi önlemler 

geliĢtirilerek çözülmeye çalıĢmasına yol açmakta, bunun sonucu ise vaktinde gerektiği gibi 

müdahale edilemeyen meselelerin ağırlaĢması Ģeklinde kendini göstermekteydi. Bu durumun 

en güzel örneği Ammare ve Müntefik isyanlarıdır. Hükümet içerisinde olduğu maddi 

zorluklar ve aslında bunun bir tezahürü olan askeri teĢkilatlanmadaki niceliksel noksanlık 

nedeniyle Necid, Ammare ve Müntefik‘te çıkan ayaklanmalara aynı anda müdahale edememiĢ 

ve Müntefik‘te durumun kötüleĢmesine mecburen göz yummak zorunda kalmıĢtı. Osmanlı 

ordusu bunun bedelini ise ard arda aldığı ağır mağlubiyetlerle ödemiĢtir.  

II. MeĢrutiyet dönemi Basrası‘nda aĢiret isyanlarını körükleyen ve bu isyanların 

bastırılmasını zorlaĢtıran bir diğer unsur da yasadıĢı yollarla yapılan silah kaçakçılığıydı. 

Zübeyr ve Hamisiye yoluyla Kuveyt ve Muhammara taraflarından Müntefik ve Ammare 

aĢiretlerine çok sayıda ve son model silah ve cephane satılmaktaydı. Bu durum Ammare ve 
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Müntefik bölgelerini birer silah anbarı haline getirmiĢti. Genelde II. MeĢrutiyet 

hükümetlerinin, yerelde ise Basra mülki ve askeri idarecilerinin, Basra Körfezi‘ndeki silah 

kaçakçılığının bir parçası olan Kuveyt ve Muhammara yolunu tıkayamamıĢ olması, yerel 

siyasete de yansımıĢ ve aĢiret isyanlarının bastırılmasında askeri kuvvetlerin çoğu zaman 

etkisiz kalmasına neden olmuĢtu.  

MeĢrutiyetin ilanı sonrası Basra vilayetinde kendini gösteren aĢiret savaĢ ve 

isyanlarının bir sebebini de yerel dengeler ve husumetler oluĢturmuĢtur. 1908 Ġhtilali Sadun 

ailesinin iki kolu arasında zaten var olan gerilimi körükleyen bir faktör olarak ortaya çıkmıĢ 

ve Sadun PaĢa ile Abdullah Bey arasındaki bu anlaĢmazlık bölge dengelerine de yansımıĢtır. 

Sadun PaĢa‘nın ölümü ile Osmanlı hükümetleri istemeden de olsa Müntefik aĢiretleri 

içerisindeki çözülmeyi sağlamıĢ ve ―meĢihat usulü‖ne son vermiĢlerse de bu, bölgedeki 

asayiĢi sağlamak için yeterli olmamıĢtır. Nitekim Sadun PaĢa‘nın ölümü her ne kadar 

Müntefik‘te meĢihat usulüne son vermiĢse de aynı zamanda mahalli dengeleri de alt üst 

etmiĢtir. Nitekim Müntefik sancağındaki ―meĢihat usulü‖nün çözülmesi birbirlerine düĢman 

olan bir çok bağımsız aĢiret kolunun ortaya çıkmasına ve emniyeti sağlamanın daha da 

güçleĢtiği bir ortamın hazırlanmasına neden olmuĢtur. Bunun yanı sıra bu çözülme bölgede 

Seyyid Talib-Acemi es-Sadun mücadelesine yol açmıĢ ve asayiĢin büsbütün bozulmasına 

neden olmuĢtu. Bunun neticesinde ise mahalli dengelerin ve Arap milliyetçiliği hareketlerinin 

iç içe girdiği karmaĢık bir mücadele alanı ve iliĢkiler ağı ortaya çıkmıĢtır. 

Basra vilayetinde aĢiretler arası savaĢlar ve hükümete karĢı isyanlar, çoğu zaman Dicle 

ve Fırat nehirlerinde ulaĢımın sekteye uğramasına ve bu nehirlerde nakliye faaliyeti icra eden 

Osmanlı, Alman ve Ġngiliz Ģirketlerine ait vapurların zarar görmesine yol açmaktaydı. Bu 

durum ise kimi zaman aĢiret meselelelerini mahalli bir problem olmaktan çıkarıp uluslararası 

bir sorun haline sokmaktaydı. AĢiretler arasında yaĢanan savaĢ, yağma ve isyanlardan en 

rahatsız olan devlet ise Ģüphesiz bölgede geniĢ bir nüfuza sahip olan Ġngiltere‘ydi. Ġngiltere, 

bu dönemde bölgedeki Arap aĢiretlerine karĢı kontrollü bir destek politikası izlemiĢtir. Her ne 

kadar Osmanlı basını ve mahalli idarecileri tarafından aksi iddia edilse de Osmanlı Devleti‘ne 

karĢı Arap aĢiretlerini desteklemek Ġngiltere‘ye hem Bağdad-Basra nehir yolunun emniyeti 

açısından ekonomik hem de Hindistan‘a giden yolu güvenlik altına alma bakımından siyasi 

anlamda fayda sağlamamaktaydı. Aksine Arap aĢiretleri bölgede güvenliği sekteye uğratarak 

Ġngiltere‘nin çıkarlarını zedeleyebilirdi. Bununla birlikte Ġngiliz yetkililer bölgedeki Arap 

aĢiretleri ve aĢiret reisleriyle yakın iliĢkiler kurmaktan da geri durmamıĢlar ve bölgede Ġngiliz 
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kültürel hegemonyasını yaymaya ve devam ettirmeye gayret sarf etmiĢlerdir
524

. Arap 

aĢiretlerin dönem dönem Ġngiliz desteğine baĢvurmalarını Arap milliyetçilik hareketlerine 

bağlamak çok zorlama bir yaklaĢım olacaktır. Zira bölgedeki Osmanlı-Ġngiliz mücadelesinin 

farkında olan bölge aĢiretleri yalnızca bu durumdan faydalanarak Osmanlı hükümetleri 

karĢısında Ġngiliz desteğini almak ve kendilerine hareket kabiliyeti yaratmak istemiĢlerdir
525

. 

                                                
524 Ġngilizler böylece Irak‘ın çalkantılı siyasi geleceğinde hem Arap aĢiretleri gözden çıkarmamayı hem de 

Alman kontrolündeki Bağdad Demiryolu nedeniyle zedelenen Ġngiltere‘nin bölgedeki prestijini idame ettirmeyi 

hedeflemiĢlerdi. Stuart Cohen, British Policy in Mesopotamia: 1903-1914, Oxford 1976, ss.266-269. 
525 Ghassan Atiyyah, a.g.e., s.40. 
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BASRA VİLAYETİ’NDE İNGİLİZ NÜFUZU 

 

 

 

Ġngilizlerin Basra Körfezi‘ne olan ilgisi özellikle 19. Yüzyılın ikinci çeyreğinden 

itibaren çoğalarak devam etmiĢtir. Bu ilginin altında kuĢkusuz Ġngiltere‘nin en büyük 

sömürgesi olan Hindistan‘a gidiĢ yolunu kontrol etmek isteme çabası yer almaktaydı
1
. 

Bununla birlikte Almanya‘nın giderek yükselen bir devlet olarak ortaya çıkması ve dikkatini 

Basra Körfezi‘ne yöneltmesi, Ġngiltere‘yi zaten nüfuz bölgesi olarak nitelendirdiği bu 

coğrafyaya daha fazla dikkat ve özen göstermeye sevk etmiĢti. Nitekim Ġngiltere, Doğu 

Hindistan Kumpanyası vasıtasıyla senelerdir bu coğrafyada fiili bir hakimiyet kurduğu gibi, 

Hindistan‘a giden yolların ana geçiĢ noktası olması dolayısıyla da Basra Körfezi‘ne ayrı bir 

önem atfetmekteydi. Üstelik Bağdad Demiryolu projesinin nihayet noktasının Kuveyt olarak 

belirlenmesi ihtimali de, hem Körfez‘de hem de Hindistan üzerinde Alman siyasi, ekonomik 

ve askeri nüfuzunu yaratabilme ihtimali açısından Ġngiltere devletini korkutmaktaydı
2
. 

Nitekim Ġngiliz siyasi yetkililere göre ticari hakimiyet, siyasal hakimiyetin anahtarı 

konumundaydı
3
.  

Ġngilizlerin Basra Körfezi politikasına arz ettikleri bu önem II. MeĢrutiyet dönemi 

Basrası‘ndaki siyasal hareketliliğin ana odak noktalarından birinin bölgedeki Ġngiliz nüfuzu 

olmasını getirmiĢtir. Zira en önemli sömürgesi Hindistan‘a giden ana yolu emniyete almak 

noktasından hareket eden Ġngiltere‘nin Basra Körfezi politikası, Basra vilayeti ve civarını 

uluslararası konjonktür ve çekiĢmeler açısından son derece öne çıkan bir bölge haline 

getirmiĢtir. Ġngiliz nüfuzunun Basra vilayetine yansıması ise meĢrutiyet sonrası dönemde iki 

Ģekilde tezahür etmiĢtir. Bunlardan ilki yerel siyaset bazında Ġngilizlerin etkin olma 

çabalarından oluĢmaktadır. Bölgeye dair Ġngiliz ilgisinin Basra vilayetine bir diğer yansıması 

                                                
1 Cohen, a.g.e., s.263. Nitekim Ġngilizler Basra Körfezi‘ni Hindistan deniz sınırının bir parçası olarak görmekte 

ve burada Ġngilizlerin ticari itibarı zayıflarsa siyasal nüfuzunun da aynı Ģekilde azalacağını düĢünmekteydi. Kent, 

a.g.m., s.200. 
2 Fraser, a.g.e., ss.320-321. 
3 Kent, a.g.m., ss.209-211. 



450 

 

ise Basra Körfezi‘ne dair Osmanlı-Ġngiliz siyasi müzakereleri ve bunun sonucunda imzalanan 

1913 AnlaĢmaları olmuĢtur. 

 

6.1. Osmanlı ile İngiltere Arasında Basra Seçkinleri 

 

Ġngiltere Devleti‘nin Basra vilayetine olan ilgisinin yansıma biçimlerinden birini yerel 

seçkinler üzerinde kurulmaya çalıĢılan Ġngiliz nüfuzu ve buna karĢı Osmanlı yetkililerin bu 

grubu elde tutmak amacıyla geliĢtirdikleri karĢı ataklar oluĢturmuĢtur. Bu karĢılıklı nüfuz 

mücadelesinin bir ayağını çeĢitli hakimiyet göstergeleri üzerinden tarafların birbirine göz dağı 

vermesi ve fiili üstünlük kurmaya çalıĢması oluĢtururmaktaydı. Diğer bir sac ayağı ise hem 

Ġngiltere, hem de Osmanlı Devleti‘nin yerel seçkinleri çeĢitli hediyeler ve ödüllerle taltif 

ederek kendi tarafına çekme gayreti olmuĢtu.  

 

6.1.1. Osmanlı-İngiliz Çekişmesinin Basra Siyasetine Tezahürü: Hakimiyet 

Sembolleri 

 

Hindistan‘a giden ana güzergahı oluĢturması itibariyle özellikle 19. yüzyıldan itibaren 

Ġngilizlerin Basra Körfezi‘ne artan ilgisi 20. yüzyılın baĢında Osmanlı Devleti ile Almanya 

arasında imzalanan Bağdad Demiryolu AnlaĢması ile farklı bir mecraya evrilmiĢti. Bu tarihten 

sonra Ġngiltere‘nin ana amacı bölgede mevcut üstünlüğünü koruyarak devam ettirmek ve 

Almanya gibi baĢka bir büyük gücün Basra Körfezi‘ne giriĢini engellemek Ģeklinde 

geliĢmiĢti. 

Kuveyt‘in Bağdad Demiryolu projesinin nihai noktası olmasıyla da taçlanan Körfez‘e 

yönelik bu ilgi, Ġngilizlerin Basra vilayetinde Alman nüfuzuna delalet edebilecek en ufak 

olaylardan dahi Ģüphelenmelerine ve huzursuz olmalarına neden olmaktaydı. Buna örnek 

olarak Mübarek es-Sabah‘ın Haziran 1911‘de Basra‘ya yapmıĢ olduğu kısa süreli ziyareti 

göstermek mümkündür. Nitekim yerel Ġngiliz yetkililer Kuveyt ġeyh‘inin bu ziyaret esnasında 

Basra‘daki Alman Konsolosla irtibata geçme olasılığından ĢüphelenmiĢ ve Mübarek PaĢa‘ya 

böyle bir giriĢimde bulunmaması için ihtarda bulunmuĢtu
4
. Mart 1912‘de ise ―Royal 

Geographic Society of Denmark‖ta görevli bir Danimarkalı‘nın Basra‘ya gelmesi ve son 

derece iyi Almanca konuĢan Basra valisi ile temaslarda bulunması Ġngiliz yetkililer nezdinde 

                                                
4 TNA, FO 424-228, no.46, Captain Shakespear to Lieutenant-Colonel Cox. 
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huzursuzluğa yol açmıĢtı. Söz konusu Ģahsın Zübeyr yolu üzerinden Kuveyt‘e gidecek olması 

Ġngiliz yetkililerin bu Ģüphelerini daha da arttırmıĢtı
5
. 

Almanya‘nın Basra Körfezi‘nde etkili olma çabaları Ġngilizlerin bölgede zaten var olan 

nüfuzlarını daha da arttırmaya yöneltmiĢti. Basra Körfezi‘nde nüfuzunu arttırmaya yönelik 

Ġngiltere‘nin izlemiĢ olduğu bu siyasetin temel taĢını ise müstakil Ģeyhlikler politikası 

oluĢturmaktaydı
6
. Ġngiltere hükümeti Basra Körfezi‘ndeki Kuveyt ve Bahreyn gibi Arap 

Ģeyhleriyle silah kaçakçılığının kontrolü, özel anlaĢmalar, siyasi temsilcilik tesisi gibi yollarla 

yakın iliĢkiler kurmuĢtu. Her ne kadar bu dönemde Ġngiltere‘nin Ġran politikası bu devletin 

ikinci bir Kuveyt haline gelmesinin önüne geçmiĢse de, Muhammara da Ġngiltere‘nin müstakil 

Ģeyhlikler politikasına istisna oluĢturmamıĢtır
7
. Ġngiltere‘nin izlediği bu politikaya, dahil 

olmaya çalıĢan, zaman zaman Ġngilizlerden destek görmesine rağmen yarı müstakil bir Ģeyhlik 

kurma konusunda bu devletin desteğini kazanmayı baĢaramayan Seyyid Talib‘i de bu 

politikaya kısmen de olsa ilave etmek mümkündür
8
. Zira Ġngiltere çıkarlarını, bölgede siyasal 

nüfuza sahip Ģeyhlerle özel iliĢkiler geliĢtirerek bunların yarı müstakil Ģeyhlikler olarak 

kendisiyle ittifak halinde hareket etmesinde görmekteydi. Ġngiltere bu Ģekilde hem Basra 

Körfezi‘nde kendi siyasi nüfuz ve kontrolünü devam ettirebilecek, hem de Ġran ve Osmanlı 

Devletleri‘nin yumuĢak karnını oluĢturan Ģeyhler vasıtasıyla bu devletler üzerinde baskı 

kurabilecekti.  

Bu görüĢün bir uzantısı olarak 1909-1914 tarihleri arasında Muhammara Hakimi ġeyh 

Hazal ve Kuveyt ġeyhi Mübarek es-Sabah önderliğinde bölgedeki nüfuzlu Arap Ģeyhlerinin 

de katılımıyla bir dizi zirve düzenlenmiĢti. Bunların ilki 1909 Mart ayında Failiye‘de ġeyh 

Hazal‘ın ikametgahında  düzenlenmiĢti. Zirveye Mübarek es-Sabah, ġeyh Hazal, Müntefik 

aĢireti reisi Sadun PaĢa, Basra nakibü‘l-eĢrafı Recep Efendi‘nin oğlu ve Seyyid Talib‘in 

kardeĢi Yusuf el-Nakib, Basra eĢrafından Kartasizâde Abdülvahhab PaĢa ile Kurna ve 

Ammare‘deki önemli aĢiretlerin reisleri katılmıĢtı. Bölgenin önde gelen eĢraf ve aĢiret 

reislerini bir araya getiren zirve, Arap önde gelenleri arasında iĢbirliğini kuvvetlendirmeyi 

hedeflemekteydi
9
. Zirvede ayrıca hilafetin Türklerin elinden alınarak Araplara geçirilmesi de 

                                                
5 TNA, FO 424-230, no.111, Consul Crow to Sir G. Lowther. 
6 Hamid Ahmed Hamdan et-Temimi, a.g.e., s.26. Ġngiltere bu Ģekilde Ġran ve Osmanlı Devletleri‘nin çözülmesi 
ihtimaline karĢı buradaki aĢiretlerle irtibatını kuvvetlendirmiĢ olacaktı. Bununla birlikte bu politika kimi zaman 

bölgesel istikrarsızlara da yol açmıĢ ve Ġngiliz ticaretinin zarar görmesine neden olmuĢtu. Mostafa Ansari, a.g.t., 

ss.173-174. 
7 Busch, a.g.e., s.386. 
8 Ġngiltere‘nin bu bölgeye dair izlediği politikada mihenk taĢı görevi gören bu üç liderin I. Dünya SavaĢı‘nda 

Ġngilizlerin yanında yer almıĢ ve bu nedenle Irak halkı arasında ―hain olan hakimler üçtür, birisi Kuveyt ġeyhi 

Mübarek es-Sabah, birisi Ġbn-i Suud, birisi de Talib‖ Ģeklinde türküler dahi türemiĢti. Rahmi Apak, Yetmişlik Bir 

Subayın Hatıraları, Ankara 1988, ss.133-134. 
9 Hamid Ahmed Hamdan et-Temimi, a.g.e., s.27; Mustafa Abdülkadir el-Neccâr, a.g.e., s.138. 
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tartıĢılmıĢtı
10

. Bunun için önce Hac farizası nedeniyle Mekke‘de bulunan Mısır Hidivi Abbas 

Hilmi PaĢa‘nın ismi Arap hilafeti için önerilmiĢti. Bununla birlikte Hidiv‘in KureyĢ 

kabilesinden olmaması nedeniyle Arap liderler hilafetin Mekke Emiri Hüseyin‘e geçirilmesi 

konusunda ittifaka varmıĢtı
11

.  

Aynı düĢünceden hareketle 1913 senesi Mart ayında Osmanlı Devleti‘nin Balkan 

SavaĢları ile meĢgul olduğu bir dönemde gene Muhammara‘da, Mübarek es-Sabah, ġeyh 

Hazal ve Talib el-Nakib‘in katılımıyla bir zirve daha düzenlenmiĢti. Bu zirvede de bölgedeki 

siyasi olayalar değerlendirilmiĢ ve Irak‘ın siyasi geleceği tartıĢılmıĢtı
12

. Zirveyi düzenleyen 

üçlüye göre Irak er geç bağımsızlığını kazanmak üzere geçici bir muhtariyet kazanmalıydı. 

Hatta bu amaç için Mübarek, Hazal ve Talib zirve sonunda Necef ve Kerbela‘daki ġii 

liderlere ayaklanma çağrısı yapmıĢ, Mısır, Suriye, Bağdad ve Ġstanbul‘daki Arap milliyetçisi 

örgütlerle de temasa geçmiĢti
13

. 

Bu toplantıların üçüncüsünün Ocak 1914‘te Mekke ġerifi Hüseyin, Necid hakimi 

Abdülaziz bin Suud, Hail hakimi Ġbn-i ReĢid, Basra eĢrafının önde gelen isimlerinden Seyyid 

Talib, Müntefik aĢireti reisi Acemi es-Sadun ve Kuveyt ġeyhi Mübarek es-Sabah‘ın 

katılımıyla Kuveyt‘te toplanması tasarlanmıĢtı. Toplantının amacı Osmanlı kuvvetlerini Arap 

topraklarından atmak olarak belirlenmiĢti. Bununla birlikte gerek Ġbn-i ReĢid ile Ġbn-i Suud 

arasındaki savaĢ
14

, gerek Seyyid Talib‘in bu dönemde Osmanlı ile iliĢkilerini düzeltmesi, 

gerek Osmanlı Devleti‘nin muhalefeti
15

, gerekse bu dönemde Ġngilizlerin bu tarz bir giriĢime 

destek vermemesi
16

 nedeniyle söz konusu toplantı gerçekleĢememiĢti.  

Ġngiltere‘nin Basra vilayetindeki nüfuzu üç sac ayağına dayanmaktaydı. Bu sac 

ayaklarından biri Basra eĢrafından Seyyid Talib el-Nakib, diğerleri ise Muhammara ġeyhi 

Hazal Han ile Kuveyt kaymakamı Mübarek es-Sabah‘tı. 

Ġngiltere meĢrutiyet sonrası dönemde Basra vilayetinde büyük bir nüfuza sahip ve 

neredeyse tek adam olan Seyyid Talib üzerinden bölgedeki nüfuzunu idame ettirmeyi 

hedeflemiĢtir. Bu dönemde Kuveyt ġeyhi Mübarek es-Sabah ve Muhammara Hakimi ġeyh 

Hazal Han ile de yakın iliĢkilere sahip olan Seyyid Talib ile Ġngilizler arasında bir çok kez 

                                                
10 Hüseyin Halef ġeyh Hazal, a.g.e., C.2, ss.170-171. 
11 Abdulaziz Muhammed el-Mansur, a.g.e., ss.66-67; Suad Muhammed es-Sabah, a.g.e., s.252-253. Mekke 
Emiri‘nin Arap halifesi olarak tanınması Seyyid Talib ve taraftarları tarafından 1911 senesinde bir kez daha 

gündeme getirilmiĢti. Davut Hut, ―II. MeĢrutiyet‘in Ġlanının Irak‘taki Yansımaları‖, Dîvân, C.13, S.25, Ġstanbul 

2008/2, s.132. 
12 Hamid Ahmed Hamdan et-Temimi, a.g.e., s.48; Mustafa Abdülkadir el-Neccâr, a.g.e., ss.140-141. 
13 Van Ess, a.g.e., s.62. 
14 Hüseyin Halef ġeyh Hazal, a.g.e., C.2, s.276. 
15 Longrigg, a.g.e., s.47; Abdulaziz Muhammed el-Mansur, a.g.e., s.68; Hamid Ahmed Hamdan et-Temimi, 

a.g.e., ss.57-58; Ireland, a.g.e., s.237. 
16 Heller, a.g.e., ss.127-130. 
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çeĢitli vesilelerle görüĢmeler yaĢanmıĢtı. Basra mebusu seçildikten sonra Meclis-i Mebusan 

görüĢmeleri nedeniyle Ġstanbul‘da ikamet eden Seyyid Talib, 1910 senesi baĢında Basra‘ya 

ziyarette bulunmuĢ ve bu ziyaret esnasında Basra‘nın Ġngiliz Konsolosu Crow ile görüĢmüĢtü. 

Ġttihat ve Terakki Cemiyeti‘ne karĢı muhalif fırkaların filizlendiği bu dönemde Seyyid Talib 

gibi muhalif kanatta yer alan bir ismin Ġngilizlerle yapmıĢ olduğu bu görüĢme hem mahalli 

yetkililer, hem de Ġngiltere‘nin büyük oranda nüfuzu bulunan Mısır‘daki fevkalade komiserlik 

tarafından merkeze rapor edilmiĢti. Dahiliye Nezareti ile Basra vilayeti arasında bu konu 

üzerine gerçekleĢen yazıĢmalarda Seyyid Talib baĢta olmak üzere Basra‘daki Nakib ailesinin 

Osmanlı devleti aleyhine faaliyetlerine vurgu yapılmıĢ ve Talib el-Nakib‘in kanuna muhalif 

veya bölgenin emniyetini tehlikeye sokar bir harekette bulunması durumunda mebusluk 

sıfatının geçerli olamayacağının özellikle altı çizilmiĢti
17

.  

Dönemin Basra valisi Süleyman Nazif Bey tarafından merkeze gönderilen raporda, 

Ġngiltere hükümetinin, Basra‘daki konsolosu Crow vasıtasıyla vilayette çeĢitli hadiseler 

yaratmaya ve bunu vesile ile kendi askeri güçlerini ġattü‘l-Arap nehrine konuĢlandırmaya 

çalıĢtığına dikkat çekilmiĢti. Nakib ailesi ve Muhammara Hakimi ġeyh Hazal‘ın Ġngilizlerin 

―elinde bir alet‖ olduğunu ifade eden Basra valisi, Ġngilizlerin türlü ―desiselerle‖ ittifak 

halinde hareket eden bu iki ismi nüfuzları altına aldıklarını vurgulamıĢtı. Nazif Bey‘e göre 

Ġngilizlerin bu tarz hareketlerinin esas nedeni bu devletin bölgedeki çıkarlarıydı. Zira Ġngiltere 

hükümetinin Basra Körfezi‘ndeki siyaseti Aden‘den Basra‘ya kadar ve Karaçi‘den 

Muhammara‘ya kadar olan sahilde nüfuzunu tesis ederek iktisadi çıkarlarını geniĢletmek ve 

Basra Körfezi‘ni bir Ġngiliz gölü haline getirmekti
18

.  

Seyyid Talib‘in Ġngilizlerle olan irtibatı ilerleyen dönemlerde de devam etmiĢti. Talib 

el-Nakib Mart 1912 tarihinde önce Lord Kitchener ile görüĢmek üzere Mısır‘a buradan da, 

Bağdad Demiryolu projesinin Kuveyt‘e uzatılması tasarılarını bahane ederek Karaçi yoluyla 

Hindistan‘da bulunan Simla‘ya gitmiĢ ve burada Ġngiltere‘nin Hindistan valisi Lord Harding 

ile görüĢmelerde bulunmuĢtu
19

. Talib Bey her ne kadar Osmanlı yetkililere, Hindistan 

valisiyle yapmıĢ olduğu görüĢmede Bağdad Demiryolu projesinin Kuveyt‘e kadar uzatılması 

hususunda Osmanlı devleti lehine telkinlerde bulunduğunu ifade etmiĢ olsa da bu iddia 

gerçekten uzak görünmemektedir
20

. Zaten Osmanlı‘nın Bombay ġehbenderliği de Seyyid 

Talib‘in bu Ģekilde Hindistan valisiyle görüĢmesinin sakıncalı olduğunu vurgulamıĢtı. 

Nitekim Ģehbendere göre bu durum Ġngilizlerin Osmanlı hükümetine karĢı, yerel hakimlerle 

                                                
17 BOA, DH.SYS 66-3, Lef 3 
18 BOA, DH.EO 569-34, Lef 64. 
19 Hamid Ahmed Hamdan et-Temimi, a.g.e., s.35. 
20 BOA, HR.SYS 111-9. 
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özel mukaveleler akd etme esasına dayalı siyasetiyle tam olarak örtüĢmekteydi
21

.  1912 sopalı 

seçimlerinin hemen sonrası denk gelen bu görüĢmeyi dönemin Basra valisi Hasan Rıza PaĢa 

ise Seyyid Talib‘in Basra vilayetinde zayıflayan nüfuzunu yeniden tesis etme çabası olarak 

değerlendirmiĢ ve Seyyid Talib‘in bu görüĢmenin öncesinde Kahire‘de Mısır Hidivi ve Lord 

Kitchener ile görüĢmelerde bulunarak bunlardan bir çok hediyeler almıĢ olduğunun altını 

çizmiĢti
22

. Gerçekten de Seyyid Talib‘in Ocak 1913 tarihinde Mısır‘da kurulmuĢ olan 

Osmanlı Adem-i Merkeziyet Cemiyeti‘nden esinlenerek Basra Islah Cemiyeti‘ni kurmuĢ 

olması, Talib‘in Mısır ve Hindistan‘da yapmıĢ olduğu görüĢmelerin olası içerikleri konusunda 

fikir vermektedir.  

Basra vilayetindeki Ġngiliz nüfuzunun bölgedeki bir diğer ayağını ise Ġngiliz 

yetkililerin Kuveyt ve Muhammara ġeyhleri ile iliĢkileri oluĢturmaktaydı. Ġngiltere ile yakın 

iliĢkilere sahip olan iki Arap Ģeyhi birbirleriyle de son derece samimi iliĢkiler içerisindeydi. 

Bu iki ġeyh arasındaki yakın iliĢkiler Ġngiltere açısından ise bu ülkenin Basra Körfezi‘ndeki 

siyasi konumunu kuvvetlendiren bir unsur olarak görülmekte ve desteklenmekteydi
23

. Bu 

noktadan hareketle bölgedeki Ġngiliz yetkililer sık sık bu iki ġeyhle bir araya gelmekteydi
24

. 

Hatta bu görüĢmelerin birinde Kuveyt ġeyhi Mübarek es-Sabah ile 1899 tarihinde özel bir 

anlaĢma imzalamıĢ bulunan Ġngiltere
25

, Muhammara ġeyhi Hazal‘a da Muhammara‘nın 

statüsüne iliĢkin özel bir anlaĢma yapılması teklifi götürmüĢtü. ġeyh Hazal bu teklif üzerine 

kendisine bağlı aĢiretlerin fikirlerini almaya karar vermiĢ ve yapılan görüĢmede söz konusu 

aĢiretler Ġngiltere‘nin teklifine sıcak yaklaĢmamıĢtı. AĢiret reislerine göre, Ġngiltere ile 

yapılacak olası bir anlaĢma Muhammara‘yı Ġran ve Osmanlı Devleti‘ne karĢı koruma gibi bir 

avantaj sağlamakla birlikte, bunun tam tersi olarak ileride Muhammara‘nın, ―Bahreyn gibi‖ 

Ġngiltere‘nin tam kontrolü altında, eli kolu bağlanmıĢ bir hale gelmesine de neden olabilirdi. 

ġeyh Hazal‘a bağlı aĢiretler bölgenin zaten mevcut durumda kendilerini Ġran ve Osmanlı‘dan 

gelen baskılara karĢı korumaya yeterince kabiliyetli kıldığına vurgu yaparak Ġngiltere‘nin bu 

                                                
21 BOA, DH.SYS 25-30, Lef 2. 
22 Aynı vesika, Lef 3. 
23 ―Annual Report of the Persian Gulf Residency for the Year 1912‖, The Persian Gulf Administration Reports 

(1873-1947), Vol.VII, s.12. 
24 BOA, A.VRK 729-96; BOA, HR.SYS 104-21. 
25 Ġngiltere‘nin Basra Körfezi temsilcisi M.J. Meade ile Mübarek es-Sabah arasında 23 Ocak 1899 tarihinde 

imzalanmıĢ olan anlaĢmaya göre Mübarek es-Sabah, kendisinin ve varislerinin Ġngiltere Devleti‘nin izni 

olmaksızın Kuveyt‘in toprakları dahilinde herhangi bir mahale, herhangi bir devletin veya bir hükümetin ajan ve 

vekillerini kabul etmeyeceğini kabul etmiĢ oluyordu. Bu anlaĢmaya göre ayrıca Ġngiltere hükümetinin onayı 

olmaksızın Kuveyt ġeyhi kendi arazisinin hiçbir parçasını diğer bir hükümete veya diğer bir devletin tebaasına 

kiralamamayı, satmamayı, terk ve rehin etmemeyi, iĢgaline izin vermemeyi ve kullandırmamayı da garanti 

etmekteydi. Mübarek es-Sabah‘ın Basra‘daki emlakına da gönderme yapan bu anlaĢmanın hükümleri, Kuveyt 

ġeyhinin baĢka bir devletin toprakları dahilinde bulunan arazisi için de geçerli olacaktı. BOA, HR.SYS 110-23, 

Lef 5. 
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teklifini uygun görmemiĢlerdi. ġeyh Hazal ise, Kuveyt ġeyhi Mübarek es-Sabah‘ın Ġngiltere 

Devleti ile yapmıĢ olduğu anlaĢmaya atıfta bulunarak aĢiret reislerinden bu tarz bir anlaĢma 

imzalanması durumunda kendi yanında duracaklarına dair söz almayı baĢarmıĢtı
26

.   

Mübarek-Hazal-Talib triumvirası ile bölgede nüfuzunu idame ettirmeyi ve 

sağlamlaĢtırmayı hedefleyen Ġngiltere, aynı zaman çeĢitli semboller üzerinden buradaki fiili 

hakimiyetini Osmanlı Devleti‘ne kabul ettirmeye çalıĢmıĢtır. Bu bağlamda Ġngiliz yetkililerin 

en çok baĢvurduğu yöntem savaĢ gemilerini Kuveyt, Muhammara ve hatta bazen Basra 

semalarında dolaĢtırmaktı
27

. Ġngiliz yetkililerin bölgedeki nüfuzunu kanıtlamak adına 

kullandığı göstergelerden bir diğeri de selamlama merasimleri olmuĢtur. Arap ġeyhleri 

açısından büyük bir önem taĢıyan selamlama merasimlerinde atılan topların sayısı sembolik 

olarak önem taĢımakta ve Ġngiltere‘nin o devlete olan desteğini ifade etmekteydi
28

. Selamlama 

atıĢına mutlaka aĢiret Ģeyhleri tarafından da karĢılık verilmesi adettendi. Bu nedenle Ġngiliz 

hükümeti selamlama merasimlerinde kullanılmak üzere Kuveyt ve Muhammara Hakimlerine 

ve bunların öne çıkan oğullarına mühimmat yardımında bulunmaktaydı
29

. 

Ġngiliz yetkililer Muhammara‘da çeĢitli hakimiyet göstergeleri yerleĢtirme giriĢiminde 

bulunarak da zaman zaman Osmanlı Devleti‘ne karĢı bir nevi gövde gösterisinde 

bulunmuĢlardır. Bu giriĢimlerden ilki Aralık 1911 tarihinde Ġngilizlerin Muhammara‘da 

bulunan Braim‘de Ġngiliz bayrağı çekmek istemesiyle baĢlamıĢ, fakat ġeyh Hazal‘ın 

muhalefeti nedeniyle mümkün olamamıĢtı
30

.  

Bu giriĢimden birkaç ay sonra bir Ġngiliz Kumpanyası tarafından gene Braim‘de 

karaya iki Ģamandıra çıkarıldığı ve bunların oraya gelecek vapurların bağlanması için suya 

bırakılacağı haber alınmıĢtı
31

. Hariciye Nezareti her ne kadar söz konusu Ģamandıraların 

                                                
26 TNA, FO 424-221, no.104, Captain Shakespear to Major Trevor.  
27 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 21; Fraser, a.g.e., s.268. 
28 Genel selamlama üç adet top atıĢıyla yapılmakla birlikte, daha önemli aĢiret Ģeyhleri beĢ top atıĢıyla 

selamlanmaktaydı. Buna verilebilecek en uç örnek 21 pare top atıĢıyla selamlanan Maskat Emiri‘ydi. The 

Persian Gulf Pilot; The Persian Gulf, The Gulf of Umman and Markan Coast, Vol.5, s.22. Hatta bir dönem 

Hindistan Nezareti Hazal Han‘ı hoĢ tutmak adına Muhammara Ģeyhine selamlama merasimde atılan topları 

beĢten on iki pareye çıkarmayı düĢünmüĢtü. Mostafa Ansari, a.g.t., s.189. 
29 Bu konuda detaylı bilgi için bkz. TNA, FO 424-218, no.58, India Office to Foreign Office; TNA, FO 424-219, 

no.116, India Office to Foreign Office; TNA, FO 424-219, no.155, India Office to Foreign Office; TNA, FO 

424-221, no.57, India Office to Foreign Office; TNA, FO 424-219, no.92, Foreign Office to India Office. 

Selamlama merasimlerinde atılan topların sayısı modern dönemde de önemini korumaya devam etmiĢtir. 
Rosemaria Said Zahlan, a.g.e., s.20. 
30 BOA, DH.MDK 199-3. 
31 Ġngilizlerin bu hareketine karĢı Basra valisi merkezi bölgede geniĢleyen Ġngiliz nüfuzu konusunda uyarmıĢtı. 

Abadan adasının adeta bir Ġngiliz sömürgesi haline getirildiğini vurgulayan vali, hükümetin ―göz yumma 

politikası‖na devam etmesi durumunda Ġngilizlerin bu tarz tecavüzleri artarak devam edecekti. Bahriye Nezareti 

de Basra vilayeti ile aynı görüĢleri paylaĢmaktaydı. Nezaret Ġngilizlerin yaratmaya çalıĢtığı bu oldu bittinin 

yabancı devletlerin gemi ulaĢım hakkı dahi bulunmayan iç sularda hakimiyet hakkı iddialarına kapı açmaya 

çalıĢmak amacı güttüğünün ifade ederek bu durumun kesinlikle görmezden gelinecek veya göz yumulacak bir 

hadise olmadığının altını çizmiĢti. Kurt, a.g.t., s.153. 
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Braim‘deki iskeleden sökülmesine dair Londra sefareti vasıtasıyla Ġngiliz hükümeti nezdinde 

giriĢimde bulunmuĢsa da Ġngilizlerin bu yöndeki giriĢimlerini durdurmayı baĢaramamıĢtı
32

. 

Nitekim Ocak 1912 tarihine gelindiğinde Braim‘de söz konusu Ģamandıralar halen 

kaldırılmamıĢtı. Üstelik Ġngilizler bu sefer de bu Ģamandıraların istikametini göstermek 

vesilesi ile karaya flama cinsi bir bayrak giriĢiminde bulunmuĢtu. Söz konusu bayrak her ne 

kadar Ġran hükümeti tarafından kaldırılmıĢsa da bayrak bu defa da Muhammara‘daki Ġngiltere 

konsolosluğunun penceresinden uzatılan bir sırık üzerine yerleĢtirilmiĢti. Hatta Ġngiltere 

konsolosu bununla da yetinmemiĢ ve bayrağı asmak üzere zemine bir direk dilme giriĢiminde 

bile bulunmuĢtu. Ġngiliz konsolosunun bu teĢebbüsü de yine Muhammara Hakimi ġeyh Hazal 

tarafından önlenmiĢ ve akim kalmıĢtı
33

. 

Ġngilizlerin Basra, Muhammara ve Kuveyt‘teki nüfuzları kuĢkusuz Osmanlı Devleti 

açısından da bilinmeyen bir durum değildi. Nitekim bölgede görev yapan askeri ve mülki 

yetkililer tarafından Babıali‘ye Muhammara Hakimi ġeyh Hazal, Kuveyt Kaymakamı 

Mübarek es-Sabah ve Basra eĢrafından Seyyid Talib‘in Ġngilizlerle olan teĢrik-i mesaisine ve 

Ġngiltere‘nin, fikir birliği halinde bulunan bu isimler üzerindeki nüfuzuna dair bir çok raporlar 

gönderilmiĢtir
34

. Bu geliĢmeler ve uyarılar karĢısında Osmanlı hükümetinin uyguladığı 

politika ise çeĢitli hakimiyet sembolleri üzerinden bölgede Ġngiltere ile fiili bir nüfuz yarıĢına 

girmek Ģeklinde geliĢmiĢti. 

Ġngiltere‘ye karĢı Osmanlı hükümetinin giriĢtiği bu sembol mücadelesinin 

ayaklarından biri Kuveyt olmuĢtu. Osmanlı ve Ġngiltere Devletleri çeĢitli vesileler ve 

semboller vasıtasıyla bu toprak parçası üzerinde hakimiyet iddialarında bulunurken Kuveyt 

ġeyhi Mübarek es-Sabah ise her iki tarafı da memnun edecek bir politika izlemeye çalıĢmıĢtı. 

Nitekim Kuveyt ġeyhi her ne kadar her vesile ile kendisinin Osmanlı Devleti‘ne bağlılığını ve 

sadakatini ifade etse de
35

, Osmanlı hükümeti tarafından gelen ve Ġngiltere hükümetinin onay 

vermediği hiçbir talebi kabul etmemiĢti. Osmanlı hükümeti ise bir yandan Basra Körfezine ve 

dolayısıyla Kuveyt‘e dair Ġngiltere Devleti ile müzakereleri sürdürürken, diğer taraftan da 

Kuveyt‘in aidiyeti hususundaki iddialarına dayanak teĢkil edecek bir dizi teĢebbüste 

bulunmaktaydı. 

                                                
32 Aynı tez, ss.153-154. 
33 Aynı tez, ss.159-160. 
34 Bu iliĢkilere ve nüfuza dair sayısız raporlardan bir kaçı için bkz. BOA, DH.MKT 2729-20, Lef 1; BOA, 

DH.MKT 1308-14, Lef 21-22; BOA, BEO 3731-279784; BOA, BEO 3749-281140; BOA, DH.SYS 97—4-2, Lef 

32; BOA, DH.MKT 2631-96, Lef 1 ve 5. 
35 Mübarek PaĢa‘nın yanı sıra kendisinin Basra‘daki mutemedi de her fırsatta Kuveyt‘in Osmanlı topraklarını 

tabi olduğunu ifade etmekten çekinmemekteydi. BOA, HR.SYS 104-30. 
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Osmanlı hükümetinin Kuveyt‘te hakimiyetini ispat etmek adına yapmıĢ olduğu 

giriĢimlerden ilki, Mart 1910‘da Necid meselesinde hizmet etmek üzere Kuveyt ―kaymakamı‖ 

Mübarek es-Sabah‘a bağlı aĢiretlerden 20 adedinin jandarma olarak kaydedilmesini talep 

etmek olmuĢtu
36

. Her ne kadar ġeyh Mübarek önce bu teklife sıcak bakmıĢsa da
37

, daha sonra 

muhtemelen Ġngilizlerin baskıları neticesinde bu talep geri çevrilmiĢti
38

. 

Kuveyt ―kazasında‖ bu tarz giriĢimlerden bir diğeri, dönemin Basra valisi Süleyman 

Nazif Bey‘in teklifiyle Mayıs 1910 tarihinde gündeme gelen Fav‘daki telgraf hattının 

Kuveyt‘e kadar uzatılması tasarısı olmuĢtu. Mübarek es-Sabah‘ın Basra vilayeti dahilinde 

bulunan arazilerinin kendisi adına tapuya kaydedilmesi karĢılığında Nazif Bey, ġeyh‘e bu tarz 

bir teklifin götürülmesini önermiĢ ve bu yaklaĢım hükümet nezdinde de kabul görmüĢtü. 

Bunun üzerine Mübarek es-Sabah ile bu konu üzerine görüĢmeler yapılmıĢ ve Kuveyt ġeyhi 

ne kabul ne de red yönünde Osmanlı yetkililerine net bir cevap vermekten kaçınmıĢtı
39

. 

Dönemin Bağdad valisi ve 6. Ordu Kumandanı Nazım PaĢa da Süleyman Nazif‘in bu teklifine 

destek vermiĢti. Kuveyt‘te Osmanlı devletinin hiçbir resmi kurumunun olmamasından dolayı 

buradaki Osmanlı hakimiyetinin bir takım itirazlarla karĢı karĢıya kalmakta olduğunu 

vurgulayan Bağdad valisi, II. Abdülhamid döneminde izlenen politika sonucu olarak 

Ġngiltere‘nin Kuveyt‘te nüfuzunu arttırmıĢ olduğuna gönderme yapmıĢtı. Kuveyt‘e telgraf 

hattı döĢenmesi konusunda Süleyman Nazif Bey tarafından yapılan etkili giriĢimlere rağmen 

Ġngiliz yetkililerin gizlice yapmıĢ oldukları tehditler yüzünden Mübarek es-Sabah‘ın 

tereddütte kaldığının da altını çizen Nazım PaĢa, bu ―desise‖ ve ―dolapların‖ Hindistan 

hükümetinin eseri olduğuna dair kanaatini de ayrıca ifade etmiĢti
40

.  

Bağdad valisinin bu yazısından birkaç ay sonra yeni Basra valisi Celal Bey tarafından 

merkeze gönderilen bir diğer rapor da Mübarek es-Sabah hakkındaki bu iddiaları doğrular 

nitelikteydi. Nitekim Celal Bey raporunda Mübarek es-Sabah‘ın Osmanlı hükümetine 

―diyaneten ve hamiyeten‖ bağlı olduğunu ve Kuveyt‘te hükümet tarafından okul, telgrafhane, 

postane gibi müesseselerin açılmasına son derece meyyal olduğunu ifade etmiĢ fakat bununla 

birlikte Kuveyt‘teki Ġngiliz siyasi temsilcisinin ġeyhin üzerindeki nüfuzunun altını çizmiĢti. 

Celal Bey‘e göre Mübarek es-Sabah, Ġngiliz temsilcisiyle yaptığı görüĢmeden sonra sabah 

kabul ettiği bir fikrinden, akĢam mecburen dönen bir adamdı. Kuveyt‘teki Ġngiliz yetkilisinin 

                                                
36 BOA, DH.MUİ 75-13, Lef 1. 
37 Aynı vesika, Lef 2. 
38 TNA, FO 424-223, no.89, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey. 
39 Kuveyt ġeyhinin bu tavrı muhtemelen Osmanlı hükümetinin teklifini sürüncemede bırakarak geçiĢtirmeye 

yönelikti. Nitekim Mübarek PaĢa zaten 28 ġubat 1904 tarihinde Ġngiltere ile imzaladığı bir anlaĢma ile kendi 

toprakları dahilinde Ġngiltere dıĢında hiçbir hükümetin postane kurmasına izin vermemeyi taahhüt etmiĢ 

bulunuyordu. Bu anlaĢma metni için bkz. BOA, HR.SYS 104-23, Lef 10. 
40 BOA, DH.MUİ 95-32, Lef 1. 
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bu bölgede Osmanlı hesabına hiçbir Ģey yapılmasına izin vermeyeceğinin de altını çizen 

Basra valisine göre, Ġngiltere hükümeti yerine ―Ġngiliz terbiyesi almıĢ‖ olan oğlunu geçirmek 

ve Kuveyt‘i tamamen Ġngilizlere ―intikal‖ ettirmek için Mübarek es-Sabah‘ın ölmesini 

beklemekteydi
41

. Celal Bey bu konuda gönderdiği bir diğer raporda da Ġngiltere hükümetinin, 

Kuveyt‘in Osmanlı Devleti ile olan bağını tamamen koparmak ve bu bölgeyi kendisine 

bağlamak için sarf ettiği mesainin altını çizerek Ġngilizlerin elinde adeta bir ―oyuncak‖ olan 

Mübarek es-Sabah‘ın da söz konusu kurumlara Ġngilizlere rağmen onay veremeyeceğini ve 

hatta Osmanlı hükümetine temayülünü göstermek cesaretini dahi gösteremeyeceğini ifade 

etmiĢti. Mübarek PaĢa‘nın Osmanlı hükümetinin Ġngilizlere karĢı kendisini savunmakta aciz 

kalacağı fikrine kapılmıĢ olduğuna da vurgu yapan Celal Bey, Kuveyt ġeyhinde hasıl olan bu 

kanaati değiĢtirmenin neredeyse imkansız olduğu fikrindeydi
42

. 

Tüm bu muğlaklığa rağmen Kuveyt‘e telgraf hattı döĢenmesi ve bir postane tesis 

edilmesi tasarları, Posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti‘ni harekete geçmiĢ ve bu hattın 

uzatılması için gerekli masraflar r. 1327 senesi bütçesine dahi ekletilmiĢti
43

. Bununla birlikte 

hem Mübarek es-Sabah‘ın Ġngiliz yetkililerden gelen baskılar nedeniyle bu tarz bir teklife 

cesaret edememesi
44

, hem de Ġngiltere hükümeti ile Basra Körfezi‘ne dair yapılmakta olan 

müzakereler nedeniyle Süleyman Nazif Bey‘in bu önerisi hayata geçirilememiĢti. Nitekim 

Londra Osmanlı Sefiri Tevfik PaĢa, Hariciye Nezareti‘ne Basra Körfezi‘ne dair Ġngiltere ile 

fikir alıĢveriĢinin yapılmakta olduğu böyle bir dönemde Kuveyt için gündeme gelecek bu tarz 

giriĢimlerin taraflar arasında yanlıĢ anlaĢılmalara yol açacağını ifade ederek bu tarz 

giriĢimlere sıcak bakmadığını bildirmiĢti. Tevfik PaĢa‘ya göre telgraf hattı ve postane tesisi 

gibi alametler hakimiyeti teyid etme açısından önem arz etmeyeceği gibi hal-i hazırda bu tarz 

giriĢimlere ciddi bir ihtiyaç da bulunmamaktaydı. Bu nedenle Londra Sefiri, en azından 

Ġngiltere ile müzakereler neticelenene kadar bu tasarıların rafa kaldırılmasını istemiĢti
45

. 

Tevfik PaĢa‘nın görüĢleri Hariciye nezdinde kabul görmüĢ ve Nazif Bey‘in bu tasarısı önce 

sürüncemede bırakılmıĢ, daha sonra 1913 Osmanlı-Ġngiliz anlaĢmaları neticesinde de atıl 

kalmıĢtı.  

                                                
41 BOA, BEO 3846-288402, Lef 2-3; BOA, DH.EO 569-34, Lef 60. Gerçekten de Ġngiliz temsilciler Mübarek es-

Sabah‘ın sağlığı ile yakından ilgilenmekteydi. Ayrıca Mübarek es-Sabah‘tan sonra Kuveyt‘in statüsünün ne 

olacağı da Ġngilizler açısından ayrı bir önem teĢkil etmekteydi. TNA, FO 424-238, no.96, Sir G. Lowther to Sir 

Edward Grey.  
42 BOA, DH.EO 569-34, Lef 81. 
43 BOA, HR. SYS 104-25, Lef 2. Olası telgraf hattının masrafları hususunda ayrıntılı bilgi için bkz. BOA, 

A.MMKT.MHM 737-31, Lef 2.  
44 Aynı vesika, Lef 3. 
45 BOA, HR.SYS 110-22. 
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Kuveyt‘e telgraf hattı ve postane tesis edilmesi tartıĢmaları esnasında Mübarek es-

Sabah‘ın bu konuda Osmanlı hükümetinin Bender BuĢir Ģehbenderi ile gizli bir görüĢme 

talebinde bulunması ise Osmanlı cenahı tarafından ayrı bir sıkıntı sebebi olmuĢtu
46

. Hariciye 

Nezareti, Bender BuĢir Ģehbenderinden bu teklifi kabul etmesinin mümkün olmadığını kesin 

bir dille ifade etmiĢti
47

. Nitekim Kuveyt‘i Basra vilayetinin bir kazası olarak gören hükümet, 

dıĢ temsilciliklerde görev yapan memurlarının Osmanlı hükümetinin ―iç meselesini‖ oluĢturan 

bu tarz mevzularla ilgilenmesinin uygunsuzluğunu dile getirmiĢ
48

 ve Kuveyt ġeyhinin bu 

yöndeki talebini geri çevirmiĢti.  

Telgraf hattı tartıĢmalarıyla eĢzamanlı olarak Nisan 1910 tarihinde yine dönemin 

Basra valisi Süleyman Nazif Bey tarafından, Kuveyt‘teki hakimiyet sembollerine dair 

alınması gereken bir önlem daha gündeme getirilmiĢti. Nazif Bey Babıali‘ye, Rumi 1316 

senesinde Kuveyt ―kaymakamı‖ Mübarek es-Sabah PaĢa‘ya senelik 800 ton hurmanın 

karĢılığı olan yaklaĢık 40.000 kuruĢun tahsis edilmiĢ olduğunu hatırlatarak bu meblağın 

ġeyh‘e yalnızca söz konusu sene teslim edildiğini ve bu tahsisattan Ģeyhin bir daha 

yararlanmamıĢ olduğunu ifade etmiĢti
49

. Basra valisi bu noktadan hareketle, Kuveyt 

―kazasının‖ devletin resmi salnamesinde yer almasına rağmen, diğer kazalar gibi bu kazaya 

resmi bütçede tahsisat ayrılmamasına dikkat çekmiĢ ve bunun ―salim‖ bir muamele 

olamayacağını vurgulamıĢtı. Süleyman Nazif Bey ayrıca, söz konusu tahsisatın Mübarek 

PaĢa‘nın Ģahsına değil, Kuveyt kazası kaymakamlığı namına bütçeye eklenmesi gereğinin de 

altını çizmiĢti
50

. Dönemin Dahiliye Nazırı Talat Bey de, Basra valisinin bu ihtarını yerinde 

bulmuĢ ve söz konusu meblağın Dahiliye Nezareti bütçesine eklenmesini Sadaret‘ten talep 

etmiĢti
51

. Dahiliye‘nin bu talebi Nisan ayında yapılan Meclis-i Vükela toplantısında da 

görüĢülerek uygun görülmüĢtü
52

. 

Kuveyt‘te Osmanlı hakimiyet alametlerini tesis etmek konusunda Babıali‘ye fikir 

beyan eden yalnızca Bağdad ve Basra valileri olmamıĢtır. 1911 Mart ayında Bender BuĢir 

Ģehbenderi Nebil Ziya Bey de Hariciye Nezareti‘ne bir raporla Kuveyt‘te Osmanlı 

                                                
46 BOA, HR.SYS 104-15, Lef 3; BOA, DH.EO 569-34, Lef 58. 
47 BOA, HR.SYS 104-15, Lef 4. 
48 Aynı vesika, Lef 1. 
49 Nitekim Mayıs 316 senesinde dönemin padiĢahı II. Abdülhamid‘in emriyle, Kuveyt ―kazasında‖ devletin 

haklarının korunması ve burada idarenin iyileĢtirilmesi adına Kuveyt ġeyhi Mübarek es-Sabah‘a Basra vilayeti 

bütçesinden senelik 800 ton hurma tahsis edilmesine karar verilmiĢti. BOA, DH.MUİ 30-2—28, Lef 4. Aslında 

Kuveyt ġeyhlerinin Basra‘nın hurma hasılatından pay almaları sürecini 1871 senesine tarihlendirmek 

mümkündür. Buna dair vesikalar için bkz. BOA, A.MKT.MHM 740-10, Lef 22-26. Kuveyt ġeyhlerinin hurma 

hasılatından aldıkları pay daha ileriki tarihlerde de devam etmiĢti. Aynı vesika, Lef 36-38. 
50 BOA, DH.MUİ 30-2—28, Lef 7. 
51 BOA, BEO 3735-280087. 
52 BOA, MV 139-34. 
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hakimiyetini güçlendirmek için alınması gerekli önlemleri sıralamıĢtı. Nebil Bey‘e göre 

Ġngiltere‘nin Basra Körfezi‘nde izlemekte olduğu istila siyasetine bir set çekmek üzere 

Ģimdilik Basra ile Necid arasındaki sahillerinde Osmanlı sancağını göstermek adına daimi 

Ģekilde iĢlemek kaydıyla özel vapurlar tahsis edilmeli
53

, ayrıca posta muamelesi için de 

giriĢimde bulunulmalıydı. Bender BuĢir Ģehbenderi ayrıca Kuveyt‘in mutasarrıflığa çevrilerek 

mutasarrıflık görevinin Mübarek es-Sabah‘a verilmesi teklifini de ortaya atmıĢtı. Nebil Bey 

ayrıca Kuveyt‘te Ģeri mahkemeler kurulmasını da önererek bu vesile ile Irak‘a gizli bir Ģekilde 

ithal edilen malların da gümrük resmine tabi tutulmasının da sağlanabileceğinin altını çizmiĢ 

ve bunun için Kuveyt‘e rüsumat memuru atanmasını dahi teklif etmiĢti
54

. Bender BuĢir 

Ģehbenderinin bu görüĢleri de muhtemelen benzerleri gibi Osmanlı-Ġngiliz görüĢmeleri 

gerekçe gösterilerek geri çevrilmiĢtir. 

Osmanlı ve Ġngiltere devletleri arasında Basra Körfezi konusunda müzakerelerin 

sürdüğü Mayıs 1912‘de Osmanlı hükümeti Kuveyt‘e bir tapu dairesi açarak buraya bir memur 

gönderilmesini karara bağlamıĢtı. Kuveyt‘te Osmanlı hakimiyetinin varlığının bir sembolü 

olacak bu tapu dairesinin tesisini Ġngiltere hükümeti, Kuveyt‘teki statükonun ihlali olarak 

algılamıĢ ve karĢı çıkmıĢtı. Nitekim Ġngiliz yetkililere göre söz konusu tapu dairesi mesele her 

ne kadar kağıt üzerinde kalacak da olsa
55

, bu durum Kuveyt‘teki Osmanlı egemenliğini iddia 

edebilecek bir sembol olacaktı
56

. Bu noktadan hareketle Ġngiltere hükümeti, Kuveyt‘te bir 

tapu dairesi tesisi giriĢiminin Basra Körfezi üzerindeki Osmanlı-Ġngiliz görüĢmelerini 

olumsuz etkileyeceğini Osmanlı hükümetine bildirmiĢ
57

 ve muhtemelen bu nedenle söz 

konusu giriĢim hayata geçmemiĢti. 

Gene aynı tarihlerde dönemin Basra valisi Hasan Rıza PaĢa, merkeze bir telgraf 

göndererek sınır bölüklerine uygun görülen isimler konusunda merkezi uyarmıĢtı. Nitekim 

sınır bölükleri oluĢturulması amacı ile askeriyeden Basra valisine gönderilen raporda bu 

bölüklerden birinin ―Fav bölüğü‖ olarak adlandırılmıĢtı. Hasan Rıza PaĢa bu isme dikkat 

çekmiĢ ve Fav‘ın Kuveyt sınırında bulunduğunu hatırlatarak bu bölüğün isminin 

değiĢtirilmesini istemiĢti. Nitekim bölüğe bu ismin verilmesi Hasan Rıza PaĢa‘ya göre 

                                                
53 Bölgede Osmanlı sancağını taĢıyan vapurlar vesilesiyle hakimiyet tesis edilmesi talepleri dönem dönem 

Osmanlı mahalli memurları tarafından dile getirilmiĢtir. Buna dair birkaç örnek için bkz. BOA, A.MKT.MHM 

734-25, Lef 1; BOA, DH.EO 547-27. 
54 BOA, HR.SYS 104-20. 
55 TNA, FO 424-231, no.151, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey. 
56 TNA, FO 424-231, no.144, Government of India to the Marques of Crewe. 
57 TNA, FO 424-231, no.144, India Office to Foreign Office. 
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Osmanlı hükümetinin Kuveyt‘teki hak iddialarında elini zayıflatacak bir argüman olmasından 

dolayı siyaseten uygun değildi
58

. 

Devam eden Osmanlı ve Ġngiltere müzakereleri esnasında Osmanlı Devleti‘nin 

Kuveyt‘teki hakimiyet iddialarını kuvvetlendirme çabalarına karĢılık olarak kuvvetle 

muhtemel Ġngiltere‘nin teĢvikiyle Mübarek es-Sabah PaĢa, Ekim 1911 tarihinde mahalli 

yetkililere Kuveyt‘te bulunan Osmanlı sancağının yerinin değiĢtirilmesine yönelik bir teklif 

götürmüĢtü. Mübarek PaĢa‘nın teklifine göre Osmanlı sancağı, Kuveyt‘teki hükümet konağı 

yerine bir meydana dikilecekti. ġeyhten gelen bu teklifi üzerine Dahiliye Nezareti, Basra 

valiliği görevinden yeni ayrılmıĢ olan Diyarbakır valisi Celal Bey‘in görüĢlerine 

baĢvurulmasına karar vermiĢti. Celal Bey ise, Mübarek es-Sabah‘ın sancak mevkiini 

değiĢtirme talebinin zamanlamasına dikkat çekerek, bu değiĢimin Osmanlı devletinin 

çıkarlarına aykırı olduğuna dair kanaatini ifade etmiĢti. Nitekim belirli resmi günlerde 

meydanda bayrak çekmek ile hükümet konağında daimi surette sancağın asılı bulunması 

arasında Celal Bey‘e göre büyük bir siyasi fark bulunmaktaydı. Hatta Diyarbakır valisi 

Kuveyt‘teki sancak çekme hadisesini Girit meselesiyle kıyaslamıĢ ve bu teklifi Mübarek 

PaĢa‘dan ziyade Ġngilizler‘e atfetmenin daha yerinde olacağını belirterek  Ġngiltere 

hükümetinin ince siyasetine dikkat çekmiĢti
59

.  

Osmanlı Devleti‘nin II. MeĢrutiyet dönemi boyunca hakimiyet iddialarını sürdürdüğü 

bir diğer bölge de Muhammara olmuĢtur. Aslında Muhammara, Osmanlı ve Ġran arasında 

imzalanan, Rusya ve Ġngiltere‘nin de aracı olarak katıldıkları 1847 Erzurum AnlaĢması ile 

Ġran‘a terk edilmiĢti. Buna rağmen 1847 sonrası hükümetler bu bölge üzerindeki hakimiyet 

iddialarından vazgeçmemiĢlerdi. II. MeĢrutiyet hükümetleri de bu duruma bir istisna 

oluĢturmamıĢ ve bu hakimiyet iddialarını çeĢitli semboller üzerinden gündeme getirmeye 

devam etmiĢti.  

Osmanlı Devleti‘nin Muhammara‘daki hakimiyet iddialarından vazgeçmediğine dair 

kanıtlardan biri Temmuz 1909 senesinde Basra Redif Kumandanlığının, askere alım iĢlemine 

Muhammara‘nın da dahil edilmesine dair talebidir. Kumandanlığın bu talebini Basra 

vilayetine iletmesinin ardından, vali Arif Bey, Muhammara‘nın hal-i hazırda Ġran toprakları 

dahilinde ve ġeyh Hazal‘ın idaresinde yarı bağımsız bir ġeyhlik konumunda bulunduğunu 

hatırlatarak bu konuda nasıl bir muamelede bulunulması gerektiğini Dahiliye Nezareti‘ne 

danıĢmıĢtı
60

. Bunun üzerine Muhammara‘nın aidiyeti hususunda Hariciye Nezareti‘nden 

                                                
58 BOA, DH.EO 587-57. 
59 BOA, BEO 3947-296016, Lef 3. 
60 BOA, BEO 3603-270190, Lef 3; BOA, DH.MKT 2879-36. 
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görüĢ istenmesi ve bu Ģekilde bir karar varılması uygun görülmüĢ
61

 ve bunun akabinde 

muhtemelen Basra Körfezi‘ne ve dolayısıyla Muhammara‘nın statükosuna dair yapılan 

Osmanlı-Ġngiliz görüĢmeleri nedeniyle bu teĢebbüsten vazgeçilmiĢti.  

Bu teĢebbüsten birkaç ay sonra Muhammara‘nın aidiyeti meselesini gündeme getiren 

bir vaka daha yaĢanmıĢtı. Aralık 1909‘da Abadan‘da Ġngilizlere ait petrol Ģirketinin inĢa ettiği 

iskele, suyun hareketi nedeniyle yer değiĢtirmiĢ ve Osmanlı sınırı sayılan Bahriye mukataası 

önüne kadar sürüklenmiĢti. Durumun ġattü‘l-Arap nehrinde ulaĢıma mani olması üzerine 

Basra vilayeti ve komodorluğu Babıali‘ye baĢvurmuĢ ve Muhammara‘nın aidiyetinin 

belirlenerek soruna bir çözüm bulunmasını istemiĢti
62

. 

Bu sefer de Nisan 1910 tarihinde Basra Bidayet Mahkemesi, Muhammara Hakimi 

ġeyh Hazal‘ın hizmetkarlarından olan bazı Ģahısların sorgulanmasına karar vermiĢ ve buna 

dair müzekkereleri vilayete göndermiĢti. Bununla birlikte Muhammara‘nın aidiyetinin 

belirsizliği ve dolayısıyla Muhammara Hakiminin hizmetkarlarının tabiiyetinin de muğlaklığı 

taĢıması Basra vilayetinin yeniden merkeze baĢvurmasına neden olmuĢtu
63

. 

Muhammara‘ya dair Osmanlı-Ġngiliz müzakerelerinin sonuçlanması ve bu bölgeye 

dair imzalanan 1913 AnlaĢması neticesinde Muhammara‘nın Ġran‘a terkinin onanması ve 

bölgede fiili Ġngiliz hakimiyetinin tanınması sonrasında dahi Osmanlı yetkililer nezdinde 

burası tam anlamıyla Ġran toprağı telakki edilmemiĢti. Nitekim dönemin Basra vali vekili 

Subhi Bey Ekim 1914 tarihinde Dahiliye Nezareti‘ne gönderdiği telgrafında Basra ile iliĢkisi 

ve yakınlığı, aynı zamanda iki bölge arasında ticari nehir ulaĢımının yoğunluğu itibariyle 

Muhammara‘nın önemine dikkat çekmiĢ ve burada kalıcı bir Osmanlı memuruna ihtiyaç 

bulunduğunu ifade etmiĢti. Subhi Bey‘e göre senelerce Osmanlı hakimiyetinde kalan 

Muhammara her ne kadar son anlaĢmalarla Ġran‘a terk edilmiĢse de diğer Ġran topraklarına 

benzetilemezdi. Subhi Bey, Muhammara‘ya geçici olarak bir Ģehbenderlik tesis edilmesini, 

daha sonra ise yalnızca Muhammara‘nın değil, Arapların mukim olduğu ġeyh Hazal‘a ait tüm 

toprakların Necid vilayetine benzer Ģekilde Osmanlı idaresine katılarak yönetilebileceğine 

vurgu yapmıĢtı
64

. I. Dünya SavaĢı‘nın patlak verdiği ve Basra‘nın iĢgal edilmesinden hemen 

önce dile getirilen bu talepler Osmanlı Hariciye‘si tarafından uygun görüĢmemiĢ ve 

Muhammara‘ya yalnızca muhbir ünvanıyla birkaç Ģahsın gönderilmesine karar verilmiĢti
65

. 

 

                                                
61 BOA, DH.MKT 2884-93. 
62 BOA, BEO 3685-276317. 
63 BOA, BEO 3739-280361. 
64 BOA, DH.KMS 28-34, Lef 2. 
65 Aynı vesika, Lef 1 ve 3. 
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6.1.2. Eşraf ve Muteberanı Elde Etmek: Osmanlı-İngiliz Taltifat Yarışı 

 

II. MeĢrutiyet döneminde Basra vilayetini oluĢturan bölgede Osmanlı-Ġngiliz nüfuz 

yarıĢının görünen sembollerinden birisini de taraf devletlerin bölgenin önde gelenlerini taltif 

etme yarıĢı oluĢturmuĢtur. Özellikle idare merkezlerinin dıĢında kalmıĢ olan yerel ahalinin 

tanıdığı mutlak otorite devletten ziyade aĢiret reisleri idi. Duruma vakıf olan Ġngiltere ve 

Osmanlı Devletleri de aĢiret reislerine mevki ve nüfuzlarına göre makam ve rütbeler vererek 

kendilerine olan bağlılıklarını sağlamaya çalıĢmaktaydı
66

. Bunun yanı sıra Osmanlı 

hükümetleri aĢiret reislerinin gücünü kıramadığında ve baskı seçeneğinin sonuç vermediği 

durumlarda taltifat politikasını zaman zaman ―havuç‖ olarak da kullanmıĢlardır
67

. Merkezin 

gerçek yaptırım gücü azaldıkça bu olgu daha da gerçeklik kazanmıĢtır. Devletin buna atfettiği 

önem kadar, bu taltifatları almaya hak kazananlar açısından da söz konusu ihsanlar önem arz 

etmekteydi
68

. Bu noktadan hareketle söz konusu dönemde, hem Ġngiltere hem de Osmanlı 

devleti bölgenin eĢraf ve muteberanını kendi saflarına çekmek ve nüfuzları altına almak adına 

vesileler ad ederek bunlara çeĢitli hediyeler, madalyalar ve niĢanlar takdim etmiĢlerdir
69

.  

Osmanlı devletinin taltif politikası aslında, II. Abdülhamid dönemine benzer olarak, 

Ġngiltere‘ye meyyal olan bölgenin önde gelen Ģahıslarını çeĢitli hediyelerle kendi yanına 

çekmek, veya en azından Ġngiltere‘nin himayesine girmelerini önlemek amacına dayalıydı. 

Nitekim Osmanlı‘nın Bender BuĢir Ģehbenderi 1911 tarihinde merkeze gönderdiği bir 

raporda, Ġngiltere hükümetinin Kuveyt‘te takip etmekte olduğu siyasete bir set çekmek için 

Mübarek es-Sabah‘ın uygun Ģekilde taltif edilmesi gerektiğini ifade etmiĢti
70

. 1912 tarihinde 

Basra vilayetinden merkeze gönderen diğer bir telgraf da Osmanlı‘nın taltifat politikası 

konusunda fikir vermektedir. Nitekim bu telgrafta dönemin Basra valisi Kuveyt ġeyhi 

Mübarek es-Sabah ile Muhammara ġeyhi Hazal Han‘ın birbirlerinin ―müttefiki ve ayrılmaz 

bir parçası‖ olduklarını ve bu ikilinin maksatlarını gerçekleĢtirmek için Basra dahilinde 

―mühim ve faal elleri‖ bulunduğunu ifade etmiĢti. ĠĢte bu ellerin tesirsiz bırakılması ve bu iki 

Ģeyhin devlete sadakat çizgisine çekilmesi için Mübarek es-Sabah ve ġeyh Hazal‘ın taltif 

                                                
66 Zekeriya KurĢun, ―Osmanlı‘dan Irak‘a Tanımlanamayan Ülke: Irak‖, Irak Dosyası (yay. haz. Ali 

Ahmetbeyoğlu, Hayrullah Cengiz, Yahya BaĢkan), C.I, s.3. 
67 Bunun II. Abdülhamid dönemindeki bir örneği için bkz. Lorimer, a.g.e., V.3, s.1026. 
68 Selim Deringil, İktidarın Sembolleri ve İdeoloji: II. Abdülhamid Dönemi (1876-1909), Ġstanbul 2007, ss.54-56. 
69 Bu durumun ―devr-i sabık‖ta da kısmen mevcut olduğunu ifade etmek mümkündür. Nitekim Mübarek es-

Sabah, II. Abdülhamid döneminde de 1900 senesinde Osmanlı hükümeti tarafından Mir-i Miran (PaĢa) rütbesi 

ile taltif edilmiĢ ve kendisine yıllık 150 karalık hurma geliri ihsan edilmiĢti. Ayrıca Mübarek es-Sabah‘a Kuveyt 

kaymakamı olarak tanınmasının akabinde altın ve gümüĢ Ġmtiyaz Madalyası da takdim edilmiĢti. Osmanlı 

hükümetinden gördüğü bu taltifat akabinde ġeyh, Ġngiltere hükümetinden de 1903 senesinde kendisine bir unvan, 

madalya veyahud tahsisat verilmesini talep etmiĢti. Busch, a.g.e., ss.195-196, 225. 
70 BOA, HR.SYS 104-20.   
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edilmesi gerekmekteydi
71

. Osmanlı mahalli yetkilileri kimi zaman da Basra vilayetinde 

asayiĢi korumak adına Mübarek es-Sabah ve ġeyh Hazal‘ın taltifini talep edebilmekteydi. 

Hem Mübarek es-Sabah‘ın hem de ġeyh Hazal‘ın Basra vilayeti dahilinde ciddi anlamda 

nüfuzları bulunmaktaydı. Nitekim hem Muhammara hem de Kuveyt, Basra‘daki idareden 

kaçanların bir sığınma noktası konumunda bulunmaktaydı
72

. Bu noktadan hareketle dönemin 

Tahran sefiri Asım Bey Kasım 1914‘te merkezden bu ġeyh Hazal‘ın Basra vilayetinde sorun 

çıkarmasının önlenmesi ve aynı zamanla Ġngiltere ile olası ittifakının önlenmesi amacıyla 

taltif edilmesini istemiĢti. Asım Bey‘e göre Hazal Han izzet-i nefsi okĢanarak tatmin ve taltif 

edildiği ölçüde elde edilmesi kolaylaĢacaktı
73

. 

Bu düĢüncelerden hareketle II. MeĢrutiyet hükümetleri ġeyh Hazal ve Mübarek es-

Sabah‘ı çeĢitli vesilelerle ödüllendirmiĢ ve taltif etmiĢti. Nitekim Osmanlı hükümeti Ekim 

1911 tarihinde, Ġstanbul yangınından zarar görenler için 500 lira bağıĢta bulunmuĢ olan 

Kuveyt ―kaymakamı‖ Mübarek es-Sabah‘ı mükafatlandırmayı uygun görmüĢtü. ġeyhin taltif 

edilmesinin gündeme geliĢi akabinde Hariciye Nezareti ve Londra Sefareti‘ne bu hususta 

siyasi bir mahzur olup olmadığı danıĢılmıĢ ve alınan olumlu cevabın üzerine de Mübarek es-

Sabah‘ın birinci rütbeden Mecidi NiĢanı ile taltifine karar verilmiĢti
74

.  

Mübarek es-Sabah‘ın taltifinin akabinde söz konusu niĢanın kendisine ne yolla 

gönderileceği de ayrı bir sorun olarak ortaya çıkmıĢtı. Nitekim Kuveyt ġeyhi, hastalığı 

dolayısıyla niĢanı almaya Basra‘ya gelemeyeceğini bildirmiĢti. Bunun üzerine dönemin Basra 

valisi Hasan Rıza PaĢa, niĢanın Kuveyt ―kaymakamına‖ ulaĢtırılması için Marmaris ganbotu 

eĢliğinde bir heyet gönderilmesini teklif etmiĢti
75

. Babıâli ilk etapta bu teklifi kısmen kabul 

ederek, niĢanın özel bir heyet yerine ikinci sınıf memurlardan biri vasıtasıyla ve ancak 

Kuveyt‘e normal nakliye vasıtası olmaması durumunda Marmaris ganbotuyla gönderilmesini 

uygun görmüĢtü
76

. Fakat daha sonra bu fikrinden vazgeçen hükümet niĢanın Mübarek es-

Sabah‘a Basra müftüsü Abdülmelik Efendi baĢkanlığında ve Mahmud PaĢa el-Hac, bidayet 

mahkemesi reisi Ahmed Naim Bey ve el-Hac Taha Çelebi‘den oluĢan bir heyet vasıtasıyla 

gönderilmesini kabul etmiĢti
77

. Mecidi niĢanın Kuveyt ġeyhine takdimi ise törensel bir 

hakimiyet gösterisine dönüĢmüĢ ve Basra valisinin deyimiyle Kuveyt ahalisi üzerinde 

beklenenin üzerinde bir etki bırakmıĢtı. Söz konusu niĢan 1912 senesinin ġubat ayı baĢında 

                                                
71 BOA, BEO 4122-309128, Lef 3. 
72 BOA, DH.MKT 1308-14, Lef 10 ve 21. 
73 BOA, HR.SYS 2337-9, Lef 13 ve 37. 
74 BOA, İ.TAL 475-1329.Za.5, Lef 1-2.   
75 BOA, DH.MTV 13-22, Lef 8. 
76 Aynı vesika, Lef 9. 
77 Aynı vesika, Lef 9-12. 
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Kuveyt‘e varan Osmanlı heyeti tarafından ġeyhe takdim edilmiĢti. Kuveyt‘e varıĢında heyeti 

Mübarek es-Sabah‘ın önderliğinde Osmanlı sancakları taĢıyan 20.000 kiĢilik bir topluluk 

karĢılamıĢ ve ġeyhin taltifi adeta bir Ģölen havasına bürünmüĢtü. Mübarek es-Sabah‘ın 

taltifini dile getiren fermanın okunmasının akabinde 21 pare top atılmıĢ ve tören Osmanlı 

heyeti ve Kuveyt ahalisi tarafından padiĢaha dualar okunmasıyla sona ermiĢti
78

. Törene 

Kuveyt‘teki Ġngiliz siyasi temsilcisi Shakespear davet edilmemiĢti
79

. Mübarek es-Sabah da 

hem niĢanla taltifinden hem de taltif ediliĢ biçiminden son derece memnun kalmıĢ Kuveyt 

ġeyhi‘nin özel teknesiyle Basra‘ya hareket eden heyetin dönüĢü akabinde Babıali‘ye bir 

teĢekkür mektubu göndermiĢti
80

.  

Kuveyt ―kaymakamı‖ Mübarek PaĢa‘nın Mecidi niĢanı ile taltifinin hemen akabinde 

bu sefer de, söz konusu niĢanın Mecidi‘den Osmani‘ye yükseltilmesi gündeme gelmiĢti. Bu 

hususta dönemin Basra valisi Hasan Rıza PaĢa, Aralık 1912‘de merkeze bir yazı göndermiĢ ve 

Kuveyt ġeyhinin Tayyare ve Ġtalya Muharebesi ianelerine 1.500 liradan toplam 3.000 lira 

bağıĢta bulunduğunu ifade ederek Mübarek es-Sabah‘ın bu yardımlarına karĢılık hiçbir taltifat 

görmemiĢ olduğunu vurgulamıĢtı. Kuveyt ġeyhinin Basra vilayetinin asayiĢi noktasından 

önemini hatırlatan Basra valisi
81

, Mübarek PaĢa‘nın birinci rütbeden Osmani niĢanıyla taltif 

edilmesini istemiĢti
82

.  

Kuveyt ġeyhi Mübarek es-Sabah bundan birkaç ay sonra da Hilal-i Ahmer 

Cemiyeti‘ne 2.000, Ġane-i Harbiye Komisyonu‘na da 9.000 lira bağıĢlamıĢtı
83

. Kuveyt 

―kaymakamının‖ yapmıĢ olduğu bu bağıĢlar üzerine Mabeyn-i Hümayun‘dan Mübarek 

PaĢa‘ya teĢekkür yazısı gönderildiği gibi
84

, dönemin Basra vali vekili Ali Rıza PaĢa da 

merkeze bir yazı göndererek Mübarek PaĢa‘nın Ģevkini kırmamak adına uygun bir Ģekilde 

taltif edilmesi gereğini ifade etmiĢti
85

.  

Mübarek es-Sabah‘ın daha yüksek bir rütbe ile taltif edilmesine dair talepler ancak I. 

Dünya SavaĢı‘nın patlak vermesinin hemen öncesinde ve muhtemelen Kuveyt ġeyhini Ġngiliz 

etkisinden uzaklaĢtırarak Osmanlı tarafına meylettirmek maksadıyla 1914 senesi Mart‘ında 

                                                
78 Aynı vesika, Lef 14. 
79 Slot, a.g.e., s.363. 
80 BOA, DH.MTV 13-22, Lef 17. Osmanlı hükümeti tarafından Mübarek PaĢa‘nın taltifi bölgedeki Ġngiliz 

temsilcileri tarafından da yakından takip edilmiĢ ve merkeze rapor edilmiĢti. TNA, FO 424-229, no.91, Sir G. 
Lowther to Sir Edward Grey: ―Administration Report of the Persian Gulf Political Residency for the Year 1912‖, 

The Persian Gulf Administration Reports (1873-1947), Vol.VII, s.118. 
81 BOA, DH.MTV 13-22, Lef 34. 
82 Aynı vesika, Lef 35. 
83 Aynı vesika, Lef 30; BOA, İ.MBH 11-1331.S.016, Lef 1-2. 
84 Aynı vesika, Lef 3. Babıali ile Mübarek es-Sabah arasındaki bu ―samimi‖ yazıĢmalar da, benzerleri gibi 

bölgedeki Ġngiliz yetkilileri tarafından yakından takip edilmiĢ ve merkeze iletilmiĢti. TNA, FO 424-230, no.9, 

Sir G. Lowther to Sir Edward Grey. 
85 BOA, DH.MTV 55-31, Lef 1-3. 
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gündeme alınmıĢtı. Nitekim savaĢın patlak vermesine az bir müddet kala Osmanlı hükümeti 

ġeyh Hazal‘ı birinci rütbeden Osmani niĢanı ile taltif etmiĢti. Bunun üzerine dönemin Basra 

vali kumandanı Süleyman ġefik PaĢa da, ġeyh Mübarek‘in ―hizmetlerine ve sadakatine‖ 

vurgu yaparak ġeyh Hazal ile Mübarek es-Sabah‘in eĢzamanlı olarak taltif edilmeleri 

gerektiğini hatırlatmıĢ ve Kuveyt ġeyhine de birinci rütbeden Osmani niĢanı verilmesi 

gerektiğini belirtmiĢti
86

. Bunun üzerine çıkarılan bir irade ile Mübarek es-Sabah‘ın birinci 

rütbeden Osmani niĢanı ile taltif edilmesine karar verilmiĢti
87

.  

Mübarek es-Sabah‘in taltifi akabinde Basra valisi Süleyman ġefik PaĢa‘nın söz konusu 

niĢanı Ģeyhe göndermek üzere hazırlıklar yaptığı sırada Dahiliye Nazırı Talat PaĢa vilayete bir 

telgraf göndererek kendisine ulaĢan istihbarata binaen Mübarek PaĢa‘ya bir heyet yoluyla 

niĢanın gönderilmesinin siyasi mahzurları olabileceğinin altını çizmiĢ ve mümkünse niĢanın 

Ģeyhe gönderilmesinin bir müddet ertelenmesini istemiĢti
88

. ġefik PaĢa ise niĢanın zaten 

vilayet erkanından iki Ģahıs ve kendi özel yaveri tarafından gönderilmiĢ olduğunu ifade 

ederek kendisinin böyle bir mahzur görmediğinin altını çizmiĢti
89

. 

Osmanlı hükümetinin taltif etmek suretiyle elde etmek istediği isimlerden bir diğeri ise 

Muhammara Hakimi ġeyh Hazal‘dı. Kasım 1911‘de dönemin Basra valisi Hasan Rıza PaĢa, 

merkeze gönderdiği yazısında Kuveyt ―kaymakamı‖ Mübarek es-Sabah‘ın niĢanla taltif 

edilmiĢ olduğunu hatırlatmıĢ ve Muhammara ġeyhi Hazal‘ın da Kuveyt Ģeyhinden ayrı 

değerlendirilmesinin uygun olmayacağından yola çıkarak Ġstanbul yangınından zarar görenler 

için 400 lira bağıĢta bulunmuĢ olan Ģeyhin taltif edilmesini istemiĢti. Dahiliye Nezareti de 

ġeyh Hazal‘ın hal-i hazırda ikinci rütbeden Osmanlı niĢanına sahip olduğunu belirterek 

Sadaret‘e Muhammara Hakimi‘nin birinci rütbeden Mecidi niĢanı ile taltif edilmesini 

önermiĢti
90

. Sadaret tarafından konunun Hariciye Nezareti‘ne danıĢılması üzerine
91

 ise 

nezaret, ġeyh Hazal‘a, Mübarek es-Sabah‘ın taltifinin hemen akabinde niĢan verilmesinin bir 

öncekinin yarattığı etkiyi ortadan kaldırabileceği gerekçesiyle bu taltifin birkaç ay 

ertelenmesini istemiĢti
92

. ġeyh Hazal‘ın taltif sürecinin hükümet tarafından bir müddet 

ertelenmesine rağmen Basra valisi Hasan Rıza PaĢa, ısrarlı tutumunu sürdürmüĢtü. Basra 

                                                
86 BOA, DH.KMS 18-39, Lef 1-2. 
87 Aynı vesika, Lef 3-5; BOA, İ.TAL 492-1332.R.27, Lef 1-2. 
88 BOA, DH.ŞFR 40-97. 
89 BOA, DH.KMS 18-39, Lef 7. 
90 BOA, BEO 4014-301037, Lef 5. 
91 BOA, BEO 3963-297211. 
92 BOA, BEO 4014-301037, Lef 4.  
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valisi 1912 senesi Mart ve Nisan aylarında Muhammara Hakimi‘nin taltif edilmesi için 

merkeze ard arda yazılar göndermiĢti
93

.  

ġeyh Hazal‘ın taltif edilmesi süreci 1912 senesinin Aralık ayında Basra vali vekili Ali 

Rıza PaĢa tarafından yeniden gündeme taĢınmıĢtı. Ali Rıza PaĢa, ġeyh Hazal‘ın meĢrutiyet 

inkılabından sonra Ġstanbul yangınından zarar görenler için 400, Ġtalya muharebesi için 200 ve 

Balkan muharebeleri için 300 lira yardımda bulunduğunu hatırlatmıĢ ve ġeyhin Basra‘nın 

asayiĢini korumak için çaba sarf ettiğini de iddia etmiĢti. Basra vali vekili ayrıca, Muhammara 

Hakimi‘nin bu tavırlarla sadakatini ispat etmiĢ olmasına rağmen taltif edilmek yerine vali 

Süleyman Nazif Bey döneminde izlenen politikalarla kendisinin Osmanlı hükümetinden 

soğutulduğunu ve Ġngiltere‘nin nüfuzuna meylettiğini de savunmuĢtu. Ġngiliz hükümetinin 

Nazif Bey‘in politikalarına bir mukabele olmak üzere Hazal Han‘a Necmetü‘l-Hindi niĢanının 

en yüksek rütbesini ihsan ettiklerini de hatırlatan Ali Rıza PaĢa, Muhammara Hakimi‘nin 

aleyhine yürütülen bu siyasete rağmen Osmanlı hükümetine iane vermekten çekinmediğinin 

altını çizmiĢti. Basra vali vekili bu noktadan hareketle, Hazal Han‘ın göstermiĢ olduğu ―meyil 

ve sadakate‖ binaen taltif edilmesi gereğini dile getirmiĢ ve Ģeyhe birinci rütbeden Mecidi 

niĢanı verilmesini istemiĢti
94

.  

Bu giriĢimden yaklaĢık bir sene sonra Basra vali vekili Ġzzet Bey döneminde de ġeyh 

Hazal‘ın taltif edilmesi teklifi yinelenmiĢti. Ġzzet Bey, Muhammara Hakimi‘nin yapmıĢ 

olduğu çeĢitli ianelere gönderme yapmıĢ ve bu ―fedakarlıkların‖ Ģeyhin devlete ve hilafete 

bağlılığının ve muhabbetinin bir göstergesi olduğu noktasından hareketle Hazal Han‘ın sahip 

olduğu ikinci rütbeden Osmani niĢanının birinci rütbeye çevrilmesini istemiĢti
95

. Ġzzet Bey‘in 

bu teklifi bu sefer muhtemelen patlak verecek olan savaĢın hissedilmesi neticesinde Dahiliye 

Nezareti tarafından da uygun görülmüĢ
96

 ve ġeyh Hazal Han‘ın birinci rütbe Osmani niĢanı ile 

taltif edilmesine karar verilmiĢti
97

. Muhammara Hakimi‘ne taltif edildiği Basra eĢrafından 

Seyyid Talib el-Nakib vasıtasıyla haber verilmiĢ ve ġeyh Hazal da buna mukabil olarak hem 

hilafete hem de Donanma-yı Osmani Muavenet-i Milliye Cemiyeti‘ne bir mektupla 

Ģükranlarını arz etmiĢti
98

. 

Hazal Han‘a ihsan edilen birinci rütbe Osmani niĢanı Nisan 1914‘te özel bir heyet 

tarafından Muhammara‘ya götürülerek kendisine takdim edilmiĢ ve Ģeyhin taltifi 

Muhammara‘da, Kuveyt‘tekine benzer Ģekilde törensel bir havada geçmiĢti. NiĢanın takdimi 

                                                
93 Aynı vesika, Lef 2; BOA, DH.MTV 13-22, Lef 2,3,6 ve 21. 
94 Aynı vesika, Lef 27-28. 
95 BOA, DH.KMS 13-32, Lef 2. 
96 Aynı vesika, Lef 1. 
97 Aynı vesika, Lef 5-7; BOA, İ.TAL 489-1332.S.32, Lef 1-2. 
98 BOA, DH.KMS 13-32, Lef 3-4. 
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sırasında toplar atıldığı gibi resmi bir merasim de yapılmıĢ ve ġeyh Hazal burada yaptığı 

konuĢmada Osmanlı Devleti‘nin beĢ sene önce kendisine bu tarzda bir politika izlemiĢ olması 

halinde, ―ahvalin pek baĢka olacağını‖ ifade etmiĢti. Muhammara‘da yapılan törenin ardından 

ġeyh Hazal ertesi gün Basra valisi Süleyman ġefik PaĢa‘yı makamında ziyaret etmiĢ ve ġeyh 

onuruna son derece tantanalı bir ziyafet verilmiĢti
99

. 

Ġngiltere Devleti için de benzer bir politikadan bahsetmek mümkündür. Nitekim 

Ġngiltere de bölgedeki temsilcileri ve memurları aracılığıyla bölgede var olan nüfuzunu 

arttırmaya çalıĢmaktaydı. Ocak 1911 tarihinde Basra‘dan merkeze Bender BuĢir‘deki Ġngiliz 

konsolosunun Kuveyt ve Muhammara civarlarında dolaĢmakta olduğuna ve Ġngilizlerin 

buralarda Ģeyhlere kıymetli hediyeler dağıtmak ve ziyafetler vermek suretiyle
100

 bölgedeki 

nüfuzlarını arttırmaya çalıĢtıklarına dair bir istihbarat gönderilmiĢti. Dönemin Osmanlı 

Devleti Bender BuĢir Ģehbenderine göre bu tarz hareketler Ġngiltere Devletinin bölgedeki 

Ģeyhlerle özel anlaĢmalar akdetme politikasının bir sonucuydu
101

. Dönemin Basra valisi Celal 

Bey de bu durumu Ġngiltere hükümetinin Aden‘den Kuveyt‘e ve Karaçi‘den Muhammara‘ya 

kadar olan sahilde kendisine bağlı ―müstemlekeler‖ kurma politikası olarak 

değerlendirmiĢti
102

. Bu politikanın bir eseri olarak Ġngiltere Hükümeti 1909 ve 1913 

tarihlerinde Kuveyt ġeyhi Mübarek es-Sabah‘a, 1909 senesinde de ġeyh Hazal‘a yüklü 

miktarlarda para yardımı yapmıĢtı
103

.  

Bu yardım ve hediyelerin yanı sıra Ġngiltere hükümeti Osmanlı Devleti‘nin uyguladığı 

taltifat politikasının bölgede yarattığı gözle görülür olumlu etkileri silmek için kendisi de 

benzer bir politika uygulamak durumunda kalmıĢtı. Buna uygun olarak Osmanlı Devleti‘nin 

1911 senesinde Kuveyt ġeyhi Mübarek es-Sabah‘a vermiĢ olduğu Mecidiye NiĢanı‘nın hemen 

akabinde durumu eĢitlemek adına Ġngiltere de giriĢimlerde bulunmuĢ ve ġeyh‘i Nisan 1912 

tarihinde Hindistan NiĢanı (Knight Commander of the Most Eminent Order of the Indian 

Empire) ile taltif etmiĢti. Bu niĢan töreni, Kuveyt‘teki Ġngiliz temsilcisi Sharkespear‘in 

tavsiyesi üzerine ġubat 1912‘deki Osmanlı niĢan töreninden kat ve kat görkemli ĢaĢaalı olarak 

organize edilmiĢti
104

. 

                                                
99 Aynı vesika, Lef 10. 
100 BOA, HR.SYS 104-19, Lef 1-2. 
101 BOA, DH.EO 569-34, Lef 82. 
102 Aynı vesika, Lef 87. 
103 TNA, FO 424-218, no.60, Government of India to Viscount Morley; TNA, FO 424-240, no.288, Treasury to 

Foreign Office; Mostafa Ansari, a.g.t., s.188. Nitekim Ġngiltere hükümeti son derece kritik bir bölgenin Ģeyhi 

olan Mübarek‘in borç almak üzere baĢka devletlere baĢvurmasından çekinmekteydi. TNA, FO 424-240, no.267, 

India Office to Foreign Office. 
104 Slot, a.g.e., s.365. 
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Mübarek es-Sabah‘ın yanı sıra Ġngiltere hükümeti Ekim 1910‘da Bender Abbas‘taki 

konsolosu vasıtasıyla Muhammara Hakimi ġeyh Hazal‘ı Muhammara‘da düzenlenen 

gösteriler ve top atıĢları eĢliğinde Hindistan NiĢanı (Knight Commander of the Most Eminent 

Order of the Indian Empire) ile taltif etmiĢti
105

.  

 

6.2.Basra Vilayeti’nde Osmanlı-İngiliz Siyasi Mücadelesi  

 

Ġngiltere siyasal nüfuzu aslında 19. yüzyıldan itibaren Basra Körfezi‘nde bilinen ve 

hissedilen bir hadiseydi. II. Abdülhamid‘in Basra Körfezi‘ne yönelik Ġngiliz ilgisine karĢı 

uyguladığı baĢlıca strateji statükonun korunması ve bu devletin Körfez‘de meydana 

getirebileceği herhangi bir askeri müdaheleden kaçınılması olmuĢtur. 1908 Temmuzunda 

meĢrutiyetin yeniden ilanıyla birlikte, Basra Körfezi‘ndeki Osmanlı siyaseti de değiĢim 

geçirmiĢti. Bu tarihten sonra Osmanlı hükümetlerinin ana hedefini Ġngiltere ile ittifak 

oluĢturduğundan, bu uğurda Ġngiltere ile olan sorunların bir an önce çözümlenmesi ve olası 

bir bağlaĢmanın önündeki engellerin kaldırılması bir politika olarak ortaya çıkmıĢtır. Bunun 

Basra vilayetine yansıması ise Basra Körfezi‘ne dair Osmanlı-Ġngiliz nüfuz mücadelesinin 

sonlandırılarak bir uzlaĢmaya varılması tasarıları ve bunun Osmanlı hükümetinin içerisinde 

bulunduğu maddi sıkıntılar ile birleĢerek bir Osmanlı-Ġngiliz AnlaĢmalar silsilesi üzerinde 

anlaĢmaya varılması Ģeklinde olmuĢtur. 

 

6.2.1. Basra Körfezi Üzerinde Osmanlı-İngiliz Müzakereleri ve Basra Vilayeti 

 

MeĢrutiyetin yeniden ilanı sonrasında Osmanlı Devleti ile Ġngiltere arasında siyasi 

bağlamda güç mücadelesine sahne olan ana konu Bağdad Demiryolu ve bu sorunun bir 

uzantısı olan Kuveyt meselesi olmuĢtur. Temmuz 1908‘de MeĢrutiyetin yeniden ilanı 

akabinde Kuveyt ġehyi Mübarek es-Sabah PaĢa‘nın ana politikası, Osmanlı Devleti‘nin Basra 

vilayeti ve civarında zayıflamakta olan otoritesine karĢı nasıl bir tavır takınacağı ve Kuveyt‘in 

pozisyonunu nasıl koruyacağı üzerine yoğunlaĢmıĢtı. HerĢeyden öte Mübarek PaĢa ile 

merkezi yönetim arasındaki iliĢki biçimi değiĢmiĢti. Nitekim II. Abdülhamid döneminin sona 

ermesiyle Kuveyt ġeyhinin Ebu‘l-Huda aracılığıyla merkezdeki üst düzey yetkililerle kurduğu 

bağlar ortadan kaybolmuĢtu
106

. Bununla birlikte Mübarek PaĢa‘nın Ġngiltere ile iliĢkileri de 

                                                
105 BOA, DH.SYS 25-8, Lef 2-3; Mostafa Ansari, a.g.t., s.197. 
106 Anscombe, a.g.e., s.95; Lorimer, a.g.e., V.3, s.1018. 
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aynı Ģekilde problemli bir döneme girmiĢti. Zira Osmanlı Devleti‘nin içerisinde bulunduğu 

durum Mübarek‘i Kuveyt‘in yarı-bağımsız yapısını sağlamak için Ġngiltere‘ye daha bağımlı 

kılmaktaydı. Bu duruma rağmen Kuveyt ġeyhi ile Ġngiliz yetkililer arasında ciddi sorunlar baĢ 

göstermekteydi. Bu noktalardan hareketle Mübarek es-Sabah 1908 sonrasında da Kuveyt‘in 

yarı-bağımsız yapısını korumak adına Ġngiliz ve Osmanlı Devletlerini birbirlerine karĢı denge 

unsuru olarak kullanma politikasını sürdürmüĢtü
107

.  

 Bununla birlikte II. MeĢrutiyet hükümetlerinin Ġngilizlerin Irak‘taki emellerine dair 

endiĢeleri Bağdad Demiryolu projesinin küçük bir durgunluk sonrası 1910 yılı akabinde 

hızlanarak devam etmesine neden olmuĢtu
108

. Hatta Anadolu-Bağdad Demiryolu aynı yıl 

bölgede incelemelerde bulunmak üzere Kuveyt‘e bir Ġngiliz mühendis göndermiĢti. Bu son 

adım ise Hindistan Nezareti‘nde telaĢa yol açarak Bağdad Demiryolu‘nin nihai terminali için 

olası seçeneklerin yeniden gündeme taĢınmasına neden olmuĢtu
109

. Böylece Bağdad 

Demiryolu‘nun bitiĢ noktası olarak Basra, Umm Kasr‘da bulunan Havr Abdullah, Kuveyt, 

ġuveyh ve Kazıma
110

 birer alternatif olarak yeniden tartıĢmaya açılmıĢtı. 

Bağdad Demiryolu‘nun yeniden gündeme taĢınması Maliye Nazırı Cavid Bey‘in 

Temmuz ayında Londra‘da temaslarda bulunduğu sırada bu meselenin de tartıĢma konusu 

edilmesine neden olmuĢtu
111

. Nitekim Ġngiltere‘deki temasları sırasında Cavid Bey, Sir 

Edward Grey ve Sir Charles Harding ile biraraya gelmiĢ ve Osmanlı hükümetinin Bağdad 

Demiryolu‘nu önce Bağdad ve akabinde Basra Körfezi‘ne kadar uzatma konusunda 

kararlılığını dile getirmiĢti. Ġngiliz yetkililer ise demiryolunun Bağdad-Kuveyt arasında 

uzatılmasına karĢı olmadıklarını ifade ederek bununla birlikte Kuveyt limanının Ġngiliz 

sermayedarlar tarafından yapılması gerekliliğini sözlerine eklemiĢti. Cavid Bey ise 

Ġngilizlerin bu teklifine onay vermemiĢti
112

. 

                                                
107 Slot, a.g.e., ss.325-329. 
108 Hatta Osmanlı Hariciyesi daha 1909 senesi baĢında Kuveyt‘in hukuki statüsü konusunda bir rapor 

hazırlatmıĢtı. Bu raporun metni için bkz. BOA, HR.SYS 111-32, Lef 18-19. 
109 Nitekim Bağdad Demiryolu‘nun Basra‘ya kadar uzanması Osmanlı Devleti‘nin bu bölgedeki askeri manevra 

kabiliyetini güçlendirecek ve böylece Osmanlı‘nın Basra Körfezi‘ne olan ilgisini arttırmıĢ olacaktı. Busch, a.g.e., 

s.333. 
110 Bağdad Demiryolu‘nun nihai terminali olması açısından en çok adı geçen mevki Kazıma olmuĢtur. Fav‘a 

yakın ve Kuveyt‘e uzak bir noktada bulunan Kazıma mevkiinin 40 km güneydoğusunda Bubiyan adası, 60 km 

güneyinde ise Umm Kasr bulunmaktaydı. Kazıma, denizin yaklaĢık 40 km kadar karaya doğru girerek 
oluĢturduğu bir körfezin içerisinde doğal bir liman Ģeklindeydi. BOA, HR.SYS 104-17, Lef 24 ve 28. 
111 Cavid Bey, 1910 senesinde Fransız bankerleriyle borç anlaĢması imzalamak üzere Fransa‘ya gitmiĢ fakat 

Fransız Hariciyesi‘nin engellemesiyle karĢılaĢarak borç bulma ümidiyle buradan Londra‘ya geçmiĢti. Cevdet 

Küçük, ―Ġran-Irak Hududunu Belirleyen 1913 Tarihli Ġstanbul Protokolü‖, Doğumunun 100. Yılında Atatürk‟e 

Armağan, Ġstanbul 1981, s.246.  
112 BOA, HR.SYS 109-9, Lef 1. Ġngiltere bu tarihe kadar devamlı olarak Bağdad Demiryolu‘nun güney kesiminde 

Ġngiliz kontrolünü savunmuĢtu. 1910 senesinde Ġngiliz hükümeti tarafından alınan kararla bu siyasi duruĢ 

güncellenmiĢ ve Ġngiltere‘nin hedefi Bağdad-Basra arasında yapılacak demirolunun inĢasını ele geçirmek 

Ģeklinde evrilmiĢti. Cohen, a.g.e., s.91. 
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Osmanlı Devleti‘nin Bağdad Demiryolu‘nu Basra Körfezi‘ne uzatma kararlılığı ve 

Kazımiye mevkii ideal bir bitiĢ noktası olarak görmesi, bu bölge hakkında çeĢitli araĢtırmalar 

yapma ve önlemler alma yoluna baĢvurulmasına neden olmuĢtu. Ekim 1910 senesinde 

Bağdad valisi ve 6. Ordu Kumandanı Nazım PaĢa tarafından bölgede yapılan araĢtırmada 

Kazıma‘nın hal-i hazırda harap ve terk edilmiĢ bir halde bulunduğu ve bu nedenle de 1910 

senesine kadar buraya ne kaymakam ne de müdür atanmamıĢ olduğu belirlenmiĢti. Nazım 

PaĢa‘nın raporuna göre Kazıma herhangi bir yerel Ģeyh tarafından idare edilmemekle birlikte 

Kuveyt ġeyhi Mübarek es-Sabah‘ın nüfuzu altındaydı
113

. Bağdad valisi, Kazıma‘nın Bağdad 

Demiryolu‘nun nihai istasyonu olması durumunda imarına teĢebbüs edileceğini ve bu 

durumda Kuveyt‘in hal-i hazırda sahip olduğu ticari önemini tamamen kaybedeceğini de ifade 

etmiĢti. Bunun yanı sıra Bağdad Demiryolu‘nun bu mevkie uzanması durumunda Kazıma‘nın 

askeri önemi de artacaktı. Bu nedenlerle Ġngiltere ve Kuveyt ġeyhi Mübarek es-Sabah‘ın 

demiryolu hattının Kazıma‘ya ulaĢmasını engellemeye çalıĢacaklarını ifade eden Nazım PaĢa, 

buna karĢı Osmanlı Devleti‘nin askeri iĢgalinde bulunan bölgelerin geniĢletilerek tahkim 

edilmesi ve askeri kuvvetlerinin de arttırılması gerektiği yönündeki görüĢlerini merkeze 

iletmiĢti
114

.  

Bu geliĢmelerin bir tezahürü olarak Ġngiltere‘nin demiryolu meselesindeki siyasi 

temsilcisi Babington-Smith, Aralık 1910‘da Osmanlı Sadrazamı Ġbrahim Hakkı PaĢa ile bir 

araya gelmiĢ ve görüĢ alıĢveriĢinde bulunmuĢtu. Söz konusu buluĢmada Hakkı PaĢa, 

Ġngilizlerin Bağdad Demirolu‘nun nihai noktası konusundaki görüĢlerine karĢılık olarak 

Osmanlı egeminliğinde bulunacak olan Kuveyt‘te Ġngilizler dıĢında hiçbir siyasi gücün deniz 

üssü elde edememesine dair bir anlaĢmaya varılmasını teklif etmiĢti. Osmanlı‘nın bu teklifi 

ise Ġngiltere cenahında çeĢitli görüĢlerin ortaya atılmasına neden olmuĢtu. Bu teklif üzerine 

Babington-Smith Ġngiltere‘nin Kuveyt meselesine ilk ilgisinin Bağdad Demiryolu‘nun nihai 

istasyonu olması nedeniyle ortaya çıkmıĢ olduğunu hatırlatarak Ġngiltere‘nin Bağdad 

Demiryolu konusunda istediklerini elde etmek uğruna Kuveyt‘te taviz verebilmesi gerektiği 

savunmuĢtu. Ġngiliz Hariciye Nazırı Sir Edward Grey ise Osmanlı ile varılacak bir anlaĢmanın 

Kuveyt‘in otonomisini ve Ġngiltere ile bu devlet arasında yapılmıĢ olan anlaĢmaları tanıması 

gerektiği kanaatindeydi. Osmanlı‘nın mevcut dönemde böyle bir tavizi kabul etmesinin zor 

olduğunu düĢünen Grey, müzakerelere baĢlamak için Osmanlı gümrük vergilerinde indirime 

                                                
113 Daha sonra Basra valisi Hasan Rıza PaĢa tarafından gönderilen raporda da Kazıma Kuveyt arazisi içerisinde 

zikredilmektedir. BOA, HR.HMŞ.İŞO 204-62, Lef 1. 
114 BOA, HR.SYS 104-17, Lef 19-20, 23-24. 
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gidilmesi kozunu oynayabileceği fikrindeydi
115

. Nitekim Osmanlı Devleti bu dönemde ağır 

ekonomik Ģartlar içerisindeydi. Bu noktadan hareketle Osmanlı hükümeti kapitülasyonlar ve 

bunlara bağlı anlaĢmaların sebep olduğu ekonomik Ģartlardan kurtulmak amacıyla gerek 

gümrük vergilerini arttırmak gerekse patent vergisi koyabilmek amacıyla defalarca Londra‘ya 

müracaat etmiĢ ve red cevabı almıĢtı
116

. ĠĢte içerisinde bulunduğu iktisadi zorluklar 

dolayısıyla Babıali Ġngiltere‘nin iktisadi Ģartların çözümünü siyasi tavizlere bağlayan bu 

teklifini kabul ederek müzakerelere baĢlamak zorunda kalmıĢtır. 

Osmanlı ve Ġngiliz hükümetleri içerisinde bu tartıĢmaların yaĢandığı esnada iki taraf 

basınında da Kuveyt ve Basra Körfezi meseleleriyle ilgili ardı ardına makaleler 

yayınlanmaktaydı. Hem Osmanlı hem de Ġngiliz basınını uzun süre meĢgul eden bu makaleler 

Ġngiliz ―Times‖ ve Osmanlı ―Tanin‖ gazeteleri yazarlarının birbirlerine verdikleri yanıtlar 

Ģeklinde yer almıĢ ve bir nevi iki devlet arasında gazete savaĢları yaĢanmaya baĢlamıĢtı
117

. 

1911 Ocak ayı baĢında Times makalesinde Bağdad Demiryolu ve Basra Körfezi 

hakkında ard arda yazılar yayınlanmaya baĢlamıĢtı
118

. Times gazetesinde yayınlanan 

makalelerin ana teması Ġngiltere‘nin Basra Körfezi‘ndeki ticari ve siyasi çıkarları ve bu 

konuda yaĢanan Osmanlı-Ġngiliz mücadelesi üzerine ĢekillenmiĢti. Makalelerde Ġsmail Hakkı 

Babanzâde‘nin yapmıĢ olduğu Irak gezisi akabinde kaleme aldığı ve Tanin gazetesinde ―Irak 

Mektubları‖ baĢlığıyla yayınlanan gözlemlerine göndermeler yapılmakta ve Babanzâde‘nin 

Irak‘taki Ġngiliz nüfuzuyla ilgili yapmıĢ olduğu yorumlar eleĢtirilmekteydi
119

. Söz konusu 

makalelerde ayrıca Bağdad Demiryolu ve dolayısıyla Kuveyt konusunda Osmanlı-Ġngiltere ve 

Ġngiltere-Almanya müzakereleri ele alınmakta
120

 ve Bağdad Demiryolu‘nun nihai terminalinin 

bir Ġngiliz limanı olması noktasının Almanya ile Ġngiltere arasında karar bağlandığı ifade 

edilmekteydi
121

. Makalelerde ayrıca Bağdad Demiryolu konusundaki kararın Ġngiltere ve 

                                                
115 Slot, a.g.e., ss.344-349; Busch, a.g.e., ss.321-322. Hatta Ġngilizler Osmanlı Devleti‘ne Dicle vadisini takip 

ederek Bağdad‘dan Kutü‘l-Ammare‘ye ve oradan Basra‘ya, Basra‘dan da Kuveyt‘e uzanacak teminatsız bir 

demiryolu hattı imtiyazının Ġngiliz sermayedarlara verilmesini talep etmiĢlerdi. Hariciye Nezareti, Bağdad Hattı 

ve Basra Körfezine Müte„allik İngiltere Metâlibâtı Hakkındaki Layıha ve Merbutâtı, s.4. 
116 Zekeriya KurĢun, Basra Körfezi‟nde Osmanlı-İngiliz Çekişmesi Katar‟da Osmanlılar (1871-1916), Ankara 

2004, s.136. 
117 Hatta tartıĢmaların Ģiddeti Londra sefiri Tevfik PaĢa‘yı endiĢelendirmiĢ ve sefir bu tarz makalelerin Ġngiltere 

ile olası müzakerelerin önünü tıkayabileceğini ifade ederek Babaıli‘den bu nevden neĢriyatın önüne geçmesini 

istemiĢti. TNA, FO 424-226, no.105, Tewfik Pasha to the Turkish Ministry for Foreign Affairs. 
118 Times gazetesinde yayınlanan bu makaleler Ġsmail Hakkı Babanzâde‘nin yapmıĢ olduğu Irak gezisi akabinde 

kaleme aldığı ve Tanin gazetesinde yayınlanan gözlerinin hemen ertesine denk gelmekte ve Times gazetesindeki 

yazılarda çokça Ġsmail Hakkı Bey‘in seyahat yazılarına göndermeler yapılmaktaydı. Babanzâde Ġsmail Hakkı, 

―Basra Körfezi‖, Tanin, no.858, 23 Kanun-ı Sani 1911, s.1. 
119 Babanzâde Ġsmail Hakkı, 1908 senesinde yapmıĢ olduğu Irak seyahatine dair notları 1909 senesi Eylül‘ünde 

Tanin gazetesinde neĢretmiĢti. Bu kitap daha sonra 1911 yılında kitap olarak yayınlanmıĢtır. Babanzade Ġsmail 

Hakkı, Irak Mektubları. 
120 Tanin, no.857, 22 Kanun-ı Sani 1911, s.1. 
121 Tanin, no.845, 28 Kanun-ı Evvel 1911, s.2. 
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Almanya arasında yapılacak müzakereler neticesinde verilmesi de teklif edilmiĢti
122

. 

Times‘da yayınlanan makalelerde Osmanlı Devleti ve Ġran‘ın Basra Körfezi‘nde fiili bir 

hakimiyetleri olmadığı iddia edilmekte ve Ġngiltere‘nin yüz senedir bu bölgede tek hakim 

konumunda olduğu vurgulanarak Muhammara ve Kuveyt ġeyhleri‘nin Ġngiltere‘nin müttefiki 

olduğu iddia edilmekteydi. Times gazetesi aynı zamanda Osmanlı hakimiyetinin Kuveyt‘e 

uzanmadığını ve Kuveyt ġeyhi‘nin bağımsız bir idareci olduğunu da iddia etmiĢti
123

. 

Gazeteye göre Osmanlı Devleti, Ġngiltere‘nin Basra Körfezi‘nin bu kesimindeki fiili 

hukukunu tanımalı ve bu çerçevede Osmanlı ile Ġngiltere arasında müzakereler 

baĢlatılmalıydı
124

. 

Times gazetesinde yayınlanan bu makalelerin Osmanlı basınına yansıması akabinde 

Babanzâde Ġsmail Hakkı Bey 23 Ocak tarihinde Tanin gazetesinde bir yazı yayınlayarak bu 

konuya değinmiĢti. Öncelikle Osmanlı Devleti‘nin Basra Körfezi‘ndeki hakimiyetine ve 

hukuki haklarına değinen Hakkı Bey, Ġngilizlerin bölgede fiili egemenliklerini gösterir bir 

alamete rastlanmadığının altını çizmiĢti
125

. Osmanlıların bu bölgede askeri ve siyasi anlamda 

gücünü arttırmasının Ġngiliz çıkarlarıyla çeliĢmediğinin aksine örtüĢtüğünün de altını çizen 

Babanzâde‘ye göre Osmanlı Devleti bölgede ne kadar güçlü olursa Ġngiliz ticareti de 

bölgedeki bu asayiĢten nasibini alacak ve o denli geliĢecekti
126

. Hakkı Bey bu noktada 

Ġngiltere ve Osmanlı Devletlerinin Basra Körfezi‘ndeki bu belirsiz havayı aĢmaları ve bu 

konuda bir anlaĢmaya varmaları gerektiğine dair kanaatini ifade etmiĢti. Bunun yapılabilmesi 

için ise Ġngiltere bu bölgeyi Hadramut ve Maskat sahili ile eĢ tutmamalı ve Osmanlı 

Devleti‘nin bu bölgedeki tarihi ve manevi hukukunu göz önünde bulundurmalıydı. Basra 

Körfezi meselesini geliĢmekte olan Osmanlı-Ġngiliz iliĢkileri açısından bir ―çıkmaz sokak‖ 

olarak niteleyen Ġsmail Hakkı, Basra Körfezi‘nde Ġngilizlerin iktisadi çıkarlarından öte 

oluĢacak bir Ġngiliz nüfuzu ve Ġngiliz istilasının kabul edilemez olduğunu ifade etmiĢti.  

                                                
122 Hüseyin Cahid, ―Bağdad ġimendüferi‖, Tanin, no.852, 17 Kanun-ı Sani 1911, s.1. 
123 TNA, FO 424-226, no.95, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey. 
124 Times gazetesinde yayınlanan bu yazının tam metin tercümesi için bkz. Tanin, no.859, 24 Kanun-ı Sani 1911, 

s.2. Kuveyt ve Basra Körfezi‘nde Ġngiliz hakimiyetini iddia eden ve ―Times of India‖ gazetesinde 25 Mart 1911 

tarihinde yayınlanan bir diğer makale için bkz. BOA, HR.SYS 110-20, Lef 11. 23 Mart 1911‘de Ġngiltere 
Parlamentosu‘nda yapılan görüĢme tutanakları göz önünde bulundurulduğunda ―Times‖ gazetesinin Ġngiliz 

hükümetinin görüĢlerini seslendirdiğini iddia etmek yanlıĢ olmayacaktır. Ġngiliz Lordlar Kamarası‘nda Bağdad 

Demiryolu ve Basra Körfezi‘ne dair yapılan görüĢmelerin tam metni için bkz. BOA, HR.SYS 95-32, Lef 2. 
125 Ġsmail Hakkı Bey, Ġngiltere‘nin bölgede vergi toplamak, askere almak ve mahkemeler teĢkil etmek gibi 

hakimiyet alametlerinin hiçbirini yerine getirmediğinin altını çizmiĢti. Babanzâde Ġsmail Hakkı, ―Basra Körfezi‖, 

s.1. 
126 Bu görüĢü daha sonraları Hüseyin Cahid de dile getirmiĢ ve Bağdad Demiryolu‘nun Ġngiliz ticaretini 

zayıflatmaktan ziyade güçlendireceğini iddia etmiĢti. Hüseyin Cahid, ―Times Makalesi Münasebetiyle‖, Tanin, 

no.922, 8 Mart 1911, s.1. 
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Bağdad Demiryolu‘nun nihai terminalinin bir Ġngiliz limanı olması tartıĢmalarına da 

dikkat çeken Babanzâde Ġsmail Hakkı, kendi topraklarında inĢa edeceği bir demiryolunun 

güzergahına ancak Osmanlı Devleti‘nin karar verebileceğini vurgulamıĢtı. Bu noktadan 

hareketle Kuveyt ve Muhammara ġeyhleri‘nin Ġngiltere ile ittifakına da değinen Ġsmail Hakkı 

Bey, bu Ģeyhliklerin içiĢlerinde dahi bağımsız değil iken, dıĢiĢlerinde bağımsız addedilerek 

Ġngiltere ile ittifak yapmalarının mümkün olamayacağının altını çizmiĢ ve bu iddianın 

uluslararası hukuka aykırı olduğunu da ayrıca belirtmiĢti. Babanzâde, Ġngilizlerin Kuveyt 

ġeyhi vasıtasıyla Irak kıtasının içeri kesimlerine silah kaçakçılığını desteklediklerini, en 

azından buna mani olamadıklarını da ifade etmiĢ ve bu durumda Kuveyt eğer bağımsız bir 

devlet ise bu Ģekilde bir ―silah deposu‖ haline gelmesinin mümkün olamayacağını belirtmiĢti. 

Nitekim Ġsmail Hakkı Bey, Kuveyt‘in silah deposu olarak hizmet etmeye devam etmesi 

durumunda zarar gören devletin de buna müdahale hakkı olduğunun inkar edilemez olduğu 

kanaatindeydi. Babanzâde bu nedenlerle Osmanlı ve Ġngiltere Devletleri arasında sorun 

çıkarmakta olan Muhammara ve Kuveyt ġeyhliklerinin statüsünün belirlenmesi gereğinin 

altını çizerek makalesini sonlandırmıĢtı
127

. 

Babanzâde Ġsmail Hakkı‘nın makalesini 25 Ocak‘ta yayınlanan Hüseyin Cahid‘in 

makalesi izlemiĢti. Hüsayin Cahid de Ġngiltere‘nin Basra Körfezi‘ndeki taleplerine ve 

iddialarına değinmiĢ ve bu konuda Ġngiltere ile bir anlaĢmaya gidilmesi gerektiğini ifade 

etmiĢti. Bununla birlikte Hüseyin Cahid‘e göre bu anlaĢma çerçevesinde Ġngiltere‘nin Basra 

Körfezi‘ndeki belli hakları tanınabilecek olmakla birlikte, Kuveyt gibi Osmanlı toprağı olan 

ve Osmanlı Devleti‘nin hassas olduğu noktalarda fedakârlık yapmak imkan haricindeydi
128

. 

Hüseyin Cahid ve Babanzâde Ġsmail Hakkı‘ya cevap 28 Ocak tarihli Times 

gazetesinden gelmiĢti. Gazete, Tanin yazarlarının Kuveyt‘in Osmanlı toprağı olduğu 

yönündeki iddialarına karĢı çıkarak Kuveyt ġeyhi‘nin bağımsız bir lider ve Ġngiltere‘nin 

Kuveyt‘teki ayrıcalıklı konumunun da Osmanlı dahil hiçbir devlet tarafından 

zedelenemeyecek kadar kuvvetli olduğunu savunmuĢtu. Times bu iddiaların ispatı olarak 

Ġngiltere ile Kuveyt arasında 1899 yılında imzalanmıĢ olan anlaĢmanın maddelerini 

göstermiĢti. Doğu Hindistan Kumpanyası‘nın kayıtlarını kaynak gösteren gazete, Kuveyt 

ġeyhlerinin 18. yüzyıldan beri bağımsız bir statüde olduklarını iddia etmekteydi. Buna göre 

Kuveyt her ne kadar bir müddet Osmanlı otoritesini tanımıĢsa da bunu ―hükümdarlık hakkı‖ 

olarak adlandırmak mümkün değildi. Kuveyt ġeyhi‘nin hiçbir zaman Osmanlı Devleti‘ne 

vergi vermediğini öne çıkaran gazete, Kuveyt üzerindeki Osmanlı hükümdarlığını ―hayali‖ 

                                                
127 Aynı makale, s.1. 
128 Hüseyin Cahid, ―Türkiye ve Ġngiltere‖, Tanin, no.860, 25 Kanun-ı Sani 1911, s.1. 
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olarak niteleyerek Ġngiltere‘nin Kuveyt üzerindeki iddialarından vazgeçmesinin mümkün 

olmadığını belirtmiĢti
129

.  

Times gazetesinin makalesine cevap 3 ġubat 1911 tarihinde Hüseyin Cahid tarafından 

Tanin gazetesinden verilmiĢti. Hüseyin Cahid, Times gazetesinin Kuveyt üzerindeki Osmanlı 

hukukunu göz ardı eden ve Ġngiltere‘nin ayrıcalıklı konumunu öne çıkaran iddialarının 

tümünü reddetmiĢti. Hüseyin Cahid, Kuveyt‘in ―hukuken bir Osmanlı toprağı olduğu gibi hal-

i hazırda da Osmanlı sancağı altında yaĢamakta‖ olduğuna vurgu yapmıĢ ve daha önceki 

yazılarında olduğu gibi Osmanlı Devleti‘nin Ġngiltere‘nin Basra Körfezi‘ndeki haklarını kabul 

etmeye razı olduğunu, bununla birlikte Ġngiltere‘nin de Osmanlı‘nın Kuveyt‘teki hakimiyeti 

gibi inkar edilemez olgular üzerinde ısrar etmemesi gerektiğini tekrarlamıĢtı
130

. 

Ġngiltere ve Osmanlı basınında Basra Körfezi ve Bağdad Demiryolu sorunlarıyla ilgili 

bu tartıĢmalar yaĢanırken Osmanlı hükümeti içerisinde de farklı görüĢler tartıĢılmaktaydı. 

Mart 1911‘de Osmanlı Devleti‘nin Bender BuĢir konsolosu Nebil Ziya Bey merkeze bu iki 

nokta hakkındaki görüĢlerini içeren bir yazı göndermiĢti. Nebil Ziya‘ya göre Bağdad-Basra 

demiryolu gibi önemli bir imtiyazın yabancılara verilmesi bir çok mahzur içermekteydi. Bu 

nedenle bu imtiyaz, Kuveyt meselesinin çözümü akabinde Basra limanını geri planda 

bırakmayacak bir Ģekilde Osmanlı hükümeti tarafından üstlenilmeliydi. Bender BuĢir 

konsolosu Ġngiltere‘nin Basra Körfezi‘ndeki ―istila siyasetine‖ de dikkat çekmiĢ ve Osmanlı 

hakimiyetini tesis etmek için çözüm olarak körfezde vapur gezdirilmesi; postahane, Ģeri 

mahkemeler ve rüsumat memuriyetleri bina edilmesi ve hatta Kuveyt‘in mutasarrıflığa 

çevrilerek Mübarek es-Sabah‘ın yeniden taltif edilmesi seçeneklerini öne sürmüĢtü
131

.  

Osmanlı cenahında bu geliĢmeler olurken Ġngiltere diplomasisi de kendi içinde olası 

bir Osmanlı teklifine karĢı geliĢtirebileceği cevaplar üzerinde anlaĢma sağlamaya 

çalıĢmaktaydı. Ġngiliz Hariciye Nezareti ilk etapta Kuveyt‘in Osmanlı hükümdarlığı altında 

olmak kaydıyla ve gümrük idaresini de kapsayacak Ģekilde, tam bir muhtariyet olarak 

yönetilmesini talep etmeyi düĢünmüĢtü. Buna karĢılık Kuveyt ġeyhi de Basra‘da bulunan 

arazilerinin güvenliğinin temin edilmesi Ģartıyla Osmanlı devletine hakimiyet alameti olarak 

belirli bir meblağ ödemekle yükümlü olacaktı. Buna göre Kuveyt limanının gelirleri ise 

Ġngiltere ve ġeyh arasında paylaĢılacaktı. Ġngiltere Hariciye Nezareti tarafından tartıĢılan bu 

                                                
129 Times gazetesinin ―Turkey and Kuwait: The Claim of Suzerainty‖ baĢlıklı makalesinin tam metni için bkz. 

BOA, HR.SYS 104-16. Makalenin Osmanlıca çevirisi için bkz. Hariciye Nezareti, Kuveyt Meselesi, ss.26-34; 

Tanin, no.868, 2 ġubat 1911, ss.1-2. 
130 Hüseyin Cahid, ―Kuveyt‖, Tanin, no.869, 3 ġubat 1911, s.1. Hüseyin Cahid‘in Tanin‘deki makalesiyle 

eĢzamanlı olarak Alman Büyükelçiliği‘nin gazetesi Osmanischer Lloyd da Osmanlı Devleti‘nin Kuveyt‘teki 

hakimiyetini destekler bir makale neĢredilmiĢti. Tanin, no.868, 2 ġubat 1911, s.2. 
131 BOA, HR.SYS 104-20. 
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görüĢe Mübarek es-Sabah her ne kadar olumlu yaklaĢmıĢ gibi görünse de Kuveyt‘in belirsiz 

statüsü nedeniyle durumdan hoĢnut olmamıĢtı. Hindistan yönetimi de her ne kadar genel 

anlamda Hariciye‘nin fikirlerine katılsa da bu durumun Ġngiltere‘nin Basra Körfezi‘ndeki 

prestijini sarsabileceğini düĢünmekteydi
132

.  

Bu tartıĢmaların yaĢandığı bir esnada Mart 1911 tarihinde Osmanlı resmi teklifi 

Ġngiltere Hariciye Nezareti‘ne ulaĢmıĢtı. Osmanlı teklifinde Bağdad Demiryolu‘nun Basra 

veya Kuveyt Ģehirlerinden herhangi birinde nihayet bulabileceği belirtilmiĢ, bununla birlikte 

Kuveyt‘in nihai istasyon olması ancak bu bölge üzerinde Osmanlı hakimiyetinin tanınmasına 

bağlanmıĢtı
133

. Osmanlı teklifi ayrıca Bağdad Demiryolu‘nun %40 Osmanlı Devleti ve 

%20‘Ģer Almanya, Fransa ve Ġngiltere‘nin katılımıyla uluslararası bir teĢebbüs Ģekline 

getirilebileceğini de vurgulamaktaydı
134

.  

Osmanlı hükümetinden gelen resmi teklif üzerine Ġngiltere Hindistan Nezareti, Bağdad 

Demiryolu‘nun Bağdad-Kuveyt arasındaki kısmının Kuveyt nihai istasyon olacak Ģekilde 

Ġngiliz kontrolü altında olması ve Kuveyt limanının Ġngiltere ve ġeyh‘in ortak kontrolü altında 

olması lüzumunu dile getirmiĢti
135

. Nezaret ayrıca Kuveyt ġeyhi ve Osmanlı yönetimi 

arasında buradan elde edilecek gümrük ve transit ticaret gelirlerinin paylaĢımına yönelik de 

net bir anlaĢma yapılması gerekliliğini dile getirmiĢti. Bu noktadan hareketle Kuveyt Osmanlı 

hükümdarlığı altında olmalı, fakat bu ülkenin tam olarak otonom olduğu bir fermanla 

onaylanmalı, ayrıca Osmanlı hükümeti Umm Kasr, Bubiyan ve Varba‘nın Kuveyt sınırları 

dahilinde olduğunu kabul etmeliydi
136

. Sunulan bu Ģartlarla birlikte Mübarek es-Sabah‘ın 

                                                
132 Nitekim Osmanlı Devleti gibi Ġngiltere hükümeti de olası bir anlaĢmada Basra Körfezi‘nde mukim Arap 

ġeyhleri  ve eĢrafı gözünde prestijinin sarsılmasını istemiyordu. Hindistan Nezareti‘ne göre Kuveyt meselesinin 

Ġngiltere‘nin istediği Ģekilde halledilememesi Körfez‘deki Arap ġeyhlerinin kendilerine yabancılaĢmasına neden 
olacaktı. Cohen, a.g.e., s.229. 
133 Osmanlı teklifinde yer verilmemekle birlikte Bağdad Demiryolu‘nun nihai istasyonu olma ihtimali olan 

Kazıma kasabasının aidiyeti konusunda da Mart 1911 tarihinde Osmanlı bürokrasisi içerisinde ciddi araĢtırmalar 

yapılmaya baĢlanmıĢtı. BOA, HR.HMŞ.İŞO 50-17, Lef 1-3. 
134 Hüseyin Cahid, ―Basra Körfezi Hattı‖, Tanin, no.1067, 21 Ağustos 1911, s.1; Hariciye Nezareti, Bağdad 

Hattı ve Basra Körfezine Müte„allik İngiltere Metâlibâtı Hakkındaki Layıha ve Merbutâtı, s.6. 
135 Bununla birlikte Ġngiltere‘nin çıkarları açısından Bağdad Demiryolu‘nun nihai istasyonunun Kuveyt değil 

Basra olması gerektiğine dair görüĢler de Hindistan basınında dile getirilmekteydi. Hatta bu nedenlerden dolayı 

Ġngiltere Bağdad Demiryolu‘nun Basra Körfezi ayağına da dahil olmamalıydı. Ġngiltere‘nin demiryolunun güney 

kesimine dahil olması ve hattın Kuveyt‘e uzatılması ise ancak Kuveyt‘teki mutlak Ġngiliz kontrolünün tanınması 

koĢuluna bağlanmalıydı. Buna dair ―Times of India‖ gazetesinde 1 Mayıs 1911, 16 Ağustos 1911 ve 18 Ağustos 
1911 tarihlerinde yayınlanmıĢ olan makaleler için bkz. BOA, HR.SYS 110-20, Lef 2, 4 ve 6. 
136 Bubiyan adası Kuveyt‘e 1.6 km, Osmanlı topraklarına 1km; Varba adası ise Kuveyt‘e 3.2km, Osmanlı 

topraklarına ise1 km uzaklığında bulunmaktaydı. Habibur Rahman, a.g.m., s.292. Hindistan Nezareti‘nin 

iddiaları 1908-1909 seneleri arasında Hariciye ve Hindistan Nezaretleri vasıtasıyla Kuveyt‘te yapılan 

incelemelerle ters düĢmektedir. Nitekim dönemin Kuveyt konsolosunun yapmıĢ olduğu araĢtırmalar neticesinde 

Kuveyt ġeyhine tabi Avazım aĢireti tarafından balık avlamak için iskan edilen Bubiyan adasının Kuveyt‘e dahil 

olduğu bununla birlikte Varba adasının aidiyeti konusunda bir delile rastlanamadığı ifade edilmiĢtir. TNA, FO 

424-217, no.15, India Office to Foreign Office;  Government of India to Viscount Morley; Major Knox to Major 

Cox; Examination of Witnesses in Inquiry (confidental), Ownership of Warba Island; Translations of 
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Basra‘da bulunan arazileri meselesi muğlak bırakılmıĢ ve Mübarak PaĢa‘nın oğullarının 

Osmanlı vatandaĢlığına geçmesi ihtimali uygun görülmüĢtü. Hindistan Nezareti, Osmanlı-

Ġngiliz müzakereleri esasında Bağdad Demiryolu tartıĢmalarından ziyade Kuveyt‘in statüsü 

meselesine odaklanmıĢ ve bu bölgenin statüsünden atılacak bir geri adımın Ġngiltere‘nin Basra 

Körfezi‘ndeki prestijini sarsıntıya uğrayacağını savunmuĢtu. Ayrıca bu durum 1910 

senesinden beri Osmanlı hükümetiyle sıcak iliĢkiler içerisinde olan Mübarek es-Sabah‘ın 

Ġngilizlere tamamıyla yabancılaĢmasına da neden olabilirdi. 

Osmanlı teklifi karĢısında Ġngiliz Hariciye Nezareti‘nin bakıĢı ise daha kapsamlıydı. 

Ġngiliz Hariciyesi, Osmanlı ile yapılan müzakereler esnasında yalnızca bu sorunun değil 

Kuveyt ve Bağdad Demiryolu meselesini de içerecek Ģekilde Basra Körfezi‘ne dair tüm 

sorunların masaya yatırılması gerektiğini düĢünmekteydi. Hindistan ve Hariciye 

Nezaretleri‘nin farklı bakıĢ açılarına rağmen Ġngiliz hükümeti Mart 1911 sonunda Osmanlı 

Devleti ile müzakere konusunda ortak bazı noktalarda buluĢabilmeyi baĢarmıĢtı
137

. Buna göre 

Osmanlı gümrük vergilerinde geçici süreli bir indirime karĢılık Ġngiltere Kuveyt‘in statüsü, 

Bağdad Demiryolu ve Basra Körfezi‘nde Osmanlı-Ġngiliz hakimiyet iddiaları konusunda 

çeĢitli garantiler isteyecekti
138

. Bağdad Demiryolu konusunda Ġngiltere talebi, demiryolunun 

Basra-Kuveyt arasındaki son kısmının Anadolu-Bağdad Demiryolu ġirketi‘nden bağımsız ve 

%50si Ġngilizlere ait olan bir Ģirket tarafından yürütülmesiydi
139

. Bu durumunda Kuveyt de 

demiryolunun nihai terminali olacaktı. Kuveyt‘te demiryoluna ait liman ise Ġngilizler 

tarafından inĢa edilecek ve Ġngiltere‘nin gözetimi altında bulunmak kaydıyla Kuveyt 

tarafından idare edilecekti. Limandan elde edilecek gelirler ise Ġngiltere ve Kuveyt ġeyhi 

arasında eĢit olarak paylaĢılacaktı. Ġngiltere hükümetinin taslağına göre Kuveyt hiçbir Ģekilde 

silahlandırılmayacak ve statüsü Osmanlı ve Ġngiltere Devletleri tarafından güvence altına 

alınacaktı. Kuveyt‘in içiĢleri Mübarek PaĢa ve varislerine bırakılacak bununla birlikte 

Kuveyt‘in Osmanlı hakimiyeti altında olduğu tanınacaktı. Söz konusu taslakta Ġngiltere ile 

Kuveyt arasında imzalanmıĢ olan anlaĢmalara atıfta bulunulmamıĢ ve Kuveyt‘in dıĢiĢlerinde 

                                                                                                                                                   
Confidental Correspondence passing between Sheikh Mubarak-as-Subah, Ruler of Koweit, and Major Cox; 

Major Knox to Major Cox. 
137 Cohen, a.g.e., s.228. 
138 Bu talebe dair Osmanlı Hariciye Nezareti‘ne ulaĢan Mart 1911 tarihli Ġngiltere Sefareti muhtırası için bkz. 

BOA, HR.SYS 109-34, Lef 2. Ġngiltere hükümetinin bu bakıĢ açısı ―Times‖ gazetesinin 10 Mart 1911 tarihli 

nüshasında da uzun uzadıya yer almıĢ ve gazetede Hindistan‘daki Ġngiliz hakimiyetini sağlamakta Basra 

Körfezi‘nin önemine özellikle vurgu yapılmıĢtı. Makalenin tam metni için bkz. BOA, HR.SYS 109-30, Lef 2. 
139 Nitekim Osmanlı teklifinin geçerli olması durumunda Bağdad Demiryolu ġirketi‘ndeki Osmanlı ve Alman 

Devletleri‘nin hisseleri birleĢtiğinde Fransa ve Ġngiltere azınlıkta ve etkisiz kalacaktı. Hüseyin Cahid, ―Basra 

Körfezi Hattı‖, Tanin, no.1067, 21 Ağustos 1911, s.1. Ġngiltere bu nedenle Rusya‘nın da bu Ģirkete dahil edilmesi 

taraftarıydı. Hariciye Nezareti, Bağdad Hattı ve Basra Körfezine Müte„allik İngiltere Metâlibâtı Hakkındaki 

Layıha ve Merbutâtı, s.10. 
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bağımsızlığı gözardı edilmiĢti. Ayrıca Kuveyt‘in statüsü son derece muğlak bırakıldığı gibi 

yurt dıĢındaki Kuveyt tebaasının Osmanlı konsoloslukları tarafından korunmasına dair madde 

de Osmanlı hakimiyetini perçinler nitelikteydi.  

Hariciye Nezareti‘nin görüĢlerinin ağır bastığı taslakta Kuveyt‘e dair noktalar 

Hindistan Nezareti‘ni tatmin etmekten uzaktı. Taslaktan memnun olmayan bir diğer taraf da 

Ġngilizlerin Umm Kasr, Safvan, Bubiyan ve Kazıma konusunda Kuveyt‘in haklarını yeterince 

korumadığından Ģikayetçi olan ġeyh Mübarek es-Sabah olmuĢtu.  

Kuveyt ġeyhi ve Hindistan Nezareti‘nin hoĢnutsuzluğu Temmuz 1911‘de Osmanlı 

hükümetine sunulan taslakta esaslı değiĢiklikler yapılmasına neden olmuĢtu. Ġngiltere 

hükümetinin nihai taslağı Basra Körfezi meselelerine dair daha esnek bir tutum içermekle 

birlikte Kuveyt‘in statüsünü daha net bir Ģekilde belirlemiĢti. Buna göre Ġngiltere, Osmanlı 

Devleti‘nin Kuveyt üzerindeki hakimiyetini kabul ederek Mübarek es-Sabah‘ın Osmanlı 

kaymakamı olduğunu kabul etmekte buna karĢılık 1901 statükosunun temin edilmesini
140

; 

Osmanlı‘nın ġeyh‘in ve varislerinin Kuveyt‘i tam bir muhtariyet içerisinde yönetmesini; 

Bubiyan, Varba‘nın Kuveyt toprakları içerisinde bulunduğunu ve Kuveyt ġeyhi ile Ġngiliz 

hükümeti arasında yapılmıĢ olan anlaĢmaların geçerliliğini kabul etmesini talep etmekteydi
141

. 

Sunulan taslağa göre ayrıca Varba ve Bubiyan‘daki Osmanlı karakolları da kaldırılacak
142

 ve 

Kuveyt ġeyhi‘nin Osmanlı topraklarında elde ettiği arazilerin tasarrufunda sorun 

çıkarılmayacaktı
143

. Ġngilizlerin nihai önerisi bir önceki taslak ile ciddi farklılıklar 

içermekteydi. Nitekim bu öneri ile Osmanlı‘nın hakimiyet iddiasının içi boĢaltılmakta, 

Kuveyt yalnızca Ġngiltere tarafından sınırlandırılabilecek fiili olarak bağımsız bir yapıya 

kavuĢturulmaktaydı.  

Temmuz 1911 tarihli teklifte Bağdad Demiryolu‘nun Basra kesimine dair talepler de 

yer almaktaydı. Buna göre hattın güney kesimi için yeni bir Ģirket oluĢturulacak ve bu Ģirketin 

                                                
140 1901 statükosundan bahsederken kuĢkusuz Ġngiltere ve Osmanlı Devletleri‘nin anladıkları sınırlar 

bambaĢkaydı. Nitekim Ġngiltere hükümeti statükonun muhafazasından bahsederken Ġngiltere Devleti‘nin Basra 

Körfezi‘ndeki ġeyhliklerle imzalamıĢ olduğu anlaĢmalar vasıtasıyla kurmuĢ olduğu ―Ġngiltere BarıĢı‖nın ve 

nüfuzunun devam ettirilmesiydi. Bu konuda Mösyö Chiroll‘un ―Times‖ gazetesinde yayınlanan bir makalesi için 

bkz. BOA, HR.SYS 95-37, Lef 69-70. 
141 Hariciye Nezareti, Kuveyt Meselesi, ss.12-13. Ġngiltere hükümeti, Osmanlı tarafına yalnızca 1899 AnlaĢması, 

silah ticaretinin engellenmesi hususunda 1900 senesinde imzalanan taahhüt ve Kuveyt‘te yalnızca Ġngiliz 
postanesi bulunacağına dair 1904 tarihli vaadini bildirmeye karar vermiĢti. Ġngilizlerin ġuveyh‘te arazi 

kiralamalarına dair bulunan 1907 tarihli anlaĢmanın ise gizli tutulmasına karar verilmiĢti. Slot, a.g.e., s.359. Bu 

anlaĢmaların tam metni için bkz. Ahmad Mustafa Abu Hakima, a.g.e., ss.187-195. Bu konuya dair Ġngiltere 

hükümeti içerisinde bir uzlaĢma sağlanmakla birlikte Temmuz 1911 teklifinde bu anlaĢmaların hangileri olduğu 

ve ayrıntıları konusunda Osmanlı hükümetine bilgi verilmemiĢtir. Bu durumu doğrulayan Londra Sefiri Tevfik 

PaĢa‘nın telgrafı için bkz. BOA, HR.SYS 110-17, Lef 2. 
142 Habibur Rahman, a.g.m., s.302. 
143 Hariciye Nezareti, Bağdad Hattı ve Basra Körfezine Müte„allik İngiltere Metâlibâtı Hakkındaki Layıha ve 

Merbutâtı, ss.8-9; BOA, HR.SYS 110-16, lef 2. 
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çok uluslu olması durumunda Ġngiltere‘ye, Osmanlı da dahil diğer devletlerle eĢit sayıda hisse 

verilecekti. Bunun yanı sıra demiryolu hattının Basra Körfezi‘ne, Kuveyt‘e uzatılması 

yalnızca Osmanlı ve Ġngiltere devletleri arasında belirlenecek Ģartlar mukabilinde 

olabilecekti
144

. 

Ġngiltere‘nin teklifini Osmanlı hükümetine göndermesinin hemen ardından Temmuz 

ve Ağustos aylarında ―Times‖ gazetesinde Ġngiliz teklifini destekleyen bir dizi yazı yer 

almıĢtı. Ġngiltere ile Körfez emirlikleri arasında yapılan anlaĢmaların içeriğine yer verilen bu 

yazılarda Basra Körfezi‘ndeki Ġngiliz nüfuzu ve hakimiyeti savunulmakta, Kuveyt‘e otonomi 

verilmesi ve Bağdad Demiryolu‘nun Basra Körfezi‘ne uzanması gibi meselelerinin Ġngiltere 

için olan önemi vurgulanmaktaydı
145

. Bu makaleler Basra Körfezi‘nin Ġngiltere için öneminin 

altını çizmenin yanı sıra Ġngiltere‘nin bu bölgede yapmıĢ olduğu maddi ve manevi 

fedakarlıklar olduğunu iddia ederek ancak bu sayede Körfez‘deki barıĢ ve istikrarın devam 

ettirilebildiğini iddia etmekteydi
146

. ―Times‖da yer alan makalelerde ayrıca Almanların 

Ġngiltere‘nin Basra Körfezi‘ndeki siyasi ve iktisadi hakimiyetine rakip olmaya baĢlamalarına 

dikkat çekilmekte ve buna dair Ġngiltere‘de meydana gelen endiĢeye de açıkça yer 

verilmekteydi
147

. Gazetede Kuveyt‘in Bağdad Demiryolu‘nun nihai limanı olmasına verilen 

önemin de altı çizilmiĢ ve demiryolunun Körfez‘e uzanması durumunda Kuveyt‘in serbest bir 

liman haline getirilerek ―Doğu‘nun Honkong‘u‖ olması dahi teklif edilmiĢti
148

. Makalelerde 

Osmanlı hükümetinin Ġngiliz teklifi karĢısında direnmesi de eleĢtirilmiĢ ve hatta yayınlanan 

makalelerden birinde ―Times‖ gazetesi dıĢ haberler direktörü Mösyö Chirol, Osmanlı 

hükümetinin Kuveyt‘in statüsü konusunda bu denli ısrarcı olmasını, durumun bir ―milli 

haysiyet meselesi‖ olarak algılamasından kaynaklandığını ve bu nedenle Osmanlı 

hükümetinin bu meselede son derece tehdidkar bir tavır takındığını dahi iddia etmiĢti
149

. 

Ġngiltere‘nin Osmanlı Devleti‘ne cevabını iletmesinin hemen akabinde Eylül 1911 

senesinde Trablusgarb‘ın iĢgali taraflar arasındaki müzakerelerin kopmasına yol açmıĢtı
150

. 

Bununla birlikte Trablusgarb savaĢı sonrası Müslüman halk arasında artan Hristiyan karĢıtı 

hissiyat ve Ġngiliz-Osmanlı müzakereleri esnasında Ġngilizlerin Kuveyt‘in statüsü konusunda 

vermeyi düĢündükleri tavizler de Kuveyt ġeyhi‘nin Ġngiltere konusundaki soru iĢaretlerini 

                                                
144 Hariciye Nezareti, Bağdad Hattı ve Basra Körfezine Müte„allik İngiltere Metâlibâtı Hakkındaki Layıha ve 

Merbutâtı, ss.7-8. 
145 BOA, HR.SYS 96-8, Lef 7; BOA, HR.SYS 110-21, Lef 2-4. 
146 BOA, HR.SYS, 95-37, Lef 2. 
147 Basra Körfezi‘ndeki Alman ilerleyiĢine ve buna yönelik Ġngiliz endiĢesine dair son derece dikkat çekici bir 

makale için bkz. BOA, HR.SYS, 95-37, Lef 1-2. 
148 Aynı vesika, Lef 42. 
149 Aynı vesika, Lef 71. 
150 Slot, a.g.e., ss.350-363; Busch, a.g.e., ss.323-326. 
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perçinlemiĢ ve Mübarek PaĢa‘nın Osmanlı Devleti ile yeniden bir yakınlaĢma içerisine 

girmesine neden olmuĢtu. 1912 senesindeki Balkan SavaĢları da Hristiyan karĢıtı bu hissiyarın 

artarak devam etmesine yol açmıĢ ve hatta Mübarek PaĢa, Hristiyan iĢgallerine karĢı Osmanlı 

Devleti ile birlikte savaĢmaya hazır olduğuna dair Bağdad gazetelerine açıklama dahi 

yapmıĢtı
151

.  

Bu geliĢmelere ve Ġngiltere‘ye bir cevap gönderilmemesine rağmen Osmanlı hükümeti 

ve bürokrasisi içerisinde Mart 1911 teklifine karĢı takınılacak tavır tartıĢılmaktaydı. Londra 

Sefiri Tevfik PaĢa, Aralık 1911 tarihinde Hariciye Nezareti‘ne bir telgraf göndermiĢ ve Ġngiliz 

teklifine yönelik görüĢlerini dile getirmiĢti. Tevfik PaĢa, Osmanlı gümrük vergilerinin %4 

oranında arttırılması karĢılığında Ġngiltere‘nin önerdiği Ģekilde Basra Körfezi‘ne dair tüm 

meselelerin masaya yatırılması fikrinin hal-i hazırda ―yegane çare‖ olduğu kanaatindeydi. 

Londra Sefiri Körfez ġeyhlikleri ile Ġngiltere arasında imzalanmıĢ olan mukavelelere 

gönderme yaparak yaklaĢık bir asırdır Ġngilizlerin bu bölgede ―hakiki bir himaye‖ tesis etmiĢ 

olduklarının açık olduğunu da ifade etmiĢti. Bu nedenle Ġngilizlerden bu ―haktan‖ feragat 

etmesini istemenin görüĢmelerin kesilmesine neden olacağının altını çizen Tevfik PaĢa‘ya 

göre Osmanlı hükümeti eğer Ġngiltere ile bir ittifakı hedefliyor ise bu devletin Basra Körfezi 

konusundaki teklifini kabule katlanmak zorundaydı. Bununla birlikte Osmanlı hükümetinin 

bazı sınırlamalar öne sürmesi mümkün olabilirdi. Tevfik PaĢa‘nın bu noktada önem verdiği 

mahal ise Kuveyt meselesi ve Bubiyan adasının aidiyetiydi. Nitekim Bağdad Demiryolu‘nun 

bitiĢ noktasını teĢkil edebilecek olan bu denli önemli bir adanın, bölgenin asayiĢini sekteye 

uğratarak demiryolu ticaretini tehlikeye düĢürebilecek yarı-müstakil bir Ģeyhe bırakılması söz 

konusu olamazdı. Bu noktada Tevfik PaĢa, Kuveyt‘in ve Bubiyan‘ın Osmanlı hakimiyetinde 

bulunması dolayısıyla, Bağdad demiryolu hattının Körfez‘e uzaması durumunda demiryoluna 

ait gümrükler ve zabıtalarının da doğrudan doğruya Osmanlı hakimiyetin olması gerektiğini 

ifade etmekteydi
152

. Londra sefirine göre karĢılıklı uzlaĢma üzerine varılacak bir anlaĢma 

neticesinde taraf devletler arasındaki yanlıĢ anlaĢılmalara son verilecek ve Osmanlı-Ġngiliz 

siyasi bir ittifakına giden ilk adım atılmıĢ olacaktı
153

. 

Tevfik PaĢa‘nın beyanatıyla eĢzamanlı olarak Hariciye ĠstiĢare Odası da Basra Körfezi 

ve Bağdad Demiryoluna dair bir rapor hazırlamıĢtı. Bu raporda Bağdad Demiryolu‘nun nihai 

                                                
151 Slot, a.g.e., s.366. Bu dönemde Ġngiltere hükümeti içerisinde ise Kuveyt‘in önemi ve Osmanlı Devleti‘nin 

içerisinde bulunduğu bu zor duruma rağmen Ġngiltere‘nin Ģartlarını reddetmesi ihtimali üzerine tartıĢmalar 

sürmekteydi. Hatta Hindistan hükümeti, bu konuda bir komite kurmuĢ ve komite Osmanlı ile müzakerelerde 

baĢarısızlığa ulaĢılması durumunda Umm Kasr, Bubiyan ve Fav‘ın gerekli görülmesi halinde iĢgal 

edilebileceğine karar vermiĢti. Komite ayrıca Basra‘nın dahi gerekli görülmesi durumunda geçici olarak iĢgal 

edilebileceği düĢüncesindeydi. Busch, a.g.e., s.329; Cohen, a.g.e., s.208. 
152 BOA, HR.SYS 110-25, Lef 5. 
153 Aynı vesika, Lef 6. 
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terminalinin mutlaka Osmanlı topraklarında bulunması gerektiğinin altı çizilmiĢ ve 

Ġngilizlerin Kuveyt konusunda güven verici bir yaklaĢım göstermemeleri nedeniyle de nihai 

durağın Basra olmasının Osmanlı Devleti‘nin çıkarları açısından daha uygun olacağı ifade 

edilmiĢti. Raporu hazırlayan Ahmed ReĢid Bey, Hariciye Nezareti‘nde bulunan evraka 

nazaran Kuveyt‘in Osmanlı Devleti‘nin fiili hâkimiyeti altında bulunmadığını bilakis 

Ġngiltere‘nin nüfuzunun bu bölgede etkin olduğunu kabul etmiĢti
154

. Bununla birlikte Ġngiliz 

teklifinde Kuveyt‘e dair yer alan noktaların bu bölgede statükoyu muhafazadan ziyade, 

statükoyu Kuveyt ġeyhi lehine ve Osmanlı Devleti çıkarları aleyhine olarak değiĢtirmekten 

ibaret olduğu da ifade edilen raporda ġeyhin Osmanlı topraklarında arazi alımına dair teklif de 

eleĢtirilmiĢti. Bu teklifin kabul edilmesi durumunda ġeyhin elde edeceği tasarruf hakkı Basra 

vilayetinde ciddi mahzurlara yol açacağı gibi bu mahzurlara karĢı Mübarek es-Sabah‘a karĢı 

bir önlem alınması da mümkün olamayacaktı. Hariciye Nezareti‘nin raporuna göre bu ağır 

Ģartların kabul edilmesi durumunda hiç olmazsa karĢılığında Kuveyt‘in sınırlarının 

daraltılması ve Varba ve Bubiyan adalarının Osmanlı Devleti hakimiyetinde kalması 

gerekmekteydi
155

. Osmanlı Hariciye‘si Kuveyt‘in sınırları konusunda da Ġngiltere ile farklı 

görüĢlere sahipti. Zira Osmanlı Hariciyesi‘nde bulunan evraklara göre Kuveyt ġeyhi Mübarek 

es-Sabah‘ın nüfuzu Kuveyt Ģehrinin yanında ancak Cahra, Kazıma ve Sabira‘ya 

uzanmaktaydı. Osmanlı askeri müfrezeleri bulunan Bubiyan, Safvan ve Umm Kasr ise hiçbir 

zaman Mübarek PaĢa‘nın nüfuzu altında olmamıĢtı
156

.  

Hükümet içerisindeki bu tartıĢmalar üzerine Meclis-i Vükela toplanmıĢ ve Ġngiltere 

notasına verilecek cevabı belirlemiĢti. Meclis-i Vükela 28 ġubat 1912 tarihinde yapmıĢ 

olduğu toplantıda Bağdad Demiryolu‘nun nihai istasyonunun Basra‘ya kadar inĢasıyla ileride 

Basra Körfezi‘ne uzatılması durumunda muallak mukaveleler yapmaktan imtina edilmesi 

gereğine dikkat çekerek ileride nihai bitiĢ noktasının Kuveyt‘e uzanması durumunda ise bu 

son Ģubenin yalnızca Osmanlı Devleti tarafından yapılarak Ġngiltere‘nin endiĢelerine son 

verilebileceğinin altını çizmiĢti. Toplantıda Kuveyt‘in sınırları konusu da ele alınmıĢtı. 

Meclis-i Vükela Ġngiltere‘nin öne sürdüğü sınırların Osmanlı askerlerinin bulunduğu bölgeleri 

dahi içerdiğini ve sınır tanımının son derece muallak olduğunun altını çizerek Osmanlı 

hükümeti tarafından uygun görülen sınırların Ġngiltere cenahına anlatılmasını ve özellikle 

                                                
154 ReĢid Bey‘e göre Kuveyt Osmanlı nazarında kaymakam ünvanını taĢımasına rağmen Basra vilayetine karĢı 

bağımsız tavrını sürdürmüĢtü. Hariciye Nezareti, Bağdad Hattı ve Basra Körfezine Müte„allik İngiltere 

Metâlibâtı Hakkındaki Layıha ve Merbutâtı, ss.13-14. 
155 Aynı eser, s.15. 
156 BOA, HR.SYS 104-17, Lef 20. Osmanlı Hariciyesi‘nin görüĢleri dönemin Basra valisi Hasan Rıza PaĢa‘nın 

bölgede yapmıĢ olduğu incelemelere dayanmaktaydı. Basra valisinin bu mealde Hariciye Nezareti‘ne göndermiĢ 

olduğu raporlar için bkz. BOA, HR.HMŞ.İŞO 204-62, Lef 1-2. 
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Bubiyan, Varba ve Kuveyt körfezindeki diğer adalarda Osmanlı hakimiyetinin muhafaza 

edilmesini uygun görmüĢtü. Ġngiltere‘nin Kuveyt ġeyhi ile imzalamıĢ olduğu mukavelelerin 

1901 statükosuna aykırı olduğunu ve bu nedenle hiç olmamıĢ varsayılması lüzumunu da dile 

getiren Meclis, Kuveyt konusunda taraflarca hem Osmanlı hükümetinin hakimiyetini 

koruyacak hem de Ġngiltere‘nin çıkarlarına uygun düĢecek bir anlaĢma imzalanması 

gerektiğine dair görüĢünü beyan etmiĢti. Meclis-i Vükela Mübarek es-Sabah‘ın Kuveyt 

sınırları dıĢarısında kalan arazisinin Osmanlı kanunlarına tabi olması maddesinin de 

Kuveyt‘in sınırlarının tayini sorununa endekslenmesine karar vermiĢti
157

. Meclis-i Vükela‘da 

ayrıca Londra sefiri Tevfik PaĢa‘nın Ġngiltere‘de müzakereleri yürütmesi ve Babıali Hukuk 

MüĢaviri Ahmed ReĢid Bey‘in de müzakerelerin tehir etmemesi maksadıyla Tevfik PaĢa‘ya 

hükümetin bakıĢ açısını açıklamak üzere Londra‘ya gönderilmesi de karara bağlanmıĢtı
158

. 

Bunun akabinde Bab-ı Ali Hukuk MüĢaviri Ahmed ReĢid Bey, hükümetin teklifini 

içeren Meclis-i Vükela layıhası ile birlikte 1912 Mart‘ında Londra‘ya gönderilmiĢti
159

. ReĢid 

Bey Londra‘ya varmasının hemen akabinde Londra Sefiri Tevfik PaĢa ile görüĢerek kendisini 

hükümetin Ġngiltere ile müzakerelerde duruĢu ve Sadaret tarafından kendisine gönderilen 

Ģifahi emirler konusunda bilgilendirmiĢti
160

. Aslında ReĢid Bey‘in Londra‘ya gönderilmesinin 

esas gayesi Bab-ı Ali‘nin hazırlamıĢ olduğu teklifte yer alan maddeleri Ġngiltere Hariciyesi‘ne 

―layıkıyla ifade ederek yanlıĢ anlaĢılmaların önüne geçmekti‖. Böylece taraflar arasındaki 

görüĢmeler uzamadan ve vakit kaybetmeden tamamlanmıĢ olacak ve müzakerelerin 

tamamlanması akabinde Ġngiltere ile siyasi bir ittifak yapılması mümkün olacaktı
161

.  

Hükümetin bu meyline binaen ReĢid Bey ile Londra Sefareti müsteĢarı Cavid Bey‘in 

Londra‘da bulundukları süre içerisinde, Tevfik PaĢa ile Ġngiliz Hariciye Nazırı Sir Edward 

Grey arasında yapılacak olan müzakerelere bir zemin hazırlamak üzere, Ġngiliz yetkililerle bir 

araya gelerek görüĢ alıĢveriĢinde bulunması uygun görülmüĢtü
162

. Bu düĢünceden hareketle 

Londra‘da Hindistan Nezareti bünyesinde Ahmed ReĢid Bey, Osmanlı Ġngiltere Sefareti 

müsteĢarı Cavid Bey, Ġngiltere Hariciye Nezareti memurlarından Mister Parker ve Hindistan 

Nezareti özel iĢler sorumlusu Sir Arthur Hirtzel‘den oluĢan bir komisyon kurulmuĢ ve taraflar 

arasında mevzu bahis olan müzakere konuları ele alınmıĢtı
163

. 

                                                
157 BOA, MV 162-39, Lef 1-2. 
158 Aynı vesika; BOA, MV 161-64, Lef 1. 
159 BOA, HR.SYS 110-33, Lef 5. 
160 Aynı vesika, Lef 3. 
161 BOA, HR.SYS 111-5, Lef  4. 
162 BOA, HR.SYS 110-33, Lef 2. 
163 BOA, HR.SYS 111-5, Lef  4-5; BOA, HR.SYS 110-37, Lef 4. 
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Komisyonda ele alınan konulardan biri de kuĢkusuz Bağdad Demiryolu‘nun bitiĢ 

noktası ve Kuveyt meselesi olmuĢtu
164

. ReĢid Bey Osmanlı hükümetince alınan karar 

doğrultusunda, Bağdad Demiryolu‘nun nihai istasyonunun ―Ģimdilik‖ Basra olmasını ve 

ileride hattın Basra Körfezi‘ne ve hassaten Kuveyt‘e uzatılması durumunda ise bu son Ģubenin 

yalnızca Osmanlı Devleti tarafından yapılıp iĢletilmesi seçeneğini dile getirmiĢti. 

GörüĢmelerde Kuveyt‘in sınırları da gündeme gelmiĢti. Osmanlı hükümetinin görüĢlerine 

karĢılık Ġngiliz yetkililer tarafından biri Kuveyt ġeyhi‘nin diğeri Ġngiltere hükümetinin talebi 

olmak üzere iki sınır haritası gösterilmiĢ ve Osmanlı cenahının Ġngiltere hükümetinin teklifini 

uygun görmesi durumunda bu konuda Mübarek PaĢa‘nın ikna edileceği konusunda ReĢid 

Bey‘e teminat vermiĢlerdi
165

. GörüĢmeler boyunca ReĢid Bey‘in statükoyu korumak ve 

zahiren Kuveyt‘te Osmanlı hakimiyetini tesis etmek konusunda yapmıĢ olduğu bütün 

giriĢimler sonuçsuz kalmıĢ ve Ġngiliz yetkililerin direniĢiyle karĢılaĢmıĢtı. Hatta ReĢid Bey 

görüĢmelerin sonunda, Kuveyt‘in sınırları konusunda Osmanlı taleplerini kabul ettirme 

konusunda ümitvar olmadığını, Bağdad Demiryolu‘nun nihai istasyonu konusunda da 

Osmanlı çıkarlarına korumak adına Basra Ģubesinde ısrar edilmesi gerektiğini merkeze 

iletmiĢti
166

. 

Ġngiliz yetkililerle yapılan görüĢmelerin akabinde ise ReĢid PaĢa Temmuz 1911 tarihli 

Ġngiliz teklifine cevabını Osmanlı hükümeti tarafından hazırlanan teklifi, Kuveyt ve Katar 

hakkında Osmanlı iddialarını içerir iki ekle birlikte Nisan 1912‘de Ġngiliz hükümetine 

sunmuĢtu
167

. Osmanlı hükümetinin Ġngiltere‘nin göndermiĢ olduğu teklifte karĢı çıktığı temel 

gerekçe Kuveyt ve Ġngiltere arasında imzalanmıĢ olan anlaĢmaların Osmanlı tarafından da 

onaylanmasıydı. Nitekim Osmanlı hükümeti bunu kabul ettiği takdirde üstü kapalı olarak 

Kuveyt‘in bağımsız bir devlet olduğunu da onaylamıĢ olacaktı. Osmanlı hükümetine göre 

1901‘de Ġngiltere ile Osmanlı Devletleri arasında statükonun devamına yönelik bir anlaĢmaya 

varıldığında Osmanlı Devleti, Ġngiltere ile Kuveyt ġeyhi arasında imzalanmıĢ olan 1899 

mukavelesinden haberdar bulunmamaktaydı. Bu nedenle Osmanlı hükümetine göre statüko, 

1899 anlaĢması ile kurulan yeni durum değildi. Bu noktadan hareketle Osmanlı hükümeti, 

Ġngiltere hükümetinin Kuveyt üzerindeki iddialarını reddetmiĢ ve Mübarek es-Sabah‘ın 

                                                
164 Aynı vesika, Lef 1-3. 
165 Durumu ―görülmemiĢ bir garibe-i hukukiye‖ olarak nitelendiren ReĢid Bey ise Mübarek es-Sabah‘ın Basra 

vilayetine bağlı bir kaza olan Kuveyt‘in kaymakamı olduğunu hatırlatarak Ġngiliz yetkililere ġeyh‘in bu talepleri 

hangi sıfatla yaptığını sormuĢ fakat net bir cevap alamaya muvaffak olamamıĢtı. BOA, HR.SYS 111-5, Lef  6. 
166 Aynı vesika, Lef 6. Kuveyt‘in sınırları konusunda Ġngilizlerin iddialarının ayrıntıları için bkz. BOA, HR.SYS 

104-38, Lef 6-7. 
167 BOA, HR.SYS 111-5, Lef  5. 
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Osmanlı tabiyetinde bir kaymakam olduğunu tekrarlamıĢtı
168

. Ġngiliz cenahı ise Kuveyt 

üzerinde teorik bir Osmanlı hakimiyetini kabul etmekle birlikte, Kuveyt‘in tam muhtariyetinin 

tanınmasını elzem olarak görmekteydi. Ayrıca Kuveyt ve Ġngiltere arasında imzalanmıĢ olan 

anlaĢmaların Osmanlı hükümeti tarafından tanınması da hem Kuveyt ġeyhi Mübarek es-

Sabah, hem de Ġngiltere hükümetinden olmazsa olmazdı
169

.  

Osmanlı-Ġngiliz iddialarının çakıĢtığı bir diğer nokta ise Kuveyt‘in sınırları konusu 

olmuĢtu. Osmanlı hükümeti Ġngilizler tarafından öne sürülen sınırları kabul etmemiĢti. Ġngiliz 

hükümetinin sunduğu teklifte Varba ve Bubiyan‘ın Osmanlı hakimiyeti altında kalması yer 

almaktaydı. Buna karĢılık Osmanlı hükümeti, Kazıma, Cahra ve Sabira‘nın ötesinde Kuveyt 

ġeyhi‘nin nüfuzunun mevcut olmadığını iddia etmekte ve Varba, Bubiyan ve Kuveyt 

Körfezi‘nde bulunan adalarda Osmanlı fiili hakimiyetinin korunmasını talep etmekteydi
170

.  

Osmanlı hükümetinden gelen bu cevap üzerine Hariciye ve Hindistan Nezaretleri 

yetkilileri, Osmanlı hükümetinin ancak Ġngiltere ile Kuveyt arasındaki anlaĢmaları tanıması, 

Varba ve Bubiyan adalarının Kuveyt sınırları içerisinde bulunduğunu kabul etmesi ve Kuveyt 

ġeyhi‘nin Osmanlı toprakları içerisindeki mülkleri üzerindeki haklarını tam anlamıyla 

koruması karĢılığında Osmanlı Devleti‘nin Kuveyt üzerindeki hakimiyetinin tanınabileceğini 

ifade etmiĢti. Ġngiliz yetkililere göre Kuveyt körfezini çevreleyen bölge olabildiğince 

bağımsız olmalıydı.  

Ġlk etapta dile getirilen bu görüĢlere rağmen Hindistan ve Hariciye Nezaretleri, 

Osmanlı hükümetine verilmesi gerekli cevapla ilgili yine anlaĢmazlığa düĢmüĢtü. Osmanlı 

hükümetine gönderilen müzakere paketinde Hariciye Nezareti Bağdad Demiryolu meselesini, 

Hindistan Nezareti ise Kuveyt meselesini ön planda tutmaktaydı
171

. Bu nedenle Ġngiltere 

hükümeti bu iki nezaretin çakıĢan taleplerini törpülemeye çalıĢmaktaydı. Nezaretler arası bu 

anlaĢmazlık neticesinde Bağdad Demiryolu‘nda nihai terminalin Körfez üzerinde bir nokta 

değil, Basra olmasına karar verilmiĢti. Eğer terminal Basra‘nın ötesine bir noktaya taĢınacaksa 

da önce Ġngiltere‘nin onayı alınmalıydı. Kuveyt‘in sınırları konusunda da Mübarek es-Sabah 

tarafından kontrol edilen alanı iki bölgeye bölerek sorun aĢılmaya çalıĢılmıĢtı. Buna göre 

Kuveyt Ģehri, körfezi ve yakın çevresi, Osmanlı hakimiyeti içerisinde tam otonomiye sahip bir 

bölge olarak tanımlanırken, geriye kalan çöl bölgesi için de Osmanlı ve Ġngiltere arasında 

varılan 1901 statükosu geçerli olacaktı. Bunun yanı sıra Osmanlı Devleti, Kuveyt‘te Mısır‘da 

                                                
168 BOA, HR.SYS 104-38, Lef 8. 
169 Slot, a.g.e., ss.368-370. 
170 BOA, HR.SYS 104-38, Lef 8. 
171 Hindistan Nezareti, gerekirse Kuveyt üzerinde Ġngiliz himayesi kurulmasını dahi teklif etmiĢti. Busch, a.g.e., 

s.334; Cohen, a.g.e., s.272. 
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olduğu gibi bir temsilci bulundurma hakkına sahip olacaktı
172

. Bununla birlikte Kuveyt ve 

Ġngiltere arasında imzalanmıĢ olan anlaĢmalar Osmanlı hükümeti tarafından tanınacaktı.  

Kuveyt‘in sınırlarına dair yapılan bu çift kademeli öneri Mübarek es-Sabah‘ın hoĢuna 

gitmemiĢ olacak ki Ġngiliz hükümetini telaĢlandırmak için ortaya Alman Wönckhaus 

firmasının Bağdad Demiryolu için Kuveyt‘te Ġngiltere‘nin ġuveyh‘te yaptığına benzer bir kira 

anlaĢması yapmak istediğine dair bir dedikodu yaymıĢtı
173

. Mübarek‘in yaymıĢ olduğu tahmin 

edilen dedikoduya göre Alman Ģirket buna karĢı Osmanlı Devleti‘ne Safvan, Umm Kasr ve 

Bubiyan‘ın Kuveyt‘e verilmesine dair baskı yapacağını vaat etmiĢti. Bu geliĢme üzerine 

Hindistan Nezareti de Hariciye‘yi, Osmanlı Devleti ile yapılan müzakereler neticesinde Arap 

ġeyhleri gözünde Ġngiltere‘nin itibarını zedeleyici bir karar alınmaması yönünde uyarmıĢtı.  

Bu uyarının gölgesinden gözden geçirilen Ġngiliz teklifi ise Temmuz 1912‘de Osmanlı 

cenahına sunulmuĢtu. Bu teklife göre Varba kuyuları Kuveyt sınırları dahilinde bırakılmakta, 

Bağdad Demiryolu konusunda ise nihai terminalin Basra olması kaydıyla Ġngiltere‘nin hattın 

Bağdad-Basra arasındaki kısmındaki katılımından vazgeçilmekteydi
174

. Buna göre Bağdad 

Demiryolu Basra Körfezi‘ne ancak Ġngiltere‘nin rızası dahilinde ve yönetim kuruluna iki 

Ġngiliz üyenin atanması durumunda uzanabilecekti
175

.  

Ġngiliz teklifinin zamanlaması ise iç politika açısından Osmanlı Devleti‘nin son derece 

çalkantılı bir dönemine denk gelmiĢti. Nitekim Temmuz 1912‘de Sait PaĢa hükümeti istifa 

etmiĢ ve yönetim fiili olarak Ġttihat ve Terakki‘nin elinden çıkarak muhalefete geçmiĢti. Bu 

durumu ise Ġttihatçılar‘ın 23 Ocak 1913‘de Babıali Baskını olarak bilinen bir hükümet 

darbesiyle Kamil PaĢa‘yı devirerek yeniden hükümet geçiĢleri izlemiĢti
176

. Ġttihat ve Terakki 

Cemiyeti‘nin hükümette etkinliği yeniden elde etmesi ise Ġngiltere ile müzakerelere yeni bir 

ivme kazandırmıĢtı. Nitekim Ġttihatçıların amacı Ġngiltere ise problem çıkaran meseleleri 

hallederek bu ülke bir ittifak akdetmekti. Ġngiltere de Osmanlı hükümetinin bu meyline 

karĢılık vererek Basra Körfezi ve Bağdad Demiryolu konusunda kendi taleplerinin kabul 

edilmesi karĢısında kurulacak bir Osmanlı-Ġngiliz ittifakının ve Balkanlarda Osmanlı lehine 

uygulanacak faaliyetlerin sinyallerini vermiĢtir
177

. 

                                                
172 Aynı eser, s.335. 
173 TNA, FO 424-227, no.51, India Office to Foreign Office. 
174 Tarafların Basra‘nın Bağdad Demiryolu‘nun nihai istasyonu olması konusunda varmıĢ oldukları ortak karar 

Alman basınında Osmanlı Devleti‘nin zaferi olarak ilan edilmiĢti. Buna dair bir haber için bkz. BOA, HR.SYS 

111-16, Lef 2. 
175 Slot, a.g.e., ss.368-377. 
176 Feroz Ahmad, İttihat ve Terakki (1908-1914), Ġstanbul 1999, s.146; Tarık Zafer Tunaya, a.g.e., C.1, ss.237-

336. 
177 BOA, HR.SYS 110-37, Lef 4  
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Osmanlı hükümetinin Ġngiliz teklifine cevabı ise birkaç ay sonra Balkan SavaĢları‘nın 

yaĢandığı bir esnada ġubat 1913‘de gelebilmiĢti. Osmanlı hükümeti vermiĢ olduğu teklifte 

Varba ve Bubiyan‘ın Osmanlı hakimiyetine bırakılmasını ve Kuveyt toprakları üzerinden 

Osmanlı askeri güçlerine geçiĢ hakkı tanınmasını talep etmiĢti
178

.  

Ġngiliz teklifine cevap verilmesinin ve Babıali Baskını‘nın hemen ertesinde Osmanlı 

hükümeti tarafından Ġbrahim Hakkı PaĢa Ġngiliz yetkililerle görüĢmelerde bulunmak üzere 

ġubat 1913‘de Londra‘ya gönderilmiĢti
179

. Ġbrahim Hakkı PaĢa‘nın Ġngiltere‘ye 

gönderilmesinin arkasında hem Basra Körfezi ve Bağdad Demiryolu hakkında nabız 

yoklamak hem de Balkan SavaĢları ertesinde yapılacak bir anlaĢmada Ġngiltere‘nin desteğini 

ve arabuluculuğunu elde etmekti
180

.  

Ġbrahim Hakkı PaĢa‘nın Londra‘ya vardığı esnada Ġngiltere hükümeti arasında da 

Osmanlı talepleri tartıĢılmaktaydı. Babıali‘nin taleperine karĢılık Hindistan Nezareti, Ġngiltere 

tarafından sunulan sınırlarda ısrar ederken Kuveyt ġeyhi ise Ġngiliz teklifinden dahi daha 

geniĢ bir alan üzerinde hak iddia etmekteydi. Buna göre Havr Abdullah, Umm Kasr, Safvan, 

Haba kuyuları Kuveyt sınırları içerisinde tanımlanmaktaydı
181

.  

Bu birbirinden farklı iddialar üzerine Ġngiliz Hariciyesi Mart ayında bir taslak 

hazırlamıĢ ve Hindistan Nezareti‘ne sunmuĢtu. Bu taslağa göre Kuveyt Osmanlı hakimiyeti 

altında muhtar bir yapıya kavuĢacak ve Kuveyt‘te bir Osmanlı temsilcisi bulundurulacaktı. 

Osmanlı Devleti Kuveyt‘in içiĢlerine veya ġeyh seçimine dair hiçbir müdahalede 

bulunmayacaktı. Ġngiltere ile Kuveyt arasında imzalanmıĢ olan anlaĢmalar geçerli kabul 

edilecekti. Hariciye‘nin teklifinde Kuveyt sınırları için yeni bir harita hazırlanmıĢtı. Bu 

haritada Kuveyt‘in sınırlarının gösterir yayla çizilmiĢ iki bölge bulunmaktaydı. Buna göre 

küçük yay Kuveyt Ģehrini ve muhtariyet Ģeklinde yönetilecek olan bölgeyi gösterirken, büyük 

olan yayla iĢaret edilen bölgede ise statüko devam ettirilecekti. Bu durum iç kesimde 

tamamen muhtar bir Kuveyt yaratırken, dıĢ kesimde ise durum yalnızca teorik olarak farklı 

olacak fiiliyatta ise bir değiĢiklik yaratmayacaktı.  

Hariciye‘nin önerilerini Hindistan Nezareti ufak eklemeler dıĢında uygun bulmuĢtu. 

Bununla birlikte Mübarek es-Sabah, Kuveyt‘in sınırlarını iki yayla gösterilmesinden memnun 

                                                
178 Busch, a.g.e., s.336. 
179 BOA, HR.SYS 111-3, Lef 8; Heller, a.g.e., s.93. 
180 Bu konuda hükümetin görüĢü hakkında fikir vermesi açısından Ġbrahim Hakkı PaĢa‘nın Londra‘da bazı 

Ġngiliz gazetelerine verdiği demeç önem arz etmektedir. Bu demecin tam metni için bkz. The Manchester 

Guardian, 22 ġubat 1913, s.9. 
181 Nitekim Irak ve Arabistan gibi suyun zor bulunduğu bir bölgede Kuveyt ġeyhi için su kaynaklarının 

bulunduğu bölgeler stratejik ve yaĢamsal anlamda öneme sahipti. TNA, FO 424-237, no.88, Lieutenant-Colonel 

Sir P. Cox to Government of India. Bölgedeki su sorunu ile ilgili detaylı bir anlatım için bkz. Martin Swayne, In 

Mesopotamia, London New York Toronto, t.y., ss.21-26. 
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kalmamıĢ ve bu belirsizliğin Osmanlı Devleti tarafından kendi aleyhine iĢletilebileceğinden 

yakınmıĢtı. Ġngiltere‘nin Kuveyt siyasi temsilcisi Shakespear de Kuveyt‘te bir Osmanlı 

temsilcisinin bulundurulmasına ve Osmanlı askeri kuvvetlerine Kuveyt‘ten geçiĢ hakkı 

verilmesine Ģiddetle karĢı çıkmıĢtı
182

.  

Ġngiltere bürokrasisi içerisinde Kuveyt meselesi tartıĢılırken Ġbrahim Hakkı PaĢa da 

Ġngiltere‘de yapmıĢ olduğu müzakerelerle ilgili Babıali‘yi bilgilendirmiĢ ve Meclis-i Vükela 

bunun üzerine 16 Mart 1913 tarihinde toplanarak PaĢa‘nın raporunu değerlendirmiĢti. 

Hükümet, Kuveyt‘in siyasi durumuna dair maddenin Ġngiltere ile Osmanlı devletleri 

arasındaki sorunların en önemlisi olduğunun altını çizmiĢ ve Kuveyt‘in ―tam bağımsızlığı‖ 

veya ―açıktan açığa Ġngiltere‘ye bağlanması‖ gibi esaslı bir değiĢimin önlenmesinin devletin 

çıkarları açısından elzem olduğunu vurgulamıĢtı. Meclis-i Vükela, bu noktadan hareketle 

Kuveyt‘in Basra vilayetine tabi bir kaza ve Mübarek es-Sabah da bu kazanın kaymakamı 

olmak kaydıyla içiĢlerinde tamamen özerk bulunmasına onay vermiĢti. Meclis ayrıca Bağdad 

Demiryolu‘nun nihai istasyonunun Kuveyt‘e uzatılması durumunda Ġngiltere ile bu istasyonun 

korunması, vergilerin alınması gibi konularda yeni bir anlaĢma yapılması maddesini de uygun 

görmüĢtü
183

. Kuveyt‘in sınırları konusuna da değinen hükümet, Kuveyt Körfezi‘nde bulunan 

―MaĢian‖, ―Failaka‖, ―Anha‖, ―Kubbar‖, ―Karu‖ ve ―Ummü‘l-Meradim‖ adalarının Kuveyt 

sınırları içerisinde bırakılmasına karĢılık Bubiyan ve Varba adalarının Osmanlı hakimiyet 

sınırlarına eklenmesini uygun görmüĢtü. Toplantıda, Varba ve Bubiyan konusunda Ġngiltere 

hükümetinin ikna edilememesi durumunda, ikili görüĢmelerin sekteye uğraması ihtimaline 

karĢı bu iki adanın idaresinin dahi Kuveyt kaymakamı sıfatıyla Mübarek es-Sabah‘a 

bırakılabileceği ve Bubiyan‘daki Osmanlı askerlerinin geri çekilebileceği de ayrıca karara 

bağlanmıĢtı. Mübarek es-Sabah‘ın Kuveyt haricinde bulunan emlakının Osmanlı kanunları 

uyarınca korunması maddesi de Meclis-i Vükela tarafından kabul edilen maddeler 

arasındaydı
184

. Meclis ayrıca alınan bu kararların Londra sefiri Tevfik PaĢa vasıtasıyla 

Ġbrahim Hakkı PaĢa‘ya ulaĢtırılmasını ve Hakkı PaĢa‘nın da gerçekleĢtirdiği görüĢmelerden 

Babıali‘yi haberdar etmesini uygun görmüĢtü
185

. 

Bunun üzerine Ġngiliz ve Osmanlı yetkililer tarafından müzakerelere devam edilmiĢti. 

Müzakerelerde ele alınan maddelerden birini de Kuveyt‘in statüsü oluĢturmaktaydı. 

                                                
182 Nitekim Ġngiltere tarafından hazırlanan anlaĢma taslağında Osmanlı askeri kuvvetlerine Kuveyt‘ten geçiĢ 

hakkı tanıyan madde opsyonel olarak yer almıĢtı. TNA, FO 424-237, no.165, Kuwait Draft Agreement. 

Shakerpear‘ın itirazları hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. TNA, FO 424-238, no.395, Captain Shakespear to 

Lieutenant-Colonel Sir P. Cox. 
183 BOA, MV 175-42, Lef 2-3. 
184 Aynı vesika, Lef 4-5. 
185 Aynı vesika, Lef 6. 
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GörüĢmeler esnasında genel olarak anlaĢmaya varan taraflar son olarak, anlaĢmaya Kuveyt‘in 

Basra vilayetine bağlı muhtar bir kaza olduğuna dair bir cümle eklenmesine karar vermiĢlerdi. 

Bu durum ise görünürde Osmanlı Devleti‘ni hakim olarak gösterse de Kuveyt fiilen hem iç 

hem de dıĢiĢlerinde bağımsız bir hale getirilmekteydi. GörüĢmelerde sorun yaratan bir diğer 

nokta ise Osmanlı yetkilisi Ġbrahim Hakkı PaĢa ―Osmanlı Devleti‘nin Kuveyt‘in meselelerine 

karıĢmaması‖ Ģeklindeki cümlenin ―Kuveyt‘in iç meseleleri‖ olarak değiĢtirilmesi yönündeki 

talebi olmuĢtu. Zira Ġngilizler bunun hem iç hem de dıĢ meseleleri kapsaması konusunda 

ısrarcı olmuĢlardı. Nihayet Ġngiltere hükümeti cümlenin olduğu gibi ―Kuveyt‘in meseleleri 

olarak‖ kalmasına razı olmuĢ fakat bunun gizli ve ek bir anlaĢmayla imzalanmasını Ģart 

koĢmuĢtu. Buna ayrıca Kuveyt ġeyhi‘nin bu anlaĢmaya aykırı hiçbir sözleĢmeye imza 

atamayacağı da eklenmiĢti. Taraflar arasında Kuveyt‘te meĢihatin sahibinin belirlenmesinde 

Osmanlı Devleti‘nin müdahale yetkisi talebi de bir anlaĢmazlık noktası olarak ortaya çıkmıĢtı. 

Ġngiltere, Osmanlı‘nın Mübarek ve sonrası Kuveyt‘te ġeyh olarak seçilecek isme müdahale 

etmesine karĢı çıkmıĢ ve sonuç olarak ―Osmanlı PadiĢahı‘nın ġeyh‘in varislerini kaymakam 

olarak atama hakkı vardır‖ Ģeklinde Osmanlı hakimiyetini ancak teorik olarak sağlayabilecek 

bir cümlede karar kılınmıĢtı. Son müzakerelerde Kuveyt‘in sınırları da değiĢikliğe uğramıĢtı. 

Buna göre Kuveyt yine iki bölgeye ayrılmıĢ fakat sınırın güney kesiminde ġeyh Mübarek 

lehine bir değiĢikliğe gidilmiĢti. Bunun yanı sıra Kuveyt ġeyhi‘nin iki bölgede de aynı Ģekilde 

hak sahibi olması sağlanmıĢtı. Ayrıca Osmanlı askeri kuvvetlerinin Kuveyt toprakları 

üzerinden geçiĢ hakkı da anlaĢmadan kaldırılmıĢtı
186

.  

Bu Ģartlar altında uzun zamandır devam eden müzakereler nihayet neticelenmiĢ ve 6 

Mayıs 1913‘te Londra‘da hemen hemen Ġngiltere‘nin önem verdiği tüm konuları kapsayan bir 

ön anlaĢma imzalanmıĢtı
187

. Osmanlı ve Ġngiltere arasında Basra Körfezi‘ne dair ön 

anlaĢmaların imzalanmasının hemen akabinde Ġbrahim Hakkı PaĢa, Babıali‘ye durumu geniĢ 

bir rapor halinde iletmiĢti. Ġngiltere ile imzalanan anlaĢmaların bu devletle bir daha herhangi 

bir anlaĢmazlığa mahal vermeyecek Ģekilde hazırlandığını ifade eden Ġbrahim Hakkı, 

Ġngilizlerin iki asırdan beri Basra Körfezi‘nde kurmuĢ oldukları nüfuzu hatırlatarak elde 

edilen sonucun ancak tarafların karĢılıklı vermiĢ oldukları fedakarlıklar neticesinde bu 

noktaya gelebilmiĢ olduğunu savunmuĢtu
188

.  

Osmanlı Devleti ile Ġngiltere arasında bu dönemde siyasi platformda güç mücadelesine 

sahne olan bir diğer alan ise ġattü‘l-Arap bölgesi olmuĢtur. Özellikle Basra vilayetine komĢu, 

                                                
186 Slot, a.g.e., ss.378-383; Busch, a.g.e., ss.336-340. 
187 Bayur, a.g.e., C.II/III, s.334. 
188 KurĢun, Katar‟da Osmanlılar (1871-1916), ss.144-145. 
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Muhammara ġeyhi‘nin hakimiyetinde bulunan Ġran‘ın Huzistan bölgesinde sınırın belirleme 

çabaları ve ġattü‘l-Arap nehrinde ulaĢımın uluslararasılaĢtırılması bu dönemde Ġngiltere ile 

Osmanlı Devletleri arasında ortaya çıkan siyasi sorunlardan baĢlıcaları olmuĢtur
189

.  

ġattü‘l-Arap bölgesinde yaĢanan güç mücadelesinin kökenini bölgenin sosyo-

ekonomik ve jeopolitik yapısında bulmak mümkündür. Muhammara; Ġran‘ın Arabistan 

eyaletinde ve ġattü‘l-Arap ile Karun  nehrinin birleĢtiği noktada, Basra‘ya son derece yakın 

bir noktada bulunmaktaydı. Muhammara‘nın sahip olduğu zengin petrol madenleri ve bu 

petrolün Ahvaz‘dan Muhammara‘ya ve buradan da ġattü‘l-Arap yoluyla Basra Körfezi‘ne 

nakliyatını mümkün kılan nehir ulaĢımı bu bölgeyi stratejik açıdan da önemli kılmıĢtı. Bu 

stratejik konum, Basra Körfezi‘ni siyasi ve ekonomik çıkarları açısından hayati addeden 

Ġngiltere‘nin bölgeye ilgi duymasına neden olmuĢ ve Muhammara, 1857‘deki Ġngiliz 

iĢgalinden sonra bu devletin himayesi ve nüfuzu altında kalarak adeta Ġran‘dan çok Hindistan 

valiliğine bağlı bir tablo çizmiĢti
190

. Özellikle 1897‘de ġeyh Hazal‘ın iktidara geliĢi akabinde 

Ġngiliz himayesi daha bariz bir Ģekil almıĢ ve Muhammara ―büsbütün bir Ġngiliz sömürgesine‖ 

dönüĢerek Ġran‘dan yarı bağımsız bir hal almıĢtı
191

. Bunda kuĢkusuz 1907 senesinde bölgede, 

Mescid-i Süleyman‘da keĢfedilen petrol yataklarının da rolü büyüktü. Nitekim Ġngiliz William 

Knox D‘Arcy‘nin giriĢimleriyle bölgede petrolün bulunmasının akabinde buradan çıkarılan 

petrolün nakliyatı büyük önem kazanmıĢ ve bu nakliyatın ana güzergahı olan ġattü‘l-Arap 

bölgesine Ġngiltere açısından hayati bir önem kazandırmıĢtı
192

.  

II. MeĢrutiyet‘in ilanı sonrası Basra vilayetinde Ġngiliz-Osmanlı siyasi çekiĢmesine 

neden olan sorunlardan biri 16. Yüzyıldan beri aralıklı olarak Osmanlı Devleti‘nin gündemini 

meĢgul eden Osmanlı-Ġran sınır sorununun bir parçası olarak Muhammara meselesi olmuĢtur. 

Bahsedilen sebepler nedeniyle bölgenin stratejik öneminin artması, Ġngiltere hükümetini 

meĢrutiyetin yeniden ilanı akabinde Osmanlı Devleti üzerindeki baskılarını arttırmaya sevk 

etmiĢ ve bu devlet Osmanlı-Ġran sınır sorununun yeniden gündeme alınmasını ısrarlı bir 

Ģekilde talep etmeye baĢlamıĢtı. Bu baskılar 1911 senesinde sonuç vermiĢ ve Osmanlı 

hükümeti, Ġran‘a sınır meselesinin yeniden gündeme alınması yönünde teklif götürdü. Ġran 

tarafından da bu teklifin kabul görmesi akabinde Osmanlı-Ġran sınırının belirlenmesi amacıyla 

Ġstanbul‘da iki devlet delegelerinden oluĢacak bir komisyon kurularak meselenin 

                                                
189 ġattü‘l-Arap bölgesi üzerinde yaĢanan Osmanlı-Ġngiliz siyasi mücadelesi daha önce ayrıntılı olarak yazarın 

yüksek lisans tezinde incelenmiĢtir. Bu nedenle çalıĢmanın bu bölümünde mesele yalnızca konunun özüyle 

irtibatı ölçüsünde değerlendirilecektir. Burada zikredilecek sonuçlar yazarın yüksek lisans çalıĢmasında elde 

ettiği verilere dayanmaktadır. Bu çalıĢma için bkz. Kurt, a.g.t.  
190 Hariciye Nezareti, Muhammara Meselesi, s.3. 
191 Aynı eser, s.4; Fraser, Persia And Turkey In Revolt, ss.258-259; Lorimer, a.g.e., V. 4, ss.1754-1755. 
192 Alexander Melamid, “The Shatt Al-Arab Boundary Dispute”, The Middle East Journal, c.XXII/3, 1968, 

ss.352-353; Stephen Hemsley Longrigg, Oil in the Middle East, London 1954, ss.17-22. 
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tartıĢılmasına karar verildi. Bunun üzerine aylarca süren Osmanlı-Ġran müzakereleri akabinde 

komisyonun çalıĢmalarını düzenleyecek bir protokol metni üzerinde anlaĢmaya varılmıĢtı. 21 

Kasım 1911 tarihinde Osmanlı ve Ġran hükümetleri tarafından imzalanan protokolün ardından, 

Ocak 1912 tarihinde Osmanlı ve Ġran delegeleri arasında uzun süren ve problemli bir 

müzakere süreci baĢladı. Ġranlı delegelerin müzakereleri uzatmak yönündeki eğilimleri ve 

taraflar arasındaki görüĢ farklılıkları nedeniyle ortaya çıkan bu problemlerin asıl nedenini ise 

Muhammara konusundaki tartıĢmalar oluĢturmaktaydı.  

Muhammara‘nın komisyonda bir mesele olarak yeniden gündeme gelmesi ise 

bölgedeki çıkarları itibariyle Ġngiltere hükümetinde rahatsızlığa yol açmıĢ ve Osmanlı 

Devleti‘nin statükoyu ihlal edecek her türlü hareketinin Basra Körfezi meselesiyle ilgili iki 

devlet arasında süren müzakereleri zora sokacağı Osmanlı hükümetine hissettirilmiĢti. 

Ġngiltere tarafından gelen bu tepki üzerine ve Londra sefiri Tevfik PaĢa‘nın görüĢleri 

doğrultusunda Hariciye Nezareti‘nde, olumlu neticeleneceği muhtemel olan Bağdad ve Basra 

Körfezi meseleleri müzakerelerinin Muhammara sorunu yüzünden riske atılmaması fikri 

ağırlık kazandı. Nitekim Ġngiltere hükümetinden Osmanlı yetkililere yapılan müracaatlar bu 

devletin Muhammara meselesine Kuveyt nisbetinde önem atfettiğini göstermekteydi. Hatta 

Ġngiltere hükümeti rahatsızlıklarını Londra sefirine iletmekle de kalmamıĢ 17 Temmuz 1912 

tarihinde Osmanlı-Ġran müzakerelerinin seyrini tamamen değiĢtiren sert içerikli bir muhtırayı 

Osmanlı Hariciyesi‘ne sunmuĢtu. Bu muhtırada Ġngilizlerin Muhammara sınırındaki talepleri 

tanımlanmakta ve ayrıca soruna yeni bir boyut eklenecek Ģekilde ġattü‘l-Arap nehrinin 

aidiyeti tartıĢmaya açılmaktaydı. Aslında Ġngilizlerin asıl amacı nehrin aidiyetini tartıĢmaya 

açarak Osmanlı tarafına gözdağı vermek ve bu Ģekilde Muhammara‘ya dair kara sınırında 

kendi taleplerinin karĢılanmasına karĢılık Osmanlı Devleti‘ni ġattü‘l-Arap nehri üzerindeki 

mutlak hakimiyetinin tanınacağına ikna etmekti. Zira hem Ġngiltere‘nin Muhammara Hakimi 

ġeyh Hazal ile yakın iliĢkileri, hem de Ġngiltere ile Rusya arasında 1907‘de yapılan ve Ġran‘ı 

nüfuz bölgelerine ayıran anlaĢma itibariyle Muhammara ve ġattü‘l-Arap bölgesinde fiili 

hakimiyet Ġngiltere‘nin kontrolünde bulunmaktaydı.  

Ġngiltere‘nin bu muhtırası gerçekten de Osmanlı-Ġran sınır meselesine dair çözüm 

sürecinin büyük ölçüde değiĢikliğe uğramasına sebep olmuĢtur. Nitekim Temmuz 

muhtırasının hemen akabinde Osmanlı hükümeti, komisyonda yer alan Osmanlı üyelerinde 

büyük oranda değiĢikliğe gitmiĢ ve Ġngiliz tekliflerini kabule daha uygun adaylar atamıĢtı. Bu 

durumun yaĢattığı vakit kaybını telafi etmek adına ise komisyonun müzakere süresi 

uzatılmıĢtı. Tüm bu çabalara rağmen Muhammara meselesine yönelik izlenecek politikanın 

belirlenmesindeki sıkıntı aĢılamamıĢ ve bu sefer de komisyon üyelerinde yapılan değiĢiklik 
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Dahiliye ve Harbiye nezaretleri arasında görüĢ ayrılığına sebep olmuĢtu. Hariciye Nezareti, 

Ġngiltere muhtırasının itirazsız kabul edilmesini savunurken Harbiye Nezareti, Ġngiltere‘nin de 

rızası sağlanarak, Osmanlı Devleti çıkarlarına uygun yeni arayıĢlara girilmesinden yanaydı. 

Harbiye Nezareti‘nin bakıĢ açısına göre Ġngiltere‘nin taleplerinin kabul edilmesi durumunda 

Irak‘ın açık denizlere çıkıĢı engellenmiĢ olacak ve bu Ģekilde Bağdad Demiryolu‘ndan 

Osmanlı Devleti‘nin elde edeceği fayda sıfıra inecekti. Üstelik bu yeni durum bölgede ticaret 

dengesinin de Ġran lehine bozulmasına yol açacaktı. 

Harbiye ve Hariciye Nezaretleri arasında görüĢ ayrılıkları yaĢandığı sırada Ġbrahim 

Hakkı PaĢa ile Tevfik PaĢa da Londra‘da Ġngiliz yetkililerle Bağdad Demiryolu ve Basra 

Körfezi‘ne dair müzakereler yapmaktaydı. Ġngiltere‘nin ısrarlı talepleri üzerine bu 

müzakereler esnasında Muhammara meselesi ve ġattü‘l-Arap sorunu da gündeme alınmıĢtı. 

Hatta Ġbrahim Hakkı PaĢa, müzakereler konusunda merkeze gönderdiği değerlendirmelerde 

Osmanlı-Ġran sınır meselesinde Ġngiltere‘nin öne sürmüĢ olduğu Ģartların kabul edilmesi 

gerektiğini ifade etmiĢ ve Ġngiltere‘de Muhammara meselesine bağlı olarak infial hali 

sürdükçe olası bir Osmanlı-Ġngiltere ittifakının söz konusu olamayacağı konusunda merkezi 

uyarmıĢtı
193

. Bu nedenle Ġngiltere ile imzalanması planlanan anlaĢmalardan önce Muhammara 

meselesinde çözüme varılması gerekmekteydi.  

Ġngiltere ile Londra‘da yapılmakta olan müzakerelerin gidiĢatı ve son geliĢmeler 

ıĢığında hükümet, Hariciye Nezareti ve Hakkı PaĢa‘nın görüĢlerini benimsemek durumunda 

kalmıĢ ve bu Ģekilde Muhammara meselesinin Ġngiltere‘nin talepleri doğrultusunda 

çözümlenmesi kabullenilmiĢti. Hükümetten çıkan kararın akabinde Ġbrahim Hakkı PaĢa, 

Ġngiltere ile Muhammara meselesinin çözümü hakkında müzakerelere devam etmiĢ ve 

Muhammara meselesine dair Osmanlı-Ġngiliz AnlaĢması, Balkan SavaĢlarının gölgesinde, 

1913 Osmanlı-Ġngiliz AnlaĢmalarının bir parçası olarak belirlenmiĢti
194

. 

MeĢrutiyetin yeniden ilan edilmesi akabinde geliĢen süreçte Basra üzerindeki 

Osmanlı-Ġngiliz siyasi mücadelesine sahne olan bir diğer alan ise ġattü‘l-Arap nehri 

üzerindeki aidiyet iddiaları ile Dicle, Fırat ve ġattü‘l-Arap nehirleri üzerinde ulaĢım meselesi 

olmuĢtur.  

1908 sonrası dönemde Ġngiltere‘nin Temmuz 1912 tarihli muhtırası ile gündeme 

taĢınan ġattü‘l-Arap nehri üzerindeki aidiyet iddialarının ana nedeninin aslında bölgede 

                                                
193 Nitekim bu sırada Hariciye‘de yaygın olan görüĢ; dağılma sürecine girmiĢ olan Osmanlı Devleti‘nin 

kurtuluĢunun, ancak Ġngiltere ile anlaĢmak suretiyle mümkün olduğu ölçüde kapitülasyonların getirdiği ağır 

yükümlülüklerden kurtulmak ve diğer devletler ile tartıĢmalı alanları bir Ģekilde çözüme kavuĢturarak herhangi 

bir oldu bitti ile sonuçlandırılmasını engellemekle mümkün olabileceği Ģeklindeydi. KurĢun, Katar‟da 

Osmanlılar, s.137. 
194 Osmanlı-Ġran güney sınırı ile ilgili ayrıntılı bilgi için bkz. Kurt, a.g.t., ss.20-85. 
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keĢfedilen petrolün taĢınması sorunu oluĢturmaktaydı. Nitekim Mescid-i Süleyman‘da 

petrolün keĢfedilmesi ve sonrasında Muhammara bölgesinde bulunan Abadan adasına 

Ġngilizler tarafından bir petrol rafinerisi inĢa edilmesi, bir müddet sonra bu petrolün nakliyatı 

amacıyla ġattü‘l-Arap nehrine giriĢ çıkıĢ yapan gemi sayısında bir artıĢ yaĢanmasına sebep 

olmuĢtu. Üstelik petrol çıkarma çalıĢmaları için gerekli olan ağır ekipmanların taĢınması da 

daha büyük tonajlı gemilerin nehre giriĢini gerektirmekteydi. Bu durum ise ġattü‘l-Arap 

nehrinin aidiyetini Ġngiltere, Osmanlı ve Ġran devletleri açısından daha da önemli kılmıĢ ve 

özellikle Ġngiltere açısında bu nehirde nakliyatın kusursuz iĢlemesi büyük bir önem arz 

etmiĢti. Bunun bir sonucu olarak Ġngiltere hem bu bölgeyi büyük ölçüde nüfuzu altında tutan 

Muhammara ġeyhi Hazal Han ile ittifak yapmak, hem de nehir üzerinde çeĢitli vesilelerle fiili 

bir hakimiyet kurarak bölgedeki iddialarını güçlendirmeye çalıĢmıĢtır. Bu durum ise 1908 

sonrası bölgede Osmanlı-Ġngiliz rekabetini Ģiddetlendiren bir faktör olarak ortaya çıkmıĢtır. 

Ġngiltere, Temmuz 1912 muhtırası ile resmi bir Ģekilde tartıĢmaya açtığı ġattü‘l-Arap 

nehrinin aidiyeti konusunda elini güçlendirecek fiili hareketlere aslında meĢrutiyetin ilanının 

hemen akabinde baĢlamıĢtı. Ġngiliz savaĢ gemileri sıklıkla ġattü‘l-Arap nehri üzerinde 

seyretmekte, nehir üzerine Ģamandıra ve fener gibi hakimiyet belirten alametler yerleĢtirilmesi 

gibi Osmanlı hukukunu ihlal eden hareketlerde bulunmaktaydı. Ġngiliz gemilerinin bu 

hareketleri yerel otorite olan Basra valileri tarafından tepkiyle karĢılanmıĢtı. Bu tepkilerin ana 

nedeni Ġngiliz faaliyetlerinin, Osmanlı Devleti‘nin hakimiyetinde bulunan ġattü‘l-Arap nehri 

üzerinde devletin hukuki haklarını ve dolayısıyla uluslararası hukuku ihlal edecek Ģekilde 

cereyan etmesiydi.  

Basra vilayetinden yükselen yerel bazdaki bu tepkiler Babıali tarafından da makul 

görülmüĢtü. Nitekim Babıali‘ye göre devletlerin iç ve karasularında Ģamandıra koyulması ve 

çeĢitli iĢaretler yerleĢtirilmesi gibi hareketler yalnızca hükümranlık haklarına sahip olan 

devlete ait bulunmaktaydı. Osmanlı tebaasına mensup özel Ģahısların bile ancak belirli bir 

takım kanuni Ģartlar altında, sınırlı bir Ģekilde kullanma hakkına sahip oldukları bu hakların 

yabancı bir devlet tarafından bu Ģekilde icra edilmesi uluslararası hukuka aykırı 

bulunmaktaydı. Bu noktadan hareketle hükümet Ġngiltere‘ye ġattü‘l-Arap nehrinin Osmanlı 

egemenliğinde bulunduğu ve bu devletin uluslararası hukuk kurallarına aykırı 

davranıĢlarından vazgeçmesi gerektiği yönünde bir protesto dahi gönderilmiĢti. Buna karĢılık 

Ġngiltere ise, ġattü‘l-Arap nehrinin aidiyeti konusundaki tartıĢmaları Osmanlı Devleti‘ne 

hatırlatmıĢ ve Ġngiltere‘nin yapmıĢ olduğu bu faaliyetlerin Osmanlı suları dahilinde 

bulunmadığı yönünde bir cevap vermiĢti. Aslında Ġngiltere‘nin yapmıĢ olduğu tüm bu 

giriĢimler gerek önemi gün geçtikçe artan ġattü'l-Arap nehri üzerinde hak iddia etmek gerekse 
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yapılması tasarlanan Osmanlı-Ġngiliz AnlaĢmalarının müzakereleri esnasında yeni talepler öne 

sürmek amacına dayanmaktaydı. Nitekim bu tarz problemler 1913 Osmanlı-Ġngiliz 

AnlaĢmaları esnasında bu madde gündeme gelinceye ve buna dair taraflar arasında bir 

anlaĢmaya varılıncaya değin sürmüĢtür.  

Ġngiltere ile Osmanlı Devleti arasında ġattü‘l-Arap nehri üzerinde meydana gelen 

rekabet yalnızca egemenlik göstergeleri vasıtasıyla fiili bir hakimiyet kurma giriĢimiyle sınırlı 

kalmamıĢtır. Söz konusu iki devlet arasındaki rekabet Ġngiltere‘nin ekonomik çıkarları 

açısından son derece önemsediği Dicle, Fırat ve ġattü‘l-Arap nehirleri üzerinde vapur iĢletme 

hususunda da sürmüĢtür.  

Gerçekten de söz konusu nehirlerde vapur iĢletme konusunun bir mesele olarak 

gündeme gelmesinin ardında Ġngiliz Lynch Kumpanyası‘nın sahip olduğu hakları 

geniĢletmeye yönelik ısrarlı talepleri ve bu konuda Osmanlı hükümetine çıkardığı çeĢitli 

sorunlar yatmaktaydı. Bu sorunların baĢında kumpanyanın Fırat ve Dicle nehirleri üzerinde 

iĢletmekte olduğu vapurlarının sayısını arttırma talebi gelmekteydi. 1910 senesinde kumpanya 

yetkilileri biri Osmanlı diğer ikisi Ġngiliz bandırası altında iĢletmekte oldukları üç vapura 

ilaveten Osmanlı bayrağı altında olması ve diğer üç vapurdan birinin çalıĢamaması 

durumunda iĢletilmek üzere dördüncü bir vapura ruhsat ilave edilmesini Osmanlı 

hükümetinden talep etmiĢti. Osmanlı hükümeti bu talebe aynı nehirlerde vapur iĢletmekte 

olan Ġdare-i Nehriyye Ģirketinin ticaretine sekte vuracağından ve Osmanlı çıkarlarını 

zedeleyeceğinden dolayı sıcak yaklaĢmamıĢtı. Üstelik esas sözleĢmede Lynch Kumpanyası‘na 

yalnızca Fırat nehri üzerinde ulaĢım imtiyazı verilmiĢ olmasına rağmen, bu imtiyaz kumpanya 

tarafından Dicle nehrini de içerecek Ģekilde geniĢletilerek kullanılmaktaydı. Ayrıca 

kumpanyanın iskelelerde Osmanlı bayrağı çekip nehir üzerinde seyrederken Ġngiltere 

bandırasını kullanmak gibi gayrı meĢru hareketleri de Osmanlı tarafında rahatsızlık 

yaratmaktaydı. 

Dicle, Fırat ve ġattü‘l-Arap nehirlerinde ulaĢım konusunun 1911 yılından itibaren 

yoğun bir Ģekilde gündemi iĢgal etmesine ve hatta uluslararası bir boyut kazanmasına neden 

olan bir diğer geliĢme ise kuĢkusuz 1903 tarihinde Alman sermayesiyle Bağdad 

Demiryolu‘nun inĢasına dair imzalanan anlaĢma olmuĢtur. Zira bu anlaĢmayla Osmanlı 

Devleti Alman ġirketi‘ne Bağdad ve Basra Körfezi‘nde liman inĢa etme hakkı tanıdığı gibi 

Dicle ve Fırat nehirleri üzerinde ulaĢım hakkı da vermekteydi. Alman ġirketi‘ne ulaĢım 

konusunda tanınan bu ayrıcalık, 1831 senesinden beri bu nehirler üzerindeki ulaĢımda tekel 

konumunu sürdüren Ġngiliz Lynch ġirketi‘ne verilmiĢ olan ayrıcalığı ortadan kaldıracak 

olmasından dolayı Ġngiliz muhalefetinin artmasına neden olmuĢtu. 
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ĠĢte Dicle, Fırat ve ġattü‘l-Arap nehirleri üzerindeki ulaĢım imtiyazı konusunda  

meydana gelen bu tarz sorunlardan hareketle Babıali, Lynch ve Ġdare-i Nehriyye 

Kumpanyalarını birleĢtirerek ortak bir Osmanlı Anonim ġirketi kurulması ve bu Ģekilde Dicle, 

Fırat ve ġattü‘l-Arap nehirleri üzerindeki ulaĢıma dair meselelerin sona erdirilmesi fikrini 

gündeme getirmiĢti. Zira Lynch Kumpanyasının da katılımıyla bir Osmanlı anonim Ģirketi 

kurulması Osmanlı Devleti‘nin iktisadi çıkarlarına uygun olacağı gibi, bu Ģekilde Lynch 

Kumpanyası‘nın Irak‘ta yabancı bir devlet bayrağıyla, sınırsız müddetle vapur iĢletmesinden 

doğan zararlar da ortadan kaldırılmıĢ olacaktı. Bu Ģekilde düzenlenecek bir anonim Ģirkette 

çıkarılacak hisse senetlerinin Osmanlı hükümeti ile Ģirket tarafından yarı yarıya bölüĢülerek 

alınması, oluĢturulacak idare meclisi baĢkanlığının nöbetleĢe, bir sene Osmanlı bir sene diğer 

ortaklar tarafından yapılması düĢünülmüĢtü.  

Babıali‘nin geliĢtirdiği ve Osmanlı iktisadi çıkarlarını korumayı hedefleyen bu tasarı 

tüm çabalara rağmen bir hükümet krizi ortaya çıkmıĢ ve Ġdare-i Nehriyye ile Lynch 

kumpanyasının birleĢtirilmesi tasarısı, Ġttihat ve Terakki Cemiyeti ile Mahmud ġevket 

PaĢa‘nın arasının iyice açılmasına sebep olmuĢtu. Hatta Cemiyet yanlısı basının, tasarıya karĢı 

baĢlatılan muhalefeti sert dille eleĢtirmesi sonucu Tanin, Divan-ı Harb tarafından kapatılmıĢtı. 

Lynch ve Ġdare-i Nehriyye Kumpanyalarının birleĢmesi tasarısı, Osmanlı Meclis-i 

Mebusanı‘nda da Ģiddetli tartıĢmalara yol açmıĢ ve Hüseyin Hilmi PaĢa hükümeti güven 

oylamasına gitmek mecburiyetinde kalmıĢtı. Oylama ezici çoğunlukla Hüseyin Hilmi 

PaĢa‘nın lehine sonuçlansa da PaĢa istifa etmiĢ yerine Ġbrahim Hakkı PaĢa Sadrazamlığa 

getirilmiĢti. 

BirleĢme tasarısı yerel anlamda da bir çok tepkiye neden olmuĢ ve ahali ve bölge 

mebuslarının muhalefetiyle karĢılaĢmıĢtı. Daha konu mecliste tartıĢılırken Bağdad‘da 

Ġngilizlere imtiyaz tanınması aleyhine protesto gösterileri baĢlamıĢ ve hatta durum o kadar 

ciddileĢmiĢti ki hükümet sıkıyönetim ilan etmeyi bile düĢünmüĢtü
195

. Sonuçta tüm bu 

geliĢmeler nedeniyle birleĢme tasarısı geri alınmıĢ ve 1913 Osmanlı-Ġngiliz AnlaĢmaları 

esnasında ―daha ağır Ģartlarla geri dönmek üzere‖ dondurulmuĢtu
196

.  

 

6.2.2.Mücadelenin Sonu:1913 Osmanlı-İngiliz Anlaşmaları 

 

                                                
195 Lynch tasarısına karĢı bölgeden yükselen muhalif hareketlenme konusunda daha ayrıntılı bilgi için bkz. Burcu 

Kurt, Osmanlı Irak‟ında İngiliz Nüfuzuna Tepkiler: Dicle ve Fırat‟ta Seyr-i Sefain İmtiyazı Teşebbüsü (1909-

1913), Ġstanbul 2009. 
196 ġattü‘l-Arap sorununun geliĢim süreci ile ilgili detaylı bilgi için bkz. Kurt, a.g.t., ss.145-168. 
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Ġbrahim Hakkı PaĢa‘nın Londra‘da yürütmekte olduğu müzakerelerin bir sonucu 

olarak 6 Mayıs 1913 tarihinde Ġngiltere‘nin çözümünü talep ettigi tüm meseleler üzerinde bir 

ilk anlaĢmaya varılmıĢ ve bu metinler Osmanlı ve Ġngiltere temsilcileri tarafından ileride 

kabul edilmek üzere ad-referandum olarak parafe edilmiĢti
197

. Ġlk anlaĢmaların parafe 

edilmesi sonucu Ġngiltere, Irak‘ta kendine çıkar sağlayarak Almanya‘nın etkinliğini kırma 

amacına yaklaĢırken, Osmanlı hükümeti önem atfettiği sorunlardan hiçbiri hakkında bir 

anlaĢmaya varılmasını sağlayamamıĢtı. 

Uzun müzakereler neticesinde Ġbrahim Hakkı PaĢa ile Ġngiliz Hariciye Nazırı Sir 

Edward Grey tarafından parafe edilen Osmanlı-Ġngiliz AnlaĢmaları, ġattü‘l-Arab‘da ulaĢım 

Ģartlarının ıslahı için bir komisyon teĢkili; Osmanlı-Ġran Güney sınırının (Muhammara 

meselesi) tespiti; Fırat ve Dicle nehirlerinde vapur iĢletilmesi için Ġngilizler‘e imtiyaz 

verilmesi; Kuveyt, Bahreyn, Katar‘ı kapsayan Basra Körfezi ve civarındaki araziler hakkında 

mukaveleler; gümrük vergisinin arttırılması; Ġngiliz postalarının kaldırılması; yabancıların 

eski adli ayrıcalıklarının kaldırılması gibi konulardan meydana gelmekteydi
198

.  

Bunlar arasında Basra Körfezi‘ne dair olan anlaĢmaların Mayıs 1913 tarihinde 

Ġngiltere ve Osmanlı yetkililer tarafından parafe edilmesi akabinde konu Osmanlı Meclis-i 

Vükelası‘na taĢınmıĢtı. Vükela Meclisi‘nin anlaĢmanın imzalanması konusunda gerekli 

yetkiyi vermesi üzerine de söz konusu anlaĢma 29 Temmuz 1913 tarihinde Osmanlı temsilcisi 

Ġbrahim Hakkı PaĢa ve Ġngiltere Hariciye Nazırı Sir Edward Grey tarafından imzalanmıĢtı
199

.  

Basra Körfezi ile ilgili 1913 tarihinde Londra‘da imzalanan Osmanlı-Ġngiliz 

anlaĢmaları içerisinde yer alan mukavelelerden biri de Kuveyt meselesiyle ilgiliydi. Taraflar 

arasında imzalanan bu on maddelik mukaveleye göre Kuveyt‘in statüsü idareten muhtariyete 

sahip bir Osmanlı kazası Ģeklinde tanımlanmaktaydı. Kuveyt ġeyhi daha önce olduğu gibi 

Osmanlı bayrağını taĢıyacak fakat istemesi durumunda bayrağın köĢesinde ―Kuveyt‖ ibaresini 

yazılı bulundurabilecekti. Osmanlı Devleti veraset meselesi de dahil olacak Ģekilde ―Kuveyt 

iĢlerine‖ müdahalede bulunmayacak, Ģeyhlik makamının boĢ kalması durumunda ise Osmanlı 

Devleti, Ģeyhin halefini sadır olacak bir ferman ile kaymakam tayin edebilecekti. Osmanlı 

Devleti ayrıca Kuveyt‘e ait bulunan arazide idari muamelelerden ve Kuveyt‘i iĢgal etmeye 

veya herhangi baĢka bir niyete yönelik askeri harekat düzenlemekten de imtina edecekti. 

Bununla birlikte Osmanlı Devleti, Kuveyt ġeyhi‘nin nezdine siyasi bir komiser tayin etme 

hakkına sahip olacaktı. Söz konusu anlaĢmaya göre Osmanlı Devleti, Ġngiltere ile Kuveyt 

                                                
197 Bayur, a.g.e., c.II/III, s.334. 
198 Bu anlaĢmaların tam metni için bkz. Aynı eser, C.II/III, ss.339-360. 
199 KurĢun, Katar‟da Osmanlılar (1871-1916), ss.147-148. 
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arasında imzalanmıĢ olan 1899 AnlaĢması, silah ticaretinin engellenmesi hususunda 1900 

senesinde imzalanan taahhüt ve Kuveyt‘te yalnızca Ġngiliz postanesi bulunacağına dair 1904 

tarihli mukaveleler ile Kuveyt ġeyhi tarafından Ġngilizlere verilen arazi imtiyazını tasdik 

etmekteydi. Buna mukabil Ġngiltere hükümeti, Osmanlı Devleti 1901 statükosunda herhangi 

bir değiĢikliğe gitmedikçe Kuveyt ġeyhi ile arasında olan münasebetin mahiyetini 

değiĢtirmemeyi ve ―Kuveyt hükümetine‖ ait olan arazi üzerinde himaye tesis etmemeyi temin 

etmekteydi. AnlaĢma metnine Kuveyt‘in sınırları da dahil edilmiĢti. Buna göre Kuveyt 

ġeyhinin sahip olacağı özerklik, Kuveyt Ģehri ve bunun güneyinde Havr-ı Zübeyr, kuzeyinde 

Krayn ile birlikte yarım daire oluĢturacak Ģekilde çizilen hattın içerisinde kalan bölgelerde 

geçerli olacaktı. Bu mıntıkaya Bubiyan, MaĢayan, Failaka, Anha, Kolbar, Karav, Makta ve 

Ummü‘l-Maradin adaları ile civarlarındaki adacıklar ve sular da dâhil olacaktı. Bu Ģekilde 

tarif edilen Kuveyt sınırları Umm Kasr ve Safvan‘ı Osmanlı tarafına, Haba kuyularını ise 

Kuveyt‘e bırakmaktaydı. Bu sınırlar içerisinde bulunan kabilelerin vergilerini daha önce 

olduğu gibi Kuveyt ġeyhi toplayacak ve Osmanlı kaymakamı olarak sahip olduğu idari 

yetkiyi bu kabileler üzerinde de kullanabilecekti. Osmanlı Devleti bu mıntıkada Kuveyt 

ġeyhi‘nden ayrı bir idari muamele icra etmeyeceği gibi bu bölgede herhangi bir askeri 

harekâttan veya asker yerleĢtirmekten imtina edecekti.  

Kuveyt‘e dair Osmanlı-Ġngiliz anlaĢması Bağdad Demiryolu‘na dair maddeler de 

içermekteydi. Buna göre demiryolunun son noktasının Kuveyt veya Kuveyt‘in sınırları 

dahilinde bir nokta olması konusunda Osmanlı ile Ġngiltere Devletleri arasında bir anlaĢma 

hasıl olduğu takdirde bu iki devlet, demiryolu hattı ile durakların muhafazası, gümrük 

idareleriyle emtia depolarının tesisi ve demiryoluna ait diğer bilumum tesislerin inĢası için 

alınacak tedbirleri aralarında yapacakları bir anlaĢma ile belirleyeceklerdi.  

AnlaĢmada ayrıca Kuveyt ġeyhinin Basra vilayetindeki mülk ve arazilerine de yer 

verilmiĢti. Buna göre ġeyhin Basra vilayetindeki tasarruf hakkı Osmanlı kanunlarında 

korunacağı gibi bu araziler ve taĢınmazlar Osmanlı kanunlarına tabi olacaklardı.  

Osmanlı-Ġngiliz anlaĢmasında ayrıca suçluların iadesine dair bir madde de ilave 

edilmiĢti. Bu maddede Kuveyt‘e civar vilayetlerde suç iĢleyen zanlıların Kuveyt arazisine 

kabul edilmeyecekleri ve görülürlerse uzaklaĢtırılacakları yer almaktaydı. Aynı durum komĢu 

Osmanlı vilayetlerinde yakalanan Kuveyt ahalisine mensup suçlular için de geçerli olacaktı. 

Bununla birlikte suçluların iadesine dair bu madde Osmanlı hükümetinin Kuveyt‘e 

müdahalesine yol açmayacağı gibi Kuveyt‘in de Osmanlı devletine müdahale etmesi söz 

konusu olmayacaktı.  



497 

 

Osmanlı ve Ġngiltere arasında Kuveyt‘e dair imzalanan bu mukaveleye ek olarak bir de 

gizli beyanname imzalanmıĢtı. Bu gizli beyannameye göre Osmanlı-Ġngiliz anlaĢmasının 

ikinci maddesinde yer alan Osmanlı Devleti‘nin ―Kuveyt iĢlerine‖ müdahale etmeyeceği 

Ģeklindeki tabirinin hem içiĢleri hem de dıĢiĢlerini kapsadığı ifade edilmekteydi. Bununla 

birlikte Kuveyt ġeyhi‘nin bu anlaĢmaya aykırı hiçbir muahede imzalayamayacağı da yine bu 

beyannameyle tasdik edilmiĢti. Bu beyanname ile Osmanlı Devleti ayrıca Kuveyt‘in sınırları 

dahilinde kalan bölgede yer alan tüm askeri ve mülki memurlarını bir an evvel geri çekeceğini 

taahhüt etmekteydi
200

.  

Temmuz 1913‘de imzalanan anlaĢma ile Osmanlı Devleti Kuveyt‘teki hakimiyet 

haklarından vazgeçmekle birlikte zahiren görünüĢü kurtarmıĢ ve kamuoyunda meydana 

gelecek muhtemelen tepkileri bu Ģekilde azaltmıĢtı. Nitekim Osmanlı basını, söz konusu 

anlaĢma ile arzu edilen iktisadi sonuçların alındığı ve özellikle Ġngiliz-Alman rekabetinin 

önlendiğine vurgu yaparak 1913 Osmanlı-Ġngiliz anlaĢmasına olumlu yaklaĢmıĢtı
201

. Ġngiltere 

hükümeti ise 1913 Osmanlı-Ġngiliz anlaĢmalarını Osmanlı Devleti ile iliĢkiler açısından 

―gelecek için umut verici‖, Almanya açısından ise ―olası sürtüĢmeleri önleyici‖ olarak 

görmekteydi
202

. Hatta Basra Körfezi‘ne dair mukavelelerin imzalanmasının akabinde ―Times‖ 

gazetesinde Ġngiliz Hariciyesi‘nin telkiniyle Osmanlı Devleti‘nin görünüĢü kurtarma 

çabalarına destek çıkan makaleler yayınlanmıĢtı. Bu makalelerde Osmanlı Devleti ile 

Ġngilitere arasında imzalanmıĢ olan anlaĢmaların maddelerine değinilmiĢ ve bu anlaĢmalardan 

Türkiye‘nin zayıflamaktan ziyade bilakis güçlenerek çıktığı iddia edilmiĢti
203

.  

Osmanlı ile Ġngiltere Devletleri Kuveyt ve Bağdad Demiryolu‘nun nihai noktası 

konusunda anlaĢmaya varmıĢ olmalarına rağmen diğer meseleler hakkında müzakereler 

devam etmekteydi. Bunun üzerine Ġngiliz Hariciye Nazırı Sir Edward Grey, Osmanlı Hariciye 

Nazırı Tevfik PaĢa‘ya 23 Temmuz 1913 tarihinde gönderdiği bir beyanname ile taraflar 

arasında Mısır‘ın borçlanma akti imzalama yetkisi ve Anadolu demiryolları hakkında Osmanlı 

Devleti ile Bağdad ġimendiferi ġirketi arasındaki imzalanacak anlaĢmalar konusundaki 

müzakerelerin devam ettiği hatırlatılmıĢ ve Kuveyt konusunda varılan anlaĢmanın da bu 

konularda taraflar arasında çözüme varılmasına bağlı bulunduğu vurgulanmıĢtı. Bununla 

birlikte 1913 AnlaĢmaları dahilinde ele alınan ġattü‘l-Arap meselesi konusunda Almanya ve 

                                                
200 AnlaĢmaların Osmanlıca ve Fransızca tam metni için bkz. Hariciye Nezareti, Kuveyt Meselesi, ss.15-22. 

Arapça tam metin için ise bkz. Fetuh Abdülmuhsin el-KatruĢ, Tarihu'l-Alakatu's-Siyasi el-Britaniya el-Kuveyt, 

1890-1961, Kuveyt 1984, ss.82-83. 
201 Aynı eser, s.147. 
202 Cohen, a.g.e., s.231. 
203 ―Times‖ gazetesinde yayınlanan bu makalelerin tam metni ve Londra Sefiri Tevfik PaĢa‘nın bu makaleler 

hakkında görüĢleri için bkz. BOA, HR.SYS 113-3, Lef 2, 4, 7, 8. 
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Rusya ile devam eden müzakereler Kuveyt hakkındaki tasdik sürecinin gecikmesine neden 

olmuĢtu. Bununla birlikte I. Dünya SavaĢı‘nın patlak vermesi ve Osmanlı Devleti‘nin savaĢa 

girmesi üzerine de zaten teati edilmemiĢ olan bu mukaveleler tasdik edilmeden kalmıĢ ve 

kendiliğinden hükümden düĢmüĢtü
204

.  

I. Dünya SavaĢı‘nın baĢlaması ve Irak kıtasının iĢgali sürecinde ise Ġngilizler Mübarek 

PaĢa‘ya kendileriyle birlikte hareket etmesi ve Umm Kasr, Safvan ve Bubiyan‘a hücum 

etmesi karĢılığında Fav‘da bulunan arazilerinin vergiden muaf tutularak kendi aidiyetinde 

kalmasını teklif etmiĢlerdi. Bu teklife göre Ġngiltere ayrıca Mübarek‘i alınabilecek herhangi 

bir olumsuz sonuca karĢı da korumaya alacaktı
205

. 

1913 Osmanlı-Ġngiliz AnlaĢmaları çerçevesinde gündeme gelen sorunlardan bir diğeri 

de Osmanlı-Ġran Güney sınırı yani Muhammara meselesi olmuĢtur. Babıali‘nin Muhammara 

meselesinin Ġngiltere‘nin talepleri doğrultusunda çözümlenmesine karar vermesi akabinde 

zaten gayr-ı resmi olarak daha önceden baĢlamıĢ olan ve Hakkı PaĢa tarafından yürütülen 

müzakereler 6 Mayıs 1913 tarihinde Muhammara ve civar sınırının belirlenmesine dair 

Ġngiltere Hariciye Nazırı Sir Edward Grey ve Osmanlı temsilcisi Ġbrahim Hakkı PaĢa 

tarafından bir beyanname parafe edilmesiyle sonuçlanmıĢtı. Meselenin beyanname Ģeklinde 

yer alması aslında Osmanlı ve Ġran Devletleri‘ni ilgilendiren bir konuda üçüncü bir devletle 

anlaĢma imzalamanın uluslararası hukuka aykırılığından ileri gelmekteydi. Bu nedenle sınır 

hattının Osmanlı Devleti tarafından beyan edilmesi ve Ġngiltere tarafından da bu 

beyannamenin arabulucu sıfatıyla kabulü Ģeklinde bir çözüm yoluna gidilmiĢti. Beyanname 

Hakkı PaĢa ve Sir Edward Grey tarafından 29 Temmuz 1913 tarihinde imzalanmıĢ ve 19 

Ağustos‘ta da Osmanlı Devleti tarafından tasdik edilmiĢti
206

. 

Temmuz 1913‘te imzalanan beyannameye göre kara sınırı hakkında bazı noktalarda 

düzeltmeye gidilmiĢse de, Muhammara sınırında 1912 tarihli Ġngiltere muhtırasının içeriği 

olduğu gibi kabul edilmiĢti. Osmanlı Devleti‘nin Ġran‘la olan güney sınırı konusunda edinmiĢ 

olduğu yegane kazanım ise sınır hattının ġattü‘l-Arap nehri ortasından geçiĢinin engellenerek 

                                                
204 Hariciye Nezareti, Kuveyt Meselesi, ss.22-24. Nitekim anlaĢmaya ilave edilen beyannameye göre anlaĢmanın 

üç ay içerisinde teati edilmesi gerekmekteydi. Ancak öngörülen süre zarfında teati iĢlemi tamamlanamamıĢ ve 

yeniden bir ek süre belirlenmiĢti. Ġkinci sürenin sonunda da teati edilemeyen anlaĢma için yeni bir ek süre 

belirlenmiĢ ve bu durum üç kez tekrar edilmiĢtir. Fakat I. Dünya SavaĢı‘nın baĢlaması üzerine teati iĢlemi 
tamamlanamamıĢtı. KurĢun, Katar‟da Osmanlılar (1871-1916), s.148. 
205 Busch, a.g.e., ss.345-347; Suad Muhammed es-Sabah, a.g.e., s.283. 1913 AnlaĢmaları akabinde de 

Ġngiltere‘nin Kuveyt üzerindeki hakimiyetini sağlamlaĢtırma giriĢimleri sona ermemiĢtir. Osmanlı Devleti ile 

imzalanan anlaĢmaların hemen akabinde Kasım 1913 tarihinde Ġngiltere, Kuveyt ile bu bölgedeki olası petrol 

kaynaklarının çıkarılması konusunda bir anlaĢma imzalamıĢtı. Buna karĢılık Mübarek, kendisinin ölümü 

akabinde Kuveyt‘in emirliği için kendisinin uygun göreceği adayın seçilmesi için Osmanlı karĢısında Ġngilizlerin 

desteğini almayı baĢarmıĢtı. Aynı eser, ss.274-275; Halid Abdülmen‗am el-Âni, el-Kuveyt ve‟l-Sira„ el-Osmani-

el-Britani (1896-1915), Beyrut 2008, ss.139-140. 
206 Beyannamenin tam metni için bkz. BOA, HR.SYS 113-10, Lef 3. 
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nehrin Osmanlı hakimiyetine bırakılması ve Huveyze bölgesinde Osmanlı lehine verilen bazı 

tavizlerdi. Bu Ģekilde ufak tavizler karĢılığı, Osmanlı Devleti Ġngiltere‘nin muhtırasının 

tamamına yakınını kabul etmiĢ oluyordu
207

.  

Ġngiltere muhtırasının olduğu gibi kabul edilmesi Osmanlı açısından Muhammara‘da 

statükonun kabul edilmesi anlamına gelmekteydi. Ġngiltere Muhammara Hakimi ġeyh Hazal 

Han‘ı ġattü‘l-Arap ticaretinin koruyucusu olarak addetmekteydi. Ġngiltere ve ġeyh Hazal 

arasındaki bu ittifak Muhammara meselesi konusunda Osmanlı-Ġngiliz müzakerelerini de 

yakından etkilemiĢti. Zira müzakereler esnasında Hazal Han, Ġngiltere‘den ġattü‘l-Arap 

üzerinde kendi nüfuzunda bulunan bazı adalardaki egemenliğinin tanınmasını ve Basra 

vilayeti dahilindeki mülkiyetinin korunmasını talep etmiĢ ve Ģeyhin bu talepleri Ġngiltere 

nazarında kabul görmüĢtü. Nitekim Osmanlı-Ġngiliz beyannamesinde Muhammara-Fav 

arasında teker teker zikredilerek Ġran hakimiyetine bırakılması istenen adalar, ġeyh Hazal‘ın 

kendi nüfuzunda bulunduğunu iddia ettiği adalardan ibaretti. Bunun yanı sıra Muhammara 

sınır hattı da ġeyh Hazal‘ın bölgedeki hakimiyetini devam ettirmesini sağlayacak Ģekilde 

düzenlenmiĢti. Bu Ģekilde Muhammara limanı üzerindeki fiili nüfuz ġeyh Hazal‘a geçtiği gibi 

sınırın Huveyze kısmında dahi ġeyh Hazal‘ın tabiyetinde bulunan aĢiretler baz alınarak bir 

ayrıĢtırmaya gidilmiĢti
208

. 

Modern Ortadoğu‘yu Ģekillendiren 1913 Osmanlı-Ġngiliz AnlaĢmaları çerçevesinde 

fikir birliğine varılan meselelerden bir diğeri de ġattü‘l-Arap sorunu olmuĢtur. ġattü‘l-Arap 

meselesi, 1913 AnlaĢmaları içerisinde iki konu halinde gündeme gelmiĢti. Bunlardan biri 6 

Mayıs 1913 tarihinde ad-referandum olarak imzalanmıĢ olan ġattü‘l-Arap nehrinde gemi 

ulaĢımının ıslahı için bir komisyon kurulmasına dairdi. ġattü‘l-Arap nehriyle ilgili olarak 

gündeme gelen ikinci mesele ise ad-referandum anlaĢmaların imzalandığı tarihte henüz bir 

neticeye varılamamıĢ olan Dicle, Fırat ve ġattü‘l-Arap nehirlerinde vapur iĢletmek üzere 

Ġngiltere‘ye imtiyaz verilerek anonim bir Osmanlı-Ġngiliz ulaĢım kumpanyası kurulmasına 

iliĢkindi. 

                                                
207 Osmanlı-Ġngiliz Beyannamesinin Temmuz 1913‘te imzalanmasının akabinde bu beyannamenin bir 

uygulaması olarak Ġstanbul‘da 17 Kasım 1913 tarihinde ―Ġstanbul Protokolü‖ olarak da adlandırılan ―Osmanlı-
Ġran Sınır Belirleme Protokolü‖ taraf olarak Osmanlı ve Ġran, arabulucu sıfatıyla ise Ġngiltere ve Rusya Devletleri 

tarafından imza edilmiĢtir. Osmanlı-Ġran sınırını tanımlayan ve nihai güzergahın ne Ģekilde belirleneceğine dair 

açıklamalar getiren bu protokolde Osmanlı-Ġran güney sınırına dair kısım Osmanlı-Ġngiliz beyannamesine sadık 

kalarak hazırlanmıĢtı. Protokolün imzalanmasının ardından hemen sınırın yerinde fenni bir komisyon aracılığıyla 

tayin iĢlemlerine baĢlanmıĢ ve Ocak-Kasım 1914 tarihleri arasında Kotur arazisinin küçük bir kısmı dıĢında tüm 

Osmanlı-Ġran sınırı belirlenmiĢti. Ġstanbul Protokolü, geliĢim süreci ve fenni komisyonun çalıĢmaları konusunda 

detaylı bilgi için bkz. Kurt, a.g.t., ss.93-136. 
208 1913 Osmanlı-Ġngiliz AnlaĢmaları çerçevesinde Osmanlı-Ġran güney sınırının ele alınıĢı hakkında detaylı bilgi 

için bkz. Aynı tez, ss.85-145. 
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ġattü‘l-Arap nehri üzerinde ulaĢımın ıslahı konusunda Mayıs 1913‘te parafe edilen ve 

daha sonra 29 Temmuz‘da Osmanlı temsilcisi Ġbrahim Hakkı Pasa ve Ġngiltere Hariciye 

Nazırı Sir Edward Grey tarafından imzalanmıĢ olan anlaĢma, bu amaçla bir komisyon teĢkil 

edilmesini öngörmekteydi
209

. Bu komisyonun ana görevi ġattü‘l-Arap nehrinde ulaĢımı 

sürdürülebilir kurmak ve bunu muhafaza etmekti. Bu noktadan hareketle komisyon nehir 

yatağının denizle birleĢtiği noktaların ulaĢıma elveriĢli tutulması, gemi ulaĢımının 

aksamaması için nehir yatağının temizlenmesi, kılavuzluk faaliyetlerinin teftiĢi ve gözetimi, 

nehir üzerinde fener ve Ģamandıralar yerleĢtirilerek kanalların aydınlatılması, nehrin 

kollarındaki fener ve Ģamandıraların teftiĢi gibi konulardan sorumlu olacaktı. Ayrıca 

komisyon ġattü‘l-Arap nehrinde gemilerin sahip oldukları bayraklara ve donanımlara, yola 

çıktıkları veya varacakları limanlara, mal sahiplerinin tabiyetlerine bakılmaksızın fark 

gözetmeden muamele yapmakla da yükümlü tutulmaktaydı.  ġattü‘l-Arap nehrinin ıslahı için 

kurulacak komisyonun görevleri Bağdad Demiryolu AnlaĢmasına da atıflarda bulunmaktaydı. 

AnlaĢmaya göre Osmanlı hükümeti tarafından, herhangi baĢka bir mukavele gereği Basra‘da 

bir liman tesis edildigi takdirde, bu mukavele ile söz konusu limanda Osmanlı hükümetine 

sağlanacak olan hukuk zaman içersinde ġattü'l-Arap komisyonuna devredilecekti
210

. Söz 

konusu mukavele imzalandığı tarihten itibaren altmıĢ sene müddetle geçerli olacak ve 

taraflardan biri itiraz etmediği müddetçe uzatılabilecekti. 

ġattü‘l-Arap nehrinde ulaĢımın ıslahı konusunda Ġngiltere ile imzalanmıĢ olan bu 

mukavele Osmanlı Devleti aleyhine ağır hükümlerle doluydu. Zira kurulacak komisyonla 

ilgili asli ve etkili görev Ġngilizlere verilerek komisyonda fiili bir Ġngiliz hakimiyeti sağlanmıĢ, 

buna karĢılık tüm maddi sorumluluk Osmanlı Devleti‘nin omuzlarına yüklenmiĢti. Ayrıca 

ġattü‘l-Arap nehri üzerinde Ģamandıra yerleĢtirmek gibi hakimiyet göstergeleri fiili olarak 

Ġngilizlerine eline geçmiĢ ve bu Ģekilde Ġngiltere‘nin senelerdir çeĢitli faaliyetlerle elde 

etmeye çalıĢtıkları haklar resmi bir mukaveleyle kendilerine tanınmıĢtı. Bunun yanı sıra 

Osmanlı Devleti‘nin nehir civarına istihkamat yapma hakkı da fiili olarak Ġngiliz denetimine 

geçirilmiĢti. Komisyona belediye idarelerinin sahip olduğu hukuki hakların bir çoğu da 

devredilmiĢ ve bölgedeki Osmanlı hakimiyeti kesintiye uğratılmıĢtı. Üstelik komisyona 

istediği her araziyi istimlak etme hakkı tanınmıĢtı. Mukaveledeki bu madde ile ne Ģekilde ve 

ne amaçla kullanılacağı Ġngilizlerin denetimine bırakılmıĢ bir komisyonca karar verilecek bir 

Ģekilde Osmanlı toprakları çok ucuz fiyatlarla komisyonun, dolayısıyla Ġngilizlerin denetimine 

                                                
209 AnlaĢmanın tam metni için bkz. BOA, HR.SYS 113-24, Lef 13-15. 
210 Osmanlı temsilcisi Ġbrahim Hakkı PaĢa, Bağdad Demiryolu Ģirketi tarafından Basra‘da bir liman inĢa edilmesi 

durumunda söz konusu komisyonun bu inĢaata mani olmaması ve vazifesine giren maddeler vasıtasıyla 

müdahale hakkı iddiasında bulunmaması için bu fıkrayı anlaĢmaya eklettirmiĢti. Kurt, a.g.t., s.174. 
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geçmiĢ olacaktı. Bu mukavele ile ayrıca Osmanlı Devleti‘nin, kendi hakimiyetinde bulunan 

bir nehir üzerinde istediği Ģekilde vergi belirleme hakkı da elinden alınarak komisyona 

devredilmekteydi. Bu durum açık bir biçimde ġattü‘l-Arap nehrine giriĢ-çıkıĢ yapan gemilerin 

yüzde yetmiĢine sahip olan Ġngilizlerin iktisadi çıkarlarına hizmet etmekteydi. Nitekim 

Mescid-i Süleyman‘da petrol bulunmasıyla baĢlayan süreçte ġattü'l-Arap nehrinin önemi gün 

geçtikçe artmıĢ ve Ġngilizler için buradaki ulaĢımın düzenlenmesi ve ucuz maliyetle 

sağlanması vazgeçilmez hale gelmiĢti. 

ġattü‘l-Arap nehri üzerinde ulaĢımın ıslahına dair mukavelenin iki adet de eki 

bulunuyordu. Bunlardan ilki ġattü‘l-Arap nehri üzerinde bulunan Ģamandıra ve fenerlerin 

listesiydi. Ġkinci ek ise Ġbrahim Hakkı PaĢa tarafından imzalanan bir beyannameydi. Söz 

konusu beyannameye göre Muhammara ġeyhi, Ġran ticaret ve gemi ulaĢımına ait konularla 

meĢgul olmasını ġattü‘l-Arap komisyonu komiserlerinden birinden talep ettiği takdirde 

Osmanlı hükümeti buna müsaade edeceğini taahhüt etmekteydi. Bu beyanname Osmanlı-Ġran 

sınırı ile ilgili olarak Temmuz 1912 tarihli Ġngiliz muhtırasındaki talepleri karĢılamaya 

yönelik hazırlanmıĢtı. Beyannameye ilave edilen bu ek, Ġngilizlerin Muhammara ġeyhi‘ne 

gösterdiği açık desteği hem Osmanlı hem de Ġran Devletleri‘ne karĢı vurgular nitelikteydi. 

ġattü‘l-Arap komisyonuna dair mukavelenin Temmuz 1913‘te imzalanması akabinde 

Ġngiltere tarafından anlaĢmanın kapitülasyonlarla ilgili hükümlerinin Rusya ve Almanya‘ya 

kabul ettirilmesi süreci baĢlamıĢtı. Ayrıca ġattü‘l-Arap nehri ile ilgili olan bu anlaĢmanın 

konunun bir diğer muhatabı Ġran tarafından da onaylanması gerekmekteydi. Uzun 

müzakerelerden sonra söz konusu devletler ile uzlaĢma sağlanmıĢ ve mukavelenin tanınması 

sağlanmıĢtır
211

. 

Ġbrahim Hakkı PaĢa vasıtasıyla Ġngiltere ile yürütülen müzakelerin bir diğeri de Dicle, 

Fırat ve ġattü‘l-Arap nehirlerinde vapur iĢletme imtiyazının Ġngiltere‘ye verilmesi ve bu 

Ģekilde anonim bir Osmanlı-Ġngiliz ulaĢım Ģirketi kurulmasına iliĢkindi. II. Abdülhamid 

döneminden itibaren çeĢitli vesilelerle gündeme gelen bu mesele, II. MeĢrutiyetin ilanı 

akabinde de gündemde kalmıĢtı. Söz konusu nehirlerde hal-i hazırda vapur iĢletme imtiyazına 

sahip olan Lynch Kumpanyası ile yaĢanan sorunlar hükümeti sorun arayıĢlarına sevk etmiĢ ve 

Ġngilizlerin de talebi üzerine bu mesele 1913 AnlaĢmaları esnasında yeniden ele alınmıĢtı. 

Ġngiltere hükümeti Nisan 1913 tarihinde Osmanlı temsilcisine bu konudaki taleplerini 

sıralayan bir teklif göndermiĢti. Teklifte, söz konusu nehirlerde vapur iĢletilmesi, Osmanlı 

bayrağı altında bir Osmanlı Anonim ġirketi kurularak sermayenin Ġngiltere ve Osmanlı 

                                                
211 ġattü‘l-Arap nehrinde ulaĢımın ıslahı meselesi hakkında Osmanlı-Ġngiliz AnlaĢmaları çerçevesinde bir 

değerlendirmesi için bkz. Aynı tez, ss.172-198. 
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Devletleri arasında yarı yarıya bölüĢülmesi, Ģirketin idare kurulu baĢkanlığının dönüĢümlü 

olarak yapılması, mevcut haklar korunarak Lynch Kumpanyası‘nın iki vapuruna 

dokunulmaması ve Ġdare-i Nehriyye ve Bağdad Ģirketinin ihtiyaçlarının bu Ģirkete taĢınması 

yer almaktaydı. Ġngiltere‘nin bu talepleri Osmanlı hükümeti tarafından kabul görmüĢ ve 

Mayıs ayı sonlarında Hakkı PaĢa ile Ġngiltere arasında konu hakkında bir beyanname 

hazırlanarak ad-referandum olarak parafe edilmiĢti
212

. 

Parafe edilen beyannamede Osmanlı Devleti‘nin Dicle ve Fırat nehirlerinde vapur 

iĢletmek üzere Ġngiltere‘ye imtiyaz vermeye hazır olduğu ifade edilmekteydi. Beyannameye 

göre söz konusu nehirlerde kullanılacak olan vapurlar bazı istisnalar haricinde imtiyaz 

müddeti zarfında bu nehirler üzerinde tek baĢına iĢletme hakkına sahip olacaktı. Bu imtiyaz 

en az altmıĢ sene müddetle ve onar senelik uzatmalar mümkün olmak kaydıyla geçerli olacak 

ve imtiyazı kullanmak üzere bir Osmanlı Ģirketi oluĢturulacaktı. Bu Ģirketin oluĢturulması için 

ise Ġngiltere‘nin uygun gördüğü bir aday ile müzakerelerde bulunulacak ve bir imtiyaz 

sözleĢmesi imzalanacaktı. Böylece Osmanlı Devleti, söz konusu nehirler üzerinde vapur 

iĢletme konusunda sahip olduğu tüm hakları yeni Ģirkete devredecekti. Osmanlı Devleti, 

Dicle, Fırat ve ġattü‘l-Arap nehirleri üzerindeki vapur iĢletme haklarını yeni Ģirkete 

devretmesine rağmen, söz konusu beyanname Lynch Kumpanyası‘nın imtiyazlarının olduğu 

gibi kalmasını öngörmekteydi. Beyannameyle Lynch Kumpanyası‘nın daha önce sahip 

olduğu haklar korunduğu gibi meĢrutiyetin yeniden ilanı akabinde ısrarla gündeme getirmiĢ 

olduğu dördüncü bir vapur iĢletme isteği de kabul edilmiĢ oluyordu. Nitekim beyannamede 

Lynch‘in hal-i hazırda iĢlemekte olan iki vapuru ile bunların çalıĢamaması halinde 

kullanılacak olan üçüncü bir vapura ek olarak bir vapurun daha, diğer iki vapurla aynı anda 

iĢleme ve bunlar gibi mavna çekme hakkında sahip olması sağlanıyordu
213

. Mayıs ayında 

parafe edilen bu beyanname ve eki 29 Temmuz 1913 tarihinde Ġbrahim Hakkı PaĢa ve Sir 

Edward Grey tarafından imzalanmıĢtı.  

Diğer yandan ise beyannamenin imzalanmasına yakın, Haziran 1913 tarihinde 

Ġngiltere‘nin göstermiĢ olduğu aday Lord Inchcape ile Ġbrahim Hakkı PaĢa arasında baĢlayan 

müzakereler 12 Ağustos 1913‘te sona ermiĢ ve imtiyazname iki yetkili tarafından parafe 

edilmiĢti
214

. 

                                                
212 Beyannamenin tam metni için bkz. BOA, HR.SYS 111-35. 
213 Aslında imtiyaz anlaĢmasına Ġngilizlerin öne sürdükleri bir çok iddia en aza indirilmeye çalıĢılarak 

ulaĢılmıĢtı. Ġngilizlerin daha önce öne sürdükleri tekliflerin ayrıntıları için bkz. Kurt, a.g.t., ss.201-204. 
214 Lord Inchcape ile Ġbrahim Hakkı Pasa arasında imzalanan imtiyaznamenin tam metni için bkz. BOA, A.VRK 

777-68, Lef 3.  
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Dicle ve Fırat nehirlerinde vapur iĢletmek üzere kurulacak Anonim Osmanlı ġirketi‘ne 

dair imtiyaz sözleĢmesi, imtiyaz sahibi lehine bir çok boĢluk taĢımakta ve imtiyaz sahibinin 

taahhütlerini yerine getirmesinden kaçınması için imkan yaratmaktaydı. Lynch 

Kumpanyası‘nın hakları olduğu gibi devam etmesini öngören imtiyazname devir iĢlemlerinin 

tamamlandığı tarihten itibaren altmıĢ sene geçerli olacak ve bu sürenin bitimi akabinde onar 

senelik devreler halinde uzatılabilecekti. Üstelik anlaĢmanın maddeleri Ġngiltere‘nin senelerdir 

çeĢitli alametler yerleĢtirerek bölge nehirlerinde elde etmek istediği fiili hakimiyeti sağlar 

nitelikteydi. Nitekim anlaĢma maddelerine göre imtiyaz sahibi söz konusu nehirlerde, Ģirketin 

kullanacağı güzergah üzerinde olmak kaydıyla, nehir yataklarını tarama ve derinleĢtirme, 

ıslah etme ve bu sularda emniyeti sağlamak adına Ģamandıralar koyma gibi faaliyetlerde 

bulunabilecekti. Üstelik anlaĢmanın bu maddesinin doksan dokuz sene müddetle geçerli 

olması öngörülmüĢtü. Bu süre bitiminde Osmanlı hükümetinin arzusuyla bu imtiyaz müddeti 

uzatılabilecekti. Bir diğer maddeyle ise imtiyaz sahibi ve Ģirket, ġattü‘l-Arap komisyonu 

tarafından alınan vergiler de dahil olmak üzere neredeyse tüm vergilerden muaf 

tutulmaktaydı. Bu vergi muafiyetinin geçerlilik süresi de doksan dokuz sene olacaktı. Ayrıca 

Ģirkete, gerekli inĢaatları yapmak üzere kullanması için lüzum gördüğü arazilerin istimlak 

hakkı verilmiĢti. Buna göre bir arazinin Osmanlı Devleti‘ne ait olması ve sahipsiz bulunması 

durumunda bedava olarak Ģirkete tahsisi öngörülmekteydi. 

Lord Inchcape ile Ġbrahim Hakkı PaĢa ile imzalanan bu anlaĢma sonucunda Dicle ve 

Fırat nehirlerindeki ticari ulaĢım üstünlüğü fiilen Ġngilizlerin eline geçmekteydi. Nitekim 

Osmanlı hükümetine bağlı bir kuruluĢ olan Ġdare-i Nehriyye‘nin tüm hakları, idari 

mekanizmadaki tüm üstünlüğün Ġngiliz yetkililere verdiliği bir Ģirkete devredilmekteydi. 

Üstelik bu anlaĢma ile Lynch Kumpanyası‘nın faaliyetlerine de son verilmemiĢ, tam tersine 

kumpanyanın daha önceki istekleri kabul edilerek yeni imtiyazlar tanınmıĢtı. 

Lord Inchcape ile parafe edilen anlaĢma, Eylül ayı ortasında Hakkı PaĢa‘ya gerekli 

talimat ve imza yetkisini vermek üzere Meclis-i Vükela‘ya havale edilmiĢ fakat Meclis‘ten 

Hakkı PaĢa‘nın talebi yönünde bir karar çıkmamıĢtı. Bunun ana nedeni çeĢitli maddeler 

konusunda Nafia Nezareti‘nin olumsuz oy beyan etmesiydi. Ġmtiyaznamenin bu Ģekilde 

sürüncemede kalması ise Ġngiltere hükümeti tarafından tepkiyle karĢılanmıĢ ve Osmanlı 

temsilcisi Ġbrahim Hakkı PaĢa‘ya konu ile ilgili bir muhtıra verilmiĢti.  

Ġngiltere‘den alınan muhtıra üzerine Ġbrahim Hakkı PaĢa, Osmanlı hükümetine 

gönderdiği rapor vasıtasıyla uyarılarda bulunmuĢtu. Hakkı PaĢa‘ya göre, Osmanlı hükümeti 

Ġngiltere ile iyi iliĢkiler sürdürmeye önem veriyorsa bu imtiyaznameyi imzalamak zorundaydı. 

Zira hal-i hazırdaki durum Osmanlı hükümetinin iktisadi ve siyasi çıkarlarına son derece 
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zararlı olacak bir Ģekil almak üzereydi. Hakkı PaĢa‘nın bu uyarıları üzerine hükümet anlaĢma 

maddelerindeki memnuniyetsizlik sebeplerini dile getirerek bir çok konuda tadilat yapılmasını 

talep etmiĢ ve bu konudaki isteklerini Hakkı PaĢa‘ya bildirmiĢti. Fakat Ġngiltere, Osmanlı 

hükümetinin yapılmasını arzu ettiği düzeltmeleri kabul etmemiĢ ve hükümeti üstü kapalı 

olarak gümrük vergileri ile ilgili devam etmekte olan Osmanlı-Ġngiliz müzakerelerini 

kesmekle tehdit etmiĢti. Hakkı PaĢa bunun üzerine hükümete bir kez daha müzakerelerde elde 

edilenlerle yetinilmesini, aksi halde Ġngilizlerle mevcut sorunların çözümsüz kalacağını ve 

hatta mevcut iliĢkilerin dahi bozulacağını ifade etmiĢti.  

Bunun akabinde her ne kadar müzakereler devam etmiĢ ve anlaĢma metni üzerinde 

düzeltmeler yapılmıĢsa da bunlar Osmanlı hükümetini tatmin etmeye yetmemiĢti. Ġbrahim 

Hakkı PaĢa ise ikinci bir gecikmenin Ġngilizlerin tepkisine yol açacağını ileri sürerek 

müzakerelere devam edilmesi arzusunu yinelemekteydi. Ġngilizlerin ısrarlı baskıları nedeniyle 

iki tarafın da istekleri karĢılanmaya çalıĢılarak müzakereler devam etmiĢ ve hatta bu 

müzakereler esnasında Almanların da kurulması tasarlanan Osmanlı-Ġngiliz Anonim 

ġirketi‘ne katılması konusunda anlaĢmaya varılmıĢtı. Bu anlaĢmaya göre Ġngiltere, Almanlara 

kendi hisselerinden pay vermeyecek, Osmanlı Devleti‘ne ait olan yüzde elli hissenin yüzde 

yirmisi Almanlara verilerek, Almanya Osmanlı-Ġngiliz Anonim ġirketi‘ne katılmıĢ olacaktı. 

Osmanlı hükümeti her ne kadar müzakerelerin sonuçlarından memnun olmasa da, hem 

Ġngiltere ile mevcut iliĢkileri korumak ve bu devlet ile ileride bir ittifak yapabilmek, hem de 

Ġngiltere‘den talep etmekte olduğu iktisadi çıkarları elde edebilmek adına oluĢturulmuĢ olan 

yeni metni Ad-referandum suretiyle kararlaĢtırması için Hakkı PaĢa‘ya mezuniyet vermek 

durumunda kalmıĢtı. Bunun üzerine söz konusu imtiyazname metni 12 Aralık 1913 tarihinde 

taraflar tarafından Ad-referandum olarak imzalanmıĢtı
215

.   

ġattü‘l-Arap nehrindeki ulaĢım Ģartlarını iyileĢtirmek üzere bir komisyon kurulmasına, 

Osmanlı hükümetinin Dicle ve Fırat nehirlerinde vapur iĢletmek üzere Ġngilizlere vermeyi 

taahhüt ettiği imtiyaza ve bunun bir uzantısı olarak Lord Inchcape‘e verilecek olan imtiyaza 

dair mukaveleler Ġngiliz ve Osmanlı yetkililer tarafından imzalanmıĢ olmasına rağmen I. 

                                                
215 Dicle ve Fırat nehirlerinde vapur iĢletmek üzere Ġngiltere ile imzalanan anlaĢmaya dair ayrıntılı bilgi için bkz. 

Kurt, a.g.t., ss.198-227. Söz konusu imtiyaznamenin Lord Inchcape ile Ġbrahim Hakkı Pasa arasında 

imzalanması konunun muhatabı olan Basra ve Bağdad vilayetlerinde huzursuzluklara yol açmıĢtı. Bölgedeki 

hoĢnutsuzluklara dair Bağdad vilayetinden merkeze çeĢitli telgraflar ulaĢtığı gibi, ayrıca Basra Ticaret Odası ve 

Basra Tüccarları gibi sivil kesimden de Dahiliye Nezareti‘ne bu konudaki Ģikayetleri ifade eden bir çok telgraf 

ulaĢmıĢtı. Bu konuda detaylı bilgi için bkz. Kurt, a.g.e., ss.45-51. 
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Dünya SavaĢı‘nın çıkması ve Ġngiltere ile Osmanlı‘nın ayrı saflarda yer almaları nedeniyle 

teati edilmemiĢ ve hükümsüz kalmıĢtır
216

.  

 

6.3. Sonuç 

 

Basra Körfezi‘nin artan önemi 18. yüzyıldan itibaren Ġngiltere‘nin bu bölge ile 

yakından meĢgul olmasını getirmiĢtir. Ġngilizlerin Basra Körfezi‘ne giderek artan ilgisi ise 

Ģüphesiz Osmanlı Devleti tarafından da bilinmekteydi. Bu ilgiye karĢılık Babıali‘nin en 

önemli giriĢimi Midhat PaĢa‘nın Bağdad valiliği döneminde gerçekleĢen Ahsa seferi 

olmuĢtur. Nitekim bu sefer ile merkezi hükümet Basra Körfezi‘nde büyük oranda nüfuzunu 

tazelemiĢti. Bununla birlikte bu tarihten sonra Babıali‘nin bu bölgede aynı ölçüde nüfuzunu 

idame ettirebildiğini söylemek mümkün değildir.  

II. MeĢrutiyet döneminde Osmanlı Devleti‘nin Ġngiltere‘nin bölgedeki siyasal 

üstünlüğünü kırmak adına yapmıĢ olduğu ana giriĢim yerel seçkinleri yerine göre havuç veya 

sopa taktikleriyle merkezin yanına çekmeye çalıĢmak olmuĢtur. Bunun bir parçası olarak, 

yerel seçkinlerin çoğu zaman taltifler veya verilen rütbelerle merkeze sadakatleri sağlanmaya 

çalıĢılmıĢtır. Bunun baĢarı sağlamadığı noktalarda ise devlet sopa taktiğine baĢvurmuĢtur. 

Toprağın bölgede siyasal gücün varlık nedenini oluĢturan ana enstrumanlardan biri olması 

devlete bunun dağıtımını tekelleĢtirerek dizginleri eline alma imkanı sağlamıĢtır. Merkezi 

hükümetler de bunu son derece bilinçli bir Ģekilde kullanarak yerel seçkinler karĢısında elini 

bu kozla güçlendirmeye ve bu kesimi itaate zorlamaya çalıĢmıĢlardır. 

Nitekim Basra vilayetinin neredeyse tek hakimi olan Seyyid Talib, Ġngiltere‘nin hami-

mahmi iliĢkisi içerisinde olduğu Muhammara ġeyhi Hazal Han ve Kuveyt ġeyhi Mübarek es-

Sabah ile yakın iliĢkiler içerisindeydi. Bunun yanı sıra Ġngiltere‘nin Basra Körfezi‘nde 

izlemekte olduğu Ģeyhlikler politikası Ģüphesiz merkezin de malumuydu.  Bu durumda 

hükümet Basra eĢrafı, veya kısaca Seyyid Talib ile iliĢkilerinde çoğu zaman bölgedeki Ġngiliz 

etkisini de hesaba katmak durumunda kalmıĢtır. 

II. MeĢrutiyet yönetimleri bir yandan bölgenin yerel elitiyle Ġngiltere aleyhine 

bağlarını kuvvetlendirmeye gayret ederken diğer taraftan ise Basra Körfezi‘ne yönelik dıĢ 

politikasında buna tezat oluĢturacak Ģekilde Ġngiltere ile ittifak kurmak ve bu amaca ulaĢmak 

için bu devletle arasında sorun yaratacak meselelerden kurtulmak düĢüncesini benimsemiĢtir. 

                                                
216 Hatta Osmanlı hükümeti I. Dünya SavaĢı‘nın çıkmasından iki sene sonra 1916 senesinde almıĢ olduğu bir 

kararla Lynch Kumpanyası‘nın Dicle ve Fırat nehirlerinde sahip olduğu imtiyazı da feshetmiĢti. Kurt, a.g.t., 

s.225. 
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Ġngiltere ile pürüz yaratması muhtemel sorunların baĢında ise kuĢkusuz Bağdad Demiryolu ve 

Basra Körfezi meseleleri gelmekteydi. Bu anlamda Ġttihat ve Terakki yanlısı hükümet ler 

―devr-i sabık‖a göre daha aktif bir politika izleyerek Basra Körfezi‘ne dair Ġngiltere ile sorun 

yaratan konuların bir an önce çözümlenmesi yolunda insiyatif kullanmıĢlardır. Bu durum ise 

1913 tarihinde Ġngiltere ile Osmanlı Devletleri arasında Basra Körfezi‘ne dair bir dizi 

anlaĢmanın imzalanması ile sonuçlanmıĢtır. Bu anlaĢmalar ise Osmanlı Devleti‘nin genel 

anlamda Basra Körfezi, hassaten Basra vilayetinde elini kuvvetlendirmekten ziyade siyasal 

etkisinin zayıflamasına ve hatta Körfez‘de bir çok bölgede hakimiyeti fiili olarak Ġngilizlerin 

denetimine bırakmasına neden olmuĢtur. 

Burada göze çarpan nokta ise her ne kadar II. MeĢrutiyet dönemiyle birlikte Basra 

Körfezi‘nde sonu Ġmparatorluk için pek de verimli olmayan ―aktif‖ bir dıĢ politikaya 

geçilmiĢse de, bu politikanın sonuçları itibariyle Abdülhamid dönemiyle kısmi bir süreklilik 

izlemiĢ olmasıdır. Nitekim meĢrutiyet rejimini ikinci kez hayata geçiren süreçte 

Abdülhamid‘e getirilen en Ģiddetli eleĢtirilerin baĢında yabancı devletlere verilen imtiyazlar 

ve bunun en önemli örneği olarak Bağdad Demiryolu gelmekteydi. Tüm bu eleĢtirilere 

rağmen Ġttihat ve Terakki Cemiyeti‘nin etkin olduğu Said Halim PaĢa hükümetinin akd etmiĢ 

olduğu 1913 AnlaĢmaları Ġngiltere‘ye bir çok konuda Bağdad Demiryolu sözleĢmesi ile 

benzerlik içeren imtiyazlar tanımıĢtır. 
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Bu araĢtırma üç çeĢit sonuç ortaya koymaktadır. Bunlardan birincisi II. MeĢrutiyet 

hükümetlerinin merkeziyetçilik politikalarının idari, sosyal, ekonomik ve siyasi bağlamda 

baĢarıya ulaĢıp ulaĢmadığına dairdir. Bir diğeri Basra vilayeti yerel seçkinlerinin merkez 

algısına, sonuncusu ise ―devr-i sabık‖ dönemi Arap vilayetleri politikası ile II. MeĢrutiyet 

dönemi arasındaki belli baĢlı kopuĢ noktalarına yöneliktir. 

1908-1914 arası dönem, Osmanlı hükümetlerinin taĢrada nüfuzlarını bürokrasi 

vasıtasıyla güçlendirmeye çalıĢtıkları bir döneme tekabül etmiĢtir. Bu bağlamda taĢrada 

devletin ana temsilcisi olarak valinin ön plana çıktığını ifade etmek mümkündür. Zira II. 

MeĢrutiyet dönemi yüksek rütbeli yerel bürokratların, devleti arkasına alma bağlamında yerel 

seçkinlerin önüne geçtikleri bir zaman dilimi olmuĢtur. Bununla birlikte II. MeĢrutiyet 

döneminin idari anlamda merkezileĢme politikası, her ne kadar rejimin ilk kurulduğu 

dönemde kısmı bir baĢarı elde etse de özellikle 1912 sonrası genel anlamda baĢarısızlıkla 

sonuçlanmıĢ, Basra vilayeti idari olarak merkeze istenildiği ölçüde entegre edilememiĢtir.  

II. MeĢrutiyet Basra vilayetinde yerel seçkinlerin son derece nüfuz sahibi olduğu bir 

yapı devralmıĢtır. Yerel seçkinlerin bürokratlar aleyhine nüfuzunu arttırmıĢ olduğu bu yapı 

meĢrutiyet döneminde de devam etmiĢtir. Özellikle Basra merkezinde hakim olan bu durum 

kuĢkusuz Ġttihat ve Terakki hükümetlerinin öngördüğü merkeziyetçilik politikasıyla zıtlık 

oluĢturmaktaydı. Bu bağlamda II. Abdülhamid‘in tahttan indirilmesinden sonraki süreçte 

merkezin Basra vilayetinde, yerel seçkinleri kendi safına çekerek merkezle iĢbirliğine sokma 

ve/veya bunu yapamadığı noktalarda eĢrafın nüfuzunu kırma odaklı bir siyaset takip ettiğini 

ifade etmek mümkündür. Bununla birlikte Ġttihat ve Terakki hükümetlerinin merkezileĢtirme 

eğilimleri Basra vilayetinde iĢbirliğinden çok tepki ile karĢılaĢmıĢ ve yerel seçkinlerin 

neredeyse yeknesak bir Ģekilde muhalefet safına geçmelerine neden olmuĢtur. EĢrafın muhalif 

cenaha geçiĢi ise merkezi iktidarın uyguladığı baskının artmasıyla sonuçlanmıĢtır.  

Bunun yanı sıra merkezle yerel seçkinler arasında iliĢkiden bahsettiğimiz noktada 

―merkez‖in de yeknesak bir bütünlük teĢkil etmediğinin altını çizmekte fayda vardır. 
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Özellikle II. MeĢrutiyetin ilanı akabinde geliĢen süreçte iktidarda bulunan hükümetin siyasi 

görüĢleri, merkezle Basra yerel seçkinleri arasındaki iliĢkileri doğrudan etkilemiĢtir. Nitekim 

Ġttihat ve Terakki Cemiyeti‘nin hakim olduğu iktidarlar dönemi Basra vilayetinde 

merkezileĢme temayüllerinin Ģiddetle hissedildiği bir zaman dilimi olmakla birlikte 

Halaskaran-ı Zabitan olayı ile Babıali Baskını arasında kalan Temmuz 1912-Ocak 1913 arası 

geçen dönem hükümetin adem-i merkeziyetçi eğilimlere daha sıcak ve müsamahakar 

davrandığı bir dönem olmuĢtur. Bunda kuĢkusuz Basra vilayetinde son derece kuvvetli olan 

Ġttihat ve Terakki fırkası muhalefetinin de büyük etkisi bulunmaktadır. 

Bu dönemde Basra vilayetinde merkezle yerel seçkinlerin iliĢkilerini etkileyen bir 

diğer unsuru da bölgede kuvvetle hissedilen Ġngiliz nüfuzu olarak tanımlamak mümkündür. 

Nitekim yerel siyasette Ġngiltere‘nin gerek doğrudan (ġeyh Hazal ve Mübarek PaĢa‘yı 

Osmanlı merkezi hükümetine karĢı korumak veya Basra‘da geliĢen Islahat hareketini 

desteklemek gibi) gerek dolaylı (Kuveyt ve Basra yoluyla yapılan silah kaçakçılığına göz 

yummak ve bu Ģekilde yerel seçkinlerin bu ticaretten ekonomik olarak nemalanmalarını 

sağlamak) Ģekilde etkisi Osmanlı merkezi otoritesini kimi zaman yerel seçkinlere karĢı geri 

adım atmak zorunda bırakmıĢtır. Tüm bu faktörlerin de etkisiyle sonuç olarak ortaya Ġttihat ve 

Terakki hükümetlerinin Basra vilayetinde yerel seçkinlerin gücünü kırmakta baĢarısız olduğu 

bir yapı çıkmıĢtır.  

1908 sonrası Ġttihat ve Terakki hükümetlerinin merkeziyetçilik siyasetinden Basra 

vilayetindeki toprak politikası da nasibini almıĢtır. Aslında vilayet dahilinde izlenen toprak 

politikası doğrudan sosyal yapı ile alakalıydı. Zira  Basra vilayetinin kırsal kesiminde ve 

merkez dıĢında kalan Ģehirlerde aĢiret yapısı hakimdi. Genel anlamda Beni Lam, Albu 

Muhammed ve es-Sadun ailesi üçlüsünün kuvvetli olduğu kırsal alan çoğu zaman aĢiretler 

arası veya aĢiretlerin devletle mücadelelerine sahne olmaktaydı. Bu süregelen mücadele ise 

aĢiretlerin vilayet içerisinde bir asayiĢsizlik unsuru olarak yer almaları sonucunu 

doğurmaktaydı. Bu kargaĢanın ana nedenini ise devlete ait mukataaların ihale Ģekli teĢkil 

etmekteydi. II. MeĢrutiyet dönemi merkeziyetçilik politikalarının arazi meselesine olan 

yansımasının ana nedenini Basra vilayeti kırsalındaki bu iç içe geçmiĢ sosyo-ekonomik yapı 

oluĢturmaktadır. Nitekim merkezi hükümetler ―meĢihat usulünün‖ çökertilmesini, bir yandan 

aĢiret mensuplarının devlete vergi veren ve sadakat duyan birer vatandaĢ haline 

dönüĢtürmenin bir aracı, diğer taraftan ise azalan gelirleri arttırmanın bir yolu olarak 

görmüĢlerdir. Merkezi hükümet ayrıca bu Ģekilde vilayet dahilinde sık sık baĢ gösteren aĢiret 

isyanlarını da önlemeyi ve emniyeti yeniden tesis etmeyi hedeflemekteydi. Bu bağlamda sık 

sık Midhat PaĢa‘nın Bağdad valiliği döneminde izlediği toprak ve aĢiret siyasetine atıfta 
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bulunulması ve bu sisteminin örnek alınmasını yalnızca Midhat PaĢa‘nın ―özgürlük 

kahramanı‖ sıfatıyla açıklamak mümkün değildir. Bu aksine Midhat PaĢa‘nın Tanzimat 

sonrası Bağdad ve Basra‘da uygulamaya çalıĢtığı merkeziyetçi politikaların, Basra vilayetinde 

yeniden gündeme getirilmesi ve bir nevi ―kesintiye uğramıĢ olan‖ bu siyasetin yeniden tesis 

edilmesi anlamına gelmekteydi. II. MeĢrutiyet yönetimlerinin Basra vilayetinde izledikleri bu 

siyasetin kısmi bir baĢarı elde ettiğini ifade etmek mümkündür. Zira ―meĢihat usulü‖ne son 

verme ve aĢiret mensuplarının devletin tebaasına dönüĢtürme çabaları neticesinde Osmanlı 

hükümetleri istemeden de olsa Müntefik ve kısmen Ammare aĢiretleri içerisinde çözülme 

sağlamayı baĢarabilmiĢtir. Bununla birlikte meĢihat usulünün çözülüĢünü tüm Basra 

vilayetine teĢmil etmek mümkün olamamıĢtır. Ayrıca meĢihat usulü Müntefik ve kısmen 

Ammare aĢiretleri içerisinde çökertilebilmiĢ olsa da, bölgede toprak mülkiyeti iliĢkilerinin 

değiĢtiğini de söylemek mümkün değildir. MeĢihat usulünün kısmi çözülüĢü bölgede bireysel 

toprak sahipliği sonucunu doğurmamıĢ, yalnızca Müntefik ve Ammare‘nin belirli bir kısmı 

için aĢiretlerin çok parçalı bir yapı almasına neden olmuĢtu. MeĢihat usulünün zayıflaması 

Basra vilayetinde mülkiyet yapısını değiĢtirmediği gibi emniyeti de sağlayamamıĢtır. Aksine 

Beni Lam aĢireti ve Sadun ailesinin hegemonyasının çözülüĢüyle birlikte bölgede ortaya çıkan 

birbirine düĢman aĢiretlerden oluĢan parçalı yapı asayiĢin büsbütün kesintiye uğramasına 

sebep olmuĢtur. Bu açılardan bakıldığında II. MeĢrutiyet yönetimlerinin Basra vilayetinde 

uygulamaya koymak istediği merkeziyetçi toprak mülkiyeti siyaseti her ne kadar belirli aile 

ve aĢiretlerin hegemonyalarına son verse de ne mülkiyet iliĢkilerini değiĢtirmeye, ne maliyeye 

beklenen girdiyi yaratmaya ne de emniyeti sağlamaya muvaffak olabilmiĢtir. 

Basra vilayetinde merkeziyetçiğin sağlanmasına dair çabaların altında yatan 

nedenlerden biri de Ģüphesiz ki Basra vilayeti gibi stratejik bir bölgeyi elde tutma çabasıydı. 

Ġttihat ve Terakki hükümetleri Basra Körfezi‘nin kilidi addedilebilecek bu vilayette 

merkeziyetçiliği tesis ederek merkezin etkisini bu bölgeye yaymayı ve Ġngiltere‘nin siyasal 

nüfuzuyla mücadele etmeyi hedeflemiĢlerdir. Bu dönemde Babıali bir yandan Ġngiliz 

nüfuzuna karĢı bölgede merkezi eğilimleri güçlendirmeye çalıĢmak, diğer taraftan ise Ġngiltere 

ile ittifak yapmak hedefine yönelik olarak bu devletle mevcut siyasi sorunların mümkün 

mertebe kısa sürede halledilmesine uğraĢmak gibi bir öncekine tamamen zıt bir hedef 

gütmüĢtür. Bunun bir neticesi olarak II. MeĢrutiyet hükümetleri Basra vilayeti seçkinleri 

nazarında ne Ġngiliz nüfuzu ile rekabet edebilmiĢ ne de nüfuzunu arttırabilmiĢtir. Üstelik 1913 

senesinde yapmıĢ olduğu anlaĢmalarla bir çok bölgeyi Ġngiliz nüfuz bölgesine bırakmayı 

kabul ederek Basra Körfezi‘ndeki iddiasından da vazgeçmiĢtir.   
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Bu çalıĢma Basra vilayetindeki yerel seçkinlerin II. MeĢrutiyet dönemindeki merkez 

algıları noktasından da bir çok açıdan fikir vericidir. Basra vilayeti için altı çizilmesi gereken 

en önemli nokta II. MeĢrutiyet hükümetlerinin burada son derece bilinçli, haklarını arayan, 

talepte bulunan, hükümetin icraatlarını sorgulayan ve eleĢtiren bir yapı bulduğudur. Bu siyasal 

anlamda aktif yapının incelenen dönemde Basra vilayetindeki ana hedefi merkezi çeĢitli 

vesilelerle etkilemek, merkezle irtibata geçecek yeni kanallar yaratmak ve böylece bölgede 

kendi çıkarlarını korumak, sürdürmek ve maksimize etmek olmuĢtur. Bu noktada yerel 

seçkinlerin devlet katında meĢruiyet sağlama çabalarının da altını çizmek önemlidir. Zira 

eĢrafın varlığı esasen devlete ve devletle yerel ahali arasında kurmuĢ olduğu iliĢkiye bağlıydı. 

Üstelik eĢrafın, özellikle de Basra vilayetindeki yerel seçkinlerin, devleti yok edecek bir gücü 

bulunduğunu söylemek olası değildir. 

Bu çalıĢmada elde edilen veriler Basra vilayetinde merkezin izlemiĢ olduğu genel 

siyaset itibariyle bakıldığında II. MeĢrutiyet ve II. Abdülhamid dönemleri arasında bir çok 

konuda büyük oranda bir süreklilik bulunduğunu göstermektedir. Bununla birlikte Basra 

vilayeti, izlenen idari, sosyo-ekonomik ve politik konularda birbirini müteakib iki dönem 

arasında ciddi kopuĢlara da sahne olmuĢtur. Basra örnekleminden bakıldığında II. MeĢrutiyet 

dönemi vilayet idaresinde ―devr-i sabık‖tan kopuĢu sembolize eden ana göstergeyi kuĢkusuz 

büyük memurların, özellikle de valinin artan gücü oluĢturmaktadır. Bunun II. MeĢrutiyet 

döneminin merkeziyetçi mantalitesiyle doğrudan iliĢkisi vardır. Bu bağlamda II. Abdülhamid 

döneminde eĢraf üzerine bina edilen merkezileĢme siyasetinin yeni dönemde yüksek dereceli 

taĢra memurları, özellikle de vali üzerinden yürütmeye gayret edildiği görülmektedir.  

Basra vilayeti bağlamda Hamidiye ve MeĢrutiyet dönemleri arasında gözlemlenebilen 

en keskin kopuĢlardan biri de yerel seçkinler ile merkezin iliĢkilerinde yaĢanmıĢtır. Hamidiye 

döneminde Irak vilayet idaresi mülki ve askeri memurlar ile yerel seçkinler arasında kurulan 

dengeye dayandırılmıĢtı. II. MeĢrutiyet‘in ilanını takip eden süreç ise Hamidiye döneminin 

tam tersine Osmanlı taĢrasında yerel seçkinler aleyhine bir merkezileĢme eğiliminin ortaya 

çıktığı bir döneme tekabül etmiĢtir.  

Yeni dönemde gözlenebilen, her ne kadar pratiğe dökülememiĢ ve tasavvur olarak 

kalmıĢ da olsa, en keskin kopuĢun aĢiretlere yönelik siyasette yaĢandığını ifade etmek 

mümkündür. Zira meĢrutiyet yönetimleri Abdülhamid‘in tahttan indirilmesi akabinde Basra 

vilayetinde ―meĢihat usulüne‖ son verilerek ahalinin ve küçük çiftçinin topraklandırılması 

tasarılarını gündeme getirmiĢler ve bunu uygulamaya koymak adına gayret sarf etmiĢlerdir. 

Her ne kadar dönemin konjonktürü buna el vermemiĢ dahi olsa, bu politika bölgede hakim 

olan meĢihat usulünün kısmen yıkılmasına ve bazı aĢiret yapılarının çözülmesine yol açmıĢtır.  
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Hamidiye ve MeĢrutiyet dönemleri arasındaki belirgin kopuĢlardan biri de Basra 

Körfezi politikasında yaĢanmıĢtır. Hamidiye döneminin Basra Körfezi‘nde izlediği siyasetin 

ana temelini Ġngiltere ile mümkün mertebe sorun yaratmamak, statükoyu korumak ve 

anlaĢmazlıktan kaçınmak olarak sıralamak mümkündür. II. MeĢrutiyet dönemi ise Hamidiye 

dönemiyle tamamen tezat oluĢturacak Ģekilde bu atıl politikadan, aktif bir Basra Körfezi 

siyasetine geçiĢi temsil etmektedir.  
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TABLO-1 

 

II. Meşrutiyet Dönemi Basra Valileri 

 

 

 

 

Basra Valileri 

 

Göreve Atanma Tarihi 

Mehmed Muharrem Efendi  24 Ağustos 1908 

Şevket Bey (vekaleten)  

Mardini Mehmed Arif Bey 28 Şubat 1909 

Süleyman Nazif Bey  15 Eylül 1909 

Esad Bey (vekaleten)  

Hüseyin Celal Bey 8 Eylül 1910 

Hasan Rıza Paşa 7 Eylül 1911 

Mehmed Tahir Bey (vekaleten) 12 Ağustos 1912 

Melik Efendi (göreve başlamamıştır) 16 Aralık 1912  

Ali Rıza el-Rikabi Paşa 17 Şubat 1913 

Alaeddin el-Durubi Bey 27 Mart 1913 

İzzet el-Kerküklü Bey (vekaleten) Temmuz 1913 

Hüsnü Paşa (vekaleten) 8 Aralık 1913 

Süleyman Şefik Paşa 10 Ocak 1914 

Subhi Bey (vekaleten) Temmuz 1914 

Reşid Bey  6 Eylül 1914 
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TABLO-2 

 

II. Meşrutiyet Dönemi Ammare ve Münefik Mutasarrıfları 

 

 

Müntefik Mutasarrıfları 

 

Göreve Atanma Tarihi 

Hamdi Paşa Şubat 1324 

Musa Kazım Paşa 23 Mart 326 

Ferid Bey 20 Ocak 1327 

İbrahim Vasfi Efendi 1 Kasım 328 

Bedi Nuri Bey 29 Şubat 328 

Nadir Bey 19 Ağustos 329 

Atıf Bey 1 Temmuz 330 

Şefik Bey 12 Mayıs 332 

Hamza Bey 2 Temmuz 332 

 

 

Ammare Mutasarrıfları Göreve Atanma Tarihi 

 

Abdüsselam Efendi II. Meşrutiyet öncesi tayin edilmiştir 

Mehmed Reşid Paşa 10 Mayıs 324 

Ahmed İzzet Bey 11 Temmuz 325 

Suad Bey           --- 

Ahmed Rami Bey 31 Ekim 327 

Sırrı Bey 21 Mart 327 

Arif Bey 24 Ağustos 329 

Mehmed Selami Bey 5 Şubat 329 

Faik Bey 1 Temmuz 330 
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TABLO-3 

 

II. Meşrutiyet Dönemi Basra Vilayeti Mebusları 

 

 Basra Mebusları 

 

Müntefik Mebusları Ammare Mebusları 

1908 

(1324) 

Genel 

Seçimi 

Seyyid Talib el-

Nakib  

 

Züheyrzâde Ahmed 

Paşa (vefatı üzerine 

yerine Abdülvahhab 

Paşa el-Kartas) 

 

Hızır Hayati Efendi 

 

Refet Senevi Efendi (vefatı 

üzerine yerine 

Abdülmuhsin Bey es-

Sadun) 

Muhammed Selim Efendi 

(mebusluğunun düşmesi 

üzerine yerine 

Abdülmecid Bey) 

 

Hüseyin el-Ulvan Efendi 

(mebusluğunun düşmesi 

üzerine yerine 

Muhammed Kureyş 

Efendi) 

 

1912 

(1328) 

Genel 

Seçimi 

Seyyid Talib el-

Nakib 

 

Abdullah ez-Züheyr 

 

Abdülvahhab Paşa el-

Kartas 

 

Ahmed Nedim 

Efendi 

 

Cemil Sıdki el-Zahravi 

 

Abdülmecid eş-Şavi 

Abdürrezzak el-Münir 

 

Maruf el-Rusafi 

1914 

(1330) 

Genel 

Seçimleri 

Seyyid Talib el-

Nakib (istifası 

üzerine yerine 

Muhammed Hilmi 

Efendi)  

 

Abdullah Saib Efendi 

 

Abdürrezak el-Name 

Efendi  

 

el-Hac İsa Ruhi 

Efendi 

 

Ahmed Kehale 

 

Süleyman Feyzi 

 

Naim Bey (?) 

 

Muhammed Kureyş Efendi 

 

Abdülmuhsin es-Sadun 

 

Maruf el-Rusafi 

Abdülkerim es-Sadun  

 

Mehmed Şükrü Efendi 

 

Abdülmecid el-Şavi 
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  TABLO-4 

II. Meşrutiyet Dönemi Ammare Sancağı Mukataa İhaleleri 

 

İhale Olunan 

Mukataa 

 

İhale Edilen Şahıs Bedeli İltizam Bedeli Müddeti Kefalet Şekli Tarihi 

Ale’l-Garbi Fahd el-Gazban 300 Lira Senevi 2.100 

Lira 

3 Sene Emin el-Mustafa 

Kefaletiyle 

1324 Öncesi 

Basra valisi Hasan 

Bey döneminde 

Ale’l-Garbi Muhammed el-

Hattab 

    Fahd el-Gazban’ın 

mukataadan 

çıkarılması 

akabinde (1324-

1325) 

Mecr-i Sagir Falih el-Benaya 

(Gazban el-

Benaya’nın 

Kardeşi) 

    1323 
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Dahamiye-Arız 

(Mecr-i Sagir’e 

mülhak) 

Yusuf el-Nefise 

(Bu tarihten önce 

Gazban el-Benaya 

kontrolünde olan 

bu mukataa bu  

ihalenin hemen 

akabinde dönemin 

Basra valisi Hasan 

Bey tarafından 

yeniden Gazban’a 

ihale edilmiştir) 

 1.150.000 

Kuruş 

3 Sene  1324 

Bağdad ve Nefice 

(Mecr-i Sagir’e 

mülhak) 

Yusuf El-Nefise 

(Bu tarihten önce 

Gazban el-Benaya 

kontrolünde olan 

mukataa bu 

ihalenin akabinde 

dönemin Basra 

valisi Hasan Bey 

tarafından yeniden 

Gazban’a ihale 

 2.700.000 

Kuruş 

3 Sene  1324 
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edilmiştir) 

Mecr-i Sagir 

(Nefice ve Bağdad, 

Ariz ve Dahamiye, 

Avde ve Şitaniye 

Avice ve Cilyan 

Mukataaları) 

Süleyman Meşed, 

Şevval Bin Fahd ve 

Ziyare el-Hamid 

 Senevi 26.000 

Lira (?) 

3 Sene  1325 

Avde ve Şitaniye 

(Mecr-i Sagir’e 

mülhak) 

Ziyare el-Hamid  Senevi 4.000 

Lira 

  1328 

Nefice ve Bağdad 

(Mecr-i Sagir’e 

mülhak) 

Süleyman Menşed 

ve Şevval Bin Fahd 

 Senevi 1.000 

Lira Zamla 

5 Sene  1328 

 

Mecr-i Sagir 

 

Süleyman Menşed 

ve Şevval Bin Fahd 

     

1329 
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Kemit Belasim el-Benaya 

(Gazban el-

Benaya’nın 

Kardeşi) 

    Ekim 1324  

Şat Gazban el-Yesir      1324 Öncesi 

Çehale Arabi el-Vadi ve 

Mecid el-Nefise 

 Senevi 

4.171.300 

Kuruş 

3 Sene  Ağustos 327 

Çehale Arabi el-Vadi  Toplam 

192.000 Lira 

5 Sene Yasin el-Amir 

Kefaletiyle (Yasin 

el-Amir ve Arabi 

el-Vadi’nin 

emlakları karşılık 

gösterilmiştir) 

1328 

Mecr-i Kebir Sayhud el-Menşed 

(Menşed’in ölümü 

sonrasında 

Abdülkerim Es-

Sayhud) 

 8.000 Lira 3 Sene  1324 

Mecr-i Kebir Abdülmecid el-

Halife 

 20.000 Lira (?) 5 Sene  1325 
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EK-1 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

Basra valisi Süleyman Nazif Bey 

Kaynak: Şehbal, Aded 12, 15 Eylül 1325, s. 229. 
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EK-2 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

Bağdad valisi ve 6. Ordu Kumandanı Hüseyin Nazım Paşa 

Kaynak: Tamara Dağıstani Özel Arşivi 
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EK-3 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Osmanlı Irakı’nın hemen hemen tüm vilayetlerinde çeşitli görevlerde bulunmuş olan 

Muhammed Fazıl Paşa el-Dağıstani 

Kaynak: Tamara Dağıstani Özel Arşivi 
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EK-4 

 

 

 

 

 

 

 

 

Basra mebusu Seyyid Talib el-Nakib el-Basri 

Kaynak: Arnold T. Wilson, Loyalities Mesopotamia (1917-1920), London 1936, s.18. 
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EK-5 

 

 

 

 

 

 

 

Müntefik Mebusu Abdülmuhsin es-Sadun 

Kaynak: Tamara Dağıstani Özel Arşivi 
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EK-6 

 

 

 

 

 

 

 

Basra mebusu Seyyid Talib ve Müntefik Mebusu Abdülmuhsin es-Sadun Beyler 

Kaynak: Tamara Dağıstani Özel Arşivi 
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EK-7 

 

 

 

 

 

 

 

Ammare Mebusu Abdülkerim es-Sadun 

Kaynak: Tamara Dağıstani Özel Arşivi 
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EK-8 

 

 

 

 

 

 

 

Müntefik mebusu Abdülmuhsin es-Sadun ve Ammare mebusu Abdülkerim es-Sadun 

Kardeşler 

Kaynak: Tamara Dağıstani Özel Arşivi 
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EK-9 

 

 

 

 

 

 

 

 

Basra mebusu Abdülvahhab Paşa el-Kartas 

Kaynak: Hüseyin Halef Şeyh Hazal, Tarihu'l-Kuveyt es-Siyasi, C.2, Kuveyt 1962. 
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EK-10 

 

 

 

 

 

 

 

Ammare ve Müntefik mebusu Maruf el-Rusafi 

Kaynak: Tamara Dağıstani Özel Arşivi 
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EK-11 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Soldan sağa: Muhammara Şeyhi Hazal Han, Basra valisi Süleyman Nazif Bey, Kuveyt Şeyhi 

Mübarek es-Sabah 

Kaynak: Hüseyin Halef Şeyh Hazal, Tarihu'l-Kuveyt es-Siyasi, C.2, Kuveyt 1962. 
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EK-12 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Basra Islah Cemiyeti tarafından neşredilen beyanname örnekleri 

Kaynak: BOA, DH.SYS 117-2, Lef 39-40.  
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EK-13 

 

 

 

 

Basra ahalisi tarafından merkeze gönderilmiş bir arıza 

Kaynak: BOA, DH.SYS 25-1, Lef 2. 
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EK-14 

 

 

 

 

Defter-i Hakani Senedi Örneği 

Kaynak: BOA, ŞD 2186-19, Lef 16. 
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EK-15 

 

 

 

 

 

 

 

Basra vilayeti ve civarını gösterir harita 

Kaynak: BOA, HR.SYS 96-19, Lef 5. 
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