T.C.

Mehmet Akif Ersoy Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitlisu

Guzel Sanatlar Egitimi Anabilim Dali

OGRETMEN ADAYLARININ YARATICILIK DUZEYLERI

Gillay TEMIZKALP
Yuksek Lisans Tezi

Tez Danigmani
Yrd. Dog. Serdar TUNA

Burdur, 2010



T.C.
Mehmet Akif Ersoy Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitlisu

Guzel Sanatlar Egitimi Anabilim Dali

OGRETMEN ADAYLARININ YARATICILIK DUZEYLERI

Gulay TEMIZKALP
Yuksek Lisans Tezi

Tez Danigmani
Yrd. Dog. Serdar TUNA

Burdur, 2010



YUKSEK LISANS/DOKTORA JURi ONAY FORMU

MAKU SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

M.A.K.U Sosyal Bilimler Enstitiisii Yonetim Kurulu’nun ................ tarih ve
.................. sayili karariyla olusturulan juri tarafindan ..................... tarihinde tez
savunma sinavi yapllan ‘In
e e ” konulu tez calismasi

.......................... Anabilim Dalinda YUKSEK LISANS/DOKTORA tezi olarak kabul

edilmigtir.
JURI
UYE
(TEZ DANISMANI)
UYE
UYE
UYE
ONAY
M.A.K.U Sosyal Bilimler Enstitlisii Yonetim Kurulu'nun ......... [ovoiinin. [ooiinin.
tarihve ............... [ocoiiiiiiii, sayili karari.

IMZA/MUHUR




BiLDIRIM

Hazirladigim tezin/raporun tamamen kendi ¢alismam oldugunu ve her alintiya
kaynak gosterdigimi taahhdt eder, tezimin/raporumun kagit ve elektronik
kopyalarinin Mehmet Akif Ersoy Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii argivlerinde
asagida belirttigim kosullarda saklanmasina izin verdigimi onaylarim:

O Tezimin/Raporumun tamami her yerden erisime agilabilir.

O Tezim/Raporum sadece Mehmet Akif Ersoy Universitesi yerleskelerinden
erisime acilabilir.

O Tezimin/Raporumun ...... yil sureyle erisime agilmasini istemiyorum. Bu
surenin  sonunda uzatma icin basvuruda bulunmadigim takdirde,
tezimin/raporumun tamami her yerden erisime acilabilir.

15/07/2010

Gilay TEMIZKALP



OZET

Ogretmen Adaylarinin Yaraticilik Diizeyleri

Giilay TEMiZKALP

Bu aragtirmanin amaci; Ogretmen adaylarinin yaraticilik diizeylerini; 6grencilerin
cinsiyeti, 6grenim goérdukleri bolum, Universiteye giris puan tlru ve en uzun sure
yasadiklari yer degiskenlerine bagli olarak incelemektir. Arastirmada, veri toplama
aracl olarak, Kisisel Bilgi Formu ile bir uygulama calismasi olan Torrance Yaratici
DuslUnce Testi Sekilsel A Formu uygulanmistir.  Kigisel Bilgi Formu, &grenci
hakkinda bilgi toplamak amaciyla, 6grencinin cinsiyeti, Universiteye giris puan turu
ve en uzun sure yasadiklari yer tarinu saptamada yardimci olabilecek, 4 agik uglu
soru icermektedir. Veri toplama araclarina, Mehmet Akif Ersoy Universitesinde
o6grenim goéren 1. dgretim son sinif 6grencilerin secgilen 300 6grenci yanit vermistir.
Ogrencilerin Kisisel Bilgi Formuna vermis olduklar yanitlar ile Torrance Yaratici
Diistince Testinden elde edilen veriler, Sosyal Bilimler igin istatistik Paket Programi
16° da lligkisiz Grup t-testi ve Tekydnli Varyans Analizi (ANOVA) ile
karsilastiriimistir. Verilerin analizi sonucunda, dgrencilerin yaraticihk duzeyleri ile
o6grenim goérdukleri bélium ve Universiteye giris puan turl arasinda anlamh bir fark

oldugu saptanmistir.

Anahtar Kelimeler: Egitim, Yaraticilik, Yaraticilik ve Egitim



ABSTRACT

The Creativity Level of Teacher‘s Cantidates

Giilay TEMiZKALP

The aim of this research; to pass through the University student’s creativeness
abilities examining their sex, departments they belong to, their university entrance
points, the place they live the longest. in this research; Personal Information Form
and Figural Test A Form of Torrance Creative Thinking are applied as a datum
collection. Personal Information form has four open enden questions which help to
define their University Entrance points, sex, the place they live the longest. 300
chosen students, who are stil having first degree education in last class in Mehmet
Akif Ersoy University, answered the questions. The answers and datum taken from
Torrance Creative Thinking Test, Statistical Package for the Social Sciences
Version 16.0. Independent Samples t-Test and Oneway ANOVA are compared.
After analysing the data, it is stated that, there is a big difference between their

creativing levels, their departments and their university entrance points.

Key words: Education, Creativity , Creativity and Education.
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ONSOz
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BOLUM |

Giris

Her an ve her yerde kargimiza g¢ikan bir olgu olan egitim; bireyin dogumuyla
baglayan ve yasam boyu devam eden bir slrectir. Bu slrec¢te birey, dogustan
getirmis oldugu pek cok 6zelligini ¢cevre ile etkilesimi sirasinda ortaya ¢gikarmakta ve
gelistirme olanagl bulmaktadir. Bu baglamda birey yeni bilgi, beceri ve tutumlar

kazanir dolayli dolaysiz, kasith kasitsiz bir egitimin etkisi altindadir.

Gunumuzde egitim sirecinden gegcmemis bir bireyin, kendi kendine yetisme olanagi
bulsa bile, tam olarak yeteneklerini gelistirmesi olduk¢a glctir. Bu baglamda birey
egitimden ne beklemektedir? Kendini gelistirmek ve gereksinimlerini karsilamak igin
nasil bir egitim gormelidir? Sorulari karsimiza c¢ikabilir. Bu sorular bireyin egitim
yoluyla enerijisini belli bir hedefe yoénlendiren davraniglar icin gosterdigi bilingli ve
bilingsiz davranislarin nasil bir yon veriimesi gerektigi ve bunu nasill

gerceklestirecegini 6grenmek olarak yanitlanabilir.

Bireyin cevresindekileri algilayip, kendine 0zgl imgeler vyaratarak onlari
bicimlendirebilmesi icin gerekli ilk kosul duyularini harekete gecirebilmesini
ogrenmesidir. Birey kalitsal glglerini degerlendirdigi gibi bu guglerine dayanarak
yeni eserler, Urunler yaratmasinda egitimin rolu bayuUktur. Baktigini goren, igittigini
duyan, dokundugunu hisseden yaratici insan, egitimle yetistirilebilir. Cokokumus
(2002), yaratmada dis dinyanin algilanmasinin egitim gerektiren bir is oldugunu; i¢
dinyada dogustan var olan bazi Ozelliklerin geligtiriimesinin de yine egitimle

olabilecegini belirtmektedir.

insanin uygarlasmasi egitimle gergeklesir ancak egitim, insana belli konulari

ogretmesi ve 6grendiklerini kendi yasamini kolaylastirmak icin kullanmasi ile sinirli



olmamaldir. Bir toplumun gelismesi, toplumu olusturan bireylerin egitiimesiyle
muamkuin kilinabilir (Metan, 2007).

Kisaca kisiye istendik davraniglari kazandirma sureci olarak tanimlanan egitim;
sadece okulda degil; ailede, arkadas grubunda, sokakta, is ortaminda vb. her yerde

ve hayatin her kesimindedir.

GUnUmuzin sartlari, bireylerin sorunlara orijinal ¢oézimler bulabilen, yeni
deneyimlere acik, merakl, degisimlere uyum saglayabilen, kendine glivenen, yaptigi
isin sorumlulugunu alabilen o6zelliklerde olmasini gerektirmektedir. Adi gecgen
Ozellikler ise, kisiligin 6nemli bir boyutunu olusturan yaraticilik 6zellikleriyle paralellik

go6stermektedir.

Yaratma, yaraticilik tim duygusal ve zihinsel etkinliklerde az ya da ¢ok kendini
gOstermektedir. Sadece bilimsel ya da sanatsal anlamda degil, her tlrli alanda
rastlanan bir davranis bicimi olan yaraticilik; var olan gseylerden yeni 6zgun anlatim
bicimleri ile farkh dislncelere ulasabilme; yorumlar getirebilme, sorulara degisik
¢6zim yollari bulabilme, énerebilme ve benzerlerinden farkl sonuglara ulasabilme
yetisidir (San,1977).

Yaraticihk kavrami egitim, isletme, psikoloji ve glizel sanatlar gibi pek cok farkli
alanin ilgi odagidir. Tanimi ve Olculmesi konusunda akademik c¢evrelerde bir hayli
tartismaya konu olan bu kavram, bugun i¢in pek cok blUylk kurulusun Personel
secgiminde listenin baslarina ve milli egitim hedeflerinin 6n siralarina yerlesmis bir
kavram haline gelmistir. Bu da yaratici disunce becerisini ortaya koyabilen kisileri

yetistirme isini egitim sektoriinin hedefleri arasina yerlestirmektedir (Aslan, 2001).

Yaratici 6gretimin esasi, tUm bireylerin kendisini ifade edebilmesi icin firsatlar
tanimaktir. Bireylerin yaratici hayal gucuni kullanmalarini ve orijinal baglantilar
kurarak yeni fikirler olusturmalarini hedefler. Yaratici 6gretimi gerceklestiren
ogretmenler, bireylere "Her seyi yapabiliriz" hissini kazandirmaktadir (Beetlestone,
1998 Akt. Tekin 2000).



Yaratici egitimin, diger kusaklarin yaptiklarini tekrarlayan degil, yeni ve 6zgun
urtnler yaratabilme yetenegi olan insanlar yaratmay1 amaclar. Kisacasi yaraticiligin
yasamin her alaninda gerekli ve énemli oldugu soylenebilir. Bu nedenle her bireyde
bulunan yaraticilik potansiyeli ortaya ¢ikarmali ve yaratici diisinme becerisi kisiye
kazandiriimalidir. Bu baglamda 6nemli olan durum bireylerin kendilerini tanimasi ve

yaraticiliklarini nasil ilerletebileceklerini bilmeleridir.

Egitimde yaraticiigin bilinmesi; yaraticilligi yliksek olan bireylere uygun cevre
sartlari saglamak ve onlarin yaraticiliginin ilerlemesine katkida bulunmak agisindan
onemlidir. Bu agidan bakildiginda; egitimin insanlarin icindeki yaraticiidi ortaya

¢lkarmaya dayali olarak duzenlenmesi gerektigi gorilmektedir.

Yaraticiliklari de@erlendiriimeyen, uretici becerilerden yoksun bireylerden olusan
toplumlarin gelismesi de zor olmaktadir. Yaratici sorun ¢dézme becerilerinin
gelistiriimesinin, demokrasilerini yerlestirmeye ihtiyaci olan toplumlar igin 6nemi
acikca gorulmektedir. Buradan hareketle bireyleri topluma hazirlayan egitim
kurumlari, bireylerin yaraticihginin degerlendiriimesi ve gelistiriimesi acgisindan
onemlidir. Buradan yola gikarak; Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakultesine
bagl farkli Anabilim Dallarinda 6grenim goéren o6grencilerin yaraticilik duzeyleri
arasinda farklilk olabilecegi dislncesinden hareketle boyle bir arastirma
planlanmistir. Bu arastirmada Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakultesine
baglh farkli Anabilim Dallari arasinda o6grenim goren &grencilerin yaraticilik
dizeylerinin; cinsiyet, Universiteye giris puan tirli ve en uzun sire yasadiklari yer
degiskenlerine gbére degdisip degismedigini ortaya koymak amacglanmistir.
Arastirmada elde edilecek sonuglarin, literatir yoluyla bir alanin taninmasina zemin
hazirlayacagi gibi bundan sonra vyapilacak calismalara da sk tutacagi

umulmaktadir.



Problem Durumu

Gunumuz toplumunun gercek anlamda yaratici bireylere gereksinim duymaktadir.
Bir toplumun egitim politikasi o toplumun ihtiyaglari dogrultusunda sekillendigi
g6zlenmektedir. Dolayisiyla toplumun her alaninda bu nedenle énemli olan yaratici

surecin desteklenmesinde 6gretmenlere 6nemli sorumluluklar diismektedir.

Ogrencilerin  egitim sireci igerisinde vyaratici disinmesini  destekleyecek
o6gretmenlere ihtiyag duyulmaktadir. Bu baglamda 6gretmenlerinde yaratici olmasi,
yaratici sureci desteklemesi, yaratici fikirlere kargi agik olmasi dolayisiyla kendinin
de yaratici olmasi beklenmektedir. Bu ¢ercevede bu arastirmanin amaci; Mehmet
Akif Ersoy Universitesi Egitim FakUltesinde farkli Anabilim Dallarinda égrenim géren
doérdinci sinif dgrencilerin yaraticilik dizeyleri arasinda anlamli fark olup olmadigini

ortaya koymaktir.

Problem

Bu arastirmada; Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Resim-is, Miizik
Egitimi, Beden Egitimi, Sosyal Bilgiler, Bilgisayar ve Ogrenim Teknolojileri, Fen
Bilgisi, ingilizce, ilkégretim Matematik, Tiirkge ve Okul Oncesi Ogretmenligi Anabilim
Dallarinda 6grenim goéren son sinif 6grencilerinin yaraticilk duzeyleri arasinda

anlamh fark var midir? sorusuna cevap aranmigtir.
Alt Problemler

1. Kiz ve erkek 6grencilerin yaraticilik duzeyleri arasinda anlamli bir farkhlik var
midir?

2. Farkli anabilim dallarinda 6grenim gdéren 6grencilerin yaraticilik dizeyleri
arasinda anlamli bir farkhhk var midir?

3. QOgrencilerin en uzun siire yasadiklari yere gore yaraticilik diizeyleri arasinda
anlamli bir farklilik var midir?

4. Ogrencilerin Universiteye giris puan tirii ile yaraticilik dizeyleri arasinda

anlamli bir farklilik var midir?



Arastirmanin Onemi

Eski ¢aglarda oldugu gibi ginUmuzdeki egitimciler, egitim/6gretimle variimak istenen
noktanin “insan” olmasi gerektigi Uzerinde durmuslardir. Bu birey “dlUsinmeyi
dgrenmis, bilgi Uretme kapasitesi gelismis” insandir. iginde bulundugumuz
doéneminde bilgi ¢cadi olmasi nedeniyle 6grencilerin disiinme becerilerine sahip
olmasi degisen ¢agin hayat sartlarina yeni durumlara uyum saglamak i¢in énemlidir.
Sonug olarak lkelerin ekonomik, sosyal, kiltirel kalkinma ve gelismesinin iyi
yetistiriimis, nitelikli insan gucu ile mimkdn oldugu, bunun da ancak iyi bir egitimle

saglanabilecegi goérilmektedir.

Toplumsal kurumlar igerisinde, en Ust duzeyde verimlilik ve yaraticilik, egitim
sisteminden beklenmektedir (Sungur, 2001). Kisaca bireylerin okulun ve toplumun
beklentilerine  uygun bireyler olarak vyetigtiriimeleri ve yaraticiliklarinin
desteklenmesi, ortaya cikariilmasi egitimcilere dismektedir. Buradan yola cikarak
egitim, yaraticihdin kullanimini gerektiren bir disiplindir denilebilir. Yaraticilik, yasam
ile egitim arasinda adeta bir kopri vazifesindedir. Bu kdpriyld kurmanin sorumlulugu

ise egitimcilere aittir.

Egitim, kisaca, insanlari belli amaglara gore yetistirme surecidir. Okullar, egitim
surecinin en 6nemli kismini olugturmaktadir. Okullarda yurutulen egitim, formal
egitim amachdir, 6nceden hazirlanmis bir plan ve program g¢ercevesinde yaplilir ve
ogretim yoluyla gerceklestirilir. Egitim sidreci ise 6gretmen tarafindan planlanir,

uygulanir, izlenir ve egitim slreci kontrolll olarak yaruttlar (Fidan ve Erden, 1998).

Pek ¢ok calisma sonucunda, yaraticiigin formal egitim ile korelasyonunda ters bir -
U-fonksiyonu gdsterdigi ortaya konmustur. Buna goére egitim dizeyi arttikca,
yaraticihgin dizeyi de optimum bir noktaya kadar artmakta, daha sonra devam eden
formal egitimle, yaraticilik basarisi digsmektedir. Donim noktasi ise orta 6gretim ve
lise siralarinda ya da ylksek 6gretime gegiste gdézlenmektedir (Tekin, 2008). Bu
baglamada okullarda yapilan calismalar &grencilerin yaraticihgini  geligtirme
yonunde yapilmaldir. Clnki yaratici birey degisim ve gelisime agik olur. Degisim ve

gelisim icin kendisinde gig¢ bulan birey yaptigi isin daha iyisini ortaya ¢ikarmak igin



caba sarf edecektir. Bunlari saglamak icin de okullarimizda &grencilerimizin

yaraticihgini gelistirecek ¢alismalar yapiimalidir.

Yaraticihdin her bireyde bulunan, fakat gelistiriimesi gereken bir yetenek, bir sureg
oldugu dusindlirse okullarimizdaki yaraticilik ¢alismalarinin  bireylerin  kisisel

gelisimleri agisindan édnemi bir kez daha ortaya c¢ikar.

Oncelikle okullardaki 6gretmen ve yoneticilerin yaraticiligin énemini benimsemeleri,
yaraticihgin gelistirimesi acgisindan blylk ve o6nemli bir adim olacaktir. Cunki
Oztiirk ve Darican’in (2003) belirttigi gibi, yaraticilik konusunda egitime en cok
ihtiyagc duyan meslek 6gretmenlik meslegidir. Yaraticilik hir duslnceyle birlikte
ortaya cikar. Bu nedenle d6grencilerin 6zgur dusinme ortamina sahip olmalari
saglanmahdir. Ogrenciler distincelerinde esnek, yeni disiinceye acik olmalidirlar.
Buradan hareketle bireyleri topluma hazirlayan egitim kurumlari, bireylerin
yaraticihginin degerlendiriimesi ve gelistiriimesi agisindan énemlidir. Arastirmada
Tlrkge ve yabanci kaynaklardan yararlanilarak konu ile ilgili ihtiya¢ duyulan temel
bilgilerin  verilmesi ve konunun kuramsal bir alt yapisinin olusturulmasi

hedeflenmistir.

Sayiltilar

Bu arastirma, égrencilerin Torrance Yaratici Duglince Testi Sekilsel A Formunda
gizimlerini yaparken test yonergesini dogru algiladiklari ve gevresel faktérlerden

etkilenmedikleri sayiltilarina dayanmaktadir.

Sinirliliklar

1. Bu calisma, Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesine bagh
Anabilim Dallarinin |. Ogretim son sinif 8grencileri ile sinirhdir.
2. Yaraticilik, Torrance Yaratici Dislince Testi’'nin sekil formundaki ¢ alt test

Torrance’ In dlgtagu 6zelliklerle sinirlandirniimistir.



BOLUM II

Kuramsal Cerceve ve llgili Arastirmalar

Yaraticilik

Deha ile es anlamli olarak kullanilan yaraticilik s6zcugu; insanlari hemen etkileyen,
insanlk tarihi kadar eski ama bir o kadar da eskimeyen bir soézcliktir. Bati
Dillerindeki karsihd! ‘kreativitaet, creativity'dir. Kokeni ise Latince ‘creare’, ingilizcede
ise “genius” sézcuginden gelir. Dogurmak, yaratmak, var etmek, meydana getirmek’

tanimlari anlamini karsilamaktadir (San, 2008).

Yaratma, yaraticilik tim duygusal ve zihinsel etkinliklerde az ya da ¢ok kendini
goOstermektedir. Sadece bilimsel ya da sanatsal anlamda degil, her tlrli alanda

rastlanan bir davranig bigimidir.

Psikoloji dalinda tanimlanmasi en gu¢ kavramlardan biri olarak kabul edilen
yaraticilik literatir tarandiginda bilim, sanat, egitim vb. gevrelerin yorum ve
tanimlamalariyla biraz kimlik degistirir. Ornegin, bilim adamlari yaraticiidi "bulus
yapma veya problem c¢6zme" olarak tanimlarken, egitimciler yaraticihdr "yaratici
distinme ve bu duslnceyi davranisa donustirme" endustride ise “orijinal goruslere
ve JUrlnlere donusturme” seklinde ifade ederler. Psikanalistlerin yaraticiigi
tanimlamalari ise "bilingalti ve biling catismasi ile egoya hizmet eden bir gerileme"
olarak acikladiklari goralur. Ancak toplumbilimciler yaraticiigin sadece bilingalt ve
biling catismasinin disavurumu olarak algilanmasina karsi olup, daha ¢ok bireylerin
degisim, farklilagma, butiinlesme yani yaraticihgin degdisirken cevreyi de degistirdigi

ve yaratmadan olustugu diisincesindedirler.

Yaraticih@in farkli bigimlerde tanimlandigi gérilmektedir. Ornegdin Yaraticilik; gok
boyutlu dislinen usun Urind ya da yeni, 6zgin ve beceriye dayali bir Grlin olarak

ortaya ¢ikmis veya henliz Urine donlismemis, kendine 6zgl bir problem ¢dézme



surecini iceren, kisinin zeka unsurlarinin Gretime donuk kullandigi bir bilissel yetidir
(Aslan 2001, Kirisogdlu 2005, Runco, 2003). Runco ve Chand (1995), eger orijinal ve
uyarlanabilir fikirlere yol agilirsa dusinmenin yaratici olacagini gegerli olabilecek

bilgi ve sureg bilesenlerinin var olabilecedini belirtmistir.

Rougette’e (2007) goére vyaraticilik; baski, Kkisi, islem ve Urinin birbirleriyle
etkilenisiminden olusmaktadir. Crutchfield (1962) ve Wilson (1956) ise yaraticiligi,
konformizm (uygunluk) slrecine karsit bir kavram olarak distnmuslerdir. Bu
arastirmacilara goére genelde yaraticilik, orijinal fikir katkilari, farkli géris noktalari ve
yeni problem ¢6zme vyollari olarak gértlmastir. Uygunluk\ uymacilik ya da
konformizm ise, istenileni, beklenileni yapmak, bagkalarini rahatsiz etmemek ve
baskalari igin sorun yaratmamak olarak betimlenir. Tanimdan yola ¢ikarak, ¢evrenin
uygunluk baskilarina boyun egmeyen ve 6zerk dusincelerini yine 6zglrce ortaya

koyabilen bireyler, yaratici bireylerdir denilebilir (Oncl, 1992).

Kansu (?7?)’ ya gore ise yaraticilik séyle tanimlanmaktadir; Yaraticilik, olmayan bir
seyi hayal edebilme, bir seyi herkesten farkli yollarla yapabilme ve yeni fikirler
geligtirebilme yetenegidir. Baska bir deyisle yaraticilik herkesin gérdigu seyi ayni

gOrup onunla ilgili farkli seyler distinebilmektir.

Weis’e (1993) gore yaraticilik, “yeni fikirler ortaya koymak igin zihni kullanma, zihne
yeni bir sekil verme, zihni kullanarak yeni bir seyin olusmasini saglama, yeni bir sey
yapma, hayal gucuniu kullanarak yeni fikirler Gretme, yeni bir sey icat etmedir”
(Gulel,2006). Rawlinson’a gore (1995) yaratici dusunme, daha énceden aralarinda
iliski kurulmamigs nesneler veya dusunceler arasinda baglanti kurulmasidir.
Yaraticihiligi yapma, yeni bir seye varlik kazandirma sureci olarak tanimlayan May

(2001) bu tanimiyla, Rawlinson (1995) ile paralellik gostermektedir.

Yaraticilik Brockman (1993) ‘e gore; her alanda bilinmeyeni bulma, 6zgun olma, her
yeni kargilasmaya, probleme farkli ¢dziimler getirebiime ugrasidir. Onceden
birbiriyle iliskisi olmayan kavram ve goérsel unsurlar arasinda baglantilar kurma
yetenegidir. Yaratici insan okuyan, gozlemleyen, dinleyen ve arastiran bireydir
(Tekin ve Karasu, 2008).



Runco ve Chand (1995) yaratici diaslinme i¢in motivasyonun ve bilginin dnemini
vurgulamiglardir. Bilgi, bildirim ve izlek bilgi olarak ikiye ayrilabilir ki burada bildirim
bilgi gercek bilgiyi saglayarak yaratici 6grenmeyi zenginlestirir. izlek bilgi ise stratejik

distnme icgin dgretiler saglamaktadir.

Torrance (1962)’ a goére ise yaraticilik, “sorunlara, yetersizliklere, bilgi eksikligine,
mevcut olmayan elemanlara, uyumsuzluklara karsi duyarli olma, gugsizltklerini
belirleme, ¢dzimler bulma, tahmin yapma veya eksikliklerle ilgili olarak hipotezler
kurma ve bunlari tekrar tekrar test etme ve ortaya c¢ikanlari agiklama” olarak
tanimlamaktadir (Aslan, 2001).

Torrance (1965), kendi yaptigi bu tanimin, bazi arastirmacilarin iddia ettigi gibi
sadece bilimsel yaraticilik slrecini icermedigini ileri strer. Kendisi, yaratici ressam
ve yazarlarla konusmalari sirasinda, yaraticilik slrecini nasil yasadiklarina ve
ogrencilerinin yaratici davraniglarini nasil yonlendirdiklerine iligkin bilgi edindiginde,
ortaya koydugu tanimin yaratici bilim adamlarinin oldugu kadar, sanatgilarin da

yaraticihgina uydugundan séz etmektedir (Torrance, 1965b).

Yaraticilik gunlik yasantimizda ¢ok sik kullaniimaya baslanan bir kavram haline
gelmistir. Pek ¢ok kisinin dogru ya da yanlis kullandid1 bu kavramin tanimini yapmak
oldukga gugctir. Bu konuda yapilan c¢alismalar sonucunda ulagilan en genel
tanimiyla yaraticilik; var olan seylerden yeni 6zgin anlatim bigimleri ile farkl
distncelere ulasabilme; yorumlar getirebilme, sorulara degisik ¢6zim vyollari
bulabilme, Onerebilme ve benzerlerinden farkli sonucglara ulasabilme yetisidir
(San,1977). Bu bir Granun Uretiimesinde 6zgun bir yontem gelistirmek, karsilasilan
sorunlarin ¢éztlmesinde degisik dusunceler Ureterek herkesten farkli ¢6zim yollari
bulmak ya da sanatta bir disinceyi ve kavrami farkli yorumlarla sunmak olabilir
(Abaci, 2003).

Yaratici dusince igin yalnizca sanat ya da muizik alanlarini diginmek olcit degildir.
Yaratici diigiince bes duyunun ve zekanin bilesiminden olusur. insan yagamindaki
tecribeler, gocukluktan baslamak Uzere oynanan oyunlar yaratici digtncenin her

yerde karsilagilabilecek bir stire¢ oldugunu gdsterebilir.



Dogum ile birlikte gelen yaraticilik, her bireyde bulunabilir. Cogu kez isteme ve
denetim glicimuizin disinda olsa dahi yaraticihgin surekliligi, geligsimi, derecesi ve
ortaya cikisi kigsiden kisiye farklihk gosterebilmektedir (Argun, 2004). Bu
nedenlerden dolayi yaratici yetinin insanoglunda ¢ok klguk yaslardan itibaren fark
edilmesi ve egitimle kurulan hassas iligkisinin, dogru dengelere oturtulmasi

gerekmektedir.

Yaraticihgin dogru dengelere oturtulmasi icin Girtuna (2003) ve Craft (2008), bu
konuda en 6nemli kosulu, bliyime ve gelisme sirecinde olan bireyin sanatsal
gelisim gizgisini dogru izlemek, yeteneklerini ve gucuna iyi tanimak oldugunu, her
bireyde yaratici bir gi¢ bulundugunun unutulmamasini, uygulamada ise bireysel
farkliliklarin  gdéz ardi ediimemesi gerektigi inancindadir. inam (1993), ise
yaraticihgin 6zgur ve Ozerk yaraticilarla yaratma olanadi saglayacak ortam ve
gevrenin gerektijine, zaman zaman baskilarin da yaraticiigi koruklese bile, bireyin
kendisini distan olmasa bile icten denetlenmesi, i¢ dinyasinin bagimsizliga erismis

olmasi gerektigi duslncesindedir.

Toplumsal kurumlar igerisinde, Ust duzeyde verimlilik ve yaraticilik, egitim
sisteminden beklenmektedir (Sungur, 2001). Okullarda yapilan c¢alismalar
ogrencilerin yaraticihgini gelistirme ydnunde yapilmahdir. Cunkl yaratici birey
degisim ve gelisime acik olur. Degdisim ve gelisim i¢in kendisinde gui¢ bulan birey
yaptigi isin daha iyisini ortaya c¢ikarmak igin ¢aba sarf edecektir. Bunlari saglamak
icin ise okullarimizda égrencilerimizin yaraticiligini gelistirecek ¢alismalar yapilabilir.
Ornegin ilgi gekici egitim programlari ve etkilesimlerin olabilecedi yéntem ve
teknikler yaratici yaklagim, tutum ve davraniglarin gelismesinde etkili olabilir.

Bdylece dgrenciler gok yonlu digtinerek yeni ve farkh Grtnler ortaya koyabilirler.

Yaraticiidin her bireyde bulunan, fakat gelistirimesi gereken bir yetenek, bir slre¢
oldugu diasunulurse yaraticilik ¢alismalarinin bireylerin kigisel gelisimleri agisindan

onemi ortaya ¢ikmis olur.

Oncelikle okullardaki 6gretmen ve yoéneticilerin yaraticihgin énemini benimsemeleri,

bu alanda kendilerinin yaratici olmaya c¢abalamalari, yaraticiigin gelistiriimesi
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acisindan 6nemli bir adim olarak gorulebilir. Yaraticiik 6zgur dusinceyle birlikte
ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle 6grencilerin 6zgir disinme ortamina sahip olmalari

saglanmalidir. Ogrenciler dusuncelerinde esnek, yeni dlslnceye ise acik

olmalidirlar.

Yaraticilik ve Egitim

Yaraticilik yuzyillardir stre gelen bir tartisma konusudur. Herkesce kabul géren
goris, toplumlar ileriye tasiyacak guculn, yaratici bireylerle ulasilacagi kanisidir.
Bugun bilgi bombardimani altinda olan diinyamiz elestirel ve yaratici disincenin,
egemen olmadigi bir toplumun gelecekte de gelismis bir toplum olamayacagini
kabul ettigi gortulmektedir. Bilgi birikiminin édnemli oldugu goraltrken, bilgiyi Uretme

surecinde ise onemi daha da artmaktadir.

Dogum ile birlikte gelen yaraticilik, her bireyde farkli bicimlerde bulunmakta, alan ve
derece bakimindan da farkhliklar gostermektedir. Bu gdzlemden yola cikilarak
yapilan arastirmalarda yaraticihgin égrenilecek bir davranis olmadigi ancak gerekli
egitim ortami didzenlendigi takdirde gelistirilebilecedi yéninde olmustur (Yavuz,
1989).

Cagimizda birikerek ilerleyen bilginin, sadece egitim yoluyla aktariimasinin
olanaksizhgi ve bireylerin kendi kendilerine bilgi edinmek ve ¢6zim yollari aramak
zorunda kalislari nedeniyle daha cok yaratici davranmalarinin gerekliligi ortaya
cikagelmektedir (Demirel, 1993). Bu baglamda yaraticilk ve egitim arasindaki
iliskiye bakildiginda okul ile yasam arasindaki bagi guclendirmek igin yaratici
dislinmeyi 6gretme/d6grenme surecinin gekirdegine oturmak gerektigi Uzerinde

durulmaktadir.

Birey en eftkili etkinliklerinden biri olan zihinsel yeteneklerini, yeni bir Griin yaratmak
amaciyla kullanir. Bu nedenle birgok bilim insani ve sanatgi, yaraticiligin énemi
Uzerinde durmakta, bircok egitimci de ogrencilerin yaraticilik yeteneklerini nasil

artirabilecekleri konusunda ¢alismalar yapmaktadir (Erdogdu, 2006b).
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Yaratici bir egitimde Ogrenciyi iyice tanimak gerektigi gibi yaraticilik konusunun
dgrenciler tarafindan da iyice anlagiimasi gereklidir. Ogrencilere yaraticilik
konusunu aktarmadaki asil ama¢ onlardaki mevcut bulunan yaraticilik bilincini
uyarmaktir. Yaratici dusinebilmek igin dgdrencinin dncelikle kendinde var olan
yaraticilik bilincinin olusmasi gerekmektedir. Bu nedenle yaratici tutumlarin
kazandiriimasi yaraticilik egitiminin blyldk bir bdlimini olusturmaktadir denilebilir
(Oztiirk, 2004).

Egitimden beklenen soru soran, tartisarak dislinen, akil ylrliten sorun ¢dzen
bireyler yetistirmektir. Genelde gdzlenen ise okul sistemlerinin olani kabul eden,
tartismayan, uyguncu insan yetistirmeye gosterdigi egilimdir. Egitimin bu anlamda
yaraticl dusunmeyi gelistirme yonundeki istedi ile okulun gdstermis oldugu yaklasim

¢ogu kez birbirine karsit distiugu goérilmektedir (San, 1981).

San (1981) gibi Roger (1972) in bu konudaki disincesi, egitimin bagimsiz
disunen, yaratici ve 6zgin olmaktan ¢ok, tutucu kaliplasmis bireyler yetistirmekte
oldugu fikridir. San ‘in dUsilncesiyle Roger (1972)in duslincesi paralellik
gOstermekte ve diguncesinin  halen gunumulzde gegerliligini korudugu

g6zlenmektedir (Ataman, 1993).

Yaraticilik ve egitim arasindaki iliskiyi percinleyen egitimin tarzidir. Egitim alani ve
dlzeyi nasil olursa olsun sadece mevcut olanlari degerlendirmeye dayali egitim
yaraticihgin gelisiminde aksakliklara neden olabilir. Buna mantiksal dusunce
sisteminin yerine ezbere dayanarak Ogretim gdsteriimesini 6rnek olarak
gOsterilebilinir (Yildirim 1998).

Ataman (1993), ezber ve tekrara dayanan 6gretim ydntemlerinin sadece bilgi ve
durumlari aktaran ders kitaplari ile hizhi bir bigcimde ilerleyen buluslarin, iletigsim
vasitasiyla gunimuze yansimasi, pasif ve tiketici olan toplumda, ¢6zimi glc
karmasik sorunlarla basa ¢ikamamakta oldugunu ve bu ylzden sinirli bir alanda
¢bzum vyollari aramak zorunda kalindigi dusuncesindedir. Bu agidan bakildiginda
cikan sonug; egitim sisteminin insanlarin igindeki yaraticiligi engellemeye yonelik

degil de daha ¢ok ortaya ¢ikarmaya dayali olarak dizenlenmesi gerektigidir.
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Bu konuda en blylk gorev egitimcilere digmektedir. Egitimci yaraticilik konusunda
duyarli oldugu siirece dgdrencilerine sayisiz olanaklar sunabilir. Ozgiin ve farkli
olmay! saglayici egitim programlari ile bir olgunun digerine yol agmasini saglayacak
yontem ve teknikler yaratici tutum ve davraniglarin gelisiminde etkili olmaktadir.
Bdylece o6grenciler ¢ok yonli disunerek yeni, 6zgln Urlnler ortaya
koyabilmektedirler (Oztiirk, 2004). Clinkii yaraticilik bilissel, duyussal ve devinissel
Ozetle kulturel bir etkinlik sonucu ortaya ¢ikabilmektedir (Fasko, 2000).

Yaratici egitimin amaci, diger nesillerin yaptiklarini tekrarlayan degil, yeni ve farkl
seyler Uretebilme, yapabilme yetenegi olan insanlar insa etmektir. Bu baglamda
yaraticl egitimin temel amaclari arasinda dgrencilere yaratici, estetiksel sorunlara
farkh c¢ozimler Uretebilme becerisi kazandirmak, yaratici sanatsal biling ve
tutumlarin gelistiriimesi amaca iligskin distince, yontem ve tekniklerini 6gretebilmek

olmalidir.

Yaraticilik Stirecinin Asamalari

Yaratici dustincede yapilan arastirmalar sonucunda vyaraticihgin bir takim
asamalardan gectigini géstermistir. Taylor (1956) bu asamalari séyle incelememistir:
anlamli yaraticilik, verimli yaraticilik, yenilige gore yaraticilik, acil durumlarda
yaraticihk (Vural, 2009). Taylora goére o6zgir anlatim igeren anlaml, etkileyici
yaraticilik becerileri, orijinallik ve verim niteliklerinden daha &nemlidir. Ansizin
beliren bu yaratici yetenekler ictenlik ve ézgurlikten olusmaktadir. Yaratici sirecin
merkezini ise deneyimlerimizi yeni ve degisik duzenlere c¢evirebilme becerisi
oldugunu ileten Taylor (1956) gevreyi yogrulabilecek sekilde algilayabilmek ya da
yasanan, denenen, duyulan olaylarin baskalarina da iletiimesi gerektigini

distinmektedir (Yavuzer, 1994).

Herrmann’in (1988) gelistirmis oldugu beyin semasinda, yaraticiligin kaynaginin
beyin oldugu ve yalnizca bir bolumun degil, beynin tumunun yaraticihga kaynakhk
ettigi gorulmektedir. Bunu boylece bilmenin, yaraticiliga yonlenmek, yonlendirilmek,
yaraticihgini gelistirmek ve yaratici sureci uygulamaya koymak acisindan buyuk

Onem tasimaktadir (San,1993).
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Sekil 1. Tim Beyinle Yaraticiik Hazirhik/Kulugka/Aydinlanma/Gergekleme
Kaynak: Hermann, Alintilayan, San, 2008:137.

iigiyi her asamada daginik olarak géren Hermann (1988), uygulama igin devreye
gene timel beyinin girdigini, ancak B bdliminde baslayip, A,C ve D bdlimlerini

daha sonra igine aldigini ileri sirmektedir (San, 2008).

Graham Wallace (1926) tarafindan saptanmis ve klasiklesmis olan yaraticilik, dort
asamali bir model seklinde aciklamistir. Bu asamalar; Hazirlik, Kulugka,

Aydinlanma, Gergekleme-Dogrulama olarak ifade edilmistir.

e Hazirlik Asamasi: Bu doneminde, sorun, gereksinim ya da gerceklestiriimek
istenen sey saptanir ve tanimlanir. C6zim ya da gereklilikler igin ise malzeme
toplanir ve ¢6zumun gerekliligi bakimindan kistaslara vurulur. Bu adim Kkigiyi
psikolojik olarak hazirlar, bagarma istegini guclendirdigi gibi konuya odaklanmayi da

kolaylastirmaktadir. Bazen bu ¢esit zihinsel hazirlilar yillarca surebilir.

Asil ¢dzimin veya yaratici kesfin hazirlik safhasini hemen veya mekanik olarak
takip etmemesi bundan sonra gelen kulucka agamasinin bulunabilecegi fikrini ortaya
cikarmistir (Arik 1987, San 1993, Yildirim 2003).
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* Kulugka Asamasi: Kulugcka asamasinda ise sorundan ¢ikarak geriye gidilir. Fikirler
sindirilir. Duslnme sureci gb6zden gecirilir ve sorun, zihnin irdelemesine,
incelemesine birakilir. Bu donem hazirlik asamasindaki gibi, dakikalar surebilecegi
gibi haftalar ya da yillar sdrebilir. Dalgin ve derin dislinme, bilingalti sirecler,

gorsellestirme ve duyusal algilar galismaktadir (San, 1993).

Gall ve Mendelsohn (1967) kulugka asamasinin yaratici faaliyetler Gzerindeki etkileri
test etmisler ve sonucta konverjant yani disiince olarak yalniz tek bir dogruya bagl
ve mevcut bilgilerden cikarilan gelenege dayali tarzinda gerceklestigini ve
deneklerin calismaya devam ederlerse daha basarili olduklarini bulmuslardir (Arik,
1987). Bazi teoriciler ise hazirllk asamasinda meydana gelen strecte biling
seviyesindeki dinamik hareketli dislncenin kulugka asamasinda, lakin bilingalti

dusunceler dizeyinde devam ettigini ileri surmasglerdir.

* Aydinlanma Agsamasi: Bu agsama, dislincenin veya yeni bir fikrin ortaya ¢ikmasi ile
bir fikir veya ¢d6zimuln aniden zihinde uyanmasi sonrasinda sona ermektedir. Bu
durum, genellikle yaratici kiginin aklinda bir anda ¢akan bir simsek gibidir ve i¢ gori
zenginligi icinde gelismektedir. Beyin bu gelismeleri kaydedip ¢6zimun
tanimlanmasi ve uygulamaya gecilmesi icin saglama islemini yapar. Bu islemler

birkag dakika ya da birkag saat siirer (Ustiindag, 2005).

* Gergeklestirme-Dogrulama (liretme) Asamasi: Aydinlanma asamasinda ortaya
clkan ne ise, onun gereksinimlerini kargilayip karsilamayacaginin, hazirhk
asamasinda saptanmis Olcltlere uyup uymayacaginin anlasilmasi ve goésteriimesi
icin yapilan bir dizi etkinlik yer alir. Kisaca, eder ¢6zim ihtiya¢ durumu igin uygun ise

¢6zumun genellenmesi ve uygulanabilirliginin saglanmasi1 asamasidir (San, 2008).

Bu asamalar bazen kesisebilir ya da i¢ ice gecebilir hatta evrelerin sirasi degisip
asamalardan birisi, olagan sirasindan baska bir asamaya gecip tekrar siraya
girebilmektedir (Erdem, 2005).
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Graham Wallace gelistirdigi bu dort asamanin sorunun ¢dézimlenmesinde araliksiz
ve kesin bir yol izlenmedigine de isaret etmis, asamalarin bilingliligi ve diger zihinsel

faaliyet bigimleri i¢in tartismali bir ortama da yol agmistir (Yavuzer, 1994).

Mott (1973) ‘da, Graham Wallis gibi yaraticihgin ardigik, dort asamali bir model
oldugunu, bunlarinda hazirlik, kulugka, ilham ve kontrol agsamalarindan olustugunu
belirtmistir. Dashiell (1931) ise bu doért asamayl g6z 6nlne almamakla birlikte

yaraticilikta ki esinlenmeyi, 6grenmede ki icgoriye baglamistir (Yavuzer, 1994).

Psikanalistler arasinda ise yaratma surecinin U¢ duzeyde gelistigi gorulmektedir.

Bunlar;

e Kulugka (incubation) devri: Kisinin yeni bir yapiti ya da yapmak istedigi sey

Uzerine gereksinimi oldugu zaman dilimidir.

e Aksiyon, sekillenme devri: Hayal ile baglayan fakat daha sonra yavas yavas
sekil alan ve iletisim kurarak daha da anlaml hale gelen ifadelerin aktive
olma surecidir. Bir bakima yaraticilik, bilingaltinda tohumlanip yesermekte

ve biling alaninin disina g¢ikarak kendini sergilemektedir denilebilir.

o Dogum ani (Naissance, abortion): Birden olusa gelen gergeklesmedir.
Yaratici, dogum yapmis bir anne misali, yorgun, bezgin, sancili ama yine de
mutludur (Ersevim, 2004; Cutts ve Moseley 2004).

San'a (1979) gore, yaratici suregleri olusturan, sadece zihnin dusinsel kabiliyetleri
degil, ayni zamanda duyumlar, duygular, hayal giicu gibi yetiler ve bunlarin timaindn
birbirleri icerisindeki baglantilaridir. Yaratici eylem, tdm bu kabiliyetleri birlestirip

Orgutler ve sonucunda bir bulus, bir yenilik ortaya konur.

Kisaca 6zetlemek gerekirse; yaraticilik surecini anlamaya dénuk bakildiginda, farkli
kavramlarin kullanildigi tanimlamada farkli bakis agcilari kazandirdigi dikkati
cekmektedir. Bu kavramlar kabaca da olsa yaraticilik sureci igerisinde neler oldugu

konusunda énemli bilgiler ve ipuglari vermektedir.
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Yaratici Kisilik Ozellikleri

Bireylerin kisilik 6zellikleriyle butlinlesmis olan yaraticilik, kisiligin en Ust boyutunda
yer alarak tim bilgi birikiminin kigilige uygun olarak sentezleyip yeni bilgilere,
yapitlara ya da drunlere dénustirilimesi seklinde gergeklesmektedir. Dolayisiyla,
“yaratici kisilige sahip olmak denince ne anlasiimalidir? Yaratici bireyler ne gibi
kisilik 6zellikleri gosterirler?" sorulari akla gelmektedir. Bu 6zellikler: Akicilik (verilen
sure icinde cgesitli ve farkli fikirler 6ne sirmek) , esneklik (nesneler i¢in alisiimadik,
6zgun kullanim  o6nerebilme), elaborasyon (gérsel veya sbézel olarak
detaylandirabilme), 6zgunlik, detaylari goérebilme, merakli olabilme, c¢abuk
kavrayabilme, derin dusuinebilme, denemeler yapmaya hevesli olma, guvenilir ve
dogal olma, engel tanimama, sasirtici ve gizli yanitlarla cezbedebilme, yargi ve
fikirlerinde 6zgur olabilme, seklinde ifade edilebilir (Linderman, 1997; Artut, 2001;
Oztiirk, 2004)

Yaraticilik Uzerine yapilan arastirmalarin dayandidi tanimlarin éziinde 6zgunlik ve
yenilik vardir. San (1979) ‘ a goére, yaratici olarak tanimlanan kisi; sorunlara yeni
¢d6zim yollari bulan, karmasik ve yeni dizeyde bir bilesen yapabilendir. Ayrica

bulduklarini yorumlar, kendi deneyimleri ile birlestirir ve bu dogrultuda sonuca varir.

Ustiindag (2005) yaratici kisileri; énemli buluslar yapan, farkli bakis agilari ve
icgoruler olusturan, orijinal yollarla dusuncelerini acgiklayan Kkisiler oldugunu
belirtirken, Andreasen (2009) ise yaratici bireyi tanimlayan Kkisilik 6zelliklerini;
“‘deneyime ve maceraya acglk olma, asillik, bireysellik, duyarhlik, oyunculuk,

Israrcilik, merak ve sadelik” olarak tanimlamaktadir.

Abaci (2003) ’ ya gore ise yaratici insan 6zguveni gelismis insandir. Kendine glveni
tamdir, cevresi ile barigiktir, gerektiginde 0z elegtiri yapabilir, bagimsiz 6zgun

kararlar verebilir ve birden fazla ¢6zim yolu uretebilir.

Olaganin disinda yaratici dustinen bireylerin, normal disinen bir insandan farkli
niteliklere sahip oldugu gorulmektedir. Yaratici dusunenler; diger bireylere gore
daha esnek ve yeni durumlara daha kolay uyum saglayabilen, daha dikkatli,

baskalarinin deger verdigi seyleri fark eden ve bunlara deder veren bireylerdir.
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Kendilerine glvenirler ve kendilerinden emindirler (Carin ve Sund, 1985; akt.
Erdogdu 2006).

Literatlrde yaratici bireylerin populasyonlarinda ki dagilimlari ile ilgili farkli gorusler
mevcuttur. Bilim adamlari ve sanatgilar arasinda sivrilmis bir grup oldugunu bu grup
icinde ise vyaraticihd1 yetenek ya da davranig bigcimi olarak siniflandirdiklar
gorilmektedir. Karsit goriste ise populasyon da normal bir dagilim oldugunun bu
baglamda her bireyin yaraticilik potansiyeline sahip, fakat yaraticiliyi az ya da ¢ok

engellenmis bireylerden olustugunu savunmaktadir (Yontar, 1993).

Yaratici kisilik dzellikleri Gzerine bircok arastirma yapilmistir. Ozellikle toplumda
yaraticiliklari ile 6ne ¢ikmis, sanat¢i ve bilim adamlarinin biyografileri, dykuleri
arastirilarak yaratici insanlarin gosterdikleri bazi ortak o6zellikler bulunmustur.
Bunlardan Linderman (1990)in bu o6zellikleri genel olarak asagidaki sekilde

siraladigi gdézlenmektedir.

1. Akicilik (Belli bir zaman diliminde ¢ok sayida fikir Gretebilme),
2. Esneklik (Nesneleri aligiimisin diginda kullanabilme),

3. Detaylari Gérebilme (Gorsel ve dilsel eylemlerde detaylari gbrebilme ve ayirt

edebilme),

4. Ozgunlik (Yeni ve alisiimamis fikirler ortaya gikarabilme),
5. Merakli Olma,

6. Cabuk Kavrayabilme,

7. Deneyimlere Agik Olma,

8. Bagimsiz Fikirli ve Elestirel Olma,

9. Disg Dunyaya Duyarlilik,

10. Yerlesik Fikirlere Meydan Okuma,

11. Sezgili Olma.
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Csikszentmihalyi (2002) ise yaratici kisilik 6zelliklerini séyle siralar:
1. Dopdolu bir enerjiye sahip olan bir birey, ayni zamanda sessiz ve rahattir.
2. Hem zeki, hem acemi ve de deneyimsizdir.
3. Eglence ve disiplini, sorumluluk ve sorumsuzlugu bir aradadir.
4. Fantezileri, hayal kurma ve gergekler arasindadir.

5. Kendi iginde ve disindaki geligkili yorumlara veya anlayiglara kargi surekli

olarak kendini korur.
6. Hem alcak gonulli hem de gururludur.
7. lIsinde hirsli ve atesliyken, diger yandan dznel disiinebilirler.

8. Duyarlihdi ve agik gorusli olmasi ona acl verse bile bu yonunu agiga ¢ikarir
seklindedir (Ustiindag, 2005).

Yaratici insanlar kendi dusinme oOzelliklerini bilip, bu 6zellikleri denetim altina
almada ve yonlendirmede sorumluluk gosterirler. Ancak diger kisilerden farkli
duslunce yapisina sahip olmalari, hayal guglerinin zenginligi, bu Kigileri gruptan

dislanmaya ve yalnizliga itebilmektedir (Aslan 2000, Bender 2006).

Torrance’in olusturdugu yaraticiiga iliskin Kisilik 6zelliklerinden bir kismi séyle

Ozetlenebilir:

1) Duzensizlige, karigikliga tolerans, 2) Serivenci, 3) Gulgli sevecenlik, 4)
Baskalarinin farkinda, 5) Surekli herhangi bir seyle mesgul, 6) Gizemli olana ilgi
7)Gulg islere el atma, 8) Dis dinyaya karsi ¢ekingen, 9) Cesaretli, 10) Bilingli ve
koklG kurallara baghlik, 11) Goérgl kurallarina uymayan, 12) Saglhk kurallarina
uymayan,13) Mikemmellige karsi istek, 14) Kararli, 15) Farkli deder hiyerarsisine
sahip olan,16) Gayri memnun, 17) Asiri dizenlemeden rahatsiz olan, 18) Coskulu
ve coskusal duyarlik, 19) Enerjik, 20) Kolay begenmeyip, hata bulan, 21) “Farkli’”
diye taninmaktan korkmayan, 22) Guzelin, iyinin, alisiimigin diginda oldugunu bilen,
23) Merak ve yalnizligi seven 24) Bireysel, sezgili, caliskan, 25) Duygularini
bastiramayan, 26) Otoriteye ters gelen ev direnen, 27) Amaca giden ya da kararli,
28)Dik kafali, degisen mizacli, kolay ikna olmayan, 29) Gorsel algisi gugli, cesitlilige

deger veren, riske girmekte istekli, 30) Bazen kendi dinyasina ¢ekilmis sessiz sakin,
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31) Kolay kiskirtilabilir ve kizdirlabilir,32) Dusunmeden harekete gecen, 33)
Karmagik bir kisiligi olan, 34) Kaygili (Tutuncu, 2006).

Yukarida da betimlenen yaraticilik tanimlarindan da ortaya c¢iktigi gibi, yaraticilik
ortamini buldugu zaman gelisebilir. Yaratici bir kigilik ise, en basta merak, sabrr,
bulus yapma yetisi, sertivenci dusince, imgelerle distinebilme ve imgelemci olma,
deney ve arastirmalardan kagmayan ve birlesimci yargilara varabilen bir Kisilik
yatmaktadir (San, 2008).

Yaraticiligi Geligtiren ve Destekleyen Etmenler

Gunumuzde yaraticiligi gelistiren ve destekleyen etmenler ile ilgili olarak birbirleri
arasinda farkhliklar gésteren baska goérUslerin yer aldigi gorilmektedir. Bu farkh
gérigleri ele almak yeni dusinceleri olusturmak agisindan bir amag¢ goérevi

ustlenebilir.

Dogum ile birlikte gelen beceriler her bireyde farklilik gostermektedir. Bu nedenden
dolay! her birey ayni Ol¢ude yaratici olmayabilir. Uyaranlarin bol oldugu, zengin
materyallerle desteklenmis c¢esitli hobi ve ugraglarin bulundugu, deneyimlerini
rahatlikla yasayabilecekleri ortamlarin sunulmasi, bireylerin yaraticiliklarini olumlu
yonde etkileyen faktorlerin basinda gelir. Onlara istedikleri kadar arastirma inceleme
yapabilecekleri 6zgur bir zaman dilimi, gerekirse yalniz kalip hayal kurabilecekleri,
hareketlerinin kisitlanip sorgulanmadigi bir ortam yaratmak vyararli sonuglar
verebilmektedir (Abaci 2003).

Yaraticihgi gelistirmek icin en etkili yolun yaratici insanlari incelemek ve onlarin
yontemlerini kullanmak oldugunu dustnen Yildirnm (2003); kalitim, egitim ve ¢evre
kogullarindan bagimsiz kullanimi kolay olan yontem ve yaklagimlari asagidaki gibi

basliklar altinda toplamistir.

1. Farkli olmayi géze almak ve esnek dusunebilmek
2. Yargilamayi geciktirmek ve kavramlari iliskilendirebilmek

3. Cabuk duslinebilmek
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4. Konuya odaklanabilmek

5. Hayal gucuni kullanabilmektir.

Teknoloji ve bilimde de énemli bir paya sahip olan yaraticilik, bosta kalmig gUglerin
degerlendiriimesi ve yaraticiligin desteklenmesi igin yeni bilgilere ve dolayisiyla
egitim goruglerine yer verilebilinir. Cinkld hemen her gun yeni diginme semalari ve
asamalari ortaya ¢ikmaktadir. Bu sayisiz sorularin Ustesinden gelebilmek ve bireyin
cesitli bilgiler arasindaki etkilesimi goérebilmesi icin kimi kaliplarin gegcici oldugunu
fark edecek sekilde egitiimesi gereklidir. Bu baglamda bireyin yaratici yeteneklerini

destekleyici yonde egitim almalari onlarin:

1. Merak ederek soru sormalarini ve tahminlerde bulunmalarini

2. Karsilarina ¢ikan firsatlardan yararlanmalarini

3. Karsilastiklari guglUkleri yenmek icin yeni ¢bzim yollarini bulmalarini
4. Arastirma inceleme yapma egilimlerini arttirmalarini

5. Hayal guglerini gelistirmelerini

6. Bir konu Uzerinde ilgi ve dikkatlerini uzun sire tutabilmelerini

7. Yeni oyunlar kesfetmelerini

8. Kendilerini dig dlinyaya ve insanlara agik tutabilmelerini

9. Dengeli ve cogkulu, akilli ve duyarh kisiler olabilmelerini

10. Ayrintilara dikkat ederek yanhs ve eksiklerini kolayca fark edebilmelerini
saglamaktadir (San, 2008).

Yaratici disincenin desteklenmesi ve perginlenmesi igin bazi dnemli noktalar
bulunmaktadir. Bunlar kisaca: bireyin sorularina karsi saygili olmak, alisiimamis
hayali fikirlere saygli gosterme ve fikirlerinin degerli oldugunu hissettirmek,
degerlendirme yapmadan bireyin kendisinin 6grenmesine firsat verme ve yapilacak
islemler sonucunda degerlendirmeleri sebep sonug iliskisi icerisinde yapmak olarak
sOylenebilir. Burada Onemli olan nokta ise bu yontemlerin bir kere uygulanip

birakilmamasi surekli tekrar edilmesidir (Argun, 2004).
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Yaraticihgin gelistiriimesinde bagka bir etkenin de zihni hazirda tutmak oldugunu
soyleyen Smith ve arkadaslari (2000) konu alani bilgisi, yaraticihgi ortaya ¢ikaracak
teknik bilgi, diger konu alanlari ile ilgili bilgiler, her gun farkli ve bir gseyler 6grenme,
hayallerin pesinden gitme, kendine zaman verme ve bu birikimi sonuca ulagmak icin

zihninin hazirda tutulmasi gerektirdigi gorisiindedirler ( Ustiindag, 2005).

Yaraticl davraniglarin toplumu énemli oranda etkiledigi gérilmektedir. insanlardaki
yaraticihgi taniyan ve gelistiren uluslar avantajli duruma gegmektedirler. Bu
nedenle, ailede ve okulda yaratici yeteneklerin gelismesine olanak saglayacak

ortamlar yaratiimasi yaraticiliyin gelismesine olanak saglayabilir.

Yaraticiigin gelisimine iliskin kesin bir yas sinirinin olmamasina ragmen yaratici bir
zeka yapisina sahip Kigiler orta yaslilik doneminde bu yeteneklerinin en olgun

analizlerini vermektedirler (Artut, 2007).

Yaraticilk her ne kadar geligtirilebilecek ve her bireyde az ¢ok bulunabilen bir
yetenek olarak tanimlansa da, bireysel 6zelliklerin payr énemli bir yer tutmaktadir.
Her bireyde esit miktarda bulundugunu, gelisme potansiyelinin de ayni oldugunu
sdylemek oldukga gl¢ olabilir. Dolayisiyla, Gllerytz (2001)’ de bu konuda yaraticilik
gelisiminde ailede, toplumda ve okulda alinan egitimin yanina, bireyin biligsel,
duyussal ve devinigsel 6zelliklerinin énemli oldugunu, yaraticiligin gelisebilmesi igin,
bireyin bilissel ve duygusal evreninin gelistiriimesi gerektigini belirtmistir. Kisaca
bilissel alandan c¢ok bilgiden ziyade, nitelikli ve asamali bilginin verilmesidir. Ancak
bu sayede verilen bilgiler bir alandan bagka bir alana aktarilabilir; yagsam alanlarinda

kullanilabilecek yeni tretimlere dénustirdlebilinir.

Yaraticiligi Engelleyen Etmenler

Yaraticilik onundeki engelleri bireysel ve cevresel olarak incelenebilir. Ancak
temelde ikisi de bireye dayandigi igin bir arada vermek daha uygun olabilir. Birey,
kendi dusuncelerini savunmak veya sunmak yerine toplumun belirledigi ya da
cevresinde gordugu durumlara uyma davranigi gosterir. Bu da bireyin 6zgin

fikirlerini agciklamasina engel olabilmektedir.
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Yaraticihgi engelleyen etmenlerin basinda ‘uygu’ bulunmaktadir. Bireyin toplumun
birtakim yargilamalari karsisinda belli statllere kavusabilmesi i¢cin baska olmaya

yanasamamasi yaraticiligi buyuk ol¢iide engeller (San, 1985).

Goleman (1995) ‘de zihinde akil-us bileseninin baska isledigini, duygular ve
duygululugun ise bagka sekilde islediginden bahsetmektedir. “Duygular mantikh
olmak igin gereklidir.” sdézlyle de duyusal beyinin usa vurma alaninda dusinen

beyin kadar ise karistigini kisaca ifade etmistir.

Hermann; beyinde belirlenmis fiziksel ve tinsel olarak ayri, 6zellesmis dort bolimin
bulundugunu bu bdlumlerin ise her birinin kendine 6zgu 6zel bir dile, algilayisa,
yetilere ve bilme- tanima kabiliyetleri gelistirdigini belirtmekte; her bireyin, ayri ayri
bu beyinsel boélumlere gore istedigi ya da kagindigi tutumlarin, degisik
duzenlemelere goére kurulmus oldugunu, buna bagli olarak Unik birer varlik
oldugumuzu ileri sirmektedir. Hermanna goére beyindeki bu doért 6zel bolim birbirleri
arasindaki egemenlik ya da temel dlzen igerisinde bireydeki disinme ve davranis

bicimlerini etkileyebilir ve belirleyebilmektedir (San, 2008).
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Beynin iki yar1 bolimu oldugu bilinmektedir. Sol béliminde; mantiksal, ¢ézimleyici,
nicel olgulara dayali planh, 6rgutlld, ayrintili ve ardisik disinme bigimleri yer
almaktadir. Kisaca distnce bigimleri igin bilimsel disinme bigimleri diyebiliriz. Sag
beyin bdéliminde ise cogkusal, kisiler arasi, duygulara dayali, devinim-duyusal,
gizemli, sezgisel, biresim, bltlinsel ve birlestirici disinme bigimleri rol oynadigi

g6rilmektedir.

Bolimlerin herhangi birinin asir Ustinltgul, yaraticihk sirecini glcli kilan beynin
genel calismasini engelleyebilir. Ozellikle de beynin sol yari kiresinin saga oranla

Ustlnlagu, yaraticilik agisindan engelleyici bir etken olarak dustnulebilir(San, 2002).

Bireyin dusunce sisteminin de yaraticilik konusunda engel teskil ettigini sdylenebilir.
Bireyin calistigi alanla ilgili bilgi eksikligi, uyma davranigi, toplumda ve kendi igindeki
Ozgurluk eksikligi, 6zguven eksikligi ve dis dlinyaya olan guven eksikligi, belli bir
otoriteye bagimli olmasi, asiri mantikli olmasi ve her konuda mantik aramasi, alay

edilmekten korkmasi da yaraticiligin énundeki engeller olarak soylenebilir.

Yaraticihgin énindeki bir diger engel yakinsak digtunmedir. Yakinsak digtinme,
sorunlar karsisinda insanlarin bir tek ¢dézim yolunu gérmeleri ve digerlerini dikkate
almamalari olarak tanimlanmaktadir (Ustiindag, 2005). Yakinsak diisiinme, aligiimis
ve beklenen yanitlara yonelmistir. Onceden belli olani 6grenmeye ve bilineni
saklamaya 6zgudir. Yakinsak daslince, guvenli, yontemli ve tutucu bir dislinme
bicimidir (Samurgay, 1983; Akt. Ustiindag, 2005).

Simberg’e goére Ozellikle yetiskinlerde algisal ve duygusal 6zellikler yaraticihgi
etkilemektedir (Ustiindag, 2005). Algisal engeller; problemi ayirmada ve problemi
gereginden fazla daraltmanin olusturdugu guglik, terimleri tanimada yetersizlik,
goOzlemlerde tum duyulari kullanmada basarisizlik, uzak iliskileri gormede zorluk ve
son olarak neden ve etki arasindaki ayrimda gugluk olarak sayilabilir. Duygusal
engeller ise kendini aptal yerine koyma ya da hata yapma korkusu, dusunmede
esnekligin olmayisi, ilk akla gelen gorusu hemen kabul etme, hemen basariya

ulagmak igin Ust duzeyde gudulenme, glvence igin tutku dizeyinde bir istek,
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bagimlilik, meslektaglara givenmeme ve denetim korkusu, bir problemi tamamlama,

test etmede ve ¢6zim getirmede durtl azligi olarak siralanabilir.

Egitim slUrecinde ise 6gretmenlerin sinif i¢i ve disindaki davraniglari da égrencilerin
yaraticihginin gelistirimesinde énemli rol oynamaktadir. Ogrencinin cesaretini kirma,
guven telkin etmeyen, asir elestiri, davraniglarinda tutarsizlik, heyecan azlgi,
dogmatik ve kati olma, genelde yetersiz olma, dar ilgileri olma, sinif digi tartisma ve
konusma olanagi tanimama, o6grencilerde elestirel disinceye gereken Onemi
vermeme, 6gretim yontem ve tekniklerini uygulama bilgi ve becerisindeki sinirliliklar,
derse kars! isteksizlik, ekonomik zorluklarla ugrasma gibi durumlar yaraticiligi
engelleyen 6gretmen ozellikleri olarak siralanabilir (Erdem, 2005; Yenilmez ve Yolcu
2007).

Uzun yillar sanatin yetenekle ve yetenegin yaraticilikla olan iligkisi, yaraticiligi
yetenekli olan bir azinhga 6zgu bir davranis bicimi olarak gosterilmesi, sanatsal
yaraticihigin 6grenme ile gelisemeyece@i gorusu, egditim sisteminde ise yakinsak
disinmenin uygun go6rilmemesi, belli kaliplarin digina ¢ikamama, asiri
mikemmeliyetcilik ve son olarak cinsiyet ayriminin yaraticiigin gézlenmesinde ve

ortaya ¢ikmasinda engel teskil edebilir (Kirigoglu, 2005).

Yukarida da siralanan duglnce, tutum ve 6n yargilar dogrultusunda yaraticihgin
olumlu ve olumsuz etkilendigi gértilmektedir. Sonug¢ olarak denilebilir ki, yaraticilik
gelistirilebilir bir yetidir. Yeter ki birey psikolojik agidan ve duygu yapisi ile
taninabilsin, ona dogru davranis ve tutumlarla yaklasilsin, uygun ortamlar sunulsun.
Ancak bdyle yaklasimlarla bireydeki yaraticiigin gelismesi ve desteklenmesi
saglanabilir. Bunlar yapilamiyorsa bile, en azindan fazladan engeller konulmamal

ve baskicl tavirlardan kacginilabilinmelidir.

Yaraticilik ve Zeka

Zekanin; gegmisten gunimuize kadar farkli yaklagimlar igerisinde birgok tanimi
yapilmis olsa da en tartismali ve hakkinda en ¢ok arastirma yapilan konulardan
biridir. Zeka ile ilgili bir cok g¢alisma yapilmasina ragmen zekanin kesin bir tanimi

yapilamamaktadir.
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Chorney (1998) zeka igin, bir genin ya da kisiye 6zel bir niceligin bulundugunu
ancak dogustan ya da gelistirilen zekanin, insanoglunun bilissel yeteneginin

tamamlanmamis bir agiklamasi oldugunu distinmektedir (Moberg, 2009).

Moberg (2009) ise zekanin kalitimsal bir yonu olmasi yoninde kanitlar oldugunu
fakat bu kisminin ne boyutta olursa olsun kaltimsal kisminin sadece zeminde
gbrindagund, zeka gelisiminin fiziksel gelisiminin aksine sonsuz bir gelisim

sergiledigini belirtmektedir.

Zeka populer anlamda; 6grenme, anlama ve yeni durumlarla basa c¢ikabilme
yetenegi olarak tanimlanabilir. Psikologlarin bir kismi zekayir “soyut distinme,
olaylar arasinda iligkiler kurabilme, kendi kendini tenkit edebilme” yetkinligi olarak
tanimlamistir. Bagka bir kismi zekay! “cevreye ve yeni durumlara intibak edebilme”
kabiliyeti olarak degerlendirmistir. Bir diger grup ise zekayr “6grenme kabiliyeti’
olarak tanimlar. Biyologlar zekadyi "cevreye uyum yetenegi’ olarak gorurlerken,
egitimciler “6grenme”, psikologlar “iliskileri anlama”, bilgisayar bilimcileri “bilgiyi

isleme” yetenegi olarak gérmektedirler (Stnbdil, 2005, Atalayer 1994).

Alder (2004)’e gore ise yaraticilik ve zeka ancak kismen birbiriyle baglantilidir ve ne
kastettigimize gore degisebilmektedir. Bu noktada temel bir soru karsimiza
cikmaktadir: “Yaraticilik zeka ile iligkili midir; sadece kimi 6zel insanlara has bir
ayricalik midir; yoksa kisi, yaraticilikla hic ilgisi olmayan yuksek bir zekd seviyesi
gosterebilir mi?“. Cogu arastirmaci, yaraticihgin zeka ile ayni sey olmadigina isaret
etmistir. Zeka ile yaraticilik, ézellikle de sanatsal yaratma s6z konusu oldugunda,
hep ayri davraniglar olarak dustnUlmustir. “Bir kisinin yliksek zekasi yoksa bile,
Ozel yetenegi var’ cumlesi, sOzel ya da sayisal olmayan zihin karakteristiklerinin,
zekaddan farkli olarak “yetenek” olarak tanimlandigini gostermektedir (Kirigoglu,
2005).

Yaraticihgin sadece yetenekli veya c¢ok zeki bireylerde degil, her bireyde
bulunabilecek bir yeti oldugunu disinen Runco (2003), yaraticiigin kesin sosyal

standartlara karsi1 tanimlandiginda yaratici ¢abalarin tanimlanmasi ve paylasiimasi



gerektigini, fakat diger bireylerin sahip oldugu fikir ve goérislerle karsilastirildiginda

ise 6zgln olmayip yaraticiliin sadece kisiye 6zgu oldugunu belirtmektedir.

Yaraticilik ve zeka arasindaki iligkiyi konu alan arastirmalardan bir kismi, yaraticilk
ve zeka arasinda yUksek bir korelasyon/ iligski olmadigini distndurirken, bazilari ise
bu ikilinin arasinda pozitif bir iliski oldugunu belitmektedir. Bu farkli iki digstnce igin
elde edilen bilgiler sonucunda zeka ve yaraticiligin bir noktadan sonra birbirinden

bagimsiz olarak gelistigi distincesi ortaya konmustur (Argun, 2004).

Kagan ve Langa (1978) goére yaraticilik kavrami ¢odu zaman zeka kavramiyla
karistirihr. Oysa bu iki kavram birbirinden farkhdir. Zeki insan ¢ok kural bilen, ¢ok
kavram bilen, iligkileri gabuk fark edebilen, belledi gl¢li ve bu dzelliklere benzer pek
¢ok nitelik tastyan kisidir. Zeki olmak igin btlin bunlari 6zgln bir bicimde kullanmak
gerekmeyebilir, ancak yaratici olmak igin gerekebilir. Cogu yaratici insanin zeki

oldugu ancak, her zeki insanin yaratici olmadigi kaydedilmektedir (Agikgoz, 2003).

Ayni sekilde Selguk ve Guner (2001), yaraticilik ve zekanin aralarinda dogrusal bir
iliski olmadigini belirtmiglerdir. Yazarlara gore; yiksek zekaya sahip bireyler her
zaman vyaratici olmayabilir. Ortalama zekaya sahip bireyler ise yuksek yaraticilik
duzeyine sahip olabilirler. Hemen her bireyin yaraticiligi gelistirilebilir. Zekanin
bircok yetenegin karisimindan, vyaraticihdin ise daha c¢ok bir yetenegin
gelismesinden meydana geldigi soylenebilir. Yaraticilikta c¢evrenin katkisi daha
fazladir. Zeka da sayisal, dil, mekanik gibi farkh ve gesitli yetenekler, yaraticilikta ise

esneklik, orijinallik gibi faktorler yer almaktadir.

Yapilan arastirmalarda zeka ve yaraticilik arasinda dogrudan baglantilar elde
edilememisse de yaraticilik igin belirli bir zeka asamasi zorunludur; ancak bir alanda
yuksek yaratici bir dizey, ylksek bir zeka asamasina dayanmayabilmektedir. Cok
yluksek bir zeka asamasi da, ayni yukseklikte bir yaraticihdi igermeyebilir. Hem
yuksek olglide zeki, hem ylksek o6lclide yaratici bireyler saptanmakta, fakat bu

genellenememektedir (San, 1979).
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Yaratici bireyler daha az yaratici bireyler ile karsilagtirildiginda, zeka seviyeleri ya
da akademik basgarilari acisinda bir Ustunlik sergilemedikleri gozlenmigtir (San,
2003). 1Q ve yaraticilik arasinda pozitif ancak ylksek olmayan bir iligki oldugu c¢esitli
arastirmacilar tarafindan ortaya cikartiimistir. Her iki grupta da algakgonalltlik, iyi
kisilik ozellikleri ve baskalariyla sempatik iliskiler kurma séz konu olabilmektedir
(Dawson ve digerleri, 1999; Ustiindag 2005).

Cevrenin zeka Uzerindeki etkisini inceleyen Kamin (1978), kiclk yaslarda kosullari
iyi olan evlere evlatlik olarak verilen ¢ocuklarin dért yilin sonunda zeka bélimlerinde
bes puan artis gorulirken, buna karsin kosullar digerine gore iyi olmayan evlere
evlathk olarak verilen c¢ocuklarin zeka boélumlerinde ise sadece bir puan aris
gorildigunu tespit etmistir (Argun, 2004). Buradan yola c¢ikarak bireyin kalitimla
kendine 6zgu bazi zihinsel becerilerini dogustan getirdigi ve c¢evrenin ise bu

becerilerin gelismesinde, bicimlenmesinde de yardimci oldugu ifade edilebilir.

Yaraticilik, zekanin ¢ézimleyici ve biresimci olarak kullaniimasiyla ilgilidir. Zeka,
hangi alanda kullanilirsa kullanilsin, ¢éztimleme ve biresimci diizeyde kullaniliyorsa,
yaratici etkinlik olarak nitelendirilebilir. Zekanin ¢ok yonliligu ise galisilan alana
gore “sozel/dilsel, matematiksel/mantiksal, bedensel/kinestetik, muziksel/ritmik,
sosyal/kisilerarasi, bireysel, i¢gsel, gorsel/uzamsal, dogasal” alanlardan birini, ikisini,
U¢ ya da dordiniG kullanabilir (Gulel, 2006). Bunlari bilmek bireyi yaraticiliga
yonlendirmek, yoneltmek, gelistirmesine yardimci olmak ve vyaratici suregleri
uygulamaya koymak adina 6nemlidir. Hangi sureci nasil izleyecegimizi ve izlenmek
istenen slrecin her asamasinda beynimizin hangi 6zel bolimdnu kullanacagimizi

bilmek 6zelliklerin desteklenmesinde ayni oranda énemlidir denilebilir.

Sonug olarak; elde edilen veriler dogrultusunda tim bireyler i¢in ayni sonuglarin elde
edilebilecedimizi sdylemek mumkin degildir. Aile ortami, icinde bulunulan sosyo-
kalturel cevre, egitim, kalitim gibi ¢esitli etkenler; bireylerin degisik ve farkl yonlerini
ortaya koyabilmelerini saglayabilir. Bununla birlikte yaratici yetenekleri dlgmek igin
kullanilan 6lgme araclari ile zeka testlerinin 6lctlmesi gerekeni dlgmedeki eksikligi,
zeka ve yaraticilik arasindaki iligkiyi belileme konusunda net yanitlar ortaya

koymayi guglestirdigi gorilmektedir.
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Yaraticiigin Ogeleri
Yaraticilikta bir ka¢c 6ge bagimsiz olarak arandigi gibi, bu 6gelerin karigimi da dnem

tasimaktadir. Bu 6geleri Riza (1999) asagidaki sekilde ele almaktadir:

Bilgi Birikimi: Yaraticilikta bilgi birikimi éncelikle aranmamalidir. Ancak bilgi birikimi
olusmadan da yaraticilik ¢gok sinirli kalmaktadir. Aslinda yaraticilik, yokluktan ortaya
cikan veya hicten var edilen bir sey degildir. Kisi ancak onceki bilgi ve becerisine
dayanarak yaratici olabilmektedir. Bilgi birikimi, yaraticili§gi gerektiren ilgili alanda
yeterince bilgiye sahip olmak anlamina gelmektedir. Boylece yaraticihgin geregi

olan farkh alanlar arasinda iliski kurmak mimkin olabilmektedir.

Akicilik (Fluidite): Belli bir slre icinde ¢ok sayida kabul edilebilecek dislince, ¢ozim
veya alternatifler Gretmektir. Bireyin ne kadar ¢ok tepki Uretirse o oranda akiciliginin
da aratacagini dusunen Rein ve Rein (2000), akicilik 6zelligi gésteren bireyin bir iki
ihtimalden daha fazlasini buldugunu, énemli olanin ise bireyin vermis oldugu

tepkilerin miktari ve 6zelligi oldugunu belirtmiglerdir.

Yaratici Digtince: Birey, kendisini diger canlilardan farkli kilan dusunme yetisi
sayesinde dunyasini bicimlendirebilmektedir. Bu bi¢cimlendirmeyi yaparken duygu ve
dusuncelerini ne kadar iyi organize ederse o kadar basaril olabilen birey, yaratici
disunceyi de bu noktada devreye sokmaktadir. Buna takiben kendisine yenilikler
arayan birey farkinda olarak veya farkinda olmayarak yaratici fikirler geligtirmeye

baslamaktadir.

Esneklik (Flexibility): Yaraticilk alaninda diger 6nemli 6lgit de esneklik veya
cesitliliktir. Esneklik veya gesitlilik, Uretilen distince, ¢6zim veya alternatiflerin farkli
tir ve siniflara ait yaklagim veya strateji kullanabilme yetenegidir. Bu 6zellige sahip
birey, bir yaklagimla ilgili olarak telaglanmadan yon degistirebilir ve yaklagimlarinda
degisiklige gidebilir. Esnekligin artmasi ile bireyde yeni bilgi ve duruma kargi
adaptasyon daha da kolaylagmaktadir (Rein ve Rein, 2000).

Orijinallik (Originality): Ozglnlik veya orijinallik, zihinsel enerji gerektiren ender ve

tek olma 6zelligini tagima (uniqueness) anlamina gelmektedir. Cevap ya da duslnce
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yeni veya istatisti§i olarak az rastlananlar arasinda yer almaktadir. Baska bir
ifadeyle alisiimisin diginda cevaplarin verilmesi demektir. Hi¢ bir kimsenin
Uretemedidi bir disiinceyi Uretmek, olaya farkli bir agidan bakarak, alisiimayan yeni
ve orijinal bir durumu yansitmaktadir. Orijinallik gosteren bireyler benzersiz,
beklenmedik ve yeni seyler distinmektedirler. Bu pek ¢ok insanda yaraticikla birlikte

olabilmektedir.

fletisim Becerileri: Dustnceleri, sézlii ve yazli olarak, dogru, iyi ve giizel bir sekilde
ifade etmektir. iletisim becerileri, yaraticilik agisindan blyik énem tasimaktadir.
Duasunceler, digerlerine dogru, iyi ve guzel bir sekilde aktariimadikga hicbir 6nem

tasimamaktadir.

Gelistirmek: Dusunceleri gelistirmek, var olan dulslnceleri  oldugu gibi
kabullenmemek, oOtesine giderek gelistirmek anlamina gelmektedir. Duasunceler
gelistirilerek yenileri ortaya konulmaktadir. DusUnceler gelistirilerek, yaraticihgi
yansitmaktadir. Séylenen ve yazilanlar, belli kosullarda, belli zaman ve mekanlarda,
olaylara belli agilardan bakilarak meydana gelmistir. Bu kosullarin degismesi ile
disiinceler de degisebilmektedir. insan diisiincelerinin siirekli olarak son sekillerini

almadigina inanmak, onlari gelistirme ve degistirme ¢abalarini dogurmaktadir.

Elestirel Analiz: Elestirel analiz, yaraticilikta pek fazla 6nem tasimamaktadir. Bunun
yerine; var olan dusuncelerin eksik ydnlerini tespit etmek ve tamamlamak yaraticiligi
yansitmaktadir. Elestiri, var olan distincenin eksik ydnlerini tamamlama c¢abalarini
kapsamadikga yaraticilik acgisindan 6nem tasimamaktadir. Yaraticilikta, yikici

olmaktan daha ziyade yapici olmak anlamini tagimaktadir.

Yaraticiligin Boyutlari

Bireysel yaraticihgin olusmasinda bir¢gok degiskenin etkili oldugu séylenebilir. Bunlar
bireyin icinde yer aldigi toplum, aile, yasam tarzi, okul ve toplumda aldigi egitim ve
bireyin 6zellikleridir. Birey 06zelliklerinden kasit bilissel, duyussal ve devinissel

ozellikleridir.
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Toplumsal Boyut.

Toplumun deger yargilarini benimser, algilar ve o toplumun bireyi olur (San ve
Guleryluz, 2004). Toplumun deger yargilari, disinme sekli bireyi etkiler ve onu
dusuncelerini bicimlendirir. Toplumun yapisi ne kadar esnekse bireylerin yasam ve
kazanim alanlari o kadar genisler. Bu genigsleme de bireyin kesfetme, glven
duygusu kazanma ve geligtirme gibi etkinliklerine imkan saglar. Bireylerin yaraticiligi
da kisisel ozgurlukleriyle orantiidir. Yaraticiigi perginlemek isteyen bir ulus,
vatandaglarina farkli dort 6zgunluk vermektedir. Bunlar; kendini ifade, arastirma,
¢alisma ve kendisi olma 6zgurligu. Sayisiz yasaklarla ve yapamazsinlarla dolu bir
ulus yaraticilik icin elzem olan imkanlari yok etmektedir (Sungur 1992, akt.
Ustiindag, 2005).

Egitimsel Boyut.

Egitim, bireyin ait oldugu toplumun en kiglk Uyesi olan ailede baglar. Aile igindeki
Ozgurlikler de bireyin yaraticiligini etkileyen faktorler arasindadir. Aile ne kadar
korumacl, ne kadar guvensizse bireyin yaraticihdinin da gelismesi o kadar zor
olmaktadir. Diger yandan okullarin asiri derecedeki yapilandiriimis programlarinin
da yaraticiligi olumsuz etkileyen kurumlar oldudu egitimcilerin yaygin bir gorisu
olarak ifade edilebilir. Okullarimizda uygulanan egitim programlarinin tek dize ve
ayni dusuncede bireyler yetistirmeye yonelik olmasi bireylerin yaratici eylemlerine
olanak saglayamamaktadir. Bu baglamda okullarda egitim-6gretim faaliyetlerini
surdurmekte olan o6gretmenlerimizin de yetisme tarzi, Ogretimde kullandiklari
yontem, etkinlik ve stratejilerin de yaraticilik konusunda énemli bir engel teskil ettigi

sOylenebilir.

Yaratici okul, geleneksel 6gretimi sorgulayarak, onu gelistiren, ortaya yeni bir okul
kultdri koymaya calisan dinamik bir yapi olarak tanimlanabilir. Yaratici okul, hayatla
baglar kuran, yaratma sureclerini kullanan, elestirilere ve yeniliklere agik bir okuldur.
Kisinin doyum sagladigi, kendini ifade edebildigi yerdir. Bu baglamda kendini

gelistiren ve degistiren okul yaratici okuldur denilebilir (San ve Gulerylz, 2004).
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Bireysel Boyut.

Yaraticilik her ne kadar toplumsal ve egitimsel boyutlar icerse de sonugta bireyde
sekillenen gerekler icin sayilabilecek 6zellikler olusturmaktadir. Bunlar; sorunlara
duyarli, akici duslnceler gelistirebilen, girisimci ve hirsl, 6zgin ve esnek
dislincelere sahip bireyler olarak siralanabilir (Sungur 1992, akt. Ustiindag, 2005).
Her bireyin olaylara yaklasimi, yorumlari birbirinden farkli olabilir. Bireylerin
yaraticiliklarini incelerken oncelikle bireyin 6zelliklerini bilmek gerekebilir. Bireyin
ozguveni, bagimsizhigi ne kadar glglu ise bireyin de bir o kadar yaratici olacagini

sdyleyebiliriz.

Felsefi Boyut.

Yaraticilik, bilginin kaynaklarini, varhdin yasalarini kesfetme ve onlardan
yararlanarak ortaya yeni bir Griin koyma anlayisi olduguna gére, tek felsefi temele
dayandirilamayacagi soylenebilir. Yaraticilik, farkli distncelere acgik oldugundan,
onlardan yeni dusunceler Uuretilebilir. O nedenle yaraticilikta, felsefi tutarhlik,
guvenilirik ve etik degerler aranabilir. Yaratma, insanin kendini ifade etmesinde,
mutlu olmasinda temel bir yapi tasidir. Yaratici egitimde, 6grenci merkezdir.
Ogretmen, 6§renme ortami olarak okulda, danisman ve yol gésteren durumundadir.
O halde, yaraticilik, var olug, dogaci, diyalektik, gergekgi, yararci disuncelerden

beslenmektedir denilebilir (San ve Gulerytz, 2004).

igili Arastirmalar

Oncl, 1989’ da Torrance Yaratici Digiince Testleri ve Wartegg-Biedma Kisilik testi
aracihgiyla 7-11 Yas Cocuklarinin Yaraticihidi ve Kisilik Yapilari Arasindaki iligkiyi
incelemis, cinsiyet ile Torrance Yaratici Disiince Testi’ nin bitiin boyutlari arasinda
anlaml bir fark oldugunu ortaya koymustur. Yine Onci'niin (2000) anasinifi (6 yas)
cocuklari Uzerindeki bir bagka arastirmasinda 120 anasinifi 6grencisine ayni test
uygulanmis ve cinsiyet faktoru agisindan yaraticiligin dért boyutunda da anlamli bir

fark bulunmamistir.

Eratay, 1993’ de 7-11 Yas Cocuklarin Yaraticiliklari ile Psiko-Sosyal Geligimleri

Arasindaki iliskinin incelenmis, psiko-sosyal gelisim ile yaraticilik arasinda oldukga
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yuksek farkhhk oldugunu, bu farkhhgin yas ve cinsiyet degiskenleri tarafindan
etkilendigini tespit etmistir (Akt. Konak, 2008).

Argun ve Ozben (2002)de Sosyo demografik ozelliklere gore Universite
ogrencilerinin  yaraticilik diUzeylerinin incelenmesi konu arastirmalarinda farkl
bolumlerde okuyan 161 Universite 6grencisinin yaraticilk duzeylerini 6lgmus ve
bunlari bazi degiskenlerle karsilastirmistir. Sonu¢ olarak; Sosyal Bilimlerde okuyan
ogrencilerin yaraticilik dizeylerinin Fen ve Sanat dallarinda okuyan égrencilerden
anlamli derecede farkli oldugunu bulmustur. Ogrencilerin cinsiyetleri ile yaraticilik
duzeyleri arasinda anlamh bir iliski bulunmus, bu iliskinin kizlarin akicilik ve esneklik
boyutunda oldugu goézlenmistir. Meslek lisesi mezunu olanlar, bos zamanlarini
muzik dinleyerek ve kitap okuyarak gecirenler ve ekonomik durumu iyi olan
ogrenciler yaraticihk dizeyleri acisindan digerlerinden anlamli derecede farkl
bulunmuslardir. Dogum sirasi, yas, anne babanin 6grenim durumu, ¢ocuk yetistirme
tutumlari, babanin isi degiskenleri ile 6grencilerin yaraticilik dizeyleri arasinda

anlaml bir iligkiye rastlanmamisgtir.

Oncl, 2003’ de Torrance Yaratici Dustince Testi araciligiyla 12-14 Yas Cocuklarinin
Yaraticiliklarini yas ve cinsiyet degiskenlerine gbére sekilsel vyaraticiliklarini
karsilastirmis, sonucunda cinsiyet ile Torrance Yaratici Disince Testi’ nin bGtin
boyutlari arasinda anlamli bir fark oldugunu ortaya koymustur. Bunun disinda

cinsiyetler arasinda anlamh bir farklilik gézlememistir.

Konak 2008’de ilkdgretim 6. sinif dgrencilerinin sanatsal yaraticilik duzeylerini;
ogrencilerin cinsiyeti, anne ve babalarinin egitim durumu, kendilerine ait
bilgisayarinin olup olmamasi, slreli yayin (dergi ve gazete) okuyup okumamalari,
tatillerini herhangi bir tatil beldesinde gegcirip gegirmemeleri, Resim-is dersinde
kullanacagi malzemeleri ailelerinin kargilayip karsilamamasi ve gelir duzeyi
degigkenlerine bagl olarak incelemis, 6grencilerin sanatsal yaraticilik duzeyleri ile
ailelerinin gelir duzeyleri, tatillerini herhangi bir tatil beldesinde gegirip gegirmemesi,
kendilerine ait bilgisayarinin olup olmamasi, dergi okuyup okumamasi arasinda

anlamli bir fark oldugunu saptamistir.
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Basaran 2008'de Anadolu Guzel Sanatlar Lisesi Muzik Bolimd o6grencilerinin
yaraticilik duzeylerinde ki farkhliklari cinsiyet, 6grenme stilleri, ana g¢algi tard, sinif
dizeyi degiskenleri agisindan incelemistir. Arastirma sonucuna gore; yaraticihgin
akicilik boyutunda sinif duzeylerine ve cinsiyete gore istatistiksel olarak anlamli
farkliliklar gorilmis, Ogrenme stilleri ve ana ¢alg! tiirine gére yaraticilik toplam
puani ve yaraticligin alt boyutlarinda istatistiksel olarak anlamh bir farkhhk

g6rilmedigini ortaya koymustur.

34



BOLUM IlI

Yontem

Arastirma Mehmet Akif Ersoy Universitesi Burdur Egitim Fakiltesinde 6grenim
goéren son sinif dgrencilerin yaraticilik dizeylerini ortaya koymaya yonelik betimsel
bir calismadir. Betimsel tarama modeli, gegcmiste ya da halen var olan bir durumu
var oldugu sekliyle betimlemeyi amacglayan arastirma yaklasimidir. Arastirmaya
konu olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullari iginde ve oldugu gibi
tanimlanmaya calisilir. Onlari, herhangi bir sekilde degistirme, etkileme cabasi

gOsterilmez (Karasar, 2002).

Arastirma Grubu

Arastirmanin calisma grubu; 2009-2010 6&gretim yilinda Mehmet Akif Ersoy
Universitesi Egitim Fakiiltesi son sinifa devam eden Sinif, Resim-is, Miizik Egitimi,
Beden Egitimi, Sosyal Bilgiler, Bilgisayar ve Ogrenim Teknolojileri, Fen Bilgisi,
ingilizce, ilkdgretim Matematik, Tirkce ve Okuléncesi Ogretmenligi |. égretim son
sinifta okuyan 159 kiz ve 141 erkek olmak Uzere toplam 300 o&grencilerden
olusmaktadir. Tablo 1.’de ¢alisma grubunu olusturan dégdrencilerin cinsiyete, 6gretim

trdne, bolum ve anabilim dallarina gére dagilimi verilmektedir.
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Tablo 1.
Calisma Grubunu Olusturan Ogrencilerin Cinsiyete, Ogretim Tiiriine, Béliim ve
Anabilim Dallarina Gére Sayisal Dagilimi

BOLUMLER e ,
OGRENCI SAYISI
.Ogretim Erkek Kiz Toplam

Sinif Ogr. 11 26 37
Resim-is Ogr. 10 14 24
Miizik Ogr. 7 13 20
Beden Egt. ve 6 4 10
Spor Ogr.
Qkulb'ncesi 10 4 14
Ogr.
llk. Matematik 14 13 27
Ogr.
Fen Bilgisi Ogr. 13 20 33
Bilgi. ve Ogr. 19 7 26
Tekno. Ogr.
Sosyal Bilgiler 19 17 36
Ogr.
Tiirkge Ogr. 26 11 37
ingilizce Ogr. 11 25 36

Toplam 141 159 300

Veri Toplanma Araci

Bilgi kaynaklari olarak, alan yazin taramasi yapiimis ve uzman Kigilerin goruslerine
basvurulmustur. Arastirma verileri Torrance Yaratici Disinme Testi” ve “Kisisel Bilgi

Formu” ile toplanmisgtir.

Arastirmada Torrance Yaratici Dusunme Testi Sekil Formu A kullaniimigtir.
Torrance Yaratici Dustnme Testi (1962), alan yazinda “yaraticihgin” 6zellikle 6nem
kazandigi 1960 ve 1970 yillarinda gelistiriimistir. Test yaratici digtnce testi; akicilik,
esneklik, orijinallik, detaylara girme gibi boyutlarini élgmektedir (Ozgiiven, 2007).

Torrance tarafindan geligtirlen bu olgek Aslan (1999) tarafindan Turkgeye



uyarlanarak gecerlik ve guvenirlik calismalari yapimistir. Testin ¢evirisi, test
maddelerinin Turkgeye adaptasyonu, Tilrkceye cevirisinin gecerlik ve guvenirligi
arastinlmigtir. TYDT Sekil Formu A’ nin guvenirligi ile ilgili olarak Guttman,
Spearman Brow ve Cronbach Alfa teknikleri ile i¢ tutarlik katsayilarinin yaraticilik
toplam puani igin 73 ile 35 arasinda degistigini belirlenmistir. Tlrkiye’de 2002 yilinda
Korkmaz tarafindan da yapilmis olan TYDT’ nin guvenirlik caligmasinda Cronbach

Alpha degeri. 88 olarak belirlenmistir.

Torrance Yaratici Daslinme Testi anaokulu seviyesinden Universite dlizeyine kadar
her egitim ve kiltlr seviyesinde uygulanabilir sekilde hazirlanmis bir testtir. Resim
olusturma, resim tamamlama ve paralel cizgilerden olusan test akicilik, esneklik,
orijinallik ve detaylara girme yaraticilik boyutlarini 6lgmektedir. A Formunda yer alan
Sekilsel ifade Testleri; 10’ar dakikalik, Bir Resim Olusturma, Bir Resmi Tamamlama
ve Paralel Cizgiler olmak Uzere 3 testten olusmaktadir. A Formunda yer alan
Sekilsel ifade Testleri; 10’ar dakikalik, Bir Resim Olusturma, Bir Resmi Tamamlama
ve Paralel Cizgiler olmak Uzere 3 testten olusmaktadir. Testin uygulanmasi yaklasik
kirkbes- elli dakika strmektedir. Ogrenciler hakkindaki bilgiler ise Kisisel Bilgi Formu
ile toplanmistir.

Verilerin Analizi

Arastirmada elde edilen veriler ise SPSS 16 Windows paket programi kullanilarak
analiz edilmigtir. Verilerin analizinde, bagimsiz érneklem gruplarinin ortalamalari
arasindaki farki test etmek icin kullanilan t-Testi ve ikiden fazla grup ortalamasi
arasindaki farki test etmek igin kullanilan Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA)

kullaniimistir. Anlamlilik dizeyi ise p.05 olarak alinmistir.
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BOLUM IV

Bulgular ve Yorumlar

Bu boélimde, arastirmanin alt problemlerine iliskin bulgular ve yorumlar sirasiyla

verilmistir.

Birinci Alt Probleme Dayali Bulgular

Ogrencilerinin cinsiyetlerine gére Torrance Yaratici Disiince Sekilsel ifade Testi A
formundan Akicilik, Esneklik, Orijinallik ve Ayrintiya Girme boyutlarindan elde edilen
puanlari arasinda anlamli bir fark olup olmadiginin test etmek amaciyla yapilan t

testi sonuclarina ait bulgular Tablo 3'de verilmistir.

Tablo 2.
Ogretmen Adaylarinin Cinsiyete Gére Torrance Yaratici Diglince Sekilsel ifade
Testi A Formuna lliskin ANOVA Sonuglari

Cinsiyet N Mean SS Sd t p
Akicilik Kiz 159 27,7862  9,21361 298 1,190 ,235
Erkek 141 26,5106  9,32326
Esneklik Kiz
159 20,6289  5,83481 298 723 470
Erkek 141 20,1206  6,34313
Orijinalite Kiz 159 51,2516  22,02299 298 -350 ,726
Erkek 141 52,1489  22,29732
Ayrintiya Girme Kiz 159 63,0189  27,82938 298 3,217 ,001

Erkek 141 53,6809 21,59144
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Tablo 2.de goéruldugu gibi, 6gretmen adaylarinin Torrance Yaratici Dugunce
Sekilsel ifade testi A formu Akicilik (Fluidite) boyutuna yénelik puan ortalamasi
cinsiyete gore anlamli bir farklihlk gostermemektedir (p>.05). Kiz &grencilerin

TYDT'nin Akicilik (Fluidite) boyutuna yonelik puan ortalamasi ()_(=27.78), erkek

ogrencilere oranla (§=26.51) fazla oldugu gorilse de, fark istatistiksel olarak

anlamli degildir.

Tablo 2.’de goruldigu gibi 6gretmen adaylarinin Torrance Yaratici Duslince Sekilsel
ifade testi A formu Esneklik (Flexibilite) boyutuna yénelik puan ortalamalari cinsiyete
gére anlamli bir farklilik géstermemektedir (p>.05 ). Kiz 6grencilerin TYDT nin
Esneklik (Flexibilite)  boyutuna yonelik puan ortalamalar (§=20.63), erkek

ogrencilere gore ()_(:20.13) fazla oldugu gorllse de, fark istatistiksel olarak anlamli

degildir.

Tablo 2.’de goruldigu gibi 6gretmen adaylarinin Torrance Yaratici Dislince Sekilsel
ifade testi A formu Orijinallik (Orginalite) boyutuna yénelik puan ortalamalari
cinsiyete gore anlamli bir farkhlik gdstermemektedir (p>.05). Erkek o6gdrencilerin
TYDT’nin Orijinallik (Orginalite) boyutuna yonelik puan ortalamalari (2252.15), kiz
ogrencilere gore ()_(=51.26) fazla oldugu gértilse de, fark istatistiksel olarak anlamli

degildir.

Tablo 2.’de goruldigu gibi 6gretmen adaylarinin Torrance Yaratici Dislnce Sekilsel
ifade testi A formu Ayrintiya Girme (Elaboration) boyutuna yénelik puanlari cinsiyete
gore anlamh bir farkhlik gostermektedir [t.95=3.217;, p<.05]. Kiz &grencilerin

TYDT'nin Ayrintiya Girme (Elaboration) boyutuna yonelik puan ortalamalari ()_(

=63.02), erkek ogrencilere gore (i =53.68) daha yuksek olup fark istatistiksel olarak

anlamhdir.

Elde edilen bulgular dogrultusunda Akicilik (Fluidite), Esneklik (Flexibilite) ve

Orijinallik (Orginalite) alt boyutlarinda cinsiyete goére istatistiksel olarak anlamli bir
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fark bulunamamigtir. Ancak, Ayrintiya Girme (Elaboration) [te5=3.217; p<.05] alt

boyutunda kizlar lehine anlamli bir fark bulunmustur. Kiz égrencilerin TYDT nin
Ayrintiya Girme (Elaboration) boyutuna yonelik puan ortalamalari ()_( =63.02), erkek

ogrencilere gore (§=53.68) daha yuksektir. Bunun nedeni olarak ise, kiz
ogrencilerin ayrinti ve el iglerine yatkin olmalari gdsterilebilir. Cinsiyete iliskin bu
sonu¢ Oncli (1989)niin yapti§i arastirmada elde ettigi sonuglarla tutarlilik

gOstermektedir.

Ikinci Alt Probleme Dayali Bulgular

Universite dgrencilerinin égrenim gérdikleri bdlim ile Torrance Yaratici Diislince
Sekilsel ifade Testi A formundan elde edilen puanlari arasinda anlamli bir farkhlik
gosterip géstermedigini belirlemek amaciyla yapilan ANOVA sonuglarina ait bulgular

Tablo 3.’de verilmistir.
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Tablo 3.

41

Og“retme_n Adaylarinin Ogrenim Gordugl Bolime Gore Torrance Yaratici Distince
Sekilsel Ifade Testi A Formuna lliskin ANOVA Sonuclari

KT

Akicilik

Gruplar arasi 5905.958

Gruplarigi  19797,589

Toplam 25703,547

Esneklik
Gruplar aras|  2227,214

Gruplari¢ci  8804,156
Toplam  11031,370

Orijinallik
35097,254

Gruplar arasi

Gruplariei 111198733

Toplam 146295,987

Ayrintiya

Girme 37374,147

Gruplar arasi

Gruplarici 156775 783

Toplam 194149 930

sd

10

289

299

10

289
299

10

289

299

10

289

299

KO F p

590,596 8,621 ,000

68,504

222,721 7,311 ,000

30,464

3509,725 9,122 ,000

384,771

3737,415 6,890 ,000

542,477

Anlaml Fark *

Sosyal-Mat, Fen;

ingilizce—Resim, Bilgisayar, Fen, Sinif,
Mat.

Matematik—Sos, ing, Tiirkge.

Fen bilgisi-Sos, ing, Tiirkge, Sinif.

ingilizce-Beden, Miizik, Mat, Fen;
Matematik —-Sos, ing, Tiirkge, Sinif;
Fen Bilgisi-Sos, Resim, ingilizce,
Turkge, Sinif;

Bilgisayar-Sosy, ing;
ingilizce-Beden, Resim, Bilgisayar,
Mat, Fen, Sinif;

Matematik-Okuldncesi, Miizik, Sos, ing,
Tiirkge, Sinif ;
Fen Bilgisi-Okuloncesi, Miizik, Sos,

ing, Tiirkge, Sinif;

Sosyal-Okuldoncesi, Beden Egitimi,
Resim-Is, ingilizce, ilk. Mat., Fen Bilgisi,
Tirkge, Sinif;
Bilgisayar- Okuldncesi, ilk. Mat., Fen
Bilgisi, Sinif;

Tablo 3.’de goruldigu gibi 6gretmen adaylarinin Torrance Yaratici Dislince Sekilsel

ifade testi A formu Akicilik (Fluidite) boyutuna ydnelik puanlari arasinda égrenim

gordugu bolum bakimindan anlamli bir fark oldugunu gostermektedir [F(10.289=8.621;



p<.001]. Bagka bir degigle, 6gretmen adaylarinin Akicilik (Fluidite) puanlari, 6grenim

g6rdigu bdlime bagli olarak anlamli bir sekilde degismektedir.

Bolumler arasi farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla yapilan
Tukey Karsilastirma Testi sonuglari (Ek-1) sunulmustur. Bolumler arasi farklarin

hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla yapilan Tukey Testi sonuglarina

gére, Fen Bilgisi Ogretmenligi (X =34.64) ve ilk. Matematik Ogretmenligi (X =33.26)
o6gretmen adaylarinin  Akicilik  (Fluidite) puan ortalamalari Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi (§=23.06) o0gretmen adaylarindan daha ylksek oldugu belirlenmistir.
Fen Bilgisi Ogretmenligi ()_(=34.64), k. Matematik Ogretmenligi ()_(=33.26),
Bilgisayar ve Ogrenim Teknolojileri Ogretmenligi ( X =29.62), Resim-Is Ogretmenligi
()_(=27.92) ve Sinif Ogretmenligi ()_(= 27.84) ogretmen adaylarinin Akicilik
(Fluidite) puan ortalamalari ingilizce Ogretmenliginde ()_(=20.36) 6grenim
gérenlerden daha yiiksek oldugu belirlenmistir. ingilizce Ogretmenligi (i=20.36),
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi (X =23.06), Tirkge Ogretmenligi (X =23.30) égretmen
adaylarinin Akicilik (Fluidite) puan ortalamalari ilk. Matematik Ogretmenliginde ()_(
=33.26) O6grenim gdrenlerden daha disik oldugu belirlenmistir. ingilizce
Ogretmenligi (X =20.36), Sosyal Bilgiler Ogretmenligi (X =23.06), Tiirkce
Ogretmenligi ()_(=23.30) ve Sinif Ogretmenligi ()_(= 27.84) 6gretmen adaylarinin
Akicilik (Fluidite) puan ortalamalari Fen Bilgisi Ogretmenliginde ()_(=34.64) ogrenim

gorenlerden daha dusik oldugu belirlenmigtir.

Tablo 3.’de goruldigu gibi 6gretmen adaylarinin Torrance Yaratici Dislnce Sekilsel
ifade testi A formu Esneklik (Flexibilite) boyutuna yonelik puan ortalamalari
arasinda 06grenim gordigd boélim bakimindan anlamh  bir fark oldugunu
gostermektedir [Fuo.289=7.311; p<.001]. Bagka bir degigle, 6gretmen adaylarinin
Esneklik (Flexibilite) puan ortalamalari, 6grenim gordugu bolume bagh olarak

anlaml bir sekilde degismektedir.
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Bolumler arasi farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla yapilan
Tukey Testi sonuglarina gore (Bkz. Ek-1), Fen Bilgisi Ogretmenligi ()_(=24.91), iIk.
Matematik Ogretmenligi (§=24.52), Beden Egitimi Ogretmenligi (iz 23.00) ve
Mizik Egitimi Ogretmenligi (i=22.40) ogretmen adaylarinin Esneklik (Flexibilite)
puan ortalamalari ingilizce Ogretmenliginde (i=16.44) o6grenim gorenlerden daha
yiiksek oldugu belirlenmistir. Sinif Ogretmenligi (X =19.89), Tirkge Ogretmenligi ( X
=18.27), Sosyal Bilgiler Ogretmenligi (X =18.17) ve ingilizce Ogretmenligi (X
=16.44) dJretmen adaylarinin Esneklik (Flexibilite) puan ortalamalari ilk. Matematik
Ogretmenliginde (§=24.52) o6grenim goérenlerden daha disuk oldugu belirlenmigtir.
Resim-is  Ogretmenligi (X =19.96), Sinif Ogretmenligi (X =19.89), Tiirkce
Ogretmenligi (X =18.27), Sosyal Bilgiler Ogretmenligi (X =18.17) ve Ingilizce
Ogretmenligi ()_(=16.44) O6gretmen adaylarinin  Esneklik  (Flexibilite) puan

ortalamalari Fen Bilgisi Ogretmenliginde (§:24.91) o6grenim gorenlerden daha

dusuk oldugu belirlenmigtir.

Tablo 3.’de goruldigu gibi 6gretmen adaylarinin Torrance Yaratici Duslince Sekilsel
ifade testi A formu Orijinallik (Originalite) boyutuna yonelik puan ortalamalari
arasinda 6grenim gordigld boélim bakimindan anlamh bir fark oldugunu
gostermektedir [Fo.289=9.122; p<.001]. Bagka bir degisle, 6gretmen adaylarinin
Orijinallik (Originalite) puan ortalamalari, édrenim goérdigld boélime bagh olarak

anlamli bir sekilde degismektedir.

Bolumler arasi farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla yapilan
Tukey Testi sonuglarina gére (Bkz. Ek-1) Sosyal Bilgiler Ogretmenligi ()_( =40.76) ve
ingilizce Ogretmenligi (i=35.51) ogretmen adaylarinin Orijinallik (Originalite) puan
ortalamalar Bilgisayar ve Ogrenim Teknolojileri Ogretmenligi (§=57.43) ogretmen
adaylarindan daha yiiksek oldugu belirlenmistir. ilk. Matematik Ogretmenligi ()_(
=69.26), Fen Bilgisi Ogretmenligi (i=69.25), Beden Egitimi Ogretmenligi (iz
59.11), Bilgisayar ve Ogrenim Teknolojileri Ogretmenligi (X =57.43), Resim-Is

Ogretmenligi ve Sinif Ogretmenligi (X =51.36) 6gretmen adaylarinin Orijinallik
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(Originalite) puan ortalamalari ingilizce Ogretmenligi (§=35.51) O0gretmen
adaylarindan daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Sinif Ogretmenligi (§:51.36),
Okuléncesi Ogretmenligi (X =48.29), Miizik Egitimi Ogretmenligi ( X =48.00), Tiirkce
Ogretmenligi (X =46.52), Sosyal Bilgiler Ogretmenligi (X =40.76) ve Ingilizce
Ogretmenligi (§=35.51) ogretmen adaylarinin  Orijinallik (Originalite) puan
ortalamalari ilk. Matematik Ogretmenligi (§=69.26) ogretmen adaylarindan daha
distik oldugu belirlenmistir. Sinif Ogretmenligi (i=51.36), Okuldncesi Ogretmenligi
(X =48.29), Mizik Egitimi Ogretmenligi (X =48.00), Tirkce Ogretmenligi (X
=46.52), Sosyal Bilgiler Ogretmenligi (X =40.76) ve ingilizce Ogretmenligi (X
=35.51) 6gretmen adaylarinin Orijinallik (Originalite) puan ortalamalari Fen Bilgisi

Ogretmenligi (i =69.25) 6gretmen adaylarindan daha disik oldugu belirlenmigtir.

Tablo 3.’de goruldigu gibi 6gretmen adaylarinin Torrance Yaratici Dislince Sekilsel
ifade testi A formu Ayrintiya Girme (Elaboration) boyutuna yénelik puan ortalamalari
arasinda 6grenim gordugu bolim bakimindan anlamli bir fark vardir [F(10.29=6.890;
p<.001]. Baska bir degisle, 6gretmen adaylarinin Ayrintiya Girme (Elaboration) puan
ortalamalari, &grenim goérdigd bdlime bagl olarak anlamli  bir sekilde
degismektedir. Bolumler arasi farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak
amaciyla yapilan Tukey Testi sonuglarina gére (Bkz. Ek-1), Okuléncesi Ogretmenligi
(X =73.36), ilk. Matematik Ogretmenligi (X =71.07), Sinif Ogretmenligi (X =67.33),
Fen Bilgisi Ogretmenligi (i:67.27), Beden Egitimi Ogretmenligi (§=63.81), Resim-
is  Ogretmenligi (X =60.71), Tirkce Ogretmenligi (X=59.27) ve ingilizce
Ogretmenligi ()_(=58.86) o6gretmen adaylarinin Ayrintiya Girme (Elaboration) puan

ortalamalari Sosyal Bilgiler Ogretmenligi (i:35.39) O0gretmen adaylarindan daha

yuksek oldugu belirlenmistir. Okuléncesi Ogretmenligi (§=73.36), ilk. Matematik
Ogretmenligi (X =71.07), Sinif Ogretmenligi (X =67.33) ve Fen Bilgisi Ogretmenligi
(§=67.27) ogretmen adaylarinin  Ayrintiya Girme (Elaboration) puan
ortalamalarinin  Bilgisayar ve Ogrenim Teknolojileri Ogretmenligi ()_(=45.42)

6gretmen adaylarindan daha ytksek oldugu belirlenmistir.
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Elde edilen bulgular dogrultusunda 6gretmen adaylarinin 6grenim gérdigu boélime
gore yaraticiliklarinda anlamli bir farkliik oldugu goérulmektedir. Buna goére: Fen
Bilgisi Ogretmenliginde okuyan égrencilerin Akicilik (Fluidite) ve Esneklik (Flexibilite)
boyutunda elde ettikleri puan ortalamalar ile diger bolumlerde okuyan 6gretmen
adaylarindan yiiksek oldugu, Orijinallik (Originalite) boyutunda ilkégretim Matematik
Ogretmenligi ve Ayrintya Girme (Elaboration) boyutunda ise Okuléncesi
Ogretmenligi boliminde okuyan dgrencilerin yiksek gikmistir. Akicilik (Fluidite) ve
Esneklik (Flexibilite) alt boyutlarinda Fen Bilgisi Ogretmenligi lehine anlamli bir fark
cikmasi, 6grenimleri boyunca egitim ortamlarinda kullandiklari etkinlikler, bilgiye
birinci elden elde etme ve vyaparak yasayarak 6grenmenin etkili oldugu
disunilebilinir. Orijinallik (Originalite) boyutunda ilkégretim Matematik Ogretmenligi
lehine anlaml bir fark ¢gikmasi, olagelmis sorunlar ve problemler icin farkli, en pratik
bir sekilde c¢6zim vyollari aramalari olarak dusundlebilir.  Ayrinttya Girme
(Elaboration) boyutunda ise Okuldncesi Ogretmenligi lehine anlamli bir fark ¢ikmasi,
egitim ortaminda cesitli ve ayrintili etkinlikler yapmalari seklinde oldugu soylenebilir.
Bu bulgu Argun ve Ozben (2000)in yapmis olduklari arastirma sonuglari ile

benzerlik tagidigi gorulmektedir.
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Ugiincii Alt Probleme Dayali Bulgular

Universite dégrencilerinin en uzun siire yasadiklari yer ile Torrance Yaratici Diisiince
Sekilsel ifade Testi A formundan elde edilen puanlari ile arasinda anlamli bir farkhlik
gOsterip gostermedigini belirlemek amaciyla elde edilen verilere iliskin ANOVA

sonugclarina ait bulgular Tablo 4.’de verilmigtir.

Tablo 4.
Ogretmen Adaylarinin Esneklik (Flexibilite) Puanlarinin Yasadiklari Yere Gdre
Torrance Yaratici Diigtince Sekilsel Ifade Testi A Formuna liskin ANOVA Sonuglari

KT sd KO F p
Akicilik
528,366 4 132,091 1,548 ,188
Gruplar arasi
Gruplar ici 25175,181 295 85,340
Toplam 25703,547 299
Esneklik
Grup|ar arasl 222,576 4 55,644 1,519 ,197
Gruplar igi 10808,794 295 36,640
Toplam 11031,370 299
Orijinallik
Gruplar aras 416,638 4 104,159 211 ,932
Gruplar igi 145879,349 295 494,506
Toplam 146295,987 299
Ayrintiya Girme
Gruplar aras| 5509,542 4 1377,385 2,154 074
Gruplar igi 188640,388 295 639,459
Toplam 194149,930 299

Tablo 4.’de goruldigu gibi 6gretmen adaylarinin Torrance Yaratici Dislince Sekilsel
ifade testi A formu Akicilik (Fluidite) boyutuna yénelik puanlari yasadiklari yere gore

anlamli bir farklihk géstermemektedir (p>.05 ).
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Tablo 4.’de goruldigu gibi 6gretmen adaylarinin Torrance Yaratici Dislnce Sekilsel
ifade testi A formu Esneklik (Flexibilite) boyutuna yénelik puanlari yasadiklari yere

gore anlamli bir farkhhk gostermemektedir (p>.05 ).

Tablo 4.’de goruldigu gibi 6gretmen adaylarinin Torrance Yaratici Dislnce Sekilsel
ifade testi A formu Orijinallik (Originalite) boyutuna yonelik puanlari yasadiklari yere

trtne gore anlamli bir farklihk géstermemektedir (p>.05).

Tablo 4.’de goruldigu gibi 6gretmen adaylarinin Torrance Yaratici Dislince Sekilsel
ifade testi A formu Ayrintiya Girme (Elaboration) boyutuna yénelik puanlari

yasadiklari yere gore anlamli bir farkhlik gostermemektedir (p>.05).

Elde edilen bulgularda, 6gretmen adaylarinin yaraticilik dizeyleri ile yasamlarini
surdurdukleri yer arasinda anlamh bir farkhlik géstermemesi, blyuk ve gelismis
yerlesim birimlerinde ikamet eden bireylerin gelisim olanaklarina daha kolay
ulagsmasi gosterilebilir. Buna takiben sehirde yasayan ailelerin sosyo- ekonomik
dizey ve egitim durumlarinin kdy, kasaba ve diger yerlesim birimlerine oranla daha
yuksek olmasi beklenirken bu beklentiyi dogrulamamistir. Bu bulgu Galel (2006) 'in

elde ettigi bulgular ile paralellik géstermistir.

Doérdiinct Alt Probleme Dayali Bulgular

Universite 6grencilerinin Universiteye giris puan turl ile Torrance Yaratici Dislnce
Sekilsel ifade Testi A formundan elde edilen puanlari arasinda anlamh bir farkhlik
olup olmadigini belirlemek amaciyla elde edilen verilere iliskin ANOVA sonuglarina

ait bulgular Tablo 5.'de verilmistir.
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Tablo 5.

48

Ogretmen Adaylarinin Puan Tirine Gore Torrance Yaratici Disgtince Sekilsel ifade
Testi A Formuna lliskin ANOVA Sonuglari

Akicilik

Gruplar arasi
Gruplar igi
Toplam

Esneklik

Gruplar arasi

Gruplar igi
Toplam
Orijinallik

Gruplar arasi

Gruplar igi
Toplam

Ayrintiya
Girme
Gruplar arasi

Gruplar ici

Toplam

KT

4785,431

20918,116

25703,547

1475,287

9556,083

11031,370

28607,401

117688,586

146295,987

13188,519

180961,411

194149,930

sd

3

296

299

296

299

296

299

296

299

KO F

1595,144 22,572

70,669

491,762 15,232

32,284

9535,800 23,984

397,597

4396,173 7,191

611,356

,000

,000

,000

,000

Anlaml Fark *

Sozel- Sayisal, Dil
Sayisal- Esit agirhik, Sozel, Dil;
Dil — Esit agirlik, Sozel, Sayisal

Sayisal- EA, Sozel, Dil
Dil- EA, Sozel, Sayisal

Sayisal- EA, Sozel, Dil
Dil-EA, Sozel, Sayisal

Sozel —EA, Sayisal

Tablo 5.’de goruldigu gibi 6gretmen adaylarinin Torrance Yaratici Dislnce Sekilsel

ifade testi A formu Akicilik (Fluidite) puan ortalamalari, Universiteye giris puan

tirine gore anlamli bir fark oldugunu gdstermektedir [F.206= 22.572; p<.001].

Baska bir degisle, 6gretmen adaylarinin Akicilik (Fluidite) puan ortalamalari, puan

turine gore anlamli bir sekilde dedismektedir.



Bolumler arasi farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla yapilan
Tukey Karsilastirma Testi sonuglari (Ek-2) sunulmustur. Universiteye giris puan
tirine godre farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla yapilan
Tukey Testi sonuglarina gore, Esit Agirlik (§=27.06), Sozel ()_(=24.87) ve Dil ()_(
=20.62) puan turine goére 6gretmen adaylarinin Akicilik (Fluidite) puan ortalamalari
Sayisal (§=32.57) puan tiriine gore daha ytksek oldugu belirlenmistir. Sayisal (i
=32.57), Esit Agirlik (X =27.06) ve Sozel (X =24.87) puan tiriine gére 6§retmen

adaylarinin Akicilik (Fluidite) puan ortalamalari Dil (i=20.62) puan turine gore

daha dusuk oldugu belirlenmistir.

Tablo 5.’de goruldiga gibi 6gretmen adaylarinin Torrance Yaratici Dislnce Sekilsel
ifade testi A formu Esneklik (Flexibilite) puan ortalamalari tiniversiteye giris puan
tirine gore anlamli bir fark oldugunu gostermektedir [F206= 15.232; p<.001].
Bagka bir degisle, 6gretmen adaylarinin Esneklik (Flexibilite) puan ortalamalari,

puan tirtine gére anlamli bir sekilde degismektedir.

Universiteye giris puan tlriine gore farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu
bulmak amaciyla yapilan Tukey Testi sonuglarina gore (Bkz. Ek-2), Esit Agirlik (i
=19.74), Sozel (§=19.51) ve Dil (i =16.59) puan turine gore 6gretmen adaylarinin
Esneklik (Flexibilite) puan ortalamalarinin Sayisal (§:23.42) puan turlne goére
daha disiik oldugu belirlenmistir. Sayisal (X =23.42), Esit Agirlik (X =19.74) ve
Sozel (§=19.51) puan turine goére 6gretmen adaylarinin Esneklik (Flexibilite) puan

ortalamalarinin Dil (§=16.59) puan tdrine sahip 6grencilere gére daha yuksek

oldugu belirlenmisgtir.

Tablo 5.’de goruldigu gibi 6gretmen adaylarinin Torrance Yaratici Dislince Sekilsel
ifade Testi A formu puan ortalamalari Orijinallik (Originalite) tniversiteye giris puan
tirine gore anlamli bir fark oldugunu gostermektedir [Fs.206= 23.984; p<.001].
Baska bir degisle, 6gretmen adaylarinin Orijinallik (Originalite) puan ortalamalari,

Universiteye giris puan turine gore anlamli bir sekilde degismektedir.
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Universiteye giris puan tiriine gore farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu
bulmak amaciyla yapilan Tukey Testi sonuglarina gore (Bkz. Ek-2), Esit Agirlik ()_(
=50.58), Sozel (§=46.14) ve Dil (i =36.11) puan tlriine goére 6gretmen adaylarinin
Orijinallik (Originalite) puan ortalamalar Sayisal (i=65.10) puan turiine gére daha
diistik oldugu belirlenmistir. Sayisal (X =65.10), Esit Agirlik (X =50.58) ve Sozel (X
=46.14) puan turine gbre 6gretmen adaylarinin Orijinallik (Originalite) puan

ortalamalari Dil (§=36.11) puan turine sahip égdrencilere goére daha yiksek oldugu

belirlenmisgtir.

Tablo 5.’de goruldiga gibi 6gretmen adaylarinin Torrance Yaratici Dislnce Sekilsel
ifade testi A formu puanlarinin Ayrintiya Girme (Elaboration) puan tiriine gore
anlaml bir fark oldugunu gostermektedir [F206=7.191; p<.001]. Bagka bir degisle,
o6gretmen adaylarinin Ayrintiya Girme (Elaboration) puanlari, Universiteye giris puan

tdrtne gore anlamli bir sekilde degismektedir.

Universiteye giris puan tlrine goére farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu
bulmak amaciyla yapilan Tukey Testi sonuglarina gore (Bkz. Ek-2), Esit Agirlik ()_(
=64.46) ve Sayisal (§=64.23) puan turine gore O6gretmen adaylarinin Ayrintiya

Girme (Elaboration) puan ortalamalari Soézel (§=49.83) puan tirlne sahip

ogrencilere goére daha yuksek oldugu belirlenmistir.

Elde edilen bulgularda, 6gretmen adaylarinin yaraticilik dizeyleri ile Universiteye
giris puan turine goére yaraticiliklarinda anlamh bir farklilik goriimektedir. Buna
gore: Akicilik (Fluidite), Esneklik (Flexibilite) ve Orijinalite (Originalite) alt
boyutlarinda Sayisal puan turi (i =32.57), (§=23.42), (i =65.10), Ayrintiya Girme
(Elaboration) alt boyutunda ise; Esit Agirlik (i=64.46) puan turu diger puan
tirlerinden daha yiksek ciktigi goérilmektedir. Ogretmen adaylarinin égrenim

gérdigu bolime ile yerlestikleri bdlim arasinda elde edilen bulgular birbirini

destekler niteliktedir.
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BOLUM V

Sonug ve Oneriler

Bu bdlimde; arastirmadan elde edilen bulgular dogrultusunda ulasilan sonuglar ve

Oneriler sunulmustur.

Sonuclar

Bu arastirmanin amaci, son sinif 6grencilerin; cinsiyete, 6grenim goérdukleri bolim
ya da anabilim dalina, yasadiklari yer, Universiteye giris puan tlriine gére yaraticilik

diuzeyleri arasinda bir farklilik olup olmadigini ortaya koymaktir

1. Ayrintiya Girme (Elaboration) alt boyutu disinda kiz ve erkek 6grencilerin
yaraticilik duzeyleri aynidir. Bununla birlikte kiz 6grenciler ayrintiya girmede

daha yaraticidir.

2. Fen Bilgisi Ogretmenligi 6grencilerinin  Akicilik (Fluidite) ve Esneklik
(Flexibilite)  boyutlarinda daha yaratici, ilk. Matematik Ogretmenligi
dgrencilerinin Orijinallik (Originalite) boyutunda, Okuldncesi Ogretmenligi
ogrencilerinin ise Ayrintiya Girme (Elaboration) Boyutunda yaratici olduklari

gOzlenmistir.

3. Ogretmen adaylarinin yasadiklari yere goére yaraticiliklarinin degismedigi

gOzlenmistir.

4. Universite Puan tiri ile yerlesen o6grenciler; Akicilik (Fluidite), Esneklik
(Flexibilite), Orijinallik (Originalite) boyutunda daha yaratici, Ayrintiya Girme
(Elaboration) boyutunda ise Esit Agirlik puan turu ile yerlegsen ogrencilerin

daha yaratici olduklari g6zlemlenmistir.
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Kisisel Bilgi Formu ve Torrance Yaratici Dislince Sekilsel ifade Testi A Formunun
uygulandigi bu arastirmanin bulgulari ile daha énce Torrance Yaratici DUslince
Sekilsel ifade Testi A Formu kullanilarak yapiimis olan arastirmalarin bulgulari

arasinda farkliliklar oldugu tespit edilmigtir.

Oneriler

Bu arastirmadan elde edilen sonuglar c¢ercevesinde asagidaki &nerilerde

bulunulabilir.

1. Arastirma tuim QOniversitelerde 06grenim goren oOgretmen adaylarina
genellenemez; bu nedenle diger Universitelerde 6grenim goéren 6dretmen

adaylarinin da yaraticihidini inceleyen c¢alismalarin yapilmasi faydali olabilir.

2. Yaraticilik dizeyinin farkh degiskenlerle de iligkisini inceleyen arastirmalarin
yapilmasi konu ile ilgili daha fazla ve genis c¢apl bilgi edinme acisindan

yararli olacagi dusunulmektedir.

3. Ogretmen adaylarinin vyaraticilik diizeylerinin belirlenmesinin  yaninda;
yaraticilik duzeylerinin nasil geligtirilecegi ve desteklenmesi igin egitim-
ogretim ortamlarinin ve etkinliklerin nasil dizenlenmesi gerektidi gibi

konularda da arastirmalar yapilabilir.

4. Bu aragtirmada, 6grencilerin cinsiyetleri ile yaraticilik dizeyleri arasinda
anlamli bir fark bulunmamistir. Bu baglamda cinsiyet ayrimi gézetmeksizin
tim &grencilere yaratici yeteneklerini gelistirebilmek igin daha uygun egitim

olanaklari1 ve ortamlari sunulabilir.

5. Ogretmen adaylarinin yaraticiliklarini kegfetmeleri ve gelistirmeleri igin firsat

veren secmeli veya secmeli-zorunlu derslere yer verilebilinir.
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