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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Milli Parklara Yonelik Goriislerinin

Incelenmesi

Sevda OZ

Mehmet AKif Ersoy Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii

Fen Bilgisi Egitimi Anabilim Dah

Cevreye yonelik konularin yogun oldugu Fen ve Teknoloji dersi 6§retmenlerinin
cevre bilincine sahip bireyler yetistirebilmesi i¢in kendilerinin de ¢evreye olan
farkindaliklarinin ytiiksek olmasi gerekir. Bu c¢alisma Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin
milli parklara ve milli parklarda cevre egitimlerine yonelik goriislerini incelemek
amaciyla yapilmis, nitel bir ¢alismadir. Arastirma 2011-2012 egitim-6gretim yilinda
Mehmet Akif Ersoy Universitesi Fen Bilgisi Ogretmenligi Anabilim Dalr’nda égrenim
gdren 416 kisi ile yiiriitiilmiistiir. Ogretmen adaylarmin goriislerinin belirlenmesi i¢in
kapali ve acik uglu sorulardan olusan yar1 yapilandirilmis goriisme formu hazirlanmis
ve Ogretmen adaylarindan yazarak cevaplamalari istenmistir. Elde edilen veriler nitel
analiz yontemleri kullanilarak analiz edilmistir. Yapilan analizler sonucunda elde edilen
sonuglar sunlardir:

e Ogretmen adaylarinin en uzun siire bulundugu ildeki milli parklarin
tamamini bilenlerin en fazla 4.sinif 6gretmen adaylar1 oldugu sonucuna
ulagilmistir.

e Ogretmen adaylarmin milli parklara gitme nedenleri arasinda en fazla
gezme amagli olmasi sonucuna ulasilmistir.

e Ogretmen adaylarinin %60,58 i milli parklar1 tanimlarken milli parklarin
koruma 6zelliginin oldugunu ifade etmislerdir.

e Ogretmen adaylarinin milli parklarm faydalar1 hakkindaki diisiinceleri
incelendiginde en cok yapisiyla ilgili bilgi vermesi olarak gordiikleri
sonucuna ulagilmistir.

e Milli parklarin korunmasi i¢in 6gretmen adaylarmimn %?29,32’si halkin
bilin¢lendirilmesi gerektigini ifade etmislerdir.
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e Ogretmen adaylar1 milli parklarmn ¢evre egitimindeki roliiniin en fazla ilk
elden deneyim ya da ¢evreden 6grenmeyi saglama olarak gormektedirler.

e Milli parklarda uygulamali ¢evre egitimi verilmesinin avantajlar1 olarak
aktif katilim saglamasini goren 6gretmen adaylarmin orani %32,69°dur.

e Milli parklarda ¢evre egitimi verilmesinin dezavantajlar1 olarak en fazla
cevreye zarar verilmesi olarak belirtmislerdir.

e Ogretmen olduklarinda &gretmen adaylari grencilerini milli parklar
konusunda bilgilendirmek i¢in %74,52’s1 6grencilerini milli parklara
gotlirmek (gezi diizenlemek) istemektedir.

Anahtar Kelimeler: Fen ve Teknoloji Dersi, Cevre Egitimi, Doga Koruma, Milli Park,
Ogretmen Adaylar1.

Damisman: Prof. Dr. M. Zeki YILDIRIM, Mehmet Akif Ersoy Universitesi, Egitim
Fakiiltesi, Fen Bilgisi Egitimi Anabilim Dali



ABSTRACT

M.Sc. Thesis

Studying Science and Technology Teacher Candidates’ Opinions on

National Parks

Sevda OZ

University of Mehmet Akif Ersoy

Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Science Education

It is considered that teachers of Science and Technology course in which
environmentalist issues are extensive, must have high environmental awareness in
order to raise individuals who have environmental consciousness as well as they do.
This study is a qualitative one that is worked up to observe candidates of Science and
Technology course teachers’ opinions about national parks and environmental education
in national parks. The research is executed with 416 students who study in department
of Science and Technology Teaching at University of Mehmet Akif Ersoy in 2011-2012
education year. To determine views of teacher candidates a half configured discussion
form consisting of closed and open ended questions has been prepared and candidates
are asked to answer them in a written way. The data gathered has been analyzed by
means of qualitative analysis techniques. The results of the analysis are:

e  When the status of knowledge about the city and national parks in these
cities where teacher candidates has lived the longest is studied: it is
concluded that among the candidates, the ones who know all of the
national parks in the city they live are the fourth grades.

e While 27.64% of teacher candidates accurately express names of the
national parks they have visited, 27.88% of them can’t or express in a
wrong way. It is observed that the ones who can succeed are mostly the
third graders.

e [t is found out that among the reasons of visiting national parks for
teacher candidates, sightseeing is the most preferred.

e 60.58 % of teacher candidates who are asked to define national parks,
state that national parks have protective features.

e  When the teacher candidates’ thoughts about benefits of national parks
are analyzed, it is seen they give information about the construction most

vi



When the ideas of candidates about what can be done to protect national
parks are studied, 29.32% have stated that it is a must to make public
conscious of protecting national parks.

e The rate of the teacher candidates who think national parks have a direct
major role in environmental education is 10.82 %.

e The rate of the teacher candidates who consider active participation is
enabled by the help advantages of the applied environmental education
is 32.69%.

e Teacher candidates are asked about the disadvantages of environment
education in national parks and 24.04 % replied that it might harm the
environment.

e In order to inform the students about national parks, 74.52% of the

candidates want to take them to national parks when they become a

teacher.

Key Words: Science and Technology Course, Environmental Education, Protecting
Nature, National Parks, Teacher Candidates.

Adyvisor: Prof. Dr. M. Zeki YILDIRIM, University of Mehmet Akif Ersoy Faculty of
Education, Department of Science and Technology Teaching
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1.GIRIS

Icinde bulundugumuz dénemde, yeryiiziinde dogal kaynaklarin ve
ekosistemlerin varhig: tehdit altindadir. Insanlarin gelecek kaygisi, gelecegini giivence
altina almak isteyisi, ¢evre ve g¢evre sorunlarmma karsi duyarliligin artmasina neden
olmaktadir.

Avrupa’da 1970’lerde baslayan “kent ekolojisi’ hareketi, 1980’lerde gelisen
cevre bilinci, Rio Konferansi ve Giindem 21 halkin ¢evre konusunda bilincini ve ¢evre
hareketlerine katilimimi artirmistir. Giiniimiizde insanlar dogal ekosistemlere yonelik
tehditler konusunda bilinglenmis, dogal koruma hareketleri ve bu konudaki goniilli
kuruluslar giderek yaygmlasmistir (Ozbay, 2008).

Gerek ulusal ve gerekse kiiresel diizeyde acil olarak atilmasi gereken adimlar
tanimlanmistir. Kuskusuz atilacak bu adimlardan birisi, ¢esitli nedenlerden dolay1
etkilenen tiirlerin ve ekosistemlerin yerinde korunmasi i¢in korunan alanlarin
genisletilmesi ve kaynak degerlerinin korunmasi i¢in isbirliginin gii¢lendirilmesidir. Bu
amagla, gelinen siirecte her iilke sadece kendi sinirlar1 igerisinde koruma faaliyetlerinin
yeterli olmadigini, diinya ekosistemlerinin bir biitlin olarak muhafazasinin gerektigini
anlamig ve bir araya gelmenin zaruret olduguna inanmislardir. Bu cabalarla birlikte
ozellikle biyolojik cesitlilik ve dogal — kiiltiirel kaynak degerleri acgisindan zengin
alanlar milli park vb. bir koruma statiisii ile koruma altina alinmistir (Yalinkilic ve
Yenilmez Arpa, 2005).

Korunan alanlar, risk ve tehlike altindaki tiir ve ekosistemlerin, biyolojik
cesitliligin korunmasini saglayarak diinyadaki ekolojik iliski ve siireclerin devam
etmesinde yasamsal rol oynar. Bu alanlar ¢evresel ve ekolojik islevleri yaninda kirsal
kalkinma, rekreasyon - turizm ve egitim arastirma gibi sosyal ve ekonomik islevleri de
yerine getirir. Korunan alanlarin kiiresel diizeyde ilk ortaya ¢ikis1 ve gelisiminde itici
giicii ¢evresel — ekolojik islevleri 6ne ¢ikaran doga korumaci yaklasimlar olusturmus,
sirdiirilebilir kaynak yoOnetimindeki rollerinin kabulii ise daha sonraki yillarda
gerceklesmistir. Ozellikle 1992 yilinda yapilan IV. Diinya Ulusal Parklar ve Korunan
Alanlar Kongresi’nde korunan alanlarin korumayla birlikte kalkinma agisindan 6nemi

de vurgulanmistir (Kuvan, 2005).



Ulkemizde korunan alanlar olan milli parklar; insan etkisine ugramamus, tarihi,
estetik ve dogal ortam acisindan bilimsel 6nemi olan, bilimsel ¢alismalar yapilan,
siirlar1 belli 6zel bir alan olarak tanimlanabilir. Milli parklar birer 6grenme ortami
olarak degerlendirilmelidir. Buralarda ziyaretgiler meraklarin1 gercek nesnelerle
dogrudan etkilesime girerek giderebilirler (Oztura, 2010).

Alim (2006), cevre egitimini “toplumun tiim kesimlerinde ¢evre bilincinin
gelistirilmesi, c¢evreye duyarli, kalict ve olumlu davranis degisikliklerinin
kazandirilmasi ve dogal, tarihi, kiiltiirel, sosyo-estetik degerlerin korunmasi, aktif olarak
katiliminin  saglanmast ve sorunlarmm  ¢oziimiinde gbérev almak” olarak
tanimlamistir(s.7).

Cevre egitiminin bir pargasit olarak milli park egitimi ise; milli parklarda
siirdiiriilen dogal, tarihi ve kiiltlirel temelli bilimsel ¢evre egitiminden olusmaktadir.
Milli park egitimi ile milli parklarin ve yakin g¢evresinin sundugu dogal, tarihi ve
kiiltiirel degerlerin bireylere tanitilarak onlara park niteliklerini gozlemleme, buradaki
dengeyi, renk, bicim ve estetigindeki cesitliligi ve Ozgiinliigli anlayabilme becerisi
kazandirilmaya calisilmaktadir. Milli park egitimi sonucunda bireylerin park
niteliklerini gdzlemleme ve onu okumada kendilerine 6zgii bir tarz gelistirmeleri ve
sorumluluk kazanmalar1 beklenmektedir. Dogal, tarihi ve kiiltiirel degerleri bir arada
sunabilen milli parklarda katilimcilara ekoloji temelli biitlinciil bir egitim sunmak, bu
yolla katilimcilarin disiplinler arasi diisiinme becerilerini gelistirmek milli park
egitiminin baslica amaclar1 arasindadir (Ozaner, 2003). Cok sayida kaynak degere sahip
milli parklarin siirdiiriilebilir kullanim ¢ergevesinde bir arada degerlendirilmesi milli
park egitiminin 6nemini arttirmaktadir. Milli park egitimiyle, milli parklarin eko turizm
amach kullanilabilmesi i¢in bilimsel alt yap1 teskil edilmektedir. Milli park egitimine
bagl olarak gelisen bireysel milli park bilinci zamanla toplumsal cevre bilincine

dontisecektir (Yasar ve Seremet, 2008).
1.1. Problem Durumu
Cevre egitiminin amaci; toplumun tiim kesimlerini ¢evre konusunda

bilgilendirmek, bilin¢lendirmek ve kalici davranis degisikligini kazandirmaktir (Dastan,

1999). Cevre egitimi etkinlikleri ile bir yandan ¢evreye yonelik gerekli bilis, duyus ve



davranis sekillerinin kazandirilmas1 amaclanirken diger yandan ise bununla kosut
sekilde 6grenciler de deneyimleme, aktif katilim, sorumluluk ve gorev alma gibi kisilik
gelistirici siireglerin 6nemsendigi goriilmektedir. Bu agidan, ¢evre egitimi, genel egitim
dizgelerinin belirli bir boliimii ve konusu olmaktan 6te, ¢evre iginde uyumlu sekilde
yasama iradesi ve becerisinin kazandirildigi bir uygulama alani niteligi olarak
anlasilmaktadir (Ozdemir, 2007).

Milli parklar Resmi Gazete (1983)’ye gore “bilimsel ve estetik bakimindan milli
ve milletlerarasi ender bulunan dogal ve kiiltiirel kaynak degerleri ile koruma, dinlenme
ve turizm alanlarina sahip tabiat parcalaridir” seklinde tanimlanmaktadir.

Milli parklar birer 6grenme ortami olarak degerlendirilmektedir. Buralarda
ziyaretgiler meraklarini gergek nesnelerle dogrudan etkilesime girerek giderebilir. Cevre
egitiminde insanin cevresi ile karsilikli iligkilerinin anlasilmasma ve topluma c¢evre
bilincinin kazandirilmasina c¢alisilirken farkh araclar kullanilmaktadir (Koksal, 2005).
Atik ve Toksoz (2005)’e gore; bugiin ¢evre egitiminde milli parklar gibi doga koruma
alanlari, 6zellikle insan ve dogal cevresi bir laboratuar olarak kabul edilerek egitim
amacli degerlendirilmektedir.

Alan yazin incelendiginde; 6gretmenlerin ve 6grencilerin milli parklara yonelik
tutumlari, milli park egitimi ve cevre egitimi ile ilgili ¢aliymalara rastlanmaktadir.
Ancak giderek artan cevre sorunlarma karsi bireylere ¢evre bilinci kazandiracak,
egitimin temel taslarini olusturacak Ogretmen adaylarmin, milli parklar ve milli
parklarda cevre egitimi yapilmasi ile ilgili her hangi bir ¢alisma bulunmamaktadir. Bu
calisma ile 6gretmen adaylarmin milli parklar ve milli parklarda ¢evre egitimine yonelik

goriigleri incelenmistir.

1.2. Problem Ciimlesi

Fen Bilgisi 0gretmen adaylarmmin milli parklara ve milli parklarda cevre

egitimine yonelik goriisleri nelerdir?



1.2.1. Alt Problemler

1. Fen Bilgisi 6gretmen adaylarmin milli parklara yonelik goriisleri nelerdir?
2. Fen Bilgisi 6gretmen adaylarmmm milli parklarda cevre egitimine yonelik

gortsleri nelerdir?

1.3.Arastirmanin Amaci

Cevreye yonelik konularm yogun oldugu Fen ve Teknoloji dersi 6gretmenlerinin
cevre bilincine sahip bireyler yetistirebilmesi i¢in kendilerinin de ¢evreye yonelik
farkindaliklarinin yiiksek olmasi gerektigi diisiiniilmektedir. Bu arasgtrma Fen Bilgisi
ogretmen adaylarinin milli parklara ve milli parklarda ¢evre egitimi yapilmasina yonelik

goriislerinin incelenmesi amaciyla yapilmistir.

1.4. Arastirmanin Onemi

Giderek artan c¢evre sorunlarnin engellenmesinde tek basma kanuni
yaptirimlarin yeterli olmayacagi yasam boyu siiren bir ¢evre egitiminin gerekli oldugu
diistiniilmektedir. Cevre konularmin yogun olarak yer aldigi Fen ve Teknoloji
derslerinde bireylerin ¢evreye karsi duyarli, ¢evre bilincine sahip bireyler olarak
yetismesi i¢cin Fen ve Teknoloji 6gretmenleri nemli rol oynamaktadir.

Ulkemizdeki dogal alanlarm korunmasmda amag; bilimsel arastirmalarin
yapilmasi, genetik cesitliligin - ve tlrlerin saklanmasi, ¢evresel kosullarinin
tyilestirilmesi, 6zel 6neme sahip dogal ve Kkiiltiirel goriiniimlerin bozucu etkilerden
korunmasi, turizm ve rekreasyonel kullanim imkan1 saglama, egitim, dogal kaynaklarin
strdiiriilebilir kullanimi, kiiltiirel, geleneksel ve simgesel kalintilarin siirdiiriilmesidir
(Gtl, 2005). Bu amaglar kapsaminda korunan alanlar deyince ilk akla gelen milli
parklarin ¢evre egitiminin bir parcasi olarak degerlendirilmesi ve yapilan uygulamalarin
gelistirilmesi, daha kaliteli bir yasam i¢in etkili olacaktir. Milli parklar, milli parklarin
kaynaklar1 ve milli parklarda cevre egitimi ile ilgili farkindaliklara sahip bireyler ile

gelecek nesillere daha temiz bir ¢evre birakilacaktir.



Bu arastirma gelecek nesillerin ¢evre bilincine sahip olmasmi saglayacak Fen
Bilgisi 6gretmen adaylarmin, milli parklarin farkina varmasi, milli parklara yonelik
duyarhiliklarmin artmasi1 ve milli parklarda yapilan cevre egitiminin Gneminin

anlasilmasina katki saglamasi agisindan 6nem tagimaktadir.

1.5. Arastirmanin Simirhhiklarn

e Arastirma 2011-2012 dgretim yi1linda Mehmet Akif Ersoy Universitesi
Fen Bilgisi Ogretmenligi Anabilim Dali’na devam eden 416 dgretmen
adayimdan elde edilen verilerle sinirhidir.

e Arastirmada veri toplama araci olarak kullanilan Milli Parklara Y 6nelik

Gortisme Formu ile elde edilen verilerle smirhidir.

1.6. Arastirmanin Varsayimlari

e Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin uygulanan 6lgme aracindaki
sorular1 (Milli Parklara Yonelik Gortisme Formu) ictenlikle
cevaplandirdiklar: varsayilmaktadir.

e Secilen arastrma yOnteminin bu arastrmanin amacina, konusuna ve

arastirma problemine uygun oldugu varsayilmaktadir.

1.7. Doga Koruma

Binlerce yildir dogayla i¢ ice yasayan insanoglu, niifus artisiyla birlikte dogadan
daha fazla yararlanmaya baslamis, buna paralel olarak tarim, ormancilik, endiistri,
enerji, ulasim, turizm ve kentlesme gibi aktiviteler de artig gdstermistir. Bu artigla
birlikte dogayla yasam arasindaki denge hizla bozulmus ve dogal kaynaklar {izerinde
onemli zararlar meydana gelmistir (Alptekin ve dig., 2010). Giliniimiizde insanlar dogal
ekosistemlere yonelik tehditler konusunda bilinglenmekte ve kentlerdeki doga koruma
hareketleri ve bu konudaki goniilli kuruluslar giderek yayginlagsmaktadir. Bu

bilinglenmenin bir sonucu olarak insanlar dogal alanlarin kentlerde yayginlagmasini



dogay1 ve dogal kaynaklar1 koruma yoniinde bir dnlem olarak gormeye baslamiglardir
(Ozgiiner, 2003).

Cepel (2006), dogayi, “insanlarin yapamadigini yapan bir gii¢, insanlar
tarafindan degistirilmemis hayvan ve bitkiler diinyasi, insan eli degmemis yerylizii
parcalar1 yani kisacasi insanlar tarafindan yaratilmamis canli ve cansiz varliklarin bir
biitlinligiidiir” seklinde tanimlamaistir (s.25).

Yiicel (2005)’e gore doga koruma; insan sagligi ve yasamin garantisi igin,
dogada yasayan bitki ve hayvan tiirlerinin varligi, onlarin yetisme ortamlar1 ve yasam
alanlar1 ile belirli kriterler 1s181nda korumaya deger bulunan doga pargalarini ve dogal

elemanlar1 korumaktir (s.427).

1.7.1. Doga Korumanin Amaci ve Onemi

1976 yilinda Almanya’da yiirtirliie giren doga koruma kanununa gore, doga
korumanin amact; bitki ve hayvan diinyasinin ¢esitliligini, bunlarin yasam temellerini,
doganm verim yetenegini/yararlanilabilirligini ve siirdiiriilebilirligini giivence altina
alacak bigimde, doganin ve peyzajin bakiminin yapilmasidir. Doga korumanin genel
amaglar1 asagida sunulmaktadir:

* Dogala yakin alanlarm korunmasi.

* Yasam alanlarinin dogal seklinin korunmast.

* Hayvan ve bitki tiirlerinin biitiiniinii kendi yasam ortamlarinda, dogal seksiyon

kosullarinda giivence altina alarak, tiirlerin doga gelisiminin ve evrimin

engelsizce gelisiminin saglanmasi.

« Peyzaji' zararlardan koruma ve doganin ilksel yapisinda korunmasi.

« Abiyotik® dogal kaynaklarin korunmast.

* Kiiresel agidan doga korumanin amaci, atmosferin, hassas ekosistemlerinin ve

tehlike altindaki yagam toplumlarinin giivence altina alinmasidir.

* Bitki ve hayvan toplumlarmmin genetik ¢esitliliginin korunmasu.

* Dogal kosullar ve organizmalarin dogal evrim seyirlerinin korunmasi.

'Peyzaj: Bir noktadan bakildiginda goriis cercevesi igine girebilen dogal ve kiiltiirel varliklarin bir arada
meydana getirdikleri goriiniis
? Abiyotik: Canlilik gdstermeyen



* Farkl biyolojik ¢esitlilige sahip peyzaj ve peyzaj par¢alarinin korunmasi.

* Tiir koruma ve alan koruma.

* Doga alanini1 dis ¢evresiyle birlikte korumak.

« Biyotoplarin® korunmast.

* Peyzaj tablolariin korunmasi (ender olma, dogallik vb. gore)

* Doganin verim yeteneginin giivence altina alinmasi ve dogal kaynaklarin

yararlanma yeteneginin korunmasi (Yiicel, 1995).

Doganer (1985)’e gore “doga korumanin amaci dogayir insanlarin olumsuz
etkilerinden uzak tutarak dogal hazineleri saklamak degildir. Doganin korunmasi o
yerin turistik ¢ekiciligini arttirmak gibi insan kullanimmna yonelen bir diger amaca
hizmet etmektedir.” (s.119)

Doga; biyoloji, tip, kimya, eczacilik yani sira tarim, ormancilik, balik¢ilik ve
davranis bilimleri agisindan da bilgi kaynagi olma niteligi tasimaktadir. Dolayisiyla, bu
acik hava laboratuarlar1 zoologlar, botanik¢iler, ormancilar ve diger doga bilimcileri

icin en 1yi cevaplar1 saklamaktadirlar (Yiicel, 1995).

1.7.2. Doga Koruma Stratejileri

Doga koruma stratejileri iilkelerin kendi yapilarina gore degismekle birlikte
genel olarak benimsenen hususlar soyle siralanabilir.

1) Kalkinma hedefleri ile koruma hedeflerinin incelenmesinde, hedeflerin birbiri
ile uyan uymayan noktalarmin belirlenmesi, onceliklerini tespit etmek.

2) Belirlenen hedef ve 6nceliklerin uygulanmasinda karsilagilabilecek giicliikleri
saptamak ve bunlarin asilmasma yardimci olabilecek hususlar1 ortaya koymak.

3) Hedefe ulasilmasi i¢in gereken onlemleri belirlemek.

4) Korunacak ekosistemler ve tiirler i¢in 6ncelik sirasini belirlemek.

5) Halen wuygulanmakta olan dogayr koruma ¢alismalar1 ile planlanan
calismalarin iliskisini incelemek, arada bosluklar ve uyumsuzluklar bulunmasi halinde
bunlarin giderilmesini saglamak.

6) Yapilacak isleri ylriitebilmek i¢cin gerekli finansman ve insan giicii

kaynaklarini belirlemek, is1 yiiriitecek organizasyonu tayin etmek.

*Biyotop: Biyolojik ortam



7) Ihtiyag duyuldugunda saptanan kaynaklarm belirlenen calismalara
ayrilabilmesi icin gerekli politik kararlarm alinmasi saglayacak girisimleri yapmak

(Glirpmar, 1985).

1.7.3. Doga Korumanin Tarihsel Gelisimi

Dogaya yapilan miidahaleler ve baskilar sonucu dogal faktorler iizerindeki
onemli degisiklikler giinlimiizde insan hayatimi tehdit eder duruma gelmistir. Dogadaki
bu olumsuz etkiler ve sonuglari, modern teknoloji ile dnlenemedigi gibi, kisa zamanda
doganin kendi kendini yenilemesi (regenerasyonu) ile de eski haline doniisememektedir.
Boylece biitiin dogal faktorlerin bir araya gelerek olusturdugu “dogal denge” yanlis ve
asir1 kullanimlardan dolay1 zarar gérmekte, dolayisiyla da basta insanlar olmak iizere
biitiin canlilarin yasam ortamlarmi, yani ekosistemleri olumsuz yonde etkilemektedir
(Yticel ve Babus, 2005).

Bu olumsuz gelismeler sonucunda siirdiiriilebilir kalkinma anlayisinda, siirekli
kullanma-koruma ilkesine bagli kalarak, dogal faktdrlerin insanlar tarafindan bu yiikii
kendi kendine kaldirabilecegi kadar kullanilmasini saglamak ve gerekli onlemleri almak
amacimi tagiyan giiniimiiz anlaminda sistemli doga koruma bilinci, diinya genelinde
1960’11 ve 1970’11 yillarda olugsmaya baslamistir (Caner, 2007).

Diinya’da doga koruma ¢alismalarmin ilk ornekleri, Milli Parklar seklinde
goriilmektedir. 1870’11 yillarda 40 milyon insanin yasadigi Amerika Birlesik Devletleri
Yellowstone yoresinde avcilikla geginen bir grup insan, bolgenin hayvan ve bitki
varliginin korunmasi ve dogal giizelliginin gelecek nesillere aktarilmasi ¢aligmalarini
baslatmislardir. Daha sonra, Amerikan Kongresi 1872 yilinda “Yellowstone Milli
Parki”n1 ilan etmistir. Ikinci ve iiglincii milli parklar ise bundan 17 yil sonra ilan
edilmislerdir. Bu arada “Milli Park™ fikri biitiin diinyada yayilmaya bagslamistir.
Amerika’daki milli parklar1 Avustralya, Kanada, Yeni Zelanda ve Meksika’daki parklar
izlemistir. Avrupa’daki ilk milli park daha ¢ok bilimsel ¢alisma amacli olarak 1909
yilinda Isveg’te, ikincisi 1914 yilinda Isvigre’ de ilan edilmistir (Kaplan, 2003; Arda,
2003; Caner, 2007)

Ulkelerin anayasalarinda ve hiikiimet programlarinda giderek daha genis yer

almaya baslayan doga koruma konusu kapsaminda, dogal kaynaklarin tiim insanlarin



ortak mali oldugu, korunarak kullanilmasi gerektigi, kaynaklarin sinirsiz olmadig1 ve
siirekliligini tehlikeye atic1 faaliyetlerin yasaklanmasi gerektigi anlasgilmistir. Bu amacla
ulusal ve uluslar arasi1 bir¢ok kurulus doga koruma konusunda faaliyet gostermeye
baslamistir (G61 ve Kuter, 2005).

Ulkemizde doga koruma calismalar: 1839 tarihli Tanzimat Ferman ile baglamis
ve bu asamada ormancilik hizmetlerinin takibi i¢in Ticaret Nezaretine bagl bir Orman
Miidiirligii kurulmustur. 1857 yilinda Fransa’dan getirilen ormancilik uzmanlariin
yardimi ile de ormancilik 6gretimi baslatilmistir. 1869 yilinda kabul edilen ilk Orman
Yasasi’'nda, ormanlarin korunmasit ve konulan esaslara aykir1 hareket edenlerin
cezalandirilmasi hiikiimleri yer almistir (Sever, 1998).

Bugiinkii anlamda koruma bodlgelerinin giindeme gelmesi 19401 yillara
rastlamaktadir. Ulkemizde ilk kez Prof. Selahattin Inal 1948 yilinda yayinladigi “Doga
Koruma Karsisinda Biz ve Ormanciligimiz” adli eserinde "Milli Park" deyimini
kullanilmistir. 31 Agustos 1956 tarih ve 6831 sayili Orman Kanunu'nun 4. ve 25.
maddeleri ile "Milli Park" terimi Tiirk mevzuatina girmis ve Zekai Bayer’in girisimiyle
“Milli Parklar Subesi” kurulmustur. Sonraki yillarda 9.8.1983 tarih ve 2873 sayil1 Milli
Parklar Kanununda ve 12.12.1986 tarihli Milli Parklar Yonetmeligi’'nde oldugu gibi,
doga koruma ile ilgili daha yeni ve daha genis igerikli yasal diizenlemeler yiiriirliige
konmustur. Ulkemizdeki ilk korunan alan 1958 yilinda ilan edilen "Yozgat Camligi
Milli Parki"dir. Sonraki yillarda milli parklarin uluslararasi turizm ydniinden 6nemi
vurgulanarak, uluslararas1 diizeydeki milli park planlamasi uzmanlarinin Tirkiye'ye
gelmeleri ve bu alanlarin tesisleri hakkinda g¢aligsmalar1 istenmistir. 1969 ve 1970’11
yillarin basinda koruma 6zelligi olan bazi alanlar i¢in “Milli Park Uzun Devreli Gelisme
Planlar1” (UDGP) hazirlanmistir. Yozgat Camligi Milli Parki’nin ilanindan sonraki
yillarda 39 adet milli park, 35 adet doga koruma alani, 17 adet doga parki, 101 adet
doga anit1 ve 14 adet 6zel gevre koruma bdlgesi tespit ve ilan edilmis; bdylece
gilinlimiizde toplam korunan alan sayis1 200'i gecmistir (Yiicel ve Babus, 2005).

Ulkemizde tiirlerin kendi dogal yasam alanlarinda korunmalarma yonelik
calismalarla, Milli Parklar, Tabiat Parklari, Tabiat1 Koruma Alanlari, Tabiat Anitlari,
Yaban Hayat:1 Koruma Alanlari, Muhafaza Ormanlari, Gen Koruma Ormanlari, Ozel

Cevre Koruma Bdélgeleri, Ramsar Alanlari, Dogal Sit Alanlari, Biyosfer Rezervleri, Gen



Kaynaklar1 Koruma ve Yonetim Alanlar1 ve in-situ koruma alanlar1 olusturulmustur

(Ozbay, 2008).

1.7.4. Doga Koruma Alanlarinin Siniflandirilmasi

Ulkemizde ilk korunan alan, 1958 yilinda ilan edilen “Yozgat Camligi Milli
Park" dir. 1980'i yillardan baglamak {izere daha sonraki yillarda diger koruma statiileri
ile koruma altma alinan alanlar ilan edilmistir. Ulkemizde yasal olarak tanimlanan,
siirlar1 belirli korunan alanlarla ilgi statiilerin tanimlar1 asagida verilmistir (Anonim
2000; Yiicel 2005; Demirel 2005; Demir, 2010).

e Ulusal Park (Milli park); bilimsel ve estetik bakimindan, milli ve
milletleraras1 ender bulunan tabii ve kiiltiirel kaynak degerleri ile koruma, dinlenme ve
turizm alanlarma sahip tabiat pargalarina denir (Kus Cenneti Milli Parki, Uludag Milli
Parki v.b.).

* Doga Parki (Tabiat parki); bitki Ortiisii ve yaban hayat1 6zelligine sahip,
manzara biitiinliigii i¢cinde halkin dinlenme ve eglenmesine uygun tabiat pargalarini
ifade eder (Cmarsuyu Tabiat Parki, Ulugdl Tabiat Parki v.b.).

* Doga Amit1 (Tabiat amit1); tabiat ve tabiat olaylarmin meydana getirdigi
ozelliklere ve bilimsel degere sahip ve milli park esaslar1 dahilinde korunan tabiat
parcalaridir (Ulu Ardig, Toros Sediri v.b.).

* Doga Koruma Alam (Tabiati koruma alani); bilim ve egitim bakimindan
onem tasiyan nadir, tehlikeye maruz veya kaybolmaya yliz tutmus ekosistemler, tiirler
ve tabii olaylarin meydana getirdigi seckin 6rnekleri ihtiva eden ve mutlak korunmasi
gerekli olup sadece bilim ve egitim amaglariyla kullanilmak {izere ayrilmis tabiat
parcalaridir (Kasnak Mesesi Tabiat Koruma Alani, Alacadag Tabiat Koruma Alami
v.b.).

« Ozel Cevre Koruma Bolgeleri; iilke ve diinya 6lceginde nemi olan gevre
kirlenmeleri ve bozulmalarina duyarl alanlar ile dogal giizelliklerin ileriki nesillere
ulasmasimi emniyet altina almak iizere gerekli diizenlemelerin yapildigi alanlardir.

* Yaban Hayati Koruma Sahasi; yaban hayati1 degerlerini sahip, korunmasi
gerekli yasam ortamlarmin bitki ve hayvan tiirleri ile birlikte mutlak olarak korundugu

ve devamliligimi saglandigi sahalar1 ifade etmektedir.
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* Yaban Hayati Gelistirme Sahasi; av ve yaban hayvanlarim1i ve yaban
hayatinin korundugu, gelistirildigi, av hayvanlarimi yerlestirildigi, yasama ortamini
tyilestirici Onlemlerin alindig1 ve gerektiginde 6zel avlanma plan1 cercevesinde
avlanmanin yapilabildigi sahalardir (Burdur Golii Yaban Hayat1 Gelistirme Sahast).

* Dogal (Tabii) Sitler (Degerler Alam); ilging 6zellik ve giizelliklere sahip olan
ve ender bulunan korunmasi gerekli alanlar ve tasinmaz tabiat varliklaridir. Tasinmaz
tabiat varhigi; jeolojik devirlerle, tarih Oncesi ve tarihi devirlere ait olup, ender
bulunmalar1 ve giizellikleri bakimindan yer {istiinde, yer altinda veya su altinda bulunan
korunmas1 gerekli tasmnmazlar olarak tanimlanmaktadir. Dogal sitlerin disindaki diger
sitler (kentsel, tarihi ve arkeolojik) daha cok Kkiiltiirel varliklar oldugu i¢in korunan
alanlar diginda tutulmustur.

Tirkiye'de bu statiilerin disinda "Ramsar Alani", "Diinya Kiiltiir Miras1" gibi
uluslar arasi1 sozlesmelerle korunan alanlar, ya da; bazen degisik statiilerle korunan,
bazen de hi¢ koruma statiileri olmadig1 "Onemli Kus Alanlar1", "Uluslararas1 Oneme
Sahip Sulak Alan" gibi ekolojik yonden 6nemli alanlar da vardir (Demir, 2010).

Ulkemizdeki onemli dogal alanlar birgok farkli koruma statiisiiyle
korunmaktadir (Sekil 1.1). Hatta bazen tek bir alana birka¢c koruma statiisii
verilmektedir. Bu koruma statiilerinin bir kismi1 ulusal mevzuatimiza gore ilan edilirken,

bir kism1 da uluslararasi sdzlesmelere dayanarak olusturulmustur (Ozbay, 2008).
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TURKIYE’NIN KORUNAN ALANLARI
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Sekil 1.1. Tiirkiye’nin doga koruma alanlar1 (Anonim, 2007).
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1.8. Milli Park

Milli Park kavraminin anlam ve amaglar1 diinya tlkeleri arasinda degisik
sekillerde ifade edilir. Ornegin Norveg’e gore Milli Park higbir insan ve yerlesme
sahasina rastlamadan i¢inde giinlerce dolasilabilecek sessiz doga arazileridir
(Tanriverdi, 1976).

Bir Giiney Avrupa iilkesi olan Ispanya’da yabani flora, fauna ve dogal
mekanlarin korunmasma iliskin 4/89 no’lu kanun cercevesinde Mili park; insan
kullanimi neticesinde degisime ugramamis; peyzajin niteligi, ekosistemin karakteristigi,
jeomorfolojik yapisi, flora ve faunasinin essizligi; ekolojik, estetik ve bilimsel degerlere
sahip nitelikleri nedeniyle koruma altina alinan alanlardir (Hepcan, 1997).

Avustralya Kitasi’nda ise Milli Park kavrami: Agirlikli olarak bozulmamis dogal
peyzaji, florasi ve fauna 6zellikleriyle ayricalik gosteren, her zaman halkin rekreasyonel
ve egitsel kullanimina acik; gerekli yonetim ¢aligmalar1 disinda disaridan miidahale
edilmeyen ve bu nedenle sahip oldugu Ozellikleri koruyan nispeten genis bir alan
seklinde tanimlanmaktadir (Hepcan, 1997).

Her milletin kendine, dogal ve sosyal yapilarina uygun olarak tespit ettikleri
milli parklarin 6zellik ve kuruluslari, kamuya yarama nitelikleri faklidir. Fakat ana fikir;
dogal zenginliklerin, tarihi abidelerin korunmasi ve kamu yararmna gelistirilmesi
prensiplerine dayanmaktadir (Tanriverdi, 1976).

McNeely (1992), koruma alanlarin1 doga koruma i¢in bir ahlak felsefesinin,
insanlar i¢cin doganin yararlarinin denendigi, incelendigi, yine insan etkisinin diger
sistemler tizerinde zararlarmin karsilastirildigt ve oOgrenildigi alanlar olarak
tanimlamistir.

Milli park belirleme kriterleri arasinda;

a) Ulusal ve uluslararas1 diizeyde manevi, bilimsel, egitsel, rekreasyonel veya
turistik degerlere sahip doga pargalarinin ve peyzajlarin korunmasi,

b) Canli topluluklari, genetik kaynaklar ve tiirlerin varliginin giivence altina
alinmasi,

c¢) Ulusal ve uluslar arasi nitelik tasiyan tarihi ve kiiltiirel degerlere sahip olmasi,

d) Ekolojik denge ve biyolojik ¢esitliligin stirekliliginin saglanmasi,
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e) Ziyaretgilere alanin dogal 6zelligini bozmayacak diizeyde egitsel, kiiltiirel ve
rekreasyonel imkanlar sunulmasi (IUCN, 1999) yer almaktadir.

11 Agustos 1983 tarih ve 18132 sayili resmi gazeteye gore, milli parklar doga
korumadaki en yaygin korunan alan tipi olup; bilimsel ve estetik bakimdan milli ve
milletler aras1 ender bulunan tabii ve kiiltiirel kaynak degerleri ile koruma, dinlenme ve
turizm alanlarina sahip tabiat parcalaridir (Resmi Gazete, 1983).

Bilimsel ve estetik bakimmdan milli ve milletleraras1 ender bulunan tabii ve
kiiltiirel kaynak degerleri ile koruma, dinlenme ve turizm alanlarina sahip tabiat
parcalar1 Milli Parklar; iilkemizde 1983 tarih ve 2873 numarali Milli Parklar Kanunu ve
1986 tarthli Milli Parklar Yonetmeligine gore korunmakta, planlanmakta ve
yonetilmektedir.

Milli Park olarak ayrilacak yerlerde;

1-Tabii ve kiltiirel kaynak degeri ile rekreasyonel potansiyeli, milli ve
milletleraras1 diizeyde 6zellik ve 6nem tagimalidir.

2-Kaynak degerleri, gelecek nesillerin miras olarak devralacaklar1 ve sahip
olmaktan gurur duyacaklar1 diizeyde 6nemli olmalidir.

3-Kaynak degerleri tahrip olmamis veya teknik ve idari yontemlerle islah
edilebilir durumda olmalidir.

4-Saha biiytlikligl, kaynak degerleri yogunlugu yoniinden, 6zel haller ve adalar
disinda, en az 1000 hektar olmali ve bu alan biitiiniiyle koruma agirlikli zonlardan
meydana gelmelidir. Idari ve turistik amacli gelistirme alanlar1 bu 1000 ha. Saha
biiyiikliigiiniin disndadir (Oztiirk, 2005).

Milli Park olusturmak {iizere segilen alan bir veya daha fazla ekosistemi
kapsayacak biiyiikliikte olmalidir. Buralarda baslica dogal ekosistemleri temsil eden,
bitki ve hayvan tiirlerini, habitat ve jeomorfolojik alanlar yer almali ve rekrasyonel,
bilimsel, manevi, egitsel ve turizme temel olusturacak ozellikler olmalidir. Alanda
fiziksel olarak, bu ozelliklerle Ortiismeyecek insan etkinliklerinin olmamasi 6nemlidir
(Demirayak, 2006).

Milli parklarda korumanin yaninda insanlara egitsel, kiiltiirel ve rekreasyonel
imkanlarin sunulmasi 6ngoriilmektedir. Bu da temelde ¢evre ve doga egitimine dayanan
ziyaretgl yonetimi ve programlarmi gerektirir. Cevre egitiminin desteklenmesi ve

doganin 1yi anlasilmasi ziyaret¢i merkezlerindeki doga okullari, alanda bilgilendirme,
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rehberli turlar, sergi faaliyetleri, basilmis dokiimanlar gibi farkli yOntemlerle
yiiriitiilmekte ve ayni zamanda doga korumaya halkin katilimi1 saglanmaktadir (Atik,
2005).

Halkin Milli Park yonetimine déahil edilmesi ile hem bozulmamis alanlarin
korunmasnin siirdiiriilebilirligi saglanmakta, hem de sosyal halkin ekonomik diizeyinin

gelistirilmesi amaclanmaktadir (Adams ve Ite, 2000).

1.8.1. Tiirkiye’deki Milli Parklar

Milli parklar diinyada oldugu gibi Tirkiye‘de de c¢agdas anlamda doga
korumanin onciisii olmustur. Ilk kez 1948 yilinda, Istanbul Universitesi Orman
Fakiiltesi Profesdrlerinden Selahattin Inal’m, ‘Tabiati Koruma Karsisinda Biz ve
Ormanciligimiz’ adli eseri ile milli park kavrami kullanilmaya baglanmistir. Dogay1
koruma amaci ile ayrilacak alanlarin, mutlak dogayr koruma ve milli park niteligi
tasimalar1 geregi iizerinde duran Inal, milli park olarak ayrilacak alanlarda, estetik
giizellik ve turistik kullanimlara uygunluk derecesinin agirlikta tutulmasi gerektigini
belirtmistir (Akesen, 1978).

Ulkemizde milli park kavramm 1956 yillinda ilk kez yasal boyut kazannustir.
Yiirlirliige giren 6831 sayili Orman Kanunu’nun 25. maddesini degistiren 2896 sayili
kanunun, 1983 yilinda yiirtirliige girmesine kadar s6z konusu kavrama sadece milli park
noktasindan bakilmaktaydi. Kanunda yapilan bu degisiklik ile milli parklarin yani sira
‘Tabiat Paklarr’, ‘Tabiat Anitlar1’, ‘Tabiat Koruma Alanlari’ ve ‘Orman Mesire Yerler1’
gibi kavramlar glindeme gelmistir (Yasar, 2000).

Milli Parklar Kanunu kapsaminda ilk olarak, 1958 yilinda Orta Anadolu’nun
astrlar oncesindeki dogal goriintiisii ile ¢cagimizdaki steplerle ¢evrili durumu arasindaki
ucurumlari, sahip oldugu karacam tiirleri ile kesin ¢izgilerle yansitan 264,0 ha. lik bir
alan Yozgat Camlig1 Milli Parki olarak ilan edilmistir (Sever, 1998).

2873 sayili Milli Parklar Kanunu hiikiimlerinin uygulanmasi ve hiikiimlerin
aciklanmas1 amaci ile, Milli Parklar Yonetmeligi hazirlanarak, 12.12.1986 tarith ve
19309 sayili Resmi Gazetede yayinlanarak yiiriirliige girmistir (Resmi Gazete 1986).

Ulkemizdeki milli parklar, kurulus amaclar1 bakimmdan farkli &zellikler
gosterir. Ornegin Gelibolu Milli Parki; milli tarih, Manyas Kus Cenneti Milli Parki;

zengin ornitolojik yapisi, Truva Tarithi Milli Parky; arkeolojik 6zellikler, Kazdaglari
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Milli Parki; endemik bitki ve hayvan topluluklar1 yani sira mitolojik, kiiltiirel 6zellikler,
Goreme Milli Parki; benzersiz jeomorfolojik ve kiiltiirel 6zellikleri nedeniyle UNESCO
tarafindan Diinya kiiltiir miras1 listesine alinmustir (Oztura, 2010).

Ulkemizde 2012 itibariyle toplam 41 adet milli park bulunmakta ve bu milli
parklarin toplam alani yaklagik 863 406,0 ha® dir. Cizelge 1.1. 1958- 2012 yillar

arasinda ililkemizdeki milli parklarin ilan yillarma gore diizenlenmistir.

Cizelge 1.1. Ulkemizdeki milli parklar, milli parklarin bulundugu il, ilan tarihi, alan1 ve kaynak degerleri

(Anonim, 2012).

No  Milli Park Bulundugu Ilan  Alam Kaynak Degeri

il Tari (ha)
hi
1 Yozgat Yozgat 1958 264 Tabii bitki ve hayvan topluluklari,
Camligi Milli kalintt mescereler, egitim, dinlenme
Parki ve eglenme, turizm
2 Karatepe- Osmaniye 1958 7715 Arkeolojik tarih dncesi kalintilar,
Aslantag tabii bitki topluluklari, egitim,
Milli Parki dinlenme ve eglenme, turizm
3 Kus Cenneti  Balikesir 1959 64 Zengin ve cesitli kus topluluklari,
Milli Parki tabii  bitki  topluluklari,  kus
gbzlemleme mekani, egitim, turizm
4 Soguksu Ankara 1959 1195 Tabii bitki topluluklari, Snemli ve
Milli Parki nadir kus iireme mekénlar1 (Kara
akbaba), egitim, dinlenme ve
eglenme, turizm
5 Uludag Milli  Bursa 1961 12677  Jeolojik yap1 ve ¢ok zengin tabii
Parki bitki topluluklari, dag ve kis sporlari,
ekoturizm, kiiltiirel zenginlik, alpin
zon sulak alanlari, alpin zon bitki ve
hayvan tiirleri zenginligi, turizm,
egitim, zengin Osmanlt  Tiirk
(kurulus doénemi, Anadolu- Balkan-
Kafkas,vb...) kiiltiirdi, egitim, saglik
turizmi basta olmak iizere son derece
zengin turizm ¢esitliligi...
6 Yedigoller Bolu 1965 2019 Tabii bitki ve hayvan topluluklari,
Muilli Park: manzara, dinlenme ve eglenme,

turizm, egitim, dag ve orman
sporlari, eko turizm, egitim...
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Cizelge 1.1. Ulkemizdeki milli parklar, milli parklarin bulundugu il, ilan tarihi, alan1 ve kaynak degerleri

(Anonim, 2012) devam.

7 Spil Dag1 Manisa 1968 5505 Jeolojik yapi zenginligi, tabii ve
Milli Parki endemik bitki ve hayvan
topluluklari, egitim, dinlenme ve
eglenme, turizm
8 Kizildag Isparta 1969 59400  Tabii bitki topluluklari, egitim,
Milli Parki dinlenme ve eglenme, turizm
9 Kovada Golii  Isparta 1970 6534 Tabii bitki ve hayvan topluluklari,
Muilli Park: manzara, egitim, dinlenme ve
eglenme, turizm
10 Giillik Dagi  Antalya 1970 6702 Arkeolojik  kalintilar, tabii bitki
Milli Parki topluluklari, egitim, manzara,
(Termesos) dinlenme ve eglenme, turizm
11 Munzur Tunceli 1971 42000  Jeolojik yap, tabii bitki ve hayvan
Vadisi Milli topluluklari, turizm gesitliligi, egitim
Parki
12 Beydaglari Antalya 1972 30969  Arkeolojik kalintilar, tabii bitki ve
(Olimpos) hayvan topluluklari ile jeomorfolojik
Sahil Milli olusumlar, turizm, egitim
Parki
13 Gelibolu Canakkale 1973 33000 Tiurk ve dinya harp tarihi,
Yarimadasi sehitlikler, tabii bitki ve hayvan
Tarihi Milli topluluklari ile  jeomorfolojik
Parki olusumlar, turizm, egitim
14 Kopriilii Antalya 1973 36614  Arkeolojik kalintilar, tabii bitki
Kanyon Milli topluluklari,  jeolojik  olusumlar,
Parki turizm, egitim
15 Ilgaz Dag1 Kastamonu 1976 1088 Tabii bitki topluluklari, kiiltiirel
Milli Parki zenginlik, dag, orman ve kig sporlari,
manzara, dinlenme ve eglenme,
egitim, turizm
16 Bagkomutan  Afyon 1981 35500 Istiklal Harbi tarihi, kiiltiirel degerler
Tarihi Milli zenginligi, egitim, turizm
Parki
17 Goreme Nevsehir 1986 9572 Tarihi eski yerlesimler “yer alti
Tarihi Milli sehirleri, kiliseler, sapeller" ve peri
Parki bacalar1 gibi jeolojik olusumlar,
peyzaj degeri, dinlenme ve eglenme,
turizm, egitim
18 Altindere Trabzon 1987 4800 Kiiltiirel degerler, tarihi yapilar,
Vadisi Milli ‘Siimela Manastir’, tabii  bitki
Parki topluluklari, manzara, peyzaj degeri,

dinlenme ve eglenme, turizm, egitim
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Cizelge 1.1. Ulkemizdeki milli parklar, milli parklarin bulundugu il, ilan tarihi, alan1 ve kaynak degerleri

(Anonim, 2012) devam.

19 Bogazkdy- Corum 1988 2634 Arkeolojik kalintilar, Hitit Devleti
Alacahoyiik Merkezi, egitim, turizm
Tarihi Milli
Parki
20 Nemrut Dag1i  Adiyaman 1988 13850  Tarihi agik hava miizesi, giinesin
Milli Parki gizemli dogusunu seyir, turizm,
egitim
21 Beysehir Konya 1993 88750  Tiirkiye’'nin en genis milli park
Gola Milli alamdir. Ayrica tarihi kalintilar ve
Parki tarihi  eserler, camiler, hanlar,
kervansaraylar, kus gbo¢ yollar
iizerinde bulunusu, jeomorfolojik
olusumlar, ¢ok degerli tabii bitki
topluluklari, zengin kus topluluklari
ve hidrolojik o6zellikler, giinesin
gizemli batigini seyir, turizm, egitim
acilarindan ¢ok Onemli bir Milli
Parkimizdir.
22 Aladaglar Nigde, 1994 54524  Jeomorfolojik yapi ile flora ve fauna
Milli Parki Adana, zenginligi, dagcilik sporlari, dag,
Kayseri orman ve kig turizmi, egitim, zengin
su kaynaklar1
23 Altinbesik Antalya 1994 1156 Jeolojik ve jeomorfolojik olusum
Milli Parki zenginligi, magara ekosistemleri,
turizm, egitim
24 Dilek Aydin 1994 27675  Akdeniz‘in en iyi korunan maki
Yarimadasi- florasi, jeolojik yapi, tabii bitki ve
Biiyiik hayvan topluluklari, dinlenme ve
Menderes eglenme, turizm ¢esitliligi, sulak
Deltas1 Milli alanlar
Parki
25 Hattila Artvin 1994 16988  Jeolojik ve jeomorfolojik olusumlar,
Vadisi tabii zengin orman agaci tiirleri
Milli Parki varhigr ile yaban hayati zenginligi,
dag ve orman turizmi, egitim
26 Honaz Dagi  Denizli 1994 9219 Jeolojik ve jeomorfolojik olusumlar,
Milli Parki arkeolojik ~ kalntilar, = Colossea
(Honaz), endemik agidan zengin
bitki c¢esitliligi, kiiltiirel zenginlik,
turizm merkezlerine yakinlik, dag
turizmi, ekoturizm, egitim
27 Kackar Rize 1994 51550  Ilging jeolojik ve jeomorfolojik yapi,
Daglar1 Milli tabii bitki ve yaban hayati zenginligi,
Parki dag, orman ve kig sporlari, egitim,

turizm
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Cizelge 1.1. Ulkemizdeki milli parklar, milli parklarin bulundugu il, ilan tarihi, alan1 ve kaynak degerleri

(Anonim, 2012) devam.

28 Kazdaglar Balikesir 1994 21300  Bitki ortiisii, biyolojik cesitlilik ve
Milli fauna zenginligi, turizm ¢esitliligi,
Parki egitim
29 Karagol- Artvin 1994 3766 Hidrografik yap1 ve bitki oOrtiisii
Sahara Milli zenginligi, egitim, orman
Parki ekosistemleri, eko turizm, kiltiirel
zenginlik
30 Saklikent Mugla 1996 12390  Jeomorfolojik yap1 ile bitki ve
Milli Parki hayvan varlig1 agisindan zenginlik
31 Truva Tarihi  Canakkale 1996 13350  Tarihi kalintilar, harp tarihi ve
Milli Parki jeolojik yapi, turizm, egitim, kiiltiirel
zenginlik
32 Marmaris Mugla 1996 33350  Jeomorfolojik yap1 ile bitki ve
Milli Parki hayvan varligi agisindan zenginlik,
nadir ekosistemler
33 Kiire Daglar1  Kastamonu- 2000 37000 Dogal yashh  ormanlar, nadir
Milli Parki Bartin ekosistemler, biyolojik ¢esitlilik,
jeolojik ve jeomorfolojik olusumlar,
kiiltirel ~deger zenginlikleri ve
arkeolojik kalintilar, egitim
34 Sarikamis- Kars- 2004 22980  Tarihi kalintilar, harp tarihi, dogal
Allahiiekber  Erzurum Sarigam  ormanlari, tabii  bitki
Daglar1 Milli topluluklari, dag ve kar sporlari,
Parki manzara, egitim
35 Agri Dagi Igdir - Agr 2004 87380  Kiiltiirel degerler agisindan
Milli Parki zenginlik.  Diinyada  Alaka’daki
meteor ¢ukurundan sonra ikinci
biiyiik goktasi gukuru da milli
park sinirlar igerisindedir. Bitki ve
hayvan varligi agisindan da oldukga
zengindir.
36 Gala Goli Edirne 2005 6090 Sulak saha, gdl ve orman
Milli Parki ekosistemlerini ve bu ekosistemlerde

barman c¢esitli canli tiirlerini ihtiva
etmesi, 130 kus tiiriiniin varligi, kus
g6¢ yollar1 lizerinde bulunusu, nesli
tehlikeye diismiis veya nadir tiirleri,
ozellikle tepeli pelikan, celtik¢i ve
kiigiik karabatak gibi nesli son
derece azalmis tiirleri barindirmasi
kaynak degerlerini olusturmaktadir.
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Cizelge 1.1. Ulkemizdeki milli parklar, milli parklarin bulundugu il, ilan tarihi, alan1 ve kaynak degerleri

(Anonim, 2012) devam.

37 Sultansazhigi ~ Kayseri 2006
Milli Parki

24529

Tatl ve tuzlu su ekosistemlerinin bir
arada bulundugu nadir bir ekosistem
olusu, nesli tehlikeye diismiis veya
diisebilir tiirlerin de yer aldigi 301
kus tiiriiniin beslenme, barinma ve
kulugka alan1i olusu, Avrupa‘da
turna, filamingo, akbalik¢il, kasiket
kuslarmin  bir arada kulugkaya
yattigi tek alan olusu, kaynak
degerlerini olusturmaktadir.

38  Igneada Kirklareli 2007
Longoz
Ormanlar1
Milli Park:

3155

Avrupa 6lgeginde onem tasiyan; ¢ok
smirli yayilisa sahip, dogal yapisi
korunabilmis, yok olma tehlikesiyle
kars1 karsiya bulunan en Onemli su
basar (longos) ormanlara sahip olup,
Igneada ve c¢evresinde farkl
ekosistemler bulunmaktadir.
Ekoturizm, dag ve orman sporlari,
egitim

39 Tek Tek Sanlurfa 2007
Daglar1 Milli
Parki

19335

Bitki ve hayvan varligi agisindan
zenginlik,  kiiltiirel,  tarihi  ve
arkeolojik  Ozellikler  agisindan
zenginlik, turizm, egitim

40 Yumurtalik Adana 2008
Lagiinii Milli
Parks

16430

Milli Park, tilkemizdeki nadir Halep
Camu (Pinus halepensis L.) yayilis
alanlarindan birine sahiptir.
Yumurtalik Lagiinii ayn1 zamanda;
nesli tehlikeye diismiis su kuslarmin
yasama ortamidir. Bitki  Ortiisii,
biyolojik  ¢esitlilik ve  fauna
zenginligi, turizm gesitliligi, egitim

41. Nene Hatun Erzurum 2009
Tarihi Milli
Parks

387

Erzurum’u ele gecirmek isteyen
Ruslar Aziziye Tabyalarina saldirip,
nobetgileri sehit ederler. Bu haber
iizerine Erzurum halki o zaman
heniiz 20 yasmnda olan Nene
Hatun’un o6nderliginde kadim-erkek
Aziziye Tabyasma kosarak biiyiik
bir miicadele sonucunda tabyalari
geri alirlar. Aziziye tabyasi, tarih,
kahramanlik, milli miicadele
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TURKIYE'NIN MILL]I PARKLARI

Sekil 1.2. Tiirkiye’deki Milli Parklar (Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Midiirligi, 2012).
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1.9. Cevre Egitimi

1982 Anayasasinin 56. maddesinde “Herkes saglikli ve dengeli bir ¢evrede
yasama hakkina sahiptir, cevreyi gelistirmek, cevre saghigini korumak ve cevre
kirlenmesini 6nlemek devletin ve vatandaslarin 6devidir" denilmektedir. Anayasa ve
ona paralel olarak ¢ikartilmis olan 2872 Sayili Cevre Kanunu da, ¢cevrenin korunmasi
ve gelistirilmesi i¢cin hem devlete hem bireylere aktif olarak katilmalar1 gereken bir
gorev vererek, cevre hakkini bircok gelismis tllkede kabul edilen g¢agdas bir
yaklagimla ele almaktadir. Cevreyle ilgili olarak, tiim bireylerin hak ve gorevleri
bakimmdan ¢ok biiylik 6nemi olan ¢evre bilincinin ve duyarliliginin gelistirilmesi
icin, cevre egitiminin ¢ok ciddi bir sekilde ele alinip uygulanmasi gerekmektedir
(Gedik ve dig., 1997).Insanlara, bireysel ve toplumsal olarak cevreye yonelik duyarli
davranis mantig1 kazandirmak; ancak onlara verilecek dogru ve yeterli bir cevre
egitimi ile miimkiin olabilir (Y1ildirim ve dig., 2010).

Moseley (2000)’e gore; cevre egitimi, ¢evre ve ilgili konularda bilingli,
mevcut ¢evre problemlerinin ¢oziimiine katki saglayacak ve yenilerinin olusumunu
engelleyebilecek bilgi, beceri, tutum, giidi, kisisel ve toplumsal gorev ve
sorumluluklara sahip bir diinya niifusu gelistirme amaci olan, yasam boyu siliren
disiplinler arasi bir yaklasimdir.

Cevre egitimi; insanlarin dogal ¢evrelerini, ¢cevreyi olusturan bilesenleri ve bu
bilesenler arasindaki iligkileri kavratmayi, bu dogal iliskinin bozulmamasini
saglayacak diizeyde bilince sahip, doga ile nasil uyum i¢inde yasayabilecegini bilen,
cevre konularinda etkin ve sorumluluk alabilen bireyler olusturmayi amaclar

(Yidirim ve dig., 2010).
1.9.1. Cevre Egitiminin Amaci ve Onemi

Simgekli ve dig.(2005) cevre egitiminin amacmi, “bireylerin ve toplumlarin
cevre ve ¢evre sorunlar1 hakkinda biling ve duyarlilik kazanmalarini, bilgi ve deneyim

sahibi olmalarini, ¢cevreyi koruma ve iyilestirme yoniinde deger yargilar1 kazanmalarini

saglamaktir” seklinde belirtmislerdir (s.176).
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Cevre egitimin amaci, insanlarin ekolojik ¢evrelerini ve bu ¢evre igindeki
yerinin kavramalarina, ayn1 zamanda, bireylerin, insan toplumlarmin gezegenle nasil
uyum i¢inde yasayabileceklerine iliskin goriis gelistirmelerine, etkin ve sorumlu bir
katilim i¢in gerekli becerileri kazanmalarina yardim etmektir. Cevre egitiminin kokleri
dogay1 ve dogal kaynaklar1 koruma egitiminden farklidir. Ancak, ¢cevre hareketi dogay1
koruma etkinliklerinden farkli oldugu gibi ¢evre egitimi de, dogay1 ve dogal kaynaklar1
koruma egitiminden farkhidir. Cevre egitimi, toprak, su, orman gibi dogal kaynaklar1
gelistirme ve korumaya ilave olarak biyosfer, biomlar ve ekosistemleri igine alacak
zamanla c¢evre egitimi, diinya vatandaslarini ¢evre egitimi hakkinda bilgilendirmekten
oteye gidip, onlari, ¢evre yonetiminde istekli ve becerili katilimcilar haline getirmeyi
hedefleri arasina almistir (Aydogdu ve Gezer, 2007).

Cevre bilinci yiiksek fertlerden olusan bir toplum yaratmak lizere gereken
egitimin temel hedefleri Yedinci Bes Yillik Kalkinma Plam1 Cevre Ozel Ihtisas
Komisyonu Raporu’nda asagidaki sekliyle siralanmigtir:

a) “Insan etrafinda gelisen ¢evre ve doga olaylarina kars: daha hassas bir yaklasim
olanagmi yaratacak ve ¢evredeki olaylar1 duyu organlar1 yolu ile algilayabilecek,
b) Yapay ¢evre ile dogal ¢evrenin 6zelliklerini karsilastirmali olarak ¢oztiimleyip,
aralarinda etkilesim agimi inceleyebilecek,

c) Cevre arastirmalar1 yapabilmek icin gerekli teknik ve metotlar1 6grenip
uygulayabilecek,

d) Cevre bilimleri ile diger disiplinler arasindaki dinamikleri ve kag¢milmaz
baglantilar1 inceleyip kavrayabilecek,

e) Karar verme yetenegi gelismis, boylece ¢evre sorunlarmi tanimlayip
coziimlemeyi gerceklestirebilecek islev ve becerileri kazanmas,

f) Cevre ile ilgili olaylar1 izleyip kisinin ister yakininda ister uzaginda meydana
gelmis olsun bu olaylarla biitiinlesmesinin 6nemini hisseden,

g) Yakin ¢evresinde ve kendi yasam ortaminda dogayr koruma felsefesini
gelistirip tatbik edebilen,

h) Sosyal yasaminda gerekli olan ozellikleri (6zgiiven, sorumluluk, yaraticilik,

kendini digerlerine anlatabilme, inandigimi uygulayabilme gibi) gelismis,
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1) Sahip oldugu deger yargilarinin neler oldugunu bilen ve diger kisilerin ayni
deger yargilarina sahip olmamasi halinde dogan c¢eliskileri uzlagsma ile nasil
giderebilecegini bilen,

j) Dogal c¢evrenin Ozelliklerini bozmadan hatta korumak ve gelistirme

yapabilecek sosyal faaliyetler yaratabilen veya bunlara katilan fertler

egitilmelidir” (Devlet Planlama Teskilat1, 1995, s.176).

Egitimin; insan hayatinda dogumdan baslayip, dlene kadar alinmasi1 gereken bir
siireci kapsadig1 gerceginden hareketle, her yastaki ve meslekteki kisilere belli bir
program dahilinde ¢evre egitiminin ve bilincinin verilmesi gereklidir. Cevre egitimi
siirekli ve dengeli kalkinma sistemi icerisinde yasamin her agamasinda ve toplumun
tiim kesimlerini i¢ine alan bir boyutta ele alimmalidir (Gedik ve dig., 1997). Yildirim ve
dig. (2010)* a gore; insanlara, bireysel ve toplumsal olarak cevreye yonelik duyarh
davranis mantig1 kazandirmak; ancak onlara verilecek dogru ve yeterli bir ¢cevre egitimi
ile miimkiin olabilir.

Varolma ve gelisim i¢in gerekli olan dogal kosullarin eksik oldugu durumda insan
acisindan tiim sosyal problemler anlamini kaybeder. Bu yiizden g¢evre egitimi, egitim
sisteminin esaslarmdan birini olusturmalidir. Eger tarih ve edebiyati kiiltiirel degerlere
sahip ¢ikmak, fen bilimlerini doga kanunlarini bilmek i¢in 6grenmek gerekiyorsa, cevre
egitimi de insanoglunun gelecek yasaminin gelisiminin saglanabilmesi i¢in sart olan;
dogaya kars1 insancil davranisin olusturulmasi, dogay1 gelistirmek icin izin verilecek
Olciitiin  belirlenmesi, 6zel sosyal-dogaci kanunlarin ve davranis normatiflerinin

belirlenmesi i¢in gereklidir (Simsekli ve dig., 2005).

1.9.2. Cevre Egitiminde Olmasi Gerekenler

Birey; belli bir bilgiyi neden 6grenmesi gerektigini bilmeli, bu bilgiyi nerede, nasil
ve hangi amacla kullanacagini kavramali, bu bilgiye sahip olmanin kendisine ne
kazandiracagini kestirebilmelidir (Nazlioglu, 1988). Afacan (2011)’a gore 6grencilerin
cevreyl koruma konusunda olumlu tutum gelistirmeleri i¢in ¢evre problemleri sorun
tabanli olarak ele alinmalidir. Bu sayede 6grenci konuyu bir sorun olarak goriip bu

konuda harekete gecmeye istekli olur.
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Tiflis bildirgesine gore, ¢evre egitiminin esaslart maddeler halinde su sekilde

belirlenmistir (Unal ve Dimisk1, 1999):

Cevre egitimi, ¢evreyi dogal, yapay, sosyal ve teknolojik 6gelerden
olusan bir biitiin olarak ele almalidir.

Okul 6ncesi egitimden baglayarak tiim egitim asamalarinda, dmiir boyu
siirecek bir egitim olmalidir.

Her disiplinden ilgili kisimlari, dengeli sekilde bir araya getiren
disiplinler aras1 yaklasimla yiirtitilmelidir.

Yakindan uzaga ilkesine bagli olarak temel cevre sorunlar1 sirasiyla
yerel, bolgesel, ulusal ve uluslar arasi agilardan ele alinmalidir.

Mevcut ve potansiyel ¢evre sartlari, tarihsel ve kiiltlirel acilardan da
incelenmelidir.

Cevre sorunlarma karsi, onlem ve ¢oziim i¢in yerel, ulusal ve uluslar
arasi igbirliginin 6nemini vurgulamalidir.

Kalkimma ve biiylime i¢in yapilan planlamalarda ¢evre konusu da goz
oniine alinmalidir.

Ogrencilerin gevre egitiminde rol almalari, karar vermeleri ve verdikleri
kararlarin sonuglarini kabul etmeleri i¢in firsat verilmelidir.

Erken yaslarda 6grencilerin kendi toplumlarina yonelik ¢evre duyarliligi
iizerinde 6zellikle durulmalidir.

Ogrencilerin ¢evre sorunlarinin nedenlerini kendilerinin bulmasina
yardim edilmelidir.

Uygulamali etkinlik ve ilk elden deneyimler 6nemsenmeli, 68retme

stratejileri planlanirken bu duruma dikkat edilmelidir.

Yildrim ve dig. (2010)’e gore etkin bir cevre egitimi i¢cin asagidakiler

yapilmalidir.

- Cevre egitimi disiplinler aras1 bir yaklasimla, diger bilim dallarinin dengeli

bir igbirligi ile yiiriitiilmelidir.

- Ogrencilerin degisik cografi bolgelerdeki cevre sartlar1 hakkinda fikir sahibi

olmalar1 i¢in; sadece yerel ya da bdlgesel degil, ulusal ve uluslar aras1 boyutlarda da ele

alinmalidir.
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- Egitim, sadece Ogrencilere degil, tiim halka yonelik olmalidir. Ornegin
insanlara c¢evre kirliligi, ormanlar, toprak kaymasi, erozyon, biyolojik ¢esitlilik, yok
olan tiirler, biyolojik a¢idan ¢ok 6nemli olan relikt ve endemik tiirler gibi konularda
bilgilendirici, uygulamali seminerler verilmelidir.

- Diinyada yasamin kaynagi olan giines 15181 enerjisini, klorofilleri sayesinde
kimyasal bag enerjisine doniistiirerek yeryiliziine indirebilen tek canli grubu olan yesil
bitkilerin, diger canlilar i¢in ne kadar 6nemli oldugu kavratilmalidir. Bu bilince sahip
bireylerin bunun 6nemini kavrayarak cevreyi koruma ve agaclandirma c¢aligmalarina
daha istekli olarak katilacaklar1 agiktir.

- MEB ile Cevre ve Orman Bakanlig1 gibi birimlerin 6nciiliigiinde aga¢ dikimi,
bitki korumacilik gibi aktiviteler diizenlenerek halka doga sevgisi asilanmalidir.

- Cevre ile ilgili kurum ve kuruluslar ile tiniversiteler gibi egitim kurumlarinin
isbirligi icinde ¢alismasi saglanmalidir.

- Doganin en iyi dogada unutulmamali, uygulamali etkinliklerle; cevre hakkinda
ogrenmek-ogretmek amaci giidiilmelidir. Bu ama¢ dogrultusunda diizenlenen ekoloji
temelli doga egitimleri ve ogrencilere yonelik doga kamplarma yeterli katilimin
saglanmasi i¢in egitimciler ve veliler takip¢i olmali, ayn1 zamanda bu doga egitimlerini
diizenleyen ekiplerin de egitime alacaklar1 kisi sayisinin artirilmasi ile daha ¢ok kisiye
ulasilmasi saglanmalidir.

- Tirkiye’ de egitim- Ogretimin temel taglarindan olan Ogretmenlerin
yetistirilmesi silirecinde mutlaka cevre ile ilgili egitim almalarina saglamak amaci ile

lisans egitimi programlarinda ve ders i¢eriklerinde diizenlemeler yapilmalidir

1.9.3. Cevre Egitiminin Tarihsel Gelisimi

Cevre egitiminin genel egitim sistemi igerisinde 6zel bir egitim alani olarak
glindeme gelmesi, ¢evre sorunlarina ¢oziim arayiglarinin yogunlastigi 1970’11 yillara
denk gelmektedir. Cevre egitiminin, sanayi devriminin yol acti1 ¢evre bozulmasinin
ele alindig1 ve ¢6ziim yollarinin bulunmaya ¢alisildigi 1970’11 yillardan itibaren ¢evre
korumanin vazgegilmez bir arac1 olarak giindeme geldigi goriilmektedir (Ozdemir,

2007).
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1972 yilinda Stockholm’de diizenlenen Birlesmis Milletler insan Cevresi
Konferansi (United Nations Conference on The Human Enviroment) ile ¢evre egitimi
konusu kiiresel bir boyut kazanmistir. Konferans bildirgesindeki “insanlik, simdiki ve
gelecek nesiller i¢in ¢evreyi korumak ve iyilestirmek mecburiyetindedir” ifadesiyle
dikkatler, insanlarin ¢evrelerine doniik tutum ve davranislarma ¢ekilmistir (Aydogdu
ve dig., 2007, s.210).

Ardindan 1975 yilinda ¢evre egitimi konusundaki yetersizliklerin giderilmesi
amaciyla;, UNESCO ve Birlesmis Milletler Cevre Programi’nin igbirligi ile
“Uluslararas1 Cevre Egitimi Program1” hazirlanmistir. Bu programin ardindan ilk kez
1977 yilinda Tiflis’te bakanlar diizeyinde uluslar arasi bir ¢cevre egitimi konferansi
diizenlenmistir. ilk kez bu kadar gii¢lii bir sekilde “kiiresel diizeyde cevre egitimi”
fikrinin getirildigi Tiflis Bildirgesi, ¢evre egitiminin bugiinkii egitim sistemlerinde
yerini almis olmasida bir doniim noktas1 olarak kabul edilmektedir. Bu bildirge ilk
kez wulusal ve wuluslar arasi diizeyde cevre egitiminin nitelik ve amaglarini
vurgulamistir (Yildirim ve dig., 2010).

1992 yilinda Rio de Janerio’da diizenlenen Birlesmis Milletler Cevre ve
Kalkmma Konferansi’nda egitime siirdiiriilebilir kalkinma boyutu getirilmisti.
Stirdiirtilebilir kalkinma “insanligi simdiki ve gelecekteki ihtiyaclarini karsilama
potansiyelini artirmak i¢in kaynaklarin kullanilmasinda, yatirimlarin niteliginde ve
teknolojik gelisimin  yOnlendirilmesinde yer alan degisim siireci” olarak
tanimlanmistir. 1997 yilinda, Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Komisyonu’nun
calisma programimna katkida bulunmak amaciyla Selanik’te, Uluslararasi Cevre
Toplum Konferansi: Siirdiiriilebilirlik icin Egitim ve Toplum Bilinci bashkh
konferans diizenlendi (Aydogdu ve dig., 2007).

Ozellikle 80’li yillarn ortasindan sonra Onem kazanmaya baslayan
stirdiiriilebilir kalkinma diistincesi, giderek siirdiiriilebilir cevre egitimine dogru ivme
kazanmis ve giiniimiizde baskin bir goriis haline gelmistir. UNESCO’nun, 1975—
1995 wyillar1 arasinda uygulanan “Uluslar arast Cevre Egitimi Programi”ni,
“Siirdiiriilebilir Gelecek i¢in Egitim” programiyla degistirmesi, buna bir drnek olarak
verilebilir (Tanriverdi, 2009).

Bugiine kadar yapilan uluslar arasi toplantilara katilan ve sonug bildirgelerini

imzalayan bir ¢ok iilkede Cevre Bakanliklari, Yerel Yonetimler, Universitelerde ilgili
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boliimler ve ¢esitli sivil toplum 6rgiitlerince bu ve benzeri programlar ¢ercevesinde

cevre egitimi caligmalar1 yapilmaktadir (Simsekli ve dig., 2005).

1.9.4. Tiirkiye’deki Cevre Egitimi

1924’ te Koy kanunu ve 1930’ da Belediye Kanunu ve Umumi Hifzisihha
Kanunu’nun ¢ikmasiyla ¢evrenin korunmasi ve ¢evre sagligi denetimi belediyelere
verilmistir. Tiirkiye’de planli kalkinma donemine gecisten sonra hazirlanan kalkinma
planlaria bakildiginda;

I. Bes Yillik Kalkinma Plan1 (1963-1967)’ nda cevre igin 6zel bir boliim
ayrilmamustir. II. Bes Yillik Kalkinma Plani(1968-1972)’ nde yine c¢evre konusuna
deginilmemistir. I1I. Bes Yillik Kalkinma Plani(1973-1977)’ nda ¢evre sorunlar1 ilk
defa ayr1 bir boliim olarak ele almmustir. IV. Bes yillik Kalkinma Plan1 (1979-1983)’
nda su, deniz, hava, toprak kirlenmesi ve erozyonu, giiriiltii ve dinlenme yerleri
konularmma yer verilmistir. V. Bes Yillik Kalkinma Plan1 (1985-1989)° nda “Cevre
Sorunlar’” baghigi altinda cevre sorunlariyla karsi karsiya bulunuldugu dile
getirilmigtir. VI. Bes Yillik Kalkinma Plani (1990-1994)’ nda, saglikli bir yasam
saglanmasi; insan saghgim ve dogal dengeyi koruyarak, siirekli bir ekonomik
kalkinmaya imkan verecek sekilde dogal kaynaklarin yOnetiminin saglanmasi
benimsenmistir. 9.8.1991 tarihinde 443 sayili Cevre Bakanlig1 Kurulus ve Gorevleri
Hakkindaki Kanun Hiikmiinde Kararname ile Cevre Bakanligi kurulmustur. Talim
Terbiye Kurulu Baskanligi’nin 7.9.1992 tarih ve 274 sayil karari ile c¢evre, saglik,
trafik, okuma dersi programi kabul edilmis ve 1992-1993 4gretim yilinda
uygulamaya konulmustur. VII.Bes Yillik Kalkinma Plani (1995-2000)° nda, gevre
yonetimine ve karar alma siireclerine halkin katiliminin saglanmasi ve toplumun her
kesiminin ¢evre egitimi konusunda egitilmesi gerektigi belirtilmistir (Aydogdu ve
dig., 2007).

Cevre egitimi, yasam boyu egitim silirecinin bir pargasi olarak ele alinmali ve
cevre egitimi yOntemleri hedef kitlenin biligsel seviyesine uygun olarak
planlanmalidir (Simsekli ve dig., 2005).

Aydogdu ve dig. (2007), cevre egitimini su bes boliimde incelemistir:

1.Orgiin Egitimde Cevre Egitimi
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a- Okul Oncesi Programida Cevre Egitimi
b- Ilkdgretim Programinda Cevre Egitimi
c- Ortadgretim Programinda Cevre Egitimi

d- Yiiksek 6gretimde Cevre Egitimi

2.Yaygm Egitimde Cevre Egitimi

1.9.4.1. Orgiin Egitim

1.9.4.1.1. Okul Oncesi Dénemde Cevre Egitimi

Okul o6ncesi yas donemindeki bir ¢ocuk c¢evre kavramimi kendi c¢evresi olarak
algilar. Cevre egitimi de c¢ocugun biligsel seviyesi g6z Oniine almarak ¢evresini
algilamaya ve ¢evre duyarliligini gelistirmeye yonelik olarak planlanmalidir. Egitimin
temeli cocuklarin kendi deneyimlerini 6n plana ¢ikaracak, gezi ve gozlem agirlikli
somut etkinliklere dayanmalidir (Simsekli ve dig., 2005).

Tiirkiye’de bugilin uygulanmakta olan okuldncesi egitim programi icerisinde
cevrenin yeri bir hayli genistir. Ozellikle ¢ocugun kendi ¢evresini tanimasi ve ¢evrenin
imkanlarmin farkina varmasmin saglanmasi ¢evre kavramiyla ¢ocugu tanistirr. Milli
Egitim Bakanligi’nin hazirlamis oldugu okul 6ncesi 6gretim programlari kapsaminda
yer alan kazamimlarda ¢evre ile iliskili olma, ¢evreyi tanima gibi kavramlar iizerinde
titizlikle durulmus ve cevre bilincinin egitime entegresi bu ilk egitim kademesinden

itibaren yapilmaya calisilmistir (Afacan, 2011).

1.9.4.1.2. ilkégretimde Cevre Egitimi

[Ikdgretim birinci kademedeki dgrenciler bilissel seviye olarak somut islemleri
algilayabilir. Bu nedenle cevre egitimi programlari somut etkinliklere dayanmalidir.
Cocuklarin yakin g¢evrelerini ve bu cevrelerdeki dogal yasam ortamlarini anlamalarini
saglayacak, gozlemleme temeline dayali, gozlemlerini degerlendirebilecegi ve
kendisinin bazi sonuglar ¢ikarabilecegi tiirden etkinlikler icermelidir (Simsekli ve dig.,

2005).
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[Ikogretimin ilk yilinda &grenciler ¢evrelerini tanimak ve onu korumanin
onemini Ogrenirken, ayni zamanda c¢esitli uygulamalarla bunu aligkanlik haline
getirmeye yonelik bir egitim de almaktadirlar. [lkdgretim 2. Smuf programi
incelendiginde, 1. smiflardaki kadar yogun olmasa da c¢evre kazanimlarmin genis yer
kapladig1 goriilmekte ve dgrencilerin kisilik gelisiminin hizla devam ettigi bu donemde
pek c¢ok aligkanligi kazanmalarinda Onemli adimlar atilmasi amaglanmaktadir.
[Ikogretim 3. Simiflarda c¢evre konularinm islenis diizeyine bakildiginda gerek ders
yogunluklarmin artmasi gerekse akademik basar1 giidiilerinin arttig1 gz Oniinde
bulundurularak ¢evre konularinin yogunlugunun 1. ve 2. siniflara oranla azaldig1 goze
carpabilir. Burada Tiirk¢e dersinde “Insan ve Cevre” temas: altinda yer alan okuma
parcalar1 ile cevre giidiisii kazandirilmaya calisihiyor. Ayrica “Uretim, Tiiketim ve
Verimlilik” temasiyla 6grencilere bilingli tiiketici olmalar1 i¢in yapmalar1 gerekenler
ogretilip topluma ve cevreye duyarh bireyler olmalar1 amaclaniyor. 4. Sinifta ¢evre
kazamimlar1 genellikle Fen ve Sosyal alanlarda yogunlagsmaktadir. Ozellikle ders
sayisiin artmasi ve Hayat Bilgisi dersinin Sosyal Bilgiler ve Fen ve Teknoloji dersleri
olarak branglagsmasiyla birlikte, ¢evre konularina verilen 6nem de artmis, hem akademik
bilgi hem de uygulama alaninda c¢evre konusunun G&grencilerin hayatlariyla
iliskilendirilerek 6grenilmesi saglanmak istenmistir. 5.sinifta ¢evre konusunun fen ve
teknoloji alaninda yogun bicimde islendigi, bu dersin {initeleri i¢cine olmasi gerektigi
gibi serpistirilmistir (Afacan, 2011).

Simgekli ve dig. (2005)’e gore; 6-8. smif 6grencileri yakin c¢evrelerindeki bir
problemi fark edip buna uygun ¢oziim yollar1 arastirabilecek seviyede olduklari i¢in
proje calismasima yonelik ¢evre egitimi programlar1 yapilmalidir. Afacan (2011)’a gore
ise “Ilkogretim 2. kademe (6, 7 ve 8. Smiflar) gevre egitimi agisindan incelendiginde,
cevre konularmin 1. kademe derslerinden daha yogun yer aldigi ve akademik bilgi
acisindan daha zengin oldugu goriilmektedir” (s.82).

Yildirim ve dig. (2010) c¢alismalarinda ilkégretim donemi 6grenilen bilgilerin
davranisa doniistliriilmeye baslandigi bir egitim basamagidir. Bu yiizden cevre
egitimine yonelik konularin bu donemde daha yogun bir sekilde verilmesi gerektigini

belirtmektedir.
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1.9.4.1.3. Ortadégretimde Cevre Egitimi

Lise 6gretiminde c¢evre icin egitimin temel amaci sdyle 6zetlenebilir: Egitim ve
Ogretim siirecinden gecen bireylerin, c¢evre konularinda sorumlu davranislar
sergileyebilmelerini saglayan ve tesvik eden bilgi, beceri ve deger yargilar1 ile
donanmis vatandaslar olarak yetisebilmelerine yardimei olmaktir. Temel ekoloji bilgisi,
cevre konularinda bilincin olusmasi, arastirma ve degerlendirme, bilgiyi kullanma ve
sorun ¢Oziim tekniklerini kullanma gibi konularda temel cevre bilgileri kazandirilir
(Ileri, 1998).

Ortadgretimde cevre egitiminin agirlikli olarak islendigi Biyoloji dersi 9. smifta
zorunlu ve haftada iki saattir. Biyoloji dersinde cevre egitimi “Bilingli Birey-
Yasanabilir Cevre” tinitesinde ele alinmaktadir. Ortadgretimde Biyoloji dersi yaninda
cevre egitimine agirlikli olarak yer verilen dersler cografya dersleridir. Lise 9, 10, 11 ve
12. smif Cografya derslerinde basta “Cevre ve Toplum” 6grenme alani olmak iizere,
“Mekansal Bir Sentez: Tiirkive” ve “Kiiresel Ortam: Bélgeler ve Ulkeler” dgrenme

alanlar1 ¢cevre egitimini amaglamaktadir (Yasar, 2008).

1.9.4.1.4. Yiiksek Ogretimde Cevre Egitimi

Tirkiye’de yiiksek 0gretimde baslica ii¢ amaca yonelik olarak cevre egitimi
yapilmaktadir: 1. Cevre Bilimci ve Cevre Miihendisligi Egitimi, 2. Ilkdgretim ve
ortadgretim Ogrencilerine c¢evre egitimi verecek Ogretmenlerin egitimi ve 3. Se¢imli
cevre bilimi dersleri ile desteklenen lisans ve lisansiistii egitim. Cevre, egitim slirecinin
en Ust basamagi olan yliksekégretimin 6zellikle 6gretmen yetistiren kurumlarinda daha
etkili ele alinmasi gerekir. Egitim Fakiilteleri ile Fen ve Edebiyat Fakiilteleri
programlarinda c¢evre sorunlarmi isleyen derslerin kredilerinin arttirilmasi zorunludur.
Cevre bilingli 6grencilerin yetistirilebilmesi i¢in, buna uygun 6gretmenlerin ivedilikle
en gelismis programlarla yetistirilmesi gerekmektedir (Kiziroglu, 2000).

Tiirkiye'de sayilar1 115°e ulasan iiniversite ve cesitli enstitiilerinin biinyesinde
bulunan cesitli programlarda g¢evreye iliskin konularda genclere arzu edilen tutum ve

davranislar1 kazandirmaya doniik bir ¢ok ders yer almaktadir. Bu dersler arasinda;
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“Ekoloji”, “Cevre Sorunlar1”, “Tiirkiye'nin Cevre Sorunlar1”, “Cevre Hukuku”, “Cevre
Felsefesi”, “Ekosistemler”, “Cevre ve Insan” ve “Cevre Biyolojisi” sayilabilir. Bu
derslerde ekosistemler ve bunlarm isleyisi ile insan-¢evre iligkileri sonucu ortaya ¢ikan
¢evre sorunlar1 ve bunlara yonelik ¢dziim Onerileri anlatilmaktadir. Ozellikle ziraat,
orman ve ¢evre mithendisligi ile mimarlik, cografya ve biyoloji bdliimleriyle, cografya,
sosyal bilgiler, biyoloji ve smif 6gretmenligi gibi programlara kayitli 6grenciler zorunlu
cevre dersleri almaktadirlar. Diger programlara kayitli 6grencilerden isteyenlere ise
secimli olarak “gevre” dersleri verilmektedir. Universitelerin lisansiistii programlarinda
da c¢ok sayida ¢evreye iligkin dersler verilmekle beraber, ¢cevre ve ¢evre egitimi ile ilgili
arastrmalar ve bu konudaki arastirma merkezlerinin sayis1 hizla artmaktadir (Yasar,

2008).

1.9.4.2. Yaygin Egitim

Cevre bilinglendirilmesinde yaygmn egitimin amaci, ¢evrenin insan temel
ihtiyaclarim1 karsilayabilmesi i¢in dogal kaynaklarim rasyonel olarak kullanimi,
gelisigiizel kullanilmasinin dogurdugu tilkkenme ve kirliligin dnlenmesi, ¢evrenin kendi
kendini yenileme yetenegini koruyabilmesi icin kararliligin saglanmasi yOniinde
insanlarda olumlu davranig degisikligi meydana getirmektir. Yaygm egitim, orgiin
egitim sistemine hi¢ girmemis ya da herhangi bir kademesinde bulunan veya bu
kademelerden ¢ikmis fertlere gerekli bilgi, beceri ve davranislar1 kazandirmak i¢in
orgiin egitimin yaninda veya disinda onlarin; ilgi, istek ve yetenekleri dogrultusunda
ekonomik, toplumsal ve Kkiiltiirel gelismeler saglayici nitelikte, cesitli siire ve
diizeylerde hayat boyu yapilan egitim-6gretim-rehberlik ve uygulama faaliyetlerinin
timiidiir. Amaci, toplumu ve fertleri ekonomik ve sosyal yonden dinamik hale
getirmektir (Gedik ve dig., 1997).

Yerel yoOnetimler, okullar, geng¢lik merkezleri, halk evleri, Milli Egitim
Bakanligi’nin ¢esitli yaygin egitim kuruluslari, Cevre ve Orman Bakanligi, Ordu Egitim
Merkezleri ve sivil toplum kuruluslar1 c¢evre igin bilgilendirme ve bilinglendirme

etkinlikleri i¢inde yer almaktadir (Tiirkiye Cevre Atlasi, 2003).
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1.9.5. Milli Parklarda Cevre Egitimi

Cevre egitimi, toplumun tiim kesimlerinde c¢evre bilincinin gelistirilmesi,
cevreye duyarli, kalict ve olumlu davranis degisikliklerinin kazandirilmasi ve dogal,
tarihi, kiiltiirel, sosyo-estetik degerlerin korunmasi, aktif olarak katiliminin saglanmasi
ve sorunlarm ¢6zlimiinde gorev almak olarak tanimlanabilir (Alim, 2006).

Cevre (doga) egitiminin en kisa tarifi doganin dilinin 6grenilmesidir. Bu
egitimin sonucunda, egitim siiresi kisa dahi olsa katilanlarin diinya goriislerinde kokli
degisiklikler meydana gelir. Ayni siireli higbir egitim; kisinin evrene, yasama ve
olaylara bakis agisinda ekolojik bir ¢evre egitiminde oldugu kadar koklii degisiklikler
yapamaz (Ozaner, 2004).

Cevre egitiminin bir pargast olarak milli park egitimi ise; milli parklarda
siirdiiriilen dogal, tarihi ve kiiltlirel temelli bilimsel ¢evre egitiminden olugmaktadir.
Milli park egitimi ile, milli parklarin ve yakin g¢evresinin sundugu dogal, tarihi ve
kiiltiirel degerlerin bireylere tanitilarak onlara park niteliklerini gozlemleme, buradaki
dengeyi, renk, bicim ve estetigindeki cesitliligi ve 06zgilinliigli anlayabilme becerisi
kazandirilmaya calisilmaktadir. Milli park egitimi sonucunda bireylerin park
niteliklerini gézlemleme ve onu okumada kendilerine 6zgii bir tarz gelistirmeleri ve
sorumluluk kazanmalar1 beklenmektedir. Dogal, tarihi ve kiiltiirel degerleri bir arada
sunabilen milli parklarda katilimcilara ekoloji temelli biitiinciil bir egitim sunmak, bu
yolla katilimcilarin disiplinler aras1 diisiinme becerilerini gelistirmek milli park
egitiminin baglica amaglar1 arasindadir (Ozaner, 2003).

Cevre egitiminde milli parklar salt ¢evre egitimi konularmna ev sahipligi
yapmamakta, ayni zamanda egitim i¢cin bulunmaz bir ortam ve ara¢ olarak
kullanilabilmektedir. Bu alanlarin ulusal ve uluslar arasi anlami, 6nemi ve taninmislik
diizeyleri, egitime katilanlar ve egitmenler iginde ayri1 bir deger ve saygmnlik ifade
etmektedir. Giiniimiizde sadece doga koruma ile ilgili degil baska sektorler de meslek
ic1 egitimleri i¢cin egitim ortami olarak milli parklar1 tercih etmektedir. Kald1 ki milli
parklarin kaynak degerlerine bagli olarak kirsal kalkinmaya katki saglayacak ekolojik
tarim ve hayvancilik, eko turizm, turizm rehberligi, kus gozlemciligi gibi konularda da
pek cok egitime olanak saglamasi s6z konusu olmaktadir (Kurdoglu, 2005). Cok sayida

kaynak degere sahip milli parklarmn siirdiiriilebilir kullanim cercevesinde bir arada
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degerlendirilmesi milli park egitiminin 6nemini arttrrmaktadir. Milli park egitimiyle,
milli parklarin eko turizm amagh kullanilabilmesi icin bilimsel alt yap1 teskil
edilmektedir. Milli park egitimine bagli olarak gelisen bireysel milli park bilinci
zamanla toplumsal ¢evre bilincine doniisecektir (Yasar, 2008).

Tiirkiye‘de basta Balikesir Kuscenneti Milli Parki ve Sultan Sazligi Milli
Parkr’nda dogal ¢evre miizeleri tesis edilmis olup, sayilar1 artirilmalidir. Bu tip ¢evre ve
doga egitim merkezlerinin kurulmasi ve vatandasin egitilmesine sunulmasi gibi
hususlarin 1983 tarihinde yiirlirliige giren 2783 Sayili Milli Parklar Kanunu’nda yer
verilmemesi bir eksikliktir. Ayni kanunun altinct bolimiinde belirtilen Milli Park
Fonu’nun bu amaglar i¢cin kullanilmasinda biiyiik yararlar vardir. Zira adi1 gegen doga
egitim merkezinin okul dis1 ¢evre egitimine katkis1 biiyiiktiir (Kiziroglu, 2001).

Tirkiye’de doga egitim merkezleri yani sira kiiltlirel ve tarihi degerleri de
kapsayan milli park egitim merkezleri tesis edilmelidir. Bunlar Kiiltiir ve Turizm, Cevre
ve Orman ile Milli Egitim Bakanliklar1 tarafindan diizenlenmelidir. Kiiltiirel ve Dogal
Yasam I¢in Egitim Merkezleri’nin amaclari su sekilde olmalidir;

1. Bolgeyi tarihi, kiiltiirel ve dogal agidan taniticit olmalidir.

2. Tarih, kiiltiirel yap1, doga ve doga korumaya ait ilgi artirilarak, dogay1 ve
yoreyi bizzat yasamay1 amaglayici olmalidir.

3. Milli degerler ve dogayla ilgili davranis seklini bi¢cimlendirici gérevleri vardir.

4. Koruma stratejileri gelistirip yaymaya, milli degerlerin korunmasina ve
dogay1 kesfetmeye yardimct olmalidir (Denis, 2007).

Milli parklarda kurulan merkezlerde, oraya gelenlere bilgi ve egitim
verilmesinin yani sira onlarin doga koruma sorunlarma ve bdlgedeki tarihi, kiiltiirel
ogelere ilgi duymalar1 saglanir. Bu sekilde ziyaretgilerin bu tarihi, kiiltiirel yapi ile bitki
ve hayvan tiirlerini, dogal yasama alanlarinda daha bilingli gozlemeleri igin
bilgilendirilmeleri amaclanir. Boylece dogayi, dogada bizzat yasayarak biyolojik ve
kiiltiirel goriisleri gelistirilmis olur. Bu durum onlar1 tarih, doga ve ¢evrenin insan etkisi
ile tahrip edilmemesi hususunda duyarl hale getirir. Yaparak ve yasayarak gelisen bu
duyarlilik daha kalic1 izli olur (Oztura, 2010).

Cevre egitiminin miimkiin oldugu kadar erken yaslarda ve dogayla dogrudan bir

iligki igerisinde baslamasi gereklidir. Cevre bilincinin yerlesmesinde dogayla etkilesim
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biiyiik bir pay sahibidir. Ayrica dogal ¢evre, cocuklarin ruhsal saghigmnin gelismesinde
de 6nemli roller iistlenmektedir (White ve dig., 2001).

Tirkiye’de cevre egitimi kapsaminda milli park egitimine iligkin en ayrmtili
degerlendirme 11. smif segmeli “Turizm” dersinde yer almaktadir. “Tabii Varliklarm
Turizm Bakimidan Degerlendirilmesi ve Korunmasi” “Kiiltiir ve Sanat Varliklarinin
Turizm Bakimindan Degerlendirilmesi ve Korunmasi1” iinitesinde ¢evre ve milli park
degerleri ile korumaya yonelik sorumluluk ve bilinci islenmektedir. Cevre egitiminin bir
parcasi olarak milli park egitiminin amacina ulasmasi i¢in genis kitlelere sozii edilen
egitimin verilmesi gerekmektedir. Genis kitlelere milli park egitimi verilebilmesi i¢in
tim egitim kademelerinde basta cografya dersleri olmak {izere c¢evre konularinin
islendigi ilgili derslerde de milli park egitimi lizerinde durularak toplumun bu konuda
zamanla bilinglenmesi gerekmektedir. Ilkdgretim ve ortadgretime yonelik olarak
hazirlanan yeni 6gretim programlarinda c¢evre bilincinin gelistirilmesini saglayan
konularm agirligimin artmasma ragmen yeterli olmadig1r gézden kagmamaktadir. Ayni
sekilde cevre egitiminin bir parcast olarak milli park egitimine iliskin yaklasimlarin da
cok sinirli kaldig1 goriilmektedir. Ders programlarinda ¢evre egitimi ile konulara dogal,
tarihi ve kiiltiirel temelli milli park egitimi konularmni eklemek bir zorunluluktur. Ciinkii
gerek milli parklarin “sehir parki” ya da “piknik yeri” seklinde algilanmamasi ve
gerekse milli park degerlerinin siirdiiriilebilir kullaniminin saglanmasi1 ancak buna

baghdir (Yasar, 2008).

1.10. Tigili Arastirmalar

Aytag (2003) calismasinda Murat Dagi’'nda var olan dogal kaynaklarin
stirdiirtilebilir ilkeler gergevesinde, korunmasi ve kullanilmasi ve ¢alisma alaninin bir
koruma alani olarak planlanmasini amaglamistir. Calismasi ile Murat Dagr’nin dogal
ortam potansiyeli degerlendirilip saha biyosfer rezerv alami olarak planlanmis, ancak
Murat Dagi ve cevresinde ayrintili jeomorfoloji caligmalarina ihtiyag oldugunu
belirtmistir. Bunun yaninda saha i¢cim Onerilen alternatif turizm faaliyetleri ve turizm
arz1 acisindan sahada fiziksel, ¢evresel, sosyal, psikolojik tagima kapasitesinin

hesaplanmasi gerektigini belirtmektedir.
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Kaplan (2003) Doga Koruma Caligsmalar1 ve Yasalarimiz adli ¢caligmasinda;
diinyada ve iilkemizde milli park ve benzeri korunan alanlar ile ilgili tarihsel gelismeleri
ortaya koymak ve bu gelismelere paralel olarak, iilkemizde milli park ve benzeri
korunan alanlar ile ilgili yasanan yasal gelismeleri, mevcut yasal gelismeleri
degerlendirmek, doga koruma ile ilgili yapilan ¢alismalar1 ortaya koyarak 2873 sayili
Milli Parklar Kanunu ¢ergevesinde bu alanda yapilanlar, yapilmasi gerekenler konusunu
degerlendirmek, korunan alanlar i¢in uygun yasal ve yonetsel onergeler ortaya koymay1
amaclamistir.

Insan- doga iligkilerinin gelisimi ve peyzaj tasariminda ‘dogal’ stilin 20.
yiizy1lda énem kazanmasmin nedenlerini arastiran Ozgiiner (2003) ¢alismasinda tarih
boyunca insanlarmm dogaya karsi degisen davranis bigimleri ve davraniglardaki bu
degisimlerin peyzaj tasarimi ve uygulamalarina yansimalar1 arastirmistir. S6z konusu
davranislarin sonucu olarak ortaya ¢ikan iki zit stil (klasik stil ve dogal stil) tanimlanmig
ve bunlarm tarihsel gelisimini incelemistir. Ayrica dogal stilin 20. yilizyilda yeniden
popiiler olmasinin nedenleri agiklanmistir.

Rodrigues ve dig. (2004) arastirmalarinda, giin gectikge genisleyen, Uluslararasi
Koruma agmin, yerylizii alaninin yaklasik % 11,5’ ini kaplamakta oldugunu, ancak
diinyada koruma altinda olmayan tropikal ve subtropikal yagmur ormanlarinin essiz
biyolojik c¢esitlilige sahip oldugu dolayis1 ile Uluslararasi Koruma aginin alinmasi
gerekliligini vurgulamiglardir.

Ozdemir (2007) calismasinda cevre egitiminde dne ¢ikan yaklasimlar1 ve ¢evre
egitiminin kapsamimni tiim yoOnleriyle ele almaktadir. Cevre egitimi siire¢lerinin
etkililigini artirabilmek i¢in hayata gecirilecek ilkeler ve izlenmesi gerekli stratejiler
genis bir bakisla ortaya koymaya calismakta ve siirdiiriilebilir gelismeye yonelik ¢evre
egitiminin amacglarmi ve islevlerini agiklamakta, bu dogrultuda yiiriitillecek ¢evre
egitimi siireclerinde izlenmesi gerekli 6gretim yontemlerine ve uygulama siireclerine
yer vermektedir.

Denis (2007) calismasinda milli parklar c¢evresinde yasayan 8. smif
ogrencilerinin milli parka yonelik tutumlarim belirlemeyi amacglamistir. Arastirmanin
sonucunda; Ogrencilerin milli parka yOnelik olumlu tutumlara sahip olduklarina,
ogrencilerin milli parka yonelik tutumlarmin cinsiyete gore anlamli bir farklilik

gostermedigine, milli parka yonelik tutumlarin bulunduklar1 yerlesim biriminde ikamet
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siirelerine bagli olarak anlamli sekilde degismedigine ulasmistir. Ayrica dgrencilerin
milli parka yonelik tutumlarmm milli parka daha 6nce gitmis olmalarma gére anlamh
sekilde degismekte olduguna ve oOgrencilerin milli parka yonelik tutumlar1 ile
yasadiklar1 ¢evrede bulunan milli parka ne kadar 6nem verildigine iliskin diistinceleri
bakimindan anlamli bir fark olduguna ulagmastir.

Caner (2007) yaptig1 arastrmada Tiirkiye’nin, AB doga koruma politikasina
uyumlu hale getirmesi gereken ulusal doga koruma kriterlerine iliskin mevcut durumun
ve sorunlarm ortaya konmasini amaclamistir. Bu amagcla, uluslararasi koruma kriterleri
ayrintili olarak incelemis, ardindan Tiirkiye’deki doga koruma Oolgiitlerine iliskin
mevcut durum ortaya koymustur. AB’ne lyelik siirecinde doga koruma konusunda
yapilmas1 gerekenlerin daha iyi anlasilmasi i¢cin Natura 2000’e iliskin bilgiler aktarip ve
Tiirkiye’nin bu baglamda bulundugu noktaya deginmistir. Genel bir degerlendirmenin
ardindan ulusal doga koruma kriterlerinde saptanan sorunlara iliskin bir sonug tablosu
iiretip ve bu sorunlarin giderilmesi i¢in Oneriler getirmistir.

Shawn ve dig. (2007) calismalarinda, Kuzey Kanada’nin Boreal bolgesindeki,
koruma alanlarmin ve doga miras1 bolgelerinin kaplama alanlar1 {izerine potansiyellerini
belirlemistir. Bolgesel diizeyde miras bolgelerinin etkili bir bigimde korunmasi,
geleneksel koruma tedbirlerinin hedefe ulagmasi i¢in koruma planlar1 gelistirmislerdir.

Yasar ve Seremet (2008) yaptiklar1 ¢alismada, Tiirkiye’de milli park egitimi ve
milli park egitimine iliskin Gelibolu Yarimadast Tarithi Milli Parki’n1 incelemislerdir.
Tirkiye’de dogal, tarihi, kiiltiirel temelli ¢evre egitimi icerisinde onemli bir yeri olan
milli park egitimi ¢aligmalarini1 ve bu konuda alinan mesafeyi gézler Oniine sermeyi
amaclamiglardir. Arastirma sonucunda milli park ziyaretcilerinin Milli park egitimi
bakimindan gerekli biling, tutum ve davranisa sahip olmadiklari sonucuna varmislardir.

Ozbay (2008) calismasinda, doga koruma alani smiflandirmasinda &nemli bir
yeri olan tabiat parklarinda etkin bir yonetim planmin nasil olacagi sorusundan yola
cikarak, yonetim plami siirecinin incelenmesi ve Ornek alan olarak secilen Ayvalik
Adalar1 Tabiat Parki icin etkin bir yonetim plani Onerisi gelistirmeyi amaclamigtir.
Korunan alanlardaki kurumlarin yetki karmasasi, korunan alandaki yetersiz kaynak
arastirmalari, planin 6zellikle uygulama kisminda biiyiik problemlere neden olan yerel
halk katiliminin yetersizligi gibi sorunlarin ¢oziimii i¢cin etkili bir yonetim plani

siirecinin gerektigi sonucuna varmistir.
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Ak (2008) ¢aligmasinda ilkdgretim 6gretmen adaylarinin ¢evre yonelik bilingleri
ile okuduklar1 boliimiin ve cinsiyetlerinin iliskisini incelenmistir. Cevreye yonelik
derslerin yogun oldugu Fen ve Teknoloji boliimii yoniinde olmasi beklenen anlamli
farkliligin diger boliimler yoniinde olduguna dikkat ¢ekmistir. Ayrica cinsiyet ile Cevre
Bilinci Olgeginin baz alt bliimleri arasinda anlamli farkliligm oldugunu tespit etmistir.
Bu anlamli farkliligin erkekler lehine oldugunu belirtmistir.

Tanriverdi (2009) calismasinda siirdiiriilebilir gevre egitimi agisindan ilkégretim
programlarini degerlendirmistir. Calismada, ilkdgretim programlarinda yer alan 6grenci
kazanimlarinin siirdiiriilebilir ¢cevre egitiminin gerekleriyle hangi oranda Ortiistiigiinii
ortaya koymayr amaglamistir. Ilkogretim programlarinda yer alan kazanimlarin
cogunlukla bilgi ve tutum gelistirmeye yOnelik kazanimlar oldugunu, ancak beceri,
anlayis ve deger gelistirmede yetersiz oldugunu; ayrica programlarin siirdiiriilebilir
cevre egitiminden ¢ok, cogunlukla yasadigimiz cevreyi koruma anlayisina odakli
hazirlandigmi saptamstir.

Oztura (2010) yaptig1 ¢alismada Truva Tarihi Milli Parki, Kaz Dag1 Milli Park:
ve Spil Dagi1 Milli Parki ziyaretcilerinin Tiirkiye’de milli park kavrami ve egitimi
iizerine  gorilislerinin  degerlendirilmesini  incelemistir. Calisma milli  park
ziyaretcilerinden (yerli) hareketle iilkemizde “milli park” kavramma ve “milli park
egitimine” iliskin park ziyaretgilerinin goriislerinin ortaya konulmasi ve milli park
kavraminmn algilanmasi, milli park egitimi konusunda nerede bulundugumuzu tespit
etmeyi amaglamistir. Arastirmanin sonucunda milli park ziyaret¢ilerinin Milli Park
kavrami konusunda gerekli biling, tutum ve davramisa sahip olmadiklar1 sonucuna
ulagmustir.

Karakas (2010) yaptig1 calismada 6gretmenlerin yasadigi ¢evrede bulunan milli
parka iligkin tutumlarmi incelemistir. Arastirmanin sonucunda §gretmenlerin milli parka
yonelik olumlu tutumlara sahip oldugu, 6gretmenlerin milli parka yonelik tutumlar:
cinsiyete ve gorev siirelerine goére anlaml bir fark gostermedigi, 6gretmenlerin milli
parka yonelik tutumlar1 milli parki daha once ziyaret edip etmemelerine gére anlaml
fark gostermedigine ulagmistir. Ayrica 6gretmenlerin milli parka yonelik tutumlari ile
milli park: ziyaret amaclar1 arasinda ve milli parka ne kadar 6nem verildigine iliskin

diisiinceleri acisindan anlamli fark olmadigina ulagmstir.
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Demir (2010) yaptig1 ¢alisma ile Ispir-Yedigdller ve gevresine ait farkli format
ve igerikteki verilerin CBS kullanilarak birbirleri ile iliskilendirilmesi ve gerekli arazi
calismalar1 yiirtitilmesi sonucunda, Doga Koruma alanlarinin belirlenmesi
hedeflemistir. Yaptig1 degerlendirme sonuclarina gore, arastirma alanm1 doga koruma
kriterleri yoniinden incelenmis ve koruma gerekliligi ortaya koymustur.

Kalender (2010) siirdiiriilebilir kalkinma egitimi olarak da bilinen doga
egitimlerinin gelisimi, mevcut durumunun ortaya konmasi ve eksikliklerin belirlenmesi
amaci ile yaptig1 calismada, Kackar Daglar1 Milli Parki’nda 2000, 2003, 2004, 2005,
2006, 2007 ve 2008 yillarnda yapilan doga egitimlerinde, TUBITAK tarafindan
hazirlanan ve katilimcilara proje yiiriitiiclileri tarafindan uygulanan anketleri
degerlendirmistir. Arastirmanin sonucunda uygulamali doga egitiminin, degisik
uzmanlik alanlarina sahip katilimcilar iizerinde benzer etkiler biraktigi, ililkemizde
uygulamali egitimlerin yetersiz oldugu ve on giin siiren egitimlerin doganm dilinin
ogrenilmesinde katilimcilara 6lgiilebilir oranda farkindalik kazandirdigini belirlemistir.

Afacan (2011) yaptig1 calismada Tirkiye’nin 1995°te tanismis oldugu uluslar
arasi bir ¢evre egitimi projesi olan GLOBE Programinin tanitilmasi; zaman igerisinde
gecirmis oldugu yolculuk ve okullarda bugiinkii durumunu incelemistir. Cevre egitimi
alaninda GLOBE’un etkinligini arastrmistir. Sonu¢ olarak GLOBE’un Tiirkiye’de
bircok okulda hi¢ uygulanmamis olmasi, bir kisminda ise bir siire uygulandiktan sonra
birakilmasmin nedenleri arastirilmis ve uygulama sirasinda birtakim eksik ve yanlislar
ortaya kondugunu belirtmistir.

Unal (2011) ¢alismasinda ilkdgretim ikinci kademe dgrencilerinin ¢evreyle ilgili
bilgileri ve ¢evreyle ilgili tutumlarinin 6lgiilerek mevcut durumlarmin cinsiyet, 6grenim
gordiikleri yer ve sinif diizeyine gore anlamli bir farklilhik gosterip gostermediginin
incelenmesini amaglamistir. Cinsiyet, O6grenim gordiikleri yer ve smif diizeyi
degiskenlerine gore 6grencilerin ¢evreyle ilgili bilgileri ve tutumlarinin degistigi buna
karsilik smif diizeyi ve 6grenim goriilen yerin ortak etkisine gore ise degismedigini
belirlemistir. 12 6grenci ile yapilan yar1 yapilandirilmis goriismede kullanilan acik uglu
sorular ve gOrlisme sorularmin analiz sonucglarma gore ise Ogrencilerin ¢evre
kavramlariyla ilgili diisiik bilgi diizeyine ve birgok kavram yanilgisina sahip oldugunu

belirtmistir.
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2. MATERYAL ve YONTEM

Bu boliim; arastrmanin yontemi, evren ve Orneklem, veri toplama araglari,

verilerin toplanmas1 ve verilerin analizi alt basliklarindan olugmaktadir.

2.1. Arastirmanin Yontemi

Arastirma Fen ve Teknoloji 6gretmen adaylarinin milli parklar ve milli parklarda
cevre egitimine yonelik goriislerini belirlemek amaciyla yapilmis nitel bir arastirmadir.
Simgek ve Yildirim (2006)’a gore nitel arastirma; gozlem, goriisme ve dokiiman analizi
gibi veri toplama yontemlerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarm dogal ortamda
gercekei ve biitiinciil bir bigimde ortaya konmasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi
arastirma olarak tanimlanmaktadir. Arastirma Fen ve Teknoloji 6gretmen adaylarinin
goriislerini belirlemek amaciyla verilerin kapali ve agik uglu sorulardan olusan yari
yapilandirilmig goriisme formu ile toplandigi betimsel bir calismadir. Betimsel
calismalar, adindan da anlasilacag1 gibi, lizerinde calisilan olguya iliskin 6zellikleri
betimlemek amaciyla yiiriitiliir (Borg ve dig., 1993). Yar yapilandirilmig goriisme
formunda 6gretmen adaylarinin kisisel bilgileri i¢in kapali uglu sorular, milli parklar ve
milli parklarda ¢evre egitimine yOnelik goriislerini belirlemek i¢in agik uglu sorular
sorulmustur. Acik uglu sorulara verilen yanitlar nitel ¢oziimleme yollar1 kullanilarak

kodlanmas, frekans ve yiizde degerleri hesaplanarak sunulmustur.

2.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini, Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Fen
Bilgisi Ogretmenligi Anabilim Dali’nda 6grenim goren ve 2011-2012 egitim- 6gretim
yil1 giiz doneminde ders alan 1., 2., 3. ve 4. smifta 6grenim goren toplam 503 6gretmen
aday1r olusturmaktadir. Evreninin tamamina ulasilmaya calisilmis ancak Ogretmen
adaylarinmn uygulama sirasinda okulda ¢esitli nedenlerle bulunmadiklarimdan 420
ogretmen adayma ulasilmistir, bu adaylardan 4 tanesi hi¢bir soruyu yanitlamadigi i¢in

ornekleme alinmamistir.
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2.2.1. Cahsmaya Katilan Ogretmen Adaylarinin Profilleri

Arastirmanin 6rneklemini olusturan 416 6gretmen adaymin profilleri incelenmis

ve Cizelge 2.1.’de sunulmustur.

Cizelge 2.1. Ogretmen adaylarinin demografik 6zellikleri

Demografik dzellikler f %
Cinsiyet

Kiz 264 63,46
Erkek 152 36,54
Okudugu simif

1.smf 117 28,12
2.smif 119 28,60
3.smif 101 24,28
4.smif 79 18,99
Ogrenim tiirii

1.0gretim 202 48,56
2.08retim 214 51,44
Mezun olunan lise tiirii

Genel 264 63,46
Meslek 19 4,57
Anadolu 94 22,60
Fen 1 0,24
Diger 38 9,13

Cizelge 2.1. incelendiginde Ogretmen adaylarmin %  63,46’sinin kiz, %
36,54 Uniin ise erkek oldugu goriilmektedir. 416 6gretmen adaymdan % 28,12°si 1.
sinif, % 28,601 2.smif, % 24,281 3.s11f, % 18,99’u ise 4.s1nif dgrencisidir. Ogretmen
adaylarinm % 46,56’s1 .ogretim, % 57,931 ise II. 6gretim de 6grenim gérmektedir.
Ogretmen adaylarmin % 63,46’s1 genel lise, % 4,57’si meslek lisesi, % 22,601
Anadolu lisesi, % 0,24°1 fen lisesi, % 9,137 ise diger liselerden mezun olmustur.

Ogretmen adaylarmin “En uzun siire yasadigimiz ilde milli parklar var nudir?
Varsa adlarini yazmiz” sorusuna verdikleri cevaplarin okuduklar1 siniflara gére dagilimi

Cizelge 2.2° de verilmistir.
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Cizelge 2.2. Ogretmen adaylarinin en uzun siire yasadiklar1 ildeki milli parklar1 bilme durumlari.

Yetersiz Kismen Yeterli
f % f % f %
1. sumif 55 13,2 22 5,28 6 1,44
2. simif 47 11,2 26 6,25 9 2,16
3. simif 44 10,57 27 6,49 5 1,20
4. simif 30 7,21 11 2,64 18 4,32
Toplam 176 42,31 86 20,67 38 9,13

Ogretmen adaylarinin en uzun siire yasadiklar1 ildeki milli parklara olan
farkindaliklar1 incelendiginde 116 6gretmen adayinin en uzun siire bulundugu ilde milli
parklar bulunmadigi goriilmiistiir. Bu nedenle bulundugu ilde milli park bulunan
ogretmen adaylarinin cevaplari incelendiginde; bulundugu ildeki milli parklar1 bilmeyen
ya da yanlis yerleri ifade eden cevaplar “yetersiz”, bulundugu ildeki milli parklarin bir
kismin1 belirten cevaplar “kismen”, bulundugu ildeki milli parklarmn tamamini ifade
edenler ise “yeterli” olarak kodlanmistir. Ogretmen adaylarmm % 42,31’inin yetersiz,
% 20,67 sinin kismen, % 9,13’{iniin ise yeterli cevap verdikleri goriilmiistiir.

Ogretmen adaylarina daha 6nce milli parklara gittiniz mi gittiyseniz adlarmi

yazimiz sorusuna verdikleri cevaplar Cizelge 2.3.’te verilmistir.
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Cizelge 2.3. Ogretmen adaylarinin milli parklara gidip gitmeme durumlarmin okuduklar1 smiflara gore

dagilimlart.

Gittim Gitmedim
Gittigi milli parklarin Gittigi milli parklarin adim

adlarini dogru ifade eden belirtmeyen ya da yanlis belirten

F % f % f %
I simf 20 438 40 9,61 57 13,70
2 smf 31 7,45 34 8,17 54 12,98
3.smf 38 9,13 26 6,25 37 889
4. simf 26 6,25 16 3,84 37 889
Toplam 115 27,64 116 27,88 185 44,47

“Daha once milli parklara gittiniz mi?” sorusuna Ogretmen adaylarinm %
55,52°s1 gittim, % 44,47’si ise gitmedim yanitini vermistir. Milli parklara giden
ogretmen adaylarindan % 27,64’i gittigi milli parklarin adlarint dogru ifade ederken, %
27,88 gittig1i milli parklarin adlarini belirtmemis ya da milli park olarak yanlis yerler
ifade etmistir.

Ogretmen adaylarinin milli parklara gitme nedenlerinin okudugu smiflar {izerine

dagilimi Cizelge 2.4.’te verilmistir.

Cizelge 2.4. Ogretmen adaylarinin milli parklara gitme nedenleri.

Piknik Ders amach Bitki veya hayvan Gezmek Diger
yapmak toplamak
F % F % f % f % f %
1. simif 6 1,44 1 0,24 - - 17 4,08 - -
2. suif 4 0,96 3 0,72 - - 27 6,49 - -
3. smif 9 2,16 2 0,48 - - 34 817 3 0,72
4. simf 8 1,92 4 096 1 0,24 21 504 3 0,72
Toplam 27 6,49 10 2,40 1 0,24 99 23,79 6 1,44
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Milli parklara giden, gittigi milli parklar1 dogru ifade eden 6gretmen adaylarmin
milli parklara gitme nedenleri incelendiginde; % 6,49’u piknik yapma, % 2,40’1 ders,
% 0,24’0 bitki veya hayvan toplama, % 23,79’u 6gretmen aday1 ise gezme nedeniyle
milli parklara gittiini belirtmistir. 6 6gretmen aday1 yiirliyiis, izcilik, doga kamps,
fotograf cekmek gibi diger nedenler ile milli parklara gittiklerini belirtmislerdir.

2.3. Veri Toplama Araci

Veriler arastirmacmin hazirladigi yar1 yapilandirilmis goriigme formuna (Ek.1)
ogretmen adaylarmin yazarak verdikleri cevaplar ile saglanmistir. Yar1 yapilandirilmis
goriisme formu iki bollimden olusmaktadir. Birinci bdéliimde katilimcilarin cinsiyeti,
okuduklar1 smif, 6grenim tiirii, mezun olunan lise tiirii, yasadiklar1 ¢evredeki milli
parklar1 bilme durumlari, daha 6nce milli parklara gitme durumlar1 ya da gittiyse gitme
sebepleri gibi kisisel bilgileri igeren sorular yer almaktadir. Bu boliimdeki sorular
katilimcilarin yanitlayabilmesi i¢in uygun segenekler birakilmis ya da yazmalari i¢in
bosluk birakilmistir. Yar1 yapilandirilmis goriisme formunun ikinci boliimiinde ise
ogretmen adaylarina 8 adet agik uclu soru yoneltilmistir. A¢ik uglu sorular bir taraftan
arastirmaciya arastirmak istedigi konuyla ilgili esnek bir yaklasim olanagi saglarken bir
taraftan da incelenen konuyla ilgili 6nemli degiskenlerin gdzden kagmasini oOnler
(Yidirim ve Simsek, 2005). Agik uclu sorularin hazirlanmasinda, rastgele iki sinifa
milli parklarla ilgili kompozisyon yazdirilmis, kompozisyonlar okunarak olusturulan
sorular {i¢ alan uzmaninin ve bir Tirk¢e dgretmeninin goriis ve Onerileri alinarak son

halini almistur.
2.4. Verilerin Toplanmasi

Arastirmanim verileri 2011-2012 egitim-6gretim yili giiz doneminde Mehmet
Akif Ersoy Universitesi Fen Bilgisi 6gretmenligi boliimiinde okuyan 420 &gretmen

adaymdan elde edilen yazarak cevaplanilan yari1 yapilandirilmig gériisme formu ile

toplanmistir. Ogretmen adaylarinmn goriislerini agikca belirtmeleri istenmis, goriisme
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formlarma isimlerini yazmalarmin istege bagli oldugu bildirilerek daha rahat cevap

vermeleri beklenmistir

2.5. Verilerin Analizi

Verilerin toplanmasi siirecinde 420 6gretmen aday1 yar1 yapilandirilmis goriigme
formunu yazarak yanitlamistir. Ancak 4 6gretmen aday1 sadece kisisel bilgiler formunu
yanitlayip, acik uglu sorulara yanit vermedigi i¢in degerlendirilmeye alinmamistir.
Formlar 1’den baslayarak 416’ya kadar numaralandirilmis ve her biri bilgisayar
ortamimda yazili hale doniistiiriilerek kayit altma alnmstir. Ogretmen adaylarmin her
bir soru i¢in verdikleri yanitlar okunmus ayni1 ya da benzer ifadeler uygun temalarda
kodlanmistir. Belirlenen kodlar tekrarlanma sikligina gore ¢izelge haline getirilmistir.
Bazi temalarda 6gretmen adaylarmnin verdikleri cevaplar birden fazla kod icerisinde yer
almaktadir. Yidirim ve Simsek (2005), gecerlikle ilgili olarak, arastirilan konu
hakkinda, biitlinciil bir yaklasim sergileyebilmek i¢in arastirmadan elde dilen verilerin
ve sonuglarm onaylanmasina yardimci olacak bazi ek yontemler (¢esitleme, katilimcei
teyidi, meslektas teyidi vb.) kullanilmasi gerektigini belirtmektedir. Arastirmanin
gilivenirligini artirmak i¢in belirlenen kodlar ve temalar, iki alan uzmanina danigilmistir.
Arastirmanin giivenirligi Giivenirlik = Goriis birligi / (Goriis Birligi + Goriis Ayriligi)
formiilii kullanilarak hesaplanmig; % 92,21 seviyesindeki uyumun, giivenirligi
sagladig1 goriilmustiir. Genellikle % 90’1 iizerindeki degerler yliksek diizeyde olarak
goriilmektedir (Miles ve Huberman, 1994).
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3. ARASTIRMA BULGULARI

Bu boliimde arastirmanin amacma uygun olarak, Fen Bilgisi 6gretmen
adaylarinin milli parklara ve milli parklarin cevre egitimindeki yerine yOnelik
gortislerinin belirlenmesi i¢cin 6gretmen adaylarindan elde edilen verilerin analizleri

yapilmistir.

3.1. Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanm birinci alt problemi “Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin milli
parklara yonelik goriisleri nelerdir?” seklindedir. Ogretmen adaylarmm milli parklarla
ilgili goriisme formuna yazarak verdikleri cevaplar analiz edilmistir. Ogretmen
adaylarma yoOneltilen 5 temel soruya iligkin 4 ana tema olusturulmustur. Bunlar;

e Milli parkin tanimi

e Milli parkin sahip olmasi1 gereken 6zellikleri

e Milli parkin faydalar1

e Milli parkin korunmasi i¢in yapilmasi gerekenler

Nitel analiz ile elde edilen kodlar ve temalar tablolastirilmistir. Ogretmen
adaylarmimn cevaplar1 birden fazla kod igerisinde bulunabilmektedir. Ogretmen
adaylarinm verdikleri cevaplar dogrudan alint1 yapilmis ve goriisme formlarma verilen

kod numaralar alintilarin yanina yazilmistir.
3.1.1. Milli Parkin Tanim
Ogretmen adaylarmin milli park kavramini tanimlamalarma iliskin verdikleri

cevaplarin analiziyle belirlenen kodlar, kodlarm frekans ve yiizde degerleri Cizelge

3.1.°de gosterilmistir.
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Cizelge 3.1. Ogretmen adaylarmm milli parkin tanimma iliskin verdikleri cevaplardan olusturulan

kodlarin dagilimi.

Tema 1. Milli parkin tanim

Kodlar F %
Koruma 252 60,58
Jeolojik yapt 85 20,43
Tarihi ve kiiltiirel degerler 66 15,86
Sosyal etkinlik 62 14,90
Biyolojik cesitlilik 50 12,02
Egitim(bilimsellik) 17 4,09
Milli deger 14 3,36
Diger 13 3,12

Cizelge 3.1. incelendiginde; 6gretmen adaylarindan milli parklari, milli parklarin
kaynak degerleri ve oOzellikleri ile tanimlayanlar oldugu goriilmektedir. Ogretmen
adaylarinin % 3,12’si soruyu olusturulan kodlara uymayan, gerekli bilgi igermeyen
cevaplar ile yanitlamistir bu nedenle ilgili cevaplar diger olarak kodlanmistir. Diger
olarak kodlanan baz1 6gretmen adaylarinin ifadeleri “cevre, insanlar, biyolojik ¢esitlilik
gibi kavramlarin birlesmesi sonucu ortaya ¢ikan degerli bir yasayis.”(56) “¢iftlik
diistintiyorum.” (201), “dogal yapisini  koruyan nesne veya objeler olarak
tammlanabilir.” (292), “milli park; insanlarin elinde olmadan dogal yerlegim
yerleridir.” (383) seklindedir. Ogretmen adaylarinmm %  6,73’iiniin soruya yanit
vermemistir.

Cizelge 3.1. incelendiginde 6gretmen adaylarinin milli parklari, milli parklarin
kaynak degerleri ve milli parklarin Ozellikleri ile tanimladiklar1 goriilmektedir.
Ogretmen adaylarmnin verdikleri cevaplar birden fazla kod icerisinde bulunabilmektedir.
Ogretmen adaylar1 milli park tanimlarinda; % 60,581 koruma &zelligi, % 20,43’
jeolojik yapi, % 15,86°s1 ise tarihi ve kiiltiirel degerlere sahip oldugunu yer vermistir.
Ogretmen adaylarinin % 14,901 milli parklar1 sosyal etkinliklerin gerceklestirildigi yer
olarak tanimlarken, % 12,02’si biyolojik ¢esitlilige sahip oldugunu ifade ederek
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tanimlamugtir. Ogretmen adaylarmin % 4,09’u milli parklar1 egitim verilen ve bilimsel
acidan Onemli olarak disiiniirken, %  3,36’s1 ise milli degere sahip olmasmi
tanimlarinda kullanmistir.

Ogretmen adaylarmin milli parklar1 tanimlamalarinda milli parklarm kaynak

degerleri ve 6zelliklerini kullanma durumlari Cizelge 3.2.’de verilmistir.

Cizelge 3.2. Ogretmen adaylarmin milli parklar1 tanimlamalarinda milli parklarm kaynak degerleri ya da

ozelliklerini kullanma durumlari.

Milli park tanimlamalarinda milli parklarin kaynak f %

degerleri ya da ozelliklerini kullanma sayisi

Bir 259 62,26
Tki 85 20,43
Uc 21 5,05
Dort 8 1,92
Tam tanim 4 0,96

Cizelge 3.2. incelendiginde 6gretmen adaylarmimn % 62,26’simin taniminda milli
parklarin kaynak degerleri veya ozelliklerinden bir tanesini kullandig1 goriilmektedir.
Ogretmen adaylarinim % 20,43 ’{iniin milli parklari iki kaynak degeri veya ozellik ile, %
5,05’1nin ii¢ kaynak degeri veya Ozellik ile, % 1,92°sinin ise dort kaynak degeri veya
ozellik ile tanimladig1 goriilmektedir. Bu duruma gore bazi Ogretmen adaylarinin
ifadeleri “Milli parklar dogaya kazandwrilmis bitki ve hayvan cesitlerinin fazla oldugu
yerlerdir.” (14), “Dogada kendiliginden dogal sekillerle olusmus parklardwr.” (407),
“Milli park; dogasal giizellik, ¢evresel etkinliklerin diizenlendigi degisik amaglarla
gezilen, goriilen yer” (366), “Orada yasayan toplumu ilgilendiren ge¢mise dair izler
tastyan dogal giizelliklerin tarihi giizelliklerin bulundugu parktir.” (120), “Insanlar igin
tasarlanmis belli ozellikleri olan koruma altina alinmis gezmek, arastirma yapmak,

dinlenmek, eglenmek amagh yapilan yerlerdir.” (176), “Milli park topluma mal olmus
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tarihi turistik yerlerin koruma altina alimip goriise acgilmis olmasidr.” (180), “Tarihi,
biyolojik ¢esitliligi olan, dogal giizelliklere sahip halka ag¢ik bireylerin sosyal
etkinlikleri gercgeklestirmek igin yapilan yesilliklerle donatilan yerlere denir.” (355),
“Bilimsel ve sekil bakimindan milletlerarasinda az bulunan o yere ait tarihi kalintilar
v.b. korumak amagh olusturulmug parklardwr.” (234) seklindedir.

Ogretmen adaylarinn %  0,96’s1 milli parklar1 tanimlarken; Resmi Gazete
(1983)’nin “Milli parklar; Bilimsel ve estetik bakimindan, milli ve milletleraras: ender
bulunan tabii ve kiiltiirel kaynak degerleri ile koruma, dinlenme ve turizm alanlarina
sahip tabiat parcalaridir.” tanimima gore gerekli bilgileri i¢eren cevaplar oldugu i¢in tam
tanim kullandig1 sOylenebilir. Gerekli bilgileri iceren bazi Ogretmen adaylarinin
ifadeleri “Tarihi, flora, fauna gibi kendine 6zgii ve diinyada baska hi¢bir yerde sahip
oldugu ozelligin olmadigi ozel yerlerin koruma altina alinarak milli ve kiiltiirel miras
olarak gelecek nesillere aktarimasini saglayan dogal alanlardwr.” (351), “Millet ve
milletlerarast milli olan ve kiiltiirel olanak o yere ozel ender olarak bulunan, tarihi ve
estetik bakimdan giizel, bilimsel olarak faydasi bulunan tabiat pargalaridir.”(385)
seklindedir.

Milli parklarin tanimlanma durumlar1 incelendiginde; tanimlar arasinda en fazla
kullanilan 6zelligin % 60,58 ile koruma oldugu goriilmektedir. Sadece koruma 6zelligi
ile milli parklar1 tanimlayan 6gretmen adaylarindan; % 68, 10’u koruma o6zelligine
sahip oldugunu, % 11,66’s1 devlet ve kurumlar tarafindan kontrol altinda bulundugunu,
% 4,901 jeolojik yapisinin ve dogal giizelliklerin korundugunu, % 3,06’s1 tarihi ve
kiiltiirel 6zelliklerin korundugunu, % 12,27’s1 ise biyolojik 6zelliklerin korundugunu
belirtmistir. Sadece koruma o6zelliginin oldugunu diisiinen 6gretmen adaylarindan
bazilar1 milli parki “Milli parklar koruma altina alinmis alanlardwr.” (47), “Dogalligt
bozulmamis koruma altina alinmis yer.”’(315) seklinde tanimlamislardir. Devlet ve
kurumlar tarafindan kontrol altinda bulundugunu diisiinen 6gretmen adaylarindan
bazilar1 milli parklari; “Devletin igindeki onemli varlikliar: korumak igin bir tiir onlem
aldigi, koruma altina alindig yerlerdir.” (255), “Orman genel miidiirliigiiniin ¢esitli
sebeplerden dolayr koruma altina aldig1 parklardir.” (353) seklinde tanimlamiglardir.
Jeolojik yapismin ve dogal giizelliklerin korundugunu diisiinen 6gretmen adaylarindan
biri “Bitki ortiisii ve toprak yapisi gibi ozelliklerden koruma altina alinan alan.” (28)

seklinde milli parki tanimlarken, tarihi ve kiiltiirel 6zelliklerin korundugunu diistinen
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biri  “Milli park: var olan tarihlerin korunarak giiniimiize kadar gelmesidir.” (260)
seklinde tanimlamistir. Biyolojik ozelliklerin korundugunu diisiinen bir 6gretmen
adaymm tanimi ise “Milli park nesli tiikenmek tizere olan hayvan veya bitkilerin
koruma altina alindigi yerdir.” (72) seklindedir.

Milli parklari, sadece sosyal etkinliklerin yapilabildigi alanlar olarak tanimlayan
ogretmen adaylarinin % 66,67’s1 eglenmek, dinlenmek veya piknik yapmak amaciyla
kullanilan alanlar olarak belirtmistir. Milli parklar1 eglenmek, dinlenmek veya piknik
yapmak amaciyla kullanilan alanlar olarak tanimlayan 6gretmen adaylari ifadelerini
“Milli park: ¢ok amagh degisik aktivite ve amaglar icin insanlarin gittigi gorkemli ve
bol ¢esit olan yerler.” (88), "Insanlarin huzur bulmas: icin gittikleri ve eglenip dogayla
i¢c ice olduklar: yerlerdir.”(129) seklinde belirtmistir. Ogretmen adaylarmnm milli
parklar1 sadece sosyal etkinlikler ile tanimlayanlarm % 3,34’ii doga sporlar1 yapilabilen
alanlar olarak tanimlamislardir. Doga sporlar1 yapilabilen alanlar olarak tanimlayan
ogretmen aday1 milli parki “Dogal alanlar her tiirlii doga sporu ve etkinligi yapilabilen

alanlar.” (51) olarak tanimlamistir.
3.1.2. Milli Parklarin Sahip Olmas1 Gereken Ozellikleri
Bir bolgenin milli park olabilmesi i¢in sahip olmas1 gereken 6zelliklere iligkin

verdikleri cevaplarin analizi ile belirlenen kodlar, kodlarin frekans ve yiizde degerleri

Cizelge 3.3.te gosterilmistir.

Cizelge 3.3. Bir bolgenin milli park olabilmesi i¢in ne gibi dzellikleri olmasi gerektigine iliskin 6gretmen

adaylarinin goriislerinden olusturulan kodlarin dagilima.

Tema 2. Milli parkin sahip olmasi gereken ozellikleri

Kodlar f %
Kaynak degerlerin korunmasi 116 27,88
Tarihi 109 26,20
Jeolojik yapi (dogal giizellik) 100 24,04
Biyolojik cesitlilik 99 23,80
Yesil alan veya halkin kullanabilecegi ortam olmasi 22 5,29
Sosyal etkinlik(piknik yapma, eglenme imkani v.s.) 19 4,57

50



Cizelge 3.3. Bir bdlgenin milli park olabilmesi i¢in ne gibi 6zellikleri olmasi gerektigine iliskin

o0gretmen adaylarmin goriislerinden olusturulan kodlarin dagilimi (devam).

Milli milletleraras: oneme sahip olma 16 3,85
Sinirlart belli bir alan olmast 13 3,12
Bilgi verici olmasi 11 2,64
Kiiltiirel 9 2,16
Temiz veya bakimli olmasi 7 1,68
Turizme temel olusturma 5 1,20
Dinlenme imkani saglamasi 4 0,96
Kaynak degerleri gelecek nesillerin devralacaklar diizeyde 3 0,72
oneme sahip olma

Spor yapabilme olanaginin olmast 2 0,48
Barinma 2 0,48
Diger 28 6,73

Ogretmen adaylarmin bir bolgenin milli park olabilmesi igin ne gibi 6zelliklere
sahip olmas1 gerektigine yonelik goriisleri Cizelge 3.3.’te goriildiigii gibi analiz edilerek
kodlar olusturulmustur. Ogretmen adaylarinmn verdikleri cevaplar birden fazla kod
icerisinde bulunabilmektedir. Ogretmen adaylarinm % 27,881 bir bdlgenin milli park
olabilmesi i¢in sahip oldugu kaynak degerlerini koruma o6zelligine sahip olmasi
gerektigini belirtmistir. “Oncelikle korunmaya ihtiyaci olmasi gerekir. Hayvan tiirii ise
neslinin tiikenme ile karst karsiya olmasi, yapit ise yikildr yikilacak yerler olmasi.”
(211), “Milli parklar dogal hali korunmus, degisime ugramamus yerlerdir. Bu yiizden
dogal hali bozulmayan, iizerinde oynama yapilamayan yerlerdir.” (412) seklinde
ifadelerle bazi 6gretmen adaylar1 kaynak degerlerinin korunmasi gerektigini belirtmistir.
Tim 6gretmen adaylarinin % 26,20’sini kapsayan tarihi degere sahip olmasi gerektigini
diisiinen baz1 6gretmen adaylarmm ifadeleri “Onemli olaylara ve zamanlarda yer almis
olmali, igerisinde giizellikleri barindirmis olmali.”(249), “Bazi ozellikleri olmasi
gerekir. Ornegin Gelibolu da cok biiyiik savas oldugu icin milli park ilan edilmis.”
(282) seklinde yer almaktadir. Ogretmen adaylarmm % 24,04’{ ise jeolojik yapiya
(dogal giizellik) sahip olmasi gerektigini diisiinmektedir. Bu durumu belirten bazi
ogretmen adaylar1 ifadelerini “Yer alti, yer iistii zenginliklerine sahip olmali dogal
degerlere sahip olmali” (75), “Dogal ortam olmasi, bir ozelliginin olmasi gol, akarsu

v.s” (124) seklinde belirtmistir.
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Ogretmen adaylarmin % 23,801 biyolojik ¢esitlilige sahip olmasi, % 5,29’u ise
yesil alan veya halkin kullanabilecegi ortam olmasi gerektigini diistinmektedir.
Ogretmen  adaylarmm % 4,57’st  milli parklar1  sosyal etkinliklerin
gerceklestirilebilecegi alanlar olarak gormektedir. Ornegin “Iyi bir cevre diizeni ve
koruma altina alinmis genellikle piknik yapmak ve gezmek icin gidilen ve ¢cocuklarin da
eglenebilecegi oyuncaklar bulunan parklardir.”(205) ve “Piknik a¢isindan diistiniirsek
gezi veya yiirtiyiis yerleri ¢ocuklara yonelik aktiviteler dogayla i¢ ice yesillik alanlara
sahip olmasi. ”(243) seklinde ifadelerde yer almaktadir. Milli ve milletlerarast 6neme
sahip olmasi1 gerektigini diisiinen 6gretmen adaylar1 tim oOgretmen adaylarmim %
3,85’ini olusturmaktadir. Ogretmen adaylarmin % 3,12’si milli parklarm sinirlar belli
bir alan olmasi1 gerektigini diisiintirken, % 2,64’{ bilgi verici olmasi, % 2,16’s1 kiiltlirel
bir 6zellige sahip olmasi gerektigini ifadelerinde yer vermislerdir.

Bir bolgenin milli park olabilmesi i¢in temiz veya bakimli olmasi gerektigini
disiinen Ogretmen adaylar1 tim O6gretmen adaylarinin %  1,68’ini, turizme temel
olusturmasi gerektigini diisinenler % 1,20’sini, dinlenme imkan1 saglamasi gerektigini
diistinenler % 0,96’s1n1 olusturmaktadir.

Kaynak degerlerinin gelecek nesillere aktarilabilecek diizeyde onemli olmasi
gerektigini dlisiinen O6gretmen adaylar1 tiim Ogretmen adaylarmin %  0,72’sini
olusturmaktadr. Ornegin bu durum “Milli bir deger olmaldir. Gelecek nesillere
aktartlmaya deger olmalidir. ”(139) olarak ifade edilmistir.

Ogretmen adaylarmin % 0,481 spor yapabilme olanaginin saglamasi ve yine %
0,48°1 ise barinma olanag1 saglamasi gerektigini diistinmektedir. Bu durum “cesitli spor
ve dinlenme ihtiyacimi gidermeli yurdun giizelligini saglamali.” (219) ve “...barinma
olanagi, dogal bir ortami, ortaminda yasam olmasi gerekir. ’(78) seklindeki ifadelerden
anlasilmaktadir.

Ogretmen adaylarinin % 6,73 iiniin cevab1 olusturulan kodlara uymay1p, gerekli
bilgi icermemektedir bu nedenle ilgili cevaplar i¢in diger kodu kullanilmistir. Diger
kodundaki bazi 6gretmen adaylarinin ifadeleri “Herhangi bir deger ve anlam ifade
etmesi gerekir.”(149), “Onu etkin kilan bir 6zelligi olmali konum olarak diistinebiliriz.
Canlilarin  yasamasi gibi kiiciik bir ¢iftlik olabilir.”(194), “Gelismis olmasi
gerekir.”(377) seklindedir. 45 6gretmen adayinin ise ilgili soruya hi¢ yanit vermedigi

goriilmiistiir
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3.1.3. Milli Parklarin Faydalan

Milli parklarin faydalarmin neler olduguna yonelik O6gretmen adaylarmin
verdikleri cevaplarin analizi ile olusturulan kodlar, kodlarin frekans ve yilizde degerleri

Cizelge 3.4.’te gosterilmistir.

Cizelge 3.4. Milli parklarin faydalarinin neler olduguna yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinden

olusturulan kodlarm dagilima.

Tema 3. Milli parkin faydalar:

Kodlar f %
Yapiswyla ilgili bilgi verme 94 22,60
Ekosistem ve biyolojik ¢esitliligi koruma 62 14,90
Eglenme, piknik yapma 59 14,18
Gezip gorerek bilgi edinilmesini ve kiiltiirel seviyenin artmasint saglama 46 11,05
Sahip oldugu degerleri koruma 30 7,21
Dinlenme 19 4,57
Tarihi ve kiiltiirel degerleri koruma 13 3,12
Oksijen kaynagi 13 3,12
Dogal giizellikleri koruma 12 2,88
Cevremizdeki giizellikleri fark etmeyi saglama 10 2,40
Ders amacli(cevre egitimi) 11 2,64
Turizmin gelismesi 11 2,64
Ulke ekonomisi 11 2,64
Bilimsel arastirma 11 2,64
Yéoresel ekonomi 9 2,16
Ulusal degerlere sahip ¢tkma 9 2,16
Sosyallesme saglama 9 2,16
Cevre bilinci olugmasin saglama 8 1,92
Doga ile biitiinlesme 8 1,92
Spor yapma 4 0,96
Saghik i¢in yararli 3 0,72
Doga sevgisinin artmasinit saglama 2 0,48
Tedavi amag¢h yararh 2 0,48
Diger 11 2,64

Cizelge 3.4.’te 6gretmen adaylarinin milli parklarin faydalarmin neler olduguna
iliskin verdikleri cevaplar kodlar olusturularak incelenmistir. Ogretmen adaylarmin
verdikleri cevaplar birden fazla kod icerisinde bulunabilmektedir. Ogretmen adaylarinin
% 0,24’1 faydasmin olmadigmi diisiiniirken, % 6,49’unun soruyu yanitlamadigi

goriilmiistiir. Ogretmen adaylarmin %  2,64’iiniin verdigi cevaplar gerekli bilgi
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icermedikleri ve olusturulan kodlara uymadigi icin diger koduna alinmistir. Diger
kodundaki bazi 6gretmen adaylarinin ifadeleri “Maddi ve manevi bir¢cok faydasi
vardir.”(142), “Insanlar dogal giizellikleri gormelidir. ’(412) seklindedir.

Ogretmen adaylarinin % 22,601 milli parklarin yapisiyla ilgili bilgi vermesinin,
% 11,051 ise gezip gorerek bilgi edinilmesini veya Kkiiltiirel seviyenin artmasimni
saglamasini faydalar1 olarak gordiigii anlasilmaktadir. “Milli parklar o bélgenin kiiltiir
mirasint gelen ziyaret¢ilere aktarabilir, bu giizelliklerin yeni nesillere aktarimasini
saglayabilir.” (145), “Kiiltiir kazanci, ruhsal ferahlik, ge¢miste neler oldugunu
kavrayabilme yetisi. ”(155), “Insanlarin hem gérsel anlamda gezip gormelerini saglar
hem de kiiltiirel anlamda bilgi almayi, piknik gibi etkinlikler yapmak igin faydalidir
diyebiliriz.” (41) seklindeki baz1 6gretmen adaylarinin cevaplari ile milli parklarin bilgi
edinmeyi saglamasinin faydali oldugunu diisiindiigli goriilmektedir.

Ogretmen adaylarinm % 14,901 ekosistem ve biyolojik ¢esitliligi korumasinin
faydali oldugunu diisiinmektedir. Bazi1 O6gretmen adaylar1 ekosistem ve biyolojik
cesitliligi korumasini milli parklarmn faydalar1 oldugunu; “Tabiati korur. Icindeki bitki
ortiisti veya hayvan tiirlerinin koruma altinda olmasindan yasam faaliyetlerinin
devamuni saglamast” (18), “Koruma altina alinmis goller dogal giizellik agisindan
onemlidir. Biyolojik c¢esitliligin korunmasi, tiikenme riski olan bitkilerin koruma
sahasina alimp tiikenmesinin  onlenmesi ag¢isindan onemlidir.”’(13), “Bitki ve
hayvanlardan nesli tiikenmekte olanlar koruma altina alimir. Bu da doga zenginliginin
devamini saglar.” (401) seklinde ifade etmislerdir. Ogretmen adaylarinin % 7,21’
sahip oldugu degerleri korumasinin, % 3,12’si tarihi ve kiiltiirel degerleri korumasinin,
%  2,88’min ise dogal giizellikleri korumasinin faydali oldugunu diisiindiigi
goriilmektedir. Ogretmen adaylarmin bazilarmin ifadeleri “Eskiden caglardan
giliniimiize gelen tarihi eserleri bir nevi tarihimizin koruma altina alinmasi tarihimizi
unutmamiz agisindan ¢ok onemli.”(252), “Bozulmuyor kimse dokunamuyor ve o giinkii
ozelligi korunuyor. Ornegin Gelibolu yarimadasinda ev yapmak yasakmis o yiizden hi¢
degismeden duruyor.” (282), “ Kendine 6zgii dogal ozellikleri bulunan yerlerin koruma
altina alinarak yasatilmasi saglanmast ve her kusagin gorebilmesi saglanmasidwr.” (15)
seklindedir.

Milli parklarin ¢evremizdeki giizellikleri fark etmemizi saglamasinin faydalar1

oldugunu diisiinen 6gretmen adaylarinin tiim 6§retmen adaylarinin igerisinde % 2,40’ mi1
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olusturdugu goriilmektedir. “Ulkemizdeki boyle giizelliklerin farkinda olmak. Bu yerlere
sahip ¢ikmak.”’(188) seklindeki ifade ile c¢evremizdeki glizellikleri fark etmemizi
saglayan faydasi oldugu belirtilmistir.

Ogretmen adaylarmnin % 2,64’ turizmin gelisimi acisindan, % 2,64’iiniin iilke
ekonomisi agisindan, % 2,16’smin ise yoresel ekonomi agisindan faydali oldugunu
disinmektedir. Bu faydalarla ilgili baz1 ifadeler su sekildedir; “Turist ¢ekici alanlar
vardwr ve iilkemize kazang getirir. Doga giizelliklerinden dolayt ilgi ¢ceker.” (256),
“...ekonomik acidan turist acisindan onemli bir etken olur.” (159), “... iilkemize turist
gelmesinde yardimci olur...” (284), “...Bulundugu bolgeye yada ile maddi manevi
destek saglamasi. Turistlerin ilgi odagi olmasi.” (260)

Ogretmen adaylarinin % 2,16’s1 ¢cevremizdeki giizellikleri farkina varip ulusal
degerlerimize sahip ¢ikmamizi saglamasmin, %  2,16’s1 insanlarin bu bdlgede
sosyallesme olanagi saglamasinin, % 1,92’si ¢evre bilinci olugsmasinin, % 0,481 ise
doga sevgisinin artmasini saglamasmin faydali olacagini diisiinmektedir.

Ogretmen adaylarmdan % 14,18’i milli parklarin faydalarmi eglenmek, piknik
yapmak olarak goriirken, % 0,96’ s1 ise spor yapma imkani saglamasi olarak
gormektedir. “femiz hava, piknik yapmak, spor yapmak temiz havada. Hayvanlari
gezdirmek.” (302), “Faydalari ¢oktur. Temiz hava, giizel bir giin gecirmek i¢in aile ve
arkadaglarla birlikte eglenilen, piknik yapilan yerlerdir. Cocuklarin oynayabilecegi
oyuncaklar bulunabilir. ”(205) seklinde ifadelerle 6gretmen adaylar1 sosyal etkinlik
gerceklestirilebilecek ortamlar olmasmin faydalarini belirtmislerdir.

Milli parklarin; 6gretmen adaylarinin % 4,57’s1 dinlenme olanagi sagladigi, %
0,72’s1 saglik icin yararli oldugu, % 0,48’1 ise tedavi amacli faydali oldugunu
diistinmektedir.

Milli parklarm egitim agisindan faydali oldugunu diisiinen 6gretmen adaylar1
bulunmaktadir. Ogretmen adaylarinm % 2,64’ii ders amacli (cevre egitimi) milli
parklarin faydali oldugunu diisiiniirken, % 2,640 bilimsel arastirmalar i¢in uygun
oldugunu diisiinmektedir. “Bitki ve hayvanlar bulundugundan bilimsel olanak
incelenebilme olanagi saglar. Milletin ¢evre konusunda bilgilenmesine yardimct
olur...”(385), “...cesitli bitki ve hayvan ornekleri bulunduran arastirma ag¢isindan

kaynak olur. ”(192) 6gretmen adaylar1 bu faydalar1 seklinde ifade etmislerdir.
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Ogretmen adaylarinin % 3,12’si milli parklarin oksijen kaynagi olmasinim, %
1,92’sinin ise doga ile biitiinlesme imkan1 saglamasinin milli parklarin faydalar1 olarak

diistinmektedir.
3.1.4. Milli Parklarin Korunmasi i¢cin Neler Yapilabilecegi
Milli parklarin korunmas: i¢in neler yapilabilecegine iliskin Ogretmen

adaylarmm verdikleri cevaplarin analizi ile belirlenen kodlar, kodlarin frekans ve yiizde

degerleri Cizelge 3.5.’te gosterilmistir.

Cizelge 3.5. Milli parklarin korunmasi igin neler yapilabilecegine yonelik Ogretmen adaylarinin

goriiglerinden olusturulan kodlarmn dagilima.

Tema 4. Milli parklarin korunmasi i¢in neler yapilabilecegi

Kodlar f %
Halkin bilinglendirilmesi saglanmali 122 29,32
Giivenlik onlemleri alinmal 73 17,55
Kirletilmemeli 59 14,18
Milli parklarla ilgili bilgi sahibi olunmall 40 9,61
Duyarl ve dikkatli olunmall 36 8,65
Orman yanginlar: onlenmeli 22 5,29
Denetim yapilmali 20 4,81
Milli parklarin bakimina dikkat edilmeli 17 4,09
Yanls agag kesimi onlenmeli 9 2,16
Agaglandirma yapiimali 8 1,92
Belirli saatlerde a¢ik olmali(uygun zamanlarda) 8 1,92
Cezai islem uygulanmall 7 1,68
Yanlis avlianmalar onlenmeli 7 1,68
Milli parklar icin ayrilan biit¢e artiriimali 6 1,44
Kurallara uyulmali 5 1,20
Bina, insaat v.s. yapilmamali 5 1,20
Piknik alanlarina kapali olmali 2 0,48
Diger 52 12,5
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Ogretmen adaylarmnin milli parklarin korunmasi igin neler yapilabilecegine
yonelik goriisleri sorusuna verdikleri cevaplara iliskin olusturulan kodlar Cizelge 3.5.’te
goriilmektedir. Ogretmen adaylarmin % 29,32’si milli parklarin korunmas i¢in halkin
bilinglendirilmesi saglanmali, % 17,55’1 giivenlik Onlemleri almmali, % 14,181
kirletilmemeli, % 9,61’t milli parklarla ilgili bilgi sahibi olunmasi gerektigini
cevaplarinda belirtmiglerdir. Halkin bilinglendirilmesi saglanmali goriisiindeki bazi
ogretmen aday1 ifadeleri “Gelecek nesillere ¢evre bilinci kazandirarak kalict bir
koruma saglayabiliriz” (5), “Milli parklarin korunmast icin bizim daha dikkatli olup
oralara saygr duymamiz gerekir. Bilingli olmamiz gerekiyor. Insanlar bilinclendirilmeli
bence.” (103) seklindedir. Ilgili soruyu 6gretmen adaylarinin % 8,65°i duyarhl ve
dikkatli olunmas1 gerektigi, % 5,29’u orman yanginlarmin 6nlenmesi gerektigi, %
4,81’inin denetimler yapilmasi gerektigi seklinde cevaplar vermislerdir. Ogretmen
adaylarinin % 4,09’u milli parklarin bakimma dikkat edilmesi, % 2,16’sinmn yanlig
aga¢ kesimlerinin Onlenmesi, % 1,92’sinin ise agaglandirma yapilmasi gerektigini
disinmektedir. Milli parklarin belirli saatlerde ac¢ik olmasmnin korunmasi i¢in
yapilabilecekler arasinda oldugunu diisiinen 6gretmen adaylari tiim 6gretmen adaylari
icerisinde % 1,92 oranindadir. Ogretmen adaylarmnin % 1,68’i cezai islem uygulanmasi
gerektigini, % 1,68’1 ise yanlis avlanmalarin onlenmesi gerektigini belirtmislerdir.
Ogretmen adaylarinin % 1,44’ milli parklarin korunmasi igin milli parklara ayrilan
biitcenin artirilmasi gerektigini, % 1,20’s1 kurallara uyulmasi gerektigini, % 1,20’s1
ogretmen adaymin milli parklar ve ¢evresinde bina, insaat v.s yapilmamasi gerektigini,
% 0,481 ise piknik alanlarina kapali olmasi gerektigini diisiindiikleri goriilmektedir.

Ogretmen adaylarinin % 12,5’inin, verdikleri cevaplar olusturulan kodlara
uymadiklari, ilgili soru i¢in gerekli bilgi i¢eren cevaplar olmadigi yada gerekli bilgi
iceren ancak frekans degeri 1 oldugu i¢in diger olarak kodlanmistir. Gerekli bilgi iceren
cevaplar olarak; 1 6gretmen aday1 6zel kanunlar c¢ikartilabilir, 1 6gretmen adayr milli
parklarda rehber bulunmali ve 1 6gretmen aday1 ise milli parklara girigin ticretli olmas1
gerektigini belirtmistir. Diger olarak kodlanan cevaplardan gerekli bilgi icermeyen
cevaplar olarak; ilgili soruyu 15 O6gretmen adayr kaynak degerleri ve Ozellikleri
korunmali, 22 Ogretmen adayi ise gerekce belirtmeden milli parklarim korunmasi
gerektigini  belirtmistir. Ilgili soruyu hi¢ yanitlamayan 39 0Ogretmen adayi

bulunmaktadir.
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Birinci alt probleme iliskin “Siz milli parklar hakkinda ne diizeyde bilgi sahibi
oldugunuzu disliniiyorsunuz?” sorusuna verdikleri cevaplarin dagilimi Cizelge 3.6.’da

gosterilmistir.

Cizelge 3.6. Ogretmen adaylarimin milli parklar hakkinda ne diizeyde bilgi sahibi olduklarma iliskin

goriislerinin dagilimi

Milli parklarla ilgili bilgi diizeyi f %
Tamamen yeterli 7 1.68
Yeterli 45 10.82
Fikrim yok 34 8.17
Yeterli degil 250 60.10
Hig yeterli degil 67 16.11
Cevap vermeyen 13 3.12

Ogretmen adaylarina sorulan “Siz milli parklar hakkinda ne diizeyde bilgi sahibi
oldugunuzu diisiinliyorsunuz?” sorusu 5’11 likert tipi olarak hazirlanmis ve ‘tamamen
yeterli’, ‘yeterli’, ‘fikrim yok’, ‘yveterli degil’ ve ‘hi¢ yeterli degil’ seklinde
olusturulmustur.

Ogretmen adaylarinin % 1,68’i milli parklar hakkinda tamamen yeterli diizeyde
bilgi sahibi oldugunu distiniirken, % 10,82’si1 yeterli, % 8,17’si fikrinin olmadigi, %
60,111 yeterli olmadigmmi, % 16,11°1 ise hi¢ yeterli olmadigmi diisiinmektedir.

Ogretmen adaylarinin % 3,12 ise ilgili soruya yanit vermemistir.

3.2. ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanim ikinci alt problemi “Fen Bilgisi Ogretmen adaylarmin milli
parklarin ¢evre egitimindeki yerine yonelik goriisleri nelerdir?” seklindedir. Ogretmen
adaylarma uygulanan milli parklara yonelik goriisme formuna yazarak verdikleri
cevaplarin analiz edilmistir. Ogretmen adaylarma ydneltilen 3 temel soruya iliskin 4 ana

tema olusturulmustur. Bunlar;
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e Milli parklarin ¢evre egitimindeki rolii

e Milli parklarda uygulamali ¢cevre egitimi verilmesinin avantajlari

e Milli parklarda uygulamali ¢cevre egitimi verilmesinin dezavantajlari

e Ogretmen adaylarmmn dgretmen olduklarinda 6grencilerini milli parklar

konusunda bilgilendirmek i¢in neler yapabilecekleri
Nitel analiz ile elde edilen kodlar ve temalar tablolastirilmistir. Ogretmen

adaylarmin cevaplar1 birden fazla kod igerisinde bulunabilmektedir. Ogretmen
adaylarinm verdikleri cevaplar dogrudan alint1 yapilmis ve goriisme formlarma verilen

kod numaralar alintilarin yanina yazilmistir.
3.2.1. Milli Parklarin Cevre Egitimindeki Rolii
Milli parklarin ¢evre egitimindeki roliine yonelik 6gretmen adaylarmin goriisleri

analiz edilerek kodlar olusturulmustur. Olusturulan kodlar, kodlarin frekans ve yiizde

degerleri Cizelge 3.7.’de belirtilmistir.

Cizelge 3.7. Milli parklarin g¢evre egitimindeki roliine iligkin &gretmen adaylarinin goriislerinden

olusturulan kodlarm dagilima.

Tema 1. Milli parklarin ¢evre egitimindeki rolii

Kodlar f %
[k elden deneyim/cevreden 6grenmeyi saglama 45 10,82
Cevre ve milli parklar hakkinda bilgi edinilmesini saglama 40 9,61
Milli parklarin ¢evre bilinci olusmasini saglamasi 38 9,13
Cevreyi korumanin oneminin bilinmesi 28 6,73
Milli parklarin ¢evre egitiminde uygulama igin uygun 27 6,49
alanlar olmasi

Cevreye karst duyarli olunmasint saglamasi 17 4,09
Milli parklarin ¢evrenin tanminmasini saglamasi 15 3,60
Cevreye karst farkindalik (ilgi) olusturmasi 10 2,40
Milli parklarda ¢evre egitimiyle ¢evre temizligi 8 1,92
aliskanliginin kazanilmasi

Cevrenin nasil korunmasi gerektiginin bilinmesi 7 1,68
Doga sevgisi kazandirmasi 6 1,44
Diger 40 9,61

59



Cizelge 3.7.’de 6gretmen adaylarinin milli parklarin ¢evre egitimindeki roliine
yonelik goriislerine yonelik olusturulan kodlar, kodlarin frekans ve ylizde dagilimlar
verilmistir. Tiim 6gretmen adaylarindan % 35,09u ilgili soruya hi¢ yanit vermedigi, %
0,72’sinin ise milli parklarin ¢cevre egitiminde yerinin olmadigini belirttigi goriilmiistiir.
Diger olarak kodlanan 6gretmen adaylarmnin cevaplarinin, herhangi kod icerisinde yer
almayan, gerekli bilgi icermeyen ya da ¢evre egitiminin milli parklar iizerindeki roliinii
aciklayanlar almmistir. Ogretmen adaylarmin cevaplarmin % 9,61°i diger koduna
alimustir.

Ogretmen adaylarinim % 10,82’si milli parklarm ilk elden deneyim veya yerinde
ogrenmeyi sagladigin1 diisiinmektedir. Bu sekilde diisiinen 6gretmen adaylarinin 10’u
yaparak-yasayarak ogrenmenin kalici oldugunu vurgulamistir. “ismini duydugumuz
bitki ve hayvanlart dogal ortaminda gérmemizi saglar.”(315) , “hem dikkat ¢ekici
olmasi, hem onem verildiginin géosterilmesi, egitimde onemli degerlerin oldugunu fark
ettivebilir. Ayrica egitimde gezip gorerek kalici hale getirmek egitimin yapilmasi,
basarisi icin de onem tasir.” (182) O0gretmen adaylarinin seklindeki ifadeleri milli
parklarin aktif katilm sagladigini gostermektedir. Ogretmen adaylarindan % 6,49’u ise
milli parklarin ¢evre egitiminde uygulama i¢in uygun alanlar oldugunu diistinmektedir.

Milli parklarin ¢evre ve milli parklar hakkinda bilgi edinilmesini sagladigini
diisiinen 6gretmen adaylarinm oran1 % 9,61°dir. Ogretmen adaylarinm % 6,73’ii milli
parklarin ¢evreyi korumanin 6neminin bilinmesini, % 3,60’ min milli parklarin ¢evrenin
taninmasmi, %  1,68’inin ise cevrenin nasil korunmasi gerektiginin bilinmesini
sagladigimi diistinmektedir.

Muilli parklarin bireylerin ¢evre bilinci olusmasini sagladigini diigiinen 6gretmen
adaylarinin oram1 % 9,13 iken cevreye karsi duyarli olunmasini sagladigini
diisiinenlerin oram % 4,09’dur. Ogretmen adaylarmin % 2,40°1 milli parklarmn ¢evreye
kars1 ilgi(farkindalik) olusturdugunu diisiiniirken, % 1,44’ doga sevgisi kazandirdigini
disinmektedir. “milli parklara sayesinde c¢evre bilinci artmakta, doga sevgisi
kazamilmaktadir.” (203), “milli parklarin ¢evre egitimindeki rolii vardwr. Buralari
korumasint bilen bir insan bilinglenir ve ¢evresine yani milli bir degeri olmayan yerlere
bile zarar vermemeyi ogrenir.”(298) seklindeki baz1 6gretmen adaylarmin ifadeleriyle

milli parklarin ¢evre bilinci olusmasini sagladig1 goriilmektedir.
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Milli parklarda cevre egitimiyle g¢evre temizligi aliskanlhiginin kazanildigini
diisiinen 6gretmen adaylarinin oram1 % 1,92°dir.” Cevre temizliginin ve korunmasinin
ogrencilere veya insanliga aktarilmas: asamasinda énemlidir.” (23) “Insanlar gevreyi
temiz tutmayi,..ogrenir” (397) seklindeki Ogretmen adaylarmin ifadeleriyle ¢evre

temizligi aligkanliginin kazanildigini diistindiikleri goriilmektedir.
3.2.2. Milli Parklarda Uygulamalh Cevre Egitimi Verilmesinin Avantajlan
Milli parklarda uygulamali ¢evre egitimleri verilmesinin avantajlarina yonelik

ogretmen adaylarmin goriisleri analizi ile belirlenen kodlar, kodlarin frekans ve yiizde

degerleri Cizelge 3.8.’de gdsterilmistir.

Cizelge 3.8. Milli parklarda uygulamali ¢evre egitimleri verilmesinin avantajlarma ydnelik 6gretmen

adaylarinin goriislerinden olusturulan kodlarin dagilimu.

Tema 2. Milli parklarda uygulamah ¢evre egitimi verilmesinin avantajlar

Kodlar f %
Aktif katilim saglama 136 32,69
Cevre bilinci olusmasini saglamasi 56 13,46
Korunma aliskanligr kazandirmasi 42 10,10
Milli parklarla ilgili bilgi sahibi olunmasi 24 5,77
Genel bilgi sahibi olunmasi 22 5,29
Neler yapiimasi gerektigi konusunda bilgi sahibi olunmasi 15 3,60
Cevre ile ilgili bilgi sahibi olunmast 14 3,36
Cevre duyarliligina sahip olunmasini saglama 11 2,64

Milli parklara zarar verilmesinin azalmasini saglama 7 1,68
Ogrenme kolayligi saglamas: 6 1,44
Cevreye karsi farkindalik yaratmast 5 1,20
Eglenceli ve ilgi ¢ekici bir egitim olmast 2 0,48
Aninda doniit verilmesi 1 0,24
Diger 11 2,64

Cizelge 3.8.°de 6gretmen adaylarmin milli parklarda uygulamali ¢evre egitimi

verilmesinin avantajlarina yonelik goriisleri ile olusturulan kodlar yer almaktadir.
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Ogretmen adaylarmm verdikleri cevaplar incelendiginde 2 Ogretmen adaymnin
avantajiin olmadigini diisiindiigii, 82 6gretmen adayinmn ise soruya yanit vermedigi
goriilmiistiir. Ogretmen adaylarmnin % 2,64’iiniin cevaplari, gerekli bilgileri icermeyen
ya da avantaji oldugunu diisiinen ancak agiklama olmayanlar diger olarak kodlanmistir.

Ogretmen adaylarindan %  32,69’u uygulamali egitimlerin aktif katihm
saglamasini, % 1,44’liniin 6grenme kolaylig1 saglamasini, % 0,48’inin eglenceli ve ilgi
cekici bir egitim olmasini, % 0,24’{iniin ise aninda doniit verilmesinin miimkiin
olmasin1 avantajlar1 olarak gormektedirler. “Yaparak yasayarak o6grenmeyi
sagladigindan dolayr aslinda okulun derslerin ger¢ek yasamdan kopuk olmadigi tam
tersi gercek hayatla i¢ ice oldugu bilincini saglar. Béylece yapilan hi¢bir seyin bosuna
vapumadigini anlar ogrenciler. ‘ne isimize yarar?’ diistincesinden uzaklagtirilmis
olur.” (178) seklindeki 6gretmen aday: ifadesiyle aktif katilim saglanmasinin avantaj
olarak goriildiigli anlagilmaktadir.

Ogretmen adaylarmin % 13,46’s1 milli parklarda cevre egitimlerinin bireylerde
cevre bilinci olugsmasmi saglamasmi avantaj olarak gdrmektedirler. Ogretmen
adaylarinin % 2,64’ ¢evre duyarliligina sahip olunmasini sagladigini, % 1,20’sinin ise
cevreye karst farkindalik yaratmasmi, milli parklarda yapilan uygulamali ¢evre
egitimlerinin avantajlar1 olarak gormektedirler. Ogretmen adaylarindan biri bu durumu
su seklide ifade etmistir: “Milli parklar koruma altinda oldugundan diizenli yerlerdir ve
cevreye onem verilir. Milli parklarda uygulamall ¢evre egitimi vermek kisiyi bilingli
hale getirir, gorsel olarak alinan gériintiiyii ¢evresine uygular.” (71)

Ogretmen adaylarmin % 10,10’u uygulamali gevre egitimlerinin koruma
aliskanlig1 kazandirmasimni, % 1,68’inin milli parklara zarar verilmesinin azalmasini
saglamasini avantajlar1 olarak gérmektedirler.

Milli parklarda uygulamali ¢evre egitimi verilmesinin avantaji olarak bireylerin
bilgi edinmesini saglamasini diisiinen dgretmen adaylar1 bulunmaktadir. Ogretmen
adaylarindan % 5,77’s1 milli parklarla ilgili bilgi sahibi olmay1, % 5,29’u genel bilgi
sahibi olmay1, % 3,60’1 neler yapilmasi gerektigi konusunda bilgi sahibi olmayi, %

3,36’s1 ise gevre ile ilgili bilgi sahibi olmay1 saglamasini avantaj olarak géormektedir.
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3.2.3. Milli Parklarda Uygulamalh Cevre Egitimi Verilmesinin Dezavantajlar

Ogretmen adaylarinmn milli parklarda uygulamali gevre egitimi verilmesinin
dezavantajlarina yonelik goriislerinin analizi ile belirlenen kodlar, kodlara iligkin

frekans ve ylizde degerleri Cizelge 3.9.’da verilmistir.

Cizelge 3.9. Milli parklarda uygulamali gevre egitimi verilmesinin dezavantajlarma yonelik 6gretmen

adaylarinin goriislerinden olusturulan kodlarin dagilimu.

Tema 3. Milli parklarda uygulamah ¢evre egitimi verilmesinin dezavantajlar

Kodlar f %
Cevreye zarar verilmesi 100 24,04
Maliyetin fazla olmast 9 2,16
Zamanin sinirl olmasi 7 1,68
Bireylerden istenmeyen davraniglar ortaya ¢ikmast 4 0,96
Agik alanda 6grenci kontroliiniin gii¢ olmasi 4 0,96
Iyi bir planlama yapilamamis olmast 3 0,72
Yaralanma vs. olabilir 3 0,72
Ornek olarak sadece milli park ile sinirli kalinmast 2 0,48
Bolgede bulunan insanlarin rahatsiz olabilmesi 2 0,48
Tklim kosullar: ve ortam sartlarinin uygun olmamast 1 0,24
Kalabalik gruplarda bilgi vermenin gii¢ olmast 1 0,24
Diger 18 4,33

Ogretmen adaylarinin milli parklarda uygulamali gevre egitimi verilmesinin
dezavantajlarina yonelik goriisleri Cizelge 3.9.’da verilmektedir. 178 6gretmen aday1
soruya yanit vermemis, 98 Ogretmen adayr ise dezavantajinin bulunmadigini
belirtmistir. Diger olarak kodlanan cevaplar herhangi bir koda dahil olmayip, gerekli

bilgi icermemektedir. Ornegin “bu tiir egitimler cocukken verilmeli sonucta aga¢ yas
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iken egilir.” (117) , “uygulamali verilen egitim daha kalici olur.”(116) seklindeki
ifadelerdir.

Ogretmen adaylarmin % 24,04’i milli parklarda uygulamali cevre egitimi
verilmesinin dezavantaji olarak g¢evreye zarar verilmesini, % 0,96’smnin bireylerden
istenmeyen davraniglar meydana gelmesini, % 0,48’1 bolgede bulunan insanlarin
rahatsiz olmasmi gormektedir. Cevreye zarar verilmesini dezavantaj olarak diisiinen
baz1 8gretmen aday ifadeleri “Ornegin bir okul gezisi diizenlense o alana ¢ocuklar tam
onemini kavramadan ortama zarar verebilirler. Milli parka ¢op atiklar birakip, oradaki
canlilara zarar verebilirler” (131) , “Cevre egitimi verirken bir yanda kirlilige neden
olabilir. Atiklar1 milli parklara atmamiz o bolgeye zarar vermemize neden olur” (293)
seklindedir.

Uygulamali egitimin maliyetinin fazla olmasmin dezavantaj oldugunu diisiinen
ogretmen adaylarmm oram % 2,26°drwr. iklim kosullar1 ve ortam sartlarmin uygun
olmamasinin dezavantaj oldugunu diisiinen 6gretmen adaylarinin orani ise % 0,24 tiir.

Ogretmen adaylarmm % 1,68’i zamanmn sinirli olmasmi dezavantaj olarak
gormekte iken, % 0,72’si 1yi bir planlama yapilamamasini dezavantaj olarak
gormektedir.

Ogretmen adaylarinin goriisleri egitim agisindan incelendiginde; 6gretmen
adaylarimm % 0,96’s1 a¢ik alanda 6grenci kontroliiniin gii¢ olmasini, % 0,481 6rnek
olarak sadece milli park ile smirli kalinmasmi, % 0,241 ise kalabalik gruplarda bilgi
vermenin gii¢ olmasmi dezavantaj olarak gormektedir.

Saglik acgisindan agik alanda yaralanma gibi sonuglarin olabilecegini dezavantaj

olarak goren dgretmen adaylarinin orani ise % 0,72 dir.

3.2.4. Ogretmen Adaylariin Ogretmen Olduklarinda Ogrencilerini Milli Parklar

Konusunda Bilgilendirmek icin Neler Yapabilecekleri
Ogretmen adaylarinin dgrencilerini milli parklar konusunda bilgilendirmek igin

neler yapabileceklerine yonelik cevaplari analiz edilerek kodlar olusturulmustur.

Olusturulan kodlar, kodlara ait frekans ve yiizde degerleri Cizelge 3.10.’da verilmistir.
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Cizelge 3.10. Ogretmen adaylarinn &gretmen olduklarmnda ogrencilerini milli parklar konusunda
bilgilendirmek igin neler yapabileceklerine yonelik goriislerinden olusturulan kodlarin

dagilima.

Tema 4. Ogretmen adaylarinin 6gretmen olduklarinda 6grencilerini milli

parklar konusunda bilgilendirmek icin neler yapabilecekleri

Kodlar f %
Ogrencileri milli parka gétiirmek(gezi diizenlemek) 310 74,52
Milli parklar: tanitan belgesel, video v.s izlettirmek 29 6,97
Sunular kullanarak anlatma 16 3,85
Anlatim teknigi ile bilgilendirmek 16 3,85
Arastirma yapmalarint isteme 11 2,64
Milli parklarla ilgili konferans diizenleme 8 1,92
Milli parklar: tanitict brogiirler hazirlayp dagitma 7 1,68
Milli parklarin fotograflariyla bilgilendirme 5 1,20
Milli parklarda bilimsel arastirma inceleme yapmalarini 3 0,72
saglamak

Ogrencilere slayt,slogan hazirlatma 3 0,72
Gorevlilerle réportaj yapmalarini saglama 2 0,48
Proje diizenlemek 2 0,48
Yakin ¢evreden ornekle bilgilendirme 2 0,48
Miifredata ¢evre egitimi dersi koyulmasini saglamak 2 0,48
Kitap tavsiye etme 1 0,24
Gezilerde on test —son test uygulama 1 0,24
Senaryo yolu ile anlatma 1 0,24
Diger 18 4,33

Ogretmen adaylarinmn 6grencilerinizi milli parklara hakkinda bilgilendirmek i¢in
neler yapmak istediklerine dair goriisleri Cizelge 3.10.’da gosterilmistir. 48 6gretmen
adayi ilgili soruyu cevap vermemis, 1 6gretmen aday1 ise 6grencilerini milli parklar ile
bilgilendirmek i¢in bir sey yapmak istemedigini belirtmistir. Diger olarak kodlanan
ogretmen adaylarmin cevaplari, herhangi bir koda uymayip veya gerekli bilgi
icermemektedir. Ogretmen adaylarmm % 4,33’iiniin verdigi cevaplar diger olarak
kodlanmistir. Diger olarak kodlanan 6gretmen adaylarinin cevaplarindan 12’si dnce
kendim arastiryp Ogrenirdim, 3’4 duyarlilk kazanmalarmi saglardim, 2’si
bilinglenmelerini saglardim ve bir 6gretmen adayinin cevabi ise ders kitaplarinda milli

parklara yer almasini saglardim seklindedir.
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Ogretmen adaylarinmn % 74’ &grencilerini milli parka gotiirerek ya da gezi
diizenleyerek, % 3,85’1 sunu ile anlatarak, % 2,64’ 68rencilerin arastirma yapmalarini
isteyerek, % 0,72’s1 milli parklarda bilimsel arastirma-inceleme yapmalarini saglayarak,
% 0,72’s1 ogrencilere slayt, slogan hazirlatarak, % 0,48’1 Ogrencilerin gorevlilerle
rOportaj yapmalarimi saglayarak, % 0,48°1 ise proje diizenleyerek ogrencilerini milli
parklara konusunda bilgilendirmek istemektedir.

Ogretmen adaylarinin % 6,97’si milli parklar1 tanitan belgesel ve video izleterek,
% 3,85’1 anlatim teknigi ile, % 1,92’si milli parklarla ilgili konferans diizenleyerek, %
1,681 milli parklarla ilgili tanitic1 brostirler hazirlayip dagitarak, % 1,20’si milli parklar1
fotograflartyla bilgilendirmek istemektedir. Ogretmen adaylarinm % 0,481 6grencilerini
yakin ¢evreden Orneklerle bilgilendirmek isterken, % 0,48°1 miifredata ¢evre egitimi
dersi koyulmasin1 saglamak istedigini belirtmistir. Ogretmen adaylarinm % 0,24’
ogrencilerini bilgilendirmek i¢in kitap tavsiye etmek istedigini, % 0,24°1 gezilerde 6n
test- son test teknigi uygulamak istedigini, % 0,24°1 ise senaryo temelli egitim yapmak
istedigini belirtmistir.

Bazi 6gretmen aday: ifadeleri “Ileride ogretmen oldugumda doga gezileri
diizenlerdim milli parklara. Orada o ¢esitliligi kendi gozleriyle gormelerini saglardim
ki bunu hi¢ unutmayip, dikkatli bir sekilde davranmalarini saglardim.” (8),
“Belgeseller izletilerek milli parkin onemini kavramalarint saglar daha sonra yerinde
gormeleri icin milli parka ziyaretin yapar ve gorevlilerle sohbet veya rdportaj
yapmalarini saglardim” (18), “Ornekler sunarim, cesitli gorsel materyallerle onlari
yabanciliktan  uzaklastirmaya ¢alisitrim.  Gorebilecekleri,  bizzat olay yerinde
inceleyebilecekleri yerler yakinsa oralara gotiiriiriim” (146), “Ne oldugu hakkinda
amact yararlari anlatilarak gorsel ogelerle desteklenmis sunu, video gibi seylerle

tamitilarak gitmek istedikleri yeri sectirebiliriz”” (351) seklindedir.

66



4. TARTISMA ve SONUC

Arastrmanm bu bdliimiinde, elde edilen bulgular dogrultusunda ulasilan

sonuglara, tartigmalara ve Onerilere yer verilmistir.

4.1. Sonuclar

Bu boliimde arastirmanin bulgularindan elde edilen sonuglar yer almaktadir.

Ogretmen adaylarmin en uzun siire yasadiklar1 iller incelendiginde,
bulundugu illerde milli parklar bulunan 6gretmen adaylarmin % 42,31°1
bulundugu ildeki milli parki bilmemekte, % 20,67’s1 bazilarin1 bilmekte,
% 9,13’ ise bulundugu ildeki milli parklarm tamamimi bilmektedir.
Bulundugu ildeki milli parklarin tamamini bilen 6gretmen adaylarinin
orani en fazla 4.smifta 6grenim gorenlerdir.

Ogretmen adaylarinm % 55,52’si daha once milli parka gittigini, %
44,47°s1 ise daha Once milli parka gitmedigini ifade etmektedir. %
27,641 gittigi milli parkin adimi dogru ifade ederken, % 27,88°1 gittigi
milli parkin adin1 belirtmemekte ya da yanlis belirtmektedir.

Gittigi milli parki dogru ifade eden 6gretmen adaylar1 en fazla 3.sinifta
ogrenim gormektedir.

Ogretmen adaylarmin milli parklara gitme nedenleri incelendiginde;
ogretmen adaylarmin % 23,79’u gezmek, % 6,49’u piknik yapmak, %
2,40°1 ders amacli, % 0,24’ bitki veya hayvan toplamak ve % 1,44°1 ise
diger nedenlerle gittigini belirtmistir.

Ogretmen adaylarinin % 60,581 milli parklar1 tanimlarken koruma
ozelligi ile tanimladig1 goriilmektedir.

Ogretmen adaylar1 milli parklar1 tanimlarken % 62,26’s1 milli parklarin
bir kaynak degeri ya da 6zelligini kullanarak tanimlarken % 0,96’s1 ise
Resmi Gazete (1983)’deki milli park tanimina goére gerekli bilgileri
icerdiginden tam tanim kullandig1 goriilmektedir.

Bir bolgenin milli park olabilmesi i¢cin sahip olmasi gereken 6zelliklerin;

ogretmen adaylarmin % 27,88°’1t kaynak degerlerinin korunmasi
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oldugunu, % 26,20’si tarihi 6zelliginin olmasini, % 24,04’ ise jeolojik
yapiya sahip olmasi olarak belirtmistir.

Ogretmen adaylarmmn % 22,60°1 milli parklarin faydalarini yapisiyla
ilgili bilgi vermesi olarak gormektedir.

Milli parklarin korunmasi i¢in neler yapilabilecegine iliskin 6gretmen
adaylarmm % 29,32’si  halkin  bilinglendirilmesinin  saglanmasi
gerektigini, % 17,551 glivenlik onlemleri alinmas1 gerektigini, % 14,181
ise kirletilmemesi gerektigini belirtmektedir.

Ogretmen adaylarnin % 60,10’u milli parklar hakkinda bilgilerinin
yeterli olmadigin1 belirtmislerdir.

Milli parklarin ¢evre egitimindeki roliiniin en fazla ilk elden deneyim ya
da ¢evreden 6grenmeyi saglama olarak goren 6gretmen adaylarmin orani
% 10,82°dir. Ogretmen adaylarmmm % 9,61°i cevre ve milli parklar
hakkinda bilgi edinmeyi saglama olarak goriirken, % 9,131 ise milli
parklarin c¢evre bilinci olusmasini saglamast olarak gormektedir.
Ogretmen adaylarinin milli parklarda 6grenmenin aktif katilm ile
gergeklestiginden daha kalici olacagindan ilk elden deneyim sagladig:
icin milli parklarm ¢evre egitiminde roli oldugunu diisiindiikleri
sOylenebilir.

Milli parklarda uygulamali ¢evre egitimi verilmesinin avantajlar1 olarak
aktif katilim saglamasini goren 6gretmen adaylarinin orani % 32,69 dur.
% 13,46’s1 gevre bilinci olusmasini saglamasi, % 10,10’u ise koruma
aliskanlig1 kazandirmasmi milli parklarda ¢evre egitimi verilmesinin
avantaji olarak gormektedir.

Milli parklarda cevre egitiminin verilmesinin dezavantajlar1 olarak %
24,04’ gevreye zarar verilmesi, % 2,16’s1 maliyetinin fazla olmasi, %
1,68°1 ise zamanin sinirli olmasini gérmektedir.

Ogretmen olduklarinda dgretmen adaylari &grencilerini milli parklar
konusunda bilgilendirmek i¢in % 74,52°si 6grencilerini milli parklara
gotlirmek(gezi diizenlemek) istemektedir. % 6,97’s1 milli parklar1 tanitan

belgesel, video v.s izlettirmek istemektedir.
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4.2. Tartisma

Aragtirmanin sonuglar1 incelendiginde oOgretmen adaylarinin en uzun siire
bulundugu ildeki milli parklarn tamamini bilen 6gretmen adaylarmin bulundugu ilde
milli park bulunan 6gretmen adaylar1 icerisinde oram1 % 12,6’dir. Bulundugu ildeki
milli parklar1 kismen bilenlerin oran1 ise % 28,66 dir. Ogretmen adaylarmin bulundugu
ildeki milli parklarm tamamini1 bilenlerin sayisinin en fazla 4.smifta 6grenim gérenlerin
olmasinin gevre ve ¢evre egitimi konularmin 3.siniftan sonra yogun olarak yer almasi ve
cevreye olan ilgi ve farkindaliklarin daha fazla olabileceginden kaynaklandigi
disiiniilebilir. Milli parklara gitme nedenleri arasinda en fazla gezme amach gidilmis
olmas1 6gretmen adaylarmin milli parklarin rekreasyonel degerlerinin daha 6n planda
olarak diistindiiklerini gostermektedir. Caner (2007) korunan alanlarda rekreasyonun
onemini “Gelismis iilkelerde insanlarin kendilerini yeni ¢alisma donemine hazirlamak
icin gerek duyduklar1 dinlenme ihtiyacim1 karsilamaya doniik temiz hava, sakin ve
zengin doga pargalarma ihtiya¢c duyduklar1 goriilmektedir. Bu alanlar, gerek bos
zamanlarda gerekse tatillerde degerlendirilmek iizere rekreasyonel nedenlerle
olusturulurlar” seklinde belirtmistir.

Bir bdlgenin milli park olabilmesi i¢in 6gretmen adaylarmin % 27,881 kaynak
degerlerini koruma ozelligine sahip olmasi gerektigini diisiiniirken, Oztura (2010)
yaptig1 calismada milli park ziyaretcilerinin milli parklarmn sahip olmasi gereken
niteliklerden en ¢ok belirttigi nitelik kiiltiirel ve tarihi degerleri barindirmasi olmustur.

Ogretmen adaylarinin milli parklar1 jeolojik yaps, tarihi ve kiiltiirel degerlere
sahip olmasi ile tanimlamalar1 bazi milli parklarin jeolojik yapist ile bazilarmin ise
tarihi yapisi ile 6n planda olmasindan kaynaklandig1 diisiiniilebilir. Ornegin Yedigoller
Milli Parki jeolojik yapisi ile daha ¢ok bilinmekteyken, Gelibolu Yarimadasi Tarihi
Milli Parki tarihi ve kiiltiirel degerleri ile daha ¢ok bilinmektedir. Milli parklarin tarihi
Ozelliginin olmasmin tanimlarda ¢ok kullanilmasi tarihi 6nemi olan milli parklarin ¢ok
ziyaret edilip bilinmesinden kaynaklanabilir. Okan ve Seremet (2008) Gelibolu
Yarimmadas1 Tarihi Milli Parki’nin Tiirkiye’nin en ¢ok ziyaret¢i ¢eken milli parki
oldugunu belirtmiglerdir.

Ogretmen adaylarmin milli parklarin ¢evre egitiminde en fazla ilk elden egitim,

cevreden 6grenmeyi saglamasi gibi 6nemli rollerinin oldugunu belirtmislerdir. Ik elden
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egitim ile 6grenmenin daha kalic1 hale gelecegi diisiiniilmektedir. Sever (2002) en etkili
ve kalic1 6grenme yolu, yaparak ve yasayarak 6grenmedir. Aktiiel ve somut 6rneklerin
bollugu nedeniyle ¢evre konular1 bu 6gretim yonteminin uygulanmasina oldukga
elverisli oldugunu belirtmistir.

Ogretmen adaylar1 milli parklarda gevre egitimi verilmesinin dezavantajlar:
olarak en fazla cevreye zarar verilmesi ve maliyetinin fazla olmasini diistinmiislerdir.
Iyi planlamalar yapilarak ogrencilerin gevre ile bir biitiin olarak egitim almalari
saglanabilir. Yildirim ve dig. (2010), ¢evre konusundaki kazanimlarin gerceklestirilmesi
icin 6gretim programinda uygun zaman, yer ve etkinlikler saglanmas1 gerektigini ve bu
kazanimlarin, uygulama yapilmadan gergeklestirilebilecek ve kisa silirede sonucu
gozlemlenebilecek kazanimlar olmadigim belirtmektedir

Fen Bilgisi 0Ogretmen adaylarinin genel olarak milli parklarla ilgili
farkindaliklarinin oldugu ancak % 27,64’lniin gittigi milli parki dogru olarak ifade
edebildigi ve % 0,96’sinin Resmi Gazete (2003)’ye gore gerekli bilgileri iceren tanim
kullandig1 goriilmektedir. Giderek artan ¢evre sorunlarmin engellenmesi i¢in egitimin
temel taslarin1 olusturacak Ogretmen adaylarinin cevresine olan farkindaliklarmin
oldukca yiiksek olmasi gerektigi diisiiniilmektedir. Ozdemir Ozden (2011) yaptig
calismasinda, 6gretmenlerin ¢evresel vatandaslik egitiminde en etkili ders olarak Fen ve

Teknoloji dersini gordiiklerini vurgulamastir.

4.3. Oneriler

Arastirmadan elde edilen sonuglara gore su onerilerde bulunulabilir:

e Cevre ve gevre egitimi icerikli konularin yogun bir sekilde yer aldigi Fen
ve Teknoloji derslerinde bireyleri yetistirecek olan 6gretmenlerin lisans
egitiminde milli parklar ve ¢evre egitimi ile ilgili yeterli bilgilendirme
yapilip, milli parklar egitim ortami olarak kullanilabilir.

e Gezi planlamas1 ve uygulamali doga egitimleri gibi yontemleri 6gretmen
adaylarinin etkin kullanabilmesi icin yeterli uygulama yapmalari
saglanabilir.

e Milli park ve doga koruma bilincinin bireylerde gelismesini saglamak

icin Orman Bakanlig1 ve Milli Egitim Bakanlig1 isbirliginde tanitimlar,
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cesitli projeler ve korunan alanlarmn ziyaretiyle doga koruma bilinci
olusturulabilir.

Orgiin egitimde okul 6ncesi egitiminden baslayarak yiiksekdgretimin
sonuna kadar ve yaygin egitimi kapsayarak cevre egitimi bireylere
sarmal bir sekilde verilebilir. Ozellikle &grencilerin 6grendiklerini
davranisa doniistiirmeye basladiklar1 ilkdgretim ikinci kademede gevre,
doga koruma ve milli park konularinin daha yogun yer almasi ve ilgili
konularm uygun yontemlerle, 6zellikle milli park egitimine yOnelik
etkinliklerle doga koruma bilinci kazanilabilir.

Milli parklarin ve niteliklerinin halka ve arastirmacilara tanitiminin
yapilmasi i¢in milli park miidiirliiklerine ayrilan biit¢e artirilabilir.

Her bireyin dogal ve kiiltiirel mirasimiz olan milli parklar1 koruma ile
yiikkiimlii oldugunu diisiinerek orgiin ve yaygin egitimde isbirliklerle

doga koruma bilinci kazandirilmaya ¢alisilabilir.
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Ek-1 Milli Parklara Yonelik Yar1 Yapilandirilmis Goriisme Formu

MILLi PARKLARA YONELIK GORUSME FORMU

ACIKLAMA:

Bu calisma Fen ve Teknoloji 6gretmen adaylarinin Milli Parklara yonelik
gortislerini belirlemeyi amaclamaktadir. Bu amaca uygun veri toplamak i¢in
asagidaki sorular1 kendi diisiinceleriniz dogrultusunda cevaplayiniz.

Elde edilecek veriler arastrmanmn amaci disinda kullanilmayacaktir.
Calismamiza zaman ayrarak katki sagladiginiz i¢in tesekkiir ederiz.

Sevda OZ
Mehmet Akif Ersoy Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Yiiksek Lisans Ogrencisi

A.KISISEL BILGILER FORMU

1.Cinsiyet : Bay () Bayan ()

2.0kudugunuz smnif : 1.Smif
2.Smif
3.Smnif
4.Smif

NN AN AN

)
)
)
)

3. Ogrenim Tiiriiniiz : 1.Ogretim ()
IL.Ogretim( )

4.Mezun oldugunuz lise tiirii : Genel Lise )
Meslek Lisesi ()
Anadolu Lisesi ()
Fen Lisesi 0)
Diger ()

5. En uzun siire yasadigmiz il/ilge: | |

7.Daha once Milli Parka gittiniz mi? Evet () Hayir ()
(Gittiyseniz adlarmi
D £27A1 13 V./) FE
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8.Hangi amaclarla Milli Parka gittiniz? ( 7. soruya evet cevabini verdiyseniz bu soruyu

yanitlaymiz)

Piknik yapmak

Ders amacgh

Bitki veya hayvan toplamak

Gezmek
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B.MiLLi PARKLAR iLE ILGILi GORUSME FORMU

1. Milli park kavramini nasil tanimlarsiniz?

2.Bir bolgenin milli park olabilmesi i¢in ne gibi 6zelliklere sahip olmasi gerekir?

3.[Sizce] Milli parklarin faydalar1 nelerdir?

4. Milli parklarm korunmasi i¢in sizce neler yapilabilir?

5. Milli parklarin ¢evre egitimindeki rolii [sizce] nedir?

6.a.Milli parklarda uygulamali cevre egitimleri verilmesinin sizce avantajlar1 nelerdir?
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b.Milli parklarda uygulamali ¢gevre egitimleri verilmesinin sizce dezavantajlari
nelerdir?

7.0grencilerinizi milli parklar konusunda bilgilendirmek igin neler yapardiniz[yapmak

istersiniz]?

8.Siz milli parklar hakkinda ne diizeyde bilgi sahibi oldugunuzu diisiintiyorsunuz?

Tamamen Yeterli

Yeterli

Fikrim Yok

Yeterli Degil

Hig Yeterli Degil
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Ek -2 izin Yazsi
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ILKOGRETIM BOLUM BASKANLIGINA

Fen Bilimleri Enstitiisii Tezli Yiiksek Lisans Programi 6grencisi Sevda OZ’iin, “Fen
Bilgisi Ogretmen Adaylarmm Milli Parklara Yonelik Gortigleri” adli anket calismasi,
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