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OZET

Ekstansif Kosullarda ive“si, Merinos ve Sakiz Irki Kuzularda Bazi Biiyiime
Ozelliklerinin Belirlenmesi

Bu arastirma: ekstansif kosullarda yetistirilen Ivesi, Merinos ve Sakiz kuzularinda
buytime ozellikleri aragtirmak amaciyla yapilmistir. Caligma Burdur ili Kemer
ilgesinde halk elindeki Ivesi, Merinos ve Sakiz koyunlarinin kuzular kullanilmistir.
Aragtirma kuzular igletmelerin bakim besleme sartlarinda buyutilmis ve disaridan
miidahalede bulunulmamistir. Arastirmada kuzularin bilyime performanslari ile bazi
vicut olgileri alinip degerlendirilmistir. Buyime performanslart i¢in dogum, 60 ve
120 giin agirliklan ile tartimlarla beraber bazi vicut olgileri alinmigtir. Alinan bu
degerleri istatistik analizlere tabi tutulmustur. Sakiz, Ivesi ve Merinos irki1 kuzularda
dogum agirligr degerleri sirasiyla 4,00+0.06; 3,56+0,6 ve 3,85+0,04 kg olarak
belirlenmistir. Kuzularda 60. giin ve 120. giin canli agirliklar Sakiz 1kt igin sirasiyla
19,45+0,17, 39,05+0,39; Ivesi kuzular icin sirasiyla 14,90+0,11; 35,32+0,34;
Merinos kuzular i¢in sirastyla 16,20+0,13; 34,00+£0,33 kg olarak olgilmustir.
Incelenen faktorler yoniinden dogum agirligi Sakiz ve Ivesi kuzularinda benzer iken
Merinos kuzularina kargt 6nemli bir fark bulunmustur (P<0,001). Dogum agirligt
bakimindan tek doganlarin ikiz doganlara karst 6nemli bir fark bulunmustur. Dogum
agirligina cinsiyetin etkisi istatistiki olarak énemsiz bulunmustur (P>0,05). Genotipin
120. giin canli canli agirliga etkisi istatistiki olarak ¢nemli iken (P<0,001), cinsiyet
ve dogum tipinin etkisinin 6nemsiz oldugu belirlenmistir (P>0.05). Sakiz, Ivesi ve
Merinos kuzlarinin 120. gin cidago uzunluklan sirasiyla 69,19; 63,74 ve 64,90 cm
olarak belirlenmis olup, genotip ve dogum tipinin etkisinin istatistiki olarak énemli
(P<0.001), cinsiyetin etkisinin énemsiz oldugu tespit edilmistir (P>0.05). Sakiz, Ivesi
ve Merinos kuzlarinin 120. giin sagn yukseklikleri sirasiyla 70,64; 64,83 ve 66,83
cm olarak belirlenmig olup, genotip ve dogum tipinin etkisinin istatistiki olarak
onemli (P<0.05), cinsiyetin etkisinin énemsiz oldugu belirlenmistir (P>0.05). Sakiz,
Ivesi ve Merinos kuzlarinin 120. giin beden uzunlugu degerleri sirastyla 75,36; 67,54
ve 71,17 cm olarak belirlenmis olup, genotipin etkisinin istatistiki olarak onemli
(P<0.001), cinsiyet ve dogum tipinin etkisinin istatistiki olarak énemsiz oldugu tespit
edilmistir (P>0.05). Gogiis ¢evresi ayni genotip sirasiyla 81,41; 82,77 ve 81,48 cm
olarak hesaplanmig olup, genotip, cinsiyet ve dogum tipinin etkisinin istatistiki
olarak énemsiz oldugu belirlenmistir (P>0.05). Sonug olarak bliyime performansi ve
viicut olgileri bakimindan en iyi genotipin Sakiz irki oldugu, bu ki Ivesi ve
Merinos irklarinin takip ettigi belirlenmistir. Bu iklim ve cografi sartlarda biyiime ve
vicut ol¢iileri yoniinden yetistiricilerin Sakiz irkini yetistirmeleri tavsiye edilebilir.

Anahtar Kelimeler: Biiyiime, Viicut Olgiileri, Ivesi, Sakiz, Merinos
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ABSTRACT

Growth Traits of Awassi, Merino and Sakiz Lambs Growed Under Extensive

Conditions

This study was designated to investigate growth traits of Awassi, Merino and Sakiz
lambs grown under extensible conditions. The present study was carried out in lambs
grown under the similar maintenance feeding conditions of the enterprises and no
external intervention in the locality of Kemer, Burdur. In this research, growth
performance and some body measurements of lambs were recorded and evaluated.
For evaluation of growth performances, weights and some body measurements were
taken at birth, 60 and 120 days. These values were subjected to statistical analysis.
The average birth weights of Sakiz, Awassi and Merino lambs were 4,00+0,06;
3,56+0,06 and 3,85%0,04 kg, respectively. The average live weights of Sakiz, Awassi
and Merino lambs at 60th and 120th days of age were 19,45+0,17 and 39,05%0,39;
14,90+£0,11 and 35,32+0,34; 16,20+0,13 and 34,00+0,33, respectively. While Sakiz
and Awassi lambs birth weight were similar however it was significant in Merino
lambs, (P<0,001). Additionally, the value of average birth weight between single
births and twin births were statistically significant (P<0,001). The effect of sex of
lambs on birth weight was not statistically significant (P>0,05). The effect of
genotype on body weight was highly significant (p<0,01), however, similar statistical
correlation was not found between sex and birth type (P>0,05). On the 120th day, it
was statistically insignificant in terms of sex and type of birth, but it was found
important in terms of genotypes (P<0,001). The height of withers at day 120 was
69,19; 63,74 and 64,90 cm in Sakiz, Awassi and Merino lambs, respectively, the
statistical correlation was statistically significant was found in terms of genotypes
and type of birth (P<0,001; P<0,05). However, it was insignificant in terms of sex of
birth (P>0,05). The height of rump at 120 was 70,64, 64,83 and 66,83 cm in Sakiz,
Awassi and Merino lambs, respectively, the correlation was statistically significant in
terms of genotypes and type of birth (P<0,001; P<0,05) however it was statistically
insignificant in terms of sex of birth (P>0,05). The length of body at day 120 was
measured as; 75,36; 67,54 and 71,17 cm in Sakiz, Awassi and Merino lambs,
respectively, and there was statistically significant in terms of genotypes (P<0,001)
however, it was not found between sex and type of birth (P>0,05). In terms of chest
circumference, in the same genotypes the measured values were 81,41; 82,77 and
81,48 cm respectively. There was no statistically significant correlation among
values (P>0.05). As a result, present study showed that the best genotype in terms of
growth performance and body measurements was the Sakiz breed, followed by lvesi
breed and Merino breed. When considering to climatic and geographical conditions
of region with present results, Sakiz breed of sheep could be the best option for
breeding in the region.

Key Words: Growth, Body Measurements, Ivesi, Sakiz, Merino



1. GIRIS

Tarim igletmelerinin biinyesinde yer alan hayvancilik faaliyetleri i gliciiniin
dengeli olarak kullanilmasini, bitkisel tretimle elde edilen ana ve yan trtnlerin daha
iyi degerlendirilmesini saglamakta ve gizli issizligi ortadan kaldirmaktadir. Ayrica
hayvancilik faaliyetinin, optimum kaynak kullanimina olanak saglayan ve igletmenin
net gelirini artiran bir Gretim faaliyeti oldugu soylenebilir (Dagistan ve ark., 2008).
Hayvancilik, dengeli ve saglikli beslenmede oldugu kadar, kirsal ve ekonomik
kalkinmada da onemli islevler yuklenmistir (Giinaydin, 2009). Dengeli ve saglikli
beslenebilmek, buyimek, gelismek, giinlik islevlerimizi siirdiirebilmek i¢in temel
besin maddelerine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu temel besin maddeleri karbonhidratlar,
proteinler, yaglar, mineraller, vitaminler ve su olarak gruplanmaktadir. Bunlarin
icerisinde hayvansal kokenli proteinler olduk¢a onemlidir ¢iinkii dengeli ve saglikli
bir beslenme i¢in giinlikk protein ihtiyacinin en azindan %40-50’sinin hayvansal
kokenli besin maddelerinden karsilanmasi gerekmektedir. Hayvansal kokenli protein
denince ilk akla gelen et, siit ve yumurtadir. Buna bagli olarak da hayvanciliktir
(Akgapinar, 2000; Akman ve ark., 2006; Kaymakg¢1, 2013; Oztan, 2008; TUIK,
2019). Hayvansal besinlerdeki protein miktarlart ette % 15-20, balikta % 19-24,
yumurta da % 12, sitte % 3-4, peynirde ise % 15-25°dir. Bu sebeplerden dolayi
kirmiz1 et, beyaz et, sit, yumurta gibi hayvansal tiriinlerin diizenli olarak tiiketilmesi

gerekmektedir (Anonim, 2).

Yasadigimiz 21. yiizyilda insan nifusu 7 milyart gegmis durumda ve giderek
artig devam etmektedir. 897 milyonunun tizerinde insan aglikla bogusarak varligini
surdirmeye caligmaktadir. Nifus artis hizina bagli olarak da insanlarin gida, tekstil
vs. ihtiyaglart artmaktadir. Bu artis karsisinda insanoglu ¢esitli ¢aligmalar yaparak
gereksinimleri karsilamaya caligmislar. Bu ¢aligmalar igerisinde tarima ve tarimin bir

kolu olan hayvanciliga biuiytik bir yik dismektedir (Anonim, 1).

Ayrica hayvancilikta saglanan ilerleme kirsal bolgelerin ilerlemesini,
kalkinmasini saglayacak ve bu islerle ugrasan ¢iftgilerimizin ekonomik durumlarini
diuzeltecektir. Gayr1 safi milli hasilamiz arttitkca insanlarin refah seviyesi de

artacaktir.



Hayvanlarin bir¢ogu insanoglunun et, siit, vs. ihtiyaglarim kargilamak ig¢in
evciltilmig ve ¢esitli caligmalara tabi tutularak ginimuz ihtiyaglarina cevap verecek
sekilde uretilmeye calisilmigtir. Bu calismalarin bircogu da et ve siit Uretimini
arttirmaya yoénelik olmustur. Clinkii et Gretimine ihtiya¢ artmigtir. Buna bagl olarak

koyun yetistiriciligi ve koyun eti 6nemini hi¢ yitirmeden giinimiize kadar gelmistir.

Koyun insanlarin ilk evcillestirdigi hayvanlardandir (Adigiizel ve Aksoy,
2015; Kaymaket, 2013). Insanoglu baz1 verim ozellikleri agisindan koyunlar segerek
ve bunlan ¢iftlestirerek koyun tiplerini ve daha sonralart seleksiyonla koyun irklarini
olusturmuglardir. Tabi olarak bu islemler uzun zaman almistir. Bugin diinyada iki
yizden fazla koyun irki oldugu ve yapilan caligmalara gore giderek arttig
bilinmektedir. Bu irklart gelistirmek i¢in sayisiz proje ve ¢aligmalar giiniimiizde bile

hala siirmektedir (Ak¢apinar, 2000; Kaymakgi, 2013).

Gogebe hayatt yasayan ilk insanlardan bugiine kadar, koyunlar daima
insanlarin yaninda bulunmusglardir. Yabancil koyunlari avlamak suretiyle etinden
karnin1 doyuran, derisini sirtina elbise diye gecirip yagmurlardan ve soguklardan
kendini koruyan insan, onlari evcillestirmeden sonra da kendi eli altinda ve kendi
bakiminda Uretmeye baslamistir. Gerektiginde kurban etmek ayrica kesip yemek
tizere insanlarin kendi barindiklart yurtlart civarlarinda koyun sirileri bulundurdugu
bilinmektedir. Bununla birlikte insanlar koyunlarin siit ve yapagi verimlerinden de

faydalanmiglardir (Kaymakei, 2013).

Koyun, daha ¢ok mera ile beslenen ve az yem tiketen bir hayvandir. Koti
cevre sartlarina ve hastaliklara dayanikli, idaresi kolay, maddi yonden giderleri az ve
getirisi yeterli seviyededir. Tarimi gelismemis ve yem maddeleri sinirli olan yerlerde
halkin en glivenilir gelir ve ge¢im kaynagi durumundadir. Ayrica acil islerde halkin
sigortast ve nakit gelir imkani saglayan bir hayvancilik koludur. Verimi az ve kalitesi
disik olan meralar, sigirnin yararlanamadigr bitki ortistini iyi bir gekilde

degerlendirebilme yetenegine sahiptir (Akgapinar, 2000).

Bu calisma; halk elinde yetistiriciligi yapilan Sakiz, Ivesi ve Merinos

koyunlarin biiyiime ve viicut dlgtleri yoniinden kargilagtinnlmak amaci ile yapilmisgtir.



2. GENEL BIiLGILER
2.1. Koyunculugun insan Hayatindaki Onemi

Basta et, sit ve yumurta gibi gida maddeleri olmak tizere insanlarin 6nemli
ihtiyaglarin1 kargilayan hayvancilik, tarimin 6nemli alt sektorlerinden biri haline
gelmistir. Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii (FAO) istatistiklerine gore 2009
yilinda tarim sektort diinya gayri safi hasilasinin % 3 Uni olusturmakta, hayvancilik
ise tarimsal gayri safi hasilanin % 37’sini olusturmaktadir. Bu oran AB iilkelerinde
% 48, ABD’de % 44 iken gelismekte olan iilkelerde % 30’lar civarinda kalmigtir.
(FAO, 2009)

Diinya genelinde kisi basina ortalama giinliik protein titkketimi 79 gram olup,
bunun 31 grami hayvansal kaynakli proteinlerden kargilanmaktadir. Geligsmig
tlkelerde gelismekte olan iilkelere gore kigi bagina giinliik protein titketim miktart iki
kat artarken, proteinlerin hayvansal tiriinlerden kargilanma oranlart gelismekte olan
tlkelerde %20 civarindadir. Bu oran gelismis tlkelerde %65’lere kadar ¢ikmaktadir
(Anonim, 2).

Tablo 2.1. 2009 y1l1 kisi bagina diigen giinliik protein miktar: (Anonim, 2).

Toplam Hayvansal Bitkisel
Ulke protein protein protein Oran

(gr/Kkisi/giin) (gr/kisi/giin) (gr/Kkisi/giin)

AB

ULKELERI 105 62 43 59
ABD 113 72 41 64
AFRIKA

ULKELERI 67 15 52 22
DUNYA 79 31 48 39
TURKIYE 106 28 78 26




Tablo 2.2. 2002 — 2017 yillart diinya koyun varlig (FAO-2019)

Yillar Koyun

2002 1.028.845.532
2003 1.037.053.857
2004 1.064.922.775
2005 1.094.585.735
2006 1.098.661.961
2007 1.109.329.727
2008 1.094.180.239
2009 1.073.441.734
2010 1.074.738.795
2011 1.097.178.238
2012 1.112.131.181
2013 1.132.722.048
2014 1.138.353.577
2015 1.160.315.159
2016 1.173.353.790
2017 1.202.430.935

FAO verilerine gore 2017 yilinda dinyada 1.2 milyar bag koyun
bulunmaktadir. Bu rakamlar 2002 yilindan 2016 yilina kadar dalgalanmalar
yasamistir (FAO, 2009).

Sekilden de anlagildigina gore diinya koyun varligt son 15 yilda ¢ok fazla bir
degisime ugramamistir. Bu bilgiler bize sunu isaret ediyor ki; koyunculuk biitiin
tlkeler i¢in 6nemli bir tiretim faaliyetidir. Koyunculuk tlkelerin ekonomisine degisik
diizeylerde katki saglamaktadir. Bunun da sebebi tlkelerin iklim ve cografi yapist ve

tretim geklinin farkli olmasidir (Akgapinar, 2000).

Ik Tiurk topluluklarindan itibaren koyun Tiirk kiltiirinde 6nemli bir yere

sahiptir. M.O. 2500 yillanina ait kazi calismalarinda Afanasyevo kiiltiiriinde at



kemikleri yaninda koyun kemiklerine de rastlanmistir. Oyle anlasiliyor ki eski Tiirk
bozkir hayatinin esasini, ¢obanlik ve hayvan besleyiciligi teskil etmekteydi. Biitin
verim yonlerinden (et, sit, post) yararlanilan koyun attan sonra ikinci énemli havyan
olarak eski Turk tarthine ismini yazdirmistir. Oguz Kaan destaninda da koyundan
bahsedilmis, insanlarin koyun varlig1 i¢timai hayatta onlarin yerlerini belirlemistir.
Avrasya’da bozkirlarin genis yer tutmast hayvancilik motiflerinin gelismesine yol
acmis, bu motifler savag aletlerinden, hayvan kogsumlarindan, yurtlarin igini siisleyen
ev esyalarina varincaya kadar her alanda kullanilmigtir (Cay, 1983). Anadolu’da da
ko¢ ve koyun bollugun ve bereketin sembolii olmustur. Konargdcer yasamdan
yerlesik hayata gecildik¢e koyun 6nemini yitirmeye baslamistir (Akgapinar, 2000,
Kaymakei, 2013).

Koyun ve koyun urinleri hayatimizda ¢esitli alanlarda kullanilmaktadir.
Bunlar: Koyun yiniinden i¢ ¢amagir olarak yiin giysiler yapilmaktadir ayrica koyun
ve ko¢ boynuzlarindan sis esyalart ve bigak yapiminda yararlanilmaktadir. Sus
esyalan arasinda daha c¢ok kiipe, digme, kopga, bilezik, gerdanlik, ayna, toka ve
kemer uglart koyun boynuzu ve derisinden yapilmig ayrica motifleri bu sis
esyalarinin bazilarina islenmistir. Ev esyalarinda ¢esitli hali ve kilimlerin {izerinde
kog, koyun motifleri yer almaktadir. Cadirlarin yapilmasinda koyun yiiniinden
yararlanildigt da bilinmektedir. Ko¢ koyun motifi mimaride ve heykeltiraglikta da
eski Turk toplumlarinda kendisini gostermistir. Anadolu ve Tirk topluluklarinin
yasadig1 yerlerde ahsap yapilarin direk bagliklarinda, ahsap oymalarda kog¢ koyun
desenine rastlanir. Eski Turklerden bu giine geldik¢e koyun; mezar taglarinda, din ve
inangta, edebiyatta, muzik ve halk danslarinda, bayram ve eglencelerde, zaman
hesabinda, Turk Onomastiginde kullanilmig ve yararlanimistir (Cay, 1983;

Kaymakg1, 2013).



2.2, Tiirkiye ve Teke Yoresinde Koyunculugun Durumu

Tablo 2.3. 2002 — 2017 yillant Tiirkiye koyun varligi (TUIK, 2019)

Yillar Koyun

2002 26.972.000
2003 25.174.000
2004 25.431.540
2005 25.201.156
2006 25.304.324
2007 25.616912
2008 25.462.292
2009 23.974.592
2010 21.794.508
2011 23.089.692
2012 25.031.564
2013 27.425.232
2014 20.284.247
2015 31.140.244
2016 31.507.934
2017 33.677.636

Yillar itibari ile koyun sayimizda dalgalanmalar oldugu gézikmektedir. Son
bes yilda koyun varliginda gozle gorilur bir artis olmustur. Ayrica bu veriler 1s181nda
Turkiye ntfusumuzun 80 milyon civarinda oldugu dustnilirse ortalama her 2.5
kisiye bir koyun distigu gorilmektedir. 15 yillik diinya koyun varligi ile 15 yillik
Tirkiye koyun varligini karsilagtirmak istedigimizde diinya koyun varliginin %2 .3’
luk kismi Turkiye topraklarinda yetistirilmistir. Bu demek oluyor ki koyunculuk,
Turkiye ekonomisine katkist goz ardi edilemez bir yetistiricilik bir hayvansal tGretim

dalidir (TUIK, 2019).



Tablo 2.4. 1991-2017 yillar1 aras1 Tirkiye de kesilen koyun sayilar ve uiretilen
et/ton miktarlari (TUIK, 2019)

Yillar Kesilen koyun sayisi Uretilen et miktari ton
991 7.926.513 128.626
1992 7.478.617 122.887
1993 6.868.528 112.806
1994 7.650.160 126.306
1995 5.493.520 102.115
1996 5.536.300 981.27
1997 6.488.056 116.104
1998 7.899.041 144.703
1999 7.104.853 132.476
2000 6.110.853 111.139
2001 4.747.268 856.61
2002 3.935.393 758.28
2003 3.554.078 630.06
2004 3.933.973 697.15
2005 4.145.343 737.43
2006 4.763.394 818.99
2007 6.428.866 117.524
2008 5.588.906 967.38
2009 3.997.348 746.33
2010 6.873.626 135.687
2011 5.479.546 107.076
2012 4.541.122 973.34
2013 4.958.226 102.943
2014 5.197.289 989.78
2015 5.008.411 100.021
2016 4.083.620 824.85
2017 5.134.338 100.058
Toplam 150.927.188 2.758.618




Tablo 2.5. 1991-2017 Tirkiye sagilan koyun sayilar ve siit tiretim miktan (TUIK,
2019),

Yillar Sagilan koyun sayisi Uretilen siit ton
1991 23.222.244 1.127.443
1992 22.399.264 1.089.173
1993 21.531.850 1.047.379
1994 20.507.469 991.801
1995 19.262.493 934.499
1996 18.890.083 921.662
1997 17.158.706 826.348
1998 16.776.236 813.077
1999 16.473.339 804.696
2000 15.920.159 774.380
2001 14.846.753 723.346
2002 13.637.193 657.388
2003 12.477.217 769.959
2004 9.919.191 771.715
2005 10.166.091 789.878
2006 10.245.895 794.681
2007 10.109.987 782.587
2008 9.642.170 746.872
2009 9.407.866 734.219
2010 10.583.608 816.832
2011 11.561.144 892.822
2012 13.068.428 1.007.007
2013 14.287.237 1.101.013
2014 14.511.991 1.113.130
2015 15.362.927 1.177.228
2016 15.149.414 1.160.413
2017 17.503.414 1.344.779
Toplam 404.622.369 24.714.327




Tablo 2.6. 1991-2017 Turkiye kirkimi yapilan hayvan sayilart ve tretilen
yin/kil/tiftik miktarlar (TUIK, 2019)

Yillar Koyun sayisi Uretilen yiin ton
1991 40.432.341 60.492
1992 39.415.938 59.065
1993 37.541.000 56.208
1994 35.646.000 53.461
1995 33.791.000 50.777
1996 33.072.000 49.840
1997 30.238.000 45.632
1998 29.435.000 44368
1999 30.256.000 45.665
2000 28.492.000 43.141
2001 26.972.000 40.909
2002 25.173.706 38.244
2003 25.431.539 46.457
2004 25.201.155 45972
2005 25.304.325 46.175
2006 25616912 46.776
2007 25.462.293 46.751
2008 23.974.591 44,166
2009 21.749.508 40.270
2010 23.089.691 42.822
2011 25.031.565 46.586
2012 27425233 51.180
2013 290.284.247 54.784
2014 31.115.190 58.351
2015 31.507. 934 59.196
2016 33.239.147 62.525
2017 33.677.636 63.315

Toplam 797.575.951 1.343.127




1991-2017 yillar1 arasinda sanayiye bagl olarak kil ve yin Uretimi azalma
gostermistir. Sentetik maddelerin sanayide kullaniimasi ve daha ucuz olmasi bu

iiretimimizin azalmasinin en bilyiik sebebidir (TUIK, 2019).

Sekil 1.1. Teke Bolgesi Haritasi

Burdur merkez olmak (zere Isparta, Antalya, Denizli, Mugla illerinin
bulundugu bdlgeye Teke Yoresi denmektedir. Kiyilarinda Akdeniz iklimi
gorilirken, ic kesimlere dogru Akdeniz iklimi etkisini yitirmistir. Yikseltiye bagli
olarak sicaklik da diiger. iklim bakimindan tam bir gecis bolgesidir. Genel olarak
yazlari sicak ve kurak, kislari 1hik ve yagishidir. Kiyr kusaginda kar yagisi ve don

nadir olarak gorulur. Ylksek kesimlerde kislar karli ve soguk gecer (Anonim, 4).

Teke Yoresi turizmin yani sira hayvancilikla gecimini saglamaktadir.
Hayvancilik icerisinde de koyunculuk onemli bir yere sahiptir. Yillardir koyun
yetistiriciligi yapilan bélgede maalesef ki kayitlar ¢ok eski dénemleri kapsamamistir

(Anonim, 4).


https://www.sosyalbilgiler.gen.tr/akdeniz-iklimi-ozellikleri/
https://www.sosyalbilgiler.gen.tr/akdeniz-iklimi-ozellikleri/

Yaylaklar genig yer tutarken buralardaki mera varliklart oldukg¢a iyi
durumdadir. Ginimiize yaklastikca koyun sayilart ve meralik alanlar giderek
azalmistir. Bu da hayvancilikta 6nemli bir yeri olan koyunculugun onemini
yitirmesine sebep olmaktadir. Gerekli caligmalar yapilmazsa koyun yetistiriciligi

yapan igletmelerin sayist giderek azalacaktir (Anonim, 4).

Tablo 2.7. 2004-2017 yillar1 aras1 Teke Yoresi koyun varligi (TUIK, 2019)

Yillar  Burdur  Antalya Denizli Isparta  Mugla Toplam

2004 137.408 214.181 221.625 168977 81.500 823.691
2005 132.636 215.803 229434 173302 79.555 830.730
2006 140.298 238.483 239570 178.098 84.236 880.685
2007 124.500 207.850 247583 171.836 84.422 836.191
2008 108.494 164.693 233821 161.739 82.980 751.727
2009 94.637 188.113 206.676 133.853 82.738 706.017
2010 117.179  279.125 237762 124983 96.830 855.879
2011 132.467 321.175 305.934 163.616 97.100 1.020.292
2012 164.176  357.359 405.515 194018 129.619 1.250.687
2013 179.399  368.498 425449 213.541 134978 1.321.865
2014 225.0068 412.349 429924 258847 179306 1.505.494
2015 246.428 426.494 422.629 277439 175.655 1.548.645
2016 238.878 440373 408.735 263.843 183.103 1.534.932
2017 206922 445209 424007 228970 157.606 1.462.714

TUIK’ten almman veriler incelendiginde Teke Yoresi koyunculugu
dalgalanmalar gostermis 2012 yilinda artisa ge¢mistir. Caligmamizin basinda da
belirttigimiz gibi verilerin dogruluk derecesinin tartigiimasi gerekmektedir (TUIK,

2019).

2004’ten 2010’a kadar sirasiyla Tiurkiye koyun varliginin ortalama % 4'u
Teke Yoresinde iiretilmistir. Bu tretim son yillarda %4.1'e yiikselmistir (TUIK,
2019).

11


https://www.sosyalbilgiler.gen.tr/akdeniz-iklimi-ozellikleri/

2.3. Calismada Kullamlan Koyun Irklar1 Hakkinda Genel Bilgiler
2.3.1. Ivesi Koyunu

Asil ana vatan1 ve yayillma alani Firat ve Dicle nehirleri arasinda kalan
Mezapotamya bolgesi olan Ivesi koyunlari, Tiirkiye’de Gaziantep, Sanlurfa ve
Hatay Illerinde, daha g¢ok Suriye sinirt boyunca algak ve ¢ol karakteri gosteren kurak

ovalarda yetistirilir (Anonim, 3; Kaymake1, 2013).

Vicut beyaz yapag: ile ortulidir. Bag boyun ve ayaklar kahverengi, kirli sart
ya da siyah renkli olabilir. Ancak yaygin renk kahverengidir. Bas disa dogru
cikintidir, ko¢ burunluluk egemendir. Kulaklar uzun ve sarkiktir. Kuyruklar tek
pargali, yuvarlak¢a, u¢ kismi yukariya dogru kivriktir. Koglarin ¢ogu spiral
boynuzludur. Koyunlar ise genellikle boynuzsuzdur. Ivesi irkimin yapagisi kaba
karisik niteliktedir. Yerli irklar iginde yapagisi en kaba olan irklardan biridir. Ivesi,
en iri yerli irklardan biridir. Koyunlarin ortalama cidago yiiksekligi 65-68 cm'dir

(Akgapinar, 2000; Kaymakgi, 2013).

Ivesi siit verimi ile one ¢ikmus bir irktir. Et yetenegi de diger yerli irklara gore
daha iyidir. Ikizlik % 5-10, canli agirlik koyunlarda 35-40 kg, koglarda 60-70 kg, siit
verimi 150-300 It, laktasyon stresi 6-7 ay'dir (Akgapinar, 2000; Ceyhan ve ark.,
2007; Kaymakei, 2013; Keskin ve Biger, 2000; Sonmez ve ark., 1975; Sahin ve
Akmaz, 2004; Seker ve ark., 2000, Sireli ve Tekel, 2013; Yildiz ve Yildiz, 2002).

2.3.2. Merinos Koyunu

Merinos Tiirkiye'ye ilk 1843 yilinda Ispanya’dan Karacabey Harasina
getirilmigtir. 1928'de Macar Merinoslari, 1934 yilinda Alman Et Merinoslar
Turkiye’ye ithal edilmistir. Bunlardan Alman Et Merinosu, Tirk Merinosunun
meydana getirilmesinde kullanilmistir.  Alman Et Merinosu X Kivircik
melezlemesinden Karacabey Merinosu denen ilk Tiurk Merinosu gelistirilmistir.
Alman Et Merinosu ile Akkaramanin melezlenmesiyle de Orta Anadolu Merinosu

elde edilmistir (Akgapinar, 2000). Orta Anadolu Merinosunun bas uzunlugu ve
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genigligi orta, dudaklar kalin, kulaklar yatay ve genis, boyun kisa ve kalin, viicut iri,
genig, derin ve uzun, butlar dolgun ve etli, bacaklar uzun ve kuvvetlidir. Renk
beyazdir. Bagin yiz kismi ile bacaklarin alt kisimlan ¢iplaktir. Erkek ve digiler
genelde boynuzsuzdur. Kuyruk yagsiz, ince ve kisadir. I¢ Anadolu Bolgesi sartlarina
adapte olmustur. Degisik ¢evre sartlarina adaptasyon yetenegi yiksektir. Yurtime
yetenegi, siirii ve analik i¢gidisi iyidir. I¢ Anadolu ve Orta Anadolu'nun az engebeli
ve yetersiz mera sartlar1 ile karasal iklimine uyum saglamigtir. Bununla birlikte
bakim besleme ve barindirma kosullart nispeten iyi olan isletmelerde basarili bir
sekilde yetistirilmektedir. Barinaklar genellikle meraya yakin yerlere insa
edilmektedir. Karli donemlerde agilda barindirilir. Meranin durumuna ve mevsime

gore ek yemleme yapilmaktadir (Akgapinar, 2000; Kaymakgi, 2013).

Dogumda kuzu sayisi yaklagik 1,20'dir. Dogum agirligr 4,5-4,7 kg ve sutten
kesim agirligr 19-20 kg arasinda degisir. Laktasyon stresi 120 giindir. Laktasyon stt
verimi ise ortalama 70 kg'dir. Kirli yapag: verimi 3-3,5 kg diizeyindedir (Akgapinar,
2000; Ceyhan ve Torun, 1998; Kaymakei, 2013; Sonmez ve ark., 1975; Sahin ve
Akmaz, 2004).

2.3.3. Sakiz Koyunu

Sakiz 1rki adimt Ege Denizindeki Sakiz adasindan almistir. Turkiye’deki
ornekleri Izmir ilinde ve ozellikle Cesme ilgesinde bulunur. Sakiz irki Istanbul'dan
Antalya’ya kadar ki kiy1 seridinde yer yer yetisirilir. Viicut beyazdir. Agiz ve gozler
etrafinda, kulaklar ve ayaklar tizerinde siyah nisanlar vardir. Koglar spiral seklinde
kuvvetli boynuzlara sahiptir, koyunlar ise genellikle boynuzsuzdur. Sakiz koyunlar
yagsiz kuyrukludur ancak dip kisminda tggen seklinde bir yag birikintisine sahip
koyunlara da rastlanir. Kuyrukta yag toplanmas: arttikca Sakizin saf olmadigi
dustnalur. Yuksek yapili, ince kemikli, uzun ve dar viicutludur. Meme yapist bol stit

verimine uygun, genis ve sarkik memelidir (Akg¢apinar, 2000; Kaymakei, 2013).

Dogumda kuzu sayisi 1,7-2,3'tir. Canli agirlik koyunlarda 35-40 kg koglarda
50-60 kg civarindadir. Laktasyon siit verimi 120-180 It laktasyon siiresi 160-180
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gindir (Anonim, 3; Ceyhan ve Torun, 1998; Kaymake¢1, 2013; Sénmez ve ark,
1975; Sahin ve Akmaz, 2004).

2.4. Biiyiime ve Biiyiimeyi Etkileyen Faktorler

Biyume ve gelisme, birbirinden farkli kavramlar olsa da organizma agisindan
birini digerinden ayr1 olarak diisinmemek gereklidir (Esen ve Yildiz, 2000; Karakus,
2007; Koycegiz, 2003). Buyime, zigotun olusumundan itibaren canlinin ergin canli
agirhigina ulasana kadar gosterdigi agirlik  artisidir (Isik, 2010). Buyume,
organizmayl meydana getiren tim hiicrelerin embriyonun baslangicindan ergin hale
gelinceye kadar ¢cogalmasi seklinde tanimlanir (Karakug, 2007). Bir bagka ifadeyle
buylme; organizmayt olusturan tim hiicrelerin embriyonun baslangicindan ergin
caga gelinceye kadar cogalmasidir. Geligme ise canlinin beden yapisinin ve seklinin,
cesitli gorevleri yapabilecek duruma gelebilmesi i¢in gosterdigi degisikliktir (Esen ve
Yildiz, 2000; Koycegiz, 2003). Kisacasi vicudun herhangi bir organinin olusumunu
ve farklilagmasini ifade eden gelisme, daha genis bir kavram olup biiytimeyi de igine
almaktadir (Ipek, 2012; Karakus, 2007). Baska bir ifadeyle pratik olarak canli agirlik
artist ile belirlenen 6l¢tim buyiime, viicudun sekli organ ve fonksiyonlarin degisikligi
ise gelismedir (Akgapinar, 2000; Akmaz ve Akgapinar, 1990; Kul ve Akcan, 2002 ).
Viicudun gesitli dokular farkli derecede biiyiir. Once sinir sistemi sonra kemik daha
sonra kas ve yag dokulari gelisir. Canlinin viicut bolimlerinden bas, i¢ organlar,
sindirim kanal1 ve bacaklar erken gelisirken kas, yag, meme, fileto gibi tretim degeri

olan kisimlar1 ge¢ gelisir (Akgapinar, 2000; Kul ve Akcan, 2002).

Bilyiime intrautern ve postuterin olmak iizere iki dénemde incelenir. Intra
utern buyimenin gostergesi dogum agirligidir. Dogum agirligi iizerine genotip
(Agdaci, 2013; Akgapinar, 2000, Akmaz ve Akgapinar, 1990; Aydogan ve ark.,
1993; Figici, 2015; Kul ve Akcan, 2002) ile birlikte cinsiyet (Agdaci, 2013;
Akgapinar, 2000; Akmaz ve Akgapinar, 1990; Aydogan ve ark., 1993; Figict, 2015;
Kul ve Akcan, 2002; Odabasioglu, 1990) dogum tipi, ana yasi, ananin canli agirlig
(Agdaci, 2013; Akgapinar, 2000; Akmaz ve Akgapinar, 1990; Aydogan ve ark.,
1993; Figicr, 2015, Kul ve Akcan, 2002; Odabasioglu, 1990) nin etkili oldugu

aragtirmalar ile tespit edilmistir. Organlarin biyiumesinde hiperplazi ve hipertrofi
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birlikte rol oynar. Postnatal donemde biiyime orani ve vicutta kismi yag ve kas
dagilimi, cinsiyet, genotip, aldigi yem maddelerinin igerigi ve iklim kosullart gibi

faktorlerden etkilenir (Black, 1983; Celik, 2006).

Genotip ve 1irkin buyimeye etkisi bir ¢ok ¢alismada ele alinmistir (
Akcapinar, 2000; Akmaz ve Akcapinar, 1990, Agdaci, 2013; Aydogan ve ark.,
1993; Demir, 1989; Figict, 2015; Kul ve Akgan, 2002). Yerli ve yabanci irklar
tizerinde yapilan ¢ok sayida aragtirma ile ¢esitli koyun irklarinda ve bunlarin
melezlerinde buyimenin farkli farkli oldugu, melez genotiplerin genellikle saf
genotiplere gore daha hizli buyidikleri bildirilmektedir (Akgapinar, 2000; Akmaz ve
Akgapinar, 1990; Agdaci, 2013; Aydogan ve ark., 1993; Demir, 1989; Figici, 2015;
Kul ve Akcan, 2002).

Verim 6zelligi olarak biyiime, dogum agirligt ve gesitli dénemlerdeki canli
agirliklarin dizeyi ile belirlenir. Dogum agirligt hayatin erken donemlerinde yasama

giicini ve biyime hizin1 etkilemektedir (Celik, 2006).

Agdact (2013), Pirlaklarda bazi faktorlerin bir dogumdaki kuzu sayisi, siitten
kesime kadar bluyume ozellikleri yasama giiciine etkisi atli tez ¢aligmasinda yaptig
varyans analizinde dogum agirligina isletme, Dogum tipi ve cinsiyetin etkisinin
yiiksek dizeyde onemli (P<0,01) oldugunu tespit etmistir. Bu ozellikte isletmelere
iliskin en kiigiik kareler ortalamalar sirasiyla 4,09; 3,76; 4,20; 3,48; 4,24 ve 4,12 kg
bulmustur. Dogum tipi i¢in bu deger tek kuzularda 4,33 kg ve ikizlerde 3,63 kg
olmustur. Cinsiyete gore degerler erkeklerde 4,15kg ve disilerde 3.81kg
belirlenmistir. Sutten kesim agirligl i¢in yapmis oldugu varyans analizinde bu
ozellige isletme, dogum agirligi, dogum tipi, cinsiyet ve sutten kesim yasinin etkisi
yiiksek diizeyde onemli (P<0,01) olurken dogum ayinin etkisi disik diizeyde 6nemli
(P<0,05) bulmustur. Bu ozellikte isletmelere iligkin en kugiik kareler ortalamalari
sirastyla 23,71; 21,640; 20,45; 20,05; 25,930 ve 20,830 kg bulmustur. Dogum tipi
yontnden sutten kesim agirlign tek kuzularda 24,02 kg ve ikizlerde 20,18 kg
olmustur. Cinsiyete gore bu deger erkeklerde 23,756 kg ve disilerde 20,44 kg olarak

belirlemigtir.
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Figict (2015), Afyonkarahisar da yapmis oldugu ramli¢ kuzularda sttten
kesim oOncesi buyume ozelliklerine etki eden cevresel faktorler ve duzeltme
katsayilarinin hesaplanmasi ¢aligmasinda dogum agirligina isletme, cinsiyet, dogum
tipi, dogum ay1, dogum yili ve ana yaginin etkilerinin 6nemli (P<0,01;P<0,05)
oldugunu tespit etmigtir. Bu isletmelere iliskin en kiigiik kareler ortalamalart sirasiyla
4,05; 4,27; 4,41; 3,91 ve 4,30 kg bulmustur. Cinsiyete gore degerler erkeklerde 4,25
digilerde ise 4,12 kg olmustur. Dogum tipinde teklerin 4,63, Coklu doganlarin 3,74
kg oldugunu tespit etmigtir. Ayni g¢aligmasinda doksan ginlik agirliga isletme,
dogum yili, ana yagi, biuyime sekli, ve dogum agirliginin etkisini yitksek dizeyde
onemli oldugunu (P<0,01) tespit etmistir. Dogum ayinin etkisini ise Onemsiz
bulmusgtur. Siitten kesim agirligina igletme, cinsiyet, dogum ay1, dogum yil1, ana yast,

buyime sekli ve dogum agirliginin etkisini énemli (P<0,01) bulmustur.

Ipek (2012), Ivesi kuzularinda farkli yaslarda siitten kesimin bazi gelisim
ozellikleri Uzerine etkisini arastirdigi ¢alismasinda 60 giinliik yasta siitten kesilen
kuzularda dogum agirhigini erkeklerde 4,44 kg, disilerde 4,29 kg, ortalama olarak ise
4,37 kg, sutten kesim agirliklarini yine ayni siralama ile 14,52 kg, 14,15 kg ve 14,35
kg olarak belirlemistir. Kuzular da erkek, disi ve genel ortalama siralamasina gore
60. giinde cidago yiiksekligini, 48,95 cm, 49,21 cm ve 49,07 ¢cm, viicut uzunlugunu
44,58 cm, 44,60 cm ve 44,59 cm, gogis genisligini 12,79 cm, 12,15 cm ve 12,49 cm,
gogis derinligini 18,53 cm, 18,17 cm ve 18,36 cm, gogiis derinligini ise 57,17 cm,
56,27 cm ve 56,75 cm olarak bildirmistir.

Ustiiner ve Ogan (2013), Ivesi koyunlarinda siit verimi, fertilite, kuzu
gelisimi, yasama orani parametreleri ile ¢evre faktorlerinin bunlar tzerine olan
etkilerini aragtirmiglardir. Calismada kuzularda dogum agirliklarini dogum tipine
gore tek doganlarda 5,08 kg, ikiz doganlarda 3,96 kg, erkeklerde 4,69 kg, disilerde
4,35 kg, genel olarak ise 4,52 kg, 60. giin agirliklarini ise yine dogum tipi ve cinsiyet
siralamasina gore 18,77 kg, 15,90 kg, 18,15 kg, 16,53 kg, genel olarak ise 17,34 kg,
90. giin canli agirliklarini ise yine ayni dogum tipi ve cinsiyet siralamasina gore
25,05 kg, 21,47 kg, 25,00 kg, 21,52 kg, genel olarak ise 23,26 kg olarak
bildirmiglerdir.
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Sireli ve ark. (2015), Diyarbakir GAP Uluslararast Arastirma ve Egitim
Merkezi’nde yetistiriciligi yapilan 1271 bas Ivesi kuzusundan topladiklan verilerde
dogum agirliklarini erkeklerde 4,79 kg, disilerde 4,69 kg, tek doganlarda 5,01 kg,
coguz doganlarda 4,25 kg genel ortalamayi ise 4,81 kg olarak tespit etmiglerdir.
Sutten kesim agirliklarini (90. giin) erkeklerde 22,85 kg, disilerde 21,29 kg, tek
doganlarda 22,85 kg, coguz doganlarda 21,29 kg, genel ortalamayi ise 22,99 olarak
bildirmislerdir. Kuzularda sutten kesime kadarki ortalama canli agirlik kazancin
erkeklerde 200,06 gr, disilerde 182,78 gr, tek doganlarda 200,06 gr, ¢oguz
doganlarda 182,76 gr, genel ortalamay1 ise 201,67 gram olarak hesaplamiglardir.

Akcan ve ark. (1998) Antalya Boztepe de Sakiz surisinin bazi verim
ozelliklerinin incelendigi calismada; dogum agirlig tzerine dogum yili, dogum tipi

ve cinsiyete ait etkilerin énemli oldugunu (P<0.001) tespit etmistir.

Magid ve ark. (1981), yapmis olduklart ¢alismada Border Leicester ve Finn
sheep koglart kullanilarak elde ettikleri kuzularda, Border leicesterlerden olan
melezler dogumda 0,3 kg daha agir oldugunu, dogum agirlig1 ve siitten kesim agirligt
tizerine, dogum yili, dogum sekli, dogum zamani, cinsiyetin etkilerinin 6nemli
oldugunu bildirmislerdir. Yine ayni ¢aligmada ikiz ve U¢iiz dogan kuzularin dogum
agithigr teklerden az olmustur. Erkek kuzular disilere gore 0,2 kg daha agir

dogmuslardir.

Oztirk ve Pembeci (2016), 3581 bas Akkaraman ve Ivesi koyununun yer
aldigi c¢alismada yas, yil ve irkin gebelik orani, dogurganlik, yasama giici ve
tiretkenlik Gizerine etkilerini belirlemeye ¢alismislardir. En kiigiik kareler metodu ile
yapilan degerlendirmede bahsi gegen parametreler i¢in stri ortalamasinin sirasiyla
%91,65%0,80; %127,74+ 1,26; %95,56+0.48 ve %110 £1,57 oldugu hesaplanmigtir.
Ayrica yasama giici uzerine kuzu cinsiyeti ve dogum tipi parametreleri de
degerlendirilmistir. Yagin gebelik orani disinda ki tim parametreler tizerine etkisi
onemli bulunmustur (P<0.01). Koyunlarda en verimli yag 5 olarak tespit edilmigtir.
Irkin bahsi gegen parametrelerden yalnizca dogurganlik tzerine etkisi 6nemli
bulunmustur (P<0.05). Dogurganlik bakimindan (%129,27; %126,21) lvesi

koyunlarinin Akkaramanlara oranla daha verimli oldugu tespit edilmistir. Yil
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faktortintiin tim parametreler Gizerine etkisi 6nemli bulunmugtur (P<0.01). Cinsiyetin
yasama giicli orant Uzerine etkisi onemsiz dogum tipinin etkisi ise, tek doganlar

lehine olacak bi¢imde, 6nemli bulunmustur.

Haile ve ark. (2017), Suriye Uluslararast Tarimsal Arastirmalar ve Kurak
Alanlar Arastirma Merkezinde bulunan siiriideki Ivesi genotipi koyunlara ait 9 yillik
buylme sit Uretimi ve kompozisyon verilerini degerlendirilmiglerdir. Calismada
Tirkiye ve Suriye orjinli Ivesileri karsilastirmis ve dogum agirligimi Suriye
Ivesilerinde 4,35 kg, Tirkiye Ivesilerinde 4,35 kg, siitten kesim agirliklarini aym
siralama ile 18,4 kg ve 17,8 kg, genel ortalamayi ise 4,39 kg olarak bildirmiglerdir.
Aym c¢alismada pazarlanabilir sit verimi ve sagim siresini ise yine ayni ilke

siralamasina gore 98 giin ve 87 kg, 98 giin ve 99 kg olarak hesaplamiglardir.

Dagli¢ ve Ramli¢ koyunlarinin verim 6zelliklerinin karsilastirildigr ¢aligmada
Demir (1989 ), kuzularin dogum , 60., 120., ve 180. glin agirliklar , dagliglarda sirasi
ile 3,40; 14,82; 24,25 ve 25,80 kg., ramliglar da ise 4,24; 16,94; 27,47 ve 29, 04 kg
oldugu dagli¢ ve ramli¢ kuzular arasinda ramliglar lehine dogumda 0,87; 60. giinde
2,18 ve 120. giinde 3,29 kg duzeyinde onemli farkliliklar bulunmustur. Genotipin
cesitli donemlerdeki etkisinin 6nemli oldugu bildirilmistir. (P<0.001)

Sakiz kuzular tizerinde yapilan bir ¢alismada Sénmez ve ark. (1975), kuzulara
suni ve dogal buyiitme yontemlerini uygulamis; tek doganlarin dogum agirliklarini
sirasi ile 3,96; 3,80 ikizlerde 2,78; 2,79 ve 90. giin canli agirliklarini teklerde 26,85;
20,64 kg, ikizlerde 22,95; 15,72 kg olarak tespit etmiglerdir.

Sarican ve ark. (1977) Sakiz kuzulan Uzerine yaptiklart bir ¢aligmada bir
grubu sit ikame yemi ile diger grubu da analarinin yaninda birakmak sureti ile
beslemigler yapay buiytitme gruplarinda dogum agirliklarint sirasi ile 3,27 ve 3,00 kg,
ginliik canli agirlik artiglarint da 277,60 ve 225,10 gr; 60. giin canlt agirliklart 13,92
ve 14,67 kg olarak tespit etmiglerdir.

Duru ve ark. (1987), Ivesi ve Sakiz irklarinda yapmis olduklari calismada
dogum agirligint sirasiyla 4,92 ve 4,62 kg, 2. ay agirligini 16,86 ve 16,33 kg, 3. ay
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agirligini 20,65 ve 21,46 kg, 6. ay agirligini 32,68 ve 32,65 kg, 9. ay agirligini 38,98
ve 41,42 kg olarak tespit etmiglerdir.

Obaido (2010), Suriye’de Ivesi koyunlan ile yapmis oldugu doktora tez
calismasinda, koyunlarda sagri yuksekligini 64,20 cm, cidago yiiksekligini 66,40 cm,
gogus derinligini 31,70 cm, viicut uzunlugunu 74,60 cm, gogiis genisligini 22,30 cm,

gogus cevresini 92,40 cm, ortalama canli agirligr ise 45,20 kg olarak bildirmistir.

Giirsoy (2011), Ivesi irkinda yapmis oldugu bir ¢alismada, yetistirici elinde,
Ceylanpinar Tarim Isletmesinde ve kontrol grubunda sirasiyla cidago yiiksekligini
63,80 cm, 64,90 cm, 63,60 cm, sagn yiiksekligini, 65,50 cm, 66,40 cm, 65,10 cm,
gogus genisligini, 18,30 cm, 18,80 ¢cm, 18,40 cm, viicut uzunlugunu 55,80 cm, 56,90
cm, 56,50 cm, gogus derinligini, 27,90 cm, 28,30 cm, 28,30 cm, gogiis gevresini
86,90 cm, 86,60 cm, 88,00 cm, canli agirligr ize 46,50 kg, 47,10 kg, 47,30 kg olarak
bildirmistir.

Oflaz (2018), Kilis ve Gaziantep® te Ivesi irkinda yaptig1 tez galismasinda
erkek kuzularin dogumda cidago, sagri, gogus genisligi, gogis derinligi, gogis
cevresi uzunluklarini sirastyla 37,90; 40,80; 8,10; 15,20; 39,30 c¢m; disi kuzularin ise
38,30, 40,60, 8,20; 14,30; 39,30 cm olarak tespit etmistir.

Aksakal ve ark. (2009), 45, 60 ve 75. giinde siitten kesilmis Ivesi kuzularinda
yapmig olduklart bir aragtirmada guruptaki kuzularin cidago yiksekligi, viicut
uzunlugu, gogis genisligi, gogus derinligi, ve gogus ¢evresi ortalamalarini 60. giinde
sirast ile 61,70; 64,10 ve 64,10; 64,20, 70,80 ve 68,60; 19,80; 22,90 ve 22,90, 25,20;
27,00 ve 27,10, 80,60; 82,40 ve 83,30 cm olarak bildirmislerdir.

Ozbey (1997), Morkaraman, Kivircik x Morkaraman (F;) ve Sakiz x
Morkaraman (F;) melezi kuzularda yaptig1 ¢alismada 90 giinliik beden dl¢ilerinden
cidago yuksekligini 49,00; 54,00 ve 52,80 cm; sirt yiksekligini; 48,70; 53,70 ve
52,50 cm; sagn yuksekligini 48,10; 53,20 ve 52,00 cm beden uzunlugunu 48,20;
54,60 ve 50,20 cm; gogiis ¢evresini 64,90; 69,40; 68,40 cm olarak tespit etmistir.
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Kul ve Akgan (2002), Ivesi ve Ost-Friz x Ivesi melezi (F;) kuzularda
yaptiklart g¢aligmada 90. giin cidago yiiksekliklerini 48,00 ve 50,27 cm, beden
uzunluklarin1 45,18 ve 48,36, gogus genisliklerini 15,82 ve 15,73 cm; gogis

cevrelerini de 63,36 ve 62,73 cm olarak tespit etmiglerdir.

Kul ve ark (2006), bir yashi Ivesi ve Tahirova x Ivesi (F;)lerde yapmis
olduklart bir ¢aligmada; beden uzunluklarini sirasiyla 64,11 ve 66,17 cm, cidago
yiiksekliklerini 63,67 ve 59,67 cm, pelvis genisliklerini 23,11 ve 25,83 cm (P<0.05)
gogiis ¢evrelerini 97,89 ve 82,00 cm tespit etmiglerdir.

Ipek (2012), Ivesi kuzularinda yapti@1 arastirmada 15, 30, 45, 60, 75, 90. giin
cidago yiiksekligi ortalamalarint bir gurup i¢in sirasiyla 40,97; 43,96; 47,15; 50,49;
53,25; 55,25 c¢m; beden uzunluklarini yine ayni gurup i¢in sirasiyla 35,86; 39,59;
42,44; 45,47, 48,41; 51,47 cm; gogis ¢evresi uzunluklarint 45,86; 50,57; 55,18;
59,71, 65,00; 69,33 cm olarak tespit etmistir.

Akgapimnar (1983), V2 yaghh Karacabey Merinosu ve Alman Et Merinosu
koyunlarinda yapmig oldugu arastirmasinda canli agirlik, beden uzunlugu, gogiis
cevresi, cidago yiiksekligini Karacabey Merinoslan i¢in sirasiyla 44,58 kg., 54,29
cm, 88,41 cm, 66,30 cm.; Alman Et Merinosu i¢in 43,63 kg, 53,50 cm., 88,64 cm.,
65,46 cm. olarak tespit etmistir.

Ozcan (1965), 2 yasli Merinos koyunlarda yapmis oldugu ¢alismada cidago,
sagn yuksekligi, beden uzunlugu, gogiis ¢evresi uzunluklarini sirasi ile 71,62; 71,72,

74,68; 98,60 cm olarak bildirmistir.

Batu ve ark. (1965), Turk Merinosu koyunlarinda yapmis olduklart ¢aligmada
dogum agirligi, canli agirlik, beden uzunlugu, cidago ve gogiis ¢evresi uzunlularini

sirast ile 4,29 kg, 52,40 kg; 67,70; 67,90; 102,70 cm tespit etmiglerdir.

Gurcan (2000), 1,5 yagli Karacabey Merinosu koyunlarinda yapmis oldugu
caligmada canli agirlik, viicut uzunlugu, gogus gevresi ve cidago yiiksekligini ayni

siraya gore 47,52 kg; 55,30; 90,84; 67,55 cm olarak tespit etmistir.
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Esen ve ark. (2001), Sakiz X Akkaraman Melez (F1 ) 90 gunlik kuzularda
cidago, sagri, viicut uzunlugu ve gogus cevresi uzunlugunu sirast ile 53,77; 54,77,
54,55; 70,11 cm olarak tespit etmiglerdir. 180 giinlik beden olgilerini ise yine ayni
siraya gore 58,75; 58,50; 54,75; 74,87 cm tespit etmistir.

Ozcan (1965), Kivircik koyunlarinda yapmis oldugu calismada cidago
yiksekligi, sagrt yuksekligi, beden uzunlugu, gogus ¢evresi uzunluklarini sirasi ile
66,14; 66,72; 67,11; 85,11 cm olarak tespit etmistir. Aym c¢alismasinda Sakiz
koyunlart beden uzunluklarini sirasi ile 72,56, 73,67, 70,30; 88,46 cm tespit etmistir.

Bu calisma; halk elinde yetistiriciligi yapilan Sakiz, Ivesi ve Merinos
koyunlarin biiyiime ve viicut 6lgileri yoniinden kargilagtirnlmak amaci ile yapilmigtir
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3. GEREC VE YONTEM

3.1. Gerec

Caligmanin aragtirma materyalini Burdur ili Kemer ilgesi Pinarbasi, Akoren,
Belenli koylerinde halk elinde yetistirici kosullarinda yetistiriciligi yapilan Ivesi,
Merinos ve Sakiz kuzular olusturmustur. Bu strtlerde 3-3,5 yash 111 bag Sakiz, 89
bas Ivesi ve 113 bas Merinos anag koyundan elde edilen ayn1 genotip sirasi ile 129,
99 ve 130 bas kuzu olmak iizere toplamda 358 kuzu calismanin materyalini
olusturmustur. Genel olarak hayvan sayilart 60. giin de dogumdaki kadar sabit iken
120. giunden sayilarindaki digmenin nedeni hayvanlarin  satilmasindan

kaynaklanmaktadir.
3.1. Yontem

Her 1rk i¢in 1 siiri belirlenerek toplam 3 suri takip edilmesi saglanmisgtir.
Calisma halk elinde yapildigr ig¢in bakim ve besleme konusunda herhangi bir
yonlendirme yapilmamistir. Tez ¢alismamiza konu olan koyunlar daha ¢ok ekstansif
kosullarda baki beslemeye tabi tutulmuslardir. Striniin bakiminda sonbahar ve kig
aylarinda soguk ve kar yagisli donemlerde ¢iftgilerimiz 6nceden tedarik ettikleri kaba
yemlerden ve kesif yemlerden az bir miktar kullanmiglardir. Kaba yem kaynagi
olarak saman, yonca ve sekerpancari posasi, kesif yem olarak fabrika yemi

kullanmiglardir.

Gebelik doneminde belirlenen strilerdeki koyunlardan dogan her kuzu i¢in
kuzunun dogum agirligi, dogum tipi ve cinsiyeti belirlenmis, ana kulak numarasi ile
kuzu kulak numarasi takilip kayit defterine kaydedilmigtir. Tartimlar genel olarak
dogumu izleyen ilk 4 saatte ve 50 g’a kadar hassas teraziler kullanilarak elde
edilmistir. Biyiime performansinin tespiti i¢in dogum, 60 ve 120. Giin canlt agirlik
tartimlart  yapilmistir. Bolgede yaygin olarak yetistirilen calismada kullanilan
genotiplerin morfolojik o6zelliklerini belirlemek i¢in dogum, 60 ve 120. ginlerde
asagida belirtilen viicut olgiileri 3 donem halinde alinmigtir. 60 ve 120. giin verileri

interpolasyon yontemi ile dizenlenmistir.
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Viicut ol¢iileri su tanimlamalara gore alinmigtir.

- Cidago yiksekligi (cidagonun en yiiksek noktast ile yer arasindaki dikey
mesafedir)

- Sagn yuksekligi (sacrumun en yiiksek noktasi ile yer arasindaki mesafe),

- Vicut uzunlugu (tuber ischii ile caput humeri arasindaki mesafe)

- Gogus cevresi (scapulanin hemen arkasindan gogiisin en genig yerinden

alinan gevre olgiisiidiir) (Alizadehasil ve Unal, 2011; Elmaz ve ark. 2011).

Kuzulara tamamen yetistirici kosullarinda bakilmistir ve herhangi bir 6zel

bakim-besleme yontemi uygulanmamustir.
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Sekil.3.3. Ivesi Kuzularinda Gogis Cevresi Uzunlugu Olglilmesi



Sekil.3.4. Sakiz Kuzularinda Vicut Uzunlugu Olgilmesi

Sekil.3.5. Merinos Kuzularinda Gégis Cevresi Uzunlugu Olgiilmesi



3.3. Istatistiki Analizler

Kuzularin buyime ve viicut ozelliklerine etki eden genotoip, cinsiyet dogum
tipi gibi faktorlerin verilerinin istatistiki olarak kargilagtirilmasinda Minitab (2011)
istatistik paket programinin 16.1 versiyonu kullanilmig olup, canlt agirlik ve beden
olgiilerine yonelik degerlendirmelerde ise analize dahil edilen faktorlere gore En
Kuguk* Kareler Metodu ve varyans analizi (GLM, belirlenmisti, ANOVA)
uygulanmigtir. En Kiigiik Kareler Metodu sonucunda énemli bulunan faktorlerin alt

grup 6nemleri ise TUKEY testi ile belirlenmisgtir.

Incelenen faktorler arasinda énemli interaksiyon olmadig varsayilmistir.
Biyume ve viicut dlgtlerini analiz etmek igin;

Yijx=p+ai:bj:Cm+ ijmk

Y= Incelenen ozellikler

u= Ortalama deger

a;= Genotipin etkisi

b;= Cinsiyetin etkisi

cm= Dogum tipinin etkisi

eijx—Rastgele etki seklinde formiil model kullanilmistir.
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4. BULGULAR

4.1. Biiyiime ozellikleri

Bilyiime doénemlerindeki Sakiz, Ivesi, Merinos kuzularin canli agirlik

ortalamalart Tablo 4.1'de verilmistir.

Tablo 4.1. Kuzularin ¢esitli buyiime dénemlerindeki buyiume agirligr degerleri

(x+s3)

Ozellik Donem agirhig: (kg)

n Dogum n 60. giin n 120.giin
Genotip
Sakiz 129 4,0040,06° 129 19,49+0,17* 90  38,87+0,37"
Tvesi 99  3,5040,07° 99  14,97+0,18° 83  35,02+0,40°
Merinos 130 3,81+0,06° 130 16,23+0,17° 82  33,85+0,37°
P 0,000 0,000 0,000%**
Cinsiyet
Erkek 186 3,8140,05 186 16,92+0,15 132 35,72+0.32
Disi 172 3,73£0,05 172 16,87+014 123 36,10+£0.31
P 0,295 0,822 0,366
Dogum tipi
Tek 266 3,94+0,04 266 16,98+0,11 191 36,34+0,24
ikiz 92 3,60£0,07 92 16,8140,19 64  35,49+0,42
P 0,000 0,475 0,082

4% p<0,001; - : P>0,05

Sakiz, Ivesi ve Merinos 1rki kuzularninin dogum agirliklart sirastyla 4,00 kg,
3,50 kg, 3,81 kg olarak belirlenmistir. Sakiz, Ivesi ve Merinos 1rklarinin 60. giin canli
agirhiklan sirastyla 19,49; 14,97; 16,23 kg olarak tespit edilmistir. Sakiz, Ivesi ve
Merinos irklarinin kuzularinin 120. giin canli agirliklan ise sirasiyla 38,87; 35,02;
33,85 kg olarak hesaplanmistir. Erkek kuzularin dogum, 60. gtin ve 120. giin canli
agirliklan sirast ile 3,81; 16,92 ve 35,72 kg. disi kuzularin ise 3,73; 16,87; 33,85 kg

olarak tespit edilmistir. Tek ve ikiz kuzularin dogum, 60. gin ve 120. giin canli
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agirliklant yine ay siraya gore 3,94; 16,98; 36,34 kg., 3,60; 16,81; 35,49 kg tespit
edilmistir. Tablo 4.1'de dogum agirliklar tzerine irkin ve dogum tipinin etkisinin

istatistiki olarak 6nemli oldugu tespit edilmistir.

4.2. Viicut Olciileri

4.2.1 Cidago yiiksekligi

Genotipe gore biiyiime donemlerindeki Sakiz, Ivesi, Merinos kuzularin
cidago yiiksekligi Tablo 4.2'de verilmistir. Sakiz, Ivesi ve Merinos 1rki kuzularinin
dogum cidago yiikseklikleri sirasiyla 32,18; 32,29; 33,91 cm olarak belirlenmigtir.
Sakiz, Ivesi ve Merinos 1rklarinin 60. giin cidago yiikseklikleri sirastyla 54,14; 50,90;
50,84 cm olarak tespit edilmistir. Sakiz, Ivesi ve Merinos irklarmin  kuzularimin 120.
giin cidago yikseklikleri ise sirasiyla 69,19; 63,74; 64,90 cm olarak hesaplanmisgtir.
Erkek kuzularin dogum, 60. giin ve 120. giin cidago yikseklikleri sirasi ile 32,97,
52,22; 65,83 cm. disilerin ise 32,61; 51,70; 66,06 olarak tespit edilmigtir. Tek ve ikiz
kuzularin dogum, 60. giin ve 120. gin cidago yikseklikleri yine ay siraya gore
32,91; 51,71; 66,52 c¢cm, 32,67, 52,21; 65,37 olarak tespit edilmigtir. Tablo 4.2.1'de
dogum, 60 ve 120. giin cidago yiikseklikleri tizerine 1rkin etkisinin istatistiki olarak
onemli oldugu (P<0,001), dogum tipinin ve cinsiyetin cidago yiikseklikleri tizerine

etkisinin istatistiki olarak onemsiz oldugu tespit edilmistir (P>0,05).
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Tablo 4.2. Kuzularin g¢esitli buyiime donemlerindeki cidago yiiksekligi degerleri

(x+s5)
Ozellik Cidago yiiksekligi (cm)

n Dogum n 60. giin n 120.giin
Irk
Sakiz 129 32,1840,34° 129 54,14+0,37° 90  69,19+0,33
Tvesi 99  32,29+0,37° 99  50,90+0,40° 83  63,74+0,36°
Merinos 130 33,91+0,35* 130 50,84+038" 82  64,90+0,34°
P 0,001° 0,000 0,000
Cinsiyet
Erkek 186 32,97+030 186 52,22+032 132 65,83+0,29
Disi 172 32,61+030 172 51,70+0,32 123 66,06+0,28
P 0,377 0,228 0,530"
Dogum tipi
Tek 266 32,91+022 266 51,714024 191 66,52+0,21
ikiz 92 32,67+039 92 5221+042 64  6537+037
P 0,604 0,311 0,017

##%. p<0,001; **P<0,01; P>0,05

4.2.2 Sagn yiiksekligi

Cesitli bityiime donemlerindeki Sakiz, Ivesi, Merinos kuzularin sagr
yiiksekligi uzunlular Tablo 4.3'de verilmistir. Sakiz, Ivesi ve Merinos 1rki kuzularinin
dogumdaki sagr yikseklikleri sirasiyla 31,27; 33,83; 34,95 c¢cm olarak, 60. giin sagr
yukseklikleri sirasiyla 54,97; 51,90; 52,14 cm, 120. giin sagn yukseklikleri ise
sirastyla 7,64; 64,83; 66,63 cm olarak hesaplanmistir. Erkek kuzularin dogum, 60.
giin ve 120. giin sagn yukseklikleri sirast ile 33,45; 53,29; 67,46 cm, disilerin ise
33,25; 52,73, 67,29 cm olarak tespit edilmistir. Tek ve ikiz kuzularin dogum, 60. glin
ve 120. giin sagn yikseklikleri yine ay siraya gore 33,36; 52,74; 67,83 cm; ikiz
kuzularin 33,35; 53,28; 66,91 cm olarak tespit edilmigtir. Tablo 4.3'de sagn

yitkseklikleri tizerine genotipin etkisinin énemli oldugu (P<0,001), dogum tipinin ise
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sadece 120. giin sagn yuksekligine etkisinin énemli oldugu ve cinsiyetin etkisinin

onemsiz oldugu tespit edilmistir (P>0,05).

Tablo 4.3. Kuzularin ¢esitli buyiime donemlerindeki sagr1 yitksekligi degerleri

(X+s%)
Ozellik Sagn yiiksekligi (cm)

n Dogum n 60. giin n 120.giin
Irk
Sakiz 129 31,27+031° 129 54,97+038" 90  70,64+0,33"
Ivesi 99  33,83+0,34° 99  51,90+041° 83  64,83+0,36°
Merinos 130 34,95+0,32* 130 52,14+039° 82  66,63+0,34°
P 0,000 0,000 0,000
Cinsiyet
Erkek 186 33,45+027 186 53,29+0,33 132 67,46+0,29
Disi 172 33,25+027 172 52,73+0,33 123 67,29+0,29
P 0,581 0,204 0,662
Dogum tipi
Tek 266 3336£020 266 52,74+0,25 191 67,83+0,22
ikiz 92 33,35£0,36 92 53,28+0,44 64  66,91+0,38
P 0,979 0,293 0,043

4% p<0,001; *:P<0,01; - - P>0,05

4.2.3 Beden uzunlugu

Cesitli buyiime donemlerindeki Sakiz, Ivesi, Merinos kuzularin beden
uzunluklart Tablo 4.4'de verilmistir. Sakiz, Ivesi ve Merinos 1rki kuzularinin
dogumda beden uzunluklart sirasiyla 28,47; 31,60; 32,83 cm olarak belirlenmistir.
Sakiz, Ivesi ve Merinos 1rklarinin 60. giin beden uzunluklar sirastyla 54,50; 51,05;
51,77 cm olarak tespit edilmistir. Sakiz, Ivesi ve Merinos irklarmin  kuzularimin 120.
giin beden uzunluklari ise sirastyla 75,36; 67,54; 71,17 cm olarak hesaplanmisgtir.
Erkek kuzularin dogum, 60. giin ve 120. giin beden uzunluklar sirasi ile 30,94;
52,76, 71,8 cm. disilerin ise 30,99; 52,12; 71,63 cm olarak tespit edilmistir. Tek ve

ikiz kuzularin dogum, 60. giin ve 120. giin beden uzunluklart yine ayni siraya gore
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30,89; 52,32; 71,89; ikiz kuzularin 31,05; 52,57, 70,83 olarak tespit edilmigtir.
Tablo 4.4'de beden uzunluklan tizerine sadece irkin etkisinin 6nemli oldugu
(P<0,001), dogum tipinin ve cinsiyetin etkisinin sagr yiikseklikleri tizerine etkisinin

onemsiz oldugu tespit edilmistir (P>0,05).

Tablo 4.4. Kuzularin gesitli buyiime dénemlerindeki beden uzunlugu degerleri

(xX£s%)
Ozellik Beden uzunlugu (cm)

n Dogum n 60. giin n 120.giin
Irk
Sakiz 129 28,47+029° 129 54,50+0,42° 90  75,36+0,47"
Ivesi 99  31,60+0,31" 99  51,05+0,45> 83  67,54+0,51°
Merinos 130 32,83+030° 130 51,77£0,43 82  71,17+0,48°
P 0,000 0,000 0,000
Cinsiyet
Erkek 186 30,94+025 186 52,76+0,36 132 71,08+0,41
Disi 172 30,99+025 172 52,12#0,36 123 71,63+0,40
P 0,888 0,183 0,314
Dogum tipi
Tek 266 30,89+0,19 266 52324027 191 71,89+0,31
ikiz 92 31,05£033 92 52,57+0,48 64  70,83+0,54
P 0,675 0,657 0,094

*##%. p<0,001; - : P>0,05

4.2.4. Gogiis Cevresi

Cesitli bityiime donemlerindeki Sakiz, Ivesi, Merinos kuzularin gogiis gevresi
uzunluklar1 Tablo 4.5'da verilmistir. Sakiz, Ivesi ve Merinos 1rki kuzularinin
dogumda gogis c¢evresi sirasiyla 32,59; 32,59; 33,27 cm, 60. giin gogus cevresi
uzunluklan sirasiyla 64,46; 60,21; 57,87 cm, 120. giin gogus ¢evresi uzunluklari ise
sirastyla 81,41; 82,77; 81,48 cm olarak hesaplanmistir. Erkek kuzularin dogum, 60.

giin ve 120. glin gogiis ¢evresi uzunluklar sirast ile 33,05; 61,56; 81,77 cm, disilerin

32



ise 32,59; 60,13; 82,00 cm olarak tespit edilmistir. Tek ve ikiz kuzularin dogum, 60.
giin ve 120. giin gogus ¢evresi uzunluklan yine ay siraya gore 32,99; 60,65, 82,45
cm; ikiz kuzularin 32,65; 61,04; 81,32 cm olarak tespit edilmigtir. Dogum ve 120.
giin gogiis gevresi uzunluguna genotipin etkisinin istatistiki olarak 6énemsiz (P>0,05),
60. glin gogus ¢evresi uzunluklar tizerine genotipin etkisinin istatistiki olarak énemli
oldugu (P<0,001) belirlenmistir. Dogum tipinin ve cinsiyetin tim gogis ¢evresi
uzunluklart tzerine etkisinin istatistiki olarak onemsiz oldugu tespit edilmistir

(P>0,05).

Tablo 4.5. Kuzularin gesitli biyime dénemlerindeki gogiis ¢cevresi uzunlugu

(¥+s;)
Ozellik Gogiis cevresi uzunlugu (cm)

n Dogum n 60. giin n 120. giin
Irk
Sakiz 129 32,59+0,32 129 64,46+0,57* 90  81,41+0,47
Ivesi 99  32,5940,35 99  60,21+0,62° 83  82,77+0,51
Merinos 130 33,27+0,33 130 57,87+0,58° 82  81,48+0,48
P 0,236 0,000 0,071
Cinsiyet
Erkek 186 33,05+0,28 186 61,56+0,50 132 81,77+0,41
Disi 172 32,59+0,28 172 60,13+0,49 123 82,00+0,40
P 0,214 0,030" 0,668
Dogum tipi
Tek 266 32,99+0,21 266 60,65+0,37 191 82,45+0,30
Ikiz 92  32,654+0,37 92  61,04+0,65 64  81,32+0,53
P 0,430 0,613 0,071°

##%. p<0,001; *:P<0,01; --P>0,05
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5. TARTISMA
5.1. Biiyiime Ozellikleri

Bu c¢alismada Sakiz kuzularinin genel dogum agirligi ortalamast (4.00 kg)
tespit edilmistir. Bu deger sakiz kuzulara suni ve dogal biyitme yontemlerini
uygulamig Sénmez ve ark. (1975)” nin ¢alismalarinda bildirdikleri (3,96- 3,80 kg)
bulgularla ortiismektedir. Corekci ve ark. (1995)'min Sakiz ve Imroz koyunlarinda
yapmis olduklart ¢aligmada bildirdikleri dogum agirlig ortalamasindan (3,54 ve 3,53
kg) yiksek bulunmustur. Ceyhan ve ark. (2007)’ 1n Kivircik, Gokgeada ve Sakiz
koyun irklarinin bazi verim ozellikleri isimli ¢aligmasinda bildirdigi dogum agirlig
ortalamasina (4,07-3,62 kg) benzer sonugta bulunmustur. Sakiz kuzularinin 60. giin
agirlik ortalamast (19,49 kg), Corekci ve ark. (1995) nin mevsim i¢i ve mevsim dist
dogan Sakiz kuzularinda bildirdigi 60. giin agirligt ortalamasindan (16,88 ve 16,69
kg) yuksek bulunmustur. Esen ve Yildiz (2000)’1n Akkaraman, Sakiz X Akkaraman
melez (F;) kuzularda bildirdigi 60. giin agirlik ortalamasindan (14,01 ve 16,27 kg)
yiksek bulunmustur. Calismamizda Sakiz kuzularinin 120. giin agirlik ortalamasi
(38,87 kg), Corekeci ve ark. (1995)'nin mevsim i¢i ve mevsim dist dogan Sakiz
kuzularinda bildirdigi 120. gin agirlik ortalamasindan (30,19 ve 26,52 kg) yiiksek
bulunmustur. Bu duruma bakim besleme ve iklim kosullarinin etkisinin oldugu

tahmin edilmektedir.

Bu galismada Ivesi kuzularinin genel dogum agirligi ortalamast (3,50 kg),
Keskin ve Biger (2000)in Ivesi koyunlarinda bildirdigi genel dogum agirhig
ortalamasindan (4,92 ve 4,56 kg), Sireli ve ark. (2015)'nin Ivesi kuzularinda tespit
ettigi dogum agirhig ortalamalarindan (4,79- 4,69 kg) ve Ipek (2012)’in Ivesi
kuzularinda bildirdigi genel dogum agirlig1 ortalamasindan (4,84 ve 4,30 kg) dusuk
bulunmustur. Kul ve Akcan (2002)min Ivesi ve Ost-Friz x Ivesi Melez (F)
kuzularda bildirdigi genel dogum agirligr ortalamasina (4,25 ve 3,99 kg) benzer
sonuglar elde edilmistir. Bu ¢alismada Ivesi kuzularinda belirlenen 60. giin agirlik
ortalamasi (14,97 kg), Kul ve Akcan (2002)'nin mevsim i¢i ve mevsim dig1 dogan
Ivesi kuzulaninda bildirdigi genel 60. giin agirlik ortalamasindan (11,81 ve 11,33 kg)
yilksek, Keskin ve Biger (2000)’in bildirdigi 60. giin agirlik ortalamast (15,84 ve
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15,09 kg) degerlerinden diisiik bulunmustur. Bu ¢alismada Ivesi kuzularimin 120. giin
agithg (35,02 kg), Sireli ve Tekel (2013)’in bildirdigi 120. gin agirhik
ortalamasindan (30,66 ve 32,57 kg) ve Kul ve Akcan (2002)’min bildirdigi

degerlerden yiikksek bulunmusgtur.

Bu calismada Merinos kuzularinin genel dogum agirligi ortalamasi (3,85 kg),
Sezenler ve ark. (2013)'min Karacabey Merinos koyunlarinda bildirdigi genel dogum
agirligr ortalamasina (3,51 ve 3,95 kg) benzer, ancak Ceyhan ve ark. (2007)" nin
bildirdigi dogum agirlig ortalamasindan (4,09 kg) ve Batu ve ark. (1965) bildirdigi
(4,29 kg) dogum agirligr ortalamasindan diisiik bulunmustur. Bu ¢alismada Merinos
kuzularinin 60. gin agirlig (16,23 kg) olarak Adigiizel ve Aksoy (2015)'un Kazim
Karabekir Tarim Isletmesinde Bafra koyunlari {izerinde yapmis olduklan
caligmalarinda elde ettikleri 60. giin canli agirligr ortalamasindan (10,94 kg), Kul
ve Akcan (2002)’ nmin bildirdigi 60. giin canli agirlik ortalamasindan (11,53 kg)
yiksek bulunmustur. Bu ¢alismada Merinos kuzularinda belirlenen 120. giin canli
agirlik ortalamast (33,85 kg), Adigizel ve Aksoy (2015)un Bafra kuzularinda
bildirdigi 120. giin canli agirligr ortalamasindan (15,93 kg) ve Corekei ve ark
(1995)’ n1n bildirdigi 120. giin canli agirlik ortalamasindan (30,19 kg ve 24,70 kg)
yuksek bulunmustur. Akgapinar (1983)’1in Karacabey Merinoslarinda bildirdigi 120.
giin canli agirlik ortalamasindan (44,58) dusik bulunmustur.

Calismada sakiz, ivesi ve merinos kuzularin irklarinin; dogum, 60. giin ve
120. giin agirlig1 uzerine etkisinin 6énemli (P<0,001) oldugu tespit edilmistir. Figici
(2015) Ramli¢ kuzularinin dogum agirligina 1rk, cinsiyet ve dogum tipinin etkisinin
onemli (P<0,01; P<0,05), Ulusan ve Bekytirek (1996) Dagli¢ ve Ramli¢ kuzularinin
dogum agirligina cinsiyetin ve dogum tipinin etkisinin 6énemli, Agdact (2013) Pirlak
kuzularinin dogum agirligina isletme, dogum tipi ve cinsiyetin etkisinin yitksek
dizeyde onemli (P<0,01) oldugunu tespit etmislerdir. Calismamizda cinsiyetin;
dogum, 60. giin ve 120. gin canli agirliklan Gzerine etkisinin olmadigr (P>0,05);
dogum tipinin ise sadece dogum agirlig1 tizerine etkisinin 6énemli oldugu (P<0,0001)
tespit edilmistir. Erkek kuzularin digi kuzulardan yine ayni bigimde tekiz kuzularinda

ikiz kuzulardan daha agir olduklart belirlenmistir. Bu durum birgok aragtirmact
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tarafindan arastinlmis ve ayni sonuglara ulasilmistir (Adigiizel ve Aksoy, 2015;

Celik, 2006; Esen ve Yildiz, 2000; Ipek, 2012).

5.2. Viicut Olciileri

5.2.1. Cidago yiiksekligi

Bu caligmada Sakiz kuzularinin dogumda belirlenen cidago yiiksekligi (32,18
cm), Adigiizel ve Aksoy (2015)'un Bafra kuzularinda bildirdigi dogumdaki cidago
yiksekliginden (34,27 cm) dusik, Oflaz (2018)‘in erkek ve disi kuzularda
dogumdaki cidago yuksekligi ( 37,9- 38,3 cm) degerlerinden dustk tespit edilmigtir.
Bu ¢alismada Sakiz kuzularinin 60. giin cidago yiiksekligi (54,14 cm), Adigizel ve
Aksoy (2015)’un bildirdigi cidago yiiksekliginden (46,42 ve 44,60 cm) dusik, Sakiz
kuzularinin 120. gin cidago yuksekligi (69,19 cm), Adigizel ve Aksoy (2015)
bildirdigi (48,87 ve 48,01 cm) degerden yiiksek bulunmustur. Ozbey (1997),
Morkaraman, Kivircitk x Morkaraman (F;) ve Sakiz x Morkaraman (F;) melezi
kuzularda bildirdigi 90. giin cidago yuksekligi (49,00; 54,00 ve 52,80 cm) degerleri
bu ¢aligmadaki cidago yuksekligi ile benzerlik gostermektedir.

Bu galismada Ivesi kuzularinin dogumdaki cidago yiiksekligi (32,29 cm),
Ipek (2012)’in Ivesi kuzularda bildirdigi dogumdaki cidago yiiksekliginden (37 cm)
diisiik bulunmustur. Bu ¢alismada Ivesi kuzularinin 60. giin cidago yiiksekligi (50,90
cm), Ipek (2012)’in galigmasinda bildirdigi cidago yiiksekligine (50,00 cm) benzer,
Aksakal ve ark. (2009)min Ivesi kuzularinda bildirdigi 60. gin cidago
yiiksekliginden (61,70; 64,10 cm) disik tespit edilmistir. Bu g¢alismada Ivesi
kuzularmin 120. giin cidago yiiksekligi (63,74 cm), Ipek (2012)’in calismasinda
bildirdigi (66 cm) degerden dusik bulunmustur. Kul ve Akgan (2002) yaptiklar
calismada Ivesi ve Ost-Friz X Ivesi melezleri (f;) kuzularda 90. giin cidago
yiiksekligini 48,00 ve 50,27 cm olarak belirlemislerdir. Kul ve ark. (2006), Ivesi
ve Tahirova X Ivesi (fj)lerde yapmis olduklari bir calismada; ivesi ve melez
kuzularin (bir yasli) cidago yuksekligini bildirdigi degerlerle (63,67 cm ve 59,67

cm) benzerlik gostermektedir. Obaido (2010)nun Suriye’de Ivesi koyunlan ile
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yapmig oldugu doktora tez ¢aligmasinda bildirdigi cidago yiksekliginden ( 66,4 cm)

disik bulunmustur.

Bu c¢aligmada Merinos kuzularinin dogumda cidago yiiksekligi (33,91 cm),
Oflaz (2018)‘in erkek kuzularda dogumda bildirdigi cidago yuksekligi (37,9
cm)’nden ve Adigtzel ve ark. (2015) nin bildirdigi dogumdaki cidago yuksekliginde
(34,21 cm) disik bulunmustur. Bu ¢alismada Merinos kuzularinin 60. gin cidago
yiksekligi (50,84 cm), Adigiizel ve ark. (2015)’nin bildirdigi cidago yiiksekliginden
(46,42 cm) yiiksek, Ipek (2012)’in bildirdigi cidago yiiksekligine (50,49 cm) benzer
bulunmustur. Bu ¢alismada Merinos kuzularinin 120. giin cidago yuksekligi (64,90
cm), Adigiizel ve ark. (2015)’in bildirdigi (48,44 cm) degerden yiiksek; Akgapinar
(1983) bildirdigi degerden (66,30 cm) ve Batu ve ark (1965) bildirdigi degerden
(67,90 cm) disiik bulunmustur.

5.2.2. Sagn Yiiksekligi

Bu ¢alismada Sakiz kuzularinin dogumda sagn yuksekligi (31,27 cm), Kul
ve Akcan (2002), Ivesi ve Ost-Friz X Ivesi Melez (F) kuzularda ve Esen ve Yildiz
(2000)1n, Akkaraman kuzularinda bildirdikleri degerlerden yuksek bulunmustur.
Sakiz kuzularinin 60. gin sagn yiksekligi (54,97 cm), Esen ve Yildiz (2000)
bildirdigi sagn yuksekliginden (57,12 cm) diigik bulunmustur. Sakiz kuzularinin
120. giin sagn yiiksekligi (70,64 cm), Kul ve Akcan (2002)’nin ve Ozbey (1997)'in
bildirdigi 90. gtn sagn yuksekligi (48,10; 53,20 ve 52,00 cm ) degerlerinden yiiksek

bulunmustur.

Bu c¢alismada Ivesi kuzularimin dogumda sagn yiiksekligi (33,83 c¢cm), Ipek
(2012)’in ivesi kuzularda bildirdigi (36 cm) degerden dusik, Kul ve Akcan
(2002)min Ivesi kuzularda bildirdigi sagn yiiksekligi (33 cm) ile benzer
bulunmustur. Ivesi kuzularinin 60. giin sagn yiiksekligi (51,90 c¢m), Ipek (2012)’in
Ivesi kuzularda bildirdigi sagn yiiksekliginden (50,49 ¢cm) yiiksek bulunmustur. Bu
calismada 120. giin sagn yiiksekligi (64,83 cm), Ipek (2012)’in bildirdigi 120. giin
sagrn yiksekliginden (63 cm) yuksek bulunmustur.
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Bu calismada Merinos kuzularinin dogumda sagr yiksekligi (34,95 cm)
olarak tespit edilmistir. Bu deger Kul ve Akcan (2002)’nin ¢aligmasinda bildirdigi
degerden yiiksek bulunmustur. Oflaz (2018), ‘in Kilis ve Gaziantep’ te yaptigi tez
caligmasinda erkek ve disi kuzular da sirasi ile bulmus oldugu dogumda sagn
yiiksekliginden ( 40,8- 40,6 cm) dustk bulunmustur. Merinos kuzularinin 60. giin
sagn yiiksekligi (52,14 cm), Ipek (2012)’in galismasinda bildirdigi sagn yiiksekligi
(50,49 cm) den yiiksek bulunmustur. 120. giin sagn yiiksekligi (66,63 cm) , Ipek
(2012yin bul mus oldugu 120. gin sagr yiksekligi (63 cm) den  yiksek
bulunmustur. Giirsoy (2011) Ivesilerde yapmis oldugu bir calismada sagn
yiksekligini (65,5 cm) olarak belirlemigtir. Bu durum caligmamizda elde edilen

sutten kesim sagn yiiksekligi ile benzer sonuglar tagimaktadir.

5.2.3. Viicut Uzunlugu

Bu ¢alismada Sakiz kuzularinin dogumdaki viicut uzunlugu (28,47 cm),
Adigtuzel ve Aksoy (2015)’un Bafra kuzularinda (Sakiz X Karakaya) bildirdigi
degerlere (28,65 ve 29,82 cm) benzer bulunmustur. Ipek (2012)nin Firat
Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii’ nde sunmus oldugu tez ¢alismasinda tespit
ettigi beden uzunlugundan (35,86) disik bulunmustur. Bu c¢aligmada Sakiz
kuzularinin 60. giin viicut uzunlugu (54,50 cm), Adigiizel ve Aksoy (2015)’un Sakiz
kuzular igin bildirdigi viicut uzunlugu (44,59 ve 43,74 cm) ve Ipek (2012)’in
bildirdigi (45,79 ve 45,10 cm) degerlerden yiksek bulunmustur. Bu ¢aligmada 120.
giin viicut uzunlugu (75,36 cm), Ozbey (1997)in Morkaraman, Kivirctk x
Morkaraman (F;) ve Sakiz x Morkaraman (F;) melezi kuzularin 90. giin beden
uzunluklan ( 48,20; 54,60; 50,20 cm) ve Adigiizel ve Aksoy (2015)’un bildirdigi
120. giin viicut uzunlugu (51,29 ve 49,83 cm) degerlerinden yiksek bulunmustur.

Bu calismada Ivesi kuzularinin dogumda belirlenen viicut uzunlugu (31,60
cm) degeri, Ipek (2012)’in bildirdigi (30,86 cm) degerden yiiksek bulunmustur. Ivesi
kuzularinin 60. gin vicut uzunlugu (51,05 cm), Aksakal ve ark. (2009)nin 60.
giinde (64,10; 64,20 cm) bulduklan degerlerden diisiik, Ipek (2012)’in Ivesi kuzular
icin bildirdigi vicut uzunlugu (45,47 cm) degerinden yiksek bulunmustur. Bu
calismada 120. giin viicut uzunlugu (67,54 cm) , Giirsoy (2011)'un Ivesi kuzularinda
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yetistirici elinde, Ceylanpinar Tarim Isletmesinde ve kontrol grubunda bildirdigi

vicut uzunlugu (55,8; 56,9; 56,5 cm) degerlerinden yiksek bulunmustur.

Bu c¢alismada Merinos kuzularinin dogumda viicut uzunlugu (32,83 cm),
Ozbey (1997)in Morkaraman X Kivircik melezlerinde yapmis oldugu 6lgiimlerde
elde ettigi viicut uzunluklan (48,20; 54,60; 50,20 cm) degerleri ile benzer, Ipek
(2012)’in ¢aligmasinda bildirdigi (35,86 cm) degerden dusik, Adigizel ve Aksoy
(2015)’un bildirdigt (28,35; 29,82 cm) degerlerden yiiksek bulunmustur. Merinos
kuzularimin 60. giin viicut uzunlugu (51,77 cm), Ipek (2012)’in Ivesi kuzular igin
bildirdigi viicut uzunlugu (45,47 cm) degerinden yiiksek bulunmustur. Bu ¢alismada
120. glin viicut uzunlugu (71,17 cm), Adigiizel ve Aksoy (2015)’un bildirdigi 120.
giin vicut uzunlugu (51,29; 49,83) degerlerinden, Akc¢apinar (1983)’1n galigmasinda
bildirdigi degerden (54,29 cm), Batu ve ark. (1965)’nin bildirdigi degerlerden (67,7

cm) yuksek bulunmustur.

5.2.4. Gogiis Cevresi Uzunlugu

Bu caligmada Sakiz kuzularinin dogumdaki gogiis ¢evresi uzunlugu (32,59
cm), Adigiizel ve Aksoy (2015)’un Bafra kuzularinda (Sakiz X Karakaya) bildirdigi
degerlere (33,87 ve 33,84 cm) benzer, Ipek (2012)’in bildirdigi (45,49 ve 46,16 cm)
degerlerden dugiktir. Bu calismada Sakiz kuzularimin 60. gin gogus c¢evresi
uzunlugu (64,46 cm), Kul ve Akgan (2002)'nin Ivesi ve Ost-Friz X Ivesi melezi (F1)
90 gunltk kuzularda bildirdigi gogus cevresi uzunluklarindan (63,36; 62,73 cm),
Adigiizel ve Aksoy (2015)’un bildirdigi gogus ¢evresi uzunluklarindan (50,02 ve
49,53 ¢cm) ve Ipek (2012)’in bildirdigi (59,71 cm) degerden yiiksek bulunmustur. Bu
caligmada 120. gin gogus cevresi uzunlugu (81,41 cm), Adigizel ve Aksoy
(2015)y’un bulmus oldugu 120. giin gogus ¢evresi uzunlugu (61,84 ve 58,75 cm)

degerlerinden yiiksek bulunmustur.

Bu galigmada Ivesi kuzularimin dogumdaki gogiis gevresi uzunlugu (32,59
cm), Ipek (2012)’in bildirdigi (39 cm) degerden diisiik, Kul ve Akcan (2002) nin
bildirdigi degerden yiiksek bulunmustur. Bu calismada Ivesi kuzularinin 60. giin

gogus gevresi uzunlugu (61,21 cm), Aksakal ve ark. (2009)nin, 60. giin gogis
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cevresi uzunluklarindan (82,40; 83,30 cm) diisiik, Ipek (2012)’in Ivesi kuzular igin
bildirdigi gogis ¢evresi uzunlugu (59,71 c¢cm) degerinden yuksek bulunmustur. Bu
calismada 120. giin gogiis ¢evresi uzunlugu (82,77 cm) , Ipek (2012)in bulmus

oldugu 120. giin gégiis ¢evresi uzunlugundan (81 cm) yitksek bulunmustur.

Adiguizel ve Aksoy (2015)’'un Bafra Kuzularinda (Sakiz X Karakaya)
bildirdigi degere (33,87 cm) benzer bulunmustur. Bu ¢alismada Merinos kuzularinin
60. giin gogiis cevresi (57,87 cm), Ipek (2012)’in bildirdigi gogis gevresinden
(59,71 cm) dusik, Adigiizel ve Aksoy (2015)’un bildirdigi (50,02- 49,53 cm)
degerlerden yuksek bulunmugstur. 120. giin Merinos kuzular i¢in gogls gevresi
uzunlugu (81,48 cm) , Akgapinar (1983) 1n tespit ettigi ( 88,41 cm) ve Batu ve ark.
(1965 nin Tiurk Merinoslarinda yaptiklart c¢aligsmalarda bulmus olduklart gogus
cevresi uzunlugundan ( 102,7 cm) dusik tespit edilmistir. Adigiizel ve Aksoy
(2015)’un bulmus oldugu 120. giin gogus ¢evresinden (61,84; 58,75 cm) yuksek

bulunmustur.

Ipek (2012), Esen ve Yildiz (2000), Celik (2006) , Aydogan ve ark. (1993),
Adigtuzel ve Aksoy (2015), Yildiz ve Yildiz (2002) cinsiyetin ve dogum tipinin
dogum agirlig1 lzerine Onemli bir etkisinin oldugunu bildirmiglerdir. Kuzularin
cesitli buyime donemlerindeki agirliklart (izerine, ana yasinin, dogum yilinin,
cinsiyetin ve dogum tipinin énemli ol¢iide etkili oldugunu Celik (2006) belirtmistir.
Bu c¢aligmalarda erkek kuzularin disi kuzulardan ve tek dogmus kuzularin ikizlerden

daha agir geldigi saptanmigtir.
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6. SONUC VE ONERILER

Calismamizda Burdur ili Kemer ilgesinde ekstansif kosullarda buyttiilen
sakiz, ivesi ve merinos kuzularin belirli donemlerde canli agirliklart ve viicut dlgtleri
alinmistir. Elde edilen veriler istatistiki analizler sonucunda degerlendirilmistir.
Sakiz, ivesi, merinos kuzularin sirasi ile dogum, 60. giin ve sttten kesim agirligy;
4,00+0,06; 3,50+0,07; 3,81+0,06; 19.49+0,17; 14,97+0,18; 16,234+0,17; 38,87+0,37;
35,02+0,40; 33,85+0,37 olarak tespit edilmistir. Dogum, 60.giin ve sitten kesim
agirligina 1rkin istatistiki olarak etkisinin énemli oldugu (P<0,001) ; Cinsiyetin,
dogum, 60. giin ve 120. gin agirlig uzerine etkisinin olmadig (P>0,05); dogum
tipinin ise sadece dogum agirligr tizerine etkisinin 6nemli oldugu (P<0,001) tespit
edilmistir. Dogum agirliklart bakimindan sakiz ki en buyiik ortalamaya sahiptir.
Bunu sirast ile merinos ve ivesi takip etmektedir. Yine siitten kesim agirliklar
yontinden sakiz ikt en ¢ok canli agirlik kazanan 1rk olmustur. Bu durum
disunildiginde halk elinde buyutilen kuzularin bakim besleme durumu geligimini
buytk ol¢iide etkilemektedir. Ayni sekilde viicut olgileri incelendiginde; cidago
yiksekligi uzunluklan sirast ile 32,18+0,34; 54,1440,37;, 69,19+0,33; 32,29+0,37,
50,9040,40; 63,74+0,36; 33,91+0,35; 50,84+0,38; 64,90+0,34 cm tespit edilmistir.
Cidago yiiksekliklerine 1rkin istatistiki olarak etkisinin énemli oldugu (P<0.001) ,
cinsiyet ve dogum tipinin etkisinin istatistiki olarak 6nemli olmadig tespit edilmistir.
Sagn yiksekligi uzunluklart sirast ile 31,27+031; 54,97+0,38; 70,64+0,33;
33,83+0,34; 51,90+0,41; 64,83+0,36; 34,954+0,32; 52,144+0,39; 66,63+0,34 cm tespit
edilmistir. Sagn yuksekliklerine 1rkin istatistiki olarak etkisinin énemli oldugu
(P<0,001) , cinsiyet ve dogum tipinin etkisinin istatistiki olarak 6nemli olmadig
tespit edilmigtir. Viicut uzunluklan sirast ile 28,47+0,29, 54,50+0,42; 75,36+0,47,
31,60+0,31; 51,05+0,45; 67,54+0,51; 32,83+0,30; 51,77+0,43; 71,17+0,48 cm tespit
edilmistir. Vicut uzunluklarina 1rkin istatistiki olarak etkisinin 6nemli oldugu
(P<0,001) , cinsiyet ve dogum tipinin etkisinin istatistiki olarak 6nemli olmadig
tespit edilmistir. Gogus ¢evresi uzunlugu sirast ile 32,59+0,32; 64,46+0,57,
81,41+0.47; 32,59+035; 60,21+0,62; 82,77+0,51; 33,27+0.33; 57,87+0,58;

81,48+0,48 cm tespit edilmistir. Gogiis ¢evresi uzunluklarina 1rkin istatistiki olarak
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etkisinin sadece 60.gin o6nemli oldugu (P<0,001) , cinsiyet ve dogum tipinin

etkisinin istatistiki olarak 6nemli olmadig tespit edilmistir.

Gerek Teke yoresinde gerekse diger bolgelerde koyunculuk konusunda
tamamen extansif yetistiricilik yapilmaktaydi. Calismanin yapildigr yerlerde daha
cok dagli¢ 1irki koyun yetistiriciligi mevcuttu. Zaman igerisinde ¢iftgilerimiz iletigim
araglarinin  yayginlagmast ile daglic disindaki 1rklarinda yetistirilebilecegini
tartigmaya basladilar. Sebebi ise dagli¢ irkindan daha iyi performans saglayan
irklardan daha fazla gelir saglamakti. Bu netice sonucunda, ¢iftgilerimiz de herkesce
iyl bilinen merinos ve Antalya kiytr seridine yakin olmasi nedeni ile sakiz, siit
veriminin yiksek olmasi sebebi ile de ivesi (saribag) gibi irklara yoneldiler. Burdur’a
yakin olmasi sebebi ile de Afyon ve ¢evresinde yetistirilen Pirlak irkina da yonelme
oldu. Her ne kadar ciftgilerimiz ben daha iyi yetistiriclik (entansif yetistiricilik)
yapabiliyorum dese de uygulama sekli bakimindan daha ¢ok extansif yetistiricilik
yapilmakta idi. Bu bilgiler 118inda ¢ift¢imizi bir miktar bilinglendirmek amaci ile ve
gorerek egitim vermek bunun sonucunda hangi irkin daha verimli oldugunu tespit
etmek amaci ile bu calisma hedeflenmigtir. Bu hedefe bagli olarak sakiz, ivesi,
merinos koyunlardan elde edilen kuzularin biiyiime ve viicut olgtleri alinmig olup
degerlendirilmistir. Degerlendirme sonucuna gore gerek buylime ve gerekse vicut
ol¢iileri yoninden sakiz, ivesi ve merinos siralamasit ortaya ¢ikmistir. Klasik koyun
yetistiriciligi  bilgilerimize gore en iyl gelisimi merinos 1rkinin  gostermesi
beklenirken, merinoslarin gerek dudak yapisinin bolgenin meralarindaki otlara uygun
olmayig1 ve gerekse bolgenin cografi yapist bu irkin extansif yetistirilmesine pek

olanak saglamadigi tespit edildi.

Koyun yetistiriciligi yapmak isteyen ¢iftgilerimize birkag soru sormamiz

gerekmektedir.

1- Koyunculuk hakkinda bilgin var mi1 ?
2- Exstansif yada entansif yetistircilik hakkinda bilgin var ?

3- Koyunlar i¢in yeterli mera ve barinak var mi1?
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Bu bilgiler 15181nda eger yetistirici meraya bagli extansif yetistiricilik yapacak ise
sakiz yada ivesi irkini tercih etmeli. Eger ¢ift¢i entansif agirliklt yetistiricilik yapacak

ise merinos 1rki koyun tercih etmelidir.

Sonug olarak: yapilan bu c¢aligmada biiyime performanst ve viicut olguleri
yoniinden en iyi genotip Sakiz irki, onu ikinci olarak Ivesi irki takip etmekte son
olarak merinos 1rki gelmektedir. Mevcut yetistiricilik tipi, iklim ve cografi sartlarda

Sakiz irki yetigtirmeleri tavsiye edilir.
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