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OZET

Lider kadrosu siyasal Islam’mn i¢inde yetisen Adalet ve Kalkinma Partisi’nin, 21.
yy’in hemen basinda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin merkezi deger sisteminin karsisinda bir
cevre olarak iktidara gelmesi ve 14 yildir bu gorevi siirdiirmesi, AKP’nin {izerine
detayli bir ¢aligma yapilmasi ihtiyacin1 dogurmustur. Cevre hareketi olan ve 28 Subat
siirecini bizzat yagayan AKP kurmaylarimin her adimi merkezin elitleri tarafindan
biiyiite¢ altinda tutulmustur. Bu sebeple AKP, selefi olan Milli Goriis geleneginden
ayrildigint ileri siirerek, insan haklar1 ve demokrasi normlar1 cergevesinde Avrupa
Birligi’ne tam tiiyelik hedefine yogun enerji sarf etmis, bu hedef baglaminda da kendi
politikalarin1 mesrulastirmigtir. Ancak detayli bir literatiir taramasi, MGH ile AKP’nin
karsilastirmali analizinin, MGH oncesi Islamcilik faaliyetlerini dikkate almaksizin
yapilamayacagin1 gdstermistir. Bu sebeple s6z konusu calismada MGH 0&ncesi
Islamciligin insa edilme siirecine, merkez-cevre dikotomisi igerisindeki yerine ve
Avrupa’ya dair gelistirdikleri sOylemlere ayri bir bolim ayrilmistir. Bu calismada
modern anlamda insa edilen Islamciligin, Islimcilig1 kimlik edinen MGH nin ve son
olarak AKP’nin merkez-¢evre dikotomisi igerisindeki yeri, Avrupa’ya ve Avrupa
Birligi'ne dair gelistirdikleri sdylemler ile politikalara ek olarak tiim bu sdylem ve

politikalardaki siireklilikler ve degisimler detayli bir bicimde ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Merkez-Cevre, Islamcilik, Milli Goriis Hareketi, Adalet ve

Kalkinma Partisi, Tiirkiye-Avrupa Birligi Iliskileri



ABSTRACT

It is felt the need of studying AKP in detail whose leader staff developed in
political Islam, who came into power as a periphery in the face of central system of
value at the very beginning of 21st century and have maintained this duty for 14 years.
Every step of AKP staff that is a periphery movement and experienced February 28
process in person, have examined by elites of central. Therefore, AKP by asserting its
departure from its predecessor, National Vision Movement, expended intense energy on
the aim of full membership to the European Union in the framework of human rights
and democracy norms and in the context of this aim, legitimated its policies. But a
detailed literature review showed that a comparative analysis of National Vision
Movement and AKP can’t be done without not considering pan-islamist activity before
National Vision Movement. Therefore in respective study a different section is reserved
for construction process of pan-islamism before National Vision Movement, its place in
centre-periphery dichotomy and its discourses about Europe. In this study, pan-
islamism’s, National Vision Movement’s and lastly AKP’s place in centre-periphery
dichotomy, its discourses and policies towards Europe and European Union and
additionally continuities and changes in all of these discources and policies are

approached in detail.

Keywords: Center-Periphery, Pan-Islamism, National Vision Movement, Justice and
Development Party, Turkey-European Union Relations



ONSOZ

Bu calisma, Islamciligin Avrupa Birligi'ne yaklasimi ve bu yaklasimda
vasanilan  siireklilikleri ve degisimleri aktarmayr amaglamaktadir. Bu konu
incelenirken, Sosyal Insaci bir yaklasimla Islamciligin inga edilme siirecinden itibaren
Avrupa’ya dair gelistirdikleri soylemlere de deginilmesi gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Bu
durum MGH 'nin de oncesi doneme gidilmesini gerekli kilarak tezin kapsamini
genisletmis, ancak bu sayede soz konusu ¢alisma daha saglam temellere oturmustur.
Islamciligin insa edildigi dénemden itibaren Avrupa’ya dair gelistirdikleri soylemlere
ek olarak, MGH ile AKP 'nin Avrupa Birligi'ne yonelik olusturduklar: politikalarin ve
soylemlerin kavramsallastirmasi ise temel olarak Edward Shils’in merkez-¢evre
dikotomisi iizerinden yapiumistir. Bu denli uzun bir tarihsel siirecin ele alinmasit ve
Islamcihigin Avrupa’ya dair giiniimiizde dahi siklikla séylem degisikligine gidebiliyor
olmasi, c¢aliymada bir takim eksik parcalarin  kalmas: sonucunu dogurmusg
olabilmektedir. Boyle bir durum karsisinda tiim kusur ve eksiklikler bana ait olmakla
birlikte, bu ¢alismada umulan, bilim insanlarina yararli olacak bir metnin ortaya

ctkarima fikridir.

Bu ¢aliymada vurgulanmasi gereken husus, tezin yalnizca elde edilen
kaynaklarin okunmast suretiyle ortaya c¢ikarilmadigi gergegidir. Bu hususta, lisans
ogrenimimi tamamladigim basta Uluslararast Iliskiler Anabilim Dali hocalarim olmak
iizere tiim Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi akademik kadrosuna; tez
damismanligi yaptigi biz 6grencileri tarafindan tez danmismanindan ¢ok daha fazlasi
olarak bahsedilen ve bu sebeple danmismanhigimi iistlendigi icin kendimi sansl
addettigim, her zaman bizim yanimizda olan degerli danismanim Do¢. Dr. Yonca Ozer
basta olmak iizere, yiiksek lisans egitimimi siirdiirdiigiim Marmara Universitesi Avrupa
Birligi Enstitiisii'niin tiim akademik personeline; hayatim boyunca egitim hayatimi
suirdiirmem igin arkamda durarak bana gii¢ veren basta babam olmak iizere canim
aileme; her zaman yammda olan lise donemimdeki 6gretmenlerim Umran Aydin’a,
Fatma Argiider’e ve Fiisun Aka’ya; bu ¢alismada bana destek veren kadim dostum Can
Uyar, degerli akademisyen Ar. Gor. A. Damla Unlii, Aysenur Yilmaz ve Duygu Cetin
basta olmak iizere tiim arkadaslarima tesekkiir ederim.
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GIRIS

Tiirkiye Cumhuriyeti muasir medeniyetler seviyesine erisebilmek gayesiyle
yiizlinii Bati’ya donmiis, bu amag¢ ugrunda uzun yillar, AB’ye tam iiyelik perspektifi ile
bir takim politikalar gelistirmistir. Demokratik hukuk devletlerinde amagclar1 siyasa
iireterek yonetime gelmek olan siyasi partilerin, devletlerin i¢ ve dis politikasim
etkilemesi kacinilmazdir. Bu sebeple, Tiirk siyasal hayatinda varligini stirdiirmiis ya da
stirdiirmekte olan siyasi partiler, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin AB yolculugunu etkilemis ve

halen etkilemektedir.

19.yy’1n ikinci yarisinda Osmanli Devleti’nin merkezi elitleri tarafindan hiz
kazandirilan Batililasma hareketine tepki olarak ortaya c¢ikan Islamcilik, cumhuriyet
donemi merkezl elitlerinin gerek s6z konusu Batililasma hareketlerini devam
ettirmesinin, gerekse laiklik yolunda izlenen politikalar karsisinda bir ¢evre hareketi
olarak varligin1 siirdiirmiistii. Hem Islahat Fermani’min Miisliman tebaa ile
gayrimiislim tebaay1 esit goren Osmanlici kimlik insasina tepki olarak, hem de
Batililasma ¢abalarina tepki olarak ortaya ¢ikan Islamcilik, uzun dénem kendini ¢evrede
var etmigtir. Calismanin konusu geregi Osmanli Devleti doneminde “Bati” algisinin
Avrupa oldugu goz 6niinde bulundurulmalidir. Islameilar, ilk dénemlerinde “kaginilmaz
bir kotlii” olarak gordiikleri Bati’y1, daha sonralari kismi bir Batililagsma gerekliligini

kabul ederek “vazgecilmez 1y1” haline getirmislerdir.

Cumhuriyet doneminde, yonetici elitlerin dini temelde ulusal kimlik
tanimlamalarindan uzak durmalarina ve Batililasma faaliyetlerini slirdiirmelerine tepki
olarak Islamcilar, &nceleri silahli miicadeleye girismistir. Merkezi deger sistemi
tarafindan durdurulduklarinda ise Islimcilar bir siire Terakkiperver Cumhuriyet Firkast,
SCF ve DP gibi liberal kimliklerle ittifaklara giriserek bu partilerin biinyesinde

muhalefetlerini stirdiirmislerdir.

Milli Gortis Hareketi (MGH) ile birlikte kendilerine has siyasi partilere sahip
olmay1 basaran Islamcilar, demokratik araglara dahil olarak ydnetimde soz sahibi
olmay1 amaglamislardir. Bu sayede devletin gerek i¢ gerekse dis politikasini derinden

etkilemislerdir. Ancak bu etkilesim tek yonlii olmamus, Islamcilar da devletin dis



politikasindan etkilenerek sdylem degisikliklerine gidebilmislerdir. Ozellikle bu
calismada detayli bir bi¢imde incelenen AB hususundaki soylem degisikligi bu
durumun en ¢arpici 6rnegini teskil etmektedir. RP’nin son donemlerine kadar Avrupa’yi
“dteki” olarak goren Islamcilar, bu donemde merkezde kendilerine yer agmaksizin kendi
varliklarini1 koruyamayacaklarinin farkina varmiglardir. AB aracilifiyla ulusal kimligi
doniistiirebilecegini “kesfeden” Islamcilar, bu nedenle sdylem degisikligine giderek AB

yanlis1 bir tutum igerisinde olmuslardir.

Ancak 28 Subat siireci Erbakan’in politikalarina ragmen, bu diisiincesinde
basarili olamadigin1 gdstermektedir. RP’nin son doneminde kesfedilse de, bu durum
AKP doneminde gergeklesecektir. AKP merkeze karst kendi varligini garanti altina
alabilmek ve ayni zamanda merkezde kendine yer acabilmek adina attig1 adimlar1 AB
ile mesrulastirmistir. Hatta bu donemde kendini Islame1 bir kimlikle tanimlamaktan
israrla uzak duran AKP, siyaset bilimi literatiiriine yeni bir kavram kazandirma

gayesiyle Muhafazakar Demokrat kimlik insasina girismistir.

Cevre hareketi oldugu 2002-2007 yillar1 arasinda kendini tanimladigi
Muhafazakar Demokrat kimlik ile AB yolunda biiyiik mesafeler kat eden AKP, 3 y1l gibi
kisa bir siire igerisinde Birlik ile miizakereleri baslatan enerji ve konsantrasyonu sarf
etmistir. Bu durum AKP’nin Milli Goriis gomlegini ¢ikarmasi seklinde okunmustur.
Ancak miizakereler bagladiktan sonra parti, konsantrasyonunu kaybetmeye baslamis ve

bu durumu genel olarak Leyla Sahin Davasi ve Kibris sorunuyla iligkilendirmistir.

Yari-gevre oldugu 2007-2011 yillart arasinda AKP, AB’den daha da uzaklasmis
ve bu durumun sebebi olarak i¢ politikadaki yogunlugu ve dis politikada Tiirkiye’nin
AB yeligine karst ¢ikan liderlerin yonetimlere gelmesiyle (Sarkozy, Merkel)
iliskilendirmistir. Bu déneme dair Yari-cevre kavrami kullanilirken alt1 ¢izilmesi
gereken husus Edward Shils’in kavramsallastirmasinda boyle bir kavramin olmamasidir.
Nitekim Wallerstein’in “Diinya Sistemleri Analizi’nde kullandig1 merkez, cevre ve yari-
cevre kavramlari igerisinden merkez ile ¢cevreyi alarak ilk kez topluma ikame eden Shils
calismasinda yari-¢evre kavramini kullanmamaistir. Ancak bu donemde AKP’nin ¢evreye
sigmadig81, buna karsin merkezde de olamadig1 goriilmektedir. Merkezde olamamasinin

gostergeleri ise e-muhtira ve kapatilma davasidir. Bu sebeple bu doneme yeni bir



kavramsallastirmaya gidilerek yari-¢evre terimi kullanilmistir.

AKP’nin merkezde oldugu 2011 sonrasi donem, partinin AB’den tamamen
uzaklastigr donem olmustur. Detayli bir bi¢imde bu calismada aktarilacak bu siirecte
AKP’nin ¢evreden merkeze dogru yasadigi gecisle AB’ye yonelik adimlari arasinda ters
orantinin olmasi, yani baska bir ifade ile ¢evreden merkeze dogru gecildikge AB’den
uzaklagsmasi, AKP’nin kendi mesruiyetini koruma i¢in AB’yi ara¢ olarak gordiigiini
kanitlar niteliktedir. Bu sekilde ozetlenebilecek s6z konusu c¢alismanin konusu da,

Islamcilarin ulusal kimligi déniistiirme siireclerinde AB’nin yeri olacaktir.

Bu konunun segilme sebebi ve tezin amacinin agiklanmasi gerekmektedir.
Uzun bir donem tek basina iktidar olarak gerek ¢ikardigi yasalarla, gerekse sdoylem ve
uygulamalariyla Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarinin yasam tarzlarini doniistiirmekte
ve degistirmekte olan AKP ve partinin lideri Recep Tayyip Erdogan iizerine calisma
gerekliligi hissedilmistir. AKP’nin saglikli bir bicimde incelenebilmesi i¢in ise i¢inde
yetistigZi MGH’nin de aragtirilmasi gerekmektedir. Hem detayli bir literatiir taramasinin,
hem de bu ¢aligmanin dayandigi Sosyal Insacilik kurammin bir geregi olarak bu
mukayesenin modern bir kimlik olarak IslAimciligin insa edilme siirecine gidilmeksizin
yapilamayacagi sonucuna ulasilmaktadir. Bu hususta akillara gelen soru, AB’nin bu
calismanin neden temel kiyas birimi halini aldigidir. 1999 Helsinki Zirvesi ile
Tiirkiye’de demokratiklesmenin tek motor giicii haline gelmesi sebebiyle de AB

politikalari iizerinden Islamci nesiller iizerinden bir analiz gerceklesmistir.

Bu konunun seg¢ilmesindeki bir diger sebep ulusal kimlikler ile iliskilidir.
Devletler, vatandaglarimin “kim oldugu” sorusuna cevap ararken ve kendilerine yonelik
aidiyetleri saglarken ulusal kimligi kullanmaktadirlar. Bireysel veya grup olarak
toplumda bir¢ok farkli kimlik bulunsa da, ulusal kimlige aidiyet duyan vatandaslar, o
devletin asli unsurlar1 olarak goriiliirken, kalanlar “diger” ya da “6teki” unsurlar olarak
mevcudiyetlerini korumaya c¢alisirlar. Bu nedenle ulusal kimligin tanimi toplumda
bireylerin “kacginci derecede” unsur olduklarin1 belirlemektedir. Mamafih ulusal
kimligin doniigiimii, toplumu olusturan insanlarin sosyal “statiilerini” de doniistiirmekte
ve aidiyetlerini etkilemektedir. Bu sebeple Islamcilarin ulusal kimligi déniistiirme

projeleri iizerine toplumda yasayan birey olarak ¢alisma zaruriyeti dogmustur.



Konunun segilme sebepleriyle dogrudan ilgili olan tezin amacinin da
aciklanmasi gerekmektedir. Bu tez ile ilerleyen paragraflarda deginilecek olan sorulara
cevap iiretilmesine ek olarak, IslAmciligin AB’ye yonelik sdylem ve politikalari
aktarilacak, bu sayede Islamci kimlige sahip diisiiniirler, liderler ve partilerin ulusal

kimligi doniistiirme siirecinde AB’yi nerede konumlandirdiklari analiz edilecektir.

Bu c¢alisma Islamcilar dzelinde, Sosyal Insaci kuramla ve Edward Shils’in
merkez-cevre kavramsallastirmasi temel aliarak ortaya koyulacaktir. Sosyal Insaciligin
ya da kisaca Insaciligin bu ¢alismanin teorik alt yapis1 olarak segilmesinin sebebi ise, bu
tez i¢in kimligin, sOylemin, degisimin, aktorlerin, yapinin ve tarihsel siirecin 6nemli bir
yerinin olmasidir. Nitekim bu calismada Islamcilik sosyal bir kurgu olarak modern
donemde insa edilmis bir kimlik olarak incelenecek ve s6z konusu kimligin ulusal
kimlikle iletisimi ve devletin AB temelinde uluslararast toplum ile etkilesimi
neticesinde yasadigi degisim aktarilacaktir. Bu aktarim tarihsel bir siirecle, yani
kronolojik bir sirayla analiz edilecektir. S6z konusu kavramlarm Insaciligin temel analiz
noktalar1 olmasi, calismanin teorik alt yapisinin Insacilik olmasima yol agmistir. Ancak
Ingacilik farkli dallara ayrilmaktadir. Ornegin en 6nemli temsilcisi Alexander Wendt
olan Sistemik Insacilar igin temel analiz biriminin devlet olmasi sebebiyle bu tiir
Insacilik, ¢alismanin kapsami disinda birakilmistir. Tezin teorik ¢ergevesini en dnemli
temsilcisi Peter Katzenstein olan Birim Diizeyinde Insacilar olusturacaktir. Zira Birim
Diizeyinde Insacilar devletin i¢ politik alanlarma odaklanmaktadirlar. Bu calismada da
i¢ politik alanlara odaklanarak AB politikalarinda kiyasa gidilecegi i¢in bu tiir Insacilik,
tezin teorik gercevesini olusturmaktadir. Bu sayede s6z konusu kimligin ve bu kimligin
sOylemlerinin AB 6zelinde dis politikay1 ne sekilde etkiledigi ve yine AB 6zelinde dis
politikanin Islamcilik kimligini ve sdylemlerini ne sekilde degisime ugrattigi iizerinde
durulacaktir. Bu analiz esnasinda AB, tarihsel donemleri itibariyle yerine gore Avrupa,

yerine gore Avrupa Toplulugu anlamlarinda da kullanilacaktir.

Insac1 yaklasimla bu c¢alismada yamit aranacak sorular sunlardir: Islamci
kimligin ulusal kimlikle miizakere ve miicadele alanlar1 nelerdir? Islimcihigin AB’ye
bakist nedir? Isldmcilik ulusal kimligin AB ile iliskilerini ne sekilde etkilemistir? AB

ozelinde devletin dis politikas;, modern bir kimlik olarak Islamciligi ne sekilde



degisime ugratmistir? Erbakan dncesi Islamcilar ile Erbakan dénemi islamcilarin AB’ye
yaklasimlarinda siireklilikler ve degisimler nelerdir? Erdogan dénemi Islamcilar ile
Erbakan donemi Islamcilarmn AB’ye yaklasimlarinda siireklilikler ve degisimler
nelerdir? Kisacasi Islamcilar bir kimlik olarak insa edildigi dénemden giiniimiize AB’ye
dair hangi sdylemleri ve politikalar1 gelistirdiler ve bu sdylemlerde ve politikalarda ne
gibi degisimler yasadilar? AB politikalar1 6zelinde AKP, MGH geleneginin devami
mudir? Islameilarin Tiirkiye Cumhuriyeti’nin AB’ye entegrasyonuna dair gelistirdikleri
soylemler ve politikalardaki degisimin sebepleri nelerdir? Tiirkiye’de Islamcilarin
cevreden gelerek merkezi doniistiirme siire¢lerinde AB’yi nerede konumlandirmiglardir?
Calismanin ana sorusu ise Isldimcilarin ulusal kimligi doniistiirme siireglerinde AB’nin

Onemi nedir?

Bu sorular cercevesinde Sosyal Insaci bir yaklasimla Islamcilarin ulusal kimlik
ile miizakere etmeksizin ulusal ¢ikarlar lizerinde gii¢ sahibi olamayacaklarini anlamalari
tizerinde durulacaktir. Bu durumun fark edilmesi RP’nin son donemlerinde meydana
gelen 28 Subat siireci ile yasanacak ve bu tarihten itibaren Islimcilarin ulusal kimlige
karsi kendi mesruiyetlerini garanti altina alabilmek gayesiyle AB savunusuna
girilmesiyle devam edecektir. RP doneminde fark edilse de ulusal kimligi doniistiirme
projesi Erdogan’in liderligini yaptigt AKP doneminde gerceklesecektir. Bu noktada
I[slamcilar AB politikalartyla kendi adimlarimi  mesrulastirarak  ulusal  kimligi
dontistiireceklerdir. Bu analizden de anlasilacag: iizere bu calismanin ana argiimanin
modern dénemde sosyal bir kurgu olarak ortaya c¢ikan Islimci kimligin, AB
politikalartyla mesrulastirdigi adimlariyla ulusal kimligi doniistiirmesi olusturacaktir.
Bu noktada alt1 ¢izilmesi gereken husus calismanin cografi merkezinin Tiirkiye
oldugudur. Zira kavramsal tartismalarda detayli bir bicimde incelenecegi iizere modern
bir kimlik olarak Islamcilik, cesitli iilkelerde farkli formlarda kendini insa etmistir. Bu
sebeple s6z konusu calismada, Tiirkiye ozelinde Islimciligin AB’ye yaklasimi

incelenecektir.

Tez dort bolimden olusmaktadir. Birinci bolimde kavramsal tartismaya ve
kuramsal ¢ergeveye yer ayrilacaktir. Yukarida deginildigi lizere bu calisma igin

kimligin, degisimin, tarithsel silirecin ve sOylemin Onemli bir yeri vardir. Birim



Diizeyindeki Insacilarm en énemli temsilcisi olan Peter Katzenstein’in izledigi yol takip
edilerek iilke ici politik alanlara odaklanilarak, Islamcilarin AB’ye yaklasimlar
iizerinde durulacaktir. Bu sebeple kuramsal tartismada Insaciliga ve neden bu tiir
Insacihgin secildigine odaklanilacaktir. Ardindan kavramsal tartisma yapilacaktir.
Kavramlardan ilk olarak siyasal Islam incelenecektir. Bu baslik altinda Tiirkiye 6zelinde
Islamcihigin tanimina, Islamcilik-demokrasi tartismalarma ve siyasal Islam ile laiklik
iliskisine yer verilecektir. Ikinci olarak MGH kavramina odaklanilacaktir. Burada
MGH’nin tanimu, filolojik bir yaklasim ile adinda gegen Milli sifatinin kokeni, kimligi
ve RP’nin iktisadi temelini olusturan Adil Diizen kavrami agiklanacaktir. Ugiincii olarak
AKP’nin 28 Subat siireci sonrasinda Islaimcilig1 bir kimlik olarak benimsemekten 1srarla
uzak durarak insa etmeye calistigi Muhafazakdr Demokrat kimligin kavramsal
tartismas1 yapilacaktir. Daha sonra, MGH ve AKP’nin karsilastirmali analizinin
yapilacagi bu calismada, iki hareketin liderleri olan sirasiyla Necmettin Erbakan ve
Recep Tayyip Erdogan’in liderlik tipolojilerinin karsilastirmasinin yapilabilmesi adina
Karizmatik Mesruiyet basligi acilacaktir. Son olarak, calismanin kavramsal temelini
olusturan Edward Shils’in ilk kez topluma ikame ettigi Merkez-Cevre dikotomisinin

tartigmasina yer verilecektir.

Ikinci boliimde, Sosyal Insaci yaklasimin geregi olarak, MGH &ncesi déneme
gidilerek, Tiirkiye’de Islamciligin insa edilme siirecine ve Avrupa’nin séz konusu insa
stirecinin neresinde olduguna detayli bir bigimde odaklanilacaktir. Boyle bir baglik
acilmasinin sebebi merkez-cevre kavraminin temel alinacagi ve AB iizerinden
karsilastirmali analiz yapilacak bir c¢alismada, MGH’nin selefi durumundaki
Islamcilarin merkez-gevre igerisindeki yeri ve Avrupa’ya dair gelistirdikleri sdylemlere
deginilmeksizin bu karsilastirmanin tam anlamiyla yapilamayacagi kaygisidir. Bu
durum ayni zamanda ¢alismanin teorik alt yapisi igin de gereklidir. Nitekim Ingacilar,
kiltiir, gelenek ve kurumsal siirecler ¢ergevesinde kimligin olugsma siirecine 6zel 6nem
vermektedir. Ayrica Milli Nizam ve Milli Selamet doneminde Erbakan, siklikla
kendinden 6nceki Islamcilarin Avrupa’ya dair gelistirdikleri sdylemleri tekrar etmistir.
Buna ek olarak, ¢alismanin igeriginde detayli bir sekilde agiklanacak olan Erbakan’in
Tanzimat Fermani’nin hazirlayicilart hakkindaki agir ithamlarindan da anlasilacagi

tizere, merkez-cevre ayriminin Milli Goriis 6ncesi doneme gidilmeksizin yapilmasi zor



goziikkmektedir. Bu boliim iki alt bashiga ayrilacaktir. ilk olarak cumhuriyet &ncesi
doneme gidilerek Islamciligin insa edilme siireci ve II. Abdiilhamit’in Islamcilik
yolunda izledigi politikalara odaklanilacaktir. Ozellikle Islamciligin bir kimlik olarak
insa edilme siirecinde Avrupa’nin yeri analiz edilecek ve Islamcilarin Avrupa’ya karsi
gelistirdikleri sdylemler iizerinde durulacaktir. Ikinci olarak cumhuriyetin ilanindan
MGH’nin ortaya ¢iktigi doneme kadar gecen siirede Islamcilarin Avrupa’ya dair
gelistirdikleri sOylemler, merkez-¢evre ayrimi icerisindeki yerine odaklanilacaktir. Bu
donem DP 6ncesi ve sonrasi olarak iki alt baslikla incelenecektir. DP’nin ayrim noktasi
olarak belirlenmesinin sebebi ise, bu parti araciligryla Islimcilarin siyaset alaninda daha

fazla goriiniir olmaya baglamalart ile ilgilidir.

Ugiincii bdliimde, MGH 6zelinde Islamcilarin AB’ye yonelik gelistirdikleri
politikalar ve sdylemler merkez-cevre dikotomisi temel alinarak yapilacaktir. Buradaki
analiz 1980 Oncesi ve sonrasi olarak iki tarihsel siirece ayrilarak gergeklestirilecektir. Bu
ayrimdan amaclanan, MGH’nin yasadigi degisimleri daha net bir bi¢imde
aktarabilmektir. Clinkii RP doneminde Erbakan, Milli Nizam ve Milli Selamet
donemlerinden ayrilarak merkezde kendine yer acmak isteyecek, bu istegi
dogrultusunda da hem dini sdylemini azaltacak, hem iktisadi fikirlerini degistirecek,
hem de AB’ye yonelik sOylemini yumusatacaktir. RP doneminde 28 Subat siireci “kritik
kavsak” noktast olarak incelenecektir. “Kritik kavsak noktasi” kavrami Tarihsel
Kurumsalcilik kuramindan o6diing alinmistir. Tarihsel Kurumsalcilik teorisinde bir
kurumun yasadigi biiyiik degisimleri agiklamaya yarayan bu kavram aracilifiyla
MGH’nin yasadig1 biiylik doniisiim aktarilmaya calisilmistir. Zira FP doneminde MGH,
Kopenhag Kriterleri’nde vurgulanan insan haklar1 ve demokrasi normlar1 ¢ergevesinde
AB taraftarhma girisecek, hatta Erbakan RP’nin kapatilma kararni AIHM’e
tagiyacakti. Bu durum RP‘den ayrilarak AKP’yi kuran yenilik¢i kanada miras
kalacaktir. Buradan da anlasilacag: tlizere, bu sekilde bir kronolojik tasnif vasitasiyla
Islamcihigin AB’ye yaklasimindaki evrimsel siire¢ gozler dniine serilecek ve bdylece
AKP’nin s6z konusu evrimsel siirecin devami oldugu ileri siiriilecektir. Ancak FP
sonrast donemde SP’ye odaklanilmayacaktir. Bunun sebebi bu c¢alisma tarafindan

MGH’nin devami olarak SP’nin degil, AKP’nin okunacak olmasidir.



Dordiincii boliimde, yenilik¢i kanadin kurdugu AKP’nin AB’ye yonelik
gelistirdigi politikalar ve sdylemler tizerinde durulacaktir. Bu boliim temelde ii¢ ana
bashiga ayrilacaktir. Ilk olarak AKP’nin ¢evre hareketi olarak iktidarda oldugu 2002-
2007 yillart ele alinacak olup, so6z konusu tarih araliinda AKP’nin AB’ye yonelik
yaklagimi incelenecektir. Bu analiz gerceklestirilirken 2005-2007 arasinda AKP’nin
AB’ye yonelik eski enerjisini gosteremedigine dikkat ¢ekilecektir. Bu durumun sebebi
AKP’nin Kibris sorunu ve Leyla Sahin davasini neden gostererek, partide yasanan
Avrupa stipheciligini vurgulamasidir. Bu sebeple baslik Kibris sorunu ve Leyla Sahin
davasina iki ayr1 baslik agilmasi gerekliligi ortaya c¢ikmistir. Sonrasinda bu calisma
tarafindan 2007-2011 arasinda AKP’ye istinaden “Yar1 ¢evre” kavrami kullanilacaktir.
Edward Shils’in kavramsallastirmasinda bdyle bir kavram olmamasina karsin, bu
calismada donemin oOzelliginden dolayr boyle bir kavramin kullanilmasi teklif
edilmektedir. S6z konusu donemde, AKP’nin AB’den uzaklagsmanin sebebi olarak i¢
politikadaki yogunlugu gostermesi nedeniyle 2007-2011 arasi1 donem i¢ ve dis
politikaya iki ayr1 alt baslik acilarak incelenecektir. Son olarak AKP’nin merkezde
oldugu 2011 sonras1 doneme odaklanilacak ve AB’den tam anlamiyla uzaklagma siireci
aciklanacaktir. Dordiincii Boliim altindaki {i¢ ana donem igerisinde AKP’nin kimlik

doniistimleri analiz edilecektir.

Bu caligma ortaya konulurken iilke i¢i aktorlerde, Tiirkiye nin ulusal kimligi ile
iilke i¢i Islamc1 kimligin miicadelesi esnasinda yasadiklari karsilikli déniisiimde, diger
kimliklerin etkilerine odaklanilmayacaktir. Dis politika alaninda Insacilara gore
uluslararas: toplum da kimlikler iizerinde doniistiiriicti etkiye sahiptir. Bu kimliklerin
doniistimiinde uluslararasi toplumun etkisi i¢erisinde AB dis1 faktorler ele alinmayacak,
bu sebeple AB doniisiimiin tek aktorii olarak incelenecektir. Zira Tiirkiye’de ulusal
kimligin doniistimiinde uluslararasi toplumdaki bir¢ok farkli aktor etkili olabilmektedir.
Ancak konu olarak s6z konusu iki husus belirtilmedigi takdirde ¢alismanin muhtevasi

degisecek ve genisleyecektir.

Tez c¢alismasi kapsaminda bircok alt argiiman ileri siiriilecektir. Sonda
verilecek ana argiiman Oncesinde s6z konusu farkli alt iddialar1 belirtmekte fayda

goriilmektedir. Zira ana iddia, tiim bu alt argiimanlar1 kapsamaktadir. ik iddia,



Tiirkiye’de IslAmciligin modern bir kimlik olarak ortaya ¢iktigi dénemden itibaren
devletin Avrupa’yla iliskilerinden bagimsiz bir sekilde incelenemeyecegine iliskindir.
Nitekim ikinci boliim altinda detayli bir bigimde analiz edilecegi iizere, devletin Avrupa
ile yakin iligkilerine binaen Islamcilik bir tepki olarak ortaya ¢ikmis ve yine Avrupa ile
iligkiler neticesinde de Osmanlicilik fikrinin yerine, II. Abdiilhamit déneminde ulusal

kimlik tanimlamas1 olarak ge¢mistir.

Ikinci iddia, MGH ile AKP arasindaki karsilastirmaya iliskindir. Bu ¢alismada,
evrimsel bir siire¢ ile AKP’nin, MGH’nin siyasi ve iktisadi devami oldugu ileri
siiriilecektir. Iktisadi devamlilik agisindan belirtmek gerekirse Neo-liberal bir iktisadi
sOyleme gecis, ilk kez Adil Diizen’de gergeklesmistir. Ancak ilk olmanin getirdigi
sorunlarla birlikte RP bu siireci basarili bir sekilde yiiritemeyecek, evrimsel bir siirecle
basarili olan AKP olacaktir. Nitekim Milli Goriis, nasil ki selefi konumundaki
Islamcilardan ¢ikarilmis derslerin bir sonucuysa, halefi konumundaki AKP de Milli
Goriis doneminden alinan derslerin bir sonucudur. Bir baska ifade ile Adil Diizen’de
tutarsiz bir Neo-liberal dil kullanilsa da, AKP s6z konusu donemden dersler ¢ikararak
daha tutarli Neo-liberal iktisadi politikalari hayata gecirmis ve bu sayede basariy
yakalayabilmistir.

Ancak iki yap1 arasindaki ana kiyasin bu ¢aligmanin kapsami sebebiyle AB’ye
yaklagim tizerinden yapilmas: gerekmektedir. Bu analiz de tipki iktisadi kiyasta oldugu
gibi, evrimsel bir sliregle aciklanacaktir. Cevre hareketi olarak Milli Nizam ve Milli
Selamet dénemlerinde tamamen Islamci bir séylemle AB’yi Hristiyan Birligi olarak
nitelendiren Milli Goriis, RP doneminde siklikla kapatilmalarinin 6niine gecebilmek
adina merkezde kendine yer agmak istemis ve ayn1 zamanda AB’ye yonelik sdylemini
yumusatmistir. Evrimsel bir siirecle Islimcilarn  AB’ye yonelik sdylem ve
politikalarindaki yumusama Refah doneminde baslamisken, Birligin savunucusu
konumuna gelmeleri ise FP doneminde gerceklesmistir. Kisacast AKP’nin 2002-2005
yillar1 arasinda giristigi katt AB savunusuyla partinin MGH’den tamamen ayrildigini
iddia etmek de gercekei goziikmemektedir. Zira Islamcilik icerisinde AB savunusu AKP
ile baslamamis, FP ile baslamistir. Ancak bu durum Islamcilarin “Avrupa sevdalis1”

olduklarimi gostermemekte, tam aksine Tiirkiye Cumhuriyeti’nin merkezi deger sistemi



karsisinda kendi mesrulugunu koruyabilmek adma wuluslararast bir yapiy
aragsallastirdiklarini gdstermektedir. Bu nedenle buradaki iddia da islamcilarim AB’ye
yonelik politikalarinda evrimsel bir stire¢ oldugu ve AKP’nin de bu siirecin devami

olduguna iligkindir.

Bir diger iddia, bu durumun merkez-¢evre dikotomisi ile iligkili olduguna
yoneliktir. Bu iddianin kanit1 sayilabilecek dénem yine AKP siirecidir. Onceligi kendi
varolusunu garanti altina almak olan AKP, ¢evre hareketi oldugu dénemde politikalarini
AB’ye tam iiyelik hedefi ile mesrulastirmistir. 2005 sonrasinda AKP tam anlamiyla
olmasa da AB’den uzaklagsmaya baslamis, bu durumun sebebi olarak Kibris sorununu
ve Leyla Sahin davasini gdstermigtir. AKP’nin g¢evreye sigmamasi, ancak kapatilma
davasi ve e-muhtira sebebiyle merkezde de hala olamadiginin anlagilmasi tizerine bu
calisma tarafindan “Yari-¢evre” olarak nitelendirilen 2007-2011 aras1 donemde ise parti
AB’den daha da uzaklagmistir. Bu durumun sebebi olarak Avrupa’da Tiirkiye’nin
tiyeligine kars1 Sarkozy ve Merkel gibi liderlerin yonetime gelmesi gosterilmistir. Yari-
cevreden merkeze gegtiginde ise ¢ok daha fazla uzaklasma yasanmistir. Bu durum iki
farkli iddiay1 yaratmaktadir. Ilkin yukaridaki ikinci iddiaya referansla, AKP, MGH’nin
merkezde kendine yer agma ¢abasini devam ettirmis ve bunu basarmistir. Bunu FP’nin
devamu niteliginde, AB savunusu ile mesrulastirarak gerceklestirmistir. Ugiincii iddia,
AKP’nin ¢evreden merkeze dogru attigi adimlarla, AB’ye yonelik attigi adimlar
arasinda ters orantinin mevcudiyetidir. AKP ¢evre hareketi iken ii¢ y1l gibi kisa bir
siirede Birlik ile miizakereleri acacak konsantrasyonu sarf etmis, ¢cevreden Yari-cevreye
gectiginde Birlikten uzaklagmis, merkezde oldugu 2011 sonrasi donemde ise AB’den

tamamen uzaklagmistir.

Ikinci ve iigiincii sonugla uyumlu bir sekilde drdiincii bir mikro argiimanda
daha bulunulacaktir. Cevre hareketi oldugu dénemde Islamciligi kimlik olarak
benimsemekten 1srarla uzak duran AKP, bu donemde siyaset bilimi literatiiriine yeni bir
kavram kazandirma gayesinde olan Yal¢in Akdogan’in Muhafazakar Demokrat kimlik
ingasin1  sahiplenmistir. Ancak kavramsal tartismalarda incelenen Muhafazakar
Demokrasi tartigmalarina ek olarak Dordiincii Boliim’de yapilacak olan AKP’nin kimlik

tartismalarindan da anlasilacagi lizere s6z konusu kavram yok-proje olarak kalmistir.
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AKP bu sebeple MGH’nin Islamcilik kimligine déniis yapmak durumunda kalmis ve bu
doniis siireci ayn1 zamanda merkezde kendine daha fazla yer acabildigi donemde
olmustur. Bu sebeple daha onceki sonuglarla uyumlu bir sekilde, eski kimligine doniis

stireci ayn1 zamanda AB’den daha da uzaklasma siireci olmustur.

Bu caligmanin ana argiimani ise, tim bu mikro iddialar1 kapsamaktadir.
Oncelikle ana argiimanin teorik ¢ercevesini vermek gerekmektedir. Insacilara gore
olusturulmus olan ulusal kimlik, uluslararasi toplum ve iilke igerisindeki diger
kimliklerle (bireysel, grupsal) iliskiye girer. Ulke icerisindeki bireysel, grupsal ve ulusal
kimlikler uzlasmaya acik ve etkilesim halinde olduklart ig¢in, birbirlerini
dontistiirebilmektedirler. Uluslararasi toplumla ve iilke igerisindeki farkli kimliklerle
iliskiye giren ulusal kimlik boylece doniismektedir. Kimlikler sabit veriler olmadig1 i¢in
dontismekte, bu doniisiim de dis politikay1 degistirebilmektedir. Bu durum dongiisel bir
sekilde devam etmekte ve daimi suretle yaganmaktadir. Bu teorik bilgi 1s1ginda, Tiirkiye
Cumhuriyeti ulusal kimligini milliyetcilik {izerinden yaparak, dinl kimlik
tanimlamalarindan uzak durmustur. Buna karsin olusturulan s6z konusu ulusal kimlik,
iilke icerisinde diger kimliklerle etkilesim yasamis ve 1980 Darbesi sonrasinda Tiirk-
Islam Sentezi ortaya ¢ikmistir. Bu durum da Islamecilarin giilerini arttirarak devletin dis

politikasin1 dontistiirmelerine olanak tanimistir.

Tanzimat Fermanindan gilinlimiize dek siiregelen uzun tarihsel siirecte
Islamcilar, RP’nin son dénemine kadar Avrupa’yr “dteki” olarak gdrmiislerdir. Ancak
28 Subat siirecine taniklik eden IslAmcilar Tiirkiye nin merkezi deger sistemine karsi
kendi var oluglarin1 garanti altina alabilmek adina uluslararasi bir giicii arkalarina almak
istemislerdir. Bunu da Kopenhag Kriterleri’nin insan haklar1 ve demokrasi normlari
cergevesinde AB araciligl ile gergeklestirebileceklerinin farkina varmisglardir. Refah’in
son dénemlerinde Islamcilar, Birlige yonelik tutumlarimi énce yumusatip, sonrasinda da
Birligin savunucusu haline gelmislerdir. Refah ve Fazilet donemlerinde bu diislince
“kesfedilse” de bunu basaran Erbakan degil, Recep Tayyip Erdogan liderliginde AKP

olacaktir.

Bu analiz 1s18inda ¢alismanin ana argiimani olarak, uzun tarihsel siiregte

Islamcilarin milliyet¢i ulusal kimlik tanimlamasini doniistiirmeye c¢alistiklart ve bu
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ama¢ dogrultusunda gerceklestirdikleri sdylem ve politikalar1 AB politikalar1 ile
mesrulastirdiklart ileri stiriilecektir. Anayasada halen daha “Devlet’in dini, din-i
Islam’dir” ifadesi ge¢miyor olsa da, boyle bir siirecle ulusal kimliklerin Islamcilar
tarafindan dondistiiriildiigii, bunun da sdylem ve politikalarla gerceklestiginin alti
cizilecektir. Nitekim Zehfuss’a gore (2002:4) “Sosyal diinya verili bir diinya degil,

2

olusturulmus bir diinyadir.” Zehfuss’un bu ifadelerinden sdylemin Onemi ortaya
cikmaktadir. Soylemek bir anlamda yapmaya es degerdir. Zehfuss’un ifadelerinden
hareketle, ulusal kimligin donlismesi i¢in  Anayasada yazmasina gerek

bulunmamaktadir.
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1. KURAMSAL VE KAVRAMSAL CERCEVE

Calismanin birinci bolimiinde kuramsal ve kavramsal cerceveye yer
ayrilacaktir. Bu kapsamda oncelikle ¢caligmanin kuramsal ¢ercevesini olusturan Sosyal
Insac1 yaklasim agiklanacaktir. Bu calismada s6z konusu kuramin segilmesinin sebebi
ise, Insacilarin tarihsel siirece, kimlige, degisime ve sdyleme biiyiik dnem atfetmeleridir.
Nitekim tez yazimi esnasinda bu kavramlar siklikla kullanilmistir. Akabinde
kavramlardan ilk olarak siyasal Isldm incelenecektir. Bu baslik altinda Tiirkiye dzelinde
Islamciligin tamimina, Islamcilik-demokrasi tartismalaria ve siyasal Islam ile laiklik
iliskisine yer verilecektir. Ikinci olarak MGH kavramina odaklanilacaktir. Burada
MGH nin tanimu, filolojik bir yaklasim ile adinda gegen Milli sifatinin kdkeni, kimligi
ve Refah Partisi’nin iktisadi temelini olusturan Adil Diizen kavrami agiklanacaktir.
Uciincii olarak AKP’nin 28 Subat siireci sonrasinda Islamcilign bir kimlik olarak
benimsemekten 1srarla uzak durarak insa etmeye calistigt Muhafazakar Demokrat
kimligin kavramsal tartigmasi yapilacaktir. Daha sonra, MGH ve AKP’nin
karsilastirmali analizinin yapilacagi bu calismada, iki hareketin liderleri olan sirasiyla
Necmettin  Erbakan ve Recep Tayyip Erdogan’in liderlik tipolojilerinin
karsilagtirmasinin yapilabilmesi adina Karizmatik Mesruiyet baslhigi agilacaktir. Son
olarak, calismanin kavramsal temelini olusturan Edward Shils’in ilk kez topluma ikame

ettigi Merkez-Cevre dikotomisinin tartigmasina yer verilecektir.
1.1. INSACILIK

Uluslararasi iligkiler bilimi bir¢ok farkli teoriye sahiptir. Bu teoriler uluslararasi
yapinin anlasilabilir kilmmasm kolaylastirmasi agisindan bilyiik 6neme sahiptir. Ikinci
Diinya Savasi’nin ardindan uluslararasi literatiirde hakim teori olan ve devletleri temel
analiz birimi olarak ele almak suretiyle giic ve ¢ikar kavramlari iizerinden uluslararasi
sistemi agiklayan Neo-realizm, Soguk Savas donemine damgasini vurarak 6n plana
cikmistir. Soguk Savas’in sona erecegini Ongdérmeyen ve uluslararasi sistemdeki
degisimi aciklayamayan Neo-realizm Soguk Savag’in ardindan literatiirdeki giiclinii
kaybetmeye baslamistir. Bu donemden itibaren Neo-realizm ve dahil oldugu rasyonalist
paradigmanin elestirisi {izerine olusan teoriler giic kazanmaya baglamislardir. Bunlardan

biri de, uluslararasi iliskiler teorisi olarak ilk kez Soguk Savas’in son yillarinda ortaya
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cikarak her gegen donem etkisini daha da arttiran ve bu calismanin teorik alt yapisini
olusturan Sosyal Insaci yaklasimdir. Sosyal Insaci yaklasimin temel argiiman
uluslararast sistemin sosyal bir insa oldugudur. Klasik kuramin materyal
yaklasimlarindan ziyade kimligi, normlar1 ve sdylemi 6n plana g¢ikaran Insaci
yaklasimin toplumsal yapiya odaklanmasi, bu calismanin ana konusuyla uyum
icerisindedir. Zira uluslararas iliskiler teorisi olarak Insacilig1 ilk kez kullanan Nicholas

Onuf’a gore (1998: 58) “Insacilik, sosyal iliskileri calisma yontemidir.”

Sosyal Insac1 yaklasim ele alinan analiz birimine gore farkli ekoller tarafindan
temsil edilmektedir. S6z konusu ekollerden biri kabul edilen ve en 6nemli temsilcisi
Peter Katzenstein olan “Birim Diizeyinde Insaciik” devletlerin i¢ yapilarma
odaklanmaktadir. John Ruggie (1998) ve Friedrich Kratochwill’in (1989) temsilcisi
oldugu Biitiinselci Insacilik devletlerin i¢ yapilar: ve uluslararasi sistemi ele almaktadir.
Alexander Wendt’in kurucusu olarak kabul edildigi Sistemik Insacilik ise devletlerin ig
yapilarini analiz diginda birakarak yalnizca uluslararasi yapit ve devlet iliskisine

odaklanmaktadir.

Insacilarin temel varsayimlarimi detayli bir bigimde ele almadan &nce
Alexander Wendt’in iddialarmi belirtmek gerekmektedir. Insacihigin 6nde gelen
teorisyenlerinden biri olan Alexander Wendt (1994: 385) ili¢ madde ile bu teorinin
iddialarmi siralamaktadir: 1) Devletler, uluslararasi siyaset teorisi i¢in temel analiz
birimidir. 2) Devletler sistemi igerisindeki anahtar yapilar materyal olmaktan cok
Oznelerarasidir. 3) Devlet kimliklerinin ve ¢ikarlarinin 6nemli bir boliimii, insan dogasi
veya i¢ politikalar tarafindan sisteme dissal olarak verilmesinden ziyade, sosyal yapilar
tarafindan insa edilmistir. Sistemik Insaci olan Wendt’in ele aldig: ilk iddiasi, bu
caligmanin teorik temelini olusturmamakla birlikte, ikinci ve TUgiincli iddialar bu
caligmanin alt yapisin1 olusturmaktadir. Bu sebeple bu analizde ikinci ve iiglincii
iddialar agiklandiktan sonra ilk iddiaya doniilecektir. Ozellikle ikinci iddia, yani
devletleraras1  sistemin materyal olmaktan ¢ok Oznelerarast bir bigimde
degerlendirilmesi Insacilarm klasik kurama getirdigi en biiyiik elestirilerden biridir. Zira
klasiklere gore devletlerarasi sistem Oznelerarast degil, maddi yeteneklere

dayanmaktadir.
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Ucgiincii madde de, tipki ikinci madde gibi insaciligi ilging kilmaktadir. Ciinkii
Insacilar amiller ve yapilar arasindaki iliskiyi inceledikleri igin ilging arastirma
sorulariyla ilgilenebilmektedirler. Rasyonalist ve post-modern yaklasimlarin uluslararasi
iligkilerde karmasik kesisim noktalari1 reddederek hikdyenin tek bir tarafina
odaklanmalarmin aksine Insacilar, yapilar ve amiller arasindaki kesisimi de ele
almaktadirlar. Kisaca belirtmek gerekirse, Insacilar normlar, sdylem, dil ve maddi
yetenekler arasindaki iligskiye yonelik alternatif kavramsallagtirma yollar1 dnermektedir
(Smith, 1999: 685). Amiller ve yapilar arasindaki iliskiyi de Insacilar ¢ift tarafli bir
siirecle ele almaktadirlar. Daha agik bir ifade ile Insacilar, amillerin (devlet aktdrleri)
etraflarindaki yapilardan bagimsiz bir sekilde var olamayacaklarini, bu yapilarin da
amillerden bagimsiz bir bicimde yeniden liretimlerini (ve muhtemel doniisiimlerini)

gerceklestiremeyeceklerini vurgulamaktadirlar (Griffiths, 2000: 202).

Bu calismanm konusu itibariyle, Insacilarin aktdr, yapi, kimlik, sdylem ve
degisim kavramlarina olan yaklasimlarina odaklanmak gerekmektedir. Zira bu
kavramlar, bu ¢alisma igerisinde siklikla kullanilacaktir. Ancak bu noktaya gegmeden
once Wendt’in siraladigi iddialar icerisindeki ilk maddeye (uluslararasi siyaset teorisinin
temel analiz birimi olarak devletin ele alinmas1) doniis yapmak gerekmektedir. Sistemik
Insaciligin en énemli teorisyeni olan Alexander Wendt devlet merkezli bir yaklagima
giderek, devlet dis1 aktorleri analiz etmemistir. Devlet merkezli yaklasimin sebebini ise
Wendt (1999: 8) aciklamaya calismistir: Devletler mesru bir bicimde teskilatli siddet
kullanma tekeline sahiptirler. Uluslararas1 arenada siddetin diizenlenmesi devletlerin
elinde oldugu i¢in, en nihayetinde devletler kontrolii ellerinde tutmaktadirlar. Wendt
(1999: 9) devlet dis1 aktorlerin degisimin Onciisii olma noktasinda devletlerden daha
onemli bir hale gelebileceklerini kabul etmekle birlikte, sistemde meydana gelen
degisimlerin en nihayetinde devletler araciligiyla gerceklestigini vurgulamakta ve bu

sebeple halen uluslararas1 sistemin merkezinde devletlerin oldugunu belirtmektedir.

Wendt’in c¢aligmalarina devletlerin i¢ yapilarini dahil etmemesi sebebiyle
Sistemik Insacilik bu c¢alismanin konusunu ve amaci ile uyum saglamamaktadir. Bu
sebep ile bu tez calismasi kapsaminda Sistemik Insacilar iizerinden degil “Birim

Diizeyinde Insacilik” iizerinden gidilmektedir. Insacilik gergevesinde devletin i¢
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politikalarina odaklanan Birim Diizeyinde Insacilarin en onemli temsilcisi Peter
Katzenstein’dir.  Katzenstein  c¢alismasinda (1996) Japonya ve Almanya’yi
karsilastirmas1 Birim Diizeyindeki Insacililigin somut &rneklerinden biri olmustur. Her
iki devlet de Ikinci Diinya Savasi doneminde benzer egilimleri gdstermisler, ancak
aldiklar1 agir yenilgiler sonrasinda i¢ ve dis giivenlik politikalarinda birbirlerinden farkl
yollar izlemislerdir. Katzenstein s6z konusu ¢alismasinda i¢ politik alanlara odaklanmas,
en nihayetinde bu farkliligin sebebi olarak kurumsallasmis mevzuatlar ile anayasal,
ulusal, sosyal ve hukuki normlarin 6nemine vurgu yapmistir (Reus-Smith, 2005: 200).
Zira Katzenstein’a gore (1996: 33) devlet soyut bir kavramdir ve bu sebeple de tepki
veren ya da harekete gegen devletler degil, tepki gdsteren ya da harekete gecen ve
siyasa lireterek devletin yapisini degistiren hiikiimetlerdir. Sosyal diinya i¢inde yasayan
insanlar tarafindan anlamlandirilir. Bu noktada fikirler, dil ya da sdylemler 6nem
kazanmaktadir. Sosyal diinya igerisinde yasayan insanlar, s6z konusu diinyay1
yarattiklar1 i¢in onu anlamaktadirlar. Bu durum devletler ve toplumlar i¢in de gegerlidir
ve bu sebeple sosyal diinya 6znelerarasit bir alandir. Bununla uyumlu bir bigcimde
Adler’e gore (2005: 96) Sosyal Insacilik akilcihiga aykirt degil, tam tersine bilimi daha
mitkemmel kilmaya calismaktadir. Bu ¢alismada da Tiirkiye Cumhuriyeti’nin i¢ politik
alanlarina odaklanilarak Islamcilik kimliginin AB 6zelinde dis politika yapim siirecine
etkileri ve bu slirecte yasadiklart doniisiimleri incelenecegi icin Birim Diizeyinde

Insacilik bu ¢alismanin teorik alt yapisini olusturacaktir.

Bu calismada ozellikle kimlik, sdylem ve degisim kavramlar1 tizerinde
durulacak olmasi sebebiyle, séz konusu kavramlarmn Insac1 yaklasim icerisindeki yerini
aciklamak gerekmektedir. Ruggie’ye gore (1998: 4) “Sosyal Insacilik aktdrlerin
kimliklerini ve/veya ¢ikarlarim anlamaya ve izah etmeye galisit.” Insacilara gore
uluslararast yap1 verili bir diizen degil, sosyal bir kurgudur. Bu yap1 igerisinde aktorler
ilk i olarak kimliklerini elde ederler. Kimlikler ise esas olarak motivasyon agisindan ve
davranigsal olarak egilimlerini belirleyen uluslararasi aktorlerin aidiyetleridir. Ancak
oncelikle kimligin belirlenmesi hali, kimliklerin statik oldugunu goéstermemektedir.
Ciinkii bu siiregte devletler birbirleriyle etkilesim ve iletisim igerisinde olmaya devam
ederek var olan kimliklerin doniismesini saglamaktadir. Bu yiizden kimlikler 6nemlidir,

zira Insacilara gore kimlikler ¢ikarlar1 belirlemektedir (Zehfuss, 2002: 40). Kimliklerin
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belirlenmesi sonrasinda ise s6z konusu kimlikler gerek iilke igerisindeki diger
kimliklerle, gerekse uluslararasi toplum ile etkilesim ve iletisime gegerek, hem

doniismekte hem de degismektedir.

Ulusal kimligin olusumunda sdylemin ¢ok dnemli bir yeri vardir. Bu konuyu
calisan teorisyenler ulusal kimligin tek bir boyuta indirgenmesini miimkiin
gormemektedirler. Sosyal kimliklerin ¢oklugu (cinsiyet, 1k, etnik, sinif) ulusal kimligi
olusturan elementler gibi hareket edebilirler. Bdoylece bu kimlikler ulusal kimligi
pekistirebilecegi gibi altin1 da oyabilirler. Burada ulus i¢indeki ve disindaki sdylemsel
pratikler kimligin insasinda ve/veya déniismesinde etkin rol oynamaktadirlar. Ulke
icindeki ve/veya disindaki sOylemsel pratikler devletlere, siyasetcilere, olaylara ve
politikalara anlamlar yliklemektedirler (Doty, 1996: 127-128). Farkli kimliklerin
etkilesim icerisinde olma sebeplerinden biri ise, ulusal kimliklerin formasyonunda etkin
olan toplumsal gruplarin, bu sayede wulusal c¢ikarlar {izerinde de gilic sahibi

olabilmeleridir (Adler, 1997, 336-337).

Insac1 teoride sdylemin Onemli bir yerinin oldugu bir 6nceki paragrafta
vurgulanmisti. Zehfuss’a gore (2002:4) “Sosyal diinya verili bir diinya degil,
olusturulmus bir diinyadir.” Zehfuss’un bu ifadelerinden sdylemin Onemi ortaya
cikmaktadir. Nitekim buradan hareketle sdylemek bir anlamda yapmaya es degerdir.
Soylem analizi sosyal etkilesim icerisinde gerek bireysel, gerekse sosyal kimliklerin
nasil sekillendigini ve bu kimliklerin nasil olusturuldugunu, yeniden {iretildigini,
miizakere edildigini, dayatildigin1 ve hatta direndigini aciklamaya c¢alismistir. Bu
durumda Insaci yaklasim sosyal iletisim icerisinde insa edilen kimliklerin, sdylem
vasitastyla insa edilme, degisim, yeniden insa edilme ve uzlas1 siireclerini de
aciklayabilmektedir. Sosyal Insacilar i¢in kimlikler sosyal kurgular olmakla birlikte,
birbirleriyle miizakerelere ve miicadelelere de agiktirlar (Grad ve Rojo, 2008: 8-9). I¢
politik alandaki bu etkilesim kimliklerin dinamik olma 6zelligi gostermelerine yol acsa
da, kimliklerin degisebilir ve doniisebilir olmasinin tek sebebi bu durum degildir. Ayn1
zamanda devletlerin birbirleriyle iletisim igerisinde olmalar1 da belirlenen kimliklerin

degisimine yol agmaktadir.

Wendt’e gore (1999: 71-72) devletlerin birbirleriyle iletisim ve etkilesim
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icerisinde olmalar1 ulusal kimliklerin ve c¢ikarlarin sekillenmesinde biiyilk Sneme
sahiptir. Daha genel bir ifade ile, devletlerin birbiriyle iletisim igerisinde olmalari
uluslararast yapiyr hem yaratmakta, hem de doniistirmektedir. Buradan hareketle
Insacilar i¢in kimlikler sabit veriler olmanin aksine, degisebilir ve doniisebilir nitelige
sahiptir. Uluslararas1 siyasetin giinlilk yasantisinda devletlerin diger devletlerle iligki
igcerisinde olmasi kimliklerin dinamik bir hal almasini saglamaktadir. Wendt (1999: 21)
bu durumu su ciimlesiyle 6zetlemektedir: “Kimliklerin degismesi zor olabilir, ancak
degistirilemez degildir.” S6z konusu iki etkilesim siireci kimlikleri duragan olmaktan
cikararak degisen ve doniisen aidiyetler halini almalarm saglamaktadir. Insaci
yaklasimda kimlikler cikarlar1 belirledigi i¢in kimliklerin dinamik bir 6zellige sahip
olmasi, devletlerin c¢ikarlarinin da degisebilecegini gostermektedir. Cikarlarin
degisebilmesi ise aym1 zamanda devletlerin dis politikalarinin degisebileceginin bir

gostergesidir.

Degisim ise Insacilar igin ayrica éneme sahiptir. Mesquita bu durumu su
sekilde agiklamaktadir: Bir lider, iilke icerisinde insan haklarini ihlal edebilecegi gibi,
aymi lider insan haklari ile ilgili bir uluslararasi andlasmaya imza atabilir. insacilar icin
bu durum bir paradoks degil, o liderin uluslararasi toplum nezdinde kendini
mesrulastirma girisimidir. Ancak ayni lider bir miiddet sonra imzaladig1 andlasmaya
uymasi noktasinda uluslararasi toplum tarafindan baskiya maruz kalir. En nihayetinde
eylemleri ve sOylemleri catisan liderler davraniglarini degistirmek zorunda kalarak
uluslararas: andlagsmanin beraberinde getirdigi normlari kabul etmek durumuna gelirler

(aktaran Ar1 ve Kiran, 2011: 51).

Buradan da anlasilacag: iizere Insacilar icin ¢ikarlar dissal ya da degismez
veriler degildir. Ulusal c¢ikarlar, ulusal kimlikler tarafindan belirlenmektedir. Ayrica
kimliklerin kendisi de yerel ve uluslararasi dinamikler tarafindan sekillenmektedir. Bir
bagska ifade ile ulusal kimliklerdeki cesitlilikler ya da degisimler devletin politikalarini
ve ¢ikarlarini etkilemektedir. Bu sebeple devletin uluslararasi arenadaki davraniglarin
veya dis politikada aldig1 kararlar1 analiz ederken, devletin ulusal ¢ikarlarinin 6tesine

bakarak, kimliklere odaklanilmasi gerekmektedir (Shain ve Barth, 2003: 458).

Kimlikler, ¢ikarlar, sdylemler, normlar ve degisimlerin yan1 sira Insacilar igin
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bir diger 6nemli husus tarihsel siirectir. Rasyonalistlerin ¢ikarlar1 digsal verili olarak
varsayan yaklasimina Insacilar meydan okumaktadirlar. Insacilara gore ¢ikarlar “(...)
sosyal ve kiiltiirel normlarin aktér kimligini sekillendirdigi tarihsel, spesifik olaylar ile
birlikte insa edilmistir.” (Fierkei ve Wiener, 2001: 123) Buradan hareketle Insacilar igin
esas olan kimliklerin ve ¢ikarlarin “nasil” ve “neden” oldugunu agiklamaktir. Bu
sorularin cevabr da tarihsel siirecle analiz edilmektedir. Nitekim c¢alismanin ikinci

boliimiinde MGH o6ncesi doneme gidilmesinin sebebi, bu sorulara cevap aranmasidir.
1.2. KAVRAMSAL CERCEVE
1.2.1. Siyasal islam

Soguk Savas'in bitiminden itibaren diinya genelinde en c¢ok tartisilan
kavramlardan biri “Siyasal Islim” olmustur. Siyasal islam kavramini ortaya atanlarmn
karsisinda bu kavrami kabul etmeyenler, bu terimi literatiire kazandiranlar karsisinda
neden bu terimi kabul etmedigini agiklamaya ¢alisan bilim insanlari, siyasal islam'in
¢Oktiigiinii ileri siirenler karsisinda hala canli bir bicimde Islamciligin siyasal hayata etki
ettigini iddia edenler gibi farkli kiimeler etrafinda bu kavram siklikla tartisilan bir terim

halini almistir.

Islamciligin sona erdigini ya da “iflas” ettigini ileri siiren aydmlarin, bu
iddialarinin Islamcilia yalnizca menfi yonde tesir edecegini diisiinmek yanlis olacaktir.
Islamcilik iizerine gerek menfi, gerek miispet, her tartisma s6z konusu kavramin
gelisimine katkida bulunmaktadir. Ancak, burada lizerinde ehemmiyetle durulmasi
gereken husus tartismanin ¢ikis noktasidir. “Iflas™ ettigi diisiiniilen siyasal Islam, hangi
siyasal Islam'dir? Zira Nuh Yilmaz'in (2013: 782) da altim1 ¢izdigi iizere, “Islim ne
kadar bir ise, Islamcilik da o kadar goktur.” Bu én kosulu kabul etmeksizin yapilan her
tartisma, hi¢ kuskusuz ki yanlis analizlere yol acacaktir. Misir'da ortaya ¢ikan siyasal
Islami bir hareket ile Pakistan'dakini ya da Tiirkiye'deki ile Irak'taki Islami hareketleri
bir kabul etmek dogru sonuglar vermeyecektir. Bu duruma dair Evan Kohlmann’in
anlattig1 carpict bir metafor bulunmaktadir. Bosna’daki savasta bulunan Bosnali bir
savas¢l, sdz konusu savasa Arap cografyasindan ya da Afganistan gibi diger Islam

iilkelerinden gelen miicahitleri kastederek farkli IslAmi hareketlerin varligma dair
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“palmiye” benzetmesi yapmistir: “Dogu’dan gelenler Bosnali Miisliimanlara dair eksik
bilgiyle buraya gelmislerdi. Onlarin kendi dini tarzlarim1 dayatmaya ve bize nasil dua
edecegimizi Ogretmeye dayali planlar1 basarisiz oldu. Bosna’da yetismesi miimkiin
olmayan palmiye agacin1 Bosna’da yesertmeye calistilar” (aktaran Merdjanova, 2013:
61). Buradan da anlasilacag: iizere, Islami hareketler Diinya genelinde farkli formlarda
ortaya ¢ikmaktadir. Siyasal Islami hareketleri “tek” bir bicim olarak ele alma yanilgisina
diismemek icin ve bu ¢alismanin cografi merkezi olmasi sebebiyle, bu baglik altinda
yalmizca Tiirkiye merkezli siyasal Islam algisi tartisilacaktir. Ikinci boliim altinda
Islamcihigin bir kimlik olarak inga edilme siireci kronolojik bir sirayla detayli bir
bigimde incelenecegi igin, tekrara diismemek adina siyasal Islam baslig1 altinda yalnizca

kavramsal tartisma yapilacaktir.

Tartismalarin baslangi¢ noktasi kavramin bizatihi ortaya ¢ikmaktadir. Siyasal
Islam kavramii reddedenler, ya kavramlar igerisindeki kelime kokenleri ile farkli
kelimeler tiireterek soz konusu kavrama karsi ¢ikmakta, ya da halihazirda islam'in
siyasal bir sistem Ongordiigiinii ileri siirmekte ve boylece bu sekilde bir kavrama gerek
olmadigina vurgu yapmaktadirlar. Bu sebeple, siyasal Islim'in ne oldugu ya da ne
olmadigint agiklamadan once, kavramin ontolojik tartismasini yapmak daha dogru

olacaktir.

[k kez 19. yy'da Avrupalilar tarafindan kullanilan islamcilik kelimesini “tekil,
indirgemeci ve dislayict okuma” olarak goren Erglin Yildirim, bu kavrami iki yonlii
olarak gdérmektedir. Yildirim’a gore (2013: 100-103) Islamcilik, bir yaniyla Soguk
Savas sonrasinda uluslararasit gii¢lerin “6teki” ihtiyacini karsilama amaciyla karsi
ideoloji olarak Islim'1 seferber etmesi iken, diger yaniyla da Islim" aragsallagtirarak
politik alana irca edilmesi suretiyle ylizyillar1 asan entelektiiel birikimini silerek Soguk
Savas sonrast doneme indirgenmesi olarak okumaktadir. Bu sebeple Yildirim'a gore
Islamecilik degil, islamlasma kavrami kullanilmalidir. Zira Islimlasma ile hem Islam
igerisindeki “ihya” ¢agristirilacak ve bu sayede Islam'in tarihsel devamliligi
vurgulanacak, hem de modernlesme ile ortaya ¢ikan Islami alanin yitimine, Islamlasarak
veya Miisliimanlasarak cevaplar tiretilecektir. Erglin Yildirim'm bu yaklasimi yukarida

belirtilen ve birinci kategoriye giren karsi ¢ikmaya tekabiil etmektedir. Bir baska ifade
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ile, sz konusu kavrama filolojik bir yaklagimla kelimelerin kokenlerinden yeni

kelimeler tiiretmek suretiyle s6z konusu kavrami reddetmektir.

Benzer bir tartisma ise Mehmet Dogan'in giiniimiiz Tirkge’sindeki karsiligi
“[slam Birligi” olan “ittihad-1 IslAm” kavramina yaptig1 filolojik yaklasimda
goriilmektedir. “Islamcilik, 'Ittihad-1 IslAm'ciligin veya onun Fransizcasi 'Panislamizm'in
(ya da kisa sOylenisi 'Islamizm'in) terciimesi sayilabilir mi?” sorusuyla tartismaya
katilan Dogan, bu terciimenin ¢ok da dogru olmadigini ileri siirmektedir. Bu iddianin
nedeni olarak ise bugiinden ge¢mise dogru bakildiginda “Islamci1” olarak nitelendirilen
Namik Kemal, Said Halim Pasa, Mehmet Akif gibi diisiince insanlarinin kendilerini
Islamec1 olarak adlandirmamalarini  gostermistir. Giiniimiizde Islamci ilan edilen
diistintirlerin yolunun Osmanli donemindeki aydinlarin yolundan hayli farkli oldugunu
diisiinmesi sebebiyle Dogan, Islamcilik kavrammin acikca kabul edilmesinin, 1960
sonras1 Tirkiye'sinin c¢alkantili ideolojik zemini igerisinde miimkiin kilindigini

belirtmektedir (Dogan, 2013: 122-123).

Bu tarz tartismalarin 6rneklerine ¢ok sik rastlanilmaktadir. Yaklasik yiiz yillik
siire icerisinde IslAmciliga dair dilbilimsel tartismalarda IslAimcilik yerine Islamlagmak,
ittihad-1 Isldim, Vahdet-i Islamiye, Tevhid-i Isldim (islam Birligi, Panislamizm), Fikr-i
Islamiyet, Islamiyet politikas1 ya da siyaseti, Islamlik meslek-i mahsusu, Islamlik fikri
ya da tiim bu kavramlarla aym anlamda veya yakin anlamlarda Thya, Islah, Tecdid,
Intibah (uyanis), Necat (kurtulus) kavramlarinin da kullanildigi goriilmektedir (Kara,
2013:17).

Kavramin bizatihi ortaya ¢ikan diger tartisma Islim'in halihazirda siyasal bir
sistem  Ongdrmesi  sebebiyle siyasal IslAm  terimini kabul etmemekten
kaynaklanmaktadir. Bu sekilde bir diisiincenin ortaya ¢ikardigi tehlike ise bir din olarak
Islam ile siyasal bir kimlik olan Islamcilik arasinda farkin olmadigini ileri siirmektir.
Nuh Yilmaz (2013: 779-780) islam ile Islamcilik arasindaki farki gor(e)memenin
tehlikesini su sekilde agiklamaktadir:

“(...) Islamcihigin tarihsel bir hareket oldugunu kabul etmek de faydali olacaktir.
Islameilar agisindan, savunduklari pozisyonun Islam'a esitlenmesi ilk etapta 'haksiz rekabete'

yol agarak, Islamcilara 6nemli bir avantaj sagliyor gibi goriinmektedir. Zira hakikatin sahibi
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olma pozisyonu dogrudan bu hareketi digerlerinin oniine gegirmektedir. Oysa Isldmcilarin
kendilerini islam dinine nispet etmeleri, sdylediklerinin zorunlu olarak Islam oldugu anlamina
gelmez. Islam'm belirli tarihsel, toplumsal, ekonomik ve kurumsal sartlar altinda yasadig
problemlere karsi bir ¢dziim arayisi olarak diisiiniilebilecek Islamcilig, Islam'in tek ve zorunlu

bir sonucu olarak gormek, bu tarihselligi ortadan kaldirdig: 6l¢iide sorun yasayacaktir.*

Nuh Yilmaz (2013: 781) bu ifadelerine ekleme yaparak bir din olarak Islam ile
siyasal bir 6zne olarak Islamcilik arasindaki bagi “Islamcilik siyasidir ama teolojik

goriingiilerle hayatini siirdiirebilir” seklinde 6zetlemektedir.

Dinlerin siyasal bir sitem Ongormedigini, dini &gretilerin toplumsal hayata
iliskin oldugunu belirten Nuray Mert ise bu hususta bir diger ornegi teskil etmektedir.
Dini degerlerin siyasal iktidar yoluyla mi, yoksa toplumsal hayatta mi1 yasatilacagi

sorusunun dini bir soru olarak degil, siyasi bir soru olarak goren Mert (1998: 61):

“(...)IslAm’1n siyasal bir din olmasi bu konuda gerekce teskil etmez, zira bizce tiim
semavi dinler tabiatiyla siyasaldir, insan hayatini diizenleyen ilkelerin toplumsal hayatin disinda
kalmasi s6z konusu olamayacagina ve siyasal alan da toplumsal hayatin bir uzantisi olduguna
gore, bu baglantiyr kurmak zor degildir. Diger taraftan, dinsel degerlerin siyasal alanda yer
almasindan ne anlasildigi konusu tartigmaya agiktir; genelde bir dinin mensubu olanlar, 6zelde

Miisliimanlar arasinda bu konuda anlagsma oldugunu sdylemek zordur.” demektedir.

Siyasal Islom'm bizatihi ortaya ¢ikan tartismalardan ¢ikarilan sonuglara gére,
bu ¢alismada Islamcilik, modern zamanda insa edilmis siyasal bir kimlik olarak ele
alinmakta ve Tirkiye'de siyasal yapiyr etkiledigi ya da etkilemeye calistigi ileri
stiriilecektir. S6z konusu “etki’nin ne oldugu tartisilmadan once ise, (yukaridaki
tartigmalardan anlasilacag iizere) varligi kabul edilen Islamciligin tanimimi yapmak
daha dogru olacaktir. Daha oOnce ifade edildigi sekliyle, tek bir siyasal Islam
anlayisindan bahsetmek miimkiin olmadifi igindir ki diinya genelindeki Islamcilik
hareketlerine dair genel bir tanimlama yapmak hayli giictiir. Ancak, dogru yapilacak bir
tamimlamanin muhtevasi, Islimciliga dair akillardaki soru isaretlerinin biiyiik bir
boliimiinii de kendiliginden yok edecektir. Bu konu iizerine uzun yillar ¢alignis Ismail
Kara'nin Tiirkiye'de Islamcilik Diisiincesi adli kitabi, tam olarak bu sekilde bir

tanimlamay1 icermektedir. Ismail Kara (2011: 17) s6z konusu eserinde Islamcilig1 su
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sekilde tanimlamaktadir:

“Islamcilik, XIX-XX. ylizyilda, Islam’1 bir biitiin olarak (inang, ibadet, ahlak, felsefe,
siyaset, egitim...) yeniden hayata hakim kilmak ve akilci bir metotla Miisliimanlari, Islam
diinyasin1 bati sOmiirlisiinden, zalim ve miistebit yoOneticilerden, esaretten, taklitten,
hurafelerden... kurtarmak; medenilestirmek, birlestirmek ve kalkindirmak ugruna yapilan
aktivist, modernist ve eklektik yonleri baskin siyasi, fikri ve ilm1 calismalarin, arayislarin, teklif

ve ¢Ozlimlerin biitiiniinii ihtiva eden bir hareket olarak tarif edilebilir.”

Ismail Kara 6zellikle tanimlamadaki “yeniden” ve “kurtarmak” kelimeleri
tizerinde durmaktadir. Aslinda, Kara'ya (2011: 17-18) gore anahtar kelime “yeniden”dir.
19. yy'da diisiince alaninda modernist bir karaktere sahip olan IslAimcilig1, kendinden
onceki tecdid™-teceddiid (yenileme-yenilenme) hareketlerinden ayiran en 6nemli husus
bu kelimeye yiiklenen anlamda gizlidir. Daha agik bir ifade ile her ne kadar 19. yy'da
ortaya ¢ikan Islamcilik hareketi geriye yonelik olarak kaynaklara (Kur'an, siinnet...)
onem atfetse de, iktidar ve hakimiyet amaglamasi sebebiyle geriye bakmaktan ziyade
ileriye bakmayi tercih etmis ve bunun neticesinde de terakki (ilerleme) fikrine sarilarak

gecmisten ve gelenekten kopmustur.

Ismail Kara’nin tanmmindaki 19. ve 20. yiizyll vurgusuna dikkat etmek
gerekmektedir. Kara bu vurgu ile birlikte Islimciligm bir fikir akimi olarak tarih
sahnesine ilk kez ¢ikt1g1 donemi vurgulamakta, tanimlamasini da s6z konusu dénemdeki
Islamcilik fikrini temel alarak yapmaktadir. Bu durum goz &niinde bulundurulmadigi
taktirde Kara’nmin taniminda Islimciliga atfettigi  “kurtarict” misyonun, tiim
donemlerdeki Islamciliga ait bir misyon oldugu diisiincesi ortaya cikabilmektedir.
Bakildiginda 19. yy'da ortaya ¢ikmis olan Islamcilik fikrinin tipki Osmanlicilik ve
Tiirkgtilik fikirleri gibi devletin nasil kurtarilacagi sorunsaliyla ortaya ¢iktig
goriilmektedir. Ancak bu durum giliniimiize dek bu sekilde stirmemistir. Bu hususta Ali
Bulag'in Islamci nesillere dair yaptig1 {iclii tasnifi, Ismail Kara’nin tanimini dogrular
niteliktedir. 1856 ile 1924 yillar1 arasindaki Islamci aydinlara kurtarici bir misyon
atfeden Bulag'a gore (2005: 48-49) Islamcilik, Islahat ile birlikte Miisliimanlar aleyhine

seyreden konjonktiire tepki olarak ortaya ¢ikmistir. Kurtarici bir misyon ile hareket eden

' Tecdid hadisi: “Slphesiz Yice Allah bu tmmet icin her asir basinda onlar icin dini hayatlarini tecdid
edecek birisini gonderecektir (Kara, 2011: 17).
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Islamcilar cumhuriyetin ilanindan sonra uzun bir siire sessiz kalmislar, ancak 1950 ile
2000 yillar1 arasinda “yeni bir toplum ve devlet tasarimi ve Islamilestirme” yoluyla
Bulag'in kurucu bir misyon atfettigi ikinci nesil Islamcilar ortaya ¢ikmislardir. Bulag'a
gore son olarak 2000'den sonra ve halen varligini siirdiirmekte olan iiglincli nesil
Islamcilar ortaya cikmistir. “Birey, cogulcu toplum, sivil insiyatif” gibi terimlerle
Islamlasmay1 hedefleyen bu nesle Bulag'in atfettigi rol ise “asamaci ve doniistiiriicii” bir
misyondur. Goriildiigii iizere, diinya genelindeki Isldmci1 hareketlere ortak bir tanim
yapmanin Otesinde, tek bir iilkedeki Islamci hareketleri tanimlamakta bile zorluklar
ortaya ¢ikabilmektedir. Zira Islami hareketler tarihin farkli donemlerinde farkli
misyonlarla yollarina devam etmekte, bu da tarihin her donemini kapsayan tek bir

Islameilik tanimi yapmay: zorlastirmaktadir.

Bu ¢alismada, ismail Kara'nin taniminda kullandig1 ancak vurgulamadigi bir
kavram tlizerinde 1srarla durulacaktir: “‘eklektizm.” Burada dikkat c¢eken husus,
eklektizmin biinyesinde pragmatizm barindirmasidir. Erbakan'in MGH ya da AKPnin
Muhafazakar Demokrasi sdylemi pragmatist diisiincelerle ortaya ¢ikarilmaya calisilmig
eklektik fikirlerdir. Bu husus sonraki kavramlar olan (sirasiyla) MGH ve Muhafazakar
Demokrasi bagliklar1 altinda detayli bir bicimde incelenecektir. Ancak, bu noktada
ornek olarak, MGH'nin olusturmaya ¢alistig1 Adil Diizen'de Erbakan'in kapitalizme dair
agir elestiriler getirirken ¢oziimii Neo-liberal politikalarda aramas1 ya da AKP'nin 28
Subat sonrasi Tiirk siyasal hayatinda mesruiyetini saglayabilmek amaciyla

muhafazakarlikla demokrasi kavramlarini harmanlamaya c¢alismasi gosterilebilir.

Siyasal Islom’mn sahip oldugu eklektik anlayisi daha detayli bir bigimde
aktarabilmek adma, Islami hareketler ile bu hareketlerin biinyesinde barindig
devletlerin “Bat1” ile iliskilerine bakmak gerekmektedir. Nitekim ikinci boliim altinda
detayli bir bicimde incelenecegi iizere, siyasal bir hareket olarak Islamciligi, Bati
diinyasindan bagimsiz bir sekilde ele almak imkénsiz bir hal almaktadir. Gerek Osmanli
Devleti doneminde “Batr” algisinin Avrupa oldugu, gerekse Islamciligin devleti yok
olmaktan kurtarma hedefiyle ortaya ¢iktig1 hususlar1 goz oniinde bulunduruldugunda,
Islamciligin sahip oldugu eklektik diisiince tarzi daha kolay anlasilacaktir. Islameilar, ilk

donemlerinde “kag¢iilmaz bir kotii” olarak gordiikleri Bati’y1, daha sonralart kismi bir
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Batililasma gerekliligini kabul ederek ‘“vazgecilmez iyi” haline getirdiler ve bu
asamadan sonra ise eklektik bir yol benimsediler. Bir baska ifade ile, Bati’nin ilmi
gelismelerini alarak Islam’m kiiltiirel ve ahlaki yapisiyla harmanlamay1 hedeflediler.
Cesitli hadis ve agiklamalarla mesrulastirmaya calistiklari bu intihabi girisime dair en
“moda” sOylem ise Avrupa medeniyetinin tim gelismeleri cesitli yollarla
Miisliimanlardan 6grendigi diisiincesidir (Kara, 2011: 22). Bu sOylemin, Yeni
Osmanlilardan MGH’ye kadar birgok Islami hareket tarafindan siklikla dile getirilmis

olmasi, Tiirkiye 6zelinde farkli dénemlere ait Islami hareketler arasindaki organik bagi

da gozler online sermektedir.

Islam’in siyasallasmas1 bir baska tartismayr da beraberinde getirmektedir:
Diinyevilesme. Tiirkiye’de 1980 yil1 sonrasinda hizla uygulamaya konulan Neo-liberal
politikalar ile birlikte IslAmi hareketler kendini insa etmede yeni firsat alanlari
yakaladilar. Hakan Yavuz’un (2008: 16) dikkat ¢ektigi tizere, devletin “tepeden inmeci”
Batililasma gayesi ile Islami hareketlerin “asagidan yukariya ozgiirlesme siireci”
modernlesmenin amaglart konusunda catismaya girmelerine sebep oldu. Yavuz’un
“modernligin yerlilestirilmesi” olarak nitelendirdigi bu silirecin en onemli ¢iktisi,
Islam’in igsel olarak diinyevilesmesidir. Yavuz’un “igsel sekiilerlesme”den kast1 ise
Miislimanlarin ahirete odakli bir hayattan ¢ok, enerjilerini bu diinyaya sarf etme
siirecidir. Bakildiginda, Turgut Ozal’m ithal ikameci politikalar1 bir kenara birakarak
Neo-liberal sisteme entegre olma cabasi, 0zel sektorii giiclendirme gayesi, {ilke
igerisindeki IslAmi burjuvaziye gorsel ve yazili basin gibi birgok firsat alanlari saglamis
ve bu sayede Islami burjuvazi giiciinii arttirmistir. Bir miiddet sonra ise, Yavuz’un altini
cizdigi gibi devlet ile Islami kesim kars1 karsiya gelmis ve 28 Subat siireci yasanmistir.
Ancak burada bahsi gecen “diinyevilesme” kavrami, 1. Gelasius’un Ogretisinde viicut
bulan, daha sonra Salisburyli John’un degindigi ya da Martin Luther’in gelistirdigi “gift
kilig kuram1” ile karistirllmamasi gerekmektedir. Ciinkii “Sezar’in hakkini Sezar’a;
Tanr1’nin hakkini1 Tanr1’ya verin” deyimi ile 6zetlenen ¢ift kili¢ kurami, diinyevi alan ile
ilahi alanin ayrilmasmi ifade etmektedir. Bu deyim nedeniyle de sekiilerlesmenin

yalnizca Hiristiyanlara ait oldugu ileri siiriilmektedir (Cinar, 2005: 24).

Bu noktadan hareketle, kisaca ¢ift kili¢ kuramini agiklayarak, Islam ve laiklik
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arasindaki iliskiye dair tartisgmaya odaklanmak gerekmektedir. Papa 1. Galesius
ogretisinde auctoritas (iktidarin 1ilkesi) ve protestas (iktidarin kullanis bigmi)
kavramlarini kullanarak ¢ift kili¢ kuraminin temellerini atmistir. Boliinemez nitelikte ve
tek adamda olmas1 gerektigini diisiindiigli auctoritas1 Kilise’ye, boliinebilir nitelikteki
protestast imparatora veren 1. Galesius, “auctoritasin protestast belirledigini” ileri
siirerek Kilise’nin istiinliigiintiin altim1 ¢izmistir (Agaogullar1 ve Koker, 2006: 160).
Buna karsin ¢ift kilig kurami ilerleyen donemlerde Salisburyli John gibi isimlerle Kilise
lehine daha fazla gelisme gostermis olsa da, Martin Luther ile birlikte farkli bir yola
girmis oldu. Luther, Kilise’yi diinyevi iligkiler i¢erisine almis ve ¢ift kili¢ benzetmesini
yok sayarak, “giiciinii Tanri’’dan alan bir prensin iktidarint mesrulastirmistir”
(Agaogullar1 ve Koker, 2004: 121). Luther’in yarattig1 bu kirilmadan sonra ise ilerleyen
donemlerde mesruiyet kaynagini ilahi bir giicten degil, halktan alan yonetimlere dogru

bir gecis yasanmuistir.

Islameilik igin bu sekilde bir “diinyevilesme” siireci, Islam’daki “tevhid” ilkesi
lizerine bir tartigmay1 da beraberinde getirmektedir. Yukarida agiklanan ¢ift kili¢ kurami
ile iktidarin ikiye ayrilmasi, onceleri Kilise’ye listiinliikk saglamasi, Luther ile birlikte
prense iistiinliik vermesi siirecinin tevhid ilkesi sebebiyle Islim’da yasanamayacag: ileri
siiriilmektedir. Bu diisiinceye sahip yazarlar, bu ilke ile birlikte IslAm’in biitiinciil bir
hayat tarz1 ongordiigiinii belirtilmektedir. Tevhid anlayis1 geregi Miisliiman toplumlarin
siyasal bir topluluk oldugu gibi, ayn1 zamanda da dini bir topluluk olduguna inanilmakta
ve topluluga ait olan biitiin degerlerin 6ziinde dini oldugunu ileri stirmektedirler (Cinar,
2005: 27). Binnaz Toprak’in “siyasal siire¢ sekiilerlesmesi” olarak nitelendirdigi dini
kimligin zayiflamas1 Miisliiman devletlerin dini gelistirmeyi hedeflemeleri sebebiyle
gerceklestirilememektedir. Toprak bu durumda yapilmasi gerekeni ise su sekilde
agiklamaktadir: “Eger Islam’da din ve siyaset ayrilig1 yoksa, dinin siyasal hayatta hicbir
rol oynamamasinit saglamanin en iyi yolu, onu kontrol altina almaktir” (aktaran Cinar,
2005: 27). Nitekim Tiirkiye 6zelinde Kemalist devrimin Durkheimci bir anlayigla
yukaridan asagiya degil, Rousseaucu bir anlayisla sivil bir din insa etmeye ¢alistig1

sOylenilebilir (Cinar, 2005: 28).

Her ne kadar bu analizler 15181nda, tevhid ilkesi geregi ¢ift kili¢ kurami benzeri
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bir kuramdan Islam’da bahsedilemeyecegi diisiiniilse de, Pakistanli Ebu’l-Ala el-
Mevdudi gibi yazarlarin sdylemleri konuyu bir bagka boyuta tasimaktadir. Yukaridaki
analizler cercevesinde Islam’a gore mesruiyetin kaynagi ilahi kaynakli olarak goriilse
de, tasarruf yetkisi kismi bir sekilde, uygulama yetkisi ise tamamen insana birakilmistir.
Bu sayede siyasal yonetim diinyevilestirilmistir (Kiigiikyilmaz, 2011: 24). Ebu’l-Ala el-
Mevdudi (ty: 228) Islam ile demokrasi arasindaki iliskiyi bu sekilde a¢iklamis ve yeni

bir kavram ileri stirmiistiir:

“(...)Eger bana bu husus i¢in ayr1 ve yeni bir Istilah ortaya koymak ve bir terim ismi
vermek miisaadesi verilirse, ben buna ‘Theo — democracy’ yani [1ahi cumhuri hiikiimet demek
isteyecegim. Zira, bdoyle bir hiikiimette bdyle bir idare sisteminde ‘hakimiyet’ yalniz Hak
Taalamin elindedir. Allah'in iktidar-1 ala'sinin (Paramaouncy) sayesinde, Miisliimanlara mahdut
ve siirl bir sekilde, genel hakimiyet (Limited Popiiler soveicignity) verilmistir. Boyle bir
hiikiimette, inzibat, intizam ve uygulayici kuvvetler (Executive) ve tanzim etme isi (Legistature)

Miisliimanlarin goriisiine birakilmistir.”

Bu noktadan hareketle, siyasal {slam iizerine en ¢ok tartisilan konulardan biri
olan Islam ile demokrasi iliskisine bakmak gerekmektedir. islam ile demokrasinin uyum
saglayabilecegini diisiinen akademisyenler oldugu gibi, aksi yonde diisiinen
akademisyenler de mevcuttur. Analizine Cezayir, Tunus, Liibnan, Misir, Sudan gibi
iilkelerdeki demokratiklesme siireclerini karsilastirarak devam eden ve fundamentalist
olarak tanimladig islam toplumlari ile demokrasinin uyum saglamayacagini ileri siiren
Martin Kramer bu hususta énemli bir yer teskil etmektedir. Kramer’e gore (1993: 37)
Orta Dogu ve Kuzey Afrika’daki serbest secimler muhtemelen fundamentalist diizene
neden olmaktadir. Bu sekildeki bir diislincenin sebebi olarak ise, fundamentalist
diisiincenin bir heves olmadigini, jenerasyon tercihi oldugunu belirten Kramer, Arap
diinyasinda yasanilan gen¢ niifus patlamasinin, se¢imlerde bu jenerasyona avantaj

sagladigini ileri stirmektedir.

I[slam ile demokrasinin uyum saglayamayacagini ileri siiren Kramer, bu
iddiasinin bir bagka nedene daha dayandirmaktadir. Demokratik hukuk devletlerinde
yasalarm yasama organlarinca ortaya cikarildigim belirten Kramer (1993: 38), Islam

icin vahiy yoluyla edinilen hukukun temel oldugunun altin1 ¢izmektedir. Allah’in
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koydugu kanunu degistirmenin Allah’a isyan olarak goriilecegi veya miras gibi
hususlarda kadin ile erkegin esit haklara sahip olmadig1 diisiincesi ya da dinden
citkmanin yasak olmasi gibi kanunlar1 insan haklarina aykir1 bulan Kramer, bu

sebeplerle demokrasi ile islam’in bagdasmayacagni ileri siirmektedir.

Ancak, daha 6nce de agiklandigi lizere, bu ¢alisma Tiirkiye merkezli bir siyasal
Islam tartismasi yapmaktadir. Kramer’in arastirmalar1 belirtildigi iizere Orta Dogu ve
Kuzey Afrika’daki Islam iilkelerini kapsamaktadir. Ancak daha dnce de alt1 ¢izildigi
gibi, siyasal Islami hareketler farkli iilkelerde farkli bicimlerde ortaya ¢ikmustir. Tiirkiye
ise, Islam ile demokrasi iliskisi bakimindan nevi sahsma miinhasir bir yap1 ortaya
koymustur. Ibrahim Kaya bu durumu su sekilde agiklamaktadir: ““(...) Tiirkler hem
I[slam’1 hem de modernligi yeniden yorumlamuslardir. Bu durum, Tiirkiye’yi hem
Islam’1in hem de modernligin 6zgiil bir versiyonu olarak gdstermektedir” (aktaran Kaya,
2009: 136). Bu sebeple, siyasal Islam Tiirkiye merkezli calisildiginda, Islam ile
demokrasi arasindaki iliski daha esnek bir form halini alabilmektedir. Ornegin Hakan
Yavuz (2008: 52), cumhuriyet dénemi Tiirkiye’sindeki Islami hareketleri dort déneme

ayirmaktadir:

“Firsat alanlarmin sonucunda, islami hareketler silahli tepkiden (1923-1937) ige
donik tefekkiir hareketine (1937-1950), devlet-merkezli katilimc1 harekete (1950’den
giiniimiize) ve giderek daha fazla giindelik hayat temelli hareketlere (1983’ten giinliimiize) dogru

kayma goéstermistir.”

Hakan Yavuz’un tasnifinden hareketle, cumhuriyet Tiirkiye’sinde Islami
hareketler ¢6ziimii tarihsel siire¢ igerisinde daha fazla demokratik zeminde aramaya
calismislarsa da, Islam ile demokrasi arasindaki iliskiye dair tartismalar, cumhuriyet
doneminin dncesine dayanmaktadir. Ikinci béliimde detayli bir bigimde incelenecegi
tizere, Osmanli Devleti’nde Yeni Osmanli adi altinda ortaya ¢ikan entelektiiel grup,
Islam ile demokrasiyi Islami kaynaklar1 referans gostererek uyumlastirmaya galismistir.
Siklikla Ali imran Suresi 159. ayete? ve Sura suresi 38. ayete® referans veren Yeni

Osmanlilar, demokrasi yerine “usul-ii mesveret” ve “hiikiimet-i mesruta”, se¢im yerine

2« vesavirhiim fil emr” (...ve is hususunda onlara danis) (Tekin ve Akgiin, 2005: 653)
3« _ve emruhum sura beynehum” (...onlarin isleri kendi aralarinda sdra iledir) (Tekin ve Akgiin, 2005:
653)
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biat ve bey’at, parlamento yerine ise slira kelimelerini kullanmiglardir (Tekin ve Akgiin,
2005: 653). Bu noktada, demokrasi kelimesine getirilen filolojik bir yaklasimla Islam ile
demokrasinin uyum saglamayacagina dair ileri siiriilen goriislere odaklanmak
gerekmektedir. Yunanca’da halk i¢in kullanilan demos ile yonetim anlamindaki kratos
kelimelerinden ortaya cikan demokrasi kavrammn, Islim’a yabanci bir kiiltiir
tarafindan ortaya ¢ikarilmasi sebebiyle Islam’da demokrasinin olmadigini ileri siiren
yazarlar da mevcuttur (Yayla, 2004: 74). Ancak Yeni Osmanlilar 6rneginde gorildiigi
iizere, Islam ile demokrasiyi bagdastirmak igin ¢esitli yollar da bulunmaktadir. Bir
baska ifade ile, demokrasi yerine mesveret, mesruta gibi kavramlar iireten Yeni
Osmanlilar, kullanmadiklar1 bir kavram olmus olsa dahi, demokrasi ile Islam’in uyum

icerisinde oldugunu gostermeye ¢alismislardir.

Ozetle, Dogu ile Bat1 arasinda gerek cografi, gerekse bunun dogal bir sonucu
olarak kiiltiirel anlamda koprii olan Tiirkiye Cumhuriyeti’ndeki siyasal akimlar, iki
farklr kiiltiiriin bir karisimi olarak nevi sahsina miinhasir bir yap1 ortaya koymaktadir.
Diinya genelinde farkli formlarda ortaya ¢ikan Islamcilik akimi da bu sebeple Tiirkiye
Ozelinde ayr1 bir 6neme sahiptir. Laikligin zaman igerisinde cumhuriyetin temel
normlarindan biri halini almas ile birlikte islamc1 siyasal partiler, laik sistem icerisinde
siyasa iiretmeye calisarak yonetime gelmeye calismislar, bu durumun yarattig1 paradoks
Tiirk siyasal yasamini derinden etkilemistir. Bu paradoks icerisinde gerek devletin sahip
oldugu kati laiklik savunusu, gerekse siyasal Islami hareketlerin sahip oldugu kati dini
sOylem birbirini derinden etkilemis ve zamanla iki tarafta da yumusamalar olmak
suretiyle Islami hareketler, giiniimiiz anayasasinda gectigi haliyle “(...) demokratik, laik

ve sosyal bir hukuk devleti” olan Tiirkiye Cumhuriyeti’nde yonetime gelebilmislerdir.
1.2.2 Milli Goriis Hareketi

Osmanli'nin son donemlerinde, devletin kurtaricis1 olarak ortaya ¢ikan fikir
akimlarindan birisi Islamciliktir. Ancak ikinci béliimde tartisilacag: iizere, II.
Abdiilhamit'ten sonra bu fikir akimi yerini Tirkgiiliige birakmistir. Osmanli'nin son
yillarindan Tiirk¢tiliigli miras alan Tiirkiye Cumhuriyeti, adimlarini  milliyetgi
dogrultuda atmis, kimlik tanimlarini din merkezli degil, Tirkliik tizerinden yapmustir.

Cumhuriyet kadrosu, Mustafa Kemal'in “Hayatta en hakiki miirsit ilimdir, fendir”
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sOziinli siar edinerek pozitivizme Oncelik vermis, dini sdylem ve davraniglari devlet
politikas1 olarak benimsemekten kacinmistir. Bu durum sonucunda ortaya ¢ikan radikal
Islami muhalefeti bastiran kurucu kadro, laikligi temel prensip olarak anayasaya
eklemistir Bu donemden itibaren “yer altina” kayan ve faaliyetlerini agikca
yiiriitemeyen Islami hareketler ilk kez MGH ile birlikte siyasal alana entegre olmaya

calismislardr.

MGH, gerek kendi igerisinden ¢ikmis olan dort siyasi partinin (Milli Nizam,
Milli Selamet, Refah, Fazilet partileri) kapatilmasi, gerekse 21. yy'in hemen basinda
yasadig1 yol ayrimi (SP-AKP) ile Tiirk siyasal hayatindaki énemli mihenk taglarindan
biri olma o6zelligini tagimaktadir. MGH, Tiirkiye'de merkezi siyasetin benimsedigi
laiklik savunusu icerisinde, sahip oldugu Islami kimlik ile kendine yer agmaya
calismistir. MGH, Tiirkiye Cumhuriyeti'nde ilk kez agik¢a Islami kimligi siyasal alanda
temsil etmesi bakimindan ayr1 bir yere sahiptir (Yavuz, 2008: 279-280). Ayrica kendi
icerisinden ¢ikan AKP, 2002 yilindan gilinlimiize, Tiirkiye Cumhuriyeti'nde iktidarda
bulunmaktadir. Yukarida belirtilenler géz 6niinde bulunduruldugunda MGH partilerinin
detayl1 bir bi¢cimde analiz edilme gerekliligi ortaya ¢cikmaktadir. Ancak bu baslik altinda,

yalnizca s6z konusu hareketin kavramsal tartigsmas1 yapilacaktir.

Ikinci boliimde tartisilacag gibi Tiirkiye'de II. Mesrutiyetin ilan1 énemli bir
kirilmaya isaret etmektedir. 1908 yili Oncesindeki farkli fikir akimlari bu tarihten
itibaren gergek anlamiyla “ideoloji” halini almistir. Milli Gériis, Tiirk islamciligmin bu
tarthten MGH'nin ilk siyasi partisini ortaya ¢ikardigir 1970 yilina kadar ortaya koydugu
siyasi, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel doniisiimleri “Islimc1 bir terminolojide (yeniden)
yorumlamasi ile ortaya ¢ikmis siyasal bir akimdir” (Ermagan, 2011: 227). Bu noktadan
hareketle, Hakan Yavuz (2005a: 591) MGH'ni kisaca “(...) din-devlet, yasal-illegal,
0zel-kamusal alanlarin yeniden tanimlanmasi ve dinin kamusal alana taginmasinin da
Oykiisii” olarak tanimlamaktadir. Ancak tim bu tanimlamalar bu g¢alisma tarafindan
dogru kabul edilmekle birlikte, bir yaniyla eksik olarak goriilmektedir. MGH'nin tanimi1
yapilirken, hareketin ayn1 zamanda bir “siyaset okulu” oldugu gercegi goz Oniinde
bulundurulmalidir. Milli Gorlis  partilerine  baktigimiz zaman, daimi suretle

kapatilmalarina ragmen, so6z konusu hareket ¢ok hizli bir bigimde yeni partiler
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kurabilmis ve nihayetinde hareketin iiclincii partisi olan RP doneminde hiikiimet
kurabilme gorevine nail olabilmislerdir. RP daha kapatilmadan, (kapatilma ihtimali g6z
oniinde bulundurularak) yerine hizli bir bicimde kurulan FP de mecliste RP'nin
temsilinin devam etmesini saglamistir. FP'nin icerisinden ayrilarak AKP‘yi kuran kadro
ise 2002'den itibaren iktidarda bulunmaktadir. Tiim bu analizler 1s18inda diger
tanimlamalara ek olarak, “MGH bir siyaset okuludur” seklinde bir tanimlama yapmak

yanlis olmayacaktir.

Buradan da anlasilacagi iizere, MGH her ne kadar 1970'lerde Akincilar, 1980
yilindan sonra Milli Genglik Vakfi gibi genclik orgiitlenmeleri, bir takim dernekler ve
vakiflar biinyesinde faaliyet gostermis olsa da temel olarak yasal siyasi partiler
vasitastyla miicadele etmeyi amaclamistir (Cakir, 2005: 544). MGH'ni kendinden

onceki Islamci hareketlerden ayiran husus da burada ortaya ¢ikmaktadir.

MGH'nin kavramsal tartigmasina filolojik bir inceleme ile baslamak daha
dogru olacaktir. Zira, MGH'nin ilk partisi olan MNP 20 Mayis 1971 tarihinde
kapatildiktan sonra, yerine 11 Ekim 1972 tarithinde kurulan MSP'nin ilk genel baskani
olan Siilleyman Arif Emre, Tirkiye'de temelde ii¢ goriisii temsil eden siyasal goriis
oldugunu vurgulamaktadir: “Milli” olan Milli Selamet Partisi, “liberal” olan Adalet
Parti ve “solcu” goriise sahip Cumhuriyet Halk Partisi (Saribay, 2005: 580-581). Bu
sebeple Milli Goriis'ti agiklamaya Oncelikle adinda gegen “Milli” kelimesini incelemek

suretiyle baglanmalidir.

S6z konusu hareketin adina yerlesmis olan “milli” kelimesinin muhtevasi,
lizerinde onemle durulmasi gereken bir husustur. Ciinkii bu kelime, MGH'nin icerigi
hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir. “Milli” sifatinin milliyet¢i bir algi yaratmamasi
ilgingtir. Ali Yasar Saribay'a gore (2005: 581) bu durumu agiklayici iki sebep
bulunmaktadir. Bunlardan ilki, Milli Goriis'iin bes ana hedefinden biri olan “Yeniden
Biiyiik Tiirkiye Mes'alesi’nin (Digerleri: I¢ baris, devlet-millet kaynasmasi, manevi
kalkinma ve maddi kalkinmadir) yaratilmasinda dinin en biiyiikk etken oldugunun
diistiniilmesi ve bu nedenle ulus bagina vurgu yapan “milliyet¢i” sdylemlerden
kagiilmasidir. Ikinci sebep, “Millet” kelimesinin kokeni olan Arapga'da aranmalidur.

Arapca'da millet, “Ayni inang etrafinda meydana gelen topluluk™ anlamina gelmektedir.
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Dinci terminolojide biitiin fikirlerin “hak™ ve “batil” olarak ikiye ayrilmasi da millet
kavrammi ikiye ayirmakta, boylece ortaya “Islam milleti” ile “kiifiir milleti” olmak
tizere iki kavram ortaya c¢ikmaktadir. Erbakan (2014: 18) bu durumu su sekilde
acgiklamaktadir:

“Biitliin Miislimanlarin ilk ve temel vazifesi, Hak-batil miicadelesinde cihat etmektir.
Cihat, Hakk'm hakim olmasi ve tiim insanligin huzur ve hiirriyete kavugmasi icin biitlin
giiciimiizle ve hicbir diinyevi karsilik gozetmeden calismaktir. Aziz milletimize, Islam
immetine ve tiim insanlik alemine karsi sorumluluklarimizi kusanmaktir. Yeryiiziinde batila

kars1 Hak ve adaleti hakim kilmak i¢in cihatla gorevliyiz.”

Tiirkiye'nin sanli bir geg¢mise sahip oldugu sdylemiyle siklikla Osmanh
Devleti'ne atifta bulunan MGH'nin “millet” anlayisinda, Osmanli Devleti'nin millet
sistemi uygulamasindan etkilenilmesi de dogaldir. Kisaca Osmanli Devleti'nin uzun
yillar uyguladigi “millet sistemi”’nin ne oldugunu agiklamak gerekirse, Osmanli Devleti
doneminde “millet” kelimesi glinlimiiz anlamindan farkli bir igerige sahip olup, devlet
icerisindeki farkli dini cemaatleri ifade etmek i¢in kullanilan bir kavramdir. Devletin
Miisliiman tebaas1 tek bir millet olarak goriilmiis, gayri-Miislim tebaas1 ise kendi dini ve
mezhepsel baglarina gore gruplandirilmig ve yonetilmistir. Osmanli Devleti de siyasal
ve yonetsel organizasyonunu millet sistemi adi verilen bu sistem {izerine insa etmistir.
Millet kavraminin glinlimiiz anlaminda kullanilmasi ise ancak Osmanli Devleti'nin son

donemlerine denk gelmektedir (Sofuoglu ve Akvarup, 2012: 74).

“Milli” kavraminin anlami {izerinden tartismaya dahil olan donemin AP genel
baskani olan Siileyman Demirel, Tiirk siyasetinin solcular ve milliyetciler olmak iizere
iki yola ayrildigini, bir de bu ayrisan yollara ek olarak kendini solcu ya da milliyetgi
addetmeyenlerin bulundugunu belirterek: “MSP, milliyet¢i degildir. Ne idiigi
belirsizdir. Milli Goriis diye bir sey ortaya koydular. Bu, safsatadan ibarettir.” demistir
(Saribay, 2005: 589). Benzer bir sekilde “milli” sifatinin muhtevasi iizerine emin
olunamadiginin altin1 ¢izen Sina Aksin'e gore (2008: 298), Erbakan'in son partisinde
(SP) de aynmi soru isaretleri varligint korumaktadir. Bir baska ifade ile, Aksin'in de
belirttigi lizere “Saadet” kelimesinden “mutluluk™ anlasilabilecegi gibi “Asr-1 Saadet”

donemine bir atif da anlagilabilir.
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MGH'in ideolojik yapisina bakildiginda, erken donemlerinde ideolojik
cercevesini sekillendiren isimler arasinda Naksibendilige ait olan Iskenderpasa Dergahi
Seyhi Mehmet Zahit Kotku'nun ayr1 bir yeri oldugu goriilmektedir. Kotku, Islam
kimligini ve bu kimligin getirdigi ahlak diizeyini korumak amaciyla MGHnin
olusmasina destek vermistir. Ciinkii Kotku'ya goére Tiirk toplumunun demokratik ve
modern bir toplum halini alabilmesi “Islim'a ragmen degil Islam ile birlikte”
gerceklesebilirdi. Kotku bu amagla 1969 tarihinde Erbakan'in Konya'dan bagimsiz
milletvekili olabilmesi i¢in elinde bulundurdugu tiim giiciinii (iktisadi ve cemaatsel)
kullanmis ve Erbakan'in milletvekili se¢ilmesini saglamistir (Yavuz, 2005a: 591). MNP
kadrolarmin 6nemli bir kismi1 da dogal olarak Naksibendi tarikatinin Tiirkiye'de en 6nde
gelen yapilarindan olan Iskenderpasa Dergahi'na bagliydilar. Tarikat seyhi Kotku, tipki
Erbakan'in bagimsiz milletvekili se¢ilmesine destek vermesi gibi, MNP'in kurulusunu

da bizzat destekledi.

MGH, Rusen Cakir'in (2005: 546) altin1 ¢izdigi sekliyle eklektik bir ideolojidir.
Istanbul'un fethi gibi vurgularla Osmanlici, Kurtulus Savasi'na yaptigi atiflarla milli
bagimsizlike1, 6zellikle Al-i imran suresi 104. ayete® olan baghlig: ile islame1 ve agir
sanayi hamlesi sdylemiyle modernisttir. Bu noktadan hareketle MGH'nin, Osmanli'ya
(geemise) yaptigr atifla muhatazakar, Kurtulus Savasi'na yaptig: atifla anti-emperyalist,
ayet ve surelere olan atiflartyla da Islamci oldugu soylenilebili. MGH nin eklektik bir
ideolojiye sahip oldugu RP 6zelinde de goriilebilmektedir. Hakan Yavuz (2008: 305),
RP’nin genel ideolojisini su sekilde aciklamaktadir: “Pragmatik liberalizm, sosyal

muhafazakarlik, refah¢ilik ve kapitalizmin oldukga tutarsiz bir bigimi.”

MGH'nin sdylemine baktigimiz zaman, Hakan Yavuz (2005a: 594) s6z konusu

hareketin sdylemini su sekilde 6zetlemektedir:

“Osmanli'dan devralinan dinsel kimlik ve normatif yapt ve bu yapiyr ortadan
kaldirmak igin uygulanan laiklik politikalar1 Islam kimliginin siyasilestirilerek bir ‘muhalif
kimlik’ seklinde kamusal alana tasmnmasinda biiyiik rol oynadi. Iste bu yapisal faktdrlerin

yaninda Erbakan'in kullandigi muhalif sdylem siirekli olarak dini sembol ve degerleri siyasete

* Hakk'a baghlik: “Sizden, hayra gagiran, iyiligi emreden ve kotilikten sakindiran bir topluluk bulunsun.
Kurtulusa erenler iste bunlardir” (Cakir, 2005: 546).
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tagidi... MGH'nin bu muhalif yaniyla modernlesmeci yanini beraber ele almamiz gerekiyor...
MGH sadece dini kavram ve kurumlar1 degil yerine gore anti-kapitalist, anti-Batic1 ve anti-

Kemalist bir dil kulland1.”

Ancak Hakan Yavuz'un bu ifadelerinde temelde ii¢ noktanin gdrmezden
gelindigini belirtmek yanlis olmayacaktir. Bunlardan ilki, RP oncesi MGH ile RP
donemi MGH'nin arasindaki temel farktir. RP 1980 6ncesi MGH partilerinden farkl
olarak kitle partisi olmaya ¢alismis, bu amag¢ dogrultusunda demokrasiye agirlik vererek
daha az dini kavram kullanmistir. Eger bu fark g6z ardi edilirse, MGH'nin daimi suretle
aym ¢izgide dini semboller kullandig:1 algis1 ortaya cikacaktir. Ikinci goz ardi
edilmemesi gereken konu ise, MGH'nin salt cumhuriyetin laik politikalarina muhalif
bir olusum olmadigidir. Boyle bir s6ylem, devlette devamliligin oldugu gercegine ters
diisecektir. Zira ikinci boliimde detayli incelenecegi iizere MGH, 1839 Tanzimat
Fermani ile zirveye ulasmis ve devami gelmis olan Batililasma fikrine muhalif bir
cizgidir. Bu noktadan hareketle salt cumhuriyet kadrosuna ve onun felsefi temeline
degil, Osmanli'nin son donem biirokrasisine de elestiriler getirmektedir. Ornegin
MNPin kapatilmasi hakkinda hazirlanan iddianamede, Erbakan'in 27 Agustos 1970
tarthinde Van mitinginde yapti§1 konusmasinda Tanzimat Fermanimin hazirlayicis
Mustafa Resit Paga hakkindaki agir ithamlar1 da yer almaktadir. Iddianamede de gegtigi

uzere Erbakan:

“(...)Mustafa Resit Pasanin Tiirkiye'de de gavurlugu resmiyete sokmak ve Tanzimati
getirmek icin disarida yetistirilmis bir mason oldugunu, ittihat ve Terakki'nin de bu oyunla
Abdiilhamit'i tahtindan indirdigini, camilerin yaninda icki satildigini, Maarifimizin Mason
Maarifi oldugunu, halbuki Miisliimanlik ne derse onu 6grenmeye mecbur oldugumuzu, kiz
okullarinda erkek hocalara gece nobeti tutturuldugunu, Milli Nizam Partisi'nin mecburi bir parti

oldugunu” ifade etmistir (Anayasa Mahkemesi Genel Sekreterligi, 1991: 10).

Bir diger nokta ise, MGH'nin anti-Kemalist bir sdylem gelistirdigini
vurgularken Kemalizm ile benzerlik alanlarini belirtmemektir. Tiirkiye'de tiim siyasi
yapilar Kemalizm'den etkilenmistir (Calmuk, 2005: 552). Dolayisiyla MGH'nin
yalnizca anti-Kemalist sdylemini vurgulamak bu gercege ters diismektedir. Serif
Mardin'in de belirttigi tizere MGH ile askeri 6greti arasinda dikkat ¢eken benzerlikler

bulunmaktadir. Bunlar, yatay oOrgilitlenme yerine dikey oOrgiitlenmenin benimsenmesi,
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emir-komuta mekanizmasinin uygulanmasi, itaat ve sadakat ile lidere teslimiyettir.
Ancak bunun karsisinda, Serif Mardin'e gére MGH ile Kemalizm arasindaki temel
uyusmazlik noktasi dindir, ¢linkii Mardin, Kemalizm'in Tiirk kimlik insasinda dine
onemli bir rol atfetmedigini diisiinmektedir (aktaran Calmuk, 2005: 552). Bu husustaki
bir diger 6rnek ise MGH’nin Kemalizm’i pozitivist-kalkinmact yani ile 6ne ¢ikarmasi
ve dini milliyet¢iligi ile Kemalist milliyetciligin temel onciillerinin ortiismesidir (Yildiz,
2002: 233). Buradan da anlasilacagi lizere, MGH'nin zaman zaman gelistirdigi anti-
Kemalist sdylemi belirtip, Kemalist anlayisla benzerlikleri belirtilmedigi takdirde MGH

hakkinda saglikl1 bir analiz yapmak miimkiin géziikmemektedir.

MGH'in Soguk Savas doneminde temel sdylemlerinden biri kapitalizm ve
komiinizm elestirisidir. Milli Goriis i¢in kapitalizm bireyi merkeze almak suretiyle
toplumu g6z ardi ettiginden, komiinizm ise toplum karsisinda bireysel haklar
cignediginden kabul edilemez sayilmaktadir (Yorgancilar, 2012: 115-116). MGH, Soguk
Savag'in son yillarinda kapitalizm ve komiinizm elestirileri ger¢evesinde, iktisadi bir

sOylem olarak “Adil Diizen” (AD) kavramini ortaya atmaistir.

MGH'nin iktisadi sdylemi, 80'li yillarda gelistirilen ve RP’ye basarinin yolunu
acan “Adil Diizen” kavramidir. Kokeni Akevler Kooperatifi'ne dayanan AD kavrami,
1985 yilinda Erbakan tarafindan son bi¢gimi verilerek RP'min goriisii olarak
benimsenmistir (Cakir, 2005: 558). RP tarafindan ¢ikartilan Adil Diizen adli kitapgikta
s0z konusu kavramin temel esaslar1 belirtilmistir. Temel esaslarin ilk maddesi dogrudan
MGH'nin iktisadi anlayisin1 agiklamaktadir: “Adil Diizen'de devlet ekonomik faaliyette
bulunmaz. Ekonomik faaliyetleri 6zel kesim vyiiriitiir... Adil Diizen, gercek anlamda
serbest bir ekonomi diizenidir” (Refah Partisi, 1995a: 1-2). Ancak bu durum devletin
tamamen piyasadan ¢ekildigi anlamina gelmemektedir. Kitap¢iga gore, devletin gorevi
0zel sektorlin yatirnmlarmma yardim etmektir. Eger yapilmasi gereken bir yatirim
yapilmiyorsa, 6zel sektOriin istemesi sartiyla, devlet bunu yapar ve 6zel sektore
devreder. Bu sebeple “Adil Diizen 6zel sektor cennetidir.” slogani kullanilmistir (Refah

Partisi, 1995a: 24).

AD'de Erbakan kapitalizme dair elestirilerine devam etmektedir. Kapitalizmin

bes “mikrobu” (faiz, vergi, darphane, banka diizeni, kambiyo) vardir ve kapitalizm bu
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bes mikrop nedeniyle 16 “hastaligi” (aclik, fakirlik, pahalilik, enflasyon, issizlik,
sOmiirti, geri kalmislik, adaletsiz gelir dagilimi, uluslararas1 dengesizlik, dis borglar,
sosyal patlamalar, harpler, terdr, mafya, riisvet, ahlaki ¢okiis) meydana getirmektedir
(Refah Partisi, 1995a: 30). AD'ye gore faiz, yatirnmlar azalttigi i¢in kaldirilmali, yerine
kar-zarar ortaklig1 sistemi getirilmelidir. Vergiler iktidarlar tarafindan keyfi bir bicimde
degistirilmekte ve fakir olan tiiketicilerin iizerlerinde yiik olarak durmaktadir. Bu
sebeple vergiler liretim iizerinden alinmalidir. Darphanelerde, devlet higbir iiretim
yapmaksizin ihtiya¢ duydugunda para basmakta, bu durum da paranin satin alma
giicliinii diislirerek zulme sebep olmaktadir. Bu nedenle karsiliksiz para basmaya son
verilmelidir. Kambiyo mikrobundan kasit, her malin fiyatinin seneden seneye
artmasidir. Bu nedenle “en muteber para Adil Diizen'in parasi” denilmektedir. Banka
sistemi, AD olmadiginda fakirden alarak zengine vermektedir. Bu nedenle mikrop

olarak goriiliir (Refah Partisi, 1995a: 35-39).

Erbakan (2014: 200), AD davasini anlatirken, diismanligin c¢ikis noktasi
olamayacagini, baris i¢in dayanigmanin ve samimi isbirliginin gerceklestirilmesini
gerekliligini ve c¢ok kiltlirlii bir diinyanin esas alimmasinin zaruri oldugunu
vurgulamistir. Kisacasi, Erbakan i¢in esas olan ¢atigsma degil diyalogdur. RP hazirladigi
s0z konusu kitapgikta AD'yi aciklarken, (tabii olarak) Erbakan'in bu diisiincelerine
paralel bir bicimde “Adil Diizen c¢atisma degil, baris diizenidir.” demektedir (Refah
Partisi, 1995a: 43). Bu ifadeler, bir sonraki kavramsal tartisma olan muhafazakar

demokrasinin “uzlasiya” dair vurgularina bir hayli benzemektedir.

AD'nin gergeklestirilmesi yolunda en 6nemli sOylem “agir sanayi hamlesi”dir.
Ulkenin, agir sanayi hamlesi ile birlikte hizl1 bir kalkinma yasayacag éngoriilmektedir.
Agir sanayi hamlesi konusunda siklikla MSP donemine atifta bulunan Erbakan, 1976 ve
1977 yillarinda gergeklestirmeye ¢alistiklart hamlenin, Tirkiye'nin nasil bir hizla
kalkinacagr hakkinda fikir verdigini belirtmektedir (Refah Partisi, 1995a: 12).
Erbakan'm atif yaptig1 yillarda Milliyet¢i Cephe hiikiimetlerine MSP ortaklik yapmis ve
temeli atilan 200 fabrikanin 70'1 isletmeye agilabilmistir (Calmuk, 2005: 555).

Tiim bu analizlere ragmen, AD siklikla elestirilen bir kavram halini almistir.

Temel elestiri noktast ise kavramin karmasik yapisidir. AD fikri, Refah Partili
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milletvekillerinin dahi agiklarken zorlandigi ve bu nedenle ne oldugu tam olarak
anlasilamayan bir projedir (Cakir, 2005: 559). Buna ragmen AD kavramini salt iktisadi
bir proje olarak gérmek ve elestirileri iktisadi diizlemde yapmak, kavramin ruhunu
gbzden kagirmaya neden olmaktadir. AD'yi projeden ¢ok iitopyaya benzeten ve bu
litopyanin ana meselesinin yaratilan bir diisman iizerinden “kendi’ni tanimlamak
oldugunu belirten Nuh Yilmaz (2005: 608-609) AD’nin amacimi su sekilde
acgiklamaktadir:

“Adil Diizen yaklasim ya da Islim Ortak Pazari fikri, kapitalizme karsi
Miisliimanlarin bir alternatifinin oldugunun zimnen ifadesi olmakla kalmayip kapitalizmin
diisman olarak goriildiigii bir siyaset bi¢iminin ingasi anlamina da gelerek bu gelenegi kapitalist
projelerden ayirmaya calisir. Aymi sekilde Biiyiik Yesil Ulke veya milli goriis projeleri de
detaylar1 tartisilacak projeler degil, yok-projeler olarak Islamcilar1 diger siyasal pozisyonlardan
ayiran, itopyalar1 besleyen, timmet tahayyiiliinii sair ger¢eklerle baska formlar altinda ifade
etmek islevini goren yaklasimlardir. Uluslararas: iliskiler diizeyinde, Islam iilkeleri aras
isbirligi projesi olarak adlandirilan D-8 de ayni tahayyiiliin uluslararas: iliskiler diizeyindeki
yansimasidir. D-8 bir ufuk olarak Miislimanlar i¢in uluslararasi arenada farkli bir siyasetin

imkaninin adidir ve Miislimanlari bir birlik olarak tanimlayip diigman karsisina ¢ikarmaktadir.”

MGH'nin bir “6teki” iizerinden “kendi” kimligini tanimlamasi Derridanin
constitutive outside (kurucu disaris1) kavramina da uygun diismektedir. Derrida'ya gore
her kimlik, kendi karsisina bir “Gteki” tayin ederek kendini tanimlar (aktaran Kahraman,
2009: 26). Bu sebeple, MGH’nin kendi kimligini “6teki” iizerinden agiklamasi dogal bir

durumdur.

AD kavramina bir elestiri de bu calisma tarafindan getirilmektedir. Temel
olarak kapitalizm ve komiinizm elestirileri yapan AD kavraminin igerigine
baktigimizda, gerek 6zellestirmeyi ongdrmesiyle, gerekse 6zel sektore olan “giiveni” ile
Neo-liberal bir sdylem kullanilmistir. Zira yukarida da ifade edildigi iizere, AD'de devlet
iktisadi faaliyetlerde bulunmamakta, bu konuyu 6zel sektore birakmakta ve eger 6zel
sektor de isterse bu sart cercevesinde devlet iktisadi faaliyette bulunabilmektedir.
Unutulmamas1 gereken husus ise, devlet bu iktisadi faaliyetini de 0Ozel sektore
devretmelidir. Ana hareket noktasi kapitalizm elestirisi olan s6z konusu kavramin,

kapitalizme kars1 Neo-liberal bir sdylem kullanmasi, AD'nin sahip oldugu i¢ celiskilerin
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0zeti niteligindedir.

Tiim elestirilerinin yan1 sira, RP de AD'yi hi¢ bir zaman ulagilmasi gereken son
durak olarak gérmemistir. AD yalnizca “Saadet Nizami’na gegiste ara donemdir. Ancak
“saadet nizam1”nin ne oldugu RP tarafindan da acgiklanabilen bir hedef degildir. “Saadet
nizam1”’nin Hz. Muhammed ve Dort Halife donemini, bir baska deyisle Asr-1 Saadet'i

ornek alan “geriat diizeni” oldugunu ileri siirenler de bulunmaktadir (Cakir, 2005: 562).

Son olarak MGH'nin dis politika anlayisina odaklanmak gerekirse, s6z konusu
hareket ortaya ¢iktigir giinlerden giliniimiize temelde istikrarli bir sdylem gelistirmis,
ancak sahip oldugu pragmatist yap1 sayesinde soylem degisikliklerine de gidebilmistir.
Bu durumu agiklamak gerekirse, MGH dis politika sdyleminde temel olarak anti-
emperyalist, bagimsizlik anlayisina sahip, anti-semitist bir muhalefettir. Ornegin,
Erbakan'i temel ideolojik sdylemi siyonizmdir ve yukarida belirtilen ve MGH'nin bes
ana hedefinden biri olan “Yeniden Biiyiik Tiirkiye Mes'alesi” gerceklestirildigi takdirde
yiiz yillik “Biiyiik Israil” planinin bozulacag: diisiiniilmektedir (Calmuk, 2005: 556-
557). Bu calismada detayli bir bi¢cimde incelenecek olarak AB’ye dair gelistirilen
sOylem ve politikalar” acgisindan da Erbakan (1975: 249-250) i¢in AB’nin Ortak Pazar
anlayis1 siyonizmin bir oyunu, temelde de Theodor Herlz'in planidir. Bu sdylem
MGH'nin temel anlayisin1 yansitmakta ve bu anlayis Erbakan'in bes hayaliyle
ortiismektedir: Miisliman Ulkeleri Birlesmis Milleti, Miisliman Ulkeler Savunma
Isbirligi Teskilati, Miisliiman Ulkeler Ortak Pazar Teskilat;, Miisliiman Ulkeler Ortak
Para Birimi, Miisliiman Ulkeler Kiiltiir Isbirligi Teskilat1 (Cakir, 2005: 566). Ancak
unutulmamasi gereken husus, MGH'nin tiim bu temel sdyleminin yaninda pragmatist bir
yap1 oldugu gercegidir. AB’ye dair tim bu sOylemleri gelistiren MGH, 28 Subat
stirecinde ve sonrasinda demokrasi ve insan haklar1 temelinde AB’ye dair sdylemlerini
yumusatmis ve hatta icerisinden ¢ikan AKP, AB yolunda 6nemli adimlar atmistir. Bu
durum, bu ¢alismanin ana konusunu olusturmasi sebebiyle {igiincii ve dérdiincli boliim
altinda detayll bir bicimde analiz edilecektir. Ozellikle MUSIAD'n da 28 Subat
oncesinde AB ile ortak pazar kurulmasi yerine Miisliiman cografyalarla ortak pazari
kurulmasini tercih etmesi, ancak 28 Subat'tan sonra AB’ye tam entegrasyonun hararetli

bir savunucusu haline gelmesi sahip olduklar1 pragmatist ¢izgi hakkinda ipuglari
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vermektedir.
1.2.3. Muhafazakar Demokrasi

Yirminci yiizyilin son ¢eyreginde diinya genelinde artis gosteren muhafazakar
sOylem, iilkeden iilkeye farkli fraksiyonlarla niifuz alanini genisletmistir. Kita
Avrupasi'nda otoriteryanizme dogru seyreden muhafazakir ideoloji, Ingiltere ve
Amerika'da liberal anlayisla “ittifak” yaparak “yeni sag” akimi ortaya c¢ikarmustir.
Muhafazakarligin farkli tlkelerde farkli bigimlerde ortaya ¢ikmasinda kati ideolojik

cizgiler ongdérmemesinin pay1 biiytktiir.

Giinliik dildeki “muhafazakar” terimi farkli anlamlara sahip olmakla birlikte,
genel hatlariyla geleneksel bir hayat tarzi, degisim korkusu veya degisimin reddi gibi
ozellikle “muhafaza etmek” fillinin belirttigi anlamlara gelmektedir. Ancak, bir
ideolojiyi betimleyen “muhafazakarlik”, ilk kez 19.yy'in baslarinda kullanilmistir
(Heywood, 2011: 83). Muhafazakar olmanin ne oldugu hususunda kullanilabilecek en
net tamim Micheal Oakeshott'un tanimidir: “Muhafazakar olmak, tanidik olani
bilinmeyene, denenmis olan1 denenmemis olana, gercegi miimkiine, yakin olani uzaga,
uygun olan1 milkemmele tercih etmektir” (aktaran Mert, 1998: 108). Muhafazakarlik,
siyasal ideolojiler arasinda entelektiiel acidan en miitevazi ideoloji olmasina ragmen,
belki de bu sebepten dolayi, esnek ve kendini ¢ok hizli bir bigimde toparlayabilen bir
ozellige sahiptir (Heywood, 2011: 84). Muhafazakarlik siyasette belirli kalip davraniglar
ortaya koymaz, bu sebeple donemden doneme farklilik gosterir ve donemin kosullarina
bagli, pratik ve faydacidir (Giiler, 2009: 119). Ornegin, 19. yiizyilda muhafazakarlik,
monarsi ve aristokrasinin kat1 bir savunucusu iken, 20. yiizyilda devlet miidahalesini
savunan paternalistik bir egilim ile serbest piyasanin liberteryen bir savunusu olarak

boliinmiistiir (Heywood, 2011: 83).

Farkli iilkelerde farkli bigimlerde ortaya cikmasi sebebiyle muhafazakarlik,
diger ideolojilere nazaran sistematik biitiinliigi daha gevsek bir ideoloji izlenimi
yaratmaktadir (Akdogan, 2010a: 60). Bu duruma karsin, muhafazakarlik, biinyesinde bir
takim ortak degerler barindirmaktadir. Muhafazakarligin sahip oldugu temel degerler

gelenek, beseri eksiklik, organik toplum, hiyerarsi ve otorite, miilkiyettir (Heywood,
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2011: 86). Genel hatlartyla agiklanan muhafazakar ideolojiye dair bu bilgiler goz

oniinde bulunduruldugunda s6z konusu kavram daha kolay bir bigimde anlasilacaktir.

Tiirkiye'de muhafazakarlik merkez sag partilerin siklikla basvurdugu ideoloji
olmussa da, 2002 yilinda iktidar1 ele alan AKP'nin insa etmeye ¢alistigi Muhafazakar
Demokrat kimlik ile muhafazakar siyaset yeni bir form halini almistir. AKP kimlik
arayislarina Muhafazakar Demokratlik ile cevap bulmaya calismis ve deklare ettigi
2023 Siyasi Vizyonu'nda kendini bir kez daha “Adalet ve Kalkinma Partisi kendisini
siyasetin merkezinde konumlandiran muhafazakar-demokrat bir kitle partisi” olarak
tanimlamistir (AK Parti, 2012a: 4). AKP'nin s6z konusu yeni kimlik arayisinda, selefi
konumundaki MGH partilerinin din merkezli kimlik tanimlamalar1 sebebiyle

kapatilmalarinin da etkisi olmustur.

AKPmin bu sekilde bir kimlik olusturma sebeplerine bakilirsa, ilk olarak
partinin seleflerinden ayrilarak, din merkezli kimlik tanimi1 yerine muhafazakar kimligi
benimsemesi, siyasal Islim'm sistem nezdinde kendi mesruiyetini saglamak igin giristigi
“dil arayisi”’nin sonucu oldugu soylenebilir (Gtilalp, 2003: 350). Sistem nezdinde
AKP'nin bdyle bir kavram {iretme ¢abasi Ismail Safi'ye (2007: 293-294) gore “Milli
Gortis kimligi yerine ikame edilebilecek daha sorunsuz ve mesru bir kimlik arayisinin”
gostergesidir. AKP bdylece MGH'nin kati yapisin1 yumusatarak, Islimci kimlik yerine
dindar ama uzlagsmact ve daha demokrat bir kimlik benimsemistir. Etyen Mahgupyan
(04.02.2004) bu sekilde bir arayisin sebebi olarak AKP'nin sahip oldugu kiiltiirel
kimligini, ortaya c¢ikan bir takim sorunlar nedeniyle (Mahgupyan'in temelde vurgu
yaptig1 “sorun” otoriter laikliktir) ideolojik bir kimlige doniistiirememesini goriir ve

ekler:

“Yoksa Kkiiltiirel kimligi apacik Miisliimanlik olan bir partinin kendisine goniil
rahathigiyla Miisliman diyebilmesi gerekirdi. Oysa otoriter laikligin baskis1 altinda kiiltiirel
kimlik bir yana konunca, temsil yetenegi zayif olan muhafazakar kelimesine kalind1 ve AKP ne
oldugu pek de belli olmayan, kigiden ziyade sisteme gonderme yapan muhafazakar demokraside

karar kildi.”

AKP'nin 2003 yilinda yaymladigt Muhafazakiar Demokrasi adli kitap ile

birlikte, diinya genelinde farkli formlara sahip muhafazakar ideoloji, AKP tarafindan
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Tiirkiye'nin sosyokiiltiirel yapist1 géz Oniinde bulundurularak yeniden {iretilmeye
calisilmistir (Akdogan, 2004: 12). Donemin AKP genel bagskan1 Recep Tayyip Erdogan,
kitabin onsoziinde, “AK Parti kendi diisiince gelenegimizden hareketle, yerli ve kokli
degerler sistemimizi evrensel standarttaki muhafazakar siyaset ¢izgisiyle yeniden
tiretmek amacindadir.” demektedir (Akdogan,2003). Ayrica séz konusu donemde
Erdogan’in danismani olan Yal¢gin Akdogan, modern muhafazakarligin, liberalizmin
sosyalizm karsitligindan ve yine liberalizmin serbest piyasa savunusundan neredeyse
ayrilamaz oldugunu savundu (Birdal, 2013: 120). Gerek Recep Tayyip Erdogan'in bu
sOyleminden, gerekse Yalcin Akdogan’in savunusundan hareketle, Muhafazakar
Demokrasi kavraminin agiklanabilmesi i¢in muhafazakarlik kavramina ve s6z konusu
kavramin “yeni sag” akimi ¢ercevesinde liberalizm ile bagina siklikla referans vermek

gerekmektedir.

Muhafazakar Demokrasi kavraminin teorisyeni olan Yal¢in Akdogan (2010a:
61-65), Muhafazakdr Demokrat siyasal kimligin parametrelerini liste halinde
siralamisti. S6z konusu parametrelerin  agiklamadan oOnce Ozetlenmesi gerekirse:
devrimci degil, tedrici ve asamali bir degisime dayanmasi; siyaset alaninin uzlasi
kiiltiiriine dayanmasi ve bu alana her tiirlii sorunun, toplumsal taleplerin yansitilarak
diizeltilebilecek bir zemin olarak goriilmesi; siyasal mesruiyetin temel dayanaginin milli
irade olmasi; sinirlandirilmis ve tanimlanmis bir siyasal iktidardan yana olmasi; hukuk
devletinin geregi olarak siyasal iktidarin ve tiim kurumlarin yasa ile sinirlandirilmasi;
idealizm ile realizm arasinda bir denge kurma cabasi ve son olarak radikalizm ile

toplum miihendisliginin reddedilmesidir.

Muhafazakar Demokrasi kavraminin tedrici bir degisimi benimsemesinin arka
planinda klasik muhafazakarligin “gelenek” anlayis1 yatmaktadir. S6z konusu “gelenek”
anlayisinin  iki  farkli imasi1 s6z konusudur. Nuray Mert'e gore (1998: 106)
muhafazakarlarin gelenek adi altinda vurguladiklari ima “insan toplumlarinin altin
cagimi yasadiklar1 geleneksel bir diizenin varligidir.” Milli Goriis partilerinin siklikla
Asr-1 Saadet donemine ya da AKP'nin siklikla Osmanli Devleti'nin “gorkemli”
donemlerine atifta bulunmalarinin arka planinda s6z konusu imanin yattigi ileri

stiriilebilir. Ancak Muhafazakar Demokrasinin degisim anlayisiyla muhafazakarligin
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gelenek anlayist arasindaki benzerlik ikinci bir imadan ileri gelmektedir. Klasik
muhafazakarlara gore gelenek, zamana karsi koyabilmis degerler, uygulamalar ve
kurumlari, 6zelde de bir kusaktan digerine aktarilanlar1 kapsamaktadir (Heywood, 2011:
86). Gelenek, gecmisin bilgi birikimini yansitmaktadir, bir bagka ifade ile ge¢misin
kurum ve uygulamalari, “zamanm yaptigi snavi” gecmistir; bundan dolay1
korunmalidirlar (Heywood, 2011: 87). Muhaftazakar Demokrasi kavrami muhafazakar
ideolojinin gerekliliklerine uygun olarak devrimci bir degisim yerine tedrici bir degisim
anlayisini kabul etmektedir. Burada sozli gegen “degisim”den kasit, tedrici ve asamali
bir siire¢ ile birlikte dogal gelisimin saglanabilmesidir. Aksi halde, sosyoekonomik,
kiiltiirel ve siyasal hayata sekte vurulacak ve mevcut birikimler ortadan kaldirilarak
tarthi gelisim heba olacaktir. Zira tedrici bir sekilde gerceklesmeyen degisimlerin

kalicilig1 s6z konusu olmamaktadir (Akdogan, 2010a: 62).

Yal¢in Akdogan Muhafazakar Demokrasinin parametrelerini siralarken siyaset
alaniin uzlagi kiiltiirine dayanmasi ile siyaset zemininin her tiirlii sorunun aktarildigi,
tiim toplumsal taleplerin yansitildig1 ve tiim bunlarin diizeltildigi zemin olmasini farkli
maddelerde siralamaktadir. Ancak s6z konusu iki parametrenin birbirini destekledigi ve
tek bir parametre oldugunu belirtmek yanlis olmayacaktir. Bu nedenle yukarida
Muhafazakar Demokrat siyasetin parametreleri Ozetlenirken tek bir maddede
incelenmistir. Akdogan (2004: 16) siyaset alaninin uzlasi kiiltiiriine dayanmasini
aciklarken, “Toplumsal alandaki farkliliklarin siyasal alanda kendilerini dile getirmeleri
ancak siyasal alanin uzlas1 temelinde kurulmasiyla miimkiindiir” demektedir. Buradan
hareketle, Muhafazakar Demokrasiye gore farkli toplumsal talepler ve sorunlar, siyaset
alanina atfedilen uzlasi zemini rolii ile s6z konusu alanda diizeltilebilecektir.
Muhafazakar Demokrasinin siyaset alanini uzlast zemini olarak gérmesi muhafazakar
ideolojinin temel parametreleri ile agiklanabilmektedir. Muhafazakar perspektifte
siyaset alan1 zorlayic1 bir zemin olarak degil, talep edilebilir bir zemin olarak goriiliir
(Tussman, 1960: 78). Bu durum, bir dnceki kavramsal tartisma olan MGH bagligi
altinda detayli bir bigimde ele alindig1 iizere, MGH nin ortaya koydugu AD’deki “baris

diizeni” sdylemine bir hayli benzemektedir.

Muhafazakar Demokrasi iktidarin en temel dayanagi olarak milli iradeyi
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gormektedir. Siyasal iktidarlar basta “milll iradenin kabuliine mazhar olarak” kendi
mesruiyetlerini saglarken, ikinci mesruiyet dayanaklarini ise siyasal otoritenin kendini
ifade ettigi kurumsal kimligin ortaya koydugu igerigin, cagin gereklerine uygun

olusturmaktadir (Akdogan, 2010a: 61).

Muhafazakar Demokrasinin bir diger parametresi olan “Sinirlandirilmis ve
tanimlanmis bir siyasal iktidardan yana olunmasi™mi Yal¢gin Akdogan (2004: 17)
aciklarken, “Sinirlandirilmayan, keyfilige ve hukuksuzluga olanak saglayan, katilimi ve
temsiliyeti onemsemeyen, bireysel ve kolektif hak ve 6zgiirliikleri hice sayan totaliter
ve otoriter anlayislar sivil ve demokratik siyasetin en biiyiik diismanlaridir” demektedir.
Mubhafazakarligin siirlt bir iktidardan yana olmasmin arka planinda insanligin en
biiylik kusuru olarak gordiikleri gururun yattigini ileri siirmek yanlis olmayacaktir.
Buradan hareketle, yonetimdekilerin ihtiraslarin1 sinirlamanin yolu da yalnizca “yerlesik
kurallarin giicii ve haklilig1 ile donanmis olan halk”™ eliyle gerceklestirilebilir. Sadece bu
yolla yonetimlerin tiranliga donligmeden hakemlik gorevi gormeleri saglanabilir. Zira
hakemlik gbrevi gdrmeyen bir yonetim taraftir ve taraf olan bir yonetim devlet giiclinii
elinde bulundurdugu i¢in rakiplerine sans vermeksizin emredici bir taraf halini alabilir.
Dogal olarak bu tarz bir yonetim demokrasinin koruyucu olmaktan ¢ikar (Ergil, 1986:

276-279).

Bir 6nceki madde ile birlikte bir diger parametre olan “hukuk devletinin geregi,
siyasal iktidar1 ve tiim kurumlarmi yasal ¢erceve ile sinirlandirilmasi” beraberinde
Ozellestirmelerin siyasal kimlik nezdinde de mesruiyetini saglama c¢abasi olarak
goriilebilir. Ciinkii bu parametreye gore devlet, asli fonksiyonlarina ¢ekilmeli ve
kendisinden kii¢lik ama dinamik ve etkili bir yap1 olmasi istenmektedir (Akdogan,
2004: 17). Yeni-muhafazakarlarin klasik muhafazakarlardan ayristigi temel nokta da
burasi olmaktadir. Yeni-muhatazakarlarin temelde kendi kurallariyla yoluna devam eden
pazarin yeterliligine duyduklar1 glivenin klasik muhafazakarlikta karsilig1 yoktur. Clinkii
klasik muhafazakarlar biiylik sermaye gruplarinin pazar igerisinde egemenlik
kurmalarina kars1 ¢ikmaktadirlar (Ergil, 1986: 287). Bu baglamda s6z konusu
parametre, AKP'nin diinya genelinde 80'ler itibariyle gii¢ kazanan yeni sag hareketlerin

bir devami olarak okunabilmesini de saglamaktadir.
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Muhafazakar Demokrasinin amaglarindan biri idealizm ile realizm arasinda
denge kurmaktir. S6z konusu siyasal kimlige gore insanlarin bazi iitopyalara sahip
olmalar1 dogaldir; ancak dogal olmayan husus, insanlarin iitopyalarna ulasmak ig¢in

kendi dogrularin1 bagkalarina dayatmalaridir (Akdogan, 2010a: 62).

Daha onceki parametrelere uygun bir bi¢imde muhafazakar Demokrasi
radikalizmi ve toplum miihendisligini reddetmektedir. Bunun ardinda yatan sebep
siyaset alaninin uzlasi zemini olmasidir. Radikalizmin mevcut yapiyr tamamen silerek
yeni bir dlizen kurma ¢abasi dogru bir yontem olarak goriilmemekte, dogru yontem
olarak geleneksel yapinin bazi deger ve kazanimlarinin korunarak degisim saglanmasi

goriilmektedir (Akdogan, 2004: 17).

Muhafazakar Demokrasi kavraminin teorisyeni olan Yal¢cin Akdogan (2005:
626-627), bdyle bir kavram olusturmanin 6nemini 4 baslik altinda toplamaktadir: ilk
olarak, Akdogan'a gore Tiirk siyasal hayatinda din ile siyaset, gelenek ile modernite, din
ile devlet, devlet ile toplum-birey gibi kavramlar gerilim igerisindedir. Muhafazakar
Demokrasi bu kavramlar1 yeniden kurgulamak suretiyle, s6z konusu kavramlart gerilim
unsuru olmaktan c¢ikarmayr hedeflemektedir. Bu sayede Tiirkiye’de siyaset
normallestirecektir. Tkinci olarak, AKP'den dnce iktidara gelmis partiler pragmatist ve
popiilist bir politika izleyerek, oncelikle siyasal kimliklerinden uzaklasip konjonktiire
teslim oldular ve bunun akabinde temsil ve sdylem krizine girdiler. Muhafazakar
Demokrasi ile AKP'nin siyaseti gercek¢i bir zemine oturtarak kendinden Onceki
partilerin kaderini yasamamasi Ongoriilmiistiir. Ergiin  Yildirnm (03.11.2014) bu
durumun, AKP'nin 70'li yillardaki AP'nin sag siyaset gelenegini degistirdigini, “devletci
ve statiilkocu tutumdan ayrigarak degisimci ve yenilik¢i bir demokrasi vurgusu” ortaya
cikardigini iddia etmekte, boylece “Tirkiye’nin demokratlar gelenegi, yeni kiiresel
sartlar icinde kendisini muhafazakéarlar ittifakiyla giindeme getirmeye” baslamadigina
isaret ettigini ileri siirmektedir. Akdogan'a gore (2005: 626-627) bu tarz bir kavram
tiretmenin bir diger dnemi ise, AKP'den dnce muhafazakarligin Tiirk siyasal yagaminda
yer edinmis sag partiler icerisinde -hatta kimi sol partilerin igerisinde- bir sekilde var
oldugu goriilse de, AKP'nin muhafazakarligi ana govdesi haline getirmek suretiyle

miistakil bir muhafazakar parti liretme amaci giitmesidir. Muhafazakar Demokrasi
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kavraminin 6nemine dair son basliga ise Akdogan, cesitli yazilarinda iki farkli isim
vermektedir. Bunlardan ilki “Kusatic1 bir siyaset tarzi iiretmek”tir (Akdogan, 2005:
627). Ikincisi ise “Kusatic1 bir kimlik ve semsiye parti olabilmek”tir (Akdogan, 2010a:
65). Temelde iki sOylem de ayni konuya isaret etmektedir. Her ikisinde de elestiri
oklarm1 Milli Goriis Partilerine ve eserlerin yazildigi doénemde varlik gdsteren
HADEP'e yonelten Akdogan, s6z konusu partilerin siyaset c¢izgilerinin kendilerini
radikallestirdigi ve marjinallestirdigini ileri siirmektedir (Akdogan, 2005: 627;
Akdogan, 2010a: 65). Muhafazakarlik soylemi ile birlikte AKP, biinyesinde
birlestirmeyi amagladig1 toplumsal gruplarin ortak noktalarimi vurgulayan bir semsiye
gorevi gormekte ve bu semsiye altinda muhafazakar diisiincenin tarihsel gelisimi
icerisinde etkin rol oynayan din, devlet, otorite, cemaat, gelenek ve tarih olgularinin

onemli bir yeri bulunmaktadir (Bora, 1998: 58).

Muhafazakar Demokrasi kavraminin daha net bir bicimde agiklanabilmesi i¢in
Tony Blair énciiliigiinde Ingiltere'de ortaya ¢ikan “Uciincii Yol” sdylemine odaklanmak
gerekmektedir. Ingiliz is¢i Partisi 1980'lerde Neo-liberal serbest pazar fikrini hayata
geciren ve Thatcher liderligindeki Muhafazakar Parti'nin yillarca siiren hegemonyasina
“Ugiincii Yol” kavramiyla son vermistir. Blair, bu kavrami teorik anlamda serbest pazari
kabul eden, devleti etkin bir yonetim kurumu haline getiren, sosyal adalet ile ilgili
sorunlara salt sinif temelinde degil, kimlik ve katilim temelinde de yaklasan bir yonetim
anlayis1 olarak nitelendirmistir (Keyman, 25.01.2004). William Hale ve Ergun
Ozbudun’a (2009: 24) gére de AKP programlari bir yaniyla Bati tarzi1 muhafazakar veya
liberal partilerden ayirt etmek giictlir. Parti programlarinin diger bir yani ise sosyal
adalet vurgusu, gelirlerin daha adil dagilimi sdylemi, ¢ok kiiltiirliiliige olan baglilig: ile
de Avrupa tipi tliglincii yol sosyal demokrat partilerle benzerlikler arz etmektedir.
Paradoksal bir bigimde iki farkli siyasi goriislin, birbirinden farkli cografyada
olusturmaya calistig1 iki kavramin (iiglincii yol ve Muhafazakar Demokrasi) birbirine
benzestigi bircok husus bulunmaktadir. Birgok elestiri alsa dahi Ugiincii Yol, solun
Bati'da kendini hizli bir bigimde toparlamasini saglamis ve giinlimiizde kabul edilir bir
kavram halini almistir. Yal¢in Akdogan (2005: 629) da bu noktadan hareketle,
Muhafazakar Demokrasiyi “farkli bir cografyadaki benzer bir a¢ilim” olarak

nitelendirmektedir. Ayrica Akdogan'a gére (2005: 629-630) gerek Ucgiincii Yolcularmn
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refah devleti elestirisi ve devletin sosyal fonksiyonlarinin yeniden tanimlanmasi
tartismalarinin  muhafazakarlarin da iizerinde durdugu bir konu olmasi, gerek
merkeziyet¢i devletin sinirlandirilmast ¢abasi, gerekse kiiresellesmeye karst salt
tepkisellik yerine dogru konumda yer alma ¢abasi benzerliklerin gbéze carptigi
hususlardir. Yalgin Akdogan'a ek olarak Anthony Giddens Ugiincii yol ve Elestirileri adl
kitabinda Uciincii Yol'a dair elestirilerini siralamakla birlikte muhafazakarlik ile Ugiincii
Yol arasindaki benzerlikleri de vurgulamistir. ki kavramin da iiciincii bir yol yaratma
cabasi icerisinde olmasi (muhafazakarlar sosyalizm ve liberalizme alternatif bir tiglincii
yol olma cabasi igerisindeyken, Ugiincii Yol devletci bir politikaya ve Neo-liberalizmin
serbest piyasa anlayisina alternatif bir yol olusturma ¢abasindadirlar) en temel benzerlik
olarak gdze carpmaktadir (Giddens, 2001: 10). Buna ek olarak, Ugiincii Yol, tipki
muhafazakarlar gibi aileye ve toplumsal yozlasmaya vurgu yapmakta ve farkli amag
giitseler dahi ailenin dagilmasinin ortaya ¢ikaracagi olumsuz sonuglara ortak bir vurgu

vardir (Giddens, 2001: 4).

AKP'nin  Muhafazakdr Demokrasi  sdylemini  kullanmasinin  temel
sebeplerinden biri, basta da belirtildigi iizere, sistemde kendine yer edinebilmesi icin
siyasal Islam ile arasinda mesafe koyulmasimi gerekli gérmesidir. Bu gerekliligin ana
sebebi, s6z konusu kavramin teorik ¢ercevesini olusturan Yal¢in Akdogan'a gore (2005:
630) Tiirkiye'nin reel politigidir. Bu reel politigin kaynagi olarak yalmizca devlet
hassasiyetlerini gormek yeterli olmamakta, devlet reflekslerine ek olarak halkin talep ve
beklentilerini de gormek gerekmektedir. Partinin sistem ile barisik bir kimlik olusturma
cabasinin en ¢arpict 6rnegi AKP’nin laiklik s6yleminde goriilmektedir. AKP'nin laiklik
sOylemine bakildiginda, bu sdylemin muhafazakarligin dine olan yaklagimiyla paralel
cizgide oldugu dikkatleri ¢cekmektedir. Muhafazakarliga gore din “diinyevi saiklerle
yeniden yorumlanir” ve toplumun devamini saglayan bir bag islevi goriir (Bora, 1998:
58). Bu acidan bakildiginda Muhafazakar Demokrasi icerisinde laikligin demokrasinin
gerekli sart1 olarak goriilmesi sonucu dogmaktadir (Doganay, 2007: 71). Buna ek olarak,
AKP programlarina bakildiginda Temel Hak ve Ozgiirliikler baghg: altinda “laikligin din
diismanlig1 seklinde yorumlanmasina” da karsi olundugu vurgusu goéze carpmaktadir
(AK Parti, 2002a: 14). Parti programinda AKP laikligi “her tiirlii din ve inang

mensuplarinin ibadetlerini rahatca icra etmelerini, dini kanaatlerini agiklayip bu
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dogrultuda yasamalarini; ancak inangsiz insanlarin da hayatlarini bu dogrultuda tanzim
etmelerini saglayan bir ilke” olarak tanimlamaktadir (AK Parti, 2002a: 14). AKP
programlarinda laikligin inang¢ 6zgiirliigiine kars1 asir1 duyarli olan bu yorumu, Ahmet
Insel (2003: 302-303) tarafindan “Amerikan tipi laiklik” olarak nitelendirilmektedir.
AKP'nin muhafazakar girisimi, sekiiler bir ¢izgide ilerleme yasayan Miisliman-Tiirk
geleneginin yenilik¢i muhafazakar asamasimi temsil etmektedir. Bu temsil, kismen
Turgut Ozal ile baslayan Amerikan tipi liberal muhafazakar gelismenin daha olgun,
daha tutarli ve daha otantik bir versiyonuna isaret etmektedir (Insel, 2003: 303). Yal¢in
Akdogan (2004: 31) da AKPmin muhafazakarlik anlayisint “yerel otoriteleri,
cemaatciligi, dinsel degerleri” 6ne ¢ikarmasi sebebiyle Amerikan muhafazakarligina

benzetmektedir.

AKP'nin muhafazakarlik anlayisina bakildiginda dinin ahlak ve gelenek ile bir
arada degerlendirildigi goriilmektedir. Muhafazakarlarin toplumun en temel birimi
olarak bireyi degil, aileyi gormeleri diisiiniildiigiinde, Muhafazakar Demokrasinin
ailenin korunmasia yodnelik politikalara merkezi bir rol atfetmesi kac¢inilmazdir.
Toplumun en temel birimi olan ailenin korunmasi, de fact05 olarak toplumun korunmasi
anlamma gelmektedir. Duruma bu gozle bakilmasmin sebebi ise muhafazakarlarin
toplumu “ortak bir kadere sahip biiyiik bir aileden ibaret” gérmeleridir (Doganay, 2007:
72). Muhafazakarlarin gelenege sahip ¢ikmasinin ardindaki temel faktor de gelenegin
hem toplumun, hem de bireyin herhangi bir kimlige aidiyet hissi yaratmasidir
(Heywood, 2011: 87). Bu sayede muhafazakarlar bireyi, aidiyet duydugu toplum
tizerinden ele alir. Ciinkii belirtildigi lizere, muhafazakarlara gore toplumun en temel
birimi birey degil, ailedir ve muhafazakarlar ¢ikis noktasi olarak bireyi degil, toplumu
alirlar. Ancak muhafazakarlikta analiz edilen toplum “Tanri'nin yarattigi toplumdur” ve
s0z konusu toplumu yoneten siyasal devletin mesruiyeti Tanri'dan gelmektedir (Giler,
2009: 127-128). Modernitenin ortaya cikardig1 toplumsal, kiiltiirel ve siyasal degisime
bir tepki hareketi olan muhafazakarlik bu haliyle modern bir akim olsa da, s6z konusu
diistincenin temellerinin ge¢miste, geleneksel toplumda igkin olarak bulundugu gercegi

degismemektedir (Giiler, 2009: 127).

> Bilfiil, fiilen.
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Tiim bu analizler ¢ergevesinde Muhafazakar Demokrasi gibi yeni bir kavram
ile yola ¢ikan ve bu dogrultuda yenilik¢i bir parti oldugunu ileri siiren AKP'ye
yeniliklerin ne oldugu soruldugunda, donemin AKP Genel Baskani Recep Tayyip

Erdogan su siralamay1 yapmastir:

“Partinin her biriminde herkes yalnizca segimle goreve gelebilecek, parti icerisinde
her tiirlii islem i¢in yargi yolu acik birakilacak, genel ve yerel se¢imlerde adaylar yalnizca biitiin
iiyelerin katilacagi 6n secim ve teskilat yoklamasi ile belirlenecek, parti igerisinde ortaya

cikabilecek her tiirlii ihtilaf i¢in ‘Parti i¢i demokrasi hakemligi’ kurulacak ve son olarak dnemli

99

politik tercihler belirlenirken parti iiyelerinin katilacagi bir referandum gergeklestirilecektir

(Akdogan, 2004: 14).

Muhafazakar Demokrasi kavramina getirilen elestirilere gegmeden once alti
cizilmesi gereken husus, elestiriden kastin bu baglik altinda yalnizca “Muhafazakar
Demokrasi” kavramina getirilen elestirilere odaklanilacak olmasidir. AKP'in
Muhafazakar Demokrat olup olmadigi sorunsali ise dordiincii boliim altinda
tartisilacaktir.  S6z konusu elestiriler genel hatlariyla literatiir tartigsmalari,
muhafazakarlik ile demokrasinin dogast ve Tiirk siyasal yasamindaki merkez ile cevre

arasindaki gerilim iizerine yogunlasmuistir.

Temel elestiri noktalarindan biri muhafazakarlik ile demokrasinin bagdasip
bagdasmadigidir. Ornegin Okay Goénensin'e gére (27.01.2011) muhafazakarlik ile
demokrasi kavramlar1 bir arada diisliniilmesi gli¢ olan “ruh hallerini” tanimlayan
kavramlardir. Gonensin'e gére muhafazakar sifat1 geleneksel degerlere duyulan aidiyetin
gostergesi iken, demokrat sifatt ilerlemeye yoOnelik biitlin degerlere saygiyi

gostermektedir.

Ali Bulag (2007), AKP'nin siyaset yapma siirecinde bir yandan “toplum
merkezli” bir diger yandan da “verili siyasetin merkezini” harmanlamak yoluyla kendini
merkez sag partiler arasinda gormesini tehlikeli bulmaktadir. Ciinkii Bulag'a gore
“toplumsal merkez” ile “siyasi merkez” arasinda kokii uzun bir tarihsel siirece dayanan
mabhiyet farki vardir. Yukarida ifade edildigi lizere Muhafazakar Demokrasinin temel
sOylemlerinden biri olan “Kusatict bir kimlik ve semsiye parti olabilmek™ iddiasi

diisiintildiiginde, bu amag c¢ercevesinde AKP'in kuruldugu donemde merkez sag
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partiler arasinda yer edinmek istedigi sonucuna ulasilmaktadir. Ali Bulag'in

Muhafazakar Demokrasiye dair temel uyarisi da bu noktada 6nem kazanmaktadir.

Bir diger elestiri ise Tiirk muhafazakarliginin yapisiyla ilgilidir. Etyen
Mahgupyan'a gore (22.02.2004) Tiirk muhafazakarligmin temel yapist olan Islami
degerlere yapilan vurgu ile homojen bir toplum yaratma tahayyiili ve moderniteyle
barisik bir milliyetcilik anlayis1 sonucunda demokrasi liretilememektedir. Mahgupyan'a
gore AKP Tiirk muhafazakar gelenegine uygun diismektedir ancak buradaki ana sorun

buradan bir demokrasinin ortaya ¢ikarilip ¢ikarilamayacagidir.

Yukarida ifade edildigi {izere, Muhafazakar Demokrasinin temel
sOylemlerinden biri olan gerek farkli toplumsal gruplar arasindaki gerekse devlet ve
toplum arasindaki gerilimin siyaset zemini igerisinde uzlas1 kiiltiirii ile birlikte
coziilecegi iddias1 da bir diger elestiri konusu olmaktadir. AKP'nin kitlelere doniik
merkez siyasetinin altinin bos oldugunu ileri siiren Etyen Mahg¢upyan (09.02.2004), s6z
konusu farkli gruplar arasinda gercek gerilimlerin ve ¢atigsmalarin oldugunu ve Recep
Tayyip Erdogan'in bunlardan hi¢ s6z etmediginin altin1 ¢izmektedir. AKP'nin merkezde
mesruiyetini saglama cabalar karsilifinda 6zgiir siyaset liretme hakkindan feragat
ettigini ve bu dogrultuda asil muhatabi olan topluma dayanan anlayistan uzaklastigini
ileri siiren Mahgupyan (09.02.2004), “Eger muhafazakar demokrasiden anlasilan buysa,
bilinmeli ki bundan geriye pek fazla demokrasi kalmaz. AKP de kendi

muhafazakarliginin i¢inde hapis kalir” elestirisini getirmektedir.

Nuray Mert 1998 yilinda yayinladigi kitabinda her ne kadar RP'nin radikalizmi
reddeden politik anlayisini elestirse de, s6z konusu elestirilerin yonii Muhafazakar
Demokrasi kavramina da yoneltilebilir. Zira RP gibi (yukarida agiklandigi iizere)
Muhafazakar Demokrat anlayis da radikalizmi reddetmektedir. Demokratik sinirlari
belirlemek ile radikal olmanin birbirine karistirilmamasi gerektiginin altin1 ¢izen Mert

(1998: 89):

“(...) Radikal olmak ne anti-demokratik olmak, ne de amiyane konusmak demektir. Bir
parti amiyane veya sivri bir lislup kullanmadan ve anti-demokratik olmadan da radikal olabilir;
radikalligin anlami, kokten sorunlardan bahsedip kokten ¢oziimler aramaktir. Radikalligin

siddetle, hoyratlikla, amiyanelikle, anti-demokratlikla karistirilmasi son derece yanlistir.
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Kisacasi, RP'nin sorunu, demokrasi konusundaki tutumu hakkindaki kusku idiyse, bunun
bertaraf edilmesinin yolu neden merkez saga oturmasi olsun? Merkez sagin disinda bir yerde

demokrat, agzindan ¢ikani kulagi duyan bir parti olmak miimkiin degil mi?” demektedir.

Bu noktada bir elestiri de Nuray Mert’e getirmek gerekirse, gerek RP, gerekse
Muhafazakar Demokratik anlayis, i¢cinde barindirdigi muhafazakar degerlerle uyumlu
bir bicimde radikal doniisii reddetmektedir. Muhafazakar ideolojinin ortaya cikis
stirecine bakildiginda, muhafazakarlik gerek sanayi devriminin, gerek Fransiz
Devrimi'nin, gerekse Aydinlanma Hareketi'nin beraberinde getirdikleri hizli doniigiime
tepki olarak ortaya ¢cikmustir (Ergil, 1986: 269). Bu nedenle muhafazakarlar tedrici
degisimleri yeglemektedirler. Buna ragmen, yukarida bahsi gecen merkez sag hedefine
yonelik elestirilerine bakildiginda Nuray Mert'in elestirilerinin 6nemi bir kez daha

anlagilacaktir.

Son olarak Muhafazakar Demokrasi anlayisina bir elestiri de bu calisma
tarafindan getirilmektedir. Yeni bir kimlik olusturma gayesi ile yola ¢ikan s6z konusu
kavramin teorisyeni olan Yal¢in Akdogan'in yayinlarina bakildiginda, yazilarinin
birbirinin tekrart niteliginde oldugu goéze carpmaktadir. Literatlire yeni bir kavram
kazandirma hedefini siar edinmis olan Akdogan'in aradan geg¢en uzun yillar dikkate
alindiginda degisen ve degismesi oOngoriilebilir Tiirkiyenin i¢ ve dis dinamiklere
ragmen, eserlerinde tekrardan ¢ikamamasi s6z konusu kavramin gelismesi Oniindeki

onemli engellerden birini teskil etmektedir.
1.2.4. Karizmatik Mesruiyet

Tiirk siyasal hayatina damgasin1 vurmus kavramlardan birisi liderliktir. Bu
durumun sebepleri ister imparatorluklar doneminde yaklasik alt1 asir boyunca bir lider
tarafindan yonetilen toplumda aransin, ister baska bir yerde aransin, lider “ihtiyaci”
giiniimiizde de en ¢ok dile getirilen konulardan biri olmaya devam etmektedir. Ozellikle
“karizmatik” sifatinin eklenmesiyle birlikte liderlik anlayisi, herkesin dile getirdigi bir

kavram olma 6zelligini korumaktadir.

Bu calismada bdyle bir bashigin acilmasinda temelde iki sebep bulunmaktadir.

Bunlardan ilki, giinlimiizde Tiirk siyasal hayati iizerine en ¢ok kullanilan kavramlardan
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biri olmasidir. Ornegin GLOBE (Kiiresel Liderlik ve Orgiitsel Davranista Etkinlik)
caligmasinda aralarinda Tiirkiye’nin de bulundugu 62 iilkede bir arastirma yapilmis ve
bu calismanin sonuglarina gore Tiirkiye’de basarili kabul edilen bir liderin 6zellikleri
arasinda karizmatik, vizyoner, takim odakli liderlik gibi kavramlar 6n plana ¢ikmistir
(Karakitapoglu Aygiin ve Giimiisliioglu, 2013: 106). O halde bu kadar sik kullanilan
karizmatik liderlik kavrami “Weberyan anlayista dogru bir bi¢imde mi

kullanilmaktadir?” sorusu bu bagligi agmaya vesile olmustur.

Ikinci ve ana sebep ise, MGH ile AKP arasindaki bagin sorgulanacagi bir
calismada “Karizmatik Mesruiyet” kavramina deginilmeksizin yapilacak bir analizin
yetersiz kalacag diislincesidir. Bir bagka ifade ile, ilk kez bagimsiz milletvekili se¢ildigi
giinden 6ldiigii giine dek, istikrarli bir sekilde kendi siyasal hareketine dnderlik etmis
Necmettin Erbakan ile AKP’nin kurucularindan olan ve s6z konusu partiye uzun yillar
liderlik yapan Recep Tayyip Erdogan’in karsilastirmasini yapma gerekliligi ortaya
¢ikmaktadir. Bu sebeple, calismada s6z konusu nedenler sirayla izlenerek, oncelikle
“Karizmatik Mesruiyet” kavrami agiklanacak, daha sonrasinda ise Necmettin Erbakan
ile Recep Tayyip Erdogan’in liderlik tipolojisinin s6z konusu terime uyup uymadigi

tartisilacaktur.

Siyaset biliminin en iinli diistiniirlerinden biri olan Weber, kuramsal yapisini
olusturdugu mesruiyet tiirlerini iic bashga ayirdiginda (geleneksel, karizmatik,
yasal/ussal) esas olarak en saf ve en ideal otorite tarzlarmi ortaya koymustur (Ozdemir,
2014: 72). En saf ve en ideal vurgusunun yapilmasinin sebebi ise gercek hayatta bu
kavramlarin tiim bilesenleriyle, eksiksiz bir bi¢imde bulunamayacagini belirtmektir.
Ancak, bu durum séz konusu kavramlarin gercek hayatta kullanilmadigi anlamina
gelmedigi i¢indir ki, bu kavramlar giiniimiizde dahi siklikla referans gosterilen terimler
halini almistir. Ancak karizmatik mesruiyet kavramini tartismaya baslamadan once
kisaca diger iki mesruiyet tliriinii agiklamak gerekmektedir. Bu durumun temel sebebi
karizmatik mesruiyetin ne oldugunu diger mesruiyet tiirleriyle karsilastirmali bir
bicimde ortaya koymaktir. Buna karsin, adi gegen kavramlar mesruiyetin tiirleri oldugu

i¢in her seyden 6nce mesruiyetin ne oldugu aciklanmalidir.

Mesruiyeti belirleyen Olgiitlerin zamana ve zemine gore degisebildigini
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vurgulayan Cemil Oktay (2003: 8), bir siyasal iktidarin mesru olarak goriilmesine

yetecek durumu su sekilde 6zetlemektedir:

“Tiirk Dil Kurumu SozIligi, mesruiyeti ‘ Yasaya, dine veya kamu vicdanina uygun
olan’ diye tanimliyor. ‘Uygun’ olma Ol¢iitii yukarida isaret edildigi gibi, mesruiyet taniminda
stirekli karsimiza ¢ikan bir sabitedir. Siyasi iktidar, eylemlerinde mesru olmak icin, icinde
bulundugu toplum katinda ‘paylasilan’ bir dizi degerler kiimesine ‘uygun’ olacaktir. Sozliikte
belirtildigi gibi bu, ‘yasa’, ‘din’ veya ‘kamu vicdam’ olabilir. Siyasi iktidar mesrudur; eger, bir
yasaya veya yasalara, dine veya din temelli degerlere, tabii olarak kamu vicdaninin ‘olur’una

sahipse. Mutlak oOl¢iilerle, sahip olup olunmamasimin diginda, genel kaninin sahip oldugu

yolunda belirmesi, o iktidarin mesru gériilmesi i¢in yeter bir sebeptir.®”

Bir siyasal iktidarin mesru olma yeterliligine sahip olabildigi bu ifadelerden
yola ¢ikarak Weber, farkli cografyalardaki mesruiyet anlayislarini iige (geleneksel,
yasal/ussal, karizmatik) ayirmis ve daha oOnce de ifade edildigi iizere kuramsal

¢ergevesini bu sekilde olusturmustur.

Weberyan anlayista mesruiyet tiirlerinden biri olan karizmatik mesruiyetin
aciklamasindan Once, yukarida bahsedildigi ilizere kisaca diger mesruiyet tiirlerine
odaklanilmasi gerekmektedir. Ciinkii Weberyan diisiincede esas olan karizma kavrami
olsa da Weber, mesruiyet tiirlerini agiklarken karizmayi analitik bir kategori olan

kullanmaktadir (Eksi, 2010: 192).

Kokeni gecmise dayanan kural ve giiclerin kutsal oldugunu ileri siirerek
mesruluk tezinde bulunan ve bu teze duyulan aidiyeti geleneksel otorite olarak
adlandiran Weber (2005: 55), s6z konusu otorite vasitasiyla giicli elinde bulunduran
kisinin “lst amir” degil, kisisel anlamda “efendi” oldugunu vurgulamaktadir. Bahsi
gecen mesruiyet tiiriinde otoriteyi elinde bulunduran giiclin idari gorevlileri memur
olarak degil sahsi hizmetgileri olarak; yonetilen kitle de toplumun iiyeleri olarak degil

otoritenin tebaasi olarak goriilmektedir (Weber, 2005: 55).

Geleneksel mesruiyet igerisinde muktedirin giic kullanmasinin tek bir siniri

vardir: Direng. Bir bagka ifade ile gii¢ kullanimi1 tebaanin itaat aliskanliklari i¢erisinde,

6 Vurgular yazara aittir.
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onlarin direncine yol agacak smira kadar mesrudur. Velev ki direngle karsilasilirsa,
burada dikkat ¢ceken husus, direnisin oklarmin muktedire degil, onun bir personeline
yonelik olmasidir. Mubhalefetin sisteme karsi olmadigi bu mesruiyet tiirtinde, giici
elinde bulunduran “sefe” yonelik tek elestiri, gliciiniin geleneksel sinirlarint gézetmede
yetersiz kaldig1 diisiincesi ile sinirhidir (Weber, 2005: 56). Daha once agiklandigi {izere,
eksiksiz bir bigimde s6z konusu mesruiyet tiirleri ortaya ¢ikamamigsa da, geleneksel
mesruiyeti bir anlamda imparatorluklar dénemindeki kralin, imparatorun ya da
padisahin idaresi altindaki toplumlara benzedigini belirtmek yanlhs bir c¢ikarim

olmayacaktir.

Geleneksel mesruiyete karsin, gecen yiizyillar boyunca mesruiyet iliskisi
bliylik bir donlisim yasamistir. Diinya genelindeki halk hareketleri, devrimler,
toplumsal miicadeleler mesruiyetin kaynag1 iizerine bir¢ok tartigmay1 da beraberinde
getirmis, bu tartigsmalar ve miicadeleler neticesinde hizli bir degisim yasanmistir. Hizli
doniistimden kastedilen ise demokrasi ile yonetilme isteginin dalgalar halinde farkli
cografyalara yayillmasidir. Demokrasinin yarattig1 en biiylik doniisiim ise mesruiyetinin
kaynaginin siibjektif degerlerden (din, gelenek, soy) alinip bireye ve topluma
verilmesidir (Cetin, 2003: 93). Bdylece itaat edilen yasalar dini kurallar ya da gegmisten
gelen gelenekler olmaktan bir anlamda ¢ikmis, bir yasa koyucu tarafindan ¢ikarilan
kurallar biitiinii olmustur. Bahsi gegen degisimde ortaya cikan mesruiyet tiirii de
yasal/ussal mesruiyet olarak adlandirilmistir. Geleneksel mesruiyetin dogasinda olan
“siirdiirme” zorunlulugu, yasal/ussal mesruiyetle birlikte yerini “degisime” birakmis;
“uyma” gerekliligi ise artik ussal bir siiregle kabul edilen kurumsal yapilara ve yasalara
yonelik bir hal almistir (Oktay, 2003: 43). Bu noktadan hareketle itaat eden kisi yalnizca
kanuna itaat etmektedir (Weber, 2005: 42). Kisaca belirtmek gerekirse, yasal/ussal
mesruiyet ile birlikte artik itaat edilen “efendi” degil yasalardir ve bu yasalar da ilahi

kaynakli olmaktan ¢ikarak, diinyevi kaynakli bir yap1 halini almistir.

Geleneksel mesruiyette bahsi gegen giic kullanimint sinirlayan Slgiit olan
direnis, yasal/ussal mesruiyetle birlikte degismistir. Geleneksel mesruiyette otoritenin
giiciiniin simirlari, tebaanin direnis gosterebilecegi yer ile Olgiiliirken, yasal/ussal

mesruiyet Oncelikle “tebaa” anlayisini yok etmistir. Artik birey ve toplum vardir. Dogal
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olarak otoritenin yetkilerinin sinir1 direnisin gerceklesebilecegi alan ile agiklanmamakta,
rasyonel olarak belirlenmis bir alan ile tanimlanmaktadir (Weber, 2005: 43). Rasyonel
olarak belirlenen alandan kasit, kaynagini diinyevi alandan alan bir yasa koyucu kurum

tarafindan koyulan yasalar biitliniidiir.

Bahsi gecen iki mesruiyet tiirliniin yani1 sira Weber, bir liderin olagandist
nitelikleri ile 0Ozdeslestirilen karizmatik mesruiyetten bahsetmektedir. Halk da
olaganiistii 6zelliklerinden (kutsallik, kahramanlik vb.) dolay1 karizmatik lidere baglanir
(Erzen, 2008: 72). Olaganiistii 0zelliklerinin var olduguna inanilan karizmatik lideri
detayli bir bigimde ele almadan Once, tartigmaya kavram igerisindeki “karizma”
kelimesinin kdkeni ile baglamak daha dogru olacaktir. Ciinkii giinliilk konugma dilindeki

“karizma” kelimesi ile “karizmatik mesruiyet” kavraminin kimi zaman karistirildig

dikkatleri gekmektedir.

Kokeni eski Yunanca’ya kadar giden “karizma” kelimesinin Yunanca’daki
karsiligr “Tanri’’nin Litfu” ya da kisaca “lituf’tur. Antik Yunan’da din gorevlilerine
Tanri’dan bir liituf olarak “karizma” verildigine dair genel bir inanis hakimdi (Oktay,
2003: 49). St. Paul’un iki mektubunda da gecen karizma kavramini Kral James mevhibe
olarak terciime etmis ve bir mevhibe olarak karizma zamanla kilise teskilatinin temeli
olmustur (Friedrich, 1961: 138). Arap¢a’ya karamat, Osmanlica’ya ise keramet
biciminde gecen karizma kelimesini toplumbiliminde bir kavram haline getirerek
kullanan ilk isim Max Weber olmustur (Oktay, 2003: 345). Weber ve onun akabindeki
tartismalar neticesinde toplumbilimi ile siyaset bilimi karizma kavramini dini alandan
cikararak diinyevi bir anlama kavusturmustur (Oktay, 2003: 49). Bu nedenle bu
calismada boyle bir baglik agilmasmin sebepleri siralanirken, ilk madde olarak
giinimiizde sik¢a kullanilan bu ifadenin, Weberyan anlayisa uyup uymadiginin

aciklanmasi gerekliliginin iizerinde durulmustur.

Yukarida agiklanmis olan “karizma” kelimesinin kokenine uygun olarak Weber
(2005: 40), karizmatik otorite esnasinda itaat edilen kisinin vahyi, kahramanlig1 ya da
ornek nitelikleri dolayisiyla karizmatik lider olarak nitelendirildigini ve s6z konusu
otoritenin smirinin da bireylerin karizmatik lidere olan inanct oldugunu

vurgulamaktadir. Esas olarak bu mesruiyet tiiriiniin kaynagi liderin sahip olduguna
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inanilan karizmatik &zelliklerdir (Arklan, 2006: 50). Onemli olan etik ya da estetik
degil, karizmatik giiciin izleyiciler ya da taraftarlarca nasil goriildigldiir. Bir baska
ifade ile karizmatik giiciin gegerliligini belirleyen siire, giice bagimli olanlarin
kabuliidir (Weber, 2005: 75-76). Geleneksel mesruiyette direnis ile, yasal/ussal
mesruiyette yasalar ile siirlandirilan otoritenin giicii, karizmatik mesruiyetle birlikte

giice bagimli olanlarin kabulii ile sinirlandirilmastir.

Higbir sekilde diizenli atama prosediirii, kurallarla belirlenmis yiikselme,
kariyer, denetim ve temyiz organi ya da yerel, islevsel yetki alan1 tanimayan karizmatik
otorite, kisisel karizmalardan bagimsiz, kalici kurumlara yer vermemektedir (Weber,
2006: 327). Bu nedenle karizmatik mesruiyetin yasal/ussal mesruiyetten tam anlamiyla
zit oldugu diistinilmektedir. Yalnizca kendisine itaat eden bir yandas kitlesinin varligin
kabul eden karizmatik otorite, kendini “kanitlayabildigi” ol¢lide yerini koruyarak,
kendine inananlarin “efendisi” olur. Aksi durumda ise karizmatik olma iddiasi1 ¢oker

(Weber, 2006: 327).

Geleneksel mesruiyette “uyulan” gelenekler, yukarida da ifade edildigi iizere
yasal/ussal mesruiyetle birlikte degisime ugramistir. Yasal/ussal mesruiyette uyulan
artik gelenekler degil, diinyevi yasalar ve kurumlardir. Karizmatik mesruiyette ise
“uyma” eylemi ne geleneklere ne de yasa ya da kurumlara yoneliktir. Karizmatik lider
ile onun taraftarlari arasinda yogun duygusal baglar olustugu diisiiniildiigii i¢in, “uyma”
artik kisiye yoneliktir (Oktay, 2003: 50). Kendisine uyulan karizma sahibi lider, temel
yasa oldugunu iddia etmeye baglar. Bu sayede mesruiyet ile liderligi bagdastirir (Cetin,
2003: 97). Weber (2006: 198) ise karizma sahibi liderin bu vesileyle herhangi bir

kisitlamaya aldirmayan halkin efendisi halini aldigin1 belirtir.

Cemil Oktay (2003: 50-51) “seyh ug¢maz, onu miiritleri ugurur” atasoziiyle
karizmatik mesruiyeti O0zetleyerek, izleyicilerinin ya da taraftarlarinin karizma sahibi
onderi bagnaz bir islupla takip ettigini vurgulamaktadir. Karizmatik onder kendisini
takip eden bu izleyicileriyle birlikte artik “yeni ufuklara” biiylik bir heyecanla yol alir.
Ciinkii ona alisilagelmis olan yetmemekte, bu sebeple farkli olana yonelmekte, “yeni”yi

insa etmekte ve bu yolda farkli “dava”lar pesinde kosmaktadir.

55



Degistirici ve doniistiiriicii bir 6zellige sahip karizmatik liderin, siire¢ igerisinde
kendisi de degismeye ve donlismeye mahkiimdur. Weber (2006: 331) bu durumu kendi
kitabinda Disiplinin Anlam: bashg altinda ele alarak disiplin kelimesi ile
aciklamaktadir. “Karizmanin yazgisi, ne zaman bir toplulugun kalic1 kurumlar1 arasina
girse, sonunda ya gelenegin, ya da rasyonel sosyalizasyonun giiciine boyun egmektir.”
diyerek konuyu agiklayan Weber, bu boyun egmenin bireysel Oneminin azaldigi
anlamina geldigini vurgulamaktadir. Bireysel dnemin azalmasinin en énemli sebebini de
rasyonel disipline baglamaktadir. Disiplinden kastettigi ise, en rasyonel hali olan
biirokrasi gibi yapilardir. Disiplinin genislemesi ile birlikte karizma, kalict bir bi¢imde

kurumsallagsmaya gitmek zorunda kalir (Weber, 2006: 332-335).

Bu analizler 1s1ginda Necmettin Erbakan ve Recep Tayyip Erdogan’in
karizmatik lider tipolojisi hususunda karsilastirmasini yapmak gerekirse, dncelikle Tiirk
siyasal hayatinda bir liderden istenilen ozellikler arasinda “karizma”nin ne derece
onemli olduguna bakmak gerekmektedir. Daha 6nce bahsi gegen GLOBE arastirmasina
ek olarak Umit Arklan’in arastirmasi bu konuda 6nemli ipuglar1 vermektedir. GLOBE
calismast genel bir Tirkiye profili ¢izerken, Arklan’in ¢alismasi spesifik bir mekan
secilerek (Konya) gergeklestirilmistir. Ancak buna ragmen ¢iktilara bakildiginda
GLOBE calismasiyla uyum sagladigi goriilmektedir. Arklan’in ¢alismasina gore (2006:
62) Tiirk toplumunun en ¢ok istedigi liderlik tipi “karizmatik™ liderliktir.

Yukaridaki paragraflarda karizmatik mesruiyetin olagandis1 6zelliklere sahip
olduguna dair inancin oldugundan bahsedilmisti. Weber (2005: 76-77) bunun bir
“mucizeden” kaynaklandigini belirtmektedir. Eger karizmatik lider olaganiistii
niteliklerini siirdliremezse, takipgileri bu niteliklerini kaybettigini diisiineceklerdir. S6z
konusu “mucizevi” belirtilere gerek Erbakan’da gerekse Erdogan’da goriildiigline dair
genel bir kabul vardir. Ornegin Necmettin Erbakan’in taraftarlar1 kendisine mesihi roller
atfetmekte ve O’nu “yiiziinden nur akan bir insan” olarak tarif etmektedir (aktaran
Tugal, 2010: 65). Ornegin, AKP’ye yakin yaym organlarindan biri olan haber7
(20.04.2014) “Bayilan kadin1 Bagbakan Erdogan ayiltt1” basligiyla, o donem basbakan
olarak Tekirdag’da miting diizenleyen FErdogan’t dinlemeye gelen bir kadinin

fenalasarak bayildigini, ayilmasi i¢inse Erdogan’in yalnizca sesinin yettigini yazmistir.
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Tiim bu analizler 15181nda, karizmatik mesruiyette liderin biiyiik bir heyecan
yaratip taraftarlarini1 da pesine katarak “yeni ufuklara yelken agmasi” her iki lidere de
uymaktadir. Daha 6nce MGH basghig altinda detayli bir bi¢imde incelendigi iizere,
Necmettin Erbakan’in ortaya koydugu ve hareketin bes ana hedefinden biri olan
“Yeniden Biiylik Tiirkiye Mes’alesi”nin gerceklestirilmesi halinde Erbakan, yiiz yillik
“Biiyiik Israil” planinin yikilacagimi diisiinmektedir (Calmuk, 2005: 556-557). Benzer
bir 6rnek Recep Tayyip Erdogan 6zelinde de goriilmektedir. Konusmalarinda siklikla
eski Tiirkiye-yeni Tiirkiye ayrimi yapan Erdogan, AB’nin “Tiirkiye’yi azarladigi”
giinlerin eski Tirkiye’de kaldigini, Yeni Tiirkiye’nin AB’nin giinah kegisi olmadigini

siklikla vurgulamaktadir (Milliyet, 26.12.2014).

Kavramin tartismast son olarak bahsi gecen iki liderin, sahip oldugu
kimliklerin “lidere” nasil baktigin1 agiklayarak bitirilecektir. Gerek Erbakan’in ortaya
koydugu Milli Goriis kimligi, gerekse AKP’nin ortaya koymaya calistigit Muhafazakar
Demokrat kimlik mesruiyetin kaynagi olarak lideri degil milli iradeyi gordiiklerini
savunmaktadirlar. Ornegin “Muhafazakar Demokrasi” baslhgi altinda detayl bir bigimde
incelendigi lizere, s6z konusu kimligin teorisyeni olan Yal¢in Akdogan (2010a: 15-17)
Muhafazakar Demokrasinin temel parametrelerini siralarken, bunlardan birini
“mesruiyetin temel dayanagimnin milli irade olmas1” seklinde belirlemistir. Ancak bu
durumun reelde ne sekilde tecelli ettigi tartismali bir konudur. MGH i¢in ise, Milli
Gortis Hareketi baslig altinda belirtildigi tizere Serif Mardin, bu hareket igerisinde itaat
ve sadakat ile lidere teslimiyet oldugunu belirtmektedir (aktaran Calmuk, 2005: 552).
Benzer bir sekilde, Akdogan’in belirledigi parametreye karsin, AKP ve Erdogan {izerine
yapilan arastirmalarda taraftarlarinin Erdogan’a atfettikleri karizmatik lider rolii dikkat

cekici bir bicimde varligin1 korumaktadir.
1.2.5. Tiirkiye Siyasal Yasaminda Merkez-Cevre

Tirk siyasal hayati iizerine yapilan tartismalarda en ¢ok kullanilan
kavramlardan biri merkez-¢evre ayrimi olmustur. Ozellikle, Tiirkiye’de siyasal islam
izerine yapilan ¢aligmalarda bu ayrim ayr1 bir éneme sahiptir. 1961 yilinda Edward
Shils’in Bat1 toplumlarindaki siyasal yagami agiklamak i¢in kullandigi bu kavrami Serif

Mardin, Osmanli Devleti ve Tirkiye Cumhuriyeti’ne uyarlamistir. Bu baslik altinda,
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oncelikle Shils’in merkez-cevre ayrimima odaklanilacak, akabinde Serif Mardin
Ozelinde Tiirk siyasal yasamindaki merkez ve ¢evre algisi tartisilacaktir. Buna karsin, bu
calismanin konusu geregi ele almmasi gereken siyasal IslAm’in merkez ile ¢evre
arasinda gegirdigi evrimsel siireg, ikinci, ligiincii ve dordiincii boliimler altinda detayli

bir bi¢imde incelenecektir.

Amerikal1 bir sosyolog olan Edward Shils 1975 yilinda yayimladigi1 Centre and
Periphery adli makalesinde, merkez ile ¢evre arasindaki ayrimi ortaya koymustur.
“Toplum bir merkeze sahiptir” tespiti ile baslayan Shils’e gore (2002: 86) s6z konusu
merkez, “ekolojik sahada yasayanlar” olarak 6zetlenebilecek ¢evre alani iizerinde etkiye
sahiptir. ~ Shils’in  merkezden kasti “esyanin uzaydaki mekani ac¢isindan
anlamlandirilacak bir vakia” ya da cografi bir mekan degil; toplumu yonetmekte olan
inanglar, degerler ve sembollerdir. Merkezi alan sahip oldugu bu inan¢ ve degerler

sayesinde toplumun her kesimini etkileyebilmektedir (Shils, 2002: 86).

Kutsal olan merkez, boliiniip basite irca edilemeyecegi i¢in yekpare olup, ayni
zamanda eylemlerin gerceklestigi bir alani ifade etmektedir. Bu alan ile kastedilen,
kurumlarda isbirligi icerisindeki kisilerin ve rollerin eylemlerindeki yapinin kendisidir.
Bahsi gegen roller ise merkez tarafindan ileri siiriilen ve sekillendirilen degerler ve

inanglardir (Shils, 2002: 86-87).

Merkezi degerler sistemi, kurulan bir takim alt sistemler ve bu alt sistemleri
kabul eden ya da takip eden elitlerce olusturulur. Elitler, kendilerine muhafizlik rolii
atfettikler: toplumun kutsal unsurlari ile kendi yapilanmalarini temel bir yakinlik
icerisinde goriirler. Bu duruma ek olarak elitlerin igerisinde bulunduklar1 toplumun
birgok {iyesi de aym tiir yakinhgin icerisine eklemlenir. Ornegin ekonomi elitleri,
ekonomik faaliyetleri kabul ederek genelde bunlara riayet eder ya da politik kesimin
elitleri siyasal faaliyetleri kabul ederek, genelde bu politikalara riayet eder. Akademik
diinyanin elitleri de entelektiiel faaliyetler hakkindaki degerleri kabul ederek fiiliyata
dokerler. Buradan da anlagilacag: ilizere merkezi degerler, cari faaliyetlerin igerisine
yerlesmis degerlerdir (Shils, 2002: 88). Bu husuta — her ne kadar tigiincii boliim altinda
detayli bir bicimde analiz edilecek olsa da — kisaca 28 Subat siirecine odaklanmak

gerekir. S0z konusu dénemde kendini merkezi degerler sisteminin koruyucu olarak
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goren TSK, 28 Subat ile “demokrasiye balans ayar1” yapma hakkini kendinde gérmiis
ve ekonomi elitleri de TUSIAD catis1 altinda bu siiregteki yerlerini almistir. Arkasindan
gelen TUniversitelerdeki bagortiisii  yasaklarinin  hayata gecirilmesi de {iniversite

sisteminin merkezi degerler icerisindeki yerini gozler dniine sermektedir.

Tim bu iligkiler biitiinii merkezi degerler sisteminin baglica unsuruna
dayanmaktadir: “ Miiesses otoriteye yonelik bir riza ve miispet mahiyette bir tavir ve
durus” (Shils, 2002: 88). Kutsal duygular1 ortaya ¢ikaracagi i¢in otorite takdir edilmeyi
arzulamaktadir. Hangi toplumda olursa olsun merkezi degerler sistemi, otoriteye sahip
bu kurumlarin takdir edilmesini 6zellikle vurgulayarak, bunu ogiitlemektedir (Shils,

2002: 88).
Tiim bu analizler 15181nda Shils (2002: 89) merkezi su sekilde tanimlamaktadir:

“(...)Merkezl deger sistemi tarafindan mesrulagtirilmis miiesseseler kiimesi olarak
tasvir edilebilir. Mamafih, daha sade ifadeyle, toplum niifusunun dikkate deger bir boliimiiniin

hayatina, otoritelerinin niifuzu yoluyla bir form veren kurumlar olarak tarif edilebilir.”

Merkezi degerler sistemi, toplumda genel Olgiide paylasilsa da, tam bir
konsenstisten bahsedilememektedir. Zira, konsensiis i¢indekiler dahi farkli oOlgiide
bagliliga sahiptir. Hiyerarsik diizende asagiya dogru inildikce ya da merkezden
uzaklasildikca, merkez daha az takdir edilmektedir. Bu durumla paralel olarak
toplumdaki esitsizlik oraninin artmast durumunda da merkezi degerler sistemine riza
gosterme ihtimali daha az olmaktadir (Shils, 2002: 92). Bir baska ifade ile merkezi
degerler sistemine gosterilen riza ile toplumdaki esitsizlik arasinda ters oranti

bulunmaktadir.

Her toplumun merkezi oldugu gibi, toplumlarda merkezden uzakta bulunan
halk kitleleri de bulunmaktadir. Ancak modern donemde hayat standartlarinin artmasi ve
kitlelerin daha biitiinciil bir ekonomi igerisine alinmasiyla toplumlar degismis ve bu
degisikliklerle birlikte modern toplum, egitim sistemi vasitasiyla merkezi degerler
sisteminde; oy hakkinin kitlelere genislemesi ve kitle iletisimi araciligiyla da merkezi
kurumsal sistemde daha genis bir katilima sahit olmustur (Shils, 2002: 94). Bu

degisimler neticesinde merkez ile ¢evre arasindaki temassizlik biiylik 6l¢iide ortadan
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kalkmistir. Shils’in ifadeleriyle (2002: 96): “Merkezin zirvesindekiler artik o kadar
yiiksekte degildir; ¢evre de artik o kadar kenarda degildir.”

Edward Shils’in merkez-¢evre kavramsallastirmasini Tiirkiye’ye uyarlayan
Serif Mardin konuya, Shils’in yukarida bahsi gegcen “Toplumun bir merkezi vardir”
climlesiyle baglamaktadir (Mardin, 1990a: 30). Serif Mardin’in bu c¢alismasi akabinde
Tirk siyasal hayatin1 merkez ve ¢evre lizerinden agiklamak poptiler bir hal almistir. Bu
popiilarite icerisinde yapilan arastirmalarda, zaman zaman Tiirkiye’de merkez-gevre
iliskisinde degisimler oldugu gozlense de, asil doniistim 2002 yilinda AKP’nin iktidar
olmastyla birlikte yasanmistir (Tuncel ve Giindogmus, 2012: 139).

Ancak, Shils’in merkez-¢evre agiklamalarinin Tiirkiye’ye uyarlanmasina
gecmeden Once Tiirkiye ile Bati diinyast arasindaki bir farka odaklanmak
gerekmektedir. Modern toplumlarda kentlesmenin ve egitim imkanlarinin yayilmasi ve
toplum igerisindeki farkli kesimlerin birbiriyle daha fazla iletisim igerisinde olabilmesi
gibi etkenlere dayali olarak merkezin sahip oldugu inang ve degerler biitliinii ¢evre
tarafindan daha fazla benimsenmektedir. Bu tarz toplumlarda merkezi degerler sistemi
cevre tarafindan daha kolay bir sekilde kabul edilmis ve bu sayede toplumsal karsi
karsiya gelisler, “toplumsal ilerlemenin dinamik unsuru olabilmistir” (Gtilener, 2007:
38). Nitekim Bati1 toplumlarinda siire¢ bu sekilde gerceklesmistir. Ilk¢ag’da Bati
toplumlarinda kurulan devletlerde hakim gii¢ yonetim ve askerlerden olusurken, hakim
kuvvetler Ortagag’dan Fransiz Devrimi’ne kadar gegen siirede soylu smifin giicii ile
birlesen dini otoritenin eline ge¢mistir. Fransiz Devrimi ile birlikte eski yapiyi
savunanlar, bir baska ifade ile gelenekg¢iler “sagc1”; devrim, esitlik gibi temel
kavramlara 6nem atfeden, bir baska ifade ile temel degisimi isteyenler “solcu” olarak
nitelendirilmistir. S6z konusu “sag-sol” ayrimi ise Marks’in ortaya koydugu “Burjuvazi
ve Proletarya” siniflar1 arasindaki ¢atisma ile daha ileri bir asamaya gegmistir. Ancak,
Osmanli Devleti’'nde ya da Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Bati toplumlarindakine benzer
siifsal taban olmamasi, Tiirk toplumunun nevi sahsina miinhasir “merkez” ve “gevre”
algisinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Kasalak ve Ugar, 2014: 42). Serif Mardin de
calismasina Osmanli Devleti ile Bat1 toplumlarinin kiyaslamasiyla baslamaktadir. S6z

konusu sinifsal miicadelelerin Bat1 toplumlarinda ¢esitli siyasal kimliklerin olusmasini
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sagladigimi belirten Mardin (1990a: 31-32), 19. yy. Osmanli Devleti’nde benzeri bir

kars1 karsiya gelmenin gerceklesmediginin altin1 ¢izmektedir .

Serif Mardin Osmanli Devleti’nin geleneksel sisteminden baslayarak eserlerini
yazdigi donemin Tiirkiye’sine kadar kapsamli ve basarili bir bigimde merkez-cevre
uyarlamas1 yapmistir. Bu uyarlama igerisinde merkez-¢evre ayrimi boliinme ve
catigmanin sinirlarin1  belirleyen toplum igerisindeki gruplar1 tasnif etmek igin
kullanilmistir (Mardin, 2011a: 272). Bu tasnif igerisinde merkezden kasit Osmanl
Devleti’nin merkezi biirokrasisi ve devletin mesruiyetinin temeli iken; ¢evreden
kastedilen ise merkez ile gevsek bir biitiinlesme icerisinde olan, bir bagka ifade ile
merkezden ayri olan, merkez disindaki kurumsal ve cografi alandir (Mardin, 2011a:

272).

Merkez ve cevre arasindaki iligkiler biitiinii zamana ve zemine gore degisimler
gostermektedir. Serif Mardin de ¢alismasinda kronolojik bir sira takip ederek Once
klasik donem Osmanli Devleti’ni, daha sonra modern donem Osmanli toplumunu ve
son olarak da Tiirkiye Cumbhuriyeti’ni ele almis, bu vesileyle toplumdaki merkez ile
cevre arasindaki degisimi gozler oniine sermistir. Ornegin Serif Mardin’in ¢aligmasina
gore klasik donem Osmanli Devleti’'nde merkez-¢evre catismast “Gogebelik” ve
“Yerlesiklik” ikilemi c¢ercevesine ortaya cikmistir (Giilener, 2007: 40). Osmanl
Devleti’nin erken donemlerinde genisleme gorevini iistlenen ve bir grup gazi tarafindan
kurulmus olan gogebe Tiirk gruplart vardi. Bu sistem altinda yagmadan ele gecenler
belirli kurumlarca yeniden dagitilirken, zaman igerisinde Osmanli Devleti’nin giderek
sehir merkezli bir imparatorluk halini almasi, merkezi kurumlarin insa edilmesi,
yeniden dagitim noktasinda daha az comert davranilmasina yol acti. Bu sebeple, gaziler
ve onlarin varisleri ile devlet, bolgesel miicadeleler igerisinde kilitlenmek zorunda
kaldilar. Gaziler grubu dini liderlerin ardillarin1 ve Orta Asya kiiltiiriiniin kalintilarini
topladilar ve dervis tarikatlar1 biciminde kurumsallastilar. Karsilarinda ise memurlar ve
devlet dinini destekleyenler vardi (Mardin, 2011c: 155). Bu durum Osmanli Devleti’nin

klasik donemindeki ilk merkez-gevre ¢atismalarindan birini teskil etmektedir.

Gocebelik ve yerlesiklik arasindaki c¢atismanin yanmi sira klasik donemde

Osmanli Devleti’nin genislemesi, merkez ile c¢evre arasindaki ayrimi gozler Oniine
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sermektedir. Osmanlt Devleti her geniglemesiyle birlikte yeni toplumlarla karsilasmis ve
bu toplumlarin yerlesik kurumlari, yerel toreleri ile tanismiglardir. Osmanli Devleti yeni
karsilastig1 dinsel ve bolgesel yapilara yasallik tanimis ve boylece merkez ile gevsek bir
uzlagma sistemi yaratmigtir. Devlet gevsek birakilan baglarin ise yaradigini gordiigiinde
ise kuvvetlendirmeye gerek duymamis ve bu durum merkez ile ¢evrenin iki ayri alan

olarak var olmasina neden olmustur (Mardin, 1990a: 33-34).

Merkez-¢evre c¢atismasinin bir diger ayagi c¢evre ile cemaat disiligin
Ozdeslestirilmesidir. Diger bir ifade ile ¢evrenin heterodoks birtakim akimlarla beraber
anilmasidir. Bu durum merkezin uygulamaya koydugu din politikalarinin da
temellerinden birini teskil etmektedir (Giilener, 2007: 40). Ornegin Siilik ilk islam
cemaatleri icerisinde muhalefetin derecesi bakimindan en muhalif gruptur (Mardin,
2011d: 87). Bu sebeple merkez tarafindan kontrol altina alinmaya calisildilar, ancak
kontrol altina alinamayanlar ise ya devletin ulasabilecegi noktalara siirgiin edildiler ya

da idam edildiler (Mardin, 1990b: 180).

Osmanli Devleti’nin klasik doneminde merkez ve ¢evre arasindaki ayrimin bir
diger sebebi seckin gorevliler ile ¢evre arasindaki bir takim sembolik farkliliklardan
ileri gelmektedir. Kendilerinden resmi gorevlerinde vergi alinmayan ve imparatorlugun
giiclii oldugu donemlerde servetleri tiiccarlarla yarigsabilecek konumda olan segkin
gorevliler gayrimiislimlerden se¢ilmektedir. Seckin gorevlilerin gayrimiislimlerden
seciliyor olmasi merkez-¢evre karsithiginin siyasi boyutunu gozler dne sermekteyken,
vergi vermemeleri ve tiiccarlardan daha zengin konuma gelebilmeleri ise karsitligin

iktisadi yonlerini gostermektedir (Mardin, 1990a: 34).

Tiim bu analizler ve bunlar gibi bir takim faktorlerle Osmanli Devleti’nin
klasik donemindeki merkez-¢evre ayrimi ortaya c¢ikmisti. Ancak, Osmanlh
Devleti’'ndeki merkez-¢evre ayrimina modernizasyonun eklenmesi ile c¢atigsma
derinlesmis ve farkli bir hal almistir. Derinlesme Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin
gerceklestirdigi devrimlerle daha da biiylimiis ve bu ¢alismanin ana konusu olan siyasal

Islam’1 derinden etkilemistir.

18. yy’in sonlarinda ortaya ¢ikan Fransiz Devrimi, tim diinyay1 sarsmis ve
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dalgalar halinde farkli cografyalara yayilan milliyet¢ilik fikri Osmanli toplumunu da
derinden etkilemistir. Osmanli Devleti egemenligindeki farkli milletler pesi sira
bagimsizlik miicadelesine girmis ve bu durum devletin bir takim onlemler almasina
neden olmustur. Klasik sistem mesruiyet kaybimna ugramis ve sdz konusu mesruiyet
kayb1 da Osmanlt modernlesmesini tetiklemistir (Glilener, 2007: 41-42). Serif Mardin
(2011b: 25) modernlesmeyi toplumlarin gittikce daha da merkezilestigi bir siire¢ olarak

gormektedir.

Modernlesme diisiincesi ile birlikte merkez-¢evre ayriminda biiyiik degisimler
meydana gelmistir. Klasik dénemde merkeze hakim unsur olan IslAmiyet, modern
donemde yerini pozitivist temelli biirokrasiye birakmistir (Mardin, 1990b: 204-205).
Bir sonraki degisim ise bu biirokrasinin giiclenmesidir. Bu durumu ortaya cikartan
temelde iki sebep bulunmaktadir. Bunlardan ilki, yasalarin gittikce daha karmasik bir
hal almasi ile birlikte biirokrasideki uzmanlasmis kisilerin 6n plana ¢ikmalarinin
kolaylagsmasidir. Diger sebep, ulemanin kendi igerisinde yasadigi zitlagsmadir. Bir baska
ifade ile, halka yakin olan imam gibi ulema kadrosunun “asagi ulema”; kadilik gibi iist
diizey gorevlerde yer alan ulemanin “iist ulema” olarak nitelendirilmesinin ortaya
cikardig1 zithiktir (Mardin, 2002: 160). Biirokrasinin gliglenmesi noktasinda 1839 tarihli
Tanzimat Fermani’na ayrica odaklanmak gerekmektedir. Osmanli toplumunun haklarini
arttirma girisimi olsa da Tanzimat Fermani ile birlikte biirokrasi daha da giiclenmis ve

Bab-1 Ali biirokrasinin merkezi halini almistir (Mardin, 2002: 183).

Modernlesmenin merkez-cevre tizerindeki bir diger etkisi de iki alan arasindaki
kiltirel bagin kopuklugunu arttirmasidir. Klasik donemdeki kopukluk Mardin’in
ifadeleri ile daha radikal bir goriintiiye kavugmus, artik bir yanda Fransa yonelimli

devlet biirokrasisi, diger yanda ise tasralilar vardir (Mardin, 2003: 132).

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin merkez anlayisinin temelini olusturan en Onemli
dontiim noktalarindan biri 1902 tarthli Osmanli Liberalleri Kongresi olmustur. Bu
kongrede Ittihat ve Terakki hareketi ikiye ayrilmistir. Bir yanda ¢oziimii devlette degil,
bireyde bulan ve serbest tesebbiisli savunan Prens Sabahattin; diger yanda ise giderek
milliyetci soylemi daha fazla savunan ve merkeziyet¢i bir politika izleyen Ahmet Riza

(Ziircher, 2009: 138-139). Ahmet Riza’nin sahip ¢iktig1 merkeziyetci sdylemin aksine
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Prens Sabahattin, adem-i merkeziyetci bir anlayisi savunmustur (Kongar, 2003: 131).
1908 devrimi ile birlikte Ahmet Riza kanadi iilkede hakim giic olmus, imparatorlugun
kiillerinden dogan Tiirkiye Cumhuriyeti de bu siyasi kiiltiirii miras edinmistir (Giilener,

2007: 45).

Cok kiiltiirlii bir imparatorluktan homojen bir ulus devlete gecis evresi sancili
bir slire¢ olmus ve bu zaman diliminde merkez ile ¢evre arasindaki kopukluk artmustir.
Ulus devlet anlayisinda merkez, modernitenin ¢evreyi modern bir bigime
doniistiirecegini varsayar ve bunu yaparken de c¢evreyi “var eden” kiiltiirii, sembolleri,
kimlikleri tanimak yerine, varliklarini reddeder. Bunun sebebi ise “organik ve homojen
ulus” inga etme amacidir (Keyman, 2014: 13). Bu noktada modernitenin dnemine tekrar
odaklanmak gerekmektedir. Modernlesmenin adimlar1 olan Kemalist devrimlerin 6zilinii
Batililasma olusturmus, bu 6z ile birlikte Islami mirasin biiyiik bir bdliimiinden
vazgecilmistir (Lewis, 2014: 658). Bu noktada tasra, laiklige kars1 Islimi muhalefet
biciminde birlesmistir. Merkezi anlayis ise tasrayr “gericilik mekanlar1” olarak
tanimlamistir (Mardin, 1990a: 49). Bu duruma en uygun Orneklerden biri Fuad
Kopriili’niin aktardigi bir olaydir. 1946 yilinda DP kurulup tasraya destek bulmaya
gittiginde CHP “Destek bulmak icin tasra kasabalarina ya da kdylerine gitmeyin; ulusal
birligimiz sabote edilmis olur” uyarisinda bulunmustur (Kopriilii, 1964: 304). Ancak bu
noktada alt1 ¢izilmesi gereken husus, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Osmanli Devleti’nin
siyasi kiiltiiriniin bir devami oldugudur. Pozitivist bir anlayista biirokrasi yaratma
gelenegi Tiirkiye Cumhuriyeti ile degil yukarida ifade edildigi lizere Tanzimat Fermani
ile gergeklestirilmeye baslanmis bir siirectir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu kadrolari
da bu siiregte kurulmus kurumlarda egitim almis kisilerdir. Bu siirecin baslangici olarak
hangi tarih alinirsa alinsin, cumhuriyetin kurulusundan itibaren Islimcilik, bir tehdidin

aciga vurulmasi olarak algilanmistir (Mert, 2007: 119).

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin siyasal yasamina bakildiginda merkez ve c¢evre
arasindaki ayrimin, merkezin sahip oldugu laiklik savunusu ile siyasal Islam’in ¢evreyle
olan 1yi iliskileri arasindaki ¢atigsmaya kilitlendigi goriilmektedir. Buna karsin, kurulan
merkez sag siyasi partiler, merkez-cevre iliskisi adina bir basariya imza atabilmislerdir.

Merkez sag partiler modernlesmeyi belirli bir ziimrenin (Batili, yabanci, segkinci,
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sehirli) elinden alip, kiiltiirel manada yerlilestirebilmistir (Mert, 2007: 85).

Cumbhuriyetin ilan1 ile birlikte bir gevre hareketi olan siyasal Islam’in laik
merkezi yapilanma ile “dans1” ikinci, ligiincli ve dordiincii boliimler altinda detayli bir
bicimde islenecegi i¢in bu bashik altinda odaklanilmamaktadir. Ancak merkez-cevre
kavramsallastirmasi altinda bu ayrimin toplumun her alanina sirayet ettigini vurgulamak
yanlis olmayacaktir. Son olarak iktisadi bir 6rnekle durumun geldigi noktayr gozler
oniine sermek gerekirse, TUSIAD ve MUSIAD ayrmmi bu hususta bigilmis kaftandur.
Bir yanda 1971 yilinda kurulan “modernist” ve merkezi otorite ile yakin iligkiler
icerisinde olan TUSIAD, diger yanda ise 1990 yilinda kurulan “Islimci” addedilen
MUSIAD bulunmaktadir (Giilalp, 2003: 50). Is diinyasina dair yapilanmalarda dahi

laiklik ve Islamcilik ikilemi iizerinden merkez-¢evre ayrimi goriilmektedir.
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2. MiLLI GORUS HAREKETi ONCESi DONEMDE
ISLAMCILIGIN iNSA SURECI VE AVRUPA’YA YAKLASIMI

Toplumsal olaylarin olusmasina vesile olan nedenlere dikkat etmeksizin,
yalnizca olaym kendisine, yani sonuca odaklanmak, olaylarin dogru bir sekilde
degerlendirilmesini engellemektedir. MGH’nin Tiirk siyasal hayatinda rol almasi ve
ortaya koydugu fikirler biitliinli, s6z konusu hareketin Oncesine dayanan uzun bir
yolculugun birikimidir. Bu ¢alismanmn teorik ¢ergevesini olusturan Sosyal Insaci
yaklasim igin de tarihsel siire¢ bilyiik 6nem tasimaktadir. Zira Insacilara gore cikarlar,
aktorlerin kimligini sekillendiren tarihsel, spesifik olaylarla meydana gelmistir.
Dolayisiyla dogru bir analiz igin tezin bu béliimiinde, Sosyal Insaci bir yaklasimla
Tiirkiye’de siyasal Islami akima damgasmi vurmus olan MGH o6ncesi déneme
odaklanilacak ve sdz konusu dénemde Tiirkiye’de Islam’in siyasal sdylemi icerisinde
Avrupa’ya dair bakis lizerinde durulacaktir. Nitekim MGH’nin selefi durumundaki
Islami akimlardan miras aldig1 fikirler biitiinii diisiiniildiigiinde, tezin bu bdliimiiniin

ehemmiyeti daha net anlasilacaktir.

Birinci bolim altinda yapilan kavramsal tartismalar 1s18inda, {iglincii boliim
icerisinde MGH’nin yapis1 ve sahip olduklari kimlik ele alinarak AB’ye kars1 tutumlari
detayli bir sekilde incelenecektir. Ancak detayli bir bi¢imde yapilan literatiir taramasi
siirecinde MGH ile 19. yiizyilda ortaya cikan Islamcilik hareketi arasinda organik bir
bagin mevcut oldugu goriilmiistiir. Bu sebeple calismanin ikinci bolimi Tiirkiye’de
MGH 6ncesi dénemde ortaya gikan Islami hareketlerin Avrupa’ya dair sdylemlerine ve
Tirk siyasal hayatindaki yerine ayrilmistir. Bu siire¢ temel olarak, kavramsal
tartismalarda incelenen merkez-¢evre ayrimi iizerinden incelenecektir. Cilinkii Milli
Goriis 6ncesi Islami hareketlerin Tiirkiye nin merkezi degerler sistemi ile yasadiklari
catigmalar aktarilmaksizin, s6z konusu hareket biinyesinden ¢ikan siyasi partilerin

neden siklikla kapatildigini aciklamak zor goziikkmektedir.

Bu boliimdeki analiz temelde iki baslik altinda gerceklesecektir. Ilk olarak
cumhuriyet Oncesi doneme odaklanilacak, daha sonrasinda cumhuriyet rejiminin
ilanindan MGH’nin Tiirk siyasal hayatinda sahne alacagi doneme kadar olan siireg

aktarilacaktir. Cumhuriyet 6ncesi donemin analizleri II. Abdiilhamit dncesi ve sonrasi
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donem olarak iki tarihsel siirece bdliinerek aciklanacaktir. Cumhuriyet’in ilani
sonrasindaki gelismeler kronolojik sirayla, iki alt baslik ile incelenecektir. Oncelikle
cumhuriyetin ilan1 ile baslayip DP iktidarina kadar olan siire¢ aktarilacak, sonrasinda ise
DP iktidarindan MGH’nin kurulacagi doneme kadar olan zaman dilimi analiz
edilecektir. Béyle bir ayrima gidilmesinin sebebi ise DP déneminde Islamciligin siyaset

alaninda daha goriiniir bir hal almasindan ileri gelmektedir.

Birinci boliim altinda detayli bir sekilde analiz edilen siyasal Islam’m
kavramsal tartismalara ek olarak ikinci boliimde Tiirkiye’de Islamciligin insa siireci,
Avrupa’ya dair gelistirdikleri sOylemler ve merkez-cevre ayrimi igerisindeki yeri
tartisilacaktir. Clinkii bu kimligin insas1 ve kullandiklart sdylemler iiglincii boliim
altinda detayl bir bigimde analiz edilecek olan MGH’ye miras kalacak ve Erbakan da

MGH yapisini bu mirasin iizerine insa edecektir.

Bolim igerisinde MGH’nin modern anlamiyla Osmanli Devleti’nin son
yillarindan itibaren insa edilen Islamcilik fikrinin devanmi oldugu iddia edilerek, s6z

konusu kimligin sahip oldugu siireklilikler ve yasadig1 degisimler tizerinde durulacaktir.

Sonu¢ olarak bu béliimde, Tiirk modeli bir siyasal Islom’in insa siireci,
merkez-gevre ayrimi igerisindeki yeri, kimligin kokenindeki Avrupa algisi, bu algida
yasanilan degisimler Sosyal Insaci (konstriiktivizm) teori cercevesinde aciklanmaya

calisilacaktir.

2.1. CUMHURIYET ONCESI DONEM: BATILILASMAYA TEPKI
ISLAMCILIK

Bu baslik catis1 altinda, Osmanli Devleti doneminde insa edilmeye baslanan
Islamcilik  fikri degerlendirilmekte ve Ozellikle sdz konusu fikirler biitiiniiniin
Avrupa’ya dair bakis agisi ile gelistirdigi sOylemler {lizerinde durulacaktir. Ciinkii s6z
konusu fikirler biitiinii, Osmanli Devleti’nin halefi konumundaki Tirkiye
Cumhuriyeti’ne miras kalmis ve dénemin aydin kesimi, cumhuriyet déneminin Islami
kimlige sahip siyaset adamlar: tarafindan siklikla referans gosterilen kaynaklar arasinda

yer almistir.
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Devlet-i Aliyye’nin son donemlerinden giiniimiize, uzun yillar siiren yolculukta
Islamecilik her donemde etkisini siirdiiren bir diisiince akimi olmustur. Devlet-i
Aliyye’nin kurulusundan son buldugu tarihe dek politika yapim siirecince Islam, dnemli
bir mesruiyet zemini saglamistir. Oyle ki, Osmanli padisahlarinin iinvanlari arasinda yer
alan Zillullah yani “Allah’in yeryiiziindeki golgesi” sifati bunun en ¢arpici
orneklerinden birini olusturmaktadir. Ayrica merkez-¢evre ayriminin kavramsal
tartismast yapilirken ifade edildigi tizere, oOzellikle Osmanli Devleti’nin klasik
doneminde merkeze hakim unsur Islamiyet’tir. S6z konusu uzun dénemde Islamcilik
gerek i¢, gerekse dis politikada etkisini stirdiirmiistiir. Kurulugundan itibaren Avrupa ile
yakin iligkiler icerisinde olan Devlet-i Aliyye’nin bu rekabette geriye diismeye
baslamas1 “Batili” anlamda bir takim reformlarin hayata gecirilmesini zorunlu kilmistir.
Zira, Avrupali devletlerin cografi kesifler ile baslayan, Ronesans, Reform hareketleri ve
sanayi devrimi ile devam eden siiregte yakaladigi gelismeler Osmanli devlet

adamlarinin da dikkatini ¢ekmistir.

18. yy’da yeni bir diplomasi yapilanmasmin ortaya c¢ikmasi Osmanh
Devleti’ndeki “Bati algisin1” da degistirecektir. Bir talimatname ile Paris’e gonderilen
Yirmisekiz Mehmet Celebi sayesinde yeni biirokrasi tarzimin Istanbul tarafindan
ogrenilmesi 1720’lere tekabiil ederken, bu raporlar neticesinde Bati’da ilk daimi
elgiliklerin agilmasi ise 1790’11 yillarda III. Selim tarafindan gergeklestirilmistir (Turan,
2015: 31). Bu siirecin akabinde, kurulusundan s6z konusu tarihe dek Avrupa ile daimi
suretle iligki icerisinde olan Osmanli Devleti, diplomasi araciligiyla Bati ile iligkilerini
daha da gelistirmis ve Avrupali devletleri ornek alarak modernlesme ¢alismalari
gerceklestirmistir. S6z konusu modernlesme ¢alismalart Oncelikle askeri sistemde
baglamis, bu siire¢ askeri sistemin beslenebilmesi adina mali sistemin de modernize
edilmesi ihtiyacini dogurmustur. Mali sistemin modernize edilme ihtiyaci idari yapinin
modernize edilmesi gerekliligini ortaya ¢ikarmis, bu durum da son olarak hukukta
reforma gidilmesi zorunlulugunu yaratmistir (Ortayli, 2008: 107). Bu modernlesme
siireci Osmanli Devleti’ndeki merkezi sistemi de derinden etkilemistir. Birinci boliimde
tartisildign {izere, Klasik dénemde merkeze hakim unsur olan Isldmiyet, modern

donemde yerini laiklesme yolunda atilan adimlara birakmistir (Mardin, 1990b: 182).
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Tiim bu modernlesme siiregleri sirasinda Osmanli Devleti birgok kez savasa
girmistir. Bunlardan biri olan 1853-1856 Kirim Savasi akabinde imzalanan Paris
Andlasmasi ile, Osmanli Devleti Avrupali devletler arasinda sayilsa dahi, tiim bu
gelismelere ragmen Osmanli Devleti'nde Isldmcilik fikri ortaya cikmustir. Gerek II.
Mahmut reformlarina, gerek 1839 yilinda aciklanan Tanzimat Fermani ile
olusturulmaya calisilan Bati tarzi yeni biirokratik yapilanmaya, gerekse 1856 Islahat
Fermani’na duyulan tepki Isldmcilik catis1 altinda ortaya ¢ikmistir. Siirecin bu
calismada Ozellikle Tanzimat Fermani’ndan baslatilma sebebi ise MGH’nin kavramsal
tartigmasinda da alt1 ¢izilen MNP'nin kapatilmasi hakkinda hazirlanan iddianamedir.
Erbakan 27 Agustos 1970 tarihinde Van’da miting diizenlemis ve bu mitingde yaptig
konusma MNP’ nin kapatilmasi i¢in hazirlanan iddianameye de konu olmustur. Erbakan
bu mitingde Tanzimat’in hazirlayicist “(...) Mustafa Resit Pasa'nin Tiirkiye'de gavurlugu
resmiyete sokmak ve Tanzimat1 getirmek i¢in disarida yetistirilmis bir mason oldugunu,

2

ittihat ve Terakkinin de bu oyunla Abdiilhamiti tahtindan indirdigini...” ileri
stirmektedir (Anayasa Mahkemesi Genel Sekreterligi, 1991: 10). Bu durum esas olarak,
Tiirkiye’de Tanzimat ile baslayan merkezin pozitivist temelli biirokratik yapilanma
cabasi ile ¢evrenin siyasal IslAmi hareketleri arasinda siiregelen catismanin siirekliligini

gbzler Oniine sermektedir.
2.1.1. Osmanh Devleti’nin Avrupa ile iliskilerine Tepki: Islimcilik

1839 yilinda Tanzimat Fermani ile bahsi gecen degisimler yasanmasina
ragmen, bu fermanin dogrudan Islamcilik akimii ortaya cikarttigimi sdylemek giictiir.
Tanzimat siireci daha ¢ok Osmanli kimligini inga etme siireci olarak okunmaktadir.
Ancak 1856 yilinda hazirlanan Islahat Fermani, esitlik hedefi ile gayrimiislim tebaaya
onemli haklar tamidiginda Osmanli Devleti’nde Islamcilik fikrinin tohumlari atilmus
oldu. Islam’m devlet yonetimindeki etkisinin 19. asrin cok daha dncesine, hatta Osmanli
Devleti’'nin de Oncesine dayanan uzun bir yolculugunun oldugu goriilmektedir.
Nizamiilmiilk’iin (1018-1092) kendini Islami olarak tamimlayan devlet kurumlari,
kavramlar1 ve degerleri i¢inde sdylemini kuran Siyasetnamesi ya da sultanlik kurumu ile
ortaya ¢ikan Hilafet-sultanlik ikilemi gibi Islam medeniyetinin kendine 6zgii kurumlar:

ve diislince sistematigi bu durumun ¢arpici 6rneklerindendir (Kafadar, 2001: 24).
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Osmanli Devleti’nde Islahat Fermani’nin Tanzimat Fermani ile baslayan
siirecin devami olmasina ragmen, Islamciligin neden Tanzimat Fermani’nim ilanyla
degil de Islahat Fermani ile baslatildig1 hususu metinlerin igerigi ve getirdikleri haklar
ile aciklanabilir. Ilkin Islahat Fermani, Tanzimat Fermani’na nazaran gayrimiislim
tebaaya “esit Osmanli kimligi” yaratmak gayesiyle daha fazla haklar verdigi ileri
siiriilebilir. Ikinci olarak ise Tanzimat Fermani’nin giris ciimleleri agciklayic

olabilmektedir (Kili ve Goziibiiyiik, 1985: 11):

“Cuimleye malim oldugu tizere Devlet-i aliyemizin bidayeti zuhurundan beru ahkam-1
celilei Kur’aniye ve kavanini ser’iyeye kemaliyle riayet olundugundan saltanat-1 seniyemizin
kuvvet ve miknet ve bilciimle tebaasinin refah ve memuriyeti riitbei gayete vasil olmus iken yiiz
elli sene vardir ki gavaili miiteakibe ve esbabi miitenevviaya mebni ne Ser’i Serif’e ve ne
kavanini miinifeye inkiyat ve imtisal olunmamak hasebiyle evvelki kuvvet ve mamuriyet bil-
akis zaaf ve fakre mubaddel olmus ve halbuki kavanini ser’iyye tahtinda idare olunmiyan

memalikin payidar olamiyacagi vazihattan...”

Tanzimat Fermani’nin bu giris climlelerinden de anlagilacagi iizere, Ferman’in
hazirlayicilar1 devletin igerisinde bulundugu kotii durumun sebebi olarak seriattan
uzaklagmay1 gostermislerdir. Bu giris ciimlesi Ferman’in seyhiilislam tarafindan uygun
goriilmesi ve Ferman’m din-i Islim nezdindeki mesruiyetini saglama cabasi olarak
goriilebilir. Buna ragmen metnin ilerleyen bolimlerinde getirilen yenilikler aradan
gecen yliz yili askin siireye ragmen, Milli Goriis’lin lideri Erbakan tarafindan dahi sert
bir dille elestirilecek, hatta Erbakan Tanzimat Fermani’nin hazirlayicis1 Mustafa Resit
Pasa’yr iilkeye gavurlugu sokmakla ve disarda yetismis bir mason olmakla

suglayacaktir. Bu durum Islamci nesiller arasindaki bagi da gdzler 6niine sermektedir.

Ancak bu noktada unutulmamasi gereken iki husus vardir. Bunlardan ilki
I[slamcilik  denilince akla ne geldigi hususudur. Siyasal Islam’in kavramsal
tartismalarina ve tartismalar icerisinde kullanilan Ismail Kara’nin tanimma ek olarak,
burada bahsi gegen ‘Islam’ bir din olarak Islamiyet degildir. “Aidiyetlerini ve
mensubiyetlerini bu dinde ifade eden Miisliimanlarin bir kesiminin (bunlar da okumus-
yazmig ¢evreler, politik ziimreler ve sosyal Onderlerdir) bu dinin genel

parametrelerinden hareketle ortaya koyduklar1 fikri ve siyasi hasilanin toplamidir”
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(Bulag, 2005: 50). Nuray Mert (2005: 412) ise bu durumu “Islamcilik tartismalarinin
miladi, modernlesme tartismasinin baslangicidir ve Islamcilik tartismasinin en énemli
ekseni modernlesme konusudur” ciimleleriyle 6zetlemektedir. ideolojiler modernlesme
ile ortaya ¢ikan kavramlardir. Modernlesme ile olusan basta is¢i sinifi olmak iizere,
smiflardan, halklardan, toplumlardan etkilenen diisiince/diislinlis alan1 19. yy’da tarih
sahnesinde bagrolii iistlenmeye baslayarak, bu asrin “izm”ler yiizyilh olarak
adlandirilmasma vesile olmustur. Islamcilik gibi dinlerin de birer ideoloji haline
gelmeleri bu donemde gergeklesmistir (Alkan, 2001: 378). Bu durum Insaciligin “sosyal
kurgu” vurgusunu akillara getirmektedir. Nasil ki Insacilar i¢in kimlikler kurgulanmis
aidiyetlerse, Islamcilik da bir din olarak islam’m ortaya ¢ikt1ig1 andan beri var olmamus,

aksine modern donemde ortaya ¢cikmistir.

Unutulmamasi gereken ikinci husus, Osmanli Devleti’'nde destek goren diger
fikir akimlar1 ve ideolojiler gibi Islamciligm da devleti kurtarici misyonla ortaya
ctkmasidir. Ciinkii Islamcilik siyaseti, Osmanli Devleti’nin sarsic1 ¢oziilme siireci
esnasinda, varligini bir sekilde siirdiirmesinin yollarindan biri olarak goriilmiistiir (Mert,

2005: 412).

Osmanli Devleti’'nde ortaya ¢ikan fikir akimlarinin kurtarici bir misyon
tistlenmeleri dogaldir. Zira s6z konusu donemde, Osmanli devlet adamlari tarafindan da
net bir bicimde goriilen gerileme yasanmaktadir. Bu baglamda, Tiirkiye Cumhuriyeti
resmi ders kitaplarinda da siklikla dile getirilen “gerileme” kelimesine odaklanmak
gerekmektedir. “Gerileme” kelime anlamu itibariyle bir mukayese icermektedir. Kime
ya da neye kiyasla bir gerileme yasanmaktadir? S6z konusu kelimede mukayese edilen
kesim Avrupa’dir. Gerileme ile Osmanli Devleti’nin Avrupa’ya kiyasla geri kalma
durumu belirtilmektedir. Mamafih, bu donemde Avrupa’ya kiyasla gerileme yasayan

yalmzca Osmanli Devleti degil, tiim Islam cografyasidir.

Ancak, Osmanli Devleti’nin Bati’ya kiyasla yasadigi gerilemeye yalnizca
askeri boyutla bakmak yanlis olacaktir. 19.yy’da Osmanli halklarmin devlet
yonetiminde s6z sahibi olmasi s6z konusu olmasa da, toplumu olusturan kesimlerin
yasadiklar1 hosnutsuzluklar idari kadroyu etkileyebilmektedir. Ozellikle tiiccar ve esnaf

smif, kapitiilasyonlar nedeniyle Avrupa endiistrisi ile dogrudan rekabete girmek
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durumunda kalmis ve rekabet etmeyi basaramadan ¢okmeye baslamistir (Mardin,
1990c: 89). Bu durum ilerleyen yillarda, 6zellikle Avrupa karsiti sGylemin tiiccar ve
esnaf simif tarafindan kolaylikla sahiplenilmesini saglamistir. Yine de, Osmanl
Devleti’nin son dénemine damgasin1 vurmus tek siyasi akim islamcilik olmadig1 gibi,
tim miinevverlerin Avrupa karsit1 sdylem gelistirmesi de beklenmemelidir. Tam da bu
noktada, Osmanli Devleti’nin siyasal hayatina etki etmis akimlara odaklanmak

gerekmektedir.

Bu dénemde Osmanli Devleti’nde ortaya ¢ikan 3 ana akim vardir: Abdullah
Cevdet, Prens Sabahaddin gibi etkili reformlar yoluyla Batililagmay1 savunanlar; Sati
Bey, Gaspirali ismail, Yusuf Akcura, Ziya Gokalp gibi milliyetci perspektif ile ulus-
devletin insasmni savunanlar ve son olarak Namik Kemal, Cemaleddin Efgani,
Muhammed Abduh gibi devletin kurtulusunu Ittihad-1 Islam’da (Islam Birligi)
arayanlar... (Bulag, 2005: 55). Ancak bu ii¢ grup kendi iglerinde kati bir durus
sergilememektedir. Tek bir aydin dahi bu {i¢ fikir akimi arasinda gegisler
yasayabilmektedir. Ancak bu g¢aligmanin konusu geregi, soz konusu siyasal akimlar
icerisinde IslAmi sdylemin ortaya cikisi ve bilhassa Avrupa’ya dair gelistirdigi fikirler
biitiinii lizerinde durulacaktir. Esas itibariyle soz konusu kimlikler arasinda gecislerin
yasanabilmesi ya da kimliklerin birbirlerini etkilemeleri Insaciligin “uzlasiya” ve
“degisime” yaptig1 vurguyu dogrular niteliktedir. Zira kimlikleri sosyal bir kurgu olarak
ele alan Insacilar, bu kimliklerin birbirleriyle miizakerelere ve uzlasilara acik

olduklarinin altin1 ¢gizmektedirler.

Bulag’a gore (2005: 50) Islamcilik fikrinin ortaya cikisinda biri dahili, digeri
ise harici olmak tizere iki onemli sebep bulunmaktadir: Harici sebep, 1789 yilinda
Fransa’da gerceklesen devrimin ortaya c¢ikardigi milliyet¢ilik akimimin Osmanh
Devleti’nin toprak biitiinliigiinii tehdit etmesi ve gayrimiislim tebaanin pesi sira
bagimsizliklarin1 elde etmeleriyle yasadiklari ulus devletlesme siireclerinin Osmanli
aydinlarinda yarattigi travmadir. Dahili sebep ise, Islahat Fermani’nin devletin
IslAm’dan ve idari yapidan radikal bir kopus oldugu algisinin olusmasidir. Avrupa 6rnek
alinarak gergeklestirilen yeniliklerin, topluma uygun hale getirilmeksizin, birebir

alindig1 haliyle kopyalandigini ileri stiren Namik Kemal, Ziya Pasa, Ali Suavi gibi
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Islameilik fikrinin ilk temsilcileri ¢ikardiklar1 gazetelerde ve yazdiklar1 eserlerde bu
durumu siklikla elestirmistir. Ornegin Ziya Pasa bu durumu Terkib-i Bendinde su
sekilde elestirecektir: “Islam imis devlete pa-bend-i terakki, Evvel yog idi isbu rivayet
yeni ¢ikt1” (Ziya Pasa, 2012: 10). Kendilerini Yeni Osmanlilar olarak adlandiran bu
grup, gelistirdikleri Islimc1 sdylem icerisinde sadece elestiri yapmakla kalmamis, buna
ek olarak kendi kavramsal ¢ergeveleri iginde insa edilmis bulunan 6neri paketler dizisi

olusturmuslardir (Bulag, 2005: 53).

Bu noktada Yeni Osmanlilar olusumuna dikkat ¢cekmek gerekmektedir. 19.yy
Osmanli Devleti’nde Avrupa 6rnek alinarak getirilen kurumlara, geleneksel kurumlara
nazaran daha iistiin goziiyle bakilmaya baslandi. Ancak, islam’da politikanin kiiltiir ve
dinden ayrilamaz oldugu g6z oniinde bulundurulursa Tanzimat reformcularinin Avrupa
yonetim kurumlarinin istiinliigii fikrini kabul ettiklerinde, zzimnen Avrupa siyasi ve
kiiltiirel sisteminin de istiinliigiinii kabul ettikleri ortaya ¢ikmaktadir. (Karpat, 2008:
80). Bu durum neticesinde Tanzimat Fermani getirdigi yenilikler ile kendi aleyhtarini
yaratmistir. S6z konusu muhalefet gruplarinin en mithimi, Avrupa tarafindan “Jeune
Turc” diye adlandirilan, kendilerine ise Geng Osmanlilar adin1 veren gruptur (Ortayl,
2000: 264). Fikirlerini basin-yayin araciligi ile kitlelere ulagtirmayi hedefleyen Geng
Osmanlilar, gesitli gazetelerde yazilarini yayimlamiglardir. Namik Kemal’in Tasvir-i
Efkar’da yayimlanan makaleleri bu konuda giizel bir 6rnektir. Ancak bu elestirel yazilar
donemin baski rejimi tarafindan bastirilmaya ¢alisilmis ve Yeni Osmanlilar Avrupa’ya

kagmak zorunda kalmiglardir.

Anayasanin ilan edilmesini istemelerine karsin Gen¢ Osmanlilar arasinda
ideolojik bir biitlinliikten s6z edilememektedir. Zira dnceki paragraflarda da belirtildigi
tizere donemin aydinlari, fikir akimlar1 arasinda sik sik gecis yapabilmektedir. Geng
Osmanlilarm diisiinceleri anayasaci liberalizmin ¢izgisinden modernist Islamciliga,
Tirkgtliige ve hatta sosyalizme kadar bir¢cok goriisii icermekle birlikte, tim bu
goriislere bir tek kiside bile rastlamak miimkiindiir (Ortayli, 2000: 264). Ancak buna
ragmen kendini Yeni Osmanlilar olarak nitelendiren grubun ortak bir noktas: vardi:
kendilerinden 6nceki modernlesme siirecin mirasini kismi olarak reddetme konusunda

birlikte tavir almiglardi, zira modernlesme projesi “taklit” edilerek degil, mevcut
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cografyanin ve toplumun Ozellikleri dikkate alinarak ve oOzglin bir bigimde
gerceklestirilmeliydi (Kogak, 2001: 73). Geng Osmanlilar anayasanin (Kanun-i Esasi)

ilan edilmesi sartiyla II. Abdiilhamit’in tahta ¢ikmasini sagladilar.

Kanun-i Esasi’nin Midhat Pasa ve kendisine kismen de olsa yardimci olan
Geng Osmanlilarin bir eseri olmasi sebebiyle, anayasanin Gen¢ Osmanlilarin da
felsefesini ve fikirlerini yansitmasin1 beklemek dogaldir. Geng Osmanlilar anayasanin
ve bilhassa meclisin, siira ve mesveret 6rnekleri gostererek Islami gelenege aykiri
olmadigini ileri siirmektedirler (Karpat, 2014: 80). Ayrica, Isldm’mn biitiinlestirici islevi
de s6z konusu anayasada goriilebilmektedir. Zira, ilk anayasanin (Kanun-i Esasi) 4.
maddesine goére Padisah ayn1 zamanda tim Mislimanlarin Halifesidir (Kili ve
Goziibiyiik, 1985: 31).

Ancak dinin tam anlamiyla Osmanli toplumuna yon veren bir ideoloji halini
almasinin ilk niiveleri II. Abdiilhamit’in politikalarinda goriilmektedir. Detaylarina II.
Abdiilhamit basligi altinda incelenecek olan bu hususta, biiyiikk ¢ogunlugunu
Miisliimanlarm olusturdugu imparatorlukta birlik, Islamiyet iizerine insa edilmeye
calisgilmistir. (Karpat, 2014: 81). Yine II. Abdiilhamit doneminde gergeklesen II.
Mesrutiyetin ilan1 bir kirtlma noktast olmus ve Osmanli igerisinde bir ¢ok siyasi
ideolojinin olusmasini saglamistir. Islamciligin da modern anlamiyla ideolojik bir

cerceve kazanmasi bu donemde gerceklesmistir.
2.1.2. 11. Abdiilhamit’ten Cumhuriyete islimecilik

II. Abdiilhamit’in tahta ¢tkmasi Osmanli Devleti igerisindeki Isldmi akimin da
cehresini degistirmistir. Ancak bu degisiklik, sadece kendi donemini etkileyen bir siire¢
olmamis, II. Abdiilhamit’in cumhuriyet dénemi Islamcilari tarafindan da siklikla
referans gosterilen bir padisah olmasini saglamistir. Bu nedenle, II. Abdiilhamit’in
uyguladigr Islamci politikaya ayr1 bir bashk agma zarureti ortaya ¢ikmustir. Zira

giiniimiizde dahi, iizerinde en ¢ok tartigma konusunun dondiigli padisahlardan birisidir.

Kizil Sultan ya da Ulu Hakan tartigmalar1 bir yana istibdat yonetimini
uygulayan bir padisah olan II. Abdiilhamit, Avrupa’ya ve uygarligina hayran olmakla
beraber, Avrupa “kiiltiiri”ne hi¢ sicak bakmamaktadir (Karpat, 2013: 19). 1789 Fransiz
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Devrimi’nin en oOnemli sonuglarindan biri olan milliyetciligin, 18. yy’in ikinci
yarisindan itibaren Osmanli Devleti igerisindeki gayrimiislim tebaay1 etkilemesi ve bu
toplumlarin pesi sira bagimsizliklarin1 kazanmalari, 1856 Islahat Fermani’ndan itibaren
yerlestirilmeye c¢alisilan Osmanlicilik fikrini olumsuz yonde etkilemistir. Nurettin
Nebati’ye gore (2014: 135) Osmanli Devleti icerisinde Islamcilik diisiincesinin
giiclenmesindeki sebep Islahat Fermani’na duyulan tepkidir. Nitekim Geng Osmanlilar
da Islamc1 hareketin icerisinde sayildiginda, Islamcilik riizgari 1870’lerden itibaren
imparatorluk ¢evresinde giderek giiclenmistir (Mardin, 201le: 12). Bu siirecin
devaminda islamcilik fikrini sahiplenen ve Osmanli Devleti’nde islamciligin en 6nemli
savunucusu ve pratisyeni olan II. Abdiilhamit’in milliyetcilige olan bakisi olumsuz bir
cizgide seyretmistir. II. Abdiilhamit’e gore etnik “millet” ve “wrk” fikirleri Tirklerle
Araplar1 bolmek ve bdylece Arabistan, Arnavutluk ve Suriye’de isyanlar ¢ikarmak
amaciyla Ingilizler tarafindan ortaya atilmistir (Karpat, 2013: 285). Bu diisiinceleri
nedeniyle II. Abdiilhamit, resmi tarihi kurumsallagtirmig ve kurumsallastirdig1 resmi

tarih icerisinde Fransiz Ihtilali’nin anlatimi gibi baz1 béliimleri yasaklamistir (Alkan,

2001: 386).

Bu noktada Islamciligin milliyetilikler igerisinde yeserdigi ileri siiriilebilir.
Zira Ingacilar igin kimliklerde degisim ve kimlikler arasinda miizakereler olabilecegi
gibi, s6z konusu kimlikler birbirlerine meydan da okuyabilmektedirler. Bu nedenle ulus
temelli kimlik tanimlamalarini benimseyen gruplara karsi Islamcilik, elde kalan

Miisliiman tebaay1 bir arada tutmay1 amaclamaistir.

Tiim bunlarm yam sira, Islim ile bilim arasindaki iliskiye bakildiginda Il
Abdiilhamit’in  oryantalist perspektife karst  sOylem  gelistirme  ¢abalarini
goriilebilmektedir. II. Abdiilhamit’e gre oryantalist yazarlarin iddia ettigi {izere islam
gerici bir inang degil, aksine cahiliye devrini yasamis insanlara 151k, baris, ilerleme ve
huzur getirmistir. Abdiilhamit’e gdre gecmis basarilarma bakildiginda da islam’in

ilerlemeye ve bilme agik bir din oldugu kanitlanmaktadir (Karpat, 2013: 278).

II. Abdiilhamit’in sdylemlerine paralel fikirleri ittihat ve Terraki dénemi 1liml
Islamcilarinda ya da Abdiilhamit’i siklikla referans gdsteren cumhuriyet devri

Islamcilarinda da goriilmektedir. Nitekim ittihat ve Terraki dénemi 1liml1 Islamcilarina
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gore de Islam birligi ve Islam’m gelismeye engel olmadig: fikirlerine sadik
kalmmalidir. Zira bahsi gegen Islamcilar, Avrupa’nin yakaladigi ilerlemenin kdkiinde
Islamiyet’in oldugu inancina sahiptiler (Lewis, 2014: 317). Keza, cumhuriyet dénemi
Islamcilarinda da aym diisiince goriilmektedir. II. Abdiilhamit’in islam ile bilim
arasindaki iliskiye bakisi Said Nursi’nin yazilarinda bulunmakta, ¢iinkii Nursi de I1I.
Abdiilhamit gibi Batililasmadan modernlesmenin, Islam ile bilim ve akilcilig

bagdastirmanin miimkiin oldugunu savunmaktadir (Yavuz, 2005b: 267).

II. Abdiilhamit’in milliyetcilige kars1 savlar gelistirmekle birlikte, Avrupa’nin
yakaladig1 teknolojik gelismeleri kabul etmektedir. Fakat Abdiilhamit’in temelde kars1
oldugu konu Avrupa kiltiiriidiir. Bu gibi hususlarda ilerleyen bdliimlerde ele alinacak
olan MGH’nin de benzer soylemler gelistirmesi, cumhuriyet donemi 6ncesi ve sonrasi
Islamcilarmin arasindaki organik bagi gozler oniine sermektedir. Bu noktada bir
hatirlatma yapilmas: gerekirse, kavramsal tartismalar altinda analiz edildigi lizere
MGH’ye konu olan “milli” sifati milliyet¢i bir algi yaratmamaktadir. Daha once
aciklandign tlizere Ali Yasar Saribay (2005: 581), bu durumu iki sebebe
dayandirmaktadir: MGH’nin temel hedeflerinden biri olan “Yeniden Biiyiik Tirkiye
Mes’alesi’nin yaratilmasinda dine atfedilen rol ve millet kelimesinin kdkeni olan
Arapca’daki anlami. MGH igerisinde “milli” sifatimin  bu sekilde bir algi
yaratmamasinin bir sebebi de II. Abdiilhamit’in milliyetgilige dair gelistirdigi bu
savlarda aranmalidir. Ciinkii II. Abdiilhamit’in milliyet¢ilige kars1 gelistirdigi savlarin
cumhuriyet sonrasi IslAmcilari tarafindan da tekrar edildigi goriilmektedir. Tiim bunlara
ek olarak Islamcilar icerisinde daimi suretle bir ilkenin tekrar edildigi goriilmektedir.

“innemel’l-mii’mine ihve '~

ilkesi, kurulan siyasi yapmin Islim agisindan biitiin
Miisliimanlar1 kapsayacak bir devlet olmasmi &ngdrmekte, bu sebeple de Islamcilarin
bir boliimiiniin milliyet¢ilik karsitt olmalarmin temelini teskil etmektedir (Mardin,

2011f: 25).

Islamcilig: bir diisiince akimi olarak Yeni Osmanlilara ve hatta 1850’lere kadar
gotiiriilebiliyor olunsa da, séz konusu dénemlerin hi¢ birinde Islamcilik ideolojik bir

cerceve kazanamamistir. 1. Abdiilhamit’in sdylem ve uygulamalarinda dahi boyle bir

7 “Biitiin Mislimanlar kardestir” (Mardin,2011f: 25).
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altyap1 goriilememektedir. II. Mesrutiyet ise bu noktada bir kirilmay1 ifade etmektedir.
Zira II. Mesrutiyet Islamcilig1, ideoloji kavraminm igini tam dolduran bir anlatis i¢inde
savunulmustur (Nisanci, 2014: 66). Buna karsin, bu dénemin Islamcilar1 arasinda da
tipki Yeni Osmanlilar grubu igerisinde oldugu gibi fikir ayriliklar1 s6z konusudur. Tim
bunlara ragmen, s6z konusu Islamcilarin Geng Osmanlilar’dan temel farki, bu ayriliklari
birbirine baglayan temel bir nokta yakalayabilmeleridir. Bu baglantiy1 saglayan temel
nokta, toplumun geri kalmiglik unsurlarinin timiinden kurtulmasi ve toplumun terakkisi

i¢in Islam’1 kusatic1 bir inang biitiinii olarak rehber edinmektir (Nisanc1, 2014: 66).

Tiim bu analizlere bakildiginda, Osmanli Devleti’nde islamcilik fikrinin insa
edilme siireci ile Devlet’in Bat1 ile iligkisi arasinda paralellik goze carpmaktadir.
Oncelikle Islamcilik Tanzimat ve Islahat Fermanlari ile hiz kazanan Batililasma
cabalarma tepki olarak ortaya ¢ikmistir. Tanzimat ve Islahat Fermanlari ile
olusturulmaya c¢alisilan “esit Osmanli vatandaslari” c¢abasi, yine ‘Bati’dan gelen
milliyetcilik akiminin gayrimiislim tebaay1 etkilemesi neticesinde ciddi bir zarar
gdrmiistiir. Bu durum Osmanli Devleti’nde aydin kesimin Islamcilik fikrine daha siki
sartlmasini saglamistir. Ayrica, Osmanli Devleti’nin Bati’ya kiyasla geride kalmas1 da

Islameilik fikrinin daha da giiclenmesini yol agmistir.

Islamcilik fikrinin Panislamist politikalar ile giiciine gii¢ katmasimnin bir nedeni
de, tipki bu siire¢ gibi, Bat1 ile iliskiler neticesinde gerceklesmistir. Ancak buna
deginmeden evvel, Panislamizm’den kastin ne oldugunu acgiklamak daha dogru
olacaktir. Panislamizm, Osmanli Hilafeti’ne dis diinyada niifuz temin edici her tiirlii
politikadan olusan uygulamalarin tiimii olarak tanimlanmaktadir (Deringil, 1991: 52).
Buna karsin bu hali ile Panislamizm’in tanim1 eksik olacaktir, zira bu tanim, diinyadaki
diger “Pan” hareketleri ile Panisldmizm arasindaki temel farki ortaya koyamamaktadir.
Panslavizm, Pangermenizm vs., yayilmaci ve saldirgan bir politika izlerken, Osmanl
Panislamizm’i savunmaya yoneliktir (Deringil, 1991: 52). “Pan” hareketler arasindaki
bu fark Birim Diizeyindeki insaciligin en énemli temsilcisi olan Peter Katzenstein’in
(1996) Almanya ve Japonya’yr karsilagtiran caligmasiyla — uyum igerisindedir.
Katzestein’a gore her iki devlet de Ikinci Diinya Savasi déneminde benzer egilimleri

gostermisler, ancak aldiklar1 agir yenilgiler sonrasinda i¢ ve dis giivenlik politikalarinda
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farkliliklar bas gostermistir. Katzenstein sdz konusu g¢alismasinda i¢ politik alanlara
odaklanmuis, en nihayetinde bu farkliligin sebebi olarak kurumsallasmis mevzuatlar ile
anayasal, ulusal, sosyal ve hukuki normlarin 6nemine vurgu yapmustir (Reus-Smith,
2005: 200). Benzer sekilde i¢ politik alanlara odaklanarak s6z konusu ‘“Pan” hareketler
arasindaki fark aciklanabilmektedir. Diger “Pan” hareketler “soydaslarinin” yasadigi,
fakat ellerinde olmayan cografyalar1 ele gecirerek ayni ¢ati altinda birlestirmeyi
hedefledikleri i¢in saldirgandir. Tersi durum Panislamizm i¢in gegerlidir. Panislamizm
ise halihazirda ayni cati altinda bulunan Miisliimanlarin boliinmesini engellemeye

calistig1 icin savunmaya yoneliktir.

Islameciligm Panislamizm ile giiclenmesi, Bat1 diinyas1 ile iliskiler kapsaminda
degerlendirilecek olursa, bu noktada Berlin Andlasmasi’na® bakmak gerekecektir. 93
Harbi® akabinde imzalanan Berlin Andlagsmas: ile Osmanli Devleti Avrupa’da biiyiik
toprak kayiplart yasamistir. Gayrimiislim tebaanin yasadigi bdlgede yasanan toprak
kayiplari, Osmanli sinirlar igerisinde Arapca konusan niifusun oraninin artmasina
neden olmustur (Karal, 2007: 540). Bu olay Islamcilik fikrinin devlet igerisindeki
nlifuzunu arttirmistir. Daha 6nce agiklandigi iizere, imparatorluk igerisindeki birligin
Islamiyet iizerine insa edilme cabasinin &nemli bir nedeni s6z konusu andlasma
olmustur. Imparatorluktaki Miisliiman oranmnin ya da Arapca konusanlarin niifuzunun
artmas1 Islami kesimlerce ittihat i¢in olumlu da olsa, “birlik” fikrinin Bat1 tarafindan
engellendigi algis1 degismemistir. Bu alginin arka planinda bilingli bir Islam diinyasinin
Bati1 i¢in ne denli biiyiikk bir tehlike olacagi iddiasimin yattigi ileri siirtilebilir.
Abdiilhamit de bu diisiince ile firsat diistilk¢e Islim cografyas: iizerindeki niifuzunu
kullanmaktan g¢ekinmemistir (Karpat, 2014: 81). Ancak belirtildigi iizere boyle bir
giiclin kullaniminin Bat1 tarafindan engellendigi algis1 da her zaman dile getirilmektedir.
Ornegin, Tiirkgiiliigiin dnciilerinden Yusuf Akgura (1991: 33) yazdig1 Ug Tarz-1 Siyaset
adli eserinde Osmanli Devleti’ne dair ii¢ siyasi akimin uygunlugunu kaleme almuistir.

Bunlardan biri de Islamciliktir:

® Osmanli Devleti, Rusya imparatorlugu, Biiyiik Britanya, Alman imparatorlugu, Avusturya-Macaristan
imparatorlugu, italya Kralligi ve Fransa arasinda imzalanmustir.

° 1877-1878 Osmanli-Rus Savasl’dir. Ancak, Rumi takvime gore 1293 yilina denk geldigi icin bu isimle
aniimaktadir.
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“Hala her Miisliman, Tiirk veya Iraniyim demekden evvel ‘Elhamdii-lillah
Miisliimanim...” diyor. Hala Islamiyet diinyasinin biiyiik kismi, Osmanli Tiirkleri hakanini
Islam’in Halifesi taniyor. Hala biitiin Miisliimanlar, giinde bes defa Miikerrem Mekke’ye yiiz
ceviriyor... Hi¢ korkmadan tekrar olunabilir ki Islim heniiz pek giigliidiir. Bunun iizerine
Tevhid-i Islam siyasetinin tatbikinde, dahili maniler az giigliik ile katlanilabilecek surettedir.
Lakin harici maniler pek kuvvetlidir. Gergekten bir taraftan, Islim devletlerinin hepsi Hiristiyan
devletlerinin niifuzu altindadir. Diger taraftan bir iki miistesnasi disinda, biitiin Hiristiyan

devletleri Miisliiman tebaaya maliktir. ”

II. Abdiilhamit’in IsldAmecilik fikri altinda dinden umdugu temel beklenti, bir
siyasal otorite olarak kendisine bagli, sadik bir kusak yetistirmektir ki burada da Islami
sOylemin pragmatist yan1 goriilmektedir. Sadik bir kusak yetistirme siirecinin ideolojik
boyutu Islam-Tiirk sentezi olusturma c¢abasidir. S6z konusu Islam-Tiirk sentezinden
hedeflenen Tiirkliigiin Islam potas1 icerisinde eritilen ve anlamlandirilan ikincil bir
kimlik olarak sunulmasidir (Alkan, 2001: 386). Ornegin, Tanzimat’in mirasi olan ve
aslen Tiirk-Fransiz girisimi olan Galatasaray Lisesi, II. Abdiilhamit doneminde Tiirk
ogrencilerin sayisinin arttirilmasi ve miifredattan Latince derslerinin ¢ikarilmasi gibi
politikalarla daha fazla Miisliiman-Tiirk karaktere kavusturulmustur (Lewis, 2014: 248).

S6z konusu politika Islam-Tiirk sentezinin bir tezahiirii olarak yorumlanabilmektedir.

Ancak, II. Abdiilhamit’in salt Islamcilik yolunda politikalar izledigini
diistinmek yanlis olacaktir. Kendi doneminde Tanzimat siirecinin politikalarmi da
devam ettirmistir. Bu donemde Batili anlamda okullar agilma siireci kesintiye
ugramamustir. Bu okullarin en dikkat ¢ekici drnegini Istanbul Universitesi (Dariilfiinun)
olusturmaktadir. Dariilfiinun’un en dikkat ¢ekici 6rnek olmasinin sebebi ise, s6z konusu

okulun Islam diinyasinin Batili anlamda ilk iiniversitesi olma dzelligini haiz olmasidir.

II. Abdiilhamit déneminde siyasal kimlik olarak islamcilik ve Tiirkliigiin goreli
uzlas1 icerisinde olduklar1 dikkatleri ¢ekmektedir. Bu durum Insaci kuramin kimlikler
arasinda miizakerelerin olabilecegine dair temel varsayimlarini dogrular niteliktedir.
Daha 6nce incelendigi iizere Islam-Tiirk sentezi olarak bilinen bu ittifakta Tiirkliik,
Islamciliga payanda olarak kullanilmistir. Bu dogrultuda, II. Abdiilhamit dénemi
oncesinden beri siiregelen ya da séz konusu dénemde kurulan okullarda Islam-Tiirk

sentezine uygun miifredat gelistirilmeye ¢alisilmistir. S6z konusu okullarda, Padisah’in
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Fransiz ihtilali’nin anlatimini yasaklamasi, Islam Tarihi dersini okul programlarina
eklemesi ve saatini arttirmasi dikkat cekici adimlardir. Zira Islam Tarihi dersindeki
anlatilarda, Tiirklerin soyunun Nuh’un ogullarindan Yasef’in soyundan geldigi
belirtilmekte, bu soyun Avrupa soyunu da igermesi sebebiyle Tiirk olan Selguklu ve
Osmanlilarin da Avrupa ile akraba olduklari sonucuna ulasilmakta, tim bunlara ek
olarak Osmanli Devleti’nin aym1 zamanda Araplarin da irken akrabasi olarak
sunulmaktadir (Alkan, 2001: 392). Bu sunus igerisinde II. Abdiilhamit doneminin temel
diisiincelerinden biri olan Islamiyet’in ilerlemeye engel olmadig1 sav1 ders kitaplarinda
islenmeye calisilmistir (Alkan, 2001: 392). Islamcilik diisiiniirlerinin Islam ile terakki
arasinda ileri siirdiikleri bu sav, cumhuriyet dénemi Islamcilari tarafindan da siklikla

dile getirilmektedir.

Egitimin yanmi sira II. Abdiilhamit doneminde Avrupai sirketler araciliiyla
ulasim sektoriinde de hizli bir gelisme yasanmistir. Bu dénem, demiryolu ingaatinin

Osmanli Devleti doneminde zirveye ulastig1 bir donemdir.

Demiryollarinin Osmanli halklarinda uyandirdiklar: hissiyat dahi s6z konusu
donemde yasanan Batililagsma-Islamcilik ayriminin bir tezahiiriidiir. Orient Express
adiyla bilinen trenin ismi demiryolunu planlayan, ingsa eden ve isleten Avrupalilarin
bakisini gozler oniine sermektedir. Ayni sekilde Sirkeci’den hareketle Avrupa’ya giden
bu tren Osmanli halklarinin géziinde 6zgiirliige ve modernlige dogru yolculuk eden bir
aragtir. Ancak Islamcilar igin aksi yonde yapilan Hicaz Demiryolu (Sam’1 Medine’ye
bagliyordu) daha anlamlidir, zira diinyanin dort bir yanindaki Miisliimanlarin bagislar
sayesinde yapilan bu demiryolu Padisah’in Panislamist politikalarinda etkin rol
oynamustir (Lewis, 2014: 251). Yine de, demiryollarinin insasin1 yalnizca Panislamist
politikalar ¢ergevesinde degerlendirmek yanlis olacaktir. Devrin istibdat donemi oldugu
diisiiniildiiglinde, s6z konusu demiryollarinin II. Abdiilhamit’in devleti merkezilestirme
cabalarin1 kolaylastirdig1 sonucuna da ulagilmaktadir. Ciinkii Tiirkiye’de modernlesme
toplumlarin gittikce daha da merkezilestigi bir siire¢ olarak goriilmelidir (Mardin,
2011b: 25). Nasil ki Tanzimat reformistlerinin Batililasma hedefiyle attig1 adimlar kendi
Islamc1 muhaliflerini yarattiysa, II. Abdiilhamit’in istibdat ve Islamcilik yolunda attig

adimlar da kendine muhalif bir kadronun olusmasina neden olmustur. Yusuf Akcura da
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bu muhalif kusaktaki isimlerden birisidir. Zira Islimcilik’tan ilk s6z edenlerden biri de
olsa Akgura, Ug Tarz-1 Siyaset adli yazisin1 Abdiilhamit’e muhalefet doneminde, 1904
yilinda Misir’da ¢ikan Tiirk gazetesinde yayimlamistir (Mert, 2005: 412).

II. Abdiilhamit’in uygulamaya koydugu politikalarin ortaya ¢ikardigi muhalif
kadro 1908 yilinda gerceklestirdikleri bir devrim ile ikinci kez mesrutiyetin ilan
edilmesini saglayan Jon Tirkler’dir. 1902 yilinda gerceklestirilen Osmanli Liberalleri
Kongresi’nde yasanilan yol ayrimi ile (Ahmet Riza ve Prens Sabahattin ayrimi) giderek
daha fazla milliyetci sGylemi benimseyen ve merkeziyet¢i bir politikayr savunan Ahmet
Riza kanadi gii¢ kazanmustir (Ziircher, 2009: 139). Farkli iki kimligin miicadelesi
sonucunda Ahmet Riza kanadinin gii¢ kazanmasi ile birlikte cumhuriyet donemine de

miras kalacak bir merkez algis1 yaratmistir.

II. Abdiilhamit doneminin sonlarina dogru Osmanli aydinlart Bati’nin
teknolojisinin alinmasini isterken, bir yaniyla da dini kiiltiir ve degerlerin korunmasini
savunmaya devam etmistir. Japonlar 1905 yilinda Rusya’yr yendiginde bu ulusun
basarisinin sirr1 arastirilmig, galibiyeti getiren etken olarak Japonlarin kendi kiiltiirlerini
korurken Bati’nin savas teknolojilerini kullanmay1 basarabildikleri gosterilmistir. Bu

gelisme Jon Tiirkleri derinden etkilemistir (Mardin, 2011e: 14-15).

Jon Tirklerin siyasi fikirlerine bakildiginda c¢eliskiler gbze carpmaktadir.
Pozitivizme dnem veren, giiniimiiz anlamiyla laiklik yolunda 6nemli adimlar atan ITC,
zaman igerisinde Tiirkciiliigii daha fazla benimsemistir. Islam ile iliskileri bakimindan
ITC nin {irettigi politikalarin énemli bir kisminin cumhuriyetin getirdigi modernlesme
adimlariyla uyum igerisinde oldugu goriilmektedir. Jon Tiirklerin laiklik yolunda attigi
ve cumhuriyetin modernlesme politikalar1 ile uyum igerisinde oldugu goriilen
adimlarinin bazilar1 sunlardir: Ser’iye mahkemeleri Adliye Nezaretine baglanmistir, aile
hukukunda biiyiik degisikliklere gidilmistir, egitim sistemi modern ilkelere gore revize
edilmistir, tevhid-i tedrisata giden yol ag¢ilmistir, Rumi takvimden Miladi takvime
gecilmistir, medrese tedrisat1 ¢agdaslastirilmis ve miispet ilimler, dogal bilimler, Bati

dilleri dersleri eklenmistir (Aksin, 2008: 108).
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Ancak daha 6nce de incelendigi iizere, Jon Tiirklerin siyasal fikirleri ¢eliskiler
icerisindedir ve Isldmciliga dair politikalarinda da bu celiskilerin  drnekleri
goriilmektedir. Ornegin, 1. Abdiilhamit’e muhalif bir hareket olarak ortaya ¢ikan Jén
Tiirkler dahi Panislamizm’i kabul edilebilir, realist ve hatta Osmanli imparatorlugu’nun
bekasi i¢in zaruri bir siyaset olarak gormiistiir (Aydin, 2013: 65). Ayrica Cemil Aydin’a
gore (2013: 65) “islam Alemi” fikri ve halifenin de bu alemin lideri oldugu inanct,

Osmanl1 imparatorlugu’nun 1. Diinya Savasi’na girmesinde nemli bir etken olmustur.

Jén Tiirkler’in Islam’a iliskin fikirlerinde bu sekilde geliskiler yasamasinda
Islamc1 kimligin yasadig1 déniisiimiin de pay: biiyiiktiir. Islamciligin bir ideoloji islevi
gormesi Jon Tiirklerden daha Once Cemalettin Afgani tarafindan kesfedilmis ve
Afgani’nin bu diigiincesi zaman igerisinde gelismistir. Serif Mardin (2011le: 17)

Islameciligim yasadig1 déniisiimii su sekilde 6zetlemektedir:

“Islam dini artik bir ‘kendini Allah’a teslim etme’ anlamin1 kaybetmeye baslamist1 ve
bunun sebebi, 19. yiizyilda, kitlelerin, daha genis bir iletisim siirecine katildiklarinda, Islam’1
artik sirf kendi mahalli gevrelerini anlamak i¢in degil, daha genis bir diinya icinde entegre
olmak igin kullanma zorunluluklartyd:. Bdylece islam’a bir “toplum pekistiricisi”, yeni tesekkiil
eden milli devlet siirlar iginde ve diinya devletleri aligverisinde bir “yer” ve “kimlik”

belirleyicisi gorevi yiikleniyordu.”

Serif Mardin’in ifadelerinden hareketle, ittihat ve Terakki kadrolar1 da I.

Diinya Savasi’na katilirken, Islam’in “toplum pekistiricisi” sifatina giivenmislerdir.

ittihat ve Terakki donemini sonlandirmadan &nce 31 Mart Vakasi’na

odaklanmak gerekmektedir. 13 Nisan 1909 giinii ¢ikan bir ayaklanmada Ittihat ve
Terakki iiyeleri zor bir siiregten gegmisler, bu olaydan ise tek gii¢ olarak ¢ikmay1
basarabilmislerdir. Bir takim din adamlarinin pesindeki askerlerin seriat ile yonetilme
istegiyle Heyet-i Mebusan’in Oniinde toplanarak subaylarina karsi ayaklanmasi ile
baslayan olay, Selanik’ten gelen 3. Ordu tarafindan bastirilmistir. Ancak s6z konusu
ayaklanmaya ek olarak bu siirecte bir baska yapilanmadan daha bahsetmek
gerekmektedir. 1909 yilinda partinin asil bagkaninin Hz. Muhammed oldugu saviyla

kurulan Ittihad-1 Muhammedi adli yapilanma, ¢ikardigi Volkan gazetesi araciligiyla bu

1% Rumi takvime gore 31 Mart 1325 tarihinde gergeklestirildigi icin bu adi almistir.
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donemde ITC’ye en etkin muhalefeti yiiriitmiistiir. Serif Mardin’e gore (2011e: 20)
tarihte 31 Mart ayaklanmasi Ittihad-1 Muhammedi adli teskilat ile iliskilendirilmesinin
yani sira, Volkan gazetesinin muhalefetini anlamak acisindan 6nemlidir. Ittihat ve
Terakki de dinin ideolojik bir ara¢ olarak giiciinii gérmiis ve 1. Diinya Savasi’nda ilan

ettigi “Cihan Fetvasi”n1 bu veri iizerine insa etmistir (Mardin, 2011e: 20).

MGH’nin cumhuriyet doneminde bir ¢evre hareketi olarak tasradan aldigi
oylarla gli¢ kazanmasinin kokeni de bu donemde goriilmektedir. Tanzimat ve II.
Mesrutiyet, devletin din islerinde var olan agirliginin kaybolmasina yol agmistir. Dini
kuruluglarda bu vesileyle dinin tasrali anlayisi egemen olmaya baslamistir. Saray-
devlet-din diyalogunun ortadan kalktig1 oranda Islamcilik, gittikge tasrali bir hiiviyet
kazanmis ve 31 Mart Olay1 da Tiirkiye’de birbirinden bagimsiz iki ayr1 Islamcilik
anlayiginin ortaya ¢iktiginin habercisi olmustur (Mardin, 2011f: 27).

Milliyetgi kimliklerle rekabet icerisinde yesererek giic kazanan Islamci kimlik,
yine milliyet¢i kimliklerle rekabet icerisinde gii¢ kaybetmistir. Islimciligin ortaya cikis
ve glic kazanma siirecinde gayrimiislim tebaanin ulusal kimliklerini temel alarak
bagimsizlik miicadelelerine girismeleri Islamciligin gii¢c kazanmasima sebep olmustu.
Tim bunlara karsin, Birinci Diinya Savasi doneminde Arap cografyasinda yayilan
milliyet¢ilik akimi, 20. yy’in basinda Osmanli siyasal diisiince alaninda kendine yer
acmaya baslayan Tirkciiliik akiminin giiclinii arttirmasina ve Panislamist politikalarin
giic kaybetmesine neden olmustur. Lozan’da bagimsizligi kazanan cumhuriyetin kurucu
elitleri de Panislamist liderligi avantaj yerine ylik olarak gérmeye baslamistir (Aydin,
2013: 67). Her ne kadar Kurtulus Savasi doneminde cumhuriyetin kurucu kadrosu
Ittihad-1 IslAim sdylemini devam ettirse de, cumhuriyetin ilanindan itibaren Osmanl
Devleti’nin son doneminden miras kalan diisiinsel hayati devam ettirmis ve hatta bir
sonraki asamaya tasimislardir. Ozellikle Milli Miicadele ddéneminde birinci boliim
icerisindeki “Siyasal Islam” bashig1 altinda detayl: bir bi¢cimde incelenen Sara Suresi,
38. Aye‘[’in11 Meclis duvarinda yazili olmasi dikkat ¢ekicidir (Yildiz, 2002: 219). Buna
karsin cumhuriyetin ilani ile birlikte laiklik yolunda atilan adimlara devam edilmistir.

Ancak bu devamlilik igerisinde kimlik tanimlamalar1 artik din merkezli degil, etkisini

11« ve emruhum sura beynehum” (...onlarin isleri kendi aralarinda sira iledir) (Tekin ve Akgiin, 2005:

653)
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arttiran Tirkgiilik akimi {izerinden yapilmig, siyaset alaninin merkez-gevre algis1 da

Ittihat ve Terakki doneminin devami niteliginde olmustur.

2.2. MGH ONCESI DONEMDE CUMHURIYETIN MERKEZIi
DEGERLERININ “OTEKISi”: iISLAMCILIK

2.2.1. Demokrat Parti Oncesi Donem

Bir 6nceki baglik altinda ifade edildigi iizere, Osmanli Devleti’nin son dénemi
ile Mustafa Kemal Atatiirk donemi bir biitiinliik icerisindedir. Kokenleri daha Onceki
yillara dayansa da Tanzimat Fermani ile somutlastirabilecek Batililasma c¢abalarinin
devami olarak Mustafa Kemal Atatiirk hizli devrimler gergeklestirmistir. Sonug
itibariyle Mustafa Kemal’in kendisi de Tanzimat ile getirilen kurumlarda egitim gormiis
bir liderdir. Osmanli Devleti’nin kurumlarinda yetisen bir liderin kurdugu cumhuriyet
de dogal olarak Osmanli’nin son dénem fikri ve siyasi miilahazalarinin etkisi altindadir.
Bu sebeple Tiirkiye Cumhuriyeti, Osmanli Devleti’nin son dénemlerinden kendine
miras kalan diislinsel hayatin ve kurumsal yapinin bir kismini devam ettirmistir. Ancak
Osmanli Devleti’nin sahip oldugu geleneksel kurumlara ve hukuka Batililagsma ile yeni
kurumlar ve hukuk yapist eklenerek diialist yapilar ortaya ¢ikmis, Mustafa Kemal ise

geleneksel yapilar kaldirarak s6z konusu diializme son vermeyi amacglamaistir.

Tanzimat donemi ile baslayan, Ittihat ve Terakki’nin 6zellikle son yillarinda hiz
kazanan laiklik diisiincesine cumhuriyet doneminin laiklik yolundaki devrimleri
eklendiginde bir siireklilik ortaya c¢ikmaktadir. Bu siireklilik sonucunda Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin merkezi deger sistemi ortaya ¢ikmustir. Ulus-devletin kurucu iradesi
kendi karsi-kutbuna yerlestirdigi Islimcilig1 “Eski Rejim” ve “gericilik” (irtica) olarak
gormiistiir (Bora, 1997: 20). Kurucu iradenin kendi “6tekisini” yaratmasi Derrida'nin
constitutive outside (kurucu disaris1) kavramina da uygun diigmektedir. Zira Derrida'ya
gore her kimlik, kendi karsisina bir “6teki” tayin ederek kendini tanimlamaktadir

(aktaran Kahraman, 2009: 26).

Felsefi kokenleri Osmanli-islim ge¢misinden ziyade, Aydmnlanma Cagi’na,
Fransiz Devrimi’ne, pozitivizme, solidarizme ve 19. yy’in bilimci diinya goriisiine

uzanmakta olan Kemalizm, seriat ilkeleri yerine, ulusculugu ve laikligi yeni Tiirk
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toplumunun kiiltiirel temeline getirmeyi amaglamistir (Kazancigil, 1982: 64-65). Bu
durum esas olarak fizikteki temel bir kanun olan “Etki-Tepki Yasas1” ile agiklanabilir.
Ozetle her bir etkinin kendisine esit ve zit yonlii bir tepkisini olusturacagini vurgulayan
Etki-Tepki Yasasini, bu konu 6zelinde, her sistemin kendi anti-sistemini yaratacagi
hususuna benzedigi soylenebilir. Nitekim II. Abdiilhamit’in uyguladigr Panislamist
politikalar ve kati istibdat yonetimi kendi anti-sistemi olan pozitivist ve anayasa
savunusu yapan ITC’yi ortaya ¢ikarmistir. M. Kemal ise ITC’nin laiklik yolundaki bu

politikalarin1 daha da ileriye tagimistir.

Cumbhuriyetin ilani ile birlikte gerceklestirilen devrimler silsilesinin kdkenleri
Tanzimat dénemine kadar gotiirebilse de, Ittihat ve Terakki doneminin son yillarndaki
gelismeler, Mustafa Kemal Atatlirk doneminde gergeklestirilecek olan devrimlerin
ipuglarin1 vermektedir. Nitekim 1916 yilinda Seyhiilislam kabineden ¢ikarilmis, 1917
yilinda ise yetkileri sinirlandirilmistir. Yine 1917 yilinda ser’iye mahkemeleri, laik bir
yapilanma olan Adliye Nezareti’'nin denetimi altina alinmis, medreseler Maarif
Nezareti’ne baglanmis ve vakiflar1 yonetecek yeni bir Evkaf Nezareti olusturulmustur.
Tiim bu gelismelere ek olarak medreselerin egitim programi yeniden tanzim edilmis, bu
yapilarda Avrupa dillerinin 6gretilmesi zorunlu kilinmistir. Ayrica aile hukuku seriatin
son kalesi olarak kalmigken, yine bu yillarda bu alanda da gedikler agilmistir (Ziircher,
2009: 185). Ancak Kemalizm ile Ittihat ve Terakki déneminin ayn: amagla bu
yenilikleri getirdigini sdylemek giictiir. ittihatgilar devleti kurtarmak ya da
imparatorlugu ihya etmek amaclari ile bu yenilikleri hayata gecirirken, bu diisiinceleri
Birinci Diinya Savasi’nin sonu itibariyle fiilen ortadan kalkmis, Kemalist yapilanma ise
imparatorlugu ihya etme amacina girigmeyerek, ulus-devlet insa siirecine yonelmistir
(Uniivar, 2001: 137). Buna karsin ihyanin imkansizliginin anlagilmasi énemli bir sebep
olsa da, Birinci Diinya Savasi’nin imparatorluklar iizerindeki yikici etkisi tek neden
olarak goriilmemelidir. “Milletin bagimsizligin1 yine milletin azim ve kararinin
kurtaracagini” belirten Mustafa Kemal’in Ankara merkezli Milli Miicadele’ye onderlik
ettigi dénemde, Istanbul hiikiimetinin Ankara hiikiimetine yonelik olumsuz yaklasimi da
bu konuda &nemli bir sebep olmustur. Ozellikle yeni cumhuriyetin bagimsizlik
andlasmasinin imzalanacagi yer olan Lozan’a iki hiikiimetin de davet edilmesi

saltanatin sonunu getirecektir.
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Tiirkiye Cumbhuriyeti kuruldugu gilinden itibaren Tanzimat’tan beri var olan
modernlesme ¢abalarima hiz vermis ve muhasir medeniyetler seviyesine ulagabilmek
gayesiyle bir dizi devrimler hayata ge¢irmistir. Mamafih Mustafa Kemal 29 Ekim 1923
tarihindeki sOylevinde “Memleketimizi asrilestirmek istiyoruz. Biitiin ¢alismalarimiz
Tiirkiye’de asri binaenaleyh batil1 bir hiikkiimet viicuda getirmektir. Medeniyete girmeyi
arzu edip de Batiya yonelmemis millet hangisidir?” ifadelerini kullanarak, bu husustaki
goriislerini dile getirmistir (Can ve Ozen, 2005: 8). Bu ¢alismanin konusu itibariyle bu
yolda gergeklestirilen devrimlerin Islamcilik ile iliskisine bakilacak olursa, 1924 yilinda
halifelik kaldirilmig, 1925 yilinda tekke ve zaviyeler yasaklanmis, 1924 anayasasinda
gecen “Tiirkiye Devleti’nin dini, din-i IslAm’dir” ifadesi 1928 yilinda kaldirilmistir.
Ayni maddeye 1937 yilinda getirilen bir degisiklik ile laiklik ilkesi anayasaya
eklenmistir (Nebati, 2014: 121-122). Esas itibariyle hilafetin kaldirilmasi 19.yy’dan
itibaren genig capli laiklesen egitim, evlilik, miras gibi konularin sekiilerize edilme
ihtiyacin1  dogurmustur. Hilafetin kaldirilmasiyla birlikte yukarida bahsi gegen
devrimlere ek olarak 1924 yilinda hem Seyhiilislamlik ve Evkaf vekaleti lagvedilmis,
hem de dini mahkemeler kaldirilmistir. 1925 yilinda Sapka Inkilabr gerceklestirilmis ve
dini tarikatlar dagitilmis, 1926 yilinda yeni ceza kanunu ve Isvigre’den 6rnek alinan
Medeni Kanin kabul edilmis, 1928 yilinda Harf Devrimi yapilarak Latin alfabesine
gecilmis, 1932 yilinda ise Ezan Tirkgelestirilmistir (Mardin, 2011d: 97). Tim bu
devrimler Kemalizm’in medeniyetcilik siarindan tiiremis ve medeniyetciligi Baticilik,
medeniyeti de Bat1 ile Ozdeslestiren Kemalist anlayis, Islamilesmis kiiltiirden
arindirilmis yeni Tiirk insanini, yeni Tirk milliyetciligi araciligiyla Bati enternasyonali
icerisine yerlestirmistir (Yildiz, 2002: 223-224). Ayrica tiim bu devrimlerin hukuk
mekanizmas1 kullanilarak gergeklestirilmesi dikkat ¢ekici bir husustur. Bu sebeple
Kemalizm’i bir yaniyla hukuksal yoldan devrim olarak tanimlamak yanlis olmayacaktir
(Kazancigil, 1982: 84). Zira daha once de ifade edildigi ilizere pozitivizmden etkilenen
Mustafa Kemal, pozitif hukuk kurallarin1 pesi sira hayata gecirerek toplumsal

doniisiimii saglamaya calismaistir.

Laiklik yolunda atilan tiim bu adimlarin ¢ok yonlii karakteri oldugunu
vurgulayan Kemal Karpat (2015: 349) “Din karsisinda tarafsiz, modern bir milli devlet

kurmaya zemin hazirlamak; toplumu dinsel baskilardan kurtarmak ve yeni, hiir bir
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bireyi tipi yaratmak. Akli, ilmi, klerikalizme kars1 cephe alan ve gelenekg¢i olmayan bir
laiklikti bu” ifadelerini kullanarak bu adimlarin amacini belirtmistir. Cumhuriyetin
getirdigi bu laik diisiince ile yukarida incelenen Ittihat ve Terakki déneminin son
yillarinda laiklik yolunda atilan adimlar arasinda farklilik bulunmaktadir. Kerem

Uniivar (2001: 140) bu fark: su sekilde agiklamaktadur:

“Ittihatcilarn  devletin bekasmni gdzeterek ve halkin mobilizasyonunu saglamak
acisindan miiracaat ettikleri uhrevi giiciin yeryiiziindeki temsiline karsi, Kemalist iktidar laikligi
hem reformlarin bir geregi olarak sunabilmis, iktidar1 goriiniir kilmis hem de kendi iktidarinin

mubhaliflerine kars1 gii¢lii bir koz elde etmistir.”

Ancak, bu calisma icerisinde Kemalist devrimlerin ne olduguna detayli bir
bi¢imde deginmek yerine, islami hareketlerin bu devrimlere olan tepkisine odaklanmak
daha dogru olacaktir. Ciinkii bu adimlar bir sonraki bdliimde detayli bir bigimde
incelenecek olan MGH partilerinin Tiirk siyasal hayati icerisindeki dnemini daha net bir
bicimde ortaya koyacaktir. Tiim devrimler icerisinde halifeligin kaldirilmasinin ayri bir
ehemmiyeti vardir. Bu ehemmiyet siyasi olmaktan ziyade, kiiltiirel ve tarihi bir anlama
sahiptir. Ressam ve bestekdr olan son halife Abdiilmecid Efendi’nin Ankara
hiikiimetiyle dengeli iligkiler kurmak yerine goz alict selamlik alaylari diizenlemesi -Ki
bunlardan bir tanesine Fatih Sultan Mehmet kiyafetiyle gelmistir- iktidar miicadelesine
tahammiilii olmayan yeni cumhuriyetin dikkatini ¢ekmistir (Ortayli, 2010: 72). Tiim bu
gelismeler neticesinde Ankara hiikiimeti halifeligi kaldirmistir. Halifeligin kaldirilmasi,
19. yy’dan itibaren siliregelen laik-yenilik¢i grup ile muhafazakarlar arasindaki
miicadelede yenilik¢i kesimin agik bir zaferini gozler oniline sermektedir (Karpat, 2015:

130).

Halifeligin kaldirilmasi ile birlikte ikisi dahili, biri harici olmak iizere ii¢ tepki
ortaya ¢ikmistir. Oncelikle harici tepki ile baglamak gerekirse, kayda deger tek dis tepki
Hindistan’daki Miisliimanlardan gelmistir. Arap cografyasi zaten uzun yillardir hilafeti
kendine ait bir hak olarak gérmektedir (Ortayli, 2010: 73). “Hilafetin bu asirda restore
edilmesi miimkiin mii?” sorusuna Ilber Ortayl1 (2010: 73) kesin bir cevap vermektedir:
“Stiphesiz hayir. Bu kadar ¢ok milli devletin, liderlik iddiasinin ve maalesef mezhep

catigmalarinin dorukta oldugu Islam diinyasinda bu kurumun ihya edilmesi miimkiin
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degildir... Hilafet iktidar ister. Cihangiimul iktidar Osmanl ile tarihe karigmistir.”
Halihazirda Birinci Diinya Savasi esnasinda ITC tarafindan ilan edilen cihat ¢agrisinin
sonugsuzlugunu ve hatta milliyetciligin etkisi altinda kalan Araplarin Osmanli
ordulartyla savastiklarini géren cumhuriyetin kurucu kadrosu, s6z konusu cografya ile
Islami baglarm ne denli zayif oldugunu net bir sekilde anlamustir. Ozellikle daha sonra
Irak krali olan Faysal’in Osmanli ordusuyla savasmasi ilber Ortayli’nin ifadelerini
kanitlar niteliktedir. Nitekim Mustafa Kemal Atatiirk bu gercegin farkinda bir lider

olarak hilafetin kaldirilmasini saglamstir.

Dabhili tepkilerden ilki Kazim Karabekir, Ali Fuat Cebesoy, Rauf Orbay, Refet
Bele gibi Kurtulus Savasi’nda 6n planda olan askeri kurmaylarin 1924 Kasim’inda
kurduklar1 TCF’dir. TCF, Halk Firkasi’na karsi liberal bir muhalefet baslatmistir
(Kreiser ve Neumann, 2008: 307). Parti programinin ilk maddesinde “Tiirkiye devleti
halkin hakimiyetine dayali bir cumhuriyettir” denilmekte, ikinci maddesinde ise
“Hiirriyetperverlik (liberalizm) ve halkin hakimiyeti (demokrasi) firkanin meslek-i
esasidir’ denilmektedir (Ekincikli, 2012: 161). TCF, Halk Firkas1 gibi laik ve milliyetci
politikalarin1 benimsemistir, ayristiklar1 nokta ise merkeziyetci, otoriter egilimlere
karsin adem-i merkeziyetciligi, giicler ayrimi ilkesini ve devrimci degisimler yerine
evrimsel degisimleri benimsemesidir. Tiim bunlara ek olarak TCF dis borglanmay1 da
kabul eden daha liberal bir iktisadi goriige sahiptir (Ziircher, 2009: 250). Halk Firkasi ile
TCF arasindaki bu goriis farkliliklari, Ahmet Riza ile Prens Sabahattin ayrimima bir
hayli benzemektedir. Hatirlanacag: tizere Ahmet Riza kanad1 merkeziyet¢i bir politika
izlerken, Prens Sabahattin’in daha sonra kurdugu Tesebbiis-i Sahsi ve Adem-i
Merkeziyet Cemiyeti’nin adindan da anlasilacag: {lizere, liberal ve adem-i merkeziyetci
bir anlayis1 savunmugstur. 1902°de yasanilan bu ayrim, Halk Firkas1 ile TCF arasindaki
iliskiden de anlasilacagi iizere, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin merkezi siyaset anlayisina

miras kalarak, giiniimiize dek stiregelmistir.

Esasen liberal bir parti olarak on plana ¢ikan TCF’nin Islamcilig1 biinyesinde
barmdirarak, ya da Islimcilarm liberal TCF igerisinde bulunarak CHP’ye karsi bir
ittifak icerisinde olmalari, Tiirkiye siyasal hayatinda uzun dénem siirmiis bir mirastir.

Daha net bir ifade ile liberaller ve Islamcilarin merkezi kimlige kars: ittifaklar1 uzun
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yillar siirmiistiir. Bu durum Insaciligin kimliklerin miizakerelere ve miicadelelere agik
oldugu varsayimini, ayni olay i¢inde gosterebilecek somut orneklerden biri olarak
sunulabilir. Bdyle bir ittifakin sebebini Insacilar, ulusal cikarlar {izerinde gii¢ sahibi
olma arzusuyla agiklamaktadirlar. Nitekim bu ittifaj DP doneminde basarili olacak ve

liberaller ile Islamcilar, ulusal ¢ikarlar iizerinde s6z sahibi olabileceklerdir.

Ancak farkli olan nokta, Mustafa Kemal’in Nutuk’ta TCF hakkinda kullandig1
ifadelerdir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusunun kullandig: ifadeler giiniimiize dek
Tirkiye’de liberal olmanin anlaminmi etkilemistir. Mustafa Kemal’in Nutuk’ta TCF
kurucularmi kastederek “Firkalarint muhafazakar unvan altinda teskil etseydiler belki
bir manasi olurdu. Fakat bizden daha Cumbhuriyet¢i ve Terakkiperver olduklarini
iddiaya kalkistilar” ifadelerini kullanmasindan itibaren giiniimiize dek liberal olmak,

Kemalist reformcular i¢in ancak gericilik anlamina gelecektir (Insel, 2005: 68).

Bu durum Insacilarin sdyleme yonelik vurgularimi hatirlatmaktadir. Insaci
kurama dair temel 6rneklerden biri olan “Bir dolar bir dolardir ¢iinkii biz onun degerine
inanirniz” climlesinden de anlasilabilecegi lizere maddi yetenekler, sosyal yapinin
kendine atfettigi anlamlar ile 6nem kazanir (Meyer ve Strickmann, 2011: 69). Mustafa
Kemal Atatiirk’iin bu ifadeleri ile Kemalist reformcular nezdinde liberal olmanin

gericilik olarak algilanmasi da benzer bir siiregtir.

TCF’nin liberalizmi benimsemesinin arka planinda pragmatist bir nedenin
yattigini ileri siirmek yanlis olmayacaktir. Kemal Karpat (2015: 133) “Terakkiperver
Firka, liberallik iddias1 samimi olsa da, sliphe yok ki aslinda, laik tutumu artik agikga
belli olan hiikiimetin miidahalesine karsin dini korumak diisiincesi etrafinda

birlesiyordu” ifadeleri ile bu firka ile liberalizm arasindaki iliskiyi agiklamaktadir.

Ikinci dahili tepki ise 1920’ler ve 1930’lar boyunca, birbirinden bagimsiz bir
bi¢imde ortaya ¢ikan ayaklanmalardir. Bu isyanlar igerisinde 6zellikle 1925 ve 1930
Naksibendi ayaklanmalar1 6n plana ¢ikmaktadir (Yavuz, 2008: 53-54). 1925 yilindaki
Seyh Said isyan1 savastan heniiz ¢ikmis olan yeni devletin siyasi yapisin1 da derinden

etkileyecektir.
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Ilerleyen yillarda Seyh Said isyan ile bir diger dahili tepki olan TCF arasinda
baglanti kurulacaktir. Merkezi hiikiimetin uygulamalarina kars1 ilk biiylik isyan
Bing61’de Seyh Said tarafindan diizenlenmis, Naksibendi tarikatindan olan Seyh Said’in
baslattig1 isyan merkez tarafindan bastirilmistir (Nebati, 2014: 123). Halifeligi tekrar
tesis etmek icin ortaya c¢ikan isyana onderlik eden Said yakalanmis ve Diyarbakir’da
Istiklal Mahkemesi’nde alinan kararla kirk adami ile birlikte idam edilmistir (Lewis,
2014: 358). Seyh Said isyaninin neden oldugu gelismeler dogrudan TCF’nin akibetini

etkilemistir.

Seyh Said isyani1 nedeniyle cikarilan Takrir-i Siikiin 12 Yasasi ile yalnizca
isyana katilanlar cezalandirilmamis, rejimi savunmak gayesi ileri siiriilerek biitiin
muhalefet yok edilmeye calisilmistir (Karpat, 2014: 150). Ismet Inonii’niin basbakanlik
yaptig1 hitkimet TCF’yi bu isyandan dolayr sorumlu gdstermeye g¢alismistir. Halk
Firkasi, 6zellikle bu firkanin programinda yazan “halkin dini inanglarina saygilidir*®”

maddesini irticay1 canlandirmakla ve dini siyasi amaglar i¢in kullanmakla su¢lamistir

(Colak, 2014: 227).

TCF kapatildiktan sonra 1930 yilinda liberal kesimin yeni partisi olan SCF
kurulmustur. Ancak, Mustafa Kemal Atatiirk’iin yakin arkadasi olan Ali Fethi Okyar’in
kurdugu SCF dini konularda selefine hem benzemekte, hem de ayrigsmaktadir.
Ayrnistiklar nokta, partinin adint SCF (Liberal Cumhuriyetgiler) koyan Okyar’in,
Firka’nin kati suretle laik karakterde olacagimi bildirmesidir (Kogak, 2006: 180).
Benzestikleri nokta ise, Okyar’in bu bildirisine karsin partiye yapilan suglamalarin
basinda irticai faaliyetler gelmesidir. Tipki selefi TCF gibi SCF da devrim ve rejim
karsit1 gliclerin bulugsma noktas: haline gelmis, parti kapatildiktan 35 giin sonra
Naksibendi tarikatina mensup kisilerce Menemen olay1 gergeklesmistir (Aysal, 2009:
599-600). Her iki muhalefet partisinin de ayni iktisadi goriisii (liberalizm) benimsemesi
ve ikisinin de Naksibendi temelli isyanlarda adinin geg¢mesi, s6z konusu partiler
arasindaki benzerlikler olarak ortaya ¢ikmistir. Ancak 12 Agustos 1930 yilinda kurulan
SCF’nin 17 Kasim 1930 tarihinde kapatilmasi ile 1945 yilinda Nuri Demirag tarafindan
kurulan Milli Kalkinma Partisi’ne kadar Tiirkiye’de ¢ok partili yasama gegis rafa

2 Huzurun Saglanmasi anlamina gelmektedir.
B (.. )efkar ve itikatad-i diniyyeye hirmetkar olmak” (Colak, 2014: 227).
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kaldirilmistir. Bu tarihten itibaren oOzellikle dini muhalefet “gizli” bir sekilde

faaliyetlerini yiiritmiistiir.

S6z konusu gizli faaliyetlerden kastin ne oldugu, Said Nursi 6zelinde daha net
bir bi¢imde anlasilacaktir. Cumhuriyet kadrosunun hayata gecirdigi devrimlere
Islamcilardan gelen tepkiler s6z konusu oldugunda Said Nursi’nin iizerinde &nemle
durmak gerekmektedir. Ciinkii Said Nursi’nin diisiinsel hayati, kendi 6ldiikten sonra

dahi Tiirkiye’de 6nemli bir yer edinmistir.

Ozellikle Naksibendi ve Kadiri tarikatlarindan etkilenen Said Nursi,
Avrupa’nin islam’a karsin gelistirdigi onyargili tutum ve olumsuz sdylemlerden
haberdar olmustur. Bu duruma neden oldugunu diisiindiigi i¢in Misliimanlarin
aciziyetinden sikayet etmektedir (Yavuz, 2005b: 265). Ancak Nursi’nin fikirlerini kendi
hayatin1 li¢ doneme ayirdig1 sekliyle ele almak daha dogru olacaktir. Bu ii¢ evre,
Nursi’nin gegirdigi degisimleri net bir bigimde dzetlemektedir. {1k evre olarak Nursi’nin
“Eski Said” olarak nitelendirdigi donemde dogrudan siyasetle ilgilenmistir. “Yeni Said”
adin1 verdigi ikinci doneminde ise siyasetle kati suretle iliskisini koparan Nursi, ti¢lincii
doneminde ise dolayli bir bigcimde de olsa siyasetle ilgili olmustur (Karabasoglu, 2005:
280). Said Nursi’nin kurdugu yapi, daha sonra bir tarikatin kimligi haline gelmis ve

Tiirkiye’deki siyasal yapiy: etkilemeye calismistir.

Eski Said doneminde II. Abdiilhamit’in istibdat yonetimine kars1 olan Nursi,
tim fikirlerine katilmamasina karsin anayasal sistem arzulamalari sebebiyle Jon
Tiirklerin yaninda yer almistir. Ancak bir onceki baglik altinda incelenen 31 Mart
Vakasinin igerisinde adi gegen Ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti ile olan yakin iliskileri
miinasebetiyle bizzat destekledigi Ittihat ve Terakki tarafindan Divan-1 Harb’te
yargilanmigtir (Yavuz, 2005b: 265). Bu davadan beraat etmeyi basaran Nursi,
Istanbul’un Ingilizler tarafindan isgal edilmesini elestirmis ve Anadolu’da ortaya ¢ikan
Milli Miicadele’ye destek vermistir. Bunun iizerine Mustafa Kemal, Istanbul’da bulunan
Nursi’yi Ankara’ya davet etmistir (Yavuz, 2005b: 265). Ankara’da bulundugu dénemde
devletin laiklik 6zelinde Batililasma yolunda attig1 adimlar1 géren Nursi, bu politikalara
tepki gostermis ve Ankara’yr terk ederek Van’a yaptigi tren yolculugu hakkinda bir

metafor gelistirerek “Eski Said’i Yeni Said’e gotiiren tren” ifadesini kullanmistir
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(Karabasoglu, 2005: 276). Eski Said siyasetle dogrudan iliski icerisinde olsa da Yeni

Said siyasetten uzak durarak kendi fikirsel diinyasi iizerine yogunlagsmak istemistir.

Her ne kadar Yeni Said boyle bir diisiince igerisinde olsa da, siyasi tartismalar
yakasini birakmamustir. Yukarida incelenen Seyh Said isyanina katilmasi i¢in davet
almis, ancak bunu reddetmesine karsin Cumhuriyet kadrosu kendisini gozetim altina
tutarak tilke icerisinde siirglin etmistir (Yavuz, 2005b: 266). Gozetim altindayken
yazdiklar1 Risale-1 Nur Kiilliyati’nin biiyiik ¢ogunlugu olustumus, ancak bu yazilarin
dagilmas1 ve okutulmasi yasak oldugu i¢in talebelerince olusturulan “Nur Postacilar1”
ag1 ile yaymistir. Bu iletisim ag1 da Nurculugun orgiitsel yapisini ortaya ¢ikarmistir

(Yavuz, 2005b: 267).

Said Nurs?’nin Kemalist politikalara tepkisi 6zel alan-kamusal alan ayriminda
ortaya c¢ikmaktadir. Ulus-insa siirecinde laik bir Tirk toplumu yaratmak gayesiyle
kamusal alan1 sekillendirme ¢abasina kars1 Nursi, bireyi merkeze alarak Islami bilincin
korunmasi yoluyla miicadele etmis, bu amagla 6zel alanlari kusatan dini bir egitim
gelistirmistir (Yavuz, 2005b: 267). Nursi ile Kemalizm arasindaki bir fark da “Bat1”
algis1 lizerine sekillenmistir. Nursi Kemalizm’in aksine Batililasmadan modernlesmenin
olabilecegini savunmus, bu cercevede Islam ile akilciligin bagdasabilecegini kanitlama
savunusuna girismistir (Mardin, 2011g: 45). Bu savunu esas itibariyle daha onceki
boliimde tartisilan Osmanli doneminin Islamcilari ile bir sonraki béliimde tartisilacak

olan MGH’nin sdylemleri ile biiylik bir benzerlik icermektedir.

Nursi’nin Islam ile demokrasi arasindaki baga dair diisiinceleri de keza
Osmanli donemi Islamcilan ile biitiinliik arz etmektedir. Rasid Halifelerin (Ilk bes
halife) se¢imle belirlenmesini 6rnek olarak gdsteren Nursi, saltanatin Isldm agisindan
savunulamayacagimni, halkin dzgiir iradesiyle yonetimlerin belirlendigi rejimlerin Islami
acidan mesru olacagini diistinmektedir (Karabasoglu, 2005: 282-283). Bu nedenle 1876
yilinda ilan ettigi Kanun-i Esasi’yi ve parlamentoyu rafa kaldirarak istibdat yonetimi
uygulayan II. Abdiilhamit’i sert bir dille elestiren Nursi, 1908 devrimi siirecinde

anayasa savunusu yapan ITC’yi desteklemekten geri kalmamistir.
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Nursi din ile siyaset arasindaki iliski i¢in talebelerine siklikla siyasetten uzak
durmalarimi 6giitlemistir. O’nun bu diislincesinin arka planinda hiyerarsi ve ge¢mis
tecriibelerinin yattig1 ileri siiriilebilir. ilkin Nursi dinin hiyerarsik olarak siyasetten iistiin
oldugunu ve siyasetin dine hizmet edebilecegini ama dinin siyasete alet edilemeyecegini
savunmaktadir. Ikinci olarak ise II. Abdiilhamit’in dini siyasete alet etmesini “(...)
seriata gelen tecaviiz” olarak yorumlamis ve buna ek olarak ittihad-1 Muhammedi

Cemiyeti’ndeki tecriibelerini gostermistir (Karabasoglu, 2005: 281).

Dinin siyasete alet edilmemesi uyarisin1 siklikla yapan Yeni Said’in iiglincii
Said olarak adlandirilabilecek doneme gecisi, ilging bir sekilde siyasi konular
vesilesiyle gerceklesecektir. Bu konunun temelinde ise Adnan Menderes, Celal Bayar,
Refik Koraltan ve Fuad Kopriili'niin “Dortliit Takrir” diye bilinen Onergeyi
hazirlamalarinin akabinde DP’yi kurmalar1 yatmaktadir (Ziircher, 2009: 310). Said’in

DP’yi destekledigi donem ise tiglincii Said olarak adlandirilacaktir.

2.2.2. Demokrat Parti’den Milli Goriis Hareketi’ne Islamcihgin Tiirkiye
Siyasal Hayatinda yeri

Dortlii Takrir ile DP’nin kurulmasi ve kisa bir siirede biiylik bir gii¢ elde
etmesi, Tiirkiye siyasetinde Islimciligin goriiniir kilinmasinda énemli bir baslangi¢
noktast olmustur. TCF ile baslayan ve SCF ile devam eden liberallerle Islamcilarin
merkezi kimlik tanimlamasina Kars1 ittifaklari, Insacilarin kimliklerin miizakereye ve
miicadelelere agik olduklar1 varsayimlarmin 6rnegi olarak gdsterilebilir. Nitekim bu
ittifak DP doneminde basarili olarak liberallere ve Islamcilara ulusal ¢ikarlar iizerinde

gii¢ sahibi olma sans1 vermistir.

Esas itibariyle, DP gibi yeni partilerin kurulmasinin dig faktorler nedeniyle
Tiirkiye’nin kazanci olacagina dair bir inang hakimdi. Ornegin Tiirkiye, II. Diinya
Savagi bittiginde Bati ile iligkilerine agirhik vermek isteyecektir. Ismet Inonii de
Tirkiye’yi totaliter bir goriinimden demokratik diisiinceye kaydirarak, Atatiirk’iin

arzuladig1 demokratik hayata ge¢ilmesini kolaylastiracaktir (Karpat, 2014: 165).

DP liberalizm anlayisiyla siyasete hizli bir giris yapmustir. Ancak séz konusu

liberal anlayisin merkezinde “din kozunun” yeri biyiiktiir. Nitekim DP muhalefet
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donemindeyken din kozunu dylesine kullanmistir ki, CHP okullarda din egitimine izin
vermek durumunda kalmistir (Ziircher, 2009: 314). Esas olarak 1902’deki Ahmet Riza
ile Prens Sabahattin yol ayrimi ile baglayan, TCF ve SCF ile CHP arasinda devam eden
ayrim, DP’nin kurulmasiyla tekrarlanmistir. DP, tipki selefleri gibi liberalizmi

savunmakta, CHP ise devletgilik savunusuna devam etmektedir.

14 Mayis 1950 secimlerinde DP oylarin %53{inii alarak 408 mebus kazanmis,
oylarin %39.9’unu alan CHP ise sadece 69 mebusluk elde edebilmistir (Karpat, 2014:
168). Ali Bulag¢’in (2005: 49) “ikinci Nesil Isldmcilar” adini verdigi déniisiim de

Tiirkiye 6zelinde bu degisim ile yasanacaktir.

DP’nin bu sekilde giic kazanmasi iilke icerisindeki Islami muhalefeti de
etkilemistir. Yukarida incelendigi haliyle Nursi her ne kadar kendi talebelerine
siyasetten uzak durmalarimi tembihlese de, cok partili yasama gegis ile birlikte “Ucgiincii
Said” olarak adlandirilabilecek doneminde CHP’ye karsi DP’yi desteklemistir (Yavuz,
2005b: 268). Bu destekte, DP doneminde Risalelerin basilmasi ve yayilmasinin
kolaylastirilmasinin etkisi biyiiktiir. Buna ek olarak, Nursi DP’ye destegi gayet acik bir
sekilde vermistir. Talebelerine siyasetten uzak durmalarin1 defaatle tembihleyen Nursi,
Tek Parti doneminde agik¢a “Nurcular, siyasetle aldkalar1 olmaz, yalniz iman
hakikatlariyla biitiin hayatlar1 baghdir. Simdiye kadar, siyaseti dinsizlige ve zindikaya
alet edenler, istibdad-1 mutlakla Nurcular1 ezdiler. insallah bir sebep ¢ikar, o istibdadi
kiracak™ ifadelerini kullanmis, talebelerine 1950°li yillarda gonderdigi mektubun
sonuna diistiigli notta ise “Demokrat ¢ikti, bir derece kird1” demistir (Karabasoglu,
2005: 279).

Said Nursi’nin ifadeleri her ne kadar CHP ile DP arasinda ¢ok derin
ugurumlarin oldugu izlenimi yaratsa da, DP CHP igerisinden ¢ikmigtir. Bu sebeple
DP’nin sahip oldugu kimlik ise merkezi deger sisteminin uzlasisi kolaylagmaktadir.

[ber Ortayl1 (2010: 99) bu durumu su sekilde 6zetlemektedir:

“Demokrat Parti, CHP’nin ¢ocugudur. Celal Bayar, Atatilirk’lin sevdigi iktisat vekili
ve son basvekildi. Adnan Menderes 1930 Serbest Firka deneyimi sirasinda Aydm il bagkaniydi.
En bagta Atatilirk’in hiddetini celbetmisti. Ama Atatiirk onun s6zlii ve yazili raporlarindan ¢ok

etkilenmis ve onu CHP listesine aday koymustu.”
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DP’yi kuranlar ile Mustafa Kemal Atatiitk arasindaki bu baglar
diisiiniildiigiinde (Ozellikle Celal Bayar) DP’nin laiklik ve inkilapgilik disinda bir baska
goriisii benimsemesinin beklenemeyecegi ortaya ¢ikmaktadir. Zaten iktidara gelince
partinin ilk icraatlarindan biri 5 Temmuz 1951 yilinda ¢ikardigi Atatirk Kanunu ile
Atatiirk inkilaplar (6zellikle laiklik) ve biistleri tamamen koruma altina almak olacaktir
(Goktepe, 2014a: 368). Bu durumun temel sebebi Ticaniler adli grubun Atatiirk’iin
biistlerine saldirmalaridir. Iki parti bu tarz konularda benzerdir. Temel ayrilma noktasi
ise daha once ornekleri goriildiigli tlizere, tekrar liberalizm noktasinda olmustur. DP
liberal iktisadi savunarak CHP igerisinden ¢ikmis ve daha once incelendigi lizere 1950
secimlerinde iktidar olma gorevini haiz olmustur. DP dini konularda tipki selefleri gibi
pragmatist bir yaklasim izlemistir. Ozellikle Menderes’in ¢izdigi pragmatist lider
profili, benimsedigi Islami sdylem ile kendi politikalarinin halk nezdinde kabul
gormesini kolaylastirmistir (Nebati, 2014: 128). Bu sekilde islami séylemi ustalikla
kullansa da Menderes’in Millet Partisi ile olan iliskisi ilging bir ¢eliski olarak

durmaktadir.

1946 yilinda ¢ok partili yasama gecis ile birlikte Islami hareketler
(Naksibendilik, Nurculuk, Siileymancilik) ¢evreden merkeze dogru muhafazakar oy
temin ederek Tiirk siyasal yasamina etki etmeye baslamistir. Buna karsin Tiirklerin
biiyiikk cogunlugu kendi 6zel hayatlarinda dindar olsalar da, din ile siyasal Islami
hareketleri bir olarak gormediler. Bu sebeple demokrasinin doniisiimii ile birlikte
Islamc1 temelli yeni siyasal partiler ortaya cikmustir. Bunlardan biri Millet Partisi
olmustur (Eligiir, 2010: 52). Pragmatist diisiinceleriyle paralel bir durum olsa da, Islami
sOylemi siklikla kullanan DP’nin dini siyasete alet ettigi gerekgesiyle Millet Partisi’ni
kapatmas da ilging bir geliskidir (Karpat, 2014: 171). Oz itibariyle bu geliski Nuray
Mert’in (2005: 414) DP hakkindaki “(...) bir yandan ulus devlete sadakati dini
unsurlarla pekistirirken, diger yandan ulusal kimligi dindarlagtirmigtir” ifadeleriyle
aciklanabilir. Birim Diizeyinde Insacilar bu durumu ulusal kimliklerin iilke igindeki
diger kimlikler ile iletisime ve etkilesime gecerek doniislime ugramalariyla
aciklamaktadirlar. Ancak bu doniisiim tek tarafli bir slire¢ olmamakta, bu iletisim ve

etkilesim neticesinde iilke icindeki diger kimlikler de doniisebilmektedir. Nitekim DP

95



icraatlartyla hem Islamcilarin ulusal kimlige sadakati artmis; hem de ulusal kimlik

doniiserek dindarlagmustir.

Menderes 6zellikle secim donemlerinde Islami duygu ve diisiincelere hitap
etmekte, hatta 1957 secimlerinde CHP’lileri komiinist ve dinsiz olarak tanimlayarak,
DP doneminde agilan cami ve imam hatip okullarinin sayisi ile éviinmekteydi. Tiim
bunlara ek olarak Arapga ezanmi yasallastirdi, din egitimini genisletti. Artik ebeveynler
din egitimini istemek yerine istemediklerini bildirmek zorundaydilar. Bu durum
toplumsal baski sebebiyle hayli gii¢ bir konuydu. Tarikatlar gibi 6zerk dini orgiitlerin
varligint kabul etmis ve hatta 1954 ve 1957 se¢imlerinde agikla Nurcularin destegini
kabul ederek bu tiir orgiitleri mesrulastirmistir (Ziircher, 2009: 339-340). Gergekten de
bakildiginda, DP se¢imlerde destek vermeleri karsiliginda Nurcular ve Naksibendiler
temelinde Islami hareketlerle ittifak yaratmistir (Eligiir, 2010: 57). Kendini Tiirkiye’nin
merkezi degerlerinin bekg¢isi olarak addeden ordu da, DP’nin bu adimlarini Kemalist
geleneklere ihanet olarak gormiis ve bu kani hiikiimetin felaketi olmustur (Ziircher,

2009: 341).

II. Diinya Savasi’nin bitiminden itibaren konsantrasyonunu tamamen Bati
Bloguna dahil olmaya harcayan CHP, 1950 secimleriyle birlikte yerini DP’ye biraksa da
s0z konusu konsantrasyon DP tarafindan da gdsterilmistir. Kore Savasi’nin baslamasi
Tiirkiye’nin NATO’ya {iye olmasini saglayacak ortami olusturmus, Tiirkiye bu savasa
4500 askerden olusan bir tugay gondermis ve nihayetinde Tirkiye, Yunanistan ile
birlikte 28 Subat 1952 tarihinde NATOya iiye olmustur (Goktepe, 2014a: 374).

DP’nin yogun mesai harcadigi bir diger dis politika konusu da Tiirkiye’nin AB
ile olan iliskilerini uzun yillar dogrudan ya da dolayli bir bicimde etkileyecek olan
Kibris sorunudur. Tiirkiye ile Yunanistan’in II. Diinya Savasi sonrasindaki
yakinlagsmalarma 1950°li yillarin ortasinda golge diisiiren Kibris sorunu olmustur. 1959

yilinda Ziirich’te bir araya gelen taraflar bir Garanti Andlasmasi1 imzalamis ve bu
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andlasmanin 4. maddesi'* 1974 harekétina hukuksal temel olusturmustur (Firat, 2004a:
608-612).

Bat1 Blogu ile iktisadi iligkiler neticesinde, DP’nin iktidara geldigi 1950
yilindan itibaren ekonomi hizli bir biiyiime yakalamistir. Liberal iktisadi rejim, yabanci
yatirimlar ve krediler (Bunlara Avrupa’nin yeniden ingasi i¢in hazirlanan Marshall Plani
da dahildir) ve serbest ticaret bir yaniyla biiylimeyi saglarken, diger bir yamyla da
tiiketim toplumu yaratmistir (Kalaycioglu, 2005: 76).

Tiim bu ekonomik biiylime ve toplumsal doniisiim igerisinde kdyden kente
dogru biiyiik bir go¢ dalgast yasanmistir. Bu sekilde bir sosyal hareketlilik yalnizca kent
merkezlerinin hizli bir sekilde biiylimesini saglamakla kalmamis, ayni zamanda
endiistrilesme i¢in genis bir is¢i havuzu ve ucuz is giicii de yaratmistir (Kalaycioglu,
2005: 79). S6z konusu go¢ olgusunun “Miisliman geleneksel sehir” kimliklerini
zayiflatarak “modern kente” doniisiimiine yol agtigini belirten Ali Bulag (2005: 66), bu
durumun ortaya ¢ikardig1 yeni sosyal aglar1 su sekilde belirtmektedir: “Ikinci Islamci
nesil veya onun politik ifadesi olan Islami hareket modern kentin kenar semtlerinde,
varoslarinda carkin en sikisik yerinde yasamak zorunda kalan gé¢melerin yonelimi ve
talebi olarak sekillendi.” Bula¢’in “kurucu misyon” atfettigi “Ikinci islamc1 Nesil” ile
birlikte 2000 yilina kadar Islamcilik Tiirk siyasal hayatina damgasini vuracaktir. Nasil
ki daha &nceki bdliimlerde incelenen “Birinci Islamci Nesil” kurtarici misyonla Bat ile
olan iligkiler neticesinde ortaya ¢ikmissa, ikinci nesle gecis de yine Bat1 ile iliskiler

neticesinde gerceklesmistir.

Bati Blogu ile iliskiler kapsaminda, iktidarinin ilk yillarinda enerjisini
NATO’ya iiye olmaya harcayan DP, iktidarinin son yillarinda ise konsantrasyonunu
AET ile resmi iligkilerin kurulmasina ayirmistir. Yunanistan’in bagvurusunun hemen
arkasindan 1959 tarihinde AET’ye ortaklik basvurusu yapan Tiirkiye’nin Digisleri

Bakani Fatin Riistii Zorlu “Yunanistan kendisini bos bir havuza atsa bile onu yalniz

1ugy andlasmanin hiikiimlerine uygun davranilmamasi durumunda, Yunanistan, Tirkiye ve ingiltere, bu
hikimlere uyulmasini saglamak icin gereken girisimler ya da 6nlemlere iliskin birbirlerine danismayi
ylikimlenirler. Ortak ya da anlasarak davranmak mimkiin olmadigi taktirde, garanti veren li¢ devletten
biri, sadece bu andlasma ile olusturulan diizeni yeniden kurmak amaciyla harekete ge¢gmek hakkini sakh
tutar.” (Firat, 2004a: 612)
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birakmaya gelmez, tereddiit etmeden siz de atlayacaksiniz” sozii ile Tiirkiye’nin
bagvurusunun arkasinda yatan nedeni agiklamistir (Karluk, 1996: 392). Bu durumu
Insaciligin 6nde gelen teorisyenlerinden biri olan A. Wendt, dostluk ve diismanlik
tizerinden paylasilan bilginin islevi olarak aciklamaktadir. Wendt’e gore (1995: 73)
Amerika i¢in Kuzey Kore’nin elinde olan 5 niikleer silah, ingiltere’nin sahip oldugu 500
niikleer silahtan daha biiyiik bir tehdittir. Ciinkii Amerika ile Ingiltere dost iken, Kuzey
Kore degildir. Benzer sekilde Yunanistan’in basvurusu Tirkiye’nin dikkatini ¢cekmis ve

Tirkiye hizli bir siireg ile AET’ye bagvuru yapmuistir.

Ancak DP’nin Islami hareketlere dogru uyguladig: politikalar ve partinin basin
ve ifade 6zgiirliigiine kars1 baskict politikalar1 Ocak 1961°e kadar Tiirkiye’de se¢imlerin
askiya alinmasina yol agan 27 Mayis 1960 darbesini ortaya ¢ikarmistir. DP suglu ilan
edilmis ve lider kadrosu sivillerden ve askerlerden olusan mahkeme oniine ¢ikarilmistir
(Eligiir, 2010: 59). 27 Mayis 1960 tarihinde gergeklesen darbe ile DP iktidariin son
bularak Adnan Menderes (Bagbakan) , Fatin Riistii Zorlu (Disisleri Bakani) ve Hasan
Polatkan’in (Maliye Bakani) idam edilmesi, 6zellikle Fransa Cumhurbaskani De
Guaulle tarafindan c¢ok sert elestirilmis ve De Gaulle Tirkiye ile iligkilerin
dondurulmasini istemigtir. De Gaulle’nin bu tutumu demokratik rejimden kopmanin
Bat1 Avrupa’dan da kopmak anlamina gelecegini Tiirkiye’nin ilk defa net bir bi¢imde
gormesini saglamigtir (Karluk, 1996: 392). Ancak bu durumdan kendini merkezi
degerlerin kadim savunucusu olarak addeden TSK gerekli dersleri almamis olacak ki,
1980 darbesini gergeklestirerek Tiirkiye-AB iliskilerinde daha biiyiik yaralara neden

olacaktir.

Birinci Boliim altinda Edward Shils’in ilk kez topluma ikame ettigi merkez-
cevre ayriminin kavramsal tartismasinda agiklandigi {lizere, merkezi degerler sistemi,
kurulan bir takim alt sistemler ve bu alt sistemleri kabul eden ya da takip eden elitlerce
olusturulur. Elitler, kendilerine muhafizlik rolii atfettikleri toplumun kutsal unsurlart ile
kendi yapilanmalarini temel bir yakinlik igerisinde goriirler. Bu duruma ek olarak bu
elitlerin icerisinde bulunduklari toplumun bir¢ok tiyesi de ayni tiir yakinligin igerisine
eklemlenir. Ornegin ekonomi elitleri, ekonomik faaliyetleri kabul ederek genelde

bunlara riayet eder ya da politik kesimin elitleri siyasal faaliyetleri kabul ederek,
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genelde bu politikalara riayet eder. Akademik diinyanin elitleri de entelektiiel faaliyetler
hakkindaki degerleri kabul ederek fiiliyata dokerler. Buradan da anlasilacagi iizere
merkezi degerler, cari faaliyetlerin igerisine yerlesmis degerlerdir (Shils, 2002: 88).
Burada dikkat c¢eken husus, kendine merkezi degerlerin muhafizlig1 rolii addeden
darbeyi gergeklestiren kadronun, iilkenin 6nde gelen hukuk profesorlerini Ankara’ya
davet ederek yeni anayasa hazirlamalarmi istemesidir. Bu durum, akademi diinyasi
elitlerinin merkezi degerler sistemine entegre olmalarinin giizel bir tezahiiriidiir. Ancak
bu darbe 10 yil boyunca ezici bir ¢ogunlukla tek bagina iktidarda olan DP’ye karsi
gerceklestigi icin, darbe sonrasi ortaya c¢ikacak anayasanin da bu siirecten ¢ikarilmis
derslerin bir sonucu olmasi dogaldir. Yeni anayasa ile birlikte arttk DP benzeri tek
basina iktidar gii¢lerin ortaya ¢ikmast zorlastirilmistir. Bir partinin sinirsiz yetkilerle tek
basina iktidar olmalarin1 6nlemek adina Cumhuriyet Senatosu adinda ikinci bir meclis

dahi olusturulmustur (Goktepe, 2014b: 403).

Artik Tirkiye’de iki merkezi partiye (CHP ve AP) ek olarak sagin ve solun ug
kesimlerine mensup yeni bir takim partiler ortaya ¢ikmis ve bu partiler ozellikle
1970’lerde koalisyon ortaklig1 yaparak iilkenin i¢ ve dig dinamiklerini etkilemislerdir.
Bu durumun ortaya ¢ikisini etkileyen sebeplerden biri DP ile baslayan ve 1960’11 hatta
1970’li yillarda da devam eden kdyden kente dogru yasanan gdclerdir. S6z konusu
gocler neticesinde kentlere gelenler icerisinde aidiyetini Islamcilik ile agiklayan énemli
bir kitle Erbakan’in partilerini destekleyecektir. Yeni anayasanin ortaya ¢ikardigi yapi
icerisinde MGH partileri de yasam alan1 bulmaya ¢alisirken, bu partiler s6z konusu gog

eden kitlelerin de destegiyle hizli bir sekilde gii¢ elde edecektir.
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3. MiLLI GORUS HAREKETIi VE AVRUPA BiRLiGi"

Ikinci bolim altinda MGH oncesi doneme odaklanilarak, Islamcilarin
Avrupa’ya olan yaklagimlar1 detayli bir bicimde incelenmisti. Bunun sebebi bu
calismanin teorik gergevesi olan Sosyal Insac1 yaklasimin tarihsel siirece biiyiik 6nem
atfetmesidir. MGH tiim bu fikriyati miras alarak demokratik arac¢lar icerisinde politika
iretmeye c¢alismis ve bu sayede iktidara gelerek yonetimde s6z sahibi olmayi
hedeflemistir. Boylece MGH doneminde Islamcilar ulusal kimlik ile etkilesime girerek
hem onu déniistiirecek, hem de kendisi doniisecektir. Zira boyle bir etkilesimin sebebi
olarak Insaci yaklasim, kimliklerin yonetimlere gelerek ulusal ¢ikarlar iizerinde giic elde

etme isteklerini gostermektedir.

Bu boliim altinda MGH tarihsel olarak iki donemde incelenecektir. 1980 yilinin
ayrim noktast olarak belirlenmesinin sebebi MGH’nin gecirdigi evrimleri
aciklamayabilmek i¢indir. MNP ve MSP donemleri MGH ile RP donemi MGH arasinda
siyasi ve iktisadi acidan farklar bulunmaktadir. Bu farklar, basliklar altinda Insacilarin
temel varsayimlariyla agiklanmistir: RP 6ncesi MGH’de Islamcilar ulusal kimlik ile
miicadele i¢indeyken, RP sonrasi donemde miizakerelere biiyliik 6nem atfetmislerdir.
1980 sonrasi siire¢ aktarilirken ise 28 Subat vurgusu &n plana cikarilmstir. I¢
politikadaki ve iktisadi degisimlere ek olarak, MGH nin (AB 0zelinde) dis politika
sOyleminde yasadigi evrimsel siire¢ sebebiyle bu sekilde bir kronolojik tasnife

gidilmistir.

Ancak tiim bu siiregten 6nce ikinci boliim altinda tartisilan Islamciligin
Avrupa’ya dair gelistirdigi fikirlerden MGH’ye miras kalan sdylemlere odaklanmak
gerekmektedir. Bu durum genel itibariyle Avrupa karsithigr seklinde 6zetlenebilir. Ancak
daha 6nce de vurgulandig1 iizere pragmatist dzellikleri sebebiyle Islimcilar, teknoloji ve
bilim hususunda Avrupa karsiti soylem gelistirmemektedirler. Bu sdylem Erbakan
tarafindan da kullanilmistir. Bati’nin “kiiltliriinii alma” konusunda ise kendinden 6nceki

Islamcilar gibi Erbakan da 6zellikle MNP-MSP déneminde Batililasmanin karsisindadir.

1992 yili dncesi donem icin de bu calismada Avrupa Birligi adi kullanilacaktir. S6z konusu yil 6ncesinde
Avrupa Birligi’'nden kastedilen ise Avrupa Toplulugu (AT) dur.
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Tanzimat’in getirdigi Batililasma hareketine tepki gosteren Erbakan, bu
fermanin hazirlayicis1 Mustafa Resit Pasa’y1r “gavurlukla” itham etmekte, ¢oziimiin
manevi kalkinmada aranmas1 gerektigini vurgulamaktadir. Ozellikle bir sonraki baslik
altinda incelenecegi lizere Necip Fazil tarafindan kaleme alinan ve MGH’yi
sekillendiren “Mukaddesat¢1 Tiirk’e Beyanname” baglikli yazida Osmanli’ya parti
teskilatinin Yeni Osmanli adli grup tarafindan getirildiginin vurgulanmasi onemlidir.
Ciinkii Yeni Osmanlilar Islahat Fermani’nin Miisliimanlar aleyhine bir konjonktiir
yarattigini ileri siirerek Islami bir sdylem gelistirmislerdir. Yeni Osmanlilar bu
sOylemlerini anayasa savunusu ile birlestirerek Kanun-i Esasi’nin ilan edilmesini
saglamigtir. Her ne kadar modern anlamda bir parti teskilatlanmasi olmasa da Yeni
Osmanlilarin bu anlamda bir ilk olduklar1 ortadadir. Bu durum MGH ile bir benzerlik
tasimaktadir. Daha 6nce TCF, SCF, DP gibi liberal partilere eklemlenerek siyasette soz
sahibi olmaya calisan Islami hareketler, ilk kez siyasi kimligini agik¢a Islamciliga
dayandiran bir partinin (MNP) biinyesine dahil olabilmislerdir. Nasil ki Yeni Osmanlilar
slranin, yani parlamentonun kurulmasii saglayip yonetime katilmayi hedefledilerse,
Milli Gérils catis1 altinda IslAmi hareketler de meclise katilip yonetimde séz sahibi

olmay1 hedeflemislerdir.

Daha onceki boliimde detayli bir bicimde analiz edildigi lizere, Milli Gorlis
oncesi Islamcilar Avrupalilarin medeniyeti Miisliimanlardan aldigini ve bu sebeple
Bati’nin ilminin alinabilecegini, ancak bunun disinda hicbir Batililagsma c¢abasinin kabul
edilemeyeceginin altin1 ¢izmislerdir. Necmettin Erbakan da bu sdylemi benimsemis ve
devam ettirmistir. Hacli Seferleri esnasinda Miisliimanlarin sahip olduklar1 ilmin
Avrupalilar tarafindan alindig: fikri Erbakan tarafindan da siklikla dile getirilmistir. Bu
sebeple Erbakan’in Bati’ya itirazi tiim kavramlara dair olmamigstir. Teknoloji ve bilime
dair Bati’nin yarattifi gelismelerden faydalanmakta bir sakinca goriilmemektedir
(Nebati, 2014: 139). Bu durum erken dénem islamcilarm “kaginilmaz bir kétii” olarak
gordiikleri Bati’y1, daha sonralar1 kismi bir Batililagma gerekliligini kabul ederek
“vazgecilmez iyi” haline getirmelerine ve bu asamadan sonra ise eklektik bir yol
benimsemeleriyle paralellik icerisindedir. Insacilar igin bu siire¢ ulusal kimliklerin
uluslararas: toplum ile girdigi iliskilerle aciklanmaktadir. Bu iligki neticesinde ulusal

kimliklerde donilistimler yasanmaktadir. Ancak unutulmamasi gereken nokta,
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Islamciligin o tarihte ulusal kimlik olmamasidir. Bunun aciklamast ise ulusal kimliklerin
ayni zamanda lilke i¢indeki diger kimlikler ile de etkilesim igerisinde olarak birbirlerini
dontistiirmesiyle agiklanabilir. Kisacasi uluslararasi toplum ile devletin girdigi iliskiler,
dolayl1 olarak, tilke i¢indeki diger kimlikleri de etkilemektedir. Daha 6nceki boliimlerde
aciklandig iizere nasil ki ilk nesil Islamcilar Bati’nin ilmi gelismelerini alarak Isldm’in
kiltiirel ve ahlaki yapisiyla harmanlamay1 hedeflediyse, Erbakan’in ¢abasi da ¢ok farkli
degildir. Tipki II. Abdiilhamit’in ya da Said Nursi’nin yaptig1 gibi Necmettin Erbakan
da Islam ile akli bagdastirma cabasina girismistir. Siklikla El-Battani, Halife Me’mun
gibi Islam alimlerini 6rnek gosteren Erbakan’in (1969: 40) bu konuya yaklasimi gayet

nettir;

“Avrupali yikanmay1 bilmez, yiiz numarayr da bilmez. Nitekim Fransa’daki Versay
sarayinda yiiz numara yoktu. Bu saraya yabanci elgiler 6gleden sonra kabul edilirlerdi bir asir
oncesine kadar. Nicin? Ciinkii sabahleyin yiiz numara noksanligindan héasil olan kokular
elcilerin gelmesine mani idi. Miisliimanlar biitiin insanliga sadece bu miispet ilimleri vermekle

kalmamislar, insanlig1 getirip vermislerdir.”

Bu ifadelerine ragmen Erbakan, kendilerinin catismay1 degil barisi ve diyalogu
esas aldiklarin1 vurgulamaktadir. Ornegin “NATO’nun fesih mi edilecegi?” sorusuna
Ingiltere Basbakani Margaret Thatcher’in verdigi cevabi &rnek gostererek, Bati
diinyasinin Miisliimanlara kars1 tutumunu resmetmeye calismistir. Bu soruya Margaret
Thatcher “Diismani olmayan bir ideoloji yasayamaz. Bizim yasayabilmemiz ig¢in
mutlaka bir dliismanimizin olmasi lazimdir. Sovyetler Birligi dagildi ve diisman
olmaktan ¢ikti. Onun yerine yeni bir diisman koymamiz gerekiyor. Bu yeni diigman

Islam olacaktir” cevabini vermistir (Erbakan, 2006: 4).

Burada sorulmasi gereken soru muhtemelen su olacaktir: Erbakan bu noktada
Bat1 diinyasini, kendi karsilarina bir diisman insa ettikleri icin mi elestirmektedir? Yoksa
ilan edilen bu diisman isldm oldugu igin mi elestirmektedir? Kuvvetle muhtemel
Erbakan’in bu elestirisinin arka planinda ilan edilen diismanin Islim olmasi
yatmaktadir. Cilinkii Erbakan, dis politika sdylemlerinde siklikla anti-semitist bir dil
kullanmaktadir. Bir bagka ifade ile Erbakan da siyasi sdyleminde kendi “diismanini”

yaratmaktadir. Bu durum Wendt’in (1995: 73) Amerika acgisindan karsilagtirdigi
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Ingiltere-Kuzey Kore mukayesesi ile agiklanabilir.Bu kiyasta Kuzey Kore’nin elinde
olan 5 niikleer silah, ingiltere’nin sahip oldugu 500 niikleer silahtan daha biiyiik bir
tehdittir. Ciinkii Amerika ile Ingiltere dost iken, Kuzey Kore degildir. Nitekim
Thatcher’in sdylemlerindeki “6teki” islam olmasaydi, ya da Thatcher anti-semitist bir
sOylem kullansaydi, bu durumun Erbakan igin bir elestiri konusu olup olmayacak

tartisma konusudur.

Hatirlanacag1 iizere Islamcilik fikrini sahiplenen ve Osmanli Devleti’'nde
Islamciligin en énemli savunucusu ve pratisyeni olan II. Abdiilhamit’in milliyetcilige
olan bakist olumsuz bir ¢izgide seyretmistir. II. Abdiilhamit’e goére etnik “millet” ve
“uk” fikirleri Tiirklerle Araplar1 bolmek ve boylece Arabistan, Arnavutluk ve Suriye’de
isyanlar ¢ikarmak amaciyla Ingilizler tarafindan ortaya atilmistir (Karpat, 2013: 285).
MGH nin milliyet¢ilige yaklagimi1 da ayn1 dogrultudadir. Daha 6nce vurgulandig: iizere
hareketin adinda gegen “milli” sifat1 bu sebeple milliyetci bir argiimanla degil, Osmanl

Devleti’ndeki millet sistemine benzer bir sekilde ele alinmistir.

MGH’nin Bati ile iligkiler kapsaminda da temel ¢ikis noktas1 Osmanli Devleti
gelenegidir. Osmanli Devleti’nin {i¢ kitada, alt1 asir boyunca basaril1 bir sekilde hiikiim
stirdigii ileri stiriilerek, Tirkiye’nin Bati’dan &grenecegi hicbir seyin olmadigi
vurgulanmaktadir (Eligiir, 2010: 67). Bu noktadan hareketle (kavramsal tartigsmalarda
detayll bir bi¢imde incelendigi tizere) MGH'nin, Osmanl1 Devleti’ne (gegmise) yaptigi
atifla muhafazakar, Kurtulus Savasi'na yaptig1 atifla anti-emperyalist, ayet ve surelere

olan atiflariyla da Islimei1 oldugu soylenilebilir.

Ozellikle MNP ve MSP dénemi MGH tiim bu fikirsel biitiinliik icerisinde,
Islami bir séylem ile AB’ye ve onun getirdigi yapilanmalara kayitsiz ve sartsiz karsi
cikmistir. Ancak RP kuruldugunda Erbakan’a ¢evre hareketi olmak yetmemis ve merkez
parti olabilmek adina Islami séylem asgari diizeyde tutularak insan haklar1 ve demokrasi
savunusuna girmistir. 28 Subat siireci ile birlikte ise iilke igerisindeki Islami burjuvazi
ve siyasal hareket, merkeze kars1 kendini koruyabilmek adina insan haklar1 ve

demokrasi baglaminda AB taraftarligina baslamistir.

Ayrica Soguk Savas doneminde gelismekte olan iilkeler i¢in temel sdylem olan
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agir sanayi hamlesi vurgusu ve devlet miidahalesi savunusu Milli Nizam ve Milli
Selamet donemlerinde siklikla kullanilmis, 1980’lerde ortaya c¢ikan yeni sag
hareketlerle birlikte Milli Gorlis de biiyiik bir iktisadi degisim yasamistir. Boylece
Erbakan RP’ye basariy1 getirecek olan AD’de 6zel sektdr savunusu yaparak devlet

miidahalesi soylemini bir daha indirilmemek tizere rafa kaldirilmistir.

3.1. 1980 ONCESINDE MIiLLi GORUS HAREKETI VE AVRUPA
BIiRLIiGi

3.1.1. Milli Goriis Hareketi’nin Kurulus Siireci

Bu baslik altinda Insaci teoriye uygun bir bicimde MGH nin yap1 olarak insa
edilme stireci analiz edilecektir. MGH’nin kurulus siireci 1960’larin sonuna tekabiil
etmektedir. Bu tarihsel dilim, aynm1 zamanda Tirkiye Cumhuriyeti’'nin AET ile
imzalanan Ankara Andlasmasi’nda 6n goriilen ilk agamanin (Hazirlik Asamasi) sona
erme donemidir. Bu sebeple bu ¢aligmanin konusu itibariyle 1960-1970 arasindaki on
yillik zaman dilimi ikili bir siire¢ olarak incelenecektir. Bunlardan ilki, dis politika
baglaminda Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin AB ile olan iliskileridir. ikinci olarak,
MGH’nin kurulma siireci ele alinacaktir. Bir sonraki basliga gegmeden 6nce de her iki
konu arasindaki etkilesim agiklanacaktir. Zira MGH ilk partisini kurdugu andan itibaren

devletin dis politikasini sert bir dille elestirecektir.

[k olarak devletin dis politikasina odaklanilacak olursa, Tiirkiye Cumhuriyeti
Ortaklik Andlasmasi yapilmasi i¢in goriismelere baslama istegini 1959 yilinda resmen
yapmis, Yunanistan ile ortaklik andlagsmasi olan Atina Andlagmasi 1961 tarihinde
imzalanirken; gerek 1960 darbesinin etkisi ile, gerekse darbe akabinde ii¢ iist diizey
devlet adaminin idam edilmesi sebebiyle Tiirkiye nin ortaklik andlagmasi olan Ankara
Andlagmas1 1963 yilina sarkmistir. Esas itibariyle donemin Disisleri Bakan1 Fatin
Riigdii Zorlu’nun idam edilmesi Bati diinyasindan, 6zellikle De Gaulle Fransa’si
tarafindan sert bir tepki ile karsilanmis, iki ortaklik andlagsmasi (Atina ve Ankara

Andlagmalari) arasindaki zaman farki da bu nedenlerle ortaya ¢ikmaistir.

Konjonktiir agisindan degerlendirildiginde Birlik, kurulus siirecinde Roma

Andlagmasi’n1 imzalar imzalamaz kendini bir diger yeni olusum olan EFTA ile rekabet
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icinde bulmus, bu ¢er¢evede Tiirkiye ile Yunanistan’mm AET’ye yonelmesi Birlik
biinyesince sevingle karsilanmustir. Birlik bu iki Akdeniz iilkesinin iliskilerini paralel bir
bigimde yiiriitmiis ve 197011 yillardaki uluslararas1 arenadaki agiklamalarin ¢ogu, bu

paralellik ¢ergevesinde yapilmustir.

12 Eyliil 1963’te imzalanarak 1 Aralik 1964 tarihinde yiiriirliige giren Ankara
Andlasmasi, Roma Andlagsmasi’nin 238. maddesine dayanmakta ve esas olarak bes
belgeden olugmaktadir: Esas Andlasma (33 madde), Gegici Protokol (11 madde), Mali
Protokol (9 madde), Son Senet ile isgiicii konusunda taraflar arasinda teati edilen
mektuplardir (Karluk,1996,404-406). Ankara Andlagmasi temel olarak {i¢ agsamali bir
entegrasyon ongdrmektedir. Ik olarak prensipte 5 yil siirmesi planlanan, ancak 9 yil
siiren ve Tiirkiye’ye her hangi bir yiikiimliiliik getirmeyen “Hazirlik asamasidir”. ikinci
olarak 1 Ocak 1973 tarihinde resmi olarak Katma Protokol’iin yiiriirliige girmesiyle
baslayan, her iki tarafa da yiikiimliilik getiren “Gegis asamasi” ve son olarak “Nihai

donemdir” (Karluk, 1996: 410-440).

Ikinci olarak Milli Goriis’iin ilk partisini olusturma siirecine bakmak
gerekmektedir. Ciinkii bu durum iilke icerisindeki Islami hareket igin bir kirilmay1 ifade
etmektedir. Tanzimat Donemi’nden itibaren Batililagma c¢abalarinin muhalefeti
durumunda olan Islami hareketler cumhuriyetin ilani ile birlikte her ne kadar TCF, SCF,
DP gibi liberal partilerin biinyesine dahil olarak muhalefetlerini siirdiirseler de, bu tarihe
kadar kendilerine 6zgii bir siyasi parti kurmayi basaramadilar. Ayrica, yukarida
analizler 1s1iginda, Said Nursi’nin talebelerine siyasetten uzak durmayi tembihlemesi,
Islami bir partinin olup olamayacag: tartismalar1 gibi bircok husus da bu ideolojide bir
partinin kurulmasini zorlastiran etkenler arasindadir. Ancak buna ragmen Necmettin
Erbakan, Naksibendi seyhi Zait Kotku’nun destegini almay1 basarmis ve Tiirkiye’nin
merkezi degerlerinin karsisina agikga Isldimi kimlige dayanan siyasi partilerini
koymustur. Osmanli’dan bu tarihe dek Tiirkiye’deki IslAmciligin ortaya cikardig
fikirsel biitiinii Erbakan devam ettirmis ve bu sdylem ile 1970’lerde koalisyonlar

icerisinde yer almistir.

MGH’nin kurulma siirecinden Once kisaca hareketin liderligini yapan

Erbakan’in kim oldugunun kisaca agiklanmasi gerekmektedir. 29 Ekim 1926 yilinda
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Sinop’ta dogan Necmettin Erbakan, Istanbul Teknik Universitesi’nde basladig1
egitimine, bir donem Almanya’da devam etmis, iilkeye dondiigiinde ise 1956 yilinda
Tirkiye’nin ilk yerli motorunu imal eden Giimiis Motor A.S.’yi kurmustur. 1965 yilinda
profesor olan Erbakan, Mayis 1969°da ise Odalar Birligi Genel Baskanligi’na
secilmistir (Erbakan, 1969: 3-7).

1960 yilindan sonra DP’nin halefi oldugunu ileri siirerek merkez sagin yeni
lideri olan ve ¢ok kisa siirede basbakan olmay1 basaran Siileyman Demirel’in Adalet
Partisi, 1902°den beri siiregelen ¢atismanin yeni formunu olugmustur. Artik CHP’nin
rakibi liberal, milliyet¢i mukaddesatgr AP dir. AP’nin lideri Siileyman Demirel’in kim
oldugu sorusuna en net cevabi ise Necip Fazil vermektedir. Necip Fazil’a gore
“Demirel’in politik elbisesi bir bacag1 yesil, obiirii siyah kumastan bir pantolon gibidir.”
Genel bagkanlik koltugunu garantileyince Demirel, pantolonun kara bacagini beline
kadar, yesil kismini ise ancak diz kapagina kadar ¢ekmistir (Yorgancilar, 2012: 59).
Merkez sagin yeni lideri Siileyman Demirel’in talimatiyla yapilan polis baskini
neticesinde Odalar Birligi baskanligindan el g¢ektirilen Necmettin Erbakan’in yine de
AP’den aday olarak siyasete girecegi kulislerde hizli bir sekilde yayilmistir
(Yorgancilar, 2012: 50). Bu durumun sebebi olarak, Erbakan’in parti igerisinde yogun
bir muhalefeti olan Siileyman Demirel’e karsi muhafazakarlarin oyunu alabilecegi

diistincesidir.

Erbakan’in  siyasete girmemesi i¢in aslinda hicbir engel yoktur.
Naksibendilerin en onemli lideri Mehmet Zahit Kotku’nun agik destegini arkasina
almigtir. 1925 ile 1930 yillarinda silahli bir bigimde Kemalist devrimlere isyan eden
Naksibendi goriis, Zahit Kotku araciligiyla demokratik araglara dahil olmaya caligarak
hem Erbakan’in bagimsiz adayligini, hem de Milli Goriis’tin kurulacak olan partilerini
desteklemistir. Bu siire¢ Isldm’1n siyasallasmasi diisiincelerinden 6tiirii kolay bir sekilde
gerceklesmese de, 1950°den sonra tilkenin en 6nde gelen sufi lider olarak goriilen Kotku
tarafindan gergeklestirilebilmistir. Kotku’nun bu sekilde goriilmesinin sebebi ise
etrafinda bulunan kisilerle alakalidir: Basbakan ve Cumhurbaskan1 Turgut Ozal, yine
Bagbakan Necmettin Erbakan, Basbakan (giinimiizde Cumhurbaskani) Recep Tayyip
Erdogan; Korkut Ozal, Liitfi Dogan, Fehim Adak gibi bakanlar; Cevat Ayhan, Temel
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Karamollaoglu, Teoman Riza Giineri, Hilmi Giiler, Nazif Giirdogan gibi bir¢ok kamusal
sahsiyet... Buradan da anlasilacagi lizere Kotku’nun yarattigi temel kiritlma hem uhrevi
hem de diinyevi kurtulusu vurgulamasidir (Yavuz, 2008: 192). Bu anlayisla Kotku
bizzat Erbakan’i desteklemistir. Said Nursi’nin talebelerinin bir kismi ise kendilerine
tembihlenen siyasetten uzak durma 6giidiinii dinlediklerini ileri siirerek partiden uzak
durmuslar, Erbakan’1 destekleme yolunu segenler ise kisa bir siire sonra Milli Goriis’ten
uzaklagsmaya baglamiglardir. Buna karsin Naksibendilerin destegi Nurcularin bu

tutumunu golgede birakmustir.

Nitekim beklenen olmus ve 1969 yilinda Necmettin Erbakan AP’den aday
olabilmek i¢in bagvurusunu yapmistir. Ancak Demirel bu donemde AP igerisinde
kendisine karsit {ic grupla miicadele etmektedir: Ilk olarak eski DP’nin devami
niteligindeki siyasetgilerdir. Niliifer Giirsoy ve Neriman Agaoglu’nun basi ¢ektigi bu
grup, Demirel’in Demokrat Partililere af ¢ikarma noktasinda kendilerini kandirdigini
ileri siirmektedir. Ikinci olarak Saadettin Bilgi¢’in 6ncii oldugu grup ve son olarak
Erbakan’1 destekleyen gruptur. Gergekten de Erbakan, Odalar Birligi bagkanligindan
Demirel’in talimatiyla el ¢ektirildigini bilmesine ragmen, agiktan Demirel’e karsi
gelmektense AP ile ilgili sorulara siirekli “AP’yi ele geciren masonlarla miicadele
edecegim.” cevabini vermistir (Yorgancilar, 2012: 52). Bu cevap Erbakan’in iistii kapali
bir sekilde Demirel ile yarista oldugunu gostermektedir. Demirel de bu durumu
yakindan takip etmektedir. Ozellikle Bilgi¢ ve Erbakan’m olasi birlesmelerinin kendi
iktidarini ne denli etkileyeceginin farkinda olan Demirel, olusacak tepkiyi azaltabilmek
adina el altindan basma Erbakan’in reddedilecegi haberlerini sizdirmistir (Yorgancilar,
2012: 50-52). Sonug olarak Erbakan AP’den veto edilince, 1969 se¢imlerine Konya’dan
bagimsiz milletvekili olarak adayligini koyarak meclise girmistir (Erbakan, 1969: 7-8).
Erbakan aslinda bagimsiz olarak aday olanlarim bir kismi arasinda Bagimsizlar

Hareketi ® adi verilen bir hareket olusturarak onderligini yapmustir. Bu isimde bir

' Bagimsiz Hareketi Aydinlari: Necmettin Erbakan (Konya), Faruk Yegin (istanbul), Osman Kiriscioglu
(Ankara), Omer Litfi Bozcal (istanbul), ismail Miiftiioglu (Sakarya), Hulusi Ozkul (Adana), Siileyman
Karagiille (Aydin), Rifat Boynukalin (Balikesir), ismail Cosar (Cankiri), Hiseyin Dura (Elazig), Murat
Hicislioglu (Erzurum), Hisamettin Fadikoglu (Gaziantep), Ekrem Ocak (GUimushane), Celal Kilig¢ (Mersin),
Ahmet Tevfik Paksu (Maras), Fehim Adak (Mersin) (Yorgancilar, 2012: 72-73).
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hareketin sebebi olarak ise Erbakan’in hem mecliste grup olusturma istegi, hem de

partisini kurmadan 6nce giiciinii sinama ¢abasi i¢erisinde oldugu ileri stiriilebilir.

Erbakan’in Konya’dan bagimsiz milletvekili segilmesi Islami cenahta biiyiik
bir heyecan uyandirmustir. Ozellikle Erbakan’in konusmalarina yalnizca Konya’dan
degil, Tiirkiye’nin bir¢ok farkli cografyasindan gelenlerin olmasi, yeni bir parti
kurulmasini cesaretlendirmistir. Yavas yavas sekillenmekte olan Milli Goriis’iin ortaya
konulmasinda ©nemli bir durak noktasi Necip Fazil tarafindan kaleme alinan
“Mukaddesatg1 Tiirk’e Beyanname” olmustur. MGH’nin ilk partisi olan MNP’nin
ideolojik tutumunun olugmasinda 6nemli rol oynayan bu beyanname, Tanzimat ile
baslayan Batililasma hareketlerinin elestirisi ile baglayarak Osmanli’ya ilk parti
teskilatinin Abdiilaziz doneminde Yeni Osmanlilar tarafindan getirildigini vurgulamakta
ve bagimsizlari Islamer degil mukaddesatc1 olarak tanimlamaktadir (Yorgancilar, 2012:
73). Bu durumun iki sebebi oldugu ileri siiriilebilir. Oncelikle Islamci yerine
mukaddesat¢t kimlik tanimlamasinin yapilmasi, merkezi degerlere kars1 kendini koruma
cabasi olarak goriilebilir. Bu iddiay1 baska bir ifade ile agiklamak gerekirse Islamcilar
bu dénemde, merkezi kimlik tanimlamalartyla miicadele etmekten uzak durarak bir dil
arayisina girmisler ve kendilerini “mukaddesat¢1” olarak nitelendirmiglerdir. Ancak
1970 yilinda kurulan MNP’nin bir sene icerisinde kapatildigi diisiiniildiigiinde, bunun
tek bagina gecerli bir sebep olmadig1 sonucu ortaya ¢tkmaktadir. ikinci ve ana sebep ise
AP gibi kendini milliyet¢i mukaddesatgi olarak tanimlayan merkez sag bir partiden oy
devsirebilme ¢abas1 olarak okunabilir. Ancak her ne sebeple olursa olsun, Necip Fazil
tarafindan kaleme alinan bu beyanname hem Milli Goriis’iin baslangici olacak, hem de
hareketin ilk partisi olan MNP’nin ideolojisini sekillendirecektir. Ayrica bu beyanname
igerisindeki Yeni Osmanlilar vurgusu da ilk nesil Islimcilar ile ikinci nesil Islamcilar

arasindaki devamlilig1 gozler oniine sermesi bakimindan 6nemlidir.

MGH’nin sekillenmesindeki ikinci 6nemli durak noktasi Erbakan tarafindan
Konya’da gergeklestirilen “Imanli Biiyiik Tiirkiye Mitingi” olmustur. Bu mitingden bir
giin sonra yine Konya’da bir miting diizenleyen Siileyman Demirel’in Erbakan ve
arkadaglarini kastetmek suretiyle ““(...) eline ti¢ 33’liikk tespih alan Konya’ya kosuyor”

diyerek elestirecegi bu miting cok biiylik bir kalabalia ev sahipligi yapmistir
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(Yorgancilar, 2012: 78). Konya’da gergeklestirilmesine karsin 42 plakali araglarin
azinlikta kaldig1 Imanl Biiyiik Tiirkiye Mitinginde taraftarlar siklikla “Imanli Tiirkiye”,
“Miicahit Erbakan”, “Mebus degil Tiirkiye’ye istikamet se¢iyoruz”, “Dogum kontrolii
degil mason ve komiinist kontrolii istiyoruz”, “Her seyin millisini istiyoruz” sloganlarini
kullanmuslardir (Yorgancilar, 2012: 80). Bu sloganlar, sdylem temelinde Isldimcilarin ic
ve dis “otekilerini” insa ettiklerini gostermektedir. Zira bu sayede Islamcilar, kendi
kimliklerini insa etme siirecinde “ne olduklarina” ek olarak “ne olmadiklari” da

acgiklamaktadirlar.

MGH’nin kavramsal tartigmalarindaki filolojik yaklagimlara ek olarak
Erbakan, Tiirkiye’nin merkezi degerler sistemine karsi Islamci kimligini bir takim
anahtar kelimeler esliginde var etmistir. Erbakan’in kurdugu MGH milli kiiltiir ve
egitimi, endiistrilesmeyi ve sosyal adaleti Islam’m temel prensipleri temelinde
tasarlamaktadir. Ciinkii siyasi amaglarla dini sembolleri kullanmak yasakti. Bu sebeple
parti “milli” ve “kiiltiir’ gibi anahtar kelimelerle Islam’a atifta bulunmakta ve Milli
Goriis ismi de bu sayede siyasal islaim’in korunmasina referans vermektedir (Eligiir,

2010: 66-67).

Iki siireci birlestirerek MGH’nin kurulus evresinde AB’ye dair bir sdylem
gelistirip gelistirmedigine bakildiginda, devletin AB ile iliskileri baslattig1 ve hazirlik
asamasini sonlandirmak iizere oldugu bu on yillik siirecin, ayn1 zamanda MGH’nin
olusturulma ve ilk partisinin kurulmas: siirecine denk geldigi goriilmektedir. Necmettin
Erbakan’in 1969 yilinda siyasete atildigi ve bir yil igerisinde kendi partisini kurdugu
diisiiniildiigtinde MGH nin bu donemlerde neden AB meselelerine dair genis bir sdylem
gelistiremediginin cevabi verilmis olacaktir. Bir baska ifadeyle, Ankara Andlasmasi’nda
ongoriilen hazirlik agsamasinin bitirilip bir sonraki asamaya ge¢cme c¢abalarinin yasandigi
donemde Erbakan, kendi partisinin kurulma siirecine odaklanmistir. Ayrica, hazirlik
asamasinin Tiirkiye Cumhuriyeti’ne her hangi bir ylikiimliiliik getirmiyor olmasi da bu
konuda 6nemlidir. Buna karsin, Erbakan 6zellikle MSP doneminde AB’ye ve Ortak

Pazar fikrine karsit bir sdylem gelistirecektir.
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3.1.2. Siyasal Islim’da Kirilma: MNP-MSP Dénemi

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin merkezi degerler sistemi karsisinda karizmatik onder
olduguna inanilan Necmettin Erbakan’in bir ¢evre hareketi olarak, MGH’nin ilk siyasi
partisi olan MNP’yi kurmasi, iilke igerisindeki Islami hareketler nezdinde biiyiik bir
heyecan uyandirmistir. Cilinkii bu parti Tiirk siyasal hayatindaki hem siyasi hem de
iktisadi yonden biiyiik bir kirilmaya yol agmustir. lk olarak siyasi kirilma incelenecek
olursa, Islamc1 hareketler daha dnceki béliimde detayli bir bigimde agiklandig iizere
onceleri 1925 ve 1930 yilinda Naksibendi temelli silahli isyanlarla merkezi degerler
sistemine kars1 gelmistir. Bu tarihlerde bir yandan da TCF, SCF; daha sonralar1 ise DP
ve AP gibi liberal partiler biinyesinde sesini duyurmaya calisan Isldmci hareketler
kendilerine has, bu denli etkili bir siyasi partiyi ilk kez kurmuslardir. Bu siire¢ Sosyal
Insaci teori nezdinde, iilke icerisindeki diger kimlikler gibi ulusal ¢ikarlar iizerinde giic
sahibi olmak isteyen Islamcilarin, bu ama¢ dogrultusunda izledikleri yontemlerde

yasadiklar1 degisimleri de gozler oniine sermektedir.

Aslinda 1945-1950 aras1 donemde Tiirkiye’de etkin siyasi rol almaya g¢alisan
Millet Partisi gibi 6rnekler mevcut olsa da, bu tarz partiler MGH’nin olusturdugu etkiyi
hicbir zaman yaratamamiglardir. Zaten Erbakan’a destegini esirgemeyen Naksibendi
lider Zahit Kotku da bir siiredir AP’ye olan inancini kaybetmis ve acgik¢a kimligi
Islamciliga dayanan bir partinin kurulma zamaninin geldigini diisiinmektedir. Nitekim
bu parti, daha sonralar1 “Bagimsizlar Hareketi” olarak adlandirilacak girisimle bagimsiz
milletvekili secgilen Erbakan’in 26 Ocak 1970 yilinda kurdugu MNP olmustur (Cakir,
2005: 545).

Naksibendilere ek olarak Nurcularin da bir kisminin MNP’ye destek
verdiklerini ifade etmek yanlis olmayacaktir. Said Nursi’nin avukatligini yapmis olan
eski talebesi Hiisamettin Akmumcu’nun AP’den istifa ederek MNP’nin kurucular
arasina ge¢mesi buna giizel bir 6rnek teskil etmektedir (Yorgancilar, 2012: 93). Ancak
yalnizca bir kistm Nurcularin MGH’ye verdigi bu destek dahi kisa siireli olmustur.
Hatta Nurcularin bir boliimii MNP ye destek vermek bir kenara, bu partiyi Islamci
terminolojide ¢ok agir bir itham olan “fitne” olarak nitelendirmislerdir (Yorgancilar,

2012: 109).
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Nurcularin MGH’ye olan desteklerinin kisa siireli olmasinin en 6énemli sebebi
MSP’nin CHP ile kurduklar1 koalisyonda c¢ikarilan genel af ile ilgilidir. Solcular1 da
icine alan genel bir af ¢ikarilmasi Nurcular nezdinde tepkiyle karsilanmis ve Nur
talebeleri “komiinistlerin affedilmesinden ise, biz Medrese-i Yusufiye’de (hapishane)
yatmaya raziyiz” demislerdir (Bulag, 2009: 186). Buna ek olarak ikinci bir sebep
bulunmaktadir. Bulag’a gore (2009: 186) Demirel “siyasi takiyye” yaparak Nurcularin
siyasete katilmasini tesvik etmistir. Demirel’in buradaki amaci ise dindar genis
kitlelerin Erbakan’dan uzak tutmak ve Demirel’e destek vermeye devam etmelerini

saglamaktir.

Ozellikle Naksibendi temelli kurulan bu partinin programinda gegen ifadelere
bakildiginda, sembolik olarak da MGH’nin temelini olusturdugu goriilmektedir. MNP
Programi’nin (ty: 5) birinci maddesinde gecen “Partimiz, Milletimizin fitratinda mevcut
olan yiiksek ahlak ve faziletin, kuvveden fiile ¢ikarilmasini, inkisafin1 ve Cemiyetimize
nizam, huzur, ictimai adalet ve vatandaslarimiza saadet ve selamet getirmesini gaye
edinmistir” ifadesi MGH’nin siire¢ igerisinde kurulan bes partisinden dérdiinii (Nizam,
Selamet, Fazilet, Saadet) icermektedir. Yalnizca RP’nin ismi ge¢gmemektedir. Bunun
sebebi ise MGH igerisinden ¢ikan partilerin programlarinda zaten refah kelimesinin ¢ok

yogun bir bi¢imde kullanilmasi olarak goriilebilir.

Aslinda ilk parti isminin “Imanl Biiyiik Tiirkiye” olmasi beklenmistir, ¢iinkii
Erbakan tiim yurtta bu mitingle taninmistir. Ancak bu isim bagkalar1 tarafindan
kullanilinca vazgegilmis ve partinin ismi MNP olmustur (Yorgancilar, 2012: 90).
Partinin kurulusunun agiklanacagi basin toplantisina katilmak iizere Ankara’ya gelen
Esref Edip, parti kurmaylarina partinin ismini sormus ve aldig1 cevaptan sonra
“semboliimiiz iste bu” diyerek sag isaret parmagini havaya kaldirmistir. Serkan
Yorgancilar (2012: 90-91) bu sembolii su sekilde acgiklamaktadir: “Sag elin havaya
kaldirilmas: partinin ¢izgisini, sahadet parmaginin partinin tek basia iktidara
geleceginin ve diger dort parmagin da partililerin birbirlerine bodylece simsiki
kenetlenmelerini isaret ettigi sdylenir.” Tiim bunlara ek olarak, sag el isaret parmaginin
havaya kaldirilmasimin Isldm’daki tevhit anlayisini cagristirmast da  dikkatleri

¢ekmektedir.

111



Iktisadi kirilma noktasi ise, Erbakan’mn ekonomik sisteme dair sahip oldugu
goriislerin merkez sag partisi (AP) ile c¢atisma igerisinde olmasidir. Soguk Savas
doneminde gelismekte olan tilkelerdeki moda sdylem olan agir sanayi hamlesi ve devlet
miidahalesi savunusu Erbakan tarafindan siklikla dile getirilmistir. 1968 yilinda “kiiciik
ve orta captaki is adamlarinin temsilcisi” olarak ozellikle Istanbul ve Izmir Ticaret
odalarindaki biiyiik ticaret ve sanayi ¢evrelerine ragmen Odalar Birligi Baskani secilen
Erbakan, AP iktidarinin Ticaret Bakani tarafindan baskan olarak taninmayarak
yonetimden uzaklastirilmistir (Saribay, 2005: 576). AP’nin talimatiyla polisler
tarafindan Odalar Birligi binasindan ¢ikarilan Erbakan, buna ragmen yine AP’den

milletvekili aday aday1 olmak istemis, ancak veto edilmistir.

Devlet miidahalesinden kastin ne olduguna dair ipuglari, MNP Programi’nin
“Iktisadi Politikada Devletin Vazifesi” baslikli 51. maddesinin f bendinde
goriilebilmektedir. Bu madde geregince “Devlet iktisadi sahada, halen tatbik edilmekte
olan mahdut ziimre 6zel sektorciiliigii yerine, kalkinmayi biitiin yurt sahasina yayan ve
kalkinmada faydas1 olacak biitiin atil gii¢leri seferber edecek, bir yaygin 6zel sektor
politikast yiirtitmelidir’ denilmistir (MNP, ty: 20-21). Erbakan hatirlanacagi iizere
biiyliik capli sanayi ve ticaret cevrelerinin karsisina kiicliik olgekli is ¢evrelerinin
destegini kazanarak ortaya c¢ikmistir. Bu catismanin dogal bir sonucu olarak Milli
Nizam, kalkinma planini1 yapmas1 gereken devletin, iktisadi faaliyetleri belli basl ticaret
yerlerinde toplamayarak tiim iilkeye yaymasi gerekliligini savunmugstur. Bahsi gegen
agir sanayl hamlesi sdyleminin igerigi hakkinda ise Erbakan (2002: 195) biiyiik sanayi
tesislerini, biiyiilk enerji tesislerini, biiyiik madencilik tesislerini, biiyiikk sulama

tesislerini ve biiyiik ulastirma tesislerini saymaktadir.

Aslinda esas ¢atisma, modernlesme teorilerinin temel bir iddiasiyla ilgilidir.
Bir bagka ifade ile toplumlarin sanayilestikce, dolayisiyla modernlestik¢e dinin
toplumsal hayattaki etkisinin azalacagi ya da yok olacagi iddiasinin bir paradoks halini
almasidir. Modernlesme konusunda 6nemli mesafeler kat eden Tiirkiye’de dinin etkisi
yok olmamis, tam tersine bir siyasi parti (MNP) teskilat1 yaratacak kadar canlanmisti.

Hatta bu Islamci parti “agir sanayi hamlesi” sdylemiyle siyasi hayata dogdugu gibi,
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Erbakan Orneginde de goriilecegi lizere yonetici kadrolart igerisinde pozitif bilim

egitimi almus kisiler 6n plandadir (Saribay, 2013: 746).

Islamcihign bir kimlik olarak benimseyen ve MGH bir yap:1 olarak ortaya
konulur konulmaz, MNP’ye destek veren kitleye bakildiginda da, AP ile aralarindaki
iktisadi ¢atismanin izleri goriilebilir. Kabaca MNP yi ii¢ toplumsal kesimin olusturdugu
sOylenebilir: Tasra kokenli dindar ailelerden gelip cumhuriyetin laik egitim
kurumlarindan yetismis ve genellikle serbest meslekle ugrasan yeni segkinler, tasrada
ticaret ve sanayiyle istigal eden dindar girisimciler ve son olarak hem tasra hem de
biiyiik kentlerde yasayan dar gelirli Stinni dindarlar (Cakir, 2005: 545). Bu durum bir
yaniyla, o6zellikle DP iktidar1 doneminde yasanan yogun gog¢ dalgalarmin sonucudur.
Ciinkii kirsal kesimden kente go¢ eden kesimler, kimlik problemlerini Islimciliga
sarilarak ¢dzmeye ¢alismus ve goc ettikleri yerlerde yerel Islami orgiitler kurarak ya da
var olanlara dahil olarak kendi varliklarin1 korumaya c¢alismiglardir. Erbakan’in kii¢iik
ve orta dlgekli is diinyasini cezbeden iktisadi sdylemi ve partisinin kimligini Islami bir

terminolojide kurgulamasi, bu kesimin MNP yi desteklemesini saglamistir.

MNP ve MSP donemlerinde Erbakan’in sdylemlerinde masonluk ve Siyonizm
vurgusu 0n plandadir. Bu durum partinin kimlere agik oldugu, kimlerin iiye olabilecegi
hususlarina kadar etki etmektedir. Yukaridaki kabaca ii¢ kesimle Ozetlenebilecek
MNP’yi olusturan gruba ek olarak MGH’nin kapilar1 herkese agik birakilmigtir. Ancak
ic istisnai grup vardir ki bunlar partiye liye olamazlar. 26 Ocak 1970 tarihindeki
konusmasinda Erbakan mason, komiinist ve Siyonistler disinda partinin kapilarinin
herkese agik oldugunu bildirmistir (Saribay, 2005: 576). Agikga MNP Programi’nin
“Uye Olma Sartlarinin” diizenlendigi 3. maddesi altinda da, iiye olma sartlarindan biri
“mason olmamak” seklinde belirlenmistir (MNP, ty: 39). Ancak bu sart, MNP yerine
kurulan MSP Tiiziigii icerisinde “Uye Olma Sartlarinin” diizenlendigi 3. maddesinde
yer almamistir (MSP, 1977: 3). Buna karsin Erbakan’in Siyonistleri bir 6teki olarak
goren sOylemleri her donemde devam etmistir. Bu durum sdylemeyi bir anlamda
yapmaya es deger kilan Zehfuss’un (2002: 4) “Sosyal diinya verili bir diinya degil,

olusturulmus bir diinyadir” ifadesini dogrular niteliktedir. Zira Erbakan’in
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sOylemlerindeki anti-Siyonist vurgu, parti tiiziiglinden ¢ikarilsa da, MGH i¢in her

donem varligini korumustur.

Sonug itibariyle, 12 Mart 1971 tarihinde kendini merkezi degerlerin kadim
muhafizi addeden TSK bir muhtira yayimladi. MNP acemiliginin ve devletin merkezi
aygitlarinin heniiz gii¢lii bir Islami partiye hazir olmamasmin kurbam oldu. Nitekim
muhtiradan yaklasik iki ay sonra, 20 Mayis 1971°de Anayasa Mahkemesi tarafindan
kapatildi (Cakir, 2005: 546). Aslinda paradoksal bir bigimde komiinizm ile “miicadele”
kapsaminda Islami sag ve milliyet¢i sagin Oniinii acan merkezi degerler sistemi
olmustur. Erbakan da bu siirecin bir sonucudur. Ancak 12 Mart gosterdi ki, merkezi

degerler hala giiclii bir Is1ami partiye hazir degildir.

Esas itibariyle bu durum Insacilarin temel varsayimlarindan biri olan
kimliklerin miizakere ve miicadelelere agik olmasiyla agiklanabilir. Nitekim baglarda
komiinizmi &teki olarak géren ulusal kimlik ve IslAmecilar, bu amag dogrultusunda
miizakereye girismis, daha sonrasinda ise merkezi deger sisteminin degerlerinden biri
olan laiklik ilkesi iizerinden miicadeleye girigsmistir. Muhtira siirecinde MHP’ye
dokunulmayip MNP’nin kapatilmas1 ise, merkezin halen Tiirk¢iiliige verdigi dnemin bir

tezahuiru olarak okunabilir.

MNP hakkinda hazirlanan iddianamede Erbakan’in yaptigi mitinglerdeki
konusmalarma ve bu konusmalar esnasinda Ozellikle Tanzimat Fermani’nin
hazirlayicisi Mustafa Resit Pasa ile Tirkiye Cumbhuriyeti’nin merkezi degerleri
hakkindaki sert ithamlarina yer verilmistir. MNP Anayasa Mahkemesi tarafindan
laiklige aykirilik iddiasiyla kapatilmasina karsin, AP’yi zayiflatarak, kendi yerine
kurulacak olan MSP’nin 6niinii agmustir (Yilmaz, 2005: Darbeler...,636). Ciinkii MNP
ile birlikte Tiirk sag1 islamc1 ve muhafazakar olarak ikiye ayrilmistir (Yavuz, 2005a:
592).

MNP kapatilinca hareketin karizmatik lideri Erbakan Isvigre’ye “hicret”
etmistir (Cakir, 2005: 546). Erbakan’in yasakli olmasi sebebiyle MNP yerine 11 Ekim
1972’de kurulan MSP’nin ilk genel bagkani Siilleyman Arif Emre olmustur. Necmettin
Erbakan {ilkeye dondiigiinde ise MSP’nin genel baskanligina getirilmistir. MGH’nin
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daimi lideri Erbakan kendisine MNP ile MSP arasindaki iliskiyi soran gazeteci Abdi

Ipekei’ye dolayli cevaplar vermistir:

“MNP kapatildig1 zaman ne olacagi yine kanunlarda gosterilmistir. Bu partinin hitkmi
sahsiyeti ortadan kalkar. Ama bu partiye iiye olan milyonlarca insan, herhangi bir sekilde
milletin bu gesit biiyilk boliimlerinin demokrasi disinda tutulmasi veya onlarin hakkinda
herhangi bir muamele yapilmasi esasen miimkiin degildir. Bugiine kadar kurulan birgok
partilerden birisi de Milli Selamet Partisi’dir. Bunlar arasinda herhangi bir miinasebet

zorlayarak kurmakta ne bir fayda vardir, ne de mana ifade eder.” (Saribay, 2005: 580)

Her ne kadar Erbakan bu tarz bir soruya dolayli cevaplar verse de, MSP
sOzciileri miimkiin oldugu miiddetce MNP’ nin devami olduklarimi ifade etmislerdir
(Saribay, 2005: 580). Esas itibariyle durum da bu sekilde tecelli etmistir. MSP’nin
siyasi kimligi halen Islamciliga dayanmakta ve iktisadi sdylem olarak da agir sanayi
hamlesi ve devlet miidahalesi savunusunu devam ettirmektedir. MSP boylece
maneviyat¢iligt 6n plana ¢ikararak sag partilerle, iktisadi olarak da devlet¢iligi one

cikarmasiyla doneme damgasini vuran sol hareketlerle rekabet igerisine girigsmistir

(Cakir, 2005: 547).

MSP Sec¢im Beyannamesi’ne gore (1973: 15-16) Tiirkiye’de ii¢ temel goriis ve

bu goriisleri temsil eden {i¢ ayr1 parti vardir:

“SOL goriis vardir, partisi CHP’dir. MILLI GORUS veya sag goriis vardir partisi
Milli Selamet Partisi’dir. LIBERAL (Renksiz) GORUS vardir, partisi A.P.'dir. Milli goriis
disindaki partilerin temel zihniyeti maddecilik olup birinin gayesi HER ISIN BASI
MADDE!'dir. Digerinin gayesi HER ISIN BASI PARA'dir slogan ile izah edilebilir. Insandan
ziyade, insana ldzim olan vasitalar1 gaye edinmis olan bu partilerin milletimizi tatmin etmesi
miimkiin olmadigindan HER ISIN BASI AHLAKTIR diisturuna bagli olan milletimizin
nazarinda biitlin partilerin silinip giderek yerini Milli Selamete birakacaklar1 rahatlikla

sOylenebilir.”

MNP yerine kurulan MSP siyasete hizl1 bir baslangi¢ yapip 1973 se¢imlerinden
basartyla ayrilmistir. Se¢imlerin akabinde 6nce CHP ile bir koalisyon gergeklestirmis,

sonrasinda ise I. ve II. Milliyet¢i Cephe hiikiimetlerinde bulunmustur.
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Ozellikle 1974 yilinda gergeklestirilen CHP-MSP koalisyonu ilging bir goriintii
arz etmektedir. Bu durum Insacilarin farkli kimliklerin miizakereye agik oldugu
varsayiminin agik bir ornegi olarak sunulabilir. Merkezi dergerlerin savunucusu ve
kendini “ortanin solu” olarak addeden CHP ile ¢evre hareketi olan ve siyasi kimligini
acikca Islamciliga dayandiran MSP’nin koalisyon gergeklestirmeleri, karizmatik iki
liderin yogun ¢abalariyla gergeklesmistir. Ayrica iki partinin AB politikalarinda farkli
sebeplerle benzer sonuca ulastiklar1 goriilmektedir. CHP bir¢ok agidan Birlik ile
entegrasyonun faydali olacagini belirtse de, Hazirlik Donemi’nin iyi kullanilmadigi

diistincesi ile Gegis Donemi’ne hazir olunmadigini ifade etmistir (Cayhan, 1997: 421).

Bu iki zit goriise sahip partinin olusturdugu koalisyon, yine ilging bir sekilde
sag partilerin olusturacagi Milliyet¢i Cephe hiikiimetlerinden daha basarili olmustur.
Oyle ki, Erbakan (2002: 193), Biilent Ecevit tarafindan bozuldugunu ileri siirdiigii bu
hiikiimet hakkinda miispet ifadeler kullanarak “(...)MSP-CHP Koalisyon Hiikiimeti
doneminde yiiriitiilen gayretli ve suurlu ekonomik politikalarla ekonomi gili¢lendirilmis
ve Kibris Barig Harekati’nin arkasindan agir sanayi hamlesinin baslatilacaginin

aciklandigi bir noktaya gelinmistir” demistir.

CHP-MSP koalisyonu donemine damgasini vuran olay, daha sonra Tiirkiye’nin
AB ile olan iligkilerini de derinden sarsacak Kibris sorunu olmustur. Koalisyonun
baskanligim1 yapan Biilent Ecevit, “Ortanin Solu” sloganiyla adada bir yandan
federalizmi desteklerken, diger yandan da antiemperyalist ve Amerikan karsiti kitlelerin
destegini almistir (Firat, 2004b: 740). Koalisyonun ortagi Erbakan’in “Kibris davasi”
ise “Siyonizm 1ile miicadele” kapsamindadir. Siyonistlerin Kibris’ta hedeflerinin

oldugunu diisiinen Erbakan (2014: 151-152), bu hedefi su sekilde aciklamaktadir:

“(...)Dikelya’y1 bir Amerikan {issii yapalim; bu iis vasitastyla Israil’in emniyetini
koruyalim! Ciinkii Israil, her ne kadar kurulmus ise de bir buguk milyarhik Isldm aleminin
ortasinda bulundugu i¢in, hep korkulu riiyayla yasiyor. Bir glin bunlar birlesir, beni denize
dokerlerse diye korkuyor. Bunun tedbirini almay1 her seyden 6nemli sayryor. Ondan dolay:1 da

Kibris adasina ¢ok biiyiik 6nem veriyor.”

Nitekim, bu koalisyon doneminde Nikos Sampson’un 15 Temmuz 1974

tarthinde Yunanistan’daki Cunta Hiikiimeti’nin de destegiyle, Kibris Cumhurbaskani
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Makarios’a kars1 darbe yaparak “Ulusal Kurtulus Hiikiimeti” kurduklarini agiklamasi ve
Kibris’ta bir “Yunan Cumhuriyeti” ilan etmesi Tiirkiye’nin dis politikasin1 da derinden
etkilemistir (Erol, 2014: 525). Bu gelismeler akabinde Tiirkiye, DP ddéneminde
bahsedilen Londra ve Ziirich Andlagmalarinin kendine verdigi garantorliik hakkina
istinaden adaya iki harekat diizenlemistir. Kibris Barig Harekati olarak tarihe gecen bu
miidahalenin ilk asamasinin ortaya ¢ikardigi sonuglarin uluslararasi arenada olumsuz bir
tepki almadigi goriilmektedir (Erol, 2014: 525). Ancak donemin Disisleri Bakan1 Turan
Giines’in kizi Ayse Giines ile oOzdeslesen (Ayse Tatile Ciksin) ikinci harekat,
uluslararasi alanda olumsuz bir tepkiyle karsilanmis ve bu durum ilerleyen donemde

Tiirkiye’nin AB ile iligkilerini etkilemistir.

Bu koalisyon donemindeki bir diger 6nemli gelisme de Erbakan’in “Maarif
Davam” dedigi ve 1990’larda RP’nin temeli olusturacak Kitlelerin yetisecegi imam-
Hatip okullarmin durumuyla ilgilidir. “Imam-Hatip okullarinin agilmasini sinirlamak bir
yana, olabildigince c¢ogaltilmalidir” diyen Erbakan (2014: 182), bu okullarin
kapasitelerinin arttirilmasi gerekliligini savunmustur. Bununla ilgili olarak, CHP-MSP

koalisyonu doneminde s6z konusu okullarin sayisindaki artig dikkat ¢ekicidir.

Tiirkiye’nin son on yilindaki biiyiilk degisimin kokenlerinin bulunabilecegi
Imam-Hatip okullarmin durumu séz konusu koalisyon déneminde kilit bir noktadadir.
Bu noktada Imam-Hatip okullarinin Islimc1 kimligin kendini yeniden iiretme hususunda
onemli bir yeri vardir. 1971 muhtirasi ile Imam-Hatip okullarinin dort yillik orta
ogretimi kapatilmig, yalnizca li¢ yillik lise 68retiminin hayatini siirdiirmesine izin
verilmisti. CHP-MSP koalisyonu 12 Mart siirecini tersine isleterek Imam-Hatip
okullarint orta 6gretime tekrar acmustir (Yavuz, 2008: 17). Milli Egitim Bakanligi
verilerine gore, 1973-74 arasinda Tirkiye’de ortaokul olarak 58, lise olarak ise 71
Imam-Hatip okulu bulunmakta, ancak 1974-75 arasinda ise bu say1 ortaokulda 101,
lisede ise 72’ye ¢ikmistir (aktaran Yavuz, 2008: 172). Bu rakamlar II. Milliyet¢i Cephe
hiikiimetinin son buldugu 1978 yili itibariyle ortaokulda 334’e, lisede ise 103’e
cikmistir (aktaran Yavuz, 2008: 172). Bu artig, ozellikle RP’ye basariyr getirecek
kitlelerin yetismesi bakimindan 6nemlidir. Ciinkii Imam-Hatipler, Erbakan’a gore

“Refah Partisinin biiylimesinin besinci sebebini teskil etmektedir” (aktaran Yavuz,
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2008: 174-175). MSP secim beyannamesinde de (1973: 33) “Imam Hatip okullarinin ve
Yiiksek islam Enstitiilerinin ilmi kifayet ve seviyelerinin ihtiyaca cevap verecek duruma
getirilmesini  ve emsali akademi ve okullarin kanuni hak ve imkanlaria
kavusturulmasimi liizumlu sayiyoruz” denerek partinin bu okullara verdigi O6nem

vurgulanmigtir.

CHP-MSP koalisyonu dagilinca 31 Mart 1975 tarihinde AP lideri Siileyman
Demirel baskanliginda Milliyet¢i Cephe koalisyonunda MHP ve Cumbhuriyet¢i Giiven
Partisi ile birlikte yer almistir. MSP bu koalisyonda da biirokraside Islamci bir
kadrolasmaya ve Diyanet Isleri Baskanligi’mi islev ve icra bakimindan ihya etmeye
calismistir (Cakr, 2013: 759).

1977 genel seg¢imlerinde, se¢im stratejisini “Kibris Harekati’n1 CHP’ye ragmen
kendilerinin gerceklestirdigi” temasi lizerine kuran MSP, inandirici olamadi. Buna
karsin yine AP lideri Siileyman Demirel baskanliginda MHP ile birlikte II. Milliyetci
Cephe hiikiimetinde yer alan MSP, milletvekili sayis1 yar1 yariya diismesine karsin
“anahtar parti” iddiasini siirdiirlip Demirel’e zor giinler yasatinca II. Milliyetei
Cephe’nin 6mrii kisa oldu (Cakir, 2005: 547). Erbakan’in MSP’ni anahtar parti olarak
gormesi, sembolik olarak MSP’nin ambleminden de ileri gelmektedir. Zira MSP

amblemi, kalp seklinde bir motifle siislenen anahtardir.

1970’ler boyunca koalisyonlara ortaklik yaparak Islamci bir sdylem ile AB’ye
karsit tutum sergileyen Erbakan’in ikinci partisi, tipki ilk partisi gibi askeri miidahale
sonucu kapanacaktir. “Merkezi degerlerin kadim muhafizi” TSK 12 Eylil 1980
tarthinde yonetime el koyarak biitiin siyasi partileri lagvetmistir. Tiirkiye-AB
iligkilerinde bu darbe, 1960 darbesinin agtig1 yaradan daha biiyiik yaralara yol agacaktir.
Milli Goriis’lin yeni partisi RP, siyasi hayatin normale doniisii ile birlikte kurulacak olsa

da, Erbakan uzun yillar yasakli olarak partinin basina gecemeyecektir.
3.1.3. MNP-MSP Dénemi Milli Goriis Hareketi’nin AB Soylemi

Milli Goriis’iin 1970’lerde gegirdigi bu calkantili siyasi yasam 1s18inda, bu
baglik altinda MNP ve MSP’nin AB’ye dair yaklasimi incelenecektir. Kendinden 6nceki

Islami hareketlerin Avrupa’ya dair sdylemlerini devam ettiren Erbakan’in AB’ye dair
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yaklagiminda oksidentalizm etkisi dikkat c¢ekmektedir. Ancak, nasil ki Erbakan
1960’larin sonunda siyasete atilma miicadelesi igerisinde Ankara Andlasmasi’nin
getirdigi ilk evre olan Hazirlik Asamasi’na yogunlasamadiysa, MNP doneminde de
partinin AB’ye konsantre olamadigi goriilmektedir. Bu durum MNP’nin programinda
AB’ye dair ifadelere yer verilmemesinden anlagilmaktadir. MNP déneminde Erbakan’in
AB’ye kars1 oldugu verdigi iki gensoru ve bu gensorular i¢in yaptigi konusmalardan
anlasilmaktadir. {lk gensorusu igin yaptig1 konusmada Erbakan: “ Siz nasil olur da biz
miisterek pazara girmeye haziriz dersiniz. Diyemezsiniz... Tiimiinden ve kokiinden
miisterek pazarin karsisinda olmaya mecbursunuz” diyerek ortak pazara karsit tutumunu

gozler oniine sermektedir (Yorgancilar, 2012: 102-103).

Erbakan’in “haziriz” diyenleri elestirdigi bu konusmasi, dogrudan Ankara
Andlagmasi’nin 6ngordiigii lic asamali entegrasyon siirecine bir tepkidir. Tiirkiye’ye
herhangi bir ylkiimlilik getirmeyen Hazirlik Asamasina son verecek olan Katma
Protokol’iin imzalanmasi, Tiirkiye’ye de yiikiimliliikkler getirecek olan Gegis
Asamasinin baslamasina “haziriz” demektir. Nitekim 23 Kasim 1970 yilinda Tirkiye ile
AB arasinda imzalanan Katma Protokol 1 Ocak 1973’te resmen yiirlirliige girmistir
(IKV, 2011: 32). Erbakan’in kars1 oldugu yiikiimliiliikklerin ne oldugunun daha net

anlasilabilmesi igin kisaca Katma Protokol’ii agiklamak gerekmektedir.

Oncelikle “Mallarm Serbest Dolasimina iliskin Yiikiimliiliikler” incelenecek
olursa, bu konu sanayi mamulleri ve tarim iriinleri olarak ikiye ayrilmaktadir. S6z
konusu yiikiimliilikler vergiler, vergilerle es etkili uygulamalar, kotalar, kotalarla es
etkili uygulamalar olarak 4 ana baslikta toplanabilmektedir. Sanayi mamulleri 6zelinde
vergiler i¢in Birlik, petrol iiriinleri, perakende satisa arz edilmeyen pamuk ipligi, diger
islenmis pamuklu dokumalar, yiin veya ince hayvan kilindan yapilan makine dokuma
halilar hari¢, Tirkiye c¢ikisli ihra¢ mallarina uyguladigi biitiin giimriik vergilerini,
Protokol’lin fiilen yiirtirliige girdigi 1 Eylil 1971 tarihi itibariyle sifirlayacagini ifade
etmistir. Vergilerle es etkili uygulamalar hususunda ise Birlik, 1971 yili itibariyle
kaldiracagin1 ifade etmistir (Karluk, 1996: 412). Bu hususlar Birligin Tiirkiye’ye
yonelik jestleri olarak nitelendirilebilmektedir..
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Tiirkiye ise ilke olarak Birlik ¢ikish sanayi iriinleri ithalatina (AKCT ve
EURATOM iiriinleri disinda) uyguladig1 giimriik vergileri, es etkili vergi ve resimleri
12 yilda sinirlamasi, buna ek olarak mevcut sanayi dallarindan rekabet giicii az olanlar
icin 22 yilda kaldirmasi ongoriilmistir (Karluk, 1996: 413). Kotalar ile es etkili
uygulamalarinda ilke olarak, Tiirkiye Cumhuriyeti smirlandirmalarint 22 yilda

kaldirmay1 taahhiidiinde bulunmustur (Karluk, 1996: 413).

Katma Protokol’iin IV. Boliimii tamamen tarim Uriinlerine ayrilmistir. Katma
Protokol’tin 33/1. maddesinde bu durum su sekilde Ozetlenmistir: “’Yirmi iki yillik
donem iginde, Tirkiye, tarim triinlerinin Tirkiye ile Birlik arasinda serbest dolasimi
icin Tirkiye'de uygulanmasi gerekli ortak tarim politikast tedbirlerini bu doénemin
sonunda alabilmek amaciyla, kendi tarim politikasinin uyumu yoluna gider’” (AB

Bakanligi, 1973).

Bunun yan sira s6z konusu maddenin 2. fikrasinda ise *’ 1. fikrada belirtilen
stirede Birlik, tarim politikasinin tespiti veya ilerideki gelismesi sirasinda Tiirk tariminin
cikarlarim1 g6z Oniinde tutar. Tiirkiye, bu amaca yararli biitiin unsurlart Topluluga

bildirir.”” denilmektedir (AB Bakanligi, 1973).

Kisilerin serbest dolasimi hakkinda Katma Protokol’iin Kisilerin ve
Hizmetlerin Dolasimi’nin diizenlendigi II. Kismin [. Bolimiinde bu mevzuyu
diizenlenmisgtir. 36. madde baglaminda *’ Tirkiye ile Birlik iiyesi Devletlerarasinda
is¢ilerin serbest dolasimi, Ortaklik Anlasmasi'nin 12. maddesinde yer alan ilkelere
uygun sekilde, Anlagsma'nin yiiriirliige girisinden sonraki on ikinci yilin sonu ile yirmi
ikinci yilin sonu arasinda kademeli olarak gergeklestirilecektir’” denilmistir (AB

Bakanligi, 1973).

Bu maddeden anlasilacag: lizere Katma protokol ile birlikte, Tirkiye ve Birlik
arasinda Gumriik Birligi’ni asan bir entegrasyon 6n goriilmiis, protokol mallarin serbest
dolagimi ile yetinmeyip, diger iktisadi unsurlarin da serbest dolagimini diizenlemeye

caligmustir.

Sermayenin Serbest Dolagimi1 hakkinda Katma Protokol’iin 50/2 maddesinde

[

bu hususa deginilmis ve <> Mal ve hizmet aligverisleri ile sermaye hareketleri sadece
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bunlara ait 6demelerin kisitlanmasiyla sinirlandirildig: 6l¢iide; bu kisitlamalarin gitgide
kaldirilmasi amaciyla, miktar kisitlamalarinin kaldirilmasina hizmet edimi ve sermaye
hareketleriyle ilgili hiikiimler kiyas yoluyla uygulanir’® denilmistir (AB Bakanligi,
1973).

Bu maddeyi tamamlar nitelikte taraflar, Katma Protokol’in 50/3 maddesi ile
standstill prensibini’ sermayenin serbest dolasimi hususunda kabul etmislerdir (AB
Bakanligi, 1973).

Katma Protokol’iin Glimriikk Birligi’'nden ¢ok daha fazlasini biinyesinde
icerdiginden bahsedilmisti. Bu hususlardan biri de hizmetlerin serbest dolasimina dair
hiikiimlerin icerildigi 41/1 maddesidir (AB Bakanligi, 1973). Ilgili madde uyarinca
“Akit Taraflar, aralarinda, yerlesme hakki ve hizmetlerin serbest edimine yeni

kisitlamalar koymaktan sakinirlar’” denilmistir.

Kisaca bu sekilde 6zetlenebilecek Katma Protokol’tin getirdigi yiikiimliiliiklere
hazir olanlar1 sert bir dille elestiren Erbakan, Tiirkiye’nin AB ile olan iliskilerini
tamamen reddetmektedir (IKV, 2011: 30). TBMM de Erbakan ilk kez, Tiirkiye’nin illa
bir ortak pazara girme amaci varsa bunun Miisliiman milletlerle olusturulacak bir ortak
pazar olmasi gerektigini savunmustur (Yorgancilar, 2012: 104). Katma Protokol 1970
yilinda imzalanip, 1973 yilinda resmen yiiriirliige girmistir. Bir bagka ifade ile Katma
Protokol imzalandiginda Erbakan MNP nin lideriyken, Katma Protokol yiiriirliige girip
Gegis Asamasi resmen bagladiginda MSP’nin liderligini yapmaktadir. Erbakan MGH
oncesi Islamcilarinin Avrupa’ya dair gelistirdigi sdylemleri alarak MNP ye tasimus, bu

parti kapatilinca da MSP’de daha detayli bir AB karsitlig1 gelistirmistir.

Aslinda Erbakan’in kars1 ¢ikisi, andlagmalarin igerigine dair degildir. Basta da
belirtildigi {izere 1970’ler boyunca Erbakan, kendinden &nceki Islamcilardan aldigi
oksidentalist sOylemi devam ettirmistir. Roma Andlagsmasi’ni “(...) altt Katolik
memleketin tek bir devlet teskil etmek i¢in bu gayeyi o memleketlerin halklarinin
reaksiyonundan koruyarak tedricen gerceklestirmeye matuf bir anlasma” olarak goren

Erbakan (1975: 238-241) Tiirkiye’nin Bat1 ile Ortak Pazara girmesi durumunda Bati’nin

Y Mevcut durumdan daha kotiliye gitmeme prensibi
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somiirgesi olacagini diisiinmektedir. Ancak bu somiirge olma diisiincesi dinci bir
terminoloji ile ele alinmaktadir. “Bugiin i¢in 200 milyonluk, yarin Protestanlar da
girerse 400 milyonluk bir Hristiyan kiitlenin i¢erisinde 35 milyonluk Tiirkiye, Konseyde
bir iiyelikle bulunacak ve sadece biiyiiklerin emirlerine itaat edecek” ciimleleriyle bu
somiirge diisiincesinin arka plan1 Islamcilar tarafindan aciklanmaya calisilmistir

(Erbakan, 1975: 241).

Insacilar icin sdylemin énemli bir yerinin oldugu belirtilmisti. Buraya kadar
olan analizlerden anlasilacag iizere Erbakan, MGH o6ncesi Islamcilar1 gibi bu donemde
de soylemsel temelde Avrupa’y1 kendi 6tekilerinden biri olarak ilan etmistir. Ancak bu
sOylemde temel Otekinin Avrupa’dan ziyade Siyonizm oldugu ileri siiriilebilir. Zira
Erbakan’a gore (1975: 246-250) Katolik birligi olan Ortak Pazar, Theodor Herzl’in
plan1 ve dolayisiyla Siyonist bir oyundur. Bu diisiinceye gore Siyonistler, islam
aleminin basi olan Miisliman Tirkleri Ortak Pazara dahil ederek, Hristiyan Avrupa
potasi igerisinde eritmek istemektedir (Erbakan, 1975: 252-253). Bu ifadeler Necmettin

Erbakan’in ve dogal olarak MGH’nin AB’ye yaklasiminin temelini olugturmaktadir.

Milli Goriis gelenegi icin zaten Miisliimanlarin Avrupalilardan 6grenebilecegi
hicbir sey olmadigi i¢in, bdyle bir entegrasyona dahil olmanin bir anlami da yoktur.
Tipki MGH o&ncesi doénem Islamcilarinin  tiimii gibi Avrupalilarin zaten ilmi
Miisliimanlardan aldigini ileri Erbakan (2014: 59) “Misliimanlar sadece ‘Her seyi size
veriyoruz ama yalniz su bizim ondalik sistemimizi geri verin’ deseler, ortada
Avrupaliya ait higbir sey kalmaz” sozleriyle Miisliimanlarin halihazirda Avrupalilardan

istiin oldugunu ileri stirmektedir.

Miisliimanlar Avrupalilardan {stlin oldugu i¢in Erbakan’in s6ylemi igerisinde
Tiirkiye’nin AB’ye entegre olmasmin bir gerekliligi yoktur. AB ile kurulacak Ortak
Pazarim hem Tiirk milliyetciligini hem de Tiirkiye’nin milli sanayisini yok edecegini
ileri siiren Erbakan (1975: 259-265), illa bir Ortak Pazar kurulacaksa Miisliiman

memleketlerle kurulmasi gerektigini vurgulamaktadir.

Tiim bu ifadelere ragmen Milll Goriis’lin karst oldugu konu yalnizca Gegis

Asamast m1 yoksa Hazirlik Asamasina da karsit bir tutum var midir? Bu soruya net bir
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cevap vermek zordur. Erbakan Islami bir sdylemle dogrudan Ankara Andlagmasi’ni
hedef alarak AB’ye karsi ¢ikmaktadir, ancak Hazirlik Asamasi hakinda ifadelerinin bu
denli net oldugunu soylemek giigtiir. Hazirlik Asamasi’nin en O6nemli tarafi Birligin
Tiirkiye’ye tek tarafli 6diinler vermesi ve 175 milyon ECU tutarinda kredi vermesidir
(Uslu, 2014: 479). “Tirkiye gegis donemine girisi geciktirebilirdi” iddiasinda bulunan
Erbakan (1975: 245-246) “Tiirkiye gerekirse Ortak Pazar’a girme yerine, bugiin
Ispanya, Yugoslavya ve Israil’in yaptign gibi anlasmalarla iliski kurma rejimine
donebilirdi” ifadelerini kullanarak Hazirlik Asamasi’nin uzatilabilecegini ve bittiginde
de Ortak Pazar yerine ikili anlagsmalarla iligkilerin devam ettirilebilecegini savunmustur.
Ozellikle “Tiirkiye gecis donemine girisi geciktirebilirdi” diisiincesi CHP lideri Biilent
Ecevit’in de benimsedigi bir fikirdir. Iki farkli goriisin AB iliskilerinde benzer
diisiinceleri paylagmalari, birlikte koalisyon hiikiimeti kurmalarin1 kolaylastiran etkenler

arasindadir.

Parti programinda AB’ye hi¢ yer ayirmayan MNP’nin aksine MSP se¢im
beyannamesinde AB’ye genis yer ayirarak genel olarak bu ifadelere yer vermektedir.
Sonug olarak beyannamede (1973: 38) “Milli Selamet Partisi olarak bu gayri Milli
birlesmeye evet diyen partileri Tarih huzurunda Millete sikdyet ediyoruz. Aziz
vatandaglarimiz Ortak pazara evet diyen partilerin liderlerini ve adaylarimi nerede
goriirseniz, se¢im sanig1 olarak sorguya, ¢ekiniz” denilerek Ortak Pazara karsit tim bu
sOylemlerini ozetlemektedir. MNP ve MSP partileri bu sdylem ile Avrupa yanlisi
partileri, yani kendi ifadeleriyle “Taklit¢i Partiler” ile kendileri arasindaki fark:i ortaya

koyduklarini diistinmektedir.

Milliyet¢i Cephe hiikiimetleri doneminde de Erbakan, Siyonizm oyunu ve
Hiristiyan birligi olarak gordiigii AB ile Ortak Pazar kurmak yerine “Islam Ortak
Pazar1” kurulmasini istemektedir. MSP’nin Tiirkiye-AB iligkileri iizerindeki en biiyiik
etkisi, 1976 yilinda Yunanistan’in Birlige tam tiyelik bagvurusu doneminde, hiikiimetin
ortag1 olarak, AB’den de basvuru yapilmasi yoniinde uyarilarin gelmesine ragmen,

Bagbakan Demirel’in bu konuda adim atmasini engellemesidir (Bozkurt, 1992: 37).

Insac1 yaklasim agisindan 1980 &ncesi MGH’nin AB’ye ydnelik tutumunu

ozetlemek gerekirse, sdylem vasitasiyla Avrupa’nm Islamciligin dtekisi olma 6zelligi
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devam etmistir. Erbakan s6z konusu “6teki” iizerinden IslAimciligin “ne olmadigin1”
aciklamaya calisarak Isldmci kimligi yeniden iiretmeye calismistir. Bu siirecte
demokratik araclar vasitasiyla ulusal ¢ikarlar {izerinde gii¢ sahibi olmak isteyen
Islamcilar, farkli kimliklere sahip partilerle (bunlardan biri CHP’dir) miizakerelere
giriserek koalisyonlar kurabilmislerdir. Ancak 1980 yilinda gerceklesen darbe tiim
siyasi partileri derinden etkileyecektir. MSP’nin de tipki MNP gibi kapatilmasinin
ardindan, Erbakan siyasi yasakli bir konuma diisecektir. 12 Eylil 1980 tarihinde
gergeklestirilen darbe ise Tiirkiye-AB iligkilerine biiyiik zararlar verecektir. 1980’lerde
tek basina siyasi gii¢ olarak Turgut Ozal, uygulayacagi Neo-liberal politikalarla bu
iliskileri canlandirmaya calisacak ve bu politikalar iilke icerisindeki Islami burjuvazinin
giic kazanmasina yol agacaktir. Bu durum MGH i¢in de yeni bir iktisadi goriisiin
temellerini atacak ve RP ile birlikte Milli Goriis daha da giiclii bir sekilde siyasi hayata

dOnecektir.

3.2. KIMLIKLERIN DONUSUMU: 12 EYLUL’DEN SONRA MiLLi
GORUS HAREKETI VE AVRUPA BIiRLIiGi

3.2.1. Resmi Kimligin Doniisiimii: 12 Eyliil ve ANAP

12 Eylil 1980 tarihinde Tiirkiye’de askeri elitlerin kutuplasmis toplum
yapisinin ortaya cikardigi anarsi ortamini neden gosterip, merkezi degerlerin kadim
muhafizi roliinii ileri stirerek yonetime el koymasi, iilkenin siyasi ve iktisadi yapisinda
biiyiik bir kirilmaya yol agmistir. Bu durum 27 Mayis ve 12 Mart dénemlerinin tekrar
edildigini gostermektedir. Ancak 12 Eylil’iin ortaya ¢ikardigi tablo, bu darbenin
kendinden &ncekilerden ayristiim resmetmektedir. Ulke i¢i siyasi kimliklerin
doniistimiine ek olarak bu farkliliklardan biri iktisadi, digeri de merkez-cevre ayrimi

konusunda olmustur.

12 Eyliil ve hemen arkasinda gelen Turgut Ozal dénemleri Tiirkiye’de merkez-
cevre ayriminda yarattigi donlislimiin yam sira, devletin resmi kimlik tanimlamasinda
ve iktisat politikalarinda da biiylik bir kirtlmaya yol agmistir. Bu durum, ozellikle
1990’11 yillarin ortasinda RP ve MUSIAD’1n gii¢ kazanmasinin temelini teskil etmistir.

Ancak, askeri rejimin ortaya c¢ikardigi bu tablo, yine askerler tarafindan 28 Subat
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siirecinde dnlenmeye calismustir. Bu ¢abaya ragmen Islami siyasal hareketin ve islami

burjuvazinin yiikselisi engellenememistir.

Darbeyi yapan kadro, yeni bir merkez insa etme projesi kapsaminda oncelikle
devlet otoritesini zaafa diisiirdiiglinii diistindiigii 12 Eyliil 6ncesi siyasi elitlerine yer
vermeyerek ise baglamistir. Bu durum, Osmanli’dan baglayarak 1980°e¢ kadar gelen
merkez algisinda biiyiik bir degisimdir. Cilinkii tiim bu tarihsel siirecte ¢evreyi daima
kontrol edilmesi gereken bir gii¢ olarak goren merkezin bir boliimii, darbe ile birlikte
dislanmistir. Bu durumun sebebi dislanan kadronun yerine, tek hakim gii¢ olarak askeri
elitin 6ne ¢ikarilmasidir (Tosun, 1999: 143). Buna karsin, bu siire¢ darbe olur olmaz
gerceklesmemistir. Askeri rejim Bati’dan gelecek tepkileri azaltabilmek adina,
parlamentoyu feshetmesine karsin siyasi partileri kapatmamis, sadece faaliyetlerini
durdurmustur (Akgiin, 2014: 555). Bu sebeple MSP 6zelinde 6rnek verilmesi gerekirse,
parti 1980 yilinda degil, darbeden bir yili agkin bir siire sonra, yani 16 Ekim 1981

tarihinde kapatilmistir.

Insacilar acisindan 1980 darbesi siirecinde ulusal kimlik, Islameci kimlikle daha
fazla etkilesime girerek birbirlerini doniistiirmiislerdir. Nitekim yeni merkez projesinin
en Onemli ayagl devletin merkezi kimlik tanimlamasindaki doniisiim ile ortaya
cikmaktadir. “Tiirk-IslAm Sentezi” olarak slogan halini alan bu proje ile bir yandan
bireyin devletle olan irtibatinin saglanmasi, diger yandan da kullanilacak olan Islami
sOylem vasitasiyla toplumdaki farkli sinif ve tabakalar arasinda birlestirici bir gii¢
yaratma amaclanmistir (Tosun, 1999: 148-149). Geleneksel merkezin temellerinden biri
olan laik kimligin tersyiiz edilmesi anlamina gelen bu projeye Ornek olarak 1982
Anayasas1 geregince ilk ve orta Ogretim kurumlarinda din dersinin zorunlu hale
getirilmesi ya da Cumhurbagkant Evren’in mitinglerde Kur’an’dan ayetler okumasi
verilebilir (Tosun, 1999: 149). Tiirk-Islim Sentezi projesinin bir diger drnegi Imam-
Hatip okullarinin sayisindaki artista da goriilebilir. 1983-1997 yillar1 arasinda Imam-
Hatip okullarinin sayis1 374’ten 604°e ¢ikarak %59 artmistir (Yavuz, 2008: 175). Murat
Cemrek’in (2014: 644) ifadeleriyle “Islaim, bu dénemde, resmi Tiirk milliyetciligine

rakip olarak degil, ona payanda olmak tizere istihdam edilmistir.”

Tiirk-Islam sentezi II. Abdiilhamit’in yaratmaya calistig1 Islam-Tiirk sentezine
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benzemektedir. Aradaki tek fark ise kimliklerin birbirleriyle olan iligkisidir.
Hatirlanacagi iizere 1I. Abdiilhamit’in Islamcilik fikri altinda dinden umdugu temel
beklenti, bir siyasal otorite olarak kendisine bagli, sadik bir kusak yetistirmektir. Sadik
bir kusak yetistirme siirecinin ideolojik boyutunu Islam-Tiirk sentezi olusturma gabasi
olusturmaktadir. S6z konusu Islam-Tiirk sentezinden hedeflenen Tiirkliigiin IslAm potasi
icerisinde eritilen ve anlamlandirilan ikincil bir kimlik olarak sunulmasidir (Alkan,
2001: 386). Tiirk-Islam sentezi ile hedeflenen ise tam tersi bir siirectir. Merkezin sahip
oldugu milliyet¢i kimlik tanimlamasma ek olarak Isldm, toplumu bir arada tutacak
kimlik olarak eklemlenmistir. Bu sekilde doniisen merkezi degerler ve kimlik ile birlikte
Tiirkiye’de siyasal Islami hareketler daha da gii¢lenerek RP déneminde basbakanliga
kadar yiikselmistir.

Bir yandan yeni kimlik tanimlamasiyla yeni bir merkez insa etmeye ¢alisan
darbe yonetimi bir diger yandan mevcut partileri kapatarak ve liderleri yasakli konuma
getirerek politikalarin1 benimseyen yeni liderlerle yoluna devam etmeyi amaglamistir.
Partilerin kapatilmasimnin ardindan askeri rejimin siiresinin uzamasit ve dolayisiyla
demokrasiye gecisin ongoriilemez bir hal almast AB’nin dikkatini ¢ekmistir. Nitekim
Avrupa Parlamentosu 21 Ocak 1982 tarihinde aldig1 bir karar ile “Tiirkiye’deki siyasi
durum diizelene ve insan haklar1 garanti altina alinana dek” Ortaklik Andlagsmasi’ni
askiya almistir (Bag, 2001: 37-38). ilk baslarda giivenlik endisesiyle Tiirkiye deki
gelismeleri anlayisla karsilayan AB ve Avrupa Konseyi, zamanla ortaya ¢ikan insan
haklar1 ve dzgiirliiklere aykir1 davranislar (Iskence, DISK Davast, partilerin kapatilmasi,
Ecevit’in tutuklanmasi) sebebiyle elestirilerini arttirmistir (Akgiin, 2014: 563-564). Bu
elestirileri IV. Mali Protokol’iin askiya alinmasi izlemistir. Tiim bunlardan sonra iligkiler
ancak Ortaklik Konseyi’nin elgilik diizeyinde toplandigi 1986 yilinda normale donmeye
baslamistir (Bag, 2001: 37-38). Bu gelismeye ek olarak, iiyelik siirecinin basindan
itibaren Tirkiye ile birlikte ele alindigr Yunanistan’in Birlige dahil olmasi, Tiirkiye
acisindan olumsuz bir gelismedir. Tiim bu olaylarin akabinde askeri rejim yeni anayasa
ile birlikte darbenin mimar1 Kenan Evren’i cumhurbaskanligina getirip, demokrasiye
gecis siirecini baslatmistir. Eger Evren bu siireci baslatmasaydi Tiirkiye, Avrupa

Konseyi iiyeliginden ¢ikarilacakti (Akgiin, 2014: 564).
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Bu durum insacilarmn uluslararasi topluma atfettikleri doniistiiriicii etki ile
aciklanabilir. Nitekim {ilke i¢in insan haklar1 ihlalleri yapan liderler, insan haklar ile
ilgili uluslararas1 andlagsmaya imza atabilirler. En nihayetinde eylemleri ve sdylemleri
catisan liderler uluslararasi toplum tarafindan baskiya maruz kalarak, uluslararasi
andlagsmanin getirdigi normlara uymak zorunda kalir. Benzer bir sekilde Evren de siyasi
partileri yasaklasa da bir miiddet sonra demokrasiye doniis siirecini baslatmak

durumunda kalmustir.

Ancak unutulmamasi gereken nokta, nasil ki 1961 Anayasas1 DP gibi tek
basma bir giicten alinan derslerin bir ¢iktisiysa, 1982 Anayasasi da 1970’lerin ¢ok
parcali siyasi yapidan ¢ikarilmis derslerin bir yansimasidir. Buradan alinan dersle yeni
anayasa, %10 gibi yiiksek bir se¢cim baraji getirerek yonetimde istikrar1 6n plana

cikarmistir.

Darbe rejiminin siyasi parti sistemine iliskin ii¢c makro hedefinin oldugunu
belirtmek gerekmektedir: Ilkin iki partili bir yap olusturmak, ikinci olarak sivil toplum
kuruluglarin1 da icerecek bir sekilde toplumun tiimiiniin depolitizasyonunu saglamak,
son olarak ise mevcut siyasi partileri kapatarak ve bu partilerin lider ve iist kademe
yoneticilerini yasakli konuma getirerek kendi arzuladigi dl¢ii ve sinirlar igerisinde yeni
bir siyaset yapma tarzin1 benimseyen kadrolarla, eski siyaset yapma tarzindan radikal
bir kopusu saglamaktir (Sakallioglu, 1996: 1248). Ozellikle %10’luk baraj sisteminin
uygulanmasi, ilk amag¢ olan iki partili yap1 olusturma gayesini igerdigini belirtmek

yanlis olmayacaktir.

Demokrasiye gecis siirecinde 24 Nisan 1983 tarihi MGK’nin 76 sayili
karariyla siyasi faaliyetlere iligkin yasaklar resmen kaldirilmis ve 29 Nisan’da 723
kisilik siyasi yasaklilar listesi resmi gazetede yaymlanmistir. Buna ek olarak se¢imlerin
de 6 Kasim 1983 tarihinde yapilacagi agiklanmistir (Akgtin, 2014: 559). Bu adimlar
siyasi partilerin kurulma siireci izlemistir. Gegmisteki merkezi anlayisin yelpazesinde
Turgut Sunalp’in Milliyet¢i Demokrasi Partisi ve Necdet Calp’in Halk¢1 Partisi
kurulmugtur (Cem, 1993: 265-266). Buradaki temel amag, emekli Orgeneral Turgut
Sunalp’in kuracagi partiyle askerlerin kendi giidiimiinde bir sag parti ve askeri

yonetimde Bagbakanlik miistesarligi yapan Necdet Calp’in kuracagi diger partiyle de
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yine askeri rejime sadik bir sol parti yaratmaktir (Akgiin, 2014: 559). Sec¢imlere
girebilen {iciincii parti ise Turgut Ozal tarafindan kurulan ANAP tir.

1983 secimlerine girebilen bu partilere ek olarak siyasi yasakli liderler yeni
parti kurdurmaya baglamistir. Siileyman Demirel yasakli oldugu i¢in Hiisamettin
Cindoruk ve emekli General Ali Fethi Esener onciiliiglinde Biiyiik Tiirkiye Partisi’ni
kurdurmus, CHP yasakli oldugu igin sol kesim ise Erdal Inénii dnciiliigiinde Sosyal
Demokrasi Partisi’ni olusturmustur. MSP’nin yeni partisi ise RP olmus, Erbakan yasakli

oldugu i¢in partinin liderligini Ali Tiirkmen iistlenmistir (Akgiin, 2014, 559).

MGK kendisine verilen veto yetkisini sonuna kadar kullanarak se¢imlere MDP,
HP ve ANAP disindaki partilerin katilmasini engellemistir. ANAP ise gerek dis baskilar,
gerekse lideri Turgut Ozal’m Kenan Evren ile kurdugu sicak iligkiler sayesinde
segimlere katilma hakki kazanmgtir. Esasen, darbe kurmaylari Ozal’in giiciiniin
farkinda degildir ve farkina vardiklarinda ise 6nlem almak i¢in ge¢ kalmistir. Nitekim
Kenan Evren se¢imden iki giin dnce son bir hamle olarak se¢menlere MDP’yi
destekledigi mesajin1 vererek “MGK nin icraatini siirdiirecek bir yonetimi segeceginize
inantyorum” demistir (Akgilin, 2014: 560). Bu konugsmayla paralel olarak merkez sag
olarak kurulan MDP de Ozal’m partisini gereksiz bir béoliicii ekten olarak
nitelendirmektedir (Cem, 1993: 266). Ancak her iki sdylem de ters tepmis ve Turgut
Ozal’in ANAP’1 %45.15’lik bir oyla 211 milletvekili ¢cikarmistir. Kulislerde askerlerin
iktidar1 Ozal’a vermeyecegi konusulsa da, segimlerden iki giin sonra Kenan Evreni
ziyaret eden Ozal, bu ziyarette Evren’in elini dperek aradaki buzlari eritmeyi basarmistir
(Akgiin, 2014: 561). Tiim bu gelismeler akabinde Tiirk siyasal yasamina damga vuracak

Turgut Ozal dénemi baslamustir.

Once bagbakanlik, daha sonra ise cumhurbaskanhigi yapan Turgut Ozal,
Tiirkiye’de yeni bir figlir degildir, ¢linkii 24 Ocak kararlarinin mimaridir. 24 Ocak
kararlar1 ile birlikte neredeyse biitiin cumhuriyet boyunca uygulanan korumaci ve
miidahaleci iktisadi politikalarin terk edilmis, yerine liberal bir yapi kurulmustur
(Koraltiirk ve Cetin, 2005: 349-350). Ozal bu nedenle iyi tanman bir figiirdiir ve Ozal’mn
ANAP’1 bu yapinin temel taslarindan biri olmustur. Bu parti ile birlikte 1902’den beri

stiregelen, 6zellikle cumhuriyet doneminde liberal partilerle Kemalist merkezi degerler
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arasinda yasanan ¢atigmalar yeni bir form halini almistir.

Insacilar icin ulusal kimlikler uluslararasi toplum ile iletisime gecerek
dontisebilmektedir. Ayni sekilde ulusal kimlik ve {ilke ic¢indeki diger kimlikler de
etkilesime girerek birbirlerini doniistiirebilmektedir. Bu sayede dolayli olarak devletin
uluslararast toplum ile iliskisi, iilke i¢indeki tiim kimlikleri doniistiirebilmektedir.
Nitekim 1980’li yillardan itibaren diinya genelinde niifuz alaninmi arttiran yeni-sag
akimin Tiirkiye’deki pratisyeni Ozal olmustur. Neo-liberal politikalar izleyen Turgut
Ozal, devletciligi ve halk¢iligi fiilen sona erdirmis, buna ek olarak da Kiirtler basta
olmak iizere toplumdaki farkli etnik gruplarin varligimi kabul ederek iilkedeki etnik
Miisliiman gruplarin siyasal ve toplumsal kimliklerini reddeden merkezin milliyetcilik
ilkesinin de énemini azaltmustir. Siyasal Islam’a dair toleransh tavirlariyla da merkezi
degerlerin temellerinden bir digeri olan laiklik ilkesinin uygulama alanini daraltmigtir
(Ataman, 2000: 54). Ozal’in laikligin uygulama alanlarini daraltmasi, iilke icerisindeki
Islami hareketlere yeni firsat alanlarmin acilmasi anlamma gelmektedir. Bu durum

ozellikle MUSIAD’1n kurulmas ile taglanmustir.

Ozal sahip oldugu liberal iktisadi goriisle uyumlu bir bigimde Tiirkiye’ nin
AB’ye girmesi gerektigini diisiinse de, askeri yonetimin gerceklestirdigi insan haklar
ithlalleri ortaya ¢ikmaya basladik¢a Tiirkiye-AB iliskileri biiylik bir yara almistir. Tiim
bu olumsuzluklara ragmen, Tiirkiye’nin AB kapisinda oldugunu hatirlatma amaciyla
Ozal “’sok tedavisi” kararini hayata gecirmis ve Birlige tam {iyelik bagvurusunda
bulunmustur. Buna sok tedavisi denmesinin sebebi ise, bagvuru kararinin igeride ve
disarida bir¢ok gozlemci tarafindan siirpriz olarak degerlendirilmesidir (Eralp, 1997:
103). Ozal Katma Protokol’iin yiikiimliiliiklerini yerine getirebilmek adina hizh
reformlar hayata gecirse de yeterli goriilmemistir. Komisyon bu bagvuruya iki buguk yil
sonra Goriis Raporu hazirlamis ve bu raporda Tiirkiye’nin tam iiyelik basvurusunu
reddetmese de olaylarin gelisimine birakmistir (Karluk, 1996: 441). Bu durum ANAP
tarafinda hayal kirikligi yaratmis ve SSCB’nin de dagilma siirecine girmesiyle
bagimsizligmi kazanan Tiirki Cumhuriyetlere dogru bir girisim baglatilarak, AB’ye
alternatif ticaret yollar1 aranmasina sebep olmustur. Ornegin alternatif yollardan biri

olarak Karadeniz Ekonomik Is Birligi Projesi ortaya atilmistir (Eralp, 1997: 107). Bu
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proje mallarin serbest dolasimi gibi ciddi hedefler icerse de, bolgenin istikrarsiz yapisi
nedeniyle beklenen basariy1 verememistir. Ayrica Ozal da Birligin sui generisl8 nitelikte
oldugunu anlamis ve bu nedenle Birlige alternatif yollar arama g¢abasindan ¢ok kisa

siirede vazgegmistir.

Turgut Ozal, partisinde eski MSP’liler gibi bircok farkli goriisten kisileri bir
araya getirerek koalisyon partisi seklinde iktidara gelse de, ANAP’1n sahip oldugu
liberal iktisadi anlayis hi¢cbir zaman degismemistir. Bu anlayisla partinin lideri Turgut
Ozal, kisa siireli hayal kiriklig1 yasamis olsa da, Giimriik Birligi ve AB’ye tam iiyelik

hedefinden hi¢bir zaman sapmamis ve adimlarini bu dogrultuda atmistir.

ANAP doneminde gerek i¢ politikada 6zellestirmeler araciligiyla, gerekse bu
sekilde dis politikada kiiresellesme savunusuyla liberal politikalar izlenmesi, iilke
icerisindeki Islami siyasal hareket ve Islami burjuvaziye yeni firsat alanlar1 saglayarak
giiclenmelerine olanak tanimistir. Sosyal Insaci bir agiklama ile bu sayede Islamci
kimlik ulusal ¢ikarlar iizerinde daha fazla gii¢c sahibi olabilmislerdir. Ayrica, 12 Eyliil
darbesiyle birlikte degisen merkez algist ve kimlik tanimlamasi da bu giiclenmede
onemli rol oynamistir. Nitekim Erbakan’in RP bu déniisiimler ile s6z konusu firsat
alanlarmni 1yi degerlendirilmis ve hiikiimetin 1996 yilinda kurulacak olan REFAHYOL

hiikiimetinin en biiyiik ortagi olmustur.
3.2.2. islameih@in Déniisiimii: Refah Partisi
3.2.2.1. Refah Partisi’nin Siyasi Yasami

1970’lerin sonunda MSP Konya’da Kudiis i¢in bir miting diizenlemis ve bu
miting darbeyi gerceklestiren kadro i¢in bardag: tasiran son damla olarak goriilmiistiir.
Bu mitinge dair, devletin sahip oldugu laik anlayisa tamamen aykir1 goriintiilerin ortaya
¢tkmast MSP’nin kaderini belirlemistir. Askerlerin bu duruma bu kadar sert tepki
vermelerinin en onemli sebebi olarak ise bir yil 6nce, yani 1979 yilinda Iran’da
gerceklesen devrim gosterilebilir. iran’la komsu olan ve ¢cogunlugu Miisliiman olan bir

topluma sahip Tiirkiye’de de benzer bir durumun yasanabilecek olma ihtimali merkezi

18 . .. . . .
Kendine 6zgi, nevi sahsina minhasir.
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elitleri harekete gec¢irmistir. AB’nin Tiirkiye’deki darbeye hemen olumsuz bir tavir

takinmamasinin arka planinda yatan nedenlerden biri de bu olmustur.

fran’daki devrimin benzerinin Tiirkiye’de yasanabilme ihtimallerinin merkez
tarafindan engellenme cabasi ve merkez tarafindan Islamci kimlikteki MSP’nin
kapatilmasina karsin, Tiirk kimligi ile Islamcihigin etkilesim icerisinde Tiirk-Islam
ittifak1 yine merkez tarafindan insa edilmistir. Bunun sebebi ise iilke i¢indeki Kiirt
milliyet¢iliginin artis gostererek PKK’y1 ortaya c¢ikarmasi gosterilebilir. Boylece
merkezin bir diger “dtekisi” olan Kiirt kimligine kars1 Tiirk kimligi ile Islamc1 kimlik,
Tiirk-Islam sentezi adiyla ittifak baslatmistir. Ancak merkezi kimlik tanimlamasinda
Tiirk-Islam sentezi ortaya ¢iksa da, merkezin Islamciliktan kastnn MGH oldugu

sdylenememektedir. Islamciliktan kasit muhtemelen merkeze sadik gruplardir.

Nitekim, Tiirkiye’de tiim siyasi partiler gibi MSP de 12 Eyliil rejimi tarafindan
kapatilmigtir. Darbe yOnetiminin demokrasiye gegis siirecini baglatmasiyla birlikte
MGH nin yeni partisi avukat Ali Tiirkmen tarafindan kurulan RP olmustur (Cakir, 2005:
548). Ancak MGK’nin MDP, HP ve ANAP disindaki partilerin se¢cime katilmalarini veto
etmesiyle, eski MSP’liler ¢6ziimii ANAP’1n biinyesine katilmakta bulmustur. Bu siirecte
RP’nin bagkanligina 6nce Ahmet Tekdal ge¢mis, daha sonrasinda 1987 yilinda yapilan
referandum ile 12 Eyliil 6ncesi siyasi liderlerin yasaklarinin kalkmasi neticesinde
Erbakan RP’nin 11 Ekim 1987°deki II. Genel Kongresi’nde bagkanliga gectmistir
(Cemrek, 2014: 647).

Bu noktada bahsi gecen referanduma odaklanmak gerekmektedir. 12 Eyliil
yonetimi tarafindan siyasi yasaklilar konumuna getirilen liderler, yasakli olmalarina
karsin siyasi beyanatlar vermeye devam etmislerdir. Giiniimiizde demokrasinin
savunucusu olarak lanse edilen ve “liberal” oldugu varsayilan Turgut Ozal ise bahsi
gecen referandumda s6z konusu liderlerin siyasete donmelerini engellemek i¢in yogun
bir propaganda c¢alismasi yapmistir. Nitekim Ozal 6 Eyliil 1987 tarihinde
gerceklestirilen bu referandumda kil payr kaybetmistir (Ziircher, 2009: 409-410).

Boylece eski liderler siyasete resmi olarak doniis yapabilmistir.

Eski liderlerin siyasete doniis hakki kazanmasiyla birlikte Necmettin Erbakan
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da RP’nin basina ge¢mistir. Erbakan liderligindeki RP’nin ilk siyasi basaris1t da 26 Mart
1989 yerel se¢imlerinde 2.170.365 oy alarak Kahramanmaras, Sanlurfa, Konya, Sivas
ve Van belediye baskanliklarini elde etmesiyle gerceklestirmistir (Yavuz, 2005a: 596).
Bu durum istisnasiz bir sekilde 1995 secimleri de dahil, tiim segimlerde istikrarli bir

sekilde artis gosterecektir.

Ik artis 1991 secimlerinde olmustur. Rusen Cakir’a gore (2005: 548) de RP
icin doniim noktast 20 Ekim 1991 erken genel se¢imleridir: Bu se¢ime RP’nin,
Alparslan Tirkes’in Milliyet¢i Calisma Partisi (MCP) ve Aykut Edibali’nin Islahatc1
Demokrasi Parti ile ittifak yaparak girmesi, partinin yeniden sagcilagsmasini ve Tiirk
Islamcihigina sigmarak Kiirt Islimeiligr ile yollarini ayirmasi anlamma gelmektedir.
Ittifak bir yaniyla 12 Eyliil rejimi ile yerlestirilmeye c¢alisilan Tiirk-Islam sentezi
projesine benzemektedir. Bu ittifak doneminde “Inananlar RP’de birlesti” slogani 6n
plana ¢ikarilarak Kuvay-1 Milliye temasi1 vurgulanmistir. Sonug olarak ittifak basarili
olmus ve gecerli oylarin %16,88’ini alarak mecliste 63 sandalye almistir. Buna karsin
ittifak kisa omiirlii olmus ve secimden 52 giin sonra dagilarak 19 MCP, 3 IDP kokenli
milletvekili RP’den ayrilmistir. Bu ayrilik RP i¢in biiyiik bir sans olmus, ¢iinkii partiye
sonraki se¢imlerde segmen kitlesini genisletebilmesi adina biiyiik bir firsat yaratmigtir

(Cemrek, 2014: 647).

MGH igerisindeki donlim noktas1 1994 yerel secimlerindeki basaridir. Bu
secimde RP gecerli oylarin %19,1’ini alarak birgok biiyiik ilin belediye baskanliklarini
kazanmistir (Yavuz, 2005a: 596). Ciinkii FP doneminde yasanacak yenilik¢i-gelenekei
ayriminin temeli burada ortaya ¢ikmistir. Yenilik¢i kanadin lideri olacak Recep Tayyip
Erdogan’m Istanbul’da, Melih Gékgek’in Ankara’da belediye baskanliklarin1 kazanmasi
ile Tiirkiye’de biiyiik bir sok yasanmistir (Cakir, 2005: 551). Bu duruma ek olarak RP,
Gilineydogu’dan birinci parti olarak c¢ikmasi da bu soku percinlemistir. Yine de bu
durumun yalnizca RP’nin 1991 yilinda MCP ve IDP ile yaptig ittifakta kiistiirdiigii
tabanin1 ii¢ yil igerisinde geri kazandiginin bir gostergesi olarak okumak zor
goziikmektedir. Clinkii bu zaferi, bolgenin en giiclii partisi olan Demokrasi Partisi’nin
PKK’nin boykotuna bagl olarak se¢imlere katilmamasina ve diger partilerin de korku

sebebiyle aday ¢ikarmamasina borgludur (Cakir, 2005: 552).
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Istikrarli oy artis1 RP’nin bu se¢im zaferi 24 Aralik 1995 genel segimlerinde de
tekrar etmistir. Gegerli oylarin %21,3’{inii alarak birinci parti olarak se¢imlerden ¢iksa
da RP hiikiimet kurma gorevini hemen alamamis ve kisa 6miirli ANAP-DYP arasinda
gerceklestirilen ANAYOL hiikiimetinin  dagilmasiyla bu goérevi alabilmistir.
REFAHYOL olarak bilinen bu hiikiimette RP, DYP ile koalisyon kurmustur (Cemrek,
2014: 647-648). REFAHYOL hiikiimetinden énce ANAYOL hiikiimetinin kurulmasinin
arka planinda ise merkez ile ¢evre arasindaki gerilimin yattig1 ileri siiriilebilir. Zira 1995
secimlerinden sonra, ana siyasal hedef mecliste en ¢ok sandalyeyi kazanmis olan RP’yi
dislamakt1 (Yavuz, 2008: 324). REFAHYOL hiikiimeti Tiirk siyasal hayatinda 6nemli
bir kirilmadir. Kimligi agik¢a Islamciliga dayanarak ortaya ¢ikan bir siyasi hareket
Tiirkiye’de koalisyonun en biiyiik ortagi olmus, hareketin lideri de basbakanligi elde
etmistir. Bu kirilmaya ek olarak AB karsitligi yumusamis olsa da 28 Subat 6ncesinde
halen AB’ne soguk bakan RP, AB’nin kat1 savunuculugunu yapan DYP ile koalisyon
kurmustur. Bu durum Insacilarmn farkli kimliklerin miizakere edebilecegi varsayimina,

CHP-MSP koalisyonundan daha biiyiik bir 6rnek olarak sunulabilir.

Ancak bu koalisyon uzun Omiirlii olmamis ve ayr1 bir baslik altinda
incelenecek olan 28 Subat siireci ile birlikte bu koalisyon son bulmustur. “Post-modern
darbe” olarak adlandirilan bu siireg ile birlikte, bagbakanlik yapmakta olan Necmettin
Erbakan koalisyon anlagsmasi geregi basbakanligi Tansu Ciller’e devredecegini neden
gostererek istifa etmistir. Ancak donemin Cumhurbaskan: Siileyman Demirel hiikiimet
kurma gorevini Tansu Ciller’e vermemistir. Erbakan’in istifasin1 Yargitay Bassavcisi
Vural Savas’in RP’nin kapatilmasi i¢in dava ag¢ti§i dava takip etmis ve bu dava

neticesinde RP donemi son bulmustur.
3.2.2.2. Refah Partisi fle Degisen Siyasi ve Iktisadi Soylem

RP dénemi MGH’deki biiyiik degisimlerin baslangi¢ noktasi olmustur. Nasil ki
MNP’nin kurulmas: Tiirkiye’deki Isldimci hareket icin bir kirilma noktasiysa, RP
donemi de MGH i¢in bir kirilma noktast olmustur. Siyasi ve iktisadi olarak MSP

doneminden ayrisan RP, bu sayede basariy1 yakalamistir.

Oncelikle siyasi degisimle baslamak gerekirse, RP dénemi Islamcilar ulusal
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kimlikle daha fazla miizakereye girismek istemistir. Bu duruma binaen, RP doneminde
Erbakan’a g¢evre hareketi olmak yeterli gelmedigi ve Erbakan’in merkez parti olmay1
hedefledigi goriilmektedir. Bu amagla Erbakan, RP doneminde daha az dini sdylem
kullanip, daha demokrat ve daha sivil toplumcu bir dili 6n plana ¢ikarmistir (Yavuz,
2005a: 596). Bu amacla RP merkezde kendine yer acip iktidar olmayr hedeflemistir.
Erbakan merkezde kendine yer actiktan sonra merkezi doniistiirebilecegini planladigi
ileri siiriilebilir. Ancak bunu Erbakan degil, 4. B6liim altinda analiz edilecegi iizere

Erdogan basaracaktir.

Iktidar olabilmenin yolunun merkezde kendine yer agmaktan gectigini daha 5.
Kongre’de Erbakan’m kendisi ilan etmistir. MNP-MSP dénemlerinde kat1 islamc1 durus
ve sOylem gelistiren Erbakan, RP’nin bu kongresinde Mustafa Kemal Atatiirk’ii “lilkeye
en bliylik hizmetleri yapmis bir devlet adami1” olarak tanimlayip, RP’nin Atatiirk’iin
ilkelerine en sadik parti oldugunu ilan etmistir (aktaran Tosun, 1999: 189). MNP-MSP
doneminden itibaren Tanzimat donemine ve devaminda hiz kazanan Batililasma
cabalarina kars1 sert bir sdylem gelistiren MGH icin bu degisim biiyiik bir kirilmay1

ifade etmektedir.

RP’nin yasadigi degisimde 1980’li yillardan itibaren Diinya genelinde niifuz
alanini arttiran Neo-liberalizm ve dogal olarak kiiresellesmenin pay1 biiyiiktiir. Bu
durum Insacilar nezdinde devletin uluslararasi toplum ile girdigi etkilesimde iilke
icindeki kimliklerin nasil doniistiiglinii gdstermektedir. Hasan Biilent Kahraman (1999:
150) RP’ye basariy1 getiren tim bu MGH’nin ig¢sel doniistimlerine ek olarak, yine

RP’ye basariy1 getiren uluslararasi konjonktiiriin de altin1 ¢izmektedir:

“(...)kiresellesme ve postmodernizm Tiirkiye’de merkezi otoritenin devlet kokenli
paradigmasinin sarsilmasina yol agmig, bu da tek¢il (monistik) kiiltiir anlayisinin pargalanarak
cogulcu (pluralistik) bir yapinin 6ne c¢ikmasina olanak vermistir. Postmodernizmle birlikte
cografyanin tarihe, mekanin zamana goreli stiinliigii kabuld, hi¢ degilse birisinin mutlaka
Otekine tercih edilmesinde bir zorunluluk bulunmamasi beraberinde iki seyi getirmistir.
Bunlardan ilki (...) yerlesik paradikmanin ulus devlet gercevesindeki tartigmasiyla, 6teki buna

eklemlenebilecek bigimde dogmus olan demokrasi tartismasidir.”

Hasan Biilent Kahraman’in ifadeleriyle paralel bir bicimde, 24 Ocak
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kararlarindan itibaren baglayan kati kiiresellesme savunusu, beraberinde Tiirkiye’nin
merkezi kimlik tanimlamalarin1 da temelden sarsmustir. Ozal donemiyle merkezin alt1
degeri igerisinden halk¢ilik ve devletcilik birakilmig, kimlik tanimlamasina dini kimlik
eklenmesiyle milliyetcilik doniismiis ve laikligin uygulama alani1 daraltilmistir.
Laikligin uygulama alanmin daralmasi ise siyasal Islim’a ve Islami burjuvaziye yeni

firsat alanlar1 yaratmistir.

Ancak ¢evreden merkeze dogru hareket etmenin beraberinde getirdigi bir etki
vardir. Cevreden merkeze dogru gectikce taban genislemekte, bu durum neticesinde ¢ok
daha fazla kimlikle iletisime gecilmektedir. Nitekim tabanin genislemesiyle birlikte RP,
MNP-MSP dénemindeki kat1 tutumlarin1 yumusatmak durumunda kalmistir. Erbakan da
1990’larda Milli Gériis’iin yasadig1 degisimi su sekilde 6zetlemistir: “iki tip insan
vardir, Refahli olanlar ve Refahli olmay1 bekleyenler.” Bu s6ylem hareketin artik “cami
cemaati” ile yetinmedigini, “Yaradilan’t severiz Yaradan’dan Otiiri” sOzlini

benimsediklerinin bir 6rnegi olmustur (Cakir, 2005: 549).

Milli Goriiggiiler MSP doneminde “teblig” yaparken, bir baska ifade ile
insanlar1 Islam’a, daha dogrusu Islam’mn belli bir yorumuna c¢agiriyorken, RP
doneminde teblig birakilmis ve yerini propaganda almistir. MSP’nin rakipleri “koti
Miisliiman™ olarak nitelendirilirken, RP’nin rakipleri “kotii yonetici/politikact” olarak
adlandirlmigti. Bu sayede diinyevi vaatlerle se¢menler RP saflarina ¢ekilmeye
calisilmigtir. Ancak bunu yaparken de tebligci yaklasim tamamen terk edilmemistir

(Cakar, 2005: 549).

Bu sekilde bir séylem degisikligi 1960’larin sonundan itibaren MGH’nin
temellerinden birini olusturan Naksibendilerin Iskenderpasa Dergahi tarafindan tepkiyle
karsilanmistir. Erbakan’in hem dini hem laik lider olma ¢abasi, paradoksal bir bigimde
MGH’nin kurulmasini saglayan Zahit Kotku’nun damad: ve iskenderpasa Dergahi’nin
yeni lideri olan Esad Cosan tarafindan tepkiyle karsilanmistir. Bu miicadele sonunda
Naksibendiler parti igerisindeki egemenliklerini kaybetmis ve ciddi anlamda siyasi
laiklik yasanmistir. RP’nin daha sagci bir diizlemde MCP (daha sonra MHP olacak) ile
ittifak kurabilmesi de bu sayede olmustur (Yavuz, 2005a: 597).
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Bu ittifak MGH’ye oy veren Kiirt Islamcilarini kisa siireli kiistiirse de, ittifakin
dagilmasiyla Tiirkiye’deki etnik kdkenli sorunlarini Islam iist kimligi ile ¢dzme cabasi
RP’yi baz1 kesimlerde toplumsal barisin adresi haline getirmistir. Buna ek olarak RP’nin
inang ozgiirliikleri noktasindaki liberal tavri, dzellikle Islamci1 kadinlarin basértiisii
konusundaki tutumu, bir¢ok ailenin RP’ye oy vermesini saglamistir (Yavuz, 2005a:

598).

RP ile baslayan bu siyasi degisime iktisadi doniisiim de eklenmistir. Ozal’mn
iilke igerisinde yarattig1 siyasi ve iktisadi degisim Islami girisimcilere yeni firsat alan1
acmistir. Agilan firsat alanlar1 genel itibariyle gorsel ve yazili yaym {iizerine
yogunlagmistir. 1970’lerden giiniimiize dek gelen Islami entelektiiel kesim Islami
yaymciligin - giliciinii  arttirmasiyla sdylem alanlarimi  genisletmistir.  1970’lerden
giinimiize dek gelen bu aydin tipolojisini Hakan Yavuz (2008: 162) “Siipheci
Miislimanlar: Postmodern Miisliman Aydinlar” olarak adlandirmaktadir. Bu tip
aydinlara Ali Bulag, Rasim Ozdenéren, ismet Ozel gibi isimleri rnek gosterek Yavuz
(2008: 162), “(...) modernligin epistemolojik kokleri ile siyasal sonuglarini
sorgulamakta ve Kemalist anlatilar1 yapibozumuna ugratarak ‘farkliligr’ tesvik etmek
adma, kendilerini her seyi kusatan heptenci Islami anlatilarmin igine yerlestirmeye
calismakta” olduklar1 i¢in s6z konusu aydinlar1 bu sekilde adlandirmaktadir. Islamcilara
yeni firsat alanlarimin agilmasiyla bu alanlarin basin-yayin sektoriine yogunlagmasi,
Geng¢ Osmanlilardan beri siiregelen bir siirecin devamidir. Daha 6nce ifade edildigi
tizere Gen¢ Osmanlilar ¢ikardiklar1 yazili basin araciligiyla modern bir kimlik olarak
Islamciligin insa edilme siirecini baslatmiglardir. Said Nursi de yine yazili materyaller
aracilifiyla talebe sayisini arttirmistir. 1980°lerde de yazili ve gorsel basinda onemli giig
kazanan Islamcilik, s6z konusu kimligin giiciinii arttirmasinda énemli bir rol oynamustr.
Ozal’mn baslattig1 s6z konusu iktisadi doniisiim bu sekilde siyasi sonuglar dogurdugu

gibi, siyasi degisimler de iktisadi sonuglar dogurmaktadir.

MNP ve MSP donemlerinde gelismekte olan iilkelerde siklikla kullanilan agir
sanayi hamlesi vurgusu ve devlet miidahalesi savunusu ile ithal ikameci bir iktisadi
politika benimseyen MGH, 1980’lerden itibaren diinya genelinde niifuz alanim

genisleten ve Ozal ile Tiirkiye’de uygulama alan1 bulan Neo-liberal politikalardan
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etkilenmis goziikmektedir. Daha Onceki bolimlerde incelendigi lizere, MGH disiplini
vurgulayan “nizam”dan once manevi vurgusu yiiksek ‘“selamet’e ge¢mesi, sonra da
Tirkiye’nin liberal iktisadi politikalar izlemeye baslamasiyla “refah” adini almasi

rastlant1 degildir (Cakir, 2005: 548).

Bakildiginda RP doneminde Islami burjuvazi kiiresellesme karsit1 kiiciik esnaf
ve ciftginin partisi olmaktan ¢ikmis, kiiresel piyasaya tam entegrasyonu talep eden ve
ekonomide devlete ¢cok az rol 6ngdren bir glice doniismiistir (Yavuz, 2008: 287).
Kavramsal tartismalarda detayli bir bi¢imde incelendigi iizere, RP’ye basariy1 getirecek
olan AD temelde kapitalizm elestirisi yapiliyor olsa da, elestiri yine liberal araclarla
yapilmaya ¢alisilmistir. Zira AD’de 6zel sektor igin “Adil Diizen 6zel sektor cennetidir”
slogan1 kullanilmistir (Refah Partisi, 1995a: 24). Hakan Yavuz (2008: 305) bu sebeple
RP’nin genel ideolojisini su sekilde aciklamaktadir: “Pragmatik liberalizm, sosyal

muhafazakarlik, refah¢ilik ve kapitalizmin oldukga tutarsiz bir bigimi.”

RP’nin AD’yi iktisadi anlayis olarak ortaya koydugunda hem partiye basariy1
getiren bir proje olmus, hem de agir elestirilere maruz kalmistir. MGH’nin kavramsal
tartismalarinda AD hakkindaki tartigmalara detayli bir bigimde incelenmistir. Ancak bir
elestiri de bizzat RP’yi destekleyen Isldimi burjuvaziden gelmistir. Ozal’in yarattigi
doniisiim ile serbest piyasa ekonomisinin kurallarini hizlica benimseyen ve kimilerince
“yesil sermaye” olarak adlandirilan grup, slogan olarak olmasa da proje olarak AD’ye
kars1 gikmustir. Ancak Islami burjuvazi bu projeyi “Erbakan’in uguk bir projesi” olarak
gordiigiinden bu elestirilerini acik¢a degil, kapali kapilar ardinda dile getirmeyi tercih

etmistir (Cakar, 2005: 563-564).

1996 yilinda Erbakan’in bagbakanlik yaptigi disiiniildiigiinde MGH nin
yasadig1l tiim bu doniigiimlerin basarili adimlar oldugu sonucu ortaya c¢ikmaktadir.
Ancak REFAHYOL hiikiimeti kuruldugunda RP’nin merkez sagi temsil ettigini
diisiinenlerin sayist ciddi oranda artis gosterse de 28 Subat siireci durumun bu sekilde
olmadigini gozler 6niine sermistir. Nuray Mert (1998: 69-70) bu durumu su ifadelerle
Ozetlemektedir: “(...) RP’nin Tiirkiye’nin yeni merkez sag1 oldugu yoniindeki wishfull
thinking (olmas1 isteneni diisiinme) ¢ok kisa zamanda etkisini kaybetmis ve RP,

herkesin kafasindaki eski konumuna oturmustur: Refah sistem dis1 bir partidir.”
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3.2.2.3. Kritik Kavsak Noktasi*®: 28 Subat Siireci

RP doneminde MGH tabani, 6zellikle 1995 se¢imlerinden zaferle ¢ikilmasinin
ardindan partilerinin merkez sagin temsilcisi olduklarimi diisiinse de, ¢cok kisa bir siire
sonra diisiindiikleri yerde olmadiklarint agir bir bicimde anlamistir. Tarihe “Postmodern
darbe” olarak gegen bir dizi olaylar serisi sonrasit Erbakan bagbakanliktan istifa etmis ve

partisi de cok kisa bir siire sonra kapatilmistir.

28 Subat siireci asil olarak, 1996 yilinda RP’nin kurulan REFAHYOL
hiikiimetinin bas aktorii, partinin lideri Erbakan’in da bagbakan olmasi ile baglamistir.
Bagbakan Necmettin Erbakan’in tarikat liderlerine iftar yemegi vermesi, Taksim’e cami
yaptirma tartismalarinin  ortaya ¢ikmasi, basortiisi  eylemine Refah Partili
milletvekillerinin destek vermesi bu siirecin 6ne ¢ikan sorunlar1t olmustur (Yavuz,
2005a: 601). Sorun parti liderlerinden ¢ok, bazi RP milletvekillerinin ve belediye
baskanlarinin infial uyandirici beyanlarda bulunmalarindan ileri gelmistir (Ziircher,

2009: 430-431).

Erbakan i¢ politikada da MGH’nin “Maarif Davasi” olan Imam-Hatip
okullariyla alakali agiklamalariyla da askerlerin dikkatini {izerine ¢ekmistir. Erbakan
1990’larda da sik sik daha fazla Imam-Hatip okulunun acilmasi gerekliligini
vurgulamasi laik generallerin en ¢ok tepki gosterdikleri konu olmustur (Tugal, 2010:

64).

Sincan’in Islame1 belediye bagkanmin diizenledigi “Kudiis Gecesi” ve bu
geceye dair ortaya c¢ikan goriintiiler neticesinde 4 Subat’ta askeri manevraya gidis siisii
verilerek tanklar Sincan’in merkezinden gecirilmesi ile yasanan govde gosterinin
ardindan asker Deniz Kuvvetleri Komutanlig1 biinyesinde, devlete yonelik koktenci
tehditlere iliskin delil toplamasi i¢in “Bati Calisma Grubu” kurdugunu duyurmustur
(Ziircher, 2009: 431).

Iktidar ortakligi doneminde RP tiim bu uygulamalarla mesruiyetinin tek

9 akritik kavsak noktasl” kavrami Tarihsel Kurumsalcilik kuramindan o6ding alinmistir. Tarihsel
Kurumsalcilik icerisinde bir kurumun yasadigl blyik degisimleri agiklamak icin kullanilan bu kavram
aracihgiyla, Milll Gorus Hareketi'nin Avrupa Birligi'ne yaklasiminda yasadigi doéntsim aciklanmaya
cahsilmistir.
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kaynag olarak Islam’a indirgemistir. Partinin cumhuriyetin merkezi degerlerinden biri
olan laikligi yok sayarak izledigi stratejiler, yaklasik yiizyildir Tiirkiye’de mevcut olan
laik-Islame1 kutuplasmasini siddetlendirdigi gibi, toplumun tamamina tesmil etmeye
yonelik giristigi asagidan yukariya dogru Isldm’1 siyasallastirma projesi, REFAHYOL

iktidarinin sonunu getirmistir (Tosun, 1999: 192).

Tiim bunlarin yan1 sira, basbakan olarak ilk yurt disi seyahatini Islam
cografyalarina yapan Erbakan’in Libya gezisinin skandal ile son bulmasi da iilke
igerisinde yogun tartismalara yol agmustir. Erbakan’in Tiirk dis politikasin1 Dogu’ya
kaydirma girisimi hem {ilke igerisindeki laikleri hem de iilkenin Batili miittefiklerini
sinirlendirmistir. Yeni basbakanmn ilk bulusmasi Misir Thvan-1 Miislimin (Miisliiman
Kardesler) hareketinin lideri Hasan el-Benna’nin oglu ile gerceklestirilmistir. Bu
gorlismeden dolayr Misir Devlet Baskani Hiisnii Miibarek, Erbakan’in Misir i¢
siyasetine karigmasini Onlemek amaciyla Ankara’ya kisa bir ziyarette bulunmustur.
Erbakan’in ilk resmi ziyareti ise iran’a olmustur. Daha sonraki Libya ziyareti esnasinda
Tiirkiye’yi asir1 Bat1 taraftar1 olmakla ve Kiirtlere baski yapmakla suglayan Muammer

El-Kaddafi tarafindan asagilanmistir (Yavuz, 2008: 327-328).

28 Subat 1997 tarihinde asker 12 Eyliil 1980°de meclisi kapatmak {izerinden
gidilen stireci takip etmeyerek, bunun muadili koalisyon hiikiimetine “muhtira” vermeyi
tercih etmistir (Tugal, 2009: 64). Resmi olarak tavsiye makami olan MGK’nin aylik
olagan toplantilardan birinde hiikiimete almasi gereken Onlemler hususunda basit
tavsiyeler listesi sunulmus gibi lanse edilen bu siire¢, dokuz saat siiren tarihi toplantida
Islamci eylemlerin oniinii kesmeyi hedeflemistir (Giilalp, 2003: 82). Nitekim durumun
lanse edildigi kadar basit bir siire¢ olmadigi sonugta olanlardan net bir sekilde
anlasilmaktadir. Silahli Kuvvetler devletin laik yapilarmi tehdit eden Islami tehdidin
yipratilmasina yonelik bir program hazirlayarak Erbakan’in istifa etmesini saglamistir
(Biagini, 2007: 132). MGK bu programda hiikiimete zorunlu laik egitimi bes yildan
sekiz yila ¢ikarmasini, Kur’an kurslarmi ve Imam-Hatip okullarini simirlandirmasini ve
tarikatlar1 kontrol altina almasimi “telkin” etmistir (Tugal, 2009: 64). Ancak alinan
kararlar bunlarla sinirli degildir. Toplamda 18 karar alinmig ve bu kararlarin 6nemli bir

kism1 RP’yi destekleyen tabana zittir (Cakir, 2005: 571). Sonug olarak Erbakan istifa
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etmek durumunda kalmastir.

Tarihe “Postmodern Darbe” olarak gecen bu siirece Hakan Yavuz (2011: 86)

“Hafif Darbe” adin1 vermektedir. Bunun sebebi olarak ise su ifadeleri kullanmaktadir:

“Bunun sebebi askeriyenin biiyiik isadam derneklerini, medya kartellerini, iiniversite
rektorlerini, uzun siiredir kendisine hizmet eden yargiyi, yakin zaman 6nce secilmis Erbakan
hiikiimetini istifaya zorlamak iizere, RP karsiti bir kampanya orgiitlemek iizere harekete

gecirmis olmasidir.”

TSK bu siiregte olup biteni “demokrasiye balans ayar1” olarak nitelendirmekte
ve kendilerini “demokrasi ve laikligin teminati” olarak gormektedir (Milliyet,
24.02.1997). Bu sodylem ilk kez kullanilmamaktadir, ancak 28 Subat siireci merkez ve
cevre arasindaki iliskiyi goézler Oniline sermek i¢in net bir Ornektir. TSK kendi
yapilanmasini “demokrasi ve laikligin teminati” olarak gorerek bir anlamda merkezi
degerlerin muhafizlig: roliinii hatirlatmaktadir. Merkezi degerlerin savunucusu ekonomi
elitleri de bu siirece katilmistir. TUSIAD bu siireci desteklerken, MUSIAD 28 Subat
siirecinden olumsuz bir sekilde etkilenmisti. TUSIAD’in s6z konusu destegi esas
itibariyle iki yil once baslamistir. 1995 se¢imlerinden sonra meclise birinci parti olarak
giren RP’nin yeni hiikiimet kurma ¢abalarinda disarida birakilmast TUSIAD ve TSK ile
beraber hareket eden basin araciligi ile ger¢eklesmistir (Yavuz, 2005a: 601). Bekir Berat
Ozipek (2005: 641) bu durumu su sekilde aciklamaktadir: ““(...) ¢ember sakalli da
varoslardaki esnaf olarak kalkip TUSIAD’la yarismaya aday bir girisimci olmaya

kalkismasaydi, ayn1 sekilde ‘rejim i¢in tehdit’ olusturmayacakti.”

28 Subat’tan bir siire¢ olarak bahsedilmesinin sebebi, tahmin edilecegi lizere
stireklilik arz etmesinden ileri gelmektedir. 1997 ve 1998 yillarinda akademik elitler de
merkezin bu uygulamalarina katilarak liniversitelerde basortiisi yasagini uygulamaya
gecirmisti. Bu durum karsisinda Isldmci cenah yofun protesto gosterileri
baslatmislardir. Islimc1 cenahim “Insan zinciri” olarak bilinin eylemleri de bu dénemde
gerceklestirilmistir. Bu eylemin 6nemi ise eylemin nasil yapildigindan ileri gelmektedir.
Insan zinciri eylemi, magdur durumda kabul edilen kisilerle dayamismay1 sergilemesi
amaciyla el ele tutusarak gergeklestirilen eylemlerdir (Uysal, 2009: 221). Tiirban

eylemlerinde ise kadinlar ve erkeklerin bir arada olacagi disiiniildiigiinde, kadin ile
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erkegin el ele tutugsmasini 6nlemek amaciyla insan zinciri eylemleri farkli bir forma
sokuldu: Zincirin halkalar1 esarp ya da kurdele araciligiyla birlestirilmistir (Hiirriyet,
12.10.1998). Haberde, gosteriler esnasinda FP milletvekili Elkatmis’in da bulundugu

ozellikle belirtilmistir.

Bir diger siireklilik arz eden konu RP’li belediye bagkanlarinin akibeti
olmustur. Bu durumun en ¢arpici 6rnegi yenilik¢i kanadin asil lideri olan Recep Tayyip
Erdogan ozelinde goriilmektedir. 1997 yilinda Siirt’te okudugu “Minareler siingii,
kubbeler migfer, camiler kislamiz, miiminler asker” dizeleri sebebiyle “irk,din ve
mezhep ayrimi gozeterek halki birbirine kigskirtmak™ ile suglanan Erdogan, Devlet
Giivenlik Mahkemeleri tarafindan 21 Nisan 1998 tarihinde hapse mahkum edilmistir
(Yavuz, 2011: 89).

Tim bu siirec RP’nin Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatmasi ile devam
etmistir. Yargitay Cumhuriyet Bassavcist Vural Savas’in laiklik ilkesine aykiri eylemler
dolayistyla dava agmasinin akabinde 16 Ocak 1988 tarihinde RP kapatilmistir (Yavuz,
2005a: 601). RP’nin kapatilmasindan giliniimiize dek gecen siirede MGH igerisinde
yasananlar, 28 Subat siirecinin siyasal Isldm icin en biiyiik kirilma noktas: oldugunu
gostermektedir. Bu siirecten FP igerisindeki yenilik¢i kanadin c¢ikaracagi dersler,
AKP’nin 2002°den itibaren tek basina iktidar olarak varligimi siirdiirmesini
saglayacaktir. 28 Subat siireci ile siyasal Islami hareket, doniisiimiin motor giicii olarak
AB’nin varhigin “kesfetmis”, bu da Tiirkiye’nin merkezi degerler sistemi igerisinde

kendi mesruiyetlerini saglayabilmelerinin yolunu agmustir.

3.2.2.4. Refah Partisi Ile Islimciligin Kati Avrupa Karsiti Séyleminin

Yumusamasi

Insac1 yaklasim acisindan RP’nin AB’ye olan yaklasimini 28 Subat dncesi ve
sonras1 dénem olarak ikiye ayirmak gerekmektedir. Zira 28 Subat siirecinde Islamcilar
devletin AB ile iligkileri neticesinde biiyiik bir degisime gitmislerdir. Nitekim Birligin
Kopenhag Kriterleri’ni ortaya koymasi 28 Subat siirecinde Islamcilarin AB
taraftarligina baslamasina yol agmistir. Boyle bir ayrima gidilmezse RP’nin dis politika

sOyleminde AB’nin yerini net bir sekilde tarif etmek zor goziikkmektedir. 28 Subat
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oncesinde Erbakan “Bati” karsithigini halen siirdiirmektedir, ancak AB o6zelinde bu
karsithk MNP-MSP donemindeki kadar net degildir. Bu sebeple RP donemi,
Tiirkiye’deki Islamcilik miilahazalari icerisinde ilk kez Avrupa karsithgmin yumusadigi

dénem olmustur.

Temel olarak bu yumusama siirecini MGH’nin yazili basin aract olan Milli
Gazete’nin AB’ye olan yaklagimi {izerinden 6zetlenebilir. Zira Milli Gazete’nin yayin
politikasi, MGH’ nin refleksleri ile paralel bir bi¢imde sekillenmektedir. Milli Gazete
kurulugu 1972 yilindan 1990’11 yillarin ortasina kadar gegen silirede ideolojik bir
yaklagimla AB’ye karst ¢ikmaktadirr REFAHYOL hiikiimeti doneminde (1996-1997)
ise, iktidar olmanin getirdigi sorumlulukla AB iiyeligini onaylayan sdylemler
gelistirmistir (Ermagan, 2011: 230). Ornegin Erbakan’in bagbakanlik koltuguna
oturdugu tarithe dek karsit ¢ikilan Giimriik Birligi, artitk ekonomik isbirligi olarak
goriilmektedir. 28 Subat siireciyle birlikte ise Milli Gazete, AB destekgisi yayinlar
cikarmistir (Ermagan, 2011: 230).

Bu analizlerden anlasilacagi tlizere, MGH’nin AB’ye olan yaklagimdaki
yumusama siireci RP’nin kurulmasiyla birlikte baslamamistir. RP se¢imlere tipki
selefleri gibi Avrupa karsitligi ile girmistir. Ornegin RP se¢im beyannamesinde (1991:
59-63) “Refah AT’ a karsidir” slogani ile Birlige bakis a¢is1 resmedilmis ve Tiirkiye’deki

tiim segmenlere “AT’a kars1 yegane parti olan Refah’a oy vermelerini” istenmistir.

Goriildugi tizere, RP’nin kat1 ve taviz vermez bir Bat1 karsithig ile siyasete
basladigin1 belirtmek gerekmektedir. RP ortak pazar anlayisindan AB iyelige kadar
bircok konuda MNP ve MSP’nin AB karsit soylemini devam ettirmistir. Ancak RP’nin
asil derdi ABD ve Israil iledir, ¢iinkii Erbakan’in tahayyiiliinde Diinya’da olup biten her
sey “ABD’yi ellerinde oynatan Siyonist ve masonlarin komplosu”dur (Cakir, 2005:
565). Erbakan’a gore bu komplo asil olarak Miisliimanlara kars1 yaratilmaktadir. Bu
diisiince nedeniyle Erbakan’in bes yok-proje seklinde adlandirilabilecek riiyas: vardir.
Rusen Cakir (2005: 566) Erbakan’in bes riiyasini su sekilde 6zetlemektedir: Miisliiman
Ulkeleri Birlesmis Milletler Teskilat1 (BM), Miisliiman Ulkeler Savunma isbirligi
Teskilat1 (NATO), Miisliiman Ulkeler Ortak Pazar Teskilati (AB), Miisliiman Ulkeler
Ortak Para Birimi (Euro), Miisliiman Ulkeler Kiiltiir Isbirligi Teskilati (UNESCO).
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RP’nin se¢im beyannamesi (1995b: 29) de Erbakan’in bu hayaliyle
ortismektedir: “...Tiirkiye’nin yeri Papa XII. Pio’nun tavsiyesiyle Roma Anlagsmasina
dayanilarak bir Hristiyan birligi kurulan ‘Avrupa Birligi’ degil, ‘Diinya Miisliiman
Ulkeler Birligi’ olacaktir.” Dogal olarak uluslararasi sisteme bu gozlerle bakilinca,
AB’ye olumlu bir yaklasim gelistirilmesi imkansiz bir hal almaktadir. Bu siireg
Islamcilarin halen daha Avrupa’yr “6teki” olarak gordiiklerinin bir tezahiiriidiir. Nitekim
Erbakan Aydin’da yaptigi konusmasinda, Tiirkiye’nin resmen 1 Ocak 1996 tarihinde
girdigi Giimriikk Birligi’ni “Avrupa’ya usaklik yapmak™ olarak tanimlamakta ve bu
konuda diizenlenen senlikleri de “Usaklik Bayram1™ olarak nitelendirmektedir (Soytiirk,
15.12.1995). Buna ragmen 1995 genel se¢imleri ile bu sdylem ilk kez yumusama
gostermistir. Secim beyannamesindeki bu ifadelere karsin se¢cim akabinde Erbakan,
RP’nin glimriik birligine karst olmadiklarini ve hatta giimriik birliginin amaclarini
benimsediklerini belirterek, anlagsmanin isleyis bi¢imine, igerigine ve yapisina karsi
olduklarini ifade etmek suretiyle soylem degisikligine gitmistir (Milliyet, 30.12.1995).
Bu soylem degisikliginin sebebi olarak ihsan Dagi, sermaye gruplarinim etkisini ve
siyasal tercihleri gormektedir. Dagi’ya gore (1998: 97-98) Ortadogu, Orta Asya ve
Avrupa ile yakin ticari iliskiler icerisinde olan iilke i¢i Islami burjuvazi, diinya
pazarlarina agik bir Tiirkiye talep etmeye baslamistir. Dag1’ya gore (1998: 97-98) islami
burjuvazinin siyasi bir birlik olmaksizin, salt iktisadi diizlemde bir ticari serbestligin
olusturulmasiyla Milli Goriis’lin temel vaadi olan “refah”in gergeklestirilemeyecegini
diistinmesi, bu tarz bir sdylem degisikliginin temel sebebidir. Ancak bu ¢alismaya gore
sOylem degisikliginin diger sebebi olarak, Erbakan’in RP doneminde merkezi degerler
sistemi ile barigma ve boOylece merkezde kendine yer bulma g¢abasi olarak
goriilmektedir. Bu durumu Insaci teori ile agiklamak gerekirse, Islamcilarin merkezi
deger ile etkilesim siireclerinde sdylemlerini yumusatmak durumunda kaldiklari ileri

surtilebilir.

Yine de Erbakan’in Giimriik Birligi’ni “usaklik” olarak nitelendirmesi ve
RP’nin bu soylemleri, selefinden farkinin olmadigi fikri yaratmaktadir.  Aslinda
Erbakan’in bu sdylemlerine ragmen Bati ile yakinlagmaya karsi olmadigini da belirtmek
gerekmektedir. Erbakan sadece adim atmaya hevesli degildi ve bu adimi Bati’nin atarak

kendisini oldugu gibi kabul edecegini diisiinmektedir (Cakir, 2005: 570). Partisi de tim
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bu beyannamelere karsin Israil ile anlasma, Cekic Giig, yolsuzluklar gibi birgok konuda
geri adim atarak toplumda biiylik saskinliklara yol agmustir (Cakir, 2005: 571).
Ozellikle, kuruldugu andan itibaren Israil’e karsit sdylem gelistiren bir hareket liderinin,
basbakanlik gorevine gelince Israil’e karsit sdyleminde geri adim atmasi muhalefette
olmak ile hiikiimette olmak arasindaki farki gozler oniine sermektedir. Bagka bir ifade
ile ¢evre hareketinin hiikiimetin en biiyiik ortagi oldugu zaman, merkezi deger sistemi

tarafindan daha fazla donlisme durumunda kaldig ileri siirtilebilir.

Ancak 28 Subat siirecinin Isldmcilik iizerinde yaratacagi travma ile AB
savunusuna baslayacaklari donem RP ile baslamistir. Ik kirilma, belki de islamcilarin
da beklemedigi bir sekilde, Kopenhag’da ger¢eklesmistir. 1993 yilinda Kopenhag
Zirvesi’'nde AB’ye liye olmasi beklenen iilkeler icin kriterler belirlenmistir. Bunlar: (1)
demokrasi, hukukun istiinliigli, insan haklar1 ve azinlik haklarimin korunmasinin
teminati olan kurumlarin istikrari; (2) isleyen bir Pazar ekonomisinin varligi, buna ek
olarak, AB i¢inde rekabet halindeki Pazar gii¢leri ile boy 6l¢lisme kapasitesi; (3) siyasal,
ekonomik ve parasal birligin hedeflerine katilim gibi, iiyeligin zorunluluklarim
omuzlayabilme becerisidir. “Siyasi kriterler” olarak adlandirilan bu kriterler grubunun
katilim miizakerelerinden once aday iilkeler tarafindan gerceklestirilmesi gerekmektedir
(Yavuz, 2011: 65). Kopenhag Kriterleri yukarida incelenen 28 Subat siirecinde
Islimcilarin s1igmdig1 bir liman olmus ve bu sebeple Islamcilar AB savunusuna

baslamiglardir.

RP’nin Tansu Ciller’in baskanligindaki DYP ile koalisyon kurmas1 dahi RP’nin
AB Kkarsithginda yumusamaya gittiginin bir isareti olarak okunabilir. Daha Once
Erbakan kendisine DYP’den ¢ok daha uzak bir parti olan CHP ile koalisyon kurmustu,
ancak AB 6zelinde bakilacak olursa CHP, Birlige s6z konusu dénemde kars1 olmasa da
Gegis Donemi’ne baslanmasina karsidir. Bu durum AB o6zelinde iki partiyi bir araya
getirebilmistir. Ancak, RP selefleri kadar kat1 bir Avrupa karsit1 sdylem gelistirmis olsa,
liberal ve AB’ye tam iiyeligin hararetli savunucusu DYP ile koalisyon kurma ihtimali
olamazdi. Bu durum RP’nin kati1 Avrupa karsit1 s6ylemini yumusattiginin bir gostergesi

olarak gortilebilir.

1997 yilinda Liiksemburg Zirvesi gergeklestirilip, aday iilkeler igerisinde
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Tiirkiye’ye yer verilmediginde Necmettin Erbakan’in tepkisi Islamcilarin AB’ye
bakisinin degiseceginin bir isareti olarak goriilebilir. Ahmet Sever (23.12.1997)
Liiksemburg Zirvesi sonrasi kosesine tasidigi iizere yasanilan doniisiimii su sekilde
ozetlemistir: “Ulkemizde biiyiik gariplikler oluyor... Avrupa yanlisi, Yilmaz hiikiimeti,
Avrupa ile iligkileri koparmaktan s6z ediyor. Avrupa karsiti Necmettin Erbakan, bu
duruma ‘iziliiyor.”” Bu ifadelere ek olarak Ahmet Sever’in aktardig1 sekliyle Erbakan,
“Tirkiye’nin bugilinkii demokrasisiyle Bati’dan dislanmasinin dogal oldugunu” ileri

stirerek siirece olan liziintiisiinii dile getirmistir (Sever, 23.12.1997).

28 Subat siirecine dek AB’yi Hiristiyanlarin Miisliimanlar iizerindeki bir
tezgaht olarak goren, hatta 1995 secimlerinden hemen oOnce Gilimriik Birligi
Andlagsmasi’n1 yirtip atacagini sdyleyen Erbakan ve MGH, 28 Subat siireci ile birlikte
biiyilik bir doniisiim yasamistir (Cakir, 2005: 572-573). Bu doniisiim ile birlikte yalnizca
MGH degil, iilkedeki Islamcilarin biiyiik ¢ogunlugu kendi var oluslarmi merkezi
degerler sistemine kars1 koruyabilmek adina, insan haklar1 ve demokrasi temelinde AB

savusuna baslamistir.

Insacilar, kimliklerin yerel ve uluslararasi dinamikler ile sekillendigini ileri
siirmektedirler. Nitekim Kopenhag Kriterleri, uzun bir tarihsel siire¢te Avrupa’y1r “oteki”
olarak konumlandiran Islamci kimligin Avrupa’ya yonelik sdylemini degistirmelerine

yol agmustir.

Hakan Yavuz’un (2005a: 600) ifadeleriyle 6zetlemek gerekirse, “RP tabanina
hem demokrasi hem kapitalizm hem de AB’yi sevdirme gorevini iistlenmis ve bunu
basariyla yerine getirmistir.” Hakan Yavuz bu ifadeleri 6zellikle FP donemini de goz
oniinde bulundurarak kullanmis ve bu sebeple RP’nin tabanina AB’yi sevdirme gorevini
basartyla yerine getirdigini vurgulamistir. Ancak RP bdyle bir gorevi istlenip son
donemlerinde AB karsithiginda yumusama yaratsa da, bu gorevi basariyla yerine

getirecek olan parti FP olacaktir.
3.2.3. Fazilet Partisi ile Baslayan Avrupa Birligi Savunusu

RP’nin Anayasa Mahkemesi karariyla kapatilmasiyla birlikte MGH’de yeni bir

donem baglamistir. RP’nin halefi olan FP, hareketin gecirdigi evrimsel siirecle paralel
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bir bicimde hayatina devam etse de 28 Subat’in yarattig1 travma ile politika iiretmekte
zorlanmig ve apolitiklesmis bir parti olarak varlik gostermistir. Tiim apolitikligine

karsin FP, 2001 yilinda kapatilmaktan kurtulamayacaktir.

FP’nin kapatilmasinin arka planinda mecliste yasanilan basortiisti krizi yattig
ileri siiriilebilir. FP diizene olan elestirilerini yok denilecek seviyeye c¢ekmis olsa da
meclise bagortiilii bir milletvekili sokmaya yeltenmistir. Partinin ideologlar1 basortiisii
sorununu insan haklar1 ve demokrasi meselesi olarak dile getirmeye baslamistir. Ciinkii
MGH AB’nin temel normlar1 olan insan haklar1 ve demokrasi sOylemiyle AB’den

destek gérmeyi beklemistir.

Apolitik bir parti olmak zorunda kalmigsa da, 18 Nisan 1999 secimlerinde FP
liciincii parti olarak ¢ikmay: basarmistir. Bu durum Islami kesimin kismen gii¢ kaybi

yasasa da, biiyiik dl¢iide giiclinii korudugunu gdstermektedir.

RP’nin yerine hareketin yeni partisi olarak kurulan FP, degisim aktdrii olmak
yerine, degisimin konusu olmak zorunda kalmistir. FP’nin temelinde artik tekrar
kapatilma korkusu vardi ve bu durum nedeniyle siyasetle ugrasmak yerine ironik olarak,
apolitik bir hal almistir (Yavuz, 2008: 335). Hélihazirda partinin basinda daha biiyiik bir
dert bulunmaktadir. Hareketin igerisindeki gen¢ kitle yenilik¢i kanat olarak ortaya
cikmakta, bes yil siireyle yasakli olan Erbakan’in bizzat destekledigi parti baskani Recai
Kutan ve taraftarlar1 ise gelenek¢i kanadi olusturarak parti i¢i kutuplagsma ortaya
ctkmistir. Eski Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskani Recep Tayyip Erdogan ve
Abdullah Giil sistem merkezli bir siyasi parti kurulmasi gerekliligini vurgulamistir
(Yesilada, 2002: 68). Ancak Recep Tayyip Erdogan siyasi yasakli oldugu igin
Erdogan’in yerine Abdullah Giil yenilik¢i kanadin liderligini yapmistir. Nitekim 17
Mayis 2000 tarihli kongrede Erbakan’in destekledigi Recai Kutan ile yenilik¢ilerin
aday1 olan Abdullah Giil parti liderligi i¢in kars1 karsiya gelmistir (Nebati, 2014: 198).
Bu kongrede yenilikgiler 633’e kars1 521 oyla kaybetseler de, oylar arasindaki farkin bu
denli az olmasi yenilik¢i kanadin ne kadar gii¢lii oldugunu gostermistir (Nebati, 2014:

198).

Bu secimdeki oy oranma dikkatle incelemek gerekmektedir. Ciinkii AKP’ye
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giden siireci aciklamakta énemli bir oylamadir. Konunun daha net anlasilabilmesi i¢in
basit bir matematik hesabiyla, aradaki 112 oyu ikiye bolmek gerekmektedir. Aradaki oy
farkinin yaris1 56’dir ve eger Abdullah Giil 57 oy daha alsaydi partinin yeni lideri
olacakti. 57 oy gibi kiiciik bir farkla Kutan’in kazanmas1 yenilik¢i kanat nezdinde kayip
olarak gdriilmemistir. Bugiinden gecmise bakildiginda ise tam tersine biiyiik bir kazang
olarak goriilebilir. 22 Haziran 2001 tarihinde apolitik bir parti olmasina ragmen FP’nin
Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilmasi ile yenilik¢i kanat i¢in son piiriiz ortadan
kaldirilmis oldu (Cakir, 2005: 574). Mahkeme FP’nin RP’nin devami1 olma iddiasin1 oy
cokluguyla reddetti, ancak laiklik ilkesine aykir1 faaliyetlerinden FP’nin temelli
kapatilmasina oy cokluguyla karar vermistir (Cakir, 2005: 574).

Yenilik¢i kanadin kurdugu AKP iktidara gelince hizli bir bicimde AB yolunda
reformlar hayata gecirecektir. AKP’nin bu tarz izledigi politikalarin temelinde ise
RP’nin son donemlerinde baslayan Avrupa karsitlig1 sdyleminin yumusamast ve FP’nin
hararetli bir AB savunuculugu yapmasi yatmaktadir. Eskiden Avrupa kiiltiirii ile er ya da
gec¢ hesaplasilacagini ileri siiren Milli Goriis, FP doneminde Tiirkiye’nin Avrupa’nin
ayrilmaz bir pargast oldugunu ve FP’nin de Avrupa ile biitiinlesmenin en samimi

savunucusu oldugunu vurgulamaktadir (Cakir, 2005: 574).
FP’nin 1999 secim beyannamesi de (1999: 45) bu degisimi kanitlamaktadir:

“Tiirkiye, bulundugu cografi konum ve tarihi birikim agisindan, Avrupa ile iliskilerden
uzak kalamaz. Bu iliskilerin diizeyi Tiirkiye’nin uluslararasi konumunu etkilemeye devam
edecektir. Bununla birlikte, imzalanan Giimriik Birligi anlasmalarinin her tiirli siyasi ipotekten
uzak ve karsilikl1 gikarlar gercevesinde gdzden gegirilmesi gerektigine inaniyoruz. Ote yandan,
Tiirkiye’nin  ¢ikarlar1 agisindan, Avrupa Birligine {iyelik silirecinin tamamlanmasini

hedefliyoruz.”

Tiirkiye’de islami gruplarin iilkenin AB ile biitiinlesmesini desteklemeye iten
dort olgu 6n plana ¢ikmaktadir: Ekonomik agidan liberal, sosyal olarak dindar degerleri
benimsemis yeni bir Anadolu burjuvazisinin dogusu; Tiirkiye’de dinsel hiirriyetlerin AB
icinde, Anayasa Mahkemesi ve ordu tarafindan yorumlandigi bi¢imiyle Tiirkiye
Anayasasi’ndan daha iyi korunacagi inanci; Avrupa Milll Goriis Hareketi’nin

Tiirkiye’nin AB ile biitiinlesmesini tesviki ve yeni Miisliiman siyaset¢i ve aydin kusagin
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artan niifuzu. Buna ek olarak siyasal sartlar FP’yi modernlik, demokrasi ve
cokkiiltiirciiliigii Avrupa’nin baskinliginin uzantisi olan degerler olmak yerine, evrensel

degerler olarak gérmeye zorlamistir (Yavuz, 2008: 336).

Bir diger biiyiikk kirllma 6rnegi RP’nin kapatilmasinin ardindan Erbakan’in
karar1 ATHM’e gétiirmesidir. Bagbakan oluncaya kadar Avrupa karsit1 sdylem gelistiren
MGH, insan haklar1 ve demokrasi baglaminda arkasina AB’yi ve AIHM’i almaya
calismistir. Erbakan kapatma kararinin AIHM tarafindan yok sayilacagindan o denli
emindir ki AIHM’in kararmi beklemeksizin “Tiirkiye bunu kabul etmezse Avrupa
Konseyi’nden ihra¢ edilir” agiklamasinda bulunmustur (Milliyet, 22.01.1998). Ancak
gelismeler hi¢ de Erbakan’m bekledigi gibi gerceklesmemistir. Nitekim A{HM, RP’yi
kapatan Tiirkiye’yi hakli bulmustur (Milliyet, 01.01.2001). AIHM’in bu kararintn MGH
icerisinde yarattigr sonuglarla ileride analiz edilecek olan Leyla Sahin davasinin
sonuclarina benzedigi ileri siirtilebilir. Zira bu karar neticesinde, FP igerisinden ¢ikmis

bir diger parti olan SP’de tekrar Avrupa silipheciliginin ylikseldigi goriilmektedir.

Bu calismada Erbakan’imm AIHM’e gitmesi, Islami burjuvazinin AB’yi
desteklemesi, FP’nin AB savunusuna girismesi MGH nin Tirkiye’nin merkezi deger
sistemine karst kendi mesruiyetini koruma kaygisiyla iliskilendirilmektedir. Nitekim
calismanin teorik cercevesi olan Insacilar tarafindan da devletin uluslararas: toplum ile
iletisim i¢inde olmasi iilke igerisindeki kimlikleri doniistiirebilmesi ile agiklanmaktadir.

Ancak bunu kesfeden RP olmasina karsin, basaran AKP olacaktur.

RP daha kapatilmadan yerine FP kurulmustu. FP’nin igerisinden ayrilan
yenilik¢i kadro AKP’yi kurarak Tiirkiye’de siyasi hayata damgasin1 vuracak, gelenekei
kanat ise FP’nin 2001 yilinda kapatilmasiyla birlikte yine Recai Kutan bagkanliginda
SP’yi kuracaktir. Ancak 28 Subat’ta RP’nin basina gelenlerin kendi basina gelmesinden
cekindigi i¢in apolitik bir hal almasina ragmen FP’nin de kapatilmasi, kendi yerine
kurulan SP’nin neden giic kazanamadigini agiklayabilmektedir. Ancak bu caligmada
AKP’nin MGH’den kopmadigi, aksine bu hareketin bir devami oldugu vurgulanacagi
icin, SP’nin yerine 13 yildir tek basina iktidar olarak goérevine devam eden AKP, 4.
BOLUM altinda detayl bir bicimde incelenecektir.
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4. AKP VE AVRUPA BIRLIiGi

Sosyal Insaci kuramin “tarihsel siire¢” ve “degisim” vurgularina binaen, bu
boliime kadar s6z konusu kuram cercevesinde Islamcilarin gerek AB’ye, gerekse
merkezi deger sistemine yonelik sdylem ve politikalar1 analiz edilmisti. Bu bolim ile
birlikte de s6z konusu teori gercevesinde AKP-AB iliskisi ve bu iliskinin kimlikler
tizerinde etkisi analiz edilecektir. Bahsedildigi {lizere Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin nevi
sahsina miinhasir merkez-gevre ayrimi zaman zaman degisimler yasamistir. Ikinci ve
ticlincii boliimlerde analiz edildigi sekliyle, Tanzimat ile inga edilmeye baslanan merkezi
degerlerin karsisinda siyasal Islam bir cevre hareketi olarak varligin siirdiirmiis ve hatta

RP déneminde hiikiimet kurabilecek kadar giic kazanmustir.

RP’ye kadar olan siirede Said Nursi’nin talebelerine yazdigi mektubunda
“Demokrat ¢ikti, bir derece kirdi” seklindeki ifadeleriyle 6zetlenebilecek cumhuriyet
dénemindeki s6z konusu doniisiim, bu siirecin baglangici olarak kabul edilebilir. DP tam
anlamiyla bir ¢evre hareketi olmamasina ve hatta bizzat CHP nin igerisinden ¢ikan bir
hareket olmasma karsin 1960 yilinda kendini merkezi degerler sisteminin kadim
muhafizi olarak goren TSK tarafindan durdurulmustur. 1970 yili ise siyasal Islimcilarin
bir goriis cergevesinde (MGH) ilk kez biiyiik ¢apl bir siyasi parti kurduklar: y1l olmasi
bakimindan 6nemlidir, ancak hemen bir yi1l sonra yine TSK’nin miidahalesi ile bu ¢evre
hareketi durdurulmaya calisilmistir. Yerine kurulan MSP ise merkez sol ve merkez sag
partiler ile koalisyonlar kurarak, hizl1 bir bigimde niifuzunu genisletmis ancak tiim diger

partiler gibi 1980 yilindaki askeri miidahaleye takilmigtir.

1980 yilinda gerceklestirilen darbe merkez-¢evre ayriminda biiyiik bir
doniisiim olarak goriilmektedir. “Tiirk-Islam Sentezi” olarak sloganlasan bu doniisiimiin
merkezi degerlerin “muhafizi” silahli kuvvetler araciligiyla gerceklesmesi, bu
doniisiimii ayrica ilging kilmaktadir. Darbe akabinde gelen Turgut Ozal da bu kimlik
tamimlamasina ayak uydurmus, sdz konusu degisim iilke igerisindeki Islami siyasal
hareket ve IslAmi burjuvaziye yeni firsat alanlari agmustir. Nitekim RP déneminde
Erbakan bagbakan olmus ancak yine silahli kuvvetlerin gerceklestirdigi 28 Subat siireci,

siyasal Isldm’1n bu gelismesini durdurmaya ¢alismistir.
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Tim bu merkez-cevre doniistimlerine karsin, Tiirkiye’de merkez-gevre
arasindaki asil biiylik doniisim Milli Goriis gelenegi igerisinde yetisen kadronun
kurdugu AKP eliyle gerceklesmistir. Burada ilging olan iki husus bulunmaktadir.
Bunlardan ilki, yeni partiye liderlik yapanlarin RP doneminde yaptiklar1 agiklamalardir.
Ornegin Milli Gériis igerisinde hemen hemen her kademede gorev aldiktan sonra 1994
yerel secimlerinde RP’ye Istanbul Biiyiik Sehir Belediye Baskanligi’m1 kazandiran
Recep Tayyip Erdogan “Elhamdiilillah seriat¢iyim” agiklamasinda bulunmustur (Avcu,
21.11.1994). Erdogan okudugu siir gerekgesiyle siyasi yasakli oldugu i¢in, AKP’nin
secim zaferinin ardindan basbakan olacak Abdullah Giil de 1995 yilinda mecliste
yaptig1 konugmasinda AB’yi Hiristiyan Birligi olarak tanimlamis ve konusmalarini su

sekilde siirdiirmiistiir:

“Tirkiye'nin ~ Avrupa Birligi’ne giremeyecegi kesindir; bunu Avrupalilar
sOylemektedir, Avrupa’nin 6nde gelen biitiin politikacilar1 soylemektedir, Avrupali filozoflarin
hepsi sdylemektedir. Ciinkii, Avrupa Birligi bir Hiristiyan Birligidir. (...) Saym Disisleri Bakani
‘Sayimn Bagbakan 2001 yilinda Tiirkiye'nin Avrupa Birligine girecegini sdyledi’ dediler. Peki, ben
simdi kendilerine soruyorum; Avrupa Birligi’nin dokiimanlar1 var, Avrupa Birligi’nin tam {iyesi
iilkeler kimler olacak diye 2010 yili i¢in projeksiyon yapmis. O iilkelerin igerisinde, diinkii
komiinist iilkelerin hepsi, hatta Baltik iilkeleri, Letonya, Litvanya, Estonya, Sirbistan,
Bulgaristan, Cekler, Slovaklar, Macarlar, Malta, Rum kesimi gibi biitiin bu devletler var mu;
bunlarin hepsi var. Peki, bu dokiimanda Tiirkiye'nin ismi gegiyor mu? Halbuki, Tiirkiye, 1963
yilindan beri girmek i¢in ugrasiyor. Var mi1 Tiirkiye'nin ismi; yok (...) Simdi, peki nigin Tiirkiye
buna girdi; Sayin Bagbakanin Washington Times gazetesinde, Herald Tribune'de ¢ikan makalesi
ortada... Bizi almazsaniz Tiirkiye'de kokten dincilik, yani, Islami suur, yani, tekrar Miislumanim
diyen insanlar, Miisliimanca yasamaya basladilar; bu gelisiyor, bu bir tehlikedir sizin igin, bizi
alin diyor. Bu da Tanzimat Fermanindan Mustafa Resid Pasa ile baslayan zihniyetin devamidir.

Bunun i¢in halka sormaktan korkulmustur.” (TBMM, 1995: 32-33).

Ilging olan ikinci ve ana husus, AKP kurucu kadrolarmin bu ifadelere karsin,
Tirkiye Cumhuriyeti’nin merkez-¢evre tanimlamasindaki en biiyiik doniisimii AB
aracilig1 ile gerceklestirmeleridir. Ankara Andlagmasi imzalandigindan itibaren Birlige
tam {iyelik hedefiyle yogun mesai harcayan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin, AKP’nin 3 yil
icerisinde harcadigir yogun eforla, daha 6nce hi¢ olmadigi kadar tam {liyelik hedefine

yaklastig1 goriilmektedir. Bu durum parti kurmaylariin Milli Goriig’ten kopmasi ya da
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kurucu kadronun kullandigr sekliyle “Milli Goriis gomleginin ¢ikarilmasi” olarak
okunmustur. Bugiinden ge¢mise bakildiginda MGH igerisindeki yenilik¢i kanadin 28
Subat ve Helsinki siireglerini gelenek¢i kanada nazaran daha dogru okuduklar ileri
stiriilebilir. Ancak buraya kadar yapilan tiim analizlere bakildiginda, Tirkiye’deki
Islamcilarin Avrupa’ya dair her donemde tek diize bir sdylem gelistirdiklerini sdylemek

glictiir. Bu noktada evrimsel bir siire¢ géze carpmaktadir.

Osmanlr’daki Bati1 algisinin  Avrupa oldugu diisiiniildiiglinde, devletin
kurtulusundaki anahtarin Batililasma olamayacagini ifade ederek Batililasmaya tepki
olarak dogan Islamcilik zaman igerisinde kismi bir Batililasma taraftarligim (ilim
tizerinden) kabul etmistir. Daha sonra AB ile 6zdeslesen bu ayrim, RP ile birlikte daha
da yumusamustir. Ozellikle AB’nin temeline insan haklar1 ve demokrasi normlarini
koymasiyla birlikte 28 Subat siirecini yasamis olan Islamcilar AB’ye olan
yaklagimlarini daha da yumusatmistir. AKP de kuruldugunda bu evrimsel siirecin son
halkasin1 olusturmustur. Nitekim Insacilar bu durumu kimliklerin uluslararas1 toplum ve
iilke icerisindeki farkli kimliklerle etkilesimleri sonucunda yasadiklar1 doniisiimlerle

aciklamaktadirlar.

Bu noktadan hareketle, AKP’nin AB macerast 1ii¢ evrimsel siiregle
incelenecektir. Bunlardan ilki c¢evre hareketi oldugu donemdeki (2002-2007) AB
yolculugudur. ikinci olarak gevreye sigmayan ancak merkezde de olamayan AKP’nin
(2007-2011) AB politikalaridir. Ugiincii ve son olarak ise merkez hareketi olarak (2011-
) AKP’nin AB seriivenidir. Ugiincii kisim altinda AKP’nin kimlik tartismasi ve Milli
Goriis 1le bagi sorgulanarak bu boliim bitirilecektir. Sonug¢ boliimiinde sdylenmesi
gereken hususu burada ifade ederek konuya agiklik getirmekte fayda goriilmektedir:
AKP’nin c¢evreden merkeze dogru attigi her adim ile partinin AB’ye yonelik attig1
adimlar arasinda ters orant1 dikkatleri ¢ekmektedir. Bu iddia ¢ercevesinde 3. Boliim
altinda AKP’nin AB yolculugunda ileri siirdiigli motivasyon kaybi1 sebepleri tartisilarak
Islameilarin ulusal kimligi doniistiirme c¢abalarinda AB’yi aragsallastirdiklar: ileri

surilecektir.
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4.1. CEVRENIN IKTIDARI: 2002 — 2007 ARASI DONEM

Bu baslik altinda, MGH igerisinden ¢ikan AKP’nin tek basina iktidar olarak
zaferle ayrildigt 3 Kasim 2002 sec¢imlerinden, bir sonraki genel segimlerin
gerceklestirildigi 2007 yilina kadar olan siiregte AB ile iligkileri incelenecektir. Bu
siiregte Oncelikle Tiirkiye-AB iliskileri kronolojik bir sirayla agiklanacaktir. Ancak
baslik altinda goriilecegi tizere, 2002 ile 2005 yillar1 arasinda yogun mesai harcayan
AKP’nin, 2005 yili sonrasinda AB politikalarina ayni enerji ve konsantrasyonu
gostermedigi goriilmektedir. Genel itibariyle bu durumun sebebini Islamci cenah, Kibris
sorunu ve Leyla Sahin davasi ornekleriyle “motivasyon kaybma” baglamistir. Bu
sebeple 2002-2007 aras1 donemde Tiirkiye-AB iliskilerinin tarihsel siireci aktarildiktan
sonra, ayr1 basliklar altinda, yine ayn1 donem araligindaki Kibris sorunu ve Leyla Sahin

Davasi detayl bir bigimde analiz edilecektir.

Bu déneme “Cevrenin Iktidar’” kavraminm kullanilmasinin sebebi ise, MGH
icerisinden ¢ikan AKP’nin bir ¢evre hareketi olarak se¢imlerden tek basina iktidar
olarak zaferle ayrilmasidir. AKP Tiirkiye’nin merkezi degerler sistemine kars1 kendini
Islamer olarak nitelendirmekten bu dénemde 6zenle uzak duracak, partinin kimligi
olarak da siyaset bilimine yeni bir kavram kazandirma gayesiyle ‘“Muhafazakar
Demokrat” olarak belirleyecektir. Ancak, kavramsal gerceve igerisindeki ‘“Muhafazakar
Demokrasi” tartigsmalarina ek olarak, bdyle bir kimlik insasinin basarili ol(a)madigi ve
siireg icerisinde AKP’nin Isldimc1 kimligine doniis yasadig1 ileri siiriilecektir. Bu siireg

1se AKP’nin ¢evreden ¢ikmasi ile yasanacaktir.

4.1.1. 2002-2007 ARASI DONEMDE TURKIYE-AB iLISKiLERI VE
AKP

Insacilar, devletin uluslararasi toplum ile iletisime gecmeleri sonucunda
kimliklerin doniisebilecegini varsaymaktadirlar. Nitekim Isldmcilar da RP déneminde
Avrupa’ya yonelik tutumlarmi degistirmeye baslamislar, bu siire¢ de AKP ile devam
etmistir. AKP’nin 2002 genel secimlerinden zaferle ayrilmasinin ardindan gerek iilke
icerisinde, gerekse lilke disinda kendine siipheyle bakilmistir. Partinin kurucu kadrosu

siyasal Islam’1 kimlik olarak benimseyen Milli Goriis gelenegi icerisinde yetismis ve bu
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durum partiye yonelik siipheciligin temelini olmustur. Ancak AKP kadrosu 28 Subat’ta
siyasal Islam’m karsilastig1 giicliikleri gérmiis, hatta bizzat yasamislardir. Bu sebeple
Islamcilig1r benimsemekten kacinarak, Tiirkiye nin merkezi degerlerine karsi bir dil
arayisinin sonucu olarak Muhafazakar Demokrat kimligi ortaya koymaya calismistir.
Parti iktidara geldiginden itibaren AB yolunda basarili adimlar atmis ve ti¢ yi1l gibi kisa
bir siire icerisinde miizakerelerin ag¢ilmasimi saglamistir. Bu durum genel olarak
AKP’nin, MGH’nden tamamen ayrildiginin bir kanit1 olarak sunulsa da, daha 6nceki
bolimde aciklandig1 iizere, MGH’nin Avrupa karsitt sdylemi RP ddneminde
yumusamaya baslamis, FP doneminde ise tamamen bir kenara birakilmistir. Bu sebeple
AKP’nin yarattigi bu 6nemli reformlarda 28 Subat etkisinin oldugu ifade edilebilir.
Buna ek olarak Helsinki Zirvesi’nin ortaya ¢ikardig: iilke igerisindeki AB taraftar1 ortam
da AKP’yi derinden etkilemistir. Bu sebeple AKP’nin s6z konusu yillar igerisindeki AB
politikalarini ele almadan 6nce kisaca filmi {i¢ yil Oncesine sararak Helsinki Zirvesi
donemine gotiirmek gerekmektedir. 1999-2002 arasindaki gelismeler de tipki 28 Subat

siireci gibi, iilke icerisindeki Islamc1 kimligin ¢ehresini biiyiik oranda etkilemistir.

Politika yapim siirecinde i¢ ve dis siyaset birbirini derinden etkilemekte ve
doniistiirmektedir. MGH bolimiinde incelendigi lizere MSP’nin Milliyetgi Cephe
hiikiimetlerinde AB iligkilerini etkilemesi bir siyasi kimligin dis politika yapim siirecini
ne denli etkilediginin giizel bir 6rnegidir. AB’nin Kopenhag Kriterleri olarak bilinen
tiyelik yolunda getirdigi kistaslar ya da Helsinki Zirvesi’nde Tiirkiye’nin aday iilke ilan
edilmesi de dis politika yapim siirecinin i¢ politikada siyasi kimlikleri ne sekilde
etkilediginin gilizel bir tezahiiriidiir. Cilinkii daha Onceki donemlerden farkli olarak,
Helsinki ile birlikte AB, Tiirkiye’deki siyasal gelismelerde en etkili aktorlerden biri
haline gelmistir. Helsinki, iilke igerisinde AB iyeliginin teknik olarak
demokratiklesmenin itici giicli olarak algilanmasini saglamistir (Kaygusuz, 2013: 411-
412). Nitekim bu doniisiimii Insacilar iki farkli siirec iizerinden okumaktadirlar.
Devletin uluslararast toplum ile girdigi iletisim iilke igerisindeki kimlikleri
doniistiirebilmektedir. Ciinkii uluslararast toplum ile iletisime giren ulusal kimlik, ayni
zamanda iilke icerisindeki farkli kimliklerle de etkilesime girmektedir. Bu siirecin
sonucunda ulusal kimlik ve/veya iilke i¢indeki farkli kimlikler doniisebilmektedir. Bu

sekilde RP ile yumusamaya baglayan, FP ile bir kenara birakilan Avrupa karsitligina ek
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olarak Helsinki’nin yarattig1 bu algi da AKP’nin kimliginde derin izler birakmustir.
MGH’nin daha 6nceki partilerinde hakim olan Avrupa siipheciligi, yerini AB iiyeliginin
ekonomik ve siyasi olarak Tiirkiye nin yararma oldugu diisiincesine birakmistir. Buna
ek olarak Tirkiye’nin AB tiyeligi ile birlikte lilkenin demokratik olmayan yapisinin ve
ordunun etkisinin degiserek, Tiirkiye’nin daha demokratik bir hal alacagi diisiincesi

olusmustur (Usul, 2008: 179).

Helsinki Zirvesi ile birlikte iilke igerisindeki siyasi kimlikler de bir degisim
yasamaya baslamistir. Bu degisimi yalnizca siyasal Islaim’a atfetmek de yanlis olacaktr.
Omegin MHP’nin de ortag1 oldugu koalisyon Kiirtge dahil ana dil ve lehcelerde
dgrenim ve yayinin oniinii agmis, buna ek olarak idam cezasim kaldirmistir (Ozipek,
2014: 676). Buna karsin koalisyon ortagi MHP, siireci engellemeye ¢alismamistir. AKP
de koalisyonun gerceklestirdigi bu reformlari, iktidara geldigi ilk yillarda daha da
hizlandirarak devam ettirmistir. Her iki 6rnegin de Insacilarin uluslararasi topluma

atfettikleri doniistiiriicii misyon varsayimini dogrular nitelikte oldugu ileri siiriilebilir.

14 Kasim 2001 tarihinde kurulan ve 3 Kasim 2002 secimlerinden biiyiik bir
zaferle ayrilan AKP, ITC ile baslayan ve CHP ile devam eden ¢izginin karsisindaki
ikinci ¢izgiyi temsil eden siyasi bir olusumdur. S6z konusu ikinci ¢izgi ise periyodik
olarak neredeyse her on yilda bir darbelerle veya muhtiralarla onii kesilen bir ¢izgidir
(Ozipek, 2014: 672-673). Bu ¢izgideki bir parti ise secimlerde %34,29 oy oraniyla 550
milletvekilinin bulundugu TBMM’de 363 sandalyeye sahip olarak tek basina iktidar
olmay1 basarmistir (T.C. Resmi Gazete, 10.11.2002).

AKP’nin ¢ok kisa bir siire igerisinde boyle bir basariya imza atmasin1 Hakan
Yavuz farkli bir bakis acisiyla agiklamaya caligsmaktadir. Se¢menin ne “i¢in” oy
verdigini anlamak i¢in, “neye” oy verildiginden ziyade neye “karsi” oy verdiginin
aciklanmasi gerekliliginin altin1 ¢izen Hakan Yavuz (2008: 348-349) bu durumu su

sekilde 6zetlemektedir:

“Se¢men, merkez-sag partiler ANAP ve DYP ile iki milliyet¢i parti MHP ve DSP’ye
kars1 oy verdi. AKP; FP, MHP ve ANAP’1n eski destekgilerinden oy aldi. Boylece milliyetci
(Tiirk), muhafazakar (Miisliman) ve ekonomik olarak liberal segmenler AKP’ye oy verdi. 1999

secimlerinin aksine, asil oy akist su partilerden geldi: RP/FP’den (yilizde 69), MHP’den (ylizde
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29) ve ANAP’tan (ylizde 29). Bunun da &tesinde, yeni segmenlerin yiizde 29°u da AKP’ye oy
verdi. Merkez-sag partiler devlet ve toplum arasindaki denge {izerine oturmustu. Ancak 1997
darbesinden sonra, bu denge sivil toplum pahasina yitirildi. Sufi tarikatlarina ve Islami aglara
saldirmak suretiyle darbe merkez sag partilerin sosyal tabanimi eritti. Bu da merkez sag
partilerin mesruiyetlerini yitirmelerine yol acti ve bu partiler giderek baskici devletin basit
temsilcileri haline geldiler. Se¢menler, devletin ihtiyaglarindan ¢ok, sosyal ihtiyaglarla uyumlu
yeni bir siyasal merkez olusturmaya calist1. Siyasal, ekonomik ve sosyal sebeplerle AKP’ye oy

verdiler.”

Hakan Yavuz’un bu ifadelerine paralel olarak Hasan Biilent Kahraman’in
AKP’nin ilk iktidar1 donemine dair yaptigi saptamaya da bakilmasi gerekmektedir.
Nitekim Kahraman (2009: 142) AKP’yi bir partiden ¢ok “siyasal koalisyon” olarak

nitelendirmektedir.

28 Subat slirecini unutmayan ve her eylemi biiyiite¢ altinda tutulan AKP i¢in
oncelik kendi var olusunu garanti altina almaktir. Bunun yollarindan biri olarak da ABD
ve AB ile olan baglantilarin sikilagtirilarak, genel bir ifadeyle Tiirkiye’nin 1980’lerde
hizli baslayan, buna karsin 1990’larda hiz kaybeden kiiresellesme siirecine
entegrasyonunun derinlestirilmesi goriilmiistiir (Uzgel, 2013: 366). Bir baska ifadeyle
AKP, merkezi degerlere karst kendi mesruiyetini garanti altina alma gayesiyle AB

tiyelik siirecine siki sikiya sarilmistir.

Hentiz bir yillik parti olarak secimden bdyle bir zaferle ayrilan AKP de se¢im
beyannamesinde (2002b: 91) kimligini Muhafazakar Demokrat olarak insa ettigini ileri

sliren partinin dis politika anlayisini su sekilde agiklamistir:

“Soguk Savas sonrasi donemin getirdigi dinamik konjonktiir, cok alternatifli bir dig
politika gelistirmek igin uygun bir ortam olusturmustur. Askeri ittifaklarin ve bloklarim,
uluslararasi iligkilerin belirleyici unsur olma niteligi dnemli dl¢iide azalmis ve igbirligi projeleri
devletleraras iliskilerin yaygin bir araci haline gelmistir. Bu yeni ortamda Tiirkiye’nin gii¢
merkezleri ile iliskilerini alternatifli, esnek ve ¢ok eksenli olarak yeniden diizenlemesi ve
olusturmas: gerekmektedir. PARTIMIZ, Tiirkiye’nin tarihine ve cografi konumuna yarasir,
Onyargilardan ve saplantilardan arinmis, karsilikli ¢ikar iligkilerine dayali, gercekgi bir dig
politika izleyecektir. Diger iilkelerin toprak biitiinliigline ve egemenligine saygili olan Tiirkiye,

baska iilkelerin ve uluslararasi kuruluslarin da kendi toprak biitiinliigine ve egemenligine
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saygili olmalarini hak olarak gérmektedir.”

AKP’nin se¢im beyannamesi (2002b: 92) AB’ye verilen 6nemi de dis politika

baslhig1 altinda vurgulayarak, hayata gecirilecek olan reformlarin ipuglarini vermektedir:

“Tiirkiye’nin gerek cografi, gerekse tarihi acidan Avrupa ile yakin iliskileri vardir.
Avrupa lilkeleriyle iliskiler Tiirkiye’nin dis politika giindeminde de en iist siralarda yer almaya
bundan sonra da devam edecektir. Tiirkiye, Avrupa Birligi ile iligkilerinde, taahhiitlerini ve
Birligin iiyelik i¢in Oteki aday iilkelerin de yerine getirmesini istedigi sartlart bir an Once

saglayacak, glindemin yapay sorunlarla mesgul edilmesini 6nlemeye ¢alisacaktir.”

Siki sikiya sarilmanin bir diger izi daha once okudugu siir gerekgesiyle siyasi
yasakli konumda bulunan AKP’nin karizmatik lideri Recep Tayyip Erdogan’in se¢im
zaferi akabinde yaptig1 ilk yurt dis1 seyahatinde de goriilmektedir. Bu ayni zamanda
AKP’nin MGH’den kesin olarak ayrilmasinin sembolik bir adimi olarak da okunmustur.
Hatirlanacagi tizere MGH nin karizmatik onderi Erbakan bagbakan olunca ilk yurt dis1
seyahatini Dogu {ilkelerine yapmisti. AKP’nin karizmatik lideri Recep Tayyip Erdogan
ise ilk yurt dis1 seyahatini aksi istikamette gerceklestirmistir. Ustelik bunu
gerceklestirdiginde siyasi yasakli oldugu i¢in bagbakan da degildir, Erdogan’in yerine
basbakan Abdullah Giil’diir. Erdogan AKP genel bagkani sifatiyla se¢imlerin ardindan
ilk yurt dis1 seyahatini AB tiye tilkelerine yapmistir. Bu durum RP doneminden ¢ikarilan
bir ders olarak okunabilir, ¢linkii Erbakan’in Dogu iilkelerine yaptig1 seyahatte 6zellikle
Libya’da yasanilan hadiseler iilke igerisinde biiyiik tartismalara yol agmisti. 3 Kasim
2002 secimlerinin akabinde 13 Kasimda Roma’ya, 18 Kasim’da Atina ve Madrid’e, 19
Kasim’da Almanya, Belgika ve Fransa’ya bir dizi seyehat diizenledi. Bu siire¢ 20
Kasim’da Londra ve Briiksel’e, 21 Kasimda ise Dublin’e yapilan ziyaretlerle devam
etti. Dublin ziyareti sonrasinda ise Strazburg’a gecerek Avrupa Parlamentosu Baskani
Pat Cox ile gortistii. Erdogan heniiz hiikiimetin temsilcisi degilken Simitis, Papandreou,
Aznar, Schroder, Fischer, Blair, Straw gibi Avrupa’nin seckin liderleriyle Tiirkiye-AB
iliskilerini goriismeye devam etti (Usul, 2008: 181-182). Erdogan’in “3 Kasim sonrasi
Bakanlar Kurulu'nu olusturmadan yollara diistiik” diyerek 6zetledigi bu slirecte, genel
baskan sifatiyla 15 iiyesi olan AB iilkelerinin 14’{ine ziyaret gerceklestirmisti (Akdogan,
2010b: 12). Cilinki AKP iktidara geldigi ilk donemde siyasal mesruiyeti elde etmek
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adina iilke igerisindeki diger siyasal partilerden daha fazla uluslararasi destege bel
baglamistir. Tam da bu nedenle AB’ye yonelik dis politika, iktidarinin ilk yillarinda,
partinin i¢ politika alaninda kullandigi ya da devreye soktugu bir strateji islevi

gormiistiir (Balci, 2013: 10).

AKP’nin ilk yillarindaki bu davranisi, Avrupa ozelinde siyasal bir kimlik
olarak Islamciligin gegirdigi evrimlerle uyumlu goriilmektedir. Hatirlanacag: iizere
MGH’nin son yillarinda MGH’nin kati Avrupa karsithgi biiyiik bir yumusama
yasamisti. MGH ¢izgisinden gelen AKP’nin, MGH nin son déneminde ortaya ¢ikan AB
yanlist tutumunu kendi ilk doneminde bir ara¢ olarak devraldigini belirtmek
gerekmektedir (Tezcan ve Aras, 2015: 9). Ancak AKP bu donemde MGH’nin devami
olduklar1 fikrini 1srarla reddedecek ve kimliginin Muhafazakar Demokrat oldugunu ileri

surecektir.

Erdogan AB iiyeligini mesrulagtirma girisimini ise, “medeniyetler ittifaki”
cergevesinde acikladigi “Hiristiyan” iyeleri arasina “Miisliiman” bir iilkeyi alarak
“medeniyetler c¢atismas1” tezini ¢iirlitme firsatina sahip olunabilecegi diisiincesi
lizerinden yapmustir. Ozellikle 11 Eyliil saldirilart sonrasinda terdr ve Islamiyet arasinda
kurulan bag diistiniiliirse, bu bagin koparilmasinda Erdogan’in diigiincesi 6nemli bir yer
tutmustur (Sunar, 2013: 433-434). Nitekim AKP’nin bakis agisin1 ve dis politikadaki
misyonunu “Bir Miisliiman toplumun degerlerini, geleneklerini ve kimligini korumay1
strdiiriitken c¢agdas standartlara ulasarak degisme ve kendini yenileme kapasitesi
oldugunu kanitlayacagiz” ciimleleriyle ifade eden Abdullah Giil’tin bu sdylemi,
Osmanli Devleti’nin son ddénemdeki Islimci medeniyet sdylemine de bir hayli

benzemektedir (Duran, 2010: 340).

Bu amaclar ¢ergevesinde AKP iktidara geldigi 2002 yilindan itibaren yogun bir
sekilde AB taraftar1 tablosu ¢izmistir. Bu sebeple 2002 yilindan katilim miizakerelerinin
basladigi Ekim 2005 arasindaki zaman dilimi Tiirkiye-AB iliskileri agisindan “Altin
donem” olarak adlandirilmaktadir (Onis, 2008a: 38). AKP’nin bu dénemde hayata
gecirdigi reformlarin temelinde ise 12-13 Aralik 2002 tarihinde gergeklestirilen
Kopenhag Zirvesi’nin sonug bildirgesi yatmaktadir. Kopenhag Zirvesi’nde Tiirkiye ile

miizakerelerin agilmasi adina kesin bir tarih verilmemesine karsin AKP’nin
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gerceklestirdigi reformlarin temel dayanagini olusturmustur. Kopenhag Zirvesi sonug
bildirgesi igerisinde “Tiirkiye” baslig1 agilmis ve bu bashgin altindaki 18, 19, 20 ve 21.
paragraflar dogrudan Tirkiye’yi ilgilendiren konular olmustur. Bu sonug¢ bildirgesinin
19. paragrafinda gectigi haliyle miizakerelerin baslangici igin 2004 yilindaki “Ilerleme

Raporuna” atif gosterilmistir (European Council, 2003: 5):

“Birlik, Tiirkiye’yi, reform siirecini hizla siirdiirmesi yoniinde tesvik etmektedir. Eger
Aralik 2004°deki Avrupa Konseyi, Komisyon raporu ve tavsiyesi lizerine Tiirkiye’nin Kopenhag
siyasi kriterlerini karsiladigina karar verirse, Avrupa Birligi, Tiirkiye ile katilim miizakerelerini

gecikmeksizin baglatacaktir.”

Bu haliyle sonug¢ bildirgesinin Tiirkiye’nin beklentilerini karsilamaktan uzak
oldugu soylenebilir. Buna karsin AKP, 2004 Ilerleme Raporuna kadar elinde var olan
stireyi iyi bir sekilde kullanarak art arda reformlar hayata gegirmistir. 11 Ocak 2003
tarihinde ylrtrliige giren dordiincii uyum paketiyle, Devlet Memurlar1 ve Kamu
Gorevlilerinin Yargilanmast hakkinda Kanun, Tiirk Ceza Kanunu, Ceza Muhakemeleri
Usulii Kanunu, 430 sayil1 Kanun Hiikmiinde Kararname, Devlet Giivenlik Mahkemeleri
Teskilat ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun, Insan Haklar1 inceleme Komisyonu
Hakkinda Kanun, Damga Kanunu, Basin Kanunu, Dernekler Kanunu, Medeni Kanun ve
Siyasi Partiler Kanunu, Vakiflar Kanunu, Dilek¢e Hakki Kanunu ve Adli Sicil
Kanununda gerceklestirilen degisikliklerle, dernek kurma 6zgiirliigiiniin genisletilmesi,
iskence ve kotli muamelenin Onlenmesinin ve tutuklu ve hiikiimliilerin haklarinin
korunmasiin gii¢lendirilmesi baglaminda onemli degisiklikler gergeklestirilmistir
(Avrupa Birligi Genel Sekreterligi, 2007: 12). Ardindan 4 Subat 2003 tarihinde besinci,
19 Temmuz 2003 tarihinde de altinci uyum paketi yiiriirliige girmistir (Avrupa Birligi
Genel Sekreterligi, 2007: 16). Ancak ¢alismanin konusu geregi yedinci uyum paketi ile
beraber MGK’nin gdrev tanimlamas: ve yapist ile ilgili degisikliklere ayrica bir
parantez agmak gerekmektedir. 28 Subat siirecinde MGK’nin etkinligi Erbakan’in
basbakanliktan istifa etmesine yol agmisti. Bu sebeple Erbakan’in 6grencilerinin MGK
hakkinda gergeklestirdikleri bu degisiklik ayrica onemlidir. AKP bu degisikligi, AB
uyum paketlerinden biri ile gerceklestirmesi de bu degisimde AKP’nin AB’ye
yaklasimindaki pragmatist Ozellikleri gozler Oniine sermektedir. T.C. AB Genel

Sekreterligi (2007: 20) MGK yapisindaki bu degisimi su sekilde 6zetlemektedir:
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“Yiirtiitmenin islevselliginin arttirllmas1 amaciyla, Milli Giivenlik Kurulu ve Milli
Giivenlik Kurulu Genel Sekreterligi Kanunu'nun 4 maddesi degistirilerek, Kurulun gérev alani
yeniden tanimlanmistir. Anilan kanunun MGK Genel Sekreterligi'nin gorev ve yetkilerine iligkin
9. ve 14. maddelerinin kaldirilmasi ve 13. maddesinin degistirilmesi suretiyle, Genel
Sekreterligin islevleri de danisma organi niteliginde bulunan Kurulun sekretarya hizmetlerine
uygun hale getirilmistir. Aynm1 kanunun 5. maddesi degisikligiyle, yiiriitmenin islevselliginin
saglanmas1 amaciyla Kurulun “ayda bir” toplanma yerine “iki ayda bir” toplanacagi hiikme
baglanmigti. Aymi1 amagla, Cumhurbaskani veya Basbakanin talebi ile de Kurulun
toplanabilmesi imkani getirilmistir. Yine ayn1 kanunun 15. maddesinde yapilan degisiklikle de
MGK Genel Sekreterinin atanmasi usulii yeniden diizenlenmis ve Genel Sekreterlik Kurumunun
bu kanunda degistirilen niteligine uygun olarak, Genel Sekreterlik makamina atamanin
dogrudan Bagbakanin teklifi ve Cumhurbaskaninin onayi ile yapilmasi usulii getirilmistir.
Genelkurmay Bagkani'nin olumlu goriisiiniin alinmasi uygulamasi ise sadece atamanin Tiirk

Silahl1 Kuvvetleri mensuplar1 arasindan yapilmast durumu i¢in 6ngoriillmiistiir”

Tim bu uyum paketleriyle Devlet Giivenlik Mahkemeleri’nin
kaldirilmasindan, Kiirtge dil kurslarinin yasallasmasina, dini azimnliklarin bir takim
taleplerinin karsilanmasindan, “Iskenceye sifir tolerans” iddiasinin hayata gecirilmesine
kadar birgok énemli demokratiklesme adimini da beraberinde getirmistir (Ozipek, 2014:
676-677). Ayrica tiim bu degisikliklere ek olarak Tiirk Ceza Kanunu’nun pek cok sair,
yazar, akademisyen ve gazetecinin cezalandirilmasina zemin hazirlayan, diisiince
suclusu liretmeye miisait maddeleri de degistirilmistir. Bu degisikliklerin Muhafazakar
Demokrat kimlik ingsasinin geregi oldugu da ileri siiriilebilir. Zira Muhafazakar
Demokrasi kavramsal tartismasinda detayli bir bicimde incelendigi tizere Muhafazakar
Demokrasi toplum miihendisligini reddetmekte ve modernitenin devlet ile toplumu
gerilime siiriikledigini varsayarak bu gerilime son vermeyi, bdylece siyaseti
normallestirmeyi amacglamaktadir. Ancak tiim bu demokratiklesme adimlarina karsin 28
Subat ile gelen ve Islimcilar1 magdur birakan uygulamalarda her hangi bir degisim
yasanmamis, nitekim basortiisii  yasagi devam etmis, Imam Hatip Liselilerin
tiniversitelere gecisini engelleyen katsayr engeli kaldirilmamistir. AKP ise sadece
Yiiksek Askeri Sura kararlarina serh koymakla yetinmistir (Ozipek, 2014: 676-677). Bu
durum AKP’nin AB araciligiyla Tirkiye’nin merkezi yapisini degistirirken, halen bir

cevre hareketi oldugu bu donemde Islami kimlikten &zenle uzak durmasiyla
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agiklanabilir.

Nitekim 6 Ekim giinii beklenen 2004 yilmnin ilerleme Raporunun aciklanmustir.
AKP’nin 2 yil gibi kisa bir siirede gerceklestirdigi reformlarin meyvesini verdigi,
raporun olumlu bir sekilde goriis bildirmesinden anlagilmaktadir. Bu durum 2002
yilinda gerceklestirilen Kopenhag Zirvesi’ne istinaden Tiirkiye ile miizakerelerin
gecikmeksizin baslamasi anlamina gelmektedir. Nitekim Aralik 2004 tarihli Briiksel
Zirvesi’'nde miizakerelerin baslangic1 olarak 3 Ekim 2005 tarihi kabul edilmistir
(Cayhan ve Ogurlu, 2014: 10). Ancak s6z konusu Briiksel Zirvesi’nin sonug
bildirgesindeki bir ciimle hiikiimetin tepkisini ¢ekmistir. Sonug¢ bildirgesine gore
miizakereler agik uglu bir siire¢ olarak ongoriilmiis ve sonucunun da pesinen garanti
edilemeyecegi vurgulanmistir (European Council, 2005: 7). Tepki gosterilmesinin
sebebi ise “miizakere” kelimesinin tabiatindan ileri gelmektedir. Miizakereler
halihazirda tabiatlar1 geregi ucu agik siireclerdir ve sonuglar1 6ngoriilemez. Hiikiimetin
tepkisini ¢eken husus ise bunun vurgulaniyor olmasidir. 8 Ekim aksami bir ana haber
programina konuk olan Bagbakan Erdogan, bu durumdan duydugu rahatsizligi su

sekilde dile getirmistir:

“Su ana kadar hicbir iilkeye ucu acik bir tanimlama yapmamuslar. flerleme raporunda
uzmanlar bunu Konseye birakiyorlar. Rapora gore can sikici, ama bugiine kadar 27 iilkeye nasil
su tarihe kadar bu isi bitirin dediyseniz, bize de bir tarih koymalisiniz. Bizim de Oniimiizii

gérmemiz agisindan bu isin boyle yapilmasi lazim” (Akdogan, 2010b: 38).

Aralik 2004 Briiksel Zirvesi’ne ¢ok az bir siire kala uyum paketleriyle yapis1 ve
toplanti siklig1 degistirilmis olan MGK toplantis1 ise AKP’nin bu siirecteki kararliligina
destek verir niteliktedir. Icra organma yalmzca “tavsiye” nitelifinde kararlar
aktarabilecek olan MGK, ilk kez sivil bir sekreterin katilmasi bakimindan onemlidir. 27
Ekim giinii gerceklestirilen bu toplantida MGK “AB, Tiirkiye’ye adil davranmali”
mesaj1 vermistir (Akdogan, 2010b: 105). Bu mesaj Zirve’de AKP’nin daha da cesurca

adimlar atabilmesinin yolunu agmustir.

Nitekim daha once de ifade edildigi iizere Briiksel Zirvesi’nde miizakerelerin
acilacagi tarih agiklandi. S6z konusu Zirve’nin Kibris ile ilgili gelismelerine bir sonraki

baslik altinda detayli olacak agiklanacaktir. Bu baslik altinda vurgulanmasi gereken
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husus ise, miizakerelerin ac¢ilmasinin yalnizca AKP’nin hayata gegirdigi reformlara
baglh olarak agiklanamayacagi gergegidir. 17 Aralik 2004 tarihinde baglayan tiyelik
goriismeleri 40 yildir siiren ve yaklasik olarak her hiikiimetin destek verdigi bir
politikanin devamidir ve bu politikalarin en biiyiik destek¢ilerinden biri ABD olmustur
(Uzgel, 2013: 363).

AKP iktidara geldigi andan itibaren 3 yil gibi kisa bir silire igerisinde
miizakereleri agacak konsantrasyon ve emegi sarf ettiginde bir ¢ok bilim insani, dogal
olarak, miizakerelerin basladigi andan itibaren siirecin daha da hizlanarak devam
edecegini diistinmiistii, ancak siire¢ bu sekilde devam etmedi. Aralik 2004 tarihine kadar
AB siireci, lilke igerisinde hem iktidarda olan AKP’nin mesruiyet araci, hem de hayata
gecirilen reformlar bakimindan bir referans cercevesi islevi gérmiistii. Buna karsin
Aralik 2004 sonrasinda Tiirkiye’de iktidar kadrolar1 da halk da Avrupa ile biitiinlesme
konusunda “istek durgunluguna” kapildi (Baykal ve Arat, 2013: 344).

Bu duruma dair bir tren benzetmesi yapilmasi gerekirse, kaza “geliyorum”
diyordu (Giiven, 26.05.2006). Reformlar ve uygulamalarindaki hizda énemli bir diisiis
yasand1 ve bu durum AKP tarafinda, Avrupa’da yonetimlere gelen Sarkozy, Merkel gibi
yeni liderlerin “Tirkiye karsiti” sOylemlerinin sonucu olarak goriildi. “Gergekten
AKP’nin reformlar ve uygulamalar1 konusundaki kararliligin azalmasi, Avrupa’daki
Tiirkiye karsith@min bir sonucu mudur?” sorusunu ydnelten Ozlem Kaygusuz (2013:
416-421) ise iligkilerdeki temel gerilim noktasinin reformlarin yavaslamasi olarak
ortaya konmadigina dikkatleri ¢cekmektedir. Bu durumda Kibris sorunu ve Leyla Sahin
Davasi 6n plana cikarilmistir. Bu iki konu ayr1 baghklar altinda detayli bir bigimde
incelenecegi i¢in bu baslhk altinda, miizakerelerin bagladig: tarihten 2007 yilina kadar

gecen siire icerisindeki reformlarin yavaslamasina deginmeye devam edilecektir.

Reformlar konusunda ortaya ¢ikan “esas™ gerilim noktalarindan biri, diisiince
ve ifade ozgiirliigl ile ilgili olarak 301. maddede yapilmasi gereken degisiklik ve
“Tiirkliige hakaret” meselesinin yeniden diizenlenmesidir. Normal sartlar altinda, insa
edilmeye c¢alisilan Muhafazakar Demokrat kimligin temel parametreleri geregi bu
diizenlemenin hayata gecirilmesi beklenmelidir. Zira kavramsal tartismada detayli bir

bicimde aciklandigi {izere, Muhafazakdr Demokrasi toplum miihendisligini
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reddetmektedir. Ancak hiikiimet bu konuyu Onemsizlestirme egilimi ile geri planda
birakmis ve 12 Nisan 2006 tarihinde hiikiimet adina dokuzuncu reform paketini
aciklayan Abdullah Giil, Tiirk Ceza Kanunu’nun 301. maddesi ile ilgili herhangi bir
degisiklige gerek gormediklerinin altin1 ¢izmistir (Kaygusuz, 2013: 422). Gerekge
olarak ise Giil, hakimlerin dogru kararlar verdigini ve kimsenin diislincesini ya da

goriisiinii agikladig i¢in hapiste olmadigini gostermistir (Radikal, 13.04.2006).

Abdullah Giil’tin bu ag¢iklamalarina karsin “Tiirkliige, Tirk Ordusuna,
Cumhuriyete, Atatiirk’lin Anisina Hakaret” suclamalariyla agilan davalarda bir¢ok
mahkimiyet karar1 verildi. 2005-2006 tarihinde 43 yazar ve 24 yaymevi yazdiklar1 ya
da yaymladiklar1 43 kitaptan otiirii yargilandilar. Isin daha vahimi, Orhan Pamuk,
Perihan Magden, Murat Belge, Ismet Berkan, Hasan Cemal ve diger baz1 yazar ve
gazeteciler, durusmalar1 sirasinda dogrudan siddetle yiiz yiize birakildilar. Thbarla
suclanan uluslararasi ¢apta taninmis yazarlar listesine en son, Baba ve Pi¢ adli yeni
kitabindan dolay1 Elif Safak da eklendi (Tiirkiye Yayincilar Birligi, 2014: 120-121). Bu
durum Muhafazakar Demokrat kimlik insasinin, kendi 6z parametreleriyle catismasi
bakimindan, daha siirecin basinda bir takim sorunlara sahip oldugunu gostermektedir.
Nitekim Insac1 bir agiklama ile bu durum &rneginde, Muhafazakar Demokrat kimligin
bir takim eylem-sdylem tutarsizliklarina sahip oldugu ileri siirtilebilir. Ek olarak stireg,
hiikiimetin miizakereler baglamadan once arka arkaya ¢ikardigi uyum paketleriyle de
uyumsuzlugu gostermektedir. Daha oOnce c¢ikarilan uyum paketlerinde Tiirk Ceza
Kanunu’nun diisiince suglusu iireten maddeleri degistirilmisti. Ancak sonug
degismemis, yine birgok yazar ve yaymevi yazdiklar1 ya da yayinladiklar kitaplardan
otiirii yargilanmistir. Bu durum Ozlem Kaygusuz’un (2013: 412) su tespitini dogrular

niteliktedir:

“Ancak, genel olarak liberaller ve demokratiklesmeyi AB siireci ile dogrudan
iligkilendiren kesimlerin tersine, reform siirecine, hizindan dolayr kendinden menkul bir
olumluluk atfetmek yerine, daha farkli bir agidan bakmak da miimkiindiir. Bu hiz ayn1 zamanda,
demokratiklesme yoniinde yapilan anayasal ve yasal degisikliklerin, reformlar1 ilgilendiren
gruplar ve genel olarak genis kitlelerce anlasilmadan, paketlenip paketlenip meclise gonderildigi
anlamina gelmektedir. Diger bir deyisle uzun zamandan beri beklenen ve toplumsal-siyasal

yasamimizi doniistiirecegi umulan bir dizi hukuksal degisiklik, ger¢ek anlamda toplumsal bir
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donisiimiin alt yapist olmak iizere, gergek bir siyasal tartisma siireci yasanmadan yapilmistir.
Reformlarin igerigini sorgulayan ya da elestiren goriisler hiikiimetge ‘siyaseten’ yanitlanarak

reformlarm hizla yapiliyor olmasinin alt1 ¢izilmistir.”

Diger bir gerilim noktas1 ise hiikiimetin Giineydogu’da artan siddete tedbir
olarak hazirladig1 terérle miicadele yasa tasarisi olmustur. Bu yasa icerik bakimindan
diisiince ve ifade ozgiirliigiinii hedef alan bir¢ok diizenlemeyi kapsadigi i¢in sorunlu
goriilmiistir (Kaygusuz, 2013: 423). Bir¢ok agidan elestiri alan bu tasari, Umit
Kabasakal’in altin1 ¢izdigi haliyle nispi terdr suclarinin kapsamini ¢ok genis tutmaktadir
(Diizel, 24.04.2006). Teroér konusunda Erdogan’in agiklamalar1 da iliskilerdeki

gerginlikler agisindan 6nemli ipuclar1 vermektedir:

“Bat1 da bazi unsurlariyla bunu istismar ediyor (...) Avrupa’da atlari insanlarin iizerine
stiriiyor, tazyikli su sikiyorlar. Onlarin toplantilart olunca goriilmiiyor, bize gelince siirekli
direktif veriliyor. Biz terdr orgiitlerinin bayraklarimi dalgalandirmaya miisaade etmeyiz. Bati
terérden cani yaninca destek istiyor, Tiirkiye’nin can1 yaninca uzaktan nasihat veriyor. Kusura

bakmayin, artik bizim nasihate ihtiyacimiz yok.” (Milliyet, 12.04.2005).

Gerek AKP’nin ¢ikardigi yasa tasarisi, gerekse Erdogan’in sdylemleri
Muhafazakar Demokrat kimligin, kendi bir takim parametreleri ile ¢elistigini gosterdigi
ifade edilebilir. Siyaseti uzlas1 alan1 olarak goren ve modernitenin siyaset alaninda
gerilim ortaya ¢ikardigini varsayarak bu gerileme son vermeyi amaglayan s6z konusu
kimligi insa etmeye ¢alisan AKP’nin, bu sayede sdylem-eylem celiskisini bir kez daha
yasadig1 ve bu kimligin sahip oldugu tutarsizliklarin tekrar giin yliziine ¢iktigi ileri
stiriilebilir. Nitekim Etyen Mahcupyan’in kosesi yazisinda Muhafazakar Demokrasiye
dair yaptig1 su tespit tiim bu gelismelerin bir tezahiirii olarak goriilebilir (Mahgupyan,

09.02.2004):

“(...)Ne var ki muhafazakdr demokrasi yaklasiminin dayandigr uyum varsayimlari
gercegi yansitmiyor. Ne toplumun ici, ne de Islami kesim/devlet iliskisi agisindan. Ancak daha
tehlikelisi partinin toplumla uyumu bizzat totaliter bir kaymanin da ipuglarim tasimakta. Eger
muhafazakir demokrasiden anlasilan buysa, bilinmeli ki bundan geriye pek fazla demokrasi

kalmaz... AKP de kendi muhafazakarliginin i¢inde hapis kalir.”

Tekrar tren benzetmesine doOniilecek olursa, trenin sert bir sekilde kaza
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yaptigin1 gosteren nokta ise 3-4 Mayis 2006 tarihinde gergeklestirilen AB-Tiirkiye
Karma Parlamento toplantisidir. AKP hiikiimetine adeta sok etkisi yaratan bu toplantida
gerilim Oylesine yiiksekti ki toplant1 ortak bir agiklama yapilmaksizin sona ermistir.
Toplantida ilkin Hrant Dink’e verilen cezanin Yargitay tarafindan onanmasi ifade
Ozgiirliigiine bir darbe olarak nitelendirilmis ve hiikiimet bundan sorumlu tutulmustur.
Ikinci olarak Semdinli’de gerceklestirilen bombal1 saldiriya iliskin hiikiimetin ordunun
golgesi altinda kaldig1r ve ordu-sivil iliskileri bakimindan iyi bir sinav veremedigi

vurgulanmistir (Kaygusuz, 2013: 424-426).

Donemin Basbakani Recep Tayyip Erdogan italya’nin Milano kentinde yapilan
Ambrosetti Forumu’nda AB olmazsa, Kopenhag Kriterleri’ne ‘Ankara Kriteri’ diyerek
yollarina devam edeceklerini vurgulamistir (CNNTURK, 03.09.2005). Bu sdylem
AB’ye iiye olunmasa dahi Kopenhag Kriterleri’'ne devam edileceginin bir vurgusu
olarak okunmustur (Tezcan ve Aras, 2015: 19). Ancak 2007 6ncesi son gelismelerden de
anlasilacag1 lizere siire¢ bu sekilde tecelli etmemistir. Erdogan’in bu agiklamasinin
arkasina yatan sebep, ayni sempozyumda sorulan bir soruyla ilgili oldugu ileri
stiriilebilir. Ciinkii Forum’da aym1 zamanda Erdogan’a “Tiirkiye AB’ye girmezse
koktendincilik artar m1?” sorusu yéneltilmistir (CNNTURK, 03.09.2005). Bu soru
Tirkiye’nin AB’den uzaklasti1 takdirde ortaya g¢ikacak tabloya dair bir korku olarak
okunabilir. Erdogan’in s6z konusu donemde halen c¢evre hareketi oldugunun bilince
olarak AB’den wuzaklasilsa dahi Kopenhag Kriterleri’'nden vazgecilmeyecegini

vurguladigini belirtmek yanlis bir ifade olmayacaktir.

Insac1 bir yaklasimla ulusal kimlik gerek AB ile, gerekse iilke igerisindeki
Islamer kimlikle etkilesime gegerek doniismekte, bu doniisiim de merkezde AKP’nin
kendine yer agmasini kolaylastirdigi sdylenebilir. Iktidara geldigi 2002 yilindan itibaren
AB yolunda ¢ok 6nemli adimlara imza atan AKP’nin de, merkezde agilan bos alanlar
cok 1y1 degerlendirdigi ileri striilebilir. Buna ek olarak parti 2005 sonrasi donemden
giiniimiize dek hi¢bir zaman 2005 oncesi doneme geri donememistir. Bdyle bir
kirilmanin sebebi ise genel olarak “motivasyon kayb1” olarak 6zetlenebilecek sebeplere
baglanilmistir. Motivasyonda diisiise sebep olan etkenler olarak Kibris sorunu ile Leyla

Sahin Davasi 6rnek gosterilmistir. Ancak bu iki konu birer motivasyon kaybi sebepleri
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midir? Bu sorunun cevab1 sirastyla Kibris sorunu ve Leyla Sahin Davasi bagliklarinda

aciklanacaktir.
4.1.2. 2002-2007 ARASI DONEMDE AKP’NIiN KIBRIS POLITIKASI

Kibris sorunu, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin dis politikasinda uzun yillar 6nemli bir
yer isgal etmistir. Necmettin Erbakan liderligindeki MSP’nin koalisyon ortagi oldugu
bir donemde gerceklestirilen Kibris Baris Harekati, MGH’nin Kibris’a verdigi onemi
gozler Oniine sermektedir. Baris Harekati akabindeki gelismelere bagli olarak 1983
yilinda, Miisliiman Tiirklerin yogunlukta oldugu adanin kuzey kanadinda KKTC adinda
bir devletin ilan edilmesi, Necmettin Erbakan’in Kibris’a yaklasimiyla da uyum
icerisindedir. Insaci1 teori cercevesinde Kibris sorunu ulusal kimlik ile Islame1 kimligin
onemli ittifak konularindan biri olmustur. Buna karsin hareketin icerisinden c¢ikan
AKP’nin iktidara geldigi andan itibaren adalarin birlesmesi i¢in hazirlanan ve Annan
Plani olarak bilinen eylem planin1 desteklemesi, MGH’den ayrildiginin bir kanit1 olarak
okunmustur. Zira AKP’nin kendisi de kimlik tanimlamalarint Milli Goriis baglariyla
degil, yeni bir kavram olusturma cabasiyla “Muhafazakdr Demokrasi” {iizerinden
yapmistir. Bu degisim Muhafazakdr Demokrasi’nin dig politika anlayisiyla uyum
icerisinde goziikkmektedir. Nitekim bu kimligi insa etmeye calisan AKP (2002b: 91) dis
politika anlayisinda su ifadeleri kullanmaktadir: “PARTIMIZ, Tiirkiye’nin tarihine ve
cografi konumuna yarasir, Onyargilardan ve saplantilardan arinmus, karsilikli cikar

iliskilerine dayal, gergekg¢i bir dis politika izleyecektir.”

Nitekim adanin birlegsmesi konusunda attig1 adimlar1 AB’ye tam tiyelik hedefi
ile mesrulastiran AKP, s6z konusu plana biiyiik bir destek vermistir. Ancak bu baslik
altinda agiklanacag tizere AKP’nin destegine ragmen, adanin giiney kanadinin, adanin
tamamin1 temsilen AB’ye dahil olmasi Tiirkiye-AB iligkilerine menfi yonde tesir
edecektir. Ancak bu siire¢ analiz edilirken AKP doneminden 6nce Helsinki Zirvesi’nden
baslanacak, daha sonrasinda da AB Zirveleri ve Annan Plan1 ¢ercevesinde AKP’nin

Kibris’a yaklagimini agiklanacaktir.

Bir Onceki baslik altinda 1999 yilinda gerceklestirilen Helsinki Zirvesi’nin
Tirkiye’deki kimlikleri doniistiirdiigiine deginilmisti. Kimliklerin Kibris’a dair
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yaklagimlarinin doniismesi de Helsinki Zirvesi’nin etkilerinden biridir. Helsinki
Zirvesi’nin sonug¢ bildirgesindeki 4., 9. ve 12. paragraflari Tiirkiye’yi yakindan
ilgilendirmektedir. 12. paragrafta Tiirkiye acik¢a aday iilke ilan edilmekte, ayn1 paragraf
icerisinde insan haklar1 ve 4 ve 9(a) paragraflarina atif verilmesi suretiyle de ilerleme
stirecinde 6zel ilgi gosterilecegi vurgulanmaktadir (Firat, 2004c: 54). 4. paragraf esas
olarak tiim aday iilkelere yonelik olsa da 9(a) dogrudan Kibris ile ilgilidir. AB Konseyi
(European Council, 1999) Kibris konusundan Helsinki Zirvesi’nin sonug bildirgesinde

su sekilde deginmektedir:

“9.(a) Avrupa Konseyi 3 Aralik 1999 tarihinde New York’ta Kibris meselesinin
kapsamli ¢6zlimiine yonelik olarak baslatilan goériismeleri memnunlukla karsilar ve BM Genel
Sekreteri’nin bu siireci basariyla sonuglandirma yoniindeki gayretlerine gii¢lii destegini ifade

eder.”

Ayni paragrafin (9. paragraf) b bendinde ise Kibris ile alakali ifadelere devam
edilmistir (European Council, 1999):

“Avrupa Konseyi, siyasi bir ¢6ziimiin Kibris’in Avrupa Birligi’ne katilimin
kolaylastiracaginin altin1 ¢gizer. Uyelik miizakerelerinin tamamlanmasma kadar kapsamli bir
¢Oziime ulagilmamis olursa, Konsey’in liyelik konusundaki karari, yukaridaki husus bir 6n sart

olmaksizin verilecektir. Bu konuda Konsey, tiim ilgili faktorleri dikkate alacaktir.”

Sonu¢ bildirgesindeki bu ifadelerden de anlasilacagi iizere metin dengeli bir
bicimde kaleme alinmistir. Sonug bildirgesinde bir yaniyla adanin boliinmiis yapist
coziime kavusturulmadan da Kibris’in AB’ye iiye olabilecegi belirtilirken, bir diger
yaniyla da Kibris Cumhuriyeti’nden degil Kibris’tan bahsedilmistir. Buna ek olarak bir
taraftan Kibris’ta ¢oziimiin Tiirkiye’nin Birlige tam iiyelik hedefi dogrultusunda bir 6n
kosul olmadigr vurgulanmakta, diger taraftan Tiirkiye’nin iyelik siirecinin Ege ve
Kibris sorunlarinda kaydedilecek ilerlemelerden etkilenecegi belirtilmektedir (Firat,

2004c: 55).

Helsinki Zirvesi’nin sonug bildirgesi dengeli bir sekilde kaleme alinsa da, bu
metin yogun miilahazalarin neticesinde ortaya ¢ikabilmistir. Ciinkii koalisyon

hiikiimetinin  basindaki isim olan basbakan Biilent Ecevit’in ikna edilmesi
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gerekmekteydi. Ecevit tereddiitlerini {i¢ ana nokta etrafinda birlestirmisti: 1. AB
yolculugunda aday statiisiinde bulunan iilkeler arasindaki uyusmazliklarin 2004 yili
sonuna kadar Lahey Adalet Divani’na gotiiriilmesi zorunlu bir durum mudur? 2.
Metinde, Kibris ile ilgili goriismeler siirerken Giiney Kibris’imm AB’ne tam iiye olarak
aliabilecegi anlam1 ¢ikmakta, AB’nin metindeki amact bu mudur? 3. Ege’deki mevcut
sorunlarin ¢6ziimii Tiirkiye ile AB arasinda tiyelik miizakerelerinin baglamasi i¢in bir 6n
kosul mudur? (Bila, 11.12.1999) Donemin Finlandiya basbakani olan Lipponen’in
yazdig1r ve Helsinki kararinin resmi eki olan mektupta ise Ecevit’in endiseleri
giderilmistir: 1. Metinde gegen 2004 tarihi Lahey Adalet Divani’na bagvurmak i¢in son
tarih degil, uyusmazliklart AB Konseyi’nin ele almasi i¢in son tarihtir. 2. Metinde,
gorlismeler siirerken Kibris’in AB’ne alinacagi kasti yoktur, metinde kastedilen ise
AB’nin o giin kosullar1 gézden gegirecegidir. 3. Tiirkiye ile iiyelik miizakerelerinin
baslamasi i¢in Ege sorunlarinin ¢éziimii bir 6n kosul niteligi tasimamaktadir (Bila,

11.12.1999).

Ecevit’in kaygilar1 bu sekilde giderilmis gibi goriilse de Helsinki sonrasi
donemde Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki Ege ve Kibris sorunlari artik ikili iligkiler
olmaktan ¢ikarak AB’nin sorunlari haline gelmis ve Tiirkiye i¢in bu konular artik amag
olmaktan ¢ikip AB tiyeligi hedefi dogrultusunda birer ara¢ haline doniismiistiir. Ancak
bu gercegin Tiirkiye nezdinde kabul edilmesi ve bu gercege goére yeni politikalarin
belirlenmesi ise iilke icerisinde uzun ve sancili bir siiregle gerceklesmistir. Ciinkii AB
tyeligini savunanlar ile milli davalardan 6diin verilemeyecegini ileri siirenler AB
tyeligini ve Kibris-Ege ikilemini ¢ok ge¢gmeden i¢ politika konusu haline getirmistir
(Firat, 2004c: 56). Bu durum uzun yillar Tiirk dis politikasinda 6nemli bir yer tutan s6z
konusu iki konunun Helsinki Zirvesi ile daha yogun bir bi¢imde tartisilmasina yol
acmistir. Bir ucta Kibris sorununu Tiirk dis politikasinin merkezine koyan ve mevcut
durumu bir ¢6ziim olarak gorenler; diger ucta ise Kibris sorununu Tirk dis politikast
tizerinde bir yiikk olarak algilayan, AB’ye tam tiyelik hedefini 6nemseyerek Kibris
sorununu bu ama¢ dogrultusunda gelismeleri tikayacak etken olarak gorenler
bulunmaktayd: (Sénmezoglu, 2006: 122). Bu dogrultuda Kibris sorununun Insaci
yaklasimin temel varsayimlarindan olan kimliklerin doniisebilirligi ve kimlikler arasi

miicadelelerin olabilecegi diisiincelerine ayni anda giizel bir 6rnek oldugu sdylenebilir.
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Helsinki Zirvesi sonug bildirgesinin 9. paragrafinin a bendinde gecen Kibris
sorununun ¢oziimiine iliskin New York’ta baslatilan ve BM Genel Sekreteri’nin onciiliik
ettigi goriismeler ise 2000’11 yillarin basinda AB ve ABD basta olmak iizere uluslararasi
kamuoyunun s6z konusu sorunun ¢oziimiine iliskin gosterecegi yogun ilginin ipuglari
vermektedir (Sonmezoglu, 2006: 122). 3 Aralik 1999 tarihinde taraflar arasindaki
goriismeler baslamis ve birinci tur 14 Aralik 1999 tarihinde sona ermistir. Birinci tur
goriismeleri takiben ikinci tur 31 Ocak- 8 Subat 2000, {i¢iincii tur 5 Temmuz-4 Agustos,
dordiincii tur 9-26 Eylil 2000 ve besinci tur 1-8 Kasim 2000 tarihleri arasinda
gerceklestirilmistir. BM ve AB’nin tiim baskilarina ragmen bu goriismelerde somut bir
sonug elde edilemedigi gibi, BM Genel Sekreteri Kofi Annan’in bizzat adaya gelmesi de

mevcut durumu degistirememistir (Ozersay, 2013: 632-633).

Helsinki sonrasinda Kibris sorununun ¢6ziimii i¢in Briiksel “son tarih” olarak
2002 yilim1 vurguladigi icin herkes Kopenhag Zirvesi’'ne odaklanmigti. Rauf Denktas
AB siirecini engelleyen kisi konumuna diismemek i¢in 12 Kasim 2001 tarihinde
Glafkos Kleridis’e yeni bir ortaklik igin yiiz yiize goriisme c¢agrisinda bulundu. iki taraf
da Kopenhag Zirvesi’ne kadar masada kalarak ¢6ziim adma c¢alistifini gostermeye
calistyordu. Kleridis’in bu teklifi kabul etmesiyle birlikte 4 Aralik 2001°de BM Genel
Sekreteri’nin Kibris Ozel Temsilcisi Alvaro de Soto’nun da katilimiyla 1997 yilindan
beri ilk kez yiiz ylize goriismeler basladi. Nisan 2002’de ¢ikmaza giren goriismeler BM
Genel Sekreteri Kofi Annan’in adaya gelmesiyle tekrar acildi (Firat, 2013: 441-442).

Bu adimlarina ragmen adanin birlesmemesi yolundaki politikasini siirdiiren
Denktas, biiyiik bir baski altindaydi. Ornegin TUSIAD 27 Kasim 2001 tarihinde
Denktasg’in bu wuzlasmaz tutumunun Tiirkiye tarafindan desteklenmesini dogru
bulmadigi agiklamistir (Ozersay, 2013: 635). Bunun yam sira Denktas’a KKTC
icerisinden de yogun bir muhalefet baslamisti. Nitekim 2002 yilinda KKTC’de yapilan
yerel secimlerde Cumhuriyetci Tiirk Partisi Lefkosa, Girne ve Magosa’nin yam sira iki
kentin daha belediye baskanliklarini kazaninca, se¢gmenin “statiiko”dan yana partilere
tepki gosterdigi gergcegi gilin yiiziine ¢ikmistir. Bu sebeple Denktas dis baskilara ek
olarak i¢ baskilarla da kars1 karsiya oldugunu anladi. Bu donemde kalp rahatsizlig

geciren Denktas’in 67 giin sliren hastane siireci esnasinda Tiirkiye’de ise se¢imleri AKP
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kazand1 (Firat, 2013: 442). Yerel secimlerin sonucuna bakildiginda Annan Plani
taraftarlig1r hususunda KKTC igerisindeki doniisim AKP iktidarindan dnce basladigi
cikarimina ulasilmaktadir. AKP ise bu donilisiime ayak uydurarak siireci daha ileri

tagimaya galismustir.

Tiirkiye’de heniiz bir yillik bir parti olan AKP’nin se¢im bildirgesi (2002b: 92)

ise partinin Kibris konusunda 6nemli bir yenilik getirece§inin izlenimini vermektedir:

“PARTIMIZ, Kibris sorununa mutlaka bir ¢dziim bulunmasi geregine inanmaktadir.
Bulunacak ¢6ziimde, adadaki Tiirk halkinin varliginin, kimliginin ve kendi gelecegini tayin
etme hakkinin gbéz ardi edilemeyecegi kuskusuzdur. Belgika’da oldugu gibi egemen iki
toplumdan olusan bir devlet yonetiminin kurulmasi her iki kesimin de lehinedir. Bu sorun
coziimlenmeden Kibris Rum Kesimi’nin AB’ye alinmasi, sorunu daha karmasik hale

getirecektir.”

4 Kasim gecesi Yunanistan’in devlet televizyonu olan NET’e konuk olan
Erdogan’in parti programiyla uyumlu bir bicimde Bel¢ika modeline atifta bulunmasi,
Yunanistan’da memnuniyetle karsilanirken, Tiirkiye’de ise tepki gOrmiistiir. Se¢im
zaferi akabinde ilk yurt dis1 seyahatini Atina’ya yapacagini ilan eden Erdogan, tepkiler
tizerine “Belcika modelinden sadece esinlendim. Aynisinin uygulanmasi sart degil”
ifadelerini kullanarak ilk yurt dis1 seyahatini Atina’ya yapmaktan vazge¢mis ve

Yunanistan’dan 6nce KKTC’yi ziyaret etmistir (Simsir, 2004: 40-45).

2002 secimlerinden tek basina iktidar olarak ayrilan AKP’nin kurdugu Giil
Hiikiimeti Programi (2002) da bu yenilikleri destekler niteliktedir:

“Hiikiimetimiz, Kibris sorununa mutlaka bir ¢oziim bulunmasinin geregine
inanmaktadir. Bu ¢6ziimde, gelecekte adadaki Tiirk varligimi tehlikeye sokacak higbir girigime
miisaade edilmeyecektir. Bu c¢ercevede, Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Kofi Annan
tarafindan Kibris konusunda yapilan baris girisimi olumlu karsilanmakla birlikte,
Hiikiimetimizce sorunun kalici bir sekilde ¢oziimii i¢in ulusal g¢ikarlarimiz ve Kibris Tiirk
halkinin adadaki varligm1 ve egemenligini garanti altina alacak bir miizakere siireci

ongoriilmektedir.”

AKP’nin gerek Belcika modeli teklifi, gerekse ¢ozliim savunusu Tiirk dis
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politikasinda 6nemli bir kirilma olarak dikkatleri ¢ekmektedir. Artik “Coziimsiizliik
¢Oziimdir” anlayisi terk edilmekte, iki devletten degil iki toplumdan olusan ortak bir
devletten s6z edilmekte ve Belgika modeline atifta bulunmak suretiyle konfederasyon
tezinden federasyon tezine doniis yapilmaktaydi (Firat, 2004c: 68). Nitekim, AKP
liderinin KKTC Cumhurbagkan1 Rauf Denktas ile baglar1 koparircasina yaptigr “Bu
konuda iizerimize ne diiserse yapmaya haziriz. Kibris’ta 30-40 yildir siirdiiriilen
siyasetin siirdiiriilmesinden yana degilim” acgiklamasi da bu kirilmaya isaret etmektedir

(Simsir, 2004: 257).

Partinin Kibris’a yaklasimi esas olarak Tiirkiye Cumhuriyeti’nin dig politika
algisinin da AKP eliyle degistiginin ya da degiseceginin bir gostergesiydi. Helsinki
Zirvesi Orneginde goriilecegi lizere dis politika yapim siirecleri tilke icerisindeki siyasi
kimlikleri doniistiirebilmektedir. Ali Bulag’m (2005: 49-50) “Ugiincii Nesil Islamcilar”
adm verdigi yeni Islamci nesil “birey, sivil inisiyatif, ¢cogulcu toplum” gibi anahtar
kelimelerle 2000’11 yillarda bu sekilde ortaya ¢ikmistir. Bulag bu nesle “Asamaci ve
dontistiirici. misyon” atfetmektedir. Bu ise iilke icerisindeki siyasi kimliklerin
yonetimlere gelerek devletlerin dis politika yapim siirecini doniistiirmesi ile
aciklanabilir. Zira 1990’lar boyunca giivenlik odakli bir dis siyaset izleyen Tiirkiye,
dogal olarak Kibris’a da bir giivenlik meselesi olarak bakmaktaydi. Ancak AKP, Kibris
konusunu giivenlik meselesi olmaktan ziyade AB yolundaki bir ara¢ olarak gorerek
biiyiikk bir degisime imza atmistir. Tirkiye’nin giivenlik odakli bir dis politika
anlayisindan uzaklagmasinin arka planinda ise, AKP hiikiimetlerinin yonetim felsefesi
ve bunun bir uzantist olan AB’ye iiyelik silirecindeki reformlar yatmaktadir (Uzgel,

2013: 360).

AKP’nin se¢im zaferi 6ncesinde taraflar arasinda yapilan goriismeler sonugsuz
kalsa da, bu se¢im zaferi BM Genel Sekreteri’ni harekete gecirmis ve Genel Sekreter
kendi adiyla 6zdeslesen bir ¢oziim plant hazirlayarak, plani 11 Kasim 2002 tarihinde
ilgili taraflara sunmustur. Tekrar revize edilen bu planin yeni hali 10 Aralik 2002
tarithinde 1ilgili taraflara iletildikten sonra BM Genel Sekreteri 26-28 Subat 2003
tarihlerinde adaya gelip 30 Mart’ta plan1 referanduma gotiirmeyi teklif ettiyse de, iki

taraftan red cevabini almistir (Sonmezoglu, 2006: 123).
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Ancak 26-28 Subat 2003 tarihinden Once plana dair tartigmalar dylesine
yogundu ki Kopenhag Zirvesi'ne de yansidi. 12-13 Aralik 2002 tarihinde
gerceklestirilen Kopenhag Zirvesi’ne Tiirkiye’yi temsilen Basbakan Abdullah Giil,
Disisleri Bakani Yasar Yakis ve AKP Lideri Recep Tayyip Erdogan katilirken,
Cumhurbaskant Ahmet Necdet Sezer AB’nin tarih vermeyecegini ileri siirerek
katilmama karar1 aldi. KKTC’de de benzer bir durum yasandi ve Rauf Denktas
Kopenhag’a gitmeme konusunda 1srar ederek, Disisleri Bakani Ertugruloglu’nu yolladi.
AKP iilke igerisindeki baskiya dayanamayarak Erdugruloglu’nun Annan Plani’ni
goriisme zemini olarak kabul etmeyeceklerine dair beyanlarini engelleyemedi (Firat,

2004c: 69).

AKP’nin bu durumu engelleyememesi, bu c¢alismada 2002-2007 yillari
arasinda AKP’nin iktidarina “Cevrenin Iktidar’” adinmn verilmesiyle uyumlu goriintii
cizmektedir. Melek Firat’in (2013: 445) ifadeleriyle belirtilmesi gerekirse “AKP,
hiikiimeti kurmustu ama heniiz tam anlamiyla iktidar oldugunu sdylemek miimkiin
degildi. Hareket alam1 smirliydi ve bu smirlilik igerisinde zaman kazanmaya
calistyordu.” Buna karsin Zirve’nin sonug¢ bildirgesi (European Council, 2003: 3)

Tiirkiye’ye kapilar1 tamamen kapatma karar1 almadi:

“10. (...) Kibris’la iiyelik miizakerelerinin tamamlanmis oldugu dikkate alinarak,
Kibris AB’ne yeni bir iiye llke olarak kabul edilecektir. Bununla birlikte Konsey, birlesmis bir
Kibris’in AB’ne katilimini kuvvetle tercih ettigini teyit eder. Bu ¢ercevede AB, Kibris sorununa
BM Genel Sekreteri’nin onerileri temelinde 28 Subat 2003 tarihine kadar kapsamli bir ¢6ziim
bulmaya yonelik olarak Kibrisli Rum ve Kibrish Tiirklerin miizakereleri siirdiirme taahhiidiinii
memnuniyetle karsilar. Konsey, bu Onerilerin Oniimiizdeki haftalar i¢inde soruna ¢oziim
bulmaya yonelik essiz bir firsat sunduguna inanir ve Kibrisli Rum ve Tiirk toplumlarinin

liderlerini bu firsat1 kullanmaya davet eder.”

Ertugruloglu’nun s6z konusu agiklamalari Denktas tarafinda memnuniyetle
karsilansa da biiyiik bir koz yitirilmis oldu. Melek Firat (2004c: 69) bu durumu su
sekilde aciklamaktadir:

“Eger Kopenhag’da Annan’in onerileri gorligme zemini olarak kabul edilseydi, AB’ye

giris ve Annan Plani’nin kabulii birlikte referanduma sunulacak ve ‘hayir’ sonucu ¢ikmast

171



durumunda Rum tarafinin AB iiyeligi diisii de sona erecekti. Dolayisiyla, Kibris Rum halki ve

yonetimi bir ikilemle kars1 karsiya kalacaklardi.”

Ertugruloglu’nun agiklamalariyla kagirilan firsata ek olarak GKRY nde yapilan
secimler de ¢6ziim umutlarinin tamamen yitirilmesi anlamina geliyordu. 16 Subat 2003
tarithinde yapilan secimler neticesinde AKEL’in destegini alan eski EOKA militani
Tasos Papadopoulos’un baskan segilmesi, ¢oziime dair umutlar1 azaltti (Firat, 2004c:

69).

Bu duruma karsin 9 Mart 2003 tarihinde Siirt’te se¢imlerin yenilenmesi
sayesinde TBMM’ye girebilen AKP Lideri Recep Tayyip Erdogan, Bagbakan olarak 59.
Hiikiimeti kurdugunda, s6z konusu I. Erdogan Hiikiimeti programi da (2003) tiim bu

olumsuz gelismelere ragmen ¢ozlime dair istegini korumustur:

“Hiikiimetimiz, Kibris sorununa mutlaka bir ¢oziim bulunmasinin geregine
inanmaktadir. Bu ¢oziimde, gelecekte adadaki Tiirk varligini tehlikeye sokacak higbir girigime
miisaade edilmeyecektir. Lahey’de gelinen noktanin bir tikanmaya donlismemesi ve yeni
iletisim kanallarinin ve ¢6ziim modellerinin arastirilmasi i¢in hassasiyetimizi koruyoruz. Basta
Avrupa Birligi iilkeleri ve Yunanistan olmak iizere tiim siyasal odaklari, ¢dziim, diyalog ve
kalic1 baris temelinde hassas olmaya davet ediyoruz. Bu g¢ercevede BM Genel Sekreteri’nin
hazirlamis oldugu planin masada olduguna dair agiklamasi, taraflarin arzusu durumunda ¢éziim
stirecine yardime1 olacagim ifade etmesi ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Cumhurbaskan
Saymm Denktag’in Rum tarafim miizakereye c¢agiran beyani hiikiimetimizce kayit altina

almmustir.”

AKP’nin Kibris konusuna “mutlaka” bir ¢6ziim bulunmasi gerekliligini
vurgulamasi1 ise Hiikiimetin, ABD ve AB tarafindan paylasilan ¢6ziim perspektifinin
pesinden gittigi goriintiisiinii vermektir. Kibris konusundaki bu cesur ¢ikislari, AKP’nin
eski kimligini yadsimasinin en ¢ok somutlastigr alanlardan biri olmustur (Uzgel, 2013:

376).

Ayrica 59. Hiikiimet Programi’nda agik¢a Denktas’a mesaj verilmesi de ayrica
onemlidir. Bu mesaj Rauf Denktas’in da dikkatini ¢ekmistir. Bu sebeple Rauf Denktas,
21 Nisan 2003 tarihinde beklenmedik bir karar alarak Yesil Hat’taki sinir kapilarini saat
09.00-24.00 arasinda gegise agmis, boylece giineydeki Rumlarin kuzeye; kuzeydeki
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Tiirklerin glineye gegislerine izin vermistir. Rum Yonetimi’nin Rumlara yonelik
uyarilarina ragmen bir hafta igerisinde 60.000’e¢ yakin Rum kuzeye, 23.000’e yakin
Tirk gilineye gecis yapmustir. Bu gegislerde ciddi bir catisma yasanmadigi gibi, son
derece duygusal sahneler yasanmig ve bunun iizerine Denktag Rumlarin kalis siirelerini

72 saate ¢ikararak ikinci bir sinir kapisini daha agmistir (Firat, 2004c¢: 71).

Denktas bu adimiyla bir tasla birgok kus vurmustur: 1.Rumlara Kibrish
Tirklerin yasam kosullarinin Rum tarafinda anlatildigi gibi olumsuz olmadigini
gostermistir. 2. Rumlarin tanimadiklart KKTC mercilerini muhatap kabul etmelerini
sagladi. Clinkii pasaport ibrazinda bulunmalar gerekmekteydi. 3. Tiirk tarafinin
cozlimsiizlikte israrci olmadigi mesajin1 vermistir. 4. KKTC’deki gerilimli havay1
yumusatmistir. Ancak tiim bunlara ek olarak asil hedef gayet aciktir: Her iki tarafinda
esit oldugunu vurgulayarak kuzeyde bir devletin varligin1 géstermek ve eger tek devlet
girisimi basarisizlikla sonuglanirsa iki dost iilke olarak yan yana yasanabilecegine

uluslararas1 kamuoyunu ikna etmek (Firat, 2004c: 71).

GKRY ise kars1 ataga gegerek 30 Nisan’da Kibrish Tiirkler i¢in hazirladiklar
onlem paketini agiklamistir: Kibrishi Tiirkler 10 Mayis’tan itibaren Rum bdlgesine
araglartyla gecebilecek (Boylece KKTC’nin verdigi plakalar taninmis oluyordu),
giineyde Tiirklere is olanagi saglanacak ve KKTC diplomatlarinin denkligi taninacak

(Firat, 2004c: 71).

Karsilikli iyi niyet gostergelerine karsin uluslararasi kamuoyu bu adimlari
yeterli bulmayarak goriismelerin tekrar baslamasi i¢in baskilarini hizlandirmistir. Ancak
bu donemde KKTC’de yapilacak genel secimlere odaklanilmistir. Denktas’in
“Yapilacak secimlerde muhalefet (...) iktidar icin yeterli oyu alirsa, benim
miizakerelerden ¢ekilmemi isteyeceklerdir. Bu durumda her seyi birakirim, Anadolu’yu
arkama alip tekrar miicadeleye baslarim™ aciklamasina ise hiikiimet adina Disisleri
Bakani Abdullah Giil cevap vermistir: “Denktas, Kibris halkini arkasina almali”
(Hiirriyet, 02.09.2003) Hiikiimet bu aciklamayla bir kez daha Denktas’a agik¢a mesaj

vermistir.

Nitekim Kibris tartismalar1 Kopenhag Zirvesi’ni etkiledigi gibi Kuzey
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Kibris’taki ve Gliney Kibris’taki se¢cimleri de dogrudan etkiledi. KKTC’de 14 Aralik
2003 tarihinde gerceklestirilen genel se¢imlerde Cumhuriyetgi Tiirk Partisi 19, Ulusal
Birlik Partisi 18, DP 7, Baris ve Demokrasi Hareketi 6 milletvekili kazandi. Boylece 50
tiyeli KKTC Meclisi’'nde CTP Genel Bagkani Mehmet Ali Talat’in Bagbakan ve DP
Genel Baskani Serdar Denktag’in Disisleri Bakani oldugu 26 iiyeli CTP ve DP
koalisyonu hiikiimeti ortaya ¢ikt1 (Sonmezoglu, 2006: 123). Annan Plani’na olumlu bir
cizgide siyaset yapan Mehmet Ali Talat’in Basbakan olmasi ve Rauf Denktas’in oglu
Serdar Denktag’in CTP ile koalisyon igerisinde yer almasi iilke igerisindeki
konjonktiiriin AB iiyeligi riizgarlarindan ne sekilde etkilendiginin agik bir kanit1 olarak

sunulabilir.

KKTC’deki genel secimler AKP’nin de elini gii¢clendirdi. 23 Ocak 2004 tarihli
MGK toplantis1 sonrasinda yapilan su acgiklamalar da AKP’nin daha cesurca adimlar

atabilmesinin yolunu agmistir (T.C. MGK Genel Sekreterligi, 23.01.2004):

“Toplantida Kibris konusundaki gelismeler degerlendirilmis, Kibris’taki miizakere
siirecinin yeniden canlandirilmasi yoniinde girisimlere baslanmasinin yarar1 ve geregi
konusunda goriis birligine varilmistir. Daha 6nce de kamuoyuna aciklandigi gibi Tiirkiye,
Birlesmis Milletler Genel Sekreteri’nin iyi niyet misyonuna olan destegini siirdiirmekte ve
Annan Plani referans alinarak Ada’nin gerceklerine dayali bir ¢6ziime miizakereler yoluyla hizla
ulagtlmast konusundaki siyasi kararliligini yinelemektedir. Bu noktadan hareketle, Tiirkiye
Cumhuriyeti Hiikiimeti’nin, iyi niyet yaklasimi ve yapict goriisleri cergevesinde, KKTC
Cumbhurbaskani Sayin Rauf Denktag ve KKTC Hiikiimeti ile yakin danisma ve isbirligi halinde,
miizakere siirecinin yeniden baslatilmas1 amaciyla, konuyu Birlesmis Milletler Genel Sekreteri

ile ele almasinin yararli olacagi sonucuna varilmistir.”

Hatirlanacag1 lizere Kopenhag Zirvesi doneminde hiikiimetin hareket alani
sinirliydi ve bu sebeple KKTC Disisleri Bakant Sayin Ertugruloglu’nun agiklamalarini
engelleyememisti. Ancak gerek KKTC igerisindeki genel segimler, gerekse 23 Ocak
2004 tarihli MGK toplantisindan ¢ikan karar AKP’nin Kibris konusunda elini

giiclendirerek, daha cesurca adimlar atabilmesinin 6niinii agmistir.

Bu donemde Kofi Annan 4 Subat’ta taraflara ve 1iic garantor devlet

baskanlarina birer mektup gondererek goriismelerin New York’ta baglatilmasini 6nerdi.
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Gortismelerde Denktas da bulunacakti ancak hiikiimet, O’nu yalniz birakmamak igin
Disisleri Bakanligit Genel Sekreteri Bilyiikelci Ugur Ziyal’in de goriismelerde
bulunmasini istedi. Nitekim bu adim basarili oldu, ¢iinkii Ziyal, Denktas’in iizerinde
baski uygulayarak Papadopoulos’un Denktag’in masadan kalkmasma dayali planinin
suya diismesini sagladi (Firat, 2004c: 74-75). Her iki lider de siire¢ten memnun
olmamasina karsin silireci engelleme liikksleri yoktu. Bunun da otesinde ikisi de BM
Genel Sekreteri’ne tam yetki vermek durumunda kalarak, son soézii Kibris halklarinin

koymasini, yani referandumu kabul etmek zorunda birakilmislardi.

BM Genel Sekreteri, 26 Subat degisikliklerinin ve 24-31 Mart 2004 tarihinde
Isvigre’de gerceklestirilen “Dértlii Zirve nin sonrasinda planin besinci versiyonunu
ilgili taraflara sundu ve 24 Nisan’da bu plan ¢ercevesinde referandum diizenlenmesini
sagladi. Tirk tarafinin %64.9 ile kabul ettigi bu plan1 Rum tarafinin %75.8 oy oraniyla

reddetmesi neticesinde plan uygulamaya konulamamistir (Sonmezoglu, 2006: 123).

GKRY’nden %75.8 oraninda “hayir” oyu ¢ikmasina ragmen, adanin giiney
kanadi adanin tamamini temsilen AB’ye iiye oldu. 1 Mayis 2004 tarihinde AB’ye iiye
olan Rum Yonetimi hakkinda tiim iiyelik siireci igerisinde AB belgelerinde “Kibris”
terimi kullanilirken, Katilim Andlasmasi’nda “Kibris Cumbhuriyeti” terimine yer
verilmesi, Rumlar tarafindan savunulan Kibris Cumhuriyeti’nin devami tezinin daha da
giiglenmesi anlamma gelmektedir (Ozersay, 2013:649-650). Bu ise yeni bir gerilim
demekti, ¢linkii AB’ye tam iiye bir Kibris Cumhuriyeti’ni uluslararast hukuk kisisi

olarak ortadan kaldirmak Tiirk tarafi i¢in daha da zorlagmustir.

Tiirkiye’nin AB iiyelik stirecinin hukuken Kibris sorunu ile bir iligkisi olmadigi
Birligin yetkili mercilerince de belirtilmistir. Bununla beraber, Kibris konusunun,
Tiirkiye’nin AB ile iligkilerinin siyasi ortaminda, 6zellikle Rum Yonetimi’nin AB’ye
iye olmasinin ardindan, Tirkiye’nin AB iiyeligi ile ilgisi yadsinamaz bir konuma

gelmistir (Sonmezoglu, 2006: 124-125).

AB yeligini halihazirda garanti altina almig olan Rum Yonetimi’nin
referandumda “hayir” oyu vermesi Denktas’t memnun etmis olsa da AKP, Tiirkiye’nin

40 yildir izledigi politikanin degistirmesine neden olmustu. Ayrica AKP referandumda
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istedigini almis ve belli bir donem dis politikada rahatlamisti: COoziimiin Ontindeki
engelin Tirk tarafi ya da Denktas olmadig1 uluslararasi kamuoyuna gosterilmisti. Ne var
ki, Kibrisli Tiirklere yonelik ambargolarin kalkmasi noktasinda AKP yonetiminin ciddi
bir girisimi olmadig1 gibi, uluslararasi platformlarda Rumlarin olumsuz tutumunu

yeterince vurgulamamis ve hatta bunu bir sorun olarak gérmemistir (Uzgel, 2013: 378).

Buna karsin, Tirkiye ile miizakerelerin fiilen baslayacagi 3 Ekim 2005 tarihli
AB Bakanlar Konseyi toplantisi, Kibris ile ilgili ¢ikan sorunlar nedeniyle hayli gergin
bir havada gerceklesti (Baykal ve Arat, 2013: 359). Ancak bu gergin ortamin temelinde
ise, sO0z konusu tarihin verildigi 2004 yilinda gergeklestirilen Briiksel Zirvesi
yatmaktadir. Zira séz konusu Zirve’de Kibris konusu biiyiik tartigmalara yol agmustir.
Briiksel’de metinle ilgili hususlar belirginlesmeye baslayinca, Kibris ile ilgili
paragraflar yogun tartigmalara neden olmustur. Disisleri Bakani Abdullah Giil ilk
tepkisini “Ya bize yok diyemedikleri i¢in bu sartlari one siiriiyorlar, ya da 600 bin
Rum’la Hiristiyan dayanigmasi yapiyorlar” diyerek gostermistir (Akdogan, 2010b: 317).
Erdogan, Cagatay Kilig’a “Ucagi hazirlatin” talimati verirken, Egemen Bagis ise
Zirve’ye katilan Ingiliz Biiyiikelcisi’ne “Hiristiyan Kuliibiiniiz hayirli olsun” demistir
(Akdogan, 2010b: 312-322). Sorun metnin {izerinde yapilan degisikliklerle giderilse de,
AKP’nin yetkili isimlerinin kriz esnasinda “Hiristiyan Kuliibii” vurgusu yapmalari

ayrica Onemlidir.

Annan Plant siirecine bakildiginda AKP’nin Kibris konusunda girisken bir dis
politika ornegi sergiledigi goriilmektedir. AKP’nin aktivist ve geleneksel olmayan bu
dis politikast AB ve ABD nezdinde sayginlik kazanmasina yol agsa da, s6z konusu
aktivist dis politika AB ve ABD’den KKTC’nin uluslararas1 toplumdan izolasyonunu
sonlandirmak icin yeterli karsiligi bulamamistir (Duran, 2010: 343-344). Bu durum ise
parti tabaninda Avrupa slipheciligini arttirmis ve motivasyon kaybi sebebi olarak lanse
edilmistir. Ornegin dénemin TBMM AB Uyum Komisyonu AKP milletvekillerinden
Ebubekir Gizligider, bu durumu su sekilde agiklamaktadir:

“Kendi koyduklart ilkeleri ihlal ettiler. Kibris meselesinde kendi koyduklar1 kurallar
net degil mi? Sinir sorunu olan iilkelerin iiye olmamasi. Cok net, ¢gok agik herhangi bir soru

isareti tasimayan bir ilke. Buna ragmen ¢ifte standart koydular ve agik¢a Turkiye’yi ‘aldattilar’.
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Ne anlamda aldattilar? Annan Plani’nda siz Tirk tarafi olarak buna evet deyin, biz geregini
yapacagiz dediler. Biz Buna evet dedik. (...) (Rum tarafina) Limanlarin ac¢ilmasina kadar
tekliflerimiz vardi. Elbette ki siirekli veren bir ortak olamazsiniz. Verecekleriniz var,
alacaklarimiz var. Stirekli Tiirkiye’den istenmesi ama Tiirkiye’ye bu noktada hak ettigi bir takim
normlarin geregi olan haklarin verilmemesi noktasinda Tiirkiye elbette ki tepki gosterecektir.”

(Tezcan ve Aras, 2015: 13)

Kibris konusu AKP’nin eski kimligini biraktiginin bir kanit1 olarak ve hatta
2004 sonras1 gelismeler parti tabaninda Avrupa siipheciligi ile iliskilendirilerek AB’ye
tiyelik konusunda motivasyon kaybi sebebi olarak sunulsa da, AB iiyelik yolunda
partinin Kibris’in bir kriz halini almasini engelleme girisiminde olmadigini ileri
stiriilebilir. Kendi kimlik tanimlamasim1 “Muhafazakdr Demokrat” olarak belirleyen
AKP, bu sayede Milli Goriig kimligini biraktigini ileri siirmiis, i¢ ve dis politika yapim
stirecini bu sekilde etkilemeye calismistir. Bu ¢ercevede Annan Plani’nmi desteklenerek
cesur adimlar atilmis olsa da Kibris’in bir krize doniismesi AKP tarafinda da, AB

tarafinda da istendigi iddia edilebilmektedir.

Ciinki, Tiirkiye’nin 3 Ekim 2005 tarihinde miizakerelere baslayabilmesi i¢in
Gumriik Birligi’ni Mayis 2004°te Birlige yeni katilan iiyeleri kapsayacak bir sekilde
genisleten ve Ankara Andlagmasi’na eklenmek iizere hazirlanan Ek Protokoli 30
Temmuz 2005 tarihinde imzalamis; ancak imzali metni, protokolii imzalamasinin Giiney
Kibris’1 tamimak anlamina gelmeyecegini belirten bir bildirge ile birlikte gondermisti.
Sonug olarak AB Komisyonu 21 Eyliil 2005 tarihinde agik¢a tutumunu belli ederek,
Giiney Kibris ile ilgili olarak var olan uygulamalarin miizakerelerin askiya alinmasina

sebep olabilecegini agiklamistir (Kaygusuz, 2013: 416).

“(...)Yaklasan kaza ya da trenin ilerledigi rayda kazaya neden olabilecek hasar
olustugu bastan belli iken, neden hem trenin makinisti hem de varis istasyonundaki
teknik ekip, trenin bu rayda devam etmesine seyirci kaldilar?” sorusunu ydnelterek,
miizakerelerin basladig1 andan itibaren fasillarin askiya alinmasina sebep olacak kadar
biiyiik bir sorunun yasanacagi bastan belli olmasina ragmen AB yolculuguna bir sorun
yokmus gibi devam edilmesi tercihini Ozlem Kaygusuz (2013: 417) su sekilde
acgiklamaktadir:
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“Bu soruya verilebilecek en kisa yanit sudur ve bu ¢alismanin da vurgulamak istedigi
noktadir. Cilinkii kriz her iki tarafca da istenmistir. Bu kriz, AB-Tiirkiye iliskilerindeki (...) cok
sayida ve kokleri daha derinlerde yatan, her iki taraftaki mevcut iktidar sahiplerinin ¢6zmek igin
somut projelerle iiretmedikleri sorun ve gerilimleri 6rtme islevini, her iki taraf i¢in de basariyla

yerine getirmektedir.”

2006 yilinda yapilan Karma Parlamento Komisyonu toplantis1 da bu iddiay1
dogrular niteliktedir. Toplantiya katilan Geoffrey Van Orden’in altim1 ¢izdigi iizere
Tiirkiye-AB iligkilerindeki sorun Kibris degildir. Ciinkii Orden’a gore de Tiirkiye bu
hususta iizerine diiseni yapmistir. Ancak esas sorun AKP Hiikiimeti’nin tlirban, diisiince,
ifade ve dini 6zgiirliikkler konusundaki reformlar1 heniiz gerceklestirmemesidir (Radikal,
05.05.2006). Bir onceki baslikta da ifade edildigi {izere, 6zellikle 301. madde ve dini
azinliklar konularinda herhangi bir adim atilmamasi miizakerelerin agilmasindan sonra
Tiirkiye-AB iliskilerinin yavaglamasina sebep olmaktadir. Ozellikle tiirban konusu AKP
tarafinda ayrica bir motivasyon kaybi olarak yorumlanmasi sebebiyle ayrica dnemlidir.

Bu konu ise bir sonraki baslik olan Leyla Sahin Davasi’nda incelenecektir.

Tiim bu siirece ragmen, Kibris konusu Tiirkiye-AB iliskilerinin giindeminden
higbir zaman tam anlamiyla kalkmadi. Ornegin 7 Aralik 2006 tarihinde Tiirkiye
miizakerelerin askiya alinmasini 6nlemek amaciyla Kibris ile ilgili bir 6neride bulundu.
Gilimriik Birligi baglaminda Tiirkiye’den bir havaalani ve bir limanin gegici olarak bir
yillik siire i¢in kosulsuz olarak Giiney Kibris ile ticarete agilmasi karsiliginda, 2007 yili
icerisinde BM temelinde Kibris sorununa 12 ay i¢inde kapsamli bir ¢6ziim getirilmesi,
Magosa limaninin ticarete ag¢ilmasi ve Ercan Havaalani’nin uluslararasi uguslara
acilmas: teklif edildi. Ancak Tiirkiye’'nin diplomatik siireci isletmeye ¢alistig
goriintiisiinden ibaret olan bu son dakika Onerisi bir ise yaramadi. 11 Aralik’ta Genel
Isler Konseyi’nde bir araya gelen AB Disisleri Bakanlar1 sekiz baslikta (Mallarin serbest
dolasimi, yerlesim hakki ve hizmet sunma serbestisi, mali hizmetler, tarim ve kirsal
kalkinma, balik¢ilik, ulastirma politikasi, giimriik birligi ve dis isler) miizakerelerin
askiya alinmasini tavsiye ettiler ve bdylece durmak iizere olan tren kaza yapti

(Kaygusuz, 2013: 429).

Ozetle belirtmek gerekirse, Kibris’1 bir dava olarak goren ve Baris Harekatini
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gerceklestiren koalisyonun ortagi olan MGH’nin aksine AKP, iktidara geldigi ilk
yillardan itibaren olusturmaya calistigi “Muhafazakar Demokrat” kimlikle adanin
birlesmesi yolundaki Annan Plani’na destek vermistir. Insac1 bir yaklasimla bu durum
“mesruiyet” ile iliskili oldugu ileri siiriilebilir. Bu durumun sebebi ise 28 Subat ile
baslayan ve Helsinki Zirvesi’nden etkilenen islam1i kimligin, merkezi yapiya kars1 kendi
mesruiyetini saglama noktasinda giristigi yogun AB taraftarligi ile aciklanabilir. Annan
Plani’nin desteklenmesine karsin referandumun olumsuz neticelenmesi ve lizerine Rum
Yonetimi’nin adanin tamamini temsilen Birlige tiye olmasi, Tiirkiye-AB iliskilerine
menfi yonde tesir etmistir. Nitekim daha ileriki tarihlerde biiyiik bir kazanin habercisi
olan 2004 yilindaki bu gelismelere karsin AB de AKP Hiikiimeti de yola devam etmistir.
Neticede ise beklenen olmus ve miizakerelerde sekiz baslik askiya alinarak iliskilerde
biiylik bir kaza meydana gelmistir. Motivasyon kayb1 sebebi olarak ileri siiriilen Kibris
krizi, bu ¢aligma tarafindan ise krizin AB ve AKP tarafindan istenildigini ileri siirerek
incelenmistir. Ciinkii kendi mesruiyetini saglama amaciyla yogun bir AB taraftarligi
yapan AKP, Kibris konusunun bu sekilde neticelenerek uluslararasi kamuoyu
giindeminden diismesiyle dis politikada rahatlamis ve kendi istedigini almistir:

Coziimstizliigiin sebebi Tiirk tarafi olarak goriilmesi engellenmistir.
4.1.3. LEYLA SAHIN DAVASI

Insaci teoride kimliklerin birbirleriyle miizakerelere ve birbirlerine meydan
okumalara agik olduklarindan bahsedilmisti. 28 Subat siirecinden itibaren de Tiirkiye
Cumhuriyeti’nde ulusal kimlik ile Islime1 kimligin net meydan okuma 6rneklerinden
birinin tiirban konusu oldugu sdylenebilir. Nitekim Tiirkiye Cumhuriyeti’nde merkezi
deger sisteminin kadim muhafiz1 oldugunu ileri siirerek 28 Subat’ta askeri kuvvetlerin
“demokrasiye balans ayar1” yapmasi, tiirban tartigmalarini da beraberinde getirmistir.
Laik merkezi anlayis1 savunan akademi diinyasinin elitleri 28 Subat siirecinde
tiniversitelere basortiisii ile girilmesini yasakladiklarinda, tartismanin yogunlugu artis

gostermistir.

“Kritik Kavsak Noktasi: 28 Subat Siireci” bagligi altinda detayli bir sekilde
incelendigi {izere tiirban yasag: Islami cenahta biiyiik bir tepkiyle karsilanmis ve hatta

insan zinciri ad1 verilen eylemler de bu donemde ger¢eklesmistir. Ancak tiirban sorunu
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sadece tiniversitelere giris-¢cikiglarda sorun yaratmamis, kamusal alana dair bir¢ok
noktada da yogun tartisma glindemi olmustur. 18 Nisan 1999 genel se¢imlerinde FP’den
milletvekili secilen Merve Kavake¢i’nin tiirbani nedeniyle mecliste yemin etmesinin
engellenmesi, 20 Kasim 2002’de donemin meclis bagkaninin tiirbanli esi sebebiyle
cumhurbagkanin1 ugurladiktan sonra yasanan protokol krizi, 29 Ekim 2003’te
diizenlenen Cumhuriyet Bayrami’nda Cankaya Koskii’nde verilen resepsiyona tlirbanl
milletvekili eslerinin ¢agirilmamasi siirecinde yasanan resepsiyon krizi, 29 Haziran
2004’te AIHM’in Leyla Sahin davasmi davacmin aleyhine sonuglandirdigi kararini
aciklamasi, 9 Subat 2006’da Danistay’in Ayta¢ Kiling adli 6gretmenin okul disinda da
tirban takamayacagina iliskin kararini agiklamasi bu duruma dair somut Orneklerdir

(Kubilay, 2010: 138).

Bu calisma i¢in ise s6z konusu gelismeler igerisinde Leyla Sahin Davasi biiytik
bir 6nem arz etmektedir. Ciinkii bu kararin agiklanmasi Kibris ile ilgili gelismelerle ayni
donem icerisinde gerceklesmis ve Kibris sorunu gibi Leyla Sahin konusu da AKP
tabaninda Avrupa siipheciligi ile iliskilendirilerek tekrar AB iiyeligi siirecinde

motivasyon kaybi sebebi olarak nitelendirilmistir.

Istanbul Universitesi 23 Subat 1998 tarihinde cikardigi bir genelge ile sakalli
ve tiirbanli 6grencilerin liniversite yerleskesine girisini yasaklamis; Leyla Sahin, 26
Mayis 1998’de bu diizenlemeye uymadigi gerekgesiyle uyar1 cezasi ve 13 Nisan
1999°da kilik kiyafet yasagina kars1 yapilan izinsiz gosteriye katildigi i¢in uzaklastirma
cezast almistir. Sahin bu kararin iptali icin oncelikle Istanbul Idare Mahkemesi’ne
basvurmussa da Mahkeme, Istanbul Universitesi’nin uzaklastirma isleminin hukuka
uygun olduguna karar vermistir. Sahin’in aldig1 cezalar ise 28 Haziran 2000 tarih ve
4584 sayili Kanunun yiiriirliige girmesi ile af kapsamina alinmistir. Leyla Sahin, 1998
yilinda Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu’na yaptig1 bagvuru ile iiniversitede tiirban
takilmasimin yasaklanmasinin AIHS’in 7, 8, 9, 10 ve 14. maddelerine ve 1 numarali
Protokol’in 2. maddesine aykir1 oldugunu ileri silirmiistir (Altiparmak ve

Karahanogullari, 2004: 250-251).

Mahkemenin aldig1 karar, AKP’nin AB politikalarina bir kirilma noktas1 olarak

goriilmiistiir (Saatgioglu, 2010: 6). Zira Mahkeme 2004 yilinda verdigi kararda
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Tiirkiye’nin AIHS ni ihlal etmedigi ydniinde karar vermesinin ardindan 2005 yilinda
temyiz bagvurusunda bulunan Sahin’in davasi aleyhine sonuglanmistir. Tiirban
yasaginin ATHM tarafindan dogru bulunmas1 AKP’nin AB taraftarliginin azalmasina ve
parti icerisinde Avrupa siipheciliginin artig gostermesine sebep oldugu ileri siiriilmiistiir

(Tezcan, Aras, 2015: 15).

AIHM’in karar1 gerek parti igerisinde, gerekse parti tabaninda biiyiik bir
rahatsizliga yol agmistir. S6z konusu donemde Danimarka’da bulunan Recep Tayyip
Erdogan, burada yapti§1 konusmasinda AIHM’i sert bir dille elestirerek, tartismay1 bir
baska boyuta tagimistir: “8 yildir tiniversitelerde basortiisii 6zgiirliigii insanlarin elinden
almiyor. Bu konuda mahkemenin s6z sdyleme hakki yok. Dinin ulemasina sormak

lazim. Ulema ne diyorsa o olmalidir” (Milliyet, 16.11.2005)

Disisleri Bakan1 Abdullah Giil s6z konusu dénemde yaptig1 aciklamada ATHM

kararini elestirerek, gelismeleri Tiirkiye’nin i¢ sorunlari olarak nitelendirmistir:

“Bu tip yasaklarla Tiirkiye’nin bir yere gitmesi miimkiin degildir. Tirkiye’de
azimnliklarin dini haklari, 6zgiirliikkleri s6z konusu olurken, ¢cogunlugun hak ve hukukuyla ilgili
konularda eger kisitlamalar varsa, bunlar savunulacak isler degildir. Ama bunlar kendi
meselelerimizdir, kendi dinamigimiz i¢indedir. Kendi sorunlarimizi kendimiz ¢dzecegimize

inantyorum. Muhakkak ki bunlarin bir siiresi vardir.” (Hiirriyet, 10.11.2005)

Kararin AKP’nin {ist kademesi tarafindan bu denli sert elestirilmesi ise
muhafazakar kesimin hassasiyetlerini 6n plana ¢ikarma c¢abasi ve benzer bir sekilde bu
olumsuzluktan partiyi soyutlama cabasi olarak okunabilir. Zira hem AKP, hem de
bagbakanin kendisi, partinin 6zellikle tiirban ve Imam Hatip mezunlarmin iiniversiteye
giriglerinin ~ simirlanmast  ile  ilgili  konularda beklenen politikalar1  {iretip
uygulayamamalar1 sebebiyle, AKP’ye yakin olan ¢evrelerce dahi yogun bir bi¢cimde
elestirilmistir (Kaygusuz, 2013: 420). Ciineyt Ulsever kosesinde bu konudan su sekilde
bahsetmistir (Ulsever, 13.02.2006):

“AKP, AB’den tarih alarak, 17 Aralik 2004’te ulusal ve uluslararasi arenada
mesruiyetini kazandi ve miizakereleri de baglatarak 3 Ekim 2005°te bu mesruiyeti pekistirdi.

Ancak, ayn1 AKP kendi tabanina yonelik siyaset {iretiminde devamli tekliyor. Tabana yonelik
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siyasette tekleme, her gecen giin daha fazla belirgin hale geliyor. (...) Nedir tabanin AKP
iktidarindan beklentileri? Once is ve as. Sonra dini hassasiyetlere cevaz veren dzgiirliiklerin
arttirllmasi. (...) Taban, dini hassasiyetine 28 Subat doneminde biiylik sekte vurulduguna ve
AKP’yi iktidar yaparken bu alanda yolunu agacagma inaniyordu. Imam hatipler ve tiirban da
dini hassasiyete sayginin simgeleri haline gelmisti. Hiikiimetten hem tiirbana, hem de imam
hatiplere iiniversite yolunu agmasi bekleniyordu. Hiikiimet 3 yillik iktidar1 déneminde degil bu
yollar1 agmak, daha beter tikadi. Hatta bilerek ve kasithi tikadi! Hiikiimet, Leyla Sahin’in
AIHM’ne ‘tiirbanla {iniversiteye giremedigi’ icin yaptig1 basvurunun reddedilecegini basindan
beri biliyordu. O kadar iyi biliyordu ki, Abdullah Giil’iin hanim1 kendi sikayetini geri ¢cekmisti.
Fazilet Partisi hakkinda verilen karar zaten bir emsaldi ve nihayet ATHM nin diger dinlerle ilgili

daha evvel aldig1 benzer kararlar vardi. Biitiin bunlara ragmen Leyla Sahin, davasinda 1srarct

12

olmasi i¢in kigkirtildi

Ciineyt Ulsever’in sert bir sekilde kaleme aldig1 bu iddialar igerisinde birkag
nokta iizerinde 6nemle durulmasi gerekmektedir. Abdullah Giil’lin esinin sikayetini
cekmesi, halen daha bir ¢evre hareketi olan partinin merkezi degerler sistemiyle karsi
karsiya gelmekten uzak durmasiyla agiklanabilir. Nitekim 2008 yilinda AKP hakkinda
kapatilma davasi1 acgilacaktir. Leyla Sahin’in “kiskirtilmasina” da gerek yoktur, zira
Sahin, magdur oldugunu ileri siirerek hak arama miicadelesini AIHM’e tasgimistir.
Ancak Ulsever’in yazisindaki iki husus biiyiik bir énem arz etmektedir. Bunlar: FP
hakkinda verilen kararin emsal teskil etmesi ve AIHM’nin diger dinler hakkinda da

benzer kararlar vermis olmasidir.

AKP tabani icin Kibris konusu gibi Leyla Sahin de Avrupa siipheciligi ile
iliskilendirilip motivasyon kaybi sebebi olarak ileri siiriilse de, AIHM nin bu konuda
halihazirda igtihat olusturmasi, Sahin davasinin bagindan basvurucunun aleyhine
sonuglanacaginin bir gostergesidir. Bu sebeple s6z konusu kararin akabinde gelen
aciklamalarin yalnizca parti tabaninin hassasiyetlerini 6n plana ¢ikarma c¢abasi oldugu

ileri surulebilir.

Nitekim bu karar AB-Tiirkiye iligkileri iizerinde biiylik bir etki yaratmamuis,
iligkiler normal seyrinde devam etmistir. Bir baska ifadeyle bu konu sanki iligkilerin
disinda bir konuydu ve siireci hi¢ etkilememistir. Zira 2005 yil1 23 Kasim’daki Tiirkiye-

AB Karma Parlamento toplantis1 ve 28-29 Kasim’daki Karma Istisare toplantisinda
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ifade ozgirliigli, kadin haklari, azinlik haklari, iskence ve kotii muameleyle miicadele,
sendikal haklar, dini Ozgiirliikkler gibi c¢esitli konularda karsilikli goriislerin ortaya
konulmasiyla sona ermistir (Kaygusuz, 2013: 421).

4.2. YARI CEVRE HAREKETI: 2007 — 2011 ARASI DONEM
4.2.1. 2007 — 2011 Arasi1 Donemde AKP’nin AB Politikasi

AKP, Tirkiye Cumbhuriyeti’nin merkezi degerler sisteminin karsisinda bir
cevre hareketi olarak 2002 yilinda tek basina iktidar olma basarisin1 gosterdikten sonra,
bir Onceki baglik altinda da deginildigi tizere, AB’ye tam iiyelik hedefi ile
mesrulastirdig1 politikalar1 ¢ergevesinde merkezde kendine yer agmaya caligmistir.
Ancak, 2007 yilinda gergeklestirilen gerek genel segimler, gerekse cumhurbaskanligi
secimleri ile AKP’nin bu tarihten itibaren ¢evreye sigamadigi, ancak merkezde de tam
anlamiyla olamadigi goriilmiistiir. Bu sebeple bu doénem i¢in “Yart c¢evre” kavrami
kullanilmistir. Zira bir sonraki bashik olan “2007-2011 Arasi Dénemde AKP’nin I¢
Politika Ugrasis1” basliginda da goriilecegi lizere “e-muhtira” ve kapatilma davasi gibi
sebeplerle AKP, halen merkezi degerler sistemi tarafindan dislanmaya calisilmaktadir.
Insac1 gergevede bu kavrami aciklamak gerekirse, Islimci kimligin ulusal kimlik ile
miicadeleyi gbze alabildigi, ancak ulusal kimlikten sert tepki gordiigii ileri siiriilerek
“Yari-¢gevre” kavrami kullanilacaktir. Tiim bu tarihsel siirece bakildiginda ise AKP’nin
merkeze yakinlastikca, AB’ye tam lyelik hedefinden uzaklastigi, bir baska ifade ile
AKP’nin merkeze dogru adimlari ile AB’ye yonelik politikalar1 arasinda ters oranti

oldugu goriilmektedir.

Bir Onceki baslik altinda aktarildigi tizere, AKP’nin AB yolculugundaki
reformlar1 2005 sonrasinda hizin1 kaybetmis ve hatta 2006 yilinda bu yolculukta biiyiik
bir kaza meydana gelmisti. Bu durumun sebebi olarak genel itibariyle Kibris sorunu ve
Leyla Sahin Davasi gosterilmisti. 2007 genel se¢imlerinden daha da giiglii bir sekilde
cikarak tekrar tek basina iktidar olma gorevini haiz olan AKP’den, se¢im akabinde AB
politikalarii tekrar eski hizina kavusturmasi beklenirken, iktidar partisinin tercihleri
aksi istikamette seyretti (Baykal ve Arat, 2013: 386). Partinin 2007 sonrasinda AB

politikalarina eski enerjisini sarf etmemesinin sebebi olarak ise artik baska sebepler
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gosterilmektedir. Bunlar, Avrupa’da yonetime gelen Merkel ve Sarkozy’nin Tiirkiye’ nin
tiyeligine karst c¢ikmalar1 ve i¢ politikadaki yogunluk (e-muhtira, genel secimler,
cumhurbagkanlig1 se¢imi, artan terdr) sebebiyle AB politikalarina yogunlagsamamadir.
Bu sebeple bu ¢alismada AKP’nin i¢ politikadaki ugrasilarina ayr1 bir baslik agma
gerekliligi ortaya ¢ikmistir.

Ozlem Kaygusuz’a gére (2013: 430-431) AKP acisindan bakildiginda 2007
oncesi donemden 2007 sonrasina miras kalan iki onemli gerilim unsuru bulunmaktadir:
Ilkin Birligin temel normlar1 olan insan haklar1 ve hukukun {istiinliigii ilkelerinin
hazmedilme sorunudur. Ermeni soykirimmin taninmasi, AIHM’in Abdullah Ocalan’mn
yeniden yargilanmasi hususunda aldigi karar, Ekiimenilik meselesi, AKP’ye gore
Birligin dini 6zgiirliikleri iilke icerisindeki gayrimiislimlerin din ve vicdan 6zgiirliigline
indirgemesi birinci gerilim noktasmnin 6rneklerini olusturmaktadir. Ikinci ve AKP
acisindan daha Onemli olan konu, Avrupa’daki genis c¢evrelerin ve c¢esitli AB
kurumlarmin o6zellikle tiirban meselesinde net olmayan tutumlar1 ve bu soruna dair
ortaya koyduklari laiklik anlayisidir. Bu konuya Kaygusuz’un (2013: 431) verdigi 6rnek
“Leyla Sahin Davas1” bashig: altinda incelendigi iizere AIHM’in tiirban yasagini uygun
bulan kararidir. Bir baska ifade ile asil gerilim noktas1 Avrupa’daki genis kesimlerin sesi
olan Avrupa Parlamentosu milletvekillerinin dile getirdigi, tliirban yasaginin kalkmasi
durumunda Tiirkiye’de radikal Islaim’1 yesertecegine dair yaygmn kani ve AIHM’in de
aldig1 kararla s6z konusu inanci yansittigi diisiincesidir. Teorik bir c¢erceve ile
aciklanmasi gerekirse, inga edilmeye ¢alisilan Avrupa kimliginin insan haklar1 algisi ile,
insa edilen Islamci kimligin insan haklar1 algis1 arasindaki ¢atismanin temel gerilim

noktasi oldugu ileri siirtilebilir.

2005 yilinda Angela Merkel’in Almanya Sansdlyesi, 2007 yilinda Nicolas
Sarkozy’nin Fransa Cumhurbaskani secilmesi ise iliskilerdeki bir diger durgunluk
sebebi olarak okunmustur. Zira iki liderin Tiirkiye’nin AB iiyeligine kars1 olduklaria
dair agiklamalari, 6zellikle Sarkozy’nin Akdeniz igin Birlik fikrini Tiirkiye’nin AB
tiyeligine alternatif olarak 6nermesi bu diisiincenin temelini olusturmaktadir. Nitekim
her iki lider de se¢im kampanyalarinda Tiirkiye’nin Avrupali olmadigina vurgu yaparak,

Tiirkiye’nin AB’ye tam liyeligine alternatif olarak “imtiyazli ortaklik” onermislerdir.
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Ancak bu terim AB miiktesebatinda gegmedigi gibi, bu Oneriyi benimseyen siyasetciler
tarafindan da tanimi yapilabilmis degildir (Carkoglu ve Kalaycioglu, 2009: 126). Ancak
2008 yilinda Tiirkiye’nin Akdeniz i¢in Birlik fikrinin AB {yeligine alternatif
olamayacagimin garantisini aldig1 goz oniinde bulunduruldugunda bu okumanin dogru
olmadig ileri siiriilebilir. Zira Ahmet Davutoglu da yazisinda bu konuya odaklanacak ve
Fransa ile Tirkiye arasindaki diplomatik kanallarin agik olmasini 6rnek gosterecektir.
Davutoglu’na gore (2008: 94) Fransa’daki secimlerin Tiirkiye-AB iliskilerinde
travmaya sebep olacagi beklentisi olusmussa da, bu beklenti iki {ilkenin liderleri
arasindaki diyalog kanallarinin agik olmasi sayesinde gergeklesmemistir. Diplomatik
kanallarin agik olmasi iki tilke arasindaki diyalogun devamliligini saglamistir. Bunlara
ek olarak Davutoglu (2008: 94) Tiirkiye’nin politikalarindaki ii¢ bilesenin sadece Fransa
hakkinda olmadigini, ayni zamanda biitiin Avrupa {lilkelerine dair oldugunun altini
cizmektedir. Bu ii¢ bilesen ise ikili iliskiler, AB nezdinde iliskiler ve bolgesel/kiiresel
iligkilerdir. Higbir bilesen bir digeri i¢in riske edilmemektedir. Davutoglu’nun bu
ifadeleri ile Akdeniz I¢in Birlik fikrinin Tiirkiye’nin AB tam iiyelik hedefine alternatif
olmayacaginin garantisi alindig1 diislintildiigiinde, Almanya ve Fransa’daki se¢imlerin
Tiirkiye-AB iligkilerindeki durgunlugun major sebebi olarak goriilemeyecegi ileri

surilebilir.

Zira Almanya ve Fransa’daki secimlerden bagimsiz bir bicimde Tiirkiye’de
2007 genel segimlerine gidilirken, AKP’nin 2002-2005 aras1 donemden uzaklastiginin
izler1 bu se¢im icin Partinin hazirladigr bildirgede de goriilmektedir. 2002 se¢im
beyannamesinde Kibris konusunda Belcika modeli gibi radikal degisimlere deginen
AKP’nin, 2007 se¢im bildirisinde bu ¢izgiden uzaklastigi dikkatleri ¢ekmektedir.
Buradaki  vurgular Muhafazakdr Demokrasi’nin  dig  politika anlayisindan
uzaklasildiginin ve Milli Goriis donemine doniilmeye baslanildiginin bir isareti olarak
okunabilir. Zira artik kullanilan sdylem MGH’nin sdylemlerine benzemektedir. Nitekim
Belgika modeli tamamen bir kenara birakilmis, s6z konusu bildiride Oncelikle
KKTC’nin toprak biitiinliigiine ve Tiirk askerinin adadaki varligmma vurgu yapilarak
“(...)Kibris’ta tek bir asker ¢cekilmemis, bir metrekare toprak verilmemistir” denilmekte,
akabinde ise KKTC’nin Isldim Konferans1 Orgiitii basta olmak iizere uluslararas

arenadaki kazanimlarina vurgu yapilmaktadir:

185



“KKTC daha once Islam Konferans: Orgiitii'ne ‘Miisliiman Azmlik altinda
katilirken simdi ‘Kibris Tiirk Devleti’ olarak katilabilmektedir. Avrupa Konseyi
Parlamenterler Meclisi’'nde KKTC iki milletvekiliyle temsil edilmektedir. Takip
ettigimiz politikalar neticesinde KKTC ilk defa bir¢ok iilkede ofis agmis ve buralardaki
temsilcileri biiyiikelgilik gibi ¢alismaya baslamistir.” (AK Parti, 2007: 237-238)

Genel segimlere dogru yaklastikca AKP’nin AB vurgusu gerek i¢, gerekse dis
politikada azalmaya baslamistir. Nitekim Ocak ay1 baslarinda PKK sorununa bagl
olarak kritik 6neme haiz 6nemli bir tirmanma meydana gelmis ve bunun iizerine
Basbakan Recep Tayyip Erdogan, hiikiimetin en énemli meselesi olarak AB projesini
degil Irak’taki meseleleri ilan etmistir (Olson, 2007: 17). Bu gelisme ile paralel bir
sekilde 2007 genel se¢imleri ile kurulan 60. Hiikiimet doneminde de AB’ye tam {iyelik
hedefine dair yapilan vurgu azalmis, bunun yerini genel ifadeler kullanilmis ve hatta
onceki donemde kullanilan ifadeler tekrar edilmistir (Cayhan ve Ogurlu, 2014: 25). Bu

durum genel olarak se¢im bildirisinde ve hiikiimet programinda da kendini géstermistir.

Bu donemde zaman zaman iliskilerin canlanmasi adina kiigiik calismalar da
yapilmigtir. Ornegin 22 Temmuz 2007 giinii gergeklestirilecek olan genel secimlerden
hemen o6nce 9 Nisan 2007’de Gozden Gegirilmis Avrupa Sosyal Sarti, Bakanlar
Kurulu’'nca onaylanarak yiiriirliige girmisse de sozlesmenin iki maddesi ve birer
fikrasina daha Once konulan c¢ekinceler kaldirilmamistir (Kaygusuz, 2013: 433).
Se¢imlerden sonra, AB ile ilgili konularin bir anlamda bagimsizlastirilarak yeni bir
bakanin sorumluluguna verilmesi ve “Basmiizakereci” sifatiyla 9 Ocak 2009 tarihinde
Egemen Bagis’in atanmasi diger bir 6rnektir. Ayrica AB konularinin koordinasyonundan
ve yiiriitilmesinden sorumlu olan Avrupa Birligi Genel Sekreterligi’'nin islevine uygun
hale getirilmesi de ayrica dnemlidir. Zira bu ¢ercevede, 2003 yilinda siyasi reformlarin
takibi amaciyla kurulan ve disisleri, adalet bakanlari, igisleri, devlet bakami ve
basmiizakerecinin katildig1 Reform Izleme Grubu, 2003 ile 2009 yillar1 arasinda 13 defa
toplanmisken, sadece 2009-2010 yillar1 arasinda 8 toplant1 gerceklestirmistir (Baykal ve
Arat, 2013: 389). 2009 yilinda bdyle bir atilim gdsterilmesinin sebebi olarak Parlamento
iiyesi olmamasina karsin Digsisleri Bakanmi sifatiyla atanan Ahmet Davutoglu

gosterilebilir. Zira Ahmet Davutoglu, deklare ettigi “aktif dig politika” anlayis1 ve
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“komsularla sifir sorun politikas1” ¢ercevesinde gerek Ortadogu, gerekse AB ile yakin
iliskileri savunmustur. Komsularla sifir sorun politikast ¢ergevesinde Suriye ile
iliskilerdeki gelismeleri 6rnek gosteren Davutoglu (2008: 80) soz konusu donemde
Suriye ile olan iliskilerdeki iyilesmenin, bolgedeki diger devletlere model oldugunun
altin1 ¢izmistir. Komsularla sifir sorun politikasmi Ziya Onis (2008b: 50) ise su sekilde
Ozetlemektedir: 2007 sonrast AKP iktidar1 doneminde yumusak gii¢ kullanimi {izerinde
durularak biitiin komsu iilkelerle olan iligkilerde ilerleme kaydedildi. Bu durum
“komsularla sifir sorun” olarak bilinen yerinde bir motto ile 6zetlenerek, elverisli ikili
iligkilerin Otesine uzanan aktif bolgesel ve kiiresel bir gii¢ olarak Tiirkiye’nin daha hirsl
bir rol iistlenmesi anlamina gelmektedir. Buna ek olarak bu kavramla Ortadogu ayni
zamanda Tirkiye’nin dis politika eforunun odak noktasi halini almistir. Komsularla sifir
sorun politikasinin yansimalart AKP’nin ¢ikardigi “Alnimizin Akiyla 9.5 Yil” adh
yayminda da goriilmektedir. Bu yayinda “’Tiirkiye’nin ii¢ tarafi denizlerle, dort tarafi
diismanlarla cevrilidir” paranoyasindan AKP’nin iilkeyi kurtardigindan ve bu anlayisin
terk edilerek “dlismanlarimiz var” algis1 yerine “komsularimiz var” sOyleminin esas

alindiginin alt1 ¢izilmistir (AK Parti, 2012b: 20).

Aktif dis politika ¢ercevesinde ise Davutoglu (2008: 81) Bati, AB ve NATO ile
iligkilerde olan gelismeleri 6rnek gostermistir. Aktif dis politika anlayisi, AB tiyeligine
olan bagliligin zayiflayarak, bagimsiz bdlgesel bir gii¢ olarak hareket etme istegi duyan
iddial1 ve kendinden emin bir dis politika anlayisinin ytikselisi anlamina gelmektedir
(Onis, 2008b: 50). Buna karsin aktif dis politika vizyonunda Davutoglu’nun AB ile olan
iliskileri 6rnek gostermesi, kendinin AB’ye olan bakis a¢isin1 yansitmasi adina énemli
bir husustur. AKP’nin yaymladigi “Alnimizin Akiyla 9.5 yil” kitap¢iginda da AKP
oncesinde “Yurtta sulh, cihanda sulh” ifadesinin “Karigma, bulasma, ilisme, gorme” gibi
algilandiginin alt1 gizilerek (Ziya Onis’in de sz konusu ifadeleriyle paralel bir bigimde)
bu algmin terk edildigi ve Tirkiye’nin kiiresel ve bolgesel bir aktor oldugu
vurgulanmaktadir (AK Parti, 2012b: 19). S6z konusu diisiincelerine binaen Ahmet
Davutoglu gibi bir siyasi figiiriin Tirkiye-AB iligkileri i¢in bir sans olarak
degerlendirilebilse de, ilerleyen yillardaki gelismeler gerek aktif dis politikaya, gerekse
komsularla sifir sorun politikasina dair Orneklerin aksi yonde tecelli ettigini

gostermektedir.
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Iliskilerin canlandirilmas1 noktasinda ayrica 2006 ve 2007 lerleme
Raporlarinda temel elestiri noktast olan TCK’nin 301. maddesi, 2008 yilinin Nisan
ayinda TBMM tarafindan degistirilmistir. Bu degisiklige gore “Tiirkliige hakaret” yerine
“Tiirk milletine hakaret” ifadesi getirilerek cezasi azaltilsa da, acik ve kesin bir nitelige
kavusturulamayan bu madde 2008 ilerleme Raporunca da elestiri konusu olmustur
(Baykal ve Arat, 2013: 388). Bu sekilde tecelli eden kii¢lik adimlara ve Davutoglu’nun
“komsularla sifir sorun politikas1” ve “aktif dis politika” anlayisina karsin, iliskilerde
2011 yilina kadar kayda deger bir gelisme saglanamamistir. Tam aksine, 2007
secimlerinden tekrar zaferle ayrilan partinin lideri Recep Tayyip Erdogan’in AB’ye dair
elestirilerinin tonunun seneden seneye daha da sertlestigi goriilmektedir. Ornegin
secimlerin hemen arkasindan ilerleme raporu hakkinda konusan Erdogan “Mag basliyor,
oyun sirasinda penaltinin kurallar1 degistiriliyor. Olmaz bdyle sey. Objektif kriterler
onlimiize konulsun” diyerek AB’yi elestirmistir (Milliyet, 09.11.2007). Erdogan’in
nispeten olumlu olan 2007 ilerleme raporuna dair bu ifadeleri kullanmasi ise
vurgulanmasi gereken bir durumdur. Zira s6z konusu raporda PKK terdrii acikga ve
dogrudan elestirilmis, Tiirkiye’nin Ermeni soykirimini tanimasi hususundaki israrlar
tamamen terk edilmese de raporda vurgulanmasina dair teklifler bagtan reddedilmistir
(Kaygusuz, 2013: 433). Bu gelismelere ragmen 2007 ilerleme raporunu elestiren
Erdogan, ilerleyen zamanlarda elestirilerinin tonunu arttirmig ve 2010 yilinda Kiiresel

Ekonomi Sempozyumu’nda AB’yi Tiirkiye’yi almaya ¢ekinmekle itham etmistir:

“(...)Bugiin bir Giiney Kibris AB iiyeligine getirildi. Gliney Kibris’1 iiyelige getirenler
bunun yanlis oldugunu kendileri sdyledi. G. Kibris’in AB miiktesebatina gore fasillar itibariyle
ilye olmasi miimkiin degil. Kendi kendilerini inkar etmislerdir ve siyasi bir karar almiglardir.
Kibris diyorsunuz, hala orada yesil hat var. Yesil hattin oldugu bir yeri siz kalkip da AB’ye
alamazsiniz. AB miiktesebati bunu reddediyor. Obiir tarafta 73 milyon niifusuyla, tarihiyle,
medeniyetle, ekonomik yapisiyla bagimsiz bir Tiirkiye var. Almaya g¢ekiniyorlar. Sorduklari
zaman siz biiyiikk bir ilkesiniz, niifusunuz 73 milyon diyorlar. Siz genislemek istemiyor
musunuz? Siz 1,5 milyarlik IslAm diinyasi ile batiy1 birbirine kdprii yapacak bir iilke aramiyor
musunuz? Bu iilke Tiirkiye. Hem Islam’1 demokrasiyle birlikte yasatabilmis bir Tiirkiye.

Asiriliklardan uzak bunun nasil oldugu ortaya koymus bir Tirkiye var.” (Hiirriyet,
28.09.2010)
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Erdogan’in AB’ye dair sOylemindeki sertligin tonundaki bu artisa paralel
olarak AKP, 2008 yilindan itibaren AB’yi iktisadi bir kiyas birimi olarak gdérmiis ve
gerek i¢, gerekse dis politikada sdylemini bu dogrultuda sekillendirmistir. 2008 yilindan
itibaren Birlik igerisinde etkisini bariz bir sekilde hissettiren ekonomik krizin AKP’ye
en biyilik getirisi, hiikiimetin siklikla Tiirkiye’nin ekonomik durumunu, Birlik
icerisindeki s6z konusu kriz ile birlikte okuyarak AB’yi, hiikiimetin kendi iktisadi
performansinin otekisi olarak konumlandirmasidir (Balci, 2013: 11). Ali Balc1 (2013:

11-12) bu tespitine ek olarak su ifadeleri kullanmaktadir:

“Bu durumda AB i¢ politikada demokrasi, insan haklar1 ve sivil-asker iligkileri
sOylemiyle Kemalist blogun tasfiyesi i¢in bir dis onay olmaktan ¢ikmig, hegemon blogun
ekonomik basarisinin bir onayma doniigmiistiir. Diger bir ifadeyle AKP iktidarmin ilk
doneminde AB hegemonik Kemalist blogun sdylemsel ve pratik diizlemde tahrip edilmesi,
altinin oyulmasi iglevi goriirken, 6zellikle 2008’den sonra AKP’de temsilini bulan muhafazakar
blogun goéziinde AB kendisine referansla icerideki bagarmin onaylandigi bir ekonomik o6teki

halini almistir.”

Ozetle belirtilecek olursa, 2007 segimlerinden sonra merkeze daha fazla
yaklagan, ancak tam anlamiyla merkezi degerler sistemi tarafindan heniiz kabul
edilmeyen AKP nezdinde AB vurgusu giderek azalirken, partinin lideri Erdogan’in
Birlige yonelik elestirilerinin tonu artis gostermistir. Zaman zaman iligkiler i¢in adimlar
atildig1 goriilse de esas olarak, 2005-2007 arasinda meydana gelen gerilimlerin 2007
sonrasina da miras kaldig1 goriilmektedir. Bu duruma ek olarak AB, 2007 sonrasi
donemde AKP’nin sdylemlerinde kiyas birimi halini alarak “iktisadi 6teki” islevi
gormiistiir. Buna karsin AKP’nin AB tam lyelik hedefindeki enerji kaybini yalnizca
2005-2007 aras1 donemden 2007 sonrasina miras kalan konular ya da iktisadi kiyas
birimi olarak AB’nin “6teki” halini almasiyla acgiklamak dogru sonuglar vermeyecektir.
Zira tiim bunlara ek olarak, AKP’nin 2007 y1ih itibariyle i¢ politikadaki gergin atmosfer

icerisinde AB hedefine yogunlasamadigi ileri siiriilmektedir.
4.2.2.2007-2011 Aras1 Dénemde AKP’nin I¢ Politika Ugrasisi

2007-2011 yillar1 aras1 AKP’nin AB’den ayrn olarak, i¢ politika giindeminin

yogun oldugu bir dénem olmustur. Esas itibariyle i¢ politikadaki gerilimli atmosfer, s6z

189



konusu tarih araliginda AKP’nin AB’den uzaklagmasinin bir geregi olarak goriilmustiir.
Baska bir ifade ile 2007-2011 yillar1 arasi, AKP’nin i¢ politikadaki yogunluk nedeniyle
AB’ye konsantre olamadigi donem olarak okunmustur. Bu calisma tarafindan soz
konusu argiiman kismen dogru kabul edilmekle birlikte, vurgulanmasi gereken bir diger
husus daha bulunmaktadir. AB tam {iyelik hedefi yolunda gosterilen konsantrasyondaki
diisis 2007 yilinda baslamamistir. Daha Onceki boliimlerle detayli bir bigimde
incelendigi iizere, AKP’nin miizakerelerin bagladigi 2005 yili sonrasinda halihazirda
periyodik olarak AB’ye yonelik sarf ettigi enerji azalma gostermis, 2007 sonrast donem
ise sadece bu azalmanin daha da hizlandig1 bir siire¢ olmustur. “E-muhtira” ve
Cumhurbagkani1 se¢imi krizi, erken genel secimler, kapatilma davasi, Ergenekon ve
Balyoz davalar1 olarak bilinen iki hukuki siirece ek olarak artan PKK saldirilart ig

politikadaki yogunlugun ana sebeplerini olusturmaktadir.

2007-2011 aras1 donem, Edward Shils’in merkez-¢evre dikotomisinde yer
vermedigi “Yari-cevre” kavramsallastirmasiyla agiklanacaktir. S6z konusu yeni
kavramla, bir siyasi kimligin merkezde heniliz yer almamasina ragmen, ¢evreye de
sigamadigi durum kastedilmektedir. Edward Shils, Wallerstein’in merkez ve c¢evre
kavramlarii topluma ikame ederken, yine Wallerstein’e ait olan yari-¢evre kavramini
kullanmamistir. Ancak farkli kosullar altinda (¢alismanin konusu itibariyle AKP’nin
2002-2007 yillar1 aras1 donemde oldugu gibi), bir siyasi hareketin merkezde olamadig,
buna karsin ¢evreye sigmadigi durumlar goriilebilmektedir. Wallerstein merkez ve ¢evre
kavramlarimi Bagimlilik Ekolii’nden alsa da, yari-cevre kavrami Wallerstein’e aittir
(Aktoprak, 2004: 39-40). Wallerstein’e gore yari-cevre, iki farkli statii (merkez ve
cevre) arasinda tampon gorevi gormekte, bir baska ifade ile denge unsuru islevi
tagimaktadir (Aktoprak, 2004: 39-40). Wallerstein’e gore (2011: 61) yari-gevre iilkeler
en biiyiik baskiyr hissedenlerdir: “Merkez iilkelerin baskis1 altinda olan ve gevre
iilkelere baski uygulayan bu iilkelerin baglica kaygisi, kendilerini ¢evreye kaymaktan
korumak ve merkeze dogru ilerlemek ic¢in ellerinden geleni yapmaktir.” Shils’in
kavramsallastirmasi agisindan diisiiniildiiglinde yari-¢cevre, merkezi deger sistemi ile
cevre hareketleri arasinda tampon gorevi gormekte ve g¢evrenin taleplerini merkeze
tasimaktadir. Nitekim AKP’nin bu donemde Islamcilarin taleplerini (tiirban vs.) kamusal

hayatta daha gorlinlir kilmas1 ya da Kiirt sorununun ¢oéziimii i¢in Milli Birlik ve

190



Kardeslik Projesini hayata gegirmesi bu duruma yonelik orneklerdir. Yine Shils
kavramsallastirmasi agisindan diisiiniilecek olursa yari-¢evre hareketler biiyiik bir baski
altindadir. Ciinkii tekrar ¢evre hareketi konumuna gerilemek istememekte, (bu sebeple)
merkeze dogru daha fazla adim atmak durumunda kalmaktadirlar. AKP de bu tarihten
itibaren merkeze yonelik adimlarini hizlandirmig ve 2011 sonrast donemde merkezde
Islami hareketin yer bulmasmi saglamistir. Esas olarak yar-cevre kavramsallastirmasi
toplumsal hayatta, ¢evredeki bir hareketin merkezi deger sisteminde kendine yer
saglamadan Onceki ara formu olarak okunmalidir. Bu baslik altinda agiklanacagi iizere
AKP, merkezi deger sistemi tarafindan “e-muhtira” ve kapatilma davasiyla bu donemde
durdurulmaya ¢alisilmig, ancak Tiirkiye’de ilk kez bir siyasi iktidar e-muhtirayi
reddedecek iradeyi gosterecek kadar gii¢ kazanmistir. Bu da AKP’nin merkez tarafindan
s0z konusu donemde halen kabullenilmedigini, ancak c¢evreye de sigmadigini

gostermektedir.

AKP donemindeki en biiyiik siyasi krizlerden biri 2007 yilinda gergeklestirilen
cumhurbagkani se¢imidir. Gorev siiresi dolmak {izere olan Ahmet Necdet Sezer’in
yerine Erdogan’in Abdullah Giil’li aday ilan etmesinin akabinde “Kanadoglu formiilii”
olarak Tiirkiye siyasi hayatina damgasini vuran 367 sart1 giindeme getirilmistir. Yargitay
eski Baskani Sabih Kanadoglu bdylece yalnizca 367 milletvekilinin oyunun bu tarz bir
secim i¢in yeterli olamayacagini, ayn1 zamanda en az 367 milletvekilinin mecliste hazir
bulunmas1 gerekliliginin altin1 ¢izmistir. Kisacast Giil’lin secilmemesi i¢in 367 Sarti
ileri stirtilmiistiir. Nitekim yeter sayis1 olarak 367 milletvekili mecliste bulunmayinca
CHP konuyu Anayasa Mahkemesi’ne tasimistir (Ozipek, 2014: 682-683). Bu durum
akademik elitlerin, siyasi elitlerin ve tiim bunlara ek olarak bu siirece muhtira
yayimlayarak katilacak olan askeri elitlerin AKP’yi halen merkez tarafindan
disladiklarimi gostermektedir. Elitlerin bu hareketine halk ise Cumhuriyet mitingleri ile

katilmustir.

Konu mahkemedeyken, 27 Mayis’ta Genelkurmay Baskanlig1 kendi internet
sitesinden bir muhtira yaymlamistir. Tiirkiye siyasi hayatina “e-muhtira” olarak gecen
bu bildiride, laiklik vurgusu 6n plandadir. Boylece 28 Subat’in ardindan on yilda bir

siyasete miidahale kuralinin devam ettigi ileri siiriilebilir ancak ilk olan husus, sivil bir
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hiikiimetin ilk kez muhtiray1 reddetmesidir (Ozipek, 2014: 684-685). Bu durum, bu
caligma tarafindan AKP’nin g¢evreye sigamayacak kadar gii¢ kazandiginin bir kaniti
olarak okunmaktadir. Nitekim 367 kurali sebebiyle kilitlenen meclis erken se¢im karari
almis ve se¢imlerde AKP’nin %47 gibi bir oranla zaferle ayrilmasi ile Abdullah Giil
koske cikabilmistir. 2007 genel sec¢imlerinin ardindan kurulan kabinede ise liberal
kesim kismen tasfiye edilmis ve milliyet¢i-muhafazakar ve hatta eski Milll Goriiscii
kanat agirlikta olmustur (Kaygusuz, 2013: 432). Bu durum AKP’nin ¢evreden merkeze
dogru yakinlastik¢a, eski kimligini daha goriiniir kilmaya basladiginin bir isareti olarak

okunabilir.

2008 yilinda gerceklesen bir diger i¢ gelisme de Tiirkiye-AB iligkilerini
etkilemistir. Yargitay Cumhuriyet Bagsavcist Abdurrahman Yalginkaya 14 Mart aksama,
160 sayfa ve ek klasorlerden olusan dosyayr Anayasa Mahkemesine gondermis ve
boylece AKP hakkinda kapatma davasi ortaya ¢ikmistir. Tirkiye’de bir¢ok kez parti
kapatma vakalar1 ger¢eklesmisti ancak, bu davay1 ilk kilan ise tek basina iktidar olan bir
parti hakkinda boyle bir davanin agilmasidir. Nitekim bu sebeple AKP’nin kapatilmasi
icin agilan dava gerek {lilke icerisinde, gerekse disarisinda biiyiik yanki bulmustur.
Mahkeme, bu tip davalar i¢in hizli sayilabilecek bir sekilde kararmi vermistir
(Tirkiye’de bu tip davalar yaklasik bir sene stirmektedir) ve partinin kapatilma karari
reddederek, devlet yardimlarindan kismen mahrum birakilmasina kararlastirmistir
(Seving, 2013: 264). Bu tarihte AKP hakkinda agilan kapatma davasina karsi, mahkeme
karar vermeden once 9-10 Nisan’da Komisyon Baskani Barosso ve genislemeden
sorumlu tiyesi Olli Rehn, hiikiimeti ziyaret etmistir. Bu ziyaret hiikiimete destek olarak
nitelendirilebilmektedir (Kaygusuz, 2013: 434). Hatta Mehmet Ali Birand ile soylesi
yapan Barosso’nun, bu sdylesi esnasinda “laiklik dayatmasindan™ s6z etmesi, yine
AKP’ye destek olarak nitelendirilebilecek adimlarindandir (Yetkin, 11.04.2008). 2005
yilindan sonra iligkilerdeki olumlu riizgérlar gittikge dagilmasina ragmen AB’nin neden
bu tarihte AKP’ye destek verdigi sorusu akillara gelebilir. Bunun bir sebebi de
Tiirkiye’de e-muhtiraya bagli olarak darbe soylentileri ve siyasete miidahale
girisimlerinin oldugu s6z konusu tarihlerde, AB c¢evrelerinin AKP’nin oylarim
arttirmasindan etkilenmeleridir. Bir yandan AB, iligkilerdeki durgunluklara dikkat

cekmekte, diger yandan da Tiirkiye’nin bir kriz esnasinda demokratik ¢oziimler iireterek
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siyasal istikrar yaratabildigine vurgu yapmaktadir (Kaygusuz, 2013: 434). Nitekim
Anayasa Mahkemesi, partinin “laiklige aykir1 eylemlerin odak noktas1” olduguna kanaat
getirmekle birlikte, bir ilki gergeklestirerek “lehteki olgularin™ da degerlendirilmesine
kanaat getirmistir. Bu durum adil yargilanma ilkesi adina giizel bir adim sayilabilir.
Lehteki durumlarda mahkemenin ele aldigi ilk olay ise AB’ye iiyelik konusunda
AKP’nin attig1 onemli adimlardir (Seving, 2013: 278). Partinin kapatilmas1 hakkindaki
istegi reddeden tek iiye olan Hasim Kili¢’in, bu yonde oy kullanmasinin geregi olarak
Rosa Luxemburg’dan alintiladig1r su ciimlesini ise ayrica vurgulamak gerekmektedir:

“Ozgiirliik yalnizca ve daima farkli diisiinenlerindir.” (Seving, 2013: 278)

Kanadoglu formiiliinii ile CHP’nin bu durumunu Anayasa Mahkemesi’ne
tasimasini “danisikli doviis” olarak nitelendiren Kemal Karpat (2014: 255) bu donemde
gerceklesen bir baska konuya daha parmak basmaktadir: Ergenekon Davasi. Karpat,
Cumbhuriyet mitinglerini diizenleyen Atatiirk¢li Diisiince Dernegi’nin o donemki
Baskan1 Emekli Orgeneral Sener Eruygur’un isminin “Ornek Giinliigii’nde ge¢mesini

ve daha sonrasinda Ergenekon kapsaminda tutuklanmasini 6zellikle belirtmektedir.

Bu hususta Ergenekon ve devaminda gelen Balyoz davalarima da parantez
acmak gerekmektedir. Ancak Oncesinde Edward Shils’in merkezi deger sisteminin
uygulama seklini ne sekilde acikladigina bakmak gerekmektedir. Merkezi degerler
sistemi, kurulan bir takim alt sistemler ve bu alt sistemleri kabul eden ya da takip eden
elitlerce olusturulur. Elitler, kendilerine muhafizlik roli atfettikleri toplumun kutsal
unsurlari ile kendi yapilanmalarini temel bir yakinlik igerisinde goriirler. Bu duruma ek
olarak bu elitlerin icerisinde bulunduklar1 toplumun bir¢ok tliyesi de ayni tiir yakinligin
ierisine eklemlenir. Ornegin ekonomi elitleri, ekonomik faaliyetleri kabul ederek
genelde bunlara riayet eder ya da politik kesimin elitleri siyasal faaliyetleri kabul
ederek, genelde bu politikalara riayet eder. Akademik diinyanin elitleri de entelektiiel
faaliyetler hakkindaki degerleri kabul ederek fiiliyata dokerler. Buradan da anlasilacagi
tizere merkezi degerler, cari faaliyetlerin icerisine yerlesmis degerlerdir (Shils, 2002:

88).

Nitekim Ergenekon davasinin ¢ikis noktalarindan biri de Eruygur 6rneginde

goriilecegi lizere Cumhuriyet mitingleridir. Balyoz davasi ise kendini “merkezi deger
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sisteminin kadim muhafiz1” olarak gorerek yaklasik olarak her on yilda bir siyaset
alanina miidahale eden TSK’ya yoneliktir. 2012 yilinda birlestirildigi i¢in bu iki davayi,
bir biitiin olarak ele almak yanlis olmayacaktir. Erdogan bu dava hakkinda yaptigi
agiklamada, kendini davanin “savcisi” olarak addetmistir (Vatan, 16.07.2008).

E-muhtira ve ardindan gelen kapatma davasini atlattiktan sonra AKP’nin
oniinde tek engelin kaldigini ve s6z konusu engelin “28 Subat 1997’den bu yana Milli
Goriis kadrolariyla uzlagsmazligini her firsatta agiga vuran ulusalci, laik, miidahaleci,
Avrasyact ve AB karsit1 gelenek” oldugunu belirten Fethi Acikel (2016, 28), Ergenekon,

Ayis181, Balyoz, Yakamoz davalarini bu “engele” baglamaktadir:

“(...) Tam da bu donemecte 2008 Temmuz’'unda parti kapatma davasinin
sonuc¢lanacagr donemde AKP, iktidarina muhalif kesimlere karsi darbe, casusluk vb. davalar

agarak iktidarinin se¢im ¢alismasi disindaki en radikal hamlelerinden birini baglatmis oldu.”

Nitekim Erdogan’in 2015 yilinda yaptigi aciklama ise davanin seyrini
degistirmistir. “Kandirildik” vurgusu yapan Erdogan konusmalarina su sekilde devam

etmistir (Radikal, 19.03.2015):

“(...) Bu operasyonlarla sahsim basta olmak iizere, tim tlke yanlis yonlendirildi,
aldatildi. Kurumlarimizin igine drgiitlenmis, giiclii medya destegiyle teghiz edilmis bir yapinin,
Tiirkiye’yi ele gecirmek i¢in ylriittiigli bir kumpasa, bir darbe tesebbiisiine hep birlikte maruz
kaldik. Samimiyetle ifade ediyorum; eski Genelkurmay Bagkanimiz basta olmak iizere, birlikte
mesai sarf ettigim i¢in yakindan tanidigim pek ¢ok komutanin tutuklanmasina sahsen gonliim

higbir zaman razi olmadi.”

Bu agiklamayr yaptigi tarihte Recep Tayyip Erdogan cumhurbaskanidir.
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin en yetkili kisisi tarafindan kullanilan s6z konusu ifadeler, bu
sebeple davanin geldigi noktayr gostermesi acisindan son derece dnemlidir. Ancak bu
davalar her ne sebeple agilmis olursa olsun bu calisma tarafindan, Islamci kimligin
merkezde kendine yer agmasini kolaylastirdigi sdylenebilir. Zira bahsedildigi lizere, bu
davalarda isimleri gecen kisiler merkezi elitlerin igerisinde yer alan (TSK, Universite

rektorleri, medya, siyasetciler...) kisilerdir.
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Ozetle belirtmek gerekirse, AKP bu dénemde yogun miilahazalarin igerisinde
kalmistir. Oncelikle “367 krizi” nedeniyle vyiiriitmenin basi sifatina haiz olan
Cumhurbagkani’nin Abdullah Giil olmas1 merkez tarafindan engellenmeye ¢alisiimistir.
Cumhuriyet mitingleriyle merkezin bu hareketine halk da istirak etmis, son olarak da
yayinladig1r e-muhtirayla TSK da silirece dahil olmustur. Bu durum AKP’nin merkezi
elitlerce halen daha kabullenilmedigini gostermektedir. Ancak AKP, Tirkiye siyasal
hayatinda bir ilk yaratarak yaymlanan muhtiray1 reddetmistir. Buna ek olarak yasamada
tek basina giicii elinde bulunduran AKP, yiirlitmenin basi olan Cumhurbaskanligi
makamini da eline alarak gevreye sigmadigini tekrar gostermistir. Insaci bir yaklasimla
aciklamak gerekirse Islami kimlik bu donemde merkezi deger sistemine meydan
okuyabilmistir. Tiim bu miilahazalar ise AKP’nin AB’den uzaklagsmasinin bir sebebi
olarak sunulmustur. Bu calisma tarafindan, bu yogunluk icerisinde AKP’nin AB’ye
konsantre olamamas1 dogal karsilanmakla birlikte, konsantrasyon kaybi sebebi olarak
goriilmemektedir. Zira AKP’nin kapatilmasi i¢in acgilan davaya AB agikca karsi
cikmigtir. Ayrica kapatma davasinda ele alinan “lehteki olgular” icerisinde Anayasa
Mahkemesi’nin ilk referans noktast1 AB’ye tam iiyelik icin partinin irettigi
politikalaridir. Kisacasi AKP’nin  kapatma davasindan kurtulmasimnin  6nemli
nedenlerinden biri AB oldugu ileri siiriilebilir. Bu sebeple tiim bu miilahazalar akabinde
AKP’nin AB’den uzaklasmasi i¢in konsantrasyon kaybi sebebinin aksine, daha fazla
konsantrasyon sarf edilmesi i¢in gerekli neden olusmustur. Ancak AKP, tim bu
miilahazalardan kurtulduktan ve 2011 genel secimlerinde daha da biiyiik bir zaferle

ayrildiktan sonra merkeze ge¢mis ve AB’den daha da uzaklagmistir.
4.3. MERKEZ’DEKI AKP: 2011 SONRASI DONEM

Cevre hareketi oldugu donemde merkezi deger sistemi ile karsi karsiya
gelmekten 1srarla uzak durarak, Muhafazakar Demokrat kimlik insasina girisen AKP, bu
donemde AB’ye tam tiyelik hedefiyle yogun bir efor harcamistir. Ancak “Yari-cevre”
hareketi oldugu donemde ulusal kimlikle miicadele etmeye baslayan AKP, e-muhtira ve
kapatilma davasiyla durdurulmaya ¢alisilmis, buna karsin gerek AB’nin agikca destegi,
gerekse AB konusunda attigi adimlar sayesinde yoluna devam edebilme firsati

yakalamistir. Genel se¢imlerle yasamada tek basina iktidar olma gorevini 2007 yilinda
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tekrar eline almasma ek olarak, yliriitmenin basi olan cumhurbaskanligina partinin
onemli isimlerinden Abdullah Giil’iin gegmesiyle merkeze daha fazla yaklagmistir. Tarih
olarak bir dnceki baslikta olmasi gereken ancak, etkileri bakimindan 2011 sonrasinda
incelenmesi gerektigi i¢cin bu baglik altinda ele alinacak olan “12 Eyliil referandumu” da
birazdan aciklanacagi lizere AKP’nin yargi erki araciligiyla merkezl deger sisteminin

reflekslerini bertaraf etmeye ¢alisacaktur.

Bu dénem iki ayr1 alt baslikta analiz edilecektir. Oncelikle 2011 sonrasinda
ulusal kimligin doniisme siireci, daha sonra da bu doniisiime binaen AB ile iligkilere

odaklanilacaktir.
4.3.1. Ulusal Kimlikte Doniisiim

AKP, 2007 yilinda ii¢ erkten (yasama,yiiriitme,yargi) ikisi lizerinde s6z sahibi
olma hakkini kazandiktan sonra, 2010 yilinda anayasa degisikligi {izerine referanduma
gidilmesini kararlastirdi. Esas itibariyle s6z konusu referandum gerek gergeklestirilecegi
tarih itibariyle, gerekse degistirilecek olan bir madde sebebiyle si1§ bir alana
indirgenerek oylandi. Gergeklestirilecegi tarih olarak 12 Eyliil’tin belirlenmesinden de
anlasilacag1 lizere 1980 darbesi ile bir hesaplasma boyutuna indirgenerek, oylanacak
olan onca maddenin arasindan “Gegici 15. maddedeki” degisiklikle darbecilerin
yargilanmasinin Oniiniin acilacak olmasi 6n plana ¢ikarildi. Oysaki ayr1 ayr1 oylandigi
takdirde kuvvetle muhtemel vatandaglar birgok maddeye “evet”, bircok maddeye de
“hayir” diyebilecekken, tiim degisiklikler sanki tek bir maddeymis gibi referanduma

sunuldu.

Her ne olursa olsun, referandum gerceklesti ve anayasa degisikligi kabul edildi.
Bu calisma tarafindan ilk ileri siiriilecek olan iddia, bu referandum ile merkezi deger
sisteminin reflekslerinin (muhtira, darbe, parti kapatma vs.) ortaya c¢ikmasini
zorlagtiracak  degisiklikler yapilmistir. Ornegin parti kapatilma zorlastirilmis ve
bahsedildigi iizere 1980 darbesini gerceklestiren kadronun yargilanmasmin Onii
agilmistir®. Ozellikle 2007 yilinda yayinlanan e-muhtira ve 2008 yilinda ag¢ilan kapatma

davasi akillara getirildiginde, bu durum daha net anlagilacaktr.

%% Referandumdaki degisikliklerin tam hali icin bkz. http://www.anayasa.gen.tr/5982.htm
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Bu degisikliklere ek olarak 2011 yilinda gergeklestirilen genel secimlerden
AKP aldig1 %49,38 oy oraniyla, giiciinii daha da arttirarak ¢ikmistir. Yasama ve yiiriitme
erkleri iizerinde giic kazanan Islami hareket, 2010 yilinda gergeklestirilen referandum
ile merkezi deger sisteminin reflekslerini biiylik oranda ortadan kaldirmasina ek olarak,
Ergenekon ve Balyoz davalartyla merkezde acilan bosluklari iyi degerlendirdigi ileri
stiriilebilir. Nitekim bu tarihten itibaren parti, kimligi konusunda daha cesur agiklamalar

yapacaktir. Bu durumu Fethi Agikel (2016: 28) su sekilde 6zetlemektedir:

“2007 ve 2010 referandumlarindan, 2008 Ergenekon/Ayisigi/Balyoz/Yakamoz
davalarindan ve 2011 Genel Segimleri’'nden sonra, AKP belki de Tiirkiye tarihinde ilk kez bir
Islami kadronun diisinmeye dahi cesaret edemeyecegi seye giristi: islami hareket ilk kez
Tiirkiye’de ‘siyasal sistemin bilesenlerinden biri’ olmakla yetinmeyecegini, aksine ‘sistemin

kendisi olmak’ istediginin isaretlerini vermeye basladi.”

Bu hususta, AKP’nin kimlik tanimlamasinin yapilmasi kolaylasmaktadir. Esas
itibariyle 2011 6ncesi AKP’nin kimlik tanimlamasinin yapilmasini zorlastiran etkenler
bulunmaktadir. Bu etkenler ise “Islami Makyavelizm21” kavrami iizerinden AKP’nin
ittifak kurma becerileriyle agiklanabilir. Fethi Acikel (2016: 29-30) bu ittifaklar

sirasiyla soyle siralamaktadir:

“a) Sektorel bliylime, rant ve paylasim ekseninde olusturulan ittifaklar, b) Patronaj
temelinde kurulan tarikat-cemaat ittifaklari, c) Siyasal elitler diizeyinde oriilen etnik-bolgesel
ittifaklar, d) Muhalif yakinliklar ekseninde kurulan entelektiiel-ideolojik ittifaklar, ve e)

Bolgesel diizeyde AKP modelini destekleyen uluslararasi ve diplomatik ittifaklar.”

Islami Makyavelist anlayisla kurulan bu ittifaklar ise, 2011 dncesi dénem igin
liberal ve muhafazakarlik temelinde AKP’nin kimlik tanimlamalarini zorlagtirmaktadir.
Oysaki liberaller ve muhafazakarlar partinin bilesenlerinden olsa da, AKP’nin kimligi
degildir. Calismanin bu iddias1 ¢ergevesinde ilkin liberaller incelenecek olursa, partinin
liberal kimlige sahip olmadigi, sadece ittifak kurdugu bilesenlerden biri oldugu ileri
siiriilecektir. Nitekim Fethi A¢ikel (2016: 28) bu durumu Islami Makyavelist anlayisla

aciklamaktadir: Parti, ilk kez secimlere girdigi donemde akademik, entelektiiel ve

2! “islami Makyavelizm” detayli bir yazi icin bkz. Acikel, F., (2016), “Mevlana ve Makyavel: AKP Modelinin

ve Islami Makyavelizmin Krizi”, Birikim Dergisi, Sayi: 325, Mayis, ss.22-38
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medyatik alanlarda giigsiiz; biirokraside ise neredeyse tamamen kadrosuzdu. Akademik,
entelektiiel ve medyatik boslugunu liberaller ve sol-liberallerle doldurmaya calisan
AKP, kadro zafiyetini ise basta Giilen olmak flizere farkli cemaatlerle gidermeye
calismistir. Liberallerle kurulan ittifakin bir diger Makyavelist yan1 ise, MGH
kadrolartyla daimi suretle uzlasmaz tavir sergileyen ‘“ulusalci, laik, miidahaleci,
Avrasyact ve AB karsit1 gelenege” kars1 bir “barikat ortakligi” yaratmaktir. Nitekim
2007 genel secimlerde, onceki basliklar altinda belirtildigi iizere liberallerin bir kismi
tasfiye edilmistir. Kalanlarin onemli bir boliimii de 2013 Gezi Direnisi esnasinda
siiregten dislanmustir (Acikel, 2016: 34). Ancak bu durum iilke icerisindeki Islamc1
kimligin ne denli gli¢ kazandiginin bir gostergesi olarak sunulabilir. Hatirlanacag: tizere
MGH éncesi Islamcilar liberal partilerle ittifaka giriserek, muhalefetlerini bu partilerin
altinda siirdiirmekteydi. Ancak gelinen noktada liberaller Islamci partiyle ittifaka

girismis ve yine Islamcilar tarafindan dislanmuslardir.

Diger bir kimlik ise AKP’nin de kendini tanimladig1 “Muhafazakar Demokrat”
kimliktir. Bu ¢alisma s6z konusu kimligin yok-proje oldugunu ileri siirmektedir. Buna
ek olarak boyle bir kimlik insasina girilmesinin sebebi ise, merkezi deger sisteminin
Islamc1 kimlige yonelik 28 Subat’ta sergiledigi tutumdan ¢ikarilan ders oldugu iddia
edilmektedir. Bu iddialarin aciklamasina ise Erdogan’in 2012 yilinda sarf ettigi ve ¢ok
tartisma alan sOylemleriyle baslamak daha dogru olacaktir. Erdogan yaptigi
aciklamasinda “Dindar nesil yetistirecegiz. Muhafazakar Demokrat partisi kimligine
sahip bir partiden ateist bir genclik yetistirmemizi mi bekliyorsuz?” ifadelerini
kullanmasi, s6z konusu donemde yogun tartigmalara neden olmustur (Hiirriyet,
02.02.2012). Ancak bu caligsma tarafindan s6z konusu ag¢iklamanin 6nemi, Muhafazakar
Demokrat kimligin bir geregi olarak bu ifadeleri kullandigini ileri siiren Erdogan’in,
yine bu ifadeleri sebebiyle s6z konusu kimligin temel parametrelerine ters diigmesidir.
Zira Muhatazakar Demokrat kimlik, toplum miihendisligini reddetmektedir. Erdogan’in
aciklamalar1 ise tam olarak toplum miihendisligi 6rnegidir. Nitekim dindar bir nesil
yetistirme “projesi” AKP’nin 2007 seg¢imleri i¢in hazirladigi su ifadelere tezat

olusturmaktadir (AK Parti, 2007: 20):

“Demokrasi bir hak ve 6zgiirliikler rejimidir. Bu agidan laiklik, farkli yagam tarzlari

igin Ozgiirlestirici bir modeldir ve toplumsal barisg kuralidir. Kimse dini inan¢ ve kanaatlerinden
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otiirii suglanamayacag gibi, hi¢ kimse devletin diizenini dini inang¢ ve anlayisina dayandirmaya

da zorlayamaz.”

Esas olarak Muhafazakar Demokrat kimlik basindan beri ne oldugu tam
anlasilmayan ve parti tabaninda da bir karsilik yaratamayan kimlik olmustur. Hasan

Biilent Kahraman (2009: 150-151) bu durumu su sekilde ac¢iklamaktadir:

“Bugiinkii muhafazakarlik kavrami biraz havada kalan bir kavramdir. AKP tarafindan
onerilen muhafazakarlik kavrami sadece Islami igerikli, islami vurgulu ve Islam’1 da kiiltiirel &rf
ve adetin uzantisi sayan bir yaklagimdir. O nedenle, ‘muhafazakar demokratiz’ dedikten sonra
AKP, muhafazakarlig1 agiklamak ve —bana gore hepsinden dnemlisi- siyasallagtirmak yoniinde
hicbir sey yapmamustir (...) Muhafazakarlik siyasal bir ideolojidir. ‘Ben sundan sundan
vazgegmem ve su metodolojileri asla inkar etmem’ demeyi gerektirir. Halbuki AKP’nin bdyle

bir yaklagimi yoktur.”

AKP’nin ilk yillarinda, yogun AB taraftarligi sebebiyle “Islamcilifin dis
hududunu belirledigini” ileri siirerek, bir ayag icerde (Islimci), bir ayag1 disarda
(liberal) olarak nitelendiren Nuh Yilmaz (2013: 783-784), gecen siirede yanildigini
diisiinmektedir. AKP’yi islame1 kimlikle tanimlayan Yilmaz (2013: 783-784), partinin

Avrupa ile iliskileri noktasindaki yanilgisini su sekilde agiklamaktadir:

“Simdi geriye dogru baktigimda aslinda AK Parti’nin beni yamltti§ini, o zamanki
degerlendirmelerimde hata yaptigimi  disiiniiyorum. AK Parti’'nin son doénemde
Avrupamerkezcilige yonelttigi elestirilere bakildiginda, Avrupa hikayesinin parcasi olan bir parti
degil, bu hikaye ile elestirel bir dialog yoluyla hesaplasma iligkisine giren bir parti oldugu
goriiliiyor. Bu hesaplasma iliskisi, Avrupa’y1, Avrupa anlatisin1 oldugu kadar Islimciligi da
doniistiiren, Isldimcilikla da hesaplasan, Islamciligin smirlarini zorlayan o yiizden havsalayz,
siyasi anlayisi da zorlayan bir noktaya gotiirliyor tartismayi. AK Parti, tepkisel bir anti-
Baticiliktan yani Bati-karsithigindan, Avrupamerkezcilikle hesaplasip bir 6zgiliven iireterek,
Avrupa ile gerektiginde karsi karsiya gelebilen, gerektiginde beraber hareket edebilen yani

siyasi iligki kurabilen bir harekete doniistii.”

Aslinda AKP’nin kimlik olarak “ne oldugunu” aciklamay:r “ne olmadig1”
lizerinden aciklamak, siireci kolaylastirabilmektedir. Ornegin Erdogan, yine

Muhafazakdr Demokrat kimligin bir geregi “kizli-erkekli devlet yurtlarinda
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kalinmasina” miisaade etmeyeceklerini agiklamasi, Muhafazakdr Demokrat kimligi
degil, MGH’nin kimligini isaret etmektedir. Erdogan bu aciklamasinda su ifadeleri
kullanmaktadir (Milliyet, 05.11.2013):

“Buralarda nelerin oldugu belli degil. Karma karigik. Her tiir seyler olabiliyor. Ondan
sonra anneler babalar feryat ediyor, ‘devlet nerede’ diye. Devletin burada oldugunu anlatmak
icin bu adimlar atilmaktadir. Bir muhafazakar demokrat iktidar olarak, bizler miidahil olmak

durumundayiz. Bu yasam tarzina miidahale degildir. Kimse bunu bu sekilde yorumlamasin.”

Erdogan’in “miidahil olmak durumundayiz” ifadesini kullandiktan sonra bunun
bir miidahale olmadigin1 sdylemesi, aciklamayi ilging kilmakla birlikte, bu sdylem
Muhafazakar Demokrasinin bir geregi olmaktan ¢ok, MGH’nin kimligine
benzemektedir. Hatirlanacagi lizere Erbakan’in Van mitinginde yaptigi konusmasinda
kizli-erkekli devlet yurtlarinda kalinmasini elestirmesi, MNP’ nin kapatilmasi i¢in
hazirlanan iddianamede de yer bulmustur. Nasil ki MGH Islamc1 bir kimlikle bu
aciklamay1 yaptiysa, Erdogan’in da birebir ayni ifadeleri kullanmasi Muhafazakar

Demokrasinin degil, Islamc1 kimligin bir geregi olarak okunabilir.

Benzer bir sekilde, Ali Bulag’m (2005: 49-50) ii¢c nesle ayirdigi islamecilik
kategorisine gore de AKP, Islamci addedilebilir. Zira bu tasnifte Bulag, iigiincii nesil

Islamcilara “asamaci ve déniistiiriicii misyon” atfetmistir.

2011 yilt sonras1 donem i¢in dikkatleri ¢eken bir diger husus da mesruiyetin
Erdogan’in karizmasinda toplanmasidir. Bu durum kavramsal tartigmada incelenen
“Karizmatik mesruiyet” kavramiyla agiklanmaktadir. Ik kez halk tarafindan segilen
Cumhurbagkani’nin Erdogan olmasi, bu durumu daha da perginlemistir. Bdylece
yasama ile yiiriitme erkleri daha i¢ ice bir hal almis, bu durumun neticesinde Recep

Tayyip Erdogan bagkanlik sistemi istegini daha fazla savunmaya baslamistir.

Nitekim AKP’nin 2007 genel se¢imleri i¢in hazirladigi beyannamede bagkanlik
sistemine dair herhangi bir ifade yer almazken, parlamenter sistemin tanimi net bir

sekilde yapilmistir (2007: 21-22):

“Hazirlanacak yeni anayasa, kisa , 6z ve agik olmali; yasama, yiiriitme ve yargi erkleri

arasindaki iligkiler parlamenter sistem esas alinarak acik, net ve anlasilabilir bir sekilde
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belirlenmeli; bu ¢ercevede Cumhurbagkaninin konumu ve yetkileri yeniden tanimlanmali;

temsili demokrasiden katilimec1 demokrasiye gecis saglanmalidir.”

2007 se¢imleri i¢in hazirlanan bu beyannameye tezat olusturacak bigcimde AKP,
7 Haziran 2015 se¢imlerinde bagkanlik sistemini temel hedefi haline getirmistir (2015:
38-40):

“(...) Dogrudan halk tarafindan se¢ilen Cumhurbaskani ile Bagbakanin siyasal sistemi
icindeki yetki ve gorev paylasimi, yeni bir diizenlemeyi zorunlu kilmaktadir. Son sekiz yil
boyunca, AK Parti siyasi vizyonunun 6ngdrdiigii birlikte ¢aligma aklaki ve millete hizmet suuru
sayesinde, Cumhurbagskanlar1 ile Bagbakanlar arasinda uyumlu bir ¢aligma saglanarak, mevcut
sistemin kriz liretme potansiyeli kontrol altinda tutulmus ve eski donemlerde rastlanan siyasi
veya ekonomik krizlerin yasanmasina izin verilmemistir. Ancak mevcut sistem, Cumhurbagkant
ve Bagbakanin farkli siyasi geleneklerden gelmeleri durumunda, kriz iiretme potansiyelini
tasimaya devam etmektedir. AK Parti olarak, mevcut sistemin siyasi tarihimizdeki vesayetei
kurgusunu da goz Oniinde bulundurarak, Cumhurbagkanmin dogrudan halk tarafindan
secilmesinin olusturdugu bu yeni durumun yol acabilecegi muhtemel yonetim sorunlarinin
baskanlik sistemiyle asilacagina inaniyoruz. Nitekim uzunca bir siiredir, savundugumuz
baskanlik sistemini, 2011 yilinda kurulan TBMM Anayasa Uzlasma Komisyonu’na partimizin
oOnerisi olarak da sunmus bulunuyoruz (...) Ancak bir yandan vesayetci bir sekilde kurgulanarak
demokratik dogasindan koparilmis olan parlamenter sistemin yol actig1 siyasal
istikrarsizliklar, 6te yandan Yeni Tiirkiye vizyonumuzun ihtiyag duydugu etkin ve dinamik
yonetim dolayisiyla, bagkanlik sisteminin daha uygun bir yoOnetim modeli olduguna
inaniyoruz.”?

Tezatlik bir yana, Yeni Tirkiye vurgusu da karizmatik mesruiyetin geregidir.
Kavramsal tartismada incelendigi iizere karizmatik mesruiyette liderin biiyiik heyecan
yaratip taraftarlarin1 pesine katarak “yeni ufuklara yelken agmas1” s6z konusudur. Daha
once MGH baslig1 altinda detayl bir bicimde incelendigi lizere, Necmettin Erbakan’in
ortaya koydugu ve hareketin bes ana hedefinden biri olan “Yeniden Biiyiik Tirkiye
Mes’alesi’nin gerceklestirilmesi halinde yiiz yillik “Biiyiik Israil” planmin yikilacagini
diistinmektedir (Calmuk, 2005: 556-557). “Yeni Tiirkiye” sOylemi de ayn1 durumun bir

tezahuiradur.

2 Vurgular bu ¢alismaya aittir.
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Eski Bagbakan Ahmet Davutoglu’nun goérevden c¢ekilmesi konusu dig politika
altinda degerlendirilecek olmakla birlikte, karizmatik lider tipolojisinin ne kadar
gorliniir oldugunu gostermesi acisindan giizel bir 6rnek olarak nitelendirilebilir. Bir
diger 6rnek ise AKP’nin kurucularindan olan ve parti icinde 6nemli bir isim olan Biilent
Aring’in Dolmabahge agiklamalarina binaen Cumhurbagkani’na anayasal yetkilerini
hatirlatmasina  Erdo8an’in  cevabi  gdsterilebili.  Erdogan bu  ag¢iklamasinda
“Cumhurbagkan1 siyasetin disinda olabilir mi? Bunlar kendilerine konu mankeni
artyorlar, ben konu mankeni degilim” ifadesini kullanmig, ardindan Aring siyasetten

cekilmigtir (Hiirriyet, 22.03.2015).

Kavramsal tartigmalar igerisindeki “Karizmatik Mesruiyet” analizden
hatirlanacag1 iizere, bu tiir mesruiyetin temelinde halkin “karizmaya dair inanci”
bulunmaktadir. Bir bagka ifade ile kitlenin karizmaya dair inanci varlig: siirdiikce, bu tip
mesruiyet varligini stirdiirecektir. Bu donemde Erdogan’a takipgileri tarafindan zaman
zaman ima yolu ile, bazen de agik¢a verilen “miiceddid, mehdi, halife, sultan ve

kurtaric1” sifatlari, bu duruma 6rnek teskil etmektedir (Topal, 2016: 42).

Bu siiregte ise, islamcilarin 21. yy’daki karizmatik lideri Erdogan, islamcilarin
20.yy’m ikinci yarisindaki karizmatik lideri olan Erbakan’in “tahayyiillerini hayata
gecirmeye” calismistir. Ornegin baskanlik sistemi istegi ilk kez MSP doneminde dile
getirilmigtir. MSP Programi’nda (1973: 17) Erbakan, baskanlik sisteminin getirilecegini
belirtmistir. Erbakan bu diislincesini hayata gegiremese de, Erdogan’in istegi
dogrultusunda Tiirkiye’de siyaset alan1 son donemde bagkanlik sistemi tartismalarina
yogun bir sekilde odaklanmistir. Yine aynmi sekilde Taksim’e cami projesini hayata
gecirmek isteyen Erbakan, bu diisiincesini hayata gegirememis, ancak Erdogan bu
diisiincesi siklikla dile getirmeye baglamigtir. Ornegin Gezi Direnisi esnasinda Erdogan,
Taksim’e cami yaptirma istegini su sekilde agiklamistir: “AKM ingallah yikilacak.
Muhtesem bir opera olarak kiiltiir merkezi yapacagiz. Evet cami de yapacagiz. Ben
bunun iznini gidip de birka¢ capulcudan alacak degilim” (Radikal, 02.06.2013).
Erdogan’in bu agiklamalar1 goriildiigli lizere, toplum miihendisligini reddeden ve
siyaseti uzlasi alam1 olarak goéren Muhafazakdr Demokrasinin degil, MGH’nin

tahayyiillerinin bir yansimasi oldugu ileri stiriilebilir.
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Analizlerden anlasilacagi iizere, merkeze yerlestikten sonra AKP’de ii¢
durumun ortaya ciktigi ileri siiriilmektedir: a) MGH dénemindeki vurgular 6n plana
cikarilarak partinin kimligi olarak Islamcilik net bir sekilde goriiniir olmaya baslamistir.
b) Mesruiyet, Erdogan’in karizmasinda toplanarak, Erbakan’dan sonra islamcilarin yeni
karizmatik liderinin Erdogan oldugu goriilmektedir. Nitekim Erdogan’in yaptigi
“Tayyip Erdogan gitsin demek, ‘Bizim tiim siyasetimizi, tim calismalarimizi, iizerine
bina ettigimiz milletimizin, bayragimizin, vatanimizin, devletimizin tek olmasi anlayisi
yikilsin® demektir” aciklamasi mesruiyetin Erdogan nezdinde ne derece toplandiginin
bir tezahiirii olarak okunabilir (t24, 16.04.2016). ¢) Gezi Direnisi ve 1 Haziran se¢imleri

sonrast gelismeler gostermistir ki, parti gittikce daha otoriter bir durus sergilemektedir.

Islamcilarm 2011 sonrasi dénemde merkezde yer aldiklar belirtilse de
vurgulanmasi gereken husus, merkezi deger sisteminin ittifaklara dayanmasidir. Yani
farkli elit gruplarinin kurdugu ittifak, merkezi deger sistemini olusturmaktadir. Bu
sebeple Islamcilar merkezde tek baslarina yer almamaktadir. Halen TSK giiclii bir
sekilde burada varligin1 korumaktadir. Ancak merkezi deger sisteminin en giiclii bileseni
artik Islameilar olmustur. Bunu da daha &nceki béliimlerde analiz edildigi iizere AB’yi
aragsallastirarak gergeklestirmisler, merkezde yer aldiktan sonra da bir sonraki boliimde
detayli bir bicimde yer alacagi ilizere, AB’den daha da uzaklasmislardir. Sonug
boliimiinde agiklanacag: iizere Islamcilar, 1980 darbesi ile insa edilmeye ¢aligilan Tiirk-
Islam sentezi kimligini son donemde ters yiiz ederek, Islim-Tiirk sentezini ulusal kimlik
olarak II. Abdiilhamit’ten sonra tekrar inga etmeye baslamislardir. Halen daha
Anayasa’da “Devlet’in dini, din-i Islam’dir” gibi bir ibare yer almasa da, sdylemi bir
anlamda yapmaya es deger kilan Zehfuss’un (2002: 4) “Sosyal diinya verili bir diinya
degil, olusturulmus bir diinyadir” ifadelerinden hareketle, sdylemsel pratikte boylesi bir

kimligin olusturulmasi, ulusal kimligin doniistiigiiniin bir gostergesidir.
4.3.2. Avrupa Birligi’nden Uzaklasma

2011 sonrast donemde AKP’nin dis politika ugrasisinin merkezi AB’den
uzaklagmaya devam etmis, Ortadogu ve Kuzey Afrika’daki gelismeler sebebiyle bu
bolgelere yonelmistir. Nitekim uzun tarihsel siiregte AB, Tiirkiye’nin onemli ticaret

ortaklarindan biri olmus, ancak AB’nin Tiirkiye’nin dis ticaretindeki payr 2002
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yilinda %53,6 iken, 2010 yilinin sonunda azalma gostererek %41,7’ye gerilemistir

(Kutlay, 2012: 116).

Iliskilerin yogunlugundaki diisiis yalmzca iktisadi boyutta degildir. Kamuoyu
aragtirmalarinda da iligkilerdeki durgunluk giin yiiziine c¢ikmaktadir. Ornegin AB
icerisindeki kamuoyu arastirmalarinda Tirkiye’nin iyeligine 2005°te kars1 ¢ikanlarin
orani %55 iken, 2006’da 9%59’a c¢ikmig; AKP’ye yonelik kapatma davasinin
gergeklestigi 2008 yilinda oran %55°e diisse de, 2010 yilinda tekrar %59’a ¢ikmistir
(Bridging Europe, 2014: 7). Ancak c¢alismanin kapsami itibariyle Tiirkiye’deki AB
taraftarligi/karsithgr lizerine odaklanmak gerekmektedir. Standard Eurobarometer’in
2010 Bahar’da yaptig1 kamuoyu arastirmasinda, Tiirkiye’de AB iiyeligini “iyi bir sey”
olarak nitelendirenlerin oranm1 %47’dir (Standard Eurobarometer, 2010: 3). 2010
Sonbaharinda yapilan arastirmada ise bu oran %5’lik bir kayip yasayarak %42’ye
diismiistiir (Standard Eurobarometer, 2011a, 35). Orandaki diisiis 2011 Baharinda da
devam ederek %41’e gerilemistir (Standard Eurobarometer, 2011b, 33). Tiirkiye’de AB

(154

tiyeligini “iyi” olarak nitelendirenlerin oram1 2013 yilinda %39’a gerilerken, 2014
yilinda %28’e diigmiistiir (IKV, 2014, 1). Emre Uslu (11.02.2013) “Erdogan’s new
enemy.: EU” baglikli kdse yazisinda Erdogan’in géziinde AB’nin yeni diisman olmasi

sebebini, halkin AB’ye yonelik destegindeki s6z konusu diisiis olarak géstermistir.

Kamuoyu aragtirmalarindaki  durum, siyaset alanindaki  gerilimden
kaynaklandig: ileri siiriilebilir. Nitekim 2012 yilinda AKP ile AB arasindaki fikir
ayriliklar1 2 konuda net bir sekilde ortaya ¢ikmistir. Bunlardan ilki 2012 yilinda AB
donem baskaninin Kibris olmasiyla yasanmustir. Iktidara geldigi ilk yillarda Belgika
modeli gibi onerileriyle Tiirk dis politikasinda biiyiik degisimlere imza atmaya calisan
Erdogan, 2012 yilindaki Giiney Kibris’mm donem baskanlhigin1 kastederek “Sozde
iilkeyle ayn1i masaya oturmayacagiz” ifadesini kullanmistir (Posta, 15.10.2011).

2012 yilinda gerceklesen bir diger gerilim konusu AB tarafindan hazirlanan
llerleme Raporu’dur. 2012 yilinda CNNTURK ’te Sirin Payzin’in ydnettigi programda
Giliney Kibris tarafindan hazirlanan s6z konusu raporu “kirli bir rapor” olarak
nitelendiren Burhan Kuzu elestirilerini “(...) ¢0p yok o ylizden yere atiyorum! Aha

atttm” ciimleleriyle siirdiirmistiir (t24, 11.10.2012). Bu gelisme sonrasinda AB
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Bakanlhign 2012 yilinda once “Tiirkiye Tarafindan Hazirlanan 2012 Yili Ilerleme
Raporu”, 2013 yilinda da “Tiirkiye Tarafindan Hazirlanan 2013 Yili Ilerleme Raporu”
belgelerini yaymlamistir. Bu yayinlar1 AB tarafindan hazirlanan Ilerleme Raporlarma

tepki ya da cevap olarak okumak miimkiindiir (Tezcan ve Aras: 2015: 21).

2013 yilinda fikir ayriliklar1 derinleserek devam etmistir. Oncelikle 2013 yili
Ocak ayinda Erdogan, AB’ye alternatif olarak Sanghay isbirligi Orgiitii’ne entegre olma
fikrini dile getirmistir (Htrriyet, 26.01.2013):

“AB bizi utunmak istiyor ama c¢ekiniyor unutamiyor. Halbuki bir agiklasa biz
rahatlayacagiz. Oyalayacagina bizi, agiklasin biz de isimize bakalim. Gegenlerde Sayin Putin’e
‘Bizi Sangay Beslisi i¢ine alin’ dedim. Biz de AB’ye ‘Allahaismarladik’ diyelim, ayrilalim

oradan. Bu kadar oyalamanin ne anlami var?”

Sanghay Isbirligi Orgiitii’niin AB gibi sui generis bir yapinn alternatifi olup
olamayacag1 tartismali bir konudur. Ancak Tirkiye siyasi tarihindeki tecriibelere
bakildiginda, AB’nin alternatifini arama c¢abalar1 sonucsuz kalmaktadir 3 Bugiin
gelinen noktada, bu alternatif arama cabasinin da sonugsuz kaldigr goriilmektedir.
Ozellikle Suriye’de yasanan ve Tiirkiye-Rusya iliskilerinde énemli gerilimler yaratan
“ucak krizi” gdz oniinde bulunduruldugunda, Sanghay Isbirligi Orgiitii 6zelinde AB’ye

alternatif arama cabalarinin sonugsuzlugu daha iyi bir sekilde anlasilacaktir.

AKP ile AB arasinda 2013 yilindaki bir diger gerilim noktas1 Gezi Direnisi ile
yasanmistir. Gezi Parki alanina insaat yapmak isteyen Erdogan’a karsi park alanim
korumak isteyen vatandaslara polis sert miidahalede bulununca, protestolar tim yurda
yayilmis ve birgok vatandas hayatin1 kaybetmistir. Bunun {izerine Avrupa Parlamentosu
polisin agir1 gii¢ kullantmin1 kinamasina binaen Erdogan ¢ok sert bir agiklama yapmistir

(Milliyet, 18.06.2013):

“AB iginde, iste son, Avrupa Birligi Parlamentosu’nda alinan karari goriiyorsunuz.
Bunlar sagirmig. Bunlarda diiriistliik, ahde vefa diye bir sey yok. Sizin bir defa bizimle ilgili
bdyle bir karar almaya yetkiniz var mi? (...) Sizin bir defa 6zgiirliikk anlaminiz, taniminiz farkl.

Bagkalarmin 6zgiirliik alanlarma saldiranlara siz destek ¢ikiyorsunuz. Bu karari alanlarin su

%1989 tarihli Komisyon karari sonrasi Ozal’in alternatif arama siirecleri, Liksemburg Zirvesi’'nde aday
llke ilan edilmeyince yapilan agiklamalar bu duruma yonelik 6rnek olarak gosterilebilir.
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anda oturdugu yer burasidir. Benim 6zgiirliik alanima saldirana sahip ¢ikana ben de karsiyim.

Boyle bir AB Parlamentosu’nu da ben tanimiyorum.”

2013 yilinda AKP’nin Avrupa Parlamentosu’nda grup degistirmesi de partinin
AB’ye olan yaklagimindaki doniisiimii gostermektedir. 8 yildir gozlemci statiisiiyle
Hristiyan Demokratlarin ¢ogunlukta oldugu EPP i¢inde yer alan AKP, 2013 yilinda
AECR’ye katilmistir (t24, 10.11.2013). AKP boylece federalizm yanlilarindan
hiikiimetlerarasici gruba gecis yapmistir (SETA, 2014: 136).

Bir sonraki sene iliskileri olumlu etkileyebilecek bir gelisme yasanmis ve 2014
yilt “Avrupa yili” olarak ilan edilmistir (Milliyet, 03.03.2014). Ancak bu gelisme
beklenen heyecani yaratamamakla birlikte, iliskilerdeki gerginlik 2014’te de devam
etmistir. Cumhurbagkan1 olan Erdogan’in bu tarihten itibaren yaptigi agiklamalar
gerilimi daha da tirmandirmistir. Erdogan yaptig1 agiklamada AB’ye alinip alinmamak

gibi bir kaygisinin olmadigin1 vurgulamaktadir (Milliyet, 16.12.2014):

“Avrupa Birligi kalkip ulusal giivenligimizi tehdit eden bu unsurlarla ilgili su anda
giivenlik giiglerimizin attig1 bir adimla, hukukun attig1 bir adimla kendisinde miidahale yetkisi
aramasin, liitfen kendi isine baksin... Acaba AB ne der, acaba bizi alir m1 almaz mi, bizim boyle

bir derdimiz yok, liitfen siz kendi akliniz1 kendinize saklayin.”

“17-25 Aralik Operasyonlar1” olarak bilinen ve Cumhurbaskani ile hiikiimete
dair ses kayitlarmin ortaya cikmasi iizerine Giilen Cemaati’ne yonelik baglatilan
operasyonlarin AB tarafindan elestirilmesi tizerine Cumhurbaskan1 Erdogan, Avrupa yili
ilan edilen 2014°te “AB’nin kapikulu degiliz” diyerek sert soylemlerine devam etmistir

(Sabah, 18.12.2014) :

“55 yi1l once Tirkiye AB’ye iiyelik basvurusunda bulundu. 10 yil 6nce miizakere
karar1 alindi. Ozellikle son 10 yildir bizi oyaliyorlar. Oyalamanin gayreti igindeler. Biz AB’nin
kapikulu degiliz. Biz, bir millet olma suuru igerisinde alacaklarsa alirlar, almayacaksa almasin.

Bu sozlerimden de rahatsiz oluyorlar.”

Bu tarihten itibaren Erdogan’in AB’ye yonelik sdylemlerinde iki vurgunun 6n

~ .9

plana ¢iktig1 goriilmektedir. Bunlardan ilki “AB’nin Tiirkiye’yi oyaladig1” diisiincesidir.

Ikincisi ise “Almayacaksaniz agiklayin” sdylemidir.
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Bu soOylemlere ek olarak Ahmet Davutoglu’nun bagbakanliginin son
donemlerinde hiz kazanan “Vize muafiyeti” konusu Tiirkiye-AB iliskilerinde kisa siireli
heyecana sebep olmussa da bu calisma tarafindan iki sebeple elestirilecektir. ilk olarak

Ahmet Davutoglu’nun su ifadeleriyle baslanmalidir (Cumhuriyet, 21.04.2016):

“Vize muafiyeti olmazsa sadece Tiirkiye kaybetmez, herkes kaybeder. Herkesin
kazanmasi tek yolla olur; onlar vize muafiyetini, biz de geri kabulii uygulayacagiz. Onlar bize
muafiyeti vermezse, geri kabul anlagmasini uygulamayacagiz demektir. O zaman da mesele eski

haline doner.”

Davutoglu’nun bagbakan oldugu donemde yaptigi bu agiklamalardan
anlasilacagi iizere, vize muafiyeti konusu, gé¢menlere yonelik hazirlanan geri kabul
anlagsmasinin “pazarligi” halini almistir. Bir bagka ifade ile, savas sebebiyle iilkesini terk
etmek zorunda kalan insanlarin hayati iizerinden pazarlik yapilmasi nedeniyle bu
anlasma elestirilmistir. Nitekim Yunanistan’in Midilli Adasi’ndaki kampta bulunan bir
gocmen Tiirkiye’ye donmemek icin intihar girisiminde dahi bulunmustur (Cumhuriyet,
07.04.2016). Ayrica AB uzun siiredir demokrasi konusunda elestirdigi Tirkiye ile
anlagsma imzalamaya ¢aligmasi da ayrica elestirilmistir. Bu durum temeline insan haklari
ve demokrasi normlarini yerlestirdigini iddia eden Birligin kendi normlariyla celistigi

ileri surtlebilir.

Ikinci bir elestiri noktas1 daha bulunmaktadir. Vize muafiyeti igin 2013 yilinda
belirlenen kriterlerden 2016 yilina kadar 19’unu hayata gecirmisken, Mart 2016’dan
Mayis 2016’ya kadar 53 kriteri tamamlamaya calismistir (Hurriyet, 11.04.2016). Bir
baska ifade ile AKP 3 yilda yaptig1 degisikliklerin iki katindan daha fazlasini iki ay
icerisinde gergeklestirmeye caligmisti. Bu durum tamamlanacak olan kriterlerin
iceriginden ziyade hizina odaklamldigimin  gostergesidir.  Ancak  kriterlerin
igsellestirilmeksizin hizli bir sekilde “tamamlanmasi”, silirecin kurumsallasmasinin
ontindeki onemli engellerden biridir. Bu sebeple siireg, Ahmet Davutoglu’nun istifasi
sonrasinda kolaylikla durabilmistir. Davutoglu sonras1 donemde Avrupa Parlamentosu
Baskan1 Martin Schulz, vize muafiyeti konusundaki durgunlugun sebebi olarak

“Erdogan’in otoriter egilimlerini” gostermistir (Cumhuriyet, 20.06.2016).

ize muafiyeti konusu ginumiizde Turkiye’nin “terorle miicadele kanununa
\Y fiyeti k de Turkiye’ “terorl dele k ”
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odaklanmis gibi goziikmektedir. Bu konu yeni bir gelisme olsa da Erdogan’in
aciklamalar, iliskilerde kisa vadede onemli bir iyilesmenin ger¢eklesmeyecegini
gostermektedir. Ornegin Erdogan AB tarafindan gelen “terdrle miicadele kanunu
yumusatilmali” vurgularina binaen sert cevap vermektedir (Sabah, 12.05.2016): “Teror
konusundaki tavrimizi yumusatmaliymisiz. Bana bak, yahu siz ne zamandan beri
Tirkiye’yi yonetmeye basladiniz, kim size bu yetkiyi verdi? Bunlar nasil demokrat,
nasil demokrasiye inaniyor anlamak miimkiin degildir.” Erdogan’in 9 Mayis Avrupa
Giinii’ne yaklasirken yaptigi su aciklama ise, giinlimiizde Tirkiye-AB iliskilerinin

geldigi yeri net bir sekilde gdzler 6niine sermektedir (BBC Tiirkge, 06.05.2016):

“Su anda Avrupa Birligi vize i¢in terérle miicadele yasasini degistireceksiniz diyor. Siz
Avrupa Parlamentosu yaninda ¢adir kuran teroristlere miisaade ediyorsunuz. Bu zihniyetini
neden degistirmiyorsunuz? Teroristlere ¢adir kurduracaksin, bunu demokrasi adina yaptigin
sOyleyeceksin, bize de vize icin terdr yasasini degistireceksin. Biz yolumuza gidiyoruz, sen

yoluna git kiminle anlasabiliyorsan anlag”

Ozetle belirtmek gerekirse, 2011 sonrasi dénem karizmatik mesruiyet ile
aciklanabilecek bir sekilde Erdogan’in sdylemlerine bagli bir sekilde Tiirkiye-AB
iliskilerinde gelismeler olmustur. Islimi hareketin merkezde yer aldig1 2011 sonrasi
donemde Tiirkiye, AB’den oOnceki donemlerden daha fazla uzaklasmistir. Ahmet
Davutoglu’nun bagbakanliginin son donemlerinde hiz kazanan vize muafiyeti bu
duruma bir istisna olarak gosterilebilse de, bu konu insan haklar1 temelinde siklikla
elestirilmektedir. Ancak belirtildigi tizere, Recep Tayyip Erdogan’in 06zellikle
cumhurbagkani oldugu donemde Tiirkiye-AB iliskileri, Erdogan’in sdylemlerine gore
sekillendigi goriilmektedir. Erdogan’in vize muafiyeti konusunda Davutoglu’'nu
destekledigi donemlerde kriterler “hizla” yerine getirilirken, Erdogan’in AB’ye yonelik

sert aciklamalar yaptig1 son donemde ise siire¢ durmustur.
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SONUC

Osmanl1 Devleti’nin dénemlerindeki Batililasma c¢abalarina tepki olarak iilke
icerisinde Islamcilik kimligi ortaya ¢ikmis ve bu kimlik giiniimiize dek Tiirkiye
siyasetinde etkin rol oynamistir. Devletin uluslararasi toplum ile etkilesim igerisinde
olmas1 Islamec1 kimlikte doniisiimlere neden oldugu gibi, Islamcilik da devletin dis
politikasin1 derinden etkilemistir. Bu c¢alismada s6z konusu karsilikli etkilesim AB

politikalar1 6zelinde incelenmistir.

Calisma kapsaminda, Tiirkiye’de siyasal Islim’in AB’ye yaklasimi, Birlige
yonelik gelistirdikleri sdylemler ve politikalar, tim bu sdylem ve politikalardaki
dontisiimler tarihsel bir siire¢le aktarilmaya g¢alisilmistir. Ruggie’nin (1998: 4) “Esas
olarak, Sosyal Insacilik aktdrlerin kimlik ve/veya ¢ikarlarin1 anlama ve izah etmeye
calisir” soziinden hareketle bu ¢alismada, MGH ile AKP 6zelinde islamcilik kimliginin

Avrupa’ya ve AB’ye yonelik sdylem ve politikalar1 izah edilmeye ¢alisilmistir.

Tez c¢alismasi siirecinde bir¢ok sonuca ulagilmistir. Ana argiiman, tim alt
argiimanlar1 kapsayacag1 igin, oncelikle mikro cikarimlar verilecektir. ilk ¢ikarim,
Tiirkiye’de IslAmciligin modern bir kimlik olarak ortaya ciktigi donemden itibaren
devletin Avrupa’yla iligkilerinden bagimsiz bir sekilde ele alinamayacagina iligkindir.
Ikinci béliim altinda detayli bir bigimde incelendigi iizere, devletin Avrupa ile yakin
iliskilerine binaen Islamcilik bir tepki olarak ortaya ¢ikmus ve yine Avrupa ile iliskiler
neticesinde de Osmanlicilik fikrinin yerine, II. Abdiilhamit doneminde resmi kimlik
tanimlamasi olarak ge¢mistir. Osmanli Devleti doneminde Bati’dan kastedilenin Avrupa
oldugu goz oniinde bulunduruldugunda, devletin Batililasma cabalarin1 hizlandirmasi
Osmanli miinevverleri iizerinde bir etki yaratmistir. Bu etki Jon Tirkler adi verilen
aydm grup tarafindan tepkiyle karsilanmis ve bu etkinin adi Isldmecilik olmustur.
Islamciligin giiciinii arttirarak 1. Abdiilhamit déneminde Panislamizm adi altinda
devletin resmi politikas1 haline gelmesi ise yine devletin Avrupa ile iliskileri neticesinde
gerceklesmistir. Zira 19. yy’mm son c¢eyreginde gayrimiislim tebaanin pesi sira
bagimsizlik kazanmalar1 ve 6zellikle 93 Harbi, Osmanli Devleti icerisinde Miisliiman
tebaanin genel niifus icerisindeki oranmni arttirmistir. Bu durum da Islamciligin

biitlinlestirici bir etki yaratacagi diisiincesiyle gii¢ kazanmasina olanak tanimigtir. Ancak
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Avrupa’y1 bir dteki olarak goren Islamciligin miinevverleri, zaman icerisinde sdylem
degisikligine giderek Bati’nin teknolojisini, ilmini kullanabileceklerini ancak
kiiltiiriiniin alinamayacaginin altin1 ¢izmislerdir. Islamcilik bu sdylem degisikligini ise
Bati’'nin bu ilmi halihazirda Misliimanlardan aldiklart fikrinin altin1 ¢izerek
mesrulastirmislardir. Bu sayede Islamcilar, Avrupa’yr salt Steki olarak gdrmekten
cikararak, “zorunlu kétiiliik” haline getirmislerdir. Ilmi kiiltiirden ayirarak bu tarz bir
mesrulastirma ¢abasin1 Necmettin Erbakan da Recep Tayyip Erdogan da kullanmistir.

Bu durum her dénem Islamcilar arasindaki organik bag1 gozler dniine sermektedir.

Ikinci ¢ikarim, MGH ile AKP arasindaki karsilastirmaya iliskindir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin Batililagma ve bunun bir sonucu olarak laiklik yolunda attig1 adimlar,
Islameiligin tepkisini ¢ekmis ve bu tepki ile birlikte s6z konusu kimlik énceleri silahli
ayaklanmalar gergeklestirmistir. Ancak bu ayaklanmalar1 merkez tarafindan durdurulan
Islamcilar, insacilarin farkli kimliklerin miizakerelere girerek ittifak yaratabilecekleri
varsayimini dogrular nitelikte TCF, SCF, DP ve AP gibi liberal partilerin biinyesinde
muhalefetini siirdiirmiistiir. Liberal partilerle ittifaklar dénemini ise Islimcilarm ilk kez
kendi kimligiyle MGH’yi ortaya koymasi bitirmistir. Unutulmamast gereken husus
Islamcilarin AKP dénemine kadar olan siirede merkezi deger sisteminin karsisinda bir
cevre hareketi oldugudur. Islimciligin merkezde kendilerine yer agmaksizin
varoluglarini koruyamayacaklarin1 farkina vardiklart zaman dilimi ise RP donemidir.
1970’lerde gelismekte olan iilkeler i¢in temel s6ylem olan devlet miidahalesi savunusu
ve agir sanayi hamlesi vurgusu Milli Nizam ve Milli Selamet donemlerinde Erbakan
tarafindan da kullanilmis, ancak RP’ye basariy1 getiren iktisadi goriis olan AD’de devlet
miidahalesi savunusu terk edilerek 6zel sektore giiven vurgulanmistir. Bu durum yeni-
sag hareketlerin hizlandirdig1 kiiresellesme siirecinden etkilenen devletin 1980
sonrasinda yasadigi iktisadi doniisiimle uyum igerisindedir. Ancak AKP’yi iktisadi
acidan MGH’den kesin olarak ayirmak mimkiin gozilkmemektedir. Zira Erbakan
AD’de kapitalizm elestirisi yapsa da, ¢oziimii Neo-liberal bir dil kullanarak
ozellestirmeler {izerinden gostermistir. Bu calismada kronolojik bir sira izlenilmesinin
sebebi de Islamciligin yasadig tedrici doniisiimleri agiklayabilmektir. Nitekim Milli
Goriis, nasil ki selefi konumundaki Islamcilardan ¢ikarilmis derslerin bir sonucuysa,

halefi konumundaki AKP de Milli Goriis doneminden alinan derslerin bir sonucudur.
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Bir bagka ifade ile AD’de tutarsiz bir Neo-liberal dil kullanilsa da, AKP s6z konusu
donemden dersler ¢ikararak daha tutarli bir Neo-liberal iktisadi hayata gecirmis ve bu

sayede basariy1 yakalayabilmistir.

Ancak iki yap1 arasindaki ana kiyas, bu ¢alismanin kapsami sebebiyle AB’ye
yaklasim tizerinden yapilmasi gerekir. Bu analiz de tipki iktisadi kiyasta oldugu gibi,
evrimsel bir siirecle agiklanabilir. Cevre hareketi olarak Milli Nizam ve Milli Selamet
donemlerinde tamamen Islamci bir séylemle AB’yi Hristiyan Birligi olarak nitelendiren
Milli Goriis, RP doneminde siklikla kapatilmalarinin 6niine gegebilmek adina merkezde
kendine yer agmak istemis ve ayn1 zamanda AB’ye yonelik sdylemini yumusatmistir.
Yine de bu siire¢ RP kurulur kurulmaz gergeklesmemistir. 1995 yilinda gergeklestirilen
genel secimler oncesinde Giimriik Birligi’ni “Usaklik” olarak nitelendiren Erbakan,
REFAHYOL hiikiimeti doneminde iktidarin en biiylik ortagi olunca Giimriik Birligi’ni
iki tarafli bir ticaret iliskisi olarak yorumlamaya baglamistir. Bu durum MGH igerisinde
AB’ye yonelik bir yumusama baslatmis, Birligin savunucusu konumuna gelmeleri ise
FP doneminde gergeklesmistir. Bu durumun sebebi 28 Subat’tan alinan derstir. Zira
kendini artik merkezde saymaya baslayan RP, 28 Subat siirecinde merkezi deger sistemi
tarafindan hiikiimetten istifa etmek durumunda birakilmasina ek olarak kapatilinca,
merkezde olmadigini net bir sekilde anlamistir. Bunun sonucunca da Kopenhag
Kriterleri’nin temel degerleri olan insan haklar1 ve demokrasi normlar1 baglaminda AB
savunusu baglamistir. Hatta daha onceleri Miisliimanlarin Avrupa’dan 6grenecegi bir
sey olmadigini ileri siiren Erbakan, RP’nin kapatilmasint AIHM’e dahi tagimistir. FP
secim beyannamesinde AB’ye lyeligin savunulmasi da yasanilan degisimin kaniti
niteligindedir. Bir bagka ifade ile AKP’nin 2002-2005 yillar1 arasinda giristigi kati AB
savunusuyla partinin  MGH’den tamamen ayrildigini iddia etmek de gergekgi
gozilkmemektedir. Zira Islamcilik igerisinde AB savunusu AKP ile baglamamus, FP ile
baglamistir. Ancak bu durum Isldmcilarin  “Avrupa sevdalisi”  olduklarini
gostermemekte, tam aksine Tiirkiye Cumhuriyeti’nin merkezi deger sistemi karsisinda
kendi mesrulugunu koruyabilmek adina uluslararasi bir yapiyr aragsallagtirdiklarinm
gostermektedir. Bu durumu Sosyal Insaci yaklasim igerisinde Mesquita su sekilde
aciklamaktadir: Bir lider, iilke igerisinde insan haklarini ihlal edebilecegi gibi, ayn1 lider

insan haklari ile ilgili bir uluslararasi andlasmaya imza atabilir. Insacilar i¢in bu durum
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bir paradoks degil, o liderin uluslararasi toplum nezdinde kendini mesrulastirma
girisimidir. Ancak ayni lider bir miiddet sonra imzaladigi andlagsmaya uymasi
noktasinda uluslararasi toplum tarafindan baskiya maruz kalir. En nihayetinde eylemleri
ve sOylemleri ¢atisan liderler davranislarini degistirmek zorunda kalarak uluslararasi
andlagmanin beraberinde getirdigi normlar1 kabul etmek durumuna gelirler (aktaran Ar
ve Kiran, 2011: 51). Ancak Mesquita’nin ¢ikariminin Recep Tayyip Erdogan 6zelinde
eksik kaldig1 goriilmektedir. Nitekim Mesquita’ya gore eylemleri ve sdylemleri ¢atisan
liderler, sonug olarak uluslararasi toplumun baskilar1 karsisinda andlasmanin degerlerini
kabul etmektedirler. Ancak Erdogan 6zelinde farkli bir sonu¢ daha ortaya ¢ikmaktadir.
Uluslararasi bir yapinin normlart kabul edilmedigi takdirde, s6z konusu yapidan da
uzaklasilabilmektedir. Bu durum AKP’nin neden 2005 yili sonrasinda AB’den
uzaklagtiginin da giizel bir Ornegini teskil etmektedir. Nitekim AKP de kendi
politikalarin1  mesrulastirabilmek adina AB’ye uyum paketleri ¢ikarmis, ancak
giiniimiizde eylemler ve sOylemler baglaminda insan haklar1 ve demokrasi normlari
cergevesinde elestirilere maruz kalmaktadir. Ancak Erdogan AB’nin insan haklar1 ve
demokrasi normlarina uygun adimlari atmak yerine, AB’den daha fazla
uzaklagmaktadir. Eger Mesquita’nin ifade ettigi gibi tek bir ¢ikar yol olsaydi
(Mesquita’nin ¢ikarimi liderlerin uluslararasi andlasmanin gereklerini yerine getirmek

tizeridir), Erdogan’in AB’ye daha da yakinlasma yolunda politikalar izlemesi
beklenirdi.

Bu durumun merkez-gevre dikotomisi ile iliskili oldugunun kaniti ise yine
AKP donemindedir. Bu durum ayni zamanda {igiincii bir ¢ikarimi saglamaktadir.
Onceligi kendi varolusunu garanti altma almak olan AKP, g¢evre hareketi oldugu
donemde politikalarin1 AB’ye tam iiyelik hedefi ile mesrulastirmis ve bu donemde
MGK’n1in yapis1 basta olmak iizere bircok degisikligi AB’ye uyum cercevesinde hayata
gecirmistir. 28 Subat siirecinde MGK’nin etkin rolii g6z 6niinde bulunduruldugunda bu
degisikligin 6nemi daha net anlasilacaktir. 2005 sonrasinda ise AKP tam anlamiyla
olmasa da AB’den uzaklagmaya baslamis, bu durumun sebebi olarak Kibris sorunu ve
Leyla Sahin davasini gostermistir. Ancak bu iki durum parti tabaninda artan Avrupa
stipheciligini agiklayici olabilmekle beraber, partinin AB’den uzaklasmasini agiklamaya
yetmemektedir. “2002-2007 Arast Donemde AKP’nin Kibris Politikasi” baslig
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altindaki tren benzetmesine referansla, Kibris konusunda iligkilerde biiyiik bir hasarin
meydana gelecegi, 2004 yilinda adanin tamamini temsilen Giliney Kibris’in Birlige iiye
oldugunda anlasilmistir. Zira Tiirkiye Giimriik Birligi’ni Ek Protokollerle Birlige yeni
tiye devletlere genisletmekle miikelleftir. Ancak Giiney Kibris’in taninmiyor olmasi,
Kibris iiye oldugunda biiyiik bir hasarin gelecekte meydana gelecegini gostermistir. Bu
gercege karsin AKP de AB de miizakereleri baslatmistir. Leyla Sahin davasi ise
AIHM’in diger dinler hakkinda aldig1 emsal kararlardan 6tiirii halihazirda reddedilecegi
basindan belli olan bir davadir. Karar agiklandiktan sonra Erdogan’in sert dillerle
Avrupa’y: elestirmesi ise yalmzca Islamc1 kimlige sahip tabanin hassasiyetlerini &n
plana ¢ikarma cabasidir. Bu ¢alismada AKP’nin ¢evreye sigmamasi, ancak kapatilma
davast ve e-muhtira sebebiyle merkezde de hala olamadiginin anlasilmasi {izerine
“Yari-¢evre” kavramu ile nitelendirilebilecek 2007-2011 aras1 donemde ise parti AB’den
daha da uzaklagmistir. Bu durumun sebebi olarak Avrupa’da Tirkiye’nin tyeligine
kars1 Sarkozy ve Merkel gibi liderlerin yonetime gelmesi gosterilmistir. Ancak bu
durum da gergekgi goziikmemektedir. Sarkozy “Akdeniz i¢in Birlik” projesini
Tiirkiye’nin tam iiyeligine alternatif olarak onerse de, 2008 yilinda Tiirkiye boyle bir
alternatifin olmayacaginin garantisini almistir. Merkel’in  Ahmet Davutoglu’nun
bagbakanligit doneminde Tiirkiye-AB iliskilerindeki olumlu riizgarlarin  bas
aktorlerinden biri haline gelmesi, yonetimlere gelen liderlerin sdylem degisimlerine
gidebileceginin bir gostergesidir. Bu sebeple s6z konusu gelismeler uzaklagmanin
sebebi olarak goriilmemelidir. AKP’nin insan haklar1 ve demokrasi konusunda attig1
adimlar her donem sikintilar1 da beraberinde getirmistir. Cikarilan uyum paketlerinin
toplumda ilgili mecralar tarafindan tartisilmaksizin hizla ¢ikarilmasi, yani metnin
igeriginden ziyade hizina odaklanilmasi, yasal mevzuatin igsellestirilmeksizin yalnizca
“cikarildigint” gostermektedir. Esas olarak basindan beri insan haklari ve demokrasi
konularinda yasanilan sikintilarin ve AB’den uzaklagsmanin asil sebebidir. Bu durum iki
farkl1 gikarimi yaratmaktadir. ilkin yukaridaki ikinci sonuca referansla, AKP, MGH’nin
merkezde kendine yer agma cabasini devam ettirmis ve bunu basarmistir. Bunu ise
FP’nin devamu niteliginde AB savunusu ile mesrulastirarak gergeklestirmistir. Uciincii
sonug, AKP’nin ¢evreden merkeze dogru attig1 adimlarla, AB’ye yonelik attig1 adimlar
arasinda ters orantinin mevcudiyetidir. AKP ¢evre hareketi iken ii¢ y1l gibi kisa bir

siirede Birlik ile miizakereleri agacak konsantrasyonu sarf etmis, ¢evreden Yari-cevreye
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gectiginde Birlikten uzaklagsmis, merkezde oldugu 2011 sonrasi donemde ise AB’ye tam

tiyelik hedefinden tamamen uzaklagmstir.

Ikinci ve {iciincii sonugla uyumlu bir sekilde dérdiincii bir ¢ikarima da
ulasilmaktadir. Cevre hareketi oldugu dénemde Isldimcihigr  kimlik olarak
benimsemekten 1srarla uzak duran AKP, bu dénemde siyaset bilimi literatiiriine yeni bir
kavram kazandirma gayesinde olan Yal¢in Akdogan’in Muhafazakar Demokrat kimlik
ingasin1  sahiplenmistir. Ancak kavramsal tartismalarda incelenen Muhafazakar
Demokrasi incelemesine ek olarak Dordiincti Boliim altinda yapilan AKP’nin kimlik
tartigmalarindan da anlagilacagi lizere s6z konusu kavram yok-proje olarak kalmistir.
AKP bu sebeple MGH’nin Islamcilik kimligine déniis yapmak durumunda kalmis ve bu
doniis siireci ayn1 zamanda merkezde kendine daha fazla yer acabildigi doénem
olmustur. Bir bagka ifade ile AB’yi aragsallastirdig1 politikalariyla merkezde kendine
bulduktan sonra AKP, Islamc1 kimlige doniis yapmus ve bu kimligiyle ulusal kimligi
dontistiirmiistiir. Bu sebeple daha onceki sonuglarla uyumlu bir sekilde, eski kimligine

doniis siireci ayn1 zamanda AB’den daha da uzaklagma siireci olmustur.

Bu ¢alismanin ana sonucu, tiim bu ¢ikarimlar1 kapsamaktadir. Oncelikle ana
argiimanin teorik gercevesini vermek gerekmektedir. Insacilara gore olusturulmus olan
ulusal kimlik, uluslararasi toplum ve fiilke igerisindeki diger kimliklerle (bireysel,
grupsal) iliskiye girer. Ulke igerisindeki bireysel, grupsal ve ulusal kimlikler uzlagsmaya
actk ve etkilesim halinde olduklar1 igin, birbirlerini doniistiirebilmektedirler.
Uluslararasi toplumla ve iilke icerisindeki farkli kimliklerle iliskiye giren ulusal kimlik
boylece doniismektedir. Kimlikler sabit veriler olmadigi i¢in doniismekte, bu doniistim
de dis politikay1 degistirebilmektedir. Bu durum dongiisel bir sekilde devam etmekte ve
daimi suretle yaganmaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti ulusal kimligini Tiirkliik tizerinden
yaparak, dini kimlik tanimlamalarindan uzak durmustur. Buna karsin olusturulan s6z
konusu ulusal kimlik, iilke igerisinde diger kimliklerle etkilesim yasamis ve 1980
Darbesi sonrasinda Tiirk-Islim Sentezi ortaya ¢ikmustir. Bu durum da Islamcilarin

giiclerini arttirarak devletin dis politikasini doniistiirmelerine olanak tanimistir.

Tanzimat Fermani’m1 bagslangic noktast olarak alan bu ¢alismanin ana

argiimanini, uzun tarihsel siirecte Isldimcilarm milliyet¢i ulusal kimlik tanimlamasini
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dontistirmeye calistiklart ve bu amag¢ dogrultusunda gergeklestirdikleri sdylem ve
politikalart AB ile mesrulastirdiklar1 fikri olusturmaktadir. Islamcilar énceleri liberal
kimlikle ittifak yaparak, bu kimligi temsil eden partilerin biinyesinde muhalefetlerini
stirdiirmiisler, ancak MGH’nin ortaya konulmasiyla kendilerine has siyasi partilere
sahip olmuslardir. Demokratik hukuk devletlerinde amaglar1 siyasa iireterek yonetime
gelmek olan siyasi partilerin bu sayede ulusal ¢ikarlar tizerinde gili¢ sahibi olmak
istedikleri géz oniinde bulunduruldugunda, MGH ile birlikte, islimcilarin ulusal kimligi
doniistirme cabalar1 daha net anlasilabilir olacaktir. Zira Insacilara gore cikarlari
belirleyen kimliklerdir. Ancak Milli Nizam ve Milli Selamet donemlerinden alinan
derslerle, ¢evrede kalarak bunun basarilamayacagimi goren Islamcilar, RP déneminde
merkezde kendilerine yer agmak istemislerdir. 28 Subat siireci ile birlikte ise
Islamcilarm uluslararasi bir yapinin destegi alinmaksizin bunun
gerceklestiremeyecekleri goriilmiistiir. Nitekim FP doneminde IslAmcilar, Kopenhag
Kriterlerinin insan haklar1 ve demokrasiye dair vurgularina binaen Avrupa savunusuna
baslamislardir. Ancak bunu basaran Erbakan degil, AKP déneminde Erdogan olacaktir.
Islami kimlik tanimlamalarindan uzak durarak Muhafazakar Demokrat kimligi insa
etmeye ¢alisan AKP, ¢evre hareketi oldugu donemde yogun bir AB taraftar1 tutum igine
girmis ve merkezi degerleri doniistiirme yolunda attig1 adimlar1 da Birlige tam tiyelik
hedefiyle mesrulagtirmigtir. Yari-¢cevre hareketi oldugu dénemde Birlik’ten uzaklasan
AKP’ye yonelik yayinlanan e-muhtira ve partiye yonelik agilan kapatma davasina en
sert tepkinin AB ve ABD’den gelmesi de, partinin merkezi deger sistemini doniistiirme
yolunda attig1 adimlarin devam etmesini saglamistir. Bu sayede merkeze yerlesen AKP,
Tiirk-Islim sentezi iizerinden yapilan ulusal kimlik tamimlamasini ters yiiz ederek,
Islam-Tiirk sentezi iizerinden bir ulusal kimlik tanimlamasina gegmistir. Bu yolda att1g1
adimlar da belirtildigi iizere AB politikalarryla mesrulastirmistir. Islam-Tiirk sentezi, II.
Abdiilhamit ¢agrisimi yapabilecegi i¢in Erdogan donemine bu calismada “Neo-

hamidiyen*> doénem terimi kullanilmustir. Bu gecis ise hem farkli Islamci nesiller

2 “Neo-hamidiyen” kavrami Prof. Dr. Ersin Kalaycioglu’'ndan alinmistir. Kalaycioglu (1992: 111-120) bu

kavram ile birlikte, 1l. Abdiilhamit’in Yildiz Sarayr’ni yaptirdigi dénemde, Bab-1 Ali'yi es gecerek Ulkeyi
yonetmesini 6rnek godstermekte ve bu &rnegin {zerinden Turgut Ozal't aciklamaktadir. Ancak
Kalaycioglu, Bestepe Sarayi’nin yaptirilmasi sonrasinda, Erdogan’in da hikimeti es gecerek, kendi
danisman kadrosuyla llkeyi yonetmesine binaen, s6z konusu kavrami, bu dénem igin de zaman zaman
kullanmaktadir. Bu galismanin ulastigl sonu¢ da Kalaycioglu’'nun kavramsallastirmasini desteklemekte,
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arasindaki bagi ortaya koymakta, hem de AB’nin bu amag¢ yolunda aragsallagtirildigini
gostermektedir. Anayasada halen “Devlet’in dini, din-1 islam’dir” ifadesi gegmiyor olsa
da, Islamcilar séylem ve politikalariyla ulusal kimligi déniistiirmiistiir. Nitekim Insaci
yaklagim temsilcilerinden Zehfuss’a gore (2002:4) “Sosyal diinya verili bir diinya degil,
olusturulmus bir diinyadir.” Zehfuss’un bu ifadelerinden sdylemin Onemi ortaya
cikmaktadir. Nitekim buradan anlasilacag: iizere Insacilar icin sdylemek bir anlamda
yapmaya es degerdir. Zehfuss’un ifadelerinden hareketle, ulusal kimligin doniismesi
icin Anayasada yazmasina gerek bulunmamaktadir. Zira Islamcilar da soylem ve
eylemleriyle ulusal kimligi doniistiirmiislerdir. Oneriye gecmeden &nce ise tezin ana
argiimanini “Neo-hamidiyen” ¢ikarimina destek verir sekilde Alp Eren Topal’in (2016:

42) su ifadeleriyle bitirmek daha dogru olacaktir:

“(...) Buna se¢men tabanina yayilan ve Erdogan’in miiceddid, mehdi, halife, sultan ve
kurtarici oldugunu bazen ima yoluyla bazen de acikg¢a sdyleyen kurgu ve imgeleri
ekledigimizde, gelecekte her tiirlii ilke ile beraber bir diyalog, geliski ve uzlasma alani olarak
siyasetin kendisinin de askiya alinacagi bir dénemece dogru itildigimizi gorebiliyoruz. Bir
yandan da Abdiilhamid gibi tarihi &rneklere atifla, bu istisnai durumun ashnda ‘Islami’ ve
‘normal’ olduguna dair de bir kanaat olusturularak, yeni bir Ortodoks durus adim adim insa

ediliyor.”

Bu calisma kapsaminda verilebilecek oOneri ise Muhafazakdr Demokrat
kimligin ingasina yoneliktir. Tez calismasinda detayli bir sekilde incelenen s6z konusu
kimligin temel parametreleri ile AKP’nin sdylem ve politikalarinin uyum igerisinde
oldugu donem 2002-2005 yillar1 arasidir. Bir bagka ifade ile AKP’nin AB’ye tam tiyelik
hedefine en yogun enerjiyi sarf ettigi donem, ayn1 zamanda AKP’nin kendi insa girisimi
olan Muhafazakdr Demokrat kimligin gerekliliklerine uygun sdylem ve politikalar
tirettigi donemdir. Bu sebeple AKP, Muhafazakar Demokrat kimlik projesinin hayata
gecirilmesini istiyorsa, AB’ye yakinlagsmali ve sOylemleri ile politikalarini AB tam

tiyelik hedefi dogrultusunda olusturmalidir.

ancak farkli olan nokta, bu calismada ulusal kimlik tanimlamalari lzerinden s6z konusu kavramin
kullaniliyor olmasidir.
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