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ONSOZ

Tiirkiye’ye 2011 yilindan itibaren gergeklesen Suriyeli gocii toplumda etkisini
hissettiren, toplumun birgok alanini ilgilendiren ve etkisini hemen kaybetmeyecek bir
sosyolojik olgudur. Bu ¢alismada Mardin ilinde ikamet eden Suriyeli go¢menlerle
yapilan anket ¢alismasi sonucu elde edilen bilgiler ¢esitli agilardan degerlendirilmeye
calistlmistir. Arastirma, Mardin Artuklu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sosyoloji Anabilim Dali Yiiksek Lisans Programi Bitirme Tezi olarak 2013-2014

yillar1 arasinda hazirlanmaistir.

Arastirma sliresince bilgisi ve destegi ile yonlendirici olan, bana zaman ayiran,
aragtirmamin her asamasinda katki veren, geribildirimleri ile arasgtirmamin en iyi
sekilde sonuglandirilmasini saglayan, danismanim, saygi deger hocam Yrd. Dog. Dr.

Musa Oztiirk’e en icten samimiyetle tesekkiirlerimi sunarim.

Yrd. Dog¢. Dr. Mehmet Yazici’ya calismam ve Ozellikle sehir digindaki
uygulamam sirasinda verdigi destek igin; Ogr. Goér. Yunus Bucuka’ya arastirma
konusuyla yaptigimiz verimli tartismalar icin tesekkiir ederim. Arastirma boyunca
ilgi ve destegini yogun bir sekilde hissettiren, elestiri ve katkilariyla arastirmami
olgunlastiran Ogr. Gér. Muhammet Cevat Acar’a ve istatistiksel analiz kisminda

yardimci olan Yrd. Dog. Dr. Mehmet Seyman Onder’e ¢ok tesekkiir ederim.

Bu arastirmanin yapilmasinda Mardin’de yasayan Suriyeli gogmenlerin biiyiik
katkis1 olmustur. Goriisme taleplerini kabul ederek bize zaman ayiran, yonelttigimiz
sorulara igtenlikle ve sabirla yanitlar veren katilimcilara ictenlikle tesekkiir ederim.
Ayrica anketlerin uygulanmasi siiresince benden yardimlarini esirgemeyen Mardin
Suriye Yardimlagma Platformu Tertip Komitesi Uyesi Abdurrahman Ceylan’a ve

tiim platform tiyelerine tesekkiir ederim.

Bu Arastirma boyunca beni destekleyen, karsilastigim giicliikleri moral vererek
agsmami saglayan anneme, babama ve esime tesekkiir ederim.

Hidir Apak

Nisan 2014
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OZET

Yiiksek Lisans Tezi
Suriyeli Go¢cmenlerin Uyumu ve Gelecek Beklentileri: Mardin Ornegi
Hidir APAK
Mardin Artuklu Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sosyoloji Anabilim Dali
2014: 120 Sayfa

“Suriyeli Gégmenlerin Uyumu ve Gelecek Beklentileri: Mardin Ornegi” adli ¢alismada;
kuramsal anlamda goé¢iin nedenleri, gogiin sonuglari, go¢ tirleri ve gb¢ teorileri
incelenmistir. Bunun yaninda gé¢menlerin uyumu ve gelecek beklentileri ile 2011 yilindan
itibaren gerceklesen Suriyeli gogii arasinda baglanti kurulmaya calisilmistir. Bu iliskiden
hareketle Suriyeli gogmenlerin uyum durumlari, gelecek beklentileri, sosyo-demografik ve

sosyo-ekonomik dzellikleri anlagilmaya ve analiz edilmeye ¢alisilmstir.

Calisma, nicel arastirma yontemi kullanilarak Mardin ilinde yapilan uygulamali bir alan
arastirmasidir. Alan aragtirmast Agustos 2013 - Ocak 2014 tarihleri arasinda

gerceklestirilmistir. Anket uygulamasinda 132 kisilik bir 6rneklem grubuna ulasilmistir.

Aragtirmadan elde edilen bulgulara gore; arastirma grubunun biiyiik cogunlugunun evli
oldugu, yarisina yakininin higbir gelirinin olmadig1, tamamina yakininin Miisliiman ve Siinni
oldugu tespit edilmistir. Katilimecilarin gé¢ etmesine neden olan faktorlerin basinda can
giivenligi endigesi ve ekonomik sikintilar gelmektedir. Tiirkiye’yi go¢ iilkesi olarak
secmelerindeki en onemli faktorler ise, Tiirkiye’yi ‘glivenli’ bulmalar1 ve yasadiklar1 yere
cografi agidan yakin olmasidir. Bunun yaninda arastirmaya katilan Suriyeli gdgmenlerin
Mardin’e uyum saglamada zorluk yasamadiklari ve uyumun kolaylastirilmasini saglayan

birgok faktoriin 6ne ¢iktigi sdylenebilir.

Aragtirmaya katilan Suriyeli gégmenlerin beklentilerinin tam olarak karsilanmadigi ve hala
beklenti iginde olduklari, Suriye’deki savasin gelecegine dair belirsizligin korundugu ve

birgok gdg¢men icin kendi 6z vatanlarinin vazgecilmez oldugu sdylenebilir. Ayrica Suriyeli

vii



gocmenlerin gelecege umutla bakma ve gelecekte iyi firsatlar yakalayacaklar1 sonuglarina

bakilarak gelecek beklentilerinin yiiksek ve olumlu oldugu sdylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Gég, Tirkiye'ye gog, Suriyeli gocii, Suriye, Mardin
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ABSTRACT

Master Thesis

Adaptation and Future Expectations of the Syrian Immigrants: A Case Study of
Mardin

Hidir APAK
Mardin Artuklu University
Institute of Social Sciences

Department of Sociology
2014: 120 Pages

In the study “Adaptation and Future Expectations of the Syrian Immigrants: A Case Study of
Mardin”, the causes and results of migration, types of migration and migration theories are
examined in theoretical terms. In the meantime, the author tries to build a connection
between the adaptation and future expectations of the immigrants and the Syrian migration
that has been occurring since 2011. Starting from this connection; the adaptation conditions,
future expectations, socio-demographic and socio-economic qualities of the Syrian

immigrants are tried to be understood and analyzed within the scope of the study.

The study is an applied field study conducted in Mardin province with quantitative research
method. The field study was performed between the dates of August, 2013 and January,

2014. A sample group of 132 subjects was reached for the application of the questionnaire.

The findings of the study revealed that; most of the subjects are married; nearly half of them
do not have any sort of income and almost all of them are Muslim and Sunni. The primary
cause of the participants’ leaving their country has been found to be the concern for their
safety of life and economic problems. The most significant reasons for their choice of
Turkey as the country to migrate are that they find Turkey “safe” and that it is
geographically close to the places they live. Besides this, it can be concluded that the Syrian
immigrants who participated in the study did not have difficulty in adapting to Mardin and

that there emerged a number of factors that enabled the adaptation process.

It can also be pointed that the expectations of the Syrian immigrants who participated in the

study are not fully fulfilled and that they are still in expectation; there is still an uncertainty

iX



about the future of the war in Syria and that for most of the immigrants, their homeland is
indispensable. Moreover, it can be said that the future expectations of the Syrian immigrants
are high and positive, depending on the results showing that they are hopeful for their future
and they believe they will get good opportunities in the future.

Keywords: Migration, Migration to Turkey, Syrian Migration, Syria, Mardin
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GIRIS

Insanlarin daha iyi hayat tarzlarina ulasmak igin giristikleri go¢ hareketleri
birey ve toplumlarin yasaminda kalici izler birakmaktadir. Gog; insanlik tarihi
boyunca goriilen, uygarliklarin sekillenmesinde onemli rol oynayan bir olgudur.
Savastan kacmak, daha iyi sartlarda yasamak, calismak vb. bu sebeplerden
bazilaridir. Tarih boyunca goriillen bir olgu olmasmna ragmen gog, Ozellikle
giinimiizde 6nemi her gecen giin artmaktadir. Hatta Castles & Miller basta olmak
tizere bazi sosyal bilimciler iginde bulundugumuz doénemi °‘gd¢ cagi’ olarak
adlandirmaktadirlar. Kiiresellesme ve buna bagh olarak diinyanin ‘kii¢lik bir kdy’
haline gelmesi, ulasim ve iletisim imkanlarimin son derece gelismis/genislemis
olmast nedeniyle iginde yasadigimiz doénemi gog¢/ler ¢agi olarak adlandirmak

miumkindiir.

Go6¢ olaylar1 beraberinde cesitli degisimleri ve sorunlart getirmektedir.
Bunlarin basinda uyum ve gelecek beklentisi gelmektedir. Go¢menler, gog ettikleri
bolgelere kendilerini kabul ettirmeye ve uyum saglamaya calismaktadirlar. Uyum
siireci, gocmenin koken iilkedeki konumu, go¢ ettigi iilkedeki konumu ve bu

konumlar1 belirleyen degiskenlerin etkisi altinda sekillenmektedir.

GoO¢; uyum siirecinde zor bir deneyim olmasina ragmen, ayni zamanda bir¢ok
kisi ve grup i¢in daha iyi bir gelecek, umut ve giivenlik anlamina da gelmektedir.
Gelecek; bireylerin arzulart dogrultusunda yasamayi istedigi, hayatin insanlar1 daima
ileriye yonlendiren bir boliimii, motivasyon kaynagidir. Fakat yasanan go¢iin birey
tizerinde yarattig1 etkiler bireyin gelecegini umutsuz olarak gérmesine de neden

olabilir.

Diinyanin herhangi bir iilkesine siginan go¢menler agisindan gog ettikleri
zaman dilimi uyum kapasitesi ve gelecek beklentisi 6nemlidir. Bu durum biitiin
tilkeler i¢in gecerli oldugu gibi Tiirkiye i¢in de gecerlidir. Cografi konum olarak
Tiirkiye’nin Afrika, Asya, Avrupa kitalar1 ve Ortadogu {ilkeleri ulagim giizergdhinda

ya da gog yollari iizerinde bulunmasi gogler igin ¢ok énemlidir. Ozellikle Ortadogu



tilkeleri igerisinde vuku bulan i¢ gatismalar, savaslar, darbeler, karigikliklar ve siyasi
olaylar her sene on binlerce insanin iilkelerinden go¢ etmelerine sebep olmaktadir.
Bu terk edislerde siiphesiz Tiirkiye ev sahibi iilke ve transit iilke olma agisindan
bliyiik 6nem tagimaktadir. Suriye’de 2011 yilindan itibaren yasanan i¢ savas Ve

catigmalardan dolay1 6nemli bir niifus Kitlesi Tiirkiye'ye go¢ etmistir.

Suriye’de, 2011’in Mart aymnda ortaya ¢ikan olaylar ve i¢ karisikliklar
nedeniyle binlerce kisi evini terk etmek zorunda birakilmistir. Bugiin iki buguk
milyon Suriyeli iilkesini terk ederek — ki bu say1 zaman gegtikge artmaktadir- Irak,
Liibnan, Urdiin, Misir ve Tiirkiye gibi komsu iilkelere sigmnuslardir. Tiirkiye’ye goc¢
eden Suriyelilerin bir kismi smir hatlarinda olusturulan kamplar ve konteyner
kentlerde kalirken biiyiikk bir kismi ise kamp disinda basta Gaziantep, Hatay,
Sanliurfa, Mardin olmak {iizere pek ¢ok ile ve iilke geneline dagilmis vaziyettedir.
Suriyeli gogmenlere devlet tarafindan misafirlik statiisii verilmistir. Hem verilen
statii hem de savasin akibetinin ne olacag1 Suriyeli go¢menlerin gelecek beklentisini

etkilemektedir

Tiirkiye, Suriye ile 877 km. uzunlugunda bir sinir hattina sahiptir. Bu hat
tizerinde Mardin'in konumu ve 2 sinir kapisi (Girmeli Sinir Kapist ve Senyurt Sinir
Kapisi) bulunmasi 6nem arz etmektedir. Savas ve kargasa ortamindan kaganlarin bir
kismu1 Mardin'e sigmmuglardir ki bu siiregte onlarin Mardin’deki uyum problemini

arastirmak onemlidir.

Bir gb¢ arastirmasi olarak hazirlanan bu g¢alismanin temel inceleme alani
Suriyeli go¢menler ve oOzelde kamp disinda kalan ve Mardin’de yasayan
gogmenlerdir. Bu baglamda Mardin’de yasayan Suriyeli gé¢gmenlerin Mardinlilerle
iligkileri, uyum durumlar1 ve gelecek beklentileri arastirmanin temel konularim

olusturmaktadir.

Calisma {i¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliim arastirmanin metodolojisi
hakkindadir. Bu boliimde, aragtirmanin evreni ve drneklemi, veri toplama araglari,

verilerin islenmesi ve yorumlanmasi hakkinda bilgiler verilmistir.



Calismanin ikinci bolimii arastirmanin kuramsal altyapisini olugturmakta ve
bes baglik altinda ele alinmaktadir. Birinci kisim go¢ olgusu baglaminda gog tiirleri,
gbc teorileri, gociin nedenleri ve sonuglar alt basliklari ile ele alinmaktadir. Ikinci
kisim ise Tiirkiye’ye dogru gerceklesen uluslararast go¢ ve 6zelde 2011 yilindan
itibaren gerceklesen Suriyeli goc¢ii konularindan olusmaktadir. Ugiincii kistm Mardin
ilinin genel durumu ve Suriyeli gd¢menler agisindan durumu, dordiincii kisim
gogmenlerin uyumu ve uyum sorunlart ve besinci kisim gd¢menlerin gelecek

beklentileri ile ilgili kuramsal ve kavramsal bilgilerden olugsmaktadir.

Ugiincii boliim ise Mardin’de yasayan Suriyeli go¢menlerle ilgili alandan elde
edilen bulgular ve bunlarin yorumlarindan olusmaktadir. Bulgular ii¢ ana baglik
altinda sistematize edilmistir. Bu boliimde Suriyeli gd¢gmenlerin tanitict bilgilerine,

uyum durumlarina ve gelecek beklentilerine iligkin bulgular degerlendirilmektedir.



1. ARASTIMANIN METODOLOJiSIi

1.1 Arastirmanin Konusu ve Amaci

Suriye’de 2011 yilinda baslayan i¢ savas ve kargasa dolayisiyla yaklasik olarak
yarim milyon Suriyeli Tirkiye’ye go¢ etmistir. Bunlarin biiytik bir kism1 kentlerde
yasamakta ve basta uyum problemi olmak iizere bir¢cok sorunla karsi karsiya
kalmaktadirlar. Biitiin bunlarin sonucu olarak yasadiklar1 belirsizlik gelecek
beklentilerini olumsuz etkilemektedir. Bu bakimdan Mardin’de yasayan Suriyeli
gocmenlerin uyum durumlar1 ve gelecek beklentileri ¢alismanin iki temel konusunu

teskil etmektedir.

Arastirmanin ilk temel konusu gd¢menlerin uyum durumlart ve uyum
sorunlaridir. Uyum siireci go¢menin mense ililkedeki konumu, go¢ ettigi tilkedeki
konumu ve bu konumlar1 belirleyen degiskenlerin etkisi altindadir. Go¢menlerin
toplumsal veya kiiltiirel uyumunda onemli bir etkiye sahip faktorlerin basinda din,

dil, kiiltiir, yabancilara kars1 tutum ve yabanci diigmanligi gelmektedir.

Aragtirmanin ikinci temel konusunu gog¢menlerin gelecek beklentileri ve
gelecek beklentilerini etkileyen faktorler olusturmaktadir. Go¢ eden bireyler gelecege
umutsuz ve belirsiz bakabildikleri gibi bazen de goge yeni bir baslangic ve umut
kapist olarak bakabilmektedirler. Arastirma kapsamina dahil edilen bu konularin bir
kismi bazi arastirmalarda farkli bi¢imlerde ve degisik amaclarla yer almaktadir.
Ancak bu arastirmada ele alindigi sekliyle herhangi bir c¢alisma heniiz

gerceklestirilmemistir.

Bu aragtirmada Suriyeli gé¢menlerin uyumlarinin ve gelecek beklentilerinin
Mardin ili 6zelinde ortaya konulmasi amaglanmistir. Bazi degiskenler arasindaki
iliskiler bulunmaya c¢alisilarak konunun detayli bir sekilde ele alinmasi

hedeflenmistir.
Bu konular ¢er¢evesinde arastirmanin temel amaglari su sekilde siralanabilir:

Suriyeli gdgmenlerin go¢ etme nedenleri ve sonuclart ile birlikte gog siirecine

iligkin faktorlerin ortaya konulmast;



Suriyeli gdgmenlerin  sosyo-demografik, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel

durumlarin1 betimlemek;

Suriyeli gé¢menlerin  Mardin  toplumu ve Kkiiltiiriiyle  gelistirdikleri

kiltlirlerarasi iletisimin ne diizeyde oldugunun tespit edilmesi;

Suriyeli go¢menlerin  Mardin kiiltlirline bakis agilarinin  belirlenmesi,
uyumlarinin agiklanmasi ve uyum siirecine etkide bulunan faktorlerin ortaya

konulmasi;

Suriyeli go¢menlerin gelecek beklentilerinin ne diizeyde oldugu ve gelecek

beklentisinin sosyo-demografik degiskenlere gore tartisilmasi.

1.2 Arastirmanin Onemi

Tiirkiye’de Suriyeli go¢menlerin uyumu ve gelecek beklentileri iizerine dogrudan
yapilmis bir arastirma yoktur. Konuyla dogrudan ilgili olmasa da 2013 yilinda
USAK (Uluslararas1 Stratejik Arastirmalar Kurumu) tarafindan yapilan ‘Suriyeli
Miilteciler Alan Arastirmast’ dnemlidir. Bu ¢alisma; Tiirkiye’de kamplarda yagayan
Suriyelilerin savas ve Tirkiye algilarina; kamplara, savaga ve Suriye’nin gelecegine
dair veriler icermekte ve baz1 dngoriilerde bulunmaktadir. Arastirmada katilimcilarin
yas, cinsiyet, egitim durumu, maddi durum, aragtirmaya katilanlarin bulundugu
kamp, kampa gelis tarihleri ve geldigi sehir gibi demografik analizlere yer
verilmesinin yan1 sira diger boliimlerde Suriyelilerin; Tiirkiye’de bulunan kamplari
nasil 6grendikleri, go¢ etme kararini nasil aldiklari, kimlerle birlikte gog ettikleri gibi
gb¢ stirecine iliskin verilerin yaninda, kamplarla ilgili memnuniyet diizeyleri ve
Suriyelilerin Tiirkiye’den ve uluslararasi camiadan neler talep ettikleri bilgiler de yer

almaktadir.

Mazlum-Der (insan Haklar1 ve Mazlumlar I¢in Dayanisma Dernegi) (2013)’in
yaymladig1 “Tiirkiye’de Suriyeli Miilteciler: Istanbul Ornegi / Tespitler, Ihtiyaclar ve
Oneriler” raporu disinda sehir merkezlerinde ve kamp disinda yasayan Suriyeli
gocmenlerin hayat sartlarini inceleyen kapsamli pek fazla yaym bulunmamaktadir.

Raporda, Suriyelilerin yasam kosullari, yasadiklar1 zorluklar ve ihtiyaglar: tespit



edilmeye calisilmistir. Goriisme yapilan gégmenlerin ¢ogunlugu Suriyeli Kiirt’lerdir.
Raporda gd¢menlerin genelinin son 6 ay-1 yil icerisinde Istanbul’a geldigi, calisma
iznine sahip kimseye rastlanilmadigi, Tiirk¢e bilmemenin ciddi bir sorun olarak ifade
edildigi belirtilmistir. Ayrica goriisme yapilan Suriyelilerin insani olmayan sartlarda

yasamlarini stirdiikleri tespit edilmistir.

Uluslararas1 Go¢ Orgiitii (IOM) tarafindan 2003 yilinda Istanbul ve Van’da 53
goemen ile miilakat yapilarak gergeklestirilen calismada; go¢cmenlerin Kkisisel
ozellikleri, go¢ ve hukuki durum, goce neden olan etmenler ve kosullar ile

goecmenlerin gelecek planlari tizerine bulgular saptanmustir.

Tiirkiye’de gogmenlerin uyumu ile ilgili yapilan en 6nemli ¢alismalardan biri
“Tiirkiye’deki Iranli Gdgmenlerin Kimlik, Aidiyet ve Uyum Sorunlar1” aragtirmasidir
(Hajiagha, 2007). Bu arastrmanin amaci, 1979 Iran Islam Devrimi sonrasi
Tiirkiye’ye go¢ eden iranli gogmenlerin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel kimlik-aidiyet
sorunlarini tespit etmektir. Bu arastirmada Azeri, Kiirt ve Fars kokenli 100 iranh

gdcmenle anket goriismesi yapilmistir (51°1 erkek ve 49’u kadin).

Arastirmamizin Iranli gd¢menler ve diger calismalarda yapilan arastirmalardan
temel farki; Suriye gibi farkli bir kiiltiirden ve farkli nedenlerden dolayr Tiirkiye’ye
go¢ eden bir gogmen kitlesinin uyumunu ve gelecek beklentisini ortaya koymaya
calismak olmasidir. Ulkemizde Suriyeli gd¢gmenlerin uyum ve gelecek beklentilerinin
incelenmesi konusunda akademik diizeyde heniiz yeterli arastirma yapilmamistir. Bu
nedenle bu alanda yapilacak ilk arastirma olmasi yoniiyle onemli bir akademik

boslugu dolduracag: diistiniilmektedir

Calisma kapsaminda elde edilen veriler; basta Birlesmis Milletler (BM) ve ona bagl
olarak calisan Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK) gibi
uluslararast kuruluslara, AFAD (Afet ve Acil Durum Yo6netimi Baskanligi) ve Gog
Idaresi gibi resmi kurumlara, IHH (insan Hak ve Hiirriyetleri ve Insani Yardim
Vakfi, Kizilay, Gé¢ Der gibi sivil kuruluglara 1s1k tutacak olmasi agisindan da
onemlidir. Ayrica konuyla ilgilenen akademisyenler ve arastirmacilar i¢in bir kaynak

olacagindan 6nem tasimaktadir.



1.3 Arastirmanin Sinirhliklar:

Aragtirma siiresince dort temel siirlilik durumuyla karsilagilmistir. Bunlardan
birincisi; gd¢menlerin Tiirkge bilmemeleridir. Onemli bir kism1 Arapga ve Kiirtce
bildiginden  dil  sorunu  terciman  vasitasiyla  asilmaya  c¢alisilmustir.
Ikincisi; goriisiilen kisilerin egitim seviyelerinin farkli olmasindan dolay: sorulari
anlamlandirabilmelerinin 6nemli bir sorun teskil etmesidir. Bu durum da sorular
miimkiin oldugunca, goriisiilen kisilerin durumlarina indirgenerek asilmaya

calisiimustar.

Uciinciisii; totaliter bir sistemden gelen insanlarda digerlerine gére tehdit ve
risk algist daha yiiksektir. Suriyeliler gozlendiklerini ve izlendiklerini
diisindiiklerinden arastirmaya katilmaya yanagsmamakta ve anket sorularia rahat bir
sekilde cevap verememektedirler. Giivenilir ve saglam veri temin etmeyi onemli
Ol¢iide smirlandiran bu durum, karsilikli gliven ortaminin yaratilmasiyla asilmaya
calisilmistir. Dordiinciisii ise; kadinlar yukaridaki diger ti¢ sinirliliga ilaveten yabanci
biri ile goriismekten ¢ekinmektedirler. Bu ise yer yer kadin terciimanlar vasitasiyla

asilmaya caligilmistir.

1.3 Yontemi

Bilimsel bir calismanin basarisi amacina uygun arastirma yontem Ve
tekniklerin se¢ilmesiyle iliskilidir. Arastirma yontemi, arastirma konusunun soyuttan
somuta doniistiiriilmesi veya bagka bir deyisle arastirmanin “operasyonel duruma”
getirilmesidir (Aziz, 2010, 30). Arastirmada genel tarama modeli kullanilmistir. Bu
model, gecmiste ya da hala var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi
amaglayan; evrenin tamamindan ya da ondan alinacak bir grup ya da orneklem

tizerinde yapilan tarama diizenlemeleridir (Karasar, 2009, 77-79).

Suriyeli gogmenlerin resmi makamlardan ¢ekinmeleri nedeniyle arastirmaciyla
konusmakta ve acilmakta giigliik ¢ekmeleri, arastirmacinin giiven duygusunu
olusturmaktaki zaman problemi gibi faktorler goz Oniine alindiginda nitel bir
aragtirmanin zor olabilecegi diisliniilmiistiir. Ayrica, bu arastirmanin Suriyeli

goemenlerin uyumlar1 ve gelecek beklentileri {izerine yapilan ilk arastirma olmasi
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nedeniyle genellenebilirlik ve objektiflik agisindan bir takim kuskular dogurabilecegi
g0z Oniine alinarak nicel bir arastirma planlanmistir. Nicel aragtirma insan faktoriini
kontrol etmeye veya ortadan kaldirmaya c¢alisir. Nicel arastirmacilar objektifligin
altim1  ¢izerek, tekrarlama ilkesini kullanirlar. Ayrica nicel arastirmacilar,
standartlastirilmis metodolojik prosediirlere bagl kalir, sayilarla dlglim yapar ve

sonra verileri istatistik ile analiz ederler (Neuman, 2010, 227).

1.3.1 Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin evrenini Mardin’de yasayan Suriyeli go¢gmenler olusturmaktadir.
Bilimsel arastirmalarda aragtirma evreninin timiinii ele alarak incelemek, hem
maliyet hem de zaman agisindan pek miimkiin degildir. Bu yiizden biitiin igerisinden,

biitiinii temsil edecegi varsayilan bir kisim veya parga ele alinip incelenmistir.

Evrenin iginden belli bir ylizdesini 6rneklem olarak alma isleminin bilimsel bir
temeli yoktur. Toplumbilimlerde, genellikle her gozenekte bulunacak ve evreni
temsil edecek Grneklem miktarmin 300 ile 400 dolaylarinda olmasimin ideal, ancak

100’den az olmamasinin yararli bir uygulama olacagi sdylenebilir (Karasar, 2009,
127).

Bu calismada baslangigta 300-400 dolaylarinda Suriyeli gé¢mene ulasilma
hedeflenmisse de yukarida belirtilen sinirliliklara istinaden ancak 132 kisi 6rnekleme
dahil edilebilmistir. Go¢menlerin anket yapmaya ikna edilmesinin oldukga giic
olmasi nedeniyle 6rnekleme dahil edilen katilimcilar basit tesadiifi 6rnekleme ile
secilmistir. Anket yapmaya ikna edilemeyenlerin ¢ogu, Tiirkiye’de gozlendiklerini
ve glivenlik gerekgesini One siirerek anket sorularina cevap vermekten

kagimmuglardir.

1.3.2 Veri Toplama Araci ve Uygulama

Arastirmamiz torik ve uygulamali olmak iizere iki agsamadan olusan bir alan
arastirmasidir. Bu arastirmada alan arastirmasi yontemi uygulanmis olup,
aragtirmada bilgi ve veri toplamak igin iki aragtirma teknigi kullanilmistir. Nicel veri

toplama asmasinda tarama arastirmasina bagli olarak anket ve gozlem teknigi
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kullanilmistir. Gozlem; “kendiliginden olusan ya da bilingli olarak hazirlanan
olaylar belirdikleri sirada sistemli ve amacli bir bicimde inceleyerek bilgi toplama

yontemidir” (Islamoglu, 2011, 108).

Kullanilan ikinci teknik ise anket yontemidir. Oncelikle go¢, uyum ve gelecek
beklentisi konulariyla ilgili literatiir taramasinin yani sira, alanda daha Once
gerceklestirilen arastirmalarin da incelenerek arastirmanin amaclari dogrultusunda
soru havuzu olusturulmustur. Anket sorular1 ii¢ ana gruba ayrilmistir: Ilk kisim
katilimeilarin sosyo-demografik ve sosyo-ekonomik ozellikleri, ikinci kisim uyum
problemleri ve igiincii kisim ise gelecek beklentilerini ortaya ¢ikarmaya yonelik

sorulardan olusmaktadir.

Anket formu ilk olarak 10 kisilik gruba én deneme yapilmistir. On deneme;
taslak anketin sinanmasi ve sorularin hazirlanmasinda goézden kagmis ya da
unutulmus konularin, atlanmis sorularin olup olmadigini gérme imkani saglar (Balci,
2009, 161-162). Yapilan 6n deneme sonrasi sonra gerekli ekleme ve g¢ikarmalarin
yapilmasiyla anket formuna son sekli verilmistir. Soru formu toplam 44 sorudan

olusmaktadir.

Saha arastirmasi Agustos 2013 - Ocak 2014 tarihleri arasinda
gerceklestirilmistir.  Arastirma esnasinda sivil toplum kuruluslari, Suriyeli
gocmenlerin ¢alistiklar igyerleri ve yogun olarak oturduklari mahalleler sik sik
ziyaret edilerek Orneklem grubuna ulasilmaya c¢alisiimistir. Kisiden kisiye
degismekle birlikte her bir anketin doldurulmasi yaklagik 20-25 dakika stirmiistiir.

Verilerin yorumlanmasinda gozlemlerden de yararlanilmistir.

1.3.3. Verilerin Analizi

Arastirma siirecinde elde edilen verilerin islenmesi ve ¢oziilmesi elde edilecek
verilerin anlam kazanmasi 6nem arz etmektedir. Arastirmadan elde edilen veriler
SPSS (Sosyal Bilimler Igin Istatistik Programi) 20 paket programma aktarilarak
islenip ¢oziimlenmistir. Frekans ve yilizde analizleri disinda bazi degiskenler
arasindaki iliskinin anlamlilik diizeyini gostermek amaciyla ¢apraz tablolar

olusturulmustur.



2. KURAMSAL VE KAVRAMSAL CERCEVE

2.1 Goe

Gogler, insanlik tarihinin Onemli bir parcasidir. Tarih boyunca farkl
donemlerde niifus hareketleri yasanmis ve gocler toplumlarin hatta uygarliklarin
sekillenmesinde kritik rol oynamislardir. Ornegin, tarihte ilk biiyiik kitlesel gog
olarak da bilinen 'Kavimler gé¢ii' sonucunda Roma Imparatorlugu yikilmistir.
Hunlarin Orta Asya’dan c¢ikisla baslattiklart bu go¢ sonucunda; Hunlarin
akinlarindan  kacan  Germenler dalgalar halinde  Avrupa'min  haritasim

degistirmislerdir.

Go¢ alaninda g¢alisan bazi sosyal bilimciler, iginde bulundugumuz ¢agi, gogiin
tim dinyayr kapsayacak kadar yayilmasindan otirli “gd¢ ¢ag1” olarak
tanimlayabilecegimizi soylemektedirler (Castles & Miller, 2008, xvii-xviii). Ozellikle
Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra gelisen iletisim ve ulasim teknolojilerinin etkisiyle

yogunlasan gog hareketleri bu adlandirmaya sebep olmaktadir.

Toplumlan kiiltiirel, ekonomik, dini, siyasi vb. bakimdan etkileyen bir olgu
olan gocilin; demografik, sosyolojik, ekonomik, psikolojik, antropolojik, siyasal vb.
pek ¢ok boyutu bulunmaktadir. Go¢ denildiginde ilk akla gelen bir yerden baska bir
yere gitmek, gelmek veya mekan degistirmektir. GO¢ birgok arastirmaci tarafindan
cesitli acgilardan tanimlanmistir. Yalgin (2004, 13)'a gbre gog; ekonomik, siyasi,
cevresel veya kisisel sebeplerle, bir bolgeden baska bir bolgeye yapilan ve kisa, orta
veya uzun vadeli geriye doniis veya siirekli yerlesim amaci giiden cografik,

toplumsal ve kiiltiirel bir yer degistirme hareketidir.

Go¢ Terimleri Sozligl (2009, 22) gocii, “uluslararast bir sinir1 gegerek veya
bir devlet iginde yer degistirmek siiresi; yapisi ve nedeni ne olursa olsun insanlarin
yer degistirdigi niifus hareketleri” olarak tanimlamaktadir. Bagka bir tanima gore ise
goc, bir yerde yasamlarini siirdiirenlerin kendi 6zgiir iradeleriyle yasamlarini uzun
stireligine baska bir yerde devam ettirmek iizere degistirmeleri ve yeni yagsam

mekanlarina eklemlenmeleri siireci olarak tanimlanmaktadir (Tekeli, 2008, 18).
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Faist (2003, 41)’e gore gog, bir siyasal ya da toplumsal birimden digerine, bir
mekandan digerine dogru akis olup yasanilan yerin daimi bir sekilde veya yari-daimi
olarak genellikle bir ¢esit idari sinirin disina dogru degistirilmesidir. Faist burada,
goclin genel kabul goren sadece mekansal bir degisim olmadigini ayni zamanda

gocl, toplumsal veya siyasal akisinin da oldugu bir siire¢ olarak tanimlamistir.

Gog, kisilerin bulunduklart yerlerdeki kosullarmin gereksinimlerine yanit
veremedigi veya 1yi bir yasam i¢in gereken sartlarin ortadan kalktigi durumlarda bag
gostermektedir. Boylece kisiler gereksinimlerine yanit bulabilecekleri veya var olan
durumlarindan kurtulabilecek baska bir yer arayisina girerler. Bu arayisin sonucu ise
kendini go¢ olgusu olarak gostermektedir (Beter, 2006, 5-6). Beter’in tanimlamasina
gore gog, bir arayis ve kurtulus araci olarak goériilmektedir. Fichter (2006, 180) ise
gocli fiziki hareketlilik olarak goriir. Fiziki hareketlilik ¢ok sayida insanin zorla bir
yerden baska bir yere yerlestirilmesi, istenilmeyen bireylerin siiriilmesi ve ayni
tilkeden bir bolgeden digerine veya bir iilkeden baska bir iilkeye yapilan zorunlu gog

olarak tanimlanabilir.

2.1.2 Gog Tiirleri

Gocle ilgili literatiirde farkli gog tiirlerinden s6z edilmektedir. Gogler cesitli
nedenlere bagl olarak farkli sekillerde ortaya ¢ikmaktadir. Bu konu lizerinde ¢alisan
‘sosyal bilimciler’ go¢ tiirleriyle ilgili farkli agiklamalar yapmuglardir. Ornegin;
Petersen (Akt. Yalgin, 2004, 14-16) gocii bireysel ve siifsal farkliliklar1 goz 6niine

alan dort kategoride ele almaktadir: Bunlar;

a. Tlkel Gogler: Insanlarin dogal afetler karsisinda caresizliginden kaynaklanan
goclerdir. Kuraklik, sel gibi iklim ve dogal c¢evrenin yarattig1 fiziksel giicliiklerin

sonucu olusan toplu gogler bu gog tiirline d6rnek olarak verilebilir.

b. Zorunlu Gécler: Ilkel goglerde itici etmen tabiatken, zorunlu gdclerde ise
daha ¢ok sosyal yapidir. Bireylerin goc¢ karari iizerinde herhangi bir yaptirimin
olmamasi ve zorla go¢ etmekten baska sanslarinin olmamasi durumudur. Nazilerin
Yahudileri goge zorlamak i¢in yaptiklar: baskilar ve Yahudileri toplama kamplarina

gotiirmek i¢in uyguladiklari politikalar, zorunlu géce misal olarak gosterilebilir.
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C. Serbest Gogler: Bireyler, topluluklar ve toplumlar iizerine uygulanan
herhangi bir zorunlu giiciin olmadigi durumda gé¢men kendi gog¢ kararini vererek
eylemini gergeklestirebilir. Bu gog¢ tiirii daha ¢ok bireysel tercihlerle yapilan kisisel

gocleri tanimlamaktadir.

d. Kitlesel Gogler: Serbest goglerin bir sonucudur. Serbest gogmenler, gog
ettikleri bolgenin degisik hayat tarzlarini benimsemis ve bu durumu diger goc

takipgilerine anlatmislardir. Boylelikle kitlesel go¢ler baglamistir

Ozcan (1998, 83), “I¢gd¢iin Tanimi ve Verileri Ile ilgili Bazi Sorunlar” baslikli

calismasinda gogleri soyle tasnif etmektedir:
1. Gegici Gogler: Mevsimlik, giinliik ve kisa donem go¢ edenler
2. Transferler: Tayinle ve gorev nedeni ile gog edenler

3. Uzun Dénem Gaogleri: is nedeniyle goc edenler, iskan ve degisik sebeplerle

g0c ettirilenler
4. Gocmen Olmayanlar: Potansiyel gogmenler, hi¢ gé¢ etmemis olanlar.

Ozcan calismasinda gogleri gdg etme siiresine gore birbirinden ayirmakta ve
gdcmen olmayanlar1 da go¢ siniflamasi igine dahil etmektedir. Hangi tiirden olursa
olsun degismeyen gergeklik, go¢ olgusunun, eski ¢aglardan itibaren tiim toplumlarda
farkli bigimlerde goriildiigiidiir (Coban, 2011). Gog tiirleri ayrimi ¢esitli olgiitlere

gore yapilmaktadir. Bu ¢alismada gog tiirleri iki ana baslik altinda incelenecektir.

2.1.2.1 i¢ ve Dis/Uluslararasi Goc¢

Ic gd¢, genel tanimiyla bir iilkenin kendi smirlari icinde belirli bir bolgeden
bagska bolgeye gerceklestirilen niifus hareketidir (Saglam, 2006, 34). Baska bir
tanima gore ise i¢ gog; herhangi bir {ilke i¢inde bolge, kent, kdy bir yerden digerine
yerlesmek amaciyla ve daha ¢ok biiyiik sehirlere dogru bir akim seklinde gerceklesen
niifus hareketleridir (Akan & Arslan, 2008,16).

Dis gog veya uluslararast gog ise, tilke sinirlarini asarak baska iilkelere yapilan

gd¢ hareketleridir. I¢ gocte iilke niifusu azalmamakta sadece bolgesel niifus
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farkliliklar1 olmakta iken dis gocte iilke niifusunda go¢ oraninda bir azalma meydana
gelmektedir (Ozyakisir, 2013, 9). Bu siirecte her iilke kendi toplumsal, siyasal ve
ekonomik yapilanmast ve gelenegi iginde, uluslararasi go¢ olgusu ile farkli
diizeylerde karsilasmis ve farkli tepkiler gelistirmistir (Icduygu, 2010). Uluslararasi
g0¢ ¢ok dinamik, karmasik ve ¢ok boyutludur. Farkli baglamlarda farkli sekiller alir
ve gelisir (Sirin-Oner, 2012a). Uluslararas1 Gog Orgiitii (IOM) (2011, 49)’niin
yayinladig1 ‘2010 Diinya G6¢ Raporu’nun verilerine gore 2010 yilinda uluslararasi
gbéemen sayist 214 milyon, i¢ gogmen sayis1 740 milyon olarak tahmin edilmektedir.

Yani yaklagik olarak diinya niifusunun 1/7 si go¢men kokenli olarak kabul edilebilir.

2.1.2.2 Goniillii Go¢ ve Zorunlu Gog

Zorunlu go¢, uzun zamandir go¢ yazininda Onemli bir yer edinmis
kavramlardan biridir. Insanlarin hayata tutunabilmeleri amaciyla ¢atisma, dogal
afetler, etnik baskilar gibi diger siyasi, iktisadi ve toplumsal nedenlerle topluca yer
degistirmesi anlamia gelmekte olup; miilteci, siginmaci, yerinden edilmis insanlari
kapsamaktadir (Sirin-Oner, 2012a). Belirli bir insan grubunun zor kullanilarak
yasam mekanlarmdan gog ettirilmesine iliskin bilinen en iyi 6rnek, Ibranilerin
Babilliler tarafindan siirgiin edilmeleridir. Bu olay go¢ ve zorluk arasindaki iliskinin
tarihsel derinligini gdstermektedir. Aym zamanda Ibrani kimliginin neredeyse temel
inga unsuru haline gelmesinde gogilin sosyal bellekteki karsiliginin nesilleri agan

yoniinii gézler 6niine sermektedir (Keser, 2011, 9).

Deniz ise zorunlu goglerin nedenlerinin basinda sunlari siralamistir; savaslar, i¢
catigmalar, askeri ihtilaller, aile veya kabileler arasindaki kan davalari, toplumsal
goriis ayriliklari, sosyal, politik, dini ve ekonomik sebeplerdir. Insanlar1 yasadiklari
topraklardan koparan ve sonu bilinmeyen bir yolculuga ¢ikaran zorunlu gog, diger

g0g tiirlerine gore diinya kamuoyunun ilgisini daha ¢ok ¢ekmektedir (2009, 15-16).

Zorunlu gocler, doga kaynakli ve insan kaynakli olmak iizere iki grupta ele
alinabilir. Insan kaynakli zorunlu gogler de catisma nedenli zorunlu gogler ve
catisma nedenli olmayan zorunlu goégler olarak iki baslikta toplanabilir. Savas ve

devrim gibi siddet kosullariyla karsilasma, eziyete ugrama, zulim gbérme veya
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bunlarin gergeklesme ihtimalinin olmas1 nedeniyle kisi veya gruplarin go¢ etmeleri
siddet/catisma nedenli zorunlu goglerin olusmasina neden olmaktadir (Keser, 2011,
11-12).

Tarihin en biiyik gé¢men hareketlerinin  pek ¢ogu zorunlu olarak
gerceklesmistir. 17. ve 18. yiizyillarda 15 milyon Afrikalinin Brezilya, Karayipler ve
Kuzey Amerika’ya kole olarak taginmasi, 19. yiizyilda 10 ila 40 milyon is¢inin Cin
ve Hindistan gibi iilkelerden diinyanin farkli iilkelerine gonderilmesi bu duruma
ornek olarak gosterilebilir. Ayni1 sekilde 1947'de 7 milyon Miisliimanin Hindistan'dan
Pakistan'a zorunlu olarak gonderilmesi tarihteki en biiyiik zorunlu go¢ hareketi

olarak gosterilebilir (The Economist, 2013).

Goniillii olan gog tiiriinde sosyal, ekonomik ya da egitimsel, bir nedenle kendi
toplumunu birakip, baska bir yere daha iyi bir yasam siirmek i¢in gitmek s6z
konusudur. Turizm amagli gogler ve mevsimlik gocler gonillii goglere 6rnek olarak
gosterilebilir (Akt. Buz, 2004, 25). Almanya’nin 1954 yilindan 1970’lere kadar

Tiirkiye vb. gibi iilkelerden is¢i gogii alimi goniillii goge drnek olarak gosterilebilir.

Bu ayrimlarda asil sebep gd¢ eden insanlarin iradesidir. Goniillii gogler
genellikle ekonomik sebeplere dayali olarak gergeklesirken zorunlu gocler ise
devletlerin ekonomik, sosyal veya siyasal bazi yaptinmlari nedeniyle
gerceklesmektedir. Zorunlu géce mecbur birakilan insanlar kendilerini tamamen
hazirliksiz olarak bulmaktadirlar. Ayrica tiim varliklarini geride birakarak ve

giivencesiz bir sekilde goce zorlanmaktadirlar.

2.1.2 Gociin Nedenleri ve Sonuclari

Gog olgusunun birgok sebebi vardir ve tek basina higbir sebep insanlarin neden
kendi iilkelerinden ayrilip baska lilkeye yerlesmeye karar verdiklerini tatminkar bir
sekilde agiklamaz (Castles & Miller, 2008, 39). Gogiin nedenleri insanlart goge
zorlayan toplumsal, ekonomik, kiiltiirel ve dini sebeplerden ayri diisiiniilemez.
Insanlarin degisik nedenlerle go¢ etmeleri, yerlesim yerlerini degistirmek zorunda
kalmalari; daha iyi sosyal, ekonomik, kiiltiirel olanaklara sahip olan yerlesim

merkezlerinde yasamak istemelerinden kaynaklanmaktadir.
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I¢ goclerin baslamasina etki eden nedenleri sdyle siralayabiliriz: Niifusun hizli
artig1, tarim sektorii alaninda teknolojik gelismelerin hiz kazanmasi, saglik nedenleri,
teror olaylar1 ve yarattigi huzursuzluklar, bolgeler arasinda ekonomik yatirimlarin
dagilisinda dengesizliklerin olmasi, is olanaklarinin sinirli olmasi gibi nedenlerdir.
Bu gibi nedenlerden dolay1 i¢ go¢iin yasandigi sdylenebilir (Akan & Arslan, 2008,
21).

Di1s goglerin nedenlerini ise s0yle 6zetlemek miimkiindiir: Ekonomik nedenler,
igsizlik oraninin yiiksek olmasi, dogal afetler, savaslar, lilkelerde rejim degisikligi,
etnik nedenler ve uluslararasi anlagsmalarla saglanan niifus degisimleri olarak

aciklanabilir (Akan & Arslan, 2008, 25).

Tarih boyunca savaglar en etkili gd¢ nedenlerinden biri olmustur. 1. ve IL
Diinya Savaglarinda milyonlarca insan go¢ etmek zorunda kalmistir. Ayni sekilde
yasadigimiz donemde de Suriye, Irak, Afganistan, Arakan, Mali vb. bir¢ok iilkede

insanlar savaslardan dolay1 go¢ etmek zorunda kalmislardir.

Goge neden olan bir diger faktor ise askeri ve siyasi darbelerdir. Bu tip
nedenlerle ortaya ¢ikan gdglerin en iyi drnegini 1979°daki Iran Islam Devrimi ve
1980°de Tiirkiye’deki askeri darbe sonrasinda ortaya ¢ikan goglerdir (Deniz, 2009,
18).

Goglin bir diger nedeni de neoliberal piyasa ekonomisinin yayginlagmasiyla
pek cok bolgede geleneksel dayanismanin yok olmaya yiiz tutmasi, devletin sosyal
yardimlarint azaltmasi ve bunun beraberinde getirdigi, issizlik ve yoksulluktur.
Diinyanin degisik bolgelerinde refah ve yasam standartlar1 arasindaki adaletsizligin
gelisen iletisim teknolojileriyle gorlinlir kilinmasi gd¢ siirecini hizlandirmaktadir
(Danig, 2004, 1). Kiiresellesmeyle beraber insanlar daha iyi yasama standartlarina
ulagsmak hayaliyle gelismis iilkelere akin etmektedirler. Boylece diinyanin bir¢ok
iilkesinden basta yiiksek egitimli ve vasiflilar olmak {izere pek cok insan gelismis
tilkelere gitmektedir. Kiiresellesme ile beraber sadece sermaye hareketliligi degil
ayni zamanda insan hareketliligi de artmaktadir. Fakat sermaye hareketliligi

Kuzey'den Giiney'e, Bati'dan Dogu'ya dogru olsa da insan hareketliligi, diisiik
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nitelikli isgilicline sahip gog¢menlerin hareketliligi tam tersi yonde islemektedir

(Atasii-Topguoglu, 2012).

Goclin 6nemli nedenlerinden biri olan issizlik, gé¢ olayindan sonra da 6nemli
bir sonug olarak ortaya ¢ikmaktadir (Tasc1, 2009). Go¢ eden birey ve aileler, gog
ettikleri yerlerde caligabilecek yeterli vasfa sahip degillerse istihdam olanaklarinin
disinda kalmakta veya sosyal giivencesi olmayan, giiniibirlik diisiik ticretli islerde
calismak zorunda kalmaktadirlar (Coban, 2011, 115). Yoksulluk da ayni sekilde

hem bir gb¢ sebebi hem de sonucudur.

Go6¢, hem go¢ edilen yerde hem de gocle gidilen yerde bircok sorunu
beraberinde getirmektedir. Literatiirde gociin sebep oldugu sonuglar gogiin fiziksel
sonuclar1 (kentlesme, carpik kentlesme vb.), sosyal sonuclari (su¢ oranlarindaki
artis, uyum sorunlart vb.) ve saglik tlizerindeki sonuglart (ruh sagliginda bozulmalar
vb.) gibi farkli basliklar altinda degerlendirilebilir (Coban, 2011, 110). Cogu zaman
kontrolsiiz bir sekilde gerceklesen, biiyilk boyutlu ve dengesiz insan hareketlerinin
olumlu etki ve sonuglarin1 beklemek neredeyse imkansizdir. Goég, baska bir yere
yerlesmek amaciyla yapilmasindan dolayi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel alanlarda

onemli sonuclar dogurmaktadir.

Tarihsel olarak bakildiginda gociin 6nemli sonuglarindan biri de kiiltiir
yayilmasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Go¢ eden bireylerde gog ettikleri toplumla
ilgili davranig oriintiileri karsilikli degistirilir, yeni fikirler ortaya atilir, kiiltiirel
zenginlesme ve yayilma olusur (Fichter, 2006, 182). Gog, sosyal agidan degisimlere
de neden olabilmektedir. Kisinin yillarca yasadigi ¢evreyi degistirmesi ve bununla

beraber yeni iligkilerin kurulmasi sosyal a¢idan degisimlere neden olabilmektedir.

2.1.3 Gog Teorileri

Gog¢ olgusunun bilimsel calismalarda gelistirilen belli basli g6¢ teorileri,
Tirkiye’de yasanmis ve yasanmakta olan goglerin anlasilmasinda ve
yorumlanmasinda kolaylik saglamasi agisindan Onemlidir. Burada belirtilmesi
gereken nokta, bu modeller diinyada yasanan biitiin gogleri agiklama iddiasini

tasimamaktadir. Gog teorilerine genel olarak bakilacak olursa:
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2.1.3.1 Ravenstein'in Go¢ Kanunlari

Gog olgusu bilimsel tartismalara ilk defa 19. yiizyillda konu olmustur. Daha
once gocle ilgili cok sayida tartisma olmasina ragmen bilinen ilk caligma cografyaci
ve harita uzmani olan Georg Ravenstein tarafindan 1885 yilinda yayimlanmis olan
"Go¢ Kanunlart" (The Laws of Migration)’dir (Abadan-Unat, 2006, 20; Yalgin,
2004, 22). Ravenstein’in "GoO¢ Kanunlar1" 7 maddeden olusmaktadir. Bunlar;

a- Gocemenlerin biiylik bir kismi sadece kisa mesafeli bir yere goger.
Sonucunda gidilen yerde go¢ dalgalarina neden olan bir niifus yer degisimi olur. Gog

dalgalarinin yonii biiylik sanayi ve ticaret merkezlerine dogrudur.

b- Bir sehirde ortaya ¢ikan hizli ekonomik gelisme kentin yakin ¢evresindeki
bolgelerden gégmenleri bu kente ¢ekmektedir. Boylece kirsal kesimlerde meydana
gelen niifus azalmas1 daha uzak yerlerden gelen go¢menler tarafindan doldurulur. Bu
durum hizla gelisen kentin kendisini tiim iilkede hissettirmesine kadar basamakli bir

sekilde devam eder ve dolayisiyla go¢ tiim tilkede hissedilir.

c- Kars1 karsiya kalinan bu yayilma siireci kendisini yutan siirecin tersi
seklinde olsa da, onunla benzer 6zellikler gosterir. Bu iki siireci benzer kilan sey
onlarin ulagsmak istedikleri amagtir. Go¢, kendi basina amag¢ olamaz. Kentte gelisen
ekonomi ve ticaret olanaklarindan faydalanmak, go¢ edecekler i¢in amacgtir. Bu
nedenle, hem gd¢ sonucunda olusan yayilma siireci hem de bu yayilmayr yutan
stire¢, amag¢ bakimimdan uyum gostermekte ve her iki siire¢ ancak gogle amacina

ulasabilmektedir.

d- Her olusan go¢ dalgasi karsi dalga meydana getirmektedir. Burada 6nemli

olan, yogun gd¢ alan yerlesim birimlerinin, ayn1 zamanda go¢ de vermesidir.

e- Uzak yerlere goc edenler daha ¢ok biiyiik sanayi ve ticaret merkezlerini

tercih etmektedirler.

f- Kentte yasayanlar, kirsal kesimde yasayanlara gore daha az go¢ etme
egilimindedir. Dolayisiyla, gb¢ alan bir kentin yerlilerinin goge egilimli oldugunu

savunmak dogru olmayacaktir.
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g- Kadinlar erkeklere gore daha fazla gé¢ etme egilimindedirler (Akt. Yalcin,
2004, 23-25).

Castles ve Miller'in, Ravenstein'in go¢ kanunlart konusundaki tespitleri
onemlidir. Onlar bu modelin bireyselci/bireyci ve tarih dist oldugunu, ayrica bireyin
goc etme kararinin gidecekleri yer konusunda akilci olarak yaptiklar bir maliyet-
kazang hesabina dayanmasi oldugunu dile getirirler. Castles ve Miller (2008, 31), bu
modelin ne kadar neoklasik ekonomi igerisinde temellendirilmis olsa da ayni
zamanda sosyoloji, sosyal demografi ve diger disiplinlerden de etkilendigini de ifade

etmektedirler.

Sonu¢ olarak Ravenstein'in gd¢ yasalarin, giiniimiizdeki gé¢ olgusunun
anlasilmasi noktasinda yeterli bilgi verdigi sdylenemez. Onun en 6nemli katkis1 daha

cok sonradan gelen go¢ teorilerine temel olusturmasidir denilebilir.

2.1.3.2 Kesisen Firsatlar Teorisi

1940 yilinda Stouffer tarafindan gocle ilgili "Kesisen Firsatlar Teorisi" ortaya
atilmistir. Bu teoriye gore, yasadiklari yerlerden uzak yerlere go¢ eden insanlarin
sayisi, gittikleri yerdeki olanaklarin ¢okluguyla orantilidir (Akt. Yalgin, 2004, 28).
Go¢ edilecek bolgede is bulma imkanlari fazla ise oraya go¢ edecek insanlarin sayisi

ayni sekilde fazla olacaktir.

Bu kuram ozellikle ekonomik nedenlerle yapilan goglerde ve is¢i gocii
caligmalarinda daha siklikla kullanildigi sdylenebilir. Is imkanlarinin fazlahig
yasanacak olan gogiin biyiikligini etkileyecektir (Caglayan, 2006). Bu kuram;
savaglardan, afetlerden, politik nedenlerden ve etnik ¢atismalardan dolay1 gé¢ etmek

zorunda kalan go¢menlerin gog¢ etme nedenlerini agiklayamamaktadir.

2.1.3.3 itme-Cekme Teorisi

Bu teori Everett Lee’nin, 1966 yilinda yayimlanan "Bir Gog¢ Teorisi" (A
Theory of Migration) adli calismasina dayanmaktadir. Lee'ye gore go¢ olayinda 4

temel faktor bulunmaktadir. Bunlar:
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a. Yasanan yerle ilgili faktorler,

b. Gidilmesi disiiniilen yerle ilgili faktorler,

c. Araya giren engeller,

d. Bireysel faktorlerdir (Akt. Ozyakisir, 2013, 50).

Itici ve ¢ekici faktorler, &zellikle gociin nedenlerini agiklamada cokga
basvurulan iki 6nemli argiimandir (Ozyakisir, 2013, 50). Lee’ye gbre, itici ve
cekici faktorlerin bazilar1 ¢ok etkileyici, baz1 faktorler duruma goére kimi insanlar
tizerinde etkili olacak, kimileri iizerinde ise bir etkisi olmayacaktir. Gergekten de, bir
babaya cocuklar1 i¢in gidilecek yerdeki iyi derecedeki egitim olanaklar1 ¢ok cekici
gelebilecekken, ¢ocuksuz bir ailenin bu faktorle asir1 derecede ilgilenmesi

beklenecek bir sey degildir (Yalgin, 2004, 31).

Tiirkiye acisindan bu teoriye bakildiginda, gogiin bazi yonleriyle teoriyle uyum
sergiledigi goriilecektir. I¢ ve dis gdclerde insanlarin itici ve ¢ekici faktdrleri hesaba
kattiklarini, ayrica, karsilasacaklari engellerle nasil bas edebileceklerini de
diigiindiiklerini ve bir ¢ikar yol goriirlerse go¢ etmeye yanastiklarini varsaymak pek

yanlig olmayacaktir (Yalgin, 2004, 33).

Giliniimlizde yasanan c¢esitli goc¢ olaylarina bakildiginda, itme c¢ekme
faktorlerinin su anda i¢ ve dis gogler igin isledigi gbze ¢arpmaktadir. Ancak bu
kuram, karmasik ve ¢ok yonlii olan gog¢ siirecine fazlasiyla basit aciklamalar getirdigi

icin elestirilmistir (Caglayan, 2006).

2.1.3.4 Tliskiler Ag1 (Network ) Teorisi

Gocmen ag1, menge iilke ile go¢ ettikleri tilkelerdeki gd¢men olmayan
bireyler eski ve yeni go¢menler arasinda ortak kok, irk ve arkadaslik baglarindan
olusan kisileraras1 baglantilardir (Abadan-Unat, 2006, 34).

Gogiin tarihsel olay ve olgularla iliskilendirilerek analiz edilmesinin gerekli
oldugu sdylenebilir. Bu gergevede network teorisi gerek goge, gerckse de gogmene
yaklagimiyla diger teorilerden farklilik arz etmektedir (Caglayan, 2006).
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Gidecegi lilke veya kentte kendisine yardimei olacak akraba veya tanidiklar
oldugunu bilen bir gé¢menle, yardim edecek kimsesi olmayan baska bir gogmen
arasinda farklar vardir. Oncii grup gittigi iilkede yerlesip oradaki olanaklardan
haberdar olduklarinda ve ¢evreyi tanidiklarinda, yeni gelenlere 6nemli yardimlarda
bulunmaktadirlar. Go¢men aglari, iyi birer haber kanali olmalar1 ve yabanci
tilkelerdeki olanaklar hakkinda siirekli bilgi vermeleri, ayrica, go¢iin devamini ve
hizin1 kontrol etmedeki dnemi bakimindan, anayurtta kalanlar i¢cin énemli bir rol
oynamaktadir. Boylece gdo¢men aglar1 tarafindan, gogiin devamini ve hizlanmasin
saglayacak her yol anayurtta kalanlara bildirilmekte ve siirekli olarak
kullanilmaktadir. Bu yollardan birisi ileride de deginecegimiz iltica akimlaridir. Bu
ag yardimiyla birgok insan siyasi gerekgesi olmadigi halde, ekonomik nedenlerle
baska iilkelere yerlesmislerdir. Biitiin bunlarin durdurulamamasi go¢men aglarinin

roliinlin 6nemini agik¢a ortaya koymaktadir (Yalgin, 2004, 50-55).

Gogmen iliskiler aglari, kisilerin gb¢ etme siirelerini yayginlastirmakta, gogiin
yol ac¢tig1 masraflar1 ve icerdigi riskleri azaltmakta, gonderen iilke topluluklarini daha
fazla temsil etmektedir. Ayrica kabul edildikleri iilke tarafindan gdogmen aglarim

denetlemek biiyiik zorluklara sebep olmaktadir (Abadan-Unat, 2006, 35-36).

Ag kurami lizerinden gocli anlamaya calismak diger kuram ve modellerden
farklilik arz etmektedir. Bu farkliligin ana sebebi, diger iizerinde fazla durulmayan
bireyi 6n plana koymasidir. Bu teori, bir yandan genis bir bakis agis1 gelistirmeye
olanak saglarken bir yandan da ¢ok faktorlii ve isler bir analize yonelmeye de olanak
tanimaktadir. Bu agidan teori; gogii, goc alan ve go¢ veren iilkeler anlamlandirmaya
imkan saglamaktadir. Tim bu etmenler, giinimiizde yasanan gogleri network
teorisini bayagi aciklayici ve kisisel analize oldukga fazla imkan taniyan teori

oldugunu gostermektedir (Caglayan, 2006).

2.1.3.5 Gog Sistemleri Kuram

Gog sistemleri kurami ¢ok sayida disiplini i¢ine almay1 ve gb¢ deneyiminin
tim boyutlarin1 kusatmayr amaglayan yeni bir yaklagimla ortaya cikti. Temel

yaklagimi, bir go¢ hareketinin makro ve mikro yapilarin etkilesiminin bir sonucu
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olarak goriilmesi gerektigidir. Makro yapilar biliylik kurumsal etmenlere isaret
ederken, mikro yapilar ise aglara, uygulamalara ve gé¢menlerin kendi diisiincelerine
gondermede bulunur (Castles & Miller, 2008, 35-37). Bu teoriye gore iki ya da daha
fazla tilke karsilikli olarak go¢cmen degisimiyle bir go¢ sistemi ve iliskiler zinciri
olustururlar. Bu iligkiler yakin iki iilke arasinda olabilecegi gibi, birbirilerine uzak
tilkeler ve bolgeler arasinda da kurulabilir. Meksika ve ABD arasindaki go¢ ve
goemen iligkisi, yakin bir cografya iizerinde; Bat1 Afrika ve Fransa arasindaki go¢ ve
gdcmen iliskisi de uzak iki cografya arasinda gergeklesen, goc sistemleri iliskisine

birer 6rnek olabilirler (Caglayan, 2006).

Gog¢ sistemi, gocmen degisimi olan iki veya daha fazla iilke arasinda
kurulmakta ve teori olarak bolgesel go¢ hareketlerinin analizinde kullanilmaktadir.
Gog sistemleri teorisi, diinya sistemleri teorisi gibi politik faktdre, uluslararasi

iliskilere ve kurumsal faktorlere 6nem vermemektedir (Toksoz, 2006, 20).

2.1.3.6 Giddens'e Gore Go¢c Modelleri

Giddens, 1945 sonrasiin go¢ hareketlerini karakterize eden dort géo¢ modelinin

oldugunu ileri siirer. Buna gore:

Klasik G6¢ Modeli: Bu model Kanada, Avustralya ve ABD gibi ‘gd¢men

uluslar’ olarak gelisen {lkeler i¢in gecerlidir. Bu modelde goc tesvik edilir;
sinirlamalar ve kotalar yillik go¢men aliminin smirlandirmasina yardimer olsa da

vatandaslik vaadi yeni gelenlere de sunulur.

Somiirgeci Go¢ Modeli: Birlesik Krallik ve Fransa gibi sémiirgelerinden gelen

goemenleri diger tilkelerden gelen go¢gmenlere tercih eden iilkelerce izlenir.

Misafir Isci Modeli: Almanya, Isvigre, Belgika gibi iilkeler bu yolu

izlemektedir. Bu tiir iilkeler go¢menleri genellikle emek pazarinin taleplerini

karsilamak icin kabul ederler.

Yasadis1 G6¢ Modeli: Bu modelde ise sanayilesmis iilkelerin yasalarim

sikilastirmis olmasindan dolay1 artan bir modeldir. Ulkeye gizli ya da gdcmen

degilmis gibi goriinerek girme firsatt bulan go¢menler siklikla resmi toplumun
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siirlart disinda yasa disi olarak yasayabilmektedir (Giddens, 2012, 569). Giddens,

gocl kiiresel 6lgekte degerlendirmekte ve kategorize etmektedir.

2.2 Tiirkiye’ye Yabanc1 Gocii

Anadolu, tarihin her safhasinda uluslararasi1 go¢ hareketlerinin onemli
kavsaklarindan birisi olmustur. Bunun bir¢ok nedeni vardir. Bu nedenler icinde
Tiirkiye’nin ekonomik, kiiltiirel ve siyasi acidan birbirinden farkli iilkeler arasinda
bulunmasi ve gegisler icin bir koprii olmasi, ayrica Tiirkiye nin ¢evresindeki pek ¢cok
iilkede devam eden savaglar ve i¢ sorunlar, insan hakki ihlalleri ve yasam
standardinin diistikliigii gibi itici faktorlerin varligini siralayabiliriz. Bagka bir deyisle
Tiirkiye’nin etrafinda bir¢ok sayida gogmen iireten bolgelerin bulunmasidir (Deniz,

2009).

Tiirkiye’nin Afrika, Asya, Avrupa kitalar1 ve Ortadogu iilkeleri ulasim
giizergahlarinda bulunmasi go¢ konusunda Tiirkiye'yi onemli bir iilke konumuna
tagimaktadir. Tarihsel olarak Tiirkiye dis iilkelere go¢ eden vatandaslart nedeniyle
'koken iilke', kendisine dogru dis lilkelerden yonelen go¢ kapsaminda da 'ev sahibi
tilke' konumundadir (Buz, 2008). Tiirkiye Miiltecilerin Hukuki Durumuna Dair 1951
Cenevre Protokolii’ne taraf olmus, ancak so6zlesmeye 1961 tarihindeki diizenleme ile
cografi ¢ekince koymustur. Buna gore Tiirkiye, sadece Bati Avrupa iilkelerinden
gelen gdemenleri miilteci olarak kabul etmekte ve miiltecinin tanimina “Avrupa’da
meydana gelen olaylar sebebiyle” ifadesini eklemektedir (iltica ve Gog¢ Alanindaki
Avrupa Birligi Miiktesebatinin Ustlenilmesine iliskin Tiirkiye Ulusal Eylem Plani,
s.5). Boylelikle Tiirkiye kendisine yonelik Avrupa disindaki gogii engellemeye

caligmustir.

Tarihe sOyle bir goz atildifinda Osmanlinin son zamanlarindaki toprak
kayiplariyla birlikte kaybedilen topraklardaki Miisliiman niifusun Anadolu’ya gocii
ve Lozan Antlasmasi sonucu niifus miibadelesiyle Yunanistan’dan Tiirkiye’ye

yapilan gogler, 20. yiizyilin basinda Tirkiye’ye yapilan en dnemli zorunlu go¢lerdir

(Deniz, 2009, 101).
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1979 Iran Devrimi sonras1 muhaliflerin biiyiik bir kism1 Tiirkiye'ye sigmmustir.
1980’11 yillarin sonlar1 ve 1990’11 yillarin baslarindan itibaren Tiirkiye go¢ olgusuyla
kitlesel olarak karsilagmistir. 1989-1991 wyillar1 arasinda Tiirkiye yaklasik olarak
900.000 gogmenle karsilasmak zorunda kalmistir (Akt. Beter, 2006, 23). 1900’lLi
yillardan sonra Tiirkiye’ye go¢ edenlerin arasinda yakin komsulari 6nemli orandadir.
Bulgaristan, Yunanistan ve Azerbaycan’dan Tiirkiye’ye go¢ ilk siralarda yer

almaktadirlar (Akan & Arslan, 2008, 23).

1989°da Dogu Blokunun dagilmasiyla beraber bu iilkelerde yasayan pek ¢ok
kisinin ekonomik ve siyasal kargasayla beraber iilkelerinden go¢ etmesi Tiirkiye’yi
etkilemistir. Basta Rusya, Ukrayna, Moldova, Romanya, Bulgaristan ve Giircistan
vatandaslar1 Tiirkiye’ye degisik nedenlerle go¢ etmislerdir. Gelenlerin biiyiik
cogunlugu bavul ticareti yapmak ya da kayit disi islerde c¢alismak iizere
gelmektedirler (Ulukan & Ulukan, 2012). 1989 Haziran aymndan itibaren 310.000
Bulgaristan Tiirk’t Tiirkiye’ye goc etmistir. Gergeklesen gog, o donemlerde Il.
Diinya Savasi sonrast Avrupa’da gerceklesen en biiyiik kitlesel go¢ olma ozelligini

tasimaktadir (Kader, 2008).

1988°de gergeklestirilen Halepge Katliami ve 1990-1991 yillari arasinda
gerceklesen Korfez Savas siiresince de Tiirkiye'ye kitlesel go¢ hareketleri olmustur.
Korfez Savasi’ndan sonra Irak’ta ayaklanan Kiirtlerin yikici ve ciddi bir sonugla
karsilagsmasinin ardindan bir hafta icerisinde yaklasik 450.000 Kiirt, Tiirkiye sinirina
gelmistir (Beter, 2006, 22).

2.2.1 Tiirkiye'ye Suriyeli Gocii

Ortadogu iilkelerinde meydana gelen siyasi olaylar, darbeler ve savaglar her yil
on binlerce insanin {iilkelerini terk etmesine neden olmaktadir. Bu terk edislerde
siiphesiz Tirkiye ev sahibi iilke ve transit iilke olma agisindan biiyiik 6nem
tasimaktadir. Son olarak da 2011 yilindan itibaren Suriye'de yasanan i¢ savas ve

catismalardan kacan Suriyelilerin 6nemli bir kism1 Tiirkiye'ye go¢ etmistir.

Suriye’de 2011’in Mart ayinda gerceklesen olaylar ve i¢ karigikliklar sonucu

binlerce kisi go¢ etmek zorunda kalmustir. IHH’ nin Suriye raporuna gore, Kasim

23



2012 itibariyla resmi rakamlara gére Suriye’de 970 kisinin iskence gordiigii 2.148°1
cocuk 47.000 kisinin oldiriildigi ifade edilmektedir. Diger yandan catismalar
nedeniyle binlerce kisinin yaralandigi, 400.000 kisinin tutuklandigi, 600.000 kisinin
Liibnan, Urdiin, Irak ve Tiirkiye gibi komsu iilkelere gd¢ etmek zorunda kaldigi, 2,5
milyon kisinin iilke igerisinde yer degistirdigi, 1,5 milyon kisinin a¢lik siirinda
yasadigr ve 100.000 kisinin kayip oldugu bildirilmektedir (IHH Suriye Raporu,
2012). Baska bir rapora gore ise yaklasik iki buguk milyon Suriyeli iilkesini terk
ederek Irak, Liibnan, Urdiin ve Tiirkiye gibi komsu iilkelere gdg¢ etme zorunda
birakilmis; yaklasik bes milyon Suriyeli de iilke i¢inde bir sehirden baska bir sehre
goc etmek zorunda kalmistir (Mazlumder, 2013). Bu rakamlar simdilerde daha {ist

seviyelerdedir.
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Sekil 2.1: Eyliil 2013 itibariyle Suriye ve Komsu Ulkelerdeki Kamplar

o Miilteci Kamplari
= Kamplar diginda

barman miilteciler

M catisma bolgeleri
Golan Tepeleri

~ Yollar

E

& TURKIYE [

Suriye i¢inde yerinde. edilenler: § milyon (Yaklasik)
Miilteciler : 2,5 milyon miilteci (Yaklasik)
Ulkeler

Liibnan : 1 milyon miilteci (yaklasik)
Urdiin: 700 bin miilteci (yakiasik)

Tiirkiye: 500 bin miilteci (yaklasik)
Misir: 70 bin miilteci (yaklasik)
Irak : 200 bin miilteci (yaklasik)

NOT: Suriyeli miiltecilerin iilkelere gére dagilimlar

Kaynak: Mazlumder Tiirkiye’de Suriyeli miilteciler 2013 raporu

Suriye’deki i¢ savas nedeniyle can giivenligi tehlikeye diisen Suriyeliler “en
giivenilir yer olarak™ Tiirkiye’ye go¢ etmislerdir (Cetin & Uzman, 2012). Tirkiye’ye
yonelik ilk toplu gog 300-400 arasi Suriyelinin 29.04.2011 tarihinde Cilvegdzii Sinir
Kapisina gelmesiyle olmustur. Suriye’den Tiirkiye’ye toplu gocler artarak devam
etmis bunun yani sira bu siire icinde kendi istegi ile Suriye’ye geri donenler oldugu
gibi gegerli pasaporta sahip olanlardan bagka iilkelere gitmeleri saglanan Suriye
goemenler de olmustur (TBMM Insan Haklarini Inceleme Komisyonu Raporu,
2012). AFAD 'm 2 Nisan 2013 tarihli raporuna gore bugiine kadar Tiirkiye’ye gelen
Suriyeli sayis1 285.984 kisidir (AFAD, 2013). Bunlar resmi kayitlar olup Kayit
altinda olmayan birgok Suriyeli, akrabasinin yaninda kalarak veya kendi
imkanlariyla Tiirkiye'ye girdikten sonra ev tutup kamplarda kayit altinda olmadan

Tiirkiye sinirlart igerisinde bir¢ok ilde kalmaktadir. Basbakan Yardimcisi Besir
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Atalay, Istanbul Universitesi Kongre Merkezi’nde diizenlenen ‘3. Arap Tiirk Sosyal
Bilimler Kongresi'nin agilisinda yaptig1 konusmada kayit altinda olmayan Suriyeliler
hakkinda agiklamalarda bulunmustur. Atalay, "Suriye kendi i¢inde kalmiyor.
Tirkiye’de bu vesile ile bilgileri vereyim; suanda yaklasik 400 bin Suriyeli miilteci
siginmaci kardesimiz bulunuyor. Suriye’de insanlar perisan. Cevre iilkelere gidiyor.
Bizim sadece kendi kamplarimizda 200 bin kisi kaliyor. 200 bin kisi de yaklagik
sehirlerimizde kendi imkanlar1 ile kaliyor” ifadelerini kulland1 (Haberimport, 2013).
Bu aciklamada gosteriyor ki Tiirkiye'de kayit altinda olmayip kendi imkanlariyla
kalan Suriyeli sayis1 200 binlere ulagmistir. USAK raporuna gore, Sanlurfa, Kilis ve
Gaziantep sehir merkezlerinde 30’ar bin, Hatay-Reyhanli’da ise 80 bin civarinda
kayitsiz Suriyeli oldugu tahmin ediliyor ki bu rakamlar s6zii edilen sehir ve ilgelere

neredeyse yeni birer ilge eklenmesi demektir (USAK, 2013).

26 Eyliil 2013 tarihi Itibariyle bugiine kadar Tiirkiye’ye gelen Suriyeli gdgmen
sayist 381.274 kisidir. Nisan ayindan Eyliil ayina kadar olan siirede yaklasik olarak
100.000 Suriyeli kayit altina alinarak Tiirkiye’ye gelmistir.

Tablo 2.1: 26 Eyliil 2013 Tarihi itibariyle Barnma Merkezlerinde Son Durum

Barinma Merkezlerindeki Suriyeli Sayis1 200.034
Hasta- Yarali / Refakatgi 462 /195
Bugiine kadar iilkemize gelen Suriyeli Sayist 381.274
Bugiine kadar iilkesine doniis yapan Suriyeli Sayisi 181.240

Kaynak: TC Bagbakanlik Afet ve Acil Durum Y6netimi Bagkanligi (AFAD)

Adana, Adiyaman, Gaziantep, Hatay, Kahramanmaras, Kilis, Malatya, Mardin,
Osmaniye, Sanliurfa’da Suriyelilerin kalabilecekleri ¢adirkent ve konteyner kentler
kurulmus olup buralarda okul, cami, saglik merkezi, polis merkezi, ¢ocuk oyun

alanlar1, su depolari, trafo ve jeneratdrler bulunmaktadir (AFAD, 2013). Bu
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kamplar disinda Suriyeliler kiraladiklart evlerde veya akrabalarmin yanlarinda

kalmaktadirlar.

Tablo 2.2: Tiirkiye’deki Suriyeli Go¢cmenlerin Kaldiklar1 Kamplar

. CADIR VE .
. BARINMA MERKEZI VE MEVCUT IL
IL . . KONTEYNER
SURIYELI MEVCUDU
SAYISI
Altmoézi 1 @ 1.595
Altinozii 2 : 2.669 572 Bolme
Hatay Yayladagi 1 : 3.217 1.380 Cadir 15.789
Yayladag1 2 : 3.529 1.181 Konteyner
Apaydin (Konteynerkent) 1.165
Islahiye : 9.392
) Karkamis : 7.366 5.248 Cadir
Gaziantep o 33.070
Nizip-1  :11.196 1.000 Konteyner
Nizip - 2 (Konteynerkent) :5.138
N Onciipmar (Konteynerkent) : 13.570
Kilis 5.645 Konteyner 30.780
Elbeyli Besiriye (Konteynerkent) : 17.210
Ceylanpmar : 27.229
9.817 Cadir
Sanhurfa Akgakale 26.364 67.133
2.000 Konteyner
Harran (Konteynerkent): 13.540
Kahramanmaras| Merkez 2.737 Cadir 14.986
Osmaniye Cevdetiye 2.012 Cadir 8.515
Adiyaman Merkez 2.292 Cadir 9.998
Adana Sarigam 2.142 Cadir 10.189
Mardin Midyat 1.300 Cadir 2.366
Malatya Beydagi (Konteynerkent) 2.083 Konteyner 6.551

Kaynak: TC Bagbakanlik Afet ve Acil Durum Yo6netimi Bagkanligi (AFAD)
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Tablo 2.3: Tiirkiye’deki Kamplarda Kalan Suriyeli Sayisi

199.899

e~
M~

]
o
M~
—

Nisan 2011
Eyliil 2011
Mart 2012
Eyliil 2m2
Mart 2013
Eyliil 2013

Kaynak: AFAD ve USAK verilerine gore hazirlanmistir.

Suriyeli gogmenlerle ilgili tiim c¢aligmalar, TC Bagbakanlik Afet ve Acil
Durum Yonetimi Bagkanligt (AFAD) tarafindan yapilmaktadir. AFAD’in
koordinatorliigiinde Igisleri, Disisleri, Milli Egitim, Saglik ve Maliye Bakanliklari ile
Genelkurmay Baskanligi, Diyanet Isleri Baskanligi, Giimriik Miistesarligi ve Kizilay
ortak caligmalar yiiriitmektedir (TBMM Insan Haklarmi Inceleme Komisyonu,
2012).

2.2. Gegici Koruma Politikasi ve Suriyeli ‘Misafir’ler

Gegici koruma politikasi, beklenmeyen ve simirlara yonelik toplu niifus
hareketlerinde izlenen bir acil durum politikasidir. Bu politika bir ara ¢6ziim niteligi
tasimaktadir. Cenevre Sozlesmesi’nde beklenmeyen ve sinirlara yonelik toplu niifus
hareketlerine yer verilmesine ragmen gegici koruma politikasina agikca yer
verilmemistir. Bu nedenle gecici koruma politikasinin sozlesmedeki bir boslugu

doldurdugu diisiiniilebilir (Akt. Dizman, 2012).

Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK) tarafindan 1994

yilinda yayinlanan raporda, Eski Yugoslavya 6rneginden yola ¢ikilarak tanimlanan
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gecici koruma politikasinin temel 6zellikleri su sekilde agiklanmistir: Siginma talep
edilen iilkeye kabul, geri gobndermeme, temel insan haklarina ve uluslararasi diizeyde
kabul edilmis standartlara uygun olarak muamele ve sartlarin normallesmesi {izerine

tilkesine geri donebilme (Poyraz, 2012).

Avrupa Komisyonu ise gecici korumayi su sekilde tanimlamaktadir: Avrupa
disindaki iilkelerde meydana gelen go¢ olaylarinda, bu kisilerin kendi iilkelerine
doniislerinin miimkiin olmamas1 halinde derhal ve gegici olarak saglanan istisnai

koruma 6nlemidir (Poyraz, 2012).

Tiirkiye kendisine siginan Suriyeli gogmenler hakkinda taraf oldugu “1951
tarihli Miiltecilerin Hukuki Durumuna Dair Cenevre Sozlesmesi” ve “1967 tarihli
Miiltecilerin Hukuki Statiisiine Iliskin New York Protokolii” gibi uluslararas: miilteci
hukukuna esas teskil eden iki temel antlasmanin disinda bir prosediir uygulamaktadir
(Cetin & Uzman, 2012). Tirkiye uyguladigi “agik kapi politikasi’ ile kabul ettigi
Suriye vatandaglarina gecici koruma statiisii vermistir ve bu siire¢ Suriye’de durum
normale donene kadar devam edecektir. Bu siire zarfinda Suriye vatandaslar
Tiirkiye’de “misafir” konumunda barindirilacak ve geri gonderilmeyecektir. Aym
sekilde Tiirkiye’de bulunan Suriye vatandaslarinin iltica etme veya licilincii bir iilkeye
siginma basvurusunda bulunma haklar1 bulunmamaktadir (TBMM Insan Haklarmi
Inceleme Komisyonu, 2012). Gegici koruma politikasi iilkesinden ayrilmaya
zorlanmis, acil ve gecici koruma bulmak amaciyla kitlesel olarak sinirlarimiza gelen

yabancilara uygulanan bir politikadir.

Gegici koruma politikasiyla Tiirkiye, 1951 Cenevre Sozlesmesi’nin temel
ilkelerinden biri olan Geri Génderilmeme Ilkesine (Non refoulement) riayet etmekte,
ama asli gorevleri konusunda adim atmamaktadir (Bilgen, 2011). Suriyeliler sinirdan
giris yaptiklart esnada Tiirk yetkililer tarafindan kayit altina alinarak, BMMYK
miilteci kayit silirecine erisimi olmadan kamplara yerlestirilmektedir. Ayrica
Suriyelilerin statiilerini belirleyen herhangi uluslararasi ya da Tirkce resmi belge
bulunmamakta ve Suriyelilere oturma izni verilmemektedir. Ayrica Suriyeliler,
Tirkiye’de ikamet, seyahat, egitim ve g¢alisma gibi temel haklardan yararlanma

yaninda, BMMYK ve I¢isleri Bakanligi’na siginma basvurusu yapma, pasaport
29



talebinde bulunma ve smir disi edilmeye iliskin konularda sik¢a sorunlar

yagsamaktadirlar (Poyraz, 2012).

2.3 Mardin ili

Giineydogu Anadolu Bolgesinde yer alan Mardin’in gilineyinde Suriye,
batisinda Sanliurfa, kuzeyinde Diyarbakir ve Batman, kuzeydogusunda Siirt ve
dogusunda Sirnak bulunur. Nifusun yaklagik olarak % 44°i kirsal kesimde yasar.
Ekonomisi agirlikli olarak tarima dayanir. Ilin ekonomisinde kamu hizmetleri ikinci
sirada yer alirken; ulastirma ve haberlesme, ticaret, endiistri ve insaat sektorleri ise
tarimdan sonra gelmektedir (Aydm, 2008). Giiniimiizde Mardin’in ekonomik
durumuna baktigimizda ise, gegmisten giiniimiize hala devam eden bazi faaliyetlerin

yani sira, turizm gibi bazi yeni sektorlerin de eklendigi gériilmektedir.

Mardin’de eskiden; Kiirtler, Araplar, Siiryaniler, Tiirkler, Yezidiler, Keldaniler,
Cegenler, Cingeneler ve Ermeniler yasamaktadirlar (Sari, 2010, 123-130). Mardin’in
bir sehir olarak karakterini belirleyen ana 6gelerden biri gokkiiltiirliiligiin kent
tarihindeki yeridir. Cokkiiltiirliiliik ideal olarak modern toplumlarin farkli kiiltiirel
gruplar1 kapsamasi ve bu farkli kiiltiirel gruplarin esit statiilere sahip olmalarini
varsaymaktadir (Kaya, 2007). Giiniimiizde Mardin’de farkli irk, din ve dillere sahip

insanlar yasamlarini birlikte siirdiirmektedirler.

Mardin’in merkez niifusu agirlikli olarak Arap ve Kiirt kokenli vatandaglardan
olusmaktadirlar. Siiryaniler de Mardin boélgesinin ilk yerlesimcileri olarak bilinen,
Araplar ve Kiirtlerle birlikte varligini siirdiiren ve hem dinsel hem de kiiltiirel acidan
farklilik arz eden bir gruptur. Mardin’de Tiirkce, Kiirtce, Arapga ve Siiryanice
konusulmaktadir. Dilsel anlamda da Mardin’in bir ¢esitlilik  gdsterdigini
sOyleyebiliriz. Biitiin bunlar diisiiniildiigiinde ister etnik isterse dinsel ¢esitlilik olsun,
Mardin her kimligin rahatlikla kendisini ifade edebilmesine olanak saglayan bu

yapisini, gegmiste var oldugu gibi giiniimiizde de siirdiirmektedir (Cetin, 2007).
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2.3.1 Suriyeli Gogii Agisindan Mardin ilinin Durumu

Mardin’in kiiltiirel ve toplumsal yapis1 agisindan ii¢ 6nemli go¢ olgusundan s6z
edilebilir: Bu goglerin ilki 19.yiizyil sonu 20. ylizyil baslarinda gergeklesen Siiryani,
Ermeni ve Keldaniler olmak iizere Hiristiyan niifusun disariya gé¢ etmesi, ikincisi
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda sehir esrafinin ve seckinlerinin Mardin’den gogli ve
iciinclisti  Kiirtlerin biiyilkk oranda kdylerde yasayanlarimin sehir merkezlerine

gogtidiir (Sari, 2010, 117).

Suriye'de Arap Bahari diye bilinen siire¢le baslayan ve Mart 2011 yilindan
itibaren devam eden kargasa ve savas ortami insanlarin vatanlarini birakip
kagmalarma neden olmustur. Tirkiye, Suriye'de son donemlerde yasanan ig

karisikliklar nedeniyle pek ¢ok Suriyeli gdgmeni agirlamaktadir.

Tiirkiye, Suriye ile 877 km. uzunlugunda bir smir hattina sahiptir. Bu hat
tizerinde Mardin'in konumu ve 2 smir kapisi bulunmasi Onem arz etmektedir.
Nusaybin’de bulunan Girmeli Sinir Kapisi ve Senyurt'ta bulunan Senyurt Sinir
Kapis1 Suriye ile baglantiyr saglamaktadir. Sinir hatti genellikle ovalardan
gectiginden bir iilkeden digerine gegmek fazla zor olmamaktadir. Ayrica Mardin;
Urfa merkeze ve Ceylanpinar, Akgakale ilgelerine yakin oldugundan bu bolgelerde
kamplarda yasayan Suriyeliler, kamplardan ayrilinca yakin olan Mardin gibi

sehirlere gelerek yerlesebilmektedirler.
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Sekil 2.2: Mardin'in Cografi Konumu ve Sinir Hatti

Suriye'deki i¢ savastan kagan insanlarin bir kism1 Mardin'e siginmistir. Mardin
1 Afet ve Acil Durum Miidiirliigii'nden 24.04.2013 tarihi itibariyle alman bilgiye
gore Mardin genelinde kayit altina alinan Suriyeli gogmen sayis1 14.006’dir. Kayitlar
her gecen giin artarak devam etmektedir. Kayit altina alinan bireylerden bir kismi
baska bir kampa kayitli iken biiyiik bir kisminin ise hi¢bir yerde kaydi yoktur. Kayit
yapan bireylerin beyanlarina gére Mardin merkezdeki 1715 kisinin 743'liniin bir
kampa kayitli oldugu, 972 kisinin ise hicbir kaydinin olmadig tespit edilmistir
(Mardin i1 Afet ve Acil Durum Miidiirliigii, Erisim Tarihi: 24.04.2013). Bu durum
gosteriyor ki bir¢ok gé¢men herhangi bir kayit yapmadan, Tiirkiye sinirlar igerisine

girmistir.
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Tablo 2.4: Mardin ili ve Tlcelerinde 24.04.2013 Tarihli Kayit Altina Alinan
Suriyeli Misafir Sayisi

ILCE MISAFIR SAYILARI

MERKEZ 1.715
KIZILTEPE 7.567
NUSAYBIN 2471
MIDYAT 1.979
DARGECIT 11
SAVUR 7
OMERLI 118
YESILLI -
DERIK 100
MAZIDAGI 38

Kaynak: Mardin il Afet ve Acil Durum Miidiirliigii

Kayit altina alinan Suriyeli gd¢menlerin il geneli dagilimina baktigimizda ise
sadece bir merkezde toplanmadiklari goriilmektedir. Belli bir bdlgede
yogunlagsmaktan ¢ok daginik bir sekilde hem Mardin il merkezinde hem de diger
ilgelerde ikamet etmektedirler. Suriyelilerin niifus bakimindan en yogun olarak
ikamet ettikleri yer Kiziltepe’dir. Kiziltepe’den sonra Nusaybin ve diger ilgeler
gelmektedir. Son donemlerde Midyat’ta 336 doniim arazi {izerine c¢adirkent
kurulmustur. 19 Haziran 2013 tarihinde agilan gadirkent 6.500 kisi ve 2000 adet
cadir kapasitesi bulunmaktadir. 26 Eyliil 2013 tarihi itibariyle Midyat ¢adirkentinde
2.366 Suriyeli kalmaktadir (AFAD, 2013).
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Tablo 2.5: Midyat Cadirkenti’nde Son Durum

Barmmma Merkezi Cadir Sayisi Suriyeli Sayisi

Midyat Cadirkenti 1300 2.366

Kaynak: TC Bagbakanlik Afet ve Acil Durum Y6netimi Bagkanligi (AFAD)

Mardin’deki siginmacilarin korunmasi ve yasam standartlarinin iyi bir seviyeye
getirilmesi noktasinda Sivil Toplum Kuruluslart 6nemli bir yer tutmaktadir. Mardin
halki, sinirin 6te yakasinda iglenen katliamlarin farkinda ve savastan kagan Mardin’e
gelen Suriyelilere comert¢ce davranmaktadir. Son donemlerde kurulan Mardin Suriye
Yardimlagma Platformu ve STK inisiyatifleri siginmacilarin daha i1yi yasam
stirdiirmeleri ve sorunlarinin ¢éziimiinde biiyiik katkilar saglamaktadirlar. Platformun
tertip komitesinde yer alan Abdurrahman Ceylan 1200'den fazla Suriyelinin kayit
altina alindigin1 ve bunlarin biiyiik kisminin baska yerde kaydinin olmadigini dile
getirmistir. Ayrica giyim, gida, yakacak, ev egyasi gibi insani ihtiyaglar konusunda
birgok Suriyeliye yardim ettiklerini; STK’larin gd¢menlerin konut bulma, saglik
sorunlari, egitim vb. bir¢ok hususta aktif rol oynadigini beyan etmistir (Abdurrahman

Ceylan, kisisel goriisme, 30 May1s 2013).

Mardin ile Suriye arasinda olan aile, din ve etnik baglar iletisimin onemli
kaynaklarindandir. Ancak go¢menlerin kalis siiresinin uzamasi, gogmenler ile yerel

halk arasindaki tansiyonu artiracagi ihtimali ytliksektir.

2.4 Gocmenlerin Uyumu

Uyum kavramini agiklamada bir¢ok goriis vardir. Tatlilioglu (2012, 76)’na
gore uyum, kisilerin kendisi ve c¢evresiyle iyi iliskiler kurabilmesi ve kurdugu
iliskileri stirdiirebilmesi seklinde tarif edilebilir. Uyum; “biitiiniin unsurlar1 arasinda
bulunan uygunluk ve ahenge denir. Diger taraftan mikro analiz diizeyinde uyum,
bireyin iiyesi oldugu toplumun toplumsal deger yargilarina gore hareket etmesi,
cevresindeki yeniliklere uygun davranislarda bulunmasidir” (Kizilgelik & Erjem,
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1994, 432). Bagka bir tanima gore ise uyum, “bireyin sahip oldugu 6zelliklerin, kendi
benligi ile c¢evre arasinda dengeli bir iliski kurabilmesi ve bu iliskiyi

stirdiirebilmesidir” (Akt.Tezcan, 2000, 10).

Uyum siireci go¢menin koken iilkedeki konumu, goc ettigi lilkedeki konumu
ve bu konumlar1 belirleyen degiskenlerin etkisi altindadir. G&¢menin, egitim
durumu, meslegi ve statii farkliliklar siirecin yapisinda farkli seceneklerin ortaya

¢ikmasini saglamaktadir (Giiven, 1996, 42-44).

2.4.1 Gogmenlerin Uyum Sorunlari

Gogmenler, geldikleri yerlerde kendilerini kabul ettirmeye calismaktadirlar.
Cevreleriyle girdikleri toplumsal etkilesim siireciyle birlikte kabul edilme ya da
dislanma ortaya ¢ikmaktadir. Go¢menler bazi durumlarda yerli halk ile uyumsuzluk,
yabancilagsma hatta c¢atisma gibi toplumsal sorunlar yasayabilmektedir (Poyraz-
Tacoglu, Arikan &, Sagir, 2012).

Ozellikle kiiltiirel farkliliklarmn daha ¢ok hissedildigi yerler arasinda yapilan
uzun mesafeli goglerde, uyum sorunu daha belirgin hale gelmektedir. Go¢ edenlerin
yasadig1 en 6nemli sorunlar; dil (Kiigiikkaraca, 2001), din (Tatlilioglu, 2012, 102-
103), gog¢ edilen iilkede milli niifus igindeki yabancilarin orani ve yabancilara karsi
tutum (Kiiglikkaraca, 2001), yeni ¢evreye uyum, ekonomik zorluklar ve kiiltir
farkliliklar1 olusturmaktadir (Deniz & Etlan, 2009).

Gogmenlerin yasadig1 sorunlarin basinda dil problemi gelmektedir. Go¢gmenler
gittikleri  ilkelerin  dilini  bilmedikleri takdirde c¢ok biiyiikk sorunlarla
karsilagsmaktadirlar (Kii¢iikkaraca, 2001). Chambers (2005, 37)’in isaret ettigi iizere,
“dil aslinda iletisim arac1 degildir. Her seyden Once, bizzat kendiliklerimizin ve
anlamin kuruldugu kiiltiirel bir insa aracidir”. “Dil kiiltiiriin en 6nemli pargasi,
tastyicist ve toplumda bulunan semboller sistemlerinin en énemlisidir. Dil, kiiltiiri,
kusaklardan kusaklara tagiyan aractir” (Donmezer, 1998, 110). Gé¢menler gittikleri
bolgenin halkiyla ayni dili kullanip iletisim kurabiliyorlarsa, kendilerini anlatabiliyor
ve ¢evrelerini anlamlandirabiliyorlarsa daha rahat uyum saglayabilirler. Go¢menlerin

dil bilmeleri kendilerinin kamusal alana daha rahat girmelerini, daha rahat is
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bulmalarin1 saglayabilmektedir. Gidilen {iilkenin dilini bilmek saglik, barinma gibi

temel insani ihtiyaglara ulagsmay1 kolaylastirmaktadir.

Gogmenlerin toplumsal veya kiiltiirel uyumunda 6nemli bir etkiye sahip diger
bir faktor de ‘din’dir. Gog¢ olay1 gogmenlerin dini yasantilar1 iizerinde etkide
bulunmaktadir. Ayrica gogmenlerin din ile iligkileri go¢ ettikleri toplum igindeki
yasamlarina yon vermektedir. Din go¢menlerin geldikleri {ilkeye getirdikleri
‘bagajlardan’ biridir (Tatlilioglu, 2012, 102-103). Din olgusu azinlik psikolojisi
i¢indeki insanlarin benliklerini korumada 6nemli islevler iistlenmektedir. Bu islevler
bireylerin uyumlu iliskiler kurmasini kolaylastiriyor olmasina ragmen uzun dénemde
biitiinlesmeyi engellemektedir (Karatag, 2003). GoOc¢menler ayni dini yapiyi
paylagmayan bir lilkeye gog ettiklerinde din olgusuna sarilmakta ve benliklerini din
catis1 altinda tanimlamaktadirlar. Bunun tersine gd¢menler ayni dini yapiy1
paylastiklart bir iilkeye go¢ ettikleri zaman ise uyum sorunu yasamamaktadirlar.
Dinin uyumu zorlastirdig1 alanlarin baginda yeme i¢cme aliskanliklari, bayram ve dini
giinlerle ilgili ritiieller, dindar ailelerin ¢ocuklarini okul gezilerine gondermemeleri

gibi giinliik yasanti gelir (Ozmen, 2012, 81).

Ayrica gog edilen iilkede milli niifus i¢indeki yabancilarin orani ve yabancilara
kars1 tutum bagka bir sorunu ortaya koymaktadir (Kiigiikkaraca, 2001). Gogmenlerin
goc ettikleri kentte Ozelikle, akraba veya ayni asirete mensup tanidiklarinin
bulunmasi, kentin benimsenmesi ve yerlilerle iliski kurulmasinda 6nemli bir rol
oynadig1 goriilmektedir. Ayrica, gogmenlerin gog ettikleri yerleri benimsemesi ve
goc ettikleri yerlere uyumunda kentte yasayanlarin onlara karsi tutumlart da ¢ok
onemlidir (Deniz & Etlan, 2009).

Uyum sorunlarinin kisa veya uzun vadede ¢oziimiinii gé¢ eden bireyler ile yerli
halk arasindaki iligkiler olusturmaktadir ki bu da biiyiik 6l¢iide taraflarin kiiltiir ve
ekonomik diizeyleri ile yakindan iligkilidir. Aynm1 dile, dine ve kiiltiire sahip ve
benzer ortamlardan gelen ve yine benzer ortamlarda yasayan insanlar, gog ettikleri
yerlere uyum saglamada fazla sorun yasamamaktadirlar (Deniz & Etlan, 2009). Ayni

zamanda uyum sorunlarin1 da daha hizli ¢ozerler. Gogmenler kendi kiiltiirii ve
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degerlerinden farkli bir kiiltiire ve degere sahip bir iilkeye go¢ etmis iseler ciddi

sorunlarla karsilasabilmektedirler.

2.5 Gocmenlerin Gelecek Beklentisi

Beklenti, “gerceklesmesi beklenen sey” ya da “Bireyin belli sart ve durumlarin
alacagi bi¢imler veya kendisinden beklenenler konusundaki 6ngoriisii” (TDK, 2013)
olarak tanimlanirken, psikolojik agidan “ileriye bakma, beklentiyi gegmise ve mevcut
deneyimlere dayandirma” (Budak, 2009, 114) olarak en genel anlamiyla
aciklanmistir. Gelecek beklentisi ise, bireylerin gelecekle baglantili ilgi, goriis ve
kaygilarm1  barindiran  biligsel haritalardir (Simsek, 2012). Gelecek, daha
gerceklesmemis, ama bireylerin arzulart dogrultusunda yasamayi istedigi, hayatin
insanlart hep ileriye yonelten bir boliimiidiir. Bu baglamda gelecek beklentisi
bireylerin, gelecekte nasil, nerede, kimlerle vb. olmak istemelerine bagli olarak,
bireysel ve toplumsal yasamdan istedikleridir (Ikizoglu, Onal-Délek & Gokgearslan-
Cifci, 2007).

Gogmenler gog ettikten sonra bir belirsizlik yasayabilirler. Belirsizlik; “kurulu
toplumsal dengenin bozuldugu doénemlerde, bireylerin, yasamin tiirlii alanlarina
iliskin tutumlarinda birbirinden ayri, birbirine karsit degerler arasinda bocalamalari
durumu”na yol agmaktadir (Ozankaya, 1995, 18). Gdgle baslayan yeni hayatla
beraber go¢ eden kisiler belirsizlik yasamaktadir. Yeni ortam, yeni kiiltiir ve yeni
bireylerle karsilasan go¢cmenler bocalarlar ve gelecekleri hakkinda belirsizlik

yasarlar.

Gelecek beklentisi, gogmenlerin gog ettikleri tilkedeki hukuki durumlarina gore
de farklilik arz etmektedir. Miilteciler siginmacilara gore daha fazla haklara ve
giivenceye sahip olduklar1 icin daha olumlu bir gelecek beklentisine sahip
olabilmektedirler. Siginmacilar ise geri gonderilme riski ve siirgiin hayati yasama
gibi nedenlerle olumsuz gelecek beklentisine sahip olabilmektedirler (Berg, Iversen
& Vaaler, 2010). Yasal statii, miilteci statiisii ya da ikamet izni almig siginmacilar,
higbir statiiye sahip olmayanlara gore daha az streslidirler (Akt. Iversen et al. 2010).

Bu baglamda Tiirkiye’de ‘misafirlik’ statiisii disinda higbir statii alamayan Suriyeli
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gocmenleri diisiindiiglimiizde siginmact ve miiltecilere gore daha olumsuz gelecek

beklentisine sahip olabilme durumlarini ifade edebiliriz.

Go¢ bazen hayat1 olumlu yonde degistiren bir hareket bazen de daha kotii bir
sonun baslangici olabilir. Ancak, biitiin gdgmenlere ilham veren ortak hayal daha iyi
bir gelecek beklentisidir (Deniz, 2009, 5). Go¢-uyum siirecinde zor bir deneyim
olmasia ragmen, ayni zamanda birgok kisi ve grup i¢in daha iyi bir gelecek, umut
ve giivenlik anlamina da gelebilir. Gergekten de, bireyler ve gruplar uyum noktasinda
her zaman olumsuz sekilde yanit vermeyebilir ve bunun yerine yeni bir kiiltiire
dayal1 sosyal sistemlere ve destek sistemlerine adapte olabilirler (Sonn, 2002). Gog
eden bireyler goc ettikleri {ilkeden can tehlikesi, daha iyi ekonomik firsatlar
yakalama vb. nedenlerle ¢ikmislarsa, geldikleri iilkede gelecege daha umutla
bakabilmektedirler. Ayni1 sekilde bireylerin uyumu da daha kolay bir sekilde
gerceklesir.

Gelecek beklentisi kisinin yasadigi ortam, karsilastiklart giicliikklerle de
alakalidir. Bireylerin yas1 da gelecek beklentisini etkilemektedir. Savasin i¢cinden
gelen ve savasin yasamlari iizerindeki olumsuz etkilerini hisseden ergenler, gelecege
yonelik umutsuz ve olumsuz beklentiler gelistirebilir ya da gelecek planlar
yapmakta zorluk ¢ekebilirler (Akt. Erden & Girdil, 2009).
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3. BULGULARIN YORUMU

3.1. Gogmenleri Tamitic1 Bulgular

Suriyeli go¢menlerin tanitici  bulgulari; sosyo-demografik ve ekonomik
ozelliklerine iliskin bulgular ve goc¢ siirecine iligkin bulgular olmak tizere iki alt

baslikta ele alinacaktir.

3.1.1 Sosyo-demografik Ozelliklere iliskin Bulgular

Bu boliimde yer alan bulgular; Suriyeli gogmenlerin cinsiyetleri, yaslari, egitim
durumlari, medeni durumlari, evlerinde yasadiklar1 kisi sayilari, ilkelerindeki
meslekleri, Mardin’de ¢aligma durumlari ve aylik gelir durumlari, Suriye’ye kiyasla
ekonomik durumlarini nasil gordiikleri, anadilleri, bildigi baska diller, etnik
kokenleri, dini ve mezhepsel mensubiyetlerine iliskin olup, Suriyeli gé¢menleri
sosyo-demografik ve ekonomik agidan tanitici nitelik tasiyan ve onlar hakkinda bilgi

sahibi olmamiz1 saglayan tiirdedir.

Tablo 3.1: Cinsiyet Durumlari

Cinsiyet Say %

Kadin 43 326
Erkek 89 67.4
Toplam 132 100.0

Katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunu (% 67,4) erkekler olusturmaktadir. Kadinlar
ise % 32,6 oranindadir. Arastirma siiresince kadinlar yasadiklari toplumun
ozelliklerinden kaynakl1 yabanci biri ile konugsmaktan ¢ekinme ve ¢atisma ortaminin
yarattig1 psikolojik etki nedenleriyle anket sorularina cevap verme konusunda

cekingen davranmiglardir.

Gogmenlerin ¢ogunlugunu erkeklerin olusturdugu bulgu, I0M (i¢duygu, 2003,

30)’un “Tiirkiye’ye Diizensiz GO¢” arastirmasinin gogmenlerin yarisindan fazlasinin



(% 58,0) erkek oldugu bulgusu ve ‘Suriyeli Miilteciler Alan Arastirmast® (USAK,
2013)’nin arastirmaya katilan Suriyelilerin ¢ogunlugunun (% 85,8) erkek oldugu

bulgusu ile paralellik gostermektedir.

Tablo 3.2: Yas Durumlari

Yas Say1 %
12-18 20 15,2
19-30 39 29,5
31-40 27 20,5
41-50 21 15,9
51-60 17 12,9
61-70 7 53
71 ve tizeri 1 0,8
Toplam 132 100.0

Arastirmaya katilanlarin % 29,5’inin 19-30 yas arasinda yogunlastigi
goriilmektedir. Bunu sirasiyla 31-40 yas grubu (% 20,5), 41-50 yas grubu (% 15,9)
ve 12-18 yas grubu (% 15,2) takip etmektedir. Bulgulardan arastirma grubunun
yarisindan fazlasinin (% 65,2), 40 yasinin altinda oldugu goriilmektedir. Bu durum
ile arastirma grubunun en dinamik ve etkin yas grubu zorunlu gogle baska bir {ilkeye

gitmek zorunda brrakilmistir diyebiliriz.

“Suriyeli Miilteciler Alan Arastirmasi” (USAK, 2013) bulgularina goére ise 40
yasinin altindaki Suriyeli gé¢menler % 60,5 olarak saptanmistir. “Tirkiye’ye
Diizensiz G6¢” arastirmasinda da 40 yasin altindakilerin oran1 % 83,0 olarak tespit
edilmistir (Iigduygu, 2003, 30). Bu bulgular ile arastirmanin bulgular1 paralellik
gostermektedir. Tiirkiye’ye dogru gergeklesen Suriyeli geng niifusun gogii ekonomik
anlamda hem firsat hem de dezavantaj olarak degerlendirilebilir. Tirkiye’nin,
yasanan biiyiik gd¢ akinlarimi firsata ¢evirmesinin bir yonii gdgmenlerin, is giicii

piyasasina dahil edilerek milli ekonomiye katkisinin olmasidir. Suriyeli gogmenlerin
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Tirkiye’ye goglinlin firsata g¢evrilmesinin diger bir yonii ise Tirkiye’nin beyin

goctinii etkili kullanabilmesidir. Bu firsat belli alanlarda uzmanlasmis, egitim gérmiis

goemenlerin etkili is sahalarinda veya iiniversitelerde istihdam edilerek saglanabilir.

Geng niifusun Tirkiye’ye gocliniin dezavantaja doniisebilecegi de sdylenebilir.

Dezavantaja doniigme biiylik miktarda igsiz go¢menlerin Tiirkiye’de gelmeleri ve

yoksulluk icerisinde hayatlarin1 siirdiirmeleri olarak gercgeklesebilir. Diger bir

dezavantaj ise kayit dis1 istihdamin Tirkiye’deki oraninin artmasi olabilir.

Gogmenlerin  biiylik bir kisminin Tiirkiye’de ¢alisma izinlerinin olmamasi
gocmenleri ve igverenleri kayit disi istihdam alanlarina itmektedir
Tablo 3.3: Cinsiyete Gore Yas Dagilimi
Yas Durumu
Cinsiyet 12-18  19-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71ve Toplam
lizeri
43
Kadmn F 7 17 8 4 3 4 -
% 16,3 39,5 18,6 9,3 7,0 9,3 - 100,0
Erkek F 13 22 19 17 14 3 1 89
% 14,6 24,7 21,3 19,1 15,7 34 1,1 100,0
20 39 27 21 17 7 1 182
Toplam
% 15,2 29,5 20,5 15,9 12,9 5,3 0,8 100,0

Kadm katilimcilarin yarisindan fazlasi (% 55,8) 30 yas alti bireylerden

olugmaktadir. Erkeklerde ise bu oran % 39,3’diir. Bu oranlara bakildiginda kadin

katilimcilarin erkeklere gére daha geng oldugu sdylenebilir.

Tablo 3.4: Egitim Durumlar:

Egitim Durumu Say1 %
Okur-yazar olmayan 18 13,6
[lkokul 26 19,7
Ortaokul 34 25,8
Lise 36 27,3
Universite 18 13,6
Toplam 132 100,0

41



Tabloya bakildiginda ‘lise’ mezunu gogmenlerin % 27,3 ile ilk sirada yer aldig1
goriilmektedir. Bunu sirasiyla ‘ortaokul’ (% 25,8), ‘ilkokul’ (% 19,7) ve ‘okur-yazar
olmayan’ (% 13,6) kategorileri izlemektedir. Bu bulguya bakildiginda her egitim
grubunun birbirine yakin oranlarda dagildigi goriiliiyor. Her egitim grubunun
birbirine yakin oranlarda ¢ikma bulgusu “Suriyeli Miilteciler Alan Aragtirmasi”
(USAK, 2013) ile paralellik gostermektedir. Ayrica go¢menlerin yarisindan
fazlasinin (% 59,1) egitim diizeyinin ortaokul ve asagisi seviyesinde olmasi
Tiirkiye’ye yonelik bir beyin gociinlin olmadigini ve daha c¢ok Tiirkiye’nin egitim

seviyesi diigiik bir gogmen Kkitlesi ile karsi karsiya oldugunu gostermektedir.

Tablo 3.5: Cinsiyete Gore Egitim Durumlari

Egitim Durumu

Cinsiyet Okuryazar flkokul Ortaokul  Lise  Universite Toplam
Olmayan

Kadm F 12 5 10 8 8 43

% 27,9 11,6 23,3 18,6 18,6 100,0
Erkek F 6 21 24 28 10 89

% 6,7 23,6 27,0 31,5 11,2 100,0

18 26 34 36 18 132

Toplam

% 13,6 19,7 25,8 27,3 13,6 100,0

Erkek katilimcilarin  okuryazar olmayan oranlarnt % 6,7 iken, kadin
katilimcilarin okuryazar olmayan oranlart % 27,9 oldugu anlasilmaktadir. Bu sayiyla
kadinlarda okuma oranlarinin diisiik oldugu ve dolayisiyla cinsiyet degiskeninin

egitim durumu {izerinde belirleyici bir etken oldugu kabul edilebilir.
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Tablo 3.6: Yasa Gore Egitim Durumlar:

Yas Durumu

12-18 19-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71 veiizeri Toplam

Egitim Durumu

Okuryazar F - 4 1 2 5 4 1 18
olmayan - 103 37 190 294 57,1 - 13,6
lkokul F 3 8 7 5 5 - - 26
% 15,0 20,5 25,9 9,5 29,4 - 100,0 19,7
Ortaokul F 8 8 7 9 3 3 - 34
% 40,0 20,5 25,9 23,8 17,6 429 - 25,8
Lise F 9 7 8 1 3 - - 36
% 45,0 17,9 29,6 429 17,6 - - 27,3
Universite F i 12 4 21 L i i 18
% - 30,8 14,8 4,8 59 - - 13,6
F 20 39 27 21 17 7 1 132
Toplam
% 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Tabloya bakildiginda katilimcilarin yas oranlari arttikga egitim seviyelerinde
azalma oldugu goze carpmaktadir. Okuryazar olmayan kesimin biiytik bir ¢ogunlugu
(% 86,5) 50 yas iistii bireylerden olusmaktadir. Universite seviyesinin yasin
artmasiyla beraber azaldigi ve en yiiksek olarak 19-30 yas ¢aginda % 30,8 olarak
goziikmektedir. 12-18 yas grubunun hepsinin okula devam ettigi ve % 45’inin lise
diizeyinde oldugu ve savas baglarken egitimini yarida biraktigi tespit edilmistir.
Savasin en biiyilk yiikiinii tasiyan cocuklar egitim haklarindan da mahrum

birakilmiglardir.

Tablo 3.7: Medeni Durumlari

Medeni Hal Say1 %
Evli 91 68,9
Bekar 33 25,0
Bosanmus-dul 8 6,1
Toplam 132 100,0
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Aragtirma grubunun % 68,9’ u evli oldugunu, % 25,0’1 bekar oldugunu ve %
6,1’1 ise bosanmig-dul oldugunu belirtmislerdir. Buna gore katilimcilar arasinda evli
olanlar ilk sirada gelmektedir. Buna gore katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugu
aileleriyle birlikte go¢ etmislerdir diyebiliriz. “Tirkiye’ye Diizensiz Gog”
arastirmasinda evli olan go¢menlerin orani (% 47,0) bekar ve bosanmis/dul olanlara

oranla biraz daha fazladir (Igduygu, 2003, 30).

Katilimcilarin - dortte  birinin  bekar olmasi gelecekte gé¢menlerle Tiirk
vatandaslarin evliliklerinin olmasi ihtimalini arttirmaktadir. Mardinli halktan evlilik
talebi gelebilecegi gibi Suriyeli go¢menlerden de evlenme istekleri gelebilecektir.
Yapilan birebir goriismelerde bekar ¢ocuklara sahip gogmen ebeveynlerin bir kismi
cocuklarin1 Mardinli halktan birileriyle evlendirmek istediklerini belirtmislerdir. Bu
durumun nedenlerini de Tiirk vatandasligi, belirsizliklerinin bitirilmesi ve ¢ocugunun
evliligiyle kendi hayatlarinin daha rahata kavusabileceklerini diistinmeleri ile

aciklamaktadirlar.

Ayrica Ceylan, evlenemeyen veya birden ¢ok esle evlenmek isteyen Mardinli
halktan bir kisminin bashk parast karsiligi Suriyeli kadinlarla evlendiklerini
belirtmistir. Bu durumu Suriyeli ailelere sorduklarinda ailelerin biiyiik bir kismi
ithtiyaclar1 olduklar1 i¢in kizlarim1 evlendirdiklerini belirtmistir (Abdurrahman
Ceylan, kisisel goriisme, 30 Mayis 2013). Buna gore gog¢men ailelerin kizlarinin

baslik parasi ile evlenmeleri ciddi tehditler olusturabilir.

Tablo 3.8: Medeni Duruma Gore Yas Dagilimi

Yas Durumu

12-18 19-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71 veiizeri Toplam
Medeni Durum

Euli F 1 23 26 19 15 6 1 91
% 11 253 283 209 165 6,6 1,1 100,0
Beldr F 19 14 - . . - - 33
¢ % 57,6 42,4 - . . - - 100,0
Bosanmue.Dul © ; 2 1 2 2 1 - 8
osanmis % - 250 125 250 250 12,5 - 100,0
20 39 27 21 17 7 1 132

Toplam
% 152 295 205 159 129 53 0,8 100,0
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Tabloya gore katilimcilarin medeni durumu ‘bekar’ olanlarin hemen hepsi 30
yas alti grubu olusturdugu tespit edilmistir. 18 yas alti grupta evliliklerin pek
goriilmedigi (% 1,1) ve evli olanlarin {igte bire yakininin (% 28,3) ise yas araligini

31-40 yas grubunun olusturdugu goze ¢arpmaktadir.

Tablo 3.9: Evlerde Kag Kisi Yasadiklari

Evde Yasanilan Kisi Sayisi Say1 %
3 Kisi 8 6,0
4 Kisi 17 12,9
5 Kisi 25 18,9
6 Kisi 18 13,6
7 Kisi 13 9,8
8 ve iizeri kisi 51 38,6

Toplam 132 100,0

Arastirmaya katilanlarin % 38,6’s1 ‘8 ve lizeri kisi’ sayisiyla barmndigini
belirtmistir. Bunu sirasiyla ‘5 kisi” (% 18,9), ‘6 kisi’ (% 13,6) ve ‘4 kisi’ (% 12,9)
takip etmektedir. Arastirmaya katilanlarin yarisina yakini (% 48,4) evlerde 7 kisi ve

tizerinde yasadig tespit edilmistir.

TUIK (2009), 2008 yilinda yaptig1 arastirmada hanehalki biiyiikliigii 3 veya 4
kisi olan hanelerde bulunan fertlerin yoksulluk oranini % 8.48 olarak, 7 ve daha fazla
olan hanelerde fertlerin yoksulluk oranmi % 38,2 olarak hesaplamistir. Hanehalki
blytikligl arttikca yoksulluk riskinin arti§i acik bir sekilde ortaya c¢ikmaktadir.
Arastirmaya girenlerin biiyiik bir kisminin hanehalki sayisinin fazla oldugu ailelerde
yasadig1 goze ¢arpmaktadir. Bu da aragtirmaya giren Suriyeli go¢menlerin yoksulluk

riskine daha fazla maruz kaldiklarini ortaya koymaktadir.
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Tablo 3.10: Meslegi

Meslek Durumu Say1 %
Is¢i 37 28,0
Memur 13 9,8
Ciftci 7 53
Esnaf 24 18,2
Ev Hanimi 24 18,2
Ogrenci 21 15,9
Issiz 2 1,5
Sofor 4 3,0

Toplam 132 100,0

Meslekler iginde ilk sirada ‘isci® (% 28,0) gelmektedir. ‘Isci’ Kkategorisini
‘esnaf’ (% 18,2) ve ‘ev hanim1’ (% 18,2) kategorileri izlemektedir. Bu bulgu ile
profesyonel meslek sahibi olanlarin orani diisiiktiir diyebiliriz. “Tiirkiye’ye Diizensiz
Go¢” arastirmasinda miilakata alinan gd¢menlerin yaklasik tigte ikisi, gd¢ etmeden
once mense iilkelerinde calistiklarini belirtmislerdir (Igduygu, 2003, 35). Bu bulgu

ile bizim arastirmamizin bulgular ortiismektedir.

Tablo 3.11: Ucret Karsiig1 Herhangi Bir iste Calisma Durumu

Calisma Durumu Say1 %
Issiz 85 64,4
Isci 41 31,1
Esnaf 5 3,8
Sofor 1 0,8
Toplam

132 100,0
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Arastirmamiza katilanlarin yarisindan fazlasinin issiz (% 64,4) oldugu
belirlenmistir. Mardin’de ticret karsilig1 ¢alisanlarin isleri iginde ilk sirada ‘is¢i” (%
31,1) meslegi gelmektedir. Gogiin sonuglarinda biri de gogmenlerin igsiz kalmasidir.
Issizlik, gb¢ olayindan sonra &nemli bir sonug¢ olarak ortaya ¢ikmaktadir (Tasci,

2009). Gogten sonra Tiirkiye’de Suriyeli gégmenlerin issizlik orani artmustir.

Yapilan gorlismelerde Suriyeli gogmenler Tiirkiye’de genellikle agir islerde,
diistik tcretli ve devamliligi olmayan islerde galistiklarini belirtmislerdir. Bu bulgu
goc eden birey ve aileler, go¢ ettikleri yerlerde g¢alisabilecek yeterli vasfa sahip
degillerse istihdam olanaklarinin diginda kalmakta veya sosyal giivencesi olmayan,

giintibirlik distik {icretli islerde ¢alismak zorunda kalmaktadirlar (Coban, 2011, 115).

Tablo 3.12: Yas ile Cahsma Arasindaki iliski

Yas Durumu

12-18 19-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71 veiizeri Toplam
Calisma Durumu

issiz F 14 25 11 14 14 6 1 85
% 700 641 407 667 824 857 100 64,4
i F 5 12 14 6 3 1 - 41
3¢ % 250 30,8 519 286 176 143 - 31,1
Esnaf F 1 2 1 1 - - - 5
% 5,0 51 37 48 - - - 3,8
1
Sofor F 0 0 ! i i i i
% 0,0 00 37 - - - - 0,8
20 39 27 21 17 7 1 132
Toplam
%  100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Tabloya bakildiginda 12-18 yas cocuk grubunun yaklasik olarak {igte biri (%
30) bir iste calismaktadir. Cocuklar gogiin en yogun olarak etkiledigi kesimdir. G¢
eden ¢ocuklar egitim hakki, saglik hakki, oyun hakki vb. bir¢ok ¢ocuk hakkindan
mahrum olmaktadirlar. Ayrica go¢ eden ¢ocuklarin bir kismi ailelerinin ekonomisine
katki saglamak amaciyla iicret karsiligi islerde ¢alismaktadirlar. Calisan ¢ocuklar
daha kiiciik yaslarda cesitli istismarlara maruz kalabilmektedirler. Elde ettigimiz

Mardin’de gogmen ¢ocuklarm bir kisminin ¢alismakta oldugu bulgusuna dayanarak,
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cocuklarin istismara agik olduklar1 ve c¢ocuk haklarindan etkin bir sekilde

faydalanamadiklart sdylenilebilir.

Ayrica, katilimcilarin yogun olarak 31-40 yas araliginda ve genellikle isci
olarak calistiklar1 goze carpmaktadir. Tiirkiye’de is¢i olanlarin biiylik bir kismi
Suriye’de isc¢i olarak calistiklart ve bu islerine Tiirkiye’de de devam ettikleri
soylenebilir. Isci olmanin agir sartlarda calisma ve deneyimle iliskili oldugu

diisiiniiliince 31-40 yas aralig1 onemli olmaktadir.

Tablo 3.13: Aylik Gelir Durumu

Gelir Durumu Say1 %
Hig gelirim yok 60 45,5
100-250 TL 6 4,5
251-500 TL 15 11,4
501-750 TL 31 23,5
751-1000 TL 15 11,4
1001-1250 TL 3 2,3
1251-1500 TL 1 1,0
1501 TL ve iizeri 1 0,8
Toplam 132 100,0

Suriyeli gogmenlerin arasinda hi¢ geliri olmayanlar % 45,5 ile ilk sirada yer
almaktadir. Bu oran yaklasik olarak Suriyeli gd¢menlerin yarisina yakindir. Aylik
geliri 501 ile 750 TL arasinda olanlarin oran1 % 23,5°dir. 751 ile 1000 TL aras1 geliri
olan gd¢menlerin oran % 11,4°tiir. 251 ile 500 TL aras1 gelire sahip gd¢menlerin
orani ise % 11,4’tiir. Arastirmaya katilanlarin yarisindan fazlasinin (% 56,9) 500
TL’nin altinda bir gelirle yasamlarimi siirdiirdiigii belirlenmistir. Katilimcilarin biiyiik

bir kismi alt sosyo-ekonomik grupta yer almaktadir.
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Yapilan goriismelerde geliri yiiksek olan gdé¢menlerin  bir kismi gelir
durumlarimi belirtirken iilkelerinden geldiklerinde yaninda getirdikleri bir miktar para
ile bir kismi ise hala Suriye’den kendisine para geldigi durumuyla agiklamislardir.
Hig geliri olmayanlarin sayica fazlaligi (% 45,5) go¢menlerin ekonomik anlamda ne
kadar koti bir durumda olduklarint gostermektedir. Hi¢ geliri olmayanlarin
¢oklugunun calisma izinlerinin olmamasi ile de bir nedensellik bagi vardir. Calisma
izni olmayip kacak olarak c¢alisan go¢menlerin aldiklar1 {icretler ise minimum

seviyede ve yoksulluk sinirinin altinda kalmaktadir.

Tablo 3.14: Suriye’ye Kiyasla Ekonomik Durumunu Nasil Gordiigii

Suriye’ye Kiyasla Ekonomik Durumunu Gérme Say1 %
Cok iyi 11 8,3
Iyi 23 17,4
Ayni 18 13,6
Kotii 42 31,8
Cok kot 38 28,8
Toplam 103 100,0

Katilimcilarin yaklasik olarak ticte ikisi (% 60,6) Suriye’ye kiyasla ekonomik
durumunu ‘gok kotii” (% 28,8) ve ‘koti” (% 31,8) olarak gordiigiinii belirtmistir.
Ekonomi durumunu ‘iyi’ gérenlerin orant % 17,4, ‘ayn1’ gorenlerin orant % 13,6 ve
‘cok 1iyi’ gorenlerin oran1 % 8,3 olarak belirlenmistir. Gogmenlerin ekonomik

anlamdaki memnuniyetsizliginin uyum sorunlarini olusturabilecegi sdylenebilir.

Yapilan goriismelerde gogmenler, iilkelerinde her seyin daha ucuz oldugunu
Tiirkiye’de hayatin daha pahali oldugunu, bu agidan ekonomik anlamda rahat bir
yasam siirdiiremediklerini belirtmislerdir. Ayrica, Tiirkiye’deki ekonomik durumunu
‘koti’ ve ‘gok koti’ olarak gorenlerin oraninin yiiksek olmasinin sebebinin
goemenlerin birgogunun (% 60,2) Tirkiye’de issiz olmalarindan kaynaklandigi

diistiniilmektedir.
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Tablo 3.15: Anadil Durumu

Anadili Say1 %
Arapca 67 50,8
Tiirkce 1 0,8
Kiirtge 46 46,2
Siiryanice 3 2,3

Toplam 132 100,0

Suriye Arap Cumbhuriyeti’nin resmi dili Arapg¢a’dir. Kiirtce, Ermenice ve

Aramice yaygin olarak kullanilan ve anlasilan dillerdir. Ingilizce ve Fransizca pek

yaygin olmayan ama varligint Suriye’de az da olsa gosteren dillerdir (CIA, 2013).

Arastirmaya katilanlarin ana dilleri incelendiginde % 50,8’inin anadilinin

Arapga oldugu goriilmektedir. Arapgay1 % 44,71 ile Kiirtge ve % 2,3 ile Siiryanice

takip etmektedir. Arastirma sonuglarina gore anadili Tiirkge olan gégmenlere pek

rastlanilmadig: tespit edilmistir.

Tablo 3.16: Bildigi Baska Dil/ler

Bildigi Baska Dil/ler Say1 %
Yok 40 30,3
Tiirkce 2 15
Kiirtce 13 9,8
Arapca 63 47,7
Ingilizce 12 9,1
Fransizca 1 0,8
Rusca 1 0,8

Toplam 132 100,0
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Katilimcilarin biiyiik cogunlugu (% 69,7) anadili disinda baska dil bilmektedir.
Suriyeli gogmenlerin % 47,7°1 Arapcayr anadili disinda bildigi baska dil olarak
belirtmistir. Katilimeilarin % 44,7’sinin anadili Kiirtce oldugu halde Arapcay: da
bildiklerini diler getirmislerdir. Bu durum Suriye Devleti’nin resmi dilinin ve egitim

dilinin Arapga olmasiyla agiklanabilir.

% 9,8°i baska dil olarak Kiirtceyi ve % 9,1’i baska dil olarak Ingilizceyi
bildigini sOylemistir. Ayrica anadili disinda bagka dil bilmeyenlerin orani ise tigte bir
(% 30,3) seviyesindedir. Mardin’de hem Arapganin hem de Kiirtgenin konusuluyor
olmast her iki dili bilen go¢menlerin daha rahat iletisim kuracaklart anlamina

gelmektedir.

Tablo 3.17: Etnik Kéoken Durumu

Etnik Koken Say1 %
Arap 71 53,8
Turkmen 1 0,8
Kiirt 60 455

Toplam 132 100,0

Suriye Arap Cumbhuriyeti’nin niifusunun yaklasik % 90,3’i Arap, % 9,7’si
Kiirt, Ermeni ve digeri kiigiik etnik gruplardan olugsmaktadir (CIA, 2013).

Arastirmaya katilan Suriyeli gogmenlerin % 53,8’i kendisini ‘Arap’ ve %
455’1 kendisini  ‘Kiirt” olarak tamimlamistir.  Etnik  koken baglaminda
diisiiniildiglinde Mardin ilinde de Kiirt ve Araplarin yogum olarak yasadiklarim
sOyleyebiliriz. Ayrica katilimcilarin Mardin’deki halkin bir bdliimiiniin etnik
Kimligini tasidiklart igin aidiyet ve kimlik sorununu pek yasamayacaklar

distiniilmektedir.
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Tablo 3.18: Dini Mensubiyet Durumu

Dini Mensubiyet Say1 %
Miisliiman 129 97,7
Hiristiyan 3 2,3
Toplam 132 100,0

Suriye niifusunun yaklasik % 90’1 Miisliiman’dir. Toplam niifusun yaklasik %
74°i Siinni, % 16’si Alevi (Nusayri) ve Diirzi ve % 10’u Hristiyan’dir. Ulkede ayrica
kiiglik bir Yahudi ve Yezidi toplulugu da yasamaktadir (CIA, 2013). Arastirmaya
katilan Suriyeli gdgmenlerin % 97,7°1 Misliman oldugunu belirtmistir. % 2,3’i ise

Hristiyan oldugunu belirtmistir.

Tablo 3.19: Mezhep Durumu

Mezhebi Say1 %
Siinni 128 97,0
Alevi 1 0,8
Ortodoks 3 2,3
Toplam 132 100,0

Arastirmaya katilanlarin % 97’sinin Siinni oldugu tespit edilmistir. Oranin bu
kadar yiliksek olmasinin sebebi diger din ve mezhep mensubu Suriyeli gégmenlerin
Mardin disinda Tirkiye’'nin  baska illerine gitmesidir. Alevilerin biiyiik
cogunlugunun Hatay gibi Alevi niifusun yogun oldugu yerlere gittigi, Mardin’e gelen
Suriyelilerin hemen hemen hepsinin Siinni oldugu belirtilmigtir. Hiristiyan
Stiryanilerin ise Mardin’in belli bolgelerinde yasadig1 ancak genelinin yurtdisina goc
ettigi bilgisine ulagilmistir (Abdurrahman Ceylan, kisisel goriisme, 30 Mayis 2013).
Bu durum gosteriyor ki Suriyeli go¢men bireyler go¢ edecekleri bolgeyi secerken

“din ve mezhep” faktoriinii g6z 6niinde bulundurmaktadirlar.
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3.1.2 Gég Siirecine Iliskin Bulgular

Bu bulgular; Mardin’de yasayan Suriyeli gd¢menlerin gog¢ ettigi sehirler,
herhangi bir kampta kalma durumlari, kampta kalipta ayrilanlarin ayrilma nedenleri,
go¢ etmede Mardin’in yakinlik durumu, Suriye’den gbé¢ etmesine neden olan
faktorler, Tirkiye’ye go¢ etme nedenleri, go¢ etmeden Once Tiirkiye’de ne kadar
kalacagini diisiinme durumlar1 ve su anda ne kadar kalmak istediklerine iligkin olup,
Suriyeli gégmenlerin gdg siirecine iligkin tanitict nitelik tasiyan ve onlar hakkinda

bilgi sahibi olmamizi saglayan tiirdedir.

Tablo 3.20: Suriye’den Gog Ettigi Sehir

Goc Ettigi Sehir Say1 %
Sam 20 15,2
Halep 22 16,7
Rakka 7 53
Humus 6 4,5
Haseki 71 53,8
Deyrizor 6 4,5

Toplam

132 100,0

Suriyeli gogmenlerin geldikleri sehirler arasinda ‘Haseki” % 53,8 ile ilk sirada
yer almaktadir. Ardindan ‘Halep’ (% 16,7) ve ‘Sam’ (% 15,2) gelmektedir. Suriyeli
gdcmenlerin yarisindan fazlasinin (% 53,8) ‘Haseki’ sehrinden gelmesi go¢ eden
kisilerin kendilerine yakin illeri segmeleri ile aciklanabilir. Haseki sehri Mardin iline
en yakin illerden biridir. Nitekim Tablo 3.21’de Suriyeli gé¢menlerin % 39,41

Mardin’i go¢ edilen sehir olarak segmede yakinligin etkili oldugunu séylemistir.
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Tablo 3.21: Go¢ Etmesinde Mardin’i Se¢mesinin Nedeni

Goc Etmede Yakinhik Durumu Say1 %
Evet 52 39,4
Kismen 48 36,4
Hayir 32 24,2

Toplam

132 100,0

Katilimcilarin % 39,4’ Mardin’i go¢ edilen sehir olarak se¢gmede kendi
sehrine cografi yakinligin bir etken oldugunu belirtmistir. Arastirma grubunun %
36,41 goc etmede sehrin yakinliginin etkililigini ‘kismen’ olarak belirtmistir. Bu
bulgu Ravenstein’in "Go¢ Kanunlari"nda bahsettigi gdgmenlerin bilyiik bir kismi

sadece kisa mesafeli bir yere goger (Akt. Yalgmn, 2004, 23-25) maddesi ile

ortiismektedir.

Tablo 3.22: Suriye’den Go¢ Etmesine Neden Olan Faktor/ler

Say1 %
Go¢ Etmesine Neden Olan Faktor
Can Giivenligi 111 84,1
Cevresindekilerin go¢ etmesi 15 11,4
Ekonomik 87 65,9
Mezhepsel sorunlar 10 7,6
Etnik sorunlar 9 6,8
Askerlikten kagmak 6 45

Not: Birden ¢ok segenekle yanit verilmistir.
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Goge neden olan faktorlerin basinda can giivenligi endisesi (% 84,1) ve
ekonomik sikintilar (% 65,9) gelmektedir. Bu faktorler disinda akraba ve dost
gevresinin gog¢ etmesi (% 11,4), mezhepsel sorunlar (% 7,6), etnik sorunlar (% 6,8)

ve askerlikten kagma istegi (% 4,5) gé¢ nedeni olarak gosterilmistir.

En 6nemli gb¢ nedenlerinden biri savaglardir. Tablolar bunu dogrulamaktadir.
I¢ savas durumu gogii tetikleyen en 6nemli unsurdur. Gé¢ etme nedeninin en yiiksek
orani can giivenligi endisesi yasamalar1 olmasi da bu durumu gostermektedir. Ancak,
ekonomik nedenler de azimsanmayacak diizeydedir. Ekonomik nedenler de aymi

sekilde savasin ve i¢ karisikliklarin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 3.23: Tiirkiye’ye Go¢ Edilmesinde Etkili Olan Faktorler

Tiirkiye’ye Go¢ Etmesine Neden Olan Faktorler Say1 %
Yasadigim yere yakin 71 53,8
Givenli 80 60,6
Is olanaklar1 fazla 34 25,8
Baskici ortamin olmamasi 28 21,2
Akrabalarimin olmasi 45 34,1
Kiiltiirel yakinhk 34 25,8
Ayni dini inanca mensup olma 17 12,9

Not: Birden ¢ok segenekle yanit verilmistir

Katilimcilarim % 60,6’s1 Tiirkiye’yi ‘giivenli’ buldugu i¢in, % 53,8’i yasadigi
yere yakin oldugu i¢in Tirkiye’yi tercih ettigini belirtmistir. % 34,1°lik kesim
Tiirkiye’de akrabalart oldugu i¢in, % 25,8’i Tiirkiye’yi kiiltiirel olarak yakin gordigii
icin ve % 25,8’i Tirkiye’de is olanaklar1 fazla oldugu i¢in Tirkiye’ye goc ettigini
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ifade etmistir. Insanlarin en dnemli ihtiyaclarindan biri giivenlik ihtiyacidir. Ankete

katilan Suriyeli gégmenlerin verdikleri cevaplar da bunu teyit etmislerdir.

Katilimeilart go¢ edilebilecek Liibnan, Irak ve Urdiin gibi yakin iilkelere
kiyasla Tiirkiye’yi segme nedenleri anlamlidir. Irak, Liibnan ve Urdiin’de ekonomik
anlamda bir istikrarin olmamasi, is olanaklarinin azlig1 ve insanlarin gilivenli bir
sekilde yasamalarinin zor olmasi gibi etmenler gogte Tiirkiye’yi daha cazip bir

noktaya getirmektedir.

Gogmenlerin Tiirkiye’yi gog tilkesi olarak se¢mesinde etkili olan tilkenin yakin
olmast (% 53,8) bulgusu, “Suriyeli Miilteciler Alan Arastirmas1 (USAK, 2013) ve
“Tiirkiye’ye Diizensiz G6¢” (Igduygu, 2003, 33) arastirmasi bulgulari ile benzerlik
gostermektedir. Ayrica aragtirmaya katilan gd¢menlerin {igte birinden fazlasi (%
34,1) akrabalarimin Tiirkiye’de olmasit durumunu Tiirkiye’yi tercih nedeni olarak
gostermistir. Bu bulguya benzer olarak “Tiirkiye’ye Diizensiz Gog¢” arastirmasinda
da gocmenlerin yaklasik beste biri tercih nedeni olarak akrabalarinin Tirkiye’de

oldugunu belirtmistir (Icduygu, 2003, 33).

Katilimcilarin gé¢ etmesine neden olan faktorleri ve Tiirkiye’ye goc¢ etme
nedenlerini “itme-cekme teorisi” ile agiklayabiliriz. Lee’nin bahsettigi yasanilan
yerle ilgili faktorler, gidilmesi diisiintilen yerle ilgili faktorler, ise karisan engeller ve
bireysel faktorler go¢ olayindaki 4 temel faktordiir (Akt. Yalgm, 2004, 30). Bu 4
temel faktor bu arastirmanin bulgulari ile de Ortlismektedir. Yasanilan yer olan
Suriye’deki can tehlikesi ve ekonomik sikintilar faktorii, gidilen yer olan Tiirkiye’nin
giivenli olmas1 faktorii, yakinlik ve akrabalarinin Tiirkiye’de olmasi gibi bireysel

faktorler, goc edilen yer ve go¢ etme nedenini agiklamaktadir.
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Tablo 3.24: Go¢ Ederken Tiirkiye’de Ne Kadar Kalacagim Diisiinme Durumu

Goc Oncesi Tiirkiye’de Ne Kadar Kalacag Say1 %
1-6 Ay 71 53,8
6 Ay-1 yil 10 7,6
Bir yil veya daha fazla 19 14,4
Devamli kalmay1 diisiiniiyordum 22 16,6
Savag bitene kadar 10 7,6
Toplam 132 100,0

Arastirmaya katilanlarin yarisindan fazlasi (% 53,8) go¢ etmeden Once

Tiirkiye’de ‘1 ile 6 ay arast’ kalmayi diisiindiigiinii belirtmistir. Bunu sirasiyla

‘devamli kalmayi diistiniiyordum’ (% 16,6), ‘bir y1l veya daha fazla’ (% 14,4), ‘savas
bitene kadar’ (% 7,6), ve ‘6 ay ile 1 yiI’ (% 7,6) kategorileri takip etmektedir. Bu

durum Suriyeli go¢menlerin gé¢ etmeden Once Tiirkiye’ye cok az kalmayi

diistindiiklerini ve bir an Once iilkelerine geri donme beklentisi iginde olduklarimi

gostermektedir.

Tablo 3.25: Su anda Tiirkiye’de Ne Kadar Kalacagim Diisiinme Durumu

Su Anda Tiirkiye’de Ne Kadar Kalacag: Say1 %
1-6 Ay 2 1,5
6 Ay-1 y1l 5 3,8
Bir y1l veya daha fazla 10 7,6
Devamli kalmay1 diisiiniiyor 37 28,0
Sartlar normallesene kadar 77 58,3
Bilmiyor 1 0,8
Toplam 132 100,0
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Su anda Tiirkiye’de ne kadar kalmay: diisiiniiyorsunuz sorusuna yarisindan
fazlas1 (% 58,3) ‘sartlar normallese kadar’ cevabini vermistir. Arastirma grubunun %

28’1 ise devamli kalmayi diistindiiglinii belirtmistir.

Aragtirmaya katilanlarin % 53,8’1 ‘1 ile 6 ay arasi’ kalmayr diisiindiiglinii
(Tablo: 3.24) sdylemistir. Su anda ne kadar kalmay1 diisiiniiyorsunuz sorusuna ise %
1,51 ‘1 ile 6 ay arasi’ cevabmi vermistir. Bu kadar farkin olusmasinin baslica
sebepleri savasin uzamasi, Suriyeli gé¢menlerin aylardir go¢ i¢inde yasamasi ve
durumlarinin diizelmesinin uzun zaman alacagini diistinmeleridir. Ayrica Tiirkiye’de
devamli kalmak isteyenlerin orant % 11,4 artmistir. Bu durum da savas uzadikca

Tiirkiye’de siirekli kalmayi diisiinen Suriyeli gogmenlerin artacagini gostermektedir.

Tablo 3.26: Herhangi Bir Kampta Kalma Durumu

Kampta Kalma Durumu Say1 %
Evet 10 7,6
Hayir 122 92,4

Toplam

132 100,0

Katilmeilarin - % 92,44t Tiirkiye’de herhangi bir kampta kalmadigini
belirtmistir. % 7,6’s1 ise kampta kaldigin1 belirtmistir. Go¢gmenlerin ¢ogunlugunun
herhangi bir kampta kalmadigi bulgusu 28.10.2013 tarihinde Mardin 11 Afet
Midiirliigii’nden alinan Suriyeli gogmenlerin ¢ogunlugunun (% 90,0) herhangi bir
kampta kalmadig1 bulgusu ile paralellik gostermektedir. Bu bulgu ile katilimcilarin
biiyiilk bir cogunlugunun Tiirkiye’ye geldikten sonra direk kampta kalmay1

diisiinmediklerini ve kamp disindaki alternatifleri devreye soktuklarini sdyleyebiliriz.

Tiirkiye’ye gelen go¢menlerin yogun olarak gogmen aglarint kullandigini ve
bircogunun kendisine yardimci olacak akraba veya tanidiklari oldugunu bildikleri

icin kamp disindaki alternatiflere daha sicak baktigini belirtebiliriz.
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Tablo 3.27: Kamptan Ayrilma Nedeni

Kamptan Ayrilma Nedeni Say1 %
Kamp sartlarinin zor oldugu 2 22,2
Ozel hayatina miidahale 4 445
Ekonomik sebeplerden dolay1 ayrilma 1 111
Akrabalarinin yanina gitmek i¢in 2 22,2

Katilimeilarin % 7,6°s1 goc ettikten sonra Tiirkiye’de kampta kaldigini
belirtmistir (Tablo 3.26). Kampta belli bir donem kalipta kamptan ayrilanlarin
ayrilma nedenlerinin basinda, 6zel hayatlarina miidahale oldugunu (% 44,5)
diisinmeleri gelmektedir. Bunu sirasiyla ‘kamp sartlarinin zor oldugu’ (% 22,2),
‘akrabalarinin yanimna gitmek igin’ (% 22,2) ve ‘kamptan ekonomik nedenlerle

ayrilma’ (% 11,1) cevaplari izlemistir.

3.2. Gocmelerin Uyum Durumlari

Bu boéliimde Suriyeli gé¢menlerin; dini inanglarim1 rahatga yasayabilme
durumu, Suriye’deki tanmidiklarina go¢ etmelerini tavsiye durumu, Mardin’de
akrabalarinin bulunma durumu ve akrabalarinin uyumlarina etkisi, ikamet ettikleri
bolgenin etnik yapisi, bolge halkiyla iletisim kurma durumu, ayrimeilik-irk¢iliga
ugrama durumu, kendilerini yabanci hissetme durumu, Mardin halkinin gégmenlere
yaklasim durumu, Mardinlilerle kiiltiirel yakinlik durumu ve c¢ocuklarinin Mardinli

cocuklarla iligki durumlarina iligkin bulgularina yer verilecektir.
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Tablo 3.28: Dini inancim Rahat Yasayabilme Durumu

Dini inanc1 Rahat Yasama Durumu Say1 %
Evet 118 89,4
Kismen 9 6,8
Hayir 5 3,8

Toplam 132 100,0

‘Dini inancinizi rahat¢a yasayabiliyor musunuz?’ sorusuna katilimcilarin %
89,4’ ‘evet’ cevabini vermistir. Tablodaki bu biiyik orana goére Suriyeli
gocmenlerin dini inanglarin1 rahatca yasamada higbir engelle karsilasmadiklari
sdylenebilir. Hajiagha (2007, 110) yaptig: “Tiirkiye’deki Iranli Gogmenlerin Kimlik,
Aidiyet ve Uyum Sorunlar1” arastirmasinda iranli gogmenlerin biiyiik bdliimiiniin (%

70) Tiirkiye’de inanglarini yasayabildikleri bulgusunu tespit etmistir.

Dini inanct rahat yasama sorusuna evet cevabmin % 90’a yakin bir oran
cikmasinin bir nedeni arastirmaya katilanlarin Mardinli halk ile ayn1 dini inanca ve
mezhebe sahip olmalaridir (Tablo: 3.18 ve Tablo: 3.19). Gégmenler ayni dini yapiy1
paylasmayan bir iilkeye go¢ ettiklerinde din olgusuna sarilmakta ve benliklerini din
catis1 altinda tanimlamaktadirlar. Bunun tersine gd¢menler ayni dini yapiyi
paylastiklar1 bir lilkeye go¢ ettikleri zaman ise uyum sorunu yasamamaktadirlar
(Ozmen, 2012, 81). Bu bakimdan, Suriyeli gd¢menlerin en énemli uyumsuzluk
konularindan biri olan dini inanglarin yasanmasi konusunda hic¢bir sorun

yasamamalari, Tiirkiye’ye uyumlarini kolaylastirmaktadir.
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Tablo 3.29: Mardin’de Akrabalarinin Bulunma Durumu

Akrabalarinin Bulunma Durumu Say1 %
Evet 72 54,5
Hayir 60 455
Toplam

132 100,0

Bu arastirmada katilimcilarin yarisindan fazlasi (% 54,5) Mardin’de
akrabalarinin  oldugunu belirtmiglerdir. Mardin’de akrabalarinin  olmadigim
sOyleyenlerin oran1 ise % 45,5’dir. Ayrica gogmenler Tiirkiye’yi gog iilkesi olarak
secmelerinde akrabalariin Tiirkiye’de olmasinin etkili bir faktor (% 34,1) oldugunu
belirtmislerdir (Tablo 3.23). Bu durum gog¢ etmede akrabalarin gog¢ edilen bolgede
olmastyla ne kadar iligkili oldugunu gostermektedir. Go¢ etme kararlar: verilirken 6n
bilgilenme kaynaklarima ve baglarina (network) (Yal¢in, 2004, 49) basvurma
durumu, Suriyeli gogmenlerin de basvurmus oldugu bir siirectir diyebiliriz. Hajiagha
(2007, 110) yaptign “Tiirkiye’deki Iranli Gogmenlerin Kimlik, Aidiyet ve Uyum
Sorunlar1” arastirmasinda Iranli gdgmenlerin  bilyiik g¢ogunlugunun (% 79)
Tiirkiye’de akrabalarinin oldugunu tespit etmistir. Bu bulgu ile arastirmamizin

bulgusu benzerlik gostermektedir.

Tablo 3.30: Mardin’de Akrabalarimin Olmasinin Uyuma Etkisi

AKkrabalarinin Bulunmasinin Uyuma EtKisi Say1 %
Evet 34 47,2
Kismen 21 29,2
Hayir 17 23,6
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Mardin’de akraba(lari)nizin olmasi uyumunuza etkide bulundu mu sorusuna
% 47,2’si ‘evet’ cevabini vermistir. Bunu sirasiyla ‘kismen’ (% 29,2) ve ‘hayir’ (%
23,6) cevaplart izlemistir. Yapilan goriismelerde katilimcilarin ‘hayir’ cevabini
vermelerinin nedenini, Mardinli akrabalar1 ile yillar once iletisimlerinin bittigi ve
simdilerde goriismedikleri ile agiklamiglardir.

Gog edilen kentlerde 6zelikle, akraba veya ayni asirete mensup tanidiklarinin
bulunmasinin, kentin benimsenmesi ve yerlilerle iliski kurulmasinda 6nemli bir rol
oynadig1 goriilmektedir (Deniz & Etlan, 2009). Aymi sekilde go¢ etmeye karar
verdikleri iilke veya kentlerde gd¢menlerin kendilerine yardim edecek akraba ve
tanidiklar oldugunu bilmesi ile gidecegi iilkede kendisine yardim edecek kimsesi
olmayan baska bir go¢men arasinda dramatik farklar vardir (Yalgin, 2004, 52).
Mardin’de yasayan Suriyeli go¢menlerin birgogunun akrabalarinin Mardin’de olmasi

uyumlarini kolaylagtirmaktadir.

Tablo 3.31: Mardin’de Yasadig1 Bolgenin Etnik Durumu

Yasadid1 Yerin Etnik Durumu Say1 %
Suriye’den gd¢ edenler 5 3,8
Kiirtler 74 56,1
Araplar 40 30,3
Turkler 13 9,8
Toplam

132 100,0

Tabloya bakildiginda gé¢menlerin Mardin’de yogun olarak (% 56,1) Kiirtlerin
yasadig1 bolgelerde ikamet ettikleri goriilmektedir. Bunu sirasiyla ‘Araplar’ (%
30,3), ‘Tirkler’ (% 9,8) ve ‘Suriye’den go¢ edenler’ (% 3,8) kategorileri
izlemektedir. Bu durum gosteriyor ki Suriyeli gé¢menler tek bir bolgede degil
dagimik bir sekilde ikamet etmektedirler. Arastirmacinin yaptigi birebir gériismelerde
goemenler, ikamet edecekleri yerleri secerken bolgenin etnik yapisina gore degil
daha cok evin kirasinin ucuzluguna dikkat ettiklerini belirtmislerdir. Fakat su

sOylenebilir, Arap ve Kiirtlerin yogun olarak yasadigi yerlerde ikamet eden
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gocmenlerin uyumlart dil, etnik koken ve kiiltiirel benzerlikler nedeniyle daha

rahattir.

Tablo 3.32: Iletisim Kurmakta Zorluk Cekme Durumu

Iletisim Kurmakta Zorluk Cekme Durumu Say1 %
Hayir 79 59,8
Kismen 38 28,8
Evet, dil faktorii 12 9,1
Evet, yabanci muamelesi gormesi 3 2,3
Toplam

132 100,0

Katilimeilarin yarisindan fazlas1 (% 59,8) bolge halkiyla iletisim kurmakta
zorluk ¢ekmedigini belirtmistir. ‘Kismen’ cevabini verenlerin oram1 % 28,8 ve ‘evet’
diyenlerin oram1 % 11,4’tir. Bolge halkiyla iletisim kurmakta zorluk g¢ektigini
soyleyenler dil bilmediklerini (% 9,1) ve yabanci muamelesi gordiiklerini (% 2,3)

belirtmislerdir.

Dil, her seyden evvel anlamin kuruldugu kiiltiirel bir unsurdur (Chambers,
2005, 37). iletisimin temel kaynagmnin dil olmas1 ve katilimcilarin kullandiklari dilin

Mardin’de de konusuluyor olmasi iletisim engellerini ortadan kaldirmaktadir.

Tablo 3.33: Ayrimeihik-Irkgihik fle Karsilasma Durumu

Ayrimcilik-Irkeilik ile Karsilasma Durumu Say1 %
Evet 14 10,6
Bazen 34 25,8
Hayir 84 63,6
Toplam 132 100,0
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Arastirmada katilimeilarin biiyiik ¢cogunlugu (% 63,6), Mardin’de ayrimcilik-
wrkeilikla  karsilagsmadigint  belirtmistir. Arastirma grubunun % 25,8’1 ‘bazen’
ayrimcilik-irkgilikla  karsilastigi, % 10,6’s1 ise Mardin’de ayrimecilik-irkgiliga
ugramadigi tespit edilmistir. Ayrimeilik-irk¢iliga ugradigini veya bazen ugradigini
belirten Suriyeli go¢menlerin ayrimciligt  Suriyeli olmak {izerinden ifade

etmektedirler. Soyle ki:

“Bize ismimizle degil de Suriyeli diye sesleniyorlar. Benim bir ismim var

diyorum ama beni dinlemiyorlar.”

“Siz Suriyeliler hepiniz pissiniz. Hepiniz dilencisiniz ve Mardin’e her tiirlii
pisligi getirdiniz.”

Mardin’de yasayan Suriyeli gog¢melerin bir¢ogunun ayrimciliga ve irk¢iliga
ugramamasi kuramsal yaklasimda bahsedilen, Mardin’de ister etnik isterse dinsel

gesitlilik olsun Mardin’in her kimligin rahatlikla kendisini ifade edebilmesine imkan

taniyan bir il olmasi bilgisiyle agiklanabilir (Cetin, 2007).

Tablo 3.34: Cinsiyete Gore Ayrimcilik Yasama Durumlari

Ayrimciliga Maruz Kalma

Evet Bazen Hayir Toplam

Cinsiyet
Kadm F 6 9 28 43

% 14,0 20,9 65,1 100,0

F 8 25 56 89
Erkek % 9,0 28,1 62,9 100,0

F 14 34 84 132
Toplam

% 10,6 25,8 63,6 100,0

Kadin katilimcilarim % 34’14 ayrimciliga ugrarken % 65,1°1 ugramamustir.
Erkeklerin ise % 9’u ayrimciliga maruz kalirken % 62,9’u maruz kalmamistir.
Erkeklerin (% 28,1) kadinlara (% 20,9) gore ayrimcilifa bazen ugramalar1 daha
siktir. Bu bulgulara gore ayrimciligim pek yasanmadigini az da olsa kadinlarin

ayrimciliga daha fazla maruz kaldiklarimi sdyleyebiliriz.
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Tablo 3.35: Mardinlilerin Gogmenlere Yaklasim

Halkin Gogmenlere Yaklasimi Say1 %
Iyi 61 46,2
Normal 55 41,7
Koti 16 12,1
Toplam

132 100,0

<

Katilimcilarin % 46,2°si bolge halkinin  kendilerine yaklagimlarii = ‘iyi’
buldugunu belirtmistir. % 41,7’si bolge halkinin Suriyeli gé¢menlere yaklagimini
‘normal’ olarak gordigiint, % 12,1°i ise bolge halkinin kendilerine yaklagimini

‘kotii’ olarak tanimlamustir.

Gocgmenlerin sehri benimsemesi ve sehre uyum saglamada kentte yasayan
yerlilerin onlara karsi yaklasimi da ¢ok 6nemlidir (Deniz & Etlan, 2009). Mardinli
halkin Suriyeli go¢menlere iyi yaklagim sergilemesi go¢gmelerin uyumlarini olumlu
bir sekilde etkilemektedir. Kentte uyumsuzluktan daha ¢ok birlikte yasamin ve

biitiinlesmenin oldugundan s6z edilebilir.

Tablo 3.36: Cinsiyete Gore Gogmenlere Yaklasim

Gocmenlere Yaklasim

Iyi Normal Kotii Toplam
Cinsiyet
Kadin F 16 20 7 43
% 37,2 46,5 16,3 100,0
F 45 35 9 89
Erkek % 50,6 39,3 10,1 100,0
F 61 55 16 132
Toplam
% 46,2 4,7 12.1 100,0
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Kadin katilimcilar (% 16,3) bolge halkinin kendilerine yaklasimini erkeklere
(% 10,1) oranla daha kotii gormektedirler. Yapilan birebir goriismelerde kadinlar bu

durumu sdyle ifade etmislerdir:

“Mardinli kadinlar bizim onlarin kocalariyla evlenecegimizi diisiindiikleri i¢in

bize iyi bakmiyorlar.”

“ Mardinli kadinlar bizim Mardinli erkekleri bastan c¢ikaracagimizi

diisiintiyorlar.”

“ Erkekler bize bazen kotii teklifler gonderiyorlar.”

Tablo 3.37: Suriyeli Cocuklarmn Mardinli Cocuklarla Sosyal iliski Durumu

Cocuklarmmn iliski Durumu Say1 %
iyi 51 38,6
Normal 29 22,0
Kotii 16 12,1
Cocugum yok 36 27,3
Toplam 132 100,0

Arastirmaya katilanlarin % 38,6’s1 ¢cocuklarinin Mardinli ¢ocuklarla iligkisinin
‘iyi’ oldugunu, % 22’si ‘normal’ oldugunu ve % 12,1’i ise g¢ocuklarinin Mardinli

cocuklarla aralarinin ‘k6tii’ oldugunu belirtmistir.
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Tablo 3.38: Cocuklarimin Tiirkiye’de Biiyiimesinin Yarattigi Endise Durumu

Endise Yasamasi ve Yasamamasinin Nedeni

Ayni dini inanca sahip olunmasi

Belirsizlik durumu

Tiirkiye Suriye’ye gore daha
giivenli

Ekonomik durumunun koti olmasi

Is imkanlariin fazla olmasi

Cocuklarini iyi yasatamayacagini
diigiinmeleri

Cocuklarinin Suriye’de
(vatanlarinda) biiytimelerini
istemeleri

Cocuklarimin okula gidememeleri

Tiirkiye’yi refah seviyesi yiiksek
bir tilke olarak diisiinmeleri

Tiirkiye ile Suriye’ye ayni

Toplam

F
%
Genele orani
%
F
%
Genele oram
%
F
%
Genele oranm1
%
F
%
Genele oram1
%
F
%
Genele orani
%
F
%
Genele oranm1
%
F
%
Genele orani
%
F
%
Genele orani
%
F
%
Genele oranm1
%
F
%
Genele orani
%
F
%
Genele orani
%

Cocuklarimin Tiirkiye'de Biiyiimesi Endise

Yaratiyor Mu?

Evet Hayir Toplam
- 1 1
- 1,7 1,2
- 1,2 1,2
2 - 2
8,0 - 2,4
2,4 - 2,4
- 27 27
- 46,6 32,5
- 32,5 32,5
1 - 1
4.0 - 1,2
1,2 - 1,2
- 1 1
- 1,7 1,2
- 1,2 1,2
1 - 1
4,0 - 1,2
1,2 - 1,2
7 - 7

28,0 - 8,4
8,4 - 8,4
14 - 14

56,0 - 16,9

16,9 - 16,9
- 27 27
- 46,6 32,5
- 32,5 32,5
- 2 2
- 3,4 2,4
- 2,4 2,4
25 58 83

100,0 100,0 100,0

34,2 65,8 100,0

Arastirmaya katilanlarin % 43,9’u ¢ocuklarinin Tiirkiye’de biiylimesinden

endise duymamaktadir. Suriyeli gog¢menlerin beste birine yakin1 (% 18,9) ise
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cocuklarmin Tiirkiye’de biiylimesinden endise duymaktadir. Endise duymayanlarin
% 46,6’s1 Tiirkiye’yi refah seviyesi yiiksek bir iilke olarak gormektedirler. Ayni
sekilde % 46,6’s1 ise Tiirkiye’yi Suriye’ye gore daha giivenli bulduklar1 igin

cocuklariin Tiirkiye’de biiyiimesinden endise duymamaktadirlar.

Katilimeilarin 5’te 1’ine yakini ¢ocuklarinin Tiirkiye’de biiylimesinden endise
duymaktadir. Endise duyanlarin yarisindan fazlast (% 56,0) cocuklarinin egitim
hakkindan faydalanmamalarini ve okula gidememelerini ana sebep olarak
belirtmislerdir. Endise duyanlarin 3’te 1’ine yakin orami (% 28,0) ise ¢ocuklarinin
Suriye’de 0z vatanlarinda biiylimelerini istedikleri i¢in endise duyduklarini

belirtmistir.

Tablo 3.39: Kendilerini Yabanc1 Hissetme Durumu

Kendilerini Yabanci Hissetme Durumu Say1 %
Evet 30 22,7
Kismen 42 31,9
Hayir 60 455
Toplam

P 132 100,0

Katilimcilar “Mardin’de yabact hissediyor musunuz” sorusuna % 45,5’1 ‘hayir’
cevabini vermistir. Bunu sirasiyla % 31,9’u ‘kismen’ ve % 22,7’si ‘evet’ cevabi
kategorileri takip etmektedir. Birgok gd¢menin akrabasinin Mardin’de olmasi,
Mardin’i kiiltiirel olarak yakin hissetme, ayni dili, dini, etnik kokeni paylasma gibi
unsurlar diisiindiigiimiizde Suriyeli gogmenlerin yarisina yakinin kendilerini yabanci

hissetmemesi bulgusu anlam kazanmaktadir.
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Tablo 3.40: Mardinlilerle Kiiltiirel Yakinhk Durumu

Kiiltiirel Yakinhk Durumu Say1 %
Evet 59 44,6
Kismen 51 38,7
Hayir 22 16,7
Toplam

132 100,0

Katilimeilarin - % 44,6’s1  Mardinlileri  kiiltiirel olarak kendisine yakin
hissetmektedir. Mardin’in kiiltiirel olarak Suriye’ye yakin bir ¢izgide olmasi yakinlik
duymada etkendir. Gog¢menlerin kendilerini kiiltiirel olarak yakin hissetmesi

gocmenlerin uyumunu olumlu bir sekilde etkileyen bir olgudur.

Gogmenlerin % 38,7°1 kendisine ‘kismen’ yakin , % 16,7°si ise kiiltiirel olarak
Mardinlileri kendilerine yakin hissetmemektedirler. Yapilan birebir goriismelerde
kiiltiirel yakinligin olmadiginmi dile getiren gd¢menlerin giyim, yemek gibi kiiltiiriin

temel 6gelerini 6n plana ¢ikardiklar1 gézlemlenmistir.

Tablo 3.41: Cinsiyete Gore Mardinlilerle Kiiltiirel Yakinlik Durumlar

Kiiltiirel Yakinhk
Evet Kismen Hayir Toplam

Cinsiyet
Kadm F 17 20 6 43

% 39,5 46,5 14,0 100,0
Erkek F 42 31 16 89

% 47,2 34,8 18,0 100,0

F 59 51 22 132
Toplam

% 44,7 38,6 16,7 100,0

Katilimcilarin = % 44,6’s1  Mardinlileri  kiiltiirel olarak kendine yakin
hissetmektedir. Kadin katilimeilarin % 39,51 Mardinlileri kiiltiirel olarak yakin

goriirken erkek katilimcilarin ise % 47,2°si kendilerini kiiltiirel olarak daha yakin
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gormektedirler. Erkek gog¢menler toplum igerisinde daha aktif yer alma, is

piyasasinda daha gorlinlir olma gibi nedenlerle Mardinlilerle kiiltiirel olarak daha

fazla temas kurmakta ve kiiltiiri daha fazla tamimaktadirlar. Bu acidan erkek

katilimeilar kiiltiirel anlamdaki bir yakinlig1 daha fazla hissederler.

Tablo 3.42: Yas ile Mardinlilerle Kiiltiirel Yakinhk Durumlar:

Kiiltiirel Yakinhk
Durumu

F
Evet

%

F
Kismen

%

F
Hayir %
Toplam

%

Yas Durumu

12-18 19-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71 veiizeri Toplam
8 17 11 10 9 4 - 59
13,6 28,8 18,6 16,9 15,3 6,8 - 100,0
9 13 13 5 7 3 1 51
176 255 255 9,8 13,7 59 2,0 100,0
3 9 3 6 1 - - 22
13,6 40,9 13,6 27,3 4,5 - - 100,0
20 39 27 21 17 7 1 132
152 295 205 15,9 12,9 53 0,8 100,0

Kiiltiirel yakinlik kurmada yas faktoriiniin etkili bir degisken olmadigi goze

carpmaktadir. Mardinlileri kiiltiirel olarak yakin géren 40 yas alt1 grubun % 61, yakin

gormeyenlerin ise % 68,1°dir. Bu oranlara bakildiginda yas degiskeninin kiiltiirel

yakinlikta bir etkisinin olmadig1 tespit edilmistir.
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Tablo 3.43: Anadil ile Mardinlilerle Kiiltiirel Yakinlik Durumlari

Anadil Durumu

Arapca Tiirkce Kiirtce Siiryanice Toplam

Kiiltiirel Yakinhk
Durumu

F 26 - 33 - 59
Evet

% 44,1 - 55,9 - 100,0

F 28 - 20 3 51
Kismen

% 54,9 - 39,2 59 100,0
Havir F 13 1 8 - 22

Y % 59,1 4,5 36,4 - 100,0

F 67 1 61 3 132
Toplam

% 50,8 0,8 46,2 2,3 100,0

Mardin ili, i¢inde bir¢ok etnik kdkenin kiiltiirinii ve konusma dilini barindiran
bir yapidadir. Arapca, Tirkce, Kiirtge, Siiryanice gibi diller Mardin igerisinde
konusulan diller arasinda gosterilebilir. Suriye’de de Kiirt¢e ve Arapga etkili olarak

konusulan temel iki dildir.

Anadili Kiirtge olan katilimcilar (% 55,9), anadili Arapca olan katilimcilara (%
44,1) oranla Mardinli halki kiiltiirel olarak daha yakin bulmaktadirlar. Yapilan
birebir goriismelerde katilimcilar Suriye’deki anadili Arapga olanlarin kiiltiirii ile
Mardin’deki anadili Arapg¢a olanlarin kiiltiiriiniin tam anlamiyla benzer olmadiginm
fakat Suriye’deki Kiirt kiiltiirii 1le Mardin’deki Kiirt kiiltiiriiniin benzer oldugunu
belirtmislerdir.

Tablo 3.44: Tiirkiye’ye Gogii Tavsiye Durumu

Tanidiklarina Go¢ Etmelerini Tavsiye Say1 %
Evet 101 76,5
Hayir 11 8,3
Fikrim Yok 20 15,2

Toplam 132 100,0
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Katilimeilarin % 76,5°1 Suriye’deki tanidiklarma Tiirkiye’ye go¢ etmelerini
tavsiye ettigini soylemistir. % 8,3’1 tanidiklarina Tirkiye’ye go¢ etmelerini tavsiye
etmediklerini ve % 15,2’i ise bu konuda fikrinin olmadigin1 belirtmistir. Bir aile
bireyi ya da arkadas bir ililkeye gi¢ ettigi zaman, mense tlkesindeki kalan aile
bireylerini veya arkadaslarin1 go¢ etme kararin1 verme konusunda motive edebilir.
Bu durum gég icinde yeni bir dinamik ve zincir go¢ gibi etkiler yaratir (Senol-Sert,
2012). Arastirmamizdaki bulgu ile de sunu sOyleyebiliriz ki Suriyeli gé¢menlerin
olusturduklar1 aglar sayesinde yeni gogler ve zincir gocler yasanabilir. Siiphesiz iyi
bir hayat siirdiiremeyen ve bir bolgeye uyum saglayamayan gogmenler tanidiklar
kisilere go¢ tavsiyesinde bulunmazlar. Bu bulgu Suriyeli gogmenlerin Tirkiye’ye

uyum sagladiklar ve iyi hayat yasadiklar1 sonucuyla yorumlanabilir.

3.3. Gelecek Beklentisi

Bu kisimda gogmenlerin; ¢ocuklarinin Tiirkiye’de biiylimesi ve yarattigl endige
durumuna, Tiirkiye’ye gelmeden oOnceki beklenti ve beklentilerinin karsilanma
durumuna, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olma isteklerine, Suriye’deki savasin sona
ermesine yonelik tahmin durumuna, gelecegi nasil gordiigii ve umutla bakama
durumuna, gelecekte iyi firsatlar yakalayacagimi diisiinme durumuna, sartlar el
verirse hangi lilkede yasama istedigi durumuna, Tiirkiye’den ve Mardin halkindan

gelecege yonelik beklenti durumuna ait bulgular yer almaktadir.

Tablo 3.45: Tiirkiye’ye Gelmeden Onceki Beklenti Durumu

Tiirkiye’ye Gelmeden Onceki Beklenti Say1 %
Vatandaghga kabul etmesi 33 25,0
Is olanaklarinin sunulmasi 52 39,4
Temel insani ihtiyaglarmin karsilanmasi 99 75,0
Baska iilkeye gog firsati 5 3,8
Higbir sey 9 6,8

Not: Birden ¢ok segenekle yanit verilmistir.
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Arastirmaya katilanlarin % 75’1 Tirkiye’ye gelmeden Onceki beklentisini
‘egitim, saglik gibi temel insani ihtiyag¢larimizin karsilanmasi’ olarak belirtmistir.
Aragtirma grubunun % 39,41 ‘bize is olanaklarinin sunulmasini’ bekliyorduk derken
% 25’1 ise ‘Tiirkiye’nin bizi vatandasliga kabul etmesini istiyorduk’ diye belirtmistir.
Gog¢ oncesi katilimceilarin biiyilk ¢ogunlugunun bir beklenti i¢inde olduklar1 ve
beklentilerinin sadece temel ihtiyaclar olmadigi is olanaklar1 ve vatandaslik gibi
cekici beklentiler oldugu soylenebilir. Bu durum arastirma grubunun gocii sadece
savastan kurtulus ve kacis olarak degil ayn1 zamanda daha iyiye ulasma firsat1 olarak

degerlendirdikleri ile agiklanabilir.

Tablo 3.46: Tiirkiye’de Beklentilerinin Karsilanma Durumu

Beklentilerinin Karsilanma Durumlari Say1 %
Higbir sey 9 6,8
Evet 36 27,3
Kismen 65 49,2
Hay1r 22 16,7
Toplam 132 100,0

Katilmeilarin % 27,3’ Tiirkiye’ye gog ettikten sonra beklentilerinin tam
olarak karsilandigin1 diistinmektedir. % 49,2°si beklentilerin ‘kismen’ karsilandigini,
% 16,7 ise beklentilerinin karsilanmadigini belirtmektedir. Bu bulgu ile Suriyeli
goemenlerin beklentilerinin tam olarak karsilanmadigi ve hala bir beklenti iginde
olduklart sdylenebilir. Calisma hakki ve temel insani ihtiyaglarin daha etkili bir
sekilde karsilanmasiyla Suriyeli go¢menlerin beklentilerinin karsilanma oraninin

artacagi sOylenebilir.
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Tablo 3.47: Tiirk/iye Vatandasi1 Olma Istegi

Tiirkiye Vatandasi Olma istegi Say1 %
Evet 101 76,5
Hay1r 22 16,7
Fikrim yok 9 6,8
Toplam 132 100,0

Mardin’de yasayan Suriyeli gocmenlerin igte ikisinden fazlast (% 76,5)
Tiirk/iye Cumhuriyeti vatandasi olmak istemektedir. Suriyeli gogmenlerin % 16,7’si
T.C. vatandasi olmak istemedigini, % 6,8’i herhangi bir fikrinin olmadigini
sOylemistir. Dolayisiyla Tiirkiye’nin orta ve uzun vadede ulusal ve uluslararasi
mevzuat1 da dikkate alarak gd¢menlerin kalic1 yerlesimleri ve vatandasliga iliskin
diizenlemeleri yapmasi yoniinde simdiden ¢alismalar yapmasi gerekmekte oldugu

diistiniilmektedir.

Arastirmacinin yaptig1 birebir goriismelerde Suriyeli gd¢menlerin biiytik
cogunlugunun vatandas olma isteginin nedenlerine basinda; glivence elde etmek
istemeleri, belirsizlik durumlarinin bitirilmesi, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin
haklarindan faydalanmak istemeleri ve Suriye’deki savasin akibetinin ne olacagini
tahmin edememeleri gelmektedir. Ayn1 sekilde Tablo 3.52°de Suriyeli gé¢gmenlerin
sartlar el verirse % 36,3’li Tiirkiye’yi tercih edecegini sdylemesine ragmen %
76,5’inin Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmak istemesi yine bahsettigimiz birebir

goriismelerde vatandas olma isteginin altinda yatan nedenlerle ortiismektedir.
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Tablo 3.48: Cinsiyete Gore Tiirk/iye Vatandas1 Olmak istemeleri

Vatandas Olma Istegi

Evet Hayir Fikrim Yok Toplam

Cinsiyet
Kadin F 30 10 3 43

% 69,8 23,3 7,0 100,0

F 71 12 6 89
Erkek % 79.8 135 6.7 100,0

F 101 22 9 132
Toplam

% 76,5 16,7 6,8 100,0

Kadimn katilimcilarin % 69,8°1 Tiirkiye vatandasi olmak isterken erkeklerde ise
bu oran % 79,8 olmustur. Erkekler vatandas olmayi daha ¢ok istemektedirler. Bu
durum Tablo 3.52°de yer alan kadinlarin gelecekte Suriye’de yasamayi isteme
oranlarinin daha yiiksek, erkeklerin ise Tirkiye’de yasamay1 istemelerinin

oranlarinin yliksek olma bulgusuyla ortiismektedir.

Tablo 3.49: Egitim Durumuna Gére Tiirk/iye Vatandas1 Olmak istemeleri

Vatandas Olma Istekleri
Evet Hayir Fikrim Yok Toplam
Egitim Durumu
Okuryazar F 18 - - 18
olmayan % 100,0 - - 100,0
. F 20 3 3 26
licokul % 76,9 11,5 11,5 100,0
F 26 5 3 34
Ortaokul % 765 14,7 8.8 100,0
Lise F 26 8 2 36
% 72,2 22,2 5,6 100,0
Universite F 11 6 1 18
v % 61,1 33,3 5,6 100,0
F 101 22 9 132
Toplam
% 76,5 16,7 6,8 100,0

Tabloya bakildiginda egitim seviyesi yiikseldik¢e Tiirkiye vatandasi olma

arzusu daha da azaldigi goriilmektedir. Egitim seviyesi yliksek bireyler ya kendi
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tilkelerini ya da bati iilkeleri gibi daha gelismis tilkeleri se¢gmektedirler. Yapilan
birebir goriismelerde katilimcilarin - Tirkiye vatandasliginin  kendilerine bati
vatandaslig1 gibi bir artisinin olmayacagini veya kendi iilkelerine donme avantaj1 gibi
bir avantajinin olmadigini dile getirmislerdir. Ayrica Suriye’yi tercih eden egitim
seviyesi yiiksek bireyler Suriye’de kurulu diizenlerinin olmasi, egitimleri ile
baglantili is olanaklarinda calistiklarim1i ve Tiirk vatandashigimi aldiklarinda

Suriye’deki gibi bir hayatlarinin olmayacagini diisiinmektedirler.

Tiirkiye, gelen egitimli ve vasifli gd¢menlere tipki bati iilkelerinin beyin
gocline vermesi Onem kadar deger verip bu tiir gocmenlere daha fazla haklar

tanimastyla var olan go¢iin bir kismini lehine gevirebilecegi diisiiniilmektedir.

Tablo 3.50: Etnik Kokene Gore Tiirk/iye Vatandas1 Olmak Istemeleri

Vatandas Olma Istegi

Evet Hayir Fikrim Yok Toplam
Etnik Koken
Arap F 49 18 4 71
% 69,0 254 5.6 100,0
. F 1 ; : 1
Tirkmen % 100,0 ; - 100,0
) F 51 4 5 60
Kiirt % 85,0 6,7 8.3 100,0
F 101 22 9 132
Toplam
% 76,5 16,7 6.8 100,0

Kiirt katilimcilar (% 85,0) Arap katilimeilara (% 69,0) gore vatandas olmayi
daha fazla arzulamaktadirlar. Kiirtlerde oranin daha yiliksek olmasinin temel sebebi

Suriye’de vatandaslik haklarindan Araplar kadar faydalanamiyor olmalaridir.

Yapilan goriismelerde Kiirt gécmenlerin  bir¢ogunun yillarca kimliksiz
yasadiklarini, vatandaglik haklarindan Araplar kadar faydalanmadiklarini dile
getirmislerdir. Ayrica Tiirkiye’de daha rahat ve temel haklardan Suriye’den daha
fazla faydalanacaklarin1 distindiikleri i¢in vatandas olmay1 istediklerini
belirtmislerdir. Goriisiilen Kiirt kokenli bir gogmeninin kullandig1 su ciimle durumu

Ozetlemektedir:
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“Tiirkiye yeter ki beni vatandasliga alsin 6mriim boyunca bu devlet i¢in bedava
calismaya hazirim. Yeter ki cocuklarim haklardan faydalanarak ve insan gibi

yasasinlar”.

Tablo 3.51: Suriye’nin Gelecegine Yonelik Tahminler

Savasin Sona Ermesine Yonelik Tahmin Say1 %
Allah Bilir 57 43,2
1-6 Ay 4 3,0
6 Ay-1 y1l 4 3,0
1-3 yil 12 9,1
3-S5yl 10 76
5 yil veya daha fazla 19 14,4
Hig bitmez 26 19,7
Toplam 132 100,0

Katilimcilar, “sizce Suriye’deki savas ne zaman sona erer’” SOrusuna, yarisina
yakini (% 43,2) ‘Allah bilir’ cevabini vermistir. Bunu sirastyla % 19,7’si ‘hig¢ bitmez’
ve % 14,44 5 y1l veya daha fazla siirer’ cevaplan takip etmektedir. ‘Allah bilir’
sOylemi savasin bitisi icin uzak bir gelecege isaret etmektedir. Suriyeli Miilteciler
Alan Arastirmas1 (USAK, 2013)’nda da savas ne zaman sona erer sorusuna Suriyeli
goemenlerin % 56,0’s1  ‘Allah bilir’ demistir. Bu bulgu ile arastirmamizda tespit

edilen bulgu paralellik gostermektedir.

Ortaya ¢ikan bulguda arastirma grubunun savasin gelecegine dair belirsizligini
korudugu goriilmektedir. Savas ‘hi¢ bitmez’ diye diigsiinen Suriyelilerin oraninin %
19,7 olmast bazi Suriyeli gd¢gmenlerin Suriye’nin diizelecegi ve savasin bitecegi

umudunun tiikendigini gdstermektedir.
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Tablo 3.52: Go¢menlerin Yasamak Istedikleri Ulke/ler ve Nedenleri

Neden orada yasamak istedigine iliskin Sartlar El Verirse Yasamak Istedigi Ulke?

goriisii Tiirkiye = Daha gelismis Toplam
Suriye bir iilkede

. F 3 3 4 10
Qﬁ;&fi ve ailesinin % 46 6.6 28,5 8.0
Genele oran1 % 2,4 2,4 3,2 8,0
. . F - 3 - 3
éliilnill:ll inanca sahip % i 6.7 i 2.4
Genele orani % - 2,4 - 2,4
. e F - 4 - 4
Genele oran1 % - 3,2 - 3,2
F - - 2 2
s S
Genele oran1 % - - 1,6 1,6
F 5 3 1 9
Is imkanlar1 nedeniyle % 7,7 6,7 7,1 7,2
Genele oran1 % 4,0 2,4 0,8 7,2
- F - 21 7 28
Ranat bir ilkede % : 46,7 50,0 22,6
yasamak istemelen Genele oran1 % - 16,9 5,6 22,6
Tiirkiye’yi seviyor F i 8 i 8
olmalar1 % ) 17.8 ) 6,5
Genele oran1 % - 6,5 - 6,5
Suriye’nin eski haline F - 3 - 3
gelemeyecegini % - 6,7 - 2,4
diigiinmeleri Genele oran1 % - 2,4 - 2,4
F 57 - - 57
Genele oran1 % 46,1 - - 46,0
F 65 45 14 124
Toplam % 100,0 100,0 100,0 100,0
Genele oran1 % 52,4 36,3 11,3 100,0

Katilimcilarin yarisindan fazlasi (% 52,4) sartlar el verirse Suriye’de yasama

istedigini belirtmigtir. Sartlar el verirse % 36,3’ Tiirkiye’yi tercih edecegini, %

11,3’ii ise daha gelismis bir iilkeyi tercih edecegini beyan etmistir. Ugte birinden

daha fazlas1 Tiirkiye’de kalmayr diisinmektedir. Bu durum bir kisim gdgmenlerin

yasamlarinin geri kalan kismimi Tirkiye’de gegirmek istemeleriyle agiklanabilir.

Suriye disinda baska bir iilkede yasamayi diislinen katilimcilarin nedenlerinden birisi

savasin bitecegine ve savasin yaralarmin sarilacagina olan inancin ¢ok zayif

olmasidir. Bu nedene ragmen sartlar diizelirse yarisindan fazlasi tekrar Suriye’ye

donmeyi diistinmektedir.
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Arastirmaya katilanlarin yarisindan fazlasi Suriye’ye donmek istedigini;
Suriye’de yasamak istedigini belirtenlerin biiyiikk ¢ogunlugu (% 87,7) vatanlarinda
yasamayui istedikleri i¢in donmek istedigi cevabini vermislerdir. Zorunlu gé¢menlerin
bazilan iilkelerindeki catismalarin sona ermesini beklerken bazisi da catismalar
devam ederken iilkelerine geri dénmeyi tercih etmektedir (Sirin-Oner, 2012b). Bir an
once sartlarin diizelmesi ve Suriye’ye donme istekleri olan gé¢menlerin durumu
vatan Ozlemi ve bu Ozlemin altinda yatan bir¢ok sebeple agiklanabilir. Kendi
vatanlarindan bagka bir lilkeye goc etmek demek insanlarin koklerini, kimliklerini,
kiiltiirlerini, tarihlerini, evlerini, yagamlarini, unutmak demek degildir. Bu durumun

Suriyeli gogmenler i¢in de gegerli oldugu sdylenebilir.

Tiirkiye’yi secenlerin yarisina yakini (% 46,7) ve daha gelismis bir ilkeyi
secenlerin yarisi (% 50,0) tercih nedenini refah seviyesi yiiksek ve rahat bir tilke
olmasi olarak belirtmistir. Bu bulgu gosteriyor ki Suriye disinda bir iilkede yasamak
isteyen Suriyeli gogmenlerin istedikleri lilkeyi segerken sectikleri iilkenin rahat

olmasina ve refah seviyesinin yiiksek olmasina dikkat etmektedirler.

Tablo 3.53: Cinsiyete Gore Yasamak Istedikleri Ulke

Yasamak Istedikleri Ulke

Suriye  Tiirkiye Daha Gelismis Kararsiz Toplam

Cinsiyet Bir Ulke
Kadin F 23 12 5 3 43

% 53,5 27,9 11,6 7,0 100,0
Erkek F 42 33 9 5 89

% 47,2 37,1 10,1 5,6 100,0

F 65 45 14 8 132
Toplam

% 49,2 34,1 10,6 6,1 100,0

Tabloya bakildiginda erkek katilimcilarin Suriye’de yasama isteme oranlart %
47,2 iken, bu saymin kadin katilimcilarda % 53,5 oldugu anlasilmaktadir. Ayrica
erkek katilimeilarin % 37’°si Tiirkiye’de yasamayi isterken kadin katilimcilarin ise %
27,9°u Tiirkiye’yi se¢mistir. Bu saytyla kadinlarda kendi vatanlarina dénme isteginin
daha fazla oldugu, erkeklerde ise Tiirkiye’de kalma isteginin kadinlara gore daha

fazla oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 3.54: Gelecege Bakis

0,

Gelecege Bakisi Say /o
Iyi olacak 73 55,3
Ayn1 olacak 15 11,4
Kotii olacak 20 15,2
Fikrim yok 24 18,2

Toplam

132 100,0

Katilimcilarin yarisindan fazlasi “gelecegi nasil goriiyorsunuz” sorusuna (%

55,3) ‘iyi olacak’, % 15,2°si ‘koétii olacak’ ve % 18,2°si ‘fikrim yok’ cevabini

vermistir. Bu bulgu ile Suriyeli gd¢menlerin gelecek beklentisinin iyi yonde yiiksek

oldugu soylenebilir. Buna ragmen gelecegi iyi gérmeyenlerin orani ve fikir beyan

etmeyenlerin oran1 da azimsanmayacak seviyededir. Bir kismi gelecege kotii

bakarken bir kismi belirsizlik yagamaktadir.

Gelecek algisi, beklentisi siginmacilarin i¢cinde bulundugu kosullar g6z 6niine

alindiginda en hassas noktay1 olusturmaktadir. Ankete katilan Suriyeli gogmenlerin

biiylik cogunlugu geleceklerinin iyi olacagini diistinmektedir.

Tablo 3.55: Cinsiyete Gore Gelecegi Nasil Gordiigii

Cinsiyet
Kadin F
%
Erkek L:/O
Toplam F

%

Gelecege Bakisi

Iyi Aym Koti  Fikrim
Olacak Olacak Olacak Yok Toplam
22 3 7 11 43
51,2 7,0 16,3 25,6 100,0
51 12 13 13 89
57,3 13,5 14,6 14,6 100,0
73 15 20 24 132
55,3 11,4 15,2 18,2 100,0
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Gelecegi nasil goriiyorsunuz sorusunu kadin katilimcilarin % 51,2 ‘iyi olacak’
ve % 25,6’s1 fikrim yok diye cevaplamigtir. Erkek katilimcilarin ise % 57,3’0 ‘iyi
olacak’ demistir. Bu oran kadinlara oranla gelece§e daha iyi baktiklarim
gostermektedir. Ayrica erkeklerden ‘fikrim yok’ cevabini verenlerin oram1 % 14,6
iken, bu rakam kadmn katilicilarda % 25,6 olmustur. Bu bulgu gosteriyor ki kadin
katilimcilarin gelecege bakisi erkeklere oranla daha belirsizdir. Dolayisiyla cinsiyet

degiskeninin gelecege bakis tlizerinde belirleyici bir etken oldugu sdylenebilir.

Tablo 3.56: Gelecekte Iyi Firsatlar Yakalayacagina Dair Beklentiler

. 0,
Iyi Firsatlar Yakalama Diisiincesi Sayl /o
Evet 86 65,2
Kismen 36 27,2
Hayir 10 7,6
Toplam
132 100,0

Katilimeilarin biiyiik gogunlugu (% 65,2) gelecekte iyi firsatlar yakalayacagini
diisinmektedir. % 27,2’si ‘kismen’ cevabinin verirken, % 7,6’s1 ise gelecekte iyi
firsatlar yakalayamayacagimi diisiinmektedir. Katilimcilarin iilkelerinde i¢ savas
devam ediyor ve ¢oziime dair bir gelisme ufukta goriinmiiyorsa da gelecege dair

beklentinin yiiksek olusu dikkat cekmektedir.
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Tablo 3.57: Gelecege Umutla Bakma Durumu ve Nedeni

Gelecege Umutla Bakma Nedeni

Bilmiyorum

Belirsizlik

Cocuklarim i¢in

Ekonomik sebepler

Giivende oldugum igin

Hayat gittikce giizellesiyor

Miisliiman oldugum igin

Savag bitecegi i¢in

Savas oldugu icin

Siirekli kotiiye gidiyor

Tirkiye’de yasayacagim i¢in

Umutsuz yasanamaz

Toplam

F
%
Genele orani
%
F
%
Genele oram
%
F
%
Genele oranm1
%
F
%
Genele oranm1
%
F
%
Genele orani
%
F
%
Genele oranm1
%
F
%
Genele orani
%
F
%
Genele orani
%
F
%
Genele oran1
%
F
%
Genele orant
%
F
%
Genele orani
%
F
%
Genele oran1
%
F
%
Genele orani
%

Gelecege Umutla Bakma Durumu

4
45

3,8

4
45

3,8

3
3,9

2,8

3
3,4

2,8

6
6,7

5,7

21
23,6

19,8

7.9
6,6

15
16,9

14,2

24
27,0

22,6

89
100,0

84,0

Hayir

11,8
19

52,9
8,5

17,6
2,8

17
100,0

16,0

Toplam

4
45

3.8

2
19

19

4
3,8

3,8

5
4,7

4,7

3
2,8

2,8

6
5,7

5,7

21
19,8

19,8

7
6,6

6,6

9
8,5

8,5

3
2,8

2,8

15
14,2

14,2

24
22,6

22,6

106
100,0

100,0
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Arastirmaya katilanlarin % 67,4’0 gelecege umutla baktigini, % 12,9°u
gelecege umutla bakmadigini, % 19,7’si gelecege kismen umutla baktigini
belirtmislerdir. Gelecege umutla bakanlarin % 23,6’s1 Miisliiman oldugu i¢in her
zaman umut tagimasi gerektigi ve Allah’tan umudu kesemeyecekleri i¢in, % 27’si ise
umutsuz yasanamayacagini ve umudunun olmadigi zaman yagaminin hi¢bir anlam
ifade etmedigini diisiindiikleri i¢in gelecege umutla baktiklarini ifade etmistirler.
Gelecege kismen umutlu bakanlarin ise belirsizliklerini korudugunu ve gelecegin

daha iyiye gitmesiyle umut diizeylerinin artacagi sdylenebilir.

Gelecege umutla bakmayanlarin yarisindan fazlast (% 52,9) savastan dolayi
umutsuz oldugunu sdylemistir. Savas bireylerin ekonomi gibi maddi hayatlarina
miidahale ettigi gibi umut diizeyleri gibi manevi hayatlarina da miidahale etmektedir.
Tabloya genel olarak bakildiginda Suriyeli gog¢melerin gelecege yonelik umut
diizeylerinin yiiksek oldugu ve Suriye’deki savasin bitmesiyle umut diizeyinin

yiikselebilecegi soylenebilir.

Gog¢; uyum siirecinde zor bir deneyim olmasina ragmen, ayni zamanda bir¢ok
kisi ve grup i¢in daha iyi bir gelecek, umut ve giivenlik anlamina da gelebilir.
Gergekten de, bireyler ve gruplar uyum noktasinda her zaman olumsuz sekilde yanit
vermeyebilir ve bunun yerine yeni bir kiiltiire dayali sosyal sistemlere ve destek
sistemlerine adapte olabilirler (Sonn, 2002). G6¢ eden bireyler gog ettikleri tilkeden
can tehlikesi, daha iyi ekonomik firsatlar yakalama vb. nedenlerle ¢ikmislarsa,
geldikleri tilkede gelecege daha umutla bakabilmektedirler. Ayni sekilde bireylerin
uyumu da daha kolay bir sekilde gerceklesir. Bu kuramsal bilgi ile Suriyeli
gocmenlerin  gelecege umutla bakma (% 67,4), gelecekte iyi firsatlar
yakalayacaklarint diistinme (% 65,2) ve gelecege bakisinin iyi olmasi (% 55,3)

bulgularini net olarak agiklamaya yardimci olmaktadir.
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Tablo 3.58: Tiirkiye’den Beklentiler

Hiikiimetten Beklentiler Sayr %
Hicbir sey istememe 33 25,0
Vatandaglik hakkinin verilmesi 7 53
Egitim hakkinin verilmesi 12 9,1
Calisma imkaninin verilmesi 15 11,4
Maddi yardim yapilmasi 23 17,4
Gtivenliklerinin saglanmast 9 6,8
Belirsizligimizin bitirilmesi 17 12,9
Saglik hakkinin verilmesi 1 0,8
iyi bir hayatin sunulmasi 7 53
Simdiki gibi ayn1 kalmasi 5 3,8
Suriye’ye geri gonderilmeme 2 15
Suriye’deki savasi bitirme istegi 1 0,8
Toplam

132 100,0

Katilimcilarin - dortte biri (% 25) Tiirkiye’den gelecege yonelik higbir
beklentisinin olmadigimi belirtmistir.  Yapilan birebir goriismelerde herhangi bir

beklentisi bulunmayanlar verilen hizmetlerin yeterli oldugunu diistinmektedir.
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% 17,4’ maddi yardim talep ettigini, % 12,9’u ise Tiirkiye’deki statiilerinin
belirlenmesi ve belirsizliklerinin bir an once bitirilmesini talep ettigini belirtmistir.
Tiirkiye’nin Suriyelilere misafirlik statiisii verilmesi beraberinde belirsizlikler ve
haklara ulasamamay1 getirmektedir. Bu acidan tabloda da goriilecegi iizere ¢alisma
imkan1 (% 11,4), giivenlik (% 6,8), egitim (% 9,1), iyi bir hayat (% 5,3) ve saglik (%
0,8) gibi temel insani ihtiyaglar talep eden Suriyeli gogmenler bulunmaktadir. Bu
istekler Tablo 3.45’deki Tiirkiye’ye gelmeden Onceki beklentiler ile iligkilidir.

Katilimcilar gelmeden 6nceki beklentilerinin bir kismini tekrar talep etmektedirler.

Tablo 3.59: Mardinlilerden Beklentiler

0
Mardinlilerden Beklentiler Sayt /o
Higbir sey 70 53,0
Ayrimcilik ugramama istegi 12 9,1
Kabullenilme istegi 28 21,2
Maddi yardim 20 15,2
Is imkani 2 1,5
Toplam
132 100,0

Katilimcilarin yarisindan fazlasi (% 53) Mardinli halktan gelecege yonelik bir
beklentisinin olmadigini belirtmistir. % 21,2’si beklenti olarak ‘bizi kabullensinler’
derken, % 15,2’si Mardinli halktan ‘maddi yardim’ istemistir. Yapilan goriismelerde
goemenler, Mardinli halktan gelecege yonelik hicbir sey talep etmiyorum cevabin
vermelerinin nedeni olarak ‘Mardinli halk iizerine diisen vazifeleri en iyi sekilde
yerine getirdi’ ve ‘beklenilecek bir sey kalmadi’ diye belirtmislerdir. Bu durum
Mardin halkinin Suriyeli gog¢menlere yardim ettigini ve yardimsever oldugunu

gostermektedir.
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4. SONUC VE ONERILER

4.1 Sonuc¢

2011 yili Mart ayindan itibaren Tiirkiye’ye dogru yogun bir Suriyeli gogii
dalgas1 yasanmaktadir.  Suriyeli gog¢menlerin bir kismi Tirkiye hiikiimetinin
olusturdugu kamplar ve konteyner kentlerde kalirken biiyiik bir kism1 ise kamplarin
disinda, Tiirkiye’nin bir¢ok ilinde ikamet etmektedirler. Kamp disinda yasayanlar
yeni ¢evreye uyum, dil, yabancilara karsi tutum, yerli halk ile uyumsuzluk

yabancilagsma hatta ¢atisma gibi toplumsal sorunlar yasayabilmektedirler.

Ayrica savastan kacan Suriyelilerin belirsizlik yasamalari, hayatlarinin bir anda
degismesi gibi nedenlerle gelecek beklentisi etkilenmektedir. Bu agidan gd¢menlerin
gelecek beklentilerini  arastirmak O6nemli bir mevzu olabilmektedir. Alan
arastirmasindan elde edilen bulgular, yasanan uyum durumu ve gé¢menlerin gelecek

beklentisi hakkinda 6nemli bilgiler sunmaktadir.

Arastirmanin sonuglari, arastirmanin amaclari dogrultusunda aktarilmistir.
Mardin ilinde gerceklestirilen alan arastirmasindan elde edilen bulgular 1s18inda

asagida belirtilen verilere ulagilmistir:

Suriyeli go¢menleri tanitict bulgulara iliskin tespitler sosyo-demografik ve
ekonomik durumlarina iligkin sonuglar ile gog siirecine iligkin sonuglar olarak iki alt

baslikta toplanmistir. Buna gore tanitici bulgulara iliskin sonuglara bakilacak olursa;

Suriyeli gd¢menlerin sosyo-demografik ve ekonomik durumlarina iliskin

sonuglar;

Katilimcilarm % 67,4°i4 erkek, % 65,2’si 40 yasinin altinda ve kadin
gocmenlerin erkeklere gore daha geng oldugu, % 68,9’u evli oldugu ve bekar
olanlarin 30 yas alt1 gé¢menlerden olustugu tespit edilmistir. Arastirma grubunun
gen¢ bir niifusa sahip oldugu ve biyik c¢ogunlugunun evli oldugu sonucuna
ulagilmistir. Ayrica katilimcilarin yarisina yakininin evlerde 7 kisi ve iizerinde
yasadig1 tespit edilmistir. Bu durum gog¢menlerin biiylik bir kisminin hane halki

sayisinin fazla oldugu ailelerde yasadigini gostermektedir.
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Arastirma grubu, egitim diizeylerine gore farkliliklar sergilemektedir.
Katilimcilarin egitim diizeyine bakildiginda, ‘lise” mezunu gé¢menlerin % 27,3 ile
ilk sirada yer aldig1 fakat her egitim grubunun birbirine yakin oranlarda dagildig:
gorilmektedir. Kadin katilimcilarda okuma oranlariin diisiik oldugu ve dolayisiyla
cinsiyet degiskeninin egitim durumu iizerinde belirleyici bir etken oldugu kabul
edilebilir. Ayrica 12-18 yas grubunun hepsinin Suriye’de okula devam ettigi ve %
45’inin lise diizeyinde oldugu ve savas baglarken egitimini yarida biraktig1 tespit
edilmistir. Cocuklarin savas ve go¢ sonrasi egitim haklarindan mahrum oldugu tespit

edilmistir.

Katilimeilarin gocten 6nce mesleklerinin ne oldugu sorusuna ‘igsiz’ diyenlerin
oranit % 1,5’dur. Gociin sonuglarindan biri olan issizlik olgusu Suriyeli gogmenler
icin de gegerli bir olgudur. Gogten sonra Tiirkiye’de Suriyeli gogmenlerin igsizlik
oran1 artmigtir. Katilimcilarin Suriye’deki meslekleri ve Mardin’deki meslekleri
icinde ilk sirada ‘is¢i’ meslegi gelmektedir. 12-18 yas ¢ocuk katilimcilarin yaklasik
olarak tigte biri (% 30) bir iste ¢alismaktadir. Elde ettigimiz Mardin’de gdg¢men
cocuklarin bir kisminin ¢aligmakta oldugu bulgusuna dayanarak, ¢ocuklarin istismara
acik olduklart ve c¢ocuk haklarindan etkin bir sekilde faydalanamadiklar

sOylenilebilir.

Suriyeli gd¢menlerin yarisina yakiminin higbir geliri yoktur. Arastirmaya
katilanlarin yarisindan fazlasinin ise 500 TL’nin altinda ekonomik gelir ile
yasamlarii siirdlirdiigii belirlenmistir. Katilimeilarin  yaklasik olarak iigte ikisi
Suriye’ye kiyasla ekonomik durumunu ‘¢ok koti’® ve ‘koti’ olarak gordigii tespit
edilmistir. Hi¢ geliri olmayanlarin ve issizlerin sayica fazlaligi gd¢menlerin
ekonomik anlamda ne kadar koti bir durumda olduklarimi gostermektedir. Bu

durumun galisma izinlerinin olmamasi ile de bir nedensellik bagi vardir.

Arastirma grubunun anadilleri arasinda % 50,8 ile Arapca basta gelmektedir.
Kiirtce bilenlerin oran1 % 44,7°dir. Suriyeli gé¢menlerin biiylik ¢cogunlugu anadili
disinda bagka bir dil de bilmektedir. Suriye Arap Cumbhuriyeti’nin resmi dili Arapca
olmakla beraber Kiirtce de yaygin olarak kullanilan dillerden biridir. Suriyeli
gocmenlerin % 53,81 Arap ve % 45,51 Kiirt’tlir. Suriye Arap Cumbhuriyeti’nin en
biiylik etnik grubunu Araplar olusturmasina ragmen Kiirt niifusun bu kadar yiiksek
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oranlarda ¢ikmasi Mardin’e go¢ eden gogmenlerin ¢ogunlugunun Kiirtlerin yogun

olarak yasadiklar1 bolgelerden gelmesi ile agiklanabilmektedir.

Katilimcilarin tamamina yakin1 Miisliiman ve Siinni oldugu tespit edilmistir.
Bu durum diger din ve mezhebe mensup gé¢menlerin Tiirkiye i¢cinde daha farkli
illere goc ettikleri ile agiklanabilir. Alevi mezhebine mensup kisilerin Hatay gibi
Alevi niifusun yogun oldugu bolgeleri, Siinni kesimin ise Mardin gibi Siinni kesimin

yogun olarak yasadiklar1 yerleri tercih ettikleri sdylenebilir.
Suriyeli gégmenlerin gog stirecine iliskin sonuglar;

Suriyeli gogmenlerin gog ettikleri sehir icinde Haseki ilk sirada yer almaktadir.
Haseki ili Mardin’e yakin sinir illerinden biridir. Go¢ edilen bolgeyi segmede
gocmenler icin cografi yakinlik Onemlidir. Suriyeli gd¢menlerin % 39,4’iliniin
Mardin’i gb¢ edilen sehir olarak segcmede cografi yakinligin etkili oldugu bulgusu da

yakiligin etkisini agiklamaktadir.

Katilimeilarin go¢ etmesine neden olan faktorlerin basinda can giivenligi
endisesi ve ekonomik sikintilar gelmektedir. Uluslararasi go¢ ve zorunlu gogiin en
onemli nedenlerinden goriilen can giivenligi ve ekonomik sebepler bu arastirmada da
gbclin onemli bir sebebi olarak belirlenmistir. Suriye’de savasin neden oldugu
oliimler, bireylerin evlerinin yikilmasi, igsizligin artmasi vb. nedenler bu sonuglari
etkilemektedir. Suriyeli gogmenlerin Tiirkiye’yi gog iilkesi olarak segmesindeki en
onemli faktorler; % 60,6 ile Tiirkiye’yi ‘gilivenli’ bulmalar1 ve % 53,8 ile yasadiklari
yere cografi yakinlik olmasidir. Arastirma grubunun go¢ etme nedenleri ve
Tiirkiye’yi segme nedenlerini “itme-¢ekme teorisi” ile de agiklayabiliriz. Lee’nin
teoride iizerinde durdugu yasanilan yerle ilgili faktorler, gidilmesi diistiniilen yerle
ilgili faktorler, ise karisan engeller ve bireysel faktorler go¢ olayindaki dort temel

faktordiir. Bu faktorler bizim arastirmamizin sonuglarini da belirlemektedir.

Katilimcilarin yarisindan fazlas1 go¢ etmeden 6nce Tiirkiye’de ‘1 ile 6 ay aras1’®
kalmay1 diistindiigiinii, bu durum Tiirkiye’ye go¢ etmeden 6nce Tiirkiye’de ¢ok az
kalmay1 diisiindiiklerini ve bir an Once iilkelerine geri donme beklentisi iginde
olduklarint gostermektedir. Suriyeli gd¢menlerin su anda Tirkiye’de “ne kadar

kalmay1 diisiiniiyorsunuz?” sorusuna yarisindan fazlasi ‘sartlar normallesene kadar’
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cevabin1 vermistir. Herhangi bir tarih belirtmekten g¢ekinen gd¢menlerin baglica
nedeni, savasin uzamasi olarak gosterilebilir. Ayrica Tiirkiye’de devamli kalmak
isteyenlerin oran1 % 11,4 artmistir. Bu durum da savas uzadikga Tiirkiye’de siirekli

kalmay1 diistinen Suriyeli gd¢menlerin artacagini gostermektedir.

Katilimeilarin % 92,41 Tiirkiye’de herhangi bir kampta kalmadigi, % 7,6’sinin
ise kampta kaldig: tespit edilmistir. Mardin’de kalan go¢cmenlerin Tiirkiye’ye go¢
ettikten sonra herhangi bir kampta kalmay:1 tercih etmedikleri, kampta belli bir
donem kalipta kamptan ayrilanlarin ayrilma nedenlerinin basinda, 6zel hayata

miidahale etkisi sonucuna ulagilmistir.

Mardin’de yasayan Suriyeli go¢menlerin uyum durumlarina iligkin sonuglar

sOyledir:

Arastirma bulgularinin sonuglarina gore, Suriyeli gd¢menlerin Mardin’de
uyum saglamada zorluk yasamadiklari ve uyumun kolaylastirilmasini saglayan

birgok faktdriin 6ne ¢iktigini sdyleyebiliriz.

Arastirma grubunun % 89,4t Mardin’de dini inancimi  rahatca
yasayabilmektedir. Bu durum go¢ edilen Mardin’de yasayan halkla ayni dini inanci
ve mezhebi yasamalarindan kaynaklandig1 sdylenebilir. GG¢menlerin yasayabilecegi
en Oonemli uyumsuzluk konularindan biri olan dini inanc¢larin yasanmasi konusunda

Suriyeli gdgmenlerin sorun yagamamalari, Mardin’e uyumlarini kolaylastirmaktadir.

Katilimeilarin yarisindan fazlasinin Mardin’de akrabalarinin oldugu ve %
47,2’sinin akrabalarinin uyumlarina etkide bulundugu sonucuna ulagilmistir. Gog
edilen bolgede akraba ve tanidiklarin olmasi gé¢gmenin bir¢ok sorunu yasamasina

engel olmaktadir.

Katilimcilarin yogun olarak Kiirtlerin ve Araplarin yasadigi bolgelerde ikamet
ettikleri sonucuna ulagilmistir. Ayrica, gogmenler, ikamet edecekleri yerleri secerken
bolgenin etnik yapisina gore degil daha ¢ok evin kirasinin ucuzluguna dikkat ettikleri
tespit edilmistir. Arastirma grubunun % 59,8’inin bdlge halkiyla iletisim kurmakta
zorluk  ¢ekmedigi, biliylk c¢ogunlugunun Mardin’de ayrimcilik-irkgilikla
karsilasmadig1 az da olsa kadinlarin ayrimciliga daha fazla maruz kaldiklari, yarisina

yakininin bolge halkinin kendilerine yaklagimlarimi ‘iyi’ buldugu ve kendisini
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yabanci hissetmedigi tespit edilmistir. Bu durum Mardin ilinin ister etnik isterse
dinsel ¢esitlilik olsun her kimligin rahatlikla kendisini ifade edebilmesine imkan

tantyan bir il olmasiyla agiklanabilir.

Katilimcilarin yarisina yakini (% 44,6) Mardinlileri kiiltiirel olarak kendine
yakin hissetmektedir. Erkek katilimcilarin (% 47,2) kadin katilimcilara gore
kendilerini kiiltiirel olarak daha yakin gérmektedirler. Kiiltiirel yakinlik kurmada yas
faktoriiniin etkili bir degisken olmadigi, anadili Kiirtce olan katilimcilarin (% 55,9),
anadili Arapca olan katilimeilara (% 44,1) oranla Mardinli halki kiiltiirel olarak daha
yakin bulduklar tespit edilmistir.

Arastirmamizda Suriyeli go¢menlerin iigte ikisinden fazlast Suriye’deki
tanidiklarina Tiirkiye’ye go¢ etmelerini tavsiye ettigini sdylemistir. Bu bulgu ile sunu
sOyleyebiliriz; go¢ ettigi sehri begenmeyen, goc ettigi sehirden hoslanmayan ve gog
ettigi sehirde zorluk ¢eken gécmenler tanidiklarina go¢ etmelerini tavsiye etmezler.
Bizim ulastigimiz bulgu ise bunun tam tersidir. Suriyeli gd¢menler zorluk
cekmedikleri ve uyum sagladiklari i¢in tanidiklarina Mardin’e go¢ etmelerini tavsiye

etmislerdir.

Katilimceilarim % 38,6’°s1 ¢ocuklarinin Mardinli ¢ocuklarla arasinin ‘iyi” oldugu
tespit edilmistir. Suriyeli go¢menlerin yarisina yakini ise bolge halkiyla iletisim
kurmakta zorluk c¢ekmedigini, ayrimciliga ugramadigmi yani ‘iyi’ oldugunu
belirttigini sdyleyebiliriz. Bu durum gosteriyor ki Suriyeli gdgmenlerin kendilerinin
cocuklaria gore bolge halkiyla arasinin daha iy1 gordiigii, ¢ocuklarinin ise Mardinli
cocuklarla arasinin oran olarak daha diisiik oldugu tespit edilmistir. Cocuklarinin

uyum saglamada daha zorluk cektikleri sdylenebilir.

Arastirma grubunun % 43,9’u c¢ocuklarinin Tiirkiye’de biiyiimesinden endise
duymadigin1 beste birine yakini ise ¢ocuklarinin Tiirkiye’de biiyiimesinden endise
duydugu tespit edilmistir. Endise duymayanlarin yarisina yakimi Tiirkiye’yi refah
seviyesi yiiksek bir iilke olarak gormektedirler. Endise duyanlarin yarisindan fazlasi
ise ¢cocuklarinin egitim hakkindan faydalanmamalarini ve okula gidememelerini ana

sebep olarak belirtmiglerdir.

Suriyeli gé¢gmenlerin gelecek beklentilerine iliskin sonuglar su sekildedir:
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Katilimeilarim % 71,8°1 Tiirkiye’ye gelmeden Onceki beklentisini ‘egitim,
saglik gibi temel insani ihtiyaglarimizin karsilanmasi’ oldugunu ve % 49,2’sinin
beklentilerin  ‘kismen’ karsilandigi tespit edilmistir. Suriyeli gé¢menlerin
beklentilerinin tam olarak karsilanmadigi ve hala bir beklenti i¢inde olduklari

sOylenebilir.

Katilimcilarin tigte ikisinden fazlasinin Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmak
istedigi, erkek katilimcilarin (% 79,8) kadin katilimcilara oranla vatandas olmayi
daha fazla arzuladiklar1 ve katilimecilar arasinda egitim seviyesi yiikseldik¢e Tiirkiye
vatandasi olma arzusunda azalma oldugu, egitim seviyesi yliksek bireylerin ya kendi
tilkelerini ya da bati iilkeleri gibi daha gelismis iilkeleri segtikleri tespit edilmistir.
Ayrica Kiirt katilimcilarin (% 85,0) Arap katilimcilara (% 69,0) oranla vatandas
olmay1 daha fazla istedikleri ortaya cikmistir. Kiirtlerde oranin daha yiiksek
olmasmin temel sebebi Suriye’de vatandaslik haklarindan Araplar kadar
faydalanamiyor olmalaridir. Hedef grubun sadece % 36,3t Tiirkiye’de yasamayi
diisiniiyor olmasina ragmen % 76,5’inin Tirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmak
istemektedir. Suriyeli gd¢menlerin biiyiik ¢ogunlugunun vatandas olma isteginin
nedenlerine baktifimizda; giivence elde etmek istemeleri, belirsizlik durumlarinin
bitirilmesi, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin haklarindan faydalanmak istemeleri

ve Suriye’deki savagin akibetinin ne olacagini tahmin edememeleri gelmektedir.

Aragtirma grubunun savasin gelecegine dair belirsizligini  korudugu
gorilmektedir. Suriyeli gdcmenlerin “sizce Suriye’deki savas ne zaman sona erer”
sorusuna, yarisina yakii (% 43,2) ‘Allah bilir’ cevabimi vermistir. Allah bilir’
sOylemi savasin bitisi i¢in uzak bir gelecege isaret etmektedir. Savas ‘hi¢ bitmez’
diye diisiinen Suriyelilerin beste birine yakinin olmasi bazi Suriyeli gd¢menlerin

Suriye’nin diizelecegi ve savasin bitecegi umudunun tiikendigini gostermektedir.

Katilimcilarin yarisina yakini (% 49,2) sartlar el verirse Suriye’de yasama
istedigini ve kadinlarda bu oranin erkeklere oranla daha fazla oldugu sonucuna
ulagilmistir. Suriye’de yasamak istedigini belirtenlerin biyiikk cogunlugu kendi 6z
vatanlarinda yasamay istedikleri i¢in Suriye’ye donmek istedigi tespit edilmistir.
Suriyeli go¢menlerin vatan 6zlemini yasadiklar1 ve gelecegi Suriye’de gecirmek
istedikleri sonucuna ulasilmistir.
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Katilimeilarin “gelecegi nasil goriiyorsunuz” sorusuna yarisindan fazlasi (%
55,3) ‘iyi olacak’ dedigi, Erkek katilimcilarin kadinlara oranla gelecege daha iyi
baktiklar1 ve kadin katilimcilarin erkek katilimcilara oranla gelece§e bakisinda
belirsizliklerin daha fazla oldugu sonucuna ulasilmistir. Dolayisiyla cinsiyet

degiskeninin gelecege bakis lizerinde belirleyici bir etken oldugu sdylenebilir.

Katilimeilarin % 67,4’ gelecege umutla baktigini, gelecege umutla bakanlarin
% 27’si umutsuz yasanamayacagini ve umudunun olmadigi zaman yasaminin higbir
anlam ifade etmedigini disiindiikleri igin gelecege umutla baktiklar1 bulgusu tespit
edilmistir. Gelecege umutla bakmayanlarin yarisindan fazlasi (% 52,9) savastan
dolayr umutsuz oldugunu soylemistir. Ayrica katilimeilarin biiyiik ¢ogunlugu (%

65,2) gelecekte iyi firsatlar yakalayacagi tespit edilmistir.

Katilimcilarin yarisindan fazlasinin (% 53) Mardinli halktan gelecege yonelik
bir beklentisinin olmadigi belirlenmistir. Bu arastirmada Suriyeli gogmenlerin dortte
biri Tiirkiye hiikiimetinden gelecege yonelik hi¢bir beklentisinin olmadigi; geri kalan
kismmmin ise maddi yardim, Tirkiye’deki statiilerinin belirlenmesi ve
belirsizliklerinin bir an Once bitirilmesini talep ettigi sonucu c¢ikarilmistir.
Tiirkiye’nin Suriyelilere misafirlik statiisii vermesi ve bu statiiniin beraberinde
belirsizlikler ve haklara ulasamamay1 getirmektedir. Bu agidan Suriyeli gogmenlerin
caligma hakki, giivenlik, egitim, iyi bir hayat ve saglik gibi temel insani ihtiyaglari

talep eden bir durumda olduklar1 sonucuna ulasilmistir.

Sonug olarak; aragtirma katilan Suriyeli gogmenlerin go¢ etmesine neden olan
faktorlerin basinda can giivenligi endisesi ve ekonomik sikintilarin geldigi,
Tirkiye’yi go¢ tilkesi olarak se¢melerindeki en 6nemli faktorler ise, Tiirkiye’yi

‘giivenli’ bulmalar1 ve Tiirkiye’nin yasadiklar1 yere cografi agidan yakin olmasidir.

Aragtirmaya katilan Suriyeli gé¢menlerin Mardin’e uyum saglamada zorluk
yasamadiklar1 ve uyumun kolaylastirilmasini saglayan bir¢cok faktoriin 6ne ¢iktig
sOylenebilir. Bu faktorlerin baginda dil, din, etnik koken, ortak tarihi baglar,
akrabalik baglar1 ve ortak kiiltlirel 6zellikler gelmektedir. Ayni dili konugan, ayni
dine inanan, ayni kiiltiir ve gelenege sahip ve benzer ¢evrelerden kopup gelen ve yine

benzer gevrelerde yasayan insanlar, yeni yerlesim alanlarina uyum saglamada fazla
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sorun yasamazlar (Deniz & Etlan, 2009) bilgisi ile elde edilen go¢gmenlerin yarisina
yakininin Mardin’i kiiltiirel olarak kendilerine yakin hissetmeleri ve aymi sekilde
yarisina yakininin kendisini yabanci gibi hissetmemesi ve ayrica ayni din, mezhep ve
dili paylastiklar1 i¢in sunu sdyleyebiliriz ki Mardin’de yasayan Suriyeli go¢menler
uyum saglamada fazla sorun yasamazlar. Siiphesiz Suriyeli gdg¢menler Suriye-
Tiirkiye sinirindan uzak, Kiirtcenin ve Arapcanin yogun olarak konusulmadigi bir
sehre goc ettiklerinde uyum saglama durumlari Mardin iline oranla daha zor

olacaktir.

Suriyeli gé¢cmenlerin gelecek beklentileri tam olarak karsilanmadigi ve hala
beklenti iginde olduklari, Suriye’deki savasin gelecegine dair belirsizligin korundugu
ve bircok gd¢men i¢in kendi 6z vatanlarinin vazgecilmez oldugu sdylenebilir. Ayrica
Suriyeli gdcmenlerin  gelece§e umutla bakma, gelecekte 1yi firsatlar
yakalayacaklarin1 diistinme ve gelecege bakisinin iyi olmasi sonuglart gosteriyor ki

Suriyeli gd¢gmenlerin gelecek beklentileri yiiksek ve olumludur.

4.2 Oneriler

1) Suriye’deki i¢ savas ve c¢atigmalarin devam etmesi, Tiirkiye’ye Suriyeli
goemen akinmin artacagmi gostermektedir. Tiirkiye, kamplar disinda yasayan

Suriyeli gogmenlere yonelik insani hizmet mekanizmalarini devreye sokmalidir.

2) Gogmenlerin kayit altina alinmasi bir gerekliliktir. Bu acidan Tirkiye’de

yasayan tim Suriyeliler kay1t altina alinarak, istatistikleri tutulmalidir.

3) Goemenlerin ne tiir haklara sahip olduklar1 ve haklardan nasil

faydalanacaklar1 konusunda bilgilendirici ¢aligmalar yapilmalidir.

4) Suriyelilere hizmet veren/verecek devlet kurumlarinda Arapga ve Kiirtge

bilen terclimanlar gorevlendirilmelidir.

5) Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi Suriyeli gé¢menlere calisma izni

verilmesi hususunda diizenleme yapmalidir.

6) Savastan kagan gogmenler asla zorla geri gonderilmemelidir.
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7) Cocuklarin egitim hakkindan faydalanmalari ve egitimlerine devam etmeleri
icin adimlar atilmalidir. Suriyeli ¢ocuklarin okuyabilecegi okullar agilmali ve

yayginlastirilmalidir.

8) Suriyeli go¢cmenlerin temel insani ihtiyaglarmin Tirkiye hiikiimeti
tarafindan daha etkili bir sekilde karsilanmasiyla Suriyeli gd¢gmenlerin beklentilerinin

kargilanma oraninin artacagi sdylenebilir.

9) Mardin gibi Suriyeli gé¢menlerin yasadigi illerde STK’lar daha etkin rol

oynamalidir.
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EKLER

Suriyeli Go¢cmenlerin Uyumu ve Gelecek Beklentileri Anketi

Sayin katilimet,

Mardin Artuklu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Anabilim

Dalinda Yiiksek Lisans yapmaktayim. Mardin’e go¢ eden Suriyeli gd¢menlerin

uyum problemleri {izerine bir arastirma yapmaktayim. Calismanin gilivenilir veriler

tizerine inga edilebilmesi icin asagidaki sorulara samimi cevaplar vermeniz

arastirmanin énemini arttiracaktir.

Arastirma kapsaminda elde edilen veriler bilimsel amacglar disinda bagka

herhangi bir maksatla kullanilmayacaktir.

Katilimizdan dolay tesekkiir ederim.

Ars. Gor. Hidir APAK

1) Cinsiyetiniz?
a) Kadin b) Erkek

2) Yasimiz?

a) 12-18 b)19-30 c¢)31-40 d)41-50 €)51-60 ) 61-70 g) 71 ve iizeri

3) Egitim diizeyiniz?

a) Okur-yazar degil ~ b) Illkokul ~ c) Ortaokul  d) Lise

f) Lisansiistii

4) Medeni durumunuz?

a) Evli b) Bekar ¢) Bosanmig/Dul
5) Siz dahil ailede kag kisi yasiyorsunuz?

a) 2 b) 3 c) 4 d)5 e) 6
g) 8 ve lizeri
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6) Suriye’deki mesleginiz?

a) Is¢i b) Memur c) Ciftci  d) Esnaf e) Evhamimi f) Ogrenci g) Issiz
h) Diger

7) Anadiliniz?

a) Arapca b) Tiirkce c) Kiirtge d) Siiryanice e) Diger

8) Konustugunuz/bildiginiz diger diller hangileridir?

a) Arapca b) Tiirkce c) Kiirtce d) Siiryanice  €) Ingilizce f) Diger
9) Etnik kokeniniz?

a) Arap b) Tiirkmen c) Kiirt d) Diger

10) Hangi dine mensupsunuz?

a) Miisliiman b) Hiristiyan c) Diger

11) Hangi mezhebe mensupsunuz?

a) Stinni b) Alevi e) Katolik f) Ortodoks

g) Diger

12) Mardin'de dini inanglariniz1 rahatca yasayabiliyor musunuz?

a) Evet b) Kismen ¢) Hayir

13) Suriye'nin hangi sehrinden gog ettiniz?

a)Hama b)Sam  c)Halep d)Rakka e€)Humus f)Haseki g) Diger
14) Mardin’in yagadiginiz sehre yakin olmasi gé¢ etmenizde etkili oldu mu?

a) Evet b) Kismen ¢) Hayir

15) Suriye'den go¢ etmenize neden olan faktor ya da faktorler nelerdir? (Birden ¢ok

sik isaretlenebilir)
a) Can giivenligi b) Cevremdekilerin/akrabalarimin go¢ etmesi
¢) Ekonomik sikintilar d) Mezhepsel sorunlar
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e) Etnik sorunlar f) Diger

16) Tiirkiye'ye go¢ etmenizde etkili olan faktor/faktorler nelerdir? (Birden ¢ok sik

isaretlenebilir)

a) Giivenli olmasi b) Is olanaklarinin fazla olmasi
¢) Ulkeme ve yasadigim sehre yakin olmas1 d) Baskici ortamin olmamasi
e) Akrabalarimin olmasi f) Kiiltiirel olarak kendimi yakin hissetmem
g) Ayni dini inanca sahip olmam e) Diger

17) Gog ederken Tiirkiye’de ne kadar kalacaginizi diistiniiyordunuz?

a) 1- 6 ay kadar b) 6 ay — 1 yil kadar ¢)1 y1l veya daha fazla

d) Devamli kalmak i¢in geldim

18) Su anda Tiirkiye’de ne kadar kalmay1 diisiiniyorsunuz?

a) 1-6 ay kadar b) 6 ay-1 yil kadar  ¢) 1 yil veya daha fazla
d) Sartlar normallesirse hemen donmek isterim e) Hep kalmak istiyorum

19) Buraya gelmeden 6nce Tiirkiye ile ilgili beklentileriniz neydi? (Birden ¢ok sik

isaretlenebilir)

a) Tiirkiye’nin bizi vatandagliga kabul etmesi

b) Tiirkiye lizerinden bagka bir iilkeye go¢ firsat1 vermesi

¢) Bize is olanaklar1 sunmasi

d) Egitim, saglik gibi temel insani ihtiyaglarimizi karsilamasi
e) Diger

20) Tirkiye’ye goc¢ ettikten sonra beklentilerinizin tam olarak karsilandigim

diistiniiyor musunuz?
a) Evet b) Kismen  c) Hayir
21) Suriye’deki tanidiklariniza Tiirkiye'ye gd¢ etmelerini tavsiye eder misiniz?

a) Evet b) Hayir c) Fikrim yok
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22) Tirkiye’de herhangi bir kampta kaldiniz mi1? (Kalmadiysamiz 24. soruya

geciniz.)
a) Evet b) Hay1r

23) Kamptan neden ayrildiniz?

a) Kamp sartlart cok agirdi b) Ozel hayatima miidahale vard:
¢) Can giivenligim yoktu d) Kamptan ekonomik sebeplerle ayrildim
e) Diger

24) Mardin'de ticret karsilig1 herhangi bir iste calistyor musunuz?
a) Evet (Belirtiniz.................cooiiiiiiinennn.n. ) b) Hayir
25) Mardin sartlarinda aylik olarak elinize yaklasik ne kadar para geciyor?

a) Hic gelirim yok ~ b) 100 - 250 c¢) 251 -500 d)501-750 €) 751 — 1000
f) 1001 — 1250 g) 1251 — 1500 h) 1501 ve iizeri

26) Bugiinkii ekonomik durumunuzu Suriye'ye kiyasla nasil goriiyorsunuz?

a) Cok iyi b) lyi ¢) Ayni e) Kotii f) Cok kot

27) Mardin'de yasayan akrabalariniz var mi1? (Cevabiniz hayir ise 29. soruya geginiz)
a) Evet b) Hayir

28) Mardin’de akrabalarinizin olmas1 uyumunuzu kolaylastirdi mi1?

a) Evet b) Kismen c¢) Hayr

29) Evinizin oldugu bdlgede yogun olarak kimler yasamaktadir?

a) Suriye’den go¢ edenler  b) Kiirtler c) Araplar d)Tirkler

e) Stiryaniler

30) Bolge halkiyla iletisim kurmakta zorluk ¢ekiyor musunuz?

a) Evet (Belirtiniz.....................cc..e... )b) Kismen c¢) Hayir
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31) Bolge halkinin Suriyeli gog¢menlere yonelik yaklagimlarini

degerlendiriyorsunuz?

a) lyi b) Normal ¢) Kotii

32) Cocuklarmizin Mardinli ¢ocuklarla iliskileri nasil?

a) Iyi b) Normal c) Kotii d) Cocugum yok

33) Cocuklarimizin Tiirkiye’de biiylimesi sizi endiselendiriyor mu?

a) Evet (Neden............ooooiiiiiiiiii e )
b) Hayir (Neden.............ooooiiiiiiiiiiiis )
¢) Kismen

d) Cocugum yok

34) Mardinlileri kiiltiirel olarak kendinize yakin hissediyor musunuz?

a) Evet b) Kismen ¢) Hayir

nasil

35) Mardin'de yasayan bir Suriyeli olarak ayrimcilikla-irk¢ilikla karsilasiyor

musunuz?

a) Evet b) Bazen ¢) Hayir

36) Mardin’de kendinizi bir yabanci gibi hissediyor musunuz?
a) Evet b) Kismen  c¢) Hayir

37) Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmak ister misiniz?

a) Evet b) Hayir c) Fikrim yok

38) Sizce savas ne zaman sona erer?

39) Sartlar el verirse nerede yasamak istersiniz?

a) Suriye’de (Neden...............ccoeeiieiinnnn. )

b) Tiirkiye’de (Neden................ocoviiiinnnn. )

c¢) Daha gelismis bir iilkede (Neden............................. )

d) Kararsizim
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40) Gelecegi nasil goriiyorsunuz?
a) Iyi olacak b) Ayni olacak c) Kotii olacak
d) Fikrim yok/Bilmiyorum

41) Gelecege umutla bakiyor musunuz?

a) Evet (Neden..........coovviiiiiiiiii e )
b) Hayir (Neden.............ooooiiiiiiii e, )
¢) Kismen

42) Gelecekte iyi firsatlar yakalayacaginiza inantyor musunuz?
a) Evet b) Kismen ¢) Hayr

43) Tirkiye Cumhuriyeti hiikimetinden gelecege yonelik beklentileriniz nelerdir?
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