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ÖNSÖZ 

 

Yukarı Mezopotamya‟nın en eski yerleĢim yerlerini sıraladığımızda; 

Diyarbakır, Mardin, Nusaybin, Cizre ve Hasankeyf‟ten oluĢan bir çember ortaya 

çıkmaktadır ki Savur en az bu kentler kadar eski yerleĢim yeri ile çemberin tam 

ortasında yer almaktadır. Ġlk defa M.Ö 1307-1275 dönemine ait Asur çivi yazılı 

kaynaklarda “Ģura” adıyla Savur‟dan bahsedilmektedir. Asurların "KaĢyari Yolu" 

olarak bahsettikleri ticaret yolu, Asur Eyalet merkezi olan Diyarbekir'den baĢlayıp 

kuzeyde Dicle'ye dökülen Savur Çayını takip edip Savur merkezden sonra günümüz 

Savur-Midyat yolu üzerinden Midyat‟a, oradan da Cizre‟ye, Cizre‟nin güneyinden 

geçen Kral Yoluyla birleĢip Asur merkezi ile eyaletlerini birbirine bağlardı. Savur, 

Mardin ve Hasankeyf‟i bağlayan yol güzergâhı üzerinde olduğundan kavĢak 

noktasındaydı. Savur, Partlar ile Romalılar arasında sık sık el değiĢtirmiĢ, hatta 

Partların yerini alan Sasaniler ile Romalıların yerini alan Bizanslılar arasında tampon 

bölgesi olarak mücadele alanı olmaya devam etmiĢtir. Sasani ve Bizanslıların 

mücadelelerinde yaĢam imkânları fazla olan Savur‟u ve iki vadinin kesiĢme 

noktasında olan müstahkem Kale‟sini kullanmıĢlardır. Savur ve çevresi Hz. Ömer 

döneminde Iyaz b. Ganm komutanlığında 21 Aralık 640 yılında bölgeyi 

fethetmesiyle Ġslam hâkimiyetine girmiĢtir. Savur‟u merkezinde sayabileceğimiz 

Yukarı Mezopotamya bölgesi, günümüz Suriye, Irak, Ġran ve Anadolu‟nun kesiĢme 

yeri olup tarih boyunca çeĢitli kavimlerin çatıĢma alanı olmuĢ ve çok sık el 

değiĢtirmiĢtir. Mardin ve çevrisi 1517 yılında Osmanlı hâkimiyetine girmiĢ 1518 

yılında Mardin, Diyarbekir Eyaletine bağlı sancak, Savur da Mardin‟e bağlı nahiye 

olmuĢtur. Savur nahiyesinin iĢgal ettiği alanlar idari yapıdaki değiĢikliğe bağlı olarak 

çok sık değiĢmiĢtir. Midyat, Mazıdağı ve Bismil'e kadar olan bölgenin genelde 

Savur'a bağlı olduğu görülmektedir. Savur,1540 yılından sonra 1733 yılına kadar 

Amid Sancağına bağlı kaza, 1733 ile 1825 yılları arasında Diyarbekir eyaletine bağlı 

hükümet sancağı, 1840 yılında Amid‟e bağlı kaza, 1869-1870 yılları arasında 

müdürlük seviyesinde olup Midyat kazasına bağlanmıĢtır. 1873-1874 yıllarında 

Sürgücü aĢiretinin köy merkezi olan Avine kaza merkezi olmak üzere bu köyün 
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ismiyle yeni bir kaza oluĢturulmuĢ ve Mardin sancağına bağlanmıĢtır. 1884‟te kaza 

merkezi Savur kasabasına taĢınmıĢ 1903‟te kazanın ismi yeniden Savur olmuĢtur.  

Yukarıda tarihsel çerçevesini çizmeye çalıĢtığımız Savur‟un derin bir tarihsel 

geçmiĢi ve birikimi olmasına rağmen tarih alanında hiçbir akademik çalıĢma 

yapılmamıĢtır. Bunca tarihi birikime rağmen bu bölgenin akademik olarak tarih 

alanında hiç araĢtırılmamıĢ olması bölge ile alakalı çalıĢma isteğimizi doğurmuĢtur. 

Savur ile ilgili Osmanlı arĢivleri tarandığında onlarca belgeye rastlanmıĢ bunlar 

içerinde üç adet Ģer‟iyye sicili de görülmüĢtür. ġehir tarihinin en önemli veri kaynağı 

olan Ģer‟iyye sicilleri üzerinden Savur‟un sosyal ve ekonomik hayatı incelenmesine 

karar verilmiĢtir. Bunun için; adli, idari ve tereke kaydı bakımından zengin olan 233 

numaralı Savur Ģer‟iyye sicili seçilmiĢ, tamamının transkripsiyonu yapılmıĢ, 

hükümler sınıflandırılmıĢ veriler gruplandırılmıĢ, istatistiksel analizler yapılmıĢ, 

hükümlere ve içerdikleri bilgilere hâkimiyet sağlanmıĢtır. Dar alanı derinlemesine 

çalıĢarak bir ailenin yaĢadığı yer, evlerin yapısı, kullandıkları eĢyalar, giysiler, 

takılar, tüketilen gıdalar, aile arasındaki iliĢkiler, yetiĢtirilen tarım ürünleri ve 

bulundurulan hayvanlar tespit edilmiĢ bunlar üzerinden Savur‟daki yaĢam çözülmeye 

çalıĢılmıĢtır. Bu çalıĢmayla Savur‟a dikkat çekme ve bundan sonra yapılacak 

çalıĢmalara fikir verme amaçlanmıĢtır. 

Bu tezin hazırlanmasında bana yol gösteren, yardım ve hoĢgörüsünü 

esirgemeyen tez danıĢmanım Sayın, Dr. Öğr. Üyesi Fasih DĠNÇ‟e, eğitimim 

süresince beni teĢvik eden kıymetli hocam Sayın, Prof. Dr. Ġbrahim ÖZCOġAR‟a, 

tezin tashihi ve verdiği motivasyon için Sayın, Prof. Dr. Beyhan KANTER‟e 

teĢekkür ederim. Bu çalıĢma sırasında anlayıĢ gösteren eĢim Fidan ÖZKAN‟a, ve 

ihmal ettiğim çocuklarıma sevgilerimi sunarım.   

 

        Edip ÖZKAN 

        Mardin 2019 
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ÖZET 

 
Yüksek Lisans Tezi 

 

Savur’da Sosyal ve Ekonomik Hayat 

(233 ġer’iyye Siciline Göre) 

 

Edip ÖZKAN 

 

Mardin Artuklu Üniversitesi 

Sosyal Bilimler Enstitüsü 

Tarih Ana Bilim Dalı 

2019: 135 Sayfa 

 

Osmanlı Devletinin sosyal ve ekonomik tarihinin önemli kaynaklarından biri,  

Ģer‟iyye sicilleri ve genellikle bu sicillerin içerisinde kayıtlı olan terekelerdir. ġer‟iyye 

sicilleri aynı zamanda ait oldukları yerleĢim yeri için de önemli bir Ģehir tarihi kaynağıdır. 

Siciller, ilgili kiĢilerin kasabası, köyü veya mezrasının idari açıdan nereye bağlı olduğunu, 

eski yer ve bölge isimlerini, ailelerin kullandıkları eĢyaları, giyim kuĢamları, evlerinin 

yapısını, kiĢi sayılarını, isimlerini, unvanlarını, mensubiyetlerini, uğraĢ alanlarını, ürettikleri 

ve tükettiklerini, yapılan ticareti ve ekonomik durumlarını barındırması açısından yerleĢim 

yeri ile ilgili genel bilgilere ulaĢmayı sağlayacak temek kaynaklardır. Bu bağlamda Savur 

Kazasının sosyal ve ekonomik hayatını ortaya koymak için 5 Mayıs 1900 ile 18 Mart 1907 

tarihlerini kapsayan 233 numaralı Savur Ģer‟iyye sicili, çalıĢmanın ana kaynağını 

oluĢturmuĢtur. 

Bu çalıĢma giriĢ üç bölüm ve sonuç kısımlarından meydana gelmiĢtir. GiriĢ kısmında 

konumuza kaynaklık eden Savur Ģer‟iyye sicili Ģekil ve içerik yönünden tanıtılmıĢtır.  

Bölgenin demografik yapısını, idari yapısını ve tarihsel süreç içerisindeki rolünü anlamak 

için kısa tarihçe verilmiĢtir. Ayrıca Savur‟un bölgedeki stratejik konumu, ticaret yolları ve 

yürütülen tarım faaliyetleri açısından tarihi coğrafya açıklanmıĢtır. Birinci bölümde gündelik 

hayat içerisinde toplumun en küçük birimi olan aile ele alınarak aile yaĢantısı, aile bireyleri 

arasındaki iliĢkiler ve anlaĢmazlıklar üzerinden toplumsal yapı çözülmeye çalıĢılmıĢtır. 

Ġkinci bölümde Savur halkının yaĢam alanları, yaĢadıkları evlerin özellikleri, evlerde 

kullanılan eĢyalar, süs ve giyim eĢyaları ele alınmıĢtır. Üçüncü bölümde Savur‟da ekonomik 

faaliyetler içerisinde yetiĢtirilen ve ticareti yapılan tarım ürünleri, üretimde kullanılan tarım 

aletleri, üretimde hayvan varlığı ve tüketilen gıdalar ele alınmıĢtır. 

Anahtar kelimeler: Savur, Avine, ġer‟iyye Sicili, Tereke 
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ABSTRACT 

Master Thesis 

 

Economic And Social Life In Savur 

(233 Religious Court Registry ) 

 

Edip ÖZKAN 

 

Mardin Artuklu University  

Institute of Social Sciences  

Department of History  

2019: 135 Pages 

 

One of the main resources of the social and economic history of the Ottoman State is 

the registries of religious courts and the heritages which are generally recorded within these 

registries. These registries are also main history resources for the places they are located. 

The registries are the major resources, which provide access to general information of a 

certain place and shows where this town, village or hamlet is officially annexed to, the 

names of ancient places and regions, the materials used by families, their clothing, structures 

of their dwellings, number of people, their names, titles, origins, occupations, productions 

and consumptions, trade and economic status. In this aspect the main resource of this study, 

which aims to show the socio-economic life of the district of Savur, is the Savur Religious 

Court registry numbered 233 and covering the period between 5 May 1900 and 18 March 

1907. 

This study consists of an introduction, three sections and conclusion. In the 

introduction part, Savur Religious Court registry is introduced in terms of form and contents. 

A brief history is presented to understand the demographic status, administrative structure 

and the role of the region within the historical process. In addition, the historical geography 

is presented in terms of strategic position of Savur in the region, trade routes and agricultural 

activities. In the first section, family, which forms the smallest unit of the society is 

addressed and the social structure is studied via family life, relations between family 

members and the disputes. In the second section, the social environment, features of their 

dwellings and the materials, ornaments and clothes used are studied. In the third section, 

agricultural products produced and used for trading in Savur, agricultural tools used in 

production, the livestock existence in production and the foods consumed are mentioned. 

Keywords: Savur, Avine, Religious Court registry, Heritage 
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GĠRĠġ 

1. Konu ve Kaynaklar 

AraĢtırmanın amacı; tarihi, ilk çağlardaki dönemlere dayandığı arkeolojik 

kalıntılardan anlaĢılan, yazılı belgelerde ise ilk defa M.Ö 1307-1275 dönemine ait 

Asur çivi yazılı kaynaklarda “ġura” adıyla bahsedilen
1
 Savur ile ilgili tarih alanında 

hiçbir akademik araĢtırma yapılmamıĢ olması nedeniyle veri birikimine katkı 

sağlamak ve 233 numaralı sicilin verilerini kullanarak Savur‟un sosyal ve ekonomik 

durumunu tespit etmektir. 

Savur hakkında yapılan lisansüstü çalıĢmalar incelendiğinde; ziraat alanında 

iki, sanat tarihi alanında iki, Ģehircilik ve bölge planlama alanında bir ve çevre 

mühendisliği alanında bir yüksek lisans tezleri bulunmaktadır. Doktora programı 

olarak da mimarlık alanında bir çalıĢma yürütülmüĢtür. Farklı bilim dallarının söz 

konusu ilçeyi merkeze alan çalıĢmalara önem verdiği görülmektedir. Ancak kadim 

bir tarihsel geçmiĢe ve birikime sahip olan Savur ilçesi tarih araĢtırmacıları 

tarafından göz ardı edilmiĢtir. Bu çalıĢma ile Savur‟un tarihsel dokusu, 233 nolu 

Ģer‟iyye sicilinden hareketle açıklanmaya çalıĢılacaktır. Bu bağlamda araĢtırmamızın 

ana kaynağını 5 Mayıs 1900 ile 18 Mart 1907 yıllarını kapsayan Savur‟a ait 233 nolu 

Ģer‟iyye sicili oluĢturmaktadır. 

 Osmanlının idari, hukuki, askeri, siyasi, ticari, kültürel, sosyal ve yerel 

tarihine ait pek çok kayıt bulunmakla birlikte Ģer‟iyye sicilleri baĢka arĢiv 

kaynaklarıyla kıyaslanmayacak kadar zengin bir malzeme ve muhtevaya sahiptir
2
. 

ġeri‟yye sicilleri, ait oldukları yerleĢim yeri için önemli bir Ģehir tarihi kaynağıdır. 

Kayıtlar, ilgili kiĢinin kasabası, köyü veya mezrasından bahsedip idari açıdan ikamet 

yerinin nereye bağlı olduğunu belirtmesi ve eski yer isimleri hakkında bilgiler 

sunması açısından önemlidir. Sicillerdeki miras kayıtları, ailelerin kullandıkları 

eĢyalar, giyim kuĢamları, evlerinin yapısı, kiĢi sayıları, isimleri, unvanları, 

                                                           
1
 Adnan Çevik, "Ġlkçağlardan Ortaçağın Sonlarına Kadar Midyat ve Yöresi (Tur Abdin)'nin Tarihi 

Coğrafyası", Makalelerle Mardin I, Editör: Ġbrahim ÖzcoĢar, Ġstanbul 2007, s.109. 
2
 Ekrem Tak, “Diplomatik Bilimi Bakımından XVI.-XVII. Yüzyıl Kadı Sicilleri ve Bu Sicillerin 

Ġhtiva Ettiği Belge Türlerinin Form Özellikleri ve Tanımlaması”,  Marmara Üniversitesi, Türkiyat 

Araştırmaları Enstitüsü, (YayımlanmamıĢ Doktora Tezi), Ġstanbul 2009, s. 88. 
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mensubiyetleri ve aile içi iliĢkileri hakkında bilgiler içermektedir. Bütün bu veriler, 

sicil kayıtlarının yer aldığı yerleĢim yerlerinin sosyal ve kültürel hayatını yansıtacak 

yegâne kaynak niteliğindedir. Bununla birlikte sicillerin içerdikleri değiĢik konulu 

kayıtlardan kiĢilerin uğraĢ alanları, ürettikleri ve tükettikleri, ticarî faaliyetleri ve 

ekonomik durumları dolayısıyla da yerleĢim yeri ile ilgili genel bilgiler 

edinilebilmektedir. Bu anlamda inceleme konumuz olan Savur‟un sosyal ve 

ekonomik hayatını yansıtması bakımından 233 numaralı Savur Ģer‟iyye sicili ele 

alınmıĢ buradaki hükümler araĢtırmamızın ana verilerini oluĢturmuĢtur.  

 ġeri‟yye (Kadı) sicilleri; Osmanlı idari teĢkilatında kazaların baĢındaki kiĢi 

olan adli, idari ve beledi yetkileri olan kadı ile onun idaresindeki görevlilerce tutulan 

kayıtlardır. Bu kayıtlar kaza içinde gerçekleĢen, evlilik, miras, alım, satım, 

anlaĢmazlık ve adli olaylar dâhil her türlü bilgiyi içermektedir. Tereke kayıtları ise 

vefat edenlerin geride bıraktıkları her türlü mal ve eĢyanın bulunduğu listedir
3
.  

Devlet arĢivlerinde Savur ile ilgili üç âdet Ģer‟iyye sicili bulunmaktadır. 

Bunlardan birisi araĢtırmamızda temel kaynak olan ve yukarıda kapsadığı tarih 

aralığı verilen 170 sayfadan oluĢan 233 numaralı Ģer‟iyye sicildir. Savur‟un 273 

numaralı sicili ise 1893 ile 1900 yıllarını kapsayıp 251 sayfadan ibarettir. Savur‟a ait 

üçüncü sicil ise 274 numaralı olup1896 ile 1909 tarihlerini kapsayıp 89 sayfadır. 

Ġnceleme kaynağımız olan 233 numaralı sicilin, öncelikle tamamının transkripsiyonu 

yapılmıĢ, hükümler sınıflandırılmıĢ veriler gruplandırılmıĢ, istatistiksel analizler 

yapılmıĢ, hükümlere ve içerdikleri bilgilere hâkimiyet sağlanmıĢtır.  

2. 233 Numaralı Savur ġeri’yye Sicilinin Tanıtımı 

233 numaralı Savur sicil defterinin aslı CumhurbaĢkanlığı Devlet ArĢivleri 

BaĢkanlığında bulunmaktadır. Sicilin ilk kayıt tarihi 5 Mayıs 1900 olup son kaydın 

tarihi ise 18 Mart 1907 yılında yapılmıĢtır. Sicil defteri, 1998 yılında mikrofilme 

alınmıĢ ve araĢtırmacıların hizmetine sunulmuĢtur. Sicilde mal alım-satımları, hibe, 

hilalin görünmesi, evlenme, boĢanma, vasi tayini, kayıp hayvan davaları gibi toplam 

                                                           
3
 Tak, “Diplomatik Bilimi Bakımından XVI.-XVII. Yüzyıl Kadı Sicilleri ve Bu Sicillerin Ġhtiva Ettiği 

Belge Türlerinin Form Özellikleri ve Tanımlaması”,  s. 157. 
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241 âdet hüküm bulunmakta, bunlardan 145 tanesi tereke kaydıdır. 14 kayıt ise 

Süryanilere (Gayrimüslim) ait hükümlerden oluĢmaktadır. 

Defterin her sayfasının genelde sağ üst köĢesinde mahkemenin mührü 

bulunmaktadır. Mühürde “Mahkeme-i Şer‟iyye-i Kaza-i Avine” yazmaktadır. Her 

sayfanın baĢına sayfa numarası yazılmıĢ, çoğu zaman bu numaralar hem yazı hem de 

rakamla gösterilmiĢtir. Sicilin ilk varağındaki sayfalar yapıĢık olduğu için yarım 

çıkmıĢ ve okunamamaktadır. Sonraki varağın ilk sayfasında “ikinci sicilin ilk 

sahifesi” ibaresi düĢülmüĢ ve 151 numaralı hüküm ile baĢlanmıĢtır. Sayfa 

numaralarının 1‟den baĢlandığı yazılsa da hüküm numarasının 151 ile baĢlaması bu 

sicilin bir önceki sicilin devamı olduğunu göstermektedir. Her hükme “Numero 151, 

Numero 152” Ģeklinde numaralar verilmiĢ ve bu ardıĢık olarak birkaç hata dıĢında 

sorunsuz devam etmiĢtir. Hükümlerin sonunda sol köĢeye Avine Naibi yazdıktan 

sonra, Naib kendi ismini içeren mührü basmıĢ ve çoğu zaman mührün üzerine 

imzasını da atmıĢtır. Sicilin 1. sayfasından 26. sayfasına kadarki hükümlerin Naibi 

es-Seyyid Mehmed Mes„ud‟un son hükmünün numarası 203‟tür. 27. sayfanın baĢına 

son olarak “İşbu sicill-i sânî iki yüz üçüncü numara ve yirmi altıncı sahifede olduğu 

mübeyyin işbu mahalle şerh verilerek temhîr kılındı. Fî 29 Şevval sene 1318.(19 

Şubat 1901) Avine naibi
4
” notunu düĢtükten sonra mührünü basmıĢtır. Bu nottan 

sekiz gün sonra sicildeki 27. sayfadan yani Naib Mes„ud‟un bıraktığı yerden Müftü 

Ahmed Efendi, Naib Vekili sıfatıyla iki hükme imza atmıĢ ve nihayetinde Anadolu 

askeri kadısı Ra‟fet Efendi-zâde es-Seyyid Ġbrahim Edhem‟in gönderdiği yazıyla eski 

Andırın
5
 Naibi es-Seyyid Ali Rıza bin Mehmed Nuri‟nin Diyarbakır‟ın Avine 

kazasına atandığını bildirmiĢtir
6
. Yeni atanan Naib Ali Rıza Efendi, 11 Mart 1901‟de 

sicile kayıtlı kendi hükümlerini Numara 1‟den baĢlatarak vermeye baĢlamıĢtır. Ali 

Rıza Efendi 28. sayfada devraldığı sicil defterini sayfa 168‟e kadar götürmüĢ ve bu 

sayfalara 189 hüküm kaydetmiĢtir. 189. hükmün sonuna “Yirmi sekizinci sahifenin 

birinci numerosundan yüz altmış sekizinci sahifesinin yüz seksen dokuz numerosunda 

zamân-ı idâremde hitâm-pezîr olup yüz seksen dokuz âded hüccet ve kassâm ve 

                                                           
4
 SġS Sahife 27 Numara 203. 

5
 Andırın Kazası; 1860-1908 MaraĢ-Halep vilayetine bağlı kazadır. Bkz. Tahir Sezan, Osmanlı Yer 

Adları, Devlet ArĢivleri Genel Müdürlüğü Yayınları, Yayın No 21, Ankara 2006 s.28.  
6
 SġS Sahife 28 Numara 2. 
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i„lâmât verildiğini mübeyyin iş bu mahalle şerh verilerek temhîr kılındı. Fî 27 

Rebiülahir sene 1321 (23 Temmuz 1903)” Ģeklindeki ifadelerle yazdığı Ģerhle 

defterin kendi hükümlerini kapatmıĢtır. Bu Ģerhin, hükümlerdeki yazı sitilinden farklı 

olması Naib‟in kendi el yazısıyla kaleme alındığını göstermektedir. Diğer tüm 

hükümler aynı yazı karakteriyle yazılmıĢ hatta Ali Rıza Efendi‟den önce ve sonraki 

hükümlerin de değiĢmeyip aynı yazı karakteriyle yazıldığı görülmüĢtür. Naib 

değiĢikliklerine rağmen hükümlerin üslubu ve yazı karakterinin değiĢmemesi, 

kararları deftere Naib‟in değil de bir kâtibin geçirdiğini göstermektedir. Naib ayrılıp 

kendisinin verdiği hükümleri kapattıktan sonra Naibliğe vekâleten Müftü Hafız Ali 

Efendi bakmıĢtır. Müftü Hafız Ali Efendi, Naib vekaletiyle sadece iki hüküm 

vermiĢtir (Numara 1 ve Numara 2).  Numara 2‟den sonra bir not düĢülrek “Fazîletlü 

müftî efendi hazretlerinin vekâlet-i zamânına âid verilen i„lâm ve senedât-ı şer„iyye 

iki adedden ibâret olup zamân-ı dâ„iyâneme âid i„lâm sicili dahi ayrıca olarak 

tanzîm ve tertîb edildiğini mübeyyin işbu mahalle şerh verildi. Fî 20 Temmuz sene 

1319 (2 Ağustos 1903)”  ifadeleriyle Müftü Efendi‟nin Naib vekili olarak sadece iki 

hüküm verdiği belirtilmiĢtir. Bu notun yazıldığı sayfanın numarası 170‟tir. Sayfa 

170‟ten sonra defterin sonuna kadar 6 sayfa daha olmasına rağmen bu sayfalara 

numara verilmemiĢtir. Bu sayfaların 2 tanesi boĢ geçilmiĢtir. Vekil Naib Müftü 

Efendi‟nin verdiği 2 numaralı hükümden sonra yeni bir Naib‟in geldiği bilgisi 

yoktur. Müftü‟nün verdiği 2 numaralı hükmün tarihi 2 Ağustos 1903 iken bundan 

sonra gelen hükmün tarihi 18 Mart 1907‟dir. Müftü Efendi‟nin verdiği hükümden 

sonraki sayfalarda sayfa numaraları yazılmamıĢ, hüküm numaraları yazılmamıĢ, kim 

tarafından yazıldığı belirtilmemiĢ ve mühürlenmemiĢtir. Yazı hattı da defterin 

genelinden farklı olduğu gibi daha okunaksız bir hat ile yazılmıĢtır. 

  Sicildeki hükümlerden Numara 91 mükerrer olup, Numara 92 olarak tekrar 

yazılmıĢ daha sonra üzeri çizilerek mükerrer diye not düĢülmüĢtür. Bir sonraki 

hükme yine Numara 93 olarak devam edilmiĢtir. Bir hükmün tıpatıp aynı cümleler ile 

arka arkaya iki defa yazılması, aslında daha önce taslağı hazırlanan bir metnin 

deftere geçirildiğini göstermektedir. Zira defter üzerinde kalıplar çok nizamî olup 

ifadeler çok düzgün ve hiç karalama, düzeltme bulunmaması taslaktan geçirildiğini 

göstermektedir. Sahife 146‟da Numara 161‟den sonra 162. hükmün gelmesi 
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gerekirken 162 yazılmayıp 163 numaralı hüküm yazılarak devam edilmiĢtir. Burada 

sayfalarda eksiklik olmayıp sehven Numara 162 atlanıp 163 yazıldığı görülmektedir. 

Sicildeki sayfa numaraları 157. sayfaya kadar eksiksiz giderken 158. ve 159. sayfalar 

ile bu sayfalardaki Numara 178 ve Numara 179. hükümlerin eksik olduğu 

görülmüĢtür. 

Çoğu zaman ketb ve tahrir için mahkeme heyeti veya mahkeme 

görevlilerinden birisi olayın geçtiği yerleĢim yerine gitmiĢse, o hükmün ardından 

gelen birkaç hükmün daha aynı köyün halkıyla alakalı olduğu görülmektedir. 

Dolayısıyla mahkeme heyeti, ilgili köye gittiğinde derdi, meramı olanların bu fırsatı 

değerlendirerek sorunlarını anlattığı ya da mahkemenin aynı köydanden gelen birkaç 

talebi biriktirerek söz konusu yerleĢim yerine bir görevli gönderdiği düĢünülebilir
7
. 

 Numara 158‟e kadar hükümlerin sonuna Avine Naibi yazılıp mühürlenirken, 

Numara 159‟dan ve 23 ġubat 1903 yılından sonra hükümlerin sonuna Savur Naibi 

yazılmaya baĢlanmıĢtır
8
. Bu da gösteriyor ki daha önce Avine kazasının hükümet 

merkezi Savur kasabasına taĢınmasına rağmen kazanın ismi Avine olarak devam 

etmiĢ, bu tarihten sonra kazanın ismi de hükümet merkezi de Savur olmuĢtur. 

Kayıtlar içerik yönünden incelendiğinde nizamî bir uygulamanın olduğu 

görülmektedir. Buna göre; örneğin bir tereke kaydında öncelikle vefat eden kiĢinin 

köyünün adı ve bu köyün idari olarak nereye bağlı olduğu belirtilmiĢtir. Daha sonra 

kiĢinin ismi yazılmıĢ ve varislerin kimler olduğu açıklanmıĢtır. Varislerin marifetiyle 

taksimatın yapıldığı belirtilmiĢ, küçük çocuk varsa ona da vasi tayin edilip tarih 

atılmıĢtır. Tarihten hemen sonra muhallafat listesi yazılmıĢ ve listenin sonunda 

terekenin toplam değeri yazılmıĢtır. Toplam değerden de vergiler düĢüldükten sonra 

geri kalan, varislerin isimleri yazılarak paylarına düĢen miktarlar yazılmıĢtır. Daha 

sonra varislerin bunu kabul ettiklerinin beyanı ve küçük çocuk varsa vasisinin kim 

olduğunun tekrar ilanıyla tarih yazılıp mühür atılarak kayıt kapatılmıĢtır. 

 

 

                                                           
7
 SġS Sahife 109 Numara 121, Numara 122. 

8
 SġS Sahife 144 Numara 159. 
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3. Savur Ġsminin MenĢei 

Savur isminin kökeniyle ilgili birçok görüĢ vardır. Asurlar “Suru/ġura
9
”, 

Sasaniler kral II.ġapur ile anıp ġapurun yeri anlamına gelen “Staor
10

”, Romalılar 

“Eaupaç
11

”, 6. yüzyıl Doğu Roma kayıtlarında “Sauras
12

”, Ermeniler “Sığert
13

”, bir 

baĢka Ermeni kaydında vadi anlamına gelen “Sor
14

”, Süryanilerde boyun anlamına 

gelen “Savro
15

”, Süryanilerin baĢka bir kaydında öküz boynu anlamına gelen 

“Soro
16

”, Süryani Mihail vakayinamesinde “Çavra
17

”,  N.Göyünç‟e göre Süryaniler 

buraya “Suara
18

”, baĢka bir kayda göre Süryanicede “Saura
19

”, ġerefname‟de 

“Sadir
20

/ Savr
21

”, Kirmani tarihinde “Savra
22

”, Kumuk Türkleri‟nce kurulduğu iddia 

edilen Savur‟a “ġuara
23

” anlamlarında kullanılmıĢtır. Osmanlılar Dönemi‟nde, 

buraya kadı atandığı tarih olan 1518 yılından beri, Savur ismiyle anılmıĢtır
24

. 

Günümüzde Arapçada “Savr” (el-Savr) Kürtçede “Stavr” Ģeklinde söylenmektedir. 

Savur isminin geçtiği kaynaklarda ses benzerliği birbirlerine çok yakın olduğu 

görülmektedir. Savur, gerek Süryanice gerekse Arapça kaynaklarında daima sad (ص) 

harfiyle yazılır. Asur kayıtları
25

 ve Süryani kayıtlarına
26

  göre M.Ö XII. yüzyıla 

                                                           
9
 Demir, "Asur Kaynakları IĢığında Tur Abdin (Kasieri)", s.52. 

10
 Anonim, 1987 Mardin İl Yıllığı, s.238. 

11
 Ernst Honıgmann, Bizans Devletinin Doğu Sınırı, Çev: Fikret IĢıltan, Ġstanbul Üniversitesi Edebiyat 

Fakültesi Yayınları, Ġstanbul 1970 s.10. 
12

 Bilge Umur, Türkiye‟deki Tarihsel Adlar, Ġnkılap Kitapevi, Ġstanbul 1993, s.714.  
13

 Yıldız Deveci BozkuĢ ve Tomas Çerme, "GeçmiĢten Günümüze Ömerli (Maserte)'de Siyasi Sosyal 

Dini ve Etnik Yapı Bağlamında Ermeniler", Ömerli ve Çevresi  Sempozyumu, Editörler; Ercan GümüĢ 

ve Veysel Gürhan, Kent IĢıkları, Ġstanbul 2012, s.350. 
14

 ġerif EĢref Ayaz, Bereketli Hilalde Bir Yer Savur, Mungan Kültür ve Sanat Vakfı, Ankara 2007, 

s.76. 
15

 Gabriyel Akyüz, Kiliselerin ve Manastırların Tarihi, Resim Matbaacılık, Ġstanbul 1988, s.134. 
16

 Ayaz, Bereketli Hilalde Bir Yer Savur, s.76. 
17

 Mihail, Süryani Mihail Vakayinamesi, s.117. 
18

 Göyünç, XVI. Yüzyılda Mardin Sancağı, s.59. 
19

 Honıgmann, Bizans Devletinin Doğu Sınırı, s.10. 
20

 ġerafeddin Han, Şerefname Kürt Tarihi Etnografya ve Coğrafyası, Hazırlayan; Celal Kabadayı, 

Yaba Yayınları, Ġstanbul 2006 s. 135. 
21

 ġeref Han, Şerefname Kürt Tarihi, Çeviren: Mehmet Emin Bozaslan, Ant Yayınları, Ġstanbul 1971, 

s. 174. 
22

 Abdulgani Efendi, Mardin Tarihi, s.12. 
23

 Anonim, Yurt Ansiklopedisi, cilt 8, Anadolu Yayıncılık, 1982. S.83. 
24

 Göyünç, XVI. Yüzyılda Mardin Sancağı, s.48. 
25

 Çevik, "Ġlkçağlardan Ortaçağın Sonlarına Kadar Midyat ve Yöresi (Tur Abdin)'nin Tarihi 

Coğrafyası", s.109. 
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kadar uzanan tarihi boyunca neredeyse aynı isimle anılmıĢtır. Buradan hareketle 

birçok kavimin Savur için birbirine yakın isimler kullandığı görülmektedir.  Bu 

bağlamda aslında tarih boyunca söz konusu kazanın isminin değiĢmediği, ortaya 

çıkan farklılığın dilleri farklı olan bu kavimlerin telaffuzundan kaynaklandığı 

söylenilebilir. Bu kavimler Savur kelimesini kendi dilleriyle anlamlandırmıĢ ve 

kelime kökeninin kendilerine ait olduğunu kanıtlamaya çalıĢmıĢtır. Bu benzetmeler 

kendi içerisinde tutarlı olduğundan isim kökenini bulmak hayli güç olacaktır. 

Örneğin Ermeni kayıtlarında vadi anlamına gelmesi, Savur‟un üç tarafının vadilerle 

çevrili olmasıyla, Süryanicede boyun anlamına gelmesi hakikatte Savur yerleĢiminin 

iki tepeyi birbirine bağlayan boyun görünümlü bir alana kurulmuĢ olmasıyla ve Kral 

ġapur‟un burayı çok sevip sefere çıkarken eĢini buradaki kalede bıraktığından ġapur 

ile isim benzerliği iliĢkilendirilebilir. 

4. Savur Bölgesinin Tarihçesi 

Yukarı Dicle havzasının ilk medeni halkının, M.Ö 3000 yıllarında 

Subarulardan sayılan Hurriler olduğu bilinmektedir. M.Ö 2300‟lü yıllarda bölge kısa 

süreliğine Akadların hâkimiyetine geçmiĢse de M.Ö 1180-1500 yılları arasında 

Hurriler bölgeye tekrar hâkim olmuĢ ve Habur Vadisi merkez olmak üzere büyük bir 

devlet kurmuĢlardır. Ġkinci binde Amid ve Mardin, Hurrilerin önemli merkezlerinden 

olmuĢtur. M.Ö. XVII. yüzyıla ait Asur tabletlerinde Mardin EĢiği için Hanigalbat 

denilmiĢ ve Hurrileri tanımlamak için bu isim kullanılmıĢtır. Bölgeye M.Ö XVI. 

yüzyıl sonlarında Mittaniler ve M.Ö 1260 yılında Asurlar hâkim olmuĢtur. Asurların 

hâkimiyeti M.Ö 612 yılına kadar sürmüĢtür
27

. Bu tarihten sonra bölge sırasıyla; Ġskit 

(M.Ö 653-625), Med (M.Ö 625-550) ve Pers (M.Ö 550-331) devletlerinin 

hakimiyetine girmiĢtir
28

.  

                                                                                                                                                                     
26

 I. yüzyıl ortalarında Hıristiyanlık yayılırken M.S 352‟lerde Savur Episkoposluk merkezi olmuĢtur. 

Ġlk Episkoposu da Mor Krafus‟tur. M.S IV yüzyılın ortalarına doğru Sasani imparatoru II. ġapur 

bölgeyi kuĢattığında Episkopos Mor Krafus‟u da tutuklayıp Nusaybin‟e götürmüĢtür. Bkz. Akyüz, 

Kiliselerin ve Manastırların Tarihi, s.134. 
27

 Adnan Çevik, 11-13. Yüzyılarda Diyar-ı Bekr Bölgesi Tarihi, Marmara Üniversitesi Türkiyat 

AraĢtırmaları Enstitüsü, (YayımlanmamıĢ Doktora Tezi), Ġstanbul 2002, s.3. 
28

 Çevik, 11-13. Yüzyılarda Diyar-ı Bekr Bölgesi Tarihi, s.4-6.  
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Doğu seferine çıkan Ġskender, M.Ö 333‟te büyük bir Pers ordusuna 

komutanlık eden III. Dara (Darius) ile Ġssos ovasında karĢılaĢır. Persleri yenen 

Ġskender, Mısır‟a gider, Mısır‟ı aldıktan sonra Suriye üzerinden yukarı 

Mezopotamya‟ya yönelir. M.Ö 331 yılında Ninova ile Erbil arasında Gaugamela 

Ovası‟nda tekrar Pers komutanı III. Dara ile karĢılaĢmıĢ ve onu tekrar yenerek yukarı 

Mezopotamya‟ya hâkim olmuĢtur
29

. Abdülgani Efendi, bu savaĢın Savur kazasına 

bağlı Erbil (KoĢuyolu) köyünde olduğunu söylemektedir
30

. Ġskender‟in ölümüne 

müteakip Selevkoslar bölgeye hâkim olmuĢ ve Perslerin Mezopotamya‟yı istila ettiği 

M.Ö. 140'a kadar bölgeye hükmetmiĢlerdir. Bölge M.Ö 69 yılında Romalıların eline 

geçmiĢtir. Bu tarihten sonra bölge Partlar ile Romalılar arasında sık sık el 

değiĢtirmiĢ, hatta Partların yerini alan Sasaniler ile Romalıların yerini alan 

Bizanslılar arasında tampon bölgesi olarak mücadele alanı olmaya devam etmiĢtir
31

. 

Justinianus zamanında bölge, Sasanilere karĢı güçlendirilerek Dara, Mardin ve Savur 

kaleleri yaptırılmıĢtır. Savur çayı‟ndan Dicle'ye doğru uzanan ve aynı zamanda 

ticaret yolu olan vadide  yer alan Çammılhan, KalepozreĢ Hanı, Savur Kalesi ile 

KalepozreĢ'teki kale Romalılardan kalma yapılardır
32

. Bu vadinin bir bölümüne 

"Romaniye" denmekte ve burada kimine göre kilise kimine göre karakol binası 

olarak kullanıldığı iddia edilen bina zarar görmüĢse de hâlâ ayaktadır. 

Savur‟un içerisinde yer aldığı Yukarı Mezopotamya bölgesinin Ġslam 

topraklarına katılması,  Hz. Ömer döneminde, Suriye valisi Ebu Ubeyde‟nin vekili 

Iyaz b. Ganm‟in 639 yılı sonlarında el-Cezire valiliğine getirmek suretiyle 

                                                           
29

 Mahmut Kaya, İskender, DĠA C.22 s.555. 
30

 Abdülgani Efendi, Mardin Tarihi‟nde, Ġskender ile III. Dara‟nın karĢılaĢmalarının, Irak‟ta bulunan 

Erbil değil de Dara ve Nusaybin‟e daha yakın olan bugün Savur kazasına bağlı ve eski zamanlarda 

sağlam, dayanıklı bir Ģehir olduğu mevcut kalesinden ve diğer eserlerinden anlaĢılan “Erbil” 

(günümüzde ismi KoĢuyolu) ismindeki köyün ön tarafındaki büyük sahrada meydana geldiğini 

söylemektedir. Bu köyün uzun zamandır harap olmasından dolayı tarihçilerin dikkatini çekmediğini, 

Musul‟a tabi olup Osmanlılar zamanında kaza merkezi olan diğer Erbil‟in Ģöhretinden dolayı, birçok 

tarih kitabında adı geçen savaĢın bu Erbil civarında meydana geldiğinin yazılı olduğunu ama bunun 

yanlıĢ olduğunu belirtmiĢtir. Bu bağlamda Dara köyünün eskiden güzel bir Ģehir olduğunu ve yanında 

da Erbil namında eski bir Ģehir ve kale ile civarında geniĢ bir meydanlık olduğundan, o savaĢın bu 

meydanda olduğuna kuvvetli bir delil olarak göstermiĢtir. Bkz. Abdulgani Efendi (Abdulgani Fahri 

Bulduk), Mardin Tarihi, Yayına hazırlayan: Burhan Zengin, AfĢaroğlu Matbaası, Ankara 1999, s. 

172. 
31

  Çevik, 11-13. Yüzyılarda Diyar-ı Bekr Bölgesi Tarihi,  s.7. 
32

 Ġrfan Yıldız, Savur'daki Tarihi Eserler, Mardin Valiliği Kültür ve Sanat Yayınları, Ġstanbul 2011, 

s.108-147. 



9 

baĢlamıĢtır. Mardin taraflarına yönelen Iyaz, Nusaybin ve Dara dıĢında dirençle 

karĢılaĢmamıĢtır (21 Aralık 640). Ġslam ordularının ilk etapta Savur‟un içinde olduğu 

bölgeye hiç girmedikleri anlaĢılmaktadır. Buradaki Ģehir halklarıyla cizye karĢılığı 

anlaĢma imzalayan Ġslam ordusu Diyarbekir, Bitlis ve Ahlat tarafına geçmiĢlerdir
33

. 

Savur ve çevresi 10. yüzyıl sonlarında Mervanlı, 1086‟da Büyük Selçuklu ve 

1104‟ten sonra Artuklular hanedanının hâkimiyetine girmiĢtir. 1134 yılında Musul 

emiri Atabeg Zengi ile Mardin Artuklu hükümdarı Hüsameddin TimurtaĢ anlaĢarak 

Hasankeyf hükümdarı Davud‟a karĢı ittifak kurmuĢtur. Zengi ve TimurtaĢ Amid 

kuĢatmasında Davut‟a karĢı kesin zafer kazanamayınca Hısn Keyfa hükümdarına ait 

Savur kalesi‟ni kuĢattılar
34

. Davut‟un naibi olan Hamden b. Eslem‟i öldürerek Ģehri 

zapt ettiler. Zengi, Savur‟u, Mardin Artuklu Hükümdarı TimurtaĢ‟a bıraktı
35

 ve 

Savur XIV. yüzyılın sonuna kadar büyük oranda Mardin‟e bağlı kaldı
36

. 1232 yılında 

bölgeyi Eyyubiler, 1383 yılında da Karakoyunlular zapt etmiĢtir. 1394-1405 yılları 

arasındaki Timur hâkimiyetinden sonra Karakoyunlu hükümdarı Kara Yusuf ile 

Akkoyunlu hükümdarı Kara Yülük Osman, bölgede hâkimiyet mücadelesine girmiĢ, 

Savur‟un Teffe (Ġçören) köyü yakınlarında yirmi gün süren muharebe neticesiz 

kalmıĢ bunun üzerine de anlaĢma yapılmıĢtır. 15. yüzyılın ilk yarısında bölge 

Karakoyunlu ve Akkoyunlu devletlerinin mücadeleleriyle geçmiĢtir. 1432 yılında 

Karakoyunluları yenen Akkoyunlular bölgeye hâkim olmuĢ ve hâkimiyetleri 16. 

yüzyılın sonuna kadar sürmüĢtür. 1508 yılının ilkbaharına gelindiğinde Safevi 

Devleti bölgeye büyük oranda hâkim olmuĢtur. Ġran merkezli ġah Ġsmail‟in kurduğu 

Safevi Devleti‟nin bölgedeki sert tutumuna ve ideolojik yaklaĢımlarına karĢılık, 

Doğu Anadolu dahil bölge halkı da tedirgin olmuĢ, Safevilere karĢı Osmanlının 

                                                           
33

 Hüseyin HaĢimi GüneĢ, "ĠslamlaĢma Sürecinde Midyat", Uluslararası Midyat Sempozyum 

Bildirileri, Editör; Ġbrahim ÖzcoĢar, Mardin 2012, s.77. 
34

 Ġbnu‟l-Esir, El-Kâmil fi‟t-Tarih, c. IX-X-XI, Çev. Abdulkerim Özaydın, Bahar Yayınları, Ġstanbul 

1991. S.24. 
35

 Remzi Ataoğlu, “Hısn-ı Keyfa Artuklu Hükümdarı Davud‟un Siyasi Faaliyetleri”, Ankara Ünv. Dil 

ve Tarih-Coğrafya Fak. Tarih Böl. Tarih Araştırmaları Dergisi, Sayı, 27 Cilt 16, 1991 s.39. 
36

 Süryani Mihail; Savur Kalesi‟nin alınıĢ tarihini 1141 olarak gösterip Ģöyle anlatmaktadır; “ Ġki emir 

Amid‟in kapısından uzaklaĢıp, Mardin‟in yakınlarında olup Davut‟a ait olan Çaura (Savur) kalesini 

muhasara etmeye baĢladılar. Üç mancınık kurdular, bir yarık açtılar ve hücuma geçtiler. Kalenin 

içinde bulunanlar korku içinde düĢüp, canlarının kurtulması için müzakere yapılmasını istediler, fakat 

emirler razı olmadılar ve kaleyi cebren aldılar. Valiyi ve Davut‟un adamlarını dört parça etmek 

suretiyle kestiler. Zengi bu kaleyi Hüsameddin‟e verdi ve mukabilinde Sarga‟yı, Dhoulqarnein‟i ve 

Sakan‟ı aldı.” Bkz. Süryani Mihail, Süryani Mihail Vakayinamesi, II. Kısım, Çev. Hrant D. 

Andreasyan, Türk Tarih Kurumu Kütüphanesi BasılmamıĢ Nüsha, Ankara 1944, s. 117. 
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yanında olmuĢ ve bu durum Çaldıran SavaĢı‟nda (1514) Osmanlıların Safevi 

Devleti‟ne karĢı galibiyetlerini sağlamıĢtır. Yavuz Sultan Selim, Safevilere karĢı 

aldığı bu galibiyetten sonra Ġdris-i Bitlisi‟yi Diyarbakır ve çevresine göndererek 

buraları ġah Ġsmail‟e karĢı ayaklandırması ve Osmanlılara bağlanması için 

görevlendirmiĢtir. Ġdris-i Bitlisi‟nin arabuluculuğu sonucunda Kürt beylerinin 

katkılarıyla 1515 yılında Osmanlılar, Diyarbekir‟i Safevilerden aldı. Diyarbekir‟den 

sonra, Mardin‟in alınması için Osmanlı kuvvetleri Ģehre gelmiĢ, Ġdris-i Bitlisi‟nin 

arabuluculuğuyla Ģehir Ekim 1515 yılında sulhen teslim olmuĢtur. Bu tarihten sonra 

Safeviler, Mardin‟e tekrar hâkim olmuĢlarsa da ġubat 1517 tarihinde kale tekrar 

alınmıĢ, bunun haberi Mısır seferinde bulunan Yavuz Sultan Selim‟e verilmiĢtir. 

Mardin Kalesi alındıktan sonra Savur kalesi sulhen teslim olmuĢtur
37

. 

Diyarbakır ve çevresi Osmanlılar tarafından fethedildikten sonra 

güneydoğuda yeni ele geçirilen yerler birleĢtirilerek merkez Amid olmak üzere 

Diyarbekir eyalati oluĢturulmuĢ, beylerbeyliğine de Bıyıklı Mehmet PaĢa 

getirilmiĢtir. 1518 yılında Diyarbekir eyaletinin; Amid, Mardin, Sincar, Berriyecik, 

Ruha, Siverek, Çermik, Ergani, Harput, Arapkir, Kiğı ve ÇemiĢgezek sancaklarından 

oluĢtuğu görülmektedir
38

. Bölgenin Osmanlı hâkimiyetindeki ilk idari taksimatında 

Mardin, Diyarbekir eyaletine bağlı sancak iken, Mardin sancağına Savur ve 

Nusaybin nahiyeleri bağlanmıĢtır
39

. Savur nahiyesinin iĢgal ettiği alanlar idari 

yapıdaki değiĢikliğe bağlı olarak çok sık değiĢmiĢtir. Midyat, Mazıdağı ve Bismil'e 

kadar olan bölgenin genelde Savur'a bağlı olduğu görülmektedir. Savur, 1518'deki 

sınırları kuzeyde Dicle'ye kadar uzanmakta ve Diyarbekir'in bugünkü Bismil kazasını 

da kapsamaktaydı.  Bugün de aynı isimle anılan ve Dicle nehrinin karĢı yakasında 

bulunan Bozcalı ile Babahaki (ġamrahtepe) köyleri  1526 yılındaki tapu tahrir 

defterlerine göre Savur kazası sınırları içindedir
40

. Savur kazası, 1526‟da 57 köy ve 

                                                           
37

 Nejat Göyünç, XVI. Yüzyılda Mardin Sancağı, Türk Tarih Kurumu Yayınları, Ankara 1991, s.34. 
38

 Göyünç, XVI. Yüzyılda Mardin Sancağı, s.35. 
39

 Nejat Göyünç, ilk taksimattaki kayıtlarda Savur için “Nahiye-i Savur, tabi-i Mardin” Ģeklinde 

Nahiye olarak bahsi geçse de, burada bir kadı bulunduğundan Savur‟un kaza olması gerektiğini 

söylemiĢtir. 1518 yılındaki kadısının ismi Mevlana Yusuf olup 30 akçe yevmiye hasılı vardır. Bkz. 

Göyünç, XVI. Yüzyılda Mardin Sancağı,  s. 59. 
40

 Göyünç, XVI. Yüzyılda Mardin Sancağı, s.40. 
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77 mezrasıyla Mardin sancağına bağlıydı
41

. 1540 yılına gelindiğinde Savur kazası, 

Diyarbekir eyaleti Amid sancağına bağlanmıĢtır
42

. 1560 yılında Savur kazası Amid 

sancağına bağlı,1733-1825 yılları arasında ise Diyarbekir eyaletine bağlı hükümet 

sancağı
43

 olmuĢtur
44

. Savur, 1840 yılında, Amid‟e bağlı kaza olarak görülmektedir
45

. 

1869-1870 yıllarında Liva-i Mardin‟e bağlı nahiye olarak görülmüĢtür. Bu tarihte 

Savur yönetim birimi olarak Müdürlük seviyesindedir ve Midyat kazasına 

bağlanmıĢtır. Savur müdürlüğüne bağlı; Basıbrin (bağlı 3 köy), Savur (bağlı 25 köy), 

Sürğücü (bağlı 20 köy), ve Ömerkan (bağlı 34 köy) nahiyeleri bulunmaktadır
46

. 1870 

ile 1873 yılları arasında Savur, nahiye olarak Midyat‟a bağlı iken 1873-1874 

yıllarında Avine ismiyle Cizre ve Midyat ile beraber Mardin Sancağı‟na 

bağlanmıĢtır
47

. Sürgücü aĢiretinin köy merkezi olan Avine köyü, kaza merkezi olmak 

üzere bu köyün ismiyle yeni bir kaza oluĢturulmuĢ, daha sonra hükümet merkezi 

değiĢse de Savur, Ömerkan ve Sürgücü bölgeleri Avine kazası ismiyle anılmıĢtır. 

1874-1875 tarihlerinde Avine kazası; Savur, Sürgücü ve Ömeryan nahiyelerinden 

oluĢmaktaydı
48

.  Avine (Sürgücü) köyünde olan hükümet merkezi Diyarbekir Valisi 

Sami PaĢa tarafından 1884 yılında Savur'a taĢınmıĢtır
49

. Avine kazası, belediye 

dairesi ve vergi memurlarının Savur nahiyesinde olduğu salnamede açıkça 

belirtilirken kaymakamlık ve diğer meclislerin Avine'de mi Savur'da mı olduğu 

anlaĢılmamaktadır. Belediye Reisi Hamdullah Bey Savur'un ileri gelen 

                                                           
41

 Göyünç, XVI. Yüzyılda Mardin Sancağı,  s.40. 
42

 Göyünç, XVI. Yüzyılda Mardin Sancağı, s.44. 
43

 Hükümet sancakları, Osmanlı Devleti'nin siyasi yönden hareketli olan bölgelerinde bulunmaktaydı. 

Bunun en önemli sebebi, bu bölgelerdeki yerli beylerin nüfuzundan faydalanmak ve merkezi otoriteyi 

bir ölçüde bu beyler vasıtasıyla korumaktı. Bu sancakların özellikleri: Bu sancaklarda tahrir 

yapılmamaktadır. Sancak gelirinin tamamı Beylere aittir. Hükümet sancaklarında, ümeradan ve kul 

taifesinden hiçbir fert bulunmamaktaydı. Kendi özel askerleri mevcuttur. Azil ve nasb kabul etmezler. 

Beyler öldüklerinde sancaklar evlat ve akrabalarına verilirdi. Sefer zamanında bağlı bulundukları 

beylerbeyinin emri altında sefere katılırlardı. Bkz. Orhan Kılıç, "Yurtluk-Ocaklık ve Hükümet 

Sancakları Üzerine Bazı Tespitler", Ankara Üniversitesi Osmanlı Tarihi Araştırma ve Uygulama 

Merkezi Dergisi, Sayı 10, Ankara 1999 s.122. 
44

 Ġbrahim Yılmazçelik, "XVIII. Yüzyıl ile XIX. Yüzyılın Ġlk Yarısında Diyarbakır Eyaletinin Ġdari 

Yapısı ve Ġdari TeĢkilatlanması", Tarih Araştırmaları Dergisi,Cilt.18 Sayı.29, 1996 s.220. 
45

 Yılmazçelik, "XVIII. Yüzyıl ile XIX. Yüzyılın Ġlk Yarısında Diyarbakır Eyaletinin Ġdari Yapısı ve 

Ġdari TeĢkilatlanması", s.227. 
46

 Ömer Tellioğlu, Diyarbakır Salnameleri, 1286-1323 (1869-1905), Cilt. 1-5, Diyarbakır BüyükĢehir 

Belediyesi Yayınları, Yayın No.14, cilt. 1, Ġstanbul 1999.  s.55-68. 
47

 Tellioğlu, Diyarbakır Salnameleri, 1286-1323 (1869-1905), Cilt.1, s.323. 
48

 Tellioğlu, Diyarbakır Salnameleri, 1286-1323 (1869-1905), cilt.II, s.68-121. 
49

 Anonim, Mardin İl Yıllığı, 1987, s.238. 
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ailelerindendir. Yine bu yılda Diyarbekir Vilayet Telgraf Seyyar MüfettiĢliğine 

Savurlu Vehbi Efendi getirilmiĢtir
50

. Avine kazası, 1890-1891 yıllarında Mardin‟e 

bağlıdır, Diyarbekir salnamesinde Avine kazasının kaymakam makarrı olan Savur 

kasabasının âb-u havasının çok güzel olduğu yazılmıĢtır
51

. Bu tarih Avine kazası 

kaymakamının Savur kasabasında olduğu ile ilgili ilk kayırttır. Avine kazasının 

hükümet merkezi Savur olmasına rağmen kazanın ismi Avine olarak 23 ġubat 1903 

yıllarına kadar kullanılmıĢtır
52

. Bu tarihten sonra kazanın ismi Savur olup Midyat, 

Nusaybin ve Cizre ile beraber Mardin sancağı‟nın kazalarını oluĢturmuĢlardır
53

. 

5. Savur’un Tarihi Coğrafyası   

Savur, tarihte bilinen en eski uygarlıkları barındıran Yunanlıların Yukarı 

Mezopotamya, Arapların ise El-Cezire dedikleri bölgede yer almaktadır. Bölge 

kabaca, doğuda Dicle nehri, kuzeyde Güneydoğu Toroslar ve Murat nehri, batıda 

Fırat nehri ve güneyde Sincar ve Musul‟un ortasında kalmaktadır
54

. Yukarı 

Mezopotamya‟nın en eski yerleĢim yerlerini sıraladığımızda Diyarbakır, Mardin, 

Nusaybin, Cizre ve Hasankeyf‟ten oluĢan bir çember ortaya çıkmaktadır ki Savur, en 

az bu kentler kadar eski yerleĢim yeri ile çemberin tam ortasında yer almaktadır.
 
XI 

ve XIII. yüzyıllarda ticaret merkezi olan Yukarı Mezopotamya‟da, Savur kavĢak 

konumundaydı. Güney, kuzey doğrultusunda Musul ve Nusaybin‟den gelip Erzen, 

Bitlis ve Ahlat‟a giden yol üzerinde olup aynı zamanda Mardin ile Hasankeyf‟i 

birbirine bağlayan yolların kesiĢtiği yerdedir
55

. Yukarı Mezopotamya‟nın da 

ortasında çevresine göre yüksek bir plato görünümünde, suları ve bitki örtüsüyle eski 

çağlarda yaĢamaya ve barınmaya elveriĢli bir yer olan Mardin EĢiği bulunmaktadır. 

Batıda Mazıdağı‟ndan baĢlayan Mardin EĢiği, güneyde Mardin ve Nusaybin, doğuda 

Midyat ve Dargeçit ile çevrelenip kuzeyde Savur ile sınırlandırılan bölgedir. 

Literatürde Mardin EĢiği için Tur Abdin bölgesi denildiği de görülmektedir. Asur 

                                                           
50

 Tellioğlu, Diyarbakır Salnameleri, 1286-1323 (1869-1905), cilt.III, s.352. 
51

 Tellioğlu, Diyarbakır Salnameleri, 1286-1323 (1869-1905), cilt.IV, s.66. 
52

 SġS Sahife 144 Numara 159. 
53

 Tellioğlu, Diyarbakır Salnameleri, 1286-1323 (1869-1905), cilt.V, s.381. 
54

 Abdulgani Efendi (Abdulhani Fahri Bulduk), El-Ceziyre'nin Muhtasar Tarihi, Yayına 

Hazırlayanlar: Mustafa Öztürk, Ġbrahim Yılmazçelik, Elazığ 2004, s.xıx. 
55

 Çevik, “11-13. Yüzyılarda Diyar-ı Bekr Bölgesi Tarihi”, s.150. 
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Dönemi‟nin çivi yazılı kaynaklarında Tur Abdin bölgesi “KaĢyari”  yada “KaĢyari 

Dağı” adı ile anılmıĢtır. KaĢyari adı, ilk kez Asur kralı Adad-nirari‟nin (M.Ö 1307-

1275) kuzey Suriye‟nin büyük bir bölümünü ele geçirdiği seferle ilgili kayıtlarda 

geçmektedir. Aynı kayıtlarda Adad-nirari‟nin, bu seferde KaĢyari Dağı‟nı Savur 

(ġura) geçidi yoluyla aĢmıĢ olduğundan bahsedilmiĢ, bu aynı zamanda tarihte Savur 

isminin geçtiği ilk kayıttır
56

. Asurların "KaĢyari Yolu" olarak bahsettikleri ticaret 

yolu da, Asur eyalet merkezi olan Diyarbekir'den baĢlayıp kuzeyde Dicle'ye dökülen 

Savur çayını takip edip Savur merkezden sonra günümüz Savur-Midyat yolunu takip 

eden vadiden Midyat‟a, oradan da Ġdil üzerinden Cizre‟ye, Cizre‟nin güneyinden 

geçen Kral Yoluyla birleĢip Asur merkezi ile eyaletlerini birbirine bağlardı
57

. Bu 

güzergâhta yolun güvenliğini sağlayan Hisarkaya kalesi (KalepozreĢ) ile Savur kalesi 

bulunmaktadır. Ayrıca yol boyunca bulunan Merkez Han, Kordis Han, Hisarkaya 

Köyü Hanı, Çem Han günümüze ulaĢmıĢ yapılardan olup sayıları ve büyüklükleri 

açısından yolun iĢlekliğini ortaya koymaktadır
58

. Osmanlı döneminde de ticarette bu 

güzergâh kullanılmıĢtır. Nitekim 1700‟lerde ticaret yoluyla Savur‟a gelen ham 

bezlerini Diyarbakırlı basmacıların gelip satın aldıklarına dair kayıtlar vardır
59

. 1890-

1891 yılı Diyarbakir salnamesinde Diyarbekir'den Musul'a giden üç yol olduğu; 

birinci yolun Diyarbekir-Mardin-Nusaybin ve Eznavur karyesi üzerinden sıcak ve 

susuz bir çölden geçtiği, bir diğer yolun Dicle nehri üzerinden kelekler bağlanarak 

Hasankeyf ve Cizre üzerinden Musul'a ulaĢtığı fakat nehrin düzensiz debisi 

yüzünden çok güvenilir olmadığı aktarılır. Diyarbekir'den Musul'a en çok tercih 

edilen yol, Diyarbekir'den baĢlayıp Dicle'nin sağından Savur üzerinden Midyat ve 

Cizre'den Musul'a giden yoldur
60

.  

Mardin EĢiği güneydeki ova ile kuzeyde Batman ve Diyarbakır platolarının 

arasında kalan yükselti olup irili ufaklı birçok tepeden oluĢur. Mardin EĢiği 

                                                           
56

 Çevik, "Ġlkçağlardan Ortaçağın Sonlarına Kadar Midyat ve Yöresi (Tur Abdin)'nin Tarihi 

Coğrafyası", s.109. 
57

 Muzaffer Demir, "Asur Kaynakları IĢığında Tur Abdin (Kasieri)" Uluslararası Midyat 

Sempozyumu, Editör: Ġbrahim ÖzcoĢar,  Mardin 2012, s.61. 
58

 Yıldız, Savur'daki Tarihi Eserler, s.103. 
59

 Özlem BaĢarır, 18. Yüzyılda Malikane Uygulaması ve Diyarbekir Voyvodalığı, Ankara Üniversitesi 

YayımlanmamıĢ Doktora Tezi, Ankara 2009, s. 126. 
60

 Tellioğlu, Diyarbakır Salnameleri, 1286-1323 (1869-1905), Cilt IV, s.68. 
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bölgesinde bulunan Savur, doğusunda bulunan Ġçören köyünden baĢlayarak güneye 

doğru sırasıyla Üçkavak ve Kayaüstü Köyüne; güneyde Çınaraltı ve Yaylacık 

köylerini birleĢtiren su toplama havzasına kadar uzanır.  Bu havzanın oluĢturduğu 

kaynak suları Dereyanı köyünde Savur Çayı‟na dönüĢmekte ve Savur‟a doğru 

akmaktadır. Savur çayı, Kayadere köyü vadisinden gelen dere, YeĢilalan köyü 

vadisinden gelen dere ve Kıllıt köyü vadisinden gelen derelerle birleĢip sularını Dicle 

nehrine dökmektedir. Avine (Sürgücü) köyü bölgesi, Savur çayı havzasından farklı 

olarak Sultan köyünden baĢlayan Avine üzerinden Bismil‟e yakın bir yerde Dicle‟ye 

dökülen ġeyhan çayı havzası içindedir. Savur merkez ve köyleri genellikle derinliği 

fazla olmayan bu vadi tabanlarında suyun bol olduğu yerlerde kurulmuĢtur. 

Mardin EĢiği için, Romalılar “Masius Dağı”, Süryaniler “Tur Abdin”, Araplar 

“Cebel Tur” denmiĢlerdir
61

. Arap kaynaklarında Tur Abdin; Cizre, Nusaybin, 

Mardin, Diyarbakır ile Siirt‟in arasında kalan bölge olarak tanımlanmakla birlikte 

genel kabul gören sınırlama Cizre‟den yukarıya doğru, kuzeyden gelen Batman 

suyunun döküldüğü yere kadar Dicle nehrinin kuzey sınırını teĢkil ettiğidir. Her iki 

ırmağın birleĢtiği yerden Savur üzerinden Mardin‟e doğru çizilmiĢ bir hat, takriben 

Tûr Abdin diye tanınan bölgenin batı sınırını, güney sınırını ise Mardin ile Nusaybin 

oluĢturmaktadır
62

. Tarihteki Tur Abdin bölgesinin geniĢleyip daralmasının, Süryani 

nüfusunun dağılımına paralel olduğu görülmektedir. Süryanilerin Midyat bölgesine 

Tur Abdin demelerine karĢılık bölgedeki diğer halklardan olan Araplar buraya 

"Mhellemi" demektedir. Savur çevresinde ismini orda yaĢayan aĢiretlerden alan 

bölgeler olduğu gibi yaĢadığı bölge ismiyle anılan topluluklar da vardır. ĠliĢkileri son 

derece zayıflayan aĢiretlerden “Omeri” ve “Sürgücü” aĢiretleri yaĢadıkları bölgelere 

isimlerini veren aĢiretlerdendir. Sınırları güneyde Nusaybin ile Mardin arası, kuzeyde 

Mardin-Midyat karayolu arasında kalan bölgeye “Omeri”, Savur-Mardin 

karayolunun batısında kalan ve ġeyhan'a kadar uzanan bölgeye “Sürekçe/Sürgücü” 

denmektedir. Günümüzde Sürekçe bölgesinin merkez beldesine Sürgücü denmesine 

karĢılık, aslında beldenin tarihteki ismi Avine‟dir. Barava bölgesinin Savur 

                                                           
61

 Çevik, "Ġlkçağlardan Ortaçağın Sonlarına Kadar Midyat ve Yöresi (Tur Abdin)'nin Tarihi 

Coğrafyası”,  s.106. 
62

 Ġbrahim ÖzcoĢar, Bir Yüzyıl Bir Sancak Bir Cemaat 19. Yüzyılda Mardin Süryanileri, Beyan 

Yayınları, Ġstanbul 2008 s. 191. 
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topraklarındaki kısmı ise ġeyhan Çayı‟nın doğusu ile ilçe merkezinin kuzey batısına 

düĢen bölgedir
63

. Ömerli ile Savur arasındaki bölgeye “Kösevi
64

”, Savur-Midyat 

karayolunun kuzeyinde kalan bölgeye de “Dereveri
65

” bölgesi denilmektedir. Bu 

taksimatın kesiĢtiği yerde bulunan Savur merkezini bir bölge ile iliĢkilendirmek 

zordur. Savur merkez kazasını Omeri, Sürğücü, Kösevi, Barava ve Deyrevery gibi 

bölge veya aĢiret oluĢumlarından farklı olarak kozmopolit Ģehir yapısı 

görünümündedir
66

. 

Tablo 1: Savur Köyleri 

S.N KÖY ADI
67

 ESKĠ ADI
68

 ETNĠK 

YAPISI 

SAVUR’A 

UZAKLIĞI 

RAKIMI 

1  Akyürek Mende Kürt 25 km 1100 m 

2  Armutalan Zivingimende Kürt 32 km 950 m 

3  Bağyaka Bakıstan Kürt 25 km 820 m 

                                                           
63

ġerif EĢref Ayaz, Geçmişten Geleceğe Savur, Savur Belediyesi Yayını, Savur 2003 s.3. 
64

 Adnan Demircan, “Ömerli‟de Billikiler", Ömerli ve Çevresi Sempozyumu, Editörler; Ercan GümüĢ 

ve Veysel Gürhan, Kent IĢıkları Yayınları, Ġstanbul 2012, s.197. 
65

 Altan Tan, “Turabdin‟de AĢiret Konfederasyonu", Ömerli ve Çevresi Sempozyumu, Editörler; Ercan 

GümüĢ ve Veysel Gürhan, Kent IĢıkları, Ġstanbul 2012, s.99. 
66

 Altan Tan Mardin‟in 40 aĢiret haritasını çizerken Savur‟u hiçbir aĢirete dahil etmemiĢtir. Savur‟u 

çevreleyen Omeri, Köse, Dereveri, Sürgücü ve Barava bölgeleri bütün kayıtlarda aĢiret olarak 

geçmektedir. Kanaatimize göre; buraların aĢiret olmadığı bölge ismi olduğudur. Orada yaĢayanlar, o 

bölge ismiyle anıldığından aralarında bir bağ varmıĢ gibi zamanla aĢiret olarak anılmıĢlardır. Söz 

konusu bölgelerde yaĢayan güçlü Ģahsiyetlerin etrafında kendi güvenlikleri için kenetlenen bölge 

halkının aĢiret izlenimi oluĢturdukları, güçlü Ģahsiyetlerin ise ağa konumuna getirildiği 

düĢünülmektedir. Örneğin Osmanlı kayıtlarında Sürgücü aĢireti geçmesine ve bu aĢirete bağlı Altan 

Tan‟ın saydığı 33 köy olmasına karĢın bu köylerin çoğu tek bir aileden olmayıp muhtelif yerlerden 

gelip yerleĢen ailelerden oluĢmaktadır. Köylerin hepsi Kürtçe konuĢurken Eydo köyü Arapça 

konuĢmakta ve Ģeyhtirler. Bafava köyü ise Süryani‟dir. AĢiretin Ağası olarak tanınan Ahmet Ağa‟nın 

atası MuĢ bölgesinden gelmiĢ Avine köyüne yerleĢmek istemiĢse de köydeki Ermeni ailelerin 

engellemesine takılmıĢ, çok sonraları Müslümanların desteği ile köye alınmıĢtır. Altan Tan‟a göre 

Dengizan köyünün ilk sakinleri ise Karadeniz‟den gelmiĢtir. Görüldüğü üzere aĢiret olarak bilinen 

Sürgücülülerin arasında hiçbir aile bağı yoktur. Kösevilerin ise bulundukları yerdeki Köse Dağı‟ndan 

isimlerini aldıkları düĢünülmektedir. Dereveri‟nin de Süryanicede manastır isminin kökünden 

türetildiği düĢünülmektedir. Bu aĢirete bağlı olduğu iddia edilen Cevze, Teffe ve Süryani köyü olan 

Kıllıt Arapça diğer köyler ise Kürtçe konuĢtuğundan bunların da aralarında aile bağı olmadığı 

düĢünülmektedir. Savur ve çevresi aĢiretler ve aileler hakkında ayrıntılı bilgi için Bkz. Altan Tan, 

Turabidin‟den Berriye‟ye Aşiretler Dinler Diller Kültürler, Nubahar Yayınları Ġstanbul 2011 s.271-

287. 
67

 12.11.2012 tarih ve 28489 sayılı resmi gazetede yayınlanan 6360 sayılı kanun ile Mardin Ġlinde 

BüyükĢehir Belediyesi kurulduğundan Savur‟a bağlı köy ve beldeler mahalle olarak Savur Ġlçesine 

bağlanmıĢtır. Ayaz, Geçmişten Geleceğe Savur, s.3-6.   
68

 Türkiye YerleĢim Birimleri Envanteri, https://nisanyanmap.com/?y=&t=savur&lv=1 EriĢim Tarihi: 

25.11.2019. 

https://nisanyanmap.com/?y=&t=savur&lv=1
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4  BaĢağaç Siçve Kürt 30 km 970 m 

5  BaĢkavak Ahmedi Arap 5 km 780 m 

6  Bengisu BatuĢe Arap 29 km 1050 m 

7  Çınarönü Cillin Kürt 27 km 900 m 

8  Dereiçi Kıllıt Süryani 7 km 850 m 

9  Durusu Künüfür Kürt 7 km 900 m 

10  Erkuran Dersilav Kürt 18 km 750 m 

11  GölbaĢı Hırbetelhacci Arap 14 km 1080 m 

12  Harmantepe Hırbıtmemo Kürt 41 km 750 m 

13  Hisarkaya KalapozreĢ Kürt 16 km 850 m 

14  Ġçören Teffe Arap 20 km 1250 m 

15  ĠĢgören Kavsan Kürt 32 km 790 m 

16  Karaköy HarabereĢ Kürt 31 km 780 m 

17  Kayacıklar Bazike Kürt 40 km 920 m 

18 Kayatepe Haris/Limnezil/Mineyzil Arap 6 km 1100 m 

19  Kırbalı Kerbe Kürt 28 km 1100m 

20  Kırkdirek Kırkdirek/ Çilstun Kürt 32 km 700 m 

21  Kocahüyük KoĢe Kürt 36 km 630 m 

22  Köprülü Bakeyse Kürt 19 km 950 m 

23  KoĢuyolu Erbil Arap 19 km 1090 m 

24  Ormancık Askele Kürt 27 km 1100 m 

25  Pınardere Elfan Kürt 18 km 940 m 

26  Sancaklı Birive Kürt 37 km 900 m 

27  ġenocak ġute Kürt 28 km 800 m 

28  Serenli Dengiza Kürt 8 km 1000 m 

29  Soylu DeyriĢ Kürt 47 km 800 m 

30  Sürgücü Avine Kürt 19 km 860 m 

31  TaĢlık Cirze Kürt  22 km 790 m 

32  Tokluca Cevze Kürt 23 km 1150 m 

33  Üçerli Deyrtyar Kürt 15 km 900 m 

34  Üçkavak RaĢdiye Arap 10 km 1150 m 

35  Yaylayanı Mammika Kürt 14 km 1000 m 

36  Yazır Kuzeyrib Kürt 22 km 860 m 

37  YeĢilalan Barman Kürt 22 km 969 m 

38  Yenilmez MihaĢniye Arap 14 km 1150 m 
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l. SAVUR’DA SOSYAL HAYAT 

1.1.AĠLE HAYATI 

1.1.1. Aile Yapısı 

Aile kavramı, farklı toplumlarda farklı bilim alanlarda, değiĢik biçimlerde 

tanımlansa da genel bir ifadeyle aile, bir kadın ve erkeğin evlenmesi sonucunda 

çocuklarıyla beraber oluĢturdukları en temel toplumsal birimdir. Aile yapısı; 

bölgelere, sosyal yapıya, ekonomik faaliyet türüne ve inanca göre toplumdan 

topluma değiĢiklik göstermektedir. Osmanlı Dönemi‟nde, Anadolu‟da bir aile 

reisinin baĢkanlığında eĢ, çocuk, torun, gelin, damat, dayı, hala ve teyzelerden oluĢan 

geniĢ aile tipleri görülmekteydi
69

.  GeniĢ aile tipinin yaygın olmasının en önemli 

faktörü, korunma ihtiyacı ve insan gücüne dayanan tarım faaliyetidir. Türk 

toplumlarında da inançlarına, yaĢadıkları coğrafyaya, gelenek ve göreneklerine 

bulundukları bölgelerdeki farklı toplumlara ve bunlar gibi birçok nedene bağlı olarak 

aile yapıları farklılıklar göstermiĢtir. Türk toplumunun aile yapısında en büyük 

değiĢim Ġslamiyet‟in kabulüyle baĢlamıĢtır. Ġslami ögelerin ön plana çıkmakla 

beraber eski gelenekler de Ġslamî kabuller çerçevesinde devam etmiĢtir
70

. Osmanlı 

toplumunda ailenin oluĢumu, iĢleyiĢi ve yapısı gibi pek çok konu, Ģer‟i hükümlere 

göre belirlenmiĢtir. Ġslam‟a göre aile, sağlıklı ve ahlaklı nesillerin yetiĢtirildiği, neslin 

devamının sağlanıp akrabalık iliĢkilerinin güçlendirildiği, fertlerin gayri meĢru 

iliĢkilerden korunduğu, toplumun en küçük birimi olan dini ve sosyal bir kurumdur. 

Bu anlamda tarihin her döneminde insanlık, aile kurmaya önem vermiĢ ve bunu 

toplumun değiĢmez zaruri bir ihtiyacı olarak görmüĢtür. Eski Türklerde sağlıklı bir 

devlet düzeninin iyi iĢleyen bir aile düzenine bağlı olduğuna inanıldığı için ailenin 

kurulması devletlerce desteklenmiĢ kurallarla koruma altına alınmıĢtır
71

. DeğiĢik 

toplumlarda farklı geleneklerle gerçekleĢtirilen evlilik Osmanlıda, mahkeme 

                                                           
69

 Mehmet Akif Aydın, Aile, İslam Ansiklopedisi, C.II, Ġstanbul 1989, s. 196- 197.   
70

 Güven Dinç, “ġer‟,iyye Sicillerine Göre XIX. Yüzyıl ortalarında Antalya‟da Ailenin Sosyo-

Ekonomik Durumu”, Ankara Üniversitesi Osmanlı Tarihi Araştırma ve Uygulama Merkezi Dergisi, 

cilt: 0, sayı:17, 2005 s. 3. 
71

 Ömer Düzbakır, XVII. Yüzyıl Sonlarında Bursa‟da Ekonomik ve Sosyal Hayat,  Ankara Üniversitesi 

Sosyal Bilimler Enstitüsü (YayımlanmamıĢ Doktora Tezi), Ankara 2003, s. 140. 
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kayıtlarında namzetlik olarak geçen söz ve niĢanla baĢlayan düğün ve nikâh ile 

sonlanan bir süreçtir
72

. Bir toplumun siyasi, sosyal ve hukuki durumunu 

anlayabilmek için öncelikle o toplumun çekirdeği olan aileye bakmak gerekmektedir. 

Toplumu aileler meydana getirdiğinden, aileyi incelemek o toplumun siyasi, sosyal, 

hukuki, ekonomik, ve ahlaki yapılarını incelemek anlamına gelir. Bu bağlamda eski 

Türklerde devlet düzeni ile aile düzeni arasında benzerlik olduğu görülmüĢtür
73

. 

Osmanlı Devleti‟nde evlenecek kiĢilerin nikâhlandıklarına dair bilgiler genellikle 

ġer‟iyye sicillerine iĢlendiğinden bu çalıĢmaya konu olan sicil, Savur ailesi ve aile 

hayatıyla ilgili önemli ipuçları vermektedir. 

1.1.2. Ġsim Geleneği  

Ġncelenen dönemde Savur‟da çok farklı etnik kökene mensup insan olsa da 

isim tercihlerinin genellikle etnik mensubiyetlere göre değil de dini kimlikleri 

yansıtacak Ģekilde olduğu görülmüĢtür. Söz konusu dönemde, din toplum yaĢantısını 

Ģekillendiren önemli bir faktör olduğundan isim ve lakap verilirken dinsel kaygılar 

ön planda tutulmuĢtur
74

. Ġncelediğimiz sicilde 315 kiĢi ile en fazla görülen ismin 

Mehmed olması, Hz. Muhammed‟e duyulan sevginin göstergesidir. Muhammed‟in 

Türkçe söyleniĢi Mehmed olsa da Arapça söyleniĢ Ģekli ve bölgedeki yerel ağızların 

kullanma biçimlerine göre değiĢiklik göstermiĢtir
75

. Bu ismin incelediğimiz sicilde 

Muhammed, Mehmed, Hammed, Hamo, Hamme, Hammi, HamĢo, Hammedo 

Ģeklinde yazıldığı görülmüĢtür. Mehmed isminin yanında yine değiĢik anlamlarda 

peygamber ismi olarak kullanılan Ahmed, Mustafa ve Mahmud da peygambere sevgi 

ve hürmeten kullanılan isimlerdir
76

. Sicilde en fazla geçen diğer isimler de yine dini 

karakterli ve Ġslam‟ın önde gelen Ģahsiyetlerinin isimleridir. Dört halifenin isimleri 

yine en fazla kullanılan isimlerden olurken, Hz. Muhammed‟in aile efradından olan 

Hasan, Hüseyin, Fatıma, AiĢe, Emine ve Hatice‟nin isimleri yine en sık rastlanan 

                                                           
72

 Serkan Sarı, “ġer‟iyye Sicillerine Göre Diyarbekir‟de BoĢanma Hadiseleri (1655-1747)”, Tarih 

Okulu Dergisi, Yıl 10, Sayı XXXII, Aralık 2017 s.351. 
73

 Düzbakır, XVII. Yüzyıl Sonlarında Bursa‟da Ekonomik ve Sosyal Hayat, s.140. 
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 Fasih Dinç, 235 Nolu Şeriye Sicili Defterine Göre Mardin, Dicle Üniversitesi Sosyal Bilimler 

Enstitüsü, (YayımlanmamıĢ Yüksek Lisans Tezi), Diyarbakır 2007, s.91. 
75

 Dinç, 235 Nolu Şeriye Sicili Defterine Göre Mardin, s.92. 
76

 Dinç, 235 Nolu Şeriye Sicili Defterine Göre Mardin, s.93. 
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isimlerdendir. Ġslam dininin değerlerine bağlılık gereği Kur‟an-ı Kerim‟de geçen 

diğer peygamberlerin isimleri de kullanılmıĢtır. Mardin bölgesinde önemli dini 

Ģahsiyet olan ve kabri ziyaretgâh olarak çok sık ziyaret edilen Sultan ġeyhmus‟un 

ismi rağbet görmüĢ ve en sık kullanılan isimler arasında yer almıĢtır.  

Tablo 6‟da görüleceği üzere isimlerin birden fazla kullanım Ģekli söz 

konusudur. Bunların bazıları isimlerin kısaltması olsa da genelde bölgedeki yerel 

ağızların kullanma biçimlerine göre değiĢiklik göstermiĢtir. Fasih Dinç, bazı köy ve o 

köyleri oluĢturan aĢiretlerin sonu yuvarlak (o) ile biten isimlerini Kürtçe isim olarak 

değerlendirmiĢtir
77

. Bu anlamda incelediğimiz sicildeki Arap, Kürt ve Süryani 

bölgelerinin isimlerine bakıldığında, yukarıdaki ifadeyi destekleyen bulgulara 

ulaĢılmıĢtır. Savur merkez kasabası ve civar Arap köylerine bakıldığında kullanılan 

isimler telaffuz açısından pek değiĢikliğe uğramamıĢ, Tablo 6‟daki dini karakterli 

isimler yanında Osmanlıda sık görülen Murad, Tahir, Kemal, Kasım, Mirza, Feyzi, 

Hamdi, ġerif, Nazif, Ġlyas, Timur, Saruhan, Bedirhan, Abdulaziz ve Abdülhamit gibi 

isimler de kullanılmıĢtır. Kürt kökenli Sürgücü aĢiretinin mensubu köylere 

bakıldığında isimlerin yapısı değiĢmiĢ telaffuza bağlı olarak (o) harfiyle bittiği 

görülmüĢtür. Tablo 6‟daki isim farklılıklarına ek olarak sicilde geçen Negmo 

(Numan), Mirzo (Mirza), Sado (Sadullah), Mecdo (Mecid), Farho (Ferhan), Salho 

(Salih), Kaso (Kasım) gibi erkek isimleri ve Zeko (Zekiye), Hedo (Hediye), Ato 

(Atiye) kadın isimleri de Sürgücü bölgesinde sık rastlanan isimlerdir. Savur 

kasabasına bağlı ġeyhan nahiyesi de köken itibariyle Kürt olmasına rağmen Sürgücü 

bölgesinden farklı olarak isimler pek değiĢikliğe uğramamıĢ, orada bulunan ziyarete 

ve tekkelere bağlı olarak ġehmus, Abdo, Abdal ve Abdi gibi isimlerin yaygın olduğu 

aynı zamanda çok sayıda Ģeyh, pir ve molla unvanının kullanıldığı görülmüĢtür.  

Bölgeler arasındaki isim farklılığı, farklı dillerde aynı ismin hitap ve telaffuza bağlı 

olarak söyleniĢinin değiĢtirilmesiyle iliĢkilendirilebilir. 

Tablo 2: En Çok Kullanılan 20 Kadın ve 20 Erkek Müslüman Ġsmi 

EN ÇOK KULLANILAN 20 

MÜSLÜMAN ERKEK ĠSMĠ 

KULLANM

A ADEDĠ 

 EN ÇOK KULLANILAN 20 

MÜSLÜMAN KADIN ĠSMĠ 

KULLANM

A ADEDĠ 
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 Dinç, 235 Nolu Şeriye Sicili Defterine Göre Mardin, s.94. 
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Mehmed/Muhammed/ 

Hammad/ Hamo/Hamme/ 

Hammi/ HemĢo 

325/2/1/13/

2/5/4 

 Fatıma/ Fatma 86/5 

Ahmed/Ahmo/ Ahmedo 164/1/1  Emine /Emo/Eymo 61/3/1 

Ali/AloĢ/Aliko/Alo/ 

Alorko 

162/1/1/3/1  Nuri(ye) 40 

Hüseyin/Haso 107/18  Meryem  38 

Hasan  107  AiĢe/ AyĢi 33/1 

Yusuf 105  Halime  32 

Ġbrahim/Bıro 97/1  Hadice 18 

Süleyman/Sülo/Selo/ 

Selohi 

82/3/6/2  Zeyneb/Zeyno 18/3 

Mustafa/ Mısto 73/9  Ado/ Addo/Adile/Adle 10/1/1/1 

Abdullah/ Abdo 61/19  Huri(ye) 11 

Mahmud/ Maho 53/1  Ziri/Zeri/Zero 3/2/4 

Abdulkadir 45  Züleyha/Zeliha/ 

Zelho/Zühre/Zühri 

3/1/1/3/1 

Ömer /Omero 41/1  Hani/ Hanife 5/3 

Osman 34  Medine/ Medo 7/1 

Abdürrahman 28  Elife/Eli/Elfo 2/3/1 

Halil /Halilko/Hallo/ 

Halli/Halilo 

27/1/8/2/1  Fenci/Fınco 4/2 

Davud 27  Güllü 5 

Bekir/Bekro 26/2  AmĢe/HamiĢe 2/3 

Ramazan /Remo/ Rammo 23/11/7  Azize 4 

ġehmus/ ġeyho 23/27  Menci 4 

Ġsim koyma geleneğinde dede ve nine isimlerinin konulduğu çok fazla kayda 

rastlanmıĢtır. Bazen de çocuğun anne veya babasıyla aynı isimde olduğu 

görülmüĢtür. Bu uygulama, doğum öncesi veya hemen doğum sonrası vefat eden 

anne veya babaların isimlerinin yaĢatılması ile ilgilidir. Sicilde henüz dünyaya 

gelmeden babası vefat edenlerin anne karnında oldukları  “haml-i mevkuf” ifadesiyle 
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belirtilip, henüz cinsiyeti belli olmamalarına rağmen erkekmiĢ gibi mirastan pay 

verilmiĢtir. Bu durumda olan Müslüman veya Süryani olsun tüm doğmamıĢ bebekler, 

Abdullah ismiyle kaydedilmiĢtir
78

.   

Ġncelediğimiz sicilde tek gayrimüslim cemaat olarak gecen Süryanilerde de 

isimlerin belirleyici unsurunun din olduğu görülmüĢtür. Süryaniler, Hz. Ġsa ve öncesi 

inanç tarihinde ismi geçen peygamberlerin adlarını sıklıkla kullanmıĢlardır
79

. Tablo 

3‟e çıkardığımız en sık rastlanan isimlerden ve aynı zamanda peygamber ismi olan 

Ġbrahim, Yakub, Musa, Ġsa, Davud, Yusuf ve Ġshak Müslümanlarda olduğu gibi 

Süryanilerde de en sık rastlanan isimlerdendir.  

Tablo 3: En Çok Kullanılan Süryani Ġsimleri  

EN ÇOK KULLANILAN 

SÜRYANĠ ERKEK ĠSMĠ 

KULLANMA 

ADEDĠ 

 EN ÇOK KULLANILAN 

SÜRYANĠKADIN ĠSMĠ 

KULLANMA 

ADEDĠ 

Ġsa/Ġso 7/2  Meryem 4 

Davud 4  Siti 3 

Yusuf 3  Seydi 3 

Behni 3  Setö 2 

Maksi 3  Hati 2 

Melki  3  Hato 2 

Mesud 3  Hedlo 1 

Hana 3  Zini 1 

Musa 2  Benes 1 

Baha 2  Hasni 1 

Sumi 2  Besi 1 

Ġbrahim 2  ġemsi 1 

Celi/Ceci 1/1  Gazal 1 

Yakub/Yako 1/1    

Bolis 1    

ġamun 1    

Bahid 1    

Töme 1    

Fermano 1    
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1.2.EVLĠLĠK VE BOġANMA 

1.2.1. Evlilik Akdi (Nikah) 

Ġslam aile hukukuna göre ailenin oluĢmasını sağlayan nikâh, aranan Ģartlar 

çerçevesinde aralarında evlenme engeli bulunmayan bir erkek ile bir kadının 

hayatlarını birleĢtirmelerini sağlayan akittir
80

. Ġslamiyet‟te nikâh kutsal olarak 

addedildiğinden, Ġslam hukukunda evlenmenin yani nikâh akdinin kadı, naib veya bir 

din adamı önünde Ģahitler huzurunda ve açık yapılması Ģarttır
81

. Ġncelediğimiz sicilde 

kadı huzurunda nikâh kıyıldığı ve bunun deftere kaydedilerek Ģahitlerle beraber 

yazıldığı görülse de tüm evlenmeler sicillere kaydedilmemiĢtir. Zira mahalle ve 

köyün imamı da nikâh kıyabilme yetkisine sahiptir. Mahkemeye nikâh için 

baĢvuranların, mehir ve hediye eĢya alacaklarının kayıt altına alınmasını isteyenler 

ile sorunlu olup nikahlarını mahkemede tescillemek isteyenler olduğu 

düĢünülmektedir. Müslümanlar nikâh akdini Ģer‟i hükümler çerçevesinde 

gerçekleĢtirirken, gayrimüslimler ise kendi dini kuralları çerçevesinde akit yapmıĢ, 

ancak bir sorun ortaya çıktığında Ġslam hukukuna göre hüküm veren Ģer‟i 

mahkemelere baĢvurmuĢlardır
82

.  

Ġncelediğimiz sicilin hükümlerini ağırlıklı terekeler oluĢtururken az da olsa nikâh 

akdiyle ilgili hükümler vardır. Erbil köyü sâkinelerinden Fatıma binti Yusuf, 

mahkemeye baĢvurarak köy ahalisinden Hasan bin Hasan‟ın kendisine talip 

olduğunu dört yüz kuruĢ mehr-i mu„accel ve altı yüz kuruĢ mehr-i mü‟eccel 

karĢılığında ve hazırdaki Ģahitler huzurunda zevceliği kabul ettiğini bildirmiĢ, Hasan 

da Fatıma‟yı tezevvüce kabul ettiğini beyan etmiĢtir. Fatıma dilekçesine ek olarak 

kimlik tespiti için köyden birini, köyün imamını ve köyün muhtarını Ģahit 

göstermiĢtir. Kimlik tespitindeki Ģahitlerin Ģahadetine ve çiftlerin rızasına rağmen 

nikâh kıyılmamıĢtır. Köyünden gelen onaylı ilmühaberden, evliliğine “bir gûnâ 

mâni„-i şer„îsi ve nizâmîsi” olmadığı bildirildikten sonra “mezbûre Fatıma‟nın akd-i 

nikâhına ruhsat-ı şer„iyye verildiği” ibaresiyle nikâh kıyılmıĢtır
83

. Bu kayıtta genç 
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kız, evlenmek için mahkemeye dilekçe ile bizatihi kendisi baĢvurduğundan ailesiyle 

sıkıntıları olabilme ihtimali vardır. Normal Ģartlarda kızın babası da nikâhta hazır 

bulunur, manisinin olup olmadığı babaya sorulur, babanın beyanı yeterli olup 

ekstradan muhtardan belge istenmez. Sicilde geçen  bir baĢka nikah akdi ise Zero 

binti Ömer ile Emin bin Ali arasındadır. Daha önce Mardin‟de Ģahitler huzurunda 

evlendiklerini bildiren Künüfür köyü ahalisinden Zero binti Ömer ile Emin bin 

Ali‟nin, bir yıl sonra mahkemeye baĢvurarak nikahlarını tescil etmek istedikleri 

söylenebilir. Hazırda olan kızın babasının evlenmelerinde mâni„-i Ģer„î olmadığının 

beyanı üzerine nikâh tasdik olmuĢtur
84

. Köylülerin nikâh akitlerinde evlenecek 

kızlar, bizzat mahkemeye baĢvurup “beni tezevvüce tâlib ve râğıb olmağla ben dahi 

rızamla” Ģeklindeki ifadeleriyle kendilerini talep eden erkeğe rıza gösterdiklerini 

bildirmiĢlerdir
85

. Savur kasabasında ise köylerden farklı olarak kızların vekil 

aracılığıyla evlendikleri görülmektedir. Savur kasabası Seyyidin Mahallesi‟nden 

Kâmile binti PaĢo‟nun nikâhında, kendisinin hazır bulunmayıp vekil aracılığıyla 

nikâhının kıyıldığı görülmektedir
86

. Sicildeki nikâh kayıtlarında genelde kızın 

baĢvurusu üzerine kurgu yapılmıĢ, kızın ağzından damat adayı tarif edilip onunla 

evlenmek istediğini belirtmesi üzerine erkeğe rızası sorulduktan sonra nikâh 

kıyılmıĢtır. 

1.2.2. Kadınların Güvence Akçesi (Mehir) 

Evlenecek olan kadın ve erkeğin nikâhtan önce birbirlerine karĢı mehr-i 

muaccel, mehr-i müeccel ve namzetlik akçesi gibi yerine getirmeleri gereken kurallar 

vardır
87

. Evlilik sırasında erkek tarafının bizzat kıza verdiği veya vermeyi taahhüt 

ettiği para veya mala mehir adı verilmektedir. Ödeme zamanına göre ikiye ayrılan 

mehrin peĢin olarak nikâh zamanında ödenenine mehr-i muaccel, ödemesi daha 

sonraya bırakılan mehre de mehr-i müeccel denilmektedir. Mehrin miktarı hakkında 

genelleme olmayıp kiĢilerin maddi durumlarına, evlenecek bayanın dul veya bekâr 

olmasına, Ģehirli veya köylü olmasına, güzellik derecesine ve ilk eĢler ile daha sonra 

                                                           
84

 SġS Sahife 59 Numara 53. 
85

 SġS Sahife 2 Numara 156. 
86

 SġS Sahife 3 Numara 158. 
87

 Dinç, 235 Nolu Şeriye Sicili Defterine Göre Mardin, s.79. 



24 

alınan eĢlere göre farklılık gösterebilmektedir
88

. Ġncelediğimiz sicil defterinde 

değiĢik miktarlarda mehir bulunmuĢtur.  

Tablo 4: Mehir Miktarları 

MEHR-Ġ MUACCEL MEHR-Ġ MÜECCEL 

2330
89

 100 

1000
90

 500 

750
91

 -- 

500
92

 500 

500
93

 100 

400
94

 600 

300
95

 -- 

200
96

 100 

200
97

 100 

100
98

 -- 

100
99

 4000 

100
100

 50 

 

Tablo 4‟te de görüleceği üzere Savur‟da mehr-i muaccel miktarları ortalaması 

540 kuruĢtur. Bulunan bu fiyat dönemin Ģartlarına göre çok iyi olup, karĢılaĢtırıldığı 
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zaman en iyi tarlaların ve evlerin fiyatlarının bu civarda olduğu görülecektir. Bu 

miktar birçok tereke kaydının toplamından da fazladır.  

Mehir, kızın ailesine değil bütünüyle kadına verilir, kadının malıdır. Koca 

öldüğü vakit kadına hâlâ mehr-i müecceli ödememiĢse mirastan bu oran düĢülüp 

kadına verildikten sonra paylaĢım yapılır. Savur kasabası Kaplan Mahallesi 

sakinlerinden iken vefat eden Hasan bin Zöhre‟nin veraseti, zevcesi ve çocuklarına 

tahakkuk etmiĢtir. Mallar, varisler arasında paylaĢılmadan önce, Ģahitlerin Ģahadeti 

üzerine tereke toplamından 100 kuruĢ mehr-i müecceli zevcesine verildikten sonra, 

zevcesi tekrar taksimata dâhil edilerek mallar paylaĢtırılmıĢtır
101

. Savur kasabası 

ahalisinden Halil bin Ramazan bin Ġbrahim‟in veraseti eĢi, kızları ve kardeĢine 

kalmıĢtır. EĢi mahkemeye baĢvurup kocasında 50 kuruĢ mehr-i müeccelinden 

kaldığını ve kendisine ait 30 kuruĢ kıymetinde bir âdet sandık, 20 kuruĢ kıymetinde 

bir âdet gazi altını ve babasından miras yoluyla geçen 450 kuruĢ hane parasını da 

kocasına senet ile verdiğini, bunların mirastan düĢüldükten sonra taksimat 

yapılmasını istemiĢtir
102

. Görüldüğü üzere aynı evin içinde yaĢayan eĢlerin ekonomik 

bağımsızlıkları vardır. Hatta eĢler, aralarındaki ekonomik bağımsızlık ve mülkiyet 

ihtilaflarında birbirlerini çekinmeden mahkemeye vermiĢlerdir. Savur kasabasından 

Emine binti Hasan elindeki borç senediyle mahkemeye baĢvurarak eĢi Ahmed bin 

Ali‟den 400 kuruĢ mehr-i muaccel alacağını istemiĢtir
103

. Hukukun mehir konusunda 

kadına vermiĢ olduğu hakları, kadınların benimsedikleri ve bu konuda hassasiyet 

gösterdikleri anlaĢılmaktadır. Mehirin sadece para olarak değil, çeĢitli eĢya ve mal 

olarak verildiği hükümler de vardır. Avine köyü sakinelerinden Fâtıma bint-i Yusuf, 

vefat eden eĢinin malları konusunda kayınvalidesi ve kayınbabasını dava etmiĢtir. 

Müteveffa kocasının ona mehr-i muaccel olarak verdiği bir kat yatak, bir âdet sandık, 

entari, bir âdet bilezik, iki âdet keten, iki âdet gömlek gibi giyim eĢyasıyla mehr-i 

müeccelinden de 300 kuruĢu kayınbabası ve kaynanasından istemiĢtir
104

. Mehrin 

gıda ve yiyecek malzemesi olarak verildiği dikkat çekici bir hüküm de vardır. 

Kavsan köyü ahalisinden ġeyhmus bin Halid, bir sene evvel Nuri binti Halil‟i 
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niĢanladığını mehr-i muaccel namıyla ona 940 kuruĢ nakit para ve dört kile buğday, 

beĢ kile arpa, üç batman pekmez, tuz, bir çift çizme, üç âdet yazma, üç ölçek burgul 

ve yarım batman yağ gibi toplam değeri 2200 kuruĢ eĢya ve para vermiĢtir
105

. 

NiĢanlısı Nure binti Halil baĢkasıyla evlendiğinden mehr-i muaccel olarak verdiği 

eĢyaların parasını istemiĢtir. Mehir, kadını güvenceye almak için verilen ve kadının 

Ģahsına aktarılan mal, para vs. olduğuna göre burada mehir olarak verilen gıdalar aile 

bireyleriyle tüketileceğinden gerçek fonksiyonu dıĢında, nikâhın gereği olarak bir 

Ģeyler vermiĢ olmak için verilmiĢ gibi durmaktadır. Tablo 2‟de de görüleceği üzere 

en yüksek mehir miktarı, Savur kasabasının Seyyidin Mahallesi‟nden Kâmile binti 

PaĢo ile Celal Bey bin Mehmed Bey arasındaki nikâh akdinde görülmüĢtür. Mehr-i 

Muaccelin tamamı eĢyadan ibaret olup; “yirmi kuruşluk kırk âded gazi ve iki yüz 

kuruşluk altundan ma„mûl küpe ve yüz elli kuruşluk gümüşden ma„mûl kemer ve 

haytari ve şaldan ma„mûl üç yüz otuz kuruş kıymetli üç kat elbise ve iki yüz kuruş 

kıymetli ipekten ma„mûl çarşab ve yüz elli kuruş kıymetli bir kat yatak ma„a sandık 

ve beş yüz kuruşluk altundan ma„mûl arabiyyât mehr-i mu„accel-i makbûz ve bin 

kuruş mehr-i mü‟eccel tesmiyeleriyle işbu meclis-i şer„de mahzar-ı şuhûdda mûmâ-

ileyh Celal Bey‟e bi‟l-vekâle akd ve tezvîc eyledim” Ģeklindeki ifadelerle 

kaydedilmiĢtir
106

. Buradaki eĢyaların tamamıyla geline yönelik, çeyiz eĢyaları ve 

takılardan ibaret olduğu, alınan tüm bu eĢyaların da mehr-i muaccalden sayıldığı 

görülmüĢtür. Burada geçen eĢya çeĢitliliğini ve her bir eĢyanın diğer kayıtlardakine 

kıyasla daha pahalı olmasını ve toplam eĢyanın değerlerini 2330 kuruĢ ve toplam 

mehir değerinin 3330 kuruĢ ile çok yüksek görünmesini, damadın ve babasının 

unvanlarının “Bey” olması ve dolayısıyla kasabanın ileri gelenlerinden olmalarıyla 

açıklayabiliriz. Yine buradan, kız tarafının evlilikte hiçbir katkısının olmadığı, kızın 

düğün ve düğün sonrası giyim kuĢam ve eĢya gibi tüm ihtiyaçlarının damat tarafının 

karĢıladığı anlaĢılmaktadır. Bir hükümde de nikâhı kıyan imama mehr-i müeccel 

emanet edilmiĢ sekiz sene geçtikten sonra imam vefat edince bu paralar varislerinden 
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alınmıĢtır
107

. Kadınlar, kendi rızalarıyla boĢanmak istediklerinde erkeği razı etmek 

için genelde mehr-i müeccel alacaklarından feragat etmiĢlerdir
108

.   

1.2.3. Evlilikte Hüsn-i Mu‘âĢeretin Bozulması (BoĢanma)  

Ġslam hukukunda evlenme, soyun sürdürülmesi ve haramdan kaçınılması için 

teĢvik edilmekle birlikte çiftler arasında uyumun bozulduğu, birlikte yaĢamanın 

imkânsızlaĢtığı hâllerde evliliği bitirme yolları da bulunmaktaydı. Ġslam, tek taraflı 

iradeyle eĢini boĢama hakkını kocaya verse de, bu hakkı ulu orta kullanmaması için 

tedbirler alınılmıĢtır. Erkeğe, mehir ve nafaka ödeme mecburiyeti ile mali bütün 

külfetler yüklendirilerek boĢanmadan caydırılmaya çalıĢılmıĢtır
109

. Erkeğin tek taraflı 

iradesiyle karısından boĢandığını yalnızca söz ile bildirmesi dahi yeterli olup, 

durumu mahkemeye kaydettirmesi hukuken Ģart koĢulmamıĢtır
110

. Ġncelediğimiz 

sicilde çok sayıda boĢanma hükmünün olması, sorunlu olan boĢanma olayının 

ilerleyen zamanlardaki olumsuzluklara karĢı durumun kayıt altına alınma 

ihtiyacından kaynaklandığı düĢünülmektedir. ġer‟i kurallara göre erkeğin boĢanmaya 

iliĢkin sahip olduğu yetkiler kadınlara oranla çok fazladır. Fakat sicillere yansıyan 

boĢanmalarda bu hak fazla kullanılmamıĢken, kadınlar kısıtlı yetkilerini sonuna 

kadar kullanarak razı olmadıkları bir evliliği sürdürmek istememiĢlerdir. Evliliği 

sonlandırmak isteyen kadının imkânları kısıtlı olsa da, Ģartlar sağlandığında mümkün 

olabilmekteydi. Kadının boĢanma talebine mahkemenin olumlu karar verebilmesi 

için; kocada hastalık ve kusur bulunması, temel ihtiyaçları ve barınma ihtiyacını 

karĢılamaması, kocanın evini uzun süre terk etmesi, eĢine kötü davranması, eĢine 

yaklaĢmamak üzere yemin etmesi ve süt akrabalığının bulunmasının anlaĢılması gibi 

ciddi sebeplerin bulunması gerekliydi
111

. Doğan anlaĢmazlıklar sonucunda eĢler için 

üç tür boĢanma Ģekli vardır. Birincisi; kocanın tek taraflı beyanıyla yapmıĢ olduğu 

boĢanmaya “talak”, ikincisi; kadının alacağı mehir ve iddet nafakasından vazgeçmek 

suretiyle kocasını boĢanmaya razı ettiği “muhalaa veya hul”, üçüncüsü de; mehir ve 
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iddet nafakasından vazgeçmek istemeyen kadının belirli sebeplerin oluĢması 

durumunda mahkemeye baĢvurarak kadı kararıyla gerçekleĢen boĢanma türüne de 

“tefrik” denilmektedir
112

. Bunlardan talak, tamamen kocanın talebiyle 

gerçekleĢirken, muhalaa ve tefrikte boĢanma isteği kadından gelip mahkeme 

kararıyla gerçekleĢmektedir. BoĢanmak üzere mahkemeye baĢvuran çiftler, 

anlaĢmazlık sebeplerini “beynimizde hüsn-i mu„âşeretimiz olmamağla” ifadesiyle 

bildirmiĢ ve anlaĢma yoluyla boĢanmıĢlardır
113

. BoĢanma sırasında kadın tarif 

edilirken “zevc-i dâhilim olup
114

, zevce-i medhûlun bihâsı
115

” terimleriyle cinsel 

iliĢkiye girildiği veya  “gayr-i idhâl olub
116

” cinsel iliĢkiye girilmeden ayrılmak 

istedikleri belirtilmiĢtir. 

Ġncelediğimiz sicil defterindeki boĢanma davalarının tamamını kadınlar açmıĢ 

ve boĢanmak istemiĢlerdir. Zaten erkek ödevlerini yerine getirmek Ģartıyla 

mahkemeye gitmeden de eĢini boĢayabilirdi. Erkeğin, boĢanmayı kayıt altına almak 

istememe sebebi,  Ģer‟i hükümlere göre boĢanmanın yüklediği nafaka, kadının 

barınabileceği ev ve eĢya gibi mali külfetlerden kaynaklanabileceği gibi kadının 

ihtiyaçlarını karĢılamayarak onu bezdirip, boĢanma talebinin kadından gelmesini 

isteme ihtimali de olabilir. Erkek eĢini boĢamadan baĢka biriyle de evlenebildiğinden 

ikinci kadının nikâhında kalmasında sakınca görmemiĢ olmalıdır. Kadınların 

boĢanma taleplerine erkekler çoğu zaman direnmiĢ, erkeği ikna etmek isteyen kadın 

mehir alacağından, kendine ait eĢyalardan ve nafakadan vazgeçmiĢ üstüne para dahi 

verildiği görülmüĢtür. Savur kasabasından Sadık bin Ali eĢ-ġi„âr, mahkemeye 

baĢvurup eĢi Fatıma binti ġeyhi el-Bâjârî ile iki yıldır evli olduğunu, son bir yıldır 

eĢinin kendisini terk edip babasının evine gittiğini, kendisine dönmesini ve itaat 

etmesini istemiĢtir. Ayrıca Sadık bin Ali, eĢinin kendisinden nafaka ve eĢya talebiyle 

kendisinden ayrılıp baĢkasına varma fikrinde olduğunu iddia etmiĢtir. Fatıma da 

evden ayrıldıktan sonra kocası baĢka biriyle evlendiğinden eve dönmeyeceğini 

bildirmiĢtir. Fatıma, giyim ve takılardan oluĢan 728 kuruĢluk eĢyayı ve yevmiyesi 
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60‟ar paradan kendisine nafaka bağlanmasını istemiĢtir. Mahkeme, Fatıma‟nın 

kocasına itaat etmesine hüküm vermiĢtir
117

. Bu kayıttan tam dört ay sonra bu sefer 

Fatıma binti ġeyhi el-Bâjârî mahkemeye baĢvurarak, kocası Sadık bin Ali eĢ-ġi„âr ile 

anlaĢarak boĢanmak istediğini bildirmiĢtir. Fatıma binti ġeyhi, muhalaa karĢılığında 

50 kuruĢ mehr-i müeccelinden, 1000 kuruĢ mehr-i muaccelinden ve kocası Sadık‟ın 

zimmetinde olup alacağı olan beĢ âdet gazi altını ve bir çift altın küpe, iki âdet kumaĢ 

entari, bir âdet sandık, bir senelik nafaka alacağı olan beĢ yüz elli kuruĢ ile otuz beĢ 

kalem eĢyadan feragat etmiĢtir
118

. Bunun üzerine kocası boĢanmaya razı olmuĢtur. 

Sadık Bin Ali, eĢinin evi ilk terk etmesinden sonra dönmeyeceğini biliyor olmalı ki 

hemen evlenmiĢtir. Uzun bir süre eĢiyle ayrı yaĢamalarına rağmen ve artık yeni bir 

eĢinin de olmasına rağmen, sorunlu eski eĢi ısrarla istemiĢtir. Çünkü ilk kayda göre 

Sadık boĢanmayı kabul etseydi 1050 kuruĢluk mehir ve 728 kuruĢluk eĢya ve 

günlüğü 60 paradan nafaka ödeyecekti. Fatıma, kurtulmak isteyip boĢanmada ısrarcı 

olunca, kocası maddi olarak kaybedeceğinin fazlasını kazanmıĢtır. AnlaĢarak 

boĢanma talebinde bulunulan baĢka bir kayıtta da Savur kasabasından Elifâ bint-i 

ġehmus, kocası olan Elfan köyünden Es‟ad bin Hamme‟yi dava edip “beynimizde 

adem-i hüsn-i mu‟âşeretden nâşi ben hıl‟a tâlibe ve müfârakate râğıb olmamla” gibi 

anlaĢamadıklarını belirten ifadelerle boĢanmak istemiĢtir. Elifa‟nın kocasının elinde 

olan 100 kuruĢ mehr-i müeccelden feragat edip nafaka ve barınacak yer gibi herhangi 

bir Ģey talep etmediğini belirtmesi üzerine kocasının da rızası ile boĢanmıĢlardır
119

. 

Kadınların isteği üzerine anlaĢarak boĢanma davalarının tamamı Ģehir kimliği ile ön 

plana çıkan Savur kasaba merkezinde görülmüĢtür. 

 Kadınlara boĢanma hakkı tanınan durumlardan biri de erkeklerin hastalıklı 

olma durumlarıdır. Örneğin kocası iktidarsız (innin) olan kadın mahkemeye 

baĢvurup evliliğin feshini isteyebilirdi. Böyle bir durumdan dolayı kadının talebi 

olursa ve koca iktidarsızlığını kabul ederse, mahkeme tarafından müracaat tarihinden 

itibaren bir yıllık süre tanınırdı
120

. Kenefer köyünden bir kadın, bizzat kendisi 
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mahkemeye baĢvurup bir senedir evli olduğu kocasının kendisine vasıl olamadığını 

“zevcim mezbûr innîn ve vusûle kudreti olmayup hâlen ben bikr olmamla mûceb-i 

şer„îsini taleb ederim” gibi net ifadelerle anlatmıĢ, Ģer‟an gereğini istemiĢtir. Kocası 

bu durumu tasdik ettikten sonra mahkeme eĢlere bir yıl mühlet verip kararı tecil 

etmiĢtir
121

. Mahkeme bir yıllık süre tanıdıysa da kadın bir yıl dört ay sonra tekrar 

mahkemeye baĢvurup, durumlarında değiĢen bir Ģey olmadığını, aksine birbirlerine 

olan nefretin arttığını bildirip boĢanma talebini yinelemiĢtir. Kadının, mehir 

toplamından 1000 kuruĢtan feragat edip, kendine ait olan nakit 700 kuruĢu da 

kocasına verip, nafaka da istemeyeceğini bildirmesi üzerine, kocasının da razı 

olmasıyla boĢanmıĢtır. Buna benzer bir baĢka kayıtta da Elfan köyünden bir kadın, 

vekil aracılığıyla Barıman karyasinden olan kocasını dava etmiĢtir. Burada da çiftler 

sekiz aydır evli olmalarına rağmen erkek için “gayr-i idhâl olub” denilmiĢtir. 

BoĢanma sebebi ise “adem-i hüsn-i mu‟âşeret emsâline binâ‟en” cümlesindeki 

anlaĢmazlık gösterilmiĢtir
122

. Bu hükümde de kadın iki mehrinden vazgeçip, üzerine 

600 kuruĢ nakit parayı kocasına verdikten sonra boĢanmada uzlaĢılabilmiĢtir.  

Kadınlar boĢanmak istese de çoğu zaman erkekler buna karĢı çıktıklarından 

mahkeme kocalarına itaat etmeyi tembihlemiĢtir. Bir ilginç dava da RaĢidîe köyünde 

yaĢanmıĢtır. Burada da koca, karısını dava ederek üç aydır evli olduklarını ve bir 

aydır da karısının kendisini bırakıp aynı köyden baĢkasıyla nikâh kıydığını, bu 

nikâhın iptalini ve karısının kendisine dönmesini istemiĢtir. Kadın, ilk koca ile 

evliliğini inkâr etse de, nikâh sırasında Ģahitlik eden muhtar ve imamın Ģahadetleriyle 

mahkeme tarafından kadının ikinci nikâhı feshedilip ilk kocasına dönmesi ve ona 

itaat etmesi tembihlenmiĢtir
123

. Ġlginç davalar ve karıĢık iliĢkilerle dönemin sosyal 

hayatı daha rahat tasavvur edilebilmektedir. Nitekim dikkat çeken bir dava da ġoti 

köyünde yaĢanmıĢtır. Halime adlı kadın, kocasının kendisiyle askerden kurtulmak 

için evlendiğini ve iki yıl nikahsız yaĢadıklarını, iki yılın sonunda kocasının kurayla 

askere alındığını bildirmiĢtir. Bir çocuğu da olan Halime, kocası askere gittikten üç 

yıl sonra Bahremki nahiyesi Kınzirib köyünden biriyle evlenmiĢtir. Askere giden 

kocanın babası tarafından Halime‟nin hâlâ oğlunun eĢi olduğunun söylenmesi 
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üzerine Halime askere giden kocayla bağının olmadığının mahkemece ilanını 

istemiĢtir. Mahkeme ise askerde olan kocanın huzurda olmadığından karar vermeyip 

yeni kocaya da kendisini teslim etmemesini tembihlemiĢtir
124

. Ahmedi köyü 

sakinelerinden olup Savur‟da sakine Fatıma binti Alu Hacı DerviĢ de kocası Mehmed 

bin Halef Rahi‟nin askerden kurtulmak için kendisiyle evlendiği iddiasıyla boĢanmak 

için dava açtıysa da mahkeme kocasına itaatine karar vermiĢtir
125

. Kadınların, nafaka 

veya herhangi bir güvenceleri olmamasına rağmen, boĢanma kararını rahatlıkla 

alabildikleri görülmektedir. Bu durumun toplumsal yapıda dul kadının 

dıĢlanmamasından ve kolaylıkla baĢkasıyla evlenebilmesinden kaynaklandığı 

düĢünülmektedir. Zira incelediğimiz sicilde boĢanan, kocası ölen hatta yetiĢkin 

çocukları bile olan pek çok kadının baĢkasıyla evlendiği görülmüĢtür
126

. 

1.3. MUHTAÇ KADINLAR VE YETĠM ÇOCUKLAR 

1.3.1. Yetim Çocukların Korınması (Vasi Tayini)  

Vasi; bir kimsenin ölümünden sonra onun adına yapılması istenilen Ģeyleri 

kendisinden talep edilen kimse anlamına gelmektedir
127

. Vesayet kelimesinden gelen 

vasi, bir yetimin veya malını idare edemeyecek durumda olan bir kiĢinin malını idare 

eden ve onları besleyen kiĢi anlamına da gelmektedir. Vasi, yetim kalmıĢ ve 

mallarını idare edemeyecek durumda olanların mallarını korumak, idare etmek ve her 

türlü ihtiyaçlarını karĢılamak zorunda olduğu gibi vasisi olduğu kiĢi adına bu 

malların değerini düĢürmemek kaydıyla dilediği gibi tasarrufta bulunabilir ekip 

biçebilir
128

. Osmanlılar, toplumun en zayıf kesimini oluĢturan yetimlerin haklarının 

korunması için sıkı tedbirler almıĢ ve onların iaĢesi için ciddi bütçeler ayırmıĢtır. 

Bunun için terekelerin tahrir ve taksimini reĢit diğer hak sahiplerinin tercihine 

bırakılmamıĢ, hâkimlerin ve terekede görev alan mahkeme personelinin 
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sorumluluğuna vermiĢtir
129

. Vasilerin görev süresi, vasisi olduğu ve sağire ile sağir 

olarak geçen çocukların yaĢ ve fiziksel özelliklerine göre tespit edilen baliğ (ergen)  

olgunluğa ulaĢtıklarında biter, mallar çocuklara teslim edilirdi. Ġncelediğimiz 

sicildeki vesayet ilamlarının tamamı baba öldükten sonra küçük çocukların 

mallarının korunmasına yönelik görevlendirmelerdir. Vesayet veya vekillik, 

doğrudan anneye geçmemekte, mahkemelerin de vasiliği her zaman anneye 

vermediği görülmektedir. Atanan vasilere bakıldığında yetimin en yakın 

akrabalarından seçildiği görülmektedir. Bunlar genelde küçük çocukların annesi, 

ağabeyi ve anneanne, babaanne, dede, amca, dayı, teyze, hala, çok az da olsa o 

yerleĢim yerinin ileri gelenlerinden seçilmiĢtir. Bu kiĢiler doğruluğu ile tanınan, her 

yönden vasiyet iĢlerini yürütebilecek, güvenirliliği herkes tarafından bilinen kiĢiler 

olmak zorundaydı. Vasi tayin hükümlerinde bunlar “her vechle umûr-i vesâyet 

uhdesinden gelmeye kâdir ve müstakîm olduğu zeyl-i vesîkada muharrerü‟l-esâmî 

müslimîn tarif ve ihbârlarıyla mütehakkik olan” Ģeklinde tarif edilmiĢtir. 

Ġncelediğimiz sicildeki hükümlerin %80‟ini tereke oluĢturmakta ve bunların da 

%90‟ında yetim çocuklara dair hususların yer aldığı görülmektedir. Çoğu zaman mal 

paylaĢımını aile büyükleri, ihtiyar heyeti, din adamları gibi yerleĢim yerlerinin ileri 

gelenlerinin yaptığı bu nedenle de mahkemeye yansımadığı düĢünülmektedir. 

Varislerin anlaĢamadıkları durumlar ile askerde olan varis ve yetim olan varislerin 

haklarının kaybolmaması için mahkemeye baĢvurulduğu ve taksimatın mahkemece 

yapılmasının istendiği görülmektedir. Ġncelediğimiz tereke kayıtlarında, muhallafat 

konusu mallar listelenip varisler belirtilirken, küçük çocuk varsa aynı hüküm 

içerisinde ona vasilik yapacak olan da belirtilmektedir. Tereke içerisinde vasinin de 

belirlendiği hüküm sayısı 53 âdettir, burada vasi açıklanmasına rağmen 10 âdet 

kaydın hemen arkasında vasilik ile ilgili aynı cümlelerle müstakil bir ilam kayda 

düĢülmüĢtür. 5 âdet kayıt da hiçbir terekeyle iliĢkilendirilmeyip müstakilen vasilik 

ilam edilmiĢtir. Tablo 5 incelendiğinde 58 âdet vasi ilamının 51‟inde kız çocuğu 

vardır. Buradan hareketle tereke kayıtları ve vasi ilamlarının, yetim olan kız 

çocuklarını korumaya, mallarını muhafaza etmeye, ihtiyaçlarının karĢılanmasını 
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garanti altına alma yönelik olduğu söylenebilir. Yine aynı Tablo 5 incelendiği zaman 

vasi tayinlerinde ilk önce yetiĢkin bir ağabeyin olup olmadığına bakılmıĢ eğer yoksa 

tercih amcadan yana kullanılmıĢtır. Amcanın, dayıya tercih edilmesi ataerkil toplum 

yapısının tezahürü olmalıdır. Vasi tayinlerini içeren kayıtlar incelendiğinde; hepsinde 

de küçük çocukların annelerinin sağ olmasına rağmen vesayetin 8 kayıt dıĢında 

anneye verilmediği görülmüĢtür. Daha önce de belirtildiği üzere dul kadınlar yeni bir 

evlilik yapmakta bir zorluk yaĢamadıklarından, muhtemel bir evlilikte veya 

babasının evine dönme ihtimalinden olmalı ki annenin veraseti tercih edilmemiĢtir. 

Annenin vasi tayin edildiği hükümler oldukça sınırlıdır. Sadece büyük ve küçük 

yaĢlarda çocukları olan annelere vesayet verilmesinde, söz konusu annelerin 

yaĢlarının büyük olduğu ya da evlenme ihtimallerinin az olduğu düĢüncesi göz 

önünde tutulmuĢ olmalıdır. 

Tablo 5: Vasi ve Kendisine Vesayet Edilenlerin Sayısı 

Vesayet 

Edilen 

Çocukların 

Cinsiyeti 

Vasi 

Olan 

Anne 

Sayısı 

Vasi 

Olan 

Abi 

Sayısı 

Vasi 

Olan 

Amca 

Sayısı 

Vasi 

Olan 

Dayı 

Sayısı 

Vasi 

Olan 

Dede 

Sayısı  

Vasi Olan 

Amcaoğlu 

Sayısı 

Vasi Olan 

Yabancılar 

Sayısı 

Toplam  

Sadece 

Kız 

2 9 12 2 1 1  27 

Sadece 

Erkek 

 1 3 1   2 7 

Hem Kız 

Hem 

Erkek 

6 12 5    1 24 

Toplam  8 22 20 3 1 1 3 58 

 

Yetim kalmıĢ küçük çocukların mallarının idaresine bakmak üzere 

görevlendirilen vasinin yanında bazen nazır (denetçi) tayin edilmekteydi. BerneĢt 

köyü ahalisinden vefat eden Davud bin Faris‟in küçük oğlu ve kızına vasi olarak 

anneleri tayin edilmiĢse de dayıları da annelerine nazır olarak görevlendirilmiĢtir
130

. 
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Nazır tayin edilen dikkat çekici bir hüküm de Bakıstan köyünde görülmüĢtür. Vefat 

eden DerviĢ bin Ali bin Amo‟nun küçük kızı Nuri‟ye üvey ağabeyi Ġbrahim vasi 

tayin edilmiĢtir. Ġbrahim‟e aynı köyden Hacı Süleyman bin Mehmed bin Ali nazır 

olarak atanmıĢtır. Ailede nazır olarak atanacak biri olmadığı bu gibi hâllerde, 

Müslüman toplumun onayıyla doğruluğu ve diyaneti ile bilinen birinin atanması 

uygun görülmüĢtür
131

. Burada diğer kayıtlardan farklı olarak vasinin, vesiyet ettiği 

mallar üzerinde nazırın haberi olmadan hiçbir tasarrufta bulunamayacağına da karar 

verilmiĢtir. Buradaki nazır ataması, vasilik yapacak kiĢi üvey ağabey olduğundan 

haklarını korumada yetersiz kalabilme ihtimaline karĢılık yapılmıĢ olmalıdır. 

Bakıstan köyündeki bir baĢka ilamda, vefat eden Murat bin Mehmed‟in beĢ büyük 

kızı ve bir de küçük oğlu olup küçük oğluna vasi olarak annesi atanmıĢ, ona da 

amcası nazır olarak görevlendirilmiĢtir
132

. Burada anneye verilen vesayet beĢ büyük 

kızı olduğuna göre yaĢı büyük olduğundan, ona nazır tayini ise muhallafat konusu 

mal ve mülk çok fazla olduğundan annenin bunları korumada yetersiz kalabilme 

ihtimalinden kaynaklanabilir. Nazır tayinlerinin çoğu, küçük çocukların vasisinin 

anneleri olduğu hükümlerde görülmektedir. Anneye vasiliğinden dolayı nazır tayin 

edilenler amca
133

 veya dayı
134

 olmuĢtur. Haris köyünden katlen (öldürülen) vefat 

eden Kasım bin Kasım‟ın çocuklarının vasiliğine anneleri atanmıĢtır. Çocukları 

küçük olduğundan anne de genç olmalıdır. Ona rağmen diğer hükümlerden farklı 

olarak vesayet anneye verilmiĢtir. Babanın öldürülmüĢ olması ve terekesinde bir 

tüfenk ile bir hançerin bulunması hasımlarının olduğu anlamına gelmektedir. 

Hasımları olan çocuklara kimsenin vasi ve nazır gibi koruyuculuk görevini 

üstlenmek istemediğinden, vasilik nazırsız bir Ģekilde anneye verilmiĢ olmalıdır. 

Buradan vasilik ve nazırlığın sabit bir kuralı olmadığını, her ailenin yapısına ve aile 

bireylerinin kiĢisel özelliklerine göre değiĢebildiği, yetim çocukların haklarını 

koruyabilecek en doğru kiĢilerin seçilmeye çalıĢıldığı görülmüĢtür. 

Ġncelediğimiz sicilde yalnızca Müslümanların değil gayrimüslimlerin küçük 

çocuklarına da vasi tayin edildiği görülmektedir. Kıllıt karyesi “teba„a-i Devlet-i 
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Aliyye‟nin Süryânî Kadim milletinden” Ģeklinde tarif edilenlere ait iki farklı yetim 

kızdan birine amcası
135

 diğerine amcaoğlu
136

, bir erkek yetim çocuğa
137

 da dayısı 

vasi tayin edilmiĢtir. 

Yetimlerin vasileri en yakındakiler dahi olsa haklarını gözetmiyor,  

sorumluluklarını yerine getirmiyor, onları ihmal edip mallarına ihanet ediyorsa 

azledilirdi. Avine köyünden vefat eden Ahmed bin Ömer‟in iki küçük kızının 

vasiliğine anneleri tayin edilmiĢken, çocukların mal ve mülklerini muhafaza ve 

kontrole muktedir olamadığının ihbarı üzerine çocuklarının vesayetinden azil ve 

ihraç edilmiĢtir. Küçük kızların vasiliğine “mütedeyyin ve müstakîm olduğu karye-i 

mezbûr hey‟et-i ihtiyâriyesinin şehâdetnâmesinden zâhir ve mütebeyyib olan” 

Ģeklinde tarif edilen dayıları getirilmiĢtir. Dayılarına nazır olarak amcaoğulları 

görevlendirilmiĢtir. 

Yetim çocukların mal ve mülklerine vesayet edenlerin, çocuklar 

büyüdüğünde mallarını vermek istemedikleri de görülmektedir. Ahmedi köyü 

ahalisinden katlen (öldürülen) vefat eden Alu bin Hacı DerviĢ‟in veraseti iki eĢi, bir 

büyük oğlu, üç büyük kızı, bir küçük oğlu ve bir de küçük kızı arasında paylaĢılıp, 

küçük kız ve erkeğin mallarına vasi olarak aileden biri değil de aynı köyden de 

olmayan Savur kasabası ümerasından Nureddin Bey bin Hacı Fettah Bey‟e 

verilmiĢtir. Öldürülen adamın küçük çocuklarını hasımlarına karĢı korumak için çok 

güçlü birinin himayesine verilmiĢ olabileceği düĢünülmektedir. Küçük çocuk 

Ġbrahim, büyüyüp mallarını vasisi Nureddin Bey‟den istemiĢ, alamayınca da 

mahkemeye baĢvurarak “ben âkil ve bâliğ ve bülûğa rüşdüm” diyerek malını talep 

etmiĢtir. Vasisi, Ġbrahim‟in malını yönetebilecek eriĢkinliğe gelmediğini iddia etse de 

Ģahitler marifetiyle “şer‟an reşîdi sâbit ve mütehakkık” olduğuna kanaat getirilip 

malının teslim edilmesine karar verilmiĢtir
138

. Vasinin, verasetindeki malları vermek 

istemediğini örneklendiren bir baĢka hüküm de Elfan köyünde görülmektedir. 

Abdurrahman bin Süleyman vefat edince veraseti eĢi ve oğlu arasında paylaĢtırılıp 

oğlunun vasiliğine de amcası getirilmiĢtir. Buluğ çağına gelen küçük çocuk, vasisi 
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olan amcasını kendi payını vermediği için dava etmiĢ, mahkeme de hissesini 

amcasından ayırmak için Savurlu Süleyman Efendi bin Bekir Ağa ile Elfan köyünün 

imam ve ihtiyar heyetini görevlendirerek babasından kalma malları 

amcasınınkilerden ayırmıĢtır
139

. Vasi tayinlerinde mahkeme her ne kadar dikkatli 

davranıp mütedeyyin (dindar) ve müstakim (dosdoğru) kiĢileri seçmeye çalıĢsa da 

çoğu zaman ailenin durumuna bağlı olarak nüfuzlu ve güçlü kiĢileri atamıĢtır. Buluğ 

çağına gelen kimsesiz ve güçsüz çocukların, vasilerin mallarını vermeme 

durumlarında karĢı koyabilme cesaretini gösteremedikleri ve mağduriyetler yaĢandığı 

düĢünülmektedir. Vasilerine karĢı dava açma cesareti bulanlar, vasilerin sosyal 

nüfuzuna ve ekonomik gücüne bakmadan, mahkeme tarafından korunmuĢ, malları 

onlara teslim edilmiĢtir.   

1.3.2. Muhtaç Kadın ve Çocukların Güvencesi (Nafaka) 

Nafaka kelimesi harcamak, tüketmek, azık, ihtiyaçların karĢılanması amacıyla 

harcanan para demektir. Fıkıhta, hayatiyetin ve yararlanmanın devamlılığını 

sağlamak için yapılması zorunlu olan harcamalar anlamına gelmektedir. Evlilik 

nafakası ise nikâhın hukuki sonuçlarından olup, evlilik süresince bu yükümlülük 

devam eder. Evlilikten sonra da ödenip ödenmeyeceği evliliği sona erdiren sebeplere 

göre değiĢmektedir
140

. Kadın veya çocukların hayatlarını devam ettirebilmeleri için 

yiyecek, giyim ve barınma ihtiyaçlarını karĢılayamamaları hâlinde kadının veya 

çocukların vekilinin mahkemeye müracaatı üzerine bağlanmaktadır. 

Ġncelediğimiz sicilde de kocaları tarafından terk edilen, evden çıkarılan ve 

muhtaç oldukları hâlde hiçbir ihtiyacı karĢılanmayan kadınların, mahkemeye 

baĢvurarak gidecek bir yerleri olmadığından barınabilecekleri bir yer ve nafaka 

istediklerine dair hükümler vardır. Savur kasabasından Hadice binti DerviĢ, 

mahkemeye baĢvurup hâlen Ahmed bin Mehmed Murad‟ın zevcesi olduğunu ve 

ikisinden olma küçük bir çocuğunun olduğunu, kocasının baĢka bir eĢi olduğundan 

anlaĢamadıklarını, bu yüzden kocasının kendisini çocuğuyla beraber evden 

kovduğunu bildirmiĢtir. Çocuğuyla gidebileceği baĢka bir yer olmadığından 
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barınabilecekleri bir mesken ve nafaka talebinde bulunmuĢtur. Çocuk ile annesinin 

ihtiyaçlarının karĢılanması ve günlük 60 para nafaka vermesine hükmedilmiĢtir
141

. 

Yine Savur kasabasından Musto bin Ġbrahim, eĢine nafaka vermeyip ihtiyaçlarını 

karĢılamadan onu evden kovunca, eĢi AĢe binti Mehmed ġeyhi tarafından 

mahkemeye verilmiĢtir. Nafaka ve kisveye muhtaç olduğunu söyleyen kadın, aynı 

zamanda barınabileceği bir hane de istemiĢtir. Mahkeme kadının ihtiyaçlarının 

karĢılanmasına ve günlüğü 40 paradan nafaka bağlanmasına karar vermiĢtir
142

. Bir 

dikkat çekici hüküm de küçük kızın kendi hissesine düĢen maldan nafaka almasıdır. 

Kıllıt köyünden vefat eden Bahd veledi Abdi‟nin terekesi eĢi küçük kızı ve 

kardeĢlerine taalluk etmiĢtir. Küçük kız, annesiyle yaĢamasına rağmen vakti rüĢtüne 

değin mallarına amcasının vasi olacağına hükmedilmiĢtir. Annesi, kızın kendisiyle 

yaĢadığını, ihtiyaç ve masraflarının olduğunu, bunun için amcasında olan mallardan 

nafaka istemiĢtir. Mahkeme amcasının günlük 20 para nafakayı çocuğun malından 

ödemesine hükmetmiĢtir
143

. Buna benzer bir durum da Savur kasabasında 

yaĢanmıĢtır, babası vefat eden küçük kızın vasiliğine annesi, annesine nazır olmak 

için amcası görevlendirilmiĢtir. Kızın annesi mahkemeye baĢvurup “mezburenin 

nafaka ve kisveye ihtiyaç olmağın babası müteveffa-yı mezburdan mevrus ve müstakil 

mal-ı mevrusundan nafaka ve kisve beha vesair harac-ı hururiyesi için” Ģeklindeki 

beyanıyla yanında olan küçük kızın ihtiyaçları için kendisinin vasi olduğu malından 

harcama izni yani nafaka istemiĢtir. Mahkeme, küçük kızın malından yine küçük kıza 

harcanmak üzere yevmiye 40 para nafakaya hükmetmiĢ ve annesine bunu harcama 

yetkisi vermiĢtir
144

. Bu hüküm, annesiyle yaĢayan küçük kızın malına duyulan 

sadakat, hukukun üstünlüğü ve merkezi otoriteye itaat açısından önemli bir kayıttır. 

Vefat hâlinde malların taksimi ile ilgili bir baĢka kayıt da vefat edenin borçlarının 

nasıl ödeneceğine dair hükümleri içermektedir.  Buna göre; Kıllıt köyünde vefat eden 

Mai veledi ġem„o‟nun malı mülkü olduğu kadar borçları da bulunmaktadır. Menkul 

malları borçlarını kapatmaya yetmediğinden ve Mai‟nin iki küçük çocuğunun da 

bakıma ve dolayısıyla nafakaya ihtiyaçları olduğundan Mai‟nin arazi ve tarlaları suk-
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i sultanide müzayede ile satılmıĢ, borcu ödendikten sonra çocuklarına geçimlerini 

sağlamak için paraları verilmiĢtir. Buradan nafakanın, insanların temel ihtiyaçlarını 

karĢılayamadıklarında en yakın aile bireyleri tarafından karĢılanması anlamına 

geldiği söylenebilir. 

Nafaka miktarlarına bakıldığında, en yüksek oran günlüğü 60 para ile yukarda 

bahsedildiği üzere önce almayı hak edip daha sonra bundan vazgeçen Fatıma binti 

ġeyhi el-Bâjârî‟ye aittir. Hadice binti DerviĢ ise çocuğuyla beraber günlüğü 60 para 

alabilmiĢtir. AĢe binti Mehmed ġeyhinin de tek baĢına günlüğü 40 para almasına 

hükmedilmiĢtir. Küçük kız çoğuna malının vasisi olan amcasının vereceği miktar ise 

günlüğü 20 para olarak belirlenmiĢtir. Aynı durumda olan fakat burada vasisinin 

annesinin olduğu baĢka bir kıza ise kendi malından günlüğü 40 para nafaka 

bağlanmasına karar verilmiĢtir. Nafaka oranının belirlenmesinde nafakayı verecek 

olanın maddi durumu ile nafaka alacak olanın imkânlarının dikkate alındığı 

görülmektedir. Annesiyle beraber yaĢayan küçük kızların sadece bakım masrafları 

için birine 40 para diğerine 20 para yeterli görülmüĢken, tek baĢına kalan kadına 

günlüğü 40 para takdir edilmiĢtir. Kayıtlardaki eĢya ve takılarıyla çok zengin olduğu 

anlaĢılan Fatıma binti ġeyhi el-Bâjârî‟ye de tek baĢına günlüğü 60 para alması uygun 

görülmüĢtür. 

1.4. Eġ VE ÇOCUK SAYILARI 

1.4.1. Savur’da Çok EĢlilik 

Osmanlı aile hukuku, Ġslam aile hukukunun koyduğu ilkeler çerçevesinde 

yürütülmüĢtür. Ġslamiyet dört kadına kadar evlenmeye cevaz verilmekle beraber bu 

teĢvik edilmemiĢ, tam aksine bir kadınla evlenme tavsiye edilmiĢtir. Kur‟an-ı 

Kerim‟de Nisa Süresi 3. Ayette, dört eĢe kadar evlilik aralarında adil olma Ģartına 

bağlanmıĢ, eĢler arasında adaletli davranamamaktan korkulduğunda bir tane ile 

yetinilmesi gerektiği bildirilmiĢtir. Aynı sürenin 129. Ayetinde kadınlar arasında 

adaletli olmaya kimsenin gücü yetemeyeceği, onun için yalnız birine meyledilmesi 

gerektiği, kadınlara kötü muamele etmekten sakınılması gerektiği bildirilmiĢtir
145

. 
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Erkek, eĢleri arasında maddi her türlü olanaklar açısından adil davransa da, duygu 

yönünden eĢit olamayacağından bu anlamda adil olması mümkün olamayacaktır. 

Ġslamiyet maddi, manevi ve duygusal anlamda adalet Ģartını koyup çok eĢliliğin 

önünü kapatsa da, Osmanlılarda çeĢitli sebeplerden dolayı çok eĢlilik görülmüĢtür. 

Osmanlının ilk dönemlerinde devletin sürekli gaza hâlinde olması, yenilgiye 

uğrattıkları düĢmanın geride bıraktığı yoğun kadın ve kız nüfusu çok eĢliliğin 

sebepleri arasında gösterilebilir. Çok eĢlilik, Osmanlının yıkılıĢına kadar gittikçe 

azalan bir durum olduğu gibi sanıldığı kadar çok yaygın da değildir.
146

 Savur‟da da 

çok eĢliliğin yaygın olduğu söylenemez, zira incelediğimiz sicilde geçen 145 

terekeden Tablo 4‟te görüleceği üzere sadece 12 kayıtta iki eĢe rastlanmıĢtır. 

Savur‟da tek eĢlilerin oranı %82,6‟dır. Ġkiden fazla kadınla evlilik kaydına 

rastlanmamıĢtır. Savur‟da çok eĢliliğin görülmesinin birçok nedenlerden en önemlisi, 

ilk eĢin çocuklarının olmamasıdır. Evlilikte çocuğun olmayıĢının sebebinin kadından 

kaynaklandığı düĢüncesi, ilk evlilikten çocuğu olmayan erkekleri ikinci eĢ ile 

evlenme yoluna yöneltmiĢtir
147

. Van ahalisinden olup Avine kazası süvari zabtiyesi 

efrâdından iken vefat eden ġerif ÇavuĢ bin Mustafa‟nın iki eĢi ve dört oğlu vardır. 

Çocukların dördü de aynı anneye ait olup hepsi de küçük yaĢtadır
148

. Buradan ilk 

eĢin çocuğunun olmamasından ikinci evlilik yapıldığı sonucuna varılmaktadır. Bazı 

kayıtlarda da iki evlilik yapılmasına rağmen çocuğu olmayanlara da tesadüf 

edilmektedir
149

. Birden fazla evliliğe iten bir diğer sebep de, nesep devam ettirme 

isteği ve mirasın yabancıya gitmesinin önlenmesi için erkek çocuk arayıĢıdır. 

ġefistan köyünden Abbas bin Hacı Mehmed bin Abbas iki eĢli olup beĢ kızı vardır
150

. 

Kızlar içerisinde yaĢı büyük ve küçük olanlar da olduğundan, evliliğin baĢından beri 

çocuklarının olduğu lakin içlerinde erkek olmadığından ikinci bir evliğe gidildiği 

söylenebilir. Benzer bir durum ġeyhan Calı köyünden Halîl bin ġeyh Hüseyin‟de de 

görülmüĢtür. Farklı yaĢ aralıklarında kızları bulunduğundan aslında çocuğunun 
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olduğu fakat erkek olmadığı için ikinci evliliğe gidildiği söylenebilir
151

. Erkek evlat 

sahibi olmak için yapılan evliliklerden olduğunu düĢündüğümüz bir diğer kayıt ise 

ġefistân köyüne aittir. Abbas bin Hacı Mehmed‟in ilk eĢinden üç kızı olup ikinci 

eĢinden de iki küçük kızı vardır. Bir de ilk eĢinden küçük oğlu olup daha sonra o da 

vefat etmiĢ, aile yine erkek evlatsız kalmıĢtır
152

. BerniĢt köyünden Davud bin 

Faris‟in üç çocuğundan biri erkek olup, diğerlerinin yaĢı büyük iken erkeğin yaĢının 

küçük olması, ikinci evliliğin erkek arayıĢından kaynaklandığı ihtimalini 

düĢündürmektedir
153

. Ağırlıklı tarıma dayalı gelir kaynağına sahip olan Savur 

halkının, yeterli üretim gücüne eriĢmelerini sağlayan insan gücüne ihtiyaç duymaları 

ve kalabalık nüfuslu ailelerin toprağı iĢleyip üretim sağlama noktasında daha 

avantajlı olmaları, çok eĢliliğin bir diğer sebebi olarak gösterilebilir. Tablo 4‟teki 

belge numarası 8, 81, 130, 135, 138 ve 145‟inci kayıtlarda değiĢik yaĢlarda hem kız 

ve hem de erkek çocukları olan erkeklerin ikinci evliliği yapmaları iĢgücü ihtiyacı ile 

iliĢkilendirilebilir.  

Ġki eĢli erkeklerin terekelerine bakıldığında toplam tereke miktarının ortalamanın 

üstünde olduğu görülmektedir. Daha öncede belirttiğimiz gibi aynı evde kumaların 

barınması çok zor olduğundan muhtemelen aynı avlu içerisinde giriĢleri farklı evler 

tahsis etmiĢlerdir. Düğün evlilik ve barınma gibi giderler, düĢük gelirli erkeklerin 

cesaretini kırmıĢ olmalıdır. Fakat maddi gücün yerinde olması çok eĢlilik için tek 

baĢına bir gerekçe gösterilemeyeceği gibi, yukarıda bahsettiğimiz faktörlerin yanında 

maddi gücün olması ikinci evliliği kolaylaĢtırmıĢtır. 

Tablo 6: Çok EĢli Erkeklerin EĢ ve Çocuk Sayıları ile Maddi Durumları 

BEL.

NO 

KÖYÜ TERKE 

SAHĠBĠN

ĠN 

UNVANI 

TERKE 

SAHĠBĠNĠN ADI 

TEREKE

NĠN 

DEĞERĠ 

(KURUġ) 

Eġ 

SAY

ISI 

ERKEK 

ÇOCUK 

SAYISI 

KIZ 

ÇOCU

K 

SAYISI 

7 ġefıstan Hacı Abbas bin Hacı 

Mehmed bin 

Abbas 

4005 2 - 5 

8 ġuvti - Hasan bin 1552 2 2 3 
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Mehmed 

52 Van ÇavuĢ ġerif ÇavuĢ bin 

Mustafa 

- 2 4 - 

81 Tizyân  Çeto bin Bekir 1992 2 3 3 

104 RaĢdîyî Molla Hüseyin bin 

Ġbrâhim 

1325 2 - - 

107 ġefistân - Abbas bin Hacı 

Mehmed 

4000 2 1 7 

108 ġeyhan 

Calı 

ġeyh Halîl bin ġeyh 

Hüseyin 

1510 2 - 3 

114 BerniĢt - Davud bin Faris 3200 2 1 2 

130 Ahmedi - Alu bin Hacı 

DerviĢ 

- 2 2 4 

135 Elfan - Hamis bin 

DerviĢ 

400 2 3 1 

138 Kavsan - Mısto bin ġeho - 2 3 4 

145 Surseb Hacı Süleyman bin 

Ali 

2560 2 5 5 

154 Savur Bey Ahmed Bey bin 

Hacı Mahmud 

Bey 

2070 2 4 3 

 

1.4.2. Savur’da Çocuk Sayısı 

Tereke kayıtlarında varislerin tümünün tespit edilip, muhallafatın (mirasın) 

paylaĢtırılması sayesinde Savur‟daki çocuklar hakkında bilgi sahibi olabilmekteyiz. 

Ġncelediğimiz sicildeki 121 tereke kaydında 408 çocuk bulunmuĢtur. Savur‟da 

ortalama aile baĢına 3,37 âdet çocuk düĢtüğü görülmüĢtür. Bu oran 18.yüzyıl Mardin 

merkez sancağındaki aile baĢına düĢen ortalama çocuk sayısı olan 3,03 oranına çok 

yakındır
154

. Ġncelenen terkeler içerisinde en fazla 10 çocuklu erkek bulunurken 

bunların da beĢini bir eĢ, diğer beĢini değer eĢi dünyaya getirmiĢtir. Tek kadının 

getirdiği çocuk sayısı en fazla yedi olarak görülmüĢtür. 19 ailenin hiç kız çocuğu 

yokken, 22 ailenin de hiç erkek çocuğu yoktur. Hiç çocuğu olmayan sadece bir kayda 

rastlanmıĢtır. Aynı cins çocuklar aynı ailede fazla gözükse de genel toplamda kız ve 

erkek çocuk sayısının hemen hemen eĢit olduğu görülmektedir. 
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Tablo 7: Cinsiyete Göre Çocuk Dağılımı 

  

AĠLE 

SAYISI 

ÇOCUKLARIN 

SAYISI 

 

TOPLAM 

 

ORANI% 

KIZ ERKEK 

Çocuksuz  1 0 0 0 0 

Yalnızca erkek 

çocuğu olan 

19 0 37 37 9,06 

Yalnızca kız 

çocuğu olan 

22 34 0 34 8,33 

Hem kız hem 

de erkek 

çocuğu olan 

79 171 166 337 82,59 

TOPLAM 121 205 203 408 100 

 

1.5.KADINLAR 

1.5.1. Savur’da Kadın ve Kadın Hakları 

Ġslam toplumunda kadının düĢük bir statüye sahip olduğu, bunun nedeninin de 

ataerkil bir aile yapısından kaynaklandığı, Ġslamiyet‟in Arap kabile hukukunun 

aĢırılıklarını kaldırmasına rağmen kadınların kendilerine verilen haklardan mahrum 

edildikleri genel bir kanaat olarak görülmektedir. Oysa Osmanlı Devleti daha kuruluĢ 

döneminden itibaren kadını devletin güvencesi altına almıĢtır
155

. Osmanlılarda 

kadınlar, Ģer‟i hükümlerle yönetilen mahkemelere baĢvurup bizzat katılmıĢ 

aleyhlerine açılan davalarda da kendilerini savunabilmiĢtirler. Mahkemeye intikal 

eden davalarda yargılama yöntemi açısından kadın ile erkeğe eĢit davranılır, onlar da 

aynı eĢitlikçi dili kullanırlardı
156

. Ġslam hukukunda kadın ister evli, ister bekâr olsun 

mahkemede her türlü hukuki iĢlemi yapmaya ehil ve hak sahibidir
157

. Kadınlar, 

bazen mahkemeye kendileri gitmeyip tayin ettikleri bir vekil tarafından temsil 

edilmiĢlerdir. Kadınların, mahkemede dava açma veya savunma haklarını “nasb 

eylediği vekil-i müseccel-i şer„îsi” Ģeklindeki ifadeler ile vekillerine verdiklerine dair 
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kayıtlar da vardır
158

. Erkeklerin de vekil ile temsil edildikleri kayıtlar olmasına 

rağmen, vekil tayinlerinde kadının daha çok görülmesinin sebebi dini inançlardan 

kaynaklanan mahremiyet anlayıĢından, erkeklerin yoğun olduğu topluluğun içine 

girmek istememelerinden, görevlendirecekleri erkek vekilin kendilerini daha iyi 

savunacaklarına inanmaları gibi sebeplerden kaynaklanabilir
159

. Ġncelediğimiz 

sicillerde vekâlet yapan kiĢilerin molla, efendi ve ağa gibi unvanlar kullanması, dini 

ve ilmi bilgileri fazla olan seçkin ve yetkin kiĢilerin vekil olarak seçildiğini 

göstermektedir. Bunlardan bazılarının, mahkemedeki vekillik iĢini meslek haline 

getirmiĢ oldukları görülmektedir. Savurlu Süleyman Efendi bin Bekir Ağa‟nın beĢ 

farklı kayıtta vekâleten mahkemeye katıldığı görülmüĢtür. Süleyman Efendi bu iĢten 

çok iyi kazanıyor olmalı ki vekâleti sebebiyle ona getirisi çok iyi ve arazisi de çok 

kıymetli olan kavaklık tarlası verilmiĢtir
160

. 

Ġncelediğimiz sicilde kadınlara ait çok fazla hükmün olması, kadınların 

haksızlığa uğradıklarında mahkemeye ulaĢabilme, sığınma ve destek kaynağı olarak 

görmeleri açısından önemli olsa da mülklerini denetlemede zorluklarla 

karĢılaĢtıklarını, çok daha kolay mağdur edilebildiklerini de göstermektedir. 

Ġncelediğimiz sicilde mal alım-satımları, hibe, hilalin görünmesi, evlenme, boĢanma, 

vasi tayini, kayıp hayvan davaları gibi toplam 241 âdet hüküm bulunmaktadır. 

Kadınların çeĢitli nedenlerle bizzat mahkemeye baĢvurdukları veya taraflardan 

birinin kendilerinin olduğu 55 âdet hükmün bulunması, onların haklarını çekinmeden 

mahkemede aradıklarını göstermektedir. Toplamda 143 âdet erkek tereke kaydında 

da dolaylı olarak kadınlar taraf olup mahkemelerde bulunmuĢlardır.  

Ailede koca, eĢ ve çocuklarının her türlü ihtiyaçlarını karĢılamakla mükellefken, 

kadının ne kadar malı ve mülkü olsa da böyle bir mükellefiyeti bulunmamaktadır. 

Kadının mükellefiyeti kocasına itaat etmek, onun malını korumak, çocuklarının 

bakımını yapmak  ile sınırlı tutulmuĢtur. Kadın aile içinde sahip olduğu mallar 

üzerinde özgürce tasarrufta bulunma hakkına sahiptir
161

. Onun için kadınların bazen 

kocası ile beraber ortak mülkiyet alabildiği bazen de karı-koca arasında alım satımın 
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yapıldığı görülmektedir. Ahmedi köyü sakinelerinden Fatıma binti Mahmud, büyük 

olan üç kızı ve oğlunu dava ederek, kocası Ġbrahim bin Mehmed Kasım Haso‟nun 

vefatından üç sene önce kendisine sattığı bir kıtʿa kavaklık dehlesini ve ondan 

sattıkları 362,5 kuruĢ değerindeki ahĢabın parasını istemiĢtir. Çocukları, annelerinin 

iddialarını inkâr edip bunun kanıtlanmasını istemiĢlerdir. Üç Ģahidin, Ahmedi 

köyünden Ġbrahim bin Mehmed Kasım Haso‟nun zevcesi Fatıma‟ya söz konusu 

kavaklığı ve ahĢabını sattığını, parasını da tamamen “ahz u kabz” ettiğini, onları da 

bu satıĢa Ģahit tuttuklarının Ģehadetini yapmaları üzerine, mahkeme çocukların 

annelerine kavaklık tarlasını ve ahĢap parasını vermeye hükmetmiĢtir
162

. Kadınların, 

toplumdan dıĢlanmadan ekonomik ve sosyal hayatın içinde bulunmalarının bir 

göstergesi de mülk alıĢveriĢinde satıcı ya da alıcı olarak hangi konumda olduğudur. 

Satıcı durumunda olduklarında kendilerine miras kalan mal ve mülkleri kolayca 

satabildiklerini, oysa satın alan durumunda olduklarında ticari yaĢamda gerçek 

yerlerini göstermektedir ki bu da kadınların sosyal ve ekonomik durumlarını ortaya 

koymaktadır
163

. Savur kasabası ümerasından Hacı Abdullah Beğzade rıf„atlu Hamdi 

Bey bin Hacı Ali Bey daha önce satın aldığı ve malı olan Ahmadi köyündeki evini ve 

köyün önündeki bahçesini toplamda 1000 kuruĢa Zeyneb binti Hacı Ramazan‟a 

satmıĢ ve tüm parasını peĢin almıĢtır
164

. Daha önce de belirttiğimiz üzere aynı evde 

yaĢanan karı kocayla ilgili ilginç bir kayıt vardır. Burada koca, beraber yaĢadıkları 

evi eĢine 550 kuruĢa satmıĢtır. Burada dikkat çeken husus, kocanın aynı miktarda 

eĢine mehr-i muaccel borcu olduğundan, evin parasının mehir borcuna mahsup 

edilmesidir. Ġlk baĢta kadının mehir alacağından kurtulma gibi görülse de kadın, 

kocası dahi olsa alacağından vazgeçmemiĢ, nakit veya gayrimenkul bir Ģekilde 

alacağını almıĢtır
165

. Bu durum, kadının hem ailedkei hem de toplumsal yapıdaki 

yerini göstermesi bakımdan önemli ve değerlidir. Kadının mal ve mülk sahibi olması 

ve özgürce tasarrufta bulanmasına bir örnek de Ahmedi karyesinden gösterilebilir. 

Emine binti Molla Hasan, “yedimde bâ-hüccet-i şer„iyye irsen ve şirâ‟en ve 

müstakillen malım ve mülküm olan” ifadeleriyle sahip olduğu evi kızı ve torununa 
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hibe etmiĢtir
166

. Burada evin sahibi olduğunu bir senet ile göstermiĢ, dilediği gibi de 

tasarrufta bulunmuĢtur.  

Kadınlar vefat ettiklerinde kendilerine ne Ģekilde intikal ettiği belirtilmeyen 

fakat azımsanmayacak kadar eĢya ve mülk bırakmıĢlardır. Savur kasabası 

sakinelerinden vefat eden AiĢe binti Hüseyin‟in veraseti kız kardeĢleri ve vefat eden 

erkek kardeĢinin çocuklarına tahakkuk etmiĢtir. AiĢe‟nin kocası ve çocuklarının 

olmamasından ve verasetin sadece kendi akrabalarına tahakkuk etmesinden 

evlenmediği anlamı çıkarılabilir. AiĢe‟nin evinin altında dükkân olması, evinin iki 

katlı  ve 3000 kuruĢ değerinde olmasıyla da çok büyük bir ev olduğunu 

göstermektedir. AiĢe‟nin terekesinde bulunan ev eĢyasının birçoğu baĢka hiçbir 

terekede bulunmaması, dönemin Ģartlarına göre çok lüks yaĢadığını ve 3340 toplam 

tereke miktarıyla çok zengin bir kadın olduğunu göstermektedir
167

.  

Bazı kadınların vefatlarından sonra terekelerinin kocalarına ve çocuklarına 

intikal ettiği görülmüĢtür. Kadının kocasından ayrı mal ve mülkünün olması, 

babasından kalan miras yoluyla mal sahibi olduğu ihtimalini akla getirmektedir
168

. 

Bazı kadın terekelerinde ise varisler kadının babası ve kocası olmaktadır. Buradan 

kadının koca ve babası hayatta olduğundan malların onlardan intikal etmediği bu mal 

ve mülklerin kendi kazandıkları ve arttırdıkları olduğu, mutasarrıfının da yalnızca 

kendisinin olduğu, ekonomik hayatta hür ve bağımsız olduğunu göstermektedir. 

Ahmedi köyünden vefat eden Emine binti Hacı Abdo‟nun verâseti küçük oğlu, 

kocası ve babasına paylaĢtırılmıĢtır. Emine‟nin terekesinde sadece ev eĢyası, giyim 

ve ziynet eĢyası olmayıp aynı zamanda gayrimenkul olarak tarla, kavaklık tarlası ve 

bir de harabe ev bulunmaktadır
169

. Bu mal ve mülkler irsen intikal etmediğine göre 

kadının ekonomik hayatta aktif rol aldığını ortaya koymaktadır.  

Bazen kadınların erkeklere haksızlık ettikleri ve erkeklerin bu haksızlığın 

kaldırılması için mahkemeye baĢvurdukları da olmuĢtur. Savur kasabası ahalisinden 

Yusuf bin Bizi ve kardeĢi Süleyman yine aynı kaza sakinelerinden Zeynep binti 
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Ġbrahim adlı kadından Ayn Kasre mevkiinde 500 kuruĢa kavaklık tarlası almıĢlardır. 

On iki yıl sonra Zeynep, bu tarlanın suyunu kendi tarlasına zarar veriyor bahanesiyle 

kesmiĢ, susuz kalan kavaklık büyük zarar görmesine rağmen Zeynep‟le baĢ 

edilemediğinden kardeĢler bu mağduriyetlerini mahkeme yoluyla çözebilmiĢlerdir
170

. 

Bir kadının iki kardeĢin kavaklığının suyunu kesmesi ve çok değerli olan kavak 

ağaçlarının susuzluktan kuruması ve bu mağduriyeti yaĢatanın bir kadın olması; söz 

konusu kadının çok güçlü ve nüfuzlu biri olduğunu, erkeklerin onunla baĢ edemeyip 

mahkemeden yardım istemek zorunda kaldıklarını ortaya koymaktadır. 

Ġncelediğimiz sicilde, kadınların her ne kadar mal mülk sahibi olduğu ve bunları 

özgürce tasarruf ettiği görülse de bunların sayısı mağdur edilen kadınlara göre çok 

azdır. Kadınlar mağdur edilseler de bunu kabullenmeyip cesurca mahkemeye 

baĢvurabilmektedirler. Cillin köyünden Fatıma binti Mustafa, mahkemeye baĢvurup 

babasından miras kalan ev, bağ, sulu ve susuz tarlalardan oluĢan dokuz âdet emlak ve 

arazisinin aynı zamanda amcasının oğlu olan kocası ve onun kardeĢi tarafından zapt 

edildiğini iddia ederekbunların menini ve kendisine teslimini talep etmiĢtir. Kocası 

ise savunmasında aynı hâlde ve beraber yaĢadıkları için emaneten tasarruf ettiklerini 

söylemiĢse de mahkeme mal ve mülkün kadına verilmesine hükmetmiĢtir
171

. Bir 

kadının babasından kalan mallara beraber yaĢadığı kocasının tasarruf etmesine 

rağmen dava açıp malların kocasından alınıp kendisine verilmesini istemesi, o 

dönemde aile içinde ekonomik bağımsızlığın olduğunu bir kez daha göstermiĢtir. 

Kadınların sosyal hayatta zorlandıkları bir dönemde kocalarının ölmesi hele ki 

çocuklarının da olmaması onlar için hayatı iyice zorlaĢtırmıĢtır. Avine köyünden 

Fâtıma bint-i Yusuf, kocası vefat edince mer-i muaccel ve mehr-i müeccelden 

alacaklı olduğu paraları ve mehr-i muaccelli olarak kocasından aldığı ev eĢyalarını, 

elbiseleri ve ziynet eĢyalarını kayınpederi ve kaynanasının zapt ettiği için 

mahkemeye baĢvurmuĢtur
172

.  Söz konusu kadın, çocukları olmadığı için her türlü 

haktan mahrum edilip babasının evine gitmesi için zorlanmıĢ olmalıdır. Kadınların, 

bir erkeğin himayesinde veya korumasında olmadıklarında mağdur edilmeleri ve 

mallarına göz dikilmesi sık görülen olaylardandır. MehaĢni köyü ahalisinden vefat 
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eden ġeyho bin Ahmed‟in veraseti iki kızı ve kızların iki amcaoğulları arasında 

paylaĢtırılmıĢtır
173

. ġeyho‟nun kızlarına düĢen verasetin büyüklüğü, diğer varisleri 

cezbetmiĢ ve kızların itirazlarına rağmen mallarını ekip biçmiĢlerdir. Ġlk 

taksimatından sonra kız kardeĢlerin payına düĢen mallar amcaoğulları tarafından 

verilmemiĢtir. Kız kardeĢler mahkemeye baĢvurup el konulan arazilerini aldıklarında 

ise bu sefer baĢka bir arazilerine el konulmuĢtur. Bu durum kız kardeĢlerin farklı 

zamanlarda aldıkları üç farklı mahkeme kararıyla engellenebilmiĢtir. Savunmasız kız 

kardeĢlerin mülkleri akrabaları olmayan diğer köylüleri de cezbetmiĢtir. Köylerinden 

birinin, onların akrabası olduğu iddiasıyla ortaya çıkıp mallarını ekmesi üzerine 

kızlar tekrar sığınacakları tek liman olan mahkemeye baĢvurmuĢlardır. Böylelikle kız 

kardeĢler, miras paylaĢım hükmüyle beraber dört farklı mahkeme kararıyla mallarına 

kavuĢabilmiĢlerdir
174

. 

Osmanlının genelinde kadınlar, kuma getirilmesini Ģiddetle reddetmiĢ, bundan 

dolayı kocalarından boĢanma talebinde bulunmuĢlardır
175

. Savur‟da da kadınlarının 

çok azının kuması olmasına karĢılık, kuması olan kadınlar için ise bu durum ciddi 

sıkıntılar yaratmıĢtır.  Fatıma binti ġeyhi el-Bâjârî, bir müddet babasının evine gittiği 

sırada, kocası Sadık bin Ali eĢ-ġi„âr baĢka bir kadın daha getirmiĢ ve aynı zamanda 

Fatıma‟nın da eve dönmesini istemiĢtir. Fatıma, 1778 kuruĢ değerindeki eĢya ile 

paradan ve aylık 60 kuruĢ nafakadan vazgeçmiĢ, yeni bir kadın getiren kocasına 

dönmeyi reddetmemiĢtir
176

. ÇeĢitli sebeplerle kuma getirilen hanelerde huzur ve 

uyum sağlanamamıĢ aynı hane içinde yaĢam bile sürdürülememiĢtir. Bakıstan köyü 

ahalisinden Nuri binti ġeyhî HaĢi kocası Cemal bin Abdülcelil‟i dava edip baĢka bir 

zevcesinin de olduğundan hüsn-i muaĢeratlarının kalmadığını, kendisi için giriĢi 

farklı baĢka bir ev tedarik edilmesini istemiĢtir. Kocası baĢka bir ev taahhüdünde 

bulunmuĢtur
177

. Bu karardan sonra yaklaĢık iki ay sonra Nuri binti ġeyhî HaĢi 

kocasını terk edip babasının evine gitmiĢtir. Bu sefer kocası Cemal bin Abdülcelil 
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dava açıp eĢinin kendisine dönmesini istemiĢ, kadın mahkemeye gelmediğinden koca 

haklı bulunmuĢ, tekrar kadının itaatine hüküm verilmiĢtir
178

. Burada kocasının baĢka 

bir ev sözünü yerine getiriip getirmediğinden bahsedilmese de kocanın mahkemeye 

baĢvurup kadının dönmesini istemesinden kendi ödevlerini yerine getirdiği yorumu 

geliĢtirilebilir. BaĢka bir ev tedarik edilmesine rağmen kadının dönmemesi, kuma ile 

aynı evde yaĢamaktan ziyade kocanın paylaĢılması durumunun yarattığı rahatsızlık 

ile iliĢkilendirilebilir. Savur kasabasından Hadice binti DerviĢ de kocası Ahmed bin 

Mehmed Murad‟ı Ģikâyet edip kendisini küçük çocuğuyla beraber sokağa attığını, 

bunun sebebi olarak da kocasının baĢka bir eĢi olduğunu ve onunla anlaĢamadıklarını 

göstermiĢtir
179

. Kumalık sürdürülmesi çok zor olmalı ki vefat etmiĢ kumanın 

çocuklarına bile tahammül edilmemiĢtir. Bafava köyü ahalisinden Adli binti Mustafa 

Ağa, kocasının vefat eden ilk eĢinin çocuklarıyla anlaĢamadığı için baĢka bir ev 

talebinde bulunmuĢtur. Kocasının baĢka bir ev taahhüdüne karĢılık Adli de bundan 

böyle kocasına itaat edeceğini söylemiĢtir
180

. Bu örnekler ıĢığında Savur‟da iki 

eĢliliğin az görülmesinin nedeni, çok eĢliliğin erkeklere yüklediği maddi külfet ve 

aile içindeki huzurun bozulması olarak gösterilebilir. 

Savur‟da eĢleri tarafından Ģikâyet edilen kocaların, dert yakındıkları bir 

durum da kayınvalide ve kayınbabalarının kendi iĢlerine karıĢması ve kızlarını 

Ģikâyete sevk etmeleridir. Az önce bahsedilen Adli‟nin davasında kocası muhtar 

Süleyman bin DerviĢ Ağa baĢka bir ev sözü vermiĢ;  ancak karısını Ģikâyete sevk 

edenin de annesi ve babasının olduğunun bilinmesini istemiĢtir
181

. Fatıma binti ġeyhi 

el-Bâjârî‟nin de kocasını terk ederek ona dönmeyi reddetmesi üzerine kocası 

mahkemeye baĢvurmuĢ karısının bu davranıĢının sebebinin de babasının teĢvikleri 

olduğunu iddia etmiĢtir
182

. 

Savur‟da kadınlar için kullanılan sıfatlar çok azdır. Hatun veya hanım sıfatları 

kullanılan kadınlara bakıldığı zaman kocasının veya babasının maddi ve sosyal statü 
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sahibi bey, efendi veya ağa gibi unvanlı kiĢiler olduğu görülmektedir
183

. 

Ġncelediğimiz sicildeki en yüksek tereke miktarına sahip olup eĢi ve çocukları 

olmayan AiĢe binti Hüseyin için belli bir sıfat kullanılmamıĢtır. Babasının adıyla 

anılan AiĢe, babasının da belli bir unvanı olmadığından ne kadar zengin de olsa 

asalet içeren belli bir sıfat ile anılmamıĢtır
184

. Savur nüfus memurunun eĢi hem 

kocasının statüsü hem de babasının da ağa unvanlı olmasından, “AiĢe Hanım binti 

Ahmed Ağa” Ģeklinde araya hanım sıfatı kullanılarak kaydedilmiĢtir
185

. 
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ll. YAġAM VE YAġAM ALANLARI 

2.1. SAVUR’DA ALĠLENĠN YAġADIĞI MEKÂN 

2.1.1. Savur Evleri  

Savur‟un ilk yerleĢim yerleri, üzerinde kalesi bulunan tepenin yamacında ve 

13. yüzyılda inĢa edilen eski cami etrafında kurulmuĢtur
186

. YerleĢim, kalenin 

bulunduğu tepenin karĢısındaki tepeye bir boyunla bağlanan yamaç üzerinde ve 

zamanla karĢılıklı bu iki tepenin eteklerine doğru inerek geliĢim sağlamıĢtır. 

Ġncelediğimz sicilin kapsadığı dönemde, Savur kasaba merkezinin üç mahallesi 

bulunmaktaydı. Kalenin bulunduğu tepenin doğu yamacında Seyyidin Mahallesi
187

, 

batı yamacında ise Kaplan Mahallesi
188

 bulunmaktaydı. Bu iki mahalleyi ayıran 

tepenin güney ucu ve burada bulunan camii‟dir. Kalenin karĢısındaki tepenin 

yamacında kurulan yerleĢim yerine de Safa Mahallesi
189

 denilmekteydi. Safa 

Mahallesi‟ni de diğer mahallelerden ayıran sınır ise iki tepenin birleĢme noktası ve 

aynı zamanda çarĢının olduğu yerdir. Bu mahalleler Cumhuriyet Dönemi‟nde farklı 

isimler alsalar da günümüzde aynı sınırları koruyup ve aynı isimlerle anılmaktadırlar. 

Üç mahallenin kesiĢtiği yerde bulunan çarĢının, günümüzde betonarme eklemelerle 

az da olsa özgünlüğü bozulsa da altı dükkân üstü evler yer almaktaydı. Kasabanın 

kurulduğu tepeleri çevreleyen bol kaynak sularıyla her türlü meyve sebzenin yetiĢtiği 

vadiler yer almaktadır. YerleĢim alanları zaman içerisinde yamaçlardan aĢağı doğru 

inerken bahçelerin baĢladıkları yerlerde durmuĢ bahçe içinde ve tarlalarda konut inĢa 

edilmediğinden bazı alanlar yoğun ve sıkıĢık bir görünümdedir. Topoğrafyanın 

etkisinin görüldüğü sokaklarda önceden düzenlenmiĢ bir plan olmayıp doğal süreçte 

yapıların oturmasıyla geriye kalan alanlar sokakları oluĢturmuĢtur. Sokaklar gayri 

resmi kurallarla korunmuĢ, daraltılmamıĢ kapatılmamıĢ hatta mümkün olduğunca 

engeller kaldırılıp ulaĢım kolaylaĢtırılmıĢtır. Bu yüzdendir ki Savur‟da hiç çıkmaz 

sokak bulunmamaktadır. Sokaklar günümüzde dar gibi gözükse de geleneksel bir 
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yaĢam sürüldüğünden araçlara göre değil de insan ölçüleri ve hatta iki yüklü 

hayvanın karĢılıklı geçebileceği ölçüler dikkate alınarak yapılmıĢtır. Savurlular gerek 

güvenlik gerekse baĢka sebeplerden olsun birbirlerine yakın olma düĢüncesinden 

dolayı evlerini birbirlerine çok yakın inĢa etmiĢlerdir. Mülkiyet ve mahremiyet alanı 

olan evler, birbirlerine yakın inĢa edilse de aile mahremiyeti dikkate alınmıĢ, evlerin 

bakıĢ yönü birbirini görmeyecek, karĢılıklı pencere olmayacak Ģekilde ve yüksek 

avlu duvarlarıyla inĢa edilmiĢtir.  

Ġnsanoğlu en temel ihtiyaçlarından olan barınma mekânlarını Ģekillendirirken, 

iklim koĢulları baĢta olmak üzere coğrafi koĢullar, toplum yapısı, kültürü ve inanç 

gibi çeĢitli faktörler etkili olmuĢtur. Savur evlerinin oluĢmasında da tüm bunlara ek 

olarak yapı malzemesinin temini, ekonomi ve topoğrafya etkili olmuĢtur
190

. 

Savur‟daki evler, aynı iklim ve yapı malzemesi benzerliğiyle Güneydoğu Anadolu 

Bölgesi geleneksel konut mimarisi özelliklerini yansıtmaktadır
191

. Bu evlerin yapısını 

etkileyen yazları aĢırı sıcak olan iklimdir. Kalın taĢ duvarlar evlerin yazları serin, 

kıĢında sıcak olmasını sağlar. Sıcaktan korunmak için açık alan ağırlıklı olarak avlu, 

eyvan, teras, revak ve içe dönük ev tipleri geliĢtirilmiĢtir
192

. Geleneksel Savur 

evlerinde ana yapı malzemesi bölgedeki taĢ ocaklarından çıkarılarak iĢlenen sarı 

kalker taĢıdır. YapıĢtırıcı malzeme ise kireç taĢının ufalanmıĢ hâli olan “ınkara”ya
193

, 

yine kireç taĢının yaklaĢık 1000°C sıcaklık altında içindeki karbondioksitin 

bırakılmasıyla elde edilen kireç karıĢtırılarak yapılan harçtır
194

. Savurlular kendi 

ürettikleri kirece “kils” adını vermiĢ, hem yer kaplaması hem de duvar örgüsünde 

kullanmıĢlardır
195

. YapıĢtırıcı harç, su, süt ve yumurta akı karıĢtırılarak yapılırdı
196

.  

Evlerin avlu duvarları, sokağa bakan zemin katları, ahır ve zemindeki ambarlar kaba 

taĢ örgüyle inĢa edilirken, üst katlar düzgün kesme taĢlarla örülmüĢtür
197

. Evlerin ön 
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cepheleri ve özellikle köĢk odası en süslü yerlerdir. Evlerin dıĢ cephesine kıyasla 

köĢk odalarının tavan ve dekorasyonu taĢ iĢlemeleri açısından daha zengindir
198

.  

Tereke defterinde evlerin yapısıyla alakalı ayrıntılı bilgiler verilmese de aynı 

döneme ait ve hâlâ kullanımda olan yapılar ve onların ilk sahipleri dönemim 

yaĢantısı hakkında fikir vermektedir. Savur‟da iki tepe arasındaki hâkim mevkilerde 

beylere ait konaklar ve bazı zengin ailelerin evleri bulunmaktadır. 18. yüzyılda 

hükümet sancağı olan Savur‟un feodal yapısında yöneticilik yapan beylerin konakları 

geniĢ aile bireylerini ve çalıĢanlarını barındıracak Ģekilde inĢa edilmiĢtir. Evlerin 

zemin katında avlu, bahçe, revak, ahır, tuvalet, depo, kiler, kuyu gibi hizmet alanları 

üst katlarda ise odalar, eyvan, balkon, teras, mutfak gibi mekânlar yer almaktadır. 

Emir Abdullah Bey tarafından 1850 yılında inĢa edilen Hacı Bey KöĢkü dıĢtan 

1.022m²  ölçüsünde küçük bir saray Ģeklinde üç katlı inĢa edilmiĢtir. Günümüzde üç 

ailenin yaĢadığı bu köĢk, yüksek duvarlarla çevrili avlusu ve avlusunda bulunan 

tuvalet, zeminde çalıĢanların odaları, ambar ve ahırlar, üst katta köĢk odası, hamam, 

mutfaklar, eyvanlar, teraslar ve odalardan meydana gelmektedir
199

. Genelde 19. 

yüzyılın son çeyreğinde Savur‟da inĢa edilen Abdüllatif Özbek‟in evi, Bahattin 

Erdem‟in evi, 1885‟te hükümet merkezinin Savur‟a taĢınmasıyla kaymakam için inĢa 

edilen Enver Aras‟ın evi, Asım Fidan‟ın evi ve Hakkı Aytaç‟ın evi gibi birçok ev 

Hacı Bey KöĢküyle benzer özellikler taĢımaktadır
200

. Bu evler hâlen sağlam ve 

kullanımda olup birçoğunda birden fazla aile oturmaktadır. Tereke defterlerinde 

Savur beyleri ve zengin aileleri ile ilgili çok fazla kayıt olmasa da bu evlerin 

yapısından incelediğimiz dönemde Savurluların refah içinde yaĢadıkları 

anlaĢılmaktadır. Savur evlerinin giriĢ katında birden fazla ahırın olması hayvan 

çeĢitliğinin ve sayısının fazla olduğu, depo ve kilerin bulunması sayısı çok fazla olan 

arazilerden gelen tahılların buralarda stoklandığı, zeminde odaların olması bu 

konakların hizmetkârlarının olduğu, mutfak ve ocakların olması hizmetkârların servis 

alanlarının buralarda olduğunu göstermektedir. Üst katlarda yer alan  üç tarafı ve 

üstü kapalı, önü açık geniĢ eyvanlar, sıcak havalarda oturulan, yemek yenilen, yatılan 

ve bazı ev iĢlerinin görüldüğü alanlar olup aynı zamanda odaların arasında 
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olduğundan geçiĢ koridoru görevi görürdü
201

. Eyvanın sağ ve solunda bulunan 

odalardan en güzel en büyük ve en süslüsü köĢk odasıydı. KöĢk odasında bey oturur 

misafir ağırlardı. Diğer odalar evin diğer halkına, köylerden gelen misafirlere, 

seyyahlara, kervanlara ve yabancıların ağırlanması için tahsis edilirdi. Eyvan ve 

odaların önünde bulunan geniĢ teraslarda yazın oturma ve yatma amaçlı 

kullanılmıĢtır. Savur beyleri, söz konusu iki tepe arasındaki yükseklere köĢklerini 

inĢa ederken daha az zengin olan halk, aĢağı yamaçlara doğru tek katlı veya altı ahır 

üstü tek odalı olan bu odalarda gündüzleri oturulan, geceleri yatılan, yemek yenen, 

misafir kabul edilen, banyo yapılan, içinde ocak olanlarda yemek piĢirilebilen ve su 

ısıtılabilen evlerde yaĢamıĢlardır.  

Sicilde geçen diğer köylerin de yerleĢim yerleri tıpkı Savur kasabasında 

olduğu gibi su kaynaklarının yakınındaki tepelerin yamaçlarına, kuru köyler de 

müstahkem noktalarda kurulmuĢtur. Ġnsanların maddi imkânları, ev inĢaatında 

kullanılacak malzemenin cinsini belirlediği gibi, evin tek veya iki katlı olması ve oda 

sayısı üzerinde en önemli etkiye sahiptir. Savur kasabası halkına göre maddi 

imkanları biraz daha az olan civar köyler, evlerini genellikle kaba yontma taĢla 

örmüĢ, yapıĢtırıcı madde çamurdan yapılmıĢ, tavanlarda, kiriĢ görevi gören kavak 

ağaçlarıyla döĢeyip üzerine toprak sermiĢlerdir. Savur kasabasından Ahmed Bey bin 

Hacı Mahmud Bey‟in evi taksim edilirken bir oda, bir eyvan ve ahĢaptan baĢka bir 

odadan bahsedilmektedir
202

. TaĢ malzemenin taĢınması ve iĢçiliği maliyetli 

olduğundan çok az da olsa taĢıyıcı olmayan bazı bölümler ahĢaptan veya ahĢap 

ızgaranın üzerine çamur sıvanmasıyla ev içi bölmeler yapılmıĢtır. 

Ġncelediğimiz tereke sahiplerinin hemen hemen hepsinin bir evi vardır. Genel 

olarak kayıtlarda evler; menzil, hane, bir bâb hane, mesken ve beyt ifadeleriyle 

kaydedilmiĢtir. Varislerin içerisinde küçük çocuk olduğunda genellikle 

gayrimenkuller fiyatlandırılmadan “Karye-i mezbûr derûnunda vâki„ bir bâb menzil 

hâli üzere beyne‟l-verese bırakılmıştır.” ifadeleriyle kaydedilmiĢtir
203

. Evler 

kaydedilirken bir bâb hane olarak ölçeklendirilmiĢ, özellik ve sınırlarıysa “karye-i 
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mezkûre derûnunda vâki„ şarkan Mehmed Evs ve Yahya Bilal ve garben ve cenûben 

tarîk-i âmm ve şimâlen Süleyman Ağa ile mahdûd iki bâb oda ma„a eyvan ve havlu 

bir bâb menzil” Ģeklinde belirtilmiĢtir
204

. Bazı muhallafat listelerinde de evlerin 

mevkileri yazılmayıp “Karye-i mezkûrede vâki„ ma„lûmü‟l-hudûd bir bâb hane” 

Ģeklinde kaydedilmiĢtir
205

. Evlerin yapısı ve özellikleri, hibe veya miras yoluyla 

taksim edilen kayıtlarda görülmektedir. Ahmedi köyü ahalisinden Emine binti Molla 

Hasan kendi evini kızı Zeynep binti Hacı Ramazan ve Zeynep‟in oğlu Abdulaziz bin 

Abdo Ma„ruf‟a hibe ederken evin bir tarafının umumi yol, diğer üç tarafının baĢka 

evlerle sınırlı olduğunu, kargir iki oda, bir abdesthane, bir memĢe
206

, bir matbah, bir 

miktar avlu ve sokak kapısından ibaret olduğunu, Zeyneb‟in payına altındaki ahırla 

beraber bir oda ve önünde memĢe düĢtüğünü söylemiĢtir. Bu evin ahırla beraber iki 

katlı olması,  tuvalet ve mutfağının olması, dönemin köylerinin de ortalama bir hayat 

sürdüğünü ortaya koymaktadır
207

. Savur kasabası Safa Mahallesi‟nde babaları 

HemĢo bin Zeko‟dan kalma evi paylaĢım konusunda anlaĢamayan iki kardeĢin 

davasında evin zemininde ahır ve ahırın arkasında mağara olduğu, üstte ise bir oda 

ve eyvan olduğu anlaĢılmaktadır
208

. Yine Kıllıt karyesi Süryani Kadim milletinden 

olup vefat eden Davud veledi Han‟ın miras bıraktığı evi çocukları arasında 

bölüĢülürken, evin dört odalı ve odaların altında ahırlar olduğu anlaĢılmaktadır
209

. 

Her evin zemininde ahırın olması, Savur halkının tamamının küçükbaĢ, büyükbaĢ 

veya binek hayvanlardan en az birini beslediğini, ahırların üzerine en az bir odalı ve 

bir eyvanlı evler inĢa ettiklerini göstermektedir. 

Ġncelediğimiz defterdeki az sayıda ev satıĢlarından iki tanesi dikkat çekicidir. 

Savur kasabasından Mehmed Ali bin Mahmud Salih, Kaplan Mahallesi‟nde bulunan 

bir bâb mülk menzilini, zevcesi Hatice binti DerviĢ‟e beĢ yüz elli kuruĢa sattıktan 

sonra alacaklı olduğu ev parasını zevcesi Hatice Hatun‟un elinde olan ve  mihr-i 

muʿaccelden alacağı olan beĢ yüz elli kuruĢ senet ile takas ve mahsûb etmek istediği 
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ve buna zevcesinin de razı olduğu kayıttır
210

. Diğer bir ev satıĢı da yine Savur 

kasabasından Hadice binti Ali Bekir, Kaplan Mahallesi‟nde bulunan babasından 

kalma evini 1100 kuruĢa mahkeme mıhzır‟ı ve aynı zamanda damadı olan Hacı Nuh 

bin PaĢov‟a satmıĢtır
211

. 

Ġncelediğimiz tereke kayıtlarında evler fiyatlandırılırken ölçüsü ve özelliğiyle 

ilgili ayrıntılı bilgi verilmediğinden, fiyatlarını belirleyen ölçütler eldeki veriler 

ıĢığında ancak tahmin edilebilir. Evlerin fiyatlarına bakıldığında en düĢük fiyatlı ev 

80 kuruĢ ile ġeyhan nahiyesine bağlı Kartı karyesinde görülmüĢken
212

 en yüksek 

fiyatlı ev Savur kasabasından vefat eden AiĢe binti Hüseyin‟in altında iki dükkan 

olan 3000 kuruĢ değerindeki evidir
213

. Su kaynaklarına yakın ve sulu tarım yapılan 

Ahmedi, Kıllt ve ġuriy gibi karyelerin ev fiyatlarının ortalaması 433 kuruĢ iken kuru 

tarım yapılan RaĢdiye, Cıllin, Mammıka, Cavzi, Erbil ve Deyrselaf gibi karyelerin ev 

fiyatlarının ortalaması 164 kuruĢ olarak tespit edilmiĢtir. Kayıtlarda geçen Savur 

kasabasındaki yedi âdet evin ortalama fiyatı ise 1.257 kuruĢ olarak bulunmuĢtur. 

Buradan hareketle evlerin fiyatlarını belirleyen unsur ailelerin maddi gücüdür. Geçim 

kaynağı ağırlıklı olarak tarım olan bölgede, sulu tarım yapan köylerin maddi gücüne 

paralel olarak evlerinin daha büyük ve kullanılan malzemenin daha kaliteli olduğu, 

kuru tarım yapılan köylerin ise daha zayıf kaldığı görülmektedir. Savur kasaba 

merkezi ise içindeki irili ufaklı ticarethaneleriyle ve geniĢ arazileriyle çevresine göre 

geliĢmiĢ bir kent olduğundan evleri daha büyük ve daha kaliteli malzemeden inĢa 

edilmiĢ bu da ev fiyatlarına yansımıĢtır. 

Savur‟da bir de vakıf evi var ki ayrıntısı bilinmeyip sadece muhallafattaki bir 

evin hudutları tarif edilirken “Ģimâlen beytü‟l-vakf” ibaresiyle geçmiĢtir. Yukarıda 

bahsettiğimiz AiĢe binti Hüseyin‟in evinin altındaki dükkânlar kayıtlarda geçen tek 

dükkan olup, bunların da kirada olduğu anlaĢılmaktadır
214

. 

 Savur‟da görevli Nüfus Memuru, terekesinden anlaĢıldığına göre, tek eĢi 

olmasına rağmen iki farklı ev kiralamıĢtır. Kiralık olan ilk evin sahibi Hüseyin el-
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Hatib‟e birikmiĢ dört aylık kira borcu 123 kuruĢtur. Ġkinci evin sahibi olan Mustafa 

Ağa‟ya da 20 günlük 25 kuruĢ kira borcu bulunmaktadır. Buradan ilk evin kirası 

aylık 30.75 kuruĢ, ikinci evin aylık kirası 37,5 kuruĢ olarak bulunmuĢ, evlerin aynı 

ayarda olduğu ve ikisinin de oturulabilecek türden olduğu görülmektedir. Kayıtlarda 

iki evi olan tek kiĢi Bakıstan karyesinden DerviĢ bin Ali‟dir. DerviĢ bin Ali‟nin üç 

tane de hayatta olan eĢi vardı
215

. Dolayısıyla evlerin ayrı ayrı yerlerde değil de 

kumaların anlaĢamamalarından dolayı, aynı avlu içerisinde, fakat giriĢleri farklı evler 

olduğu düĢünülmektedir. 

  2.2. EV EġYALARI 

Savur‟da kullanılan ev eĢyaları kabaca üç baĢlık altında toplanabilir. Bunlar; 

yatak takımları ve yastıklar, yer döĢemeleri ve mefruĢatlar, mutfak araç-gereçleri gibi 

eĢyalardır. Kayıtlarda rastlanan bu eĢyalar, zaruri ihtiyaçları karĢılayacak nitelikte 

olup dönemin Ģartlarına göre lüks sayılabilecek eĢya çok azdır. EĢya çeĢitliliği ve 

sayısı Savur‟daki ailelerin ekonomik, sosyal ve kültürel durumlarını da 

göstermektedir. Terekelerdeki eĢyalar eski veya yeni oluĢlarına, mamul edildikleri 

hammaddeye, kırık veya sağlam oluĢlarına göre fiyatlandırılmıĢtır. 

2.2.1. Yatak Takımları 

Savur‟da her evin temel ve zaruri ihtiyaçlarının baĢında gelen yatak 

takımlarını aileler ihtiyaçları ve imkânları nispetinde bulundurabilmiĢtir. Yataklar 

geceleri serilip üzerinde uyku ihtiyacı giderildikten sonra gündüzleri toplanarak, 

odalarda yer alan “beyt-il ifreĢet
216

” gömme dolaplarda muhafaza edilmiĢtir. Savur 

evlerinin çoğunda oda sayısı azlığından, odalar arasında iĢlevsel bir farklılaĢma 

yoktu, her oda aynı zamanda yer yatakları sayesinde yatma için kullanılabilmekteydi. 

Ġncelediğimiz sicil, Savur evlerinde yatak takımı olarak kullanılan eĢyaların neler 

olduğunu ve ailelerin bu eĢyalara sahip olma düzeylerini tespit etmemizi sağlamıĢtır. 

Savur evlerinde günlük kullanılan yatak takımları, döĢek, yorgan, yatak, yüz 

yastıktan oluĢmaktaydı. Yataklar kaydedilirken köhne yatak, yünden yatak, çaputtan 
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yatak, yatak mükemmel gibi sıfatlarla kaydedilmiĢtir. Yataklar, kullanılan malzeme 

ve yıpranmıĢlık durumuna göre fiyatlandırılmıĢtır. Savur kasabası sakinelerinden 

iken vefat eden AiĢe binti Hüseyin terekesinde yünden bir kat yatağın fiyatı 50 kuruĢ 

olarak belirlenirken aynı terekede çaputtan bir kat yatağın fiyatı 4 kuruĢ olarak 

belirlenmiĢtir
217

. Yatağın bulunduğu terekeler içerisinde ortalama değeri, 55 kuru 33 

para olarak tespit edilmiĢtir. Terekelerde en yüksek fiyatlı yatak, Kenefer köyü 

ahalisinden Mehmed bin Abdürrahim bin Abdullah‟ın terekesinde 120 kuruĢ olarak 

kaydedilmiĢtir. Bu terekeye bakıldığı zaman ev eĢyası bakımından çeĢit çok fazla 

olup sadece ev eĢyalarının 917 kuruĢ değeri vardır
218

. Bu terekelerdeki ev eĢyalarının 

çeĢitliliği miktarın fazlalığı ve arazisinin çok fazla oluĢu, maddi gücün göstergesi 

olup bu maddi imkânlara bağlı olarak evde bulunan eĢyalar hem yeni hem de en iyi 

malzeme kullanılarak imal edildiğinden eĢyaların değeri de buna bağlı olarak fazla 

olmuĢtur. 

 Ġncelediğimiz defterdeki terekelerin %70‟inde yatak bulunmaktadır. 98 

terekede 167 âdet yatak kayda geçmiĢtir, bu da ortalama her haneye iki âdete yakın 

yatağın düĢtüğünü göstermektedir. Tabi bu yatak sayısı kalabalık Savur ailelerine 

yetersizdi. ġute köyü ahalisinden iken vefat eden Hasan bin Mehmed‟in terekesinde 

70 kuruĢ değerinde iki âdet yatak bulunmaktadır
219

. Hane halkına bakıldığı zaman 

vefat edenin iki eĢi, iki büyük oğlu, iki büyük kızı ve bir de küçük kızı 

bulunmaktadır. Tereke sahibi ile beraber toplam sekiz kiĢiye iki yatak düĢmektedir, 

üstelik bu kiĢinin iki eĢi olduğu göz önünde bulundurulursa terekelerdeki ortalama 

iki yatağın ne kadar yetersiz olduğu görülecektir. Hasan bin Mehmed‟in terekesinde 

sayısı az olsa da temel ihtiyaçlarını karĢılayacak kadar çeĢitli ev eĢyalarının olduğu 

ve gayrimenkuller hariç toplam tereke değeri 1552 kuruĢ ile ortalamanın üzerinde bir 

serveti olduğu da görülmektedir. Buradan hareket ile Savur halkının genelinin aynı 

ekonomik seviyelerde olduğu her iki kiĢiye bir yatak düĢmediğinden diğer bireylerin 

minder, kilim gibi yer döĢemelerinin üzerinde uyudukları düĢünülmektedir.  En fazla 

yatak sayısına ise, 400 kuruĢ kıymetinde sekiz kat yatak ile ġefıstan köyü 
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sakinlerinden vefat eden Hacı Memed bin Abbas‟ın terekesinde rastlanmıĢtır
220

. 

Burada yine hane halkına bakıldığında Hacı Mehmed‟in eĢi, iki büyük oğlu, iki 

büyük kızı ve vefat eden oğlunun iki eĢi, beĢ kızı ile beraber toplam on üç kiĢiye 

sekiz yatak düĢtüğü, terekeler içerisinde en fazla yatak sayısı olmasına rağmen hane 

halkına yetmediği görülmektedir. Bu durum, Hacı Mehmed‟in fakir olduğundan 

kaynaklanmamaktadır. Tereke sahibinin sayısız arazisinin dıĢında sadece ev eĢyası 

ve gıdaların toplam değeri 4005 kuruĢ ile ortalamanın çok üstünde bir tereke 

değerinin olduğu da görülmektedir. Hacı Mehmed‟in maddi durumu elvermesine 

rağmen her bir aile ferdine bir yatak düĢmemesi, Savur evlerinin oda sayısı az 

olduğundan ebeveynler ve evlenmemiĢ aile fertlerinin tümü aynı odada 

yattıklarından ve yer darlığından dolayı iki kiĢi bir yatak paylaĢmak zorunda 

kalmıĢlardır. Soğuk kıĢ gecelerinde sadece bir odada bulunan Ģömine ile 

ısınıldığından tüm bireylerin aynı odada yatmaları da zorunluydu. 

BeĢ farklı terekede yatak yerine döĢek kaydedildiği görülmüĢtür. Aynı 

terekede farklı kalemlerde bir döĢek 50 kuruĢ, bir döĢek 27 kuruĢ ve bir döĢek 15 

kuruĢ olarak üç farklı döĢeğin kaydedildiği görülmüĢtür. Bu, aynı zamanda en 

yüksek ve en düĢük fiyatlı döĢeğin bulunduğu kayıttır
221

. Söz konusu farklılık,  

döĢeklerin yün, pamuk veya çaputtan olma durumları ve yıpranmıĢlık durumlarına 

göre fiyatlandığını ortaya koymaktadır. DöĢeklerin yataklara oranla daha düĢük 

kıymette olduğu görülmektedir. Yataklar genellikle yastık, yorgan ve döĢek Ģeklinde 

takım olarak kaydedilmiĢ, az da olsa yastık ve yorganların ayrı kaydedildiği de 

görülmüĢtür. Ġki terekeden birinde yastığın değeri 30 kuruĢ diğerinde 60 kuruĢken, 

bir baĢka kayıtta bir âdet yorgan ve yanında çaputtan yastık olarak ikisinin değeri 23 

kuruĢ olarak belirlenmiĢtir
222

. Yorgan kaydına da 4 terekede rastlanmıĢ 33 kuruĢ 60 

para ortalama değer ile yatağın ortalama değerinin neredeyse yarısı kadardır. Yatak 

eĢyalarından yastık ve yorganın terekelerde sayısının az olması, yatakların takım 

olarak kaydedilmiĢ olmasından kaynaklandığı gibi yatak fiyatlarının yüksek olması 

da yine yatakların takım olarak kaydedilmiĢ olmasından kaynaklanır. 
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2.2.2. Yer DöĢemeleri  

Klasik Savur evlerinde bugünkü anlamda mobilyalar olmayıp, onların yerine 

oturmak için yerdeki döĢemelerin üzerine minderler konulur, arkaya yaslanmak için 

de yastıklardan yararlanılırdı. Ev sakinlerinin oturma biçimi ve mekân kullanma 

tarzlarına bakıldığında, bağdaĢ kurarak veya diz çökerek rahat bir oturuĢ biçimine 

dayalı oda düzenlemesi var olduğu görülür. Geleneksel sivil mimari yapılarında 

evlerin pencerelerinin yaslanılan yastık hizasına kadar indirildiği, yerde oturan 

kiĢinin dıĢarıyı rahatlıkla görebileceği ferah bir ortam oluĢturulduğu görülmektedir. 

Ġncelediğimiz defterde geçen baĢlıca yer döĢemeleri hasır, kilim, pelas
223

, keçe, 

ferĢ
224

, köhne halice
225

, cacim
226

 ve serir
227

 gibi geleneksel döĢemelerdir. Yer 

döĢemelerinden her eve genellikle bir âdet düĢmekte ise de çok az da olsa birden 

fazla eĢyaya sahip olanlar da vardır. ġefistan köyünden Hacı Mehmed bin Abbas‟ın 

terekesinde sekiz âdet pelas görülmektedir
228

. Tereke incelendiği zaman mutfak 

eĢyalarının da çeĢidinin fazla olduğu ve her birinden de birden fazla olduğu, yatak 

sayısı ve sekiz âdet pelasın oluĢu büyük bir evinin olduğunu ortaya koymaktadır. 

Aynı zamanda yarım değirmen hissesi olan tereke sahibinin değirmenine gelen civar 

köylüler, günlerce sıra beklerken onları ağırlamak için ihtiyacından fazla eĢya 

bulundurmak zorunda kalmıĢ olmalıdır. Pelas, Avine köyünden Ahmed bin Ömer 

Geyikî‟in terekesinde 50 kuruĢ
229

 kıymet ile en fazla değere sahip iken, Dengizan 

köyünden Emin bin Haso‟nun terekesin de 5 kuruĢ kıymet ile en düĢük değer ile 

kaydedilmiĢtir.
230

. Pelasın tüm terekelerdeki ortalama değeri 18 kuruĢ 67 para olarak 

tespit edilmiĢtir. Yer döĢemelerinden kilimin bazen köhne kilim olarak kaydedildiği 
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görülmüĢ, bu Ģekilde kaydedilenlerin değeri 13 kuruĢ 33 parayken
231

 en yüksek 

değerli kilim, Nüfus Memuru Diyarbakırlı Mehmed Mihri Efendi bin Memo Ağa‟nın 

terekesinde iki kilim 107 kuruĢ 60 para olarak kaydedilmiĢtir kitanesi 53 kuruĢ 8 

paraya tekabül etmektedir. Aynı terekede bir âdet köhne haliçe
232

 de olup fiyatı 60 

kuruĢ olarak kaydedilmiĢ, eski olmasına rağmen fiyatının çok iyi olduğu 

görülmüĢtür
233

. Kilimin görüldüğü terekeler içerisindeki ortalama değeri ise 27 kuruĢ 

71 para olarak tespit edilmiĢtir. Kilimlerin her bir tereke içindeki sayısı genelde 

birden fazla olup bulunduğu terekeler içerisinde hane baĢına düĢen kilim sayısı 

2,13‟tür. Dönemin ekonomik koĢulları her bir eĢyaya birden fazla iĢlev katmasını 

zorunlu kılmıĢtır. Buna en güzel örnek saman Ģalından verilebilir. Saman Ģalı, keçi 

kılı ipliğinden örülmüĢ küçük bir kayık Ģeklinde ve büyüklüğünde olup içine saman 

doldurulup at ve katır sırtlarında saman taĢımaya yararken, kıĢın da dikiĢ yerleri 

açılıp kilim Ģekline getirilir ve yer döĢemesi olarak kullanılırdı
234

. Saman Ģalı, 1 

terekede 5 kuruĢ değer ile kaydedilmiĢtir
235

. Kaba ipliklerden imal edilen çuvallar da 

yazın hububat taĢımak için kullanılsa da kıĢın yer döĢemesi olarak kullanılmaktaydı. 

2.2.3. Diğer Ev EĢyaları 

Savur‟da gelin olan genç kızların çeyizlerinin taĢındığı, kalabalık evlere gelin 

gidenlerin, elbiselerinin, takılarının ve en özel eĢyalarının muhafaza edildiği alanlar 

çeyiz sandıklarıydı. Savur kasabasının Seyyidin Mahallesi‟nde sâkine Kâmile binti 

PaĢo‟nun nikah akdinde mehr-i mu„accel-i olan eĢyalardan birisi de sandıktır
236

. 

Sandık, 11 âdet kayıtta yer almıĢ bunlardan 4 terekede fiyatı yazılmamıĢtır. Fiyatları 

yazılmayan sandıkların dördü de kadın terekesine aittir. Fiyatıyla yazılan 7 âdet 

terekede toplam 11 âdet sandık olup bunlardan da 4 tanesi kadın terekesine aittir. 

Fiyatları yazılan sandıkların ortalama âdet değeri 25 kuruĢ olarak bulunmuĢtur. Savur 

kasabası sakinelerinden iken vefat eden AiĢe binti Hüseyin‟nin terekesinde bulunan 2 

âdet sandıktan birinin değeri 15 kuruĢ diğerinin değeri ise 4 kuruĢ olarak 
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kaydedilmiĢtir. Bu terekedeki 4 kuruĢluk sandık toplam terekeler içerisinde en düĢük 

değere sahip sandıktır
237

. Ahmedi köyünde sâkin iken vefât eden Emine binti Hacı 

Abdo‟nun terekesinde bulunan 1 âdet sandığın değeri ise 120 kuruĢ olup bu da 

terekeler içerisinde en yüksek fiyatlı sandıktır
238

. Çeyiz sandıklarının arasındaki bu 

fark, eski veya yeni olmalarının yanı sıra imal edildikleri ağaç cinsine göre de 

fiyatları değiĢmektedir. Çok kıymetli meyvesinin olmasıyla kesimi kolay kolay 

yapılmayan ceviz ağaçlarından yapılan sandıklar en makbulüydü. Sandıklardan üçü 

Ahmedi, biri Kıllıt, biri Avine ve birisi de ġute köyüne ait hükümlerde rastlanıp, geri 

kalanlar Savur kasabası ahalisine ait kayıtlarda rastlanmıĢtır. Sandıklara daha çok 

sulak yerleĢim yerlerinde rastlanılması, buraların diğer bölgelere göre hem ahĢap 

hem de diğer ekonomik koĢullar bakımından daha avantajlı olmalarıyla iliĢkilidir. 

Savur kasabasında çamaĢırlar, evlerin yakınlarındaki akarsular üzerinde 

kurulan mahsel denen çamaĢırhanelerde yıkanırdı
239

. ÇamaĢırhaneler içerisinde 

bulunan ocak yerlerine kazanlar yerleĢtirilir, çamaĢırlar bu kazanların içinde 

kaynatılarak yıkanırdı
240

. Defterde geçen 36 âdet kazandan farklı olarak bir terekede 

çamaĢır kazanı geçtiğinden bu mutfak eĢyalarından ayrılmıĢtır. Normal kazanların 

ortalama değerleri 69 kuruĢ 58 para iken, çamaĢır kazanının değeri 95 kuruĢ olarak 

kaydedilmiĢtir
241

. EĢya sayısının azlığından dolayı bir eĢyanın sadece bir iĢ için 

tahsis edilmediği, hele ki hacmi geniĢ olan kazanların, banyo ve çamaĢır için su 

kaynatma, pekmez kaynatma ve bulgur kaynatmada kullanıldığı muhakkaktır. Yine 

28 âdet leğenden farklı tanımlanan 1 âdet hamam leğenini bulunmaktadır. Özellik 

yazılmayan leğenlerin ortalama birim fiyatı 12 kuruĢ 28 para iken hamam leğeninin 

birim değeri 10 kuruĢ olarak kaydedilmiĢtir. Hamam leğeni ev eĢyası ve sayısı fazla 

olan emekli yüzbaĢının terekesinde rastlanmıĢtır
242

. Ev eĢyasının fazla olması her iĢ 

için ayrı bir eĢya tahsis edilmiĢ olabileceği gibi, evin içinde banyonun olmayıĢı 

mutfak olarak kullanılan ve zahirenin saklandığı çok amaçlı yerlerde insanlar leğenin 

                                                           
237

 SġS Sahife 63 Numara 59. 
238

 SġS Sahife 13 Numara 176. 
239

 Özkan, 20.03.2019 tarihli görüĢme. 
240

 Yıldız, Savur'daki Tarihi Eserler, s.70-78. 
241

 SġS Sahife 14 Numara 178. 
242

 SġS Sahife 25 Numara 202. 



62 

içinde banyolarını yaptıklarından ve banyo yapılan bu leğeni gıdaların piĢiriminde 

kullanılmadığından sadece bir amaç için kullanılmıĢ ve adlandırılmıĢtır. Ġki farklı 

terekede de birer âdet hamam Ģalına rastlanmıĢ olup ortalama birim değeri 7 kuruĢ 5 

para olarak belirlenmiĢtir. Savur kasabası sakinelerinden iken vefat eden AiĢe binti 

Hüseyin‟nin terekesinde de 1 âdet hamam tası ve 6 âdet hamam takımı vardır
243

. 5 

farklı terekede 61 âdet desti
244

 fiyatıyla beraber kaydedilmiĢ ve bir testinin ortalama 

fiyatı 0,90 para olarak bulunmuĢtur. Kuyulardan veya derelerden kullanım ve içmek 

için su taĢınan testiler, maddi değeri az olduğundan ya hiç kaydedilmemiĢ ya da 

diğer küçük eĢya guruplarıyla belki de hırdavat-ı menzil grubu içinde kaydedilmiĢtir. 

Örneğin nüfus memuruyken vefat eden Diyarbakırlı Mehmed Mihri Efendi bin 

Memo Ağa‟nın terekesinde testi “Burgul habbe maʿa 1 desti 7, Desti 1 maʿa burgul 

efağı 3, 1 Desti 1 guruş 20 para, Keza desti maʿa burgul 3 guruş 20 para, Keza 1 

desti 2 guruş 30 para, 1 Desti maʿa 1 küllük 2 guruş 20 para,  Desti maʿa düğme 3 

guruş 10 para” ifadeler ile kaydedilmiĢtir
245

. Burada görüldüğü üzere bulgur ile testi 

7 kuruĢ, diğer hissede ise bulgur ile testi 3 kuruĢ 20 para olarak kaydedilmiĢ, ayrı bir 

hisse olarak da testi ile bulgur eĢyası 3 kuruĢ olarak kaydedilmiĢtir. Testinin bulgur 

ve bulgur eĢyasıyla kaydedilmesi bulgurun büyük testilerde muhafaza edildiğini, 

taksimat sırasında bulgurun ölçülmeyip testiyle beraber fiyatlandırıldığını ortaya 

koymaktadır. Aynı terekenin diğer hisselerinde testi birinde 1 kuruĢ 20 para, 

diğerinde 2 kuruĢ 30 para değerle kaydedilmiĢ, bu iki testinin ortalama değeri ise 1 

kuruĢ 75 para olarak tespit edilmiĢtir. 1 âdet testinin ortalama değeri 1 kuruĢ 75 para 

bulunduğuna göre, bulgur ile kaydedilen testiler fazla büyük olmamalı ki birinin 

toplam değeri 3 kuruĢ 20 para, diğerininki ise  7 kuruĢtur. Aynı terekede iki âdet 

testinin daha kaydı olup, bunların değerleri çok az olmalı ki biri küllük ile diğeri 

düğme ile beraber kaydedilmiĢtir. 

Terekelerde bahsi geçen küp, içine su, yağ ve pekmez gibi sıvılar konulan 

testiye benzer fakat testiden çok daha büyük bir ev eĢyasıdır.  Savur‟da yoğun 

bağcılık faaliyeti sonucu elde edilen pekmezler özellikle bu küplerde saklanırdı. 

Küpün ortalama birim değeri ise 6 kuruĢ 46 para olarak bulunmuĢtur. Ev eĢyası 
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olarak sayabileceğimiz küfe
246

, tarım ile uğraĢan toplumun en önemli eĢyalarından 

biridir. Sert yapısıyla özellikle meyve ve sebzelerin taĢınırken ezilmelerini önlemesi 

açısından önemliydi. Üç terekede birer âdet ve her biri 5 kuruĢ değerinde olan küfe 

kaydı vardır. 

Avine kazasında nüfus memuru iken vefat eden Diyarbakırlı Mehmed Mihri 

Efendi bin Memo Ağa‟nın terekesi eĢya çeĢitliliği bakımından çok önemlidir. Diğer 

hiçbir terekede olmayan eĢyalar burada ayrıntısıyla yazılmıĢtır. Bu eĢyaların çoğu 

diğer eĢya grupları içerisinde gösterilmiĢ fakat diğer eĢya gruplarına girmeyen ve 

sadece bu terekede geçen ev aletleri ise; “2 çini 5 kuruş, 5 kaşık 15 kuruş, 4 şişe 3 

kuruş 20 para, 1 elek 9 kuruş, 1 carud 1 ekiş 1 maşa (..) tabağı, fanus hırdavat 7 

kuruş 20 para, 2 ayaklı lanba 27 kuruş, 1 lanba kürsüsü 12 kuruş, 1 lanba maʿa 1 

kahve dibeği 8 kuruş 20 para, 2 gaz tenekesi 6 kuruş, 3 baston, 1 raht ağacı 8 kuruş, 

2 bıçak tenekeden ibrik, 2 şurub tenekesi  6 kuruş 20 para, 1 cevizden beştahta 25 

kuruş, 1 et tahtası, 1 büyük heğbe 4 kuruş, 1 idare lambası tuz tabağı 1 mum tenekesi 

120 kuruş, 1 yemek kürsisi 2 kuruş, 1 cevizden beştahta 25 kuruş, 10 soba tahtası 

maʿa 1 ocak tahtası 3 kuruş, 1 minkal 3 kuruş 20 para, 1 gümüş mühür 7 kuruş, 3 

yazı kalemi, 100 demirhindi dirhem 1 kuruş 20 para, 1 divit takımı 10 kuruş” 

Ģeklinde kaydedilmiĢtir
247

. Ġncelediğimiz sicilin sadece bu terekesinde kaĢık, çini ve 

camdan mamul mutfak eĢyasına rastlanmıĢ, bunların fiyatlarının da diğer eĢyalarla 

kıyasla yüksek olduğu görülmüĢtür. Terekeye ilk bakıldığında çok fazla ayrıntıya 

gidildiği gibi görülebilir, fakat eĢyaların fiyatları yüksek olduğundan hepsi kayıt 

altına alınmıĢtır. Günümüzde kıymetsiz gibi görünse de zamanında Savur‟da sadece 

bir kiĢide bulunan minkal (mangal) o dönemlerde Ģimdiki gibi üzerinde sadece et 

piĢirilmeyip, aynı zamanda seyyar ocak görevini görürdü. Ġçine konulan közlerle 

üzerinde yemekler piĢirilir, Ģöminesi olmayan odalarda kıĢın ısınmak için kullanılır, 

3 kuruĢ 20 para fiyat ile hak ettiği değer verilmiĢtir. Terekede geçen carud ile 

mangala köz bırakılır veya içindeki kül alınır, maĢa ile yine közler karıĢtırılırdı. 

Tereke sahibi nüfus memurunun devrine göre oldukça modern bir hayat yaĢadığı 

görülmektedir. Çok sayıda kitabı olup bu kitapları okumak için bir çalıĢma masası ve 
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sandalyesi dahi vardır. Gündüz yoğun mesaisinden okumaya vakit bulamamıĢ olmalı 

ki bu kitapları akĢam okumak için her türlü donanım ve konforu sağlamıĢtır. 

Kitaplarını elektriğin olmadığı bir dönemde akĢam rahatlıkla okuyabilmek için fanus 

ve malzemesi, ayaklı lamba, idare lambası, mum tenekesi, gaz tenekesi ve bir de 

lamba kürsüsü vardır. Yukarıda görüleceği üzere bunların da fiyatları çok yüksek 

olup herkesin sahip olamayacağı eĢyalardır. Masasında, lambalar altında kitaplarını 

okurken yine terekede geçen çay kadehleriyle bazen çayını, bazen de dibek kahvesini 

içtiği söylenebilir. Yaptığı okumalarla edindiği bilgi birikimini yazıya aktardığı, 

sahip olduğu yazı kalemi ve divit takımından anlaĢılabilmektedir. 

Bazen terekelerde değeri az olan küçük ev aletleri topluca yazılmıĢtır. 

Ömerkân-ı Fevkânî nâhiyesi kurâlarından Rahin köyü ahalisinden iken vefat eden 

Mehmed ReĢid bin Davud‟un terekesinde 24 âdet Evân-ı nühâsiyenin
248

 toplam 

değeri 180 kuruĢ olarak kaydedilmiĢtir. Burada bakırdan mamul ev eĢyalarının birim 

değeri ortalama 7 kuruĢ 5 para gibi az olmayan bir fiyat çıkmasına rağmen eĢyalar 

ayrı yazılmayıp toplamı yazılmıĢtır. Küçük ev eĢyalarından maddi değeri az olanlar 

teker teker yazılmayıp hepsine birden “Hırdavat-ı Menzil” veya “Hırdavat-ı Beytiye” 

denilerek fiyatlarının toplamı bir yazılmıĢtır. Bu çeĢit kayıtlara 70 terekede 

rastlanmıĢtır, söz konusu terekelerde Hırdavat-ı Menzil kaydının ortalama değeri 26 

kuruĢ 18 paradır. 

Terekelerde fiyatı belirlenmemiĢ lakin veraset konusu olan eĢyalar da çok 

fazladır. Savur kasabası sakinlerinden iken vefat eden AiĢe binti Hüseyin‟in 

terekesinde görülen hamam tası, gümüĢten iğne, hamam takımı, gurbul, sıtıl, çarçaf, 

tesbih ve namazlık gibi ev eĢyalarına diğer terekelerde fazla rastlanmamaktadır
249

. 

Yine eĢya çeĢitliği fazla olup fiyatları yazılmayan Savur kazasına tâbi Kıllıt köyü 

ahalisinden ve protestan milletinden Cena veledi Melki Murad‟a ait bir hükümde, eĢi 

öldüğü için Mardin‟de bulunduğu sırada evindeki mal ve eĢyaları kayınbabası Maksi 

ġehendi veledi Ġsa‟nın aldığını iddia ettiği ve dava konusu olan eĢyalarından bir âdet 

destere, yüz dirhem sabun, dört adet bıçak, iki adet mikraz, sekiz adet küp, sekiz adet 

sedeften tesbih, iki adet namazlık, iki adet boğça diğer terekelerde fazla rastlanmayan 
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eĢyalardandır
250

. Terekelerde çıkan eĢyalardan hareketle Savur evlerinin içini tasvir 

etmeye çalıĢtığımızda süs eĢyası ve mefruĢat bulunmadığı, hatta yer döĢemelerinin 

de yetersiz kaldığı görülmüĢtür. Gayrimenkuller hariç ortalama 1000 kuruĢun 

altındaki terekelerde mutfak eĢyası dıĢında, ev eĢyası olarak sadece yatak 

görünmektedir. Bu tür evlerde mutfak eĢyası da zaruri olan tencere, tava, kazgan, 

ibrik ve tastan ibarettir. Ev eĢyası olarak zenginlik durumuna göre bir veya iki 

yataktan baĢka eĢya bulunmamaktadır. 1000 kuruĢun üstündeki terekelerde ise 

diğerlerinden farklı olarak çoğu zaman yatakla beraber pelas veya kilim 

bulunabilmekteydi. Mutfak eĢyasının ise bu tür evlerde sayı ve çeĢit olarak biraz 

daha arttığı görülmüĢ fakat ev eĢyasının çeĢidinde bir değiĢiklik görülmemiĢtir. 

Tablo 8‟de görüleceği üzere ev eĢyası olarak evlerin genelinde yatak ve pelastan 

baĢka bir eĢyanın bulunmadığı, oturma minderleri bulunmadığından yatakların belki 

de geceleri uyku için gündüzleri oturmak için kullanıldığı, odanın ortasına da varsa 

kilim veya pelas serildiği düĢünülmekte, bu da evlerinin içinin son derece sade 

olduğunu göstermektedir. Tablo 8‟de bulunan diğer ev eĢyalarının ise bulunduğu 

tereke sayısından da anlaĢılacağı üzere normal halkın evinde olmayıp devlet 

görevlilerinden Savur‟da görev yapan nüfus memurunun evinde ve Avine köyünde 

oturan emekli bir yüzbaĢının evlerinde görülmüĢtür. Söz konusu kamu görevlilerinin 

gelirleri halka göre çok iyi olmalı ki halkta rastlanmayan birçok lüks eĢya evlerinde 

mevcut idi. Bu durumun bir istisnası, yukarıda bahsettiğimiz Savur kasabası 

ahalisindenken vefat eden AiĢe binti Hüseyin‟in terekesidir.  

Tablo 8: Ev EĢyaları 

EV EġYALARI BULUND

UĞU 

TEREKE 

SAYISI 

GEÇTĠĞĠ 

TEREKELER

DEKĠ 

TOPLAM 

MĠKTARI 

GEÇTĠĞĠ 

TEREKELER

E DÜġEN 

ORTALAMA 

MĠKTAR 

ORTALAMA  

BĠRĠM DEĞERĠ 

Yatak 98 167 1,7 adet 55 kuruĢ 33 para 

Pelas 70 126 1,8 adet 18 kuruĢ 67 para 

Yorgan 4 5 1,2 adet 33 kuruĢ 60 para 

DöĢek 5 5 1 adet 22 kuruĢ 40 para  
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Yastık 2 2 1 adet 46 kuruĢ 50 para  

Ġbrik 23 26 1,1 adet 10 kuruĢ 57 para 

Cacim 2 4 2 adet 21 kuruĢ 25 para 

Sandık 7 10 1,4 adet 27 kuruĢ 10 para 

ÇamaĢır kazanı 1 1 1 adet 95 kuruĢ 

Çadır 1 1 1 adet 200 kuruĢ 

Keçe 5 5 1 adet 26 kuruĢ 

Küp 9 14 1,5 adet 6 kuruĢ 46 para 

Kilim 15 32 2,1 adet 27 kuruĢ 71 para 

Hamam Leğeni 1 2 2 adet 10 kuruĢ 

Çekmece 1 2 2 adet 5 kuruĢ 

Çuval 19 22 1,1 adet 16 kuruĢ 90 para 

Nıkra 2 2 1 adet 200 kuruĢ 

Saman ġalı 1 1 1 adet 5 kuruĢ 

Küfe 3 3 1 adet 5 kuruĢ 

Haban 1 10 10 adet 2 kuruĢ 

Tuluğ 1 1 1 adet 5 kuruĢ 

Evân-ı nühâsiye 1 24 24 adet 7 kuruĢ 5 para 

Garyol 1 1 1 adet 2 kuruĢ 

Hasır 2 4 2 adet 5 kuruĢ 

Dolap 1 1 1 adet 2 kuruĢ 

Zenbil 1 2 2 adet 0,15 para  

Desti 4 37 9,2 adet 0,90 para 

Gaz Tenekesi 2 6 3 adet 1 kuruĢ 5 para 

MaĢa 1 2 2 adet 0,25 para 

Harba 1 1 1 adet 0,5 para 

ġuĢe 1 2 2 adet 0,25 para 

Çıra tenekesi 1 2 2 adet 0,25 para 

Hamam ġalı 2 2 1 adet 7 kuruĢ 5 para 

Kefgir 3 3 1 adet 3 kuruĢ 

Büyük Makas 1 1 1 adet 2 kuruĢ 

Ġplik 2 2 1 adet 8 kuruĢ 

Ayaklı Lamba 1 2 2 adet 13 kuruĢ 5 para 

Lamba Kürsüsü 1 1 1 adet 12 kuruĢ 

Elek 1 1 1 adet 9 kuruĢ 

ġurub tenekesi 1 2 2 adet 3 kuruĢ 1 para 

Yazı Kalemi 1 1 1 adet 3 kuruĢ 

Cevizden PeĢtahta 1 1 1 adet 25 kuruĢ 

Et Tahtası 1 1 1 adet 2 kuruĢ 

Köhne haliçe 1 1 1 adet 60 kuruĢ 

ArĢimen ferĢ 1 2 2 adet 20 kuruĢ 
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Yüz yastık 1 2 2 adet 19 kuruĢ 

Yemek kürsisi 1 1 1 adet 2 kuruĢ 

Soba tahtası 1 1 1 adet 10 kuruĢ 

Minkal 1 1 1 adet  3 kuruĢ 20 para 

Serir 2 4 2 adet 13 kuruĢ 

Yak 1 3 3 adet 12 kuruĢ 46 para 

Divit Takımı 1 1 1 adet 10 kuruĢ 

GümüĢ Mühür 1 1 1 adet 7 kuruĢ 

Kama 1 1 1 adet 25 kuruĢ 

Yemek sofra 1 1 1 adet 15 kuruĢ 

Hurdavât-ı menzil  70 70 1 adet 26 kuruĢ 18 para 

 

2.3. MUTFAK EġYALARI 

Savur halkının kullandığı mutfak eĢyası onların yemek kültürünü ve aile 

yapısını yansıtması bakımından oldukça önemlidir. Ġncelediğimiz defterde geçen 

kayıtlar içerisinde yemeklerin piĢirildiği yer olan madbah (mutfak) sadece bir 

hükümde geçmektedir
251

. Sicildeki çoğu kayıtta varisler arasında bölüĢülen evlerin 

oda, eyvan, avlu ve ahırdan ibaret oldukları görülmüĢtür
252

. Savur‟daki evlerin 

genelinin bu tür yapılar olduğu ve ayrı bir bölüm olarak mutfağın bulunmadığı 

anlaĢılmaktadır. Yemeklerin piĢirildiği yerler, zahirelerin muhafaza edildiği ve banyo 

yapılan yerler ile aynıdır. Bu bölümlerde yemekler odunlu ocaklar üzerinde 

piĢirilirdi. Mutfak eĢyaları da ocağın etrafında çoğu zaman duvarlara asılarak 

muhafaza edilirdi. Terekelerde hemen hemen her evde tencere, sahan, tava, tas, 

lengeri
253

, taĢt
254

, kazgan (kazan), leğen, satıl gibi mutfak eĢyaları bulunurdu. Bu 

eĢyalar genellikle özellik belirtilmeden tencere, tava, tas Ģeklinde yazılmıĢtır. Bu 

eĢyalar az da olsa bazı terekelerde mamul edildikleri hammaddeye göre nuhas
255

, 

çinko gibi, bazen büyüklüklerine göre sağire, sağir, kebire, kebir ve orta gibi, bazen 

de kullanılmıĢlık durumuna göre eski ve evsat gibi, bazen de iĢlevine göre et 
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tenceresi, hamam leğeni, kulplu tas ve çamaĢır kazganı gibi özellikler ile 

kaydedilmiĢtir. Çoğu fakir olan halkın kullandığı mutfak eĢyaları genellikle bakırdan 

imal edilmiĢti ve bu eĢyaların bazen de terekelerde tek tek yazılmayıp envan-ı 

nühasiye Ģeklinde topluca kaydedildiği de görülmüĢtür. Zenginlerin terekelerinde 

cam ve çini‟den mamul eĢyalar da bulunmaktaydı. 

Terekelerde en sık görülen ve neredeyse her terekede bulunan eĢyaların 

baĢında tencere gelmektedir. Tencere, toplam terekelerin 103‟unda geçmekte, bir 

baĢka deyiĢle toplam tereklerin %71‟inde tencere bulunmaktadır. Bu muhallafatlar 

içerisinde en yüksek oran olup, halkın en temel ihtiyacı olduğunu göstermektedir. 

103 terekede 119 tencere kaydı olup ortalama her eve birden fazla tencere 

düĢmektedir. Tencerelerin ortalama birim değerinin 20 kuruĢ 13 para olduğu 

görülmüĢtür. Tencereler, bazen tava, sıtıl, leğen ve tas ile birlikte kayda geçirilmiĢ ve 

toplam fiyatları yazılmıĢtır. Tencerelerin fiyatları mamul edildiği metalin cinsine, 

büyük-küçük olma durumuna ve eski-yeni durumuna göre değiĢmektedir. 

Büyüklüklerine göre fiyatları değiĢen tencere bir terekede sağir tencere 5 kuruĢ, orta 

tencere 18 kuruĢ ve kebir tencere 25 kuruĢ olarak kaydedilmiĢtir
256

. Bir baĢka 

terekede ise normal tencereye 30 kuruĢ fiyat belirlenmiĢimken 2 adet nuhas 

tencerenin fiyatı da 30 kuruĢ olarak belirlenmiĢtir
257

. Buradan anlaĢılacağı gibi bakır 

tencere normal tencerenin yarı fiyatı değerindedir. Terekede eski sıfatıyla kayda 

geçen tencerenin değeri 4 kuruĢ olarak kaydedilmiĢ
258

, bazı terekelerde evsat (orta 

halli
259

) olarak kaydedilmiĢtir.  

Tencerede piĢirilen yemeğin sunumunda kullanılan sahan, zaruri mutfak 

eĢyalarından olup 96 terekede kayda geçmiĢtir. Fiyatları belli olan 85 terekedeki 

kayıt ele alınmıĢ bunlarda toplam 148 âdet sahan olup neredeyse hane baĢına iki âdet 

sahan düĢtüğü görülmüĢtür. Metal yemek kabı olarak bilinen sahanın her eve tam 

olarak iki adet düĢmemesi, evlerde en fazla iki çeĢit yemeğin piĢirildiğini, ailenin 

tüm fertlerinin yer sofrasında tek bir kaptan yemek yediğini göstermektedir. Hatta 

hane baĢına bir tencerenin düĢmesi o hanede sıcak yemek olarak bir çeĢit yemeğin 
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piĢtiğini, ikinci sahanı olan hanelerde, ikinci sahana ana yemek koyulamadığı 

anlaĢılmaktadır. Sahanlar, nuhas sahan ve çinkodan sahan olarak kaydedilmiĢtir. 

Ortalama birim değeri bir tencerenin dörtte biri değerinde olup 5 kuruĢ 85 para 

olarak ortalamaya yansımıĢtır. 

Hem piĢirimde hem de sunumda kullanılabilecek eĢyalardan tava, 79 terekede 

görülmüĢtür. Hanelerde bulunma oranı en yüksek eĢyalardan olan tavanın ortalama 

birim değeri ise 9 kuruĢ 8 para olarak belirlenmiĢtir.  

Su, ayran ve hoĢaf içmek için kullanılan tas, 83 terekede geçmekte olup 

bunlardan 74 âdeti fiyatıyla beraber yazılmıĢtır. Kayıtlarda su tası, kulplu tas ve 

büyük tas sıfatlarıyla yazılanlar olduğu gibi hammaddesine göre nuhas tas gibi 

kayıtlar da görülmüĢtür. Savur kasabası sakinlerinden iken vefat eden AiĢe binti 

Hüseyin‟in varisleri veraset konusunda anlaĢamayıp mahkemeye taĢıdıkları mal 

davasında 8 âdet nuhas tas, 1 âdet kulplu tas, 1 âdet hamam tası ve 1 âdet tas olarak 

dört farklı tas çeĢidi kayda geçirilmiĢtir
260

.  

Su kabı olan ibrik, 23 terekede görülmüĢ, ortalama birim fiyatı 10 kuruĢ 57 

paradır. Ġbrikler; tenekeden mamul ibrik, ibrik ve eski ibrik Ģeklinde tanımlanmıĢtır. 

Tenekeden mamul ibriğin fiyatı 0,5 para
261

 iken normal olanların fiyatları, on farklı 

terekede 15 kuruĢ olarak değer görmüĢtür. 

Terekelerde sık rastlanan mutfak eĢyalarından lengeri‟ye
262

  61 terekede 

rastlanmıĢtır. Envan-ı nuhasiyeden lengeri ve nuhas lengeri Ģeklinde sıfatlandırıldığı 

görülmektedir. TaĢt ve leğen birbirlerine yakın anlamda
263

 olmakla birlikte 40 

terekede taĢt geçmekte ve 26 terekede leğen geçmektedir. Leğenin tüm terekelerdeki 

ortalama birim değeri 12 kuruĢ 28 para iken taĢtın ortalama birim değeri 36 kuruĢ 18 

para olarak tespit edilmiĢtir. Maddi değerlerinden hareket ile temelde birbirlerinden 

farklı eĢyalar olduğu, büyüklük ve ağırlıklarının da değiĢtiği, ona göre de fiyat 

farkının ortaya çıktığı görülmektedir.  
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Diğer mutfak eĢyalarından kuĢhane, dibi dar ve ağza doğru gittikçe 

geniĢleyen, yayvan Ģeklinde bir çeĢit küçük tenceredir
264

. KuĢhaneye üç terekede 

rastlamaktayız, ilk tereke Avine köyünden vefat eden Ahmed bin Ömer Geyiki‟ye ait 

olup mal varlığı ve mal çeĢitliliği bakımından orta hâlli bir terekeye sahip olduğu 

görülmektedir
265

. Ġkinci tereke, Avine köyünden Emekli YüzbaĢı Mehmed Ağa bin 

Hasan Ağa‟nın terekesinde olup bu tereke incelediğimiz terekeler içerisinde en 

varlıklı terekelerden birisidir. Toplam serveti 1840 kuruĢ olup mal miktarı ve mal 

çeĢitliliği bakımdan çok fazladır
266

. KuĢhanenin bulunduğu üçüncü tereke ise Nufus 

Memuru olan Diyarbakırlı Mehmed Mihri Efendi bin Memo Ağa‟nın terekesidir. Bu 

terekenin içindeki eĢyalara bakılacak olursa defterin en zengin terekesidir ve bu 

terekede iki âdet kuĢhane geçmektedir. Birincisi çinkodan kuĢhane ma„a kapak 6 

kuruĢ 20 para değerinde, ikincisi nuhastan kuĢhane ma„a kapak 19 kuruĢ 

değerindedir
267

. PadiĢahın mutfağındaki karĢılığı ile incelediğimiz kuĢhaneye, 

terekelerde maddi durumları iyi olan, bir emekli yüzbaĢı ile nüfus memurunun 

terekelerinde rastlanılması onun zenginlerin kullanabildiği bir eĢya olduğunu 

gösterir.  

Terekelerdeki mutfak eĢyalarından kazgan (kazan), sıtıl, sini, sac ve nıkra gibi 

eĢyaların sayıları az olmamakla beraber bu tür eĢyaların hacimleri çok fazla 

olduğundan kullanım alanları da değiĢebilmektedir. Bağcılığın çok yaygın olduğu 

Savur bölgesinde üzümün Ģırasının alınıp pekmez, cevizli sucuk ve pestil yapımında 

hacmi büyük lengeri, taĢt leğen, kazan ve sıtıl gibi eĢyalara ihtiyaç vardı. Bu tür 

eĢyalar, kalabalık ailelerde yemek yapmak için kullanıldığı gibi çamaĢır için su 

kaynatma gibi iĢlevlerde de kullanılmaktaydı. TaĢt‟ın çok daha büyüğü olan nıkra ise 

burgul yapmak için buğdayın içinde kaynatıldığı bakırdan kaptır. Nıkra‟ya 

terekelerde az sayıda rastlanması, çok büyük olduğundan maliyetinin de fazla 

olduğunu, daha küçük kaplar içerisinde buğdayın kaynatılma yoluna gidildiğini 

düĢündürmektedir. Daha önce de değinildiği gibi miktar ve çeĢitlilik bakımından en 
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 KuĢhane; PadiĢahın Ģahsına münhasır en kaliteli gıdalar ile en lezzetli yemekler kuĢhane ile 

piĢirilip sunulurdu. PadiĢahın özel yemeklerinin piĢirildiği bu mutfağa kuĢhane matbahı denilir, has 

odaya yakın bir yerde bulunurdu. Bkz. Ünal, Osmanlı Tarih Sözlüğü, s. 419. 
265

 SġS Sahife 15 Numara 179. 
266

 SġS Sahife 25 Numara 202. 
267

 SġS Sahife 109 Numara 123. 
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zengin tereke, Nüfus Memuru olan Diyarbakırlı Mehmed Mihri Efendi bin Memo 

Ağa‟nın terekesidir. Bu terekede diğerlerinde hiç olmayan; çay kadehi, çini, tabak, 

çaydan kaĢık, fincan ve  cezve gibi mutfak eĢyalarına rastlanmıĢtır
268

. Az sayıda olup 

ve sadece zenginlerin terekesinde rastlanan diğer eĢyalar; kevgir
269

, et tahtası, kama 

ve yemek sofrasıdır. 

Tablo 9: Mutfak EĢyaları 

MUTFAK EġYASI BULUNDUĞU 

TEREKE 

SAYISI 

GEÇTĠĞĠ 

TEREKELERDE 

TOPLAM 

MĠKTARI 

ORTALAMA 

BĠRĠM DEĞERĠ 

Tencere 103 119 20 kuruĢ 13 para 

Sahan 85 148 5 kuruĢ 85 para 

Tava 79 80 9 kuruĢ 8 para 

Tas 74 89 3 kuruĢ 95 para 

Lengeri 51 81 8 kuruĢ 64 para 

TaĢt 40 44 36 kuruĢ 18 para 

Kazgan (Kazan) 28 36 69 kuruĢ 58 para 

Leğen 26 28 12 kuruĢ 28 para 

Satıl 23 27 13 kuruĢ 40 para 

Sini 6 8 18 kuruĢ 16 para 

KuĢhane 4 8 11 kuruĢ 9 para 

Sac 4 5 3 kuruĢ 8 para 

Havan
270

 2 2 15 kuruĢ 5 para 

Nıkra 2 2 200 kuruĢ 

Tabak 2 5 8 para 

Çay ibriği 1 1 5 kuruĢ 

Yemek sofrası 2 2 22 kuruĢ  5 para 

Kama  1 1 25 kuruĢ 

Et tahtası 1 1 2 kuruĢ 

Kevgir 3 3 3 kuruĢ 

4 Adet Çay Kadehi,4 

Adet Çini, 1 Adet Tabak, 

3 Adet  Çaydan KaĢık 

1 1 17 KuruĢ 
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 SġS Sahife 109 Numara 123. 
269

 Kevgir. Yemeğin köpüğünü almaya yarayan delikle kaĢık  Bkz. Ünal, Osmanlı Tarih Sözlüğü, s. 

392. 
270

 Ünal, Osmanlı Tarih Sözlüğü, s. 193. 
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2.4. GĠYĠM-KUġAM VE SÜS EġYASI 

Kayıtlarda 10 kuruĢtan az olan eĢyalar genellikle benzer eĢyalar ile 

gruplandırılıp topluca yazılmıĢtır. Giyim, kuĢam ve süs eĢyaları genelde 10 kuruĢun 

altında olduğundan, terekelerde fazla rastlanmamıĢtır. Giyim, kuĢam ve ziynet 

eĢyalarının; ihtiyar heyeti, köyün ileri gelenleri veya naib tarafından daha önce 

taksim edilen fakat varislerin kendi aralarında anlaĢamadıkları veya birinin diğerine 

haksızlığı sonucu mahkemeye taĢınan davalarda ayrıntısıyla yazıldığı görülmektedir. 

Kadının taraf olduğu bu tür anlaĢmazlıkların yanı sıra söz konusu eĢyalara sadece 

kadın terekelerinde rastlanmaktadır. Kadınların terekesi de az olduğundan 

incelediğimiz sicilde söz konusu eĢyalar az ise de çeĢitleri çok olup dönemin yaĢam 

tarzına ıĢık tutmaktadır. Kadın giyimi olarak kayıtlarda; entari
271

, elbise, fermane
272

, 

dülbent
273

, yazma, kesrevan
274

, kumaĢtan ve alacadan yelek, peĢtamal
275

, çizme gibi 

eĢyalar görülmüĢtür. Erkek giyimi olarak da fes
276

, takye
277

, arakçin
278

, puĢi
279

 gibi 

giysiler kayıtlara yansımıĢtır. Hem kadın hem de erkek giysileri için kullanılanlar ise 
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 Entari-anteri: Basma patiska ve sair kumaĢlardan yapılır, uzun bir libas düz ve süssüz kadın esvabı; 

eskiden erkekler tarafından da giyilmiĢtir. Kadın ve erkeklerin iç donu ve iç çamaĢırı üstüne geceleri 

yatarken giydikleri uzun gömleğe de gecelik entarisi denirdi. Bkz. ReĢat Ekrem Koçu, Türk Giyim 

Kuşam ve Süslenme Sözlüğü, Sümerbank Kültür Yayınları, Ankara 1969, s. 102. 
272

 Fermane: Türlü nakıĢlarla iĢlemeli, önü kavuĢmayan, yeleğe benzeyen bir giysi. 

http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&view=bts&kategori1=veritbn&kelimesec=122130 

EriĢim Tarihi 24.02.2019. 
273

 Dülbent-Tülbent: Tül, baĢa ve boyuna bağlanan ince beyaz kumaĢ. Değirmi kesilen parçaları 

üzerine yazma usulü ile nakıĢlar basılarak kadınlara baĢ yemenileri ve namaz bezleri yapılmıĢtır. Bkz. 

Mine Esiner Özen, ''Türkçe'de KumaĢ Adları'', İstanbul Üniversitesi Edebiyat Fakültesi Tarih Dergisi, 

Sayı: 33, Ġstanbul 1981, s. 312. 
274

 Kesrevan: PuĢi çeĢitlerinden Kırmızı Kenar, Beyaz Kenar, Yedi Renk, Telgrafi ve Almasti‟den 

biridir. Bkz. Ahmet TaĢğın, “Diyarbakır'da Geleneksel Bir Meslek PuĢicilik”, 

http://www.suryaniler.com/kultur-sanat.asp?id=371 EriĢim Tarihi 24.02.2019. 
275

 PeĢtamal: Bele bağlanan ve vicudun belden aĢağı kısmını örten bez. Bkz. Koçu, Türk Giyim Kuşam 

ve Süslenme Sözlüğü, s. 191. 
276

 Fes: Kuzey Afrika‟nın batısında Fas Ģehrinde icat edilmiĢ kırmızı renkli bir baĢ kisvesidir. Bütün 

Osmanlı memleketlerinde ve diğer bazı Müslüman memleketlerde yayılmıĢ ve giyilmiĢtir. Osmanlı 

imparatorluğunun son yüzyılı içinde erkekler için kabul edilmiĢ ve resmiyete bürünmüĢ kırmızı renkli 

serpuĢtur. Bkz: Koçu, Türk Giyim Kuşam ve Süslenme Sözlüğü, s. 113. 
277

 Takiye-Tekke: Kavuk, külah, fes gibi her hangi bir serpuĢ altına giyilen ve baĢın terini emerek 

serpuĢun kirlenmesini önleyen ince bezden yapılmıĢ hafif baĢ kabının adıdır. Arapça kemer  ve kubbe 

anlamında Tak isminden gelir, asıl yazılıĢı ve okunuĢu da “Takiye” dir, fakat dilimizde  Takke denile 

gelmiĢtir. Bkz. Koçu, Türk Giyim Kuşam ve Süslenme Sözlüğü, s. 220. 
278

 Arakçin: Arak, ter; çin, toplayan manasına gelir. Dolayısıyla arakçin ter toplayan demektir. 

Kavuğun altına giyilen takkenin adıydı.  Bkz. Ünal, Osmanlı Tarih Sözlüğü, s. 42. 
279

 PuĢi: Eskiden erkeklerin baĢına sardıkları hafif sarık. Bkz Koçu, Türk Giyim Kuşam ve Süslenme 

Sözlüğü, s. 195. 

http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&view=bts&kategori1=veritbn&kelimesec=122130
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gömlek, çakit, don
280

, uçgur
281

 gibi giysilerdir. Örneğin ortak isimlendirilen gömlek 

günümüz giysisine benzemeyip, eteği olan çıplak tene giyilen hem kadın hem de 

erkek giysisi olup, erkeğin etek boyu daha kısa olmasıyla kadınınkinden ayrılır
282

. 

Görülen giyim eĢyalarından sadece kadının birden fazla ve çeĢitte giyiminin olduğu, 

erkeğin ise muhallafata konu olacak ikinci bir giysisinin olmadığı görülmüĢtür. 

Kayıtlarda geçen erkek giysilerinin de kadınların taraf olduğu dava veya kadın 

terekelerde rastlanmıĢtır. Yukarıda erkek giyimi olarak saydığımız giysiler, Savur 

kasabası sakinlerinden Sadık bin Ali eĢ-ġiar‟ın,  eĢi Fatıma binti ġeyhi el-Bajari ve 

kayınpederi ġeyhi el-Bajari‟yi dava edip kayınbabasının teĢvikiyle eĢinin bir yıldır 

kendisinden ayrılıp babasının evine yerleĢtiğini ve kendisine dönmesini talep ettiği 

davada görülmüĢtür. Tarafların ayrılığı ile sonuçlanacak bu davada, Fatıma‟nın 

kendisinin olduğunu iddia ettiği giysiler içerisinde fes, arakçin ve takye gibi erkek 

giyim aksesuarları da vardır. Fatıma‟nın eĢyaları arasında bir âdet sandığın da 

bulunması bu eĢyalarının tümünün kocasından kalmadığı çeyiz sandığıyla beraber 

babasının evinden getirdiği, erkek eĢyalarının da aslında kocasının olmayıp, 

çeyizinin içerisinde olduğunu göstermektedir. Dava tarihinden iki yıl önce evlenmiĢ 

olmaları bu süre içerisinde de bir yıl ayrı kalmaları Fatıma‟nın çeyizinin bozulmamıĢ 

olabileceğini ve gerçekte de bu erkek giysilerinin damada alınan hediyeler olarak 

çeyiz sandığıyla beraber babasının evinden getirilmiĢ olabileceği ihtimalini 

güçlendirmektedir
283

. Fatıma‟nın giyim eĢyası içerisinde biri kumaĢtan diğeri izardan 

iki âdet entari, on âdet gömlek, kumaĢtan dört âdet yelek, alacadan
284

 üç âdet yelek, 

sekiz âdet don, dokuz âdet uçgur, üç âdet takye, dört âdet yazma, bir âdet beyaz 

fermaniye, üç âdet arakçin, iki âdet kuĢak, bir âdet kesrevan, iki âdet fes, iki çift 
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 Don: Vücudu belden aĢağı topuklara kadar örten, ve bacaklar için iki paçası bulunan ve ten üstüne 

giyilen bir iç çamaĢırıdır. Bkz. Koçu, Türk Giyim Kuşam ve Süslenme Sözlüğü, s. 93. 
281

 Uçkur: iç donu ve Ģalvar anlamında kullanılĢsada aslında bu giysinin bele tutturulması için ben 

kısmanda kumaĢın kıvrılartak boru Ģekline getirildikten sonra içine geçirilen ince kumaĢın adıdır. Bkz. 

Koçu, Türk Giyim Kuşam ve Süslenme Sözlüğü, s. 136. 
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 Koçu, Türk Giyim Kuşam ve Süslenme Sözlüğü, s. 125. 
283

 SġS Sahife 41 Numara 21. 
284

 Alaca: Umumiyetle kırmızı zemin üzerine sarı çubuklu pamuklu bir kumaĢtır; pamuklu alaca ve 

ipekli alaca diye ikiye ayrılır. Bkz. Özen, ''Türkçede KumaĢ Adları'', s. 300. 

Alaca: çok dayanıklı bir kumaĢ olup pamuklu alacalar Anadolu köylüsünün erkeklerine mintanlık, 

kadınlarına Ģalvar ve entarilik olmuĢtur. Bkz. Koçu, Türk Giyim Kuşam ve Süslenme Sözlüğü, s. 10. 
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yemeni
285

, bir âdet puĢi, iki âdet peĢtamal ve bayan fermane bulunmaktadır. Giyim 

çeĢitliliğine ve her bir çeĢit giysiden birden fazla olmasına bakılırsa Fatıma‟nın çok 

lüks bir hayat içerisinde olduğu görülmektedir. Bu bağlamda gerek babalarından 

çeyiz yoluyla gerekse kocalarından kaynaklı ekonomik gücü iyi olan Savur 

kadınlarının giyim eĢyalarının sayı ve çeĢidinin fazla olması, mekâna ve ortama göre 

giyinebildiklerini gösterir. Ayrıca giysilerinin sayı olarak fazla olması, temiz ve 

bakımlı olduklarını, ileride göreceğimiz üzere takılarıyla da gösteriĢi ve ihtiĢamı 

sevdiklerini göstermektedir. 

Kadınların giyim ve ziynet eĢyaları genelde nikâh sırasında mehir ile 

kazanılmıĢtır. Savur kasabası Sayyidin Mahallesi‟nde sakine olan Kamile binti PaĢo 

ile Ömer Bey bin Ali Bey arasındaki nikâhta kadına mehr-i muaccel karĢılığında kırk 

âdet gazi, bir çift küpe, gümüĢten kemer
286

, üç kat elbise, ipekten mamul çarĢaf, bir 

yatak, bir sandık ve altın arabiyat verilmiĢtir
287

. Görüldüğü üzere giyim ve ziynet 

eĢyaları kadınlara ait olup, erkek terekelerinde fazla rastlanmamıĢtır, söz konusu 

eĢyalara genellikle kadın terekelerinde rastlanması da son derece doğaldır.  

Kıllıt köyü ahalisinden ve Protestan milletinden Zeyni binti Maksi 

ġehendi‟nin terekesinde giyim eĢyası olarak; “üç âded ipek entari ve bir âded 

amelikandan
288

 entari ve üç âded bezden entari ve iki âded Trablusî kuĢak ve bir 

âded fes ve iki âded beyaz gömlek ve dört âded yazma ve iki âded kuĢak” 
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 Yemeni: 1-) kadınlar tarafında baĢa bağlanan, üzerine el kalıpları ile çiçek Ģekilli süs motifleri 

basılmıĢ büyükçe bir değirmi halindeki dülbent-bezin adıdır. Etrafı oyalı düz beyaz dülbent de 

olabilirdi. Düz beyaz yemeniler altın ve gümüĢ tel veya pullarla iĢlenirdi. 2-) Kısa kenarlı kırmızı, sarı 

veya siyah renkte sahtiyandan yapılan kaba pabuç. Yüzyıllar boyunca asker ve halk tarafından 

giyilmiĢtir. Ökçeli ve üstü açık bir erkek ayakkabısıdır. Bkz. Koçu, Türk Giyim Kuşam ve Süslenme 

Sözlüğü, s.  246. 
286

 Kemer: Bir Ģerit Ģeklinde yapılan ve giyilen esvabı belden sıkıp tutmak için veya sadece süs olarak 

kullanılan ve bele yalnız bir defe dolanarak önden bir toka ile tutturulan Ģey. Ġnce kuyumculuk iĢi altın 

ve gümüĢ tellerle örülmüĢ altın ve gümüĢ kemer. Bkz. Koçu, Türk Giyim Kuşam ve Süslenme Sözlüğü, 

s. 152. 
287

 SġS sahife 3 Numara 158. 
288

 Amerikan bezi: Pamuktan veya ketenden dokunmuĢ kumaĢ, rengi daima beyaz olur. Ġpliğinin 

cinsine, dokunuĢ tarzına, kalınlığına, inceliğine, yumuĢaklığına, sertliğine, kabalığına göre muhtelif 

cinsleri olup “Amerikan bezi”, “Trabzon bezi”, “yelken bezi” gibi isimler alır, bir kısmı da “tülbent” 

ve “patiska” gibi tamamen hususi isimler taĢır. Bkz: Koçu, Türk Giyim Kuşam ve Süslenme Sözlüğü, s. 

13. 
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kaydedilmiĢ olup gayrimüslimlerin giyim tarzlarının Müslümanlarınkinden farklı 

olmadığı tespit edilmiĢtir
289

. 

Giyim kuĢam içerisinde terekelerde en çok rastlananlardan biri olan entari, 66 

kuruĢ 25 para ortalama değer ile en kıymetli kadın ve erkek giysisidir. Mevsimine 

göre farklı kumaĢlardan imal edilen entari, çizgili desenli ve kırık beyaz rengindeydi. 

Ġç donu üzerine Ģalvar, onun üzerine entari, onun da üzerine ceket veya yelek 

giyerlerdi
290

. Kayıtlarda ipekten, kumaĢtan, izardan, çıtara, bezden ve amerikandan 

entari çeĢitleri geçmektedir. Aynı terekede kumaĢtan entarinin fiyatı 100 kuruĢ iken, 

izardan entarinin fiyatı 25 kuruĢ olarak kaydedilmiĢtir. EĢyaların fiyatları 

belirlenirken eski ve köhne durumları etkili faktör iken asıl belirleyici unsur mamul 

edildiği malzemenin değeridir. Bir terekede bir âdet amerikandan entari, üç âdet 

ipekten entari ve üç âdet bezden entari olarak kaydedilmiĢ iken fiyatları 

yazılmamıĢtır
291

. Kayıtlarda fiyatları yazılmadığı için Tablo 10‟a ekleyemediğimiz 5 

farklı terekede toplam 19 âdet entari daha mevcuttur. Fiyatları yazılmadığı için Tablo 

10‟a sayı olarak ekleyemediğimiz; kumaĢtan yelek, kuĢak
292

, trablusi kuĢak, Ģaldan 

kuĢak, beyaz takye, beyaz gömlek, yazma, puĢi, fes, sarı papuç, çizme, botu, iĢlik, 

elbise, kürk gibi giyim eĢyalar da vardır. Fiyatı yazılmayan bu eĢyaların terekelerdeki 

sayıları da az değildir. Örneğin üç farklı terekede fiyatı yazılmayan 16 âdet gömlek 

geçmektedir. Yine üç farklı terekede fiyatları yazılmayan toplam 14 âdet yazma 

geçmektedir. 

Kayıtlarda geçen giyim eĢyasından hareketle Savur halkının giyimini tasvir 

ettiğimizde iç giyim olarak; atlet niyetine ten üzerine giyilen etekli gömleğin hem 

kadınlar hem de erkekler tarafından kullanıldığı görülmüĢtür. Savur‟un klasik erkek 

giyiminde bugünküne benzer pantolon olmayıp etekli gömlek giyilir, etek kısmı 

Ģalvarın içine koyarlardı. ĠĢ sırasında ve günlük hayatta çoğu zaman gömleğin üstüne 

yelek altına da uzun paçalı don giyilirdi. Erkek gömleğinin kadınlarınkinden ayrılan 

özelliği, etek boyunun daha kısa olmasıdır. Yine hem erkeğin hem de kadının giydiği 

iç çamaĢırlardan olan don, paçaları olan belden aĢağı gömleğin altına ve ten üzerine 
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 SġS Sahife 161 Numara 181. 
290

 Koçu, Türk Giyim Kuşam ve Süslenme Sözlüğü, s. 104. 
291

 SġS Sahife 64 Numara 61. 
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 Beli sıkı tutmak için sarılan uzun ve dar kumaĢ. Bkz. Ünal, Osmanlı Tarih Sözlüğü, s. 160. 
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giyilen iç çamaĢırıdır. KıĢın soğuktan korunmak için gömleğin üzerine pamuklu 

yelek veya zıbın olan içlik giyerlerdi. DıĢ giyim olarak; erkekler uçğur denen Ģalvar, 

onun üstüne entari onun da üstüne çakit veya kaftan giyerlerdi
293

. ġalvarın bel 

kısmının üzerine beli sıkı tutmak için kuĢak bağlarlardı. Bedene dayalı iĢ kolları 

yürüttüklerinden çalıĢma esnasında kuĢakla bele destek sağlanırdı. Kadınlar da iç 

giyimin üzerine düz ve süssüz entari denilen uzun elbise giyerlerdi. Kadınların dıĢ 

giyim olarak tekmil bir kat elbise veya bir takım elbise denilen giysileri de vardı. 

Kadınlar, entari ve elbiselerinin üzerine erkekler gibi bel kısmına kuĢak bağlarlardı. 

Kadınlar ve bazı esnaf erkekler, iĢ yaparken üstleri kirlenmesin diye belden aĢağısına 

peĢtamal denen bez bağlarlardı. Buna benzer hamamda kullanılan peĢtamallar da 

vardı. Kadınlar, dıĢ giyimini düz yelekler ve fermaniye denilen nakıĢlı önü 

kavuĢmayan yeleye benzeyen giysi ile tamamlarlardı. YapılıĢ malzemesine göre en 

kıymetli dıĢ giyim eĢyası kürk ise sadece bir kadının terekesinde görülmüĢtür
294

. 

BaĢa takılan giysilerde; erkekler fes takar veya puĢi bağlarlardı. Bunların altına da 

teri emecek ince bezden yapılmıĢ arakçın veya takiye giyilirdi. Kadınların baĢ 

giysileri daha fazla çeĢitlilik göstermektedir. En yaygını ve sık kullanılanı yazma ve 

dülbenttir. Dülbentten daha süslü olan yemeni maddi durumu daha iyi olan 

kadınların kullandığı baĢörtüsüdür. Erkek puĢisine benzeyen kesravan da Savur 

kadınlarının sık kullandığı baĢörtülerindendir. Ayakkabılar da tıpkı giysiler gibi 

sadece kadın terekelerinde görülmüĢtür. Bunlar çizme, bot ve sarı papuç Ģeklinde 

kaydedilmiĢtir. 

2.4.1. Ziynet EĢyası  

Ziynet eĢyaları genellikle mehir ile kadına verildiğinden ve bunlar kadına ait 

olduğundan, sadece kadın terekelerinde ve kadının taraf olduğu davalarda 

görülmektedir. Kayıtlara yansıyan kadın terekelerinin toplam değeri ortalamanın 

üstünde olup bu tür terekeler süs eĢyası açısından zengin bir görüntü çizmektedir. 

Kadınların kullandığı süs eĢyaları; bilezik, altın küpe, gümüĢ küpe, gümüĢten yüzük, 

gümüĢten kol kilidi, gümüĢ kemer, sim
295

 zincir, altın arabiyat, altın (cedid) gazi, 
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Ġstanbul altını, kehribardan tespih, sedeften tespih, para kesesi olarak kayıtlarda 

geçmektedir. Gazi altını ve arabiyat günümüz Cumhuriyet altınına benzer olup âdet 

fiyatları sabit idi, bunlara kulp takıp birden fazla âdedi birleĢtirilip boyna takılırdı. 

Gerdana takılan bu kolyelere bağlanan altın âdedine göre fiyat değiĢmekteydi. 

Kayıtlarda cedid gazi veya gazi altını diye geçen bu altın takı olarak kullanılabildiği 

gibi, para olarak da kullanılmıĢtır. Yukarıda saydığımız tüm takılar sadece kadın 

terekelerinde geçmekteyken gazi altınının geçtiği beĢ terekeden bir tanesi erkek 

terekesidir. Gazi altınının geçtiği terekelerde 20-40 gibi âdete rastlanması ve bir 

erkek terekesinde görülmesi para olarak da kullanıldığını göstermektedir. Bir kadın 

terekesinde takı olarak mı yoksa para olarak mı kullanıldığı belirtilmeyen tanesi 35 

kuruĢtan 350 kuruĢ kıymetinde 10 âdet Ġstanbul altını kaydına da rastlanmıĢtır
296

. 

Aksesuar olarak nitelendirebileceğimiz üç âdet sedeften tespih ve yine sekiz âdet 

sedeften tespih fiyatları yazılmadığı için Tablo 10‟da gösterilememiĢtir. Sadece bir 

terekede saate rastlanmıĢ olup 50 kuruĢ kıymetle kaydedilmiĢtir. Bu tereke Avine 

köyünde ikamet etmekteyken vefat eden Emekli YüzbaĢı Mehmed Ağa bin Hasan 

Ağa‟nın terekesidir
297

. YaklaĢık üç gazi altını değerinde olan saate sadece emekli 

yüzbaĢının terekesinde rastlanması, hem temininin hem de alımının zor olduğunu 

göstermektedir. Fiyatları belli olan ve Tablo 10‟a yansıyan süs eĢyalarından en 

kıymetlisinin 133 kuruĢ ortalama değer ile altın küpe olduğu görülmüĢtür. Gramaj ve 

iĢçiliğe bağlı olarak fiyatları değiĢebilen küpe ve bileziğe nazaran gazi altını gibi 

para olarak kullanılan altınların terekelerdeki değerinin sabit olduğu tespit edilmiĢtir. 

Savur kadınlarının takı olarak kullandıkları ve iĢçilik gerektiren yüzük, küpe, 

zincir, kemer, kol kilidi gibi ziynet eĢyaları, genellikle gümüĢtün imal edilmiĢtir. 

Altından mamul takılar ise hem süs olarak gerdana takılabilen hem de istendiğinde 

para olarak kullanılabilen veya hemen paraya çevrilebilen yatırım amaçlı takılardır. 

2.4.2. KumaĢlar, Ġpler 

Kayıtlarda dokuma tezgâhlarıyla ilgili bilgiye rastlanmadıysa da Savur‟un 

Osmanlıya katıldığı yıllarda bir tabbakhane ve bir boyahaneneye sahip olması, giyim 
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ve dokuma iĢinin yapıldığını küçük de olsa tezgâhların olduğunu ortaya 

koymaktadır
298

. Boyacılık, dokumacılık sektörüyle beraber büyüyen bir zanaat 

koludur. Savur‟un zengin bitki örtüsünün köklerinden elde edilen kök boyalar 

boyahanede kumaĢları renklendirmek için kullanılmıĢtır. Diyarbakır bölgesi 

içerisinde yapılan boyalardan kırmızı kökboyası ile boyanmıĢ iplikler, Anadolu ve 

hatta Avrupa‟da büyük bir Ģöhrete kavuĢmuĢtur
299

. Terekelerde de bu iplik ve 

kumaĢlar “on beş âded elli paralık ve yüz dirhem kırmızı iplik, ile iki adet kırmızı 

marhame” Ģeklinde yansımıĢtır
300

. 1700‟lü yıllarda da baĢka yerlerde dokunan ham 

bezlerin, ticaret yoluyla Savur‟a boyanmak üzere getirildiği anlaĢılmaktadır
301

. XVII. 

yüzyılda Diyarbakır bölgesini ziyaret eden seyyahlar, burada kırmızı pamuklu bez ve 

deri üretimi ile ipek endüstrisinin oldukça geliĢmiĢ olduğunu aktarmaktadır
302

. 

1800‟lü yıllardaki kayıtlara göre Osmanlıda ipek ticaretinin ve dokumacılığının 

önemli merkezlerden birinin Diyarbakır olduğu anlaĢılmaktadır
303

. Ġpekçiliğin 

geliĢtirilmesi için devlet dut ekimini teĢvik etmiĢtir. 26 Mart 1900 tarihli Vilayet 

gazetesine göre Diyarbakır valisi Halit PaĢanın teĢvikleri sonucunda Meclisi Ġdare 

Azası ve Savur Ümerasından Hamdullah Bey, Savur‟daki arazisine beĢ bin dut fidanı 

ekmiĢtir
304

. Söz konusu dut fidanları Ahmedi köyünden KalepozreĢ‟e kadar olan 

vadinin neredeyse tamamına ekilmiĢtir
305

. Savur‟da yaygın olan ve meyvesi yaĢ iken 

tüketilen dut ağaçlarının ipekböcekçiliğinde bir katkısı olduğuyla ilgili incelediğimiz 

sicilde kesin bilgi olmamakla beraber, bir terekede 5 kuruĢ kıymetinde iĢlenmemiĢ 

ipek kaydı vardır
306

. 
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Terekeler içerisinde en sık rastlanan kumaĢlar; alaca, astar bezi, mebrum bezi, 

beyaz bez, dülbent, ipek, basma, yemeni, amelikan, trablusi gibi kumaĢ çeĢitleridir. 

Tereke kayıtlarında kumaĢı ve giysiyi betimlemek için genelde üretildiği malzeme ve 

teknik özellikleriyle ilgili sıfatlar kullanılmıĢtır. Bazı kayıtlarda sadece kumaĢ 

denmekle yetinildiği görülmüĢtür. Üst giyimde en çok kullanılan kumaĢ, pamuklu 

alacadır. Alacadan yelek, takye ve iĢlik gibi giysiler yapılmıĢtır. Kadın giyiminde 

maddi duruma göre kumaĢlar çeĢitlilik göstermiĢtir. Örneğin çok zengin Savur 

kadınlarının entarileri ipekten iken, diğerlerinin izardan, bezden, kumaĢtan, çıtaradan 

ve amelikandan imal edildikleri görülmüĢtür. Kadınlar daha sonra ihtiyaca göre 

kullanmak üzere evlerinde kumaĢ bulundururlardı. Savur kasabasından Kamile binti 

PaĢo, nikah akdinde mehr-i müeccel‟ine 200 kuruĢ kıymetinde ipekten mamul çarĢaf 

koydurup, daha sonraki yıllarda elbise dikmek için hazırda kumaĢ bulundurmuĢtur
307

. 

Buna benzer Ģekilde daha sonra kullanılmak üzere bulundurulan kumaĢlar; on kuruĢ 

kıymetinde altı arĢun astar bezi, on iki kuruĢ kıymetinde bir top dülbend, yirmi dört 

kuruĢ kıymetinde iki top mebrum bezi ve yirmi kuruĢ kıymetinde iki arĢun kumaĢ
308

, 

on iki kuruĢ kıymetinde on altı arĢın beyaz bez
309

 Ģeklinde kaydedilmiĢtir. Ġplik ise 

sadece bir terekede “on beĢ âdet elli paralık ve yüz dirhem kırmızı iplik
310

” Ģeklinde 

kaydedilmiĢtir. KumaĢların ölçü birimi arĢun ve top iken ipler ise dirhem olarak 

kaydedilmiĢtir. Bezlerin en kıymetlisi mebrum bezi olup topu 24 kuruĢtur, astar 

bezinin arĢunu 10 kuruĢ, dülbentin topu ise 12 kuruĢtur
311

. Vücut kurutma ve silmede 

kullanılan hamam Ģalı, ortalama 7 kuruĢ değerinde olup bir terekede de altı âdet 

hamam takımı geçmesine rağmen fiyatı yazılmamıĢtır. El ve yüz silme ile kurutmada 

kullanılan basmadan merhamenin ortalama değeri 1 kuruĢ 5 para iken normal 

merhamenin 2 kuruĢ 5 para ortalama değeri görülmektedir. Ġncelediğimiz defterde 

seccade veya namazlık olarak üç farklı kayıt görülmüĢtür. Ġlki; değeri 30 kuruĢ olan 

halı seccade, diğeri; değeri yazılmayan sekiz âdet namazlık, bir diğer kayıt ise Kıllıt 

köyünde Süryani Protestan milletine mensup birinin evinde değeri yazılmayan iki 
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âdet namazlıktır
312

. KumaĢların Savur‟da dokunduğuyla ilgili bilgiye 

rastlanmadığından bunların ticaret yollarıyla geldiği düĢünülmektedir. Savur‟un 

ticaret yolları üzerinde olması ve kervanların uğrak yerlerinden olması kumaĢ 

çeĢitliliğine etki etmiĢtir. 

Tablo 10: Giyim KuĢam ve Süs EĢyası 

GĠYĠM, KUġAM, 

AKSESUARLAR 

BULUNDUĞU 

TEREKE SAYISI 

TOPLAM 

MĠTARI 

ORTALAMA 

DEĞERĠ 

Bilezik 1 2 100 kuruĢ 

GümüĢten Yüzük  1 4 4 kuruĢ 

Altın Küpe (çift) 3 3 133 kuruĢ 33 para 

Altın Arabiyyat  2 7 100 kuruĢ 

Altın Gazi (cedid) 5 65 21 kuruĢ 53 para 

GümüĢten Kol Kilidi 1 1 20 kuruĢ 

Ġstanbul Altını 1 10 35 kuruĢ 

Kemer (gümüĢ) 1 1 150 kuruĢ 

Sim Zincir 1 1 20 kuruĢ 

Saat  1 1 50 kuruĢ 

Tespih (kehribar
313

) 1 1 10 kuruĢ 

Entari 3 5 66 kuruĢ 25 para 

Fes 2 2 14 kuruĢ 5 para 

Çakit 1 1 5 kuruĢ 

Gömlek 1 10 10 kuruĢ 

Yazma 1 4 1 kuruĢ 5 para 

Elbise (kat) 3 6 59 kuruĢ 

Kesrevan 3 3 43 kuruĢ 33 para 

KumaĢtan Yelek 1 4 7 kuruĢ 5 para 

Alacadan Yelek 1 3 3 kuruĢ 3 para 

Don  2 8 8 kuruĢ 5 para 

Uçğur  1 9 1 kuruĢ 33 para 
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Takye 1 3 10 kuruĢ 

Fermane
314

 1 1 12 kuruĢ 

Arakçin 1 3 1 kuruĢ 66 para 

Yemeni (çift) 1 2 9 kuruĢ 

PuĢi 1 1 30 kuruĢ 

PeĢtamal 1 2 6 kuruĢ 

Çizme (çift) 1 1 20 kuruĢ 

Astar Bezi (arĢın) 1 6 10 kuruĢ 

Mebrum Bezi (top) 1 2 24 kuruĢ 

Beyaz Bez (arĢın) 1 16 0,75 para 

KumaĢ (arĢın) 1 2 10 kuruĢ 

Dülbent (top) 1 1 12 kuruĢ 

Ġpekten Mamul ÇarĢaf 1 1 200 kuruĢ 

Halıdan Seccade 1 1 30 kuruĢ 

Merhame  1 8 2 kuruĢ 5 para 

Basmadan Merhame 1 2 1 kuruĢ 5 para 

Hamam ġalı 2 2 7 kusuĢ 5 para 

Kejye 1 1 3 kuruĢ 

Para Kesesi 2 5 1 kuruĢ 8 para 

Töki 1 4 0,5 para 

 FerĢ
315

 1 2 10 kuruĢ 

Ġplik (100 dirhem) 1 15 50 kuruĢ 

 

 

 

 

 

                                                           
314

 Fermane: Türlü nakıĢlarla iĢlemeli, önü kavuĢmayan, yeleğe benzeyen bir giysi. Bkz. 

http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&view=bts&kategori1=veritbn&kelimesec=122130  

EriĢim Tarihi 24.02.2019. 
315

 FerĢ: 1.döĢeme, yayma. 2. halı, taĢ ve Ģâire döĢetme. 3. (c.furûĢ, fürüĢ) yayılan Ģey, yaygı, Ģilte, 

halı, seccade, hasır.  Bkz. Devellioğlu, Osmanlıca-Türkçe Ansiklopedik Lûgat, s.311. 

http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&view=bts&kategori1=veritbn&kelimesec=122130


82 

III. SAVUR’DA ÜRETĠM, TÜKETĠM VE ÜRETĠM ĠMKÂNLARI  

 3.1. SAVUR’DA YETĠġTĠRĠLEN TARIM ÜRÜNLERĠ  

Savur merkez kasabası ve çoğu köyü, derinliği fazla olmayan vadi tabanlarında 

suyun bol olduğu yerlerde kurulmuĢtur. Bu geniĢ vadi tabanlarında sulu tarım 

yapılarak sebze meyve yetiĢtirilmekteydi. Savur‟un çevresine bakıldığında güneyde 

Kızıltepe ovası ve kuzeyde Bismil ile Diyarbakır tarıma elveriĢli düzlükler olsa da 

günümüz imkânlarıyla sulama yapılamadığından, bölgenin yazları çok sıcak ve kurak 

geçtiğinden tarımsal faaliyet çok sınırlıydı. Kuzeyde Dicle nehri derin bir vadiden 

aktığından sulama imkânları açısından bölgeye pek katkısı yoktu. Durum böyle 

olunca Savur, sulama imkânlarıyla çevresine göre çok avantajlı bir konumdaydı. 

Mardin EĢiği gibi yüksek bir yerde olması çevreye göre yazları biraz daha serin 

geçmesi, susuz tarım imkânı vermiĢ ve dağlardaki bitki örtüsüyle hayvancılığa uygun 

bir ortam oluĢturmuĢtur. Savur‟un içinde bulunduğu doğal güzellikler, seyyahların ve 

tarihçilerin de dikkatini çekmiĢtir. XIII. yüzyılın coğrafyacılarından Yakut el-

Hamevi Savur‟un kendi adıyla anılan ırmağın suladığı ve her çeĢit meyvenin yetiĢtiği 

güzel ve bakımlı bir vadisinin olduğundan bahsetmektedir
316

. ġerafeddin Han ise 

ġerefname‟de buranın yıkılmıĢ bir kalesinin olduğunu Sultan Dağlarından çıkan ve 

kasabayı ikiye bölüp sularını Dicle'ye ulaĢtıran ırmağı ve bahçelerindeki çoğu ağacın 

erik ağacı olduğundan bahsetmektedir
317

. Diyarbekir salnamesinde, Savur 

kasabasının âb-u havası çok güzel olduğu, müteaddid bahçeleri olduğundan 

bahsedilmektedir
318

. Abdüsselam Efendi, Mardin‟de birçok vadi ve bu vadilerde çok 

güzel bağ ve bostan yerleri bulunduğunu, bu vadilerde değiĢik bağ, bahçe, bostan, 

meyve ağaçları yetiĢtirildiğini, erik ve kirazın yetiĢtirilen en meĢhur meyvelerden 

olduğunu belirtmiĢtir
319

. 
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3.1.1. Arazi ÇeĢitleri ve Tarımsal Üretim 

Savur‟da arazi çeĢitlerine bakıldığında sulu-susuz, engebeli-düz ve yetiĢtirilen 

tarım ürünlerine göre ayrıma gidildiği görülmüĢtür. Sulu tarlalar kendi içerisinde; 

kavaklık dahlesi, toprak nemi az olduğu için kavak yetiĢtirilemeyip sebzelerin 

ekildiği tarlalar, nehir yatağında olup iĢlenmesi zor olan alanlardaki söğüt dehlesi ve 

meyve ağaçlarının tarlanın tamamına ekildiği yer olan bahçe (veydi) Ģeklinde 

ayrılmıĢtır. Susuz araziler de kendi içerisinde; genelde engebeli alanlarda dikilen 

üzüm bağı, dağ yamaçlarındaki sumaklık tarlası, düz alanlarda tahıl ve baklagillerin 

ekildiği tarlalar Ģeklinde ayrılmaktadır. Bu arazilerde üretimi yapılan tarım ürünleri; 

buğday, arpa, mercimek, nohut, mahlep, soğan, pamuk, darı, üzüm, kiĢniĢ, küĢne, 

erik, ceviz, tütün, semak, kavaklık, armut, badem ve diğer eĢcar-ı müsmire Ģeklinde 

kayda geçmiĢtir. Susuz tarlalara 26 terekede rastlanmıĢtır. Bazı terekelerde birden 

fazla susuz tarla bulunduğundan toplamda 63 kıt„a susuz tarla kaydı olup tereke 

baĢına 2,4 kıt„a düĢmektedir. Tereke baĢına birden fazla susuz tarla düĢmesi, susuz 

arazinin geniĢliğini göstermektedir. Ġki terekede susuz tarlayla beraber sulu tarla 

kaydedilmiĢ, üç terekede de sadece tarla kaydedilip sulu mu susuz mu olduğundan 

bahsedilmemiĢtir. Susuz tarlalarda buğday (hınta), arpa (Ģair), mercimek, nohut ve 

darı yetiĢtirilirdi. Tarla olarak değil bağ olarak kaydedilen üzüm bağları, Savur‟da en 

yoğun tarımsal faaliyetlerin baĢında gelmektedir. Ahmedi köyü ahalisinden iken 

vefat eden Hacı DerviĢ bin Mahmud Hamadi‟nin terekesinde bulunan üç farklı susuz 

tarla, dönümüyle beraber yazılmıĢ, bunlardan biri 20 dönüm iken diğer ikisi 10‟ar 

dönüm olup fiyatları yazılmamıĢtır
320

. Susuz tarlaların fiyatı sadece Kıllet köyünde 

sâkin iken fevt olan Sumi veledi Ġso‟nun terekesinde fiyatları 20 kuruĢ ile 100 kuruĢ 

arasında değiĢen altı âdet tarla kaydedilmiĢtir
321

. Bu tereke özelinde Kıllıt köyünün 

toprakları incelendiğinde köy, su kaynaklarının baĢladığı noktada vadinin içinde 

sayılabilecek bir yerde kurulmuĢtur. Dolayısıyla söz konusu köyün aĢağısındaki 

araziler sulu yukarısında kalan araziler susuzdur. Susuz araziler, köyün yukarısında 

geniĢ düzlüklerde olduğu gibi dağ aralarındaki dar alanlarda ve dağların üst 

kısmındaki yüksek düzlüklerde görülmektedir. Susuz tarlalar da bulundukları yere 
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göre fiyatlandırılmıĢtır. Tarla susuz olsa da hudutları tarif edilirken Ģimalinde dere 

olduğu belirtilen tarlanın kıymeti 100 kuruĢ ve yine sulu arazilerin yanında olduğu 

Veydi Merud denilen yerde olduğu anlaĢılan susuz tarlanın kıymeti 100 kuruĢ iken, 

dağların üstündeki düzlüklerde olduğu Halefü‟r-re‟s denilen mahalden anlaĢılan 

susuz tarlanın değeri ise 40 kuruĢ ve dört tarafı cebel ile mahdut olduğu belirtilen 

tarlanın değerinin de 20 kuruĢ olduğu görülmektedir ki bu da tarlanın yeri ile 

fiyatının doğru orantılı olduğunu göstermektedir. Sulu köylere ait terekelerde susuz 

tarla kaydı azdır. En fazla susuz tarla kaydına MehaĢni köyü ahâlîsinden iken vefât 

eden ġeyho bin Ahmed‟in terekesinde rastlanmıĢtır. Toprakları susuz olan bu köyde 

ġeyho bin Ahmed‟in terekesinde 7 kıt„a susuz tarla kaydı vardır
322

. 

Ġncelediğimiz defterde 43 âdet terekede sulu tarla geçmekte, bazı terekelerde 

bulunan birden fazla sulu tarla ile toplam sulu tarla âdedi 50 kıt„adır ve ortalama her 

terekeye 1,16 kıt„a sulu tarla düĢmüĢtür. Sulu tarlanın değerinin yazıldığı bir kayda 

rastlanmamıĢtır. Bir terekede 4 âdet sulu tarlanın dönümleri yazılmıĢken fiyatları 

yazılmamıĢtır. Söz konusu tarlalardan ikisi 4 dönüm biri 10 ve diğeri 20 

dönümdür
323

. Kavaklık yerinin dıĢında kalan sulu tarlalarda; buğday, arpa, soğan, 

pamuk, kiĢniĢ ve tütün dıĢında uzun süre saklanamayan ve hemen tüketildiğinden 

terekelere konu olmamıĢ fakat Savur‟da önemli ekim alanı bulduğunu bildiğimiz 

domates, salatalık, kavun ve karpuz yetiĢtirilirdi. Savur halkı, sulu tarlalarının 

kıymetini iyi bilmiĢ ve her alanını değerlendirmiĢtir. 6 âdet terekede sulu tarlanın 

etrafında, eĢcârı müsmire, kavak eĢcârı ile erik eĢcârı
324

 geçmekte ve buradan 

anlaĢılacağı üzere tarlanın etrafı dahi boĢ bırakılmayıp her alanı değerlendirilmiĢtir. 

Defterde en fazla sulu tarla Savur kasabası ahalisinden ve Seyyidin Mahallesi‟nde 

sâkin iken vefât eden Hacı Ġbrahim Bey bin Timur Bey bin Hasan Bey‟in terekesinde 

görülmüĢtür. Söz konusu tarlaların bazıları kendilerine münhasır isimleri ile bazıları 

bulunduğu mıntıka ismiyle “Arz-ı Kaluk, Arz-ı vadi-i kıllet, Arz-ı Kabak, Arzu‟l-

harâ, Arz-ı Züleyha, Arzu‟l-mersûs, Arz-ı Ulüvmanî, Arz-ı Romanî, Arzu‟l-Kemşerî, 
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Bakiside, Arz-ı tahte sâkiyeti‟r-rahâ” Ģeklinde 11 kıt„a sulu tarla olarak 

kaydedilmiĢtir
325

. 

3.1.2. Savur’da Bağcılık 

Terekelerde sık rastlanan gıdalardan olan pekmez ile kuru üzüm, Savur‟un 

hâlen de ününü yitirmemiĢ mazruna üzümünden yapılırdı. ġire üzümü diye bilinen 

bu üzüm çeĢidi Savur iklimiyle uyumlu bir Ģekilde susuz yetiĢen lezzetli bir 

üzümdür. Bu üzüm çeĢidinden kuru üzüm yapılabildiği gibi ağırlıklı olarak Savur‟un 

meĢhur cevizli sucuğu, pestili ve pekmezi yapılırdı. Savur‟da konuĢulan mahalli 

Arapçada üzüm bağına “kerm” denilmekteydi. Üzüm bağları kayıtlarda “bir kıt„a 

üzüm bağı” veye “bir kıt„a kürûmî mülk üzüm bağı” ifadeleriyle kaydedilmiĢtir. Bazı 

bağların kendilerine münhasır isimleri vardır, bunlar; Eydo köyü ahalisinden iken 

vefat eden ġemdin bin Yusuf Hayta‟nın terekesinde “Kermü‟l-edvâr denmekle 

ma‟rûf kezâlik bir kıt‟a üzüm bağı ve kerm-i Ali Hamâdî denmekle ma‟rûf kezâlik bir 

kıt‟a üzüm bağı ve Kerme‟l-melîk denmekle ma‟rûf kezâlik bir kıt‟a üzüm bağı ve 

kerm-i Halo Setro denmekle ma‟rûf kezâlik bir kıt‟a bağ” Ģeklinde isimlendirilmiĢtir. 

Bu tereke, aynı zamanda incelediğimiz sicil defteri içerisinde beĢ âdet bağ ile en 

fazla bağın geçtiği terekedir
326

. Üç terekede bağlar üzüm ağacı sayısına göre 

kaydedilmiĢtir. Bunların ikisinin dört yüz, birinin ise iki yüz elli ağaçtan ibaret 

oldukları yazılmıĢ lakin fiyatları yazılmamıĢtır. Üzüm bağı, 94 terekede toplam 108 

kıt„a olarak görülmüĢ, bazı terekelerde birden fazla bağ ile tereke baĢına ortalama 

1,15 kıt„a bağ düĢtüğü görülmüĢtür. Kayıtlarda geçen bağlardan 39 âdedi 

fiyatlandırılıp kaydedilmiĢtir. 39 kıt„a bağın toplam değeri 12.157 kuruĢtur, ortalama 

bir kıt„a bağın değeri ise 311 kuruĢ 71 para olarak bulunmuĢtur. Terekelerdeki bağlar 

kıt„a olarak kaydedilmiĢ ölçü birimi olarak miktarları iki tereke dıĢında 

verilmemiĢtir. Avine kazasının merkez hükümeti bulunan Savur kasabası 

mahallelerinden Kaplan Mahallesi sakinlerinden iken vefat eden Hasan bin 

Zöhre‟nin terekesinde diğer kayıtlardan farklı olarak araziler dönümleri ve 

fiyatlarıyla beraber kaydedilmiĢtir. Söz konusu terekede, Kermü‟l-MiĢrak denilen 5 

dönümlük bağın değeri 500 kuruĢ, yine Kermü‟l-Molla Ali denilen 5 dönümlük 
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bağın değeri 425 kuruĢ olarak kaydedilmiĢtir; buna göre ortalama 1 dönüm bağın 

değeri 92 kuruĢ 5 paradır
327

. Yine bağın dönüm ve fiyat olarak verildiği bir diğer 

tereke de Ahmedi köyü ahalisinden iken vefat eden Hacı DerviĢ bin Mahmud 

Hamadi‟nin terekesidir. “Veta” nam mahalde bulunan 10 dönümlük bir kıt„a bağ 

1.000 kuruĢ değerinde kaydedilmiĢtir
328

. Bu kayda göre de 1 dönüm bağ 100 kuruĢ 

değerindedir. Görüldüğü üzere her iki kayıttaki 1 dönüm üzüm bağı fiyatı birbirine 

çok yakın olduğundan her iki kaydın ortalaması olan 1 dönüm bağın fiyatı, 96 kuruĢ 

25 para olduğu rahatlıkla söylenebilir. Bir kıt„a olarak fiyatlandırılan bağlar 

içerisinde 1500 kuruĢ ile en yüksek fiyata sahip bağ Kıllıt köyü ahalisinden ve 

teba„a-i Devlet-i Aliyye‟nin Süryânî Kadim milletinden iken fevt olan Davud veledi 

Abdullah‟ın verasetinde görülmektedir. 1500 değer ile defterdeki diğer bağların 

ortalamasının çok üstünde olan bu bağ ile beraber terekede ikinci bir bağ daha 

mevcut olup onunda değeri 500 kuruĢ olarak kaydedilmiĢtir. Söz konusu bağın 

fiyatının hatalı bir yazım olmadığı, terekedeki diğer mallarla toplandığında 

fiyatlandırmada ve kayıtta yanlıĢlık olmadığı görülmüĢtür. Bağın bulunduğu Kıllıt 

köyü geniĢ bir vadinin ortasında kurulmuĢtur; köyün hemen dibinden baĢlayan 

kaynak suları ve çok verimli toprakları vardır. Verimli bağlarıyla bölgede ünü 

bulunun Kıllıt bu bağlardan üretilen Ģaraplarıyla da bilinir. Yakın bir zamana kadar 

faaliyet gösteren Ģimdi ise atıl olan bir Ģarap fabrikası da vardı. Söz konusu bağ, 

“Karye civarında vâki„ ma„lûmü‟l-hudûd bir kıt„a üzüm bağı 1500” olarak tarif 

edilmiĢtir
329

. Köy civarındaki bağların vadi tabanında ve düzlükte olmaları, bu 

bağların hemen dibinden akan doğal kaynak sularının varlığı, üzüm ağaçların ihtiyacı 

olan suyu zemindeki nemli topraktan temin etmeleri, buna bağlı olarak verimin 

atması, bağın değerini de artırmıĢtır. Fiyatlandırmada bağın büyüklüğü önemli 

olduğu gibi en önemli etken ise bağın bulunduğu yer, arazisinin düz ve verimli 

olmasıdır. Savur‟un çoğu köyünde düz araziler sulu olduğundan, bağlar eğimli dağ 

yamaçlarında ekim alanı bulabilmiĢtir. Düz yerde ekilen bağlar yamaca göre toprak 

kalınlığı fazla olduğundan verimi fazla, dolayısıyla bağın değeri de fazla olmaktadır. 

Ahmedi köyü sakinlerinden iken vefat eden Emin bin Mustafa‟nın verasetinde 

                                                           
327

 SġS Sahife 69 Numara 68. 
328

 SġS sahife 118 Numara 131. 
329

 SġS Sahife 36 Numara 12. 



87 

bulunan iki âdet bağın fiyatlarının birbirine çok uzak olmaları tam da bu sebeptendir. 

Söz konusu terekede  “Kermü‟l-kâbil demekle ma„rûf bir kıt„a üzüm bağı” 20 kuruĢ 

değerindeyken “Vata” nam mahalde bir kıt„a üzüm bağının değerinin ise 750 kuruĢ 

olarak kaydedilmiĢ olması  arazisinin düz ve verimli olmasındandır
330

. En düĢük 

fiyatlı bağ ise kurak bir yer olan Mamıka köyünden Sübhan bin Hamo‟nun 

terekesindeki bağdır. Sınırları tarif edilirken bir tarafı dağ olarak tarif edildiğinden 

dağın yamacında olduğu anlaĢılan bu bağın değeri 20 kuruĢ olarak kaydedilmiĢtir
331

. 

Ġki farklı terekede de harabe bağ kayda geçirilmiĢtir.  

Bağlarda da kavak tarlalarında göreceğimiz üzere cenanlık sistemine benzer 

bir uygulama görülmektedir. Mülk sahibi, tarlasını baĢkalarına üzüm fidesi ekme ve 

bakımını yapma karĢılığında belli bir süreliğine mahsulden hisse verecek Ģekilde 

emanet etmektedir. Kıllıt köyü ahâlîsinden ve protestan milletinden Cena veledi 

Melki Murad ve kayınpederi Maksi ġehendi veledi Ġsa ile beraber karye-i mezkûrdan 

Behad Nami veledi Tomo‟nun ve Bervalkis veledi Mesud‟un rızalarıyla tarifi geçen 

arazilerine üzüm çubuğu ekmiĢlerdir
332

. Cena ve kayınpederi baĢkasına ait tarlaya 

ektikleri üzüm çubuklarının bakımını on beĢ yıl boyunca yapacak ve bu süre zarfında 

elde edilen mahsul iki hisse Ģeklinde yarısı mülk sahiplerinin yarısı da onların olacak 

Ģekilde bölünmüĢtür. On beĢ yıl sonunda bağ tamamen tarla sahiplerinin olacak ve 

üzüm ağaçlarını ekenlerin hiçbir haklarının olmayacağı bir uygulama mevcuttur. 

3.1.3. Savur’da Kavakçılık 

Savur‟da en fazla yetiĢtirilen ve ticaretinin yapıldığı tarım faaliyeti 

kavakçılıktır. Neredeyse suyun olduğu her yerde ekilen kavak ağacı Dereyanı 

köyünden baĢlayıp kuzeye, Savur‟a ve daha ilerde BaĢkavak köyü üzerinden 

Hisarkaya köyü ve Derbent köyüne kadar yaklaĢık 40 km uzunluğundaki geniĢ 

vadide yoğun bir Ģekilde dikilmiĢtir. Bu vadi aynı zamanda Savur çayı‟nın aktığı 

yerdir. Bu uzun vadiyi besleyen küçük vadiler de vardır. Kayaüstü köyünden 

baĢlayıp Karadere köyü üzerinden vadiye bağlanan alanda da azımsanmayacak dikim 

alanı vardır. Yine bu uzun vadiye Pınardere köyünde bağlanan ve YeĢilalan köyü 
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istikametinden gelen vadide de geniĢ dikim alanı bulmuĢtur. Dereiçi köyünden gelen 

vadi de yine Savur çayı‟nın aktığı vadiyle birleĢir, burada da kavak yetiĢtirilirdi. Bu 

bağlamda Savur halkının en büyük faaliyetinin ve geçim kaynağının kavakçılık 

olduğu söylenebilir. Kavakçılığın geliĢmesinin en önemli etkenlerden birisi de doğal 

taĢıma yoluna sahip olmasıdır. Kavak ağaçları boylarının uzun olmasından ve o 

dönemde vasıta olmadığından hayvanlar üzerinde taĢınması çok zordu
333

, civar 

bölgelere yüklü miktarlarda sevkiyatı yapılamıyordu. Ancak Savur çayı üzerinden 

maliyetsiz bir Ģekilde sevkiyat yapılmaktaydı. Kesilen kavak ve söğüt ağaçları, 

zamanında debisi fazla olan Savur çayı‟na bırakılır ve bu ağaçlar yüzdürülerek Dicle 

Nehri‟ne ulaĢtırılırdı. Burada, hayvan derisinin özenle yüzülmesinden çıkarılan 

tulumların ĢiĢirilmesi ve yan yana dizilerek üzeri direklerle örtülüp birbirine sıkıca 

bağlanmasıyla oluĢturulan ve bir çeĢit sal olan keleklere yüklenirdi
334

. Hatta 

keleklerin yapımında yine bu ağaçlar kullanılmaktaydı. Keleklere yüklenen kavak 

ağaçları, kereste bakımından fakir olan Musul ve Bağdat‟a sevk edilirdi
335

. Henry 

Lyard tarafından 1845 yılında Mezopotamya‟da yaptığı kazı çalıĢmaları sonucunda, 

bu ticaret Ģeklinin Asurlar döneminde de yapıldığını bildirmiĢtir
336

.  

Kavak ağacı diğer ağaç türlerine göre bol ve ucuz olması ev aletlerinde 

doğramada ve kereste olarak kullanılmaktaydı. Özellikle; söz konusu dönemde inĢaat 

demiri olmadığından uzun ve düz özelliğiyle ev yapımında, tavanın kapatılmasında 

kullanılırdı. Kavak ağacı kullanım alanlarının geniĢ olmasıyla Savur‟un çevresindeki 

kurak bölgelerden sürekli talep görmüĢ, bu talebi karĢılamak amacıyla geniĢ bir ekim 

alanı bulmuĢtur. YaklaĢık birer metre aralıklarla tarlanın tamamına dikilen kavak 

ağaçlarının olduğu tarlaya Savur‟da konuĢulan mahalli Arapça ile “Dahle
337

” 

denilmekteydi. Kavak ağacı bol su istediğinden su kaynakları çok olan Savur‟un 

geniĢ vadilerinde sulanabilen tüm alanlarda ekilmekteydi. Kavak ağacının, istenilen 
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boy ve kalınlığa gelebilmesi için yaklaĢık sekiz ile on iki yıl geçmesi gerekmekteydi. 

Bu süre zarfında halk, suyun az olduğu bölgelerde meyve, sebze ve tahıl tarımı yapar 

yanında hayvan da besler, bu faaliyetlerle geçimini sürdürür. Birden fazla kavak 

tarlası sahibi olanlar, birkaç yılda bir kavak tarlasındaki ağaçları satarak rutin olarak 

yürüttükleri tarım faaliyetlerinin yanı sıra yüklüce bir para elde ederlerdi. Kavakların 

kesimi, kabuklarının soyulması ve nakliyesinde çok fazla insan gücüne ihtiyaç 

duyulmasından dolayı ciddi bir istihdam alanı da oluĢturmuĢtur. Kavaklık ağaçlarının 

kıymetli olması ve yetiĢtirilip satıldığı zaman sahibine dönemin Ģartlarına ve hatta 

yakın geçmiĢe kadar çok kâr bırakması, Mardinli zenginlerin de dikkatini çekmiĢ ve 

Savur çayı‟nın vadi tabanındaki kavaklık tarlalarına rağbet göstermelerine neden 

olmuĢtur. Mardin ve RıĢmıli zenginler, özellikle Savur kazası topraklarına tabi Zoni 

köyü, Barıman köyü, Bafava köyü ve Elfan köyünden kavaklık tarlası satın alarak 

yatırım yapmıĢlardır
338

. 

Ġncelediğimiz sicilde, 66 âdet kayıtta kavak ve kavaklık geçmektedir. Bazı 

terekelerde birden fazla kavaklık ile toplamda 98 âdet kavak tarlası kaydedilmiĢ, 

buradan da tereke baĢına ortalama 1,4 kıt„a kavaklık düĢtüğü görülmüĢtür. Çoğu 

kavaklık tarlası, fiyatlandırılmayıp ve bölüĢülmeyip varisler arasında bırakılmıĢtır. 

Bazı kayıtlarda da, mirasa konu olan diğer tarlalar bir kıt„a olarak bölüĢülürken, 

kavaklık dahlesinin kıymetinden dolayı bir parçasının bir kiĢiye çok fazla 

olduğundan tarlanın bölüĢüldüğü görülmüĢtür. Terekelerde kavaklık dahlesi, 

kavaklık eĢcarı, kavaklık zeminiyle beraber eĢcarı olarak geçen kayıtların tamamı 

hisseli kayıtlardır. Miras olarak intikal eden kavaklıklar, o kadar kıymetliydi ki çoğu 

zaman tarlanın zemini ile kavak ağacının kendisi ayrı ayrı hisselere bölüĢülmüĢtür. 

Hissesine kavak ağacı düĢen varis, bu ağaçları sattığında belki de birkaç tarla 

alabilecek kadar para eline geçmekteydi. Bunun içindir ki; kayıtlarda “bir kıt„a 

kavaklık yeriyle eşcarı”, “bir kıt„a kavaklık dahlesi”, “bir kıt„a kavaklık eşcarı”, “bir 

kıtʿa kavaklık dehlesi maʿa-zemini” ve “bir kıt„a kavaklık dahlesi zemîni” Ģeklinde 

farklı tanımlamalar ve farklı taksimatlar görülmektedir
339

. Bir kavaklık tarlasının 

zemini ortalama 574 kuruĢ iken, zemin hariç tarladaki kavak ağaçlarının ortalama 
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fiyatı 802 kuruĢ olarak bulunmuĢ ve kavak ağaçlarının zeminden daha değerli olduğu 

görülmüĢtür. Ġncelediğimiz defterin sadece bir terekesinde kavaklığın alan ölçüsü 

verilmiĢ, 5 dönüm kavaklık eĢcârıyla zemini 1000 kuruĢ kıymetinde yazılmıĢtır
340

. 

Buradan 1 dönüm kavaklığın 200 kuruĢ kıymetinde olduğu tespit edilmiĢtir. Aynı 

terekede; arazinin alanıyla fiyatlandırılan bağın 1 dönümü ortalama 92 kuruĢ 5 para 

ve 1 dönüm bahçenin değeri 120 kuruĢ iken, 1 dönüm kavaklığın 200 kuruĢ ile çok 

değerli olduğu görülmektedir. Ahmedi köyü ahalisinden iken katilen vefat eden Alo 

bin Hacı DerviĢ‟in iki eĢi mal anlaĢmazlıklarından davalık olmuĢ bu davada ortalama 

bir kavak ağacının âdet fiyatının 9 kuruĢ 9 para olduğu tespit edilmiĢtir
341

. Yine 

baĢka bir kayıtta, Ahmedi köyü sakinelerinden Fatıma binti Mahmud nam hatun, 

kendi çocukları olan Emine, Hatice, Fatıma ve Mehmed‟i dava edip kendisine ait 

olduğunu iddia ettiği kavaklık tarlasından çocuklarının sattığı kavak eĢcârı parasını 

talep etmiĢtir. Bu kayıtta da görüleceği üzere kavak ağacının âdet fiyatı 7 kuruĢ 10 

paradır
342

. Ortalama birer metre aralıklar ile dikilen kavak ağaçlarının 1 dönüme 

1000 âdet ekilebildiği düĢünülürse ve yukarıdaki kayıtlara göre bir âdet kavak 

ağacının ortalama değeri 8 kuruĢ 5 para olarak bulunduğuna göre yetiĢkin 1 dönüm 

kavaklığın değeri 8.500 kuruĢ olarak ortaya çıkmaktadır. Kavaklık sahibinin bu 

paraları tek seferde alamadığı, zira kavaklıktan ahĢap satılırken “birinci veya ikinci 

nevʿinden” Ģeklinde ayrımlar ile kavak ağaçlarının hepsinin aynı zamanda aynı 

kalınlığa ulaĢmadığı, istenilen kalınlığa ulaĢanların peyderpey kesildiği 

anlaĢılmaktadır. Sicildeki kayıtlara göre; toplamda 1 dönüm kavaklık satan biri o 

günün parasıyla yaklaĢık 42 âdet öküz yada 84 âdet inek veya 33 âdet katır alabilirdi. 

Ġncelenen dönemdeki terekelerde iki inek veya iki öküzün nadir bulunduğu, iki 

öküzü olan kiĢinin maddi durumunun çok iyi olduğu düĢünüldüğünde, kavak 

tarlalarının çok çok iyi getirisi olduğu görülecektir. Onlarca dönüm sahibi birinin 

kavak ağaçlarını sattığı düĢünülürse dönemin Ģartlarına göre eline çok ciddi paralar 

geçmiĢ olmaktadır. Kavak tarlalarının getirdiği bu kazanç ile Savur beyleri civar 

köylere kadar arazi almaya baĢlamıĢ, servetlerine servet katmıĢlardır. Savur kaza 

merkezinde gücünü aĢiretten alan ve Ağa olarak nitelendirilen kimse olmayıp, çok 
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geniĢ ailesi olmasa da çok geniĢ arazisi ve zenginliği kavak tarlalarına bağlı olan Bey 

unvanlı kiĢiler vardı. Bu güç ve zenginlik, sancak merkezi olan Mardin‟in en seçkin 

ailelerinin en güzel kızlarının Savur‟a gelin gelmesini sağlamıĢtır
343

.  

Savur‟da geliĢmiĢ tarım sektörlerinden kavakçılık kendine münhasır bir 

uygulamayı da doğurmuĢtur. Bu uygulama, tarlanın baĢkasına kiralanması “icar” 

yönteminden farklıdır. Arazisi ve özellikle kavaklık yeri çok fazla olan Savur beyleri 

kavaklıklarının ekimi, bakımı ve sulaması iĢlerini kendileri yapmayıp arazisi az olan 

veya kendisine yetmeyen kiĢilere “cenânlık” olarak vermiĢlerdir. Cenan, baĢkasına 

ait tarlayı kavak ekimine hazır hâle getirerek kavak fidanlarını diken, ortalama on yıl 

süren yetiĢme dönemi boyunca kavaklığı sulayan ve bakımını yapan, bunun 

karĢılığında kavak ağaçları satıldığında satıĢ ücretinden beli bir pay alan kiĢidir. 

Elfan karyesinde cenanlık hissesine sahip kiĢi ile mülk sahibinin varisleri arasında 

çıkan anlaĢmazlıktan taraflar birbirlerini dava etmiĢtir. Bu davada Süleyman bin 

Hamo Sadık, yine karye-i mezbûr ahalisinden Mehmed bin Adiy‟i dava etmiĢtir. Bu 

kayıtta cenan Hallo bin Mehmed, mülk sahibiyle yarım hisse karĢılığında kavak 

ağacı ekmiĢ ve yedi yıl bakımını yaptıktan sonra hissesini 400 kuruĢa Mehmed bin 

Molla Hüseyin‟e satmıĢ, o da bir yıl bakımını yaptıktan sonra Süleyman bin 

Hamo‟ya satmıĢtır. Süleyman da üç yıl bakımını yapmıĢken Mehmed bin Adiy‟in 

veraset iddiasıyla kavaklığa müdahale etmesi üzerine, kavaklıktan meni 

istenmiĢtir
344

. Bu davadan kavaklığın on bir yaĢında olduğu anlaĢılmıĢ ve 

cennanlığın dahi iyi getirisi olduğu için hisse alım satım konusu olabildiğini 

göstermiĢtir. Cenana verilen pay genelde çeyrek hisse olarak görülmüĢtür; yarım 

hisse olan bazı kayıtlarda tarlanın verimsizliği sulama imkânlarının zorluğunun 

hisseyi arttırdığı düĢünülmektedir. On âdet terekede de çeyrek hisseli kavaklık, miras 

olarak bırakılmıĢtır. Ahmedî karyesi ahalisinden iken vefat eden ġehmus bin 

Mehmed‟in verasetinde, Delil‟de vâki„ bir kıt„a kavaklık dehlesinin rub„u 
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bulunmaktadır
345

. Burada araziyle beraber bir ortağının olup olmadığını anlamak güç 

olsa da, tereke iyice incelendiğinde vefat eden ġehmus‟un varislerinin sadece 

validesi ve kız kardeĢi olduğu kavaklığın asabeden intikal eden bir ortaklıkmıĢ gibi 

gözükmediği, böylelikle bu tür hisseli muhallafatların cenanlıktan kaynaklandığı 

düĢünülmektedir. Terekelerden yedi tanesinde çeyrek hisseli kavaklığın, “Musa 

Davud Huri ile müşterek bir kıt‟a kavaklık dehlesinin rub‟ eşcârı ...
346

” ve “Besel‟de 

vâki„ ma„lûmü‟l-hudûd bir kıt„a kavaklık eşcârının rub„u ...
347

” gibi ifadeler ile miras 

olarak bırakıldığı görülmüĢtür; bunların da kavaklıkların eĢcârından bahsedilip 

zemini dâhil edilmediğinden cenan terekeleri olduğu düĢünülmektedir. Tabi ki zemin 

ile kavak ağaçlarında ortak olunan terekeler de vardır. Zaten çok kıymetli olan kavak 

ağaçları ve kavaklık yerinin satın alınmalarında bir kiĢinin gücünün yetmeyebildiği 

dolayısıyla ancak ortaklaĢa alınabildiği görülmüĢtür. Savur kasabası ahalisinden 

Yusuf bin Bizi‟nin biraderi Ramazan ile müĢtereken Ayn Kasri nam mahalde vâki„ 

tarafları Hacı Ali Ağa ve nehir ve Ramazan ve Zeyneb ile mahdûd bir kıt„a kavaklık 

dahlesini beĢ yüz kuruĢ semen-i medfû„la Zeyneb binti Ġbrahim nam hatundan iĢtirâ 

ettikleri görülmüĢtür
348

. Kavaklık ortaklığının cenanlıktan kaynaklanmadığı, zemin 

ve kavak ağacının ikisinde de ortaklarının olduğu terekelerde “bir kıt„a kavaklık 

dahlesinin dört sehmden bir sehm eşcârıyla zemîn” ile“bir kıt„a kavaklık yeriyle 

eşcârının nısf bedeli” ifadelerinden anlaĢılmaktadır. Az da olsa büyük mülk sahipleri 

kendi kavaklıklarını iĢçi vasıtasıyla iĢlemiĢtir. Elfan karyesine ait 17 Rabiulahır 1325 

tarihli bir kayıtta toplam tereke değerinin 13.763 kuruĢ olduğu ve bundan “zikr 

olunan kavaklık eşcârlarına su verilmek iktizâ eden ücretinin Hacı‟nın evlâdları 

Şerif ve Yusuf‟a verilmesi îcâb” ifadesiyle kavaklık sulama parası olarak 500 kuruĢ 

toplam terekeden tenzil edildiği görülmüĢtür.  

Suyu çok seven söğüt ağacı neredeyse kökleri suyun içinde olacak Ģekilde Savur 

çayı‟nın etrafında kendine doğal yetiĢme alanı bulmuĢtur. Söğüt ağacı, tahta olarak 

ve esnek özelliği itibariyle eleklerin etrafındaki tahta çember yapımında kullanılırdı. 

Kavak ağacı kadar getirisi olmayan söğüt ağaçları bataklık bölgelerde dere yatağı 
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gibi iĢlenmesi zor ve bol sulu yerlerde ekilmiĢtir. Sadece bir kayıtta zemin ile 

eĢcârının yarım hisse bedeli 150 kuruĢ olarak kaydedilmiĢtir. 

3.1.4. Savur Eriği 

Savur‟da bahçe (veydi) olarak adlandırılan tarlalarda yetiĢtirilen meyvelerin 

baĢında erik (incas/encas) gelmektedir. Savur eriği; cinsi, su, toprak ve iklim 

koĢullarına bağlı olarak özel bir lezzete sahip olması nedeniyle seyyahların dikkatini 

çekmiĢ, Osmanlı Dönemi‟nde de bu eriğin ünü baĢkent Ġstanbul‟a kadar gitmiĢtir. 

Aslen Alman olup Danimarka kralı tarafından Ortadoğu Ġslam coğrafyasına bir 

araĢtırma gezisi ile görevlendirilen Carlsten Niebuhr, Hindistan dönüĢü Anadolu 

topraklarından geçerken (1766) Mardin üzerinden geçmiĢ ve eriğinin çok meĢhur 

olduğunu, her sene padiĢaha gönderildiğini yazmıĢtır
349

. Yakut el-Hamevi, Savur‟un 

her çeĢit meyvenin yetiĢtiği güzel ve bakımlı bir vadisinin olduğundan 

bahsetmektedir
350

. ġerafeddin Han ise ġerefname‟de buranın bahçelerindeki çoğu 

ağacın erik ağacı olduğundan bahsetmektedir
351

. Diyarbekir Salnamesinde, Savur 

kasabasının âb-u havası çok güzel olduğu, müteaddid bahçeleri olduğundan 

bahsedilmektedir
352

. Abdüsselam Efendi, Mardin‟de erik ve kirazın, yetiĢtirilen en 

meĢhur meyvelerden olduğunu belirtmiĢtir
353

. Katip Çelebi de Savur'un "iccas" 

denen eriğin pek meĢhur olduğunu bu erikten her sene 800 kğ kadar Nefs-i Hümayun 

için Ġstanbul'a gönderildiğini belirtmiĢtir
354

. Ünü, XIII. yüzyıla kadar uzanan Savur 

bahçeleri ve bu bahçelerdeki eĢcârı müsmireden (meyve ağaçları) en dikkat çekeni, 

seyyahlar ve tarihçilerin vurguladığı üzere eriktir. Osmanlı arĢiv belgelerinde Mardin 

Sancağı‟ndan Ġstanbul‟a gönderilen erik ile ilgili kayıtlar da vardır. 1788 (H. 1203) 

yılında Mardin sancağı‟ndan Ġstanbul‟a 120 batman güzel ve kaliteli eriğin 

gönderildiği, bunun karĢılığında muk‟atadan sekiz yüz yetmiĢ iki buçuk kuruĢ 

verildiği, 1805 (H. 1221) yılında 120 batman eriğin saray kilerine teslim edildiği ve 
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bedelinin ödendiğine iliĢkin kayıtlar tutulmuĢtur
355

. 1788 (H. 1203) tarihli belgede 1 

batman encas 7,27 kuruĢ iken incelediğimiz defterdeki 10 Ekim 1901 (H. 1319) 

tarihli kayıtta ise 1 batman encas 10 kuruĢ değer ile birbirine yakın olduğu 

görülmektedir
356

. Bu fiyatların, diğer gıda ürünlerine göre çok yüksek olduğu; 

örneğin encasın, pekmezin yaklaĢık iki katı değere sahip olduğu görülmüĢtür. Savur 

eriğinin, Ġstanbul‟a üstelik doğrudan padiĢahın mutfağına gönderilmesi ününe ün 

katmıĢtır. Osmanlı belgelerine göre bir seferde 120 batman, yaklaĢık 900 kilogramın 

Ġstanbul‟a gönderilmesi dönemin ulaĢım Ģartlarına göre oldukça zahmetli bir iĢ 

olmalıydı. Savur‟un encas denen eriği, olgunluk döneminde kararan ve yumuĢayan 

bir cins olduğuna göre bu meyvenin yaĢ olarak tazeliğini Ġstanbul‟a kadar muhafaza 

etmesi mümkün değildir. Savur eriği hoĢaf yapmak için kurutulur, mayhoĢ tadıyla 

çok lezzetli olduğundan, padiĢaha da bu kurutulmuĢ erikten gönderildiği 

düĢünülmektedir. Ġncelediğimiz sicilin bir terekesinde gıda ürünlerinin içinde geçen, 

2 batman encas 20 kuruĢ olarak kaydedilmiĢtir. Bu tereke, 26 Cemazeyilahir 1319 

(10 Ekim 1901) tarihli olup, Savur eriğinin olgunlaĢma dönemi ise temmuz-ağustos 

aylarıdır. Dolayısıyla Ekim tarihli bu kayıt zamanında, yaĢ eriğin olma ihtimali 

olmadığından, buradan kasıt, yaĢ erik değil de kurutulmuĢ eriktir.
357

. 

Bahçe denen tarlalara, meyve ağaçları ekildiği gibi sebze ekimi yapılan tarlaların 

etraflarına da meyve ağaçları ekilirdi. Bu ağaçlar o kadar kıymetliydi ki tarladan 

bağımsız olarak mirasta hisse konusu olurdu. Ahmedi karyesi ahalisinden iken vefat 

eden Hacı DerviĢ bin Mahmud Hamadi‟nin verasetinde, dönümü 20 kuruĢ olan 

“Tevessütü‟ş-şemside vakıʿ şarkan ve garban ve cenuben tarik ve şimalen bi‟l-işʿar 

ile mahdud bir kıta sulu tarla” bir hisse iken aynı tarlanın etrafındaki 100 kuruĢ 

kıymetinde 7 âdet ceviz ve erik ağacı “Tevsitü‟ş-şemide vakıʿ bir kıtʿa tarlanın 

etrafındaki ceviz ve erik eşcarı” olarak baĢka bir hisseye ayrılmıĢtır
358

. 13 terekede 

erik ağacına rastlanmıĢtır. Erik ağaçları, ceviz ağacıyla beraber ekildiğinden bunların 

çoğu ceviz ağacıyla beraber “ …. nâm mahalde vâkı„ bir kıt„a sulu tarlanın etrafında 
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iki aded ceviz ve iki aded erik eşcârı
359

” ve “…. nâm tarlanın etrafındaki ceviz ve 

erik eşcârı
360

 …. ” gibi ifadelerle kaydedilmiĢtir. Kayıtların çoğunda iki âdet erik 

ağacı geçerken bir tanesinde dokuz âdet erik ağacı vardır
361

. Müstakilen yazılıp 

fiyatlandırılan erik ağaçlarından terekelerden birinde bir âdet erik ağacı 10 kuruĢ 

diğerinde iki âdet erik ağacı 30 kuruĢ olarak kaydedilmiĢtir. Buradan ağacın 1 

batman erikten biraz fazla değerde olduğu görülmüĢtür. 

3.1.5. Savur Bahçeleri 

Savur ve köylerindeki yerleĢim yerleri, tarımın yapıldığı vadi tabanlarında 

değil de su kaynaklarına yakın dağ yamaçlarında kurulmuĢtur. Genelde güney 

cepheli bu yerleĢim yerleri yazın sıcaklığından dolayı neredeyse tamamen boĢalır, 

tüm halk evlerinin çok yakınlarında bulunan ve her türlü meyve ağacı bulunan, bir 

köĢesinde biraz da sebze ektikleri bahçelere inerlerdi. Envai çeĢit meyve ağacının 

bulunduğu bu bahçelere yerel ağızla “veydi” denirdi
362

. Ahmedî karyesinde sâkin 

iken vefât eden DerviĢ bin Hacı Ġbrahim bin Halil‟in terekesinde “Karye civarında 

Veydi sağîr demekle ma„rûf bir kıt„a bağçe” görüldüğü üzere Arapça konuĢan 

köylerde bahçe yerine veydi kullanılmaktaydı
363

.  Bu bahçelerde ilkel yaĢamı andıran 

tamamen ağaçtan yapılan „ızeyle veya hayme denilen barınaklar yapılır, gece gündüz 

tüm yaz burada kalınırdı. Kenefer karyesinde sâkin iken vefât eden Mehmed bin 

Abdürrahim bin Abdullah‟ın terekesinde bulunan bahçe “Yine karye-i mezbûre 

toprağında Tahte‟l-büyût demekle ma„rûf ma„lûmü‟l-hudûd bir kıt„a bağçe hali üzere 

beyne‟l-verese bırakılmıştır” ibaresiyle tarif edilmiĢtir
364

. Burada “Tahte‟l-büyût” 

evlerin altında anlamında olup, tarlanın tamamının ağaç ekildiği yerler genelde 

evlere yakın yerlerdir. YerleĢim yerlerine uzak olan yerlerde görülen meyve ağaçları 

ise tarlaların etrafında ekilirdi. Ġncelediğimiz sicilde sadece bir terekede 5 dönüm 

bahçe 600 kuruĢ olarak alanıyla beraber fiyatı yazıldığı, buradan da 1 dönüm 
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bahçenin ortalama 120 kuruĢ olduğu görülmüĢtür
365

. Ġncelediğimiz sicilin 17 

terekesinde 21 kıt„a bahçe kaydı geçmekte ve görüldüğü tereke baĢına ortalam1,23 

kıt„a bahçe düĢmektedir. Bir kıt„a bahçe Ģeklinde fiyatı yazılan 8 kıt„a bahçenin 

toplam değeri 2.900 kuruĢ ve buna göre ortalama bir kıt„a bahçenin değeri 362 kuruĢ 

5 para olarak tespit edilmiĢtir. Bir kıt„a bahçenin ortalama değeri 362 kuruĢ ve 1 

dönüm bahçenin değeri de ortalama 120 kuruĢ olarak bulunduğuna göre bir kıt„a 

bahçenin ortalama 3 dönümden ibaret olduğu görülmektedir. Kayıtlarda en değerli 

bahçe, Savur kasabası ümerasından Hacı Abdullah Beğzade rıf„atlu Hamdi Bey bin 

Hacı Ali Bey‟in daha önce satın alarak edindiği Ahmedi karyesi önünde vâkı„ bir 

kıt„a bahçesini Ahmedi karyesi sâkinelerinden Zeyneb binti Hacı Ramazan nâm 

hatuna 800 kuruĢa sattığı bahçedir
366

. 

3.1.6. Diğer Meyve Ağaçları 

Diyarbekir Salnamesinde, Savur kasabasının bahçelerinde kabuğu pek ince ceviz 

yetiĢtiği, ahalinin bunları kazalarına yakın olan mahallere göndererek sattıkları 

yazılmaktadır
367

. Savur, aynı anda hem ceviz hem de üzüm yetiĢmesi bakımından 

çevresine göre çok Ģanslı bir konuma sahipti. Susuz köylerde sadece üzüm 

yetiĢtirilebilirken, Diyarbekir vilayetinin diğer sancaklarında ceviz 

yetiĢtirilebilmesine karĢın üzüm yetiĢmezdi. Alternatif gıdaların az olduğu dönemde 

ceviz ile kuru üzüm, ceviz ile pestil veya cevizli sucuk tüketimi için eldeki imkânları 

kullanmak yeterliydi. Savur‟da ceviz ağaçları tarlanın tamamına ekilmeyip su 

kanalları boyunda ağacın kendiliğinden su alabileceği yerlerde ve tarla çevresine 

bakım gerektirmeyen yerlerde ekilirdi. Meyvesinden dolayı çok kıymetli bir ağaç 

olduğundan kolay kolay kesilmezdi. Kereste olarak ağacı az bulunduğundan ceviz 

ağacından yapılan çeyiz sandıkları çok makbul idi. Ceviz ağaçları da tıpkı erik 

ağaçları gibi çok kıymetli olduğundan ve çoğu zaman da tarla kadar değeri 

olduğundan, tarlayla beraber değil de müstakil olarak veya tarlanın etrafındaki diğer 

ağaçlar ile hisse edilirdi. 19 âdet terekede ceviz ağacı kaydı bulunmaktadır, bunların 

çoğu erik ağacıyla beraber kaydedilmiĢtir. Aynı terekede an fazla dört âdet ceviz 
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ağacına rastlanırken, genelde birer âdet bulunmaktadır. Fiyatıyla yazılan ceviz 

ağaçlarının birinde âdedi 40 kuruĢ
368

, birinde 50 kuruĢ
369

 olarak yazılmıĢ, diğer 

kayıtlarda baĢka ağaçlar ile fiyatlandırılmıĢtır. Ceviz ağacının bu değer ile erik 

ağacından daha kıymetli olduğu görülmüĢtür. Tizyân karyesi ahâlisinden iken vefât 

eden Çeto bin Bekir‟in verasetinde “Gaybdi‟de vâki„ bir aded ceviz ağacının rub„ 

hissesi ala hâlihi beyne‟l-verese bırakılmıştır.” ifadesi geçmektedir. Görüldüğü üzere 

vefat edenin bir ceviz ağacında çeyrek hissesi vardır, ve bu da kendi varislerine 

intikal etmiĢtir
370

. Elfan karyesi sakinlerinden vefat eden Velid bin DerviĢ‟in de 

terekesinde “… kezâ karye derûnunda ve Garak dimeğle iki âded ceviz ağacının 

sekiz sehmden bir sehmi” ibaresinde görüldüğü üzere iki ceviz ağacındaki hissesi 

sekizde bir oranındadır. Bu oran, mahsulde azımsanmayacak bir oran olmalıdır ki 

terekede muhallafat olarak kayda geçmiĢtir. Tablo 11‟de görüleceği üzere terekelerde 

miras olarak bırakılan mallar içerisinde meyve olarak ceviz olup, 1000 adedi 

ortalama 9 kuruĢ olduğu görülmüĢtür. 

Bağ ve tarla etrafındaki meyve ağaçları ise eĢcârı müsmire olarak 

kaydedilmiĢtir. Bu durum, “Kaniyâsipi‟de vâki„ bir kıt‟a sulu tarlanın etrafındaki 

eşcâr-ı müsmire hâli üzere beyne‟l-verese kalmıştır” gibi ifadelerle kayıtlara 

yansımıĢtır
371

. 

Sumak antepfıstığıgillerden ve sıcak yerlerde yetiĢen, mercimek 

büyüklüğünde meyvesi olan bir ağaçtır. Dağ yamaçlarında ve üzüm bağları 

etraflarında ekilen sumak, limonun olmadığı bu bölgede yemeklere ekĢi tadı vermek 

için kullanılan bir baharattır. Üç farklı terekede  “bir kıt„a semaklık eşcârı” 

ifadeleriyle kaydedilen sumak tarlaları vardır. Tablo 11‟de ölçü birimi belli olmayan 

8 kuruĢ kıymetinde sumak bulunmaktadır.  
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Terekelerde rastlanan diğer meyve ağaçlarından badem iki farklı terekede 

görülmüĢtür. Birinde on âdet olduğu
372

 diğerinde de susuz tarla etrafında
373

 olduğu 

kaydedilmiĢtir.  

Ġki farklı terekede de armut ağacına rastlanmıĢtır. Savur kasabasına ait bir 

kayıtta bir âdet armut ağacının değeri 20 kuruĢ olarak verilmiĢtir
374

. Tizyân karyesi 

ahâlisinden iken vefât eden Çeto bin Bekir‟in terekesinde “Nevalekor‟de vâki„ bir 

aded armut ağacının rub„u ala hâlihi beyne‟l-verese bırakılmıştır.” görüldüğü üzere 

müteveffanın sahip olduğu armut ağacının çeyrek hissesi varislere bırakılmıĢtır. 

Fiyatı belli olan terekedeki armut ağacı 20 kuruĢ ile çok fazla değeri olmadığı hâlde 

armut ağacında çeyrek hisseye sahip olmak dikkat çekicidir. Söz konusu tereke 

incelendiğinde baĢka bir mahalde bulunan bir âdet ceviz ağacında da çeyrek hisseye 

sahip olduğu görülmektedir
375

.  

3.1.7. Mirasa Konu Olan Ekili Tarlalar 

Ġncelediğimiz sicilin geçtiği dönemlerde; sulama barajları, suyu doğal akıĢ 

yönünü değiĢtirerek su motorlarıyla baĢka yerlere aktarma veya sondajla su çekme 

imkânı olmadığından, doğal su kaynakları ve çevreleri çok kıymetliydi. Savur iklim 

olarak yazları bol güneĢ alan bir yer olup, sulama imkânları ile beraber her türlü 

sebze meyve yetiĢtiriciliğine uygun olduğundan burada yapılan tarım da çok çeĢitli 

olmuĢtur. Savur‟da ekim alanı bulan tarım ürünlerinden biri de penbe
376

 (pamuk) 

olmuĢtur. Günümüzde sulama imkânlarının artması ile daha geniĢ ekim alanları 

bulan pamuk, Savur‟daki küçük sayılabilecek tarlalarda ekonomik değerini yitirmiĢ 

ve ekiminden vazgeçilmiĢtir. Terekelerdeki pamuğun, tarımının da yapıldığını bir 

terekede 6 kıyye penbe ile 60 kıyye penbe çekirdeğinin bulunmasından 

anlaĢılmaktadır. Sadece bir terekedeki penbe çekirdeğinin oranına bakıldığında 
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penbenin ekiminin fazlasıyla yaygın olduğu söylenebilmektedir
377

. 10 terekede geçen 

penbenin, tereke baĢına ortalama 3,38 kıyye düĢtügü ve ortalama kıyye fiyatı 7 kuruĢ 

28 para olarak tespit edilmiĢtir. Penbe, yedi terekede ölçü birimi olarak kıyye 

kaydedilmiĢken üç terekede de batman olarak kaydedilmiĢ; fakat Tablo 11‟deki 

istatistikleri belirleyebilmek için batman olarak kaydedilen miktarlar kıyye‟ye 

çevrilmiĢtir. Penbe, iki terekede de pamuk olarak yazılmıĢtır. Pamuk miktarının en 

fazla olduğu terekelerde birer kat yatak bulunması, yastık yorgan, döĢek gibi ev 

eĢyalarının genelde çaputtan ve köhne olması, üretilen pamuğun ekonomik değeri 

fazla olduğundan dolayı bu tür eĢyalarda kullanılmayıp iplik yapımında kullanıldığı 

veya dokuma tezgâhlarına satıldığı anlaĢılmaktadır. 

Ġncelediğimiz dönemde hayat koĢulları o kadar zor, imkânlar o kadar sınırlıdır ki 

murise ait mal-mülklerin dıĢında en kıymetsizmiĢ gibi görünen pek çok Ģey, 

muhallafatın konusu olmuĢtur. Bu bağlamda tarlada ekili ürünlerin de miras konusu 

olduğunu görmek ĢaĢırtıcı olmamıĢtır. Zira ekili alanlardan hasat zamanında 

kaldırılan ürünlerle önemli kârlar elde edileceğinden tarlalar ayrı, içinde ekili ürünler 

ayrı kaydedilip ürün satıĢından elde edilecek paralarla mirasçılar arasında 

paylaĢılması amaçlanmıĢtır. Kayıtlarda geçen, mezrû„ hınta, mezrû„ Ģa„îr ve mezrû„ 

mercimek olarak geçen “mezrû„” kelimesi ekili anlamındadır.  

11 âdet terekede mezrû„ hınta geçmektedir, bunlardan bir tanesi Ģa„îr ile beraber 

fiyatlandırıldığı için Tablo 11‟e alınmamıĢtır. Tarladaki ekili ürünler, tarlaya atılan 

tohum miktarıyla ölçülürdü.10 âdet terekeye düĢen ortalama ekili buğday 8,6 kile 

olup, 1 kilesi ortalama 11 kuruĢ 95 para olarak bulunmuĢtur. Terekelerdeki tahıl 

ürünlerinin olduğu Tablo 12‟de, 1 kile buğday ise ortalama 9 kuruĢ 41 para olarak 

bulunmuĢtur. Dengizân köyü ahalisinden iken vefât eden ġehmus bin Hacı 

Hüseyin‟in terekesinde normal hububat olarak buğday ve ekili olarak buğday kaydı 

bulunmaktadır. Evdeki 20 ölçek buğdayın fiyatı 150 kuruĢ olarak kaydedilmiĢken, 

ekili buğdayın 10 ölçeği 140 kuruĢ değerinde kaydedilmiĢtir. Bu terekede de hububat 

olarak buğdayın ölçeği 7 kuruĢ 5 para, mezrû„ buğdayın ölçeği 14 kuruĢ olarak tespit 

edilmiĢtir
378

. Söz konusu terekede görüldüğü üzere mezrû„ olan buğday ambardaki 
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buğdayın neredeyse iki katı değere sahiptir. Tarlaya atılan buğday, hasat zamanında 

belki de misliyle artacağından değeri de ona göre iki kat olarak belirlenmiĢtir. 

Terekelerde 6 âdet mezrû„ Ģa„îr kaydı olup tereke baĢına 11,16 kile ve 

ortalama 1 kile mezrû„ Ģa„îr 7 kuruĢ olarak tespit edilmiĢtir. Tablo 12‟deki verilerde 

hububat olarak arpanın 1 ölçeği 5 kuruĢ 53 para olarak belirlenmiĢtir. Yine Dengizân 

köyü ahâlisinden iken vefât eden ġehmus bin Hacı Hüseyin‟in terekesinde buğdayda 

olduğu gibi hububat olarak Ģa„îr ve tarlada ekili olarak mezrû„ Ģa„îr geçmektedir
379

. 

Hububat olarak Ģa„îr‟in 1 ölçeği 4 kuruĢ olarak tespit edilmiĢ, mezrû„ Ģa„îr ise 1 ölçek 

8 kuruĢ olarak tespit edilmiĢtir. Buğdayda olduğu gibi arpada da ekili olan arpaya, 

anbardaki arpaya göre iki kat fiyat verildiği görülmüĢtür. 

Mezrû„ mercimek ise üç farklı terekede toplam 10 ölçek, toplam fiyatı da 90 

kuruĢ olarak kaydedilmiĢtir. Tablo 12‟deki verilerde hububat olarak mercimeğin 1 

ölçeği 8 kuruĢ olarak belirlenmiĢtir. Görüldüğü üzere 1 ölçek ekili mercimek 9 kuruĢ 

kıymet ile 1 ölçek ekili arpadan daha kıymetlidir ve1 ölçek ekili buğdaydan daha az 

kıymette olduğu bulunmuĢtur. Terekelerdeki ekili mercimeklerden bir tanesinde 

mercimek yerine “ades
380

” ismi kaydedilmiĢtir. 

Tablo 11: Savur’da YetiĢtirilen Tarım Ürünleri 

TARIM ÇEġĠDĠ  BULUNDUĞU 

TEREKE 

SAYISI 

BULUNDUĞU 

TEREKELERE 

DÜġEN ORTALAMA 

MĠKTAR 

ORTALAMA 

BĠRĠM DEĞERĠ 

Üzüm Bağı 94 1,15 kıt„a  

Kavaklık- Dahle 65 1,55 kıt„a  

Söğüt Dahlesi 1 1 kıt„a Yarım hissesi 150 

kuruĢ 

Erik- Encas 17 1,3  

Ceviz Ağacı 21 1,4  
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Bahçe- Veydi 17 1,23 kıt„a  

EĢcâr-ı Müsmire 3 1,6  

Semaklık EĢcârı 3 1 kıt„a  

Armut Ağacı 2 1 adet 1 âdeti 20 kuruĢ 

Penbe (pamuk) Kıyye 10 3,38 

Penbe Çekirdeği  Batman 1 10 

Badem EĢcârı 2 5,5 adet  

Sulu Tarla 43 1,16 kıt„a  

Susuz Tarla 26 2,4 kıt„a  

Mezrû„ Hınta 10 8,6 kile 11 kuruĢ 95 para 

Mezrû„ ġa„îr 6 11,16 kile 7 kuruĢ 01 para 

Mezrû„ Mercimek 3 3,33 kile 9 kuruĢ 

3.2. SAVUR’DA TÜKETĠLEN GIDALAR 

  Terekelerden hareketle halkın tükettiği gıdalara bakıldığında, yaz sebze 

meyvelerinden bahsedilmeyip kıĢ aylarında tüketilmek üzere yazın toplanan ve 

ambarlanabilen gıdaların kayıtlarına rastlanmıĢtır. Vadi tabanlarında sebze tarımının 

da yapıldığı bilinmekle beraber terekelerde domatesin kaydedilmeyip soğanın 

kaydedilmesi, bu tür ürünlerin hasadının bir kerede yapılıp mahsulün kıĢ aylarında 

tüketilmek üzere saklanabilme özelliklerinden kaynaklanmaktadır. Dolayısıyla 

burada ele alınacak konu tarım ürünleri olmayıp terekelerde kaydedilen ve taksim 

edilen gıdalar olacaktır.  

3.2.1. Tahıllar 

Ġncelediğimiz sicilin terekelerinde en fazla rastlanan gıdalar arasında buğday 

yer almaktadır. Kırsal kesimler için buğday, en temek besin maddesidir. Buğday, 

Savur ve çevresinde sayıları çok fazla olan değirmenlerde öğütülür, un (dakik) elde 

edilip ekmek yapımında ve hamur iĢlerinde kullanılırdı. Her hane kendi ekmeğini 

tandırlarda kendisi piĢirirdi. Buğday, en temel besin kaynağı olan bulgur yapımında 

da kullanılmaktaydı. Ekonomik buhranlarda ve tarlalara musallat olan çekirge ve 

böceklerin yarattığı tahribat sonunda buğdayı elde edemeyen halk, arpa ve darı 

tüketimine yönelmek zorunda kalmıĢlardır. Ġncelediğimiz sicilde 46 âdet kayıtta 
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hınta (buğday) geçmektedir, fakat bunların 4 tanesinde fiyatı belli olmadığı için 

Tablo 12‟e yansıtılmamıĢtır. Geçtiği terekelerde bir kile buğdayın ortalama değeri 9 

kuruĢ 41 para olarak tespit edilmiĢtir. Bazı terekelerde bu oranın çok üstünde bir 

değer ile kaydedilmiĢtir. Örneğin bir terekede kilesi 120 kuruĢ
381

, bir baĢkasında 1,5 

kilesi 100 kuruĢ
382

, bir baĢka terekede de kilesi 80 kuruĢ olarak kaydedilmiĢ ki bu 

ortalamanın çok üstünde bir değerdir. Ortalamanın altında olan kayıtlardan bir 

tanesinde kilesi 5 kuruĢ
383

, birinde kilesi 6 kuruĢ
384

 olarak kaydedilmiĢtir. Ortalama 

değerlerden uzak olan bu tür kayıtların sayıları az olduğu için Tablo 12‟deki 

ortalamaya fazla etki etmemiĢtir. Barıman köyü ahalisindenken vefat eden Mehmed 

bin Aliko‟nun varisleri annesi, eĢi ve iki küçük çocuğu olup terekesinde 250 kuruĢ 

değerinde 33 kile hınta bulunmaktadır. Bu ihtiyaçlarından çok fazla bir miktardır. 

Aynı terekede 9 ölçek burgul, 46 kile Ģa‟ir ve 2 ölçek mercimek görülmektedir
385

. 

Gayrimenkulleri hariç toplam tereke miktarı 2000 kuruĢ olduğundan ve ev 

eĢyalarından maddi durumunun iyi olduğu anlaĢılan tereke sahibinin, terekesindeki 

tahılların fazlalığından da büyük bir çiftçi olduğu anlaĢılmaktadır. Bu miktarda 

buğdayı tüketmek için satın almadığı, geçimini sağlamak için satmak üzere ürettiği 

anlaĢılmaktadır. Bir baĢka terekede vefat eden kiĢinin varisleri eĢi, iki küçük kızı ve 

tutuklu oğlu olup muhallafatın içinde 26 kile, 150 kuruĢ değerinde hınta 

görülmektedir ki bu da hane halkanın ihtiyacının üstünde bir rakamdır. Bu terekede 

de 16 ölçek burgul ve 16 ölçek nohut bulunduğundan, geçimi için ihtiyaç fazlası 

üreten bir çiftçi olduğundan bahsedebiliriz
386

. 

Hayvan yemi olan Ģa„ir‟in (arpa) geçtiği terekelerinin hepsinde hayvana 

rastlanmıĢtır, bazı dönemlerde insanların tükettiği bilinse de burada hayvanlara 

verildiği güçlü bir ihtimaldir. Kayıtlara genelde Ģa„ir olarak geçmiĢ bazen de arpa 

olarak kaydedilmiĢtir. Ölçü olarak genelde kile bazen ölçek bazen de kıyye olarak 

kaydedildiği görülmüĢtür. 41 terekede Ģa‟ir kaydı olmasına karĢılık bir terekede darı 
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ile beraber toplam fiyatları yazıldığı için, iki terekede de fiyatı yazılmadığı için Tablo 

12‟e yansıtılamamıĢtır. Geçtiği terekelerde tereke baĢına 16 kile düĢmektedir, bu 

oran diğer tüm hububatlardan yüksektir. Terekelerdeki ortalama birim fiyatı 5 kuruĢ 

53 para ile darıdan daha yüksek, buğdayın ise yaklaĢık yarı fiyatı değerindedir. 

Terekelerdeki arpa fiyatlarının, ortalama bir kile 3 kuruĢ değerinde olması 

gerekirken, birkaç terekede fiyatı çok yüksek yazıldığından Tablo 12‟e 5 kuruĢ 

olarak yansımasına neden olmuĢtur.  

Darı, yetiĢmesi için suya pek fazla gerek olmayan hayvan yemidir. Süt ve 

yoğurt ihtiyacını karĢılamak üzere hemen hemen her evde bir hayvana rastlamak 

mümkündü. Bu hayvanları beslemek için besin değeri yüksek olan arpa verilirdi, 

arpaya göre fiyatı daha uygun olan darıyı da yem olarak verenler de vardı. Darı, 

yirmi bir terekede görülmüĢ, birinde sarı darı olarak kaydedilmiĢtir. Ġki terekede 

arpayla beraber kaydedildiği için Tablo 12‟e eklenmemiĢtir. Bulunduğu terekeler 

içerisinde tereke baĢına 8,63 ölçek düĢerken ortalama bir ölçek değeri 4 kuruĢ 73 

paradır. Bu değer ile arpadan yaklaĢık bir kuruĢ daha az değerde olduğu 

görülmektedir. 

3.2.2. Bakliyatlar 

  Kırmızı mercimek; Savur iklimine uygun, yetiĢtirilmesi fazla zahmetli 

olmayan hububatlardandır. Mercimek, Savur‟da sulu olan vadi tabanlarının dıĢında 

suyun yetiĢemediği bazı tarlalarda sulak vadilere bağlanan dağ aralarındaki 

düzlüklerde ve eğimi fazla olmayan yamaçlarda ekilirdi. Sulu tarlalar, maddi değeri 

daha fazla olan ekinlere ayrılırken mercimek, yazın sulama ihtiyacı olmayan kuru 

tarlalarda arpa ve buğday ile dönüĢümlü ekilirdi. Bu Ģekilde arpa ve buğday ile 

minerallerini kaybeden susuz tarlalar bir sonraki yıl dinlenmeye bırakılarak tarlayı 

fazla yormayan mercimek ekimi yapılırdı. Ayrıca mercimeğin samanını, arpa ve 

buğdaya göre hayvanların daha çok tercih etmeleri, bu ürünün yetiĢtirilme 

nedenlerinden biridir. Mercimekten yapılan çorba her öğünde tüketilebildiği gibi 

özellikle sabah kahvaltılarında pekmez ile beraber tüketilmekteydi. Ġncelediğimiz 

defterde 38 terekede mercimek kaydı vardır. Ortalama her terekeye 16 kile mercimek 

düĢerken, ortalama birim fiyatı da 8 kuruĢtur. Mercimeğin, bulgur ile beraber 
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terekelerde en fazla rastlanan gıdalardan olması halkın tüketim alıĢkanlıklarını ve 

imkânlarını göstermektedir.  

Nohut mercimekle aynı yetiĢme koĢullarına sahip, mercimek gibi susuz 

tarlaların nadasa bırakıldığı dönemde tarlanın tamamen boĢ bırakılmayıp ekimi 

yapılan baklagillerdendir. Nohudun ekim alanı geniĢ olmasına rağmen sadece iki 

terekede rastlanması, Savurluların ticaret için tarım yapmayıp sadece kendilerine 

yetecek kadar ekip biçtikleri, mercimeği fazla tükettiklerinden ve buğdayın kullanım 

alanı fazla olduğundan her terekede rastlanırken kullanım alanı fazla olmayan 

nohuda rağbet göstermedikleri görülmektedir. Nohudun kilesi ortalama 5 kuruĢ 62 

para değer ile mercimekten daha düĢük arpa ile yaklaĢık aynı değerdedir. Nohudun 

rastlandığı terekelerden, birincisi emekli YüzbaĢı Mehmed Ağa bin Hasan Ağa‟nın 

terekesi olup bu tereke, mal çeĢitliliği ve toplam değeri fazla olan bir terekedir. 

Zenginliğe bağlı olarak gıda ve mal çeĢitliliği fazla olan bu terekede, 6 kile nohut 

değeri 40 kuruĢ olarak kaydedilmiĢtir
387

. Nohudun geçtiği diğer kayıt ise Erbil köyü 

ahalisindenken vefat eden Arab bin Mahmud bin Abdülkadir‟in terekesidir. Söz 

konusu köyün toprakları susuz olduğundan terekedeki tarım ürünleri hınta, Ģa„îr, 

mercimek, nohut ve küĢne gibi tahıllardır. Kuru tarım ile ekilebilecek ürünlerin 

hepsinden mevcut olması ayrıca iki öküz, çift aletleri, bir merkeb, hurç, bir inek ve 

keçilerinin olması döneme göre tam teĢekküllü büyük bir çiftçi olduğunu 

göstermektedir
388

. Emekli YüzbaĢı Mehmed Ağa‟nın terekesinde 6 kile nohudun 

değeri 40 kuruĢ iken bundan yaklaĢık beĢ ay sonra kaydedilen Arab bin Mahmudun 

terekesinde 1 kile nohut 50 kuruĢ değerinde kaydedilmiĢtir. Bu değer farklılığının 

emekli YüzbaĢı Mehmed Ağa‟nın terekesindeki nohudun tüketilmek üzere 

bulundurulduğu, ġubat ayına ait bu terekede saklanma koĢullarına bağlı olarak 

nohudun durumunun iyi olmadığından fiyatının düĢük olabileceği, çiftçi olan Arab 

bin Mahmud‟un terekesi haziran kayıtlı olup nohudun belki de yeni mahsul 

olduğundan veya tüketim amaçlı olmayıp tohumluk olduğundan değerinin diğerine 

göre yüksek kaydedildiği düĢünülmektedir. 
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Savurun iklimi ve sulama imkânları fasulye yetiĢtiriciliğine çok uygunken, o 

dönemde yetiĢtirilmemiĢ olmalı ki sadece bir terekede o da tarımla uğraĢmayan bir 

nüfus memurunun terekesinde rastlanmıĢtır. Nüfus memurunun, aldığı aylık maaĢ 

miktarından ve ev eĢyasından varlıklı ve lüks içinde yaĢadığı anlaĢılmaktadır. Kayıtta 

fasulyenin fiyatı, 2 kıyye‟si 3 kuruĢ 20 para olarak kaydedilmiĢtir. Fasulyenin 

değerini buğday ile kıyasladığımızda, buğdayın kilogram fiyatı 0,30 paraya tekabül 

ederken fasulyenin o zamana göre kilogram fiyatı 1 kuruĢ 6 para olup buğdayın 

kilogram fiyatının beĢ katından fazlaydı. O dönemde Savur‟da yetiĢtirilmeyen 

böylesi pahalı bir gıdaya anca böylesi zengin birinin terekesinde rastlanabilmiĢtir ki 

miktarı da fazla değildir. Nüfus memurunun babası Diyarbakırlı bir Ağa‟dır. 

Savur‟da bilinmeyen fasulye, babası tarafından Diyarbakır‟dan getirilmiĢ olabileceği 

gibi Mardinli Hamal Ġlyas‟a borcu olduğundan Ģehre sık sık gittiği için oradan temin 

etmiĢ olabilme ihtimali de vardır
389

. 

Baklagillerden olup bitkisi ve tohumu mercimeğe benzeyen küĢne‟de
390

 

hayvan yemi olarak kullanılmaktaydı. KüĢne, bir terekede kilesi 3 kuruĢtan 10 kile 

30 kuruĢ değer ile kaydedilmiĢtir. Buna göre en düĢük değerdeki hayvan yemleri; 

küĢne, darı ve daha sonra arpadır, bu sıralama terekelerde rastlanma sayısı 

bakımından da değiĢmemiĢtir. 

3.2.3. Bulgur 

Gıdaların geçtiği tereke sayısı en fazla olanı burgul (bulgur) olup 50 terekede 

rastlanmıĢtır. Bunlardan fiyatı belli olmadığı veya baĢka eĢyalar ile fiyatlandırıldığı 

için üç kayıt Tablo 12‟e yansıtılamamıĢtır. Bulgur, Savur halkının kendi mahsulleri 

olan buğdayı “nıkra” denilen bakırdan imal edilen büyük bulgur kazanları içinde 

kaynattıktan sonra kurutarak değirmenlerde öğüterek ürettikleri en temel besin 

kaynaklarıdır. Dönemin Ģartlarında ve böylesi kırsal bir yerde insanlar anca kendi 

ürettiği ile geçinmek zorundaydı. Örneğin Savur‟da yetiĢtirilmeyen pirince kayıtlarda 

hiç rastlanmamıĢtır. Bulgur, bulunduğu terekelere ortalama 6 ölçek düĢmektedir ve 

bir ölçek ortalama 8 kuruĢ 53 para değerindedir. Bu ortalama değer ile buğdaydan 
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biraz düĢük mercimek ile aynı, nohut ve arpadan daha kıymetlidir. Savur kasabası 

ahalisindenken vefat eden Süleyman bin Hasan Zühre‟nin mirası validesi, zevcesi, 

küçük kızı ve iki erkek kardeĢine tahakkuk etmiĢtir. Tereke sahibinin erkek çocuğu 

olmadığından terekeye kardeĢleri de dâhil edilmiĢ, normalde ev halkı, zevcesi kızı ve 

belki validesinden ibarettir. Tereke sahibini ve validesini de katarsak dört kiĢilik bir 

hanede 16 ölçek bulgur 100 kuruĢ kıymetinde kayda geçmiĢtir. Aynı tereke sahibinin 

2000 değerinde bir haneye sahip olması, mutfak eĢyalarının çeĢit ve sayı olarak çok 

fazla olması, gıda olarak soğan, kesh, mercimek, ceviz, encas, hınta, Ģa„îr‟in 

bulunması, hayvanlardan keçi, buzağı ve eĢek sahibi olması ve en önemlisi toplam 

tereke miktarının 4305 kuruĢ olması, kendisinin dönemin Ģartlarına göre çok zengin 

olduğunu göstermektedir
391

. Hanesinin kıymetinden çok büyük bir haneye sahip 

olduğu, bulunan mutfak eĢyalarının çeĢidinin fazla olması ve her birinden birden 

fazla olması, misafirlerinin çok olduğunu, buna bağlı olarak fazla gıda bulundurma 

ihtiyacı olduğu Ģeklinde yorumlanabileceği gibi aslında bulgur gibi gıdaları herkesin 

tüketemediği anca çok zenginlerin terekelerinde lüks sayılabilecek bu gıdalara 

rastlandığı, diğer terekelerde görülse de miktarının çok az olduğu yorumu da 

geliĢtirilebilir. 16 ölçek bulgurun bulunduğu bir baĢka tereke olan, ġeyhan nahiyesi 

kurasından Ziyaret-i Esp karyesi ahalisindenken vefat eden ġeyho bin Maho‟nun 

terekesidir. Terekenin varisleri zevcesi iki küçük kızı ve tutuklu olan oğlundan 

ibarettir. Burada da hane halkına bakıldığı zaman kalabalık olmadıkları, lakin 

terekeye bakıldığında maddi durumlarının yerinde olduğu görülmektedir. Bu 

terekede diğer gıdaların da sayısı ve miktarı fazla olmakla beraber 16 ölçek bulgur, 

160 kuruĢ değerinde kaydedilmiĢtir
392

. Bulunduğu toplam terekeler içerisinde 16 

ölçek ile miktar olarak en fazla bulunan bu iki terekenin sahiplerinin maddi 

durumlarının iyi olması, bulguru herkesin tüketemediğini ancak çok zenginlerin bol 

bol tüketebildiğini göstermektedir. Avine köyüne ait bir terekede, vefat eden kiĢiyle 

birlikte hane halkı 7 kiĢi iken terekede 2 ölçek bulgur bulunmakta
393

, yine Bâkistan 
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köyüne ait bir terekede vefat eden kiĢiyle beraber hane halkı 8 kiĢi iken terekede 2 

ölçek bulgur bulunmaktadır
394

. 

3.2.4. Soğan 

KıĢ aylarında tüketilmek üzere saklanıp ambarlanabilen soğan, terekelerde 

tüketilen gıdalar içerisinde yer almaktadır. Savur‟da soğan ekimi mart ayının sonları 

ile nisan ayının ilk yarısında yapılmakta, kaza merkezi ve köylerinin bol su imkânları 

ile yazın sulanıp ekim ayında hasadı yapılmaktadır. Savur‟da soğan ekimi, iki yıllık 

bir uğraĢ olup, soğan tohumunun ekilmesi ile terekelerde “kesh” olarak geçen 

arpacık soğanı elde edilirdi. Elde edilen kesh‟ın ilkbaharda ekilmesi ile sonbaharda 

iri soğan elde edilebilmekteydi. Elde edilen soğanlarla Savur mutfaklarının en önemli 

lezzetleri olan sembusek, ırok ve ikbebet yapılırdı. Kayıtlarda soğanın ölçü birimi 

batman iken, kesh tanesinin ufak oluĢundan ağırlığıyla değil hacmiyle, yani ölçek ile 

tartılırdı. Soğan, 7 terekede yer almıĢ ve her terekeye ortalama 40 batman soğan 

düĢmüĢtür. Soğanın terekelerdeki ortalama değeri 1 kuruĢ 29 para olup o zamanlarda 

bile diğer gıdalarla kıyaslandığında maddi değer olarak oldukça uygun olduğu 

görülmektedir. Kesh, üç terekede yer almıĢ ve ölçeği ortalama 3 kuruĢ 47 para olarak 

tespit edilmiĢtir. Soğan elde etmek için ihtiyaç olan keshın bulunduğu terekelerde 

soğan da bulunmaktadır. Dolayısıyla keshın geçtiği terekelere bakıldığında bunun 

tohum olarak bulundurulduğu aynı tereke sahiplerinde soğanın bulunmasının yanı 

sıra tarım ürünleri ve tarım aletlerinin de olması bunların büyük çiftçiler olduğunu 

göstermektedir
395

. Kesh‟ın 10 ölçek ile en fazla bulunduğu terekede 100 batman 

soğan bulunmaktadır ki soğan oranı olarak da en fazla bulunan terekelerden 

biridir
396

. 

3.2.5. Pekmez, Kuru Üzüm 

 Terekelerde en fazla rastlanan mülkler üzüm bağları olup 81 kayıtta 

rastlanmıĢtır. Elde edilen üzümlerin bir kısmı yaĢ tüketilirken bir kısmıyla kuru 

üzüm, bir kısmıyla pekmez, bir kısmıyla da cevizli sucuk ve pestil yapılmaktaydı. 
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Muhallafat olarak bırakılan gıdalar içerisinde pekmeze 10 terekede rastlanmıĢ ve 

rastlanan terekeler içerisinde tereke baĢına ortalama 12 batmana yakın bir miktar 

düĢmüĢtür. Kayıtlarda “bekmez” olarak yazıldığı görülen pekmezin bir batmanı 

ortalama 5 kuruĢ 16 para olarak tespit edilmiĢtir. ġekerin yaygın olmadığı bu 

dönemde tüm tatlılar pekmez ile yapılırdı, ayrıca sabah kahvaltılarında mercimek 

çorbası ile beraber tüketilirdi.  

Savur halkının yazın üretip kıĢ ayları için sakladıkları gıdalardan biri de kuru 

üzümdür. Soğuk ve uzun kıĢ gecelerinde akĢam yemeğinden sonra gecenin ilerleyen 

saatlerinde meyve, çay ve tatlı yerine, cevizle beraber kuru üzüm tüketilirdi. Kuru 

üzüm 6 terekede görülmüĢ, tereke baĢına ortalama 5,50 batman düĢerken, ortalama 

batman değeri ise 2 kuruĢ 87 para olarak tespit edilmiĢtir. Kuru üzümün rastlandığı 

altı terekenin hepsinde de üzüm bağı bulunmaktadır. Aynı Ģekilde pekmezin 

bulunduğu on âdet terekenin hepsinde de üzüm bağı bulunmaktadır. Ġki âdet terekede 

de hem kuru üzüm hem de pekmez görülmekte yine aynı Ģekilde bunlarda da üzüm 

bağı bulunmaktadır
397

. Bu da Savur‟un kırsal bir yer olduğunu, insanlar geçimlerini 

kendi ürettikleriyle karĢıladıklarını, yazın ürettiklerini kıĢ aylarında tüketmek üzere 

sakladıklarını, nakit paraya rastlanmadığından çok fazla paraları olmadığını, kendi 

kendilerine yettikleri için buna da çok fazla ihtiyaç duymadıklarını ortaya 

koymaktadır. Kendilerinin üretmediği, satın alma yoluyla elde ettikleri gıdalara 

rastlanmamıĢtır ki bu da ticaretin fazla geliĢmediğini göstermektedir. 

3.2.6. Mahlep, KiĢniĢ, Erik, Ceviz, Tütün 

 Terekelerde rastlanan diğer gıda ürünleri ise mahlep, kiĢniĢ, dakik, encas 

(erik), ceviz ve tütündür. Mahlep ağacı sulama, gübre ve ilaçlama ihtiyacı olmadan, 

Savur‟un kalkerli dağ yamaçlarında doğal olarak yetiĢmektedir. Mahlep, özü 

öğütülerek hamur iĢlerinde kullanıldığı gibi boya yapımında da kullanılmaktaydı. 

Savur‟da, Osmanlıya katıldığı ilk yıllardan beri boyahane bulunduğu daha önce 

belirtilmiĢti. Mahlebin ağırlıklı olarak boya iĢlerinde kullanıldığı düĢünülmektedir. 

Kıllıt köyündeki Süryani halkının, yetiĢtirdikleri üzümlerden mahlep katarak 

yaptıkları Ģarabın aroması çok ünlüdür. Ağaç olarak da dayanıklılığı sebebiyle 
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neccarlıkta tercih edilmiĢtir. Mahlep, sadece bir terekede 3 ölçek miktarla ve ölçeği 5 

kuruĢ olarak kaydedilmiĢtir
398

. Bu değer göz önüne alındığında arpa ile neredeyse 

aynı değerde olduğu görülmektedir.  

Sadece bir terekede görülen ürünlerden biri de kiĢniĢtir. KiĢniĢ, 

maydanozgiller familyasının bir parçası olup Savur‟da genelde baharat olarak 

kullanılmaktaydı. Tohumları ezilen kiĢniĢ, Savur‟un meĢhur yemeklerinden olan 

ikbeybet ve ırokta baharat olarak kullanılır, yemeklere lezzet katardı. KiĢniĢ, sadece 

bir terekede 3 kile miktarla ve kilesi 4 kuruĢ olarak kaydedilmiĢtir
399

. Bu fiyat ile 

darıya yakın bir değerde olduğu görülmüĢtür. 

Sadece bir kayıtta geçen ürünlerden biri olan erik (encas) da Savur‟da 

yetiĢtirilen en önemli meyvelerden biridir. Savur eriği yaĢ olarak tüketildiği gibi 

kurutulup sembusek, ırok ve ikbeybet yemeğinin yanında hoĢaf olarak sunulurdu. 

Encas, sadece bir terekede 2 batman miktarla ve bir batmanı 10 kuruĢ gibi yüksek bir 

değer ile kaydedilmiĢtir
400

. Bu değer ile encasın, pekmezden iki kat daha pahalı 

olduğu görülmüĢtür. 

  Ceviz ise, Savur‟un bol sulu vadilerinde tarla veya kavaklık etrafları ile bahçe 

denen tarlalarda ekilirdi. Ceviz, kıĢın kuru üzüm ve pestil ile tüketilir, aynı zamanda 

Savur‟a has yapısıyla cevizli sucuk yapımında da kullanılırdı. Ceviz ağaçlarından 

çok yaĢlanıp kurumaya yüz tutanlar ile ceviz kalitesi ve verimi az olanlar kesilir 

gelinlere en makbulünden çeyiz sandığı yapılırdı. Ceviz, meyve olarak 5 terekede 

görülmüĢ, görüldüğü terekelere ortalama 1600 âdet düĢmüĢtür. Cevizin 1000 âdetinin 

ise ortalama 9 kuruĢ 62 para değerinde olduğu tespit edilmiĢtir. Cevizin âdet olarak 

görüldüğü terekelerin hepsinde ceviz eĢcârına (ağacı) da rastlanmıĢtır. Bu durum, 

ceviz ağacı olmayan ailelerin tüketmek için ceviz satın almadıklarını, Savur halkının 

ancak kendi ürettiklerini bulundurabildiğini, kendilerinin yetiĢtiremediği ürünü satın 

alacak güçlerinin olmadığını göstermektedir. Terekelerde ev, bağ, tarla gibi 

değerlendirilip taksim edilen ceviz ağacına, 16 terekede rastlanmasına karĢılık meyve 

olarak sadece 5 terekede rastlanmıĢtır. 

                                                           
398

 SġS Sahife 156 Numara 176. 
399

 SġS Sahife 33 Numara 8. 
400

 SġS Sahife 61 Numara 57. 



110 

  Sulama imkânlarının fazla olduğu Savur‟da ekim alanı bulan tarım 

ürünlerinden birisi de tütündür. Tütün, 2 terekede görülmüĢ; tereke baĢına 

ortalamanın 1,5 batman miktar ve 1 batmanı ortalama 20 kuruĢ değerde olduğu 

görülmüĢtür. Tütünün bulunduğu ilk tereke, Künüfür köyü ahalisinden iken vefat 

eden ġehmus bin Hamza‟nın terekesidir. Terekeye bakıldığında; hayvanları, tarım 

ürünleri, tarım aletleri, mülk arazileriyle diğer köylülere göre hâli vakti yerinde 

büyük bir çiftçi olduğu arazisinin fazlalığından tarım ürünlerini çeĢitlendirdiği, iĢ 

gücü olarak da hane halkından eĢi iki oğlu ve iki kızının olmasıyla tüm bu 

faaliyetlere yetebildiği görülmektedir
401

. Tütünün bulunduğu diğer bir tereke ise 

Ahmedi köyü ahalisinden iken vefat eden Hacı DerviĢ bin Mahmud Hamidi‟nin 

terekesidir. Bu terekeye de bakıldığında; insan gücü olarak eĢi üç oğlu ve dört kızı ile 

çok fazla olan arazisine fazla çeĢit ekip hepsine yetiĢebilmiĢtir
402

. Görüldüğü üzere 

tarım çeĢitliliği, kiĢinin çok fazla arazisinin olması ve iĢ gücü açısından ev halkının 

fazla olmasına bağlıdır. Arazisi az olanlar, ancak temel ihtiyaçlarını karĢılamak 

amacıyla öncelikle buğday, mercimek ve hayvanlarına vermek üzere arpa ekmek 

zorundaydı. Arazisi ve iĢgücü fazla olan köylüler ise temel ihtiyaçlarını karĢılayacak 

ürünler ekildikten sonra pamuk ve tütün gibi tarım ürünlerine yönelmiĢlerdir.  

Ġncelediğimiz sicilde yer alan bir terekede de gıda ürünü olarak dakîk (un) 

geçmektedir, fakat miktarı ve fiyatı yazılmamıĢtır
403

. Künüfür köyü ahalisinden 

Mehmed bin Abdurrahim bin Abdullahın terekesinde sumaka rastlanmıĢtır. Tarım 

çeĢitliliği çok fazla olan terekede, bir kıt„a semaklık eĢcarı da vardır
404

. Terekede 

ölçü birimi verilmeyen sumağın 1 kile olduğu düĢünülürse dahi 8 kuruĢ kıymet ile 

mercimek ve bulgur fiyatında olduğu görülmüĢtür ki bu da kıymetli bir baharat 

olduğunu göstermektedir.  

3.2.7. Tüketilen Diğer Gıdalar  

 Yemeklik yağ, altı âdet terekede geçmekte ve tereke baĢına yaklaĢık üç kıyye, 

ve bir kıyye yağ ortalama 8 kuruĢ 48 para olarak tespit edilmiĢtir. Tızyan köyü 
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ahalisindenken vefat eden Çeto bin Bekir‟in terekesinde 1 batman yağ (5.75 kıyye) 

60 kuruĢ değerinde kaydedilmiĢtir. Tüm terekeler içerisinde görülen en yüksek yağ 

oranı olup, terekenin tamamına bakıldığında söz konusu kiĢinin hâli vakti yerinde 

olduğu görülmektedir. Çeto bin Bekir‟in varisleri olan iki eĢi, üç oğlu ve üç kızı ile 

beraber dokuz kiĢilik bir hanede 6 kilogram yağın hane halkına yetersiz kalabileceği, 

durumu en iyi olanların hali böyleyken diğerlerinin çok daha zor Ģartlarda yaĢadığı 

düĢünülmektedir
405

. Ġki âdet terekede de revgan-ı sade
406

‟ye rastlanmıĢtır. 

Tereyağının eritilmesiyle elde edilen bu saf yağ, her bir terekede 3 kıyye olarak 

görülmüĢ, ortalama kıyye fiyatı 6 kuruĢ 66 para olarak tespit edilmiĢtir. Revgan-ı 

sade‟nin bulunduğu ilk tereke, ġefistan köyü ahalisindenken vefat eden Hacı 

Mehmed bin Abbas‟ın terekesidir. Hacı Mehmed gayri menkulleri hariç toplam 

tereke değeri 4005 kuruĢla ortalamanın çok üstündeki yaĢam kalitesiyle bu özel 

yağdan anca 3 kıyye bulundurabilmiĢtir
407

. Revgan-ı sadenin 3 kıyye olarak 

bulunduğu diğer kayıt, Bakıstan köyü ahalisindenken vefat eden Murad bin 

Mehmed‟in terekesidir. Bu tereke de 1311 kuruĢ 30 para değerinde olup maddi 

durumu iyi olan terekelerdendir
408

. Görüldüğü üzere revgan-ı sade özel bir yağ olup 

çok zenginler bile az miktarda bulundurabilmektedir. 

Mal çeĢidi ve miktarı en fazla olan terekeler, varislerin beyan ettiği terekeler 

değil de aralarında anlaĢamayıp mal mülkün mahkeme tarafından paylaĢıldığı 

terekelerdir. Örneğin lüks sayılmayacak olan tuz, çok zengin terekelerde bile 

gözükmezken anca varislerin anlaĢamadıkları ve davalık oldukları kayıtlarda yer 

almıĢtır. Rastladığımız üç âdet tuz kaydından biri olan Ahmedi köyünden vefat eden 

Mahmud bin ġeyho‟nun terekesi, 8 Zilkade 1318 tarihinde vekil Naib tarafından eĢi, 

oğlu ve kızı arasında taksim edilmiĢken bu tarihten 17 gün sonra kızı mahkemeye 

baĢvurarak annesi ve kardeĢini dava edip muhalafatın miktarı daha önce taksim 

edilenden daha fazla olduğunu kendisinin daha fazla pay alması gerektiğini 

bildirmiĢtir. Bunun üzerine bir önceki taksimattan çok daha ayrıntılı mal taksimatı 

yapılmıĢ, mal ve mülk sayıları artmıĢtır. Bu terekede 2 batman tuz 10 kuruĢ olarak 
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kaydedilmiĢtir
409

. Görülen kayıtlarda hane baĢına düĢen tuz miktarı ortalama 2,33 

batman, bir batman tuz değeri de ortalama 4 kuruĢ olarak yer almıĢtır. Tuza sadece 

üç kayıtta rastlanması diğer hanelerde olmadığı anlamına gelmemektedir, zaten tuzun 

geçtiği bu kayıtlar da tereke kaydı olmayıp mal anlaĢmazlık davalarıdır. 

Tablo 12: Terekelere Konu Olan ve Tüketilen Gıdalar 

 

MALIN CĠNSĠ 

 

ÖLÇÜ 

BĠRĠMĠ 

 

GEÇTĠĞ

Ġ 

TEREKE 

SAYISI 

GEÇTĠĞĠ 

TEREKELERE 

DÜġEN 

ORTALAMA 

MĠKTAR 

 

ORTALAMA 

BĠRĠM FĠYATI 

Hınta (Buğday) Kile/Ölçek 42 9,76  9 kuruĢ 41 para 

Burgul (Burgul) Ölçek/ Kile 47 6,01  8 kuruĢ 53 para 

ġa„ir (Arpa) Kile/Ölçek 38 16,36  5 kuruĢ 53 para 

Mercimek Kile/Ölçek 32 3,37  8 kuruĢ  

Nohut Kile 2 8 5 kuruĢ 62 para 

Fasulye Kıyye 1 2 1 kuruĢ 6 para 

Yağ Kıyye 6 3,41  8 kuruĢ 48 para 

Tuz Batman 3 2,33  4 kuruĢ 

Mahleb  Ölçek  1 3  5 kuruĢ 

Soğan  Batman 7 40  1 kuruĢ 29 para 

Kesh Ölçek  3 7,66  3 kuruĢ 47 para 

Darı Kile/Ölçek 19 8,63 4 kuruĢ 73 para 

Kuru Üzüm Batman 6 5,50 2 kuruĢ 87 para 

Bekmez Batman 10 11,95 5 kuruĢ 16 para 

Revgan-ı Sade Kıyye 2 3 6 kuruĢ 66 para 

KiĢniĢ  Kile 1 3 4 kuruĢ kuruĢ 

KüĢne Kile 1 10 3 kuruĢ 

Encas (Erik) Batman 1 2 10 kuruĢ 

Ceviz  Adet (1000) 5 1.600 9 kuruĢ 62 para 

Tütün  Batman 2 1,5 20 kuruĢ 

Semak  - 1 1 8 kuruĢ 
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 3.3. ÜRETĠMDE KULLANILAN TARIM ALETLERĠ 

Savur halkı, tarlalarını ekip biçerken ihtiyaç duydukları edevata sahip olup 

bunların çoğu ev iĢlerinde küçük bakım onarımlarda da kullanılmaktaydı. Bu 

aletlerin çoğunun maddi kıymeti az olsa da, iĢlevinden dolayı değer görmüĢ ve 

terekelerde yer almıĢtır. Bu eĢyaların varlığı, Savur halkının ne tür tarımsal üretim ile 

meĢgul olduklarını ve yaĢam koĢullarını göstermesi bakımından önemlidir. Kırsal bir 

yaĢam süren Savur halkının tamamına yakını tarımla uğraĢmaktaydı. Tarım faaliyeti 

yürütülürken ürünlerinin ekimi, bakımı, hasadı, taĢıması ve saklaması için çeĢitli 

aletler kullanmıĢlardır. 

3.3.1. Tarlaların ĠĢlenmesinde Kullanılan Araç Gereçler 

MakineleĢmenin olmadığı söz konusu dönemde modern aletler yerine 

geleneksel aletlerle tarım yapılmıĢtır. Bu zirai araçların baĢında çift demiri, dehre, 

balta, çapa, kürek, gelmektedir. Anadolu‟da saban veya kara saban olarak bilinen, 

toprağı ekilebilir bir duruma getirmek için çift sürerken kullanılan ve hayvanlara 

çektirilen demir uçlu aygıt, terekelere çift alatı, çift demiri ve çift takımı olarak 

kaydedilmiĢtir. Terekelerdeki bu ifadeler, sabanın müĢtemilatını ifade etmektedir. 

Bunlar; karasaban denilen hayvanlar ile çift sürmeye yarayan ağaçtan aygıt ve bunun 

toprağa batan kısmına takılan demir veya pulluk, çift süren hayvanların sabanı 

çekmesi için boyunlarına takılan ağaçtan alet olan boyunduruk, çift sürerken 

hayvanların hareketi ve yönlendirmesinde kullanılan bir ucu sivri, hem de sabanın 

toprağa batan demirinin temizlenmesinde kullanılan diğer ucuna yassı metal takılı 

sopa olan övendireç gibi aletlerin tümünü ifade etmektedir
410

. Çift takımı, sekiz 

terekede ortalama birim değeri 11 kuruĢ 25 para olarak görülmüĢtür. Çift takımı iki 

hayvanın çekeceği aygıt olarak tasarlanmasına rağmen,  sekiz terekeden dördünde iki 

öküz diğer dördünde ise birer öküz geçmektedir. Çift takımının birer öküz ile 

yazıldığı terekelere bakıldığında bunlarda birer merkeb de geçmektedir. Buradan 
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hareketle o dönemde traktör iĢlevi gören öküzün kıymetinden dolayı herkesin iki 

taneye sahip olmadığı, bir tane öküzü olan çiftçinin ikinci hayvan olarak eĢeği 

kullandığı anlaĢılmaktadır. 

Kayıtlarda çapanın geçmesi, bahçe tarımının yapıldığı ve sebzelerin arasının 

çapalandığı, küreğin geçmesi de söz konusu sebzelerin ve kavaklıkların 

sulanmasında kullanıldığını ortaya koymaktadır. Dehre, testere gibi diĢli ve bağ 

budamaya yarayan bıçak olarak bilinse de
411

, Savur‟daki örnekleri ağız kısmı orağa 

benzer oval düz ve keskin olup sap kısmı boruyu andıran kalın demirden imal 

edilirdi. Kullanım alanı olarak tabi ki öncelikle bağ budama olmak üzere her türlü 

ağacı kesmede, kavak ağacı kabuğu soymada ve odun kesmede kullanılmıĢtır. 

Savur‟da kullanılan baltalar ise iki ağızlı olup, keskin ve geniĢ balta olarak kullanılan 

kısmıyla dağlardan yakacak olarak meĢe ağacı ve kavak ağaçlarının kesiminde 

kullanıldığı gibi kazmaya benzer diğer ağzıyla da toprağı kazma iĢlerinde 

kullanılırdı. Ahmedi köyünde sakin iken vefat eden Ġbrahim bin Mehmed el-

Kasım‟ın verâsetinde biri büyük diğeri küçük iki âdet minĢar
412

, dehre, balta ve 

minkar
413

 gibi aletlerin olması, kavak ağaçlarının çok olduğu köyde söz konusu 

kiĢinin marangozluk yaptığını düĢündürmektedir
414

. Elektrikli aletlerin olmadığı bu 

dönemde baltayla kesilen kavak kütükleri büyük el testereleriyle bölünerek tahta elde 

edilmekteydi. Minkar ile de bu tahtalar oyularak Ģekiller ve desenler verilip doğrama 

iĢlerinde kullanılırdı. 

3.3.2. Mahsulün Hasadı ve Kaldırılmasında Kullanılan Araç Gereçler 

En önemli tarım faaliyeti olan arpa ve buğdayın ekimi yapıldıktan sonra hasat 

da yine geleneksel aletlerle veya elle yapılmaktaydı. Kimyasal gübrelerin olmadığı 

bu dönemde ekinler iklim Ģartlarına da bağlı olarak kısa boylu ve  verimsiz 

olmaktaydı. Boyu kısa kalan arpa, buğday ile mercimek elle biçilirdi. Boy atan arpa 

ve buğdayların hasadı ise orak ile yapılırdı. Demirden yapılan orak, dehre ve balta 
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gibi aletlerin fiyatları Tablo 13‟de görüleceği üzere kullanım alanlarıyla 

değerlendirilmemiĢ, imal edildiklerinde kullanılan demir miktarı ve ağırlıklarına göre 

fiyatlandırılmıĢtır. Savur‟da, mahalli Arapça ile orağa mekzon denildiğinden bir 

kayıtta orak kaydedilmiĢken bir kayıtta da mekzon olarak kaydedilmiĢtir. Bu 

terekelerden birinde dört âdet diğerinde üç âdet orağın olması, biçme iĢinin bir veya 

iki kiĢi tarafından yapılan bir iĢ olmayıp ailenin yetiĢkin tüm fertlerinin katılımıyla 

gerçekleĢtirildiği anlaĢılmaktadır.  

Ekinler biçildikten sonra yine ilkel yöntemler ile dövülmek üzere harman 

yerlerine taĢınırdı. Savur kasaba merkezi haricinde diğer tüm köylerin harman yerleri 

köylerin bitiĢiğinde olurdu. Buradaki muhtemel amaç, harmanları ayıklayıp 

kaldırmak çok uzun sürdüğünden kontrolü sağlayabilmek için harmanları evlerin 

yakınında bulundurmaktır. Zemini sert ve düz genelde de havadar olan harman 

yerlerine “binder” veya “baydar” denilmekteydi. Elfan köyünde üzüm bağı tarif 

edilirken “karye civarında Binder nam mahalde vakıʿ” Ģeklinde ifade edilmiĢtir. 

Burada da binder‟in köyün yakınında olduğu görülmektedir
415

. Ġncelediğimiz 

dönemde Anadolu‟da sık görülen, harmanda ekini ezerek tanelerini çıkarmak için 

kullanılan at veya öküz ile çekilen, altına sivri çakmak taĢları sıkıĢtırılmıĢ kalın tahta 

olan döğen gibi aletlere rastlanılmamıĢtır
416

. Tahıllar harman yerlerine kalınca serilir, 

hayvanları üzerinde gezdirerek öğütülmesi sağlanırdı. Hayvanlarca ufaltılan saplar 

elek veya garbuldan
417

 geçirilerek tahıl taneleri ayrılır, bunların içinde kalan 

samanlar da rüzgârda savrularak temizlenirdi. Ayıklanıp temizlenen tahıllar 

çuvallarla evlere taĢınırdı. Terekelerde en fazla görülen tarım eĢyalarından olan 

çuvalın ortalama birim değeri 16 kuruĢ 83 para ile oldukça kıymetli olduğu 

görülmektedir. Samanın nakliyesi ise kayıtlarda görüleceği üzere saman Ģalı ile 

yapılırdı
418

. Saman Ģalı, keçi kılı ipliğinden örülen binek hayvanların ancak bir tane 

taĢıyabildiği kayığa benzer bir yapısı vardı. Heybe ile hurç, binek hayvanların sırtına 

konulur, iki gözü taĢıma aracıdır. Hurç ile heybe genelde aynı anlamlarda kullanılsa 

da hurcun ortalama birim fiyatı heybenin iki katından fazla olduğundan hurcun, 

                                                           
415

 SġS Sahife 122 Numara 135. 
416

 Ünal, Osmanlı Tarih Sözlüğü, s. 207. 
417

 Devellioğlu, Osmanlıca-Türkçe Ansiklopedik Lûgat, s.332. 
418

 SġS Sahife 33 Numara 8. 



116 

heybenin büyüğü olduğunu doğrulamaktadır
419

. Üzüm baĢta olmak üzere meyve ve 

sebzelerin ezilmemesi için ağzı geniĢ basık örme sepet olan zembil kullanılmaktaydı. 

Terekelerde az sayıda rastlansa da geniĢ kullanım alanı ile her evin vazgeçilmez 

eĢyası olduğu düĢünülmektedir. 

Tablo 13: Tarımda Kullanılan Araç Gereçler 

 

MALIN CĠNSĠ 

 

GEÇTĠĞĠ 

TEREKE 

SAYISI 

GEÇTĠĞĠ 

TEREKELERE 

DÜġEN 

ORTALAMA 

MĠKTAR 

 

ORTALAMA 

BĠRĠM FĠYATI 

Hurç  18 1,1 11kuruĢ 90 para 

Heğbe 4 4 4 kuruĢ 87 para 

Çuval 21 1,1 16 kuruĢ 83 para 

Saman ġalı 1 1 5 kuruĢ 

Çift âlâtı / Çift demiri/ 

Çift takımı 

8 8 11 kuruĢ 25 para 

Dehre/Dahra 11 1,4 2 kuruĢ 90 para 

Balta 14 1,07 5 kuruĢ 40 para 

Mekzon/Orak 2 3,5 1 kuruĢ 57 para 

Çapa  1 1 2 kuruĢ 

Zenbil 3  1,3 1 kuruĢ 5 para 

Garbul/Gırbal 1 2 2 kuruĢ 5 para 

Elek  1 1 9 kuruĢ 

Kürek  1 2 15 kuruĢ 

MenĢar 1 2 32 kuruĢ 5 para 

 

  3.4. ĠKTĠSADĠ FALĠYETLERDE HAYVAN VARLIĞI 

Savurlular beslenme, ulaĢım ve tarımsal faaliyet için hayvanlardan istifade 

etmiĢlerdir. Tarımsal faaliyetlerde, ürünün ekimi, harmanı ve taĢınması için temel 

yardımcı unsur hayvanlardır. Hayvanlardan yük taĢıma ve ulaĢımda istifade edildiği 

gibi etinden, sütünden ve derisinden de yararlanılmıĢtır. Keçi, koyun ve sığır 

derilerinin iĢlenip ayakkabı, giyim eĢyası ve hayvan koĢumları yapımına elveriĢli 

hâle getirildiği ve boyandığı atölyeler olan tabakhaneler, tarım dıĢı ekonomik 
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faaliyetlerinin önemli unsurlarındandı
420

. Savur‟un Osmanlıya katıldığı ilk yıllarda 

bile bir boyahane ve bir tabakhanesi vardı
421

. 1523 yılındaki kayıtlarda da bu 

iĢletmelerin varlığı görülmüĢtür
422

. 1526‟daki kayıtta 1400 akçe vergiyle 

tabakhanenin faaliyetine devam ettiği görülmektedir
423

. Neredeyse Osmanlılar 

dönemi boyunca Savur‟da tabakhanenin bulunması, hayvancılığın geliĢmiĢ olduğunu 

göstermektedir. Savur‟da yaygın dokuma malzemesi, en çok beslenen hayvan olan 

keçi kılından yapılırdı. Keçiden elde edilen kıl; çuval, kilim, heybe, ve saman Ģalı 

yapımında kullanılırdı. Hayvanlardan elde edilen diğer dokuma malzemesi ise 

yündür. Koyunların kırkılmasıyla elde edilen yünler, giyecek ve yatak takımlarının 

yapımında kullanılırdı. Ġncelediğimiz sicilden de anlaĢılacağı üzere Savur‟un 

ekonomisi büyük ölçüde tarım ve hayvancılığa dayanmaktaydı. Dönemin Ģartlarında 

zenginliğin göstergesi araziler olduğu gibi canlı sermeye olan hayvanlar da önemli 

bir ölçüttür. Tablo 14‟te de görüleceği üzere bir âdet katır, at veya öküz çoğu bağ ve 

tarladan daha değerlidir. Tüm hayvanların bir hanede bulunduğu ender kayıtlardan 

olan ġefıstan köyü ahalisinden Hacı Mehmed bin Abbas‟ın terekesinde bir katır 250 

kuruĢ, bir at 250 kuruĢ, bir eĢek 100 kuruĢ, bir öküz 166 kuruĢ 66 para, bir inek 90 

kuruĢ, bir buzağı 15 kuruĢ, bir koyun 30 kuruĢ değerindedir
424

. Günümüzde 

makineler her ne kadar hayatımızın vazgeçilmezi ise, dönemin traktörü olan öküz, 

otomobili olan at, kamyonu olan katır, motosikleti olan eĢek de dönemin 

vazgeçilmezi olduklarından çoğu hanede bulunurdu. 

3.4.1. Büyük BaĢ Hayvanlar 

Tarımsal üretimin en önemli unsuru büyük baĢ hayvanlardır. Savur halkının 

geçim kaynağı öncelikle tarım olsa da ihtiyaçları nispetinde gücünden 

faydalanacakları hayvanları bulunduramamıĢlardır. Bu durum hayvan fiyatlarının 

çok yüksek olmasından kaynaklanmaktadır. Örneğin; çift takımları iki hayvanın 
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çekeceği aygıtlarken ve bunun için iki öküze ihtiyaç varken terekelerin çoğunda birer 

öküz geçmektedir. Ġkinci öküzü bulamayan çiftçilerin terekelerinde bulunan merkebi 

çifte bağladıkları anlaĢılmaktadır. Halkın çoğunun iki âdet öküzü olmasa da maddi 

durumu iyi olan ve arazisi fazla olana da iki öküz yetmemektedir. Öküzlerle çift 

sürmek çok zor ve uzun sürdüğünden arazisi fazla olan sekiz çiftçi, üç öküz 

bulundurmuĢtur. Böylelikle yorulan hayvanları teker teker değiĢtirerek daha fazla çift 

sürmüĢlerdir. Arazi alanları genellikle kıt„a veya dönüm olarak kaydedilirken, bir çift 

öküzün bir günde sürdükleri ve 1,5 ile 2 dönüm arasındaki araziye feddan 

denilmekteydi
425

. Tarımın en önemli unsurlarından olan öküz, katır ve attan sonra 

152 kuruĢ ortalama birim değeri ile en pahalı hayvan olarak kayıtlara yansımıĢtır. 

Savurlular, yoğun tarımsal faaliyetlerinin yanında, süt ve yoğurt gibi 

ihtiyaçlarını karĢılamak üzere ortalama bir inek beslerlerdi. Genellikle evlerin 

altındaki ahırlarda
426

, ticari bir amaç gütmeden az sayıda beslenirdi.  Kayıtlarda 

karasığır ineği, karasığır buzağısı
427

 ve kara sığır öküzü
428

 çok sık geçtiğinden 

ağırlıklı bu cinsin beslendiği anlaĢılmaktadır. On bir terekede rastlanan inek, 

ortalama 76 kuruĢ birim değeri ile kayıtlara yansımıĢtır. Ġneğin küçük yavrusu olan 

buzağı, bazen inekle beraber fiyatlandırılırken üç terekede 27 kuruĢ ortalama birim 

değer ile ayrı fiyatlandırılmıĢtır. Etinden, sütünden faydalanılan ve harmanda da 

kullanılan ineklerin, incelediğimiz sicildeki 145 tereke içerisinde sadece 11‟inde 

geçmesi her evde bulunmayan bir hayvan olduğunu göstermektedir.  

3.4.2. Küçük BaĢ Hayvanlar 

Savur halkının en önemli iktisadi faaliyeti tarım olduğundan, hayvan 

yetiĢtiriciliği nispeten ikinci planda kalmaktadır. Tarım sayesinde Savur yerleĢik bir 

yaĢam sürdürdüğünden, genelde göçebelerin uğraĢ alanı olan küçükbaĢ hayvan 

yetiĢtiriciliği fazla geliĢmemiĢtir. KüçükbaĢ hayvan varlığı, kuru tarım yapılan, 

arazisi az ve engebeli olan civar köylerde yaygındır. Keçinin geçtiği terekelere düĢen 

ortalama miktar 6,71 iken Bafava karyesinden Mehmed bin Osman‟ın 1000 kuruĢ 
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değerinde keçileri, bir kat yatak ve bir batman revğan-ı sadeden baĢka mülk ve ev 

eĢyası gibi hiçbir Ģeyinin olmaması, hayvanlarla geçimini sağlayan göçebe bir hayat 

yaĢadığı yorumunu ortaya çıkarabilir
429

. Yine koyunun geçtiği terekelere düĢen 

ortalama miktar 12.8 iken dağlık ve kuru bir yer olan Dandani karyesi ahalisinden 

Süleyman bin Ali‟nin terekesinde 100 koyun bulunmaktadır
430

. Görüldüğü üzere sulu 

tarımın yapılamadığı dağlık alanların geçim kaynağı hayvancılıktır. KüçükbaĢ 

hayvan olarak kayıtlara keçi/ağnam, oğlak, koyun ve kuzu yansımıĢtır. 

KüçükbaĢ olarak atmıĢ altı terekeyle en fazla rastlanan hayvan olan keçi, 

çoğu zaman ağnam olarak kaydedilmiĢtir. Keçinin, geçtiği terekelerde ortalama birim 

değeri 26 kuruĢtur. Keçinin geçtiği tereke sayısı göz önünde tutulduğunda hemen 

hemen her evde bulunduğu söylenebilir. Bu bağlamda, geçtiği terekelerde ortalama 

5-6 âdet bulunmasıyla da inek besleyemeyenlerin et ve süt ihtiyaçlarını karĢılamak 

amacıyla keçi besledikleri görülmektedir. Tarımsal faaliyeti ve arazisi olmayan, aslen 

Diyarbakırlı olan Nüfus Memuru Mehmed Mihri Efendi bin Memo Ağa da 

ihtiyaçları için dört âdet keçi beslemiĢtir. Nüfus Memuru bu hayvanları kendisi 

otlatamadığından mahallenin çobanı Mehmed Ali bin ġerri‟ye vermiĢ, Nüfus 

Memuru vefat ettiğinde ise keçilerin otlatılmasına karĢılık çobana 12 kuruĢ 20 para 

borcu olduğu görülmüĢtür
431

. Keçi beslemenin avantajlı yönlerinden biri de, meĢe 

ağaçlarıyla kaplı Savur dağlarında yaprak ve otlarla beslenebilmesi, arazi yapısına ve 

iklim koĢullarına uyum göstermesi bakımından besleme masrafının az olmasıdır. 

Keçinin etinden ve sütünden faydalanıldığı gibi derisinden ve dokuma alanında 

kılından yararlanılmıĢtır. Savur kazasına tabi ġeyhan Nahiyesi kurasından Harabiköy 

köyü ahalisinden Ahmed bin Abdo‟nun terekesinde 25 re‟s ağnam ile bir âdet tuluk 

geçmektedir
432

. Tuluk, deriden yapılmıĢ kesedir. Ġçerisine tereyağı, yoğurt, peynir 

konulmakla beraber içine doldurulan yoğurdun çalkalanmasıyla da tereyağı elde 

edilirdi
433

. 25 âdet keçiden bir ailenin tüketeceğinden fazla süt elde edildiğinden 

tuluk yardımıyla tereyağı ve lor peyniri yapılmaktaydı. Kayıtlarda oğlaklar ayrı 
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yazılıp fiyatlandırılmakla beraber keçilerle yazılan kayıtlar da vardır. Dokuz terekede 

ayrı fiyatlandırılan oğlakların ortalama birim değeri 6 kuruĢ 62 paradır. 

KüçükbaĢ hayvanlardan koyun ise keçiye göre biraz daha uysal olup 

güdülmesi ve ağıllarda beslenmesi daha kolaydır. 18 terekede kaydı bulunan 

koyunların ortalama birim değeri 30 kuruĢ olarak tespit edilmiĢtir. Görüldüğü 

terekelere düĢen ortalama miktar 10 âdet civarındayken iki terekede 25 âdet ve bir 

terekede de 100 âdet bulunmaktadır. Sayı olarak en fazla bulunduğu terekelerde bile 

öküz, merkep tarım aletleri ve tarım ürünleri bulunması hayvancılığın ana faaliyet 

alanı olmayıp tarımla beraber yürütüldüğünü göstermektedir. Koyunlarla beraber 

fiyatlandırılan kuzuların dıĢında sadece kuzuların fiyatlandırıldığı üç âdet terekede 

ortalama birim fiyatı 12 kuruĢ olarak tespit edilmiĢtir. 

3.4.3. Binek ve Yük Hayvanlar 

Savur‟da binek ve yük amaçlı kullanılan hayvanlar at, katır ve eĢektir. 

YaĢamın her alanında kullanılan eĢek, hemen hemen her ailenin hayvan varlığı 

arasında yer almıĢtır. Ġncelediğimiz sicilde kayda geçen hayvanlar içerisinde en çok 

kaydı olan, bazen öküz ile çifte bağlanan çoğu zaman ulaĢım ve yük taĢımada 

kullanılan eĢek, kayıtlarda merkeb olarak geçmektedir. Merkeb, 73 terekede ortalama 

106 kuruĢ birim değeri ile yer almıĢtır. Ortalama değerden farklı olarak en yüksek 

değerdeki merkebin değeri 400 kuruĢ
434

 kaydedilirken en düĢük 14 kuruĢ
435

 olarak 

kayda geçmiĢtir. Aynı terekede geçen iki merkepten birinin fiyatı 200 kuruĢ iken 

diğeri 80 kuruĢ olarak kaydedilmiĢtir
436

. Zayi eĢek davalarından birinde eĢek 

mahkemece muayene edilmiĢ, ağzı beyaz, 4 yaĢındaki siyah eĢek 270 kuruĢ
437

 

değerinde yansıtılmıĢ, bir diğer davada da kır tonda ve yedi yaĢındaki eĢeğin değeri 

230 kuruĢ
438

 olarak yer almıĢtır. Zayi eĢek davalarının ortak özelliği, eĢeklerin 

Mardin merkezde kaybolmasıdır. Mardin merkez sancağı dönemde geliĢmiĢ önemli 

ticaret merkezi olduğundan civar kaza ve köyler ihtiyaçlarını temin etmek ve üretim 
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fazlasını satmak için buraya sık sık gittikleri anlaĢılmaktadır. Böylesi büyük bir 

Ģehrin ticaret merkezi olmasıyla binek hayvan trafiğinin çok fazla olmasından mı 

yoksa bu eĢeklerin çalınmasından dolayı mı kaybolduğu bilinmemekle birlikte kayıp 

eĢek davalarında kayıp mahallinin Mardin olduğu görülmüĢtür. 

 Diğer binek hayvanları ise ester (katır)
439

 ve at tır. At, bargir ve kısrak 

Ģeklinde de kaydedilmiĢtir. Türklerin çok eskilerden beri beslediği ve kullandığı atın, 

Savur‟da yaygın bir binek hayvan olmadığı görülmüĢtür. At, yapı olarak diğer 

hayvanlara göre çok hızlı yol alması açısından ulaĢım için uygun bir hayvan iken yük 

taĢımada katır kadar güçlü değildir. Atlar, eĢek ve katıra göre çok fazla yemek 

yediğinden ve tarlada çalıĢtırılmaya çok fazla müsait olmadığından köylülerce tercih 

edilmemiĢtir. Gene de bargir ve kısrak, dokuz terekede görülmüĢ, bargirin ortalama 

birim değeri 284 kuruĢ iken kısrağın 433 kuruĢ olduğu tespit edilmiĢtir. Kısrağın 

fiyatının yüksek olması, neredeyse barğir ile aynı iĢleri yapabilmesine ilaveten 

doğurganlığı ile iliĢkilendirilebilir. Surseb köyü ahalisinden Hacı Süleyman bin 

Ali‟nin terekesinde bir reʿs bargir 200 kuruĢ iken bir reʿs kısrak 600 kuruĢ değerinde 

kaydedilmiĢtir
440

. Atın bulunduğu terekeler incelendiğinde hepsinin gayrimenkuller 

hariç 1000 kuruĢun üzerindeki mal varlığı olduğu, mülk çeĢitliliği ve sayısı çok fazla 

olduğu ve hepsinde de eĢek olduğu görülmektedir. Buradan hareketle atı, anca mal 

mülk sahibi zengin kiĢilerin bulundurabildiği, arazi iĢleri ve yük taĢımacılığı traktör 

görevi gören öküz ve eĢeklerle yapıldığı, bu zengin kiĢilerin sayısı fazla olan 

tarlalarına ve sancak merkezine ulaĢım için atı ulaĢım için otomobil gibi kullandıkları 

görülmektedir.  

Terekelerde ester olarak kaydedilen katır, en önemli yük hayvanı olup diğer 

tüm hayvanlardan daha pahalıdır. Katırlar yük taĢımada kullanıldığı gibi, çift 

sürmede de kullanılırdı. Çift hayvanı öküz olarak bilinse de öküze yakın çekme gücü 

ve öküze göre çok daha hızlı olması sebebiyle Savur‟da çifte katırlar bağlanmıĢtır. 

Çift, ulaĢım ve yük taĢımacılığında kullanılan katır, üç terekede ve ortalama 766 

kuruĢ birim değeri ile kayıtlara yansımıĢtır. Savur kasabası ahalisinden Amed bin 

Mahmud Osman, kendisine ait olduğu için babasının kassam defterinden 
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çıkarılmasını istediği davada bir re‟s esterin fiyatı 1250 kuruĢ ve bir re‟s barğirin 

fiyatı 620 kuruĢ olarak kaydedilmiĢtir
441

. Aynı cins binek hayvanlarının birbirine 

göre bu denli fiyat farklılıklarına sahip olmaları, hayvanın cinsi, huyu ve fiziksel 

özelliklerinden kaynaklandığı düĢünülmektedir. 

Tablo 14: Hayvan Varlığı 

 

HAYVANLAR 

 

GEÇTĠĞĠ 

TEREKE 

SAYISI 

GEÇTĠĞĠ 

TEREKELERE 

DÜġEN ORTALAMA 

MĠKTAR 

 

ORTALAMA 

BĠRĠM FĠYATI 

Keçi/Ağnam 66 6,71 26 kuruĢ 93 para 

Oğlak 9 4,11 6 kuruĢ 62 para 

Koyun 18 12,8 30 kuruĢ 19 para 

Kuzu 3 3,66 12 kuruĢ 18 para 

Ġnek 11 1,18 76 kuruĢ 92 para 

Buzavi/ Buzağı 3 1,33 27 kuruĢ 50 para 

Öküz 44 1,68 152 kuruĢ 09 para 

Merkeb  73 1,08 106 kuruĢ 20 para 

Bargir/ At 6 1 284 kuruĢ  

Kısrak 3 1 433 kuruĢ 33 para 

Ester (Katır) 3 1 766 kuruĢ 66 para 

Bal Peteği 1 3 5 kuruĢ 

 

 

 

 

 

 

                                                           
441

 SġS Sahife 114 Numara 128. 



123 

SONUÇ 

ArĢiv kayıtlarına 233 Savur ġer‟iyye Sicili olarak geçen ve 1900 ile 1907 

yıllarını kapsayan sicil defteri esas alınarak yapılan bu çalıĢma ile; Savur‟un günlük 

hayatı, aile yapısı, aile iliĢkileri, üretim ve tüketim bağlamında ekonomik hayatları 

incelenerek genel bir değerlendirme yapılmıĢtır. 

Bir toplumun siyasi, sosyal ve hukuki durumunu anlayabilmek için öncelikle 

o toplumun çekirdeği olan ailenin incelenmesi gerekmektedir. Toplumu aileler 

meydana getirdiğinden, aileyi incelemek o toplumun siyasi, sosyal, hukuki, 

ekonomik ve ahlaki yapılarını incelemek anlamına gelir. Osmanlı Devleti‟nde 

evlenecek kiĢilerin nikâhlandıklarına dair bilgiler genellikle ġer‟iyye sicillerine 

iĢlendiğinden bu çalıĢmaya konu olan sicil, Savur ailesi ve aile hayatıyla ilgili önemli 

bilgiler vermiĢtir. Söz konusu dönemde Ġslam hukukuna gören nikâh kıyıldığından, 

köyün imamları da nikâh kıyabilmekteydi. Dolaysıyla mahkemede kıyılan nikâhlar, 

genelde sorunlu nikâhlardır. Bazen de mehir alacağını garanti altına almak için 

nikâhı ve mehir Ģartlarını kayıt altına alınmak istendiği durumlarda mahkemeye 

baĢvurulmuĢtur. ġehir kimliğine sahip Savur kasaba merkezinde genç kızlar genelde 

vekil aracılığıyla evlenirken, köylü kızlar bizzat kendileri mahkemede hazır bulunup 

rızalarıyla evlenmek istediklerini bildirmiĢtir. Savurlu kadınlar hukukun, mehir 

konusunda kendilerine vermiĢ olduğu hakları benimsemiĢ, kocalarının taahhüt 

ettikleri mehri vermemeleri durumunda rahatlıkla mahkemeye baĢvurmuĢlardır. 

Savur‟da verilen mehr-i muaccel miktarları ortalaması 540 kuruĢtur. Bulunan bu 

ücret, dönemin Ģartlarına göre çok iyi olup, karĢılaĢtırıldığı zaman en iyi tarlaların ve 

evlerin fiyatlarının bu civarda olduğu tespit edilmiĢtir. Bulunan mehr-i muaccel 

ortalama miktarı, birçok tereke kaydının toplamından da fazladır.  

ġer‟i kurallara göre erkeğin boĢanmaya iliĢkin sahip olduğu yetkiler kadınlara 

oranla çok fazladır. Fakat sicillere yansıyan boĢanmalarda bu hak fazla 

kullanılmamıĢken, kadınlar kısıtlı yetkilerini sonuna kadar kullanarak razı 

olmadıkları bir evliliği sürdürmek istememiĢlerdir. Ġncelediğimiz sicilde çok sayıda 

boĢanma hükmünün olması, sorunlu olan boĢanma olayının ilerleyen zamanlardaki 

olumsuzluklara karĢı durumun kayıt altına alınma ihtiyacından kaynaklanmıĢtır. Sicil 
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defterindeki boĢanma davalarının tamamını kadınlar açmıĢ ve boĢanmak istediklerini 

bildirmiĢlerdir. Kadınlar kendi rızalarıyla boĢanmak istediklerinde erkeyi razı etmek 

için genelde mehr-i müeccel alacaklarından feragat etmiĢ, kendilerine ait eĢyalardan 

ve nafakadan vazgeçmiĢ üstüne para dahi verdikleri görülmüĢtür. BoĢanma talebinin 

erkekten gelmemesinin sebebi,  Ģer‟i hükümlere göre boĢanmanın yüklediği nafaka, 

kadının barınabileceği ev ve eĢya gibi mali külfetinden kaçınmak istemesi ve kadının 

ihtiyaçlarını karĢılamayarak onu bezdirip, boĢanma talebinin kadından gelmesini 

istemesinden kaynaklanmaktadır. Kadınlar nafaka veya herhangi bir güvence 

olmamasına rağmen, boĢanma kararlarını rahatlıkla alabildikleri görülmektedir. Bu 

durum dul olan kadınların dıĢlanmadığı ve farklı yaĢ guruplarında çocukları olsa dahi 

kolaylıkla baĢkasıyla evlenebildiklerinden kaynaklanmaktadır. BoĢanma durumunda 

muhtaç olan kadın veya çocukların hayatlarını devam ettirebilmeleri için mahkemece 

erkeğin nafaka ödemesine karar verilmiĢtir. Kadının nafakası günlük ortalama 40 

para, çocuklarınki ise günlük ortalama 20 paradır. 

Babaları vefat eden küçük çocukların malları için vesayet veya vekillik 

doğrudan anneye geçmezdi. Atanan vasilere bakıldığında yetimin en yakın 

akrabalarından seçildiği bu kiĢilerin de doğruluğu bilinen, mütedeyyin kiĢilerin 

olduğu görülmektedir. Ġncelediğimiz tereke kayıtlarında muhallafat konusu mallar 

listelenip varisler belirtilirken, küçük çocuk varsa aynı hüküm içerisinde ona vasilik 

yapacak olanda belirtilmiĢtir. Vasi tayinlerini içeren kayıtlar incelendiğinde hepsinde 

de küçük çocukların anneleri sağ olmasına rağmen vesayet 8 kayıt dıĢında anneye 

verilmemiĢtir. Dul kadınlar yeni bir evlilikte zorlanmadığından, muhtemel bir 

evlilikten veya dul kadının babasının evine dönme ihtimalinden, annenin veraseti 

tercih edilmemiĢtir. Annenin vasi tayın edildiği hükümlere bakıldığında annelerin, 

büyük ve küçük yaĢta çocuklarının olması yaĢının büyük olduğunu ve bundan dolayı 

evlenme ihtimalinin az olduğu düĢüncesiyle vesayet verilmiĢtir. 58 adet vasi ilamının 

51‟inde kız çocuğunun olması, tereke kayıtları ve vasi ilamları; yetim olan kız 

çocuklarını korumaya, mallarını muhafaza etmeye ve ihtiyaçlarını karĢılamaya 

yönelik olduğunu ortaya koymuĢtur. Yetim çocukların mal ve mülklerine vesayet 

edenler, -özellikle yakın aile dıĢındakiler- çocuklar büyüdüğünde mallarını vermek 

istememiĢtir. 
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Savur‟da da çok eĢliliğin yaygın olduğu söylenemez, incelediğimiz sicilde 

geçen 145 terekeden sadece 12 kayıtta iki eĢe rastlanmıĢtır. Buradan Savur‟da tek 

eĢlilerin oranı %82,60 olarak bulunmuĢtur. Ġkiden fazla kadınla evlilik kaydına 

rastlanmamıĢtır. Savur‟da çok eĢliğin görülmesinin birçok nedenlerden en önemlisi 

ilk eĢin çocuklarının olmamasıdır. Birden fazla evliliğe iten bir diğer sebepte, nesep 

devam ettirme isteği ve mirasın yabancıya gitmesinin önlenmesi için erkek çocuk 

arayıĢı olmuĢtur. DeğiĢik yaĢlarda hem kız ve hem de erkek çocukları olmasına 

rağmen ikinci evliliği yapmalar, yeterli üretim gücüne eriĢmelerini sağlayan insan 

gücüne ihtiyaç duymaları ve kalabalık nüfuslu ailelerin toprağı iĢleyip üretim 

sağlama noktasında daha avantajlı olmalarından kaynaklanmaktadır. Maddi gücün 

yerinde olması çok eĢlilik için tek baĢına bir etken olmayıp, bahsedilen faktörlerin 

yanında maddi gücün olması ikinci evliliği kolaylaĢtırmıĢtır. 

Ġncelenen terkeler içerisinde en fazla 10 çocuklu erkek bulunurken bunların 

da beĢini bir eĢ diğer beĢini değer eĢ dünyaya getirmiĢtir. Tek kadının getirdiği çocuk 

sayısı en fazla yedi olarak görülmüĢtür. Aynı cins çocuklar aynı ailede fazla gözükse 

de genel toplamda kız ve erkek çocuk sayısı hemen hemen eĢittir. 19 ailenin hiç kız 

çocuğu yokken, 22 ailenin de hiç erkek çocuğu yoktur. Hiç çocuğu olmayan sadece 

bir aileye rastlanmıĢtır. Savur‟da ortalama aile baĢına 3,37 adet çocuk düĢmektedir. 

Aynı evde yaĢamalarına rağmen kadının babasından intikal eden malları 

kocanın ekip biçmesine itiraz etmesi, bir baĢkasının kendi parasını senet ile kocasına 

borç vermesi ve kocadan alacaklı olduğu mehri mahkeme yoluyla tahsil yoluna 

gidilmesi, kadınların hane içinde ekonomik bağımsızlıklarının olduğunu 

göstermektedir. Kadınlar bazen kocaları ile beraber ortak mülkiyet almıĢ, bazen de 

kocalarıyla birbirlerine mal alıp satmıĢlar. Kadınların, toplumdan dıĢlanmadan 

ekonomik ve sosyal hayatın içinde bulunmalarının bir göstergesi de mülk 

alıĢveriĢinde satıcı ya da alıcı olarak hangi konumda olduğudur. Satıcı durumunda 

olduklarında kendilerine miras kalan mal ve mülkleri kolayca satabildiklerini, oysa 

satın alan durumunda olduklarında ticari yaĢamda gerçek yerlerini göstermektedir. 

Savur kadınları mülk satıĢında bulundukları gibi mülk alımında da bulunmuĢlar. Bazı 

kayıtlarda kadının varisleri içerisinde hem babası, hem de kocası bulunmaktadır. 

Buradan da kadının mal ve mülklerinin irsen intikal etmediği kadının ekonomik 
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hayatta aktif rol aldığını göstermektedir. Ġncelediğimiz sicilde, kadınların her ne 

kadar mal mülk sahibi olduğu ve bunları özgürce tasarruf ettiği görülse de bunların 

sayısı mağdur edilen kadınlara göre çok azdır. Kadınlar mağdur edilse de bunu 

kabullenmeyip cesurca mahkemeye baĢvurdukları görülmektedir.  

Sicilde Savur kaza merkezinin; Seyyidin Mahallesi, Kaplan Mahallesi ve Safa 

Mahallesi olmak üzere üç mahallesinin geçmesi Ģehir kimliğine sahip olduğunu 

göstermektedir. Savur‟da iki tepe arasındaki hâkim mevkilerde beylere ait konaklar 

ve bazı zengin ailelerin evleri bulunmaktadır. 18. Yüzyılda hükümet sancağı olan 

Savur‟da yöneticilik yapan beylerin konakları geniĢ aile bireylerini ve çalıĢanlarını 

barındıracak Ģekilde inĢa edilmiĢtir. Bu evlerin yapısından, incelediğimiz dönemde 

Savur kasaba merkezinin refah içinde yaĢadığı anlaĢılmaktadır. Savurlular gerek 

güvenlik gerekse baĢka sebeplerden olsun birbirlerine yakın olma düĢüncesinden 

dolayı evlerini birbirlerine çok yakın inĢa etmiĢlerdir. Mülkiyet ve mahremiyet alanı 

olan evler, birbirlerine yakın inĢa edilse de aile mahremiyeti dikkate alınmıĢ, evlerin 

bakıĢ yönü birbirini görmeyecek, karĢılıklı pencere olmayacak Ģekilde ve yüksek 

avlu duvarlarıyla inĢa edilmiĢtir. Ġncelediğimiz defterde geçen diğer köylerin de 

yerleĢim yerleri tıpkı Savur kasabasında olduğu gibi su kaynaklarının yakınındaki 

tepelerin yamaçlarına, susuz köyler de müstahkem noktalarda kurulmuĢtur. 

Ġnsanların maddi imkânları, ev inĢaatında kullanılacak malzemenin cinsini belirlediği 

gibi, evin tek veya iki katlı olması ve oda sayısı özerinde en önemli etkiye sahiptir. 

Evlerin çoğunda oda sayısı azlığından, odalar arasında iĢlevsel bir farklılaĢma yoktu, 

her oda aynı zamanda yatma, oturma, misafir ağırlama ve yemek yenme yeri için de 

kullanılmıĢtır. Kayıtlarda geçen Savur kasabasındaki yedi adet evin ortalama fiyatı 

1.257 kuruĢ olarak bulunmuĢtur. Savur kasabasında kiralık olan iki adet evin aylık 

kiraları 30 kuruĢ 75 para ve 37 kuruĢ 50 para olarak bulunmuĢtur. Su kaynaklarına 

yakın ve sulu tarım yapılan Ahmedi, Kıllt ve ġuriy gibi köylerin ev fiyatlarının 

ortalaması 433 kuruĢ iken kuru tarım yapılan RaĢdiye, Cellin, Mammıka, Cavzi, 

Erbil ve Deyrselaf gibi köylerin ev fiyatlarının ortalaması 164 kuruĢ olarak tespit 

edilmiĢtir 

Sicilde rastlanan ev eĢyaları, zaruri ihtiyaçları karĢılayacak nitelikte olup 

mefruĢat, döĢeme, süs ve dönemin Ģartlarına göre lüks sayılabilecek eĢya çok azdır. 
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Aile bireylerinden ortalama iki kiĢiye bir yatak bile düĢmediği görülmüĢtür. Savur 

evlerinin oda sayısı az olduğundan, ebeveynler ve evlenmemiĢ aile fertlerinin tümü 

aynı odada yattıklarından ve yer darlığından dolayı iki kiĢi bir yatak paylaĢmak 

zorunda kalmıĢlardır. Soğuk kıĢ gecelerinde sadece bir odada bulunan Ģömine ile 

ısınıldığından tüm bireylerin aynı odada yatmaları da zorunluydu. Gayrimenkuller 

hariç ortalama 1000 kuruĢun altındaki terekelerde mutfak eĢyası dıĢında, ev eĢyası 

olarak sadece yatak görünmektedir. Bu tür evlerde mutfak eĢyası da zaruri olan 

tencere, tava, kazgan, ibrik ve tastan ibaretti. Ev eĢyası olarak zenginlik durumuna 

göre bir veya iki yataktan baĢka eĢya bulunmamaktadır. 1000 kuruĢun üstündeki 

terekelerde ise diğerlerinden farklı olarak çoğu zaman yatakla beraber pelas veya 

kilim bulunabilmekteydi. Mutfak eĢyası ise bu tür evlerde sayı ve çeĢit olarak biraz 

daha arttığı görülmüĢ fakat ev eĢyasının çeĢidinde bir değiĢiklik görülmemiĢtir. 

Halkın durumu böyleyken kamu çalıĢanlarından vefat eden Nüfus Memuru ile 

Emekli YüzbaĢının terekelerinde diğerlerinde görülmeyen, dönemin Ģartlarında lüks 

sayılacak çeĢitte ve sayıda eĢya görülmüĢtür. 

Savur‟daki evlerin genelinde ayrı bir bölüm olarak mutfağın bulunmadığı 

anlaĢılmaktadır. Yemeklerin piĢirildiği yerler zahirelerin muhafaza edildiği ve banyo 

yapılan yerler ile aynı olmaktaydı. Bu bölümlerde yemekler odunlu ocaklar üzerinde 

piĢirilirdi. Mutfak eĢyaları da ocağın etrafında çoğu zaman duvarlara asılarak 

muhafaza edilirdi. Çoğu fakir olan halkın kullandığı mutfak eĢyaları genellikle 

bakırdan imal edilmiĢti ve bu eĢyalar bazen de terekelerde tek tek yazılmayıp envan-ı 

nühasiye Ģeklinde topluca kaydedildiği de görülmüĢtür. Zenginlerin terekelerinde 

cam ve çini‟den mamul eĢyalar da bulunmaktaydı. Hane baĢına bir tencerenin 

düĢmesi o hanede sıcak yemek olarak bir çeĢit yemeğin piĢtiğini, ikinci sahanı olan 

hanelerde, ikinci sahana ana yemek konulamadığı,  ailenin tüm fertleri yer sofrasında 

tek bir kaptan yemek yediğini göstermektedir. 

Giyim, kuĢam ve süs eĢyaları genelde 10 kuruĢun altında olduğundan, 

terekelerde fazla rastlanmamıĢtır. Söz konusu eĢyalar sadece kadın terekelerinde 

rastlanmaktadır. Görülen giyim eĢyalarından sadece kadının birden fazla ve çeĢitte 

giyiminin olduğu, erkeğin ise muhallafata konu olacak ikinci bir giysisi 

bulunmamaktadır. Gayri Müslimlerin giyim tarzları Müslümanlarınkinden farklı 
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olmadığı görülmüĢtür. Ziynet eĢyaları genellikle mehir ile kadana verildiğinden ve 

kadına ait olduğundan, sadece kadın terekelerinde ve kadının taraf olduğu davalarda 

görülmektedir. Savur‟un ticaret yolları üzerinde olması ve kervanların uğrak 

yerlerinden olması kumaĢ çeĢitliliğinde etkisi olmuĢtur. 

Savur merkez kasabası ve çoğu köyü, derinliği fazla olmayan vadi 

tabanlarında suyun bol olduğu yerlerde kurulmuĢtur. Bu geniĢ vadi tabanlarında sulu 

tarım yapılır, sebze meyve yetiĢtirilmekteydi. Mardin eĢiği gibi yüksek bir yerde 

olması çevreye göre yazları biraz daha serin geçmesi, susuz tarım imkânı vermiĢ ve 

dağlardaki bitki örtüsüyle hayvancılığa uygun bir ortam oluĢturmuĢtur. Üretimi 

yapılan tarım ürünleri; buğday, arpa, mercimek, nohut, mahlep, soğan, pamuk, darı, 

üzüm, kiĢniĢ, küĢne, erik, ceviz, tütün, semak, kavaklık, armut, badem ve diğer eĢcar-

ı müsmire Ģeklinde kayda geçmiĢtir. Savur‟da en fazla yetiĢtirilen ve ticaretinin 

yapıldığı tarım faaliyeti kavak ağacı yetiĢtiriciliğidir. Kavakçılığın geliĢmesinin en 

önemli etkenlerden biriside doğal taĢıma yoluna sahip olmasıdır. Kavak ağaçları 

boylarının uzun olmasından ve o dönemde vasıta olmadığından hayvanlar üzerinde 

taĢınması çok zordu. Civar bölgelere yüklü miktarlarda sevkiyatı yapılamıyordu. 

Ancak Savur çayı üzerinden maliyetsiz bir Ģekilde sevkiyat yapılmaktaydı. Kesilen 

kavak ve söğüt ağaçları, zamanında debisi fazla olan Savur çayına bırakılır ve bu 

ağaçlar yüzdürülerek Dicle nehrine ulaĢtırılırdı. Burada, keleklere yüklenir kereste 

bakımından fakir olan Musul ve Bağdat‟a sevk edilirdi. Aynı terekede arazinin 

alanıyla fiyatlandırılan bağın 1 dönümü ortalama 92 kuruĢ 5 para ve 1 dönüm 

bahçenin değeri 120 kuruĢ iken, 1 dönüm kavaklığın 200 kuruĢ ile çok değerli 

olduğu görülmektedir. Kıt„a olarak kaydedilen kavaklık tarlalarının zemini ortalama 

574 kuruĢ iken, zemin hariç tarladaki kavak ağaçlarının ortalama fiyatı 802 kuruĢ 

olarak bulunmuĢ buda yetiĢmiĢ kavak ağaçlarının zeminden daha değerli olduğunu 

göstermektedir. Onlarca dönüm sahibi birinin kavak ağaçlarını sattığı düĢünülürse 

dönemin Ģartlarına göre eline çok ciddi paralar geçmiĢ oluyordu. Kavak tarlalarının 

getirdiği bu kazanç ile Savur Beyleri civar köylere kadar arazi almaya baĢlamıĢ, 

servetlerine servet katmıĢlar. Savur kaza merkezinde gücünü aĢiretten alan ve Ağa 

olarak nitelendirilen kimse olmayıp, çok geniĢ ailesi olmasa da çok geniĢ arazisi ve 

zenginliği kavak tarlalarına bağlı olan Bey unvanlı kiĢiler vardı.  
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Terekelerden hareketle halkın tükettiği gıdalara bakıldığında, yaz sebze 

meyvelerinden bahsedilmeyip kıĢ aylarında tüketilmek üzere yazın toplanan ve 

ambarlanabilen gıdaların kayıtlarına rastlanmıĢtır. Temel besin kaynaklarından olup 

en fazla rastlanan buğday ve burgulu dahi herkesin tüketemediği, çoğu kalabalık 

ailelerde ancak ikiĢer ölçek bulunduğundan ancak çok zenginlerin bol bol 

tüketebildiği görülmüĢtür. Savurlular kavak ağacı dıĢında ticaret için tarım yapmayıp 

sadece kendilerine yetecek kadar ekip biçtikleri görülmüĢtür. Örneğin terekesinde 

üzüm bağı olmayanın muhallafatında kuru üzüm veya pekmeze, ceviz ağacı 

olmayanda cevize rastlanmamıĢtır. Ekim alanı olmayan pirinçe ise hiç 

rastlanmamıĢtır. Bu da Savur‟un kırsal bir yer olduğunu, insanlar geçimlerini kendi 

ürettikleriyle karĢıladığını, yazın ürettiklerini kıĢ aylarında tüketmek üzere 

sakladıklarını, nakit paraya rastlanmadığından çok fazla paraları olmadığını, kendi 

kendilerine yettikleri için buna da çok fazla ihtiyaç olmadığını ortaya koymaktadır. 

Kendilerinin üretmediği, satın alma yoluyla elde ettikleri gıdalara rastlanmamıĢ buda 

gıda ticaretin fazla geliĢmediğini göstermektedir. 

Kırsal bir yaĢam süren Savur halkının tamamına yakını tarımla 

uğraĢmaktaydı. MakineleĢmenin olmadığı söz konusu dönemde modern aletler 

yerine geleneksel aletlerle tarım yapılmıĢtır. Bu zirai araçların baĢında çift demiri, 

çift takımı, dehre, balta, çapa, kürek, gelmektedir. Söz konusu dönemde traktör iĢlevi 

gören öküzün kıymetinden dolayı herkesin iki taneye sahip olmadığı, bir tane öküzü 

olan çift için ikinci hayvan olarak eĢeği kullandıkları tespit edilmiĢtir. 

Savurlular beslenme, ulaĢım ve tarımsal faaliyet için hayvanlardan istifade 

etmiĢlerdir. Hayvanların sayı olarak en fazla bulunduğu terekelerde bile öküz, 

merkep tarım aletleri ve tarım ürünleri bulunması hayvancılığın ana faaliyet alanı 

olmayıp tarımla beraber yürütüldüğünü göstermektedir. Tarımsal faaliyetlerde, 

ürünün ekimi, harmanı ve taĢınması için temel yardımcı unsur hayvanlardır. Keçi, 

koyun ve sığır derilerinin iĢlenip ayakkabı giyim eĢyası ve hayvan koĢumları 

yapımına elveriĢli hale getirildiği ve boyandığı atölyeler olan tabakhaneler, tarım dıĢı 

ekonomik faaliyetlerinin önemli unsurlarındandı. Neredeyse Osmanlılar dönemi 

boyunca Savur‟da tabakhanenin bulunması hayvancılığın geliĢmiĢ olduğunu 

göstermektedir. 
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EKLER  

EK 1: Sicilde Geçen Bazı Yerel Sözcükler ve Günümüz KarĢılıkları 

 

SĠCĠLDE GEÇEN YEREL 

SÖZCÜKLER 

KARġILIKLARI 

Karm Üzüm Bağı 

Dahle Kavaklık 

Feddan/cot Bir çift öküzün bir günde çift 

sürebildikleri tarla alanı 

ġat Nehir/Çay 

Hark Su kanalı 

Sakiye  Su yolu  

Reha  Değirmen 

Tebne Saman 

Ağnam Keçi 

ġair Arpa 

Hınta Buğday 

Mekzon Orak 

Garbul Elek 

Zenbil Hos denilen bitki dallarından yapılan 

ağzı geniĢ sepet 

Mancel  Dehre 

MiĢrak  Dağın güney yamacı 

Neccar  Marangoz  

Carud  Küçük kürek 

Beyt/ Menzil Ev  

Beyt-il ĠfreĢet Yataklar için yüklük 

Veydi  Bahçe  

Incas  Erik  

Arz  Tarla  

Kesh  Arpacık soğan  

Ades  Mercimek  

KüĢne  Hayvan yemi (Baklağillerden)  

Penbe  Pamuk 

Nevale Vadi  

Dakik  Un  

Kıls Kireç 

Buzavi  Buzağı  
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EK 2: 233 Numaralı Savur ġer‟iye Sicili Ondokuzuncu Sahife Nımara 188*
442

  

 

On dokuzuncu sahife 

Arzu‟l-kas demekle ma„rûf Ģarkan ve Ģimâlen tarîk-i âmm garben hark cenûben 

Molla Mehmed ile mahdûd bir kıt„a sulu tarla. 

Dahletün tahte mesâkîni‟r-rehâ  demekle ma„rûf Ģarkan Molla Mehmed garben Hacı 

Abdullah Bey veresesi Ģimâlen Ģat cenûben hark ile mahdûd bir kıt„a kavaklık 

dahlesi 

Numara 188 

Diyarbakır vilâyet-i celîlesi dâhilinde kâ‟in Mardin sancağına tâbi„ Avine kazası 

muzâfâtından Savur kasabası sâkinlerinden iken bundan akdem vefât eden Emine 

binti Halil nam kadının verâseti zevci Halef Rahi ve kebîre kızı Fatıma‟ya munhasıra 

olduğu bi‟l-ihbâr lede‟Ģ-Ģer„i‟l-enver zâhir ve mütehakkik ve mesele-i mirasiyyeleri 

bi-hasebi‟l-ferâ‟iz dört sehimden ibaret olup sihâm-ı mezbûreden üç sehmi bint-i 

mezbûre Fatıma‟ya ve bir sehmi zevc-i mezbûr Halef Rahi‟ye isabet etmekle bu 

sûretle dahle-i mezkûre namlarına ve etrâf-ı erba„ası bâlâda muharrer olduğu üzere 

mezkûr sulu tarla arazi kanunnâme-i hümâyûnun mâdde-i ma„lûmesine tevfîkan bint-

i kebîre-i mezbûre Fatıma namına munhasıran ale‟l-usûl intikal muamelesi icra ve 

tapu senedi i„tâ olunmak üzere bi‟t-taleb iĢbu taksim müzekkiresi nüshateyn olarak 

veri ve tapu devâ‟ir-i behiyyelerine tevdî„ olunur. Tahrîren fi‟l-yevmi‟l-âĢir min Ģehr-

i ġevval li-sene semâniyete aĢera ve selâse mi‟e ve elf. Avine naibi es-Seyyid 

Mehmed Mes„ud. 

                                                           

*Bu hüküm, tez yazarı Edip ÖZKAN‟ın dedesinin dedesine aittir. 
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Ek 3: 233 Numaralı Savur ġer‟iye Sicili Üçüncü Sahife Numara 158 

 

Numara 158 

Diyarbakır vilâyet-i celîlesi dâhilinde kâ‟in Mardin sancağına tâbi„ Avine kazasına 

muzâfe Savur kasabasının Seyyidin mahallesinde sâkine Kâmile binti PaĢo nâm bikr-

i bâliğa tarafından zikr-i âtî nikâhda vekîl olduğu zât-ı mezkûreyi bi‟l-ma„rifeti‟Ģ-

Ģer„iyye ârifân mahalle-i mezbûre ahalisinden ve udûl-i ahrâr-i ricâl-i müslimînden 

Savurlu Süleyman Efendi bin Bekir ve Hacı Hüseyin Bey-zâde Kemal Bey nâm 

kimesneler Ģehâdetleriyle ber-nehc-i Ģer„î sâbit olan Savurlu Ömer? Bey bin Ali Bey 

meclis-i Ģer„-i Ģerîf-i enverde yine mahalle-i mezbûre ahalisinden iĢbu bâ„isü‟l-kitâb 

Celal Bey bin Mehmed Bey mahzarında bi‟l-vekâle ikrâr-ı tâm ve takrîr-i kelâm 

edüp mûmâ-ileyh Celal Bey müvekkilem mezbûreyi tezevvüce tâlib ve râğıb olmağla 

ben dahi müvekkilim mezbûre Kâmile‟yi rızasıyla yirmi kuruĢluk kırk aded gazi ve 

iki yüz kuruĢluk altundan ma„mûl küpe ve yüz elli kuruĢluk gümüĢden ma„mûl 

kemer ve haytari ve Ģaldan ma„mûl üç yüz otuz kuruĢ kıymetli üç kat elbise ve iki 

yüz kuruĢ kıymetli ipekten ma„mûl çarĢab ve yüz elli kuruĢ kıymetli bir kat yatak 

ma„a sandık ve beĢ yüz kuruĢluk altundan ma„mûl arabiyyât mehr-i mu„accel-i 

makbûz ve bin kuruĢ mehr-i mü‟eccel tesmiyeleriyle iĢbu meclis-i Ģer„de mahzar-ı 

Ģuhûdda mûmâ-ileyh Celal Bey‟e bi‟l-vekâle akd ve tezvîc eyledim dedikde mûmâ-

ileyh Celal Bey dahi ber minvâl-i muharrer tezevvüc ve kabul etmeğin mâ vaka„a 

bi‟t-taleb ketb ve imlâ olundu. Tahrîren fi‟l-yevmi‟l-âĢir min Ģehr-i Rebî„ul‟âhir li-

sene semâne aĢera ve selâse mi‟e ve elf. Fî 22 Temmuz sene 316. Avine naibi es-

Seyyid Mehmed Mes„ud. 
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Ek 4: 233 Numaralı Savur ġer‟iye Sicili Otuzaltıncı Sahife Numara 12 

 

 

 



139 

Otuz altıncı sahife  

Numara 12 

Bâdi-i terkîm-i defter-i kassâm oldur ki  

Diyarbakır vilâyeti dâhilinde kâ‟in Mardin sancağına merbût Avine kazasına tâbi„ 

Kıllet karyesi ahalisinden ve teba„a-i Devlet-i Aliyye‟nin Süryânî Kadim milletinden 

iken bundan akdem fevt olan Davud veledi Abdullah‟ın verâseti zevce-i metrûkesi 

Meryem binti Harcis ile sulbî kebîre kızları Seydi ve gâ‟ibe ani‟l-beled Aydi ve 

sağîre kızı Besi ve li-ebeveyn er karındaĢı oğulları Abdullah ve Hana ve Becüki ve 

Maksi‟Ģ-Ģüyû„ ve Töme ve Bahid nâmûnlara munhasıra olduğu bi‟l-ihbâr inde‟Ģ-

Ģer„i‟l-enver zâhir ve nümâyân olduktan sonra sağîre-i mezbûre ile gâ‟ibe-i 

mezbûrenin zuhûruna değin mallarını hıfza vasî ve kayyim nasb ve tayin olunan 

amm-zâdeleri mezbûr Abdullah ile diğer verese-i kibâr marifetleriyle ve marifet-i 

Ģer„le tahrîr ve terkîm ve beyne‟l-verese bi‟l-farîzati‟Ģ-Ģer„iyye tevzî„ ve taksim 

olunan muhallefât-ı müteveffâ-yı merkûmun defteridir ki ber vech-i âtî zikr ve beyan 

olunur. Tahrîren fi‟l-yevmi‟s-sâdis aĢera  min Ģehr-i Zilhicce eĢ-Ģerîfe li-sene semâne 

aĢera ve selâse mi‟e ve elf.  

Karye-i mezkûre derûnunda bir bab mülk menzil 100 

Lengeri aded 1 8 

Tencere aded 1 15 

Sahan aded 1  5 

Karye civarında vâki„ ma„lûmü‟l-hudûd bir kıt„a üzüm bağı 1500 

Kezâ karye civarında Kerm Hanı demekle ma„rûf bir kıt„a üzüm bağı 500 

Yekûn-i emval el-metrûke 2128 yalnız iki bin yüz yirmi sekiz kuruĢtur. 

Minhe‟l-ihrâcât  

300 müteveffânın deyn-i müsbeti Kılletli Bünyamin ġem„un ve Kas Ġbrahim veledi 

Ġsa Ģehâdetleriyle Melkü veledi Bedros‟un alacağı  

300 müteveffânın deyn-i müsbeti Kılletli Bünyamin ġem„un ve Kas Ġbrahim veledi 

Ġsa Ģehâdetleriyle müteveffânın kerîmesi Seydi‟nin alacağı 
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150 müteveffânın deyn-i müsbeti Kılletli Bünyamin ġem„un ve Kas Ġbrahim veledi 

Ġsa Ģehâdetleriyle zevcesi Meryem‟in alacağı 

Sahha‟l-bâkî 1378 yalnız bin üç yüz yetmiĢ sekiz kuruĢtur.  

68 30 resm-i kısmet 34 20 kaydiye ma„a pul bahası 4 10 hüccet harcı 30 

1309 10  

Zevce-i mezbûre Meryem‟in hissesi 163 26,25  

Bint-i kebîre-i mezbûre Seydi‟nin hissesi 290 38 

Diğer bint-i gâ‟ibe-i mezbûre Aydi‟nin hissesi 290 38 

Bint-i sağîre-i mezbûre Besni‟nin hissesi 290 38 

Müteveffânın birader-zâdesi Abdullah‟ın hissesi 45 18,25 

Diğeri mezbûr Hana‟nın hissesi  

Diğeri mezbûr Becüki‟nin hissesi 45 18,25 

Diğeri Maksi‟Ģ-Ģüyû„un hissesi 45 18,25 

Diğeri mezbûr Töme‟nin hissesi 45 18,25 

Diğeri mezbûr Bahid‟in hissesi 45 18,25 

Verese-i kibâr ber minvâl-i meĢrûh hisse-i irsiyyeleri ahz ve istîfâ ettikleri gibi 

gâ‟ibe-i mezbûre ile sağîre-i mezbûrenin hisseleri dahi vasî ve kayyimleri bulunan 

amm-zâdeleri mezbûr Abdullah‟ın yed-i hıfzında kaldığı ikrar ve itiraflarından 

anlaĢılmağla zeyl-i kassâma Ģerh verilerek temhîr kılındı. Fî 16 Zilhicce eĢ-Ģerîfe 

sene 318. Avine naibi. 
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Ek 5: Savur’da Giyim KuĢam Örnekleri
443

 

 

 

 

1884 yılında Savur‟un ilk belediye reisi ve 

en üst mülkiye rütbesi olan “Hamise” 

unvanına sahip Hamdullah Bey ve torunu 

Münir Boran 

 

 

 

  

 

 

Nobel ödüllü Savurlu Prof. Dr. Aziz 

SANCAR‟ın muhterem annesi Meryem 

SANCAR 

 

 

 

 

 

                                                           
443

 https://www.facebook.com/groups/279367232538456/  (Birzamanlar Savur) EriĢim Tarihi 21 

Ağustos 2019 

https://www.facebook.com/groups/279367232538456/
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Ek 6: Savur Genel Görünüm 1
444

 

 

Ek 7: Savur Genel Görünüm 2
445

 

 

                                                           
444

 https://www.facebook.com/groups/279367232538456/  (Birzamanlar Savur) EriĢim Tarihi 21 

Ağustos 2019 
445

 https://www.savur.bel.tr/wp-content/uploads/2019/06/Mardin-gezilecek-yerler-Savur.jpg EriĢim 

Tarihi 21 Ağustos 2019 

 

https://www.facebook.com/groups/279367232538456/
https://www.savur.bel.tr/wp-content/uploads/2019/06/Mardin-gezilecek-yerler-Savur.jpg
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Ek 8: Mardin Vilayeti ve Savur Kazası
446

 

 

 

Ek 9: Savur ve Çevre YerleĢim Yerleri
447

 

 

                                                           
446

 Doğan Bekin, Tarihin Işığında Savur, Korza Yayıncılık, Ankara 2017, s. 32 
447

 https://www.google.com/maps/@37.5909528,40.6079104,10z?hl=tr 

https://www.google.com/maps/@37.5909528,40.6079104,10z?hl=tr
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Ek 10: Savur Kavak Agaçlarının Merkebler Üzerinde Nakliyesi
448

  

 

Ek 11: Dicle Nehrine UlaĢtırılan Odun ve Kerestelerin Keleklerle Musul’a 

Sevkiyatı
 449

 

 

                                                           
448

 Doğan Bekin, Tarihin Işığında Savur, Korza Yayıncılık, Ankara 2017, s. 32 
449

 Fasih Dinç, “Osmanlı Diyarbakır’ında Keleğin Yapımı ve Kullanımı” Osmanlıdan Günümüze 
Diyarbakır, Editörler: İbrahim Özcoşar, Mustafa Öztürk ve diğerleri,  Ensar Neşriyat İstanbul 2018 s.99 
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Ek 12: Savur’a Özgü Yapısıyla Üzüm Zembili
450

 

 

Ek 13: Savur Kavağından Tahta Yapan Marangozlar
451

 

 

                                                           
450

 Doğan Bekin, Tarihin Işığında Savur, Korza Yayıncılık, Ankara 2017, s. 299 
451

 Doğan Bekin, Tarihin Işığında Savur, Korza Yayıncılık, Ankara 2017, s. 352 
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