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ONSOz

Aslinda bu ¢alisma bir sirl nedenden 6tiri bambagka sekillerde yazilabilirdi.
Konuyla iliskisini kurdugum halde bu g¢alismada yer vermedigim yiginla seyin,
zihnimde birikintileri mevcut. Ancak, ¢ok azina bu tezde deginme firsatim oldu. Belki
bu birikintiler sonraki ¢alismalarima konu olarak, tekrar ele alinacaklar. Burada
yaptigim sey ise, yeni kesfettigim bu yolda kiglk bir aralik insa etmekten ibaret.
Elbette bu insayl tek basima gergeklestirdigim sdylenemez. Bu sebeple, ilk yazma
deneyimlerini yasadigim, mimarlik serlvenimin seyrini degistiren ve fikirlerimin
olusmasina bitlin comertligiyle katki sunan Artuklu Mimarhk Fakiltesine ilk
tesekkdrl borg bilirim. Lisanststl programinin her dersinin essiz nitelikte oldugunu
soylemek isterim. Bu nedenle dersini aldigim tim hocalarima tek tek tesekkir

ederim.

BUtin metinlerini zevkle okudugum, her dersini iple ¢ektigim, sohbet etmekten
biyulk keyif aldigim ve akademik anlamda bana kattiklari her sey icin hocalarim Prof.
Dr. Ugur Tanyeli ve Prof. Dr. Biilent Tanju’ya sukran borgluyum. Ayrica, Ylksek
Lisans milakatinda ilk tanistigimiz glinden bu gline degin; beraber gegirdigimiz siire
icinde, dostlugunu her zaman hissettirdigi ve beni de dostu olarak gordiigine

inandirdigi icin Bllent Tanju’ya ayrica tesekkir etmek isterim.

Bir buyuk tesekklr de, ilk tez 6grencisi olmaktan gurur duydugum tez danismanim
Tayfun Gurkag’a. Sabirla ylrittigu bu siliregte neredeyse butin climleler Gzerine
verimli tartismalar yaptik. Bu tartismalar, zaman zaman zorlayici olsa da

disincelerimin derinlesmesinde bliyuk katkilar sagladi.



Tezime ilgi gosterip, iligkili oldugunu dislindigu her metni heyecanla benimle
paylasan dostum Ali Pasaoglu’na, bu siireg icinde bikmadan sikayetlerimi dinleyen
ve beni siurekli motive eden dostlarim Nurcan Gilines, Hakan Yildiz ve Eda Soyal’a
minnettarim. Burada ismini zikretmeyi unuttugum diger dostlarimin ise affina

siginlyorum.

Sadece tez slrecimde degil, butiin hayatim boyunca en biiylk destegi ailemden
aldim. Oncelikle varlik sebebim olan annem Nevin Isiker ve babam Mehmet Isiker’e;
her zaman yanimda olan ve desteklerini esirgemeyen kardeslerim Fatma Isiker, Filiz
Isiker, Murat Isiker, Nurullah Isiker, Merve Sezer Isiker ve Ridvan lsiker’e; ayrica
kGtUphanelerini benimle comertge paylasan, bu sayede ihtiyacim olan kaynaklarin
bir coguna hemen erisebilme imkani saglayan Deniz Isiker Bedir ve Ali Bedir'e
mutesekkirim. Tath bir tesekkir de, hayatima cok yakin zamanda girmelerine
ragmen, buglne kadar sahip olmadigim essiz guzellikte hisler yasatan yegenlerim

Melek, Binyamin, Osman ve Zeynep'e; iyi ki varsiniz.
En blylk stkir ise her seyimi O’na borglu oldugum Allah’a.

Temmuz, 2015 / Mardin
Figen isiker
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MiMARLIKTA iSLEV KAVRAMININ DISARIDA BIRAKILMIS ANLAMLARI

Figen ISIKER
Mimarlik Anabilim Dali
Yiksek Lisans Tezi

Tez Danismani: Yrd. Dog. Dr. Tayfun GURKAS

OZET

Mimarligin sarsilmaz sinirlarinin oldugu ve uzunca bir sire sorgulamaya acik
olmadigi bir diinyadan, mimarlik pratiginin tarihselliginin farkina varilmasiyla tim
kavramlarin tartigilabilir oldugu ve bambaska karsiliklarinin konusulabildigi bir
diinyaya gelinmistir. Mimarlik Gizerine distinme pratiginin gelistigi bu sireg iginde;
mimarlik dinyasi, bazi kavramlarla digerlerinden farkli sekillerde iliski kurmustur.
Bunlardan biri de kuskusuz islev kavramidir. Kavram bir yandan, mimarlg kolayca
rasyonalize etmeye yaramis ve bu sayede mimarliga bilimsel kimlik verme
¢abalarinda uzunca yillar gugli bir arag olarak kullanilmis; bir yandan da kdkenleri
Vitruvius’un Uglemesindeki utilitas’a dayandirilarak, mimarhgin “kadim” ve tarihdisi

bir pratik olarak kavranmasina imkan vermistir.

Kavramin icat edilme seriveninin meraki ile kavrama geri donmek ve yeniden
okumak/yazmak; bugiinkii anlamlarina nasil birindtgu, nasil bir stire¢ gegirdigi,
degisen diinyada nasil donlstigli ve doéniusmeye devam edecegine bakmak;
tartisma duzeyini hep canh tutacak, duraganhg harekete gecirecek ve katilig
¢O6zecek dnemli bir husustur. Bu tezin amaci da, her seyin surekli doniisim iginde

oldugu halde israrla formilize etmeye ¢alisilan mimarhigl ve uzunca bir siire bunun

1



sabitelerinden biri olarak kabul edilen “islev” kavramini, sahip oldugu gergevenin

disina tasirarak bu baglamda yeniden tartismaya agmaktir.

Anahtar Kelimeler: Fonksiyon, mimarlik kavramlari, iktidar, disiplin, makina



EXCLUDED MEANINGS OF CONCEPT OF FUNCTION IN ARCHITECTURE
Figen ISIKER
Department of Architecture
MSc. Thesis

Advisor: Assoc. Prof. Tayfun GURKAS

ABSTRACT

With the discovery of the historicity of the architectural activity, a change has come
out in understanding of architecture. The change has realized from a world where
architecture has had stable walls and has not been open to discussion for a long
time through a world where all the concepts of it can be discussed and different
responses can be talked. In this process when the practice for thinking on
architecture is developed, the world of architecture has established a relation with
some concepts in different ways from others. One of them is the concept of
function. This concept both helps the rationalization of architecture so that it has
been used as a powerful tool in struggle for giving a scientific identity to
architecture for long years and it makes it possible to comprehend the architecture
as an ancient and ahistorical activity by originating it from the “utilitas” in the

Vitruvius trinity.

With a wonder about the creation process of the concepts, returning to the
concept, rereading/writing it, inspecting how it gain the meaning it has today, what
kind of process it has passed, how it has changed and will change in that changing
world becomes an important issue that makes the discussion always alive and

makes its stability move and eases to overcome this strictness. The aim of this thesis



is to discuss the architecture which is tried to be formulated even though
everything is in a continuous change and the concept of “function” which has been
regarded as the stability of this formulization, in this context by taking it out of its

frame.

Keywords: Function, architecture concepts, power, discipline, machine



1. GIRIS

Vitruvius'a gore mimarligin t¢ temel 6gesi vardir: Venustas, firmitas, utilitas.*
Uzunca bir siire bu temellere oturtulan mimarhigin, bundan ¢ok daha fazla oldugu
gercgekliginin altini g¢izmek gerekir. Mimarlik Gretiminin hi¢ durmadigini hatirda
tutarak, sahip oldugu kavram ve fikirlerin de, sirekli olarak kendi olaganligi icinde
degistigi soylenebilir. Bu nedenle mimarlikta sik duyulan ve ¢ok da sorgulanmaya
deger bulunmayan kavramlardan biri olan “islev/fonksiyon”? kavraminin bugiine

kadar yapilagelmis tartismalar birikiminde tekrar degerlendirilmesi dnemlidir.

Elbette s6z konusu tartisma “islev” olunca, evvela mimarligin toplum iginde nasil var
oldugunu, bu varolus siirecinde neleri Urettigini disinmekte yarar vardir. S6zgelimi;
hangi mimarliklarin kimler tarafindan konusuldugu, hangi fikirlerle beslendigi,
nerede vuku buldugu v.s. Bu durum, abarti olarak gériinse de unutmamak gerekir ki
surekli biriktirme ve dénisim iginde olma hali bu etkenleri yaratir. Mimarlik da bu
devinim iginde vuku bulur. Bu nedenle kavramlar zemininde konugsulan mimarhgin
sadece soylemden ibaret olmadigi, ayni zamanda farkh gli¢ vektorleri ile iligkiler
kurdugu ve miitemadiyen anlamlar rettigi hususunu irdelemekte yarar vardir. iste
bu sebeple; bugiin hala kullanilan, daha eski kaynaklarda ise buna karsilik geldigi
varsayllan veya farkli kavramlarla ifade edilen; uzunca bir siire mimarligin en temel
kavramlarindan biri olarak kabul edilmis “islev”, modasi geg¢mis bir tartisma gibi

gorinse de giinimiizde yeniden sorgulanmaya degerdir.

! Vitruvius’un bu U¢ kavrami; dilimize estetik (venustas), striktir (firmitas) ve islev (utilitas) olarak
cevrilmistir. Sonraki bolimlerde Vitruvius’un utilitas kavrami lizerine daha detayl tartisilacaktir.

Tezin genelinde “islev/fonksiyon” kavramlarinin, hangisinin kullanilmasi gerektigi ikilemi
yasanmistir. Aksi belirtiimedikge ve 6zel bir agiklama yapilmadigi siirece islev ve fonksiyon sézcikleri
ayni anlamda kullanilacaktir.



Tez kabaca doért bélimden olugsmaktadir. Genel bir gergeve gizen giris boliminin
hemen ardindan gelen ikinci bolimde, kavramin tarihsel yiklerinden bazisi ortaya
dokulecektir. Bir taraftan, konu oldugu tartismalar iginde nasil ele alindigina; 6te
taraftan, sozliiklerin icinde hangi anlamlarla insa edildigine bakilacaktir. islev ve
fonksiyon kavramlarina, daha genis bir konusma alani agacagi disunaldiugi igin iki
ayri bashkta yer verilecektir. Bu sebeple ikinci b6limin blylkge bir kismi sézllklere
ayrilmistir. Sozlikler taranirken belli bir ayrim yapilmamistir. Alanlarin 6zellesmis
terim sozlikleri, genel sozliikler, kisilerin kendi tanimlarindan olusturulmus sézltkler
ve eski sozlikler bu kapsama dahil edilmistir. Sozliklerin gesitliligiyle birlikte
kavramin ingilizce, Almanca ve Fransizca karsiliklarina bakilmis ve bu minvalden iz
sirmek isteyenler igin bir gizelge olusturularak teze dahil edilmistir. Nedeni ise,
fonksiyon kavraminin bir cok alanda kullanilmasi; birbirinden beslenen, birbirini
sekillendiren, bir digerinden &ding alinan veyahut bir dilden bagka bir dile
cevrilirken yeni anlamlar Ureten bir kavram olmasiyla ilgilidir. Bunu takip eden
literatlr ise tarih kitaplaridir. Kaynak olarak tarih kitaplarina bagsvurma; meseleyi bir
tarihsellik icinde oturtma ve bu gergevede tanimlama niyetiyle olmasa da kavramin

sertiveninin meraki ve nelerle iliski kurdugunu anlamak igin ayrica dnemsenmistir.

Fonksiyon kavraminin matematik, biyoloji, sosyoloji v.d. alanlarda kullanilan temel
kavramlardan biri olmasi; bu alanlarla okunmaya baslandiginda cergevenin
genigledigi ve istense de mimarligi kolayca rasyonalize etmeye yarayacak bir hal
almaktan uzaklastig gorilecektir. Bu uzaklagsma, kaginilmaz olarak her defasinda ve
yeniden kavrami konugmaya ve tartismaya agar. Tezin amaci da mimarhk kavramlari
arasinda normatif kural olarak kabul edilen ve sirekli kullanilan kavramlardan biri
olan fonksiyonun, mimarlikta gerekliligi ya da gereksizliginden ¢ok; varolus
surecinin neleri Urettigi ya da yok ettigi, dogrudan bir referans olmasa da mimarlik
konusurken neleri sabitledigi gibi meselelere de deginme istegidir. Bu bolimde
yapilan tarihsel analizde Louis H. Sullivan’in  mottosu; “bicim islevi izler” (FFF)
Uzerine kisaca durulacaktir. Kavramin popilerlesmesini saglayan bu deyis, islevin
bicim Uzerinden tartisiimasina kaynaklik etmistir. Sullivan 6ncesi de yapilan bu

tartismalarin bir gogunun, biyolojik analojiler Gzerden temellendirildigi gorulir.



ikinci bélimiin son kisminda ise islevi, matematik iizerinden ele alan gériislere yer
verilecektir. Kavramin matematik taniminda “kara kutu” olarak tarif edilmesi,
mimarliktaki islevselci bazi sdylemlerin, sézgelimi Hannes Meyer’in “kendiliginden
ortaya citkan plan”lari ya da Le Corbusier'nin “makina” metaforuna olan inanci;
ironik olarak, fonksiyonun mimarlikta da pekala “kara kutu” olarak okunabilecegini

gosterir. Her girdi bu “kara kutu” iginde bir ¢iktiya donusur.

Farkh goruslerin bir arada okunmasi, mimarlikta islev tartismalari Gizerine genel bir
cerceve gizmeye imkan verir. Hem analojiler Gzerine yazilmis metinler tarandiginda
hem de 18. yizyil sonrasi fonksiyon kavrami Uzerine sdz sdylemis mimarlarin
metinlerine bakildiginda, kabaca su ayrim Uzerinden kavramin temellendirildigi
gorulir: (1) Mimarlikta islevin bigimle birlikte ele alinmasi biyoloji (izerinden (evrim
teorisi, organik ya da morfolojik analojiler); (2) bicimden bagimsiz islev
konusuldugunda ise tartismalar matematik tanimi tizerinden yirGtilmustir. Tam bu
yaklagimlarin temelinde ayni determinist mantigin isledigi soéylenebilir. Ancak bu
¢alismada ortaya konmaya calisilan sey, islev 6rneginde gorildigu gibi; kavramlarin
biyoloji ya da matematikten 6dlng alinarak inga edilmesinden ¢ok, mimarligin bu
eylemlerle ayagini saglam bir zemine basma istegi ile neleri lrettigi ve bu Uretimle
nasil bir mesruiyet alani actigidir. ikinci bélimde deginilen meselelerden bir sigrayis
olarak gorilebilecek Uglincli boélimde de; bu arzunun birer Uretimi olarak
dillendirilebilecek diger kavramlarin mimarhktaki islev kavramiyla tekrar okunmasini
zorunlu hale getirmistir. Fonksiyon bu bdélimde 6zne-nesne iligkileri, disiplin,
iktidar, hiyerarsi, olumsallik v.d. kavramlarla birlikte ele alinacaktir. Kavramin
olumsalliginin yaninda tezin kendi olumsalligi sebebiyle, bir tarafta not edilen
kavramlarin birikmesi ile bu sicramanin gerceklestigi st’>ylenebi|ir.3 Boylece

Vitruvius’un Uglemesiyle baslayin tez, John Cage’in 4’33” bestesiyle sona erer.

3 Fonksiyon kavrami (izerine dlstnirken bir yandan iliskili oldugu dislintlen kavramlar sirekli olarak
not edilmistir. Bu kavramlardan sadece bazilari bu metinde yer almaktadir. Kavramlar: Beden,
Organizasyon-Organ, Disiplin, Biyoloji, Dliizen, Makine, Hiyerarsi, Kartezyen, Matematik, Otonomi,
Otorite, Metamorfoz, Meta, Nedensellik, Determinizm, Pozitivizm, Ozne-Nesne, Virtiel, Paralax,
Dispozitif, John Cage, Dadacilik, Olumsallik, Kapitalizm, Standart, Arzu, Tahakkim, Gestalt, Modulor,
Toplumsallik, Rasyonalizm, Paradigma, Devrim, Kaos, Dlizen, Bilimsellik, Kimlik, Arag, Kadim, Utilitas,
Pratik, icat etme, Kara Kutu, Analoji, iktidar, Denetim, Kaos, Norm, Standartlasma, Organik, Kullanim
Amaci, Davranis, Deneyim, Transformasyon v.d.



2. ISLEV KAVRAMI ve TARIHSEL BiR ANALIZi

“Kavram, durmadan onu gézetleyen,

onu bir daha emmek icin durmadan ona yapisan,
Zihinsel kaostan ¢ikabilir.”

Gilles Deleuze - Felix Guattari

(Felsefe Nedir?, s.23)

Mimarlik kavramlari, kendine bir dil olusturma ¢abasi icinde olan mimarlik igin hep
¢ok 6nemli olmustur. Kendini ifade etmesinin 6tesinde, kendini 6zerk bir alan olarak
ilan edebilmesinin yolu olarak gormustir. Bu kavramlarla bir kimlige sahip olmasinin
yaninda, icinden dogacak farkli olusumlar igin de konusma alani agtigindan
gereklidir. Ancak her durumu agiklayacak anahtar kavramlarin oldugunu varsaymak
disincenin 6lmesine neden olabilir. Bunun yerine, karsilasilan her durum igin
kavrama geri donmek ve onu yeniden yazmak ya da okumak daha hayati

goézukmektedir. Boylece her geri donuste bir ¢ok seyle yeni/yeniden iliski kurulabilir.

Kavramlarin tarihselligi olumsaldir ve kuskusuz, siireg iginde turlG tlrlG anlamlara
evrilirler. Mimarlk kavramlari da, diger bitin kavramlar gibi sabit anlamlara sahip
degillerdir ve guindelik hayatin iginde her defasinda kaginilmaz olarak déndstr. Tim
bunlara karsin mimarhk; varligini ortaya koyabilmek ve “mimarlik kimligi”ni insa
edebilmek igin, sahip oldugu pek ¢ok seyi tanimlanabilir olandan yana seger,
rasyonalize eder. Bu silireg iginde de mimarlar, ideolojilerini insa etmek igin
aragsallastirdiklari bazi kavramlari -iglevde oldugu gibi- “saglam” bir referansa
dayandirir. Bazi anlamlari sahiplenirken, bazilari disarida birakilir. Kavramin varolus
sureci iginde; sdzgelimi 18. yuzyilda islevden konugan biri ile 20. ylzyilda islevden

konusan biri ayni seyden bahsetmez. Ancak, 6zellikle vurgulanmasi gereken sey, 20.



yuzyilda islevden konusan farkh iki kisinin de ayni seyden bahsetmedigidir. Bununla
birlikte, kavramin icat edildigi tarihsellik icindeki anlamiyla, buglinkii anlaminin ayni
olmadigl fakat bu zamansalligin, sézciikler arasinda hig bir iliski barindirmadigi

anlamina da gelmedigi hep hatirda tutulmalidir.

2.1 Tarihsel Analiz

islev kavraminin mimarlikta ilk olarak kimin tarafindan kullanildigi {izerine epeyce
tartigilabilir. Nedeni ise bir ¢ok kaynakta yer alan gesitli anlatilarin, ilk kullanim
meselesini farkli dénemlere ve kisilere dayandirmasidir. Kavramin herhangi biri
tarafindan ilk kez kullanilmasinin dnemi ayrica tartisilabilecegi gibi bu durumun dahi
sorunsallastirilarak ele alinmasi, mimarlik iginde yeni bir kapi agabilecek 6neme

sahiptir.

islevin siklikla dillendirilen bir kavram olarak ele alinmasi genellikle bigim
tartismalar (zerinden yiritilmistir. Ozellikle de, Louis Sullivan’in Lippincott’s
Magazine’de yayimlanan The Tall Office Building Artistically Considered (1896)
makalesinde soyledigi “bicim her zaman islevi izler ve kanun budur” aforizmasi,
mimarlik tarihi icinde dnemli bir yer edinmistir. Sullivan, bu s6zi dogadan referansla
soyler. Dogadaki canh ve cansiz varliklarin bigimlerinin, aslinda islevlerinde gizli
olduguna vurgu yapar. Doganin; insanlar i¢in amansiz disman degil, dost oldugunun
anlasiimasi ve hissedilmesi ile dogal ve tatmin edici bir sanata dogru yaklasildigini ve
mimarligin da pek yakinda bir glzel sanat yapiti olabileceginden bahseder.* Bu
paradigma Uzerine yapilan kuramsal tartismalarda, elestirel pozisyonlar edinip
alternatif paradigmalar uretilmesinin yaninda, formilasyon yiceltilerek de bir mitos

insa edilmis ve bu cercevede bir ¢ok tartisma yapilmistir.”

* Louis H. Sullivan, “Sanatsal Acidan Yiksek Ofis Binasi”, Bicim ve lslev: Giiniimiiz Bicim lIslev
Tartismalarinin Neresindeyiz?, Hakan Anay-Ulkii Ozten(ed.), Tirkan Nihan Haciémeroglu (cev.),
Osmangazi Universitesi Yayinlari, Eksisehir, 2011, s. 22

> Hakan Anay-Ulkii Ozten, “Giris: Gliniimiizde Bigim ve islev Tartismalarinin Neresindeyiz?” Bicim ve
islev: Giiniimiizde Bigim ve islev Tartismalarinin Neresindeyiz?, Hakan Anay-Ulkii Ozten(ed.), Eskisehir
Osmangazi Universitesi Yayinlari, Eskisehir, 2011, 5.6



Sullivan, yayinlanan bu makalesinden sonra, bir ¢ok kisiden évguler alir. Bunlardan
Dankmar Adler her ne kadar Sullivan’a évgitiler yagdirsa da bir yandan da elestirel bir
okuma yapar ve aforizmanin eksik olduguna kanaat getirir. Ona goére “islev ve cevre
bicimi belirler”. Bunu da ¢evredeki degisken kosullarin dogal farklilasmalara neden
olmasina baglar.® Adler bununla beraber ikinci 6nemli bir sey daha soyler: “Her
tarihi stil, islev ve gevrenin degisimine uyum saglamak igin ortaya ¢ikmistir; her biri
kendi ¢aginda kokli ve saglam bir pratigin Uzerine kurulmustur ve yerlesik

»

geleneklere karsi ¢ikan yeniliklerdir.”” Stil tartismalarina eklemlenen bu disiince,

stili, islev ve gevre degisiminden bagimsiz olmayan bir gereklilik olarak gorar.

Bicim-islev iliskisini dualist bir gercevede tartismak her bir kavrami bir kutba iter ve
uzun bir mahkumiyet yasatir. Clnk ikili karsitliklar her zaman bir hiyerarsi iligkisi
uretir. Bu tartismada islev, asli kilinarak bigim de sabitlenir. Bunun Uzerinden
tartisilmaya baglandigl anda zorunlu olarak tarafgirlik yapilir ve béylece kavramlarin
sahip oldugu potansiyeller bu antagonizma iginde olabildigine indirgenir, yok sayilir.
Elbette bu durum kavramlarin ikili olarak tartisilmayacagi anlamina gelmez. Her iki
kavram, hem ikili olusturdugu 6tekiyle, hem de var olduklari ag sisteminin igindeki
diger kavramlarla tartisilabilir; Gretiminde katkida bulunduklari farkli konular,
bdylece konusulabilir hale gelir. Bu nedenle, yapilacak yeni tartismalara zemin

olusturmasi bakimindan énemli oldugu distnilen “utilitas”, “islev” ve “fonksiyon”

sozclklerinin anlamlari ve tarihselligi irdelenecektir.

2.1.1 Utilitas

Romali mimar Marcus Vitruvius Pollio (d. MO 80-70, 6. MO 15), De Architectura Libri
Decem (Mimarlik Uzerine On Kitap) adli kitabinda basarili bir mimarlik icin “firmitas,

utilitas, venustas” etmenlerinin gerekli oldugunu séyler.? Bu kavramlar modern dile

® Dankman Adler, “islev ve Cevre”, Bicim ve lIslev: Giiniimiizde Bicim ve lslev Tartismalarinin
Neresindeyiz?, Hakan Anay-Ulkii Ozten(ed.), Ezgi isbilen (cev.), Eskisehir Osmangazi Universitesi
Yayinlari, Eskisehir, 2011, s.26

’ Dankman Adler, a.g.e, s.26

® Micheal Erlhoff-Tim Marshall, Design Dictionary: Perspectives on Design Terminology, Birkhauser,
Germany, 2008, s.175
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“struktir, islev’, estetik” olarak cevrilir.'® Siralamalarinin dahi hiyerarsik anlamlari
vardir. Farkli donemlerde farkli 6ncelikler ve anlamlarla kullanilan bu {i¢ kavram, bu
nedenle dizimsel olarak da uzunca yillar dikkat cekiciligini korumustur.'* Vitruvius,
De Architectura kitabinda bu kavramlari, firmitas-utilitas-venustas siralamasiyla
kullanmistir."” O dénem “yapi yapma sanati” olarak tanimlanan mimarlikta; 6ncel
olanin firmitas, binanin mekansal islevine uyum saglamasi nedeniyle utilitas ve bu
iki kavrami takip eden; simetri, oran ve uyum kavramlarini iceren venustas kavrami

gelir.®

Vitruvius’la birlikte mimarhgin temel ilkeleri olarak kabul edilen bu (¢ kavramin
siralamasinin, 15. ylzyilda Alberti ve 16. yizyllda Palladio tarafindan utilitas-
firmitas-venustas olarak degistirildigine rastlanir. Bunu takiben de 18. ylzyil Fransiz
kuramcilarindan J.F. Blondel, yayinlanan Cours d’architecture (Mimarhk Dersleri)
kitabinda venustas kavramini 6ne alarak, kavramin 6nemini vurgular.** ilk
kullanimlarindan 18. yizyila kadar olan siregte bu ¢ kavram, dnem derecesi
degisse de varliklarini stirdirmuslerdir. Ancak bu yuzyillda mimarhk Gzerine farkl
anlayislar da seslerini yikseltmeye baslamistir. Sozgelimi, Boullee ve Ledoux gibi
mimarlar, mimarligin bir “imaj” olarak da ele alinabilecegini sdylemis; bu Ugliden
firmitas ve utilitas’t bir kenara birakarak farkli bir mimarlik anlayisi ortaya
koymugslardir. Genellikle gerceklestiriiemeyen ve o donemin teknolojisiyle insasinin
pek mimkin olmadig projeler tretmislerdir. insai siire¢ olmadan da mimarligin

yapilabilecegini dolayisiyla da vazgecilemez gibi goriinen o temel kavramlardan

? Vitruvius’un “Mimarlik Uzerine On Kitap” isimli kitabinda utility kelimesi ingilizceden Tiirkceye su
sekillerde cevrilmistir: ing. Baski s.31 utility : Tlrkce Baski s.11 faydacil, s. 49 utility: s.21 yararlilik,
s.174 utility: s.111 kullanim, s. 297 general utility: s. 187 insanliga hizmet.

1% ygur Tanyeli, “Bicim Islevi izler mi?” Bicim ve Islev: Giinimiizde Bicim ve islev Tartismalarinin
Neresindeyiz?, Hakan Anay-Ulkii Ozten(ed.), Eskisehir Osmangazi Universitesi Yayinlari, Eskisehir,
2011, s.135

My, Salman, Utilitas-Firmitas-Venustas, Eczacibasi Sanat Ansiklopedisi, Cilt 3, Yem Yayinlari, istanbul,
2008, s. 1564

12 Vitruvius, Mimarhk Uzerine On Kitap, Suna Giiven (cev.), Sevki Vanli Mimarlik Vakfi Yayinlari,
istanbul, 2005, 5.12

By, Salman, Utilitas-Firmitas-Venustas, Eczacibasi Sanat Ansiklopedisi, Cilt 3, Yem Yayinlari, istanbul,
2008, s. 1564

My, Salman, a.g.e.,s. 1564
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pekala vazgecilebilecegini gostermislerdir. Boullee; Essai sur [I'architecture
(Mimarlk Uzerine Bir Deneme) kitabinda mimarhg “imaj” olarak gérdiigiinii detayli

olarak anlatmistir.”

Buraya kadar yapilan deginmeler bu kavramlarin mimarlik tarihi serlveni iginde
nasil tartisildiginin ipuglarini verir. Tim bu sirecin ardindan islevle ilgili tartismaya
buradan bagslanabilir. Clnki “utilitas”in “islev” anlamina geldigini varsaymak bu
meselenin milattan 6nceki dénemden beri konusuldugunu ve sanildiginin aksine
modern déneme ait bir tartisma olmadigini gésterir. Bu varsayim, islevin premodern
donemde de mimarlik kavrami olarak kullanildigi ve tarihinin bin yillara dayandigi
manasina gelir. Peki antik doénemde kullanilan utilitas™®  kavrami gercekte

islev/fonksiyon mudur?

Vitruvius’tan glnlimiize gelindiginde, bu eksende yapilmis kuramsal kritikler
kavramlarin insasinin nasil gergeklestigine dair dnemli ipuglari verir. Ancak, bu
insanin odaklandigl zaman-mekan ve kisilerin disinda kalan diinyada, benzer ya da
farkh kavramlarin ingasinin olmadigi distntlmemelidir. Arata Isozaki, Kojin
Karatani’'nin “Metafor Olarak Mimarlk” kitabi igin yazdigl 6nsézde bu meseleye
deginen 6nemli bir hatirlatma yapar. Isozaki’'ye goére; Vitruvius mimarligi, Antik
Dénem’de var olmus ve kendi igine kapal bir toplumda varligini strdirmus bir
mimarliktir. Oysa bunun diginda farkli zaman ve mekanlara sahip pek ¢ok diinyanin
olmasi, Vitruvius mimarhiginin, mimarlikta tek norm olmadigi, ¢okluk iginde yalnizca
bunlardan biri oldugunun altini cizer.” “Mimarhgin Oykiisii” kitabinda Leland M.
Roth ise Vitruvius'un Ug-pargali mimarlk taniminda en dogrudan 6ge olarak gorilen
islevin; 20. yiizyil ortasindan baslayarak, ingilizce ve ¢cogu Avrupa dilinde karsihginin

tek bir sozciik ile betimlenmesi sebebiyle son derece sorunlu bir kavram oldugunu

By, Salman, a.g.e., s. 1564

'8 Vitruvius’un “utilitas”dedigi sey; “bir yapinin bolimlerinin kusursuz diizenlenmesi, kullanimda hig
bir engel ¢itkmadan ve her yapinin tlriine uygun cepheler acarak, yapi yeriyle kusursuz bir uyum
icinde olmasidir.” (bkz. Vitruvius, Mimarlk Uzerine On Kitap, Suna Giiven (cev.), Sevki Vanli Mimarlik
Vakfi Yayinlari, istanbul, 2005, 5.12)

7 Arata Isozaki, “Giris: Krizler Haritas1”, Metafor Olarak Mimari, Kojin Karatani, Baris Yildirim(cev.),
Metis Yayinlari, istanbul, 2010, 5.11-12
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ileri strer.® Bu anlatilarla birlikte, konuyu farkli eksenlerde ele alan mimarlik
tarihgileri de vardir. Sézgelimi Ugur Tanyeli, meseleye bir baska agidan bakarak,
Vitruvius’un bu kavramlari nasil inga ettigine deginir. Vitruvius, antik felsefede yer
alan maddenin dért temel niteliginden tctint alip™ mimarliga yeniden uyarlar.?
Boylece, bir mimarlik yapisinin da bu Ug¢ 6zellige sahip oldugunu 6ne sirer.
Tanyeli’nin tam bu noktada altini gizdigi ok 6nemli bir sey vardir. O da; Vitruvius'un
bu kavramlari antik felsefeden alarak, mimarlik alani iginde yeniden Uretmesidir.
Tanyeli bunu; transdiscursive (séylem-asiri) pratikler olarak tanimlar. Yani, bir
sdylemin ve onu var eden terimlerin 6zgin baglamindan kopartilarak bir baska
baglamda, baska bir séylemin icinde yeniden (retilebilmesi ile gerceklesir.”!
Tanyeli’'ye gore fonksiyon soézclginin mimarlik diline, mimarhgin kavramlar
dagarcigina girme tarihi oldukg¢a yakindir. Rasyonalist mimarlik kavrayislarinin
temellerinin atildigi 18. ylzyilda bile bu sézcigun kullaniimadigini, hatta 19. ylzyilda
da dinyanin higbir yerinde bir yapinin islevinden bahseden mimara rastlamanin
mamkin olmadigini, fonksiyon sézciginin mimarlarin diline yerlesmesinin ise
erken 20. yiizyila tekabil ettigini séyler.?” Bu yiizyilla beraber fonksiyon mimarlarin

dilinden diismeyen bir kavram olarak varligini stirdirdr.

Bu farkindaliklar, bir ¢ok kavrami bu anlamiyla da tartismaya agan ve turlu tirla
mimarliklarin  konusulmasina imkan veren o6nemli hatirlatmalardir. Tim bu
tartismalara ragmen, glinimiz mimarlik diinyasinda Vitruvius’un bu tglemesi hala
canhligini korur. Oyle ki; énemli mimarlk &édillerinden birisi olarak kabul edilen
“Pritzker Mimarhk Odiilleri”’nde; bu &édiile layik gériilen mimar/mimarlara, arka

yuziinde “firmness, commodity, delight”?® iiclemesinin yer aldigi bronz bir madalya

% Leland M. Roth, Mimarhdin Oykiisi, Ergiin Akca (cev.), Kabalci Yayinlari, istanbul, 2006, s. 30

v ou

Maddenin doérdinci 6zelligi “anlamsal icerik”tir. Vitruvius bunu, yapilarin 6zellikleri arasina almaz.

2% ygur Tanyeli, “Bicim Islevi izler mi?” Bicim ve Islev: Giinimiizde Bicim ve islev Tartismalarinin
Neresindeyiz?, Hakan Anay-Ulkii Ozten(ed.), Eskisehir Osmangazi Universitesi Yayinlari, Eskisehir,
2011, s. 136

2 Ugur Tanyeli, a.g.e., s.136
2 Ugur Tanyeli, a.g.e, s. 135

> Rénesans’ta Vitruvius'un Gclemesi, “Comodita, perpetuita, bellezza” (kullanishlik, streklilik-

kalicilik, glizellik) olarak kullanilmistir. ingilizcede commodity kavrami ‘meta’ anlamina da gelir. Bu
madalya mimarhgin “meta degerini” ironik bir sekilde ortaya koyar.
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takihr. (Sekil 2.1). Bu 6dilde yazanlar, mimarhgin o donemden bu doneme kendisini
nasil “kadim” ve “tarihdigi” bir pratik olarak kavrandiginin isaretlerinden bir olarak

okunabilecegini gosterir.

Sekil 2.1. Pritzker Mimarlik Odiilleri Madalyasi**

2.2 Sozliikge

Turkcede islev ve fonksiyon kavramlarinin her ikisi de kullanilir. Peki bu iki kavram
bir birini karsilayacak anlamlara mi gelir? Tezin basinda da bu kararsizlik dile
getirilmis, aksi belirtiimedikgce ayni anlamda kullanilacaginin alti gizilmistir.”> Bu
bélimde ise, kavramlarin her ikisine de yer verilecek, ayri ayri sozlik anlamlari
irdelenecektir. Bu sozlikge, tezin Gglncl boliminin okunmasina katki saglayabilir.
Dogrudan gondermeler olmasa da yan yana okunmalari “mimarlik disiplini” izerine,

bir s6z sdyleme denemesi olarak gorilebilir.

2 “Ceremony and Medal”, The Pritzker Architecture Prize,

http://www.pritzkerprize.com/about/ceremony 29.04.2014

Odiiliin resmi internet sitesinde madalyanin iki yiizii su sekilde tarif edilir: “On one side is the name of
the prize. On the reverse, three words are inscribed, “firmness, commodity and delight,” recalling
Roman architect Vitruvius' fundamental principles of architecture of firmitas, utilitas, venustas.”

» Turkce mimarlik sozliklerinde bu kavramlar ayni kavramlar olarak ele alinir.Bkz. Dogan Hasol'un
Ansiklopedik Mimarlik S6zIGgUi ya da Ugur Tanyeli-Metin S6zen’in Sanat Kavram ve Terimleri Sozlig.
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2.2.1 islev

Antik Yunan dilinde islevi karsilayan kelime “ergon”dur. Ergon; is, ¢alismak, emek,
ugras, eser, yapip etme, Urin, islev®® anlamina gelir. “Islev ya da bir nesnenin
pragmatik yararhgi —onun belirli bir kullanima uygunlugu- Platon, Aristoteles ve

727

Xenonophon gibi filozoflar tarafindan ¢éziimlenen bir dlgiitti.””" Franches E. Peters

sozllgunde islevi soyle agiklar:

“Islev olarak ergon Aristoteles’in ethikinde kendi roliinii oynar, tipki
Aristoteles’ten 6nce Platon igcin de oynadidi sekliyle. Her iki adam bir
davranis normu olusturma kaygisi glitmektedir ve her ikisi de erdemi (araté,
t.b.) islev (ergon) ile baglayip birlestirmeye girismek suretiyle
fenomenologik standartlara basvurur. Platon, ergon’u veya islevi “séz
konusu seyin tek basina yaptigi ya da en iyi yaptigi sey” olarak tanimlar
(Polite., 353a) ve erdemin o islevin iyi islemesine izin veren ézgiil kuvvetten
ibaret oldugunu séyler. Aristoteles’in yaklasimi biraz farkhdir. Ona gére
arete islev bakimindan belli bir yiiksek diizeyden yapip- etmedir, éyle ki bu
yliksek diizey norm olarak herhangi bir adami almakla degil, fakat daha
ziyade islevi “ciddi adam”in (spoudaios) yapip-etmesine ayarlamakla

giivence altina alinir. (Eth. Niko. I, 1098a).”*®

Guncel bazi so6zluklerde ise islev tanimlari séyledir:

"[slev. Kullanis veya isleyis bakimindan erede ( maksada ) uygunluk; belirli
bir erekle ilgili eylem tiirii ya da amaci gergeklestiren eylem tiirii ya da
amaci gerceklestiren eylem tarzi; ugruna belirli bir seyin yapildigi gérev;
fonksiyon. 1893’te Oxford’da yayinlanmis olan, Ingilizcenin etimolojik

s6zIigd ‘Murray Dictionary’ye gére ‘fonksiyon, organik, organizasyon, ve

?® Francis E.Peters, (2004). Antik Yunan Terimleri S6zIUgii, Paradigma Yayincilik, istanbul, s.112
-ing. “work, deed,product, function” (F.E.P.)

*’ Leland M. Roth, Mimarhdin Oykiisi, Ergiin Akca (cev.), Kabalci Yayinlari, istanbul, 2006, s. 30

*® Francis E.Peters, (2004). Antik Yunan Terimleri S6zIiigii, Paradigma Yayincilik, istanbul, s.114
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striiktiir kavramlari belirli bir Gnemlilik biitiinine aittir.””?°

“lslev (ing, Function). Bir yapinin her tiir esyanin ya da sanat iriiniiniin
kullanim amaci. Ornedin, okul egitim ve égretim islevlerine, tapinak dinsel
islevlere hizmet eder. islevin mutlaka somut nitelikte olmasi gerekmez;
yalnizca prestij islevi olan bir sanat yapitindan ya da estetik bir islevden de

s6z edilmesi olanaklidir.”*°

“Islev (function). Bir birimin icinde yer aldigi biitiine yaptigi katki. Bu
cercevede, birimin katkisinin biitiinde yer alan diger pargalarinin biitiinde
yer alan diger pargalarinin ¢alismasina engel olusturmasina olumsuz islev;
diger birimlerin ¢alismasini kolaylastirip biitiinlestirmesine olumlu islev;
amaglanmamis, ¢ogunlukla da fark edilmeyen katkiya gizli islev; bilingli ve

amacl katkiya da agik islev denir.”**

Tanimlar ardi ardina, bir bitlin olarak okunduklarinda, modern mimarlikta islevin
nasil kavrandigina dair bir fikir olusabilir. Bu tanimlardan segilen kelimeler (norm
olusturma, standartlasma, organik, organizasyon, striktir, kullanim amaci, vazife,
vd.) bir yandan islevi tariflerken, 6te taraftan islevin disarida birakilmis anlamlari ile
ilgili ipuglari verir ve konusulmasina kapi aralar. Sézgelimi modernist mimarlar, tipki
Platon felsefesindeki gibi “davranis normu olusturma kaygisi gitmekte” olduklar
icin standartlasmaya gitmislerdir. Bu, insan bedenini tek bir normda sabitleyerek
tasarimin yapilmasi ya da uretimlerin standartlagsmasi seklinde gerceklesmistir.
Modern mimarligin ilkesi sayilabilecek “ise yararhlk” dislncesi ve tasarimlarin en
muikemmel sekilde verimliliginin saglanmasi; islevin, bedenleri tahakkim altina
almasinda rol oynayan kavramlardan biri olarak ya da kapitalizmle iligki kurarak
okunabilecegini gosterir. Bu nedenle tanimlari ayni kavramlarla ancak “tersinden”

ve tekrar tekrar okumak yeni tartismalar agabilecegi icin dnemlidir.

2 Dogan Hasol, Ansiklopedik Mimarlik S6zIiigii, Yem Yayinlari, istanbul, 2010, s. 226
0 Ugur Tanyeli - Metin Sézen, Sanat Kavramlari Séz1iigii, Remzi Kitapevi, istanbul, 2011, 5.149

*1 Omer Demir - Mustafa Acar, Sosyal Bilimler S6zliigi, Adres Yayinlari, Ankara, 2005, s. 217
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Yukaridaki tim tanimlari kapsayan ve islevi daha genis bir ¢ercevede ele alan, farkli

goruslerin islevi nasil algiladigini 6zetleyen bir baska agiklama da séyledir:

“1) islev “siirectir’ denen gériiste birbiri arkasindan olusan bir dizi olayin
islevi olusturdugu kabul edilir. Buna gére; insanlarin bina icinde yaptiklari
belirli eylemlerle iliskili olarak bina &gelerinin kararlastirilmis gérevleri
vardir. Ornegin, bina dodal ve yapma cevreyle iliski icindedir, insanlar
binayla algisal iliskiler igindedir. Bir bisiklette direksiyon yén vermeye,
sdrdiciiniin dayanmasina yarar ve hareketi tekerlere aktarir, tekerlekler de
dénerek ilerler ve yén degistirirler. 2) islevi bir ‘ama¢’la ézlestiren gériiste
islev, bir seye bakmak, onun neye ydneldigini anlamak olarak
tanimlanmaktadir. islev ayni zamanda bir siire¢ de olduguna gére, siirecteki
eylemlerin amaglari da bu kavram icinde kabul edilir. Béylece binanin islevi
onun ne igin kullanildigina iliskindir. 3) islev bir ‘biitiinlik’ olarak
tanimlandiginda, biitiinliik siirecin kendisi, bir varligin eylemde bulunusu
olarak kabul edilmektedir. Binanin igindeki insanlarin eylemde bulunusu
gibi, varligin kendisi ve eylemde bulunusuna islev denmektedir. Bir
siiriiciiniin bisiklet iizerinde eylemde bulunmasi islevdir. 4) islevi ‘davranis’
kabul eden gériiste islev bir nesnenin gdésterdigi davranis, bir binanin nasil
calistigi, nasil bir gérev lstlendigiyle ilgili tanimlanmaktadir. Genellikle
endiistriyel tasarimda islevin tanimi da bir nesnenin gésterdigi davranistir.
Islevi performans sartnamesine yanit verme olarak tanimlayan gériiste,
nesnelerin biitiin kullanimla ilgili davranislari anlatiimak istenmektedir. 5)
‘lliskiler’i islev  olarak tanimlayan gériisteyse iliskilerin  biitiinle
karmasikligini  belirledigi agiklanmakta ve bu karmasikhidin bir takim
elemanlarin ortak gérev iliskileri, insan eylemi ve c¢evre iliskilerinden
olustugu ve bunun islev oldugu ortaya konmaktadir. Bu iliskilerin her zaman
somut olmasi gerekmez, soyut da olabilirler. Bir bisiklette biitiin parcalarin
ayri islevleri oldugu gibi bu pargalarin birbirleri ile ve insanlarla olan iliskileri
karmasik bir islev zincirini olusturur. 6) Islevi ‘ihtiyaglar’ olarak kabul eden
goriiste, belirli iliskiler icinde, ézellik ve niteligi olan bir nesnenin, bir (riiniin

isleyisi bu kavramla anlatiimaktadir. iliskilerdeki herhangi bir degisme islevi
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degistirmektedir. Bu nedenle islev bir binanin islemesi icin gereken 6zellikler
ve iliskiler ya da bir iriiniin islemesi ve baglamiyla olan iliskiler olarak
tanimlanmaktadir. Bir binanin, bir liriiniin tasarlanmasina neden olan
biitiin amacglar eylemlere déniistiigiinde islevleri ortaya koymakta ve islev
biitiin yardimci islevlerin birlesmesinden olusmaktadir. 7)‘Maliyeti ve
dretilebilirligi’ de islevin bilesenleri arasinda géren gériise gére, malzeme
secimi ve fiziksel ézellikler bicimin belirleyicisi olarak kabul edilmektedir.
Victor Papanek’e gére islev, ihtiyag, estetik, metot, kullanim ve baglam
olarak kabul edilmektedir. Bu nedenle islev, biitiin gerekli iliski ve pargalarin
birlesimidir.”**

islev kavraminin bu cesitlilikte anlamlara sahip olmasi, kavramin bir dilden farkh bir
dile gevrilirken o dildeki anlam diinyasinda yeni karsilagmalara imkan vermesi ile de
ilgili olabilir. Cevirinin, anlamlari gogalttigina degil azalttigina inanildigi igin mimarhk
icinde bu fikir pek de olumlanmaz. Roth’a gore 20. ylzyilin son Ug¢ ceyreginde
karsilasilan zorluk ise, ingilizce ve cogu Avrupa dilinde “islev” icin tek bir sézciigiin
bulunmasindan ortaya ¢ikmaktadir.>®> Sézgelimi, 1900’ler Almanya’sinda fonksiyon
kelimesini karsilayan (i¢ sézciik vardir. ilki Sachlichkeit, ikincisi Zweckmdssigkeit
Uglincusl Funktion’dir. Bu g kelime aslinda farkh derinlik ve nians farkhliklarina
sahiptir. Ancak her Ug¢ kelime de ingilizceye function olarak cevrilir.* Boylece
Almancada sahip olduklari niians farklilhiklari tamamen kaybolur ve bagka bir anlama

evrilir. Artik yeni bir tanimla ile karsi kargiya kalinir.

Asagidaki cizelgede (Cizelge 2.1.), ingilizce, Almanca ve Fransizcada fonksiyonun
sozlik anlamlari yer almaktadir. Cizelge kelimenin o dillerdeki sézlik anlami ile
matematik, biyoloji ve sosyoloji gibi alanlarda terimin nasil ele alindigini gosterir.

Sézgelimi ingilizce taniminda, “dogasi geregi ya da amacliik” anlamlari arasinda

2N, Bayazit, a.g.e., s. 770
** Leland M. Roth, Mimarhdin Oykiisi, Ergiin Akca (cev.), Kabalci Yayinlari, istanbul, 2006, s. 30

** Andrian Forty, Words and Buildings A Vocabulary of Modern Architecture, Thames&Hudson,
London,2000,s.180

Sozgelimi Adolf Behne’nin “Der moderne Zweckbau” isimli kitabi ingilizceye “The Modern Functional
Building” olarak tercime edilerek basilir. (a.g.e., s.184)
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hayati fark olmasina karsin, tek bir anlam dizleminde okunmalari ya da mimarlik

icinden verilen 6rnekte “bina tasarimlarinda stilin fonksiyonu onceledigi” cliimlesi

mimarlik tarihi ve kurami iginde yapilagelmis tartismalarin hangisinin anonimlestigi

ya da genel geger diizlemde daha tesirli oldugunun ipuglarini verir. Bu okuma bigimi,

islevin eslestirildigi kavramlarla birlikte, iliskilendigi diger kavramlar ve onlarin

anlamlariyla bir dil haritasi sunar. Bu haritada dileyenin istedigi rotayi gizmesi

mimkiindiir. Onemli olan tek bir rota varmiscasina bu haritaya bakmamaktir.

Dil

Fonksiyon/islev

ingilizce®

NOUN

1 An activity that is natural to or the purpose of a person or thing:
‘bridges perform the function of providing access across water’,
‘bodily functions’

1.1 [MASS NOUN] Practical use or purpose in design: building
designs that prioritize style over function

1.2 A basic task of a computer, especially one that corresponds to
a single instruction from the user.

2 Mathematics A relation or expression involving one or more
variables:thefunction (bx + c)

2.1 A variable quantity regarded in relation to one or more other
variables in terms of which it may be expressed or on which its
value depends:the magnetic field has varied as a function of time

2.2 Chemistry A functional group: the carboxyl group was replaced
by functions that included tetrazolyl-, sulphonyl-, and phosphoryl-

3 A thing dependent on another factor or factors: class shame is a
function of social power

4 A large or formal social event or ceremony:he was obliged to
attend party functions

VERB

1 Work or operate in a proper or particular way:her liver is
functioning normally

1.1 (function as) Fulfil the purpose or task of (a specified thing):the
museum intends to function as an educational and study centre

Origin

33 http://www.oxforddictionaries.com/definition/english/function?q=function 18.04.14
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mid 16th century: from French fonction, from Latin functio(n-),
from fungi 'perform'.

Fransizca®®

nom féminin
(latinfunctio, -onis, de fungi, s'acquitter)

Ensemble d'opérations concourant au méme résultat et exécutées
par un organe ou un ensemble d'organes (fonctions de nutrition,
de relation, de reproduction, etc.)

Role joué par un élément dans un ensemble, destination d'un
appareil ; activité, réle, destination de quelque chose : Quelle est,
dans le moteur, la fonction des bougies ?

Role exercé par quelqu'un au sein d'un groupe, d'une
activité :Remplir correctement sa fonction.

Profession, exercice d'une charge, d'un emploi :Cumul de
fonctions.Entrer en fonctions.

Chimie Ensemble de propriétés communes a une famille de
composés et liées a la présence dans ces composés de
groupements d'atomes caractéristiques, appelés groupements
fonctionnels. (C'est surtout en chimie organique que la notion de
fonction est utile : elle permet d'associer I'existence de propriétés
chimiques données a la présence de certains groupements
d'atomes dans une molécule, et vice versa. Les principales
fonctions sont : acide carboxylique, alcool, aldéhyde, amide,
amine, cétone, ester, éther, hydrocarbure, nitrile, phénol, etc.)

Economie Ensemble d'opérations coordonnées qui, dans
I'entreprise, tendent a la réalisation des objectifs qu'elle se fixe.

Informatique Ensemble d'instructions constituant un sous-
programme identifié par un nom, qui se trouve implanté en
mémoire morte ou dans un programme.

Linguistique Rdle joué par un élément linguistique dans la
structure grammaticale de la phrase. (On parle de fonction sujet et
de fonction prédicat, qui définissent les relations fondamentales
de la phrase, et des fonctions compléments [objet, circonstances],
qui viennent en préciser ou en étoffer le sens.)

Mathématiques Relation qui, a chaque élément de son ensemble
de départ, associe au plus une image.

Politique Chacune des missions du pouvoir. (L'analyse classique
reconnait a I'Etat trois fonctions :/égislative, exécutive,
juridictionnelle. Elles ne sont pas exclusives, et les analystes
traitent également de la fonction gouvernementale, de la fonction

3% http://www.larousse.fr/dictionnaires/francais/fonction/34452?q=fonction#34399 18.04.2014
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normative, de la fonction administrative, etc.)

Sociologie Role joué en commun par certains individus au sein
d'une société.

Almanca®’ | Funk-ti-on die [fonk'tsin ] <Funktion, Funktionen>

1. (kein Plur.) das Funktionieren; die Tatigkeit Eine regelmdfige
Wartung sichert die einwandfreie Funktion der Geréites., die
Funktion des menschlichen Verdauungssystems erldutern, die
Funktion des Herzens unterstiitzen

2. Amt eine leitende/untergeordnete Funktion, eine Funktion vom
Vorgdinger iibernehmen, die Funktion des Kassenwarts
innehaben/ausiiben, mehrere Funktionen gleichzeitig bekleiden

3. Aufgabe; Zweck die Funktion des Erzéihlers in einem
Theaterstiick, Welche Funktion hat der Blinddarm eigentlich?,Die
Farben am Gerdit haben keine bestimmte Funktion, sie sind nur
Verzierung.

4. math.: eine GroRe, die von einer oder mehreren anderen
abhdngt und als Kurve in einem Koordinatensystem dargestellt
werden kann eine lineare Funktion, eine Funktion mit zwei
Variablen

in Funktion treten (geh.) tatig werden Das Notaggregat tritt bei
Stromausfall in Funktion.

auBer Funktion sein (geh.) nicht mehr tatig oder giiltig sein Die
Anlage ist aufer Funktion., Diese Bestimmung ist aufSer Funktion.

Cizelge 2.1. ingilizce, Fransizca ve Almanca’da fonksiyonun sozliik anlami

2.2.2 Fonksiyon

“Sirkulasyon, transformasyon, struktir, fonksiyon” gibi kelimelerin mimarlik iginde
kullanilmasi, mimarhgin bilimsellik egilimlerinin semptomlari olarak okumak

8 Mimarlik dagarcigi, mimarlik

mimkiindir; bu modernizmin genel bir karakteridir.?
yazini ve pratiginde gorulebilecegi gibi felsefe, matematik, geometri, iktisat v.d.
alanlardan surekli olarak kavram alis-verisi yaparak tesekkil etmektedir. Matematik,

biyoloji, sosyoloji v.d. alanlarinda kullanilan fonksiyon kavrami da, matematik ve

37 http://de.thefreedictionary.com/funktion 18.04.2014

*® Andrian Forty, Words and Buildings A Vocabulary of Modern Architecture, Thames&Hudson,
London, 2000, s.100
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biyolojiden alinarak mimarlga uyarlanmistir. Sézgelimi Viollet-le-Duc kavrami
biyolojiden, Carlo Lodoli matematikten, Louis Sullivan ise organik teoriyle
iliskilendirerek biyolojiden 6diing alarak kullanirlar.®®*  Cok kaba bir genelleme
yapilacak olursa; islev kavramini, bigimle iliskisi Uzerinden tartisan anlayigin
temelinde biyoloji, bicimden bagimsiz yapilan tartismalarda ise matematik tanimi
uzerinden kavramsallastirilir. Bu nedenle islev kavramini hem matematik taniminda
kullanilan “makina” ve “kara kutu” metaforu lizerinden anlamaya c¢alismak hem de

biyoloji Gizerinden okumak kavramlarin ¢6zllusi igin ilging bir deneyim olabilir.

“Fonksiyon [ing. function; Fr. fonktion; Al. Funktion]. islev. Bir nesnenin, bir
seyin ya da bir kisinin ait oldugu biitiin ya da bir sistem igindeki kendine
0zgii olan tarzda eylemde bulunma yetisi ya da glici. Bir organin, pargalari
birbirine bagiml bir biitiin icinde oynadigi kendisine ézgii ve belirleyici,
karakteristik rol. Bir seyin kendisine 06zgii dogal eylemi. Aralarinda
bagimlihk ya da karsiliklihk iliskisi bulunan diizenli nesne kiimeleri
arasindaki iliskileri ifade eden kavram. Matematigin temel kavramlarindan
olan fonksiyon, Frege’nin kavramlarla fonksiyonlar arasindaki benzerlikle

ilgili 1srarlarindan® sonra, mantikta da uygulama alani bulmustur.”**

Fonksiyonun bu tanimi*? Viollet-le-Duc’un fonksiyon diisiincesine oldukca yakindr.
Duc’e gbre yapinin her pargasinin ayri ayri islevleri vardir. Puzzle’in pargalari gibi bir
araya gelerek yapiyr olusturduklari igin, hi¢ bir parganin islevinin hatali olmamasi

gerekir. Her bagimsiz elemanin isglevi, olusturdugu bitlinle bir iligki tanimlayarak

* Andrian Forty, a.g.e., s. 177

40 Frege’nin israri matematikteki kavramlarin giindelik dilin geleneksel 6zne ve yiiklem deyimlerinde
uygulanmasidir. Bunu yaparken kavramlari fonksiyonla kanitlama tirinden bir yol izler. (Devami igin
bkz. Ahmet Cevizci, Felsefe SézIiigii, Paradigma Yayinlari, istanbul, 2012, s.434)

1 Ahmet Cevizci, a.g.e., s.434

* Mimarlik terimleri sozliklerinde, islev ve fonksiyon ayni anlamda kullanildigi icin tek bir tanim ile
okuyucuya sunulur. Fonksiyon sdzcligii arandiginda “bkz. islev” yonlendirmesi ile karsi karsiya kalinir.
Bu nedenle fonksiyon kelimesi arandiginda alan disi sozlikler gbz atmak gerekir.
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yapiyi olusturur.*® Burada bir “organizma” tanimi yapilir.

2.2.2.1 Matematikte Fonksiyon

Mimarlikta tanimlanan fonksiyon kavramini matematik Uzerinden okumak, bu
meseleye dair sdylenmis sozlerin blyik bir béliminin, matematikten referansla
dillendirildigini apagik gosterir. Bu nedenle matematikte genel fonksiyon tanimi
uzerinde durmak mimarlik séylemi igindeki kavramsallastirmalari anlamak agisindan

onemlidir.

“Fonksiyon matematikte degisken sayilari girdi olarak kabul edip bunlardan
bir ¢ikti sayisi olusmasini saglayan kurallardir. Bir islem tiiriidiir. Dért

islemden sonra gelir.” *

INPUT x
v
(

FUNCTION f:

OUTPUT f(x)

Sekil 2.2. Bir f fonksiyonunun x girdisini y ¢iktisina dontstirmesi®

Fonksiyonun bu en basit tanimina bakildiginda, girdi olarak kabul edilen sayilarin
¢ikti sayisina donuistiridlme sirecini anlatan bir ifadeye rastlanmaz. Bu nedenle
fonksiyon metaforik olarak her girise karsi bir ¢ikisin oldugu “makine” ya da “kara

kutu” olarak da tanimlanmaktadir.*®

* Andrian Forty, Words and Buildings A Vocabulary of Modern Architecture, Thames&Hudson,
London, 2000, s. 178

* http://tr.wikipedia.org/wiki/Fonksiyon 26.03.2014

** http://en.wikipedia.org/wiki/Function_(mathematics)/ 26.03.2014

*® http://en.wikipedia.org/wiki/Function_(mathematics)/ 26.03.2014
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Input Output

Blackbox

Sekil 2.3. Fonksiyonu “kara kutu” metaforu zerinden anlatan §ema47

Ozellikle “makina” metaforunun mimarlkta ¢ok sik kullanildigini hatirlatmakta yarar
vardir. Makina ancak belirli kurallarla galisan bir sistemdir. Bu kurallarin disina
¢ikarak makineyi g¢ahstirmak ya da kullanmak ¢ogu zaman imkansizlagir. Bu da
makinenin aslinda antidemokratik/buyurgan bir sistem oldugunu gosterir. Metaforik
bu sdylemin, mimarlikta fonksiyon sdylemi yaklasimlarina benzer taraflari vardir.
Sézgelimi Hannes Meyer’in Sekil 2.4.'teki foyld bunu en iyi anlatan 6rneklerden
biridir. Meyer’in foylinin basligl sunu soyler: “Plan, asagidaki faktorler tarafindan
(kendi kendine) hesaplanir”. Yani tanimlanmis islev semasi ile, plan otomatik olarak
hesaplanarak kendiliginden ortaya ¢ikar. Meyer’in bu foylinde de gorilebilecegi gibi
ust kisimda islev semasi, alt tarafta “bilimsel olarak ortaya ¢ikmis” plan onerileri yer
alir.”® Meyer’in iddia ettigi planin “kendi kendine” hesaplanmasi, ancak “kara kutu”

ile izah edilecek bir yaklasima isaret eder.

4 http://en.wikipedia.org/wiki/Black_box/ 26.03.2014

*® Kari Jormakka, Adim Adim Tasarim Yéntemleri, Zeynep Yazicioglu Halu(gev.), Yem Yayinlari,
istanbul, 2010, s.41
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Sekil 2.4. Hannes Meyer “Plan, asagidaki faktérler tarafindan -kendi kendine-

hesaplanir” baslikli ders foyii, Bauhaus, Dessau, 1930*

* http://www.bauarchitecture.com/research.playofarchitecture.shtml 19.06.2015
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Meyer, i¢in diinyadaki her sey “islev carpi ekonomi”nin trintdir. Meyer bu sozleri,
mimarlig gizel sanatlardan ayirmak igin soyler. Nitekim kompozisyon distincesiyle
bir kenti planlamanin giilling oldugunu diglnir. Bu nedenle kompozisyon-sanat,
islev-yasam eslestirmesini yapar.”® Meyer, Walter Gropius’un ardindan Bauhaus’un
yonetici koltuguna oturunca, Bauhaus’un egitim anlayisina elestirel bir agidan
yaklasir ve okuldaki programlari yeniden gézden gecirir. ilk isi mimarligi giizel
sanatlardan uzaklastirip sosyal bilimlere yaklastirmak olur. Okulun yeni programinda
sosyoloji, psikoloji, ekonomi, Marksist politik teori, fizik, mihendislik, fizyoloji,
anatomi vd. alanlarindan dersler yer alir.(Sekil 2.5.) Boylece mimarlik dersleri artik
sosyal ¢evrenin sorunlarini pratik olarak ¢dzmeye yarayacak islevsel, rasyonel bir
yaklasimla temellendirilmis olur.”® Kisacasi Gropius’un estetik kaygilari yerine
Meyer’in islevsellik kaygilari, Bauhaus’in yeni egitim anlayisinin nasil olacagini
tanimlar. Dolayisiyla, daha ¢ok sosyal ve bilimsel sorunlara deginen Meyer, ¢6zim
odakl, islevsel ve rasyonel bir yaklasimla, sosyal cevrenin sorunlarini ¢dzebilecek
programlar geli§tirir.52 Buradan hareketle, Bauhaus’ta tasarimi yapilan Grlnler artik,
Meyer’in sosyalist slogani “liks gereksinimler yerine populer gereksinimler”
dogrultusunda, kendi kendine monte edilebilecek kontrplak plakalardan olusan
iddiasiz mobilyalardan olusur. Bu Uretim sayesinde Bauhaus Urlinlerinin fiyatlari

duserek, isci sinifinin taleplerini karsilayabilmeleri hedeflenmistir.>®

> Hannes Meyer, “Bina Yapimi”, 20. Yiizyil Mimarisinde Program ve Manifestolar, Ulrich

Conrands(der.), Seving Yavuz(cev.), Sevki Vanli Mimarlik Vakfi Yayinlar, istanbul, 1991, s. 99

> Tevfik Cavuscuoglu, “icimizdeki Bauhaus:izmir Ekonumi Universitesi Giizel Sanatlar ve Tasarim
Fakiiltesi Egitim Programlari”, Bauhaus: Modernlesmenin Tasarimi-Tiirkiye’de Mimarlik Sanat,
Tasarim Egitimi ve Bauhaus, Ali Artun & Esra Alicavusoglu(der.), iletisim Yayinlari, istanbul, 2011, s.
400

>% Tevfik Cavuscuoglu, a.g.m., s. 400

>* Micheal Erlhoff & Tim Marshall, “Bauhaus”, Design Dictionary: Perspectives on Design

Terminology, Birkhduser, Germany, 2008, s. 41
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>* Tevfik Cavuscuoglu, “icimizdeki Bauhaus:izmir Ekonumi Universitesi Giizel Sanatlar ve Tasarim
Modernlesmenin Tasarimi-Tiirkiye’de Mimarhk Sanat,
Tasarim Egitimi ve Bauhaus, Ali Artun & Esra Alicavusoglu(der.), iletisim Yayinlari, istanbul, 2011,

Fakiltesi Egitim Programlari”,

s.400

Bauhaus:
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3. DiSiPLIN®>> UZERINE

‘Kagcmak kesinlikle eylemden vazgecmek demek degildir,
bir kagistan daha eylemli bir sey yoktur. Hayali olanin tam
karsitidir kagis. Ve ayni zamanda kagirmaktir, illa ki
baskalarini degil, bir seyi kagirmak, bir hortumda delikler
agar gibi... Kagmak bir ¢izgi cizmektir, gizgiler ¢izmektir,
blitiin bir kartografidir.”

Gilles Deleuze ( Diyaloglar, s.47)

Bergson, kavramlari diinyaya bol gelen giysilere benzetir.”® Fazlasiyla soyut olan
kavramlarla kesin yargilara varmak bu nedenle mimkin degildir. Bu kavramlari
giyen nesneler, iginde kaybolur. Kesinlige yaklasmak igin bu kavramlari nesneye

uygun hale getirmek gerekir.

Mimarlikta kullanilan kavramlarin bugiiniine gelindiginde, nasil bir seriivenin iginde
var olduklarina bakmak, bir ¢ok tartismada yol gosterici olabilir. Ancak, mimarlik
tarihi anlatisi iginde bir baslangic noktasindan konusmaya baslamak yerine; bu
anlatida bugtin bir “disiplin” olarak ele alinan mimarlik iginde kullanilan kavramlarin
bu seriivende hangi anlamlari sahiplendigi ya da hangilerini disarida biraktigi Gizerine

durmak daha ufuk agici olabilir. Bu tezde ele alinan fonksiyon kavraminda oldugu

> “Disiplin (discipline): 18. yizyilin sonu ile 19. yizyilin basi arasinda gorilen iktidarin uygulanma
bicimi. ‘Disiplinci rejim’ bireylerin zaman, mekan ve hareketin sistematik bir bolgesel diizenine gore
uygulanan ve 6zellikle tutumlari, davranislari, bedenleri kusatan belirli bir sayidaki zorlama teknikleri
tarafindan belirginlestirilir: ‘iktidarin bireylestirme teknikleri. Birini gdzetlemek, onun tutumunu,
davranisini, tavirlarini kontrol etmek, onun verimliligini arttirmak, yeteneklerini cogaltmak, onu daha
yararli olacagi bir yere yerlestirmek nasil olur?’ Disiplin séylemi yasaya ya da hikimdarliktan tiremis
olan hukuk kurallarinin yasasina yabancidir. Disiplin doga kurali, yani norm {izerine bir sdylem Uretir.”
Bkz. Judith Revel, (2012). Foucault S6zliigl, Say Yayinlari, istanbul, s. 58

> Hakan Yiicefer, “Deleuze’in Bergsonculuguna Giris”,Bergsonculuk, Gilles Deleuze, Hakan Ylicefer
(cev.), Otonom Yayincilik, istanbul, 2006, s. 11
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gibi, mimarlikta kullanilan bircok kavram kendi bilgi alani diginda Uretilmis
kavramlardir ve Tanyeli’'nin deyisiyle “igerikleri altlist edilerek kolayca mimarlga
uyarlanirlar”.®>’ iste bu altiist edilis siireci ve diger kavramlarla iliskilenme

bicimlerinin inga ettigi mimarlik bilgisinin temel kavramlari, béylece tesekkil eder.

Onceki bélimde de deginildigi gibi fonksiyon kavrami, bilim icinde ele alinan,

rasyonel®®

diinyaya ait bir kavramdir. Ancak basitce, sadece matematik iginde
tanimlandigi gibi; degisken sayilari girdi olarak kabul edip bunlardan bir ¢ikti sayisi
olusmasini saglayan kurallar dizisi degildir. Bu nedenle mimarlik iginde, tek basina
ele alinmasindan c¢ok, farkli kavramlarla beraber konusulmasi gerekir, konustukca
giysi o bedene uygun hale gelmeye yaklasir. Bu kavramlarin her biri, fonksiyona bir
sekilde koprilerle baglanarak -bu kopriler Deleuze’iin séyledigi gibi hareketli

koprulerdir, statik degil dinamiktirler- iliski icine girerler. Boylece fonksiyon,

kavramsal bir iliski icinde, disarida birakilmis anlamlari ile konusulabilir hale gelir.

3.1 Ozne-Nesne

“Geng¢ adamin tuvaldeki gériintiisii,
tuval durdukga giiliimseyecek.”
Gilles Deleuze — Felix Guattari

(Felsefe Nedir?, s.146)

Mimarlik Gzerine konusurken de bir ¢cok sey tzerine konusuldugu gibi 6zne ve onun
nesnesinden bahsedilir. Evvela bunun Ulzerinde durmak; bugin mimarhgi algilama
bicimi Gizerine distinmek igin iyi bir baslangi¢ sayilabilir. Tanyeli “Séylem ve Kuram:
Mimarlik Bilgi Alaninin Sinirlarini Cizmek” isimli metninde, bu bilgi alaninin ingasinin
nasil gergeklestigini anlatmak igin o©ncelikle mimarlik duglncesinin iki ana

kategorisini ayirt ederek ise baslar:

> Ugur Tanyeli, “Soylem ve Kuram: Mimari Bilgi Alanlarinin Sinirlarini Cizmek”, Mimarlk Dergisi,
1999, sayi1.289, s.38

>8 “Gevsek anlamda rasyonalite tiimiiyle tutarlilikla ilgili bir seydir: inang sistemi igcinde tutarlilik,
arzular sistemi icinde tutarhlik, bir yanda inanglar ve arzular ile diger yanda neden olduklari
davranislar arasinda tutarlilik.(...) Rasyonalite faile ne yapmasi gerektigini séyler; fail baska tiirlii
davraniyorsa o zaman irrasyoneldir.” Bkz. Jon Elster, Eksi Uzliimler: Rasyonalitenin Altlist Edilmesi
Uzerine Calismalar, Baris Cezar (cev.), Metis Yayinlari, istanbul, 2008, s. 13-14
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“1.Mimarhgin ézne oldugu diisiince.

2.Mimarli§i nesne olarak ele alan diistiince.” >

Bu iki kategorinin ne anlama geldigini irdelemeden 6nce, bu kategorizasyona dair bir
kac soru sormak anlamh olabilir. (1) Mimarhgin 6zne oldugu diisincede nesne
kimdir/nedir? (2) Mimarhg nesne olarak ele alan disunceyi Ureten Ozne
kimdir/nedir? (3) Hem 6znenin hem de nesnenin mimarlik oldugu ya da surekli
olarak kullaniciyla yer degistirdigi bir kategoriden s6z edilemez mi? Cogaltilmasi
mumkin bu sorular akilda tutularak Tanyeli’nin bu iki kategoriyi nasil agikladigina

bakmakta yarar vardir:

“Mimarligin 6zne oldugu diisiince, mimarhgin toplumsal bir faaliyetler dizisi
olarak gergeklesmesine iliskin her seyi iceriyor. Mimarligi nesne olarak ele
alan diisiincede ise amag hangi bigimde olursa olsun mimarlgi “icra etmek”
(ki bu icra salt diistinsel bir ¢alismayla da olabilir) degil. Bu, mimarligin her

tiir anlama etkinliginin nesnesi kilinmasi anlamina geliyor.”®°

Mimarligin 6zne oldugu, mimarlik bilgisinin varlik kazandigi ilk diisiincede Tanyeli;
tim bilgi turlerinin ayni kategoride ele alindigini ve burada mimarlik bilgisinin
monolitik bir yapi 6zelligi gostermedigini sdyler. Ancak, reel mimarlk bilgisi ve
mimarlik kurami olarak iki ttir ayrimin varlik gosterdigini ve mimarlik bilgisi-mimarlik
kurami iliskisinin de bir 6zne-nesne iliskisi olarak gérilebilecegi hususuna deginir.*
Yani, birincide 6zne olanin ikincide nesneye donlstigl bu durumda “kuramin
pratigi belirledigi” klisesinin, bu nedenle mimkin olamayacagini, ancak “pratigi
iceren ¢ok genis bir praksis bélgesini kismen veya biitiinliyle modellestirmeye,
c6ziimlemeye, anlamaya” yaradiginin serhini diiser.®” Béylece baslangicta net olarak

ikiye ayirdigi mimarlik duslincesinin aslinda bu kadar net ayrimlara sahip

> Ugur Tanyeli, “Séylem ve Kuram: Mimari Bilgi Alanlarinin Sinirlarini Cizmek”, Mimarlik Dergisi,

1999, sayi1.289, s.38

60 Ugur Tanyeli, a.g.m., s.38
ot Ugur Tanyeli, a.g.m., s.38
62 Ugur Tanyeli, a.g.m., s.38
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olamayacagl ve Urettigi tim icra bigimlerinin bir biri icine gecerek donustugi

gercgekligini gdstermis olur.

Modern mimarlik kuraminda 6zellikle de islevsel dislincenin hakim oldugu anlayista
varsayllan sey; insanin 6zne, Urettigi seyin ise -mimarlik icinde mekan Uretimi olarak
disindlebilir- nesne olarak kabul edildigidir. Bu iliskiyi mimarlik Gzerine yazilmis
“kullanici odakli metinlerde”, insanin yasamsal gerekliligini en ince detayina kadar
tarifleyen bazi anlatilarda okumak mumkindir. Bu metinlerde, tasarlanacak her
nesnenin insan tarafindan nasil kullanilacagi tarif edilir. Hem “yasamin gerekleri
insanlarin ¢odu icin aynidir”®® diyen Walter Gropius icin, hem de “biitiin insan
gereksinimleri aymidir”®* diyen Le Corbusier icin; tasarlanan nesneyi kullanacak olan
homojen, her seyden yalitik, her durumu ayni sekilde kavrayan ve tepki veren bir
birey tahayylll s6z konusudur(tabii ki burada, kastedilen bireylerin kim oldugu
sorusu akla gelir. Ornegin Gropius ve Corbusier kendilerini, genelledikleri bu insan
gurubuna dahil ederler mi?). Bu sdylemlerde her ne kadar 6zne-nesne iliskisi bu
sekilde goziikse de, metinlerin devaminda zaten bireyin 6zne olarak ele alinmadigi
rahathkla gorilebilir. S6z gelimi Corbusier, insanlari yadsiyip esya odasi olarak
tasarlanan ve topluma zarar veren konut planlarinin elestirisini yaparken de, aileye
uygun tasarlanacak konutlar i¢cin kaleme aldigi “Konut Kilavuzu”nun acil olarak
bastirilip “annelere” dagitiimasi gerektigini vurgularken de 6znesi kullanici degildir.
Bu kilavuzun imledigi 06zne tasarlanan vyapilarin kendisidir. Yapilarin iginde
kullanilacak egyalara uygun davranacak insanlar ise nesnelerdir. Yani metinlerde
tariflenen bu aksi durumda, 6zne mimarlik/mekan, nesne ise insan/kullanici olarak
gorilur ve Uzerine bir fikir/sdylem/tartisma insa edilir. Yani gorlinirde olan ile
olmasi arzulanan® sey birbirinin tersidir. Boylesi bir islevsel disincenin sebep
oldugu anlayisin temelinde; 6zne (nesne durumundan 6zne durumuna ge¢mis olan

mimarlik), eksiksiz bir nesne (6zne olma durumundan nesne olma durumuna

% Alan Colquhuan, Mimari Elestiri Yazilari, Ali Cengizkan (cev.), Sevki Vanli Mimarlik Vakfi Yayinlari,
istanbul, 1990, .80

*Le Corbusier, Bir Mimarhga Dogru, Serpil Merzi (cev.), Yapi Kredi Yayinlari, istanbul, 2013, 5.158
® Burada “olmasi arzulanan”dan kasit Le Corbusier’nin kurdugu soylem cergevesinde bir tGtopyadir.

Kendi mimarlik ideolojisini bu Gtopyayla gerceklestirecegini varsayar.
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getirilmis olan kullanici) tasarlayabilecegini var sayar. Boylece mimarlik, nesne
olmaktan ¢ikip 6zne olma durumuna getirilir. Burada goézden kagirilmamasi gereken
bir diger husus ise, islevsel diislincenin aktor 6znesi olan mimarin® aslinda mekan
degil bir kullanici tasarladigidir. Boylece hem mekanin hem de kullanicinin 6zne-
nesne iliskisini ortadan kaldirir. Ozne mimar, nesne-kullanici ve nesne-mekani
uretmis olur. Bu durumda fonksiyon, tehlikeli bir aygita doniserek, 6zne olma
durumunu kullanicinin elinden alan, mekanin kullanici Gzerinde tahakkiim kurmasini
saglayan bir dispozitife®” donusir. Mimar da bu dispozitifler sayesinde giic iliskileri

aginin bir parcasi haline gelerek “iktidar”®®

olur. Unutulmamasi gereken sey, her
O0zne-nesne iliskisinin bir iktidar tarifledigidir. Buradan hareketle, olmasi gerektigi
disindlen seyin illa ki; bu iligki icinde insanin 6zne, tasarlanan seyin nesne olmasi
degildir. Clinki bunu iddia etmek de yeni bir tahakkiim kurar. Burada elestirilen sey;
O0zne-nesne konumlandirmasindan ¢ok, total/homojen bir 6zne ve ona gore
konumlanan total/homojen bir nesne kurgusudur. Bu nedenle saf bir tahayyilin
pesinde kosup kesin yargilarla konusmak yerine bulanik bir suyu olusturmak ve

icindekilerin ¢okmesi veya ¢6zlinmesine imkan vermemek igin safligina sirekli

olarak miidahale etmek gerekir.

3.2 Nedensellik

islev konusunun farkh kavramlarla yan yana getirilerek tartisilmasi bir tesadiif
degildir. islevi, basitce mekan organizasyonu icin gerekli programin yapilarak
mekanlarin bir ¢dzime kavusturulmasi olarak okumak, onu anlamamiza yetmez. Bu
nedenle siyasal siiregler igcinde nasil var oldugu ve bu gergevede nasil tartisildigina

deginmek gerekir.

% Burada bahsedilen aktér mimar kendini, bir Gst irade olarak konumlandirir.

& “Dispozitif, bir gergegi teskil eden dgeleri baska 6gelerle iliskilendirme becerisidir, 6yle ki zararli
olan égeler dengelensin, sinirlansin, telafi edilsin ve nihayet énlenmeye gerek kalmadan etkisiz
kilinsinlar.” Bkz. Zeynep Gambetti, “Foucault’dan Agamben’e Olaganisti Halin Siradanligina Dair Bir
Yanit Denemesi”, Michel Foucault, Cogito, Say1:70-71, Yaz 2012, s.29

%8 Bu kavram Deneyim-Tasarim bélimiinde daha detayli anlatiimistir.
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Fonksiyon kavrami, mimarlik i¢inde ilk olarak 18. yiizyilda®® Carlo Lodoli tarafindan
kullanilmistir.”® Fakat bu durum, kavramin o yiizyilda mimarlik icinde yaygin olarak
kullanildigr anlamina gelmez. 19. ylzyiin sonlarina gelindiginde ise mimarlik
metinlerinde sik sik yer aldigi gériliir. Oyle ki bu dénemde kritik tartismalar
yapilmis ve kavram, mimarlik tarihi icinde hatiri sayilir bir yer edinmistir.”’ Bu
kavramin alisilageldik bir sézclk haline gelinceye kadarki stregte, “mimarlik diginda”

nelerin konusulduguna bakmak anlamli olabilir.

2 Kavram farkli

18. ve 19. yiuzyihn 6nemli meselelerinden biri determinizmdir.
tarihsel referanslara dayandirilarak, Laplace (1749-1827), Hamilton (1788-1856),
Bernard (1813-1878), Renouvier (1815-1903), Reymond (1831-1889), Cessier (1874-
1945) v.d. tarafindan bir ¢ok farkli anlamlari ortaya konarak tartisiimistir.”> Cok
genel anlamda bir taniminin yapilmasi gerekirse; determinizm Bernard’a gore, “bir
seyin baska bir seye sebep olma yetenedi”dir.”* Yani nedensel zorunluluklarla
kendini iIi§kiIendirir.75 Evrenin bir diizen olusturmasi, bu zorunluluk isleyisi icinde
muamkin olur. Mekanist olarak adlandirilan deterministlerden biri olan Laplace,

determinizmi makina gibi calisan evren modeliyle tanimlar. “Makine insan” kitabin

yazan Lamettrie de yalnizca evrenin degil insanin da mekanik yasalara bagli bir canli

% Mimarlik icin 18. Ylzyil 6nemli bir doniim noktasidir. 18. ve 19. ylizyilda bir ¢ok bulusun olmasi,
endistri devrimi, modernlesme ile evin bir sistem icinde ise yaramasi (fayda kavrami) gerektigi
fikrini ortaya ¢ikarmistir. Modernist dénemde makina kavrami bu nedenle 6nemli bir yer tutar.

7 Lodoli’nin fonksiyon kavramini kullandigi s6zi soyledir: “Unite building with reason and let function
be the representation.” Lodoli ile ilgili daha genis anlatim, bu bolim’iinde yer alan “Disiplin Toplumu”
baslikli metnin iginde yer almaktadir.

" Louis Sullivan, mimarlik diinyas icinde bir cok tartismaya neden olan o meshur sdziinti “Bigim islevi
izler (FFF)” 19. yy’in sonlarinda soyler.

72 “Determinizm: Evrende olup biten her seyin bir nedensellik baglantisi icinde gergeklestigini, fiziksel
evrendeki ve dolayisiyla da insanin tarihindeki tim olgu ve olaylarin mutlak olarak nedenlerine bagl
oldugunu ve nedenleri tarafindan kosullandigini savunan anlayis. Evrendeki her sonucun bir nedeni
ya da nedenleri bulundugu goérisi; doganin nedensel yasalara tabi oldugu ve evrende hig bir seyin
nedensiz olmadigi dislincesi.” (Devami i¢in bkz. Ahmet Cevizci, Felsefe S6zliigii, Paradigma Yayinlari,
istanbul, 2002, s. 269)

73 Determinizm’in farkli tanimlari icin bkz. lan Hacking, Sansin Terbiye Edilisi, Mehmet Moral (¢ev.),
Metis Yayinlari, istanbul, 2005, s. 198-210

" Jan Hacking, a.g.e. s.208
> Jan Hacking, a.g.e. s.204

33



oldugunu séyleyerek bu goriise destek verir.”® Bu distincenin temelinde insan,
makina gibi isleyen bir evren sisteminin iginde kurallara uymak zorunda olan bir

varhktir.

Pozitivist diisiincenin,”’ bilimi rasyonel bir cerceveye oturtma cabasinin, mimarlikta
tasarimin nedensel siireclere dayandirilmasina kaynaklik ettigi sdylenebilir. islevselci
tasarim anlayisinin pozitivist distinceyle iliski kurarak kendini bilimsel olarak
tarifleme denemeleri de bu baglamda okunabilir. Le Corbusier; modernist
mimarligin énemli isimlerinden bir olarak, mimarhgin nicelikleri yonettigini ve bu
niceliklerin calismaya temel olacak denklemlere girip dizemler yarattigini séyler.”®
Bu gerekgelerle yapiyl oranlar, modiiller ve diziler seklinde tasarlar. Fark edilecegi
Uzere Corbusier mimarligi matematik dilinden tanimlar. Ruhun saf yaratisinin ancak
bu matematikle mimkin olacagl inancini tasir. Cunki matematik; duizeni,
hesaplanabilirligi ve “kanitlanmis gercegi” ifade eder. Matematikte tesadiflere yer
yoktur. Asal geometrik formlarin kusursuzluguna inanci, Corbusier'nin mimarlk
anlayisini olusturan ve adeta mottosu haline gelen en temel sdylemlerinden biridir.
Surekli olarak elestirdigi “eski” mimarlik yerine artik “yeni” bir mimarlik anlayisina
varilmasi gerektigini savunur. Corbusier’nin “yeni” mimarlik anlayisinda stislemeler,
girinti-gikinti, duvarda asili yiginla nesne yoktur. Kisacasi ne insanin kullanimi igin ne
de ruhsal olarak bunlarin gerekli olmadigina inanir. Clinki nedensel isleyise sahip bir
yapi ona gore “kendini ifade eden, kararli” bir yapidir. Kullanicinin bu isleyisin disina

¢tkmamasi gerektigini/gikamayacagini vaz’ eder.

Corbusier igin “makina” metaforunun olduk¢a 6nemli oldugu sdylenebilir. Clnki
kendi mimarlik anlayisi icinde makina, bir cok karmasik matematiksel hesaplarla bir
muihendis tarafindan tasarlanmis, ve en 6nemlisi gelismenin sembolli olan
“kusursuz” bir Uretim anlamina gelir. En somut anlamiyla da; bir gli¢ kaynagina

ihtiyag duyan, mekanik aksama sahip ve tasarlandigi ise gére hazirlanan kullanim

"% lan Hacking, a.g.e. s.204

’7 pozitivizm: “Genel olarak modern bilimi temel alan, ona uygun disen ve batil inancglari, metafizik
ve dini, insanhgin ilerlemesine engelleyen bilim Oncesi dislince tarzlari olarak goéren diinya
goriist.” (Devami igin bkz. Ahmet Cevizci, Felsefe S6zIiigii, Paradigma Yayinlari, istanbul, 2002, s. 849)

®Le Corbusier, Bir Mimarhga Dogru, Serpil Merzi (cev.), Yapi Kredi Yayinlari, istanbul, 2013, 5.181
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kilavuzunun belirledigi kosullar cercevesinde ¢alisan bir alettir. Makinanin kullanim
amacinin disina ¢ikmak beklenmedik sonuglar dogurur. Bu nedenle makina
demokratik olmayan bir aygittir. Kendi kullanim bigimini mutlak surette kullaniciya
dayatir. islev kavraminin, mimarhigin temel kavrami olarak gériilmesinin ardinda da
her yapinin islevsel olmasi yani bir kullanim amaci olmasi yatar. Bu sebeple
nedensellik’®, islev konusuldugunda 6nemli bir rol oynar. S6z gelimi bir konut;
banyo yapmak igin bir banyo mekani, yemek pisirmek igin bir mutfak ya da uyumak
icin bir yatma mekani disunulerek tasarlanir. Bu mekanlarin timinin nedenselligi,
gerceklestirilecek eylemler igindir; yani “saatin mekanizmasi, akreple yelkovanin
hareketlerini dodurur”.go Daha acik bir ifade ile soylemek gerekirse; banyo mekani,
banyo yapma eylemini dogurur. Bu soylem, insanlarin daha 6nce ylkanmadlgl81
anlamina gelmedigi gibi, banyo yapma eyleminin daha 6nce var oldugu anlamina da
gelmedigi ile ilgilidir. Burada godzden kagiriimamasi gereken husus; banyo
mekaninin, banyo yapma eylemini dogurdugu yani yeni bir kiltlr Grettigidir. Artik

farkh rittellerle ve bambaska bigcimlerde, Ustelik farkl bir isimlendirme ile yeni bir

eylemin gergeklestirildiginin altini gizmek gerekir.

“Koltuk oturmak igin bir makinedir, ibrik yikanmak igin bir makinedir, vb.
Modern yasantimiz, thlamur ve papatya ¢ayi saati disinda eylemlerimizin
timdi icin kendi nesnelerini yaratti: giysisini, dolma kalemini, a¢ilmasina

gerek olmayan kursun kalemini, yazi makinesini, telefonunu...”*

Corbusier bu sozlyle, insanlari kendi belirledigi kurallarin disina gikmamasi igin
uyarida bulunur. S6z gelimi, oturmak igin yapilan sandalyeleri temel aksiyomlardan

biri olarak goérur ve nasil kullanilacagini  su sozlerle tarifler: “..kitap okurken

® “Nedensellik: Zaman dizisi icinde biri olmadan digerinin de ortaya ¢itkmayacadi iki olay, fenomen,
ya da siire¢ arasindaki iliski.”( Ahmet Cevizci, Felsefe Sézliigii, Paradigma Yayinlari, istanbul, 2002, s.
741)

¥ lan Hacking, “Sansin Terbiye Edilmesi”, Mehmet Morali (cev.), Metis Yayinlari, 2005, istanbul, 5.201

& Buradaki ornekte, insanlarin yikanma eylemini gerceklestirmedeki nedeninin temizlenme eylemine
baglanmamasi gerektigini hatirlatmakta yarar vardir. Ustelik bu eylem insanlik tarihi kadar da eski
degildir. Bir ¢ok kiltiirde yikanma eyleminin olmadigini ya da temizlenmek icin suyun kullaniimadigi
bilinmektedir.

¥ le Corbusier, Bir Mimarhda Dogru, Serpil Merzi (cev.), Yapi Kredi Yayinlari, istanbul, 2013, s.124
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kullanilan hareketli bir tablasi, kahve fincani koymak igin bir tablasi ve ayak uzatmak
icin bir uzantisi olan, arkalgi bir kol yardimiyla yatirilarak, yemek sonrasi
uykusundan ¢alismaya kadar her tiirlii durus icin sagliga uygun, rahat ve dogru, en

yetkin bicimleri alan, e§imi ayarlanabilir sandalyeler...”*?

Burada dikkat ¢ceken husus,
Corbusier’nin kendi glinliik rutinini anlattig hissi veren sandalye kullanma bigimidir.
ilk bakista, sandalye icin mimkiin olabilecek genis bir kullanim tarifledigi
disindlebilir. Fakat bu tanimlamada “oturmak igin bir makina” olan sandalyenin
belirlenen haller disinda kullanilmasi (s6z gelimi raftan bir sey almak igin lizerine
¢tkilmasi), yani kullanim kilavuzunun digina g¢ikilmasi s6z konusu degildir. Bu
anlatidan iki ayri ¢ikarsama yapilabilir: (1) Bahsedilen bu oturma bigiminin bir
sandalye tarifledigi® (2) sandalye olarak tanimlanan bu nesnenin bir oturma bigimi
icat ettigi. Corbusier, tasarimlarinin kullanim bigimlerini detayl bir sekilde
betimlemekten kaginmaz. Kendi anlatisinda da gorilebilecegi gibi, “rahat ve dogru,
en yetkin bicimleri alan” bu sandalye ile bahsedilen oturma hallerinin miimkin
oldugu inancini tasir. Yazdigi kullanim kilavuzu, sandalyeyi makinaya donisturerek
bir iktidar dispozitifi Gretir. Dolayisiyla sandalyeyi tanimlamaktan ¢ok insanin oturma
bicimini tariflemeyi seger. Surekli olarak nesnelerle kullanici arasina bir bariyer gizer.
Ayni sekilde pencereyi, duvara asilan tabloyu, elektrigi, dolabi ve digerlerini bu
sekilde betimler. Corbusier; nasil ki koltugun oturmak, ibrigin yikanmak igin bir
makine oldugunu soyliyorsa, konutun da iginde yasamak igin bir makina oldugunu
dU§L‘|nUr.85 Dolayislyla yasam icin Uretilen “makina”larin bir de kullanim kilavuzunun
olmasi gerektigi inancini tasir; “Konut Kilavuzu” ismini verdigi bu kilavuzun ivedilikle
annelere dagitilmasi ¢agrisinda bulunur. Hatirlanacagi gibi Corbusier igin “tim
insanlar ayni organizmaya ve ayni isleve sahiptir”. insanlarin nerede giyinip-
soyunacagindan, hangi seyin duvara asilmasi ya da c¢ekmecede saklanmasi

gerektigine kadar, kisacasi ev igindeki her seyin isleyisini ve insanlarin burada nasil

yasayacagini anlatan detayli bir regete 6nerir.2® Bir mimarin, sadece tasarladiklariyla

Ble Corbusier, a.g.e., s.142

B ik durum, bu tartisma icinde 6nemli bir yer tutmaz. S6z gelimi, yere oturma ya da duvara dayanma
bir sandalye tariflemez ancak hala kitap okunabilecek ya da kahve icilebilecek eylemleri icerir.

®le Corbusier, a.g.e, s.124

¥ Le Corbusier’in kaleme aldigi KONUT KLAVUZU igin bkz. EK-A.
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sinirli kalmayip bunun disinda da insanlara nasil davranmalari gerektigi veyahut
neler yapacaklari konusunda bir seyler soyliyor olmasi ve dahi kaleme almasi
oldukga ciddi bir tartisma alani agar. Kilavuz incelendiginde gorilecektir ki,
Corbusier’in bu donemde ulagmaya ¢alistigi sey sadece “yeni” mimarlk degildir. Bu
mimarligin icinde yasayacak “yeni” bir insan tipi de Gretmektir. Buradan hareketle;
mimarligin, bireyi olusturacagl hatta daha ileriye giderek, butlin hayatini
diizenleyecegi duslincesi oldugu anlasilir. Bu tanimlanmis “yeni” birey ve ona

sunulan mimarlik, “yeni” bir toplumsalligin Gretilmesine hizmet eder.

Deterministik bir iliski i¢cinde yapi dustunuldiginde; yapinin her elemani,
gerceklesecek her eylem, zincirleme olarak bir nedenselligin(causality)
nedensellikleridir. Yani yapi 6ncelikle klgik pargalara/birimlere bolinir ve ardindan
ortaya cikacak nedensellikler icin bir daha ve bir daha bolliniir. Bu durum abartilarak
hem yapiyr molekiler hale getirene kadar hem de insan davranislarini bedendeki
sistemlerin en kiicligline indirgeyene kadar gidebilir. Ancak bu, nedenselligin
gidecegi son nokta degildir. Hem yapinin, hem insanin en kiiglik yapi tasi, bir bagka
sistemin iginde oldugu ve bu sistem igcinde de bir nedeni oldugu noktasina ulasilir.
Bu durum artik metafizik iginde farkl nedenselliklerle sorgulanabilir. Ayni sekilde;
psikolojik, biyolojik ve toplumsal gerekliliklerin tarif ettigi davranis bigimlerinden
yola c¢ikarak yapilan tasarimin, bu gereklilikleri dnceleyen baska gerekliliklere
dayanmasi, ilksel bir nedenin sorgulanmasi noktasina goéturur. Fiziksel bir gergekligi,
bir metafizik gergeklige gotiren bu durumda, fark edilecegi lizere her sey gizgisel bir
nedensellik®” Gizerinden tarif edilir. Sistemlerin karmasikligi ve agsi yapisi ise goz ardi

edilir.

Peki nedensiz(arbitrary) tasarlama nedeniyle tasarim yapmak miimkiin mii? Onceki
durumun negatifi gibi goriinen “nedensiz tasarlamak” gergeklestirilebilir mi? Bu
soru sorulurken; nedensizlik kavrami, nedenselligin karsiti olarak distunilmemelidir.

Ayrica nedensizlik; tahakkim kurucu bir dispozitif olan nedenselligi, ortadan

87 Stephen Kern’in “cizgisel olmayan nedensellik” kavramindan dretilmistir. Cok genel anlamda
cizgisel olmayan nedensellik, rastlanti ya da bireysel se¢imlerin muazzam sonuglar dogurduguyla
ilgilidir. (Daha detayl bilgi icin bkz. Stephan Kern, Nedenselligin Kiiltiirel Tarihi: Bilim, Cinayet
Romanlari ve Diisiince Sistemleri, Emine Ayhan (cev.), Metis Yayinlari, istanbul, 2008, s. 418-419)
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kaldiracak anahtar sozcuk olarak da okunmamalidir. Zira ayni tahakkiim kurucu
dispozitif, nedensizlikle de dretilebilir. Clnkl nedensizlik(arbitrary); keyfilik,
rastlantisal, gelisiglizel, despotik, baskalarini dikkate almayan, tek tarafli ve gaddar
gibi manalari kasilar. Stephan Kern “Bilim, Cinayet Romanlari ve Diisiince Sistemleri”
uzerine yazdigl “Nedenselligin Kiiltirel Tarihi” kitabinda André Gide’in roman
kahramani Lafcadio’nun, nedensiz 6ldirme nedeniyle cinayet islediginden soz
eder.® Gide, aslinda nedensiz sonuclarin mimkiin olmayacagini ancak Lafcadio
uzerinden insan davranislarinin kestirilemez dogasini anlatmaya ¢alisarak, Kern’in
deyisiyle “nedensel temellere meydan okumustur”.®*> Roman yaziminda 19. yiizyilda
fark edilen seyin; yani insanin kestirilemez bir dogasinin oldugu gercekligini®® bugiin
mimarlik iginde dile getirmek hala tartisma yaratabilir. Clinki s6z konusu mimarlik
olunca; keyfiyet, rastlanti, sans gibi kavramlar gormezden gelinir. Tasarim yaplilirken,
muimkin olabilecek bu durumlar disarida birakilir; yalnizca bazi haller gozetilerek
kararlar alinir. Yani éncesinden durum tercihi tGzerine duslinilir ve planlama bu
Ongora UGzerine kurulur. Bazi anlar igin gerceklesme vaadinde bulunan bu anlayisa
gore, hi¢c bir sey olumsal degildir. Clnki olumsallik’ her seyin farkli vuku
bulabilecegini soyler. Bu, tasarim pratikleri ile celisen belki de taban tabana zit olan
bir durumdur. Mimarlik belki de kendi alanini korumak igin olumsalliga sirtini doner,
yok sayar. Olumsalligin kabull, mimarhk igin iktidar kaybi anlamina gelir. Clink;
“bir doga yasasi tarafindan gerektirilmeyen” durumlari niteleyen olumsallik, “doga

kurali yani norm lizerine séylem ireten”* disiplinin altini oyar. Bu, bir “disiplin”

88 Stephan Kern, a.g.e., s. 14
8 Stephan Kern, a.g.e., s. 15

% Gergeklik: “Adorno’nun goérisine gore gergeklik, 6zdes degildir: gerceklik, sadece mevcut olan
degildir, tam olarak kendisiyle cakismaz; fakat strekli olarak baska bir seye, kendisinden daha fazla
olan bir seye gonderme yapar:(...)” bkz. Hilde Heynen, Mimarlik ve Modernite: Bir Elestiri, Nalan
Bahcekapili-Rahim Ogdiil (cev.), Versus Yayinlari, istanbul, 2011, 5.242

L Olumsallik (ing. Contingency): “Ortaya cikabilen, fakat ortaya cikisi kesin ve zorunlu olmayan,
gercekte varolmayabilen ya da oldugundan baska tirli olabilen, bir doga yasasi tarafindan
gerektirilmeyen, varolusu baska bir seye bagl olan seyin 6zelligi olarak olumsallik, bir olay ya da
olgunun, kendileri de zorunlu olmayan baska olgulara zamansal ya da nedensel olarak bagimli olmasi
durumunu tanimlar” (Kavramin metafizik, mantik, epistomoloji, teoloji icinde ele alinisi ve daha genis
tanimi icin bkz. Ahmet Cevizci, Felsefe SézIii§i, Paradigma Yayinlari, istanbul, 2012, 5.771)

2 Ahmet Cevizci, a.g.e, s.771

% Judith Revel, Foucault Sézliigii, Veli Urhan (gev.), Say Yayinlari, istanbul, 2012, .58
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olarak tanimlanan mimarlik iginde, hem tasarimcinin iktidarini kaybetmesidir hem
de tasarlanan seyin buyurganhgini sorgulamaya acar. Unutmamak gerekir ki tasarim
sirecinde; hem aktorlerin, hem mimarlik nesnesinin, hem de temsil araglarinin
kendi olumsalliklari vardir. Ustelik bu durum, icinde hi¢ bir zorunluluk
barindirmamakla birlikte, birbirinden bagimsiz olumsalliklara da sahip degildir.
Karatani; olumsalligin, mimarin 6teki ile kurulan iliskiden bagimsiz bir tasarim
belirleyememesini ve bitin mimarlarin bu 6tekiyle ylizlesmesini boylece sagladigini
soyler.®® Tum bunlarla birlikte tasarim, nedensellik-olumsallik gerilimine

hapsedilmeden devamli surette konusulabilir verimli bir alan olarak ¢ogalabilmelidir.

3.3 Disiplin Toplumu

Foucault, 20. yuzyilin baglarinda doruk noktasina erismis olan disiplin toplumlarinin
tarihini 18. ve 19. yiizyil olarak saptamistir.”” 18. yiizyilin bir esik olarak gériilmesinin
baslica nedeni, bedenlerin azap c¢ektirilerek cezalandirilma bigimlerinin farkh
kurumlarla degismesi ile iliskilendirilebilir. Foucault, azap ¢ektirmenin ortadan
kalkmasiyla seyirlik unsurun silindigini ancak ayni zamanda bedenin tutuklanmasi
anlamina geldigini soyler.”® Bu vyeni sisteme gore beden-ceza iliskisi azap
cektirilmeye yonelik olandan farkhdir. Beden burada arag veya araci durumuna gelir.
Ya kapatilarak ya da galistirilarak bedene midahalede bulunulur. Bdylece birey
Ozglrlikten mahrum birakilarak zorunluluklar ve yasaklar sisteminin igine alinmis
olur.” Bedenler bu kusatilma hali ile bir iktidar alanindan digerine devredilir. Ailede
baslayan kusatma mekani, okul, kisla, hastane, fabrika, timarhane ya da hapishane
olarak sure gider. Bunlarin her biri denetim alanlaridir. Bdylelikle “iktidar”
tarafindan bedenler disipline edilerek itaate zorlanirlar.”® Burada sézii edilen iktidar

kavrami; Foucault’'nun kendi taniminda soyledigi gibi kuvvetler iliskisi oldugu ve her

o Kojin Karatani, Metafor Olarak Mimari, Baris Yildirim(cev.), Metis Yayinlari, istanbul, 2010, s.41
% Gilles Deleuze, Miizakereler, inci Uysal (cev.), Norgunk Yayinlari, istanbul, 2006, s. 198

% Michel Foucault, Hapishanenin Dogusu, Mehmet Ali Kilicbay (cev.), imge Kitabevi Yayinlari, Ankara,
2000, s. 42

% Michel Foucault, a.g.e., s. 44

% Michel Foucault, a.g.e., s. 63
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kuvvetler iliskisinin de bir “iktidar iliskisi” tarifledigidir.”’ Deleuze buna ek olarak
kuvvetin de tarifini yaparak iktidarla nasil iliskilendiginin altini gizer: “...kuvvet asla
tekil degildir ve éziinde baska kuvvetlerle iliski icerisinde bulunur; dyle ki her kuvvet

zaten iliski, yani iktidardir: Kuvvetin kuvvetten baska 6zne veya nesnesi yoktur.”®

18. yizyll sonu itibari ile (20. ylzyihn ortalarina kadar) mimarlik Uretimlerinin
neredeyse hepsinin bu disiplin alani iginden konustugunu goéririz. Bunun igin,
mimarhigin bu ylzyil itibari ile hangi kuvvetlerle iliskilendiginin izini sirmek gerekir.
Kabaca 18. ylzyilla basladigi varsayillan modern mimarlik diinyasinin, premodern
dinyadan ayrildigi en 6nemli hususlardan biri, mimarligin séylemler Greterek kendi
reel mimarlik bilgisini yeniden kurumsallastirdigi ve yazil bilgiye ¢evirme miicadelesi

verdigidir.”” Tanyeli bu kurumsallasmayi anlatirken olt aicher’den’®

alintilayarak
ornekledigi; Galiei ve Descartes’in bir kurum olarak gercege karsit bir ilke olarak
gercegi nasil tesis ettiklerini hatirlatir. Boylece gergegin toplumsal bir kabuller
sistemi olarak kurumsallastigi premodern dinyadan, onlar ve bircoklarinin
etkinlikleriyle; soyut, rasyonel ve hatta sayisal ilkeler icinde tanimlandigi modern

diinyaya dogru evrimi’® gerceklesmis olur.

Modern kavramlari mimarlik kurami baglaminda ilk konusanlardan biri Venedikli
kesis ve matematik¢i olan Carlo Lodoli’dir. Lodoli'® fonksiyon kavramini,

matematikten 6diing alarak Barok ve Rokoko stil tartismalarinin hakim oldugu bir

» Gilles Deleuze, Foucault, Burcu Yildirim - Emre Koyuncu (cev.), Norgunk Yayinlari, istanbul, 2013,
s.89

100 ~.
Gilles Deleuze, a.g.e., s.89

101 Ugur Tanyeli, “Séylem ve Kuram: Mimari Bilgi Alanlarinin Sinirlarini Cizmek”, Mimarlik Dergisi,

1999, sayi1.289, s.38

102 Ugur Tanyeli metninde olt aicher’in kendi ismi dahil metinlerinde biylik harf kullanmadiginin

hatirlatmasini yapar. Bu metinde de olt aicher’in felsefi yaklasimi dikkate alinarak ismi kiigtk harflerle
yazilmistir.

103 Ugur Tanyeli, a.g.e., 5.38

19 Lodoli'nin giinimize ulasan hi¢ bir yazill metni yoktur. Bu konuda farkh gorisler vardir. ilki

Lodoli’'nin fikirlerini hi¢ kayit altina almadig, yazmadigidir. ikinci goriis ise Lodoli’'nin vyazili
metinlerinin ve tasarimlarinin kazara kayboldugu ile ilgilidir. Mimarlik teorisi alaninda énemli bir yer
edilmis ve bir ¢ok tartismaya kaynak saglamis Lodoli’nin fikirleri ise onu taniyan Francesco Algorotti
ve Andrea Memmo (izerinden glinimize ulasmistir. Konu ile ilgili daha detayl bilgi icin bkz. Edward
Robert De Zurco, Origins of Functionalist Theory, Columbia University Press, New York, 1957, s. 177-
178
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dénemde ilk kez mimarlik icinde kullanir.*®

Modern islevselciligin gizgisel anlatisi
icinde Lodoli, baslangic noktasi olarak gériliir. Oyle ki, modern mimarlik tarihi
kitaplarinin dipnotlarinda sik¢a referans olarak gosterilmistir. Ayrica 18. yuzyil
boyunca italya’da giilii bir fonksiyonalist pozisyon edinmis,'® Venedik Neoklasik
gelenege etki etmis ve erken fonksiyonalizmin peygamberi olarak gérilmustar.'®’
Bu ylzyilin sonunda ise mimarlik, artik rasyonel diinyanin iginden konusan bir bilgi
alani olusturmaya baglamistir. Sanayi devriminin de yasandigi bu ¢agin énemli bir
diger devrimi ise Thomas Khun’un isaret ettigi bilimsel devrimdir. Her seyin
Olclilebildigi ve (Uretilebildigi bu donemde, hizla artan niifusun denetim altina
alinmasi Foucault’nun biyo-politika kavraminda anlattigi haliyle mumkindir.
Biyolojik birer varlik olan bireylerin iktidar tarafindan hem bedenlerinin hem de
icinde bulunduklari yasamsal kosullarin yonetilmesiyle bir disiplin alani olusturulur.
Bu minvalden bakildiginda mimarlik da, Foucault’nun tanimladigi “iktidar” kavrami
icinde kendini mikro-iktidar alani olarak var eder. Tasarlanan her mekanin islevinin
olmasi, mekanin 6rgitlenerek disipline edildigi anlamina gelir. Boylelikle iliskilerin

uretim sireci igcinde fonksiyon, disiplin Gretim makinasi olarak yer alir.

islevsel tasarimda, bedenin, dnceden belirlenen kurallar ¢ercevesinde yasayacagi
tahayyilu ile mimar tasarimini yapar. Burada yasamaktan kasit; kisinin zamanini
gecirecegi yapidaki, gindelik hayat pratiklerinin timiini igerir. Mimar da bunun
Uzerinden varsayimlarda bulunarak ve insani/kullaniciyr gévdeye indirgeyerek bir
islev kurgular. Sahip oldugu bitlin elbiselerden yalnizca biri giydirilir. Clinki bu
sistemde ayni anda hepsinin giyilebilmesine olanak yoktur. Tim zamanlarda
kullanilabilecek, hi¢ eskimeyecegi ya da kirlenmeyecegi varsayilan tek bir elbise
dikilir. Tasarim sureciyle ilgili olan tim bu anlatilar fonksiyonun kullaniciyr biyo-

politik bir nesne olarak goérdigiini ve bu sayede mimarligin iktidar alani iginde

1% Andrian Forty, Words and Buildings A Vocabulary of Modern Architecture, Thames&Hudson,

London, 2000, s.174

1% Edward Robert De Zurco, Origins of Functionalist Theory, Columbia University Press, New York,

1957,s. 177

17 Marc J Neveu, Architectural Lessons of Carlo Lodoli (1690-1761): Indole of Material and of Self,

School of Architecture McGill University, Doctor of Philosophy, Montréal, 2005, s. i
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mikro-iktidar alanlarindan birini Grettigini gosterir.

Le Corbusier’'nin mimarlik Gretimlerinin neredeyse tamami biyo-politika Gzerinden
okunabilir. Bedenlerin, nufuslarin ve bu baglamda fiziksel ve sosyal cevrenin,
kisacasi kentlerin denetimi Uzerinden bir iktidar sdylemi kurar. Bunu yaparken bir
sistem kurgular ve bunun icin bir beden “yaratir”. insanlarin tiimiiniin ayni
organizmaya, ayni isleve sahip oldugu, bu nedenle de gereksinimlerinin de ayni
olacagini savunur. Bu sebepledir ki, onun mimarlik digincesinde 6nemli olan
standartlarin saptanmasi; akla en yatkin, en kullanisli, en verimli olanin, isleve uygun

8 Hem Corbusier’nin;

ve bir ¢cok acidan en az is gerektiren tipin cikarilmasidir.'
evrensel bir 6lcim prensibi icin “yarattigl” Modulor bedeni, hem de Neufert’in
metrik standartlar i¢cin kullandigi bedenlerin Gretimleri bu sdylem iginde ele
alinabilir. insan bedeni iizerinden evrensel bir tasarimin ve standardizasyonun
mamkin oldugu fikri ingsa edilerek “yaratim” sireci olusturulur. Sadece belli bir

kesime degil tim insanlar igin bunun gerekli oldugunu Corbusier su sozleriyle

vurgular:

“Siradan insan igin, herkes i¢in konut arastirmasi yapmak demek, insana

Ozgli temel ilkeleri, isleve yénelik tipi, duyarl tipi yeniden bulmak demektir.

iste isin en Gnemli noktasi ve tiimii budur!”**

Corbusier “Mimarlikta ve Mekanikte Evrensel Olarak Uygulanabilir, insan Olceginde

Bir Armonik Ol¢ii Uzerine Deneme” ismini verdigi “Modulor” kitabinin ilk cildinde

110

disincesini net bir sekilde, daha en basindan ifade eder.””” Mimarligin da tipki

muzik gibi 6lgllebilir bir kodlama sisteminin olabilecegi inanciyla, “evrensel él¢ii

%) e Corbusier, Bir Mimarhga Dogru, Serpil Merzi (cev.), Yapi Kredi Yayinlari, istanbul, 2013, 5.158

1916 Corbusier, a.g.e., s.20

10 e Corbusier, Modulor: Mimarlikta ve Mekanikte Evrensel Olarak Uygulanabilir, insan Olcedinde

Bir Armonik Ol¢ii Uzerine Deneme, Aziz Ufuk Kilic (cev.), Yem Yayinlari, istanbul, 2014
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aleti” izerine detayl bir arastirmaya girisir. Corbusier'nin tabir-i caizse mehdi''*

vazifesini Uslendigi bu gorev, panoptik bakistan kaynaklanmaktadir. Adeta tanrisal
bir gorevlendirme ile yerylziine gdnderilmis, nihayi olarak da, sonsuz sayida deger
icinden sectigi 6lciilerle™™ “kutsal ara¢” olan Modulor ile biitiin insanlig kurtarma
gorevini Ustlenmistir. Bu aracin tek islevi tasarlama isini kolaylastirmak degildir.
Corbusier’nin bitiin émrinl vakfettigi ve bir kesif olarak nitelendirdigi bu evrensel
Olgli aleti, “yaratim” isi ile ilgilenen herkes igin bir normlastirma/standartlastirma
aparatidir. Ancak burada standardi olusturulan sey yalnizca mekansal 6geler
degildir. Standart bedenler igin Uretilen bu mekanlar, standart gerekliliklerle
donatilir. Boylece, bir disiplin araci olan “Modulor Kafesi” icine hapsedilen gercek
bedenler standardize edilir. Corbusier’nin filantropik kaygilarla bitln insanlik adina
ve tim zamanlar icin kesfettigi bu ara¢ bedenlere hilkmederek viicut bulur. Yani
gindelik yasami disipline etme arzusu tasiyan mimarlik tretimi; toplumu yonetme
araglarindan birine donlsir. Bedenler Uzerine uygulanan bu disiplin teknikleri
Foucault’ya gore belli bir standartlagsma etkisi dogurarak normlara uygun davranan
bireyler olusturur.'”® Bu nedenle siyasal denebilecek ve bugiin kendini bir gereklilik
olarak var eden disipliner tasarlama pratigi, boylece bir norm tanimlamaya baslar.
Bu normlarin igsellestiriimesi Bentham’in tasarladigi hapishane modelinde oldugu
gibidir. Yani mahkumlar gozetlendiklerini varsayip, igsellestirdikleri disiplini
surdirerek kendileri Gizerinde bir iktidar kurarlar. Burada artik disiplinden s6z etmek
mimkin degildir.  ClnkU disiplin asilarak ve baska kavramlarla (normlasma,

gereklilik, yabancilasma, ickinlik...) ifade edilerek igsellestirilir. Bugiin olan sey, en

" Mehdi benzetmesi Corbusier’nin sadece kutsal araci Modulor ile biitiin insanligi kurtarma istegini

nitelememektedir. “Bir Mimarliga Dogru” kitabinin icinde yer alan “Mimarlik veya Devrim” baslikh
metninde Corbusier, adeta Mehdi goérevi tevdi edilen ve Deccal’e karsi savas acan biri olarak
resmedilebilir. Deccal tarafindan bozguna ugramis toplumu ancak Mehdi kurtarabilir. Deccal’in
devrimi ya da kaosuna karsi Mehdi'nin mimarligi... Kendi deyimiyle; “Yerinden oynamis olan
toplumsal c¢ark, tarihsel 6nemi olan bir islah ile bir yok olma arasinda gidip gelmektedir”. Her
paragrafi uyari niteligi tasiyan metin su soézlerle son bulur: “Mimarhk veya Devrim. Devrimden
kaginabiliriz.”

"2 e Corbusier, Modulor: Mimarlikta ve Mekanikte Evrensel Olarak Uygulanabilir, insan Olceginde

Bir Armonik Olcli Uzerine Deneme, Aziz Ufuk Kili¢ (cev.), Yem Yayinlari, istanbul, 2014 s.53

1 Zeynep Gambetti, “Foucault’dan Agamben’e Olagantsti Halin Siradanhgina Dair Bir Yanit

Denemesi”, Michel Foucault, Cogito, Sayi:70-71, Yaz 2012, s.25

43



kiiciik birimlerde bile okunabilecek kontrol mekanizmalarinin oldugudur. Oyle ki
bugiiniin insani, oto-kontrol/oto-denetim mekanizmalari sayesinde gozetleme
kulesinin iginde bir gardiyanin olmadigini bildigi halde hiicrelerde kalmaya devam
etmektedir. Buradaki “hlicre” panoptik diizende kapisi kilitlenmeyen ya da hig kapisi
olmayan bir yapi olarak duslintlmelidir. Clnki yeni sistemlerde kapatmaya ve
gozetlenmeye gereksinim duyulmaz. Peki nasil bir izlekte, fonksiyonun disiplin

toplumundan denetim toplumuna gectiginden bahsedilebilir?

Endustrilesmeyle birlikte kirsal nifus, yeni is imkanlari nedeniyle kentlere gog
etmistir. Kentsel nifusun artmasi; kéyden goc¢ eden insanlarin ikamet edecekleri
yerlerin azhgi, kot kosullarda galismak ve yasamak zorunda kalan nifusun kentte
varligini hissettirmesi, kent yonetimi agisindan problemler dogurmustur. Bu durumu
kontrol edebilmek icin kent ydneticileri, mimarlar ve mihendisler kentsel
planlamalar ve yeni insaatlar yapmislardir. Ancak mimar ve miihendislerin Ustlendigi
gorev sadece anlatildig gibi niifusun ikamet ettirilmesi nedenine baglh degildir. Ayni
zamanda karmagsik ve sagliksiz olan durumu disiplin altina alarak diizenlemek ve bu
sayede gboc eden insanlari denetim altinda tutmaktir. Haussmann’in Paris
renovasyonu hatirlanacak olursa; bitiin problemlere ¢6zim getirecegi inanciyla
kent adeta yikilip tekrar insa edilmistir. Haussmann, 1853-1870 yillari arasinda Paris
valisi iken yaptigi kent planlamasinda, 6zellikle de ulasim ve dolasim aglarini
yeniden tasarlanmistir. Genis caddeler ve yesillendirilmis bulvarlar bu projenin en
onemli kismini olugturur. Zeynep Celik’in sehir planlamasi agisindan énemli buldugu
ve kentin batlninl kapsayan bu yenilemede; sehir bir makina olarak ele alinir. Yani
sehir altyapisindan mimarisine, agacindan bitkisine kadar operasyonel bir bigimde
her seyiyle bastan tasarlanir.”™® Bulasici hastaliklarin artmasiyla birlikte, dar
sokaklarda yer alan konutlar, yeterli miktarda havalandirilamadigi ve 1sik almadigi
gerekgesiyle sagliksiz goriilmis, bu nedenle de yikilarak caddeler genisletilmis,
konut planlamalari yeniden ele alinmistir. Bu donisim her ne kadar
sagliklastirma/iyilestirme projesi gibi okunsa da devrimlerle ortaya c¢ikan halk

direnisinin 6niine gecmek ve bu durumu kontrol altinda tutmak icin yapildigi da

14 http://v3.arkitera.com/s229-sana-mi-kaldi-fransiz-somurgelerini-calismak.html 21.04.2015
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soylenmektedir. Walter Benjamin “Pasajlar” kitabinda; Haussmann’in asil amacini,
kentin i¢ savasa karsi guvence altina alinmasi ile iliskilendirir. Benjamin’e gore
Haussman’in genis caddeleri, hem barikatlarin kurulmasini imkansiz hale getirecek
hem de kentin digina itilen isci konutlarinin olusturdugu mahallelerle kislalar
arasinda en kisa yol saglanacaktir. Cagdaslari tarafindan “stratejik glzellestirme”
olarak adlandirilan bu girisim’® aslinda biyiik bir “temizleme” projesidir. Bu proje
neticesinde “hijyenik” duruma getirilmis kent genis caddeleriyle, iceriye isik alabilen

konutlarla ve yesillendirilmis bulvarlarla “saglkli” hale getirilmistir.

20. yuzyila gelindiginde ise Paris igin benzer bir “hijyen ve sagliklastirma” fikri tekrar
ele alinir. Corbusier, Haussmann’dan farkli olarak sadece kentin hijyen ve
saglklilagtirilmasiyla ilgilenmez. Onun igin bireyler de hijyeniklestiriimesi ve
saglklastiriimasi gereken unsurlar olarak projelerinde yer alir. Bunu, hem kentlerin
koth kosullardan arindirilarak yeniden tasarlanmasi ile hem de sahip olunan
glndelik hayat rutinine alternatif bir yagsam sunarak yapar. S6z gelimi Le Corbusier
1920’de ¢ milyonluk nGfus igin tasarladigl “Cagdas Kent”le bitin sorunlar
¢Ozecegine inaniyordu. Ona gore tek bir plan, bitlin yanhslari dogruya kavusturacak
yegane seydi. Bu anlayis; bir bakima islah calismasidir da denebilir. Corbusier’nin
Kule-Kentler igin ¢izdigi kesitte gosterdigi Gzere asil amag; kendi ifadesiyle, toza, pis
kokuya ve giriltiye bogulmus o glinlin kentlerini tim olumsuzluklardan kurtarmak,

temiz havaya kavusmus ve yesillikler icinde yeni bir kente kavusturmakti.’*®

> walter Benjamin, Pasajlar, Ahmet Cemal (cev.), Yapi Kredi Yayinlari, istanbul, 2012, 5.104

18 1e Corbusier, Bir Mimarhda Dogru, Serpil Merzi (cev.), Yapi Kredi Yayinlari, istanbul, 2013, 5.84
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A CITY OF TOWERS

This section shows on the left bow dust, smells, and noise stifle our towns of
to-day. The towers, on the other hand, are far removed from all this and set in
clean air amidst trees and grass.  Indeed the whole town is “ verdure clad.”

Sekil 3.1. Courbusier’nin Kule Kentler projesinin kesiti**’

Corbusier, Kule Kent projesini anlatirken bir yandan da Haussmann’in kent planini

soyle elestirir:

“Haussmann, Paris’te dar kanallar agmak yerine, séz konusu bdélgeleri
timdyle yikip bu kez onlari dikey olarak yogunlastirmaliydi; sonra da Grand
Roy’unkinden daha gérkemli parklar olusturmaliydi (....) Saghda aykiri, pis,
havasiz ve giines gérmeyen avlulari cevreleyen hendek goériiniimiindeki
sokaklarin iki yanindan duvar gibi yiikselen yedi katli binalariyla kenti
kiitlesel, dértgen adalar olarak ¢izmek yerine, ayni alani ve ayni insan
yogunlugunu koruyan, eksensel yollar boyunca giden girintili ¢ikintili konut
bloklari cizilebilirdi. Artik aviulu degil, tiim ylizeyleri acik havaya ve i1siga
agilan ve simdiki anayollarin ciliz agaglarini degil de ¢imenliklerini, oyun
alanlarini ve giir bitki értisiinii goren daireler(...)”**?

Corbusier, kenti planlarken mimkin oldugunca toplumsal siniflari birbirinden
ayirmaya giden tasarimlar tahayyill etmistir. Zanaatgilar ve isgiler igin seri tretim
konutlari, daha st gelir diizeyi icin Villalar-Binasi tasarlar.'™® Boylece kente goc

etmis alt tabaka insaninin glvenlik sorunu gikarmayacagi, hastalik bulastirmayacagi

e Corbusier, a.g.e., s.84

181 e Corbusier, a.g.e., s.84,90

916 Corbusier, a.g.e., s.275, 253, 264
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ve terbiye edilecegi, kisacasi bu planlamanin bitlintyle bir sterilizasyon saglayacagi
inancindadir. Burada yasayacak insanlarin iliskilenme bigimlerini minimize eden bir
toplumsallik hayali vardir. S6z gelimi Marsilya’daki Unite d'habitation (1947-1952)
konutlari bu sekilde okunabilir. Bu konutlar kendi kendine yetecek sekilde
tasarlanmistir. iclerinde saglk ocaklari, cati bahgeleri, kafeteryalar ve sokaktan izole
edilerek gatiya yerlestirilen gocuk oyun alanlari vardir. Tim bu dizenlemeler hep

iceride kalmayi, sokaga hi¢c ctkmamayi vaz’ eder.'?°

Buradaki bireyler icersenerek
toplumsal iliskilerden dislanmis olurlar. Cemaatlesmeyi destekleyen mimarlik
uretimleri Gzerinden, bugiin de ayni yorumlar yapilabilir. Benzer bir amagla fakat
farkh bigimlerde tasarlanan bir sterilizasyon s6z konusudur. Karsilasmalari azaltan,
kendi igine kapali, iliskileri diizenleyen, homojen, kentin yikinu hafifletecegi
disindlen ve sizdirmayacagina inanilan; kapahl siteler, lojmanlar ve yasam

merkezleri tasarlanmaktadir. Burada da bireyler toplumun geri kalanini dislayarak

iceride olmayi tercih ederler.

3.4 Deneyim/Tasarim

“Beden bedendir,

yalnizdir ve organlara ihtiyaci yoktur.
Beden asla bir organizma dedgildir.
Organizmalar bedenin diismanidir.”

Antonin Artaud

Hans-Georg Gadamer’e gore “sahip oldugumuz en muglak” terimlerden biridir

deneyim."**

Bu nedenle tek bir tanimi yoktur. TarlG tarli anlamlar vardir.
“Deneyim, basina geldigi kisinin énceki gergekligini ¢ogaltan, onu zaten nasilsa 6yle

birakan bir sey degildir; terimin anlamli olmasi igin bir seyler degismeli, yeni bir sey

129 Gakhan Kodalak, “1960 Sonrasi Modern Mimarlk Paradigmasinin Cozuliisi” isimli yiksek lisans

tezinde, “Hijyen Paranoyas!” olarak tanimladigi bu durumu s. 22’de detayl olarak anlatir. Gokhan
Kodalak, 1960 Sonrasi Modern Mimarlik Paradigmasinin Céziiliisii, Yildiz Teknik Universitesi Fen
Bilimler Enstitusu, Yiiksek Lisans Tezi, istanbul, 2011

21 Martin Jay, Deneyim Sarkilari: Evrensel Bir Tema Uzerine Modern Cesitlenmeler, Baris Engin Aksoy

(cev.), Metis Yayinlari, istanbul, 2012, 5.19
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meydana gelmelidir. ”**

Deneyim mimarlikta da en ¢ok kullanilan sdzciklerden biridir. “Deneyim” olarak
tariflenen sey; bedenin, dokunma, i1sinma, merdiveni tirmanma, uyuma, yemek
yapma, okuma, konusma vb. bir takim edimlerde bulunmasi yani insanin mekanla
iliski kurmasidir. Burada dikkat edilmesi gereken husus; bu sdylemin, plan
dizleminde gizilmis bir projenin anlatisi gibi durmasidir. Ya da daha dogru bir
ifadeyle, zaten bu séylemin bu tirden bir proje anlatisi yaratmis olmasidir. Benzer
¢ogu soylemde mimarlik, insani 6zne olarak merkeze oturtan ve onun
deneyimlerinden beslenen bir mecburiyet izlenimi verir. Yani segilen kavramlar(6zne
ve deneyim), islevsel tasarim dislincesi iginde bir arag olarak kullanilarak mimarlkta
bir iktidar dispozitifi Gretir. Clinki bu dugslnce, “bir takim deneyimler kurup insanlari
bu deneyimlerin éznesi olarak tanitarak, onlara kendileriyle ilgili hakikatler dayatir,
iktidarin siddet kullanmadan bedeni kusatmasini saglar, onu itaatkar ve uysal hale
getirir.”**
Tasarimci mekana yikledigi fonksiyonlarla, ¢ok daha karmasik olan davranis
bicimlerini indirgeyerek; kullanicinin yapiyi nasil kullanacagini, yapinin ne ise
yaradigini az ya da c¢ok tanimlama ya da tarif etme yoluna gider. Bu kurgu,***
mekana dair kaba bir gerceve gizmenin Otesine gitmez. Clnkl mevcut batin
potansiyelleri125 gormezden gelir; iclerinden biri Uzerine hikayesini kurar. Bu
hikayede “olmasi gereken”i cisimlestirecek girisimlerde bulunur, aktielize eder.
Oysa “olan” mekanin mevcut potansiyellerinin timudir ve virtiel olan herseyi
icinde barindirir. Deleuze ve Bergson’da sikga karsilagilan bu iki kavrami -“olan(en-

fait)” ve “olmasi gereken(en droit)”- Deleuze soyle agiklar:

22 Martin Jay, a.g.e., s.24

12 Ferda Keskin, “Sunus:Ozne ve iktidar”, Ozne ve iktidar, Michel Foucault, Isik Ergiiden-Tuncay

Birkan (der.), Isik Ergliden-Osman Akinhay (cev.), Ayrinti Yayinlari, istanbul, 2005, s. 19

% Burada “kurgu” Ingilizce’deki fiction kavramiyla ayni anlamda kullanilmistir. Fiction: uydurma,

kandirmaca,yalan

12> “Mevcut bitiin potansiyeller” derken yalnizca mekanin mevcut bitin potansiyellerinden soz
edilmez. Burada kullanicinin, doganin, mekanin, zamanin kisacasi bu ag sistemi icinde birbirine
eklemlenen herseyin mevcut biitlin potansiyelleri kastedilmistir.
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“Olan, deneyimin kendiliginden sundugudur. Olmasi gereken, askinsal
sezginin deneyimin ardinda yeniden buldudu saf yetiler saf egilimlerdir;
deneyimin ardinda bulunmasi gereken saf bilesenlerdir. Merkezdeki bu
ayirrm kendisiyle birlikte bir dizi baska ayirimi, saf olan-saf olmayan,
mevcudiyet-tasarim, deneyimin kosullari-deneyimin kendisi ayrimini getirir.
Olmasi gereken diizeyinde saf, kosullayici mevcudiyetler (présence) varken,
olan diizeyinde saf olmayan, kosullanmis, ampirik tasarimlarla
(représentation) karsilasiriz.  Deneyim tarafindan dodgrudan sunulan
tasarimlar aslinda gériindiikleri kadar dolaysiz degillerdir; ampirik tasarim
her zaman saf mevcudiyetlerin yeniden islenmesidir(tasarim ya da temsilin
Fransizcasi ‘représentation’, yeniden mevcut kilma anlamina da gelir).
Tasarim  tarafindan  déndstirilen, tasarimda  safliklarini  yitiren

mevcudiyetler aslinda deneyimi kosullamaktadirlar.”*?®

“Olmasi gereken”in edimsellestigi bu durumda virtliel olan aktiiel olana dénusr.
Bllent Tanju’nun Georges Bataille’in Architecture isimli kiigik denemesinin, kendi
deyimiyle “bir hayli serbest ¢evirisi”ni yaptig ve boylelikle yeniden yazdig metinde,
virtielden aktlele gecisi soyle anlatir: “Virtiiel olanin aktiiel hale déniismesi,
potansiyel olarak var olanin, edimsel varolusa ge¢mesi anlamina gelen kuvveden
fiile gecis (akis); yeni ve farkl olanin, heniiz diisiiniilmemis olanin, 6ngériilemeyenin
ortaya c¢ikisi olan olayin motorudur. S6z konusu akis, iktidarlar ve iktidarlarin
déniisimiiniin niteligi hakkinda da 6nemli ipuglari verir(...)”.**” Mimarlik statik
nesneler Gretmez; yapilar hem tasarim siireci, hem insai suireg ve kullanim sirecinde
bir cok seyle sirekli olarak iligkiler Gretir. Tasarimci ise bu araliktaki en blyuk
iktidarlardan biridir. Yaptigi tasarimlar da farkl iktidar araglaridir ve yenilerini Uretir.
Ayrica yapinin kendisinin de tasarimcidan bagimsiz olarak iktidar Gretme potansiyeli

vardir. Buradan da anlasilacagi gibi mimarligin yalnizca Uriin degil, temsil/temsil

yanilsamasi de dUrettigidir. “Mimari kurgu ve metaforlarin yiiklendigi gdrevler,

126 Gilles Deleuze, Bergsonculuk, Hakan Yiicefer (cev.), Otonom Yayincilik, istanbul, 2006, 5.18

27 Biilent Tanju, “Mimarhk: imkanmekan Siurimi”, imkanmekan: Kamusal Alanda Kiigiik

Miidahaleler, Evren Uzun-Hakan Tiiziin Sengiin-Oktay Karadayilar- Sebnem Soher (ed.), istanbul,
2010, s.42

49



Mimarlik pratiginin 6tesinde yayginliga sahiptirler ve dili/diisiinceyi temsiliyet
mantiginin icine dogru zorlarlar. Bu anlamda, Mimarlik ve kavramlari hep baska bir

seyi temsil ettikleri yanilsamasini iretirler.”**®

Ote yandan modern mimarlk kurami ve elestirisinin Urettigi anlayisin disinda
konusulan farkl yaklasimlar da vardir. S6z gelimi, bir baska cografyada yer alan
Japonya icin yapilan okumalardan biri séyledir: Mekan, 6ziinde zaten fiil olan,
mekan ile zamanin birlikte olmasidir. ingilizcede ‘-ing’ takisi anlamina
gelen(Tirkcede ‘-ma’ eki) ve kelimeye fiil olma durumunu veren ek ile, mekan ve
zaman kavramlari anilir. Yani mekan yerine mekanlama (spacing), zaman yerine ise

129 Mekan ve zamanin dil bilgisel olarak isim

zamanlama (timing) sozcukleri kullanilr.
olmadigi, mekan ve zamanin tasarim sireci iginde Uretilen edimlerden halihazirda
biri olmasi; modern mimarlik icinde konusulan kuvvenin fiile, diger bir deyisle
virtielin aktiiele gectigi durum burada yasanmaz. Bu nedenle de bir temsiliyet
yanilsamasi Gretmez. Bu kurama gére, mekan ve zaman kavramlarinda oldugu gibi,

mimar ve mimarlik kavramlarinin anlamlari da diger bir gok mimarlik kurami igindeki

kavrayislardan farkl oldugu goralur.

Geleneksel Japon mimarliklarindaki mekanlarin gin iginde siirekli olarak degistigi,
“disarisi” ve “igerisi” arasinda net bir sinir gizmedigi ve fonksiyonlarin gegici oldugu
gibi bazi temel ilkelerin, ¢agdas Japon mimarliklarinda da degismeden uygulandigi
elbette sdylenemez; ancak hala Japon kiltiri icinde tasarlandiklari séylenebilir. Bu
durumun ornekleyicilerinden bir olarak Tadao Ando gosterilebilir. Bunun igin
Ando’nun kilise tasarimlarini hatirlamak yeterli olacaktir. Hiristiyan inanci igin insa
edilen Isik Kililsesi ve Su Uzerindeki Kilise yapilarina bakilacak olursa; Ando’nun bu
tasarimlari, Japon yerli inang sistemi olan Sinto’nun doga kavrayisiyla ele aldigi

gorilur. Su Uzerindeki Kilise’de tiimiiyle cam olan apsidin éniinde bulunan ve apsidi

28 Bijlent Tanju, a.g.m., s. 44

22 juhani Pallasmaa, Tenin Gézleri Mimarlik ve Duyular, Aziz Ufuk Kili¢ (cev.), Yem Yayinlari, istanbul,

2011,s.79
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tanimlayan hag, havuzun ortasinda yer alir.’*® Isik Kilisesi'nde ise apsid duvarida
boydan boya hac seklinde bir yarik bulunur. Burada da apsid duvarini tanimlayan,
1stk ve ormandir. Her iki durumda da apsid, dogal olanin varhgiyla islev kazanir.
Golin, ormanin ve 151gin kisacasi doganin apside donlstigu gorilir. Tadao Ando

islevle ilgili su sozleri soyler:

“Islevsel temeli sadlama aldiktan sonra mimarligi islevden ayirmak
gerektigine inaniyorum. Baska deyisle, mimarlgin islevi nereye kadar
izleyebilecegini ve sonra  mimarhgin  nereye  kadar islevden
uzaklastirilabilecegini  gérmeyi seviyorum. Mimarlhgin 6nemi islevle

arasindaki mesafedir. 131

Hem islevi hem de bigimi sorgulamaya agan bu yapilar tzerine yapilmig kritikler
aslinda hala islevselciligin icinden konusur. Apsid duvarini kaldirmak ve doga ile
birlestirmek apsidin islevini ortadan kaldirmamistir. Sadece Ando tarafindan islev
yeniden tasarlanmistir. Bu noktadan itibaren tasarim sireci distnuldiginde, bazi
sorulari sormak yararli olacaktir: islev mimarlik icinde bir prosediir midiir? islev
sadece kullanicinin mi isini kolaylastirir, yoksa mimarinkini de kolaylastirir mi?
Sadece mekani mi organize eder yoksa mimarin tasarim siirecini de organize eder
mi? Cogaltilabilecek bu tiirden sorularin cevaplarinin aranmasi yerine simdilik ortaya
atilmasi ve dileyenin bu sorular lGzerine diisiinmesi, tasarimcinin yaptigi tasarimla
yuzlesmesini saglayabilir. Ando 6rneginde gorlebilecegi gibi, mimar fonksiyonlari
kolayca  organize  edebilir.  Aslinda  kaginlmaz  olarak  fonksiyonlarin
organizasyonundan mekani kurgular. Mekan ise her seferinde yeniden ve bitimsizce
orgutlenir. Bu, virtiel yapisindan kaynaklanir. Tim bunlar gbéz Onlinde
bulundurularak, var sayilarak ya da hesaba katilarak bir tasarim yapilacaksa
kuskusuz daha karmasik/kaotik bir slirecin igine girilmis olunur. Bu durum pek de

tercih edilen bir yol degildir. Boylece fonksiyon, mimarin vazgecemedigi ve tasarim

B39 ygur Tanyeli, “Bicim islevi izler Mi?”, Bicim Ve islev: Giinimiizde Bicim ve lslev Tartismalarinin

Neresindeyiz?, Derleyenler: Hakan Anay-Ulkii Ozten, Eskisehir Osmangazi Universitesi Yayinlari,
Eskisehir, 2011, s.133

Bt juhani Pallasmaa, Tenin Gézleri Mimarlik ve Duyular, Aziz Ufuk Kili¢ (cev.), Yem Yayinlari, istanbul,

2011,s.77
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surecinde katalizoér gorevi Ustlenen bir kolaylastirici olarak mimarlik igindeki

pozisyonunu korumaya devam eder.

TUm bu anlatilanlarla beraber; mekan Gzerine konusmaya baslandiginda, bilinci**?
olan bir varliktan bahseder gibi konusulur. Daha da agmak gerekirse; bir yapiya
yuklenen fonksiyonlarin, tasarlandigi gibi kalacagini hayal etmek ya da ilk giinden
itibaren fonksiyonlari dahilinde yapinin deneyimlenecegini diisinmek, bu yapinin bir
bilinci oldugunu varsaymak demektir. Bilincinin olmasi su anlama gelir: S6z gelimi
yemek yapma islevi igin tasarlanmis bir mutfakta uyunamaz. Ancak pratikte
uyunamayacagina dair iginde hi¢ bir engel barindirmaz. Bu nedenle mutfakta
uyunabilir. iste uyunamadigini kabul etmek, o mekanin bilincinin oldugunu da kabul
etmek demektir. Mekanin bilinci varmiggasina davranmak; mekanin insanlari zaten
disipline ettigi anlamina gelir. Clnkl islev, mekansal pratiklerin daginik, ¢oklu ve
doénisen halini disipline ederek ‘organize’ eder. Bu nedenle de mekanin bilincinin
oldugunu varsaymak o mekanda yasayacak insanlari pasif kullanici, bilincinin

olmadigini varsayma durumunda ise aktif kullanici yapar.

32 Burada “biling” s6zcligl, mekanin tarihselliginden bagimsiz olarak kullaniimistir. Louis Kahn’in

tuglaya ne olmak istedigini sormasi ayni meseleye vurgu yapar. Bilinci olan bir varlikla konusur gibi
konusur tuglayla. Kahn’a gére tugla, kubbe ya da bir demiryolu istasyonu, olmak istediginden daha
fazla bir sey olmak ister. (Tugla ile yaptigi konusma icin bkz. Nathaniel Kahn’in yonettigi “My
Architect-A Son’s Journey” belgesel filmi.)
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4. SONUC YERINE: “ISLEVSiZ BiR SEY URETMEK MUMKUN MU?”

18. ylzyilla beraber “bir séylem patlamasi olmus ve tiim insan davranislari modern
séylemin ve iktidar/bilgi rejimlerinin ‘emperyalizmi’ne maruz kalmislardir.”**
Mimarlik diinyasi da, 18. yizyilda baslayan, ancak tesirini en ¢ok 20. ytzyilla beraber
hissettiren islevsel disuncenin tahakkim( altinda kalmigtir. Bu slire¢ iginde
fonksiyon, sirtini modern éncesi sdéylemlere dayayip, mimarligin i¢ temel kuralindan
biri haline gelerek, sarsilmasi zor bir pozisyon edinmistir. islevsiz bir yapinin
disinilemez olmasi fonksiyonun insani biyo-iktidarin nesnesi olarak gérmesinden
kaynaklanir. Fonksiyon artik igsellestirilmis ve bdylece hem mimari hem de
kullaniciyr tahakkiimu altina almistir. Kisacasi mimarlik, kullanici adina konusan bir
O0zne “yaratmigtir”. Mimar tasarim yaparken bu durumdan bagimsiz
distn(e)memektedir. Ancak mimarin islevleri organize etmesi ile iliskilerin organize
olma bicimleri arasinda fark vardir. ilk durum teoriklesmis bir mantigin diizenini,
ikincisi ise pratiklesmis bir eyleme diizenini anlatir. Her iki durumda da kolektif bir
Uretim so6z konusudur. Formaliteleri (birincisi daha g¢ok formel, ikincisi ise
enformeldir) vardir. islevsel tasarim, sahip olmadigi iliskiler(ideal) Uzerinden
organize edilirken, giindelik olan(gergek kullanim) sahip olunan iliskiler Gzerinden
organize olur. Bu nedenle mekanin yalnizca fiziksel bir iretim, fonksiyonun da bu
fiziksel Uretimin gerekliliklerinden biriymis gibi bahsetmek yanhstir. Unutmamak
gerekir ki tim bu Uretimler toplumsalligin iginde bir ¢ok seyle iliski kurarak yeni
toplumsalliklarin Uretilmesinde rol alirlar. Bunu soylerken mekanin fiziksel bir

uretim oldugu durumu da yadsinmamali. Binalar kullanilir, kullanim bigimleri

13 Steven Best & Dougles Kellner, Postmodern Teori, Mehmet Kigik (cev.), Ayrinti Yayinlari,

istanbul, 2011, s. 57
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tiketilir ve onlar igin tekrardan yeni kullanimlar Gretilir. Bu, total bir kullanim ve
tiiketim degildir. Yani belli bir zaman araligi ya da ardisikhgi yoktur. islevler kullanici
tarafindan ortaya gikarilir. Bu durumun, sirekli olarak yapilan, devingen bir kullanim
ve tlketim silreci vardir. Kisacasi mekanin dretilme, kullanilma ve tiketilme
hallerinin timiU bitmez bir Gretimdir. Tim bu eylemler sahip olduklari sosyal
durumlar icinde var olurlar. Yani kisisel tercihlerden, zorunluluk hallerinden, dinsel
gerekliliklerden, yerel yonetim kararlarindan, politikadan, hukuktan, ekonomiden
kisacasi toplumu var eden her durumdan etkilenirler. Ya da diger bir deyisle

glndelik hayatin kendisini olusturan seylerden biri, hatta kendisi olurlar.

islev elestirisi s6z konusu oldugunda, akla ilk gelen isimlerin basinda, Fransiz filozof
Jacques Derrida ile beraber ¢alismis ve lretimler yapmis Bernard Tschumi ve Peter
Eisenman gelir. Her iki mimarin da islevsellikle ilgili hakim kavrayisi kasiyan ancak
islevin varhgini farkh bigimlerde anlamlandiran yaklagimlari olmustur. Eisenman,
“islevin tematikligi, islevin sembollesmesi ve yapi yapma eylemi lzerindeki
egemenligi kirmaya ¢alisir”; Tschumi ise, “modern mimarlgi islevselci programlama

yiikiinden kurtarmak ister”.***

Eisenman ve Tschumi'ye biraz daha yakindan bakmak gerekirse; Eisenman,
mimarhigin geleneksel anlamlarindan kurtulmasi gerektigini savunur. islev ve bigim
arasindaki dogrusal iliskiyi bir biri icinde eriterek yeni bir sdylem olusturmayi

dener.’®®

Bunu yaparken c¢akistirma, katlama ya da oOlgeklendirme gibi farkl
teknikler denemistir. S6z gelimi, bir birinden farkh islevlere ve olceklere sahip
mimari gizimleri segerek sliperpoze eder. Daha sonra ortaya ¢ikan ¢izimi farkh bir
kac slrecten gecirerek yeni bir mimari Urin elde eder. Bu sekilde Urettigi ev
serilerinde gakistirdigi gizimlerdeki gizgilerin hig birine dokunmayarak, sadece sectigi
gizgilerden planlar Uretir. Olmadik yerlerde kolonlar, “insan boyutuna uygun

olmayan” merdiven ve gegitler, kisacasi “islemeyen” yapilar olugturur. Eisenman ise

3% Esra Akcan, “Metafizigin Kalesi Hakkinda Diisiinmek”, Derrida: Gelecegi Yeniden Diisiiniirken, Yapi

Kredi Yayinlari, Cogito, say1:47-48, istanbul, 2006, s. 278

33 Alan Colguhuan, Mimari Elestiri Yazilari, Ali Cengizkan (gev.), Sevki Vanli Mimarlik Vakfi Yayinlari,

istanbul, 1990, s. 168
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bu yapilarin islemedigi elestirilerini kabul etmemekte israrcidir.’® Boylece bicim,
islev, baglam gibi kavramlarin geleneksel anlamlarini sorgulamaya agar. Bu yeni
tasarlama bigimi iginde de “islevsel” anlamlar vardir, ancak dncelikli bir kosul ya da
yararci bir islem diizeyinden beslenmezler ve “bu islevsel anlamlar artik yapiyi kendi
tutarl igcsel yasalari olan saf bir sanat (rini olarak gérme temelinde yeniden

»137

kurulurlar. Boylece islevsiz bir islevi yeniden Uretirler.

Tschumi’nin kuramsal ¢alismalarini oturttugu kavramlarindan biri ise “event/olay”
kavramidir. Tschumi, ¢alismalarinin baslangi¢ noktasi olan bu kavrami “islev” ya da
“eylem” sozclUguyle yer degistirebilir nitelikte kullanmigtir. Sonraki ¢alismalarinda
ise “olay” ve “program” kavramlari bu sozcliklerin yerini alir. “Event” kavramindan
yola cikip; gecisli-programlama, programsizlastirma ve c¢apraz-programlama

138

hakkinda konusarak tasarim metodolojisini nasil kurdugunu anlatir.”™ Tschumi

“program” ve “olay” kavramlarini soyle agiklar:

“Program énceden belirlenebilendir. Program yenilenebilendir. Program
tekrar tekrar (lzerinde durabilecegimiz bir seydir. Oysa, olay, programin
mekansal kosullarr da dahil, bir dizi baska kosulla birleserek aniden
olusturdugu ézel bir andir. Bu, olay yaratir. Simdi mimarhkta bu
biytileyicidir; ¢linkii olay mimarlik, yeni yapi ile onu olusturan etkinliklerinin
carpismasidir. Tabii ki ilging olan sey olay degil, yaratmadir. Olayi
yaratamazsiniz. Sizin denetiminiz altinda degildir, ama bir mimar olarak
olusacak olaylar icin kosullari belirleyebilirsiniz. Ve bu benim driinimin

evrimi icinde cok 6nemli bir kesimi olusturuyor.” *°

%% Esra Akcan, “Metafizigin Kalesi Hakkinda Disiinmek”, Derrida: Gelecegi Yeniden Diisiiniirken, Yapi

Kredi Yayinlari, Cogito, say1:47-48, istanbul, 2006, s. 278

17 Alan Colguhuan, Mimari Elestiri Yazilari, Ali Cengizkan (gev.), Sevki Vanli Mimarlik Vakfi Yayinlari,

istanbul, 1990, s.168

138 Sulen Kolatan, “Tschumi ile Konusma”, Bernard Tschumi, Cagdas Diinya Mimarlari Dizisi 1, Boyut

Yayinlari, istanbul, 2000, s.14

139 Sule Koratan, a.g..e., s. 14
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Tschumi ve Derrida beraber tasarladiklari La Vilette Parki projesindeki
“folie”leri(gilginhk); “kompozisyon, hiyerarsi, diizen gibi geleneksel kurallara bagli
olmayan, islevden bagimsiz, program ve bina arasinda basit bir neden-sonug iliskisi
kurmayan yeni bir mimari isleyis modeli ortaya ¢ikarmak istedikleri” yapilar olarak
tanimlarlar.**® Derrida, Point de Folie - Maintenant I’Architectura makalesinde
folie’ler hakkinda on yedi kiiglik bolim yazar. Bu bolimlerde Tchumi’nin tasarim
surecini kendi kurgusu icinde anlatir. Tschumi’nin gridal bir sistemle yerlestirdigi
folie’lerin hem agik hem kapali, hem goérinir hem goérinmez kirmizi noktalar
olduklarini  ve insanlarin kullanimlarina goére istedikleri permiintasyonlari

olusturabileceklerini séyler.***

Tanyeli ise Tschumi’nin mimari yaklagsiminin
sanildiginin aksine yeni olmadiginin saptamasini yapar. Tanyeli, modern 6ncesi bir
olgu olan bigimle islevin butinlGginin (kesismesinin), Tschumi’nin 6ngdrdigi
“disjunktion”in(kesismezligin), 19. ylizyilda bile mimari epistemolojinin apagik
gergeklerinden bir oldugu ve Tchumi’nin 6nerdiginin de bigim ile islevi kendi
hallerine birakarak, 6zerk var olma sansi tanimasi olarak yorumlar.**? Bu nedenle
Tanyeli, Tchumi’nin dekonstriktif etkinligine baslama noktasini elestirir. Cunkd,
Tschumi “bigim islevi izler” s6ziinii modernist sloganlardan yalnizca biri olarak

gormek yerine, mimarlk dinyasinin ana ekseni olarak ele alir ve bu 6n kabulle

elestirel pozisyonunu insa eder. **

Hakki Yirtici ise, modern determinist tavrin islev ve fayda kavramini yicelttigini ve
buradaki temel sorunun, islev kavraminin mimarhigin merkezine yerlesmesi
oldugundan bahseder. Her ne kadar her binanin kugkusuz islevsel olmasi ve
kullanilabilmesi gerekliligini vurgulasa da; “altyapi” kavraminin modern islev ve
fayda dustincesini yerinden eden kavram olmasi ve mekanin islevinden gelen bir

anlami olmadig gibi bu islevlerin dogurdugu bir fayda durumu da olamayacaginin

149 Esra Akcan, “Metafizigin Kalesi Hakkinda Disiinmek”, Derrida: Gelecegi Yeniden Diisiiniirken, Yapi

Kredi Yayinlari, Cogito, say1:47-48, istanbul, 2006, s. 281

1t Jacques Derrida, “Architecture Where The Desire May Live”, Rethinking Architecture: A Reader in

Cultural Theory, Neil Leach(ed.), Taylor & Francis e- Library, New York and London, 2005, s. 307

142 Ugur Tanyeli, “Giris: Bir Baglam Olusturma Denemesi”, Bernard Tschumi, Cagdas Diinya Mimarlari
Dizisi 1, Boyut Yayinlari, istanbul, 2000, s. 10

13 Ugur Tanyeli, a.g.e., s. 9
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hatirlatmasini yapar.***

Gunkd Yirtic'ya gore “sermayenin altyapiya indirgedigi
mekan, lstline her tiirlii nesnenin, zamansal ritminin, iliskinin takilip, ¢ikartilabildigi
bir ‘servis’ alanina déndistir. Servis kavrami, mimarligin ve mekanin en énemli

kavramlarindan biri olan ‘islev’ kavraminin nicellestigi bir durumu ifade eder.”**

Yasadigimiz dijital ¢agin iginde ise islevin algisi Gzerinde durup disiinmek gerekir.
Dijital cagin sundugu olanaklarla bireyler, bir ¢ok servis saglayicilari ile donatiimistir.
Kisi evindeyken aligveris yapma islevini yerine getirmekte, evden ofis islerini
yuritmekte, egitim almakta, sinava girmekte ya da uzaktaki akrabalarini
gorebilmektedir. Katmanlasmis tim bu islevlerin yerine getirilebilmesi, kiguk bir
cihaz sayesinde yapilabilir hale gelmistir. iki nesnenin ayni zaman-mekanda ayni yeri
kaplayamayacaklari fikri, dijital mekanda yer alan katmanlasmis islevler igin s6z
konusu degildir. Virttiel alanin sinirsiz perspektifler sundugu su durumda; mimarlikta
islev kavrami, lzerine bir daha distnulmeyi hak eder. Artik ayni mekanda ayni alani
kapsayan yuzlerce islevi yerine getirmek mimkiin hale gelmistir. Bitin islevler bir

196 Davos’ta diizenlenen

biri icine erimis ve sinirlari yok olmustur. Eric Schmidt,
Diinya Ekonomi Forumu’nda yaptigl konusmada, “internetin yakin gelecekte her an
her yerde olacagini ve béylece gézden kaybolacagini” ifade eder. Mekana dair

soyledikleri ise bu baglamda bir hayli ilgingtir.

"Hareketli bir odaya girdiginizi diisiiniin. Vereceginiz izinle odadaki her seyle
etkilesime gireceksiniz. Oldukga kisisellestirilmis, bir o kadar interaktif ve
cok ilging bir diinya icinde yasayacagiz.” **’

Schmidt’in tarifledigi mekan, mimarlikta algilanan fiziksel mekandan ¢ok farklidir ve
onemli bir noktaya temas eder. Artik, (1) tamamen kullanicinin yénetiminde olan;
kisisellestirilmis, (2) “cok ilging bir diinya icinde” interaktif bir yasam s6z konusudur.

Kisi, dlinya gapindaki ag sistemlerine bagh web servisi -World Wide Web- sayesinde,

1 Hakki Yirtici, Caddas Kapitalizmin Mekansal Orgiitlenmesi, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,

istanbul, 2005, s. 130

5 Hakki Yirticl, a.g.e. s.130

18 Eric Schmidt; yazihm miihendisi, is adami ve Google’in (st diizey isimlerinden biridir.

147 http://www.aljazeera.com.tr/haber/internet-yok-olacak 24.01.2015
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yasadigi mekana neredeyse sonsuz sayida kullanim sigdirma imkanina sahiptir.
Schmidt’in web’in yok olacagina dair degindigi husus ise dikkate alinmalidir. Clnkii
bu sdéylemde tanidik bir durumdan bahsedilmistir. Disiplin toplumundan denetim
toplumuna geciste, bireyin yasadig icsellestirmeye benzer bir durum burada da

yasanacaktir.

“...Gelecekte o kadar fazla IP adresi, cihaz, alici ve giyilebilir teknoloji olacak
ki, etkilesime girdiginiz teknolojiyi fark etmeyecek noktaya geleceksiniz. Her

an sizinle yasayan birer pargcaniz haline gelecekler.”

Tim bu anlatilardan sonra konuyu salt mimarlik “igcinden” konusmak yerine olay
mahallini terk edip uzaklasmak/kagmak ve mimarlik “disindan” konusmak daha
verimli gdziikmektedir. Bu nedenle John Cage’in; 1952 yilinda 4’33” (dort dakika
otuz li¢ saniye ya da kendi deyisiyle dort-otuz li¢) ismini verdigi yapitini burada
hatirlamak yerinde olacaktir. Bu yapit sadece Cage’in en dnemli bestesi olmasinin
disinda; kavramsal olarak, ideal mduzik/sanat eserini yerinden sarsacak

denemelerinden de birisi olmasidir.**® Cage’in bu “sanat parcasi”**’

U¢ bolimden
olusur. Yapitin ilk icrasi 29 Agustos 1952 yilinda New York’ta bir piyano resitali
esnasinda David Tudor tarafindan gergeklestirir. Tudor sahneye ¢ikarak piyanonun
basina geger ve ellerini dort dakika otuz {i¢ saniye piyano tuslarinin Gizerinde tutar.
Her boliimiin basinda piyanonun kapagini kapatarak basladigini isaret eder.*® ilk
bakista bu yapitin 4’33”’lik bir sessizlikten olustugu duastnulebilir. Ancak Cage
“sessizligin” sesini de bestesinin enstriimanlari arasina alarak dinleyiciye farkh bir

deneyim vyasatir. Cage; bir ¢ok mecrada tartisilan bu ilging performansin ilk

gosterimi igin su agiklamada bulunur:

“Bir noktayr kagirdilar. Sessizlik diye bir sey yoktur. Sessizlik diye

disiindlikleri sey rastlantisal seslerle doluydu, ancak onlar dinlemeyi

148 Larry Shiner, “Sanatin icadi: Bir Kiiltiir Tarihi”, ismail Tirkmen (cev.), Ayrinti yayinlari, istanbul,

2010, s. 386

9 John Cage eser kavramini baltalamak amaciyla yapitlarina bazen “sanat parcalarl” diyordu.

Bkz.Larry Shiner, a.g.e., s.386

0 http://tr.wikipedia.org/wiki/4'33%22 24.01.2015
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bilmiyorlardi. Birinci boéliim boyunca disaridaki riizgarin  kimiltilarini
duyabilirdiniz. ikincide, yadmur taneleri damda pitirtiya  baslad..
Ugiinciideyse insanlar bu kez kendileri konusmaya, disari ¢ikmaya ve bu

sirada tiirlii, ilging sesler ¢ikarmaya basladilar.”*"

Vitruvius’la baslayip John Cage ile sonlanan bu galisma, “islevsiz bir sey Uretmek
mamkin mu?” sorusunun anlamsizhigini ortaya koyma ¢abasi olarak da okunabilir.
Bu tlrden sorular konusmayi gulglestirir; kavramsal tartismalarin tek bir elestirel
yuzeyde sikisip kalmasina neden olur. Bunun yerine; iktidar Gretmeyen, hiyerarsi
iliskisi kurmayan, disiplin edici araglarin kullanilmadigi bir mimarligin mimkin olup

olmadigi sorusunu sormak bugiin daha anlamli olabilir.

Y1 http://tr.wikipedia.org/wiki/4'33%22  24.01.2015 (ikincil kaynaktan alinan bu séz icin bkz.

Kostelanetz, Richard. 2003. Conversing with John Cage. New York: Routledge, s.70
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EK-A: KONUT KLAVUZU

Bol glines alan bir banyo isteyiniz, evin en biliylik odalarindan biri, érnegin eski
salonunuz kadar. Boydan boya pencereli, mimkiinse —glineslenmek igin- terasa
acilan bir bélme duvari olan; porselen lavabolarla, banyo teknesi ve duslar ve
jimnastik aletleriyle donatilmis bir banyo.

Bitisik oda: giyinip soyunacaginiz bir giysi odasi. Yatak odasinda soyunmayin. Bu
hem temizlik agisindan sagliksizdir, hem de dayanilmaz bir karisiklik yaratir. Giysi
odanizda gamasirlariniz ve elbiseleriniz igin, boyu 1.5 m.’yi asmayan, ¢ekmeceli ve
askilikh bélmeleri olan gdmme bir dolap isteyiniz.

Tum kiglk odalarinizin yerine blyuk bir oturma odasi isteyiniz.

Yatak odanizda, oturma odanizda ve yemek odanizda bos duvarlar isteyiniz. GGmme
dolaplar yer kaplayan ve bakim gerektiren pahali esyalarin yerini alacaktir.

Kitikli algilarin ve diriist olmayan bir bigemi animsatan pahali kiguk karelere
boélinmus kapilarin yok edilmesinin israrla isteyiniz.

Eger yapabilirseniz, yemek kokularini yok etmek igin mutfaginizi en Ust kata
koydurunuz.

Ev sahibinizden kitikh algilara ve duvar kaplamasina karsilik, gizli lambalarla veya igik
yayicilariyla aydinlanma saglayan elektrik dosemeleri isteyiniz.

Elektrik stpUrgesi isteyiniz.

Yalnizca kullanish esyalar alin, asla dekoratif egyalar almayiniz. Blyik krallarin
zevksizliklerini gormek igin eski satolara gidiniz.

Duvarlara az sayida ve yalnizca nitelikli tablolar asiniz. Tablonuz yoksa bunlarin
fotograflarini satin aliniz.

Kolleksiyonlarinizi gekmecelere ve dolaplarinizi koyunuz. Gergek sanat yapitlarina
saygl gosteriniz.

Gramofon ile Bach’in figlrlerinin  tam yorumunu dinleyebilecek, konser
salonlarindan, nezle olmaktan ve virtiozlerin taskinlklarindan kurtulacaksiniz.

Tim oda pencerelerinin vasistasl olmasini isteyiniz.
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Gocuklariniza, evin ancak bol 1sikli, giplak duvarli ve parkeli yasanabilir oldugunu
Ogretin. Parkelerinize iyi bakabilmek igin esyalarinizi ve Dogu isi halilarinizi kaldiriniz.

Ev sahibinizden daire basina bir otomobil, motorsiklet ve bisiklet garaji isteyiniz.

Hizmetgi odasinin ¢ati katinda olmasini degil, ara katta olmasini isteyiniz.
Yardimcilarinizi ¢ati katina hapsetmeyiniz.

Ailelerinizin  sizi  alstirdiklarinin  yarisi  blyukliginde evler kiralayiniz.
Hareketlerinizde, ev idarenizde ve dislincelerinizde tutumlu olmaya ¢aba gosteriniz.
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