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OZET

Bu arastirmanin amaci, sinif 6gretmenlerinin demokratik tutumlarmin cinsiyet,
medeni durum, cocuk sayilarina, meslekteki kidem yillari, egitim diizeyleri ve
algiladiklar1 anne baba tutumlarina gore farklilik gosterip gostermedigini ortaya

koymaktir.

Arastirmanin evrenini 2008-2009 egitim dgretim yilinda Istanbul’un Kartal ilgesinde
41 resmi ilkogretim okulunda gorev yapan 812 sif Ogretmeni olusturmustur.
Orneklemi ise veri toplama araglarma eksiksiz yanit veren 331 smmf &gretmeni

olusturmustur.

Arastirmada veri toplama aract olarak 6gretmenlerin kisisel bilgilerine yonelik 5
maddelik (cinsiyet, medeni durum, cocuk sayilarma, meslekteki kidem yillari,
egitim diizeyleri) anket ile Goziitok (1995) tarafindan gelistirilen “Demokratik
Tutum Olgegi” ve Eldeleklioglu (1996) tarafindan gelistirilen “Ana Baba Tutumlar
Olgegi” kullanilmistir.

Toplanan verilerin ¢oziimlenmesinde smf &gretmenlerin Demokratik Ogretmen
Tutumlar1 Olgeginden aldiklar puanlarin cinsiyet, medeni durum degiskenlerine gore
farklilagip farklilasmadigini belirlemek icin bagimsiz grup t testi, mesleki kidem
degiskenlerine gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek icin tek yonlii varyans
analizi (ANOVA), egitim durumu ve ¢ocuk sayist degiskenlerine gore farklilasip
farklilasmadigin1 belirlemek icin Kruskal Wallis-H testi, Kruskal Wallis testi
sonucunda gruplar arasinda fark bulundugunda, farkliliklarin kaynagini (hangi
gruplar arasinda oldugunu) belirlemek {izere parametrik olmayan test
istatistiklerinden Mann Whitney-U testi, Demokratik Ogretmen Tutumlar1 Olgegi
ve Anne-Baba Tutumlar1 Olgegi alt dlgeklerinden alinan puanlar arasindaki iliskileri

belirlemek iizere Pearson korelasyon analizi yapilmistir.



Aragtirmanin sonucunda elde edilen bulgulara gére; smif 6gretmenlerinin DOTO
puanlar arasinda cinsiyete, medeni durum, sahip olunan ¢ocuk sayisi, meslekteki
kidemlerine gore anlamli bir farklilk bulunmamistir. Buna karsilik sinif
ogretmenlerinin  DOTO puanlar1 arasinda egitim durumlarma gore anlamli bir
farklilik bulunmustur. Ogretmen okulu mezunu olan égretmenlerin demokratik tutum
puanlar1 lisans/ egitim enstitiisii ve lisansiistii mezunu olan 6gretmenlerden anlamli
Olciide diisik ¢ikmistir. Arastirmaya katilan simnif Ogretmenlerinin  Demokratik
Ogretmen Tutumlar1 Olgedi ve Anne-Baba Tutumlar1 Olgegi alt boyutlar: arasinda

anlaml bir iligki saptanmamustir.

Anahtar Kelimeler: Ogretmenlik Tutumlari, Anne Baba Tutumlari.
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ABSTRACT

The purpose of this study is to find out if the democratic attitudes classroom teachers
differentiate in terms of their sex, marital status, seniority at work, educational level

and their perception of the parental attitudes.

The total field under survey constitutes the total number of 812 classroom teachers
who work at 41 Public Schools in Kartal district of Istanbul in 2008-2009
educational year. However, the sampling was derived from 331 classroom teachers

who answered the data gathering tools accurately.

A survey which oriented the personal information teachers with the total number of 5
item (sex, marital status, number of children, seniority at work , education level) ,
and Democratic Attitude Scale which was developed by Gozutok (1995) and Parental
Atttidute Scale which was developed by Eldeleklioglu (1996) were used as data

gathering tools in the research.

To analyze the gathered data ; Bagimsiz Grup T testi was used to find out whether
Classroom teachers’ score at the scale of Democratic Attitudes of Teacher varies in
terms of the variables such as Sex, marital status; for the seniority variables, One-
way Variance analysis (ANOVA) was used; and for the educational level and the
number of children variables Kruskal Wallis-H testi was used. A non-parametric
Mann Whitney-U test was used to determine to the source of difference (between
which groups) in case a the difference is found between the groups at the end of the
Krus Wallis test results. Pearson correlation analysis was used to determine the
relationship between the test scores of Democratic Attitudes of Teacher scale and

Parental Attitudes sub scale.

il



According to the findings of research, there has not been significant difference found
among DOTO scores of classroom teachers in terms of their gender, marital status,
number of children owned, and seniority in the profession However, a significant
difference was found among DOTO scores of class teachers in terms of their
educational status. The Democratic Attitudes scores of the Teachers who have
Teacher High School degree significantly lower than the scores of teachers who have
graduate degree. There has not been any significant relationship found between
Democratic Attitudes of Teacher scores and Parental Attitudes scores of the

classroom teachers.

Keywords: Teaching Attitudes and Parental Attitudes
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BOLUM I

1. GIRIS

Insan iiyesi oldugu toplumda ve sosyal gruplarda etkilesen bir varliktir. Dogdugu
andan itibaren hem fizik, hem de sosyal g¢evresiyle etkilesme siirecine girmektedir.
Boylece birey etkilesim icinde oldugu sosyal grubun beklentileri yoniinde kisilik

Ozellikleri, tutumlari, davranis bigcimleri ve diinya goriisii gelistirerek bicimlenir.

Sosyal yasam cok karmagiktir ve yasamin ilk donemlerinde basit ve sinirli olan
etkilesme durumlari bireyin hayatinda giderek daha karmasik bir hale gelmeye baslar.
Boylece kisi yeni girdigi her etkilesim durumunda konumuna uygun roliini,
digerlerinin beklentileri dogrultusunda oynayarak yeniden sosyallesmek zorunda
kalir. Yagam boyu devam eden bu siirecte sosyallesme yoOnlendiricileri bireyin
kisiliginin O6nemli bir parcast olan tutumlarinin bi¢cimlenmesinde de etkili olur

(Eserpek, 1981: 3).

Aile bireyin gelismesi ve sosyallesmesini etkileyen en énemli kurumdur, ikincisi ise
okuldur. Birey ic¢inde yasadigi toplumun inanglarini, diinya goriisiinii, duygusal
yonelimlerini, siyasal degerlerini, kiiltiiriinii ailede kazanmaya baglar. Edindigi bu
birikimlerle okula baslayan ¢ocuk arkadaslar1 ve 6gretmenleri ile farkli bir etkilesim
icinde bulunur. Okulda kazanilan 6grenme yasantilar1 ¢ocuk yada gencin bilgi ya da
beceri kazanmasmma, duygusal ve sosyal yoOnden geliserek topluma uyum

saglayabilecek kisilik 6zellikleri gelistirmesine yardimci olur (Goziitok, 1995: 15).

Egitim insanin yasam boyu edindigi tecriibelerin tiimiidiir. Bireyin sosyallesmesi ve
topluma kazandirilmasi egitimin esas amacidir. Egitim bireyin sosyal becerilerinin en

ist diizeyde gelisiminin saglanmasi i¢in ¢evresini ve okul etkinliklerini i¢ine alan bir



stiregtir. Egitim tiim bu amagclar1 planl bir dizge igersinde gergeklestirir. Egitimin bu
amaglar1 gergeklestirmesinde 6gretmenin énemli bir rolii vardir. Egitimin etkinligi ve
veriminde 6gretmenin kisisel nitelikleri oldukca etkilidir. Giinlimiizde 6gretmenlerin
roliinliin sadece bilgiyi aktarmak degil ¢ocugun kisisel ve sosyal problemleriyle
ilgilenmesi ve bunlarla basa ¢ikmasinda beceri kazanmasinda topluma uyum
saglamasinda etkili olmasit beklenmektedir. Egitim yoluyla toplumun gelecegine
yatirim yapilir ve bu yatirim siirecinin gerceklestigi cevre okul olur. Ogretmen bu
cevreye Ozel nitelik kazandiran ve toplum mimarlart olarak nitelendirilen meslek

elemanlaridir (Durdu Karsli, 2004: 43).

Ogretmen bir ¢ocugu etkileyen en onemli kisilerden biridir. 6-7 yaslarinda okula
baslayan ¢ocuk i¢in 6gretmen anne babasindan sonra yeni bir 6zdesim modeli olarak
karsisina ¢ikar. Cocuk 6gretmeninin ¢esitli aligkanlik ve davranislarin1 oldugu gibi
benimser ve kendisi de Oyle olmaya, onun yaptiklarini yapmaya c¢alisir. Cilinki
cocuga goOre Ogretmen en ilyisini bilir ve en iyisini yapar ve dogrularin
belirlenmesinde anne babadan 6nce gelmeye baslar. Iste bu noktada bireylerin
gelisiminde 6gretmen kritik deger kazanir. Ogretmen ¢ocuga nasil davranirsa gocuk o
Olciide basar1 ya da basarisizlig1 yasamaya baslar. Ciinkii o yastaki ¢ocuk 6grenmeyi,
kendisi icin degil (Ag¢ikgdz, 1996: 21) Ogretmeni ile olan iligkisi igin
gergeklestirmektedir. Ogretmenler sevgi ve hosgdrii ortami iginde, Milli Egitimin
amaclar1 dogrultusunda, demokratik tutum sergileyerek siifta adil ve tarafsiz
davraniglar gdstermeli, 6grencilerin sorunlariyla ilgilenmeli, yeniliklere agik olma,
genel kiiltiir, elestirileri dogru algilama gibi bircok tutum ve davranislara sahip

olmalidir (Goziitok, 1989: 35).

Biiyiikk bir sorumlulukla gorevlendirilen Ogretmenin kendisi de toplumun bir
trtiniidiir. Toplumun demokratik tutumu Ogretmenin de demokratik tutumunun
Olciitiidiir. Yani toplum ne kadar demokratikse 6gretmen de o kadar demokratik

olacaktir (Goziitok, 1995: 17-18).

Ogrencinin dgrenmesinde, yeni davramiglar kazanmasinda, beceri gelistirilmesinde,

basarisinda, 6zdenetim ve kisilik kazanmasinda 6gretmen tutumlarinin 6nemli etkisi



oldugu diisiiniilmektedir. Ogretmenlik meslegini se¢mis olan bireylerin de mesleki

tutumlarmin bigimlenmesi kisilik gelisimlerinden bagimsiz olmasi beklenemez.

Kisiligin bi¢cimlenmesinde aile en etkin sosyallesme yonlendiricisi olarak kabul
edilmektedir. Bireyin ilk etkilesim icinde bulundugu aile iiyeleri ve ozellikle de
annenin bireyin tutum ve davraniglarini belirlemede etkin rol oynadigi gercegi

yadsimamaz (Eserpek, 1981: 3).

Erken donemde anne baba tutumlari basta olmak {izere gelisimine etki edilen
kisiligin bir uzantis1 olarak Ogretmenlik meslegini yliriiten bireylerin mesleki
tutumlariyla algiladiklar1 anne baba tutumlari arasinda iliski olup olmadigini gérmek
bu arastirmanin esas konusunu olusturmaktadir. Demokrasinin egitim siirecinde
yasanmas1 ve Ogretilmesinin dnemli oldugu bu giinlerde 6zellikle anne babalarin
cocuk yetistirmeye iliskin tutumlarini inceleyen ¢alismalar da (Ozerk, 2006) agirlikls
olarak koruyucu ve baskici tutuma, en az olarak da demokratik tutuma isaret
edilirken demokratik 6gretmen tutumu ile algilanan anne-baba tutumu arasindaki
iliskiyi incelemek 6nemli gériinmektedir. Ilgili alan yazina bakildiginda &gretmenlik
tutumlarmin gelisimiyle iligkili olabilecek degiskenlere yonelik yurt i¢cinde ve yurt
disinda yeterli calismaya rastlanmamaktadir. Bu arastirmada da siif 6gretmenlerinin
Ogretmenlik demokratik tutumlar1 algiladiklar1 anne-baba tutumlart ve bazi

degiskenlere gére incelenmesi amaglanmistir.

1.1 Problem Ciimlesi

Sinif  Ogretmenlerinin  demokratik  tutumlarn  algiladiklart  anne  baba
tutumlarina ve bazi1 degiskenlere (cinsiyet, medeni durum, c¢ocuk sayilarina,

meslekteki kidem yillarina ve egitim diizeylerine) gore farklilik gostermekte midir?



1.1.1. Alt Problemler

Yukarida ifade edilen temel probleme dayali olarak asagidaki alt problemlere yanit

aranmuistir.

1. Sinif 6gretmenlerinin demokratik tutumlar cinsiyete gore farklilik gostermekte
midir?

2. Smuf o6gretmenlerin demokratik tutumlart medeni durumlarina goére farklilik
gostermekte midir?

3. Smf ogretmenlerin demokratik tutumlari ¢ocuk sayilarmma gore farklilik
gostermekte midir?

4. Siif 6gretmenlerin demokratik tutumlar1 meslekteki kidemlerine goére farklilik
gostermekte midir?

5. Sinif Ogretmenlerin demokratik tutumlar1 egitim diizeylerine gore farklilik
gostermekte midir?

6. Sinif 6gretmenlerin demokratik tutumlar: algiladiklar: anne baba tutumlarina gore

farklilik gostermekte midir?

1.2. Arastirmanin Onemi

Ogretmenlik tutumlari, davramslar, ilgileri, ihtiyaglari, degerleri vb bunun gibi
Ozelliklerinin her birinin 6grenci {iizerinde 6nemli etkisi vardir. Farkli kisilik
Ozelliklerine sahip Ogretmenler, 6grencilerini farkli bicimlerde etkilemektedir.
Ozellikle ~6gretmenin  otoriter, ilgisiz, demokratik tutumlarmin  grenci
davraniglarinin bigimlenmesinde olduk¢a &nemlidir. Ogrencinin okulu, 6grenme

yasantilarini ve 6gretmenini sevmesi 6gretmen tutumlari ile yakindan iligkilidir.

Ogretmenlerin gesitli 6zellikleri (diisiinsel tutumu, duygusal tepkileri, aliskanliklari)
cocugun kisilik gelisimini olumlu ya da olumsuz yonde etkilemektedir (Varig, 1973:

50).



Ogretmen &grenci iliskisi 6gretmen tutumuna bagl olarak gelisir. Yesilmen (1983)
Ogretmen davraniglart degistiginde Ogrenci davranmiglarimin da degistigini ifade
etmistir (Akt:Dilekman, 1999: 21). Diger yandan Eiserer’in yaptig1 arastirmada
Ogretmenlerin ¢ocuklara arkadasca davrandiginda ve yardim ettiginde, 6grencilerin
okula olumlu duygular tasidiklari, zihinsel, duygusal ve sosyal yonden daha fazla

gelistikleri gortilmiistiir (Akt:Glirkan, 1986: 125).

Ozellikle ilkdgretimin birinci kademesinde smif égretmenlerinin bireyin égrencilik
hayatinda diger 6gretmenlere gore daha etkili oldugu bilinmektedir. Alan yazinda da
ogretmenlerin demokratik tutumlarini etkileyen faktorler ile ilgili kapsamli bir
calisma bulunmamaktadir. Bu eksiklikten hareketle o6gretmenlerin demokratik
tutumlar1 ile algilanan anne baba tutumlar ile iliskisini incelemek Onemli
goriinmektedir. Ciinkii 6zellikle tutum kavramina bakildiginda ¢ok erken yaslarda

olustugu ve daha sonra diger faktorlerin etkisiyle kismen degistigi bilinmektedir.

Anne babalik tutumlariyla sekillenen otoriter, demokratik ya da ilgisiz tutumlar
bireyin sosyal iligkilerine ve is iliskilerine yansimaktadir. Otoriter tutumun egitim
sektorli disinda diger is alanlarina yansitilmasinin ¢ok olumsuz ya da kritik degerde
etkileri olmayabilir, ¢ilinkii ¢evrede bu tutumla basa ¢ikabilecek yetigkinler vardir.
Fakat egitim ortamlarinda Ozellikle cocuklar iizerinde otoriter tutumun olumsuz

etkilerinin daha fazla olmasi beklenir.

Her ne kadar bireyin yasaminin ilk donemleri tutumlarin kazanilmasinda en 6nemli
donem olarak bilinmekteyse de, yiiksek dgrenimin ve meslek hayatinin bireylerin
daha once gelistirdikleri tutumlar1 degistirmeli ya da yeni tutumlar gelistirmesi so6z
konusudur. Ogretmenin erken g¢ocukluk doneminde edindigi otoriter ve ilgisiz
tutumlar egitim yoluyla degistirilebileceginden yiiksekdgretimin siif 6gretmeni
yetistirme politikalarinin ele alinmasina dikkat ¢ekmede bu arastirmanin da katkisi
olabilecegi diislinlilmektedir. Dahasi bu arastirmayla iilkemiz alan yazininda bu

konudaki arastirma bulgularina katki getirilmesi umulmaktadir.



1.3 Arastirmanin Sayiltilari

Bu arastirmanin tek sayiltisi olarak;

1. Arastirmaya katilan Ogretmenlerin veri toplama araglarina igtenlikle yanit
verdikleri kabul edilmistir.

1.4 Arastirmanin Stmirhiliklar:

1. Bu arastirma 2008-2009 Egitim-Ogretim yilinda Istanbul ili Anadolu yakas1 Kartal
ilcesine bagli resmi ilkdgretim okullarinda gorev yapan simif Ogretmenleri ile

sinirlidir.

2. Bu arastirmanin bulgular1 “Demokratik Tutum Olgegi”, “Algilanan Anne Baba

Tutumlar1 Olgegi” ve “Kisisel Bilgi Formu” ile toplanan verilerle sinirlidir.

1.5. Tanimlar

Tutum: Bireyin insanlar, olaylar ve cansiz varliklar karsisinda takindigi davranig

bicimidir (Oguzkan, 1974: 173).

Mesleki tutum: Ayni meslegi yapmakta olan bireylerin mesleklerine iliskin ortak
davranislar gelistirmesi ve gostermesi meslege iliskin tutumlar olarak ifade edilebilir

(Yavuz, ty: 2).

Demokratik tutum: Bireyi belli insanlar, nesneler ve durumlar karsisinda,
demokrasi ilkeleri dogrultusunda belli davraniglar gostermeye iten Ogrenilmis

egilimlerdir (Biiylikkarag6z, 1995: 23).



Anne-baba tutumu: Anne ve babalarin, ¢ocugun gerek sosyal, gerek psikolojik,
gerekse kisilik gelisimlerini etkileyecek yonde belirli bir birey, nesne yada ortamlara

olumlu veya olumsuz sekilde bir tepkide bulunma egilimidir (Yavuzer, 1998: 141).



BOLUM II

20. KONU 1ILE ILGILI KURAMSAL ACIKLAMALAR VE
ARASTIRMALAR

Bu béliimde konu ile ilgili kuramsal agiklamalara ve yurt iginde ve disinda yapilmis

olan ilgili aragtirmalara yer verilmistir.

2.1.0.Konu ile ilgili Kuramsal Aciklamalar

2.1.1.0. Tutum

2.1.1.1. Tutumun Tanmimlar

Smith’e gore (1968) tutum; bir bireye atfedilen ve onun bir psikolojik obje ile ilgili
diisiince, duygu ve davranislarini diizenli bir bi¢imde olusturan bir egilimdir (Akt:
Kagitcibasi, 2006: 102). Genelde tutum, bireyin ¢evresinde herhangi bir obje veya
nesneye karsi sahip oldugu tepki egilimini ifade eder. Tutumun konusu bir esya,
nesne veya bir birey, bireyler grubu olabilecegi gibi, herhangi soyut bir kavram-
mutluluk, mutsuzluk, tanr1 vb da olabilir. Bireyin ¢evresinin sayisiz tutum konulari
ile dolu oldugunu dikkate aldigimizda, her biri i¢in ayr1 ayr1 bir tutum olusturmanin
karmasiklig1 acikca goriilebilir. Bu nedenle, birey belli konulari, belli 6l¢iilere gore
gruplandirmaktan ve bu gruplara uygun tutumlar olugsmaktadir. Bireyin belli bir
konuya iligkin tutum olusturmasi i¢in o konu ile dogrudan iliskiye girmesi gerekmez.
Dolayl olarak bagkalarindan ya da medyadan aldig1 bilgiye gore de tutum edinebilir
(Inceoglu, 1993: 11).



Tutumlar dogrudan dogruya goézlenemez, ancak bireyin yaptiklarindan
vardanabilirler. Gozlenememelerine karsin, bireylerin  tutumlar1  sevgilerini,
nefretlerini ve davranislarini 6nemli derecede etkiler (Morgan, 1988: 363). Tutum,
gbzlenebilen ortaya konan bir davranis degil, davranisa hazirlayict bir egilimdir.
Tutumlar gozle goriilmez fakat gozle goriilebilen davranmiglara yol actigindan,
davraniglarin gézlenmesi sonucu, bu tutumun var oldugu 6ne siirtilebilir (Kagitgibast,

2006: 103).

Kisilik yapisini olusturan tutum; psikolojik bir siirecin, kendisine uygun herhangi bir
deger yargisiyla damgalanmig bir nesne, ya da durumu iligkin olarak bireyin
duygusal tepkisinin olumlu ya da olumsuz olmasini tayin eden siirekli olan az veya

¢ok bir hazir olma durumudur (Serif, 1985: 90-95).

Cogu zaman deger ve tutum kavramlarma es deger anlamlar yiiklenerek bir
kanisikliga sebep olunmaktadir (Giirkan, 1993: 9). Deger tutumun baslangi¢
noktasidir. Clinkii tutum degerin bireyde sonuclanan psikolojik siireci yani bireysel
yoniidiir. Bagka deyisle tutum degerin birey tarafindan igsellestirilmis ve kendisini

bir pargasi haline getirilmis bigimidir (Sherif, 1973: 113).

Tutumlarin 3 bileseni vardir. Merkezi bilesen bir nesneyle ilgili, goreli olarak
devamli olumlu veya olumsuz duygularin olusturdugu duygusal bilesendir. Bu nesne
insan, grup, kurum ya da soyut bir sey olabilir. Davraniglarimizin ¢ogu gibi
tutumlarimiz da o6grenme yolu ile kazanilmistir. Aslinda tutumlar1 bir bireyin
kazanilmis kisilik 6zelliklerinin bir parcasidir ve diger kazanilmis kisilik 6zellikleri
gibi klasik veya edimsel kosullanma yoluyla veya modellerin gézlenmesi ve taklit
yoluyla &grenilmiglerdir. Bir tutumun duygunun yani sira ¢ogu kez birde bilissel
bileseni vardir. Biligsel bileseni tutumun nesnesi ile ilgili inanglar olusturur. Bir
inang ifadenin kabul edilmesidir. Eger bir seye iliskin olumsuz bir tutumunuz varsa o
sey hakkinda olumsuz inang¢lariniz olacaktir. Tutumlar ve inanglar farkli seyler
olmalarina karsin daima birlikte bulunurlar. Tutumlarin duygusal yonlerine eslik
eden sdze dokiilmiis ifadeler inangtir. Ugiincii bilesen ise, duygu ve inanglara uygun
bir bicimde davranma egilimi diyebilecegimiz davranissal bilesendir (Morgan, 1988:

367).



2.1.1.2. Tutumla Ilgili Kuramsal Cerceve

2.1.1.2.1. Ogrenme Kuram

Bu yaklagima gore tutumlar biiyiik 6lctide, 6teki aliskanliklar nasil 6greniliyorsa dyle
ogrenilirler. Iletisim kaynaginin 6zellikleri, iletisimin kendi 6zellikleri, ortamin ve
iletisim kaynaginin 6zellikleri bagimsiz degiskenler olarak, hedefteki tutum degisimi
de bagimh degisken olarak nitelendirilmistir. Boylece, eski tutumun yerini yeni bir
tutum Ogrenilmekte, tutum degisimi bir 6grenme siireci olarak ele alimmaktadir

(Kagitcibast, 2006: 147).

Ayrica tutumun 6grenilmesi pekistirme yolu ile de olur. Eger bir kisi tutum konusu
ile odiillendirici bir deneyim gegirirse, o konuya karst tutumu olumlu, deneyim

cezalandirici ise olumsuz olur (inceoglu, 2000: 30).

Son olarak tutumlar taklit yolu ile de &grenilebilirler. Insanlar yasam boyu
baskalarinin davraniglarim taklit ederler. Ozellikle bu insanlar giiclii ve 6nemli
insanlarsa. Cocuklar ebeveynlerini taklit ederler ve bu taklit hem davraniglart hem de
tutumlar icerir. Cocuk kendisini ddiillendirmiyor bile olsa, bu yolla anne babasinin
tutum ve degerlerini 6grenir ve kabul eder. Cocuk sadece anne babasini taklit etmez
Ogretmenleri, arkadaslari, halka mal olmus kisiler, iinliiler vb. taklit ederler. Bireyler
bu yolla birgok farkli tutumu dgrenirler. Insanlar farkli kisilerden gelisen degerler
ogrendiklerini goriirler ve celigkileri bir ¢oziime ulastirmak igin biiyiik gerilim
yasarlar. Cagrisim, pekistirme ve taklit tutumlarin Ggrenilmesinde temel
mekanizmalar ve tutumlarin edinilmesi konusunda en gii¢cli yaklagimdir. Bu
yaklagim bireyi temelde edilgen olarak ele alir. Birey uyaranlar tarafindan etkilenir,
O0grenme siireclerinden birinin aracilig1 ile 6grenir ve bu 6grenme tutumunu belirler.
Ortaya ¢ikan tutum bireyin edinmis oldugu biitiin ¢agrisimlari, degerleri ve diger

bilgi parcalarini i¢ine alir (Freedman ve ark, 1998: 325-327).
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2.1.1.2.2. Sosyal Yargi Kuram

Bireyin ¢evresindeki insan ve konulari, nasil algiladiklar1 ve yorumladiklarini
inceleyen algilama ¢aligmalar1 sosyal yargi kuraminin hareket noktasidir. Bu
yaklagim tutum degisimi siirecini, inan¢ ya da yargilarda bir degisim degil, tutum

konusunun algilanmasinda bir degisim olarak incelenmektedir.

Sosyal yargi kuraminda tutum degisimi ile ilgili iki kural s6zkonusdur: benzesme ve
zithk. Benzesme kuralina gore, bireyin kabul alanina giren giidiileyici bir mesaj,
birey tarafindan kendi diigiincesine benzer goriilecektir. Zitlik kuralina gore ise,
toplumsal uyaricilar bireyin red alanina girdiginde zitlik olusacagindan, uyaricilar
bireyin gercek tutumuna, oldugundan daha uzak goriilecek ve olumsuz olarak
degerlendirilecektir. Bu yiizden birey ya tutumunu hi¢ degistirmeyecek ya da mesaja

ters yonde tutum gelistirecektir (Inceoglu, 2000: 39-40).

Sosyal yargi kuraminda iki durum s6z konusudur: birincisi; ¢ok gii¢lii baglanilan bir
tutum kendinden farkli bir goriisii daha farkli goriip reddetme olasiligi daha fazladir.
Ikincisi; ¢ok giiclii baglanilmayan bir tutum kendinden farkli goriisleri kendi
goriisiine gercekten olduklarindan daha da benzer goriip kabul etme olasilig1 daha

fazla olacaktir (Kagitgibasi, 2006: 148).

2.1.1.2.3. Islevselcilik

Bu yaklagima gore birey bir tutumu herhangi bir gereksinimini kargilamak icin
gelistirir. Eger bu ihtiya¢ ortadan kalkarsa, tutumunu siirdiirmeye gerek kalmaz ya da
yeni bir ihtiyaci s6z konusu olursa, tutumun da bir degisme goriiliir (Akt:Kagitgibasi,

2006: 171).

Katz, Smith, Bruner ve White sinirli sayida kritik olan iglevleri belirlemistirler. Birey
tutumu amacina ulagsmada arag islevi olarak gordiigii icin benimseyebilir. Diger bir
islev deger agiklayiciliktir. Tutumlarin kisisel deger ortaya koyma ve kisisel deger

aciklama islevleri vardir. Bireyin sahip oldugu merkezi degerler tarafindan kendisine
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iliskin imgesinin bir kismu iyice sarimigtir. Eger tutumlari, bu degerlerin énem
verdigi bir yoniinii ifade ederse kendisini doyuma ulasmis hisseder. Benligi savunma
tutumlarin diger bir islevidir. Benzer bicimde benlik savunucu bir isleve hizmet eden
egilimler olarak c¢oéziimlenmektedir; Ornegin sevgi ve inceligin ifadesine iliskin
kisisel catigmalar1 bulunanlar i¢in insan sevmezlik vb. gibi. Diger 6nemli bir islev de
bilgi ve nesne degerlendirmesidir. Bazi tutumlar bireyin diinyasini anlamasina ve
karsilasabilecegi tutum nesnelerine iliskin olarak davranisa hazir duruma gelmesine
yardim ederler. Insanlarin biiyiik bir cogunlugu disaridaki olaylara bdyle tepki
verirler. Kisiler kendileri i¢in higbir zaman amaclarina ulagsmada arag islevi
gormeyecek ve bilingalt1 ¢atigmalarin ¢oziilmesinde yardimer olmayacak ¢ok sayida
sey hakkindaki tutumlar1 yalnizca nesneleri anlamak ve bir yerlere yerlestirebilmek

i¢cin benimserler (Akt:Freedman ve ark , 1998: 328-329).

2.1.1.2.4. Bilissel Tutarhhk

Biligsel tutarlilik kuramcilari, bu kurami insanlarin bilisleri arasinda tutarlilik
gostermek egiliminde olduklari ve bunun tutumlarin gelisme ya da bigimlenmesinde
temel etken oldugunu varsayarlar. Bu kurama gore birbirleriyle tutarsiz bir¢ok inang
ve degerlere sahip olan bir birey bunlari daha tutarli hale getirmeye calisir. Kisinin
bilisleri tutarl iken, tutarsizliga yol acacak yeni bir bilisle karsilagmis ise tutarsizligi

en aza indirmeye ¢abalayacaktir (Freedman ve ark, 1998: 329-330).

Tutarliliklar hem tutum 6geleri arasinda hem de tutumlar arasinda goriilmektedir.
Insan diisiincesi ve davramsi tutarsizliktan kacip tutarli olmaya yonelmektedir

(Kagitcibast, 2006: 149).

Biligsel tutarlilik tutum degisimi kuramlar1 arasinda en cok arastirma yapilan
konudur. Bunun sebebi, insanlarin zihinsel sistemlerinde, degisik nedenlerle bazi
tutarsizlik olmasi ve bu tutarsizliklarin yasamlarinin bir parcasini olusturmasidir.
I¢inde yasadigimiz toplumda, farkli amaglar olan celiskili rollerin bulunmasi, sosyal
yasamin siirekli devinim ve gelisme iginde olmasi, bireyin ideallerine ters diisen dis

baskilar altinda olmasi ¢eliski nedenlerinden bazilaridir. Biligsel tutarlilik kuramui,
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insanlarin tutum ve inanglar1 arasinda tutarlilik olmasini isteyecekleri ve
tutarsizliklardan kaginacaklar1 disiinlilerek ortaya ¢ikacak tutarsizlilarin nasil

giderilecegi iizerinde durur (Inceoglu, 2000: 32).

Tutarlilik kavrami kisilerarasi tutumlarda tutarlilik, kisinin kendi tutumlar1 arasinda
tutarlilik, kisilerarasi tutumlarda ve kisinin kendi tutumlar1 arasinda tutarlilik olmak

lizere ii¢ grupta incelenmektedir (Inceoglu, 2000: 33).

2.1.1.3. Tutumlarin Olusmasi ve Gelismesi

Insanlar tutumlara sahip olarak dogmazlar, sonradan 6grenirler. Tutumlarin olusumu

bazen insanlarin deneyimlerine dayanirken, bazen de bagka kaynaklardan elde edilir

Bir konu ya da obje ile ilgili tutum sahibi olmak icin, o konu ya da obje ile ilgili
deneyim gecirmek gerekmektedir. Hakkinda bir tutum gelistirmemis oldugumuz bir
objeyi, hakkinda tutum sahibi oldugumuz bir objeyle iliskilendirilince bu
tutumumuzu diger objeye tagimig oluruz (Kagit¢ibasi, 2006: 118-119).

Yasamin ilk donemlerinde, dogumdan erinlik donemine kadar cocugun tutumu temel
olarak ana babasi tarafindan sekillendirilir. Ilkokul ¢ocuklar: cesitli konulara iliskin
tutumlarmi anlatirken sik sik anne veya babalarmin ifadelerinden 6rnekler verirler.
Anne babalarin tutumlarinin ¢ocuklar tizerindeki etkisi ¢ocuklar biiyiidiikge azalir,
ozellikle ergenlik doneminin baglamasi ile birlikte sosyal etkenlerinde rolii giderek
fazlalagir. 12-30 yaslar1 arasi tutumlarin biiyiik bir kismi son seklini alir ve daha
sonra ¢ok az degisir. 12-30 yas arast tutumlarin kristallestigi kritik doénemdir.
Bu donem boyunca akranlar, kitle haberlesme araglar1 ve diger kaynaklar tutumlarin
olusmasinda rol oynar. Akranlarin tutumlar {izerindeki etkisi, ¢ocuklarin ana babadan
cok arkadaglar1 ve tamidiklar1 ile birlikte olmaya basladiklar1 ergenlik doneminde
kendini gosterir. Akranlarin tutumlarin bigimlenmesinde 6nemli bir etken olmasinin
sebebi, insanlarin sevdikleri ve kolay iligski kurduklar1 kisileri otorite olarak gérme
egiliminde olmalardir. Giinlimiizde anne babalarin ¢ocuklarinin tutumlari tizerindeki
etkileri eskiye gore daha azalmis olmasinin sebebi kitle haberlesme araclardir.

Gengler anne babalarindan edindikleri bilgilere bagli kalmayip medya sayesinde
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olaylar1 gozleyebilmektedir. Tutumlarin olugsmasinda rol oynayan tiim etkenlerin
arasinda en goze carpan etkiyi yapan egitimdir. Egitimin tutumlar iizerindeki etkisi
anne babalarin politik ve dinsel inanglarinin etkisi kadar kuvvetlidir denilebilir

(Morgan, 1988: 375).

Her egilim gibi tutumlar da 6grenilmektedir. Bu 6grenmeyi ¢agrisim, pekistirme ve
taklit siirecleri belirler. Cocuklar diinyaya iliskin ¢ok seyle karsilasirlar, bazi
tutumlar sozellestirdikleri ya da gercekten onlara dayali olarak davrandiklari igin
pekistirirler; bdylece 6grenmis olurlar. Taklit ve 6zdeslesme 6grenme siirecinde
onemlidir. Cocuklarin anne babalar ile birlikte ¢ok zaman harcadiklari i¢in bir siire
sonra yalnizca onlar1 kopya ederek onlarin inandiklarina inanmaya baslarlar. Ayni
siire¢ akran gruplari, 6gretmenler ya da bir ¢ocugun yasaminda onemli diger kisiler

icin de isler (Freedman ve ark, 1998: 409).

2.1.1.4. Tutum Olusumunda Rol Oynayan Faktorler

2.1.1.4.1. Anne- Babanin Etkisi

Kisinin i¢ine dogdugu, ilk sosyal tecriibelerini kazandig1 ve daha sonraki yillar icin
gerekli ilk adimlar1 attigi yer ailedir. Cocuklarin ya da bireylerin kisiliklerinin
temelleri ailede atilir. Cocuktaki olumlu sosyal davranis ve degerlerin gelismesinde
ailenin sagladig1 6grenme yasantilar1 ve sunmakta oldugu modellerin 6nemli bir yeri
vardir (Ulkiier ve Buz, 1988: 56). Aile tutumlarin olusmasinda ve sekillenmesinde
onemli roller oynayan bir faktordiir. Ik gelisme yillarinda ve dzellikle ilkokul ¢agina
kadar aile ya da ana baba ¢ocuk tarafindan tek otorite olarak goriiliirler (Aydin, 1987:
298). Birey gelisimin ilk evresinde ailesinden bazi bilgiler edinir. Deneyim eksigi
olan cocuk ailesinin deger yargilarini benimser ve bunlar1 kendine rehber yapar. Bu
bakimdan ailenin ilk evrede ¢cocugun kisiliginin gelisiminde etkisi biiytiktiir (Aydin,

2002: 58).

Jung’a gore ¢ocugun yasamin ilk yillarinda ayr bir kimligi yoktur, anne babasinin

kisilik 6zellikleri ¢ocugun kisilik dzelliklerinin olusmasinda etkilidir (Akt:Ozerk,
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2006: 31). Cocuk pek ¢ok tutumu kiiclik yaslardan baslayarak aile i¢inde gelistirir.
Aile iiyeleri tutum gelistirmede ¢ocuk igin secilmis hedeftir. Ailenin diger kisilere ve
topluma kars1 onyargili tutumlar, kalitsal bir 6zellik gibi cocuga gecer (Basaran,

2000: 239-242).

Anne baba ve cocuk arasindaki iliski temelde anne ve babanin tutum ve
davranislarina baglidir. Cocuklarini yetistirirken anne ve babalarin gosterdikleri
tutum ve davranislar ¢ocugun davraniglarini etkilemekle kalmayip ayni zamanda bu
tutum ve davraniglariyla cocuklari i¢in bir 6zdesim modeli olusturmaktadirlar

(Zohrap, 2004: 56).

Insanlar tutumlarinin ¢ogunu baska insanlardan Ogrenir. Anne baba, gocuklarin
olusturdugu tutumlarin ilk kaynagidir. Cocuklarin sigara igmeye karsi tutumlari,
politik tutumlar1 anne babaninkiyle ¢ok giiglii bir benzerlik tasir (Akt:Kagitcibasi,
2006: 120).

Cocuklar ¢evresindekilerle ayni tutumu benimseme egilimindedirler. Ozellikle kiiciik
cocuklar i¢in bazi konularda tutumlarin olusmasinda anne babanin rolii ¢ok biiytiktiir.
Anne babanin etkisiyle tutumlarin olusmasinda anahtar bir ara degisken, bunlar
arasindaki iletisimin agiklik ve siklik derecesidir. Bazen de aile icindeki iletisim
eksikligi anne-baba ve ¢ocuklar arasinda birbirlerinin tutumlarina iliskin kestirebilir
yanlis anlama ve yanliliklara yol agar. Cocuklar gercegi bilmediklerinde anne-
babalarina toplumsal olarak begenilen bir nitelik yiiklemek egilimindedirler

(Freedman ve ark, 1998: 411-412).

2.1.1.4.2. Akranlarimin Etkisi

Arkadas cevresi de tutum olusumunda 6nemli bir etkidir. Giyim, sa¢ bi¢imi, miizik,
davranig bi¢imi bunun gibi bir¢ok tutum objesine yoOnelik tutumlarimiz arkadas
cevresinden etkilenir (Kagitgibasi, 2006: 120).

Ozellikle ergen tutumlari iizerinde arkadaslar basat ve agirlikli etki kaynagi olarak

gorlinmektedir. Arkadaglar yaygin bicimi ile anne-babalarinkinden c¢ok farkl
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tutumlar aktarmazlar. Bu asamada bireyin ne tutum kazanacagi degisik sosyo
ekonomik etmenler belirlemektedir. Bu etmenler bireye sahip oldugu tutumlarla
tutarl fakat tarafli bilgiler sunmayi siirdiirecektir. Tutumlarin bi¢imlenmesi temelde
bir 6grenme siireci ile baglar. Bir birey belirli bir nesneye iligkin bilgi ve yasantilarla
karsilagir, pekistirme ve taklit siirecleri ile bu nesneye iliskin bir tutum gelistirir. Bir
tutum bir kez bi¢imlenmeye basladiktan sonra, biligsel tutarlilik ilkesinin dnemi
devreye girer. Artik birey tiimiiyle edilgen degildir, yeni bilgileri daha once
ogrendikleri ile islemeye baglar yani tutarli bir tutum bigimlendirmeye cabalar.
Kisaca bireye gelmeye devam eden bilgiler sik sik bilgi akisinda kesintiler olmakla
birlikte onceki tutumlart pekistirme egilimindedirler (Freedman ve ark, 1998: 413-

414).

2.1.1.4.3. Medyanin Etkileri

Arkadas g¢evresi, anne baba ve sosyal rollerimizden bagska medya tutum olusumuna
etki etmektedir. Medya tutum olugmasina hem de var olan tutumlarin pekismesinde
onemli bir etkisi vardir. Sadece reklamlar tutum olusumunda etkili degil izlenilen her
program tutumlara etki edebilmektedir. Tutumlarin olugsmasinda TV’ye basili
medyada olumlu ve olumsuz etkiler sunmaktadir. Kisisel tutumlarin ve buradan
hareketle kamuoyunun olusumunda medyanin ¢ok nemli bir rolii vardir. Ozellikle
secim kampanyalari televizyonda ¢ok onemli bir yer tutmaktadir (Kagitgibasi, 2006:
121).

Birey ilkokula bagladig1 andan itibaren aile disindaki sosyallesme yonlendiricilerinin
etki alani i¢ine girmektedir. Bununla beraber okul ve okul disinda sosyal ortam ile
ailenin amagclar1 arasinda bir benzerlik var ise ailenin tutumunun etkililigi ¢ocuk
tizerinde devam etmektedir. Buna karsilik egitimin ya da toplumun normlar ile
ailenin normlari, degerleri ¢atistiginda birey ilizerinde ailenin etkinligi giderek

azalacaktir (Akt: Eserpek, 1981: 10).
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2.1.1.5 Tutum Degisikligi

Tutum degisikligi, kisinin belli bir konudaki goriisiiniin degismesi demektir ve
genellikle belli bir konuda yeni bir goriisiin edinilmesiyle sonuglanir. Tutumlar,
kisinin tarafsiz kalamadig1 konularla, gruplarla, kurumlarla iliskili olarak olusturulur.
Dolayisiyla tutum degisikligi belli bir konuda var olan goriigiin yerine yeni bir
goriisiin benimsenmesi demektir Tutum olusumu ya da degisikligi kendi kendine
gerceklesmez, tutumlar boslukta olusmazlar. Birey bir tutumu, kisiler arasi
iligkilerde, grup iliskilerinde, medyada karsilastig1 bir nesne, deger ya da norm ile
iligkili olarak olusturur. Tutum olusmasi ya da degismesini agiklamak ic¢in bu dis
etkiler tek basina yeterli degildir. Giidii ve tutumlarin belirledigi secicilik dikkate
alimmalidir. Tutum olusumunda ve degisiminde hem i¢ faktorler hem de dis faktorler
birbirleriyle iliskilidir. I¢ faktdrler: kisinin karsilastigi nesneye, kisiye, konuya ya da
iletigsimine iligkin giidiileri ve var olan tutumlar1 yer alir. Dis faktorler ise: sunulan
goriis, goriis sahibi, sunan kisi, sunus sekli, goriisiin sunuldugu ortam, sosyal baglam
gibi etmenlerdir. Tutum olusumu ve degisikliginin iyi anlasilmasi i¢in i¢ ve dis
faktorlerin birbirleriyle iligkilerinin iyi analiz edilmesi gerekmektedir. I¢ ve dis
faktorlerin  karsilikli iligkisi, bireyin dis etkileri algilama, yargilama ya da
degerlendirme sekline yansir. Bireyin dig uyaranlar1 algilamasi ve degerlendirmesi
daima var olan tutumlarindan ve o anda isleyen diger giidiilerinden etkilenir (Serif,

1996 : 539-540).

Tutumlar farkli yollardan 6grenilirler. Fakat 6grenildikleri gibi kalmayabilirler ve
zaman i¢inde gelisme ve degisme gosterirler. Erken yasta Ogrenilen tutumlarin
onemli yagant1 ve olaylar olmadig: taktirde olduk¢a duragan oldugunu ve kolay kolay
degismedigini gormekteyiz. Fakat erken yaslarda da 6grenilmis olsa, tutumlar yeni
yasantilar ve yeni 6grenmelerle degisiklige ugrayabilir. Erken ¢ocukluk devresinden
sonra Ozellikle politik tutumlarin degistigini gosteren bazi arastirmalar vardir.
Newcomb (1943) liberal bir {iniversite ortaminda 6grencilerin ¢ogunun ailelerinden
edindikleri tutucu politik tutumlarini birakip liberal politik tutumlar: gelistirdiklerini
bulmustur. Tirkiye’de de (Ozankaya, 1966) liniversitenin ilk sinifindaki 6grencilerle
son sinifindaki 6grenciler arasinda politik tutum farklilagsmasi bulunmustur. Bunun

yani sira erken edinilen bircok yerlesmis tutumun oldukca duragan oldugunu ve
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kolay degismedigini gosteren arastirmalar da vardir. Bu duraganlik o6zellikle

yerlesmis ve kaliplagmis tutumlarda goriiliir (Kagit¢ibasi, 2006: 123).

Saglikli bir kisilik yapisina sahip anne babalar toplum ve devletin kazandiracagi
demokrasi bilincinin farkindadirlar. Aile demokrasi egitimini ¢ocuklara vermek i¢in
gerekli zemini hazirlar. Anne baba tarafindan ¢cocuga kazandirilacak olan tutumlar ve
ideal benlik tasarimi, erginlik ve genclik caginda da etkili olmaktadir. Ailenin
saglikli bir demokrasi egitimi alabilmek i¢in demokratiklesmeye zemin hazirlamasi
medyanin demokrasi egitimine agirlik vermesi dnemlidir. Demokrasi egitimi ailede
baslar, toplum tabanina yayilir, devlette ise filizlenir. Bu filizlenme siirecini

baslatmak i¢in bireyin yetismesinde aile kurumu 6nemli rol oynamaktadir.

2.1.1.6. Anne Babalik Tutumlar

Kisiler davramis kaliplarini tekniklerini tutum ve fikirlerini ve kendi deger
sistemlerini bir¢ok kaynaklardan kazanirlar. Ailede bu kaynaklardan birisidir. Aile
bebegin ve cocugun en erken belki en 6nemli bigimlenme yillarinda bagli basina bir
kontrol igleri goriir. Cocugun bulundugu her ortamda karsi karsiya oldugu kisilerin
tutarl, kararl, anlayish, esnek, saygili, dengeli ve ahlakli bir tutum sergilemelerinin,
cocuklarin ruhsal acidan daha saglikli olmalarinda biiylik 6nemi vardir (Yildirim ve

Yildirim, 1997: 126).

Gilinlimiizde aile 6zellikle gocugun okul dncesi egitimi agisinda dnem kazanmaktadir.
Cocugun dogumundan itibaren okul g¢agina kadar egitimi aile iginde
ger¢eklesmektedir. Cocugun okula gitmesiyle birlikte orgilin egitim ¢ocuk {izerinde

etkili olmaktadir (Yildirim ve Yildirim, 1997: 119).

Anne baba c¢ocuk iiggenindeki sorunlarin baglangi¢ noktasi ¢ogu zaman anne babada
diigiimlenmektedir. Anne ve babanin, ¢ocuklarina yonelttikleri tutumlarin saglikli
olmasi, biiyiik 6l¢iide onlarin kendi i¢lerinde barisik, dengeli, huzurlu ve birbirlerine
kars1 sevgi ve saygilt olmalarina baglidir. Ana babanin kendi ¢ocukluk yillarinda

baskili veya asir1 gevsek bir egitim iginde biiyiimeleri, bugiin yasamlarinda esleriyle
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iletisim kuran mutlu bir yasantiya sahip bir birey olamamalari, ailenin sosyo-
ekonomik kosullarin ve geg¢ yasta ¢ocuk sahibi olmalar1 bu ortami olumsuz etkileyen
faktorler arasindadir. Kendi cocukluk yillarinda engellenmis bireyler, anne baba
olduklarinda kendilerine taninmamis olan 6zgiirliikleri ¢cocuklarinin sahip olmalarina
kars1 bilingdisi bir kiskanglik gelistirirler. Bundan dolayr kendi ailelerinden
gordiikleri yontemlerle c¢ocuklarini dizginleme, suglama, asagilama yollarini
denerler. Anne babanin asir1 baski altinda yetismis olmasi bazen de ¢ocuklarina karsi
asirt gevsek ve yumusak bir tutum i¢inde davranmalarina sebep olabilir. Bu da,
¢ocugun ihtiyact olan model ve rehberden yoksun biiyiimesine sebep olur (Yavuzer,

1993: 26-27).

Cocugun beceri ve kisilik kazanmasinda etkili olan farkli anne baba tutumlar: vardir.

2.1.1.6.1. Demokratik, Giiven Verici, Hosgoriilii ve Destekleyici

Anne Baba Tutumu

Demokratik aile, gocuguna icten sevgi ve saygi duyar ve bunu sartsiz olarak gosterir.
Cocugun ilgi ve ihtiyaglarina karsi duyarlidir. Cocugu yasma gore kendisi ile ilgili
bazi kararlar almak i¢in tesvik eder, cocugun goriislerine deger verir. Konusmaya
tartismaya olanak saglar hemen her konuda c¢ocuga rehber olmaya calisir.
Demokratik aileler ¢cocuklarina karsi tutarli davranislar igersindedirler. Cocuklarin
davranislart karsisinda nasil tepki gdostereceklerinin farkindadirlar. Cocuklarin
bagimsizlagsmalar1 i¢in onlara yapabilecekleri sorumluluklar verirler. Cocuklarina
kars1 daima sicak ve problemlerine ¢oziim getirme de yardimcidirlar. Demokratik
ailelerden gelen cocuklarin sosyal gelisimleri dengelidir ve topluma uyumlari

kolaydir (Yildirim ve Yildirim, 1997: 119-120).

Bostan, Sezgin (1993) yapmis oldugu arastirmada; anne-baba demokratik
tutumlariin gencin kisisel, sosyal ve genel uyum diizeyini olumlu yonde etkiledigi
goriilmiistiir. Anne babanin ilgisiz ya da otoriter olma egilimi atik¢a uyum diizeyinin
olumsuz yonde etkilendigi saptanmistir. Arastirma bulgularina gore anne baba

tutumlarinin gencin kisilik gelisimini biiyiik 6l¢iide etkiledigi goriilmektedir. Ergenin
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saglikli bir kisilik gelistirmesi, uygun bir uyum diizeyine sahip olabilmesi, bu gii¢
donemi atlatabilmesi igin anne-babanin benimseyebilecegi en olumlu tutum
demokratik tutumdur (Bostan, 1993: 94). Yine yapilan bir bagka arastirmaya gore;
anne-babalarin1  “demokratik” olarak algilayan 0&grencilerin  6grenilmis giicliiliik
diizeylerinin anne-babalarin1 “ilgisiz” ve “otoriter* olarak algilayan O6grencilere gore
daha yiiksek ¢ikmistir (Tiirkel, 2006). Abaci (1986) ise demokratik anne baba tutumu
ile durumluk kaygi seviyesi ile siirekli kaygi seviyesi arasinda negatif iliski
bulmustur. Diizgilin (1995) de demokratik anne baba tutumun depresyonu engelleyici
yonde olumlu etkiye sahip oldugu, anksiyete ve olumsuz benlik belirtisini negatif
yonde etkiledigi bulunmustur. Yapilan bu arastirmalara destek olarak, Sar1 (2008)
yapmis oldugu calismasinda ailelerini ‘demokratik’ olarak algilayan genglerin
iyimserlik diizeylerinin ailelerini ‘ilgisiz’ ve ‘otoriter’ olarak algilayan genglerin

tyimserlik diizeylerinden daha yiiksek ¢iktigin1 bulmustur.

Eldeleklioglu, (1996) liniversite O0grencilerin anne baba tutumlar1 ve karar verme
stratejileri arasindaki iligkiyi incelemis ve demokratik aile ortaminin karar verme
becerisinin geligebilmesi, etkili karar verilebilmesi i¢in en uygun ortamdir. Saglam,
(2007) ana-baba tutumunu demokratik olarak algilayan 6grencilerin ilgisiz ve otoriter
olarak algilayan 6grencilere gore ana-baba iletisimlerinin daha olumlu oldugu ve
ana-baba tutumunu demokratik olarak algilayan 6grencilerin sosyal destek diizeyleri

ilgisiz olarak algilayan 6grencilere gore daha yiiksek oldugu saptanmustir.

Aile ici iligkilerinde karsilikli sevgi ve saygi, birbirinin hakkina saygili olma ve
hosgorii, demokrasi terbiyesinin bireye kazandirilmasini da saglamaktadir (Yildirim

ve Yildirim, 1997: 120).

Yavuzer’e (1993: 32-33) gore giiven verici ve hogsgoriilii tutum anne babanin
cocuklarina karsi hosgorii sahibi olmalari, bazi kisitlamalar disinda c¢ocuklarin
arzularini diledikleri bicimde gerceklestirmelerine izin vermeleri anlamina gelir. Aile
ortaminda hogsgoriiniin makul bir diizeyde ger¢eklesmesi ¢ocugun kendine giiven
yaratici, toplumsal bir birey olmasina yardim eder, evde kabul edilen ve edilmeyen

davraniglarin sinirlar bellidir. Bu simirlar icinde ¢ocugun 6zgiirce s6z hakki vardir.
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Sevgi ve tesvik goriir. Boyle bir ortamda ¢ocuk girisim yetenegine sahip olur, 6z

giivenini kazanir ve kendi kendine karar verip sorumluluk tagimasini 6grenir.

Cocuga yakin ilgi gostermek sozle ya da dokunarak sevgi gdstermek onunla ortak
faaliyetler de bulunmak destekleyici anne baba yaklagimidir. Bu yaklasim i¢inde
bulunan anne babalar c¢ocuklarini denetlemek i¢in ikna yolunu kullanir ve
destekleyici tutum icinde bulunurlar. Anne ve babanin ¢ocugun faaliyetlerine ilgi
gosterip sinirlandirmamasi 6zgiir bir ortam olusturmast ¢ocugun kendi kendine
dgrenmesine ve yeni beceriler kazanmasina tesvik etmis olur. Ozgiir ortamda yetisen
cocuk cesaretlenir. Destekleyici yaklagim igerisinde olan anne babalar ¢ocugunun
bireyselliginin farkinda olup bu bilingle hareket etmektedirler (Yavuzer, 1997: 57-
58).

2.1.1.6.2 Otoriter Anne Baba Tutumu

Otoriter aile ¢ocuk istenilen davranisi gosterdigi siirece sevgi bir pekistire¢ olarak
kullanilir. Otoriter anne baba kendini sosyal otoritenin temsilcisi olarak goriir ve
cocuktan mutlak itaat bekler. Cocukla iletisime girmek yerine kendi istek ve
emirlerinin tartismasiz yerine getirilmesini ister. Cocugu kendini yonetebilecek ve
kendi hakkinda kararlar alabilecek giicte gdrmedigi igin her tiirlii kararlar1 kendisi
alir. Otoriter aileden gelen ¢ocuklarin sosyal uyum bakimindan basarili olduklar
sOylenemez. Cocuklarin kendine ait bir diisiincesi oldugunu kabul etmedikleri ve
onlarin kendilerinden bagimsiz hareket etmelerine izin vermedikleri i¢in gencin

bagimsizlik gelisimini engellemis olurlar (Yildirim ve Yildirim, 1997: 120).

Eldeleklioglu (1996), yapmis oldugu arastirma da; koruyucu-istek¢i ve aile
ortamlarinin karar verme becerisinin geligsebilmesi ve etkili karar vermesi i¢in uygun
aile ortamlar1 olmadigi, bu ailelerden gelen ergenlerin daha ¢ok kararsiz olduklar1 ve
ictepkisel karar verdikleri ortaya konmustur. Diizglin (1995), Otoriter anne baba
tutumunun 6grenciyi olumsuz etkileyerek depresyona yol agtigi, anksiyete ve

olumsuz benlik belirtisini pozitif yonde etkiledigi bulunmustur.
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Asirt baskili ve otoriter tutum ¢ocugun kisiligini hice sayan ¢ocugun kendine olan
giivenini ortadan kaldiran bir tutumdur. Geleneksel aile yapimizda bu tiir tutuma sik
sik rastlanmaktadir. Bu tutumda kati bir disiplin uygulanir ve ¢ocuk her kurala
uymak zorunda birakilir. Anne ve babadan birisi, ya da her ikisinin baskis1 altinda
olan ¢ocuk sessiz, uslu, nazik, diiriist ve dikkatli olmasina karsilik, kiiskiin, silik,
cekingen, bagkalarin etkisinde kolayca kalabilen, asir1 hassas bir yapiya sahip
olabilir. Baski altinda biiyliyen cocuklarda genellikle isyankar davranigla birlikte
asagilik duygusu gelistigi gibi, suglayan cezalandiran ve siirekli karigan anne
babalarin ¢ocuklar1 kolayca aglayan cocuklar oldugu goriilmiistiir. (Yavuzer, 1993:

27-28).

Anne-baba tutumlarin ¢cocuk ve ergenler lizerindeki etkilerini arastirmak icin yapilan
caligmalarda; Abact (1986), anne baba tutumunun ¢ocugun kaygi seviyesi etki edip
etmedigini arastirmis; otoriter anne baba tutumu ile durumluk kaygi seviyesi ile
siirekli kayg1 seviyesi arasinda pozitif iliski bulmustur. Ayrica Nichols (1964) iistiin
yetenekli yiiksekokul son sinifindan 796 erkek ve 450 kiz 6grenci iizerinde yapmis
oldugu arastirmada, annenin otoriter gocuk yetistirme tutumu, cocugun yaraticiligini
ve orijinalligini 6lgmede negatif, akademik performansiyla pozitif iliskisi oldugu

sonucuna varmistir.

Yukarida ifade edildigi gibi yapilan arastirmalar gdsteriyor ki; otoriter anne baba
tutumu c¢ocuk ve ergenin duygusal gelisimine ve akademik basarisina olumsuz

etkileri vardir.

2.1.1.6.3 Asir1 Hosgoriilii Anne Baba Tutumu

Boyle bir ailede ¢ocuk inisiyatif sahibi tek kisidir. Diger aile bireyleri ¢cocugun
isteklerine kayitsiz sartsiz uyar. Cocugun abartili bir sevgi ve hosgorii ortaminda
biiyliyor olmasi onun “doyumsuz” bir birey olmasina neden olur. Cocuklarina boyun
egen anne babalar evde onlarin egemenligini kabullenen kisilerdir. Boyle ortamda
yetisen ¢ocuklar anne ve babalarina hiikkmeder ve onlara ¢ok az saygi gosteririler. Bu

cocuklar yalniz anne babalariyla yetinmeyip zamanla ev disindaki kimselere de
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egemen olmanin yollarin1 arayan bir birey olurlar. Asir1 hosgoriilii tutum igerisinde
yetisen ¢ocuklar daha yasamlarinin ilk giinlerinden itibaren her tiirlii ihtiyaglarinin
karsilanacag1 ve isteklerinin bir buyruk niteligi tasidig1 beklentisi gelistirmislerdir,
yetiskin olduklarinda da toplumun vermedigi haklar1 kendilerine tanimaya
kalkigirlar. Ayrica ¢ocuk merkezli ailelerden gelen cocuklar okul kurumundaki
kurallar karsisinda hayal kirikligina ugrarlar ve kolay uyum saglayamazlar (Yavuzer,

1993: 29-30).

2.1.1.6.4. ilgisiz Anne Baba Tutumu

Cocugun ilgi ve ihtiyaclarina karsin alakasizdir. Cocugu ihmal eder hatta psikolojik
bakimdan reddeder. Nerede ne yaptigiyla pek ilgilenmez. Cocuga karsi en az sevgi
gosteren ve davramslarma en az kontrol uygulayan anne baba tutumudur. Ilgisiz
aileler cogu zaman cocuklarinin farkinda bile degillerdir, neredeyse onlarla hig
ilgilenmemekte ve problemlerini ¢6zmede yardimci olmamaktadirlar. Bu yiizden
cocuk biitlin islerini kendi yapmak sosyallesmesini kendisi saglamak ve her tiirlii
problemi kendisi ¢6zmek zorundadirlar. Biitiin bu sonuglar ¢ocugun kendini ispat
edebilmesi i¢in sosyal uyumunda daha basarili olmasini1 gerekmektedir (Yildirim, ve

Yildirim, 1997: 120-121).

Ilgisiz aile grubuna giren anne babalar hosgérii ve bos vermeyi birbirine karistirirlar.
Cocuga sinirsiz haklar tanindig1 halde nerede duracagi kesin olarak belirlenmemistir

(Yavuzer, 1997: 58).
Abaci, (1986) anne baba tutumunu ¢ocugun kaygi seviyesine etki edip etmedigini

arastirmak i¢in yapmis oldugu calismada; ilgisiz anne baba tutumunun durumluk

kaygi seviyesi ile siirekli kaygi seviyesi arsinda pozitif iliski bulunmustur.
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2.1.1.6.5. Denetleyici ve Asir1 Koruyucu Anne Baba Tutumu

Denetleyici tutum i¢inde olan anne babalarin davranislarinin ortak 6zelligi ¢cocugun
tutum ve davranislarini degistirme amaci tagimalaridir. Denetleyici yaklasimda tehdit
etmek, fiziki siddet gOstermek sevgiyi esirgemek, kiismek, asagilamak,
kargilagtirmalar yapmak seklinde davraniglar igerir. Bdyle bir yaklasim iginde
bliyliyen ¢ocuk hangi davranisin hangi tepkiyi alacagi hakkinda bir fikre sahip
degildir. Bundan dolay1 kaygili bir belirsizlik i¢cinde asir1 isyankar yada boyun egici
bir kisiligin olusmasi olasidir. Saldirgan anne babalar sozlii yada fiziksel olsun
cocuga siirekli saldirir ve kizarlar. Fakat anne babanin 6fkesi her zaman ¢ocugun
davranisina bagl olmayabilir. Is yasami ya da evlilik iliskileri anne babanin 6fkeli
davranisina etken olabilir. Bu sekilde davranan anne babalar gerginliklerini
cocuklarindan ¢ikarirlar. Ebeveynin korku temeli {izerine insa ettigi saldirgan tutumu
sonucu ¢ocuk korkutulmus ve sindirilis ya da isyankar bir birey olur. Bu durum

bazen birliktede goriilebilir (Yavuzer, 1997: 56-57).

Asirt koruyucu tutum anne babanin ¢ocugu asir1 korumasi, gereginden fazla kontrol
etmesi ve 6zen gostermesi anlamina gelir. Asir1 koruyucu tutumla biiyiiyen ¢ocuk
diger kimselere asir1 bagimli, giivensiz ve duygusal kirikliklar1 olan bir kisi olabilir.
Bu bagimlilik ¢ocugun yasami boyunca siirebilir ve ayn1 tutumu gelecekte esinden
bekleyebilir. Koruyucu tutum c¢ocugun kendi kendini yoneten bir birey olmasini
engeller, sosyal gelisimini zedeler, bagimli bir kisi olmasina sebep olur (Yavuzer,

1993: 31).

Ogretmen tutumlar;, bireyin tutumlarmin olusmasinda, kisilik kazanmasinda,

basarisinda maruz kaldigi anne baba tutumlari kadar 6nemlidir.

2.1.1.7. Ogretmen Tutumlan

Ogretmen, egitim sisteminin en stratejik pargalarindan biridir. Ogretmenligin meslek

olmasi devletin yetisme ve calisma Olgiitlerini koymasiyla baglar.
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Bireyler gerek yasamsal ¢evresinde gerekse kendi benliginde bazi objelere verdigi
onemi yasantisina yansitmaktadir. Insan yasaminda yaptig1 is ya da meslegi de
onemlidir. Dogal olarak siire¢ i¢inde meslegine 6nem vermeye baslayan bireyler,
zamanla meslegine iliskin bir tutum gelistireceklerdir. Meslegine diislinsel ve
duygusal agilardan psikolojik yiiklemelerde bulunan bireyler bu 6zellikleri yine siire¢
icinde davranislarina da yansiyacaktir. Boylece her birey meslegi ile ilgili olarak

belirgin bazi davranislara sahip olacaktir (Yavuz, ty: 2).

1739 sayilr Milli Egitim Temel Kanunuyla 6gretmenlik mesleginin yasal temeli
olusturulmustur. Kanunun 43. maddesi 6gretmenligin; devletin egitim, 0gretim ve
bununla ilgili yonetim gorevlerini ilizerine alan 6zel bir uzmanlik mesle§i olarak

tanimlamaktadir (Durdu Karsli, 2004: 43).

Birgok ¢ocuk icin 6gretmenler evleri disindaki diinyay1 temsil eder. Ogretmen ayni
zamanda bir ¢esit demokratik otoriteyi temsil eder. Ogretmenler bir cocugun
duygular1 acisindan kendine ¢izmis oldugu yolu etkiler. Bir ¢ocugun duygulari
acisindan kendine ¢izmis oldugu yol ise, diger cocuklarla olan iligkilerini etkiler

(Frank ve Frank, 1954; 6).

2.1.1.7.1. Etkili Ogretmen Davramslar

Ogretmenlerin 6grencilerin iizerinde 6nemli ve kalic1 dzellikleri vardir. Ogretmen
kisiligi, 6grenciye yonelik davranislari, ders anlatma yaklagimlart v.b. 6grencide iz
birakir. Iyi bir 6gretmen nasil olur sorusu soruldugunda etkili 6gretmenin tanimi
sOyledir: “Etkili 6gretmen 6grencinin uygulanan programin hedefleri dogrultusunda

O0grenmesine yardimci olan 6gretmendir” (Erden, 2001: 38).

Etkili 0gretmenin kisisel nitelikleri ¢ocugun okula ve derse yonelik tutumlarini
etkiler. Ogretmenin olumsuz kisilik dzellikleri gocugun bir dersten ya da okuldan
tiimiiyle uzaklasmasina ya da akademik yonden basarisiz olmasina sebep olabilir. Bir

O0gretmende bulunmasi gereken en 6nemli kisilik 6zellikleri asagida 6zetlenmistir:
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Hosgoriilii ve sabirh olma; ilkokul ¢agindaki ¢ocuklar dogru ve yanlist
ayirt etmede zorluk ¢ektikleri ve ergenlik c¢agindaki gengler ise
kisiliklerini kanitlamaya ¢alistiklari i¢in sinifta bir cok olumsuz davranista
bulunabilirler. Ogrencilerin hatali davramiglar1 karsisinda &gretmenin
hosgorii gostermesi gerekmektedir. Demokratik ortamin olusturulmasi
icin hosgorii gerekmektedir. Ogretmenin hosgoriilii olmasiyla birlikte
ogrenciler kendilerini daha rahat ifade edecektir, olaylara tek boyutuyla
bakmayacaktir, sinifta gereksiz gerginlikler olusmayacaktir (Erden, 2001:
39). Kisaca Ogretmenin demokratik tutuma sahip olmasi oldukca

Onemlidir.

Acik fikirli, esnek ve uyarlayici olma; bu 6zellige sahip 6gretmen kendi
fikirlerinin, duygularinin, algilarinin, baskalarindan farkli olacagin bilir.
Esnek ve yeni durumlara uyum saglayabilen 6gretmen 6gretim etkinlikleri
diizenlerken 6grencilerin ihtiyaglarinin farkina vararak programda onlarin
ihtiyacina uygun degisiklikler yapabilir, 6grencilere alternatif 6gretim

etkinlikleri sunabilir (Erden, 2001: 40).

Sevecen, anlayish ve esprili olma; sevecen Ogretmen, Ogrencilerle
olumlu ve onlar1 destekleyici iligki kurar. Her 6grencinin ayri bir birey
oldugunu fark ettirir 6grencinin giivenini kazanir. Ogretmen dgrencinin
olumsuz davranislarindan ¢ok olumsuz davranislari iizerinde durur. Bu da
Ogrencilerin dersi sevmesini ve 6grenmesini kolaylastirir (Erden, 2001:

41).

Basar1 beklentisi icinde olma; Ogretmen Ogrencilerin yetenekleri
Olciisiinde basarili olacagina inanmali ve onlar1 basarili olmalart igin

desteklemelidir (Akt: Erden, 2001: 42).

Cesaretlendirici ve destekleyici olma; destekleyici 6gretmen 6grencinin
kendine giivenmesini kendi kendine 6grenmesini ve olumlu akademik

benlik tasarimi gelistirmesini saglar (Erden, 2001: 42).
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Ogretmenlerin  dgrencilerini etkileyen en &nemli kisilik &zelliklerinden  biri
tutumlaridir. Ogretmenlerin, bir duruma, esyaya yada insana kars1 tepki gdstermeye
hazir olmalar1 dgrencilerini etkilemektedir. Ozellikle dgretmenlerin, dgrencileri ve
okul ¢alismalarina kars1 tutumlari, 6grencilerin 6grenmesini ve kisiligini genis dlgiide
tesir etmektedir. Ogretmenlerin bu tutumlar1 sinif atmosferinde &grenci-6gretmen
iligkileri ile anlaml1 bir sekilde baglantilidir ve 6grencilerin gelisimi genis 6l¢iide bu

tutumlardan etkilenmektedir (Kiigiikahmet, 1976: 50).

Witty (1950) yapmis oldugu arastirmada birinci siiftan on ikinci siifa kadar olan
ogrenciler, yardimcr ve demokratik davraniglari tasiyan Ogretmenlere hayranlik
duydugunu, 6grencilerin 6vgiiyle saydiklari nitelikler arasinda, kisilige kars1 nezaket

ve dnemseme ile gosterilen sabir oldugu sonucuna ulagmstir.

Ogretmenlerin mesleki tutum ve davranislar1 genel olarak 3 grupta toplamilabilir.

2.1.1.7.2 Otoriter Ogretmen Tutumu

Ogrencilerle kurduklar: iliskilerde serttirler. Dersin tek yoneticisidirler. Dersin
hazirlanmas1 ve yiiriitiilmesinde tek sorumludurlar. Ders sirasinda izinsiz higbir sey
yaptirmaz ve kayitsiz sartsiz itaat isterler. Dersi yliriitebilmek icin sik sik
cezalandirma, kirik not verme, sinifta birakma, dévme ve disipline verme gibi

tehditlere bagvururular (Akt: Karahan, 2003: 97).

Charles ve digerleri (1996) otoriter tutumun 6gretmenin mutlak otoritesine dayali bir
tutum oldugunu ifade eder. Otoriter modelde formal iliskilerin 6n planda tutuldugu
siif ici iletisimi biitliniiyle 6gretmenin hakim oldugu sinifta rekabetin ve cezanin
yaygin oldugu bir sif liderligi vardir. Ogretmen kendini smifin tek hakimi gibi
gormektedir. Otoriter 6gretmen modelinin Ozellikleri sunlardir (Akt: Giirsel ve

arkadaslari, 2004: 81).

Ders konularini ve dersin islenisi ile ilgili standartlar1 belirlerken 6grencilere

s6z hakki tanimazlar. Ogrencilerle goriis alisverisi igerisinde bulunmazlar.
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Ders boyunca 6gretmen oOgrencilerden daha fazla konusur, sdzel anlatimi
gorsel egitime daha cok tercih eder. Ogrenciler derse katilmalari ancak
ogretmen soru sordugunda miimkiin olur.

Basar1 degerlendirilmesinde 6gretmen 6grencilerin diisiincelerine bagvurmaz
daha ¢ok kendisi yapma egilimindedir.

Ogrenciler simif disiplininde zora bagvurma ile uyum saglamaya ¢alisirlar.

Arikan, (2006) ogretmenlerin siif yonetimi becerileri ile dayak uygulamalar
arasindaki iliskiyi arastirmis sonucunda da; dgretmenlerin sinif yonetimi becerileri
attikca bedensel ceza verme durumlart azalmakta, sinif yonetimi becerileri azaldikc¢a

ise bedensel ceza verme durumlar: artmaktadir.

Sickle (1983) gore otoriter modelde 6gretmenler 68rencilerine mesafeli durur ve
onlara kars1 ilgisiz kalir, kendi diinyalarini1 6grencilerin diinyasindan ayri tutarlar.
Otoriter yonetimin s6z konusu oldugu bir sinifta ders programlari, Ogretim
yontemleri, 6grenci davraniglari, ceza ve degerlendirme gibi smif i¢i faaliyetlerle
ilgili biitiin kararlar 6gretmen tarafindan alinir. Bu otoriter yap1 6grencilerin siif igi
faaliyetlere katilmalarin1 azaltmakla birlikte okul cevresinde etkili olmalarini da
engellemektedir. BOyle bir ortamda 6grenciler arasinda samimi iligkiler yerine
bireysel rekabet yasanir. Ogrenciler birbirleriyle yardimlasmaya agik degildirler

(Akt: Giirsel ve arkadaglari, 2004: 82).

2.1.1.7.3. Demokratik Ogretmen Tutumu

Demokratik 6gretmenler Ogrencilerine giliven duyar ve onlarin duygularina,
diisiincelerine onem verirler. Basar1 veya basarisizliklarimin - sinifta  birlikte
degerlendirilmesi geregine inanir, elestirilere acik bir ortam saglar. Elestiriyi tesvik
eder ve zaman zaman kendilerine yoneltilen elestirileri anlayisla karsilarlar. Sinifin
bir {iyesi gibi davranir ve dgrencilere bunu hissettirirler. Ogrencileri degerlendirmede

objektif olmaya gayret ederler (Oguzkan, 1985: 63).
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Hepburn’a gore (1983) demokratik 6gretmen Ogrencilerin duygu ve diislincelerine
Oonem verir ve onlara karsi sevgi ve giiven doludur. Bdyle bir ortamda smiftaki
etkinlik ve sorumluluklar paylasilmistir. Ogretmen kendini &grencilerden iistiin
gdrmez siifin bir liyesi gibi davranir. Bu yiizden basar1 ve basarisizliklar esit olarak
paylasilmaktadir. Demokratik 6gretmen sadece lider, rehberlik ve yardim edendir.
Demokratik anlayisa sahip bir 0gretmen Ogrencilere ayrintili amaglart ve farkl
secenekleri tanimlamak ile yetinmekte ancak ogrencileri kendi kararlarini almalari
icin onlara yardim etmektedir. Bu ylizden Ogrenciler aralarinda is birimlerini
kendileri yaparlar, ¢alisacaklar1 6devlerini kendileri secerler. Demokratik 6gretmen
ogrencileri degerlendirmede objektiftir. Sinifta patron konumunda degil herhangi bir
tiyesi gibi davranir. Bu tutumu benimseyen Ogretmenler 6grencilere sadece gerekli
bilgi ve Onerileri vermekle yetinir ve birlikte ¢alisma sorumlulugunda 6grencilerle

paylasir (Akt: Giirsel ve arkadaslari, 2004: 82-83) .

Charles ve digerlerine gore (1996) demokratik 6gretmen 6grencilerin lideri gibi
davranir gerektiginde rehberlik etmeyi, cesaret vermeyi, ve sorumlulugu paylasmanin
nasil oldugunu 6gretir. Demokratik 6gretmenin 6zellikleri sunlardir (Akt: Giirsel ve

arkadaslari, 2004: 83).

Gerekli oldugu kadar disiplinin saglanmasinda liderlik yapar.

Ogrenciler arasinda karsilikl1 giiven olusturur.

Kendisinden yardim istenilmesine tesvik eder.

Ogrencileri birbirleriyle rekabet etme yerine is birligi yapmaya yonlendirir.
Sicak ve arkadagca sinif ortami sunar.

Grup tartigmalarina dnem verir.

Ogrencilerin yaptiklar1 yanlslari bir §grenme amaci olarak diisiinerek onlarin

eksiklerini ya da yanliglarini diizeltmelerini 6grenmeye tesvik eder.

Demokratik smif ortaminda 6gretmen ne yetkeci, ne de serbest birakicidir.
(Cangelosi, 1988: 28). Demokratik 6gretmen dgrencilerin goriislerini alir yapilacak
isler konusunda onlarla uzlasir, calisma diizenlerini se¢gme hakk: tanir ( Jacobsen ve
digerleri, 1985: 239). Erdogdu (2006), yaraticilik ile 0gretmen davraniglart ve

akademik basar1 arasindaki iliskileri arastirmis, 68retmenlerin 6grencilere yonelik
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demokratik davraniglar sergilemesi onlarin yaraticiklarinin - gelisimine destek
olmaktadir sonucuna varmistir. Bakirct (1981), Ogretmen tutumlarini  ilkokul
ogrencilerinin bagimsizlik kazanmasinda etkisi ile ilgili arastirmasinda; 6grenciyi
merkez alan 6gretmen tutumunun, 6grenciyi merkez almayan 6gretmen tutumundan

daha etkili oldugu sonucu ortaya ¢ikmustir.

2.1.1.7.4. Tigisiz Ogretmen Tutumu

Ilgisiz tutum icindeki Ogretmenler pasiftirler. Pasif dgretmenler Ogrencileriyle
yakindan ilgilenmez, rehberlik etmezler. Onlara yardim i¢in yeterli cabay1
gostermezler. Kararsiz ve hareketsizdirler. Caligmalarinda amagsizlik ve plansizlik
goriiliir. Degerlendirmelerinde tutarsizdirlar. Ogrenciler arasinda huzursuzluk ve

kararsizlik ortami yaratirlar (Oguzkan, 1985: 63).

Ebeveyn ve dgretmen tutumlarina bakildiginda bireyin olumlu kisilik kazanmasinda

en dogru tutum demokratik ve destekleyici tutum oldugu goriilmektedir.
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2.2. Konu Ile ilgili Yurt i¢ci Ve Yurt Disi Arastirmalar

2.2.1. Konu ile flgili Yurt Dis1 Arastirmalar

Ogretmen tutumlarm ¢esitli degiskenlerle inceleyen yurt disinda yapilmis bazi

arastirmalara bakildiginda 6nemli olarak goriilen bazi sonuglara ulagmislardir.

Linden ve Linden (1969) Amerika Birlesik Devletlerinde 6gretmenlige yeni baglayan
Ogretmenlerin davraniglar ve karakter 6zellikleri ile ilgili bir ¢aligma yapmugtir. 152
egitim fakiiltesi mezunu Ogretmenden veri toplanmistir. Bulgulara gore, mezun
olduktan sonra 6gretmenlige baslayanlarin baglamayanlara gore ¢ocuklara karsi daha

gercekei ve daha demokratik tutumlar i¢inde olduklar1 ortaya koyulmustur.

Hogben ve Petty (1979) Ogretmenliklerinin ilk yillarinda ilkokul 6gretmenleri ve
tiniversite son smifta okuyan iki grup Ogrenci iizerinde Ogretmenlerin egitim
yillarinda ve Ogretmenlige basladiktan sonraki tutum degisiklerinin dogasim
belirlemek {izere bir inceleme yapmislardir. Bir grup 6grenci dgretmenliklerinin ilk
yilinda takibe alinmistir. Stajyer 6gretmenlerin tutumlar1 deneyimli 6gretmenlerle iki
yildan uzun bir zaman diliminde karsilagtirilmistir. Bulunan sonuca gére Amerikali
ve Avustralyali 6gretmenlerin tutumlarmin ana kaynagmin kisilerin ilk 6grencilik
deneyimlerine dayandigi ortaya cikmustir. Universitenin son yilinda &gretmen
adaylarinin tutumlart degisse de bu tutum o6gretmenlikte ilk yillarina ¢ok etki

etmedigine isaret edilmistir.

Yasuyo (2006) 6gretmen tutumlarinin ergenlerin igsel sorunlarini ve &zgilivenlerine
etkilerini arastirmistir. Arastirma icin yiiksek 6grenime devam edecek basar1 diizeyi
yiiksek 233 lise dgrencisi ve suclu davranislarda bulunan diisiik akademik basarisina
sahip 207 lise Ogrencisinin 6grenim gordiikleri 2 okul arastirmanin evrenini
olusturmaktadir. Her iki okul arasinda énemli farkliliklar oldugu goriilmiistiir. Birinci
okulda 6gretmen ve Ogrenci iliskilerinin olumlu oldugu; ilgili, disiplinli ve otoriter
dgretmen tutumunun ergenlerin igsel sorunlar1 dogrudan etkiledigi bulunmustur. ilgili

ve disiplinli 6gretmen tutumunun Ogrencilerin igsel sorunlarini azalttigi, otoriter
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O0gretmen tutumunun Ogrencinin ig¢sel sorunlarini yiikselttigi goriilmiistiir.  diger
yandan ikinci okulda 6gretmen ve 0grenci iliskilerinin zayif oldugu, ilgili 6gretmen
sorunlarini etkiledigi, ilgili 6gretmen tutumunun, 6zgiiven yoluyla 6grencinin icsel

sorunlarini dolayl olarak etkiledigi bulgularia varilmigtir.

Almog ve Shechtman (2007) 6zel ihtiyaglar1 olan 6grencilerin bulundugu siniflarda,
Ogretmenlerin demokratik tutum diizeylerinin ve bu Ogrencilere kars1 farkli

yontemleri kullanma yeterliliklerinin yiiksek oldugunu ortaya koymustur.

Turnsek ve Pekkarinen, (2009) 222 Slovenyali ve 230 Finlandiyali okul
ogretmenlerin tutumlar1 iizerinde bir arasgtirma yapilmis sonucunda; Slovenyali
Ogretmenlerin yaris1 demokratik tutuma sahip oldugu bulunmus; c¢ok yiiksek
demokratik tutuma sahip Ogretmenlerin yiizdeligi (17.9%), son derece anti-
demokratik tutuma sahip Ogretmenlerden  (9.3%) anlamli diizeyde yiiksek

bulunmustur.

Ogretmenlik tutumlari ile algilanan anne-baba tutumlari arasinda iliskiyi inceleyen bir

arastirmaya rastlanilmamistir.
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2.2.2. Konu ile Tlgili Yurt i¢i Arastirmalar

Atik (1988) o6zel ortadgretim okullarin da g¢alisan 194 6gretmenin Ogretmenlik
tutumlar1 ve bu tutumlar etkileyebilecekleri diisiiniilen cinsiyet, yas, medeni durum,
verilen ders gibi faktorler arasi iligkileri incelemis sonucunda da ortadgretim
okullarinda ¢alisan 6gretmenlerin biiyiik bir ¢ogunlulugunun tutumlarinin demokratik
oldugu, cinsiyet, medeni durum ve verilen ders degiskenlerinin tutumlar1 herhangi bir

yonde 6nemli bir sekilde etkilenmedigi saptanmustir.

Yildirrm (1994), ilkogretim 1. kademe Ogretmenlerinin demokratik tutum ve
davranislar1 ile Ogrencilerin demokratik davramiglar1 arasindaki iliskileri saptamak
amactyla arastirma yapmustir. 14 ilkdgretim okulu ve ilkokullarin 4. ve 5. simif
Ogrencileri ve Ogretmenleri arastirma kapsamina alinmigtir. Arastirma sonucunda;
Ogretmenlerin tutum puan ortalamasi iyi gézlem puani ortalamasi orta bulunmustur.
Bu sonu¢ Ogretmenlerin tutumlar1 ile davramislarn arasindaki tutarsizligi

gostermektedir.

Goziitok (1995), O6gretmenlerin demokratik tutumlarini arastirmistir.  Sonucunda
kidemleri farkli 6gretmenlerin demokratik tutum puan ortalamalar1 arasinda anlamli
fark bulunmamigtir. Cinsiyet, medeni durum, egitim diizeyi, ¢ocuk sahibi olup
olmama ve c¢ocuk sayisi degiskenleri agisindan da 6gretmenlerin demokratik tutum

puan ortalamalar1 arasinda anlamli farklar gézlenmemistir.

Siit¢ti (1997), din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmenlerinin 6gretmenlik tutumlarini
incelemistir. Caligmanin Orneklemini ilkogretim okullarinin 2. kademeleri ile
ortaokullarda ¢alisan 188 Din Kiiltliri ve Ahlak Bilgisi 6gretmeni olusturmustur.
Sonucunda; O6gretmenlerinin tutum puanlarinin  genel olarak disiik oldugu,
Ogretmenlik tutumlarin da cinsiyet faktoriiniin etkili olmadigi, kidemler arttikga
ogretmenlik tutum puanlarinin azaldigi, 6gretmenlik tutum puanlarinin bitirilen
ortaggretim ve yiiksekogretim kurumuna gore degismedigi ve bitirilen
yiiksekdgretim kurumunu kendi istegi ile segen 6gretmenlerin tutum puanlarinin,
baskasinin telkin ve istegi ile segen 6gretmenlerin tutum puanlarina gore daha yeterli

oldugu tespit edilmistir.
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Atasoy (1997), ilkogretim 2. kademe 6gretmen ve dgrencilerinin demokratik tutum ve
davraniglarint kargilastirmali olarak incelemis. 224 Ogretmen ve 318 Ogrenciye
ulasilmistir. Arastirmanin sonuclarina gore oOgretmenler, 6grencilere gore daha
demokratik tutuma sahiptirler. Cinsiyete gore ve farkli sosyo-ekonomik ¢evrede
calismaya gore 6gretmenlerin demokratik tutum puanlarinda fark olmadigy, iist sosyo-
ekonomik ¢evredeki okullarda ¢alisan erkek 6gretmenler kadin 6gretmenlere gore; alt
sosyo-ekonomik cevrede calisan kadin ogretmenler erkek &gretmenlere gore daha

demokratik tutuma sahip oldugu goriilmiistiir.

Saglam (2000) sosyal bilgiler dersinin demokratik tutum gelistirmede rolii ile ilgili
mevcut durumu tespit etmek amaciyla 250 ilkogretimin 1. kademesi Ogrencisi
tizerinden yapmis oldugu arastirmada sonucunda, 6gretmenlerin kadin oluslar ile

Ogrencilerin demokratik tutumlar1 arasinda anlamli bir iliski bulmustur.

Camkerten (2001) 50 anasmifi 6gretmeni ve bu Ogretmenlerin siniflarinda bulunan
cocuklar arastirma kapsamina almmistir. Yapilan calismada ana sinifi
Ogretmenlerinin demokratik tutum ve davramiglarinin orta-diizeyde oldugunu; ana
siiflarinda bulunan ¢ocuklarin 6gretim donemi basinda demokratik davraniglarinin

zayif, 6gretim doneminin sonunda ise orta diizeyde oldugunu ortaya koymustur.

Karahan.(2003), egitim fakiiltesinde 6grenim goren 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik
tutumlarini incelemis, orneklemi 330 Ogretmen adayi olusturmustur. Arastirma
sonucunda; 6gretmen adaylarinin olumlu tutuma sahip olduklari, cinsiyet degiskenine
gore kadin 6gretmen adaylarinin, erkek 6gretmen adaylarina gére daha olumlu tutuma
sahip olduklari, 6gretmen adaylarmin yaslar1 biiyiidiikce 6gretmenlik tutumlarinin
niteligi yiikselmekte, Ogretmen adaylarmin yaslarn1 kiigiildiikkge dgretmenlik

tutumlarinin niteligi diismekte oldugu goriilmiistiir.

Karahan (2005) ortadgretim kurumlarinda gorev yapan cografya 6gretmenlerinin ve
diger Ogretmenlerinin Ogretmenlik tutumlarinin incelenmesi amaciyla ¢alisma
yapmistir. Arastirmanin evrenini 304 brans 6gretmeni olusturmaktadir. Arastirma
sonucunda; cografya 6gretmenlerinin diger 6gretmenlerden daha olumlu tutuma sahip

oldugu, 6gretmenlik tutumlarinin medeni durum ve aylik gelir diizeyine gore anlamli
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farkliliklar elde edilmistir. Cinsiyet, yas, gorev yaptiklar1 okul tiirii, brans, simf
mevcudu, mesleki deneyime, mezun olduklart egitim kurumlari, meslegi isteyerek
secip segmemeye, gorev yapilan kurumda calisma siiresine ¢ocuk sayilarina ve

dogduklar1 yere gore anlamli farkliliklar elde edilmemistir.

Karahan ve arkadaglar1 (2006) 6gretmen adaylarinin demokratik tutum diizeylerinin;
nevrotik egilimlere, kendini gergeklestirme diizeyine ve sosyal iliskilerde yeterlilik
diizeyine gore degisip degismedigini incelemislerdir. Orneklem toplam 723 dgretmen
adaymndan olusmustur. Arastirma sonucunda da kiz adaylarin Demokratik Tutum
Olgegi puan ortalamalarmin, erkek 6gretmen adaylarina gore anlamli diizeyde yiiksek

oldugu goriilmiistiir.

-----

O0grenme ve ders c¢alisma stratejilerini uygulamalar1 arasindaki iliskiyi saptamak
amaciyla yapmis oldugu arastirma sonucunda da; 6gretmen adaylarinin orta diizeyde
Ogretmen tutumlarina sahip oldugu goriilmiis; cinsiyete gore bayanlar lehine farklilik

bulunmustur.

Tagman (2006) ilkogretim sinif 6gretmenlerinin demokratik tutumlarini saptamak
amactyla arastirma yapmis, aragtirmaya 50 siif ogretmeni katilmistir. Elde edilen
sonuglara gore smif dgretmenlerinin demokratiklik tutumlari ile cinsiyet arasinda
kadinlarin lehine anlamli bir iliski vardir. Ayrica bu Ogretmenlerin demokratik
tutumlari ile mezun olduklar1 kurum diizeyi ve mesleki kidemleri arasinda anlamli bir
iliski bulunmustur. Kidem yil1 30 yilin {izerinde olan &6gretmenlerin tutumlar diger
gruptaki 6gretmenlerden anlamli sekilde olumludur. Mezun olduklar1 kurum diizeyine
bakildiginda en yiiksek demokratik tutum puaninin yiiksek lisans mezunu olan
ogretmenlere ait oldugu goriilmektedir. Ote yandan lisans mezunu &gretmenlerin
demokratik tutumlari, lise ve 6n lisans ve mezunu Ogretmenlere oranla daha

olumludur.
Yalgin (2007), ortadgretim &gretmenlerinin  smif yonetiminde gosterdikleri

davranislarin demokratikligine iliskin 6gretmen ve Og8renci goriislerini belirlemek

amactyla bir ¢alisma yapmustir. Arastirmanin 6rneklemini 470 6gretmen ve 10698
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lise 6grencileri olusturmaktadir. Arastirma sonucunda; genel liselerde gorev yapan
Ogretmenlerin siif yonetiminde gosterdikleri davraniglarinin demokratikligine iliskin
goriislerinin cinsiyet, mesleki kidem, degiskenlerine gore anlamli bir farklilik
olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Fakat 6gretmenler sinif i¢indeki tutum ve davraniglarinin
demokratik oldugunu diisiiniirken, 6grenciler 6gretmenlerinin sinif i¢i davraniglarinin

demokratik olmadigini disiinmektedir.

Geng ve Kalafat (2007), 360 Ogretmen adaymin demokratik tutumlar: ile problem
¢ozme becerilerinin farkli degiskenler agisindan degerlendirmisler sonugta, 6gretmen
adaylarmin cinsiyetlerine, 6grenim sekillerine (1. ve 2. 6gretim Ogrencileri) gore
demokratik tutumlar ile ilgili goriisleri arasinda farklilik oldugu, 6grenim gordiikleri
siiflara, anabilim dallarina, annelerinin ve babalarinin 6grenim durumlarina gore
farklilik olmadig1 bulunmustur. Kiz 6gretmen adaylarinin demokratik tutumlari, erkek
O0gretmen adaylarinin demokratik tutum diizeylerinden daha yiiksek bulunmustur.
Diger taraftan, problem ¢ozme becerileriyle ilgili olarak da, 6gretmen adaylarinin
Ogrenim gordiikleri siniflara, anabilim dallarina ve babalarinin 6grenim durumlarina
gore goriisleri arasinda farkliligin oldugu; cinsiyet, 6grenim sekilleri ve annelerinin

O0grenim durumlarina gore farkliligin olmadigi ortaya ¢ikmustir.

Cakmur (2007) ilkogretim okullarinda ¢alisan 400 6gretmenin sinif i¢i davranislarinin
demokratiklik diizeylerini inceledigi arastirmada Ogretmenlerin cinsiyet, ¢alistiklar
okul kademesi, calistiklar1 okul tiirli, mesleki kidem ve brang degiskenliklerine gore
sinif i¢i davramiglarinin  demokratiklik diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik
olmadig1 goriilmiistiir. Yine bu arastirmaya gére demokratik egitim konusunda hizmet
ici egitim alan 6gretmenlerin demokratik egitim konusunda hizmet i¢i egitim almayan
Ogretmenlere gore simf i¢i davraniglarinin demokratiklik diizeyleri daha yiiksek

¢cikmustr.

Geng ve Kalafat (2007) 360 O6gretmen adaymin demokratik tutumlart ile empatik
becerilerinin farkli degiskenler acisindan degerlendirilmislerdir. Sonuclar, 6gretmen
adaylarinin cinsiyetlerine ve 6grenim sekillerine gére demokratik tutumlar ile ilgili
gortisleri arasinda farklilik oldugunu, 6grenim gordiikleri siniflara, anabilim dallarina,

annelerinin ve babalarinin 6grenim durumlarina gore ise farklilhik olmadigini
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gostermistir. Kiz 6gretmen adaylarinin demokratik tutumlarinin erkek Ogretmen

adaylarina gore daha yliksek oldugunu ifade etmislerdir.

Toper (2007) Tirk Milli Egitim Sistemi igindeki ilkdgretim kurumlarinin 2.
kademesinde demokrasi egitiminin yerini bu egitimi anlatmak, tanitmak ve
benimsetmek i¢in ne gibi etkinlikler yapildigmmi ve bu okullarda gorev yapan
Ogretmenlerin demokratik tutum ve davraniglarimin cinsiyet, brans ve kidemlerine
gore farklilik gosterip gostermediginin belirlenmesi amaciyla bir arastirma yapmustir.
Aragtirma evrenini 38 erkek ve 56 bayan Ogretmenden olusmaktadir. Arastirma
sonucunda drneklemi olusturan ilkogretim ikinci kademe dgretmenlerinin demokratik
tutum ve davranislart yeterli diizeyde sergilemediklerini gdstermistir. Bayan ve
kidemi 11-15 yil arast1 olan Ogretmenlerin demokrasi egitimini daha ¢ok

benimsedikleri goriilmiistiir.

Kesici (2008) 286 ogretmenin cinsiyet ve denetim odagina goére demokratik
tutumlarin1 incelemis; bayan Ogretmenlerin erkek Ogretmenlerden daha yiiksek

demokratik tutuma sahip olduklarini belirlemistir

Kog¢ (2008) beden egitimi 6gretmenlerinin demokratik tutumlarinin belirlenmesi ve
cesitli degiskenler agisindan karsilastirilmak i¢in yapmis oldugu arastirmaya 459
beden egitimi Ogretmeni katilmis ve sonuglarina gore katilan beden egitimi
Ogretmenlerinin yiiksek diizeyde demokratik tutumlara sahip olduklari, cinsiyete,
yaslarina, medeni durumlarina, egitim seviyelerine, mezun olduklar1 yiiksek 6gretim
kurumuna, meslekteki gorev siiresine, meslekteki konumlarina gére demokratik tutum

diizeyleri arasinda manidar bir farklilik ortaya ¢ikmamustir.

Celik (2008), Anadolu liselerinde gorev yapan Ogretmenlerin tutumlari ile Orgiit
kiiltiiri arasindaki iligkiyi belirlemek amaciyla arastirma yapmistir. Toplam 200
Ogretmen ve Ogrenci Orneklemi olusturmustur. Sonucunda; Anadolu Liselerinde
gbrev yapan idareci ve Ogretmenlerin olumlu tutuma sahip olduklari bulunmustur.
Ogretmenlik tutumlar1 Slgeginden aldiklart puanlarin cinsiyet ve medeni durum
degiskenine gore gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark anlamh

bulunmamis, mezuniyet degiskenine ve mesleki kidem degiskenine gore arasindaki
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fark anlamli bulunmustur. S6z konusu farkliliklarin 1-5 yilik kideme sahip
Ogretmenler ile 16 yil ve istii kideme sahip 6gretmenler arasinda lehine , 6-10 yilik
kideme sahip 6gretmenler ile 16 yil ve iistii kideme sahip 6gretmenler arasinda 6-10

yilik kideme sahip 6gretmenler lehine gergeklestigi belirlenmistir.

Sahin (2008) ilkogretim okullarinda gorev yapan smif ve brans Ogretmenlerinin
demokratik tutumlar1 ile dogmatik diisiince big¢imleri arasindaki iliskinin ortaya
koymayr amaglamistir. Caligma, Istanbul ili Kadikdy, Uskiidar ve Umraniye
ilgelerindeki devlet ilkdgretim okullarinda gorev yapan 262 sinif ve brang 6gretmeni
lizerinde gerceklestirilmistir. Ilkdgretim okullarinda gdrev yapan oOgretmenlerin
demokratik tutumlarinin, cinsiyet, kidem, egitim diizeyi, medeni durum, ¢ocuk olup
olmamasi ve sahip olunan ¢ocuk sayist degiskenine gore farklilik géstermedigi ortaya

koyulmustur.
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BOLUM I11

3.0. YONTEM

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada ilkdgretim okullarinda gorev yapan siif 6gretmenlerinin demokratik
tutumlarinin algiladiklari anne baba tutumlar1 ve bazi degiskenlere (cinsiyet, medeni,
durum, sahip olduklar1 ¢ocuk sayisi, meslekteki kidem yil1 ve egitim diizeyleri) gore

incelenmesi amaglandigindan betimsel-survey yontemine uygun olarak yapilmistir.

Aragtirmanin  bagimli degiskeni smif Ogretmenlerinin demokratik dgretmen
tutumlari, bagimsiz degiskenleri ise 6gretmenlerin algiladiklari anne-baba tutumlari,
cinsiyet, medeni durum, sahip olduklari ¢ocuk sayisi, meslekteki kidem yili ve egitim

diizeyleridir.

3.2 Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini Istanbul ili Anadolu yakasinda Kartal Ilgesin de bulunan Milli
Egitim Bakanligina bagli resmi ilkdgretim okullarinda gérev yapan toplam 812 sinif
Ogretmeni, Orneklemi ise 31 ilkogretim okulundan veri toplama araglarina eksiksiz
yanit veren 331 sinif dgretmeni olusturmustur. Istanbul ili Kartal Ilgesinde bulunan
Milli Egitim Bakanligina bagh ilkogretim okullart ve 6gretmen sayilar1 asagidaki

tabloda sunulmustur ( Tablo A).
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Tablo A 2008-2009 Egitim Ogretim Yilinda Kartal ilcesinde Bulunan Milli
Egitim Bakanh@’na Bagh Resmi Ilkogretim Okullar1 Ogretmen Sayilar

Evren Kartal IIgesi Resmi {lkdgretim Okullar:
Okul Sayis1 Ogretmen Sayisi
41 812

Orneklem |31 331

Kartal Ilgesinde bulunan Milli Egitim Bakanligi’na bagl resmi ilkdgretim okullarinin
(31) %73’iine ve ilgede gorev yapan toplam smif dgretmenlerinin yaklasik (331)

%40’ 1na ulasilmastir.

3.3. Veri Toplama Araclar

Bu arastirmanin bagimhi degiskeni demokratik G6gretmen tutumlar1 bagimsiz
degiskenleri ise algilanan anne baba tutumlari, cinsiyet, medeni durum, ¢ocuk sayisi,

meslekteki kidem y1l1, egitim diizeyidir.

Aragtirmada veri toplamak amaciyla, bagimsiz degiskenler i¢in 6gretmenlerin bazi
kisisel-demografik 6zelliklerini belirlemek amaciyla arastirmaci tarafindan gelistirilen
“ Kisisel Bilgi Formu”, 6gretmenlik tutumlarini belirlemek icin “Demokratik Tutum
Olgegi” algilanan ana baba tutumlarinin puanlarini belirlemek i¢in de “Ana Baba

Tutumlar1 Olgegi” kullanilacaktir.

3.3.1. Kisisel Bilgi Formu

Sinif 6gretmenlerinin demokratik 6gretmen tutumlarmi etkiledigi diisiiniilen bazi
degiskenlere ait verilerin elde edilmesi amaciyla kisisel bilgi formu hazirlanmistir.
Bu formda ogretmenlerin cinsiyeti, medeni durum, sahip olunan c¢ocuk sayisi,

meslekteki kidem yili, egitim diizeyleri gibi bilgiler sorulmaktadir.
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3.3.2 Demokratik Tutum Ol¢egi (DTO)

Ogretmenlerin demokratik tutumlarini belirlemek amaciyla ile Tutum Arastirma
Laboratuar: tarafindan gelistirilen, “Teacher Opinionaire on Democracy” dlgeginin G
ve H formlarindan olusturulan ve Tiirk¢e Gegerlilik-giivenilirlik calismalari Goziitok
(1995) tarafindan gergeklestirilen Demokratik Tutum Olgegi kullanilmistir. Olgek 50
madde igeren likert tipi bir dlgek olup, giivenilirlik katsayis1 0,87°dir. ik asamada
130 madde igeren Olcek, uzman kanist incelemesinden sonra 100 maddeye
diistiriilmiistiir. Daha sonra ilkdgretim, ortadgretim ve yliksek 6gretimde calisan 400
kisilik bir gruba uygulanmis ve uygulama sonucunda Tiirk egitim sistemine uyarlama
amaciyla eleme yapilarak 50 maddelik bir 6l¢ek haline getirilmistir. Daha sonra test -
tekrar test yontemiyle 100 kisilik bir 6gretmen ve akademisyen grubuna bir arada
uygulanmis ve giivenirlik katsayis1 .87 olarak hesaplanmustir. Olgekte 32 olumlu, 18
olumsuz madde yer almaktadir. Olgege “Katiliyorum” veya “Katilmiyorum” seklinde
yanit verilmektedir. Olumlu ifadelerde “Katiliyorum” Segenegi 1, “Katilmiyorum”
segenegi 0; olumsuz ifadelerde ise tersi puanlama yapilmstir. Olgekten en fazla 50
puan aliabilmektedir. Puanlarin yiiksek olmasi, demokratik tutumun olumlu

oldugunu gostermektedir (Goziitok, 1995).

3.3.3. Ana Baba Tutumlari Olcegi (ABTO)

Tirkiye’de ana baba tutumlarini 6lgen bir 6lgme araci gelistirme girisimi ilk defa
Kuzgun (1972) tarafindan baglatilmistir. Yazarin demokratik, otoriter ve ilgisiz
olarak tanimladig1 ana baba tutumlarini 6lgmek amaciyla hazirladigi “ Ana Baba
Tutum Envanteri” 384 {iniversite O0grencisine uygulanmistir. Bu uygulamada elde
edilen puanlarina gore hesaplanan Olcekler arasi1 korelasyon katsayilari
incelendiginde demokratik tutumu dlgen alt dlgegin digerlerinden bagimsiz oldugu,
buna karsilik ilgisiz ve otoriter tutumlar1 dlgen alt 6lgekler arasinda .63 gibi yiiksek
bir iligki bulundugu; bu iki Olcegin birbirinden bagimsiz 6lgme yapamadigi
goriilmiistiir. Envanterin iki kere uygulanmasiyla elde edilen korelasyon katsayilari
da diisiik bulunmustur. Katsayilar, sirastyla .66, .59 ve .64’tiir. Bu durumda aracin

yeterince giivenilir olmadigi sonucuna varilmistir. Cesitli arastiricilarin duydugu
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gereksinim goz Oniine alinarak aracin yeniden ele almip “Ana Baba Tutumlari

Olgegi- ABTO” adiyla gelistirilmesine girisilmistir.

Gelistirilen 6lgek i¢in yeni madde havuzu olusturulurken ilk dlgekten baz1 maddeler
oldugu gibi, bazilar1 diizeltilerek alinmis, ayrica yeni tanimlanan istekg¢i, koruyucu ve
reddedici ana baba tutumlarini tanimlayan maddeler yazilmistir. Asagida yeni
hazirlanan Olgekle Olgiilmeye calisilan ana baba tutumlari ve bunlar1 6lgecegi

diisiiniilen maddelerin sayilar1 belirtilmistir.

Ana Baba Tutumlari Madde Sayisi
Demokratik 35
Otoriter 29
Koruyucu/istekgi 22
Reddedici 15

Ilgisiz 18
Toplam 119

Uygulamada maddelere verilecek yanitlarin 5 basamakli Likert tipi bir Olcekte
derecelenmesi istenmistir. Bes alt 6lcekten olusan ana baba tutum o6lgegi, 1992-1993
ogretim yilinda Gazi Universitesi Idari Birimler Fakiiltesinde 6grenim géren 100
Ogrenciye uygulanmis, elde edilen puanlar iizerinde faktor analizi teknigi
uygulanarak o0l¢egin boyutlarinin  belirlenmesi amaglanmistir.  Faktor analizi
sonuglart maddelerin 6nemli bir boliimiinii, yiiksek faktor yiikleriyle birinci faktorde
toplandigini, bunu ikinci faktdrde toplanan maddelerin izledigi, diger faktorler ise

madde sayisinin ii¢li gegmedigini gostermistir.

Birinci faktérde yer alan maddeler incelendiginde faktor yiikleri arti olanlarin
“Demokratik ““ ve eksi olanlarin “Otoriter” tutumu betimleyen maddeler oldugu
gorliinmiistiir. Bu bulgu i¢ten sevgiye dayali i¢ denetime onem veren demokratik
tutumun, sevgisizlik ve kati disiplin ile nitelenen otoriter tutumun tersi oldugu

yolundaki gozlem ve goriislere uygun diismektedir.
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Birinci faktdrde yer alan maddelerden faktor yiikii en yliksek 15 madde “Demokratik
Tutum Olgegi” maddeleri olarak secilmistir. Bu faktorde eksi deger tasiyan fakat
ylkleri yliksek olan 10 madde ise “Otoriter” tutumu 6l¢cen maddeler olarak alinmustir.
Koruyucu-istekei alt 6lcegi icin faktor yiikii en yiiksek 15 madde alinarak Ana-Baba

Tutum Olgegi olusturulmustur.

Demokratik ve koruyucu-istek¢i anne baba tutumu alt Glgeginin her birinden
aliabilecek en yiiksek puan 75, en diisiik puan 15°dir. Otoriter anne baba tutum alt

Olceginden alinabilecek en yiiksek puan 50, en diisiik puan ise 10’dur.

Olgege ait alt 6lgeklerin maddeleri su sekildedir:

Demokratik Tutumu f)lg:en Maddeler: 1, 2, 5,9, 10, 11, 15, 19, 20, 24, 25, 26, 32,
35, 39.

Koruyucu — Istekci Tutumu Olgcen Maddeler: 7, 8, 12, 13, 16, 17, 21, 22, 27, 28,
33, 34, 37, 38, 40.

Otoriter Tutumu Olcen Maddeler: 3, 4, 6, 14, 18, 23, 29, 30, 31, 36.

Olgegin giivenirliligini belirlemek igin 6nce dlgegi olusturan alt dlgeklerin i¢ tutarlik
katsayilar1 (Cronbach Alpha) hesaplamistir. Demokratik Ana-Baba tutum alt dlgegi

icin o degeri 0.897, koruyucu-istekei i¢in 0.823, otoriter i¢in 0.785 bulunmustur.

Olgegin kararhlik diizeyini 6lgmek icin test tekrar test ydntemi kullanilmustir.
Olgegin kararl bir 6lgme yapip yapmadig1 54 kisilik bir 6grenci grubuna 15 giin ara
ile aracin iki kez uygulanmasiyla elde edilen puanlar arasindaki korelasyon
katsayilarinin hesaplanmasi ile yapilmistir. Demokratik Ana-Baba tutum alt 6lgegi
icin kararhilik katsayisi 0.92, koruyucu-istekgi igin 0.75, otoriter tutum alt 6l¢egi i¢in

0.79 olarak elde edilmistir (Eldeleklioglu, 1996).
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3.4. Verilerin Toplanmasi

Veri toplama aracglar1 6nceden belirlenen ve gerekli izinleri alinan kurumlarda gérev
yapan sinif Ogretmenleriyle goriisme yapilarak arastirmaci tarafindan verilmis,
Ol¢ekler doldurulmasinda 6nemli olan agiklamalar her katilimci gruba ayni bigimde
yapilmistir. Ogretmenlere verilen veri toplama araglar1 bir hafta sonra yine

arastirmaci tarafindan geri toplanmustir.

3.5. Verilerin Coziimlenmesi

Istatistiksel ¢coziimlemelere gegmeden 6nce, demografik degiskenler gruplandirilmig
ardindan 6gretmenlere uygulanan dlgekler (Demokratik Ogretmen Tutumlar1 Olgegi
ve Ana-Baba Tutumlar1 Olgegi) puanlanmistir. Daha sonra elde edilen verilerin

istatistiksel ¢oziimlemeleri bilgisayar ortaminda gergeklestirilmistir.

Bu asamada, arastirma grubunu olusturan dgretmenlerin demografik 6zelliklerini
(cinsiyet, medeni durum, ¢ocuk sayisi, kidem ve egitim durumu) betimleyici frekans
ve yiizde dagilimlar ¢ikarilmis, sonra dlceklerin toplam ve alt boyut puanlari igin X,
ss, SHy degerleri saptanmustir. Orneklem igerisinde normal dagilim 6zelligi
gbstermeyen gruplar i¢cin non-parametrik teknikler, normal dagilim 6zelligi gosteren
dagilimlar i¢inse parametrik analiz teknikleri kullanilmigtir. Bu baglamda 6rneklem
grubunu olusturan 6gretmenlerin Demokratik Ogretmen Tutumlar1 Olgeginden
aldiklar1 puanlarin cinsiyet, medeni durum degiskenlerine gore farklilagip
farklilagsmadigini belirlemek i¢in bagimsiz grup t testi, mesleki kidem degiskenlerine
gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek i¢in tek yonlii varyans analizi (ANOVA),
egitim durumu ve c¢ocuk sayisi degiskenlerine gore farklilasip farklilagsmadigini
belirlemek i¢in Kruskal Wallis-H testi, , Kruskal Wallis testi sonucunda gruplar
arasinda fark bulundugunda, farkliliklarin kaynagimi (hangi gruplar arasinda
oldugunu) belirlemek tlizere non parametrik Mann Whitney-U testi, ~Demokratik
Ogretmen Tutumlar1 Olgegi ve Ana-Baba Tutumlar1 Olgegi alt dlgeklerinden alman
puanlar arasindaki iligkileri belirlemek tizere Pearson Korelasyon analizi sonuglari

tablolar halinde sunulmustur.
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Elde edilen veriler bilgisayarda SPSS for Windows ver:15.0 programinda
¢Oziimlenmis, manidarliklar en diisiik .05 diizeyinde simanmis, diger manidarlik
diizeyleri ayrica belirtilmis ve bulgular aragtirmanin amaglarina uygun olarak tablolar

halinde sunulmustur.

45



BOLUM IV
4.0 BULGULAR VE YORUM

4.1 Bulgular

4.1.1. Grubun Yapisina ve Baz1 Demografik Degiskenlere Ait Bulgular

Arastirmanin bu boliimiinde arastirma grubunu olusturan 6gretmenlerin demografik
Ozelliklerini (cinsiyet, medeni durum, g¢ocuk sayisi, kidem ve egitim durumu)
betimleyici frekans ve yiizde dagilimlarina ve uygulanan oSlgeklerin (Demokratik
Ogretmen Tutumlar1 Olgegi ve Ana-Baba Tutumlari Olgegi) toplam ve alt boyut

puanlari igin X, ss, SHy degerleri tablolar halinde sunulmustur.

Tablo 1. Cinsiyet Degiskeni icin Frekans ve Yiizde Degerleri

Gruplar f % %0 gec %0
Kadin 225 68,0 68,0 68,0
Erkek 106 32,0 32,0 100,0
Toplam 331 100,0 100,0

Tabloda goriildiigli iizere orneklemi olusturan 6gretmenlerin 225’1 (%68,0) kadin,

106°s1 (%32,0) erkektir.
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Tablo 2. Medeni Durum Degiskeni i¢in Frekans ve Yiizde Degerleri

Gruplar f % %0 gec %0 i
Evli 266 80,4 80,4 80,4
Bekar 65 19,6 19,6 100,0
Toplam 331 100,0 100,0

Tabloda anlagilabilecegi gibi drneklemi olusturan 6gretmenlerin 266’1 (%80,4) evli,

65’s1 (%19,6) bekardir.

Tablo 3. Cocuk Sayis1 Degiskeni I¢in Frekans ve Yiizde Degerleri

Gruplar f % %0 gec %0 g
Yok 72 21,8 21,8 21,8
1-2 ¢ocuk 237 71,6 71,6 93,4
3 ve sti 22 6,6 6,6 100,0
Toplam 331 100,0 100,0
Tabloda goriildiigii gibi  Orneklemi olusturan O6gretmenlerin  72°s1 (%21,8)

cocuklarinin olmadigini, 237’s1 (%71,6) 1-2 ¢ocuklar1 oldugunu, 22’si (%6,6) ise 3 ve

iistii sayida ¢cocuga sahip olduklarini ifade etmislerdir.

Tablo 4. Mesleki Kidem (Y1l) Degiskeni i¢cin Frekans ve Yiizde Degerleri

Gruplar f % %0 gec %00
10 y1l ve alt1 87 26,3 26,3 26,3
11-20 y1l 163 49,2 49,2 75,5
21 ve st 81 24,5 24,5 100,0
Toplam 331 100,0 100,0
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Tabloda goriilebilecegi iizere 6rneklemi olusturan d6gretmenlerin 87°si (%26,3) 10 yil
ve alt1 siiredir, 163’1 (%49,2) 11-20 yil, 81’1 (%24,5) ise 21 ve {istii y1l mesleki

kideme sahip olduklarini ifade etmislerdir.

Tablo 5. Egitim Durumu Degiskeni icin Frekans ve Yiizde Degerleri

Gruplar f % %0 gec %0 g
Ogretmen Okulu 12 3,6 3,6 3.6
Lisans ve Egt.Ens. 298 90,0 90,0 93,7
Lisansiistii 21 6,3 6,3 100,0
Toplam 331 100,0 100,0

Tablodan anlasilabilecegi iizere Orneklemi olusturan o6gretmenlerin 12°si (%3,6)
ogretmen okulu, 298’1 (%90,0) lisans ve egitim enstitlisii, 21’1 (%6,3) ise lisansiistii

egitim sahip olduklarini ifade etmislerdir.

Tablo 6. Demokratik Tutum Olcegi Alt Boyutlarina Ait Aritmetik Ortalama,
Standart Sapma ve Standart Hata Degerleri

Puan N X S8 Sh._
Demokratik Ogrt. Tutumlart 331 36,50 4,54 25
Olgegi

Tablo 6’de goriildiigl iizere, 6rneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin Demokratik

Tutum Olgegi puanlarimin aritmetik ortalamasi X=36,50 standart sapmasi ss=4,54

aritmetik ortalamanin standart hatast Sh_=0,25 olarak hesaplanmustir.
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Tablo 7. Anne-Baba Tutum Olcegi Alt Boyutlarina Ait Aritmetik Ortalama,

Standart Sapma ve Standart Hata Degerleri

Boyutlar N X S8 Sh
Anne demokratik 331 56,88 11,91 ,05
Baba demokratik 331 54,45 13,48 ,74
Anne koruyucu-istekei 331 32,55 10,05 ,55
Baba koruyucu-istekei 331 32,15 10,18 ,56
Anne Otoriter 331 24,44 6,48 ,36
Baba Otoriter 331 25,26 6,55 ,36

Tabloda goriildigii iizere, Orneklem grubunu olusturan Ogretmenlerin Ana-Baba
Tutum Olgegi anne-demokratiklik alt boyutu puanlarinin aritmetik ortalamasi
X=56,88 standart sapmasit ss=11,91 aritmetik ortalamanin standart hatast Sh_=0,65
olarak; baba-demokratiklik alt boyutu puanlarinin aritmetik ortalamasi x=54,45
standart sapmasi ss=13,48 aritmetik ortalamanin standart hatasi1 Sh._=0,74 olarak;
anne koruyuculuk-istekgilik alt boyutu puanlarinin aritmetik ortalamasi x=32,55
standart sapmasi ss=10,05 aritmetik ortalamanin standart hatast1 Sh._=0,55 olarak;
baba koruyuculuk-istekeilik alt boyutu puanlarinin aritmetik ortalamasit x=32,15
standart sapmasi ss=10,18 aritmetik ortalamanin standart hatasi1 Sh._=0,56 olarak;
anne otoriterlik alt boyutu puanlarinin aritmetik ortalamasi Xx=24,44 standart sapmasi
$s=6,48 aritmetik ortalamanin standart hatas1 Sh_=0,36 olarak; baba otoriterlik alt
boyutu puanlarinin aritmetik ortalamasi x=25,26 standart sapmas1 ss=6,55 aritmetik

ortalamanin standart hatas1 Sh_=0,36 olarak hesaplanmistir.

4.1.2. Arastirmanin Alt Problemlerine iliskin Bulgular

Arastirmanin bu boliimiinde her bir alt probleme iligskin bulgular alt problemlerin

sirasina gore verilmistir.
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4.1.2.1. Smf ogretmenlerinin demokratik tutumlarinin

cinsiyetlerine gore incelenmesine iliskin bulgular

Arastirmanin “sinif 6gretmenlerinin demokratik tutumlar: cinsiyetlerine gore farklilik
gostermekte midir?” yoniindeki alt problemi bagimsiz gruplar igin t-testi ile

incelenmis sonuclar Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Demokratik Ogretmen Tutumlar1 Olgegi Puanlarmin Cinsiyet
Degiskenine Gore Farklilasip Farkhlasmadigim Belirlemek Uzere Yapilan

Bagimsiz Grup t Testi Sonuglar:

t Testi
Puan Gruplar N X S Sh_

t Sd p

. Kadin 225 36,67 4,55 30
Dem.Ogr.Tutum. 991 329 322

Erkek 106 36,14 4,52 44

Tablo 8’de goriildiigii gibi, orneklemi olusturan Ogretmenlerin cinsiyetlerine gore
Demokratik Ogretmen Tutumlart Olgegi puanlari kadimnlarin lehine goriinse bile
neredeyse aynidir. Dolayisiyla yapilan t-testi sonucunda cinsiyet degiskenine gore
DOTO puanlar1 arasinda anlaml bir farklilik olmadig1 (1=1,991; p>.05) sonucuna

ulasilmustir.

4.1.2.2. Smif ogretmenlerinin demokratik tutumlarmin medeni

durumlarina gore incelenmesine iliskin bulgular

Aragtirmanin “Smif O6gretmenlerin demokratik tutumlari medeni durumlarina gore
farklilik gostermekte midir?”’yoniindeki alt problemi bagimsiz gruplar igin t-testi ile

incelenmis sonuclar Tablo 9’de verilmistir.
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Tablo 9. Demokratik Ogretmen Tutumlar1 Olcegi Puanlarinin Medeni Durum
Degiskenine Gore Farklilasip Farkhlasmadigim Belirlemek Uzere Yapilan

Bagimsiz Grup t Testi Sonug¢lar:

t Testi

t Sd p

Puan Gruplar N X sS Sh_

. Evli 266 36,44 4,43 )27
Dem.Ogr.Tutum. -,530 329 ,596
Bekar 65 36,77 4,99 .62

Tablo 9°da goriildiigii gibi, drneklemi olusturan dgretmenlerin Demokratik Ogretmen
Tutumlar1 Olgegi puanlarinin bekarlar lehine goriinse de t testi sonucunda medeni
durum degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi (¢=-,530; p>.05) sonucuna

ulasilmustir.

4.1.2.3. Simf ogretmenlerinin demokratik tutumlarimin c¢ocuk

sayisina gore incelenmesine iliskin bulgular

Aragtirmanin  “Sinif 6gretmenlerin demokratik tutumlart ¢ocuk sayilarina gore
farklilik gostermekte midir?”yontindeki alt problemi ¢ocuk sayist bakimindan
gruplara diisen katilimci sayilari arasinda 6nemli farklar oldugu i¢in parametrik
olmayan testlerden bagimsiz gruplar i¢cin Kruskal Wallis-H Testi ile incelenmis

sonuclar Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10. Demokratik Ogretmen Tutumlari Olcegi Puanlarinin Cocuk Sayisi
Degiskenine Gore Farkhlasip Farkhlasmadigim Belirlemek Uzere Kruskal
Wallis-H Testi Sonuclar

Puan Gruplar N X ira x? sd p
Yok 72 167,63
,, 1-2 ¢ocuk 237 162,76
Dem.Ogr.Tutum. 2,399 2 ,301
3 ve lsti 22 195,52
Toplam 331
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Tabloda 10’da gorildiigii gibi, O6rneklemi olusturan Ogretmenlerin Demokratik
Ogretmen Tutumlar1 Olgegi puanlarinin ¢ocuk sayisi degiskenine gdre anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen Kruskal Wallis-
H Testi sonucunda, gruplarin sira ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak

anlamli bulunmamustir (X°=2,399; p>.05).

4.1.2.4. Simif ogretmenlerinin demokratik tutumlarimin mesleki

kidemlerine gore incelenmesine iliskin bulgular

Aragtirmanin “Smif 6gretmenlerin demokratik tutumlar1 meslekteki kidem yillarina
gore farklilik gostermekte midir? ”yoniindeki alt problemi tek yonlii varyans analizi

(ANOVA) ile incelenmis sonuglar Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 11. Demokratik Ogretmen Tutumlari Ol¢egi Puanlarimin Mesleki Kidem
Degiskenine Gore Farkhlasip Farkhlasmadigim Belirlemek Uzere Yapilan Tek
Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuclan

/> X ve ss Degerleri ANOVA Sonuglari
Puan Grup N X sS Var. K. KT Sd KO F p
10 yil ve
87 36,75 5,29 G.Aras1 42,04 2 21,02
Dem.Ogr. al

11-20y1l 163 36,15 4,35 G.¢i  6750,71 328 20,58 1,021 ,361
21 veusti 81 36,95 3,99 Toplam 6792,75 330
Toplam 331 36,50 4,54

Tutum.

Tablo 11°de goriildiigli gibi, Orneklemi olusturan ogretmenlerin Demokratik
Ogretmen Tutumlar1 Olgegi puanlarinin mesleki kidem degiskenine gére anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gerceklestirilen tek yonli
varyans analizi (ANOVA) sonucunda, gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark

istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir (F=1,021; p>.05).
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4.1.2.5. Simif ogretmenlerinin demokratik tutumlarimin egitim

durumlarina gore incelenmesine iliskin bulgular

Arastirmanin “Sinif 6gretmenlerin demokratik tutumlar1 egitim diizeylerine gore
farklilik gostermekte midir?”’yoniindeki alt problemi egitim durumlari bakimindan
gruplara diisen katilimci sayilari arasinda onemli farklar oldugu i¢in parametrik
olmayan testlerden bagimsiz gruplar i¢cin Kruskal Wallis-H Testi ile incelenmis

sonuclar Tablo 12’de verilmistir.

Tablo 12. Demokratik Ogretmen Tutumlar1 Olcegi Puanlarimin Egitim
Durumlar1 Degiskenine Gore Farklilasip Farkhlasmadigim Belirlemek Uzere

Kruskal Wallis-H Testi Sonuclar:

Puan Gruplar N X ira x? sd p
Ogretmen Okulu 12 101,50
N Lisans ve Egt.Ens. 298 167,47
Dem.Ogr. Tutum. 6,137 2 ,046
Lisansusti 21 181,93
Toplam 331

Tablo 12’de goriildigii gibi, Orneklemi olusturan oOgretmenlerin Demokratik
Ogretmen Tutumlar1 Olgegi puanlarmin egitim durumu degiskenine gore anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen Kruskal Wallis-
H Testi sonucunda, gruplarin siralamalar ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel
olarak anlamli bulunmustur (X*=2,853; p>.05). Bu islemin ardindan Kruskal Wallis-
H sonras1 belirlenen anlamli farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek
lizere tamamlayic1 karsilastirma tekniklerine gegilmistir. Bu amagcla kullanilan 6zel
bir test teknigi bulunmadigindan ikili karsilagtirmalarda tercih edilen Mann Whitney-

U uygulanmig ve elde edilen sonuglar Tablo 13’te sunulmustur.
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Tablo 13. Demokratik Ogretmen Tutumlari Olcegi Puanlarinin Egitim Durumu
Degiskenine Gore Hangi Gruplar Arasinda Farkhlastigim Belirlemek Uzere

Yapilan Mann Whitney-U Testi Sonug¢lar:

Gruplar Ogretmen Okulu  Lisans ve Egt.Ens.  Lisansiistii
Ogretmen Okulu S.0.=101,50 p<,05 P<,05
Lisans ve Egt.Ens. S.0.=167,47 p>,05
Lisansiistii S.0.=181,93

Tablo 13’te goriildiigii gibi Demokratik Ogretmen Tutumlar1 Olgegi puanlarinm
egitim durumlar1 degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilagtigini belirlemek
tizere yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda s6z konusu farkliligin 6gretmen
okulu mezunu olan 6gretmenlerle lisans ve egitim enstitiisii mezunu olan dgretmenler
arasinda lisans ve egitim enstitlisii mezunu olan 6gretmenler lehine oldugu (p<,05);
O0gretmen okulu mezunu olan 6gretmenlerle lisansiistii mezunu olan Ogretmenler
arasinda lisansiistii mezunu olan Ogretmenler lehine (p<,05) gerceklestigi
belirlenmigtir. Yani 6gretmen okulu (lise) mezunu olan 6gretmenlerin demokratik
tutum puanlari lisans/ egitim enstitiisii ve lisansiisti mezunu olan 6gretmenlerden
anlamli Ol¢iide diisiik bir ortalamaya sahiptirler. Diger gruplarin siralamalar

ortalamalar1 arasindaki farklar ise istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir (p>.05).
4.1.2.6. Siif 6gretmenlerinin demokratik tutumlarimin algilanan
anne-baba tutumlarina gore incelenmesine iliskin bulgular

Aragtirmanin “Simif 6gretmenlerin demokratik tutumlar1 algiladiklar1 anne baba

tutumlarina gore farklilik gostermekte midir? ” yoniindeki alt problemi icin pearson

korelasyon analizi kullanilmistir ve sonuglar Tablo 14’de verilmistir.
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Tablo 14. Demokratik Ogretmen Tutumlar:1 Ol¢egi ve Anne-Baba Tutum Olcegi
Alt Boyutlar1 Arasindaki Iliskileri Belirlemek Amaciyla Yapilan Pearson

Korelasyon Analizi Sonuc¢lari

Demokratik  Ogretmen  Tutumu

Anne-Baba Tutumlar: Alt Boyutlar Puam

N r P
Anne demokratik 331 ,039 ,485
Baba demokratik 331 ,066 ,230
Anne koruyucu-istekci 331 -,020 ,715
Baba koruyucu-istekei 331 -,075 ,171
Anne Otoriter 331 ,016 776
Baba Otoriter 331 ,037 ,502

Tablo 14 de goriildiigii {izere Demokratik Ogretmen Tutumlar1 Olgegi ve Anne-Baba
Tutum Olgegi alt boyutlar: arasindaki iliskileri belirlemek amaciyla yapilan Pearson
korelasyon analizi sonucunda degiskenler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

iligki saptanmamustir (p>,05). Bu nedenle regresyon analizi yapilmamuistir.
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4.2. Yorumlar

Bu boliimde arastirmanin bulgular1 ayni sira ile ele alinip alan yazin, arastirmanin

kosullar1, siirliliklart ve kiiltiirel 6zellikler dikkate alinarak yorumlanmustir.

4.2.1. Smif 6gretmenlerinin demokratik tutumlarinin cinsiyetlerine gore

incelenmesine iliskin bulgularin yorumu;

Arastirmanin “Smif 6gretmenlerinin demokratik tutumlar1 cinsiyete gore farklilik
gostermekte midir?” yoniindeki alt problemi bagimsiz t-testi ile kontrol edilmis ve
Ogretmen demokratik tutum puanlarinda anlamli bir fark elde edilmemistir. Bu sonug
Goziitok (1995), Siitcii (1997), Atasoy (1997), Yal¢in (2007), Cakmur (2007), Kog
(2008), Celik (2008), Sahin (2008), Karahan (2005), Atik’in (1988) aragtirma
bulgular1 ile tutarh, Saglam (2000), Karahan (2003), Karahan ve ark. (2006), Sen
(2006), Tagman (2006), Gen¢ ve Kalafat (2007), Toper (2007), Kesici (2008)’nin
aragtirma bulgular ile tutarsizdir. Bu sonug¢ toplumda bir ¢ok alanda kadin ve

erkeklerin birlikte ¢aligmasi ile tutum ve davranislarin benzestigi ile agiklanabilir .

Sonug olarak Istanbul ili Kartal ilgesi ilkdgretim simif dgretmenlerinin erkek ya da
kadin oluslarma gore demokratik tutumlarinin istatistiksel olarak anlamli farklilik

gostermedigi sOylenebilir.

4.2.2. Smmf ogretmenlerinin demokratik tutumlarinin  medeni

durumlarina gore incelenmesine iliskin bulgularin yorumu ;

Arastirmanin “Smif dgretmenlerin demokratik tutumlart medeni durumlarina gore
farklilik gostermekte midir?” yoniindeki alt problemi bagimsiz grup t-testi ile kontrol
edilmis ve oOgretmen demokratik tutum puanlarinda anlamhi bir fark elde
edilmemistir. Bu sonu¢ Atik (1988), Goziitok (1995), Kog¢ (2008), Celik (2008),
Sahin (2008)’in arastirma bulgular ile tutarli, Karahan (2005) arastirma bulgusu ile

tutarsiz oldugu goriilmektedir. Evliligin bekarliga gore bireylerde daha esnek tutum
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kazandiracagi dugiiniilirken bu arastirmada evli ve bekar simif 6gretmenlerinin
demokratik tutumlar1 arasinda bir fark goriilmemistir. Her ne kadar aragtirma
bulgulariyla desteklenmesi gerektigi acgik olsa da, kadinin ¢aligma hayatina girmesi,
evli kadin ve erkek rollerinin bireyci kiiltiire uygun bi¢imde degismeye baslamasi,
bekarlar gibi evli erkek ve kadinin birbirinden daha bagimsiz davranmalar1 sonucunu
dogurmaktadir. Bu durum medeni duruma gore sinif 6gretmenlerinin tutumlari

arasinda fark olmayisinin bir nedeni olarak goriilebilir

[Ikdgretim sinif dgretmenlerinin bekar ya da evli olmalarmna gére demokratik

tutumlarinin istatistiksel olarak anlamli farklilik géstermedigi sdylenebilir.

4.2.3. Simif 6gretmenlerinin demokratik tutumlarinin cocuk sayilarina

gore incelenmesine iliskin bulgularin yorumu;

Arastirmanin  “Smuif O6gretmenlerin demokratik tutumlart ¢ocuk sayilarma gore
farklilik gostermekte midir?” yoniindeki alt problemi Kruskal Wallis-H test ile
kontrol edilmis ve 6gretmen demokratik tutum puanlarinda anlamli bir fark elde
edilmemistir. Bu bulgu Goziitok (1995), Karahan (2005), Sahin (2008) ile tutarhdir.
Bu sonuca gore 6gretmenlerin ¢ocuk sahibi olup olmama ya da sahip olunan ¢ocuk
sayisina gore demokratik tutumlarda bir farklilik olmamaktadir. Cocuk sahibi olan
bireylerin  daha esnek olacagi  disiiniiliirse, Orneklem grubumuzdaki sinif
Ogretmenlerin 0grencilere daha profesyonel yaklastiklari, ¢cocuk sahibi olmayan
Ogretmenlerin de ¢ocuk sahibi olan O0gretmenler kadar demokratik tutuma sahip

oldugu soylenebilir.
Smif 6gretmenlerinin ¢ocuk sahibi olup olmamalar1 ya da sahip olunan cocuk

sayistna gore demokratik tutumlarinin istatistiksel olarak anlamli farklilik

gostermemektedir.
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4.2.4. Simif ogretmenlerin demokratik tutumlari meslekteki kidem

yillarina gore incelenmesine iliskin bulgularin yorumu;

Arastirmanin “Sinif 6gretmenlerin demokratik tutumlar1 meslekteki kidem yillarina
gore farklilik gostermekte midir?” yoniindeki alt problemi tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) ile kontrol edilmis ve 6gretmen demokratik tutum puanlarinda anlaml
bir fark elde edilmemistir. Elde edilen bu sonug; Goziitok (1995), Karahan (2005),
Yal¢in (2007), Cakmur (2007), Kog¢ (2008), Sahin (2008) “ in arastirma bulgularini
desteklemekte, Tagman (2006), Toper (2007), Celik (2008) ‘in aragtirma bulgularini
desteklememektedir. Ilkogretimde calisan sinif dgretmenlerinin demokratik tutumlari
gorev yaptiklar1 siireye gore farklilasmamaktadir. Bu sonu¢ Ogretmenlerin
demokratik  tutumlarinda tutarhilik oldugu, yas ilerledikce hosgérii ve sabrin
azaldigina inanilsa da, aragtirmamiza katilan sinif 6gretmenleri i¢in bunu séylemenin

dogru olmadig1 sdylenebilir.

[Ikogretim sif &gretmenlerinin meslekteki kidem yillarina gére demokratik

tutumlarinin istatistiksel olarak anlamli farklilik géstermedigi sdylenebilir

4.2.5. Simif 6gretmenlerin demokratik tutumlan egitim diizeylerine gore

incelenmesine iliskin bulgularin yorumu;

Aragtirmanin ~ “Simif 6gretmenlerin demokratik tutumlar egitim diizeylerine gore
farklilik gdstermekte midir?” yoniindeki alt problemi Kruskal Wallis-H testi ile
kontrol edilmis sonucunda, gruplarin siralamalar ortalamalar1 arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Ogretmen okulu mezunu olan dgretmenlerin
demokratik tutum puanlar lisans/ egitim enstitiisii ve lisansiisti mezunu olan
ogretmenlerden anlamli Olclide diisiikk bir ortalamaya sahiptirler. Diger gruplarin
siralamalar  ortalamalar1 arasindaki farklar ise istatistiksel olarak anlaml
bulunmamistir. Bu sonug; Tagman (2006), Celik (2008) arastirma bulgular ile
tutarl, Goziitok (1995), Sahin (2008), Kog¢ (2008) arastirma bulgulari ile tutarsizdir.
Aragtirmanin 4. alt problemine iliskin sonucunda yiiksekogrenim goérmiis

Ogretmenlerin tutumlarinin daha demokratik oldugunu gostermektedir.
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Bu sonug bize egitimin 6zellikle de yiliksek 0grenimin tutumlarin olumluya dogru
gelismesinde etkili bir degisken oldugunu gostermektedir. Bu egitim ozellikle
ilkogretim 6gretmenligi gibi kritik degerdeki bir meslek i¢in planlanmissa cagdas

degerlere uygun profesyoneller yetistirmeye doniik olmasi beklenen bir sonugtur.

Sonu¢ olarak Istanbul ili Kartal ilgesi ilkdgretim sinif &gretmenlerin egitim
diizeylerine gore demokratik tutumlar1  istatistiksel olarak anlamli farklilik

gostermistir.

4.2.6. Simif ogretmenlerin demokratik tutumlarmin algiladiklar1 anne

baba tutumlarina gore incelenmesine iliskin bulgularin yorumu;

Aragtirmanin “Sinif 6gretmenlerin demokratik tutumlar1 algiladiklar1 anne baba
tutumlarina gore farklilik gostermekte midir? “ yonilindeki alt problemi Pearson
korelasyon analizi ile kontrol edilmis sonucunda; degiskenler arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iliski saptanmamistir. Alanyazina bakildiginda Zéhrap (2004) anne
baba tutumlarinin bireylerin tutumlari tizerinde dnemli etkisi oldugunu ileri siirerken,
Linden ve Linden (1969), Eserpek (1981), Ozankaya (1966) arastirmacilar ise
egitimin, tutumlarin degismesinde Onemli etkisi oldugunu gostermektedir. Bu
aragtirmada egitim diizeyi yliksek olan smif Ogretmenlerin demokratik tutum
puanlarmin yiiksek c¢ikmasi tutarli bir sonuctur. Tutum degisikligi ile ilgili cagdas
yasamin sundugu ¢oklu ve zengin uyaricilarin etkisini géz ardi etmemek gerektigi
aciktir. Dolayistyla sinif 6gretmenlerinin  demokratik tutumlar ile algiladiklari anne
tutumlar arasinda bir iligki olmamasi dogaldir. Sonucunda da bu arastirma algilanan
anne baba tutumlarina gore Ogretmenlerin demokratik tutumlarinda farklilik
olmamasini, Morgan’in (1988) goriisleriyle desteklemek miimkiindiir. Morgan’a gore
tutumlarin degisiminde en Onemli etken egitimdir. Egitim oOnceden kazanilan
tutumlarin degismesinde etkilidir. Ayrica bu sonucu veri toplama araglarinin 6lgmek

istedikleri 6zelligi 6l¢gme konusundaki sinirliliklariyla da agiklamak miimkiindiir.

Smif 6gretmenlerinin demokratik tutumlarinin algiladiklar1 anne baba tutumlar

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski goriilmemektedir.
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BOLUM V

SONUC VE ONERILER

5.1. Sonuglar

Bu aragtirmanin amaci smif ogretmenlerinin demokratik tutumlarimin  bazi
degiskenlere (cinsiyet, medeni durum, ¢ocuk sayilarina, meslekteki kidem yillarina
ve egitim diizeylerine) gore incelemek ve algiladiklari anne-baba tutumlar1 arasinda
bir iliski olup olmadigin1 gérmektir. Bu arastirma smif 6gretmenlerin algiladiklar
anne-baba tutumlarinin 6gretmenlik tutumlarina ne Slgiide yansidigini belirlemesi
acisindan Onemlidir. Bu amag¢ dogrultusun da simf Ogretmenlerinin demokratik
tutumlart cinsiyet, medeni durum, ¢ocuk sayilarina, meslekteki kidem yillarina ,
egitim diizeylerine ve algiladiklar1 anne baba tutumlarina gore farklilasip

farklilagmadig test edilmistir.

Istanbul Kartal ilgesinde 31 ilkdgretim okulunda gérev yapan 331 simf dgretmenine

Demokratik Tutum Olgegi ve Algilanan Anne Baba Tutumlar1 Olgegi uygulanmustir.

Arasgtirmanin sonuglar1 sdyle 6zetlenebilir.

1. Smif 6gretmenlerin demokratik tutumlar1 yapilan t-testi sonucunda cinsiyet

degiskenine gére anlamli bir farklilik yoktur (1=1,991; p>.05).

2. Smif 6gretmenlerin demokratik tutumlar1 yapilan t-testi sonucunda medeni durum

degiskenine gore anlamli bir farklilik bulunmamustir (¢1=-,530; p>.05).
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3. Smif Ogretmenlerin demokratik tutumlar1 yapilan Kruskal Wallis-H Testi
sonucunda ¢ocuk sayisi degiskenine goére anlamli bir farklilik bulunmamistir

(X°=2,399; p>.05).

4. Smif Ogretmenlerin demokratik tutumlar1 yapilan tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) sonucunda mesleki kidem degiskenine gore anlamli bir farklilik
bulunmamistir (F=1,021; p>.05).

5. Smif O6gretmenlerin demokratik tutumlar1 yapilan Kruskal Wallis-H Testi
sonucunda egitim durumu degiskenine goére anlamli bir farklilik bulunmustur
(X°=2,853; p>.05). Demokratik Ogretmen Tutumlart Olgegi puanlarimin egitim
durumlar1 degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek iizere
yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda s6z konusu farkliligin 6gretmen okulu
mezunu olan Ogretmenlerle lisans ve egitim enstitiisii mezunu olan 6gretmenler
arasinda lisans ve egitim enstitlisii mezunu olan 6gretmenler lehine p<,05 diizeyinde;
O0gretmen okulu mezunu olan &gretmenlerle lisansilisti mezunu olan 6gretmenler
arasinda lisansiistii mezunu olan 6gretmenler lehine p<,05 diizeyinde gergeklestigi
belirlenmistir. Yani 6gretmen okulu mezunu olan 6gretmenlerin demokratik tutum
puanlar1 lisans/ egitim enstitiisii ve lisansiistii mezunu olan 6gretmenlerden anlaml
Olciide diisiik bir ortalamaya sahiptirler. Diger gruplarin siralamalar ortalamalar

arasindaki farklar ise istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir (p>.05).

6. Demokratik Ogretmen Tutumlar1 Olgegi ve Anne-Baba Tutum Olgegi alt boyutlari
arasindaki iligkileri belirlemek amaciyla yapilan Pearson korelasyon analizi

sonucunda degiskenler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski saptanmamistir

(p>,05).
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5.2 Oneriler

Aragtirmamizda daha Once yapilmis olan arastirmalarin bulgularini hem destekleyen
ve hem de desteklemeyen sonuglara ulasilmistir. Calisma esnasinda deneyimler ve

sonuglara bakildiginda asagidaki oneriler getirilmistir.

1. Ogretmen tutumlarmin her boyutunu odlgebilecek yeterlikte yeni bir dlcek
gelistirilmesi arastirmacilara ve bu konuda yapilacak arastirmalara yapilacak

onemli bir katki olarak goriinmektedir.

2. Anne-baba tutumlarini ¢ok boyutlu olarak oOlgebilecek ve Tirk kiiltiiriine

uygun 6lgme araglarinin gelistirilmesi 6nemli gériinmektedir.

3. Bu arastirmada bagimli degisken olan &gretmenlerin demokratik tutumlari
arastirilmistir. Bundan sonraki arastirmalar icin “otoriter, ilgisiz, koruyucu”
alt Olcekleri bulunan O6gretmen tutumlari oOlgekleriyle veri toplanarak
Ogretmenlik  tutumlarinin  ¢ok  boyutlu olarak incelenmesi Onemli

goriinmektedir.

4. Farkli sosyo-ekonomik diizeyde gorev yapan oOgretmen tutumlarini
karsilagtirmak i¢in arastirma kapsamina hem devlet hem de 6zel okullarda
calisan Ogretmenler ya da yliksek ve diisiik sosyo-ekonomik diizeydeki semt

okullarinda ¢aligsan 6gretmenler alinabilir.

5. Ogzellikle 1. kademe 6grencileri tarafindan sinif égretmenlerinin demokratik
tutum diizeylerini degerlendirmesi ile simif Ogretmenlerinin algiladiklar

demokratik tutumlarini karsilastiran bir aragtirma yapilabilir.

6. Ayrica bu aragtirma kirsal bolgede ve geleneksel aile kiiltiirtintin etkili oldugu
yerlesim yerlerinde gorev yapan sinif dgretmenlerinin demokratik tutumlari
kentte gorev yapan sinif dgretmenlerinin tutumlar ile karsilastirmali olarak

incelenebilir.
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7. Yasamin ¢ogunun (¢ocukluk yillarinin) gegirildigi yerlesim birimini bagimsiz
degisken alarak demokratik 6gretmen tutumuyla iligkisi farkli ¢aligmalarda

incelenebilir.
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EKLER

Ek 1
Kisisel Bilgi Formu

Sevgili Ogretmenler, demokratik &gretmenlik tutumlarini inceleyen bir arastirma
yapiyorum. Arastirmanin amacina ulagmasi i¢in sizin vereceginiz cevaplar biiyiik bir
Ooneme sahiptir. Arastirma bilimsel nitelik tasidig1 i¢in 6lgekte yer alan maddelere
verilecek cevaplar, arastirmanin yoniinii belirleyeceginden samimi cevaplar verilmesi
gerekmektedir. Liitfen asagidaki ifadeleri dikkatli okuyunuz ve yanitlayimniz.

Ilginizden ve yardiminizdan dolay tesekkiir ederim.

Kadriye YILMAZ
Maltepe Universitesi
Gelisim Psikolojisi

Yiiksek Lisans Ogrencisi

—_—

Cinsiyetiniz nedir?
() Kiz () Erkek
2. Medeni durum

( )Evl () Bekar

(O8]

Kag ¢ocugunuz var?

( )gocugumyok ()I ()2 ()3 ()4 ()5 ve lizeri belirtiniz.......
4. Meslekteki kidem y1liniz?

()0-10 () 10-20 ()20-30 ()30-40

Egitim durumunuz?

e

( ) Ogretmen okulu

( ) Lisans/ Egitim Enstitiisii
() Yiiksek lisans

( ) Doktora
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EKII

ANA BABA TUTUM OLCEGI

ACIKLAMA:

Bu envanter anne ve babanizin size kars1 tutumunu nasil algiladigimizi 6lgmek

amaciyla hazirlanmistir. i¢inde 40 madde vardir. Siiflama asagidaki gibidir.

Hi¢ uygun degil A
Cok az uygun B
Kismen uygun C
Olduke¢a uygun D
Tamamenuygun E

Sizden istenen, bu ciimleleri okuyup bunlarin annenizin ya da babanizin sizi

egitirken genellikle benimsedigi davraniglara ne derece benzedigini, onlarin tutumuna
ne kadar uydugunu diisiinerek cevap kagidinizdaki segeneklerden uygun buldugunuzu
isaretlemenizdir.

Cevaplarimiz1 igten ve dikkatli vermeniz arastirma bulgularinin gecerliligi

acisindan ¢ok dnemlidir. Yardiminiz i¢in tesekkiir ederim.

Bana her zaman giiven duygusu vermis ve beni sevdigini hissettirmistir.

Cok yonlii gelismem i¢in beni olanaklar1 dl¢iisiinde desteklemistir.

Her yaptigin isin olumlu yanlarini kusurlarini gérmiis ve beni elestirmistir.
Her zaman basima kotii bir sey gelecekmis gibi beni koruyup kollamaya
caligmustir.

Aramizdaki iliski ona i¢imi agmaya cesaret edemeyecegim kadar resmidir.
Arkadaglarimi eve ¢agirmama izin verir, geldiklerinde onlara iyi davranirdi.
Elinden geldigi kadar, her konuda fikrimi almaya 6zen gdosterir.
Cevremizdeki c¢ocuklarla beni karsilastirir, onlarin benden daha iyi
olduklarini soylerdi.

Bana hiikmetmeye calisir.

Bugiin bile aligverise ¢ikacagim zaman, kandirilacagimi diisiinerek benimle
gelmek ister.

Benden her zaman giiciimiin tistiinde basar1 beklemistir.

Fiziksel ve duygusal olarak kendisine yakin olmak istedigim zaman soguk
ve itici davranirdu.

Sorunlarimi onunla rahatlikla konusabilirim.

Neden bazi seyleri yapmam ya da yapmamam gerektigini bana agiklar.
Birlikte oldugumuz zaman iliskimiz ¢ok arkadascadir.

Kendi istedigi meslegi segmem konusunda beni zorlamistir.

Sevmedigim yemekleri, yarayacag diislincesiyle, zorla yedirirdi.

Sinavlarda hep {istiin basar1 gdstermemi istemigtir.

Kendimi yonetebilecegim yaslarda bile her gittigi yere beni de gotiiriir, evde
yalniz kalmamadan kaygilanirdi.
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20)
21)

22)

23)
24)

25)
26)
27)
28)
29)
30)
31)

32)

33)
34)

35)
36)
37)
38)
39)

40)

Evde bir konu tartisilirken goriislerimi sdylemem i¢in beni tesvik eder.
Kiiclik yasimdan itibaren ders ¢alisma ve okuma aligkanligimi kazanmam
konusunda bana yardime1 olmustur.

Kiictikliigimde bana yeterince vakit ayirir; parka, sinemaya gotiirmeyi ihmal
etmezdi.

Benim gibi bir evladi oldugu i¢in kendini bahtsiz hissettigini sanmiyorum.
Okulda bagarili olmam konusunda beni zorlar, kirik not aldigimda
cezalandirirdi.

Beni kendi emellerine ulagsmak icin bir ara¢ olarak kullanirdu.

Beni daima yapabilecegimden fazlasini yapmaya zorlamistir.

Parami nerelere harcadigimi ayrintili bir bicimde denetler.

Her zaman, her iste kusursuz olmam gerektigi inancindadir.

Ona yakinlagmak istedigimde daima bana sicak bir bi¢imde karsilik verir.
Bana 6nemli ve degerli bir kisi oldugum inancini agilamistir.

Cinsellik konusunda karsilastigim sorunlar1 kendisine anlatmak istedigimde
hep ilgisiz kalmistir.

Benim iyiligimi istedigini, benim i¢in neyin iyi oldugunu ancak kendisinin
bilecegini soyler.

Her zaman nerede oldugumu ve ne yaptigimi merak eder.

Iyi bir is yaptigimda beni dvmekten cok daha iyisini yapmam gerektigini
sOyler.

Cinsel konularda c¢ok tutucu oldugu i¢in onun yaninda bu konulara ilgi
gosteremem.

Aile ilgili karar alinirken benimde fikrimi 6grenmek ister.

Beni oldugum gibi kabul etmistir.

Baskalarina benden daha cok Onem verir ve onlara benden daha nazik
davranir.

Giinliik olaylar hakkinda anlattiklarimi ilgi ile dinler ve bana agiklayici
cevaplar verir.

Benimle genellikle sert bir tonda emrederek konusur.
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EKII DEMOKRATIK OGRETMEN TUTUMLARI

OGRETMEN GORUSLERI § §
Anketin bu bolimi 50 madde i¢ermektedir. Bu maddeler, dgretmenlerin | 2 | 2
cesitli konulardaki goriisleri ile ilgili genel bilgi toplamak amaciyla diizenlenmistir. | = | =
Bilimsel ¢alismanin gegerliligi agisindan, litfen biitiin ifadeleri okuyunuz ve dogru | < S
ya da yanlis olarak degerlendirmeden; her maddedeki ifadeye katilip katilmadiginizi, ;OU é
uygun olan kutuya carpi isareti koyarak belirtiniz. % g
<

1. Insanlarin amagclarina saygili olma, demokratik bir insann en temel Ol O
ozelligidir.

2. Ogrencilpr okulda yarisma iginde olmalidirlar. Ciinkii ileriki yasamlarinda O | O
yarisma Icinde olacaklardir.

3. Ogrenciler simif gosterileri yada diger grup etkinliklerine katilmaya tesvik O | O
edilmeli, ancak zorlanmamalidir.

4. Ogrencilerin ihtiya¢ duymalari halinde sinifi terk etmek igin 6gretmenden izin O | O
almalarn gerekir.

5. Ogrenciler sevmedikleri 6gretmenlerin dersini almaya zorlanmamalidir. O | O

6. Demokratiklesme siirecindeki gelisme bilimdeki gelismeden daha 6nemlidir. O | O

7. Ogrenciler okul kantinini isletemeyecek kadar geng ve deneyimsizdirler. O | O

8. Ogrencileri demokrasi uygulamalar1 i¢in yiireklendirmek Ogretmenlerin en OO
yiice gorevidir.

9. Genglerin su¢ davraniglarinin sikliginin ve ciddiyetinin artmasi, onlarin ¢ok Ol O
fazla 6zgiir birakilmalarinin sonucudur.

10. | Sinavlarin tiirleri ve zamanlar1 6gretmenlerin kararlariyla belirlenmelidir. O | O

11. | Smuf diizeni ve disiplini, ilkokulun ilk yillarindan baglayarak, olabildigi kadar Ol O
hizli bir sekilde O6gretmenlerin sorumlulugundan alinip, 6grencilerin
sorumluluguna verilmelidir.

12. | Ogrenci, 6gretmenin otoritesini ya da diisiincesini sorgulamaya basladiginda, miis
yani kendisi i¢in diisiinmeye basladiginda demokrasi isliyor demektir.

13. | Tiirkiye’de egitimcilerin zihnini kurcalayan sorunlar1 kdkiinden ve uzmanca miis
c¢ozmeye calisacak tam gilin hizmet veren egitim aragtirmacilari olmalidir.

14. | Ogretmenin siki denetimi altinda bulunan 6grenciler kélelerden farkli miis
degildirler.

15. | Cocuklara her denileni yapmak degil, diisiinerek diirlistce davranmak miis
ogretilmelidir.

16. | Okul yonetiminin aldig1 kararlar1 degistirmede 6grencilerin etkisi olmalidir. Ol O

17. | Bir cocugun mutlu olmayir Ogrenmesi, okumayi Ogrenmesinden daha miis
Oonemlidir.

18. | Gliniimiizde kullanilan “geleneksel 6gretim yoOntemlerinin “ yerini “cagdas OO
Ogretim yoOntemlerinin” almasi i¢in bilimsel arastirmalarin yapilmasi ihmal
edilmisgtir.

19. | Amaglar1 bagkalar tarafindan belirlenen bir insan kdledir. O | O

20. | Genci kendi deger yargilariyla uyusmayan seyleri yapmaya zorlamak son O | O

derece yanlistir.
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21. | Ogrencilerin &gretmenlere karsi tutumlarmin arastirmalarla  belirlenmesi Ol O
gerekir.

22. | Egitim Politikalar1 belirleme konusunda, 6gretmen ve 6grenci goriisiine gerek OO
duyulmadan kararalma uygulamasi siirdiiriilmelidir.

23. | Bir egitim etkinliginin degeri, Ogrencilerin degerler sistemi acisindan OO
Olciilmelidir.

24. | Ogrencilerin begenileri, simiflara ve koridorlara asilacak olan tablo ve O | O
resimlerin se¢imini yapabilecek kadar gelismemistir.

25. | Duygularin egitimi, diisiincelerin gelisimi kadar 6nemlidir. O | O

26. | “Zorunlu” sorumluluk, gercek sorumluluk degildir. O | O

27. | Ogrencilerin okulda sakiz ¢ignemelerine izin verilmemelidir. OO

28. | Ogrencilerin  10’da  9’unun karsi oldugu herhangi bir okul kural OO
degistirilmelidir.

29. | Ev ddevlerinin belirlenmesi, 6grencilerin kararina birakilmamalidir, bu ancak Ol O
ogretmenler kurulunun karar yetkisinde olmalidir.

30. | Bireysel 0zgiirliik, ancak gerekli oldugunda grubun ilerlemesine engel oldugu OO
durumlarda, bireyin onayr alinmadan  baskalar1  tarafindan
sinirlandirilabilmelidir.

31. | Cocugun ilgilerinden ¢ok ihtiyaglarimin dikkate alinmasi, tiim egitim O | O
kurumlarimin benimsedigi ilke olmalidir.

32. | Demokrasi, otokrat 6gretmenler yerine goriisleri 6zgiirce elestirilebilen, hi¢bir miis
zaman zorlayict olmayan uzman 6gretmenler oldugu takdirde arttirilabilir.

33. | Bireylerin amacinin kutsallig1, demokrasinin 6zii olarak vurgulanabilir. miis

34. | Demokratik bir okulda okul miidiiriine gerek yoktur. Okul yasamiyla ilgili O | O
kararlar 6grenci ve 6gretmenlerin katilimiyla alinmalidir.

35. | Ogrencilerin az bildikleri ya da hi¢ bilmedikleri konularla ilgili gériislerini miis
sOylemelerine izin verilmemelidir.

36. | Ideal demokrasi herkese amaclarini gerceklestirme hakki verir. O |0

37. | Okulun, 6gretmenler tarafindan belirlenmis kesin kurallar1 olmalidir. miis

38. | Gergekten demokratik olan &gretmenlerin, eger Ozgiirlik icin gerekliyse, O | O
sinifta bir miktar diizensizligi hos gormeleri ve buna izin vermeleri gerekir.

39. | En iyi 6gretmenler, sinif atmosferi ile degil, 6gretim konusu ile ilgilenirler. O | O

40. | Ciddi davranis bozukluklari, 6grencilerin yonetime katilmalarina izin verildigi O | O
okullarda goriiliir.

41. | Ogretim programlarma siki bagllik, siniftaki demokratik yasamin en biiyiik O | O
diismanidir.

42. | Uygulanamayan demokrasi 6grenilemez. O | O

43. | Demokratik yontemle kazanilan bilgiler kalic1 ve gergek bilgilerdir. O | O

44. | Okulun yakininda bir diikkdnda c¢ikan yangin konusuna, verilecek ders O | O
konusundan daha ¢ok zaman ayrilmalhdir.

45. | Ogrencilerin smifta oturacaklar1 yeri kendilerinin segmelerine izin O | O
verilmemelidir.

46. | Sinifta yapilan oylamalarda dgrencilerin kapali oy hakki olmalidir. O | O

47. | Ogretmenlerin, dgrencilerin amaclarina saygi gdstermeleri, cocuklarin da O | O

biiyliklerine saygi gostermelerine neden olur.
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48. | Cocuklar1 6zgiir olan bir ulus, 6zgiir insanlar1 olan bir ulus olacaktir.

49. | “lyi niyetli despot bir Ogretmen™tam ve kontrolsiiz 6zgiirliik taniyan
Ogretmenden” daha iyidir.

50. | Saglikli, demokratik toplumda gengler i¢in yarigmali oyunlar ve sporlar

Onemlidir.
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