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OZET

Glnlimlizde kitlesel bir 8zellik gb&steren turizm hare -
ketlerinin fiziksel planlamayil etkileyecek en Snemli dzel-
likleri:

o Turizm hareketlerinin turizm mevsimi olan yaz ayla -
rinda yodunlasmasi ve

o Dinlenmek ve eflenmek amaci ile yapilan seyahatlerin
codunlukta deniz kiyilarindaki alanlara ySnelmesidir.

Kiyl alanlarinda yaz aylarinda artan turizm kullanim -
lari, bu alanlardaki dodal dengeyi bozabilecedi gibi dogal
ve yapay deferlerin de gelecek kugsaklara iletilmesini glig-
lestirmektedir. Turizm gelirlerini maksimize etmek ic¢in,
¢cogu zaman bu alanlarda yatak kapasitelerinin artirilmasi-
na gidilmektedir. BOyle bir tutum, kisa dfnemde karlai g6 -
riinse de uzun ddnemde doniisii olmayan tahribatlar yaratabi-
lir.

Ginlimlizde, Tilirkiye kiyilarinda gdzlenen turizm geligi-
mi tarihi deferler ve dogal kaynaklar agisindan ¢ok tehli-
keli boyutlara ulagmamistir. Zira, turizm kullanimi igin
uygun olan tilim kiya alanlari kullanima acilmamistir.Fakat,
bu alanlara olan turistik ilginin glinden giine artmasi ile
bugiin kullanima ag¢ilmamis bu alanlarin korunmasi ve dgele -
cek kusaklara iletilmesi gliglegsmektedir. Bunun igin de bu
alanlarda geligecek turizm faaliyetlerini cevre degerleri-
ni de gdzdniine alan ¢ok kapsamli bir Turizm Planlamasinin
yonlendirmesi zorunludur.

Bu galismanin amaci, giinlimlize kadar geligtirilen teo -
rik bilgiler ve yapilan bazi uygulamalar isiginda, Tirkiye
kosullarinda kiya alanlari i¢in uygulanabilecek bir turizm
planlama yaklasiminin geligtirilmesidir.

Yedi boliimden olusan caligsmanin birinci bdélidmlinde, ko-
nunun tanitimi yapilmig, amag ve calisma ySntemi belirtil-
mistir. fkinci boliimde konu ile ilgili tanimlamalara;iiglin-
ci bdlimde de turizmin geligim nedenleri, turizmin, bos
zamanlari dederlendirme, rekreasyon ve gevre ile iligkile-
ri, turizm faaliyetlerinin kademelenmesi ve turizm olgu -
sunda zamansal ve alansal yo§unlagma konulari incelenmig -
tir. DOrdiincli bdliimde turizm politikalari ve planlamasi,
besinci bollimde de Tiirkiye'de turizm politikalari ve plan-
lamasi konularina yer verilmigtir. Marmara, Ege ve Akdeniz
kiyi b8lgelerindeki belediyeler tzerinde yapilan &zglin an-
ket arastirmasi ve sonuglarini igeren altainci bdliimde, Tlr-
kiye kayilarinda, turizm gelisimini ve planlamasini etki -
leyen faktdrlerin dederlendirilmesi yapilmistir.Sonug bd -
limli olan yedinci bdliimde kiyi alanlarinda turizm geligi -
mini y®nlendirecek bir planlama yaklagimi gelistirilmigctir.
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SUMMARY
A RESEARCH FOR TOURISM PLANNING AT COASTAL AREAS

Every year in the world millions of people are
travelling for a temporary period within a country or
between the countries in order to rest, to see a new place,
or to have a new experience and they form the tourism
action which has wide economic and social effects.

according to rough estimations, in the world, at the
early 20th century,only one person out of 2000 particaped
to internal or external tourism; whereas in 1970's one person
for every six,i.e. 600 million people participated to tourism
activities. World Tourism Organization estimated that, in
1990 at least 1 billion people in the world will be moving
for tourism purpose.

Tourism is such a mass activity and the most important
characteristics of it is that the demand for tourism
differs among the months and it concentrates in definite
periods. The period with the most dense tourism demand
forms the tourism season. The fact of concentration caused
by the peoplds demand of travel at the same time with the
same reasons, observed at most in accommodation and
transportation.

The second important characteristic observed is that
the travel for recreation purpose are concentrated at
coastal areas. The factors speeding up this concentration
are that some definite coastal centers are widely known
for years, they are more in service of tourism, and
development of infrastructure.

Tourism is an activity highly depended on environmental
characteristics. But it is known that the development of
tourism has some negative effects. If the development of
tourism is not controlled, it will be dangerous both for
natural and wild life and it may lead to deterioration of
aesthetic and physical aspects of natural environment.

These changes sometimes can reach to such a dimension
that in tourism areas the specific characteristics
attracting tourists may disappear.

In order to keep the tourist's attention for a longer
period of time, it is necessary to determine the size of
optimum capacity of natural resources. It is important to
determine the tourism and recreation carrying capacity of
natural resources at tourism areas.
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The coastal areas are sensitive spaces due to their
natural and artificial characteristics. Misuse in such
areas may lead to immediate natural and aesthetic imbalance.
Therefore, it is necessary to determine the factors effec-
ting tourism development and planning and to find out tha
relationship between the factors. It is known that, the
physical, social and economic structure of the areas has a
role effecting tourism. So it is necessary to define the
tourism activities and to determine land use principles
in relation to characteristics of the site. This will be
possible by tourism planning.

The touristic interest to Mediterranean Region where
Turkey is located is increasing rapidly due to its sea and
climate characteristics. Therefore,to preserve the natural
balance and to protect the natural and artificial resources
for future generations @ becomes increasingly difficult.

In some Mediterranean countries where a high priority
given to economic benefits, natural resources are in danger.
Nowadays, the development of tourism at Turkey's coasts
hasn't reached to dangerous dimensions in relation to
natural and artificial resources. But, the recent
developments has some specialities that can form the
start of such process.

The main thesis of the present research is that it is
probable to avoid undesired tourism development at coastal
areas by an appropriate planning approach.

The objective of this study is to develop a tourism
planning approach applicable to Turkey's coastal areas.
The methodology of the study is area analysis.A survey and
a questionnaire applied to settlements in Turkey's coastal
areas. Positive impacts of tourism phenomenon and related
problems are examined.

The thesis consists of seven parts. In the first part,
general definition of the subject, purpose of the study and
methodology are defined.

In the second part, the concepts of tourism, tourist,
touristic region, touristic area, tourism complex, tourism
center, and tourism facilities are explained.

In the third part, general information explaining the
tourism phenomenon is given. Especially differences between
the concepts of tourism, leisure, and recreation are
emphasized and the relationship between tourism and
environment are examined. The hierarchy, seasonal charac-
teristics, and the concentration areas of tourism activi-
ties are explained.

In the fourth part, the topics of tourism policy and
planning are examined; tourism physical planning is
explanied considering the planning hierarchy of World
Tourism Organization (WTO).
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In the fifth part, the policies directing the tourism
development in Turkey and legal regulations are searched
and the approaches of tourism planning are studied.

In the sixth part, the results of the questionnaire.
applied to municipalities in Marmara,Agean and Mediterra-
nean coast are evaluated. There are two factors affected
the choice of Marmara,Agean,and Mediterranean coast for the
research. The first factor is that Licenced Accommodation
Establishments are concentrated in Marmara, Agean, and
Mediterranean region with a highest ratio. The second
factor is that 1:25.000 scale Environmental Physical Plans
are prepared mostly for these regions.

The questionnaire form send to municipalities
consisted of the following titles:

The general characteristics of the settlement,

The factors directing the development of tourism,
The spatial distribution of tourism establishments,
The development of existing coastal settlements for
tourism purpose, and

The problems of planning and implementation.

0000

o)

Some general findings acquired by evaluation of
guestionnaire are as follows:

o In Turkey as in most other countries, tourism
activities are concentrated at coastal areas which have
convenient seasonal conditions.

o Settlements of coastal areas, are developing more
rapidly in comparison to inland settlements. The average
of the population increase of the coastal settlements for
1980-85 period is 29.95 %, whereas the percentage is
21.27 % for inland settlements.

o Tourism entrepreneurs prefer mostly coastal areas.

o0 Accommadation establishments in most of the cases
concentrated on areas where an urban settlement exists on
coast. B0 % the accommadation establishments are around
the settlements at coastal areas and only 20 % of the
accommadation establishments are around the settlements
away from coast. 76.46 % of the coastal settlements
develop paralel to coast and only 23.53 % of such
settlements develop radially.

o The average of winter-summer population increase
of coastal settlements is 409.44 %, whereas for inland
settlements the increase is 69.36 %.

o Existing coastal tourism season is 4.84 months
whereas there are possibilities of longer tourism season.

The findings mentioned above explains the
concentration of tourism activity at coastal areas in
Turkey as well as the reasons of preferences of such areas.
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The seventh chapter which forms the last part of the
thesis consists of a specific planning approach developed
in order to direct the tourism development at coastal areas
in the light of theoretical knowledge and some implementa-
tionsthat are evaluated. The factors to be considered in
this planning approach and the relationship between these
factors are shown in Figure 1.

o The prime mover of the proposed planning approach
is the relationships between tourism and its environment
The capacity and number of tourism establishments that are
to be developed at coastal areas are determined basically
by the characteristic of natural resources. If the proposed
tourism development has to be realistic then, the capacity
and type of use derived by the evaluation of natural
resources, has to be harmonious with internal and external
tourism demand structure.

o The second important subject is that the decision of
land use has to be taken in accordance with macro decisions.
The spatial distribution of tourism investments has to be
considered in national or regional scale for the balanced
distribution of tourism investments on interregional level
and the formation of balanced relationship between tourism
and - other activities.

o The third important subject is that for the realiza-
tion of economic objectives of tourism, instead of concent-
ration at coastal areas, it has to be placed at inland areas.
In this context, the tourism activity at coastal areas ,that
depends on sea,has to be considered together with all the
other tourism activities. Here again, the planning of coastal
areas on regional scale is necessary.

Considering both the planning approach defined in
Figure 1, and the findings of the questionnaire, the
factors to be considered in tourism planning at coastal
areas of Turkey are summarized as follows:

® Up to now, there has been too many legal preventions
for the use and conservation of coast. In most of the
cases, legal arrangements brought contradictory decisions,
and due to this fact the implementations were not lasting.

It has seen that only in 33.33 % of the plans,natural
resources of the area were considered. This is resulted
from the fact that till now coast areas were not evaluated
to a large extent. Lately, some coasts have been declared
as Special Environment Conservation Zone. Such initiatives
are partial and are inadequate. In addition, it hasn't been
defined clearly how to preserve such areas and how to
proceed with implementations. It is not true  to use
the areas that are to be definitely conserved. It is
necessary to determine the type of use and density of the
tourism areas by an approach emphasizing the natural
resources of such areas. Aesthetic pollution also has to be
prevented in such areas. On this subject, in place of lineer
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development of tourism areas, it may have positive results
to leave some areas with determined space, and not to

use. It is promising that, Turkey's coast nowadays has not
been reached to mass development as observed in some other
Mediterranean countries.

® It is necessary to consider the planning on
regional scale due to the necessity of organization of
tourism activities depended on sea at coastal area and
other tourism activities. The lack of Regional Plans in
Turkey tried to be filled by 1:25.000 Environmental
Development Plans. But such plans considers coast
as areas of 3-10 km. width, therefore the relationship
between coast and inland is not considered as expected.

The tourism development in Turkey is directed by 5
Year Development Plans. Tourism approached from economic
aspect in Development Plan, and the spatial distribution
of investments are not explained. In these plans the .
relationship between tourism and other sectors are only
at the level of investment.

In order to overcome such difficulties it is
inevitable to prepare Regional Plans proposed by Reconstruc-
tion Law no: 3194 and that defines;

o The protected values at coasts,
o The spatial distribution of tourism investments,and
o The relationship between tourism activities and other

land use types.

® In Turkey's coasts,tourism activity, shows a
development tendency of having the benefit of coasts.
Therefore, coasts are densely used and are demolished
comparing to inland. On the other hand, the research
pointed out that the coastal areas are rich with many
tourism attractions other than sea. 70.83 % of such areas
are rich with historical sites and 41.67 % are with
archeological sites this becomes the strong reason of
touristic attraction to inland.

At coastal areas there are also some other additional
attractions such as the existence of forests, the
relationship with the mountain, national parks, spas and
hunting possibilities. But it is observed that the existence
of such possibilities have not been used adequately. In
order to decrease the pressure on coastal areas a planning
approach is needed which emphasizes an integration of all
tourism activities.

On the other hand, the variety of tourism
establishments and facilities that will be provided by
comprehensive tourism planning will increase the length of
stay of tourists and tourism season respectively.
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BOLOM 1 - GIRIS

Her yil diinyada milyonlarca insan gegici bir siire
igin siirekli yasadiklari yer disinda, gerek ililkeler igin-
de, gerekse {ilkeler arasinda, dinlenmek, ya da yeni bir
yer g6rmek, yeni bir deneyim kazanmak amaciyla seyahat
ederek ¢ok genis ekonomik ve sosyal etkileri olan turizm
olayini olusturmaktadirlar.

Glinlimizde, hem i¢, hem de dig turizm hareketlerinin
kitlesel bir 6zellik g8stermesi, bu olguya katilan kigile-
rin seyahat edecekleri alanlarda &nemli sorunlarin olus -
masina neden olmaktadir. Deferlendirmeler bu sorunlarin,

genelde:

o Turizm hareketlerinin turizm mevsimi olan vaz ay -

larinda yofdunlagmasi ve

o Dinlenmek ve e§lenmek amaci ile yapilan seyahatle-
rin, c¢ofunlukta deniz kiyilarindaki alanlara ySnel-

mesinden kaynaklandlélnl gbstermigtir.

Deniz ve iklim 8zellikleri nedeniile Tiirkiye'nin de
yer aldigi Akdeniz BOlgesine olan turistik ilgi giinden
gline artmaktadir. Bu ilgi kargisainda, kayi alanlaraindaki
dogal dengenin korunmasi ve dogal ve yapay dederlerin ge-
lecek kusaklara iletilmesi gittikge gliclegmektedir.

Bazi Akdeniz iilkelerinde ekonomik &Sneme adirlik ve -
ren, dodal kaynaklari tehlikeye diisliriicli yogun bir turizm
vapilagmasinin gelistigi bilinmektedir. Giliniimizde, Tirki-
ve kayilarindaki turizm gelisimlerinin dodal ve yapay de-
gerler agisindan g¢ok tehlikeli boyutlara ulastidi sdyle -
nemez. Fakat, son zamanlarda gdriilen gelismeler bu siire -

cin bagslangicini olusturabilecek nitelikler gdstermektedir.



Uygun bir planlama yaklagimi ile kiyi alanlarinda isten -
meyen turizm gelisimlerinin engellenmesinin olasi oldudu
diislincesi bu aragtirmanin yapilmasinin baglica nedenini

olusturmaktadir.

Bu galigmanin amaci, dglinlimize kadar geligtirilen
teorik bilgiler ve yapilan bazi uygulamalar 1§1§1hda,Tﬁr—
kiye kosullarinda kiyi alanlari ig¢in uygulanabilecek bir

turizm planlama yaklasiminin geligtirilmesidir.

Caligmada, yontem olarak alansal analiz sec¢ilmis,
Tiirkiye'de kiyi bdlgelerindeki yerlegmeler {izerinde yapi-
lan bir anket sorusturmasi ile bu alanlardaki turizm ol -
gusu, katkilari ve sorunlari incelenmig, y&relere has

‘dzellikler ortaya c¢ikartilmigtar.

Tez yedi b&liimden olusmaktadir. Birinci bbliimde konu-
nun genel tanitimi yapilmig, ama¢ ve galisma ySntemi be -
lirtilmistir. '

Tkinci bo&liimde tanimlamalara, liglincli bdlimde de tu -

rizm olgusunu agiklayici genel bilgilere yer verilmigtir.

Tezin ddrdinci bolimiinde turizm politikalari ve
planlamasi, besinci bdliimde de Tirkiye'de turiz politika-

lari ve planlamasi konulari incelenmigtir.

Altinci bdlimde Marmara, Ege ve Akdeniz kiyilarinda
yer alan belediyelere uygulanan 6zgiin anket arastirmasa

ve sonug¢glari irdelenmigtir.

Sonug¢ bdliimli olan yedinci boliimde, teorik bilgiler
1s1dinda, kiyi alanlarainda turizm gelisimini y®nlendire-
cek bir planlama yaklasimi gelistirilmisgtir. Bu boliimde,
ayrica Tlirkiye kiyilarainda uygulanabilecek bazi Onerilere

yer verilmistir.



BOLOM 2 - GENEL TANIMLAMALAR

Turizm olgusunu daha kolay anlayabilmek ig¢in bu b&lim-
de, turizm ve turist kavramlari yanisira, turizm bdlgesi,
turizm alani ve tilirleri, turizm kompleksleri ve merkezleri,

turizm tesisleri ve tiirleri lizerinde durulacaktir.
2.1. TURIZM VE TURIST KAVRAMLARI

2.1.1. TURIZM KAVRAMI

Bugline kadar birgok bilim adami ile ¢esitli kuruluslar
turizm konusuna edilmisg ve birbirinden farkli tanimlamalar
yapmiglardir. Birbirinden bagimsiz yapilan bu caligmalarda
turizme yaklagma §ekillerinin farkliligi, dodal olarak

farkla tanimlamalara yol agmigtir.

Etimolojik olarak turizm s6zcligli, Latince'de "bir yer-
den, bir noktadan hareketle, yola ¢ikip tekrar ayni noktaya
veya yere démmeyi" ifade eden "tornus"dan gelmektedir [1 1.

Ansiklopedik anlami ile turizm, "bir iilkenin do&al ve
tarihi glizelliklerini gdrmek lizere, zevk igin yapilan gezi”
gir [2]. Uzun d@®nem, turizme sadece burada tanimlandidas gi-

bi, seyahat etme olay:i olarak yaklagilrmasgtir.

Turizm olayinin, ekonomik &nemi arttikca bu ybne afir-
11k veren tanaimlar ortaya g¢akmistir. Turizm, ekonomik oldu-
gu kadar sosyal ve kiiltlirel ©8eler tasiyvan bir sektdrdiir.
Turizmin en Snemli SJelerini, turistle turistin seyahat et-
tig§i alandaki insanlarin iliskileri, seyahat, turizm alani,
ulasim ve kxonaklama olusturmaktadir. Turizm, ayrica, turis-
tin turizm olayina katilig nedeni ve amag¢larina gbre de ge-
sitlenmektedir. Dolayasiyla, bu amag ve 8&elerden birine
verilen aCirlik, yapilan tanimlemalarde Snemli farklailikla-

ra yol agmigtir.



Hunziker ile Kraft, turizmin, gegici siire kalig ve
para tasiyicisi 8zelliklerini gozdniinde tutarak, turizmi;
slirekli kaliga dbniismemek ve gelir saflayici higbir ugra -
gsida bulunmamak kogulu ile yabancilarin gegici siire konak-
lamalarindan ortaya ¢ikan olaylar ve iligkilerin tiimli ola-

rak tanimlamiglardir [3].

Bu tanimda, kapsama alinmamis yolculuk unsurunu da

gtzdniline alan bir tanima gbre,

"siirekli kaliga doniigmemek ve gelir saglayicr herhan-
gibir ugragida bulunmamak kogulu ile bireyin yolculuk
ve/veya konaklamasindan dogan olay ve iligkilerin ti-

m turizmdir" [4].

Bu tanimlamalarin yanisira, turizm istatistiklerinin
ortak &lcglitlere gdre diizenlenebilmesi ig¢in OECD Turizm Ko-
mitesi'nin de kabul etti&i tanim, 1937 yilinda Milletler
Cemiyeti, Istatistik Uzmanlar Komisyonu tarafindan yapil =
mistir. Bu tanima gdre, turizm; "Sadece tiiketim y¥nii olan,
para kazancina dayanmayan yolculuk ve konaklamalarin bir
sonucu" [5] olarak kabul edilmigtir.

Turizm olayi karmagik iliskiler ve olaylarin biitlinti-
dir. Turizm blaylnl tek bir nedene baglamak, tek bir yodn-
den ele almak onun tam anlami ile anlasilamamasli sonucuna
neden olabilir. Bu nedenle turizmi, biitiin gdriintiileri,
iligkileri ve olaya katilip olayl yaratanlarin tamami ile

kavramak gerekmektedir.

Turizmle ilgili bir tanim yapilirken,

o Kigilerin siirekli oturduklari yerin disindaolmalari,

o Gezi nedeninin geg¢ici olmasi,

o Gezi nedeninin, bir yerde galigmak, is yapmak
amacinl glitmemesi,

o Gittikleri yerde kigsilerin tiiketici durumunda olma-

lari ve
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O Gegici olarak konaklamadan sonra, seyahat edenlerin
slirekli konutlarina ddnmeleri gibi

konular kapsama alinmaladir [6].
2.1.2. TURIST KAVRAMI

Turizm olgusunun boyutunu en somut bir sekilde turizm
hareketlerine katilan turist sayisi ile ifade edebiliriz.
Bunun ig¢in de, turist sayilabilecek kigilerin tanimini yap-

mak gerekmektedir.

Turist, kazan¢ amaci olmadan bir yerden bagka bir yere
giden kigi veya "slirekli oturdudu yerden en ¢ok bir yil
igin ayrilan ve gegici olarak gittiji yerlerde, orada ka =
zanmadig1l parayl harcayan kimse" [4] olarak tanimlanabilir.

Turist kavrami, 1963 yilinda Roma'da toplanan Birleg-
mig Milletler, Seyahat ve Turizm Konferansi'nda da ele a-
linmigtir. Bu toplantida,geziye katilan kigi ile ilgili olan
turist ve glinlibirlik¢i kavramlarinin tanimina ¢aligilmig ve

su sekilde kabul edilmisgtir:

Turist: Vardiklari bir {ilkede en az 24 saat kalan ve

gezi amaci agagida siralanan basliklardan herhangi

birine uyan ziyaretgilere denir:

o Bos zamanini dinlence, sadlik, Sfrenim, ibadet,spor
i¢in ge¢irmeye gelenler ve

o Ig, aile iligkileri, gdrev ve toplanti ig¢in gelen -
ler, .

Glinlibirlikgi : Deniz yolu ile gelenler dahil olmak

lizere vardiklari bir {ilkede 24 saatten az kalan

ziyaretgilere  denir [71.

Ayni toplantica, istatistiklerde g&sterilemeyen ve da-
ha sonra transit turist adi verilen ziyaret¢ilerin tanim
da yapilmistir. Bu tanima gdre transit turist; yasal anlam-
da iilkeye girmemig yolculara (hava limanindaki transit

b8lgesini terk etmeyen ucgak yolculari v.b. gibi) denir.
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Ancak, Uluslararasi Seyahat Acentalari Birligi (IUOTO),
"24 saatten daha uzun bir siire olsa bile bir lilkeyi durmadan
gelip gegen veya bir iilkeyi 24 saatten daha az bir siirede
turizm amaci diginda kisa duraklamalarla gegen herkes"i [4]

transit yolcu kapsamina almigtar.
2.2. TURIZM BULGESI
Organizasyonel veya cografl agidan birbiri ile belirli

iligki iginde olan iki veya daha ¢ok turizm alani bir

turizm bdlgesini olugturmaktadir [8]. (Sekil 2.1}.

, 51, Turizm Alam
ﬂnnanOEﬁsg' {Turizm Merkezleri ve

\it jzm

Ulasim Koridoru

//\«—~—»-J~\- = N

/ :
‘ Potansiyel Turizm Pazari

'\‘___’_\\\ e e - »/—\_//

Sekil 2.1. Turizm B&lgesi [ 9]

Bir turizm bdlgesi sinairlari iginde, yer alan tim y&-
reler turizm alani Szelliklerini gdsteriyorsa, bdlge homo-
jen turizm b8lgesi niteligini tagimaktadir. Eder turizm
faaliyetleri yanisira, bdlgede birinci, ikinci veya diger
ficlincli sektdr faaliyetleri yer aliyorsa, heterojen bir bdl-
geden stzedilmektedir. Bblge genis bir mek&@ni ifade ettidi
i¢in, sadece turizm alanlarinin yer alcéida btlgelere seyrek

rastlanmaktadir [10 J.



2.3. TURIZM ALANI

Turizm faaliyetlerinin mekénsel organizasyonu agisin-
dan en Snemli mekansal birim turizm alanidir. Turizm alani,
turizm bakimindan gligli ¢ekim elemanlarina ve turizm kay -
naklarina sahip olan ve bu nedenle 8nemli boyutta turizm

hareketlerine Ledef olan bir yerdir [8].

Turizm alanini d6rt ana eleman olusturmaktadir.
Bunlar:
o Gekim elemanlara,
o Tesis ve hizmetlerin yer aldiklari turizm kompleks-
leri veya merkezleri,
o Ana ulasim koridoru ve
o Baglanti koridorlaridar [11] (Sekil 2.2.),

Baglanti Koridoru

Turizm Kompleksi
veya Merkezi

Ana Ulasim
Koridoru

Sekil 2.2. Turizm Alani [11]

Alanin ¢ekim glicli, turizm kaynaklarinin hem nicelik-
sel hem de niteliksel 6zelliklerine badimlidir. Zira,bir
alana gidecek olan turist sayisini, alanda var olan dogal
ve kiiltiirel dederler kadar, alanda gelistirilecek konakla-

ma ve yan tesislerin kapasiteleri belirlemektedir.

Mek&nin dofal ve peyzaj &zelliklerine bagli olarak,
bir turizm alaninda bir veya daha ¢ok turizm tesis alani
yer alabilir. Turizm tesis alani, turizm komplekslerinin

ve/veya turizm merkezlerinin yer aldiklari bir mekdndar
[12].



8

2.3.1. TURIZM ALANI TURLERI

Kigilerin turizm hareketlerine katilma nedenleri fark-
11 turizm tlirlerini meydana getirmektedir. Geligtirilecek
turizm tilirlerine bagli olarak, turizm alanlari niteliksel
ve niceliksel ag¢idan biiylik farkliliklar g&stermektedir.
Turizm alanlarini, afir basan turizm tilirlerine gdre iig
grupta toplamak olasidar (Tablo 2.1.) [3].

Tablo 2.1. Turizm Alani Tiirleri

TUR1ZM ALANI TURLERI

Tatil ve Dinlenme Yerleri
Kiir Alanlara

Ejlence Merkezleri

Spor Merkezleri

[o2N el e lNo]

Dinlenme Amacina
Hizmet Eden Turizm
Alanlari

Yakin Dinlenme Yerleri
(Gliniibirlik ve Hafta Sonu
Turizmine Hizmet Eden Yakin
Turizm Alanlarz:

(o}

o Tarihi Eserler, Mlizeler,
Sanat Eserleri, Tarihi
Sosyal ve Kiltiirel Kalaintilar Agaisindan
Amagli Seyahatlerin Zengin Turizm Alanlari
Hedefi Olan Turizm

Alanlarai .
o Dini Y&nden Mukaddes Sayilan
Ziyaret Alanlara
Ekonomik ,Politik o Ekonomik Bakimdan Onemli
Amag¢li Seyahatlerin Merkezler
Hedefi Olan Turizm o I¢ ve Dig Politika Agisindan
Alanlari Unemli Merkezler

o Bagkentler,Kongre Merkezleri

2.4. TURIZM TESiSLERI, TURIZM KOMPLEKSLERY VE TURIZM
MERKEZLERI

Turizm kompleksleri, konaklama, yiyecek-icecgek ve
diger yan tesislerin bir biitiin olarak turistlere dodrudan
hizmet sunduklari ve turistler igin billylik ¢ekim glici olus-

turan yerlerdir [13].

Turistlere dofrudan hizmet sunan turizm tesislerini,

sunduklari hizmet nitelidgine gdre s8yle gruplayabiliriz:



Konaklama tesisleri,

Yeme-i¢me tesisleri,

E§lence tesisleri,

Spor ve oyun yerleri,

Toplanti yerleri,

Ticaret tesisleri ve

Ulasim ile ilgili tesisler [14].

O 0O 0 0O 0 0 o©

Turizm komplekslerinde kesinlikle yer almasi gereken
tesisler, konaklama ile yiyecek—icegek tesisleridir. Bu
hizmetlere destek olugturan dier yan tesislerden hangile-~
rinin ve ne Olglide gelistirilecekleri:

o Konaklama tesislerinin kapasitesine,
o Turizm kompleksleri arasindaki uzakliklara ve
o Mevcut yerlegmelere olan uzakliklara gdre saptan -

maktadar [13].

Birgok farklai hizmeti birarada sunacak sekilde orga -
nize edilen turizm kompleksleri, gevrelerinde yer alan daha
basit turizm kompleksleri ic¢in hizmet merkezi olugturmakta-
dirlar. Bu tiir hizmet merkezleri, daha genig bir alana hiz-
mez ettiklerinden g¢evrelerinde yer alan turizm kompleksleri
agisindan odak noktasi konumundadirlar.

Dogal ve kiiltirel kaynaklarain niteliklerine g&re, tu-~
rizm kompleksleri, ayri ayri, ya da gruplanarak organize
edilebilirler. Bir biitiin olusturacak gekilde diizenlenen
birka¢ turizm kompleksi turizm merkezlerini olusturmakta -~

dirlar.
2.4.1. TURIZM KOMPLEKSLERININ YATAK XKAPASITELERI

Yatak kapasitelerinin biliyiikliigli, turizm kompleksleri-
nin mekénsal organizasyonunda etkili olan Onemli bir fak -~
t6rdlir. Yatak kapasitesi acisindan bliyviik farkliliklar gts-
terebilen turizm komplekslerinin biliylikliiklerini belirler -

ken dikkat edilecek konular sunlardir:
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o Cevre 6zellikleri,

o Kullanici 8zellikleri,

o lIsletme agisindan ekonomik olan minimum biiyiikliikler,

0 Asari kullanici kalabalifinin engellenmesi ve

o Turizm komplekslerinin tatil yeri niteligini
kaybetmemeleri.

Cesitlilik, turizm komplekslerinin planlanmasinda ilk
sirada 6nemli olan ilkelerden biridir. Ciinkii, kullanicila-
ra tatil siiresince zengin igerikli bir yasam big¢iminin
saglanmasi, turizm tesislerinin ¢egitlilidine dayanmakta -
dir. Bu ilkeyi esas alanlar, az sayida daha biiylik turizm
merkezleri yerine, ¢ok sayida daha kii¢ciik turizm merkezle -
rinin geligtirilmesinin daha olumlu bir yaklagim oldudunu

savunmaktadirlar [151].

Difer taraftan, igletme ac¢isindan turizm kompleksle -
rinin ekonomik olan sinirlarda kalmalari gerektigi bilin -
mektedir. Bu nedenle optimum biiylikliiklerin belirlenmesinde
birkag¢ faktdri birarada g®zoniinde bulunduran bir yaklasim

kullanilmaladar.

Diinya Turizm Orgiitii'niin standartlarina gdre, en az
1500 turistik odaya sahip olan bir merkez, turizm tatil

yeri niteligini g8stermektedir [16 1.

Baud ve Lawson ise bir yerin tatil yeri niteligini
kazanmasi igin, en alt saimirin 500 yatak oldugunu ileri
slirmektedirler. Onlar, yatak sayisina g&re, turizm komp -
lekslerini su gruplar altinda incelemektedirler:

o 600-1200 yatak kapasitesi: Biiyik otel isletmeleri -
nin O6zel girisimlerle geligtirdikleri tatil yerleri,

o 2000 yatak kapasitesi: Optimum biyiikliige sahip tatil
yerleri,

o 8000 yatak kapasitesi: Turizm kompleksi iginde yaya
ulasiminin yeterli olacadi maksimum biyiikliikteki

tatil yerleri,
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o 10.000-15.000 yatak kapasitesi: Kamu girigimleri
yardimi ile gercgeklestirilebilen ve kamu ulagim
sistemlerinden bazilarini gerektiren tatil yerleri
ve

o 50.000 ve daha biiylik kapasiteler: ftalya'da Rimini
gibi, 6zel hedefler dodrultusunda geligtirilen ta-

til yerleri [17].

Uzmanlara gbre, en rantabl ve kullanim ig¢in en uygun
turizm kompleksleri, 3-4 kat yiliksekliginde ve 2000 yatak
kapasiteye sahip olan tatil yerleridir. 2000 yataktan daha
az bir kapasiteye sahip olan turizm kompleksleri igletme
agisindan ekonomik sayilmamaktadirlar. 6000-8000 yatak ka-
pasitesinin bir arada geligtirilmeleri halinde ise, diizen-
sizlik, glirliltli ve asira kullanici kalabaliinin yaratila-
cal ileri siirlilmektedir. Bu olumsuz geligsmeler, bir yerin
tatil ve dinlenme yeri nitelidini kaybetmesine de neden
olacagindan, 6000 yatak kapasitesi, bir tatil yeri icin en
iist sinir olarak gO8sterilmektedir. Turizm kompleksleri ara-
sinda 3-4 km. genislifinde dogal~yapilagmamis alanlarin bi-

rakilmasi uygun gOriilmektedir.[18 ]
2.5. KONAKLAMA TESISLERY, TURLERI VE SINIFLARI

Konaklama tesisleri, turistlerin gecici olarak konak-
lamalarini sadlayanve turizm faaliyetleri agisindan birin-
ci sirada 6nemli olan yapilardir. Bu tesisler, ¢odu zaman,

konaklama ile birlikte yeme-ig¢me hizmetlerini de sunmakta-

dirlar.

Kullanis bigimlerine g&re, konaklama tesisleri:
O Birincil konaklama tesisleri,

O tkincil konaklama tesisleri
olmak {izere, iki kategoriye ayrilmaktadirlar [19].

Birincil konaklama tesisleri kapsaminda; otel, motel,pan-
siyon ve tatil kdyleri; ikincil konaklama tesisleri

kapsaminda ise, iklimsel tedavi merkezlerinde yer alan
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tesisler, genglere hitap eden tesisler, sosyal tesisler,
6zel milkiyetteki konutlarin pansiyon gibi kullanilan kapa-

siteleri ve kampingler yer almaktadarlar.

Yeni olugturulacak turizm komplekslerinde, geligtiri-
lecek konaklama tesislerinin tilirleri ve sinaflari ig¢ ve

dis turizm talep 6zelliklerine gdre belirlenmektedir.

Konaklama tesislerinin tiirlerini belirlerken birincil
ve ikincil konaklama tesisleri arasinda dengeli bir dagili-
min saglanmasina Ozen gbsterilmelidir. 1974 yilainda bazi
Avrupa tiilkelerinde, birincil ve ikincil konaklama tesisleri

arasindaki oranlar Tablo 2.2'de g&sterilmigtir.

Tablo 2.2. Bazi Avrupa Ulkelerinde 1kincil Konaklama
Tesislerinin Birincil Konaklama Tesisleri-

ne Orani (1974) [19]

Birincil Konaklama Ikincil Konaklama

Tesisleri Tesisleri
Avusturya 1 0,9
B.Almanya 1 0,9
Yunanistan 1 0,9
Ispanya 1 1,4
Italya 1 1,5
Yugoslavya 1 2,8

Turizm komplekslerinde geligtirilecek konaklama tesis-
lerinin siniflari da turistlerin gereksinmelerine cevap ve-
recek sekilde bir gegitlenme gbstermektedir. Gﬁnﬁmﬁzde
turizm talep piramidinin tabanini kitlesel i¢ ve dis turizm
hareketlerinin olugturdudu gdzOniine alinirsa, turizm arz
piramidinin tabaninda da kitlesel gereksinmelere cevap ve-
recek nitelikte olan konaklama tesislerinin yer almasi sOz-
konusuaur. Ancak, daha diligiik siniflarca geligtirilecek ko=
naklama tesislerinin dogal peyzaj elemanlarini zedeleyecek
nitelikte olmamalari igin bu siniflardaki tesislerin de,
belirli standartlar gergevesinde kalmalarina 6zen gbsteril-

melidir [20].



BOLOM 3 - TURIZM OLGUSUNA GENEL BIR YAKLASIM

3.1. TURIZMIN GEL1SiMiNI ETKILEYEN FAKTORLER

Turizm olgusu, giinlimiizée g¢ok biliylk boyutlara ulasan
kitlesel bir &zellik gb&stermektedir. Bu &zelligi, hem dis,

hem de i¢ turizm hareketlerinde g&rmek olasidir.

1956 yilinda, dlinya dig turizm hareketlerine ortalama
25 milyon kigi katilirken, 1980 yilinda ortalama 285 milyon
kisinin katildigi bilinmektedir (Tablo 3.1).

‘Tablo 3.1. Diinyada Dig Turizm Hareketleri,
(1950-1980)L21]

Dig Turizm Hareketlerine Ortalama
Yillar Katilan Turist Sayisi Yillik

r Artig (%)
1950 25.281.000
1960 71.060.000 18
1965 113.880.000 12
1970 168.000.000 10
1975 213.000.000 5

1980 258.000.000 7

Diinyada, toplam i¢ turizm hareketlerine katilanlar
i¢cin kesin bir kayit olmamakla, her dig turizme katilan
bir kigiye kargsi, 3 veya 4 kiginin i¢ turizme katildig:i
tahmin edilmektedir [3].

¢ ve dig turizm hareketlerine katilan kigi sayisinin
toplami, diinyada toplam turizm hareketlerinin boyutunu be-
lirtmektedir. Cok kaba tahminlere dayanarak, 20.ylizyilin
baglarinda, dliinyada 2000 kigiden sadece bir kiginin ig¢ veya
dig turizme katildigi, 1970 yilinda ise her alti kigiden
birinin, yani toplam 600 milyon kiginin turizm hareketleri-
ne katildigi kaydedilmigtir [22]. Dpiinya Turizm Orgiitii tah-
minlerine g6re de, 1990 yilinda diinyada en az bir milyar
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kigi turizm amaci ile hareket halinde olacaktir [16].

Turizm hareketlerinin b&yle biiylik boyutlara ulagma -

sinda etkili olan birgok faktdr vardir."Insani turizme
iten"[23] bu faktdrler ¢drt kategoride incelenebilir [24].

A. Aktif bog zaman gereksinmesi :

o 1Is hayatindaki tatminsizlik,

Modern caligma diizeninin kigiler ilizerinde etkisi;

a. Fiziksel etkiler,

b.

Psikolojik ve sosyal etkiler,

0 Modern vagam big¢iminin kigiler lizerine etkisi;

a. Eve kapaniklik,

b.

Dogaya doniig,

Kaliteli bir insan gevresinin arastirilmasai,

Cogaya baglilik.

B. Sosyal-kiiltiirel-toplumsal, ekonomik ve teknolojik diizey-

deki gelismeler :

0 Sosyal-kiiltlirel-toplumsal diizeydeki geligmeler ;

a.
b.
c.
a.

h.
1.

Niifus artaisgai,

Kentlegme,

Egitim dlizeyinin yiikselmesi,

Biiylik tilketim aliskanligi olan genglik kitlesi-

nin olugu,

Bog zamanlarin artisi;

o0 GCalisma sliresinin azalmasi,

o Her yil daha kisa siirelerde birkag¢ tatil yap-
ma e§ilimi,

o Emeklilife ayrilma yasinin gittikgevdﬁsmesi,

o Insan 8mriinlin uzamasi,

Sosyal gilivenlidin artmasa,

Kitle turizmine y&nelik organizasyonlarin

geligmesi,

Siyasal iktidaran etkinligi,

Uluslararasi iligkilerin gelismesi,

©0 Ekonomik dtizeydeki gelisgmeler;

a.
b.

Gayri Safi Milli Hasalanin dengeli dagalima,

Kisi bagina diigsen gelirin artisi ve buna bagla



15

olarak yasam cdiizeyinin yikselmesi,
c. Turizm sektOriinde hizmet kalitesinin iyilesti-

rilmesi ve fiyatlarin dlismesi,

0 Teknolojik cdlizeydeki geligmeler ;

a. Ulagaim arag¢larinin geligmesi}

o
(o]

o

Hareket olanaklarinin artasi,
Daha uzak yerlere ulagma,
Daha kisa yolculuk siiresinin konaklama siire -

sinin uzamasina etkisi,

o Cok sayida kiginin bir seferde taginmasi,

Toplu tasimin, tasima licretine ucuzlatma
etkisi,

Tagitlarin hem yolculuja hem de konaklamaya
olanak vermesi,

Kigisel ulasim araglarinin geligmesi ve yeni

motorlu araglarin ortaya g¢ikmasi,

b. Turizm ve rekreasyon altyapi ve ulagim aginin

geligmesi,

c. Spor ve bog zaman faalivetlerine iliskin malze-

me piyasasinin gelismesi,

¢. Bog zaman faaliyetleri igin rekl&@mcili&ain ve

malzemelerin sergilenmesinin geligmesi,

e. Kitle iletisim sistemlerinin gelisimi.

C. 1klimsel Fakt&rler.

D. Rekreasyon ve spor faaliyetlerindeki yeni geligsmeler.

3.2. BOS ZAMANLARI DEGERLENDIRME, REKREASYON VE TURIZM
1L1SKILER?T

Bos zamanlara deferlendirme, rekreasvon ve turizn
birbirine ¢ok yakin olgulardir. Bu nedenle bog zamanlara

dederlencirme ile rekreasyon olgularina ve onlarin turizm

ile olan iligkilerine dedinmek, turizm olgusunu cdaha iyi

anlamak agisindan bliylik ©nem tasimaktadir.
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3.2.1. BO$ ZAMANLARI DEGERLENDIRME VE TURIZM

Bos zaman, is ve yasamla ilgili zorunlu sorumluluk ve
gdrevler yerine getirildikten sonra bireye arta kalan za -
mandir [25].

Sanayi devrimini izleyen hizli ekonomik ve teknolojik
gelismeler, ¢alisma siirelerinin kisalmasini getirmigtir
(Sekil 3.1.). 1900'lerde haftada 62 saat olan galigma sii-
resi, glinlimlizde 40, bazi i{ilkelerde ise 35 saate inmigtir.
Jean Fourastie'ye gdre, galigsma silireleri 2000 yilindan son-

ra éa kisalmaya devam edecektir. Bu ise, insanin gelecekte

Saat/Hafta
A 62 s/h
604
40-r
20+
f 4 ' —>
villar

1900 1950 2000 2050

Sekil 3.1. Fourastie'ye Gbre Caligma Sliresinin
Kisaltilmasi [26]

daha fazla bog zamani olacagini gSstermektedir. Giderek
artan bos zaman, insanlarain bu bos zamanlari nasil deer-

lendirecekleri sorununu ortaya cikarmaktadir.

Diger taraftan, sanayilegsme ve kentlesmenin ortaya
¢ikardigi yasam tarzinin, insanlarda biiylik gerilimlere yol
actig§ar bilinmektedir. Bu gerilimlerin giderilmesi, kiginin
psikolojik dengesinin korunmasi ve yenilenmesi ag¢isindan
biiyiik énem tagimaktadir. Bunun ig¢in toplumlarda kisiye ait
giinliik, haftalik ve yillik bos zaman olanaklari kurumsal

bir gergeveye oturtulmugtur.

Kigilerin beden ve ruh sagliklarinin korunmasi ve

yenilenmesi agisindan, gilinliik, haftalik ve yillik bos



17

zamanlarin verimli bir gsekilde deferlendirilmesi bir gerek-

sinim haline gelmigtir [27].

Bu gereksinim, dinlenme ve eglenme faaliyetlerinin ve
tatile ¢ikma yodunluklarinin artmasina neden olmustur. Bu
balamda bos zaman cdederlendirme ile turizm faaliyetleri
arasindaki kavramsal farkliliklar ortaya g¢ikmaktadir. Zi-
ra, turizm, bog zamanlari deferlendirmenin sadece bir yd-

niinli olusturmaktadir.

3.2.2. REKREASYON VE TURIZM

Vogler'e gore: "Rekreasyon, kiginin fiziksel ve psi-
kolojik olarak kendisini tekrar kazanabilmesini saglayan
serbest zaman dederlendirmesidir" [28]. Sagcan ise rekre-
asyon faaliyetlerini "insanlarin bos zamanlarinda eglence
ve +tatmin dirtlileri ile goniillii olarak katildiklar:i be-
densel ve ruhsal yorgunluklarini giderici, onlara fiziksel,
ruhsal ve yaratici gii¢ kazandiran eylemler"[29] olarak ta-

nimlamaktadir.

Kisaca, dinlenmek ve yeniden canlilik kazanmak ama-
ciyla yapilan bu faaliyetlerin, bog zamanla ¢ok siki bir
iligki iginde oldudu gbriilmektedir. Rekreasyon faaliyetle-
ri, genellikle bos zamanlar ig¢inde yapilmakta, fakat, her
bos zamanda yapilan faaliyet rekreasyon olarak nitelendi -

rilememektedir.

Rekreasyon faaliytelerinin yapildi&i alanlar baslica
iki ana grupta toplanabilir.

o Kullaniciya y®nelik rekreasyon alanlari: Yogun bir
geligmenin etkiledigi ve kentsel merkezler yakinin-
caki alanlar ve

o Kaynaga dayali rekreasyon alanlari: KXaynak cesidi-
nin alanin kullanig bi¢imini ortava koydudu ve ge-
nelde geligmenin ciistik yogunlukta olabildigi yer -
ler [30].
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KaynaGa dayali rekreasyon alanlarinin bir kismi tu -
rizm amac¢li faaliyetlerin yapildi&i alanlarla cakigmakta-
dir. Bu nadenle turizm ve rekreasyonun kaynakta birlegen,
amacta farklilik gtsteren iki deCigik hareket bigimi:.olduk-
lari sSylenebilir [311].

Turizm, rekreasyon olgularinin igerisinde yer almak -
tadir. Gercgekte, rekreasyon ile turizm arasinda kesin bir
sinixy ayrimi yapirlamaz. Zira, her iki olgu cda ayni faali -
yet bi¢imlerini kapsamaktadirlar ve genelde ayni meké&nlari
paylasmaktadirlar. I¢ turizm sOzkonusu oldugu zaman, bu
ayrim daha da gliclegsmektedir. Clinkli, dinlenme ve eflenme
faaliyetlerinin nerede bittiginl i¢ turizmin nerede basla -
digini saptamak oldukg¢a gligtlir,

Hem rekreasyon, hem de turizm faaliyetlerinin bos
zamanlarda yapilabilmesine karsilik, turizm yasanilan gev-
re disinda ve en az bir gece konaklama yoluyla yapilmakta-
dar.

3.3. TURIZM VE GCEVRE ILISKILERY

Turizm cevre OSzelliklerine yiiksek derecede bagimlilik
gbsteren bir faaliyettir. Ancak geligirken, turizmin cev -
recde belirli olumsuz etkilere de neden ¢0ldugu bilinmekte -
dir. Eer, turizm geligimi, kontrol altinda tutulmazsa,
cevredeki dogal ve yaban hayati tehlikeye clislirecedi gibi
[32], dogal gevrenin estetik ve fiziksel acidan kotiilegme-~
sine de yol acgabilir [33]. Bu de&isiklikler bazen, turizm
alanlarinda, turistleri ceken 6zgiin niteliklerin yok olma-
sina neden olacak boyutlara da ulagabilir. Bu durum, ki-
sa Gdnemde olumlu gbriilen ekonomik etkilerin, uzun dtnemde

olumsuz etkilere ddniismesine neden olmaktadir [34],[35]-

Turizm faaliyetlerinin etkisi ile meydana gelen olum-
suz gelismelerin boyutu, biliylik 6lc¢ilide, turizmin geligmig-
1lik diizeyine ve rekreasyon ile turizm faaliyet bigimine
gbre farkliliklar gOstermektedir. Bu konuda, yverel niifus
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yo&unlu§unun [36]1 ve y8reye gelen turist yodunlugunun [37]
da etkilérikﬁdeiku Glnkii,yerel niifus yodunlugu ne denli
diisiikse ve ydreye gelen turist sayisi ne denli yliksekse,
dogal ve yapay ¢evrenin defisme olasilidi o 6lglide artacak-

tir.

Yeni kesfedilmis bir turizm alaninda, ilk zamanlarda

turist sayisinda hizli bir artigs goriilmektedir (Sekil 3.2).

Yenlonme | A
A
Durahiame

Rapaste ogeleninin
Rritik Sinsat Saglamtagma \\\‘— c

!n» \ \\
\

Ve

"~

Tutlst Sy

Geliymea

Katgm

rasit

Zaman

Sekil 3.2. Turizm Alanlarinda Turizm Geligme
Evreleri [38 ]

Belirli bir zaman sonra, alanda meydana gelecek kalabalik-
lasma, turist sayisindaki artis hizinin yavaslamasina neden
olacaktir. Turist sayisi alanin tagiyabilecedi maksimum ka-
pasite dlizeylerine ulagtiginda bir duraklama gOriilecektir.
Eger dogal kaynaklarda belirgin bir bozulma stzkonusuysa
bu agamadan sonra, turist sayisinda bir azalma meydana ge-
lecektir. Bu dliglislin dnlenebilmesi i¢in turizm kaynaklari-

nin yenilenmeleri gerekmektedir [38].

Turizm gelirlerini maksimize etmek i¢in ¢ogu zaman,
yatak kapasitelerinin artirilmasina gicdilmektedir. Bdyle
bir tutum, kisa d&nemde kadrla gbriinse cde, uzun dbnemde
varattigi ¢evre tahribatai ile turizm geligsimini engelleye-
cek ve bu sektdrii gelir getirici olmaktan c¢ikaracaktir.
Zira, dogal kaynaklarin yenilenmeleri, turizm sektOriinilin
yaratacagil ekonomik deferleri asan mali kaynaklarain kulla-

nimini gerektirmektedir [39][ 40 ].
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1980 yilinda Manila'da toplanan Diinya Turizm Orgiiti
cevre koruma konusundaki g8riiglini sdyle belirtmigtir:

"Dofal kaynaklar ile tarihi ve kiiltiirel sitler temel
turizm kaynaklarini ve insanolu mirasinin bir parga-
sini tegkil ettikleri ig¢in tilim dlke ve uluslararasi

kurulugslar tarafindan korunmalari sa@lanmalldlr“lﬁl].

Burada, rekreasyon ve turizm ig¢in son derece g¢ekici
olan turizm kaynaklarinin, gelecek kusaklara iletilmesi
gereken "miras kaynak" niteli&ini tasidiklari belirtil -
mekte, asiri ve k&6t kullanimlarla tehlikeye giren bu kay-
naklarin, turizmin artig hizi karsisinda kullanima agilir-
ken korunmalarinin gerekli oldufu vurgulanmigtir.

Miras kaynaklarin korunmasina, {ilke sinirlarini asan
bir konu olarak yaklasilmasi, uluslararasi dilizeyde blyik
girigimlerin baglatilmasina neden olmugtur. Akdeniz'in kir-
lenmeye kargi korunmasi amaci ile 1978 yilinda yliriirliige
giren Akdeniz Eylem Plani (Mediterranean Action Plan) bu
girigimlerden biridir. Bu plan gergevesinde hazirlanan
Oncelikli Eylem Programi (Priority Action Program) kapsa-
minda, saflikli bir geligim siirecinin temelinde, turizm
faaliyetlerinin geligimi ve cgevre y®netimi arasinda sagla-
nacak hassas bir dengenin yer aldigi ifade edilmigtir [}11.

Béyie bir dengeyi saglamak ig¢in, farkli kullanim bi-
¢imlerinin, farkli bdlgelerde yer alan dogal, yapma ve
sosyo-kiiltiirel gevre lizerinde kirletici etkilerin aragti-
rilmasi Onerilmektedir. Bu amag¢la, 6nceden sadece maliyet/
yarar analizi yapilan fiziksel planlama galismalarinda
cevresel etki analizlerine de yer verilmeye baglanmigtir.
Cevresel etki analizi, kullanimlarin gevrede yarattiklari
ekolojik, sosyal ve gdrsel dedisiklikleri degerlendiren
caligmalari kapsamaktadir [42].

Bir alanda, turistik ilgiyi daha uzun zaman ayakta
tutmak ig¢in, dodal kaynaklarin optimum kapasite biylklik-

lerinin ve doyma olgularinin saptanmasi ve aynl zamanda
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bu olgularin, cevrelerine 6zellikle onarilmaz zararlar ver-
melerinin Onlenmesi gerekmektedir. Bu konuda, turizm alan—
larinda dogal kaynaklarin turizm ve rekreasyon tasima kapa-

sitelerinin belirlenmesi Snem tagimaktadir.

DoJal kaynaklarin turizm ve rekreasyon tasima kapasi-
tesi, ekoiojik ve fiziksel gevrede, istenmeyen bir de§igme
olmadan, dogal kaynagdl kullanabilen en yliksek turist sayi-
sidir [43]. Bu sayi, doJal kayna&in fiziksel, ekolojik ve
algisal kapasite diizeylerine bagimlidir.Bir alani kullana-
bilecek turist sayisi, yani alanin turizm potansiyeli be -
lirlenirken bu kapasiteler yanisira, yerel niifusun sosyo-
kliltirel yapisinda da tehlikeli bir de§ismenin baglamasina

izin verilmemelidir [44].
3.4. TURIZM FAALIYETLERININ ASAMALARI

Bir yerin, dinlenme turizmi agisindan gekici bir yer
olabilmesi ig¢in, ilk sirada turizm kaynaklarinin varligi-
ni gerektirmektedir. Bir meké&nda yer alan turizm kaynakla-
ri1, o meké&nda turizm amagl:i-seyahatlerin gergeklegmesi igin
belirli bir potansiyelin oldufunu g&stermektedir.

Turizme ySnelik 8z kaynaklari olugturan dogal, arke-
olojik, kiiltiirel, tarihi ve sosyo-ekonomik kaynaklar, bir
mekdnda turizmden bafimsiz olarak yer almaktadirlar. Tu -
rizme dogrudan badimli altyapi ve Ustyapi kaynaklari ise,
belirli faktdrlerin etkisi ile, belirli alanlarda yer alan
kaynaklardir [45].

Turizme bagimli kaynaklar, meké&n iginde, turizm ve
dinlenme faaliyetlerinin asamalarina bagli olan bir dagi-
lim g&stermektedirler. Turizm ve dinlenme faaliyetlerinin
asamalari, turizm alaninda gegirilen siireye gdre saptan-
maktadir. Turistlerin tatil yerinde kalacaklari siire,
biiytk 6l¢lide, turistlerin gelir seviyesi, ulagim ig¢in ge—

rekli siire ve tatil sliresi ile ilgilidir [46].
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Tatil siireleri, kigilerin giinltkk, haftalik ve mevsim-
lik-~y11lik sikliklarda dinlenmek ve e§lenmek igin ayirabi-
lecekleri zaman olarak ii¢ asamada ortaya ¢ikmaktadir. Mer-
kezli yer kuramindaki servislere ait siralamaya benzer gse -
kilde, en az sikliktaki istedi olan servis en list agamayis;
en g¢ok sikliktaki istek olan servis ise en kiigilk asamayi

olusturmaktadir [47].

Dinlenme ve e§lenme faaliyetleri ag¢isindan glinlik is-
tekler en biliylik siklikta, yi1llik istekler ise en kiiclik
siklikta meydana gelmektedirler. Buna g8re, turizm faali -
yetleri su lic asamada yer almaktadirlar:

o l.Asamada, glinliik dinlenme-eflenme faaliyetleri,

o 2.Asamada, haftalik dinlenme-edlenme faaliyetleri
ve

o 3.Agamada, mevsimlik-yillik dinlenme-ef§lenme

faaliyetleri [48].

Turizm faaliyetlerinin mek&nda dagilimi genel yerse -
¢imi teorisinin prensiplerine uymaktadir. Bu konuda, bir
turizm alanini kullananlarin g¢odunluunun geldigi alan ile
turizm faaliyetlerinin hizmet alani ©nem kazanmaktadir.
Her iki kavram, turizm faaliyetinde bulunan kisinin daimi

konutu ile tatil yeri arasindaki uzakliga [ﬁS], yani ulasim

stiresi [49] ile ilgilidir.

Merkezi yer kurami ilkelerine gdre, slirekli konutun

- bulundugu yerden uzaklastikca arazi fiyatlarindaki diislis,
konaklama masraflarinin cdliglisline neden olmaktadir. Fakat

dinlenme turizmi alanlarinin g¢ekicilikleri, onlarin yogun
sehirsel alanlardan uzaklasmasiyla artmaktacdir. Ciinkld, yo-
Gun sehirsel mek&ndan kopma ve uzaklagsma istedi, dinlenmek
ve eflenmek ig¢in kisilerin dofaya daha yakin ve daha ses -
siz olan kenar alanlari tercih etmelerine neden olmaktadir

[501[51].

Demek oluyor ki, turizm merkezlerinin list agamadan

alt asamaya dogru olan hiyerarsi sistemi, az yogun
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alanlardan, daha ¢ok yofun alanlara dogru bir dlizen gbster-
mektedir. Bu tiir bir iligki, turizm faaliyetlerinin mek&n--
daki dadiliminin merkezi yer kuramina ters diigtiiglini gds -

termektedir. Bu ylizden, B&venter turizm yerse¢imi kurami -

nin, merkezi yer kurami yerine "Gevre Kurami" (Theory of

the Periphery) [52] oldujunu ileri slirmektedir.

Uzaklik ve zaman fakt&Sriine badli olarak, giinlikk turizm
ve rekreasyon faaliyetleri, genelde, yerlesme ig¢inde veya
yogun aglomerasyonlarin yakin gevresinde yer almaktadirlar.
Haftalik ve mevsimlik-yi11lik turizm ve rekreasyon faaliyet-
leri bliytikk ¢ofunlukta yerlegme diginda yer almaktadirlar.
Birgok zaman, bu iki agamadaki faaliyetler ayni ydrelerde
gakigmaktadir,

Christaller, haftalik turizm ve rekreasyon faaliyet-
lerinin orta yogunlukta ve daimi konutun bulundu&u yerles-
meden 50-100 km. uzaklikta; mevsimlik-yillik turizm ve rek-
reasyon faaliyetlerinin ise, dliglik yoJunluktaki ve daimi
konuttan 100 km'den daha biliylik uzakliklarda bulunan alanlar-
da yer aldiklarini ileri siirmektedir [50] (Sekil 3.3).

oy Kullanima
Yiksek Orta Agilmamis
YoZunluktaki | YoZunluktaki jve Diiglik i
Yogunlukta
Alanlar Alanlar Algﬁlar
Yerlesme Yerlegme "IBblgelerarasi
Ifginde ve " Daiginda ~ ve
Yakain Giinliik Erisme |tilkelerarasis
Gevrede Uzakliklari |Uzakliklar
-~ l.Asama - Gilinlik 0-50 km
O
—
o]
&
g § |2.Asama - Haftalik 50-100 km
o
55
-
S
2% |[3.Asama - Mevsimlik ve Yillik 100 km <

Sekil 3.3. Christaller'e G&re, Farkli Asamalardaki
Turizm ve Rekreasyon Faaliyetleri ve
Yerlesmeden Uzakliklar [50]
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Glinlimiizde, teknolojik gelismeler, ulagsim araglarinin
hiz kazanmasina, dolayisiyla bir yerden bagka bir yere u-
lagmak i¢in gerekli zamanin kisalmasina neden olmugtur. Bu
nedenle, cinlenme ve edlenme faaliyetlerine katilmak igin,
kisilerin ayni zaman siirelerinde daha biiyiik uzakliklara yol-~
culuk yapabildikleri gdzlenmigtir. Orne&in, California
Public Outdoor Recreation Plan Commitee'nin yapti&i bir
aragstirmaya gdre; bir sehirsel alanin gevresinde giinlik
gezinti alanlari 60-80 km'ye kadar, haftalik turizm faali-
yetleri 80-40C km. arasinda ve mevsimlik ile yillik tatil.
faaliyetleri 400 km'den daha bliyikk uzakliklarda yer almakta-,
dirlar [53].

3.5. TURIZM HAREKETLERINDE YOGUNLASMA
3.5.1. zZAMAN ICINDE TURISTIK YOGUNLASMA

Turizm hareketlerinin en Snemli &zelliklerinden biri,
turizm talebinin aydan aya biliylik farklilaiklar g8stermesi
ve belirli dSnemlerde yo&unlagmasidir. Turizm talebinin en

yogun oldugu donem turizm mevsimini clusturmaktadir [54].

Birgok lilkecde, yi1llik tatil d6neminin yaz aylarinda
yofunlasmasi, bu aylarin, turizm mevsimi olarak kabul edil-~-
mesine neden olmustur. Dower, tim turizm hareketlerinin en
bilytik boliimiinlin "yliksek yaz mevsimi" olan Haziran-Eyliil ay-
larar arasinda gergeklestigini belirtmektedir [55].

Gtindbirlik ve hafta sonu seyahatlerde de yaz aylarin-
da bir artis kaydedilmektedir. Ancak, aylara gdre dadili -~
mina bakildidinda; yillik tatil seyahat yoSunlugunun giinli-
birlik ve hafta sonu seyahat yedunlucundan daha siddetli
ve daha yilksek diizeyde oldudu goriilmektecdir (Sekil 3.4).
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Sekil 3.4. Yillik Tatil Seyahatleri ile Giniibirlik
ve Hafta Sonu Seyahatlerinin Aylara

pagilima [56 ].

Zaman igindeki bu yoJunlagma olgusu, insanlarin ben-
zer nedenlerle, benzer zamanlarda tatile g¢ikmak istemele-
rinden kaynaklanmaktadir ve en ¢ok konaklama ve ulasim

dlizeylerinde g6riilmektedir.
3.5.2. ALAN ICINDE TURISTIK YOGUNLASMA

Diinyada, turizm hareketlerinin birinci derecede yodun-
lasti§r alanlari deniz kiyilari olusturmektadir. Tﬁristle—
rin, dinlenme ve e§lenme amaci ile g¢o&unlukta deniz kiyi -
larina ytneldikleri, birgok arastirma ile kanitlanmigtair.

Genel bir siniflamaya gbre Fransa'da 1982 yilinda ya-
pilan bir arastirma, alan ig¢indeki yodunlasmanin deniz ki-
yvisindaki bdlgelerde olugtudunu gdsterrektedir (Tablo
3.2).

Tablo 3.2. Tatil Seyahatlerinin Alan Ig¢inde Yogunlas-
ma Oranlari (Fransa, 19&2) %57]

Tatil Yeri Dagilami (§)
Stirekli Dolasim 3,6
Deniz 42,3
Da& 19,7
Kirsal Alan 26,5

7,9

Sehirsel Alan
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Sorre, turizm acisindan su kaynaklarina bagli gsehir-
lerin Onem bakimindan ilk sirada yer aldiklarini belirt -
mekte, Marsden ise suyun g¢ok fonksiyonlu bir rekreasyon
kaynagi oldugunu ve suyun lizerincdeki ve altindaki faaliyet-
lerle ugragmak her yastakilere g¢ekici geldigini ileri slir-
mektedir [53].

Bulgaristan ile Romanya'da turizm kapasitelerinin
% 60-70'inin kiyilarda yer aldiklari [58]; Yugoslavya'da
tlim yabanci turist gecelemelerinin % 85'inin kiyi alan-
larinda gerceklestigi [19]; Ingiltere'de tiim konaklama te-
sislerinden % 70'inin 5 km genigligindeki kiyi bandinda
yer aldiklari [55],tatile g¢ikanlardan ise % 72'sinin deniz
kiyilarina gittigi;Michigan'daki tatil evlerinin % 89'unun
su kaynaklarindan 5 dakikalik yliriliylis mesafesi i¢inde yer-
aldiklary [53];gﬁzel havalarda Kennemerduinen (Amsterdam)
de ziyaretg¢gilerin % 95'i, kapali havalarda ise % 60'inin
deniz kiyisinda dinlendikleri [28] saptanmistir.

Tiirkiye'de de, turizm isletmesi belgeli yatak kapasi-
tesinin % 80'i, yapim halinde olan turizm yatirimi belgeli
yatak'kapasitesinin ise % 86's1 denize siniri olan illerde
yer almaktadir [59].

Yillar boyunca, belirli kiyi merkezlerinin turizme da-
ha fazla hizmet vermesi, taninmiglidi ve altyapinin gelis—
mig olmasi, bu yodunlasmayi hizlandiran faktdrler olmakta-
dir.. Arvill, kiyilara olan bu ilginin, kiyinin bog za -
manlari de§erlendirme ve rekreasyon alani olan temel fonk-
siyonunu yansittidini ileri siirmektedir [60].

Alan ig¢indeki turistik yodunlagmanin en yliksek oranda
kiyi alanlarinda olugmasi, bu alanlarin bliylik baskilar al-
tinda kalmasina neden olmaktadir. Bu durum, kiyilarin &l -
zenlenmesinde Ozel bir planlama yaklagimini gerektirmekte-

dir.
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4.1. TURIZM STRATEJILERT VE POLITIKALARI

Glinden giine artan turizm faaliyetleri, genelde turist-
leri geken Ozgiin niteliklere sahip mekdnlarda yogunlagmak-
tadair. Turistleri, belirli bir mek&na g¢eken en biiylik etken-
lerden biri alanda yer alan do&al kaynaklardir. Glinilimiizde,
turizmin geligim hizi, dogal kaynaklarin yodun turizm kul-
lanimlarina ag¢ilmalarina neden olmaktadir. Yodun bir kul -
lanim karsisinda "miras kavnak" [41] niteli&ini tasiyan
tiim do&al kaynaklarin, gelecek kusaklara iletilmeleri gi -

derek gliclegmektedir.

Dogal kaynaklari, bir taraftan yofun turizm kullani-
mina ag¢ma girigsimleri, didJer taraftan tamamen korumaya yo-
nelik girisimler,bu kaynaklar ilizerinde yapilacak uygulama-
lar arasinda biiylik geliskiler yaratmaktadir. Bu iki durum
arasinda optimum ¢Szlimli bulmak ig¢in, turizmin, {ilkenin uzun
vadeli amag¢ ve hedefleri dogrultusunda geligmesi gerekmek-
tedir. Amag ve hedeflerin gergeklesmesi, turizm politikasi
araciligr ile gercgeklestirilecek ekonomik, sosyal ve poli-

tik bir dizi ®nlem gerektirmektedir [61].

Turizm politikasa, turizm gelisimini yonlendiren ve
turizm sektdriinde belirlenen hedeflerin gergeklesmesi ig¢in
organize edilen &nlemler biitlinii olérék tanimlanmaktadir
[62].

Turizmin ekonomik etkileri, 2. Diinya Savasindan sonra
8nem kazanmaya baglamistir. Ayni dbnemcde, turist gdnderen
veya turist kabul eden, tim geligsmis ve geligmekte olan
{ilkelerde, ayri bir turizm politikasainin gerekliliginden
szedilmeye baslanmistir. Bunun yanisira, sinirli lilke kay-

naklarinin, turizm gibi difer sektdrler tarafindan da
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paylasilmasindan dolayi, turizm sektdriiniin {ilke sistemin~

den soyutlanamayacadi da vurgulanmistir [63 1.

Turizmin geligimine y&n verirken, en 6nemli konular -
dan biri, turizmin, ltilkenin genel geligim siirecindeki ye -
rini belirlemektir. Bu nedenle turizm politikalari, {ilke -
ning
Kentlegme,

Sanayilesme,

Tarim,

Orman,

Ulasim ve Haberlesme,

Cevre Sagligi ve

Rekreasyon politikalari ile birlikte diisiinlilmekte-
dir [211].

O 0O 0 0 0 0 0©

BOyle belirlenmig turizm alt sisteminin, lilke {ist
sistemi ile hem amag, hem de kaynak agisindan bir iligki
i¢inde oldugunu vurgulamak gerekmektedir [64].

Turizm sektdriinde, ama¢ ve hedefleri belirlerken,

o Ulkenin ekonomik ve politik yapisi,

o Ulkenin geligme diizeyi,

o Ulusal ve uluslararasi turizm hareketleri arasinda-
ki iligskilerin durumu, en ¢ok etkili olan faktdrler-

dgir [211].

Ama¢ ve hedeflere ulagmak ig¢in, iilke 6lgeginde alina-
cak en &nemli stratejik kararlardan biri, turizm yataraim-
larinin i{ilke mek@nina cdagilaimidir. Bu konuda iki yaklagim

s6zkonusu olabilir.

a) Turizm yatairimlaraini tim llkeye yaymak, ya da,
b) Turizm yatirimlarini, dlkenin belli b&lgelerinde

yogunlagtirmak [65].

a) Turizm yatiramlarini, tim filkeye yaymak, lilke bo -

yutunda dengeli bir geligim sa&lamaktacdir. Boyle bir
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diizende, turizm igin geligtirilecek altyapi sistemlerini,
her zaman, difer sektdrlerin geligimi igin de kullanma o-
lana§i, vardéir. Ayni zamanda, turizm hareketlerinin, tu -
rizm mevsiminde yo&unlagmasindan dofacak issizlik sorunu-
nu, daha kolay ¢dziimleme clanaklari yaratilmaktadir. An -
cak, bdyle bir diizen, geligtirilecek herbir turizm merke-
zine yeterli talebin olmamasi durumunda, biiylik kaynak

kaybina yol acabilir.

b) Turizm yatirimlarinin, belli b8lgelerde yodunlag-
tirilmasi, ekonomik etkileri biiylik olan hizli bir turizm
geligimi saglamaktadir. Yatirimlarin, itilkede se¢ilecek
mutlak oncelikli bdlgelere y®neltilmesi, bu b&lgelerde tu-
rizm tesis ve donatim gegitliligini artiracak, dolayisiyla
turist ve geceleme sayisinin da artisina neden olacaktir.

4.2, TURIZM PLANLAMASI

Planlamayi genel olarak "insan ve gevre fakt®rleri
arasindaki iligkilerin diizenlenmesi® [66] seklinde ifade
edebiliriz. Daha genis anlamda planlama, aralarinda kar -
s1likli iligkilerin mevcut oléugu bir sistemde, tayin
edilmi$ olan ama¢ ve hedeflere varabilmek lizere geligti -

rilecek kararlarin alinmasidir [67].

Turizm planlamasi ise, turizm sektdriinde belirlenen
amaglara varabilmek igin optimum hedeflerin, bu hedeflere
ulagmak {izere kullanilabilecek kaynaklarin, alinacak &n -
lemlerin belirlenmesi ve hedef-kaynak-&nlem arasinda {lilke-
nin politik ve ekonomik sistemine g&re global analize da-
yalyr gergekg¢i bir uyumun kurulmasi ig¢in kararlarin alin-
mas1 olarak ifade edilebilir [21].

Turizm planlamasi, turizm sektdriinde, konaklama,ula-
sim veudiéer,altyapl tesislerinden, tanitim ve editime
kadar yapilan her tilirlli planlama caligmalarinin eggiidiim
iginde kullaniciya sunulmasina kadar gegen biitlin ¢alismalari
kapsamaktadir [68].
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Bir {ilkecde, biitlin ekonomik faaleyetler gibi, turizmin
geligimi de, lilkenin genel kalkinma siirecine uymak zorun -
dadir. Dolayisiyla, turizm planlamasi da tilkenin Kalkinma
Plani ile biitlinlegmelidir.

Inskeep,turizm alaninda yaptidi galismalara dayanarak
{ilke planlamasina entegre edilmig sistematik bir turizm
planlama silirecinin genel planlama agamalarini igermesi ge-

rektigini ileri slirmlistlir. Genel bir planlama silirecinin,

Aragtirmaya hazirlik,
Hedeflerin belirlenmesi,

Mevcut durumun irdelenmesi,
Analiz ve sentez,

Politika ve plan alternatifleri,

Kesin plan kararlari ve

O 0 0 0o 0O 0O O

Uygulama ile kontrol agamalarini icerdigi bilinmek-
tedir. Inskeep'e gore,turizm planlamasi agisindan bu asa -
malarin icermesi gerektidi konular ve aralarindaki iligki-
ler Sekil 4.1'cde g8sterilmistir [69].

Genel bir turizm planlama slirecini ifade eden bu yak-
lagimi, Szel elemanlari degigtirerek gegitli turizm tiirle-

ri igin uygulamak olasidir.
4.3. TURIZM TALEBI

Turizm planlama c¢aligmalarinda, arazi kullanig karar-
larinin saglikli bir bicimde belirlenmesi ig¢in, geligtiri-
lecek turizm faaliyet tilirleri wve turizm tesis striikktiliriinlin
bilinmesi gerekmektedir. Turizm faaliyet tlirleri ve turizm
tesis striiktilirlinlin bicimlenmesini mekadn &zellikleri kadar

turizm talebi de ySnlendirmektedir,

Turizm talebi,
o Toplam turist sayisi ve

o Geceleme sayisi

ile ifade edilmektedir [701].
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Uluslararasi dlizeyde, turizm talebi sedece dig turizm
hareketlerini ifade etmektedir. Ulusal, bdlgesel ve ydre -
sel diizeylerde ise dig turizm talebi yanisira, ig¢ turizm

talepleri de g&zdniine alinmaktadir.

Toplam turist sayisi projeksiyonlarindaj;

o Turist sayisi,

o Tatile g¢ikma istekleri,

o Ulasim olanaklari ve

o Gelirlerdeki artis edilimleri

en ¢ok etkili olan faktdrlerdir [71].

Turizm hareketlerinin hangi boyutlara ulasacadini
tahmin ederken hem kalitatif, hem de kantitatif yaklagim-
lardan yararlanilmaktadir. Kalitatif yaklasimlar, konu ile
ilgili olan uzmanlarin bilgi ve tecriibelerine; kantitatif
yaklagimlar ise, g¢egitli zaman araliklarinda toplanmis ve-

rilere dayanmaktadirlar [72].

Sosyo-ekonomik ve politik dedigkenler, turizm hare -
ketlerinde,dodrudan etkili olan fakt8rlerdir. Bunun igin,
ister kalitatif, ister kantitatif yaklasimla yapilsin,
turizm talep projeksiyonlari, uzun dSnemde giivenilir bir
gbsterge sayilmamaktadirlar. Ginkli, az geligmis bdlgelerde,
ani bir turizm patlamasi, tim tahminleri gercgek disi bira-
kabilir; beklenmedik krizler ise, tahminlerin ¢ok altinda

bir gelismeye neden olabilir.

Turizm kompleks ve merkezlerinde, konaklama ve giini -
birlik tesislerinin oranlari, konaklama tesislerinin sinif-
lari, eglence ve diJer yan tesislerin tiirleri, turizm tesis
alanlari arasindaki igslevsel iligkiler ve ulasim ba&lanti-
lari gibi konular, turistlerin niteliklerine bagli olarak
belirlenmektedir. Bu nedenle uzun ddnemde olmasa bile, kisa
ve orta ddnemde, turizm kompleks ve merkezlerini kullanacak
turistlerin &zelliklerini yani istek durumunu belirle-
mek gerekmektedir. Bu ama¢ i¢in incelenmesi gerekli gdrii-

len konular Tablo 4.1'de gbsterilmigtir.
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Tablo 4.1. Istek Durumunu Saptamak I¢in
Incelenmesi Gereken Konular

[73][741[75]

INCELENMESI GEREKEN
KONULAR

TURISTLERIN U8ZELLIKLERI

Turistlerin Geldikleri

Yerli

Yere G8re Dagilimi

Yabanci (Ulkelere Gdre)

Transit Turistler

Turistlerin Kalig
Slirelerine Gdre

Glintibirlikgiler

Dagilimi

Konaklayan Turistler

Glinliik

Turistlerin Kéynak
Kullanma Bigimleri

Haftalaik

Mevsimlik ve Yillik

Bireysel Katilma

Turistlerin Gelig

Grupsal Katilma (Aile ve Ozel)

Bigimleri

Urgiitsel Katilma

Turistlerin Yasg

Gengler

ve Cinsiyeti

Orta Yaglilar

tiglincli Yag Turistleri

Turistlerin Davranaisg

Az Merkezli Turistlef

Bigimleri

Cok Merkezli Turistler

Turistlerin Gelir

Alt Gelir Grubu

Sevivesi ve Tiiketim

Orta Gelir Grubu

Egilimleri st Gelir Grubu

Kara Ulagimi
Turistlerin (0zel Arag,Otobiis)
Kullandiklar:

Ulagim Turid

Hava Ulagimi

Su Ulagim

Planlama galigmalarinda, turist sayisi kadar &nemli
olan ikinci bir de&isken,turistlerin talep edecekleri ya-
tak kapasiteleridir.Yatak kapasitelerinin projeksiyonunda
esas etkili olan faktdrler,

o Toplam turist sayisi,

o Turistlerin aylara gbre dagilimi,

o En yogun aydaki turist sayisi,

o Turizm big¢imleri,
o Turistlerin ortalama kalis silireleri ve
o Tesislerin doluluk oranlaridir [76].
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4.4. TURIZM SEKTERUNDE FiZIKSEL PLANLAMA

Turizm planlamasi genig kapsamli bir planlama silireci-
ni icermektedir. Bu siiregte, amaca ulagabilmek ig¢in, sos -
yo-ekonomik kararlari mekdna indirmek, yani soyut olarak
belirlenmis olan durumu somutlagtirmak gerekmektedir. Fi -
ziksel planlama, bu konuda kullanilan en giicli araglardan
biridir. Ciinkli, onlar, toplumsal-ekonomik gelisim politi -
kasinin "mekénsal projeksiyonunu" [77] olusturmaktadirlar.

Insan faaliyetlerinin tiimi, mek4nda yer almaktadir.
Bu faaliyetlercden bazilari, yer alacaklari mekén 86zellik-
lerine Onemsenmeyecek derecede bir badimlilik g8sterirken
bazilari yiiksek derecede bajimlilik gSstermektedirler. Me-
k8n Gzelliklerine yiliksek derecede badimlilik gdsterenler
arasinda, turizm faaliyetleri de yer almaktadirlar. Ciinkii,
en basit bir turizm tesisinin yersecgiminde bile birinci
sirada etkili olan faktOrleri, meké&nin &zellikleri olug -
turmaktadir. Bu agidan bakildiginda, fiziki planlarin,

turizmin geligimi agisindan tagidiklari Onem ortaya ¢ik -

maktadir .[78]

Turizm fiziksel plani,turizm sektdriinde ekonomik ve
sosyal kararlarin mekdna indirgenmig bir gekli olup bu
kararlarin hangi mek&nsal modelde olugacadini,hangi turizm
bigimlerinin gergeklegece§ini ve hangi turizm tesislerinin
yapllmasi gerektigini g&stermektedir. Kisacasi turizm fi-
ziki plani turizm gelisim siirecinde mekdna yvansiyan tiim

deGigiklikleri igermektedir.

Ekonomik Snemi agir basan donemlerde, turizm sadece
ekonomik planlarda yer almaktaydi. Bu tiir planlarda gevre
ifizerinde uzun donemde olusan etkilerin g&zdniine alinmasi
ve onlarin deferlendirilmesi olasi de§ildi. 1960'l1i yil-
larin sonlarinda, dogal kaynaklari kullanma ve gevre bo -
yutunun &nem kazanmasiyla,turizm,fiziksel planlama galig-
malarinda da yer alan bir konu olmaya bagladi. Gliniimiizde

artik turizm sektdriinde arzulanan geligmelerin
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saglanabilmesi biliylkk 8l¢lide fiziki plan kararlarina bagli
oldudu bilinmektedir.

Dodal kaynaklar bir alanin arazi kullanis kapasitesi-
nin temelini olusturmakta, niifus gereksinmeleri ise dogal
kaynaklarin kullanma bigimini belirlemektedir [79]. Buna
bagli olarak,

o Bir alana y&nelik turizm talebinin ve

o Dogal kaynaklarin optimum turizm potansiyelinin
turizm fiziki plan kararlarinin hareket noktasini olustur-

duklari sOylenebilir.
4.5. TURIZM F1Z1KSEL PLAN ASAMALARI VE TURLER?L

Bir {ilkede fiziksel planlama g¢alismalarinin en {ist
agamasini lilke boyutu olugturmaktadir. Ancak, bir {lilke-~
nin, 6zellikle dig turizm konusunda, komsu tilkelerden so-
yutlanamamasi, turizm hareketlerinin lilke boyutundan daha

genig bir mekénsal temele oturtulmasini gerekli kilmakta-

dir.

Turizm sektdriinde, olumlu ve gergekc¢i bir gelisim
saglamak, biiylik 6l¢lide, yapilacak fiziksel planlarin me-
k&n boyutu ile ilgilidir. Clnkil, ayri ayri y®relerin, ya
da bdlgelerin tek tek planlanmasi, turizm faaliyetlerinin
va ekonomik olmayan kiigiik sinirlar igcinde kalmalarina, ya

da asiri boyutlandirilmalarina neden olmaktadir.

Diinya Turizm Crgliti turizm konusunda hazirlanabile -
cek tiim fiziksel planlama galigsmalarini bes agamada grup-
lamistir [80], (Tablo 4.2).

Planlama agsamasl yikseldikg¢e, karar ve uygulama ara-
sindaki siireklilik ve koordinasyonun saflanmasi gliglegmek-
tedir. Bu nedenle,kurumsal yapinin eksik ya da yetersiz
oldugu {ilkelerde, turizm sektdrl ¢ofunlukla ydresel ya da
sektérel Olgekte ele alinmaktadir. Ulagtigi biliylik boyutlar
turizmin, giderek daha ¢ok lilke ya da bdlge Slgedinde plan-

lanmasina neden olmustur.
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Tablo 4.2, Turizm Fiziksel Plan Asamalari [80]

Tanitim ve Pazarlama

Turizm Geligim Plani

Turizm Altyapi Plani

Uluslararasi
Planlama Gevre Kirliligi ile Miicadele

Turizm Standartlara

Mesleki E&itim

Genel Ulusal Plan

Ulusal Altyapi Plan

Ulusal Planlama Ulusal Turizm Geligme Plani

Turizm Altyapi Plani

Ulusal Tanitim ve Pazarlama Plani

Genel BSlge Plani

B3lgesel Altyapi Plani

BSlgesel Planlama B8lgesel Turizm Geligim Plana

Turizm Altyapi Plani

Bflgesel Tanitim Programi

Genel YOre Plani

Y8resel Altyapi Plani

Y8resel Planlama
Y8resel Turizm Geligim Plani

Turizm Altyapi Plani

Sosyal Turizm Geligim Programlara

Deniz Turizmi Planlamasi

Kiyi Alanlarinin Planlanmasi

Sektsrel Planl Turizm Nitelikli Yollarin Planlanmasi

Ulusal Parklar ve Dogal Alanlarin Planlamasi

Kaplica Alanlarimn Planlamasy

Dag Alanlarinin Planlamasi
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4.5.1. ULUSLARARASI PLANLAMA

Ayni bdlgede yer alan iki veya daha fazla iilkenin bir-
likte gergeklegtirdikleri plan ve programlari kapsamaktadir.

Gok sinirli da olsa, bazi turizm planlari Diinya Turizm
Orglitli ve benzexr kuruluslar aracilidi ile uluslararasi diizeyde
ele alinmaktadir. Bu tiir planlama gere&i bir {ilkenin dasg
turizm konusunda komgu {ilkelerden soyutlanamadidindan ile-
ri gelmektedir. Zira, bir {ilke yalnmizca turisti c¢eken bir
odak olarak deGil, ayni zamanda komsu iilkelerle birlikte
bir turizm b8lgesi olarak biiylimektedir.

Bu diizeyde yer alan planlarda, liye lilkelerin igbirli-
gine dayanmasindan, egglidiim gligliklerinden kaynaklanan
uygulama gli¢liikleri s&zkonusudur. B&ylece iglerlikleri si-
nirli olarak kalmaktadir. Ancak, 8zellikle ortak bir stra-
tejinin izlenmesinin zorunlu oldu§u konularda, 8rne&in
gevre koruma konusunda, list dlizey planlarin Snemi ortaya
¢cikmaktadir. Zirarinsanligin ortak mirasi olan dogal ve
tarihi gevrenin korunmasi konusunda {ilke sinirlari ¢ok bii-
yik bir Snem tagimamaktadir [81].

Bu tiir planlamaya, Polonya, Cekoslovakya, Macaristan,
Bulgaristan, Romanya ve SSCB'yi igine alan Kargilikli Eko-
nomik Yardimlasma Konseyine liye {ilkelerde hafta sonu tu -
rizminin gelistirilmesine ydnelik entegre programi Srnek
gbsterilebilir. Tlim Akdeniz lilkelerini igeren Akdeniz Ey-
lem Plani (Mediterranean Action Plan) kapsaminda hazirla-
nan Mavi Plan (The Blue Plan)ile Oncelikli Eylem Programi
(Priority Action Program)da bu asamada yer almaktadirlar [82].

4.5.2. ULKESEL PLANLAMA

Tiim {ilke mek&nini kapsayan ve turizm planlamasini da
iceren genel llkesel planlama caligsmalarini olusturmakta-

air [sol.
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Ulkesel dlizeyde yapilan turizm planlamasi; turizm
geligim politikasi ve stratejilerini, fiziksel striiktiir
kararlarini ve uygulama amaglarini icermektedir [69].

o Turizm politikasi ve stratejisi, ilkenin genel kal-
kinma politikasi dogrultusunda, lilke icin uygun
turizm tliirlinli belirlemekte ve turizmin geligsme Szel-
liklerini kapsamaktadar.

0 Fiziksel striiktlir kararlari, temel turizm ¢ekim kay-
naklarinin ve turizm bdlgelerinin saptanmasi konu-
larini igermektedir. Bu dilizeyde, lilkeye turist gi-
ris ulagim akslari ve onlarin {ilke iginde da&ilimi
ile tur organizasyonlar:i konusunda kara¥lar alin -
maktadir.

o Uygulamaya y&nelik geligim tasarim ve tesis stan -
dartlarinin belirlenmesi, kurumsal elemanlarin sap-

tanmas1 da {ilkesel planlama konulari arasinda yer

almaktadir.

4.5.3. BOLGESEL PLANLAMA

Ayni iilkede bir veya birkag¢ b&lge, eyalet veya il si-
nirlarini kapsayan planlama tiiriidlir. En ¢ok B&lgesel Tu -
rizm Geligim Plani niteliginde hazirlanmaktadir.

{{lkesel planlamava g&re daha ayrintili bir nitelik
tasimaktadir. Ayrinti derecesi {ilke ve b&lge boyutuna bag-
lidair. Klglk bir {ilke ig¢in hazirlanan lilkesel plan, daha
biiylik bir tilkenin bir b&lgesi igin hazirlanan planla ayni
ayrintiyl igerebilir. Bu nedenle kii¢glik lilkelerde bu iki

plan tiliri, tek bir plan cergevesinde ele alinmaktadir.

B6lge planlari, b&lgesel politika ve stratejiler,ana
turizm akslari ve turizm odaklari, b8lge ig¢i ulasim ve
altyapi konularini kapsamaktadir. Bu planlarda ayrica,bdl-
ge ig¢inde birincil ve ikincil turizm kaynak &zellikleri,
turizm alanlari ile &zel tatil yerleri,kentsel turizm tilir-
leri ve bdlgesel tur organizasyonlari konularinda bilgi

verilmektedir. Yine ayni plan kapsaminda uygulamalar ig¢in
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bblgesel teknikler de saptanmaktadair.

Gagparovig bdlgesel Slgekte yapilacak fiziksel plan-~
lama galigsmalarinda turizm faaliyetleri agisindan Onemli

olan iki konudan s8zetmektedir [83].

a) Birinci dereceden turizm merkezi olugturacak yer-
lesmenin belirlenmesi: Bu amag¢ ig¢in yerlesmeler; konum,
cekicilik, gelenek ve gelismiglik derecelerine g8re bir
deferlendirmeye tabii tutulmaktadirlar. Bu konu, birincil
derecede turizm merkezi ile gevrede yer alan diger tatil
yerlegmeleri arasinda kurulmasi gereken baglantilar agi -

sindan Snemlidir.

b) Yerlegsmelerde turizm faaliyetlerinin hangi diizeyde
geligtirilecedinin belirlenmesi: Her bir yerlesme turizm
agisindan ayni Sneml tagimamaktadir. Yerlegmelerin bazila-
r1 sadece turizm geligimine, bazilari da turizme paralel
olarak diger faaliyetlerin de geligimine olanak saglamak-
tadirlar. Bu nedenle yerel Slg¢ekte diizenleme ilkelerinin
saptanmasi igin, yerlesmelerde, turizm ve diger faaliyet-
ler arasinda ne tilir iligkilerin olacadini bu Slgekte be -

lirlemek gerekmektedir.
4.5.4. YORESEL PLANLAMA

Bu agamadaki planlama galigmalari, bdlge sinarlari
iginde yer alan yOrelerin turizm planlama ¢aligsmalarina
kapsamaktadir. Uygulamada en' ¢ok YOresel Turizm Geligim
Plani ve Turizm Altyapi Plani tilirline rastlanmaktadir.

YOresel planlar, ybrede turizm disindaki tarim, sanayi
ve diger hizmet faaliyetlerinin de dadilimini gOstermekte-
dir. Arazi kullanis kararlari bu diizeyde verilmektedir.
Ozel sektdrilin yatirim yapabilecedi alanlari g8sterdidgi

icin Ozel sektdr projeleriyle yakincdan ilgilidir.
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4.5.5. SEKTUREL PLANLAMA

Bu planlama kademesi, turizmin bir veya birkag¢ tiiriini
kapsayan lilkesel veya bdlgesel plan ve programlari igermek-
tedir. SektSrel plan konulari, birgok zaman iilkesel veya
b8lge plani gercgevesinde ele alinmaktadir. Bu, &zellikle
Sosyal Turizm Geligim Programlari, Kiyi Alanlarinin Plan -
lamas1i ve sektdrel plan diizeyinde ayri bir tlir olarak g&s-

terilemiyen planlama tirleri ig¢in gegerlidir.

Turizm faaliyetlerinin en ¢ok kiyi alanlarinda yogun-
lagmasi nedeni ile bundan sonraki bdliimde, turizm faaliyet-
lerinin kiy1 alanlarinda mekédnsal organizasyonu konulari

izerinde durulacaktair.

4.6. KIYI ALANLARININ TURiZM AMACI iILE PLANLANMASI
4.6.1.KIYI ALANLARINDA GORULEN GEL1SMELER

4.6.1.1, Turizm Tesis Alanlarinin Dogrusal Geligimi

Glinlimtizde, tatil ve dinlenme amag¢li gezilerin bii-
ylik bir codunlugu kiyi alanlarina yonelmektedirler. Kiyi-
lara olan turizm talebinin artmasi, bu alanda yer alan
mevcut yerlegmelerde turizm faaliyetlerinin, dolayisiyla
da, yapisal ve niifus yofunluklarin artmasina neden olmak-
tadir. Yapisal ve nilifus yodunluklari, belirli bir dizeye
ulastiklarinda, turizm faaliyetleri yerlesme sinirlari di-
sinda yer aramaya baglamaktadirlar. Eer planli bir gelig-
me sézkonusu defilse, turizm tesis alanlari mevcut yerlesg-
melerin ¢gevresine yayilma e&iliminde olacaklardir. Kiyi
ile dogrudan bir iligkide bulunmak amaci ile bu yayilma

genelde dogrusal bir geligme gSstermektedir (Sekil 4.2).

Turizm tesis alanlarainin, kivida bdyle dogrusal ve sii-
rekli bir geligim g8stermelerinin Snemli nedenlerinden bi-
ri, kiyilara paralel ve yakin mesafelerde gegirilen kara -
yollaridir. Bu ise, tatil yolculuklarinda &zel ulasim arag
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Sekil 4.2. Mevcut Yerlesme Cevresinde Turizm Tesis
Alanlarinin Dogdrusal Geligsimi

kullaniminin yayginlasmasina baélanmaktadlr.

Kiyilarda dodrusal bir gelisme gbsteren komgu yerlegme-
lerin , belirli bir zaman sonra birlesmeleri, kiyi konur-
basyonlarinin olusmasinda ilk adim sayilmaktadir.

Bu tlir dorusal bir geligme,kiyil alanini, turizm digi
kullanislara kapamakta, kiyai arkasindaki alanlarin deniz
ile fiziksel ve gOrsel iligkilerini engellemektedir. Siirek-
1ilik gOsterdigi ig¢in bu geligim, Ozellikle dogal dengenin

korunmasi agisindan olumsuz etkiler yaratmaktadir.

Bu tilir gelismeler, ftalya ve Fransa'nin giiney kiyi-
larinda, daha kliiglik boyutlarda da Belgika kiyilarinda gd -
riilmektedir [841[85].

4.6.1.2. Turizm Tesis Alanlarinin Bliyiikk Kitleler Halinde

Gelisimi

Bu tlir bir gelisme, kitlesel tiurizm hareketlerine ce-
vap vermek amaci. ile yeni planlanan turizm tesis alanlarin-
da goriilmektedir. Organize turlarin ve hava yolu tasimaci -
li1ginin hizli geligimi, biliyllk turizm kapasitelerinin yapi -
min1 gerektirmektedir. Bu gereksinmelere cevap vermek amaci
ile, 6zellikle biiylik ve taninmig plaj ybrelerinde yer alan
turizm tesislerinin yodun kiimeler halinde gelistirilmeleri-
ne gidilmektedir [18] (Sekil 4.3).
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Sekil 4.3. Turizm Tesis Alanlarinin Biliyllkk Kitleler
Halinde Gelisgimi [ 9]

Bu tlir gelismeler kara yolunun, kiyidan belirli bir
uzaklikta gecgirilmesi, kiy:ir arkasindaki alanlarin, kiyi ile
fiziksel ve gbrsel iligkilerinin saglanmasi acgisindan dodrusal
bir gelismeve g&re daha olumlu nitelikler tasimaktadir.Fakat
konaklama ve difer tesislerin oldukga ylkksek ve yodun bir
dokuya sahip olmalari, bu tlir turizm tesis alanlarinin kent-
sel mekdn g8riinlimiini kazanmalarina neden olmakta, bu ise
dinlenmek icin farkli bir ¢cevre arayan kentsel niifusun is -
tekleri agisindan olumsuz bir nitelik tagimaktadir.

tspanya'da Palma de Mayorka ve Torremolinos, Hawai
Adalaranda Waikiki gibi merkezler bu tilir turizm tesis alan-

larina drnek g&sterilebilir [58][ 9 1.
4.6.1.3. Turizm Tesis Alanlarinin Modililer Geligimi

Kiyl alanlarinda gdzlenen iglincli tlir bir geligme,tu-
rizm tesis alanlarinin modiiler dfizenidir. Yaygin, fakat
ilk ikisine g&re daha iyi niteliklere sahip olan bu gelig-
me sisteminde, karayolu kiyidan olduk¢a uzakta yer almak -
tadir. Turizm tesis alanlari karayoluna, kiyi arkasain -
dan gelen baglanti akslarivla baglanmakta, aralarinda da

modiiler bir dlizen gSstermektedirler (Sekil 4.4).

Kiyi alanlarinin korunmasi agisindan en olumlu bir
gelisme olan bu diizende, turizm tesis alanlari tek tek
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Ziyaretgiler

\

Sekil 4.4. Turizm Tesis Alanlarinin Modiiler
Geligimi [ 9 ]

konaklama tesislerinden, cok gesitli konaklama ve yan te -
sislexrin bir biitlin olusturduklari mek&n birimlerine kadar
farkli biiyiikliiklerde olabilirler.

Bu tiir geligmeler glicliikle ulagilabilen ve turizm bas~
kisainin heniiz ¢ok gliclli olmadi¢a iilkelerde gdriilmektedir.
Orneéin; Fransiz Antilleri, Akdeniz'e kivisi olan kuzey
Afrika iilkeleri, Giiney ltalya ve Israil'deki gelismeler
bdyle bir diizen gbstermektedirler [56].

4.6.1.4. Kiyl Alanlarinda lkinci Konut Alanlarinin Gelisimi

Kiyl yerlesmelerinin cevresinde gdriilen en belirgin
gelismeler ikinci konut alanlaraidir. "1kinci konut, din-
lenme firsatlarani kullanmak ic¢in, tatil zamanlaranda ya-
rarlanilan ve kentsel yagam kosullarinin disinda yer alan
bir 6zel emlak yatirimadir" [86].

tkinci konut gereksinmesi, kentsel yasam kogullarinin
bozulmasi ve yapisal yvogunludunun artmasi sonucu ortaya
¢cikmaktadir. Insanlarin gelir artislari ise onun elde edil-

mesi i¢in uygun kosgullar yaratmaktacir.

Siirekli oturulan yerlesmenin yapisal ve nifus yodun -
luguna bagli olarak, ikinci konutun mutlak bir silikiinetin

bulundugu bdlgelerde yer almasi istenmektedir. Ozellikle,
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yillik tatil siirelerinde kullanilmak istenen ikinci konut-
lar, iklim fakt®rlerinin etkisi ile de, kiy:i yerlegmeleri-
nin yakin gevresinde yer almaya baglamaktadirlar. Herkesin
deniz ile yakin bir iligki iginde olma istedi, bu tiir

alanlarin kiyiya parelel bir gelisme gdstermelerine neden

olmaktadair.

Ikinci konutun, siirekli oturulan konuttan uzakligi
yerlesme biiylikliigli ve kullanis zamani ile de&ismektedir.
Hafta sonu tatillerde kullanialan ikinci konutlar, kiligiik
yerlesmelerde 100 km. sinirlara iginde kalmaktadir. Daha
bliytk sehirlerde ise bu uzakliklar150-200 km'ye kadar ulag-
maktadir (171

Y1llik ve mevsimlik tatil siirelerinde kullanilan ikin-
ci konut alanlari ise, hafta sonu tatillerde kullanilan
ikinci konut alanlarina gdre, daha kigiik yerlesmelerin

cevrelerinde olugmaktadirlar.

Tkinci konutlarin, yerlesmelerin gevresinde biiyiik
alanlari kaplamalari, turizm geligimi ve do¢al kaynaklari
koruma agisindan olumsuz nitelik tagimaktadir. Tek tek
planlanip geligen bu alanlar, kiyi kayna&indan yararlanma
olanaklarani kisitlamakta, ySrede gelistirilebilecek ya -

tak kapasitesini 8nemli &lcglide sinirlamaktadir [87].

Ikinci konutlar, her ne kadar i¢ turizmin bir parga-
s1 ise de, yarattiklari istihdam olanaklari ve toplumsal
yararlarin digiikliigl nedeniyle, kitlesel ig¢ turizme hizmet

ettikleri sbylenemez [88].

Sinarli sayida ailenin kullandiZi ikinci konutlar,
caha genig kitlelerin yararlanacagi ve ekonomik agidéan ya-
rarli olacak daha biylik turizm tesislerinin yapimi igin

uygun olan alanlarin yok olmasina neden olmaktadir.

Bu tlir alanlarin, kullanis silireleri g&z&niline alindi-
ginda, turistik potansiyel kaybinin daha da biiylik oldu&u
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ghriilmektedir. Sinirli bir siirede kullanilan bu yatarimlar,
turizm mevsimi disinda bos -durmaktadirlar. Dolayisayla,bu
alanlara yapilan tiim kamu ve O6zel tegebbiis yatirimlari 614
yatirim olarak kalmaktacdir.

BSyle dadinik yerlegsmelerin altyapi maliyetlerinin
yiiksek1ligi, kaybedilen tarim ve orman topraklari, dogal ve
tarihi degerlerin tahribi bu tiir geligmelerin olumsuz etki-

leri arasinda g&sterilebilir [881].
4,6.2. KIYI ALANLARININ SINIFLANDIRILMASI

Turizm faaliyetlerinin ve yer aldiklari gevrelerin u-
yumlu bir geligimi igin, gevresel etki analizine dayanarak
kiyi alanlarainin siniflandirilmasi yapailmaktadir. Bu sinif-
lama g¢alaigmalari, fiziksel planlamanin ilk asamasinda ve
miimkiin olan en biiylik mekf@nsal boyutta yapilmaktadir. Gelig-
mekte olan iilkelerde Oncelikli olarak, baskilarin en yogdun

olduéu kiyi alanlari dederlendirilmektedir.

Kiyilarin iilke boyutunda siniflandirilmasi, turizm
faaliyetleri yanisira, difer ekonomik sektdrler agisindan
da 6nem tagimaktadir. Bu siniflama en basit gsekliyle, han-
gi kaiyi alanlarinan kullanima agilacagini, hangilerinin
korunacad@ini gbstermektedir. Korunanlardan hangi alanlaran
ne dlc¢iide korunacadini; kullanima agilanlar ig¢in ise hangi

kullanim tiiriiniin en uygun olacadini g&stermektedir [89] .

tilke kiyilarinin deferlendirilip siniflandirilmasi,
bzellikle mevcut turizm alanlarinin kapasitesinin dzerinde

biiyliyen bir turizm talebinin oldulu verler ic¢in gereklidir.

Kiyilarin sainiflandirilmasi, celecekteki kullanim dii-
zeyinin, g¢evrenin dogal ve yapay ¢zelliklerine orantili
olmasi ilkesine dayanmaktadir. Kiyilardaki bu tiir bir de -
Zerlendirmeyi kesin sayaisal bir ©l¢l ile iface etmek ola -
s1 dediléir. Bu nedenle bu siniflandirma bir derecelen -

‘dirme niteligi tasimaktadar.
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Arvill, do&al ve yapay deferlere gdre kiyilara ii¢ ka-

tegoriye ayirmistir [60] :

a) Yiiksek yo&unlukta kullanilan alanlar: Rekreasyon

ve turizm faaliyetlerinin a¢ir bastigi alanlardar.

b) Genel rekreasyon alanlari: Kullanma ve koruma ara-

sinda dengeli bir iligkinin saglandi&i alanlardir.

c) Yiiksek defer tagiyan alanlar: Manzara ve bilimsel-
lik Oneminin yiiksek oldugu ve her tiirlii faaliyetin

kisitli oldudu alanlardair.
4.6.3. KIYI ALANLARININ TURI1ZM POTANS1YELZ1

Kiyi alanlarainda turizm kullanisina ag¢ilacak olan
alanlarin turizm potansiyelinin saptanmasinda iki farkl:

yaklasimdan sbzedilebilir. Bunlar;

o Turizm icin elverigli alan,
0 Turizm ic¢in elverisli kumsal alanini esas alan yak-
lasimlardair [70].

Kiya alani ve kumsalin, 6zelliklerine ba&li olarak bu
yaklasimlardan ya birini, ya da her ikisini birden kullan-

mak gerekebilir.
4.6.3.1. Turizm I¢in Elverigli Alan Yaklasimi [83]

Bu yaklasim, kiyi alanlarinda, turizm amac¢li kullanig-
lar i¢cin elverisli alanlarain biliyiiklii§line dayanmaktadir.
.Dolayisiyla sbzkonusu yaklasimda yapilacak ilk ¢alisma,bu

tiir alanlarin saptanmasidar.

Bu ama¢ i¢in, kiyi alanlarij;

o Turizm faaliyetlerine uyumluluk ve
o Turizm tesis insaata i¢in uyumluluk

acisindan dederlendirilmektedirler.
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Bir alanin turizm faaliyetlerine uyumlu olup olmadi&ini
belirleyecek birgok faktdr vardir. Turizm big¢imine gdre de-
gisen bu faktdrlerden, hemen hemen her zaman gfzdniine alin-

mas1i gerekenler gunlardir:

Alanin cografl konumu ve ulagim olanaklari,
Genel iklim kosullari ve mikroklima &zellikleri,
Arazi ylikseltileri ve peyzaj Ozellikleri,

Orman alanlari ve bitki &rtiisii,

Hayvan tilirleri,

Hidrolojik kosullar ve

Kiyinin morfolojik yapiszi.

0O 0O 0 o 0 0 O

Bu kriterlere gbre, turizm faaliyetlerine uyumluluk
g8steren alanlarda, bunun yanisira turizm tesis yapimi igin
uygun olup olmadiklari konusunda da bir saptama gerekmekte-
dir. Cilnkii, turizm faaliyetleri agisindan ¢ok gekici doé&al
kaynaklarin bulundugu bir alanda, turizm tesis ingaati igin
gerekli kogsullarin olmamasi durumunda, turizm faaliyetleri-

ne belirli sinirlamalarin getirilmesi kaginilmazdir.

Turizm tesis ingaati ic¢in uyumluluk bir alanda yapi yap-

ma olanafini g8sterir ve arazining

o Topodrafya Ozelliklerine ve
o Topradin jeolojik yvapisina bagimlidir.

Turizm ama¢li kullaniglar igin elverigli olan alanla-
r1 saptadiktan sonra, gelebilecek turizm bigimlerini g&z&-
niine alarak, alan kullanim katsayilari ve kigsi basina dii- -
sen ingaat alani kabulleri yapilmaktadir. Bu kabuller dod-
rultusunda, son asamada alanin toplam turizm potansiyelini

veren bir defer bulunmaktadir.

Dogal kaynaklarin uzun donemde korunmalarini saglamak,
yani cevrenin turizm amaglar i¢in feda edilmesinin 6nlenme-
si agisindan bu asamada kabul edilen alan kullanim katsa-
yilari biiylikk &nem tasimaktadirlar. Yodunluk gbstergesi
olan alan kullanim katsayilari do&al kaynaklarin turistle-

ri ceken 8zglin niteliklerinin kaybedilmemesini, hatta
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onlarin gliclendirilmelerini saglayacak deferde olmalidirlar.
Kabul edilecek yodunluk katsayilari, tesis tiiriine, onlarain
‘organizasyonuna ve siniflarina gbre farkliliklar gdstermek-

tedir.
4.6.3.2. Turizm Igin Elverigli Kumsal Alan Yaklasimi

Kiyi alanlarinin turizm potansiyelinin saptanmasinda
kullanilan ikinci yaklagaim kumsal alanin &zelliklerine da-
yanmaktadir. Bu yaklagsimda esas olarak, kiyida ayni anda
bulunabilecek kullanici sayisinin sinirli olmasindan hare-

ket edilmektedir.

Kiy:i alaninda, turistlerin kullanabilecekleri kumsal-
plaj alaninin biliyiikliigli saptandiktan sonra, plaj kullanim
yoGunluklara kabuliine gbre, toplam kullanici sayisi belir-

lenmektedir.

Plaj kullanim yodunluklarinin saptanmasinda en &nemli
fakttr kumsal alanlarinin tagima kapasiteleridir. Clinki,ya-
pilan arastirmalar,bir plajda yofunludun belirli bir degeri
astafinda, turistlerin tatil yapmak ve dinlenmek ig¢in artik
bu yerlere gelmediklerini ortaya koymustur. Orne§in, ttal -
ya'da 1 m. plaj uzunlugundan, ayni anda yararlananlarin sa-
yvisi 1,7 kiginin {izerine ¢iktigi yOSrelerde turist talebinin

azaldigi gdzlenmistir [55].

Dliinya Turizm Orgiitii tarafindan, kiyi alanlarinda tu -
rizm planlamasinin en basarili 6rnekleri arasinda g8steri-
len Yugoslavya'nin Adriatik kiyisi ig¢in yapailan planlama
caligmalarinda Ga, kapasitelerin saptanmasinda kumsal ala-

nin bliylik1liigi etkili olmustur.

11k asamada, tiim Adriatik kiyisi bir degerlendirmeye
tabil tutulmug ve ylizmeye uygun nitelikte kiyilar saptan-
mistir. YOrelerin Ozelliklerine g&re ve koruma-kullanma
dengesi g&zdniine alinarak birim kiyi uzunluundan vararla-
nabilecek turist sayisi kabul edilmigtir. Ylizmeye uygun kiyi

uzunlugu ve birim kiyil uzunludundan yararlanacak turist
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sayisi deferlerine gbre, kumsal alanlarda ayni zamanda bu~

lunabilecek turist sayisi belirlenmigtir [901].

Konaklama kapasitelerinin saptanmasinda ise, kaiya
kullanim katsayisindan yararlanilmigtir. Kiyi kullanim kat-
sayisi, konaklayan turist sayisi ile ayni anda plajdan va: -
rarlanacak turist sayisi arasindaki oranticdan elde edilen
bir deferdir. Genelde konaklayan 140 turistten, sadece 100
turistin ayni zamanda plajdan yararlandigi kabul ecdilmigtir.

Bu y&nteme g&re, Adriatik kiyisinin kuzeyinde yer alan
tstra ybresi igin yapilan kapasite tahmin galismalarinda su

degerler elde edilmigtir:

a) Istra kiyisainin uzunluu 481 ,4 km
b) Ylizmeye uygun nitelikte kiyi uzunludgu 185,0 km.
c) Kiyi kullanim standardi 1,4 tur/m'

d) Kumsaldan ayni zamanda yararlanacak
turist sayisi (b x c) 258.620,0 turist
e) Kiy:r kullanim katsayisi: Konaklayan Turist Sayisi/
Plajdan yararlanan turist sayisi = 140/100 = 1,4

f) Toplam konaklama tesis kapasitesi (d x e)=300.000
turist

Degderlendirmeler sonucu elde edilen konaklama tesis

kapaéitesinin dagilimi Sekil 4.5'de gbsterilmigtir.

4.6.4. KIYI ALANLARINDA TURIZM FAALIYETLERININ MEKANSAL
ORGANIZASYONU

Tatil ve dinlenme amaci ile kiyi alanlaraina gelen tu-
ristlerin gereksinmelerine cevap vermek ig¢in, fiziki plan-
lama galasmalarainda, konaklanan yer agisindan yapilacak

faaliyetler iki kategoriye ayrilmaktadir:

1. Mevcut yerlesmelerin turizm amag¢li deSisimi,
2. Yeni yerlerin turizm kullanis amaclarina ag¢ilmasi

ve organize edilmesi [34].
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Sekil 4.5. Istra YOresinde Yiizmeye Uygun Kiyi ve
Yiizlicli Kapasitesi [90]

Genelde,sadece mevcut yerlegmelerin turizm amagli de-
gismesi, turizm talebinin kargilanmasi igin yeterli olma -
maktadir. Bu nedenle mevcut yerlesmeler disinda yer alan
alanlarin da turizm kullaniglarina agilmalar:i kaginilmaz -
dir. Dlizenleme ve organizasyon agisindan farkliliklar g&s-
termelerine raimen, her iki konaklamadiriini bir biitlin ola -

rak ele almak gerekmektedir.
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4.6.4.1. Mevcut Yerlegmelerin Turizm Amagli De§igimi

Kiyi alanlarinda, turizm faaliyetlerinin geligimi
mevcut yerlegmelerin turizm amag¢li dedisimi ile bagslamak -
tadir. B&yle bir geligimin en Onemli etkenleri, turizm
i¢in gerekli olan ulagim, liman, altyapi, ticaret ve e§ -

lence gibi bazi hizmetlerin Oncecden var olmasadar.

Kaynaklarin, turizm kullaniglari igin deferlendirilmesi
ile yerlegmede sektdrel degigme meydana gelmektedir. Xiya
yerlegmelerinin geleneksel balikg¢ilik, teknecilik ufragi-
lar: yerini turizm faaliyetlerine bairakmaktacir [91].

Bu siiregcte, mek&na yansiyan defigiklikler, fiziksel ve
sosyal dokunun da hizla dedismesine neden olmaktadir. Yer-
lesmenin tarim ve 'sanayi alanlari rekreasyon ve turizm
alanlarina doniigsmekte, yerel niifus iglev dedistirerek cdog-
rudan veya dolayli olarak turizm sektdriine katkida bulun -
maktadair [74].

Turizm faaliyetlerinin gelismesiyle yerlesme iizerinde,
ilk asamada, biilylk olumlu etkiler goriilmektedir.

o Yeni is olanaklarinin yaratilmassi,
o Yeni meslek tlirlerinin olusgmasi ve
o Ticaret hacminin bliylik boyutlara ulagmasi,

bu olumlu etkilerden bazilaridir.

Mevcut yerlesmelerde meydana gelen tiim bu degigiklik -
lerin ve olumlu etkilerin boyutlarini, yerlesmeye gelen
ziyaretgi sayisindan g¢ok, ziyaretgi yofunlugu etkilemekte-
dir. Yerlegmenin ziyaretg¢i yo&unludunu, en basit sekilde,
yerlesmeye gelen toplam ziyaretg¢i sayisinin, slirekli niifu-
sa orani ile ifade edebiliriz. Bu oran ne kacar biliyiikse,
turizmin yerlegme lizerinde neden oldudu degisiklikler ve
etkiler o kadar daha biiylikk olacaktir [33].

Bu degisikliklerin biiylik boyutlara ulasmasi, yerlegmede
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gelirin biliyiik bir oraninin turizm faaliyetlerinden elde
edilmesine neden olmaktadir:. B&yle bir durumda, yerlesme -
nin turizm yerlegmesi niteligini g&sterdidi kabul edilmek-

tedir.

Turizm yerlesmesi, farkl: tiir ve nitelikte yatak talep-
lerini karsilayan arz olanaklarina, geligmig yat limanina
sahip, kendine &zgii mimari bitinligli, ¢esitli ikinci har -
cama taleplerini karsilayan, ortak tesisleri ve sosyal ya-
santi olanaklari olan bir yerdir ([87].

E¢er, diger faaliyetlerden elde edilen gelir, turizm
gelirlerinden daha biiyiikse, yerlegme tam bir turizm yerleg-
mesi niteligini gbsterememektedir. O zaman, agirlik, tran-
sit ve glinlibirlik turistlerin gereksinmelerine cevap veren
tesislerdedir. Efer, turizm faaliyetleri agirlik g&steri -
yorsa, turizm tesisleri arasinda, afirlik konaklama tesis-

lerindedir.

Bu nedenle, bir-yerin turizm yerlegmesi nitelidini ka-
zanmasi konaklama tesislerinin kapasitesine biiylik Slgiide
bagimlilik gdstermektedir. Yerlesmede yer alan toplam ko -
naklama kapasitesi, siirekli niifusun yarisi kadarsa, yer -
lesmenin turizm yerlesmesi niteli&ini gOsterdigi kabul e-
dilmektedir. Bu durumda, turizm mevsiminde, yerlesme niifu-
su ¢ 50 oraninda bir artis gdsterecektir. Konaklayan tu -
ristler disinda, yerlesmeye gelen gliniibirlik ve transit
turistler de gdzdniine alindidinda, yerlesmenin siirekli nii-
fusunda % 100, hatta daha biiyiik artiglaran olacagdi dligliniil-
mektedir [171].

vaz-kis niifusunun bdyle biliylik farkliliklar g8stermesi,
kiyil yerlegmeleri ag¢isindan biiylik sorunlar yaratmaktadar.

Bu sorunlari su gruplar altinda toplayabiliriz:

o Ulasim, su, kanalizasyon, elektrik gibi altyapa sis-
temlerinin boyutlandirilmalari,

o Ticaret, sosyal ve kiiltlirel éonatim alanlarinin be -

lirlenmesi,
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O Yerel y®netimin safladigi; ydnetim, sosyal, saglik,
danisma, fiyat denetimi, temizlik gibi hizmetlerin
karsilanmasi,

© Yerel yOnetimlerin, personel ve mali kaynaklarin be-
lirlenmesi ve

o Turizm faaliyetlerinde g¢alisanlarain, turizm mevsimi
édisinda istihdam fo21.

4.6.4.2. Yeni Yerlerin Turizm Ama¢l:i Kullaniglara
Agilmalara

Turizm faaliyetlerinin mevcut yerlegmeler disinda yer
almalari, turistlerin tim veya bir kisim gereksinmelerine
cevap verecek nitelikte olan yeni merkezlerin organizasyo-
nunu gerektirmektedir. Bu ama¢ icin diizenlenen en kiigiik

mekdnsal birim turizm kompleksleridir.

Yeni yerlerin turizm ama¢li kullanislara agilmasinda
turizm kompleksleri ve merkezlerinin kiyi alanlarinda dagi-
l1imx ve biyiikliiklerinin belirlenmesi, 6zellikle Onemli olan

konulardir.

Kiyi alani, hassas ve sinirli bir dogal kaynaktar. Bu
nedenle, bu kaynagin korunmasi turizm komplekslerinin yer-

se¢ciminde hareket noktasi olusturmaktacdar.

Kiyi alanlarainin korunmasini esas alan bir yaklasim,

o Her bir turizm faaliyeti i¢in en uygun bir dogal
¢evrenin bulunmasi ve

o Her bir dogal peyzaj elemani ig¢in en uygun bir tu -
rizm faaliyvetinin segilmesine dayanmektadar [93 ].

Turizm komplekslerirnin, yaygin ve diizensiz dagilimlara,
dogal alanlarin tahrib olmasina yol ag¢taiCi bilinmektedir.
Bu nedenle, turizm planlamasinda uzman olan kisiler,dogal
ve peyzaj elemanlarinin korunmasi, sadece turizm tesisle-
rinin belirli alanlarda yoGunlagtirilmasy ve bByle olus -
turulacak turizm komplekslerinin do&ru boyutlandirilmalari

ile satlanaca&ini savunmaktadirlar [94].
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Turizm tesislerinin belirli alanlarda yoSunlagtiril -
masi, dofal gevrenin korunmasi yanisira su yararlari sag-

lamaktadir:

0 Altyapidan maksimum diizeyde yararlanma,

0 Gegitli faaliyetlerin bir arada olmasi,dolayisiyla
birgok faaliyete kolay erigme olanagi,

o Turizm faaliyetlerini entegre planlama olanagi,

o Uygulamayi daha kolay kontrol etme olanadi ve

0 Turizmin yarattidi olumsuz etkilerin belli alanlarla

sinirli kalmasi [69].

Turizm tesislerinin gruplanmalari halinde, 1000, 2000,
3000, 5000 ya da 10.000 yatak kapasiteli turizm kompleks -
leri ya da turizm merkezleri yaratilmaktadir. B8yle olug -
turulacak birimler arasinda kalan yapilagmamigs ara alanlar,
dogal rezerv alanlardir. Bu alanlarda, dogal 6zelligi
bozmayacak gekilde, turistlerin glinliik dafilimini saflayan

ulasim akslari yer alabilir.

Turizm kompleksleri, ya da merkezlerinin kiyiya gdre
konumlarini y8renin topografya O8zellikleri belirlemektedir.
Bazi kiyilarda,turizm tesislerinin sadece belli yerlerde
veya tim hat boyunca kiyiya yanagmasi miimkiin olurken baz:
kiyilarda bu tesisleri 150,200 hatta 300 m. geriye dodru

cekmek gerekmektedir [94 ].

Fransa'nin Aquitaine kiyisi ig¢in 1967 yilinda baglati-
lan planlama caligmalarinda da esas alinan yaklagim,doal
kaynaklarin korunmasina dayanmaktadir. 250 km. uzunludun-
da olan bu kiyida, dogal denge alanlarinin yaratilmasai
amacl ile turizm kompleksleri, 9 turizm geligim biriminde
toplanmigtir. Bu birimlerin kapsaminda daha kiiglik g¢apta
dogal rezervler olusturulurken, 9 gelisim birimi arasinda
yeralandoéal denge alanlarini da kontrollu bir kullaniga
agmak amaci ile, bu alanlarda da sinirli sayida turizm te-

sisleri Snerilmistir [95], (Sekil 4.6).
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Mek&nsal Organizasyon Modeli [ 95]

4.6.4.3. Kiyil Alanlarinda Turizm Faaliyetlerinin Mekénsal

ve Zamansal Yodunlasmasini Onleyici Bir Yaklasim

Dinlenme ve tatil amag¢li turizm hareketlerinin biiyiik
orarda kiyi alanlarinda yo8unlagmalari, bu alanlarda var
olan dogal cencenin bozulmasina ve turizm ile difer faali-

vetler arasindaki g¢eligkilerin artmasina neden olmaktadir.
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Diger taraftan, kiyi alaninin ayni zamanda kabul edebile -
ceéi"kullan1c1 sayisinin da sinirla oldudu bilinmektedir.
Kiyi alaniarinda turizm faaliyetleri igin uygulanacak
farkli bir meké&nsal organizasyon yaklagim ile bu geligkile-
ri azaltmak, ayni zamanda kiyidan yararlanacaklarin sayi -
sinda belirgin derecede artig- sadlamak olasidar.

Kiyil alanlarinda geligen turizm faaliyetlerinin esas
¢ekim gliclini, deniz ile plaj alanlari ve onlara ba&li ola-
rak geligstirilen turizm kompleksleri ve turizm merkezleri
olusturmaktadir. Turizm kompleksleri ve merkezlerinin deniz
kiyisindaki konumlarinin geriye do&ru kaydirilmalari ile
kiyida meydana gelecek kullanici yodunlugunun biiylik 8lc¢iide

azalmasi saglanabilir.

Turizm tesislerinin, kara yonlindeki i¢ kisimlarda
yer almalaraini saflamak ic¢in, deniz kiyisi dar bir bant
olarak dedil, kaya arkasinda yer alan alan ile birlikte,daha
genis bir mekénsal yaklasim gergevesinde deferlendirilme -
lidir. Bu ama¢ ig¢in Yugoslavya'nin Adriatik kiyisa igin
yapilan planlama galigsmalarinda, kayi alani 100-150 km.
arasinda cegisen bir geniglikte ele alinmistir [96].

Kiy1i ile kiyi arkasindaki alanlaran bir biitiin olarak
turizme hizmet vermeleri ilk olarak ulagim baglantilarina
gerektirmektedir. Yani, kiyidan uzak olan alanlari turizm
agisindan aktif bir duruma getirmek, kiyidan bu alanlara

dogru, belirli araliklarda saglanacak girislere ba&laidair.

Yugoslavya'da Split altb&lgesi ig¢in, 1982 yillnda ta -
mamlanan planlama calismalarinda Onerilen meké&nsal organi-
zasyon modeli, bu tilir bir yaklagsim ic¢in Srnek olusturabi -
lecek bir nitelik tasimaktadir [77](Sekil 4.7).

Sekilden de gdriilecedi gibi, topo&rafyanin olanak ver-
digi yerlerde, kiyidan, kiyi arkasindaki alanlara bes aks
{izerinden baglanti saglanmistir.Bu tiir bir yvaklasim,&nce -
den ulasilamayan ve turizm icgin deferlendirilemiyen alan -
lardan da aktif olarak yararlanma firsatini saglamsktadir.
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Ikinci ®nemli bir konu, turistleri bu alanlara c¢eke -
cek yeni cekim odaklarinin olusturulmasidir. Bunun igin
de,kiyar turizmi faaliyetlerini, difer turizm faaliyetle -
riyle desteklemek, gliglendirmek zorunludur.

Kiyi turizmi faaliyetlerine destek saglayacak diger
turizm faaliyetleri sunlar olabilir::

o0 Cevredeki dogal, tarihi ve arkeolojik alan ziyaret-
leri ,

Kiiltlirel turizm faaliyetleri,

Kis turizmi faaliyetleri,

Sportif faaliyetler,

Kap11¢a tedavisi ve sa€lik turizmi,

Alis-verig faaliyetleri,

Av turizmi faaliyetleri,

Kir turizmi faaliyetleri,

Xongre ve konferans faaliyetleri ve

O 0O 0o 0O OO 0O O O

Fuar ve sergi faaliyetleri.

Gevre Gzelliklerine bagla oiarak, bu farkla turizm
faaliyetleri farkli alanlarda yer almaktadarlar. Ancak,
entegre bir planlama yaklasimi ile bu farkla turizm faali-
yetleri arasinda kurulacak iglevsel ve fiziksel iligkiler,

onlarin bir biitiin olarak hizmet vermelerini saglayabilir.

Farkli turizm faaliyetlerinin, bir biitlin olarak hiz-
met vermeleri halinde sadlanacak yararlari kisaca gdyle

bzetleyebiliriz:

o Y8reye yeni turistlerin gelmesi,
o Turistlerin kalig siirelerinin uzamasi,
o Zivaretlerin  tekrarlanmasi ve

o Glinlibirlik ziyaretlerin gecelemelere csniismesil[97] .

Farkli turizm faaliyetleri arasindaki iliskiler ne
kadar giigliiyse, turizm agisindan saflanacak yararlar da o

kadar biiyik olacaktir.



BOLOM 5 - TURKIYE'DE TURIZM POLITIKALARI VE PLANLAMASI

5.1. TURKIYE'DE TURIZM POLITIKALARI

Tlirkiye'de turizm sektdriiyle ilgili hedefler ve poli-
tikalar, en genel bir gergevede kalkinma planlarinda belir-
lenmigtir.Kalkinma Planlarinda turizm sektdrii ile ilgili

yer alan konular asagida Ozetle belirtilmigtir.

I. Beg Yillik Kalkinma Planinda (1963-1967) agirlaik
dig aktif turizme verilmistir. Bu plan ddneminde, turizm
faaliyetlerinin diizenlenmesinde Orglitlegme getirilmig ve
uygulanan planli kalkinma stratejisinde, turizm daha ¢ok,
tilkenin dig ddemeler dengesindeki a¢igin kapatici bir 4ds-
viz kaynadi olarak nitelendirilmigstir. Bunun yaninda, dig
turizmin geligmesi bakimindan Oncliliik gSrevi olan ig¢ turiz-
min geligtirilmesinin tegvik edilecedi belirtilmistir. Bu
plan ile, kamu kesimindeki tesislerden turistlerin de ya -

rarlanmasinin arastirilmasi istenmistir [98].

II. Beg Y1llik Kalkinma Planinda (196841972) dis pa-
sif turizm ile i¢ turizm konularina yer verilmigtir. Di -
er sektdrlerde oldugu gibi, turizm yatirimlarinin da be-
lirli noktalarda yodunlastirilmasi ve kitle turizmine do-
niikk bir politika izlenmesi ilkeleri benimsenmigtir. Bu d&-
nemde ilk olarak Turizm Fiziki Plan fikri getirilmig -

tir Lo9 1.

III. Beg Yillik Kalkinma Planinda (1973-1977),genel
olarak kitle turizmine adirlik verilmig, fiziki planlama
calismalari desteklenmigtir. Bu planlama ddneminde, sosyal
turizmin gelistirilmesi, i¢ turizmin ulusal biitiinl{ie kat-

kisinin sajlanmasi istenmigtir [100].
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IV. Bes Yi1llik Kalkinma Planinda (1979-1983) yine
kitle turizmine adirlik verilmig; sosyal turizmin geligti-
rilmesi; i¢ turizmin tegvik edilmesi; turizm fiziki
planlarii¢inde "Organize Turizm B&lgeleri"nin olugturulma-
sty kamu dinlenme tesisleri ve turistik b&élgelerdeki edi -
tim tesislerinin ig¢ turizme ddnilik olarak kitlelere ag¢ilma-
s1 ve en Onemlisi, galigsanlarin dinlenme ve tatil gereksin-
melerinin karsilanmasinda Snlemler alinmasi; kiyi gibi
hassas mek@nlarin, kamu yararli kullanimini saflayacak ya-
sal dﬁzenlemelerih gerekliligi belirtilmigtir L1o1].

V. Bes Y1llik Kalkinma Planinda turizm ile ilgili il-
ke ve politikalar agagidaki gibi saptanmigtir:

o Tirkiye'nin dogal, tarihi, arkeolojik ve kililtlirel
varligir, kais, av ve su sporlari, festival, saglik
ve geng¢lik turizmi ile mevcut di§er turizm potansi-
yeli ekolojik dengeyi koruma, gevreyi temiz ve sag-
likl: tutma ve glizellegtirme ilkeleri dogrultusunda
degerlendirilmesi,

o Tiirkiye'nin tiim lilkelerle turistik iligkilerin ge -
ligtirilmesi,

o Bireysel turizm ihmal edilmeden, kitle turizmine
‘8ncelik verilmesi, caliganlarin en uygun kosullarda
tatil yapmalari ve dinlenmelerinin saglanmasi,

o Turizm hareketleri ile ilgili istatistik verilerin
yetersizligi dikkate alinarak, i¢ ve dig turizm ha-
reketleriyle ilgili bilgilerin modern teknik olanak-
lardan yararlanilarak toplanmasi,

o Dogal ve kiiltiirel gevre deéerlerinin turizm amacglz:
kullaniminda koruma stratejileri ile turizm gelisg-
tirme stratejilerinin entegrasyonunun saglanmasi,
turizm kaynaklari envanteri ile fiziksel planléma
¢aligmalarinda ilgili kamu kuruluglari bilim kurum-
lari gbniilli kuruluglar ve 8zel sektdr kurumlari a-~
rasinda igbirlidin saglanmasi ve

o Turizm Bankasinin dodrudan yatirim yapmasil yerine
fonlarin kredi olarak kullanilmasinin tercih edil -

mesi [102].
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Kalkinma Planlarinda, turizm ig¢in belirtilen ilkeler
ve hedeflerin tiimii, {i¢ ana amag¢ basligi altinda toplanabi-

lir.

1. Dig turizm gelirleriyle, iilkenin gereksinimi olan

ddvizin bir b8liimlinlin,kisa dénemde saglanmasi,

2. Ulkenin calisan ve lireten insanlarinin tatil ve

dinlenme gereksinmelerinin karsilanmasi ve

3. Turizm sektdriinde, diger sektSrlerle uyumlu planli
bir geligmenin saflanmasi, kiiltlirel ve dodal ¢evrenin ko -

runmasl.
5.2. TURKIYE'DE TURIZM SEKTORUNDE FIziKl PLANLAMA

Kalkinma planlari makro diizeyde, tiim sosyal ve kliltl-
rel geligim y®nlerini ve kaynaklarin sektOrel dagilimini
igerirken, mekansal dafilim konusunda higbir bilgi iger -
memektedir. Ulke boyutunda alinan bu kararlarin uygulanma-
s1 ig¢in yallik programlar hazirlanmaktadir, ancak bu ka -
rarlara {ilke ve bdlge boyutuna indiren bir arag¢ mevcut de-
gilair [103].

Bes Yillik Kalkinma Planlari, "Sosyo-ekcncmik geligme
egilimlerini, yerlesmelerin geligme potansiyelini, sektd -
rel hedefleri faaliyetlerin ve altyapilarin cGagilimini be-
lirlemek iizere» [104] BBlge Planlarini getirmektedir. Fakat

bugiine kadar bu tlir planlar hazirlanmamigtar.

Tirkiye'de, turizm sektOriinde fiziksel planlama ¢a -
lismalarinin gerekliligi II. Bes Yi1llik Kalkinma Planinda
belirtilmigtir. Ayni planda, kitle turizminin gelistiril-
mesi ve turizm yatirimlarinin yiikksek turizm potansiyeli
gbsteren bdlgelerde yvodunlastirilmasia ilkeleri benimsen -
mistir.

o Iklim kogullari ve uzun turizm mevsimi,

o Avrupa pazarina godre yakin bir vyer,



62

o0 Kitle turizminin ulagim, talebini karsilayabilecek
olanaklarin varlii ve
0 Mevcut yerlesmeler ve altyapi durumunu g&zdnine ala-
rak, Bati Akdeniz ve Ege B&lgesi'nin biiyiik bir b&limiinlin
yatirimlarin yoJunlagsmasi ve kitle turizminin geligimi agi-

sindan en uygun kosullara sahip oldudu saptanmigtair [1o5].

Yapilan degerlendirmeler neticesi, Bakanlar Kurulu -
nun 25.7.1969 tarih ve 6/12209 sayili karari ile Balikesir
Canakkale il sainirindan Antalya-Icel il sinirina kadar o-
lan 3 km. derinligindeki kiyi bandi, Turizm Geligme BSlge-
si olarak tanimlanmig ve fiziksel planlama g¢alismalarinin

yapilmasi Ongdriilmiigtilir.

1970 yilinda, Devlet Planlama Tegkilat:i (DPT), bu
b&lgenin genel bir incelemesini yapmak ve bazi Oncelikli
ybreler igin turizm planlari hazirlamak iizere, Iskandinav
Planlama ve Gelistirme Tegkilati (SPDA) ile anlagmaya var-
mistir. Bu galigsma neticesi, Mugla ve Antalya illeri Once-
1ikli ydre olarak segilmis ve Antalya Turizm Nazim Plana

hazirlanmisgtir.

DPT'nin b8lgesel turizm gelismesine iligkin turizm
planlama vetkileri 1971 yilinda Turizm ve Tanitma Bakanli-
g1 (simdi Turizm Bakanligi) 'na devredilmigtir. Turizm ve
Tanitma Bakanligi biinyesinde, planlama galismalari Planla-
ma ve Yatirimlar Dairesi Bagkanli&i ve Fiziksel Planlama

Grup Bagkanligi tarafindan yiiriitiilmistiir [106].

Bu d6nemden sonra, turizm yatirimlarinin yo§unlasti -
rilacagl bdlge ve ydrelerde, turizmin gelisimini mekan
iginde ytnlendiren calismalar 1/25000 &lgekte yapilmaktadir.
Cevre Diizeni Plani niteli&inde olan bu planlar Bayindirlak
ve lsk&n Bakanlig tarafindan onaylanmaktadirlar. 18 Ocak
1988 tarihi itibariyle yapimi devam eden ya ¢a onaylanan
toplam 48 adet Cevre Diizeni Planindan 35 tanesi (% 73)de -
niz kiyisindaki alanlari kapsamaktadir Do7] (Ekx a).
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Olgeklerine bagdli olarak, Gevre Diizeni Planlarinda,
turizm disi sektdrlerin de esit olarak gtztnitne alinmasa
gerekmektedir. Fakat, "plan bblgelerinin &zellidi nedeniy-
le" [106 ] bu caligmalarda genelde turizm sektdrii agairlik
kazanmistir. Bu nedenle, Diinya Turizm Orgiitii'niin yaptiga
kademelendirmeye gbre, kiyi alanlari ig¢in hazirlanan Cev -
re Dlizeni Planlarinin, Y&re Planlama ya da Sektdrel Plan -
lama kapsaminda yer aldiklari s6ylenebilir.

Bu planlar, y8resel arazi kullanim kararlarini iger -
mektedir. Ayraica, turizm merkezleri ve turizm kapasiteleri
konularinda bilgi verilmekte, ig¢ turizm ve dinlenme olanak-

lari arastirilmaktadar.

GCevre Diizeni Planlarinin turizm merkez ve alanlarina
ait 1/5000 Slgekli Nazim Imar Plani ve 1/1000 &lgekli Uy-
gulama Imar Planlari’'nin hazirlanmasai igin temel olugturul-

malari gerekmektedir.
5.2.1. GUNEYBATI ANTALYA TURIZM GEL1SiM PROJESI

Bu bé&liimde ,Tiirkive'de turizmin planli gelismesinde
dnciiliik yapan GATGP'ni [108] temel ilkeler dogrultusunda,

kisaca agiklamaya calisacagaiz.

1971 yilinda hazairlanan Antalya Turizm Nazim Plani,
yorenin fiziksel 6zelliklerini g&zdniine alarak, 2000 yila-
na kadar, Dogu Antalya y®resi ig¢in 100.000, Glineybati An -
talya ybresi ig¢in de 70.000 yatak Ongdrmekteydi.

Glineybati Antalya yOresinin, dogal ve sosyo-ekonomik
zelliklerini gBzOniine almadan Onerilen viikksek yogunluklar
ve bdyle biiyllk yatak kapasitesi, 1974 yilinda, Turizm Koor-
dinasyon Komitesi tarafindan yapilan incelemeler neticesi
gergek disi bulunmustur. Bu nedenle, Turizm ve Tanitma,
Orman ile Imar ve 1Iskdn Bakanligi'nin isbirli§i ve ortak
caligmasi ile bu plan yeniden ele alinmigtir. Bu g¢aligmanin

sonucu olan Gilineybati Antalya Kiyi Resimi 1/25000 Olgekli
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Gevre Dizeni Plani 1977 yilinda onanmistar.

Bu plan g¢aligsmalarinda 80 km uzunlujunda olan kiyai
alani 3 ila 10 km. genigliginde degisen bir bant olarak
ele alinmigtar. 1978 ve 1985 yillarinda yapilan revizyon -
lar ile 1995 yilaina kadar proje kapsamindaki alanlarda
38000 yatagin yaratilmasi 8ngdriilmiistiir [109].

Proje, daha ¢ok (% 80) yabanci pazara hizmet ederek
lilkenin dig Odemeler dengesine olumlu katkiyi gergeklesti-

recek doviz girdisinin sa&lanmasini hedeflemektedir.

Glineybati Antalya Turizm Geligim Projesi'nin hedefle-

ri arasinda:

o0 Rekreasyon gereksinmesinin karsilanmasinin yanisaira
dogal c¢evrenin korunmasinin sag§lanmasi,

o Farkli gelir diizeylerindeki kullanicilarin gerek -
sinmelerini kargilamak lizere gerekli turizm arz ge-
sitliliginin olusturulmaszi,

o Kendi kendine yeterli tesisler yerine mal ve hizmet
yoniinden yakin gevreye bagdimli tesislerin geligti -
rilmesi bu amaglar igin mevcut yerlesmelerin dona -
tilmasai,

0 Cesitliligin ve yarigma ortaminin yaratilabilmesi
ve diga kapanikliligin sinirlandirilmasi amaciyla
kl¢lik kapasiteli tesislerin tegvik edilmesi,

de yer almaktadar.

Plan ile Onerilen turizm geligmesinin y&redeki alan-
lara dagilimi seg¢meli yidilmalar politikasi gergevesinde
saptanmigstir. Bu tiir bir yaklasim;

o Etkin bir gevre kontroluna olanak vermekte ve

o Altyapi maliyetlerinde saglanan, ekonomi ve gelisg-

menin zaman iginde kontrollu bir gekilde y®nlendi-

rilmesini kolaylastirmaktadir [110]
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Turizm geligsme alanlarindaki tesislere doniik hizmet-
lerin turizm kompleksleri iginde yer almasi yerine, yakin-
daki kirsal yerlesmelerde yoéuﬁlastlrllma51 ve tegvik edil-
mesi 6ngdriimiigtiir.Bu ama¢ i¢in, bu yerlegmelerde, altyapi-
vi kamunun iistlenecegi, Organize Turizm Geligme Alanlara
olusturulmugtur. Kemer yerlesmesinin de, yOreye doniikk hiz -
metlerin bulundudu,sehirsel bir merkez olarak geligtirilme=
si diiglinlilmiigtiir (Sekil 5.1).
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Sekil 5.1. Glineybat:i Antalya Kiyi Banda 1/25000
Olgekli Cevre Diizeni Plani - Ozet
(1977) [109]



66

5.3. KIYI ALANLARININ KORUNMASI VE KULLANIMINA YONELIK
YASAL DUZENLEMELERIN DEGERLENDIRILMESI

Turizmin kiyi alanlarinda geligimi, kiya koruma poli-
tikalari ile yakin bir iligki igindedir. Bu nedenle, kiyi
alanlarainin koruma ve kullanimi konularinda alinan yasal
onlemlerin, turizmin fiziki planlamasi i¢cinde Snemli bir
yeri vardir. Konunun Snemi nedeni ile, anket sorugturmasi-
nin dederlendirilmesine geg¢ilmeden Once, Tiirkiye'de kiyi -
lar ile ilgili yasal diizenlemelerin dederlendirilmesi ge -

rekli gdriilmiigtir.
5.3.1. 1970'E KADAR OLAN DONEM
5.3.1.1. Belediyeler Yapi ve Yollar Yasasi

1956 yilina kadar, kaiyalar, kiyi kullanimi ve kiyi -
larda yapi yasadi, 1933 yilanda ¢ikarailmis olan 2290 sayi-
11 Belediyeler Yapi ve Yollar Yasasi ile diizenlenmigtir.

Bu yasada, deniz ve g6l kenarlarinda, ya da rihtim yapila-
cak noktalardan 10 m. geniglidindeki yerin, kamu yararina
ayrilmig yer olarak serbest birakilmasi Ongdriilmektedir.
Buna gdre kiya 10 metre genisliginde bir bant olarak korun-
maktadir [111].

5.3.1.2. 6785 Sayili Imar Yasasa

1956 yilinda yiirlirlii§e giren 6785 sayili Imar Yasasa
yapilarin, yol ve su kenarlarina olan uzakliklarini sapta-
mak yetkisini y®netmeliklere ve tiizii§e bairakmigtir [112].
Imar Tiiziiglinlin 40. maddesinde de, imar plani bulunmayan su
kenarlarinda ancak 30 metreden sonra &zel yapiya izin ve -

rilecedi belirtilmistir [113].
5.3.1.3. Orman Yasasi
DoSa koruma ve ulusal parklarla ilgili ilk yasal dii-

zenleme 1956 tarihli ve 6831 sayili Orman Yasasairin 25.

maddesinde gdriilmektedir. Bu maddeye gdre, orman statiisiinde
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olmak {izere ve ulusal park 6lcglitlerine uyan bazi alanlarain

ulusal park olafak ayralabilecekleri hiikme badlanmistair [30].
5.3.1.4. Ulusal Xiyilar Yasa Onerisi

1966 yilinda hazirlanan Ulusal Kiyilar Yasa Onerisi
Meclise sunulmug, fakat yasallagsmamistir. Bu &neri kiyila-
rin en az 10 m'lik kisminin toplumun yararlanmasina agik,

ulusal kiyi olarak belirlenmesini &ngSrmektedir [114].
5.3.1.5. Bakanlar KXurulu'nun X.6/9636 Sayili Karara

Bakanlar kurulu, 29.2.1968 giin ve K.6/9636 sayili ka-
rarayla, deniz g8l ve nehir kiyilara ile tarihi ve turizm
b&lgelerinde bulunan hazine topraklarinin Gecekondu Yasa -
s1 uyarinca belediyelere verilmesi gerekti§i halde, bele -
diyvelere devredilmeyerek hazine elinde birakilmasini ka -

rarlagtirmistir [115].
5.3.1.6. Bakanlar Kurulu'nun 12209 Sayili Karara

1969 yilinda Bakanlar Kurulu, turizm geligme politi-
kas1i esaslarina uygun olarak; {ilkenin turizm olanaklari. -
nin ve zenginliklerinin dederlendirilmesi, turizme elve -
risli b&lgelerin saptanmasiyla hizla gerekli tesislere
kavusturulmasi, doviz gelirlerinin artirilmasi ve turizm
deferlerinin israfinin ®nlenmesi amaciyla GCanakkale-Antal-
ya illeri arasindaki kiyi bandinin 3 km derinliginde kalan
alani Turizm Geligme B&lgesi olarak ilan etmis ve DPT'nin
esgiidiimlinde bir yil iginde fiziki planin tamamlanmasini

kararlastirilmistair [106].
5.3.1.7. Bakanlar Kurulu'nun 7/52 Sayila Karara

Fiziki planlar yapilincaya kadar, Bakanlar Kurulu
12.10.1970 giin ve 7/52 sayili kararla; deniz ve g8l kiyi-
larinda turizme elverigli alanlarda, tarihsel b&lgelerde,

kamuya ait arazi ve arsalarin satilmamasini,
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dagaitilmamasini, kamp yeri olarak ayrilmamasini ve irtifak
hakki yoluyla gercgek ve tiizel kigilere gegirilmemesini On-

gbrmiistiir [114] .
5.3.2. 1970 - 1980 DONEMI
5.3.2.1. 1605 Ssayili Yasa

6785 sayili Imar Yasasina bazi dedigiklikler getiren
1605 sayili yasa (Ek 7. ve Ek 8. maddeler), kaiyilara ilig-
kin planlama, koruma ve denetleme yetkisini ve sorumluluk-

larini y®netime ylklemigtir [116].

Bu yasanin ek 7. ve ek 8. maddeleriyle ilgili y®&netme-
likle, yasalarda ilk defa "kiyi ¢izgisi", "kiya kenarai",
"kiyi" ve "kusak" tanimlamalari yapilmistir. Bu ySnetmelik
kapsamina giren yerlerde ancak toplumun yararlanmasina ay-
rilan yapilar yapilabilmekte, Turizm ve Tanitma Bakanligi-
nin goriisli lizerine de, imar ve 1skdn Bakanliginin sapta -
mis oldufu alanlarda, turizm tesisleri ve tamamlayici ni -

telikte yapilar gerceklesebilmektedir [117].
5.3.2.2., Eski Eserler Yasasi

Kiyar alanlarindaki yanlis kullanimlari Snlemek igin
1710 sayali Eski Eserler yvasasi hiikiimlerinden de yararla-
nilmak istenmistir [118]. Bu yasa ile tanimlanan eski e -
serler "anit", "kiilliye" ve "sit" olarak siniflandarilmig,
sit tiirleri de "Tarihi Sit", "Arkeolojik Sit" ve "Dogal
Sit" olarak belirlenmistir. Bu yasanin yiirtirliige girmesin-
den sonra, Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu'nun kiya
alanlarinda saptadigi birgok alan, tarihi, arkeolojik ya
da dogal sit olarak koruma altina alinmigtar. 1983 yilinda
Sit saptama yetkisi Bakanlar Kurulu'ma verilmigtir. Bakan-
lar Kurulu ise 20.10.1983 giin ve 83/7222 sayili karari ile
onceden ilan edilmis olan birg¢ok sit alanini, sit kapsamin-

dan g¢ikarmigtar.
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5.3.3. 1981-1988 DONEMI
5.3.3.1. Turizm Tesvik Yasasa

Kiyiyl sadece turizm amagli kullanaglar ig¢in bir kay-
nak niteliginde ele alan Turizm Tesvik Yasasi [119]ile
turizm alan ve merkezlerinde kalan kiyida yapilanma igin
bazi kolayliklar getirilmigtir.

Bu yasaya gbre, turizm alan ve merkezlerinde; Devle -
tin hiikim ve tasarrufﬁ altindaki yerlerde, b&lgenin dogal
ve kiiltiirel 6zelliklerini bozmamak, turizm isletmelerine
zarar vermemek ve imar planlaraina uygun olmak ve Bakanlik-
tan izin almak kaydiyla kamuya yararli diger yapi ve tesis-
ler yapilabilir ve igletilebilir. Yasanin 6. maddesinde;
deniz, g8l ve akarsular ile kiyilarain 6zelliklerini bozucu

ve yipraticai sekilde kullanilamiyacagdi belirtilmigtir.
5.3.3.2. T.C. 1982 Anayasasi

Kiyilardan yararlanma konusuna 1982 Anayasasi'nda da
yer verilmigtir. "Kamu Yararai" kasligi altainda; kiyalaran,
Devletin hiikiim ve tasarrufu altinda oldugu; deniz, gdl ve
akarsu kiyilarayla, kaiyi seritlerinin kullanigs amaglarina
gbre derinligi ve kigilerin bu yerlerden yararlanma olanak
ve kosullarainin yasa ile diizenlendigi belirtilmistir [120].

5.3.3.3. Ulusal Parklar Yasasi

1983 yilinda g¢akarilan Ulusal Parklar Yasasi, Tlrki-
ye'de doga koruma ve ulusal parklar konusuna yasal bir da-
yanak saglamaktadir. Bu yasada, Tiirkiye'deki dogal alanla-
rin "Ulusal Parklar", "Doda Parki", "Doja Anitai" ve "DoGa-
y1 Koruma Alani" olarak ddrt grupta ele alinmasi &ngdriil -
miistlr [121]. Bugiine kadar belirlenen 18 Ulusal Parktan
bazilarai kiyi alanindaki dogal kaynaklarin korunmasi amaci

ile kurulmuslardir [30].
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5.3.3.4. 2805 Sayili Yasa

Yasal agidan Snemli geligmelerden biri de 2805 sayila
Imar Affi yasasi sayilmaktadair [122]. Bu yasa, kiyi seri -
dini; deniz, g8l ve akarsu kenarlarinda, kara ydniinde kiyi

kenar g¢izgisinden itibaren:

o Imar plani olan yerlerde yatay olarak en az 10 m.,

o Plani olmayan kdy ve kasabalarda, toplu yerlesim
alanlarinda en az 30 m. ve

o Oteki yerlerde en az 100 metre genigligindeki bir

arazi olarak tanimlamigtair.

Bu alanlarda, imar mevzuatina aykiri olarak yapilmis
ya da yapilmakta olan yapilar, oldugu gibi, ya da iyilesti-
rilerek korunmasi ve yikilmasi gereken yapilar olarak ikiye

ayrilmigtar.
5.3.3.5. Kiiltlir ve Dogda Varliklaraini Koruma Yasasi

Kiiltiir ve DoJa Varlaklarini Koruma Yasasinda "Kiltir
varliklari", "Doga Varlaiklara", "Sit", "Koruma" ve "Korun-
ma" tanimlari yapilmigstir. Ayni yasa, tasinmaz kiiltiir ve
dogal varliklarinin korunmalari veya tarihi gevre iginde
korunmalarinda etkinlik tasiyan korunmasi zorunlu olan

alanlari "Korunma alani" olarak tanimlamistir [1237].
5.3.3.6. GCevre Yasasi

Yine 1983 yilinda g¢ikarilan Cevre Yasasi, ¢gevre korun-
masina iliskin uygulamalarin "kisa ve uzun vadeli dederlen-
dirilmelere" dayandirilmasini gerekli kailmigtair [124].
Yasanin 9. maddesi ile, iilke ve diinya 6lg¢eginde ekolojik
bnemi olan ¢evre kirlenmeleri ve bozulmalarina duyarla
alanlarin ve dodal glizelliklerin gelecekteki kusaklara
ulagmasini saglamak amaci ile "Ozel Cevre Koruma Bolgesi”

saptama yetkisi Bakanlar Kuruluna verilmigtir.
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5.3.3.7. BoJazigi Yasasi ve 83/6739 Sayili Bakanlar Kurulu

Karara

1983 yilinda BoJazigi Yasasiyla Istanbul Bogazi'ndaki
uygulamalarin diizenlenmesi ve denetlenmesine galisilmistar
[125]. Bu yasanin bazi hiikiimleri 3194 sayili imar Yasasai
ile degistirilmigstir. Ayni yail, Bakanlar Kurulu karari ile
Canakkale Bodazi'nda yer alan bazi alanlar, 2805 sayili
yasa kapsami digsinda barakilarak korunmaya ¢aligilmistir
[126].

5.3.3.8. 2981 Sayili Yasa

Imar affi igin yapilan yeni diizenlemeler ile "2634
sayili Turizm Tesvik Yasasi uyarinca il&n edilmis bulunan
"Turizm Alanlarinda" ve "Turizm Merkezlerinde" imar mevzu-
atina aykiri ingsa edilmis veya insasi devam eden ancak,bu
yasanin ylirlirlige girdigi tarihten itibaren bir yil igeri-
sinde ylirirlikteki cegitli 8lcekli imar planlariyla geti -
rilmis bulunan kararlara uygun hale getirilemeyen yapilar"
ve "Kiyi tanimina giren yerlerde gergek kigilere veya hu -
kuk tilizel kisilerine ait yapilar" 2981 sayili yasa hiikim -

lerinden yararlandarilmamagslardir [127].

5.3.3.9. Kiy1 Yasasa

1984 yilainda, kiyilarain "O6zelliklerini gbzeterek koru-
ma ve kullanma" esaslarini saptamak amaciyla 3086 sayili
Kiyl vYasasi getirilmigtir [128]. Bu yasanin uygulanmasina
ait ybnetmelik 18 Mayis 1985 tarihinde yayimlanmistir[129].
Bu yasa ve yOnetmelikte kaya seridi, kiyi kenar ¢izgisin-
den itibaren kara yoniinde imar planli yerlerde yatay ola-
rak en az 10 metre, diger yerlerde er az 30 metre genisligin-
de bir alan olarak tanimlanmaktadir. Kiyi ve kiyi seritle-
rinden yararlanmada Oncelikle kamu yarari gbzetilmesi is -
tenirken, 1605 sayili yasanin ek 7. ve ek 8. maddelerine
gdre, kiyida yer alabilecek yapilarin kapsami genigletilmis,

kamu Onceligi olan yerler digainda ise plan kararlara ile
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dier yapilanmalara da izin verilebilecedi &ngSriilmiigtiir.
Bu yasa 1986/4 Sayili Anayasa Mahkemesi Karari ile iptal
edilmistir [130].

5.3.3.10. B-01-Gn.Md./110 No'lu Genelge

Kiyi alanlarindaki uygulamalarda ortaya ¢ikan boslu -
gun giderilmesi igin, Bayindirlik ve 1sk&n Bakanli&i Yapa
Isleri Genel Miidiirliigli 15 Temmuz 1987 tarihinde bir genelge
yayinlamigtir. Bu genelge, "daha Onceki mevzuat ve uygulama-
larda yerlegmisg ilkeler dikkate alinmak suretiyle" diizenlen-
mis olup, kiyi alanlarinin kullanimi ile ilgili yeni bir

yaklasim getirmemektedir [131].
5.3.3.11. Ozel GCevre Koruma B&lgesine Illigkin Esaslar

1983 yilainda g¢ikarilan Gevre Yasasinin Sngdrdigll Ozel
Cevre Koruma B&lgeleri'nin olusturulmasi, ilk olarak 1988
yilinda Bakanlar Kurulu Karari ile yasallasmigtir [132].
Bu karar ile Dalyan, Fethiye ve GOkova Kdrfezleri, burala-
rin gevre kirlenmesi ve bozulmasina karsi korunmasi, do§al
glizellikleri ve tarihi kalintilarinin gelecek kugaklara
iletilmesi amaci ile "Ozel Cevre Koruma Bdlgeleri" olarak

ilan edilmiglerdir.

Bu alanlarda, turizm alan ve merkezi olarak belirlen-
mis yerlerde mevcut olan her 6lgekteki plan kararlari, uy-
gulamaya ait yeni hiikliimler getirilinceye kadar gegersiz

kilinmistar.

"Ozel Cevre Koruma B&lgesi" olarak ilan edilen alanla-
rin ve cevresinin dogal glizelliklerinin, tarihi kalintila-
rinin, ekolojik dengesinin, sualtili ve suistlli canli ve
cansiz varliklarinin korunmasini ve bunlarain gelecek kusak-
lara iletilmesini saglamak, bu alanin parsel bazina kadar
planlarini yapmak ve yaptirmak, bu bdlgelerden yararlanma
kosullara ve licretler belirleme konularina iligkin esaslar

16.9.1988 tarihinde yayinlanmistair [133].
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Bu esaslarda belirlenen hizmetlerin gercgeklesmesi
amaciyla "Cevre Koruma Kurulu" kurulmugtur. Bu kurula di -
gerleri arasinda: &zel cevre koruma b&lgesindeki mevcut
gevre diizeni, nazim ve uygulama imar planlari ile reviz -
yonlarinin, tamamen veya kismen, plan de§isiklikleri de
dahil ada ve parsel bazina kadar yaptirilmasi veya deJig-
tirilmesi; bu bdlgelerde hangi gesit tesislerin nerelerde

yapilacadina karar verme yetkisi verilmigtir.

5.3.3.12. Akdeniz'de 0Uzel Koruma Alanlarina Iliskin
Protokol

Tlirkiye'nin de taraf oldugu "Akdeniz'in Kirlenmeye
Karsi Korunmasina Ait Séilegme" uyarinca 1986 yilinda ha -~
zirlanan "Akdeniz'de 0Uzel Koruma Alanlaraina lliskin Proto-
kol"a katilmasi, Bakanlar Rurulunun 88/13151 sayili karara
ile yasallagmigtir. Bu protokol ile "Akdeniz doJal kaynak-
larinin ve dodal sitlerinin ve b&lgedeki kiiltlirel mirasin,
diger arag¢larin yanisira deniz alanlari ve cgevreleri de da-
hil olmak fizere tzel koruma alanlar:i kurulmasi yolu ile ko-
runmasinin ve gerektiinde iyilestirilmesinin Snemini vur -
gulayarak" taraf ilkelerin siki igbirligi kurmalari isten -

mistir [1341].

Yukarida belirtilen faaliyetlerin uygulanmasi ig¢in ilk

asamada yapilacak caligsmalarda, taraflarin ortak ilkeler ve

0 Koruma alanlarinin secimi,

o Koruma alanlarinin kurulmasaz,

o Koruma alanlarinin yOnetilmesi ve

o Roruma alanlariyla ilgili bilgilerin belirlenmesi,
konularina iligkin standartlarin veya 6lglilerin olusturul-

masi1i Ongbrilmektedir.

5.3.4. CEVRE DUZENI PLANLARINDA ALINAN KORUMA KARARLARININ
DEGERLENDIRILMEST

Goriildiigd gibi, her dtnemde kiyilardaki uygulamalara

y6nlendirmek ve bu alanlarai korumak amaciyla birgok yasal
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diizenleme getirilmigtir. Farkli hiikiimler getiren yasalarin
¢cok sik degisgtirilmesi, bu yasalarin gerektigi gibi uygula-
ma olanadini ortadan kaldarmigtir. Ozellikle, kamu yararina
ayrilmasi gereken yerlerde yapilan yapilarin imar affaindan
yararlanma olanadinin yaratilmasi, bu alanlarin korunmalari
agisindan olumsuz nitelik tasimaktadir.

Bugiine kadar Tilirkiye'de, kiyilarin ililke genelinde bir
siniflamasi yapilmamigtir. Son ddnemde pargaci yaklasimla
olusturulan birka¢ 6zel gevre koruma b8lgesinde ise yapila-
. cak uygulamalarin nitelidi belirlenememigtir.

Gecerli olan yasal dlizenlemeler dodrultusunda, farkla
bigimde yorumlanmis olmakla birlikte, kiyi alanlarinda tu-
rizmin gelisimini y6nlendirmek amacai ile yapilan Cevre
Dlizeni Planlarinda bu alanlara y®&nelik koruma kararlarinin
getirilmesine galigsilmigtir. Cevre Dilizeni Planlarinda geti-

rilen koruma kararlarini, genelde;

o Tarihi, arkeolojik ve dogal deJerlerin korunmasi
(tarihi arkeolojik ve dogal sit),

0 Yorenin dodal karakterinin, dogal yapisinan, bitki
ve hayvan varlidinin veya mevcut dokunun korunmasi
(maki, funda, c¢alilik, sazlik, bataklik v.b.),

o Tarim topraklarinin, 6zel mahsul alanlarainin korun-
masi (narenciye, zeytinlik v.b.),

o Jeolojik sakincali alanlar, askeri alanlar v.b.Ozel-
kisitlama ve yasaklama Onlemleri gerektiren alanla-
rin korunmasi bagsliklari altinda toplayabiliriz
[135],[136],[137].

Ancak uygulamada, bu kararlarin gerektigi gibi uygu-
lanmadiga gdriilmektedir. Kanimizca bu durum, Cevre Dilizeni
Planlari ile Nazaim ve Uygulama Imar Planlari arasinda var
olan kopukluklardan kaynaklanmaktadir. Zira, giderek ayni
sinirlar ig¢inde 6zellikle Turizm Merkezleri igin Turizm
Bakanlidi ve Bayindarlik ve 1Iskan Bakanligi ayri imar

Planlari, yerel ydnetimler ayri Imar Planlari elde
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etmektedirler. Dodal olarak da bu planlarin birbirlerini
tamamlamasi ve benzer ilkeleri igermesi pek olasi olama-
maktadir [138].



BOLOM 6 - TORKIYE'DE KIYI ALANLARINDA TURIZMIN GEL1SIM
VE PLANLAMA SORECININ DEGERLENDIRILMESINE
YONELIK BIR ARASTIRMA

6.1. ARASTIRMANIN AMACI VE KAPSAMI

Bu caligma'da, Tiirkiye'de turizm geligimini ve plan -
lamasini ydnlendiren faktérlerin deJerlendirilmesi, turizm
geligimi ve planlamasi siirecinde ortaya ¢ikan sorunlarin
saptanmasi ve Onerilerin geligtirilmesi amaglanmaktadir.Bu
amag dogrultusunda, galisma alani olarak belirlenen Marma-
ra, Ege ve Rkdeniz kiyilarinda yer alan belediyelerde an -

ket sorusturmasi yapilmis ve deerlendirilmigtir.

Arastairma igin Marmara, Ege ve Akdeniz kayalarinin
seciminde iki faktdr etkili olmustur. Birinci etken, bel -
geli konaklama tesislerinin en bilylk oranda Marmara, Ege

ve Akdeniz bdlgelerinde yodunlasmasidir (Tablo 6.1).

Tablo 6.1. Tiirkiye'de Belgeli Konaklama Tesislerinin
Cografi Bdlgelere Gbre Dagilimai
(31.12.1987) [139]

Turizm Yatarim Belgeli Turizm Igletmesi
ingaata Baglanmamg Insa Hzlinde Belgeli
Cografi Tesis Yatak Tesis Yatak Tesis Yatak
BSlgeler Sayisi Sayisi Sayisi Sayisa Savasi Savisa
Marmara 66 11.345 82 10.751 285 36.429
Ege 195 33.128 121 18.752 200 25.739
Fkdeniz 125 31.530 128 26.698 158 23.806
1¢ madolu 38 6.055 39 7.051 102 12.542
Karadeniz 22 2.042 31 2.713 43 3.679
Dofu AZnadolu 9 654 14 1.310 25 2.467
G.Dodu Enadolu 11 859 n €98 21 1.552
Teplam 466 85.613 426 6E.173 834 106.214
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ikinci etken de, 1/25000 8lgekli Cevre Diizeni planla-
rinin yine en ¢ok bu bdlgelerde yer alan ydreler igin ha -
zirlanmigs olmasidir (Ek - A).

Bu alanlardaki geligmeler konusunda bilgi almak lizere
hazirlanan anket formlari, Marmara, Ege ve Akdeniz'e kiyi-
s1 olan tiim 73 ilge belediyesine g&nderilmigtir. Bu yer -
lesmelere,ilce olmayan Kemer ve Kale belediyeleri dahil e-
dilmiglerdir. Kemer konumu ve turizm potansiyeli agisindan
"oniki 6ncelikli turizm kenti" [140] arasinda yer almasi;
Kale ise, arastirmanin yaprldigi bu kiyilarda ilge olan
belediyelerin birgodu gibi "#igiincli kademe merkez" [141] ni-
teligini tasimasi nedeni ile arastirma kapsamina alainmig -

tir.
6.2. ARASTIRMA YUNTEMI

Belediyelere gbnderilen anket formunda, konu ile il -
gili sorular bes grupta toplanmistir. Birinci grupta, yer-
lesmenin kiyiya gbre konumu, niifus bliylikliigi, ekonomik ya-
pisi, fiziksel geligme diizeni ve arazi dederleri gibi yer-
lesmelerin genel Ozelliklerini ortaya koyan sorular yer

almigtair.

Ikxinci grupta yer alan sorular, yerlesmenin ilge si -
nirlari iginde bulunan turizm kaynaklaraini, turizmin gelig-
miglik dlizeyini ve ybrede turizm gelisimini yonlendiren

faktdrlerin degerlendirilmesini amag¢lamaktadar.

Bu sorulari, {i¢lincli grupta, turizm tesis alanlaranan
ybrede nerede yodunlagtiklarini, gelistirilen konaklama
tesislerinin tiirlerini ve kapasitelerini etkileyen faktdr-

leri saptamak amacina y®nelik sorular izlemektedir.

Mevcut kiyi yerlegmelerinin, turizm ig¢in geligtiril -
meleri, bunun etkileri ve ortaya ¢ikan sorunlari incelemek

{izere dordiincli gruptaki sorulara yer verilmigtir.
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Son grupta, planlama konularina ySnelik sorular yer
almaktadir (Anket Formu &rnedin igin bkz. Ek-B).

B&61lim 6.3'deki anket dederlendirmeleri de, burada be-

lirtilen beg soru grubu dogrultusunda yapilmastar,

10 Mart 1988 tarihinde gdnderilen ve yanitlamak igin
bir aylik slire taminan formlardanlO Nisan'a kadar 30 belediye yanit
vermistir. Ikinci hatirlatma yazisindan sonra,Temmz 1988'e
kadar aragtirmaya yanit veren belediye sayisi 50'ye (% 65)
ulasmigtir. Bunlardan, S8ke ve Yayladagi belediyeleri,yer-
lesmelerinin, deniz kiyisinda buiunmaylsl nedeni ile tu =
rizm ile ilgileri olmadidini, bu nedenle formu cevaplamadik-
laraini belirtmiglerdir. Yanait alinan 48 (% 64) arastirma
formu dederlendirilmeye alainmigtair (Sekil 6.1).

Belediyelerden alinan yanitlardan, ilge sinirlara
igcinde bulunan turizm tesis sayisi ve yatak kapasitesi ile
ilgili bilgilerin ¢ok yetersiz oldudu gérillmiigtiir. Bu konu-
da arastirmanin yapildi§i ilgelerin, bagli bulunduklari 14
11 Killtlir ve Turizm MUdlrligi ($imdi, Turizm Midlirliigi) 'n-
den mektup ile detayla bilgi istenmigtir. Tim 14 11 Kiiltir
ve Turizm Midiirligli'nden, ilge 6lgefinde turizm isletmesi
ve yatlriml belgesine sahip turizm tesisleri ile ilgili

bilgiler Mayis 1988'de elimize ulasmigtir.

Yanitlarin dejerlendirilmesinde, BASIC dilinde hazirla-
nan bir bilgisayar programi kullanilmistir. Korrelasyon
katsayilarinin hesaplanmasinda "mini tab" paket programi
uygulanmistair. Yanatlaran bilgisayara girilmesini kolaylag-
tirmak amaci ile her bir aragtirma formu igin, yanitlarain
kodlandigi bir aragtirma deerlendirme formu hazirlanmig -

tir.
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6.3. ANKETLERIN DEGERLENDIRILMEST
6.3.1. YERLESMELERIN GENEL OZELL1KLERI

Bu boliimde alinan yanitlar dofrultusunda arastirmaya
katilan yerlesmelerin genel bir deferlendirilmesi yapilma-

va gallsllmlstlr.

Anket formuna yanit veren belediyelerin illere gbre
dagilimi Tablo 6.2'de gbsterilmigtir. Yanit alinan beledi-
yelerden 9'u (% 18.75) Antalya 11i sinirlari igindeyer al-
maktadir. Bunun yanisira, Canakkale ve lzmir 1llerinden
6'sar (% 12.50), Balikesir Ilinden 5 (% 10.41), Kocaeli ve
Mugla Illerinden 4'er (% 8.33), Bursa Ilinden 3 (% 6.25),
Edirne, Tekirda§, Istanbul, Mersin ve Adana Illlerinden iki-
ser (% 4.17) ve Antakya Ilinden bir (% 2.08) belediye arag-
tirmaya katilmiglardir. Yanit g&nderen tiim belediyelerden
23'4 (% 48), 1969 yilinda DPT tarafindan Oncelikli Turizm
Gelisme BbSlgesi olarak ilan edilen b&lgede yer almaktadir-

lar.

Tablo 6.2. Aragtirmaya Katilan Belediyelerin Illere

Dadilaimi
YAHIT M. FREKANS- YUIDE YUIDE DASILINM
YERL.SAYISI DABILIN(L) H15TOBRANT

Edirne 2 4.17 s8ak

Tekirdaq 2 4.17 saz

tstanbiul 2 4.17 [T}

kocaeli 4 8.33 aLhsunc el
Burss 3 6.25 nERAMEE
Balikesir g 10.41¢ xSakasnadan
Canakkale & 12.% EEEEBARERALAN
1zmir & 12.5 assNERENEEREN
Hufdla 4 8.33 PP
Antalya 9 18.75 (R EE T L e T
‘Hersin 2 4.17 [T1T}

Adana 2 4.17 unis

antakya H 2.08 [

Yanit alinan yerlesmelerden 34'd (2 70.83) kayida
yer alarken 14'éi (% 29.17) kiyidan belirli uzakliklarda
bulunmaktadirlar (Tablo 6.3).
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Tablo 6.3. Yerlesmelerin Kiyaiya G&re Konumlarai

YANIT H.FREKANS- YulDE YUIDE DASILIM
YERL.SAYISI DASTLIM{Y) HISTOBERANT

Deniz Kiyisi 324 70.83 MESEEEMEKE RN

Dider 14 29.17 dagyadda

"Aragtirma yapilan belediyelerin 1980 ve 1985 sayim
yillarindaki niifus biiylikliikleri ve artis oranlari Tablo
6.4'te gbsterilmigtir. Deniz kiyisinda yer alan yerlegme -
lerin 1980/85 yillari arasinda niifus artislarinin aritme =~
tik ortalamasi % 29.95 iken, deniz kiyisinda yer almayan
yerlesmelerde bu defer % 21.27'dir. Bu degerler, insan
faaliyetleri agisindan kiyida yer alan yerlegmelerin, ig
kisimlarda yer alan yerlesmelere gdre daha ¢ekici oldugu-
nu gdstermektedir. Buna badla olarak da deniz ile dogrudan
iligkileri olan yerlegmelerin daha hizli biliylidiikleri sy -

lenebilir.

Niifuslari, yillik ortalama % 10'un lizerinde artas
gbsteren yerlegmeler; Izmir (% 15.70), Kale (% 15.06), Ke-
mer (% 12.94) Gebze (% 11.75), Yumurtalak (% 11.38), Kum -
luca (% 10.46), Manavgat (% 10.20), Antalya (% 10.10) ve
Urla'dir(s 10.02). Bunlar arasinda, Izmir, Kemer, Kumluca,
Manavgat, Antalya ve Urla'nin b8yle yliksek bir biiylime ora-
n1 gdstermeleri, turizm faaliyetlerinin geligimi ile de

iligkili oldugunu sdyleyebiliriz.

Bu yerlegmelerin ekonomik yapisina bakildiginda,
2 70.21'irin tarimsal karakter g8sterdidi goriilmektedir.
Sanayinin birinci sirada igglicli istihdam eden sektdr ol-
dudu yerlegmeler % 12.77 iken, hizmetler ve turizm sekto-
rinlin birinci sirada isglicli istihdam eden yerlesmeler
$ 8.51'dir (Tablo 6.5). Gdriildiig# gibi, turizm sektOriiniin
agir bastidi yerlesmelerin orani ¢ok xigik bir deer
(¢ 8.51) ctstermektedir. Bu defer, kiyl yerlesmelerinin
biiyik bir ¢odunludunda (% 91,49) turizm sektdriiniin diger
sektdrlere tamamlayici nitelikte gelisti¢ini g&stermekte-

dir.
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Tablo 6.4. Yerlegmelerin 1980 ve 1985 Niifus Biylikliikleri
ve Nifus Artisg Oranlarza

1980/85
Niifus Nifus Crtalama
Artigy Yillhk Artig

No | Yerlegne 1980 1985 (%) (%)

1| Kesan 28.884 34,518 19.51 3.90

2| Enez 2.878 2.864 -0.49 -0.10

3| Tekirdag 52,093 63.215 21.35 4,27

4 | sarkéy 6.900 8.474 22.81 4,56

5] Silivri 13,763 15.767 14.56 3.64

6| Yalova 41.823 53.857 28.77 5.75

7 | Kocaeli 190.423 233.338 22.54 4.51

8| Gebze - 58.318 92.592 58.77 11,75

9 | Gblgik 45,950 56.087 22,06 4,41
10 | Karamiirsel 15.174 20.571 35.57 7.11
11 | Bursa 445,113 612.510 37.61 7.52
12 | Gemlik 26.849 36.695 36.67 7.33
13 | Mudanya 10.606 12.152 14.58 2.92
14 | Bandhirma 53.497 70.137 31.10 6.22
15 | Edremit 27.145 30.159 11.10 2.22
16 | ayvalik 19.371 21.381 10.38 2,08
17 | Burthaniye 15.522 17.313 17.54 3,51
18 | Excdek 10.114 11,760 16.27 3.25
19 | Ayvack 3.769 4.243 12.58 2.52
20 | Ezine 9,357 10.455 11.73 2,35
21 | Gelibolu 14.721 16.715 13.55 2.711
22 | Lapseki 4.407 5.057 14.75 2,95
23 | Bozcaada 1.722 . 2,030 17.89 2.88
24 | Gixgeada 4.802 5.434 13,16 2.63
25 | Tznir 530.064 946.225 7€.51 15.70
26 | Bergama 34.716 38.849 11.61 2.38
27 | bikil 7.637 8.201 7.39 -1.48
28 | trla 14.416 21.641 50.12 10.02
29 | Karabunn 1.456 2.020 3E.74 7.75
30 | Seferhisar 6.405 8.1€8 27.5 5.51
31 | MaGla 27.392 31.279 5.1 2.84
32 | Marraris 7.725 9.406 21.7¢€ 4.35
33 | Bedimn 9.799 12.949 3z.1% 6.43

s | Cla 5.144 5.173 £.2 .11
35| Antalya 173.501 261.114 3L.2C 10.10
3€ | Fexer 1.641 2,703 €2.72 12,94
37| Alawva 22,190 28.733 25.43 5.90
38 | Firzx 4,239 5.034 1z.73 3.75
39 | Caz:zasa 7.991 10.221 27.51 5.58
40 | Rumlucs 7.977 12.150 22,31 10.46
41 | Mamavcat 14.252 21.520 £L.00 10,20
42 | Fele 6.656 11.6€7 7.2 15.06
43 : GracSus 2.325 3.052 3,27 6.25
44 | Giinar 6.837 7.511 | 588 ! 197
45 | Tarsus 121.074 146.5C2 i 22,05 " 4.20
46 | Kecazas 5.695 7.065 | 2226 ¢ 4.8l
47 ; Yorraik 2.444 3.833 1 ZESL 11,38
4 i Ierendenm 124.824 152.05¢ 22,58 4.37
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Tablo 6.5. Yerlegmelerde Birinci Sirada 1Isgglicii
Istihdam Eden Sektdr Tiirii

YARIT M.FREKANS- YUZIDE YUIDE DABILINM
YERL.SAYISI DAGILIM{Z) HISTOBRAMI

Tarim 33 70.21 SEENEMEREXENANNNINDE

Sanayi I 12,27 sERa

Hizmetler 4 8.51 | 1]

Turizm 4 8.51 T

Ankete yanit veren yerlesmelerden, ikinci ve {liglincil
sirada igglicli istihdam eden sektOrlerin baginda % 48.94 ve
% 27.66 ile hizmetler sektdri yer almaktadir. Turizm sek -
toriinlin ise ikinci ve iglincli sirada igglicli istihdam ettidi
yerlesmelerin ylizdesi 17.02 ve 21.28 gibi yvine dligik

bir deger gbstermektedir (Tablo 6.6).

Tablo 6.6. Yerlegsmelerde lkinci ve Uglincli Sirada
Isgiicli tstihdam Eden Sektdr Tiirleri

YANIT M.FREKARHS~ YiiZDE YiZDE DABILIH
YERL.SAYISI DAEILINM{LY HISTOGRAMI
a) Ikinci Sairada Tarim 3 9.5 ™
Yer Alan Sektdr Sanayi 10 21.27 EERMESANN
Hizmetler 23 48.94 ARENARENNENSSECRRNEE
Turize 8 17.02 ExsgREN
Yok 2 4.26 an
b) Uglincii Sirada
Yer Alan Sektdr Taraa 7 14.a9 NERMNAXRQAN
Sanayi 7 14.8% ALEBMBANNEE
Hizaetler 13 27.464 SESANNEERASNESAANEAN
Turizu 10 21.28 NEBNREEENREUNNN
Yok 19 21.28 ERSNSNANNEAR NN

Yerlesgsmelerin % 40.43'd her y®nde bir gelisme gbsterir-—
ken, % 59.57'si kiyiya paralel bir gelisme g8stermektedir
(Tablo 6.7).Bunlardan, kiyida yer alanlardan % 23.53'
her y6nde geligirken, % 76.47'si kiyiya paralel geligmek-~
tedir (Tablo 6.8).

[

Kiyida yer almayan yerlesmelerden ise, % 84.62'si

merkezden her ydnde bir geligme g&sterirken, 15.38'i deniz
kiyisina paralel bir gelisme gdstermektedir (Tablo 6.9).
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Tablo 6.7. Yerlegmelerde

Goriilen Fiziksel Geligme

YANIT M.FREKANS- YuZDE YSGZDE DABILINM
Kopy YERL.SAYISI DAGILINM(L) HISTOGRAMI
1 19 40.43 ERUEEEREEERNAN
2 28 §%7.497 BNRENBNSENERNENRNRNN

1. Merkezden her yiénde bir gelisse
2. Deniz kiyisina paralel bir gelizae

Tablo 6.8. Kiyida Yer Alan Yerlesmelerde Goriilen

Fiziksel Gelisme

YENIT  N.FREKANS- YiZDE YiIDE DASILIN
¥ODU  YERL.SAYISI  DAGILINtYL) H1STOGRANI
i 8 23.53 EREKRER
2 26 7b.47 SARBERNEENRAREANEEER

1. Merkezden her yvinde bir gelicee

L

Tablo 6.9.
Fiziksel Geligme

2. Deniz kiyrsina paralel bir gelisse

Kiyida Yer Almayan Yerlesmelerde Goriilen

YaNIT M. FREKANS- XGILE YuUZDE DAGILIK

KGDpU YERL,SAYIST pAsILIne) HISTOGRAKI
1 i1 B84.82 EERREREASEREREERENRR
2 2 15,35 REAR

t. Merkerden her yonde bir gelicse

2. Deniz kiyisina

parelel tir gelisaze

Bu deerlendirmelere bagdli olarak, yerlesmelerin
gelisme diizeninde deniz faktdriiniin biiyiik bir etken oldugu

stylenebilir. Zira, kiyida yer alan yerlesmelerin biyiik
bir ¢ogunlujunun (% 76.47, Tablo 6.8) deniz kiyisina pa -
ralel bir gelisme gbsterdikleri gdriilmiistiir.

Yanit alinan yerlesmelerde
Tablo 6.10'da g&sterilmigtir.

ortalama arazi de§erleri
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Tablo 6.10. Ortalama Arazi Deferleri

ARAZ! DEGERLERt

Yerlesme Iginde

Yerlegsme Disinda

Kiyida Yer Kiyida Yer Kiyada Yer Kiyida Yer
Almayan Alan Almayan Alan
Araziler Araziler Artig| Araziler Araziler Arta
No | Yerlegmeler (TL/m®) (TL/m*) @) | (L/m?) (TL/m?) (%)
1] Kegan - - - 30.000 100.000 233-
2| Enez - - - - - -
3| Tekirdag 30.000 100.000 233 1.000 10.000 900
4 | garkty 10.000 35.000 250 450 10.000 2122
51 silivri 25,000 200.000 700 - - -
6 | Yalova 10.000 20.000 100 - - -
7| Kocaeli - - - - - -
8| Gebze 30.000 50.000 67 25,000 40.000 60
9 | Gslclk - 10.000 20.000 100 7.000 14.000 100
10 | Karamiirsel 50.000 30.000 67 - - -
11 | Bursa - - - - = -
12| Gemlik 40.000 200,000 400 30.000 75.000 150
13| Mudanya 40.000 80.000 100 25.000 50.000 100
14 } Bandirma 25.000 - 100.000 300 1.000 3.000 200
15| Edremit 70.000 100.000 43 3.000 50.000 1566
16 | Ayvalik 5.000 25.000 400 2.500 10.000 300
17 | Burhaniye 20.000 50.000 150 3.000 8.000 167
18 30.000 50.000 67 16.000 20.000 100
19 | Ayvack 15.000 35.000 133 10.000 25.000 150
20| Ezine = - - 3.000 10.000 233
21 | Gelibolu 20.000 20.000 0 10.000 15.000 50
22 | Lapseki 30.000 40.000 33 1.000 5.000 400
23 | Bozcaada 7.000 10.000 43 3.000 5.000 67
24 | Gokgeada 2.000 4.000 100 1,000 2.000 100
25| tzmir - - - - - -
26 | Bergama - - - - - -
27 | Dikil 20.000 50.000 150 '5.000 20.000 300
28| Urla 50.000 80.000 60 5.000 15.000 200
29 | Karaburun 12.500 40.000 220 5.000 20.000 300
30 | Seferhisar - - - - - -
31| Mugla - - - - - -
32 | Marmaris 250.000 800.000 220 | 200.000 800.000 300
33 | Bodnm 50.000 100.000 100 20.000 50.000 150
34| Ula - - - - - -
35 | antalya 15.000 30.000 100 - - —
36 | Xemer 5.000.000 8.000.000 60 |5.000000 8.000.000 60
37| Alanya 60.000 100.000 67 25,000 90.000 260
38| Finike - - - - - -
39 | Gazipasa 30.000 50.000 67 20,000 25.000 25
40 | Kumluca 55.000 100.000 82 - - -
41 | Manavgat 60.000 90.000 50 50.000 90.000 80
42 | Kale 20.000 30.000 50 10.000 20.000 100
43 | Gindodgmus - - - - - -
44 | Gilnar - - - - - -
45 | Tarsus - - - - - -
46 | Karatas 20.000 45,000 125 10.0660 30.000 200
47 | Yamirtalik 6.500 12.500 82 3.000 5.000 67
48 | Iskenderun 5.000 20.000 300 - - -

Yanit alinamadi
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Tablodan, hem yerlegsme iginde, hem de yerlesme disin-
da, hemen hemen tiim yerlegmelerde, deniz kiyisinda bulunan
parsellerin deniz kiyisinda bulunmayan parsellere gdre da-
ha biiyiik bir defere sahip olduklari gSriilmektedir. Buna g&-
re deniz kiyisinda yer alan parsellerin i¢ kisimlarda yer
alan parsellere g8re daha c¢ekici olduklari diiglinilebilir.

Yerlegme iginde, deniz kiyisinda bulunan arazi de -
Jerlerinin, deniz kaiyisinda bulunmayan arazi dejerlerine
gbre ylizde artislarinin aritmetik ortalamasi % 147,91 ola-
rak belirlenmigtir., Yerlegme digsindaki arazilerde ise bu
artis ortalama % 301,33'tlir. Talebin, arazi fiyatlaraini
belirledigi g®zdnline alinirsa, yerlesme digsinda deniz kiyi-
sinda bulunan arazilerin en ¢ok talep edildigi sdylenebi -

lir.
6.3.2. YOREDE TUR1ZM GELISIMINI YONLENDIREN FAKTORLER

Bu boliimde amag¢, yerlesmelerin ySnetim sinirlara
iginde var olan turizm kaynaklaraini saptamak, bu kaynakla-
rain turizm agisindan deferlendirilip dederlendirilmedigini
belirlemek ve turizm geligimini ydnlendiren faktOrleri in-
celemektir. Bu amaglar dodrultusunda sorulan sorulara ali-
nan yanitlardan elde edilen bulgular sirasiyla agiklanmaya

calisilacaktar.

Ankete yanit veren yerlesmelerin i¢inde veya cgevre -
sinde bulunan turizm kaynaklari agisindan bir deerlendir-
me yapildiginda, % 87.50'sinde deniz klylslhln, % 25'inde
koylarin, % 58.33'iinde orman alanlarinin, % 33.33'linde dag
ile iligkilerinin, % 41.67'sinde arkeolojik alanlarain,

2 70.83'iinde tarihi eserler ve sit alanlarinin, % 12.50'
sinde Ulusal Parklarin, % 25'inde termal su kaynaklarinin
ve % 37.50'sinde av olanaklarinin bulundugu saptanmigtair
(Tablo 6.11).

Goriildiigid gibi, bu kayi ydrelerinin biiylik gogunlu-

gunda denize dayali deJerlerin yanisira, turizm agisindan



a)

b)

c)

d)

e)

£)

g)

h)

k)

Tablo 6.11.

Deniz Kiyisi
Koylar Bolgesi
Orman Alanlari

Day ile Iligkiler
Arkeolojik Alanlar
Tarihi Eserler ve
Sit Alanlari
Ulusal Parklar
Termal Su
Kaynaklari

Av Olanaklara
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Yerlesmenin Iginde Veya Cevresinde Var
Olan Ozellikler

M.FREKANS-

YANIT Y&ZDE YOZIDE DAGILINM
YERL,SAYIS] DRGILIM(L) HISTOGRAMI

Var 42 87.50 RRNCASEAEENKUENNNRNN

Yok b 12.50 ‘lll

Var 12 25,00 NaNERUE

Yok 36 75.00 ERABENEREEENENOANEEN
i

Var z8 58.33 BERNENSEENDEXNENANEN

Yok 20 41.467 MENENRERERNAEN

Var 16 33.33 ERENENENNE

Yok 32 66.67 ERSENNENRENENRNESENNAN
i

Var 290 41,87 SRENRERDRNRDAS

Yok 28 58.33 RENEEDENSARENNENRENY

Var 34 70.83 ERRKEEERREERR KRGS

Yok 14 29.17 FEVT P T

Var & 12.50 P

Yok 42 87.50 T T P T Ty ]

Var 12 25.G0 ENREERE

Yok 34 75.0¢ llll:iiliiﬂllilniuinﬂ

Var i8 37.59 SESWERNnaRNE

Yol 30 $2.50 SEAN NN R R N RS

¢ekim giicli olugturacak, bir veya daha ¢ok cekim elemani

bulunmaktadir. Bu alanlarda kiy1 .ve denize dayali turizm

faaliyetlerine destek olusturacak faaliyetler arasinda,ilk

sirada (%2 70.83) tarihi eserler ve sit alanlarina yapila -

cak geziler yer almaktadirlar. Bunun yanisira, kiyida ge -

listirilecek turizm faaliyetleri ig¢in orman (% 58.33) ve
arkeolojik (% 41.67) alanlarindan, daha kiiglik oranda da,

av (% 37.50), termal su kaynaklari (% 25) ve Ulusal Park

lar'dan (% 12.50) yararlanma olanaklari mevcuttur.
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Yerlesmelerin % 46.81'inde bu olanaklarin turizm agi-
sindan deferlendirildigi, % 53,19'unda ise deferlendirile-
medidi ileri slirlilmiistiir (Tablo 6.12). Buna g®6re yerlegme-
lerin % 53.19'unda turizm i¢in yapalan yatiraimlarin yeter-
siz oldudu ortaya c¢ikmaktadir. .

Tablo 6.12. Y8re Uzelliklerinin Turizm Agisindan
Dederlendirilip Degerlendirilmedigi

YANIT M. FREKANS- YUZIDE YiZDE DAGILIN
YERL.SAYISI DABILIN(L) HISTOBRAN]

Evet 22 45.81 ERENEREEERERNNEREN

Hayir 25 53.19 EEREEARNREEXNCEENUL N

Gelistirilen turizm faaliyetlerine bakildiginda ise,
yerlesmelerin yer aldiklari ydrelerden % 79,17'sinde de -
niz kiyisina dayala turizm; % 16.67'sinde yat turizmi;

g 14.58'inde sualti sporlari, av, saglik ve termal su ve
kongre turizmi; % 6.25'inde spor, dag ve kig sporlari tu -
rizmi, % 43.75'inde de tarihi ve arkeoclojik alan ziyaret -

lerinin geligtirildigi ileri slirlilmiistiir (Tablo 6.13).

Tablodan da g6riildiigi gibi, ankete yanit veren yer -
lesmelerde agirlikli olarak deniz faaliyetleri (% 79.17)
gelistirilmistir. Tarihi ve arkeolojik alan ziyaretleri
deniz, faaliyetlerine % 43.75 oraninda tamamlayici bir ni-
telik gdsterirken, diger faaliyetlerin ¢ok az geligtiril -
dikleri gdze garpmaktadir. Bu durum, bugiine kadar gergek -
lestirilen girisimlerin gounlukta denizden yararlanmaya

ybnelik oldugunu ortaya koymaktadir.

v8rede simdiye kadar dederlendirilemeyen turizm kay-
naklarinin dederlendirilmesine y®nelik girigimlerin olup
olmadidi sorusuna, yerlesmelerin % 93.62'si evet, sadece
% 6.38'i hayar yanitini vermislerdir (Tablo 6.14). Bu ya-
nitlar, turizm kaynaklarinin turizm agisindan dederlendi-

rilmesinin son ddnemlerde 8nem kazandidini gdstermektedir.



a)

b)

c)

d)

e)

f)

9)

h)

k)

1)

Tablo 6.13.

Deniz Turizmi

Yat Turizmi

Sualti Sporlara
Turizmi

Spor Turizmi

Dad Turizmi

Kigs Sporlara
Turizmi

Av Turizmi

Saglik ve Termal
Su Turizmi

Tarihi ve Arkeolo]
Alan Ziyareti

Kongre Turizmi

Tablo 6.14.
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Y6rede Geligtirilen Turizm Faaliyetleri

YANIT N.FREKANS- YOIDE YGZDE DAGILIN
YERL.SAYIS] DABILINLY) HIS106RANT

Evet 38 79.17 NERENERANSREENEENERAN

Hayir 10 20.83 sngan

Evet 8 16.467 Exay

Hayir 40 83.33 ERASANNNIUREUNEENUEY

Evet 7 14.58 L]

Hayir 41 83.42 EEENSENEENYREGNLENM

Evet 3 6.25 a

Hayar 45 93.75 ERENEERREEENSENENREE

Evet 3 6.25 n

Hayir 45 93.75 EARNSNEMERNNEERENRAR

Evet 3 6.25 |

Hayir 45 93.7S8 NESEEMNENNNEERSERNAS

Evet 7 14.58 (11}

Hayir 41 S.42 ARNBEEEROENDNNENNREN

Evet 14.58 Ran

Hayir a1 §5.42 ESNERSNENEEAKNEESRRAR

Evet 21 43.75 HENNEREOEENE AN

Hayir 27 56.25 HzsandNuNNRNNANLANEY

Evet 7 .58 ane

Hayar Al 85.42 SREEEBAREARRARUNRELS

Yorede Turizmi Geligtirmek Ig¢in
Girigsimlerin Olup Olmadi§a

YANIT H.FREKANS- YUILE YUIDE DABILINM
YERL.SAYISI DASILIK(Y) H1STOGRANI

Evet 44 93,87 NREAREREARRERRARRERG

Hayir 3 .38 .
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Turizmi artairmak igin girigimlerin bulundudu beledi-
yelerde bu yatairimlar, yerlegmelerin % 54.55'inde altyapa
yapimi ve yeme-i¢cme-e§lence tesisleri ingaati, % 86.36'sin-
da konaklama tesisleri ingsaati ve % 20.45'inde diger yati-
rim tlirleri niteliginde oldufu belirtilmigtir (Tablo 6.15).
Yatirimlarain en ¢ok konaklama tesislerine y®&nelik olmasai,bu
tesislerin turizm faaliyetleri agisindan Snemini ortaya
koymaktadir. Burada, konaklama tesislerine parelel olarak,
altyapi ve yeme-ic¢cme—edlence tesislerinin de gerekliligini
vurgulamak gerekmektedir. DiJer yatirim tilirleri olarak be-
lediyeler; yat limani (Bodrum, Karaburun, Urla, Gebze),
planlama (Manavgat, Ezine), sagdlik hizmetleri (izmir) ve
ikinci konut (Karatasg) calismalarinin slirdlirtildiigiini belirt-
miglerdir. GOriildiigli gibi, turizmi gelistirmede turizme do§-
rudan hizmet sunan tesislerin yapimi adirlik kazanmaktadir.

Diger tesis ve hizmetlere ise yeterli 6nemin verilmedigini

vurgulamak gerekmektedir.

Tablo 6.15. Turizmi Geligtirmek Ig¢in Yapilan Yatirim

Tiirleri
YANIT H.FREKANS- Yu2lDE YUIDE DABILINH
‘ YERL.SAY1SI DASTLIM{Z) HISTOGRAMI
| mmmmm mmmmmmmemen e s
a) Altya Y
) yapi Yapaimi Evet 24 54.55 SN AN TR R
Hayir 20 45.45 HabsARGR SR AN NN
b) Konaklama
Tesisleri Insaata | Evet 38 86.3¢ (TR PP P P
Hayir b 13.64 LT
c) Yeme-lIlgme-EJlence
Tesisleri Insaati Evet 24 54,55 Lt T PP T T
I Hayir 20 S5.45 MuSNNNUENE NI NN AN
d) Diger
) Dig . Evet 9 20.45 nazan
Hayir 35 79.55 SREERCEBRINENAGGRENE

Cevre elemanlarinin kirlilik derecesinin turizmin
geligimine nasil bir etki yaptidina bakildiganda (Tablo
6.16) yerlegmelerin % 39.38'i, gevre'elemanlarlnln kirli-
lik derecesinin turizm geligimine engel teskil ettigini,

% 60.42'si de engel tegkil etmedidini belirtmislerdir . Ala-
nan yanitlar, yerlegmelerin yarisindan daha biiylik bir bdli-

miinde g¢evre kirliligi sorununun olmadigini gbstermektedir.
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Tablo 6.16. Cevre Elemanlarinin Kirlilik Derecesi
Turizmin Geligsimine Engel Tegkil Edip

Etmedigi

YANRIT M.FREKANS~ YUZDE YiZDE DAGSILIM
YERL.SAYISI DASILIN(L) HISTOGRAMI

Evet 19 39.58 SRANDTEASHNEN

Hayir 22 60,42 NEREENARE MRS NRNEENR

Cevre sorunlarinin turizmin geligimine engel tegkil
ettidi yerlegmelerden % 21.05'inde hava kirliligi, %68.42
sinde deniz  suyu kirliligi, % 26.32'sinde qgliriiltii,

% 52.63'tinde ¢8p ve % 5.26'sinda erozyon sorununun bulun -
dugu anlasilmistair (Tablo 6. 17). Buna gdre, deniz suyu
kirliligi (% 68.42) ve ¢8p sorununun (% 52.63) turizmin
geligimini &nemli Olg¢lide etkiledigi s&ylenebilif. Giirtil tii-
niin ise yerlegmelerin % 26.32'sinde sorun olarak gtsteril-
mesi, kiyi yerlesmelerinin bazilarinda kalabaliklasmanin

basladigini gbstermektedir.

Tablo 6.17. Turizmin Geligimine Engel Teskil Eden
Gevre Elemanlari

YANIT H.FREKANS- YiZDE YiZDE DABILIN
YERL.SAYISI DAEILINIYY HISTOERANI
a) Hava
Evet 4 21.05 suEal
Hayair 15 78.95 LEENENALEEENEDER IR

b) Deniz Suyu

Evet 13 $6.42 HNEDEESURENNEREERARE

Hay:ir & 31.58 RENERNEEM
c) Giiriiltd

Evet S 26.32 BEERURE

Hayir 14 73 EEENRNENEENRENAEENER
d) Cop

Evet 10 52.83 EEEENMBRNRSNELINENEN

Hayar 9 7.37 BENEENERNSNRNNISREN
e) Erozyon

Euet i 5.26 n
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Y&rede tu:izm mevsimi sliresinin ne kadar oldufju so -
rusuna alinan yanitlardan, ortalama turizm mevsiminin 4.84
ay oldufu anlasilmigtir. Tirkiye'nin iklim kosullari agi -
sindan daha uzun bir turizm mevsimine olanak verdigi gozo-
nline alinirsa gimdiye kadar yapilan yatirimlarain yeterli
olmadiga diiglinlilebilir. Turistlerin daha uzun siire kalmala-
rini tegvik etmek amaci ile konaklama tesisleri yanisaira,
difjer yan tesis ve hizmetlerin de gelisimini sadlamak ge -
rekmektedir. Bu konuda, deniz turizmine paralel olarak ge-
ligtirilecek diger turizm faaliyetlerinin de Onemi bir da-

ha vurgulanmaktadir.

Yerlegmelerin bilyllkk ¢odunludunda (% 51.16) turizm
mevsimi 3-6 aylik bir siireye yayilirken sadece bir yerleg-
mede (Kemer) turizm mevsiminin 12 ay slirdiigli goriilmiistiir

(Tablo 6.18).

Tablo 6.18 Turizm Mevsimi Siiresi

YE&RIT H.FREKANS- YOZIDE YUIDLE LHEILINM
YERL.SAYISI DASILIN{YL) HISTGERARL
6-2  ay 13 30.23 CSADNLANSERNAR
3-6  ay 22 51,14 EESSNNRNEBEREXAREERY
7-% &y 7 146.28 asazEN
10-12 ay 1 2.33 n

Kemer'de turizm mevsiminin 12 ay siirmesi, biiylik oran-
da, Giineybati Antalya Turizm Geligim Projesi'nde belirtil-
digi gibi, bu yerlegmenin gevresi ig¢in "Destek Kent" [108 ]
niteligini tasaimasindan kaynaklanmaktadir. Konaklama kapa-
siteleri, yan tesisleri ve yat 1limani yanisira, Kemer'in
turistlerin dier kentsel gereksinmelerine bir biitiin ola -
rak hizmet sunacak sekilde diizenlenmesi, turizm mevsiminin

burada maksimum sinirlarda olmasinin en onemli etkenleridir.

Turistlerin ortalama kalig siirelerinin dagilimina ba-
kildigainda (Tablo 6.19), yerlesmelerin 2 7.50'sinde transit
ve gliniibirlik seyahatlerin a§ir bastigi gbriilmektedir.Yer-
lesmelerin % 20'sinde turistler ortalama 1-3 giin arasinda,
2 17.50'sinde 4-9 arasinda, % 42.50'sinde 10-27 gilin arasin-
dave % 12.50'sinde 27 glinden ¢ok kalmaktadirlar.
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Tablo 6.19. Turistlerin Ortalama Kalas Siireleri

YAMIT  N.FREKANS- YiZDE YGIDE DABILIN
YERL.SAYISI  DAGILIM{YZ] HISTOBRAMI

Tranwsit ve ginib.; 3 7.50 nanm

1-3 gin .18 20.00 EEREERENN

4-9 gin 7 17.50 uszszann

10-27 gin 17 42.50 EEEREREERERETASARARN

27 ginden cok 5 12.50 uazsan

Turistlerin en g¢ok (% 42.50) 10-27 giin arasinda kal-
malari yillik izin slirelerinden kaynaklanmaktadir. Bu de -
Jerler, kiyi alanlaranin godunlukta yallik tatiller igin
kullanildagini da gOstermektedir.

Burada turistlerin ortalama kalig slirelerinin,kiyida
yer alan ve kiyida yer almayan yerlesmeler agisindan da
bir degerlendirilmesi yapilmigtir. Kiyida yer alan yerleg-
melerde, turistlerin ortalama kalig siirelerinde daha den -
geli bir dagilim goriillirken turistlerin, kiyida bulunmayan
yerlesmeleri, transit ile giiniibirlik ve 27 giinden daha u-
zun slireli seyahatlar igin tercih etmedikleri gdriilmekte—
dir (Tablo 6.20). Bu yanitlar, kiyida yer almayan yerles-
melerde Ozellikle transit turistlerin gereksinmelerine ce-
vap verecek konaklama ve yeme-i¢me tesislerinin yetersiz
oldugunu gdstermektedir.

Tablo 6.20. Kiyida Yer Alan ve Almayan Yerlegmelerde
Turistlerin Ortalama Kalig Siireleri

YARTT h.FRERAHE-~ YUIDE YUIDE DABILIH
YERL.SAYIED LadlLlk:il) Hi1STOGRAR]
a) Kayida Yer
Alan Yerlesmeler Transit ve ganik, 3 16.71 1 1111
1-3 gin 3 16,71 REEAS
4-9 giin S 17.8¢ BEEEARAR
10-27 gin iz 42,85 RANEREREENSRESEERERR
27 gunden gok 5 17.8¢ RERRNERR
b) Kiyida Yer .
Almayan Yerlesmeler Transit ve ginik ¢ VR
1-3  gin S d1.e7 AEENNNGEEENRRERENARY
4-2 gin W 14.04 SEaasnRE
10-27 gin s 43,47 ERRESERRNSARERAREARN
27 ginden gok IY oLO0
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Verilen yanaitlardan, yerlesmelerin % 89.36'sinda tu-
ristlerin birden fazla turizm merkezini ziyaret etme arzu-
sunu gdsterdigi (Tablo 6.21), % 84.09'unda bu tiir zincir -
leme ziyaretler igin olanaklarin oldugu gdriilmiigtiir (Tab -
lo 6.22).

Tablo 6.21. Turistlerin Birden Fazla Turizm
Merkezini Ziyaret Etme Arzusunu GOsterip

GOstermedikleri
YANIT M. FREKANS- YUZDE YGZDE DABSILIN
YERL.SAYISI DAGILIN{L) HISTOGRANI
Evet 42 £89.34 BENARMEHMUNNRANAHEEN
Hayir S 10.64 L L

Tablo 6.22. Zincirleme Ziyaretler I¢in Olanaklarin
Olup lead1§1

YANIT H.FREKANS-~ YUZDE YuZDE DABILIN
YERL.SAYISI DAGILIN{(Z) HISTOGRAR]

Evet 37 84.09 ENEENNSDARNREER SRR KN

Hayiy 7 15.91 unan

Birden fazla turizm merkezini ziyaret etmek isteyen
turistlerin ¢odunlukta olmasi (Tablo 6.21), denizden ya -
rarlanmaya dayali turizm merkezlerinin, hem deniz kena -
rainda hem de i¢ kisimlarinda yer alan difer turizm merkez-
leri ile iyi baglantilarinin kurulmasini gerekli kilmakta-
dir. Nitekim, yerlegmelerin % 84.09'unda bu tiir baglanti -
larain mevcut oldudu goriilmektedir (Tablo 6.22).

Arastirmaya katilan yerlegsmelere gelen turistlerin
¢ogunlukla kullandiklarai ulasim tiirtine bakildiginda, tu -
ristler yerlegsmelerin % 78.26'sina ¢gogunlukta karayolu,

g 15,22'sine denizyolu ve % 6.52'sine hava yolu ile
geldikleri gbriilmektedir (Tablo 6.23).

Yapilan deferlendirmeler, turistlerin g¢odunlukla ka-
rayolunu kullandiklarini g8stermektedir. Yorelerin deniz

kiyisinda olmalarina ragmen, denizyolunun yerlegmelerin
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Tablo 6.23. Turistlerin Codunlukla Kullandiklara
Ulagim Tiird

.. . .‘. n :
YaniT M.FREKANE- YiiDE YUZDE DaRBILY \
YERL.SAYISI DASTLIHLZ) H1STOBRANI %
Farayolu 34 78.26 EEERENESEIRENEENRAERE |
iryolul 0, 0.09
giﬁégﬁoluﬁ 7. 15,22 sann
| k3 6,52 us

Havayolu |

sadece % 15.22'sinde tercih edildigi, liman tesislerinin
eksikliginden kaynaklandigi sOylenebilir. Turistlerin ¢o -
Junlukla havayolu ile geldikleri yerlegmelerin, % 6.52 gi-
bi bir oranda olmasi havaalanlarinin yetersiz oldudunu
gbstermektedir. Yabanci turistlerin, 6zellikle kisa siireli
seyahatler ic¢in, havayolunu tercih ettikleri diiglinliliirse,

bu tesislerin gerekliligi vurgulanmaktadir.

Deferlendirmeler, kiyida yer alan yerlesmelerden
% 43.75'inde yat yanagma veya barinma yerinin bulundudunu
2 12.50'sinde de ingaat halinde oldudunu ortaya koymustur
(Tablo 6.24). Yat yanasma veya barinma yerinin bulundugu

Tablo 6.24. Kiyida Yer Alan Yerlesmelerde Yat
Yanasma veya Yat Barinma Yerinin
Bulunup Bulunmadidi

YAENIT M.FREEANE- YulDE YUZLE DAGILIN
YERL.SAYISI DABILIMI%} HISTOGRAMT
Evet 14 42.75 AEENICENREERENERANRE
Hayir 14 43.75 SEAEENERENENANNEREDE
Ingaat halinde 4 12,50 REERER

yerlesmelerden sadece % 15.63'iinde yatlarin kisladigi gd -
riilmiistiir (Tablo 6.25). Bu durum, yat barinma ya da yanas-
ma tesislerinin, yatlarin kiglamalari ig¢in gerekli olan

donatimlardan yoksun olduklarini g&stermektedir.

Tablo 6.25. Kigi Gegiren Yatlarin Olup Olmadigi

YANIT M.FREKANS- 1ullE YGIDE DAGILIN
YERL.SAYISI CRrEILINL) HISTOGRAN]

I nARE
7 EEEEARERERAEENRERENS
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Yerlegsmenizde ylizmeye uygun kiyl var mi sorusuna ya-
nit veren belediyelerin 28'i (% 84.85) evet, 5'i (Gebze,
Kocaeli, GBlciik, Gemlik, Iskenderun) hayir yanaitaini vermig-
lerdir (Tablo 6.26).

Tablo 6.26. Kiyida Yer Alan Yerlegmelerde Ylizmeye
Uygun Kiyinin Bulunup Bulunmadigdi

YENIT M. FREKANS- ¥uZDE YUIDE DABILIH

’ YERL.SAYIS! DAGILIM(Z) HISTOGRARI :
Evet 28 84.85 EREEENNERAERENRERERE
Hayir | 5 15.15 asma

Yiizmeye uygun kiyinin olmamasina neden olarak; Gebze
kumsalin olmayisini, deniz suyunun kirli olugunu ve liman
tesislerinin bulunugunu; Kocaeli, deniz suyunun kirli olu-
sunu,kiyida liman tesislerinin ve yodun yapilagmanin
bulunusunu; G&lciik, deniz suyunun kirli olusunu; Gemlik
deniz suyunun kirli olusunu, kiyida liman tesislerinin ve
yogun yapilasmanin bulunusunu ve Iskenderun deniz suyunun
kirli olusunu g8stermiglerdir (Tablo 6.27).

Tablo 6.27. Kiyada Yer Alan Yerlegmelerde Yiizmeye
Uygun Kiyinin Bulunmayis Nedenleri

YANIT M. FREKANS~ YuiDE YUZLE DAGILIN
YERL.5AY1S! DaslLIN{% HISTOGRaN]
a) Kumsal Yok
Evet ! 20.00 ERAER
Hayar 4 80,00 SEASERRERRERNGRDEASK
b) Deniz Suyu Kirli
Evet 5 106.00 AASEREENENERENERRBNE
Hayir 0 G.00 l
c) Liman Var
Evet 3 £0.00 ARNREREEREREAFRERRAN
Rayir 2 40.00 ‘Illilllllllll
d) ¥iyada YoSun
Yapilagma Var Evet 3 80,60 ARSEEERERSERSEERARAN
Hayir 2 40.00 SENEERERRENAN
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Deniz suyunun kirli oldudunu belirten yerlesmelerin
Kocaeli, Gebze, G8lciik, Gemlik ve Iskenderun (% 100 - Tab-
lo 6.27) olduklaria g&zbniine alindiginda, sanayinin adair -
11k kazandig§i yerlegmelerde, kiyi turizminin geligsim ola -
naklarinin ortadan kalktigi sSylenebilir. Burada, sanayi
ile turizm faaliyetlerinin hangi yerlesmelerde Oncelikte
olacaklarinin belirlenmesinin ve sanayi faaliyetlerinin
mevcut sanayi alanlarinda yoJunlastirma gerekliliinin One-
mi ortaya ¢ikmaktadir. Bu tiir yerlesmelerde, dinlenme ve
ejlence faaliyetlerini geligtirme sorunlari, en bilylik oran-
da yerli niifusun gilinliik ve haftalik dinlenme ve eJlence

gereksinmeleri dogrultusundadir.

Turizm tesislerinin kullandiklara kumsal-plaj alani =
nin yeteril olup olmadidi sorusu ile ilgili yerlegmelerin
% 55.56's1 kumsal-plaj alaninin veterli, % 44.44'#i de ye -

tersiz oldudunu ileri slirmiislerdir (Tablo 6.28).

Tablo 6.28. Turizm Tesislerinin Kullandiklarai Kumsal-
Plaj Alaninin Yeterli Olup Olmadigi

YANIT M.FREKANS- YUIDE YUIDE DAGILIN s
YERL.SAYISI DASILIN(Y) H1STOGRANI

Evet 25 55.586 HEEREEENEREBREREELRY

Hayir 20 44.44 EE Y PP ET T ET T ]

Kumsal alaninin yetersiz olmasi, bu ydreler ig¢in bir
kalabaliklasma gS8stergesi olabilecedi gibi, geligtirilen
turizm tesislerinin, denizden ¢ok, dider turizm tilirlerine

y6neldigini veya y&nelmesi gerektigini gbstermektedir.

Yerlesme disinda bulunan turizm tesis alanlarina han-
gi ulasim ve altyapi tilirlerinin saglandigi sorusuna, bele-
diyelerden % 83.33'iinde kara ulagimi, % 16.67'sinde deniz
vlasiminin sajlandigdi, hava yolu ulagiminin hig¢birinde sag-
lanmadidi seklinde yanit verilmigtir. En biiylik oranda kara-
yolunun saglanmasi ve havayolu ulagiminin higbir yerde sag-
lanmamasi dodal sayilabilir. Burada 6nemli olan, havaalani

ile turizm tesis alanlara arasinda sadlanacak baflantilardir.
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Bu baglanti, kafayolu ile olabilecedi gibi havayolu

(helikopter) ile de gergeklestirilebilir.

Tablo 6.29. Yerlesme Diginda Bulunan Turizm Tesis
Alanlarana Saglanan Ulasim ve Altyapi

Tirleri
YANIT W.FREKANS- YiuZDE YGZIDE DABILIN
YERL.SAYISI DASILIMIL) HISTOBERANI
a) Kara vlasimx T TTTTTTho o TTmTmmTTTTmmmTTTTYR
Evet 490 3.33 P FPEFE LT PP LR
Hayir 8 NENE
b) Deniz Ulasamz  TTTTTTo TTmTTmmmTmoTTTTYTe
Evet 8 14,467 LT
Hayar 440 €83.33 SENENENNRRERSALSEYNN
c) Hava Ulagima  TTTTTTTTTT TTmmmmmmmmmmmommeete
Evet 0 §.00
Hayir 48 100,90 LT T e DT ]
d) Elektrik  TTTTTTT TTemTTTTTT mmmmmmmmmmommemmeots
Evet 48 100,00 |sRzzazsragzunuanduRR
Hayar Y .00 l
e) Su 7777 TTTTTTTTTTT TmEomTTmooT mommmmmmmmmommmoomTo
Evet 26 54,17 ENXENNEFANA AL WANEE
Hayir z2 32 NEEEREANENENNRARY
f) ¥analizasyon  TTTTTTTTTT TTTmmmmommooomeees
Evet 33,33 BionuSaLRE
Hayar 32 s8.67 EENNSKREINARABUETNL
3 T c
Evet 438 100,00 | ANEESNRNEAEAREEAREAN
Hayir 0 0.60

Yerlesme digsinda bulunan turizm tesis alanlaraina,
yerlesmelerin % 54.17'sinde su, % 33.33'{inde kanalizasyon
ve % 100'lne elektrik ve PTT hizmetlerinin saglandigi yi-
ne Tablo 6.29'dan gdriilmektedir. Bu deSerlendirmeler ne -
ticesi yerlesme disinda bulunan turizm tesis alanlarinan
altyapi acgisindan en bliylk sorunlarinin kanalizasyon ve
i¢me suyu sistemlerinin eksekligi oldu¢u anlasilmisgtar.

Turizmin mevsimsel 6zellidi nedeni ile turizm tesis-
lerinde calisan personelin nereden sa¢landi¢i Snemli bir
konu olmaktadir. Bu dogrultuda sorulan bir soruya, yerles-

melerin ¢ 44.19'u turizm personelinin yerel nilifustan,
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% 25.58'i yerel niifus ve geﬁre yerlegrelerden, % 20.93'{
cevre yerlegmelerden, % 9.3'li bagka yerlerden sajlandigini

belirtmiglerdir (Tablo 6.30).

Tablo 6.30. Turizm Tesislerinde Caligsan Personelin
Saglandig:r Yerler

YANIT M.FREKANS~ YHZIDE YUIDE DAGILIN

. Koby YERL.SAYISI DAGILIN{YL) HI1STOGRAM]
1 19 44,19 SEREEARREREEENNNRERR
2 9 20.93 EAEEEEERER
3 11 25.58 SERERRERNARY
Fl 4 ﬁ.zo BRERE

1. Yerel nifus

2, Cevre yerleceelerden

3. Yerel nifus ile cevre yerlesselerden
4, Bacgka

Turizm personelinin saflandigi kadar 6nemli olan di-
Jer bir konu, bu personelin turizm mevsimi disinda nerede
calisacadi konusudur. Alinan yanitlara gbre turizm perso-
neli yerlesmelerin % 25.81'inde bagka yerlere g&¢ etmekte,
% 6.45'inde de calismamaktadir (Tablo 6.31). Yerlesmelerin
biiyik ¢ogunlugu (% 67.74) bu soruya bagka yanitini vermig-
lerdir. Aciklamalarinda da, turizm personelinin, turizm
mevsimi diginda, ya tarim ve balikc¢ilik gibi dijer faali -
yetlerle ugrastiklaraini, ya da yerlesmelerinde kisin da
agik olan tesislerde galigmaya devam ettiklerini belirt -
mislerdir. Bunun yanisira kigsin faaliyetlerini durduran
tesislerde turizm personelinin bir bdlimiiniin bakim ve ona-
rim iglerinde istihdam edildikleri de anlasilmigtir.

Tablo 6.31. Turizm Personelinin Turizm Mevsimi
Diginda Galistiga Yerler

YANIT M.FREKAHS- YUZbE YuZDE BABILIN
KODY YERL.SAYISI DAREILIMLL) HISTOGRAHNT
{ 8 25.81 RSEENNNE
2 0 0.09
3 2 b. 4% [ 1]
4 a1 £7.74 ESEBEERESCENRAKNENANND

1. Hagka yerlecselere g3g etaeite
2. Kig turizaeil tesizlericde

3. {zlicmanakt:
4

. EBacka
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Kiyi alanlarinda turizm geligimini etkileyen &nemli
konulardan biri de ikinci konut alanlaridir. Deniz kiyisin-
da ikinci konut yapilagmasinin bulunup bulunmadigi sorusuna
verilen yvanitlardan yerlesmelerin % 67.44'linde ikinci konut
alanlarinin bulundugu, % 32.56'sinda ise bulunmadidi anla-
silmigtir (Tablo 6.32)

Tablo 6.32. Deniz Kiyisinda tkinci Konut Yapilagmasi-
nin Bulunup Bulunmadigi

YANIT M. FREKANS- Yi2DE YuZDE DABILIN

YERL.SAYISI DASILIM(L) HISTOGRANMI
Evet 29 67.44 | ARERERENRBARENEERNNN
Hayir - 14 32.56 [lllnllllll

Ikxinci konut yapilagmasi, kiyida yer alan belediyele-
rin % 71.88'inde, kiyida yer almayan belediyelerin ise
% 54.55'inde bulunmaktadir (Tablo 6.33).

Tablo 6.33. Ikinci Konut Yapilasgmasinin Kiyida Yer
Alan ve Yer Almayan Yerlegmelere Gore

Dagailaima
YANIT M.FREKANS- YUIDE ¥GZDE DABTILIN
YERL.SAYISI DAGSILIH{YL) ’ HISTOGRAN]
a) Kiyida Yer T TTTTTeetmo TTmrmmTmmmo TR
Alan Yerlegmeler . Evet 23 71.88 SEERERESARRARSANEEAR
" Hayir i 28,12 !llllllll
S
b) Kiyida Yer .
Almayan Yerlesgmeler | Evet IS 54.55 ENELRREREEERRRERRNAN
Hayir 5 5. 45 ll;lln:llllllllllﬂ

Tablo 6.33"'"ten g6riildiigli gibi, ikinci konut sahipleri
igin kiyida yer alan yerlegmeler daha gekici gelmektedir.
tkinci konutlaran kapladigi alan biliyiikliigi ve denize gbre
olan konumlarina bagli olarak, bazi yerlegmelerde turizm
gelisiminin engellendigi goriilmiistlir. Aragstirmaya katilan
belediyelerden 19'u (% 46.34) ikinci konut yapilagsmasinin
turizm geligsimini engelleyecek kadar yaygin oldugunu be -
lirtmislerdir (Tablo 6.34).
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Tablo 6.34. lkinci Konut Yapilagmasinin Deniz
Kiyisinda Turizm Geligimini Engelleyecek
Kadar Yaygin Olup Olmadiga

YANIT H.FREKANS~ YUZIDE YGIDE DARILIH
YERL.SAYISH DASILIML{YE) HISTOGRAMI

Evet 19 45.34 EEERRNDRNNEEERANN

Hayir 22 53.66 EERAREEAEEREEEREREAN

Ikinci konutlarin kullanim siirelerini ortaya koymak
amaci ile, turistlerin kalig siirelerinin, sadece ikinci ko-
nutlarin bulundugu yerlegmelere gSre bir deferlendirilmesi
vapilmigstir. Tablo 6.35'te gbsterilen dagilimdan, bu ydre-
lerde turistlerin en ¢ok 10-27 giin arasainda kaldiklari an-
lagilmistir. Bu yerlegmelerden sadece % 16'sinda turistler
27 giinden daha ¢ok kalmaktadirlar. lkinci xonutlarin bulun-
dudu ybrelerde turistlerin en c¢ok 10-27 giin arasinda kalma-
lara, bu konutlarin sainirli bir siire kullanildiklaraini,do -
layisiyla da, ikinci konutlara yapilan yatirimlarain yilin
biliylik bir béliimiinde 61l yatirim olarak kaldifini gOstermek-

tedir.

Tablo 6.35. lkinci Konut Yapilagmasinin Bulundudu
: Yerlesmelerde Turistlerin Ortalama Kalisg

Siireleri
YANIT M.FREKANS- YUZDE YUIDE DAGILIM
Kabu YERL.SAYISI DAGILIM{%) HISTOGRAMI
Tramsit ve ginibir 2 8.00 Rz
-2 gin 2 8.00 RREN
4-2  giin & 24.00 RREEEARERAN
10-27 gin 11 44,00 ERRERNEREEREENBREERN
27 ginden cok 4 16.00 ERAEFAZ

Kiya alanlarinda yasayan yerli niifusun gilinliik,hafta-
lik ve yilliak dinlenme-rekreasyon gereksinmelerini nerede
karsiladifini belirlemek amaci ile sorulan soruya alinan
yanitlarin dederlendirilmesi Tablo 6.36'da gbsterilmigtir.
Tablodan da g6riildiigi gibi, niifusun biiylik bir c¢odunludu

T. G
Yilksekogretim Kurulu
Dokiimantasyon Merkezl
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Tablo 6.36. Yerel Niifusun Giinliik, Haftalik ve
~ Y1llik Dinlenme-Rekreasyon Gereksinme-
lerini Karsiladiga Yerler

YANLT M.FREKANS - YUIDE YUiDE DASILIA
KODY YERL.SAYISI DABILIMCL) H1STOBRAMI
a) Giinliik ?
1 30 75.00 NANNREREUREENENENNEN |
2 7 17.50 111114 |
3 3 7.50 L 1] i
b) Haftalik )
1 11 24,33 BEREEERERSY
2 ts 47,724 SENESNNE NN RN
[ 3 12 32.43 EEREM MRS
¢) Yallax  ~°777 TTTTTTTTTTT TTTmTTToTT mommmmmmoommmoomeees
i 8 29,63 RERNSERREERRE
2 7 25.93 HENERNEIAENN
3 12 43,44 EEABERENNEN SR
. Yerlesuwe iginde

1
2. Yerleswmenin yakin cevrecinde . )
3. Deniz kiyisinda yer slan dider yerlesamelerde

glinliik dinlenme ve rekreasyon gereksinmelerinikendi yerleg-
melerinde (% 75.00), haftalik dinlenme ve rekreasyon gerek-
simmelerini ise yerlegmelerin yakin gevresinde (% 43.24)
kargsilamaktadir. Bilindigi gibi, kigsilerin dinlenme ve eg-
lenmeleri i¢in yapacaklari seyahatler bu seyahatler icgin
ayirabilecekleri zaman ile biiylik bir iligki ig¢indedir, do-
layisiyla gidilecek yerlerin uzakliklari Snem kazanmakta -
dir. Yerel niifusun yillik dinlenme ve rekreasyon gereksin-'
melerini yerlesmelerin % 29.63'linde yerlegme iginde,f%25.93
tinde yerlesmenin yakin gevresinde ve % 44.44'iinde dider kiya
yerlegmelerinde kargiladiklari anlasilmigtar. ¥Yillak tatil
siirelerinde, kiyil yerlegmelerinde yasiyanlarin yarisindan
daha kiiglik bir boliimlinlin (% 44.44) bagka yerlerde seyahat
etmeleri de, bu alanlarda yasayanlarin yillik tatilleri
igin kendi yerlegmelerini ve onlarin yakin gevrelerini ter-
cih ettiklerini gOstermektedir. Kigsilerin yillaik tatilleri-
ni ¢odunlukta kendi yerlegmeleri ve gevresinde geg¢irmeleri,
bu ydrelerde turizm faaliyetlerinin geligtirilmig olmasin-

dan kaynaklandigil s&ylenebilir.
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6.3.3. TURIZM TESISLERININ MEKANDA DAGILIMI

Bu béliimde, turizm tesislerinin yodunlagtig§i alanla -
rin saptanmasina ve konaklama tesis sayisi ile kapasitesi-
ni etkileyen faktdrlerin irdelenmesine g¢aligilacaktir. Bu
amaca y8nelik sorulara verilen yanitlarin deferlendirilme-
si agsagida verilmigtir.

Turizm yatirimcilarinin tercih ettikleri alanlaran de-
gerlendirilmesi yapildiginda (Tablo 6.37), belediyelerin
verdikleri yanitlardan turizmcilerin ilk sirada (% 58.70)
yerlesme digsinda deniz kiyisindaki alanlari tercih ettikle-
ri goriilmektedir. Turizm yatairamcilari ikinci sairada yer -
lesme iginde veya disinda yine deniz kiyisinda bulunan
alanlari (% 19.57), li¢linclli sirada da yerlesme iéindeki alan-
lari (% 10.87) tercih etmektedirler.

Tablo 6.37. Turizm Yatiraimcilarinin Tercih Ettikleri

Alanlar
YANIT H.FREKANS- YGIDE YUZDE DAGILIN
Kobu YERL.SAYISI DABILIMI{Z) HISTOGRAN]
i S 10.87 (1TT]
2 2 4.35 "
3 27 58.70 REANERSMNENRTNNAUNEN
4 9 19.57 RMNNBAN
S 3 6.51 [ 1]

Yerlegome icindeki alanlar

. Yerlesie digsinda, herhangi bir yerdeki alanlar

Yerlesme disinda deniz biyieindaki zlanlar

Yerlecwe iginde ve yerlesae disinda deniz kiyirsindaki alanlar
. Difer

(LB S S
P .

Kiyida yer alan yerlegmelerin % 76.47 oraninda kiyiya
paralel bir geligsme gdstermeleri (Tablo 6.8) de, biiylik o -
randa, turizm yatiraimcilarinin birinci (% 58.70) ve ikinci
sirada (% 19.57) deniz kiyisindaki alanlari tercih etmele-

rinden kaynaklandigi sdylenebilir.

Yerlegme digsinda parselleri dogrudan dogruya deniz
kiyisi ile sinar tegskil etmeyen turizm tesislerinin bulunup
bulunmadigi sorusuna, yerlegmelerin % 43.18'i evet yanitina

verirken, % 56.82'si hayair yanitini vermislerdir (Tablo 6.38).
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Bu durum, parselleri deniz kiyisi ile sainir tegkil eden

tesislerin, tiim tesislerin yarisindan daha biiyiik bir b&lii-

miinii olugturdugunu géstermektedir. Bunun, turizm tesisle-

rinde konaklayan turistlerin denizden dofrudaa dogruya ya-

rarlanmak istemelerinden kaynaklandigi stylenebilir.

Tablo 6.38. Yerlegme Disinda Parselleri Dogrudan

Dodruya Deniz Kiyisi Ile Sinir Tesgkil
Etmeyen Turizm Tesislerinin Bulunup
Bulunmadigi

YANIT M.FREKANS- YUZDE YUGIDE DABILIN
YERL.SAYISI  DAGILIM(Z) HISTOGRAMI

Evet 19 43.18 EEERANEENRNAEEn

Hayir 25 56.82 NARRANANNTEERIANERRN

Anket formunu yanitlayan belediyelerin y&netim sinir-

lari iginde yer alan, turizm iglétmesi belgeli konaklama

tesis sayilari ve yatak kapasitelerinin tesis tlirlerine go&-

re dagalimi Tablo 6.39'da gSsterilmisgtir.

Tablo

a) Tesis Sayaisa

b) Yatak
Xapasitesi

Kampingler

fpart oteller

6.39. Turizm Isletmesi Belgeli Konaklama

Tesis Sayilari ve Yatak Kapasitelerinin
Tesis Tiirlerine Gore Dadilima

TES. TURD H.FREKANS- YuIDE YU2ZDE DAGILIM
TES1S SAYIS1 DAGILINMLZ) HISTOGRAN]
Bir yildizla oteller 71 22,26 ENNBERERNRERDER
thi yaldizli oteller 3 29.15 BUESERENENENERENT NN
U¢ yildizli oteller 3 12,23 BERNESNN
Dért yildizli oteller b 1.88 s
Bes yildizli oteller 6 1.88 ]
2 3.76 sn
Tatil kéyleri 19 5.9 [ T 1]
Pansiyonlar 55 17.24 ERMERSENNEEK
it 3.45 an |
Apart oteller 0 0.00 .
tzel belgeli tesisler 4 1.25 u |
o 3 0.94 n
Bir yaldizl: cteller 5214 11.82 EMERREENN |
thi yvildizl: oteller 11378 25.99 SEBNFERERILNNUNEEENYE
tic yaldizl: oteller 3963 13.37 RENRRARERN
Dart yildizl:r oteller 1779 4.03 uan
Bes yildizli oteller 2393 S.42 PITT)
1326 3.090 un
Tatil kéyleri 10408 23.57 NEBEZERESECNERNERY
Pansiyonlar 1648 3.73 (T
Ksupingler 3123 7.07 saauK
0 0.00
ozel belgeli tesisler 355 0.80 1
Sz8 1.20 |}
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Tablodan, turizm igsletmesi belgeli konaklama tesisle-
rinden birinci sirada iki yildazli otellerin (% 29.15) yer
aldigr gOriilmektedir. Tesis sayisinda, ikinci sirada bir
y1ldizli oteller (% 22.26), {liclincli sirada da pansiyonlar
(3 17.24) yer almaktadar.

Turizm igletmesi belgeli konaklama tesis yatak kapasi-
telerinin dadiliminda, birinci sirada %25,99'la yine
en ¢ok iki yildizli oteller bulunmakta, ikinci sirada ta-
til kdyleri (% 23.57), Ugilincli sirada da lig yi1ldizli oteller
(% 13.37) yer almaktadir. Tesis sayisina gbre lglincli sirada
(% 17.24) yer alan pansiyonlaran yétak kapasitelerine gdre
dokuzuncu sarada (% 3.73) yer almalari, bu tiir tesislerin
kiiglik kapasitelere sahip olmalarindan kaynaklanmaktadir.
Tatil kdylerinin ise yatak kapasitelerine gdre ikinci sira-
da bulunmalari, bu tesislerin biylik kapasiteli tesisler ol-

duklarini gbstermektedir.

Turizm igletmesi belgeli konaklama tesis sayilarinin
ve tesis yatak kapasitelerinin, birincil ve ikincil konak-
lama tesis tilirlerine gdre dadgilimlari Tablo 6.40'ta gO8ste-
rilmigtir. Tablodan birincil konaklama tesislerinin
adir bastiga (% 95.61 ve % 91.73) ikincil konaklama tesis-
leri agisindanise (% 4.39 ve % 8.27) dengesiz bir dagili -

min sozkonusu oldugu gbriilmektedir.

Tablo 6.40. Turizm Isletmesi Belgeli Konaklama
Tesis Sayilari ve Yatak Kapasitelerinin
Birincil ve tkincil Tesislere Gore

Dagilima
YANIT H.FREKANS- YGIBE YUZDE BABILIN
YERL.SAY1SI DABILINILY HISTOGRANML
a) Tesis Sayaisa
Biringil 305 95.814 UENEARNEERREEERRNRND
thincil 14 4,325  §

b) Yatak Kapasitesi
AREFERNEASESREBANNAN

Pirincil LARNAR
/ 1]

thincil
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Aragtirmaya katilan yerlesmelerde turizm yatirimi bel-
geli konaklama tesis sayilari ve yatak kapasitelerinin,te -

sis tiirlerine gdre dadilimlari asagida gbsterilmigtir
(Tablo 6.41).

Tablo 6.41. Turizm Yatirimi Belgeli Konaklama Tesis
Sayilari ve Yatak Kapasitelerinin Tesis
T{irtine GBre Dagilima

TES.TURG  M.FREKANS- YUZDE YUZIDE DAGILIN
TESIS SAYISI DAGTILIM(YL) HISTOGRAMNL
a) Tesis Sayasi
Bir.yildizl: oteller 30 8.43 ANEREERE
tki yi1ldizlr oteller . 53 14,89 ENRNNSNIEENEIN
Ug yildizli oteller 76 21.35 ERECARAWMNN LSRRG
Dirt Yl;dlzll oteller . 34 8.71 ARNEEREN
kes yildizl: oteller | 18 5., 06 EEaaE
Hoteller 14 3.93 anna
Tatil kéyleri 24 b.74 amausy
Fansiyonlar 51 17.13 ESEEABNENARNEENG
Kampingler 10 2.81 T
fpart oteller 0 0.00
tzel belgeli tesicler: 2 0.56 "
Oberjler ‘ 0 0.09
Sinif1 belirsiz P37 10.39 EEEEMENNNE
b) Yatak'
Kapasitesi g, yildizl: oteller 2481 3.4B (111
tki yildizli oteller 5448 7.70 Eisagka
U¢ yildizli cteller 13390 18.93 NEEZEEENREERSENENR
Birt yildizla oteller 12734 18.00 HEANAEBUEAASAAAN
Ees yildizli oteller 9914 14.02 (TR LI
toteller 240 1.32 |
Tatil koyleri 15142 21.41¢ ANIANAEESEARERNNIHQNN
Pansiyonlar 1827 2.58 =
Kampingler 2913 4.12 sann
fipart oteller 0 0.00
trel belgeli tesisler 24} 0.34
Bberjler 0 9.90
Sinifi belirsiz tesisl 5721 8.09 BNENNEANX

Tablolardan, turizm yatirimi belgesine sahip konakla-
ma tesislerinin turizm igletmesi belgesine sahip konaklama
tesislerine gdre daha yiiksek sinifli tesis tiirti niteligini
tasidiklari gdrlilmektedir (Tablo 6.39), (Tablo 6.41). Bu
durum, son zamanda yapilan yatirimlarin daha konforlu te -
sisler dogrultusunda oldugunun gdstergesidir.

Turizm yatirimi belgeli konaklama tesis sayilarinin
ve tesis yatak kapasitelerinin birincil ve ikincil konakla-
ma tesis tiirlerine gdre dadilaimlari Tablo 6.42'de incelene-
bilir.
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Tablo 6.42. Turizm Yatirimi Belgeli Konaklama Tesis
Sayilari ve Yatak Kapasitelerinin Birincil
ve lkincil Tesislere GBre Dagdilima

YANIT H.FREKANS~ YiiZDE YUZDE DABILINM
¥00y YERL,.SAY1SI DAGTLINLZ) HISTOGRANME
a) Tesis Sayisa )
Ririncil 309 96.80 GNENNEEENNREREENRENA
thintil 10 2.8 L}
belirsiz 37 10,39 [ { ]
b) Yatak Kapasitesi .
Birincil o &0097 87.7%9 EEESANNARARERRARANEA
thincil ! 917 4,12 ]
belirsiz 1 5721 g. 09 [ ] |

Tablodan, turizm yatirami konaklama tesis sayilari ve
yatak kapasitelerinin de, turizm igletmesi konaklama tesis-
leri gibi (Tablo 6.40), birincil ve ikinci konaklama tesis-
leri ag¢isindan dengesiz bir dagilim gdsterdikleri anlasil-
mistir. lkincil konaklama tesislerinin genelde ig¢ turizme
hitap ettigi g&z8nline alinirsa bu dengesiz dagilimin gide-

rilme g¢abalarinin gerekli oldudu séylenebilir.

Turizm isletmesi belgeli konaklama tesislerinin % 80'i
kiyida yer alan yerlegsmelerin ydnetim sinirlari iginde yer
alirken, % 20'si.kiyida yer almayan yerlegsmelerin y&netim
sinirlari ic¢cinde yer almaktadirlar. Buna yakin bir dagilaim
turizm tesislerinin yatak kapasitelerinde de gdriilmektedir
(Tablo 6.43).

Tablo 6.43. Turizm Igletmesi Belgeli Konaklama Tesis
Sayilari ve Yatak Kapasitelerinin Kiyida
Yer Alan ve Kiyida Yer Almayan
Yerlesmelere Gdre Dagilimi

Yerlesmenin Turizm Igletmesi Belgeli Konaklama
Kiyiya Gore Tesisleri

Konumu Tesis Sayisa % Yatak Kapasitesi| %
Kiyida yer alan

Yerlesmeler 255 80 31.986 72
Kiyida Yer

Almayan Yerleg- 64 20 12.169 28
meler

Toplam 319 100 44.155 100
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insaat halinde olan, ya da , sadece turizm igsletmesi
belgesine sahip turizm tesislerinin % 84 'ii, kiyida yer
alan yerlesmelerin y®netim sainirlari iginde yer alirken;
bu tesislerin yatak kapasitelerinin % 73'li, kiyida yer
alan yerlesmelerin y6netim sinirlara iginde bulunmaktadar
(Tablo 6.44).

Tablo 6.44. Turizm Yatairimi Belgeli Konaklama Tesis
Sayilari ve Yatak Kapasitelerinin Kiyida
Yer Alan ve Kiyida Yer Almayan Yerlegme-
lere GOre Dafilimi

Yerlesmelerin Turizm Yatirimi Belgeli Konaklama
Kiyiya GOre Tesisleri
Konumu

Tesis Yatak

Sayisi % Kapasitesi %
Kiyida Yer Alan
Yerlesmeler 300 84 51.495 73
Kiyaida Yer
Almayan 56 16 19.236 27
Yerlesmeler
Toplam 356 100 70.731 100

Sanirlari kiyiya kadar uzamasina radmen, merkezleri
kiyida yer almayan ilgelerde, hem mevcut, hem de ingaat
halinde ya da sadece yatiram belgesi olan konaklama tesis-
lerinden ¢ok az bir oranin bulunmasi (Tablo 6.43) (Tablo
6.44) konaklama tesislerinin mevcut yerlesmeye daha yakin
olan alanlarda geligtiklerini g&stermektedir. Bu duru-
mun, turistlerin, mevcut yerlegsmelerde var olan yan tesis-
lerden ve sehirsel hizmetlerden yararlanma gereksinmele -

rinden kaynaklandigi sOylenebilir.

Burada konaklama tesis sayisi ve yatak kapasitesi ile
yéredeki arazi de§erleri, en yiiksek yazlik niifus ve turizm
mevsimi arasindaki iligkilerin incelenmesine galigilacak -

tir.

Bir ydrede mevcut olan konaklama tesis sayisi ve ya-
tak kapasitesinin, ydredeki arazi deerleri ile bir iligki

iginde olmasi dodaldir. Tesislere yapilan yatairimlar,
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cevredeki arazi deferlerinin artmasina neden olmaktadar.
Ayni gekilde turistler igin daha biiylik g¢ekim glicline sahip
bir ydrede arazi deJerlerinin daha yiiksek oldudu da bilin-
mektedir. Daha biiylik gekim glicline sahip yérelere, turist -
lerin gelme olasiliginin da daha biiyiik olmasi, buralara
daha ¢ok turizm yatiriminin yapilmasina neden olmaktadir.
Burada ag¢iklanmaya galigilan bu iligki yatak kapasitesi a-
¢isindan irdelenmeye ¢aligilmistir. Arastirmada alinan ya-
mitlarin deJerlendirilmesi neticesi, ortalama arazi defer-
leri ile yatak kapasitesi arasindaki korrelasyon katsayisi
0.534 olarak bulunmugtur. (Sekil 6.2.). Bu defer, bu iki
defisken arasinda belirgin derecede [142] pbir arti iligki
oldugunu géstermektedir.
Ly
7500.00¢

5600.00+

- %

0t 42
4 t ¢

t ¢ +L12
001500000, 003000000, 604500000, 606000000, 607544000, 60

YANIT ALINAHAYAN SURD SAYISI @ 4

KURELASYON KATSAYIS] Begresyen Katsaypilan

Ci2 v& LY = 53 (Belirgin derecede arty iligki) f= T8R.705
b= 000

Cy — Turizm isletmesi belgeli tesie yatol tagasites:
C1e - verlesmede ortalama arazi deQerler:

Sekil 6.2. Ortalama Arazi Dederleri 1le Turizm
Isletmesi Belgeli Tesis Yatak Kapasitesi
Arasindaki Iliski

Bu yBrede mevcut olan yatak kapasitesi, ybreye gele-
cek turist sayisini da biiylik 8lg¢iide etkilemektedir. Bu
iliskinin derecesi,ydreye gelen turist sayisi ile ydrede-
ki yatak kapasitesi arasaindaki korrelasyon katsayisi ile
ifade edilebilir. Turist sayisinin ilce 6lgeginde elde

edilememesi nedeni ile, yapailan iglemlerde, ybreye gelen
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turist sayisi yerine yerlesmenin en yiliksek yazlik nfiifusu
gbzbnline alinmigtir.

Deferlendirmeler neticesi, en yliksek yazlik niifus
ile turizm isletmesi belgeli tesis yatak kapasitesi arasin-
da belirgin derecede arti iligkinin oldudu bulunmustur
(Sekil 6.3.).

2
560,00t

- % 4
000,00+ /
- + /

7500.00¢ !/

<X

- /{/‘
3 /ll
00 38412442 ¢
4 t t t + -+l
.00 150000.00 300000,00 450000.00 600000.60 750059.00

YRRIT ALINARMAYAN SORD SAYISI s 8
KORELASTEN KATSAYIST Fegresyon Katcayrlan
€6 VE (9 = 494 (Belirgin derecede arts iligki) f= 236.1H

] ) B= 0.008
Cs - Ln yaksek yarlik nitfus.
Cy -~ Turizm isletnesi belgeli tesis yatal kapasrites:

Sekil 6.3. En Yiikksek Yazlik Niifus 1lle Turizm
Isletmesi Belgeli Tesis Yatak Kapasitesi
Arasaindaki Iligki

Bir ydrede geligtirilen tesis sayisi ve yatak kapasi-
tesi turizm mevsimi ile de bir iliski icgindedir. Turizm
mevsiminin daha uzun oldudu yerlerde, daha ¢ok kanaklama
tesisi yatirami yapildidir bir gergektir. Diger taraftan,
artan konaklama tesis ve yatak kapasitesinin turizm mevsi-
minin uzatilmasinda bir etken oldudu da bilinmektedir.

Turizm mevsimi sliresi ile konaklama tesis sayisi ve
yatak kapasitesi arasindaki bu iligki Sekil 6.4 ve Sekil
6.5'ten izlenebilir. GOriildiigi gibi, hem tesis sayisi hem
de yatak kapasitesi ile turizm mevsimi siliresi arasinda be-

lirgin derecede arti iligki vardar.
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€8
§6.00+
- £
40.00¢
- '
- ¥ %
- 3
20,00+
- & &
- £ 3
00 ”,,,,—;’”i//: 136
+ + + + + +£3
00 3,00 5.00 9.00 12,00 15,00

YARIT SLINAMAYAN SORU SAYISI : 3

KBRELASYON KATSAVISI fegresyon Kateayilara
CIVECE = ,402 (Belirgin derecede arti iliski) = -2.855
B= 2,01

CIT ~ Turizm mevsimi siresi
CE - harizm igsletmesi belgeli tesie wayiel

Sekil 6.4. Turizm Mevsimi Stiresi Ile Turizm Isletmesi
Belgeli Tesis Sayisi Arasindaki Iligki

£9
7500, 00+
- ¥ +
- 3
S000. 00+ £
- %
- H
560,00+ &
- i
- 2 ¥
- ’%
RN 77 33 ¢ 3

L t ) --+{3

.00 3.00 8.00 9.00 12,00 1500

YAKIT ALINAMAYAN SORU SAYISI @ §

KORELASYON KATSAYIS] fegrecyen Katsayilann
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Sekil 6.5. Turizm Mevsimi Siiresi lle Turizm Igletme-
si Belgeli Tesis Yatak Kapasitesi Arasin-
daki fligki
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6.3.4.: MEVCUT KIYI YERLESMELERININ TUR1ZM 1CIN
GELISTIRILMEST

Kiyi alanlarainda, turizm faaliyetleri ilk&nce mevcut
yerlegmelerde geligmeye baslamaktadirlar. Turizm faaliyet-
leri geligtikce yerlesmelerde belirli dedigimler meydana
gelmektedir. Burada, bu defigimlerin etkileri ve ortaya g¢i-
kardigi sorunlar belediyelerden alinan yanitlar dogdrultu -

sunda, deJerlendirilmistir.

Yerlesmelerde, turizm faaliyetlerinin dier ugragila-
ra etkisi incelendiginde, belediyelerin % 65.79'u turizme
paralel olarak difer ufrasilarin gelistidini, % 28.95'i ise
diéer uragilarin turizm gibi bir geligme g&stermedigini,
5.26's1 da, turizmin difer ufrasilarin geligmesine engel
tegkil ettigini ifédde etmislerdir (Tablo 6.45).

oo

Tablo 6.45. Turizmin Yerlegsmedeki Diger Ugrasilara

Etkisi
Y&ENIT H.FREKANS- YGZDE YUZDE DARILIN
Kopu YERL.SAYISI DASILIN(YL) H1STOGRANI
3 25 65.79 SECRNAERERSRANSREENE
2 i1 28.75 ANNIEREEN
3 2 5.2¢ [} ]

Turizame paralel olarak difer ulrasilar ds geliswcektedir
Diger ugrasilar, turizm gibi bir gelicae gésterwexektedir
Turize diQer ufrasilarin geliswesine engel teskil etsektedir
. Turiza sektdri gelisaemektedir

[
P

(X
.

-

Yerlesmelerin g¢ogunlugunda (% 65.79) turizm faali -
yetlerine paralel olarak diJer ugrasilarin geligmesi bu
yerlesmelerde sadece tek sektdre adirliak verilmedidini
gbstermektedir. Sadece turizmin gelistirilmesi, birkag
6zel nitelik tasiyan turizm yerlegmesi disinda, yerlegme-
lerin gelecedi acgisindan giivenli bir gelisim sayilmamakta-
dir. Diger faaliyetler igin geligsim olanadi bulunmayan
yerlesmelerde sadece turizmin gelisimine agirlik verilebi-
lir. Kaldi ki, bu yerlesmelerde de, turizmin etkisi ile-

bazi yan faaliyetlerin geligmesi hizlanmaktadir.
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Bu dogrultudaki bir soruya yerlegsmelerin % 70.45'i
turizmin etkisi ile yan hizmetlerin geligtigdini belirtmig-
lerdir (Tablo 6.46).

Tablo 6.46. Turizm Sayesinde Gelisen Yan Hizmet
Alanlarinin Varliga

YANIT M.FREKANS- YUIDE YUIZDE DAGILIN
YERL.SAYISI DASILIMIL) HISTOERANI

Evet 31 70.45 EarauREARESERNERANES

Hayir 13 29.55 TTTTITT]

Yerlesmelerde turizm sayesinde gelisen yan hizmet a-
lanlarina bakildidinda (Tablo 6. 47), yerlesmelerin

o0

40.63'linde turistik egya yapimi, % 37.50'sinde deri igleri
% 18.75'inde miicevher isleri, % 37.50'sinde ahsap isleri,

% 40.63'linde elisleri, % 46.88' inde halicilik, % 31.25'in-

de yemek yapimi ve % 9.38'inde diJer hizmetlerin (balikgi -

lik ve denizcilik-Karatag, yat sanayii-Bodrum,pazarlama-

Manavgat) gelistigi anlagsilmistair.

Tablo 6.47'den gbriildiigli gibi turizmin etkisi ile en
¢cok ydresel halicilidin (% 46.88), eliglerinin ve turistik
esya yapiminin (% 40.63) geligtigi goriilmektedir. Tim bu
faaliyetler yOSre ig¢in ekonomik hareketlilik getirmekte -

dir.

Turizmin etkisi ile kiyi yerlegmelerinde goriilen bir
diger belirgin de§isiklik, turizm mevsiminde artan niifus
biiylik1iiglidiir. Anket formuna yanit veren belediyelerin yaz/
kis niifuslari arasindaki iligkiler deéerlendirildiéinde,
yerlesmelerin & 71.11'inde yazlik ve kislik niifus arasinda
farklailagain oldugu, % 28.89'unda da farkliligin olmadigda

gbriilmektedir (Tablo 6.48).

Yaz aylarinda niifuslaranda artis gd&rillen yerlesme -
lerden kiyida yer alanlarda, bu artisin aritmetik ortala-

masi % 409,44 oraninda bir de§er g&sterirken, kiyida yer
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Tablo 6.47 Turizm Sayesinde Gelisen Yan Hizmet

Alanlara
YANIT M. FREKANS - YUZDE YUIDE DAGILIM
YERL.SAYIS] DABILIN(YL) HISTOBRANT
a) Turistik Egya
Yapimi Evet 13 40,63 SEREREEARSENER
Hayir 19 57.3 aEFLTsaASERAERASER
b) Deri Igleri
Evet 12 37.50 ARNSRAFLNCNE
Hayir 20 62.50 sENgEEERusRaRid s N
c) Micevher Igleri
Evet ) 18.75 sasEs
Hayar 24 §1.25 NEEEAAZNUENUAENRENEE
d) ahsap Isleri
Evet 12 37.50 EREARUNEENRSN
Haysr 20 £2.50 SENUMLENNSSLNERAERRE
e) Elisleri T
Evet 13 40,63 UEEARNANNEERAN
Hayie 19 59.3 FENRAIUTABSARARAREES
f£) Halicalak 0 TTTTTTTTm mmmmmmmmmmmmmmTmOTe
Evet 15 45,85 SEANENRNNAENZETARS
Hayair 17 53.17 acEERzaREZEnIAREAREND
g) Yemek Yapima T mmmmmmmmmmmYe
Evet 10 31,25 |GEUNRREER
Hayir 22 ed.75 inaa:a::::tn::snlnanu
h) Diger  TTTTTho ThmmmmTTTm mmmmmmmmmmmmmmmmmoT
Evet 3 7.28 [ 1]
Hayir 2 53,862 Iﬂiﬂﬂlﬁnlﬂlllillllﬂﬂl

Tablo 6.48. Yerlesmenin Yazlik ve Kislik Niifusu
Arasinda Farklilagin Olup Olmadigi

YARIT M. FREKANS- YullE YAdI0E DAGILIN
YERL.SAYIS] Dagliting:) HISTOGRAM]

Evet 32 71.11 NEERERRSEEGGRECKERAN

Hay1r 13 75.8% saasuuan

almayan yerlesmelerde bu artigsin aritmetix ortalamasa
% 69.36 oraninda bir deder gbstermektedir. Buradan, dogru-
dan dogruya kiyi ile sinir tegkil eden yerlesmelerde kig/

yaz niifus artiglarinin daha yliksek oldugu sonucuna varabi-
liriz.
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Kiyida yer alan yerlesmelerden %80.65'inde yazlik
niifusta artaig goriiliirken, kiyada yer almayan yerleg-
melerden % 50' sinde. yaz aylarinda niifus att1§1 gd -
rilmektedir (Tablo 6.49). Buna g&re de, kayi ile sinir
tegkil eden yerlesmelerin, i¢ kisimda yer alan yerlesmele-~-
re gdre turizm agisindan daha c¢ekici oldudu anlagilmakta -

dir.

Tablo 6.49. Kiyida Yer Alan ve Yer Almayan
Yerlesmelerde Yaz~Kig Niifus Arasinda
Farkliligin Olup Olmadiga

YANIT M.FREKANS- YolDE YUIDE DAGILIH
YERL.GBYISI BREILINGNY HISTOGRAMI
a) Kiyida Yer
Alan Yerlesgmeler Evet 25 BU. &5 [ ERRESRBARREREREERRAR
Hayir & 19,35 NEERSE
b} Kiyida Yer
Almayan Yerlesmeler Evet 7 50,00 ENERERNRRREDSRESNAAN
Hayiv 7 53.00 ERENBERERERREEREESRE

Artan nlifus, yerlegsmede bazi hizmetlerin ve tesisle-~
rin turizm mevsiminde yetersiz olmasina neden olmaktadir.
Belediye hizmetlerinin yetersiz olmasinin en biiyiik nedeni,
diizenlemelerin, resmi sayimlarda belirtilen daimi niifusa
gbre yapilmasindan kaynaklanmaktadir. Yanitlarin deJerlen-
dirilmesi ile, aragstirmaya katilan yerlegmelerden % 53.33
inde belediye hizmetleri kig, % 31.11'inde de yaz niifusuna
gbre diizenlendidi anlasilmistir. Belediyelerin % 15.56'sa
ise her iki niifusun g6zOniine alindigini belirtmislerdir

(Tablo 6.50).

Tablo 6.50. Belediye Hizmetlerinin Dlizenlendigi

Niifus
YANIT M. FREKANS- YulDE YulDE DABILIN
YERL.SAYIS! DEEILIRIL) HISTOGRANI
Yazlik 14 1.4 dcansaznzann
Kiglik 24 $3.23 HEERSCENEERENNNNANT A
Yezlik ve hislik 7 15.%6 Essnss

Yaz aylarinda goriilen nlifus artisi sonucu,yerlegme-
lerde yetersiz olan belediye hizmetleri sunlardir: yerleg-

melerin % 25.53'linde ulasim, % 10.64'iinde elektrik,
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% 59.57'sinde su, % 51.06'sinda kanalizasyon, % 19.15'inde
PTT ve % 14.89'unda difer hizmetler (plaj hizmetleri - Is-
kenderun ve Urla; ¢Op toplama ve temizlik hizmetleri-Bod -
rum, Urla, Ezine ve Burhaniye) (Tablo 6.51).

Tablo 6.51. Yaz Aylarinda Yetersiz Olan Belediye

Hizmetleri
YAHIT M.FREKANS- YUIDE YUZDE DABILINM
YERL.SAYISI DAGILINGY) H1STOGRAMI
a) Ulasam ‘
Yeterciz 12 25,53 Ssnunan
Yeterli 35 74.47 DENRANADAREREANERERE
b) Elektrik Sistemi
Yetersiz 5 10,44 T
Yeterli 42 89.26 BEAREANCSNAREEREHINAN
______________________________________________ |
c) Su Sistemi i
Yetercziz 28 59.57 EEARNCHLENNERNNGETNEN
Yeterli 19 49,43 RSOSSN NENENNN
d) Kanalizasyom TTTTTT o TTTTUTTTTT TmmmmmmommmomomomTo l
Yetersiz 24 51.06 BENNANDEEEDENNERNENNNE
Yeterli 23 13,94 SCAENNANANERENNLAERE
______________________________________________ |
e) PTT i
Yetersiz 9 19.15 Lt
Yeterli 38 80,85 HEENEIZEERNTEHERSANY
f) DiJer-Hizmetler '
Yetersiz 7 14.8 nnay
Yeterli 30 £5.11 SEEEENNENMENANARDNAN

Bu de§erlendirmeler sonucu, en ¢ok su (% 59.57) ve
kanalizasyon hizmetlerinin (% 51.06) eksikligi hissedildi-

gi sGylenebilir.

Yetersiz olan tesisler ile ilgili verilen yanitlara
gbre, arastirmaya katilan yerlegmelerin % 74.47'sinde ko-
naklama, % 10.64'linde ticaret ve y&netim, % 63.83'linde eg-

lence, % 27.66'sinda saglik, % 57.45'inde spor ve
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% 4.26'sinda difer tesislerin (turizm danigma - Marmaris,
glinlibirlik - Urla) yetersiz oldugu anlasilmistir (Tablo

6.52).

Tablo 6.52. Yaz Aylarinda Yetersiz Olan Tesisler

YANIT M.FREKANS- YUZIDE YOIDE DAGILIM
YERL.SAYISI] DABILIN(R) HISTOGRAMI
a) Konaklama i
Yetersiz 35 74.47 T e e Ty i
Yeterli 12 75,53 FETT T
b) Ticaret
Yetersiz g 10,64 | 1]
Yeterli 47 89.38 0 R D
c) EZlence
Yetersiz 30 $3.83 NdtsaR N E B E AR
Yeterli {7 36,17 [ CETTPTEET T
a) ¥énetim T4 TTTTTT4tm TR
Yetersiz 5 10,64 T
Yeterli 42 859.%6 srdpdiidnEsiRERNANE
e) Saglik
Yetereiz 13 27.4L8 ERusEasE
Yeterli 24 72.34 ESCANNANER NN EE MR
f) Spor
Yetersiz 27 57.4% SRS ENANEREN AN
Yeterli 20 42.55 EREENASNNANENRN
Diger
9) 9 Yeterciz 2 4,26 [ ]
Yeterli 45 95.74 EAENRENEEENENISENRNEN

Yapilan deferlendirmeden, yerlesmelerin g¢odunludunda
konaklama (% 74.47), e§lence (% 63.83) ve spor tesisleri -

nin (% 57.45) yetersiz oldugu goériilmektedir.
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6.3.5. PLANLAMA VE UYGULAMA SORUNLARI

Anket formunun son bdliimiinde turizm alanlarinin
planlamasi ile ilgili sorulara yer verilmigtir. Planlama
kararlarainin geg¢erliligini ve uygulama sirasinda karsgila=
silan gligliikleri belirlemek amaci ile y&neltilen sorulara
alinan yanitlardan elde edilen bulgulari asagida aktarmaya

galisacagiz.

Yapilan deferlendirmeler neticesi, ankete yanit ve-
ren belediyelerin, y®netim sinirlari i¢inde bulunan kiy1
alanini kapsamina alan gevre Diizeni Planlarainin (1:25.000),
% 2.08'inin 1970'ten Once, % 10.42'sinin 1970-1979 yillara
arasinda ve % 45.83'linlin 1980 veya daha sonra tamamlan-
digi anlagilmigtir (Tablo 6.53).

Tablo 6.53. Cevre Diizeni, Nazim ve Uygulama Imar Plan-
larinin Onanma Tarihlerine G&re Dagilima

YANIT M.FREKANS- YUZIDE YUZIDE DASILIM
YERL.SAYISI DAGILIM{L) HI5TOGRANM]
a) Gevre Diizeni
Plani 1974 ten dnce 1 2.908 N
1970-3979 5 10.42 Ewams
1980 ve sonra 22 45,83 HEERARRNINSSEE R MR
Devam ediyor 3 6.25 L
Flan yok 17 35,42 ENRERANDENESASE
b) Nazim tmar 7T TTTTTTTTTmo mmmmmmmmmmmmmmmTTYR
Plani 1970 ten &nce { 2.08 L
1970-1979 12 25,900 EaARNESE
1980 ve sonra 94 54,17 EEHANRNGAEEREEAMNERE
Devawm ediyor i 2.08 o
Plan yok 8 16.67 SERTEE
¢) Uygulara imar 70T TTTTTTTTTTm TmmmmmmmmmmmmmmemTee
Plani 1970 ten énce 1 2.08 ¥
1970-1979 Q 18.75 EXERE
1980 ve& c=onra 32 &b.567 SESENEHERERBASNNN AN
Pevawn ediyor 5 10,42 LL L]
Flan yok 1 L.08 - "

~ Gorildugd gibi, Gevre Dlizeni Planlari, en biyik oran-
da 1980 veya daha sonra tamamlanmis (% 45.83) veya yapim

devam etmektedir (% 6.25).
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Nazim Imar Planlarinain (1:5000) ve Uygulama Imar
Planlarinin (1:1000) onanma tarihlerine bakildidinda, yine
gogunlukta (% 54.17 ve % 66.67) 1980 veya daha sonra tamam-
landiklari goriilmiigtiir (Tablo 6.53). Bu tiir bir iligkinin
dnceden Nazim ve Uygulama Imar Planlarinin var oldudu yer-
lesmelerde, Cevre Diizeni Planlarainin tamamlanmasi ile Imar
Planlarinin dedigtirilmesi veya yeniden yapilmasindan kay-

naklandig§i sbylenebilir.

Tablo 6.53'ten gbriildligli gibi, her ii¢ kademedeki
planlama galigmalarainain biliyik bir g¢odunlu§u 1980 veya daha
sonraki donemde tamamlanmigtar.

Turizm geligimi acisindan Onemli olan bir konu plan-
larda turizm tesis alanlarinin hangi arazilerde yer aldak-
laridir. Bu dogrultuda sorulan soruya, belediyelerin
% 72.50'si turizm tesis alanlarinin ¢odunlukta 6zel milki-
yette, % 10'u belediye miilkiyetinde ve % 17.50'si hazine
miilkiyetinde oldufunu belirtmiglerdir (Tablo 6.54).

Tablo 6.54. Planlarda Turizm Alanlarinin Codunlukla
Yer Aldiklari Araziler

YANIT M. FREKANS - YulDE Y9IDE DAEILIN
YERL.S5AY1S1 DREILINGL HISTOGRAN]

tzel wilkiyet 29
Belediye milkivyeti 1
Hazine adlliyeti 7

i:::lllll’lllllllllll
‘IIIII

Turizm tesis alanlarinin 6zel miilkiyetteki araziler-
de yer almalari, kiyi alanlarindaki arazilerin g¢ok gabuk
el degistirmesine, dolayisiyla da spekiilasyona neden ol -
maktadir. Bu ise plan kararlarinin uygulanmasi konularinda
sorunlar yaratmaktadir. Kiyi alanlarinda &zel miilkiyetteki
areazilerde gBzlenen onemli bir geligme ikinci konutlar-

dir.

tkinci konut alanlarinin yaygin olmasi, turizmin ge-
lisimini engelleyebilecek bir nitelik tasidigini gormiigtiik

(Tablo 6.34). Ikinci konut alanlarinin 81l¢ild olmasi igin
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bu tiir alanlarinplanlarca y&6re 6zelliklerine badli olarak
gbsterilmesi olumlu bir yaklagim olarak nitelendirilebilir.
Ancak, bu alanlarin diginda da ikinci konutlarin yayilmasz

turizm agisindan olumsuz nitelik tasgidigi agiktar.

Deferlendirmeler, yapilan planlama galigmalarinda,
yerlesmelerin % 58.97'sinde ikinci konuta“ayrilan alanlarin
oldugjunu (Tablo 6.55), % 46.34'linde de planlarda ikinci ko-
nuta ayrilan alanlar diginda ikinci konut yapilagmasinin
bulundugunu ortaya koymugtur (Tablo 6.56).

Tablo 6.55. Planlarda lkinci Konuta Ayrilan Alanlaran
Bulunup Bulunmadigi

YANIT M. FREKANS- YG1DE YUIDE DABILIN

YERL.SAYISI DASILIH(L) HISTOBRAMI
Evet | 23 58.97 RARRRRREEREENRNARRRE
Hayar 14 41.03 SRESERASERAENS

Tablo 6.56. Planlarda lkinci Konuta Ayrilan Alanlar
Diginda lkinci Konut Yapilasmasinin
Bulunup Bulunmadig:

YANIT M. FREKANS~ YUZDE YuZDE DABILIH
YERL.SAYISI DAGILINLL) HISTOGRAHI

Evet ‘ 19 44,34 SEERRAREENANEEEARR

Hayir | 22 51.¢L6 LANEANRAERRRSARANANER

Bu btliimde, belediyelerin, y&relerinde var olan do-
gal deferler konusundaki diislincelerine de yer verilmistir.
Deferlendirmeler, yerlegmelerin % 51.28'inde ybrede kesin-
likle korunmasi gereken hayvan ve bitki tiirlerinin bulun-
dujunu ortaya koymustur (Tablo 6.57).

Kesinlikle korunmasi gereken dederler olarak, bele-
diyeler su hayvan ve bitki tiirlerini gdstermiglerdir: Ba-
liklar (Silivri, Karatas, Bodrum, Sarkdy), Cipira ve Tran-
¢a balaklari (Urla), karides (Karatas, $Sarkdy), istakoz

(Ezine), geyik (Glindogmus, Kemer), dagkegisi (Kemer) av
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Tablo 6.57. Karada ve Denizde Kesinlikle Korunmasi
Gereken Hayvan veya Bitki Tiirlerinin
Bulunup Bulunmadiga

YANIT M.FREKANS- YUZDE YiZDE DABILIY

: YERL.BAYISI DASILIM{ZL) HISTOGRAMI
Evet 20 51.28 BASARBERNEERRRERREER |
Hayir 19 48.72 ARRRNNAARRERAREERRL

hayvanlari (Marmaris), tavsan (Bozcaada), her tiirlii deniz
tirinleri (Bursa), kuslar (Edremit , Bandirma), singer (Bod-
rum, Marmaris), yesil Ortii (Bodrum), Glinnli aaci (Marmaris)
Nergis g¢igegi (Karaburun) ¢am aJaglari (Urla, Ezine, Ayva-
1ik), zeytin agaglari: (Urla, Ezine, Erdek, Burhaniye,Gem -
1ik) ve baglar (Bozcaada).

Yoreniz igin yapilan planlarda, kesinlikle korunmasi
gereken hayvan veya bitki tiirleri g&z®niline alinmigmidir
sorusuna bu tlir deferlere sahip yerlesmelerin sadece
% 33.33'4 evet yanitini vermigslerdir (Tablo 6.58).

Tablo 6.58. Planlarda Kesinlikle Korunmasi Gereken
Hayvan veya Bitki Tilirlerinin G&zdniine
Alinip Alinmadigi

YANIT M. FREKANS- YUIDE YuZDE DhSiLIN
YERL.SAYISI et IndZ} HISTOGRAM]

Evet b 33.33 SRREGEERRE

Hayir 12 8. 67 SEREREARARERERRENRRA

Kiyi alanlarindaki kagak yapilar ile ilgili soruya
alinan yanitlardan, yerlegmelerin % 34.88'inde turizme

hizmet eden kagak yapilarin bulundudu saptanmigtir (Tablo
6.59).

Kagcak yapalarin bulundugu belediyelerden sadece 2
tanesi (% 13.33), turizm kullanimina ayrilan alanlarda
plan kararlarina aykiri yapilan turizm tesislerinden bele-
diyece yikilan yapilarin bulunduunu belirtmigslerdir (Tab-
lo 6.60).
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Tablo 6.59. Turizme Hizmet Eden Kagak Yapilarain
Bulunup Bulunmadigi

YANIT M.FREKANG- YUZBE YUZIDE DABILIN
YERL.SAYISI DASILIMLZ) HISTOGRAMI

Evet 15 34.68 ansEERREEAN ‘

Hayir 28 65.12 AEESERRANSANEERRRRNR

Tablo 6.60. Turizm Kullanimina Ayrilan Alanlarda,
Plan Kararlarina Aykiri Yapilan Turizm
Tesislerinden Belediyece Yikilan
Yapilarin Bulunup Bulunmadigi

YANIT M.FREKANS- YUZDE YUZIDE DABILIN

YERL.SAYISI DAGILIM(ZY HISTOGRAMI
Evet 2 12,332 s
Hayir 13 86.47 ERNAEESEERNENEREENAN

Turizme hizmet eden kagak yapailarin bulundudu bele-
diyelerin % 80'inde, bu yapilarin imar affindan yararlan-
diklari saptanmigtir (Tablo 6.61).

Tablo 6.61. Aftan Yararlanan Turizm Yapilarinin
Bulunup Bulunmadigi

YANIT M.FREKANS- YGZDE YuZDE DAGILIH
YERL.SAYISI DAGILIMIZ) HISTOBRAMI

Evet 12 80. G0 RERFREERASARRERRENDS

Hayir 3 20.60 uERRR

Plan hiikiimlerine aykiri yapilan turizm yapilarinin
yerlesmelerin sadece % 13.33'linde yikilmasi, yasal olmasa-
lar bile yapilan tesislerin yikiminin ¢ok zor gercgeklege -
bilecedini gdstermektedir. Kagak turizm tesislerinin bulun-
dudu yerlegmelerden % 80'inde bu yapilarain imar affindan
yararlandirilmis olmalari ise plan kararlarinin uygulanmasi

acisaindan biiylik zorluklar ortaya ¢ikarmaktadar.

Belediyelerin % 51.28'i turizm gelisiminin, olan ka-

rarlarina gdre gergeklestigini, % 48.72'si de plan
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kararlarina g8re gerceklegmedigini belirtmislerdir (Tablo

6.62).

Tablo 6.62. Turizm Geligiminin Plan Kararlarina GOre
Gergeklesip Gergeklesmedigi

YARIT H.FREKANS~ Y8§1DE YOGIDE DAGILIM
YERL.SAY1S1 DHEEILIMLY) H1STOERAN]

Evet 20 51.28 MEUREREECANEREENEREN

Hayir 19 48.72 ERNNRNEZMARNERESUEESY

Yapilan deferlendirmeler, belediyelerin % 16.67'sin-
de turizm tesis alanlarinin yerse¢imi, % 22.22'sinde tesis~
lerin kapasitesi, % 47.22'sinde tesis tilirli ve % 13.89"'unda
diger konularda plana uyulmadigini ortaya koymustur (Tablo
6.63). Bunun yanisira, belediyelerin bazilari, birgok tu -
rizm tesisinin makro kararlara aykiri olarak kurulmasini
(Mugla ),ya da spekiilatif ama¢li Mevzii Imar Planlari'nan
onanabilmesini (Manavgat) turizmin istenilen do§rultuda

geligimini engelledigini belirtmiglerdir.

Tablo 6.63. Turizm Gelisimi Acisindan Plana
Uyulamayan Konular

YANIT H.FREK&NS- YUlDE YGILE DAGILIN
YERL.SAYIS]  DAEILIM{L) H1STOGBRANT
a) Tesis Alanlarainan
Yersegimi Evet 30 63.33 EENNESREREREREBERRNN

Hayir & 16,67 L £

b) Tesis Kapasitesi
Evet 28 77.78 EEEENSEZENNABEEERIRE
Hayir 8 2.2z EREAKN

c) Tesis T#ra
Evet 19 2,78 BECEEZRYGIATHENRNNNA
Hayar 17 37.02 SEEERARINURNRNEERK

e) Diger  TTTTT TTTTTooTTTm TmmmmmmTon mEmmmmmmommmmmmmmoT
Evet 3 Ec. 1! EREENACEERESUSARUENNA
Hayir 5 17.59 asn

DeJerlendirmeler neticesi, planlarain, belediyelerin

¢ 34.29'unda Ongdriilen niifus ve turizm alanlarainin ulagim

°
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sistemi, % 20'sinde turizm gelisme alanlarinin 8l¢lisli ve
kapasitesi, % 62.86"'sinda da turizm alanlarina hizmet ede-
cek donatimlar konusunda yetersiz olduklari anlasilmistar
(Tablo 6.64).

Tablo 6.64. Planlarin Yetersiz 0ldudu Konular

YANIT M.FREKANG- YOZDE YuZDE DABSILIN
YERL.SAYI5I DABILINIYLY HISTOGRAN]
a) Ongdriilen Nifus 7T TTTTTTTmmmomTmmmmmmomToomeoees
Yeter1§ 23 85.71 BERSRNENURSNE NS NN
Yetersiz 12 34.29 DR uNuEN
b) Turizm Gelisme T OTTTTTTTTT TTmmmmmmmmmmmmsomosoossssosooe
Alanlari Olgiist veterli 28 80.00 ARFENIIREEITYRUIAARN
Yetersiz 7 20.00 L TTT]]
¢} Turizm Gelisme  ~~° TTTTTTTTTTT TTmTTTmmoommmoomooesosmmosooo-
Alanlari Kapasitesi Yeterli 28 86,00 BERSERNAMEMELEEEARES
Yeterciz 7 20.00 dsagz
d) Turizm Alanlarinin  TTTTTTT TTTTTTTTomommsssoossesoseeceee
Ulagam Sistemi . - ]
Yeterli 23 65,71 SyssesRREEEASSEEE GRS
Yetercsiz 12 34,29 sasyzaNERM
e) Turizm Alanlarina O TTTTTTT TTTTTTTOTTmomooTTmooooomoseos
gg::::mfiicek Yeterli 13 37.14 ERNUEENEHERR
Yetersiz z2 .84 NERTNRASENUS HUNELENS

Tablodan da gdriildiigli gibi, belediye yetkililerinin
gbriigene gbre planlar, en ¢ok turizm alanlarina hizmet e-
decek donatimlar (% 62.86) konusunda yetersizdirler. Zo -
runlu olan konaklama ve yeme-igme tesisleri digindaki di-
ger tesis ve donatimlarin,turizm mevsimi ve kalig siirele-
rinin uzatilmasinda etkili oldudu g¥zdniine alinirsa, plan-
larin bu konuda yeniden gdzden geg¢irilmesi gerekliligi or-

taya ¢ikmaktadir.

Turizm alanlarainda, plan kararlarinin uygulanmasi
sirasinda karsilasilan gligliikler olarak, belediyelerin
% 24.32'sinde uygulama igin gerekli detayli planlarain olma-
yisi, & 8.11'inde uygulayica kurulusun belli olmayisai,
% 10.81'inde birgok planin bir arada bulunusu ve bunlar
arasindaki iligkilerin kopuklugu, % 54.05'inde mali olanak-~
laran kasitli olmasi, % 62.16'sinda plan ile belirlenen tu-
rizm alanlarainin ¢ogunlugunun &zel milkiyetteki arazilerde
olmasi ve % 25.64'linde diger gligclikler (tek kriter "maksi-
mum yatak oldudunda planlamanin liizumsuz oldudu yorumu-

Manavgat, miilkiyetlerin kiiglik olusu -Bodrum, bazi turizm
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alanlarinin askeri glivenlik btlgesi ig¢inde kalmasi-Karabu-

run gibi) gbsterilmigtir (Tablo 6.65).

Tablo 6.65. Turizm Alanlarinda Plan Kararlarini
Uygulama Sirasinda Karsilasilan

Gligliikler
YANIT M.FREKANS- YUZDE YUZDE DABSILIM
YERL.SAYISI DAGILIM(L} HISTOGRAHMI
a) Uygulama Ig¢in
Detayli Planlaran Evet 9 74.32 ENNaNE
Olmayigi Hayir 28 75 PR RN R N
_______________________________________________ }
b) Uygulayici Kurulusun
Belli Olmayaisa Evet 3 g.11 1]
Hayir 34 51.689 SEEACRANREZERNANNGNN
e) Birgok Plamin T TTTTTTTm TR
Birarada Bulunugu Evet 3 10,5 P
Hayir 33 9.17% AnRNEVRESNRENEEE MR
d) Mali Olanaklarin 70 TTTTTTTTTh oTTemTmmmmmeTmeTTR
Kisitla Olusu Evet 20 54,05 BEEHEBEMIEERR R L ENENE
Hayir 17 £.95 BesgaiMRERNENEHER
e) Turizm Alanlarinin T oTTTTTTITTTTT
Ozel Milkiyette Olusu Evet 23 Le s ShNpadEVAURNERRdRLE
Hayir 14 37.64 ilﬁﬁﬁai'ﬂlnuﬁn
f) Diger |
Evet 10 ZZ.e4 sisEaks
Hayir 29 75.25 Tttt

Burada, planlarlﬁ uygulanmasinda en biiylik gligliikle -
rin, turizm tesis alanlarinin ©zel miilkiyette olmasi
(¢ 62.16) ve mali olanaklarin kisitli olmasindan (%54.05)
kaynaklandi§i saptanmistir. Ayrica bazi belediyeler turizm
geligsiminde tek kriter "maksimum yatak" oldugundan planla-
manin gereksiz oldudu gibi bir yorumun belirmesinden (Ma -
navgat), miilkiyetlerin kiicik olusundan (Bodrum) ve bazi
turizm alanlarinin askeri gilivenlik bdlgesi i¢inde kaldigin-
dan (Karaburun) planlarin turizmin geligimini gerektigi gi-

. bi ybnlendiremedigini belirtmislerdir.



BULOM 7 - SONUCLAR ve UNERILER

Glinlimiizde kitlesel 8zellik gSsteren turizmin en Snem
1i 8zelliklerinden biri, turizm hareketlerinin turizm
mevsimi olan yaz aylarinda yoJunlagmasidir. G&zlenen ikin-
ci Onemli 6zellik de, dinlenmek ve eflenmek amaci ile ya-
pilan seyahatlerin ¢oZunlukta deniz kayilarindaki alanlar-

da gergeklesmesidir.

Kiy: alanlari dogal ve yapay &zellikleri nedeni ile
hassas mekdnlardir. Yanlis kullanimlar bu alanlarda c¢ok
cabuk dogal ve g&rsel dengesizlikler yaratabilir. Bu ne -
denle, turizm geligimine ve planlamasina etki eden faktdr-
lerin belirlenmesi,aralarindaki iligkilerin ortaya g¢ika -
rilmasi gerekir. Ayraica, ySrelerin fiziksel sosyal ve eko-
nomik yapilarinin turizmi etkileyici bir rol oynadigdi bi-
linmektedir. Bu y8nden yb6re &zelliklerine gdre turizm
faaliyetlerinin tanimi, tayini, kullanis esaslarinin be -
lirlenmesi zorunlu olmaktadir. Bu da ¢evre degerlerini
gbzoniine alan ¢ok kapsamli bir Turizm Planlamasi ile ola-

s1 olacaktar.

Son yillarda Tiirkiye've gelen yabanci sayisinda bii -
ylk artigslar kaydedilmigtir. (Tablo 7.1). 1989 yilinda
Tlirkiye'yi toplam 4 600 000 kisinin ziyaret edece&i tah -
min edilmektedir [145 ] Tlirkiye'deki turizm hareketleri -
nin bdyle biiylk bir hizla artmasi, bugiin turizm kullani -
mina agilmamisg alanlarin korunmasi ve gelecek kusaklara
iletilmesi agisindan endigseler yaratmaktadir. Bu agidan
bakildiginda, Tlrkiye'de de ¢ok kapsamli bir Turizm Plan-

lamasinin Snemi vurgulanmaktadir.

Bu galigmada Tiirkiye'de kiyi alanlarinda turizm geli-
simini ve planlamasini etkileyen faktdrlerin belirlenmesine
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Tablo 7.1. Tlirkiye'ye Gelen Yabanci Sayisi ve
Artis Oranlari (1980-1988) [139] [143] [144]

Yillar Tirkiye'ye Gelen Artig
Yabanci Sayisi (%)
1980 1 057 364 9.53
1981 1 158 125 _0’99
1982 1 148 363 31’19
1983 1 506 557 23'15
1984 1 855 337 18.05
1985 2 190 217 9'39
1986 2 395 790 19’19
1987 2 855 546 32'53
1988(.) "3 784 393 )

(.) 11k 10 ay verileri.

caligilmigtir. Bu faktdrlerin deferlendirilmesi ile de
kiyilarda yapilan turizm uygulamalarinin basarili sonug-
lar verebilmesi igin fiziksel planlamada g8z8nline alinma-

s1 gereken konular saptanmistir.

Giniimiize kadar geligtirilen teorik bilgiler ve deger-
lendirilen bazi uygulamalar neticesi kiyi alanlarinda tu-
rizm planlama slirecinde g&zdnline alinacak faktdrler ve bu
faktSrler arasindaki iliskiler Sekil 7.1'de gdsterilmigtir.

e Burada Onerilen bu planlama yaklaélmlnln hareket
noktasini turizm ve cevre iligkileri olusturmaktadir. Kiyi
alanlarinda gelistirilecek turizm tesis tlirlerini ve kapa-
sitelerini temelde dogal kaynaklarin &zellikleri belirle-
mektedir. DoJal kaynaklar yanisira, bu asamada gdzdniine
alinacak degerler arasinda kiiltlirel gevre de§erleri de yer
almaktadir. Onerilen turizm geligiminin gergek gereksinme-
lere yanit verecek nitelikte olmasi ig¢in dodal kaynaklarin
degerlendirilmesi ile ulagilan kapasite ve kullanim bicim-
lerinin i¢ ve disg turizm istek durumuna gdre uyarlanmasi

gerekmektedir.

® Bu yaklasimda g&zlenebilen ikinci 6nemli konu,kul-
lanim kararlarinin makro kararlar dogrultusunda alinmasi-

dir. Turizm yatirimlarinin mekdnda dagdilim konusunun
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lilkesel veya bSlgesel 8lgekte ele alinmasi, turizm
yatirimlarinin b&lgelerarasinda dengeli dagilimi ve tu -
rizm ile diJer faaliyetler arasinda dengeli iligkilerin

kurulmasi agisindan gerekli olmaktadir.

e Uclincli &nemli konu, turizmin ekonomik hedeflerinin
gergeklegebilmesi igin gerekli olan kapasitelerin tilimiiniin
kiyi alanlarinda yoJunlasmasi yerine bir b&liiminilin, ig
b8lgelerde turizm igin ¢ekim olugturabilecek kaynaklarin
cevresinde yer almasidir. Bu baglamda, kiyi alanlarinda
denize dayali turizm faaliyetlerinin tim dier turizm
faaliyetleri ile bir biitiin olarak ele alinmasi gerekmek -
tedir. Burada yine, kiyi alanlarinin bSlgesel Slgekte

planlanmasinin gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

Onerilen bu yaklasimin, Tﬁrkiye kogullarinda uygula-
nabilirligini degerlendirmek amaci ile Tiirkiye'nin Marma-
ra,Ege ve Akdeniz kiyilarinda yer alan belediyelere uygu-
lanan anket sorusturmasi ile bu alanlardaki turizm geli -
simi ve planlamasinin de§erlendirilmesi yapilmigtir. An -
ketlerin deferlendirilmesinden elde edilen bazi genel

bulgular asagdida belirtilmisgtir.

o Tirkiye'de, birgok lilkede oldugu gibi, turizm
faaliyetleri uygun iklim kosullarina sahip kiy1i alanla -

rinda yodunlagmaktadir.

o Kiyida yer alan yerlegmeler, kiyidan belirli uzak-
liklarda yer alan yerlesmelere gbre daha hizli biylimekte-
dirler. Deniz kiyisinda yer alan yerlegmelerin 1980/85
yillari arasindaki niifus artiglarinin aritmetik ortalama-
s1 % 29.95 iken, ayni y8relerde deniz kiyisindan belirli

uzaklikta yer alan yerlegmelerde bu artig % 21.27'dir.

o Turizm yatirimcilari en ¢ok deniz kiyisindaki
alanlari tercih etmektedirler. Yerlegmelerin sadece
% 43.18'inde yerlesme diginda, parselleri do§rudan dodru-
ya deniz kiyisi ile sinir tegkil etmeyen turizm tesisleri

bulunmaktadir.
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o Konaklama tesisleri, 6zellikle kiyida kentsel bir
yerlesmenin bulundugu y&relerde yogunlagmaktadir. Kiyida
yer alan yerlesmelerin g¢evresinde konaklama tesislerinin
% 80'i, kiyida yer almayan yerlegmelerin gevresinde ise
konaklama tesislerinin sadece % 20'si bulunmaktadir. Kiyi-
da yer alan yerlesmelerden % 76.47'si kiyiya paralel ge -
ligmekte, sadece % 23.53'li her y6nde geligme g&stermekte-

dir.

o Kiyida yer alan yerlesmelerde kigs-yaz niifus artig-
larinin aritmetik ortalamasi % 409.44 gibi bir defer g&s-
terirken, i¢ yerlesmelerde bu artigs sadece % 69.36 gibi

bir defer gbstermektedir.

o Tiirkiye 12 aylik bir turizm mevsimine olanak ve -
rirken, belediye yetkililerinin verdikleri yanitlardan
kiyilardaki turizm mevsiminin 4.84 ay oldugu saptanmigtir.

Yukarida belirtilen bulgular, Tirkiye'de kiyi kesi -
minde turizm faaliyetlerinin yogunlugunu, tercih nedenle-
rini ortaya koymaktadir. Sekil 7.1'de belirtilen esaslar
cercevesinde, anketlerin deferlendirilmesi ile elde edi-
len bulgulardan'hareket ederek, Tiirkiye kiyilarinda tu -
rizm planlamasi y&niinden g&zoniinde tutulacak hususlara

asajidaki sekilde siralayabiliriz.

e Giinlimlize kadar kiyilaran kullanimi ve korunmasina
ybnelik birgok yasal 6nlem alinmigtair. Yasal diizenleme -
lerin birgok durumda birbiri ile ¢eligkili hiikiimler ge -

tirmis olmas:i bu konuda yapilan uygulamalarin kalici ol-

masini engellemigtir. Hazirlanan planlarin sadece %33.33
iinde ybredeki dogal deferlerin gbzdniine alindi&i goril -
migtliir. Bu durum, bugline kadar kiyi alanlarinin genis
capta bir deferlendirilmeye tabil tutulmadigindan kay -
naklanmaktadir. Son zamanlarda, bazi kiyilarin Uzel Gev-
re Koruma Bdlgesi olarak ilan edilerek korunmalarina ga-
lis11d1da gdzlenmistir. Bu tir girisimler pargaci yakla-
simlar olduklarindan yeterli olamamaktadirlar. Kaldi ki,

bu alanlarin nasil korunacadi ve buralarda yapilacak
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uygulamalarin nasil silirdiirtilecegi konulari da yeterince
belirlenememigtir. Kesinlikle korunmasi gereken alanlara
higbir sekilde kullanima a¢mak dodru dedildir. Kullanima
agilan alanlarin da,kullanim bigim ve yogunluklarinin,bu
alanlarin dogal Ozelliklerini g&zeten bir yaklasim gergeve-
sinde saptanmasi gerekmektedir. Kullanima ag¢ilan alanlar-
da, gevre kirlenmesi gercevesinde girsel kirlenmenin de engellen-
mesi stzkonusudur. Bu konuda, turizm alanlarinin tamamen
lineer geligimi yerine, kiyida belirli araliklarla kulla-
nima agilmamig alanlarin birakilmasi olumlu sonuglar ve-
rebilir. Glnilimizde, Tlirkiye kiyilarinin, bazi Akdeniz {il-
kelerinde gdzlenen yo§un ve kitlesel geligsmelere ulagsma -

ms olmasi bu konuda umut vericidir.

® Kiyi alanlarinda deniz agirlikli gelisen turizm
faaliyetlerinin diJer turizm faaliyetleri ile bir biitiin
olarak dlizenlenmesi planlamanin bdlge 8l¢edinde ele alin-

masini gerekli kilmaktadar.

Tiirkiye'de BOlge Planlarinin bogludu Cevre Diizeni
Planlari ile giderilmeye caligilmaktadir. Ancak bu plan-
lar kiyi mek&nini 3-10 km. derinlidinde bir alan olarak
dederlendirmekte, dolayisiyla kiyinin i¢ kisimlarla olan
iligkileri gerektidi gibi g&zdniline alinamamaktadir.

Tlirkiye'de turizm geligimi Bes Yi1llik Kalkinma Plan-
lari ile ydnlendirilmektedir. Kalkinma planlarinda turiz-
me ekonomik yonden yaklagilmakta, yatirimlarin mek&nda
nas1l dagilacagi konusunda bilgi verilmemektedir. Bu
planlarda turizmin dijer sektdrlerle olan iligkisi de sa-
dece yatirimlar dlizeyinde kalmaktadir. Bu eksiklikleri

gidermek amaci ilej;

o Kiyilarda korunacak tarihi dederleri ve dogal kay-
naklari,

0 Turizm yatirimlarinin mek@nda da&ilimi ve

o Turizm faaliyetlerinin diger arazi kullanim bigim-
leri ile olan iligkilerini kapsamli bir bigimde

belirleyen,
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3194 sayili lmar yvasasinin da Ongdrdiigli, B&lge Planlari -

nin hazirlanmasi kaginilmazdair.

e Turizm faaliyetleri, Tiirkiye kayilarinda denizden
yararlanmaya y®nelik bir geligme g8stermektedir. Bu neden-
" le, deniz kiyilarinin i¢ alanlara oranla daha yodun kulla-
nmilmasi ve daha ¢ok tahrip olmasi s&zkonusudur. Halbuki,
aragtirma bu kiyilardaki ySrelerin, deniz diginda birgok
turizm kaynadi ile de zengin oldugunu ortaya koymustur.
Ozellikle, bu ySrelerin %70.83'linde tarihi eserler ve sit
alanlari, % 41.67'sinde arkeolojik alanlarin olmasi, tu -
ristleri ig¢ kisimlara gekmek ic¢in gligldi birer kaynak olus-
maktadir. Ayrica, kiyil alanlarainda geligen turizm faali-
yetleri, orman alanlarinin varligi, da§ ile iligkiler,
ulusal parklar, termal su kaynaklari, av olanaklari ile de
tamamlanabilecek bir ©zellige sahiptir. Ancak, tiim bu ola-
naklarin glinimizde yeterince deferlendirilmedidi, (% 53.19)
gbrilmiistiir. Turizm kaynaklarinin bir biitlin olarak ele
alinmasi ile deniz kiyalarina olan baskilarin azaltilmasa,
dolayisi ile buralarin korunmasi ve gelecek kusaklara ile-
tilmesi i¢in olanaklar yaratilacaktair. Bunun yanisira,
birgok turizm faaliyetinin bir biitiin olarak diizenlenmesi
ile saglanacak tesis ve donatim c¢egitliligi turizm mevsi-
mi ve turistlerin kails slirelerinin uzatilmasinda da glig-

1ii bir etken olusturacaktar.
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EK - A. LEJANT

.

Tekirda&-Corlu Cevre Diizeni Plami (16.6.1980)

Gelibolu Yaramadas: (Eceabat) (28.7.1981)

Canakkale (16.7.1975)

Karabiga-Glimiisgay (Devam ediyor)

Erdek-Karadag-Manyas (Devam ediyor)

Cinarcik-Yalova-Karamiirsel (14.8.1982)

Sakarya Kent Biitlinli ve Sapanca Goli (5.7.1982)

Iznik G514 (Devam ediyor)

Ezine (28.12.1987)

Edremit Burhaniye Kiyi Kesimi (4.8.1982)

Ayvalik-KiiciikkSy-Altinova (10.8.1981)

Bergama—-Dikili (1.4.1981)

. Foga-Yeni Foca Kiyxr Kesimi (23.4.1981)

14, Izmir (4.1.1973)

Cesme Karaburun (1.4.1981)

16. Seferhisar Dilek Yarimadasi (1:4.1981)

17. Yenihisar Didim-Giillik (7.2.1983)

18. Bodrum Karatoprak (15.2.1981)

19, Gtkova (3.8.1982)

20. Datga Yarimadasi (23.4.1982)

21. Bozburun (22.4.1985)

22. Marmaris (7.1.1969) Bozburun (Devam ediyor)

23. Koycegiz-Dalyan (15.3.1983)

24, Fethiye-Dalaman (24.9.1984)

25. Kag-Finike-Kumluca: (19.11.1986 Kalkan Belediyesi) (25.12,1986
Mugla Kismi)

26. Glineybati Antalya (17.7.1977-Revizyonlar: 1978 ve 1985)

27. Antalya (10.3.1986)

28. Serik-Manavgat-Alanya (26.5.198l-Revizyon: 13.12.1983)

29, Anamur Bozyazi (7.8.1970)

30. Aydincik (7.8.1970)

31. Ovacik (7.8.1970)

32. Mersin-Silifke-Tasucu (7.9.1978)

33. Mersin (24.11.1980)

34, adana-Karatag-Yumurtalik (27.11.1984)

35. Gukurova Metropoliten BSlge-iskenderun Alt Bdlgesi (11.11.1282)

36. Malatya (17.3.1982)

37. Erzurum (28.12.1981)

38. Bozdylk-Intnii (1.10.1981)

39. Bursa Kent Bitlinli ve Yakin Cevresi (26.12.1976)

40. Gtkgeada (4.1.1984)

41, Sivas Nazim Imar Plami (25.5.1982)

42, Samsun (19.12.1980)

43, lIstanbul Metropolitan Nazam imar Plani (1/50000; 3.7.1980)

44, Konya (1.8.1983)

45, Kapadokya (6.11.1981)

46. Ankara (28.4.1982)

47. Kayseri (1.12.1976)

48. fzmit (2.3.1972)
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EK-B . KIYI BELEDIYELERINE UYGULANAN ANKET FORMU URNEGI

Anketin Yapildigi Yerlesmenin Ismiz....cieveeceecececnns
Belediye Bagkaninin Ismiz.....ciieeeiineeneecerennneennss
Belediye Baskaninin Mesle€is...eeeeeecenns ceeireacessans
Arastirma Formunu Yanitlayan Kiginin Ismi:...........c...
Arastirma Formunu Yanitlayan Kigsinin Meslegi:......cece..
Aragtirma Formunu Yanitlayan Kiginin G6revi t....cevenne:

YERLESMENIN GENEL OZELLIKLERINE YONELIK SORULAR

1. Yerlesmenin Bulundudu Yer:
( ) Deniz kiyasinda
( ) Ciger

000000

2. Yerlesme Niifusu:
1980..ceceenenes
1985........'...

3. Size gbre, yerlegsmenizde galisanlarin sektdrlere gdre
siralanigi nasilcir ?
1
Tarim
Sanayi
lizmetler
Turizm

L e W W N
et it St e

2
(
(
(
(

.

4, Yerlegmeniz fiziksel y&nden, bugline kadar nasil bir ge-
lisme gbstermigtir?
( ) Merkezéen her ybnde. bir geligme.
( ) Deniz kiyisina paralel bir geligme.

5. Yorenizde ortalama arazi deferleri ne kadardir ?
Yerlesme icgi:
a) Deniz kiyisindaki parseller: .........-.-es-s4..TL/m2
b) Deniz kiyisi ile sainir tesgkil etmeyen

parsellers.....eeeenieiiiiiinniinnnenn. vt v ee. TL/m?
Yerlesme digi:
a) Deniz kiyisindaki araziler:............ e ee...TL/m2

b) Deniz kiyisi ile sinir tegkil etmeyen araziler TL/m"™
TURIZM GEL1SiMINI YONLENDIREN FAKTORLERE YONEL1K SORULAR

6. Yerlesmenizin ig¢inde veya cevresinde agagida belirtil-
mis &zelliklerden hangileri mevcuttur?

Deniz kiyisa

Koylar bOlgesi

Orman alanlarainin varladi

Dag ile iligkiler

Arkeolojik alanlaran varligi

Tarihsel eserler ve sit alanlarai

Milli Parklar

Termal su kaynaklari

Av olanaklarinin varliga

D R i W A e e
Nl N e e el Nl e et
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7. Y6re 6zellikleri turizm agisindan delerlendirilmis mi-
dir? '
{ ) Evet
( ) Eayar

8. Yerlegmenizde var olan turizm tiirleri hangileridir?
Deniz turizmi

Yat turizmi

Sualti sporlari turizmi

Spor turizmi

Dad turizmi

Kig sporlari turizmi

Av turizmi

Saglik ve termal su turizmi

Tarihi ve arkeolojik alan ziyareti
Kongre turizmi

9. Yerlesmenizde turizmi arttirmak icin girigsimler var mi?
Eer varsa yatarim tiiriind agiklayiniz?
( ) Hayar
() Evet Yatirim Tiirii:
() Altyapi yapimi
( ) Konaklama tesisleri insaatz
() Yeme-Igme-E§lence Tesisleri insaatz
( ) Bagska (Agaiklayiniz)

10. Ydrenizde gevre elemanlaririn kirlilik derecesi,turizm
gelisimine engel tegkil ediyor mu? .
( ) Evet Hangisi: {( ) Hava, ( ) DPeniz Suyu, ( ) Glirdlti.,
() ¢6p, () Erozyon
( ) Havar

11. YOrenizde deniz kiyisina dayali turizm mevsimi kag
ayéir? ;
- o 8 0 o Ay

12. Yerlesmenize gelen turistlerin ortalama kalis siiresi
kag giindir?
e % 8 5 & @ Gﬁn.

13. Yerlesmenize gelen turistler dier turizm merkezlerini
ziyaret etme arzusunu g8steriyorlar ma?
( ) Evet, Sizce bu tiir zincirleme ziyaret ig¢in olanak-
lar var mi ?
{ ) Evet, { ) BHayar .
( ) Bayir

14. Yerlesmenize gelen turistler ¢o&unlukla hangi ulasim
tliriinli kullanmaktadirlar?
{ ) Karayolu
( ) bemiryolu
( ) Denizyolu
( ) Havayolu

15. Yerlesmenizde yat vanasma veya yat baraindirma yeri
varmigir?
( ) Evet
( ) Hayair



16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.
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Yerlesmenizde kisi gecgiren yatlar var midir?
() Evet
( ) Hayar

Yerlegmenizde ylizmeye uygun kiyi var ma?
() Evet
( ) Hayiar ©Nedenlerini agiklayiniz:
( ) Kumsal Yok
Deniz suyu yiizmeye uygun kalitede degil
Liman var
Kiyida yodun yapilagma var
Bagka (Ag¢iklayiniz)

P e R e

YOrenizde turizm tesislerinin kullandiklari kumsal-plaj
alani yeterli midir?

( ) Evet

( ) Hayar

YOnetim sainirlari iginde olup, yerlesme sinirlari disin-
da bulunan turizm tesis alanlarina sadlanan ulasim ve
altyapi tiirleri hangileridir ?

Kara ulagsimi

Deniz ulagima

Hava ulagimi

Elektrik

Su

Kanalizasyon

FTT

Turizm tesislerinde galisan personel nereden saglaniyor?
( ) Yerel niifustan

( ) Cevre yerlegmelerden

( ) Baska (Agaklayiniz)

Yaz aylarinda turizmde c¢aligan personel, turizm sezonu
digsinda (kis aylarinda) nerede galigmaktadir ?

( ) Baska yerlesmelere g&¢ etmekte

( ) Kis turizmi tesislerinde

( ) GCalismamaktadir

( ) Baska (Agiklayinaiz)

Ybrenizde cdeniz kiyisinda ikinci konut yapilasmasi
var micir?

( ) Evet

( ) Eayar

Cevabiniz evet ise, sizce ikinci konut yapilagmasi
deniz kiyisinda turizm geligimini engelleyecek kadar
yvaygain midir?

() Evet

( ) Hayir



150

24. Yerel niifus glinliik, haftalaik ve yillik dinlenme-rek-
reasyon gereksinmelerini nerede kargilamaktadir ?

Yerlegsme Yerlesmenin Deniz Kiyi - Baska
iginde vakin ¢ev - sinda yer (Agark-
resinde alan diger layiniz)
yerlesmelerde
a) Glinldk () () () ()
b) Haftalik () () () ()
c) Yillak () () () ()

TURIZM TESISLERININ MEKANDA DAGILIMINA YONEL1IK SORULAR

25. Y6renizde turizm yatiraimcilari hangi alanlari tercih
etmektedirler?
( ) Yerlegme icgindeki alanlara

Yerlegme digi herhangi bir yerde

Yerlesme disi deniz kiyisindaki alanlari

Yerlegme icginde ve yerlegme disinda deniz kiyisin-

daki alanlara

( ) Baska (Agiklayainiz?)

T~ o~
N it

26. Y®renizde yerlegsme diginda, parselleri do&rudan dojru-
ya deniz kiyisa ile sinir tegkil etmeyen turizm tesis-
leri var ma?

( ) Evet Kag tane? ,...cc00c0
( ) Hayair

27. Yerlegsmenizin y®netim sinirlari iginde turizm yatirami
ve turizm igletmesi belgeli turizm tesis tilirlerini,
sayilarini ve yatak kapasitelerini yaziniz.

Turizm Yatirimi Turizm Isletmesi

Belgeli Belgeli

Sayi Y.Kapasitesi Sayi Yatak Kapasitesi
Oteller
Bir yildizli cene s ceee ceas
Tki yildazla cene ceee oo oo
t¢ yildazla ceee cene cooo cene
D6rt yildazly .... ceee oo ce
Bes yildizl: ceve coee oo cene
Mcteller e v e s e e s e ec v
Tatil koyleri .... ceon ceee seve
Pansiyonlar ceue cenos ceee cene
Kampingler ceee ceee ceee cens
Apart Oteller .... ceee ceas ceve
Ozel Belgeli

Tesisler .... oo oo e

Oberjler cees ceea caen cens
Sinifi belirsiz ... e seen cese

MEVCUT KIYI YERLESMELERININ TUR1ZM 1CIN GELISTIRILMESINE
YONELIK SORULAR

28. Sizce turizmin, yerlesmenizdeki dier ugrasilara etki-
si nasildir ?
( ) Turizme paralel olarak dider u&ragsilar da gelig -
mektedir
( ) Diger ugrasilar turizm gibi bir gelisme gdsterme-
nektedir
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( ) Turizm dier ufragilarin gelismesine engel tesgkil
etmektedir.

29. Yerlegsmenizde turizm sayesinde geligen yan hizmet
alanlara: var micdir ? Nelerdir?
( ) Evet, Nelerdir: Turistik egya yapimi

Deri isgleri

Miicevher igleri

Ahgsap isleri

Eligleri

Halicailak

Yemek yapimi

Bagka (Agiklayiniz)

(
(
(
(
(
(
(
(

( ) Hayar

30. Yerlegmenizin yaz ve kig niifusu arasinda farklalak
var mi1 ? Varsa, en yliksek yazlik niifusu belirtiniz .
( ) Evet, En yliksek yazlik niifus:..........
( ) Hayaix

31. Belediye hizmetleri hangi niifusa gbre dlizenlenmigtir ?
() Yazlak
() Kislik
() Yaz ve Kag

32, sizce, yerlesmenizde yaz aylarinda yetersiz olan bele-
7 diye hizmetleri hangileridir ?
( ) Ulasim
Elektrik sistemi
Su dagitim sistemi
Kanalizasyon sistemi
PTT Hizmetleri
Bagska (Ac¢iklayiniz)

P N R W R

33. Sizce, yerlegmenizde hangi tesisler yaz aylarinda ye -
ersiz olmaktadar ?

Konaklama

Ticaret

E&lence

Idari (YBnetim)

Saglik

Spor

S
t
(
(
(
(
(
(
( Baska (Ac¢iklayiniz)

N et el e W et

PLANLAMA VE UYGULAMA SORUNLARINA YONELIK SORULAR

34. Yerlegmenizin y®netim sinirlari ig¢ince, kiyi alanini
kapsayan planlama galigmalarini ve planlarin onanma
tarihini. belirtiniz?

Olcek Plan onama

arihi
a) Cevre Diizeni Plana chees reeeaase e
b) Nazim Imar Plani = ...cv teenencens
c) Uygulama Imar Plani ceese eeeeaenees
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35. Planda belirlenen turizm alanlari ¢odunlukla hangi

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42,

43.

44.

arazilerde yer almaktadir ?
() Ozel millkiyet

( ) Belediye miilkiyeti

( ) Hazine miillkiyeti

( ) Diger (Agiklayiniz)

Y6reniz ic¢in yapilan planlarda ikinci konuta tahsis
edilen alanlar var madir ?

( ) Evet

( ) Hayir

Plan ile ikinci konuta ayrilan alanlar disinda ikinci
konut yapilasmasi var midir ?

( ) Evet

{ ) Eayair

Ybrenizde, karada veya céenizde kesinlikle korunmasi
gereken hayvan veya bitki tlirleri var midair ?

( ) Hayar

( ) Evet,Nelerdir (Belirtiniz)

Cevabiniz evet ise, y®Sreniz ig¢in yapilan planlarda bu
dederler gbzdniine alinmig midir ?

( ) Hayair

() Evet, Nasal?:

Ybrenizde turizme hizmet edecek kagak yapilar war midar?
() Evet
( ) Hayair

Turizm kullanimina ayrailan alanlarda, plan kararlarina
aykiri yapilan turizm tesislerinden belediyenizce yaiki-
lan yapa var midar?

( ) Evet, Adedini belirtiniz:.......

( ) Hayair

Y8renizde . Onceden var olup aftan yararlanan turizm
yapilagmasi var mi?

( ) Evet, Adedini belirtiniz 2..... .o

( ) Hayir :

Sizce, ybrenizdeki turizm geligmesi, plan kararlarina
gbre gergeklesebiliyor mu?

( ) Evet

( ) Hayar

Sizce, ybrenizde turizm gelisimi agisindan plana uyula-
mayan hususlar nelerdir?

( ) Turizm alanlarinin yersec¢imi

( ) Turizm tesislerinin kapasitesi

() Turizm tesis tiri

( ) Diger (Agiklayiniz)



45.

46.

153

Planlarin hangi konularda yOreniz igin vetersiz oldugu-
nu diisiiniiyorsunuz ?

Ongdriilen niifus konusunda

Turizm geligme alanlarinin &l¢iisi konusunda

Turizm geligsme alanlaranin kapasitesi konusunda
Turizm alanlaranan ulasim sistemi konusunda

Turizm alanlarina hizmet edecek donatimlar konusunda

Turizm alanlarinda, plan kararlarini uygulama sirasin—
da karsilastaginiz gligliikler nelerdir?

(
(
(

(
(

)
)
)

)
)

)

Uygulama ig¢in gerekli detayli planlarin yok olugu
Uygulayici kurulusun belli olmayisi

Birgok planin bir arada bulunugu ve bunlar arasin-
daki iligkilerin kopuklugu

Mali olanaklarin kisitla olmasa

Plan ile belirlenen turizm alanlarinin ¢odunludu-
nun 6zel miilkiyetteki arazilerde olmasi
Baska(Agiklayiniz)
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