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ONSOZ

Bu c¢alismanin hazirlanmasi sirasinda katki ve destegini esirgemeyen kiymetli hocam

Yrd. Dog. Dr. BAYHAN UGE’ ye tesekkiirlerimi sunmayi bir borg bilirim.

Aragtirmam siirecinde bana yardimci olan Adli Tip Kurumunda gorevli psikologlara,

dostca tavirlar1 ve yardimlarindan dolay1 tesekkiir ederim.

Yetismemde katkilar1 olan tiim hocalarima da minnettar oldugumu ifade etmek

isterim.

Ayrica egitim hayatimin her asamasinda yanimda olan ve beni destekleyen annem ve
babama, hayatima girdigi andan itibaren bana her konuda destek olan, her daim
yanimda olan ve tez hazirlama siirecinde de her tiirlii destegini benden esirgemeyen,

motivasyon kaynagim kardesim Gamze Isbakan’a sonsuz tesekkiirler.



OZET

Bu aragtirmanin amaci; cana yonelik; (adam o6ldiirme, 6ldiirmeye tesebbiis) etkili
eylem tiirtindeki suglar ile, mala yonelik (6rnegin hirsizlik, gasp, sahtecilik,
dolandiricilik ve yagmacilik gibi) suglar isleyen bireylerin kisilik 6zelliklerinin

belirlenmesi ve karsilastirilmasidir.

Bu amag¢ dogrultusunda 2008-2009 yillar1 siiresince, Istanbul Adli Tip Kurumu,
Gozlem Ihtisas Dairesi’ne gelen ceza sorumlulugu tam olarak belirlenmis 50 cana
yonelik su¢ islemis, 50 mala yonelik su¢ islemis 18-69 yas araliginda ki 100 erkek

bireye uygulanan Rorschach kisilik testi sonuglart incelenerek yorumlanmaistir.

Anket sonuglari, bilgisayar ortaminda SPSS 17.0 istatistik programindan
faydalanilarak analiz edilmistir. Verilerin analizinde tanimlayic1 istatistik

metotlarindan ve hipotez testleri igin Independent t-testinden faydalanilmistir.

Arastirmanin sonunda, Rorschach kisilik testinden elde edilen bulgular 4 ayn
boyutta incelenmis, cana ve mala yonelik sug islemis bireylerin kisilik 6zelliklerine

iliskin Rorschach testi bulgular1 yorumlanmuistir.

Anahtar Kelimeler: Sug, Suclu, Kisilik, Rorschach Testi



ABSTRACT

The aim of this study is to figure out and compare personal characteristics of
offenders who commit offenses against lives (e.g. murdering, attempt for murdering)

and who commit offenses against commaodities (e.g. burglary, deceit, plundering).

In the light of this aim, during years 2008 and 2009, Rorschach Personality Tests,
which are applied on 100 males who are between 18-69 years old, are analysed. Of
the 100 male offenders, 50 offenders commit offenses against lives and
50 offenders commit offenses against commodities and all of their offense
responsibilities which come to Republic Of Turkey Ministry Of Justice, department

of psychiatric observation are precisely determined.

Questionnaire results are analysed by use of a statistics software called SPSS 17.0.
In the analysis of the data, descriptive statistics methods are used and for hypothesis

tests, independent t-tests are got used of.

At the end of the study, the findings of Rorschach Personality Tests of offenders

who commit offenses against lives and who commit offenses against commodities

are expounded.

Keywords: Crime, Criminal, Personality, Rorschach Psychodiagnostic Test.
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BIiRINCIi BOLUM

1. GIRIS

Su¢ ve suclu, tim zamanlarda ilgi ¢ekmis bir konudur. Sugun baslangici, insanin var
olmasima kadar dayanmaktadir. Her insan toplulugunda su¢ olgusu, yani yasalarin
ongordikleri ihlal edilerek gergeklestirilmis eylemler vardir (Picca, 1995). Sug
kavrami, yani belli hareketlerin yasak fiillerden sayilmalar1 ile bunlara yoneltilecek
tepkiler, devlet ¢atis1 altinda toplanmamus ilkel insan topluluklarinda bile s6z konusu
olmustur. Tarih boyunca belirli fiilleri yasaklamamis, bunlara kars1 cezai yaptirimlar

koymamis bir toplum goriilmemistir (Balabani ve Ergiindiiz, 1984).

Glinlimiizde sug, tam olarak kesinlik kazanmamakla birlikte, genel bilimsel inanca
gore, ne tek basina bireysel, ne de tek basina toplumsal olaylarin sonucu olmayip,
bireysel ve toplumsal siire¢lerin birbiriyle i¢ ice gectigi karisik bir siirecin sonucudur.
Suglulugu agiklamak i¢in, oncelikle suclunun sosyal c¢evresi, bedensel ve ruhsal
yapist incelenmelidir. Toplumsal nedenler genellikle tek basma su¢ nedeni
olamamaktadir. Nitekim olumsuz sosyal ortam ve imkanlar i¢cindeki her birey sug
islememektedir. Bu agidan sosyal etkenler ancak bireyin kisilik yapisinda herhangi

bir degisiklige zorladiklarinda bir suc nedeni olabilirler (Uge, 2008).

Kriminolojide yasaya aykir1 eylemler farkli siniflandirmalarla ele alinmaktadir. En
klasik smiflandirma adam o6ldiirmek, 6ldiirmeye tesebbiis, etkili eylem gibi cana
yonelik ve gasp, hirsizlik, sahtecilik, dolandiricilik gibi mala yonelik suglar seklinde
tanimlanmaktadir. Arastirmamizin konusu cana ve mala yonelik iki sug tiirlinden

sanik bireylerin kisilik 6zelliklerini saptamaktir. Cagdas ceza adalet sisteminde sug



olgusunun degerlendirilmesi ve yorumlanmasinda su¢ islemis bireylerin kisilik

yapilari ve kisilik 6zellikleri 6n plana ¢ikmaktadir ( Uge, 2008).

1.1. Su¢ Kavrami

1.1.1. Sucun Tarihcesi

Su¢ kavrami, insanlik tarihi kadar eski olmakla birlikte, her ¢agda farkli bir
aciklamayla aciklanmaya c¢alisilmistir. Gegmisten gilinlimiize, her toplumda
antisosyal davramiglar gosteren bireyler, diisliniirlerin, yoneticilerin, bilim
adamlarinin ve hukukgularin ilgisini ¢ekmistir. Sugun nedenlerini agiklamaya
calismak, ¢cok eski yillardan beri varolan bir ¢abadir. Yunan diisliniirii Platon, sucu
bir hastalik olarak tanimlayip, bu hastaligin nedeni olarak insanlarin tutkularini, haz
arama aligkanligini ve bilgisizligini géstermistir. Platon’a gore, suglunun iyi edilmesi
icin aydinlatilmasi gerekmektedir. Aristoteles ise, suclulart kanun karsisinda diisman
olarak nitelendirmekle birlikte, suc¢lulugun nedenlerini yoksulluk ve devrim gibi
toplumsal kosullarla aciklamistir. Hippocrates ise, suclulugun nedeni olarak
toplumsal kosullarla birlikte, beden yapisiyla, kisilik ve sug¢ arasindaki iliskileri

inceleyerek {inlii tipolojisini olusturmustur (Yavuzer, 2009).

Sucun nedenine, dinler tarafindan yapilan daha bigimsel aciklamaya gore, su¢ ve
giinah ayn1 anlama gelmekle birlikte, Tanrinin kurallarinin ihlali {izerinde

durulmustur (Sokullu, 1989).

Orta cagda, sucg, seytani bir davranmig ve kotii ruhlarin etkisiyle gergeklestirilen bir
eylem olarak kabul edilmekle birlikte, bu eylemin sebepleri lizerinde, sosyal

ihtiraslar ve yoksullugun etkili oldugu savunulmustur (Yavuzer, 2009).



1700-1800 yillar1 arasinda sug, Volter ve Rousseau gibi felsefecilere gore ahlaki bir
konu olmakla birlikte, 6zgiir irade, Ozgiir se¢im ve hedonizm gibi konular bu
donemde ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur. 18. yiizyilda Lombroso sugu, dogum ve

0liim kadar dogal bir olay seklinde agiklamistir (Sokullu, 1989).

Giiniimiize, daha yakin bir tarihte, ¢agdas bilim adamlarindan biri olarak kabul edilen
Burt, sugu bir araz ve ruhsal sorun olarak agiklamis ve sugun nedeni olarak insan

zihnini gostermistir (Yavuzer, 2009).

Durkheim’a gore sug, her yasta, zenginlik ya da yoksulluk ayirt etmeksizin ortaya
¢ikan bir olgudur. Sug, evrensel bir olgu, toplum kiiltiirlinlin ve insan dogasinin bir
pargasidir. Bir toplumda sucun varligi, toplumun sosyal degisime ac¢ik oldugunu ve o

toplumun sosyal kapisinin kat1 olmadiginin gostergesidir (Isman, 2003).

Cohen’ e gore sug, sosyal sinif farkliliklarimin, ve bu farkliliklarin sosyal statii
tizerindeki etkileri sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bu teoriye gore, alt siniftaki genglerin
suglu davraniglari, i¢inde yasadiklart toplumun norm ve degerlerine yonelik bir

protesto seklidir (Akyiiz, 2000).

1.1.2. Sucun Tanimi

Sug olgusu, tarihin en eski ¢aglarindan beri var olmakla birlikte kayitsiz sartsiz tim
toplumlarda goriilen, sekli kiiltiirden kiiltiire degisen ¢ok boyutlu sosyal bir olgudur.

Sug, toplumsal bir olay oldugundan dolayr ¢esitli bilim dallarinin inceleme konusu
olmus olmakla birlikte her bir bilim dal tarafindan kendilerine 6zgii 6zellikleri

sebebiyle degisik tanimlara sahiptir (Ataseven, 2006).



Genel olarak bir tanim yapilmas1 gerekirse, sug, ceza kanununun ihlali yoniindeki,
savunma veya mazeret olmaksizin yapilan ve devlet tarafindan agir veya hafif sug

olarak cezalandirilan kasitli bir hareket olarak tanimlanabilir (Donmezer, 1994).

Hukuki, kriminolojik ve sosyolojik niteliklere sahip bir kavram olan sugu, biitiin
nitelikleri yoniinden tanimlayabiliriz. Ancak ceza hukuku agisindan sugun hukuki
tanmim1 Oonemlidir. Sug, bi¢imsel a¢idan hukuk diizeni tarafindan ceza ya da emniyet
tedbiri yaptinmina baglanmis kanuni tip olarak tanimlanabilmektedir. Sug, bu
bicimsel goriiniisiiniin yaninda anatomik bir yapist olan, hukuka aykir1 ve kusurlu bir
hareketle gergeklestirilen bir olgudur. Sugun yapisinda hem hukuka aykirilik hem de

kusurluluk bulunmaktadir (Uge, 2008).

Su¢ kavrami, insanlarin toplum halinde yasamasi ile baslayip, kiiclik insan
topluluklarinin yerlesik hayata gegmesi ve toplumun gelismesiyle, o toplum icindeki
insan davraniglarinin ortaya ¢ikardigi sonuglar dolayisiyla ortaya c¢ikmistir. Bazi
hareket ve fiiller yasak sayilarak devletin kurmus oldugu kanun ve kurumlar ile
giivence altina alinmistir. Sug, hukuki oldugu kadar sosyolojik, kriminolojik,
psikolojik, dini, ahlaki, siyasi ve iktisadi yonii de olan bir olaydir. Su¢ kavrami,
karmasik bir yapiya sahip olmasi sebebiyle bu kavram {iizerine ¢alisan bilim

insanlariin uzlastig1 bir tanim heniiz mevcut degildir (Top, 2010).

Her toplumda, iyi ve kotii davramiglarin standartlar1 sabit olmamakla birlikte,
toplumdan topluma degisiklik gostermektedir. Bu standartlarin bazilar1 digerlerinden
daha hizli, bazilar1 ise daha yavas bir sekilde ortadan kaybolur, tekrar goriiniir ve
bazen de sekil degistirirler. Biitiin bu degisimler, sosyal degismenin siirat ritmine

bagli olarak gergeklesir (Evrim, 1970).



Suclu bir bireyle, su¢lu olmayan birey arasindaki en belirgin fark, su¢lu olmayan
bireyin sugluluk impulslarin1 kontrol edebilmesi ve toplumsal agidan zararsiz bazi

faaliyetlerle onlara ¢ikis yollar1 aramasi olarak agiklanabilir (Yavuzer, 1986).

Sug, isnat yetenegine sahip bir kisinin, kusurlu iradesinin yarattig1 bir hareket sonucu
meydana gelen, kanunda yazili tipe uygun, hukuka aykir1 ve yaptirnm olarak bir
cezanin uygulanmasini gerektiren bir fiil olarak tanimlanabilir (Erkan, 2002). Yani
sug, topluma zarar verdigi ya da tehlikeli oldugu kanunlar tarafindan kabul edilen ve
belirtilen eylem, davranis ve harekettir (Demirbag, 2005) Fail bazen su¢ islemek
isteyip de kullandig1 araglarin elverigsiz olmasi veya sugcun maddi konusunun
bulunmamasi nedeniyle islememeye tesebbiis ettigi sugu isleyemez. Bu durumda, bu

tesebbiis, islenemez sug sinifinda ele alinmaktadir ( Donmezer, 2003).

1.1.3. Sucun Tiirleri

Suglar, tiirleri ve agirliklarina gore, ikili ve Gi¢lii derecelendirmeye tabi tutulmaktadir.
Suglarin ciirim ve kabahat olarak ayrilmasi arasinda nitelik farki bulmak miimkiin
olmamaktadir ¢linkii, iki su¢ grubundaki fark bunlarin agirhiklarindan
kaynaklanmaktadir. Ciirlimler, kabahatlere gore daha agir su¢ olarak kabul edilirken,
yeni TCK’nin 45. Maddesi, “Su¢ karsiliginda uygulanan yaptirim olarak cezalar,
hapis ve adli para cezalaridir” hiikmiiyle, kabahatleri ceza kanunu digina ¢ikartilmak

suretiyle, suclar arasindaki ciiriim ve kabahat ayrimina son verilmistir (Uge, 2008).

1.1.4. Sucun Unsurlari

Sucun varligi i¢in gerekli olan tiim sartlara “unsur” ad1 verilir. Hukuk Sistemi, Sugun

olustugunu maddi unsur, manevi unsur ve yasal unsur seklinde {i¢c unsurun varlig

halinde kabul etmektedir ( Soysal, 2005).
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e Maddi Unsur

Maddi unsur, tanimlanmis bir sucun islendigine iliskin siirecin tamamlanmasi
demektir. Ornek olarak, birini 6ldiirme diisiincesi olan kisi, bu eylem icin gerekli
girisimleri yapmis veya tamamlamis degilse sadece bu eylemi istemis ya da

diisiinmiis oldugu i¢in su¢lu bulunmaz (Soysal, 2005).

e Manevi Unsur

Manevi unsur, sucu isleyen kisinin bilingli ve zihinsel yetilerinin asgari standartta
olmasi demektir. Bagka bir deyisle manevi unsur, sug isleyen kisinin, kii¢iik ¢ocuk ya

da akil zayiflig1 ya da akil hastalig1 icinde olmama halidir (Soysal, 2005).

e Yasal Unsur

Yasal unsur, sucglanan kisinin cezalandirilmasi istenen eylem ya da ihtimalinin
yasalar tarafindan su¢ olarak kabul edilmesi demektir. Ornek olarak, yetiskin iki
kisinin kendi istekleri dogrultusunda escinsel iliskiye girmesi, bazi iilkelerde sug
olarak tanimlanir ve bu hareket karsisinda ceza 6ngoriiliir fakat bizim yasalarimizda

bu hareket su¢ olarak tanimlanmadigindan bu kisilere ceza verilmez (Soysal, 2005).

1.1.5. Ceza

Devletin toplumda, bireylerin mevcut hukuk kurallarina uymalarimi saglamak
amaciyla aldigi baz1 zorlayici tedbirlerdir. “Hukuk kurallarina uymayan kisilere
uygulanan yaptirima “ceza” denir. Uygulanacak cezanin derecesi uyulmayan hukuk

kuralmin cinsine gore belirlenir (Safak, 1992). Ornek olarak hirsizlik sugundan

11



yargilanan kisi ile kasten adam 6ldiirme sugundan yargilanan kisiye isledikleri sugun

derecesi ile alakali olarak farkli siddette yaptirim uygulanir.

1.1.6. Ceza Sorumlulugu

Ceza sorumlulugu kavrami, biitiin insanlarin ceza hukuku agisindan sug faili
olmamasi sebebiyle ortaya ¢ikmistir. Adli psikiyatrik agidan bakildig1 zaman, sug ile
ceza arasindaki iliskinin yas ve akil sagligi ile alakali oldugu goéziikmektedir

(Donmezer, 1994).

Ceza sorumlulugu kriterlerinin tanimlanmasi, 1843 yilinda, paranoid hezeyanlari
olan Daniel McNaghten'm, Ingiltere Basbakanim 6ldiirmek isterken yanlislhikla
sekreteri Sir Robert Pell'i oldirdiikten sonra “su¢lu ama deli” bulunmasindan
ve kamuoyu baskis1 fazlaligindan Lordlar Kamara'sinda hakimlerin yaptigi panelde,
ceza sorumlulugu kriterlerini tanimlayip McNaghten kurallarini diizenlemesiyle

gerceklesmistir (Donmezer, 1994).

TCK' nin 32. maddesi, “Akil hastalig1 nedeniyle, isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuglarini algilayamayan veya bu fiille ilgili olarak davraniglarini yonlendirme
yetenegi Onemli derecede azalmis olan kisiye ceza verilmez. Ancak, bu kisiler

hakkinda giivenlik tedbirine hiikmolunur.” hiikkmiinii getirmektedir (TCK, 2004).

Psikiyatrik ag¢idan suur kavramini acgiklamak i¢in uyaniklik hali, saglam c¢alisan sinir
ve duyu organlart ve uyanik ve dikkatli bir bireyin anladigi kalitelerin ayirt
edebilmesi, tanimas1 ve bilmesi gibi 3 temel husus goz 6niinde bulundurulmalidir. Bu
Ozellikleriyle, suur, yiiksek ruh kapasiteleri, zekd ve hafiza muhakemesi gibi

unsurlar1 da i¢ine almaktadir (Donmezer, 1994).
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“Hukukta suur, sadece ne yaptigin1 bilmek degil yaptiginin ne oldugunu da bilmek

halidir”. Ahlaki suur yani vicdan da bu noktada 6nem tasimaktadir (Donmezer,

1994).

Kisinin ceza sorumlulugunu tiimiiyle ortadan kaldiran ya da kisiye ceza indirimi

saglayan bazi durumlar vardir (Ulgen, 2008). Bu durumlardan bazilar,

e Haksiz tahrik

TCK’nin 28. Maddesi, “ (1) Haksiz bir fiilin meydana getirdigi hiddet veya siddetli
elemin etkisi altinda sug isleyen kimseye, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi yerine
on sekiz yildan yirmi dort yila ve miiebbet hapis cezasi yerine on iki yildan on sekiz
yila kadar hapis cezasi verilir. Diger hallerde verilecek cezanin dortte birinden dortte

ticiine kadar1 indirilir” hiikiimlerini getirmektedir (Koparan, 2006).
¢ Kiiciikliik hali

TCK’nin 31.Maddesi, “(1) Fiili isledigi sirada on iki yasini doldurmamis olan
cocuklarin ceza sorumlulugu yoktur. Bu kisiler hakkinda, ceza kovusturmasi

yapilamaz; ancak, ¢ocuklara 6zgii glivenlik tedbirleri uygulanabilir.”

(2) “Fiili 1sledigi sirada on iki yasint doldurmus olup da on bes yasini doldurmamis
olanlarin isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilayamamasit veya
davraniglarint yonlendirme yeteneginin yeterince gelismemis olmasi hélinde ceza
sorumlulugu yoktur. Ancak bu kisiler hakkinda ¢ocuklara 6zgii giivenlik tedbirlerine
hitkkmolunur. Isledigi fiili algilama ve bu fiille ilgili olarak davranislarini
yonlendirme yeteneginin varligi halinde, bu kisiler hakkinda sug, agirlastirilmig
miiebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde dokuz yildan on iki yila; miiebbet hapis

cezasimi gerektirdigi takdirde yedi yildan dokuz yila kadar hapis cezasina
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hiikmolunur. Diger cezalarin iigte ikisi indirilir ve bu halde her fiil i¢in verilecek

hapis cezasi alt1 yildan fazla olamaz.”

(3)” Fiili isledigi sirada on bes yasim1i doldurmus olup da on sekiz yagim
doldurmamis olan kisiler hakkinda sug, agirlagtirilmis miiebbet hapis cezasin
gerektirdigi takdirde on dort yildan yirmi yila; miiebbet hapis cezasimi gerektirdigi
takdirde dokuz yildan on iki yila kadar hapis cezasina hiikkmolunur. Diger cezalarin
yarist indirilir ve bu halde her fiil i¢in verilecek hapis cezasi sekiz yildan fazla

olamaz” hiikiimlerini getirmektedir (Koparan, 2006).

e Akil hastahig

TCK’nin 32. Maddesi, “ (1) Akil hastalig1 nedeniyle, isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuclarint algilayamayan veya bu fiille ilgili olarak davraniglarini yonlendirme
yetenegi Oonemli derecede azalmis olan kisiye ceza verilmez. Ancak, bu kisiler

hakkinda giivenlik tedbirine hiikmolunur”.

(2) “Birinci fikrada yazili derecede olmamakla birlikte isledigi fiille ilgili olarak
davraniglarin1 yonlendirme yetenegi azalmis olan kisiye, agirlastirilmis miiebbet
hapis cezasi yerine yirmi bes yil, miiebbet hapis cezas1 yerine yirmi yil hapis cezasi
verilir. Diger hallerde verilecek ceza, altida birden fazla olmamak tizere indirilebilir.
Mahkim olunan ceza, siiresi aynt olmak kosuluyla, kismen veya tamamen, akil
hastalaria 6zgii giivenlik tedbiri olarak da uygulanabilir” hiikiimlerini getirmektedir

(Koparan, 2006).

e Sagir ve dilsizlik hali

TCK’nin 33. Maddesi, “Bu Kanunun, fiili isledigi sirada on iki yasini doldurmamis
olan ¢ocuklara iligkin hiikiimleri, on bes yasini doldurmamis olan sagir ve dilsizler

hakkinda; on iki yasini1 doldurmus olup da on bes yasini doldurmamis olanlara iligskin
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hiikiimleri, on bes yasin1 doldurmus olup da on sekiz yasini doldurmamis olan sagir
ve dilsizler hakkinda; on bes yasin1 doldurmus olup da on sekiz yasin1 doldurmamis
olanlara iligkin hiikiimleri, on sekiz yasini doldurmus olup da yirmi bir yasim
doldurmamis olan sagir ve dilsizler hakkinda da uygulanir” hiikmiinii getirmektedir

(Koparan, 2006).

e Gegcici nedenler, alkol veya uyusturucu madde etkisinde olma

TCK’nin 34. Maddesi, (1) “Gegici bir nedenle ya da irade dis1 alinan alkol veya
uyusturucu madde etkisiyle, isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarim
algilayamayan veya bu fiille ilgili olarak davraniglarin1 yonlendirme yetenegi dnemli
derecede azalmis olan kisiye ceza verilmez.” (2) “Iradi olarak alinan alkol veya
uyusturucu madde etkisinde suc¢ isleyen kisi hakkinda birinci fikra hiikmii

uygulanmaz” hiikiimlerini getirmektedir (Koparan, 2006).

1.1.7. Kriminoloji

Kriminoloji kelimesi ilk olarak, 1879 yilinda Fransiz antropolog Tonipard tarafindan
kullanilmistir. O dénemde kriminoloji, suglu davranigin nedenleri ve kaynagimi

Ogrenme cabalarindan ¢ok, ceza yasasini sekillenme cabasiyla ilgilenmekteydi (Reid,

1982).

Kriminoloji, insanin eylem, tutum ve davraniglarini, tavir ve hareketlerini izah etmek
amacin giiden ve ozellikle 19. Yiizyilin ikinci yarisindan sonra ortaya ¢ikmis ya da
gelismeye baslayan bilimlerdendir. Ancak kriminoloji insanin belirli tipteki sapici

eylem ve davraniglarini incelemektedir (Donmezer, 1994).
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Kriminoloji, Ceza hukukunun, ceza adalet sisteminin sosyal temellerini, kokenlerini,
insanin su¢ teskil eden tavir ve hareketlerinin nedenlerini incelemekte birlikte sucgu
Oonleme, kontrol altina alma, sugtan caydirma bakimindan gosterilen ve gosterilecek
cabalar1 degerlendirecek ve insanin kisisel olarak iyilestirilmesi ile birlikte i¢inde
yasanan sosyal ¢evrenin degistirilmesi konular1 ile ilgilenmektedir (Donmezer,

1994).

Rafaele Garofalo, “Kriminoloji” (Criminology) adli eseri ilk yayinlayan kisidir. Sug
konusu ile ilgili yapilan ¢alismalarin temeli Pluton'a kadar inmektedir. Pluton'a gore,
suc, ruhsal bir hastalik olmakla birlikte ihtiras, cehalet ve zevk arama gibi {i¢
sebepten kaynaklanmaktadir. Hipokrat, Platon ile birlikte sug¢ antropolojisinin
varligimi fark eden ilk kisidir. Aristo'ya gore ise sucun nedeni sefalettir (Donmezer,
1994). Cesare Lombroso ise bir tip doktoru olmakla birlikte, kriminolojinin babasi

olarak bilinmektedir (I¢li, 2007).

Kriminoloji, su¢ konusunu inceleyen ¢ok disiplinli bir bilim dalidir. Kriminoloji,
sugun ve suclunun degisik agilardan ve degisik bilim alanlarinda uygulanan bilimsel

metodlar ile incelenmesi sonucunda ortaya ¢ikmistir (Aral, 1997).

Kriminoloji, sug¢lu davranist ve toplumun bu davranisa tepkisini inceleyen
disiplinlerarasi bir bilimdir. Kriminoloji alaninda ¢alisan bir kisi, toplumda yasalarin
hazirlanmas1 ve kullanilmasi, su¢ Orneklerinin incelenmesi, su¢ ve suglunun
nedenselligi, su¢luluga toplumsal cevap ve tepki, ceza yonetimi, zanlilar1 ve hiikiim
giyenleri gozaltina alma ve cezalandirma, suglu olarak etiketlenmis olanlar1 tedavi ve
rehabilite etme, su¢ magdurlariyla ilgilenme ve tedavi etme gibi konularla ilgili derin

calismalar yapmaktadir (Hunter ve Dantzker, 2002).
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Kriminoloji, su¢ islemis kisiyi, kisinin kisilik yapisi, sosyal yasamindaki kosullari,
psikolojik yapisi, egitim diizeyi, genel kiiltlirel sartlari, ekonomik kosullar1 ve suca

iten nedenleri inceleyerek degerlendirir (Akinct, 2009).

Kriminoloji bilimi; psikoloji, sosyoloji, ekonomi, antropoloji ve biyoloji gibi
bilimlerden ceza hukuku kurallarindan yararlanarak, kisiyi suga iten nedenleri ve

bunlar1 ortadan kaldirmak ic¢in alinmasi gereken onlemleri bulmaya calisir (Akinci,

2009).

Hooton, suglulari, suglu olmayanlardan degisik fizik ozelliklerle ayirt edebildigini
iddia etmekteydi. Hooton’a  gore, karsilastirma grubunu  teskil eden  sug
islemeyenlere goére hemen hemen biitiin beden Olciileri yoniinden asagi tipler teskil
etmektedirler. Bu husus, 6zellikle agirlik, yapilis, gogilis genisligi, derinligi, kafatasi
Olgiileri, burun, kulak, bas ve c¢ehre uzunluklar1 bakimindan acik sekilde
goziikmektedir. Her suglu grubu, antropometrik bakimdan karsilastirma grubundan
farklidir. Mesela adam 6ldiirme failleri, genel olarak daha yaslh, yapilis bakimmdan
asagl degildirler ve fakat genis ¢ene kemiklerine, buna karsilik dar, uzun bas

sekillerine sahiptirler (Donmezer, 1994).

Kriminoloji, sugu ve su¢ olgusu ile ilgili kisileri, bunlar arasindaki iliskiyi, sebep-
sonug Olgiitleri i¢inde her tiirlii etken bakimindan inceleyen ve bu iliski konusunda
kanunlar koymaya yonelik gozlemsel bir bilim dalidir. Insanlari sug islemeye iten
sebepler kisiden kisiye degismektedir. Kriminoloji, su¢ islemis kisilerin
davraniglarini, kisinin i¢inde bulundugu sartlar ve kisiye 6zel nedenleriyle birlikte

g6z Oniinde bulundurarak inceler (Akinci, 2009).
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1.1.8. Sucun Nedenleri

Bir kisinin su¢ isleme sebepleri olduk¢a farkli olabilmektedir. Insanlar, rasyonel
varliklar oldugundan, su¢ sonucunda elde edilecek zevk veya kazang onunla ilgili
verdigi acidan daha agir basar ya da insanlar su ya da bu nedenle akil dis1 kararlar
almaktadirlar. Su¢ isleme nedenlerine, yillardan beri siire gelen gesitli yaklasimlar
vardir. Su¢ nedenlerine iligskin yaklasimlar, biyolojik, psikolojik, sosyolojik ve sosyo-
psikolojik kuramlar olmak iizere dort genel kategori altinda incelenmektedir (Aral,

1997).

1.1.8.1. Biyolojik Yaklasimlar

Biyolojik yaklasimlar, suclularin biyolojik ve genetik agidan genel niifusa oranla
daha asagi durumda olduklarin1 savunmakla birlikte, su¢lu kisilerin, genetik,
fizyolojik ve yapisal farkliliklar sebebi ile sug islemeye daha yatkin olduklarini iddia

etmektedirler (Sokullu, 1989).

Biyolojik yaklagimin dnciisii Lombrosso’dur. Lomrosso’ya gore, suglularin belli bir
tipi olmakla birlikte, bu tipi belirsiz alin, biiyiik kulaklar ve iri ¢ene kemigi gibi bazi

fiziki vasiflarla ve igaretlerle tespit etmek miimkiindiir (Evrim, 1970).

Ancak, bir cezaevi hekimi olan Charles Goring tarafindan 1913 yilinda yayinlanan
“Ingiliz Mahk(im” adli eserinde, suglu tipinin tanimlanmasinin sadece kafatasi ve
beden yapis1 incelemesiyle yapilamayacagini kanitlayarak, Lombrosso’nun

gortslerini clirtitmistiir (Sokullu, 1989).

Hooton ise suglulari, suglu olmayanlarla karsilastirip, yapisal bakimdan daha asag:
olanlarin kisilerin ¢evrelerinin yarattifi baski sebebiyle, daha kotii olduklarini ve

sucluluga bunun yol agtigini iddia etmistir (aktaran Sokullu, 1989)
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Bir grup bilim adami, dogustan sucluluk kavramiyla yola ¢ikmistir ve bu kavrama
gore, su¢lunun tanimi, ana-babasi, yakin akrabasi ya da uzak akrabalarindan gecen
kalitimla, topluma ahlak duygularindan yoksun olarak gelen birey seklinde

yapilmistir (Kulak, 1996).

Bir baska kuramin savunucusu Goddard (aktaran Yavuzer, 2009), suclulugu zihinsel
yetersizlikle aciklayarak, yasaya karst gelen her bireyde, zihinsel yetersizlik
oldugunu savunmaktadir. Goddard’a gore, “biitiin geri zekalilar suglu, biitiin suclular
geri zekalidir” Bu kuram, geri zekali olanlarin, davramiglarinin sonuglarini ve

yaslarin kapsamini anlayamadiklar i¢in sug islediklerini savunmaktadir

Baz1 goriigsler, sucu beden yapilarindaki farkliliklara — dayandirmaktadir.
Kreischmere’a gore (aktaran Sokullu, 1989) beden yapisi ve akil hastaliklar1 arasinda
bir baglant1 vardi. Bu goriise dayanarak kisilerin beden yapilarini piknik, atletik ve
astenik tipler olarak smiflandirmisti. Sheldon ise dig goriiniisiin, endomorfik,
mezomorfik ve ektomorfik tip olmak iizere ii¢ tipi oldugunu savunmustur. Genetik
teoriye gore ise, suglu davranisinin soya g¢ekimle yakin ilgisi olmakla birlikte,
suglulugu aileler, ikizler ve kromozomlar iizerine yapilan ¢aligmalarla
aciklanmaktadir (Sokullu, 1989). 1960’11 yillarin ortalarinda, Jacobs ve arkadaglar
197 hiikiimlii incelemis ve bu incelemenin sonucunda hiikiimliilerin ¢ogunlugunda
XYY kromozomu bulmuslardir. Bu ¢alismaya gore, XYY li erkeklerin digerlerinden
daha ice doniik olduklar1 ve daha fazla antisosyal tutum sergiledikleri ve daha fazla
antisosyal tutum sergiledikleri, homoseksiiel ve saldirgan egilimler gosterdikleri
sonucuna varilmistir (Reid, 1982).

XYY kromozomu ile ilgili olan diger calismalara gore, XYY erkekleri siddet suglar

isleme egilimi ¢ok fazla olan, ¢ok uzun bireylerdir. Akil hastaneleri ve cezaevlerinde
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bulunan uzun boylu erkekler incelenmis, bu inceleme sonucunda buralarda bulunan
erkeklerin Y kromozomu tasima oranlarinin genel niifusa oranla daha fazla oldugu
sonucuna varilmistir Bu ¢alismalar, ¢ok kiigiik ve rastgele olmayan 6rneklemlerden
elde edildigi i¢in genelme yapmak ¢ok zordur (I¢li, 2007).

Suclu davranisin nedenini agiklamak icin yapilan bazi arastirmalara gore, diisiik
serotonin degerleri sinir ve siddet artisi ile alakali goziikmektedir. Eysenck’e (1995)
gore beyinde dopamin fazlali§i ve diisiik serotonin degerleri saglikli diisiinmeyi
etkilemektedir (Ryckman, 2008). Phil ve Peterson (1993)’e gore, insan beynindeki
serotonin degerlerinin azalmasi, depresyona, intihara, alkol bagimliligina, ani sinirli
hareketlere sebep oldugundan diisiik serotonin degerleri, su¢ isleme iizerinde etkili

olmaktadir (Bartol ve Bartol, 2008).

1.1.8.2. Psikolojik Yaklasimlar

Psikolojik yaklagim, sug ile akil bozuklugu arasindaki iliskiyi incelemistir. Bu goriise
gore, suc islemenin onemli bir nedeni zekad azligidir. Bu goriisle birlikte, yirminci
yiizyilin bagindan itibaren zeka testleri, yogun bir sekilde uygulanmistir (Donmezer,

1984).

Freud’un goriislerine dayanan psikanalitik yaklasima gore, davranislardaki
sapmalarin temel nedeni diirtiilerin baski altinda tutulmasidir. Suglu, Oedipal
donemde kaynaklanan ve suur disina itilmis sugluluk ve giinahkarlik duygularini
teskin etmeye, hafifletmeye yonelik ceza gormek istegi agir basar ve bu duygulardan
arimak i¢in sug isler ve yakalanip cezalandirilmak istegi duyar. Freud’a gore, suclu,
sucluluk duygusunu sug islemeden dnce de hissettiginden dolay1 sug isler (Kulak,

1996).
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Hedonistik inanisa gore insan, davraniglarimi zevk ve istirap prensibine gore
ayarladigindan dolay: belirli bir hareketin verecegi zevk, ayni hareketin doguracagi
istirapla denge kurmaktadir. Bdylece, yasaya karsi gelmenin verecegi zevk, onun
getirecegi 1stiraptan fazla oldugu takdirde, birey bu davranisa yani su¢ davranigina

yonelecektir (Yavuzer, 2009).

Baz1 psikanalistlere gore kisi, sevgi, beslenme ve 6zen gibi ¢ekirdek aile igerisinde
tatmin edilmesi planlanan ihtiyaclarin yoklugunun telafisi i¢in sug¢ isleyebilir.
Ozellikle, anne ve baba yoksunlugu veya anne ve babanin miisaadeci tavirlari sug

islemenin sebepleri arasinda gosterilmektedir (Kulak, 1996).

Franz Alexander, sugluyu gelecekte daha biiylik odiiller elde etmek i¢in simdiki
zevk ve hazlardan vazge¢meyen kisi olarak tanimlamakla birlikte, ¢cevre faktorlerini

ve sosyal faktorleri goz oniinde tutmustur (Kulak, 1996).

Psikolojik acidan baska bir aciklamaya gore sug isleyen kisilerde, psikopat kisilik
bozuklugu oldugu diisiiniilmektedir. Psikopat bozukluk, 1srarci bir rahatsizlik
olmakla birlikte, zeka azlig1 gozetmeksizin bas gdsteren anormal sinirli ya da bireyde
ciddi derecede sorumsuzluk ozellikleri gosteren zihnin kuvvetsiz, yetersiz kalma

durumudur (Hollin, 2001).

Gilinlimiizde, mahkumlarda psikotik bozukluklarin yayginlig: ile ilgili ¢aligmalarda
farkli sonuglar ortaya cikmaktadir. Psikotik bozukluklarin yayginligini genel
toplumdan yiiksek bulan arastirmalarin yani sira gene toplum yayginligini benzer
bulan arastirmalar da bulunmaktadir. 2005 yilinda Gaziantep Universitesi Tip
Fakiiltesi Psikiyatri Poliklinigi’nde yapilan bir arastirmaya gore, madde bagimlilig
ve su¢ islemi arasindaki iliski, psikopat kisilik ile sug¢ arasindaki iliskide yiiksek

bulunmus olup, psikopat kisilik bozuklugu ek tanmist sadece %11.5 oraninda
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bulunmustur ( Yumru, Savas, Tutkun, Herken, Karasu, ve Diilger, 2005). Konya
Kapali Cezaevi’ndeki mahkumlarda psikiyatrik bozukluklarin yayginligi iizerine
yapilan bir arastirmada psikiyatrik bozuklugu olan mahkumlarin, psikiyatrik
bozuklugu bulunmayan mahkumlara gore sug¢ isleme davramisinin daha fazla
goruldiigi ileri surilmistir (Kaya, Giiler, ve Cilli, 2004). 2008 yilinda
Yunanistan’da 13-24 yas arasi su¢ isleyen erkekler hakkinda yapilan bir bagka
arastirmaya gore su¢ isleyen kisilerin biiyilkk cogunlugunda ruhsal rahatsizlik

saptanmustir ( Maniadaki ve Kakauros, 2008).

1.1.8.3. Sosyolojik Yaklasimlar

Sosyolojik yaklasimlara goére, suglulugun temeli kiiltiir catigmasidir. Cohen,
tepki teorisini ortaya ¢ikarmistir ve bu teoriye gore, sugun ortaya ¢ikis nedeni, sosyal
smif farklar1 ve bu farklarin sosyal statii iizerinde gosterdigi etkileridir. Sosyal
tabakalasma ve bu tabakalasmanin ortaya cikardigi statii farklarinin iizerinde
durmasiyla bu teori, anomi teorisiyle benzerlikler gostermektedir. Anomi, sosyal
sistemin elemanlar1 arasindaki iliskileri diizenleyen temel mekanizmay1 olusturan
basit kurallarin yikilmasidir. Sinirlar1 olmayan istekler ve davraniglar, onemli
normlardan sapmaya sebep olur ve sucu meydana getirirler. iki teori, birbirlerine
benzemekle birlikte, sosyokiiltiirel celiskilerin iirettigi sorun ve sucun niteligi
konusunda farkliliklar gostermektedir. Tepki teorisi, sucun yarar giitmeyen ve
kendini ifade etmeye yonelik nitelikler olarak ifade ederken, anomi teorisi, sugun
rasyonel yarar saglamaya yonelik oldugunu iddia etmektedir (Sokullu, 1989;

Yavuzer, 1986).

Durkheim’in anomi kuramina gore, anomi, sosyal normlarin, insan davraniglarini

diizenleyen giiglerin yikilmasi demektir. Durkheim, anominin, ahlaki yiikiimliilik ve
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sosyal kurallarin olmamasi halinde yasamin ¢ekilmez hale gelmesi sonucunda ortaya
cikacagini ifade etmistir Kiside, norm fikrinin kaybolmasi sosyal bagimlilig1 ve
sosyal bilgiyi saglayan degerlerin zayiflamasi demektir. Anomi, kuralsizlik ve
normsuzluk olup, intihar ve su¢ gibi yikici davranislara sebep olur. Toplumun marazi
durumu olan anomi, standartlarin yoklugu, diis kirikligi, yabancilagma ve timitsizlik

gibi belirtilerle kendini gdsterir (Sokullu, 1989).

Merton ise, gerceklestirilemeyen istek ve arzularin kisilerde sapicit davraniglara ve
ahlakin reddine, anomiye yol agtigini iddia etmistir (Donmezer, 1994).

Kiiltlir catigmasi, belirli bir kiiltliire ait deger ve davranislarin, diger kiiltiir i¢inde
belirmesidir. Bu bakimdan kiiltiir ¢atigmalar1 da kiiltiir degisimleri ile ortaya ¢ikar.
Kiiltiir catismalarinin baglica kaynag1 goclerdir (Donmezer, 1994).

Park ve Burgess’a gore ¢atisma, toplumdaki gruplar arasindaki dogrular ve kiiltiirler
arasindaki farklilagmalar nedeniyle ortaya ¢ikan bir siirectir (Dénmezer, 1994).
Sellin’e gore ise, bir kisinin kiiltiirii eylemi onayladigi halde, egemen Kkiiltiir
onaylamiyorsa, su¢lu davranisin zemini hazirlanmis demektir. Sellin, primer ve
sekonder olmak tizere iki tiir kiiltiir catigmasi oldugunu iddia etmistir. Primer
catisma, bir davranisi degerlendiren iki farklh kiiltiir bulundugunda ortaya ¢ikar.
Ornegin gocmenler, gittikleri yerlere kiiltiirlerini tagirlar. Buna o6rnek olarak,
dogudan batiya gelen ailenin namus eylemi kendisinden beklenen bir tepkiyken bati
kiltiiriinde 1se sug¢ olarak kabul edilmektedir. Sekonder ¢atisma, tiim kiiltiir icinde net
kiiltiir denilen kiiciik kiiltiir gruplarinin catisma halinde olmasidir. Ornegin, baz1 alt
kiltiirler kumar ve fuhusu onaylar ancak bu, tiim kiiltiir i¢ginde hukuka aykiridir. Alt
kiltlir, toplumda belirli bir gruba 6zgli anlamlar, degerler ve davranis bigimleridir.
Egemen Kkiiltiir ve net kiiltiir arasindaki farklilik ve biitiinlesme derecesi alt kiiltlirde

normatif bir izolasyon ve dayanigsmaya yol acar. Bazen bir alt kiiltiirtin varhig tim
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kiiltlire zarar verici, bazen patlayici olabilir, bazen de tiim kiiltiir tarafindan tolere
edilebilir. Alt kiiltiire mensup olmak, kisiyi belirli amaclara yoneltebilir ve sug

niteligi tagiyabilir. (Dénmezer, 1994).

Gegmisten giliniimilize uzanan zaman dilimi igerisinde, bazi teoriler ise, sucun

nedenleri olarak rol farklilagsmalarin1 ve ekonomik sinif miicadelelerini gostermistir.

1.1.8.4. Sosyopsikolojik Yaklasimlar

Bu yaklagima gore, su¢ Ogrenilmis bir davranistir. Sosyopsikolojik yaklasimlar,
kisilerin ¢evresinde model olarak aldiklar1 kisilerin neyi nasil yapacaklarina dair
ipuclart verdiklerini ifade etmektedirler. Bandura’ya gore kisinin Ornek alacagi
model ne kadar saygi deger, begenilen ve dnemli biri olursa, o kisinin hareketleri
tizerindeki etkisi daha fazla olur. Model almak i¢in en uygun kisiler, genellikle
kisinin ebeveyni, 0gretmenleri, kardesleri, arkadaslar1 olmakla birlikte bazen de
edebi karakterler, oyuncular, iinlii sarkicilar ya da sporcular olabilmektedir.
Bandura’nin sosyal dgrenme kuramina gore 6grenme, model alma ve tepki-sonug
yoluyla gergeklesmektedir. Bandura, 6grenilen davranisin sikliginin, o davranis
sonucunda alinan olumlu pekistire¢ ya da cezaya bagl olarak artip ya da azalacagini
ifade etmistir.(aktaran Bartol ve Bartol, 2008).Aile, bireyin goziinii actig1 ilk sosyal
cevredir. Hicbir ¢ocuk icin dogustan, bu ¢ocuk ileride suglu veya yasalara uymayan
biri olacak diyemeyiz. Bir ¢ocugun sosyal deger ve iligkileri kardesleri ve anne
babas1 yoluyla 6grendigi kaginilmaz bir gercektir (Soyaslan, 2003). Sug, karsilikli
iligki siireci i¢inde diger insanlarla birlikte gecirilen zaman sonucunda Ogrenilir

(Demirbasg, 2005).

Sutherland (1974), biitiin tanimlarimizi, kurallarimizi, diizen bozmaya yonelik tim

davraniglarimizi yakin ¢evremizden 6grendigimizi ifade etmistir. Sutherland’e gore,
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sucluluk ya da sapkin davranis da diger tiim davramislar gibi Ogrenilmis

davraniglardir (Bartol ve Bartol, 2008).

Matza ve Sykes, sucun 6grenildigini kabul etmekle beraber, su¢lunun sug islemede
etkili olan teknikleri, deger ve tutumlar1 6grenmekten ¢ok, yasal olmayan g¢evreler
arasinda serbestce dolagmalarini, suglu ¢ocuklarin eylemlerinden dolay1 hissettikleri
sucluluk duygularini rasyonellestirme yoluyla nétrlestirdiklerini ileri siirerler. Suglu
bireylerin 6grendikleri notrlestirme teknikleri sorumlulugunu {izerine almamak,
verilen zararin biiyilikliigiinii kabul etmemek, magdurun varligini kabul etmemek,
suclayanlar1 su¢glama ve iginde yer aldig1 grubun kararlarina ve yasam big¢imine sadik

kalma geregine inanma seklinde sergilerler (Donmezer, 1994).

Eysenck'e (1977) gore suclu davranis, belli ¢evre kosullart ve sinir sisteminin
ozellikleri arasindaki iliskinin sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Eysenck, suclulugu
aciklayabilecek 6zelikte kapsamli bir teorinin, bireylerin ndrofizyolojik donanimini
ve kisiye oOzgli degisiklik gosteren sosyal ge¢misini incelenmesi gerektigine
inanmugtir. Eysenck, suclulugun nedeni olarak, yoksullugu, zayif egitimi ya da
igsizlik gibi kosullari gdsteren teorilerin, suglulugu yalnizca kalittim ve biyolojik
aciklamalarla agiklamaya calisan teoriler kadar yaniltici oldugunu iddia etmistir.
Eysenck’e gore sug, ne tek basina kalitimin sonucu olarak ne de tek basina ¢evrenin
sonucu olarak ortaya cikamazdi. Eysenck’e gore, ¢evre, norobiyolojik ve kisilik
unsurlarinin ¢esitli kombinasyonlar1 degisik sug tlirlerinin ortaya ¢ikmasina sebep
olmaktadir. Eysenck, genetik nedenlerin, antisosyal davranig ve suc¢ isleme tizerinde
etkili oldugunu savunmaktaydi. Ancak, kisilerin suclu olarak dogdugunu degil, bazi
kisilerin sinir sistemi 6zellikleri agisindan genel niifusa oranla sosyal beklentiler ve

kurallara uyma acisindan daha farkli olarak dogdugunu, su¢ ya da su¢ islemenin
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dogustan gelmedigini, merkezi ve otonom sinir sisteminin ¢evreyle iletisimi yoluyla
kisinin terbiye yonteminin, ve diger ¢evresel faktorlerin etkilesimi sayesinde kisinin
gosterdigi antisosyal davranis seklinin etkilendigini iddia etmektedir. Eysenck’e
gore, her bireyin sinir sistemi Ozellikleri bireylerin kisilik 6zellikleri kadar essiz
olabilirdi. Bu diislinceden yola ¢ikarak bazi sinir sistemlerinin reaktivite, hassasiyet
ve uyarilabilirlik 6zellikleri nedeniyle su¢ isleme davranisi ile baglantili oldugunu
varsayabiliriz. Eysenck, c¢esitli deneysel calismalara ve istatistiksel analizlere
dayanarak, kisiligin olusumunda, kisinin yetenek 6zellikleri agisindan genel zekanin,
kisinin mizag¢ yapisinin olugmasinda ise ekstraversiyon (disa doniikliik), nrotisizm
ve psikotisizm 6zelliklerinin etkili oldugunu iddia etmekle birlikte, su¢lu davranis
aciklamada kisinin yetenek ozelliklerinin 6nemli oldugunu ancak kisinin mizacinin
suclu davranisi agiklamada daha 6nemli oldugu iddia etmistir) Disa doniikliik,
sosyalligi ve diirtiiselligi temsil ederken, bu boyutta yliksek puan alan kisiler,
iyimser, konuskan, insanlarla iletisimi seven, girisken, ¢abuk sinirlenen, giivenilmez
ve yalniz olmaktansa insanlarla olmay tercih eden kisiler olarak tanimlanabilirken,
ndrotisizm ise, duygusal tutarsizlifa ve asir1 tepkisellige isaret ederken bu boyutta
yiiksek oOzellikler gosteren kisilerin, kaygili, depresif, gergin, c¢ekingen, asir1
duygusal, diisiik 6zgiivenli olabilecegi yolunda bilgi vermektedir. Ayni zamanda
norotisizm degerleri yiiksek olan kisiler, bas agrisi, bel agris1 ve sindirim sistemi
problemleri gibi fiziksel rahatsizliklar gosterebilirler. Psikotisizm ise, soguk,
mesafeli, saldirgan, giivensiz, duygusuz, tuhaf ve empati kuramama, sugluluk ve
diger insanlara kars1 duyarsizlik gibi daha cok sira dis1 kisilik 6zellikleri gosterme ile
tanimlanabilmektedir. Eysenck’e gore, suc¢ isleyen kisiler, daha yiiksek
ekstraversiyon, psikitisizm ve norotisizm ozellikleri gostermektedir. Psikotik kisilik

ozellikleri gosteren bireyler, diger kisiler kars1 diismanca, tavirlari olan aldatmay1 ve
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alay etmeyi seven kisiler olarak tanimlanabilirler. Eysenck’e gore, yiiksek oranda
erkeklik hormonu testosteron ve diisiik dozda enzim monoamin oksidaz ve
norotransmitter serotonin degerleri psikopati olusumunda etkili olabilmektedir.
Eysenck, ¢ogunlukla antisosyal kisilik 6zellikleri gosteren bireylerde norotisizm ve
duygusalligin var olan aliskanliklar1 arttirdigini varsaymistir. Yogun duygusal
tepkiler gosteren bireylerin daha az duygusal tepkiler veren insanlara oranla dada
fazla antisosyal aliskanliklara sahip oldugu vurgulamistir. Eysenck’e gore,
psikotisizm, psikopati ve yaygin suglulukla iligkilendirilinebilecek bir boyuta
sahiptir. Eysenck, suclu davranisin ortaya ¢ikisinda, sosyallesememenin etkili
oldugunu, sosyallesebilen insanlar1 daha az su¢lu davranis eyleminde bulunacagini
iddia etmistir (Bartol ve Bartol,2008). Genetigin sucla iliskilendirilmesine
bakildiginda, Eysenck’in goriisline gore suclu davranis (ve antisosyal davranislarin
diger sekilleri) baz1 bireylerde  olgun olmayan egilimleri durduran sosyal
basarisizliktan kaynaklanir. Bu olgunlasmamis egilimler yalnizca kendinden
endiseleniyor olmasin1 ve kisinin kendi ihtiyact icin memnuniyet istemesini igerir.
Sosyallesme siireci bireyleri daha sosyal ve daha az suca yonelik yapmak agisindan
gereklidir. Her tiir antisosyal davranis ¢ocugun hayatindaki aile, kardes, 6gretmen ve
yasitlart gibi 6nemli kisiler tarafindan cezalandirilir. Eysenck’e gore klasik Pavlovian
kosullanmas1 diye de diisiiniilen bu siirecte her tiirlii ceza kosulsuz bir uyarici rolii
oynar, oysa davranisin planlamasi ya da yiritilmesi sartli bir uyaricidir.
Sosyallesme, antisosyal davranmanin sartsiz uyaricida hos olmayan aci ve
anksiyeteye neden oldugu bir durum olugsmasina da yol agabilir. Bu ac1 ve anksiyete,
bireylerin diistinmeyi engellenmeleriyle ya da antisosyal davranislarla ugrasmalariyla
Onlenir. Bu gorilis sucu aciklamak i¢in bir adim daha ileri gitmeyi gerektirmektedir.

Disadoniikliikteki bu diisiikliik kosullanma ile hizli 6grenme egilimine neden olur.
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Disadoniikliigiin  fazla olmast durumunda kosullanma ¢ok daha yavastir.
(Kosullanma davraniglarimiz ile davramiglarimizin sonuglar1 arasindaki iliskinin
Ogrenildigi bir siirectir.) Eysenck’a gore disadoniikliikteki yavas kosullanmanin
fikrini destekleyen kanitlar bulunmaktadir. Yavas kosullanma daha zayif sosyallesme
ve bundan dolay1 da daha fazla suca yol acar. Boyle bir goriis ayn1 zamanda geng
insanlarin tam anlamiyla sosyallesememesi sonucunda sug isleyen kesimin biiyiik

kismini olusturmasini agiklamaktadir (Howitt, 2002).

Enteraksiyonist goriise gore, insan davranislari, bireyler arasinda iletilen sosyal
sembollerin bir {irlinii olarak ortaya ¢ikmaktadir. Akil ve kisilik sosyal ¢evrenin
triinleridir. Sembollestirme siireci ile insanlar kendilerini ve baskalarim
tanimlamaktadirlar. Bu semboller anlamli olmakla birlikte diinyayr nasil
algiladigimizi1 etkilerler. Bir kisi, 6grenci, anne, memur, ¢ocuk, sifatlarini tagiyabilir.
Her durum kendi roliinti, kimligini ve davranislarim1 sekillendirir. Bu goriis,
suclulugu, bizzat toplumun suclu olarak tanimlama ilkesindeki hareketle damgalama

stireci, sucluluk klise tipleri gibi konular1 esas olarak ele alir (Dénmezer, 1994).

Sapici eylemi yapan kisi yakalaninca, sapict ve suglu olur. Bir kere suclu olarak
damgalaninca kisinin kamu goziindeki kisiligi degismeye ugrar. Toplumdan
dislanirsa Orgiitlenmis bir alt kiiltiiriin i¢ine girdiginde kisinin kendisi hakkindaki
algis1 da degisir ve kisi kendisini sapmis kisilik i¢inde goriir. Bu durumda toplum o
kisiyi yabancilagmis bir kisi olarak gérmeye baslar. Kisi etiketlendigi o6zellikleri

kendi kisiliginin bir pargasi olarak hisseder ve bunu igsellestirir (Donmezer, 1994).

Gegtigimiz yiizyil igerisinde gelismis olan ve giiniimiizde de 6zellikle Avrupa bilim
cevrelerinde genis Olgiide temsil edilen klinik kriminoloji, psikolojik ve sosyolojik

metotlarin  birlikte kullanilmasi, suc¢u aciklamak i¢in kullanilan en etkili
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yaklasimlardan biri olmustur. Klinik kriminoloji, sugu agiklamak i¢in kisilikten yola
cikar. Kisiligin ana c¢ekirdeginde olan suc¢ egilimi “egosantrizm, dengesizlik,
saldirganlik ve duygusal ilgisizlik” seklinde kendini gosterir. Kisideki bu nitelikleri

analiz etmeden suglu davranis1 anlamak miimkiin degildir (D6nmezer, 1994).

Bu yaklagim, suglu davranisin, sugluluk davranisinin 6grenilmesi 6zellikle aile gibi
yakin gruplar iginde gerceklestigini savunmaktadir (igli, 2004). Sutherlland
suclulugun ilk cocukluk donemlerinde gelistigine ve yasam boyu devam ettigi

diisiincesini savunmaktadir (Yavuzer, 2009).

1.1.9. Cana Yonelik ve Mala Yonelik Suclar

Su¢ homojen bir davranis olmadigindan sucu siniflandirma c¢abalar1  eski
donemlere dayanmaktadir. Toplumun huzur ve diizenine ters diisen, toplum ve
bireyler i¢cin tehlike olusturan suclara ciiriim, digerlerine ise kabahat denilmistir.
Suglar i¢in yapilan bu siiflandirma suclular i¢in de yapilmistir. Buna 6rnek olarak;

cinayet isleyene katil, hirsizlik yapana hirsiz denilmistir (Igli, 2007).

Sug islerken ortaya ¢ikan ruh haline neden olan ya da bu durumu hazirlayan etkenler
vardir. Bu etkenlerin gesitliligi, gelismisligi ve ¢agdasligi beraberinde suglarin da

cesitlilik gdstermesini saglamistir (Oztok, 2009)

1.1.9.1. Cana Yonelik Suglar

Suclar arasinda en dramatik olani1 denilebilecek adam 6ldiirme, hemen hemen her
toplulukta benzer sekilde ceza tepkisiyle karsilagsmaktadir. Genellikle yakin sosyal
iliskiler i¢inde ortaya cikar. Fail ve magdurun yakin ve siireli iligski i¢inde olmasi

siklikla goriilen bir durumdur (Igli, 2007).
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Adam o6ldiirmenin kisisel ¢atismayr ¢dzme bigimi olarak kullanilmasi iilkeden
iilkeye, bolgeden bolgeye ve zamana gore bliyiik degisiklikler géstermektedir. Genel
tanimlama yapilirsa, adam O6ldiirme insanin bilerek ve isteyerek ya da plansiz bir

sekilde kaza sonucu bir bagkasinin hayatina son vermesidir (I¢li, 2007).

Yasam hakkiyla ilgili olarak eskilerden giliniimiize dayanan ve devam eden bir¢ok
tartisma vardir. Pozitivistlerden Ferri’ye gore, insanin yasami lizerinde sadece hakki
degil ayn1 zamanda dogal yetisi de bulunmaktadir. Carrara’ya gore ise, insan yagami
tizerinde sadece kendisinin hakki degil yakinlarinin da hakki vardir. Giiniimiizde de
bitkisel hayata giren ve hayati fonksiyonlar1 makineye bagli olan hastalarin

hayatlarinin devam ettirilip ettirilmemesiyle ilgili tartismalara konu olmaktadir (igli,

2007).

Her seyden oOnce sapmis bir davranis olan adam Oldiirmenin yaygin olarak
goriildiigli, mevcut kiiltiiriin bir unsuru haline geldigi toplumlar biiyiik bir sosyal
problemle kars1 karsiya bulunmaktadir. Giiniimiizde hala, hemen hemen her
toplumda ¢esitli yontemlerle adam 6ldiirmeye basvurulmaktadir. Bu durumun sadece
sosyolojik boyutlarini incelemek yeterli degildir. Sucglularin bir kisminda psikolojik
ve fizyolojik bozukluklarin olabilecegi goz onilinde bulundurulmalidir. Bunun yani
sira, muhtevasi sosyal olan adam 06ldiirme olaylarinda sosyal etkenler 6nemlidir ve
suglular da baz1 ortak sosyo-ekonomik ve kiiltiirel 6zelliklere sahiptir. insanlarin
neden su¢ isledikleri sorusu agiga cikarsa neden adam Oldiirdiikleri sorusunun da

yanitina ulasmak miimkiin olabilecektir (I¢li, 2007).

Tiirkiye Istatistik Kurumu, verilerine gére (2006-2008) ceza infaz kurumuna dldiirme
sucuyla giren 2005 yili sonrasi erkek hiikiimlii sayilarini ve bu kisilerin egitim

durumlarin1 inceledigimizde, 2006 yilinda 1.841, 2007 yilinda 2.956, ve 2008
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yilinda 3.298 kisinin 6ldiirme suguyla hiikiim giydigi goriilmektedir. Bu kisileri
isledikleri su¢ grubunda egitim durumlar1 agisindan da, 2006 yilinda hiikiim giyen
1.841 kisinin 1.235 kisisinin, 2007 yilinda hiikiim giyen 2.956 kisisinin ve 2008
yilinda hiikiim giyen 3.298 kisinin ilkokul mezunu oldugu goriilmektedir. 2005 yil
sonras1 yaralama sug¢undan ceza infaz kurumuna giren erkek hiikiimlii istatistiklerini
inceledigimizde ise, 2006 yilinda yaralama sucu isleyen 7.625 kisinin 4.574 kisisinin,
2007 yilinda 9.346 kisinin 5.750’sinin ve 2006 yilinda 6.852 kisinin 4.960’nin

ilkokul mezunu oldugu goriilmektedir (TUIK, 2010).

1.1.9.2. Mala Yonelik Suclar

Mala zarar verme sucu failin, baskasinin miilkiyetinde bulunan tasinir veya tasinmaz
mali kismen veya tamamen yikmasi, tahrip etmesi, yok etmesi, bozmasi,
kullanilamaz hale getirmesi veya kirletmesi gibi secimlik hareketlerden bir tanesini
yapmak suretiyle kars1 tarafin malvarligina zarar vermesi demektir (Ozbek, 2009).

Hirsizlik, dolandiricilik, gasp, yagmacilik, dolandiricilik, mala zarar verme,
ibadethanelere ve mezarliklara zarar verme, hakki olmayan yere tecaviiz, giiveni
katiiye kullanma, bedelsiz senedi kullanma, kaybolmus ya da hata sonucu ele ge¢mis
esya lzerinden tasarruf saglama, hileli ve taksirli iflas, sirket ve kooperatifler
hakkinda yanlis bilgi, su¢ esyasinin satin alinmasi ya da kabul edilmesi ve sug esyasi
hakkinda bilgi vermeme gibi suglar, mala yonelik suglar bashg altinda

toplanmaktadir (Sayar, 2008).

Mala yonelik suglarin baginda gelen hirsizlik, TCK’nin 141.,142.,143.,145.,146. ve

147. Maddelerinde degisik tiirlerine gore farkli yaptirrmlarla tammmlanmigtir (Ulkd,

2010). Tirkiye de dahil olmak iizere diger pek ¢ok iilkede sehir sugu olma
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niteligindeki hirsizlik, iilkemizde adam oldiirme ile birlikte ilk siralarda yer
almaktadir. Hirsizlik, failin kendisine veya bagkasina yarar saglamak amaciyla bir
mali bulundugu yerden alarak magdurun zilyetligine son vermesi, magdurun
zilyetligine bagh tasarruf haklarmi kullanmasin1 olanaksiz hale getirmesi seklinde
tanimlanmaktadir. Dolandiricilik sugunda ise, failin hileli davranislarla bir kimseyi
aldatip, magdurun veya baskasinin zararina olacak sekilde, kendisine veya baskasina
bir yarar saglamayi bilmesi ve istemesi gerekmektedir. (Donmezer, 2001) Hirsizlik
sucunun olusabilmesi i¢in, malin alindig1 sirada o mal {izerinde egemenlik yetkisini
kullanan kisinin rizasinin bulunmamasi gerekirken dolandiricilik sugunda hirsizlik
sugundan farkli olarak malin alinmasina magdur riza gostermektedir. Ancak, burada
riza, kullanilan hile sonucu magduru hataya diisiirmek suretiyle elde edilmektedir

(Taylar, 2010).

Fail bazen sug islemek isteyip de kullandig1 araglarin elverissiz olmasi veya sugun
maddi konusunun bulunmamasi nedeniyle islememeye tesebbiis ettigi sugu
isleyemez. Bu durumda, bu tesebbiis, islenemez su¢ sinifinda ele alinmaktadir

(Dénmezer, 2003).

Mala yonelik olan hirsizlik, soygun, araba hirsizlig1 ve kundaklama gibi suglarin
bircok riskinin olmasinin yani sira para saglama, heyecan, yaninda suglulara
sundugu bagska odiillerde vardir. Bir hirsiz isini iy yapmaktan 6tiirii tatmin olurken
bos zamanlarinda da kendisinin efendisi oldugunu hisseder, ¢alismamanin hazzini
duyar. Ozellikle baz1 6grenim diizeyi diisiik, becerisi kisith olan insanlar iyi bir
bulmak yerine mala yonelik sug isleyerek para kazanmayi tercih eder. Soyguncu ve

hirsizlar i¢in uyusturucu veya yiyecek parasi elde etmek temel amagken, araba

32



hirsizlar1 eglence, ulasim, itibar gibi c¢esitli nedenlerden otiirii bu sugu isler.
Kundaklama olaylarinda psikolojik anormallik ya da intikam alma istegi agir
basmaktadir. Ayrica, ekonomik yonden sikintida olan, ev sahiplerinin oturduklar1 evi

yakarak sigortadan para alma g¢abalar1 da sik rastlanan bir durumdur (Conklin 1989).

Bennett, gelismenin su¢ oranini etkiledigi ile ilgili Durkheimci ve Firsat Modellerini
degerlendirerek, Tiirkiye’yi de kapsayan uluslararasi bir ¢alisma ile gelisme diizeyi
ve su¢ oranlarindaki artis arasindaki iligkiyi analiz etmistir ve gelisme diizeyinin
adam Oldiirmeye etkisini 6nemsiz, hirsizlik tizerindeki etkisini pozitif bulmustur. Bu
sonuclar firsat teorilerini bazi yonlerden desteklemektedir. Biiyiime diizeyi
Durkheim’in modellerinin aksine adam 6ldiirme ve hirsizlik {izerinde 6nemli etkileri
bulunmamaistir. Diger degiskenler de kontrol altinda tutuldugunda endiistrilesme ve
adam oldiirmenin hirsizlik tizerinde 6nemli derecede etkisinin olmadig1 goriilmiistiir.
Tarimsal gelismenin yiiksek oldugu iilkelerde adam o6ldiirme orani artarken,

endiistriyel gelismenin yiiksek oldugu iilkelerde bu oran diismektedir (Bennett 1991).

Howsen ve Jarrell’in, Kentucky’de mala yonelik suglarla ilgili yapmis olduklari
calismanin analizleri, ekonomik bir modele dayanmaktadir ve bazi sosyolojik ve
yasal degiskenleri de igermektedir. Arastirma sonuglari, yoksulluk diizeyi, turizm
diizeyi, polisin varligi, issizlik ve yakalanma orani gibi faktorlerin tiimiiniin mala
yonelik su¢ oranimi etkiledigini, buna karsilik yiikiimliiliik stiresi, endiistrilesme
diizeyi, sosyal yardim 6demeleri ve iilkedeki geng¢ niifusun oran1 mala yonelik sug
oraninda etkili bulunmamistir. Ekonomik belirleyicilerin suglu davranisi inceleme
modeline dahil edilmesi gerektigi ancak ekonomik modelin tek basina su¢ oranindaki

toplam degisimi aciklayamayacagi, disiplinler arasi teorilerin sentezinin su¢luluklar
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aciklanmamis degisme oranini azaltabilecegi ifade edilmistir (Howsen ve Jarrell

1987).

McCarthy konuyu issizlik agisindan ele almis ve yaptig1 arastirmada, toplumdaki
igsiz ve yoksul bireylere karsi sert ve saldirganca bir sosyal kontrol uygulandigini ve
bu degiskenin tutuklanma oranini biiyiik 6l¢tide etkiledigini belirtmistir. Decker ve
Kohfeld ise (1990), diisiik sosyo-ekonomik statiinlin hirsizlik ve gasp sugu iizerinde

Ozellikle bir belirleyicilige sahip oldugunu ifade etmislerdir (McCarthy 1991).

Cantar ve Land, (1985) mala kars1i suclar ve issizlik iligskisini inceledikleri
arastirmalarinda bu iki degiskenin aralarinda negatif bir iliski oldugunu bulmus ve
igsizligin liretim ve tiiketim faaliyetlerinde bir azalmaya yol agtigini, bu ylizden de
kisilerin mallarini, evlerindeki esyalarin1 daha sik koruduklarini vurgulayarak bu

durumun mala yonelik su¢ isleme olasiligini azalttigini ileri siirmiislerdir (Bartol ve

Bartol, 2008).

Tiirkiye’de sugluluk {izerine yapilan 2005 yil1 sonrasi ¢alisma sonuclarina bakilirsa
hirsizlik sugundan hiikiim giymis olanlarin sayist ve 6grenim durumlari arasindaki
iliski incelendiginde, 2006 yilinda hirsizlik sugundan hiikiim giyen erkek hiikiimlii
sayisinin 6.342 kisi oldugunu ve bu kisilerin 4.510’nun, 2007 yilinda 7.125 kisinin
4.121’nin ve 2008 yilinda 6.560 kisinin 3.337’sinin ilkokul mezunu oldugu
goriilmektedir. Dolandiricilik sugu agisindan inceledigimizde, 2006 yilinda, 11.145
kinin, 5.941’nin, 207 yilinda 12.869 kisinin 6706’sinin ve 2008 yilinda 11.724
kisinin 6.009 kisisinin ilkokul mezunu oldugunu goérmekteyiz. Yagmacilik
istatistiklerini inceledigimizde ise, yagmacilik sucundan hiikiim giyen, 2006 yilinda
1.093 kisinin 750’sinin, 2007 yilinda 2.329 kisinin 940’1nin ve 2008 yilinda 2.494

kisinin 815 kisisinin ilkokul mezunu oldugu goriillmektedir (TUIK, 2010).
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1.2. Kisilik

1.2.1.1. Kisilik Tanim

Kisilik, bireyin ¢evresine uyum saglamak amaciyla yaptigi davraniglarin biitiinii ve
ayn1 zamanda her bireyi diger bireyden ayiran bedensel, ruhsal ve zihinsel 6zellikler

olarak tanimlanabilir (Koknel, 2005).

Kisiligin icerigi olduk¢a zengindir. Kisilik, bireyin tutumlarimi, ilgilerini,
yeteneklerini, dis gorliniislinii, ¢evreye uyumunu, konusma tarzini, davranis ve
diistince ozelliklerini ve ruhsal durumlar gibi 6zelliklerini birbirleriyle organize bir

halde igerir (Baymur, 1978).

Kisilik, mizag, fiziki yapi, yetenekler, sosyal tutumlar, ilgiler, degerler, karakter,

anlatim ve davranis sekli gibi etkenler yardimiyla sekillenir (Mahmutoglu, 1978).

Mizag ya da bagka bir deyisle huy, giinliik yasam igerisinde, kisinin kendine 6zgii
belirli duygusal tepkilerinin nitelik ve nicelik bakimindan degismesi olarak
nitelendirilir. Cabuk sinirlenmek, 6tkelenmek, sikilmak, neselenmek, hareketli veya
hareketsiz olmak gibi kisiden kisiye degisiklik gosteren 6zellikler, mizag Ozellikleri

olarak tanimlanmaktadir (Koknel, 2005).

Mizag, otonom sinir sisteminin 6zelligi ve i¢ salgi bezlerinin az veya ¢ok ¢aligsmasi
gibi kalitimla gegen fizyolojik 6zelliklerin sonucunda ortaya ¢iktigindan dolayi, eski
zamanlardan beri, kisiligi aciklamada temel bir yol olarak gdsterilmektedir.
Giliniimiizde, mizag, i¢ salgi bezlerinin insan davraniglarini etkisi altina almasi olarak
aciklanirken, insan kisiligi lizerindeki etkisi o6l¢iilmeye ¢alisilmaktadir. Yapilan bazi

aragtirmalara gore, kisinin, hassas-duygusuz, sinirli-uysal, aceleci-agir, heyecanl
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sakin olarak ifade edilen davranmiglari, i¢c salgi bezleri tarafindan kana karisan

hormonlarla ilgili olarak ger¢eklesmektedir (Mahmutoglu, 1978).

Karakter, insanin iginde yasadig1 cevrenin toplumsal degerlerinden ve ahlaki
durumundan etkilenerek sekillenmektedir (Koknel, 2005). Karakter, bireyin,
kisiliginin gelisimindeki ahlaki ve iradi yon olarak ifade edilmektedir. Bireyin
davraniglari, ahlaki ve iradi yonden degismez ve saglam kurallara gore isleyisine

karakter denir (Mahmutoglu, 1978).

Kisilik, bireyin i¢ ve dis ¢evresiyle kurdugu, diger bireylerden ayirt edici, tutarli ve
yapilagmis bir iligski bigimidir. Tanimda kullanilan, bireyin kendini diger bireylerden
ayirt edici iligki bi¢cimi ile o bireyi baskalarindan farkli kilan o&zellikler
kastedilmektedir. Birey i¢ ve dis ¢evresiyle siirekli iliski halinde oldugundan birey
kendi i¢cindeki duygu ve diislinceleri oldugu kadar, kendi disinda yer alan insan, olay
ve nesneleri de algilar. Bireyin kisiligi, i¢c ve dis ¢evreyle kurdugu iliskinin bi¢imini

belirler (Ciiceloglu, 2000).

Kisilik, bireyin sosyal ve psikolojik tepkilerinin tiimiine verilen isim olmakla birlikte,
bir kimsenin kendine gore belirgin bir 6zelligi olmasi ya da bir bireyi digerlerinden
farkli kilan biitiin ayiric1 6zelliklerinin olmasi o kisinin, kisiligini olusturmaktadir.
Dolayisiyla kisilik, insanin tiim 6zelliklerini igeren genis kapsamli bir kavramdir

( Kulaksizoglu, 2002).

Kisilik, insanin bireysel davranis ve deneyiminin altina yatan nedenler olarak
tanimlanir. Kisilik teorisine, tanim, dinamik ve gelisme olarak ii¢ alanda bakilir.
Kisilik genis tip terimleri ya da ¢ok sayida ve daha az ozelliklerle tanimlanir.

Istatistiksel tekniklerin kullanarak ozellikler kisilik faktorleriyle birlestirilebilir.
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Nomotetik yaklagim insanlar arasinda karsilastirma yaparak kisiligi tarif eder. Kisilik
dinamikleri kisiligin motivasyonal yoniine bakarken bazi teoriler insanlar1 etkileyen
ortak motivasyonlar1 vurgular, ve bazilar1 diger bireysel farkliliklara odaklanir.
Kisilik dinamikleri diinyaya adaptasyona olanak verir ve uyum ya da ruhsal saglik
acisindan ele aliir. Cocuklarda ve yetiskinlerde kisilik gelisimi de degisik teoriler,
gelisim lizerinde biyolojik ve sosyal etkilerin farkinda olunmasi olarak da

tanimlanabilir (Cloninger, 2004).

1.2.2. Kisilik Gelisimi

Kisilik, kalitsal ve biyolojik 6zelliklerin birbiriyle birlesmesi, 6grenilen ve sonradan
aliskanlik haline gelen davranis sekilleri, toplumun etkisi, karsilagilan ve ¢oziilmesi
gereken hayat problemleri gibi faktorlerin etkisiyle sekillenmektedir (Mahmutoglu,

1978).

Kisilik, anatomi, fizyoloji, sinir sistemi {izerinde etki yapan sosyal ve kiiltiirel sartlar,

kalitim ve cevresel sartlarin ortak etkileri sonucunda sekillenir (Aksoy, 1985).

1.2.2.1. Biyolojik Etkenler

Biyolojik etkenleri, kalitim, endokrin etkenler, fizik yap1 ve sinir sistemi olusturur.
Kalitim, kisiye kan akrabaligi olan diger kusaklardan baz1 6zelliklerin gegmesidir.
Biyolojik ve fiziki niteliklerin bazilar1 ve bazi psikolojik 6zelliklerle zeka durumu,
duygusal yatkinlik, alg1 keskinligi gibi baz1 6zellikler kalitim yoluyla kisiden kisiye

gecmektedir (Koptagel-ilal, 1984).

Kalitim anne babalarin genetik 6zelliklerinin kusaklar boyu ¢ocuklara aktarilmasidir.
Bireyin sag¢ rengi, goz rengi, boyu, yiiz hatlari, cinsiyeti gibi fenotipik 6zellikleri, kan

grubu, tasidigi ya da ileride yakalanabilecegi hastaliklar gibi genotipik 6zellikleri
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yaninda kisilik ozelliklerin de kalittim ile aileden kazanilan miraslar oldugu

diistiniilmektedir (Cetin & Beceren, 2007).

Endokrin salgilari, beden ve ruh saglig iizerinde olduk¢a 6nemli bir etkiye sahiptir.
Endokrin sisteminde olusan ¢alisma bozukluklari, kisinin beden dengesini bozar ve
ruhsal dengede 6nemli degisikliklere ve bozukluklara sebep olur. Bu degisikliklerin

siireklilik derecesi, kisilik yapis1 iizerinde Snemli bir rol oynar (Koptagel-ilal, 1984).

Fizik yap1 ve beden yapisi ayni anlama gelmekte olup, tarihe baktigimizda gegmisten
bugiine kisilik degerlendirmesi ve fizik yapi arasinda bag kurma cabalarinin ¢ok
eskilerden beri siiregeldigini gdrmekteyiz (Koptagel-ilal,1984). Bu diisiince,

insanlar1 beden yapilarina gore tiplere ayirma akimini desteklemistir.

Noropsikolojik ac¢idan suclu davranisin sebepleri incelendiginde, beyin tiimorii ya da
beyin hasar1 gibi problemler yasayan kisilerin siddet egiliminde artis ya da sinirli ani
tavirlar gibi degisikliklerin go6zlendigi ifade edilmistir. Moir ve Jessel (1995),
beyinde olusan hasar veya islevsizliklerin su¢lu davranisin ortaya ¢ikmasina sebep

oldugunu iddia etmistir (Harrower, 1998).

1.2.2.2. Sosyal Etkenler

Yakin ¢agin diisiince akiminda biiyiik etkisi olan Augute Comte ve onu takip eden
diistintirler, kalittmla bedensel olarak gelen ve kusaktan kusaga gecen ozelliklerin
yani sira insanin iginde gelisip yetistigi aile, ¢evre ve toplumdan gelen etkilerin

kisilik iizerinde 6nemli etkiler olusturdugunu kabul etmistir (Koknel, 2005).

Aile, 0zel davraniglarin kazanilmasinda oldukca 6nemli rolii olan, 6vgii ve cezalarin

kaynaklandigr ve kullanildigi, kisiligin bi¢cimlenmesindeki en Onemli etkendir.
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Aile, 6zellikle ilk ¢ocukluk yillarindan itibaren gézlemleyerek 6grenme egitimi igin

gerekli model ve ornekleri saglar (Morgan, 1984).

Aile, bireyin i¢inde bulundugu ilk sosyal ¢evredir. Okul ¢evresi, din kuruluslariyla
ilgili ¢evre, spor kuliipleri, oyun, arkadas ve mahalle c¢evreleri gibi diger sosyal
cevreler de kisiligin olusumu iizerinde belli dlgiide etkili olmaktadir (Koptagel-Ilal,

1984).

Her birey, kendine ait kalitim ve genetik potansiyele sahip olarak dogar. Antisosyal
davranisin ortaya ¢ikisinin ¢ocukluk yillarinda koklerini attig1 ve ¢ocukluk ¢aginda
yasanan giivensiz baglanma, zayif kendine giiven, islevsiz aile, zorlayici anne-baba
tutumlar, fiziksel, seksiiel ya da duygusal agidan suiistimale ugramak,
ebeveynlerden birinin Sliimii, diisiik gelir, bosanma ve diisiik egitim diizeyi gibi belli
olaylarin insanlarin psikolojik agidan yaralanmasina sebep oldugu iddia edilmektedir

(Harrower, 1998).

1.2.3. Kisilik Bozukluklari

Insan davranislari, kisiligin saglikli ya da hastalikli bigimde disa vurumudur. Kisilik
bozukluklarinin kékenine inildiginde, kisi ile ¢evre arasinda bir catisma oldugu goze
carpar. Bu nedenle kisilik bozuklugu oncelikli olarak insanlar arasi iligkilerde
kendini gosterir. Kisilik bozukluklarinda, kisinin normal olmayan davraniglari
cevresindekileri rahatsiz etmesine ragmen kisi bu anormal davraniglart yapmaktan
haz duyar. Kisilik bozuklugunu diger davranis bozukluklarindan ayiran en 6nemli
ozellik, kisilik bozuklugu olan bireyin kendi kisiligindeki bozukluklar1 benimsemesi

ve bu bozukluklarin tedavisini diisinmemesidir (Koknel. Ozugurlu, Bahadir, 1993).
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Insanin 6znel huylari, tutumlar1 ve karakter ozellikleri ile belirli karakteristik
davranig, diisliniis ve duygu durum modelleri, bireyin sevmek, ¢alismak, yasamdan
haz almak, toplum i¢inde uyum saglamak yeteneklerini bozdugu takdirde, kisilik
bozuklugundan s6z edilebilir. Kisilik bozuklugu olan bireyler, yasamlar1 boyu devam
eden ve siireklilik gosteren uyumsuz davraniglarina ragmen, yasamlarindaki gerilimli
ve hos olmayan durumlarla kendi davraniglar1 arasindaki baglantiy1 géremezler ve
siirekli bir sekilde ¢evrelerinden ve hayatlarindaki olumsuz kosullardan yakinmanin
yan sira isledikleri suglar i¢in bile baskalarin1 ve baslarina gelen olumsuz olaylari

sorumlu tutarlar (Adam, Tiikel ve Yazici, 1995).

Kisilik bozuklugunun genel bir tanimini1 yapmak zordur, ancak kisilik bozuklarinda
ortak goriilen 6zelliklere bakilirsa, kisinin i¢inde yasadigi kiiltiiriin beklentilerinden
farkli olarak sapan, siire giden bir davranis ve i¢ yasanti Oriintiisiine sahip oldugu
goriilmektedir. Bu stirekli oriintii, esneklik gostermemekle birlikte ¢ok cesitli kisisel
ve toplumsal durumlar1 kapsamaktadir ( K6roglu,2005).

DSM-IV (Diagnostic and Statistical Manual of Mental Disorders), kisilik
bozuklugunu, yasanilan kiiltliriin beklentilerinde sapan davranis ve igsel davranis
Oriintiisii olarak tamimlamaktadir. Bu tanima gore, bilis, duyus, kisiler arasi
islevsellik, diirtli kontrol alanlarinin iki ya da daha fazlasinda, uzun siire uyumsuz ve
esnek olamamanin s6z konusu olmasi, islevsellikte bozulmalara yol agmasi ya da
bunlardan her ikisinin de bulunmasi gerekmektedir ( Cloninger & Svrakic 2000).
DSM-1V, kisilik bozukluklarini, A, B ve C kiimesi olmak {izere li¢ ayr1 kategori
icinde incelemistir. A kiimesi, tuhaf, ilgisiz ve eksantrik 6zellikler igeren, paranoid,
sizoid ve sizotipal kisilik bozukluklarindan, B kiimesi, dramatik, diirtiisel ve

degisken Ozellikler igeren, antisosyal, borderline, histrionik ve narsistik kisilik
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bozukluklarindan, C kiimesi ise, ¢ekingen, bagimli ve obsesif-kompulsif kisilik

bozukluklarindan olusmaktadir (Senyuva, 2007).

1.2.4. Kisilik Bozuklugu Cesitleri

1.2.4.1. A Kiimesi Kisilik Bozukluklari

e Paranoid Kisilik Bozuklugu
Paranoid kisilik bozuklugu gosteren bireyler, baskalarinin davraniglarini kot niyetli
olarak yorumlamakla birlikte, siirekli bir gilivensizlik ve kuskuculuk
gostermektedirler. Paranoid kisilik bozuklugu, genellikle geng eriskinlik doneminde
baslayan ve degisik kosullar altinda ortaya ¢ikan bir kisilik bozuklugudur (Koroglu,

2005).

Bu hastaligin temelinde baskalarina karsi duyulan gilivensizlik ve kuskuculuk
yatmakta olup, kisi kuskularini, tartisarak, sikayet ederek ya da agresiflik ile ifade
eder. Paranoid kisiler goriintiide soguk, objektif ve mantikli gibi goriinmekle birlikte
genellikle saldirgan, inat¢1 ve sarkastik (alayli. igneleyici, kiiglimseyici) tavirlar

sergilerler (Uslu, 2010).

e Sizoid Kisilik Bozuklugu
Sizoid kisilik bozuklugu, geng eriskinlik doneminde baglayan ve degisik kosullar
altinda ortaya ¢ikan, siirekli, toplumsal iliskilerden kopma ve bagkalariyla birlikte
bulunan ortamlarda duygularin anlatimida kisith kalma Oriintiisliyle ortaya

cikmaktadir (Koroglu, 2005).

Sosyal iliskilere karsi ilgisizlik, sogukluk ve duygusuzluk olarak ifade edilebilen bu

hastalik ergenligin basinda duygusal ve sosyal olarak kisinin bagkalar ile iletisim
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kuramamasi ile kendini gostermeye baslamaktadir. Bu kisiler, gilinliik hayatta normal
insanlar gibi yagamlarim1 siirdiirebilirken baskalar1 ile anlamli iliskiler kurmakta
problem yasarlar. Biitiin hayatlar1 boyunca yalniz yasarlar, stirekli hayal kurarlar ve

cogunlukla hayvanlara asir1 baglanma gosterirler (Uslu,2010).

e Sizotipal Kisilik Bozuklugu

Sizotipal kisilik bozuklugu, geng eriskinlik doneminde baslayan ve degisik kosullar
altinda ortaya cikan, biligsel ya da algisal ¢arpikliklarin ve alisagelmisin disinda
davraniglarin yani sira yakin iligkilerde birden bire rahatsizlik duyma ve yakin
iligkilere girebilme becerisinde azalma ile kendini gosteren, toplumsal ve kisilerarasi
yetersizliklerin oldugu siirekli bir 6zellik tasimaktadir (Kéroglu, 2005).

Bu kisiler genelde diger insanlara yakinlagmaktan kac¢inir, tuhaf diisiince yapilari
gelistirir ve sira dis1 davranirlar. Konusma sirasinda alakasiz konulara girebilir,
kelimeleri garip sekillerde kullanabilirler. Bunlarin yani sira garip davranislarina
ragmen normal insanlar gibi bir iste calisabilir, az sayida olmakla beraber bir iki tane
yakin arkadas edinebilirler ancak her zaman yabancilarin yaninda kendilerini gergin
ve huzursuz hissederler. Bu durum, s6z konusu kisilerin tarikat gibi gruplara katilma

thtimallerini oldukga arttirir ( Uslu, 2010).

1.2.4.2. B Kiimesi Kisilik Bozukluklari

e Antisosyal Kisilik Bozuklugu

Antisosyal kisilik bozuklugu tanis1 almak i¢in kisinin, baskalarmin haklarimi
saymama bagkalarinin haklarima saldirma gibi hareketlerde bulunmasi ve bu
hareketlerin 15 yasindan beri siire gelmesi gerekmektedir. Bu taniyr almak igin

kisinin en az 18 yasinda olmas1 gerekmektedir (Koroglu,2005).
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Antisosyal kisilik bozuklugu olan bireyler, diinyay1 tehlike ve hayal kirikligi ile dolu
bir yer olarak gordiiklerinden sadece kendilerine inanirlar ve ¢evrelerinde zarar

verecek ya da kiigiimseyecek kimse olmadiginda en rahat hissederler (Uslu, 2010).

e Borderline (Sinirda) Kisilik Bozuklugu

Borderline Kisilik Bozuklugu, geng eriskinlik doneminde baslayan ve degisik
kosullar altinda ortaya c¢ikan, kisileraras: iligkilerde, benlik algisinda ve
duygulanimda tutarsizlik ve belirgin diirtiiselligin oldugu stirekli bir 6riintiiye sahiptir
(Ko6roglu,2005). Duygularda, insan iligkilerinde, davraniglarda dengesizlik ve asiri

kaybetme korkusu olarak da tanimlanmaktadir ( Uslu, 2010).

e Histrionik Kisilik Bozuklugu
Histrionik kisilik bozuklugu, geng eriskinlik doneminde baslar ve degisik kosullar
altinda ortaya ¢ikar. Histrionik kisilik bozuklugu olan bireyler, asir1 duygusallik ve
ilgilenme arayis1 gosterirler (Koroglu,2005). Bu kisiler, gosterisli, oyuncu, dikkat

cekmeye calisan kisiler olup sadece kendilerini diisiiniirler (Uslu, 2010).

e Narsistik Kisilik Bozuklugu

Narsistik  kisilik bozuklugu da diger kisilik bozukluklar1 gibi geng erigkinlik
doneminde baslar ve degisik kosullarda ortaya cikar. Narsistik kisilik bozuklugu
tanis1 almig bireylerin ortak 6zellikleri arasinda, diislemlerinde ya da davranislarinda
istiinliik duygusu, begenilme gereksinimi ve empati kuramama goriilmektedir

(Koroglu,2005).

1.2.4.3. C Kiimesi Kisilik Bozukluklari

e Cekingen Kisilik Bozuklugu
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Cekingen kisilik bozuklugu, toplumsal ketlenmenin, yetersizlik duygularinin ve
olumsuz degerlendirilmeye asir1 duyarliligin stirekli bir oriintii halinde oldugu, geng
erigskinlik doneminde baslayan ve degisik kosullar altinda ortaya ¢ikan bir kisilik
bozuklugu ¢esididir (Kéroglu,2005). Cekingen kisilik bozuklugu olan bireyler, ancak
diger kisiler tarafindan yargilanmayacaklarina inanmalari durumunda bagskalar1 ile
iletisim kurabilirler. Siirekli olarak kendi hatalarina ve eksikliklerine yogunlasir,
sosyallesmek ve baska insanlar ile iletisim kurmak isterler fakat aci ¢ekmekten,
reddedilmekten ve basarisiz olmaktan korkarlar (Uslu,2010).
e Bagimh Kisilik Bozuklugu
Bagiml kisilik bozuklugu, geng eriskinlik doneminde baslar ve degisik kosullar
altinda ortaya cikar. Bagimli kisilik bozuklugu olan bireyler, uysal ve yapigkan
davranisa sahip olmakla birlikte ayrilma korkusuna yol agacak sekilde asir1 derecede
kendilerine bakilma gereksinimini duyarlar (Ko6roglu,2005). Bagimli kisilik
bozuklugu gosteren bireyler, genellikle bir baskas1 i¢in kendi ihtiyaglarini bir tarafa
birakir, kendilerine yonelik kotii davraniglara katlanir ve kendilerini ifade etmekte
zorlanirlar (Uslu,2010).
e Obsesif - Kompulsif Kisilik Bozuklugu

Obsesif kisilik bozuklugu, esneklik, agiklik ve verimlilik pahasina diizenlilik,
miikemmeliyetcilik, zihinsel ve kisilerarasi kontrol kurma isteginin asir1 oldugu
stirekli bir oriintii gdsteren, geng eriskinlik doneminde baslayan ve degisik kosullar

altinda ortaya ¢ikan bir kisilik bozuklugu tiiriidiir (Koroglu,2005).

Obsesyon kiside anksiyete olusturan inatgi, tekrarlayici ve rahatsiz edici diisiince,
imge veya diirtiilere denir. Kompulsiyonlar ise bu rahatsiz edici diistincelerin
olusturdugu kaygiy:1 azaltmak ya da korkulan sonuglardan korunmak veya kaginmak

icin yapilan tekrarlayict davranig veya zihinsel eylemlerdir. Obsesif-kompulsif

44



bozuklukta (OKB) hastanin obsesyonlar1 ve/veya kompulsiyonlar1 vardir, kisilerin
kompulsiyonlar1, biiyiisel bir diisiince bi¢iminin sonucu olarak, kisiyi ya da
yakinlarimi 6liim-hastalik-ugursuzluk gibi felaketle sonuglanabilecek durumlardan
korumak amaciyla gergeklestirdigi diisiiniilmektedir. Tipik obsesyonlar arasinda
mikrop veya kir bulagsmasi ya da zehirlenme, kendine veya baskalarina zarar verme
korkulari; istenmeyen bir davranista bulunacagina iliskin diisiinceler yer alirken,
ritiieller" olarak da adlandirilan kompulsiyonlar ise, ya goriiniir bir bigimde yapilan
davraniglar (kapinin acgik olup olmadigini tekrar tekrar kontrol etmek gibi) ya da
ortlilii bir bigimde yiiriitillen zihinsel ritiieller (sessiz bi¢imde dua okumak gibi)
seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Obsesif diisiinceler, genellikle hastanin deger sistemi ve
yargilar ile gelisir 6zellikler tasir. Ornegin ¢ocugunu cok seven bir anne, ona zarar
verebileceginden korkarken, oldukc¢a dindar bir kisi, tanriya kiifiir etmekten
korkabilir. Kompulsiyonlara 6rnek olarak, asir1 derecede yapilan temizlik, el
yikama, kontrol etme, giivence arama, istifleme ve diizen olusturma ritiiellerini

verebiliriz (Sungur, 2009).

e Baska Tiirlii Adlandirilamayan Kisilik Bozuklugu
Bagka tiirlii adlandirilamayan kisilik bozuklugu tanisi, herhangi bir kisilik bozuklugu
tani Olgiitlerinin tam karsilanmamasi ancak klinik acisindan belirli sikintilara ya da
toplumsal ya da mesleki gibi birden fazla onemli islevsellik alaninda bozulmaya
sebep olan birden fazla 6zgiil kisilik bozuklugunun bulunmasi durumunda konulan

bir tanidir (Koéroglu, 2005).

1.2.5. Suca Yonelik Davramslar

Stiperegonun yeterince gelismemesi, diirtiilerin arada bir denetimden c¢ikip disa

vurulmasina neden olur. Kusurlu ana-baba ornekleri, kentlesme bolgesi insaninda
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goriilen topluma yabancilagsma, organik ya da islevsel kokenli ruhsal bozukluklar
siiperego yetersizliginin nedenleri arasinda sayilabilir. Bu grupta yer alan kisiler
saldirgan ve yikici olduklarindan ya da diirtiilerini denetleyemediklerinden dolay1

suca yonelik davraniglara yonelmektedirler (Kulak, 1996).

Cocukluk ve genclik doneminde yasadisi degerleri benimseyen gruplar iginde
biiylimiis olan kisiler, genelde bu grubun degerlerini benimserler. Profesyonel suglu
diye adlandirilan bu kisilerin bir kismi usta-girak egitiminden geger ve belirli sug

alanlarinda uzmanlasirlar (Kulak, 1996).

Farkli gelisim evrelerinde, ¢cocuklarin ebeveynlerle iliskilerin bozuk olmasi ya da
tatmin verici olmamasi ¢ocukta bilingalt1 ¢atigmalara yol agmakta ve bu da yasamin
daha sonraki doneminde ¢esitli problemlerle kendini gostermektedir. Sug isleme bu
problemlere drnek olarak verilebilecek bir unsurdur. Bu fikirlerin en iyi bilineni John
Bowlby’nin anne yoksunlugu teorisidir. Bowlby calismasinda su¢ isleyen kiiclik
yastaki cocuklarin yasamlarmi ilk bes yilinda alti ya da daha fazla olmak iizere
annelerinden ayrilma durumlari oldugunu ifade etmistir. Bu bulgu ile Bowlby anne
ya da daimi olarak annenin yerini alacak biri ile sicak ve kopmalarin olmadig1 bir
iligskinin ruh sagligi i¢in gerekli oldugu ve bu ayrilmanin ciddi sug isleme olgularinin

pek ¢cogundan sorumlu oldugu sonucunu bulmustur (Polat, 2004).

Kriminal davraniglar bazen orgiitlenmis bir bi¢imde ortaya ¢ikmakta ve mafya gibi
orgiitlerde oldugu gibi geleneksel bir oriintli izlemektedir. Yasadis1 orgiitler (teror
orgilitleri) siiregelen toplum diizenine karst ¢ikmayir amaclamistir ve onlar da bu

gruba dahildirler (Kulak, 1996).

Yoksullagma siireci ve ani zenginlesmeler de kisiyi sucluluga itmektedir. “Denge

bozulmasi” kisiyi o gline kadar saygt duydugu kurallardan sapmaya
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yoneltebilmektedir. Bu nedenle her tiirlii sucun daha ¢ok yoksullar tarafindan
islendigi savinin dogru olmadiginin ongoriilmesi gerektigi diisliniilmektedir. Y oksul
insanlarin, varlikli insanlara oranla ¢ogunlugu olusturduklar1 géz 6niine alindiginda,
yoksullar tarafindan islenmis su¢ sayisinin istatistiksel ¢oklugu da mantiksal bir
zorunluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Can, 2002).

Endiistrilesme sonucunda ortaya ¢ikan biiylik kentlerin ve 6zellikle bu kentlerin
kenar mahallerinde ¢ogalan gecekondularin genel anlamda suglulugu biiyiik 6l¢iide

etkiledigi ve yepyeni sug sekillerini dogurdugu diistiniilmektedir (Can, 2002).

Teknoloji yoniinden gelismis olan toplumlarda yeni bir kriminolojik davranis tiirii
gbzlenmektedir. Bu tiir davranisin tek amaci kisinin yasaminin tekdiizeligine biraz
heyecan katabilmesidir. Kisi de c¢ogunlukla nedenleri soruldugunda ‘kendisini

rahatlatt1ig1” i¢in Oyle davrandigini sdyler (Gengtan, 1998).

Suglu davranis, diger tim insan davraniglart gibi kalitim, norofizyolojik ve g¢evre
etkenlerinin karsilikli etkilesimi sonucunda meydana gelmektedir. Baz1 arastirmalar
suglu davranigin nedeni olarak genetik ve biyolojik etkenleri gosterirken, bazilari
kisilik ve cevresel kosullarin etkilesimini gostermekte olup, bazilar1 ise yanlis
zamanda yanlis yerde olmanin sonucunda gergeklesebilecegini, genetik ya da
kisilikten ¢ok kisinin kendini i¢inde buldugu durumun 6nemli oldugunu, kisilerin
suclu olarak dogmadiklarin1 ancak sosyal iligkileri dogrultusunda edindikleri
deneyimler sonucunda bu davranisin gelisecegini bazilar1 ise kisinin ¢evresinde rol
model olarak aldig1 kisileri gozlemleme yoluyla, bazi otorite diye tanimlanan
kisilerin suglu davranis1 gerceklestirmesini istemesi lzerine, ya da kisilerin

gerceklestirdigi eylemler sonucunda elde ettikleri 6diil ya da cezalarin kisinin
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tutumlarin sekillendirmesi sebebiyle ortaya ¢iktigi ifade edilmistir (Bartol ve Bartol,

2008).

Gilinlimilize ait ¢ogu aragtirmaya gore, insan davranisi, kisilik ve duruma bagh
degiskenleri karsilikli etkilesimi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Ancak, bazi soysal
ve davranis¢r bilim insanlarina gore (Alison, Bennett, Ormerod, ve Mokros,2002;
Gibbons, 1977; Mischel, 1990) ¢ogu arastirma durumsal degiskenler hakkinda yeterli
aciklama yapmamustir. Onlara gore, ¢ogu zaman suclu davranis, yanlis zamanda
yanlis yerde olmakla gerceklesmektedir. Skinner’a gore, davranis, ¢cevresel riskler ve

olaylar tarafindan kontrol edilmekteydi.

Haney (1983), kisilik ya da i¢sel durumlarin insan davranisi iizerinde kiigiik bir
etkiye sahip oldugunu iddia atmistir. Haney’e gore, esas Onemli olan ig¢inde
bulundugumuz durum olmakla birlikte kisinin kendisine mal edilen kosullar
dogrultusunda her insan kendini kabahatli ve suclu davranis icerisinde bulabilir

(Bartol ve Bartol, 2008).

Karmen (2001)’e gore, kosullar siirekli sabit olmadigindan kosullar ve davranislar
stirekli bir etkilesim halindedir. Kisi ve g¢evre arasindaki bu karsilikli iligki suglu
davranig1 agiklarken, viktimolojiye gore, magdurlarin da zaman zaman ozellikle
vahgice gerceklesen suclu davranisi etkiledigi diisiiniilmektedir. Viktimoloji, sug
magduru olmaya sebep olabilecek nedenleri, kosullari, kisisel 6zellikleri ve sosyal
icerigi agiklamaya c¢alisan bir bilimsel ¢alisma alanidir. Bu gorii benimseyen kisiler,
magdurlar1 su¢lamamak i¢in oldukga biiyiik bir 6zen gosterirken bazi olaylarin suglu
davranisin ortaya cikisimi kolaylastirdigini, hizlandirdigini1 ve bazen digerlerini sug

islemeye kars1 kiskirttigini iddia etmektedir (Bartol ve Bartol, 2008)
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1.3. Arastirmanin Amaci

Arastirmamizin amaci, dinamikleri farkli iki sug tiirlinde ceza sorumluluklar1 tam
olan ve cana yonelik ve mala yonelik su¢ islemis bireylerin kisilik yapilarini, sugla
iligkilendirilebilecek kisilik boyutlarini saptayarak karsilagtirmak ve suglulugun
olusumunda, ortak kisilik ozelliklerinin etkili olup olmadig1 veya hangi kisilik
ozelliklerinin etkili oldugu hakkinda bilgi sahibi olmak amaglanmaktadir. Yaptigimiz
literatlir taramasinda, cana yonelik su¢ islemis bireylerin kisilik o6zellikleri
incelemesinde, Megargee (1966), siddetin, kisinin 6fkesinin saldirganlik, duygu ve
diirtiilerini kontrol edemeyecek sekilde artis gostermesi sonucunda gergeklestigini
iddia etmistir. Kontrolsiiz kisi ¢ok diigiik inhibitorlere sahip oldugundan olay ¢ok
hizli sekilde gergeklesir. Ancak, kontrollii kisi, olduke¢a giiclii inhibitorlere sahiptir ve
siddet ancak c¢ok yogun ya da olduk¢a uzun zamandir gergeklesen bir tahrik

sonucunda ortaya ¢ikmaktadir.

Blackburn (1968) ise, siddet suglularini, cinayetten mahkum giymis olanlari, kasten
adam Oldiirme sugundan yargilanmis olanlari, cinayete tesebbiis etmis olanlar1 ve
hafif siddet suglart islemis kisilerin kisilik 6zelliklerini incelemis, korkung siddet
isleyen sucglularin, daha fazla introversif, mutabakat, kontrolsiiz ve daha az diismanca

tutumlar sergiledigini ortaya koymustur.

Conklin (1972), kisilerin degisik sebeplerden dolayr degisik suglar isleyebildigi
diisiincesi altinda, mala yonelik sug isleyen kisilerin kisilik 6zellikleri incelediginde,
ornegin profesyonel hirsizlik yapan bir kisinin daha ¢ok hayatin1 kazanmak amaciyla,
firsatg1 hirsizlarin, ortaya 6zellikle savunmasiz yash ya da geng bir insan ¢iktiginda

kiigiik miktarlar ¢aldigini, bagiml ya da alkolik bir hirsizin ise, daha ¢ok madde ya
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da daha ¢ok alkol i¢in para edinme amacl bu isi plansizca yaptig1 iddiasin1 ortaya

koymustur (Hollin, 2001).

Bu genel goriise baktigimizda, farkli insanlarin, farkli sebeplerden dolayi sug
isleyebildigi kanisina varmig bulunmaktayiz. Bu goriis dogrultusunda farkl tiirlerden
suc isleyen kisilerin, kisilik 6zelliklerinin farkli olabilecegi ve benzer sug tiirlerinde
benzer kisilik ozelliklerinin ortaya c¢ikabilecegi diistincesiyle, arastirmamizda iki
farkli su¢ grubundaki bireylerin kisilik yapis1 ve ozelliklerinin de farkli olacagi
diisiincesiyle Rorschach testi terminolojisine uygun olacak sekilde asagidaki

hipotezleri olusturduk.

1) Cana yonelik sug isleyen bireyler mala yonelik sug isleyen bireylere gore

daha saldirgan ve impulsif kisilik 6zellikleri tagirlar.

2) Cana yonelik sug isleyen bireyler mala yonelik sug isleyen bireylere gore

daha emotif ve kaotik affektif 6zelliklere sahiptirler.

3) Mala yonelik sug isleyen bireyler cana yonelik sug isleyen bireylere gére

daha fazla entellektiiel ve sosyal uyuma sahiptirler.

1.4. Arastirmanin Onemi

Sucluyu tekrar topluma kazandirma ceza hukukunun esas amacidir. Topluma insani
kazandirmak ve aldigi mahkimiyet siiresi i¢inde onu ¢agdas yasama hazirlamak,
sosyallestirmek ve iyilestirmek olmalidir. Kisilik kavrami bu baglamda belki de ceza
sisteminin ana temasini olusturmaktadir. Su¢luyu topluma kazandirma stiregleri

kisilik 6zelliklerinde bir takim degisikliklere yol acabilir. Kisinin su¢ islemesinde
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etken olabilecek kisilik Ozelliklerinin ortaya cikartilmasi ve kisilik 6zelliklerinin

bilinmesi durumunda sosyallestirme siirecinde kisiye daha ¢ok yarar saglanabilir.

Sug isleme nedeni ne olursa olsun bireylerin ceza infaz kurumuna girmelerinin
ardindan kendilerine verilecek hizmetler ile topluma yeniden kazandirilmalar
gerekliligi s6z konusudur. Topluma yeniden kazandirma siirecinde ister ceza infaz
kurumuna girmeden ruhsal bir bozuklugu olsun, ister ceza infaz kurumuna girdikten
sonra ortaya c¢ikan uyum sorunlart1 ve ruhsal rahatsizliklart olsun, yapilan
degerlendirilmeler sonucu bireye 6zel miidahalelerin gelistirilmesi, bireyin topluma

geri kazandirilma siirecinde olumlu gelismelere sebep olacaktir (Peker, 2008).

Nedensellik yonleriyle suglu davranista bulunan bireylerin biyolojik psikolojik ve
sosyokiiltiirel yonleriyle taninmasi ceza adalet sistemindeki uygulamalarin 6nemli bir
unsurunu olusturmaktadir. Herhangi bir su¢ bireye 6zgii farkliliklar ve dinamikler
gostermekle beraber psiko-sosyal yonleriyle sug tiirlerine gore de farkliliklar
gostermektedir. Arastirmamizda elde edecegimiz bulgularin ve bu alanda yapilacak
kapsamli arastirmalarla biriken bilgilerin gerek sug islemis bireylerin taninmasinda
ve gerekse suclulugun onlenmesinde ve suglu bireylerin topluma kazandirilmasi

stirecinde gelistirilecek yontemlere katk: saglayacagini umuyoruz.
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IKiNCi BOLUM

2. YONTEM

Arastirmamiz, gecmise yonelik tarama yontemi kullanilarak, Istanbul Adli Tip
Kurumu’nda ceza sorumlulugu tam olarak belirlenmis cana ve mala yonelik sug
islemis iki ayr1 sug tiirline ait kisilerin Rorschach testiyle elde edilen kisilik

ozelliklerine iliskin veriler toplanilarak degerlendirilmistir.

Ongordiigiimiiz iki arastirma grubunda cana yonelik; Ornegin adam 6ldiirme,
oldiirmeye tesebbiis, etkili eylem tiirlindeki suglar ile mala yonelik; 6rnegin hirsizlik,
gasp, sahtecilik, dolandiricilik ve yagmacilik gibi suglar isleyen bireylerin kisilik

Ozelliklerinin belirlenmesi ve bunlarin karsilastirilmas: amag¢lanmastir.

2.1. Orneklem

Aragtirmamizin  drneklemi, 2008-2009 yillar1 arasinda, Istanbul Adli Tip
Kurumu’nda ceza sorumlulugu tam olarak belirlenmis cana ve mala yonelik sug
islemis, yaslar1 18 ile 69 arasinda degisen ve rastsal sekilde secilmis her iki gruptan

50’ser birey olmak tizere toplam 100 erkek bireyden olusmustur.

2.2. Veri Toplama Araclan

Aragtirmamizin veri toplama asamasinda, 2008-2009 yillari siiresince, Istanbul Adli
Tip Kurumu, 4. Thtisas Kuruluna gelen tiim kisiler arasindan cana ydnelik ve mala

yonelik su¢ islemis bireylerin dosyalari incelenmis, 50 adet cana yonelik sug islemis
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ve 50 adet mala yonelik su¢ islemis toplam 100 erkek bireyin dosya bilgileri

incelenmistir.

Olgularm degerlendirilmesinde; her iki sug tiiriinden Istanbul Adli Tip Kurumu
Gozlem Ihtisas Dairesine mahkemelerce gonderilmis olan bireylerden elde edilmis
olan demografik ve adli dosya bilgileri, anamnezleri ve kurumda gérevli ( .U.I.T.F.
Psikiyatri Klinigi Psikoloji laboratuarinda egitim almis olan) uzman psikologlar
tarafindan uygulanmis olan Rorschach kisilik testi bulgular1 alinarak hipotezlerimiz

acisindan yorumlanmaistir.

Her iki gruptan elde edilen veriler, gegerli istatiksel analiz yontemleriyle gruplar

arasindaki farkliligin anlamliklar1 irdelenmistir.

Arastirmamiz i¢in Adli Tip Kurumu Baskanligi, Bilim ve Etik Kurullarindan gereken

izin ve onay alinmustir.

Aragtirmanmizda, herhangi bir &lgek kullanilmamus, Istanbul Adli Tip Kurumu,
Gozlem Ihtisas Dairesi arsiv verilerinden yararlanilmistir. Veriler, dosyalardan
rastsal olarak, cana yonelik suc islemis ve mala yonelik su¢ islemis bireylerin

dosyalar1 arasindan secilmistir.

2.3. Rorschach Kisilik Testi

Rorschach kisilik testi, projektif bir testtir. Projektif testlerin temel hipotezi testlerin
verildigi andaki zihni operasyonlarin her bireyin kendi psisik faaliyetlerini yine

kendi kapasitesinde gdstermesidir (Tunaboylu-ikiz, 2007).

Rorschach testi kiginin hem gerceklik ilkesine uyumlu olarak yasayip yasamadigini

hem de diislem ve zihnilestirme kapasitelerinin nasil yapilandigr hakkinda bilgi

53



vermektedir. Sugluluk ve psikopatolojilerin birebir eslesmesinin beklenmemesi
gerceginden hareketle, projektif testlerin psikolog ile hukuk arasinda kurulan
bagdaki 6nemi gosterilmektedir. Test uygulayicilar ile suglu kisilerin aktarim
iliskileri oncelikle bizi sugluluga ait bir 6zel sdylem olup olmadigi sorunsalini
diisiinmeye itmektedir. Avrupa ve Amerika'da projektif testlerin yardimiyla suglu
kisilerin psikodinamiklerini belirlemeye yonelik calismalarda cesitli alanlarda sug
isleyenlerin sinir kisilik veya psikotik kisilik orgilitlenmelerine ait olabilecegi
tizerinde durulmaktadir. Hayatin her aninda gergeklestirilebilecek olan bu eyleme
gecisin siire¢ olarak nasil olustugu veya anlam kazandigi ise yine bu testlerin
yardimiyla olmaktadir. Herhangi bir kisilik yapilanmasinin daha 6n planda oldugu
sonucunu ¢ikarmadan, projektif testlerin adli psikiyatride kisiye ait 6znel siiregleri

derinlemesine aktaracagina inanilmaktadir (Adli Psikiyatri Dergisi 2004).

Rorschach testi, Isvigreli psikiyatr Hermann Rorschach tarafindan gelistirilmis bir
kisilik testidir. Hermann Rorschach, miirekkep lekelerinin algilanmasini incelemek
amaciyla bu testi kullanirken, degisik tanist olan hastalarin, degisik cevaplar
verdigini fark etmesiyle, miirekkep lekelerini tan1 koymak ve kisiligin dinamigini

aciklamak i¢in kullanmaya baglamistir (Savasir, 2004).

Gilintimiizde, Rorschach testi, kisiligin dinamik 6zelliklerini aydinlatmak ve normal
ve anormal kisilikleri ayirmak amaciyla kullanilmaktadir. Rorschach testi
malzemesi siyah ve ¢esitli kromatik renkte, miirekkep lekelerini iceren 10 adet
resimli karttan olusur. Bu testin amaci sujeye yapilanmamis bir uyaran vererek, o
uyarant nasil algiladigin1 incelemektir. Testin yapilanmamis olmasi onun
algilanmas1 sirasinda bireyin kisilik 6zelliklerinin rol oynamasina neden olurken

verilen belirsiz uyarici sayesinde (miirekkep lekesi) bireyin duygularini,
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catigmalarini, diislincelerini  yansitmasi amaglanmaktadir (Anastasi, 1970).
Rorschach testinin, “beklenmedik”, yani belirsiz bir bi¢imde olusturulmus sekillerin
Ozgiirce yorumlanmasina iliskin “psikolojik bir deney” oldugunu ifade eden
Samurcay’a gore deney rastlantisal olarak ortaya ¢ikmis, yani 6zgiin olmayan
sekillerin yorumlanmasidir. Rorschach’nin da belirttigi gibi Rorschach test deneyi
belirsiz ve beklenmedik sekillerin 6zgiir bir sekilde yorumlanmasi esasina dayanir

(Samurgay, 1983).

Rorschach' a gore, algi, duyum, bellek ve cagrisimi kapsayan yorumsal bir siiregtir.
Test edilen kisi miirekkep lekesini gordiigiinde duyumlar1 kaydeder, onlar1 gegmis
deneyimlerine dayanarak imgelere doniistiirten sonra benzer bellek izleriyle bunlari

birlestirir ve bu imgelere bir anlam yiikler (Rorschach,1969).

Rorschach testi Beck tarafindan gelistirildikten sonra A.B.D.’de tanitilmistir. Test
yetiskin ve c¢ocuklara verilmekle birlikte kullanilan normlarda farkliliklar

gostermektedir (Morgan, 1981).

Rorschach puanlamasi, yorumlanmasi zor bir test oldugundan ve standart bir test
olmasima kargin uygulayan psikologun ozelligi de ise karigtigindan tecriibeli bir
psikolog tarafindan verilmelidir. Testin degeri uygulama yapan psikologun bilgisi

ve tecriibesi ile artmaktadir (Anastasi, 1970).

Rorshach protokoliindeki tepkiler; yer (biitiin, detay, v.b), belirleyici (renk, bi¢im,
hareket, v.b.), kapsam (hayvan, insan, bitki v.b.) ve orijinalite agisindan puanlanir.
Puanlarin yiizdeleri ve bu puanlarin birbirleriyle olan iliskileri, tepkilerin sdylenisi,

niteligi de testin degerlendirilmesinde goz oniine alinir (Giiner, 2008).
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Kisiligin dinamiklerini Olgen bu test, sozel bir test olup bireysel olarak
uygulanmaktadir. 7-70 yas arasi herkese uygulanabilen Rorschach testinde zaman
sinirlamas1 yoktur. Burada dikkat edilmesi gereken ise ¢ocuklarla yapilan testlerin
yorumlarinin erigkin yorumlarindan ve degerlendirilmelerinden farkli olmasidir.
Materyali on tane kart ve kayit formu olan test, siyah ve renkli miirekkep lekelerini
iceren on resimden olusur. Her kart kendi igerisinde sekil, renk, hareket ve golge
icermektedir. 1, 4, 5, 6, 7 numarali kartlar koyu renkli, siyah ve beyaz, 2 ve 3
numarali kartlar siyah ve kirmizi renklerden olusmakta, 8, 9 ve 10 numarali kartlar

ise renklidir.

Her kartin ortak 6zelligi simetrik ve bir eksen etrafinda olusmalaridir. Bu eksen, I,
IV, V, VI ve IX. Kartlarda ¢ok agiktir. Bu kartlarin disindaki Il, 11, VII ve VIII.
Kartlarda simetrinin daha cok ayna veya tekrar seklinde ¢ok belirgin oldugunu
gormekteyiz. Yapisal Ozelliklerinin yanmi sira renk yani duyumsal 6zelliklerine
baktigimizda, bazilarinin gri-siyah (I, IV, V, VI), bazilarinin sadece gri (VII),
bazilarinin siyah-beyaz-kirmizi (II, IIT) ve bazilarinin da pastel renkler (VII, IX, X)
icerdigini gdrmekteyiz. Biitiin bu 6zellikler, hastanin teste olan yaklasimlarin ve
i¢csel siireglerinde yasadigi duygular1 rahatca ortaya ¢ikarmasina yardimer
olmaktadir. Koyu renkli gri veya siyah olan kartlara, endise ve sikint1 gibi duygular
daha rahat verilmektedir. Bununla beraber baskin renklerin oldugu II ve III. kartlara
ani, ¢ig veya siddetli duygularin verilmesi daha rahat olmaktadir. Kirmizi rengin
kiiltiirel olarak ve sembolik olarak da diirtiisel diinyayr harekete gecirdigini

diisiinerek bu kartlarda saldirganlik ve cinsellige dair yanitlar beklemekteyiz.
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VII. kart kendi basina incelenmelidir; kenarlarin ve koselerin tam olarak verilmemesi
yani flu bir bigimde olmasi bu kartin i¢ ve dis sinirlar {izerine bilgi vermesini

olanakli kilar.

Pastel renkler ise, kendinden dnceki kartlardan sonra farkli bir diinyaya gectigimiz
hissini yasatmaktadir. VIII. kartta bu degisim siklikla yasanmakta, IX. kart hem
renk hem de ortasindaki beyaz renkten dolay1 ¢ok anlamlilik igermektedir. Hem
simetrik hem de ayna Ozelligini tasimaktadir. X. kart ise dagmik yapisi ve
desenlerin neredeyse etrafa sacilmasindan oOtiiri yapisal agidan zorluklar

tasimaktadir.

Hasta gruplarina uygulanabilirliginin yani sira, pedopsikiyatri alaninda ¢ocuklara,
geriatri alaninda yaslilara, néroloji alaninda Alzheimer hastalarina, adli psikiyatri
alaninda suglulara ve ordu igerisinde askerlere uygulanabilmesi, Rorschach testinin

en onemli dzelliklerinden biridir (Tunaboylu-ikiz, 2007).

2.3.1. Tiirkiye ve Rorschach

[k Tiirk klinik psikologu Dog.Dr. Yani Anastasiadis, Tiirkiye'yi Rorschach testi ile
tamstirmustir. Kendisinin, Istanbul Universitesi'nde 6grencilik yaptigi yillarda,
“Karakter Bozuklugu” dersinde, Hermann Rorschach'nin adin1 duymasiyla baglayan
ilgisi Loosle-Usteri’'nin “Manuel Pratique du test du Rorschach” adli kitabiyla
devam eder. Bu ilginin ardindan, Bakirkdy Ruh ve Sinir Hastaliklar1 Hastanesinde
staj yaparken Dr. Mazhar Osman kendisinden paranoya hastalarina Rorschach testi
yapmasini istemesiyle 1947 yili itibariyle Rorschach testi hastanede hastalara
uygulanmaya baglar.. 1955-1960 yillar1 arasinda Anastasiadis, hastanede calisan
diger psikologlara haftada iki giin Rorschach dersleri vermeye baglar. Bu derslerde

Palem, Bohm, Beck ve Nina Rausch de Traubenberg’in degisik yaklasimlarini
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gosterir Klinik deneyimlerini gelistirmek i¢in Paris St. Anne hastanesinde bir siire
calisir. Anastasiadis’e gore E.E.G. nasil beyin fonksiyonlarin1i gdsteriyorsa
Rorschach testi de insan ruhunu yansitmaktaydi. “Rorschach testi insan ruhunun
rontgen filmidir” climlesi Rorschach testine verdigi Onemi gdstermekteydi

(Tunaboylu-ikiz, 2007).

1977°de sonra 2008 yilima kadar yapilan Tiirk arastirmalar1 (Dingel,1977,
Samurgay,1978; Inceer, 1982; Bakir, 1984; Giirel,1985; Oran,1986; Ozaydin,94
Kirecgi, Taneli,:1987; Ebadi, 1988; Oguzkaya, 1991; Giicer,1992, Uge,1993; Torun,
1994, Yiicel, 1998; Erdener, 2002; Pirim, 2002; Zabci, 2004) Rorschach testiyle

istatistigin birlestigi testlerdir (Tunaboylu-ikiz, 2007).

2.3.2. Rorschach Tepkilerinin Kodlanmasi

Kodlama testi test bitiminden sonra verilen biitiin yanitlarin uygulayan tarafindan,
Beizmann’in (1996) ‘Form yanitlarinin puanlamasi’ adli kitabindan esas alinan
kodlara dayanilarak, belirli bir siraya koyulmasidir. Fransiz Okulunda kodlama ti¢
temel anlam igermektedir. Bunlardan birincisi olan lokalizasyon verilen yanitin
seklin ne kadarmi kapsadigi, ikincisi bunun ne tiirden bir yanit oldugu (bigim veya
hareket) ,liglinciisii ise verilen yanitin igerigidir (hayvan, insan, anatomi vs.). Her bir

alan igin harf (endeks) kullanilmaktadir (Tunaboylu-ikiz, 2007).

2.3.2.1. Lokalizasyon

G (Global) yamitlari: Biitiin yanitlardir, segilen alan kartin biitiintidiir. Eriskinlerde
normal bir protokolde verilen yanitlarin %20 ila %30’unu G yanitlar

olusturmaktadir (Tunaboylu-Ikiz, 2007).
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G yanitlarmi kuramsal zeka ile sistemli diislincenin belli bir birlikteligini igeren,
bliyiik iliskileri sezme erki ve sentez yetenegi olarak ele almistir. Rorschach’a gore
normal zekal1 bir kisinin %20-30 aras1 G yanit1 vermesi gerekir. Oran %25’ten asagi
ise, bireyin zihinsel smirlari, koheren birlikler insa etmeye engeldir

(Anastasiadis,1975).

Detay Yamtlar (D) : Diinyayr algilamada, biligsel siireglerin calismasinda bir
uyarant yani goriilen bir malzemeyi digerinden farkli algilamak anlamina

gelmektedir ve erigkinlerde siklikla karsilagilan bir durumdur.

Detaylarla diinyay1 algilamakta zorluklar daha belirgin bir haldedir. Denek, daha
fazla yatinm yapip karttaki sekillerle ilgilenirken kendini pasif¢e biitiin bir sekle
birakmaz. ‘D’ yanitlari savunmaya dayali bir sekilde kullamilabilir. Kisi, dis
diinyadan gelen uyaranlar1 yogun olarak hissedip, bunlara kars1 koyamazsa kendini
dis diinyanin tehlikelerinden korumak igin sekilleri detaylara bolebilir. Detaylar
zengin bir yoruma sahiptir. Cok az sayida ‘D’ yaniti verilmesi ozellikle bir
psikopatoloji olmasmi gerektirmez, kisinin gergeklerle fazla ilgilenmedigini
gosterir. Detaylar dogru ve nesnel formlarla veriliyorsa yani D F+ ise kisinin uyum

ve kontrol diizeneginin iyi calistig1 sdylenebilir (Tunaboylu-Ikiz, 2007).

Kiiciik detaylar (Dd) : Kartlarin kiiciik bir bolimii dikkate alinarak verilen
yanitlardir. Secilen alan diger kisimlardan yalitilmistir ve oldukea kii¢iik boyuttadir
(Tunaboylu-ikiz, 2007) Dd yanitlar1 kisinin sorunlarmin iizerine gitmedigini,
ayrintilara  saplandigini, gergekleri degerlendirirken kendi fikirlerini ortaya
koymadigini, forma uyma cabasinda olup kaliplarin disina ¢ikmadigini gosterir

(Anastasiadis, 1975).
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Bir protokolde dikkat edilmesi gereken kiigiik detaylarin sembolik olarak nerelere
gonderme yaptigidir; kontrolsiizliikk mii yoksa bedene yonelik parcalanma endisesi mi

oldugu analiz edilerek fark edilebilir.

Beyaz Detay (Dbl): Bir protokolde %4-6 arasinda bulunan bu yanitlar, genelde
kartlarin siyah kisimlarimin disinda olusturulan beyazliklara hassasiyet anlaminda

diistilmektedir.

Muhalefet anlamindadir, kars1 koyucu bir tutum anlamindadir. Yapilmasi gerekeni
yapmama durumu s6z konusudur ve hafif psikotik egilimler gosterebilir. Ayrica
Kisinin inisiyatifini kullanabilme kapasitesine anlamina da gelir, denegin her seyi
kabullenmeyip, kendi fikrini savunmasi i¢ dinamizmini gosterir. Lekenin eksik
yerlerine Dbl yanit1 veriliyorsa giliven arayisi, Olim korkusu, kendini boslukta

hissetme ve regresyona egilime anlami ¢ikarilir (Anastasiadis, 1975).

Oligofrenik (Do): Do tarzinda yanitlar her protokolde mutlaka bulunmasi gereken
yanitlar degildir ve yanitlarda bulunmamasi sasirtict degildir. Oligofrenik detay, bir
parcaya ait olan ve daha ¢ok kendi igeriginden farkli olarak degerlendirilen bir

detaydir (Tunaboylu-ikiz, 2007).

2.3.2.2. Bi¢im ya da form yamtlar1 (Tayin Ediciler)

Bicim yanitlar (F): Kisilerin test malzemelerini algilamalar1 ve buna anlam yiikleyip
miirekkep lekelerini bilindik bir sekle ¢evirmeleridir. Bir protokolde %70-75 arasi
bulunmasi gereken F’ler S.Freud’un “gerceklik ilkesi” ne gore yapilandirilmistir ve
algisal, somut, gercek nesneleri kisinin testore ifade etmesi seklinde agiklanabilir.
Gergeklik ilkesinin yagla beraber gelistigi géz onlinde bulundurulursa, beraberinde

yargilama, dogru diisiinme, kendisini degerlendirme, diisiinme kapasitesi, bilingli
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faaliyet gosterme gibi bir¢ok siirecin F yanitlar ile kisiyi anlattigi goriilebilir. Eger
F’ler bu kistasa wuymazsa, sayilar1 yeterli degilse gerceklik ilkesinin
yapilandirilmasinda sorun oldugu diisiintilmelidir. Ayrica, sinir probleminin bu
testteki yeri diisiiniilerek F yanitlarinin i¢ ve dis smirlar1 belirledigi, eger gergeklik
ilkesi hassas ve kirilgan bir yapi1 ise bu sinirlarin belirginlesmede zorlandigi, kisinin
disaridan gelen her tiir uyarana karsi kendisini koruyamadigi, uyar1 kalkanlarinin bu
zorluklar1 karsilayamadigi disiliniilmelidir. F yanitlarinin fazla bulunmasi ise
tamamen gerceklik ilkesinde yasayan, kat1 savunma sistemleri olan, higbir fantezi ve
hayal giicline izin vermeyen yapilar1 gostermektedir. Yiiksek sayida F %’sine sahip
olan bireylerde spontane olma eksikligi, kendisini gosterme korkusu ve ketlenme

duygularinin yiiksek oldugu diisiiniilmektedir (Tunaboylu-ikiz, 2007).

Bi¢im (Form) yanitlarinin olumlu F+ ve olumsuz F- olmak iizere 2 tipi vardir.

Olumlu F’ler (F+): Olumlu form yanitlari olan F+’larin toplumda sayica birgok
kisi tarafindan verilmesi esas alinmaktadir. Verilen yanitla gercek bi¢cim arasinda
uyum vardir. Iyi form yamtlari, denegi Karttaki sekli goriip gdrmemesine gore

belirlenir (Tunaboylu-ikiz, 2007).

Yiizdesi onemlidir ve %60 normal sinirlarda kabul edilmektedir. Normal sinirin
tizerine ¢ikildik¢a bireyin gergege uyum kapasitesi artar. F+’larin normal sinirin
altinda olmasi patolojiye isaret ederken, %100 olmasi nitelige asir1 onem verme, kati

kuralcr kisilik 6zelligi olarak kabul edilir (Inceer vd, 1984).

Olumsuz F’ler (F-): Olumsuz form yanitlar1 olan F-’ler, ayristirllamayan ve tam
olarak diizglin sunulamayan formlardir. Bu tiir yanitlar, kisinin dogru karar
verememesi sonucunda kendisini bir anlamda kontrol etmeden her tiirlii uyaranin

egemenligine biraktigi anlamina gelir ve secilen anlamla hi¢bir benzerlik tasimaz.
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F- tipi verilmis olan yanitlar kisinin zeka kapasitesinin zayifligi, arkaik imgelerin
kontroliinde bir bilingdis1 gibi cesitli nedenleri olabilmektedir (Tunaboylu-ikiz,

2007).

Hareket yanitlar (K): Kisinin bir nesneyi algilayip, ona bir beden imgesi
yiiklemekte ve bu nesnenin iizerinden yaraticiligimi kullanarak ona eylem

yiiklemektedir (Tunaboylu-ikiz, 2007).

K cevaplarmin ayni kisinin renk cevaplariyla kiyaslanmasi, o kiginin yasam tipini
gosterir. K cevaplar1 renk yanitlarina baskin ise, kisi ice doniiktiir yani yaraticidir,

duygusal tepkileri stabil, hareketleri yavastir (Kronenberg ve Lemkau, 1975).

Kiiciik hareket yanitlar1 (Ka): Hayvanlara ait hareket yanitlaridir. Hareketlerin
insan objesi yerine, hayvanlar {izerinden agiklanmasi durumunda kullanilan

kodlamadir (Tunaboylu-ikiz, 2007).

Obje Kinetizi (Kobj): Nesnelere ait hareket yanitlaridir, nesnenin iizerine yansitilan

eylemleri igerir.

Renk yanitlar1 (C): Renk yanitlari, canli ve renkli duygusal diinyanin varligina
isaret edip, denegin disaridan gelen uyarilara yanit verdikten sonra kontrol saglayip
saglayamayacagr acisindan Oneme sahiptir. Renk yanitlarin1 veren kisiler,
duygularint kontrol edemeyen, olaylar karsisinda aniden patlayan, kolayca heyecan
etkisinde kalan kisilerdir. Ayn1 zamanda impulsif e8ilime de isarettir (Anastasiadis,

1975).

FC (Form hakim renk) yanitlari: Kisi rengi, kavramlari tanimlamak i¢in kullanir
ve genelde bu kavram kendi igeriginde rengi bulundurmaktadir. Yaygin olarak

goriilen FC yanitlari, duygusal iliskilere girme yetenegi olan bireylerde sik goriiliir
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ve uyum yetenegini ifade eder (Mindr vd, 1989). Yorum temel sekil {izerine
kurulmussa da renkten etkilenir. FC yanitlari, kisinin mantiginin duygularina baskin

oldugunu gosterir (Anastasiadis, 1975).

CF (Rengin hakim oldugu form) yanitlari: Renk 6n plandadir, ancak afektif yap1
bi¢im iizerinden agiklanir (Ikiz, 2007). Kadinlarda erkeklerden daha sik goriilen CF
yanitlari, duygusal dalgalanma, duyarlilik, cabuk ofkelenme gibi 6zellikleri tasir

(Minér vd, 1989).

Clob (Golge) Yamtlari: Clob kelimesi agik ve koyu (Clair ve Obscur) kelimelerinin
birlesmesinden meydana gelmistir. Clob yanitlar1 kisinin i¢ diinyasindaki korkusunu
karta aktarmasidir. Kartlarin dis diinyadan gelen istenmeyen bir uyaran etkisi

yapmasi korku duygusunu uyandirir (Tunaboylu-ikiz, 2007).

Clob cevaplar1 angooisse belirtisidir. Normal kisiler tarafindan nadir verilen
yanitlardir. Kartin karanlik niteligine verilen Clob yanitlari, kisinin kendini giivensiz
hissetmesinden kaynaklanan ilkel anksiyeteyi belirler. Genellikle ¢ocukluk
doneminin saldirgan diirtiilerinin etkisiyle ortaya ¢ikan bu yanitlar, kisinin o dénemki
diistince bi¢imini gosterir. Clob cevaplarimin fazla olmasi sizofreniyi diislindiiriir

(Anastasiadis, 1975).

FClob (Form Hakim Golge) yanitlari: Kisinin angooisse’t kontrol edebildigini
gosteren yanitlaridir. 3 taneden fazla bulunmasi, denegin angooisse’1 kontrol etmede
basarisiz oldugunu, sahsiyetin temelinde istikrarsizligin oldugunu ve dysphorie’1

gosterir (Anastasiadis,1975).

ClobF (Golge Hakim Form) yamtlari: Golge 6n plandadir, form golgenin akabinde

ortaya ¢ikar. Bir protokolde 3’ten fazla Clob F yanitinin olmasi, sahsiyetin temelinde
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istikrarsizlik, kuvvetli dysphorie ve neticesiz kontrol egiliminin gostergesidir

(Anastasiadis, 1975).

KClob ( Objeye Hakim Golge) yanitlari: Objelerinin golgeli kisimlarinda goriiliir

ya da hareket halindeki golgeli obje yanitlaridir (Anastasiadis,1975).

2.3.2.3. Icerik Analizi

Insan yamtlar1 (H): Toplam cevaplarin %15-20’sini kapsayan, kisinin tam bir insan
seklini sunabildigi yanitlardir. Bu yanitlar, biitiin bir beden imgesine sahip olan
kisilige gonderme yapmaktadir ve denegin insanlarla iligkilerini, bu iliskilerinin
niteligini gosterir. Insan yamitlarinin yiizdesinin yiiksek olmasi sosyal uyumda
sorunu, 6zdesim problemlerini gosterirken, bu yiizdenin diisiikk olmas1 iliskilerin

yiizeyselligine, korkulu ve kacis davranislarina isaret eder (Anastasiadis,1975).

Hayvan yanitlar1 (A): Psikogram i¢in %30-45 aras1 bulunmasi gereken yanitlardir.
Her yas grubundan normal veya patolojik olsun hayvan yanitlar1 verilmektedir.
Kisinin sosyallesme siirecini ve sosyal uyum yollarin1 gosterir. Hayvana ait
ozelliklerin biitiin olarak degil de bedenin parcalar1 olarak verilmesi durumunda Ad

isareti kullanilmalidir.

Bir protokolde A yanitlar1 ile birlikte Banal ve F+’larin sayisinin normal diizeyde
olmas1 kisinin sosyallesme siirecinin herkes gibi oldugunu ve uyumunda bir sorun

bulunmadig1 gosterir (Tunaboylu-ikiz, 2007).

Anatomi yanitlar1 (Anat.): insan ve hayvan bedeninin igindeki organlara ve
anatomik yapiya ait olan yamtlardir (Tunaboylu-ikiz,2007). Kisinin bedeni algilayisi
bakimindan 6nemli olan bu yanitlar, disaridan bakildiginda goriilmeyen, i¢ organlari

gosteren yanitlardir (Phillips ve Smith, 1953).
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Kemik (Os.) yamitlari: Kemik anatomisine ait olan bu yanitlar, kisinin diismanca
diirtiilerinin bastirmakta ugras verdigini ve kontroliinii kaybetme korkusu duydugunu
gosterir. Kisi Ofkesini bastirmaya ¢alismakta, bunlar1 ifade etmekte ketlenme

yasamakta ve bu duygu ve yasantilarin1 inkar etmeyi tercih ettigini gosterir (Prim,

2002).

Nesne Yamitlar1 (Obj.): Kisinin yasantt zenginligiyle ilintili olarak cansiz
nesnelerin yanit olarak sunulmasidir. Orijinal olma isteginin fazla oldugu kisilerde
nesne yanitlari cesitlilik icerindedir, tam tersi durumlarda ise birkag igerik yeterli
goriilmektedir. Nesne yanitlarinin insan yanitlar1 nasil etkiledigi O6nemlidir

(Tunaboylu-ikiz, 2007).

Protokolde insan yanitlarinin diisiik, nesne yanitlarinin yiiksek olmasi, canli olam
yadsima, cansizlastirma egilimine isarettir ve Ozellikle obsesif kompulsif ve

sizofrenilerde goriiliir (Anastasiadis,1975).

Bitki yamtlar (PIt.): Bitki gesitlerinin verildigi yanitlardir ve ¢ocuksuluga gonderme

yapar.

Cografya yamtlar: (Geog.): Cesitli cografi sekillerin verildigi bu yanitlar, zeka
kompleksine isaret eder. Denek kendini zeki gdsterme ¢abasinda olabilecegi gibi,
belirsiz tepkiler kacis cevaplarina, beden imgesi bozukluklarina isarettir

(Anastasiadis,1975).

Doga yamtlar1 (Nat.): Dogaya ait tanimlamalarin yapildigi yanitlar doga
yanitlaridir. Bu yanitlarin sik verilmis olmas1 durumu hafif sizoid belirti olarak kabul
edilir. Kisinin yalniz kalma, dogaya siginma, kacis ve uzaklasma egilimini gosterir

(Anastasiadis,1975).
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Popiiler yamitlar (BAN) : Her {ilkenin kendi sartlarina gore diizenlenmis olan bir
boliimdiir. Bir protokolde olmasi gereken popiiler yanitlar, bireyin herkes gibi
oldugunu, gerceklere uydugunu ve sosyallestigini gdsterir. (Ikiz, 2007) 25-25
yanit iceren ortalama bir protokolde verilmesi gereken Banal yanit sayisi 5-6’dir.
Fazla popiiler yanit verilmis olmasi kisinin savunma diizeneklerinin gii¢liiliigiin,
herkes gibi olma ozelliklerine sigmip kendi diistincelerini ortaya koymadigini

gosterir (Tunaboylu-ikiz, 2007).

Sok yanitlar (CHOC) : Kisinin kendisine verilen kart1 yanitlamadan en az 25 saniye
hareketsiz kalmasidir. Buna neden olarak afektif ve ¢agrisim saskinlik verilebilir.
Hangi karta ve ne zaman sok yanit verdigi dikkat edilmelidir. Zira Kart II, III ve

pastel kartlar sok yanitina uygun zemin hazirlayan kartlardir (Tunaboylu-ikiz, 2007).

K/C: Erlebnis Typus’da “K” faktorii introversiteyi, “C” faktorii extratensiviteyi
gosterir. K’nin C’ye oranit Erlebnis’i gostermektedir. Hermanin Rorschach
birincisinde “K”, ikincisinde ise “C” faktoriinlin dominant oldugu iki psikolojik
tip ortaya c¢ikarmustir. Introversivite ve extratensivite iki kutup egilimdir. Herman

Rorschach erlebniste 4 adet tip ayir eder (Tunaboylu-ikiz, 2007).

Introversif Tip: Hem saf tipi, hem de mixt tipi vardir. Saf tipte sadece K cevaplar
bulunup, C cevaplar1 bulunamaz. Mixt tipte ise hem K, hem de C cevaplar1 bulunur
fakat K cevaplar1t baskindir. Erlebnis veren kisilerde diisiinceler i¢ diinyaya
yoneliktir. Iclerine kapaniklardir, cevreleriyle iliskileri zayif ve yetersizdir.
Introversif tipte kuvvetli hayal giicii, artistlik ve yaraticihk gibi 6zellikler de

bulunmaktadir (Tunaboylu-ikiz, 2007).

Extratansif Tip: Saf ve mixt tip vardir. Saf tipte sadece renk C cevaplari, mixt tipte

hem C, hem K cevaplari bulunmaktadir. Renk cevaplar1 baskindir. Bu tipin saf

66



olmas1 renk cevaplarinin tam baskinlig ile ifade edilir. Bu tip, 6zellikle mixt olani,
sosyal, expansif, sagduyulu ve pratiktir. Introversif tipten daha uyumludur. Loosli-
Usteri’'nin verdigi sonuclara gore saf extratansif tip 10-13 yas aralifindaki

cocuklarda ¢ok goriilmektedir (Tunaboylu-ikiz, 2007).

Ambiequal Tip: Bu tipin “dilate” ve “retracte” sekli vardir. Dilate’de K ve C
cevaplar1 neredeyse esittir (K/C = 3/5, 5/3 ). Retracte ya da kopuk tipte K ve C
cevaplar esit sayidadirlar ( K/C = 4/4, 3/3 ). Ambiequal tip dilate oldugunda, zengin
ve dengeli bir kisilik ortaya ¢ikar. Entellektiiel ( orijinal diislince, yaratici diisiince)
ve affektif ( heyecan, vitalite) alanda denge saglanmistir ve sosyal uyumu iyidir.
Ambiequal retracte tip fakir bir tip olmasiyla beraber dilate tipte bulunan nitelikler de
bu tipte tamamen gerilemis ve fakirlesmis durumdadir. Dilate ve retracte tipler,

affectif ambivalans gosterenlerde ¢ok bulunur (Tunaboylu-ikiz, 2007).

Coarte Tip: Bu tipte iki sekil mevcuttur; Saf coarte, Coartatif tip. Saf Coarte’de K
ve C cevaplar hi¢ yoktur ( K/C = 0/0 ) . Coartatif tipte ise bazen K/C = 1/0
seklindedir. Melankoli ve kurumus sizofrenlerde Coarte tip bulunur. Coartatif tip
affeksiyon i¢in bir timittir. Coarte tip, hislerin diga vurulmasini inhibe eder, hayal
giiciinii frenler. Lojik fonksiyon hakimdir. Prodiiktivite kabiliyeti zayif, affektif
iligki ve ilgileri sinirhdir. Titiz, disiplinli ¢ok vicdan sahibi, inhibe kisiler ve mental
debiller coarte ve coartatiftirler. Ruh hastalig1 olan bir birey u¢ kutuplardan birine
fiske olmus demektir. Bu u¢ kutup saf introversif ya da saf extratansif olabilir. Saf
introversif tipin ozellikleri: affektif kuruluk, rigidite, realite ile iliskileri ve baglar
kesmek. Saf extratensif tipin Gzellikleri: frensiz labilite, explozite, agresif irrabilite,

anxiete, maturite eksikligi, regresif infantil affektivite (Anastasiadis, 1975).
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Affektif Maturite: Loosli- Usteri’nin Rorschach testine katkilarindan biridir ve bu
bolimde FC > CF + C formiili kullanilir. Toplam FC sayisinin, CF ve C
toplamindan biiyilk olmasina maturite, tersine immaturite bulgusu denir

(Anastasiadis, 1975).

Kadinsky: K > Ka + Kobj. Formiilii ile hesaplanir. Normalde K’nin, Ka ve Kobj.
toplamindan biiyiik olmas1 beklenir. Formiiliin tersine donmesi halinde (K < Ka +

Kobj), infantil hayal giicii olarak kabul edilir (Tunaboylu-Ikiz, 2007).

Beck’in Extratensivite Formiilii: 8, 9 ve 10. Planslar i¢in verilen toplam cevap
sayisinin, tim planglar icin verilen cevap sayist toplamina oranlanmasiyla
hesaplanir. Bu oranda normal deger %40 ° tir. < %40 olmas1 extratensiviteyi, > %

40 olmas intoversion’u gosterir ( Anastasiadis, 1975).
2.4. Islem

Arastirmamizin ilk asamasinda, veri topla toplamak i¢in gerekli dosyalara ulagsmak
amactyla, Istanbul Adli Tip Kurumu Baskanligi, Bilim ve Etik Kurullarindan gerekli

izin ve onay alind1.

Istanbul Adli Tip Kurumu, Gozlem Ihtisas Dairesinde, bulunan dosyalar incelenerek,
orneklemimizi olusturan 2008-2009 yillar1 siiresince cana yonelik ve mala yonelik
su¢ islemis, her iki grup bireyin dosyalar1 ayrildiktan sonra rastsal bir sekilde her iki
gruptan 50'ser dosya olmak iizere 100 adet dosya alinarak 6rneklem grubumuz
olusturuldu. Bir sonraki asamada, 6rneklem grubumuzdaki kisilerin detaylandirilmis
adli ve kisisel ge¢mislerine ait bilgiler incelenip, bu bireylerden elde edilmis olan
demografik ve adli dosya bilgileri, anamnezleri, uygulanmis olan Rorschach kisilik

testi bulgular ve kisilik raporlar1 ele alinarak yorumlandi.
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UCUNCU BOLUM

3. BULGULAR

Aragtirmanin bu boliimiinde Rorschach testi ile cana yonelik ve mala yonelik sug
islemis bireylerin, bilissel siiregleri, affektivite-erlebnis siirecleri, nesne iliskileri,
0zel fenomenleri, kisilik ozellikleri, yas ve egitim diizeylerine iliskin veriler

sunulacaktir..
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Tablo 1.

Bulgularmin Karsilastirilmasi

Cana ve Mala Yonelik Suc Islemis Bireylerin Rorschach Testi

Cana karsi sug isleyenler

Mala karsi sug isleyenler

Ortalama Standart Sapma Ortalama Standart Sapma

ER 16,90 6,677 16,90 6,677

G 5,86 3,169 5,86 3,169

G% 37,62 18,468 37,62 18,468

Gbl 2,00 : 2,00 .

D 10,26 5,792 10,26 5,792

D% 58,08 17,206 58,08 17,206

Dd 1,73 ,884 1,73 ,884

Dd% 8,87 4,955 8,87 4,955

Dbl 1,22 441 1,22 441

Dbl% 5,86 2,478 5,86 2,478

Dbl G 1,00 : 1,00 .

F% 73,61 14,718 73,61 14,718

F+% 63,00 21,396 63,00 21,396

K 2,13 1,126 2,13 1,126

C 1,61 ,941 1,61 ,941

CF 1,81 ,998 1,81 ,998

FC 1,25 ,622 1,25 ,622

Clob 1,50 ,548 1,50 ,548

ClobF 1,65 1,115 1,65 1,115

Fclob 1,60 ,843 1,60 ,843

EF(FV) 1,36 ,924 1,36 ,924

FT(FE) 1,25 ,500 1,25 ,500

K/C 1,80 ,837 1,80 ,837

A 7,70 3,052 7,70 3,052

A% 44,90 16,976 44,90 16,976

H 3,09 2,319 3,09 2,319

H% 17,64 13,820 17,64 13,820

Hd 2,29 1,648 2,29 1,648

Hd% 13,95 9,238 13,95 9,238

Anat 2,17 1,723 2,17 1,723

ANAT % 11,18 8,098 11,18 8,098

Obj. 2,28 1,447 2,28 1,447

Geog. 1,50 , 756 1,50 , 756

geog% 9,38 5,069 9,38 5,069

Nat. 1,79 1,032 1,79 1,032

nat% 11,79 7,458 11,79 7,458

PIt. 1,63 ,831 1,63 ,831

plt% 10,39 6,273 10,39 6,273

ka 1,29 ,469 1,29 ,469

Kobj 1,00 ,000 1,00 ,000

ka_kobj 1,2941 58787 1,2941 58787

Kadinsky 1,1000 30305 1,1000 130305
formula

Sg. 1,60 ,894 1,60 ,894
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3.1. BILISSEL SURECLER

a) Toplam cevap sayis1 (ER):

Genel olarak entelektiiel potansiyel, sosyokiiltiirel diizey ve hayal giiciinii temsil

eder.

b) G Yanitlan (G)

Global cevaplar durumu bir biitiin olarak algilama ¢abasim1 ve sistemli diisiinme
yetenegini, entellektiiel organizasyon, zihni sentez yetenegi ve affektiviteyi

gostermektedir.

¢) Detay Yanitlar (D)

Diislincenin zenginligini, somut ve pratik diislince tarzini, sagduyu ve dis uyaricilara

uyum c¢abasini gosterir.

d) Detay detay (Dd) Yanitlar

Dd cevaplar entelektiiel ve affektif yonden 6nemli bir faktordiir. Karasizlik, enfantil

diistinme tarzi, anksiyete ve yasamdan memnun olamamanin ifadesidir.

¢) Beyaz mekan (Dbl) Yanitlar

Dbl cevaplar1 genellikle bir kars1 gelme, negativizm ve agresivitenin gostergesidir.
Dbl ve renk cevaplart diga doniik saldirganlifin, Dbl ve kinestezi ise ige doniik

agressiviteyi gostermektedir.

71



f) Form Yanitlar (F)

Forma dayanan cevaplarin biiyiik kism1 entelektiiel kapasitenin sonucudur. F %’sinin
normalden fazla oldugu hallerde emosyonlarda inhibisyon, affektif tepki gosterme
yeteneksizligi ve ¢evre ile spontan kontakt eksikligi s6z konusudur. Bu durumda
diisiince yapis1 kaliplasmistir, diisiincede formalizasyon hakimdir, affektif hayat

daralmis, primitif ve kaotik hale gelmistir.

g) Iyi Form Yamtlan (F+)

Rorschach testinin en dnemli faktdrlerinden biridir. G ve K cevaplar ile birlikte
testin kontrol triadini olusturmaktadir. F+ yanitlar gergege uyumu, zihni kontrol
kabiliyetini, uyanik dikkati, ego giiciinii, rasyonaliteyi ve gerce§e uyum yetenegini

gostermektedir.
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Tablo 2. Bilissel Siireclere Iliskin Dagilimin Indepented T Testi ile Analizi

Cana Kars1 Sug Isleyenler Mala Kars1 Sug
Isleyenler

N % M SS N % M SS t df p
Toplam ER
DSt (=22) 30 2 1,28 0,454 16 92 1,08 0,274 2,669 98  0,009**
Normal (22-35) 14 28 ’ ' 4 8 ' ' ' '
G %
Yetersiz (<20) 11 22 9 18
Normal (20-29) 9 18 238 083 g9 18 246 0,788 -0,494 98 0,622
Yiiksek (>29) 30 60 32 64
D
Diisiik (<60) 30 60 27 54
Normal (60-75) 12 24 156 0,76 15 30 1563 0,712 -0,017 96 0,987
Yiiksek (>75) 8 16 6 12
Dd
Yiiksek (>10) 5 10 5 10
Normal (0-10) 45 90 1,9 0303 45 90 19 0,303 0 98 1
Dbl
Normal (0) 43 86 37 74
Yiksek (>3) 714 114 o351 13 26 126 0443 -1502 98 0,136
% F
Diisiik (<60) 12 245 10 20
Normal (60-80) 19 38,8 20 40

Yiiksek (>80) 18 36,7 2,122 0,781 20 40 2,2 0,756 -0,502 97 0,617

% F+

Diisiik (<58) 19 338 30 60

Normal (58-70) 7 143 5 10

Yiiksek (>70) 23 469 2,082 0932 15 30 17 0,909 2,063 97 0,042*
TOPLAM 50 100 50 100

*p<0.05 (anlamlr)

** p<0.01 (¢cok anlaml1)

Tabloda gortildiigii lizere biligsel siirecler agisindan gruplarin ER degerleri ve %F+
degerlerinde istatistiksel agidan anlamli fark bulunmaktadir. (p<0,05) . Bu bulgu
bize, Cana yonelik su¢ isleyen bireylerin, mala yonelik sug¢ isleyen bireylere gore
daha fazla entelektiiel potansiyel, sosyokiiltiirel diizey ve hayal giiciine sahip
olduklarim1 gostermektedir. Ayrica, tabloda gorildigi lizere, %F+ degerlerinin,
cana yonelik suc¢ isleyen bireylerin, mala yonelik sug isleyen bireylere gore daha
fazla gercege uyum, zihni kontrol kabiliyeti, uyanik dikkat, ego giicii ve rasyonalite

yetenegine sahip oldugunu gérmektedir.
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Bilissel siirecler acisindan ER ve %F+ degerleri disinda, diger bulgularda istatistiksel
olarak anlamhi bir fark c¢ikmamistir. (p>0,05). Her iki grubunda entelektiiel
diizeyinin diisiik ve diisiincede fakirlesmenin oldugu, pratik ve somut diisiincede

yetersizlik ve realiteye uyumun zayiflamis oldugu goriilmektedir.

3.2. AFFEKTIVITE (ERLEBNIiS) SURECLERI

a) Insan Hareketi (K) Yamtlar

Hareket yanitlari kisinin entelektiiel seviyesi ve affektivitesi ile yakindan iliskili olup
i¢sellestirebilme, arkaik kuvvetlere karsi tolerans, motivasyon kapasitesi hakkinda

bilgi vermektedir.

b) Saf Renk (C) Yanitlar:

Renk yanitlar1 kisinin impulsivite, uyumsuzluk ve emosyonel kuvvetsizlik kapasitesi

hakkinda bilgi vermektedir.

¢) CF (Rengin hakim oldugu form yanitlar)

Kisinin, egosantrik affektivite, istikrarsizlik (labilite), sebatsizlik ve irritabilite

yonleriyle ilgili bilgi vermektedir.

d) FC ( Formun hakim oldugu renk yanitlar)

FC yanitlan affektif uyum, emosyonel maturite ve sosyal kontakt kabiliyeti hakkinda

bilgi vermektedir.

e) Affektivite (Erlebnis) yanitlar: (K/C)

Bu formiil, kisinin davranigsal olarak degil sahsiyetteki derinligi ve psikolojik

tansiyonu gosterir. Erlebnis formiiliinii olusturan renk cevaplar1 (C, CF ve FC)
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ekstratansif, K (insan hareketi) yanitlar1 ise introversif boyutu temsil eder.

Rorschach’da 4 erlebnis tipi vardir.

1. Ekstratansif Tip

Affektif bosalimlarin yogun oldugu bu tarz yanitlar gercek ve nesnel olana fazla
onem verilmedigini igsel siireclerin daha dirtiisel ve taskin yasandigim

gostermektedir.

2. Introversif Tip

Diistlinceleri kendi i¢ alemlerine yonelmistir. Cevre ile affektif iliskileri zayiftir,
duygusal bosalimlarin ¢ok az veya ender yasandigi bu durumda dis diinya ve
nesnelligin ¢cok oOnemli oldugunu, kisinin diislincelerine yatirnm yaptigin

sOyleyebiliriz.

3.Ambiekal Tip

Rorschach’ya gore normal ve emosyonel bakimindan kisilerin erlebnisleri
ambiekaldir. Bu kisiler zeki, entelektiiel kapasiteleri yiiksek affektif alanda denge

kurmus, sosyal uyumu iyi olan ayni1 zamanda igsel diinyalar1 yogun kisilerdir.

4. Kuartatif Tip

Bu kisiler, duygularini disa vurulmasini inhibe ederler, sembolize etme kapasitesinin

zay1flig1 ve fakir bir i¢ diinyaya isaret eder.

Sunu da belirtmeliyiz ki, her erlebnis tipin icinde normal ve patolojik siijeler

bulunmaktadir.

75



Tablo 3. Affektivite- Erlebnis Siireclerinin Indepented T Testi ile Analizi

Cana Kars1 Sug Isleyenler Mala Kars1 Sug Isleyenler

N % M SS N % M SS t df p

%C
Normal (0) 27 54,0 49 98,0 0.000

1460 0503 1,020 0,141 5,950 98 e
Yiiksek (1) 23 46,0 1 2,0
K
Diisiik (<2 45 90,0 47 94,0
No?mal((z-)4) 5 10.0 1,100 0,303 3 60 1,060 0,240 0,732 98 0,466
% CF
Normal (1) 15 46,9 20 69,0
Yiksek 1) 17 531 2,531 0,507 WZ,SlO 0,471 1,758 59 0,084
% FC
Diisiik (<2) 11 91,7 16 72,7
Normal (2-3) 1 8.3 1,083 0,289 6 273 1,273 0,456 -1,299 32 0,203
K/C
Extratansif 39 78 37 740
Intravorsif 3 6 1540 1,110 2 40 1,700 1,249 -0,677 98 0,500
Coartatif 8 16 11 22,0
TOPLAM 50 100,0 50 100,0
* p<0.05
** n<0.01

Tabloda goriildiigh lizere, affektivite-erlebnis siirecleri agisindan aragtirmaya katilan
suglularin toplam C degerlerinin gruplara goére arasindaki fark istatistiksel olarak
anlamlidir (p<0,05). Cana kars1 sug isleyen bireylerin toplam C degerleri mala karsi
suc isleyenlerinkinden ytiksektir. Bu bulgu, cana yonelik sug isleyen bireylerin mala
yonelik sug isleyen bireylerden daha fazla impulsivite, uyumsuzluk ve emosyonel

kontrol bozuklugu i¢inde oldugunu gostermektedir.

Affektivite siirecleri acisindan iki grup arasinda C degerleri disinda diger degerler

arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli degildir (p>0,05).

Her iki gruptaki bireylerin i¢ diinyalarinin s1§ ve yiizeysel oldugu, emosyonel yonden

ise immatiir 6zellikler gosterdikleri goriilmektedir.

K/C oranma bakildiginda her iki grubun ¢ogunlukla ekstrantansif tipte bulundugu
goriilmektedir. Her iki grubun affektif bosalimlarin yogun oldugunu, gercek ve
nesnel olana fazla 6nem verilmedigini, icsel siireclerin daha diirtiisel ve taskin

yasandigini géstermektedir.
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Test protokollerinde anlam ifade etmeyecek derecede az sayida clob, clobF ve Fclob

bulgusuna rastlanmis olup tabloya dahil edilmemistir.

3.3. NESNE ILiSKILERI

Kisilerin verdikleri yanitlarin igerikleri onlarin sosyal ¢evreleri ile hayal ve fantezi

diinyalarindaki zenginlikle iligkilidir ve bilissel kapasite 6nem kazanmaktadir.
a) A ( Hayvana ait) Yanitlar

A cevaplar, bireyin diislince igerigi, dis diinyaya karsi tutumu ve sosyal uyumu

hakkinda bilgi verir.
b) H ( insana ait) Yamtlar

H yanitlar1 kisinin kendisi hakkinda imajini, diger insanlarla olan ilgisini ve sosyal

cevreye olan ilgisini ve sosyal ¢cevreye bagliligin1 gdstermektedir.
¢) A ve H Yamtlarinn iliskisi

Bu degisken, bireyin sosyal cevre ile iliskileri hakkinda bilgi vermektedir. Normal

bir protokolde A cevaplarinin sayist H yanitlarinin 2 kati olmahidir (A/H=2/1)

d) Anatomik (Anat.) Yantlar

Bir protokolde goriilmesi diagnostik bakimdan anlamli kabul edilir ve psikopatolojik

degerlendirmede rol oynar.
e) Obje (Obj) Yamtlar

Obj. yanitlar genel olarak enfantil bir diisiincenin ifadesi olmakla birlikte bir

protokolde bulunmasi ancak o kisiye has bir anlamda yorumlanir.
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f) Cografya (Geog.) Yanitlar

Geog. yanitlar genellikle tecriibeciyi tesir altina alma, fiig ve himaye arzusunun

ifadesidir.
g) Tabiata Ait (Nat.) Yanitlar

Nat. yanitlar kiiciikk ¢ocuklara has yanitlar olup, normal yetiskin protokollerinde

belirli oranda bulunmasi enfantilizm isaretidirler.
h) Bitki (PIt.) Yamitlar

Plt. Yanitlar da, Nat yanitlar gibi cocuklarda sik rastlanir, yasla birlikte frekansi
azalir. Yetiskinlerde % 12’den biiylik olursa piierilizm, enfantil diislince ve

devitalizasyon isaretidirler.
I) Sexiiel (Sex) Yamtlar:

Sex yanitlar, sexiiel bakimdan asir1 ilgili fakat inhibe olmus, sexiiel problemleri olan

kisilerde goriliir. Bilingli olarak bastiran kisilerde sex yanit1 pek goriilmez.
i) Kan (sg) Yanitlar

Bu yanitlar emotif bakimdan bozuklugun, empulsif bir saldirganligin ve emosyonel

kontrol bozuklugunun belirtisidir.
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Tablo 4. Nesne iliskilerine iliskin Dagihmin Independent T Test ile Analizi

Cana Kars1 Suc Isleyenler

Mala Karsi Sug Isleyenler

N % M SS N % M SS t df p
%A
Diisiik (<35) 5 238 2 43 - 66 0,036*
Normal (35-50) 8 381 2,143 0,793 19 404 2511 0585 2139
Yiiksek (>50) 8 381 26 55,3
%H
Diisiik (<15) 16 50,0 17 531
Normal (15-25) 10 31,3 1688 0780 14 438 1500 0,568 1,099 62 0,276
Yiiksek (>25) 6 188 1 31
A/H
Cevre ile 10 55,6 26 839
catigmali  (Oran
fazla ise-3/1,4/1)
Normal (2/1 2 11,1 5 16,1
(2/1) 1,778 0,943 1,161 0,374 3,246 47 0,002**

Cevreden 6 33,3
Uzaklasma (H
esit veya
fazlaysa)
Anat+0s %
Normal (0-10) 50 100,0 1,000 ,00000a 50 100,0 1,000 ,00000a 0,952 0,349
Plant %
Normal (0-11) 11 579 9 750 .
Yiksek (511 8§ 421 1,421 0,507 T3 B0 1,250 0,452 0,000 29 0,000
TOPLAM 50 100,0 50 100,0

** p<0.01

* p<0.05

Tabloda goriildiigii iizere, arastirmaya katilan suglularin %A degerleri, A/H degerleri

ve % plant degerlerinin gruplara gore arasindaki fark istatistiksel olarak anlamlidir

(p<0,05) .

Cana kars1 sug isleyen bireylerin %A degerleri mala kars1 sug isleyenlerinkinden

yiiksektir. Bu veri bize, cana karsi su¢ islemis bireylerin, diisiince igerigi, dis

diinyaya kars1 tutumu ve sosyal uyumunun mala yonelik sug islemis bireylerden daha

yiiksek oldugunu diisiindiirmektedir.

A/H cevaplarina baktigimizda, cana karsi sug isleyenlerin A/H cevaplarinin mala

kars1 sug¢ isleyenlerinkinden yliksek oldugunu gormekteyiz. Bu veri bize, cana
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yonelik sug islemis bireylerin, mala yonelik sug islemis bireylere gore, gevreleriyle

daha uyumlu sosyal iligkiler kurdugunu gdéstermektedir.

Plant cevaplar agisindan inceledigimizde, Cana kars1 sug isleyenlerin toplam Plant
degerleri mala kars1 sug isleyenlerinkinden yiiksek oldugunu goérmekteyiz. Bu veri
bize cana yonelik sug islemis bireylerin mala yonelik sug isleyen bireylere gore daha

fazla enfantil diislince yapisina sahip olduklarini gostermektedir.

Nesne iligkileri bakimindan diger degerlerde, iki grup arasindaki fark istatistiksel
olarak anlamli degildir. (p>0,05). Her iki grubun H yanitlarinda yetersizlik, sosyal

cevreyle iliskilerde 6nemli dlcilide zaaflar1 oldugu goriilmektedir.

Test protokollerinde anlam ifade etmeyecek derecede az sayida nat, geog, sex, sg ve

kan bulgusuna rastlanmis olup tabloya dahil edilmemistir.

4.4, OZEL FENOMENLER

a) Banal (Ban) Yanitlar

Banal yanitlar sosyal gruba uygun diisiince kapasitesini, dengeli ve realist diislince

tarzi i¢in gerekli olan sagduyu ve entelektiiel kontakt kabiliyetini gostermektedir.

b) Triad

3, 5 ve 8. Kartlara verilen banal yanitlar triadi olustururlar. Kollektif diislinceye

istirak yetenegini gostermektedir.

80



c) Sosyal Kontakt

Sosyal kontakt bir kisinin affektif atitiidiiniin neticesi olmakla beraber entelektiiel
faktorler tarafindan da desteklenmektedir. Rorschach’da sosyal kontakti tayin eden 6

faktor vardir

1. Banal yanitlar

2. FC’nin olmasi

3. D yanitlar

4. K yanitlar

5. H ve Hd yanutlar

6. Erlebnis (K/C) tipi

Bir protokolde sosyal kontakt en az 4/6 olmalidir. 0-3/6 ise yetersiz bir sosyal

kontakt isaretidir.

d) Sosyabilite

Rorschach testinde sosyabilite ti¢ faktoriin iliskisi ile tayin edilir:

1. Banal yanitlar

2. D yanitlar

3. A/H oram
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e) Affektif Maturite

FC ve CF+C yanitlar arasindaki iligki, kisinin affektif 6zelliklerini belirler.

Bir protokolde FC>CF+C olmalidir. Normal formiiliin disina ¢ikildiginda affektif

immaturite, egosantrik ve empulsif bir affektif yapinin mevcudiyeti sz konusudur.

f) K ile Ka+Kobj. Yamtlar Arasindaki iliski

Kadinsky tarafindan ortaya atilan ve K ile Ka+Kobj. arasindaki iliskiyi degerlendiren
formiilii 6nemli septomatik degere sahiptir. Kadinsky’e gore bir protokolde K
yanitlar sayisal olarak Ka+Kobj’den biiyiikk olmalidir. Normal formiiliin digina
¢ikildigr durumlarda kisinin kendi fantezileri karsisinda savunmasiz olabilecegi,
enfantil bir muhayyileden sz edilebilecegi ya da ilkel empiilsler kisinin davranigini

etkilemekte oldugundan s6z edilebilinmektedir.
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Tablo 5. Ozel Fenomenler Dagiliminin T Test ile Analizi

Cana Kars1 Suc Isleyenler ~ Mala Karsi Sug isleyenler

N % M SS N % M SS t df p

Kadinsky formula
Enfantilizm
(K=Ka+Kobj) -~ 20
Normal o 350 2600 0598 7 700 230 0483 1374 28 0,180
(K>Ka+Kobj) 04 ' O ' ’
Patolojik
(K<Ka+Kobj) 13 65,0 3 30,0
Sosyal Kontakt
Disik (0-3/6) 15 938 19 950 105
Normal (4-6/6) 1 6.3 1,060 0,250 175,0 0 0,224 0,158 34 0,875
Triad
Disik (0-1/3) 23 46,0 19 380 14
Normal 23/3) 27 540 L1540 05038 31 g0 |, 0490 -0805 98 0423
Banal
Diisiik (0-3) 28 56,0 27 540 146
Normal (4) 7 44,0 1,440 0,501 W 0 0,503 -0,199 98 0,843
Affektif_maturite
Enfantilizm 6 12,0

! 7 14,0
(FC=C + CF)
T‘gga' (FC>C 1 20 5,740 o0pea 13 260 2’36 0734 2000 98 0,048*
Immaturite 43 86,0

' 30 60,0
(FC<C + CF)
TOPLAM 50 100,0 50 100,0
** p<0.01
* n<0.05

Tabloda goriildiigli lizere, arastirmaya katilan bireylerin, toplam affectif maturite
degerlerinin gruplara gore arasindaki fark istatistiksel olarak anlamlidir (p<0,05).
Cana karst su¢ isleyenlerin affectif maturite degerleri mala karst sug
isleyenlerinkinden yiiksektir. Bu veri bize, cana yonelik sug isleyen bireylerin mala
yonelik sug igleyen bireylerden daha immatiir bir diisiince yapisina sahip oldugunu

gostermektedir.

Ozel fenomenler dagilimi bakimindan diger degerlere baktigimizda, iki grup
arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli degildir (p>0,05). Triad’a iligskin bulgular,
kolektif diislinceye istirak yetenegi bakimindan her iki grubun birbirine yakin

oranlarda oldugu ve sosyal kontak yeteneginde her iki grubun disiik seviyede
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oldugunu gormekteyiz. Banal cevaplarda ise iki grup arasinda istatiksel olarak
anlamli bir fark olmamakla birlikte, iki gruptaki bireylerinde diisiik diisiince
kapasitesi, diisiik realist diislince tarzi ve diisiik entelektiiel kontakt kabiliyetine sahip

oldugunu gérmekteyiz.

Tablo 6. Arastirmaya Katilan Suglularin Yas Ortalamalarina Gore Dagilinm

Cana Kars1 Sug Isleyenler Mala Karsi Suc Isleyenler

N Min Max Mean Ss N Min Max Mean Ss
Yas 50 18 69 36,7 10,74424 50 20,00 64,00 34,9200 11,50836

Arastirmaya katilan iki grup bireylerin yas ortalamalarinin dagilimi incelendiginde
cana kars1 sug isleyenlerin yas ortalamasinin 36,7 oldugu, mala karsi sug isleyenlerin

yas ortalamasinin ise 34,9 oldugu goriilmektedir.

Tablo 7. Arastirmaya Katilan Suclularin Egitim Diizeylerine Gore Dagilim

Cana Kars1  Mala Karsi
Sug Isleyenler Sug isleyenler Toplam

Ilkokul alt1 N 6 2 8
% 75,0% 25,0% 100,0%
Ilkokul N 28 32 60
% 46,7% 53,3% 100,0%
Egitim Ortaokul N 9 7 16
durumu % 56,3% 43,8% 100,0%
Lise N 4 8 12
% 33,3% 66,7% 100,0%
Universite N 3 1 4
% 75,0% 25,0% 100,0%
Toplam N 50 50 100
% 50,0% 50,0% 100,0%
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Aragtirmaya katilan iki grup bireylerin egitim diizeyleri gruplara goére dagilimi
incelendiginde cana ve mala karst suc isleyenlerin genellikle ilkogretim mezunu

olduklar1 goriilmektedir.
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DORDUNCU BOLUM

4. TARTISMA

Her iki gruptan da elde edilen verileri birlikte degerlendirdigimizde, asagidaki
bulgular dikkati ¢cekmistir; Entelektiiel islevler agisindan; zihni sentez yeteneklerinin
zayif oldugu, realiteyi kavrama nosyonlarnin diisilk oldugu, algi fonksiyonlarinda
asimilasyonunun ve ego islevlerinin niteliksel olarak yetersiz oldugu, entelektiiel ve
sosyal kontaktin cok disiik, kolektif diisinmeye katilimin ¢ok zayif oldugu,
bireylerin stereotipik, enfantil, piieril bir diisiinme ve hayal giicli kalitesine sahip
olduklari, cevre ile iliskilerinin ¢ogunlukla c¢atismali oldugu; affektif islevler
acisindan ise, bireylerin ¢cogunlugunun ekstrantansif, emotif bir affektiviteye sahip
olduklari, ilkel impulslerin davranislarini ¢ogunlukla etkiledigi, davranislarim
kontrol etmekte yetersiz kaldiklar1 ve affektif bosalimlarinin yogun oldugu dikkati

¢cekmektedir.

Ceza sorumlulugu tam olan ve bu durumu etkileyecek derecede psikopatolojik
kisilik yapilar1 ve Ozellikleri olmayan vakalar1 tarayarak verilere ulastik.
Arastirmamizda, suglulugun olusumunda suglularin hangi sug tiirlinde ve hangi
kisilik 6zelliklerinin etkili oldugu hakkinda bilgi sahibi olmanin amaglandigi, cana ve
mala yonelik suc islemis kisiler iizerinde Rorschach testi bulgular1 irdelenerek
gerceklestirilen arastirmadan elde edilen sonuglar, Rorschach terminolojisine uygun

olarak dort boliimde tartigilarak sunulmustur:
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e Bilissel Siiregler

Arastirmaya katilan mala ve cana yonelik suglar iglemis bireylerin Rorschach
testinde yer alan bilissel siireglere iliskin ER ve %F+ degerleri disinda kalan
degerlere iliskin suclu bireyin isledigi sugun mala veya cana yonelik olmasi arasinda
istatistiksel agidan anlamli iligkilerin olmadig1 goriilmiistiir.. Buradan cana yonelik
ve mala yonelik su¢ islemis bireylerin “ER” ve “%F+” degerleri disinda bilissel
siireclerin ayirt edici bir farklilik gostermedigi, birbirlerine benzer o6zellikler

gosterdigi ifade edilebilir.

Diger taraftan R degerleriyle suclu bireyin isledigi sugun mala veya cana yonelik
olmasi arasinda istatistiksel agidan p<0,01, “%F+” degerleriyle p<0,05 diizeyinde

anlaml iligkiler saptanmistir. ( Tablo 2).

Toplam “R” degerlerinden c¢ikan iliski; cana yonelik su¢ isleyen bireylerin,
entelektiiel potansiyellerinin, sosyokiiltiirel diizeylerinin ve hayal gli¢lerinin mala
yonelik sug isleyen bireylerden daha iyi diizeyde oldugu ifade edilebilir. Bu sonug,
Kulak’in (1996) kasten adam oldiirme sugu isleyen faillerin kisilik yapilarinm
inceledigi arastirmasinin sonuclariyla ortiismektedir. Bu bulgu “Mala yonelik sug
isleyen bireyler, cana yonelik sug isleyen bireylere gore daha entelektiiel ve sosyal
uyuma sahiptirler” seklindeki {i¢iincii hipotezimizi desteklememekle birlikte, tersine
bir iligkinin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bu baglamda, cana yonelik su¢ isleyen
bireylerin mala yonelik sug isleyen bireylere gore daha fazla entelektiiel ve sosyal

uyuma sahip olduklar1 saptanmistir.

“%F+" degerlerinden ¢ikan istatistiksel fark ise; cana yonelik sug isleyen bireylerin,

mala yonelik sug¢ isleyen bireylerden daha fazla ger¢ege uyum, zihni kontrol
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kabiliyeti, uyanmik dikkat, ego giicii ve rasyonalite yetenegine sahip oldugunun

gostergesidir.

o Affektivite ( Erlebnis) Stiregleri

Aragtirmaya katilan mala ve cana yonelik suglar islemis bireylerin Rorschach
testinde yer alan affektivite (erlebnis) siireclere iliskin “C” degerleri disinda kalan
degerlere iliskin, suglu bireyin isledigi sugun mala veya cana yonelik olmasi1 arasinda
istatistiksel acidan anlamli iligkilerin olmadig1 sonucuna varilmistir. Buradan cana
yonelik ve mala yonelik suc islemis bireylerin ekstratansif ve kuvvetli emotif bir
affektiviteye sahip olmakla beraber, “C” degerleri disinda kalan affektivite
ozelliklerinin ayirt edici bir yapida olmadigi, birbirlerine benzerlik gosterdigi ifade

edilebilir.

Diger taraftan “C” degerleriyle sug¢lu bireylerin isledigi su¢un mala veya cana
yonelik olmasi arasinda istatistiksel agidan p<0,01 diizeyinde anlamli iligkiler
saptanmistir (Tablo 3). Buna gore; Cana kars1 sug isleyen bireylerin toplam “C”
degerleri mala karst sug¢ isleyenlerinkinden yiiksektir. Buradan cana yonelik sug
isleyen bireylerin mala yonelik sug¢ isleyen bireylerden daha fazla impulsivite,
uyumsuzluk ve emosyonel diizensizlik igerisinde oldugunu gostermektedir. Bu sonug
“ Cana yonelik sug igleyen bireyler, mala yonelik sug isleyen bireylere gore daha
saldirgan ve empulsif kisilik 6zellikleri tasirlar.” seklindeki birinci hipotezimizi
desteklemektedir. Bu bulgu, ayni zamanda Kulak’in (1996) arastirma sonuglariyla

paralellik gostermektedir.
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e Nesne iliskileri

Arastirmaya katilan mala ve cana yonelik suglar islemis bireylerin Rorschach
testinde yer alan nesne iliskilerine iliskin “A”, “A/H” ve “Plant” degerleri disinda
kalan degerlerle suclu bireyin isledigi sugun mala veya cana yonelik olmasi arasinda
istatistiksel a¢idan anlaml iliskilerin olmadig1 belirlenmistir. .Buradan cana ve mala
yonelik sug islemis bireylerin “A”, “A/H” ve “Plant” degerleri disinda kalan nesne
iliskilerinin ayirt edici bir yap1 gostermedigi, benzer Ozellikler gosterdigi ifade

edilebilir.

Diger taraftan “A” degerleriyle suclu bireyin isledigi sugun mala veya cana yonelik
olmasi arasinda istatistiksel agidan p<0,05, “A/H” ve “Plant” degerleriyle p<0,01
diizeyinde anlaml iligkiler saptanmistir ( Tablo 4). Her ii¢ kategoride de cana
yonelik suc isleyen bireylerin degerleri mala yonelik su¢ isleyen bireylerden

yiiksektir.

“A” degerleri yorumlandiginda, cana kars1 su¢ islemis bireylerin, diisiince igerigi, dis
diinyaya kars1 tutumu ve sosyal uyumunun mala yonelik su¢ islemis bireylerden daha
yikksek oldugu, “A/H” degerleri yorumlandiginda; cana yodnelik suc islemis
bireylerin, mala yonelik su¢ islemis bireylere gore ¢evreleriyle daha uyumlu sosyal
iligkiler kurdugu belirlenmistir. Plant degerler agisindan da, cana yonelik sug islemis
bireylerin mala yonelik sug isleyen bireylerden gore daha fazla piieril ve enfantil
diisiince yapisina sahip olduklar1 sOylenebilir. Bu bulgular, “ Cana yonelik sug
isleyen bireyler mala yonelik su¢ isleyen bireylere gore daha emotif ve kaotif

ozelliklere sahiptirler” seklindeki ikinci hipotezimizi desteklemektedir.
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Uge (1993), Inal (1984) calismalarinda ise suclularin sosyal uyumlarinin yetersiz
olduklarini saptamislardir. Arastirma sonuglarindaki farkliligin 6rneklem gruplariin

demografik 6zelliklerinden kaynaklanabilecegi diisiiniilmektedir.

e Ozel Fenomenler

Aragtirmaya katilan mala ve cana yonelik suglar islemis bireylerin Rorschach
testinde yer alan 6zel fenomenlere iliskin “affektif maturite” degerleri disinda kalan
degerlerde suglu bireylerin isledigi su¢un mala veya cana yonelik olmasi arasinda
istatistiksel agidan anlamli iliskilerin olmadigi goriilmektedir. Buradan cana ve mala
yonelik su¢ islemis bireylerin “affectif maturite “Gzellikleri disindaki 6zel

fenomenleri ayirt edici bir yap1 gostermedigi, birbirlerine benzerlik gdsterdigi ifade

edilebilir.

Diger taraftan “affectif maturite” degerleri ile suclu bireyin isledigi sugun mala veya
cana yonelik olmasi1 arasinda istatistiksel acidan p<0,05 diizeyinde anlamli iligkiler
saptanmigtir (Tablo 5). Buna gore; Cana karst suc isleyenlerin Affectif maturite
degerleri mala karst sug¢ isleyenlerinkinden yiiksektir. Buradan cana yonelik sug
isleyen bireylerin mala yonelik sug isleyen bireylerden daha immatiir bir diislince
yapisina sahip oldugu soOylenebilir. Kulak (1996) kasten adam o6ldiirme sugu
faillerinin de sug islemeyen bireylere gore immatiir 6zellikler gosterdigi saptamistir.
Buradan cana yonelik sug isleyen bireylerin immatiir 6zelliklere sahip olduklari ifade
edilebilir. Bu bulgular, “Cana yonelik sug isleyen bireyler, mala yonelik sug isleyen
bireylere gore daha saldirgan ve empulsif kisilik 6zellikleri tasirlar” ve ikinci
hipotezimiz olan “Cana yonelik suc isleyen bireyler, mala yonelik su¢ isleyen
bireylere gore daha emotif ve kaotik affektif ozelliklere sahiptirler” seklindeki

hipotezlerimizi desteklemektedir.
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Aragtirmada cana ve mala yonelik su¢ islemis bireylerin yas ortalamalarinin da
birbirlerine ¢ok yakin oldugu goriilmektedir (Tablo 6). Cana kars1 sug isleyenlerin
yas ortalamasi 36,7, mala karsi su¢ isleyenlerin yas ortalamasi ise 34,9’dur.
Literatiirde yapilan arastirmalarda genellikle yiizde degerleri baz olarak alinmistir
(Kulak, 1996, Aral, 1991, Aral, 1996). Bu arastirmalarda da suglularin ¢ogunlugunun

20-40 yas araliginda oldugu belirtilmistir.

Aragtirmaya katilan faillerin isledikleri sug, ister cana yonelik, ister mala yonelik
olsun, egitim durumlari agisindan ilkokul mezunlarinin ¢ogunlukta oldugu sonucuna
varilmistir. Bu bulgu, Kulak (1996), Ogiing (1996), Biitiin (2005) ve Aral (1991),
(1997)’ nin bulgulartyla parallelik gostermektedir. Kulak (1996) kasten adam
6ldiirme sucu isleyen faillerin ¢ogunlugunun ilkokul mezunu oldugunu saptamistir.
Aral 1991 yilinda yaptig1 arastirmasinda biitlin su¢ gruplarinda ilkokul mezunlarinin
on sirada oldugunu, 1997 yilinda yaptig1r arasgtirmasinda da ilkokul mezunlarinin
cogunlukta oldugunu ve egitim durumu yiikseldik¢e sugluluk oraninin distiigi

sonucuna ulagmistir. Bu sonuglar arastirma bulgularimizi desteklemektedir.

Arastirmamizda elde edilen bulgularla, bazi kisilik 6zellikleri disinda, cana ve mala
yonelik suc islemis bireyler arasindaki farki betimleyecek kesin ve belirleyici kisilik
ozelliklerine iliskin unsurlara tam olarak ulagsamadigimizi da belirtmeliyiz. insan
davranislari, ¢ok nedenli ve karmasik olup kisiye ozgiidiirler. Bu 6zellik nedeniyle
bireylerin bilissel siirecleri, duygulanimlari, motivasyonlar1 ve hedefleri etkilenmekte

olup davranisin yoniinii belirlemektedir.

Bu baglamda kisilik 6zelliklerine bagli olarak herhangi bir sug tiiriine 6zgii bir profil
olusturmak genellikle miimkiin olmamaktadir. Bu sonug, bize, bireysel dinamiklerin

daima 6n planda oldugunu diistindiirmektedir.
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Aragtirmamizdan elde edilen bulgular1 dikkate alarak, cana yonelik su¢ isleyen
suclularda, duygusal siireglerin (affektivitenin) 6n planda oldugu, mala yonelik sug
isleyenlerin ise zihinsel siireglerinin eylemlerine uygun olarak on plana ¢iktigin
sOyleyebiliriz. Ancak, suclu bireylerin kisilik 6zelliklerinin bilinmesi, su¢u énlemeye

ve suclularin iyilestirilmesine yonelik ¢calismalara katki saglayacagi diislincesindeyiz.
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