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ONSOz

Bu calisma, Arap Bahari surecinin Turk kése yazarlari perspektifinde
yorumlanisi temel alinarak; Dogu-Bati ekseninde Turkiye'yi sorgulama tUzerine
odaklandi. Kése yazilarinda Sarkiyatgl ve Garbiyatci sdylemler ¢ézimlenerek,
aslinda Turkiye’'nin kendisine bir ayna tutulmaya calisildi.

Baslangicindan sonuna bu c¢alisma igin arastirma yapmak, bilgiye ulasmak
ve bu dogrultuda bir seyler sdylemek benim igin mutluluk kaynagiydi. Ayni zamanda
icsel bir yolculuk olarak da gérdigim bu ¢alismada, satir aralarindaki kelimelerden
batinidne kendimden bir seyler yansidigini hissetmek bu yola ¢gikmanin degerini
gOsterdi.

Calismam boyunca bir¢ok insanin destegi benimleydi. Konuyu belirleme,
yazma ve duzeltme slrecinde bana bilgi ve deneyimleriyle 1sik tutan, gliven
duygusu ve anlayisini esirgemeyen tez danismanim Dog. Dr. Nazan Haydari
Pakkan’a, tez savunma jurime katilan ve 6nerileriyle destekleyen Dog. Dr. Cenk
Demirkiran ve Yrd. Dog. Dr. Erman Ylce'ye, bana olan inanglarini ve sevgilerini her
daim hissettigim sevgili anneme ve kardesime, bu slre¢ boyunca ilgilerini eksik
etmeyen ailemin ve arkadaglarimin timune tesekkur ederim.

Aysenur DEGER

Subat, 2013



OZET

Bu calisma, kdse yazilarindaki sdylemlerden hareketle, Turkiye’nin Dogu-
Bati ekseninde aidiyetligini sorgular. Arap Bahari surecinde kése yazarlarinin
sdylemlerine yansiyan Sarkiyatci ve Garbiyat¢i yorumlar ¢éziimlenerek, temelde
Tuarkiye’nin kendisi tartisilir.

Sarkiyatcilik bir sdylem tarzi olarak Dogu’nun ideolojik bigimde temsil
edilisidir. Garbiyatcilik da Sarkiyatciligin bu ideolojik sdylemine karsi savunma
amagclh yorum bigimidir. Bu tanimlamalar “6teki’ni temel alarak elestirel yorumlar
getirse de, aslinda séylenmek istenen “biz” konusuna dairdir.

Bu calisma, kose yazarlarinin iktidar alanindaki 6zne duruglariyla
Tarkiye’nin “biz” algilayisini irdeler. Sarkiyatciligin insa edilen temsillerle bir sGylem
bicimi oldugundan hareketle, Arap Bahari sireci temel alinarak Tirk medyasindaki
temsiliyet tartismaya acilir.

Tark medyasindaki temsiliyete dair bu tartisma, belirlenen tarih arahgi
kapsaminda Arap Bahari surecine yonelik kaleme alinan kdse yazilarindan segilen
orneklem dogrultusunda elestirel séylem ¢dézimlemesini igerir. Bu amacla Van
Dijk’in gelistirdigi sdylem ¢6zumlemesi ve Bhatia’nin kdge yazilarinin biligsel yapisi
incelemesi yontem olarak kabul edilir.

Tarkiye’nin Dogu-Bati ekseninde nerede durduguna dair Turk medyasindaki
temsiliyet, kdse yazarlarinin sdyleminden yola ¢ikarak tartigilir. Turkiye’'nin kendini
konumlandirma bigcimine yonelik bu aidiyetlik tartismasinda varilan sonug
Sarkiyatcilik-Garbiyatcilik cizgisi arasinda gidis-gelisler yasandigidir.

Anahtar Kelimeler: Temsil, Soylem, Sarkiyatcilik, Kdése Yazarlari, Arap Bahari



ABSTRACT

This study, with reference to the statemenets in columns interrogates
Turkey’s belonging to the East and West axes. During the Arab Spring, analyzing
pro-Eastern and pro-Western comments reflecting on statements of columnists,
discussed essentially about Turkey.

As a discourse style, Easternism is ideologically representation of East and
Westernism is defensive execution against this ideological discourse of Easternism.
Even though these descriptions lead to the critical interpretation based on “other”,
what is meant is actually related to “we”.

This study investigates “we” perception of Turkey together with columnists’
subjective position in power domain. Considering that Easternism is an executive
with constructed representations, representation in Turkish media is opened up for
discussion by taking the Arab Spring as a base.

This discussion regarding representation in the Turkish media includes
critical discourse analysis in line with selected sample columns drawn up for the
Arab Spring process during the determined date ranges. For this aim, discourse
analysis that Van Dijk developed and the cognitive construction analysis of Bhatia’s
columns are regarded as a method.

Representation style in the Turkish media that the position where Turkey
stands in East and West axes can be discussed by basing on columnists’ discourse.
The conclusion in the belonging discuss regarding Turkey’s orienting style is the
faact that Turkey has been experiencing a dilemma between Easternism and
Westernism.

Key Words: Representation, Discourse, Orientalism, Columnists, Arab Spring
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GiRIiS

Son iki ylzyih agkin tarihsel sirecin devaminda Turkiye'nin rotasini ¢evirdigi
Batr'ya iliskin modernlesme cabalari ve buna paralel gergeklesen devrimler, cesitli
tartismalari da beraberinde getirir. Dogu-Bati degerlendirmesinde Turkiye’nin
nerede kaldigi, Osmanli Devleti’'nin son dénemlerinde baslayan Batililasma
hareketlerinden glinimuize dek bir aidiyetlik sorunsali olarak cevabini arayan
sorulardandir. Gerilikten kurtulma, ilerleme mottosuyla atilan adimlarda yénunu
Batr'ya ¢eviren TUrkiye’nin ydnetimsel ¢izgisi, kendini Batili olarak addeden bir kimlik
tanimlamasi (izerine sekillenir. Ote yandan cografi konumu itibariyle Ortadogu adi
verilen bdlgenin uzaginda kalmayan Turkiye, kimi incelemelerde ise Ortadogu’nun

bir parcasidir.

Tam bunlarla birlikte Dogu-Bati gelis gidisleri arasinda kendini
konumlandirma arayigina yénelik tartismalar Turkiye'nin bir gercedi olarak kabul
edilebilir. Bu arayis icinde simdiye dek Batr'ya bakarak konusan Turkiye'de,
Dogu’nun yorumlanigina yonelik galismalar eksik gorulur. Arap Bahari sureci de
kapsadigi bolgesel ve tarihsel araligin genigligi nedeniyle Dogu’nun Turkiye igin
yorumlanisina iyi bir drnek, dolayisiyla bu yorumlamanin devaminda Turkiye'nin

kendini Sarkiyatgi-Garbiyatci gizgide konumlandirigina yanit verici 6zelliktedir.

Bu calismanin 6ziine gegmeden 6nce Turkiye’de medyada temsil ile ilgili
olarak yapilmig akademik galismalarin sayisina bakildiginda son yillarda bir artigin
oldugu gbze carpar. Bu calismalarda 6zellikle kadinlar, gocuklar, azinliklar, tarihsel
dénemler, toplumsal hareketler, 6tekiler, engelliler, yoksullar gibi avantajsiz

konumdaki birtakim gruplarin ve tarihsel sureclerin temsilinin nasil gergeklestigine



dair tartigmalarin varligi dikkat ¢ceker. Bu tartismalardaki temsiliyet sorgusu
toplumun degerlerine gore bicimlenen elestirel okumalar, 6teki kimliklere yonelik
egemen sdylem, toplumsal hareketlere karsi beslenen tutum gibi durumlarla
irdelenir. Estetik cerrahinin medya metinlerinde 6zellikle kadin beden
politikalarindaki temsiline yonelik Odabas’in (2008) Medyada Beden Politikalarinin
Temsili makalesi, Sen’in (2012) Wall Street'i isgal Et hareketinin egemen ve
alternatif medyada temsiline yonelik Toplumsal Hareketler ve Medya: “Wall Street
Isgali’nin Medyada Temsili makalesi bunun érneklerindendir. Temsil galigmalarina
kargl artan ilgiye ragmen Ortadodu cografyasinda yasanan gelismelerin Turk
medyasinda temsili konusunda yapilan g¢alismalar ¢ok sinirlidir. Bu ¢alisma, Arap
Bahari sirecinde Turk medyasinin bélgedeki olaylari algilama bigimi, gelismeler
karsisinda kullandigi s6ylemi kdse yazarlari ekseninde ¢ozimleme Uzerine

kuruludur.

Tarihsel slrecte gelisen teknolojinin de etkisiyle kitle iletisim araglarinin ve
bundan faydalanan medyanin, 6zellikle yirminci ylzyilin ikinci yarisi itibariyle kitleler
Uzerindeki etkisi oldukga artar. D6nemin sosyal, ekonomik, politik kogsullarindan da
etkilenen cesitli tirdeki mesajlar, buyuk kitlelere belirli amag¢ dogrultusunda
gelistiriimis kitle iletisim araclariyla iletilir. TUfekgioglu (1997: 26-27), kitle iletisimiyle
ilgili arastirmalarin tarihine bakildiginda, baslangicta kitle iletisim araclarinin
olaganustl denebilecek bir gug tasidigl inancinin bulundugunu soyler. Bununla
baglantili olarak McQuail’in; aragtirmalar genellikle G¢ doneme ayirdigini ve
genellikle ik ddnemde bu araclarin insanlarin gorus ve inanglarini bigimlendiren,
yasam aligkanliklarini degistirebilen, davraniglarin yonlendiriimesinde etkin olan,
bazi direnclerle karsilagsa dahi siyasi sistemleri belirleyen ¢ok énemli bir gli¢ olarak
degerlendirdigini ifade eder. 1940’larda baslatilan davranis¢i yaklagimlar ve
yontemlerin hakim oldugu ikinci ddnemde insan davranislari Gzerinde etkisi dlgulen

kitle iletisim araclarinin ise TUfekgioglu (1997: 26-27) sanildigi gibi ¢ok gucli etkileri



olmadigini savunur. 1960 sonrasinda baslatilan Gg¢incl dénemde ise dnceKi
doénemlere tepki olarak elestirel, toplumsal ve yorumlayici yaklasimlar dikkat ¢ceker.
1980’lere gelindiginde ilk donemdeki kadar abartili olmasa da kitle iletisim

araclarinin gig¢li oldugu konusunda bir gorus birligi vardir.

Diger bir yandan kitle iletisiminin, bilimsel sorusturma ve arastirmanin bir
uzmanlik alani olarak ortaya ¢ikisindan bu yana ¢ evreden olustugunu saptayan
Hall (1999a: 85), bu teorik sentezde paradigmanin egemenlik yillarinin sonuna
dogru bas gosteren iki tir kopmadan séz eder. Birincisini oydagsmanin kendisinin
sorunsallastiriimasi seklinde ézetlerken, ikinci kopusun ise durum tanimlari nosyonu
etrafinda dogdugunu ifade eder. Bu kopusla birlikte medyanin yansitici rolu ve seffaf
dil anlayisi sorunlastirilirken, gercegin belirli bir tarzda Uretilmesi glindeme gelir.
Medya, gercekligi yalnizca yeniden Uretmiyor, tanimliyordu. Dilsel pratikler yoluyla
desteklenip uretilen gerceklik tanimlari, yine bu dilsel pratikler araciligiyla gercegin
secilmis tanimlari temsil ediliyordu. Temsil etmenin yansitmadan ¢ok farkli bir
nosyona sahip olduguyla baglantili olarak aktif bir segcme ve sunma, yapilandirma ve
bicimlendirme s6z konusudur. Temsil etmede var olan anlami aktarma degil bir
seylere anlam verme durumu vardir. Bu da daha sonralari anlamlandirma pratigi
olarak tanimlanan anlam pratigi, anlam Uretimidir. Anlamlandirma faili olan medya
da bu suregle birlikte mesaji da artik ideolojik yapilanisiyla analiz etmeye baslar
(Hall, 1999a: 88). Bitun ideolojik gergeveyi bigimlendiren medya seylerin dizenini,
bu duzenin sinirlandirici perspektifini, seyleri evrensel, dogal ya da gercekligin
kendisiyle bitisikmis gibi gOstererek kutsal kaginilmazlikla donatan bir temsil etme
bigimi kazanir. iste yine burada ideolojik olanin tanimlamasi, medyanin diinyaya
yonelik kismi ve yanl aciklamalara evrensel bir gegerlilik ile mesruluk kazandirma,
bu kismi kurmacalari da gercegin sorgulanmadan kabul edilmesine iligkindir (Hall,

1999a: 91).



Hall’e (1999a: 93) gére anlam toplumsal bir Gretimdir, pratiktir. Dinyanin
anlamh kilinmasi gerekir ve bunun icin de anlamin Uretildigi araclar dil ve
simgesellestirmedir. Dilin 6zglin anlamlarinin Gretildigi kanal olmasi gortisu, hangi
anlamlarin sistematik ve dizenli ingsa edildigi sorusunu yaratmistir. Ayni olaylara
farkl tirden anlamlar atfedilebileceginden hareketle anlamlara bir tir glvenirlik,
mesruluk ya da sorgulanmaksizin kabullenirlik saglanmasi zorunlulugu dogmustur.
Bunun yolu da alternatif anlam ingalarinin marjinallestiriimelerinden,

Onemsizlestiriimelerinden ya da mesruluklarindan arindiriimalarindan gecer.

Ulug’un da ifade ettigi gibi 6tekiyi ikincillestiren bir nesnelestirme sureci
olarak temsile gosterilen ilgi son yillarda cogulcu, miuzakereci 6znelerin ve sosyal

kimliklerin temsilinin incelenmesine yonelir.

Temsiller muzakere edilir ve yapilandirilir. Temsilin yorumlama, iletisim,
canlandirma, dénustirme ve savunma olarak ¢ok genis bir 6lgekte anlamlara
sahip olmasi kultlrlerarasi analizlerde bu kadar énemli bir yer tutmasina
neden olur. Kulturel sirecin karmasikhigi 6tekinin icadi ve anlasiimasi ile
dogrudan baglantilidir ve kiltir ciddi bir bicimde micadele eden temsil ve

anlam kodlarindan meydana getirilir (Ulug, 2009: 91).

Hall (1999b: 211), ideolojinin roliini anlamak igin, gercek iligkilerin bir ‘yanlis
bikeyi’ olan bir temsiller dizisini devamli olarak destekleyen mekanizmalari da
aciklamak gerektigini belirterek, pratiklerin ve iligkilerin kargilikli disinmenin yolunu
ideolojik pratigi ve onun temel dolayimlayicisi dil ile ele alarak somutlastirma
girisiminde bulunmanin dneminden bahseder. Dusunmenin, kavramsallastirmanin
ve simgesellestirmenin aragsalligiyla cereyan eden slre¢ de dil yoluyla isler.
Gostergeler ve temsiller sistemi olarak kavranan dil maddi ve toplumsal pratige
tamamen dabhildir. Dilin dagilimi ve kullanimlari temelde dili kullanan toplumsal

formasyonun butun diger iligkileri tarafindan yapilandirilacaktir (Hall, 1999b: 216).



Hall’e (1981: 41) gore iletilebilir bir olay ya da olgu igin bir hikaye olmalidir.
Hikaye yazarlari gibi gazeteciler de metinlerinde yogun ideolojik gdndermeli
kinayeler ve metne ilaveler kullanir. Kiltiriin somut yapisina goére kiiltirel Grtnler,
anlam ve degerler tUreten medyanin bu Urlnleri yasam deneyimlerinin yanlis ya da
gercekci temsiliyetlerine yonelik yararli deliller saglayabilir. Clinki medya sdylemi,
sosyal orijinli olaylarin medya pratikleri tarafindan olusturulmus temsilidir, dolayisiyla

gercekligin medyada temsili buna gére sorgulanmalidir (aktaran Ulug, 2009: 125).

Van Dijk (1999: 342-343) simgesel seckinler olarak niteledigi mesleki
ideolojiler sistemi yuraticulerinin medya ve egitimsel sdylemin Gslubunu ve igerigini
denetleyerek, ayni zamanda tesir tarzi Uzerinde ideolojik yeniden Uretim Uzerinde
kismi denetim yaptigini dile getirir. Cesitli iktidar gruplarinin, bazen karsilikli catisma
ve celigkiler gorilebilse de bilgi ve enformasyonu yonlendirebilecekleri, basat
amaglari ve degerleri nakledebilecekleri ve bdylece basat ideolojilerin yapi taglarini

saglayabilecekleri kapsamli bir ekonomik, kultirel ve simgesel stratejiler dizisi vardir.

Medya ve siyaset iligkisinin, yaygin medyanin belirli ekonomik ve siyasal
iktidar merkezleriyle i¢ ice ge¢gmis yapisi nedeniyle, herhangi bir partiyi veya siyasal
glcu desteklemeyi asan, daha genis bir “yanlihk” kavrami ile sorgulanmasi
gerektigini savunan inal (2005: 71) ise haber medyasinin bu yanhliginin cok cesitli
bicimlerde ortaya ciktigina dair érnekler verir. Bunlardan bir 6rnek de gazeteciligin
hi¢ sorgulanmaksizin gergeklestirilen gunlik pratikleri iginde, siyasal/ekonomik
seckinlerin sdylem ve eylemleri takip edilmesine dayali bir haber yapma aliskanligi
surdarulduginde, bu kisilerin temsil ettigi ¢cikar merkezlerinin siyasal/ekonomik

sorunlari tanimlama ve kapsama bicimlerini okuyucu ve izleyicilere dayatmasidir.

Literatlrdeki caligmalarin ekseriyetle “kadin” konusuna yogunlastigi dikkat
ceker. Medyada Kadinin Temsiline iligkin Feminist Bir Okuma Calismasi: Tempo

Dergisi adli makalede bunun bir érnedi olarak Ulug, Soydan ve Ankaraligil (2008:



46), gunimuzdeki gergeklik algisinin bitiintyle olmasa da, daha gok kitle iletisim
araclari vasitasiyla insa edildigini 6ne slrerek, gergekligi insa eden toplumsal
pratiklerin yerini kitle iletisim araclarina biraktigini savunur. Farkli feminizmler
Uzerinde durarak feminizm konusuna gesitli yazarlarin aktarimiyla tanimlamalar
getiren makalede, edilgenlesen kadin figlrinin feminist kuram perspektifinden
elestirel okumasi yapilir. Tempo dergisi 6rneginde medyanin ataerkil anlayisa sahip
oldugu Uzerinde duran makalede medyada kadinin temsili ve kadin imgelerinde
kadinin gercek ve siradan degil eril olmayan 6teki erkek bakisinin nesnesi olduguyla
birlikte dikizlemeci bir anlayigla kadinlarin fethedilmeyi bekleyen nesneler olarak
yansitildigi ifade edilir. Sonug olarak ataerkil ideolojiyle donanan kitle iletisim
araclari, kendimize ve karsi cinse bakis bicimimizi, glindelik pratikler iginde

kullanmamiz gereken arzulari belirlenir (Ulug ve Ark., 2008: 52).

Temsil konusunda yapilan akademik ¢alismalarda Turk medyasinda
azinhklar konusunda kayda deger arastirmalar yer alir. Tiirkiye Yazili Basininda
Alevilerin Temsili: 7. Alevi Calistayi Haberlerinin S6ylemi adl makalede Kutlu ve
Bekiroglu (2011: 919-920), haber metinlerinde bu ¢alistayin hangi sGylem pratikleri
araciligiyla insa edildigini ortaya koymak amaciyla elestirel sdylem ¢6zimlemesi
yontemini kullanir. Van Dijk’ten hareketle medya sdyleminin; insanlarin bilgileri,
tutumlari, dinyayi anlamalari, yorumlamalari ve ideolojilerinin temel kaynaklari
icerisinde 6nemli bir yer tuttugunu sdyleyen Kutlu ve Bekiroglu (2011: 919-920),
etnik meseleler 6rneginde, farkhliklarin ve farkl aidiyet baglarinin medyada temsili
acisindan siralamaya da yer verir. Bu ¢galismada, 6tekilige ve farkli aidiyet baglarina
dair tartisilan temsil sorunu konusunda medyayi sadece gdruntulerin yansitildigi bir
ortam olarak degil, kimliklerimizin tanimlandigi ve ayni zamanda inga ettigimiz oteki
ile ilgili korkularimizi ve beklentilerimizi yansittigimiz bir ortam olarak degerlendirilir.
Van Dijk’in elestirel sdylem ¢ézimlemesi uygulamasiyla haberler (izerinden

Alevilere ve Alevi kimligine yonelik temsil bigimlerinin ve sdylemlerin tespitinin



amaglandigi makalede ideolojik anlamda farkl konumlanan gazetelerin ilgili olayin
haberlestiriimesi, sdyleme hakim olan ton ve 6ne ¢ikartilan noktalar agisindan da
farkhlklar gosterdigi dikkat ceker (Kutlu ve Bekiroglu, 2011: 939). Makalenin
sonucunda Alevilerin Stunni’ler karsisinda sunni olmayan, farkli, 6teki olma
durumuna dusebildigi, nifusun cogunlugunu olusturan Stnni ‘biz’ in karsisinda,
azinhk olarak Aleviler'in onlar oldugu, bu temsil bigiminin de azinlik-gogunluk

gerilimiyle benzer 6zellik tasidigi ifade edilir (Kutlu ve Bekiroglu, 2011: 940-941).

Toplumsal hareketlerin temsili konusunda yakin dénemde gergeklesen Wall
Street’i isgal Et hareketinin egemen ve alternatif medyada temsilini inceleyen Sen
(2012: 158), toplumsal hareketler karsisinda takinilan tutumu ele alir. Amag,
Tarkiye’de medyanin yurttas katiliminin énemli bir araci haline gelen toplumsal
hareketler karsisindaki tutumunu érneklemektir. Makale incelemelerinde dne ¢ikan
egemen ve alternatif medyadaki haber sunumlarinin farklilagsmasidir. Polisin ve
hukumet yetkililerinin tanimlamalarindan hareket eden egemen medyanin
karsisinda protestocularin sesini duyuran alternatif medya vardir. Makaledeki amag
haber Uretiminde kuresel kapitalizm karsiti toplumsal hareketlere iligkin yanlhihgi ve
egemen medyanin toplumsal hareketleri diglama egilimini ortaya koymayi
amaglamaktadir. Bundan hareketle ¢calismada haber insa surecinde ideolojinin etkisi
gosterilmeye calisiimistir. Medya icerigi toplumdaki iktidar iliskilerinden bagimsiz
degildir. Wall Street’i isgal Et hareketi 6rneginden yola ¢ikan bu calismada alternatif
medyanin toplumsal hareketlere iligkin duyarliligi, egemen medyanin ise var olan
egemen sistemi hedef alan muhalif hareketleri degersizlestirme egiliminde oldugu

gorallr (Sen, 2012: 164).

Bunlarin diginda temsil Gzerine yapilan arastirmalara dair bazi ¢alismalarin
da adini sdylemeden gegmemek gerekir. Estetik cerrahinin medya metinlerinde
Ozellikle kadin beden politikalarindaki temsili Odabag’in (2008) Medyada Beden

Politikalarinin Temsili makalesinde yer alir. Bat’'nin (2010) Reklamcilikta Retorik Bir



Unsur Olarak Kadin Bedeni Temsilleri makalesi de benzer bir galigma olarak cinsel
retorik kullaniminin bir pargasi olarak reklamcilarin ideal kadin bedeni temsili
tercihlerini dergi reklamlari Gzerinden inceler. Medyatik Gergeklikte Kimlik Temsilleri:
Televizyon Haberlerinin Aktérieri Uzerine Diisiinceler adli makalesinde Karaduman
(2007), televizyon haberlerinin gercekligi, yer verdigi kimlik temsilleri izerinden nasil
yeniden inga ettigi Uzerine bir digiinme pratigi sunar. Kejanhoglu ve Tas (2009) ise
Tiirk Basininda AB-Tiirkiye lliskilerinin Sunumu: 17 Aralik 2004 Briiksel Zirvesi
c¢alismasiyla oryantalizm kavrami isiginda, Tarkiye-Avrupa Birligi iligkilerinin Turk
basininda sunumuna ydénelik bir degerlendirme yapar. En Son Babalar Duyar
Dizisinde Geleneksel Baba Otoritesinin Temsil Edilisi ve Sorgulanigi adli galismada
Kdse (2006) de otorite tanimini sorgulayarak ¢ekirdek aile yapisinda olasi
degisimleri inceler. Dagtas ve Dagtas (2007) tarafindan hazirlanan Sivil itaatsizlik
Ornegi Olarak “Cumartesi Anneleri” Eylemlerinin Ttirkiye Basinindaki Sunumu, sivil
itaatsizlik eylemlerinin bir drneginin sag-sol gorisli basin organlarinda temsilini

incelemeleri acisindan kayda deder bir calismadir.

Avantajsiz konumdaki birtakim gruplarin ve tarihsel sureclerin ele alindigi
temsile dair diger literatirdeki kaynaklardan bu tez ¢alismasini ayrigtiran nokta,
medyadaki temsil stirecinde Arap Baharr’'nda yasanan gelismelere Sarkiyatcilik-
Garbiyatcilik bakisiyla yaklagimi sorgulamaktir. Bu ¢aligmaya iten sav son iki
yuzyildaki Batililagsma etkisiyle, Turkiye’'nin kendi Dodu’suna yonelik ¢alismalarin
yeterli gérilmemesidir. Bu ylzden Arap ulkelerine bakarak bir durug belirleyen
Turkiye'nin aidiyetliginin nerede olduguna yanit, kose yazarlarinin yorumlarinda

¢dzimlenen Sarkiyatgl ve Garbiyatcl sdylemlerde aranir.

“Dogu-Bati Ekseninde Tiirkiye: Arap Bahari'nin Kése Yazilarinda S6ylemsel
Konumlandirilmasi” bashgi altindaki bu galismasinin konusu, farkh ideolojilere
yonelik gazetelerde yer alan kdse yazilarinin ekseninde Turkiye’nin Dogu’ya

bakarken kendini konumlandirigidir. Turkiye’'nin Arap Ulkeleriyle iligkileri, cografi



konumu ve tarihsel baglari dolayisiyla uzun bir tarihi gegmise dayanir. Yonetimsel
degisimlerle birlikte Turkiye'nin Arap ulkeleriyle iligkileri tarih boyunca kaygan bir
zemin Uzerinde seyretmistir. Batililasma serliveninde ylzini Dogu’dan geviren
Tarkiye’de tartismalarin yonu de Bati yonunde sekillenir. Simdiye kadar Batr'ya
bakarak konusan Turkiye'de, Dogu’ya bakis acisiyla aidiyeti sorgulamak eksik bir
nokta olarak gérulmektedir. Arap ulkelerinde yonetimsel anlamda kokli degisimlere
sebep olan Arap Bahari da bu sorgulamaya giden yolda bélgesel ve kiiresel
anlamda etki alani genis bir gelismedir. TUm bunlardan hareketle kdse yazarlarinin
yazilariyla sekillenen medyadaki temsiliyet, bizi Turkiye’'nin bu kez de Dogu’ya

bakarken kendini konumlandirisi sorusunun cevabini aramayi1 amaglar.

Bu ¢alismadaki amag, Arap Bahari strecinin yon gdstericiliginde Turkiye’'nin
kendine bakisini sorgulamak seklinde 6zetlenebilir. Bulut'un (2006: 14) da dedigi
gibi Sarkiyatgilik® inceleme nesnesi Dogu olan Batr'nin, bizzat kendisiyle ilgilidir.
Batr’'da Dogu toplumlarini agiklama iddiasindaki teoriler, Bati kimligini ve
Ustlnligund daha bigcimde vurgulamaya yoneliktir. Bati, Sarkiyatci sdyleminde,
Dogu’ya bakisiyla aslinda kendini ele verir. Buna karsilik Dogu toplumlarinin
Garbiyatcilik? adi altinda gelistirdikleri kavram da, kendileri ve &tekileri olan Bati
hakkinda fikirlerinin yansimasina dayal batinsel bir bakistir. TGm bunlarin
devaminda eksik kalan, Batililagma hareketleri ile birlikte Turkiye’de Dogu’ya
bakarken kendini tanimlamaya yénelik ¢calismalardir. Ozetle bu tez galismasinda
Arap Bahari surecinin kendisinden ¢ok Turkiye’ye dair yorumlamalar énem tasir.
Amaca ulasmanin art alanina bu tartismalari sigdirarak; toplumun fikir dnderleri

olarak goérilen kdse yazarlarindan yola ¢ikarak, sdylem-Sarkiyatcilik-Garbiyatgilik-

! Tiirk Dil Kurumu’nun giincel Tiirkge sozliigiinde Sarkiyatcilik icin Dogu bilimleriyle ugrasma,
oryantalizm ise Dogu bilimi olarak tanimlanir. Bu tez calismasinda Edward Said’in (2001) Ulner
tarafindan ¢evrilen Sarkiyatcilik adli eserinden yola ¢ikilarak, bahsi gecen kavram bundan sonraki
boliimlerde de bu Tiirkge ¢evirisindeki tanimiyla Sarkiyatgilik olarak anilmaktadir.

? Sarkiyatgilik-Oryantalizm Grnegine benzer bigimde garbiyatcilik-oksidentalizm kavramlarinin da
farkli kullanimlarla Tiirkge’ye gevrildigi goriiliir. Bu tez calismasinda Ahiska’nin (2005) Garbiyatcilik
tanimlamasi temel alinarak bundan sonraki bdliimlerde bu adlandirma iizerinde ilerlenmektedir.



Ozne-iktidar kavramlarinin yol g0stericiligiyle, Turkiye’nin kendini konumlandirigi bu

tez galismasinin ana temasi olarak ortaya cikar.

Soylem konusu, tanimlamalari ve teorileriyle ele alinarak Foucaultcu
sOyleme varma konusunda yon gizicidir. Bu noktada sdylemsel yaklagimiyla
Foucault'un getirdigi tanimlara bu tez calismasinin bitlinselligi agisindan bakmak
onemlidir. Dilbilimde kullanilan bir terim olarak sdyleme, Foucault (2001a: 132)
bilgiyi temsil eden bir arag roltnu yukler. Foucault, séylemin insanlari ve tim
dunyayi sekillendirdigini ifade ederek; ideoloji, bilgi, gig iktidar, 6zne, hakikat
konusunda sdylem formlarindaki anlam iligkilerine yeni yorumlar katar. Dilin
varliginin bir kez ortadan kaldirildiktan sonra, geriye bir tek, temsilin igindeki isleyisi
kaldigini disinen Foucault (2001a: 132), dilin dogasi ve sdylem yeteneklerini

belirterek, s6zel isaretler tarafindan temsil edilen temsile dikkat ¢eker.

Said’in Sarkiyatcilik elestirisi de Foucault’'un séylem kuramiyla bigimlenir.
insanlik tarihinin dini, kiiltiirel, sosyolojik, ekonomik, bilimsel gelisimi icinde
Ortadogu; her ¢agda tartismalarin stratejik konumuyla tarihsel stirecin bas
aktorlerindendir. Ozellikle dinler tarihine bakildiginda, semavi tanimi yiiklenen
dinlerin kdkeniyle baglantili olan bu cografya, sayisiz etnik, dini, siyasi kimlikleri de
bir arada tutar. Ortagag Ortadogu’sunda kaleme alinan Binbir Gece Masallarrnin
fantastik ve egzotik hikayelerinde yerini bularak hatiri sayilir bir yer birakan Dogu
imgelemi, suphesiz ki Said’'in 1978'de kaleme aldigi Sarkiyatcilik adli eserinde de
gectigimiz ylzyildan bu yana Ortadogu Uzerine tartismalari farkl bir boyuta getirir.
Kdltarel, cografi, tarihi, dini birlikteliklerinden hareketle Turkiye i¢in de Ortadogu
tartismalari her dénemde varligini korur. Sarkiyatcilik adli eserinde Napolyon’un
Misir't iggal ettigi tarihten baglayarak iligkilerin ¢esitli asamalarini, sémurgecilik
dénemini ve on dokuzuncu yuzyil Avrupa’sini gelistirdigi modern Sarkiyatci bilimlerin
tahlili olarak incelemesi Batr'nin sdylem diizenini irdelemesi agisindan dnemlidir. Bu

inceleme ikinci Diinya Savas’'’nin devaminda ¢éken ingiliz ve Fransiz
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hegemonyasinin yerini Amerikan hakimiyetinin almasiyla var olan egemen sdylemin
Amerika gidiminde devam edisini de drnekleriyle aciklar. Temel konusunu bilgi
birikimi ile glic arasindaki yakin iligkinin olusturdugu Sarkiyatcilik, Said’in iktidar
iliskilerini gercekgi ve 6zgun bir baginti kurarak anlattii ¢cigir acici elestirisidir (Said,
2000: 51). Bu anlamda Sarkiyatcilik aslinda iktidar hakkinda bir séylemdir. Said’in
yayimlandidi tarihten beri ¢igir agan Sarkiyatgilik eseri Uzerine sayisiz tartigmalar
Uretilir. TUrkiye’de bu tartismalar Gizerine yayimlanan akademik ¢alismalarin sayisi
da hatiri baylk rakamlari bulur. Batr’nin étekilestirme unsuru olarak Sarkiyatgi
sdylemin igine dahil ettigi Turkiye Gzerine tartismalar, bunun yani sira bu Sarkiyatgi
gizginin icine dahil olmakla ilgili Gretilen akademik ¢alismalar yillardir varligini

surdire gelmektedir.

Ahiska ise Sarkiyatcilik séyleminin olusturdugu bir Dogu kurgusu gibi, Bati
adinda bir kurgunun ve temsilin varligi da dikkat ¢eker. Bunun adi da bir diger
kuramsal ¢erceve olarak incelenen Garbiyatciliktir. Cografi ya da politik bir batinlik
olarak dusinemeyecedimiz Bati, daha ¢cok mucadelelerin, ¢cogul ve katmanh bir
tarihselligin alanidir. Fakat Batr’nin farki kurucu ve ayristirici bir giice sahip olmasi,

ayni zamanda modernlik temsiline i¢kin bir kavram olmasidir (Ahiska, 2005: 40).

Dilin kullanimiyla anlamh bir seyler sdyleme adina kullanilan temsil ayni
zamanda bir bilgi Gretimidir. Bilgiyi tasiyan bir ara¢ olarak gorulen temsil de bu tez
galismasinda, Arap Bahari surecinin Turk medyasinda soylemlerle uretilme bigimini
incelemek adina énemlidir. Bilindigi gibi bir sdylem tarzi olan Sarkiyatgilik da
Dogu’nun ideolojik bir sekilde temsil ediligidir. Modernlesme surecini yasayan Turk
tarihinde geleneksel bir durugla Batr'ya karsi bir yorum tarzinda gelistirilen
Garbiyatcilik da bir savunma hali diye nitelendirilebilir. Buradan hareketle bu tez
calismasinda Sarkiyatcilik ve Garbiyatgilik kavramlarinin, Turk medyasinda nasil
yer buldugu tartisilir. Bu kavramlarin temsil edilme bigimleri, Tlrk medyasinda kbse

yazarlarinin sdylemleri baglaminda yer alir.
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Bu aciklamalardan devamla ¢atismalarin, siyasi ¢gekismelerin ve savasin
olagan hale donlstigu Ortadogu boélgesinde 2010 yilinin Aralik ayinda baslayan
hareketlenmeler, bizi Dogu-Bati ikileminde Turkiye'nin kendini konumlandirma
arayisina gitmede yanit aramaya gotiirecek iyi bir érnek olarak degerlendirilir. Oyle
ki “Arap Bahar1” adi altinda demokrasi ve 6zgurlik arayisiyla, etkisi domino taglari
gibi birgcok Arap ulkesine yayilan bu sosyal hareketlilik, sadece bdlgesel degil,
kiresel dinamikleri de etkileyen bir gizgide gelisir. Bu gelismelere diinyanin geri
kalan yonetimlerinde oldugu gibi kayitsiz kalmayan Turkiye, ayni zamanda medya
araciligiyla da surecin taniklarindan olur. Bu slreci incelemeye gegmeden 6nce
“Ortadogu” kavramina kiresel gliclerce yuklenen anlamlara bakmak ideolojik ve
bdlgesel sinirlandirmalar bakimindan faydalidir. Devaminda Arap Ulkelerini yillanmig
diktatorlere karsi girisilen halk hareketlerine géttren Arap Bahari nedensellikleri,
kronolojisi ve sonugclariyla tartismaya acilir. Arap Bahari, domino etkisiyle
Ortadogu’da ¢ok sayida ulkeyi etkilese de 6n plana ¢gikma konusunda basgrolleri
paylasan Tunus, Misir ve Libya bu ¢alismasinin incelenecek Ulkeleridir. Tunus, Misir
ve Libya’nin analiz edilmesinin bir diger sebebi de, kdse yazilarinda segilen tarih
araliginin bu Ulkelerde yasanan gelismelerle paralel dizeyde gitmesidir. Yasanan
olaylarin kronolojik sirasini gdzeterek sirasiyla Tunus, Misir, Libya Ulkeleri
yonetimlerindeki tarihsel bigimlenme, yillanmig diktatdrlerin devrilisine gétiren sireg
ve Arap Bahari adi altinda yasanan gelismelerle aktarilir. Adi gegen Ulkelerin devlet
yoénetimlerinin tartismaya acilmasi, strecin bolgesel ve kiresel etkilerinin

tartisiimasi, sdylem ¢dzimlemesine kaynak olmasi anlaminda etkilidir.

Gunumuzde medyanin hayatimizin her alanini kusatma altina aldigi
bilincinden hareketle, Arap Bahari surecindeki etkili rolunu yadsimamak gerekir.
Yine medyay! degerlendirirken donemsel degisimlerle sayginlik yuklenen, toplumu
yonlendirme ve etkileme gticlyle bir nevi fikir dnderi sifati atfedilen, iktidar

konumundaki rolleriyle kdse yazarlari, “Dogu-Bati ekseninde Turkiye nerede?”
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sorusuna cevabin alinacagi basat aktérlerdendir. Tim bu sorunsallarla birlikte bu
calisma, Ortadogu olarak nitelendirilen cografyada mitingler, protestolar ve halk
ayaklanmalariyla sekillenen Arap Baharinin, Tlrk Medyasinda temsil edilis bigimini
konu edinir. Turkiye'nin Dogu’ya bakarken kendini konumlandirigi, Sarkiyatcilik-
Garbiyatcilik ekseninde Dogu’nun temsil edilme bigimi sorgulanarak séylemsel
¢bzumlemeler dogrultusunda Turkiye’nin kendi “biz”ini tanimlayigina varmak
amaglanir. Bu amag dogrultusunda dérdincu kuvvet vasfiyla medyanin buyuk bir
ideolojik silah, kokll ve kayda deger tarihiyle gazetelerin dnemli bir arag, dénemsel
degisimlere taniklik eden ve bu slreglerin iginde belirgin rollerin bigildigi kdse
yazarlarinin 6nemli aktérlerden oldugu duslincesiyle kdse yazarlarinin yazilari

dogrultusunda sdylem ¢ézimlemesine gidilir.

Gunlik gazetelerden merkez medya anlayigiyla Ust ve orta sinifa hitap eden
liberal egilimli Milliyet; sol egilimiyle entelektuel, kentli, egitimli ve Ust sinifa yonelik
Radikal; muhafazakar, demokrat ve fikir gazetesi niteligindeki Yeni Safak gazeteleri
bu calismanin arastirma evrenini olusturur. Sirecin en hararetli ddnemi olarak
gorilebilecek 17 Aralik 2010’da Tunus’ta Muhammed Bouazizi’nin kendisini atese
vermesiyle baslayan Arap Bahari fitilinin yakilmasi eylemi ile strecin aktor
Ulkelerinden Libya’ya yénelik 19 Mart 2011 tarihli Birlesmis Milletler'in askeri
mudahalesine kadar olan tarihsel aralik incelenir. Bu donemde Arap Bahari siireci
ile ilgili Milliyet Gazetesi’nde 21 kdse yazarinin 269, Radikal Gazetesi’'nde 22 kose
yazarinin 139, Yeni Safak Gazetesi’'nde 26 kbése yazarinin 198 kbse yazisi
yayimladigi gorular (EK 1). Bunlarin arasindan ele aldiklari konular ve
yaklagimlarinin genig bir yelpazeyi temsil etmesine de ¢alisilarak her bir gazeteden
4 kdse yazari olmak Uzere 3 gazeteden toplam 12 kdse yazari secilmistir (EK 2). Bu
yazarlar Milliyet Gazetesi’'nden Fikret Bila, GUneri Civaoglu, Sami Kohen, Taha

Akyol; Radikal Gazetesi'nden Altan Oymen, Cengiz Candar, Clneyt Ozdemir, Koray
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Caligkan; Yeni Safak Gazetesi’nden Akif Emre, ibrahim Karagiil, Salih Tuna, Yasin

Aktay’dir.

Bu tez calismasinin kapsamina giren kdse yazilarinin sdylemsel analizinde
haberin yapisinin ve ideolojik sunumunun analizinde etkin bir yaklagim olarak
tanimlanan Teun A. Van Dijk’in Séylem Cézimleme Yoéntemi kullanilir. Vijay K.
Bhatia’nin kése yazilarinin bilissel yapisini konunun sunumu, tartisma, karar ve
Oneri olarak siraladigi yontem de elestirel sdylem ¢éziimlemesini bu ¢calisma igin
kategorize etmeyi saglar. Séylem ¢6zimlemesinde 1) Arap Bahari slrecini yasayan
ulkelerin yonetim anlayiglarina, surecin aktorlerine yonelik temsil ve tanimlamalar, 2)
Turkiye’deki yonetim anlayisi, 3) Sureci yasayan Arap Ulkeleri arasindaki benzerlik
ve zitliklara yonelik yorumlar tGzerinde durulur. Bu sorunsallarin i1siginda Sarkiyatgi
ya da Garbiyatgi sOylemlerin kdse yazilarindaki egemen dildeki varligi, “biz” ve
“onlar” ayiriminda 6tekine ylklenen anlamlar, olaylara yonelik elestirilerin Gslubu
tartismaya agcilir. Tarkiye’nin politik anlamda yasadigi korkular; gelecege dair gizilen
ve dini, politik, ideolojik olarak bicimlenen sdylemlerin yer alis bi¢cimi arastirmaya
dair belli bash sorulardir. Kése yazilarinda ortaya ¢ikan séylemde, Turkiye ile Arap
Ulkeleri arasinda bir kiyaslama seklinde ilerleyen yorumlarin, yonetim anlayislarina
ve aktorlere yonelik gesitli kistaslar icerdigi dusinalir. Bu kistaslar Turkiye ve Arap
Bahari slrecini yasayan ulkeler paralelinde klise temsillerin, Sarkiyatgi ve Garbiyatgi

sOylemlere yansimasini aragtirir.

Tezin amaci, Arap Bahari slrecinde yorumlanan kose yazilarini
degerlendirerek, Turkiye’'nin Dogu-Bati konumlandirmasinda nerede durdugu
sorusuna temsil, séylem, Sarkiyatcilik ve Garbiyatcilik kavramlarinin yol
gostericiligiyle yanit vermeye galismaktir. Farkl ideolojik goruglere ait gazetelerden
segilen kose yazarlari iktidar igindeki 6zne duruslariyla ve fikir dnderi vasfini tasiyan
entelektuel kimlikleriyle bu aidiyetlik sorgusuna yanit verme adina uygun 6rnek

olarak dusUnalir. Tarkiye’'nin Arap ulkeleriyle iligkileri, cografi konumu ve tarihsel
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baglari dolayisiyla uzun bir tarihi gegmise dayanir. Batihlasma hareketleri ile birlikte
ylzinu Bati'ya ceviren Turkiye'de tartismalarin bu eksende seyretmesi Dodu’ya dair
sdylenenlerin eksikligini hissettirir. Bu baglamda boélgesel ve kiresel anlamda genis
etkileri olan Arap Bahari surecinin yorumlanmasi, Dogu’ya bakarken Turkiye’'nin
konumunun neresi olduguna yanit vermede iyi bir 6rnektir. Arap Bahari slirecine dair
sOylem ¢ozumlemesiyle tartigmaya acilan kose yazilarindaki Sarkiyatci ya da
Garbiyatci sdylem arayisi, Turkiye'nin aidiyetligini tanimlamaya yoneliktir. Bitin bu
tartismalarla Turk medyasindaki temsiliyete bakarak Turkiye’nin “biz”i tanimlanmaya

calisilir.

Tezin birinci boliminde temsil kavraminin, farkl araclar, gorisler ve
sdylemlerle birleserek olusturdugu gercgeklik algisi irdelenir. Bu ¢alismada temsilin
Onemi, zihinsel anlam insalarinda kullanilan gdsterge, kavram ve dilin bir gergeklik
var etme surecine etkisidir. Temsilin Hall tarafindan ayrimi yapilan yaklasimlarda
insaci yaklasimda yer alan Foucault'un sdylemsel yaklasimi, Turk medyasindaki
temsil sirecinde egemen sdylemin insasini irdelemek adina énemlidir. Arap Bahari
surecini yasayan ulkelerin Turk medyasindaki temsilinde aranan Sarkiyatci ve
Garbiyatgl sdylemler, dilin kullanimi ve Arap ulkelerine dair yorumlarda ideolojik

temsil bigimin Turkiye’ye yonelik bir seyler sdyleyebilmesi adina 6nem tasir.

Tezin ikinci bélimunde kaynak olarak yola ¢ikilan Foucault'un 6zne-iktidar
kavramsallastirmasi, Turkiye'deki entelektiellerin kose yazarlari kimliginde kendini
Ozne olarak sunuslarina baglanir. Makro diizeyde Tirk medyasi olarak segilen
temsilin, mikro dizeyde kdse yazarligi kavrami tUzerine dederlendirmesi bizi ayni

zamanda Foucault'un entelekttel kimligini tanimlamaya da gétarar.

Tezin Gglncu bélumande ele alinan Arap Bahari sureci, bolgesel ve kiresel
etkileriyle tartismaya agilarak incelenir. Arap dinyasi, 2010 yilinin Aralik ayindan

itibaren, otokratik rejimlere yonelik bagkaldiri hareketlerinin fiseginin ateslendigi ve
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etkisi bolgedeki birgok cografyaya yayilan sosyal hareketlerin gelisimine sahne olur.
Burada da anlatilan Tunus, Misir ve Libya Ulkelerinin tarihteki yonetimsel anlayisi ve

Arap Bahari slrecine goéturen etkenlerdir.

Son boélim olan Tartigsma, segilen kdse yazilarinin séylem ¢ézimlemesini
icerir. Van Dijk’in séylem ¢dzimlemesi ve Bhatia'nin kdse yazilarinin biligssel yapisi
incelemesinin 1siginda toplam 12 kdse yazisi incelenir. Bu baglamda basliklar,
konunun sunumlari, kelimeler ve ciimle yapilari degerlendirilerek; bir diger yandan
surecin aktorleri, karsilastirmalar, din ve biz-onlar kapsamindaki séylemler
¢6zimlenir. Son olarak tim bu degerlendirmeler 1s1dinda séylemlerle ifade edilen
temsiller tartisilir. Bu temsillerin Sarkiyatgi ve Garbiyatgi bakis acilari irdelenerek

Tarkiye’nin Dogu’ya bakarken kendini konumlandirdigi nokta degerlendirilir.
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BOLUM I: KURAMSAL GERGEVE

Bu bdlimde kuramsal gergeve iginde temsil, sdylem, Sarkiyatcilik ve
Garbiyatcilik kavramlari tartisilir. Temsil konusu tartismaya acilarak, gostergeler
araciligiyla kurulan anlam insalariyla séyleme bir adim daha yaklasilir. Dil iginde
Uretilen sdylem ise bilgi/gug iliskisini icerir. Sarkiyatci ve Garbiyatci sdylemler de bu
iliskilerde kurulan anlam ingalarinin GrinUdur. Bu amagla tartismaya agilan tim bu
kavramlar, Turkiye’nin aidiyetlijine dair yanit aramada varilan sonugta adim adim

ilerlenerek yon ¢izmeye yardimci olur.
1.1. Temsil

Temsil kavrami sosyal bilimler alaninda yapilan ¢alismalarda, hakkindaki
tartismalarin yogunluguyla dikkat geken konulardan biri olarak bilinmektedir. Temsil,
lletisim Bilimleri’nde de elestirel bir durugla yapilacak medya okumalarinda énemli
bir kavram olarak ele alinir. Temsilde anlam, dil ve kalturan iligkisi; yorumlama

surecine etkisi nedeniyle 6nemlidir.

Hall, The Shorter Oxford English Dictionary eserinin temsil igin iki tanimi

uygun goérdugu bilgisine yer verir.

1. Bir seyi temsil etmek; onu tanimlamak ya da betimlemek, onu resmetmek
ya da hayalinde canlandirma yoluyla akilda canlandirmaktir. “Bu resim Habil

ile Kabil'in élduriltsini temsil ediyor” cimlesi buna bir érnektir.

2. Temsil etmek ayni zamanda sembollestirme, bir seyin yerine gegcme, bir

seyin drnedi olma ya da yerine gegme anlamina gelir. “Hiristiyanlkta hag
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isa’nin gektigi acilari ve garmiha gerilmesini temsil eder” climlesi de bunun

ornegidir (Hall, 1997: 16).

Buna tanimi yorumlamasinda Hall (1997: 16) icin, resimdeki figlrler Habil ile
Kabil'in hik&yesinin yerini alarak onun yerine gecer. Birbirine tutturulmus iki tahta
parcasinin meydana getirdigi Ha¢ da Hiristiyan inanci dogrultusunda Tanrr’nin
oglunun ¢carmiha gerilmesini sembolize eder. Bu da kelimelerle ya da resimlerle

ifade edilebilir.

Psikolojide insanda duyulara bagli olan algi, bir sartlanma olarak nitelenebilir.
Gorerek, algilayarak anlamlandirdigimiz diinya disinme bigimimizi etkiler. Gérme
konusmadan 6nce gelmistir. Cocuk konugsmaya baslamadan 6nce bakip tanimayi
ogrenir. Yine de baska bir anlamda degerlendirdigimizde gérme sdzcuklerden énce
gelmigtir. Cevrelendigimiz diinyada kendi yerimizi gérerek buluruz. Bu dinyayi
sbdzclklerle anlatsak da sézclkler diinyayla ¢cevrelenmis olmamizi higbir zaman

degistiremez (Berger, 2011: 7).

Herhangi bir nesneyi kafamizda canlandirdigimizda gérsel algilamamiz bizi o
nesneye iliskin kavramlari disiinmeye ve goérsel imgeye goétirtr. Bu nesneyi
so6zcukle dile getirmemiz ise anlamlandirmaya kati saglar ve dilsel gostergeyi ortaya
cikarir. Hall (1997: 17), temsilin bu noktada devreye girdigini belirterek “Temsil,
kavramlarla ilgili olarak dil araciligiyla aklimizdaki anlam tretimidir” der. Buna goére
temsil; nesnelerin, insanlarin ya da olaylarin gergek diinyasina veyahut insanlar,
olaylar ve kurgusal nesnelerin dise dayali dinyasina gdndermede bulunan

kavramlar ve dil arasindaki baglantidir.

Hall (1997: 17-18), sureg ve iki temsil sisteminin var oldugundan bahsederek
bunlardan ilkinin kafamizda tasidigimiz birtakim kavram ya da zihinsel temsil ile
baglantisini kurdugumuz ¢esitli nesne, insan ve olay dizgesi oldugunu soyler. Anlam,

dinyadaki seyler arasindaki iliski ve o seylerin zihinsel temsilleri yerine gegen
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kavramsal dizgeyle baglantilidir. Ayni klltire ait olanlarin dunyayi benzer sekilde
yorumlamasi, ortak anlamlar ve ortak kavramsal haritalar tanimini da agiklar. Ortak
kavramsal harita yeterli gelemeyecedgi igin, anlam ve kavramlari ortak bir dil ile
temsil edebilir ve degigsimini saglayabiliriz. Buradan dilin, anlam olugturma

surecindeki ikinci temsil dizgesi oldugu sonucuna variriz.

1.1.1. Temsil Kuramlan

Anlamlandirma ve anlam arayisiyla ilgili eylemlerin temsillerin olusumuna
etkisini incelemek igin kuramlarin agiklayicihgina bakmak, ézellikle medya
araclarinda yurGtilen anlamlandirma siyasetini irdeleyebilme agisindan faydalidir.
Hall (1997: 15), dil araciligiyla anlam temsilini yansitmaci, ereksel, insaci

yaklagimlar olarak ayirir ve bu yaklagimlara agiklamalar getirir.

Yansitmaci yaklagsimin ana dustncesi anlamin gergcek dinyadaki nesne, kisi
ya da olaylarda bulundugu fikriyle dilin ayna ile benzerlik gésterdigi, diinyada yer
alan gergek anlami yansittigidir. Yansima kuramindan hareketle dilin var olan ve
kelimenin icerdigi gercegi yansittigi goérisine dayanan yaklasim mimetik kuram diye
de adlandinlir. Temsil ve dile iliskin mimetik bir hakikat ile ilgilidir, gérsel gostergeler

de temsil ettikleri nesnelerin bigim ve dokusuyla iligkilidirler (Hall, 1997: 24).

Ereksel yaklagim ise yansitmaci yaklagsimin tam tersini savunarak diinyaya
dil araciligiyla kendine has anlami veren kisinin konugmaci, yazar oldugu gorusuni
tasir. Yazarin kastettigi anlama gelen sozcukler ereksel yaklagim ile adlandirilir. Dili
sadece konusmaciya indirgeyen bu yaklasim bigiminde, dilin 6ziine yani iletisime
yonelik ortak kodlar ve dilbilimsel tepkimeler olusturulamaz. Bu da kullanmayi
amagladigimiz 6zel anlamlarin ancak paylasiimak ya da anlasiimak amacini tasidig,

dilin toplumsal bir dizge oldugu sonucuna vardirir (Hall, 1997: 25).
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Dildeki anlamin nesnelerin kendileri ya da konusmacilar tarafindan
belirlenmedigini savunan tglncl yaklasim olan insaci yaklasim ise toplumsal
aktoérler gorisiine gbnderme yapar. Buna gére maddi dinyanin varligi kabul
edilmekle beraber anlami iletenin dil dizgeleri ya da diger temsil sistemleri oldugu
benimsenir. Seslerden, goruntilerden, isaretlerden, dijital itkilerden olusan

go6stergenin maddi niteligi degil simgesel iglevi 6ne ¢ikar (Hall, 1997: 25-26).

Dillerin temsil dizgesi kapsaminda incelemesinde de trafik i1siklarindaki
kirmizi, yesil, sari renkler de 6rnek olabilir. Farkli dalga boyutlarinin gézdeki i1sik
etkisi farkli renk boyutlarini olusturur. Diger kulturler bu farkli renkleri tanimlamak
icin farkli sézcik ve harfler kullanir. Fakat trafik isiklarinda kirmizinin “dur”, yesilin
de “ge¢” anlamini tagimasi toplumsal kodlarin bu bi¢imde islenmis olmasindan

kaynaklanmaktadir. Anlami sabitleyen renk degil, koddur (Hall, 1997: 26-27).

Temsilin gergeklige ve anlama getirdigi yaklagimlari ¢ kategoriye ayirarak
aktaran Hall (1997: 28-29), 6zetle sunlari ifade eder. Temsil anlam aracihidiyla dil
tretimidir. insaci yaklasim da baskalariyla anlamli bir sekilde iletisim kurmak igin,
farkh diller igerisinde dlizenlenmis gdstergeler kullanildigini savunur. Diller, insanlar
ya da olaylari simgelemek, yerine gegmek ya da gbndermede bulunmak amaciyla
gosterge kullanabildigi gibi bu gdstergeler diissel seylere, hayal diinyalarina ya da
soyut disuncelere gondermede bulunabilir. Bunlarla birlikte dil dinya i¢in bir ayna
gorevi gormez. Anlami olusturan ve ureten c¢esitli temsil dizgeleridir. Zihnimizde
sekillenen kavramlar dunyayi anlamli kategoriler biciminde siniflandirir. Bu durumda
eger bir seye iligskin bir kavrama sahipsek, o seyin anlamini biliyoruz demektir. Fakat
dil olmadan anlami iletemeyiz. Dili de olusturan gdstergeler, ancak kodlar sayesinde

anlami iletebilir.

Temsil ile ilgili calismasinda insaci yaklasima yonelerek incelemelerini bu

noktada yogunlastiran Hall (1997: 15), son yillarda kultirel arastirmalara en énemli

20



etkide bulunan bakis agisinin ‘insaci yaklasim’ oldugunu séyler. Bununla birlikte
insaci yaklasimin iki dnemli modeli olan isvigreli dilbilimci Ferdinand Saussure’den
onemli dlglide etkilenen gostergebilimsel yaklasim ve Fransiz filozof ve tarihgi

Michel Foucault ile 6zdeslestirilen sdylemsel yaklagsim Gzerinde durur.

Dilbilimde kullanilan bir terim olan séylem, Foucault tarafindan farkli bir
anlam kazanarak bilgiyi temsil eden bir ara¢ olmustur. Farkh tarihi donemlerde
Urettigi anlamlar ve dil i¢in dizenledigi kurallarin yani sira asarak séylem,
davraniglari da uUretir. Hall (1997: 15) temsili kategorize ettigi yaklagimlardan insaci
yaklagsimin iginde Foucault'u da konumlandirir. Anlamin ingasinin séylem icinde
gerceklestigini disiinen Foucault'un metodolojisi bu tez calismasinin yol gostericiligi
adina énemlidir. Ote yandan Edward Said’in Sarkiyatgilik metodolojisinde de
belirleyici olan Foucault'un bilgi-iktidar iliskisi kavramlastirmasindaki dinamizmini
yitirmeyen iktidarin, pratikler araciligiyla bi¢cimlendirdigi 6zne tUzerindeki etkisini de
gormek mumkundur. Temsil, sdylem, bilgi, iktidar, 6zne kavramlari ile medyanin
mihenk taslari kdse yazarlarinin Arap Bahari sUrecine yaklagsimlarinin irdelenecegi
bu tezde, Turkiye’nin Sarkiyatgilik-Garbiyatcilik ddongUstindeki yerine ayna tutulmaya
calisilacaktir. Bu baglamda Hall'i de referans alarak Saussure’nin gdstergebilimsel
yaklasimina farkli yazarlar agisindan yer vererek, Foucault'un séylemsel yaklagimi

uzerinde ilerlenecektir.

1.1.2. Gosteren-Gosterilen ve Temsil iligkisi

Anlam olusturma sirecinde yazili kelimeler, konusulan sesler ve gorsel
imgelerin varligina dikkat gekmek gerekir. Kafamizdaki anlam haritalarinin yerini
alan gdstergeler, onlari temsil eder ve kiltur igcin anlam dizgesi olusturur.
Gostergeler dil seklinde diizenlenmistir ve dustncelerimizi kelimelere, seslere ve
imgelere aktarmamizi, bunlari bir dil olarak diger insanlara anlam ifade etmek ve

distnce iletmek amaciyla kullanmamizi saglar. Gésterge 6zelligi tasiyan ve diger
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gostergelerle birlikte anlamli bir icerigi olan bir dizge icerisindeki her ses, kelime,

imge veya nesne de bu durumda bir dildir (Hall, 1997: 18-19).

Cagdas dilbilimin kurucusu olarak taninan Saussure’nin temsil konusundaki
genel goérusu ve dil modelinin ¢ok sayidaki kiltirel alanlarda temsilini yorumlayan
Hall (1997: 31) onu goéstergebilimsel yaklagsimin icinde konumlandirir. Bir bigcim ve
bu bicimin ¢agristirdidi distince ya da kavramda Saussure icin ilk 6ge gdsteren,
zihnimizde uyandirdi§1 kavrama karsilik gelen ikincisi de gosterilendir. Saussure,
gOstergelerin bir dizgenin pargasi oldugunu ve bu dizgenin diger Gyeleriyle baglantil
olarak tanimlandigini belirtir. Saussure’ye gore, dildeki ayrimlarin belirlenmesi
anlam uretimi icin oldukca 6nemlidir. Ayni sekilde gece/glindiiz 6rneginde oldugu
gibi bir kavram ya da s6ézcigin anlami genellikle dogrudan kargitina gére

anlamlandirilir.

Saussure (1998: 46), gdstergelerin toplum yasami icindeki yasami
inceleyecek bir bilim tasarlamasi distincesiyle gostergebilim fikrine varir.
Gostergebilim bize artik gostergelerin ne oldugunu, hangi yasalara baglandigini
Ogretecek; gdstergebilimin yasalari dilbilime de uygulanabilecektir. Saussure’nin
aciklamalarinda da kavramlar ve dil arasindaki baglantinin bir temsil olusturma

fikrine baglandig1 yorumuna varilabilir.

Saussure igin gostergebilimde “gosterge” sézcuk, gérintl ya da anlam
Ureten herhangi bir sey olabilir. Her gosterge, “gdsteren” yani gdstergenin maddesel,
fiziksel varligi ve “gOsterilen” denilen kavramdan meydana gelmektedir. Erdogan ve
Alemdar (2002: 365) da, Saussure’nin modelinde isaret/gdsterge kavrami, isaretin
algiladigimiz fiziksel varligi olan anlamveren ve isaretin distinsel kavrami olan
anlamverilenden meydana geldigini aktarir. Dis gercegdi ya da anlami olugturan bu

iki kavram evrensel olmayip kultirel deneye baglidir. Sézen (1999: 32) de benzer bir
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yorumla iletisimin temel biriminin sembol, s6z ya da kelime olan gostergeler degil;

bu gdstergelerdeki niyet ve yorum oldugunu ifade eder.

Gostergebilimsel ¢ézimlemeye tabi tutulan metinlerde gdstergeler ile
bunlarin arasindaki iligkilerin dnemine dikkat ceken Parsa ve Parsa (2002: 7-8),
gostergebilimsel ¢dzimleme yaparken bicim ve icerigin gegici bir ayriminin yapildigi,
ayrica ele alinan metni meydana getiren géstergeler sistemine odaklanildigi
Uzerinde durur. Gdstergebilimde anlamin en kiguk birimine gosterge denildigi
tanimin devaminda; kendisi o sey olmadigi halde, o seyi ¢cagristirarak iletisim

saglayan ve bir bagka seyi temsil eden her sey bir gostergedir.

Burada godstergelerin yuklendigi mesaj ve bireyselligini vurgulamak gerekir.
Anlami tasiyan gdstergenin bizzat kendisi degdil, ona anlam ytkleyen alicidir.
Anlamin insasinda dusunduklerimiz ya da inandiklarimizin nesneleri gérusumuzu
etkiledigini sdyleyen Berger (2011: 10), imge kelimesine ise insan yapisi anlamini
yiikler. Her imge yeniden yaratiimis ve iretilmis bir gérme bigimidir. imgenin tarihsel
surecte yliklendigi misyon da degismistir. Baslangigta canlandirma amacl yapilan
imge, bir nesnenin ya da Kisinin imgeyi yaratan tarafindan nasil gértldaguana anlatir

duruma gelmistir.

Kultarel kodlarimiz tarafindan belirlenen gdsteren ile gosterilen arasindaki
iliskinin Saussure’ye gore sabit olmadigini, sézclklerin anlaminin kayabildigini de
Cullerden (1976: 23) aktaran Hall (1997: 32), gdndermede bulunulan gdsterilenlerin
de tarihsel olarak degisebilecegini, bu degisimlerin klltlrlerin kavramsal haritasini
degistirerek farkli kaltirlerin, farkli tarihsel donemlerde, dinyayi farkl bigimlerde
siniflandirmasina ve yorumlamasina neden olacagini ifade eder. Ornegin yizyillarca
bati toplumlari tarafindan “siyah” s6zcugu karanlhk, korkung, tehlikeli gibi
kavramlarla iligkilendirilirken Amerika'da siyahlara yonelik alginin 1960’larda “Siyah

glzeldir” sloganiyla populer hale gelmesiyle gosteren olan “siyah” daha dnceki
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cagrisimlarina tamamen zit bir gosterilen yani anlam kazanir. Temsil kurami
acisindan degerlendirildiginde olduk¢a 6nem kazanan bu goéris gosteren ile
gosterilen arasindaki iliskinin topluma ve tarihsel doneme 6zgu oldugunu, bitin
anlamlarin tarih ve kultur igerisinde uretildigini gosterir. Bu da anlam ve temsilin tarih
ve degisimle iliskisini ortaya koyar. Gésteren ile gosterilen arasindaki baglarin sabit
olmamasi temsilin surekli yeni anlamlar Gretmesi anlamina geldigini gosterir. Higbir
zaman sabitlenemeyen anlam da yorumlama streci igerir, dolayisiyla yorumlama da

anlam Uretiminde yazar kadar okuyucunun da énemini ortaya gikarir.

Dilde iki yonlUlUk Gzerine Culler’in (1976: 26) Saussure ile ilgili gorislerine
gecersek, dilin toplumsal yonune dikkat ¢ektigini ve ayrimi bu dogrultuda
sekillendirdigini goruruz. Dili iki b6lime ayiran Saussure icin ilk noktada vurgulanan
dilbilimsel dizgenin, bir iletisim araci olarak kullanildijinda batln kullanicilarin
paylasmasi gereken kural ve kodlardan olustugudur. Dil 6grenirken de kullanilan bu
kurallar sdéylenmek istenen her seyi kullanabilmeyi saglar. Dilin bu toplumsal yéniine
deginerek, yasa gibi incelenme gerekliligini 6ne sirmesiyle birlikte Saussure
“yapisalci” olarak adlandiriimistir. Dilin ikinci b&limana bireysel konusma ile dilin
yuzeyi olarak degerlendiren Saussure, bu tir s6zlerden de sonsuz sayida
bulundugunu séyler. Tim bu agiklamalarinin devaminda Saussure, her ifadenin
yazarin dili kullanan diger kisilerle birlikte, birbirleriyle anlamli bir iletisim saglayan dil
dizgesinin ortak kural ve kodlarini paylagsmasiyla mimkun olacagini soyler. Acikgasi
bireysel bir konu olmayan dilin kaynadi dogada ya da bireylerde degil; toplumda,

kiltirde, ortak kultirel kodlarda ve dil dizgesindedir (aktaran Hall, 1997: 33-34).

Saussure’nin (1998: 56) dile getirdigi bu ayrimin ardindan dilden daha sonra
dogan yazi hakkindaki goruslerine gegelim. Dil ve yazinin birbirinden ayri iki
gosterge dizgesi oldugunu dislinen Saussure i¢in yazinin biricik varlik sebebi dili

gOstermektir. Dil, kavramlari belirten bir géstergeler dizgesidir. Bununla da kalmayip
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dil; yazinin, sagir-dilsiz alfabesinin, simgesel kutsal térenlerin, davranig bigimlerinin

icinde en dnemlisidir (Saussure, 1998: 45-46).

Saussure (1998: 57-58) bu gorusleriyle dili bagimsiz bir kategoriye sokmus,
buna ragmen yazinin sayginligini da éne ¢ikarmistir. Oyle ki dilin geleneksel yéniine
ragmen yazinin sayginhgini; strekli ve saglam olusuyla, gorsel izlenimlerin isitsel
izlenimlerinden belirginligiyle 6ne gikisiyla, egitim-6gretim gibi alanlarda kullanilarak
kurallara bagimliigiyla, dildeki anlasmazligin tersine kanit olusturabilecek ¢6zim

odakl tarafiyla ispat eder.

Tum bu aciklamalarla birlikte Hall’e (1997: 19) goére kultirdeki anlam
siirecinde iki temsil dizgesinin yer aldigini sdyleyebiliriz. ilk temsil dizgesi seyler ve
kavramlar dizgemiz, kavramsal haritalarimiz arasinda baglanti kurarak dinyay:
anlamlandirmamizi saglar. ikinci temsil dizgesi de kavramsal haritamizdaki
kavramlar temsil eden gesitli géstergeler arasindaki bagintidir. Seyler, kavramlar ve
gOstergeler arasindaki baglanti ile dilde anlam Uretimi olusturulur. Bu U¢ unsur

arasindaki iliskideki surec¢ de “temsil” olarak adlandirilir.

Hall (1999: 217) ayni zamanda dilin eklemlenmesindeki temel 6genin
gOsterge olduguna ve gostergelerin anlamin maddi kayitlari olduguna vurgu yaparak,
yapisalcilarin tersine bir géstergenin tek yanli olarak gercek diinyadaki bir nesne ya
da olayin yerine ge¢gmedigini savunur. Gdsterge, gostergenin génderme yaptigi sey
ve bu seyin anlami arasinda seffaf bir iliski olmadigi gibi dil sistemi iginde birlikte
orgitlenerek, nesnel toplumsal diinyadaki seylerin birlikte iligkilendirilme tarzini

eklemlemelerinden &6turt anlam bildirir.

Ote yandan bagka bir seyin yerini tutan gostergelerde bu bagka sey; bir
durum, bir eylem, bir varlik olabilir. Kisacasi o seyin kendisi olmayan gostergeler
buna ragmen bize bir mesaj iletir, gagrisim yapar ya da yorumlama olanagi saglar.

Fakat buradaki kilit nokta gdstergeyi yorumlama, tanima, anlama adina énbilgiye
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sahip olmamizdir. Géstergenin kendisi o sey olmadidi halde, o seyi ¢cagristiran bir
birim oldugunu en iyi Magritte’nin resimleri 6zellikle elmasi ve piposu gosterir
(Akerson, 2005: 20-21). Gergekustucullik akimina en uzun sire bagh kalmis Belgika
dogumlu ressam Magritte tuvale ¢izdigi pipo resminin altina Fransizca kelimelerle
“Bu bir pipo degildir’ yazmis, gérdiglimuztn bir pipo degil, sadece, bir pipo resmi
oldugunu anlatmaya calismistir. Gérdigimuz sadece pipo ¢agrisimi yapan bir
go6runtudur. Pipoyu temsil eden bu gérintl piponun kendisi degildir. Piponun
islevsel dzellikleri bu gériuntlyle kullanilamaz, bu gérintl sadece piponun
gostergesi olur. Pipo sézcugu yine bir gésterge olup ise bize zihnimizde var olan
pipo kavramini ¢agristirir. Yani goruntinun ya da sézcugun ¢agristirdigi, o varligin
ya da nesnenin kendisi degil, zihnimizdeki kavramidir. Gérdliglimuz resmin
zihnimizdeki pipo kavramiyla értlismesi, pipo kavramini iyi temsil eden bir gortuntide
olmasindan kaynaklanir. Gérintldeki pipo da yazidaki pipo da zihnimizdeki
kavramlarin karsiligi olan pipolar kimesinin timdnd temsil eder (Akerson, 2005: 21-

22).

Gdostergebilim iletisim icin kullanilan her seyin; sézclkler, goruntiler, trafik
isaretleri, sesler, gicekler, muzik ve tibbi semptomlar gibi pek ¢ok seyin
incelenmesidir. Gdstergebilimin Uzerinde durdugu konular, gdstergelerin iletisimde
bulunma yollari ve onlarin kullanimlarina egemen olan kurallardir. Géstergebilimin
kiltrle dogrudan ilgili bir arag olmasi onu geleneksel elestiriden ayirir. Geleneksel
elestiride metin kendine 6zgl anlamlarina gére yorumlanirken, gbstergebilimde ise

anlamin ne oldugu degil nasil yaratildigi sorgulanir (Parsa, Parsa, 2002: 1-2).

Gostergelerin nasil islediklerine bakilirsa, bir arada ve uyumlu sekilde isleyen
gostergelerin dizge denilen yapilari olugturdugudur. Dizge, demek sistem demektir.
Ornegin trafik lambalarindaki kirmizi, sari ve yesil renklerinin sirekliligi, bicim ve
icerik arasindaki baglantiyi saglar. Hangi rengin dur, bekle, ge¢ gibi hangi komutu

temsil ettigi konusunda surtculerle yayalar arasindaki sifre belirlenir (Akerson, 2005:

26



27). Bu sifrelerin toplumun devamliligini sagladigi etkisinden de bahsedebiliriz.
Gosterge sisteminin toplumsal niteligi dil, trafik isaretleri gibi gosterge sistemleri
anlamlarinda uzlagimsal yapilar ve kodlar ortaya koyarak toplumun devamligini

saglar (Parsa, Parsa, 2002: 83).

Erdogan ve Alemdar (2002: 360-361), gostergebilimin olusumu sirasinda dil
ve sOz arasindaki farki ortaya atan Saussure’yi yine anlam veren ve anlam verilen
iliskisinden yola ¢ikarak yorumlar. Anlam; dil ve diinya arasindaki iliskiden ¢cikmaz,
dili olusturan igsel farklar sisteminden ¢ikar. S6zsiz iletisim tarzinin incelenmesini
gostergebilim olarak isimlendiren Saussure; gostergebilimin yazi, medyadaki imajlar,
reklamlar, programlar, elbise, yiyecekler, kendi vicudumuz gibi zengin gostergeler
evrenini inceledigini sdyler. Gostergebilimde metnin 6nemine dikkat ceken Saussure
icin dikkat “metin” Gzerinde toplanir. Alici/izleyici “okuyucu” olarak nitelenir ve iletisim
surecinde aktif bir rol alir. Okuyucu kendi deneyini, tutumlarini ve duygularini
getirerek metnin anlamini olusturur. Anlamin incelenmesinde de isaret (gosterge),

isaretin isaret ettigi (gosterilen) ve isareti kullananlar (gosteren) 6geleri 6nde gelir.

O halde gdstergebilimin temellerini atan Saussure’nin gdstergenin toplumsal
islevleri Uzerinde duran agiklamalariyla, gostergebilimin pragmatik yonlerine vurgu
yaptigi sonucuna varabiliriz. Yine bu pragmatist anlayisin devaminda Saussure igin
toplumsal ve zamansal farkliliklarin kavramlarin temsili konusunda da farkl fikirleri

yarattigi gorusine ulasabiliriz.

Yeniden Hall’'e (1997: 34) donersek Saussure’nin bizleri toplumsal bir olgu
olarak dilin kendisine, dilin nasil isledigine ve anlam Uretiminde oynadigi role
odaklanmaya yénelmemizi basardigini sdyleyerek; dili sadece seyler ve anlamlari
arasinda seffaf bir ara¢ konumundan kurtardigini ifade eder. Bdylece temsilin bir
pratik oldugunu gostermistir, ayrica gostergenin iki boyutu olan gosteren ve

gosterilen Gzerinde yogunlasmayi tercih etmistir. Diger bir yandan Saussure’ninkine
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benzer bir yaklagsim benimseyen Dilbilimci Charles Sanders Peirce,
gOsterenler/gosterilenler ile génderge adini verdigi sey arasindaki iliskiye daha fazla
onem verir. Saussure’nin anlamlama olarak adlandirdigi sey gercekte hem anlami

hem gonderimi icerdigi halde, Peirce daha gok anlam Uzerinde durur.

Peirce gostergebilim (semiology) yerine semiotics deyimini kullanir, bir
gb6stergenin herhangi bir seyin yerini herhangi bir bakimdan tutan sey oldugunu
ifade eder. Anlamin olusturulma streci de gdésterge, nesne ve yorumlayandan
meydana gelir. Nesne dis diinyadaki gbéstergenin yerine var olup, gésterge onun igin
vardir; yorumlayan ise gosterge ile nesnesi arasindaki iligkiyi Greten zihinsel etkidir

(Parsa, Parsa, 2002: 10-12).

Akerson ise Peirce’nin butun bilimlere ve ugras alanlarina gostergebilimin
g6zuyle bakmanin mimkiin ve gerekli oldugu sézlerini hatirlatarak, gostergebilimi
tim yagam alanlarini kapsayan evrensel bir bilim dal saydidini aktarir (Akerson,
2005: 63). Peirce’nin kuraminda sundugu Ug tir gbsterge vardir. Bunlar da keyfi ve
tamamen kultir-bagimh sembol (simge), isaret ettiklerine benzeyen goérintusel
gOsterge olan ikon, kanit verici isaretler olan indekstir (Erdogan, Alemdar, 2002:
361-362). Peirce’den etkilenen Morris ise gostergeyi algilayan Kiginin yani
yorumlayanin i¢sel sirecgte yorumlama tavrina dikkat ¢ceker. Barthes ise gosterge,
gOsteren, gosterilen semasina dikkat ¢geker. Yananlam kavramini da getiren Barthes,
gosterilen boyutunda derin okumalara olan ihtiyaci ileri surer. Dikkat ¢cekilmesi
gereken gosterge kavramindaki icerigin diinyayla ve kulturle iligkisini ortaya koyan
gOsterilendir. Eco’daki gorus ise gostergebilimin prensip olarak yalan sdylemek igin
kullanilabilecek bir disiplin olmasidir. “Gdsterge” yerine “gdsterge islevi” terimini
kullanan Eco i¢cin amag anlatim ile icerik arasindaki korelasyonu belirtmektir (Parsa,

Parsa, 2002: 8-18).
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Ote yandan Barthes’in (1975: 1-2) gdstergebilime getirdigi diizanlam ve
yananlam karsitliklari, ilk islevleri anlam yaratmak olan gostergeler tzerinde
sorgulama yaratir. Ona gore dilbilimin yoériingesine oturttugu gdstergebilimde dil/s6z,
izge/bildiri, gosterilen/gbsteren, dizim/dizi ve ayrica en gok Uzerinde durdugu
diizanlam/yananlam gibi karsitliklari temel ¢dziimleyin aracidir. Ote yandan
g6stergebilimin konusunun anlam oldugu kesinlemesi vardir. Buna goére resimler,
insan devinileri, térenler ve gosteriler, yazin yapitlari, tiyatro gibi tim géstergeler
anlamlama dizgesi olusturur. Ayrica nesneler ve davranislar anlamlarini dilden
bagimsiz olusturamaz (aktaran Yucel, 2008: 119-120). Medyanin sdyleminin
incelenmesi agisindan Barthes (1964), gosteren-gosterilen ile dizanlam-yananlam
ikililerinin 6nemi Gzerinde dururken, her tir ideolojinin de dizanlam olan ilk dilden
ayri olan yananlam ile aktarildigi distincesinin 6nderidir (aktaran Mattelart, Mattelart,
2003: 69-70). Parsa ve Parsa’nin (2002: 57-60) yorumlamalarinda gostergenin
isaret ettigi sey dizanlam iken gdsterge ile kultirel cagrisimlari arasindaki farkhliklar
da yananlam olduguna isaret ederek Barthes igin anlamlandirma, gosteren ile
gosterileni birlestiren ve Urlinl gdsterge olan edim olarak agiklar. Anlam gérinenden
gorinmeyene giden katmanlardan olusur. Fiske ise anlamlarin 6znele dogru hareket

ettigini savunur, yan anlam da 6znelle iligkilidir.

Erdodan ve Alemdar (2002: 364) Fiske’nin 6zellikle siyasal kavramlarda ve
ideolojik yapilarin anlamlandiriimalarinda secilenin anlami, segilmeyenin anlamiyla
belirledigini sdyler. Anlamlandirma, secilmeyenin veya karsitin varligindan ¢ok,
paralel ve dogrudan iliskilendirmeyle ilgilidir. Akerson da yananlamlarin kaliplagsmis
olabilecegi gibi bireysel de dederlendirilebilecedini sdyler. Atasdzlerinde alisiimig
kullanimlar kaliplagsmigken, sairlerin bireysel imgelerin pesine dismesi buna 6rnek
verilebilir (Akerson, 2005: 124-125). Ayni kodlari paylasan ve ayni gosterge
sistemlerini kullananlarin, iletiye yUkledikleri anlamin da birbirlerine yakinlasacagini

sdyleyen Fiske (2003: 61-63), bu yaklasimla birlikte yeni bir terimler dizisini tanistirir.
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Bunlar arasinda gosterge, anlamlandirma, goruntisel gosterge (ikon), belirtisel
gosterge (index), diizanlam, yananlam gibi terimler vardir ve tim bu terimler cesitli
anlam yaratma yollarina géndermede bulunur. Géstergebilimin temel ilgi alaninin
merkezinde ise gbsterge yer alir ve burada ¢ temel galisma énemlidir. Bunlar
gostergenin kendisi, icinde gostergelerin dizenlendigi kodlar ya da sistemler, kodlar
ve gostergelerin icinde isledigi kulturdur. Gostergeler ve anlam arasindaki iliskide de
tim anlam modellerinin blylk 6lgtide birbirine benzeyen bir yapiyi paylasir. Bu
modellerin her birinin anlam ¢aligmalarina dahil edilmesi gereken G¢ 6gesi vardir. Bu
Ogeler gbsterge, gbstergenin génderme yaptigi sey, gostergenin kullanicilaridir.
Yine Fiske (2003: 66-68) Saussure’nin gostergelerin insanlar ve nesneler arasindaki
yapisal iliskide insa edildigi distincesinden hareketle, gbsterilenin gbsterenin
gondermede bulundugu zihinsel kavram oldugu Uzerinde durur. Bu zihinsel kavram,
ayni dili paylasan ayni kultGrtn Gyelerinin tima igin ortaktir. Burada énemli olan
nokta gosterilenlerin gosterenler kadar belirli bir kGltGrun Grdnleri oldugunu
anlamamizdir. Yani gosterenin her dildeki dilsel bigiminin kultire 6zgu olmasi gibi

anlamlandirma da kultire 6zgudur.

Saussure baslangicinda gostergebilime yonelik gelistirilen kuramsal
dusuncelerin devaminda Peirce’nin gdsterge ile nesne iliskisi arasindaki iliskide
anlam Gzerinde durdugunu goruriz. Barthes'’in getirdigi dizanlam-yananlam
kavrami da medya okumalari agisindan etkili bir ayrim olarak géze ¢arpar. Fiske’nin
aciklamalarindaki 6znellik ifadesi ise ayni gosterge sistemlerini kullanan kaltirlerin
anlam yuUklemelerinin benzerligine dairdir. Temsil strecinin nasil isledigine yonelik
bilgiler vermede destekleyici olan gdstergebilim, gergeklik sorunsalinda kodlarin
islevselliginden yola ¢ikarak anlam Uretimlerine varmada arastiriimaya deger bir

yontemdir.

Yapisalciigin gosterge kavrami Uzerinde odaklandigindan hareketle

Foucault'un metinlerine bakildijinda, onun da gdstergelerin permitasyonlari ile
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bircok yerde ilgilendigini goririz. Saussure’nin merkezi 6nem atfettigi ve ondan yola
cikarak bir gostergebilim insa etmek istedigi gosterge kavrami, Foucault’'un
kariyerinin ilerleyen donemlerinde énemli bir kavram iglevi gorir (Megill, 1998: 309).
Megill (1998: 316), burada Foucault’'un gostergeler ile anlamlandirma hakkinda
yaptigi aciklamalarin belirsiz kaldigini savunarak sorunun kaynaginin temsil ile
anlamlandirma arasindaki ayrimi net olarak agiklayamayisina baglar. Foucault'a
gore, temsil on yedinci ve on sekizinci yuzyillarin klasik epistemesine ait bir 6zelliktir;
anlamlandirma ise on sekizinci ylzyil sonlarinda baglamis ve su siralarda gokmek
Uzere olan modern epistemeye ait bir 6zelliktir. Foucault yine de temsil ile
anlamlandirma arasindaki ayrimin ne oldugunu hi¢bir zaman sdylemez. Klasik ve
modern epistemeler icin ikili bir yapidaki gésterge kavraminin netligi konusunda
belirsizlik olmakla birlikte, Foucault bu iki kavrami birbirinin degiskeni olarak niteler.
Bu iki kavrami birbirinden ayiramayan Foucault'un “Gdstergenin temsil alanini
tamamen kaplamasi, bir anlamlandirma teorisi olusturma imkanini dahi engeller”

soOzuddr.

Kuramsal ¢ercevesini “Foucaultcu Séylem” dogrultusunda olusturacagimiz
bu tez ¢calismasi igin gdéstergebilimin ne olduguna ve temsil strecindeki aktif rolline
gostergebilimin dnde gelen isimlerinden yola ¢ikarak yer verdik. Bir sonraki bolimde
temsili anlam insalari konusundaki basat rollyle incelememiz, bizi séylem kavrami

adina uretilen Sarkiyatgi ve Garbiyatgi temsillere bir adim daha yaklastirir.

1.1.3. Temsillerle Anlam Uretimi

Kultaru ortak kavramsal haritalar, ortak dil dizgeleri ve bu dizgeler arasindaki
ceviri iligkilerini yonlendiren kodlar temelinde ele alan Hall (1997: 22), kodlarin
kavramlar ile gOstergeler arasindaki iligkileri saptadigini, farkh dil ve kaltarlerdeki
anlami tayin ettigini sdyler. Sonugta da temsil dizgeleri araciliiyla, belirli kavram ve

distnceler ayni dizge kullanilarak yorumlanir ve kuiltirin bireyleri tarafindan
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icsellestirilir. Bu noktada kalttrel arastirmalar igin dnemli olan anlam, dil ve temsilin
onemi ortaya c¢ikar. Bir kultur aidiyeti ayni kavramsal ve dilbilimsel ydonden bakarak,
kavram ve dusuncelerin farkh dillere nasil gevrilisini ve dilin diinyaya génderimde

bulunmak ya da onun gondergesi olarak nasil yorumlanacagini ortaya koyar.

Gulnes (2001: 11) dil ve anlam Uzerine sdylenen sézler arasinda Unlu
dusundr Wittgenstein’i, dilin kendi bagina bir anlami olmadidini, onu anlamh kilanin
baglami oldugu goériusuyle yorumlar. Bir bakima herhangi bir s6z, kavram, énerme
veya kuramin anlami ait oldugu baglamla iligkilidir. Bu noktada yine Hall’'e (1999a:
78) dénip onun “anlamlandirma siyaseti” yaklagsimina bakmak gerekir. Hall igin her
s6zcugun yani her mesajin anlatim formatindaki konumlanigi bir gergege isaret eder.
Bu yaklasim da ifadeler veya timcelerin, bir toplumun bilingaltinda yatan ideolojik
sinirlarina dayandigi fikrini 6ne ¢ikarir. Hall (1999b: 227) tarafindan dillendirilen
ideolojide temsil edilenin, insanlarin varolusunu yoneten gercek iligkiler sistemi degil,
bu bireylerin icinde yasadiklari gergek iligkilerle girdikleri hayali iligki oldugu goérusa,
yapay gerceklik konusuyla paralel diizeydedir. Dil ve temsil arasindaki iliskiyi ortaya
koyan bu yaklagim her kdlttrin anlamlandirma haritasina igkin yorumlarin 6znelligi
Uzerinde durmasi bizi farkli kdltirlerdeki 6zgun bakiglar digtincesine goéturdr.
Bahsedilen bu yapay gerceklikler de iginde bulunulan kultdrlerin yapisal ve dusunsel

durumundan etkilenir.

Sinemasal metin okumadan hareketle temsil tanimlamasina bir bakis getiren
Ryan ve Kellner, temsillerin iginde yer alinan kilturlerden devralindigini ve

icsellestirilerek benligin bir pargasi haline getirildigini soyler.

icsellestirilen bu temsiller benligi, séz konusu kiiltiirel temsillerde ickin olan
degerleri de benimseyecek sekilde yogurur. Bu nedenle bir kultire egemen
olan temsiller aslinda can alici politik &nem tasirlar. Kultirel temsiller yalnizca

psikolojik duruslari sekillendirmekle kalmaz, toplumsal gergekligin nasil insa
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edilecegine iligkin olarak da, yani, toplumsal yasamin ve toplumsal kurumlarin
sekillendiriimesinde hangi figur ve sinirlarin baskin ¢ikacagi konusunda da ¢ok

onemli bir rol oynar (Ryan ve Kellner, 1997: 37).

Temsiller, iktidar kurumlarinin fiili olarak elde bulundurulmasi kadar iktidarin
parcasidir. Ozneyi idealize eden temsiller toplumu bir arada tutmaya yarar;
icsellestiriimeleri distince ve davranigi yonlendirir ve yerine bagkalarinin konmasini
frenleyici bir rol oynar (Ryan, Kellner, 1997: 335). Toplumsal diinyanin temsil ediligi
ise politiktir ve bunun igin secilen temsil tarzlari, diinyaya karsi farkli politik duruglari
ifade eder. Bu da farkli politik gikarlarin temsil araciligiyla diinyayi farkli bicimlerde

insa ettigini gosterir (Ryan, Kellner, 1997: 419).

Yeniden Hall'e (1997: 21) dénersek gostergelerin herkes tarafindan ayni
bicimde okunmasi i¢in kavramsal ve ortak dil dizgesine verdigi Gnemi goruruz.
Buradan hareketle temsil dizgelerindeki anlam Uretimi de dikkat ¢ekicidir. Hall,
gbndermede bulunduklari seylere yakin bir benzerlik géstermelerine ragmen gorsel
gOstergeler ve imgelerin, gostergeden baska bir sey olmadigini séyler. Gosterge
olma &zellikleriyle yorumlanmalari gerektikleri i¢cin kavramsal harita ve onu andiran
imge de iki temsil dizgesini olusturur. Hall (1997: 21) gdstergeleri de iki yonlyle
inceleyerek ikonik gdstergelerin géndermede bulunduklariyla benzerlik gosterdigini
soyler. Yazili ya da s6zlU gostergeler olarak niteledigi belirtisel gostergelerin ise
gondermede bulunduklar seyle aralarinda agik bir baginti olmadidini ifade eder.
Ornegin agag kelimesini ifade etmek icin kullanilan harflerin géndermede bulundugu
agac kavramiyla arasinda belirli bir baginti yoktur. Dolayisiyla nesneye, kisiye,
kelimeye bagli olmayan anlami saptayan bizleriz ve anlam temsil dizgesi tarafindan
olusturulur. Ornegin trafik 1siklarinin dilinde yesilin geg, kirmizinin dur anlamina

gelmesi gibi.
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Yine anlamlandirma konusuna yon cevirirsek Akerson (2005: 60-61)
Saussure’nin dili géstergelerden olusmus bir dizge olarak; ayni zamanda gostergeyi
zihinsel bir islem birimi olarak gérdigunu, dis dinya ile olan baglantisi Gzerinde
durmadigini sdyler. Her sey, zihnimizdeki kavramla baglar, kavram olusmadan

s6zclk olusmaz.

Modern birey gazete ve televizyondan aldi§i popduler kultir degerleriyle,
gundelik yasamina kilavuz olabilecek yargilara varmakta ve bdylece kendini
gergeklestirmenin yapay bir bigimi benimsenmektedir. iste tam da gésteri caginda
yasayan kahramanlara yiklenen mitik anlamlar onlara insanusti vasiflar kazandirir.
Medya karsisinda topluma, araca ve kendisine yonelik imajla birey kendisini aracla
bulusturan séylemin benimsendigi belli bir zihinsel konuma girer. Alici ile bu imgesel
kahramanlar arasindaki icerikte tarafsizlik bulmak mimkuin olmaz (Glines, 2001: 13-
14). GUnUmUz insani bir tir anlam bunalim iginde olup, gercek bir kisilik yerine
karsilasilan her temsili kisiligi anlamin biraz daha buharlasip kaybolmasina sebeptir.
Bununla birlikte anlamla birlikte asil yok olan sahsiyettir. Giinimizde sdylemler
kisiligi degil, kavramsallastirilan imgeyi hedef alir. Kigiler; semboller ve isimlerle
temsil edilerek butinlesmek istedigi diinyaya varir. Gergek dinya artik bir imge

konumuna indirgenmistir (Gunes, 2001: 51-52).

Burada eklememiz gereken medyanin anlamlandirma Gzerine etkisidir.
Bugun dinyanin yeni bir gérinim kazandiran ve kazanilan géruntilerdeki ifadeleri,
karar konusunda medyanin gucine dikkat geker. Medyanin herkes tarafindan
kullanilabilen bu glcuyle dinya yerinden bile oynatilabilir. Bir nevi illizyon, dus,
buyu, efsane olan iletigsimin icinde oyuncular da gercektir. Duyu organlarimiza
eklenen bu araclar dinyayi gercekte oldugundan farkh algilamamizi ve bu yénde

disinmemizi saglar (Gunes, 2001: 58).
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Medya ile edinilen gercek ise kurgulanmis ve dondurulmus bir gergek olup
naslil algilayacagimiz da énceden planlanmistir. Gergegi anlamla birlikte
paketlenmis halde sunan enformasyon gercgegi vardir. Anlam Uretme konusunda bir
misyon belirlemis medya da zihnimizi doldurmakta ve bagimsiz disinceler yerine
herkese ayni sekilde empoze edilen betonlasmis gercekler sunmaktadir (Glnes,
2001: 89). Algi ve anlam Uretimi konusunda da iletisimin bir gercegi her mesajin, her
insanda ayni etkiyi doguracagidir. Séylemle ilgili bazi ¢calismalarda da ideolojinin
tanimi toplumsal bilis seklindedir. Her ideolojik egemenlik anlayisi dinyaya kendi
¢ercevesinden bakmayi saglayacak sistemleri de gelistirir. Boylece bireyler igin
bagimsiz duslncenin diginda sadece uymak zorunda kalacagi toplumsal algi

mekanizmasi 6ne ¢ikar (Gunes, 2001: 94).

Tum bu tartismalarin devaminda sonug olarak temsil okumalarinda, insa
edilen gercgekliklerle Uretilmis bir yapi dikkati geker. Bu gergeklik insasi surecinde dil
ve kdlttrdn baglantisi, bulunulan toplumun anlam haritasini ¢izme konusunda
basroldedir. Olaylari sembolize etmek amaciyla kullanilan gdstergeler ise zihinsel
anlam ingalari adina bir nevi katalizér gorevi yuklenir. Cunkd kavramlar ve dil
arasindaki iligki, bir temsil var etmeye géturmede etkilidir. Bununla birlikte temsilleri
iktidar kurumlarindan bagimsiz ele alamayiz. iktidarin etkili araglarindan medyada
sunulan temsiller de insa edilerek kurulmusg bu gercekliklere dogal surecin bir
pargasi oldugu hikmuyle uyma zorunlulugu getirir. Buradan hareketle temsil
konusunu bu tez i¢in anlamli kilan bundan sonraki baslikta ele alinan sdyleme gitme
konusunda belirleyici olmasidir. Temsilin roll, Hall’den yola gikarak anlamlari
sdylem icinde insa eden Foucault’'un sdylemine varmada etkilidir. Nitekim Hall,
Foucault'u dilin temsil yaklagimlarina yonelik kategorizasyonunda insaci yaklasim
icinde konumlandirir. Sdylem basligina gegmeden 6nce temsile dair tanimlamalar,
kuramlar, yaklagimlar, anlam tretimleri konunun belkemigini olusturmasi adina bu

bélimde bdylece ifade edilir.
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1.2. Soylem

ideolojilerin dile getirilmesinde énemli bir rol oynayan sdylem, toplumsal ve
beseri bilimler metodolojisinde son dénemlerin siklikla kullanilan terimi niteligini tagir
hale geldi. ideolojilerin tasiyicisi konumunu alan ve iktidara eklemlenen séylemin
kurulusunda bilginin yeniden uretilmesinin payi buyuktir. Ginidmuzde dil ideolojik bir
arag olarak, s@ylem de yeniden uretildigi dil icinde egemen gruplarin ¢ikarina igleyen

bir kavram olarak kabullenilmistir.

Ozellikle sosyal bilimlerde yaygin bir bicimde kullanilan séylem kavrami
uzerinde Fransiz Filozof Michel Foucault’'un aktardigi gorusler kayda degerdir.
Soylemin insanlari ve tum dunyayi sekillendirdigi fikriyle Foucault; ideoloji, bilgi, glc
iktidar, 6zne, hakikat konusundaki fikirleriyle séylem formlarindaki anlam iligkilerine
yeni yorumlar katar. Séylem kavraminin ele alinacagi bu bélimde séylemin tanimi
ve yorumlamalarinin ardindan, dérdinct bélumde Foucaultcu sGyleme yer verilerek

tezin kuramsal gergevesi baglaminda soylem pratikleri tartisilir.

Yirminci ylzyilin disundrleri tarafindan kesfedilen séylemle birlikte belirsiz,
kaotik ve sdylemler evreninde yasam gercgegi baglar. Séylemin kesfi, beseri bilimler
ve hatta genel tium bilimlerde rasyonalizm, empirizm, objektivizmin éncelikli oldugu
doénemleri geride birakir. Sdylemin kesfinin ardindan gergeklik; sdylemle ve sdylem
icinde insa edilende kendini bulur. Bir gerceklik insasi olan her séylem dolayisiyla

artik s@ylemlere tekabil eden gergekler s6z konusu olur (Sézen, 1999: 11-12).

Dil ve insan iligkisinin dncelikle ele alinmasi gerektigi sdylem konusunda,
Cotuksdken’in insanin tirselligini, toplumsalligini ve bireyselligini dil baglaminda
aciklayan insanin gercegi yeni kavramlarla agiklida kavusturmak istedigi Uzerinde

duran agiklamalarina bakmakta fayda var.
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insan tiiriine karsilik dil yetisi, topluma karsilik dil, bireye karsilik da s6z,
sbzce, sdylem s6z edimi sdzceleme Uzerinde duruluyordu. Bu kavramlarin
varolussal temeline iligkin bir baska belirleme de su olabilir: bitlin bunlar
giderek daha yetkin bir bicimde edimsellesen olugsumlardir. Clnku tir, 6ninde
sonunda tek bir insanda somutlastigina gore, bir timel olarak insan tiriine
karsilik gelmek Gzere ancak disinme ve dil yetisinden s6z edilebilir; bir
bakima toplum icin de benzer degerlendirme gecerlidir. Ama tek insan ya da
birey, baska bir deyisle disinmesi ve somut diliyle 6znelesen bir varlik olarak
tek insan, temelde hem dilyetisini hem de dili gerceklestiren, bunlara varlik
kazandiran yapidir; dil yetisini ve dili s6z ya da sdylem olarak edimsellestiren

varliktir (Cotuksdken, 2002: 164-165).

Cotuksoken’in sdylem temelli gérdiugu insan hikimranhgi, varolussal olarak
sdylemin yine dil ile baglantisina iligskindir. Saussure de, dil incelemeleri arasinda
sdylem adina tespitler yapar. Saussure’nin dille olan baglantiy1 tim insanlar igin
ortak olan dil yetisi; Fransizca, Japonca, Turkce gibi konusma dili yetisi; bireysel
disavurumlarla gergeklesen séylem olarak ti¢ dizlemdedir. Dil, bir bitlin olarak degil
soylemler seklinde kargimiza ¢ikar. Ama sdylemlerin anlagilabilmesi konusunda dilin
ortak sifresi devreye girer. Yine de herkesin sdylemi farklidir, dizge sdylemlerin
toplamidir, séylemler dilin sifresini kullanir. Ozetle bireysel sdylem ve ortak dizge
karsilikli bir etkilesim icinde oldugu igin biri olmadan digeri olmaz (Akerson, 2005:

108).

Cotuksdken (2002: 166) Saussure’nin terminolojisinde “s6z” olarak gegen
bireye iligskin dilsel yapiyi kendi terminolojisinde “sdylem” terimiyle karsilayan Emile
Benveniste’nin (1995: 30) gercekligin dil duzleminde yeniden yaratildigini
savundugunu aktarir. “Konusan kisi sOylemiyle olayi ve olaya iliskin deneyimini
yeniden olusturur. Dinleyen kisi de 6nce sdylemi algilar ve bu sdylem araciligiyla

olay yeniden olusur” diyen Benveniste (1995: 99) ise sdylemin asil tagiyicisinin
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konusan 6zne, hitap ettiginin de dinleyen 6zne oldugunu aktarir. “Ben-sen” iligkisi bu
baglamda, bireyin, 6znenin gergeklestirdigi sdylem edimiyle kurulur ve bu yolla soyut,
toplumsal dil, bireysellik araciliiyla somutlasir. Benveniste igin, dil herkesin
ortaklasa paylastidi bir dizgedir; sdylem hem bir bildiri icerir, hem de etki aracidir. Bu
anlamda dil icinde ve dil aracihigiyla gergeklesmelerine karsin, s6ztn aldigi bigimler
her kullanimda tekildir. Cotuksoken (2002: 166) buradan hareketle séylemdeki her
seyin bigem olarak yansidigini, boylelikle sdylemin artik gelisiglizel dilsel bir ara¢
degil; anlambilimsel ydni agir basan bir olgu oldugu, sdylemin olusumunu saglayan
dil dizgesi oldugu ve buna bagli olarak da ardinda zihinsel bir soyut oldugunu ortaya

ciktigini ifade eder.

Zaman zaman birbirlerinin yerine kullaniliyor izlenimi veren sdylem, sdzce ve
timce terimlerinin kesin anlamlarina Yicel (2008: 55-56) yorum getirir. Buna goére
timce s6zin ¢ézimlenmesiyle elde edilen bir birimdir, sbzceyse bu tarll islemden
once belirlenen bir butindur. Buradaki ¢dzimleme kavrami ayristirici faktorken,
sdylem de bir ya da birgok timceden olusan, basi ve sonu olan bildiridir. Bu tanimda
sdzce ve timcenin ¢akistigini da ekleyen Yicel, Martinet’in timcenin kendisini
olusturan sdzcuklerden bagkaligina, sézcenin kendisini olugturan timcelerin birbirini
izlemesi olduguna, bu durumda sdylem ile timcenin arasindaki ayristirilamazliga
dikkat geker. Tiumce ile sdylemin bu 6zdeslesim dilin belirimlerinin agikhga

kavusturulmasini zorlar.

Kisi adillarindan olan “ben” her konusucuya dile hakimiyet olanagi verir.
Konusucu ustlendigi dil ile sdylemde de her seyin kendisine gére konumlanmasini
saglar. Her sdéylemde zaman ve yerin belirleyicisi “ben”dir. Konusulan zaman ise
sureklilik gosteren bir simdiki zamandir. Yer karsitlklarinda mekani belirleyen de
“ben”dir. Tim bunlarin sonucunda nesnel séylemin olmadidi neticesine varilir (Yucel,

2008: 61-63).
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Genel egilimde sdylem denildiginde s6zli ortamin, metin denildiginde de
yazili ortamin dikkate alindigini séyleyen Cotukstken (2002: 170), konusma
dizleminde ele aldigi1 sdylem igin bireysel dilin ilk asama oldugunu ancak her
sdylemin metinsel parcalardan olustuguna vurgu yapar. Buna gore sdylem ile
metnin birbirinden farkli yapilar oldugunu éne surtlebilir. Séylem ilkin somut olarak
olusur; sonradan yazili hale gelir. Séylemi 6zne olustururken, metin ise 6znesinden
uzaklasmis yazili dil baglaminda kalinarak kendisine yaklasilan bir yapidir. Bununla
beraber sdylem daha ¢ok anlamsal yapiyi yansitirken, metinde gorsel 6zellikler,
fiziksel 6zellikler daha ¢ok dikkati gekmektedir; sdylemi tagiyan metin, ginimizde

sanal ortamlarin da vazgecilmez araci durumundadir.

Cotuksdken’e goére metin//metinler sGylemin pargalaridir. Sdylemin
yapitaslari olan metinler, olusmakta oldugu sdylemin yazarinin ve séylemsel tirinin
gelenekleri icindedir. Var olan sdylemin bu geleneklerin belirlenmesi ve

déniismesindeki dnemi biiyiktir. ileri stiriilen savlar da soyle siralanabilir:

- Metin/metinler, sdylemi olustururlar.

- Olugan her sdylem, benzerleriyle iligki icerisinde, bagl oldugu alanin genel

sOylemini meydana getirir.

- Sdylem bdylece, metnin baglamini olusturur.

- Her bir sdylem, ancak tarihsel 6znenin tranad olan diger sdylemlerle iligkileri
icinde anlasilabilir. Oyleyse her bir metin/metinler biitiini olarak sdylem, dilsel

olanin iginde anlasilabilir (Cotuksdken, 2002: 174).

Ruhi (2003: 14) Séylem ve Birey adli makalesinde séylem konusunda metin
ile sdylem terimleri arasinda farki ortaya koyar. Buna gére metni, bir
konusucu/yazarin Urettigi dil olarak; sdylemi ise birbirleriyle bagintisi olan metinlerin

olusturdugu kiime olarak agiklar.
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Diger bir taraftan Zeyrek’in (2003: 46-47), Sylem ve Toplum adli
makalesinde dikkati ¢cektigi metin ve baglam konusu séylem kavramina ayri bir bakis
acisi sunar. Konusan insanlarca uretilen bir evren olan baglam ile anlamlari s6zIi ve
yazili bicimde sunan metin sdylemin kapsamina girer. SGylem konusunu inceleyen
tim yaklasimlar metin ve baglam arasinda bir iliski oldugunu kabul eder. Bununla
birlikte sdylem tek basina ne metin Ureticisinin ve metnin, ne baglamin, ne de
toplumsal durumun olusturabildigi bir yapi degildir. Séylemin en énemli 6zelligi bu
6gelerin birbirleriyle girdigi iliskilerin dogurdugu slreclerde olusmasidir. Metin de,
baglam da, toplumsal durumlar da birbirlerini yenileyici, yeniden kurucu nitelige
sahip olduklari i¢cin sdylem higbir zaman tek ve degismez anlamlari sunamaz; tim
ogelerin digerleriyle kurdugu ve kuracagi baglar dolayisiyla séylem surekli olarak

yenilenen, devingen bir olgudur.

Soylemin sdz ve metin odak noktasinda olusturulan bu gértslerin devaminda
ideolojik yonu de 6nemlidir. Farkli gerceklikler, farkl bilgi formlarina dek gelen
farkhlasmis dil pratikleriyle yani sdylemlerle yapilanarak dil ve sGylem arasindaki
bagi ortaya cikarir. Sdylemler birer eylem ve dil pratigi olarak; farkli ideolojilerin,
anlatimlarin ve beyanlarin Griinidiir. ideoloji kavramini da kapsayan sdylemlerin
yoruma da ihtiyaci vardir. Yorumun varolus nedeni sdylemdir ve yorumsuz sdylem
bir higtir. Bununla birlikte nihai bir temel olmayan sdylem fonksiyonlari bilgi, gug,
iktidar, hakimiyet, otorite ve kontroldur. Butin bunlar da dilde varlik kazanir. Dil ve
sdylem arasindaki bag bu kadar énemliyken, dili yalnizca anlatim ve beyanlarla
bagdastirmamak gerekir. Sessizlik ve sikut da birer sdylemdir. SGylemin kurulmasi
icin diyalog sart olsa da anlamlarin mibadelesi esas kabul edildijinden sessizlik de

bir diyalog sayilabilir (S6zen, 1999: 12-13).

Anlam uUretimi konusundaki yorumlarinin devaminda Gunes (2001: 96-97),
anlam uretiminde Uzerinde en ¢ok tartisilacak kavram olan séylemin anlamdaki

belirleyiciligi kaynak, kanal ve alici agisindan ¢ézimledigini ifade eder. Séylem,
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ideolojik enformasyon aktariminin aktarimi Gzerinde belirleyici noktadir. Medyanin
ses ve goruntl gibi soyutlamalari kullanarak yarattigi temsil, bireylerin algisini
sinirlar. Birey icin segicilik ortadan kalkmistir; radyo ve televizyon gibi kanaldan
aktarilan mesaj konusunda sec¢imi 6zgur iradesine bagli degildir. Yapabildigi belli
iceriklerin abonesi olmak ve kendisine yakin buldugu o igerigin séylemini
benimsemektir. Ote yandan modern toplumlarla birlikte medya, ortak bir séylem
araciligiyla dinya, toplum ve yasam hakkindaki algi formatlarini degistirerek zihinsel
bir yanilsamaya neden olma iglevini ylklenir (Glnes, 2001: 105). Buradan da
anlasildigi gibi séylemin 6zellikle medya araglari Uzerindeki etkisi bireylere istenildigi
oranda ya da yénde bilgi akisi sunmak; algilarin hegemonik temsillere ve mesaijlara

biat etmesini saglamaktir diyebiliriz.

Soylem, dil sayesinde kurulur ve anlamlandirmanin da temelini olusturur.
iletisimin de dnemli bir pargasi olan sdylemde neyi sdyledigimizden ¢ok nasil
sdyledigimiz dnemlidir. Séylem analizinde meta-analiz yani analizin analizi
kavramina aciklik getiren S6zen (1999: 15-16), devam eden surecin dilbilimcilerin
de katkilariyla elestirel sdylem analizinin yetkin hale geldigini ifade eder. Foucault'un
sOylem teorisini yeniden yorumlayan ve Foucault'un pek énemsemedigi yorum
boyutuna vurgu yapan elestirel sdylem analizi yorumu sdylem analizinde genis
sekilde kullanir. Bu tez ¢alismasinin belkemigini olusturan yontem olarak secilen

Foucault'un elestirel sdylem ¢oziimlemesi, sdylem okumalarinda da etkilidir.

Tdm bunlardan yola ¢ikarak diyebiliriz ki sdylem kavram olarak insan ile ilintili,
yine insan dilinden ayri degerlendiriliemeyecek bir nitelik tagir. Séylemi nesnel olarak
da degerlendiremeyiz; ¢linkl sdylem 6znel fikirlerin aktarimi olup gerek sézel
gerekse yazinsal anlamda yayilabilir 6zelliktedir. Sdylemin 6znel olusu onu tek
basina bir olgu almak i¢in sebep degildir, tersine sdylemin anlasilabilirlidi i¢in iletinin

yapilacagi bir 6znenin daha varligi sarttir. Tim bunlarla birlikte dinamik yapisiyla
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degerlendiriimesi gereken sdylemin zaman, mekan, 6zne, kultur gibi faktérlerden

etkilenmesi onun statik bir kavram olmadigi fikrine yaklastirir.

1.2.1. Soylem Nedir?

Peki sdylem nedir? S6zen’e gore akademik dunyanin kilitlendigi sdylem, ne
idealize edileni ne de hicligi temsil eder. S6ylem her seyden 6nce hicbir temele

dayanmaz ya da dayandirilamaz; ¢liinkl o, bir nihai gergeklige imada bulunur.

Etimolojik olarak sdylem terimi Latince “discurrere” (oraya buraya kosusturma,
gidis gelisler) kelimesinden, ve/veya “uzaklasma”, “eritme”, “yayiima” ile
discursus kelimesinin muhtelif versiyonlarina karsilik gelir; mecazi anlamda da

“6zne hakkinda uzun uzadiya konusma”, “bir sey hakkinda iletisim” anlamina

gelir ise gelir. Ortagag Latincesinde discursus, “hararetli tartisma” ve “bir

yoriinge etrafinda dénen”, “karsilikli iletisim” ve “gériisme” anlamina gelir

(S6zen, 1999: 19).

Cotuksoken’in tanimlamalarina bakacak olursak, séylem teriminin koken
olarak Yunanca “logos”a, Latince “discursus”a dayandigini; Antikgagd'da ise terimin,

Ozellikle retorik ve mantik baglaminda kullanildigini gérariz.

Aciklamali Dilbilim Terimleri S6zlugune gore sdylem, “1. S6z; dilin s6zli ya da
yazili gergeklesmesi, konusan bireyin kullanimi. 2. Sézce; bir ya da birgok
timceden olusan, bas! ve sonu olan bildiri. 3. Tumce sinirlarini asan,
tumcelerin birbirine baglanmasi agisindan ele alinan sézce olarak tanimlanir.
Bir bagka s6zlige ise sGylemin, tek bir timceden daha genis olup, 6zellikle
konusulan dilin surekli olarak geniglemesini gostermek tzere dilbilim alaninda
kullanilan terim olsa da bu genis kavrayis iginde birgok farkli uygulamasi

olusabilir. En genel anlaminda soylem, dilbilimde bagtan kuramsal bir konumu
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olan davranigsal bir BIRLIK'tir: séylem, bilinebilir herhangi bir olayi kuran

sozcelerin toplulugudur (Cotuksodken, 2002: 168).

Farkli anlamlarda kullanilan séylem, Tirkge’ye de sdylem olarak tercime
edilse de sdylemin “discourse” kavramini agiklamakta yeterli degildir (Erdogan,

Alemdar, 2002: 351).

Tepe (1996), sdylem terimini felsefede ilk kez kullanan Aquinali Thomas igin
terimin anlaminda “saf sezgi’ye karsilik “zihni ¢ikarim” oldugunu sdyler. Aquinali
Thomas hakikatin ilke olarak disiincede olsa da sadece dusincede olmadigini;
seylerde ve nesnelerde de oldugunu ifade eder. Bu nedenle hakikat; dislince ile

nesnenin uygunlugundadir (aktaran Sézen, 1999: 19-20).

So6zen (1999: 20), felsefe ve glndelik hayati yakinlastiran, Batil bir
felsefenin Grinu olan séylemi Foucault'dan hareketle dil ve dil pratigi olarak tanimlar.
Dil kullanimi sadece cumlede, paragrafta sinirli degil sosyal hayatin diger yonleriyle
de iligkilidir. Edebi olmayan, sadece dille inga edilen bir metin tGzerinde de sdylem
calismasi yaplilir. Foucault ve Foucault'un séylem tanimini dogrudan kullananlar ve
yeniden yorumlayanlar igin sGylem, bir dil pratigidir; ideoloji, bilgi, diyalog, anlatim,
beyan tarzi, mizakere, gu¢ ve gicun mubadelesiyle eyleme donusen dil pratiklerine

iligkin sureclerdir.

Hall'e (1997: 44) gbre de Foucault'da dikkat edilmesi gereken ilk nokta
sOylem ve dil arasindadir; yani sdylem anlamin dilsel pratikler yoluyla olusumudur,
dil yoluyla bilgi Gretimidir. Bir belirsizlik alani olan séylem dil ve insan olarak iki temel
kavrami 6ne c¢ikarir. SOylemler, dilde ve insanda hayat bulur. S6zen (1999: 21) i¢in
de sdylem fikrinin kurucusu olan Foucault’'un beseri bilimlerin nesnesinin dil olmadigi;
kusatildidi dilin iginde ifade ettigi kelimelerin anlaminda kendi kendisinin temsilini

saglayan insan oldugunu ifade eder.
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Sdylemin, bilginin tretilmesi ve ideolojilerin aktariimasi konusunda oynadigi
basat rolli daha dnce de dile getirdik. S6ylemin farkli dislince ve ideolojileri yansitan
bir ara¢ olmasi dogrultusunda olusturuldugu pratiklerin de baglayici etkisi vardir.
Bilgi, unsurlar kendisine yer vermeye zorlanmadiklari halde séylemsel bir pratik
tarafindan dizenli bir bicimde olusturulan ve bir bilimin kurulusu igin gerekli olan
unsurlari kapsayan bir tanima sahiptir. Kavramlarin goéruinen, tanimlanan, uygulanan
ve donusen yer olan ifadelerinde birbirlerine baglandiklari alan olarak da bilinen
bilgiyi tanimlayan ise en nihayetinde sdylemin sundugu uyum imkanlaridir.
Bilimlerden bagimsiz bilgi olsa da, sGylemsel pratigi olmayan bilgi yoktur. Séylemsel

pratikleri de 6ne ¢ikaran da olusturdugu bilgidir (Russo, 2002: 30).

Soylem ile dil pratiklerinin yakinligina ragmen sdylemin ideolojik micadelesi
de 6nemlidir. S6ylem igin sadece dilde konumlanmak bir ifade sekli degildir. Aslolan
dile yiklenen anlamlar, micadelelerle yapilandirilan sdylemlerdir. Dil ayni zamanda
eylemlerin gesitliligini gdsteren bir seydir. Eylem olmadan sdylem, séylem olmadan

da pratikler ortaya ¢cikmaz (S6zen, 1999: 24-25).

Sosyal baglamda degerlendirmeden bagimsiz olamayacak séylemler higbir
zaman ve higbir yerde tarafsiz degildir. Her sdylemi subjektivitenin bir Grini olarak
gbren bu anlayisa gore saf sdylemi bulmak mimkin degildir. Her 6zne ya da metin
bir digeriyle etkilesim igindedir. Anlamlarin altini ¢izen subjektivitede, anlamlarin
diyalog surecinin trind oldugu bunun da sdylemsel bir sure¢ oldugu detayina varilir.
Kisacasi anlam subjektivitenin Grdnu olarak sdylemin yapisal 6zelligidir (S6zen,

1999: 28).

So6zen (1999: 29), dil pratiginin yonelimli pratikler ve insa edici pratikler olmak
uzere iki tip dilsel suregle iliskilendirildigini soyler. Buna gore yonelimli pratiklerin
kapsama alani konusma eylemleri ve yiiz ylze iligkideki kisilerarasi iletisimdir. insa

edici pratikler ise aslolan gercgekligi insa eden, ideolojileri belirleyen ve inang
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sistemleri Uzerinde durmaktir. Elbette sOylemler sabit dilsel insalar degildir, aksine
her sdylem yeni bir séylem Uretir yani insa eder (S6zen, 1999: 33). Séylem teriminin,
bireysel faaliyet olarak degil sosyal yapi olarak degerlendirilmesi, insa edici yoninu
ortaya koyar. Burada sdylemin dinyayi temsili degil dinyayi isaret etmesi dnemlidir.

Soylemler, insanlar arasindaki sosyal iligkileri de insa eder (S6zen, 1999: 40).

Ozetle etimolojik kékeni uzun bir tarihsel siirece dayanan séylemin, disiince
ve ideolojileri yansitan yapisinda 6ne ¢ikan bilgidir. Dile yiklenen anlamlarda
ontolojik yapisi 6ne ¢ikan sdylemin Foucault tarafindan tanimlanigi, bizi anlam
insalarini algilamaya daha iyi yaklastirir. Bdylece Sarkiyatgi ve Garbiyatgi
soylemlerin Turk medyasinda yer alis bicimlerinin, anlam insasi ve temsillerine

yonelik ideolojik tarafi net goralur.

1.2.2. Soylem Teorileri

Sdylem kavraminin kullaniminin kullanimi, tarihe bakildiginda ¢aglar
oncesine dayandigi arastirmalarla ortaya ¢ikar. Dil ile butlnlesik bir yapi icinde
seyreden soylemin varligi ginimuze gelindiginde sadece dilbilim alaninda dedgil
sosyal bilimlerde de sik¢a tartisilan bir konudur. Dil iletisimin i¢inde ise sdylemin de
iletisim bilimleri icinde sikga yer bulmasi kaginilmazdir. Séylem teorileri yapisalcilik,
Lacanci 6zne sdylemi, postyapisalcilik, Derridaci dil sdylemi, Foucaultcu bilgi/glc

soylemi, hermeneutik/yorumcu sdylemi olarak incelenebilir (S6zen, 1999: 43).

Bu sdylem teorilerinden yapisalcilik Gzerine kurulan anlam kurgusu Uzerine
dilin sistemine yonelik yorumlar getirilir. S6zen (1999: 44), Foucault'un 6zne-nesne
dualizmine vurgu yaparak gosteren-gosterilen gibi ikili karsitliklarla ve dilin dogrusal
anlayisi igerisinde degerlendirilen yapisalcilik anlayisindan kesin bir sekilde ayrilip
dilbilimde postyapisalci anlayis iginde yer aldigini aktarir. Yapisalcilik sOylemi bir
inceleme nesnesi olarak goren yaklagimlardandir. Yapisalcilikta modernitenin ikili

karsitliklara dayali anlam yapilanmalari benzer sekilde dilde gbsteren-gdsterilen
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sisteminde kabul edilir. ikili karsit ilkesi “Gteki’nin varligini gerekli gérir. Fiske igin de
yapisalcilarin goérevi, cesitli kilturlerin organize ettigi algilama ve dinyayi anlama
bicimlerine dayali kavramsal yapilari agiga ¢ikartmaktir (S6zen, 1999: 45). Boylece,
ne sorusuna degil nasil sorusuna cevabi arayan yapisalciligin mutlak hakikat fikrini

kabul etmedigi sonucuna varabiliriz.

Erdogan ve Alemdar (2002: 368-370); iletisimde gdstergebilim, antropoloji,
sosyoloji ve edebiyat elestirisini birlestiren analiz bigimini yapisalcilik olarak
adlandirir. Buna gore yapisalcilik sosyal, ekonomik veya siyasal insa ile ugrasmaz;
dilsel ingsadan gecgerek sosyalin elestirel veya destekleyici betimlemesini yapar.
Yapisalcihgin énciisu Levi-Strauss’un yapisalcilik gértisinde yapi toplumun yapisi
degil, insan aklinin kaliplarinin yapisidir. Buna paralel toplumsal olarak degil metne
gére incelenen yapisalcilikta dort konu éne cikar. ilki dilin yapisinin kendisinin
gergegi tUretmesi, insanlarin ancak dil yoluyla diisiinebilmesidir. ikincisi dilin bizi
konusmasi, anlamin isaretin nesne ile taninmasi degil, anlam anlamlandirma
sistemindeki isaretler arasindaki fark tarafindan gikartimasidir. Uglinclisii anlam
vermenin merkezinde insan degil dilsel yapi olmasidir. Dérduncusu de
gostergebilimden gegen yapisalciligin metni merkeziyete alarak metnin ve kalttran

okunmasini saglamasidir.

Saussure’nin Genel Dilbilim Dersleri adli eserinde bitln iligkileri hazirlayan
gOsteren ve gosterilenlerin dil sistemini olusturdugu gorist Sézen’e (1999: 46) goére
yapisalciliga yakindir. Saussure’nin gortsine gore dilin varligi cemaatle baglantilidir,
yani dilin toplumsal varolus diginda varhgi yoktur. Dili bir iletisim formu olarak géren
Saussure’nin sdylemi konusan dinyanin verisi ve anlam muibadelesi olarak
degerlendirdigi Uzerinedir. Sdylemlerde bireysel olarak Uretilen anlamlari aramamak
gorusu, yapisalci anlamda var olan bilgi sistemini paylagan bireylerin sOylemin
kapsam ve bigimi ile ilgilendigi sonucuna varir. Konusma i¢in bdyleyken metin igin

de "anlati” terimi, eylemdeki bireyi degil s6ylemi dnemli kilar. Yapisalcilikta anlati,
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bilesenlerin ne oldugunu yanitlayan hikaye ve nasil olustugunu yanitlayan séylem
olmak Uzere iki parcadan olusur. Aristo’dan beri bir ayirim vardir; séylem anlati
metni, eylemler, karakterler, olaylar ve ortamlardan; hikaye ise olay ve varolanlardan
olusur (S6zen, 1999: 48-49). Bununla ilgili 6rnedi Parsa ve Parsa (2002: 93), Sarah
Kozloff’'un anlati kuramindan hareketle verir. Buna gére anlatidaki iki boyuttan biri
“Ne oluyor, kime oluyor?” sorularinin karsiligi olan “6yki”, digeri de “Oykii nasil

anlatihyor?” sorusuna karsilik olan “séylem”dir.

So6zen’in (1999: 49-50) sdylem teorilerinden ikinci sirayi alan Lacanci 6zne
sdylemi, Lacan’in “6teki” kavramini kullanarak, bir dil yapilanmasi seklinde 6zne
aciklamasina gittigi goérusuyle sekillenir. Freudvari gorusleri ve psikanalize
yakinligiyla Lacan, sdylemin ben/kendilik bilingdigi ve bilincin imajlariyla ortaya
¢lktigini sdyler. Lacan, 6znenin bir dylem surecine denk geldigini ve bu noktadan
bakarak anlasilmasini savunur. Lacan, 6zne-nesne iligkisini degil, 6zne-6zne
iliskisini arastirir. Lacan gosteren-gdsterilen iligkisini psikoanalizde metonomi ve
metafor diye aciklar. Buna gore metonomi, sdylemin icindeki zitlagsmalari ve
birlesmeleri saglar; metaforlar ise bir seyleri anlamlarindan farklilagtiran dil
kullanimlaridir. Dusuncedeki gosteren-gosterilen iligkisi ise batunlugu temsil eder;
buna gdre gosteren kelime ve kavram iken, gdsterilen ise 6tekinin sahasini
belirleyendir (S6zen, 1999: 52). Lacan, sdylemin dort temel yapisini bilgi, idealler,
kendini ikileme sokma ve haz diye dort temel psikolojik faktére baglar. Bunlar
sdylem Uretiminde hakim olan gdsterenlerdir, sdéylem bu hakim gdsterenlere gére

yapilanir. Bu konuda en iyi 6rnegi Foucault'un kullandidi “bilgi ve gii¢” kavramlarini

onun sdyleminin hakim gosterenleri verilebilir (S6zen 1999: 53-54).

Yine sOylem teorilerinden biri olan Postyapisalci yaklagimin metin-merkezli
bir yaklagim oldugunu ifade eden Sézen (1999: 54-57), postyapisalcilik ve
postmodernizmin 6zne-merkezli anlayigi reddettigi fikrine dikkat ¢ceker. Yapisalci

g6riis metni 6ne ¢ikaran gorus benimse de postyapisalci géris okuyucu 6ne
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¢ikararak onun metnin anlamini belirleyen oldugu tzerinde durur. Postyapisalci
anlayista metni olusturan yazar degil, okuyuculardir. Postyapisalcilar anlam igin
yontemin gerekli olmadigini soéylerken, bu ytzden 6zellikle Derrida, Foucault,
Lyotard ve Baudrillard yénteme dayali kiiltiir analizlerinin kargisindadir. insan
anlamasina dair dnemli katkilar saglayan postyapisalci gértiste Aydinlanma
felsefesini; birey fikri, tarihsicilik ve anlam olmak tzere ¢ bakimdan elestirir. En
gucli elestirinin sahibi Derrida icin Saussure’deki gosterge anlayisinin bir birim
olarak ele alinamayacagidir. Gosterge anlamin kendisiyle 6zdes olmadigi gibi
baglamdan baglama degisir. ikinci bir elestiri de Saussure’nin dilin durmaksizin
evrim gecirip yazinin oldugu gibi kalmasi goérusunin tersine yazmanin da bir
degisim sureci yasadigidir. Anlam surecini yapilandiran postyapisalcilik i¢in
Derridaci baglamda dil adina ebedi olarak kesinlik yiklenemeyeceginden, anlam

surekliligi olan bir seydir denilebilir.

Soylem teorilerinden bir digerini bigimlendiren Derrida, dilin fonksiyonu ve
rollyle ilgilenmis; 6znenin 6liminl 6ne surerek antisubjektivizmi teklif etmistir. Bu
distnce de postyapisalci ve postmodern distinceyi derinden etkilemistir.
Derrida’nin birebir gergeklige tekabul etmeyen dilin oldukga metaforik bir yapisinin
oldugu dislncesi de vardir. Agikga sdylemek gerekirse dil gercekligi yansitmaz,

aksine onu yapiya kavusturur (S6zen, 1999: 58).

Derridaci metin okuma gramatoloji ve dékonstriksiyon ile gergeklesir. Buna
g6re yazi, dilin 6n sartidir. Stirekli yorum olarak anlagiimasi gereken Derridaci
dokonstriuksiyon, gramatoloiji ile birlikte isleyip “karar verilemezlik 6gesi” ile
ebedilesir. Yazi, Derrida igin sadece konugmaya bir ek degildir. Yazi, konusmayi
sozlu ve igitsel durumdan cikarir. Metinler degismez olmadigi gibi her metin okuma
eylemi gelecek igin bir ons6zdur. Bagka gostergelere igaret eden gostergeleri gibi

metinler de diger metinlere isaret eder (S6zen, 1999: 59-61).
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Soylemin kendisini kesfetmekle ilgilenen Derrida, séylem olugumlari iginde
anlamlarin nasil olustugunu da arastirir. Derridaci goriise gore bir metinde daima
farkli anlamlar vardir. Bir metin icinde herhangi bir anlamin, siklardan sadece birini
se¢me imkani veren alternatif vardir. Yapidagitma olarak da agiklanabilen
dékonstriiksiyon fikri anlami ortaya koymada énemlidir. Ozel ya da genel anlami
olmayan metinler her zaman bir séylem formuna sahiptir. Bir metnin anlami

tamamen ne yazarin ne de okuyucunun kontrolliindedir (S6zen, 1999: 63).

Bu tez galismasinin da kuramsal ¢ergevesini olusturan séylem teorilerinden
Foucaultcu bilgi/gic séylemi, iktidarla bilgi aracglari arasindaki siki iligkiyi tanimlar.
Foucault'u séylemin kurucusu olarak géren Sézen (1999: 65) icin Foucaultcu
goriste beseri bilgi, gug ve iktidar ile alakali bilgidir. Foucault; yapisalcilarin aksine
dil sorularini varolusa, fonksiyona ve pratiklere baglar. Séylemsel bicimlenmelerce
yapilanan pratikler onlarin iginde yer alir. Séylem yapisi yalnizca birligi degil,
dagiimayi da igerir. Séylemin varlik sartlari Foucault'un cevap aradigi sorudur.
Soylemin hakikat istemine goére, i¢csel ve digsal unsurlarla denetlendigini belirten
Foucault, kendi icinde dogru olan sdylemin hakikat anlayigina uymadigi Uzerinde
durur. Séylem, iktidari harekete gegirip glgclendirebilecegi gibi bir engel
olusturabilecek istikrarsiz bir butiin de olabilir. Bir bilgi teorisi olan Foucaultcu
sodylem, kompleks bir gercgekliktir. Foucault’'un bilim anlayisi benin soykutuga,
yontemi ise arkeolojidir. Arkeolojik yontem, sdylemsel pratiklerin duzenlilikleri
Ustlinde ¢alisma yapmay! gerekli kilar. Arkeoloji, aslinda “séylemin tarihi’nin
yazimidir; yani dusunce tarihinin. Foucault tarafindan beseri bilimlerinin arkeolojisi
olarak nitelenen analiz, sdylem teorisinin ortaya ¢ikisinin zeminini saglar (Sézen,

1999: 66-68).

Sdzen’e gore Foucault’'un sdylem teorisi tarihe bagli olarak yapisal
etkilenmelerin yeniden yapilanmasi i¢inde, pratikler/kurallar, gériinen/gérinmeyen,

bilgi/gu¢ sinirlarindadir.
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Foucaultcu dusuncede sdylem, hakikat, bilgi ve gucu duzenleyen moddur.
Bilgi, séylemlerin icine kazilmistir, onlarin disinda degildir; ideoloji kavrami da
6znenin (yazarin ya da okuyucunun) teorik anlayisina kilitlenmistir. Bilgi, guicte

ickindir; eylemler ise birer strateji ve taktiktir (S6zen, 1999: 69).

Kelimeler ve Seyler’de dilin geri donlisi nosyonunun ardindan Bilginin
Arkeolojisi’'nde sanat yapiti ve dilin ortadan kaybolmasi, yerine sdylemin gegmesi
Foucault'un seylerden vazgecip onlari temsilsizlestirmesi, sadece sdylemde
nesnelerin duzenli olarak olusturulmasini ikame etmeye baglamasidir. Bu da bizi

olgular yoktur, yalnizca yorumlar vardir sonucuna gétirtr (Megill, 1998: 332).

Foucault'un sdylem analizi pratikleri hedeflemesinin devaminda mevcut bir
anda kabul edilebilir durumlari toplamayi1 amaglar. Pratikler, kurumlar tarafindan
yonetilen ya da ideolojilerce tasarlanan, pragmatik durumlarin yoninde olmalidir.
Foucault icin sdylemin siniflandirmasi da dikkate degerdir. Buna goére sdylem ilk
durumda yazi, ikinci durumda konusma, Uglnct durumda mibadele oyunundan
ibarettir. Mibadele ise okuma, yazma ve isaretlerden/gostergeleri isaret eder.
Kendini anlamlandiranin buyruguna birakir ve kendini iptal eder. Bir diger nokta da
Foucault'un séylemin olugsumu ile yorum konusunu birbiriyle baglantili iki teknik
olarak gérmesidir. Foucault sdylemin olusumuyla ilgilenirken bircok séylem
analizcisinin aksine sosyal yorumu kullanmaz (Sézen, 1999: 70-72). Tium bunlarla
birlikte S6zen (1999: 72), ¢alismalarinda yapisalci olarak gérdigu Foucault’'un
sdylem teorisi ve analizi, postyapisalci ve postmodern diye bilinen felsefi hareketin
icinde kabul edilerek Foucaultcu séylem analizinin bir diger sdylem teorilerinden

olan hermeneutik yaklasimla desteklenmesi gerektigini savunur.

Sdzen (1999: 72-74) bildirme, haber verme, tercime, agiklama ve agimlama
sanati olarak aktardigi hermeneutik igin; gegmigi dil Urtnlerinin, yazil eserlerin dilini

yorumlayarak anlamak, hermeneutik yapmaktir der. Buna gére yorum, hermeneutik
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felsefe ve fenomenolojiye dayanir. Yorumlama eylem ve anlam arasindaki iligkiyi
aciklar. Nesneler ve nesneler alanina ihtiya¢ duyan yorumlama, metin ya da benzeri
bir seyin nesne olarak alinip; bunlardaki karisiklik, eksiklik, bulutluluk, celigki ve
kapahhgdin “uygunluk” ve “anlama” teslim olunarak aydinlatilmasiyla olusur. Farkli
gelenekleri barindirmasina ragmen hermeneutik, eylemin kavramsallastiriimasi,
yorumlama ve hakikat/gosterilen teorisi Gzerinde yogunlasir. Anlama ve yorumlama
ile ilgilenen hermeneutik, 6ncelikle metinlerin yorumu icin gerekli kurallarin
aciklanmasiyla ugrasir. Hermeneutik goérisin gelisme kaydetmesinde Gadamer ve
Ricoeur isimlerinden Gadamer’in “bilinglilik” kavramina bakmak gerekir. Anlama igin
bir diger 6zellik de subjektifliktir. Bireysel bir yaklasim olan subjektif yaklasimda
Gadamer, 6zne-nesne bolinmesini asarak metni objektif baglama géreli kilmak ister
(S6zen, 1999: 76). Ricoeur ise yorumun aciklama ve anlama gerektirdigi fikrinin yani
sira, yorumu metni pargalama ve kaliplarina ayirma olmak tzere iki slrece ayirir.
Yorumu tasavvur edilebilen bir gui¢ olarak metafora baglayan Ricoeur’de yorum, bir
tanimlama degil, diinyayi yeniden tanimlamadir. Dilin temel birimini “gosterge”
olarak kabul eden Ricoeur, sdylem tanimini cimleden yola ¢ikarak, dilbilim alaninda
yapar. Soylem, dilin konusuldugu ve yazildigi bigimdir. Ricoeur, sdylemin ayirt edici
niteliklerini belirlerken ise cumle dilbilimin dort 6zelligi Gzerinde durur. Bunlardan ilki
olan sdylemin zaman olarak simdi i¢cinde gerceklesmesi, dil sisteminin hep var
olmasinin tersine séylem aninin simdi ani olmasidir. ikincisi ise bir dizi géstergeler
araciligiyla konugmacilara geri géndermeler yapan gostergeler sdylemin kendi
kendine gondermeler 6zelligine dikkat geker. Uglincli 6zellikte sdylemin her zaman
tasvir eden, anlatan ve temsil etmek zorunda oldugu dinyaya géndermeler yapan
bir sey hakkinda olmasi vardir. Dérdincu 6zellik de, dilin yalnizca iletisimin kosulu
olmasina ve bunun kodlarini saglamasina karsilik, sdylemin butin mesajlarin alinip

verildigi yer olmasidir (Sézen, 1999: 77-79).
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Soylem teorileri siniflandirmasinda bilgi/gug iliskisinden hareketle iktidari
¢dzimlemeye gotiren Foucaultcu séylemin, diger sGylem teorileri arasindaki bagi
ve etkilesimi ortaya koyan acgiklamalari da gordik. Buradan sonra Foucault'un bilgi
ve glg temelinde tartistid iktidar tanimi ve séylem hakkindaki dislncelerinin daha

anlasilabilir duruma indirgendigi distnutlmektedir.

1.2.3. Foucaultcu Séylem

Buglin Bati distincesinde s6ylem s6zcuguniu Foucault'un getirdigi
yuklemelerden bagimsiz olarak ele almak mumkun degildir. Foucault, sdyleme ve
sdylemin kékeninde yatan bilgi ve dislinceye, modernist elestirmenlerden farkl

olarak, tarihsel, kulturel ve ideolojik bir tavirla yaklasir (Doltas, 2003: 49).

Foucault'un dili kelimenin bilinen anlamiyla degil Mallarmeci, Nietzscheci ve
Heideggerci; yani 6zerk ve kendi kendine gdnderme yapan, ama genigleyen ve
dinya-yaratici bir varolusu olan dildir. Dil ortadan kayboldugunda ortaya ¢ikan ve dil
ortaya ¢iktiginda da kaybolan, ayna imgesi de sdylemdir onun igin. Foucault’a gére,
sOylem her tlrli 6zgéndermenin, i¢ oyunun, metaforik carpitmanin ortadan
kaldirildigi dildir. Séylemin tek islevi, kendi disindaki seyleri ve fikirleri saydam bir
bicimde temsil etmektir. Buna bagh olarak birbirine zit olan dil ve séylem, dilin
kendisini dinya olarak gérmesiyle; sGylemin de kendisini diinyayi temsil eden bir
sey olarak gérmesiyle baglantilandirilir. On yedinci ylzyilhn basindan itibaren dilin
ortadan kalktigini savunan Foucault i¢in dilden geriye kalan tek sey temsil iglevidir,
sdylem olarak sahip oldugu dogda ve erdemlerdir. Foucault’'un dilin ortadan kalkisi ve
geri donusune dair agiklamasi, gostergeler ve anlamlandirmayla yakindan ilgilidir.
Foucault dilin ortadan kalkisini da on yedinci yuzyil baslarinda géstergenin

yapisindaki koklu degisiklikle iliskilendirir (Megill, 1998: 314-315).

Foucault, temsil alani olarak dili elestirirken sdylem dusuncesinde dili pratik

gorevleri benimseyen, kapsamli bir kuramlastirmaya iliskin ve kendi digindaki
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gercgeklikle ayni alana dayandirir. Ona gore sosyal sembolige hizmet eden dil ayni
zamanda onu ydnlendirir. Ozetle sdylemin buradaki goérevi gésterenin egemenligini
ortadan kaldirmaktir. S6zclk-sey, gosteren-génderge arasindaki hiyerarsik iliskiye
dayal dilin temsiliyeti sdylemsel kuramlastirmada gdsterenin ayricaligini ortadan

kaldirir (Yalur, 2012: 439).

Foucault (2001a: 127) i¢in dilin klasik ¢cagda varolusu, hem egemence hem
de gizlice olmustur. Kelimelere “distinceyi temsil etme” gorevi ve glicu yuklenmesi
egemencedir. Dil distnceyi, tipki distincenin kendi kendini temsil ettigi gibi temsil
etmektedir. Dili olusturmak veya ona distan hayat vermek lzere, ilkel bir isaret etme
eylemi degil distncenin bakislari altinda kendi kendini ¢oztimleyerek kendinin
temsilcisi haline getiren bir glgtir. Buradan hareketle Foucault klasik dilden
bahsederek, disa vurmakla gorevli oldugu duslinceye oldukg¢a yakin oldugunu,
dustncenin de burada kendisi olarak gorindiaguni sdyler. Agikgasi dil digslincenin
dis etkisi degil de, bizzat distincenin kendisidir. Dili neredeyse gbérinmez yapan bu
durum, Rénesans’a bakilirsa dilin seylerdeki ve isaretlerdeki varlidi, ikinci bir dili ve
yorumu gerekli kiliyordu. Dilin varolusu isaretin esrari iginde stirmekteydi.
Yorumlayabilmek igin ise metnin 6nceligi gerekmektedir. Oysa klasik gagda artik ilk
metin silinmekte, bununla birlikte, sessiz varligi seylerin icinde yazili kelimelerin
tabani yok olmaktadir. Sadece, dil, distinceyi disa vuran sozel isaretlerin iginde
cereyan eder ve boylece temsil, sdylem haline gelir. Dilin nesnesi haline gelen
sdylemin isaretlerinin altina gizlenmis olan buyulk esrarli s6zl ortaya gikarmak s6z
konusu olmayacaktir, bunun yerine séylemin nasil isledigi sorgulanmaktadir. Bunun
anlami da yorumun elestiriye yer acgtigidir. Elestiri ve yorum, klasik ¢gagdan beri ayri
kutuplarda yer alir. Elestirinin yoneldigi sey, dilden temsiller ve hakikat terimleriyle

s0z ederek, onu yargilamasi ve bilmezden gelmesidir (Foucault, 2001a: 128-131).

Sdylemsel duzenin bir parcasi olan temsili dil, anlam ve bireyin niyetini

gobstermenin yaninda sdylemsel amaclar da yuklenir. Kurucu 6zne, baslangi¢
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deneyimi ve evrensel meditasyon gibi izleklerde dilin gorevi bu olugsumlara destek,
sdylemsel anlamda temsil durumuna gegmesidir. Bu i¢ izlek de dilin temsiliyeti
anlaminda degil temsil olarak dil tarzina bagimhligi ve destekleriyle 6ndedir. Buna
gore dilin temsili ile kurucu 6zne arasindaki iliskide 6znenin gorevi dilin bos
bicimlerini canlandirmak ve bu bogluktaki anlamlari kavramaktir. Karsit izlek olan
baslangi¢ deneyimi benzesime dayali bir gérev olarak konusma deneyimi sunmak
ve hakikat halinde bir bilgidir (Yalur, 2012: 440). Evrensel meditasyon da séylemin
gergekligini yutmanin bagka bir seklidir. Ote yandan Foucault igin temsili dil tizerinde
herhangi bir inceleme yapmamak, bir sdylem incelemesini de yarim birakmak
anlamindadir. Cunku temsil islev halindeki baska bir sdylem anlamina gelir.
Foucault'un sdylem incelemesi de dilin temsili benzerlerinin, séylemsel
incelemelerinin Gstlni 6rtmeye yatkinhdini ortaya cikarir. Foucault'un da ¢abasi bu

Ortuyu kaldirma Uzerinedir (Yalur, 2012: 441).

Foucault'un Séylemin Dizeni’ndeki sdylem tarafindan kusatiilma nosyonunda
en 6nemli nokta; iktidar ve micadele tzerindeki vurgudur. Séylemin Diizeni'nde
sdylem “onun igin, onun vasitasiyla micadele edilen sey, ele gegirilen iktidar”
olmustur (Megill, 1998: 350). Foucault bir iktidar analitigi degil retorik olarak iktidar
g6risi sunar. Séylemi seylere uygulanan siddet olarak géren Foucault, her tarla
sOylemin seyin kendisini gosterecek bir retorigi olmadigini sdyler. Bu ylzden,
dilimizin iktidari digindaki bir iktidar anlayisi Foucault icin konu digidir; her sey gibi
iktidar da kavranamaz bir kendilik olarak kalir. Foucault'un savundugu da dogru bir
retorigin olmayisi, tum retoriklerin iktidar oyununa tabi ve zorlayici olduklaridir.
Foucault, Bilginin Arkeolojisi ve daha sonraki yapitlarinda disincenin “séylem”
haline geldigi, dinyayi kuran ve s6ken seyin séylem oldugu fikrine dikkat ¢ceker.
Sdylemin tasiyicisinin dinyayi degdistirmek tUzere harekete gecebilecegi mekan acar.
Dinyaya séylemmis gibi bakan insan, sonra da onun karsisina kendi rakip,

sorgulayicl, yikici sdylemini koyar. Bdylelikle dinyanin gérinusteki katiligini, onun
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icinde yer alip da kendini bize bir veri olarak, kabul edilmesi gereken bir sey olarak

dayatmaya calisan her seyi yikar (Megill, 1998: 370-372).

Hall (1997: 47) Foucault’'un daha sonraki ¢alismalarinda bilginin baskalarinin
etkinligini diizenleyecek sdylemsel uygulamalar Uzerinde durdugunu ifade eder. Bilgi
ve gug arasindaki iliskiye odaklanan Foucault, glg ile ilgili galismalarini kurumsal
aygitlar ve teknolojileri kapsaminda islemesiyle ilgilenir. Foucault'un ceza aygiti ile
sdylemek istedigi dilbilimsel ve dilbilimsel olmayan séylemler, kurumlar, mimari
duzenlemeler, yonetmelikler, yasalar, idari dnlemler, bilimsel ifadeler, felsefi
onermeler, ahlak, hayirseverlik gibi ¢esitli konulardir. Bir giic oyunu iginde olan bu
aygit ayni zamanda bilgi ile baglantilidir. Aygit boylece her zaman bir gli¢ oyununda
yazilidir ama her zaman da bilginin belirli koordinatlarina baglidir. Modern toplumda
bilgi, gug, butunlik konusunda kilit noktada goren Hall i¢in bu tutum, temsil
konusunda insaci yaklagsimda sdéylem, bilgi ve glg¢ arasindaki iliskiyi gbsteren dnemli

bir gelismedir.

Erdogan ve Alemdar (2002: 351), kultirel incelemelerde Foucault'un
kullandid1 anlamda discourse analizinin dilin ve diger kodlarin anlamiyla ugrastigini
soyler. Gug iligkileri Gzerine odaklanan bu kodlar ve sifreler, anlamlariyla toplumun
ve tarihin diginda durmaz. Daima zamanin tarihsel ve sosyal baglamina, varolan
gug iligkileri ve gatigsmalara baghdirlar. Séylemler arasinda mesruluk hiyerargisi
oldugu gibi ideolojik micadele de vardir. Foucault'a goére sdylem Uretimi her
toplumda belli sayidaki sireglere gore kontrol edilir, segilir, érgltlenir ve dagitilir.
Foucault icin sdylemin rolt sGylemin gucunu ve tehlikesini dnlemek, sans olaylarina
ayak uydurmak, disunduricu gacli materyalliginden sakinmaktir. Diger bir yandan
Tekelioglu icin (2003: 125) Foucault'da séylem dil nosyonunu anlatmaz. Séylem;
toplumsal stratejilerin ve taktiklerin, direnigin ve nihayetinde benligin uzami olarak

toplumsal kaynagi ve gergek yeridir.
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Foucault (2001a: 132) sdylem tanimlamalarini da bigimlendirir. Dilin varligi
bir kez ortadan kaldirildiktan sonra, geriye bir tek, temsilin igindeki isleyisi kaldigi
gorusuyle, dilin dogasina ve séylem yeteneklerine dikkat ¢ceker. Bu da s6zel isaretler

tarafindan temsil edilen temsilden daha fazlasi degildir.

Foucault (2001a: 151), sozleriyle dile bluylk deger atfeder, klasik ¢ag icinde
dili ve sdylemi bir olarak yorumlar. Dilin varhigi belirtme bi¢ciminden bagimsiz
olmayacagi fikrine ragmen dilin dnemini de acgiklar. Dil igcinde temsil edilen varlik,
ayni zamanda dilin temsili varhi§i séyledigi seyi iddia etmesi olanagiyla birlikte onu
hata veya dogru yapabilir kilar. Ozetle dil, isaretler sistemiyle isaret edilenin varlig
arasinda kopru kuran bir kelimenin bu benzersiz gucu sayesinde, tepeden tirnaga

“sdylem”dir.

Foucault (2001b: 10-12) icin s6ylemin Uretimi birtakim yollarla denetlenir,
ayiklanir, érgutlenir ve yeniden paylastirilir. Bu diglama usullerinden en bilindik olani
da “yasak’tir. Her seyden her kosulda s6z edilemedidi gergeginden hareketle
6znenin kendine 6zgl bir hakki vardir. Séylemin de karsi karsiya kaldi§i yasaklar
onun arzu ve erkle iliskisini gtin 1s1gina ¢ikarir. Bir diger dislama ilkesi ise akil ve
delilik karsithgi arasindaki paylasim ve kovustur. Buna karsilik her tirli sdylemin
karsiti olarak bildirilen hakikat, arastirma dislncesinden bagimsiz kabul edilen

maskeli hakikatler ddnemini de asarak her turli bilme zirhina barianmustar.

Denetim ve sinirlama usulleri arasindan igsel usuller olarak sdylemlerin
kendilerini ayiran Foucault (2001b: 16-21), dizenleme gibi ilkelerden olusan bu
siniflamaya ilk olarak yorumu koyar. Toplumlarda sdylemler arasi bir tar
asamalandirma durumu ¢ikaran da sdylenmis olan, sGylenmis olarak kalan ve daha
da sdylenecek olan sdylemlerdir. Sonugcta ilk metin ile ikinci metin arasindaki konum
degisimi sinirsizca yeni soylemler kurmaya imkan verir. En nihayetinde yorumun

yegane roll sessizce metinde telaffuz edilmis olani sdylemekten ibarettir. Bir
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sdylemin i¢ini bosaltmada yazar da tamamlayici durumdadir. Elbette yazardan
kastedilen de metni telaffuz eden degil séylemin birlestiriime ilkesi olarak
anlamlarinin birligi ve kdkeni olarak, tutarliklarinin kaynagi olan yazardir. Yazar,
uydurmanin tedirgin edici diline, buttnliklerini, tutarlik noktalarini, gercek icinde
alacag yeri kazandiran sey olmustur. Bir diger siniflama da disiplinler olarak
adlandirilir, bir disiplinin bitiinine ait olmak icin ise bir 6nermenin karmasik ve agir
zorunluluklara uymasi gerekir, kisacasi dogru gizgide olmasi gerekir. Disiplin,

kurallarin yeniden guncellestiren kimligin yardimiyla sdylemin sinirlarini saglar.

Soylemleri denetlemeye imkan veren Ugulnci bir grup usule de dikkat geken
Foucault (2001b: 22), konusan 6znelerin seyreklestirimesinden bahseder. Tim
alanlari agik ve girilebilir olmayan séylem onlari séyleyen kKisileri belli birtakim
kurallara uymaya zorlar. Boylece Foucault'un séylemin diizeni kavraminda
sdylemde bulunacak kisilere sinirlama getirilerek, séylemde bulunma konusunda

herkesin erisilebilirligini engellendiginin ayirtina variriz.

Nietzsche ve Heidegger etkisinde kaldigini sdyledidi Foucault igin bugunin
sahipsiz oldugu fikrini atfeden Megill (1998: 294-297), temsilin reddedilisini de bu
yabancilagma hissine baglar. Mevcut sisteme kargi bir tur gerilla savasina girmekten
bahseden Foucault, bugtini buttn bigimleriyle reddetmesi ve bununla baglantili
olarak gorsel, temsil edici metaforu reddetmesi dikkate alindiginda, alisiimadik bir

Utopyacilik savunucusu olarak tanimlanabilir.

Foucault'un “deneyim yapilari” arama kaygisi dil duzeyine indirgenerek
Megill (1998: 305-306) icin bir dile ya da sdyleme gémilmekten ibaret duruma gelir.
Foucault gérevini artik “sdylemden 6nceki ‘seyler’in olusturdugu bulmacamsi
hazinenin yerine, yalnizca sdylem iginde ortaya ¢ikan nesnelerin duzenli olarak
olusturulmasini ikame etmek” olarak tanimlar. Megill (1998: 306-307), Foucault'un

dolayimsizlik arayisinin dolayimsiz temas kurulmaya ¢aligilan unsurun bagimsiz bir
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varolusu oldugunun yadsinmasiyla son buldugunu séyler. Dil tGizerinde insa edilen
bu tlr unsurlar Foucault'un 6zerk sdylem yanilsamasini; 6zneden bagimsiz olarak
nesnenin, nesnenin yok edilisiyle de 6znenin yok edilisini ortaya ¢ikarir.
Foucault'nun 6zneyi edisiyle yapisalcilik topraklarina girdigini savunan Megill, en
sonunda hem 6zne hem de nesneyi ortadan kaldirdigini ve diinyanin dilden

ibaretmis gibi tasarlandigini ifade eder.

Foucault (1999: 41), dilbilimsel sistemin ifadeler birligi ya da sdylem olgulari
koleksiyonu kullanmak suretiyle gerceklestirilebilecegini sdyler. Bir dil daima
muamkun ifadeler igin bir sistem olustururken, buradaki sinirsiz basari sayisini sinirli
kurallar butint saglar. Buna ragmen birbirinden kopuk olaylar alani, dile getirilmis
olan tek tek dilbilimsel ayrimlarin her zaman igin sonlu ve aktiel olarak sinirh birligi

olup, bu ayrimlar sayllamayacak kadar olabilir.

Disguncenin ¢gozumlenmesinin kullandigi sdyleme gére her zaman alegorik
oldugunu sdyleyen Foucault (1999: 42), “Séylenmis olan seyin iginde sdylenen
nedir?” sorusunu sorar. Boylece sdylemsel olan alanin ¢éziimlenmesi busbdtin
baska turlu yoneltilir. S6z konusu olan da olayin sinirlihd ve tikelligi icinde
yakalanan ifade; kosullari belirlenen ve sinirlari daha dogru tespit edilen, ona
baglanacak bagka ifadelerle baglantisi kurulan, baska hangi ifade bigimlerini

digsarida tuttugu gostermek s6z konusu olan varolustur.

Hacking (2002: 64-65) Foucault igin insanin sahneyi terk etigini, sahneye
giren sdylem sbdzcukleri telaffuz eden 6zneden bagimsiz saf bir sdylem oldugunu
ifade eder. Dolayisiyla sdylem su ya da bu seyi séyleyenin fonksiyonu olarak degil,
kendilerinde bu ctimlelerin, ifade edilmelerine olanak veren, agik¢a bir dogruluk

degerini tasidiklari sartlarin bagintilari olarak ¢ézimlenmelidir.

Bu tartismalarin timdnden ¢ikarilacak sonug, bilgi/gug iligkileri Gzerinde

Foucaultcu sdylemin iktidarin anlamlar zincirini Gretmede etkili faktor oldugudur.
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Retoriklerin iktidar kanaliyla Uretilmesi, sdylem Uretiminin de belli kistaslarla
olusturulmasi amachdir. Séylem, yaratti§i dar alanda 6zneleri sinirlandirarak kendi
kurallarin digina ¢gikmasini engeller. Adim adim devam edecegimiz Sarkiyatcilik ve
Garbiyatcilik ile ilgili sdylemler de bu anlamlar zincirinin olusumu iginde ¢ikan
konular olarak ifade edilebilir. iktidar sdylemi icinde Sarkiyatci bakis agisiyla sunulan

temsiller “biz” ve “onlar” ayrimi iginde farkhliklari vurgular niteliktedir.

1.3.  Sarkiyatcihik

Bati’'nin Dogu’ya yaklagimini betimlemek icin Edward Said’in 1978 yilinda
yayimladigi eseri Sarkiyatcilik, ayni zamanda “Sarkiyatcilik” kavraminin da
akademik bir disipline dénismesinin 6nunu agar. Akademik alanda yeni arastirmalar
ve bakis acllarina esin olan Sarkiyatcilik, bu alandaki ¢alismalarin sayisinin da
artmasiyla son yillarda “dogu” icin yapilan incelemelerin yol gostericisi durumuna
gelir. Otekini anlama konusunda carpik bir algilamanin Griinii olan Dogu’ya yonelik
Sarkiyatcl anlayis, Said i¢in ayni zamanda bilgi-iktidar iligkisinin Bati adina Uretilen
sOylemidir. Said, tezi icin ydntem olarak Gramsci’'nin hegemonya, kavramsal olarak
da Foucault'un séylem yaklasimini se¢mistir. Bu bélimde Said’in bir bilim dali,
siyasi ideoloji ya da dinya gorusu olarak kabul edilen Sarkiyatgilik kavramina; yine
Foucault'dan yola ¢ikarak bir séylem tarzi olarak temsil edilisi baglaminda

yaklasilacaktir.

1.3.1. Sarkiyatcilik Kavraminin Tarihsel Donligiimii

Tarih; iktidar micadeleleri, stratejik yonetimler, bilgiye ve giice erisme adina
suren gabalarla her gagin bir 6ncekinden farkli bir portresini yasatir. Hegemonik
anlayigla yurutulen politikalarin toplumdaki bireye etkisi kadar anlamlandirma
siyasetine de etkisi vardir. Tarihin bu yazgisi iginde egzotik kultturlere merakin
yuklendigi pozitif anlamlari tagiyan Sarkiyatgilik, kolonyal déneme gelindiginde Gteki

kiltdr Gzerindeki egemenlik hakkinin mesrulastirici sdylemlerinin basat kavrami olur.
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Avrupa’nin bir kimlik olarak kendini inga edebilmesi igin dteki olarak sectigi
Dogu imgesi Edward Said’in Sarkiyatcilik olarak belirledigi isaretlemenin adidir.
Sarkiyatciligin tarihi de Batili 6znenin kendini merkeze gcekmesiyle kurulur (Yavuz,
2000: 55). Durukan’in (2004: 59) da belirttigi gibi Sarkiyatciligin kronolojisi cogu kere
Bati diinyasinin yukselisiyle, sdémurgecilikle agikgasi on dokuzuncu yuzyilla
Ozdeglestirilir. Fakat bu kronolojinin gerisine giderek 6tekine bakisin evrimsel
surecini eski uygarliklarin mantalitesiyle degerlendirmek, Sarkiyatcilik kavramini

irdeleme konusunda bu tez ¢alismasi i¢cinde faydali olacaktir.

Bulut (2006: 1-3) 50 yil gibi bir stire 6nce Dogu’yu ve Dogulu halklari
arastiran disiplinlerin genel olarak “Sarkiyatcilik” olarak adlandirildigini, bu alanlarda
arastirma yapanlara da Sarkiyatgi denildigini, bu adlandirmadan da kimsenin
rahatsizlik duymadigini, Ustelik “Sarkiyat¢l” unvanini kazanan uzmanin bu sifati
gururla tagidigini aktarir. Ginimuzde zikredildiginde akla pek de olumlu dislnceler
getirmeyen “Sarkiyatci” kelimesinin aksettirdigi bu anlam nasil degisti? Bulut'a (2006:
1-3) gore bu durumun sebebi iki temel olaydan kaynaklanir. ilki, ikinci Diinya Savasi
sonrasi kosullarin belirledigi oryantalist arastirmalar sahasindaki degisimlerdir.
Dogulu akademisyenlerin de Batili Sarkiyatcilarin ¢alisma halkalarina katiimasiyla
birlikte uzmanlik alanlarini daha belirgin bir bigimde ifade edecek isimlerle anma
isteklerinin en blyuk etken oldugu bu gelismenin ardindan 1973 yazinda Paris’te
toplanan 29. Uluslararasi Oryantalistler Kongresi'nde bu terimin artik
kullaniimamasinin daha yararli olacagina karar verilir. ikincisi de Edward Said’in
Sarkiyatcilik baslikl ¢alismasinda oryantalist bilgi ile emperyalist ekonomik ve politik
gucler arasinda bir baglanti kurmasiyla kelimeye yUklenen negatif anlamin

kendilerini Sarkiyat¢i olarak nitelendiren galismacilarca rahatsizlik duymasidir.

Sarkiyatgi kelimesinin tanimlamalarina bakacak olursak gegmis yuzyillarda
da yine farkli anlamlar tasidigini gortriz. Arberry (1943), 1683'te Sarkiyatgi terimiyle

kastedilenin “Dogu veya Yunan Kilisesinin bir Giyesi” oldugunu sdyler. Ote yandan
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Sarkiyatg terimi ingilizce sézliiklerde “Dogu dilleri ve edebiyati ile mesgul kimse”
seklinde tanimlanmaktaydi (aktaran Bulut, 2006: 3-4). Yine 1800’lere gelindiginde
de Sarkiyatcilik terimi, hem Yakindogu hem de Uzakdogu’nun incelenmesi

anlaminda kullanilir.

Parla (1985: 11) terminolojik olarak Sarkiyatciligi sdmurgeci Bati gii¢lerinin
Dogu tzerindeki iligkisi Gzerine temellendirerek akademik alanda ¢igir agan
Said’den yola ¢ikarak, kendini tstiin gbéren ve bu Ustlnliguni korumak isteyen Bati

kultdrinin bagka bir kultdru esit olarak anlayip degerlendiremeyecedine varir.

Sarkiyatgilar, kitabini yayimladigi zaman Said’e yaptiklari isin yanlihgi
Uzerine olan bu inceleme igin blyuk tepki gosterir. Oysa Bati edebiyatinin da en eski
temalarindan biri kudretle bilginin tehlikeli 6zdesgligiydi. Batr'nin sémurgesi oldugu
sure boyunca Dogu ile ilgili tGretilen metinler de kurulu olan efendilik-kélelik iliskisinin

dogrultusunda ilerler (Parla, 1985: 12).

Soémirgeci Batrnin bilingli bir zihinsel pratiginin Grind olan Sarkiyatgiligin
kavramsal niteligi de bu amacin hizmetine sunuldugunun goéstergesidir. Said de
Sarkiyatcilik s6z konusu oldugunda akademik bir aragtirmaya dayali uzmanligi bir
cografi bdlge terimiyle dile getirmek bile yapilanin ne oldugunun yeterince agiga
vuruldugunu ifade eder. Sarkiyatgiliktaki “—¢ilik” tabirinin kullanimi da bu disiplinin
diger disiplinlerden ayriligini vurgulamaya iyi bir 6rnektir. Dinyanin koca bir yarisini
kapsayan bir akademik disiplin alani olarak tanimlanan Sarkiyatciligin tarihsel
gelisimindeki kural da segici olmaya dedgil, etkinlik alanini daha genis kilmaya
dayanir. Bu amaca hizmet dusturundaki Sarkiyatcihgin Hiristiyan Batr’'da en resmi
bicimiyle baslangici 1312’de toplanan Kilise Surasi’nin Paris, Oxford, Bologna,
Avignon ve Salamanca universitelerinde Arapga, Yunanca, ibranice ve Silryanice

kUrsulerinin kurulmasi kararini almasiyla basladigi kabul edilir (Said, 2001: 59-60).
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Diger bir agidan Yavuz’a (2000: 55-57) gore diglamanin ve asimilasyonun
Hiristiyanlk gibi mesrulastirici bir ideolojik/klttirel zemine oturtuldugu Amerika’nin
kesfedildigi yil olan 1492 tarihi dnemlidir. Sarkiyatciligin tarihi de bu noktada

“6teki’nin Hiristiyan olmayan ile 6zdeslestiriimesinin tarihidir.

Bati ve Dogu tarihinde aidiyetlikte kiimelenen ben ile ben’in digindaki her
seyi kapsayan o6tekilik ayrimi gegmisi ylzyillar 6ncesine dayanan bir tutum olarak
gbze carpar. Ben’in cogunlukla étekine karsi gelistirdigi tutum menfi bir anlayis
icerirken bunun en kapsaml 6rnedi dogu-bati ayriminda goralir. Bu ayrimin
tetikleyici faktérlerinde ulusal, dini, siyasi, cografi ¢ikarlar belirleyicidir. 300 yil stiren
Hacli Seferlerinin ardindan Mislimanlarin savasla dinlerinden déndurilemeyecegini
anlasiimasi Southern’in “basiret ve 6ngéri” diye adlandirdigi dénem Sarkiyatcihgin
da ortaya ¢iktigi donem olarak kabul edilir. Avrupalilar icin 14. yazyilin baglarinda da
islam dini ve Araplar éteki imgesiydi. Bu nedenle Avrupa (iniversitelerinde acilan dil
okullari sayesinde 6grenilecek Arapga sayesinde okunabilecek Kuran-1 Kerim ile
kusurlu yénleri belirlenerek islam’in daha fazla yayilmasi énlenebilecekti (Erkan,
2009: 33-34). Bu noktada diger dinler kategorisinde islam’in ayirici 6zelliklerinden
bahseden Turnera (2002: 68) dénersek dncelikle islam’in tek tanrili ve vahye
dayali 6zellikleriyle Hiristiyanlikla yakin bagini géruriz. Bir diger ayirici nokta da
islam, Avrupa iglerinde dnemli bir sémiirgeci gli¢ olarak sekizinci ylizyildan itibaren
Glney Akdeniz toplumlarinin hakim kltiriini olusturmaktaydi. islam ve Hiristiyanlik
arasindaki benzer noktalara ragmen, Sarkiyatciligin yénelimi ayrigtirici politikalar

Uzerinde sekillenir.

Tim bu etkenler Batr’nin éteki olarak betimledigi islam dini odagindaki Dogu
uzerinde hakimiyet kilma isteginin nedenleridir. Buradan hareketle Erkan da (2009:
36-41) Ortagagdaki Hiristiyan-Musliman gatismasinin tersine, Avrupa’nin Rénesans
ve reform déneminde kapitalizmin guculyle ilerleyen fetihgi ddneminin baslangicini

yaptigini ifade eder. On altinci ylizyilda seyyahlarin Dogu gezileriyle birlikte
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Sarkiyatgi galismalarin rengini belirleyen Ortagag’daki din eksenli Dogu-Bati
karsithiginin yerini dinle ilgisi olmayan politik bir farklilk alir. Ortagag’dan itibaren
Musliman Dogu’ya yakistirilan cinsel haz diskunligu, dizenbazlik, barbarlik,
buyuculik gibi kliseler on altinci ve on yedinci ylzyillarin temsiliyetiyle egzotik ve

despot Dogulu imgesiyle birlegir.

Siyasi, askeri, ekonomik gi¢ dengelerinin ylzyillar icinde degisimiyle birlikte
Ozellikle on yedinci ve on sekizinci ylzyillara gelindiginde Bati, dolayisiyla Avrupa
Ustinligandn ayrimina varmaya baglar. Dogu’nun olumsuz algilanmasinda katkisi
olan Jean Chardin’e gére “Asya atalettir, Avrupa devamli degismedir’. 1740’ta
Mousnier Paris Akademisi icin de “Avrupa biling ve bilgi dizeyindeki gelisme
sayesinde degisen bir diinyadir, diger boélgeler atalet icindedir’. Buna ragmen
sdylem on dokuzuncu ylzyildaki keskinligine ulasmaz. On yedinci ve on sekizinci
yuzyillarda, Bati ile dinyanin geri kalani arasindaki gii¢ dengesi, heniiz Batr'nin

aleyhine gelismemistir (Durukan, 2004: 41).

Sarkiyatci disunceler, on dokuzuncu ve yirminci yizyil boyunca farkl
bicimlere girer. Fakat modern Sarkiyatciligin baslangici kabul edilen on sekizinci
yuzyil sonu ile on dokuzuncu yuzyil baginin ayirici 6zelligi bir tir Sark Rénesansinin
ortaya ¢ikmasidir. Said’e (2001: 52) gore ise Yakindodu-Avrupa iligkisinin temel
ilkesi, cogu bakimdan daha gugclu bir kaltirun bir baska kultirt sadece bilimsel
yoldan kendine mal edisinin érnegi olan Napolyon’un Misir'i 1798’deki istilasidir.
Nitekim Misir'in Napolyon tarafindan isgal edilmesi, Dogu ve Bati arasinda, ¢gagdas

kultarel ve siyasal bakis agisina egemen olan surecleri baslatir.

Napolyon’'un Misir't isgal denemesinin basarisizlikla sonuglanmis olmasi,
BatI'nin islam diinyasi ile iligkilerinde bir déniim noktasidir. Batr'nin kiliciyla islam
dunyasinin tam ortasina dalisi, Avrupa’yl Uzakdogu’'dan ayiran kilidin kirihgi

anlamini tasir. Bu girisimin bir siyasi sonucu da somurgeci devletlerin dikkatlerini
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Akdeniz’e ve Osmanli Devleti'nin topraklarina gevirmeleridir. Bilimin silahla, kalemin
kiligla ittifakini gésteren Misir'in isgalinde énemli hususlardan biri de Avrupalilarin
bu yeni dénemde kendilerini, vaktiyle saygin bir durumda iken artik zayif ve bitap
dismus Dogu’ya “isik ve 6zgurlik” gétirme misyonuyla donatmalaridir (Bulut, 2006:

88-91).

Tarihsel sireg icerisinde tutum farkhliklarindan kaynaklanan sebeplerle
Sarkiyatciliga farkh anlamlar yiklenir. Bulut (2006: 4), Sarkiyatgiliga ytklenen
tanimlari iki kategoriye ayirir. Birinci kategoride yer alanlar Sarkiyatcihgin iki farkli
kiltdr arasinda oynadigi olumlu rolden bahsederek, yabanci bir kiltlrin taninmasi
konusunda yaptigi hizmetleri 6ne ¢ikarir. Bati dinyasinin diger cografyalarda
surdirdigia sémirgecilik faaliyetlerinde yaptiklari hizmetleri degerlendirmeye
almayan bu gruptakiler, Sarkiyatcilarin objektif bilim dlgutleriyle bilgi Grettiklerini

savunur.

Ayni zamanda Dogu dinyasinin resmini yapan Batili ressamlar iginde
kullanilan bu grup arasinda yer alan John M. Mackenzie (1995), Said’e sitem etmeyi

de ihmal etmez.

[Oryantalizm] [terim]i, aslen timuyle sempatik bir gagrisima sahipti: Bati igin
kullanilabilir hale getirmek, hatta sémurgecilik gaginda Bati kiltGrindn
kibrinden korumak igin Dogu’nun dillerinin, edebiyatinin, din, distince, sanat
ve sosyal hayatinin incelenmesi. (...) Edward Said igin ise, Dogulu kaltirt
sdémurgeci glglerin tasallutundan korumanin ve Dogulu kiltirel formlarin
yasamasini saglamanin tersine; oryantalist incelemeler, [Bat’'nin] entelektiel,
teknolojik, siyasi, askeri ve iktisadi tGstinligunin ifadesinin bir yolu oldular.
Oryantalizm iktidarin bir araci ve hakimiyetin sembolu bir yapiyi temsil eder,
hakikati degil. Oryantalizm sempatik bir kavram, farkli ve egzotik kulturlere

duyulan akademik hayranligin bir tGrlini olma konumunu kaybetti ve kolayca
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iddia edildigi Uzere, Batili glglerce gelistiriimis bir klise ve efsanevi bir
Dogu’nun yaratilmasinin edebi bir araci haline geldi. iste, 1980’ler ve
1990’larda hakim olan, bu yeni ve negatif anlamdir. (...) ‘Oryantalizm’
s6zcugu ayni zamanda 19. ylzyilin baslarinda resim sanatinin bir tirinQ
tanimamak igin de kullaniimisti. Bu tir, baskin olarak Orta Dogu ve Kuzey
Afrika’ya iligkin temalari iceren, Fransizlarin énciiliigiinde, ingiliz ve diger

Avrupali sanatgilarin da gelistirdikleri bir tirdl (aktaran Bulut, 2006: 5).

ikinci kategoride yer alanlar ise toplumlar ve kiiltirler arasi iligkilerde ona
yuklenen iglev ve yarattigi neticeler Uzerine Sarkiyatgiliga negatif anlam tanimlari
olusturanlardir. Bu tanim sahiplerinden bir bélim{ Sarkiyatciligi islam diinyasini
Hiristiyanlastirmak isteyerek faaliyette bulunan misyonerlik ile iligkilendirir. Bu
diusuncedeki arastirmacilardan Zakzuk (1993), Sarkiyatciligin Misliman Dodu’nun
edebiyati, tarihi, inanclari, hukuk yapisi ve genel olarak medeniyetiyle alakali Bati
arastirmalari anlamiyla ilgilidir. Bazi arastirmacilar tarafindan 1312 tarihinde
toplanan Viyana Konsuli’'niin Sarkiyatciligin baslangig tarihi olarak kabul
edilmesinden bahseden yazar, “Kilise Sarkiyatciligi’nda dikkat ¢ekerek, bu tarihten
once de resmi olmayan bir Sarkiyatcilik tarihinden bahseder. Sarkiyatcihgin tarihinin
ilk donemlerini Hiristiyan Bati dunyasi ile MUsliman Dogu dunyasi arasindaki dini ve
ideolojik garpismanin tarihi olarak kabul eden Zakzuk (1993), Avrupa’'nin islamiyet'i
pek ¢ok acidan koklu bir problem olarak gordigunu soyler. Bunun igin Hiristiyan
Avrupa’nin islamiyet ile miicadeledeki tavri tehdidi catisarak asma ve tehdidi diyalog

yoluyla bertaraf etme diye 6zetlenebilecek iki farkh egilimdedir (aktaran Bulut, 2006:

7).

Son birkag yuzyillik zaman igerisinde Bati’'nin tarihte esine zor rastlanan
ilerleme kaydederek dunyanin geri kalani Uzerindeki hegemonyasi, ¢carpitiimisg
imgeleri deg@isik kurumlari araciligiyla ntfuzu altindaki yerlere dikte ettirmesi

sonucunu dogurur. Said’in tanimindaki “Dogu’nun Dogululastiriimasi”’ndaki dnemli
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gorevi Dogu arastirmalari yani Sarkiyatcilik alir (Durukan, 2004: 95). GUnumuzdeki
Sarkiyatcilik tanimina negatif anlam yliklenmesinde en énemli katkiyi saglayan kisi
olan Edward Said, Sarkiyatcilik adli eserinde Dogulu toplumlar ve kdlttrler ile ilgili
Sarkiyatci bilginin sémurgeci ekonomik ve politik glgler arasindaki kokli tarihsel ve
kurumsal iligkisini ortaya koyar. Said i¢in Sarkiyatgi bilgi Gretimi devasa bir ekonomik,
askeri ve siyasi glic ile Uretilir. Hiristiyan Batrnin islam ile gerceklestirmek istedigi
polemigin Grinu olan Sarkiyatciligin ikinci kategoride yer alan tanimlari; modern
zamanlarda sémiurgecilik faaliyetlerinin igbirlikgisi boylece kurumlasmis ve

gelismistir (Bulut, 2006: 7-10).

Tdm bu bilgilerin 1s1ginda Sarkiyatcilik tanimlamasinin, her ¢cagin dinamik
yonetimsel yapisi altinda farkli anlamlara biriindigini goridrtz. Sarkiyatcilik tanimi
orneginde goruldugu Uzere anlam haritasinin gizilmesinde belirli bir hegemonik
yapinin stratejileri etkilidir. Kolonyal surecin gug/iktidar miicadelesindeki taktiksel
yontemleriyle belirledigi Sarkiyatcilik da bu dogrultuda Batr’nin bakis agisindan
Dogu uzerine glinimuzdeki anlamini yiklenir. Dolayisiyla Sarkiyatci sdylemi Greten

faktorlerde iktidarin yeniden Urettigi anlam insalarinin varliyi s6z konusudur.

1.3.2. Edward Said ve Sarkiyatcilik Elestirisi

Sosyal Bilimler literatirindeki etkisi hala suren Sarkiyatgilik adli eserine
gbndermelerin guinimuzde de eksilmedigi yirminci yizyilin en etkili disunudrlerinden
biri olan Edward William Said, Hiristiyan bir ailenin gocugu olarak 1935’te Kudis'te
dogar. Kudis ve Kahire’de egitim gdren Said, 15 yasinda ailesiyle birlikte ABD’ye
g6¢ eder. Princeton Universitesi'nden mezun olduktan sonra Harvard’da master ve
doktorasini tamamlar. Columbia Universitesi Karsilastirmali Edebiyat Bolliimi’'nde
doktora dersleri veren Said; Yale, Harvard ve John Hopkins Universitelerinde konuk
profesor olarak da gorev yapar. 2003’te yasamini yitiren Said, edebiyat elestirisi ve

kurami konusunda da 6nemli kitaplar yazmasina ragmen daha ¢ok Sarkiyatc¢ilik
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kitabinin yazari olarak Unlenir. Said, kendisini Sarkiyatgilik incelemesine ydnelten
dirtiyt ABD’de aldigi Bati usull egitime ragmen iki ingiliz sémirgesinde gegmis
cocuklugundan gelen “Sarklilik” bilincine baglar. Bu nedenle Said icin Sarkiyatcilik
incelemesi, cogu yonuyle egemenlidi tim Sarkhlarin yasaminda gti¢li olan o
kaltdrin, bir Sarkl olarak kendi Gzerindeki dokimini yapma girisimidir (Said, 2001:

35).

Said’in Sarkiyatcilik eserinin odak noktasinda dzellikle Araplar ve islamiyet
vardir. Fakat bu ¢alisma Ortadogu etitleri, Uzakdogu arastirmalari, Gineydogu
Asya calismalari, Latin Amerika etttleri gibi Bati digi alanlarda yén gdstericiligiyle
Post-Kolonyal Arastirmalar alaninin kurulmasini saglar. Bati yariklrede kendini
anlama, 6tekini tarif etmede girisken ¢alismalar tetikleyen Sarkiyatcilik; psikanaliz,

feminizm, edebi elestiri gibi alanlari da etkiler (Durukan, 2004: 90).

Said (2001: 215), Sarkiyatciligi en basit tanimiyla Sark’a uygun
mecburiyetlerin, bakig agilarinin, ideolojik egilimlerin egemen oldugu dizenlenmis
bir yazim, tasavvur, arastirma tarzi olarak gorir. Ona gore Sark, birtakim
ayrimlasmis usullerle égretilir, arastirilir, yonetilir ve hikme baglanir. Sark’i
malzeme edinmis bir yorum okulu olan Sarkiyatgilik, tim nesnel kesifleriyle dille
aktarilan hakikatlerdeki gibi dilde somutlagmistir. Said’in Sarkiyatc¢ilik eserinde temel
amaci, Turna (2002: 212) i¢in Bati dinyasinin Sark’a nasil baktigini, onu nasil
algiladigini ve yorumlayip yeniden dolagima soktugunu ele almaktir. TUm bunlarla
birlikte Sarkiyatcilik, Bat’'dan gui¢gstiz oldugundan Sark’a kararli bicimde dayatilan bir
siyasal 6gretidir. Bu dayatmasinda Bati, Sark’in gligsuzliguyle birlikte farklihgini da

gbrmezden gelir (Said, 2001: 216).

Said (2000: 80), Sarkiyat¢i dusuncenin temelinde hayali, ayni zamanda kesin
cizgilerle ayrilmis iki cografi bolgenin yattigini ifade eder. Bu boélgelerden daha

blylk ve farkli olani Orient yani Dogu, bizim olarak bilinen digeri de Occident yani
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Batr’dir. Bu bdlinmeye ve dinyanin seviyesiz bir pargasi olarak distintilmesine
ragmen Dogu Batr'ya oranla genis ve blyuk potansiyel glice sahip olarak
dusunudlmastir. Ayrica Said (2000: 120) i¢in Orient ve Occident ayrimindaki Dogu ile
ilgili tezlerin yansitilmasinin en biyiik miisebbibi basin ile birlikte islam temelinde
Dogu’ya yénelik tutumlar da birtakim sonuglar dogurur. Bunlar spesifik bir islamiyet
resminin ortaya ¢ikmasi, islamiyet'in anlami ve mesajinin kliselestirimesi, biz olan
Batr'yi Islamiyet ile kapistiran hasmihane bir siyasal durumun yaratimasi,
yalinlagtiriimis bu islam imajinin islam diinyasi tizerindeki etkileri ve basinin
yarattigi islamiyet ile takinilan tavrin sadece islamiyet ile ilgili degil, Batrnin haber,

bilgi ve milli politika kurumlari hakkinda pek ¢ok sey 6gretebilecek nitelikte olmasidir.

Ozellikle, Dogu’'nun kesfiyle birlikte, Batillarin Dogulu toplumlara bakigi ve
geri donuslerinde Dogu’yu kendi toplumlarina tasvir etmelerindeki islerindeki tarz,
kendi bulunduklari noktanin “iyi” oldugu duygusunu pekistirmeye ydneliktir. Agikgasi
Dogu’nun farkliligi, Batr'nin kendi toplumsal ve siyasal varligini mesrulastirmaya
yarayan bir arag diye algilanmistir. Zamanla daha da koklesen bu algi Dogu’ya geri
kalmigligin simgesi olarak bakan alginin sahibi Batr'yr kendi durumlarini ileri olarak
kabul etme anlayisi getirir (Uzun, Atasever, 2010: 176).Nitekim Sarkiyatcihigin
ardinda tarihi ve cografi kimlikten ¢ok gug kultirtiine dayali gergeklik vardir. Clnkd
Dogu karsisinda Batili, Homeros’tan bu yana Dogu’ya mudahale edemeden
duramayan bir medeniyet olagelir. Yeniden Uretimin neticesi olan Dogu, Bati

dunyasiyla ilgilidir (Turna, 2002: 214).

Sarkiyatcilik Dogu-Bati ayrimindaki Bat’'nin gézliginden yansiyan ve
yansitiimak istenen bilgilerin timund kapsar. Arli'nin (2004: 16) da dedigi gibi
Sarkiyatcilik bize Dogu ile ilgili bilgileri, Bat’'nin merceginden sunar. Bu bilgi Dogu
adli yerdeki insanlarin kendi zihinleriyle Uretemedikleri ve kendilerinden olmayan

insanlarin Urettikleri bilgidir. Oteki olarak nitelendirilen diinyaya iligkin birtakim
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seyleri iceren bu bilgi, Sarkiyatcilik adi altinda “Dogu” olarak adlandirilan bir hayal

dinyasinin anlatilip resmedildigi bilgidir.

Diger yandan kendi gozliikleriyle Dogu’yu resmeden Batr’'nin hakikat olarak
sundugu aslinda kendi 6znel niteligidir. Bulut da Bat’'nin Dogu’yu “6tekilegtirmek”
suretiyle ya da kendisinin tamamen ziddi olan bir “Dogu” icat ederek kendisini

tanimladigini aktarir.

Dogu, her zaman Batr’'dan farkli bir seyle, Bati’'nin sahip oldugu varsayilan
bilim, demokrasi, rasyonalite, ilerleme fikri, sivil toplum vb. 6zelliklerle
kiyaslanarak tamamlanir. Dogu duragandir. Dogu’nun her bdlgesi oryantalist
sdylem icin aynidir. Cezayir ile Endonezya, Tiirkiye ile iran, Tunus’la Korfez ya
da emirlikleri arasinda fark yoktur. Lord Cromer’in sahsinda Bati i¢in, Dogulu
duygusaldir, binyesi “mantik”1 kaldirmaz. Bu Dogu konusamaz, kendisini
anlatamaz; Bati kendisi igin konustugu gibi Dogu adina da konusur. Baska bir
deyisle, eger Dogu kendi kendisini temsil edemiyorsa, temsil edilmesi gerekir

(Bulut, 2006: 13).

Said’in (2001: 12-13) Sarkiyatcilikla ilgili birbirine badli oldugunu disindigu
tanimlari akademik bir disiplin olarak Sarkiyatcilik, Sark ile Garp arasindaki ontolojik
ve epistemolojik ayirima dayanan Sarkiyatgilik, Sark’i yeniden yapilandiran bir
sOylem bigim olarak Sarkiyatciliktir. Bu Ug ayri tanimiyla Said; Dogu-Bati
kutuplastirmasinda tanimlanan Sark’in, iktidar aracihigiyla da pekisen Bati
anlamlandirmasina dikkati ¢ceker. Said tarafindan belirlenen bu ¢ tanimlama
arasinda yer alan bir séylem bigimi olarak Sarkiyatcilik, Turkiye'de aydin kimligiyle
one ¢ikan koése yazarlarinin Arap Bahari slrecinde Ortadogu’ya bakis acgilarindaki

tutumlarini sorgulama adina bu tez galismasi i¢in yonlendirici olacaktir.

Said (2001: 14), Avrupa-Atlantik guglerinin Sarkiyatgilik igin yikledigi

kavramlarla ilgili bazi belirlemeler yaparak iki bakis acisindaki farkliliklari da gozler

69



éniine serer. On dokuzuncu yiizyil bagindan ikinci Diinya Savasi sonuna dek
Sarkiyatcilik konusuna egemen olan ingiltere ve Fransa iken, bu tarihten sonra ayni
yaklasim bicemiyle Amerika olur. Sarkiyatcilik yikli metinlerin butlinlni yaratan da
bu hegemonik yaklagimdir. Bu noktada Sarkiyatcilik temelli Amerika ve Avrupa
arasindaki bakis acisinin ayrimini yapmak gerekir. Amerikalilardan farkli olarak
Avrupali milletlerin kdkli Sarkiyatcilik gelenegini, Said (2011: 11), Sark’in Avrupa-
Bati deneyimindeki 6zel yerine dayanan uzlasma bigimi ile iligtirir. Onun icin Sark
Avrupa’nin sadece komsusu degil; onun buydk, zengin, eski sémirgelerinin en
blaylk mekani, uygarliklari ile dillerin kaynagi, kaltlrel rakibi, en derin, en sik
yinelenen o6teki imgelerindendir. Avrupa’nin kendini tanimlamasini saglayan da
Sark’in bu karsit imgesidir. Garp’a verilemeyecek belli bir yer htlkman Sark icin de
verilmesi mimkun degilken, Said (2001: 14-16) bu gorusuyle birlikte belirlemelerine
yine gesitli ayrimlar yaparak devam eder. Oncelikle Sark’in karsiligi olmayan bir
yarati oldugu tezinin aksine, Sarkiyatciligin géringUsu Sarkiyatcilik ile Sark
arasindaki bir cakismayla degil, Sarkiyatcihigin ve onun Sark’a iliskin distncelerinin
ic tutarlih@iyla ilgilidir. ikinci belirleme de fikirler, kiltirler ve tarihlerin gercekten
anlasiimasi ve arastirilabilmesi icin bunlarin gicunin, 6zellikle de iktidar yapilarinin
incelenmesi gerekliligidir. Said, Garp ile Sark arasindaki iligkiyi bir iktidar iligkisine
baglayarak goruslerini Sark’in sadece siradan on dokuzuncu yuzyil Avrupalisinin
varsaydigl basmakalip bigimiyle Sarklihgi kesif icin degil, Sark’in Sarkh kilinmighga
boyun egmesi igin Sarklilastirildigi sonucuna vardirir. Tim bu belirlemelerden
hareketle Sarkiyatgiligin yapisinda yalanlarla, sdylenlerle, gergeg@i yansitan bir
sdylem olmasindan 6te Sark Uzerindeki Avrupa-Atlantik iktidarinin bir gostergesi

olmasi durumunun 6nemi degerlidir.

Sark’ta ikamet ve arastirmacilik konusunda yaptid1 yorumlarda Sark’ta
Avrupall olmanin daima ¢evreden ayri olma ve bu ¢evreyle esit olmama bilincini

tagimayi da getirdigini sdyleyen Said (2001: 168-169), Sark’ta ikamet olarak
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betimledigi konuyu (i¢ ayrima tabi tutar. ilk olarak Sark’taki ikametini bir bilimsel
g6zlem bicimi olarak gorerek bu ikameti Sarkiyatcilik meslegine bilimsel malzeme
saglamak amacl kullanmayi hedefleyen yazar anlayisidir. ikincisi de ayni amaci
gutse de bireysel bilincinin farkliligini feda etmede benzer istegi olmayan yazar
anlayisidir. Uglinclisti de gercek ya da mecazi bir Sark yolculugunu, derinden
hissedilen, kacinilmaz bir tasarinin gergeklestiriimesi olarak goéren yazar anlayisidir.
Aralarindaki farka ragmen birbirinden o kadar ayri olmayan bu tg kategori,

merkezlerindeki Avrupa bilincinin halis benmerkezci glicine dayalidir.

Sarkiyatciligin on dokuzuncu ylzyil sonlarindan yirminci ytzyil ortalarina dek
suren kisminin ardinda Amerikan gudumuinde devam eden strecini Bugunku
Sarkiyatcilik bashgiyla ele alan Said, ortuk Sarkiyatcilik ve acik Sarkiyatgilik
ayrimini yaparak Sarkiyatcilhidin iki tiriinden s6z eder. Yegenoglu (2003: 31-32) igin
bu ayrim, Sarkiyatciligin bir tlr alt-yapisal, yayilan ve yetke kuran bir bilgi oldugudur.
Ortlik igerik; seyyahlara, yazarlara, tarihgilere ve antropologlara eldeki somut bir
meseleyi degerlendirmek icin konusma kapasitesi saglarken, onun bu kaliciligi,
tutarlihgi, sistematik ve eklemlenmis bilgisi sdylemsel bir alan olusturur. Sark
toplumuna ait bilingdigi bir kesinlik ile adlandirilan Ortiik sarkiyatcilik iken, agik
Sarkiyatcilik da bu toplumun dilleri, edebiyati, tarihi ve sosyolojisi konusunda agik¢a
dile getirilmis goruslerdir. Bu ayrimla birlikte Said (2001: 218-219), Sark bilgisindeki
tum degisikliklerin neredeyse sadece agik Sarkiyatcilikta gergeklestigini, ortuk
Sarkiyatciliktaki oybirligi, istikrar ve siregenligin degismeden kaldigini ifade eder.
1870’lerden yirminci yuzyilin ilk zamanlarina kadar yazarlar igin Sark’in ayriligi,
egzantrikligi, geriligi, suskun aldirmazhdi, disil nifuz edilebilirligi, miskin boyun
egerligi fikri kendini hep korur. Sark’a ytklenen her deger Batr’nin Sark igin yliksek
derecede ihtisaslagsmis ilgisinin sonucu olur. On dokuzuncu yuzyilin baslarinda
Sark-Bati ayriminin temelinde irksal esitsizlige dayali biyolojik temelli fikirler varken,

Sarka halklarina bu anlamda ahlaki-siyasi 6gutlerden olusmus bir cergevede
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bakiliyordu. Ayrica Sark erkeklere 6zgu bir inceleme alani olarak goérilirken,
cinsiyetci bir yaklasimla Sarkli kadinlar da eril bir hayal gliciiniin egemenliginde
sinirsiz sehvetin ifadesi, oldukga aptal ve daha da 6énemlisi istekli olarak
niteleniyordu. Diger bir yandan Sarkiyatgi hegemonya da degisik tarihsel
doénemlerde farkli sdylemlere eklemlenebilme 6zelligi sayesinde kendini farkli
bicimlerde ifade edebilmistir (Ulug, 2009: 162). On dokuzuncu yuzyilin sonlarindan
itibaren Islam’in tartismaya acilmasiyla gesitli bigimler alan Sark tartismalarinda
Sark’in fiili yoklugu da bunlardan biridir. Bu nedenle Sarkiyatginin Sark’t agiklama isi
de Sark’r indirgemeye yonelik bir baski yukler. Yine Avrupa’nin Sark bilinci bu
doénemde kendini metinsel, tefekktre dayali bir bilingten, idari, iktisadi, hatta askeri
bir bilince dénUstirtr. Bu degisim cografi ve uzamsal bir degisim olup, alabildigine
hakimane bir Batr’'nin ellerinde yillardir biriken etkisi onu sémirge uzamina

donasturur (Said, 2001: 221-223).

Yirminci ylzyilin baglarinda Sarkiyatciligin Sark’i Batr'ya sunmak icin
kullandigi iki temel yontemden biri modern egitimin yayginlasma olanaklarindan,
bilgiye dayali mesleklerdeki, Universitelerdeki, meslek derneklerindeki, kesif ve
cografya kuruluslarindaki, yayincilik sanayindeki yayilma dizeneklerinden
yararlanmaktir. Burada da ortaya ¢ikan oértik Sarkiyatcilik Sark 6zU olusturmus
arastirmacilarin ogreti dizeyindeki kaliplagmis sozlerinde ortaya ¢ikar. Agikcasi
Sarkiyatcilik varolusunu, agiklidina, Sark’i alimlayabilirligine degil, Sark Uzerindeki
kurucu giic istenciyle ilgili tasidigi i¢sel, tekrarlayici tutarliiga dayandirir. ikinci
yontem ise kayda deger bir yakinlagsmanin Urinu olarak Sarkiyatgi ile Sark
arasindaki bir yorumsama iligkisini temel alir. Zar zor anlasilabilecek bir uygarligin
karsisinda olan Sarkiyatgi arastirmaci, ulasilmasi gii¢ nesneyi iginden kavrayarak
muglakhgi azaltir (Said, 2001: 233-234). Ulug’a (2009: 391) gore Avrupa’da oldukga
yerlesmis bir diisiinceyi karsilayan islamofobi, islam’in yedinci yiizyilda dogusundan

itibaren Mislimanlara yonelik negatif algilar yUkla bir distnceyi kapsar. Tarihleri
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boyunca Misliman guglere direnmeyi agilayarak otekini negatif bicimde temsil
etmek, baskiyi ve itaati mesrulastirmak yolunu izleyen Avrupa, bu negatif temsilleri
tarihleri boyunca sdylem haline getirmistir. Dogu’ya yonelik 6grenme donemleri de

olsa Avrupa’nin gérmezden gelme, ihtilaf ve kétileme dénemleri de bulunmaktadir.

Said’in (2001: 298-305) Son Evre baghginda ele aldigi islam ile Araplarin
buginki temsil bigcimlerinde, geleneksel Avrupa sarkiyatciligini simdilerde ABD’nin
ayni bicimiyle strdirmesidir. Buna baglh olarak Sark’in buginki temsil bicimlerinde
ilk sirayi populer imgeler ile sosyal bilimlerdeki temsil bigimleri alir. Bu belirlemede
sinemada ve televizyonda bir sehvet digkind, haber fotograflarinda hep kalabaliklar
halinde goésterilen imgelerin arkasinda cihat tehdidi vardir. Amerika’ya 6zgu sosyal
bilimsel ilginin bir yénu de Sark’a yénelik bolge edebiyati kaynakli yazinsal
metinlerden kaginmasidir. Sark’in temsil edilmesine yarayan cesitli kaliplar altist
eden bu metinlerin glcu Sarkiyatginin Sark’a dair fikirlerini altlst ellerinden
dusurmelerine sebep olur. Dolayisiyla burada metnin gicu, Urind oldugu kilttiirden
degil sézciklerin kudretinden kaynaklanir. Said’in (2001: 307-313) temsil bicimleri
kategorizasyonunda ikinci siradaki kilturel iligkiler siyaseti ise Amerika’nin dinya
imparatorlugu olma yolunda emperyal kaygilariyla ilgilidir. Avrupa’daki Sarkiyatgi
arastirma geleneklerini Ulkede yerlesiklestiren Amerika, séylem bicemi ve
yonelimiyle de bu yolu surdurir. Dolayisiyla siyasal dizlemde Bati tarafindan
kusatilmayan Islam, yeni Sarkiyatcilar tarafindan diistinsel bakimdan doyurucu
iddialar getirme arzusuyla yeni kullanimlara girer. Liberal olmadidi dusuncesiyle
siyasal sifatini alan islam, siyaseti klltlirden ayiramadigi igin kinanir, bunun
sonucunda hiddet uyandiracak kadar ideolojik biz-onlar portresi ¢ikar. Buradan
hareketle Ulug (2009: 397) icin Bati ve Mlsliman diinya arasinda yeni bir kiriima
noktasi olusturan 11 Eyllil sonrasi gelisen olaylar; ABD, ingiltere, tim Avrupa ve
dinyanin geri kalan bolgelerindeki hikimetlerle kamuoyu ve medyanin ilgisinin

Ortadogu ve islam (izerine yogunlagmasina sebeptir. Ozellikle “biz” ve “onlar”
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ayrimiyla medya icerigine niifuz eden sdylemler, islam’a iligkin elestirileri birer

suclamaya donuastirmustir.

Uclincii olarak sadece islam baghgiyla degerlendirmesinde Said (2001: 320-
335), Samilerin basitligi varsayimini Ureten anlayisin yarattigi Arap resminden s6z
eder. Burada da Sarkli icin bigilen roliin edilgen, Sarkiyatgiya bigilen rolin ise
gbzlemleme, arastirma ve benzer glglere sahip oldugudur. Ayrica, inceledigi her
seyde Sarkiyatciligin dilinin baskinligindan bahsederek, sézclklerle temellendirilmis
gobnderinin dayanagi olma ve gercgeklik atfeder. Sdylensel dil sdylem olup her
seyden dnce dizgeseldir. SGylemi ya da sdylemdeki dnermeleri tretmeden dnce bu
sdylemin var olusunu glvence altina alan ideoloji ve kurumlarin bir parcasi haline
gelmis olmak gerekir. Dordincl olarak Sarkhlar Sarklilar Sarkhlar basghginda Said
(2001: 335-339), Sarkiyatcilik diye adlandirdigi ideolojik kurmacalar dizgesinin ciddi
yan etkileri oldugunu, bunun da siyaset Ureticilerine danismanlik eden Ortadogu
uzmanlarinin kigiliklerine isledigini séyler. Oyle ki Sarkiyatcilik, yanilgilarina ragmen
serpilip gelismekte, etkisinin Sark’a yayilmis olmasindan da endise duyulmaktadir.
Sarkiyatciligin imgeleri ile 6gretileri karsisindaki distinsel boyun egis de; iktisatta,
siyasette, toplumsal aligveristeki glglu ek destekleyicilerledir. Kisacasi modern Sark,

kendi Sarkhlastiriisina katilmaktadir.

1.3.3. Bir Soylem Big¢imi Olarak Sarkiyat¢ilik

Soémdurgeci Batr’'nin glicini ve nifuz alanlarini koruma adina klise
betimlemelerle zihinsel sorgulamalara gerek kalmadan sundugu Dogu imaji
Sarkiyatcilarin gérmek istedigi Sark’i yansitir. Bu tez ¢calismasinda Arap Bahari
surecini yasayan bolgelerdeki sorunlara odaklanmak disturundan hareket
edilmemesi gibi, bu bélum igin de gergevesi gizilen Sarkiyatgilik kavraminda “Gergek

Dogu hangisi?” sorusunun cevabi arama kaygisi yoktur. Said’in de ger¢cek Dogu’yu
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tarif etme kaygisi olmamistir. Sadece Dogu’nun nasil temsil edildigiyle ilgilenen Said,

bu temsil ile iktidar arasindaki iliski Gzerinde durur (Durukan, 2004: 99).

Foucault'un eserinde yer alan bilgi-gli¢ analizi, Said’in Sarkiyatcilik adli
eserindeki sdylemsel olusumlarla karsilastirmasini yaptigi Bati-Dogu iligkisine
kaynaktir. Kavramsal cerceve olarak sdylemin kullanildigi Sarkiyatcilikta ortaya
cikan Sark, Sark’i Bati bilgisine, bilincine; sonra da Bati egemenligine tasiyan bir
gucler ébegince bicimlendirilmis bir temsil bigimleri dizgesidir. Said de (2001: 215)
siyasal olmaktan 6te Sarkiyatciligin kendisinin de belirli siyasal gugcler ile
etkinliklerinin bir Grinu oldugunu dusundugu taniminda sdylem-iktidar iligkilerinin
temsil edici guictine dikkat ¢ceker. Foucault'un sdylem icindeki ifade tarzlarinin farkl
disiplinlerde de uygulanabilecegi fikrinden hareketle Turner'in (2002: 46) da ifade
ettigi Sarkiyatcilik sadece Hiristiyan teolojisine yonelik degil; ekonomi, politika ve

sosyolojiyi de belirleyen bir séylemdir.

Sarkiyatgi sdylemin sarsici gucl 6tekini yeniden insa ederek, kendi
tahayyulinde yarattigi imgesini sunmakta yatar. Bu imge sadece yaraticisi olan
Batr’'nin perspektifine degil, Dogu’nun da kendini algilama perspektifine ydnelik
dayatmaci bir gorus gelistirir. Ulug’'un (2009: 39) da ifade ettigi gibi herhangi birinin
Otekisi olmak olagan bir durumdur. Herkese ait olmayan farkhliklari igeren 6tekiligin
zenginlik araci olarak degerlendiriimesi esas olabilecekken olagan olmayan durum
otekinin yerinden edilmesinde, busbdtin inkar edilmesinde ¢ikar. Onun igin biz ve
Otekiler degil, biz ve dusmanlar vardir. Ayrica bilgi-gug iliskisinin ortakhgi ve birbirini
beslemesi bir yaratis sureci olarak Bat’'nin Sark’a iligkin Urettigi bilgileri disipline
ederek bir kiltirel gli¢ uygulamasina dayanir. Batr’'nin yarattigi Dogu, insani
nedenlere bagli degil bilimsel nedenlerle i1slah edilmesi arastirma alanidir (Turna,
2002: 217). Foucault (2005a: 23-24 da bir kulturin kendisi icin digarisi olani
yadsimanin, yapmak istedigi sinirlarin tarihi fikrinde yer aldigini sdyler. Ona gére

Bati dinyasinin sinir-deneyimlerinin merkezinde de trajedi sinir deneyimi vardir.
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Bati ratio’sunun evrenselliginde bir bdlme olan Dogu, koken olarak digunulen, geri
donus 6zlemlerinin ve vaatlerinin kaynaklandigi yerdir. Bat’'nin sémurgelestirici
aklina sunulan Dogu, Bati olmayan her seydir ama Bati ilk hakikatini yine de

Dogu’da arar.

Buradan hareketle devam edersek Sarkiyatci sdylem, Dogu’yu zihinsel
anlamda ingsa eden ve tanimlayan gergeveyle birlikte, daha derin yapisal/kultirel
baglantilarin, ayni zamanda mikro-makro iktidar ve hiyerarsi iliskilerinin kuruldugu
temel bir siyasetle olusturulur (Arli, 2004: 16). Sarkiyatcilik’t Sark’a iligkin uguk bir
Avrupall hilyasi olarak degil, nesillerdir siiren parasal yatirimlarin yapildigi,
yaratiimis bir kuram ve uygulama butlini olarak tanimlayan Said (2001: 16), bu
yatirimlarin Gretken kildig1 dnermelerle Batili biling igin Sarkiyatcilik adinda onanmis
bir diizenegin basarisindan s6z eder. Oyle ki toplumsal yasamda
islevsellestiriimesiyle hayatiyet bulan Sarkiyatgilik, Dogu-Bati adlarini tasiyan iki

dinya sdylemini her tlrll insan etkinligi dizleminde insa etmistir (Arli, 2004: 15).

Said (2001: 228) igin cografya 6zu geregi, Sark’a dair bilginin temelidir.
Sark’in tim o6rtik ve dedismez ayirici 6zellikleri, Sark cografyasi tizerinde ylkselir
ve bu cografyaya kok salar. Dolayisiyla bir yandan ayirici 6zelliklerini glivence altina
alarak sakinlerini besleyen cografi Sark, bir yandan da Dogu Dogu olarak Bati da
Bati olarak kalsa da Batr’'nin ilgisini tegvik eder. Nitekim Ulug’un (2009: 159) da
acikladigi gibi Sarkiyatgi metinler, Dogu’yu irksal, kultirel ve cografi bir birlik olarak
kurma bigimlerine iliskin sunduklari zengin gérunimle, kilturel farkin patriarkal anlati

bigimi ve farklliklari dislayici bir yapiyla temsilini agida gikarir.

Sarkiyatcilik adli eseriyle Said’, Dogu-Bati iliskilerine bir karsitlik olarak
bakan anlayistan farkli bir tutum sergiledigi yorumuna varilabilir. Onun Sarkiyatgilik
taniminda, Dogu’ya dair bilgi olusturma sudrecinin tahakkim anlayigiyla birlesen

Dogu uUzerindeki iktidar kurma gayesi vardir. Said’in Sarkiyat¢ilik tanimlamalari
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arasinda soylem olarak incelenen Sarkiyatcilik tanimindan bahsetmistik. Said,
sdylem olarak inceledigi Sarkiyatciligin ne oldugunu anlamak igin Fransiz filozof ve
tarihgi Michel Foucault'un tanimladigi kavramlari yon gosterici olarak tayin eder.
Said’in Foucault’dan edindigi bir durus olan sdylemden bahsederken bilgi ve

iktidarin hegemonik etkisi Gizerinde de durmak gerekecektir.

Said’in (Said, 2001: 49-50) énemli bir tespit yaptigi nokta da Sarkiyatciligin
sdmurge yonetimlerinin temelini olusturmasidir. On sekizinci ylzyildan itibaren
Dogu-Bati iliskisinde temellenen iki temel 6geden biri olan Avrupa’da Sark’a iligkin
genisleyen dizenli bilgiydi. Bir digeri de Avrupa’nin her zaman gigli konumunda
olmasiydi. Bu anlamda gugclu taraf ile zayif taraf arasinda goérilen bu iliski, Sarkl’'nin
dinyasina anlasilirhdini ve kimligini verenin Batrnin Sark’in kimligini saptamakta
kullandi§i1 karmasik bilgisel tahrifleri kapsiyordu. Bu nedenle iktidarin bilgiyle
baglantisini gésteren bir diger argiiman da gug¢ten kaynaklanan Sark bilgisinin Sark’i,
Sarkliy1 ve Sarklinin diinyasini yaratmasidir. Bdylece Sarkli da egemen cevrelerce

kapsanir ve temsil edilir.

On sekizinci ylzyil sonunun baslangi¢ kabul edilerek ele alinan Sarkiyatgilik,
Sark ile ilgilenen ortak kurum olarak Sark’a hakim olmayi, Sark’i yeniden
yapilandirmayi, Sark Uzerinde kudret kurmayi saglayan araci olan bir Bati Uslubu
olarak ¢6ztimlenebilir. Bir sdylem olarak incelenen Sarkiyatcilik, Sark’t Avrupa
kiltarinin Aydinlanma sonrasinda siyasal, sosyolojik, askeri, ideolojik, bilimsel,
imgesel olarak yénetebilme ve Uretebilme glciini sadlayan sistematik disiplinin
anlasiimasini olanakh kilan nedendir. Sarkiyatcilik, sark icin sdyleneceklere tek
tarafli dizginleme degil Sark 6zel batinligl icinde baglayicilik saglar. Bu da Avrupa
kaltirindn gucudnu ve kimliginin Sark kargisinda konumlanarak kazandiginin
gosterilmesine olanak saglar (Said, 2001: 13). Kahraman da (2004: 140-141)
aydinlanma déneminin Avrupalilik olgusuna getirdigi boyutun Bati diinyasi disinda

kalanlarin; geri kalmig, uygarhida erisememis, yonlendiriimeye ve geligtiriimeye
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muhtag bir dinya oldugunu séyler. Sémirgecilik ve onunla i¢ ice olan Sarkiyatgihgin
bu séylem Bati digi dlinyayi Batr'ya benzetmeye ¢alisma amacini tasisa da bunu
belli bir ¢cizgiden 6teye gecmeden kabul eder. Acikgasi Avrupalihidin bir baska ulusal
kimlik Gzerine bagi ancak o ulusal kimligi kendi kulturel, siyasal ve ekonomik ufku
icine almakla ilgilidir. Arl’'nin (2004: 16) da belirttigi gibi Sarkiyatgilik zihinsel bir
kurulus olmasinin yaninda tarihi-hegemonik bir kurulustur. Sarkiyatcilik, sosyal yapi
icindeki anlam hiyerarsilerini ve maddi diinyanin séylemsel evrenini olusturan, éteki

hakkindaki yarginin igerigini tarihsel ge¢gmisiyle élgen bir bigim olarak adlandirilir.

Said (2001: 18), ¢aginin gercekligi olarak adlandirdidi dGgim noktalarina saf
bilgi ile siyasal bilgi arasindaki ayrim, yontembilimsel sorun, kisisel boyut ayriminda
yaklasir. Ozellikle ABD eksenli cagdas Batr’'nin lretilen bilgide siyasal olmayan,
akademik ve yansizlik arayan istek iginde oldugunu belirten Said icin bunun
uygulama dizeyindeki zorlugu arastirmacinin yasam kosullari, toplumsal konumu
gibi faktorlerin engelleyici roltyle ilgilidir. Dogru bilginin temelde siyasal olmadigini
sdyleyen bu genel liberal mutabakatin bilgi tretilirken hikim sliren ylksek diizeyde
orgutlenmis siyasal kosullari gizlemesidir. Dolayisiyla Sarkiyatcilik jeopolitik bilincin
arastirma metinlerine, estetik, iktisat, sosyoloji, tarih, filoloji metinlerine dagilimidir.
Sark-Garp ayrimindan 6te dagihm yapan bu metinler Sarkiyat¢ilik tarafindan
yaratilip kalici kilinan bir ¢ikar 6beginin iglenip inceltiimesidir. Bunlardan 6te siyasal
iktidarla dogrudan bir iligki icinde olmayan, cesitli iktidar turleriyle gelgitli bir
aligveriste Uretilip var olurken bigimlenen bir séylemdir. Ozetle Sarkiyatgilik modern
siyasal-dusunsel kultirin sadece temsilcisi degil, nemli bir boyutu da olarak

Sark'tan ¢ok “bizim” dinyamizla ilgilidir (Said, 2001: 19-22).

Calismasinin yontembilimsel boyutuna bakildiginda Said (2001: 25-26),
Sarkiyatgiligin tarihinin ansiklopedik bir anlatiyla ele alma fikrinden ziyade, dislnsel
diizene uyacak sinirlandirmanin almasi gerekliliginden bahseder. Bunun icin ingiliz,

Fransiz, Amerikan Sark deneyimi ele alarak, neredeyse bin yildir bahsedilen
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medeniyetler nezdinde Sark dendiginde anlasilan seyin Arap-islam ikilisi
oldugundan bahseder. Ote yandan kaygi verici bir durum niteligini tagiyan kin ve
nefret sdylemlerinde islam’in etiket olarak kullanilmasi, BatI’'nin yasanan
gelismelerdeki islamiyet kelimesinin ardinda aramasi hatadir (Said, 2000: 16).
Bununla birlikte Sark Gzerinde kurulan disulnsel yetkenin temelinde ayni
duguncelerin izinde gitme kurali vardir. Yontembilimsel olarak basvurdugu
gereglerden biri olan stratejik konumlandirma, metinde yazarin konumu ile hakkinda
yazdigi Sark malzemesi icin betimlemenin bir yoludur. Bir deger gereg olan stratejik
bicimlendirme ise, metin ébeklerinin, metin gesitlerinin, metin turlerinin, kendi
aralarinda, ardindan da genis Olgekte kultlrde hacim, yogunluk, gonderim gucu
kazanma bigimleriyle metinler arasindaki iligkiyi cozimlemenin yoludur. Strateji
kavramini Sark ile ugrasan her yazarin karsilastigi sorunu belirleme amaciyla
kullanan Said (2001: 29-30), 6zetle Sark hakkinda yazan herkesin, kendini Sark
karsisinda bir yerde konumlandirmak zorunlulugundan bahseder. Bu da yazarlarin
Sark’i gcerceveleme, temsil etme ya da onun adina konusma bigimlerini olusturur.
Sark ile ugrasan her yazarin kendine gére gegmisteki bir Sark bilgisini dayanak
almasi onun da uzerinde 6nemle durdugu digsallastirmayla iligkilendirilebilir.
Sarkiyatciligin temel kosulu olan digsallastirma temsilin digsalligiyla baglantili olarak
“Sark kendini temsil edebilseydi ederdi zaten” tlirinden beylik bir disincece
belirlenir. Sark’in kendisi bunu yapamadigindan 6tiru bu isi hem Bati adina hem de
zavalli Sark adina temsil etkinliginin kendisi yapar. Turner’in (2002: 45) da ifade
ettigi gibi strekli bir analiz cergevesindeki Sarkiyatgi sdylem sadece emperyalist
iligkilerin ifade edildigi bir alan degil, ayni zamanda gergek bir siyasi gug¢ alanidir.
Gergekgi Batili ile tembel Dogulu arasindaki zithga dayali tipolojilerle birlikte,
Sarkiyatgiligin gérevi Dogu’nun bitmeyen karmasikhgini belli tipler, karakterler ve

kurumlara donustirmektir.
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Said’in (2001: 45-46) eserinde 6rnek verdigi 20. yuzyihn Sarkiyatcl
politikalarinda taninan dénemin seckin devlet adamlarindan Arthur James Balfour ve
1882-1907 arasinda ingiltere’nin Misirdaki temsilcisi Lord Cromer Sark
uygarliklarina iligkin goruslerini belli bir kurama gére surduriyordu. Batililar ve
Sarklilar ayrimindaki bu isleyise goére, Batlilar egemen olarak tanimlanirken
Sarklilara da birinin egemen olmasi gerekir. Toprak batinligd, igisleri, kisilikleri ve
hazinelerinin Batili bir glicin egemenligine girmesi gibi nedenlerle Sarklilar “bagimli
irklar” ismini alir. Daha iyi ayrintilanacak olursa bagimli irklarin ya da Sarklilarin
idaresini kolay ve kazangli kilan, onlar hakkindaki bilgidir. Gug veren bu bilgi, 6greni-
denetim diyalektiginde gittikce kazancli hale gelerek glcun artmasiyla bilginin de
artmasini saglar. iktidarin bilgiyle baglantisi noktasinda bu sézleri degerlendirirsek,
varligini sirdlrmek isteyen iktidarin burada da varligini surdurecek ve gucunu

yenileyecek bilgiyi kullanmakla ile ilgili ¢izilen yonu goriruz.

Sarkiyatciligin ana kosulu olan digsallik, dogrularin degil temsil bigimlerinin
onemini ortaya koyar. Hall'in temsilin nesneler, insanlar ya da olaylarin gergek
dunyasi igindeki kavramlarin dile dair baglantisina dair tanimlamalarina birinci
béliumde yer vermistik. Said (2001: 31) de dilin kendisinin son derece iyi 6rgutlenmis,
sifrelenmis bir dizge olarak yeniden var olma ya da temsil edilme yéniine vurgu
yapar. Dolayisiyla Sark’a iligskin yazil bir ifadenin gortintsteki gergcege uygunlugu
Sark’in kendisiyle pek az ilintilidir. Agikgasi timuyle Sark’in uzaginda kalan
Sarkiyatciligin bir anlam tasimasi Sark’tan degil Bat’'dandir. Sarkiyatgilik tasidigi

anlami Batr’'nin séylemlerinde goralir kilan temsil tekniklerinde bulur.

Kisisel boyut konusuna geldiginde Said’in (2001: 35-36) ge¢cmisiyle beslenen
Sarklilik bilinci, Batrnin da Arap-islam boyutuna indirgediginden bahsettigi Sark’i
onun igin ilgi odagi konumuna getirir. Bu da onun Sarkl olmanin getirdigi bakig
acisini korumasini saglar. Devaminda Sark’a bakmanin araci olan kliseler,

medyanin tim olanaklarinin bilgiyi gitgide tektiplesen kaliplara girmeye zorlamasiyla
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pekisir. Oyle ki ilkin Sarkiyatcilija dolaysizca yansiyan Batr'daki Arap ve islam
karsiti yaygin ényarginin tarihi, daha sonra Araplar ile israil siyonizmi arasindaki
savasin Amerika Yahudileri ve genel halka etkisi, son olarak da Araplar ve islam ile
dzdeglesmeyi mimkiin kilan kiiltirel konumun olanaksizligi en yalin Arap-islam

anlayisinin bile hezeyana dontismesine sebeptir.

Bazi medya cevrelerinin “Siddet islam’dan kaynaklaniyor, ¢iinki islamiyet
zaten budur” gibi Sarkiyatcilik tandansli tanimlamalari; Araplarin genel eylem ve
etkinliklerinin simen alti edilip, kusurlu yonlerinin ayyuka gikarilarak islamiyet’in
onlnl kesme ¢abalaridir (Said, 2000: 23). Nitekim Sarkiyatciligin igleyisindeki en
onemli mekanizmalardan olan genellestirme yontemi de, nesnelestirme ve
siniflandirmanin gerekenidir. Bat’'nin kurgusuyla Dogu’yu canlandiran bu yol Sark
kurnazligi, Sark geriligi, Sark zorbaligi, Sark zihniyeti gibi birtakim tanimlayici

formualasyonlari da Uretir (Turna, 2002: 218).

insanlarin islamiyet hakkinda negatif imajlarla dolduruldugunu séyleyen
Karabell'den yola ¢ikan Said (2000: 27-28), buna islamiyet kelimesinin kendileri icin
ne ifade ettigi sorusuna Amerika’daki kolej ya da elit UGniversitelerin égrencileri “Bas
dismanlari ABD’ye zarar vermeye c¢alisan silahli, sakalli, fanatik teroristler” cevabini
verecektir, 6rnegini gosterir. Oyle ki islamiyet igin yaratiimaya calisilan tehlike
unsuru Ortadogu hakkindaki yazilarin genellikle ya bir cami ya da dua eden
kalabalik bir cemaat resmiyle birlikte yayimlanmasi érnegiyle desteklenir (Said, 2000:
27-28). Soylemlerin gercgekligini kanitlamaya yénelik bu imge, gorinti ve ifadeler

yine Dogu temsiline yonelik anlamlandirmanin bir parcasidir.

Yirminci ylizyilda étekilik sorunu gittikge islam’i anlama yéniinde politik
gereksinimle ilintilendirilir Petrol krizi, iran Devrimi, Afganistan’daki savas, Korfez
Savasi ve global islami kéktenciligin yeniden dogusu global bir bilinglendirmeyi de

beraberinde getirerek bolgesel muhalefet, kdktenci inang ve anti-modernizmi
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olusturur. Bu bilinglenmenin odaginda Sarkiyatgilik hakkinda entelektiel tartismalar
da dogar (Turner, 2002: 148). Bir sonraki bélimde bahsedecedimiz Garbiyatcilik
kavrami da, Dogu toplumlarinin kendilerine ve 6tekileri olan Batr'ya ayna tutmalari

neticesinde sekillenen tartismalarla gelisir.

Ne oldugu ya da ne olmadigindan ziyade, bir temsil olarak incelenen
Dogu’nun tarihsel sure¢ icinde farkli anlamlandirmalarla tanimlandigini goéruraz.
Kolonyal siire¢ 6ncesinde de Batr'nin Dogu lGizerinde egemenlik kurma istenci,
Dogu’nun 6teki oldugunu belirleyen kaliplagmis ifadelerle desteklenir. Elbette
kolonyal surece gelindiginde kendisini 6ncu ve ustin durumda konumlandiran Bati,
hegemonik politikalarini da bu inan¢ dogrultusunda harekete gegirir. Tum bu bilgi-
gugc-iktidar gizgisi dogrultusunda ilerleyen Dogu temsillerinde Bat’'nin kendi

hegemonyasini tamamlamak ve kabullendirmek vardir.

1.4. Garbiyatcilik

Edward Said’in Sarkiyatc¢ilik adli eseri sadece kendi merkeziyetinde
kiimelenen tartismalarin degil, karsilik olarak Uretilen argimanlarin da dogusuna
zemin hazirlar. Bati kaynakli kategorizasyona yonelik bir tepki olarak nitelendirilen
Garbiyatgilik da bu tartigsmalarin Grinddur. Buna ragmen tarihsel siregte Bat’'nin
sémurgecilik anlayisiyla bicimlenen Sarkiyatciligin dogrudan iktidar yapilariyla
ilintilendirilen baglantisi, Garbiyatgilik igcin kurulamaz. Sarkiyatcilik eksenli
calismalarin yarattigi tartismalara yanit niteligini tagiyarak literature giren
Garbiyatcilik, Dogu perspektifinden Batr'yi tarihin kdkenine inerek analiz etmekten

ziyade bir durum tahlili olarak sunar.

Buruma’ya (2004: 279) gore Garbiyatciligin tarihsel kdkeni ABD
emperyalizminden dnce, ingiltere ve Fransa'ya kargi gésterilen benzeri bir
dismanlktan baglar. Garbiyat¢ilikta 6z olarak Batr'ya iligkin belirgin bir fikre agilan

savas ne yeni ne de Islami asiri uglara 6zgiidir. Bununla birlikte Batrnin kétiicil bir
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glg oldugu fikri, Dogu ya da Ortadogu dislincesinde degil Avrupa’da da saglam
gecgmise sahiptir. Aydinlanmanin bir parcgasi olan Garbiyatgilik; rasyonalizme ve
sekularizme oldugu kadar bireyselcilige de karsi bir ayaklanmadir. Garbiyatciligi
uyandiran Avrupa sémurgeciligi iken bugln ayni islevi kuresel kapitalizm gérur.

Garbiyatcilik ise Batr'nin insani cerceveler disina ¢iktiginda ona karsi girisilen

ayaklanmalarin cinayete donusumuyle varhgini bulur (Buruma, 2004: 280-281).

Ben ile 6teki ayriminin tersten okumayla okuma bigimi olan Garbiyatcilik bir
tepki, diglama ve diisman belleme Uzerine sekillenir. “Ben” dtekilerden gelen dis

tehdidi savusturmak icin kendi dugmanini yaratir (Hanefi: 2004: 269).

Garbiyatciligin nerede ¢ikarsa ciksin, bir asagilanma ve yenilgi duygusundan

beslendigi bir gergektir.

Isaiah Berlin bir yazisinda Napolyon’a karsi girisilen Alman ayaklanmasini
“cok geri kalmig, sébmurtlmuas ya da her bakimdan basla toplumlarin etkisi
altinda kalmis bir toplumun, agikga asagi bir konumda olmasina duydugu
kizginlikla, gegmisin gercek veya hayali zaferlerine ve ihtisamina ya da kendi
milli veya kulturel karakterini olugturan niteliklerden 6zenilecek olanlara

donerek, siddetli bir tepki vermesinin 6zgun bir érnegdi” olarak tarif etmigti

(Buruma, 2004: 281).

Yavuz’a (2000: 71) gore Sarkiyatcilik kisaca nasil Batih gézliklerle Dogu
toplumlarina bakmak anlamina geliyorsa, Garbiyatcilik da Dogu’nun gézlikleriyle
Bati toplumlarina bakmaktir. Bununla birlikte Garbiyatciligin Sarkiyatgilik kadar agik
bir anlama sahip oldugu sdylenemez. Sarkiyatgiliktan farkh olarak tarihi pratiklerin
egemen sdylemleri igcinde eszamanlilik ve i¢ icelikle nitelendirilemeyen bir tarihi
gelisim gizgisine sahiptir. Garbiyatgilik sdylemini doguran da Sarkiyatgi sdylemin ve

modernligin olugturdugu yeni epistemik duzlem ve kavramlardir (Arl, 2004: 60-61).
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Sarkiyatcilik ile benzer bir olusum ¢izgisi izlemeyen ya da baska bir deyigle
sdémurgeciligin mesrulastirici bir sdylemi gibi bir ifadeyle betimlenemeyecek
Garbiyatcilik igin Dodu géziinde Batr’nin yorumlanmasi anlamini yiklemek daha
dogrudur. Sarkiyatcihdin buyurucu tavri Garbiyatgilik i¢in yapilacak anlamlandirma
haritasinda yer bulmaz. Nitekim Arli (2004: 73) icin de Sarkiyatgilik kadar tahripkar
bir sdylem olmayan Garbiyatgilik, bir savunma hali olup 6ztinde yikicilik ve
saldirganlk tasimaz. Garbiyatc¢ilik daha ¢ok bir bilissel travma olan Sarkiyatcilik ile
mucadele halinde oldugu igin, Sarkiyatcgiligin yarattigi bilgi nesnesi olan Dogu’nun

karsiti olmaya aday Bati bilgisi arayisidir (Arli, 2004: 77-78).

Radikal islam diistiniirlerinden Ahmed (1992: 177), Afrikali ve Asyali
dusundrler arasinda Sarkiyatciliga kargi gosterilen tepkinin Garbiyatgilik yani bir tlr
anti-baticilik yarattigini ifade eder. Onun i¢in bu daha ¢ok Sarkiyatcihigin
Ozdeslestigi somurgeciligin reddi, Bat’'nin hakimiyeti altindaki global medenilesmeye

karsl durusun ifadesidir (aktaran Turner, 2002: 32).

Said (2001: 342-343) icin yirminci ylzyilda yerylzindeki halklarin yasadigi
siyasal ve tarihsel biling ylkselisi, Sarkiyatciligin diinya ¢apindaki egemenligi ve
temsil ettigi her seye karsi ¢ikilabilir bir 6rnek arz eder. Ayrica, Sarkiyatcilik gibi
dusunce dizgelerinin, iktidar sdylemlerinin, ideolojik kurmacalarin var edilmesinin ve
korunmasinin kolaydir. Tim bunlardan éte Said icin Sarkiyatgiliga verilecek yanit
Garbiyatcilik degildir. Sarklihgi yasamis Sarkl, kendisinin drettigi yeni Sarkhlari yani
Garplilari inceleme dusuncesiyle beslenmemeli. Dolayisiyla Sarkiyat bilgisinin

anlami bilgideki algalisin hatirlaticisi olmasidir.

Dolayisiyla tarihsellik ve sosyolojik baglamlari acisindan Sarkiyatcilik ile
Garbiyatcilik arasinda simetrik bir analiz yapmanin imkansiz oldugunu sodyleyebiliriz.
Ayni varolugsal kosullarin Griin olmayan bu iki sdylemde Sarkiyatciligi ayiran bilgi ve

benlik 6zelliklerinin yani sira iktidar ile ilgili olmasidir.
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iktidar, karsitinin her tirlii karsi séylemine nispeten simgesel siddet
mekanizmalarini da kolayca agiga cikarabilmektedir. Oksidentalizm ve
oryantalizm karsithginin ayristigi en énemli nokta, gtg/iktidar iliskisi boyutunda
ortaya ¢ikar. Bu eksende bakildiginda oksidentalizm, oryantalizmin karsit
olmakla birlikte, iktidar-gluc dizlemi gercevesinde onun bir almasigi degildir

(Arh, 2004: 66).

Garbiyatciligin tarihsel olarak konumlandirilacagi nokta, Bati digi kulttrlerin
aydinlarinin Batryla ilgili gézlemlerine, anti-sémurgeci sdyleme ve kendi kultirel
Ozelliklerine atiflar Gzerinden kalkarak varilan Bati ile ilgili s6z yapilaridir. Bir diger
nokta da Bati digi toplumlarin Batr'ya dair sdylem bigciminin sémiurgecilikle
micadelede bu sdmurgecilige yonelik tepkilerden nasil beslendigidir (Arli, 2004: 62-

63).

Yavuz (2000: 40-42) da Batr'nin ne oldugu sorusuna aradigi cevapta on
altinci ve on yedinci ylzyil 6ncesi Bat’'sinin degil “Bilim Devrimi” ile ddnusume
ugrayan Batr’'nin 6nemini vurgular. Avrupa’nin ya da Bati medeniyetinin Aydinlanma
dusuncesiyle esanlamli oldugu distincesi ise, Batililasma serivenin basarisizliginin
sebebidir. Bu iki ylzyillik Avrupalilasma serlveni de Batililasmayi degil Sarkiyatciligi,

yani toplum olarak kendimizi Avrupalinin gézuyle gérmeyi getirir.

Zira Islami sol akimin énemli ideologlarindan Hanefi (2004: 277) de Bat’'nin
glcunin modern ¢agda ortaya ¢ikan “DigtnUyorum, dyleyse varim” epistemolojik
projesinden geldigini ifade eder. Geri kalan her gseyi bilinen bir nesneye dénistiren
Bati, 6zne roltna iyi Ustlenmigtir. Bu 6zne roliinde Batr'ya izleyen, Dogu’ya da
antropoloji muzelerinde izlenen nesne konumu addedilir. Dolayisiyla Bati nasil
Sarkiyatciligi var etmigse Dogu da tarihsel baglamda inceledigi Bati icin
Garbiyatciligi yaratabilir. Avrupa kulturt de bu baglamda yaraticihgin kaynaginin

merkezilestigi sabit bir degildir. Kaltlrlerin bireysel olarak degil tarihsel strecte
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karsilikl bilgi ahgverisiyle zenginlestigi gercegi de Garbiyatcilik adina Avrupa’nin

kendi realitesini yliziine vurmak icin bir aractir.

Garbiyatg tepkilerin olusmasinda Bati kokenli modernlesme kuraminin
etkisinin oldugu aciktir. Modernlesmenin rolu butln iyi kaynakli seylerin Bati ile ilintili
oldugudur. Yuzyillarin deneyimiyle idealize edilerek tim yonleriyle bir hedef olarak
sunulan Bati kdltdrind empoze edici ara¢ da Sarkiyatci sdylemlerdir. Batinin
Sarkiyatcl bakis acisi Dogulu toplumlarda Garbiyatcilii glclendirirken,
modernlesme strecindeki toplumlarda da, modernlestiricilerin tavri, gelenekselcilerin
Batiya ve modernlegsme surecine yonelik bakisini olumsuz etkilemistir. Dogu
toplumlarinda ve bu toplumlarin modernlesmeye karsi ¢cikan kesimlerinde Bati
dismanhgi ve modernizm karsithigi birleserek Bati'ya ait her seye kargi tavirlar

takinilmasina sebep olmustur (Uzun, Atasever, 2010: 180-181).

Osmanl devletin en eski devirlerinden beri kendi igine kapali bir devlet
modeli benimsemedigini ifade eden Durukan (2004: 37-39), uygarliklarin dinler
Uzerinden tanimlandigi yuzyillarda da Hiristiyan dinyasini takip ettigini belirtir. Fakat
bu ilgi bir model olarak gérme durumundan uzakti. On sekizinci ylzyila gelindiginde
sorunlarin etkisiyle kendine guivenin sarsildigi ddnemde Osmanl devletinde
Batililagsma gayretleri askeri alandan baslayarak, kademeli olarak diger alanlara da
yansir. Ote yandan pek gok bilim adamini igin 1718-1730 arasindaki zaman dilimi,
bilinen adiyla Lale Devri olan modernizasyonun ilk asamasi olarak kabul ettigi
aktarihir (Durukan, 2004: 36). Genel kabul goren fikir de Durukan (2004: 36) igin,
Batililagsma kronolojisinin Osmanli imparatorlugu déneminde lIl. Selim ve |I.
Mahmut'un saltanatlari merkeziyetinde baslamasidir. Tarih¢ilik adina bu anlamda
yasananlarin toplumsal arka planini reddedilip degisimlerin dnine liderler konulur.
Bu da “blyuk adamlar tarihi” yazmak ve Osmanh-Cumbhuriyet ikileminde de

g6zlemlendigi Uzere bazi devamliliklar yerine keskin kopuslari gdsterir. Bununla
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birlikte her zaman gelismis bir Bati ve onun karsisinda geri kalmig bir Dogu yoktu,

Ustelik yakin yuzyillara kadar bir Bati ile bir Dogu’nun oldugu bile tartismaya acikti.

On sekizinci 6zellikle de on dokuzuncu ylzyillar ekseninde sémurgeci-
sémurulen kutuplasmasinda bu semaya uymayan istisnalarin arasinda Osmanli
imparatorlugu da vardir. Osmanli imparatorlugu, Batrnin artan baskisina bir cevap
anlaminda da olsa somurgecilik etkeniyle degil, gonulli bir Batilagmaya yonelir
(Durukan, 2004: 33-34). Ortayl’'ya (2002: 13-15) gére Dogu-Bati kutuplagsmasinin
temeli toplumumuzda modernlesme ile baglar. Aslinda var olan degismenin
degismesi olan modernlesme, zaten degiseduran toplumun hizli bir degisim
doénemine girmesidir. On dokuzuncu yuzyilin Osmanlisinin kuskulu bir yaklagimla
takip etmeyi distinmeye basladigi Bati, bu kutuplagsmanin baslangicidir. Clnk
Dogu’nun yasamasi icin Bati yasaminin temel kurum ve kurallarini benimseme
doénemi gelmistir. Ge¢ modernlesme gegiren tim toplumlarda oldugu gibi Osmanli
modernlesmesi de blyUk tepki yaratir. Dolayisiyla Batililagsma sorunsali, birkag
yuzyildir Tirkiye’'nin glindeminde merkezi dneme haiz olan, imparatorluk déneminde

baslayip Cumhuriyet’e miras kalan tarihsel bir stregctir (Durukan, 2004: 28).

Sancili gegis donemlerinin karakteristik 6zelliginde oldugu gibi, Turk
toplumunda da modernlesme stireci fikir catismalarini beraberinde getirir. Durukan’a
(2004: 42) gore Osmanli-Turk modernizasyonu iginde iki karakteristigin belirleyiciligi
vardir. Bunlardan ilki, Batililagsmanin her yonuyle ele alinmasi gerekliligini savunan
sosyokdulturel transformasyon taraftarlari ile Batililasmanin belli yonlerine sempati
duyarak segici aktariciliyi savunan grup arasindaki gerilimdir. ikinci karakteristigi bir
tur kafa karisikligi olarak betimleyen Durukan, blyUk dl¢ekli dénigtimle yeni bir
kultirel atmosfere giren toplumun Bati karsisinda direnebilme adina geleneksel
referans noktalariyla baglantisini kesen, devletin devamliligi adina bu degisimi

blylk bir aciliyet icinde yasayan grubun varligindan s6z eder (2004: 44-45).
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Bu goruslerin devaminda Ahiska’nin iktidar konumundaki 6znellik alanlarini
sorguladi§i Garbiyatgilik tanimlamasina bakmak kavramin taniminin pekistiriciligi
yonunden faydali olacaktir. Ahiska (2005: 37), Tulrkiye tarihinin ilk yillarindan
hareketle Kemalist politik ideolojiye ve bunun ¢evresindeki anlatilara dayanarak,
Turkiye’de yonetsellik bicimi olarak Garbiyatcilik ve bu temelde gelisen politik
Oznellige yonelik argimanlari sorgular. Milliyetgi ideolojinin millet fikrinin yerine
ortaya koyuldugunu niteledigi Kemalist projeyi Garbiyatcilik tavrinin belirtisi sayan
Ahiska bu kavrami Said’in i¢sellestiriimis Sarkiyatciligiyla iliskilendirir. Buna gore

Tarkiye tarihinde milli kimlik tanimlamalari Batililiga gore sekillenir.

Garbiyatcilik cercevesinde, milli kimligin en blyUk paradoksu “Bati’ya
yuklenen anlamin igerigindedir. Modern bir millilik hayali iginde “Bati” hem
iceride hem disaridadir; hem ayni olma arzusunu hem de farkli olma gérevini
imler. Tarihsel olarak disaridaki “Bati” ile kurulmus olan, ge¢ kalmighg,
“geriligi” cagristiran tedirgin edici fark giderilmelidir; ama “Batl” ayni zamanda
iceridedir, toplum iginde “Dogu” diye tanimlanana karsi kendi iktidar
konumunda, yabanci “Bati’yla arasindaki zorunlu farki ifade etmeye calisir.
Ayni anda hem Batili hem de mili olma ¢abasi iktidarla iligkisi diginda
disunulemez. Ancak, iktidarin basvurdugu araglar sadece ideolojiler ya da zor
degildir. Garbiyatgi fantezi geligkileri yok sayarak, olmayani olmus gibi

gostererek iktidarin aciklanmasi, mesrulastiriimasi ve yeniden uretilmesi igin

¢cok dnemli bir zemin olusturur (Ahiska, 2005: 46).

Ahiska, Turkiye tarihinde gelistirilen millilik tarifinde Batr'ya karsi gelistirilen

tavri da acgiklayarak tanimlamalarina devam eder:

Turkiye’de Cumhuriyet sonrasi milliligin tariflenmesinde biz ve onlar arasinda
surekli cizilmeye caligilan sinir, “Bati’ya karsi bir dizi muglak ve bolinmusg

tavri da barindirmaktadir. Bati bir yandan “tarihimizi yadsiyan ve felakete
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surukleyen” glgtur, bir yandan “medeniyet” idealinin édnctsi ve drnegdidir. Tark
Oznesini sabitlemeye c¢alisan despot, kati ve dislayici ideolojilere ragmen, bu

6zne kendini bir tarlG bolinmuslikten kurtaramamistir (Ahiska, 2005: 80).

Benzer bir gorisi Arli (2004: 69), Garbiyatcilik sdyleminde Bati'nin
anlamiyla ilgili vardigi iki sonugta yansitir. Buna gore Bati, Dogu’nun kultirel
aidiyetindeki ¢atlagi yaratan ve degisme olgusunun merkezi referansi olan bir
mekandir. Ayni zamanda ¢atlagi kapatmak adina tarihi tecriibesinin teknik
boyutunun ithal edilmek zorunda kalindigi1 buna ragmen kendi kultdrinin korunmasi
yoluyla asilacagina inanilan bir makro ideolojidir. Sarkiyat¢ihigin kendi tarihsel
dinamikleriyle belirlenen bir sdylem bicimi olmasi Bati digi toplumlari digaridan bir
bakisla tanimlar. Bunun karsihginda akademik ve tuzel kurumlarin destegi olmayan
Garbiyatcilik da Batr'y1 kendi kulttrel/kimliksel catlagi icinden tanimlar. Sarkiyatcilik
eksenli sdylem Uzerinden gelistirilen Bat'ya karsi tavriyla Garbiyatcilik korumaci bir

psikolojide konumlanir.

Dogu-Bati kutuplasmasi arasinda teaorisyenlerin yakin tarihte de tahlil ettigi
sureci Ahiska’nin bélinmasglik, Arl’nin kalttrel/kimliksel gatlak Gzerinden
tanimladigi1 Garbiyatgilik Gzerinden érnekleyebiliriz. Durukan’a (2004: 29) gore
Tarkiye’nin Avrupa Birligi'ne basvurusu, Ortadogu, Orta Asya, Balkanlar gibi kritik
bolgelerde Ustlenmek istedigi ya da kendisine verilmek istenen roller, 6zellikle 11
Eylul saldirilari sonrasi islam odakl tartismalarda Huntington’un
parcalanmig/yariimis Ulke ile Brzezinski’nin ¢ift ydnelimli/iki istikametli Glke da

tanimlari Batihlagma kavramiyla yakindan alakalidir.

Toplumsal fantezi tanimini aciklamak lizere ego-idealinin sanal bakis noktasi
ve bilmeme kavramini vurgulayan Ahiska (2005: 84) igin anlagiimasi gereken iki
sureg vardir. Birincisi milleti hayal eden seckinlerin Bati ile 6zdeslesme dinamikleri

ve bu surecte kendi fantezilerine dahil ettikleri arzu nesneleri, ikincisi de sdylemsel
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agin disina dusenlerdir. Bunun devaminda gizilen Garbiyatgilik gergevesine gore
Tarkiye’de modernlesme arzusundaki milli secgkinler icin ego-idealinin sanal bakis
acisini Bati olusturur. Tarklik bu anlamda Batr'nin “bizi” nasil gérdigunu
dusundugumuzdar. Séylemle ilgili olarak da Garbiyatcilik Ahiska’ya (2005: 86) gore
sdylemin kaydettigi bilgi ile kayit disi yasantilarin sinirinda ytkselen, biri digsal ve
askin, digeri ise i¢sel ve ickin iki farkll hakikate de génderme yaparak sirekli olarak

yeniden uretilen bir anlamlandirma haritasidir.

Ahiska’nin igsel ve digsal harita konusunda halktaki temel eksikligin tespit
edilmesi ve bunu doldurmak arzusunun ¢ifte yansimayla sekillendigini séyler. Bu da

O6znenin bir yanda olmak istemedigini bir yanda da olmayi arzuladigini ortaya koyar:

Bir yandan, milleti kurma iglevini Ustlenmis politik ve kiltlrel segkinler,
kendilerine Batr'nin gézinden bakarak kabul edilemez bulduklari “marazlari”,
uygarlastirmasi gereken halka yansitmiglardir; bir yandan da halkta
bedenlestigi varsayilan milletin otantik dzelliklerini (6zellikle kadinlarda ve
koyde oldugu varsayilan el degmemis gelenekselligi) icsellestirmeye

calismiglardir (Ahiska, 2005: 87).

Ahiska (2005: 98), Turk tarihinde i¢ ice gegmis olan Sarkiyatgilik ve
Garbiyatcilik’in esitsiz bir iliski icinde de olsa birbirlerini sekillendigini ifade ederken
Ozne ve Oteki ya da Bati Dogu kurgularinin birbirinin igine gegmis esitsiz tarihlerinin
Batili 6zne tarafindan bir iktidar sdylemi iginde temsil edildigi oranda, Dodu’nun bir
yokluktan éteye gidemeyecegini séyler. Buna gore Garbiyatcilik da Bati karsisinda
Oteki sayilan Dogu’nun, kendi Dogululuktan kagma ve Batiliktan kagma seriivenini

yansitir.

Burada dnemle deginilmesi gereken bir nokta da Garbiyatcilik’in Ttrk milli
kimligiyle ifade bulmasi fikrinin devaminda milliyi sadece Bati ile iligkilendirmenin

degil, Dogu’nun simgesi olan Arapliktan da ayri tutmaya ¢alisma tavrinin tahilil
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edilmesidir (Ahiska, 2005: 131). Tark milli kimligiyle sekillenen yénetsellik anlayisi
Turk Garbiyatciliginda Arap uluslarina yonelik kendi sarkiyatciligini yarattigini
distundurtir. Osmanl imparatorlugu’nun yikiisindan sonra, Turklik ile Araplk
arasindaki gerilimin milli bir baglamda anlam kazandigini belirten Ahiska (2005:
313), Turk milliyetciligi icin Arapligin istenmeyen Dogululugu imgeledigini ifade eder.
Buna gore ayni anda Batili ve Turk olma form0luni kurabilmek igin Arapliktan da
kurtulmak gerekiyordu. Bugln Araphgin asagilanmis bir 6teki olarak, milli olani
tanimlamada hala rol oynamasi da 1980’lerde baglayan arabesk mizik tartismasini

en belirgin 6rnek olarak ortaya koyar.

Arabesk muzigin olusmasinda resmi muzik politikasinin kesin etkisi oldugunu
savunan Ozbek (2010: 137-138) de bu durumu Cumhuriyet'in Osmanlr'yla kiltirel
baglarini kopartmak isteyen Batililasma ideolojisinin etkeni olarak goérur.
Cumbhuriyet’in resmi muzik politikasi bir yandan konservatuar ve orkestralarin
kurulmasiyla desteklenen Bati muziginin geligtiriimesine, bir yandan da halk
muziginin armonize edilmesine dayanir. Tark muzigine yapilan devlet
mudahalelerinin devaminda 1960’larda ortaya ¢ikan arabesk modernlesme
pratiginin kendisine bagimlidir. Arabesk muzik ve kultirindn olusmasinda da
birbiriyle karmasgik bir iligki iginde bulunan ¢ temel etken énemlidir. Bunlar, devletin
resmi kultar politikasi ve mudahaleleri, piyasa gugclerinin gelismesi ve modernlesen
hayat pratiginin kentlerde ortaya c¢ikardigi yeni yagam tarzidir (Ozbek, 2010: 142).
Ayrica 1930’lu yillarin ortasinda radyolarda Tlrk Mazigi'nin yaklasik 20 ay boyunca
yasaklanmis olmasi da modernlesme ideolgjisi i¢inde alaturka-alafranga ikilemi
olarak beliren Dogu-Bati tartismasini da keskinlestirir. Radyo yasagdinin gerekgesi
Cumbhuriyet déneminde gelisen piyasa muziginin Arap etkisi altinda yoz bir muzik
oldugu iddiasini desteklese de (Ozbek, 2010: 143), 1980’lere gelindiginde resmi

siyaset kultur araciligiyla konusarak, populer kultirt yalnizca gogunlugun kaltari
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olarak tanimlar. Nihayetinde de hegemonyanin isleyisi ve populer siniflarin

direnmesi sonucunda arabesk makbul sinirindan iceri girer (Ozbek, 2010: 135-136).

Ahiska’ya (2005: 309) dénersek Sarkiyatci sdylemde Oteki olarak kurulan ve
butunlestirilen Dogu’'nun Garbiyatcilik baglaminda Batr’'nin hegemonyasina meydan
okuyan, onu kismen yerinden eden ancak kendi iktidar rejimi icinde bu hegemonyay!
yeniden dreten rollind goéririz. Bu yeniden Uretim iginde kendi dtekilerini yaratir.
Kendini Garbiyatcilik sdylemi ve fantezisiyle tanimlayan Turkiye’'deki milli iktidar
rejimi de Bati-Dogu ayrimina yaptigi gondermeyi sureklilikle kurgular. Boylece

Garbiyatcilik gercevesinde olusan politik 6znellik kendi tarihselligi icinde kavranabilir.

Sarkiyatcilik fikrinin ardindan Garbiyatgilik konusuna getirilen aciklamalarin
ayni keskin tanimi ifade etmedigini goruriz. En basit tanimiyla “Dogu’nun Batr'ya
bakigi” olarak adlandirilabilecek Garbiyatgilik, Sarkiyatgilik gibi bilgi-gti¢-iktidar
eklemlemelerinden beslenmediginden 6tlrd aslinda bir karsi durustur. Garbiyatgilik,
Sarkiyatcilik adi altinda olusturulmus egemen sdylem bigimine tepkiyle beslenerek
bir anlamda kendini ispatlama durtisunun igine girildigi bir kavram olmasiyla dikkat
ceker. Tarihselligi agisindan degerlendirildiginde Sarkiyatcilik kadar kokli bir
gecmise uzanmayan Garbiyatciligin tarihi, aslinda modernlesmenin tarihidir. Bu
noktada Garbiyatcilik, modernizm hareketleriyle birlikte Tlrk toplumunun kimlik
arayislarinin sekillenmesi konusunda etkili tartismalar yaratir. Garbiyatgilik, son ikKi
yuzyillik tarihi seriveninde Araplasmadan kagan, Bati'ya yuzinu dénen bir tarafla,
bunun tersini savunan diger taraf arasinda gelisen tartismalarin kilitlendigi kavram

olarak Turk toplumunun kimlik arayisi strecindeki konumuyla etkilidir.
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BOLUM li: KOSE YAZARLARI

2.1. Foucaultcu Séylemde Ozne ve iktidar

Soylemin Uretimi ve kurallari, iktidarin elinde belirlenerek toplumsal kodlar
uretilir. Bununla birlikte Foucault (2005b: 182) icin anlam olarak iktidarla ayni niteligi
tasimayan sdylem, genel iktidar mekanizmasi iginde isleyen bir dizi unsurdur. Yani
sdylemi bir olaylar dizisi olarak, siyasi olaylar olarak kabul etmek gerekir. Bu olaylar

neticesinde iktidar iletilir ve yonlendirilir.

Tekelioglu (2003: 127) Foucault'un sdylem iligkilerinin, iktidar iligkileri gibi
surekli bir akis icinde oldugunu séyler. Ayni zamanda iktidar iligkilerinin 6znesi
mutlak bir 6zne degil programlarin 6znesidir. Tamamen sdylemlerdeki taktikler,
stratejiler ve programlardaki bu 6zne, sadece sdylemlerde vardir. Bu varligi da
kurucu bir unsur olarak degil séylemler araciligiyla kurulmanin unsuru olaraktir

(Tekelioglu, 2003: 87).

Foucault icin, yeni bilgi ve 6znel biling kavramlarinin temelini olusturan yeni
tarihle birlikte 6zne de onu tanimlayan bilgi ve tarih gibi degisik diziler igindeki
taninmis bir olgudur. Foucault’a gbre 6zneyi, tarihi ve bilgiyi birlestiren kavram
sdylemdir. Bunun sebebi de sdylemin bir acidan onlari degisik diziler igine yerlesip
dagitmasi, bir bakimdan hem dizilerin olusumuna iligskin kurallari tanimlamasi hem
de diziler arasindaki iligkiyi kurarak gerek bu iligkinin 6zelliklerini gerekse sinirlarini

oldukga acik gizgilerle belirlemesi ve aktarmasidir (Doltas, 2003: 51).
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Foucault (2005c, 58), 6znenin bolucu pratikleri olarak adlandirdigi
incelemesinde 6znenin kendi icinde bélinmusliginden ya da baskalarindan
ayristirildigi bélinmaslikten bahseder. Bu da deli-akill 6rneginde goruldigua gibi
Ozneleri nesnelegtirme sirecine. Foucault'un (2005c: 63) iktidar baglaminda
degerlendirdigi 6zne, bir kontrol mekanizmasi giidimiindedir. Ozneyi nesnelestiren
bu iktidar bigimi bireyi kategorize eden, kimligini dne ¢ikaran, bireye kendisinin ve
baskalarinin onda gérmek istedigi hakikatleri dayatan 6zelliktedir. Glindelik yasama
midahale eden bu anlayis bireyleri 6zne yapar. Bu baglamda denetim ve
bagimhliga dayali 6zne boyun eddiren iktidar bigimini, 6znel bilgi yoluyla kendi

kimligine baglanan 6zne de tabiiyete dayali iktidar bigimini telkin eder.

iktidarin elinde, sdylemde var olan 6zneye baktiktan sonra Foucault'un
iktidar mekanizmasinin isleyisi ile ilgili agiklamalarina donersek 6zneler Uzerinde
uygulanan yonetimsel sorunsallar dikkati geker. Bu noktada Foucault’'un iktidarin
kendiliginden igslemesini saglayarak ornek verdigi Panoptikon modeli, onun iktidar

tanimina verdigi anlam igin iyi bir érnektir.

Foucault'un (2005a: 14-15)siyasi modernligin esigi olarak adlandirdigi ve on
sekizinci yuzyilin sonu ile on dokuzuncu yuzyilin bagina rastgelen donem, ayni
zamanda kapitalizmin ihtiya¢g duydugu emek glctnin kaynagi Uretim glcinin
ekonomik ve siyasi mudahalelerin nesnesi haline geldigi donemdir. Kapitalist Gretim
bigiminin sarti olan disiplin ve uysalligin insanlar tarafindan benimsenip
icsellestiriimesine ve gondlld olarak uygulanmasina dayanan “disiplinci iktidar” adi
verilen yeni iktidar tard, insanlari verimli hale getirmek igin siddete degil, 6znellik
bicimlerinin dayatiimasina bagvurur. Foucaul'tun “hakikat oyunlari” verdigi sistemde
uretilmig hakikatler bilgi Gzerinden tanimlanarak belli insan deneyimleri olarak
yeniden kurulur. Bu deneyim bigimlerini kendilerine hakikat olarak goren insanlar,
bdylelikle ahlaki, hukuki, siyasi normlara gére kendini sinirlar. Bu gergeklikten

hareketle Foucault (2005a: 16) bu deneyimlerin 6znesi olmayi kabul eden insanlarin
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davraniglarini bu kurallara gore sinirlandiracaklarini yani modern kapitalist toplumun

ihtiyac duydugu disiplini i¢csellestireceklerini soyler.

iktidarin bu isleyis bicimini Foucault (2005a: 18-19), ingiliz Filozof ve Mimar
Jeremy Bentham’in yeni bir hapishane modeli olarak tasarlayarak Panoptikon adini
verdigi gézetim ve denetim mekanizmasina benzetir. Panoptikon, tam ortasinda bir
g6zlem kulesi bulundudu i¢ ice ge¢cmis halkalardan olusan bir binadir. Gézlem
kulesinden rahatlikla gorilebilecek sekilde dizilen mahkumlarin hicreleri, strekli
g0Ozetim altinda tutuldugunu bilen mahkuma bir denetim halinde oldugu hissini iyice
asilamistir. Oyle ki zamanla kuledeki gardiyanin géziiyle hareketlerini denetleyerek

davranan mahkum icin disiplin i¢csellestiriimis hale gelir.

Foucault (2005a: 224-225) igin bir toplum ve iktidar trinin kopyasli olan
Panoptikon, ilke olarak hapishanenin disinda baska kurumlar tarafindan
uygulanmasiyla son derece ekonomik, verimli ve etkili bir disiplin sekli sunar.
Nitekim Foucault toplumsal denetim ¢aginin bu kurumlar Gzerindeki bir 6zelligi de
zihnin zihin Gzerindeki iktidaridir. Panoptikle birlikte artik sorusturma yoktur,
gbzetleme ve inceleme vardir. iktidarin sorguladigi da bir seyin olup olmadigini
belirlemek degil; bireyin kurallara uygun davranip davranmadigini belirlemektir.
Dolayisiyla Panoptikon, hem gozetleyenin iktidarini pekistiriciligini saglar, hem de

gOzetlenenin iktidarin Gzerindeki denetimini i¢gsellestirmesini olagan hale getirir.

Tabi kilma bigimlerine karsi micadelenin ginimuzde daha baskin olmasi
devlet adi verilen ve on altinci ylzyildan beri siyasi iktidar bicimi olarak varligini
surduren olusumun varhgidir. Devletin bireyleri gormezlikten gelen ve bu dogrultuda
sadece bir grubun ¢ikarlarini gdzeten bir siyasi iktidar tart olarak varligini
surdurmesi “pastoral iktidar” denilen iktidar turane baglhdir. Dinsel birlestiriciligin
egemenligiyle bireysellestiriciligin 6ne ¢iktid1 bu iktidar bigimi pastoral iktidarin bir

tlrd olarak modern devletin olusumuna zemin hazirlamistir. Sonug olarak modern
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devlet anlayisinda nesnelestirilen bireyi devletten kurtarmak degil, bireysellestirme

tirinden kurtarmak amacglanmalidir (Foucault, 2005c: 64-68).

On sekizinci ylzyil sonunda ahlaki duskinltklere karsi kurulan birliklerde
iktidarin sahip oldugu ceza aletine eklenen denetim aletleri, denetim gruplarinin
devletlestiriimesi mekanizmasini da ortaya cikarir. Artik aristokratlarin ve zenginlerin
denetlemesiyle siyasi iktidarin da elde edilmesi, ahlaki denetimi elinde tutanlarin bu
iktidar alt tabakalar, daha yoksullar, halk tabakalari Gizerinde uygulamasini getirir

(Foucault, 2005a: 230).

Foucault'un iktidar 6zne nosyonlari zerinden giderken olusturdugu séylem
kavraminin benzeri bir yansimasini Althusser’in Devietin Ideolojik Aygitlari
¢alismasinda da gdrebiliriz. Althusser’e (2003: 115) goére ideolojinin somut olarak
isleyisini tanima/kabul etme, 6znelestirme/tabi kilma ve glivence olarak agiklanirken;
Oznelestirme/tabi kilma konusu da merkeze alinir. Zaten hep 6zne olan bireyleri
isleten ideoloji, 6zneleri etkisi altinda yasatir. Onun igin devletin ideolojik aygitlariyla
baski aygitlarindaki ayrimda; en dikkate deder nokta baski aygitinin timuyle kamu
alaninda yer almasi, ideolojik aygitlarin da en buylk bélimudndn ézel alanda
bulunmasidir. Dinsel, 6grenimsel, aile, hukuki, siyasal, sendikal, haberlesme,
kllturel olarak siralanan devletin ideolojik aygitlarindan farkli olarak zor kullanarak
islemez, ideoloji kullanarak isler. Dolayisiyla devletin baski aygitini elinde
bulunduran egemen sinif, devletin ideolojik aygitlarinin da sahibidir (Althusser, 2003:
170-171). Devlet iktidarini elinde tutan egemen sinifin devletin baski aygitinin
ardindan uretim iligkilerini devletin ideolojik aygitlariyla yeniden Uretir. Farkh farkl
devletin ideolojik aygitlari arasindaki uyum egemen ideolojice belirlenir (Althusser,

2003: 175).
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Bir bireysellik dayatilarak bizim i¢in bir kimlik olusturdugunu soyledigi
iktidarin guictine ve her seye hilkmeden 6zelligine dikkat ceken Foucault icin

oznellikler bu erk altinda 6zgunliguni yitirmis gibidir.

Gunumuzde bireyselligin iktidar tarafindan tamamen denetlendigi ve aslinda
iktidarin kendisi tarafindan bireysellestirildigimiz kanisindayim. Baska deyisle,
bireysellestirmenin asla iktidara karsi durdugunu sanmiyorum, tersine,
bireyselligimizin, her birimizin zorunlu kimliginin iktidarin sonucu ve bir araci

oldugu kanisindayim (Foucault, 2005a: 282).

Nitekim Althusser’de (2003: 187) ideoloji bireylerin gercek var olus
kosullariyla kurduklari imgesel iliskiyi gosterir. ideolojide tasarimlanan, bireylerin var
olusunu yoneten gercek iligkiler sistemi degil, bu bireylerin boyun egerek yasadiklari

gercek iliskilerle kurduklari imgesel iligkidir (Althusser, 2003: 190).

Mattelart ve Mattelart (2003: 65) siyasal egemenligin yeni bicimlerini gozler
online seren Marcuse’nin siyasal egemenligin yeni bigimlerinin igylzinu agiga
cikardigini yorumlar. Teknoloji ve bilim tarafindan gittikce daha da bicimlenen bir
dinyanin ussallik gérinimlerinin altinda, bireyi 6zgurlestirmek yerine onu
kolelestiren bir toplumsal drgutlenme modelinin varligina dikkat geker. Marcuse’nin
bahsettigi teknik ussallik ve aragsal us; sdylem ve distinceyi, nesne ile gorevini,
gercek ile gérinagu, 6z ile varolusu birbirlerine uyduran tek bir boyuta indirgemistir.
Elestirel digtince alanini da ortadan kaldiran bu “tek boyutlu toplum” medyadaki

sdylemlere de “tek boyutlu dil” yaratimiyla yansimigtir.

Aclkcasi Foucault (2005c: 73-75) icin iktidarin isleyisi sadece bireysel ya da
kolektif taraflar arasindaki iliskiye bagli olarak degil, baskalari tizerindeki eylem
kipine baglidir. Burada s6zu edilen bazilarinin bagkalarina uyguladigi iktidar, rizaya
bagl bir vazgegis degil mumkun eylemler Uzerinde igleyen eylemler kimesidir.

Davraniglari yonlendirmek ve muhtemel sonuglari bir dizene koymak iktidarin
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uygulanmasina verilebilecek tanimdir. Buradan iktidar icin, biriyle 6teki arasindaki
bagdan ziyade bir yonetim sorunu anlamini ¢ikarabiliriz. Bu yénetim sorunu sadece
siyasi yapilar ¢ercevesinde degil, birey ve gruplarin davraniglarinin yénlendirilmesi
noktasinda da gecerlidir. Baskalarinin eylemleri Gzerinde eylemde bulunmak
taniminda, 6zgurligu de sorgulayacak olursak iktidarin belirledigi kapsam iginde
oldugunu goruruz. Buradan hareketle iktidarin yalniz 6zgur 6zneler Uzerinde

uygulandigi sonucuna varilir.

Toplumsal agdaki yerini kdkll bir sekilde koruyan iktidar iligkileri ile
Ozgurligan inadi arasindaki gekismenin analizi, toplumsal siyasi varolus igin gegerli
siyasi gorevin kendisidir. Bu yizden Foucault (2005c: 77-78) iktidar iligkilerinin
analizi igin belirli saptamalar yapar. Bunlardan ilki iktidar iligkilerinin kosul ve sonug
olarak yururluge koydugu baskalarinin eylemleri Uzerinde eylemde bulunmayi
saglayan farklilastirma sistemidir. ikincisi de statiiye dayal otoritenin saglanmasi
adina bagkalarinin eylemleri Gzerinde olan amagtir. Bir digeri de silah, s6z,
ekonomik esitsizlikleri karmasik denetim araclari gibi iktidar iligkilerini uygulamanin
araclaridir. Kurumsallagsma bigimleri ise devlet 6rneginde goérildigu Uzere birbiriyle
iliskilendirilerek iktidar iligkilerinin paylastiriimasini igerir. Son olarak ele alinan
rasyonalizasyon dereceleri iktidarin kendisini gelistirme, dénlstirme ve
orgutlemesiyle ilgilidir. Sonug olarak toplumlarda insanlarin bagkalari tarafindan
yonetilmesinin ¢ok c¢esitli bicimlerine rastlanabilir. Pekisebildigi gibi birbirini
engelleyebilen bu iktidar iligkilerinin karakteristigi, devletten tiremesi degil gittikce
devletlesmesidir. Yani dar anlamda ele alinan yonetim devlet kurumlari bigciminde

rasyonellestirilir ve merkezilestirilir.

iktidar iligkilerinde devreye sokulan terimler Foucault'a (2005c: 80-81) gore
strateji terimleriyle yorumlanabilir. iktidar iligkileri ve gatisma stratejileri arasindaki

iliskiyi baz alirsak bir micadele taktiginden s6z etmek gerekir. Bu da toplumdaki
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rekabet iligkilerine ve iktidar mekanizmalarinin harekete gegirilisine baglanirsa,

tahakkim adi altinda iki okuma bigiminin birbirine midahale ettigi sonucuna varilir.

Oziinde “yapmamalisin” diyen anlayisa baglanan iktidar agiklamasinin
yetersizligini savunan Foucault (2005c: 141-144) tarihsel bir agiklamaya gider.
Bati'da Ortagag’dan bu yana feodal iktidarla monarsinin micadelesinde monarsinin
gelisimi adina hukuksal kuramlarin etkisi buyuk olur. Hukuk sisteminin
gelistiriimesinde kendine buylk ¢ikari olan ve bu yonde gelistirdigi hukuksal
sdylemlerle on sekizinci ylzyilin sonuna kadar kendini temsil eden bir iktidar bigimi
olusturan burjuvazi monarsiden bu sekilde kurtulur. Bir anlamda monarsinin
elestirisinin yapildigi bu mekanizma yine monarsinin kendisi tarafindan yerlesik hale
gelmistir. iktidari analiz etmenin hinterlandindan kaynaklanan zorlayicilik bu iktidar

anlayisindan vazgecmeyi gerektirir.

Foucault (2005c: 144-147) icin tUm bu zorlayiciliklarla birlikte iktidari pozitif
mekanizmalari i¢cinde temsil etmek icin Bentham ve Marx’'in analizleri yol gostericidir.
Kapital'in ikinci cildinde yer alan birgok iktidarin var oldugu ifadesi iktidarin
heterojenligine ve spesifik incelemelerin gerekliligine vurgu yapar. Ozetle tek bir
iktidar degil iktidar bélgeleri vardir. ikinci olarak bu iktidarlarin merkezi iktidarin tiirevi
olmadiklari aksine kiiguk iktidar bélgelerinin temel kabul edildigidir. Ugtincii olarak
bu spesifik iktidarlarin “yapmamalisin” disturunu benimsetmek degil, daha iyi bir
basari ve Uretim saglamaktir. Son degerlendirme ise iktidar mekanizmalarini yeni
kesfedilmis, yetkinlestiriimis ve dedisimi durmayan yéntemler olarak
degerlendirmektir. Bu da hakiki iktidar ya da daha ac¢ik anlamiyla kendine 6zgu
tarihleriyle bilinen iktidar teknolojileridir. Foucault'un bu izlegdi, iktidarin hukuksal
ustyapisinin ayricaliklari Uzerine eklenerek Bati'da iktidarlarin tarihini yapmak adina

onemlidir.
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Foucault (2005c: 148-149) icin Ortagcag sonundan itibaren monarsinin
orgutlemeyi basardidi iktidar sisteminin kapitalizm igin iki sakincasi vardi. Bunlardan
ilki toplumsal gévdede var olan iktidarin sonsuz sayidaki durumlari denetiminden
kagirmasiydi. Bu da denetim disinda kalan mekanizmalarin kontroll adina her
bireyin gévde iginde denetlenebilecegi bir iktidari gerektiriyordu. ikinci sakincasi da
oldukga masrafli olan bu iktidar sistemi tahsildar ve yagmaciyd.. iktisadi kacaga
sebep olan bu sistem icin denetlerken masrafli da olmayan bir iktidar mekanizmasi
gerekiyordu. Sonug olarak teknolojik déntsimin sanayi tekniklerinde yarattigi
degisimle birlikte siyasi tekniklerin de tarihi iki ayri yonde gelisir. Bu iktidar
mekanizmalarindan biri toplumsal govdenin atomik yapilarina kadar ulasan ve
bdylelikle bireyleri de denetleyebilen disiplin; orduda, okulda, atélyede érnekleri
gorulebildigi Uzere bireylerin bedenlerini ve davranislarini kontrol altina alir. Bu da
anatomo-siyaset olarak adlandirilabilir. Bir diger mekanizma olan dizenleme ise
nufus Uzerine kuruludur. Nufusun kegfiyle birlikte, anatomo-siyasetin karsiligi olarak
var olan biyo-siyaset, nufus olarak tanimlanan bireyler tizerinde kontrol ve
dizenleme g¢abalarini icerir. Bu kesiflerle birlikte bir iktidar nesnesi haline gelen
yasam ve beden, iktidarin hukuksalligina son verip onu materyalistlestirdi (Foucault,

2005¢, 149-153).

Foucault, etkileri olumsuz veya baskici olarak dusunulen dar anlamdaki
iktidar kavramina karsidir. iktidarin séylem ve bilgi bigimleri Greten ydniine dikkat
¢eken Foucault, iktidari bilgi ve hakikat sdéyleminden ayri tutmaz. Bu agidan iktidar,
yanls ya da dogru diye nitelendirilemeyecek ama hakikat etkileri Ureten

o6nermelerdedir (Yegenoglu, 2003, 22).

Foucault igin dogruluk zamansal olarak onu olugturan ve destekleyen iktidar
sistemlerine baghdir. Cogunlukla ona verdigimiz anlama goére ileri ya da geri giden
dogdruluk, bilgi ve iktidarin bagucundaki soyut bir gizli elemandir. Dogruluk, bilgi,

iktidar burjuva bigiminin olanaginin kosullaridir (Hacking, 2002: 68).
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iktidar ile bilgi arasinda hangi iligkilerin oldugunu sorgulayan Hacking (2002:
58) ilk olarak bilginin iktidarda olanlarin kendi amagclarina yonelik kullanabilecekleri
bir arag oldugu cevabini verir. ikinci cevap da yeni bir bilginin yeni bir iktidar tipini
kullanabilen yeni bireyler veya kurumlar sinifina yol actigidir. Verdigi bu cevaplar;
yonetici olan bir sinifin kendi ¢ikarlarina uygun ideolojiye yol acacagi veya yeni bir
ideolojinin kendine 6z kurallariyla, yeni bir yonetici sinifini olugturacagiyla ilgili
birbirine zit iki tezi yansitir. Fakat onun igin Foucault iki ayri veri olan bilgi ile iktidar

arasindaki iligkide degil 6zneyi tamligi iginde dusunmeye c¢alisir.

2.2. iktidarin Secgkin Ozneleri: Entelektiieller

Kdse yazarlarinin iktidar alaninda 6zne olarak konumlandirilisina gegmeden
once entelektlel ve aydin kavramlastirmasina géz atmak, bu tez ¢alismasinda da
var olabilecek anlam karmasasinin énline gecmek adina etkili olacaktir. Bu
dogrultuda kavramlarina getirilen farkli tanimlamalarin da bilinciyle bitlnlesik bir
yapl icerisine dahil ederek inceleyecedimiz aydin ve entelektiiel kavramlari,
Turkiye’de kose yazarlarinin iktidar konumunda bulunduklari yer sorusunun cevabini
arama konusunda yol gosterici olacaktir. Her iki kavram da kaynaklardaki

aktarimlarina gére bu bolimde yer alir.

Aydin nedir, entelekttel nedir? Her iki kavrama yuklenen kimlikler arasinda
benzerlikle ya da ayrimlar nerede birlesir? Turkiye’de kdse yazarhdi kimligini
sorgulama konusunda anahtar olacak bu iki kelimeyi dncelikle sorgulamaya a¢gmak,
anlam karmasasini kaldirmak konusunda faydalidir. Arslan (2002: 201-202),
dilimizde ayni anlamda kullanildigini disundugu aydin ve entelekttel kavramlarina
aciklik getirir. ilk olarak aydin, etimolojik olarak nur yani igiktan gelen ve daha énce
kullanilan minevver kelimesinin bugunku dilimizde kargiligidir. Bu kelimenin dilimize
girisi de on sekizinci yuzyilda Bati Avrupa’da ortaya gikan aydinlanmayla ilintilidir.

Bu hareketin temel tezi insanin tarih boyunca tutsagi oldugu akildisi inanglarin
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etkisinden kurtularak kendi bilgi birikimiyle yeni kimligini inga etmek olup,
geleneksel-dinsel géruse karsi bir durustur. Dolayisiyla bir tarihsellik iceren aydin
kelimesinin Batr'da eskimis oldugu kabul edilebilir. Entelektliel ise kavramsalligi ve
tarihsellikle bagdastiriimayisi sebebiyle ginimuzde kullanilan ve olasilikla
gelecekte kullanilabilecek bir kelimedir. Bati dillerinde zihinsel bagdasimiyla bilinen
entelektuel, akil ve zihinle ilgili olan her seydir. Bu niteliklerin yani sira entelektueli
digerlerinden ayristirici faktor ise tutarlilik; yani kabul ettigi, benimsedigi dncullerden
tutarh akil yuratme yaparak duzgun sonuglar gikarma kabiliyetidir (Arslan, 2002:

207).

Aydin ve entelektlel kavramlarina yiklenen tanimlamalara yonelik ayrimin
var olmasiyla birlikte, son dénemlerde iki kavramin da ayni anlamda kullaniimasina
sik¢a rastlanmaktadir. Entelektiel kavraminin Uretildigi Bati toplumlarinin toplumsal
sureglerine dahil olmayan Turk toplumu i¢in bu kavrami yerel dizlemde konusmak
bir yigin karmasanin icine dalmak anlamina gelir. Bu nedenle aydin-minevver gibi
kelimelerin karsisinda edindigi yerin sorgulandigi entelektlel, evrensel ve nesnel
olarak bigimlenmistir. Bunun yaninda entelektlel kendisinden daha genis bir anlama
sahip aydin kavramiyla esanlamli olmayisi, aydinin bir ferdin disuncesine verilen
sifat, entelektlelin ise bir ferdin ¢alismasina verilen sifat olusuna baghdir (Cagan,

2003: 162-163).

Kentel (2002: 275-276), Turkiye’de “aydin” kavramiyla daha genis bir
perspektiften degerlendirilen “entelektiiel” Gzerinde durur. Entelektliel; akla dayali
calismalarinda bilgi ve duglnce ureten, var olan bilgilerden yeni bilgi ve distnce
alanlari agan, bunu meslegi gibi gerceklestiren profesyonellesmis toplumsal bir
kategoridir. Entelektiel; iktidar ve gikar gruplarina degil, bilime ve zihinsel uretime
baghdir. Zihinsel iktidarlara karsi mucadelesinde toplumsal 6zelliginin de one ¢iktigi

entelektlel, sesi olmayanlarin sesidir.
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iktidara koydugu bu mesafenin tarafsizlik boyutunda degerlendirilemeyecegi

entelektlelin micadelesi de Kentel’e gbére bu noktada ortaya cikar.

Egemen olanin, resmi ideolojinin, piyasanin guglilerinin esiri olan, bunun
arkasina bakmak icin gerekli bagimsizlik sermayesine sahip olmayan
“entelektiel” ile toplum icinde kesfedilmemis, dile gelememis, bastiriimis
gercekliklere 1s1k tutan ve bilginin gogullasmasini, farkli bilgilerin diyalogunu
saglayan “entelektiiel” miicadele igindedir. iste entelektiiel, bagimsiziigini
saglayabilme kapasitesine bagli olarak ya var olan egemenlik iligkilerinin
yeniden Ureticisi olur ya da “yeni olanin” Uretiimesinde en énemli aktér haline

gelir (Kentel, 2002: 276).

Dusunmeyi 6grettigi insanlar ile topluma entelektiel yetistiren Universitelerin
Turkiye’de bagimsiz bilim kurumlari durumuna gelememesi Kentel (2002: 277) icin
entelektlel kategorisinden daha genis anlama sahip aydin kategorisini kazandirir.
Devletle halk arasina mesafe koyamayan aydin ise bagimsizlik, elestirellik, cesaret
gibi hayati 6zelliklerine kavusamaz. Bu da Turkiye tarihinde entelektiel 6zelligi 6n
plana ¢ikmig, Tlrkiye gerceklerine dayanarak dinya literattriine girmis aydin

sayisinda ciddi bir artis saglamaz.

Bu goruslerden hareketle diyebiliriz ki entelektliel kavramindan daha genis
bir tanimlamayi iceren aydin kavramsal olarak eskiyle iliskilendirilir. GUnimuz
evrensel degerlerine bagli olarak entelektiuel kavramsallagtirmasi ise daha

kullanilabilir olup, iktidar konumundaki mucadelesi daha iyi degerlendirilebilir.

Klasik olarak entelektiel, Osborne (1999: 12) icin kentsoylu devrim
gelenegindeki soyut ussal 6genin, somut bir toplumsal kisilikte simgelendigi Fransiz
imgeleminin Grindddr. Bu tanimla betimlenen entelektiiel kavraminin ingilizce’de
gunlik kullaniminin baglangici on dokuzuncu yuzyila dayalidir. Buna ilaveten

Jacoben baglantilari soyutlamaya vardiran bu kavrama ironiyle birlikte ise
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yaramazlik ¢cagrisimlari da yiklenir. Bir yandan bu kelimenin tarihi, Napolyon’un da
demokrasi taraftarlarini fikir saticilari asagilamasiyla nitelendirildigi ideoloiji

kelimesinin tarihiyle benzerdir.

Said’in (2009: 28) de belirttigi gibi saganak halinde devam eden entelektiel
ile ilgili calismalarda gereginden fazla entelektielin tanimi Gzerinde durulmaktadir.
Oysaki bir sorunsal olarak degerlendiriimesi gereken entelektielin imgesi, imzasi,
fiili mUdahalesi ve performansi, her gergek entelektielin yasam suyunu olusturur.
Entelektiel kavramlastirmasinda yabanci, amatdr, statiikoyu rahatsiz eden
tanimlarini kullanarak kamusal bir rol belirleyen Said (2009: 12-13), icin entelektiel
muhatabi oldugu oldukga genis bir halk kesimine seslenen kKisidir. Bu dogrultuda
entelektlel ¢ikar gdzeten dlzenin adamlarinin aksine sovenist milliyetgiligi,
sirketlesmis duslince musveddelerini, sinif, irk ve toplumsal cinsiyet imtiyazlarini

sorgulayan kisiler olmalidir.

Said (2009: 22) Gramsci'den yola ¢ikarak toplumda entelektiel iglevi
gérenleri iki tipe ayirir. ilki, nesilden nesile ayni seyi yapmayi sirdiren geleneksel
entelektleller olup bunlarin arasinda 6gretmenler, papazlar, idareciler, vs. yer alir.
Bir digeri de entelektlel ¢ikarlarini 6rgutleme, iktidar ve denetim gucind arttirma
adina kullanan siniflarla baglantili halde olan organik entelektiiellerdir. insanlarin
zihinlerini surekli degistirip ¢cikar dogrultusunda hareket eden organik entelektueller

geleneksel entelektuellerin tersine daima hareket halindedir.

On dokuzuncu yuzyilda entelektuele iliskin temsiller bireyselligi vurgulama
egilimindeydi; entelektlel genellikle Turgenyev’in Bazarov’'u ya daJames
Joyce’un Stephen Dedalus’u gibi topluma higbir bicimde uyum géstermeyen
ve bu yuzden de yerlesik kanilarin tamamen diginda bir asi olan yalniz,
insanlara sokulmayan bir figirdu. Yirminci yluzyilda entelektteller ya da

entelijansiya —fikirleri karsiligi para alan yoneticiler, profesérler, gazeteciler,
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bilgisayar ya da hukimet uzmanlari, lobiciler, allameler, sendikall kose
yazarlari, danismanlar- adi verilen genel bir gruba ait olan insanlarin
sayisindaki artisla birlikte, insan artik bagimsiz bir ses olarak entelektiel birey

var olabilir mi diye sormak zorunda kaliyor (Said, 2009: 72).

Said (2009: 77), Sartre’nin entelektlel yerine yazar sézcigunua kullandigini
sdyleyerek onun entelektiel tanimini aktarir. Sartre igin entelektiel diinyadan elini
etegini cekmis, bu ylizden de idealize edilmesi ve tapilmasi gereken bir tir filozof-
kral degildir. Aksine sadece i¢inde bulundugu toplumun taleplerine degil, ayri bir
grubun mensuplari olarak entelektiellerin statiisindeki tézel degisimlere de tabi
durumdadir. Bu tanim Said’in idealize ettigi entelektiel tanimiyla benzerligini ortaya
koyar. Nitekim Said de entelektteli belli bir sinifin yetenekli Giyesi konumunun

disinda alimlayarak kamusal rollne dikkat ¢eker.

Entelektiel beli bir kamu igin ve o kamu adina bir mesaiji, gértsa, tavri
felsefeyi, ya da kaniy temsil etme, cisimlestirme, ifade etme yetisine sahip
olan bireydir. Bu rollin 6zel, ayricalikli bir boyutu vardir ve kamunun
glindemine sikinti verici sorular getiren, ortodoksi ve dogma tretmektense
bunlara karsi ¢ikan, kolay kolay hukumetlerin veya buyuk sirketlerin adami
yapilamayan, devamli unutulan ya da sumenalti edilen insanlari ve meseleleri
temsil etmek igin var olan biri olma duygusu hissedilmeden oynanamaz (Said,

2009: 27).

Entelektieller konusunda sliregelen tartismalarda iktidar sorusunun karsihgi
iki noktada dikkati ceker. Bunlardan ilki entelektiielin siyasal otoritelerle
uzlagstirmadan demokratik bir kamu alani kurmanin yeniden olumlamasini igerir.
Digeri de entelektlielin evrensellik isteginin, 6zel ve yerel gruplara getirecegi yarar
baglami da g6z onune alinarak o6zel bilgilerin guvenirlik saglayacagi dusuncesiyle

kokten reddine dayalidir (Osborne, 1999: 17). Foucault'dan esinlenen ve
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entelektielin evrensellik isteginin temel alindigi bu yaklagim bu bolim igin yol

gOsterici olacaktir.

Entelektieller konusundaki yaklasimiyla Foucault iktidar, temsil ve
uzmanlasma konularinda tek bir uygulama alaninin farkl yonlerini ele alir. Bunlar
iktidarin bir parcasi olarak entelektiellerin geleneksel temsil iglevinin elestirisi, 6zgul
gruplara saglanan 6zgul bilgilerin kosulu olarak muhalif uzmanlagmacilida iligskin
alternatif bir tasari ve yeni gorisun icerdigi sorunlarin ortaya konulmasi olarak
siralanabilir. (Osborne, 1999: 19). Temsili islevinin elestirisinde Foucault'un hakikat
istemi konusundaki genel dugunceleri entelektielin konumunun belirleyiciligi
Uzerinedir. Foucault (2005b: 32-33), kitlelerin bilmek i¢in entelektlellere ihtiyag
duymadigini, kendilerinin ¢gok daha iyi bildiklerini ifade eder. Ama bu sdylemi
yasaklayan iktidar sistemi butiin toplumsal aga ¢ok derinlemesine niifus etmistir.
Foucault'un bu iktidar sistemine oturttugu entelektuellerin rolu bilginin, hakikatin,
bilincin ve séylemin alaninda daha ¢ok iktidar bigimlerinin nesnesi ve araci oldugu
yerde mucadele etmektir. Bu nedenle amag bilinglenmeye yonelik degil iktidari

zaptetmeye yoneliktir.

Evrensel bir kanitin olmadigi dustincesinden hareketle evrensel bir dogrunun
da olmadigi fikrinden hareket eden Foucault igin herkes yasayan ve degisen
Oznelerdir. Entelektuel kisilik aydinlanma ile birlikte 6nder konumunda algilansa da,
Foucault icin hayatin bilgilerine herkesin sahip olmasi onu bu tahttan indirir. Bunlarla
birlikte evrensel dogru sorgusunda Foucault’a gére bilgi bir dogru meselesi degil bir
iktidar meselesidir. Evrensel entelektlel de iktidarin kuvvetini arttiran tescilleyici
roldyle iktidar tarafindan dretilen bilgilerin aktaricisidir. O da 6ztinde iktidari yeniden
Uretmeyerek karsi durus sergileyen spesifik entelektiel arayisindadir (Topguoglu,

2006: 223).
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Bilgi edinmek icin artik entelektlele ihtiya¢c duymayan kitlelerde entelektteller
Foucault icin bir adim énde olma vasfini yitirir. Bu baglamda spesifik entelektiel
baskin bilginin ve sdylemin, farkli bilgilerin Gstlint 6rttigu iktidar mekanizmasi iginde
degildir. Entelektlelin roli kitlelere akil veren olmaktan ¢ikmig, analiz i¢in gerekli
araclari sunan kisi olmustur. iktidar mekanizmalarini analiz eden entelektielin gérevi
bundan bdyle, eylem ve hayat odakl stratejik bilgiyi yavas yavas sunmaktir

(Topguoglu, 2006: 226-227).

Bulundugu her yerde uygulanan iktidarin sahipleniciligi adina net bir kimlik
gOsterilemez. Her mucadelenin aralarinda bir gazete bagyazarinin da bulunabildigi
Ozel bir iktidar odagi etrafinda gelistigini sGyleyen Foucault (2005b: 38), odaklarin
belirlenerek ifsa edilmesi micadelesinin henlz kimsenin bilince olmasindan dedgil,
bu konuda s6z almanin, kimin ne yaptigini sdylemenin, hedefi belirtmenin, iktidarin
ilk olarak tersine donusu, iktidar karsiti micadeleler adina ilk adim olmasidir.
Mucadele ise bilingdisinin degil gizliligin karsitidir. Bu da bizi ortak bir payda

etrafinda kiimelenen yontem ile iliskilendirmeye géturir.

Foucault (2005b: 42-43) icin entelektuel Uretim aygitina degil, enformasyon
aygitina bagh olan kimsedir. Entelekttel igin iscilerin bilinglerini olusturma
konusunda katalizdr gérevi yiklenemez, ¢inki bu biling iscilerde zaten vardir. Var
olan bilgi sisteminin enformasyona dabhil ederek bir ayna goérevi yiklemenin daha

uygun olacagi entelektiel, kendi sesini ve bakis agisini gazetelerde yazarak iletebilir.

Foucault’a (2005b: 46-47) gére evrensel entelektlel toplumun biling ve
vicdanini yansitan kigidir. Konumu geregi evrenselin tagiyicisi proletarya iken,
entelektlel de ahlaki, teorik ve siyasi se¢im yoluyla bu evrenselin tasiyicisidir.
Bununla birlikte zamanla bu rollerin disina ¢ikarak aile, hastane, Gniversite, spesifik
sektorlerde calismaya alisan entelektieller, evrensel olmayan ve

proletaryaninkinden farkl sorunlarla karsilasir. Entelektleli, evrensel ve spesifik
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olarak karsitliklara bélen Foucault, spesifik entelektlelin bahsettigi evrensel
olmayan niteligiyle kendi alaninda proletarya ve kitlelere yaklasir. Bu rolleriyle
birlikte ayrilmis kategorilerin eklemlenmesini saglayan spesifik entelekttel, 6zgur bir

0zne konumundadir.

Evrensel entelektliele yonelik buyuk elestirilerinde Foucault; vaazlari, vaatleri
ve tahminleriyle gergekler ve insanlarin tecrubelerinin birbirini tutmadigini séyledigi
bu grup entelektiel icin onun liderligi ve mesrulugu da acimasizca birer agmazdir.
Spesifik entelektiiel ise bilgisini ve gergekle olan iligkisini politik alandan iktidara
karsi kullanir. Bu noktada iktidar sinirlari Gstlne ¢gikma geredi duyulan spesifik
entelektlel icin digerlerinin bilmedigi gerceklerle karakterize edilen bilgi
profesyonelinin ortaya ¢ikisidir. Mikro sdylemlerin makro sGylemlere direnisi
anlaminda iktidar gerceklerini sorgulayan spesifik entelektiel, diger 6znelerin
sayginligini vurgulayan bu tavri ile etik, bilgi, iktidar iligkilerini sorunsal durumuna

getirir (Topguoglu, 2006: 223-225).

Spesifik entelektielin 6nemi teknik-butlinsel yapilarin gelisimiyle birlikte
1960’lardan itibaren hizlanir. Spesifik entelektiel de konjonktirel micadeleler
duzeyinde kalma ve belirli sektorlerle sinirli talepleri asamama tehlikesiyle karsi
karsiyadir (Foucault, 2005b: 49). Tium bunlarla birlikte su anda entelektuelin Ug¢

yonla spesifikligi vardir.

Kendi sinifsal konumunun (kapitalizmin hizmetindeki kiiglik burjuva ya da
proletaryanin “organik” entelektieli olarak) spesifikligi; bir entelektiel olarak
durumuyla (arastirma alani, laboratuvardaki, Gniversitede, hastanede, vb.
boyun egdigi ya da bagkaldirdidi siyasi ve ekonomik talepler) bagintili bigcimde
yasam ve galisma kosullarinin spesifikligi; son olarak da toplumumuzdaki

hakikat siyasetinin spesifikligi (Foucault, 2005b: 51).
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Son etkenin degerlendirmesiyle entelektlelin konumu genel bir anlam
kazanabilecegini sdyleyen Foucault (2005b: 52), hakikat ugruna verilen kavganin
Uzerine vurgu yaparak entelektiellerin siyasi sorunlarini bilim/ideoloji terimleriyle

degil, hakikat/iktidar terimleriyle dusinmemiz gerektigini ifade eder.

Otoriter zihniyete bagh toplumlarda yeni olan her liderin, kimligi ve ahlakiyla
varlig1 ona uygun bir referans ¢ercevesini de olusturur, toplumun da bunu
benimsemesi beklenir. Entelektiellerin de rolu topluma bu zihinsel acilimlari
yaparak bir nevi 6nci, kendi prototipindeki takip¢i olmalaridir. Siradan insanin da
oncl olarak belirlenen entelektliele benzeme ¢abasi ondan cevher alma
dusuncesidir. Benzesmenin artisina ragmen siradan insanin entelektielliginin tescili,
hiyerarsinin Ust tabakasindaki entelektiielin referansiyla homojenlesme ve bu

otoritenin zihinsel takipgiligiyle yiginlasmayi meydana getirir (Mahgupyan, 2006: 18).

Entelektuel, aydinlanma temeli kavramsallagtirmasinda bir lider konumuna
sahiptir, insanlarin bilmedikleri ama 6grenmeleri gereken gergegi bilendir.
Aslinda bu yaklasimin, yani entelektielin hiyerarside kendine 6zgu yuksek bir
basamakta konumlaniginin kokleri, yazih bilgiye ulagabilen, dolayisiyla yazil
bilgiyi 6grenme ve uretme tekelini elinde bulunduran tek grubun Batida
rahipler, islam diinyasinda mollalar oldugu Ortagaga kadar gider (Topguoglu,

2006: 222).

Said’in (2009: 27) dikkat ¢ektigi bir nokta da diinyanin her bdlgesinde var
olan entelektiellerin atesli ve tutkulu tartismalarin aktérleri oldugudur. Modern
tarihteki devrim ve kargidevrimler de entelektiellerin icinde yer aldigi hareket iginde
gerceklesmistir. Bir anlamda entelektteller bu hareketlerin anneleri, babalari,
evlatlari hatta yegenleridirler. Tim bunlarla birlikte Said (2009: 28) entelektiele
temsil edici kisi etiketini verir. Oyle ki herhangi bir bakis agisini temsil eder,

engellerle karsilagsa da bu temsili kamu adina gergeklestirir. Bu temsil sanati da

109



konusma, yazma, 6gretmenlik, televizyona ¢ikma gibi gorevlerle kamunun onunde
gerceklestigi; ayni zamanda risk, clret, kirilganlik baglaminda oldugu muddetce
onemlidir. Agikgasi Said icin entelektiel, 6znel ¢ikarlar adina degil kolektif amaclar

ugruna mucadelesini strdirdigld muddetce deger atfedilecek kisiliktir.

Entelektiel her zaman ya daha zayif, daha az temsil edilen, unutulan,
umursanmayanlarin ya da daha gigclu olanlarin yaninda saf tutma segenekleriyle
kars! karsiyadir (Said, 2009: 43). Gasset (1992: 56-57) seckin azinlik ve kutle
ayrimini yaptigi Kitlelerin isyanr'nda kitle insaninin entelektiiel cemiyet (izerindeki
hegemonyasindan bahseder. On dokuzuncu yUzyilin insa ettigi iktisadi, fiziki, sivil ve
teknik alanda istahl ve bu istahi tatmin edecek kadar kudretli insan tipi, bu
kuvvetiyle birlikte icine kapanan ve herhangi bir seye itaat etmeyen dik kafali bir
kitleyi ortaya ¢ikarir. Esas dokusu ige kapaniklik ve dik kafalilikla 6rili bu kiitle,
medeniyet mekanizmasini kullanmayi 6grenmis olsa da onu ydnetecek yetenekte
degildir. Entelektuel dik kafalillik bdyle derin olmasaydi, siyasi dik kafalilik da
bdylesine vahim olmazdi. Simdiye kadar azinliklara ayrilan fonksiyonlari ytritmeye
baslayan kutlelerin tavrinda da entelektiel dik kafalilikla gelen sorumsuzlugu analiz

etmek gerekir.

Said (2009: 78-83) kavramsallastirdigi amatdrizm tutumuyla entelekttelin,
yaraticiligina ve iradesine meydan okuyan dort baskiyr engelleyebilecegini savunur.
Bunlar uzmanlasma, bilirkisilik ve diplomali bilirkisilik kultl, iktidar adina calisma ve
uyumculuktur. Uzmanlagmaya teslim olmayi tembellikle bagdastiran Said, onun
daraltici bilgi alanina da dikkat ¢ceker. TUum egitim sistemlerindeki bir baski olan
uzmanlagsmanin devaminda gelen bilirkisilik ise daha ¢ok savas sonrasi diinyaya
dzgli olup, otoritelerin tasdikine bagli baski tiridar. Ugiinci baskiyr agiklamak
gerekirse taraftarlarinin kaginilmaz olarak iktidar ve otoriteye dogru, iktidarin
gerekleri ve imtiyazlarina dogru, ayan beyan iktidar adina ¢alismaya dogru

suruklenmeyi getirir. Uyumculukta ise her seyin gozler 6ninde seyreden nitelige
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dikkat cekilir. Yine tekrarlamak gerekirse amatorizm entelektielin modern
profesyonellesme saldirilarindaki niifuzlarin yadsinmasini degil bir dizi degeri temsil
ederek basa cikmasidir. Bu da kar ve bencillige dayali uzmanlasmayla degil, 6zenle

ve sevgiyle beslenen bir etkinliktir.

Ortadogu’nun 20. yuzyil gergedi Pappe (2009: 358-359) icin klresel sistemle
ekonomik agidan batinlesen, Batili giglerin yerel politikalara siyasi ve fiziksel
mudahale ettigi, toplumlarin bitin olarak ulusallastigi yénindedir. Bu yapisal
anlayistaki islami bag da 20. yiizyilda dini dogmalari, kendi sosyo-politik
gergeklerine uyarlayan dindar seckinci entelektiielleri ortaya gikard. islami kurallarin
toplumla ilgisini Batili siyasi diistince ya da ahlak felsefesine dayandirmaya calisan
bu disindrler, 20. yiizyilin ikinci yarisinda islam felsefesi ve yagam bigimi
konusunda yogunlasti. Gegcmisin gérkemini ve zenginligini yeniden canlandirmayi
planlayan islam’in eski sekilleri olarak da adlandirilan Selefiye plani, Batili
siniflamanin ve siyasal islam olayi taniminin tatmin etmeyen yéni (izerinde

duruyordu.

Entelektiiel bir séylem olarak siyasal islam’i degerlendiren Pappe (2009: 372)
icin islam siyasi bir sdylem olarak, seckinlerce laiklik ve modernizmin bazi
bicimlerine karsi bir siper ve demokratiklesme slreclerinde katalizdr gérevi
gérmustir. Buna gore islam Ortadogu’da insanlarin gevrelerinde degisen
gercekliklerle bas etmesine yardimci olan sosyal bir unsurdu. Bununla birlikte
siyasal islam sadece dinle motive olan bir hareket degil, bir entelektiiel hareketti de.
Gramsci'nin de gorusunden hareketle entelektueller iktidara mesruluk saglar ve onu
anlagilmaz yapisindan kurtarirlardi. Ebu Rabi tarafindan organik dasunarler
nitelenen Islami entelektiellerin rolii Batili ve siyasi egemenlik sinirlari iginde
medeniyetler arasinda gatisma olmadi§i; daha gok belli islami gérisler, bazi rejimler

ve Bati arasinda bir catisma oldugu lzerinde sekilleniyordu. Ozetle 20. ylizyildaki
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islamcilar modernligi reddetmeye degil, yeniden bigimlendirmeye galigiyorlardi

(Pappe, 2009: 379-380).

Turk tarihine bakarsak on dokuzuncu ytzyila kadar hikimete bagimii
yonleriyle dikkat ceken entelijansiyasi, cogunluga sahip oldugu Edebiyatgi kimligi
kozasindan ayrilir. Gegimini cogunlukla gazetecilikten saglayan bir grubun 6zerklik
tavirlari da hikiimete memurluguna dayali entelijansiya anlayisindan vazge¢gme
hareketidir. Bu grubun olusmasindaki etkenler de Uyelerin hareketlendirici olarak
ortak nitelikleri, genis halk kitlelerine hitap ettiklerine inanmalari, geleneksel sistem
icinde dnceki zamanlarda Edebiyatgi olma emelleri ve entelektliel bagvurma

cergevelerinin genigligidir (Mardin, 1991: 64-65).

Ulasim ve haberlesme dizeniyle birebir ilintili olan modernlesme, kolektif
seferberligin gelisimini de saglar. Osmanli Devletinin modernlesme asamalarinda
¢ogunlukla yénetici siniflarin elinde olan haberlesme araclari, zamanla diger
siniflara da ulasmaya baslar. Haberlesme araclarinin gelistiriimesi, biaylk ve kiguk
gelenekler arasindaki ayricaligi da degistirir. Kultlrler arasindaki katilasma ve
yumusama yasatan bu gelisim bir ¢eliskiyi de ortaya ¢ikariri. Bati kGItGrGna alanlarin
eskiye gore halktan kopmalari katilagsmaya, haberlesme ortaminin gittikce gelistigi
bir ortamda sinif duvarlarini muhafaza etmenin zorlagsmasi da yumusama nedeni

olur (Mardin, 1991: 28-29).

Yavuz’a (2000: 138) gore bir inang objesi olarak alimlamayi bir yana
birakarak bir bilgi objesi olarak da islam’i kavramamakla elestirdigi Tirk
entelijansiyasinin Sarkiyatgi bir zihin gergevesinde baktigini sdyler. Bunun yani sira
Tirk entelijansiyasi islam’a bir Batili Sarkiyatcinin géziinden bile bakmayarak,
islam’1 bilmeyi degil bilmemeyi tercih etmig, hatta bilmek istememekle iftihar eder

duruma gelmisgtir.
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1989’da Berlin Duvarrnin yikilmasinin iki kutuplu bir dinyanin sona
ermesiyle bagdastiran Kentel (2002: 272), zihinsel haritalarda seffaflik, yeniden
yapilanma, demokrasi gibi kavramlarin siyasi dile egemen oldugunu vurgular. Bu
surecin diginda kalmayan Turkiye’de merkez-gevre, ilericilik-gericilik, laiklik-din, sol-
sag, Alevilik-Stnnilik, modernlik-geleneksellik gibi kutuplagsmalarin yerini toplumun
renkliliklerinin kesfi almaya baglar. 90’1 yillarda bu global etkilerin altina giren
Turkiye’de bilginin tretimi de melezlesme sirecinin icindedir. Turkiye aydinlarinda
sorunsal da bilginin tek elden uretilmesi ve dayatiimasi ile bilginin yansimali
Uretilmesiyle ¢ogullugu arasindaki micadele olarak vuku bulur (Kentel, 2002: 278-

279).

Aydin olarak Kentel'e gore kastedilen de bir fikir iggisi olarak bilim insanindan
Ote, Urettigi bilgisini kamusal alana tasiyan, paylasan ve bu alanda kullanan

‘kamusal aydin” tanimidir.

S6z konusu kamusal aydin, sadece arka planda bilgi UGretim sirecinde yer
alan aydin degil; bu bilgiyi kendisi veya bagkasi Uretmis olsa da, kendisinin
veya bagkasinin Uretimini kullansa da, kamusal alanda, toplum Uzerinde az
veya ¢ok etki yapan aydindir. Bu baglamda, kamusal aydin iki yonlG olarak
dogrudan iktidar sorununun igindedir: Bir yandan aydinlara, aydinlar
arasindaki iligkilere 6zgu bir alandaki iktidar sorunu; diger yandan farkli aydin
prototiplerinin temsil ettigi toplumsal egilimlerin arasindaki iktidar sorunu

(Kentel, 2002: 279).

Entelektlel ve aydin arasindaki tanim farkhliklari kapsam ve tarihselligiyle
ilgili olarak temelde ayni zihinsel anlami dillendirmek Gzerinedir. Buna gore
entelektlel genis bir kitleye seslenen kisi olarak islevsellikleriyle 6ne ¢ikar. Bu
islevsellikleri arasinda 6gretici konumlari, iktidarin ¢ikarlarini kollayici duruslari,

biling ve vicdabni koruyucu gibi tanimlar entelektiele bigilen sifatlardan sayilabilir.
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iktidarin sdylemini tagiyan entelektiellerin bu konumlariyla birlikte Grettikleri

sdylemlerin yankilari genis alana seslenir.

2.3. Entelektiiel Kimlik Baglaminda Kose Yazarlari

Toplumsal aydinlanma ve yénlendirme konusunda édnemili bir rol Gstlenen
basinin, gecmisten bugline en etkili araci gazeteler olagelir. Haberlerin ve fikirlerin
iletiimesi konusunda etkili bir kitle iletisim araci olan gazeteler, gogunlukla
bulunduklari ¢adin siyasal rejimlerine paralel bir ¢izgide giderek toplum Uzerinde
onemli etkiler birakan bir yapida varligini surdurir. Gazetelerde haberlerin yani sira
yer alan yorum, karikattr, fotograf ve kése yazilari gibi bélimlerle de bilgi iletme

sureci desteklenir.

Entelektleller ile gazeteciler arasindaki mucadele yuzyillara dayanan bir
gecmise sahiptir. Filozoflar ile gazeteciler arasinda on sekizinci ylizyildan beri stren
bu tartismada filozoflarin gazetecileri hafiflik ve densizlikle, gazetecilerin de
filozoflari halktan kopuk ve kiglimseyici olmakla itham ettigini gértriz. 1789 Fransiz
Devrimi sirasinda gazetecilerin devrime yonelik takindiklari olumlu tutum ve
destekler, filozoflarin géziinde sempatiyle karsilanir ve bu kabullenis gazetecileri

filozoflarin géziinde entelektlellik mertebesine yukseltir (Arsan, 2008: 21).

Kahraman (1999) Serif Mardin’in Poggi’den hareketle gazetelerin ve gazete
yazicihginin islevinin, tarihsel stregte degerli oldugu goérusune yer verir. Buna gore
dogrudan sinif hareketleriyle gergceklesmeyen devrimlerin oldugu toplumlarda
aydinlarin 6nciliginde baslatilan bir bilinglendirme sirecine dikkat ¢ceker. Gazeteler
ve gazetecilik de Tanzimat kusagindan bu yana yenilesme hareketlerindeki rollyle
Cumbhuriyet déneminde Turkiye’de aydinda toplumcu-islevsel ydniyle éne ¢ikmistir.
Bir gazetede yazanin yaptigi sey de bir dogruyu igsaret etmek, toplumsal bir gorevin

geregini yerine getirmektir.
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Bugun de baktigimizda gazeteler tarafindan uretilen haberler halki dogrudan
etkiler, sosyal miiessese olarak kamuoyu yaratir, kamuoyuna yon verir. Oyle ki
gazetenin iki 6nemli gérevinden biri kamu ihtiyaclarini, kamu yararina uygun bir
bicimde kamuoyuna ve yoneticilere duyurmak; bir digeri de yéneticilerin kamu
ihtiyacglarini karsilamak amaciyla aldiklari tedbirleri halka zamaninda ulastirarak
genel yonetime yardimci olmaktir. Basindaki haberler 6zellikle ginUmuz dinyasinda
ekonomik, siyasal ve sosyal hayati etkilediginden gazete de topluma yén verir
(inugur, 2002: 21-23). Haydari de gazetelerin temsil ve ideolojinin yeniden Uretildigi
alan iglevine dikkat ceker. Gazeteler temsil ettikleri ve haber dederi olarak
gorduklerinin yaninda temsil etmedikleri ve konu disinda tuttuklari icin de belirli bir
sdylem yaratir. Bu baglamda bireysel gérisler ve yorumlara dayali giindeme dair
konular tzerinden kdse yazilarinin da roli dnemlidir. Kose yazilarindaki metinleri
One ¢ikaran ise haberlerde goérinmeyen ya da énem verilmeyen detaylari vurgulama

potansiyelidir (Haydari, 2010: 110).

Modernlik, yaygin egitim olanaklari ve toplumun genis kesimine seslenen
medyanin varliina paralel entelektiiel de ulusal kamu alaninda aktér gérevini
ustlenir. Soyledikleriyle, yaptiklariyla referans kabul edilen entelektieller kamusal
vicdanin sesi olarak gorulir (Mahgupyan, 2006: 11). Turkiye’deki kése yazarlari da
modernizmin suregelen atmosferi igcinde entelektiel taniminin iginde degerlendirmek
bu betimlemelere uygun olarak olasidir. Modern zamanlarla birlikte medya, bireyler
ve toplumlar Gzerindeki etkisi Uzerinden kendine guglu bir konum edinir. Medyanin
sahip oldugu bu gug, statik olmadigi gibi teknolojinin gelisiminden en fazla payi alan
merci olarak gittikge blylyen bir pozisyona erigir. Kentel'in (2002: 270) de dedigi
gibi medya dérdincu kuvvet olmaktan daha Ust siralara terfi eder ve aydinlara
devletten sonra yeni bir is kapisi agilir. Mahgupyan’a (2006: 11-12) donersek
modern kamusal alanin iginde tanimlanan entelektiel igin bilgi, icinde bulunduklari

toplumun zihinsel kaliplari icindedir. Buradaki ayrim ise anlamli s6zleri eden
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herkesin degil, i¢csellestiriimis bir bilgiye varsayilan derinlige sahip olanin entelektiel
kabul edilmesidir. Buradan yola ¢ikarak entelektliel tanimlari icinde kdse
yazarlarinin aslinda iktidarin Grettigi bilgiyi yeniden anlamli ve derin formatlara
burlndurerek, okuyuculara sundugu fikrine ulagilabilir. Var olan bilgi, okuyucularin
ya da genis kapsamiyla toplumun, kendilerine bir fikir 6nderi olarak sectikleri kose
yazarlari tarafindan iletilmesi kdge yazarlarini iktidarin 6znesi olarak referans

noktasi yapar.

Gazeteciligin temeli muhabirlige, muhabirin glcu de olaylari tarafsizca ve
gazetecilik ilkeleri dogrultusunda yayinlamasina dayanir. Bu 6zellikleriyle diinyanin
saygideger gazetelerinde haberi veren muhabir ile haberi yorumlayan yazar
arasinda oncelik muhabirden yanadir. Dlinyada giclni muhabirden alan basin
sektorindeki gelisim, Turkiye'de tersine bir cizgidedir. Muhabirlerin Urettikleri
haberlere gére yorum yapmasi gereken kdse yazarlari maas dengeleri, calisma
sartlarindaki adaletsizlikle birlesen kosullarla birinci konuma yerlesmis, adeta

muhabirlerden rol calmistir (Arik, Kog, 2005: 20-21).

Tarkiye’de kése yazarligi olgusu neden bu kadar ¢ok tartisiimakta ve bu
tartismalar bir savunma hissiyati yaratan gizgide ilerleyerek konuyu ulkenin bir
gercegdi haline getirmektedir? Yice (2007: 107) icin Turkiye’de 1980’li yillarla birlikte
teknolojik gelismelerin etkisiyle holdinglerin medyaya girisi gazetecilikte farkh bir
yapilanma alanlari olusturur. Bir glice donusgen ve bu erkini gazetecilik alaninda da
ikame ettiren holdingler, iktidar alaninda siyasal ve ekonomik gigclerle iligkilerini de
siki tutar. Bu gelismelerle birlikte Turkiye’'deki gazeteciligin genel karakteristigi
birtakim sermaye gruplarinin ticari ve iktidar alanindaki konumlarini giiglendirmek
tizerine kurulur. Ote yandan Turkiye'de gazetecilik alaninin iki ylzyillik sertveni
icindeki donusum gazetecilik, edebiyatgilik, fikir adamligi sifatlariyla gazete yorum

yazarhgdini ve devaminda “kése yazarlig1” adinda melez bir tiri olusturmustur. Kose

yazarlari olarak anilan bu grup iktidar ve gazetecilik alanlarindaki itibarlarinin
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yukselmesiyle 1980’li yillarda gazetecilik alaninin “yikselen” eyleyenleri olmustur

(2007: 113).

Arik ve Kog¢’a (2005: 15) gore Turkiye'de kose yazarligi fenomeni 6zgln
sartlariyla degerlendiriimesi gereken ve dunyadaki diger 6rneklerinden farkli izler
tasiyan nitelikler tagir. Haftanin 5-6 ginii boyunca hemen her konuda ahkam
keserek, haber verme misyonunu ylklenen muhabirden de Ust noktada konumlanan
kose yazarlarinin iglevi Batr'daki drneklerinden apayridir. Bat’'da haber sayfalarini
desteklemek amaciyla alaninda uzman kisilere tahsis edilen késeler, Turkiye'de her

seyi bilen, her konuda yazan mantalitedeki kisilerin hegemonyasindadir.

Tarihgesine bakildiginda kose yazarligi Osmanlr’dan ginimdize halki
bilgilendirmekten ¢ok, kamuoyuna belli fikirleri empoze etmek amaciyla var olmustur.
Duran’in yorumuna goére Seyhlilislam, Padisah gibi otorite konumundakilerin
gercekligi sorgulanmadan biat edilen fikirleri ge¢misten beri TUrk toplumuna 6zgi bir
pratiktir. Kdse yazarligi kurumu da hala birilerinin toplum adina konusma yetkisini
verdikleri ve kendilerine disen gorevin de bu 6nderleri takip etme oldugu zihniyetiyle

olusturulan bir gergekligin Grinudar (Arik, Kog, 2005: 16).

Basindan beri TlUrk basininda gazetelerin 6nemli birimi olarak kabul edilen
kdse yazarlarinin konumlanmasina bakarsak 50’li ve 60’1 yillarda ortalama iki,
1980’lere kadar ise 4-5'i gegmedigi gorulur. Tarkiye'nin birgok noktada kirilma
yasadigi 80’li yillar ise her alanda oldugu gibi basinda da énemli yapisal degisiklikler
yasandi§i dénemler olur. Ozellikle 1980’nin ikinci yarisindan itibaren gazetelerde
onemli bir alan isgal etmeye baslayarak her bir gazete icin sayisi 30’lari asan kose
yazarlari, oldukga islevsel ve stratejik roller ylklenir. Muhabirler énceligindeki haber
sunumunun 6niine gecerek 6zellikle Ozal déneminde iktidar kontroll altinda bir rol
yuklenen kdse yazarhigi yeni bir tarz habercilik anlayigini dogurur (Arik, Kog, 2005:

18-19). Siyasi partiler ile basin kuruluglari arasindaki iliskide oldukga islevsel roller

117



yuklenen kose yazarlari, yeni donem haberciligi meslek ilkelerine baglh degil,
gazetelerin ekonomi-politiginin ekseninde tanimlar. Bu slregte en etkin roli tstlenen
kose yazarlari da haberlerin yorumlayicisi olmaktan 6te, gazetelerin 6zneleri

durumuna gelir (Arik, Kog, 2005: 21).

Tulrker eskiden fikra olarak bilinen yazilarin simdi kdse yazisi olarak
adlandinidigini ifade ederek, kése yazarligini editoryal yorum yazilari, uzmanlasmis
yorum yazilari, yorum niteligi 6ne ¢ikmayan ve okura hosca vakit gecirtmeyi
amaglayan yari mizahi veya magazine kayan yazilar, makalemsi yazilar, edebiyat
denemesi tlriinden yazilar, haberciligi dne ¢ikaran yazilar, arastirmaci gazetecilik
Urdnu gibi kategorilere ayirir (Alkan, 2002). Arik ve Kog ise Turk basin geleneginde
fikra yazari olarak belirlenen kigilerin edebiyat kdkenli ve alayl olarak tabir edilen ve
blayuk kismi ilgili gazetelerin sahipleri olan ¢ekirdekten yetisme gazeteciler olarak iki

tipe ayrildigini ifade eder (Arik, Kog, 2005: 16-17).

1980’den sonra bilingli olarak uygulanan apolitizasyon politikalarinin etkisiyle
standart bir kbdse yazari profili gizilmesi gliiclenmekle birlikte, kdse yazarlarini iki
tipolojide siniflandirmak da zorlasir. Basinin rolt ise kamuoyunun fikirlerini
yansitmaktan ziyade kamuoyunu yonlendirme hedefinde ilerler. 90’ yillarla birlikte
Batr’'da post-fordizm olarak adlandirilan tlketimin i¢gsellestirildigi dénem, yasam
beklentileri ve pratiklerini de bu yonde uygulama dogrultusunda gizer. Narsizmin
egemenligindeki bu ddnemde kendini ayricalikli bir noktada konumlandiran kdse
yazarlari da kdselerinde “ben, ben” diye ¢idirtan ve her dislncesinde bir yazim
degeri olduguna hukmeden kose yazarlariyla dolar. Haber takibi, inceleme-
arastirmadan uzak olan bu yeni tip kdse yazarli§i zahmetsiz bir nitelikte olup bireyi
on plana ¢ikarma yerine bireyciligi yazilarina sindirir. Kose yazarliginin bu yeni

formati 6zel yagsam teshirciligi olarak adlandirilabilir (Arik, Kog, 2005: 22-29).
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Otekiyle barigma atmosferi igindeki 90’lara giren Tirkiye’nin de bu
cogullasma hali modernlik-gelenekselcilik, laiklik-islamcilik gibi geleneksel
kutuplasmalari da parcalar. Yeni bir iktidar micadelesinin basladidi bu alanda aydin
tavri laik ve islami kesimleri kapsayan, totalitarizme karsi demokrasiyi 6ne gikaran,
cogulcu bir tavir olarak gelisir (Kentel, 2002: 283). Kentel'in kutuplasmanin sonu,
melezlesmenin baslangici olarak nitelendirdigi bu sidrecin basglangici olan 90’1 yillar,
basin sektoriinde de degisimini gosterir. Onceki yillarda gazetelerin ideolojik
gorigleri hakimiyetinde yorumlarini yapan kdse yazarlari da Kentel'in “kamusal
aydinlar” kategorisinde degerlendirebilecek kimlikleriyle bu melezlesme sirecinin
icine girer. Kimliklerin, ideolojik farklliklarin, étekinin temsiliyeti oraninda ¢ogulcu bir
Gizgi gelistiren gazetelerin yayin anlayiglari da bu anlayis dogrultusunda farkli

ideolojilere sahip kdse yazarlarini da kendi ¢atilarinin icine alir.

90’ yillarla birlikte aydinlari bir tavir sunmaya zorlayan “iki eksen”
olusumundan birincisi din ve yeni dinsel tezahlrler postmodernitenin tartismasinda,
ikincisi de klasik modernitenin merkeziyetinde sarsilanin toparlanmasi olarak ulusal
kimlik krizi etrafinda ortaya ¢ikar (Kentel, 2002: 279-280). Yeni konjonkture bagli
olarak ortaya ¢ikan aydin tipleri bazi solcu aydinlarin devletten 6zerklesmesi ve
modern islami aydinin dogmasi kamusal alani da canlandirir. Heterojenlesmis ir
toplumsal kesimlere yonelik bir agigi gideren bu gelisme, farklilasmis sikintilari
yasayan kesimlerin anlamlandirma ¢alismasi i¢in sOylem ihtiyacina cevap verir.
Toplumsal hiyerarsinin altinda kalanlarin sesi olma adina statlikoculara karsi
mucadelesinde bulunduklari konumdan uzaklastirilan bu isimler, az satan islami
gazetelere kayar. Cogul ses potansiyelini ylikselten bu durum, étekiyle diyalog
kurma cesaretini gosteren aydinlarin Turkiye'de 6zne-aydin olma mumkuniyetini

gosterir (Kentel, 2002: 286).

Kdse yazarligini ragbet ve itibar goéstergelerinden biri olduguna dikkat ¢eken

Gureli (2004: 247) ayni zamanda bu kimligin stati gostergelerinden sayildigi
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distincesini aktarir. Ote yandan zamanla Tirkiye'de kdse yazarliginin uzmanlk
alani sinirindan ¢ikilarak her konu hakkinda fikir iletmek bir aliskanlik haline gelir.
Son dénem basin diinyasini degerlendiren Kahraman (1999) da butlin gazetelerin
toplumsal-islevsel yanini dikkate almayan yoninu elestirir. Buna goére kose
yazarlarinin yalnizca guindelik yasamlarini aktarmakla yetinen yonleri, modernite-
postmoderniteyle ortaya ¢ikan bireylesmeyle baglantilidir. Buradaki asil sorun ise
gunlik yasamin aktarilmasi degil, populer kiltlir pazarindan bir pay kapma amacini

tasimasidir.

Gureli (2004: 257) gazetecilik anlayisindaki goreceli dedisimin kdse yazarlgi
anlayisini degistirdigini ifade ederek, Turkiye’'deki bu anlayisin Anglo-Amerikan tiru
gazetecilikle taban tabana zit oldug@u fikrini dillendiren Gezgin’den hareketle Batida
her konuda ve her gun yazi yazan bir model degil, uzmanlik konularinda yazan

yazarlardan s6z eder. Bu kdse yazarlarinin sayisi da Turkiye’'deki gibi gok degildir.

Bozdag da Turkiye’'deki gazetelerin her birinde sayisi 5 ile 15 arasinda

degisen kose yazarinin oldugu bilgisiyle su yorumu yapar.

Dunya’nin hicbir yerinde, her sabah, her konuda okuyucuya allamelik eden
kose yazarligi gelenegi yoktur. Bati ve 6zellikle Amerikan basininda, yazisi
ayni gun “50-60 gazetede yayinlanan bazi yazarlar vardir ama, bunlarin genis
kadrolu 6zel burolari vardir, arastirma servisleri vardir, danismanlar kadrosu
vardir; dylece yazarlar ve yazdiklari yazi, hem bilimsel, hem gercek, hem de
nefis bir Uslup ile kaleme alinmistir! Béylesine genis bir kadro, bir haftada

ancak bir ya da ¢ok ¢ok iki yazi ¢ikartabilir (Bozdag, 2006: 247).

Bozdag (2006: 247-248) icin bu kdse yazarlarinin pek ¢ogdu bir siyasi parti ya
da ideolojik bir fikre baglidir. Korkusu yanlis yazmak degil ideolojik saplantisina
aykirihk getirmemektir. Turkiye'de okuyucu, gazetesinin karakterini kose yazarinin

politik-ideolojik tutumundan kavrayarak, bu denklige gére okuyacagi gazeteyi seger.
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Tarkiye'deki kose yazarlarinin goklugunu, beyinsel tembellik geligtiren
toplumdaki taleple kdse yazisi arzinin sunulmasina baglayan Gureli (2004: 257-258),
coksesliligin dustinsel liberalizmin, 6zgurliklerin savunuldugu ortamda kdse

yazarhidina yas ya da zaman olarak sinirlandirmalar getirmeyi de dogru bulmaz.

Manipulasyon kdse yazarliginda énemli bir sorundur. Bir kdse yazari inandigi
dusunceyi savunur ve ondan haberlerdeki gibi tarafsiz kalma durumu beklenemez.
Cunkl koése yazari distincesinin tarafidir ve bunu bagimsiz olarak ifade etme
Ozgurligune sahiptir. Fakat asil sorgulanmasi gereken kdse yazarinin yazdiklarinin

bazi ¢ikarlara alet olup olmamasidir (Gureli, 2004: 260).

TUm bu tartismalardan ¢ikan sonug¢ gazetenin kamuoyu olusturma ve iktidar
odaklarinca gudulen politikalara destek olma amaciyla stiregelen bu islevsel yapisi
icinde kose yazarlarinin etkili bir rol Ustlendigidir. Fikir dnderi sifatiyla belirli bir
misyonu Ustlenen kdse yazarlarinin iktidar alaninda ézne olarak konumu, iktidarin
kendini yeniden Urettigi alan olarak belirtilebilir. Batili 6rneklerinden farkli bir yapi arz
eden Turkiye’deki kose yazarligi, “her konuda bir fikri olan” noktada konumlandirilir.
Foucault'un “spesifik entelektlel” tanimlamasinda 6zgur bir 6zne olarak
degerlendirdigi entelektiel tanimini TUrkiye'deki kdse yazarligi konumunda ararsak
varacagimiz sonug pozitif anlamlar yiklenmeyebilir. Tartismalardan da yola ¢ikarsak
kdse yazarligi Turkiye’'de, tipki medya araglari gibi gagin siyasal rejimlerine paralel
cizgide giden yapisi gibi iktidarin Urettigi sdéylemlerden ayri gitmez. Bu noktada
gazeteci ve kdse yazari tanimlarina yonelik toplumsal konjonktirdeki anlam
yuklemelerinde kése yazarligi unvaninin “bilirkisi” sifatina daha yakin kabul edildigini
varsaysak entelektiel sifati tartismaya acilabilir. Varilabilecek sonug Turkiye'de
kdse yazarlarinin entelektiel kimlik icinde degerlendirilse bile, spesifik entelektuel

tanimina yaklasamadigidir.
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BOLUM lII: ARAP BAHARI SURECI

3.1.  Arap Bahan Siireci Oncesinde Bélgesel Durum

Konumu geregi bolgesel ve kiresel gikarlarin ¢atistigi Ortadogu’nun, bu
gatismalarin merkeziyetinde sureklilik tasiyan dinamik bir yapisi vardir. Uzun bir
tarihsel sireg iginde bu dinamizmin kaybolmadigi Ortadogu cografyasinda Arap
Baharrni tartisirken 6ncelikle “Ortadogu” kavramina kiresel gliglerce yiklenen

anlamlara g6z atmak gerekir.

Ortadogu neresidir, Ortadogu denince akillarda hangi zihinsel kavramlar
canlanir, bu kavramin animsattiklari olumlu mudur ya da olumsuz mudur?
Kavramlarin ideolojik denetim kurma ve ydnlendirmenin en gigcli araglari oldugunu
soyleyen Simsek, egemen siniflarin bu kavramlarin altyapilarini olusturarak kitleleri
pasifize edici ve oyalayici glicine dikkat ¢eker. “Ortadogu” kavrami da buna en iyi
ornektir (Simsek, 2005: 9-10). Ortadogu kelimesi, ilk kez 1902 yilinda Amerikali
Alfred Thayer Mahan’in National Rewiev adli dergide yayimlanan “The Persian Gulf
and International Relations” baslikli makalesinde kullanilir. Mahan, Ortadogu
kavrami ile Stveys’'ten Singapur’a kadar uzanan deniz yolunun bir blimanu
koruyan ve kesin bir sinir belirtmedigi bir bdlgeyi kastederek Birlesik Devletler’in
guglu devlet olma kosulunu bu bolgeyi kontrol altina almasina baglar. Ortadogu
kavraminin Avrupa kitasinda ilk kullanimi ise Angus Hamilton’un 1909 yilinda
Londra’da yayimladigi Problems of the Middle East ile gerceklesir. Bu kitapta da
Hamilton’'un amaci ingiltere’nin Basra Koérfezi bolgesindeki uluslararasi

menfaatlerinin 6nemi Gzerinde durur. Ortadogu kavrami, 1911’de Hindistan’da Lord
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Curzon tarafindan Hindistan’a yakin yerleri ifade etmek amaciyla resmi konugsma ve
belgelerde kullanilarak resmi bir nitelik kazanir. Bu gelismenin ardindan Birinci
Dinya Savasi’ndan sonra devletin resmi sGylemlerinde iyice yerini bulan Ortadogu
kavrami, ingiltere’de Sémiirgeler Bakanligi biinyesinde “Middle Eastern
Department” adli idari teskilatin olusturulmasiyla kavramsal varligini kuvvetlendirir

(Simsek, 2005: 10-11).

Batili benmerkezciligin 6tekilestirme unsuru olarak “Ortadogu” kavraminin
yaninda “Yakindogu” kavrami da incelemeye degerdir. S6mirgeci giglerin
kavramlarla tanimlamak istedikleri diinya goérusleri, bu iki kavram arasinda da
farkhihgi belirginlestirir. Avrupa’nin kesifler cagi 15. ylzyilda Portekizlilerin Dogu’ya
gidecek bir yol bulma ¢abalariyla gelistirilien Uzakdodu kavraminin Cin, Japonya ve
Malezya ucgenini kapsadigini sdyleyen Dursun, Akdeniz sahillerindeki bolgenin de

Yakindogu kavramiyla karsilandigini ifade eder.

Bati diinyasinda “Dogu”; (Sark, Orient) veya “Yakin Dogu” olarak ifade edilmis
olan Osmanli Devileti icin tercih edilen bu kavramlastirma, elbette ki sadece bir
cografi ifadelendirme degil ayni zamanda kdlttirel ve dini motiflerle beslenen

ve farkli olan “6teki’ni ifade eden bir kavramlagtirma idi (Dursun, 2003: 2).

Kendini dinyanin merkezi olarak kabul eden Bati, geriye kalan kisimlari
mesafe farkliliklariyla adlandirir. ingiltere’deki Cografi Adlar Komisyonu da
Yakindogu’yu sadece Balkanlari ifade edecek sekilde yeniden tanimlayip, Turkiye,
Misir, Arap Yarimadasi, Kérfez Bélgesi, iran ve Irak’i kapsayan bolgeyi de Ortadogu
olarak belirler. Kisacasi Bati icin Tiirkiye, iran, Mezopotamya, Arap Yarimadasi,
Korfez Glkeleri ve Misir'i igine alan Ortadogu, yer yer Atlas Okyanusu’ndan Misir'a
kadar tum Kuzey Afrika’yi igine alir; hatta bu kavramin icine Kafkaslarin ve Orta
Asya’nin da dahil edildigi gorulur (Simsek, 2005: 11-12). Osmanli Devleti’nin Birinci

Dunya Savagi’ndan sonra Balkanlardaki topraklarini kaybetmesi Balkanlar’i
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“dteki’nin sinirlari dahilinden gikarir. 20. ylizyilin baslarinda istanbul Bogazi’'ndan
Hindistan’in dogu kiyilarina kadar uzanan bolgenin “Ortadogu” olarak ifade edilir

(Dursun, 2003: 3).

Cografi tanimlamalarin algi ve yoruma dayali oldugunu dile getiren Durukan
(2004: 112), “Yakindogu” ifadesini daha ¢ok kendilerine gbrece olarak yakin olan
Arap yarimadasi, Kuzey Afrika, Turkiye, iran cografyalar igin ingilizlerin kullandigini
soyler. Amerikallar igin ise “Ortadogu” ibaresinin tercih edilmesi Amerika’dan

bakildiginda Yakindogu’ya Avrupa’nin denk dismesinden kaynaklanir.

Mekansal anlamlarina bakildiginda farkli cografyalarin sinirlarin igine
katildigi Ortadogu icin, zihinsel ¢agrisimlar konusunda da hangi anlamlarin
yuklendigine bakmak gerekir. Bat’nin kendi politik ¢ikarlarinin yansimasi olarak
yarattigl “Ortadogu” kavrami yine Batr'nin diinya goristne paralel seyreden
anlamlari yiklenir. Bu baglamda Ortadogu kavrami sosyal, siyasal, ekonomik, tarihi,
kultdrel, stratejik, cografi kategorizasyonlarla yine Batrnin diliyle Bat’'dan pek ¢ok
acidan farkhlik arz eden “6teki” sinirlarina dahil edilir. Kaotik, monarsinin
egemenliginde, glvenilmez, riskli, sehvani gibi getrefilli anlamlarin ytklendigi
Ortadogu’ya yonelik bu ¢carpitilmis imaj Uzerinde Edward Said’in Sarkiyatgilik kurami
sonrasinda da sayisiz tartismalarin var oldugu bir gergek. Caliskan’in da dedigi gibi
Sarkiyatci sdylemler eklemlendikleri Kultircu ya da Gelismeci kuramlar vasitasiyla
Ortadogu hakikatini kurar ve bu kurguyu sosyal bilimsel bir erke dénergeci gibi
calistinir (Caligkan, 2008: 2). Ozellikle 11 Eylil 2001’den sonra Bati diinyasinin
kamusal alaninda Ortadogu’daki yasama dair ortaya ¢ikan imaj; terér, dogmacilik,
katilik, diinyadaki istikrar ve barisa tehditle es sayilan islami koktencilik ile
Ozdeslestirilir. Bu yuzyilin son ¢eyreginde, 6zellikle Ortadodu denilince en garpici
¢agrisimin islamci fanatizm ve siddet oldugu medyada géze garpanlardan olur

(Pappe, 2009: 355).
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Tudm bu agiklamalarin devaminda Ortadogdu icin ylklenen anlamlarin kiresel
cikarlardan bagimsiz olmadigini ve bu ¢ikarlar dogrultusunda cografi ya da zihinsel
temsiller Uretildigini sdyleyebiliriz. Bati entelijansiyanin géziinde indirgemeci,
Otekilestirici ve hegemonik yonetimi kaniksamig okumayla tanimlanan Ortadogu
cografyasi, 2010 yilinin sonlarina bir toplumsal bir hareketlie sahne oluyor, siyasi
yonetimlerine baskaldiran igsizlik, emek, 6zgurluk arayiglari igine giren bir kitleye
mekan oluyordu. Nitekim Said de bu éngériisel olarak BatI'ya karsi cok bly(k islami
kampanyalar uygulama gabasi iginde olan yeteneksiz ve kaba diktator rejimlerin,
Musliman Araplarin blyudk bir bolimunt yildirdigini, kiguk distrdigind ve
duyarsizlastirdigini belirtmekteydi. Seckin sinif da bu yonetimlere verdigi desteklerle
savasg¢l yasalari destekledigi bilinmekteydi (Said, 2000: 36). Bununla birlikte
Sarkiyatciligin temel kosulunun digsallastirma oldugu goéristinden hareketle Said'’in
(2001: 30), temsilin digsalliginin da her zaman “Sark kendini temsil edebilseydi
ederdi zaten” tiriinden beylik bir distnce tarafindan belirlendigi distincesine karsit
gelismeler vuku bulmaya baglamisti. Marx’in Louis Bonaparte’in 18 Brumair’inde
sdyledigi “Onlar kendilerini temsil edemezler, temsil edilmeleri gerekir’ séziine karsit
olarak hak ve 6zgurluk arayisina girerek, yoneticilerini ve yonetim anlayiglarini
sorgulayan halk meydana ¢ikar. Arap Bahari olarak adlandirilan bu sire¢ Tunus,
Fas, Libya, Misir, Yemen, Bahreyn, Cezayir, Umman ve Suriye basta olmak Uzere
halkin hak arama mucadelesine sahne olur, adeta domino etkisi gosteren bu

degisim bolgesel ve kiresel dengelerde degisimin baslangici misyonunu tasir.

3.2.  Arap Baharr’nin Baglangi¢ ve Geligsim Sureci

Arap Bahari; Kuzey Afrika ve Ortadogu’da yuz binlerce halkin sokaklara
inerek yillanmig liderlerine karsi bas kaldirmasi ve diktator olarak nitelendirilen anti-
demokratik yonetim anlayigindaki liderlerinin devrilmesine zemin hazirlayan sureg
olarak ézetlenebilir. Kibaroglu (2011: 26) da Arap Bahari adli sireci bahsi gegen

cografyada iktidarlari sturesince demokratik Ulkelerin tersine iki kusak eskiten, hatta
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dokunulmasa bir kusak daha eskitebilecek kadar kalan diktatorleri birkag ay slren
kanli micadele sonunda deviren halk hareketi olarak tanimlar. Diger bir yandan
Arap Baharini gergeklestiren Ulkelerin yénetimleri Soguk Savas’tan kalma devlet
modeli olarak halklarini yillarca baski altinda tutmasi, i¢i bos tehdit algilariyla
oyalamasi ve en temel haklarindan mahrum birakmasi demokrasi, insan haklari ve
kiresellesme sdylemleriyle baskaldirilarin gerceklestiriimesine zemin olur (Akbiyik,

Oztlirk, 2012: 1004).

Tum bu nedensellikler, 17 Aralik 2010’da Tunus’ta Muhammed Bouazizi
isimli geng bir seyyar saticinin kendisini atese vermesiyle baslayan isyan
hareketlerini ve bolgedeki Arap Baharr'nin fitilinin ateslenmesi sonucunu dogurur.
ingilizce’de Arab Spring adiyla anilan halk hareketleri, Tiirkgeye Arap Bahari

seklinde tercime edilir ve gelismeler bu ad altinda anilmaya devam eder.

Tunus ve Misirdaki gelismelerin ardindan halkin otorite karsisinda higbir
etkinlik gésteremeyecegdi 6nyargisinin asilarak Suriye, Cezayir, Yemen, Bahreyn,
Libya, Umman gibi birgok Ulkede toplumsal reaksiyon patlamalari yasanmaya
baslanir. Olaylarin baglangicinin devaminda domino etkisi bdlge icin énline
gecilemez bir gerceklik haline donugur. Bu da halkin rejimlerinden korkmanin yersiz
oldugu farkindahgina, siyasi yapiyi degistirme ve onurlarini kurtarma

mucadelelerinin tetiklenmesine olanak saglar (USAK, 2011: 3).

Yirmi birinci yuzyilin en 6nemli halk hareketi olarak degerlendirilebilecek
Arap Baharr’'nda temel sebepler; Arap halklarinin 6zgurlik, demokrasi, insan haklari,
adalet gibi yasam sartlarinin iyilestiriimesine yonelik hak arayislariyla sekillenir. Arap
Ulkelerini bu slrece gétiren durumlari daha iyi analiz edebilmek ve bahsi gegen
ulkelerin yapilarini anlayabilmek icin, yonetim tarihindeki agamalara bakmak
faydaldir. Bu tarihsel degerlendirmenin devaminda, bundan sonraki adimda elegtirel

sdylem ¢dzimlemesinin yapilacadi dénemde olaylarin etkili bir sekilde vuku buldugu
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Tunus, Misir ve Libya gibi Ulkeler degerlendirmeye alinir. Adi gegen ulkeleri Arap
Baharr'na surikleyen faktorleri tarihsel déntsumu icinde ele alarak, yonetim
anlayislarini inceleyerek olaylarin gelisimini anlatmak konuya hakim olabilmek

adina etkilidir.

3.2.1. Tunus Tarihinde Yonetimsel Bicimlenme ve Yasemin Devrimi

1900’1U yillarin bagindan itibaren petroltn yeni bir enerji kaynagi olarak onem
kazanmasi, Ortadogu’yu sémirge gugclerinin micadele alanina dénustirdr.
Ortadogdu-Yakindogu kavramlarinin anlamlandirilmasi noktasinda sémurge
guglerinin izledigi siyasete de dikkat ¢ceken Tas; Fas, Cezayir, Tunus Ug¢geninde
Tunus’un konumunu sorgular. Tunus cografi konumu itibariyle bircok Avrupa
tlkesinden gok daha “Batr'da” yer almaktadir ve bélgeye ingilizler tarafindan takilan

Ortadogu adi bile bélgenin codrafi gerceklerine terstir (Tas, 2012: 12).

Tunus’un tarihine bakildiginda Berberilere ev sahipligi yapmis, Fenikelilerin
en 6nemli siyasi, ekonomik ve askeri merkezlerinden biri oldugu goérullr. Bu tarihsel
sureg icinde bolgeye yedinci yuzyilda giren Arap kabilelerinin Berberi
ayaklanmalarini bastirmasiyla bélge Araplastirilir. 1574’te Osmanli hakimiyetine
giren Tunus, Osmanli Padisahi tarafindan atanan Pasalar tarafindan yonetilir. 18.
yuzyilda bélgede Osmanli egemenliginin zayiflamasinin devaminda 19. ylzyilin
sonlarinda Fransa’nin Kuzey Afrika’daki etkinligi artar, Tunus Beyi ile Bardo
Anlagsmasr’'nin 12 Mayis 1881 tarihinde imzalanmasiyla Tunus Fransiz himayesine
girer. Donemin en belirgin ve Tunus’un kulttrel dinamiklerini formule edici 6zelligi,
Fransiz kultarind yayma calismalaridir. Bu donemde Fransizlar hayatin her alanina
midahale eder. Egitim sistemi de bu yénde diizenlenerek 6grenciler éncelikli olarak
Fransizca egitim alir ve Arapca egitimi zayiflar (Ulutas ve Torlak, 2011: 5). Osmanli

imparatorlugu da bu durumu protesto ederek Tunus’'u Osmanli eyaleti olarak
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zikrettigini bildirse de Fransiz himaye rejimi Tunus’un bagimsizligini kazanmasina

kadar surer (Aktas ve Gok, 2011: 8).

Bagimsizlik micadelesinde Fransizlara kargi bayrak agcan Habib Burgiba,
Tunus’un yakin tarihine adini yazdiran liderlerdendir. ikinci Diinya Savag! sirasinda
bir savas alanina dénen Tunus’ta savasin ardindan Yeni Destur Partisini kurarak
bagimsizlik mucadelesini sirduren Burgiba, 1956 yilinda Tunus’un bagimsizhgini
kazanmasiyla Cumbhuriyet ilan eder. ilk Cumhurbaskani olarak Burgiba, reformlariyla

ve laik egitime dayali kurdugu rejimle dikkat ¢ceker (Aktas ve Gok, 2011: 8).

1961’e gelindiginde Habib Burgiba ile Fransiz General Charles De Gaulle’in
iliskileri bozulunca Bizerte Krizi esnasinda Fransiz-Tunus ordulari karsi karsiya gelir.
15 Ekim 1963’te de Ulkedeki son Fransiz askerleri ¢gekilir. 1975 yilinin Mart'ina
gelindiginde ise Burgiba, parlamento tarafindan “Omiir boyu Cumhuriyetin
Cumhurbaskan!” olarak segcilir ve tek parti rejimi Tunus’ta béylelikle kurulmus olur

(Ulutag ve Torlak, 2011: 6).

Tunus, bagimsizlik micadelesinin ardindan 20 Mart 1956 tarihinde
bagimsizligini kazanmasiyla sadece iki lider tarafindan ydnetilir. Bu liderlerden biri
Habib Burgiba, bir digeri de Arap Bahari strecinde yaganan halk ayaklanmalari
sonucunda devrilen lider Zeynel Abidin Bin Ali'dir. iktidari 1987 yilina kadar siiren
Tunus’un ilk Cumhurbagkani Burgiba, yillar gegtikge otoriterlesen ve elestiriler
karsisinda tahammiuilstzlesen bir portre gizer. Bu otoriter tavir sonucu iktidarin son
dénemlerde Tunus halkindan uzaklagmasi ve yénetimin toplumla baginin gicuinu
yitirmesinin tekrari, ilerleyen donemde Bin Ali iktidarinda da gerceklesecektir.
Burgiba, ordunun siyasete midahil olmasina karsi ¢iktigindan Tunus’ta glgla bir
ordu yapilanmasina da gegcit vermiyordu. Burgiba’'nin bu durugsunun amaci gesitli

bolge ulkelerinde yasanan kanl darbelerden kaginmakti. Burgiba’nin guglendirilerek
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ihtiyaglari kargilanan fakat otoriteye meydan okuma giicliine sahip olmayan anlayisla

yapilandirilan ordu, Bin Ali tarafindan da devam ettirilir (USAK, 2011: 13-14).

Tarih, 7 Kasim 1987’yi gosterdiginde daha énce émur boyu Cumhurbagkani
ilan edilen Burgiba’nin yerini asker kokenli Bagsbakan Zeynelabidin Bin Ali alir.
Saglik sorunlari nedeniyle gorevi biraktigi séylemiyle Burgiba’nin elindeki tek kisilik
yonetim sistemi degismeksizin Bin Ali’'ye gecer, Tunus tarihinde de bu slire¢ “sessiz
devrim” olarak adlandirilir. 2 Nisan 1989’'da Bin Ali Cumhurbaskanlgi secimlerini
kazanir; baginda oldugu Anayasal Demokratik Parti ise parlamentodaki tum san-
dalyeleri elde eder; 1994, 1999 ve 2004’te de Cumhurbaskanligi gérevine tekrar

secilir (Ulutas ve Torlak, 2011: 6).

Uluslararasi ve yerel anlamda ydnetime yeni bir soluk getirecegi inanciyla
Bin Ali, oldukc¢a iyi karsilansa da reformlari kozmetik degisiklikler olmaktan 6teye
gec¢cmez. Reformlar yapar gibi gorinen Bin Ali, “tek adam, tek parti” sisteminin
devamhligini strdurdr. Bin Ali'nin, Tunus’u demokratik bir Cumhuriyet yerine polis
devletine donustirmus olmasi yapisal sorunlara sebep olur. Blyuk vaatlerle basa
gecgen Bin Ali, vaatlerini yerine getirmez ve Burgiba’nin devlet ydnetimi ve partisini
sadece ismini degistirerek devralir (USAK, 2011: 14-15). Cumhurbaskani Bin Ali
doénemi, Tunus’ta hukuksuz tutuklamalarin, medya Gzerinde yogun kontrollerin,
hikimet muhaliflerine ve insan haklari savunucularina kargi baskinin, kovusturma
ve igkence gibi insan haklari ihlallerinin arttigi bir donem olur. Bu baski ortamiyla
birlesen ve Ulkeyi sarsan blylk bir ekonomik kriz dalgasi sartlari iyice zorlastirinca,
toplumsal ve bdlgesel dengesizliklerin dne ¢iktigi slre¢ sosyal patlamaya zemin
hazirlar. Tunus halki ekonomik, toplumsal ve siyasi sartlarini iyilestirebilmek,
yolsuzluklara son vermek ve genel 6zgurlukleri temin edebilmek amaciyla yeni bir

harekete adim atar (Ulutas ve Torlak, 2011: 6).
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En tekrarlana gelen tabirle bir domino etkisi gésteren, Ortadogu ve Kuzey
Afrika Ulkelerinin birgogunu etkisi altina alarak yillanmis diktatérlerin devrilmesine
zemin hazirlayan ilk olayin baslangicligina mekan olan yer Tunus’tur. Bireysel temel
hak ve 6zgurluklerini arayan, demokrasi ve demokrasi kulturanun ulkelerinde
yayginlasmasini isteyen devrime 6nculik ederek kivilcimi atesleyen de Tunuslu

Muhammed Bouazizi adli gengtir.

Tunus’ta Yasemin Devrimini baslatan olaylarin ¢ikis nedeni, Sidi Bouzid
kentinde seyyar satici olarak gecimini saglayan Muhammed Bouazizi adinda igsiz
Universite 6grencisinin sebze ve meyve sattigi arabasina polis tarafindan el
konulmasidir. issiz Universiteli geng arabasini geri almak icin gittigi merkezde
yetkililere yakarsa da bu ¢abasi sonug bulamayinca kendini yakar ve 4 Ocak 2011
tarihinde hayatini kaybeder. Tunus’ta var olan hayat pahaliliyi da yasanan sosyal

hareketlilige eklenince olaylarin ¢ikmasi kaginilmaz olur (Taskesen, 2011: 264).

Bouazizi’nin bu c¢aresizlik ve protesto eylemi halkin yagsam standartlari,
yaygin issizlik ve insan haklari ihlalleri hususlarindaki siddetli dus kirikhgini eylemsel
temelde atesler (BUSAM, 2011: 1). Halk 6nce Muhammed Bouazizi'nin kendini
yakmasini, issizlik ve hayat pahaliligini protesto etmek icin sokaga dokulur.
Yénetimden hosnut olmayan halk igin bu olay blyUk bir firsat olur. Antidemokratik
yontemle iktidara gelen, muhalefete ve insan haklarina kisitlamalar getiren 23 yillik
Zeynel Abidin Bin Ali'nin iktidardan uzaklastirilmasi zeminini, bu olaylar olusturur.
Eylemlere agirlikli olarak Fransa ve Avrupa’nin diger boélgelerinde yasayan Tunuslu
gb¢cmenlerin de eklenmesi ile birlikte isin boyutu daha da karmasgik bir hal alir

(Taskesen, 2011: 264).

Tunus'ta igigleri Bakanligi tarafindan 25 Aralik’ta yapilan agiklamada, polisin
kullandigi gi¢, mesru mudafaa olarak tanimlanirken, ilerleyen ginlerde eylemler ve

c¢atismalar farkli sehirlere de sigrar. Bin Ali'nin tehditkar Uslupla eylemlerin
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sonlandiriimamasi durumunda mevcut yasalar kapsaminda cezalandirilacagi
sdylemlerine ragmen protestolar genisleyerek sirer. Olaylarin devaminda Sidi Buzid
ve Zaguvan valileri ile Tunus iletisim, Ticaret, Diyanet ve Kiiltiir bakanlari da
gorevlerinden alinir. 30 Aralik’tan itibaren eylemler artarak ve yayilarak devam eder,
anilan tarihten 6 giin énce polis tarafindan vurularak yaralanan Sevki Belhiseyin El
Hadri’nin hastanede yasamini yitirmesi protestolarin siddetlendirir. Eylemlerin
cogunun internette sosyal iletisim siteleri Gzerinden organize edilmesi nedeniyle llke
genelinde internete girig blyuk oranda kisitlanir. Polisin kendilerine kargi gu¢
kullandi§i Tala sehrindeki protestocular, polisin yerel hiikimet binalarina saldirinca
Tunus Barolar Birligi Ulke genelinde avukatlarin greve gidecegini agiklayarak 6
Ocak’ta ulke genelindeki avukatlarin yizde 95’inin katildigi greve gider. Bu
tarihlerde dénemin Tunus Devlet Baskani Bin Ali, Genelkurmay Baskani Rasid
Ammar’a protestolara miidahale edilmesi emrini verse de Ammar emri yerine
getirmeyecedini ve halka karsl orduyu kullanmayacagini belirtir. Ammar glvenlik
guglerince ev hapsine alinsa da ordu Bin Ali’nin emirlerini uygulamamaya,
protestolara ve protestoculara midahalede bulunmamaya devam eder. Ordunun
glcunl kullanamayan ve eylemlerin 6niine gegmeyi basaramayan Bin Ali, 13 Ocak
tarihinde yaptigi agiklamada, 2014 secimlerinde aday olmayacagini, eylemlerde
hayatlarini kaybedenlerin 6lum sebeplerinin arastirilacagini, insan haklari
uygulamalari ve igsizlik konularinda ciddi reformlar yapacagini duyurur. Bin Ali’'nin
acgiklamalarina ragmen eylemlerin devam etmesi Uzerine, 14 Ocak tarihinde tim
Ulkede olaganustu hal ilan edilir ve 6 ay icerisinde secimlerin yapilacagi duyurulur.
Bin Ali bu agiklamalari yaptig1 esnada ordu Tunus’un ana havalimani olan
Carthage’i denetim altina alir. Yurtdisina gikma hazirliginda olan Bin Ali ailesinden

ve yakin gevresinden 33 kisi tutuklanir (BUSAM, 2011: 1-3).

Ayni tarihte Bin Ali de ¢ikan ¢atismalar sonrasinda protestolarin dinmemesi

Uzerine Ulkeyi terk eder. Fransa’nin kabul etmek istemedigi Bin Ali’nin Ulkede kati
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laikligin mimarlarindan olmasina ragmen ironik bir sekilde rotasini Suudi Arabistan’a
cevirir (Ulutas ve Torlak, 2011: 7). Ulkeyi terk etmesiyle iktidarinin sonuna gelen Bin
Ali’'nin ardindan Tunus’ta yeni bir ddnem baslar. Bu gegis slrecinde eski Meclis
Baskani Fuad Mebaza gecici yeni Cumhurbaskani, Muhammed Gannusi de
Basbakan olur. Milli Birlik Hikimeti'nin kuruldugunu ilan eden Gannusi’nin, Bin Ali
doéneminden kalan isimleri kilit noktalara yerlestirmesi halkin tepkisini geker. Bu
tepkilerin devaminda bagbakanlik gérevinden istifa eden Gannusi, yerini Bin Ali
hikimetinde goérev almamis olan Beci Kaid Essebsi’ye birakir. Bu sireg iginde
gegcici hikimet reformlar yaparak halki yatistirma ¢abalarini stirdartr (Coskun,

2011).

Tunuslu genglerin baslatmis oldugu protesto hareketleri sonucu
Cumhurbaskani Zeynel Abidin Bin Ali'nin Ulkeyi terk etmesi diger Ortadodu gencleri
icin ilham kaynagi olur. Genglerin, kayda aldiklari gorintiler internette paylasim
siteleri aracihgiyla dénce Ulke iginde eylemlerin sekil ve boyutu tzerinde etkili olurken,
bu yontem diger Arap Ulkelerinin de ydneticilerini sorgulamasi konusunda tetikleyici

olur (Taskesen, 2011: 266).

3.2.2. Misir Tarihinde Yonetimsel Bigimlenme ve Miuibarek Déneminin Sonu

Vercoutter'in (1992: 7) dedigi gibi sadece Misir medeniyetinin eskiligi bile
onunla ilgilenmemize yeterli bir nedendir. Misir'da cilali tag dénemi medeniyetleriyle
tarih dénemi medeniyetleri arasindan bir ayrim yoktur. i.0. 3100 yili civarinda,
baslayan Misir'in yazili tarihiyle birlikte tarima ait topraklari kesin olarak belirlenir,
dininin belli bagh unsurlari olusturulur, dili ve yazisi saptanir, 6nemli kurumlari
yerlerini alir. Nil olmasa bugtin Misir denilen kita kendisini saran kum ¢oliinden
baska bir sey olmazdi (Ozer, 1987: 9). Bir milletin hayat ve mevcudiyetinin bir irmak

seridine kiskivrak bagli oldugu tek memleket, diinyada burasidir denilebilir. iste
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Misir'in en parlak medeniyetlerinden biri olmasi Nil'in mevcudiyeti tizerinedir (Ozer,

1987: 15).

Cografi konumlanisi bakimindan bugtine dek gelindiginde Misir, bélgede yer
alan diger ulkeler gibi dinamizmini kaybetmez. Misir insanin kafasini kurcalayan
problemlere slrekli ¢éziim bulmaya calisan yapisiyla dikkat ¢ceker. 4000 yillik
tarihinde Misir, bir insan toplulugunun basina gelebilecek i¢ savaglar, anarsi, kitlklar,
yabanci istilalar, din kavgalari gibi degisimlere sahne olur, fakat onlarin egemen

olmasina asla izin vermez (Vercoutter, 1992: 10).

Tarihin en eski uygarliklarina ve dolayisiyla hig bitmeyen iktidar
mucadelelerine yer olmus Misir, 2011 yilinin ilk aylarinda buyik degisim dalgalariyla
sarsilir. Tunus’taki mevcut iktidarin devrilmesiyle sonuglanan halk hareketi Misir'a
da sigrar. Arap halklarinin bahari olan bu sureg iginde bas gosteren sosyal
hareketler siddetle bastiriimak istenmesine ragmen Misir'daki otoriter yonetimin

sonunu hazirlar.

Firavunlar donemi, Menes Hanedanligi, Pers hakimiyeti, Makedon hakimiyeti,
Abbasiler, Fatimiler, Memluklular ile islami egemenligin devaminda Misir Padisah
Yavuz Sultan Selim Han tarafinda Osmanli topraklarina katilir. 17. ylzyilda
Fransa’nin ve Rusya’nin Misir'a yénelik girisimi ve 1798’de Napolyon’un Misir
seferine ragmen Osmanli’nin Misirdaki hakimiyeti 1805’e kadar surer. Bu tarihte
Napolyon’a kargi savasmak igin gdénderilen Kavalali Mehmet Ali Pasa bir stre sonra
yonetimi ele gegirir. Devletin i¢cinde bulundugu kriz ortamindaki karigikliklari firsat
bilerek saltanata baskaldiran Kavalali Mehmet Ali Pasa Misirda kendi hanedanhgini
tesis eder. 1869’da Suveys Kanal’'nin aciimasi ise Misir'in siyasi hayatinda
meydana gelecek bir¢ok gelismenin baslangicidir. Stiveys Kanal’'nin Misir’a ait olan
hisselerini ele gegiren ingiltere zamanla Ulkenin ig islerine de miidahale eder. 19.

yuzyilin sonlarinda Arap ve Misir uygarhiginin tarihsel degerlerinin yikilacagi
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endisesiyle Arap Rénesansi akimini baglatsa da Misir'in 1882'de ingilizler

tarafindan isgaline engel olunamaz (Ristemoglu, 2008: 19-20).

1882’den 1922’ye kadar siki ingiliz denetiminde kalan Misir, sémiirti ddnemi

boyunca da siyasi ¢alkantilar ve isyanlar yasamay! surddrdr (Uysal, 2011: 26).
Yavuz Sultan Selim déneminden 1923’'teki Lozan Antlasmasi’'na kadar Misir ile
Tarklerin tarihinin bir degerlendiriimesi gerektigini dile getiren Muradoglu, Misir’i

anlamak icin 1880’lerin basina gidilmesi gerektigi Gzerinde durur.

1882'de Urabi Paga isyanr'ndan 1919 Devrimi'ne, oradan 1952 darbesine
g6turen olaylar dizisi bugtinkd Misir't anlamamizda yardimci olacaktir.
Kavalall Mehmet Ali Pasa’nin istanbul’a meydan okumasinin ardindan gelisen
olaylar Misir'da farkli bir idare rejimin uygulanmasiyla sonuglanmisti. Kavalal
Hanedanindan valiler Osmanli’'ya bagh olmakla birlikte Misir’i sultanlar gibi
yonettiler. Misirdaki “Hidiv” yonetimi 1879'da Kavalali Tevfik Pasa ile bagladi.
Tevfik Pasa 1914’de ingilizler tarafindan azledilmesi sonucunda Kavalali
hanedanindan Huseyin Kamil Pasa “Misir Sultani” adiyla tahta gegcirildi.
Huseyin Kamil Paga’nin 1917°de 6limdnden sonra yerine |. Ahmed Fuad tahta
gecti. Fuat 1922°den sonra “Misir Kral” Gnvanini aldi. 1936’da Misir Krali
olarak tahta gecen Kral Faruk 1952’de “Hur Subaylar” darbesiyle gérevinden
uzaklastirildi. Boylece Misirda Kavalali Hanedani yonetimi de son bulmus
oldu. Mehmet Ali Paga 1805’de Misir Valisi olduguna goére, Kavalal
hanedaninin émri asagi yukari 150 yil sirdd. Bu 150 yilin neredeyse yarisi
ingiliz isgalinde gecti. 1952°deki askeri darbeden bu yana Misir'da yénetim
askeri bir kastin elindedir. Mubarek’in devrilmesine ragmen Misir halen

Yuksek Askeri Konsey tarafindan yonetiliyor (Muradoglu, 2011).

Kral Fuad’in tahta gikariimasi ve ardindan gelen Kral Faruk yonetiminin

baslangici (izerinde ingiltere’nin etkisi vardir. Modernlesme hareketinin siyasal
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boyutu, 1908’de Osmanli imparatorlugu 1905-1911 yillari arasinda iran
gerceklesirken Mesrutiyet rejimlerini olusturma amach devrimler bas gosterir.
Burada da Misirda mesruti gérinimde anayasal demokrasinin ortaya cikisi 1919'da
olusan demokrasi, ulusal bagimsizlik, toplumsal ilerleme amaglh hareketlerin
oncusu sayilan Wafd hareketinin dnderliginde Kral Fuad’in tahta ¢ikarildigi 1923'te
gergeklesir. 1914’te ingiltere, Osmanli imparatorlugu’na savas ilani ile birlikte Hidiv'i
tahttan indirir, yerine bir Misir sultani atar. 1919’da ayaklanmaya dontsen yidinsal
tepkiler ardindan Misir'in “korunmus ulke” statisinde yonetilemeyecegini anlayan
ingiltere, 1922’de tek yanli olarak Misir'in bagimsizliini ilan eder ve Kral Fuad’i
tahta cikarir (Turel, 2011: 13). Kral Fuad’in 6limu tzerine 1936 yilinda babasinin
yerine 16 yasinda tahta ¢ikan Kral Faruk 1952 yilina kadar hikimdarhgini strddrUr.
Kral Faruk’un yonetiminin sona ermesinde 1948 Arap-israil Savasi’'nin Araplarin
yenilgisi ile sonuglanmasinin dogurdugu eziklik ve 1946 ayaklanmalarindan bu yana
suregelen gerilimlerin etkisi vardir. Bu sebeplerle birlikte, General Necib
yonetimindeki Ozgiir Subaylar 1952°de darbe ile Kral Faruk’u iktidardan uzaklastirir.
Ozgur Subaylar, kisa sireli bir sivil ydnetim denemesi yapsalar da 1953’de
olusturulan yeni Anayasa’yi da yururlikten kaldirir. Haziran 1953’de Misir
Cumhuriyeti’nin kuruldugunun ilan edilmesinin ardindan 1954’deki ikinci bir darbe ile
Ozglr Subaylar hareketi igindeki Albay Nasir Misir'in yeni énderi olur (Tarel, 2011:
14-15). Ozgir Subaylar'in énclliiginde Misirda baslayan Cumhuriyet déneminde
sirastyla Cemal Abdulnasir, Enver Sedat ve Hisnu Mubarek yonetimi elinde
bulundurur. Milliyetgi-sosyalist bir rejim anlayisi giden Cemal Abdulnasir yonetimi
Bati karsiti oldugu gibi, Bati yanhisi gérdigu Tarkiye’ye de antipati ile yaklasir (Uysal,
2011: 45-46). Endonezya’nin Bandung kentinde 18-24 Nisan tarihlerinde toplanan
ve o donem yeni bagimsizhigini kazanan Asya-Afrika devletlerini bir araya getiren
Bandung Konferansi'ndan sonra kesin Nasircilik’in siyasal pozisyonu yeniden
bicimlenir. Buna gore anti-emperyalizm ve bunun uzantisinda Arap Dunyasi ve

Afrika Ulkelerindeki birlik olugsumlarinin desteklenme karari verilir. Sosyalist nitelik
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tasimayan, ama ilerici sayilabilecek toplumsal reformlar, toplumsal katilmi diglar
bicimde tepeden empoze edilir ve yoénetilir. Siyasal katilim ve érgitlenmenin en
dusuk dizeylerde tutulmasi, sdmirgecilik cagindan devralinan uluslararasi
isboliumandn reddi ve kamu kesimi 6nderliginde, genisleyen orta siniflari kayiran,
ama halk yiginlarini ezdirmemeye c¢alisan bir sanayilesme atilimi da bu bigimlenigin
icinde yer alir. Ekonomik etkinlik agisindan elestirilebilecek yanlari olsa da,
Abdiilnasir'in isleyen bu ekonomik diizeni sosyalizme ¢ok benzememekle birlikte,
bazi ¢evrelerin Arap Sosyalizmi olarak adlandirilir (Tarel, 2011: 15). Bir cografyayi,
bazi insan gruplarini bir bitlin olarak gérme gayretinde olan Abdilnasir; Suriye ve
Irak’ta olusturulmaya calisilan Baas partisi merkezli, ulus-devlet merkezli
milliyetciliklere karsi tim Araplari birlestirme gayesindeki Pan-Arabizm dzlemi
icindedir. 1950’li yillarda ingilizlerin Misirdan ¢ikartiimasi, 1956 Siiveys Krizi'nin az
zararlar atlatiimasiyla birlikte 6zellikle Bandung Konferansi’ndaki lider konumu
Abdiilnasir'i amacina yaklastirsa da hayalleri 1967°de israil kargisindaki agir

yenilgiyle sona erer (Durukan, 2004: 83).

1970'te Cemal Abdilnasir'in 8limu tGzerine Misir Cumhurbaskanhgina gegen
Muhammed Enver Sedat 1981°de askeri bir toren sirasinda oldirilene kadar 11 yil
boyunca iktidarini sirdariir. 1952 yilinda gergeklesen Ozgiir Subaylar hareketiyle
birlikte Misirda hakim kurum silahli kuvvetlerdir ve Enver Sedat da yonetimi
devraldigi Cemal Abdulnasir ve ydnetimi devrettigi Hisnu Mibarek gibi s6zi edilen
kurumun mensubu oldugdu igin, hakim kurumla birlikte Glkeyi yonetir (BUSAM, 2011:
13). Enver Sedat’in, Abdulnasir yonetiminden sonra yonetimi devralmasi tesadufi
degildir. Zira 1960’ yillar boyunca ¢ok etkin gérevlerde bulunan Sedat,
Abdilnasir'in son zamanlarda etrafinda en gok gérilen kisi olur. Oyle ki o gine
kadar Abdulnasir'in her soyledigini tasdik ettigi igin “evet bagkan” lakabini alan
Sedat, Ulkenin siyasi gelecegini etkileyerek kendisi igin en énemli makamin kapisini

aralar (Gorgin, 2001: 82).
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Sedat, goreve baslarken Nasir'in politikalarini devam ettirecegi yoninde
aciklamalarda bulunsa da, ilk icraat olarak Nasir'in calisma arkadaslarini tutuklatir.
Sedat ayrica 1972’de llkedeki yaklasik 15 bin SSCB uzmanini Misirdan sinir digi
ederek bu Ulkeyle iligkilerini koparir ve ABD ile yakin temasa gecer (Rustemoglu,
2008: 44). Sedat'in Cumhurbaskani olmasina ragmen devam eden iktidar
miicadelesinde bir tarafta sol gorisli Ozgiir Subaylar ile yiiksek mevkilerde yer alan
muttefikler, diger tarafta da basini Sedat’in ¢ektigi muhafazakarlar vardir (Goérgun,
2001: 83-84) Bu iktidar mUcadelesinden zaferle ¢cikan Sedat, dncelikle makamlari
kendisi icin tehlike olusturan muhaliflerin yerine kendine bagli olan kisileri getirir. Bu
da ulkedeki karar mercilerinin Nasirci sosyalist gizgiden, Bati ile iligkilerin
geligtiriimesi gerektigini distinen kadronun eline gegmis olmasini saglar (Gorgun,
2001: 90). 1973'te Arap-israil Savasi olarak bilinen Yom Kippur Savasrnin
Misirdaki stperglg ¢ekismesindeki konumu énemlidir. Bu savasin Misir Gzerinde
yarattigi kirilganlik sonucunda ABD’nin Enver Sedat’i kendi tarafina gekmesi
Sovyetler Birligi'ne karsi stratejik Ustinliglu de gosterir. Sedat’'in bu stratejik
tercihinde, ABD’nin israil’e istedigi baski yapabilecek tek gii¢ oldugu inanci vardir

(Stimer, 2010: 675).

Bdlgedeki problematik varolusunun ardindan 1948te Ortadogu’nun kalbi
addedilebilecek bir bolgede devlet olarak ortaya ¢gikmalari bolgesel ve kiresel
dengeleri degistirir. Bu olusumdan etkilenen Arap dinyasinda Misir’in izledigi
politikalara bakilirsa Enver Sedat’in 1977°'de Kudus’ yaptidi ziyarete dikkat cekmek
gerekir. Misir ile Israil iligskilerinde hizla yumusamaya yol agan bu ziyaret ABD
Bagkani Carter’in girisimiyle 5 Eyltl 1978'de Camp David gérismelerini kolaylastirir.
26 Mart 1979'da israil-Misir Barig Antlagsmasr’na déniigen bu gériismeler tim Arap
devletlerinin tepkisini gorur. Arap devletleri tepkilerini elgilerini Misirdan ¢ekmekle,
Misir't hem Arap ligi hem de islam Konferansi Orgiiti'nden ¢ikarmakla gosterir.

Misir Cumhurbaskani Enver Sedat’in israil bagbakani Menahem Begin arasinda
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yapti§i Camp David Sdzlesmesi, Misir’i Arap ve islam diinyasindan diglanan ve
bélgesel konulardaki etkisinde ciddi bir diistis yasayan bir tGlke durumuna getirir

(Ozkan, 2009: 93-94).

Enver Sedat’in 6 Ekim 1981'de Misir'in 1973'te israil’'e karsi askeri basarilar
kazanmis oldugu Yom Kippur Savasr’nin yildénimi kutlamalarinda téren sirasinda
silahli saldirlya ugrayarak éldartlmesi yeni bir ydnetimin, Hisnd Mubarek iktidarinin

baslangicidir.

4 Mart 1928 tarihinde Nil deltasinin Munofiya bélgesinde dogan Mibarek,
askeriyeye meyli ile dikkat geker. Hava Kuvvetleri Akademisinden mezun olan
Mubarek, 1966-1969 yillar1 arasinda Hava Kuvvetlerinin basindaki isim olur.
Miibarek'i israil ile gergeklestirilen Yom Kippur Savasi’'nda Hava Kuvvetleri
Komutani olarak atayan dénemin Cumhurbaskani Sedat, bu savastaki
basarilarindan 6tlrt onu mukafatlandirir. 1975 yilina gelindiginde Mibarek’i bagkan
yardimcili§i gorevine atayan Sedat, Ulusal Demokrat Parti’nin tst dlizey bir
yoneticisi olarak Mubarek’e ana akim siyasetin bir pargasi rolinu verir. Hava
Kuvvetleri Komutanh@i sirasindaki basarilari konusunda oldugu distnulse de
Sedat’in neden Mubarek'’i yardimcisi olarak atadigi sorusuna cevap net degildir.
Misirda yénetimi 1981 yilinda devralan Miibarek’i 1979 yilinda israil-Misir Barig
Antlagmasinin yarattigi olumsuz etkilerden 6turt Arap ve Musliman Ulkelerce izole
edilmis bir (ilke bekliyordu (Aljazeera, 2011). Ozellikle Camp David Sézlesmesinin
yarattigi krizlerden sonra Hiusni Mibarek, devlet bagkani olmasinin ilk
doénemlerinde Filistin ve diger Arap devletleriyle yakinlagsma gabasina girecek, Sedat
doénemince ABD kampina kaymanin bdlgede getirdigi negatif etkiyi dengelemek icin

yeni agilimlar Gizerine gidecektir (Ozkan, 2009: 94).

MubarekK’in ilk dig politika atihmi Glkesinin yeniden Arap dinyasina dahil

etmek ve bdlgenin bas aktoérleriyle iliskilerini diizeltmek olur. Bu konudaki ilk
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basarisini iran ile kanli bir savasa kilitlenen Irakl Arap lider Saddam Hiiseyin’le
iliskileri dlizelterek gerceklestirir. Bu savasta Irak’in muttefiki olarak Misir, Bagdat’a
askeri yardim ve uzmanlik saglar. 1988’de sona eren Irak-iran Savasi Misir'in da
Arap dinyasindaki izolasyonu sona erdirir. 1990 yilinda da Arap Birligi’'nden atiimis
olan Misir birligin merkezinin de yeniden Kahire’ye tasinmasiyla birlige dahil edilir.
Irak’in 1990 yilinin Agustos ayinda Kuveyt'i isgali, Misir'in bu yakinlagmasinin kisa
omurli olmasina sebep olur. Saddam’i Kuveyt'ten geri ¢cekilmeye ¢agiran Mabarek,
olumsuz tavirla karsilaginca Misir ABD’nin basini ¢ektigi 1. Kérfez Savasr'nda Irak’a

karsi iggalcilerin yaninda olur (Aljazeera, 2011).

Ote yandan Enver Sedat'in suikast sonucu 8liimiiniin ardindan basa gecen
Husnd Mubarek, Glkede olaganUstu hal ilan ederek ciddi bir tehdit olarak gérdigu
islamcilarin on binlercesini hapishanelere, onlarcasini da daragacin gdnderir.
Mubarek, 30 yil boyunca sert bir sekilde bertaraf ettigi muhalifleri sudan sebeplerle
polis ve yasal glcleriyle sindirmeye calisir. Bu nedenle Misir polisi iskenceyi en ¢ok
kullanan polis teskilati olarak nam salar. Politikalarin istikrarsizhdi, dis borglar,
yuksek faizlerle bas edemeyen ekonomi ve yonetimce baski altinda yasayan Misir
halki, Mubarek doneminde bir yandan ciddi sosyoekonomik problemler yagamaya

baslar (USAK, 2011: 23)

Mubarek rejiminin siyasi alanda da fiili tek parti ydnetimini strdirmesi de
Ulkede demokratiklesmenin 6nunu kapatir. Mibarek, Musliman Kardegler gibi
mubhalif hareketleri sistem digina iterken, zararsiz oldugunu dusinduagu partileri
siyasi rugvetle kendisine baglar. Kétu yonetim, sosyal ve ekonomik sorunlari
getirince baski, yolsuzluk, igsizlik ve yoksulluk da yayilir. Son yirmi yilda disa
aciimayla birlikte ihaleler ve adam kayirma ile devletten beslenen yeni bir tekelci
burjuvazi, 6zellikle ogul Cemal Mubarek etrafinda toplanir. Bu grup rejimin partisine
de hikmederek sistem iginde askeri-sivil blrokrasi ile bir koalisyon kurar. Misir'da

genglerin demokrasi ve ekonomik dizeltme talebiyle halk ayaklanmasina ite surecte
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bu gelismelerin etkisi buyuktir (Uysal, 2011: 27). Mubarek’in sonunu hazirlayan
nedenler; sivil halka yonelik otoriter tutumu, digeri ise usulsizlik ve yolsuzluklarla
ailesinin toplam 67 milyar dolarlik servete sahip olmasi yontindeki iddialar olur

(Tagkesen, 2011: 266).

Bu noktada, Mubarek rejiminin ¢oklsine giderken Misirda muhalif gtiglerin
etkinline de gdz atmak gerekir. Ulkenin ekonomik istikrarsizlik, fakirlik, dinde reform
ve sikiyonetim altinda yodnetilir olmasi toplumsal ¢catismalarin zeminini hazirlarken
reform talepleri konusunda Misliman Kardegler, Kifaye hareketi, Al Ghad Partisi
gibi olusumlarin Mabarek ile halki arasinda gerilimin kontrol edilmesinde Kkilit rol
Ustlenir. ABD, AB ve reform yanlilarinin Mibarek rejimine yaptigi uyarilarla,
demokratiklegsme egilimlerini guclendirmesinde ve dolayisiyla gerilimlerin arkasinda

ic ve dis dinamiklerin rolii vardir (Onir, 2012: 1042).

Misirin ilk dini-siyasi 6rgutt olarak kabul edilen Misliman Kardegler, rejim
tarafindan yasaklanmis olsa da bir sivil toplum 6rgati teskilatlanmasiyla Misir'da
genis taraftar kitlesine sahip olarak buytyen bir glic haline gelir (Telli, 2012: 89)
Batdn dikta rejimlerinde gorildigu gibi, Misirda da yénetimin icraatlari énce halkin
nefretini kérukler. Misirda da bu siregte halk, uzun yillar sistem tarafindan kota
muameleye tabi tutulan ve diglanan Misliman Kardesgler etrafinda kenetlenir
(Tagkesen, 2011: 267). MUsliuman Kardesler, 1928 yilinda Hasan El-Benna
tarafindan Misir'in ismailiye bdlgesinde kurulan ve amacini Kuran ve siinneti
Musliman bireylerin, ailelerin, cemaatin ve devletin hayatina tek referans noktasi
olarak yerlestirmek olarak belirleyen bir olusumdur. Musliman Kardegler, 6ztunde bir
siyasal parti degil, bir siyasal hareket olsa da hareketin mensuplari ¢esitli Ulkelerde

siyasal partiler olugturmuslardir (Turel, 2011: 45).

Misir Musliiman Kardesleri islam’i hayatin biitiin yénlerini kusatan bir din

olarak algiladiklari igin, kuruldugu ilk yillardan itibaren islamcilii batinin siyasi ve
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kilttrel degerlerine alternatif bir olusum olarak gérmduslerdir. Misliman Kardeslere
gére Islamcilik, dinin sosyal ve siyasi boyutunun hayata tasinmasidir. Batili kurum
ve degerlere miicadele etmek amaciyla islami hareketleri sosyo-politik hareketler
olarak kabul eden Musluman Kardesler, belirli bir asamadan ge¢cmeden siyasi
arenada yer edinmek istemezler. 1970l yillarda Islami hareketlerinin basarili
olamadigi gérulen Musliman Kardegler, 1980’lerden sonra partiyi siyasi amaclarini
gerceklestirmek icin bir arag olarak tasavvur eder. Tarihinde ilk kez 2004’te secim
yasalarinda degisiklik yapiimasiyla 88 milletvekili olarak parlamentoda temsil hakkini
kazanan Musliman Kardesler, diinyadaki ve Misir'daki i¢ gelismelerin etkisiyle
demokratiklesmeye de baslar (Tigh, 2011: 49-50). 1990’h yillarda s6éylem ve
tarzlarinda demokrasi ve liberal egilimlere yoneldigi sdylenebilecek Musliuman
Kardeslerin siddet ve ¢atisma unsurlarini bir kenara birakarak devletle birlikte var
olma anlayigini benimsedigi vurgulanabilir. Bunun nedeni de o yillarda Misir'da
ortaya ¢ikan siddet egilimli Cihat hareketlerinden kendilerini korumaya ¢alismak

istemeleridir (T1gl, 2011: 43).

Misirdaki sosyal ve siyasi alani uzun yillara dayanan Musliuman Kardesler,
2011 yihnin ilk aylarinda protestolarin yayginlasmaya basladigi ddnemde Mubarek
hukUmetinin bu gosterileri kendilerine mal ederek Bati destegini tekrar kazanmay!
deneyecegdinden hareketle ilk etapta arka planda kalmay tercih eder (USAK, 2011:

27).

Protestolarin artmasi, Mubarek yonetiminin gidici oldugu konusunda ilk
sinyallerin verilmesi Misir'daki halk ayaklanmalari siirecinde toplumsal aktorlerin de
rolind degistirir. Turkiye dahil Ortadogu’da tam 70 Ulkede 6rgitlenmis olan
Musluman Kardesler de kisa sirede Arap Bahari isyanlarinin en dnemlisi ve basrol
oyuncusu olur. isyanlarda sirekli basi geken 6rgiit, neredeyse tim mubhaliflerin
toplanma merkezi haline gelir. Musliman Kardeslerin Arap Bahari slirecinde

edindikleri gérinim neredeyse tim muhalif kesimin temsilcisi olmalari ve halkin
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demokrasi, 6zgurluk gibi isteklerini dile getirdigi bir merkez haline gelmeleridir. Daha
once medyada terdrist olarak temsil edilen Misliman Kardesler Arap Baharrnin

muhalifleri durumuna dénistirilir (Ozkan, 2012: 8).

Hacir'in sordugu gibi, peki Misirdaki Mibarek ydnetimini sadece Musliman

Kardesler mi devirdi? Hacir, sorunun yanitini verir.

Hayir! Cok farkh siyasi gérusten insanlari iginde barindiran Kifaye Hareketi,
Kipti asilli George Ishak tarafindan kuruldu. Degisim icin Misir Hareketi adini
da kullanan ‘Kifaye’, Mubarek yonetiminin degistiriimesini hedefledi ve Tahrir'e
ilk inen grup oldu. Onu Eymen Nur'un liderligindeki El Gad Partisi izledi. Ama
Tahrir'in dnculigi Muasliman Kardeslerindi. Mibarek yonetimine karsi olan
blylk protestonun lokomotifi Misliman Kardesler oldu. Ve de elbette Arap

Baharrnin (Hacir, 2011).

Mibarek yénetiminin sonunu hazirlayan olusumlardan biri de Kifaye
hareketidir. Anlami “yeter” olan Kifaye adli sosyal hareket, Misirda 2004 yilinda
Uyelerinin cogunlugu avukatlardan olusan bir olusumdur. Baslangicta sivil toplum
hareketi olan Kifaye hareketi, kisa surede siyasileserek Misir halkinin 6zgurlik,
esitlik, adalet gibi taleplerini siyaset diuzleminde tartigmak ister. Kifaye hareketinin
onemli bir yonu internet ve cep telefonu gibi iletisim aracglarini yaygin bir sekilde
kullanarak toplumun buyuk kismina ulagsmayi basarmasidir. Mibarek rejiminin
tepkisini ceken bu eylemler de eylemlerin yasaklanmasi ve liderlerin hapse

atilmasiyla sonuglanir (Tigl, 2011: 21).

Amerika’nin Blyuk Ortadogu Projesi kapsaminda Arap Ulkelerini reforma
zorlamasiyla baslayan reform surecinin toplumun elit kesimini temsil eden reform
yanlhsi Kifaye hareketini ortaya ¢ikardigini sdéyleyen USAK raporlarina gore, dis

telkinlerle birlikte halkin gittikce artarak éniine gecilemeyen muhalefeti reformlar igin
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itici guctir. Kifaye de Misirda son yillarda iyice hareketlenen muhalif tepkilerin

kuvvetlerindendir (USAK, 2011: 23).

Kifaye hareketinin bir ABD projesi mi yoksa Misir demokrasisinin olagan bir
sonucu mu oldugunun zaman iginde cevabini bulacagini séyleyen Tigl ise Kifaye
hareketinin siyasal bir hareketten ziyade Ortadogu Ulkelerinde gérilmeye
baslanacak yeni sosyal hareketlerden biri olarak algilanmasi gerekliligi Gzerinde
durur (Tigh, 2011: 21-22). Kifaye hareketinin devletten ziyade toplumun kendisini
hedef alan hareket olmasi, ortaya ¢iktiktan sonra feministleri, doktorlari, 6grencileri,
muhendisleri, yazar ve gazetecileri icine alan yeni sivil toplum kurulusglari
olusturmasi ile ilinti kurulabilir. Kifaye hareketinin katiimcilari toplumsal rolleriyle
one ¢ikmaz daha ¢ok arka planlarinda sehirli bir sinifin bulundugu siniflar tsta bir

dzellik tasir (Tigh, 2011: 26).

Misir'da polis tarafindan iskence sonucu 6ldirilen “Halid Said” ise kitlelerin
goénlinde hareketlerin simgesi olarak bayraklasan bir isim olur (Taskesen, 2011:
267). Misirda 25 Ocak’ta baslayan halk ayaklanmasinin tetikleyici etkenlerinden biri
olan Halid Said 7 Haziran 2010 tarihinde iskenderiye’de kendisine ait internet kafede
iki polisin yasal olmayan yetkilerle tutuklama girisimi ve asiri siddet kullanimi ile
baslayan olaylarla birlikte gbzaltina alinir. Bu gbzaltinda maruz kaldigi siddet
sonucu 6len Said’e kargi uygulanan bu muamele kisa siire sonra insan Haklari
Mahkemesine tasinir. Hikimet, Said’in uyusturucu kullandigi ve bu nedenle
hayatini kaybettigini 6ne slirse de zaman igerisinde uyusturucudan dlmedigi adli tip
kurumunun raporuyla agiklanir. Said’in bu sorumsuzca tutum karsisinda 6limi
Misirlilari 6fkelendirirken 2011 yilinin ilk aylarinda baslayacak kitlesel gosterileri

tetikler (Celiktas, 2012).

Said’in darp edilmis viicudunu gosteren fotograflarin olaydan kisa bir sire

sonra sosyal medya sitelerinde dolasmaya baglamasi paylasim siteleri aracihgiyla
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kitlesel hale ddniisen bir harekete de dncliliik eder. insan haklari ihlallerini ve polis
siddetini protesto etmek amaciyla “Hepimiz Halid Said’iz” adi verilen bir Facebook
sayfasi, Google’da pazarlama direktorl olarak ¢alisan, Misirli géstericilerin 6nemli
geng liderlerinden olan Wael Ghoim olusturulur. Zamanla fotograf, video ve
yolsuzluk yapan polislerin listelerini bu sayfa araciligiyla paylasan 500 bini askin Gye
Facebook Uzerindeki en populer insan haklari grubunu da kurmus olur (Telli, 2012:
91). Tunus’ta oldugu gibi Misirda da sosyal paylasim siteleri araciligiyla kitlelerin

orgitlenmesini saglayan “Hepimiz Halid Said’iz” hareketi de slrecin bas

aktorlerindendir.

Tim bahsi gecen yapilanmalarla birlikte Tunus’ta oldugu gibi Misir’daki
gOsterileri de internet Uzerinden orgutleyen, yeni nesil, teknolojiye hakim, iyi egitimli
Arap genclerinin bulusma adresi 6 Nisan Hareketi'dir. ilk olarak 6 Nisan 2008’de
Facebook’ta kurduklari grupta grev ¢agrisi yapan grup, zamanla katildiklari
eylemlerde edindikleri tecrtibeleri, Arap diinyasindaki diger gruplara aktarmaya
baslar (Hurriyet, 2011). Tim bu érgitlenme tecribelerinin devaminda Misir'da
Mubarek iktidarinin sonunu getiren protestolarin arkasinda en buyuk genglik

orgutlenmesi olarak, 6 Nisan Hareketi’nin payi bayuktir.

Misirda degisimin sonunu hazirlayan bu yapilanmalarin ve érgttlenmelerin
ardindan, Tunus’taki hukimetin devrilmesine yol agan halk ayaklanmalarindan tam
bir ay sonra benzeri protestolar vuku bulmaya baslar. 17 Ocak 2011’de Misirda
issiz bir igletmeci olan 50 yasindaki Abdul Monam Hamadah, hikimetin ekmek
kuponlari konusundaki politikasina karsi kendini parlamento binasi dninde yakmasi,
Miibarek devrinin kapanmasina giden siirecin ilk evresidir. ilerleyen giinlerde 4
Misirh daha kendilerini yakarak hukimeti protesto eder. 25 Ocak’ta Ulke genelinde
eylemler baglar. Binlerce protestocunun Kahire merkezine yarimesi, iktidar partisi
olan Ulusal Demokrasi Partisi’'nin merkez ofisi, Digisleri Bakanligi ve ulusal

televizyon merkez binasi 6nunde eylem yapmasina karsilik polisin gdz yasartici gaz
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ve tazyikli su ile miidahale etmesi olur. Olaylar iskenderiye, Mansura ve Tanta
sehirlerinde de surer. Eylemcilerin organizasyonu konusunda sosyal iletisim
sitelerinin etkinliginin bilinmesi 27 Ocak tarihinde hikimetin, internet erisimine

kisitlamalar getirmesine yol agar (BUSAM, 2011: 4-5).

Ulusal Polis Glnil minasebetiyle resmi tatil olan 25 Ocak tarihi, eylemlerin
baglangi¢ glinii ve Ulusal isyan Giinii olarak segilir. Hepimiz Halid Said’iz hareketi
ve 6 Nisan Genglik Hareketi’nin kurucusu Asma Mahfouz tarafindan sosyal paylasim
sitelerinde #Jan25 etiketi ile duyurulan eylem dizenleme ¢agrisina gunler

oncesinden twitter Uzerinden 78 bin kigi olumlu yanit verir (Telli, 2012: 91-92).

Baskent Kahire’'nin Tahrir Meydani’'nda toplanan halk dnce, issizlik ve
yoksullugu daha sonrada Muabarek’in tlkeyi terk etmesini ister (Tagkesen, 2011:
267). Eylemlerin siddeti ve yayginliginin artarak 26 Ocak’ta eylemciler, polis
guglerine karsi tas ve molotoflu saldirilarda bulunurken, polis gicleri ise havaya ates
acip, g6z yasartici gaz ve tazyikli su kullanarak karsilik verir. 28 Ocak’ta Cuma
namazi sonrasi ¢ok blyiik bir eylem organize edilecegi bilgisi Misir icisleri
Bakanhgrni ciddi 6nlemler alinacagi duyurusuna géturtr. Namazdan sonra
baglayan ve hafta sonu da devam eden eylemlerde yaklasik bin kisi yara alir. Ulke
genelinde eylemler devam ederken, ulkenin surtklenecedi kaos ortamindan
korktugu gerekgesiyle Mubarek, hukimeti gérevden aldigini ancak kendisinin
baskanlik gorevinden ayrilmayacagini agiklar. 1 Subat i¢in planlanan ve kismen
gerceklesen “milyonluk ylrlyts” eylemi sirasinda bir dahaki dénem bagkanlik icin
aday olmayacag@ini ancak gorev suresi dolana kadar gorevde kalacagini sdyleyen
Mibarek’in aciklamasi da olaylari yatistirmaz. 6 Subat tarihinde muhalif gruplardan
Musluman Kardesler, iktidar partisi ile halkin isteklerini yerine getirmeleri
konusundaki yaptigi gorusmelerde Mubarek’in ¢cekilmesini ve ulkenin daha sonraki

durumu lGzerinde mizakereler yapilmasini talep eder. 11 Subat tarihinde Hisnu
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Mubarek, artan baskilara dayanamayip gdrevini birakirken, yapilacak olan segimlere

kadar tlkeyi Ordu yonetecektir (BUSAM, 2011: 5-8).

Husnd Mibarek’i subat ayinda iktidari birakmaya zorlayan 25 Ocak Devrimi
sirasinda, polis ve diger glvenlik gugleri tarafindan en az 840 kisi dldiriImUs ve 6
bin kisi de yaralanmistir (Celiktas, 2012). Misir'in Gglincl ve en uzun sire
yonetimde kalan Cumhurbaskani Muhammed Hisnl Said Mabarek’in 30 yillik
iktidarinin sonu, Arap Bahari dalgasinin yasandidi Glkesinde 18 gun araliksiz slren
halk ayaklanmasi sonrasinda goérevini terk etmesiyle sonuclanir (Aljazeera, 2011).
Mubarek’in gorevini orduya ve Anayasa Mahkemesi'ne devretmesinin ardindan Arap
Baharrnin Tunus’tan sonra ikinci duragi olan Misirda normallesme yolundaki ilk
adim 2,5 ay siirecek bir secim siirecine girilmesi olur. ilk turu 27 vilayetin 9'unda
gerceklestirilen segimler blyuk cogunlugunu Musliman Kardesler'in Hurriyet ve
Adalet Partisi’nin olur. Bu da devrim sonrasi Tahrir meydaninda temsil edilen
mesruiyetin segimlerle birlikte parlamentoya gegmesinin, siyasi partiler yénetimin

sivillesmesi slirecinin hizlanmasinin bagslangici olur (Torlak, 2011).
3.2.3. Libya Tarihinde Yénetimsel Bigimlenme ve Kaddafi iktidarinin Devrilisi

Ortadogu cografyasinda suregelen gelismeler tek bir Glkede vuku bulmus
olsa bile, sadece bdlgesel degdil kiresel dinamikleri de etkileme potansiyelindedir.
Kuzey Afrika ve Ortadogu’da yasanan halk ayaklanmalarinin domino etkisiyle yakin
diger Ulkelere de sigramasi, surecin yonlendirildigi disuncesine goéturdr. Yillarca
Ortadogu’daki despot liderlerle iyi iliskiler kurduktan sonra bu liderlere karsi zit bir
tutum sergileyen ABD ve BatrI’'nin da etkisiyle bélgedeki otokrat rejimlerin tarihi

gecmistir (Hazir, 2011).

Libya’y1 42 yil tek basina demir yumrukla yoneten Muammer Muhammad
Abu Minyar el-Kaddafi’nin sonu da Arap Baharr'nin fitilinin ateslendigi diger ulkelerin

despot liderlerinden farkli olmaz. 1969 yilinda yaptigi1 darbe sonucu iktidara gelip
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“Libya Arap Halk Sosyalist Cemahiriyesi'nin Kardesce Lideri ve Bir Eylul Buyuk
Devriminin Rehberi” unvanini kullanarak tlkesini 2011 yilina kadar yéneten Kaddafi,

bir dénemin Libya’si icin adeta bir simge sifatini tagiyacaktir.

Cografi eksende degerlendirildiginde Libya’nin Akdeniz kiyisinin gineyinde
bulunan, dogusunda Misir, batisinda Tunus ve Cezayir, gineyinde Nijer ve Cad,
glineydogusunda Sudan’in yer aldi§1 Kuzey Afrika Ulkesi oldugu gériiliir. islam
literattirinde kullaniimayan Libya ismi bdlgenin ilk yerlesimcilerinden Berberi Levate
kabilesinin adinin degisiminden geldigi kabul edilir. Esas olarak bolge icin Trablus ile

Trablus ve Bengazi isimleri kullanilagelir (Ceviz, 2011: 81).

Libya, tarihi boyunca birgok medeniyetin tesiri altinda yasar. Libya halkinin
etnik unsurlarini 6ncelikle; Araplasmis Berberiler, Turkler, Saf Arap ve ¢ol
kabilelerinden olusan Bedeviler ile Tuaregler olusturur. Antik ¢caglardan giiniumuze
kadar gegen zaman iginde iilkede Fenikeliler, Kartacalilar, Bilyiik iskender’in
ordulari, Ptolemaus hanedani ve Romalilar, Arap-islam imparatorlugu ve Osmanlilar
hakimiyet surer (Erdogmus, Ertosun, Akadir, 2012: 25). Libya’nin antik dénem
tarihine bakildiginda Batida yer alan Trablus’un boélgeye ticari amacla gelen
Fenikeliler tarafindan kuruldugunu goririz. ilerleyen yillarda Berberi saldirilariyla
zayiflayan bolgeye Bizanslilarin isgali ve hakimiyeti kolaylasir. Hz. Omer déneminde
Amr Bin As komutasinda Misir'in fethini gergeklestiren islam ordusu Libya ve
Tunus’taki Bizans hakimiyetine son vermek igin 642’de bolgeye ydnelir, devam eden

saldirilar sonunda 647°de bdlgeyi ele gegirir (Ceviz, 2011: 81).

Uzun yillar Abbasi hakimiyetinde kalan Libya 910 yilinda Fatimilerin, 1510
yilinda Ispanyollarin isgalinin ardindan 1534’te Barbaros Hayrettin Paga tarafindan
ele gegirilir. Eyyubi Devleti'ne sonra da Memlukler'e baglanan bolge 1551 yilina
kadar Memlik sultanlarinca idare edilir (Erdogmus ve Ark., 2012: 26). Kuzey

Afrika’ya ilgileri 15. ylizyilda baslayan Osmanlilar ispanyol isgalinden kurtariimak
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istenen Trablusgarblilar igin ilk defa 1510°'da, ikinci defa da 1519'da istanbul’a bir
heyet gonderirken; Akdeniz’de agirliklarini iyice hissettirdikleri bir dénemde Turgut
Reis’in gayretleriyle 15 Agustos 1551’de Trablus’u ele gecirir (Ceviz, 2011: 82).
Zayiflama donemine girmesiyle Osmanli Devleti birlikte Libya’daki yonetim de “day!”
denilen ve gorece bagimsiz devletlere gecer. 1711°’de Karamanlilar ydénetiminin
ardindan Trablusgarp vilayeti ve Bingazi mistakil sancagi 1912 yilinda Usi
Antlagsmasiyla italyanlarin hakimiyetine gecer. Lozan Antlasmasiyla Trablusgarp ve
Bingazi'nin Turkiye’nin elinden gikmasiyla Libya’yl ydnetmekte zorlanan italya
1929’da Osmanli donemindeki benzer sekilde bolgeye umumi vali tayin eder

(Erdogmus ve Ark., 2012: 26).

1922’de Mussolini’nin iktidara gegisiyle Libya’ya karsi tutumlarini sertlestiren
italyanlar'a kars1 1932’ye kadar siiren miicadelede Omer Muhtar'in daha énceki
yillara dayanan direnisi de mustesna bir yere sahiptir (Ceviz, 2011: 84). Osmanlinin
bu topraklardan ¢ekilmesinin ardindan yeni bir surece giren Libya, i¢in Senusi
seyhlerinin dnculiginde devam eden otuz yillik bir micadele dénem baslar.
Ozellikle Omer Muhtar’in énciiliik ettigi ddnemde direnis hareketi italyan
kuvvetlerine blylk kayiplar verdirir (Bolme, Ulutas, Kuglkkeles, Ozhan, Bektas,
2011: 8). italyan ordusuyla efsanevi bir sekilde savasan Omer Muhtar'in
yakalanarak aslimasi sonrasinda italya tamamen tlkeye hakim olur (Dodan ve

Durgun, 2012: 65).

Agirakca (1985), Omer Muhtar’in italyanlara karsi Senusi miicadelesinin

lideri olarak cesaretiyle 6ne ¢iktigini ifade eder.

italyanlara kargi Senusi miicadelesinin lideri olan Omer Muhtar, 1862 yilinda
Butnan bolgesinde Defne adli yerde dogmustur. Asil adi Omer bin Ferhad'dr.
Egitim ve 6gretimini Canzur medresesinde ve daha sonra da Cagbub

medresesinde tamamlamistir. italyanlara karsi cihad hareketi basladiktan kisa
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siire sonra dikkatleri tizerine gekmeye baglayan Omer Muhtar, gok gegmeden
cesaretin, mertligin, islam’a baghligin ve zulme karsi baskaldirinin timsali

olmustur. Giin gectikge niifuzu ve sohreti artan Omer Muhtar, italyanlara karsi
yuritilen cihad hareketinin énclisii konumuna gelerek, 1931 yilinda italyanlar
tarafindan yakalanip idam edilene kadar, 20 yil neredeyse atindan inmeyerek

mucadele etmistir (aktaran Turan ve Turan, 2011: 196).

italya’yi Roma imparatorlugu dénemine déndiirmeyi amag edinen Mussolini,
ilk is olarak Trablusgarb’taki direnisin ezilmesi ve Senusilerin direnglerinin kirilmasi
gerekliliginden hareketle 1923 yilindan itibaren isgal hareketine yeniden baslangicini
sebebidir. Omer Muhtar'in da éldurilmesiyle 1931 yilindan itibaren Libya’ya tam
olarak hakim olan Mussolini liderligindeki italyanlar, bélgedeki fagist yénetimlerini
ingilizlerin 2. Diinya Savasinda bolgeyi isgal etmesine kadar surdirir. Daha sonra
1943'ten 1948’e kadar ingiliz ydnetimine gecen Trablusgarp’ta 1948°de “Milli Cephe”
orgutu kurulur. Bingazi ve Fransiz isgalindeki Fizan’in da katilimiyla yeni devletin
sinirlarinin ortaya ¢cikmasiyla Birlesmis Milletler, 21 Kasim 1949’da Trablusgarp,
Bingazi ve Fizan’dan olusan federal bir ¢ati altinda Libya Devleti’nin kurulmasina
karar verir. Libya bagimsizlinini ilan edene kadar, ingilizler Trablus ve Sirenayka’da,
Fransizlar ise Fizan’da yonetimlerini surdurur (Turan ve Turan, 2011: 196-197).
Tamamen cekilmesi 1950 yilina kadar siren Sivil italyan kolonisinin ardindan
1950’de Birlesmis Milletler tarafindan Libya’nin mustakil bir devlet olarak
teskilatlandiriimasi karari alinir. 7 Ekim 1951°de ise Libya Birlesik Kralligr'nin
anayasasi kabul edilerek, 27 Kasim 1951’de de Birlesmis Milletler Libya’nin

bagimsizhigini ilan eder (Ceviz, 2011: 86).

Senusi seyhlerinden idris es- Senusi’nin liderlik ettigi miicadele sonucu
federal bir monarsi olarak bagimsizligini kabul edilen Libya boylelikle Afrika’da BM

karari ile bagimsizliga kavusan ilk tlke olur. Gérismelerde Libya'yl temsil eden
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Seyh idris es- Senusi ise iilkenin yeni krali olarak basa geger (Bélme ve Ark., 2011:

8).

Libya Devleti’nin kurulugsunda énemli pay sahibi olan ve Muhammed bin Ali
es-Senusi tarafindan kurulan Senusi tarikatinin seyhlerinden idris es- Senusi, 12
Mart 1890 tarihinde Cagbub zaviyesinde dogar. Egitimini Cagbub zaviyesinde
Senusi seyhlerinin yaninda tamamlayan idris es- Senusi, kral oldugu sirada, 150 bin
kisilik Senusi tarikatinin lideri durumundaydi (Turan ve Turan, 2011: 196-197). Kral
idris hilkimdarligi sirasinda parlamento (zerindeki etkisi ve ordu izerindeki
denetimi ile dikkat geker. Kral idris, énemli yénetim gdrevlerini paylasan zengin esraf
ve guclu kabile reisleri, Batilh muttefikleri, kendisine sadik kabilelerin askeri giictiniin
etkisiyle yonetimdeki agirligini korur. Buna ragmen izledigi tutucu politikalar ve
gelisen Arap milliyetciligi karsisindaki ilgisiz tutumu geng subaylar ve gitgide gelisen
kentli orta siniflar arasinda hognutsuzluklara yol agar. Libya’da 1959 yilinda bulunan
petrolle birlikte 1960’lardan itibaren petrolin ihrag edilmeye baslanmasi da, 1969
yilina gelindiginde Ulkede kisi basina diisen milli gelirin 1500 dolara ulastigi duruma
getirir. Libya’nin zenginlesmeye baglamasi, kral ve yoneticiler hakkinda skandal
soylentileri yaratinca Kral idris’in otoritesi sarsiimaya baslar (Turan ve Turan, 2011:

198).

Kokeni Hz. Muhammed’in soyuna dayandirilan Libya’nin ilk ve son krali olan
idris, naif yapisi, yumusak goriintisiine ragmen yeri geldiginde ¢ok sert kararlara
imza atmaktan da gekinmemistir. Oyle ki kendisine karsi geldikleri gerekgesiyle
ailesinden otuz kisinin unvan ve haklarini elinden almig, yedi yegenini strgun edip,

en ¢ok glvendigi danismanini da éldartmustir (Bélme ve Ark., 2011: 8).

Petrolin bulunmasi buyuk bolumu ¢ol olan ulkeyi zengin bir krallik haline
getirse de, ayni zenginligin Libya’nin fakir halki (izerinde etkisi olmaz ve Kral idris’in

yonetimi de sorgulanmaya baslanir. Tarih 1 Eylal 1969'u gdsterdiginde Kral idris’in
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kaplica tedavisi icin Tirkiye’de bulundugu dénemde, ihtilal Kumanda Konseyi’nin
basi olan Ustegmen Muammer Kaddafi énciiligiindeki bir grup subayin
gerceklestirdigi darbe idris es- Senusi déneminin sonunu getirir. Bu haber lizerine
Yunanistan’a gegen idris es- Senusi, 1971'de Kahire’ye gegerek émriiniin sonuna

kadar burada kalir (Dogan ve Durgun, 2012: 66).

Kral idris’i 1969 yilinda askeri darbeyle deviren Muammer Kaddafi, 42 yil
surecek iktidarinin temelini atar. Baslangicta Kaddafi’'nin arka planda kalarak
baskalarina kurdurdugu hikimet, askeri ritbelerinin hizla albayliga kadar
yukselmesinden sonra el degistirecek; bu tarihten sonra yonetimin buttn dizginleri
de Kaddafi'nin eline gegecektir (Bolme ve Ark., 2011: 9). Yonetimi ele gecirdikten
sonra “intilal lideri” olarak Ulkeyi yeni bir duzen icine sokan Kaddafi, siyasi partilere
ihtiya¢ duymaksizin kendisini dogrudan yonetme sekli olarak takdim eder

(Erdogmus ve Ark., 2012: 27).

Yeni Libya Cumhuriyeti'nin kuruluguna liderlik eden Muaamer Kaddafi, 1942
yilinda Sirte’de Bedevi bir ailenin ¢cocugu olarak diinyaya gelir. Bingazi
Universitesinde Cografya egitimi alan Kaddafi'nin tercihi okuldan ayrilarak orduya
katilmak olur. Afrika Ulkeleri ve Arap dliinyasinda en uzun sure iktidarda kalan isim
olarak despotik bir anlayigla tlkesini yoneten Kaddafi, ydnetimi ele gegirdiginde 27
yasindadir. Ayni zamanda bir Cemal Abddilnasir hayrani olan Kaddafi, islam ile
harmanlanmis Arap milliyetciligine dayali antiemperyalist bir politika benimser. Bu
amagla Libya, Suriye, Misir ve ardindan Libya, Misir dnctliginde bir federasyon

kurmayi amaclamistir (Aljazeera, 2011).

Kaddafi, kendisinin yazdigi ve sosyalist fikirlerini iceren Yesil Kitap
dogrultusunda “Arap Birligi” duguncesini bagarili olamasa da uygulamaya galisir
(Turan ve Turan, 2011: 199). Kaddafi'nin 1975 yilindan itibaren kendi ideolojisini ve

yonetim bigimi ortaya koyan, Mao Zedong’un “Kuguk Kirmizi Kitap” ve Cemal
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Abdulnasir'in “Devrimin Filozofisi” adli kitaplarindan esinlenen Yesil Kitap bolimler
halinde yayinlamaya baslanir (Erdogmus ve Ark., 2012: 27). Yesil Kitap,
Liberalizmin teorisi ve bloguyla Marksizmin teorisi ve bloguna karsi bitlin dinyayi
birlesmeye ¢agirir. Kitlelerin devleti anlamina gelen “Cemahiriyye” kelimesi ile
birlikte sunulan séylem, sosyal adalet, siniflar arasi farklari ortadan kaldirmak,
parlamentoya karsilik halk iktidarini kurmak, uluslararasi alanda baris adina
bagimsizlik ve tarafsizligi korumak ve Kuran’a uygun yol almayi 6ngoériyordu (Ceviz,
2011: 89). Arap dinyasinda istedigi butinlesmeyi gerceklestiremeyen Kaddafi,
Camp David sézlesmesine karsi Arap muhalefetinin érgttlenmesindeki rolline
ragmen Israil-Filistin gatismasinin ¢éziimi konusundaki olagandisi fikirleri nedeniyle
bazi Arap Ulkeleri tarafindan dislanir. Bu da onu Arap Ulkelerinden Afrika’ya dogru

yonlenmeye iter (Aljazeera, 2011).

Kaddafi’'nin rejimi surdurmesi, Ulke iginde ve uluslararasi arenada sayisiz
kaos yaratmasinin sirri zithk politikasi izlemesinde yatar (Erdogmus ve Ark., 2012:
27). Ulkesinin adini 1976 yilinda “Libya Halk Sosyalist Arap Cemahiriyesi” olarak
degistiren Kaddafi 1986 yilinda da Ulkenin adina “Buyuk” kelimesi ekler (Turan ve

Turan, 2011: 198).

Kaddafi, rejim yasasini ihlal edenler, insan haklari érgutleri Gzerinde
uyguladigi baskilarla gok sayida muhalifi cezaevlerine génderip, bazilarini da idama
gonderir. Enteresan davraniglariyla ve farkh giyim tarziyla bilinen Kaddafi, yurtdigi
seyahatlerinde de ¢ok sayida kadinin korumasini yaptigi Bedevi ¢adirinda kalmasi
da ilgi geker. Kaddafi’nin 1986 yilinda Almanya'nin Berlin kentinde bir gece
kuliblnin bombalanmasinda sorumlu tutulmasi Gzerine Amerika, Trablus ve
Bingazi'ye hava saldirisi duzenler. Pan Am adindaki sirkete ait bir yolcu ugaginin
1988 yilinda iskogya’'nin Lockerbie bolgesi izerindeyken disurilmesi sebebiyle
suc¢lanan Kaddafi, 270 kisinin 6ldigu olayla ilgili sorumlulugu Ustlenmese de

ABD'nin Libya’ya ambargo koyma kararinin sonunda 2003 yilinda kurbanlarin her
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birinin ailesine tazminat 6demeyi kabul eder. Ayni yil Kaddafi, tlkesindeki tum kitle
imha silahlarinin stok etmekten vazgecgecedi kararini alir. Birlesmis Milletler Genel
Kurulu’'na ilk kez 2009'da ziyaret eden Kaddafi, 15 dakika olarak belirlenen
konusmasinda 1,5 saati asar. Ayni toplantida Birlesmis Milletler s6zlesmesini de
yirtan Kaddafi, Glvenlik Konseyi’'ni ElI-Kaide benzeri bir terérist grup olmakla
suclarken daha 6nceki sdmirge ydnetimlerinden Afrika Ulkelerine 7,7 trilyon dolar
tazminat 6denmesini ister. Tum bu aykiri 6zellikleriyle donemin ABD Baskani

Ronald Reagan da Kaddafi'yi “cilgin kopek” olarak adlandirmistir (Aljazeera, 2011).

Libya’'nin 2000’li yillarda izledigi dis politika anlayigi da uluslararasi
konjonktlrin gereklerine gore ulusal ¢ikarlar olarak tanimlanir. Kaddafi Libya’si bu
¢ikarlar dogrultusunda pragmatik ve ideolojik keskinligin eski dominanthigini yitirdigi
bir dis politika anlayisi guder. Bu anlamda Kaddafi kendi rejimine tehdit olarak
gérdigu islami gruplara karsi Amerika’nin verdigi miicadeleyi desteklese de Batrnin
Afrika meselelerine midahale etmesine ve taraf olmasina yine kararli bir sekilde
karsi durur (Bolme ve Ark., 2011: 15). Glnimuzde etkileri siiregelen Libya’nin
uluslararasi alanda karsi karsiya kaldidi siyasi sorunlarin arkasinda, basindan beri

izlenen Amerikan karsiti politikalarin oldugu sdylenebilir (Ceviz, 2011: 89).

Usul icin Misirda ve kismen Tunus’ta yasanan nispeten yumusak olan
demokratiklesmeye gegis slreci Libya, Bahreyn, Yemen ve Suriye’de daha sancil
ve kanl yasanir. Bilhassa uzun yillar Kaddafi'nin diktatérlugu altinda yasayan
Libya’da etkili bir sivil toplumun yoklugu bdlgede kilittenmeye yol agmistir (Usul,
2011: 6). Libya’daki halk ayaklanmasini baslatan sure¢ de diger Arap Baharr’'nin
yasandidi Ulkelerdeki taleplerle benzerdir. Ancak Libya'yi diger Ortadogu
devletlerinden pargali kabilelerden olusan sosyal yapisidir degisim surecini de farkli
kilmigtir. Libya’da 17 Subat 2011’de baslayan Arap Bahari surecinde 23 Ekim

2011°de Kaddafi rejiminin sonu gelir (Akbas, Dizgin, 2012: 68).
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Libya’daki i¢ savasin kivilcimini atesleyen Bingazi’de rejim karsiti avukat
Fethi Terbil'in tutuklanmasina yénelik gésterilere polisin sert midahalesi olur
(Akbas ve Duzglin, 2012: 68). Libya yénetimine karsi 2011 yilinin Ocak ayinda
ekonomik problemlerin dile getirildigi protestolarla baglayan hareketlenme kisa
siirede siyasi bir nitelik kazanir. 17 Subat 2011°de diizenlenen “Ofke Guni” ise
Libya’daki rejim karsiti ayaklanmanin dénim noktasi olur. Bingazi’de baglayip diger
sehirlere sigrayan gosterilerin ortak ¢agrisi Kaddafi'nin gitmesi ve reform talebidir.
Bu gosterilerin glvenlik guclerince siddete bagvurularak bastiriimasi ve sonrasinda
¢ikan gatigsmalar, Libya’daki degisim riizgarini kisa surede i¢ savasa donusturur

(Erdogmus ve Ark., 2012: 29).

Kaddafi rejimini devirme amaci etrafinda birlesen muhalif taraflar,
faaliyetlerinde organizasyonu ve direnisi saglamak adina 27 Subat 2011’de Gegici
Ulusal Konseyi’'ni kurar. Muhaliflerin yogunlastigi tUlkenin dodu kismindaki sehirlerle
birlikte Trablus’un da dahil oldugu sehirleri kapsayan temsilcinin olusturdugu Ulusal
Konsey, muhalefeti temsil eden gruplari tek bir platform altinda birlestirerek
uluslararasi kamuoyu ve kurulusglarla temsilen iliskiye gegcme amacini glder (Blme
ve Ark., 2011: 18). Kaddafi karsiti hareket tarafindan 5 Mart’ta Ulusal Gegis
Konseyi'nin (UGK) kuruldugu da ilan edilince; konsey cesitli Ulkelerce taninir. Ulusal
Gegis Konseyi; demokrasi, adalet ve 6zgurlik kavramlarini temel ilkeleri olarak ilan
eder (Akbas ve Duzgun, 2012: 68). UGK; Libya’daki sehir ve kasabalarin
temsilcileriyle siyaset, ekonomi, adalet, genclik, kadin, siyasi suclular ve askeri igler
konularinda segilenlerin yer aldi§i Ulusal Gegis Konseyi, Yuritme Kurulu ve Ozgir
Libya Silahli Kuvvetleri seklinde yapilanmaya sahiptir (Dogan ve Durgun, 2012: 65).
UGK Kaddafi sonrasi igin adil segimlerin yapilmasi, yeni bir anayasa, gesitlilik
ilkesine dayali bir siyasal sistemin kurulmasi ve evrensel ilkelere bagl siyasi ve sivil
toplum kuruluslarinin kurulmasi gibi maddelerden olusan yol haritasi da agiklamistir

(Erdogmus ve Ark., 2012: 30).
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UGK’nin kurulmasi muhaliflerin siyasi organizasyon yeteneklerini arttirsa da
konseyin 6zellikle askeri kanadi NATO midahalesine kadar Kaddafi gliglerine karsi
bariz bir basari elde edemez (Erdogmus ve Ark., 2012: 30). Kaddafi’'nin savas
ucaklari ve parall askerlerin destegiyle halka ates actirmasi ve dlenlerin sayisinin
binleri bulmasi Tunus ve Misirdaki yumusak gegcisin aksine Libya’'da kanli bir gecis
surecinin yasanacaginin gostergesi olur (Erdogmus ve Ark., 2012: 31). Libya’da
olasi bir katliamin veya i¢ savasin énine gecmek icin uluslararasi toplumun
harekete ge¢cmesi fikrinin de etkisiyle sivil gosteri ve isgal eylemlerine bagvurmadan
silahli ayaklanmayi baglatan muhalifler, Kaddafi rejiminin ve ordusunun kendilerine
karsi dlcusiz siddet kullandigi ve katliam yaptigi gerekgesiyle NATO’dan yardim

ister (Ttirel, 2011: 28).

Tam bu gelismelerle birlikte 22 Subat’ta Birlesmis Milletler Glivenlik Konseyi,
Libya’da siddete acil olarak son verilmesi ve sivillerin korunmasi yoninde ilk
aciklamasini yapar. 26 Subat’ta silah ambargosu, Kaddafi ve ailesinin mal varliginin
dondurulmasi ve uluslararasi seyahat yasagini iceren 1970 sayili BMGK kararinin
da alinmasi izler. Libya’ya karsi diizenlenen askeri harekat éncesinde ABD, ingiltere,
Fransa ve AB basta olmak Uzere gesitli Ulkelerin ve érgitlerin binyesinde de benzer

icerikli ambargo kararlari alinir (Erdogmus ve Ark., 2012: 31).

Libya’da olaylarin basladigdi ilk ginlerde Kaddafi'nin isyani sert bir sekilde
bastirmasi karsisinda tepkilerini oldukga kisitli tutan Bati diinyasi, muhaliflerin petrol
zengini birgok sehri ele gegirmesiyle tutumunu degistirince Kaddafi karsiti séylemi
de sertlesir (Bélme ve Ark., 2011: 28). Ayni yaptirimi 1988 yilinda iskogya’nin
Lockerbie bolgesi duslUrulmesiyle su¢lanan Kaddafi Libya’si Gzerinde uygulanan
Birlesmis Milletler ambargosunda gorebiliriz. TUm bu gelismeler Uzerine Birlesmis
Milletler Guvenlik Konseyi tarafindan 17 Mart 2011 tarihli 1973 sayil kararla,
Birlesmis Milletler sartinin yedinci bélimu ¢ergevesinde ugusa yasak bolge

uygulamasina, sivillerin korunmasi igin askeri gug¢ kullaniimasina, Libya’da saldiri
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tehdidi altinda olan sivilleri korumak Uzere BM Uyesi devletlerin gerekli tum onlemleri
almasina karar verilir. Kararda; Glkede siddete derhal son verilmesi, halkin
taleplerinin dikkate alinmasi istenirken; insan haklarina ve uluslararasi insan haklari
sdzlesmelerine uyulmasi ve Libya’ya silah satiimamasi konusu tzerinde de durulur.
Ydurutllen midahale Bati glgleri, Kaddafi'ye karsi micadelesinde kazanan taraf

olup, petrol ve rafineri bolgeleri kontrol altina alir (Akbas ve Duzgun, 2012: 68-69).

19 Mart 2011°de Kaddafi glclerine karsi ilk hava saldirisi yapilmasiyla da
birlikte Bati Libya’da yasanan olaylarin tarafi haline gelir, bdlgesel ¢catismalar politik
ve askeri boyutuyla uluslararasi boyuta tasinir. Birlesmis Milletler tarafindan alinan
karar uyarinca yapilan Libya’'ya askeri midahale Arap Bahari sirecinde ilk ve tek
drnek olarak NATO aracihigiyla gergeklestirilir (Akbas ve Diizgiin, 2012: 69-70). Ote
yandan bir diger goris de bu kararin Libya’da emperyalist midahaleyi bicimsel
uluslararasi hukuk éniinde mesrulastirdigi, esit ve egemen devletleri dis
saldirilardan korumasi gereken Guvenlik Kurunun da Birlesmis Milletlerin ruhuna

aykiri olarak saldirinin sug¢ ortagi durumuna getirildigidir (Turel, 2011: 29).

Tam bu tartismalarin sirekliligiyle Libya’ya hava agirlikli bir operasyon
dizenleyen NATO, 7 ay boyunca Kaddafi glglerine agir hasar vererek devrim
surecinin katalizérlGguna Ustlenir (Alptekin, 2012). Catismalardaki duraganhgin
degiserek birden Kaddafi glglerinin lehine gegmesinin devaminda hizli bir ilerleyise
gecen muhalifler kisa strede pek ¢ok kenti ele gegirerek sonunda 23 Agustos 2011
gunu Trablus’a girer. Kaddafi'nin Unlu karargahi Babul Aziziye'de ele gegirilirken,
kendisi de kayiplara karisir. Yayimlanan ses kayitlarinda savasi surdurecegini
sdyleyen Kaddafi 20 Ekim glni dogdugu kent Sirte’de muhalifler tarafindan
yakalanarak lin¢ edilerek éldurilir (Erdogmus ve Ark., 2012: 32). Libya’da bundan
sonraki sureg isyanlari baglatarak mucadelelerindeki destegi Batr'dan alan
muhaliflerle strdirilir. Kaddafi sonrasi Libya’nin olusturulmasinda adimlar

siklastirilirken, 31 Ekim’de muhaliflerin ¢ati organizasyonu olan Ulusal Gegis
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Konseyi (UGK) tarafindan Abdurrahim El Kib gegici hiikiimetin bagbakani olarak
atanir. El Kib 25 Kasim’da gecis hikimetinin bakanlar kurulunu olusturarak

hikimeti kurarak Libya yénetiminde yeni bir baslangicin adimi atar (Alptekin, 2012).

Tunus, Misir, Libya érneklerinde goraldigu gibi Arap Bahari sdrecini
yasayan Ulkeler dinamizmini yitirmeyen bir tarihsel slire¢ icinde bir miicadele
alanina sahne olur. Tarih boyunca bu kaotik ortama eglik eden sémurge
mucadeleleri, enerji kaynaklari paylasisimi, iktidar savaslari gibi catismalar bolgeye
kaotik atmosfer verir. Donemin kuresel guglerinin ¢ikarlarina uygun olarak sekillenen
yobnetimsel anlayislarin, bu paylasim muicadelesinin menfaatine ters politikanin
cikamadigi gdzlenir. Ozellikle Arap Bahar sireci 6ncesindeki yakin tarihe
bakildiginda yonetim anlayiglarinin “tek adam” diktasina dayal oldugu, toplumun ige
kapall bir yapi arzettigi gorultr. Tum bu nedenselliklerle birlikte kuresel gelismelerin
uzaginda kalmak istemeyen, teknolojiyle bitlinlesme amaci tasiyan daha ¢ok
demokrasi arayigina giren Arap halklari domino etkisiyle Ulkeden ulkeye yayilan

hareketlerle Arap Bahari surecini baslatir.
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BOLUM IV: TARTISMA

Bu bdlimde Milliyet, Radikal ve Yeni Safak gazetelerinde Arap Bahari
surecini kaleme alan her bir gazeteden 4, toplamda 12 kése yazarinin séylemleri

Van Dijk’in gelistirdigi elestirel sdylem ¢éztiimlemesi temel alinarak incelenir.

Orneklem olarak segilen (i¢ gazeteden biri olan Milliyet yayin hayatina
basladigi 1950 yilindan itibaren, Turkiye'nin etkili glinlik siyasi gazetelerinden biri
olma 6zelligini tasir. Aydin Dogan’in 1979’da sahibi olmasiyla birlikte simdiki yayin
cizgisinin temellerinin atildigi Milliyet Gazetesi, st ve orta sinif agirlikli profile sahip
okuyucu kitlesi, liberal egilimi, merkez medya adlandirmasiyla sistemin gazetesi
vasiflariyla nitelendirilebilir. Mevcut gazetelerden farkli bir gizgiye sahip oldugu
anlayisiyla radikal ismini kullanarak 1996’dan beri glinliik yayimlanan Radikal
Gazetesi Dogan Yayin Holding’e bagl sol medya olarak betimlenebilecek yayin
anlayigindadir. Radikal Gazetesi’nin okuyucu profili entelektuel, kentli, egitimli ve Ust
sinif olarak belirtilebilir. ilk olarak 1994 yilinda yayinlanan giinlik gazete Yeni Safak
ise su anda Albayrak Grubu’na bagli olarak yayin hayatini stirdiren muhafazakar
medya seklinde degerlendirilebilecek niteliktedir. Yeni Safak Gazetesi’nin profili

muhafazakar, demokrat ve fikir gazetesi gizgisindedir.

Arap Bahari, yirmi birinci yizyilin en énemli toplumsal hareketlerinden biri
olarak Ortadogu ve Kuzey Afrika Ulkelerinde yasanan gelismelerin ortak ismidir.
Arap Bahari stireci, baslangici olan 2010 yilindan itibaren gelismelerin
devamhhigiyla dikkat ¢ceker. Bunun bilinciyle bu ¢alismada genis bir tarihsel araligi

iceren bu sureg icin, arastirilan kdse yazilarinin belirlenen bir tarihsel dénemi
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kapsamasina dikkat edilmistir. Bu tarihsel aralik da 17 Aralik 2010’da Tunus’ta
Muhammed Bouazizi'nin kendisini atese vermesiyle baslayan Arap Bahari fitilinin
yakilmasi ile surecin aktoér Ulkelerinden Libya’'ya yonelik 19 Mart 2011 tarihli
Birlesmis Milletler'in askeri miidahalesini kapsar. inceleme araligi olarak segcilen bu
doénem; ayni zamanda Arap Bahari slrecinde en atesli tartismalarin, ¢atismalarin ve
hareketliligin yasandigi donem olarak dikkat ¢eker. Tunus, Misir, Libya ve Suriye
gibi Ulkelerde hararetli bicimde devam eden ve boélgesel-kiresel etki anlaminda
onemli dedisimlere sebep olan gelismeler de bahsi gecen bu tarihsel aralikta vuku

bulur.

Verilerin incelenecegi tarihsel aralik ana noktalariyla bu gelismeler olmakla
birlikte Bouazizi’nin sireci baglatan eylemin spesifik olarak Turkiye’deki gazete
haberlerinde yer almadi§i, Arap Bahari surecine yonelik haberler ve kdse yazilarinin
Tunus’taki kitlesel eylemlerin yayginlastigi 2011 yilinin Ocak ayindan itibaren
yogunlastigi tespit edilmektedir. Yine Libya’daki i¢ karisikliga yonelik Birlesmis
Milletler'in 19 Mart 2011’deki askeri miidahalesine yonelik yazilarin sonraki gtinlerde
yayimlanan haber ve kdse yazilarinda yer aldigi tespitinden hareketle veri toplama
araliginin sonu 31 Mart 2011 olarak belirlenir. Tim bu sinirlandirmalarla 17 Aralk
2010-31 Mart 2011 tarihinde Milliyet, Radikal, Yeni Safak gazetelerinde yer alan
kose yazilarinda, yazar ayrimi yapmaksizin yapilan analizlerle Arap Bahari surecine
yonelik degerlendirmeler saptanir. Bu degerlendirmelere gore Milliyet Gazetesi’nde
21 kdse yazarinin 269, Radikal Gazetesi'nde 22 kése yazarinin 139, Yeni Safak
Gazetesi'nde 26 kose yazarinin 198 kdse yazisiyla Arap Bahari surecine yonelik
yorumlari kaleme aldigi istatiksel olarak tespit edilir. EK 1’de Milliyet, Radikal ve
Yeni Safak Gazetelerinde 17 Aralik 2010-31 Mart 2011 tarihleri araliginda Arap
Bahari surecine yonelik yorumlar yapan kose yazarlari ve kdge yazilarinin bagliklari

kategorize edilerek siralanmistir.
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Yontem olarak elestirel sdylem ¢dézimlemesinin segildigi bu tez calismasinda,
sureci degerlendiren kdse yazilarinin sayisal fazlaligi nedeniyle sinirlandirma yapilir.
Ele aldiklari konular ve yaklasimlarinin genis bir yelpazeyi temsil etmesine de
calisilarak ile her bir gazeteden dort kose yazarinin yazisi segilerek, toplam 12
metin Uzerinde daha 6nceki bélimlerde bahsedildigi Gzere Van Dijk tarafindan
geligtirilen elestirel sdylem ¢dzimlemesi ydntemi, Bhatia’nin kése yazilarinin biligsel
yapisi ayrimindan esinlenerek uygulanir. Bu baglamda incelenecek gazeteler ve
kose yazarlari Milliyet Gazetesi’nden Fikret Bila, Glneri Civaoglu, Sami Kohen,
Taha Akyol; Radikal Gazetesi’'nden Altan Oymen, Cengiz Candar, Clneyt Ozdemir,
Koray Caliskan; Yeni Safak Gazetesi’nden Akif Emre, ibrahim Karagiil, Salih Tuna,
Yasin Aktay olmak Uzere; toplam U¢ gazetenin her birinden doért kdse yazari ve
yazisindan olusan toplamda 12 sayisini bulur. EK 2'de de secilen kése yazarlari,
tarihleri ve basiklari siralanir. Son olarak EK 3’ten baglayarak EK 14’e kadar kése

yazarlarinin kaleme aldi§i yazilarin igerikleri sunulmustur.

4.1. Van Dijk’in Elestirel Soylem Cozimleme Modeli

Haberin yapisini ve ideolojik sunumunun ortaya ¢ikarmasi bakimindan éne
¢ikan Van Dijk’in Séylem Coézimleme Ydntemi, bu tez galismasinin da yontemidir.
Van Dijk’in sdylem ¢ézimlemesine gére makro yapi ve mikro yapi diizeyinde analiz
edilecek kose yazilarinda, sdylemlerin dncelikle makro yapinin igine tematik ve
sematik ¢ozimlemeleri, mikro yapinin i¢ine ise kullanilan kelimeleri ve cimle
yapilari dahil edilir. Van Dijk’in gogunlukla haber metinleri Gzerinde haber bagliklari,
spot ve haber giriglerinde uygulanan elestirel sdylem ¢ézimlemesini kdse yazilari
icin de benzer bir sekilde kategorize etmek i¢in Bhatia’nin siralamasindan
yararlanilir. Belirli bir temel mantik yapisina gore dort adimdan olugan bu biligsel
yapi Bhatia i¢in konunun sunumu, tartisma, karar ve dneri seklinde siralanir

(Ozyildirim, 2003: 95). Ozellikle makro yapi icinde tematik yapilarin ¢dzimlemesine
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yon gosterici olan bu siralama, kose yazilarinin elestirel sdylem ¢ézimlemesine yon

vericidir.

Van Dijk’in ¢galismalarinin ¢gogu, 1980’ler Avrupasi’nda haberlerle Uretilen
irkcilik ve dnyargi temelli olup, haber metinlerinde nitelik ve nicelik analizlerinin
entelektlellerin de irkciligi Gretmedeki roluyle ilgilidir. Ona gére kapsamli bir sGylem
analiziyle degisen ifadeler ve ideolojik konumlar, ¢ikarlar ve iktidarlarin ézellikleri
belirlenebilir. Van Dijk haber séylemlerini haber metni analizi, metin anlambilimi,
yerel ve kuresel batinlik, etkiler, Ust yapilar, haber semalari, Gslup ve retorik,
sosyal kognisyon ve sosyo-kulttrel baglari inceleyerek kesfeder (Sézen, 1999: 124-
125). Haberi kamu soyleminin bir formu olarak kabul eden Van Dijk, haber
sodyleminin yapisi temelinde baglamsal etkenler tizerinde durur (Ozer, 2009: 90).
Haber séylem ¢dzimlemesi formulasyonuyla Van Dijk; metnin igeridi, retoridi,
semantigi ve anlatisini ele inceler. Yéntem olarak da makro ve mikro yapilar
belirleyen Van Dijk, ¢éziimlemesini mikro yapi ¢gergevesinde metnin sesleri,
sozcukleri, cimle yapilari ve anlamlari Gzerine; makro yapida ise metnin temasi,

tematik yapisi ve konusu gibi tim sdylemsel boyutuyla ele alir (Devran, 2010: 64).

Makro ve mikro yapilar arasindaki ayrimi daha agik bir sekilde soyle ifade
edebiliriz. Metin icerisindeki sebep-sonug iliskisine dayanan tematik yapi, metnin en
Ust duzeyinden en alt dizeydeki detaylara kadar incelemekte, makro yapi
¢6zumlemesinde metnin paragraflari birer cimle haline, paragraflardan olusan
cumleler de en sonunda tek bir ciimleye indirgenerek metindeki ifade edilmek
istenen ortaya konulmaktadir (Devran, 2010: 64). Makro yapi ¢6zimlemesinde
basliklar, haber girisleri, ana olay, haber kaynaklari, ardalan ve baglam bilgisi, olay
taraflarinin olaylari degerlendirmesi gibi unsurlar baz alinir (Ozer, 2009: 90-91). Van
Dijk’e gére makro kurallar araciliiyla elde edilen séylemlerde enformasyon
daraltimiyla haberin ana fikrini verir. Enformasyon eksiltimi, genellestirme ve

kurgulama Van Dijk’in bahsettigi kurallarin ana temalaridir (Ozer, 2009: 93-94).
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Bagliklar, Van Dijk icin metni 6zetler ve habere iliskin en dnemli malumati
verir. Anlama dayali makro-6nermeler seklinde olarak basliklar metin icinde ardisik
onermeler gibi tasvir edilir (S6zen, 1999: 126). Mikro yapida ise metnin ses, sdzcuk,
cumle yapisi ve anlamlarini kapsayan sdylem bi¢imi ayni konunun nasil farkli ifade
edildigi tzerinde durur (Devran, 2010: 65). Sentaktik ¢oziimleme
degerlendirmesinde mikro yapida, aktif ya da pasif yapiyla kurulan bir cimlenin
anlami da farkhlasabilir. Van Dijk’e gore ideolojik bulgulara da rastlanabilen mikro
yapi ¢6zimlemesinde kelime segimindeki farkliliklar, sosyal aktérler hakkindaki

inanglari ve ideolojileri ortaya koyar (Ozer, 2009: 91-92).

Van Dijk, sdylemin ikna boyutuna iliskin metinde incelenmesi gereken
konulara da vurgu yapar. Bunlardan ilki olayin agik¢a ifade edilmesi olup, glvenilir
kaynaklarin ve profesyonellerin tanikligina basvurulmasina, rakamsal ve zamansal
bilgilerin agiklanmasina dikkat ¢ekilmelidir. Bir diger konu da metin i¢erisindeki
olaylar arasinda gugli bir bicimde sebep sonug iligkilerinin kullaniimasidir. Metnin
duygusal bir bicimde ifade edilmesi de olaya yonelik mesajin ikna ediciligi tUzerinde

etkilidir (Devran, 2010: 66-67).

TUm bunlarin devaminda Van DijK’in elestirel g6zimleme modeli makro yapi
ve mikro yapi denilen iki bélimden olusur. Makro yapi da kendi i¢inde tematik yapi
ve sematik yapi diye ayrilir. Tematik yapida basliklar, haber girisi (spotlar, metnin ilk
paragrafl, ilk cimle) ve fotograf yapi igindeki ¢ézimlemeleri yapmaya yardimci
olurken sematik yapida da durum (ana olayin sunumu, sonuglar, ardalan bilgisi,
baglam bilgisi) ve yorum (haber kaynaklari, olay taraflarinin olaya getirdikleri
yorumlar) ¢éztimlemenin bir diger belirleyicileri gorevini Ustlenir. Dért kategoride
incelenen mikro yapi ise sentaktik ¢6ziimleme (cumle yapilarinin aktif ya da pasif
olmasi, cumle yapilarinin basit ya da karmasik olmasi), bélgesel uyum (nedensel
iliski, islevsel iligki, referansal iligki), kelime segimleri, haber retorigi (fotograf,

inandirici bilgiler, gérgiu taniklarinin ifadeleri) ayriminda metinleri sdylemsel
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goziimlemeye gétirir (Ozer, 2009: 92-93). Bu kategorizasyonu belirttikten sonra

kose yazilarinin elestirel sdylem ¢éziimlemesine altinci bolimde devam edilecektir.

Daha detayli aciklamalara gidilirse, tematik yapi Van Dijk’in elestirel sdylem
¢d6zimlemesinde makro yapi ve mikro yapi arasinda yaptigi ayrimda makro yapi
icinde yer alir. Bir anlamda hiyerarsik bir ¢cerceve cizen tematik yapi, séylemlerin
ana hatlarinin ¢izildigi noktadir. Van Dijk’e gore makro kurallar araciligiyla elde
edilen séylemlerde enformasyon daraltimiyla haberin ana fikrini verir. Enformasyon
eksiltimi, genellestirme ve kurgulama Van Dijk’in bahsettigi kurallarin ana temalarndir
(Ozer, 2009: 93-94). Bagliklar Van Dijk igin metni 6zetler ve habere iliskin en dnemli
malumati verir. Anlama dayali makro-dnermeler seklinde olarak bagliklar metin

icinde ardisik 6nermeler gibi tasvir edilir (S6zen, 1999: 126).

4.2. Bhatia’nin Tur Géziumleme Modeli

Van Dijk’in cogunlukla haber metinleri Gzerinde uygulanan ve haber basliklari,
spot ve haber girigleri olarak kategorize edilen elestirel sdylem ¢ézimlemesini kdse
yazilari igin de benzer bir sekilde kategorize etmek igin Bhatia’nin siralamasindan

esinlenirken Bhatia’yl da incelemek gerekir.

Bhatia tur cozumlemelerinin iginde gordugu sdylem ¢ozumlemesiyle Ug
yoénelime gider. Bunlardan ilki dilbilim, ikincisi toplumbilim bir digeri de ruhbilimdir.
Dilbilim, son donemde sdylem ¢ozimlemesinin bir pargasi olarak degisik metin
turlerinin dilsel tanimlamalariyla ilgilidir. Toplumbilim ise tek basina bir anlam ifade
edip etmeyen metnin sorgulanmasiyla toplumsal roller, grup amaclari, profesyonel
tercihler, kurumsal tercihler, 6ngartlar ve kultirel sinirlamalarin rolini vurgular.
Ruhbilim ise metnin temel mantik yapisi veya dizeniyle baglantili olarak biligsel yapi

ile ilgilidir (Ozyildirim, 2003: 92).
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Bhatia’ya gore bir 6zel tirin iletisimsel amaci ile onun tipik bilissel yapisi
arasindaki kaginilmaz iliskiye en iyi 6rnek tipik bir gazete haberi ile bir kdse
yazisinin karsilastirmasidir. Gazete haberi nesnel bir anlatimla, kdse yazilari ise
ilging ve zit olaylarin dengeli bir géziimlemesi ile kurgulanir. iletisimsel amagtaki bu
degisiklikler bu iki tirde degisik stratejiler uygulanmasini gerektirir. Bu stratejiler
biligsel yapilara da yansir. iletisimsel amacin birbirinden ¢ok farkli oldugu ve farkli
bilissel yapilar gerektirdigi durumlar, iki farkli tirden sézedildigi anlamini tasir

(Ozyildirim, 2001: 74).

Bhatia’nin sézunu ettigi bilissel yapinin igindeki adimlar, bu tez ¢calismasinda
kose yazilarinin mantiksal anlamda yapisini kurma ve bu yapi Uzerinde ilerleme
Uzerinde etkilidir. K&se yazilari biligsel yapilari agisindan inceleyen Bhatia igin bu
dort adim sirasiyla konunun sunumu, tartisma, karar ve oneri olarak kurulur

(Ozyildirim, 2003: 95).

Yine Van Dijk’e dénecek olursak séylem ¢dzimlemesi modelinde makro yapi
icinde yer alan sematik yapi; durum ve yoruma dayali analizleri igerir. Bhatia’nin
kdse yazilarinin bilissel yapisini érnek alarak, bir ¢dziimleme modeline gidilecek
model, altinci boliminde yer alan sdylem ¢ézumlemesine drnektir. Yapilan
kategorizasyonla, Bhatia'nin ilk madde olan konunun sunumunun ardindan tartisma,
karar ve 6neri siralamasina bagl kalarak devam edilecek elestirel sGylem
¢bzumlemesi, Van Dijk’'in sematik yapi bashgdina dahil edilir. Elimizde var olan kdse
yazilarinin niceliksel ve niteliksel genisligi; kdse yazilarinin tartisma, karar ve éneri
bolimlerinin de daha genis bir analizi gerektirmesi tezin altinci bolimunde yontemi

Onceki asamalardan farkli kilar.

Van Dijk’in elestirel cézimleme modellerinden makro yapi iginde kalan
basliklarin ardindan mikro yapinin i¢ine dahil edilen kelime ve cimle yapilari da

soylem ¢ézimlemesinde Uzerinde durulacak yapidir. Kelime secimleri anlaminda
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kose yazilarina butlnsel olarak bakildiginda ideolojik yapilanmanin izleri burada
gorulir. Segilen kelimeler kdse yazarlarinin ideolojisini ve ait oldugu sinifi

yansitabilir.

4.3. Tematik Yapinin Céziimlemesi

Van Dijk’in makro yapi ve mikro yapi ayrimi icinde makro yapinin iginde
konumlandirdidi tematik yapi; basliklar, spotlar, metnin ilk paragrafi, ilk cimlenin er
aldigi haber girisi ve fotograf yapisinin ¢béziimlemesini icerir. Burada da tematik yapi

kapsaminda basliklar ve konunun sunumunun ¢éztimlemesi yapllir.

4.3.1. Basliklar

incelenen kdse yazilarina bakildiginda, basliklarda kullanilan ifadeler icerigi
Ozetleyici bir yapi arz eder. Buna goére sectigimiz kdse yazilarinin basliklarina géz
karsilastirmali sdylemler olarak atilarak tematik yapinin igcinde yer alan basliklar
soyledir. Tam bagimsizligin énemi, Ikinci iran mi? Darbe mi Devrim mi?,‘Cabhil
Araplar’ ve demokrasi, Tirkiye, Misir'in neresinde?, Ortadogu'da artik kimse sah
degdil, padisah degil, Tunus dersi: ‘islamci Bliyiik Ortadodu’ya hazir misiniz?, Ya
krallik ya seflik rejimi, Misirda Post-Kemalist stirecin aktérleri, Petro-dolarlar ve
silahlar sizi nasil kurtarsin simdil, Aman dikkat: Misir delirtiyor!, Devrim igin teodise
denemeleri (EK 2). Bu 6rneklerde de goérildigu gibi Tunus, Misir, Libya’daki Arap
Bahari strecindeki gelismeler ilk etapta didaktik, provokatif, betimleyici bagsliklarla
ifadelendirilir. Algi ve dikkate yonelik etkiyi artiran bu vurucu baslklar kose

yazarlarinca kaleme alinacak konularin hattini gizmektedir.

Genel olarak degerlendirildiginde yer, ddnem ve zamanla ilgili
enformasyonlara yer verilmeyerek enformasyon eksiltimine gidilen bu basliklarda
yazilarin konusu tam olarak anlasilamamaktadir. Nitekim “Ortadogu'da artik kimse

sah degil, padigah degil” ifadesi tim Ortadogu Ulkelerini icermedigi gibi, olaya
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yonelik bir genellestirme icermektedir. Genellestirme 6rneklerini bu basliklardan yola
cikarak ¢ogaltabiliriz. Bir klise betimleme olan “Cahil Araplar” tanimi, iran rejimine
yonelik alisilagelmis korkularla beslenen “fkinci iran mi?” ifadesi, cok daha genis bir
niifusa genellenen “islamci Biiyiik Ortadogu” ifadesi ideolojik islevsellikleriyle éne

clkar.

Burada dikkat edilmesi gereken nokta basliklari duyurum nitelikleriyle
gérmek, yazilarin igeriklerini de tiimdengelimci ydntemle iliskilendirmektir. Ornegin
basliktaki bu duyurumlardan “Cahil Araplar” ifadesi Taha Akyol'un (EK 6) kdse
yazisinda siyasi bir doktrin haline gelen Arap halklarina yénelik ithamlarin
irdelenmesi Uzerinedir. Burada Arap halklarinin da degisebilecegi ve dlnya
kosullarina ayak uydurabilecegiyle ilgili genel bir degerlendirme timdengelimci
anlayisla kurulan bashdin daha carpici olmasina yoneliktir. Benzer bir sekilde “ikinci
iran mi?” ifadesinde Giineri Civaoglu’nun (EK 4) tamamen iran drneginden yola
¢ikarak Arap ulkelerinde yasanan gelismeleri benzetimlerle dillendirdigi yazisi,
timdengelimci anlayisla degerlendirildiginde konunun aciklayiciligini saglayan bir
baslik olarak degerlendirilebilir. Said’in (2001: 14-16) Sark’in Sarkh kilinmighga
boyun egmesi adina Sarkhlastirilmasi ile ilgili gérigslerine paralel, bu ifadeler de
Tarkiye medyasi agisindan Arap Bahari slrecini yasayan ulkelerin klise anlatim

kaliplariyla ifadesinin, ilk olarak basliklarda yer almasi s6z konusudur.
4.3.2. Konunun Sunumu

Van Dijk’in elestirel sdylem ¢ézimlemesini Bhatia’nin kése yazilari igin
kurguladigi dort adimh biligsel yapinin ilk adimi olan konunun sunumu ile
harmanlandigi bu adimda, baslikla kése yazisinin timuU arasindaki baglanti incelenir.
Baslik altinda bizi konuyu 6zetlemeye gétiurecek bu adimda, yazilarin ana fikrini

gOraldr.
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Fikret Bila'nin (EK 3) “Tam Bagimsizligin Onemi” bagliginin devaminda
Tunus, Misir, Libya 6zelinde diktatér egemenligin sonunun vurgulanmasi konunun
sunumunun 6zetlenmesidir. Negatif géndermelerin dikkat ¢ektigi bu sunumda Fikret
Bila’nin (EK 3) Ortadogu betimlemesi, zengin kaynaklarina ragmen halkin fakirligi ve
cahilligi izerinedir. Guneri Civaoglu (EK 4) da “Ikinci iran mi?” ile heniiz yazisinin
bashginda gizecegdi yonii tayin ederek Misir'in iranlasmaya giden siirecin aktori
oldugunu éne sirer. “iran’da sahi indiren insan sellerini hatirliyorum” diyerek olaya
yaklagimini daha da netlestiren Guneri Civaoglu (EK 4), verdigi 6rneklere devam

ederek konunun sunumunda Misir igin varacagdi sonuglarin hatlarini gizer.

Sami Kohen’de (EK 5) “Darbe mi Devrim mi” baslikli yazisinda dikkati ¢ceken,
olaylari ilimli bir durum betimlemesi seklinde sunmasidir. Halk ayaklanmasi
taniminin ardindan devrim kelimesini kullanan Kohen, konunun sunumunda halkin
gliciine vurgu yaparak olaylarin baslangicini yapar. Taha Akyol'un (EK 6) “Cahil
Araplar’ ve demokrasi” basligi altinda tirnak iginde vurguladigi ‘Cahil Araplar’
ifadesiyle ezber olarak siralana gelen séylemlere gonderme yapar. Arap temsillerine
dair klise sdéylemleri 6rneklendiren Taha Akyol'un (EK 6) dikkati ¢ektigi Arap

dunyasinin da degisebilecegidir.

Altan Oymen (EK 7) “Ya Krallik Ya Seflik Rejimi” yazisinda spot nitelikli bir
giris yaparak Ortadogu ve Kuzey Afrika ulkelerinin rejimleri ile Turkiye arasinda bir
kiyaslamaya gider. Sarkiyatci sdylemlerin bir 6rnegi olarak degerlendirilebilecek bu
giris cimlesinde ima edilmeye ¢alisilan, Arap Ulkelerinin gesitli ydnetim
bicimlemelerine ragmen demokrasi adina eksik kaldiklari ve ama Turkiye’nin askeri
odakli Cumhuriyet rejimin deneyiminin butintyle olumlu bir yapi arz ettigi Gzerinedir.
Her iki bolge arasindaki bolgesel degerlendirmelerde farkliliklara vurgu yapan
konunun sunumunda bu ayristiricilik “demokrasi” kelimesine yuklenen olumlu ve
olumsuz anlamlarla pekistirilir. Cengiz Candar’in (EK 8) Misirdaki gelismeleri

Ozetledigi “Tlirkiye Misir'in Neresinde” yazisi Mubarek’in yonetimden ¢ekilme
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yolunda sarsici yaptirimlari devreye koyabilecegine deginse de, konunun
sunumunda baglikta yer alan kriter degerlendirmelerine yer verilmediginden
enformasyon eksiltimine gidildigi anlasilir. Clineyt Ozdemir’in (EK 9) “Ortadogu’da
artik kimse sah degil, padisah degil’ baslikl yazisinin sunumunda 6zetlenenler
devrilen diktatorlerin hikminin kalmadigi Gzerinde sekillenir. Koray Caliskan (EK
10), “Tunus dersi: ‘islamci Biiyiik Ortadogu’ya hazir misiniz?” adli kése yazisinda
Tunus 6rneginden yola ¢ikarak konuya yaklasimini, aslinda bir devrimin olmadigi

sadece Bin Ali'nin koltugunu birakmak zorunda kaldigi yoninde geligtirir.

Akif Emre’ye (EK 11) bakarsak yine kiyaslama doktrini ¢cercevesinde
ilerleyen “Misirda Post-Kemalist stirecin aktérleri” yazisinda, konunun sunumu
sadece bolgedeki gelismelere ydnelik tek yénli aktarilir. Buradaki vurgu ise
bolgedeki muhalif glclere “6rgitstiz, lidersiz, bélinmus, apolitik” gibi negatif
anlamlarin yiiklenmesi olarak goze garpar. ibrahim Karagil'in (EK 12) “Petro-
dolarlar sizi nasil kurtarsin simdi” baslikh kdge yazisi ise gelismelere yonelik
sorularla Tunus, Misir, Libya eksenli konu oldugu anlasildigi sunumu yazinin
bitindne yonelik génderme yapar. Salih Tuna’nin (EK 13) “Aman dikkat: Misir
delirtiyor!” yazisinda goruilen ise bilindik bir deyimi kullanarak konunun sunumuna
baslamasidir. Burada elestirilen kése yazarlarinin tutumu olmakla birlikte yine
kiyaslama iceren kelimeler ve cumlelerle bolgedeki gelismeler Turkiye kapsaminda
gelistirilir. Yasin Aktay (EK 14) da “Devrim igin teodise denemeleri” adli yazisinda
konunun sunumunda bir¢ok sayida isim vererek giris yaptigi Arap Ulkelerinde

yasananlari “devrim” kelimesiyle ozetler.

Yukaridaki drneklerden yola ¢ikarak konunun sunumu olarak adlandirdigimiz
siralama i¢inde, yazarlarin sdyleminin Ortadogu ve Kuzey Afrika’da Arap
kimlikleriyle nitelendirilen halklar Gzerinde klise temsillere yonelik gdondermeler
devam eder. Bu klige temsilleri Said’in (2001: 298-305) Son Evre basliginda ele

aldig1 Sark’in temsil bigimlerine yonelik imgeler ve betimlemeler de nitelendirilebilir.
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Arap Bahar surecinde bir hareketlenme icinde olan halklarin yetersiz olduklari
algilayisi Sarkiyatcilik anlayisininin 6nemli silahlarindan metnin glicina de yansir.
Bununla birlikte bu géndermelerin timinin yazarlarin zihinsel haritalarinda olumlu
ya da olumsuz bir 6zellikte oldugu sdylenemez. Nitekim konunun sunumlarinda
gecen “Ne Sam’in sekeri ne Arap’in yizi” deyimi ile egemen gevrelerin Arap halkina
indirgeyici bakis acisi elestiriimekte, bu ¢cevreler bilmeden fikir Gretmekle
suclanmaktadir. Diger bir yandan konunun sunumlarinda yine Sarkiyatcilik
cercevesiyle baglantili olarak demokrasi, devrim, halk gtict gibi kavramlarin Arap

halklariyla bagdastirilamamasi, olumsuz ytklemeler atfedildigini disundarUr.

Konunun sunumlarinda ortak payda, Ortadogu ve Kuzey Afrika Ulkelerinde
yasanan gelismelerle ilgili TUrkiye’den yola ¢ikarak kiyaslamalara yer veriimesidir.
Kilavuz durumunda konumlanan Tirkiye'nin gelismelere paralel ya da ters
¢ikarimlarina varilan yorumlar, kése yazarlarinin Turkiye'yi referans olarak kabul
ettikleri fikrini distnddrtr. Tim bu tartismalarla birlikte konunun sunumlarinda
c¢ogunlukla enformasyon eksiltimine gidildiginden, ayrintili yorumlar bundan sonraki

bdélimlerde daha ayrintili ¢dzlimlenebilecektir.

4.4, Sematik Yapinin Cozuimlemesi

Bu konu altinda sdylemler belli bagliklar altinda etiketlenir ve bu etiketler
altinda egemen ideolojinin Milliyet, Radikal ve Yeni Safak gazeteleri ayriminda

sOylemsel pratikler olarak igleyisi incelenir.

4.4.1. Siirecin Aktorlerine Yonelik Soylemler

Seckinci sdylemin kendi iginde gelistirdigi ve sivrilttigi Arap halklarini ve
kiltdrlerini hedef alan sdylemler, medya araciliiyla da tekrarlanir. Arap Bahari
surecini kaleme alan kose yazilarinda bu klise sdylemler yok diyemeyeceg@imiz gibi,

kimi ifadelerde Sarkiyatgi bakis agisini iceren basmakalip sdylemlerin tzerine basa
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basa ifade edildigi dikkat geker. Ortadogu Ulkelerine atfedilen “fakir ve cahil halk”
betimlemesi sik¢a tekrar eden Ortadogu halklarinin geneline yarastirilan klise
ifadelerden biridir (Fikret Bila, EK 3). Arap Bahari slirecinde yasanan gelismelerle
egemenliklerine son verilen iktidarlar ve liderler i¢in blylk oranda “diktator” ifadesi
kullanilir. Milliyet Gazetesi kdse yazarlarinin “Diktatér egemenliginin sonu” (Fikret
Bila, EK 3), “Diktator Mibarek’in demir yumruk yonetimi” (Guneri Civaoglu, EK 4),
“Diktatorin sokaklara dokulen halkin gicu ile devrilmis olmasi” (Sami Kohen, EK 5),
“Tunus diktatora Bin Ali, Diktator Kaddafi” (Taha Akyol, EK 6) gibi ifadeleri bunun

ornegidir.

Radikal Gazetesi kdse yazarlari da “Yillarin diktatoérleri domino taslari gibi tek
tek devriliyor” (Clineyt Ozdemir, EK 9), “Birgok gdzlemciye gdre Arap devletleri
arasinda ilk kez biri kalkip diktatériini halk guclyle devirdi” (Koray Caliskan, EK 10),
“Ayakta kalma sansi giderek azalan diktatorlik rejimi” (Cengiz Candar, EK 8)

orneklerinden anlagilacagi uzere ayni tanimi kullanir.

Yeni Safak Gazetesi de “Demir yumrukla yonetilen kitleler” (ibrahim Karagdl,
EK 12), “Tunus diktatoru Habib Burgiba” (Salih Tuna, EK 13), “Libya'nin 42 yilhk
diktatérd” (Yasin Aktay, EK 14) gibi ifadelerle sureci yasayan ulkelerin yonetimlerin

baskici yonlerine vurgu yapan tanimlari seger.

iktidarlarin dikta yonetimlerine yoénelik tanimlamanin vurgulandidi séylemlerin
devaminda, bolgedeki muhaliflere yonelik sdylemleri incelersek halk hareketi,
devrim, galeyan, gosterici gibi farkli tanimlamalar segcildigini géralur. “Halk
hareketleri” (Fikret Bila, EK 3) ile “omuz omuza eylem koyuyorlar” (Guneri Civaoglu,
EK 4) ifadeleri canlandirmaya ve devinime ydnelik daha yalin bir gagrisim yapar.
Ayni yalinh@in belki de daha sadelestirilmis hali ilgi gekme anlayisina yonelik
“gosteri, gostericiler” sdyleminde gorulur (Yasin Aktay, EK 14). “Halk ayaklanmasi”

(Cuineyt Ozdemir, EK 9), “Misir ayaklanmasi, Tunus ayaklanmasi” (Salih Tuna, EK
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13) taniminin ise bundan biraz daha baskaldiriy1 vurgulayici bir séylem oldugu
soylenebilir (Cineyt Ozdemir, EK 9). “Misir'da halk ayaklanmasi - buna artik rahatca
devrim diyebiliriz - 18. giiniinde hedefine ulasti, Halkin giict, Halk hareketi, Halk
uyanmistir ve ayaktadir” (Sami Kohen, EK 5) anlatiminda ise muhaliflerin hareketi
etkili ve daha sert vurgularla betimlenir. Ayni vurgulayici ton “Misirdaki olaganistu
halk hareketi” (Cengiz Candar, EK 8) ifadesinde de vardir. Koray Caliskan (EK 10)
ise “toplumsal hareket” tanimlamasina karsi ¢ikarak taleple, 6rgit, ¢cikar dillendirme
mekanizmasi ve stratejiden yoksun bu gosterilerin ancak bir fitilin ateglenmesiyle
ortaya ¢ikan “galeyan” ile adlandirilabilecegini diglnUr. Benzer bir elestiri,
gosterilerin devrim heyecanindan uzaklasarak 6rgutsuz, lidersiz ve bolunmus olarak
dusundlen muhalefetin sadece ydnetime karsithdiyla sinirladidi siyasal hareketin
aktéru oldugudur (Akif Emre, EK 11). Bir diger yorum da Arap devrimi ya da
demokrasi hareketleri tanimlamalarinin bir farkhlik arz etmedigi, esas olanin 6érgutsel
bir meydan okumadan ziyade toplumlarin bitin unsurlariyla harekete gegmis

durumda olmasidir (ibrahim Karagiil, EK 12).

Milliyet, Radikal ve Yeni Safak gazetelerinin kdse yazarlarinin strecin
aktorlerine yonelik sdylemlerinin gazetelerinin ideolojilerine paralel keskin bir ¢gizgi
arz etmemesi, Kentel'in (2002: 283) 90’lar sonrasi 6tekiyle barisma atmosferi igin
giren Turkiye’'de kutuplasmanin sonu- melezlesmenin baslangici tanimini hatirlatir.
Bu baglamda merkez, liberal, sol, muhafazakar gibi kategorilerin iginde
degerlendirsek de; gazeteler yayin politikalarini codulcu temsiliyet rotasina cevirdigi,
kose yazilarinin sdylemleri de bu temsiliyetten payini aldigi sdylenebilir. Bunun
orneklerinden biri farkli ideolojilere yonelik gazetelerin kdse yazarlarinin strecin
aktorleri hakkindaki “diktator, demir yumruk” gibi tanimlamalarindaki benzerliklerdir.
Ayni gazetelerin kose yazarlarinin surecin aktorlerine yonelik “halk ayaklanmasi,
“halk hareketleri, halkin gucu, toplumsal hareket, galeyan” gibi ayri tanimlamalari bu

¢ogulcu ekseriyetin érneklerindendir.
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4.4.2. Karsilagtirmali Séylemler

Bhatia’nin kose yazilarinin bilissel yapisina yénelik siralamasinda tartisma,
karar ve 6neri bélimlerinden; burada karsilastirmali séylemleri ¢dziimleme adina
faydalanilir. inceledigimiz ic gazetenin kdse yazilarina bakildiginda, Arap lkeleri ve
Turkiye arasinda karsilastirmali ifadelere dayali yorumlara yer verildigi goralir. Bu
yorumlar tarihi batunselligi igcinde degerlendirilerek Turkiye’nin diktatorleri gidici Arap
Ulkelerine demokrasi modeliyle nasil 6rnek olacagi, tam bagimsizhigini dnceden elde
etmis tarafiyla baharin geldigi komsu tlkelerden bir adim énde bir ylradigu, Arap
ulkelerinin Kemalizm deneyimiyle sureci daha 6nce yasayan Turkiye tarihinin hangi
déneminde durdugu karsilastirmaya dayali sdylemlerdir. Bu karsilastirmali
soylemler sadece Tirkiye degil iran, Cezayir, Malezya gibi spesifik llkeler érneginde
de ilerler. Buradan anlasildigi Gzere karsilastirmali sdylemler ideolojik bir yapi tasir
ve betimlemelerini bu yapi Gzerinden sirdirir. Bu karsilastirmali sdylemlere kése

yazilarinda gegen cumlelerden drneklemeler yapilarak asagida incelenir.

Fikret Bila (EK 3), kbse yazisinda “tam bagimsizlik” kavrami (izerinde
durarak, Ortadogu’nun kisisel egemenliklere dayali sisteminin ulusal ¢ikarlara dayali
degil Bati destegine bagimliigi konusunda elesgtiriler getirir. Yazisinin sunum,
tartisma, karar bolimine yaydigi Ortadogu Ulkelerine yoénelik “tam bagimsiz”
olmadiklari elestirisini 6neri bélimuinde Atatlrk’ln ilkesi Gzerinde noktalar. Fikret
Bila (EK 3) icin Ulusal Kurtulug Savasr'nin ardindan yuratulen Ataturk ilkelerinin
uygulama dogrulugu da, Ortadogu’da yasanan son gelismelerin ardindan énemini
bir kez daha ortaya c¢ikarir. Bir diger karsilastirmali sdylem 6rneginde ise kiyaslama
yapilan {lke iran olup, benzerliklere ydnelik olumsuzlamalar igerir. Giineri Civaoglu
(EK 4) igin Misirda Tahrir meydaninda toplanan milyonlar, iran’da Sah’i indiren
kalabaliklari andirir. Sah’in gitmesinin ardindan iran’i saran yasakg! zihniyet ve
molla yonetiminin benzeri; Mubarek'’in gidiginin ardindan Misirda Musliman

Kardesler érgitiiniin énderliginde goriilecektir. Karsilagtirmayi iran érneginden yola
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cikarak din eksenli nifusun yonetime egemen olacagi goéristuinden hareket eden bu

yaklasim ényargisal temele oturttugu séylemine Sarkiyatci bakis acisini da ekler.

Altan Oymen’in (EK 7) karsilastirmasi Ortadogu ve Kuzey Afrika’daki
Ulkelerin kralliktan cumhuriyete ge¢gse de demokratiklesememesi, padisahligi
lagveden askeri yonetimin Turkiye'nin gittikge sivilleserek demokrasi zaferini elde
etmesi Uzerinedir. Misir, Libya, Tunus, Suriye’yi kronolojik bir ydnetim hikayesiyle
anlatan tartisma bélimuandn ardindan, karar ve 6neri béliminde sunulan kani
Tarkiye’'nin demokratikliginin biricikligidir. “Turkiye, bu cografyanin ‘demokratik, laik
ve sosyal hukuk devleti’ olarak taninabilecek tek Ulkesidir” ifadesiyle Turkiye'yi bir
adim daha One cikaran yazida varilan sonug ise bahsi gegen Ulkelere érnek olmasi
degil, Ulke olarak bunun degerinin bilinmesi gerekliligidir. Burada da Turkiye ile Arap
Ulkeleri arasindaki karsilastirmada Turkiye’nin model olabilirlik yontine degil; “biz”i
vurgulayici, “6teki’ni de disarida birakici sGyleme agirlik verildigi gérular. Nitekim
yazida gecen “Higbirinin bizim anladigimiz manadaki demokratik bir rejimle ilgisi

yok” cimlesi de bunu destekler niteliktedir.

Ciineyt Ozdemir (EK 9) de iran benzetmesine yakin bir ifade ile Afganistan
benzetmesi yapar. “Bugun baski altinda tutulan sekuiler devletler yarin yeni
Afganistanlar olarak karsimiza ¢ikarsa kimse sasirmamall” ifadesi yine Arap Bahari
surecindeki Ulkelerin ileri bir demokrasi hareketi degil eski yonetimleri mumla
aratacak yonetimsel bigcimlenmeye qittigi Uzerinedir. Kargilastirma érneklerinden biri
de Koray Caliskan’in (EK 10) olup yine “gericilik” korkularindan beslenir. Ama onun
dneri boliimiinde sundugu ise Ortadogu’da siyasi islam’in kuracagi
demokratiklesmedir. Bu séylem 6rtiik de olsa Sarkiyatci bakisin Radikal islam ile
Arap resmi arasindaki buttiinsel kavrayigiyla iligkilendirilebilir. Zira kargilastirmasini
yaparak siyasi ucubeler olarak nitelendirdigi iran ile Suudi Arabistan érneklerinin

benzerleriyle kargilasmamak icin seriatin ortadan kalkmasi sarttir.
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Akif Emre’nin (EK 11) bagliginda da belirttigi Uzere Turkiye ile Misir
arasindaki karsilastirmada “Post-Kemalist” kavramini éne ¢ikarir. Yazida kafa
yorulan konu Turkiye deneyimiyle karsilastirilan Misir'in Kemalizm/Post-Kemalizm
asamasinda nerede durdugudur. Buradaki séylemde vurgulanan daha énce Altan
Oymen’in (EK 7) karsilastirmasinda baktigimiz sdylemin tersine laikgi, tepeden inme
modernlesme ve askeri vesayetin elestirisidir. Yine bu yazida Altan Oymen’in (EK 7)
tersine “model” durumunda degerlendirilen Turkiye, Cumhuriyet sonrasinda batidan
yana yaptigi radikal tercihle islam’i resmi hayattan silerek islam diinyasina érnek
niteligine burdndr. Dolayisiyla iki Ulke arasinda yapilan karsilastirmada ¢ok partili
demokrasiye gecilmesi anlaminda Misir'in durumu su an Nasirizmden Kemalizme
evrilmesidir. Yazida bir benzetme de Misir'in Kemalizme, islamcilarin da Post-
Kemalist siirece evrilecegi siirecle bir sinavdan daha gececek olmasidir. ibrahim
Karagul'un (EK 12) yaptidi karsilastirma da Turkiye’'nin boélgedeki sempatisini 6ne

cikararak bolgede en guclu Ulke, en dinamik gug¢ oldugunu sdylemindedir.

Salih Tuna’nin (EK 13) farkh bir kbse yazarina cevap niteliginde ironi
biciminde yaptidi karsilagtirma ise Misir'in Cezayirlestigi, Malezyahlagtigi
benzetmesi Uzerinedir. Bu karsilastirma sdylemlerinden hareketle Turkiye’ye Arap
Bahari sirecinde aktdr roll ylklendigini séylenebilir. Bu rol, etken ve edilgen olarak
kdse yazarlarinca farkli bicimlendirmelere tabi tutulur. Bu ideolojik bélinme “Model
ulke Turkiye” ya da “Bélgenin tek demokratik Ulkesi Turkiye” benzeri tanimlamalarda

gérilebilir.

Karsilastirmali sdylemlerin yer aldigi kése yazilarinda kiyaslamalar, Said’in
(2000: 80) s6zunu ettigi Sarkiyatgi distincenin temelinde yatan kesin ¢gizgilerle
ayrilmig iki cografi bolge ifadesini dlistndurur. Bu boélgelerden farkl olan Dogu ile
bilinen Bati ayriminda, Dogu seviyesiz bir parga olarak kabul edilir. Batr'nin kendi
bulundugu noktayi iyi olarak tasvir etmesine yonelik bu yaklagsima drnek olarak

kabul edilebilecek Turkiye 6rnegdiyle, bu kiyaslamalar hala Arap tlkelerinin
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demokratiklesme agsamasina gegmemesiyle ilgilidir. Bu Sarkiyat¢i bakis agisiyla
Tuarkiye’nin kendi toplumsal ve siyasal varligi mesrulastirilir. Yine karsilastirmali
sdylemlerde Tirkiye érnegini 6ne cikararak Arap Ulkelerine didaktik nitelikte
yorumlarda bulunulmasi, Sarkiyat¢i distiincedeki Dogu’nun duragan, geri ve temsil
edilmesi sart bir bolge olarak yénlendirilmesi fikrine goétirir. Bununla birlikte bu
kiyaslamalarda Garbiyatgi bakisin izleri de gériiliir. Oyle ki Arap (lkelerinden yola
cikarak Turkiye'nin Kemalist politikalarla modernlesme elestirisi bunun
orneklerindendir. Tim bu kiyaslamalardan ¢ikarilan sonug farkli kdse yazarlarinin
Arap Bahar surecinde Turkiye’'nin yonetimsel anlamda elestirisinde Sarkiyatci ve

Garbiyatci bakis acilarinin izi gorulur.

4.4.3. Dini Soylemler

So6zen’in (1999: 24) de belirttigi gibi sdylemler de dogrudan ya da dolaylh bir
sekilde diger sdylemlerden etkilenir. SGylemlerin sdylemlerarasiligina isaret eden bu
yaplyl incelenen kdse yazilarinda da gorebiliriz. Her Ug gazetenin Kuzey Afrika ve
Ortadogu bdlgelerinde Arap Bahari surecini yasayan aktor ulkeleri diktatér yonetim
sdylemiyle inga ettiklerinden bahsetmistik. Diktator betimlemeleriyle Arap Ulkelerinin
yonetim anlayisina yonelik bu sGylem, bir etkilesim icinde ayni zamanda c¢esitli

yapilandirma ve konumlandirmalarla din odakli ideolojik gdndermeler de icerir.

Gulneri Civaoglu'nun (EK 4) kullandidi dini kavramlara bakarsak “kékten dinci,
molla” ifadeleriyle Misir'daki olaylarla ilintilendirdigi iran benzetmesinde tslubu sert
tanimlamalar yaptigi gérular. Bu Uslup, yaziyr ahimlayan okurun bu sdylemlere gore
zihinsel ingalar kurarak bir goruntu olugturmasi sonucunu getirir. Ayni zihinsel
insalar iran drneginden hareketle alkollii ickilerin yasaklanmasi, kadinlara értiinme
zorunlulugu getirilmesi, kadinlar ve erkeklerin sosyal alanlarda/mekanlarda
ayrilmalari buyrugu tarzinda cimlelerde yine din faktoriini 6ne ¢ikarir. Nihayetinde

“Cok gegcmeden ¢ogunlugu olusturan ‘din’ eksenli nifus yénetime egemen olacaktir”
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karar! ile birlikte, dneri bélimiinde dile getirilen dine dayali daha koyu ve derin islam
korkusu vurgunun din odakli ifadeler Gizerinde vurgulandigini gésterir. Bu sdylemde
gorildtgu gibi iranlasma belirtisi 6zellikle Ortadogu tizerindeki algilarda dini
sdylemin sekillendirdigi basat konu korku faktoéradir. Sarkiyatgiliga dair Radikal

islam ve Arap resmini birlestiren bir bagka 6rnek de bu séylemdir.

Dini séylemi ideolojik bigcimde vurgulayan bir sdylem de Taha Akyol'un (EK 6)
Arap diktatérlerin halk cahil gérerek “Biz gidersek seriat gelir, islamci radikalizm
gelir’” aktarimi Gzerine sekillenir. Bunun érneklerinden Kaddafi’nin “Beni mi
dinleyeceksiniz, sakallilari mi?” s6zinu aktaran yazidaki “sakall’” vurgusu yine dini
bir motif olarak karsimiza ¢ikan zihinsel bir imajdir. Yazida slrec¢ igin tUzerinde
durulan bir konunun da islam’in kitleler (izerinde oldukga etkili olmasidir. Diinyaya
acllma adina serbest piyasa ve demokrasi unsurlarinin uygulanabilirliginde yine
islam etkisini 6ne gikaran yazi Geleneksel islam’in etkili alimlerinden Yusuf el
Kardavi'nin sdzleriyle bunu destekler. Akyol'un (EK 6) soziini ettigi radikal islam
korkusu sadece Turkiye’nin degil bolge halklarinin da korkusudur. Bu korku da bir

sindirme unsuru olarak yillarca Arap halklari Gzerinde uygulanmistir.

Cuneyt Ozdemirin (EK 9) dini sdylemi korkulardan beslenen bir nitelik tasir.
“Ortadogu’da camilerden gikarak askerle ¢catismaya baslayan halk” betimlemesi
zihinsel inga anlaminda yine ideolojik bir gdnderge niteligindedir. Yazidaki korkular
diktatorliikleri mumla aratacak yeni radikal islami partilerin cikmasi tizerinedir. Baski
altinda tutulan sekuler devletlerin yerine konumlanabilecegi dusundugu yeni

Afganistanlar diglncesi de ayni ideolojiyle kodlanmis dini séylemin Grinuddar.

Koray Caligkan (EK 10) “islamci Biiyiik Ortadogu” ifadesini kullandigi
basliginin devaminda Batr'nin korktugu islamcilik anlayisina deginir. Tartismalari da
bu baglamda sekillendirerek Arap devletlerinin demokratiklesememesinin nedenini

islam, baskici kiiltiir ya da idari beceriksizlige baglamaz. Sémiirge devletlerinin
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masas! konumunda yeni somurgeciligi ylruten Arap diktatorlerinin kargisinda siyasi
islam’1 destekler. “Secim olsa her yerde islamcilar iktidara gelir’ séziiyle de bu
anlayisi destekleyen yazida yapilan vurgu radikal degisime hazir olunmasi
gerekliligidir. “Ortadogu’da seriatgilarin Gzerine konacagi sémurge devletleri
istemiyorsak, ‘siyasi islam’in kuracagi demokrasiyi desteklemek zorundayiz” ifadesi
ile Ortadogu’da demokratiklesmenin yolunu gizen yazida, seriatcilar ile islamcilar
arasindaki keskin ayrim da bu sekilde belirlenir. Burada dikkat ¢ceken nokta dini
sdylemlerin iktidar séylemleriyle bitinlesik bir yapi arz etmesidir. Bu yapi kimi
yazarlar i¢in bir tehdit unsuru olabilecekken tersine gortist savunanlar yazarlar igin

olmazsa olmaz bir realitedir.

Akif Emre’ye (EK 11) donersek cumhuriyet ile birlikte radikal bir kararla
islam’i resmi hayattan silen Tirkiye'nin islam diinyasina érnek olma konusuna
odaklandidini goruriz. Bunu da Turkiye érneginden hareketle Kemalizm/Post-
Kemalizm ayriminda degerlendirdiginden karsilagtirmali séylemler bashgdinda
bahsetmistik. Yazida din temelli sdylem ise Misir'in simdiye dek Nasirizmin ideolojik
temelleri olan Arap sosyalizmi, Arap milliyetciligi ve popiiler diizeyde islam
sentezinden olustugu; yeni suregte de islamcilara 6nemli isler diisecegi kanisidir.
Burada dne cikarilan goriis islamcilarin da evrilecegi bir siiregten gegmesi olup, bu

dini hareketlere bir tir reformist yaklagimla durulmasidir.

ibrahim Karagil (EK 12) ise yine bir tiir gdzdagi seklinde devrilen her liderin
“islamcilar iktidar olur” korkusu yaydigindan séz ederek, “On yil dnce, yirmi yil énce
bu tehdit ise yariyordu, ama artik rejimler ABD’ye sattiklari en gugli argimani da
kaybetti” karsiigini verir. Buradaki 6ne ¢ikan sdylem dini yonelimli rejim tehditlerinin
artik Arap halklari igin kayda deger olmamasidir. “Elbette bu Musliman ulkelerde
Muslumanlar iktidara gelecek. Ama ¢ogulcu, 6zgurlik¢l, kendi degerleriyle barisik,
yerli iktidarlar olacak” diye devam eden ayni gizgideki séyleminde Muslimanlari

Muslimanlarin yénetmesi gerekliligini savunmasi yazinin dini séylemini belirler.
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Salih Tuna (EK 13), yazisinin butlinine hakim olan elestiri oklarini yonelttigi
kose yazarlarini bilgisizlikle suclar. Bu elestirilerinden biri de Arapgadan Tlrkcgeye
tercume edilen kitaplara bile “irtica” tutumu sergilenmesidir. Buradaki sdylem
Musliman kimlige sahip Turk medyasinin din eksenli tartismalarda dahi yetersizligi
Uzerinedir. Turk milletinin Misliman diinyada demokrasinin mimkuin oldugunu ispat
eden millet oldugunu sdyleyen kdse yazarlari da dengesiz bir sagkinlik haline

suruklenen coskunluk icindedir.

Yasin Aktay (EK 14) ise “Simdiye kadar bir gekilde berbat bir dini ideolojiyi
kendi otoritesini mesrulastirmak Uzere istihdam eden Kaddafi hakkindaki dini hikim
de verilmistir” sdzleriyle Kaddafi'yi elestirirken ayni zamanda onun din anlayisina

yonelik bir kargl durus da sergiler.

Sarkiyatciligin islamiyet konusunda yaratmaya calistigi tehlike unsuru
konusunda Said’in (2000: 27-28) cami, dua eden kalabaliklar, silahli, sakalli, fanatik
teroristler imgeleriyle desteklendigini séylemesinin bir érneklerinin bu bélimde bazi
kose yazilarinda kullanildigi gorular. Yine ayni sekilde dini argimanlarla beslenen
Arap llkelerinin yeniden yapilanmasina yénelik yorumlarda islami yénetimlerin
basta olmasina duyulan inang vardir. Garbiyatgihgin Bat'ya karsi kendi kimligini
savunma ideolojisine yakin duran bu tavir, Arap Ulkelerinin Masliman kimliklerinden
kopmadan ¢ogulcu, 6zgurlukgu, demokratik bir ydonetim anlayigini benimsemesi
Uzerinedir. Bu 6rneklerden hareketle varilacak nokta; din sGyleminin gegmis
orneklerden yola gikarak gericilige yénelik korku unsurlariyla beslenebilmesi gibi,
islamiyet dogrultusunda savunmaya yonelik karakteristik bir yapi icerebildigidir. Bu
dogrultuda Tarkiye’nin politik anlamdaki korkulari, bundan sonraki stiregte Arap
ulkelerindeki iktidarlarin yapisinin dini faktérden ne kadar beslenip beslenmedigi
tizerinde sekillenir. Ote yandan islamci, islamci Radikalizm, irticaci, kokten dinci gibi
birbirinden farkl kavramlarin ayni tanim kaliplariyla ilintili kullaniimasi Sarkiyatcihgin

arana zihinsel ingalar kurarak bir gorintt olusturulmasi sonucuna yoéneliktir. Tim
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bunlarin devaminda, dini séylemlerde insaci ya da tehdide dayali kurgularin,
gazetelerin ideolojileriyle degil kose yazarlarinin 6znel gérusleriyle bicimlendigini

soyleyebiliriz.

4.4.4. Biz-Onlar Soylemi

Soylem Uretimi slirecinde 6tekini inga edici sekilde ayrimlanan biz-onlar
kavramlari, karsit grup igin 6rtik ya da acik bir bicimde olumsuzluk vurgulari igerir.
Etnosentrik egilimlere yonelen bu sdylemin érnekleri mesafe koyucu, kiyaslayici,
yargilayicl, diglayici tutumlara bartnebildigi gibi asil amag “biz” kimligini 6ne

cikarmaktir.

Fikret Bila (EK 3) “Kaddafi'nin Libya’si” tanimiyla belirli bir aidiyetlige dahil
ettigi bolgeyi “biz’den uzaklastirir. Bu aidiyetlikte olumsuzladigi Libya halkinin fakir
ve cahil oldugu, kisisel egemenliklere dayali, sdmurgecilerin isbirlikgisi
olumsuzlamalari ise “biz” ile butlinlesen tam bagimsizlik kavraminin kargisindadir.
Bu sdylem, “onlar” i¢in atfedilende demokratik degerlerden yoksunlugu vurgular.
Guneri Civaoglu’nun (EK 4) Misir-iran benzetmesinde éncelikle iran’t “onlar”
grubuna dahil edisinde Sah devrimiyle kadinlarin érttinmesi, erkeklerin artik kravat
takmamasi gibi uygulamalar vardir. Misir'daki gelismelere binaen sdylem de
“Kisacas! bildigimiz iran” seklindedir. Bu séylem de “onlar’i soyut, eksik, yanlis

uygulamalarin aktora olarak gdsterir.

Taha Akyol (EK 6) “Araplar da degisiyor” elbette diyerek “onlar” konusunda
ayrimi dahi anlamindaki da ifadesinde ortaya koyar. Bir alintilama da yapilan yazida
“onlar” konumundaki Arap cahil halki diktatorlerinin denetiminde gudulen ve yedilen
halktir. Bu olumsuzlamanin ardindan olumlayici niteliklerin aktarimi yapilir. Arap
ulkelerinde nifusun ylzde 60’in1 olusturan 30 yas altindakilerin tamaminin
okuryazar olmasi, genglerin yuzde 64’Unun internet kullanmasi, televizyon

haberlerini izlemesi yuzde 67’sinin de gelecek adina kaygilanmasi artik bagka
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dunyalari géren ve kendileri icin de isteyen “onlar” i¢in olumlayici 6zelliklerdir.
Buradaki biz-onlar ayrimi ise Araplarin da degisimi yasayabilecek yeterliligi géren bir

anlayis igerir.

Altan Oymen’in (EK 7) Misir, Tunus, Irak, Suriye, Libya drneginde kronolojik
sirayla ulkelerin yonetimsel bicimlenisi anlattigi sirecte “onlar” tanimina dahil ettigi
iktidar sahiplerine negatif yliklemeler dikkati ceker. Sefahatlerine digskun, ataerkil
yapilari 6ne ¢ikan, hikumet politikalarinda basarisiz, tek adam vesayetine sahip bu
olumsuz yiklemeler, son 60 yildaki ydnetimlerinin kralliklar, askeri veya sivil seflikler
disinda olmamasidir. Bu olumsuzlamalar da “onlar’1 “biz’den demokratik rejimlerinin
olmayisi noktasinda ayirir. Turkiye'yi bahsedilen cografyadan birgcok alanda

ayristirildigi bu séylemde “onlar” igin siyasal anlamda negatif etiketlemeleri goruriz.

Koray Caliskan (EK 10), siyasi devrimin ancak sémirge devleti durumundan
¢ikarak gerceklestigini distinerek Ortadogu’da siyasi kurumlarin sémurgeciligin
ihtiyaclarina goére sekillendigini séyler. Dolayisiyla demokratiklesmeden payini
almayan Ortadogu’daki problem sémiurgecilige boyun egmisliktedir. Bu séylem
“onlar” icin dogru bir siyasi yonetim 6zelliklerinin ve demokrasi degerlerinin

eksikliginin vurgusunu igerir.

Akif Emre (EK 11) Turkiye ile Misir arasindaki benzerlikler Gzerinden giderek
konumlandirma yapar. Yazida Cumhuriyet ile birlikte degisen ve askeri vesayetin
agirhgiyla hissedildigi Turkiye'nin siyasi yapisi elestiri getirilmesi “biz” igin sorgulama
da igerir. Ortadogu’da pek ¢ok Ulkeyi tek parti, tek adama dayali resmi ideoloji
egemenliginde degerlendiren yazi yine “onlar” igin siyasi yonetimlere karsi bir elestiri
tutumudur. Bu séylemde “biz” ve “onlar” arasindaki siyasal yénetim sirecinde
benzerliklere dikkat ¢ekilerek, her iki grubun da olumlu ve olumsuz taraflarina

deginilir.
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ibrahim Karagul (EK 12), Arap Bahar siirecindeki olaylarin aktérlerinden
yoneticilerin ¢irpinma c¢abalarina ragmen artik hikimlerinin kalmadigi, muhalif
taraflarin ise bilinglenerek batin unsurlariyla harekete gectigini ifade eder.
Dolayisiyla bilinglenen bu grup Arap yuzyili sekillendirecek, ¢cogulcu, 6zgurlikeu,
kendi degerleriyle barisik, yerli iktidarlar basa gelecektir. Basat rolliniin de
vurgulandigi yazida Turkiye bdlge Ulkeleri arasindaki iligkiyle dinamik guglerinden
olacaktir. Buradaki sdylemde “onlar” igin ise dinamik, kararli ve yenilige acik bir

portre gizilerek, “biz” konumundaki Turkiye lider olarak belirlenir.

Yasin Aktay (EK 14) slrece giden yolda Libya’nin kilttrel farkliliklarina
dikkat ceker. “Libya halki asiret kaltirinin halad ¢cok yogun olarak yasandigi bir yer”
bilgisiyle asiret kiltliriine dair geleneklerin bélgenin i¢ dinamiklerini ve yénetim
anlayisini belirledigini ifade eder. Libya’'da asiret kiltiriine 6nem atfeden yazidaki
sdylem “onlar”in gugll, seckin ve muvaffakiyeti yiksek yonini dne ¢ikarmak

uzerinedir.

Ulug’'un (2009: 39) biz ve 6teki ayriminda ifade ettigi farkhliklari iceren
otekiligin zenginlik araci olarak degerlendiriimeden 6tekinin yerinden edilmesi,
blsbtin inkar edilmesi biz ve dismanlar mefhumunu yaratir. Burada biz-onlar
ayriminda dugsmanlik boyutuna varmasa da Arap Ulkelerine yonelik gorulen
eksiklikler, Turkiye'yi bir adim 6ne ¢ikarir. Kulturel, siyasal, sosyal yasam, tarihi yapi,
gelenekler gibi gesitlemelerle farkliklilar temelli s6yleme ulagilan biz-onlar ayriminda

kdse yazarlarinin sorunsal ettigi konu yine Turkiye eksenindedir.

4.5. Kelimeler ve Cimle Yapilar

Arap Bahari surecine yonelik incelenen kose yazilarin buyuk bir
cogunlugunda bagimsizlik, demokratik, diktator gibi kelimelerin siklkla tekrarlandigi
gorulur. Bu kelimelerin kokunden tlireyen demokratik, diktatorluk gibi kavramlar da

Arap Baharina yonelik olaylarin etkenlerini ve aktérlerini anlatarak, yasanan
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durumlara olumsuzlayici géndermeler yapar. Bunlarin yani sira Ortadogu, Bati, halk,
ayaklanma, hareket, devrim, islam gibi kelimeler de sikga kullanilir ve bu kelimelerin

temsiliyeti yine bélgedeki olumsuzlama ya da olumlama seklinde sunulur.

Kdse yazilarindaki kelime secimleri degerlendirmeye devam edilirse Arap
Bahari sirecini yasayan bolgedeki halk igin olumlayici tanimlarin ayaga kalkmak,
halkin gucd, halk iradesi, halkin uyanisi, cesaret, cogku, 6zgarlik, reform, yeni
pencereler, yenilik, cagdaslastirmak, 6zgur bir tlke, dedisim dinamigi, demokrasi
modeli, yeni bir diinya dizeni, radikal degisim, Arap yuzyili, dinyanin gindemine
oturacak yogunlasma gibi kelimeler ve kelime ébekleriyle insa edildigi goralir. Diger
yandan diktatér, fakir, cahil, igbirlikgi, babalarinin mali, halkini imha etmek, kokten
dinci, molla, demir yumruk, dikta, krallik, askeri seflik, halkini smuren diktator,
siyasi ucube, apolitiklestirici zafiyet, oyun bitti, ibretlik gibi kelimeler ve kelime
Obekleri de olumsuzlamalari ¢ergeveler. Gerek Arap Bahari surecini yagayan
ulkelerin iktidarlari ve bu iktidarlari alagagi etme amacindaki muhaliflere, gerek bu
Ulkelerin toplumsal, tarihi, geleneksel yapisina, gerekse Turkiye’de olaylari analiz
edenlerin fikirlerine yonelik olumlama ya da olumsuzlamay! iceren bu kelimelerin

kullanimlarina bakilarak fikirlerarasi bir karsitlik s6z konusudur denilebilir.

Kdse yazilarinda ciimlelerin etken/edilgen olma durumlarina gegersek
degerlendirmede buyuk oranda etken yani aktif cimlelerin kullanildigi goralir. Aktif
cumlelerin 6zne konumundakiler de stirecin aktorleri olarak bicimlenir. “Kaddafi,
saltanatini stirdirmek igin direniyor” (Fikret Bila, EK 3), “Misira “Muasliman
Kardegler” 6rguti damgasini vuracaktir” (Guneri Civaoglu, EK 4), “Artik Misirda
halk uyanmistir ve ayaktadir’ (Sami Kohen, EK 5). “Araplar da degisiyor elbette”
(Taha Akyol, EK 6), “Higbirinin bizim anladigimiz manadaki demokratik bir rejimle
ilgisi yok” (Altan Oymen, EK 7), “Tlrkiye’nin Misir'daki olaganisti halk hareketi
karsisinda distigi durum budur” (Cengiz Candar, EK 8), “Ortadogu ve Arap

dlinyasinda politika kazani hararetli kayniyor” (Ciineyt Ozdemir, EK 9), “Tunus'ta
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abartildigi gibi bir toplumsal hareket olmadi” (Koray Caliskan, EK 10), “Bu zamana
kadar Misir bir tir Nasirizmi yasiyordu” (Akif Emre, EK 11), “ister ‘Arap devrimi’
diyelim istersek demokrasi hareketleri, bu tlkeler eskisi gibi olmayacak” (ibrahim
Karagul, EK 12), “Misir ayaklanmasi bunlarda gercekten de muvazene
birakmadi’(Salih Tuna, EK 13), “Arap dinyasinda halklar kendi llkelerinde devrim
sirasina girmis gibi” (Yasin Aktay, EK 14) cimleleri aktif cimlelere érnek verilecek
yapidadir. Cimlelerin aktiflige dayal bu yapisal 6zelligi séylemlerin daha vurgulu bir
sekilde ifade edilmesini olanakli kilar. Ote yandan edilgen yani pasif cimlelerin
Oznelerin yoklugu ile olumlama-olumsuzlama durumlarinda kullanildigi goralar.
“Kagmayi basaranlar hakkinda tipki Tunus liderinin drneginde oldugu gibi kirmizi
bilten ile yakalama emirleri gikartiliyor” (Clineyt Ozdemir, EK 9), “Misirda sistem bir
yanda demokratiklesirken diger tarafta derinden askeri renk kazanacagi bir stirece
itiliyor” (Akif Emre, EK 11), “Kaddafi’'ye baski artirilabilir, tam anlamiyla yalniz
birakilabilir, sokagin sesi giiglendirilebilir” (ibrahim Karagiil, EK 12) gibi ciimleler

bunun ornekleridir.

Diger bir yandan kose yazilarinda siklikla alintilardan yararlanildigi da dikkat
ceker. “Bizde Recep Peker’in deyimiyle cahil halkin ‘gudulmesi ve yedilmesi’
milliyetgi-sosyalist ve teokratik Arap diktatorlerinin ortak siyasi doktrinidir!” (Taha
Akyol, EK 6), “Disigleri Bakani Ahmet Davutoglu’nun Saraybosna’dan Karadag’a
giderken, yanindaki gazetecilere séyledigi ‘istikrar adina kapali toplumlar uzun
yasayamaz’ dogru ve bir ‘akademisyen degerlendirmesi’ olarak dikkat ¢ekici ama
Turkiye'nin ‘siyasi pozisyonu’ olarak ¢ok yetersiz ve ‘fisilt’’ halinde” (Cengiz Candar,
EK 8), “Bu guruhtan adi lazim olmayan birisi diinkli yazisinda, ‘Arap diinyasinda
kiyametler kopuyor, diktatorler korku iginde tir tir titriyor, Ankara ise suspus...’
diyebiliyor” (Salih Tuna, EK 13) drneklerinden de goruldugu gibi sdylemleri pekisgtirici
ve destekleyici, varilacak karar ve éneri tizerinde tartismalari kuvvetlendirici, farkli

iddialari ¢curitmek Gzere retorik elestirisi getirici nitelikler tasiyabilir.
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Benzer bir sekilde atasézu, deyim, aforizma gibi kaliplagsmigs ifadeleri de kése
yazarlarinin bélgesel durumu, disincelerini, séylemlerini ve onerilerini dile getirmek
icin kullandigi gorulir. “Ortadogu ve Arap diinyasinda politika kazani hararetli
kayniyor” (Clineyt Ozdemir, EK 9), “Asag tiikiirse sakal, yukari tiikiirse biyik halinde.
israil’in tim keyfi kagmis halde” (Cengiz Candar, EK 8). ikincisi gostericilerin
talepleri bu asamaya gelmisken siddetle bastiriimaya galigilmasi yanginin tstine

korukle gitmekten baska bir anlam tasimiyor (Yasin Aktay, EK 14).

Yine soylemleri destekleyen bir bagka faktér de rakamsal gostergelerin ve
tarihlerin net bir sekilde ifade edilerek sunulmasidir. “Genglerin yuzde 64’0 internet
kullaniyor, TV haberlerini izliyor, ylizde 67’si gelecekten endiseli...” (Taha Akyol, EK
6), “60 yil dnce (1951 yilinda) Misir'da kral vardi: Kral Faruk... 31 yasindaydi. Tahta
1936°da ¢cikmisti. Yani 16 yasindayken...” (Altan Oymen, EK 7) ifadeleri de buna

ornektir.

Tdm bu érnekler kése yazarlarinin sdylemlerinde sekillenen ideolojik durumu
daha iyi anlama adina belirli ipuclari sunar. Kose yazilarindaki sdylemlere paralel
secilen kelimeler, ciimle yapilari, alintilar gazetelerin ideolojik yapisina gore
bicimlenebildigi gibi daha ¢ok bu sec¢im yazarlarin 6znelliginden ileri gelmektedir.
Tdm bunlarla birlikte kdse yazarlarinin séylemlerini anlatim kaliplarina dahil ettikleri
kelime ve cumle yapilarini kullanarak kendi gergeklerini okurlarla paylastigi

soylenebilir.
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SONUG

Temsili, anlam Uretim surecinin iginde kavramlara ve olaylara karsi
geligtirilen zihinsel insalarin Grtin olarak okumak gerekir. Kavramlarin ne oldugu
degil nasil temsil edildigi, bir gergeklik kurgusu yaratmada zihinsel insalarin iginde
belirlenen kodlarin islevselligine dikkat ceker. Ozetle, gerceklerden degil kurgulanan
gercekler durumundan bahsedilebilir. Temsilin anlam araciligiyla dil Gretimi
Ozelligine isaret eden Hall (1997: 28-29); anlam temsilini de yansitmaci, ereksel,
insaci yaklasimlar olarak ayirir. iste bu insaci yaklasim icinde gostergeler, anlamli
iletisimin anahtaridir. Bununla birlikte gdstergeler; dissel seyler, hayal dinyalari ve
soyut dustncelere gonderme niteliginde olup tek basina anlamli degildir. Anlami
insa eden de temsil dizgeleridir, gdstergeler de kodlar sayesinde anlami iletebilir.
Medyada temsilin igleyisine bakarken islevsel durumuyla bizi ¢ézim noktasina
goturecek kavram en temelde temsildedir. TUrkiye'nin Dogu’ya bakarken kendisini
konumlandirigiyla ilgili sorulacak sorulara verilecek cevaplar Arap Bahari surecinde

temsil edilen “Dogu” imgesi Uzerinedir.

Bu temel cizgiler Gzerinde ilerlendiginde Hall'in ingsaci yaklasim iginde kabul
ettigi Foucault'un séylemsel yaklagimi, bizi kdse yazarlarinin Arap Bahari ile ilgili
yazilarinin sdylem ¢ézimlemesine gitmede basat bir kavram olarak karsilar.
islevsellikleri yoniinden bakildiginda; dile ideolojik anlamin yiiklenmesinin
devaminda sdyleme de yeniden uretildigi dil icinde egemen gruplarin yararina
isleyen Ozellik atfedilmesi sGylemin bilgi, iktidar, gl¢ ile baglantisini ortaya ¢ikarir.
Sdylem dilden bagimsiz olmadig gibi; séylemin micadelesi bilgi, iktidar, glictin

icindedir.
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Bir tir kategorilestirme ve sdylemsel tanimlarla olusturulan étekilestirmenin
baskisi en ¢ok da kadinlar, azinliklar, yoksullar, gé¢gmenler, farkli din ve etnik
kokene dine sahip gruplar tzerinde goérulir. Turk medyasi temel alindiginda
avantajsiz durumda konumlandirilabilecek gruplarin bu kurgulanmis gercek
disuninden en fazla payini alan érnekler oldugu séylenebilir. Dogu temsili de bu

ornekler gibi iktidar alani iginde 6tekilestiricilik payindan nasibini alan bir séylemdir.

Bu kavramlarin yol gostericiliginde Said'’in bilgi-iktidar iliskisinin Bati adina
urettigini sOyledigi Sarkiyatcilik, 6teki Uzerinde negatif bir sdylemdir. Dogu’yu oteki
olarak cgesitli temsillerle yeniden insa eden Bati, hegemonya kurma istencini
Sarkiyatcilik diye betimlenen kaliplasmis ifadelerle besler. Bu kaliplasmis ifadelerde
temsil edilen Dogu’nun kendini savunma anlayisinin bir Grin0 olan Garbiyatgilik ise
iktidar eliyle Uretilen bir sdylem olmaktan 6te Dogu’'nun Batr'yi kendi atmosferi icinde
tanimlama c¢abasidir. Sarkiyatciligin olusturdugu Dogdu imaiji, kolonyal strecin glg
ve iktidar mucadelesi sonucunda ortaya ¢ikarken; Garbiyatcilik bu dayatmaci
anlayisin karsisinda kimi zaman Batr'ya olumsuz anlamlar atfederek kendi kimligi

Uzerinde ispat arayigi olarak kabul edilebilir.

Temsil ve sdylem kavramlarinin vurgulanmasi gereken iglevselligi Arap
ulkelerinin Turk medyasinda temsil edilisinde ortaya c¢ikar. Bu temsiliyette Sarkiyatgi
ve Garbiyatgi sdylemler aranir. Nitekim Sarkiyatcilik 6teki adina Uretilen temsillerle
yansitilan bir sdylemdir. Bu temsiller sGylemlerde gorulen 6tekilestirme, korkular
atfetme, diglama gibi negatif yliklemelerin genel bir toplum ve cografya lzerinde
goruldigu orneklere dayanir. Dilin bu anlamda kullanimi ve Arap Bahari surecini
yasayan Ulkelerin durumuna yonelik yorumlarda bu ideolojik temsil bigimi Tlrkiye'ye
dair bir seyler sdyleme adina da 6nemlidir. Ayni baglanti Garbiyat¢i bakis acisiyla
cercevelenen kdse yazilarinda, Arap Bahari surecini yasayan ulkelerin mevcut
durumunu elestirilirken Tark tarihinden drnekler veren yorumlarda, modernizmin ve

yonetimsel degisimin elestirisinde gorulur. Dogu’ya bakarken Turkiye'yi tanimlayig
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tarihi surecten bagimsiz ilerlemedigi igin kiyaslamalar her iki bolgenin tarihine

yonelik elestirilerle gelisir.

Ortadogu adi verilen cografyanin dinamik yapisinin sureklilik arz ettigi,
egemenlik anlayisinin “tek adam” diktasina dayandigi, kultarel ve sosyal yapisinin
Bati Ulkelerinden farklilik icerdigi disunalirse “6teki” sinirlarina dahil edilmesi
olagan bir sonug olarak goérulir. Kaotizmin kucaginda, gliven vermeyen, risk igeren,
sehvet yUkli gibi tanimlamalar Said’in bahsettigi Sarkiyatcilik kavraminin Granaddar.
Tarkiye’ye bakilirsa dzellikle Tanzimat déneminden bu yana ortaya ¢ikan yenilesme
hareketlerinin Bati tandansli olmasi Dodu igin de yeni tanimlamalar getirir. Dogu’dan
ayrisma sureci ve Bati vizyonunun alanina girilmesi Sarkiyatgi sdylemleri de olagan
bir sekilde beraberinde getirir. Bununla birlikte bahsedilen bu evrimlegsme surecinde
Tark aydinlarinin timinin Batililasma hareketleri tarafinda olmamasi, Bati'nin da
Dogu gozliguyle sorgulanmasi igin sebeptir. Kamuoyuna ydn verme konusunda bir
tur “fikir 6nderi” adlandirmasinin i¢ine dahil edilebilecek “kdse yazarlari” da Dogu-

Bati ekseninde bu gidis gelisleri yasamistir, yasamaya devam etmektedir.

Kdse yazarlari, Foucault'un iktidar/6zne kavramsallastirmasi iginde
diusunulirse bir 6zne olarak iktidarin sdylemini yeniden reten durumda
degerlendirilebilir. Devlet politikalariyla sekillenen iktidar sdéylemlerinin alaninda 6zne
olarak sdylemleri tekrar eden kdge yazarlarinin 6znel duruglari varsayildiginda
aslinda bir tir “mikro-iktidar” kurduklari séylenebilir. Bu mikro-iktidar alaninda kendi

yorumlarini sunar, bu iktidar séyleminin igine dahil olurlar.

Arap Baharr’nin fitilinin ilk atesi 17 Aralik 2010 tarihinde Tunus’ta bir seyyar
saticinin kendisini atese vermesiyle yakilsa da, etkisi belli bir Ulke, olay ya da
zamanla sinirli kalmaz. Bu tez galismasinda sinirlandirilan fitilin ateslendigi ilk
olaydan Birlegmis Milletler'in Libya’ya mudahalesini iceren tarih araligi, ayni

zamanda olaylarin en dinamik déneminin yasandigi ve Turk medyasinda da genis
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oranda yer aldigi dénemdir. incelenen dénemde kaleme kése yazilarina
bakildiginda elde edilen materyal de tatmin edici derecededir. Buradan yola ¢ikarak
Arap Bahari sturecinin Turk medyasinda temsiline dair dnemli bir dis gelisme olarak
g6rildigu, Tarkiye’nin de bu gelismelere ortak olarak sirecin aktdrlerinden biri
olarak kabul edildigi sdylenebilir. Dénemsel olarak sadece kdse yazilarinin sayisina
bakildiginda bile Tarkiye’nin surecin yakin takipcilerinden biri oldugu, olaylari g6z
ardi etmeyerek kendi gindemine yerlestirdigi gorulir. Bu ilgiden ¢ikan sonug
Tarkiye'nin cografi bir yakinhigiyla olagan olarak gelismelerin uzaginda
kalmamasinin yani sira, Arap Bahari slrecinde yasanan gelismelerden pay
¢lkararak kendi tarihini ve kimligini de sorguladigidir. Nitekim bu sureg icerisinde
yorum yapilan gazete kdselerinde agirlikli olarak Turkiye’nin tarihi, politik ve bir

model olarak rolt kaleme alinmaktadir.

Ortadogu ve Kuzey Afrika devletlerinin bir domino etkisiyle iktidar alaninda
degisimin igine girmesi uzun suredir, “tek adam” ydénetimine dayali bélgede kokli
yeniliklere gireceginin bir sinyali olur. ilk olarak kimi yorumlarca bélgesel ¢apli ve
klguk hareketler olarak gorilse de, bu buylk cografyanin yenilik arayisiyla bir tar
reformist hareketleri yasiyor olmasi tartismalari baslatir. Bolgeselligi asip kuresel bir
tartisma alaninin igine gerek cografi gerekse tarihsel baglari nedeniyle Tlrkiye de
dahil edilir. TUrkiye model bir tlke olabilir mi, sireci yasayan ulkeler Turkiye’nin
tamamladigi gelisim hareketinin neresinde, hareketler Turkiye’ye de sigrayabilir mi
gibi sorularin da mesgul ettigi gindemde aciklamalar bir kimlik igine dahil etme
mucadelesiyle de surer. Bu baglamda Tanzimat doneminden bu yana Dogu ile olan
baglarini zayiflatip Bati kimliginin icine dahil olma ¢abasi icindeki Tlrkiye’nin Arap

Bahari surecinde de olaylara yaklagimi bu mantalitede belirlenir.

90’lar sonrasi Turkiye'de bir tur gokseslilik anlayisinin igine giren anlayig
gazeteleri de etkilediginden kbse yazarlarinin séylemlerinin tam anlamiyla

gazetelerinin ideolojisinin i¢inden belirlendigini séylemek zordur. Bu noktada 6znel
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bir yorumlamanin Uranu olan surece yonelik gelismelerde sdylem ¢ozumlemesi
yapilan drneklere bakarsak, ayni gazete icinde farkli yorumlamalari gérmek de
mumkindir. Bu séylem ¢ézimlemelerinde dikkati ceken noktalara deginilirse
Tarkiye’nin Dogu’ya bakisinin aslinda tarihe bakigin bir pargasi oldugu goruldr.
Dogu’nun tarihine bakis, Turkiye’nin tarihine de bakistir; bu da iki bdlgenin

birbirinden ayri dugunulemedigi fikrini dogurtur.

Arap Bahar surecinde kose yazarlarinin séylemiyle Tirkiye’nin politik
anlamda yasadigi korkular, ¢esitli yapilandirma ve konumlandirmalarla ideolojilerine
paralel sekillenir. Strecin aktorlerine yonelik sdylemler basliginda da her ¢
gazetenin Kuzey Afrika ve Ortadogu bdlgelerinde Arap Bahari strecini yasayan
aktor Ulkeleri diktatér yonetim anlayisiyla betimlediklerini hatirlamakta fayda var. Bir
politik sdylem niteligini de tasiyan bu tanimi, bu tez ¢alismasindaki 6rneklemlerden
yola ¢ikarak Turk medyasinin bdlgedeki iktidarlara bakis agisinin hattini gizdigini

sdyleyebiliriz. Nitekim tanimlamalar da bu ¢ergevenin igine dahil edilerek yapilir.

Kdse yazarlarinin Sarkiyatci bakis acisinin trlinleri en basta konu basliklari
ve sunumlarinda kullanilan vurucu kelimeler ve cimlelerde kullanilir. Buna goére
Arap ulkelerinin yonetimsel yapisi ¢cagdisi bir ¢izgiye sahip, halki cahil, sosyo-
kiltdrel olarak geri dénemdedir. Bu gondermeler klise temsiller olup, kiyaslama
konusunda Turkiye'yi 6n plana gikaricidir. Ayni karsilagtirmalar Turkiye’nin roltnu
ortaya cikarici benzetmeler seklinde yuruylp, diger Ulkelerden bir adim 6nde oldugu
Uzerinedir. Karsilagtirmalarin kltirel, siyasal, toplumsal yapilar Gzerinde de
geligtirilerek etnosentrik drnekler Gzerinde kuruldugu goralur. Ders verir nitelikte arz
eden bu sdylemlerde ¢cogunlukla Arap ulkelerinin anti-demokratik yénetimlerine

yonelik elestiriler dne ¢ikar.

islamiyeti odak noktasi alan tartismalarda ise Tirkiye'nin laik devlet

anlayisiyla din-devlet ayrimini benimsemis, Arap Ulkelerinin ise hala din yonelimli
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siyaseti stirdiirmesi tizerinedir. Ozellikle gegen molla, sakalli, fanatik gibi zihinsel
insalara dayali gostergeler dini sdylemde sekillenen Radikal islam ve Arap resminin
birlesimidir. Tlrkiye’nin cumhuriyet ile birlikte elde ettigi kazanimlar, laik devlet
yapisi ve modernize edilmesi kimi yazarlarca dne ¢ikarilirken dte yandan bazi
yazarlar da Arap Ulkelerindeki bu gelismelerin ihmli islami rejime dayal yénetimleri
getirecegini savunur. Burada da islamiyet dininin temsil edilislerinde fanatizmi éne
cikaran goéstergelerin yaninda, ilimh érnekler sergileyen séylemlerin karsithginin

farkli kdse yazarlarinca ifade edildigi goralur.

Sonug olarak Tark medyasinda kdse yazarlari baglaminda degerlendirilen
Tuarkiye’nin kendini konumlandirisi Sarkiyatcilik-Garbiyatcilik arasindaki gizgide
gidis-gelisler yasamaktadir. SOylem karmasasi yaratan bu durumun érnekleri kdse
yazilarinin basliklarinda ve igeriklerinde kendini gostermektedir. Arap Bahari
surecinde gelismelere ve aktorlere yonelik temsiller farkli kdse yazarlarinca ¢gogu
zaman benzer ifadeler kullanilarak nitelendirilse de, ideolojik farkhlik yazilarin

iceriklerinde Uretilen séylemlerde farklilasabilmektedir.

iktidarin sdylemini tekrar eden ve ayni zamanda kendi gaplarinda bir mikro-
iktidar 6rnegi olarak degerlendirilen kdse yazarlari konuya yonelik gazetelerinin
ideolojilerinden badimsiz bir durug sergiler. Bir anlamda fikir 6nderi olan kdse
yazarlari baglaminda degerlendirirsek bir kesimin Turkiye’yi tamamen ayristirarak
Ortadogu Ulkelerine yonelik benzer ya da karsit bir sdylem gelistirmedigini, bdylelikle
olaylara kendini dahil etmeyerek sirecin aktérlerinden biri olma fikrini reddettigi
gorulur. Bir kesimin de Turkiye’yi modernist yapisiyla bir model olarak sunmasi,
Ortadogu Ulkelerini klise tanimlarla betimlemesi ise Sarkiyat¢i bakis acilarinin
soylemlerine egemen oldugunu dugundurur. Diger bir kesimin ise yine Turkiye
orneginden yola gikarak yenilegsme c¢abalari i¢cinde birtakim uygulamalarin da ulkeyi
aidiyetligi icinde oldugu degerlerden uzak durdugunu savunurken, islam anlayisi

cergevesinde kurulacak yonetimlerin Ortadogu tlkelerinin ¢ikis yolu oldugunu
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dusundr. Bu tartismalardan ¢ikan sonug Turkiye'nin iki ylzyili agkin bir tarihi sire¢
icinde geldigi noktanin Sarkiyatcgilik ve Garbiyatcilik dislinceleri arasinda gidip
geldigidir. Kése yazarlarinin sdéyleminden yola ¢ikarak bu aidiyetlik konusunda bir
kesin durusun belirlenmemesi, Turkiye’nin kendi kimligini sorgulamasi konusunda

¢6ziime varamadigi ve bir sdylem karmasasi yasadigi duslincesini dogurur.
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EKLER

EK 1: Milliyet, Radikal ve Yeni Safak Gazetelerinde 17 Aralik 2010-31 Mart 2011
tarihleri araliginda Arap Bahari Surecine Yonelik Yorumlar Yapan Kose Yazarlari ve
Kdse Yazilarinin Bagliklari.

MILLIYET GAZETESI

21 Kose Yazari- 269 Kose Yazisi

Abbas Giig¢li (1 kdse yazisi)
3 Mart 2011-Libya’'daki gelismeler Tirkiye'yi nasil etkiler?
Asli Aydintagbas (21 kose yazisi)

17 Ocak 2011-Hillary Clinton Kiligdaroglu'yla gorisecek

29 Ocak 2011-Balkanlarda gcakma devrim

30 Ocak 2011-Arnavutluk’'un karizmatik ve ¢ilgin muhalefet lideri Rama-Yagananlar
demokrasi mucadelesi

31 Ocak 2011-Ankara hala demokrasi demedi

2 Subat 2011-Erdogan agikga “Git artik” dedi

3 Subat 2011-Obama Misir sinavini gegti mi?

5 Subat 2011-Su an zaten fiilen baskanlik sistemi var

7 Subat 2011-Minih’te 48 saatte ne yapilir?

10 Subat 2011-‘Beyaz Tarkler'in MHP’yi kurtarma plani

14 Subat 2011-Once bizi sonra sizi igeri atacaklar

21 Subat 2011-Sayin Basbakan durdurun bu katliami!

24 Subat 2011-Kaddafi’ye ugus yasagi neden yok?

3 Mart 2011-Davutoglu midahaleye kargi ama...

10 Mart 2011-Tagpinar: ‘Washington’la ¢atlak var’

19 Mart 2011-Ankara Kaddafi'yi gézden ¢ikardi

21 Mart 2011-CHP neden yukseliyor?

22 Mart 2011-Kaddafi'yle Nefes Kesen Pazarlik 4 ABD’li gazeteci bdyle kurtarildi
22 Mart 2011-Libya krizinin arkasinda Turkiye-Fransa gerilimi

24 Mart 2011-Turkiye neden girdi?

28 Mart 2011-Ren geyikleri Glkesinde bile ‘ifade 6zgurlGgd’ kaygisi
31 Mart 2011-Savci neden alindi?

Can Diindar (2 kdse yazisi)
30 Ocak 2011-Kiligdaroglu, Misir'i hatirlatti, ismet inénii gibi konustu: ‘Baski artarsa

direnis haktir!’
5 Subat 2011-Tahrir'de hak, Kizilay’da dayak.
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Cetin Altan (29 kdse yazisi)

20 Ocak 2011-Mumla aramak

21 Ocak 2011-“Cesmenin basinda susuzluktan 6liyorum” Frangois Villon
29 Ocak 2011-Agi1z mizikasindan degisik havalar...

2 Subat 2011-Yayilir mi, yayllmaz mi; yazi-tura...

3 Subat 2011-Tatminsizlik ¢ibanlari

4 Subat 2011-Hem Kahire batagi, hem diplomasi atagi, hem de kutuplagmalarin
yatagi...

5 Subat 2011- Baskent'deki bum..bum’lar...

6 Subat 2011-Ala ala hey...

9 Subat 2011-Cali stpurgesi

10 Subat 2011-Karga karga gak dedi, ¢ik duvara bak dedi

12 Subat 2011-Glivecte bol naneli fasarya

13 Subat 2011-Cata pata sadirvani

16 Subat 2011-Yorucu

18 Subat 2011-Fokur fokur bir domino

23 Subat 2011-Trapez, yamuk...

24 Subat 2011-Petrol, “gelismis olmay1” saglayamiyor

25 Subat 2011-Gdég

26 Subat 2011-Catir cuturlarin gébek tasinda

27 Subat 2011-Bir pazar laternasi

3 Mart 2011-Leylek leylek havada, yumurtasi tavada...

6 Mart 2011-Kor yollara dalmadan, apisip da kalmadan...

19 Mart 2011-Kaygilarla korkular lunaparkina, uzaktan g6z atarak...
20 Mart 2011-O c¢ok genis, bu ¢ok dar; dipsiz kile bog ambar...

23 Mart 2011-Nokta atislari

24 Mart 2011-Capaculluk bandosunda trampetalar

25 Mart 2011-Terlik

26 Mart 2011-Surekli bir ¢atir gutur...

27 Mart 2011-Camdan bir karislik renkli Venedik horozu

29 Mart 2011-Plastiklerle jelatinler...

Derya Sazak (10 kose yazisi)

16 Ocak 2011-Yasemin devrimi
29 Ocak 2011-Devrim vakti

3 Subat 2011-Devrimin rengi

4 Subat 2011-Torba eylemi

5 Subat 2011-Misir'in gelecegi
13 Subat 2011-Devrim

24 Subat 2011-Cadir devleti

27 Subat 2011-7 denizci

22 Mart 2011-Libya saldirisi

25 Mart 2011-Tezkere

Dogan Heper (5 kdse yazisi)

10 Subat 2011-Misir yorumlari iflas etti
17 Subat 2011-Misir, ne istedi, ne geldi?
24 Subat 2011-Bu kargasa yeter, bitirin
3 Mart 2011-Erdogan, artilari eksileri

24 Mart 2011-Siyasilere rahat batiyor
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Fikret Bila (21 kdse yazisi)

22 Ocak 2011-Yasemin devrimi

23 Ocak 2011-Kadinin 6zgurligu ve guvenligi

1 Subat 2011-Misir'da geri donus olmaz

3 Subat 2011-Mdibarek yanlis yolda

4 Subat 2011-Babadan ogula gecen demokrasi!

12 Subat 2011-Misir'in demokrasiye ulagsmasi

13 Subat 2011-Ulkene hizmet ettiysen isvicre neyin nesi?
22 Subat 2011-Kaddafi’nin sonu

23 Subat 2011-Kaddafi kafasini kuma gémdu

24 Subat 2011-Tarklerin Tahliyesi

25 Subat 2011-Kaddafi'nin kiyim tehdidi

26 Subat 2011-Gul'den Sarkozy’ye: Bizimle oyun oynamayin
27 Subat 2011-Tahliye basarisi

4 Mart 2011-Demokratik hukuk devletinin dlgileri

6 Mart 2011-Cumhurbaskani Gul, son gozaltilari Milliyet'e degerlendirdi: ‘Savcilar
titiz davranmalr’

20 Mart 2011-Tam bagimsizhgin énemi

22 Mart 2011-Turkiye baris icin mudahil olmali

23 Mart 2011-Koalisyon gugclerinin amaci

25 Mart 2011-Marmaris-Trablus koridoru

30 Mart 2011-Catisma ve gerginlik politikasi

31 Mart 2011-Kiligdaroglu: “Misir benzetmesi insafsizlik”

Giineri Civaoglu (21 kose yazisi)

28 Ocak 2011-ileri demokrasi giilleri

29 Ocak 2011-Yanls adam, yanlis zaman

1 Subat 2011-Mubarek: Turkiye ile savagi dnledim
2 Subat 2011-ikinci iran mi?

3 Subat 2011-Ath develi demokrasi

12 Subat 2011-Gir iceri ‘aptal...’

17 Subat 2011-Gazeteci herkesle konusur
22 Subat 2011-Libya izlenimleri

24 Subat 2011-Bir delinin hatira defteri

25 Subat 2011-Sonu Hitler mi, Mussolini mi?
26 Subat 2011-islam’in piramidi

1 Mart 2011-‘Kesintisiz isyan’ sdylemi

2 Mart 2011-Libyaleaks sizintilari

4 Mart 2011-Alacakaranlik

19 Mart 2011-Zamani zamana birakmak zamani
22 Mart 2011-Sarkozy’'nin ‘kara ayaklarr’

23 Mart 2011-BBG kaygisi

24 Mart 2011-‘Tas’ degil ‘bag’

26 Mart 2011-Harita yeniden ciziliyor

29 Mart 2011-Hayaletin eli

31 Mart 2011-Kral Abdullah ‘Besar Mahpus’

Gungor Uras (4 kose yazisi)
2 Subat 2011-Misir'daki kaos yayilirsa fatura giderek byur
25 Subat 2011-Petroldeki fiyatlar korkudan ve spekiilasyondan yikseliyor (Arzda

buyuk 6lgiide azalma yok)
28 Subat 2011-Kaddafi’'nin ‘Yesil Kitap’ini bir zamanlar biz de sevmigstik
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22 Mart 2011-Libya’da ‘ne olur ise olsun’ diyemeyiz
Hasan Cemal (20 kose yazisi)

25 Ocak 2011-Laikgi dikta, dinci dikta, demokrasi!

1 Subat 2011-Misir’in asker sorunu!

2 Subat 2011-Misir ve demokrasi korkusu...

4 Subat 2011-‘Unutmayin, Hitler de segimle gelmisti’

5 Subat 2011-Misir icin de ‘Demokrasinin zamani degil"” diyen o kafalar!

15 Subat 2011-Tahrir Meydanr’nin geng devrimcileri uyanik olmali, her sey yeni
baslyor!

18 Subat 2011-Artik butiin Misir Tahrir Meydani

19 Subat 2011-Tahrirde devrimin bayramini kutladilar

20 Subat 2011-‘Baris ancak demokrasiyle yakalanir’

21 Subat 2011-‘Segimle gelir, secimle gideriz’

22 Subat 2011-Orduyu degisime halk zorluyor

23 Subat 2011-Ekonominin gergekleri ve avanta dizeni, devrimi karsi devrime
cevirebilir!

24 Subat 2011-Suyu artik tersine akitmak ¢ok gug!

25 Subat 2011-Turkiye, Tayyip Erdogan, Ak Parti ve de Hasan $as ¢ok populer!
26 Subat 2011-Hazir miyiz, Arap dinyasinda yeni ¢ad cok seyi degistirecek!

4 Mart 2011-Statiikoyu demokrasiye yeglediler

19 Mart 2011-Kaddafi bir an dnce defolup gitsin de...

22 Mart 2011-Ozgurliiklerle ilgili cifte standartlara son!

23 Mart 2011-Libya’da tehlikenin farkinda misiniz?

30 Mart 2011-Bahgeli, Erdogan’in oyununa geliyor! Devlet Bahgeli'nin MHP’deki oy
kanamasini tersine gevirmesi gug.

Hasan Pulur (9 kdse yazisi)

2 Subat 2011-Misir’in halini gérdikge...

5 Subat 2011-Oradan, buradan, suradan...

18 Subat 2011-Oradan, buradan suradan...

27 Subat 2011-Ataturk’in Trablusgarp Gunleri Libya’yl ‘gézi’ pahasina savunmustu
28 Subat 2011-Kaddafi ve devlet adami

20 Mart 2011-Safak Yolculugu mu?

23 Mart 2011-Once medeniyet sonra demokrasi

26 Mart 2011-Kaddafi ve Bahai Efendi, 27 Mart 2011-Libya nedir ne degildir?

ilber Ortayli (1 kdse yazisi)
27 Subat 2011-Baskici liderler ve ogullari
Kadri Giirsel (11 kose yazisi)

20 Ocak 2011-iran, ABD’ye kars! igbirligi istiyor

31 Ocak 2011-‘Misir islam Cumhuriyeti’

3 Subat 2011-islamcilik degil ekonomi, sersem!

6 Subat 2011-Turkiye Misir'a kot érnek oluyor

14 Subat 2011-El Kaide’den AKP'’ye...

28 Subat 2011-Musliman demokrasi is basinda

3 Mart 2011-Davutoglu: Model olma iddiamiz yok

21 Mart 2011-Bu savas bagladigi gibi bitmeyebilir

24 Mart 2011-Sahiden, sizin Libya’'da ne isiniz var?

28 Mart 2011-AB baskentindeki lekeli Turkiye manzarasi
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31 Mart 2011-Bosluktaki Tirk dis politikasi
Melih Asik (23 kose yazisi)

30 Ocak 2011-Gunumuzde yalaka tirleri
1 Subat 2011-$ah ve mat!

2 Subat 2011-Hepimiz faniyiz...
3 Subat 2011-Patlamis Misir

4 Subat 2011-Kahire ordaysa...
5 Subat 2011-Sadece gevezelik
6 Subat 2011-Kahrol Mijdat!..

8 Subat 2011-Direnme hakki

9 Subat 2011-Haydi canim...

10 Subat 2011-‘Ver kurtul’ mu?
13 Subat 2011-Hukuk ve adalet
17 Subat 2011-Pasa’nin uykusu...
19 Subat 2011-Neye inanirsin!
20 Subat 2011-Spiegel olay!...
25 Subat 2011-Sizma sorular!
26 Subat 2011-Alkolsiiz soru...
2 Mart 2011-PKK donayor...

6 Mart 2011-Zorlu bir donem

11 Mart 2011-Komplo iklimi...
22 Mart 2011-ikiytzIG Bati...

23 Mart 2011-Libya manevrasi
25 Mart 2011-Wikileaks ¢6zdu...
30 Mart 2011-Kiyim geliyor!

Meral Tamer (3 kose yazisi)

6 Subat 2011-Ferid Zekeriya’ya gére Misir pasalara teslim
16 Subat 2011-Misir Turkiye'ye degil

Turkiye Misira benziyor!

23 Subat 2011-Kiligdaroglu Libya’da sinifta kaldi

Metin Miinir (2 kose yazisi)

25 Subat 2011-Meydanlarin sessizligi
24 Mart 2011-Libya’da ¢ark edenler ve etmeyenler

Nuray Mert (16 kose yazisi)

28 Ocak 2011-Tunus’ta ‘devrim’, Libnan’da ‘karsi devrim’, Misir'da isyan
1 Subat 2011-Misirda ‘vekaleten devrim’

3 Subat 2011-Misir Uzerinden Konusmak

4 Subat 2011-Demokrasi hayalleri ve ‘Post-islamizm’

6 Subat 2011-‘Kurtlar Vadisi Turkiye'!

8 Subat 2011-Biz Misirdaki devrimi ¢ok sevmistik!

13 Subat 2011-Yeni ‘Devrim’ler

15 Subat 2011-Misirda ‘Post-Devrim’, ‘Post-demokrasi’

17 Subat 2011-Tasasiz ‘demokrat’lar!

25 Subat 2011-Libya ve ‘buylk kiyamet’

27 Subat 2011-Tarihten bir yaprak: Eski dost ‘Kazzafi’

15 Mart 2011-Libya’ya ‘uluslararasi midahale’

17 Mart 2011-Karisik bir tablo Bahreyn, Suudi Arabistan, iran, ABD ve Tarkiye
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22 Mart 2011-Ozgrliikgli, demokratik ve katilimei anayasa igin
24 Mart 2011-Utanmaz mudahalecilik ve figtran olmayi reddetmek!
29 Mart 2011-‘Arap baharr’'nin sonu ve Turkiye

Osman Ulagay (2 kdse yazisi)

22 Mart 2011-Arap dlnyasi gelecegini ariyor, Turkiye model olabilir mi?
23 Mart 2011-Arap dinyasinda buylk arayis Devrimi yonetmek zor olacak

Sami Kohen (34 kose yazisi)

18 Ocak 2011-Tunus henlz devrimin basinda

19 Ocak 2011-‘Yasemin Devrimi’ yayilacak mi?

21 Ocak 2011-Turkiye'nin roli 6nemli, ama...

25 Ocak 2011-Yasemin devriminde gegis donemi
28 Ocak 2011-Arap dinyasinda yeni gergekler

29 Ocak 2011-Ya 6zgurlik ya da kaos...

1 Subat 2011-Misirda sonun baslangici

2 Subat 2011-Ortadogu’da yeni bir dlizene dogru...
4 Subat 2011-Turkiye ne yapabilir?

5 Subat 2011-Olaylar Turkiye’nin degerini artiriyor
9 Subat 2011-Misirda ne degisti?

11 Subat 2011-Ortadogu politikasinda “ince ayar”
12 Subat 2011-Darbe mi Devrim mi?

15 Subat 2011-Misir'da yeni surecin zorluklari

16 Subat 2011-Yalniz 6zgurlik yetmiyor...

18 Subat 2011-Ortadogu’da degisim salgini...

19 Subat 2011-ABD’nin tavrinda anlaml degigiklik
22 Subat 2011-Ortadodu ile iligkilerde zor gunler
23 Subat 2011-Akdeniz'de sular isiniyor

25 Subat 2011-Kaddafi bu... Bagkasina benzemez!
26 Subat 2011-Dinya Libya igin ne yapabilir?

1 Mart 2011-Yaptirimlar neye yarar?

4 Mart 2011-Libya’ya mudahale olur mu?

5 Mart 2011-‘Turkiye Modeli’ne gdlge dustl

8 Mart 2011-Ankara kriterleri bu mudur?

9 Mart 2011-Domino etkisi Ulkelere gore degisiyor
11 Mart 2011-Libyal ¢ocuklarin sesi...

18 Mart 2011-Ulkeye gére politika...

19 Mart 2011-Kaddafi simdi pes edecek mi?

22 Mart 2011-Libya’da ucu acik belirsizlik donemi
23 Mart 2011-Celigkiler dunyasi

25 Mart 2011-Karismali mi, karismamali mi?

29 Mart 2011-Ortadogu’daki deg@isim Turkiye icin firsat mi sikinti mi?
30 Mart 2011-Wilton Park’ta Turk imajina disen golge

Semih idiz (21 kése yazisi)

19 Ocak 2011-“Turk modeli"nin 6nemi artiyor

26 Ocak 2011-AKP Ortadogu’da demokrasiye sicak bakiyor mu?
31 Ocak 2011-Diktatorlere tahammul kalmadi

2 Subat 2011-Erdogan sozlerinin arkasinda durmall

5 Subat 2011-Batr'da ve Ortadogu’da gézler AKP’ye dénuyor

7 Subat 2011-Tarkiye-Suriye iligkileri derinlegiyor

8 Subat 2011-israil’e sert uyari: Misir'a karigmal
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14 Subat 2011-Misirlilara hayranlik duymamak elde degil

16 Subat 2011-‘Tlrkiye model olacaksa AB’ye daha siki sariimalr’
23 Subat 2011-Turk modelinde ordunun yeri

26 Subat 2011-Turkiye’nin tahliye operasyonu géz dolduruyor

2 Mart 2011-Erdogan’in Libya tutumunu anlamakta guglik ¢cekiyoruz
7 Mart 2011-Bu gidigle Misir Turkiye icin Model olacak

12 Mart 2011-Turkiye de Libya’'da rengini belli etmeli

16 Mart 2011-AKP Ortadogu’daki deg@isimi gercekten dogru algiliyor mu?
19 Mart 2011-Turkiye'yi zorda birakan karar

21 Mart 2011-Libya filminin sonu beklenmedik bitebilir

23 Mart 2011-Dis politika hesaplari ¢argiya uymuyor

27 Mart 2011-NATO’da dogru cizgiye gelindi

28 Mart 2011-AKP’nin Ortadogu politikasi altist oldu

30 Mart 2011-Tarkiye’ye énemli gbrevler disecektir

Taha Akyol (13 kose yazisi)

19 Ocak 2011-Laik diktator seriat Ulkesinde Tunus dersleri

31 Ocak 2011-islamci diisiince de degisiyor Misir nereye?

4 Subat 2011-Tunus, Misir ve sonrasi... Islamcilik nereye?
12 Subat 2011- islam demokrasiyle tanisiyor Misirda degisim
21 Subat 2011-Sira Libya'da

22 Subat 2011-Libya korkusu!

23 Subat 2011-Devrim mi, rdnesans mi? islam nereye?

24 Subat 2011-‘Cahil Araplar’ ve demokrasi

3 Mart 2011-‘Blyuk Ortadogu Projesi’ Degisim komplo mu?
21 Mart 2011-Libya cehennemi!

22 Mart 2011-Turkiye kimden yana?

24 Mart 2011-Arap dinyasi nereye? Turkiye ve ABD

25 Mart 2011-Ortadogu’yu sikintilar beklerken Turkiye’nin rolG?

RADIKAL GAZETESI

22 Kose Yazari- 139 Kose Yazisi

Ahmet insel (4 kose yazisi)

1 Subat 2011-Hayir hagsmetmeap, bu bir devrim!

8 Subat 2011-‘Araplarda demokrasi olamaz’ mi?

1 Subat 2011-Yeniden esitlik Gzerine

22 Mart 2011-Neden sadece Kaddafi gayri mesru?

Altan Oymen (2 kége yazisi)

30 Ocak 2011-Ya krallik ya seflik rejimi, 4 Subat 2011-‘Halk’ ve ‘eskiya’
Avni Ozgiirel (1 kése yazisi)

24 Subat 2011-Devrimler sadece tesaduf mi?
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Berrin Karakas (1 kose yazisi)
26 Subat 2011-Her birinize ve hepinize tikuriyorum
Cengiz GCandar (25 kose yazisi)

21 Ocak 2011-Hrant icin, Hariri igin

22 Ocak 2011-Turkiye'ye Libnan dersi...

28 Ocak 2011-Lubnan aynasindan Tirkiye: Ne kadar ‘bdlgesel gli¢?

29 Ocak 2011-Misir: Halkin ayak sesleri ve bir diktatorligin daha son nefesleri
1 Subat 2011-Tarkiye, Misir'in neresinde?

2 Subat 2011-Tebrikler: Misir'in halkina ve Tirkiye Bagbakanr’na

4 Subat 2011-Tahrirden Pinar Selek’e...

5 Subat 2011-Misir'in tarih yazdigi gun...

8 Subat 2011-‘Dinyanin anas!’ ile ‘Cihanin Yarisi’ arasinda Turkiye

9 Subat 2011-Misir devrimi, Ortadogu’nun gelecegi ve tic model: Tlrkiye, iran,
Pakistan

11 Subat 2011-‘Eksen kaymasi’ndan ‘Turkiye modeli’ne nasil gegildi?

12 Subat 2011-Yasasin Misir devrimi!

14 Subat 2011-Misirdan herkes nasibini alacak

16 Subat 2011-Dlnyaya kapali saatler

22 Subat 2011-Libya: Osmanh dominosu ve Bingazi'deki kan davasi

25 Subat 2011-Irak ve Libya: iki ‘Bagkan’i dinlerken...

26 Subat 2011-Bagdat’ta ‘Ofke Gunl’

2 Mart 2011-PKK ve devlet: Toplu intihara dogru mu?

15 Mart 2011-‘Polis devleti’ sdéyleminin kaynagi ya da Turkiye karsiti tsunami
16 Mart 2011-Turkiye’'nin ‘garanti belgesi’

22 Mart 2011- Turkiye, Kaddafi'nin ‘utangag muttefiki’ mi?

26 Mart 2011-Turkiye ve bolgede ‘6zgurlik’

27 Mart 2011-Ortadogu’nun 6zgurlik safaginda (Turkiye-Suriye)

29 Mart 2011-Tayyip Erdogan’dan Irak’a ‘ilk’ler seferi

Ciineyt Ozdemir (9 kdse yazisi)

29 Ocak 2011-Ortadogu’da artik kimse sah degil, padisah degil
30 Ocak 2011-Misirda ev hapsindeki emanetgi

1 Subat 2011-Diktatérleri kesfetme kilavuzu

2 Subat 2011-Ucube entelektieller

22 Subat 2011-Diktatorin insan haklari 6dulu

25 Subat 2011-Nehrin kenarinda daha ¢ok beklersiniz!

26 Subat 2011-Trablus’ta bir gece

27 Subat 2011-Seyfilislam Kaddafi neden benimle konustu?
22 Mart 2011-Anani Tlrk televizyonlarinda gérmusler

Eyup Can (12 kose yazisi)

1 Subat 2011-Kahramanini arayan rol

2 Subat 2011-Kim kime benzeyecek?

3 Subat 2011-isyan eden bir gift géz

4 Subat 2011-Aleykimselam Ertugrul Bey

5 Subat 2011-Muhammed igin en blyUk 6zgurlik
9 Subat 2011-Kur'an ve hag

11 Subat 2011-Merhaba bagkaldir

15 Subat 2011-Gel de takma

22 Subat 2011-Trkiye'nin segimi
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25 Subat 2011-Hicret'te hayata tutunan 7 kafadar
26 Subat 2011-Seyfilislam neden Seyfulkaddafi oldu?
22 Mart 2011-Bardagi tasiran son damla

Ezgi Basaran (3 kose yazisi)

4 Subat 2011-Hesabimizi bilelim ki faturayi kesebilelim
24 Subat 2011-Gazeteciler birbirini kurban eder

Fatih Ozatay (3 kdse yazisi)

8 Subat 2011-Misir ve Tunus: iki gbsterge
15 Subat 2011-Misir ve Tunus: Baska gostergeler
24 Mart 2011-Misir ve Tunus’u bekleyen ekonomik sorunlar

Fehim Tastekin (14 kose yazisi)

18 Ocak 2011-Devrimden seraba: Tunus’ta ne degisti?
23 Ocak 2011-Magripten masrika saatler isyana ayarli
29 Ocak 2011-Mubarek’in figini kim ¢cekecek?

9 Subat 2011-Asil model ihvan olur!

12 Subat 2011-Turkiye risk aldi ama sonunda hakl ¢ikti
21 Subat 2011-Yesil hamle, siyah kalkan

22 Subat 2011-Tilsim bozuldu

2 Mart 2011-Libya igin Irak senaryosu

10 Mart 2011-Arap atesiyle Kafkasya tutusur mu?

16 Mart 2011-Sii hilaline karsi kutsal ittifak

18 Mart 2011-Devrimi yoldan ¢ikarmanin 4 yolu

21 Mart 2011-Bu ‘Safak’ Libyalilara ¢ok kefen diktirir
24 Mart 2011-Yemen turkisuni yakma zamani

27 Mart 2011-Ne Musa’nin ne de isa’nin oglu olabildi

Gokge Aytulu (1 kose yazisi)
26 Mart 2011-Vicdanla clizdan arasinda Turkiye
Gindiiz Vassaf (2 kose yazisi)

13 Subat 2011-Dinya Ortadogu'dan mi ibaret?
27 Subat 2011-Vicdanin da bir tahammdl noktasi var

Giuven Sak (6 kose yazisi)

11 Subat 2011-Kiresellesmenin ¢cocuklari simdi Tahrir Meydanrndadir
15 Subat 2011-Misir, Turkiye'ye model olacak

18 Subat 2011-Neden bu igler bizim mahallede oluyor?

25 Subat 2011-Kemerleri baglayalim latfen

11 Mart 2011-Libya ordusunda albaydan o6te rutbe yok

22 Mart 2011-Libya tarikiyle iran’a gidilir mi?

Jale Ozgentiirk (2 kdse yazisi)

2 Subat 2011-Misir isyani surpriz oldu bolgede risk istahi azaldi
4 Subat 2011-Turizmin 2011 rotasi Istanbul'da belirlenecek

208



Koray Caliskan (9 kose yazisi)

19 Ocak 2011-Tunus dersi: ‘islamci Bilyiik Ortadogu’ya hazir misiniz?
30 Ocak 2011-Misirda Ortadogu zemberegi bosaldi

2 Subat 2011-Yoldaki isaretler: Yeni bir Ortadogu doguyor

3 Subat 2011-Misir Ergenekonu is basinda

6 Subat 2011-Misir'a bakip Turkiye'yi gérmek

13 Subat 2011-Misirda devrim bitmedi, baslyor

16 Subat 2011-Medeniyya, medeniyya! Mis ayzin askeriyya!

27 Subat 2011-Libya bolindu, gelecek karanlik, elde var Yesil Kitap
24 Mart 2011-Libya'da degnegi tutmamak yanlis mi?

Metin Ercan (1 kdse yazisi)
5 Mart 2011-Bolgesel gerilim ve petrol fiyatlar
Murat Yetkin (25 kose yazisi)

16 Ocak 2011-Tunus’ta olanlar Tarkiye'yi nasil etkiler?

18 Ocak 2011-Lubnan’da i¢ savas tehlikesi

19 Ocak 2011-Tunus’ta yasanan bir devrim mi?

20 Ocak 2011-Ayni barbarlar mi?

30 Ocak 2011-Kifaya! Hurriya!

2 Subat 2011-Misirda ¢éken ABD’nin israil merkezli siyasetidir
3 Subat 2011-ABD’nin islam’la tehlikeli oyunu

4 Subat 2011-Kahire’de hak olan, Ankara’da yasak mi?

5 Subat 2011-‘Erdodan’daki yetki Obama’da yok’

6 Subat 2011-Ortadogu’da vicut galimlari

12 Subat 2011-Misir'da iktidar degisirken Turkiye

13 Subat 2011-“Yalan hig¢ yikilmayacakmig gibi géranar’
22 Subat 2011-Kaddafi sinavi

24 Subat 2011-Tarkiye'nin Libya refleksi

25 Subat 2011-Sarkozy’nin hassas donemde ilging ziyareti
1 Mart 2011-Ug kritik gelisme

4 Mart 2011-Sustukca sira kime gelecek?

5 Mart 2011-Gazeteciler baskiya kargi sokaktaydi

6 Mart 2011-Davutoglu, Bagis, Celik ve basin 6zgurligu sinavi
20 Mart 2011-Libya operasyonuna Turkiye de katiliyor

22 Mart 2011-Turkiye’den NATO’ya sartli evet

23 Mart 2011-Libya Irak ile ayni degil

24 Mart 2011-Tezkere gatismayl ongérmuayor ama...

25 Mart 2011-Basiimamis kitaba yasak olur mu?

Oral Galislar (4 kose yazisi)
29 Ocak 2011-Arap aleminde ‘Otoriter modernlesme’nin sonu
1 Subat 2011-‘Musliman Kardesler’ ve Naval El Saddavi

2 Subat 2011-Misir'da islam ve demokrasi denklemi
25 Subat 2011-Surug’ta Kirt meselesi, sinir meselesi

Ozgiir Mumcu (6 kdse yazisi)
14 Subat 2011-Vicdan siyaseti, vicdan muhabbeti

24 Subat 2011-Basbakanimizi sevelim
3 Mart 2011-Araplari agagilamayin
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24 Mart 2011-Harekat, isgal ve hukuk
28 Mart 2011-Dikkat, kaygan zemin!
31 Mart 2011-Daha yeni basliyor

Pinar Ogiing (5 kdse yazisi)

2 Subat 2011-Peki ya ‘internetler’ kesilirse?

7 Subat 2011-Herkesin konustugu geng kadin: Esma Mahfuz
14 Subat 2011-Defne Devrimi’'nin istikbali

2 Mart 2011-Kaddafi'nin s6zde hemsiresi

23 Mart 2011-Ndkleer ve ‘komsularla sifir sorun’

Serdar Kuzuloglu (2 kose yazisi)
17 Subat 2011-Misir 2.0, 31 Mart 2011-Tatlises, Kaddafi ile Veneziiella’da!
Ugur Girses (5 kose yazisi)

17 Ocak 2011-Tunus’un farki

4 Subat 2011-Misirdaki bagkaldirinin ‘gidasr’
25 Subat 2011-Petrolde domino senaryosu

7 Mart 2011-‘Ofke glinii’ yaklasirken

11 Mart 2011-Dalgakiran sart

YENi SAFAK GAZETESI

26 Kose Yazari-198 Kose Yazisi

Abdullah Muradoglu (26 kdse yazisi)

9 Ocak 2011-Misir, K.Afrika’daki deg@isimin isaretini mi veriyor?

18 Ocak 2011-Hi¢ olmazsa kacacak bir yer buluyorlar!

19 Ocak 2011-Tunus en zayif halkaydi

23 Ocak 2011-Tunus’un dzgurlik mucadelesine destek veren tek devlet
Osmanli’'ydi..

26 Ocak 2011-Sorunlar, coziimler, sabotérler...

30 Ocak 2011-Libnan krizini anlamak icin tarihe bakmak lazim..,

1 Subat 2011-Baskici rejimler igin kdbus dénemi basladi...

2 Subat 2011-Kuzey Afrika halklari ne istiyor?

6 Subat 2011-1919'da Misir halki Tahrir meydaninda tek yumruk olmustu
8 Subat 2011-Ollyl dldirmekte Ustiimiize yok!

13 Subat 2011-Kasaturayla gelenler kasaturayla giderler...

15 Subat 2011-CHP’nin kurtariimasi ‘milli mesele’ oldu...

16 Subat 2011-“Peygamber ve Firavun’...

20 Subat 2011-Unutmayalim, Misir'in yakin tarihi bizim de yakin tarihimizdir!
22 Subat 2011-italya Kaddafi'nin diismesinden endise ediyor...

23 Subat 2011-Haritalariniz dikis tutmuyor iste...

27 Subat 2011-Kayip imam’in bedduasi Kaddafi'yi yakaladi!

2 Mart 2011-Trabzon’u Trablus’a baglayan bir nisan...

6 Mart 2011-Gelin, Libya’yi biraz da Evlad-1 Hilal'den taniyalim!

8 Mart 2011-Sengen’i birakin, Samgen’e bakin!
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13 Mart 2011-Tunus’ta simdi Turkiye'nin zamani geldi mi?

22 Mart 2011-Odysseus Safagi ne anlama geliyor?

23 Mart 2011-islam sivil toplumu ve tarihi gérev...

27 Mart 2011-Fransa K.Afrika’da yeni bir bayrak dikme pesinde mi?
29 Mart 2011-Kral idris ve Albay Kaddafi...

30 Mart 2011-Doénustiritcu diplomasi

ABDULKADIR SELVi (5 Kése yazisi)

2 Subat 2011-Tanka gikacagina ince’yi sustur
21 Mart 2011-Flzeler sadece Kaddafi'ye mi?
24 Mart 2011-Ankara’dakiler darbeyi bilir

25 Mart 2011-Gemilerimiz Libya’da olmal

29 Mart 2011-Vecdi Gondl, nasil degerlendirdi?

AKIF EMRE (15 Kbse Yazisi)

18 Ocak 2011-Bir diktatérin ironik sonu

20 Ocak 2011-Halk hareketinden ‘parfim devrimi’ ¢ikartmak
27 Ocak 2011-Tunus Misir'in deneme tahtasi miydi?

1 Subat 2011-israil'le radikalizm kiskacinda devrim

3 Subat 2011-Mibarek kime yaslandi; Esad kime seslendi?
8 Subat 2011-Misir'da post-kemalist slirecin aktorleri

15 Subat 2011-Oryantalizmin real politik halleri

22 Subat 2011-Kaddafi: iktidar yalnizlasmasi

24 Subat 2011-Libya’ya sadece is¢i mi gonderdik?

10 Mart 2011-Ortadogu’da kiiltiirel islam devri/mi!

15 Mart 2011-Petrol sakaya gelmez

22 Mart 2011-Bu filmi seyretmistik

24 Mart 2011-Retorik ya da real politik

29 Mart 2011-Suriye kordugumu

31 Mart 2011-“Devrimler ¢agi’nda medya/nin hakikati
ALi BAYRAMOGLU (5 Kose yazisi)

4 Subat 2011-Misir: Yeni bir toplumsal dalga ve anlami

24 Subat 2011-Soykirim ve diktatorluk kargisinda din ve halk
25 Subat 2011-Otoriterlesme mi demokratiklesme mi?

22 Mart 2011-Libya’daki derin bombalar...

23 Mart 2011-Libya: Kirk katir mi kirk satir mi?

AYSE BOHURLER (5 Kése Yazisi)

29 Ocak 2011-Havlama harriyeti

5 Subat 2011-Misir't basmakalip yargilarla anlayabilir miyiz?
2 Subat 2011-Git artik, kolum tutuldu! Gitti, elhamdulillah!
26 Subat 2011-Zavalli zalim!

12 Mart 2011-Konformist islam!

FATMA BARBAROSOGLU (5 Kbse Yazisi)
23 Subat 2011-Kadin kiyafetleri ile Libya katliami arasinda giindem...
25 Subat 2011-Cennet Mahallesi’nden bir gocuk

28 Subat 2011-Cocuklugumun sosyalist sayfasi
2 Mart 2011-“Uglnci sahlanig” ahirete dogru
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4 Mart 2011-Erbakan’a veda uzerinden AK Parti’'de gedik agma gayreti!
FEVZi OZTURK (2 Kése Yazisi)

3 Subat 2011-Misirhlar sokaga déken gercekler
24 Subat 2011-Basbakan’i baglayan gercekler

HAYRETTIN KARAMAN (2 Kbse Yazisi)

4 Subat 2011-Misir isyani ve ihvan _
17 Subat 2011-Turkiye ornegi siyasi Islam ve Islamcilik

IBRAHIM KARAGUL (29 Kdse Yazisi)

13 Ocak 2011-Tunus’un gengleri diktatorleri gémer!

14 Ocak 2011-Tunus; ekmek, kursun ve siir

18 Ocak 2011-Dinya er ge¢ bu ‘son’la ylzlesecek

19 Ocak 2011-iran, Liibnan’da israil'i vuracak...

27 Ocak 2011-Blyuk deprem: Tunus dustu, Misir sarsiliyor!
28 Ocak 2011-ABD’nin dostlari ¢gokuyor!

1 Subat 2011-Mubarek gidecek: 20. Yuzyil'in rovangi bu!

2 Subat 2011, Kahire de sizin Saraybosna da...

4 Subat 2011-Bugln Kahire’deyiz: Zafer ya da kursun!

8 Subat 2011-CIA’nin ‘adamr’ gitmeden olmaz

10 Subat 2011-Baris beklerken savas gelmesin!

15 Subat 2011-Peki simdi ne olacak?

17 Subat 2011-Mibarek israil’de mi?

18 Subat 2011-Akdeniz'de muthis kapigsma!

22 Subat 2011-Kaddafi bitti, sirada ne var?

23 Subat 2011-Bitti Muammer, gercekten bitti!

24 Subat 2011-Petro-dolarlar ve silahlar sizi nasil kurtarsin simdi!
25 Subat 2011-Akdeniz'de a¢ kurtlar dolasiyor, dikkat!

2 Mart 2011-Libya’yi isgal: Ofke Avrupa'yi vuracak!

3 Mart 2011-Libya’yi isgal: Yeni bir Omer Muhtar gikacak...
8 Mart 2011-Suudi Arabistan’da sehir savaslari mi baglayacak?
10 Mart 2011-Ceki¢ Gug: Libya Irak mi olacak?

15 Mart 2011-Suudiler Bahreyn’de! Peki iran ne diyecek?
16 Mart 2011-O gemide ne vardi?

17 Mart 2011-Turkiye o ugagdi neden indirdi?

22 Mart 2011-Bizi aptal mi sandiniz siz!

23 Mart 2011-Bu 6fke Fransa’yi ¢ok kétl garpacak!

24 Mart 2011-YGz yillik hesap bu, farkinda misiniz?

29 Mart 2011-Turkiye, ¢ok acil bir midahale gucu kursun!

KURSAT BUMIN (13 Kbse Yazisi)

22 Ocak 2011-Bati ve Bin Ali'nin Tunus’u

23 Ocak 2011-Bin Ali’yi dun nasil bulurduk, bugln nasil biliyoruz?
24 Ocak 2011-Bin Ali’yi nasil bulurduk?

29 Ocak 2011-‘Sosyal hareketler’de ‘sosyal paylasim siteleri’nin roli
31 Ocak 2011-Ve nihayet savas ucaklari Kahire semalarinda...

2 Subat 2011-Misirda muhalefet ve ‘endiseli Batr’

9 Subat 2011-Problemli bir tarif: “Turkiye modeli’

13 Subat 2011-Tahrir Meydani’nda kag kisi vardi?

14 Subat 2011-‘Post-islamci Devrim’
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15 Subat 2011-islamilegsmenin paradoksu: islami bllylik dlgiide depolitize etti
26 Subat 2011-Blytk dnder Montesquieu okuyordu demek!

23 Mart 2011-‘Bir tir dramaya, klibe déntismus haberler’

27 Mart 2011-Suudi Arabistan, BAM, Katar vs: Onlari ne zaman konusacagiz?

MEHMET SEKER (10 Kése Yazisi)

20 Ocak 2011-Kotl niyetin daniskasi

3 Subat 2011-Felek, bir darbeyi bile cok gordu bizimkilere

12 Subat 2011-Ah Atatirk

14 Subat 2011-Firavun gitti tamam da Hz. Musa nerede?

17 Subat 2011-Halkin hak talebi karsisinda, kralliklar yerle bir
24 Subat 2011-Eskiya dizeni yikiliyor

25 Subat 2011-Vur emri

26 Subat 2011-Birileri bizi ti'ye mi almak istiyor?

10 Mart 2011-Hayret, hatirlamis!

22 Mart 2011-Azgin Bati’'nin en iyi bildigi is: Bolmek

MEHMET ZiYA GOKALP (1 Kése Yazisi)

8 Subat 2011-Misir degil ABD'nin gelecegi sekilleniyor
MURAT AKSOY (1 Kose Yazisi)

29 Mart 2011-Ortadogu ve diinya ‘demokrat’likla tanisirken...
NAZIF GURDOGAN (7 Kése Yazisi)

19 Ocak 2011-Tunus Barbaros’un diyaridir

2 Subat 2011-Misir'da glindiiz géziyle demokrasi

6 Subat 2011-Her dayatmaci yonetim kendi isyancisini hazirlar

16 Subat 2011-Tahrir Meydani Misir'in dunyay! seffafliga davetidir
27 Subat 2011-Yalin yasamak bir erdemdir

23 Mart 2011-istanbul’'suz Avrupa demokrasisi tadini ve rengini yitirir
27 Mart 2011-Orta Dogu'da demokratik ydnetim arayislari

OSMAN OZSOY (5 Kose Yazisi)

1 Subat 2011-Dugmeye kim basti?

3 Subat 2011-Direnis durursa katliam olur

24 Subat 2011-Kiligdaroglu bu cinayete ne diyecek?
22 Mart 2011-Hukumete bir tebrik, bir tenkit

24 Mart 2011-Cenazede tesekkur

OZCAN UNLU (1 Kése Yazisi)

4 Subat 2011-Peki ya siz, tehlikenin farkinda misiniz?
OZLEM ALBAYRAK (5 Kése Yazisi)

1 Subat 2011-Misir'1 birak, Suriye’ye bak!

4 Subat 2011-10 maddede Misir devrimi!

22 Subat 2011-Dekolte

25 Subat 2011-Kaddafi’'nin surat!
25 Mart 2011-Libya: Kirk katirla kirk satir
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RASIM OZDENOREN (5 Kése Yazisi)

6 Subat 2011-Misir karsisinda ABD’nin ve Turkiye'nin tavri

10 Subat 2011-Misir'a karsi tutumunda Turkiye’nin durumu: Onun nesine gipta
ediliyor?

24 Subat 2011-Devrimcinin yuriyutsu

27 Subat 2011-Ortadogu’da tarih yeniden yaziliyor

13 Mart 2011-ihtilalin mesrulugu meselesi

RESUL TOSUN (8 Kose Yazisi)

19 Ocak 2011-Diktator gitti, ya diktatorlik?

26 Ocak 2011-Bagbakaninizi bize emaneten gonderemez misiniz?
2 Subat 2011-Bati politikalarinin iflasi

12 Subat 2011-Telas sadece Misir'in degil

16 Subat 2011-Ordu mu yoksa sahislar mi?

23 Subat 2011-Bir tuhaf adam

26 Subat 2011-Suriye?!

23 Mart 2011-Batr’'nin 6teki yluzi

SALIH TUNA (8 Kése Yazisi)

3 Subat 2011-Aman dikkat: Misir delirtiyor!
4 Subat 2011-Cls deve!

21 Subat 2011-Kopek baligi sizsiniz!

24 Subat 2011-Kafaya bak kafaya!

25 Subat 2011-‘Hah simdi Tayyip bitti’

21 Mart 2011-Eyvah ‘demokrasi’ geliyor!
23 Mart 2011-Cok zordayiz!

24 Mart 2011-Dalaksiz mi cibilliyetsiz mi?

TAMER KORKMAZ (5 Kose Yazisi)

15 Subat 2011-Alti hafta 6nce, alti hafta sonra...

25 Subat 2011-“Urkiitiicii” olmaya calisan su adam, “Dinci Kaddafi” degil mi?
1 Mart 2011-Bir gin kala!

4 Mart 2011-“Altinci Filo” Kumpasi

22 Mart 2011-Libya’ya “Cokmek”

TEODORA DONI (3 Kése Yazisi)

7 Subat 2011-Diktatorlerin gitmesiyle her sey gliizel olacak mi?
14 Subat 2011-Devrim mi, postmodern iggal mi?
7 Mart 2011-“O’ndan geldik O’na dénecegiz”

YASIN AKTAY (10 Kose Yazisi)

29 Ocak 2011-Arap dunyasinda degisim zamani

31 Ocak 2011-Devrim dalgalarini sen, oyun mu sandin?

5 Subat 2011-Devrim nedir?

7 Subat 2011-Devrim’in 6znesi ve islamci siyaset

12 Subat 2011-11 Subat Misir Devrimi hayirli olsun

14 Subat 2011-Misirdan bakinca ¢esitlenen Turkiye modeli
21 Subat 2011-Sosyal deprem olarak devrim

26 Subat 2011-Devrim igin teodise denemeleri
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14 Mart 2011-Arap Dilnyasinda Degisim: Gelecek, gelmis midir?
28 Mart 2011-Orta Dogu Devrimleri: Islamciligin Bitisi mi Evrimi mi?

YASIN DOGAN (5 Kése Yazisi)

3 Subat 2011-Ornek (ilke, érnek lider...,

4 Subat 2011-Ortadogu’nun demokratiklesmesi...
25 Subat 2011-AB yine sinifta kaldu...

3 Mart 2011-Bir liderin irtihali...

25 Mart 2011-Kaddafi ve Sarkozy...

YASAR SUNGU (11 Koge Yazisi)

30 Ocak 2011-Tunus ve siradakiler

2 Subat 2011-Eski imtiyazlardan vazgecin, déntsim kaginiimaz
4 Subat 2011-Ortadogu'dan bakinca

6 Subat 2011-insani yasat ki devlet yasasin

11 Subat 2011-Bdlgesel isyan mi, yeni bir gagin baglangici mi?
18 Subat 2011-Zihinler santiyeye dénismezse firsatlari géremezsin
23 Subat 2011-Servetlerin kaynagi

25 Subat 2011-Diktatérlerin batili efendileri

27 Subat 2011-Ortadogu’da dénlisim neden gecikti

4 Mart 2011-Ekonomi 6zgurlesirken

20 Mart 2011-“Bu defa farkli”

YUSUF KAPLAN (6 Kbse Yazisi)

18 Ocak 2011-Tunus, nefrelyi gosteriyor?

4 Subat 2011-Protestanlastirma ya da genleri dontstirme d/evrimi

14 Subat 2011-NETropolitan ¢ag ve “devrim”in simulatiflesmesi: Hosgakal devrim!
Hosgeldin dine karsi din!

4 Mart 2011-Dip dalga versus istikrarli istikrarsizlik

21 Mart 2011-Batililarin “demir kafesine” tikilmak “6zgurldk™ ma oluyor simdi?

25 Mart 2011-Vurulan, “Yeni Turkiye”
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EK 2: Secilen Kose Yazarlan, Tarihleri, Bagliklar

Aktay, Yasin. (26.02.2011). Devrim icin teodise denemeleri. Yeni Safak Gazetesi.
Akyol, Taha. (24.02.2011). ‘Cahil Araplar’ ve demokrasi. Milliyet Gazetesi.

Bila, Fikret. (20.03.2011). Tam bagimsizligin énemi. Milliyet Gazetesi.

Civaoglu, Gineri. (02.02.2011). ikinciiran m1? Milliyet Gazetesi.

Caligkan, Koray. - Tunus dersi: ‘islamci Biyiik Ortadogu’ya hazir misiniz?
(19.01.2011). Radikal Gazetesi.

Candar, Cengiz. (01.02.2011). Turkiye, Misir'in neresinde? Radikal Gazetesi.

Emre, Akif. (08.02.2011). Misir'da post-kemalist slrecin aktorleri. Yeni Safak
Gazetesi.

Karagiil, ibrahim (24.02.2011). Petro-dolarlar ve silahlar sizi nasil kurtarsin simdi!
Yeni Safak Gazetesi.

Kohen, Sami. (12.02.2011). Darbe mi Devrim mi? Milliyet Gazetesi.
Oymen, Altan. (30.01.2011). Ya Krallik Ya Seflik Rejimi. Radikal Gazetesi.

Ozdemir, Cuineyt. (29.01.2011). Ortadogu'da artik kimse sah degil, padisah degil.
Radikal Gazetesi.

Tuna, Salih. (03.02.2011). Aman dikkat: Misir delirtiyor! Yeni Safak Gazetesi.
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EK 3: Fikret Bila-Tam bagimsizligin 6nemi (Milliyet Gazetesi-20 Mart 2011)

“Tam bagimsizlik” tarihte kalmis bir kavram gibi gériinse de Kaddafi'nin Libya’si bu
ilkenin énemini bir kez daha gosterdi.

Ortadogu‘da yasanan halk hareketleri bir ddnemin kapanmakta oldugunun isareti.
Once Tunus sonra Misir, Libya’da, Yemen’de yasananlar, diktator egemenliginin
sonunu haber veriyor.

Coken sistem

Ortadodu’nun dogal kaynaklari zengin, halki fakir ve cahil, Ulkelerinde Bati
dinyasinin yardimiyla kurulan diktatérlikler bir bir ¢ékliyor. Demokrasinin yanindan
gecmeyen, halk iradesine dayali ulusal egemenlik ve tam badimsizlik yerine, kisisel
egemenliklere dayali sistem tarihe karigiyor.

Ortadogu halklarinin on yillarca diktatérlerin elinde ezilmelerine Bati ses ¢ikarmadi.
Diktatorleri petrol akittiklari stirece destekledi. Bu llkelerin basina ¢éreklenen ve 30
yil 40 yil saltanat suren diktatorler de ulusal egemenlik ve ulusal ¢ikarlari degil,
kisisel ve ailesel gikarlarini gozeterek, yeni somurgeciligin isbirlikgiligini yaptilar.
isvigre ve diger Bati tilkelerinde ortaya gikan milyarlarca dolari bulan servetler,
sistemin nasil ¢calistigini gdzler 6nline serdi.

Libya halkinin tepesine ¢oreklenmis Kaddafi'ye 42 yillik saltanat yetmemisg
goérunidyor. Kaddafi, saltanatini stirdirmek igin direniyor. Halkini bocek gibi géren,
tebaa yerine bile koymayan Kaddafi, petrol i¢in elini 6pen Batili liderlerin kendisini
kurtaracaklarini saniyordu. Ama Kaddafi'yi ilk satanlar da onlar oldu.

Tam bagimsizhik

“Tam bagimsizlik” son yillarda gézden dismus bir ilkeydi. GUnimzin
kiresellesmis dunyasinda yeri olmadigi kanisi yaygindi.

Oysa, sorun, uluslararasi sézlesmelere imza atilmasi ve uluslararasi kuruluglara tye
olunmasi, uluslararasi hukukun ve mahkemelerin taninmasiyla uluslararasi yetkilerin
taninmasi, egemenligin bazi alanlarda kismen devredilmesi dedil...

Sorun, halk iradesine, dolayisiyla demokrasiye, dolayisiyla ulusal egemenlige
dayanmayan diktatorlUklerin, ulusal ¢ikarlarini koruyacak bir bagimsizliga degil,
aksine Bati destegine bagimli iktidarlariydi.

Ulkelerinin dogal kaynaklarini babalarinin mali gibi istedikleri sekilde satiyor, bu
gelirden halk degil kendisi, ailesi ve yakin gevresi zenginlesiyordu. Ortadogu halklari
simdi bu sistemi yikmak icin ayaga kalkmis gorunuyorlar.

Kaddafi ve benzeri diktatorlerin aigmadiklari bir durum. Bu nedenledir ki, olayi
hazmetmekte zorlaniyor; kan dékmeden cekilmek yerine, kendi halkini imha
etmekten geri durmayacaklarini sdyleyebiliyorlar.

Berlusconi’'nin elini 6ptugu Kaddafi, “Sarkozy’ye para verdim, onu ben sectirdim”
diye diyet bekliyor. Oysa o da biliyor ki, Batili Glkelerin liderleri, Libya halkindan 6nce
Libya petrolunu seviyorlar. Halk, diktatore isyan edince durumu yoklayip, gidici
olanin arkasindan en hizli onlar gekiliyor.

Atatiirk’un ilkesi

Ataturk’in neden “tam bagimsiz’lik dedigi simdi daha iyi anlasiliyor olmali. Ulusal
Kurtulug Savasr’'ni neden TBMM eliyle yurattigu, neden cumhuriyet ilan ettigi,
neden demokrasiyi hedefledigi, kurumlarini olusturmaya calistigi, neden ulusal
egemenlik ve tam bagimsizlik diye direttigi, neden kendini padisah, halife ilan
etmedigi unutulmamali.

Tarih Atatlrk’a dogruluyor; Ortadogu’da yasananlarin ortaya c¢ikardigi gercek bu...
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EK 4: Giineri Civaoglu-ikinci iran mi? (Milliyet Gazetesi-2 Subat 2011)

Misir “ikinci Iran” olur mu? iran’da sahi indiren insan sellerini hatirliyorum.
Ulkedeki komunistler, liberaller ile kékten dinciler omuz omuzaydi.

Bu ittifak her giin meydanlarda, caddelerde dalga dalga kabararak $Sah yénetimine
vurdu.

Saniliyordu ki, Sah gidecek ve iran’a 6zgurliik gelecek.

Gosterilerde omuz omuza veren solcular ve liberaller ile mollalar demokrasiyi
kuracaklar, reformlari birlikte yapacaklar.

Sah gitti ve bu hayaller de bitti.

Mollalar Ulke yénetimini ele gegirdiler.

Yol arkadaslari olan solcularin ve liberallerin tzerlerini gizdiler.

Onlari kullanmislardi, artik ne solculara, ne de liberallere ihtiyaclari kalmisti.
Uzerlerinden silindir gibi gegtiler.

Alkollu ickiler yasaklandi.

Kadinlara “értinme zorunlulugu” getirildi.

Kadinlar ve erkeklerin sosyal alanlarda/mekanlarda ayrilmalari kesin buyruktu.
Erkekler kravat takamayacakti...

Saglarini 6yle Amerikan artistleri gibi kestirmek, parlatmak terbiye sopasi alanina
giriyordu.

Bati mizigi, optismeli filmler, diskolar tarihin ¢opliglne atiimisti.

Sokaklarda “devrim muhafizi” diye anilan siviller denetim yapiyordu.

Kisacasi...

Bildigimiz Iran...

Misirda Tahrir meydaninda gunlerdir toplanan milyonlar, caddelerde akan insan
selleri hakli olarak “6zgurlik” ve “demokrasi” istiyor.

Bunlari Mubarek bastayken elde edemeyeceginin bilincindeler.

Komunistler, ilimli solcular ile liberaller ve Misliman Kardesler érgutiine yakin
kékten dinciler, bir zamanlar iran’da oldugu gibi simdi Misirda da omuz omuza
eylem koyuyorlar.

Belki o komunistler, iimli solcular, liberaller de tipki iran’dakiler gibi basta Misliiman
Kardegler 6rgutl olmak Gzere koktencilerle birlikte “demokrasiyi” kuracaklarini,
reformlar birlikte yapacaklarini digtnuyorlar.

Oysa...

Misliiman Kardesler’in ayak sesleri

Yanildiklarini daha simdiden gorur gibiyim.

Belki Mubarek indirildikten sonra kisa bir stire daha bu ittifak dagilmayabilir.
Ama...

Cok gegmeden ¢odunlugu olusturan “din” eksenli nifus yénetime egemen olacaktir.
iran kadar koyu olmasa da “dine dayall” bir ydnetim kaginilmaz gibi gériintyor.
Misira “Musliman Kardegler” 6rgutu damgasini vuracaktir.

Buyuk olasilikla Hamas’i taniyacaktir.

israil’le iligkiler sogutucuya konulacaktir.

ABD’nin ve israil'in temel tasi ellerinden kaymis olacaktir.

Diktatér Mibarek’in demir yumruk yonetimi elbette artik siremezdi, ama bu kum
firtinasi da 80 milyonluk Misira nefes aldirmaz.

Urdiin’de Bagbakan degistirildi.

Suriye Bagkani Esad rejimin havalandirilacagi yeni pencereler agmayi vaat etti.
Tunus’tan baglayan, Misir'i vuran ve kendilerine dogru yaklagsmakta olan depreme
karsi tedbirler bunlar.

Domino etkisinden korunmaya ve ayakta kalmaya caligiyorlar.

Diktalarin, kralliklarin temelleri sarsiliyor, sir¢ca saraylari yikihyor.

Fakat...

Biitiin bunlari dine dayali daha koyu ve derin islam yoénetimi rotasinda ilerleyen gemi
glvertesinde ters istikamette yiriimek oldugu kuskulari da var.
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EK 5: Sami Kohen-Darbe mi Devrim mi? (Milliyet Gazetesi-12 Subat 2011)

Tarihi an nihayet diin aksam saatlerinde geldi. Misirda halk ayaklanmasi - buna
artik rahatca devrim diyebiliriz - 18. gliniinde hedefine ulasti: 30 yildir iktidarda
bulunan 82 yasindaki Devlet Baskani HisnU Mibarek koltugunu birakti.

Bu gercekten Misir tarihinde ¢ok 6nemli bir ddnim noktasi. Hatta sadece eski
Firavunlar diyari igin degil, Kuzey Afrika’dan Arap Yarimadasi’'na kadar uzanan
genis bir cografyadaki tum ulkeler igin...

Misirdaki olayin 6nemi bir diktatériin sokaklara dékilen halkin gict ile devrilmis
olmasidir. Gerg¢i dis goértintste Mubarek’i gekilmeye zorlayan ordudur. Ama eger yiz
binlerce insan glnlerce llke ¢apinda sokaklara dokilmeseydi, ordu Mibarek'i
istifaya zorlayabilir miydi?

Bu halk hareketinin bir 6zelligi de, her yastan, her sosyal siniftan, her gérts ve
inangtan genis kitleleri bir araya getirmis olmasidir. Hem de baslarinda bir lider
olmadan... Sadece Facebook ve Twitter ylz binlerce kisiyi meydanlarda toplamaya
yetti... Bu “devrimler tarihi’ne gegecek olan bir yenilik...

* % %

Halkin glict karsisinda Mibarek’in fazla direnemeyecegi belliydi. Kendisi eger daha
isin basinda halkin géziinde “istenmeyen adam” durumuna distigind anlasaydi,
ordunun onu gitmeye zorlamasina gerek kalmazdi.

Ordunun yaptig, klasik tipten bir darbe sayllmaz. Ama sonugcta “Reis”in ve onun
yonetiminin yerine asker ge¢cmis oluyor.

Simdi bitiin mesele, yonetimi ele alan ordunun 6niimuzdeki dénemde nasil hareket
edecegidir. Yiksek Askeri Konsey, llkeyi makul bir sure icinde demokratik bir
dizene kavusturacak mi? Bu sirecte halkin istek ve beklentilerini yerine getirmeye
¢alisacak ve bunun igin sivillerle isbirligi yapacak mi1? Yoksa ge¢cmiste bazi Misirli
komutanlarin dedigi gibi, “Misir halkinin heniiz demokrasiye hazir olmadigr”
iddiaslyla, iktidarda kalmak veya perde arkasinda “askeri vesayet” altinda gudimli
bir rejim kurmak mi isteyecek?

Bunu kestirmek icin zaman ¢ok erken. Kuskusuz Mubarek’in gitmesi 80 milyon
Misirhyi costurdu, umutlandirdi, cesaretlendirdi. Ama bu zafer sarhoslugundan
sonra, yani 6numuzdeki gunlerde ve haftalarda, halk 18 glin boyunca sokaklarda ve
meydanlarda dile getirdigi taleplerinin ve beklentilerinin yerine getiriimesini isteyecek.
Ordunun mudahalesinin bir “darbe” sayilmamasi i¢in bunun “devrim”in é6nina
agmasi gerekecektir.

* k% %

Kisacasi, Mubarek déneminin sona ermesinin “ertesi gunu” zor ve getin bir sirecin
baslangici olacaktir.

Yeni (askeri) yonetimin éncelikli igleri arasinda yeni bir hiikimet (tercihen bir “Milli
Birlik Hikumeti”) kurmak, Olaganustu Hal dahil, eski dénemden kalan kisitlayici
karar ve yasalari kaldirmak, gegici bir anayasa hazirlamak, milleti temsil etmeyen
Meclisi feshetmek, hem Meclis hem Bagkan segimleri i¢in hazirliklara baglamak,
Ulkedeki cesitli siyasi gruplarin ve partilerin serbestce faaliyete gecmesini saglamak
var...

Bunlari yapmak igin zamana ihtiya¢ var. Ama bu slrecin gereginden fazla uzun
tutulmasi ve amacindan saptiriimasi, gene halkin tepkisine yol acacaktir. Artik
Misirda halk uyanmistir ve ayaktadir. Son s6zu sdyleyecek olan da odur...
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EK 6: Taha Akyol-‘Cahil Araplar’ ve demokrasi (Milliyet Gazetesi-24 Subat 2011)

BAZI okurlarim itiraz ediyorlar; giinde 2 dolarin altinda bir gelirle aclik sinirinda
yasayan, okur yazarhgi kit bu Araplar mi ‘burjuva degerler’ icin ayaklaniyor?!

Sonra bildik ezberler siralaniyor: Turkiye’de AKP’ye oy verenlerin egitim ve gelir
dizeyi dusuk degil mi?

Arap diunyasindaki diktatorlerin de gerekceleri asagi yukari ayni idi: Halk cahil, biz
gidersek seriat gelir, islamci radikalizm gelir.

Arap diktatorlerinin en pervasizi Kaddafi daha acik sdyledi:

“Ben gidersem ya El Kaide gelir, ya emperyalizm! Beni mi dinleyeceksiniz, sakallilari
mi? Petrol Libya’nin mi olsun emperyalistlerin mi?”

Bizde Recep Peker’in deyimiyle cahil halkin “glidulmesi ve yedilmesi” milliyetgi-
sosyalist ve teokratik Arap diktatorlerinin ortak siyasi doktrinidir!

Araplar da degisiyor elbette

Mumtaz Soysal, Tunus diktatora Bin Ali’yi neden évmustu? “Az gok Kemalist
denebilecek yontemlerle” Tunus’u ¢agdaslastirmaya calistigi, mesela okur-yazarlik
sorununu ¢6zdigu icin! (Cumhuriyet, 23 Ekim 2004)

Time’'da Fareed Zakaria yazdi; bugtin Arap Ulkelerinde nifusun yizde 60’1 30 yasin
altindadir ve bunlarin tamami okuryazardir.

Okur-yazarh@i kit olanlar itaatkar yash kusaklardir.

Genglerin yuzde 64°U internet kullaniyor, TV haberlerini izliyor, ylizde 67’si
gelecekten endiseli... Ve “6zgulr bir Glkede yasamak” istiyorlar.

Tabii bu 6zgurlik arzusu filozof John Locke’'u veya Hayek’i, Popper’i okuduklarindan
degil!

Onun i¢in bu meseleler, bizim pozitivistlerin zanninin aksine, ‘bilgi yarismasr’
meselesi degildir; farkina varma, hissetme meselesidir. TV’lerde artik “baska
diunyalar”i géruyorlar ve kendileri i¢in de istiyorlar.

Le Monde da Libya’nin “egitimli bir toplum” oldugunu ve halkin ytzde 80’inin
sehirlerde yasadigini yazdi. Diktatér Kaddafi, Hitler gibi agzindan képukler sagilarak
yaptigi konusmada “bana tesekklriniz boyle mi olacakti?!” derken, bu tir
gelismeleri kastediyordu.

Bilinmesi gereken sudur: Buglin Arap toplumlari dyle bir agsamaya gelmistir ki, daha
ilerisi ancak serbest piyasa ve demokrasiyle mumkundur. Kitleler bunu hissediyor.
Dunyanin degistigini anlamak

Meydanlari dolduran bu kalabaliklar mi “burjuva degerler”i savunuyor?!

Bu kitlelerin “burjuva degerler” konusunda kitabi bilgileri olmayabilir ama 6zgUrllk
dzlemleri ve hissedisleri mutlaka otoriter elitlerden daha guiglidiir. Onemli olan da
bu...

Elitlerin statiikocu olmasi, degisim dinamiginin disik sosyal statilu kitlelerden
gelmesi gayet tabiidir. Onun igin, ‘cahil halk’ kavrami, sosyoloji cehaletinin belgesidir.
Arap dunyasinin piyasa ekonomisi, demokrasi ve dinyaya ac¢ilma yonunde ‘uzun
ince’ bir yola girdigi kesindir. En zor tarafi da, piyasa ekonomisinin gerektirecegi “aci
ilag”lardir; bizde Turgut Ozal'in yaptigi reformlar gibi...

Kitleler tizerinde ¢ok etkili olan islam diisiincesi, bdyle bir siirecte fevkalade
dnemlidir. “Burjuva degerler’in islam diisiincesindeki etkilerini ve tepkilerini cok
dikkatle izlemek gerekir.

“Geleneksel islam”in etkili alimlerinden 84 yasindaki Yusuf el Kardavi'nin bile halk
hareketlerini desteklemesi ve “dunya degisti ve Arap dinyasi da icten degisti” diye
konusmasi umut verici isaretlerden biridir.

220



EK 7: Altan Oymen-Ya Krallik Ya Seflik Rejimi (Radikal Gazetesi-30 Ocak 2011)

* Ortadogu ve Kuzey Afrika lilkeleri bagimsizlik kazanirken ya krallari vardi ya
cumhuriyetleri... Bir kismi, sonradan kralliktan cumhuriyete gecti. Ama iki
halde de demokrasiden nasipleri olmadi. Hala da yok... * Tiirkiye'de de kralliga
paralel olan padisahlik lagvedildi. Padigahlarin yerine askerler ge¢ti. Ama
aradaki farklardan biri suydu: Askerler, cumhuriyete gecer gegmez
askerliklerini birakip sivillestiler ve demokrasiye ulasabildiler.

60 yil 6nce (1951 yilinda) Misir'da kral vardi: Kral Faruk... 31 yasindaydi. Tahta
1936’da ¢cikmisti. Yani 16 yasindayken... Eglenceye, yemeye, igmeye duskuln bir
kraldi. Firsat buldukga yatina biner, Akdeniz’de gezmeye c¢ikardi. O arada Gliney
Fransa’ya ugrayip casinolarda oyun oynardi.

Misir, malim, milattan énce 3 bininci yila kadar giden ¢ok zengin tarihi olan bir tlke...
1517’de Yavuz Sultan Selim tarafindan Osmanli topraklarina katildi. Kanuni Sultan
Suleyman zamaninda oradaki Osmanli egemenligi pekisti ve 19’uncu yuzyilda
Kavalali Mehmet Ali Paga isyanina kadar devam etti.

1830’lu yillarda, fiili egemenlik, &nce Mehmet Ali Pasa ile ogullarina, sonra da
ingilizlere gecti. 1882'de Uilkeyi isgal eden ingiltere, 1914'te Misir'i resmen de
‘himaye’si altina aldi. 1922’de Ulkede —tabii gene kendi ‘himaye’sinde- krallik rejimi
kurdu.

ik kral Birinci Fuat'ti. Faruk’un kralligi, onun 8limuyle baglamisti.

Kral Faruk’un iki derdi vardi. Biri, bir erkek ¢ocuk sahibi olamamasiydi. Geng yasta
evlendigi Feride’den olan i¢ cocugunun Ucu de kizdi. Feride'yi bu ylizden bosamis
ve 1951°de yeniden evlenmisti. Ondan da erkek cocugu olmazsa, Misirdaki kralligin
kurallarina goére, hanedanin durumu tehlikeye girecekti.

Faruk’un ikinci derdi, suydu: Misir resmen bagimsizdi ama, ulkenin kilit noktalarinda,
o arada Siiveys'te ingiliz askerleri vardi. Kralin kontrolii altinda da bulunsa, mesruti
bir parlamentosu da olan tilkede, ingiliz aleyhtarligi giderek artiyordu. Ozel hayati
dolayisiyla zaten pek sevilmeyen Faruk, kendi durumunu daha da kétllestirmemek
icin, ingiltere’ye karsi ¢cikan siyasetcilere 6diin vermek zorunda kaliyordu. Bu da
ingilizlerin baskilarini artiriyordu.

Hanedan kurtuldu ama...

Kral Faruk 1952 yilinin baginda iki derdinin birinden kurtuldu. ikinci esi Neriman’dan
bir oglu oldu. Adini, dedesininki gibi Fuat koydular. Hanedan kurtuldu. Fakat 6teki
dert, giderek daha da blyUudu.

Faruk’un, ingiltere karsitlarinin hosuna gider diye bagbakanhga getirdigi Nahas
Pasa’nin Siiveys Kanalr'yla ilgili bazi girisimleri ingiltere’yi harekete gegirdi.
Siveys'teki ingiliz birlikleri kanal civarindaki Misir birliklerini abluka altina aldilar.
Ulkede buna tepkiler basladi. Halkin gésterilerinde silahl catismalar gikti. insanlar
oldu.

Kral Faruk ise, hizl bir politika degisikligi yapti. Nahas Pasa’yi gérevden ald..
Sikiyonetim ilan etti. Yeni bir hikimet kurdurttu. Fakat sukdneti saglayamadi.
Sikiydnetimin basindaki askerler de, halkin gdsterilerinden etkileniyorlardi. Hikimet
degisikligini yeterli bulmuyorlardi. Faruk yeni kurdurdugu hiukimeti de gérevden aldi.
Fakat onun yerine yeni bir hikimet kurdurtmay basaramadi.

Krallik gitti

Bunun Uzerine askerler harekete gecti. Kara Kuvvetleri Komutani General
Muhammet Necip komutasindaki askerler, Faruk’un sarayini kusattilar ve ondan
kralligi birakmasini istediler. Birakmazsa, duruma fillen midahale edeceklerini
acikladilar.

Faruk bunu kabul etti. 23 Temmuz 1952 tarihi itibariyle tahti birakti. Varilan
uzlasmaya gore yerine, o sirada 7 ayini doldurmak zere olan oglu Fuat, ‘ll. Fuat’
adiyla kral ilan edildi. Fakat, tabii, tahta oturacak yasa gelinceye kadar, ulke, bir ‘kral
naibi’yle idare edilecekti. Kral naipligini de, bagsbakan unvanini da alan General
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Muhammet Necip Ustlenecekti.

Faruk, esi Neriman’la birlikte Misir’1 terk edecekti. isterlerse ‘yeni kral'i da yanlarina
alabilirlerdi.

Tabii, istediler ve (igli birlikte iskenderiye’ye gidip, Faruk’un yatina binerek Misir'dan
ayrildilar. Once Capri Adasr’na gittiler.

Bu gezi tamamen gizli tutulmustu ama, Paris Match Dergisi'nin bir muhabiri nerede
olduklarini kesfedip yukaridaki fotografi ¢ekti.

(Daha sonralari Avrupa’nin eglence merkezlerinde de fotograflari ¢ekilecek olan
Faruk, 1965'te Roma’da Monako vatandasi olarak 6lecekti.)

Necip ve Misir

Yedi aylik Il. Fuat'in gurbetteki ‘resmi’ kralligi, bir buguk yasina kadar surdu.
Misirdaki askeri yonetim, 18 Haziran 1953'te kralligi lagvetti. ‘Cumhuriyet’ ilan etti.
Cumbhuriyet'in ilk Cumhurbaskani ve Bagbakani, General Necip oldu. Necip’in ihtilal
konseyindeki yardimcisi Albay Cemal Abdulnasir da Genelkurmay Bagkanhgi'ni
Ustlendi.

Bu durum da ¢ok siirmedi. Necip'’in yetkileri giderek azalirken, Nasir'in yikseligi
devam etti. 1954’te Bagbakanliga Nasir geldi. Necip, kisa bir sire sonra kizaga
¢ekildi. Cumhurbaskanhigrrndan ayrildi. O mevkie de Nasir gecti. Genis yetkileriyle
Misir'in ‘tek adam’i haline geldi.

Nasir'in yonetimi, 1970’teki 6limune kadar surdu. O slre iginde Misir cok hareketli
bir dbnem yasadi. Dis siyasetinde, Araplari kendi liderliginde bir araya getirmeye
calisiyordu. Ayni zamanda da, diinya politikasinda ‘yapici tarafsizlik’ veya ‘lGglncl
dinyacilik’ diye adlanan bir tutum izliyordu.

Bu, dénemin Soguk Savasi sartlari icinde Bati ve Dogu bloklarindan ikisine de esit
mesafede kalmayi hedefleyen bir tutumdu. Nasir o konuda Yugoslavya ve
Hindistan’la isbirligi kurma gayreti icindeydi.

Siveys Kanali ve kriz

Nasir, o arada 1956’da, Sutiveys Kanalr’'ni devletlestirdi ki, bunun uluslararasi
alandaki etkileri buyuk oldu. Stiveys Kanali, Avrupa ile Asya’yi birbirine baglayan
deniz yolunun kanaliydi. Hem stratejik nemi vardi, hem de sahipleri i¢in bayuk bir
gelir kaynagiydi.

Kanalin hisselerini ellerinde bulunduran ingiliz ve Fransizlar buna siddetle tepki
g6sterdiler. 1956 Ekim’inde Israil’le anlagtilar. israil, Misira saldirdi. ingiltere ve
Fransa da, s6zim ona Slveys'teki haklarini korumak i¢in harekete gegti. Dinya
blylk bir kriz yasadi. Cesitli girisimlerden sonra, saldiri, ABD’nin Misir lehine
mudahalesiyle sona erdirildi.

Nasir'in Amerika'yla iligskileri daha sonra bozuldu. Nedeni, ABD’nin Misir'i kendi
politikasina uydurmak istemesiydi. Nasir ise, hem ‘lGg¢inci dinyacrhgini sirdirmek,
hem de, Assuan Baraji ingaatina finansman saglamak niyetindeydi. Assuan
BarajI’'nin Misir ekonomisine buyuk bir kalkinma hizi getirecegine inaniyordu.
Gerekli krediyi ABD’den saglayamayinca, o sorunu Sovyetler Birligi'ne yaklasarak
¢dzmeye calisti.

Araplari birlestirme ¢abalarinda ise, 1958'de ilging bir adim atti. Misir'la Suriye’yi
Birlesik Arap Cumhuriyeti adi altinda birlestirdi. Buna Irak’i katmak istiyordu. Irak’ta
krallik 1958 ihtilaliyle devrilince, askeri idare kurulmustu. Askerler arasinda Nasir
taraftarlari vardi. Fakat o hedef gergeklesmedigi gibi, Misir'la Suriye’nin ‘Birlesik
Arap Cumhuriyeti’ de bir sure sonra sona erdi.

1967’de Arap llkeleriyle Israil arasindaki ‘6 giin savasi’'nda, basta Nasir olmak
uzere, Arap kuvvetleri buyuk bir yenilgiye ugradilar. Fakat bu, Nasir'in Misir'daki
itibarini sarsmadi. O yenilgi Uzerine gdérevinden istifa ettigi halde, lehine yapilan
blylk gésteriler sonunda istifasini geri aldi.

Sedat ve Miibarek

Nasir'in 1970’teki 6luminden sonra yerine gegen Enver Sedat da, Nasir gibi, 1952
hareketine katilan bir askerdi. O, tarihe, israil’le diplomatik iligkileri kuran baskan
olarak gecti.
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13 yil iktidarda kaldi. Rejimi bir élglide demokratiklestirmeyi hedefledi. ABD’yle
iliskileri diizeltti. Onun da etkisiyle, -1978de- israil'le Camp-David anlasmasini yapti.
israil Bagbakani Menahem Begin’le birlikte Nobel Barig Oduli’ni aldi.

Fakat batin bunlar, Arap Ulkeleri arasinda tepkilere yol agti. Sedat’'in Arap davasina
ihanet ettigi ileri surtldi. Baskan Sedat 1981°deki bir gegit resmi sirasinda oldurildu.
Yerine gecen Hisnl Mibarek de, onun gibi bir asker. Kralliktan sonra Misir
Cumhurbaskanhgi makaminda oturan dordincu asker... 30 yildan beri
Cumhurbaskani... 83 yasinda...

Ya kral, ya ‘sef’

Ya kral, ya asker... Misir'in koloni olmaktan ¢iktiktan sonraki idarecileri boyleydi.
Aslinda, Ortadogu’daki ve Kuzey Afrika’daki ulkelerin cogunun yakin tarihinde
benzer bir durum ortaya ¢cikmisti. Bu sayfada Yavuz Korkut’'un haritasinda da
gorildtigu gibi, ikinci Dinya Savasr’nin bitisinden sonra, bagimsizlik kazanan
Ulkeleri ydneten veya ‘himaye’leri altinda tutan devletler, onlara kendi rejimlerini
yerlestirmislerdi.

ingiltere, Misir gibi, daha énce Osmanli topraklarindan aldigi diger ulkelerde de
kralliklar kurmustu.

1951 yilindaki Irak’ta gocuk kral Il. Faysal vardi. Urdiin’de Kral Abdullah, Suudi
Arabistan’da Kral Suud. Bagimsizhigina BM araciligiyla kavusan Libya'da da Kral I.
idris vardl.

Onlardan Misir, Irak ve Libya’da kralliklar bitti. Ama Gg¢lnde de krallarin yerlerine,
once askerler geldi.

Misirda, dnce Necip, sonra Nasir, sonra Sedat, sonra Mubarek...

Irak’ta (1958 askeri midahalesinde) Kral Faysal’in yerine General Kasim, sonra
Albay Arif... Saddam Huseyin asker degildi ama, askeri istihbarat 6érgutinde
calismisti.

Libya’da (1969’daki askeri miidahaleden sonra) Kral idris’in yerine Yiizbasi
Muammer Kaddafi... (41 yildir iktidarda.)

Ortadogu ve Akdeniz'de, evvelce Fransa’'nin ydénetiminde veya ‘himaye’sinde olan
devletler, bagimsizliklarini kazanirken, krallik degillerdi. Rejimleri, Fransa gibi
‘Cumhuriyet’ adini tagiyordu. Ama demokrasiyle ilgileri az olan birer ‘Cumhuriyet’
olabildiler.

Suriye, ¢cok sayida darbe girisiminden sonra bir askeri yonetim déneminde ‘istikrar’
kazandi. 1970’te kansiz bir darbeden sonra —Hava Kuvvetleri Komutanlhgrnda da
bulunmus- bir pilot subay olan Hafiz Esad, devlet baskani oldu. 2000 yilindaki
dlimiine kadar 29 yil devlet bagkani olarak kaldi. Oliimiinden sonra baskan secilen
oglu Beger Esad, asker degil ama, babasinin biraktigi rejimi strdurtyor.
Fransa’nin kolonisiyken, bagimsizligini -1956’da- kazanan Tunus’un, 1957’den
1987’ye kadar, 30 yil sireyle, Cumhurbaskani Habip Burgiba’ydi. Asker degildi,
hukukcuydu, ama Ulkesindeki rejimi, demokratik bir hukuk devletinin rejimi haline
getirmedi. 1987°de, basbakanlda atadidi —istihbaratgi- Zeynel Abidin Bin Ali
tarafindan -yasinin ilerledigi gerekgesiyle- gérevinden uzaklastirildi.

Zeynel Abidin Bin Ali de, 24 yil stireyle Cumhurbaskani olarak kaldi.

Ve Tiirkiye...

Ortadogu ve Kuzey Afrika’da son 60 yildaki ydnetimlerin 6zeti bu. Kralliklar, askeri
veya sivil seflikler... Ama hepsinin ortak paydasi su: Higbirinin bizim anladigimiz
manadaki demokratik bir rejimle ilgisi yok...

israil'i bir yana birakirsak, birkag lilkede var oldugu séylenebilen ‘secim’lerin
uygulamasi da demokratik sayllamayacak kadar degisik...

Butun bu manzaranin ortasinda bir tek Turkiye var ki, demokratik yapisini 65 yildan
beri koruma ve gelistirme mucadelesini strdiriyor.

Aslinda Turkiye de, bir padisahlik rejimini lagvederek Cumhuriyet haline gelen bir
devletti. ik yoneticileri askerdi. Misir'daki gibi, Libya’daki gibi... Ama aralarindaki
farklardan bazilari suydu:

iktidara darbe yaparak degil, bir milli miicadelenin ve bir Milli Meclis’in iginden
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gelmislerdi.

iktidara gelir gelmez, iniformalarini ¢cikarmislar, sivillesmislerdi. Asker olarak
kurduklari bir rejimi de sivillestirmeye baslamiglardi.

Evet, kurduklari Cumhuriyet, 1925’ten 1945’e kadar *20 yII’ sUreyle tek partili bir
Cumbhuriyet olarak kalmisti. Ama dinyanin —en ileri Glkeleri dahil- birgok Ulkesinin
otoriter rejimlerle yonetildigi ve uzun bir savas dénemi yasadigi o yillar biter bitmez,
hi¢ vakit gecirmeden demokratik rejime gegmislerdi.

Evet, bu 65 yil icinde Turkiye’de de maalesef askeri mudahale donemleri de
yasanmistir. Ama, demokrasiye inananlar, o dénemleri en kisa zamanda sona
erdirmek icin ellerinden geleni yapmislardir.

Gecmisteki o dalgalanmalara ve bugunku tartigmalara ragmen, bugin
bulundugumuz nokta sudur: Turkiye, bu cografyanin ‘demokratik, laik ve sosyal
hukuk devleti’ olarak taninabilecek tek tlkesidir.

Bunun degerini bilelim... Ve ‘demokratiklesme’ yolunda, geriye gitme egilimlerini
etkisiz birakip, daha da ilerlemeye c¢alisalim...
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EK 8: Cengiz Candar-Tiirkiye, Misir'in neresinde? (Radikal Gazetesi-1 Subat
2011)

‘Misir'da geligsmeler dyle bir noktaya ilerliyor ki, Miibarek ayakta kalabilmek
icin ya bugline dek yapmadigi bir seye bagvuracak ve halka karsi 'katliam'a
girisecek veya gidecek.’

Muhammed el-Baradei -ki, Amerikalilarin Hisnu Mubarek’in digmesi halinde yerini
almasi igin en ziyadesiyle kabul edecegdi Misir'in “gegis donemi yoneticisi’- pazar
gunu “Misir Halk Devrimi”’nin merkezi, Kahire’nin Tahrir (Kurtulus) Meydanr’'nda
ABD’ye acik bir elestiri yoneltti.

Misir'in uluslararasi alanda en fazla taninan ismi, 2005 Nobel Baris Odiilii sahibi ve
Uluslararasi Atom Eneriisi Ajansr’'nin (ingilizcesi ile IAEA) eski baskani, “Miibarek’e
gitme zamani geldi diyen en son kisi olmamasi, Baskan Obama i¢in iyi olur” dedi.
Amerika, Misirdaki gelismeler kargisinda apagik bir “agmaz’da. Asagi tikirse sakal,
yukari tiikiirse biyik halinde. israil'in tim keyfi kagmis halde. Bu iki tilke, “Misir'da
statiiko”yu tercih ederlerdi. Artik “eski statliiko” mimkin degil. Misir halki,

“‘Rubikon”u gecti..

Ne var ki, Muhammed el-Baradei’nin “ironik” gdndermesi, Washington i¢in oldugu
kadar, ne yazik ki, Ankara igin de gecerli.

‘Diizen kurucu’ mu, ‘statiikocu’ mu?

2010’un son glnlerinde Digigleri Bakani Ahmet Davutoglu tarafindan ézellikle
Ortadogu’da yukselen profili nedeniyle “kuresel 6lgekte oyun kurucu Ulke” olarak
nitelen Turkiye, bu s6zlerin ardindan bir ay icinde her biri Ortadoju’da meydana
gelen gelismeler karsisinda birakin “dizen kurucu” olmayi, dig politikasi itibariyla
“statlkocu” tavrindan 6tlrG agzini agamayan, gelismeler karsisinda “dilini yutmus”
bir Ulke goruntuslne giriverdi.

Ortadogu ve uluslararasi stattiko sarsilirken, “dlizen kurucu” tlke tek bir sey
yapamaz, olaylarin “sessiz” ve “etkisiz” izleyicisi olarak davranamaz. Turkiye’'nin
Misirdaki olaganustu halk hareketi karsisinda distigu durum budur.

2011 Ocak ayi iginde, Lubnan’daki gelismelerde arabuluculuk igin gayret gosteren
Tarkiye’nin arabuluculuk ¢abasi sonu¢ vermedi ve Libnan’da Saad Hariri
hakumetini Turkiye ayakta tutamadan, kendisinin birinci derecede etkili olamadigi ve
iran-Suriye ekseninin yon verdigi gelismelere uygun bir hilkkiimet kuruldu.

2010 Kasim’inda, Disisleri Bakanr’'nin, Irak’ta hiikimet kurulmasi konusundaki
“éncelikli tercihleri” de yerine gelmemigti.

Her seye ragmen, gerek Irak ve gerekse Lubnan’daki gelismeler, Turkiye’'nin
cikarlarina ve bdlgesel konumuna tumuyle aykiri yon de cereyan etmediler. Bu iki
“cephe”de bir “basari’dan s6z edilemeyecekse, dzellikle bir “basarisizlik” da s6z
konusu degil

Kabul edilemez ‘suskunluk’

Ancak, 6nce Tunus’ta, ardindan simdilerde ve 6zellikle Misirda cereyan eden
gelismelerdeki, “Turkiye tavirsizhdr” ve “suskunlugu”;

1. Dis politikanin kendi iddiasina dayali “performansi”;

2. “Duzen kurucu” olma iddiasindaki bir Glkenin “ahlaki yikimluligd” konusunda
sorgulanmaya muhtag ve hatta hayal kirikhdina yol agacak sinyaller veriyor.
Tunus, bayragi Turkiye bayragindan en fazla esinlenmis ve 1880’e dek bagkenti
istanbul olan bir Glke. O tlkede, Misir'i da tetikleyen biyiik bir halk hareketi
sonucunda Zeynel Abidin bin Ali adindaki amansiz bir diktator yikiliyor, 22 yildir

yurtdiginda yasayan ve “ideolojik kimligi” itibariyla Ak Parti’ye en yakin sayilabilecek
Nahda Hareketi'nin lideri Rasid Gannusi’'nin tlkesine dénebilecegi gelismelerin 6na
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actliyor, Turkiye’den ¢it yok.

Misir, Ortadogu’da tarihin yénini degistirecek 6nemde bir ke ve Misir halki 7°den
70’e 30 yillik bir diktatérlik rejimini alasagi etmek icin ayaga kalkmis durumda ve
Tarkiye’den “demokrasi” ve “Misir halkina sempati” ifade eden dogru durust “resmi”
bir ses yukselmis degil.

Disigleri Bakani Ahmet Davutoglu’nun Saraybosna’dan Karadag’'a giderken,
yanindaki gazetecilere soyledigi “Iistikrar adina kapali toplumlar uzun yasayamaz”
dogru ve bir “akademisyen degerlendirmesi” olarak dikkat ¢ekici ama Turkiye’'nin
“siyasi pozisyonu” olarak ¢ok yetersiz ve “fisilti” halinde.

Eger, Turkiye, tim bdlgesi icin ve Musliiman toplumlar nezdinde bir “demokrasi
modeli” olarak algilanmasaydi ve “duzen kuruculuk” iddiasi tagimasaydi, daha dnce
iran’da halkin ezilmesi ve Sudan’da Darfur'daki katliam gibi durumlarda s6z konusu
olan “suskunluk” ve “kayitsizlik” hadi “Realpolitik” adina bir nebze su kaldirsa bile,
Misirda gelinen nokta agisindan su anki tavri “kabul edilebilir” degildir.

“Turkiye neden sessiz? Vicdanla dis siyaset yapmak isteyenler neredesiniz?”
sorularinin Kahire'de soruldugu diinki Radikal satirlarina yansimisti.

Ortadogu’da kritik giinler

Tahrir Meydani’nda dun yaklasik yarim milyon kisi vardi. Hisni Mubarek rejiminin
yerini almak Uzere giderek organize olmaya baslayan “muhalefet” bugtin (Sali) igin,
sabah saat 10’da “Milyonlarin Yiriylsu” cagrisini yapti.

Polis kimi noktalarda yine mevzilenmeye bagladi. Belirli bir agmazda olan orduya,
“Persembe’ye kadar safinizi belli edin” muhleti verildi.

Misirda gelismeler 6yle bir noktaya ilerliyor ki, ya diktatorlik de olsa, Mibarek rejimi,
ayakta kalabilmek icin bugline dek hi¢ yapmadigi bir seye basvuracak ve halka karsi
“katliam”a girisecek veya gidecek.

Misir’i (ve dolayisiyla Mibarek'’i) “israil'in glivenligi merkezli” Ortadogu politikasinin
“temel tas1” yapmis olan ABD bile, Mibarek’ten uzaklagsma egilimleri gésterirken,
“bdlgedeki demokrasi modeli” Turkiye, iki arada bir derede kalma tavrini ne kadar
surdurebilecek.

Taraflardan biri “katliam”a basvurmakta baska ayakta kalma sansi giderek azalan
diktatorluk rejimi, digeri ise Misir halki.

Bu “segim”de zorlananlarin, i¢ politikada da inandiriciliklarinin azalmasi tehlikesi var.
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EK 9: Ciineyt Ozdemir-Ortadogu'da artik kimse sah degil, padisah degil
(Radikal Gazetesi-29 Ocak 2011)

‘Yillarin diktatorleri domino taglar gibi tek tek devriliyor. Halklarini somuren
aileler kagacak ulke ariyor.’

Din Misirda yasananlar pek ¢ok lidere ders olacak nitelikteydi. Bir Glkenin kapilarini
dinyaya kapatip, cep telefonlari, internet dahil tim iletisimini engellemeye
caligsaniz da artik nafile... iletisim teknolojisi karsisinda yenilmeye mahkdmsunuz.
Dun Misir'da yasanan halk ayaklanmasini neredeyse dakika dakika bilgisayarin
basinda takip ettik. Ortadogu’da halk camilerden ¢ikip askerle catismaya
basladiginda isve¢ merkezli WikiLeaks internet sitesi Misirdaki ayaklanmaya benzin
doker gibi ABD telgraflarini yayimlamaya basladi. Yillardir Hisnt Mubarek rejiminin
ABD ile al takke ver kilah iligskilerinden hentiz Misirlilarin haberi olmamisti bile.
Buna ragmen neredeyse tim Ullke ayaktaydi. Ayni dakikalarda Yemen’den de
benzer isyan haberleri ajanslara diigsmeye basladi. Bir yanda Tunus, dijer yanda
Ldbnan zaten glnlerdir ayakta... Ortadogu ve Arap dinyasinda politika kazani
hararetli kayniyor.

Diplomasi masasinda kagitlar yeniden dagitiliyor.

Yillarin diktatdrleri domino taglari gibi tek tek devriliyor. Halklarini sémdaren aileler
kacacak Ulke ariyor. Kagmayi basaranlar hakkinda tipki Tunus liderinin érneginde
oldugu gibi kirmizi bulten ile yakalama emirleri ¢ikartiliyor. Yeni bir dinya dizeni
kuruluyor.

Bu asamada iki 65nemli soru var. ilki ne oldu da yillardir her tiirl baskiyi kuran ve
halklarini kuzu kuzu sémiren bu diktatérler bir anda bu aciz duruma dustuler?

Bu diktatorleri deviren, halklari degil bilginin demokratiklesmesi oldu. Dine kadar
kap! arasinda yapilan dedikodular sosyal paylasim aglari sayesinde tlke ¢capinda
konusulmaya, yayllmaya basladi. Ama ¢ok daha 6nemlisi, halk, érgutlenmesini bu
aglar tzerinden yapti. Sadece eylemler degil, yeni siyasi parti olusumlari dogdu.
Facebook, Twitter hatta YouTube yeni devrimin bayragini tasidilar. Cin siseden ¢ikti.
Geri girmesi imkansiz.

ikinci sormamiz gereken énemli soru ise bu yeni diizenin Ortadogu’ya gergekten
demokrasi getirip getirmeyecegi?

Uzaktan butun bu yasananlari demokratik bir halk ayaklanmasi olarak okumak isin
kolay yolu. Oniimiizdeki glinlerde bugiin sokaktaki halk érgiitlenip sandik bagina
gittiginde diinki diktatorliikleri mumla aratacak yeni radikal islami partilerin gcikmasi
muhtemeldir. Buglin baski altinda tutulan sekdler devletler yarin yeni Afganistanlar
olarak karsimiza ¢ikarsa kimse sasirmamali.

Ustelik o zaman kimsenin itiraz etmeye de hakki yok.
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EK 10: Koray Galigkan-Tunus dersi: ‘islamci Biiyiik Ortadogu’ya hazir misiniz?
(Radikal Gazetesi-19 Ocak 2011)

Su anda aslinda Tunus'ta her sey yerli yerinde. Bir tek Ali eksik. Otoriterligin
esas banisi, hamisi, muhafizi ortada: S6miirge devleti.

Tunus, karisikliklarla diinya “Yasemin Devrimi’ haberleriyle ¢alkalaniyor. Birgok
gbzlemciye gore Arap devletleri arasinda ilk kez biri kalkip diktatorinu halk gticlyle
devirdi. Batlin gonlumle katilmak istiyorum. Fehim Tagstekin de guzel yazdi
Radikal’de. Ortada devrim yok. Polisin saldirip bir meyve tezgahina el koymasi
Uzerine kendini yakan gencin fitilledigi eylemler sonucu 23 yillik diktator Al
koltugundan oldu.

Galeyanla hareket ayri

Tunus’ta abartildigi gibi bir toplumsal hareket olmadi. Galeyanla hareket ayridir.
Hareketlerin talepleri, érgutlilikleri, ¢cikar dillendirme mekanizmalari ve stratejileri
olur. Galeyanlar bigak kemige dayaninca, bir fitil ortaya ¢ikinca patlar. Tunus’ta
Ali'nin polisi gostericilere saldirir, Ali'nin gazetecileri patronlarinin dig gezisini
yazarken Veli'nin ordusu sessizce bekliyordu. Gostermelik midahaleler disinda
hicbir sey yapmadi. Ordu izniyle dikilen yaseminler bunlar.

Tunus’ta siyasi bir devrim olacaksa ilk adim karigikligin devrimci bir ruha, galeyanin
da harekete déntsmesiyle atilir. Su anda Tunus’ta her sey yerli yerinde. Bir tek Al
eksik. Otoriterligin esas banisi, hamisi, muhafizi ortada: Somirge devleti.

Dogu’da siyasi devrim ancak sémurge devletinin aksami sokulince olur. O devlet
ayakta kaldigi slirece, basina en demokrat insani getirin yoldan ¢ikar. Cink
somurgecilik zamaninda insanlari zapturapt altinda tutmak icin kontrol islevi
azmanlastirilan devlet, sézde bagimsizlik zamaninda kendi halkina karsi kullanildi.
Tunus’ta Ali gitti Veli gelecek. Ortadogu’da siyasi kurumlar sémurgeciligin
ihtiyacglarina gore sekillenmigtir. Devletin en 6zenilerek gelistirilen islevi vatandas
kontrolU olmustur. Misir sémurgelestirilirken devlet bitgesinin %60’a yakini idare ve
kontrol harcamalarina gitmis, bltgenin sadece %20’si gelisme ve altyapi projelerine
harcanmistir. Boyle bir heyula devleti nereye dikseniz, altindan demokrasi ¢ikmaz.
Londra’da bile.

Yani Arap devletlerinin demokratiklesememesinin nedeni asla islamiyet, baskici
klltlr ya da idari beceriksizlik degildir. Bat'nin kurdugu ve daha sonra bekasina
hizmet ettigi somlrge devletinin sémurgecilikten sonra da ‘hizmete’ devam
etmesidir.

Domino etkisi var mi?

Simdilik yok. Ama korku buyuk. Ortadogu’da muktedirler tedirgin. $S6yle haritada bir
g0z gezdirin. SOmurgecilik sonrasi kag lider degismis? Kaginin kendisi gitmis oglu
gelmis? Misir bagimsizliktan sonra ancak (g lider segebildi. ilk ikisi dldiikten sonra.
CGeyrek yuzyildir sikiydnetimle idare ediliyor. Kuveyt ve Suudi Arabistan gibi
monarsiler zaten siyaseti aileye mal etmis. Bir de ‘demokratik monarsiler’ var.
Bunlarda iktidar babadan ogula halkin iradesiyle gegiyor. Suriye’de olan, Misirda
gidisat bu.

Tunus’taki galeyan bize sigrar mi diye korkuyorlar. Ama onlardan daha fazla korkan
bagkalari var: Bati. ClUnkl karisikhdin altindan ¢ikacak ve tabanda kdkl olan en
gliclii hareket islamcilik.

Bat’'nin agzi bu konuda ug¢ kere yandi. Cezayir, Filistin ve Lubnan’da. Ortadogu’da
halk iradesi ne zaman halk idaresine dénusse, karsisinda Bati'yi buldu. Seffaf
secgimlerin sonucu hep Bati kargiti bir hikimet dogurdu. Sémurge devleti, Arap
liderlerinin elinde énce solu ezdi, yok etti. islamcilar bunu seyretti. Sonra sira
islamcilara geldi. Bir bolimi dag@ildi, gogu camiye, sokagda, yeraltina sigindi. Bu
surecte sOzde laikler, -Arafat dahil- yolsuzluga savruldu. Simdi halk tepkili. Se¢im
olsa her yerde islamcilar iktidara gelir.

Bu durumu Batr'da herkes iliklerine kadar hissediyor. Bu nedenle Tunus meselesini
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en az zararla kapatmaya galisiyorlar. Obama, Sarkozy, Merkel, Mubarek, Ali, Veli
hepsi ayni koronun solisti. Biliyorlar. Bati destedi olmadan butiin otoriter Ortadogu
rejimleri kagittan kaplan. ABD Misira bugday destegini G¢ hafta kessin, rejim degisir.
Turkiye neden ‘one minute’, Misir ‘no problem’ saniyoruz...

Devletleri bir yana birakalim. Diinya halklari olarak biz ne isteriz? AKP’yi durdurmak
icin orduya hadi diyenlere icinden “Son bir kerecik olsa ne olur ki ” diye katilanlar ne
der? Aman islamci Ortadogu olmasin da ne olursa olsun diyenler, aslinda
yukaridaki gibi hata yapanlarin ta kendisi. Daha mureffeh ve mutlu komsular
istiyorsak, dnce kendimizi radikal degisime hazirlamaliyiz. Siyaset ironi ve
celiskilerle dolu bir evren. Ortadogu’da seriatcilarin tGzerine konacagi sémirge
devletleri istemiyorsak, ‘siyasi islam’in kuracagi demokrasiyi desteklemek
zorundayiz.

Yol belli

Ortadogu’da artik demokratiklesme yolu budur: Rejim degisikligi icin ¢calismak,
serbest segimler ve sémiirge devletinin tarihe gémilmesi. Zira ancak islamcilar
iktidara gelirse seriatcilar ortadan kalkar, iran ve Suudi Arabistan gibi siyasi ucubeler
karsimiza dikilmez.
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EK 11: Akif Emre-Misir’da post-kemalist siirecin aktorleri (Yeni Safak Gazetesi-
8 Subat 2011)

Misirda baslayan gosteriler devrim heyecanindan gittikce uzaklasirken siyasetin
karmasik pazarliklari éne ¢ikmaya basladi. Orgiitsiiz, lidersiz ve bolinmis gériinen
muhalefetin birlesebildigi tek ortak hedef “Mibarek’in gitmesi’ydi. Tim siyasal
talepleri Mibarek karsithgiyla sinirlanmis bir siyasal hareket paradoksal bigcimde
yeterince apolitik bir gérantu veriyor.

Nitekim bu ‘apolitiklestirici zaafiyet’ kendini gdstermeye basladi. Gelinen noktada
muhalefet pes etmese de Mibarek rejimiyle baslayan pazarliklarda tim celigkileri
ortaya ¢ikmaya basladi. Omer Siileyman’in muhalefetin i¢ celiskilerini cok ince
hesaplarla buyltlp parcalama stratejisini gérmemek mimktn degil.

Bu arada, Mibarek’in hi¢ de gidici gibi durmadigi bir ortamda Obama’nin “bundan
sonra Misir'da hicbir sey eskisi olmayacak” tiriinden yaptigi iddiali agiklamayi not
etmeli. MUbarek’in birakip gitmesi bir yana pazarlik masasinda yer alan muhaliflerin
bile neredeyse bu taleplerinden vazgecer bir gérinti verdikleri bir ortamda
Obama’nin bu cikisi siyasi kariyeri agisindan da iddialiydi.

Gelinen bu suregte Turkiye’nin agik bicimde muhalefetten yana tavir almasi, dig
politikadaki teamullerin aksine adeta Misir’daki olaylara mudahil olur bigimde,
“Mibarek’in gitmesi”, “orda yasananlarin bizi de ilgilendirdigi” tiriinden resmi
beyanatlar, ister istemez, Tlrkiye modeli/6rnegi ile Misir deneyimi arasinda

benzerlikle kurmaya zorluyor.

Turkiye deneyiminden bahsedilecekse bunun kemalizm-post-kemalizm asamasinda
Misir'in yeni dénemde nerde durdugu konusunda kafa yormakta yarar var.

Kisaca, Turkiye Cumhuriyet devrimi sonrasinda batidan yana yaptigi radikal tercihle
islam’i resmi hayattan silerek islam diinyasina érnek olmasi istendi. Tek parti
doénemi sonrasi ¢ok partili-demokratik hayata gecen ama geri planda askeri
vesayetin tum agirhyla sistemde hissedildigi bir Kemalizm deneyimi 2001’lere kadar
yasadi. Yarim ylzyillik bu siregte 6zelikle laikgilik, tepeden inme modernlesme ve
askeri vesayet 6zellikleriyle pek ¢ok lUlkeye drneklik etse de ¢ok partili siyasal
hayatin yapisi bakimindan ayrismisti.

Gorlnen o ki eger Misirda muhalefet meydanlardan ¢ekilmez, olanca
parcalanmigligina ragmen belli taleplerinde israr ederse sistem degisecek. Zaten su
haliyle de higbir seyin eskiden oldugu gibi devam edemeyecegi asikar.

Bu zamana kadar Misir bir tir Nasirizmi yasiyordu. Bolgede pek ¢ok Ulkede gorilen
turden tek parti, tek adama dayali resmi ideolojinin s6z sahibi oldugu yonetim.
Nasirizmin ideolojik temelleri, Arap sosyalizmi, Arap milliyetciligi ve populer dizeyde
islam sentezinden oluguyordu. Bunun farkli versiyonlari Baasci Suriye ve Irak’tan
Magrip ulkelerine kadar farkl Glkelerde hala yurtrllkte.

Cok partili demokrasiye gecilmesi anlaminda Misir su an Nasirizmden ‘Kemalizme
evrilmekte/zorlanmakta’dir. Cok partili hayata gecerken Tahirir Meydani’nda “ ordu
millet elele” anlaminda ortaya ¢ikan tablo ordunun “Misir'in 6zel sartlarindan dolay1”
demokrasiyi koruma/kollama gibi kutsal gorevi Ustlenecegi dénislime hazirliyor
kendini. Misirda sistem bir yanda demokratiklegirken diger tarafta derinden askeri
renk kazanacag! bir surece itiliyor.
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Bunun iki nedeni var, askeri bUrokrasinin sistemdeki konumu. Bu hem burokratik
anlamda hem de ekonomik anlamda vazgecilmesi gig bir iktidar alani demektir.
Askeri burokrasinin Ulke ekonomisindeki yerini géz 6niine alindiginda ne demek
istedigimiz daha iyi anlasilir. ikincisi de israil'le kurulan Camp David denkleminin
uluslararasi sistemce de korunmasinin garantéri olmasidir. Vesayetten kurtulmus
¢ok partili hayat bile bu denklemi sorgulayacaktir.

Halen lilkede en 6rgltli siyasal yapi ihvan-1 Muslimin hareketidir. Bu zamana kadar
Miibarek rejiminin bati nezdinde mesruiyetini saglayan “ihvan tehlikesi” bugiinden
itibaren yeni Kemalist déneme gegisin dnemli gerekgesini olusturmasi ¢ok
muhtemeldir.

Bu suregte Baradey'in ¢ok kolay devre disi kalma ihtimali, diger muhalif gruplarin
belirsizligi tek érgutlii yapi olarak ihvan’ sistemin merkezine oturtuyor Amerika’nin
ihvan’a yaktigi yesil 1sik yeni dénemin tuglalarinin désenmesinde islamcilara énemli
isler diisecegini gosteriyor.

Turkiye'nin post-Kemalist dénemi, islamci kokenlilerin donisumuyle ortaya ¢ikan
AKP’nin temsil ettigi géz online alindiginda Ihvan’inin da post-kemalist Misir'in
ingasinda 6nemli gérevler Ustlenmesi beklenir.

Her ne kadar siyasal anlamda “6zel sartlar’a haiz olsa da post-kemalist dénemin
kiresel zeminde kaginiimaz olarak Misir'in da kapisini calacagi aciktir. ihvan’a gére
daha gevsek yapisina ragmen Turkiye’'deki post-kemalist donlisiimiin 6znesi olarak
iktidara oturan muhafazakarlarin muadilleri icin ders alinasi bir deneyim...

Tabi sadece ders almaktan ibaret olmayacagi 6érnek de almaya icbar edilecegi
soylenebilir. Misir Kemalizme, islamcilar da post-kemalist siirece evrilecegi siiregle
bir sinavdan gecilecek. Misir'in dinamikleri bu siregle ne kadar bas edecek
gbrecegiz.
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EK 12: ibrahim Karagiil-Petro-dolarlar ve silahlar sizi nasil kurtarsin simdi!
(Yeni Safak Gazetesi-24 Subat 2011)

Bu nasil bir hiz? Bu nasil bir firtina? Her iki haftada bir Ulkede rejim devriliyor. Asla
glcunid kaybetmez denilen liderler bir bir ortadan kayboluyor. Tunus’a bakin, Misira
bakin, simdi Libya’ya bakin.

Kim derdi Misir kadar gli¢li bir Glkede Cemal Abdlnnasirdan Mibarek’e demir
yumrukla yonetilen kitleler iki haftada sonug alacak, rejimi bdylesine sarsacak diye.
Kim derdi Muammer Kaddafi, bir haftada tlkenin énemli bir bélimundn kontrolind
elinden kaciracak, Trablus’a sikisip kalacak diye.

Bu Ulkelerin hepsi halkin tepkisini kirmada son derece mahir, tecribeli. Ama artik
eski ydntemler, tedbirler ise yaramiyor. Bir konuda yanildilar; tlke Ulke bitlin bdlgeyi
vuran kasirgayl daha oncekilerle bir tuttular. Yine Ustesinden geliriz sandilar.
Ordumuz gugll, paramiz ¢ok, entrikalarimiz fazla dediler. Fena yanildilar.

Semboller tzerinden nutuklar ¢ektiler, kitlelerin hassasiyetlerini kullandilar, olmadi.
Tehdit ettiler, silah kullandilar, olmadi. Simdi Kaddafi 6rnedinde oldugu gibi idam ve
i¢c savas kartini kullaniyorlar. Yine olmayacak.

Kaddafi Filistinlilere “ayaklanin, sinirlara y1gihn” gagrisi yaptigi gun, “sirada Kaddafi
var” dedik. En iyi cevabi Gazzeliler verdi. “Bizler bombalanirken, éldurultirken sen
nerdeydin, ucaklarin, silahlarin nerdeydi” dedi.

Sadece Kaddafi i¢in degil, Filistin davasi tUzerinden iktidar siren, kitlelerin bu
hassasiyetini sémdartlen batin liderler artik bu karti kaybetti. ClnkU onlar gidiyor,
Filistin ayakta, Gazze ayakta. Bir taraftan bu karti kullanirken diger tarafta israilli gizli
anlasmalar yapip Filistin halkini vuruyorlardi. Bu oyun da bitti...

Devrilen her lider islam tehdidinden dem vurdu. Bin Ali “islamcilar gelir” dedi.
Mibarek; islamcilar iktidar olur’ dedi. Simdi Kaddafi ve ogul Seyf-il islam ayni
cumleyi kullaniyor. Kim inanir! On yil énce, yirmi yil 6nce bu tehdit ise yariyordu,
ama artik rejimler ABD’ye sattiklari en gigli argimani da kaybetti.

Simdi bazilari géstermelik reformlar yapiyor, reform vaadinde bulunuyor. Bazilari
para musluklarini agmis, yillardir Bati bankalarina biriktirdikleri yuz milyarlarca
dolarin ¢ok az bir kismini halka dagitmaya hazirlaniyor.

Sunu anlamiyorlar: Eski s6zler, eski vaatler, eski tehditler ve korkular dénemi bitti.
Onlarca yil kullandiklari bu séylemin artik bir karsiligi yok. Her seferinde kaziklanan
insanlar artik bunlari duymuyor.

ABD, Ingiltere, Cin ve Hindistan, kendilerini besleyen enerji damarlarinin tehlikeye
girecegdi korkusuyla “Ya Suudi Arabistan’da da olursa” korkusuna kapildilar. Bu
korkuyu iyi bilen Kaddafi simdi diinyaya petrol santaji yapiyor.

Kabul edelim ya da etmeyelim, dogru algilayalim ya da algilamayalim, yeni bir Arap
yuzyih sekilleniyor. Medya devrimi ile baglayan, kuresel teror firtinasi iginde
damgalanip bir kdseye sikistirilan Arap inisiyatifi, baski altina alinan sokaklar
dinyayi derinden etkileyecek?

Bir zamanlar “fay hatti”, “kaos kusagi” olarak tanimlanan kusakta yeni seyler oluyor.
ister “Arap devrimi” diyelim istersek demokrasi hareketleri, bu {lkeler eskisi gibi
olmayacak. Sokaga gikanlar, yirmi yil énce oldugu gibi islamci érgtler degil sadece.

232



Orgiitsel bir meydan okuma yok burada. Toplumlar, biitiin unsurlariyla harekete
geg¢mis durumda. Sonrasinda ne olur, kimler iktidara gelir? Elbette bu Misliman
Ulkelerde Muslimanlar iktidara gelecek. Ama ¢ogulcu, 6zgurlike¢ul, kendi
degerleriyle barigik, yerli iktidarlar olacak.

Simdine bazi ¢evreler “ABD mudahale etmeli, Birlesmis Milletler midahale etmeli,
NATO miidahale etmeli” diye kamuoyu olusturmaya basladi. ingiltere savas
gemilerini Libya agiklarina gonderdi. Kizildeniz ve Akdeniz savag gemileriyle dolu.
Buna kesinlikle karsi durmak gerekiyor. Bir miidahale, isgale kapi aralamak
demektir. Irak isgalinde BM'nin nasil istismar edildigini hangimiz unuttu? Baska
faktorler devreye sokulabilir. Kaddafi'ye baski artirilabilir, tam anlamiyla yalniz
birakilabilir, sokagin sesi guclendirilebilir.

istedigi kadar ¢ilginlik denesin. Istedigi kadar tehdit etsin, adamlarini ve parali
askerlerini sokaga salsin. Kaddafi icin oyun bitti. Artik geri dénls yok, olmayacak.

Tarihin en buyuk tahliye operasyonlarindan biri yapan Tarkiye, artik bélgede en
guclla Ulke, en dinamik glg. Siyasi olarak baskentlerde etkiliydi. Arap sokaklarindaki
Turkiye sempatisi hi¢ bir kadar yaygin olmamisti. Rasid Gannusi, Tunus’ta
deneyecekleri yonetimin Turkiye'yi 6rnek alacagini séyliyor. Firtinanin dinmesinden
sonra gorecegiz; Turkiye bolge Ulkeleri arasindaki iliski sasirtici bicimde gugli
olacak. Bu ylzden, binlerce insanini bélgeden tahliye edebilen, baska llkelerin
vatandaslarini tahliye edebilen Tarkiye ile bolge arasinda kirilmasi zor baglar
sekillenecektir.

Tarihin cok 6nemli bir bolimuane tanik oluyoruz. Her sey bas donduricu bigimde
gelisiyor. Firtinanin dinmesine daha gok var ¢linkii yeni basladi. istedikleri kadar
disaridan midahale etsinler boélge higbir zaman 20. ylzyilda oldugu kadar
asagllanmayacak, sdémurilmeyecek, kolay yonetilemeyecek. Artik kiresel iktidar
mucadelelerine yeni bir ortak geliyor. 21. yuzyil hesaplarinda yer verilmeyen bu
cografya diinyanin hesaplarini bozuyor.
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EK 13: Salih Tuna-Aman dikkat: Misir delirtiyor! (Yeni Safak Gazetesi-3 Subat
2011)

Ortadogu’yla ilgisi “Ne Sam’in sekeri ne Arap’in yizi’nden ileri gitmeyenler dahil
son gunlerde herkes allame kesildi.

Oyle ki, iran’1 Arap (lkesi sanan “bilim adamlari” bile mangalda kil birakmiyor.
Ayiptir sdylemesi, Necip Mahfuz’dan Hasan Hanefi'ye, Seyyid Kutup’tan Hasaneyn
Heykel'e kadar Misirli yazargizerleri yillar yili okurum daha agzimi agip bir kelam

etmedim.

Arapgadan Turkgeye tercime edilen her kitaba “irtica” muamelesi yapacak tiynetteki
kimi Hurriyet gazetesi yazarlari Misir uzmani kesildi, agizlari tstline gitmiyor!

Bu glruhtan adi lazim olmayan birisi diinkl yazisinda, “Arap dinyasinda kiyametler
kopuyor, diktatorler korku iginde tir tir titriyor, Ankara ise suspus...” diyebiliyor.

Vaktiyle ayni adam (lar) bélgedeki siyasi partilerle degil, cuntalarla “6zdeslik”
kurarlardi.

Mesela...

Cezayirde Prof. Abbas Medeni’nin islami Kurtulus Cephesi (FIS) secimden biylk
bir zaferle ¢ikinca paniklemiglerdi.

Refah Partisi’ne kargi yuruttikleri psikolojik savasta “Cezayirlesmekten” bahsederek
zinde kuvvetlere sinyal cakmislardi.

Ne zamanki Medeni’'nin énderligindeki parti 1992’de cunta tarafindan kapatildi,
etekleri zil gald1.

Dahasi, Refah Partisi’ni “FIS” hareketinin akibetiyle korkutmaya basglamislardi.
Simdi hi¢ utanmadan “Diktatorler korku iginde tir tir titriyor...” diyorlar.

Misir ayaklanmasi bunlarda gergcekten de muvazene birakmadi. Ne diyeceklerini
hepten sasirdilar!

Zeynel Abidin Bin Ali'yi alagagi eden Tunus ayaklanmasinda akillarini bu kadar yele
vermemislerdi.

Belki de, Tunus’la duygusal baglari engeldi buna!

Tunus diktatori Habib Burgiba ne de olsa Kemalistleri 6rnek almis, bunlar da ahde
vefa gosterip 28 Subat surecinde Tunus’u 6rnek almiglardi.

Hulasa, alan verenin karistigi mahut iliskiyi sappadak yok saymakta gl¢lik ¢cekmis
olabilirler, bilemiyorum.

Ne ki, Misir ayaklanmasinda Oyle costular ki, en saglam analojiye kisa devre
yaptiracak kadar!

Hele ki Ertugrul Beycigimin hali tastamam ibretlik!
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Onceki guin, “Biz Tirkler; Misliiman diinyada demokrasinin miimkiin oldugunu ispat
eden ilk milletiz. / O demokrasiyi sultanlara ragmen kurduk. / Krallara, imparatorlara,
diktatorlere, despotlara; diktatér misveddelerine, misvedde diktatorlere
yiktirmayiz...” seklinde cogsmustu.

“1 milyon,4.5 milyon” baslikli diinki tuhaf yazisinda hepten kaptirip gitmis: “Ey Turk
siyasetcisi, ey muktedir; / Ey muktediri destekleyen aydin!..”

Yazik; hem sayi saymayi bilmiyor, hem her seyi karigtiriyor!

Ey garnizon ¢iktilarindan “Gerekirse silah bile kullaniriz” mansetini kotaran amiral
gemisinin devrik kaptani...

Ey “Muhtira gibi tavsiye”leri alkislayan “Beyaz Turk”...

Ey millet iradesinin yansimasini “411 el kaosa kalktl” tesmiye eden dere kenari
bilgesi...

Bosa kostaklanma!
Bugun “diktatér misveddesi” diye kimi kastediyorsun bil(m)iyorum.
Lakin...

Din “Muhtar bile olamaz” diye asagilamaya ¢alistiginiz adami bugtin Misir'da,
Tahrir Meydani’ndaki milyonlarca Misirli par dikkat dinliyor!

Misirda daha ne oldugunun bile farkinda degilsin.

O kadar degilsin ki, “Cumhuriyet Mitingleri’yle “Tahrir Meydani’ndaki ayaklanmayi
karsilastirabiliyorsun.

O kadar degilsin ki, Misir halkinin érnek aldigi lideri, Misir ayaklanmasiyla tehdit
etmeye kalkisabiliyorsun.

Olan biteni sana, senin anlayacagin dilde anlatayim:
Misir Cezayirlegiyor...

Misir Malezyalasiyor...
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EK 14: Yasin Aktay-Devrim i¢in teodise denemeleri (Yeni Safak Gazetesi-26
Subat 2011)

Arap dinyasinda halklar kendi tlkelerinde devrim sirasina girmis gibi. Tunus’tan
Misira, Libya’dan Bahreyn’e, Yemen'’den Cezayir'e butin Ulkelerde gosteriler butun
yogunluguyla devam ederken her biri sirasini savar gibi sonug¢ alma esnasinda
dinyanin gindemine oturacak bir yogunlasma yasiyor.

Bu gunlerde gozler Libya’ya ¢evrilmis durumda. Libya’nin 42 yillik diktatort
kendisinden hemen 6nce devrime maruz kalan Mubarek’e gdsterileri bu sekilde
fazla hosgoruyle karsilamamayi, gostericileri hak ettikleri siddetle cezalandirmayi
tavsiye ediyordu. Sira kendisine geldiginde ne kast ettigini gdstermeyi denedi. Ama
tutturdugu yolun kendi gidisini daha bir hizlandirdi§ini kendisi gérdigu gibi herkese
de gostermis oldu.

Demek ki, Misirda da asker baska tirli davransaymis basku tirld bir sonug
alinmasi hic de mimkuin degilmis. Birincisi siddet sergileme emrini verdigi askeri
kendisine itaat ettirmek o saatten sonra mimkin olmuyormus, ¢inki bu akil digi
emre muhatap olan asker bu emri uygulamakta tereddit ediyor, giderek saf
degistiriyor. ikincisi gostericilerin talepleri bu asamaya gelmisken siddetle
bastiriimaya ¢alisiimasi yanginin tstlne kérikle gitmekten baska bir anlam
tagsimiyor.

Bir defa Libya halki asiret kultartintn hala ¢ok yogun olarak yasandidi bir yer. Asiret
kalturinde kan dokmenin mutlak bir bedeli vardir ve kan dokuldigu andan itibaren
kani temizlemek ayri bir dava konusu haline gelir. Kaddafi'nin su ana kadar
otoritesini iyi kot surdlrebilmisse asiretlerin hukukunu, geleneklerini ve orfinu bir
sekilde gbzetmis olmasi sayesinde surdurebilmistir. Kanlarini déktigu asiretlerin
ofkeleri onu tahtindan indirmeden dinmez.

Ayrica Libya’da asiret kiltliri deyip gecmemek gerekiyor. Bu asiret kultlirinin
tasdigi gurur dini bir gayretle birlestiginde Omer Muhtar gibi bir ¢ol aslani gikartip
otuz sene boyunca italya’nin giiclii ordularina kék soktiiriir. Simdiye kadar bir
sekilde berbat bir dini ideolojiyi kendi otoritesini mesrulastirmak Uzere istihdam eden
Kaddafi hakkindaki dini hiikiim de verilmigtir. O, Firavunlardan bir Firavun olarak
tarihteki yerini almaya hukim giymigtir.

Kaddafi’nin bugtnlerde uluslararasi toplum tarafindan da yalnizlagtiriimasina bakip
yine batin bu olup bitenlerin arkasinda baskalarinin parmagini aramak beyhude. Bu
saatten sonra elbette ki Kaddafi’'nin yaptiklarina kimse sahip ¢ikamayacaktir. Ama
bu, deliyi oynamaya devam ettigi esnada kurdugu diizenden rahatsiz olundugu ve
gitmesinin istendigi anlamina gelmiyor. Libya bir yuzyil daha bdyle bir idare altinda
gidiyor olsaydi kimsenin umurunda olmazdi. Aslolan ¢ikarlarin zedelenmemesi ve
belki de bu ¢ikarlarin sirdurulebilir olmasidir.

Bugunlerde Wikileaks belgelerinden veya bazi dusunce kuruluslarinin analizlerinden
yola ¢ikilarak ABD’nin buttn bu olup bitenleri 5nceden 6ngdrduglne dair sikga
yorumlar duyabiliriz. Arap dinyasinda muthig bir eneriji birikiminin var oldugu
kimseye sir bir konu degildi. 82 yasina gelmis hem fiziksel olarak hem de zihinsel
olarak gittikce agirlagan bir hastaliga ducar oldugu bilinen Mlbarek sonrasina dair
ABD’nin veya baska bazi Ulkelerin bazi hesaplar yapmiyor olmasi disunulemez bile.

Bu haliyle Mibarek’in gitmek zere oldugu yéniinde énceden yapilmis bazi tespitleri

biylk kerametler veya éngoriler gibi sunmak ve butin olup bitenlerin dnceden
planlanmis olduguna delil olarak getirmek gercekten tuhaf. ABD’de sayisiz dislince
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kurulusu var ve batin bu olup bitenler tGzerine dogrulanmis kehanet izlenimi
yaratacak bir stirli erken uyari veya tahmin raporu gosterilebilir, tipki tersi raporlarin
gosterilebilecegdi gibi. Ancak bitlin bunlar sadece tahmin olabilir. Sahada bu
blyUklUkteki devasa gelismeleri bir sosyal mihendislik faaliyetinin bir sonucu olarak
gbrmek, sosyal muhendislik cabalarinin tabiati hakkinda asiri naif beklentilere
dayaniyor. Bu sosyal muhendislik faaliyetlerinin genel tarihi hakkinda ufak bir tur
boylelerini blylk hayal kirikhigina ugratabilir.

Daha kétusu buttin bunlarin belli gtgleri tanrilastirma derecesinde abartan, o gucler
lehine bir teodise anlayisina dayaniyor veya onu besliyor olmasidir.

Su anda olup bitenler gérece daha iyi olduguna gore, bu isin arkasinda kim varsa, o
iyidir. O iyi olduguna gére yaptigi her sey de eninde sonunda iyidir.

Teodise akli bdyle mi ¢alisiyordu neydi? Bu teodisiden ABD iyi mi ¢ikiyordu kétd ma?
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