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OZET

“Istanbul’un Iki Farkli Bolgesinde Genglerin Sosyal Sapma ve Siddet Olgulari
Cercevesinde Degerlendirilmesi” adli bu ¢alismada, genglerin sapma ve siddet
davraniglarinin sosyolojik bakis agisiyla incelenerek ilgili literatiire katki saglamak
hedeflenmektedir. Ekonomik ve kiiltiirel sermayeleri farkli olan Istanbul’un Sultangazi
ve Kadikoy ilgelerindeki gencglerin sapma ve siddet davranislarinda etkili oldugu
diisiiniilen aile, arkadas cevresi, yasadiklart mahalle ve egitim gordiikleri okulun sapma
ve siddet davraniglarini onaylama ve bunlart gosterme sikligi arasinda farklilagma

bulunup bulunmadigi bu arastirmada incelenmistir.

Arastirma kapsaminda Sultangazi ilgesinin Yunus Emre Mahallesi ile Kadikdy
flgesinin Fenerbahge ve Caddebostan Mahallelerindeki 15-24 yas arast 730 kisilik
orneklem grubuna anket uygulanarak sonuglart degerlendirilmistir. Arastirma verilerinin
analizinde Frekans, Yiizde Dagilimi, Aritmetik Ortalama ve Standart Sapma
hesaplamalar1 kullanilmis olup diger yandan t testi, ANOVA ve Ki Kare testi
kullanilmistir. Bunlarin yanisira her iki bolgedeki gengler ile derinlemesine miilakatlar

ve odak grup goriismeleri yapilarak anket bulgular ile birlikte tartisilmastir.

Son donemlerde, Ozellikle genclerde, hizla artan siddet ve sapma sayilar ile
birlikte 6n plana ¢ikan aile, okul ve arkadas cevresi, medya ve yasanilan bolgenin

etkilerini arastirmak bu tezin temel eksenini olusturmaktadir.

Bu tezin amaci ii¢ bashk altinda degerlendirilebilir. Birinci amag, sosyal
degismenin normlar iizerindeki yarattigt durumun bireyler iizerindeki etkisi, ikinci
olarak hizli degisim ile birlikte dogrusal olarak sapmanin dagiliminda anlaml
birlikteliklerin belirlenmesine yonelik sonuclar elde etmek ve son olarak sosyal
degismenin sapma lizerindeki etkisi baglaminda ekonomik, sosyal ve kiiltiirel sermayesi
farkli ve mekansal olarak da farkli bolgelerde yasayan genglerin sosyolojik perspektiften
degerlendirilerek sapmanin seklini ve sapmaya neden olan faktorleri ortaya koymak ve
sonuglari itibariyle toplumsal bir sorun olan sapma ve siddetin nasil Onlenebilecegi

konusunda onerilerde bulunmaktir.



Arastirmanin temel bulgusu; sapmanin gengligin konumu ve hizli degisimiyle
birlikte ka¢inilmaz goriinlirken, sapmanin suca egilimi ¢ok degiskenli bir gergeklik
olarak kabul edilebilir. Sapma ve siddete yonelimde genglerin ailesi, sosyal ¢evresi ya da

Bourdieu’nun vurguladigi gibi habitusunun etkisi biiyiiktiir.

Anahtar Sozciikler: sosyal degisme,sosyal sapma, siddet, genglik



ABSTRACT

In the thesis named (the analysis of youngsters from two different districts in
Istanbul within the frame of social deviation and violent act), the deviation and violent
acts amongst young people are studied and it is aimed at contributing to the related

literature.

In this study, the factors such as family, friends, the districts in which they live
and the school at which they are educated are thought to have been influential in the
violent acts and deviation among youngsters from Sultangazi and Kadikoy districts with
varied economical and cultural principals, and the way their violent acts and deviation
are approved, the frequency to display them are analyzed as well as whether there is any

differentiation between these two has been studied.

Within the context of the study, a questionnaire has been conducted to a sample
group of 730 people between the ages of 15-24 and living in Yunus Emre District of
Sultangazi County and Fenerbahce and Caddebostan districts ofKadikoy County and the

results have been evaluated.

In the analysis of the research, Frequency, Percentage Distribution, Arithmetic
Mean and Standard Deviation calculations have been used and T Test, ANOVA,
Chi Square Test have been considered as well. Besides, the debates and deep focus
group interviews between the youngsters living in the mentioned two districts have

been made and the findings have been discussed with the survey results.
The main axis of the study is to investigate the effect of the prominent factors

such as family, school, friends, media and the district lived in through the rapidly

increasing violence and the number of deviation among especially youngsters recently.

Vi



The aim of the study can be evaluated under three headings. Firstly, the effect of
the social change on the norms over individuals. Secondly, to be able to obtain the
results, along with the rapid change, in distribution of the deviation linearly towards the

meaningful associations.

Lastly, in the context of the social change on deviation by evaluating the
youngsters from various districts with different social, economical and cultural
backgrounds and in a social perspective to determine the factors causing the deviation
and the type of the deviation and make suggestions on how to prevent the social issues
such as the violence and deviation.

The main finding of the study, while the deviation seems to be inevitable by the
structure of the youngsters and the rapid change, the crime tendency of the deviation can
be accepted as a multiple variable reality. The effect of the youngsters' families, social

environments or as Bourdieu emphasizes "the effect of habitus" are major.

Keywords: Social change, Social deviance, Violence, The Youth
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1. BOLUM
GIRIS

Son yillarda tiim diinyada yasanan teknolojik, sosyal ve ekonomik degisimler
hem deger sistemini hem de insanlarin yasamini yeniden sekillendirmektedir.
Sanayilesmeyle olusan modern kentler ¢ekim merkezleri olurken, gocle gelen kitleler
degisimlerden en ¢ok etkilenen toplumsal gruplar1 olusturmaktadir. Kentlere yeni gelen
gruplar bir yandan niifus artisina neden olurken kentin ¢eperlerinde yetersiz kosullarda
yasamint siirdiirmektedir. Hizla degisen ve karmasiklasan bu sosyal yapi icerisinde
ortaya ¢ikan sosyal problemlerin tiirleri artmakta iletisim aglar ile de etki alani
genislemektedir. Kentler bu sorunlarin odak noktast olurken, siddet ve sapmanin farkli

sekilleri de ortaya ¢ikmaktadir.

Sosyal degisme siireci toplumun farkli kesimlerinde farkli hiz ve zamanda
gerceklesirken bu degisim diizenli bir seyirde gidecegi gibi ¢cok hizli ve diizensiz bir
bicimde de ortaya ¢ikmaktadir. Sosyal degismeler ile birlikte hizli ve kontrolsiiz
kentlesme, ekonomik krizler ve sosyal sorunlar, terér, siddet ve gocler bireyleri derinden
sarsarak cok zor bir siirecte yasamaya mecbur kilmaktadir (Oktik, 2005:1). Tam da bu
stirecte gruplarin “gercekte isleyen kurallar karsisinda” grup kurallarina uymama olarak
ortaya ¢ikan sapma, sosyolojik pencereden “uzlasmaya varilmis herhangi bir kuralin
ihlali olarak karsimiza ¢ikmaktadir” (Becker, 2013:25,30). Sapma her zaman karsimiza
eylem ya da secim olarak ¢ikmamakta bazi insanlarin varligi bile digerleri i¢in sorun
olabilmektedir. Bu baglamda gencler-yaslilari, beyazlar-renkli insanlari, zenginler-fakir
insanlar1 ve saglamlar-engelli insanlart grup dis1 olarak degerlendirilebilmektedir

(Macionis, 2012: 216).

Sug ile glinahin ayni anlam ifade ettigi yillardan 18. yiizyila gelindiginde ilk
bilimsel 6lgekte caligmalar yapilarak sapmanin bireysel nedenleri iizerinde durulmus 19.
yiizyilin baslarindan itibaren ise sapma davranisinin sosyolojik nedenleri itizerinde

arastirmalar yapilmaya baslanilmistir (Akinei, 2011:151).



Sapmadavranisini inceleyen ¢ok farkli teoriler bulunsa da genel olarak sapma
davranisi  psikolojik,  biyolojik ve  sosyolojik  teoriler  basligi  altinda
degerlendirilmektedir. Biyolojik teoriler sapmayi, viicut yapisi, genetik yapi, akil
hastalig1, fiziksel anormallikler ile (I¢li,2007: 63) insan davramsina etkide bulunarak
sucga sebebiyet verdigini ileri siirmektedir (Akt. Dolu,2012:152). Psikolojik teoriler ise
kisinin hangi yonlerinin sorunlu oldugu noktasinda sapmayi igsel siireglere, cocukluk
olaylarina ve basarisiz sosyallesmeye baglamaktadir (Demirbas, 2014:125). Sosyolojik
teorilerin hepsi sapmay1 sosyal yapida yer alan norm ve degerler iizerinden ele almakta
ve sapmayi1 bireysel degil sosyal bir ortamin iirliinii oldugunu dile getirmektedir. Bu

noktada hastanin birey degil toplum oldugu olgusu referans alinmaktadir (icli, 2007: 89).

Sapma, cok boyutlu ve karmasik bir olgu olarak karsimiza g¢ikarken nelerin
sapma ya da su¢ oldugu nelerin olmadig1 i¢inde yasanilan topluma, sosyo- kiiltiirel ve
ekonomik yapiya ve toplumda yer alan diger kurumlar ile ilgili bir olgu olarak
somutlagmaktadir. Geleneksel toplum yapisindan modern toplum yapisina gegis ve
kentlesme siireci tiim toplumlarin yapisinda ekonomik ve sosyal bir degisimi harekete
gecirmektedir (Giillii, 2014:104).Sapma davramigini etkileyen dort etken oldugu

sOylenebilir. Bunlar;

1-“Toplumun amaglarin belirleyen mevkilerini diizenleyen yargilarda degisim,
2-Kurallarin ya da beklentilerin wyumunu ya da acikligini bozan etkenler,
3-Toplulugun yaptirim diizenini islemez kilan etmenler,

4 Uyumsuzlugu ézendiren giicler ”(Akt. Ozdemir, 2000: 19).

Bu baglamda insan hayatinin fizyolojik agidan belli bir yas araligin1 kapsayan,
sanayilesme donemi ile birlikte her doneme dair sosyal degigmeler yasayarak
kendilerine has bir kiiltlir sistemi olusturan genclik de bu degisimlerden en fazla

etkilenen sosyal grup olarak goriilmektedir (Dénmezer, 1981: 421).



Bu caligmanin merkezinde yer alan 15-24 yas aralig1 ¢cocukluktan ergenlige ve
ergenlik sonrasinda yetiskinlige varilan bir gecis donemini kapsamaktadir. Bu gecis
donemi, yeni izlenimler ve degisiklikler ile karakterize edilmektedir. Ergenlige gecis ile
birlikte yasanan fizyolojik ve biyolojik degisim ile ebeveynlerden uzaklasma ve gelecegi
etkileyen tercihlerde bulunma zorunluluga daha sonra bagimsiz bir hayata adim
atmayida saglayacaktir. Gengler bu siiregte toplumda kendi yerini bulmak, kendi
degerlerini ve standartlarini gelistirmek, kendini dis tehditlere kars1 yasamini savunmay1
denemek zorunda kalmaktadir (Schafer,2002:1). Bu yiizden gengler arasinda siddet ve
sapma her toplumun sosyal problemi olarak ortaya ¢ikmakta ve yapilan arastirmalarda
aile, aile iliskileri, gelir, gé¢, bos zaman, ekonomik ve siyasi belirsizlikler, okul, arkadas
cevresi ve mesleki durum kisacasit genclerin gilinliik yasami onem arz etmektedir

(Demirbas, 2014: 189).

Calisma yedi bolimden olugmaktadir; birinci bolimde sosyal degisme ve ilgili
kuramlar iizerinde odaklanilmistir. Bu noktada sosyal degismenin tanimlari, sosyal
degisme kuramlar1 ile sosyolojik pencereden pozitivist ilerleme teorisi ile Comte,
materyalist diyalektik ile Marx ve Engels, biirokrasi ve rasyonalite ile = Weber,
organizma olarak toplum ve evrimlesme teorisi ile Spencer ve Durkheim'in goriislerine

yer verilmistir.

Ikinci bolimde sosyal degisme siirecinde genglik sosyolojisi teorileri
aciklanmaktadir. Bu baglamda Schelsky, Eisenstadt, Tenbruck ve Bourdieu' nun

goriisleri yer almaktadir.

Ucgiincii boliimde sosyal sapma ve genglik bashg: altinda sapmanimn genglik
tizerindeki etkilerinin islevselci, etkilesimsel, catismaci ve postyapisal yaklagimlar
tizerinden degerlendirilmesi yer almaktadir. Dordiincii boliim ise arastirmanin yapildigi
Sultangazi ve Kadikdy ilcelerinin cografi, demografik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
yapist ortaya konularak genel baglamda arastirmanin amaci, 6nemi, varsayimlar ile veri

analizinde kullanilan yontemler agiklanmaktadir.



Besinci bolim her iki bolgeden elde edilen verilerin hem nicel hem de nitel
analizini kapsamaktadir. 15-24 yas grubunda yer alan genglerin cinsiyet yas, egitim,
gelir ve yasanilan mekan gibi degiskenler kapsaminda demografik faktorler ile sapma
davraniglar1 arasindaki iliski ortaya konulmaktadir. Tezin altinci boliimiinii olusturan
tartisma kisminda arastirma bulgulart sosyal degisme ve genclik baglaminda yapilan
diger c¢alismalar ile degerlendirilmektedir. Tezin  yedinci bolimde ise sonug¢ ve

degerlendirme olusturmaktadir.

1.1.Sosyal Degisme ve Ilgili Kuramlar

Giintimiizde degisimlerin yarattig1 hizli dontisiim birgok seyi hem olumlu hem
de olumsuz yonde degistirirken, bazen olumlu yonde gelisen degisimler dahi sonuglari
bakimindan telafisi miimkiin olmayan kotii sonuglar dogurmaktadir (Macionis,

2013:626).

Zaman ve sartlar sonucu meydana gelen degisimler bircok toplumsal kurumu
etkileyerek, geleneksel hayatin temelini olusturan tarimi, sanayilesme doneminde ortaya
cikan fabrikalari, bilgi ve hizmet sektoriine doniistiirerek Once sanayi sonrasi toplum
kuramlarin1 daha sonra ise zihinsel ve diisiinsel doniisiimlerin gelisti§i postmodern
toplum kuramlarini ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur (San ve Hira, 2003:1). Hizli ve

tempolu bir zaman igerisinde;

“Sermaye ve emek pazarlarimin kiiresellesmesi, hukukun Avrupalilasmast,
sosyal deviet miidahalelerin c¢esitliligi, emeklilik, saghk giivencesi, ¢alisma
politikalari, simirli egitimin kalitesi, mesleki egitim, lise ve iiniversite egitiminin
faydalarimin degisen varyasyonlari, belirsiz ve hesaplanamaz yan etkileri ile
bilimsel ve teknik ilerleme, aile ve cesitli iliskilerin bicimleri ve birlikte
yasamamn yollarmmin kismen par¢alanmis olmasi, ¢ogu Avrupa iilkesinde ve
Uciincii Diinya'mn bircok iilkesinde hizli bir biiyiime, bircok Avrupa iilkesinde
azalan bir niifus, bir¢ok devletin ¢okiisti, radikalizm, etnik, dini ve kiiltiireller
farkhiliklar, simr otesi terorizm ve suglar” bu siirecin sonuglart olarak

karsimiza ¢ikmaktadir (Weymann, 1998:11).



Ronesans, hiimanizm ve aydinlanma, endiistriyel, tekniksel ve bilimsel
devrimler, tarihi baglamda biiyiiyen sivil, politik ve sosyal hak kazanimlari, ileri goriislii
aktif katilim ve 6zgiirliik talepleri daima daha biiyiik toplum kesimlerini etkilemektedir.
Bu toplum kesimlerini olusturanlar toplumun sekiilerlesmesine, yasam tarzlar1 ve
degerlerin bireysellestirilmesine kendilerinin sebep oldugunu, kendilerine empoze
edilmis geleneksel hayatin geri kalmiglhigindan bir kurtulus yolu olarak gérmekte ve bu
siirecte insanlar kendilerini tarihin akisi i¢inde “ya kahraman ya da magdur” olarak

hissetmektedirler (Weymann, 1998: 11).

Her toplum siirekli degisim halinde olup, toplumu olusturan bireylerin dogum,
olgunlagma, yaslanma ve Oliim siireclerini yasamasi, degisimlerin siirekli ve gecici
oldugunu bizlere gdstermektedir. Bu degisimin merkezinde ise hem etkileyen hem de

etkilenen durumda olan insan faktorii yer almaktadir (Fichter, 2012:194).

Sosyal degisme, geleneksel diisiince yapisina ve toplumda var olan diizene
karsithik olusturarak, degisimin yoniiniin ni¢in, nasil, neye gore, hangi ¢ikarlara uygun
olup olmadigimmi sorgulamakta, mevcut iliskiler diizenin kimler adina, hangi
enstriimanlarla, ne yonde, ni¢in degisime ugradigi sorunsalinin anlasilmasi agisindan

onem arz etmektedir (Egribel ve Ozcan, 2011: 4).

Wagner, geleneksel durumdan modern duruma dogru gelisen hareket stirecini bir
degisim olarak adlandirirken, bu degisimin fiillen ne zaman ger¢eklestiginin
belirlenmesinin zor olduguna dikkat cekmektedir. Bu kopuslarin gostergesi olarak
modern toplumda ortaya ¢ikan kentlesme, sanayilesme, demokratiklesme siiregleri ile
bilgiye dayali bir toplumun olugmasimnin bu gostergelerden birkaci iginde yer
alabilecegini diisiinmektedir (Wagner, 2005 : 23).Sosyal yapidaki degismenin ilk
gostergeleri, o toplumda degerlere baghlik diizeyinde ortaya ¢ikarken degisim
stirecinden etkilenen bireyler hangi degerlerin istliin tutulacagimi hangi degerlere
baglanilmas1 gerekliligini anlamada giicliikler yasamaktadir. Bu siirecte eski degerlerin
yok olmasi ile birlikte hi¢bir zaman normal bir dengeye kavusulamayacagi hissi bireyleri

yalnizliga, yilginliga ve umutsuzluga siiriiklemektedir (Mills, 2007:14).



18.yiizyildan itibaren devam eden bu siirecin temelinde yatan teknolojik
gelismeler, insanlar arasindaki iligkileride degistirmektedir. Bununla birlikte kuramsal
olarak degerlendirildiginde maddi kiltiiriin altinda yatan teknojik degisimler, maddi
olmayan kiiltiir altinda yer alan kiiltiirti, gelenekleri, inanglar1 ve manevi degerleri bagka

deyisle insanlararasi iliskileri diizenlemektedir (Kongar, 2013: 24).

Sosyal degisme kavrami altinda sosyal normlarin, sosyal kurum veya
kuruluslarin kolektif davranis ve kolektif biling degisimleri, sosyal sistemlerde meydana
gelen kademeli veya temel degisim siiregleri gibi ele alinmasini gerektirmektedir (Pirker,
1969: 285). Sosyal degisme olgusu bu tez kapsaminda sosyal degisme kavrami ve sosyal

degisme kuramlar1 bagliklar altinda agiklanacaktir.

1.2.Sosyal Degisme Tanimlari

Tanimlanmasi zor olan sosyal degisme kavrami isgal ettigi konuma gore farkli
anlam ve degerler yiiklenerek degerlendirilmekte ancak bu farkli tanimlar birbirini kars

olmaktan ¢ok birbirini tamamlar nitelikte olmaktadir (Sentiirk, 2003:131).

Toplumun uyumlu devaminin saglanabilmesi igin, sosyal degisme, ilk olarak
fiziki cevrede meydana gelen teknik, siyasi, kiiltiirel ve sosyal orgiitlenmelerde meydana
gelen degisikliklerle baslayip daha sonra toplumsal yapimin bir boliimiinde ya da
tamaminda meydana gelen bir dizi degisiklikleri baslatmaktadir (Korkmaz, 2006:29).

Toplumun yapisinda izlenebilen bir degisme olarak sosyal degismenin
tanimlanmasinin zor oldugunu ifade eden Giddens’a gore “her giin yeni bir giindiir; her

an zaman i¢erisindeki yeni bir andir.” (Giddens, 2008:78).

Bu noktada sosyal degismeye farkli bir bakis acis1 ise makineler, teknik ve bilim
kavramlarinin  birbirleriyle olan etkilesimini degerlendiren Jacques Ellul’den
gelmektedir. Ellul’a gore tarihsel olarak bilimden 6nce gelen teknik dokundugu herseyi

makineye doniistiirmektedir. 19. ylizyildan itibaren insanlarin makinelerle birlikte



yasamaya baglamasi tatmin olmamis duygulari, c¢alisan kadmlar1 ve tabiata
yabancilagsmay1 ortaya ¢ikarmisg, insanin bir paketten daha az 6nem tasidigt bir degisim
siirecini sebep olmustur. Teknik, insan hayatinin her alanina girerek dissal olmaktan
citkmis onun bizzat 6zli haline gelmistir. Bu noktada sosyal de§isme; “yasanan
teknolojik  degisimlerin ortaya ¢ikardigi  olumsuz sonuglarin  nasil sorusu ile

¢oziimlenebileceginin tanimi haline gelmektedir ”(Ellul, 2003:14,17,62).

Yakin donemde diinya ¢apinda olaganiistii teknolojik degisimler sonucu, internet
yoluyla diinyanin &biir ucundaki insanlarla aninda temaslar ile metinler, belgeler ve
bilgiler paylasilir hale gelmektedir. Degisme bu baglamda “sonsuz oldugu kadar siirekli
dalgalidwr da” (Wallerstein, 2012:134,135).

Arthur Iberall’a gore (1987) sosyal degisme siirecinde toplumlar, ¢izgisel bir
gelisme gostermemektedir. Baska bir deyisle, hersey insanligin hedefi olarak uygar
toplumlar1 isaret edermigcesine diiz bir ¢izgi halinde ilerlemeyip, yerlesimlerin
yogunlugu, tiiketilen enerji miktari, etkilesim hizi bakimindan kritik noktaya

geldiklerinde toplumlar faz gegisleri yapmaktadir (Akt. Landa, 2006:13).

Bu faz geg¢islerini Avrupada meydana gelen genel degisimler olarak bakildiginda
1492 yilinda Kolomb’un Amerikay! kesfetmesi, Ispanyollarm Portekizlilerle birlikte
Atlantik Adalarinda seker gibi tropikal {iriinler yetistirmeye baslamalar1 ve diger yandan
agir isler igin Afrikadan kolelerin getirilmesi Avrupadaki hayat tarzinda degisikler
meydana getirmistir. 1492 yilindan itibaren baslayan sanayilesme ve kentlesme,
proleterlestirme ve niifus artis1 16. yiizyilda kentlesmeye ve niifus artigina sebep olmus
ancak 17. ylizyilda her iki alanda da durgunluk yasandiktan sonra 1750 yilindan itibaren
hi¢ olmadig1 kadar bir hiz kazanmis ve bu hiz 20. yiizyilin ortalarinda ancak

yavaglamistir (Goldstone, 1991: 355’ den Akt. Tilly, 2005:35).



Sosyal degismenin yakin donemdeki gelismelerini inceleyen Richard Sennett
“Karakter Asinmasi” adl1 kitabinda degisen ekonomik ve toplumsal kosullarin kisinin
karakterini nasil etkiledigini ve nasil bir degisime maruz biraktigina yer vermektedir.
Giliniimiizde esnek kapitalizm olarak ortaya ¢ikan sosyal degisme, bireylerden her an
degisime hazir olmalarmi, stirekli risk almalarimi ve prosediirlere daha az bagh
kalmalarini ister iken bu durum bireylerin, siirekli hareket halinde olarak yo6n
duygularm yitirmelerine ve belirsiz sartlarin ve kosullarin baskisiyla giderek artan bir

kaygiya kapilmalarina sebep olmaktadir (Sennett, 2012:9-11).

Diger yandan sosyal degisme kavramini bilim, akil, teknoloji ve yonetim
unsurlarinin etkinliginin yayginlagsmasi anlamina gelen modernlik ile agiklamaya c¢alisan
Alan Tourain’e gore sosyal degisme siirecinde akilci bir toplum fikrine gegilerek,
herseyi ile gelenege karsi olan bir siirecten bahsetmektedir. Ancak bu siirecte degisme
hiz kazanarak kendi kendini yikmakta, insan yerini artitk arzu eden bir varliga
birakmaktadir. Eskiden insanlar sessiz sakin bir hayat siirerken simdi kalabaligin i¢inde
yok olup gitmekte, dort bir yandan mesaj yagmurunun altinda kalmaktadir. Insanlar
artik propagandadan, kirlilikten ve politikadan uzak kalmak istemektedirler. Bu
degisimden “bir yikim, bir elestiri ve bir biiyli bozumu” bizlere kalmaktadir (Touraine,
2012:53).Degisim hizinin ¢ok hizli oldugu giinlimiizde sosyal degisme siireci dort ana
ozellige sahiptir (Macionis, 2012: 627): “I-Sosyal degisme siireklidir. 2-Sosyal degisme
bazen kasitli ancak ¢ogunlukla plansizca gerceklesir. 3-Sosyal degisme karsitlik icerir.

4-Bazi degisimler otekilerden onemlidir”.

Wiswede ve Kutsch ise sosyal degigsmenin igeriginin belirlenmesinde asagidaki
sorulart sormaktadir
- “Kim ya da ne degisiyor? Degisimin kapsami ve degisim araligi nedir?
- Degisim hangi yonde olmaktadir?
- Bu degisikligi neden olan sebepler nelerdir?
- Bu degisimin sonuglari nelerdir?

- Bu degisimin kalitesi nedir? ”’( Akt. Hafen, 1998:5).



Bu noktada sosyal degismesadece bir toplum icindeki gelismeler degil ayni
zamanda toplumun disindaki bir ¢ok sebeplerde etkilemektedir. Sosyal degisme siirecini
etkileyen faktorleri i¢ ve dis faktorler olarak degerlendirildiginde i¢ faktorlere, bir
toplumsal yapr i¢indeki iktidar ya da miilk iizerindeki catismalar, modernlesme
stirecleri, giiclii demografik degisiklik, ideolojik veya siyasi degisiklikler dahil edilirken
dis faktorler ise iklim ya da kiltiir degisiklikleri ile buluslar ve icatlar yer almaktadir.
Sosyal degisme siirecinde i¢ ve dis nedenleri birbirinden ayirt etmek bazen zor
olabilmektedir. Bagka bir devlet iktidar tarafindan bir devlet giiciiniin bulundurulmasi
veya yabanci kiiltiirlerle temas edilerek disaridan gelen bir etki olarak modernlesme

buna 6rnek verilebilmektedir (Ujkanovic, 2011: 4).

1.3.Sosyal Degisme Kuramlari

Toplumun farkli bolimlerinde ekonomi, siyaset, kiiltiir ve yasam alanlarinda
gerceklesen sosyal degisme cagdas toplumlarda degisen trendler ile ilgilidir (Ornegin
deger degisikligi ile ilgili ampirik arastirmalar, yasam tarzlarmin degisimi, politik
sistemin degisikligi yada toplumdaki formlarin degisimi ile mesgul olmak) (Schallberg,
2013: 1).

Toplumun sosyal yapisindaki ongoriilebilir degisiklikleri ve bunlarin meydana
gelis sebeplerini sorgulayan sosyal de§isme teorileri, bir birlesik teori olarak goriiniir
olmayan, 6zellikle kendilerini siirekli ve dogrusal olarak tiikketmemek i¢in gelismeler ile
miicadele etmektedir. Bir toplumun sosyal yapisinin siirekli hareket ve gelisim halinde
olmasindan dolay1 yapinin degisimini anlasilir bir hale getirmek icin sosyal yapinin

kapsamli bir analizinin yapilmasi gerekmektedir (Hradil, 2000:643).

Bu gorev kapsaminda toplum kurameilart yaklasik iki yiiz yildir toplumsal kuram
gelistirmeye ¢alisirken 19. yy ortalarindan itibaren meydana gelen iki degisim dalgasi -
Fransiz Devrimi ve Sanayi Devrimi- toplumbilimcileri toplumsal degisme kuramlarini
incelemek i¢in harekete gecirmistir. Ancak bu siireci agiklama girisimleri her toplum

bilimci acisindan farkli sekilde ele alinirken sosyal degismeyi etkileyen ii¢ ana



faktorden s6z edilmektedir. Bunlardan ilki insanin yasamini siirdiirdiigii fiziksel gevre,
ikincisi sosyal yasami diizenleyen siyasi kararlar ve son olarak hayatin tamamina niifuz

eden kiiltiirel etkenler yer almaktadir (Oktik, 2006: 221).

Diger yandan sosyal degismeyi modernlesme siireci ile degerlendiren Pirker,
“Gelismekte Olan Ulkelerde Sosyal Degisme Kuramlari” adli ¢alismasinda sosyal,
ekonomik ve siyasal sistemlerin her birinin 6ncelikle Bat1 Avrupa ve Kuzey Amerika
iilkelerinde 17. yy. ile 19.yy arasinda gelistigini daha sonra diger Avrupa iilkelerine
yansidigini, 19. ve 20 yy. da ise Giiney Amerika, Asya ve Afrika iilkelerinde tarihsel
siire¢ olarak gelistigini belirtmektedir. Bu siliregte  modernlesme, siirekli sosyal
degismelerin c¢esitli olgularin1 emebilen kurumsal bir yap1 gelistirmektedir. Ancak yine
de gelismekte olan iilkelerde sosyal degismenin sorunlar1 Kentlesme bigimleri ve hizi,
biiylime hiz1 ve biirokratik fonksiyonlar, sanayi kuruluslarinin ve sanayi iliskilerinin adil
bir sekilde kurulmasi ve egitim sisteminin doniisiimii ve insasi olarak devam etmektedir

(Pirker, 1969:292).

Sosyal degismeyi “modernlesme” kavramu ile ele alan diger bir toplum kuramci
olan Neil Smelser endiistrilesmeyi ve teknolojik ilerlemeyi degisimin bir unsuru olarak
gormektedir. Bu siirece bireylerin etkilendigi noktadan bakan Smelser’a gore birey igin
iki tiir degisim s6z konusudur. Ilk olarak endiistrilesme ile isboliimii yogunlasmakta ve
birey bu noktada rolii &lciisiinde sosyal yapr ile biitiinlesmektedir. Ikinci olarak
1sboliimiindeki rolii ile bireyler yeni kurallara ve degerlere ya da eski norm ve degerlere
olan baghilig: ile ilgili net bir biitlinlesme veya ayrisma saglayamadigindan farkl

kiiltiirel unsurlarin rahatsizligi ile karsi kargiya kalmaktadir (Akt. Erdogan, 2011:67).

Sosyo kiiltiirel degisimlerin gelisimini biitiinlesme, farklilasma ve her zaman her
yerde kendiliginden var olan de8isme olarak {i¢ temel yaklasim altinda degerlendiren
Sorokin her sosyal ve Kkiiltiirel sistemin kendisinin sahip oldugu toplumsal kuvvet ve
ozelliklerinden dolay1 degistigini belirtmektedir. Sorokin’e goére toplumsal degisimin
motorunu sosyo kiiltiirel sistemin altindaki her alt sistemin kendi i¢inde degisikliklere

ugramasidir (Akt. Simsek, b.t.:3).
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Appelbaum, sosyal degisme kuramlarini dort baglik altinda degerlendirmektedir.
Bu bagliklar ilkinde yer alan evrimci kuram; insanligin diiz bir ¢izgi halinde diizenli ve
birikimsel degisimleri izleyerek gelecekte alacagi seklide ortaya koymaya ¢alismaktadir.
Ikinci olarak dengeci kuram; parcalar arasindaki uyumu ve dengelesimi incelemekle
birlikte odak noktasin1 daha ¢ok i¢inde yasadigimiz toplum ve bunlarin alt sistemleri ele
almaktadir. Ugiincii baslikta yer alan ¢atismaci kuram ise toplumun ahenkli ve diizenli
bir varlik i¢inde oldugu goriisiiniin antitezidir. Yani toplum birbiriyle ¢atisan birimlerden
ve Ogelerden kuruludur. Son olarak yiikselis ve ¢okiis kurami ise her toplumda
uygarligin, kiiltiirtin, sanatin, bilimin yiikseldigi ve geriledigi biitiin toplumlarin ayni
yonde ve hizda gelismedigi varsayimlart iizerine kurulmustur (Appelbaum, 1981:
13,14).

Margaret Poloma sosyal degisme olgusunu pozitivist,  yorumlayici ve
degerlendirici sosyoloji olarak ii¢ baslik altinda ele almaktadir. Pozitivist sosyoloji;
insanlarin herhangi bir canlidan farkli Ozellikleri olmadigint ve diizenlenmis bir
toplumda kendilerinden beklenen davranislart yerine getiren diisiik kapasiteli yaratiklar
olarak degerlendirilmektedir. Bu anlayista insanlar kendilerini yaratan bireylerden ¢ok
edilgen durumda olduklarina inanmaktadir. Yorumlayici sosyolojide; bireye daha fazla
deger verilmekte ve bireyin belirlenmis olmaktan kendi kararlarinin kendisini verebildigi
ve dolayisiyla o6zglir oldugu varsayilmaktadir (Poloma,2012:6).Degerlendirici
yaklagimda ise sosyal psikolojik ilkeler dogrultusunda yapiyla ilgili sosyolojik kaygilar
birlestirilerek ortaya ¢ikan gatismalara ¢6ziimler aranmaktadir (Poloma, 2012:292).

1.4.Sosyoloji Teorileri Icerisinde Sosyal Degisme

Bilimsel teoriler gergek sosyal degismeyi anlamayir formiile etmektedir.
Kosullari, nedenleri ve sosyal degismein sonuglari hakkinda tiim varsayimlar ayni
zamanda toplumun dogas1 hakkindaki varsayimlardir. Klasik teoriler hala biiyiik dlctide
onay, degisiklik ve olumsuzlanma yoluyla modernligi belirlemektedir. Ozellikle
pozitivizm, diyalektizim ve evrimsel teoriler sosyal degisme iizerinde etkili olmaktadir

(Kleining,1991:195).
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Auguste Comte’un pozitivizm ve ilerleme teorisi, ilk bakir sosyolojik teori olarak
degerlendirilmektedir (Kleining,1991:195). Feodal ve ruhsal baskidan kurtulup
bireylerin bagimsiz haklara sahip olmalari, kentlerin 6zerkligi, ticari sermayenin
bagimsizligi, mekanik, kimya ve biyoloji modern bilimin ortaya g¢ikmasina eslik
etmistir. Modern burjuva bireyin fikri ile olusturulan aydinlanma siyasal pratikte Fransiz
Devrimi ile uygulanmaya c¢alisiimistir. Insanhigin bir arada yasama ideali insanligimi
gelisimi olarak goriiliirken akil, aklin kullanimi1 ve ayni zamanda egitim aydinlanma

olarak adlandirilmaktadir (Kleining,1991:195).

Klasiklere gore pozitivizmin gelismesi neredeyse ka¢cinilmazdir. Bock ve Bauer’e
gore Comte’un koydugu teshis pozitif asamaya gecis ile birlikte sosyal kosullarin
diizelmesidir. Ancak bu siirecte deger ve inang normlarinda farklilasan modlarin
birlikteligi Diinya’y1 tutarsiz bir konuma itmektedir. Bu gercek 1s18inda insan dogasinin
temel ihtiyaglarina miidahale edilmesi insanligin kendisinin tutarli diisiince ve deger

sistemlerinin gelismesini zorunlu kilmaktadir (Akt. Troy, 2006:81).

Comte’un sosyolojisinin  konusunu insanligin  zaman igindeki ilerleyisi
olusturmaktadir. Comte, uygarligin kosulu, siirekliligi ve dliilerin diisiincesinin canlilar
tarafindan yasatildigi yoniindeki "Insanlik canlilardan ¢ok oliilerden olusur. Oliiler
giderek canlilar1 yonetmektedir" ciimlesi ile sosyal degisme noktasinda ki goriislerini
Ozetlemektedir. Burada gecmise bir serzenis degil aksine ge¢cmise var oldugunu
diisiindiigi sayginligina yeniden kavusturma istegi soz konusu giindeme gelmektedir

(Aron,2010:84).

"Gelecegi kestirmek iktidar sahibi olmaktir" diyen Comte'nin sosyolojisinin
odaginda zamansiz yapilari ve kosullari inceleyen toplumsal statik ile insan
diisiincesinin ve insan toplumlarinin evrimini inceleyen sosyal dinamik Onem arz

etmektedir (Akt.Troy;2006: 81).
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Insanlik dininin kurulmasini1 éneren Comte igin toplumsal degisim ii¢ asamadan
gececektir. Teolojik, metafizik ve pozitif donemden olusan bu siire¢ her toplumda es
zamanl gelismese de birbirine baglh sekilde oncekinin kaginilmaz zorunlu sonucu
olarak gelismektedir. Icinde yasadigi cagin farkinda olan Comte sanayilesmenin
getirdigi esitsizlikler ile ilgilenmekte fakat bireylerin 6zgiir iradeye sahip olmalarina
ragmen bu diizeni degistirmede etkisiz kalacaklarini ¢iinkii bunu belirleyen toplum

yasalarinin bireylerin {izerinde oldugunu ifade etmektedir (Swingewood, 2014:45-50).

Karl Marx ve Friedrich Engels’in materyalist diyalektik ve catigmalar sayesinde
gelisimolarak adlandirilan ve 19.yiizyilin ikinci toplum teorisi modern teoriler i¢in temel
olusturmaktadir. Bu teori, biiyiik yoksulluk i¢inde zenginlik konsantrasyonuna ve yeni
baslayan sanayilesmenin getirdigi sosyal problemlere tepki gostermektedir. Marx ve
Engels’in toplumsal degisim tanimlamalari en nihayetinde insanlarin davraniglariyla
iliskilendirmektedir. Insanlarin hayatlarin1 kazanmak igin yaptig1 girisimler, toplumsal
calisma ve iliskiler ile belirlenmektedir. Uretim giiclerinin gelismesi (insan giicii,
hammadde, ¢ok gelismis arag-gerecler) yasamin {iretim ve tekrar liretim safhalarinda
sartlar ile uyum saglamamaktadir (tiretim iliskileri, miilkiyet iliskileri). Periyodik krizler,
sosyal calkantilar ve bunlara bagli olusan devrimci ayaklanmalar bunlarin sonucudur.

Goriinen hikaye sinif miicadelesi hikayesidir (Akt. Kleining,1991:1996).

Marx’a gore toplum “gerilim ve catismalar sayesinde toplumsal degisimi
doguran antitezsel giiclerin hareketli bir dengesinden olusmaktadir.” Bu degisim
cografya veya iklim gibi dig etmenler ile yeni fikirlerin ortaya c¢ikisina da
baglanmamaktadir. Bagka bir deyisle yeni toplumsal iliskiler eski toplumsal yapinin
icinde geliserek, celiskiler ve gerilimler ile bu yapiy1 zayiflatarak es zamanl sekilde

ortaya ¢ikmaktadir (Akt. Coser, 2010: 58-61).

Marx birbirleriyle ¢ikarlari i¢in siirekli ¢atisma halinde olan toplumu diisiince
yapilarina gore degil {iiretim yapilarina ve iliskilerine gore degerlendirmektedir (Akt.

Yaka, 2011 :242).
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Comte insanlik tarihinin evrelerini diigsiince bigimlerine gore tasnif ederken Marx
ise ekonomik rejime gore Asya, antik, feodal ve burjuva olarak dort baslikta
siniflandirmistir. Diyalektik diisiinceye gore gercegin yasasit degismenin yasasidir ve
insan diinyas1 siirekli doniisiim halinde olurken insani ve ahlaki anlayislarda her donem

degismektedir (Akt. Aron, 2010:116,135).

Iktisadi iiretimi gergeklestiren teknolojilerde ortaya cikan degismeler mevcut
olan toplumlarin yapisindaki maddi iiretim gili¢lerinin durumunu belirleyerek toplumsal
degisimi gerceklestirmekte ve ekonomik temelin degisimi iist yapininda degisimini tim

hiziyla dontistiirmektedir (Freyer, 2012:84).

Marx’in Komiinist Manifesto da “Simdiye kadar ki biitiin toplumlarin tarihi sinif
savagimlart tarihidir” der. Tarih ilerledik¢e bilingte onunla birlikte degismekte maddi
kosullar degisirken yeni burjuvaziler yaratmakta ve egemen siifin diisiinceleri her
cagda egemen diisiinceler olmaktadir (Akt. Collins & Makowsky, 2014:32). Marx’a gére
toplumsal degisme, ilk kabile toplumlarindan modern kapitalist topluma dogru uzanan
tarthi bir gelisim ¢izgisi olarak evrilmekte ve insan toplumunun tarihsel gelisiminin son

evresinde is¢i sinifinin devrimi ile komiinist toplum olusacaktir (Akt. Layder, 2010: 48).

Herbert Spencer ve Emile Durkheim’in organizma olarak toplum ve evrimlesme
teorisi organizmalara benzeyen sosyal Orgiitleri ve bu orgiitlerin biyolojik yasalarini
irdelemektedir. Toplum nedir sorusuna? Spencer: Toplum bir organizmadir yanitini
vermekte ve toplumlarin degisimini ve gelisimini organizma kavrami dogrultusunda
yorumlamaktadir. Ona gore toplumsal biliylime ile artan bir farklilagma ortaya
cikmaktadir (Kleining,1991:196). Bir baska deyisle bir tohumun agaca doniisiimii, bir
yumurtanin hayvana doniisiimii, toplumlarin yapisinin homojenden heterojene, basitten
karmasiga dogru evrilmekte oldugunu ifade etmektedir (Kongar, 2013:92). Bu noktada

organizma simetrik iken toplum asimetriktir (Sorokin, 1994: 174).

Degismenin kaynagimi toplumun kendi i¢inde goéren Spencer’in evrimci

sosyolojisinde toplumsal ve ahlaki dengeler toplumsal parcalar arasinda yeni iliskiler
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olusturarak en uygunun hayatta kalmasin1 saglamaktadir (Slattery, 2011:95). Toplumda
bireylerin sadece yan yana durmalarmin yaninda isbirligi sayesinde bireyler tam
anlamiyla bir toplum olusturmaktadir. Ayrica toplumsal orman yasasi geregince sadece

uyum saglayan toplumlar hayatta kalabileceklerdir (Durkheim, 2010: 79).

Toplumdaki diizensizligi toplumsal yapinin degismesine baglayan Durkheim,
mekanik dayanismadan organik dayanismaya gegis ile birlikte toplumsal yasamdaki
diizeyleri ayiran duvarlar incelmekte ve gecisken hale gelmektedir. Genis toplumun
tiyesi olan bireylerin kimlikleri de gittikge siliklesmektedir (Durkheim, 2006: 226,227).
Bu noktada Durkheim'in ¢éziimlemesinin merkezinde olan temel diigiince "Toplum

bireylerden degil, birey toplumdan dogmaktadir" (Akt. Aron,2010:232).

Durkheim ile Spencer arasindaki temel fark; Spencer toplumsal olgular1 bireyler
tizerinden aciklarken, Durkheim ise igboliimii ile bireyleri degil toplumsal islevleri
birbirine sunmaktadir (Bottomore & Nisbet, 2010:250). Durkheim'in diisiinceleri bazen
Comte'un bir insanlik dini kurmaya g¢alistigi zamani hatirlatirken Comte'den ayrilan
farkl1 yonii ise insan kisiligine saygi ve kisisel ozerkligin gelisecegi bir toplumu

istikrarli kilmaktir (Aron,2010:285).

19. yiizyilda rasyonalite ve biirokrasi kavramlari ile diinyayr anlamaya ¢alisan
Weber sadece bulundugu dénemi degil bugiiniin kosullarin1 da anlamamiza yardimci
olan sosyal degisme teorisini ortaya koymaktadir. "Degisme, aslinda iktidar
miicadelesidir." Fakat siyaset karsisinda diger zit kutup olarak ekonomi yer almaktadir.
Siyasetin ekonomiye ve ekonominin siyasete olan etkisi, sosyal degismenin nasil ve ne
sekilde hangi araclar ile olacagmi tayin etmektedir. Bu noktada iktidar teorisi
blirokratizasyon ve rasyonalizasyon kavramlari degisimin anlasilmasinda yol

gostermektedir (Eski, 2010: 188,191).

Pozitivist bilim anlayisinin etkisinde kalan Weber bireylerin eylemlerine
yiikledikleri subjektif anlam ile toplumsal eylemleri agiklamaktadir (Swingewood, 2014:

150). Sosyal degismeyi anlamak i¢in toplumsal eylemleri analiz eden Weber geleneksel,
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duygusal, degersel akilc1 ve amagsal akilct eylem olmak iizere dort toplumsal eylem tipi
gelistirmistir. Weber'e gore, bu dort ayr1 eylem geleneksel, karizmatik, yasal-ussal

otorite olmak tizere ii¢ otoriteye karsilik gelmektedir (Turner, 2014:73).

Giddens’a gore Weber’in verstehen kavrami farkliliklarin yorumlanmasi olarak
tanimlarken “bagka zihinleri nasil biliriz?” sorusu ile de aslinda sadece eylemlerin nasil
yorumlanacagr meselesini degil, insan eylemlerini sekillendiren giiciin de hangi
sekillerde bigimlendirildigini anlamanin dikkatine vurgu yapmaktadir (Turner, 2013:
91).Tarihin her doneminde kosulsuz kazang varolurken bu siiregte kapitalist ruh
geleneksellik ile miicadele etmekte, rasyonellesme ve modernlesme ivme kazanmakta ve
bunun temel ilkesinde de biirokrasi yer almaktadir. Sosyal degisme siireci igerisinde olan
toplumlarda bireylerin eylemlerine verdigi énem ve anlamlar degismekte ve bireyler

daha ¢ok faydayi hesaplayarak eylemlerini yonlendirmektedirler (Weber, 2011: 63,64).

Modernite, sanayi devrimi ile degisen ailedeki iktisadi mesleki rollerinin
degisiminin baslangic1 olurken daha sonra bu degisim ekonomik ve siyasal alanda
geliserek hedeflere ulasabilmek i¢in en verimli araglarin hesaplandig rasyonellesme ve

biirokratiklesme modelini ortaya ¢ikarmistir (Eisenstadt, 2014:13,14).

Sanayi devrimi ile ortaya ¢ikan kapitalizm rasyonel bilim teknolojisi ile insanlar1
ve yasadiklar1 ¢evreyi doniisiime ugratarak kiiltiirii de metalagtirarak yasam diinyasinin
Ozglinligiinii elinden almaktadir. Kapitalizm giindelik diinyanin biiyiisiinii bozmakta,
yasam alanlarinin tamamini iktisadi sisteme dahil ederek demir kafes yaratmakta ve
yasamin manevi alanlarinida kapsayan rasyonellesme siirecinden kacis alani
birakmamaktadir. Toplum, bilim ve disiplin vasitasiyla rasyonellesme sonucu
biirokratiklesme ve hayatin rutinlesmesi modern diinyanin kaderi haline gelmektedir

(Bendix 1960’dan Akt.Turner, 2014:78).

1.5.Tiirkiye’de Sosyal Degisme Siireci ve Etki Eden Unsurlar
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19. yiizyildan itibaren Bati iilkeleri bilim, teknoloji, giivenlik, siyaset, iiretim ve
diinya goriisii noktasinda bliylik degisimler yasarken Dogu iilkeleri ise Bati’nin
egemenlik alaninda kalarak kendi gelisimini Bati’ya endeksli hale getirmistir (Egribel,
2011:120). Bu noktada iilkemizdeki degisim ve ilerleme siirecine tarihi siyasi olarak
bakildiginda; 1718-1730 Lale Devri, 1789-1807 I1l. Selim Devri, 1808-1839 Il. Mahmut
Devrindeki yenilik hareketleri ile 1839 Tanzimat Devrimi, 1876 1. Mesrutiyet ve 1908
II. Mesrutiyet hareketleri ve Avrupa Birligine iiye olma yolundaki c¢abalar yer

almaktadir (Yaka, 2011:313).

Bu tarihsel siirecteki degisimler, dngoriilen alanlar kadar 6ngériilemeyen alanlari
da etkilemistir. Osmanli toplumu c¢ok kokli bir degisim gecirmis modernlesme,
toplumun her kesimine sigrayarak aile yapist ve kadinlar1 da kapsami altina almistir

(Ortayl1, 2000: 66,68).

Tiirkiye’nin yakin donem siyasal yapisinda meydana gelen degisimlerin yan1 sira
sosyal yapisi, ekonomik yapisi ve kiiltiirel yapisi da degismektedir. Bazen olumlu bazen
de olumsuz yonde gelisen bu degisimlere etki eden unsurlari igsel ve dissal faktorler
olarak ele alan Egilmez, igsel degiskenleri; niifus ve go¢ olgusunda meydana gelen
degisimler, iletisimdeki degisimler, egitimin yon degistirmesi ve ekonomideki modelde
meydana gelen degisimler olarak ele almaktadir. Digsal degiskenleri; kiiresellesme,
cevre ve iklimin degismesi ve Tirkiye’nin Ortadogu’daki yeni konumu olarak
degerlendirmektedir. Bu faktorlerin hepsi birbirine bagl olarak insani, toplumu ve

ekonomiyi degistirmektedir (Egilmez, 2014).

Tiirkiye’de yakin donemde gerceklesen degisimi ele alan Miibeccel Kiray’a gore
17. ve 18. yy.’da Bati Avrupa da meydana gelen degisiklikler ile tarim toplumundan
sanayi toplumuna gecis, yasamin koylerden kentlere akmasina sebep olmustur. Bu
stirecin Tirkiye 6zelinde baslangi¢ asamasi ise 0kiiz ve sabanin yok olmaya basladigi
1950°’1i yillardir. 1950°den itibaren teknolojinin tarima girmesiyle 1960’11 yillarda
degisimin diger bir yonii olan kirdan kentlere goglerle karsilasilmaktadir. Degisim

siirecinde ikinci olgu, siyasi partilerin degisim ile olan iliskisidir. Bu siirecte eski tiir
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iliskilerinden yeni tiir iliskilere gegis slirecine “‘patronaj iligkiler”, ne yeni ne de eski
yaptya ait olan ama sorunlarin ¢dziilmesine diizenin saglanmasina yardimci olan

“tampon mekanizmalar” ortaya ¢itkmistir (Kiray, 1999: 317,323,330).

Sosyal degismeye etki eden unsurlari Tiirkiye agisindan baktigimizda Ikinci
Diinya savasi ile birlikte koyden kentlere goglerin hiz kazanarak "kentlerin kdylesmesi"
seklinde ifade edilen bir siirecin gelismesi ile gecekondu olarak tabir edilen yerlesim
birimlerinin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.Bu siireci modern toplum olmak yolunda
degerlendiren Karpat, iktisadi gelisme, sanayilesme ve teknolojik iletisim aygitlarinin
yayginlasmasinin Onciilik yaparak 1950’den sonra olusan go¢ olgusunun kiiltiirel
degisime sebep olarak, yeni bir kent kiiltiiriinii ortaya cikardigini ifade etmketedir

(Karpat,2003: 9,246).

Toplumda meydana gelen sosyal degismelere Tiirkiye acisindan tarihsel olarak
bakildiginda farkli ¢éziimlemeler yapilsa da konu yogun olarak modernlesme kurami

cercevesinde ele alinmaktadir (Karakas, 2011:251,252).

Farkli toplumsal siiregleri yasayan Tiirkiye, Diinya’daki diger iilkelerde oldugu
gibi i¢ gocler ve kentlegsme olgularinin agirligini hissetmektedir. Bu iki etken toplumsal
yapinin doniisiimii, sekillenisi ve degisimi Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren etkili

olurken siyasi parti tercihleri de dnemli rol oynamaktadir (Ozgisi, b.t.: 52).
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2. BOLUM
SOSYAL DEGIiSME SURECINDE GENCLIiK SOSYOLOJiSi
TEORILERI

Hizla degisen bir toplumun etkileri karsisinda degisen derecelerde ve subjektif
algilarla giinliik hayatimiz 6nemli 6l¢iide sekillenmekte ve etkilenmektedir. Sosyoloji de
bireysellesme siirecleri, degisen degerler ve degerlerin ¢oklugu, medya ¢ag1 ve mobil
olma hali, postmodernizm, refleksif modernite veya ikinci modernite kavramlari olarak
tartisilmaktadir. Endiistriyel modernlesme stirecleri, demografik niifus yapilar1 ve artan

kentlesme belirgin sekilde genglerin hayatini degistirmektedir (Hellenbart vd., 2000:14).

Bu siiregte ergenlik doneminin merkezi gorevi genglerin kimliginin tanimlanmast
ve yapilandirilmast zorunlulugudur. Bu donemde riskler ve bireysellesme Onemli
unsurlar olup riskler ve sanslar kimligi olusturmada yan yana giden kavramlar olarak
karsimiza g¢ikmaktadir. Bu noktada endiistri toplumunda geleneklerin ve giivenligin
coziilmesi bagka bir deyisle geleneklerin kaybolmayarak ama gelenegin kendi i¢
dinamiklerinin postmodern donemde degisiklige ugramasit s6z konusu olmaktadir

(Hellenbart vd., 2000:14).

Hizin, eylemin ve duygunun hep doruklarda yasanildig: disiiniilen genglik
teriminin giincel hayat ve sosyoloji dilinde oldugu gibi bir¢ok disiplinde de ¢esitli
anlamlar1 bulunmaktadir (Rigel,1995:16). Sosyoloji, psikoloji ve pedagoji disiplinlerinin
her biri kendi bakis acisini merkeze koymaktadir. Psikolojideki genglik teorileri,
duygusal vurgu ve biligsel gelisim dinamiklerini incelerken, pedagoji ve egitim bilimi
ise yas gruplarina 6zgli yoldan hareket ederek genclerin 6grenimine, gelisimine ve

sosyallesme gelisimlerine bakmaktadir (Scherr,2009:18).
Sosyoloji, genglerin yasam durumlarini, yasam siireclerini toplumsal sartlara

paralel olarak degerlendirerek gencgligin kendine 6zgii eylem sekillerini, problemlerini,

zorunluluklarini, imkanlarini toplumun yapisina gore incelemektedir (Scherr, 2009:18).
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Psikoloji de genglik kavrami iki adimda agiklanmaktadir; ilk 6nce, ¢ocuk ve
gencglik yasma bir sinir ¢ekilmektedir. Burada kolaylikla goriinen bir isaret ise viicut
yapisinin degisimi ve olgun cinselligin kullanimidir. Bir diger farklilik ise genclerin
problemlerini ve gereksinimlerini ¢ocuklara nazaran daha farkli bir sekilde listesinden
gelebilmeleridir (Angel ve Richter, 2008:15). Hizli bir degisim siireci olan genglik
doneminde kadinlar ve erkekler farkli gegis siireglerini yasatmaktadirlar (AKt.

Hablemitoglu & Yildirim, 2009:21).

Gengligin bir siireg, bir bagka sey icin nesne ya da yas grubu olarak
tanimlamalarindan farkli olarak ele alan McGrath’a gore genglik “Gelecekteki gergek
hayata hazirlanmak i¢in yasanan bir 6n donemdir.” (Kurtaran vd., 2012:6). Genglik ile
ilgili ¢aligmalarda rastlanan bazi 6n algilar da s6z konusu olmaktadir. Bunlarin basinda
genglerin homojen ya da heterojen oldugu algisi, 6grenci olmalari, yetiskinlerden farkl
yasadiklari, “genclerin degisimi baslattiklar1 degisimin motoru olduklar" gibi ya da
“gengler sorun ¢ikartir suca egilimlidir” gibi toptan yargilar olarak da

degerlendirilmektedir (Kurtaran, 2014:79,80,81).

Sosyal kategori olarak modernitenin triinii olan genclik, yas araliklar1 olarak her
toplumda farkli olarak tanimlansa da UNESCO’nun ve Birlesmis Milletlerin
Uluslararast Genglik Yili (1985) kapsaminda kabul edilen caligmalarinda genglik
istatistiki olarak 15-24 yas arasi olarak ele alinmaktadir (Liikiislii,2009:22; Kurtaran
vd.,2012:5; UNESCO, http://www.unesco.org/new/en/ social- and-human-sciences/
themes/youth;2013).

Ulkemizde ise Genglik ve Spor Bakanligmin yaptifi tanima gore genglik,
biyolojik olmaktan ziyade zamansal, sosyo ekonomik, kiiltiir ve gelenekler goz Oniine
alinarak sosyolojik olarak tanimlanirken, genclik ¢alismalarinin hedef grubu, 14-29 yas
arasinda bulunan bireyler olarak ele alinmaktadir (Ulusal Genglik ve Spor Politikasi

Belgesi, 2013:4).
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Son yapilan genclik c¢alismalarinda degisim yoniinde farkli metaforlar
bulunmaktadir. Genisleme, ¢6ziilme, smirlama, parcalandirma genglikle yapilan
caligmalarda gozlenen faktorlerden bazilaridir. Birbirleriyle dogrudan iliski halinde olan

gencligi sosyal degismeden ayirmak imkansizdir (Pohl vd., 2011:31).

Islevsel bir gorevi olan genglik, toplumun siirdiiriilmesinde, sosyo - kiiltiir
yapisinda gegmis ve gelecek arasindaki baglantiyr saglayarak hayalleri ile degisime ve
ilerlemeye en agik kesim olarak goriilmektedir (Likaj,2013:136). Sosyal degismede
gencligin rolii nedir? Sosyal degismenin gengler iizerindeki etkisi nelerdir? sorularinin
yaniti, toplumlarin gelismislik diizeylerine ve gengligin, belirli yas donemlerine gore

degismektedir (Tezcan,1997:187,188 ).

Genglik zamani cocukluktan yetiskin Ozerklige ulastigi donem olarak degil
ilklerin yasandig1 donem olarak degerlendirilmesi gerekmektedir. Ilk disko ziyareti, ilk
opticiik, cinsel olgunluga gegis, ilk partner se¢imi, egitim ve meslek entegrasyonu bu
kisa zaman penceresinde gergeklesmektedir. Yiizyil i¢inde genclerin hikayesi genel
olarak sevin¢ hikayesi olmakla birlikte genglik denildiginde bazen endise verici

raporlarda ortaya ¢ikmaktadir (Poltrum,2014:2);
Asagidaki tablo temel benzerlikler gostermekle birlikte gencler arasindaki

farkliliklar, tarihsel ve sosyolojik calismalar temelinde 6zetlemektedir. Bu sosyal yapi

ve yetisme sekilleri arasindaki iliskiyi basit bir sekilde gostermektedir (Scherr,2009:39).
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Tablo 1 Genglik Olusumu

Sanayi oncesi tarim | Klasik sanayi toplumlarinda | Postmodern donemde c¢agdas
toplumlarinda genclik | modernitede genclik toplumlarda genclik
Tipik Ev isleri disinda | Okullarda, sirketlerde ve | Okullarda, sirketlerde ve
sosyal kosullara bagli olarak | iiniversitelerde egitim. iiniversitelerde uzatilmis egitim
konumu degisen isler.
Sosyal Kat1 sosyal sinirlart ile | Simiflar ve sinifa 6zgii gengler; Siniflar, katmanlar ve sosyal
yapisal genglerin siif sistemi | Tim erkek ergen gelisimi i¢in | ¢evrede gengler kompleks esitsiz
yerellesme | (giftei, is¢i ve asil) uygulanan genel genglik kavrami. bir yap1 haline gelmistir.
Yas Belirsiz yas araligi; 7- | 14-21 yas aralig1 Onemli sosyo yapisal esitsizlikler
araligi 8 yasindan ikinci on ile 12 yasindan baglayip 30 yasina
yilin  sonuna kadar kadar devam eden siireg.
devam etmektedir.
Sosyal Yaptirimlar ve otorite | Nispeten siki  standartlara ve | Geleneksel modellerin
kontrolde | bagimlilik kurallarin incelenmesi ile birlikte | sorgulanmasi ve kiiltiirel
baskin davraniglarina sekil | egitim ve refah devleti kurumlari: | ¢ogulculuk kosullari altinda egitim
form vermekte: Harici | Sosyal normlarin igsellestirilmesi | ve refah devleti kurumlari
kontrol ile kontrol
Cinsiyet Ataerkil baskili | Kurumsal cinsiyet unsurlart ile | Biyiik 6lgiide kurumsallasmig bir
iliskileri diizende her iki | birlikte ataerkil sekilde siralanan | ayricalik olmadan erkek ve kadin
cinsiyetin biiylimesi erkek ve kadin gengler. genglerin eski cinsiyet diizeninin
kismen asilmasi.
Sosyo- Yerel ve bolgesel Ulus devlet Gog¢ ve kiiresellesme sonucu ulus
mekansal devlet girisimi ve Avrupa Birligi
yerellesme
Gengclik Kendine has genglik | Yetiskin kiiltiiriin icinde kendine | Cesitli genclik kdiltiiriiniin
kiiltiirii kiiltiiriiniin olmayis1 0zgii olusu ve meydana gelisi. yetigkinlerinkinden ve  popiiler

kiiltiirden ayrilmasinin belirsizligi;
Kitle iletisim araclarinda genglik

kiiltiirtinlin entegrasyonu

Kaynak: Scherr, 2009: 39-40

Sosyal yapida meydana gelen degisimler Tiirkiye ozelinde ele alindiginda

ozellikle siyasal ve toplumsal ¢alkantilarin arttig1 askeri darbe donemleri bagta olmak

lizere neredeyse her siyasal iktidarin politikalarina bagli olarak degisen ve yeniden

sekillenen bir toplum ve genclik imgesinin varligindan s6z edilebilmektedir. Dolayisiyla
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cumhuriyetin ilanindan bugiline genglerin gecirmis oldugu siyasi ve sosyal degismeler
kesitler halinde ele aldiginda ortaya ¢ikan doniisiimler daha anlamli hale gelmektedir.

Aycan ve Yaman’nin tespitlerinden hareket ile bu donemler;

1-°1923-1950 cumhuriyetin kurulusu ve ilk yular:, cumhuriyetin milli
hedeflerini dnceleyen ve kimi zaman gengleri zararl diisiince ve fikirlere
karst teyakkuz halinde olmaya ¢agiran, tehlikeli fikirler yerine gengligin

ne yapmasini neye inanmasini nasil davranmasini 6giitleyen bir donem.

2-1950-1980 arast donem tek partili hayattan ¢ok partili sisteme gecis
vine bu dénemde iiniversite egitiminin yeni kurulan tiniversiteler ile

vayginlik kazandigr ve 1968 kusaginin olustugu yillar.

3-1980 ve darbe siireci genclik hareket ve orgiitlerinin darbe siirecini
hazirladigr ve suglu goriildiigii siyasetin ve genclik hareketlerinin askiya

alindig1 bir donem.

4-1990 — 2013 siireci ise gengligin liberallestigi fikir ve aksiyon alaninda
niteliksizlestigi Ozal Gengligi, Islamct genglik, depolitik genclik ya da
apolitik genclik olarak ifade edilen amagsiz bir genclik tanimlamasinin

one ¢iktig1 bir zaman dilimine karsilik gelmektedir.

5- 2013 yiulr ile Taksim Gezi Parki protestolart ile baslayan donem ise
veni bir siire¢ olarak degerlendirilirken, bu genc¢ler bazi kesimler
tarafindan ‘Cumhuriyet’in giivencesi’, ‘konforlu ailelerin simarik ve
narsist egilimli ¢cocuklart’, ‘tek ¢ocuk sendromu yasayan bencil bireyler’,
‘sanal kimlik arayisindaki sanal genglik’ olarak betimlendi. Gezi parki
olaylarina daha nesnel yaklasmak isteyen bir kesim ise gengleri ‘Y
Kusagi”  veya ‘milenyum ¢ocuklart’ olarak tanmimlamaktadir ”(Aycan,
2013: 1; Yaman, 2013: 117-122).
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Avrupadaki tarihsel siireclere bakildiginda ise Sosyolog Zimmerman’a gore 18.
ve 19. yiizyillarda dinamik unsur olarak is¢iler rol alirken 20. Yiizyilda ihtilal ve
inkilaplarin Onciisii olarak entelijansiye diye adlandirdig1 yiiksekogrenim goren gengler
aktif rol oynamaktadir. Avrupa’nin sanayi toplumuna gecisinde ekonomik ve sosyal
yapinin dengesinin bozulmasi ¢atigma ortamini dogurmus is¢i sinift bu bunalimlarin ve

sosyal degismenin manivelasi olmustur (Zimmerman’dan Akt. Tiirker,b.t.: 290).

Sennett, 19.ylizyilda sanayi toplumuna gegis ile birlikte genglerin genel olarak
ucuz emek olarak goriildiigiini o donemde “fabrika kizlar1”, “kdmiircii ¢ocuklar1”
olarak adlandirilan genclerin yetiskinlere gére daha diisiik iicret ile istthdam edildigini
belirtir. Gliniimiizde de gencglerin emekleri esnek calisma adi altinda somiiriilmeye

devam etmektedir (Sennett,2012:92).

Yasanan tiim bu siirecler géz oniine alindiginda toplumsal yapinin siirekliliginin
saglanmasinda ve toplumda yasanan sorunlarin azaltilmasinda gencligi anlamak oldukca

onemli hale gelmektedir (Oktik, 2013: 6).

Iginde yasadigimiz toplum ¢ok hizli ve derinlere niifuz eden degisimlere
ugramakta ve bu degisimler devlet, iktisat, dini cemaatler, hukuk ve egitimi etkilemekle
yetinmeyerek insanin ¢evresine ve insan davranislarina yon veren giidiilere de niifuz
ederek tekrar toplumun biitiniini etkilemektedir (Luhmann,2002:112). Sosyal
degismede cevrenin rolii gdz oniine alindiginda bu degisimler genclerin dnceden tahmin
ve kontrol edebilme imkaninin diginda kalmaktadir. Gengler kendi yasam ¢evrelerindeki
iligskilerde ¢cogunlukla yapisal degisimlerin yarattig1 sorunlarla karsilagmaktadir. Gengler
eski yapilarin ve iligkilerin degisimleri sonucunda ortaya ¢ikan yeni yapilara ve iliskilere

intibak etmek zorunda kalmaktadir (Mills,2007:23).

Diger taraftan kiiltiir ve inanglar sistemi, degerler, normlar, toplumu bir arada
tutan unsurlar ve topluma aidiyet hissi saglayan kontrol araglar1 da degismektedir

(Kalaycioglu, 2012:7).

24



Bu degisim siireci sonunda genglerin dayanacagi degerler sisteminin yok olusu
genclerde anomi ve yabancilasmaya yol agmakta bununla birlikte yasanan kiiltiir
catigmalar1 ise en ¢ok gengleri etkilemektedir. Sosyal yapmin bir bolimiinde ya da
tamaminda meydana gelen degismeler ilk once fiziksel ¢evrede daha sonra da sosyal
yasamin kontroliinii saglayan yapida etkisini gostermektedir. Koklii sosyal degismeler
sonucu bircok faktoriin etkisiyle birlikte gengler ortaya ¢ikan adaletsizliklere,
zorlamalara, ekonomik ve sosyal esitsizliklere sahip olduklar1 siyasi biling

dogrultusunda farkli tepkiler vermektedirler (Ersoy,2003:211).

Her yoniiyle genclik insanin kisiligini olustugu dinamik bir unsur ve yarinin
toplumunu yonlendirecek idareciler olmalar1 agisindan 6nem arz etmektedir. Her
toplumda yasadig1 sosyal, ekonomik ve kiiltiirel sartlarin etkisinde olan genclik, sosyal
yap1 icerisinde meydana gelecek diizensiz sehirlesme, hizli sosyal degisme, ekonomik
yetersizlikler ve degerlerin yozlasmas: gibi faktorlerin etkisiyle sapma ve suga

yonelebilmektedir (Gokge,1996:144).

Her toplum kendine has farkl: kiiltiir ve inang sistemleriyle genclere sekil vermek
istemektedir. Diinyanin her yerinde genclerin degerlendirilmesi de bu baglamda farkl
olmaktadir. Genglerin beklentileri, umutlar1 ve diisleri baz alindiginda genclerin

problemlerinin kaynagini Gokce iic maddede toplamaktadir:

1. “Biyolojik bir kavram olmasiyla ortayagikan sebepler,

2. Toplumsal ve kiiltiirel yapinin ézellikleri baglamindaki meseleler,

3. Gelismekte olan iilkelerin ekonomik ve siyasi sisteminden kaynaklanan
problemler ”(Gokee,1988:316).

Bugiine kadar gencglerde gozlemlenebilen genglik kiiltiiriiniin ne anlama
geldiginin  6grenilmesinin  sapkin davraniglarin  analizi i¢in Onem tagimaktadir.
Kiiresellesmenin hiz kazanmasi, iletisim ve bilgisayar tekniklerinin gelismesi ekonomik,

sosyal ve kiiltlirel alanlarin dontistimiinde etkili olmaktadir (Perosovic,2014:89,90).
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Giliniimiizde gencler artik diinya ile baglantili bir sekilde yasamakta ve kiiltiirel
durumlart giindelik hayatta kullandiklar1 mobil telefon, bilgisayar, e-posta, internet vb.
iletisim teknolojilerini ile i¢inde yasadiklar1 ortamlar, yedikleri yemekler, para kazanma
sekilleri, eglence tiirleri vb. faaliyetler kiiresel bir sekilde insa edilmektedir. Fakat
kiiresellesme ile birlikte tek bir kiiresel kiiltiire dogru evrimlesme ger¢eklesmemektedir.
Ciinkii  kiiresellesmenin  yogunlastigi yerler ve akisinin siddeti bolgelere gore

degismektedir (Tomlinson,2004:112).

Genglik c¢alismalarinin  ¢ogu genclerin  yagsam durumlarmi  ve yasam
yorumlarindaki s6z konusu degisiklikleri vurgularken, yapilan caligmalar gengleri
“Siipheci Nesil”, “Gelecegi Olmayan Nesil”, “Isteksiz Nesil”, “X Kusag1”, “Y Kusag1”
ve "Z Kusag1" olarak etiketlemektedir (Corsa & Freitag,2014:1).

2.1.Helmut Schelsky “Siipheci Nesil”

Schelsky nin siipheci nesil arastirmasinda 14-25 yas grubundaki igsiz gengler
yer almaktadir. Zamansal ve mekansal kisitlamalarin farkinda olan yazar 1944-1945
yillar arasinda 1920 ve 1930 dogumlu gengler ile calismistir. Tiim Almanya’daki savas
sonrast neslin temel deneyim ve tutumlarin Bati Almanya’da oldugu gibi Dogu
Almanya’da da siipheci neslin bir tiir oldugunu ifade etmektedir. iki grup arasindaki
fark, sadece genglerin sosyal hayati igerisinde, farkli politik ve sosyal sistemler

yatmaktadir (Kersting,1998: 9).

Schelsky’ e gore sosyolojik agidan genclik donemi, ¢ocuklugun geride kalan
sosyal roliiniin, hayali yetiskin role gectigi asamadir. Bu baglamda sosyal rol kavrami
sosyal ¢evre ve toplumda onlarin fiziksel ve zihinsel 6zelliklerini degil tutum ve
davraniglarint igermektedir. Schelsky’ e gore hangi davramis sekli bu gencligi arz
etmektedir? Totaliter rejimlerin ¢okiisii, ekonomik ve sosyal harabe, depolitizasyon ve

ideolojinin terki genglerin bilincinde yer almaktadir (Kuhn,2003:3,12).
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Schelsky’nin kendi teorisini formiile ettigi soru Genglik i¢in toplum nedir?

Haklarin 6zerk yapisi olarak diisiiniilmiis gencligi incelemek ve gengler i¢in toplumun

anlam1 nedir sorusu onun genclik sosyolojisinin ana endisesidir.

Bir biitiin olarak

toplumun bu yoniiniin ithmalini degil toplum i¢in genglerin 6nemini sosyal biitiiniin bir

pargasit olarak kabul etmektedir. Schelsky’ nin bu sorusu onun genclik sosyolojisi

gOriiniimiiniin 6n tarafinda yer alirken buna karsin “Toplum i¢in genglerin anlami nedir

sorusu” ile Eisenstadt yer almaktadir. (Akt. Griese, 2007: 95).

Schelsky’e gore modern toplumun davranigsal belirsizligi; ¢ocukluk halindeki

gecis donemi siirecinde yetiskinler tizerinde yapisal olarak olusturulmaktadir (Griese,

2007: 96). Schelsky ii¢ ardisik neslin davranigsal giivenliginin edimi i¢in her duruma

0zgii tipik stratejiler belirlemistir. Genglik, davranigsal belirsizligi ayirt ederek elestirel

veya slipheci olarak tepki gostermektedir. Schelsky davranigsal belirsizligini tabloda ii¢

ayr1 baglikta ¢oziimlemektedir (Akt. Ostwald,2014:10).

Tablo 2 Gengligin Zamansal Duruma Gore Degisimi

Genglik Hareketi

Politik Genglik

Siipheci Genglik

Zamansal durum

Ikinci diinya savasi oncesi
genglik.

Ikinci  diinya  savasi
sirasinda ve esiginde.

Savas sonrasi dénem.

Karakteristikler -Toplumun &zerk bir pargasi | -Ideolojiler baglilik -Ozel alana cekilmek, mesleki
olarak genglik. -Erken olgunluk basari igin ¢aba, erken eriskin
-Bilingli  kurumsallastirilan | -Toplum i¢i sorumluluk | olma istegi, entegrasyona karsi
genglik. almak; kendi eylemleriyle | siiphecilik, aileye karst uyum

gercekleri kendi yararina | istegi, aktif degisim yerine
degistirmek. pasif cekingenlik.

Toplumsal etki Temel vyapida ¢igir agan | Cigir agan temel yapida | Temel sosyal yapiya tutunus,
degisiklikler nedeniyle | onemli bir degisiklik ve | tarihsel siyasal duruma karsi
olusumlar, sanayi | tarihsel siyasal duruma | siiphecilik
toplumunda genglerin | gii¢lii yonelim.
gelisimi

Kimlik, Yiiriiyiis ve kamp atesi. Kendi diistincesinde | Adaptasyon araciligryla
Sosyal roliin belirlenmesi, | gii¢siizliik, davranigsal | davranig giivenligi, yas rolleri

Davranigsal . . . .
genglerin metanati ve | belirsizlik  ve  biling | ve  tabakalasma  yapisinin

Giivenligin giivenligin olusumu. sabitlenmesi igin ideoloji. | tesviyesi, ideolojilerin reddi.

Edinimi

Ozerklik Topluma kars1 6zerklik. Az ozerklik, disaridan | Erken yetigkinlige gecis ile

yiiksek
organizasyon.

diizeyde

yiiksek 6zerklik.
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Tablo 2’de goriildiigii gibi siipheci nesil modern yasamin memnuniyetine karsi
genclerin aniden ortaya c¢ikan reaksiyonlarma ve modern toplumun ciiriitiilemez
fraksiyonlarina uygun sekle gelmektedir. Bu donemde siipheci nesil ikinci diinya
savagina sonrasinda etiketlenerek bu nesil tarafindan bilinir hale gelmistir. Savas sonrasi
donemin gengligi dnceki donemdeki gengligin siyasal alana ¢ekilmesinden farkli olarak
toplumun ve bireysel yasam alanlarinin yeniden insasina katki amaciyla is aramakta ve
tatmin edici bir hayat i¢in kendi kisisel gelisimleri tizerinde durmaktadir (Korte, 2011:
92).

2.2.Schmuel N.Eisenstadt

Eisenstadt’in farkli yaklasimi olarak degerlendirilen 1956 yilinda yaptigi
Nesilden Nesile ¢aligmasi ile giindeme gelmistir. Onun diisiince tarzina Talcott Parsons
etrafinda Amerikan geleneksel diisiincesi sekil vermektedir. Eisenstadt farkli kiiltiirlerin
bir arada karsilastirildig1 ve toplumun doniistim siireglerini analiz eden ¢esitli ¢aligmalari
bulunmaktadir. Bu baglamda teorisi nesiller ve nesiller arasi iliskilerin anlasilabilmesi

i¢cin onem arz etmektedir (Abels,1993:272).

Eisenstadt’in genglik anlayisi, genclerin ve yetiskin toplumun c¢ikarlart i¢in
sosyal motifler arasinda yapisal olarak onceden tespit edilmis bir bosluga, kolektif
organizeli statii gecisi olarak tamimlanmaktadir. Yapisal islevselci teori, toplumsal
sistemin korunmasi i¢in sosyalizasyon silirecinin 6nemini ana hatlariyla agiklamaktadir.
Sosyallesme siireci degerler, normlar ve davranig kaliplarini sabitlemek i¢in toplumsal
sistemin siirekliligini ve istikrarin1 giivence altina almak icin mevcut bir aragtir.
Eisenstadt, ilk olarak rollerin gelisimini ve dagitimini ve daha sonra ayrintili ve belirtilen
rollerin ilerlemesini saglamada sosyallesmeyi iletisim ve Ogrenme siireci olarak

gostermektedir (Griese, 2007:106).

Modernlesmenin yarattigi doniisiim sonucu ortaya ¢ikan diizensizlik ve bozulma
gengleri de etkilemektedir. Bu noktada genclik sorunlarinda iic nokta dikkat

cekmektedir. Birincisi genglerin kentlesme sonucu yasadiklar1 toplumsal sorunlar kenar
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mahalle toplumu ve ceteler olarak sembollesmektedir. ikinci olarak iiniversite
ogrencileri arasinda gelisen 6grenci hareketleri ve genglik orgiitleridir. Ugiincii olarak
ise genclerin yikici yonlerini ve yonelimlerini engelleyen ve kontrol etmeye ¢alisan 1slah
edici kurumlarin durumudur. II. Diinya savasindan bugiine degisen genclik sorunlari
degiserek farklilasmaktadir. Gengler {izerinde etkili olan isyankarlik, biirokratiklesmenin
hiz kazanmasi, ekonomik uzmanlik ve tahsili yarida birakmalar1 kendileri tizerinde ¢ok
onemli sonuclar1 ortaya c¢ikarmaktadir. Bu noktada gelecegin toplumsal ve kiiltiirel

boyutu yerle bir edilerek degerlerin i¢i bosaltilmaktadir (Eisenstadt, 2014: 45,46,47,48).

2.3.Friedrich H.Tenbruck (Antropolojik Eylem Teorisi)

Antropolojik temel odakli eylem teorisinde insan varligmin grup karakteri
tezinde biitiin iddialar1 gecmektedir. Eylem teorisinde 6nemli olan durum rollerin
tanimlar1 ve gruplar ayri olarak tanimlanmaktadir. Rolii tanimlamada rol tastyicilarina
kars1 sadece gevrenin beklentilerini degil ayn1 zamanda rol tasiyicilarinin kendi eylem
bilesenleri de vurgulanmaktadir. Gruplar, karmasik sosyal iligkiler, eylem ve etkilesim
baglaminda anlagilmakta ve gruplar ayni sorunlar ve bilingli olma durumlar1 olarak

karakterize edilmektedir (Griese,2007:125).

Endiistriyel toplumlarda yeni bir fenomen olarak tarihsel ve toplumsal
perspektiften kiiltiire giris olarak genglik, yapisal ¢eliskiler ile egitim ve sosyal rollerin
cesitliligi, 6zellikle yasam durumlarinin farkliliginda kiiltiiriin biiyliyen karmasikligina

sahiptirler. Modern genglik bes gergeklik ile karakterize edilmektedir.

1-“Bedense! olgunluga erken giris sonucu genglik doneminin anormal
olarak uzamasi,

2-Artan belirsizlik, karar verme oézerkliginin kaybolmasi ve davranis
kurallarimin silinmesi sonucu genglik siirecinde genel radikallesme
3-Genglerin egitim isteklerinin toplum tarafindan yerine getirilmemesi

sonucu ytiksek bir ozerklik ile belirli bir alt kiiltiir gen¢ligin olusmast,

29



4-Toplam kiiltiiriin ¢ogulculugu olarak genclik hayatin her alaninda,
olumlu ozellikleri ile istenen bir amac¢ olmaktadir.

5-Endiistri  toplumlarinda genglerin rekabeti, yasam sartlarindaki
benzerlik, ulusal ve etnik farkliliklar ile bir iliski icerisine sokmaktadir”

(Griese, 2007:120).

Tenbruck, gengleri istatistiksel olarak gormemektedir. Aksine genclerin yasa
gore tanimlanir olmadigini, gengligi bir sosyal grup olarak kolektif biling ve eylem,
ortak c¢ikarlar, tyelerin etkileri ve sonucu ortaya c¢ikan iliskiler baglaminda

degerlendirmektedir (Akt. Ostwald,2014:16).

Karmagik sanayi toplumlarinda, yiliksek farklilagsma, rollerin cesitliligi ve
okullarda egitim siirecinin uzamasi, ailenin temel sosyallesme fonksiyonlari
kaybetmesi, ailelerin gengleri yetiskinlie hazirlayamamast gibi nedenlerle temel
sosyallesme fonksiyonlar1 islevsiz hale gelmektedir (Griese,2007:124). Yetiskinlerin
rolleri ve birincil karakterler artik aile i¢inde &grenilememekte ve kurulamamaktadir.

Aile sadece genel sartlar1 ortaya koymaktadir (Akt. Ostwald, 2014:15).

2.4 Pierre Bourdieu

Bu calisma Bourdieu’nun kullanmis oldugu sermaye kavramlari iizerinden
kurgulanacagindan Bourdieu’nun yaklagimi olduk¢a onemlidir. Bourdeiu’nun sermaye
kavramlar1 toplumsal esitsizligin ve toplumda olusturulmus azinlik iktidarinin devamini
saglayan bir kaynak olarak goriilmektedir. Ekonomik, kiiltiirel ve sosyal sermaye hacmi
bireyin gruplara aidiyetlerinde, sosyal ve Kkiiltiirel kodlar edinmesinde, kendi
habituslari sekillendirmede etkili olurken diger yandan sosyal hayat1 kolaylastiran bir

yonil ile de sosyal esitsizlikleri siirdiiren bir fonksiyona sahiptir (Yarci, 2011:125).

Bourdieu bireysel eylem ile toplumsal yap1 arasindaki iliskiye hangi saiklerin
yon verdigini ve bu iliskide bireysel eyleme kiiltliriin mii, toplumsal yapimin mi yoksa

tiretim tarzlarmin mi belirledigi sorunsalini analiz etmektedir (Swartz, 2013:2).
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Gliniimiiz toplumlarmi meslek, gelir ve egitim degiskenlerinin yerine yasam
tarzi, tiikketim, zevkler, hobiler ve bos zaman aligkanliklar1 gibi farkliliklardan hareketle

analiz etmektedir (Unal,2011:75).

Toplum arasindaki iligskiyi anlamada Bourdieu’nun bakis agis1 kiiltiirel pratikler,
kiiltiir iiretim alanlari, kiiltiirel sanayi ve onun aktorlerini anlamada 6nemli bir kurumsal
temel saglamaktadir. Bourdieu’nun ekonomik ve sosyal mekanizmalar1 goriiniiste 6zgir
bir kiiltiirel alan yaratmaktadir. Kiiltiirel kapital her zaman nakit sermayeye ve sosyal

prestije donistiiriilebilmektedir (Schnell, 2012:50,51).

Bourdieu, toplumu smiflar ve smifa bagli olarak ideoloji ve c¢ikarlar
dogrultusunda degerlendirmeyerek oOnceligi egitim ve kiiltiirel etkenlerin bagimsiz
rollerine vermektedir. Bu noktada toplumu siniflar bazindan ¢ikararak bir alan kavrami
kapsaminda degerlendirmekte ona gére bu alanlarda insanlar sahip olduklar1 kaynaklari
stratejilere doniistiirerek amaglari dogrultusunda miicadele etmektedirler (Wallece &
Wolf,2012:164).Bourdieu, toplumu bir biitiin olarak goriirken diger yandan toplumun
icindeki bireye deger vermekte, sosyal yapiyr ve bireysel eylemi dengede tutmaktadir

(Unal,2014:173).

Bourdieu sosyal simniflar ve bireysel pozisyonlarin tanimlanmasi ve analiz
edilmesi ile birlikte sermayenin hacmi, sermayenin yapisi ve bu iki degiskenin zamansal
evrimi ile (potansiyel sosyal kariyer gibi) {i¢ temel boyut gelistirmistir (Akt.Sun,2010:
35).

Bourdieu, temel kavramlarini yani habitus, alan ve sermayeyi birbirleriyle
iliskisel olarak degerlendirmektedir. Bu ticlemede sermaye ve habitus kavrami alan
analizlerinin yapilmasinda 6n kosul olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Alan, sermaye
tiirlerinin miicadele ettigi sahalardir. Alandaki miicadelelerde bireyin sahip oldugu
kaynaklar miicadelede 6nemli unsur olarak ortaya ¢ikarken, kaynaklar toplumsal iktidar
iliskisi gorevi gordiiklerinde c¢esitli sermaye tiirlerine doniismektedir. Sermaye’ye
doniisen kaynaklar ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve simgesel olarak adlandirilirken

bunlarin alan i¢inde deger dereceleri de ©Onem arz etmektedir. Ayrica elinde
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bulundurduklar1 sermayelerin dagilimi aktorlerin toplumsal hiyerarsideki konumlarini
stirdiirme ve ilerlemede etkili olmaktadir. Aktorlerin alanda ihtiyag duyulan sermaye
tiirinii biriktirmeleri, aktarmalar1 veya bagka bir sermaye tiirline doniistiirmeleri de
mimkiindiir (Swartz,2015:51-56). Bourdieu’ ya gore iliskisel bir kavram olan alan,
degisik tiirdeki sermayelerin oranlar1 baglaminda sekillendigi yerdir (Akt.Coban,
2015:56).

Tim pratiklerin gergeklestigi yer olan toplumsal saha, i¢c ige gegmis sonu
olmayan farkli alanlar ve alt alanlardan olusmakta, her alan kendine o6zgli gli¢ ve
kavgalarin yapildig1 yerler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu alanlar ne kadar 6zerk ise
etkilesim o denli hizli gelismektedir. Insanlar aktif oldugu alanlar igsellestirerek
habituslarini olusturmaktadir. Toplumsal farklilasma dogrultusunda alanlarin sayis1 da

paralel sekilde artmaktadir (Timur,2007: 221,249).

Alanlar ne kadar o6zerk iseler kendilerini dis sosyal kosullardan kendisini
kurtarmakta ve giic iligkilerinin yogun olarak miicadele edildigi yerler olarak karsimiza
cikmaktadir (Bourdieu,2013a:72). Diger yandan alanin 6zerklik derecesi her kiiltiire, gii¢
dengelerine ve ulusal geleneklere gore degisiklik gostermektedir (Bourdieu,2006:341).
Bireylerin her alanda verdikleri miicadelelerin sinirlar1 o alanin etkisinin bittigi noktada
sona ermektedir. Farkli alanlara giren her eyleyicinin yasadiklari, kendine ait
ozelliklerinden degil alanin asli unsurlarinin  ortaya ¢ikardigi durumlardan
kaynaklanmaktadir. Baska bir deyisle her alan farkli miicadele stratejilerine, farklh

sanslara, farkli kural ve diizenlere sahiptir (Bourdieu & Wacquant,2011: 85,87).

Alan1 hareket gegiren ise ¢ikar kavramidir. Cikar ayni zamanda alanin tirlinii
olarak da degerlendirilmektedir. Tarihsel bir siire¢ olarak sosyal kosullarin bir sonucu
olarak karsimiza ¢ikan ¢ikar, zaman ve mekana gore de degismektedir (Bourdieu,
2013:163). Alan teorisinde Bourdieu, sosyal ve fiziksel mekanin karmasik etkilerini
coklu miitekabiliyet analizini kullanarak yiiksek ve diisiik kiiltiirler ile entellektiieller ve

sanayiciler arasindaki karsithigi, gorsel haritalar ve diyagramlar araciligiyla, komsularin
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yabancilardan daha mesafeli olabildiklerini ve mekansal sabitlik ile hareketlilik

arasindaki iligkiyi ortaya koymaktadir (Savage,2014:111,113).

Smiflar arasindaki catigmalar alan nosyonu iizerinden agiklanirken burada diger
unsur olarak habitus kavrami ortaya ¢ikmaktadir. Habitus, bireyin dogustan itibaren
sahip olmaya calistig1 ya da calismadigi sermaye tiirleri olarak 6nem arz etmektedir.
Baska bir deyisle habitus, “belli bir durumda yapilmasi gerekli olan seye iliskin bir tiir
pratik kavrayistir. Aslinda buna oyunu okumak da denir. Yani o anki durumda belirsiz
olan ama yine de 0 anda icerilen gelecegi gorebilme
yetenegidir. ”(Bourdieu,2006a:41,42). Habitus aslinda sosyal alan ve sinif arasindaki
baglantiy1 temsil etmektedir. Habitus teorisi her kisinin toplumun i¢inde dogdugunu ve

biiylidiiglinii ve isaretlenmis oldugunu varsaymaktadir (Eidenberger, b.t.:9).

Toplumsal diizeni temeli olan habitus teorik zihniyetten ote pratik eyleme
dayanmaktadir (Mouzelis, 2014:201). Digsal yapilarin etkilesimi ile ortaya ¢ikan habitus
pratikler tarafindan yapilandirilarak tekrar {iretilerek yeniden yapilandirilmaktadir.
Vanderberghe’nin “habitus ile alan tanimlamasi, toplumsal yapilarin ig¢sellestirilmesi
habitusu olustururken, habitusun digsallasmasi veya nesnellesmesi ise alam

olusturmaktadir” (Cegin & Tatlican,2014: 315, 322).

Kendisiyle ve kendisine karsi olani anlamaya yardimci olan habitusa bireysel
anlam yiikleyen Bourdieu, bireyin ge¢mis tecriibelerini, sorunlara ¢6ziim yaklagimlarini,
kazandig1 egilimleri, evde Ogrendiklerini; okula, isyerine ve arkadaglariyla olan

iliskilerine tagiyarak kendini yeniden tiretmektedir (Bourdieu, 2012:18).

Bir bagka deyisle habitusun anlatmak istedigi “toplumsal 6zneler anlik akillar
degildir.” Bu noktada habitus, eyleyecilerin ge¢misini, bireysel bir tarihlerinin oldugunu,
belli bir egitim almis olduklarimi, algilarini, diisiincelerini ve degerler sistemleri gibi
toplumsal yap1 igerisindeki biitliniin par¢alarini kapsamaktadir. “Toplum bireysel halde
bedensellesmis olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ya da toplumsallasmis biyolojik birey,
bireysellesmis toplumsal olandir” (Bourdieu & Chartier, 2014: 62, 65).
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Toplumsal hayatin dinamigi olan ¢atisma ya da bagka bir deyisle hiyerarsinin
hakim ilkesi dedigi ekonomik sermaye ile hiyerarsinin ikincil ilkesi dedigi kiiltiirel
sermaye arasindaki iliski Bourdieu’ nun iktidar alanin1 sekillendirmektedir. Bourdieu’ ya
gore iki sermaye arasindaki ikili yap1 tiim miicadele alanlarin dagilimin1 ve mertebesini
belirlemektedir. Bourdieu bu noktada toplumsal smiflarin durumunu agiklarken
ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve simgesel sermaye bigimleri ile toplumun zaman iginde
nasil degistigini tanimlamaya c¢alismaktadir. Bu sermaye bigimleri hem kendi
aralarindaki iliskiler baglaminda hem de toplumdan topluma degisiklik  gdstermesi

acisindan 6nem arz etmektedir (Swartz, 2013: 192,193).

Sermaye ve alan kavramlar birbirleri ile birlikte degerlendirilirken sermaye her
toplumda ayni1 fonksiyonel durumda degildir. Geleneksel toplumlardan farkli olarak
modern toplumlarin merkezinde ekonomik sermaye yer almaktadir. Para piyasalari ve
degisim insanlar arasindaki iliskileri birbirine baglamakta ve ekonomik sermaye 6zgiir
ekonomik alanlarin oldugu toplumlarda ortaya ¢ikmaktadir. Ekonomik sermaye kendini
kiiltiirel sermayeye tasiyarak, kiiltlirel alanin giiciinii bugiin biiyiik 6lciide egitim diizeyi,
mesleki kariyer modern devlette sermayenin gecerliligini olusturmaktadir (Hoss, 2007:

177).

Dort cesit gii¢ olan sermayelerden ekonomik sermaye; bireyin sahip oldugu gelir,
mal ve miilk iligkisini tanimlarken, kiiltiirel sermaye egitim yoluyla 6grenilmis her seyi
ve davraniglar1 kapsamakta, sosyal sermaye; toplum igerisindeki islem hacmini, simgesel
sermaye ise; her sermayede yer alan ve goriilebilen simgesel degerler biitiiniiniin ifade
etmektedir (Ozsdz, b.t.: 17). Bourdieunun sermayeleri Broziewski’ye gore hiyerarsiktir.

(Brosziewski, 2006: 2859).

Sermaye kavrami, bireylerin eylemelerine yon veren, muhasebesine olanak
taniyan, yeniden {liretilen ve farkli siniflardaki bireylerde sadece farkli diizeyler veya
miktarlarda degil, ayn1 zamanda farkli sermaye tiplerine ve sermaye cesitlerine

sahiplerdir (Cegin & Meder, 2011:246).
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Genglerin eylemlerine yon veren unsurlar sermaye tiirleri, alan ve habitus aslinda
genclik kiiltiirleri ile toplum arasindaki sosyo kiiltiirel mekanizmalar ile iliskileri de
giindeme getirmektedir. Bu noktada yasanilan mikro mekanlar dahi genclik kiiltiirii,
genglerin sahip olduklar1 sermayelere gore olusmakta ve degismektedir. Genglik Kiiltiiri
kavramint Birinci Diinya Savasinda dile getiren Alman pedogog Gustav Wyneken’e
gore genclik kiiltlirli, “yetiskinlerin kontrol edici etkileri olmadan akran gruplarinda
bir araya gelmeye baslayan kurtariimis geng insanlar sayesinde yeni bir kiiltiirel devrim
umudunu tamimlamak igin kullanmigtir”. 1942 yili itibariyle Parsons “Genglik Kiiltiirii”
tanimini sosyolojiye kazandirirken 1947 yilinda ise Amerikali sosyolog Milton Gordon
“alt kiiltiir” terimini genclik kiiltlirii baglaminda kullanmistir. Daha sonra 1971 yilinda
bu kavrami derinlemesine inceleyen Alman sosyolog Rolf Schewendter yaptigi
arastirmada alt kiltirt, “parca kiiltir ve karsi kiiltir” olarak iki sekilde
degerlendirmektedir ( Akt. Spatscheck, 2014: 99,100).

“Parga kiiltiirler, yetiskinlerin baskin oldugu her seyin bir bedelinin
oldugu fikrine odaklanan var olan toplum diizenine karsi durmayan orta
siif  kiiltiivii  olarak tamimlanmaktadir. Kars1 kiiltiir ise; normlart
degistirmeye c¢alisarak var olan toplumsal diizen karsisinda durabilen

kiiltiirler olarak tamimlanmaktadir”’( Akt. Spatscheck, 2014: 99,100).

Sahip olduklar1 sermaye, habitus ve alan gencglerin hangi toplumsal ortamdan
geldikleriyle iliskilidir. Her bireyin toplumsal konumu ve hayat tarz1 birbiriyle iliskili
olmasimin yaninda her statii belli kiiltiirel tercihlerin gelismesine neden olmaktadir. Belli
toplumsal konumlar ve roller kazanmak icin belli kiiltiirel sermaye sekillerine ihtiyag
duyulmaktadir. Her birey kendi farkliliklarin1 miizik, moda, edebiyat, film, spor araba
markasit ya da oda tasarimi gibi sembolik tasarimlar yoluyla olusturmaktadir (AKt.

Spatscheck, 2014: 103).
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Diger yandan kiiltiirel sermayeler sembolik sermayenin ara¢ ve gerecleri ile
iiretilmektedir. Ornek olarak teolojik kavramlar, inang ciimleleri ile formiile
edilmektedir ya da sanatsal veya uslup cihazlar1 sanat eserlerinin yeni bir usta yaratilis

bilgisi ve ayn1 zamanda yeni stil araglar1 onay vermektedir (Brosziewski, 2006: 2860).

Bourdieu’ya gore geng insanlar sermaye birikimlerini kendi akran gruplar ile
iliskilerinde yiiz yiize ya da sosyal aglar araciligiyla tanisarak sosyal sermayelerini
artirmaktadirlar. Bunun yaninda {iyelik ve hayranlik kiiltiirel sermayeye doniiserek yeni
kaynak sekilleri olarak ortaya ¢ikmaktadir. Aktif hayranliklar ve etkinlikler onlar1 bir
dansg¢1, kaykayci, miizisyen, bilgisayar oyuncusu ya da DJ olarak kendilerini
gelistirmelerine imkan tanimaktadir. Bunlarin hepsi kiiltiirel sermayeye doniisecek
yeteneklerdir. Ayrica genclik kiiltiirii ekonomik sermaye i¢inde potansiyeller
sunabilmektedir. Edindikleri kaynaklar etkinlikler diizenleyerek konser vermelerine,
tasarim faaliyetlerine, dovme stiidyolarina, is hayati i¢in yaratici tasarimlarit olanakli
kilarken bu durum hayatlarin1 kazanmak igin bir yolda olabilmektedir (Akt. Spatscheck,
2014: 103).

Ekonomik ve kiiltiirel sermayeyi harekete gegiren sosyal sermaye, bireylerin
hiyerarsik sosyal yapi icerisinde kendi konumlarini1 korumak i¢in aglar ve sorumluluklar

insa ettirerek siirekli iletisim ve rekabet halinde olmalarini zorunlu kilmaktadir (Cetin,

2006 75).

Bourdieu yapmis oldugu c¢aligmalarda aslinda toplumu smiflara ayirmak ister
ancak bunu yaparken Marksist bir yaklagim iizerinden degil habituslarin olusturdugu
yasam pratiklerinden hareket etmektedir (Tekeli,2010:28). Habitus, sermaye ve alan
kavramlarimin yani sira Bourdieu’ dan tiiretilmis diger bir merkezi kavram olan “yagam
tarz1” objektif olanin sosyal durumlarda subjektif davranmasi olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu noktada Miiller sosyal esitsizlik ve yasam tarzlarini ii¢ sekilde

degerlendirmektedir :
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a- “Yasam genel standardinin artmasi ve geleneksel baglarin ¢oziilmesine
bagli olarak bireysel yasam tarzlarinda bir artis, bireyciligin artan bir

itici gii¢ olarak yasam tarzlarinda gézlemlenmektedir.

b-Yasam tarzi "secimi" hala sosyal simiflara baghdur.

C-Giderek homojen olan modern yasam kosullarinda kaybolan sosyal
ayrimlar yerine kiiltiirel ayrimlar olarak yasam tarzlar: goriiniir ya da
gercgek yenilikler olarak fokusta yer almaktadir”(Akt. Frohlich & Morth,
1994:5,6).

Yasam bicimleri, toplumda ortaya ¢ikan belirsizlikler iizerinde bir ¢esitli diizenli
denetim gorevi yapan bir beklentiler dizisi olarak da islev goriir iken ayni zamanda

yoruma agik ve yapay yaratilar olarak da goriilmektedir (Chaney, 1999).

Diger yandan yasam stili konseptine karsi Bourdieu siniflandirma teorisini,
yasam stili ile bagdastirmistir. Bourdieu yasam stili arastirmalarini 1963-1968 yillarinda
Fransa’nin farkli sehirlerinde gerceklestirmistir. Sosyo-demografik yapinin yani sira
anketin iceriginde asagidaki yasam tarzi boliimlerini su basliklar altinda incelemektedir:

-Mobilya diizenleme stili,

-Bos zamanlarda yapilan aktiviteler,

-Giyim tarzi, sevdikleri sanat¢ilar, misafirlere sunulan menii, arkadas ¢evresinin
ozellikleri,

-Radyo ve TV programlari, miizik ve sanat. (Akt. Sun, 2010:33,34)

Yasam tarzi nitelikleri, oOncelikle “sinif fraksiyonlar1” adi altinda smiflara
boliinmiistiir. Bunlar capraz tablolar iizerinde uyum analizi yapilmistir. Bourdieu
spesifik siniflandirma ile yasam tarzi perspektifinde, sosyal esitsizligin nasil daha derin
bir sekilde analiz edilebilecegini, sosyal durum ve yasam tarzi baglamini kapsamli bir

sekilde olusabilecegini gostermistir (Akt. Sun, 2010:33,34).
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Bu noktada Bourdieu’nun yasam tarzlarimi belirleyici faktorlerden biri de
zevklerdir. Zevkleri hiyararsik sekilde siralayan Bourdieu’ ya gore klasik tiyatro sokak
tiyatrosuna, binicilik veya golf futbola gore klasik miizik, resim, heykel, edebiyat,
tiyatro ¢alismalari, sinema fotograf, tiirkii, caz, ¢izgi filme gore daha soylu kalmaktadir.
Burada zevkler, bir sinifa aidiyeti ve dislama unsuru olarak islev gérmektedir (Akt.

Unal, 2011:137).

Bourdieu' ya gore “aslinda toplumsal simiflar yoktur. Var olan toplumsal
uzamdir. Ve toplumsal uzam siniflarin sanal durumda net olmayan cizgilerle verili
olarak degil, yapilmasi1 soz konusu olan bir sey halinde var olduklar: bir farkliliklar
uzamidr” (Bourdieu,2006a:26). Bu noktada toplumsal siniflar1 Bourdieu 3 baslikta
degerlendirmektedir.

a. Tahakkiim eden smif veya iist sinif

b. Kiiciik burjuvazi

c. Halk sinifi

Bourdieu’ya gore tahakkiim eden smuf; biiyiik tliccar ve sanayicilerden
olugsmakta ve ekonomik sermayeyi elinde bulundurmakta olup kiiltiirel sermayeleri
gorece diisiiktiir. Kiigiik burjuvazi; ekonomik ve kiiltiirel sermayeye dengeli bir sekilde
sahip olmakla birlikte bu simif orta diizey yoneticiler ve gesitli kiiltiirel mesleklerde
calisan kisilerden olugsmaktadir. Bu simif genelde iist siniflar1 yasam tarzi olarak taklit
etmektedir. Halk smifi yada alt siiflara gelince; ekonomik, kiiltiirel ve sosyal sermaye

seviyeleri diisiik olup denge bozulma gdstermektedir (Akt., Unal, 2011:79).

Genel olarak ise tahakkiim eden smiflar (6zel sektdr iist siif yoneticiler,
patronlar, tniversite profesorleri) sosyal diizen anlayislarini diger siniflara kabul
ettirmek egilimindedirler. Tahhakkiim eden siif giicili elinde bulundurdugunda yeniden
tiretimi kendisi sekillendirmekte ve basat kiiltiir olarak kendi degerleri, diinya goriisleri

ve zevkleri mesru olarak goriilmektedir (Unal,2011:80).
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Bourdieu alan konseptini fiziksel mekan, sosyal alan ve tahsis edilmis fiziksel
mekan olarak ii¢ farkli sekilde degerlendirmektedir; ilk olarak, Bourdieu alan konsepti
ile ilgili alan kavramin1 Lefebvre nin kavramlari ile agiklamakta, daha sonra sosyal alan

ve toplumsal farkliliklarin iliskisini tartismaktadir (Macher, 2007: 68).

2.4.1. Sosyal Alan ve Toplumsal Farkhiliklar

Bourdieu’un sosyal alani, toplumsal farkliliklarin tiim sosyal alana taginmasidir.
Bourdieu’ye gore “[...] biitlin toplumlar (en az farkliliklar1 olan toplumlar istisnai olmak
tizere) sosyal alanlar olarak kendini gostermektedir, bu da farkliliklarin yapisallig
anlamma gelir[...]”. Bourdieu’nun c¢ikis noktast burada sosyal alanlarda mekansal
korelasyonu bulunduran toplumun belli bir tasarimidir. Bourdieu’ ya gore sosyal alan su
sekilde yapilanmaktadir; “Ayni Ozelliklere sahip aktorler, gruplar veya kurumlar bu
alanda birbirine ¢ok yakin bulunurlar, olduklarindan daha uzak bulunduklar: halde, kagit

tizerindeki fiziksel mesafeler sosyal mesafelerle oOrtiismektedir. Gergek alanda ise bu

durum dyle degildir” (Akt. Macher, 2007: 70).

Bourdieu’nun hareket noktasi toplumun analizidir. Bu noktada toplumsal aktorler
sosyal alanda iki boyutlu olarak pozisyon almaktadir. Bu sayede toplumsal farkliliklar
mekansal olarak ifade edilmektedir. Aktorler arasindaki sosyal mesafeler, sosyal alanda
mekansal olarak Ol¢iilebilmektedir. Gergek alan (fiziksel olarak) Bourdieu'ya gore
toplumsal farkliliklar tablosunun ¢ikis noktasina elverisli degildir. Ciinkii gercek
alandaki mekansal mesafeler sosyal mesafelerle cakismamaktadir. Bunun nedeni
“hiyerarsik toplumda kesinlikle hiyerarsik olmayan ve sosyal mesafeleri dile getirmeyen
bir alan yoktur. Gerg¢ek alan toplumsal farkliliklari maskelemektedir. Bourdieu soyle
devam etmektedir; “Eger giiniimiizde problemli banliyo veya gettolardan s6z ediliyorsa
bunun sebebi otomatik olarak bilinmeyen kelimelere aceleci bir sekilde sarilmak ve
gerceklere deginilmemektir. Burada daha c¢ok kontrolsiiz kavramlar ve resimlerle

stislenmis hayaller konusulmaktadir” (Macher, 2007: 71).
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3. BOLUM
SOSYAL SAPMA VE GENCLIK

Biitiin toplumlar yasamin belli bir diizende devam etmesi i¢in kurallar koymakta
ve bunlar1 insanlara dayatmaktadirlar. Dayatilan kuralin ihlalcisi olan kisi de sapkin
olarak degerlendirilmektedir. Diger yandan sapkin olarak nitelendirilen kisi de kendisine
dayatilan  kurallar1 kabul etmeyerek kendisini yargilayanlarin  mesruiyetini
sorgulayabilmektedir. Bu mana da kurali ihlal eden kisi kendisini yargilayanlari da

sapkin olarak degerlendirebilmektedir (Becker, 2013: 23) *.

Sosyal normlarin ihlali olarak tanimlanan sapma, hakim toplumsal kosullara
bagli olmakta ve onlardan bagimsiz diisliniilmemektedir. Bir toplum ne kadar homojen
olarak tesis edilirse, norm davranislarin smirlandirilmasi o kadar fazla olmaktadir

(Reiners, Malli ve Reckinger, 2006).

Su¢ ve sapma kavrami 18.yy. baslarinda sucu isleyen bireylerden bagimsiz
olarak degerlendirilirken 19.yy.” da sucu isleyenlerin 6zgilir iradesi yerine toplumsal
sorumluluk ilkesi almig, 20yy.’da sucun sebepleri bireyin icinde yasadigi durum ve bu
durumun diga vurumu olarak degerlendirilmektedir. 2. Diinya savasindan sonra ise sug
bireyin sosyallestigi aile yapisi, sosyal ortam olarak kiiltiirel degerler bazinda ele
alinmaktadir. 1960 yillardan sonra sug¢ sosyolojisi yerini sapma sosyolojisine birakmuistir.
Bu noktada sapma kavrami su¢ kavramindan daha belirsiz ve genis olarak karsimiza

¢ikmaktadir (Canay,2004:15-17).

Sapmay1 sosyal normlar agisindan degerlendiren Sennett, 1890 yilinda Paris’te
moda, kendini ifade etme Ozgiirliigli, kadinlarin giyim tarzi ve cinsellik arasindaki
iligkilerin toplumda bir sapkinlik eylemi olarak degerlendirildigini ifade etmektedir.
Sapma kamusal alanda kisiligini ortaya koymaya c¢alisan kadinlarin ¢iplakligin

siirlarinda dolagmalari, erkekler de ise sapkin olma durumu o6zgiirlik bakimindan

! Bu galismada sapma kavramu, toplum tarafindan genel kabul gérmiis normlarin “normal” olarak
tanimlandigi normlarin digina ¢ikan eylemler olarak degerlendirilmektedir.
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aykirt olmak ve otekiler gibi olmamak gibi 6zel bir durum hali olarak ortaya
¢ikmaktadir. Diger yandan o donemde sapma, egemen Kkiiltiirii giiclendiren tuhaf bir
islev olarak da goriilmektedir. Bu durum Kai Erikson’ a gore “bazi kisileri sapkin olarak
belirleyen toplum, artik neyin ya da kimin sapkin olmadigini tanimlayacak araglara

sahiptir” (Sennett, 2010:249,250).

Bir kural ister yasal ister geleneksel ya da sadece basit bir anlasmanin sonucu
olsun onu uygulamak belli gruplarin ya da devlet aygitlarinin gorevi igerisindedir. Ve
bircok kural sadece bicimsel sekilde sadece yasalarda yer almakta ve zamanla

unutulmaktadir. Becker bu duruma su 6rnegi vermektedir ;

“Trafik kurallarint ihlal eden ya da bir eglencede ickiyi fazla kagiran
birini kendimizden biri olarak goriir yaptigini hos karsilayabiliriz. Bir
hirsizi ise daha az bizden biri olarak goriiriiz. Cinayet, tecaviiz ya da
vatan hainligi bu eylemleri yapan kisiyi gercek bir sapkin olarak
gormemize neden olur”’(Becker, 2013:24).

Becker sapmayi iki sekilde tanimlarken ilki olan en basit tanimi istatistikidir.
Ortalamadan asir1 derecede sapan her seyi sapkin olarak tanimlamaktadir. Ya da solak
olmak ya da kizil sagli olmak, benzer sekilde en yaygin olandan, kullanilandan,
farklilasan her sey sapma olarak tanimlanmaktadir. Bu yaklasimda basat olan soz
konusu sey eylemin ortalama ile olan mesafesidir. Basit olarak degerlendirilen bu
yaklasimdan hareket edildiginde sapkin olduklar1 kabul edilmislerle higbir kural
¢ignememis olanlar yan yana getirilmektedir (Becker, 2013:27).

Ikinci olarak sosyolojinin sapmayr “iizerinde uzlagsmaya varilmis herhangi bir
kuralin ihlali olarak™ tanimlar. Daha sonra bu kurali ihlal edenlerin kimler oldugunu ve
bu eylemlerinin sebeplerini anlamak iizere bu kisilerin kisiliklerini ve yasam tarzlarini
incelemektedir. Sapmanin tanimlanmasinda en Onemli faktdr, sapma eylemini

gosterenlerin yasadiklar1 toplumsal durumlardan ya da bu eylemlere sebep olan
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toplumsal etkenlerden kaynaklandigi goriisidiir. Daha dogrusu toplum ihlal edilmesi

sapma olarak tanimlanan kurallar koyarak sapmay1 yaratmaktadir (Becker, 2013: 31).

Oktik’e gore sapma belli bir yolda giderken yoldan ¢ikmak, toplumda var olan
norm ve degerleri kabullenmemek olarak tanimlanmaktadir. Sapkinlik ve sapma olgusu
iki yaklasim temelinde degerlendirilmektedir. Bunlardan ilki i¢inde yasanilan toplumun
deger yargilarinin ihlali ve o sisteme uymamak ikincisi ise normlarin ve degerlerin
degisebilir olmasi ve bu degerlere uymamadan kaynaklanan damgalama ile
aciklanabilmektedir (Oktik, 2013: 7).

Marshall (1999), siirekli degisen ve goreceli bir kavram olarak adlandirdigi

sapmay1 iki anlamda ele almaktadir.

“llk olarak sapmayr normlarin ihlali ¢ercevesinde dinsel normlarin
sapmislara, hukuksal normlarin suglulara ve saglik normlarinin hastalig
sebep olmasini “normlar yelpazesi” olarak ifade ederken, ikinci anlamda
ise belli zamanlarda belli eylem kaliplarinin etiketlenmesi siirecini ifade

eden “damga kurgusu” olarak tammlanustir” (Akt. Kamanlioglu,

2007:133).

Angenent ve Man da sapma eylemini iki farki sekilde ele alirken onlara gore
sigara, hilekarlik, kiistahlik, miinasebetsizlik, terbiyesizlik gibi eylemler ‘asiri
eylemler”; evden kagma, okuldan ka¢ma, alkol ve uyusturucu kullanma, kumar ve

fahiselik gibi eylemler de “problem eylemler” dir ( Akt. Goksu ve Karakaya, 2009:30).

[k bakista sapma eyleminin ne oldugu hakkinda, genel bir kani var olmakla
birlikte insanlar, sapma eylemlerinin otomatik olarak su¢ orami artisini olusturduguna
inanmaktadirlar. Fakat sugluluk ile sapma gosteren eylemler ayni degildir. Buna gore
birgok standart eylemlerin disina ¢ikan sapma eylemleri otomatik bir su¢ olarak ele

alinmamaktadir. Hitzler ve Honer'e gore (1994) bu zamanda insanlar yasamlarini
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kurallara gore degil, yasamlarin1 ve kimliklerini kendileri insa etme talebi ile

yiizlestirilmistir (Dollinger ve Raithel, 2006: 11).

Norm eylemlerin dogru ya da yanlis olusunu tam olarak degerlendirmek
mimkiin degildir. Bu alanlar genis bir toleransa sahiptir. Mesela bir sapma eylemini
bireysel durum itibariyle degerlendirdigimizde farkli bir sonug¢ ortaya g¢ikabilmektedir.
Sadece bazi durumlarda sapma eylemleri sucluluga yol agmaktadir (Ornegin uyusturucu
alimi). Fakat genel itibariyle bazi sapma eylemleri suclu olmayan eylemlerden
olugmaktadir. Mesela; renkli sac¢lar, farkli alisik olmadik giyim tarzi, bunlarin i¢ine dahil
edilmektedir. Bu baglamda sapma eylem formlar1 dort baslik altinda ele alinmaktadir

(Dollinger ve Raithel, 2006: 13):

1- “Geleneksel Sapma: Uygunluk ve sapma eylemi arasinda bir
sinwrdadir. Burada soéz konusu olan onemsiz sapma eylemi esneklik ve

yenilik¢i bi¢imleri sembolize eder.( Ornegin renkli sag gibi).

2- Provakatif Sapma: Buradaki normlarin zedelenmesi biiyiik bir

cogunluk tarafindan kabul gérmiistiir (Ornegin selam vermemek).

3- Problematik Sapma: Bu sapma eylemleri tolere edilemez. Bu sapma
eylemlerinin oniine gegebilmek veya swmirda tutabilmek icin ozel

uygulamalar vardir (Ornegin, uyusturucu kullanimi gibi).

4- Su¢: Bu objektif bir kavramdwr. Hukuki normlar tarafindan bir kurala
baglanmistir (Ornegin dolandiricilik gibi) ”(Dollinger ve Raithel, 2006:
13).

Su¢ kavrami ise cezalandirilmasi tasdik edilen sug¢lu davranislar igin
olusturulmustur. Hangi eylemlerin su¢ olacagini farkli faktorler belirlemektedir.
(Dimmel & Hagen, 2005: 153).Sema Kaner sapma eylemlerini hafif sapma ve agir

sapma olarak iki baslik altinda ele almaktadir:
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» Hafif sapma; “okula devamlilik, kopya c¢ekmek, yalan sdylemek, okuldaki
kurallar1 sik stk bozmak, 6gretmenle kavga etmek, okuldan kagmak, icki igmek ve sigara

igmek olarak tespit edilmistir” (Kaner, 2000: 86).

* Agir sapma olarak; “hirsizlik yapmak, evden ka¢mak, uyusturucu satmak,
uyusturucu kullanmak, polisle basi derde girmek ve polis tarafindan yakalanmak olarak
tespit edilmistir” (Kaner, 2000: 86).

Sapma ile ilgili diger bir siniflandirmayr J. H. Fichter yapmustir. Fichter
eylemleri ideal ve gercek eylem olmak {izere iki bashkta smiflandirmistir. Ideal olana
hicbir zaman ulasilamasa da ger¢cek eylemler normal ve sapma olarak
degerlendirilebilmektedir. Fichter sapmayr olumlu ve olumsuz olarak iki baslikta
degerlendirmektedir. Olumlu sapma, daha erdemli normlara ulagsmak i¢in gergceklesen
eylemlerdir. Olumlu sapma gosteren kisiler genelde ornek, aziz ve kahraman kisilerdir.
Olumsuz sapma ise, su¢ ve anti sosyal eylemlerde bulunan olagan kiiltiirden farkli olan
eylem tarzlarmin sergilenmesidir. Sosyolojide lizerinde O6nemle durulan standart alti
eylemler diisiik sosyal degerlerle birlikte bulunmaktadir. Olumlu sapmada kiiltiirel deger
en yiiksek degerde iken olumsuz sapma da diisiik sosyal degerlere denk gelmektedir
(Fichter, 2012: 219, 220, 221).

Edwin Lemert ise yaptig1 calismalar sonucunda sapmayi birincil ve ikincil sapma
olarak smiflandirmistir. Birincil sapmada bazi norm ihlallerinin okulu asmak, resit
olmadan alkol almak gibi digerlerinden daha az tepki ¢ekmekte ve kisinin benligine
daha az etkide bulunmaktadir. Lemert' e gore kisiler sosyal tepkilere kars1 savunma,
saldir1 veya uyma amagli olarak sapkin davranmaya bagsladiktan sonra sapma ikincil bir
hal almaktadir. “Ornek olarak geng bir insanin birincil sapma agisindan alkolik olarak
tanimlandiktan sonra arkadaslar1 ya da yakin ¢evresi onu dislayarak kendi ortamlarindan
uzaklagtiracaklardir. Buna karsilik o kisi arkadaglarina cevap olarak daha acimasiz
davranarak daha fazla icki i¢ebilecegi arkadaslar ile birlikte olmayi tercih ederek daha

derin bir kimlik olan ikincil sapmaya dogru yonelecektir” (Macionis, 2012: 223).
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Son yillarda sosyal, ekonomik ve birgok diger yan faktorlerin etkisi ile yasanan
kadin ve tore cinayetleri, sporda, okulda, trafikte, is yerinde vb. yasamin her yerinde
goriilen siddet olaylar1 toplum igerisinde sapmanin en goriiniir bi¢imlerinden birisi

olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Macionis, 2012: 216).

Genglik sosyolojisi sapkin davranisi agiklama modellerinde sik sik genclerin
eksikliklerine dikkat ¢cekmektedir. Genglerin sapkin davraniglar1 karsisinda yetiskinlerin
sikayeti kesinlikle yeni bir olgu degildir. Genglerin fiziksel olarak olgun gdriinmeleri
ragmen, eksik olan genclere yetiskinler gibi davranilmamasidir. Rolf Bohnsack bu
durumun sonuglarini yetigkinlerin farkli gortinimii olarak tanimlamaktadir (Akt. Strobl,

2000:3).

Gengleri sapkin davraniglara iten faktorleri bilinyesel (i¢) ve cevresel (dis)
faktorler olarak ayiran Soyaslan’ a gore biinyesel faktorler beslenme, taklit, tesir altinda
kalma, sinir sistemlerinin zayiflig1 ve bagkalarina kars1 giivensizlik olarak ifade ederken
cevresel faktorleri ise aile ici ve aile dis1 ¢evre olarak katagorize etmektedir. Aile ici
cevrede anne babanin kotii 6rnek olmasi, ailede otorite ve diizen yoklugu, basi bosluk,
sevgiden yoksun biiylimek, ¢ocuga fazla para vermek, ailenin dagilmasi ve aile ici
gecimsizlik onemli faktor olarak goriilmektedir. Aile dist ¢evrede ise sefalet, oturulan
cevre, sanayilesme savas zamanlar1 ve olagan iistii haller, dislanma sucga iten nedenler

arasinda gostermektedir (Akt. Soyaslan, 2003:100-107).

Toplum igerisinde bir sosyal problem olarak tanimlanan sapma da psiko sosyal
nedenlerde onem arz etmektedir. Kiirzinger bu noktada genglerin aile igindeki yetisme
durumuna dikkat ¢ekmektedir. Aile de ki i¢ yasant1 gencin sosyallesmesi ilizerinde ve
gencin davraniglarinda olumlu ya da olumsuz etkiler yapmaktadir (Akt. Demirbas,

2010:151).
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Tiirkiye’de ozellikle 15-24 yas grubundaki gencler arasinda siddetin her gegen

giin arttigina iliskin bir alg1 s6z konusudur.

Tablo 3 Tiirkiye Toplam ve istanbul ilinde Cezaevine Giren Hiikiimlii Sayis1

Tiirkiye Toplam1 Istanbul Toplam1
Erkek Kadin Bilinmeyen | Erkek Kadin Bilinmeyen
2013 161.711 156.814 | 5.527 23.219 17.499 572
2012 115.505 111.619 | 3.886 14.546 14.077 469
2011 80.096 76.753 3.343 12.336 11.852 484
2010 88.480 84.956 3.524 13.057 12.583 474
2009 74.404 71.439 3.055 11.704 11.146 558

Kaynak: http://www.tuik.gov.tr

Tablo 4 15-24 Yas Aras1 Ceza infaz Kurumuna Giren Hiikiimliiler/Toplam Su¢

Sayisi

Yillar

2009

2010

2011

2012

2013

2014

15-24 Yas

Arasi

14.936

19.221

16.681

29.217

42.335

50.594

Toplam

Suc

74.404

88.480

80.096

115.505

161.711

170.733

Toplam
Suca
GoreYiizde

%20,07

%21,72

%20.82

%25,21

%26,17

%29,63

Kaynak: http://www.tuik.gov.tr
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Tablo 5 Sug Islendigi Andaki Yas Grubuna Gore Y1l i¢cinde Ceza infaz Kurumuna
Giren Hiikiimliiler

Sug isledigi andaki yas grubuna gore yil icinde (1 Ocak - 31 Aralik) ceza infaz kurumuna giren hiikiimliler, 2010-2014
Convicts received into prison within the year (1 January - 31 December) by age group at the time of committed crime, 2010-2014

2010 2011 2012 2013 2014

Yas Grubu - Age Group Sayi % Sayi % Sayi % Sayi % Sayi %
Toplam-Total 88480 100,0 80096 100,0 115505 100,0 161711 100,0 170733 1000
12-14 191 0,3 223 03 424 04 1137 0,7 1028 0,6
15-17 1252 1,7 1442 2,0 2645 2,3 4995 31 6 567 3.8
18-24 17 969 23,7 15239 21,1 26482 23,0 37790 234 44 027 258
25-34 23130 30,5 23009 319 37479 326 54493 337 57808 339
35-44 19204 253 18728 26,0 28178 245 37263 231 37 041 21,7
45-54 10 352 13,7 9938 13,8 14676 12,8 18 658 11,6 17741 10,4
55-64 2969 3,9 2880 4,0 4301 37 5739 3,6 5355 3,1
65+ 703 0,9 640 0,9 853 0,7 1425 0,9 1114 0,7
Bilinmeyen - Unknown 12710 7997 467 211 52

Kaynak: http://www.tuik.gov.tr

Yukaridaki verilere bakildiginda 2009 yilindan 2014 yilinakadar olan siirecte
cezaevine giren genclerin sayisinda %9,56 oraninda artig goriilmektedir. Diger yandan
giivenlik birimlerine getirilen ¢ocuklarin sayist ise 2010 yilinda 188.044 olup 83.393’1
suca stirliklenen g¢ocuklart olusturmaktadir. 2014 yilinda giivenlik birimine getirilen
cocuk sayis1 290.414 olmus ve suga siiriiklenenler sayis1 117.486 olarak tespit edilmistir

(TUIK, 2014).

Ayrica gencglik doneminin siddete ve saldirganlia yatkin bir dénem olmasi,
genclerin tepkilerini sozlii bir sekilde degil de eylem ve davranislar ile gostermeleri,
hormonal ve biyolojik degisiklikler, hirsizlik, cevreyi tahrip etme, tecaviiz, saldir1 ve
cinayet suclar1 ile gengleri karsi karsiya birakmaktadir. Diger yandan genglerin
cocuklukta yasadiklar1 asir1 kat1 ya da dengesiz ve fiziksel cezalandirmalar, anne, baba
ve cocuk iligskisinde yasanan olumsuzluklar genclerin davraniglarini olumsuz sekilde

etkilemektedir (Ertugrul, 2011:48,49).

2 Cocuk olarak tanimlanan grup 12-18 yas arasindaki kisileri kapsamaktadir.
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Bu baglamda aslinda gengleri ilgilendiren siddet ve sapma olaylarini aragtirmada
en onemli unsur muhtemelen su¢un hangi yas araliginda islendigi ve sugun yas gectikce
stireklilik gosterip gostermedigidir. Moffet (1993) tarafindan yapilan arastirmada "kalici
sucluluk" tanimi Onemli bir kavram olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu kavram bize
genclerin gelisim siiregleri izlenerek yol gosterebilmektedir. Ve bu izleme siireci
sonucunda genclerin kurallara uymalar1 ve kural dis1 yasamalar1 engellenebilmektedir

(Hosser&Greve, 1999: 23).

Hayatin akisi ile ortaya cikan riskler kentlesme siirecinde gencler arasinda
yayginlagan sapma eylemlerinin artmasina sebep olmakta ve ¢oziilmesi gereken sosyal
problem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu noktada sorunlari, sapma eylemi gdsterenler
tizerinden degerlendirmek yerine, bu duruma iten toplumsal sebeplerin ortaya konularak,
sapma davranisina iten nedenlerin anlasilmasi yonelik ¢oziim odakli politikalarin

gelistirilmesi gerekmektedir (Geleri, 2010: 23).

Bagka bir deyisle sosyal makro diizeyi olusturan sosyal ¢evredeki gruplar ve
kurumlar bireyin suglu davranisina aracilik etmektedir. Sosyal yapisal boyutlarin etkileri
bireylerin davranislar lizerine dolayl olarak etki etmektedir. Thornberry'in "Etkilesim
Teorisine" gbére sosyal boyutlarin sonuglari, birey ve onun davranisini
yapilandirmaktadir. Bu teoride birey ve es gruplar arasinda aile baglarinin, komsuluk,
okul ve arkadaslik iliskilerindeki yetersizlik sosyal baglar1 zayiflatmaktadir. Burada en
onemli nokta zayif sosyal baglar ve 6grenmeler sapma davranisini desteklemektedir.
Asagidaki tabloya gore deger yonelimleri, makro yapidaki yatay sosyal cevreyi farkli
yonleri ve unsurlari ile tanimlamaktadir. Makro unsurlar 6ncelikle dolayli olarak sapma
davranigina etki etmektedir. Orta ergenlik donemin de tipik sosyallesmede aile, okul ve
akran gruplar1 sosyal baglarin dogas iizerine dogrudan etkisini gostermektedir (Seddig,

2011:73,74,75).
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Sosyal

Baglantilar

Yakin Faktorler

Sekil 1 : Sosyal Yapi i¢inde Sucu Etkileyen Yakin ve Uzak Faktorler
Kaynak: Seddig, 2011:73,74,75.

Bu kaygi genclik ve sosyal politikalarda oldugu gibi egitimde de gerekli
onlemlerin alinmas1 gerekliligini dogurmaktadir. Onlem ile kastedilen yénler ise,
sosyolojide sosyal problemleri konu alarak, sosyolojinin klasik problemlerini; yoksulluk
ve su¢ oraninin artig1 gibi konular1 ve eylemleri ele almaktir. Groenemeyer (2002)
sapma eylemlerinin medya tarafindan tetiklendigini dile getirirken, Barz (2000) ise,
buradaki en Onemli unsurun olaylarin dramatize edilerek yayinlanmasindan

kaynaklandigini ifade etmektedir (Scherr, 2009:197).

Genellikle bagimsizlik yolunda ilerlemeyi isteyen gencler, ebeveynlerden
ozerklik miicadelesi, kendi normlarini, degerlerini ve kisilik gelisimlerinde daha

fazlasini isteyerek sapkin davranislar ile reaksiyona girmektedirler (Puchert, 2012:7).

Gengler arasindaki sapma konusu diizenli olarak farkli alanlarda her gegcen giin
daha fazla ilgi yaratmaktadir. Bunun nedeni ise bu yas evresinde su¢ yiikii, aydinlik
alandan (hellfeld) karanlik alana (dunkelfeld) dogru zirve yapmaktadir (Baier & Rabold,
2007: 10). Baska bir deyisle aydinlik alan (poliste kayitli olan sug sayisi), tiim islenen ve
sikayet edilmeyen su¢ alami olan karanlik alandan sayica daha az olarak tespit

edilmektedir (Verrel & Riither, 2008).
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Geng niifus, sapmaya yonelik yaklasim ve kuramlar agisindan, kentlesme
stirecinin temel olgularindan birisi olarak degerlendirildiginde gencler o6zellikle
egitimden yeterince faydalanamamakta, diisiik iicretli islerde calismakta ve kentin
sundugu acilimlardan yeterince yararlanamamaktadir. Toplumun geleceginin
siirdliriilmesinde gen¢ niifusa duyulan bagllik, onlar1 anlamayir olduk¢a Onemli
kilmaktadir (Oktik,2013a:5). “Marjinal insanlar” (Eckardt, 2015:19) olarak adlandirilan
bu insanlar bir sekilde sehrin kiiltliriinii yeniden insa ederken, Weber’in bakis acis1 ile
degerlendirildiginde "gengler, uguruma dogru ilerleyen bir ekspres treninin ig¢inde
giderken bir sonraki makasin dogru agilip agilmadigindan emin olmayan” duygulari

tagimaktadir (Weber,1996:72).

Gilinlimiizde siddet ve sapma bir normun ihlal edilmesinde 6te emniyete yonelik
bir tehdit olusturdugu icin de damgalanmaktadir. “Asir1 hiz yapmak, kamuya agik
mekanlarda sigara igmek ve cinsel suclar kamu emniyeti politikasi agisindan ele

alinmaktadir” (Bauman, 2012: 62).

Sosyolojide sapma ile ilgili siniflamalar farklilik géstermekle birlikte, sapmaya
yonelik yaklasim ve kuramlar yapisal ve bireysel olarak iki sekilde gruplandirilmaktadir.
Yapisal kuramlar; yoksulluk, issizlik, gog, gelir dagiliminda esitsizlik gibi olgular ile
baglantili iken bireysel kuramlar; bireylerle yapi, bireyler ile bireyler arasindaki

farkliliklar ile baglantilidir (Oktik, 2013:10).

3.1.islevselci Kuram

Toplumu bir organizma sistemi olarak goren islevsel yaklasimda organizmay1
olusturan her parca kendi islevine sahip olup toplumun siirekliligine katki saglamaktadir.
Diger yandan bireyin kendisini agmaya etki eden ve zorlayan toplum; biinyesindeki tim
yapilar, tiim zihinsel etkilesimler ve karsilikli pratikler, bir yiikiimliiliikler sistemi ortaya

cikarmaktadir (Durkheim, 2012:43).
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Islevsel bakis agisma gore sapma toplumun birlikteligini siirdiirmede olumlu bir
islev gormektedir. Bu yaklasim igerisinde anomi kavrami ile Emile Durkheim, sosyal
yap1 ve anomi kavramiyla Robert K. Merton, alt kiiltiir caligmalar1 ile Albert C. Cohen,
sapmanin ekolojisi ve Chicago okulu ve sosyal 6grenme kuramlar1 alt basliklar olarak

degerlendirilmektedir (Oktik, 2013:10).

Lamnek, anomi teorisini sapkin davramiglarin kiiltiirel ve sosyal kosullarin bir
triinii olarak dile getirmektedir. Bu noktada birey tizerindeki sapkin davranis, bu
celiskilere tepki gostermektedir. Eifler ise anomi kavramini, bireylerin yapisal durumlara
ayak uydurma eksikligi olarak tanimlamaktadir. Bu olgu modern toplumlarda ortaya

cikan kentlesme, savas ve toplumsal ¢iirime olarak ortaya ¢ikan zayiflamalar olarak

goriilmektedir (Akt. Behrendt & Kortum,2011: 307).

Durkheim “Intihar” (1897) ve “Toplumsal is Bolimii” (1893) iizerine yaptig1
caligmalarda anomi kavrami hakkinda genel bilgiler vermektedir. Her iki kitapta anomi
kavramini farkli sekilde alan Durkheim, Toplumsal Isboliimiinde “anomi” kavramini
endiistrilesme siireci ile ekonomi diinyasinda yasanan iflaslar, is¢i-igveren iligkileri ve
bilimlerin asir1 parg¢alanip uzmanlagsmasi ile birlikte toplumsal normlarin zayiflamasi
veya ortadan kalkmasi, beraberinde bireyin ve bir sekilde toplumun kendisini ayakta
tutan baglarin gittikce yok olmasi, bir diizensizlik ve anarsi ortaminin dogmasina yol
agmaktadir. Intihar baglikli yapitinda ise “anomi” kavramini bireylerin biinyesinde
i¢sellestirmesi gerektigi ahlak kurallariin yoklugu standartlarin ve normlarin etkinligini
yitirerek toplumsal iliskilerin bozulmasi sonucu sapmanin ortaya ¢ikmasinda etkili bir
faktor olarak degerlendirmektedir ( Akt. Tolan, 1980:26-38).Anomi durumundaki artis
intihar oranlarinda artmasina yol agmakta ve anonimin akut hale gelmesi ise bireysel

uyumsuzluklara yol agmaktadir. (Walser, 2013:57).

Bu baglamda toplumun birey ile olan bagimliligi noktasini giindeme getiren
Durkheim’a gore mekanik dayanismadan organik dayanismaya gegis beraberinde bazi
sorunlar1 giindeme getirmektedir. Degisen kosullara uyum saglayamayan bireyin

kendisinden ne beklenildigini bilememesi olarak tanimlanan anomi durumunu ortaya
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cikarmaktadir. Anomi’yi patalojik olarak degerlendiren Durkheim bunun ayni zamanda

tedavi edilebilecegini savunmaktadir (Ritzer&Stepnisky, 2013:18,19).

Bu durum da 6zellikle sapma davranislarina odaklanan Durkheim sugun toplumu
bir arada tutan islevsel bir 6zellige sahip oldugunu belirtmektedir (Collins & Makowsky,
2014: 98). Raudelot ve Establet’ goére sapmayi toplum degil, toplumu sapma
aydinlatmaktadir. Ciinkii sapma toplumsal bagin temelleri ve onun giic dereceleri
acisindan 6nem arz etmektedir (Durkheim, 2013:93).Durkheim’a gore normal olan sey
sapmanin belirli bir oran1 agmamak kaydiyla her toplumda var olmasidir. Bazen de sug,
degisim siireclerini dolayli sekilde hizlandiran toplumsal bir islev olarakta karsimiza

cikmaktadir. Ornegin diisiinceyi agiklamanin su¢ olmaktan ¢ikmasi gibi (Durkheim,

2010:147,155).

Fonksiyonalist yaklagimin diger temsilcisi Robert K. Merton’a gore bir sosyal
sorunun ilk ve temel parcasi, sosyal kabul goéren standartlar ile mevcut toplumsal

kosullar arasindaki 6nemli farkliliklardir (Akt. Bellebaum, 1984: 25).

Gerilim teorisi ile anilan Merton, bireylerde ki su¢ davranisini aciklamak i¢in
sapma kavramina basvurmaktadir. “Kiiltiirel amacglar” ve “kurumlagmis normlar”
kapsaminda farkli sosyal yapilarda sapmis davranislarin neden ve nasil degisiklik
gosterdigi sorularina cevap aramaktadir. Merton’ un teorisinde smifli toplumlarda
imkanlar esit bir sekilde sunulmadigindan, toplumsal sistemin dengesi bozulmaktadir.
Esitsizlik sonucu mesru yollardan bireylerin amaglarina ulagsamamasi bireyleri mesru
olmayan yollara deneyerek paraya ve yiiksek prestije ulagmak isterler. Siirecin sonunda
herkese esit firsatlar sunmayan bir sistemde, basarisiz olmaya mahkum edilmis insanlar
sapkin olarak goriilmektedir. Bu durum amaclara ulasmak i¢in insanlar1 bazi sapkin

davraniglara yoneltmektedir (Akt. Bal, 2013:45,46).

Durkheim ve Merton’dan farkli olarak giindeme gelen sapma alt kiiltiirli denilen
yaklasim ise sapmanin grup ya da gete halinde olmasa bile sapma davraniglarinin ait

oldugu grup, ¢ete veya arkadaslarin etkisi dahilinde ortaya ¢iktig1 ve sapmanin daha ¢ok
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erkekler tarafindan gosterildigini dile getirmektedir (Shoemaker, 2000: 105,106 dan Akt.
Dolu, 2012: 347,348).

Cohen’ gore alt kiiltiir kurami, kisilerin maddi hedeflere erisimde ki sikintilari ile
sosyal statiide istedikleri mevkiye gelememeleri kendilerini sapmaya yoneltmektedir.
Ekonomik ve sosyal gii¢, okul, issizlik, fakirlik ve kisith imkanlar sosyal statiiyii
belirleyen faktorler olurken bu etkenler karsisinda yasadiklar1 gerilimler sonucu gengler
sokak ¢cocugu, kolej ¢ocugu ve suclu ¢ocuk olma durumu ile kars1 karsiya kalmaktadir.
Orta sinif imkanlarina ulasamayan gengler su¢ isleyerek bu konumda kendilerine yer

arayisi siirdirmeye devam etmektedir (Akt. Dolu, 2012: 317).

Sonug olarak Crutchfield’ in dedigi gibi orta sinifa ulasamayan yoksul gencler bir
arada yasayarak ayni mekani paylagmakta ve orta sinif firsatlarina ulasamayip izole
olduklarindan ve daha iyi bir yasam icin iimitlerini kaybettiklerinden bagka bir deyisle
kaybedecek bir seyleri olmadiklarindan yoksulluk artik onlar i¢in su¢ kaynagi
olmaktadir (Akt. Unal,2008: 344).

3.2.Sapma ve Etkilesimci Yaklasimlar

Etkilesimci ve sembolik etkilesimci yaklasimlar, sosyal etkilesimleri mikro
diizeyde, insanlarin giindelik yasamdaki paylasimlarin1 gergeklik olarak ele almaktadir.
Bireyler bu yaklasimda etkilesime gegerken sembollerden faydalanmaktadir (Oktik,
2013: 21).

Sembolik etkilesimde etkili olan etiketleme kuraminda sapma, kisilerin yapmis
oldugu eylemlere toplum tarafindan verilen tepkilerdir. Bu kuram da sapma toplumdan
topluma ya da kisiden kisiye de farkli sekillerde algilanmaktadir (Macionis, 2012:222).
Bir bagka deyisle sapma davranisi bir siire¢ olarak algilanirken tiim faktorler ile birlikte
degerlendirilmesi gerekliligi 6nem arz etmektedir (Goksu ve Karakaya, 2009: 28).
Ornegin ¢ocuklarin bagkalarinin bahgelerine izinsiz girerek meyve almalari, okuldan

kagmak gibi durumlar gelir seviyesi yiiksek yerlerde anne - babalar, polis ya da
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Ogretmenler tarafindan normal karsilanirken, yoksul kesimlerde sapma ve sug¢ olarak
goriilerek ¢ocuklara suglu damgasi vurulabilmektedir (Giddens, 2008:848). Bu
yaklasimin teorisyenleri Erving Goffman, David Matza, Howard S. Becker ve Edwin

Lemert olarak gosterilmektedir.

Labelling Apparoach teorisine kadar teorilerin temel anlayisinda insanlarin suglu
ya da sugsuz oldugu ikilemi {izerinde durulmaktadir. Tannenbaum, etiketleme
yaklasgimint kisa bir tanimlama ile baslar; "Gengler bir kez suglu olarak
tanimlandiklarinda her zaman suglu olarak goriiliirler " (Akt. Amelang, 1986: 216,217).
Diger bir deyisle "bir kez suc¢ isleyen hep isler"  kurali gegerli olmaktadir
(Bauman,2012:60).Damgalama teorisinin kurucusu sayillan Frank Tannenbaum
"Kotiiliigiin Tiyatrosu" adli makalesinde bireylerin ni¢in sug isledikleri yerine, toplumsal
gicin ne zaman ve hangi tepkiler verecegi sekli ile ilgilenmektedir (AKt.
Dursun,1997:309).

Bu teori kapsaminda bireyler ve gruplar hirsiz olarak damgalanabilirken diger
yandan farkli damgalama tiirleri de bazi donemlerde giindeme gelmektedir. Bu
baglamda ne ulus devletlerin baslangic zamanlarinda ne de vatandashiga dayali modern
toplumlarda etnik, dinsel ya da sinifa 6zgii insa edilmis gruplar yok kabul edilebilmistir
(Eibach, 1999:15). David Matza ise etiketleme teorisinde, kisilerin ¢ocuk suglu haline

nasil geldiklerini arastirmaktadir. Bu teoride Matza;

“Cocuk su¢lularin yasadigr bir bolgede insanlarin ¢ogunun suglu ¢ocuk haline
gelmedigini, iyi ¢evrelerde yasayan insanlarinda sug isleme ihtimalinin oldugunu
ancak tutuklanma ya da ¢ignedikleri kurallar yiiziinden resmi olarak
cezalandirma ihtimallerinin daha az oldugunu ve hafif suglarin tam bir ¢ocuk
su¢lu olma roliiniin baslangicina doniistiireninde bu yakalanma siireci oldugunu

one siirer ”(Akt. Collins&Makowsky,2014:220).

Bu tanimda 6nemli olan durum ni¢in bazi insanlarin davraniglar1 sapkin olarak

nitelendirilmemektedir. Bir insan1 ayirmak, etiketlemek diger insanlarin géziinde sapkin
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muamelesi yapmak, toplum i¢inde onlarin siipheli, glivenilmez ve saldirgan biri olarak
etiketlenmelerine yol agmaktadir. Etiketlenen kisiler genelde farkli sekilde tepkilere
maruz kalmaktadir. Cocuk tacizcileri, madde bagimlilar1 ve uyusturucu satanlar toplum
tarafindan farkli bir tepki goriir iken, yabanci teroristler, siber saldirganlar daha farkl
diizeyde yer almaktadir (Newman, 2013:118). Bu kisiler genel olarak toplumda eski bir
“mahkum?”, eli kanli bir “katil”, bir “akil hastas1”, tehlikeli ve glivenilmez bir “alkolik”,

olarak goriilmeye devam etmektedir (Newman, 2013:118).

Goffman ise li¢ farkli damgalama tipinden s6z ederken bunlardan ilki bedendeki
fiziki korkungluklar, ikinci olarak zayif irade, dogal olmayan tutkular, sapkin ve kati
inanglar ile ahlaksizlik olarak algilanan karakter bozukluklari gelmektedir. Bunlara
ornek olarak ruhsal bozukluklar, hapis yatmak, bagimlilik, alkolizm, escinsellik, issizlik,
intihar girisimleri ve radikal siyasi davraniglar bu listede yer almaktadir. Son damgalama
sekli de 1k, ulus ve din baglaminda asir1 ideolojik boyutlar1 olan sosyal gruplara tiyelik
seklinde ortaya ¢ikan damgalama tiirlidiir. Bunlar soy bagiyla ailenin tiim fertlerine esit

bigimde aktarilmaktadir (Goffman, 2014: 33).

3.3.Sosyal Catisma Kuramlari

Catisma teorisinde kisinin sugluluk durumu toplumda var olan normlarin
zamanla farklilagsmas1 durumuna gore kisiye ve eyleme suclu etiketi vurulmaktadir. Her
toplumda gozlenen de8isim sosyal catigmalar1 da beraberinde getirmekte ve bu siirece
toplumun her kesimi katkida bulunmaktadir. Sosyal ¢atisma teorilerine Georg Vold,
Austin Turk ve Richard Quinney katkida bulunmuslardir. Vold’a gore toplumun bazi
tiyelerinin digerleri ilizerinde hakimiyet kurma c¢abalari sosyal ¢atigmalar1 ve ayrica
politik ve sosyal esitsizlikleri beraberinde getirmektedir. Turk ise sosyal catismay1
“Sucgluluk ve Hukuk Diizeni” adli calismasinda yoneten ve yoOnetilenler arasindaki
iletisimin kopmas1 baglaminda ele almaktadir. Turk’e gore su¢ yonetenlerin basarisiz

olmasi sonucu ortaya ¢ikmaktadir (Akt.Akinci, 2011:184).
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Sheley’e gore catisma teorilerinde ortak olan ii¢ unsur vardir; 1-Sug tanimlarinin
degiskenligi, 2- Sosyal yapiy1 olusturan normlarin muhafazasi 3- Hukukun rolii (Akt.,
I¢li, 2007:132). Ancak catisma teorisinde en &nemli unsur sosyal ve ekonomik giiciin

suca olan etkisidir (Siegel, 1989:223-224 den Akt. I¢li,2007:133).

Modern catisma kuraminda etkili olan diger bir etken Ralf Dahrendorf’un
caligmalaridir. Dahrendorf” a goére toplum zorunlu olarak bir araya getirilmis olup,
toplumun birligi ise gergekte bir {itopyadir.Catisma teorisinde nelerin su¢ oldugu,
yoneten smifin iktidarin1 devam ettiren giig, servet ve yiiksek statiiye sahip olanlar
tarafindan belirlenmektedir. Sug bu sekilde fakirlerin aleyhine olurken iist sinifin mevcut

durumunu koruyacak sekilde tanimlanmaktadir (AKkt. icli, 2007:133-136).

Catisma yaklagiminda gli¢lii gruplara gore diizenlenen toplumsal kurallar, siirekli
bir sekilde potansiyel sapkinlar tarafindan ihlal edilmektedir. Gii¢lii gruplarin ekonomik
ve siyasal c¢ikarlarin1 tehdit eden davraniglar sapma olarak kabul edilmekte ve bu
sapmay1 gosterenler cezalandirilmaktadir. Ancak gii¢lii gruplarin sapkin davranislar
gormezlikten gelinmektedir. Baska bir deyisle sapma, giiclii insanlarin gii¢siiz insanlar
tizerinde uyguladiklart  sosyal kontrol bi¢cimi olarak da  goriilmektedir

(Newman,2013:121).

Sapma konusuna marksist teori agisindan bakildiginda ise Engels is¢ilerin
yasamis oldugu agir kosullarin onlar1 sug islemeye yonelttigini savunmaktadir. Marx’ a
gore kapitalistler ve isciler arasindaki miicadele, burjuvazinin ¢okiisii ve proletaryanin

zaferi ile sonuglanacaktir (Cowling,2012: 13).

Bonger, ise bu durumu “her tiretim sistemi hak ettigi suglulari iiretir” ctimlesi ile
sucu ekonomik baglamda degerlendirmektedir. Kapitalist sistemde insanlarin igsizlikten
dolay1 serserilik, dilencilik ve intihar arasinda bir se¢im yapma durumunda kaldiginm
belirten Bogner kapitalist sistemde ortaya ¢ikan hirsizlik, cinayetler, dilencilik, cinsel

suclar, taciz ve tecaviiz ve patolojik suglar sosyalist bir toplumda hali hazirda var olan
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egoizmin kaynaklarini kaldiracagin1 ve patolojik bireyler tarafindan islenen suglarin var

olmay siirdiirecegine inanmaktadir (Akt. Cowling,2012: 103-109).

3.4.Postyapisalc Yaklasim

(Cagdas toplumlarin analiz edilmesinde sosyo kiiltiirel unsurlarin yeniden
yapilanmasini ile ortaya ¢ikan egilimleri degerlendiren post yapisalct yaklagima gore tek
bir siddet tiirli yoktur. Schwartz ve Friedrichs’in ¢aligmalarina gore “bir kisinin silah
baskisiyla bir eyleme zorlanmasiyla, kanunlar aracilifiyla bir eyleme zorlanmasi
arasinda hicbir fark yoktur.” Postmodernist goriise gore bilginin gii¢ ve iktidar sahipleri
ile olan iliskisi ile olusan yeni bilgiler yeni siddet tiirlerini dogurmaktadir (Abanoz,
2012:31).

Foucault bu noktada iki tiirli 6zne’den bahsetmektedir. “Birincisi denetim ve
bagimlilik yoluyla baskalarina tabi olan 6zne ikincisi ise vicdan ya da 6z bilgi yoluyla
kendi kimligine baglanmis olan 6znedir. Aslinda her iki 6zne de boyun egdiren ve boyun

egen bir iktidar bigiminin sonuglaridir” (Foucault, 2011:63).

Bilgi ve 6zne’yi iktidar iligkileri noktasinda sorgulayan Foucault, ii¢ tiir iktidar
giiciinden bahsetmektedir. Feodal ve monarsik diizende iktidar sahipleri tebasi tizerinde
sinirsiz bir giice sahip olmakta ve islenen suglar kralin otoritesine karsi gelmek
oldugundan sonuglart da o derece siddetli olmaktadir. Sosyal sistemde bireylerin
davraniglarini diizenleyen disipline edici iktidar ise 18-19. yy. da mutlak iktidarin yerini
almaktadir. Bu iktidar modeli direkt ceza uygulamalarinin yapilmasi yerine onlar
stirekli kontrol altinda tutma egilimindedir. En 6nemli metaforu ise Jeremy Bentham
tarafindan tasarlanmis olan “Panaptikon” dur. Disipline edici iktidarin nesnesi genelde
hapishane, hastane, okul, ordu ve son yillarda is yerleri de bu kapsama girmektedir. Bu
kurumlarin incelenmesi sonucunda elde edilen bilgiler sosyal kontrol mekanizmalarinin

yeniden iiretimini ve pratiklerini gelistirmektedir (Akt. Layder, 2010: 139).
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Son iktidar bi¢cimine "Cinselligin Tarihi" adl1 kitabinda deginen Foucault modern
cagmn iktidar bigiminin uygulanis seklini Biyo-iktidar olarak adlandirmaktadir. Foucault
“yasam hareketleriyle tarihin siireclerini birbirleriyle baglagsmak i¢in basvurduklari
baskilar1 biyo tarih diye adlandirirken, yasam ve yasam mekanizmalarini agik hesaplar
alanina sokan bilgi iktidarini insan yagaminin doniisiimiiniin bir faaline doniistiiren olaya

da biyo politik olarak isimlendirmektedir” (Foucault, 2012: 102).

Biyo politika ile siyasal egemenlige iliskin kavramlar yeniden formiile edilerek,
siyasetin genisletilmesi degil siyasetin ¢ekirdeginin degismesi s6z konusu olmaktadir.
Aslinda biyo iktidar bir bakima feodal ve monarsik diizendeki kral iktidarinin halkinin
tizerindeki etkisinin farkli yollardan uygulanilmasi girisimidir. Foucault a gére bu durum
“oldiirtme ya da yasamasina izin verme hakkinin, yerini yasatma ya da oliime atma

giicline biraktigini ifade etmektedir” (Foucault,2012: 98).

Her yerde var olan ve her toplumsal iliskide yeniden firetilen iktidar, daima bir
bilgi olusturmakta, 6zneler tizerinde goriinmez, sinirsiz harekete sahip bir eylem ve iligki
bi¢iminde kendini gostermektedir (Foucault, 2011a: 23). Bir kurum ve yapi olmayan
iktidarin oldugu her yerde direnme s6z konusu olmaktadir. “Biyo iktidar kapitalizmin
gelismesinin vazgegilmez bir unsuru olarak bedenlerin denetimli bir bi¢imde iiretim
aygitina sokulmasi ve niifus olaylarinin ekonomik siireglere gore ayarlanmasiyla

giivence altina alimnugtir” (Foucault,2012:100).

Kapitalizmin vazgegilmez unsuru haline gelen Biyo iktidarin uygulanmasinda en
hassas nokta ise list siniflarin yani iktidar1 elinde tutanlarin alt tabakalar {izerinde yani
daha yoksul smiflar {izerinde bir denetim uygulayarak somiiren smiflarin somiiriilen

smiflar iizerinde bir mekanizma araci haline gelmesidir (Foucault, 2011b:230).
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4, BOLUM
ARASTIRMANIN YONTEMI

Bu tez genclerin sapma davranislar1 ile Bourdieu’dan hareketle sermayeleri
arasindaki iliskiyi yasadiklari bolge dogrultusunda degerlendirmeyi
amaclamaktadir.Aragtirmada genclerin fiziksel siddet ve sapma davranislar ile sosyo-
demografik 6zellikleri, ekonomik ve kiiltiirel sermayeleri ile yasadiklar1 bolge agisindan
analiz edilmektedir. Analiz siirecinde genglerin davraniglar1 hakkinda 6nemli veriler elde
edilirken bu davranislan etkileyecek siirecler aciklanmaktadir. Bu baglamda siddet ve
sapma davraniglarinin ortaya ¢ikmasinda etkili olan aile, arkadaslik iligkileri, bos zaman

faaliyetleri ve okul/is siirecleri de arastirma kapsaminda yer almaktadir.

Tez kapsaminda ayni zaman dilimi igerisinde farkli kisilerden siddet ve sapma
davraniglari, sosyo demografik bilgiler, yasanilan mekan, aile, okul ve bos zaman
faaliyetleri hakkinda tutum ve diisiinceler hakkinda veriler toplanmistir. Arastirma 2015
yilinda Ocak - Aralik aylarinda 15-24 yas arasi gencleri temsil edecek sekilde

planlanmis ve gergeklestirilmistir.

4.1. Arastirmanin Amaci

Toplumda kiiltiirel 6gelerin, degerler sisteminin ve kurumlar arasi iligkilerin hizl
bir sosyal degisme ugramasi, sapmayi da arttirmaktadir. Kentsel mekanlarda degisik
sekilde kendini gosteren sapma eylemlerinin go¢, yoksulluk, sosyal dislanma ve genglik

olgulariyla baglariin kurularak anlagilmasi ve agiklanmasi 6nem arz etmektedir.

Kentlerde sapma, sug, yoksulluk ve go¢ karmasik bir yapr olusturmakta ve
gencler daha fazla risk altinda kalarak sapma ve sugla yilizyiize gelebilmektedir. Bu
baglamda Goffman’inda belirttigi gibi yogun go¢ alan ve yoksul bdlgeler kentin
damgalanmaya uygun bolgeleri olup depo gorevini iistlenmektedirler (Oktik, 2016:4).
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Bu bolgelerden biri olan Sultangazi bolgesi ile yiiksek yasam standartlarina sahip
Kadikoy bolgesindeki genglerin siddet ve sapma davraniglarini onaylanmasi ve bunlari
gosterme sikliginda ailelerin ekonomik, kiiltiirel ve sosyal sermaye yapilarimin etkili
olup olmadig1 arastirilmaktadir. Bu c¢alisma hem analitik hem tanimlayict hem de

genclerde sapkin eylemlerin perspektif analizlerini igermektedir.

4.2.Arastirmanin Hipotezleri

Siddet ve sapma davranislari tizerinde etki eden bir ¢ok faktoér bulunmaktadir. Bu
faktorler igerisinde yas, cinsiyet, ebeveynlerin egitim durumu, ailenin ekonomik
durumu, yasanilan mekan, arkadas c¢evresi, okulun suca egilimi, okula kars1 duyulan
istek, komsuluk iligkileri, ailenin gencin hayatini takip etme sikligi, medya gibi sosyo
ekonomik faktorler sapma ve siddet davraniglarini onaylamada ve bu davranislari
gosterme sikliginda etkili olmaktadir. Buradan hareketle buaragtirmanin temel hipotezi
“ailenin ekonomik ve kiiltiirel sermayesi genglerin sergilemis olduklar1 sapma ve siddet
icerendavraniglar iizerinde etkili olmaktadir” seklindedir. Bu temel hipotez

kapsamindasorgulanacak olan diger hipotezler ise sunlardir:

Hipotez 1. Sosyo-ekonomik ve sosyo-demografik faktorler (yas, cinsiyet, ailenin gelir
durumu ebeveynlerin egitim durumu, haftalik harclik vb.) ile genclerin siddet ve sapma
davraniglarini onaylamasinda anlamli bir iliski vardir.

H.1.1.:Genglerin yas1 biiyiidiikkge sapma davraniglarini onaylamasi artmaktadir.

H.1.2.: Genglerin yas1 biiyiidiikce siddet davranislarin1 onaylamasi artmaktadir.
H.1.3.:Erkeklerde siddet davranisi ve sapma davranisi onaylamasi ve gosterme sikligi
ortalamasi kadinlara gore daha yiiksektir.

H.1.4.:Ebeveylerin egitim seviyesi arttikca genclerin siddet ve sapma davranislarini
onaylama ortalamasi1 azalmaktadir.

H.1.5.:Evin aylik toplam geliri arttikca genglerin siddet davraniglarini onaylama
ortalamas1 diismektedir.

H.1.6.:Evin aylik toplam geliri arttikca genglerin sapma davraniglarini onaylama

ortalamasi artmaktadir.
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H.1.7.:Genglerin haftalik hargliklar: arttikga sapma davraniglarini onaylama ortalamasi
artmaktadir.
H.1.8.:Anne - babas1 igsiz olan genglerin siddet ve sapma davranislarini onaylamasi

digerlerine gore daha yiiksektir.

Hipotez 2: Sosyo-ekonomik ve sosyo-demografik faktorler (yas, cinsiyet,ailenin gelir
durumu ebeveynlerin egitim durumu, haftalik harglik vb.) ile genglerin siddet ve sapma

davranisi siklig1 gdstermesinde anlamli bir iliski vardir.

H.2.1.: Genglerin yas1 biiyiidilkce sapma davranis sikligi artmaktadir.

H.2.2.: Genglerin yasi biiylidiikge siddet davranisi sikligr artmaktadir.

H.2.3.:Erkeklerde siddet ve sapma davranisi sikligi ortalamasi kadinlara gore daha
yiiksektir.

H.2.4.:Ebeveylerin egitim seviyesi arttikga genclerin siddet ve sapma davraniglarini
gosterme sikl1g1 azalmaktadir.

H.2.5.:Evin aylik toplam geliri arttik¢a genglerin sapma davranig sikligi ortalamasi
artmaktadir.

H.2.6.:Evin aylik toplam geliri arttikca genglerin siddet davramis sikligi ortalamasi
artmaktadir.

H.2.7.:Genglerin haftalik harcliklar arttikca sapma ve siddet davranis siklig1 ortalamasi
artmaktadir.

H.2.8.:Anne- babasi issiz olan genglerin siddet ve sapma davranislarini onaylama ve

gosterme siklig1 digerlerine gore yiiksektir.

Hipotez 3.1.: Aile Iginde Siddet Kullamim Onay1 arttikca genclerin siddet ve sapma
davraniglarini onaylamasi artmaktadir.
Hipotez 3.2.: Aile I¢inde Siddet Kullanim Onay: arttikca genclerin siddet ve sapma

davranis1 gostermesi artmaktadir.
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Hipotez 4.1.: Ailenin gencin hayatini takip etme siklig1 ortalamasi arttikca genclerin
siddet ve sapma davraniglarini onaylamasi1 azalmaktadir.
Hipotez 4.2.: Ailenin gencin hayatini takip etme siklig1 ortalamasi arttikca genglerin

siddet ve sapma davranisi siklig1 azalmaktadir.

Hipotez 5.1.: Zorunlu go¢ ile gelen genglerin siddet ve sapma davraniglarini onaylamasi
digerlerine gore yiiksektir.
Hipotez 5.2.:Zorunlu gb¢ 1ile gelen genclerin siddet ve sapma davranisi gosterme sikligi

digerlerine gore yiiksektir.

Hipotez 6.1.: Ailelerin istanbula yerlesme nedeni olan ekonomik faktorler ile genglerin
siddet ve sapma davranislarin1 onaylamas1 artmaktadir.
Hipotez 6.2.: Ailelerin Istanbula yerlesme nedeni olan ekonomik faktérler ile genglerin

siddet ve sapma davraniglar1 gostermesi artmaktadir.

Hipotez 7.1.: Okulda ki siddet ve sapma davranislar arttikga genglerin siddet ve sapma
davraniglarini onaylamasi artmaktadir.
Hipotez 7.2.: Okulda ki siddet ve sapma davranislar arttikca genclerin siddet ve sapma

davranig1 gostermesi siklig1 artmaktadir.

Hipotez 8.1.: Okula kars1 duyulan istek arttikca genglerin siddet ve sapma davraniglarini
onaylamasi1 azalmaktadir.
Hipotez 8.2.: Okula kars1 duyulan istek arttikca genglerin siddet ve sapma davranislari

gostermesi azalmaktadir.

Hipotez 9.1.: Genglerin okuldaki basar1 orami arttikca siddet ve sapma davranislarini
onaylamasi1 azalmaktadir.
Hipotez 9.2.: Genglerin okuldaki basar1 orani arttikga siddet ve sapma davranisi

gostermesi azalmaktadir.
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Hipotez 10.1: Mahallede siddet ve sapma davranislar arttikga genglerin siddet ve sapma
davraniglarini onaylamasi artmaktadir.
Hipotez 10.2.: Mahallede siddet ve sapma davranislari arttik¢a genglerin siddet ve sapma

davranig1 gostermesi artmaktadir.

Hipotez 11.1.: Komsuluk iligkileri giiclii olan genglerin siddet ve sapma davraniglarini
onayi digerlerine gore azalmaktadir.
Hipotez 11.2.: Komsuluk iligkileri gii¢lii olan gencglerin siddet ve sapma davranisi

gostermesi digerlerine gore azalmaktadir.

Hipotez 12.1.: Hayattan memnuniyet arttikca genclerin siddet ve sapma davraniglarini
onaylamasi1 azalmaktadir.
Hipotez 12.2.: Hayattan memnuniyet ile arttik¢a genglerin siddet ve sapma davranisi

gostermesi azalmaktadir.rasinda anlamli bir iligki vardir.

Hipotez 13.1.: Arkadas cevresinden memnuniyet arttikca genglerin siddet ve sapma

davraniglarini onaylamasi diismektedir.

Hipotez 14.1: Yasanilan mekana gore genglerin siddet ve sapma davraniglarii
onaylamasi artmaktadir.
Hipotez 14.2.: Yasanilan mekana gore genclerin siddet ve sapma davranisi gosterme

siklig1 artmaktadir.

Hipotez 15.1.: "Dizi izleyen genclerin siddet ve sapma davraniglarini onaylamasi
bolgeye gore farklilik gostermektedir."
Hipotez 15.2.: "Dizi izleyen genglerin siddet ve sapma davraniglarin1 géstermesi bolgeye

gore farklilik gostermektedir."
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Hipotez 16.1.: TV izleme siiresi arttikca genclerin siddet ve sapma davranisalrini
onaylamasi artmaktadir.
Hipotez 16.2.: TV izleme siiresi arttik¢ca genclerin siddet ve sapma davranisi gostermesi

artmaktadir.

Hipotez 17.1.: Internete girme siiresi arttikca genclerin siddet ve sapma davramislarin
onaylamasi artmaktadir.
Hipotez 17.2.: Internete girme siiresi arttikca genclerin siddet ve sapma davranisi siklig

artmaktadir

Hipotez 18.1.: Asirma yapan genglerin siddet ve sapma davranislarini onaylamasi
digerlerine gore daha yiiksektir.
Hipotez 18.2.: Asirma yapan genclerin siddet ve sapma davranisi gostermesi digerlerine

gore daha yiiksektir.

4.3.Diger Arastirma Sorulari

* Gengleri en iyi kim anliyor?

* Genglerin yasamini anlamli kilan nedir?

* Genellikle bos zamanlarini nasil degerlendiriyorlar?

* Genglerin karsilastig1 giicliikler nelerdir?

* Genglerin gelecek ile beklentileri nelerdir?

* Genglerde sapma ve siddet eylemi nasil ortaya ¢ikmaktadir?

* Genglerde sapma eyleminin 6zellikleri nelerdir?

* Gogilin genglerdeki sapma eylemi arasindaki iligki nedir?

* Toplumda ve yasanilan bolgede en 6nemli problemler nelerdir?

* Hayat kalitesini ve giivenligini artirmak i¢in su¢ ve sapmalarda acilen hangi
tedbirler ve onlemler alinmalidir?

« Sapma eylemlerine bir egilim var midir?

* Kiiresellesme ve gocler ile ortaya ¢ikan sosyal degisme ve sapma arasindaki

iliski nedir?
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» Kiiresellesme ve gocler ile ortaya c¢ikan sosyal de§isme gengleri nasil
etkilemektedir?
* Medya ile sosyal medya ile iliskilerin yogun olmasi genclerin sapmayla olan

iliskisini nasil etkilemektedir?

4.4 Arastirmanin Kapsami ve Simirhihiklar

Nicel aragtirmanin veri toplama teknikleri anket ve gozlemle; arastirmanin siiresi
1 yil ile ( 01 Ocak 2015 - 31 Aralik 2015) ; arastirma evreni Istanbul da Kadikoy
ilgesinin Fenerbah¢e ve Caddebostan Mahallelerinde 351 geng ile Sultangazi ilg¢esinin
Yunus Emre Mahallesinde 379 geng ile smirlidir. Arastirma sonuglari verilerin
toplandig1 6rneklem ile verilerin toplandigi donemle sinirlidir. Diger yandan elde edilen

sonuglar, arastirmada kullanilan 6l¢ekle sinirlidir.

Nitel aragtirma kapsaminda ise derinlemesine ve odak grup goriismeleri
yapilmigtir. Goriismeler 01 Ocak 2016- 30 Nisan 2016 tarihleri arasinda gergeklesmistir.
Sultangazi’de ve Kadikdy’de 1 adet olmak tlizere odak grup goriisme ve her iki bolgede
toplam 17 kisi ile derinlemesine goriigme yapilmistir. Goriisme yapilan gengler 15-24

yas araligini kapsamaktadir.

Arastirmanin bir bagka kisitlamasi ise hem nitel hem de nicel arastirmalarda
genclerin aragtirmaya ve arastirmaciya karst duydugu siiphenin kendisini gostermesidir.
Ayrica aragtirma konusunun sapma ve su¢ odakli olmasi genclerin sorulari
yanitlamasinda tedirginlik yaratmistir. Bu sorunu asmak i¢in genglere konu ile ilgili
verilen cevaplarin gizliligi ve giivenligi konusunda gerekli agiklamalar yapildiktan
sonra anket ve goriigmeler tamamlanmistir. Her iki teknik ile yapilan arastirma yapildig

zaman araligiyla smirhdir.
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4.5.Arastirmanin Varsayimlari

e Arastirma kapsaminda almman Orneklem grubunun evreni temsil ettigi kabul
edilmektedir.

e Arastirmada kullanilan 6lgekler giivenli ve gegerlidir.

e Orneklem grubunu olusturan kadin ve erkekler kendilerine y&neltilen sorulart

gercekleri yansitacak sekilde dogru olarak cevaplamislardir.

Kavramlar:

Sosyal degisme, belirli bir toplumda belli bir zaman araliginda normlarin ve
degerlerin, kiiltiiriin ve toplumsal kurumlarin tiim sosyal iliski ve 6gelerde meydana
getirdigi somut olgusal degismeler olarak tanimlanan bir sosyal yapi farklilasmasidir
(Yaka,2011:44). Sosyal degisme bu ¢alismada toplumun dogal bir dengede bulundugunu
One siiren ayrica toplumun istikrarina katkida bulunan goriis olarak nitelendirilen
islevselci yaklagim ile toplumsal adaletsizliklerin ve esitsizliklerin diizeltilmesi i¢in

gerekli olan gatigsmaci yaklagim kurami ile degerlendirilmistir (Schaefer, 2013: 497).

Genglik, niifus agisindan 15-24 yas arasinda biilug ¢cagina ermis ve sorumluluk
alabilen kisilerin olusturdugu c¢ocukluktan yetiskinlige gecisin ve kisiligin olustugu ve

sosyallestigi bir donemdir (Armagan, 2004:5,6).

Sapma, tanimi zaman i¢inde ve Kkiiltiirlere gore farkliik gostermekle
birliktetoplum igerisinde genel kabul gérmiis ya da lizerinde uzlas1 saglanmis normlarin
ihlali olarak tanimlanmaktadir. “Asansorde bir yabancinin bakislari, toplum i¢inde kendi
kendine konusmak, tuhaf giysiler giymek gibi bir ¢ok sey sapkin davranis olarak kabul
edilmektedir” (Newman,2013:113).Bu ¢alisma kapsaminda sapma ve siddet davraniglari
ve bunlarn gosterme sikligr islevselci, etkilesimei, sosyal gatismact ve postyapisalci

yaklasim dogrultusunda incelenmistir.
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Siddet, farkli yazarlar tarafindan farkli sekillerde tanimi yapilsada Goswami’ye
(1995)gore siddet, fiziksel saldirganlik ile es anlamlidir. Siddetin bir ¢ok tanimi olsa da
bu arastirma kapsaminda siddet bireyi yaralama ve zarar vermeye yonelik bir davranis
olarak ele alinmaktadir (Akt. Kocadas, Ozgiir, & Ozbulut, 2010:10).

4.6.Arastirmanin Onemi

Genglerde sapma 6nem verilen bir konu olup son yillarda bu konu ile ilgili
arastirmalarda giderek artmaktadir. Genglerde sapma farkli zaman ve mekanlarda farkl
degerlendirilmektedir. Genglerin sapma eylemlerini; sosyo - ekonomik diizeyleri, aile
yapilari, inanglari, arkadas cevresi, okul, egitim diizeyleri ve yasadiklar1 mekéan

etkilemektedir.

Kentlesme siireci ile birlikte degisen yasam sartlar1 kentleri sorunlu merkezler
haline getirmektedir. Sosyal degigme siireci ile birlikte degisen ahlaki ve kiiltiirel yaps,
bireylerin ve kurumlarin yapisindaki iligkileri de doniistiirmektedir. Bu degisimler
gengler arasindaki sapma egilimlerini niceliksel ve niteliksel olarak farklilagtirmaktadir.
Bu ¢alisgmada oncelikle genclerin neden sapma eylemlerine yoneldiklerini ve neden
kurallar1 ihlal etiklerini anlamayi amagladiktan sonra gengleri yasaklanmis seyleri
yapmaya iten farkliliklar nelerdir sorularina yanitlar bulunmaya g¢aligilmistir. Bununla
birlikte genglerin sapma eylemleri, temel sosyo - demografik degiskenlerin yaninda aile,
okul, yasanilan mekan, arkadas ¢evresi degiskenleri etrafinda agiklanarak sapmanin nasil
kategorize edildigi degerlendirilmistir. Bu ¢alisma Tiirkiye’de var olan literatiire bir

katki saglamay1 ve bu ¢alisma alanini gelistirmeyi hedeflemektedir.

4.7 Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Aragtirma evrenini 15-24 yas arasindaki gengler olusturmaktadir. Birgok sapma
eylemi su¢ kapsamina girmekte biitiin suclarda sapma olarak degerlendirilmektedir.
Genglerin sahip oldugu norm ve degerler, neyin sapma neyin sapma olmadiginin
tanimlanmasi, 15-24 yas arasindaki genglere odaklanilmasina sebep olmustur. Arastirma

Istanbul’un farkli sosyo demografik ve ekonomik unsurlara sahip iki ilgesi olan
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Kadikdy'iin Fenerbahce ve Caddebostan mahalleleri ile Sultangazi’ nin Yunus Emre

mabhallesini kapsamaktadir.
TUIK'ten alinan veriler kapsaminda anket uygulanacak &rneklem o bélgede
yasayan geng niifustan kotalar yoluyla aliarak asagidaki gibi se¢ilmistir (TUIK, 01.11.

2014, http://www.tuik.gov.tr ).

Tablo 6 Orneklem Alinan Mahallelerin Niifusu

Fenerbahge ve | Yunus Emre Mah. Kadikoy Sultangazi
Caddebostan Mah.
15-24 yas arast 1800 kisi / 1688 kisi 7440 kisi | e | mmmeeee-
llgedeki 15-24 yas |  =---=m-meemmm | e 55.664 85.447
aras1 niifus sayisi
T T T — 506.293 505.190

Bu baglamda Sultangazi ilgesinin Yunus Emre Mahallesinde gen¢ niifus
yogunlugu fazla oldugundan 7.440 gencin %51 olan 379 geng ile anket yapilmistir.
Kadikoy ilgesinde ise Fenerbah¢e ve Caddebostan mahallerinde ikamet eden 3.488
gencin %10’u olan 351 geng ile anketler yapilmistir. Tez kapsaminda toplam 730 geng
ile anket yapilmistir. Arastirma alanlarinin se¢iminde etkili olan diger dnemli bir faktor
ise 2013 yilinda Sultangazi Belediyesi i¢in Nurgiin Oktik’ in ylriitmiis oldugu
"Sultangazi'de Gen¢ Olmak: Gengligin Yasam Kalitesi ve Yasam Beklentisi" adh
calismanin sonuclarinda Sultangazi ilgesinde siddetin ve su¢ oranlarinin yiiksekligi,
gencler arasinda madde bagimhiligindaki artis, genglerin yasam alanlarinin kisith
olmasi, Suriye’den ve Tiirkiye’nin her bolgesinden go¢ alarak adeta tampon bolge
islevini goren ve tiim olumsuzluklara ragmen genglerin Sultangazi’ de yasiyor olmaktan
mutlu olmalari, arastirmamizin bu ilgede daha inceltilmis bir konuda yapilmasinda etken

olmustur (Oktik, 2013:111).
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Diger taraftan Kadikdy ilgesinin se¢iminde ekonomik ve kiiltiirel diizeyinin
yiiksek oldugu Istanbul Ticaret Odasinin yaptig1 arastirmada, Istanbul 'da yasam kalitesi
en yiiksek ilge olmasi etkili olmustur. Ayni zamanda bu arastirmada Sultangazi ilgesi
ekonomik gelismislik endeksinde son sirada yer alirken, sosyal yasam endeksinde de

sondan besinci sirada yer almaktadir (Seker,2011:55).

Arastirma bolgesi olarak segilen her iki bolgedeki mahallelerin 6zellikleri tezin
konusu kapsaminda ekonomik, kiiltiirel ve sosyal sermayeleri kapsaminda se¢ilmistir.
Genglerin ebeveynlerinin ekonomik, kiiltiirel ve sosyal sermayesinin diisiik oldugu
Yunus Emre Mahallesi, medyadaGazi Mahallesi olarak bilinen bolge igerisinde yer alan
dort mahalleden biridir. Yunus Emre Mabhallesi Sultangazi ilgesini mikro olarak temsil
edebilecek oOzellikleri tagimakla birlikte bu mahallede liselerin bulunmasi ve genglere
daha kolay ulagilmasi 6nem arz etmektedir. Diger yandan bu mahallede ailelerin evli
cocuklart ile birlikte yasamalari, diger akrabalarinin ayni binada ya da mahallede

olmalar1 ve go¢ yoluyla gelmis olmalar1 mahallenin 6zellikleri arasinda yer almaktadir.

Kadikdy bolgesinin  Caddebostan ve Fenerbahge Mahallerinin sec¢ilmesinde
ailelerin ekonomik, kiiltiirel ve sosyal sermayelerin yiliksek olmasi ve ebeveynlerin
egitimlerinin yiliksek olmasi1 etkili olmustur. Mahallede genclerin ebeveynlerinin
egitimini yliksek olmasi anne ve babalarin calismast ve g¢ekirdek aile yapisinin hakim

oldugu gozlenmektedir.

4.7.1. Sultangazi flcesi

Sultangazi ilgesi Istanbul’un kuzeybatisinda, denizden 50 metre yiikseklikte, 36
km? yiiz Ol¢glime sahip doguda Eyiip, batida Esenler, giineyde Gaziosmanpasa,
kuzeybatida Basaksehir ilgeleriyle sinir olusturmaktadir. Sultangazi, her ne kadar yeni
kurulmus bir ilge olsa da Osmanli doneminde bu bolgede yapilmis su kemerlerinin
varhig Sultangazi’nin Istanbul civarindaki en eski yerlesim yerlerinden biri oldugunu

gostermektedir(Sultangazi Belediyesi Stratejik Plan 2015-2019: 24).
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Sultangazi ilgesi sahip oldugu yiizél¢iimiiyle istanbul ilgeleri arasinda 19. Sirada
yer almaktadir.16 mahalleden olusan Sultangazi ilgesi 2008 yilindan bu yana hizli bir
gog¢ siireciyle yiiz yiizedir. Sultangazi hem ucuz konut hem de is olanaklar1 ve sanayisi
olan bir bolgedir. Gogle gelen ailelerin ¢ocuk sayisinin yiiksek olmasi nedeniyle de geng

bir niifusa sahiptir.

4.7.1.1.Sultangazi’de Niifus

TUIK’in 2014 verilerine gore Sultangazi’deki yas gruplarmin cinsiyete gore
dagilimimin sergilendigi asagidaki Tabloda 15-24 yaslar arasinda ki niifus, toplam
niifusun %  17’sini olusturmaktadir. Asagidaki Tabloda da goriilebilecegi gibi,
mabhallelere gore yas dagilimina bakildiginda, Sultangazi ilgesinin niifusunun genel
olarak genclerden olustugu gorilebilir. Sultangazi’nin niifusunun %14,08'1 0-14 ve
%26,54'0 15-29 yas araligindadir. Buradan hareketle 30 yas altindaki niifus toplam
niifusun %40,62°sini olusturmaktadir. Diger yandan ilgede 2016 Mart ay1 itibariyle

24.000 Suriyeli ve 6.000 Afganistanli, Pakistanli ve Afrikali bulunmaktadir.

Tablo 7 Yillara Gore Sultangazi’de Niifus

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

444,295 452.563 468.274 483.225 484.344 492.000 512.022 521.524

Tablo 8 2014 Yih Yas Grubuna Gore Niifus Dagilimi

Yas grubu Erkek Kadin Toplam
‘0-4° 26.457 24.725 51.182
5-9° 25.709 24.387 50.096
‘10-14° 24.438 23.125 47.563
‘15-19° 24.027 21.904 45.931
20-24° 19.820 21.414 41.234
25-29° 24.940 24.070 49.010
30-34° 27.048 25.055 52.103
35-39° 23.311 21.256 44.567
‘40-44° 20.332 18.100 38.432
‘45-49° 14.923 12.561 27.484
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50-54° 11.981 10.877 22.858
55-59° 8.123 7.906 16.029
“60-64° 5.293 5.491 10.784
65-69° 3.156 3.770 6.926
70-74° 1.741 2.245 3.986
75-79° 884 1.450 2.334
30-84° 630 966 1.596
85-89’ 171 492 663
90+ 60 184 244
Toplam 513.022 263.044 249.978

4.7.1.2.Sultangazi’de Egitim

Sultangazi ilgesindeki niifus géz Oniine alindiginda egitim diizeyinin de mercek
altina alinmas1 gerekmektedir. Sultangazi ilce Milli Egitim Miidiirliigiiniin verilerine
gore Sultangazi de 6grenim géren oOgrenci sayist 2015-2016 egitim ve dgretim yilinda
erkek Ogrenci 59.172 kiz Ogrenci 42.413 olmak {izere toplam 101.585 ogrenci
bulunmaktadir.

4.7.1.3.Sultangazi’ de Sosyo Ekonomik Yap1

Sultangazi, is olanaklarinin ¢esitliligi, barinma olanaklarmin kolayligir ve dogal
tas ocaklarina sahip olmasinin da etkisiyle gogii 6zendiren bir il¢e olup, sadece digardan

degil istanbul’un diger ilcelerinden de gd¢ almaktadir.

Geng bir niifusa sahip olan Sultangazi’de merdiven alt1 iiretim de denilen
tekstilin yan1 sira ayakkabi sektorii de 6nemli bir yer tutmaktadir. Tekstil sektoriinde
goriisgmelerde 40.000 civarinda calisanin olduguna vurgu yapilirken, ayakkabi
sektorinde  de20.000 civarinda c¢alisan bulunmaktadir. Tiirkiye’de {iretilen
ayakkabilarinin ¢ogunlugunun burada iiretildigini belirten goriismeciler ayrica kiiciik
sanayi sitesinde de mobilya, kaporta ve boya islerinin yogun olarak siirdiiriildiigiinii
belirtmislerdir. Mobilyacilar, kaporta-boyacilar, avizeciler ve serbest calisanlar olmak

tizere 4 tane de kiiclik sanayi sitesi bulunan 10.000’e yakin iggiiciiniin istihdam edildigi
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Sultangazi’de is olanaklar1 gocii destekler niteliktedir. Ozellikle ucuz konutun ve konut
alanlarinin var olmasi da ig potansiyeline yonelik yerlerin artmasina neden olmaktadir.
Ayrica ilge olmasinin ardindan da bu bolge nazim planinda ticaret ve hizmet alan1 olarak
belirlenmistir.  Ancak ilgenin su havzasi i¢inde olmasi ve alaninin genis olmamasi

nedeniyle sanayinin gelismesi pek miimkiin goriinmemektedir (Oktik, 2013:24,25).

Sultangazi Istanbul’'un merkezine yakin olmasmin yani sira TEM otoyolu ve
cevre yolu ilgenin simirindan gegmektedir. 2010 yilinda Yrd. Dog¢. Dr. Murat Seker
tarafindan yapilan arastirmaya gore, Istanbul’da yasam kalitesi siralamasinda Sultangazi
flgesi 29. siradadir. Demografik yap1 endeksinde de 35. sirada olan Sultangazi, beseri
sermaye endeksinde 15., saglikli yasam endeksinde 31., ekonomik gelismislik
endeksinde sonuncu, ulasim ve erisilebilirlik endeksinde 13., ¢evresel durum endeksinde

19., sosyal yasam endeksinde ise 35. sirada yer almaktadir (Seker, 2011).

Yapilan gozlem ve goriismelerde mahallelerin yapist konusunda alinan genel
bilgiler 6nemlidir. Ziibeyde Hanim, Yunus Emre, Gazi, Habipler ve Yayla Mahalleleri
gecekondu bolgesinin yogun oldugu mahallelerdir. Ayn1 zamanda Yayla Mahallesi, ilge
merkezine uzak bir bdlgede olup en yoksul mahallelerden biridir. Orta sinifin en yogun
oldugu mahalle Cumhuriyet, Ugur Mumcu ve Cebeci mahallesidir. Ismet Pasa, Cebeci
ve Malkogoglu Mahallelerinde tekstil ve ayakkabici atdlyeleri mevcuttur (Oktik,2013:
25).

4.7.2. Kadikdoy Tlcesi

Kadikoy’deki yerlesmenin baslangicini olusturan tarihsel ¢ekirdek, Haydarpasa
Koyu ¢evresi ile Moda Burnu’nun olusturdugu alan i¢inde yer almaktadir. Gliniimiizde
biitiiniiyle kentsel alan i¢inde kalan ve yapilasmis bulunan Kadikdy, Bostanci’ya kadar
uzanan semt ve mahalleleri ile 19. yiizyilda iskan sahasi haline gelmistir. M.O. 5000-
3000 arasinda Istanbul gevresinde ilk insan yerlesmelerinin ortaya ¢iktigi sdylenebilir.
Anadolu yakasinda yontma tas devrine ait ilk el baltalar1 icerenkdy’de bulunmustur.

Anadolu yakasinda ve belki tiim Istanbul cevresinde tarih dncesine ait en 6nemli
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yerlesme alani Fikirtepe kiiltiiriidiir. Fikirtepe Istanbul’un bilinen en eski ¢canak ¢omlekgi

neolitik kiiltiiriidiir (http://www.kadikoy. bel.tr/Kadikoy/Gecmiste-Kadikoy).

4.7.2.1. Kadikoy’ de Niifus

2009 Yerel se¢imlerinde bazi mahallelerin Atagehir il¢esi sinirlarina girmesiyle
baslayan niifuz azalmasi 2015 yilina kadar da azalan oranlarda devam etmektedir. 2010

yilinda Kadikdy niifusu 532.835 iken 2015 yili sonu itibariyle 465.954 olmustur.

Tablo 9 Tiirkiye istatistik Kurumu Adrese Dayah Niifus Kayit Sistemi (istanbul)

il Yas grubu Toplam Erkek Kadin

istanbul '0-4' 1.125.474 578.507 546.967
'5-9' 1.098.882 564.740 534.142
'10-14' 1.060.156 546.309 513.847
'15-19' 1.103.160 570.758 532.402
'20-24' 1.136.062 563.320 572.742
'25-29' 1.329.169 666.079 663.090
'30-34' 1.436.242 727.480 708.762
'35-39' 1.284.468 652.957 631.511
'40-44' 1.154.296 585.394 568.902
'45-49' 918.360 470.100 448.260
'50-54' 809.953 408.575 401.378
'55-59' 624.942 314.298 310.644
'60-64' 446.982 216.982 230.000
'65-69' 318.560 146.841 171.719
"70-74' 209.906 91.330 118.576
"75-79' 142.304 56.221 86.083
'80-84' 108.053 41.197 66.856
'85-89' 51.668 15.445 36.223
'90+' 18.381 4.625 13.756
Toplam 14.377.018 7.221.158 7.155.860
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Tablo 10 TUIK Adrese Dayal Niifus Kayit Sistemi (Kadikéy-Sultangazi)

- § ¥ g

|z | g3 5 & Z

= = - o =

N | |
w
'0-4' 19.256 51.182 9.927 26.457 9.329 24.725
'5-9' 20.360 50.096 10.416 25.709 9.944 24.387
'10-14' 19.236 47.563 9.905 24.438 9.331 23.125
'15-19' 22.821 45.931 11.240 24.027 11.581 21.904
'20-24' 28.916 41.234 13.841 19.820 15.075 21.414
'25-29' 36.338 49.010 17.258 24.940 19.080 24.070
'30-34' 42.484 52.103 20.156 27.048 22.328 25.055
'35-39' 42.061 44567 19.555 23.311 22.506 21.256
'40-44' 38.184 38.432 17.480 20.332 20.704 18.100
'45-49' 34.527 27.484 15.600 14.923 18.927 12.561
'50-54' 34.092 22.858 14,911 11.981 19.181 10.877
'55-59' 33.209 16.029 14.586 8.123 18.623 7.906
'60-64"' 29.113 10.784 12.916 5.293 16.197 5.491
'65-69' 25.368 6.926 10.885 3.156 14.483 3.770
'70-74' 19.201 3.986 7.887 1.741 11.314 2.245
'75-79' 14.758 2.334 5.691 884 9.067 1.450
'80-84" 12.108 1.596 4.318 630 7.790 966
'85-89' 7.449 663 2.291 171 5.158 492
'90+' 3.090 244 852 60 2.238 184
Toplam 482.571 513.022 219.715 263.044 262.856 249.978

Tablo 11 Yillara Gore Kadikoy' de Niifus

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

533.452 529.191 532.835 531.997 521.005 506.293 482571 465.954
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4.7.2.2 Kadikoy’de Egitim

2014 rakamlariyla Kadikdy Ilcesi'nde 81 anaokulu (3 Ozel + 78 Devlet) , 48
ilkokul ( 17 Ozel + 31 Resmi), 40 lise ( 13 Ozel+ 27 Resmi), bulunmaktadir.
Yiiksekdgrenim kurumlari olarak Marmara Universitesi, Dogus Universitesi ve Okan
Universitesi yer almaktadir. ilge smrlari iginde 7'si devlet, 2'si iiniversite ve 14'i dzel
olmak {tizere toplam 23 hastane vardir (http://kadikoy.meb.gov.tr/meb_iys dosyalar
/2015 10/14093621 kadiky son20152019stratejik_plan14.10.2015.pdf).

4.7.2.3. Kadikoy' de Sosyo - Ekonomik Yapi

Istanbul’un Anadolu yakasinda bulunan Kadikdy ilcesinde egemen ekonomik
etkinlik ticaret olmakla birlikte basta Bagdat Caddesi, Altiyol ve Bahariye Caddesi
cevrelerinde  ¢ok sayida {inlii markalarin subeleri yer almaktadir. Kadikdy’deki
yerlesmenin baglangicini olusturan tarihsel ¢ekirdek, Haydarpasa Koyu ¢evresi ile Moda
Burnu’nun olusturdugu alan i¢inde yer almaktadir.Giiniimiizde biitliniiyle kentsel alan
icinde kalan ve yapilasmis bulunan Kadikdy, Bostanci’ya kadar uzanan semt ve
mahalleleri ile 19. yiizyilda iskan sahas1 haline gelmistir.1970’1i yillarda birinci Bogaz
Kopriisi’'niin agilmasi, 1980°li yillarda gogiin hizlanmas: ile birlikte veyeni imar
planlariyla Kadikdy’ de yapi yogunlugu meydana gelmistir. 1999 yilindaki depremden
sonra yapilardaki yenilenme ihtiyaciile kentsel donilistim calismlart devam etmektedir
(http://www.kadikoy.bel.tr/Kadikoy/Cografi-
Konum,http://www.kadikoy.bel.tr/Kadikoy/Gecmiste-Kadikoy).

Tiirkiye ve Istanbul'un en biiyiik spor kuliiplerinden biri olan Fenerbahge Spor
Kuliibii Kadikdy'de bulunmaktadir. Fenerbahge disinda ilgede, futbol, basketbol, ylizme,
yelken, kiirek, motor sporlari, aikido, aticilik, bilardo, brig, jimnastik, karate, su topu,
tekvando ve binicilik dallarinda faaliyet gosteren bir ¢ok spor kuliibii ve dernek vardir.
flgedeki spor tesisleri arasinda Fenerbahge Siikrii Saragoglu Stadi, Istanbul Yelken
Kuliibii, Galatasaray Yelken Kuliibii, Fenerbahg¢e Faruk Ilgaz Tesisleri, Kalamis Yelken

Kuliibii ile Kadikdy'in merkezinde yer alan Caferaga Spor Salonu'dur. Kadikoy
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ilgesi'ndeki en Onemli dinlenme alanlar1 ise Kalamis, Goztepe, Sahil (Feneryolu-
Bostanci) ve Mazharbey'de ki parklaridir
(http://kadikoy.meb.gov.tr/meb_iys dosyalar/2015 02/23024850_brifing20142015.pdf.)

4.8.Veri Toplama Araglar

Aragtirma kapsaminda kisisel bildirim teknigiyle Ogrencilerden veriler
toplanmistir. Kisisel bildirim formu Maltepe Universitesi biinyesinde yer alan etik
kurulu tarafindan incelenip kurul tarafindan onaylanmistir. Kisisel bildirim formlart okul
ve dershane cikiglarinda, kafelerde, genglik merkezleri, bilgi evlerinde kendileri
tarafindan yapilmistir. Ogrencilere gizliligin esas oldugu vurgulanarak ve formun
tizerine kisisel bilgilerini yazmamalar1 istenmistir. Goniilliilik esasina dayali olarak
katilimcilarin kigisel bildirim formunu doldurmalar1 istenmistir. Ayrica arastirmada
derinlemesine ve odak grup goriismeleri yapilarak da veriler toplanmistir. Goriismelerde
aragtirmact Oonce kendisini tanitarak yaptigi aragtirmayr kisaca anlatarak olumlu yanit

aldiktan sonra goriismelerin kayit altina alinmasi i¢in izin istemistir.

4.8.1. Arastirmanin Veri Kaynaklar

Toplumsal aragtirmalarda yapilan calismalarda iki 6nemli 6zellik aranmaktadir.
Bunlardan ilki gilivenilirlik ikincisi ise gegerliliktir. Giivenilirlik; arastirmanin tekrar
edilebilirligini ifade etmektedir. Baska bir ifade ile ol¢iim tekrar yapildiginda ayni
sonuglarin elde edilmesi gerekmektedir (Bilton vd., 2009:443).

Gegerlilik ise; toplanan verilerin tarafsizliginin ve o6lgiilen durumun veya
degiskenlerin niteliklerine uygunlugunun olgiisiidiir. Bagka bir deyisle belli bir donemde
kisiler arasindaki gercek farklar1 veya ayni kisi icin zaman i¢indeki gercek farklar

yansittig1 Olciide gegerli olmaktadir (Kurtulus, 2006:302).
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4.8.1.1.Niceliksel Arastirma Yontemi

Pozitif bilim anlayisina dayanan nicel arastirma siirecinde elde edilen bilgiler sayisal
olarak ifade edilmekte ve iizerinde istatistiki islemler yapilmaktadir. Nicel
arastirmalarda Oncelikle olgu daha sonra kuram gelmektedir. Nicel arastirmalar da
arastirmayr yapan kisi arastirmaya nesnel olarak yaklagsmakta, olgularin akisina

karismayan bir 6zne olarak hareket etmektedir (Sonmez & Alacapinar, 2013:42,43).

Sosyologlar aragtirmalarinda teorilerini test edebilmeleri i¢in kurduklar
onermeleri hipotezlere doniistiirmektedirler. Hipotezler iki ya da daha fazla degisken
arasindaki iliskiyi aciklamakta diger bir deyisle bagimli ve bagimsiz degiskenleri
arasinda ki iligskiyi tanimlamaktadirlar. Bagimsiz degisken, sonucu etkileyen ya da éteki
degisken iizerinde degisiklige sebep olan degiskendir. Bagimli degisken ise etkilenen,
bagimsiz degiskenin etkisine maruz kalan degiskendir. “Sosyal baglar gii¢lendik¢e suca
yonelim azalir” hipotezinde sosyal baglar bagimsiz degisken yer alirken su¢a yonelme

ise bagimli degisken olarak adlandirilmaktadir (Newman,2013:37).

Anket uygulamalari, arastirma kapsaminda bir popiilasyonu diger bir deyisle arastirma
odaginda yer alan insanlar1 hedef almaktadir. Anket aragtirmacinin katilimcilara

sundugu bir dizi yazili sorudan olusmaktadir (Macionis,2012:41).

4.8.1.2.Niteliksel Arastirma

Niteliksel aragtirmalar toplumsal olgular1 pargalar ayirmadan biitiin bir sekilde
kavramaya ve kendi kiiltiirel baglaminda yasayanlarin kendi géziinden anlamaya ¢alisan
arastirmalardir. Ne nerede ve ne kadar gibi sorular1 agiklamaya calisan nicel ¢aligmalarin
aksine neden ve nasil gibi anlamaya yonelik sorularin cevabini bulmaya calisan

aragtirma yontemidir (Sandelowski, 2004:893 den Akt.Savran, 2012:69).

77



Niteliksel aragtirma yontemi kapsaminda derinlemesine goriisme ve odak gup
goriismeleri arastirmacilar tarafindan uygulanmaktadir. Yapilandirilmamis ya da yar
yapilandirilmig goriisme olarak da adlandirilan derinlemesine goriismelerin  temel
Ozelligi, arastirmaya katilan Oznelerin anlam diinyalarin1 ortaya koyma ve diinyay1
onlarin kendi gozleriyle nasil gordiiklerini ortaya ¢ikarmakta ve bulunduklari sosyal
yapiy1 ve siirecleri daha iyi betimlemektedir. Nicel goriismelerden farkli olarak yiizeysel
degil derinlemesine bilgi edinmek olan nitel goriismeleri yasam Oykiislii goriismesi
olarak ifade eden Seidman nitel gorlisme yapma nedenini sOyle ifade etmektedir:
Gortisme yapiyorum ¢linkii, diger insanlarin dykiileriyle ilgileniyorum” (Akt. Kus,

2009:93). Mason, nitel goriigmelerin 6zelliklerini 3 baslikta degerlendirmektedir;

1- Biiyiik olgiide informel bir sekilde ve resmi cevap formatinda degildir.

2- Bu goriismeler yapilasmis bir soru formuna sahip degildir.

3- Veriler etkilesim yoluyla elde edildigi iddiasi gecerlidir ¢iinkii hem
gortigiilenler hem de goriisme siirecinin kendisi veri kaynagidir (Akt. Kus,

2009:102).

Nitel arastirma tekniklerinden digeri olan “odak grup” goriigmelerinin amaci,
belli kriterlere gére dnceden belirlenmis bir konu hakkinda en az alt1 kisinin katildig1 ve
katilimcilarin  kendini rahat hissettigi bir ortamda gruptaki birinin verdigi yanitin
digerlerini harekete gegirdigi ve karsilikli etkilesimler sonucu kendi bakis agilarina,
yasantilarina, ilgilerine, deneyimlerine, egilimlerine, diisiincelerine, algilarina,
duygularina, tutum ve aligkanliklarina dair derinlemesine, detayli ve ¢ok boyutlu nitel
bilgi edinmektir (Stewart ve Shamdasani, 1990; Kitzinger, 1994, 1995; Krueger, 1994;
Gibbs, 1997; Bowling, 2002 den Akt.Cokluk , Yilmaz, & Oguz , 2011: 98).

Nicel ve nitel arastirma yontemi bagli bulundugu kuram ile yakindan iligkili

olmakla birlikte her iki yaklasimda bir arastirmada birbirini tamamlayict sekilde

kullanilabilmektedir. Ragin bu durumu sdyle ifade etmektedir:
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“Biitiin nitel yontemlerde ortak olan anahtar ozellikler, bunlar nicel
yvontemlerle karsilastirildiginda goriilebilir. Nicel veri tekniklerinin ¢ogu,
veri ozetleyicidir. Nitel yontemlerse tersine en iyi veri ¢ogalticilar olarak
diistintilebilir. Veriler arttiginda olaylarin anahtar yénlerini daha net

gormek miimkiin olur.” (Akt. Neuman, 2012:20)

Nitel goriismeler siradan giinliik konusmalarin yaninda enformel sohbet tarzinda
ve yart yapilandirilmis agik ucglu sorular ile zenginlestirilerek konusulan genclerin
kendilerini daha iyi hissetmelerini saglamaktadir. Goriigmeler sosyal diinyada yasanan
gerceklerin arkasinda yer alan bir cok olgu ve siireclerin Ozline inerek veriler

olusturulmaktadir (Kiimbetoglu, 2008:72).

Sonug itibariyle bu ¢alismada temel bakis acist farkli olan iki farkli yontem ile
elde edilecek veriler farkli degerlendirilmektedir. Yontemsel cogulculuk olarak
adlandirilan bu yaklasimin kullanilmasi veri toplama ve analizler sonucunda teorik
fikirlerin ve kavramlarin yogunlugunu ve gecerliligini artirmaktadir. Bunun sebebi ise
miimkiin oldugunca ¢ok kaynagin kullanilmasi arastirmanin olabildigince farkli agidan
degerlendirilmesi ampirik alan ve veriye temas etmesine saglamaktadir. Diger yandan bu
yaklagimda birgok farkli metot ve verinin birlikte kullanilmasi tek bir belirli kaynaga ve
stratejiye bagl kalmayarak cok perspektifli bir genel bakis acisi saglamustir. Iki
yaklasimin  bir arada kullanilmas: bulgularin  yeniden diizenlenmesine ve
yorumlanmasina olanak yaratarak bir sinerji meydana getirmektedir(Layder,
2013:122,123). Nicel arastirma yonteminde kullanilan anket teknigiile elde edecegimiz
bulgular bize dis diinyaya iliskin olgusal diizeyde bilgiler saglarken nitel goriisme
teknikleri ile elde edecegimiz bulgular insa edilmekte olan gerceklige iligkin bireylerin
anlam diinyalarin1 ortaya ¢ikarict bilgiler sunacaktir. Kus’un da belirttigi gibi her iki

yontem hipotezlerin gergeklesip gerceklesmedigini sinamaktadir (Kus, 2009:131).
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4.8.1.3.Veri Kaynaklar

Arastirmanin amaglar1 dogrultusunda veri toplamak maksadi ile anket
uygulanmistir.Anket tekniginin temelini, bir evren ya da Orneklemi olusturan
birimlerden sistematik bi¢imde bilgi elde edebilmek olusturmaktadir. Bu amagla,
goriismeci ile yanitlayici arasinda bir tiir iletisim ve veri toplama araci olan anket formu

kullanilmaktadir.

Bu aragtirmanin veri toplama araci olan 47 soruluk bir ankettir. Anket
hazirlanmadan Once genis bir literatiir taramasi yapilmis, bu aragtirmaya benzer diger
arastirmalarin veri toplama araglari incelenmistir. Literatiir taramasi sonucu toplam 47
soru ankete dahil edilmistir. Anketin uygulanmasi bizzat arastirmaci tarafindan
gerceklestirilmistir. Anketler doldurulmadan 6nce anketin amaci katilimeiya okunmustur
ve nasil doldurulacagi hakkinda katilimer bilgilendirilmistir ve anketleri gengler

kendileri doldurmustur.

Bu arastirmada kullanilan anketin yapisi ise 3 boliimden olugmaktadir: Birinci
boliimde "Kisisel Bilgiler ve Aile" baslig altinda 24 soru, ikinci boliimde “Arkadaslhik
ve Bos Zaman” ile ilgili 10 soru, “Okul ve Genglik Sorunlar1” ile ilgili 4 adet soru
sorulmustur. Son bolimde ise “Siddet ve Sapma” konusuna yonelik 9 adet soruya yer
verilmistir. Arastirmanin nitel kisminda ise daha onceden hazirlanmis agik ucglu 25

basliktaki sorular katilimcilara yoneltilmistir.
4.8.2. Kisisel Bilgi Formu ve Olcek
Bu calismada genglerin fiziksel siddet ve siddet icermeyen sapmis davranislarina
ve ilgili diger faktorlere odaklanilmaktadir. Bunun yaninda aile ve okulla ilgili

degiskenlerde indeksler yoluyla Olciilecektir. Konu kapsaminda genglere tutum o6lgegi

uygulanacaktir.
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Bu arastirma kapsaminda indeks olusturmak icin kullanilan 6l¢ek maddelerinin
giivenirlilik ve gecerlilik ¢alismast Unal ve Cakir'm 2010 yilinda gergeklestirdigi
TUBITAK tarafindan desteklenen izmir Il Merkezindeki lise Ogrencileri iizerinde
yiiriitiilmiis olan ¢alismada (Unal ve Cukur, 2013) ve Oktik vd.’nin Mardin Valiligi ile
Mugla Universitesinin 2010 yilinda birlikte gerceklestirdigi “Sosyal Risk Analizi:
Mardin Proje Ornegi Sosyolojik Temel Arastirmasinda”  gerceklestirilmistir
(Oktik,2010). Olgek (indeks) veya alt dlgeklerin giivenirlik hesaplamalar1 Cronbach

Alpha teknigiyle hesaplanarak ilgili 6l¢iim araglarinin tanimlandigi yerde verilmistir.

4.9.Uygulamada Karsilasilan Giicliikler ve Etik Sorunlar

Anketin uzun olmasi ve icerik bakimindan sapma, siddet ve bagimlilik ile ilgili
sorularin bulunmasi yliz yiize yapilan anketlerde gencleri tedirgin etmis ve gencler bazi
sorular1 cevaplandirmak istememislerdir. Bu sebepten dolayr bazi noktalarda anketler
genglere siniflarda ve kafelerde toplu halde dagitilmis ve doldurulduktan sonra geri

alinmustir.

Bu noktadan hareketle nicel ¢alismada derinlemesine goriigmelerde de ayni
sorunla karsilasilip karsilasilmayacagini test etmek amaciyla birkag geng ile
derinlemesine gorlismeler yapilmistir. Derinlemesine goriismenin ilk baslarinda tedirgin
olan gengler kisisel bilgilerinin gizli kalacaginin ve resmi hi¢bir kuruma bu bilgilerin

verilmeyecegini soyledigimizde tizerindeki baskinin azaldigi goriilmiistiir.

Anketlerin yapilmasi sirasinda arastirmanin temelini olusturan ekonomik ve
kiiltiirel sermayeleri farkli olan iki bdlgeyi karsilastirmak planlanmistir. Ancak kiiltiirel
ve ekonomik sermayesi diisiik olarak belirlenen Sultangazi Bolgesinde 6rnekleme rahat
bir sekilde ulasilmig, Kadikoy Bolgesinde ise Ornekleme erisim gilicligi ile

karsilasilmistir.
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4.10. Tislem

Arastirmada veri toplama amaciyla uygulanan anket sorularina verilen yanitlar
SPSS (Statistical Package for Social Science — Sosyal Bilimler i¢in Istatistik Paketi)
programi yardimiyla, iki bolge halinde ve tasnif edip numaralandirilarak dijital ortama
aktarilmigtir. Frekans ve ylizde gibi tanimlayici istatistiklerin yani sira degiskenler
arasindaki etkilesimi belirlemek iizere su¢ ve sapma algisim Olgmek ve diger
degiskenlerle iliskisini ortaya koymak adina SPSS {izerinde ¢esitli istatistiki analizlerden

yararlanilmistir.

Anket sorularinda analiz i¢in yapilan diizenlemeler:
-23. soru Ailenin gencin hayatini takip etme siklig1,
-27. soru Komsuluk iligkileri ve Mahallede Siddet ve Sapma,
-35. soru Okula kars1 duyulan istek ve Okulda Siddet ve Sapma,
-44. soru Gencin aile i¢indeki siddete onay1 verme egilimi,
-45.soru Genglerin siddet ve sapma davranislarini onaylamasi basligi halinde ikiye

ayrilmistir.

Genclerin Sapma Davranislarin1 Onavlama

-Arkadaslar arasinda popiiler olmak i¢in bazi kurallar ihlal edilebilir.
-Istenilen izlenimi birakabilmek i¢in kurallar ¢ignenebilir.

-Bazen tartismadan ya da kavgadan kagmak i¢in yalan sOylenebilir.
-Arkadaslar arasinda popiiler olmak i¢in bazi kurallar ihlal edilebilir.

-Okulda basarili olmak i¢in bazen hilelere bagvurulabilir.

-Okulda 6gretmenlerle alay edilebilir.

-Arkadaglarmizla iligkinizi siirdiirmek ic¢in ailenin koydugu kurallar bazen ihlal
edilebilir.

-Basarili olmak i¢in bazi dogru olmayan seyler yapmak zorunda kalabilirsiniz.
-Eger yakalanmayacaksan yasalar ihlal edilebilir.

-Okulda statii elde etmek i¢in diger 6grenciler korkutabilir.

-Okulda kurallara uymak 6nemlidir.
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-Video oyunlarinda siddet arttikga daha eglenceli hale gelir.
-Namus s6z konusu oldugu zaman kurallar ¢ignenebilir.
-Polise kars1 saygi duyulmalidir.

-Polis genglere adil davranir.

-Adli sorunlar giivenlik giiclerine birakilmalidir.

Genclerin Siddet Davranislarini Onavlama

-Eger biri benimle ya da arkadaslarimla ugrasirsa zarar goriir.
-Eger biri kiifiir ettiyse doviilmeyi hak eder.

-Istenilen yaptirmak icin diger kisiye vurulabilir.

-Biri sizi 6fkelendirirse cezasini vermek gerekir.

-Eger doviis edersen herkes sana saygi gosterecektir.

-Eger doviigmekten korkarsan higbir arkadasin olmaz.
-Aileme saldiran karsiligini ayn1 sekilde alir.

-Akrabalarima yapilmis siddeti kendime yapilmis sayarim.
-Namus kirletildimi temizlenmesi gerekir.

-Kendimi savunmak i¢in gerekirse silah kullanirim.

-46.soru Genglerin siddet ve sapma davranisinin gdsterme sikligi olarak iki baslik

halinde ayrilmistir.

Genclerin Sapma Davranisi Gosterme Sikligi

-Sinifin diizenini bozdum.

-Aile liyelerinden haberleri olmadan evden para aldim.

-Okula ait olan bir mala bilerek zarar verdim.

-Araba ya da motosiklet gibi motorlu araci asirmaya ¢alistim ya da agirdim.
-Bilerek ¢alinti mallar1 kullandim.

-Bir sorun yiiziinden miidiir odasina ¢agrildim.

-Izinsiz olarak bir binanin ya da aracin i¢ine girdim.

-Bilerek yangin ¢ikarmayi denedim.

-Maddi degeri az olan ufak tefek seyleri ¢caldim.
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-Sahibinin izni olmadan baskasinin arabasini gezmek igin aldim.
-Magazadan parasin1 6demeden bir seyler aldim.

-Polis tarafindan karakola gotiiriildiim.

-Alkol kullandim.

-Okulda sik sik agiz dalagina girdim.

-Bana ait olmayan bir mala bilerek zarar verdim.

-Maddi degeri yiiksek olan seyleri agirdim.

-Bazi seylerin parasini 6demekten kagindim.

-Davranislarimdan dolay1 6gretmenlerim sikayetci oldular.
-Uyusturucu maddeleri kullandim.

-Sigara ictim.

-Sozlii ya da yazili sinavlarda fisildadim.

-Eglence olsun diye binalarin camlarini ya da sokak lambalarini kirdim.
-Bisiklet, motosiklet ya da otomobil gibi aragalr1 hiz limitlerini asacak sekilde
kullandim.

-Agagclara sivri bir nesneyle yazilar yazdim.

-Ofkelendigim zaman esyalar1 kirdim.

-Sise kirarak, bidon devirerek ve bu gibi davranislarla bilerek sokaklar1 kirlettim.
-Eglence olsun diye diikkanlardan parasin1 6demeden bir seyler aldim.
-Yerine koymayi diistinmeden evden habersiz para aldim.

-Baskasina ait degerli bir esyay1 sahibine sormadan alip sakladim.
-Sinema ve park gibi halka acik yerlerdeki esyalara zarar verdim.
-Okuldan kagtim.

-Okul zamaninda sokaklarda basibos gezdim.

-Okulda sigara ictim.

-Sinavlarda kopya ¢ektim.

Genclerin Siddet Davranisi Gosterme Sikligi

-Okulda digerlerini vurmakla tehdit ettim ya da vurdum.
-Kavga ettim.

-Insanlardan para ya da baska setler elde etmek icin fiziksel gii¢ kullandim.
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-Okulda hoslandigim biri i¢in kavga ettim.

-Gizli olarak yaraliyici alet tagidim.

-Birini ciddi olarak yaralamak ya da 6ldiirmek diisiincesi ile saldirdim.

-Cete kavgasina katildim.

-Istemedigi halde biri ile cinsel iliskiye girdim ya da girmeye ¢alistim.

-Diger 6grencilerden para ya da bagka seyler elde etmek i¢in fiziksel gii¢ kullandim.
-Geceyi gozaltinda gecirdim.

-Cocuk mahkemesine ¢ikartildim.

-Kavga ya da kirik sise ya da sustali gibi alet kullandim.

-Korkutmak amaciyla baskalarina vurma, ¢elmetakma, yolunu kesme gibi davraniglar

gosterdim.

-47.soru  Genglerin  kendilerini nasil  tamimladiklari  ii¢  faktor {izerinden

degerlendirilmistir.

Bu ¢aligmada izlenen ydntem dort baslik halinde degerlendirilmistir. Ilk olarak
arastirmanin kuramsal ve kavramsal ¢ergevesinin olusturulmasinda daha 6nce konu ile
ilgili  yapilmis yurt i¢inde ve yurt disinda yapilmis tez, makale, kitaplar, raporlar
incelenerek literatiir ¢aligmas1 yapilmigtir. Daha sonra her iki bolgedeki gengler ile konu

kapsaminda goriigmeler yapilarak anket sorulari hazirlanmistir.

Ikinci asamada her iki bolgede anket calismalari yapilmistir. Anketler okul
cevrelerinde, kafelerde ve dershanelerin bulundugu yerlerde yapilmistir. Anketler bazi
noktalarda toplu halde dagitilip doldurulduktan hemen sonra toplanilmistir.Anket
calismasindaki amag tezin ana sorunsali kapsaminda belirlenen sorulara cevaplar
aramaktir. Bu kapsamdaankette ebeveynlerin ekonomik diizeyleri, egitim seviyeleri, aile
iliskileri, genglerin bos zaman faaliyetleri, sapma ve siddet davranisleri onay ve bunlari
gosterme sikligi, gelecek beklentileri ve karsilastiklart giicliikler ile ilgili sorulara yer
verilmistir. Anketlerden elde edilen veriler SPSS v20.0 istatistik programinda olusturulan
veri tabanina islenmistir. Islenen verilerin analizinde frekans dagilimlari, capraz tablolar

ve ki-kare anlamlilig1 kullanilmistir.
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Uciincii asamada verilerin ¢oziimlenerek niceliksel arastirmanin verilerini daha
iyi anlamak ve yorumlamak amaciyla ag¢ik uglu sorularin soruldugu, derinlemesine ve
odak grup goriismeleri yapilmistir.Bir moderatér ve bir gozlemciden olusan
goriismelerde baslamadan once, ses veya kamera kaydi almak i¢in katilimeilara uygun
olup olmadig1 sorulmus verilen cevap uygun ise kayitlar alinmisg uygun degilse kayit
yapilmamistir. Goriismeler yapildiktan hemen sonra yazili metne doniistiirilerek her bir
goriismenin veri analizi yapilmistir. Derinlemesine goriismeler 45 dakika ile 1 saat
arasinda yapilmis olup, odak grup goriismeleri ise 1,5-2 saat arasi stirmiistiir.Niteliksel
arastirmalarda genelleme yapilamayacagi gercegini vurgulayarak, yapilan arastirmada
elde edilen bulgular genglerin yasantilari, yasadiklar1 yerin atmosferi, kisiler arasi iligki

bicimleri, yasadiklar1 yer hakkindaki fikirleri hakkinda ipuclar1 vermektedir.
Son asamada ise arastirmanin sonuglarinin ortaya konulup tiim goriismeler ve

analizler bittikten sonra elde edilen veriler, nicel ve nitel aragtirma bulgular olarak

degerlendirilmis ve ardindan sonug ve oneriler yazilmistir.
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5. BOLUM
1.1.Nicel Bulgular

Tez calismasinda verilerin ¢ozliimlenmesinde frekans, aritmetik ortalama,
standart sapma, ylizde gibi betimsel istatistiklerden faydalanilmistir. Bagimsiz
karsilastirmalar i¢in Bagimsiz T testi ve Anova kullanilmistir. Korelasyon analizi igin
Pearson Correlation katsayisi, c¢apraz Karsilastirmalar icin ise Ki-kare testi

uygulanmstir.

Kullanilan Analizler

Korelasyon Analizi: iki degisken arasindaki dogrusal iliskiyi ve varsa bu
iligkinin siddetini ve yoniinii 6lgmek amaciyla kullanilan bir istatistiksel yontemdir.
Korelasyon analizi sonucunda, dogrusal iliski olup olmadigi, ve varsa bu iligkinin
derecesi ve yonii korelasyon katsayisi ile hesaplanir. Bu katsayr -1 ile +1 arasinda
degisir. 0-1 arasinda pozitif iliski, 0’dan kiiciik degerlerde negatif iliski vardir (Ozdamar,
2009).

Bagimsiz T Testi: Bagimsiz 2 ornek t testi, bagimsiz iki 6rnegin parametrelerine
dayali olarak kurulan hipotezlerin, bagimsiz iki ornekten elde edilen nitel ve nicel
verilerin istatistikleri kullanilarak test edilmesinde yararlanilir (Ozdamar, 2009).
Bagimsiz iki oOrnekten elden edilen verilerin normal dagilmasi beklenir. Hipotez

karsilastirilacak verilere ait ortalamalara gore kurulur.

Tek Yonli Varyans Analizi (Anova): Normal dagilim gosteren k
popiilasyonundan alinan k bagimsiz grubun verilerinin analizinde kullanilir. Tek yonlii

Anova’da k popiilasyonundan alinan ortalamalar karsilastirilir (Ozdamar, 2009).

Ki-Kare bagimsizlik testi: 2*2 veya r*c tipindeki ¢apraz tablolarda uygulanir.
Iki veya daha fazla kategoriye sahip X ve Y degiskenlerinin kategorilerinin birbirleri ile

bagimli/bagimsiz olup olmadiklarini test eder. Tablo gozlerindeki gozlenen frekanslarin
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marjinal olasiliklar yaklasimina gore hesaplanan teorik frekanslara benzerligi test edilir

(Ozdamar,20009).

Calisma kapsaminda arastirma degiskenleri, demografik degiskenler, bagimsiz
degiskenler ve bagimli degiskenler olarak ele alinmistir. Bagimsiz degiskenler; aile,
akran cevresi, yasanilan mekan, okul, ailenin geliri, anne babanin egitim durumu,

yasanilan mekan olarak ayr1 ayr1 incelenmistir.

Bagimli degiskenler ise genglerin siddet davranislarini onaylamasi ve bunlari
gosterme sikligl, sapma davranislarini onaylama ve bunlari gosterme sikligi olarak
belirlenmistir. Bunlarin yani sira genglerin yasi, cinsiyeti, ev sahipligi, anne ve babanin

calisma durumu gibi demografik degiskenlerde ele alinmistir.

1.1.1. Sosyo Ekonomik ve Sosyo Demografik Bulgular

Tablo 7 Arastirmaya Katilanlarin Yas, Cinsiyet ve Oturduklan flceye Gore
Dagilim

Sultangazi Kadikoy Toplam
Cinsiyet N % N % N %
Kadin 219 |57,8% 175 |49,9% 394  |54,0%
Erkek 160 |42,2% 176 |50,1% 336  |46,0%
Toplam 379 |100,0% 351 |100,0% 730 |100,0%
Yas
15 46 12,1% 23 6,6% 69 9,5%
16 108 |28,5% 34 9,7% 142 119,5%
17 102 |26,9% 73 20,8% 175  |124,0%
18 33 8,7% 64 18,2% 97 13,3%
19 18 4,7% 26 7,4% 44 6,0%
20 10 2,6% 37 10,5% 47 6,4%
21 15 4,0% 31 8,8% 46 6,3%
22 16 4,2% 24 6,8% 40 5,5%
23 14 3,7% 20 5,7% 34 4,7%
24 17 4,5% 19 5,4% 36 4,9%
Toplam 379 |100,0% 351 |100,0% 730 |100,0%
Yas Ortalama £ SS 17,6 £2,5 18,8+£2,5 18,2 +2,5

Yukaridaki tabloda aragtirmaya katilan genglerin ilgelere gore cinsiyet ve yas

dagilimlar1 gosterilmistir. Arastirma da anket yapilan 730 gencin %54°1 (n=394) kadin,
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%46’s1 (n=336) erkeklerden olusmakta olup, Sultangazi’de ankete katilan kadin sayisi
erkek sayisindan fazladir. Bunun nedeni ise anketlerin okul ¢evrelerinde yapildigindan
ve ilgede 15-24 yas grubundaki erkeklerin is hayatinda olmasi kadinlarin ise okulda

olmasi, saymin bu sekilde ¢ikmasinda etkili olmustur.

Arastirmaya katilanlarin yas araligi Sultangazi Bolgesinde 15-18 yas grubu
%76,2’sini olustururken, 19-24 yas arasi ise %23,8’ini olusturmaktadir. Ortalama yas ise
17,6 + 2,5°dir. Kadikdy bolgesinde ise katilimcilarin %66,3’1 15-18 yas grubunu
olustururken, 19-24 yas grubu ise %33,7’1 olarak goziikmektedir. Ortalama yas ise 18,8
+2,5°dir.

Tablo 8 Dogum Yeri

Sultangazi Kadikoy Toplam
Dogum Yeri N % N % N %
Istanbul 241 65,3% 254 | 74,1% 495 |69,5%
Istanbul Dis1 128 34,7% 89 25,9% 217 |30,5%
Toplam 369 100,0% 343 ]100,0% |712 |100,0%

Arastirmaya katilan genclerin %69,5' Istanbul’da, %30,5’i ise Istanbul diginda
dogmustur. Sultangazi bolgesinde Istanbul’da doganlarin oram1 %65,3 iken, Kadikdy

bolgesin de ise %74,1 dir.

Tablo 9 (istanbul dogumlu degilseniz) Istanbul’a Yerlesme Nedeniniz Nedir?

Sultangazi Kadikdy Toplam

N % N % N %
Ailevi 82 41,6% 22 27,2% 104 |37,4%
Ekonomik 44 22,3% 9 11,1% 53 19,1%
Bireysel 21 10,7% 14 17,3% 35 12,6%
Zorunlu Gog 16 8,1% 5 6,2% 21 7,6%
Diger 34 17,3% 31 38,3% 65 23,4%
Toplam 197 100,0% 81 100,0% 278 |100,0%

Arastirmaya katilan Istanbul dogumlu olmayanlarin istanbul’a yerlesme nedeni
%37,4 ile ailevi, %19,1 ile ekonomik, %12,6 ile bireysel sebepler ve %7,6 ile zorunlu

goctur.
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Tablo 10 Sahip Olunan Olanaklar

Sultangazi Kadikoy Toplam

n % n % n %
Masaiistii bilgisayar/Laptop 231 |67,0% |324 [94,2% |555 |80,6%
Akilli Telefon 224 1649% 326 |94,8% |550 |79,8%
Yalnizca bana ait bir oda 135 |39,1% 280 |81,4% |415 |[60,2%
Herhangi bir miizik aleti 97 28,1% 208 |60,5% 305 [44,3%
Kredi karti 14 4,1% 161 |46,8% |175 |25,4%
Ayri ev 22 6,4% 69 20,1% |91 13,2%
Otomobil 8 2,3% 64 186% |72 10,4%
Toplam Cevap 731 [211,9% |1432 [416,3% |2163 |313,9%
Yanitlayan Kisi 345 |91,0% |344 (98,0% 689 |94,4%

Yukaridaki tabloda genclerin sahip olduklar1 olanaklar1  gosterilmistir.
Arastirmaya katilan genglerin %80,6’s1 masatistli bilgisayar / Laptop, %79,8 ile akilli
telefon %60,2 ile yalnizca kendisine ait odast oldugunu belirtmistir. Kadikdy bolgesinde
ise %46,8 ile kredi kartt ve %20,1 ile ayr1 ev, %18,6 ile otomobil sahibi olmalari

Sultangazi bolgesine gore daha yiiksektir.

Tablo 16 Anne ve Baba Egitim Durumu

Egitim durumu Sultangazi Kadikoy Toplam
Anne n % N % N %
Okur-yazar degil 46 13,0% 6 1,8% 52 7,5%
Okur-yazar 27 7,6% 2 ,6% 29 4,2%
[lkokul mezunu 169 |47,9% 18 5,3% 187 |27,0%
Ortaokul mezunu 76 21,5% 29 8,6% 105 |15,2%
Lise mezunu 22 6,2% 118 |34,8% 140 |20,2%
Yiiksekokul mezunu 2 ,6% 25 7,4% 27 3,9%
Universite mezunu 11 3,1% 124 |36,6% 135 19,5%
Yiiksek Lisans 0 0,0% 17 5,0% 17 2,5%
Toplam 353 100,0% 339 |100,0% 692 100,0%
Baba n % N % N %
Okur-yazar degil 20 5,5% 0 0,0% 20 2,8%
Okur-yazar 23 6,3% 4 1,2% 27 3,8%
[lkokul mezunu 162 |44,3% 12 3,5% 174 |24,5%
Ortaokul mezunu 93 25,4% 24 7,0% 117  16,5%
Lise mezunu 50 13,7% 93 27,0% 143 |20,1%
Yiiksekokul mezunu 4 1,1% 23 6,7% 27 3,8%
Universite mezunu 12 3,3% 155 |44,9% 167 23,5%
Yiiksek Lisans 2 ,5% 34 9,9% 36 5,1%
Toplam 366 100,0% 345 |100,0% 711 100,0%
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Arastirmaya katilan genglerin anne ve babasinin egitim diizeyi soruldugunda iki
bolge arasinda ki farkliliklar net bir sekilde goriilmektedir. Sultangazi Bolgesinde annesi
okur-yazar olmayan oran %13 olurken, Kadikdy bolgesinde bu oran %1,8’dir. Lise
mezunu ve istii Sultangazi bolgesinde % 9,9, Kadikdy bolgesinde % 83,8 dir.Genglerin
babalarinin egitim durumu ise Sultangazi bolgesinin okur-yazar degil diyen %S5,5,
Kadikdy bolgesinde ise bu oran %0 olarak goriilmektedir. Lise mezunu ve {istii

Sultangazi Bolgesinin % 18,6’sin1, Kadikdy bolgesinin %88,5 ni olusturmaktadir.

Tablo 11 Anne ve Baba is Durumu

Is durumu Sultangazi Kadikoy Toplam

Anne n % n % N %
Calistyor 82 25,1% 146 |49,2% 228 |36,5%
Emekli 12 3,7% 54 18,2% 66 10,6%
Emekli-Calisiyor 5 1,5% 13 4,4% 18 2,9%
Gegici islerde ¢alisiyor 9 2,8% 2 A% 11 1,8%
Kisa siireden beri issiz 3 ,9% 3 1,0% 6 1,0%
Uzun siireden beri issiz 13 4,0% 24 8,1% 37 5,9%
Calismiyor 203 |62,1% 55 18,5% 258 |41,3%
Toplam 327 |100,0% 297 |100,0% |624 |100,0%
Baba

Calistyor 305 |83,8% 242 |71,0% 547 | 77,6%
Emekli 13 3,6% 24 7,0% 37 5,2%
Emekli-Calisiyor 18 4,9% 63 18,5% 81 11,5%
Gegici islerde calisiyor 12 3,3% 4 1,2% 16 2,3%
Kisa siireden beri issiz 2 5% 1 ,3% 3 4%
Uzun siireden beri issiz 4 1,1% 3 ,9% 7 1,0%
Calismiyor 10 2, 7% 4 1,2% 14 2,0%
Toplam 364 |100,0% 341 |100,0% |[705 [100,0%

Sultangazi bolgesinde genglerin annelerinin %?29,4 1, Kadikdy bolgesinde ise
%54,3 calismaktadir. Emekli olanlarin orani ise Sultangazi’de %3,7 iken Kadikdy
%18,2 1 olarak goriilmektedir. Calismayanlar1 oran1 ise Sultangazi’de %62,1 Kadikoy
bolgesinde %18,5°dir. Babalarin durumunda ise Sultangazi’de % 92 ile caligmakta
Kadikoy bolgesinde 90,7 ile ¢alistiklarini belirtmislerdir. Dikkat ¢eken durum Sultangazi
ki genglerin babalarinin %3,6’s1 emekli, Kadikdy bolgesindekilerin %7,0’sinin emekli
oldugu goriilmektedir. Issiz olanlar ise Sultangazi’de %1,6, Kadikdy’de ise %1,2 olarak

birbirine yakin bir oran olarak ortaya ¢ikmustir.
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Tablo 18 Haftalik Har¢hk Miktar:

Sultangazi Kadikoy Toplam

n % n % N %
0-50 TL 236 | 74,0% 36 11,2% 272 |42,5%
51-80 TL 35 11,0% 49 15,3% 84 13,1%
81-100 TL 21 6,6% 50 15,6% 71 11,1%
101 TL ve lizeri 27 8,5% 186 [57,9% 213 |33,3%
Toplam 319 |100,0% 321 |100,0% |640 |100,0%

Yukaridaki tabloda genglerin adligi haftalik harclik miktarlar1 gosterilmistir.
Kadikdy’de oturanlarin %57,9’u haftalik 101 TL ve tizeri har¢lik alirken, Sultangazi’de

bu oran %38,5°tir.

Tablo 12 Evinizin Toplam Ayhk Geliri?

Sultangazi Kadikoy Toplam

n % n % N %
500-1000 TL 84 24,0% 1 ,3% 85 12,6%
1001-2000 TL 124 |35,4% 10 3,1% 134 [19,8%
2001-3000 TL 64 18,3% 11 3,4% 75 11,1%
3001-4000 TL 33 9,4% 10 3,1% 43 6,4%
4001-5000 TL 11 3,1% 29 8,9% 40 5,9%
5001-7000 TL 18 5,1% 58 17,8% 76 11,2%
7001 TL ve tizeri 16 4,6% 207 |63,5% 223 |33,0%
Toplam 350 ]100,0% 326 |100,0% |676 |100,0%

Genglerin ailelerin aylik gelir durumu soruldugunda 500-3000 TL arasi
Sultangazi’de %77,7 Kadikdy’de ise bu oran %6,8, 7001 TL ve lizeri aylik gelir
Sultangazi’de %4,6, Kadikdy’de ise %63,5’tir.
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1.1.2. Sosyal Cevre Iliskileri ve Bos Zaman Faaliyetleri

Tablo 13 Genel Olarak Baktigimzda Hayatimzdan Ne Kadar Memnunsunuz?

Sultangazi Kadikoy Toplam

n % n % N %
1 15 4,4% 7 2,1% 22 3,3%
2 11 3,3% 4 1,2% 15 2,3%
3 19 5,6% 6 1,8% 25 3,8%
4 13 3,8% 10 3,0% 23 3,5%
5 68 20,1% 33 10,1% 101 15,2%
6 28 8,3% 47 14,3% 75 11,3%
7 55 16,3% 68 20,7% 123 18,5%
8 51 15,1% 72 22,0% 123 18,5%
9 32 9,5% 43 13,1% 75 11,3%
10 46 13,6% 38 11,6% 84 12,6%
Toplam 338 100,0% 328 100,0% 666 100,0%
Ortalama + SS 6,49 £ 2,46 7,13 £1,99 6,81 £ 2,26

Aragtirmaya katilanlarin genel olarak hayatinizdan ne kadar memnun olduklarin
sorusuna vermis olduklar1 cevaplar kategorilere ayrilmistir. Buna gore 1 ve 3 puan arasi
verenler hayatindan memnun olmayanlar, 4 ve 6 puan arast verenler hayattan
memnunluk durumunun idare eder oldugunu, 7 ve 10 puan arasi verenler ise hayatindan

memnun oldugu seklinde siniflandirilmistir.

Sultangazi bolgesindeki katilimeilar arasindan 7 ve 10 puan verenler %54,5, 4-6
puan veren %32,2, 1-3 puan verenler ise %13,3 olarak ¢ikmistir. Kadikéy bolgesindeki
katilimcilar arasindan 7 ve 10 puan verenler %67,4, 4-6 puan veren %27,4 ve 1-3 puan
verenler ise %5,1 olarak tespit edilmistir. Kadikdy bolgesindeki genglerin memnuniyet

ortalamas1 Sultangazi bolgesindeki genclere gore daha yiiksektir.
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Tablo 14 Hayattan Memnuniyet (Cinsiyete gore)

Genel olarak baktiginizda hayatinizdan ne kadar Kadin Erkek

memnunsunuz n % N %
1 10 2,7 12 4,0
2 7 1,9 8 2,7
3 12 3,3 13 44
4 13 3,5 10 34

5 61 16,5 40 13,5

6 38 10,3 37 12,5

7 70 19,0 53 17,8

8 77 20,9 46 15,5

9 39 10,6 36 12,1

10 42 11,4 42 14,1

Toplam 369 100,0 297 100,0
Sultangazi Ortalama = SS 6,6 +2.31 6,35+ 2,66
Kadikdy Ortalama + SS 7,11 +£1,95 7,15 +£2,04
Genel Ortalama + SS 6,83 £ 2,17 6,77 £2,38

Yukaridaki tabloda cinsiyete gore memnuniyet oranlar1 gdsterilmistir. Tabloda

ortalama memnuniyetler gosterilmistir. Buna gore Sultangazi’deki kadinlarin ortalama

memnuniyeti 6,6 + 2,31 iken, Kadikdy’deki kadinlar1 ortalama memnuniyeti ise 7,11 +

1,95°tir. Sultangazi’deki erkeklerin ortalama memnuniyeti 6,35 + 2,66 iken,

Kadikdy’deki kadinlar1 ortalama memnuniyeti ise 7,15 + 2,04 tir.

Tablo 15 Giinde Ortalama Kac Saat Internete Giriyorsunuz?

Sultangazi Kadikoy Toplam
N % n % N %
Internete girmem 61 16,4% 6 1,7% 67 9,3%
1-2 saat 156  |41,8% 101 |28,9% 257 |35,6%
3-5 saat 95 25,5% 123 35,2% 218 130,2%
6-7 saat 25 6,7% 47 13,5% 72 10,0%
8 saat ve lizeri 36 9,7% 72 20,6% 108 15,0%
Toplam 373 ]1100,0% 349 ]100,0% 722 1100,0%
Yukaridaki tabloda genclerin giinliik ortalama internete girme siireleri

gosterilmistir. Sultangazi bolgesindeki genclerin  %16,4°ii  Kadikdy bdlgesindeki

genglerin %1,7°si ise internet kullanmadiklarii belirtmiglerdir. Arastirmaya katilan

genglerin toplamda internete girdikleri siire zarfi 1-2 saat ile 3-5 saat dilimleri arasinda




gerceklesmektedir. Katilimcilarda dikkat ¢eken diger bir nokta ise 8 saat ve iizerinde
Sultangazi bolgesindeki genclerin %9,7’si, Kadikdy bolgesindeki genglerin %20,6'sin1

olusturmaktadir.

Tablo 16 Genellikle Bos Zamanlarinizi Nasil Degerlendirirsiniz?

Sultangazi Kadikoy Toplam
Ev Icinde n % n % N %
Internet 79 21,6% 145 |41,7% 224 31,4%
Miizik dinlemek 111 |30,3% 86 |24,7% 197 |27,6%
Gazete/Kitap/ Dergi okuma 70 19,1% 59 |17,0% 129 |18,1%
Televizyon seyretmek 45 12,3% 29 |8,3% 74 10,4%
Ev islerine katkida bulunmak 26 7,1% 4 1,1% 30 4.2%
Aile bireyleriyle sohbet 19 5,2% 9 2,6% 28 3,9%
Diger 16 |4,4% 16 |4,6% 32 |4,5%
Toplam 366 |100,0% 348 |100,0% |714 |100,0%
Ev Disinda
Arkadaslar ile bulusmak 149 |44,7% 189 |55,3% 338 [50,1%
Sinema/Tiyatro/ konsere gitme |51 15,3% 57 |16,7% 108 |16,0%
Komgsu ve akraba ziyareti 46 13,8% 8 2,3% 54 8,0%
Spor kuliipleri 21 6,3% 26 7,6% 47 7,0%
Kahvehaneye giderek 11 3,3% 13  |3,8% 24 3,6%
Kurslara giderek 22 6,6% 2 ,6% 24 |3,6%
Birahaneye giderek 4 1,2% 25 |[7,3% 29 4,3%
Internet kafeler 10 3,0% 4 1,2% 14 2,1%
Derneklere giderek 6 1,8% 3 ,9% 9 1,3%
Diger 13 [3,9% 15  |4,4% 28  |4,1%
Toplam 333 |100,0% 342 [100,0% |675 |100,0%

Yukaridaki tabloda aragtirmaya katilan genglerin hem ev icinde hem de ev
disinda bos zamanlarini nasil degerlendirdikleri gosterilmistir. Sultangazi’deki gencglerde
ev icinde miizik dinlemek, internete girmek, gazete kitap dergi okumak ve televizyon
seyretmek onemli bir yer tutarken, Kadikdy bolgesindeki genclerde sirasi ile internete
girmek, miizik dinlemek, gazete kitap dergi okumak ve televizyon seyretmek dnemli yer
tutmaktadir. Farkli bir durum olarak Sultangazi’de ki genclerin ev islerine katkida

bulunmas1 ve aile bireyleriyle sohbet etmeleri Kadikdy bolgesinden daha ytiksektir.
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Ev disinda ki bos zaman faaliyetler de ise Sultangazi bolgesinde, arkadaglar ile
bulusmak, sinema/tiyatro/konsere gitmek ve komsu akraba ziyareti olurken Kadikdy
bolgesinde arkadaslar ile bulusmak, sinema-tiyatro-konsere gitmek ve spor kuliiplerine
gitmek genclerin tercihleri arasindadir. Birahaneye gitmek Sultangazi’de Kadikoy
bolgesine gore diisiik iken internet kafeler, kurslara gitmek ve derneklere gitmek

Kadikdy bolgesine gore daha yiliksek ¢ikmuistir.

Tablo 17 En Cok Hangi Tiir Televizyon Programn Izlersiniz?

Sultangazi Kadikoy Toplam

n % n % N %
Diziler 112 130,3% 62 17,8% 174 |24,2%
Haberler 64 17,3% 65 18,7% 129 |18,0%
Spor programlari 46 12,4% 65 18,7% 111 [15,5%
Sinema Filmleri 50 13,5% 54 15,5% 104 |14,5%
Belgeseller - Dini programlar 12 3,2% 27 7,8% 39 5,4%
Magazin - Miizik — Eglence 23 6,2% 16 4,6% 39 5,4%
Siyasi Tartisma Programlari 10 2, 7% 10 2,9% 20 2,8%
Bilgi yarismasi 12 3,2% 9 2,6% 21 2,9%
Televizyon izlemem 32 8,6% 34 19,8% 66 9,2%
Diger 9 2,4% 6 1,7% 15 2,1%
Toplam 370 [100,0% 348 [100,0% |718 |100,0%

Yukaridaki tabloda genglerin izledikleri TV programlar1 gosterilmistir.
Sultangazi'deki genclerin %38,6’s1, Kadikdy bolgesindeki gencglerin %9,8 1 televizyon
izlemediklerini belirtmistir. Sultangazi’deki gencglerin %30,3 dizi1,%17,3 ile haberleri,
%13,5’1 sinema filmlerini izlediklerini, Kadikdy bdlgesindeki genclerin ise 9%18,7
haberler ve spor programlarini, %15,5 sinema filmlerini, %17,8’1 ise dizi filmleri

izlemektedirler.
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Tablo 18 Arkadas Cevrenizden Ne Kadar Memnunsunuz?

Sultangazi Kadikoy Toplam

n % n % n %
Hi¢ memnun degilim 14 3,9% 4 1,3% 18 2,7%
Memnun degilim 12 |3,4% 3 ,9% 15 [2,2%
Idare eder 99 |27,7% 64 [20,1% |163 |24,1%
Memnunum 133 [37,3% 142 [445% [275 |40,7%
Cok memnunum 99 27, 7% 106 [33,2% [205 |30,3%
Toplam 357 |100,0% (319 |100,0% |676 |[100,0%
Ortalama + SS 3,82+1,00 4,08 +0,83 3,94+ 0,93

Arastirmaya katilan genclere arkadas ¢evrenizden ne kadar memnunsunuz diye
soruldugunda, Sultangazi bolgesindeki genglerin %65°1 memnunum ve ¢ok memnunum
derken Kadikdy bolgesinde bu oran %77,7 olarak goziikkmektedir. Hi¢ memnun degilim
ve memnun degilim goriislinii dile getiren genglerin Sultangazi’deki toplam ylizdesi
%7,3 Kadikdy bolgesinde ise bu oran %2,2 olarak tespit edilmistir. Ortalama arkadas

cevresinden memnuniyet Kadikdy bolgesinde daha yiiksektir.

1.1.3. Katimcilarin Okul Basanrisi, Karsilastiklar Giicliikler ve
Gelecek Beklentileri

Tablo 19 Okulda Derslerde Ne Kadar lyisiniz?

Sultangazi Kadikdy Toplam

N % N % N %
Muhtemelen sinifta en kotii benim 13 3,5% 4 1,2% 17 2,4%
Ortalamanin ¢ok altindayim 6 1,6% 3 0,9% 9 1,3%
Ortanin altindayim 34 9,0% 25 |7,4% 59 8,3%
Ortalardayim 178 |47,3% 118 [(34,9% 296 |41,5%
Ortalamanin tizerindeyim 77 120,5% 119 |352% |196 |27,5%
Ortalamanin ¢ok {izerindeyim 37 9,8% 44 13,0% (81 11,3%
Muhtemelen sinifta en iyi benim 31 8,2% 25 |7,4% 56 7,8%
Toplam 376 [100,0% |338 |100,0% |714 |100,0%

Yukaridaki tabloda arastirmaya katilan genglerin derslerinde ne kadar iyi
olduklar1 gosterilmistir. Her iki bolgedeki genglerin okuldaki durumu %41,5 ile
ortalarda %27,5 ortalamanin iizerinde %28,3 ile ortanin ortalamanin olduklari

gorilmiistiir.
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Tablo 20 Sizce Tiirkiye’de Genglerin Karsilastigi1 Giicliikler Arasinda En
Onemlileri Nelerdir?

Sultangazi Kadikoy Toplam

n % n % N %

Istediginiz egitimi gorememek /1,16 15g 700 008 |605% [424 |50.6%
yeterli egitim alamamak

Parasizlik 244 166,3% |152 |44,2% |396 |55,6%

Aile ve gevre baskisi 122 133,2% [148 |43,0% [27/0 |37,9%

ssizlik /- ls - glvencesinden g I35 105|108 37,206 |257 |361%
yoksunluk

Ciddiye almmamak /' saygt| o 129605 (117 [340% |226 |31,7%
gérmemek ’ ’ ’

Danisacak, yol gosterecek kimsesi 105 |285% 111 |323% |216 |30.3%
olmamak

Cinsel sorunlar 48 13,0% |67 195% |115 |16,2%

Spor olanaklarindan yoksunluk 48 13,0% |44 12,8% |92 12,9%

G_enghk icindeki gruplardan birine 29 7.9% 36 105% |65 9,1%
girmeye zorlamak

Toplam Cevap 1050 |285,3% |1011 |293,9% |2061 |289,5%

Yanitlayan Kisi 368 |97,1% |[344 |98,0% |712 |97,5%

Yukaridaki tabloda aragtirmaya katilan genglerin Tirkiye’de karsilastiklar
giicliikler arasinda en Onemlileri nelerdir sorusuna verilen cevaplar gosterilmistir.
Sultangazi’deki genglerin %66,3’1i parasizlik, %58,7’si istedigi egitimi gorememek,
%351 1gsizlik ve is glivencesinden yoksunluk oldugunu belirtirken, Kadikdy bolgesinde
bu durum %59,6 ile istedigi egitimi gorememek, %55,6 ile parasizlik ve %379 ile ise

aile ve ¢evre baskisi oldugu soylenmistir.

Tablo 21 Tiirkiye’de Karsilasilan En Onemli Giicliikler Nelerdir Sorusunun
Cinsiyete Gore Karsilastirnlmasi

Sultangazi Kadikoy

Kadin n % n %
Istediginiz egitimi gorememek / yeterli egitim alamamak | 130 | 61,0% |120| 69,8%
Parasizlik 148 | 69,5% | 62 | 36,0%
Aile ve ¢evre baskisi 83 | 39,0% | 87 | 50,6%
Issizlik/Is giivencesinden yoksunluk 85 | 39,9% | 64 | 37,2%
Ciddiye alinmamak/saygi gormemek 61 | 28,6% | 62 | 36,0%
Danisacak, yol gosterecek kimsesi olmamak 59 | 27,7% | 56 | 32,6%
Cinsel sorunlar 23 | 10,8% | 29 | 16,9%
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Spor olanaklarindan yoksunluk 19 8,9% | 16 | 9,3%

Genglik igindeki gruplardan birine girmeye zorlanmak 9 42% | 13 | 7,6%
Toplam Cevap 617 | 289,7% | 509 | 295,9%

Yanitlayan Kisi 213 | 97,3% | 172 | 98,3%

Erkek

Istediginiz egitimi gorememek / yeterli egitim alamamak | 86 | 55,5% | 88 | 51,2%
Parasizlik 96 | 61,9% | 90 | 52,3%

Aile ve gevre baskisi 39 | 25,2% | 61 | 35,5%

Issizlik/Is giivencesinden yoksunluk 44 | 28,4% | 64 | 37,2%

Ciddiye alinmamak/saygi gérmemek 48 | 31,0% | 55 | 32,0%
Danisacak, yol gosterecek kimsesi olmamak 46 | 29,7% | 55 | 32,0%
Cinsel sorunlar 25 | 16,1% | 38 | 22,1%

Spor olanaklarindan yoksunluk 29 | 18,7% | 28 | 16,3%

Genglik icindeki gruplardan birine girmeye zorlamak 20 | 129% | 23 | 13,4%
Toplam Cevap 433 |279,4% | 502 | 291,9%

Yanitlayan Kisi 155 | 96,9% | 172 | 97,7%

Yukaridaki tabloda Arastirmaya katilan genglerin Tiirkiye’de karsilagtiklar

giicliikler arasinda en Onemlileri nelerdir sorusuna verilen cevaplar cinsiyete gore

gosterilmistir. Sultangazi’deki kadinlarin %69,5°1 parasizlik, %61°1 istedikleri egitimi

gorememek, Kadikdy’deki kadinlarin ise %69,8’1 istedikleri egitimi goérememek,

%350,6’s1 ise Aile ve cevre baskisi oldugunu sdylemistir. Sultangazi’deki erkeklerin

%61,9’u parasizlik, %55,5°1 istedikleri egitimi gérememek, Kadikdy’deki kadinlarin ise

%69,8’1 istedikleri egitimi goérememek, %50,6’s1 ise Aile ve g¢evre baskisi oldugunu

sOylemistir.

Tablo 29 Gelecekle Tlgili Beklentileriniz Asagidakilerden Hangileridir?

Sultangazi Kadikoy Toplam

N % N % N %
Iyi bir is ve gelir 246 |654% |201 |57,9% 447 |61,8%
Aile kurmak 168 [44,7% |159 [458% 327 |452%
Saglikl1 bir yagam siirmek 168 |44,7% 156 |45,0% |324 |44,8%
Isimde yiikselmek 100 |(26,6% |66 19,0% |166 |23,0%
Sakin bir yagam 94 25,0% |49 14,1% |143 |19,8%
Ev sahibi olmak 82 21,8% |46 13,3% [128 |17,7%
Zengin olmak 40 10,6% |72 20,7% 112 |155%
Kendi isimi kurmak 53 14,1% |56 16,1% 109 |[15,1%
Baska bir tlilkede yasamak 31 8,2% 69 19,9% 100 |13,8%
Daha fazla seyahat edebilmek 36 9,6% 60 17,3% |96 13,3%
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Baska bir sehirde yasamak 30 8,0% 26 7,5% 56 7,7%
Su anki yagsantimi siirdiirmek 10 2,7% 21 6,1% 31 4,3%
Higbir beklentim yok 7 1,9% 8 2,3% 15 2,1%
Diger 9 2,4% 18 5,2% 27 3,7%
Toplam Cevap 1074 |285,6% |1007 [290,2% |2081 |287,8%
Yanitlayan Kisi 376 199,2% (347 [98,9% [723 |99,0%

Genglere gelecek ile ilgili beklentileri soruldugunda katilimeilarin %61,8° 1 1yi

bir is ve gelirlerinin olmasini, %45,2° si aile kurmay1, %45’ 1 saglikli bir yasam siirmeyi

%23’ ii de isinde yiikselmeyi istemektedir. Iki bdlge de ilk dort beklenti birbirlerine

yakin oranlarda olmasia ragmen Sultangazi’de yasayanlarin %25 ile sakin bir yasam

istekleri Kadikoy bolgesindeki genglerinde %20,7’si zengin olmak, %19,9’ u baska bir

tilkede yasamayi, %17,3’1 ise daha fazla seyahat etmeyi istemektedir.

Tablo 22 Cinsiyete Gore Gelecek ile ilgili Beklentiler

Sultangazi Kadikoy
Kadin n % N %
Iyi bir is ve gelir 151 69,3% 102 58,6%
Aile kurmak 87 39,9% 74 42,5%
Saglikl1 bir yagam siirmek 110 50,5% 87 50,0%
Isimde yiikselmek 66 30,3% 40 23,0%
Sakin bir yasam 58 26,6% 24 13,8%
Ev sahibi olmak 40 18,3% 22 12,6%
Zengin olmak 17 7,8% 31 17,8%
Kendi isimi kurmak 35 16,1% 28 16,1%
Bagka bir {ilkede yasamak 15 6,9% 36 20,7%
Daha fazla seyahat edebilmek 23 10,6% 36 20,7%
Bagka bir sehirde yagsamak 18 8,3% 14 8,0%
Su anki yasantimu siirdiirmek 6 2,8% 7 4.0%
Higbir beklentim yok 3 1,4% 0 0
Diger 5 2,3% 9 5,2%
Toplam Cevap 634 290,8% 510 293,1%
Yanitlayan Kisi 218 99,5% 174 99,4%
Erkek
Iyi bir is ve gelir 95 60,1% 99 57,2%
Aile kurmak 81 51,3% 85 49,1%
Saglikli bir yagam siirmek 58 36,7% 69 39,9%
isimde yiikselmek 34 21,5% 26 15,0%
Sakin bir yasam 36 22.8% 25 14,5%
Ev sahibi olmak 42 26,6% 24 13,9%
Zengin olmak 23 14,6% 41 23,7%
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Kendi isimi kurmak 18 11,4% 28 16,2%
Baska bir iilkede yasamak 16 10,1% 33 19,1%
Daha fazla seyahat edebilmek 13 8,2% 24 13,9%
Bagka bir sehirde yagamak 12 7,6% 12 6,9%
Su anki yasantimi stirdiirmek 4 2,5% 14 8,1%
Higbir beklentim yok 4 2,5% 8 4,6%
Diger 4 2,5% 9 5,2%

Toplam Cevap 440 278,5% 497 287,3%
Yanitlayan Kisi 158 98,8% 173 98,3%

Arastirmaya katilan Sultangazi’deki kadinlarin %69,3°1 gelecek ile ilgili olarak

1yi bir i ve gelir, %50,5’1 saglikl1 bir yasam stirmek ve %39,9’u aile kurmak beklentisi

icindedir. Kadikdy’deki kadinlarin ise %58,6’s1 iyi bir is ve gelir, %50’si saglikli bir

yagsam stirmek ve %42,5°1 aile kurmak beklentisi i¢cindedir. Sultangazi ve Kadikdy’deki

kadinlarin beklentileri yaklasik ayn1 diizeydedir.

Sultangazi’deki erkeklerin 60,1°1 iyi bir is ve gelir, %51,3’l aile kurmak ve

%36,7’si saglikli bir yasam silirmek beklentisi i¢indedir. Kadikdy’deki erkeklerin 57,2’si

1yi bir is ve gelir, %49,1°1 aile kurmak ve %39,9’u saglikli bir yasam siirmek beklentisi

i¢indedir.

1.1.4. Yas, Cinsiyet, Ebeveynlerin Egitim Diizeyi, Ebevynlerin Issiz
Olmasi, Haftahk Harchk, Evin Ayhk Toplam Geliri, TV

Izleme Siiresi, Internete Girme Siiresi, Hayattan Memnuniyet

Derecesi,

Derslerindeki

Arkadas

Basan

Cevresinden

ile Genglerin

Davramslar Arasindaki Iliski

Tablo 31Siddet-Sapma Sikhik ve Onaylar1 Arasindaki Iliski

Memnuniyet,

Okul

Siddet ve Sapma

Gencin Siddet Davranig

Gencin Sapma Davranis

Siklig Siklig
Gencin Siddet Davranislarini r ,393;* 344
Onaylamas1 n |723 724
Gencin Sapma Davraniglarini r 4127 486"
Onaylamasi n |723 724
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Yukaridaki tabloda aragtirmaya katilan genglerin siddet ve sapma onay durumlari
ile siklik durumlar arasindaki iliski gosterilmistir. Iliski katsayis1 i¢in Pearson-
korelasyon katsayis1 hesaplanmistir. Buna gore; Gencin Siddet ve Sapma davraniglarini
onaylamasi faktorleri ile sikliklar1 arasinda pozitif dogrusal anlamli bir iliski vardir

(p<0,01). Siddet onay1 ve siklig1 arttikca sapma onay1 ve siklig1 artmaktadir.

Tablo 23 Cinsiyete Gore Su¢ ve Sapma Durumlari

Cinsiyet n AO SS T P
Gencin Siddet Davranislarini Kadn |393 |2,261 |0,823 -0.569 0.000%*
Onaylamasi Erkek |[336 2,844 0,819 ’ ’
Gencin Sapma Davraniglarini Kadin 393 2,311 0,614 | ox
Onaylamast Erkek [336 |2851 |0,671 | 1336 |0.000

Kadm [392 ]0,239 |0,486
Erkek [331 [0,501 0,683

Gencin Siddet Davranig Sikligi -6,013 0,000**

Kadin [392 |0,367 |0,471
Erkek 332 0,701 ]0,674

-7,800 0,000**

Gencin Sapma Davranis Sikligi

**p<0,01, *p<0,05

Yukaridaki tabloda “Gencin Siddet Davraniglarint Onaylamas1” faktorii cinsiyete
gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermektedir (p<0,01). Erkeklerde siddet
davraniglart  onay1r ortalamast daha yiksektir.“Gencin Sapma Davranislarini
Onaylamas1” faktorii cinsiyete gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermektedir
(p<0,01). Erkeklerde sapma davranislar1 onay1 ortalamasi daha yiiksektir.“Gencin Siddet
Davranig Siklig1” faktorii cinsiyete gore istatistiksel olarak anlamli farklilik
gostermektedir (p<0,01). Erkeklerde siddet davranmislar1 sikligi ortalamas: daha
yiiksektir.Gencin Sapma Davranis Siklig1 faktorii cinsiyete gore istatistiksel olarak
anlamh farklilik gostermektedir (p<0,01). Erkeklerde sapma davranislar1 siklig
ortalamasi daha yiiksektir.
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Tablo 24 Siddet/Sapma Davrams Onaylamasi ve Sikhg ile Belirlenen Degiskenler

Arasindaki iliski
Gencin Siddet | Gencin Sapma | Gencin Siddet .
Gencin Sapma
Davraniglarini | Davranislarin Davranis Davrants Siklis1
Onaylamas1 Onaylamas1 Siklig 3 &
r -0,011 114 0,016 1617
Yas
n 729 729 723 724
- r -,196™ -0,028 -0,047 136"
Anne egitim durumu
n 691 691 685 686
- r -,162" 0,008 -0,01 166"
Baba egitim durumu
n 710 710 704 705
r -0,024 186" 0,031 2457
Haftalik har¢lik
n 639 639 634 635
Evin aylik toplam | T -,103™ 1367 0,023 220"
geliri n 675 675 669 670
Giinde ortalama kag | ¢ ,092" 0,054 101 0,034
saat TV
Giinde ortalama kag | 096" 182" 0,05 1837
saat internete
Genel olarak o o o o
baktiginizda r -,184 -,205 -,118 -, 111
hayatinizdan ne
kadar n 665 665 660 661
memnunsunuz?
Arkadas cevrenizden | 1317 -104™ -082" -0,044
ne kadar
Okulda derslerdene | r -0,065 -0,051 -0,034 -0,072
kadar iyisiniz? n 713 713 709 710
r ,080° 288" 178" 505"
Alkol kullandim. | p ,032 ,000 ,000 ,000
n 710 710 710 710
Gizli olarak r 342" 346~ 579 605"
yaralayici alet D 000 000 000 000
(tabanca,bigak ’ ’ ’ :
Uyusturucu r 091" 163" 3727 498"
maddeleri p ,014 ,000 ,000 ,000
kullandim. n 719 719 719 719
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Yukaridaki tabloda arasgtirmaya katilan genglerin Siddet/Sapma davranig
onaylamasi ve siklig1 ile belirlenen degiskenler arasindaki iligski gosterilmistir. Buna
gore;

“Gencin Siddet Davraniglarimi Onaylamasi” faktorii ile Anne-Baba egitim
durumu, evin aylik toplam geliri, hayattan memnuniyet, arkadas c¢evresinden
memnuniyet degiskenleri arasinda negatif dogrusal iligki vardir. Bu degiskenlere ait
ortalama arttik¢a siddet davraniglart onayr ortalamasi diismiistiir. Diger yandan alkol,
uyusturucu kullanimi ve gizli olarak yaraliyici alet tasima arttikca genglerin siddet

davranig1 onay1 artmistir.

“Gencin Sapma Davranislarini Onaylamasi” faktori ile yas, haftalik harclik, evin
aylik toplam geliri ve giinde ortalama internete girme siiresi, alkol kullanimi, uyusturucu
kullanim1 ve gizli olarak yaraliyici alet tasima degiskenleri arasinda pozitif dogrusal
iligki vardir. Bu degiskenlere ait ortalama arttikca sapma davranislar1 onay1 ortalamasi

artmistir.

“Gencin Siddet Davranis Siklig1” faktorii ile, hayattan memnuniyet vearkadas
cevresinden memnuniyet degiskenleri arasinda negatif dogrusal iliski vardir. Bu
degiskenlere ait ortalama arttikca siddet davranis sikligi ortalamasi diismiistiir. Diger
yandan alkol, uyusturucu kullanimi ve gizli olarak yaraliyic1 alet tasima arttikca

genglerin sapma davranist onay1 artmistir.

“Gencin Sapma Davranig Sikligr” faktorii ile yas, Anne-Baba egitim durumu,
haftalik harclik, evin aylik toplam geliri ve glinde ortalama internete girme stiresi,alkol
kullanimi, uyusturucu kullanimi ve gizli olarak yaraliyici alet tasima degiskenleri
arasinda pozitif dogrusal iliski vardir. Bu degiskenlere ait ortalama arttikga sapma

davranig siklig1 ortalamasi artmistir.
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Tablo 25 Anne Issiz Oldugunda, Siddet ile Sapma Durumlari Arasindaki Iliski

. . Gencin
o Gencin Siddet | Gencin Sapma Siddet Gencin Sapma
Anne igsizse Davraniglarim1 | Davraniglarini <
Davranis Davranig Sikligt
Onaylamas1 Onaylamas1 <
Siklig1
Gencin Siddet r 1 555 306" ,090
Davranislarin p ,000 ,024 520
Onaylamast n 54 54 54 54
Gencin Sapma r 555 1 ,180 298"
Davranislarin p ,000 ,193 ,029
Onaylamasi n 54 54 54 54
o r 306" ,180 1 7417
Koo O 1 S
yOIIEL T 54 54 54 54
W, r ,090 298" 7417 1
Davrani Sﬁdl“l P 520 12y 000
- 7 54 54 54 54

Yukaridaki tabloda anne issiz oldugunda ile siddet ile sapma durumlari

arasindaki iliski gosterilmistir. Issizlik icin soru formunda yer alan kisa siireden beri
issiz, uzun siireden beri issiz ve gecici islerde calistyor ifadeleri birlestirilmistir. iliski
icin Pearson korelasyon katsayis1 hesaplanmistir. Tablo incelenecek olursa annesi issiz
olan genglerin siddet davraniglarini onaylamasi ile siddet sikligi arasinda pozitif
dogrusal, sapma davraniglarin1 onaylamas: ile sapma siklig1 arasinda da pozitif dogrusal

ve anlamli bir iligki vardir (p<0,05). Onaylama arttikca siklikta artmistir.

Tablo 26 Baba issiz Oldugunda, Siddet ile Sapma Durumlar Arasindaki iliski

Gencin Siddet Gencin Sapma | Gencin Siddet | Gencin Sapma
Baba issizse Davranislarini Davranislarini Davranis Davranig
Onaylamasi Onaylamasi Siklig Siklig
Gencin Siddet | r 1 715" AT6" 368
Davraniglarini p ,000 ,014 ,064
Onaylamas1 n 26 26 26 26
Gencin Sapma | I 7157 1 598" 463"
Davranislarini p ,000 ,001 ,017
Onaylamasi n 26 26 26 26
o r 476" 598" 1 813"
ncin Hiddet
D(Zf/rszsSS?l?l?gl P 014 001 000
n 26 26 26 26
Gencin Sapma 1. ,368 463" 813" 1
Davranig Siklig P 064 017 000
n 26 26 26 26
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Yukaridaki tabloda baba issiz oldugunda ile siddet ile sapma durumlari
arasindaki iliski gosterilmistir. Issizlik i¢in soru formunda yer alan kisa siireden beri
igsiz, uzun siireden beri issiz ve gecici islerde calisiyor ifadeleri birlestirilmistir. Tablo
incelenecek olursa babasi issiz olan genglerin siddet davraniglarin1 onaylamasi ile siddet
siklig1 arasinda pozitif dogrusal, sapma davraniglarini onaylamasi ile sapma siklig1

arasinda da pozitif dogrusal ve anlaml bir iliski vardir (p<0,05). Onaylama arttik¢a

siklikta artmastir.

Tablo 36 Siddet/Sapma Davrams Onaylamasi ve Sikhg ile Belirlenen Degiskenler
Arasindaki lligki (Sultangazi)

Gencin Siddet | Gencin Sapma | Gencin Siddet .
. Gencin Sapma
Sultangazi Davraniglarin1 | Davraniglarini Davranis Davranis Siklig1
Onaylamasi Onaylamasi Siklig:
r ,070 275" ,091 126"
Yas
n 378 378 374 375
Anne egitim durumu ' 176 il pidd 039
n 352 352 348 349
Baba egitim durumu [ P 5152 ~054 019
n 365 365 361 362
r 131 2207 ,029 075
Haftalik harglik n 318 318 315 316
Evin aylik toplam | 1 -,032 ,094 ,076 1117
geliri n 349 349 345 346
Giunde ortalama kag | I 1117 ,084 ,035 -,010
saat TV izliyorsunuz? | n 372 372 368 369
Giinde ortalama kag | r 244" 208" ,033 ,090
;f‘f:;g”rgirr?ﬁ;?, n 372 372 368 360
Genel olarak | 516+ - 225" 137" -202”
baktiginizda
hayatinizdan ne kadar n 337 337 333 334
memnunsunuz?
Arkadas ¢evrenizden | r -124" -146™ -,064 -,048
. e;ﬁfﬁgﬁ;uz? n 357 357 353 354
Okulda derslerdene | r -,025 -,049 -,047 -,092
kadar iyisiniz? n 375 375 372 373

Yukaridaki tabloda arastirmaya katilan Sultangazi’deki genclerin Siddet/Sapma
davranig onaylamasi ve sikligi ile belirlenen degiskenler arasindaki iligki gosterilmistir.
Buna gore;“Gencin Siddet Davranislarini Onaylamasi” faktorii ile Anne-Baba

egitim durumu, hayattan memnuniyet, arkadas ¢evresinden memnuniyet degiskenleri
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arasinda negatif dogrusal iliski vardir. Bu degiskenlere ait ortalama arttikga siddet

davraniglar1 onayi ortalamasi diigmiistiir.

“Gencin Sapma Davraniglarini Onaylamas1™ faktorii ile yas, haftalik harglik ve

giinde ortalama internete girme siiresi degiskenleri arasinda pozitif dogrusal iliski vardir.

Bu degiskenlere ait ortalama arttik¢a sapma davraniglari onay1 ortalamasi artmaistir.

“Gencin Siddet Davranig Siklig1” faktorii ileAnne egitim durumu ve hayattan

memnuniyet degiskenleri arasinda negatif dogrusal iliski vardir. Bu degiskenlere ait

ortalama arttik¢a siddet davranig siklig1 ortalamasi diigmiistiir.

“Gencin Sapma Davranig Siklig1” faktorii ile yas ve evin aylik toplam geliri

degiskenleri arasinda pozitif dogrusal iligki vardir. Bu degiskenlere ait ortalama arttik¢a

sapma davranis siklig1 ortalamasi artmistir.

Tablo 27 Siddet/Sapma Davranis onaylamasi ve sikhig ile belirlenen degiskenler
arasindaki iliski (Kadikoy)

Gencin Siddet

Gencin Sapma

Kadikoy Davraniglarin1 | Davraniglarini Genein SlddeE Gencin Sapm?
Davranis Siklig1 | Davranig Siklig
Onaylamas1 Onaylamas1
va r -,046 - 117 -,043 123
3 n 351 351 349 349
Anne egitim r -1717 -,087 ,030 ,061
durumu n 339 339 337 337
Baba egitim r -,105 -,033 ,083 ,076
durumu n 345 345 343 343
r ,003 122 117 243"
Haftalik harg¢lik o 301 301 319 319
Evin aylik toplam r ,004 ,094 077 1217
geliri n 326 326 324 324
Glinde ortalama kag r 031 056 168" 160
saat TV
izliyorsunuz? n 347 347 345 345
Giinde ortalama kag | ¢ 015 105" 104 197"
saat Internete
giriyorsunuz? n 349 349 347 347
Genel olarak . o
baktiginizda r -124 -,230 -,098 -,097
hayatinizdan ne
kadar n 328 328 327 327
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memnunsunuz?
Arkadag r| 2 088 098 103
¢evrenizden ne
kadar
memnunsunuz? n 319 319 317 317
Okulda derslerde ne | r -,089 -,086 -,004 -,093
kadar iyisiniz? n 338 338 337 337

Yukaridaki tabloda arastirmaya katilan Kadikoy’deki genclerin Siddet/Sapma
davranig onaylamasi ve sikligi ile belirlenen degiskenler arasindaki iligki gosterilmistir.
Buna gore;

“Gencin Siddet Davranislarint Onaylamas1” faktorii ile Anne egitim durumu,
hayattan memnuniyet, arkadas ¢evresinden memnuniyet degiskenleri arasinda negatif
dogrusal iliski vardir. Bu degiskenlere ait ortalama arttikca siddet davranislari onayi

ortalamas1 diismiistiir.

“Gencin Sapma Davraniglarin1 Onaylamas1” faktorii ile haftalik har¢lik ve giinde
ortalama internete girme siiresi degiskenleri arasinda pozitif dogrusal iligki vardir. Bu

degiskenlere ait ortalama arttik¢a sapma davraniglar1 onayi ortalamasi artmistir.

“Gencin Siddet Davranis Siklig1” faktorii ilehaftalik harclik ve giinliik ortalama
tv izleme stireleri degiskenleri arasinda pozitif dogrusal iligki vardir. Bu degiskenlere ait

ortalama arttik¢a siddet davranis siklig1 ortalamasi artmistir.

“Gencin Sapma Davranis Siklig1” faktorii ile yas, haftalik harglik, evin aylik
toplam geliri, giinlik tv izleme siliresi ve giinde ortalama internete girme siiresi
degiskenleri arasinda pozitif dogrusal iliski vardir. Bu degiskenlere ait ortalama arttik¢a

sapma davranis siklig1 ortalamasi artmistir.
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1.1.5. Ailenin Gencin Hayatim Takip Etmesi Sikhigi, Komsuluk
Mliskileri,Mahallede Siddet ve Sapma, Aile i¢i Siddet Kullanim
Onayi, Okulda Siddet ve Sapma, Okula Kars1 Duyulan istek

ile Genglerin Siddet ve Sapma Davramislar1 Arasindaki iliski

Tablo 38 Siddet/Sapma Davrams Onaylamasi ve Sikhg ile Bazi Faktorler
Arasindaki iliski

. . . Gencin
Gencin  Siddet | Gencin Sapma Gencin  Siddet | Sapma
Davraniglarini Davranislarini N
Davranis Siklig1 | Davranig
Onaylamast Onaylamasi -
Siklig
Ailenin Gencin | |_ 549 415" -292"™ 421"
Hayatin1 Takip
Etmesi Sikligi n (724 724 718 719
Komsuluk r |-0,010 -,214” -0,044 -,161"
iskileri n | 725 725 719 720
Mahallenin r [,2097 235" 2007 1417
Siddet ve Sapma
Durumu n|722 122 716 717
Aile ici Siddet  |r |,6617 544” 281" 236"
Kulanim Onay1 | n | 726 726 720 721
Okulda Siddet ve |r [,118" 1407 1427 159
Sapma n (717 717 711 712
Okula Kars: r |-0,062 -,103” -0,052 -,087"
Duyulan Istek n|720 720 714 715

Yukaridaki tabloda arastirmaya katilan genglerin Siddet/Sapma davranig
onaylamasi ve sikligi ile belirlenen degiskenler arasindaki iligki gosterilmistir. Buna
gore; “Gencin Siddet Davraniglarini Onaylamasi” faktorii ile Mahallede Siddet ve
Sapma, aile ici siddet kullanim onay1 ve Okulda Siddet ve Sapma faktorleri arasinda
pozitif dogrusal iliski vardir. Bu degiskenlere ait ortalama arttikca siddet davranislari
onay1 ortalamasi artmistir. Ailenin Gencin Hayatin1 Takip Etmesi Siklig1 faktorii ile ise
negatif dogrusal anlamli bir iliski mevcuttur. Bu faktore ait ortalama arttik¢a siddet

davranisi onay1 diismiistiir.

“Gencin Sapma Davraniglarini Onaylamasi” faktorii ile Mahallede Siddet ve
Sapma, Aile I¢i Siddet Kullanim Onay1 ve Okulda Siddet ve Sapmafaktorleri arasinda

pozitif dogrusal iligki vardir. Bu faktorlere ait ortalama arttikca sapma davranislart onayi
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ortalamasi artmigtir. Ailenin Gencin Hayatini Takip Etmesi Sikligi ve Komsuluk
Miskileri faktorleri ile ise negatif dogrusal anlamli bir iliski mevcuttur. Bu faktérlere ait

ortalama arttik¢a sapma davranisi onay1 diismiistiir.

“Gencin Siddet Davranig Siklig1” faktorii ile Mahallede Siddet ve Sapma, Aile
I¢i Siddet Kullanim Onayive Okulda Siddet ve Sapmafaktérleri arasinda pozitif dogrusal
iliski vardir. Bu degiskenlere ait ortalama arttikca siddet davramis sikligi ortalamasi
artmistir. Ailenin Gencin Hayatin1 Takip Etmesi Siklig1 faktorii ile ise negatif dogrusal
anlamli bir iliski mevcuttur. Bu faktore ait ortalama arttik¢a siddet davranig sikligi

diismiuistiir.

“Gencin Sapma Davranis Sikligi1” faktori ile Mahallede Siddet ve Sapma, Aile
I¢i Siddet Kullanim Onayive Okulda Siddet ve Sapmafaktérleri arasinda pozitif dogrusal
iligki vardir. Bu faktorlere ait ortalama arttikca sapma davranis sikligr ortalamasi
artmustir. Ailenin Gencin Hayatini Takip Etmesi Siklig1 ve Komguluk iliskileri faktorleri
ile ise negatif dogrusal anlamli bir iliski mevcuttur. Bu faktorlere ait ortalama arttikca

sapma davranis siklig1 diismiistiir.

Tablo 39Siddet/Sapma Davramis Onaylamasi ve Sikhgi ile Bazi Faktorler
Arasindaki Tliski (Sultangazi)

Gencin Siddet | Gencin Sapma o Gencin Sapma
. Gencin Siddet
Sultangazi Davramiglarin1 | Davranislarin Davranis Sikhigi Davranis

Onaylamasi Onaylamasi Siklig

Ailenin Gencin [ r -374" -508" -355" -415"
I]{Ei‘;aet;?‘sﬁglfg n 374 374 370 371
Komsuluk liskileri rl’] _'::L:;g _’égg -’;73 ](_) _’égg

Mahallede Siddet ve | r 168"~ 279" 120" 152"
Sapma n 372 372 368 369

Aile ici Siddet r 629 620" 302" 284"
Kulanim Onay1 n 375 375 371 372

Okulda Siddetve | r 122" 190 ,100 195
Sapma n 374 374 370 371

Okula Kars1 Duyulan | r -,051 -,087 -,074 -,101
Istek n 376 376 372 373
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Yukaridaki tabloda arastirmaya katilan Sultangazi’deki genclerin Siddet/Sapma
davranig onaylamasi ve sikligi ile belirlenen degiskenler arasindaki iligki gosterilmistir.

Buna gore;

“Gencin Siddet Davraniglarini Onaylamasi” faktorii ile Mahallede Siddet ve
Sapma, Aile I¢i Siddet Kullanim Onayive Okulda Siddet ve Sapmafaktorleri arasinda
pozitif dogrusal iliski vardir. Bu degiskenlere ait ortalama arttik¢a siddet davraniglari
onay1 ortalamasi artmistir. Ailenin Gencin Hayatim1 Takip Etmesi Siklig1 ve Komsuluk
Miskileri faktorleri ile ise negatif dogrusal anlamli bir iliski mevcuttur. Bu faktérlere ait

ortalama arttik¢a siddet davranisi onay1 diigmiistiir.

“Gencin Sapma Davraniglarint Onaylamasi” faktorii ile Mahallede Siddet ve
Sapma, Aile I¢i Siddet Kullanim Onayr ve Okulda Siddet ve Sapmafaktorleri arasinda
pozitif dogrusal iliski vardir. Bu faktorlere ait ortalama arttik¢a sapma davranislari onay1
ortalamasi artmigtir. Ailenin Gencin Hayatini Takip Etmesi Sikligi ve Komsuluk
Miskileri faktorleri ile ise negatif dogrusal anlamli bir iliski mevcuttur. Bu faktdrlere ait

ortalama arttik¢a sapma davranisi onay1 diismiistiir.

“Gencin Siddet Davranig Siklig1” faktori ile Mahallede Siddet ve Sapmave Aile
Ici Siddet Kullanom Onay: faktorleri arasinda pozitif dogrusal iliski vardir. Bu
degiskenlere ait ortalama arttikca siddet davranis sikligi ortalamasi artmistir. Ailenin
Gencin Hayatin1 Takip Etmesi Siklig1 ve Komsuluk iliskileri faktorleri ile ise negatif
dogrusal anlamli bir iliski mevcuttur. Bu faktorlere ait ortalama arttikca siddet davranis

siklig1 diismiistiir.

“Gencin Sapma Davranis Siklig1” faktorii ile Mahallede Siddet ve Sapma, Aile
Ici Siddet Kullanom Onayr ve Okulda Siddet ve Sapmafaktdrleri arasinda pozitif
dogrusal iliski vardir. Bu faktorlere ait ortalama arttikga sapma davranig siklig
ortalamasi artmistir. Ailenin Gencin Hayatin1 Takip Etmesi Sikligt ve Komsuluk
Mliskileri faktorleri ile ise negatif dogrusal anlamli bir iliski mevcuttur. Bu faktorlere ait

ortalama arttik¢a sapma davranis sikligi diismiistiir.
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Tablo 40Siddet/Sapma Davramis Onaylamasi ve Sikhigi Ile Bazi Faktorler
Arasindaki iliski (Kadikéy)

.. Gencin Siddet | Gencin Sapma Gencin Siddet | Gencin Sapma
Kadikoy Davraniglarin1 | Davraniglarini D Sikliss | Davrants Siklist
Onaylamasi Onaylamasi avranty & 3 &
Ailenin Gencin | r 164" 287" 264" -3727
%’;‘g*‘et;flsﬁglfg n 350 350 348 348
oo ,075 -156 ,019 -,064
Komsuluk Iligkileri n 350 350 348 348
Mahallede Siddet | r 218" 274" 290" 257"
ve Spma n 350 350 348 348
Aile ici Siddet | r 684" 509" 254" 256
Kulanim Onay1 | n 351 351 349 349
Okulda Siddet ve | r ,099 ,095 186" 148"
Sapma n 343 343 341 341
Okula Kars1 r -115° -,094 -,043 -,024
Duyulan istek | n 344 344 342 342

Yukaridaki tabloda arastirmaya katilan Kadikdy’deki genglerin Siddet/Sapma
davranig onaylamasi ve siklig1 ile belirlenen degiskenler arasindaki iliski gosterilmistir.
Buna gore;“Gencin Siddet Davraniglarini Onaylamasi” faktorii ile mahallenin suga

egilimi ve aile i¢i siddet kullanim onay1 faktorleri arasinda pozitif dogrusal iligki vardir.

Bu degiskenlere ait ortalama arttikca siddet davraniglar1 onayi ortalamasi
artmustir. Ailenin Gencin Hayatim1 Takip Etmesi Siklig1 ve Okula Karst Duyulan Istek
faktorleri ile ise negatif dogrusal anlaml bir iliski mevcuttur. Bu faktorlere ait ortalama

arttik¢a siddet davranisi onay1 diismiistiir.

“Gencin Sapma Davranislarini Onaylamasi” faktorii ile mMahallede Siddet ve
Sapma ile Aile I¢i Siddet Kullanim Onay1 faktorleri arasinda pozitif dogrusal anlamli
iligki vardir. Bu faktorlere ait ortalama arttikca sapma davranislart onayr ortalamasi
artmustir. Ailenin Gencin Hayatini Takip Etmesi Siklig1 ve Komguluk iliskileri faktorleri
ile ise negatif dogrusal anlaml bir iliski mevcuttur. Bu faktorlere ait ortalama arttikca

sapma davranigi onay1 diismiistiir.
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“Gencin Siddet Davranis Siklig1” faktorii ile Mahallede Siddet ve Sapma,Aile Ici
Siddet Kullanim Onay1 ve Okulda Siddet ve Sapmafaktorleri arasinda pozitif dogrusal
iliski vardir. Bu degiskenlere ait ortalama arttik¢a siddet davranis sikli§i ortalamasi
artmistir. Ailenin Gencin Hayatin1 Takip Etmesi Siklig1 faktori ile ise negatif dogrusal
anlamli bir iliski mevcuttur. Bu faktore ait ortalama arttikga siddet davranig sikligi

dismuistiir.

“Gencin Sapma Davranislarini Onaylamasi” faktorii ile Mahallede Siddet ve
Sapma, Aile I¢i Siddet Kullanim Onayr ve Okulda Siddet ve Sapmafaktorleri arasinda
pozitif dogrusal anlamli iligki vardir. Bu faktorlere ait ortalama arttikga sapma davranig
siklig1 ortalamasi artmistir. Ailenin Gencin Hayatin1 Takip Etmesi Siklig1 faktorii ile ise
negatif dogrusal anlamli bir iliski mevcuttur. Bu faktore ait ortalama arttikca sapma

davranis siklig1 diigmiistiir.

1.1.6. Okulun Siddet ve Sapma ile Genglerin Siddet ve Sapma
Davramslan Arasindaki Iliski

Tablo 28 Okulunuz ile ilgili Asagidaki ifadelerden Hangisine Ne Derece
Katiliyorsunuz?

Fikrim Yok | Katilmiyorum | Katiliyorum | Toplam
Sultangazi |83 96 194 373
Tasimmak % |22,3% 25,7% 52,0% 100,0%
zorunda olsam Kadiks n |68 124 151 343
okulumu ¢ok Y % [19,8% 36,2% 44,0% 100,0%
Szlerim. Toplam n | 151 220 345 716
% | 21,1% 30,7% 48,2% 100,0%
sultangazi || %8 106 211 375
% | 15,5% 28,3% 56,3% 100,0%
Her zaman okula ) n |48 181 114 343
memnuniyetle | Kadikdy — rgr=7507 52.8% 33,2% 100,0%
giderim. Toplam n |106 287 325 718
% | 14,8% 40,0% 45,3% 100,0%
Sultangazi 1128 141 104 373
% |34,3% 37.8% 27.9% 100,0%
Okulda hirsizlik - n o1 194 57 342
g}ﬁ%“ gok Kadikdy o156 6% 56,7% 16,7% 100,0%
Toplam n |219 335 161 715
% |30,6% 46,9% 22,5% 100,0%
Okulda ¢ok sultangazi | |84 115 173 372
kavga oluyor. % |22,6% 30,9% 46,5% 100,0%
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Kadioy N80 177 83 340
% |23,5% 52.1% 24 4% 100,0%
Toplam N | 164 292 256 712
% |23,0% 41,0% 36,0% 100,0%
sultangazi N |58 245 63 366
% [15,8% 66,9% 17.2% 100,0%
Okul binasi Kadikoy N |24 267 52 343
yikik ve dokiik % |7.0% 77.8% 15.2% 100,0%
Toplam N |82 512 115 709
% [11,6% 72.2% 16.2% 100,0%
sultangazi {102 215 47 364
% |28,0% 59.1% 12.9% 100,0%
Okulda Kadiks N | 105 192 45 342
uyusturucu var. Y % [30,7% 56,1% 13,2% 100,0%
Toplam N | 207 407 92 706
% |29,3% 57.6% 13,0% 100,0%
[N |78 71 223 372
Ogretmenler | Sultangazi g =57 507 19,1% 59,9% 100,0%
°k“'df‘k' . N |79 116 147 342
soruniarl adixoy  Top [23,1% 33,9% 43,0% 100,0%
gzﬁ;‘:;gf W oo N | 157 187 370 714
' P % [22,0% 26.2% 51.8% 100,0%

Aragtirmaya katilan genglere okullari ile ilgili diisiinceleri soruldugunda vermis
oldugu cevaplar;

“Tasinmak zorunda olsam okulumu cok Ozlerim” ifadesine Sultangazi’de ki
genglerin %52’s1 Kadikdy bolgesindeki genclerin %44°1,

“Her zaman okula memnuniyetle giderim” ifadesine Sultangazi’de ki genglerin
%56,3’1i Kadikdy bolgesindeki genglerin %33,2’si,

“Okulda hirsizlik olaylar1 ¢ok oluyor” ifadesine Sultangazi’de ki genglerin
%27,9’u Kadikoy bolgesindeki genglerin %16,7’si,

“Okulda ¢ok kavga oluyor” ifadesine Sultangazi’de ki genclerin %46,5’1
Kadikdy bolgesindeki genglerin %24,4°1,

“Okul binas1 yikik ve dokiik” ifadesine Sultangazi’de ki genclerin %17,2’si
Kadikoy bolgesindeki genglerin %15,2’si,

“Okulda uyusturucu var” ifadesine Sultangazi’de ki genclerin %12,9’u Kadikdy
bolgesindeki genclerin %13,2’si,
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“Ogretmenler okuldaki sorunlar1 ¢dzmeye calisiyor” ifadesine Sultangazi’de ki

genclerin %59,9’u Kadikdy bolgesindeki genglerin %43’1 katiliyorum yoOniinde goriis

bildirmislerdir.

Tablo 29 Hirsizhik Eyleminin Oldugu Okullarda Siddet ve Sapma Davramslari

Okulda Hirsizhk N | AO | SS T P
Gencin Siddet Davraniglarini Hirsizlik yok | 141 | 2,51 | 0,84 2 457 015*
Onaylamas1 Hirsizlik var | 104 | 2,78 | 0,87 ' ’
N | Gencin Sapma Davramglarini | Hirsizhk yok | 141 | 2,42 | 0,65 2953 | 003**
= Onaylamast1 Hirsizhk var | 104 | 2,69 (0,75 ’
S Gencin Siddet Davranig Hirsizlik yok | 139 | 0,35 | 0,58 21,440 151
7 Sikligi Hirsizlik var 103 | 0,47 | 0,62 ' '
Gencin Sapma Davranis Hirsizlik yok | 140 | 0,40 | 0,57 | 1851 065
Siklig1 Hirsizlik var 103 | 0,55 | 0,68 ' '
Gencin Siddet Davranislarini Hirsizlik yok | 194 | 2,32 | 0,85 3347 001**
Onaylamasi Hirsizlik var 57 | 2,75 | 0,89 ' '
z Gencin Sapma Davraniglarim1 | Hirsizhik yok | 194 | 2,56 | 0,65 2765 | 006%*
= Onaylamasi Hirsizlik var 57 | 2,83 | 0,67 ' '
E Gencin Siddet Davranis Hirsizlik yok | 194 | 0,27 | 0,55 2319 023*
M Sikligi Hirsizlik var 57 | 0,53 | 0,79 ' '
Gencin Sapma Davranig Hirsizlik yok | 194 | 0,65 | 0,56 1657 102
Sikligt Hirsizlik var 57 | 0,84 | 0,79 ' '

Yukaridaki tabloda “Gencin Siddet Davranislarini Onaylamasi” faktorii hem

Sultangazi (p<0,05) bolgesinde hem de Kadikdy (p<0,01) bolgesinde okulda hirsizlik

yapilma durumuna gore istatistiksel olarak farklilik gostermektedir.

okulda siddet davranisi onay1 ortalamasi daha yiiksektir.

Hirsizlik yapilan

“Gencin Sapma Davraniglarini Onaylamasi” faktorii hem Sultangazi (p<0,01)

bolgesinde hem de Kadikdy (p<0,01) bolgesinde okulda hirsizlik yapilma durumuna

gore istatistiksel olarak farklilik gostermektedir.

davranig1 onayi1 ortalamasi daha yiiksektir.

Hirsizlik yapilan okulda sapma

“Gencin Siddet Davranis Sikligr” faktori Kadikoy (p<0,05) bolgesinde okulda

hirsizlik yapilma durumuna gore istatistiksel olarak farklilik gostermektedir. Hirsizlik

yapilan okulda siddet davranist siklig1 ortalamasi daha yiiksektir.
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“Gencin Sapma Davranig Siklig1” faktorii hem Sultangazi (p>0,05) bolgesinde

hem de Kadikoy (p>0,05) bolgesinde okulda hirsizlik yapilma durumuna gore

istatistiksel olarak farklilik géstermemektedir.

Tablo 30 Uyusturucu Satilma Eyleminin Oldugu Okullarda Siddet ve Sapma

Davranislar
n | AO | SS t P
Gencin Siddet Davranislarin1 | Uyusturucu yok | 215| 2,59 | 0,87
-2,720 | 0,007**
Onaylamasi Uyusturucu var | 47 | 2,97 | 0,85
N i Uyust k [215| 2,40 | 0,69
S Gencin Sapma Davraniglarim yusturucu yo 5760 | 0,000%*
= Onaylamasi Uyusturucu var | 47 | 3,04 | 0,66
= Gencin Siddet Davranig Uyusturucu yok | 214 | 0,34 | 0,49 2558 | 0.011*
n Siklig1 Uyusturucuvar | 46 | 056 | 0,78 | '
Gencin Sapma Davranig Uyusturucu yok | 214 | 0,36 | 0,47 23322 | 0.002%*
Siklig1 Uyusturucuvar | 47 | 0,78 | 0,83 | ™ '
Gencin Siddet Davranislarmi1 | Uyusturucu yok | 192 | 2,29 | 0,86
-4,218 | 0,000**
Onaylamasi Uyusturucuvar | 45 | 2,89 | 0,83
i Uyust k [192| 2,55 | 0,64
§ Gencin Sgpma1 Davraniglarini yusturucu yo 3,664 | 0,000%*
= naylamast Uyusturucuvar | 45 | 2,96 | 0,75
g Gencin Siddet Davranisg Uyusturucu yok | 192 | 0,26 | 0,50 23015 | 0.004%*
Siklig1 Uyusturucuvar | 45 | 0,68 | 0,89 ' '
Gencin Sapma Davranis Uyusturucu yok | 192 | 0,62 | 0,52 2952 | 0.005%*
Sikligi Uyusturucu var 45 | 1,01 | 0,85 ' '

Yukaridaki tabloda genclerin bulundugu okulda uyusturucu satilma durumuna

gore siddet ve sapma davraniglart karsilagtirilmistir. Karsilastirma i¢in T testi

uygulanmigstir. Buna gore;

“Gencin Siddet Davraniglarini Onaylamasi” faktorii hem Sultangazi (p<0,01)
bolgesinde hem de Kadikdy (p<0,01) bolgesinde okulda uyusturucu satilma durumuna
gore istatistiksel olarak farklilik gostermektedir. Uyusturucu satilan okulda siddet

davranisi onay1 ortalamasi daha yiiksektir.

“Gencin Sapma Davraniglarini Onaylamasi” faktorii hem Sultangazi (p<0,01)
bolgesinde hem de Kadikdy (p<0,01) bolgesinde okulda uyusturucu satilma durumuna
gore istatistiksel olarak farklilik gostermektedir. Uyusturucu satilan okulda sapma

davranig1 onay1 ortalamasi daha ytiksektir.
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“Gencin Siddet Davranig Sikligi1” faktorii hem Sultangazi (p<0,05) bolgesinde
hem de Kadikdy (p<0,01) bolgesinde okulda uyusturucu satilma durumuna gore
istatistiksel olarak farklilik gostermektedir. Uyusturucu satilan okulda siddet davranisi
siklig1 ortalamasi daha yiiksektir.

“Gencin Sapma Davranig Siklig1” faktorii hem Sultangazi (p<0,01) bolgesinde
hem de Kadikdy (p<0,01) bolgesinde okulda uyusturucu satilma durumuna gore
istatistiksel olarak farklilik gostermektedir. Uyusturucu satilan okulda sapma davranisi

siklig1 ortalamasi daha yiiksektir.

1.1.7. Yasamlan Bolge ile Genglerin Siddet ve Sapma Davranislari
Arasindaki Iliski

Tablo 31 Bolgeye Gore Siddet ve Sapma Durumlari

Tice N AO SS T P

Gencin Siddet Davramslarini Sultangazi 378 (2,619 |0,877 5 890 0.004%*
Onaylamasi Kadikdy 351 [2,434 [0,854 | '
Gencin Sapma Davranislarini Sultangazi 378 12,493 |0,718 2795 | 0.007**
Onaylamasi Kadikoy 351 (2,632 |0,661 ' '

Cn . Sultangazi 374 (0,380 |0,590
Gencin Siddet Davranis Sikligi Kadikoy 349 [0.336 10607 0,981 0,327

. g Sultangazi 375 10,411 0,575 | o
Gencin Sapma Davranis Sikligi Kadikoy 349 10,638 10,597 5,216 0,000

**p<0,01, *p<0,05

Yukaridaki tabloda genglerin oturduklar1 bolgeye gore siddet ve sapma durumlari
karsilastirilmistir. Tabloda ortalama, standart sapma ve bagimsiz T testi sonuglar1 yer

almaktadir.

“Gencin Siddet Davraniglarint Onaylamasi” faktorii bolgeye gore istatistiksel
olarak anlamli farklilik gostermektedir (p<0,01). Sultangazi’de siddet davraniglar1 onay1
ortalamasi daha yiiksektir.

“Gencin Sapma Davraniglarin1 Onaylamasi” faktorii bolgeye gore istatistiksel
olarak anlaml farklilik gostermektedir (p<0,01). Kadikdy’de sapma davranislari onay1

ortalamasi daha yiiksektir.
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“Gencin Siddet Davranig Siklig1” faktorii bolgeye gore istatistiksel olarak anlamli

farklilik gostermemektedir (p>0,05).

Gencin Sapma Davranis Siklig1 faktorii bolgeye gore istatistiksel olarak anlamli
farklilik gostermektedir (p<0,01). Kadikdy’de sapma davraniglari sikligi ortalamasi daha
yiiksektir.

1.1.8. Dizi Film izlemek ile Genglerin Siddet ve Sapma Davramslar
Arasindaki Tliski

Tablo 32 Dizi izleyen Genglerin Siddet ve Sapma Durumlarimin ilcelere Gore
Karsilastirilmasi

Ilge n AO SS T p
Gencin Siddet Sultangazi 112 2,61 0,82
**
Davranislarini Kadikoy 62 2.19 0.85 3,189 0,002
Onaylamasi
Gencin Sapma Sultangazi 112 2,37 0,59
Davraniglarin Kadikoy 62 2,52 0,74 -1,534 0,127
Onaylamasi
Gencin Siddet Davramis | Sultangazi 112 0,30 0,46 i
Sikligt Kadikdy 62 0,32 0,61 0,245 0,807
Gencin Sapma Davranig | Sultangazi 112 0,31 0,41 i o
Sikligi Kadikoy 62 0,58 0,54 3,728 0,000

Yukaridaki tabloda dizi izleyen genclerin siddet ve sapma durumlari
gosterilmistir. Tabloda aritmetik ortalama, standart sapma ve bagimsiz t testi sonuglari

verilmistir.

Dizi izleyen genclerin siddet davranislarini onaylamasi ortalamasi ilgeye gore
istatistiksel olarak anlamli farklilik géstermektedir (p<0,01). Sultangazi’deki dizi izleyen
genglerin siddet davranislarini onaylamasi ortalamasi Kadikdy’deki genclere gore daha
yiiksektir. Dizi izleyen genglerin sapma davramig sikliklar1 ortalamasi ilgceye gore
istatistiksel olarak anlaml farklilik gostermektedir (p<0,01). Kadikdy’deki dizi izleyen
genglerin sapma davranis siklig1 ortalamasi Sultangazi’deki genclere gore daha

yiiksektir.
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1.1.9. Ailelerin Istanbul’a Yerlesme Nedenleri ile Genglerin Siddet
ve Sapma Davramslar: Arasindaki Iliski

Tablo 33 istanbul’a Yerlesme Nedeni: “Zorunlu Gé¢” Olanlarin Siddet ve Sapma
Durumlari

Istanbul'a yerlesme nedeni:

« . o N AO SS T P
Zorunlu gog

Gencin Siddet Davraniglarim Hayirr | 257 | 2,63 | 0,88
-,824 411

Onaylamasi Evet | 20 | 2,80 | 1,07

Gencin Sapma Davraniglarini Hayrr | 257 | 2,55 | 0,69
-2,098 ,037*

Onaylamasi Evet | 20 | 2,88 | 0,73

Hayir | 254 | 0,37 | 0,55
Evet 19 | 0,64 | 0,87

Gencin Siddet Davranig Sikligi -2,008 ,189

Haywr | 254 | 0,47 | 0,53
Evet 19 | 0,69 | 0,82

Gencin Sapma Davranis Siklig1 -1,649 ,100

**n<0,01, *p<0,05

Yukaridaki tabloda Istanbul’a yerlesme nedeni zorunlu gég olan genglerin sug ve
sapma durumlan karsilastirilmistir. Tabloda ortalama, standart sapma ve bagimsiz T

testi sonuglar1 yer almaktadir.

“Gencin Sapma Davraniglarin1 Onaylamas1” faktérii gencin Istanbul’a yerlesme
nedeninin zorunlu gd¢ olup olmamasma gore istatistiksel olarak anlamli farklilik
gostermektedir (p<0,05). Istanbul’a yerlesme nedeni zorunlu gd¢ olan genglerin sapma
davraniglar1 onay1 ortalamasi daha yiiksektir. Diger faktorler istatistiksel olarak anlamli

farklilik gostermemektedir (p>0,05).
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1.1.10. Aile I¢i Yasam ile Genglerin Siddet ve Sapma Davramslar

Arasindaki Tliski

Tablo 34 Asagidaki ifadelerden Hangileri Sizin Aile Yasamimz Yansitmakta Ya

Da Tanimlamaktadir?

Sultangazi Kadikoy Toplam
n % n % N %
Ailem yakin arkadaglarimi tanir. 200 54,8% 212 62,7% 412 58,6%
Ben bﬁtﬁg c.iddi sorunlarimi 6nce 49 13.4% 53 15.7% 102 14.5%
aile i¢inde konusurum.
Evde herkes kendi havasinda yasar,
bazi giinler birbirimizi gérmeyiz 31 8,5% 43 12,7% 74 10,5%
bile.
Ailenin babasi ya da evin erkegi ne 36 9,9% 13 3.8% 49 7.0%
derse o olur.
Aile i¢inde kavga giiriiltii eksik 35 9.6% 10 3.0% 45 6,4%
olmuyor.
Bizim ailede fikirlerimi agik¢a
sOylemem biiyiiklere saygisizlik 14 3,8% 7 2,1% 21 3,0%
olarak goriliir.
Toplam 365 | 100,0% | 338 | 100,0% 703 | 100,0%

Yukaridaki tabloda genglerin aile yasantilarini anlatan ifadelere verdikleri

yanitlar gosterilmistir. Bu noktada verilen yanitlardan en ytiksegi her iki bolgede aym

yanit olup katilimcilarin %58,6’s1 ailelerinin yakin arkadaslarini tanidiklarini, %14,5°1

biitiin ciddi sorunlar1 6ncelikle aile i¢inde konustuklarini, %10,5’1 evde herkesin kendi

havasinda yasadigi belirtilmistir. Ancak bolge olarak verilen cevaplar incelendiginde

Sultangazi bolgesindeki gengler ailenin babasi ya da evin erkegi ne derse o olur

sorusunda %9,9, aile icinde kavga giiriiltii eksik olmuyor %9,6 ve bizim ailede

fikirlerimi agikca sdylemem biiyiiklere saygisizlik olarak goriiliir yanitlarina %3,8 ile

katilim saglamistir.
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Tablo 35 “Ailenin Babasi Ya Da Evin Erkegi Ne Derse OOlur” Maddesine Katilan
Gengclerin Siddet ve Sapma Durumlarinin ilcelere Gore Karsilastiriimasi

Ailenin babasi ya da evin erkegi ne derse o olur. | n | AO SS T p
in Si Sultangazi 36| 299 | 0,77
Gencin Siddet Davraniglarini g 2482 0,017*
Onaylamasi Kadikoy 13| 2,32 | 0,96
i Sultangazi 36| 2,92 | 0,77
Gencin Sapma Davraniglarini ultangazi 1,077 0,287
Onaylamasi Kadikoy 13| 2,63 | 0,95
o . Sultangazi 36| 0,44 | 0,45
Gencin Siddet Davranig Sikligi -0,442 0,660

Kadikoy 13| 0,52 | 0,83

. 5 Sultangazi 36| 0,44 | 0,53
Gencin Sapma Davranis Sikligi ~ -1,896 0,064
Kadikoy 13| 0,80 | 0,72

*p<0,05

Yukaridaki tabloda “Ailenin babasi ya da evin erkegi ne derse o olur” maddesine
katilan genglerin siddet ve sapma durumlarinin ilgelere gore karsilastirilmasi
gosterilmistir. Bu maddeye katilan genclerin siddet davranislarini onaylamasi ortalamasi
ilceye gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermektedir (p<0,05). Sultangazi’deki
bu maddeye katilan genglerin siddet davranislarini onaylamasi ortalamasi Kadikoy’deki
genclere gore daha yiiksektir. Diger faktorler ise istatistiksel olarak herhangi bir farklilik
gostermemektedir (p>0,05)

Tablo 49 “Bizim Ailede Fikirlerimi A¢ik¢a Soylemem Biiyiiklere Saygisizlik Olarak
Goriiliir.” Maddesine Katilan Genglerin Siddet ve Sapma Durumlarinin Ilgcelere
Gore Karsilastirilmasi

Bizim ailede fikirlerimi ac¢ik¢a soylemem
biiyiiklere saygisizlik olarak goriiliir. n| AO S5 T P
i Qi Sultangazi 14| 2,61 | 0,72
Gencin Siddet Davraniglarini g 0,945 0,356
Onaylamasi Kadikdy 7| 2,9 | 0,92
: Sultangazi 14| 2,42 | 0,71
Gencin Sapma Davraniglarim g 11303 0,208
Onaylamasi Kadikdy 7| 283 | 065
Sultangazi 14| 0,30 | 0,47
Gencin Siddet Davranis Sikligi Ka dlkgéy 7 1 086 | 0.78 -2,062 0,053
Sultangazi 14| 0,29 | 0,33
Gencin S D Siklig -3,497 0,002**
encin Sapma Davranis Siklig1 Kadikdy 71,04 | 066

**n<0,01
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Yukaridaki tabloda “Bizim ailede fikirlerimi acik¢a sdylemem biiyiiklere
saygisizlik olarak goriiliir” maddesine katilan genglerin siddet ve sapma durumlarinin

ilgelere gore karsilagtirilmasi gosterilmistir.

“Ailede fikirlerimi agik¢a sOylemem biiyliklere saygisizlik olarak goriiliir”
goriisiine katilan gencglerin sapma davranig sikligi ortalamasi ilgeye gore istatistiksel
olarak anlamli farklilik gostermektedir (p<0,01). Kadikdy’deki  genclerin sapma
davranist sikligi ortalamas1 Sultangazi’deki genglere gore daha yiiksektir. Diger faktorler
ise istatistikselolarak herhangi bir farklilik géstermemektedir (p>0,05).

1.1.11. Aile i¢i Siddet Kullamm Onay1 ile Genglerin Siddet ve
Sapma Davramslar1 Arasindaki Iliski

Tablo 50 Siddete Karsi1 Kendini Koruyamayan Zayif insandir

Siddete karsi kendini koruyamayan zayif insandir

Hig K. Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum T. K.
oam N85 40 48 29 39
5 % | 261% 19,0% 22.7% 13,7% 18,5%
| ek |N| 28 25 37 37 33
S % | 17.5% 15,6% 23.1% 23.1% 20,6%
@ Toplam |-N|_83 65 85 66 72
% | 22.4% 17.5% 22.9% 17,8% 19,4%
g | N 54 44 41 25 11
. % | 30,9% 25,1% 23,4% 14,3% 6,3%
= N| 36 41 43 33 23
T | Bk T 205% 23.3% 24.4% 18,8% 13.1%
= Toplam | |9 85 84 58 34
% | 256% 24,2% 23.9% 16,5% 9,7%
Toplam || 173 150 169 124 106
% | 24.0% 20,8% 23 4% 17.2% 14.7%

Siddete karsi kendini koruyamayan zayif insandir diyen genglerin orani

Sultangazi de %37,2 Kadikdy bolgesinde ise bu oran %31,9 olarak tespit edilmistir.
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Tablo 36 “Siddete Kars1 Kendini Koruyamayan Zayif Insandir” Maddesi Ile Siddet
ve Sapma Durumlan Arasindaki iliski

Gencin Siddet | Gencin Sapma ngcm Gencin
Siddet Sapma

Davraniglarint | Davraniglarini
Onaylamasi Onaylamasi Davranig Davranig
Siklig1 Siklig
r 3927 3957 2117 192”7
Siddete kars1 | Sultangazi | p ,000 ,000 ,000 ,000
kendini n 370 370 366 367
koruyamayan r 4217 325" 203" 2127
zayif insandir | Kadikdy |p ,000 ,000 ,000 ,000
n 351 351 349 349

Yukaridaki tabloda “Siddete kars1 kendini koruyamayan zayif insandir” maddesi
gencin siddet ve sapma durumlar1 arasindaki iliski gosterilmistir. Tablo incelenecek
olursa hem Kadikdy’de hem de Sultangazi’de gencin  “Siddete kars1 kendini
koruyamayan zayif insandir” maddesine katilma durumu ile siddet/sapma onay ve
sikliklar1 arasinda istatistiksel olarak pozitif dogrusal anlamli bir iliski goriilmektedir

(p<0,01). Bu maddeye katilim arttik¢a siddet/sapma onay ve sikliklar1 artis gostermistir.

Tablo 37 Erkekler Ailelerini ve Mallarim1 Korumak I¢in Silah Bulundurabilmelidir

Erkekler ailelerini ve mallarimi korumak icin silah bulundurabilmelidir

Hi¢ K. | Katilmiyorum | Kararsizim | Katiliyorum T. K.

Kadm |\ 104 49 43 9 9

N % | 48,6% 22,9% 20,1% 4,2% 4,2%
2| ek N1 32 23 30 30 45
S % | 20,0% 14,4% 18,8% 18,8% 28,1%
& Toplam |-N| 136 72 73 39 54
% | 36,4% 19,3% 19,5% 10,4% 14,4%

Kadn NI 82 34 40 11 7

- % | 47,1% 19,5% 23,0% 6,3% 4,0%
2 ek |N| 36 28 50 32 30
= % | 20,5% 15,9% 28,4% 18,2% 17,0%
M Toplam | N 118 62 90 43 37
% | 33,7% 17,7% 25,7% 12,3% 10,6%

Toplam N| 254 134 163 82 91
% | 35,1% 18,5% 22,5% 11,3% 12,6%
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Yukaridaki tabloda arastirmaya katilan Kadikdy’deki genglerin Siddet/Sapma
davranig onaylamasi ve sikligi ile belirlenen degiskenler arasindaki iliski gosterilmistir.
Erkekler ailelerini ve mallarmn1 korumak i¢in silah bulundurabilmelidir ifadesine

Sultangazi de katilan genglerin oran1 %24,8 Kadikdy bolgesinde bu oran % 29,7 dir.

Tablo 38 “Erkekler Ailelerini ve Mallarim1 Korumak I¢in Silah

Bulundurabilmelidir” Maddesi ile Siddet ve Sapma Durumlar1 Arasindaki Tliski

Gencin Siddet | Gencin Sapma ngcm Gencin
Siddet Sapma
Davraniglarin1 | Davranislarini

Onaylamasi Onaylamasi Davranig | Davranig

Siklig Siklig

r 518" 592 326" 3497

Erkekler ailelerini | Sultangazi |p ,000 ,000 ,000 ,000

ve mallarini n 373 373 369 370
korumak igin silah r 609" 514" 261" 280"

bulundurabilmelidir Kadikdy | p 000 000 000 000

n 350 350 348 348
Yukaridaki tabloda “Erkekler ailelerini ve mallarin1 korumak ig¢in silah

bulundurabilmelidir” maddesi gencin siddet ve sapma durumlari arasindaki iligki

gosterilmistir.

Tablo incelenecek olursa hem Kadikdy’de hem de Sultangazi’de gencin
“Erkekler ailelerini ve mallarin1 korumak i¢in silah bulundurabilmelidir” maddesine
katilma durumu ile siddet/sapma onay ve sikliklar1 arasinda istatistiksel olarak pozitif
dogrusal anlamli bir iliski goriilmektedir (p<0,01). Bu maddeye katilim arttik¢a

siddet/sapma onay ve sikliklar1 artig gostermistir.
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Tablo 39 Ger¢ek Bir Adam Birisi Ailesi Hakkinda Kotii Konustugunda Onu

Vurmaya Hazir Olmahdir

Gergek bir adam birisi ailesi hakkinda kotii konustugunda onu vurmaya hazir olmahdir

Hig¢ K. Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum T.K.
Kadin M| 105 59 20 17 12
T % | 49,3% 27,7% 9,4% 8,0% 5,6%
2| ek || 34 28 41 22 35
= % | 21,3% 17,5% 25,6% 13,8% 21,9%
7 Toplam || 139 87 61 39 47
% | 37,3% 23,3% 16,4% 10,5% 12,6%
Kadin || 103 32 28 8 4
. % | 58,9% 18,3% 16,0% 4,6% 2,3%
= ek LD 61 37 32 21 24
T % | 32,9% 21,1% 18,3% 12,0% 13,7%
s Toplam " 164 69 60 29 28
% | 46,9% 19,7% 17,1% 8,3% 8,0%
Toplam n| 303 156 121 68 75
% | 41,9% 21,6% 16,7% 9,4% 10,4%

Gergek bir adam birisi ailesi hakkinda kotii konustugunda onu vurmaya hazir

olmahdir ifadesine katilan genglerin orani Sultangazi de% 23,1 Kadikdy bolgesinde

%16,3 tiir.

Tablo 40 “Ger¢ek Bir Adam Birisi Ailesi Hakkinda Kétii Konustugunda Onu
Vurmaya Hazir Olmahdir” Maddesi Ile Siddet ve Sapma Durumlar1 Arasindaki

Tiski
Gencin Siddet | Gencin Sapma ngcm Gencin
Siddet Sapma
Davraniglarint | Davranislarin
Onaylamast1 Onaylamas1 Davranig Davranig
Siklig Siklig
R 593" 584" 3157 3057
Gergek bir .| P 000 000 000 000
adam birisi | Sultangazi : , , ,
ailesi hakkinda N 379 372 368 369
kot
konustugunda R 576" 395 2337 1617
onu vurmaya Kadiké
hazir olmalidir adikoy | P ,000 ,000 ,000 ,003
N 350 350 348 348
**p<0,01
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Yukaridaki tabloda “Gergek bir adam birisi ailesi hakkinda kétii konustugunda

onu vurmaya hazir olmalidir” maddesi gencin siddet ve sapma durumlart arasindaki

iliski gosterilmistir. Tablo incelenecek olursa hem Kadikdy’de hem de Sultangazi’de

gencin “Gergek bir adam birisi ailesi hakkinda kotii konustugunda onu vurmaya hazir

olmalidir” maddesine katilma durumu ile siddet/sapma onay ve sikliklar1 arasinda

istatistiksel olarak pozitif dogrusal anlamli bir iligki goriilmektedir (p<0,01). Bu

maddeye katilim arttik¢a siddet/sapma onay ve sikliklart artig gostermistir.

1.1.12. Asirma Yapan Genglerin

Arasindaki Tliski

Siddet ve Sapma Davranislarn

Tablo 41 Simdiye Kadar Kiiciik De Olsa Bir Sey Asirdimiz Mi?

Sultangazi Kadikoy Toplam

N % N % N %
Evet 141 38,5% 152 43,8% 293 41,1%
Hayir 225 61,5% 195 56,2% 420 58,9%
Toplam 366 100,0% 347 100,0% 713 100,0%

kadar kiiciik de olsa bir seyler asirdiklarini belirtmislerdir.

Tablo 42 Asirma Durumunun Siddet ve Sapma ile Tliskisi

Sultangazi’de ki genclerin %38,5’1 Kadikdy’de ki gencglerin % 43,8’1 simdiye

Kiiciik de olsa bir sey asirdiniz mi1? N AO SS t p
Gencin Siddet Davranislarini Evet | 140 | 292 | 0,81 5373 000%*
Onaylamas1 Hayir | 225 | 2,43 | 0,86 | ’
.@ Gencin Sapma Davraniglarini Evet | 140 | 2,77 | 0,69 5044 | 000**
c Onaylamas1 Hayir | 225 | 233 | 0,70 | ’
= o Evet | 137 | 0,58 | 0,73
=] - ’ ’ *x
I} Gencin Siddet Davranis Sikligi Hayr | 224 | 025 | 0,43 4,792 ,000
. . Evet | 138 | 0,69 | 0,72 o
Gencin Sapma Davranig Sikligi Hayir | 224 | 0,27 | 0,41 6,210 | ,000
Gencin Siddet Davraniglarini Evet | 152 | 2,60 | 0,85 3226 | 001*
Onaylamasi Hayir | 195 | 2,30 | 0,83 | ’
2z Gencin Sapma Davraniglarini Evet | 152 | 2,89 | 0,63 6789 | 000**
g Onaylamasi Hayir | 195 | 2,44 | 0,62 ' ’
S
v e - Evet | 152 | 0,51 | 0,75 o
Gencin Siddet Davranis Sikligi Hayir | 194 | 0,20 | 0,42 4,563 ,000
Gencin Sapma Davranig Sikligi IE:;[r igi 822 82; 5,849 ,000**

**n<0,01 ,*p<0,05
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Yukaridaki tabloda genglerin asirma yapip yapmamasina gore siddet ve sapma
durumlart gosterilmistir. Yukaridaki tabloda genclerin asirma yapip yapmamasina gore

siddet ve sapma davraniglar1 karsilastirilmistir. Karsilastirma i¢in T testi uygulanmustir.

Buna gore; “Gencin Siddet Davraniglarini Onaylamasi”, “Gencin Sapma
Davraniglarini Onaylamasi” “Gencin Siddet Davranis Sikligi” ve “Gencin Sapma
Davranig Siklig1” faktorleri hem Sultangazi (p<0,01) bdlgesinde hem de Kadikdy
(p<0,01) bolgesinde genglerin asirma yapma durumuna gore istatistiksel olarak farklilik
gostermektedir. Asirma yapan genclerde siddet ve sapma davranis onayi ve sikligi

ortalamasi daha yiiksektir.

Tablo 43Simdiye Kadar Kiiciik De Olsa Bir Sey Asirdimz Mi? (Cinsiyete ve
bolgeye gore)

Simdiye kadar kiigiik de olsa bir sey asirdiniz mi? Sultangazi Kadikoy
Kadin N % n %
Evet 56 26,3% 56 32,2%
Hayir 157 73,7% 118 67,8%
Toplam 213 100,0% 174 100,0%
Erkek
Evet 85 55,6% 96 55,5%
Hayir 68 44,4% 77 44,5%
Toplam 153 100,0% 173 100,0%

Sultangazi’deki kadinlarin  %26,3’1, Kadikdy’deki kadinlarin  9%32,2’si,
Sultangazi’deki erkeklerin %55,6’s1, Kadikdy’deki erkeklerin %55,5°1 simdiye kadar

kiiciik de olsa bir sey asirdigini sdylemistir.
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Tablo 59Simdiye Kadar Kiiciik De Olsa Bir Sey Asirdiniz Mi? (Bolgeye gore)

Simdiye kadar kii¢iik de olsa bir sey Tige Toplam
asirdiniz nu? Sultangazi Kadikoy
Evet n 141 152 293

% 38,5% 43,8% 41,1%
Hayir n 225 195 420

% 61,5% 56,2% 58,9%
Toplam n 366 347 713

% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki-Kare=2,051, p=0,152>0,05

Yukaridaki tabloda asrima durumu ilgeye gore karsilastirmasi gosterilmistir.

Karsilastirma i¢in Ki-Kare testi uygulanmistir. Buna gore; iki bolge arasinda asirma

bakimindan fark yoktur (p>0,05)

Tablo 60Simdiye Kadar Kiiciik De Olsa Bir Sey Asirdimiz Ma? (Cinsiyete gore)

imdiye kadar kii¢iik de olsa bir se Cinsiyet
Sslrdnzllz mi? y Kadin E?’/kek Toplam
Evet n 112 181 293
% |28,9% 55,5% 41,1%
Hayir n 275 145 420
% [71,1% 44 5% 58,9%
Toplam n |387 326 713
% [100,0% 100,0% 100,0%
Ki-Kare=51,646, p=0,000<0,01
Yukaridaki asrima  durumunun cinsiyete karsilastirmasi

gosterilmistir. Karsilastirma i¢in Ki-Kare testi uygulanmistir. Buna gore; cinsiyete gore

asirma farklilik gostermektedir (p<0,01). Erkeklerde asirma orani daha ytiksektir.
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1.1.13. Zor Bir Durumda ya da Biiyiik Bir Problemle Karsilasan
Genglerin Siddet ve Sapma Davranislar: Arasindaki Iliski

Tablo 44 Zor Bir Durumda Ya Da Biiyiik Bir Problemle Karsilastigimizda Genelde
Ne Yaparsimz?

Asla Bazen |Sik Sik Her Toplam
zaman
Sultangazi N |46 148 54 126 374
.. % (12,3% |39,6% |14,4% 33,7% |100,0%
Bu problemi ailem ya N 132 148 103 68 351
da diger yetiskinler ile | Kadikdy % [9.1% 42.2% |29 3% 194% | 100.0%
paylasirim Too| N |78 296 157 194 725
opfam % |10,8% |40,8% |21,7% |26,8% |100,0%
Sultangazi N |24 129 106 114 373
Gilivendigim % |6,4% 34,6% |28,4% 30,6% |100,0%
arkadaslarimla Kadikoy N |12 86 136 115 349
paylasarak ¢ozmeye % |3,4% 246% [39,0% |33,0% |100,0%
caligirim Toplam N |36 215 242 229 722
% |5,0% 29,8% |33,5% 31,7% |100,0%
Sultangazi N |87 165 61 59 372
. . % (23,4% |44,4% |16,4% 15,9% | 100,0%
Her seyin kendiliginden N 170 175 73 57 345
yine iyi olacagina Kadikdy 14,5030 [50,79% |21.2% |7.8% | 100.0%
fhantrim Toplam N |157 340 134 86 717
% [21,9% [(47,4% |18,7% 12,0% |100,0%
) Sultangazi N |142 118 62 52 374
Ofkemi ve saskinligimi % |38,0% |31,6% |16,6% |13,9% |100,0%
kapilari ¢arparak, Kadikoy N |138 137 44 29 348
bagirarak ve aglayarak % [39,7% [39,4% |12,6% 8,3% 100,0%
gosteririm. Toplam N |280 255 106 81 722
% (38,8% |353% |14,7% 11,2% | 100,0%
Sultangazi N |140 148 47 35 370
e e % (37,8% |40,0% |12,7% 9,5% 100,0%
Bunu saka gibi gbriip N (128|148 |54 18 348
her seyin daha Iyl Kadikdy o T368% [425% [155% |5.2% | 100,0%
olacagini gosteririm N 2 Gé 296 10’1 5’3 7 18'
Toplam % |37,3% |412% |141% |7,4% |100,0%
Sultangazi N |43 139 107 87 376
% |11,4% [37,0% |28,5% 23,1% |100,0%
Bir plan yaparak adim Kadikoy N |29 124 137 58 348
adim ¢dzmeye ¢aligirim % |8,3% 356% [394% |16,7% |100,0%
Toplam N |72 263 244 145 124
% |9,9% 36,3% |33,7% 20,0% |100,0%
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Genglerin zor bir durumda ya da biiyiik bir problem ile karsilagtiklarinda
yukaridaki ifadelere katilim dereceleri Sl¢iilmiistiir. Katilim derecesinde verilen cevaplar

sik sik her zaman oranlar birlestirilerek degerlendirilmistir.Buna gore;

“Bu problemi ailem ya da diger yetiskinler ile paylasirim” diyen genclerin orani

Sultangazi’de %48,1 Kadikdy bolgesinde % %48,7,

“Giivendigim arkadaslarimla paylasarak ¢ozmeye calisirrm” diyenler Sultangazi
bolgesinde %59 Kadikdy bolgesinde %72,

“Her seyin kendiliginden yine iyi olacagina inanirim” diyen genglerin orani

Sultangazi’de % 32,3 Kadikdy bdlgesinde %29,

“Ofkemi ve saskinligimi kapilari carparak, bagirarak ve aglayarak gosteririm.”

Diyenlerin oran1 Sultangazi’de % 30,5 Kadikdy bolgesinde % 20,9,

“Bunu saka gibi goriip her seyin daha iyi olacagii gosteririm” diyen gengler

Sultangazi’de %22,2 Kadikdy bolgesinde % 20,7,

“Bir plan yaparak adim adim ¢6zmeye calisirim” diyen gengler Sultangazi’de

%51,6 Kadikdy bolgesinde %56,1 olarak tespit edilmistir.
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Tablo 45Zor Bir Durumda Ya Da Biiyiik Bir Problemle Karsilasinca Yapilanlar

Asla Bazen |Sik Sik Her Toplam
Zaman
sulangazi | 202 98 41 35 376
% |53,7% |26,1% |10,9% |9,3% | 100,0%
Agresifleserek Kadikoy n |180 126 29 14 349
bagkalarina zarar veririm % |51,6% |36,1% |8,3% 4,0% 100,0%
Toplam n |382 224 70 49 725
% |52,7% |30,9% |9,7% |6,8% |100,0%
sulangazi | 75 170 73 56 374
% |20,1% |455% |195% |15,0% |100,0%
Sorunu ¢6zene kadar her Kadikoy n |84 181 67 16 348
seyi bir kenara birakirim % |124,1% |52,0% [19,3% |4,6% 100,0%
Toplar n |159 351 140 72 722
% |22,0% |48,6% |19,4% |10,0% |100,0%
Sultangazi | 102 134 83 55 374
5 . % |27.3% |358% |22,2% |14,7% |100,0%
Kafami .dagltmak i¢in 0 24 147 100 56 347
baska bir ortabigg Kadikoy % |12.7% |42,4% |28.8% |16,1% |100,0%
girerim a n 146 281  |183 111|721
% |20,2% |39,0% |254% |15,4% |100,0%
sultangazi ™11 155 70 56 372
Televizyon ve % |245% |41,7% |18,8% |15,1% |100,0%
ele i} n |55 144 101 47 347
bilglsayaﬂa mesgul Kadikoy % |159% |415% |291% |13,5% |100,0%
ofurum Toplam n 1146 299  |171 103|719
% |203% |41,6% |23.8% |143% |100,0%
sultangazi || 290 33 25 25 373
% |77,7% |8,8% |6,7%  |6,/% |100,0%
Sigara ve fazla alkol Kadikoy n |175 99 37 38 349
titketirim % |50,1% |28,4% |10,6% |10,9% |100,0%
Toplam n | 465 132 62 63 722
% |644% |183% |86%  |8,7% |100,0%
sultangazi " 127 157 46 43 373
) % |340% |421% |12,3% |11,5% |100,0%
Sonugta bu diinyanin n 177 174 |62 33 346
sonu degil der, espri ile | Kadikdy % 1223% 1503% 117.9% 9.5% 100.0%
agmaya caligirim n 1204 331 108 76 719
Toplam % |284% |460% |150% |10.6% |100,0%

Genglerin zor bir durumda ya da biiyiikk bir problem ile karsilastiklarinda
yukaridaki ifadelere katilim dereceleri 6l¢ililmiistiir. Katilim derecesinde verilen cevaplar

sik sik her zaman oranlar birlestirilerek degerlendirilmistir. Buna gore;
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“Agresifleserek baskalarina zarar veririm” diyen genglerin oran1 Sultangazi’de

%20,2 Kadikdy bolgesinde ise %12,3

“Sorunu ¢ozene kadar her seyi bir kenara birakinnm” diyen genglerin orani

Sultangazi’de %34,5 Kadikoy’de %23,9

“Kafami1 dagitmak i¢in baska bir ortamlara girerim” diyen genglerin orani

Sultangazi’de %36,9 Kadikdy bolgesinde %44,9

“Televizyon ve bilgisayarla mesgul olurum” diyen gencler Sultangazi’de %33,9

Kadikdy’de %42,6

“Sigara ve fazla alkol tiiketirim” diyen genglerin orani Sultangazi’de %13,4

olurken bu oran Kadikdy’de %21,5

“Sonugta bu diinyanin sonu degil der, espri ile agmaya ¢alisirim” diyen genglerin

orani ise Sultangazi’de %33,8 Kadikdy bolgesinde %27,4 olarak tespit edilmistir.

Tablo 46Zor Bir Durumda Ya Da Biiyiik Bir Problemle Karsilasinca Yapilanlarin
Siddet ve Sapma Tle Tliskisi (Sultangazi)

Gencin Siddet | Gencin Sapma gfgg'? Gencin Sapma
Sultangazi Davraniglarini | Davraniglarini © Davranig
Onaylamasi Onaylamasi Davrani Siklig1
Siklig1
Bu problemi ailemyada | R -,280" -,382" -,202" -,252"
diger yetiskinler ile

paylasirim N 373 373 369 370

Giivendigim R -0,069 -107" -0,04 0,009

arkadaglarimla paylasarak

cozmeye calisirim N 372 372 368 369

Her seyin kendiliginden | R 0,062 -0,01 0,022 0,008
yine 1 olacagna N 371 371 367 368

inanirim
Ofkemi ve sasgkinligim R 168" 116" 121" 0,09
kapilar ¢arparak,
bagirarak ve aglayarak |\ 373 373 369 370
gosteririm.
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Bunu saka gibi goriip her | R 0,071 105" 0,001 -0,021
seyin daha iyi olacagini
gosteririm N 369 369 365 366
Bir plan yaparak adim R -0,092 -0,095 -0,09 -0,101
adim ¢6zmeye ¢alisirim N 375 375 371 372
Agresifleserek bagkalarma | R 3557 3547 3477 2997
zarar veririm N 375 375 371 372
Sorunu ¢ozene kadar her | R 0,075 0,083 1357 0,083
seyi bir kenara birakirim | N 373 373 369 370
Kafami dagitmak igin R 248" 270" 224" 231"
bagka bir ortamlara
girerim N 373 373 369 370
Televizyon ve bilgisayarla| R 176" 153" 0,062 0,045
mesgul olurum N 371 371 367 368
Sigara ve fazla alkol R 2377 358" 316" 424
tiketirim N 372 372 368 369
Sonugta bu diinyanin sonu | R 152" 178" 1357 0,095
degil der, espri ile agmaya
caligirim N 372 372 369 370
(Siddetli tartigmalar, R 168" 261" 208" 216"
kavgalar, zorbaliklar) Son
bir y1l igerisinde bdyle bir | |\ 364 364 360 361
durumla karsilagtiniz m1?

**p<0,01, *p<0,05

Yukaridaki tabloda arastirmaya katilan Sultangazi’deki genclerin zor bir
durumda ya da biiyiik bir problem ile karsilastiklarinda yaptiklar ile siddet ve sapma
arasindaki iligki gosterilmistir. Buna gore; “Bu problemi ailem ya da diger yetiskinler ile
paylasirim” diyen genglerin siddet ve sapma onay1 ve sikligi arasinda negatif dogrusal
anlamli bir iliski vardir. Problemlerini ailesi ya da yetiskinler ile paylasan genglerin

siddet/sapma onayi ve siklig1 daha diisiiktiir.

“Gilivendigim arkadaglarimla paylasarak ¢6zmeye calisirnm” diyen gengler ile
sapma onaylar1 arasinda negatif dogrusal anlaml bir iliski vardir. Giivendigi arkadaglari

ile paylasarak ¢6zmeye ¢alisan gencglerin sapma onaylar1 daha diistiktiir.

“Agresifleserek baskalarina zarar veririm” diyen genglerin siddet ve sapma onay1
ve siklig1 arasinda pozitif dogrusal anlamli bir iligki vardir. Agresifleserek baskalarina

zarar veren genglerin siddet/sapma onayi ve siklig1 daha yiiksektir.
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“Kafami dagitmak igin bagka bir ortamlara girerim” diyen genglerin siddet ve
sapma onayt ve sikligi arasinda pozitif dogrusal anlamli bir iligki vardir. Kafasim
dagitmak icin baska ortamlara giren genglerin siddet/sapma onayr ve sikligi daha

yiiksektir.

“Sigara ve fazla alkol tiiketirim” diyen genglerin siddet ve sapma onay1 ve sikligi
arasinda pozitif dogrusal anlamli bir iliski vardir. Sigara ve alkol tiiketen genglerin

siddet/sapma onay1 ve siklig1 daha ytiksektir.

Tablo 47Zor Bir Durumda Ya Da Biiyiik Bir Problemle Karsilasinca Yapilanlarin
Siddet ve Sapma le Iliskisi (Kadikoy)

Gencin Siddet | Gencin Sapma ngcm Gencin
i Siddet Sapma
Kadikoy Davraniglarin1 | Davraniglarini
Onaylamasi Onaylamasi Davranig | Davranig
Siklig1 Siklig1
Bu problemi ailem ya da diger | T -,238" -,248" -,163” -194™
yetiskinler ile paylagirim n 351 351 349 349
Glivendigim arkadaglarimla | T -140” -0,083 -1617 -194”
paylasarak ¢ozmeye ¢alisgirrm | 349 349 347 347
Her seyin kendiliginden yine iyi | I 0,055 0,065 0,003 -0,02
olacagina inanirim n 345 345 343 343
Ofkemi ve sagkinligimi kapilart | 180" 216" 168" 122"
carparak, bagirarak ve aglayarak
gosteririm. n 348 348 347 347
Bunu saka gibi goriip her seyin | I 1857 1917 138" 1697
daha iyi olacagini gésteririm | 348 348 347 347
Bir plan yaparak adim adim | f 0,033 0,01 0,095 0,1
¢ozmeye ¢aligirim n 348 348 347 347
Agresifleserek baskalarina zarar | I 3137 3397 396" 3017
Vveririm n 349 349 348 348
Sorunu ¢ozene kadar her seyi bir | T 132 1557 0,069 0,086
kenara birakirim n 348 348 347 347
Kafami dagitmak igin baska bir | I 1317 239" 0,075 117
ortamlara girerim n 347 347 346 346
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Televizyon ve bilgisayarla r 1117 270" 152" 1647
mesgul olurum n 347 347 346 346
r 170~ 3457 244 4717
Sigara ve fazla alkol tiiketirim : : : ’
n 349 349 348 348
Sonugta bu diinyanin sonu degil | 0,085 168" 0,061 0,059
der. espri ile agmaya ¢alisinm | 346 346 345 345
(Siddetli tartismalar, kavgalar, | ¢ 145" 203" 168" 177"
zorbaliklar) Son bir yil igerisinde
boyle bir durumla karsilastiniz | 339 339 338 338
mi1?

**p<0,01, *p<0,05

Yukaridaki tabloda arastirmaya katilan Kadikdy’deki genclerin zor bir durumda
ya da biiyiik bir problem ile karsilastiklarinda yaptiklar ile siddet ve sapma arasindaki

iligki gosterilmistir. Buna gore;

“Bu problemi ailem ya da diger yetiskinler ile paylasirim” diyen genclerin siddet
ve sapma onayl ve sikligi arasinda negatif dogrusal anlamli bir iligki vardir.
Problemlerini ailesi ya da yetiskinler ile paylasan genclerin siddet/sapma onay1 ve siklig1

daha duistiktiir.

“Bunu saka gibi goriip her seyin daha i1yi olacagimi gosteririm” diyen genclerin
siddet ve sapma onay1 ve siklig1 arasinda pozitif dogrusal anlamli bir iliski vardir.
“Bunu saka gibi goriip her seyin daha iyi olacagimi gosteririm” diyen genglerin

siddet/sapma onay1 ve sikligi daha ytiksektir.

“Agresifleserek baskalarina zarar veririm” diyen gencglerin siddet ve sapma
onayt ve siklifi arasinda pozitif dogrusal anlamli bir iliski vardir. Agresifleserek

baskalarina zarar veren genclerin siddet/sapma onay1 ve siklig1 daha yiiksektir.
“Sigara ve fazla alkol tiiketirim” diyen genclerin siddet ve sapma onay1 ve

siklig1 arasinda pozitif dogrusal anlamli bir iliski vardir. Sigara ve alkol tiiketen

gengclerin siddet/sapma onay1 ve siklig1 daha yiiksektir.
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1.1.14. Okul Derslerindeki Basar1 ile Evin Aylhk Toplam Geliri
Arasindaki Tliski
Tablo 48 Okul Dersleri ile Evin Ayhk Toplam Geliri Arasidaki iliski

Evin aylik toplam geliri
Sultangazi Kadikoy
r 178" 061
Okulda derslerde ne kadar iyisiniz? p ,001 ,282
n 347 314

**p<0,01

Yukaridaki tabloda aragtirmaya katilan genclerin okul dersleri ile evlerinin aylik
toplam geliri arasindaki iliski gosterilmistir. Buna gore genclerin okuldaki durumlari ile
evin aylik toplam geliri arasinda pozitif dogrusal anlamli bir iligki vardir (p<0,01). Evin

toplam geliri arttik¢a okuldaki ders basari durumu artmistir.

1.2.Nitel Bulgular

Bu aragtirma kapsaminda sistemli bilgi toplama siirecinin ana omurgasini
olusturan her iki bolgenin yapisini, sorunlarini tespit etmek amaciyla “nedir?” sorusuna
yanit veren nicel teknigin yaninda “ni¢in?” sorusuna yanit verebilecek nitel ¢alismaya da
gereksinim duyulmaktadir. Bu baglamda nicel aragtirma Oncesinde bir grup geng ile
yapilan derinlemesine gorlismelerin yani sira yurt i¢i ve yurt disi literatiir taramasi
sonucunda hazirlanan anketler yapildiktan sonra ortaya ¢ikan sonuglar baglaminda her

iki bolgede derinlemesine miilakat ve odak grup goriismeleri yapilmistir.

Her iki bolgede yapilan nitel ¢aligmalarin amaci nicel ¢aligmalar kapsaminda
elde edilen verilerin diizenlenerek, o bolgede ikamet eden gencler ile birebir konusmanin
bolgedeki sosyal yapiyr ve siireclerin daha iyi anlasilmasin1i ve arastirmacininda
dogrudan gozlemlediklerini yorumlayarak genclerin yasam gercekliklerini daha derinden
anlamasint saglamaktadir. Derinlemesine ve odak grup goriismeleri 45 dakika ile bir
buguk saat arasinda siirmiis olup ses kayit cihazi katilimcilarin onayr dahilinde

kullanilmustir.
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Yapilan goriigmelerde katilimeilarin gengligi nasil tanimladiklar1 ve bir gencin
nasil yasadigini, aileleri ile olan iliskileri, yasadiklar1 boélge hakkindaki fikirleri,
kendilerine yonelik olan baskilar, madde bagimlilig1 ve sapkin davramiglar hakkindaki
gorusleri ile gelecekten neler bekledikleri saptanmaya ¢alisiimistir. Asagidaki bagliklar
kapsaminda yer verilen ciimleler katilimcilarin agzindan ¢iktigi gibi yazilmistir. Her
climlenin sonunda parantez igerisinde sirasiyla katilimcilarin yasadiklari mahallenin

adinin kisaltmasi, cinsiyeti ve yasi yer almaktadir.

5.2.1. Arastirmaya Katilanlarin Profili

Nitel goriismeler dahilinde Sultangazi’de ve Kadikdy’de 1 adet olmak {lizere
odak grup goriisme ve her iki bolgede toplam 17 kisi ile derinlemesine goriisme
yapilmistir. Gorligme yapilan gengler 15-24 yas araligini kapsamaktadir. Bu goriismelere

katilanlarin 6zellikleri ise 6zetle su sekildedir:

Tablo 49 Sultangazi Bolgesi

Gorlisme
Sekli Anne Baba Aile
Calisma Medeni Anne Baba Egitim | Egitim | Haftalik | Geliri
C | Yas | Durumu Durumu | Memleket | Meslek Meslek Diizeyi | Diizeyi | Harglik | Aylik
Lise Son Kumas
Simif topta alim 10000
1|D.G. E |18 | Ogrencisi | Bekar | Ardahan Ev hanm | satim ilkokul | Lise 200TL | TL
2| D.G. E |19 | Ogrenci Bekar Kastamonu | Ev hanimi | Tezgahtar Ortaokul | Ortaokul | 20 TL 1400 TL
3|D.G. E |21 | Calisiyor | Bekar Bayburt Ev hanim 1200 TL
D.G. ) ) 2000 TL
4 E |24 | Calisiyor | Bekar Gerze En hanimi | Emekli Ilkokul | Ilkokul |75TL ve lizeri
Temizlik
D.G. Lise Sirketinde | Telefoncu )
5 K |18 | Oprencisi | Bekar | Sivas caligtyor. | kendivyeri | Ilkokul |ilkokul |2100TL | Bilmiyor
D.G. I;Tniversite Temizlik | Babaile )
6 K |24 |Ogrenci |Bekar | Erzurum personeli | goriismiiyor | Ilkokul | ilkokul |50 TL Bilmiyor
D.G. Serbest ) )
7 K24 | Calistyor | Evli Kastamonu | En hanimi | Meslek Ilkokul | Ilkokul | Calistyor | 3000 TL
Lise
8 | D.G. K |18 | Ogrencisi | Bekar | Gerger Ev hanimi | Hamal ilkokul | ilkokul |[30TL |4500
Lise ) ) 25-30
1]0.G. E |17 | Ogrencisi | Bekar Sivas Ev hanimi | Emekli Ilkokul | Ilkokul | TL 1500 TL
Emekli-
Taksi
0.G. Lise Soforliigii
2 E |18 | Mezun Bekar Sivas Ev hanim | yapiyor. flkokul | flkokul |20 TL 2000 TL
0.G. Lise Temizlik | Tekstilde ) )
3 E |19 | Mezun Bekar | Tunceli igcisi is¢i Ilkokul | Ilkokul |30 TL 1500 TL
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Emekli-

0.G. Lise Kaynak isi
4 K |18 | Mezun Bekar Sivas Ev hanimmu | yapiyor. Ilkokul | ilkokul |50 TL 2000 TL
Tablo 50 Kadikoy Bolgesi
Goriisme Anne Baba Aile
Sekli Calisma Medeni Anne Baba Egitim Egitim Haftalik | Gelir
C | Yas | Durumu Durum | Memleket | Meslek Meslek Diizeyi Diizeyi Harg¢lik | Ayhik
Lise Muhasebe
1]/06G E |16 | Oprenci Bekar | Izmir Miidiirii Miidiir Univeriste | Universite | 500 Bilimiyor
Lise Dis Dis
2|0.G E |15 | Ogrenci Bekar | Mugla Doktoru | Doktoru | Universite | Universite | 300 Bilimiyor
Lise Ev Mobilya
3| 0.G. E |18 | Mezun Bekar | Giresun Hanimi Tasarim Lise Lise 375 Bilimiyor
Universite Ev Pazarlama
4]0.G. K [20 | Ogrencisi | Bekar | Nevsehir Hanimi Midiirii Lise Lise 375 Bilimiyor
Universite
5]|0.G. K |20 | Ogrencisi | Bekar | Rize Mimar Miiteahit | Universite | Lise 1000 Bilimiyor
Deniz
1|DG. K [19 | Ogrenci Bekar | istanbul Ogretmen | Subay1 Universite | Universite | 250 10000
Lise Satis
2|D.G. K [ 18 | Ogrenci Bekar | Eskisehir | Muhasebe | Yéneticisi | Universite | Universite | 375 16.000
Lise
3|D.G. K |18 | Ogrenci Bekar | Sakarya Eczaci Bankaci Universite | Universite | 250 Bilmiyor
Universite Ev Ortaokul
4| D.G. K |22 | Oprencisi | Bekar | Kastamonu | Hanim1 Ticaret Lise terk 300 5000
Universite Cocuk
5|D.G. K [ 24 | Ogrencisi | Bekar | Sivas Bakicis1 | Isci Ilkokul Ilkokul 400 5000
Universite Ev Serbest Meslek
6|D.G. 24 | Oprencisi | Bekar | Selanik Hanimi Meslek Lise Lisesi 1000 15000
Universite
7|D.G. K |23 | Oprencisi | Bekar | Istanbul Eczaci Mimar Universite | Universite | 1500 15000
Bilgisayar Ev Serbest
8|D.G E | 24 | Miihendisi | Bekar | Adana Hanimi Meslek Lise Lise 0 5000
Pazarlama
Miidiir Emekli Emekli
9|D.G K124 | Yardimcisi | Bekar | Ankara Opretmen | Albay Universite | Universite | 0 7000
5.2.2. Katihmcilarin Genglik Tanimlari ve Yasantilari

Genel olarak genglik kavraminin bir ¢ok tanimi olmak ile birlikte her iki bolgede

aragtirmaya katilan genglerin vermis olduklar1 cevaplar 6zetlendiginde geng olmay1 yas

aralig1 olarak, kendini geng hisseden ve hayat1 yasayan, tatile giden, gece 12°den sonra

disar1 ¢ikabilen, enerjisi ve temposu yliksek olan, sorumlulugu az ve ailesinin kurallarina

bagli kalmadan yasayan olarak tanimlamislardir.

“Bence geng yas olarak 15-25 yas arasidir. Baski altinda kimler varsa onlar

genctir. Kesinlikle. Ders konusunda olsun baska konular hakkinda olsun her

tiirli baski altindadir. Gengler giiniine hazirlanir. Kendimden yola ¢ikarsam 7°de

kalkiyorum, hazirlaniyorum ve ¢ikip yola gidiyorum. Okulda bir ton ders,
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sikilmalar falan. Sonra ¢ikip eve geliyorum. O giin planim yoksa evde Once
dersimi yapiyorum ondan sonra da yatiyorum zaten. Planim varsa arkadaslarimla
geziyoruz bir cafede oturuyoruz. Gengleri diger yas gruplarinda ayiran sey ise
bir kere gen¢ daha pozitif enerjik. Yani gen¢ dedigin bu
sekildedir.”(FB,0G1,E,16)

“10-30 yas arasidir geng. Biiyiikler hareketlilere gen¢ diyor. Ben dnce ¢antami
topluyorum, okula gidiyorum. Sonra geliyorum ve uyuyorum 1-2 saat kadar,
uynadiktan sonra derse oturuyorum. Cumartesi Pazar giinii arkadaslarimla
takiliyorum. Arkadaslarimla bulustugumda oturup sohbet ediyoruz, geziyoruz.
Zaten bu sekilde giin bitmis oluyor. Diger yas gruplar hayati daha fazla bildigi
icin bence bakis agilar1 olarak daha 6nemli. Mesela geng nesil bir sey bilmedigi
icin farkli seyleri denemeye daha acgik oluyor ama eski nesil Oyle degil.

Birseyler biliyorlar ¢iinkii tecriibe var.” (FB, OG2,E,15).

“Yasamasini, eglenmesini bilen ve bunlara zamani, enerjisi, imkani olan insan.
Yas bence geng olmak i¢in geng kavraminda etkili bir etken

degildir.”(CB,DG4,K,22).

“18-25 yas aralig1 gengtir. En basta egitim hayati gelmek tizere devaminda aile
ve sosyal hayati icinde gegen zaman. Bunu agmak istersek siirekli ders calisan
hayati1 simav ve yarigsla gecen gerek kurslar gerek dershane ve okul arasinda
gecen hayat. Gengleri geng olmayanlardan ayiran tel sey sorumluluklardir. Daha
az sorumluluklart vardir. Sorumlu oldugu tek sey egitim hayatidir.”

(CB,DG5,K,24).

“Geng kimligini yeni yeni olusturmaya baslayan hayattaki roliinii tam olarak
bulamamig biraz karmasik cocukluk ve yetiskinlik arasinda bir sikisma olarak
goriiyorum ben. Ik olarak cocuk degilsiniz artik. Dogal olarak anne ve
babamizin her soyledigini yapmak zorunda hissetmiyorsunuz. Fakat kendi
isteklerinizi yaparken de tepkilerle karsilasiyorsunuz. Sonu¢ olarak bir
kabullenis de olmuyor. Daha ¢ok zitlasma donemi gibi geliyor bana. Ayrica

gercekten ne olmak istedigin ne olacagin gelecekle ilgili kaygilar gibi sorunlar

139



oluyor. Ben de yasiyorum bu sorunlart. Ciinkii ailemle yas farkimiz da

fazla.”(FB,DG7,K,23).

“Ailesinden bagimsiz olan, evlenmemis her insan gengtir bence. Yas skalasi
yoktur bir insan 35 yasindada 45 yasinda da geng olabilir. Bence genglik demek
Ozgiirlik demek... Kendi kararlarim verebildigin siirece gengsin demektir. Ben
hafta ici ise gidiyorum. Cikislarda da yiiksek lisansa gidiyorum. Yiiksek lisansa
gitmezsem arkadaslarimla bulusuyorum. Gece kuliibiine gidiyoruz eglenmeye,
sahile gidiyoruz, kafeye gidiyoruz. Hafta sonlarimi kiz arkadasimla gegiriyorum.

Sehir disina ¢ikiyoruz giinii birlik geziler yaptyoruz.”(CB,DGS,E,24).

“0-25 yas arasinda olan insan grubu gengtir. Enerjileri daha yiiksek olan vakti
daha kisith olmayan yasaminin en giizel donemini gegiren insanlardir.
Arkadaslariyla oyun oynar konusur sohbet eder bir yerlere oturup. Ders calisir
iiniversiteye gidiyorsa ya da okuyorsa. Onun disinda yaptig1 ¢ok bir sey yok
aslinda.Yani sosyal aktiviteleri daha fazladir diger yas gruplarina gore. Diger yas
gruplarindan ayiran 6zelligi ise hayatin daha farkinda olmadan daha hata
yapiyoruz ama bu bizi bilinglendiriyor. Daha iist yas gruplarindaki insanlar

farkinda olduklart igin daha az hata yapiyorlar.” (FB,DG1,K,19).

“Dinamik bir hayat temposu yasamaya arzusu ve enerjisi olan 18-35 yaglarinda
herkestir. Ise okula gider vaktinin ¢ogunu arkadaslariyla gecirir.Cogu aksamini
disarida gegirir. Gengleri digerlerinden ayiran 6zellikler ise bakis agisidir. Bakig
acistysa okuduklart diislindiikleri, tavri, tarzi, hobi veya is edindikleriyle

sekillenir.” (FB,DG2,K,18).

“Geng sorumlulugu az olan kisidir. Bir iiniversite 6grencisi olmadigimdan dolay1
tiniversiteye hazirlanan bir geng olarak ders caligir. Uyku konusunda rahat
degiliz, ders se¢me konusunda rahat degiliz.Bir paket var diyelimki onu
aliyorsun.iste geliyorsun ders dinliyorsun 6dev yapman gerekiyor soru ¢zmen

gerekiyor.” (FB,E,0G3,18).

“Kendini gelistirerek ve tantyarak yetiskinlige adim atan bireylerdir. Gengligin

biiyiik bir kismi okumakla gegiyor. Zamanimin biiyiik bir kismini okuyarak
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gelecegimize yatinm yaparak harciyoruz. Bunun disinda gen¢ olmanin
avantajiyla beraber hayat deneyimlerimiz artiyor, zorluklartyla ve heyecanlariyla
beraber hayati deneyimliyoruz. Genglik aslinda bir gegis donemidir.Genglere ne
cocuk gibi davranilir ne de yetigkinler gibi sorumluluklarini yerine getirmeleri

beklenir.”(FB,DG3,K,18).

“Geng kendini geng hissedendir yani. Yasla bagdastirmadim Oyle yani iste ne
bileyim. Hani 60 yasindaki bir insanda geng¢ hissediyorsa gen¢ olabilir
bence.”.(FB,0G4,K,20).

“Geng deyince aklima 6grenci geliyor. Ogrencilik cok rahat mesela bir is sahibi
oldugunda evlenmemiste olabilirsin o da bir sorumluluk yani her sekilde

sorumluluktan uzak bence geng. Ben dyle anliyorum.” (FB,0G5,K,20).

“Geng ruhuna sahip herkes genctir. Sadece yasa bagh degildir. insanin karakteri
heyecanli olur, eglenceli olur, kendini geng hisseder. Mesela ben kendimi geng
hissetmiyorum su an. Ciinkii son 2-3 aydir sabit bir hayatim oldugu igin
calistigim i¢in kendimi gen¢ hissetmiyorum. Calisan insanlar genelde kendini

geng hissetmiyor.” (FB,DG6,E,24).

“Hayati yasayan genctir. Bizi hapsetmisler bir yere bir genglikten istifade
edemiyoruz abi. Bir gencin yasantis1 0zgir olmasidir. Ailesinin fazla
stkmamasidir fazla herseye karismamasidir. Ben de tabi dyle bir sey yok beni

babam siirekli ister..” (YE,DGI,E,18).

“14-26 yas aras1 gengtir. Okul, arkadaslar, aile sosyal hayat ve is aslinda bu bes
kavramdir yasantimiz. Gengleri digerlerinden ayiran 6zellik yenilik¢i olmalar ve

cabuk kandirilabilmeleri.”(YE,DG2,E,19).

“Usenmeden mutfaktan suyunu alabilen gengtir. Gengler hizli yasarlar

diisiinmeden, korkmadan, sorumsuzca.”(YE,DG3,E,21).

“Enerjisini gelecek idealleri icin harcayan neslin devami igin toplumun

giivencesi olan kimse ve olmazsa olmaz unsurudur. Insanin émriiniin en giizel ve
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hizli gecen zamani. Bu zamani nasil degerlendirecegimiz bugiiniimiiz ve
yarinimiz i¢in ¢ok onemli. Gengleri digerlerinden ayiran hayalleri umutlart ve

alacak kararlar.”(YE,DG4,E,24).

“Bana gore gen¢ benim yagamayi seviyorum hayattan bir beklentim var gelecege
dair umutluyum. Hayata genis bakiyorum, herseyi yerinde ve zamaninda
yastyorum sonugta. Bu yasima bir daha donemiyecegim vakit gegmeden tadini

¢ikartmam lazim.”(YE,DG5,K,18).

“Geng bilimin 15181nda yiiriiyen gelecegi bilimle kendine ait diislinceleriyle 6zgiir
bir ortamda baski ve kistlamala