TURKIYE CUMHURIYETI
ANKARA UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTIiTUSU
ISLAM TARIiHI VE SANATLARI
ANABILIM DALI

OSMANLI TARIH YAZICILIGINDA TURKMEN
HANEDANLARI: “AKKOYUNLULAR VE
KARAKOYUNLULAR?”

Yiiksek Lisans Tezi

Subhana ABBASLI

Ankara-2019



TURKIYE CUMHURIYETI

ANKARA UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTIiTUSU
ISLAM TARIHI VE SANATLARI

ANABILIM DALI

OSMANLI TARIH YAZICILIGINDA TURKMEN
HANEDANLARI “AKKOYUNLULAR VE
KARAKOYUNLULAR?”

Yiiksek Lisans Tezi

Subhana Abbash

TEZ DANISMANI:
PROF. DR. SEYFETTIN ERSEHIN

Ankara-2019



TURKIYE CUMHURIYETI
ANKARA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
iISLAM TARIHi VE SANATLARI
ANABILIM DALI

OSMANLI TARIH YAZICILIGINDA TURKMEN
HANEDANLARI: “AKKOYUNLULAR VE
KARAKOYUNLULAR?”

YUKSEK LISANS TEZi

Tez Danigmani

Prof. Dr. Seyfettin ERSAHIN

TEZ JURISI UYELERI
Adi ve Soyadi o -
1- frol . D St.jl‘r-@;}'tr'!ﬂ Frsa Fln
Z'P(b/f ™ - rl\,/‘ Drﬁ; ; N
3-Dog, Or. ﬂ,‘;;;@:fj;,,t (ofet
4-
5-

Tez Savunmasi Tarihi




TURKIYE CUMHURIYETI
ANKARA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE

Prof. Dr. Seyfettin ERSAHIN damismanhiginda hazirladigim “Osmanli
Tarih  Yaziciliginda  Tirkmen  Hanedanlari  Akkoyunlular  ve
Karakoyunlular” adli yiiksek lisans tezimdeki biitiin bilgilerin akademik
kurallara ve etik davranis ikelerine uygun olarak toplanip sunuldugunu
beyan ederim. Bu kural ve ilkelerin geregi olarak, ¢alismada bana ait
olmayan tiim veri, diislince ve sonuglart andigimi ve kaynagin

gosterdigimi ayrica beyan ederim. (25.09.2019)
Tez Hazirlayan Ogrencinin
Adi1 ve Soyadi

Subhana ABBASLI

h’IlZB.SI /



TESEKKUR

Tez caligmamin her asamasinda degerli katki ve elestirileriyle yol gosteren,
sabirla beni calismaya tesvik eden ve giiven veren degerli danismanim Sayin Prof. Dr.
Seyfettin Ersahin’e tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Aym1 zamanda akademik hayatta
yetismemizde emegi gecen Yiiksek Lisans derslerinde degerli fikirlerinden yaralandigim
Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Islam Tarihi Béliimii’'nde bulunan hocalarima

tesekkiir ederim.

Yanimda olmasalar bile bana her zaman giivenen ve destekleyen anneme ve
babama tesekkiir etmek isterim. Diger bir tesekkiirlim her zaman yanimda olan ve beni

motive eden arkadaslarima olacaktir.

Tirkiye’ye geldigim giinden beni yanliz birakmayan, biitiin zorluklar
asacagima ve basaracagima inandiran Narmin Mirzayeva’ya ¢ok igten tesekkiirlerimi arz
ederim. Ilk ders giiniimden bugiine kadar beni yalniz birakmayan, tezimi basariyla
tamamlayacagima inandiran, bikmadan usanmadan tezimi defalarca okuyan Ars. Gor.

Tugba Sahbaz’a cani goniilden tesekkiir ederim.

Son olarak burslu Yiiksek Lisans yapma sansini bana taniyan Yurtdis: Tiirkler
ve Akraba Topluluklar Bagkanligi’na minettarlik duymayi kendime bor¢ bilirim. Bir
bagka tesekkiiriim ise iki sene boyunca her sikintimda yanimda olan degerli arkadaslarim
Shalala Asadova, Ziilfera imasheva ve Emre Tiras’a olacaktir. Ankara’da bulundugum

iki sene de ilmi hayatima katkis1 olan ve yanimda olan herkese tesekkiir ederim.

Subhana Abbash



ICINDEKILER

TESEKKUR .......oooiiioeeeee ettt iv
KISALTMALAR ..ottt ene e vii
GIRIS ...ttt ettt ettt ettt ettt ettt ettt ettt enenenenans 1
1. Arastirmanin Konusu ve AIMACL.............ccccoooiiiiiiiiiiiie e 1
2. Arastirmanin Kaynaklar................ccoooii 3
2. 1. Osmanh Vekayinameleri ..............c.ccccooiiiiiiiice e 3

2.1. Cagdas Eser ve Arastirmalar..................cccooiiiiiiiiii e 9

3. Akkoyunlu Devleti (1340-1501) ....ccccvriiieiieieieniesiesiesiesies s 11
4. Karakoyunlu Devleti (1352-1469)........cccccceiiieiieiiieieeie e 16
5. Tiirkmen Kavraml............cccooiiiiiiiiiii s 20

I. BOLUM

1. AKKOYUNLU VE KARAKOYUNLULAR’IN TARIH SAHNESINE

CIKISLARI
1.1, AKKOYUNIUIAK ... 26
1.1.1. AKKOYURNIU AdI ... 26
1. 1. 2. Akkoyunlularin Mensei .............cccocovviiiiiicniiiicecc e 31
1.2, KaraKoyUNIUIAK ..........c.cooiiii e 33
1.2. 1. Karakoyunlu AdI............ccoooiiiiiiiiii 34



1. 2. 2. Karakoyunlularin Mens$ei..............ccccoovviiiiiiiiiiiiiee e 36
1. 3. Akkoyunlu ve Karakoyunlu Devletlerinin Kuruldugu Cografya ............. 37

II. BOLUM

2. AKKOYUNLU VE KARAKOYUNLU DEVLETLERININ BOLGE

DEVLETLERI ILE ILISKILERI

2.1. Akkoyunlu-Osmanh THSKIleri ................cccooevocueieirieeieceieeee e 40
2.1.1. Uzun Hasan Dénemine Kadar Olan fliskiler...............c..cccccoooovvrvrnnnnne. 40
2.1.2. Uzun Hasan-Fatih Sultan Mehmed TlisKisi...............ccocoovivvevnirvrnnnnnne, 44
2. 1. 3. IL. Sultan Bayezid Donemi iliskileri (1481-1512) ...........c..cccovvrvrrnnnee. 60

2. 2. Karakoyunlu-Osmanh THSKIleri ...............ccccovovviiceeiiieeiceeeece e 66

2. 3. AKkoyunlu-Timurlu THSKIIeri ...........cccoovovoieeeeireceeccee e 70

2. 4. Karakoyunlu-Timurlu THSKIleri ..............co.co.ovevoeveieieceeeece e 72

2. 5. Akkoyunlu-Karakoyunlu THSKHITi.................c..ccovevverrreieiecieeeiecee e 78

SONUGQ ... b bbbt et h e bt e bt e bt e s b e et st e nbeebennee e 84
KAYNAKCA ...ttt bbbt e b b sbe b 88
L0 /. i PRSP 95
ABSTRACT oottt e et e e e s e s ae e teare e s teebeaneenreenteeneenreene s 96
S I SRR 97

Vi



DIA.

DTCF.

DGBIT.

EUEF.

MEB.

TTK.

Yay.

KISALTMALAR

: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
: Dil ve Tarih Cografya Fakdiltesi

: Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi

: Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi

: Milli Egitim Bakanligi

: Turk Tarth Kurumu

: Say1

: Yayinlari

vii



GIRIS
1. Arastirmanin Konusu ve Amaci

Arastirmamizin konusu “Osmanli Tarih Yaziciliginda Tiirkmen Hanedanlari
Akkoyunlular ve Karakoyunlular’dir. Tezimizde bu Tiirkmen hanedanlarini, Osmanl
kaynaklarma gore inceledik. Mogol istilas1 sadece Tiirk-Islam Tarihi degil diinya
tarithinde de bir donltim noktasidir. Bu istilaya Tiirkmenler biiylik direnis gostermisler,

istila sonrasinda da direnis miicadelesi vermislerdir.

XIII. yiizyillarda Orta Asya (Tiirkistan), Iran cografyas1 Mogol baskisina maruz
kaldi. Bu nedenle Mogollarin o6niinden kagmak zorunda kalan halk Kkitlelerinin
Anadolu’ya dogru akinlar1 baslamistir. Mogol istilasi, Harezmsahlar Devleti’nin
kalintilariyla birlikte Oguz, yani Tiirkmen boylarinin bir kismint Mogol istilasina karsi
miicadele igerisinde olan Selguklu Devleti’ne siginmaya sevk etti. Bu tiirkmen boylar1
mogol kontroliindeki merkez sehirlerde hos karsilanmasalar da, uglarda iyi kabul
gordiiler. Ciinkii Bizans Devleti'ne yonelik seferler Tiirkmen boylar1 tarafindan
gerceklestiriliyordu. Bizans imparatorlugu tiirkmen ordusu karsisinda fazla direnis
gostermeyerek siyasetinin agirlik merkezini batiya dogru ydnlendirdi. Bu Tiirkmen
boylar1 uclarda biiylik basarilar elde etmislerdi. Anadolu Selguklu Devleti’nin tarih
sahnesinden ¢ekilmesinden hareketle XIV. yiizyillda Anadolu’da ortaya ¢ikan birtakim

siyasi kuruluslar bu bolgelerde kurulmustur.

Bu tarzda kurulan beyliklere Germiyan, Mentese, Aydin, Karamanogullari,
Osmanogullar1 bir drnektir. Bu kuruluslarinin ardindan beylikler ilhanlilar’la aralarindaki
cekismelerden dolayr buhranli dénemler gecirmislerdir. Fakat ilhanli egemenliginin

cokiisii ile beylikler lizerindeki Mogol baskis1 kalkmustir.



[lhanli hakimiyetinin ¢okiisiiniin ardindan  mevcut Anadolu Beylikleri
hakimiyet davasi igerisinde yer aldilar. Osmanli beyligi giiclendik¢e diger beylikler
giderek zayifliyorlardi. Bu zayiflayan beyliklerin arazisi zamanla Osmanlilarin eline
gecti. XIV. asrin sonlarinda tarih sahnesine ¢ikan Akkoyunlu ve Karakoyunlu
Tirkmenleri de hakimiyet davasi igerisinde yer aldilar. Bu iki Tiirkmen asireti
Timurilerin istilasindan sonra Iran, Irak-1 Arap, Irak-1 Acem, Azerbaycan ve Dogu

Anadolu’yu igine alan cografyada muazzam bir devlet kurdular.

[lhanlilarn ¢kiisiinden sonra On Asya’da kontrolii ele alan Tiirkmen beylikleri
birbirlerine karsi cephe aldilar. Bu cephede Akkoyunlu-Osmanli, Akkoyunlu-
Karakoyunlu, siyasi miicadeleleri Tiirk tarihinde 6nemli yer tutmaktadir. XIV. ylizyilda
On Asya’da tarih sahnesine ¢ikmis olan bu siyasi kuruluslar hakkinda bilimsel

arastirmalar ¢agimiz tarihgiler tarafindan yapilmistir.

Iste biz bu arastirmamizda On Asya’da kontolii ele almak icin birbirlerine karsi
¢ikan bu iki Tirkmen Hanedanlhigimmi Osmanli vekayinamelerini takiben inceledik.
Osmanl tarihleri veya vekayinameleri derken sadece Tiirk¢ce kaleme alinanlari degil,
Farsca ve Arapca yazilanlara da kaynak olarak miiracaat ettik. Osmanli tarihlerini
incekerken XV-XIX. yiizyillar1 kapsayan donemdeki eserleri incelemeye caligtik.
Dolayisiyla, yiizyillar icinde Osmanli tarihgilerinin konuya yaklagimlarini tespit etmeye
gayret ettik. Bu uzun zaman diliminde yasanan siyasi, fikri, ictimai ve iktisadi degisim ve

dontisiimlerin miiellifleri nasil etkiledigini ortaya koymaya calistik.

Bu konuyu ele alirken Modern donem Tirk ve Azerbaycan tarihgilerin
aragtirmalardan da yararlandik. Tezimizde tarihi olaylardan bahsederken sebep-sonug
baglantisin1 kurmaya calistik. Tk 6nce Osmanli tarihi kaynaklarinda gegen tarihi olaylar
ve sebeblerini anlatmaya dikkat ettik. Daha sonra da neticesini verdik. Tezimiz iki

boliimden olusmaktadir.



Birinci boliimde Osmanl tarihgilerinin Akkoyunlu ve Karakoyunlu kavramina
dair tartismalarinin olup olmadig1 sorusuna agiklik getimeye calistik. Tiirk tarihinde
onemli kavramlardan olan Akkoyunlu ve Karakoyunlu admin verilme sebepleri
tartismaya agik bir konu olmaktadir. Tiirk tarihinin bir boliimiinii olusturan Tiirkmen
Hanedanliklarinin mengei meselesi miinakasa doguran konulardan birini olusturmaktadir.
Bu boliimde bu tiir miinakaglara Osmanli kroniklerinden hareketle aciklik getirmege
calistik. Fakat bu iki Tirkmen hanedanliginin siyasi miinasebetlerini ele alan Osmanl
tarih yazarlarmin devletlerin mensei ve kavram problemine agiklik getirmediklerini

inceledigimiz boliimde vermekteyiz.

Ikinci boliimde, Akkoyunlu ve Karakoyunlu Devletlerinin Osmanl
kaynakalarindan hareketle siyasi miinasebetlerini incelemeye calistik. Ciinkii Osmanl
kroniklerinde bu devletleri incelerken karsimiza ¢ikan 6nemli husus hanedanliklarin
biiylik giiclerle olan siyasi miicadeleleridir. Ciinkii Osmanli Devlet’nin beylikten ulus bir
devlet konuma yiikseldigi donemlerde Akkoyunlu ve Karakoyunlu Devletleri de bu amag
ugruna miicadelelerde yer almaktaydilar. Hakimiyet kavgasi siirecinde bu Tiirkmen
beylikleri birbirlerine karsi biiyiik gii¢lerin yaninda yer aldilar. Akkoyunlu ordusu
Timur’u desteklerken, Karakoyunlu ordusu da Osmanli Devleti’nin yaninda yer aldi. Bu
nedenle de bu iki Tirkmen hanedanliginin siyasi miinasebtlerinde Osmanli ve Timuiler

Devleti 6n planda durmaktadir.

2. Arastirmanin Kaynaklar:
2. 1. Osmanh Vekayinameleri

Akkoyunlu ve Karakoyunlu tarihine dair kaynaklar, dil olarak mekan ve zaman
bakimindan farklilik arzetmektedir. Osmanli tarihlerinin bir kismi1 Arapga, bir kimsi

Fars¢a bir kism1 da Osmanl Tiirk¢esinde kaleme alinmistir. Osmanli tarihgileri cografi



yakinliktan ve kiiltiirel baglarin mevcutlugundan dolay1 eserlerinde Karakoyunlu ve
Akkoyunlu Devletleri hakkinda bilgilere yer vermislerdir. Osmanl tarihg¢iliginin gelisimi
siirecinde kaleme alinan bazi eserleri tezimizde kullandik. Asagida tezimizde daha ¢ok

atifta bulundugumuz baz1 Osmali tarih yazarlarii ve eserlerini tanittik.

I1. Mehmed ve I1. Bayezid devirlerinde (1451-1512) yasamis olan Enveri 1464
senesinde vezir-i a’zam Mahmud Pasa“nin emriyle Diistiirname-i Enveri isimli eserini
kaleme almistir. Genel bir Islam Tarihi, Aydmogullar1 ve Osmanli tarihini kapsayan bu
eser, 1466 yilma kadarki Osmanli tarihi hakkinda bilgiler vermektedir. Tezimizde
gondermede bulundugumuz Enveri’nin Osmanli Tiirkgesinde kaleme alinan bu eseri
“evrensel tarih” 6zelligi tasir.! Bu eser, Fatih Sultan Mehmed ve Yildirrm Bayezid
donemini inclemek icin zaman zaman miiracaat ettigimiz kaynaklar arasindadir.
Tarihgilerin ihtiya¢ duydugu ana kaynaklardan biri olan Diistiirname’nin Osmanli tarihi
kismi 2003 senesinde Necdet Oztiirk tarafindan yayma hazirlanmistir. Diisturname’yi

2

ilim diinyasina ilk tanitan ise Mikrimin Halil’dir.* Osmanli’nin soy koétiigiini

inceledigimizde Diistlirndme, ana kaynak olarak karsimiza ¢ikar.

Behcetii't-Tevarih adli eseriyle taninan Osmanli tarihgisi Siikrullah (6.
868/1464), Il. Murad (1421-1451) ve Fatih Sultan Mehmed donemlerinin ileri gelen
sahsiyetlerinden ve tarihgilerindendir. 22 yasindan Osmanli hizmetine giren tarih¢inin
yildiz1 II. Murad zamaninda parlamis ve Karakoyunlu hiikiimdari1 Cihansah’in sarayina
elci olarak gonderilmistir. Behcetii 't-Tevdrih, baslangigtan 1451 yilina kadarki olaylari

iceren genel diinya tarihidir. Bir nevi Islam Tarihidir. Behcetii’t-Tevarih tarihi bir eser

! Samet Ariker, “Osmanli Tarih Yazicihigr”, Igcir Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
S. 8, Igdir 2015, s. 206.
2 Enveri, Diistirndme-i Enveri Osmanli Tarihi Kismi (1299-1496) Enveri, Kitabevi

Yayinlari, Istanbul 2003, s. IX.



olamanin yaninda, cografya, etnografya, astronomi ve din kitabi olarak da
degerlendirilebilir. Eser, ¢ok genis tarih siirecini kapsamasina ragmen oldukga kisadir ve

% Eserde Osmanli-Karakoyunlu siyasi

hiikiimdarlarin saltanat siirelerinden ibarettir.
miinasebetleri yer almaktadir. Behcetii’t-Tevarih’deki bilgilere ulasmak i¢in Nihal

Ats1z’in terciimesinden ve Hasan Almaz tarafindan yazilan Doktora tezindeki Farsca

transkriptten faydalandik.

XV. yiizy1l Osmanl tarihgilerinden Dursun Bey (6. 896/1491°den sonrasi) Fatih
Sultan Mehmed ve Il. Murad dénemlerinde yasamustir. Tdrih-i Ebii'l-Feth eserinde Fatih
saltanat1 ve II. Bayezid déneminin ilk alt1 y1l1 tarihi olaylarini igeren bir tarih yazmistir.*
Fatih devrinin biitiin olaylarin1 gézleme imkanini bulan yazar, Trabzon sorunu {izerinden
Osmanli-Akkoyunlu siyasi miinasebetlerine genisce yer vermistir. Ayrica, Akkoyunlu-

Karakoyunlu-Timuri miinasebetlerine de deginmistir.

XV. yiizy1l Osmanli Devleti hakkinda yazilan en 6nemli kaynak mahiyetinde
olan eserlerden biri de Asikpasazade’nin (6. 889/1484’den sonrasi) Tevdrih-i Al-i Osman
isimli eseridir. Halk destan1 seklinde kaleme alinan bu eserde Osmanli Sultanlar1 Gazi
olarak gosterilmistir. Asipasazde’nin bu eseri Osmanli tarihini ele alan ilk Tiirkge eser
olarak bilinmektedir.®> Trabzon iizerinden gerginlesen Akkoyunlu-Osmanli iliskilerine
dair bilgiler de eserinde yer almistir. Yazar aymi zamanda Karakoyunlu-Osmanli,

Karakoyunlu-Timuri iligkilerine dair baz1 bilgileri 6zet bir sekilde vermistir.

3 Hasan Almaz, Siikrullah b. Sihdbeddin Ahmed b. Zeyneddin Zeki Behcetii’t-Tevarih
(Inceleme-Metin-Terciime), Doktora Tezi, Ankara 2004, s. 25.
4 Franz Babinger, Osmanli Tarih Yazarlar: ve Eserleri, gev. Coskun Ucak, T.C. Kiiltiir

Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1982, s. 29.

5 Ariker, “Osmanli Tarih Yazicilig1”, s. 204.
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Tevdrih-i Al-i Osman adli eseriyle iin kazanan Orug¢ Bey (6. 908/1503’ten
sonrasi), XV. yiizyill mensur Osmanli tarihi miielliflerindendir. En eski mensur Osmanli
tarihi olarak kabul edilen bu eserde Fatih devrindeki olaylar daha ayrintili sekilde
anlatilmistir.® Eserini I1. Bayezid désneminde yazan Orug Bey, Otlukbeli savasmin sebep

ve sonuglar1 tizerinden Akkoyunlu-Osmanli iliskilerinden bahsetmistir.

Hest Bihist (Sekkiz Cennet) isimli eserin miiellifi olan idris-i Bitlisi (8. 926/1520)
bir siire Akkoyunlu sarayinda yasayip yazmistir. Tarih¢i, I1. Bayezid’e sundugu eserini
Osmanli sarayinda tamamlamistir. Esasen bir Osmanli tarihi olan eserde, konfederal
savaslarina dair bilgiler de aktarilmaktadir. Bu konfederal savaslar arasinda Akkoyunlu-
Karakoyunlu kisminda énemli bilgiler yer almistir.” Fatih donemi Akkoyunlu-Osmanl
iliskilerine de biiyiik 6lgiide yer veren tarihgi, Karakoyunlu-Akkoyunlu-Timurogullari

siyasi miinasebetlerini de kaleme almistir.

Osmanli tarihi miielliflerinden olan Muhammed Nesri (6. 926/1520), XV.
ylizyilin taninmis tarihgilerindendir. Sekkiz boliimden olusan bu eserin yanlizca
Osmanlilar biiliimiiniin anlatildig1 altinci bélimii giiniimiize kadar ulasmistir. Negri
Tarihi adiyla taniman bu eser 1492 yilinda tamamlanip padisaha sunulmustur. Tiirkce
yazilan bu eserde Oguz Han ve Anadolu Selguklular1 hakkinda da bilgiler mevcuttur.®

Yazar Osmanl tarihini ele alirken Osmanli Devleti’nin Tiirkmen hanedanliklartyla olan

¢ Eyilip Bas, Osmanli Tarih Yazarlarinda Toplumsal Sorumluluk Bilinci, Ankara 2006, s.
18.

" Mehmet Bayraktar, Bitlisli Idris, Kiiltiir Bakanlig1 Yaynlar1, Ankara 1991, s. 41-46.

8 Fehameddin Basar, “Ilk Osmanl Tarihgileri”, Tiirkler, c. XI, Tiirkiye Yayinlari, Ankara

2002, s. 414.



miinasebetlerine de deginmistir. Kara Yusuf'un Yildirnrm Bayezid’e siginmasi ile

baslayan Karakoyunlu-Osmanli siyasi miinasebetleri Nesri Tarihinde yer almaktadir.

Hadidi’nin (6. 937/1530) eseri manzum bir Osmanli tarihidir. 1285 yili
olaylariyla baslayan bu eser 1523 yili olaylariyla sonlandirilmistir. Hadidi’nin bu eseri
Osmanli tarihini nesir dilinde derli toplu anlatan eserlerden biridir. Yazar bu eserini
Osmanli Devleti’nin yiikselis donemini kapsayan bir zamanda yazmustir. Hadidi
Tarihi’nde Osmanlilar’in baglangic devirleri ve fetihlere dair orjinal bilgiler yer
almaktadir. Tezimizin ikinci boliimiinde bu eserden Akkoyunlu-Osmanli, Karakoyunlu-
Osmanli siyasi miinasebetlerini incelemek i¢in istifade edilmistir. Uzun Hasan ve Fatih

sultan Mehmed arasindaki olaylar Had1di tarafindan bizlere aktarilmistir.

Akkoyunlu-Osmanli siyasi miinasebetlerini yazarken bagvurdugumuz diger bir
kaynaksa, Kemalpasazade’nin (6. 940/1534) Tvarih-i Al-i Osman isimli eseridir. II.
Bayezid’in emriyle yazilan bu eser, 1481 yilindan baslayarak 1526 yilina kadarki siireci
iceren bir Osmanh tarihidir. Miiellifin eseri Serafettin Turan tarafindan 1957 yilinda
kaleme almmugtir.’ Fatih Sultan Mehmed ve II. Bayezid dénemi Osmanli-Akkoyunlu
miinasebetlerini incelemek i¢in bu eser 6nemli bir kaynaktir. VII. Defter bu konuda

bagvurdugumuz 6nemli bir kaynak niteligindedir.

Akkoyunlu ve Karakoyunlu tarihinden bahsederken tenkidi ifadeler kullan
tarih¢i Hoca Saddeddin Efendi’nin (6. 1599) Téaciit’t-Tevarih isimli eseri calismamizda
biiyiik 6l¢iide faydalandigimiz kaynaklardan biridir. “Bu eser ciddi bir arastirma ve
incelemenin iiriinii olmasi sebebiyle, Osmanli Devleti kurulus devrinin temel

kaynaklarindan biri olarak taminmaktadir” *°

% Ariker, “Osmanli Tarih Yazicilig1”, s. 208.
0 Bas, Osmanli Tarih Yazarlarinda Toplumsal Sorumluluk Bilinci, s. 37.
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Bitlis1 nisbesiyle anilan Emir Serefeddin Han b. Semseddin b. Seref Han’1n (0.
1012/1603-1604), Serefndme isimli ¢alismasi Akkoyunlu ve Karakoyunlu siyasi tarihi
icin 6nemli bilgiler ihtiva etmektedir. Akkoyunlu ve Karakoyunlu Devletleri arasindaki
siyasi miinasebetleri ele alan yazar, ayni zamanda Akkoyunlu ve Karakoyunlular’in
Timurogullar ile miicadelesine de yer vermistir. Bundandir ki, bu eser miiracaat ettigimiz

kaynaklar arasinda 6nemli yere sahiptir.

XVIIL yiizyll Osmanli tarih¢ilerinden Solakzdde Mehmed Hemdemi (6.
1068/1658), eserini IV. Mehmed déneminde yazmustir. Daha ziyade Tdrih-i Solakzdde
(Solakzade Tarihi) olarak anilan eser muhtasar ve popiiler nitelikte bir Osmanli tarihidir.*!
Miiellif eserinde Osmanli Devleti’nin kurulusundan kendi 6liimiine kadar gecen zaman
dilimindeki olaylar1 eserinde tanitmistir. Ayrica, Solakzade tarihinde Kara Yusuf donemi
Karakoyunlu-Timuri, Karakoyunlu-Osmanli iligkileri yer almistir. Ayn1 zamanda bu
eserde Akkoyunlu tarihine dair kiymetli bilgiler vardir. Eserde I. Mehmed ve Kara Yusuf
arasinda miinasebetler, II. Murad ve Kara Iskender arasindaki ziddiyetler, Otlukbeli

savasi tefsilatiyla yer almistir.

Solakzade’nin muasir1 olan Koca Hiiseyin Efendi (6. 1056/1646’dan sonra)’nin
Bedayiu’l-Vekai’ adli iimumi tarih mahiyetindedir. Osmanli tarih¢isi bu eserde XV.
yiizy1l Akkoyunlu-Osmanli siyasi miinasebetlerinden ve Celayiri-Karakoyunlu-Timuri-

Osmanli miinasebetleri hakkinda da 6nemli bilgileri bizlere aktarmistir.

Miineccimbast Ahmed Dede (6. 1113/1702) XVIII. yiiz yil Osmanl
tarihgilerindendir. Akkoyunlu ve Karakoyunlu taifesinin Anadolu’ya gelisinden

bahseden yazar, Karakoyunlu Devleti’'nin Celayiri, Timuri ve Akkoyunlularla olan

11 Abdiilkadir Ozcan, “Solakzade Mehmed Hemdemi ”, DA, ¢. XXXVII, Istanbul 2009,

s. 370.



iliskilerini 6zetle anlatmistir. Akkoyunlu tarihi de aymi sekilde ele alinmustir.
Miineccimbasi’nin eserini incelerken Akkoyunlu ve Karakoyunlu Devletleri’ni ayri
baslikta ele alan bir Osmanl tarihgisi oldugunu tespit ettik. Klasik donem Osmanl
tarihgileri eserlerini Osmanli Devleti hakkinda yazmiglar. Osmanli Devleti’nin siysi

miinasebetlerinden bahsederken de Akkoyunlu ve Karakoyunlular’a deginmislerdir.

Tezimizle ilgili eserine miiracaat ettigimiz diger bir tarih¢i ise Mesrutiyet
donemi yazarlarindan Ahmed Rasim Efendi’dir (1865-1932). Uzun Hasan donemi
Akkoyunlu tarihine dair bilgiler bu eserde yer almaktadir. Klasik déonem Osmanli
tarihgilerinden farkli olarak Ahmed Rasim, Uzun Hasan’dan Akkoyunlu Devleti’nin en
namli hiikiimdar1 diye bahsetmistir. Yazar, Uzun Hasan ve Fatih Sultan Mehmed

arasindaki iligkilere esrinde yer vermistir.

Tezimizi yazarken gondermede bulundugumuz bagka bir kaynaklarsa,
Ananonim Tevarih-i Al-i Osmanlardir. Avrupa ve Tiirkiye kiitiiphanelerinde birgok

niishasi bulunan bu eserlerin hepsi anonim bir mahiyet tasir; yani miiellifleri meghuldiir.*2

2.1. Cagdas Eser ve Arastirmalar

Akkoyunlu ve Karakoyunlu tarihi hakkinda yapilan arastirmalarin neredeyse
bircogunda Tiirkmen Hanedanliklarinin Anadolu’nun Tiirklesmesinde miihim bir rol
oynadiklar1 gosterilmekdir. Akkoyunlu ve Karakoyunlu tarihi sadece kendisine mahsus
olaylarla miinhasir degildir. Bu nedenle de yapilan ¢aligmalarda bu iki Tiirkmen
Hanedanhiginin Anadolu’da iskani, Azerbaycan ve Iran cografyasmin tiirklesmesindeki

rolii de yer almigtir. Calismamiz Akkoyunlu ve Karakoyunlu tarihine yonelik olsa da,

12 Anonim, Tevarih-i Al-i Osman, haz. Nihat Azamat, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi,

Istanbul 1992, s. XIII.



jeopolitik konumdan dolayr Anadolu’nun siyasi tarihini de ig¢ine almaktadir. Tezimiz
Osmanl tarihgiligine yonelik bir ¢alisma oldugu i¢in, bazi olaylara agiklik getirme amacl

Azerbaycan ve Tiirkiye ¢agdas eser ver arastirmalarina miiracaat ettik.

Tiirkiye Cumhuriyeti kurulmasindan itibaren Tiirk tarigiler Akkoyunlu ve

Karakoyunlular’a dair arastirmalar yapmislardir.

Son devrin meshur tarihcilerinden olan Miikrimin H. Yinan¢’in Islam
Ansiklopedisinde yayinlanan Akkoyunlular maddesi, Akkoyunlu Devleti’nin kurulus
siireci ve olaylar1 kronolojik olarak sunan caligmalardandir. Biz de bu nedenle

calismamizda bu makaleye miiracaat ettik.

Faruk Sitimer’in Karakoyunlular (Baslangi¢tan Cihansah’a Kadar) isimli
eserinde Karakoyunlu Devleti’nin kurulus siireci ve donemleri kronolojik olarak
sunulmustur. Karakoyunlularin Anadolu’ya gelisinden Cihangah hakimiyetine kadarki
dénemi kapsayan bu eser, Karakoyunlu kavrami, mensei ve siyasi tarihini incelememizde

bize kaynaklik etti.

Ismail Hakki Uzuncarsili'nin  Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu
Devletleri isimli eseri calismamizda istifade ettigimiz kaynaklar arasindadir. Ilk
calismalarda biri olan bu eser, Akkoyunlu ve Karakoyunlu siyasi tarithine dair 6nemli
bilgileri aktarmaktadir. Yazar Osmanli Deviet Tegkilatinda Medhal isimli eserinde de bu

iki Tiirkmen Hanedanligina dair 6nemli olaylardan bahsetmistir.

Seyfettin Ersahin’in Akkoyunlular Siyasal, Kiiltiirel, Ekonomik ve Sosyal Tarih,
isimli degerli galismas1 Akkoyun Devleti’nin siyasi tarihini arastirmamiz igin bize
kaynaklik etti. Akkoyunlu Devleti’ne dair siyasi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel bilgileri

sunan bu eser, biitiin Akkoyunlu hiikiimdarlarin1 kapsamaktadir.
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Akkoyunlu ve Karakoyunlu Devletler XV. yiizy1l Azerbaycan tarihinin énemli
bir pargasini olusturmaktadir. Azerbaycan topraklarinda Timurlular hakimiyetine son
verilmesinde bu iki Tiirkmen Hanedanlig1 6nemli bir rol oynamistir. Azerbaycan tarihini
inceledigimiz zaman, Akkoyunlu Karakoyunlular’in siyasi tarihinin incelendigini tespit
ediyoruz. Sovyet-Tiirkiye miinasebetlerinin gerginliginden dolay1 Azerbaycan tarihgileri
Osmanli ve Tiirk tarihgilerinin bu konuya dair goriislerinden faydalanmamaislardir. Sovyet

baskisindan dolayi Tiirk tarihgiler “ideoloji diisman™ olarak goriilmiistiir.

Fakat sovyetlerin ¢okiisiinden sonraki zamanlarda Azerbaycan tarihgileri Tiirk
tarihgileri tarafindan yapilan arastirmalara kaynak olarak basvurmuslardir. Butiir
eserlerden biri Tofik Necefli tarafindan yazilan Qaraqoyunlu ve Agqoyunlu Dévietlerinin
Tarixi Miiasir Tiirk Tarixsiinasliginda isimli eseridir. Yazar bu eserinede Tiirk, kismen
de Osmanli kaynaklarindan yararlanarak, Akkoyunlu ve Karakoyunlular’in mensei, siyasi

tarihi, Osmanli, Timuriler gibi devletlerle siyasi miinasebetlerine dair bilgileri vermistir.

Ayrica Yagub Mahmudov’un Azarbaycamin Avropa Olkolori Il> Olagalori,
Agqoyunlu Dévrii XV Osrin I Yarisi isimli eserini zikretmek gerekir. Akkoyunlu
Devleti’nin Bat1 devletleriyle olan iligkilerinin incelenmesi bu eseri degerli kilan
husulardan biridir. Akkoyunlu Devleti’nin Avrupa Devletleriyle iligkileri Akkoyunlu-
Osmanli arasinda gerginlesen siyasi miinasebetlere aciklik getirmek nedeniyle

arastirilmistir. Zikr edilen eser 2007 yilinda nesr edilmistir.

3. Akkoyunlu Devleti (1340-1501)

[Thanli hakimiyetinin zay1flamasi iizerine Anadolu’da kurulan bolgesel Tiirkmen
Beyliklerinden biri de Akkoyunlular idi. Akkoyunlular tarih sahnesine Tur Ali Bey’in

(1300-1363) liderliginde ¢iktilar. Karistiklar1 ilk olaylardan biri 1340 yilinda Trabzon
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Rum Imparatorlugu iizerine yiiriimeleri olmustur.!®* Tur Ali Bey komutanliginda
Akkoyunlu ordusu 1348 yilinda Trabzon’u kusatmistir.'* Akkoyunlu saldiris1 karsisinda
fazla direnis gdsteremeyen Trabzon Rum Devleti akrabalik baglar1 kurmak teklifinde
bulundu. Imparator III. Aleksios, kiz kardesini Tur Ali Bey’in oglu Kutlu Bey ile
evlendirdi.®® Rum Imparatoru Tur Ali Bey’le akraba olarak hem iilkesini garanti altia

ald1, hem diger saldirilara kars1 Tiirkmen ordusundan yardim alacakti.®

XIV. asrin sonlar1 XV. asrin baslarinda Akkoyunlu konfederasyonunda taht
miicadeleleri daha da keskinlesti. Kutlu Bey’den sonra ii¢ oglu (Ahmet, Pir Ali ve Kara
Osman) arasinda iktidar savaslar1 basladi. Ahmet ve Pir Ali Kara Osman’1 yenerek onu
hapse attilar. Hapisten kurtulan Kara Yiiliikk Osman (1403-1435), Diyarbakir’da yiikseldi

ve Beyligi’ni tesis etti.}’

Kara Yiililk Osman Bey’den sonra Akkoyunlu Beyligi’'nin bagina Ali Bey (1435-

1438) gecti. Yonetimi ele alan Ali Bey, kardesi Hamza Bey ile girmis oldugu saltanat

13 Bekir Sidki Baykal, “Fatih Sultan Mehmet- Uzun Hasan Rekabetinde Trabzon
Meselesi”, Tarih Arastirmalar1 Dergisi, c. II, Say1 2-3, Ankara 1964, s. 69.

14 Adnan Sadik Erzi,“Akkoyunlu ve Karakoyunlu Tarihi Hakkinda Arastirmalar”,
Belleten, XVI11/70, Ankara 1954, s.188-189.

15 Baykal, “Fatih Sultan Mehmet- Uzun Hasan Rekabetinde Trabzon Meselesi”, s. 70

16 M. Cetin Varlik, “Akkoyunlular”, DGBIT, c. VIII, Cag Yaymlari, istanbul 1992, s.
408.

7 frade Nuriyeva, Azerbaycan tarixi en gedim zamanlardan XXI esrin evvellerinedek
Azerbaycan Tarixi, Miitercim Yayinlari, Baki 2015, s. 80.
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kavgasimi kaybederek Osmanli Devleti’ne s1gind1.*® Kardesler arasindaki saltanat kavgasi

Beyligin i¢ten ¢okiisiine sebep oldu.

Akkoyunlu idaresi Ali Bey’den sonra Hamza Bey’e gecti. YoOnetime gegen
Hamza Bey, Ali Bey’in oglu Cihangir Mirza’nin muhalefetiyle karsilasti. Cihangir Mirza
kiiclik kardesi ile amcasina kars1t muhalefet etti ise de basarili olamadi. Ancak amcasi
oldiikten sonra istegine muvaffak oldu.'® Cihangir Mirza’nin da hakimiyeti uzun siirmedi.
Uzun Hasan (1453-1468), agabeyi Cihangir Mirza tizerinde galibiyet saglayarak onu
tahtan indirdi. 1453’te Akkoyunlu tahtina oturan Uzun Hasan, ilk is olarak devletinin
istikrarini temin etmeye yonelik politika uyguladi. Feodal ziimresi arasindaki ¢cekismelere
son verdi. Uzun Hasan i¢ karigikliklara son vermesinin ardindan merkezi Diyarbakir olan
Akkoyunlu Beyligi’ni daha da kuvvetlendirdi. Devletin arazisini yaptig1 savaslar sonucu
genisletti. Akkoyunlu Hanedanligt Uzun Hasan’in politikas1 sayesinde Beylikten

Imparatorluk konumuna kadar yiikseldi.

Ezeli rakipleri olan Karakoyunlu Devletini tarih sahnesinden sildi. Cihansah’1
yenerek Karakoyunlu Devleti’nin topraklarini kendi iilkesine katan Uzun Hasan, merkezi

Tebriz’e tagid1.?°

Genis cografyaya yayillan Akkoyunlu Devleti’nin sinirlart ile ilgili tarihgiler
arasinda farkli goriisler olmustur. Faruk Stimer’e gére Uzun Hasan’in bu galibiyetinin

ardindan Akkoyunlu Devleti’nin sinirlar1 Sivas’tan Kirman sehrine kadar olan

18 John E. Woods, Akkoyunlular Asiret, Konfederasyon, Imparatorluk, cev. Sibel
Ozbudun, Milliyet Yayinlari, Istanbul 1993, s. 130.

19 ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Deviet Teskilatinda Medhal, TTK Yaymlari,
Istanbul 1941, s. 288.

20 Faruk Siimer, “Akkoyunlular”, DIiA, 2. Cilt, istanbul 1989, s. 28.
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uzuyordu.?! Fahrettin Kirgizoglu ise Akkoyunlu sinirlarinin batida Firat nehri, Doguda
Herat, kuzeyde Kafkaz Daglari, giineyde Basra korfezi oldugunu yaziyor.? M. H. Yinang
Akkoyunlu Devleti’nin bir ka¢ vilayetten olustugunu yaziyor. Akkoyunlu sinirlari,
merkezi Tebriz olan Azerbaycan vilayeti, merkezi Amid olan Dogu Anadolu vilayeti,
merkezi Bagdat olan Arap Irak-1 vilayeti, merkezi Siraz olan Fars vilayeti ile Isfahan,

Kirman, Kazvin ve Arran vilayetlerinden ibaret bir imparatorluktu.?

Yiritmis oldugu basarili politikaya ragmen, Uzun Hasan merkezilesmis bir
devlet kuramamisti. Uzun Hasan’dan sonra Akkoyunlu taht1 ugrunda saltanat miicadelesi
basladi. Baslanan saltanat miicadelesi o devletin ¢okiisii demekti. Sultan Yakup un (1478-
1490) 6limi {izerine saltanat kavgasi daha da keskinlesmisti. Akkoyunlu Devleti’nde
baslayan iktidar savaslari, Timuri varisleri arasindaki miicadelelere benziyordu. Uzun
Hasan’in oliimiinden sonra bas kaldiran saltanat miicadeleleri Akkoyunlu Devleti’nin
icten ne kadar zayif oldugunun gostergesi idi. Uzun Hasan’dan sonra Bayindiri
sehzadeleri ve tayfa emirleri arasinda baslayan miicadeleler devletin sukutunun

baslangici oldu.

Osmanli Sultani II. Bayezid, damadi olan Godek Ahmed’i Akkoyunlu tahtina
cikmakta yardim etti. Ahmed Mirza babalarindan kalan mirasi1 devralmak i¢in Osmanl
ordusunun yardimu ile Istanbul’dan Tebriz’e dogru yol ald1.?* Riistem Mirza’nmin rekabeti
ile karsilasan Ahmed Mirza ¢ok az bir siireligine Akkoyunlu tahtina oturdu. Ahmed Mirza

(Godek Ahmed) (1496-1497) Akkoyunlu sarayinda eski diizeni tekrar kurmak igin son

21 Siimer, “Akkoyunlular”, s. 23-24.

22 Fahrettin Kirkizoglu, Kars Tarihi, c. I, Isil Matbaas1, istanbul 1953, s. 494.

23 Yinang, “Akkoyunlular”, s. 260-263.

24 {bn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osmdn, VIIL. Defter, haz. Ahmet Ugur, TTK Yayinlari,
Amkara 1997, s. 151.
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umut olarak goriiliiyordu. 1497°de Ahmed Mirza’nin 6liimii Akkoyunlu Devleti’nin
istikrarin1 daha da bozdu. Biitiin bunlar devletin ¢6kiisiinii hizlandirdi. Murad Mirza ve
Elvend Mirza arasinda gergeklesen iktidar savasi 1500 yilinda Akkoyunlu Devleti’nin
parcalanmasiyla sonuglandi. Murad ve Elvend Mirzalar arasinda Tebriz ugrunda savas
basladi. Murad Bey Tebriz’e dogru yola c¢iktifinda Elvend Mirza da diger taraftan
harekete gecti. Aralarindaki savasi engellemek i¢in Hayrullah Baba isimli bir dervis

tarafindan aralarinda baris yapilmasi sagland1.?®

Bu anlasmaya gore: Azerbaycan, Erran ve Diyarbakir Elvend Mirza’ya, Irak’1-
Acem, Irak’1-Arap, Kirman ve Fars Elvend Mirza’ya verildi. 1500°te ger¢ceklesen Ebher
Sulh anlasmasi Akkoyunlu Devleti’ni ikiye parcaladi.?® Bu parcalanma devletin

dagilmastyla sonuglandi.

Boylece, merkezi otoritesi zayiflayan Akkoyunlu Devleti 1501 yilinda Safevi
Hiikiimdar1 Sah Ismail karsisinda direnis gdsteremedi ve dagildi. 1502 yilinda Tebriz’in
Sah Ismail tarafindan alinmasityla Akkoyunlu Devleti tarih sahnesinden silindi.?’

Akkoyunlu Devletinin topraklar: tamamiyla Safevi sinirlarina girdi.

25 {lhan Erdem, Kazim Paydas, Akkoyunlu Devleti Tarihi Siyaset-Tegkilat-Kiiltiir, Birlesik
Yaymnlart, Ankara 2007, s. 158.

26 Ziya Biinyadov, Azarbaycan Tarixi Darslik , Azornosriyyat, Baki-1994, s. 680.
2I'\Wood, Akkoyunlular Asiret, Konfederasyon, Imparatorluk , s. 267.
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4. Karakoyunlu Devleti (1352-1469)

Anadolu’da Mogol hakimiyetinin zayiflamasindan faydalanan Karakoyunlu
Tirkmenleri, Van golii kiyisinda beyliklerini tesis etmislerdir. XIV. yiizyilin ortalarinda
Mogollar’in Dogu ve Giiney-Dogu Anadolu’da hakimiyetlerinin sona erdigi zamanlarda,
bu topraklarda Karakoyunlu hakimiyeti baslamist1.?® flhanlilar’in ¢okiisiinden sonra
Sutaylilar’la birlikte Musul’a hakim oldular. ilerleyen zamanlarda gii¢clenen Karakoyunlu
Tirkmenleri, Hiiseyin liderliginde miittefiklerini aradan kaldirarak Musul’a sahip

oldular.?®

Karakoyunlular hakimiyet miicadelesi esnasinda liderleri Bayram Hoca
onderliginde Ercis’i ele gecirerek beyliklerinin temelini atmislardi. Bayram Hoca donemi
Karakoyunlu Tirkmenlerinin Celayiri Seyh Hasan ile miicadele igerisinde olduklar1 bir
donem oldu. Celayiri Seyh Hasan’in &liimiinden sonra hakimiyete oglu Seyh Uveyis
gecti. Bu miicadelenin devami olarak Seyh Uveyis, Mosul’u Karakoyunlular’m elinden
aldi. Seyh Uveyis karsisinda yenilen Bayram Hoca, Celayiriler’e boyun egdi.*® Bayram
Hoca Celayiri Seyh Uveys’in hizmetinde bulundu. Seyh Uveys’ten sonra hakimiyete
gecen oglu Hiiseyin doneminde Celayiri ordusu basarisiz hale gelmisti. Bayram Hoca

Hiiseyin devrinde Azerbaycan topraklarininda da etkili olan Karakoyunlu emiri Bayram

28 Kemal Gode, Eratnalilar (1327-1381) , Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, S. 153, Ankara
1994, 5.70.

29 flhan Erdem, “Anadolu’da Osmanli-Timurlu Miicadelesi Ve Karakoyunlular”,
Uluslararasi Yildirim Bayezit Sempozyumu Bursa-2015, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
S. 28, Ankara 2019, s. 104.

30 Mehmet Arslan, Mustafa Alican, Tiirklerin Kayip Yiizyili Beylikler Devri Tiirkiye
Tarihi, Timas Yayinlari, Istanbul 2017, s. 99.
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Hoca, daha énce Musul, Sincar, Ercis taraflarini,®! ardindan da Nahgivan, Hoy, Siirmeli

ve Alakilse gibi bolgeleri ele gegirerek hakimiyet sahasini genisletmisti.®?

1380 yilinda hayatin1 kaybeden Bayram Hoca, yerini Kara Mehmed’e (1380-
1389) birakti. Kara Mehmed de Celayiri Seyh Uveys’in oglu Sultan Ahmed Celayiri’nin
hizmetinde bulunmustur. Hiikkumete sadik kalan Kara Mehmed Seyh Uveyis’le akrabalik

baglar1 kurmustur.®®

Kara Mehmed Beylik doneminde Karakoyunlular’in diismani olan
Akkoyunlular’la miicadele igerisinde idi. Bu iki Tiirkmen hanedani tarih sahnesine
c¢ikislarindan itibaren ¢ekisme icersinde olmuslar. Bunun sebebi olarak genis arazilere
sahip olma istegi ve iktidar miicadelesini gosterebiliriz. Kara Mehmed Erzincan hakimi
Mutahharten’in istegi tlizerine Akkoyunlu ordusunu maglup etmisti. Akkoyunlu
Tiirkmenleri bu agir yenilginin {izerine Kadi Burhaneddin’e sigindilar. Akkoyunlular bu
cografyadan cekilmesiyle Karakoyunlu Tiirkmenleri Firat’in dogusunda gii¢lerini
pekistirdiler. Karakoyunlular’in bu cografyada hakimiyetlerini gii¢lendirdigi siralarda
Timur Anadolu sinirlarina kadar gelmisti. Bu durum karsisinda Kara Yusuf liderligindeki

Karakoyunlular Firat’in dogusunu savunmaya kalktilar.3*

Kara Mehmed’den sonra Karakoyunlu yonetimi, devleti kuran Kara Yusuf

Bey’e (1389-1420) gecmistir. Kara Yusuf’un devletin basina gegtigi zamanlar Timur

31 Ismail Hakki Uzuncarsili, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri,
Ankara 1988, s. 180.

32 Arslan, Alican, Tiirklerin Kayip Yiizyili Beylikler Devri Tiirkive Tarihi, s. 99.

33 Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, c. 1, Istanbul 1946, s. 361.

3 Gode, Eratnalilar (1327-1381), 5.122.
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istilas1 donemine tesadiif etmistir. Celayiri Sultan Ahmed ile birlikte Timur’a karsi

miicadeleye kalksalar da basarisiz olmuslardi.

Karakoyunlu Beyligi’nin lideri olan Kara Yusuf, Timur seferleri zaman1 bir
yandan i¢ sorunlart ¢dzmeye odaklanmig, diger taraftan da liderligini pekistirme
miicadelesi veriyordu. Yiiziinii batiya dogru ¢eviren Timur’un karsisindaki hedeflerden
biri Kara Yusuf idi. Bu durumda Kara Yusuf, Timur’la miicadele ig¢in miittefik kazanmali
idi. Memliiklii ordusunun Timur’a karst miicadelede yeterince giiclii olmadigin1 goren
Kara Yusuf, Osmanli ile miittefik olmak yoluna gitti. Osmanli sarayma mektuplar

gonderdi.®®

Ancak Timur’un dliimiinden sonra varisler arasinda ortaya ¢ikan taht savaslar
devleti iceriden sarsmisti. Krizi firsata dontistiiren Kara Yusuf, devletini kuvvetlendirmek

yolunda icraatlara bagladi. Bu konuda az da olsa basarili olabildi.

Kara Yusuftan sonra Karakoyunlu’nun siyasi tarihi Kara Iskender ile devam
etmistir. Kara Iskender’in hakimiyet dénemi de babasi Kara Yusuf gibi Timurilerle
miicadele igerisinde gegmistir. Iskender Mirza, Karakoyunlu Devleti’nin biitiinliigii igin

Timuri Sahruh’la beraber kardesi Cihan-Sah’a kars1 da savunma politikasi ytiriitiiyordu.

“Cihan Sah ve Kara Iskender arasinda giden taht miicadelesi sonucu Sahruh
Cihan Sah’a yardim etti ve kendisine itaat etmesi halinde hakimiyetini kabul etti.
Sahruh  hayatta oldugu siirede baba-ogul iliskisi iizerinden siyaset
yiirtittiyorlardr. Sahruh’un oliimii tizerine oglanlart arasinda gergeklesen taht

savaglarindan faydalanan Cihan Sah, Sahruh’un evlatlarina karsi ve istiklal

% [lhan Erdem, Anadolu’da Osmanli-Timurlu Miicadelesi Ve Karakoyunlular, s. 106.
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icin harekete gecti. Horasan’i ele gegirerek bu topraklarda Karakoyunlu

hakimiyetini yeniden sagladi.”®

Sahruh’tan sonra Timur hanedanliginin basina Ebu Said ge¢mistir. Cihan Sah
Timuri Ebu Said ile sulh yoluna girdi. Aralarindaki anlasmaya gore, Dogu Iran
Timuriler’de, Bat1 Iran ise Karkoyunlu y&netimi altinda kaldi. Cihan Sah’in hakimiyeti
doneminde daha cok Akkoyunlular ile miicadele ettiginden dolayr Timurilerle
iliskilerinde durgunluk yasanmist1.3” Timur varisleri arasindaki mevcut gerginlik
nedeniyle Timurilerin ordusun Karakoyunlu topraklarindan uzaklasmak zorunda
kalmistir. Timurilerin bu saldirilart karsisinda Cihangah, Osmanli Devlet’iyle aray1 hos

tutmay1 uygun gormustur.

Cihansah’in asil hedefi Akkoyunlu Uzun Hasan idi. Uzun Hasan, Cihansah i¢in
giiclii bir rakip idi. Karakoyunlu Devleti’ni i¢ sorunlar zayiflatmisti. Uzun Hasan Devleti
ise yeterince giiclii bir devlet haline gelmisti. Cihangahi’in ogullar1 arasinda giden taht
miicadeleri Cihangah devletini zayiflatan baglica sebeplerdendi. Bu firsattan faydalanan
Uzun Hasan, Karakoyunlu ordusunu 1467 yilinda agir bir yenilgiye ugratti. Hasan Ali ve
Pir Budak’in muhalefet ve itaatsizligi Cihansah’1 Uzun Hasan’a kars1 savasta tek basina
birakt1. Iran, Arran, Irak ve Bati Anadolu topraklarmin hiikiimdar1 olan Cihansah, Uzun
Hasan’a kars1 meydan savaginda galibiyetlerinin en kuvvetli desteginden mahrum kald.
Ogullarinin askeri destegi olmadan Uzun Hasan’a kars1 yapmis oldugu sefer Cihansah’in

hayatina mal oldu. Cihansah’in 6liimii ile Karakoyunlular’in parlak devri son bulmus ve

3 {dris-i Bitlisi, Hest Behist VII. Ketibe, ¢cev: Muhammed Ibrahim Yildirim, Tiirk Tarih
Kurmu Yayinlari, Ankara 2013, s. 19.

3 Tofiq Necefli, Qaragoyuniu ve Agqoyunlu Dévletlerinin Tarixi Miiasir Tiirk
Tarixsiinaslhiginda, Casioglu Yayinlari, Baki 2000, s. 27.
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az sonra Karakoyunlu Devleti ortadan kalkmistir.*® Bununla da Karakoyunlular’in tarih

sahnesindeki varligi son bulmustur.

5. Tiirkmen Kavram

“Tlirkmen” kelimesinin etimolojisi lizerine tarihgilerin farkli goriisleri
mevcuttur. Tiirkmen kelimesinin dogusu ve Oguzlarin hangi kismi i¢in kullanildigi1 Arap,
Fars, Rus ve Tiirk tarihgileri arasinda tartisma konusu olmustur. Tarihg¢iler kendi
aralarinda Oguzlarin Tiirkmen diye isimlendirilmesini Islam dini ile iliskilendirmislerdir.
Nesri’ye gore Islam’1 kabul eden Tiirklere Tiirk-i imdn denildi. Dilde kolay telaffuz
edilmesinden 6tiirii Tiirkmen dediler. Tiirkmen adi1 o zamandan verilmisti. Nesri’ye gore
Tiirkler h. 300’lerde (m. 912-913) Islam dinin kabul etmislerdir.*® V.V. Barthold,
Miisliman Oguzlar’in “Tiirkmen” diye anildig1 fikrini savunmustur. Faruk Siimer, Fuad
Kopriilii gibi tarihgiler de ayni goriisiin dogrulugunu ileri siirmektedir. Bu fikrin aksini
savunanlara gore ise sadece Islami kabul eden Oguzlar Tiirkmen olarak goriilmemistir.
Siyasi terim olarak “Tlrkmen” kelimesi IX. asirdan itibaren  kullanilmaya

baslanilmustir.*

“Osmanly literatiiriinde Tiirk (Tiirkmen) kavramina olumsuz bir yaklagimin
olduguna dair giiniimiizde yaygin bir algi vardwr. Bazi tarihi kaynaklarda Tiirklere dair
kullanilan olumsuz ifadeler bu fikri saglamlastirmaktadir. Modern donem Tiirkiye tarih

yaziciiginda bu fikri ve aksini savunan ¢alismalar da vardu”.*' Osmanli, Akkoyunlu ve

38 Siimer, “Karakoyunlular”, s. 303.

% Nesri, Kitdb-1 Cihan-Niimd, c. 1, s. 17.

40 Siimer, Karakoyunlular (Baslangigtan Cihansah’a Kadar), c. I, s. 7.

4 Tufan Giindiiz, Osmanl Tarih Yazicihginda Tiirk Ve Tiirkmen Imaji, Hac1 Bektas Veli
Dergisi, S. 7, Ankara 1988, s. 85.
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Karakoyunlu Devletlerinin soyunu Oguz Tiirkmenlerinin bir kolu olusturmaktadir. XV.
ylzyildan itibaren XIX. yilizyilla kadar Osmanli tarihi hakkinda yazilan kitaplari
inceledigimiz zaman Osmanli tarih yazarlarinin Kay1 boyunu Oguz Han’a dayandirarak
Osmanli hanedanliga mesruluk kazandirdiklar1 gériiyoruz. Ayni sekilde Akkoyunlu ve
Karakoyunlu hanedan mensuplar1 da soy koklerini Oguz Han’a dayandirmislardir.
Stikriillah’1n eserinde Karakoyunlu hiikiimdar1 Cihansah’in Oguz soyundan geldiklerini
soyleyerek Fatih Sultan Mehmed’le aralarindaki akrabalik baglarindan bahsetmistir.*?
Osmanli Devleti’nin kurucusu olan Kay1 boyu, XIX. yiizy1l Osmanli tarih yaziciliginda

Oguz Tiirkmenleri arasinda en asil kol olarak gdsterilmistir.*3

Ozetle , Osmanli Devleti’nin kuruldugu ilk zamanlarda Tiirk mensei bilincinin
oldugunu goriiyoruz. Fakat Anadolu’daki siyasi sebeplerden dolayr “Tiirkmen” adi
altinda Anadolu Beyliklerine karsi olumsuz yaklasimlar ortaya g¢ikmistir. Osmanli
hanedanliginda Tiirkmenlige karsi cephe aldiklarini Akkoyunlu Devleti iizerinden daha
acik sekilde goriilmektedir. Akkoyunlu Devleti Dogu Anadolu’da kurulan bir Tiirkmen
devleti idi. Yildirnm Bayezid doneminden itibaren Akkoyunlular, Asikpasazade, Nesri,
Hadidi, Sadeddin, Solakzade, Namik Kemal gibi Osmanli tarih yazarlarinin eserinde
diisman konumunda ele alinmistir. Bunun da nedenini Kara Yiliik Osman Bey
komutanligindaki Akkoyunlu ordusunun Timurlulart desteklemesi olarak gosterebiliriz.
Fatih Sultan Mehmed doneminden bahseden Osmanh tarihgileri de Tiirkmenlere karsi
daha sert cephe almislardir. Cilinkii bu donemlerde rakip olan Akkoyunlu Devleti Dogu
Anadolu’da yiikselmekteydi. Fatih sultan Mehmed ve Uzun Hasan arasindaki kimlik
davas1 Tiirkmen rekabetini ortaya ¢ikardi. Osmanli’nin son donemlerinde ise Bati

karsisinda siyasi bir kimlik olusturmak i¢in T7irk¢iiliik 6n plana ¢ikarildi. Namik Kemal’in

42 Siikrullah, Behcetii’'t Tevarih, Osmanli Tarihleri, c. L, s. 51.
43 Namik Kemal, Osmanli Tarihi, c. |, Hiirriyet Yaynlar1, Istanbul 1971, s. 23.
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Osmanli  Tarihi eserinde bunu gormek miimkiindiir. Namik Kemal’in eserinde
Anadolu’da hokiim siiren Tirkmen Beylikleri, Kiiciik Tiirk Hukumetleri diye

gecmektedir.** Bu ifade bir ¢ok yerde karsimiza ¢ikmaktadir.

Osmanl tarih yaziciligina baktigimizda Karakoyunlu Devleti’ne karsi sert
ittthamlar Akkoyunlular kadar karsimiza ¢ikmamaktadir. Bunun sebebini Karakoyunlu
Devleti’nin hakimiyet davasinda Osmanlilarla rekabette olmamasini gosterebiliriz.
Akkoyunlu Devleti batiya dogru politika yiriitiirken, Karakoyunlu Devleti’nin
Anadolu’nun dogusunda Akkoyunlu ve Timuriler gibi iki giiclii rakibi vardi.
Karakoyunlu birliginin Tiirkmen olmasini sik sik vurgulayan Hoca Sadeddin Efendi,
Karakoyunlular1 yol kesen, haydut gibi tanitmistir. Tirkmen ad1 altina Karakoyunlulara

kars1 esrinde tenkidi ifadelerin kullandigini da sdyleyebiliriz.

Osmanli vekayinamlerine baktigimiz zaman Tiirk ve Tirkmen imaji1 karsimiza
cikiyor ki, Osmanli tarih yazarlar1 tarafindan farkli baglamlarda kullanilmistir.
Asikpasazade Tiirkmen ve Tatar taifesinin Siileymansah liderliginde Rum diyarma
indiklerini yazar.*® Asikpasazade Tiirk kelimesini ise kafirlerin (gayrimiislimlerin)

agizindan kullanmistir.*®

[lerleyen zamanlarda siyasi kimlik davasi nedeniyle Osmanli vekayinamelerinde
Tiirkmen kavramimin daha farkli sekilde kullanildigini tespit ediyoruz. Yildirim

Bayezid’in Malatya’y1 elinden aldig1 Tiirkmenler,*” Tokat sehrinde eskiyalik eden Kizil

44 Namik Kemal, Osmanli Tarihi, c. 111, s. 295.

4 Asikpasazade, Tevdrih-i Al-i Osman , Milli Egitim Basimevi, Birinci Basilis, Istanbul
1970, s. 7.

46 Asikpasazade, Tevdrih-i Al-i Osman, s. 18-20.

47 Asikpasazade, Tevdrih-i Al-i Osman, s. 79.
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Koca oglanlarinin Tirkmenleri, Uzun Hasan’in adamlar1 seklinde karsimiza ¢ikiyor.
Gordiigiimiiz  lizere Asikpasazade kroniginde Tiirkmen kelimesi baglangicta
Osmanlilar’in atalariyla Anadolu’ya gelenler i¢in kullanilmistir. Daha sonraki
donemlerde ise Anadolu’da iktidar kuran cesitli Tirk Beylikleri mensublar1 igin

kullanilmustir.

Asikpasazade kroniginden biiyiik Ol¢iide yararlanan Nesri tarihine baktigimizda
da Tiirk ve Tiirkmen kavramini tespit ediyoruz. 1. Bayezid devri ulemasindan olan Nesri,
Asikpasazade’den farkli olarak Tiirk ve Tiirkmen kavrami siyasi terim olarak
ayirmamustir. Nesri eserinin giris kisminda Tiirkleri sehirli ve gocebe olarak iki kisma
ayirtyor. Ayni zamanda Yahudi, Miisliiman ayirimi yapmadan Tirklerin farkli
inanclarindan bahsetmistir.*® Nesri, Osman ve Orhan Gazi’ni ve ordusunu kafir dilinden
Tiirk seklinde ifade etmistir.*® Nesri de Asikpasazde gibi Anadolu Beyliklerinden

bahsederken Tiirkmen kelimesini kullanmaistir.

Ozetle Nesri Tiirk ve Tiirkmen kelimelerini degisik baglamlarda kullanmistir.
“Bu meyanda Tiirk ¢ok daha kapsayici bir tanim olarak Tiirkmen ise konar-goger hayat
tarzimin yaygin oldugu Oguzlari anlatmak iizere kullanilmistir. Nesri’de etnik bir bilincin
daha dtesinde, modern milliyet anlayist ile tam olarak ortiisiip ortiismemesi bir yana,
putperestinden Miisliiman olanlarina, konar-gocerinden yerlesigine kadar, kapsayici ve

icerici bir Tiirkliik kavramimin ve suurunun bulundugu anlagilmaktadir.>

8 Nesri, Kitdb-1 Cihan-Niima, c. |, s. 8.

*9 Nesri, Kitab-1 Cihan-Niimd, c. 1, s. 125.

%0 Mehmet Oz, “XV.-XVL Yiizy1l Osmanl Kroniklerinde Tiirk Kavrami”, Tiirk Yurdu,
S. 308, 2013.
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Osmanli tarih yazicihginda Tiirkmen ifadesi “yagmaci”,®! “ bedpeyman

99 52 «c

(soziinde durmayan)”,®® “nadan”,>® “hain ve devletsiz’™

gibi sifatlarla esit anlamda
karsimiza ¢ikmaktadir. Osmanli tarih yazarlar1 Osmanli Devleti’ni islam’in Bayraktar1 ve
Selguklular’dan sonra Tiirk Devletlerinin devami olarak gormiislerdir.>® Bu nedenle de
Osmanli’ya karst politika ylriiten biitin egemen giicleri diisman sifatiyla
vasiflandirmiglar. Cilinkii Anadolu’da tekbasina egemen giic olmak isteyen Osmanli
Beyligi’nin yaninda Akkoyunlu, Karakoyunlu, Karamanogullar1 gibi Tiirkmen Beylikleri
de vardi. Osmanli Devleti’'nin Anadolu politikasinda en biiyiik engel bu Tiirkmen
Beylikleri idi. Osmanli’ya rakip gordiikleri i¢in Tiirkmen kelimesini hain, yagmaci

anlaminda kullanmaya baglamislardir.

Bundandir ki Osmanli tarih yazarlari Akkoyunlu ve Karakoyunlu hiikiimdarlar
icin “Sultan” ve “Padisah” linvanlarin1 kullanmamislar. Arapg¢a ifade olan Sultan, XI.
yiizy1ldan itibaren Islam diinyasinda hiikiimdarlar i¢in kullanilan {invandir. Selguklular
zamaninda ise siyasi {invan olarak yaygm hale gelmistir.®® Farsca kokenli Padisah

kelimesi ise Islam Devletlerinde ¢ok genis iilkelere sahip hiikiimdarlara verilen

51 Karakoyunlu Tiirkmenleri, kudurmus kurtlar gibi, ¢evrede yasayan halklar1 soyup
sogana ¢evirdiler. Hoca Sadeddin, Tacii’t-Tevarih, c. 11, s. 179.

%2 Solakzade, Tarih-i Solakzade, 1297, s. 222.

%3 Hiiseyin Efendi, Bedayi ii’I-vekayi, izdatelstvo Vostognoy Literaturi, Moskova 1961,
s. 253.

% Asikpasazade, Osmanogullart’nin Tarihi, s. 535.

% Colin Imber, “Osmanli Hanedan Efsanesi”, ¢ev. Seyfettin Ersahin, Islami Arastirmalar
Dergiisi, c. XII, S. 1, s. 21.

% Osman Gazi Ozgiidenli, “Sultan”, DIA4, c. 37, Istanbul 2009, s. 496.
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invandir.’” Osmanli Hanedanligin1 Iislam’in Bayraktar1 ve Tiirk tarihinin devami olarak
gordiiklerinden Osmanli hiikiimdarlari i¢in Sultan ve Padisah iinvanlarini kullanmislardir.
Akkoyunlu ve Karakoyunlu hiikiimdarlarim1 ise emir, reis, bey {invanlariyla
belirtmislerdir. Asikpasazade, Karakoyunlu ve Akkoyunlu hiikiimdarlar1 i¢in siyasi
tinvan kullanmamistir. Akkoyunlu hiikiimdar1 Asikpasazade kroniginde Uzun Hasan,
Karakoyunlu hiikiimdar1 ise Mirza Cihansah seklinde gegmistir. Akkoyunlular’a nisbetle
Karakoyunlular’a daha 1ilimhi yaklasan Osmanli tarih yazarlari, Kara Yusuf icin
Karakoyunlu emiri veya reisi ifadesinden faydalanmiglardir. Nesri, Kara Yusuf’u i¢in

Karakoyunlu emiri iinvanimiyla tanitmistir.%

Akkoyunlu ve Karakoyunlu hiikiimdarlar1 ise kendiler i¢in Sultan iinvaini
kullanmislardir. Bey lakabiyla anilan Akkoyunlu hiikimdarlarinin, “sultan” sanlarini da
aldiklarmna iligkin vurgulamalar1t Akkoyunlu hitkiimdarlarinin bastirmis oldugu sikkeler
dogruluyor. Ornegin, Akkoyunlu hiikiimdarlarindan Hamza Bey’in kestirmis oldugu
sikkelerin iizerinde “Sultan Adil Bahadir” yazmaktadir. Hamza Bey’den itibaren
Akkoyunlu hiikiimdarlar1 “Sultan”  samn1  kullanmuslardir.®® Fakat Karakoyunlu
hiikiimdarlar1 kestirmis olduklar1 sikkelerde kendi isimlerinin yaninda “Sultan” tinvanini
kullanmiglardir. Kara Yusuf, oglu Pir Budak’la miisterek kestirdigi giimiis ve altin
sikkelerin {lizerinde “Sultan” tinvanin1 kullanmistir. Sonraki donemlerde Kara Yusuf’un
ogullar1 Iskender Mirza ve Cihansah da bastirdiklar1 sikkelerin iizerinde “Sultan”

ibaresini kullanmislardir.®

5" Halil Inalcik, “Padisah”, DIA, c. 34, Istanbul 2007, s. 140.

%8 Nesri, Kitdb-1 Cihan-Niima, c. |, s. 335.

%9 Ahmet Tevhid, Meskurat-: Kadime-i Islamiye Katalogu, Mahmud Bey Matbaast,
Istanbul 1321, s. 377-5109.

%0 Tevhid, Meskurat-: Kadime-i Islamiye Katalogu, s. 448-475.
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I. BOLUM

1. AKKOYUNLU VE KARAKOYUNLULAR’IN TARIH SAHNESINE

CIKISLARI

1.1. Akkoyunlular

XIV. yiizyilin ortalarinda Mogollarin dogu ve giiney-dogu Anadolu’da
hakimiyetlerinin sona erdigi zamanlarda bu topraklarda Akkoyunlu hakimiyeti
baslamistir. Giriste kurulma, gelisme ve dagilma dagilma dénemlerinden bahsettigimiz
Akkoyunlu oymaginin Anadolu’ya gelis sebebi Mogol istilast olmustur. Mogol zulmii
karsisinda XIII. ylizyillarda Maveraiinnehir’den Anadolu’ya go¢ etmek zorunda

kalmislardir.5!

Modern dénem Tiirkiye tarihgilerine gore Akkoyunlu oymag: Tiirkistandan
direk Anadolu topraklarina go¢ etmislerdir. Azerbaycan tarihgilerinin goriisiine goreyse
ilk once Azerbaycan yopraklarinda iskan etmis, XIII. yiizyilda giderek artan Mogol
baskis1 karsisinda Anadolu’ya yerlesmislerdir. Akkoyunlu oymaginin Anadolu’ya gelis

tarihi ve nedeni Osmanli vekayinamelerinde ge¢medigini tespit ediyoruz.

1.1.1. Akkoyunlu Adi
Giliniimlizde Akkoyunlu Devleti’ne dair yapilan aragtirmlarla bir¢ok konu
acikliga kavusturulmustur. Ancak bu Tirkmen Hanedaninin ismi konusunda kesin bir

goriis sunulmamistir. Birgok kabileden olusan Akkoyunlulara bu adin verilmesi ile ilgili

¢t Miikrimin Halil Yinang, “Akkoyunlular”, 14, MEB Yayinlari, c. I, Istanbul 1965, s.

251.
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tarihgiler arasinda fikir birligi olusmamistir. Tezimizde Osmanli vekayinamelerinde

Akkoyunlu kavramina dair bir tartismanin mevcut olup olmadigini tespit etmeye calistik.

Tiirk siyasi tarihinde énemli kavram olan Akkoyunlu isminin kdkeniyle ilgili
farkl goriisler ileri siiriilmiistiir. Farkli fikirlerin dogmasinin nedeni “koyun” kelimesinin
totem olarak kabul edilmesinde ortak goriisiin olmamasidir. Bazi tarihgiler “Akkoyunlu”
isminin eski totemlerden kaynaklanarak verildigini soylemektedirler. Ancak Tiirklerde

totem kabul ettikleri hayvanin etini yemek reddedilmistir.

Miikrimin Halil Yiang gibi tarihgilere gore ilk zamanlardan “koyun” veya
“kog” totemine bagl kalan Akkoyunlular, Islam dinini kabul ettikten sonra da bu toteme
sadik kalmis, bayraklarinda da kog¢ resimleri koymuslardir.? Osman Turan da
Akkoyunlular’in koyunu eskiden beri totem olarak kabul ettiklerini ve bu yiizden de
bayraklarinda koyun (kog) resmini bulundurduklarimi yazmaktadir.®® Bize gore bu kanaat
dogru degildir. Cilinkii yukarida da belirttigimiz iizere eti yenilen hayvanin Tiirklerin eski

kiltirinde totem olarak kabul edilmesi imkansizdir.

Bu fikrin aksi olarak konar-géger bir Tiirkmen toplulugu olan Akkoyunlulara bu
adin siiriilerinde bulunan koyunlarin rengine gore verildigini yorumlayan tarihgiler de
mevcuttur. Bu fikri savunan tarihgiler, Tiirklerin eski inan¢ sisteminde totem sayilan

hayvanlarin etinin yenilmedigini delil olarak gdstermislerdir.5

Baz1 tarihgiler ise ‘“Akkoyunlu” ismini cografi konumlara baglamislar.
Azerbaycan tarihgileri Anadolu’ya go¢ eden Tirkmenlerin gilineyde iskan edilen

boylarina “Akkoyunlu” , Kuzey kisminda iskan edilenlereyse ‘“Karakoyunlu” isminin

%2 Yinag, “Akkoyunlular”, s. 253.
63 Osman Turan, Oniki Hayvanl Tiirk takvimi, Otiiken yaynlari, Istanbul 2004, s. 85.
% Siimer, Karakoyunlular (Baslangictan Cihansah’a kadar), s. 13.
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5

verildigi goriisiinii savunmaktadirlar.®® Azerbaycan tarihgilerinde bu fikir Rus

tarihgilerinin etkisiyle olusmustur.

Bir gurup tarihgiler ise Akkoyunlu bayraklarinda kog¢ resminin bulunmasindan
dolay1 kabile birligine “Akkoyunlu” isminin verilmis oldugu diisiincesindedir.®® Bu fikri
dogru kabul etmek giiniimiiz gozii ile baktigimizda zordur. Bir devlet kurulurken bayrak
onun sembollerinden biridir. Bu fikir devlet kurulmadan 6nce bu tayfa birliginin hangi
ad1 tasidig1 sorusunu doguruyor. ilk dnce devlet kurulur. Bayraksa sonradan tasarlanmis
semboldiir. Bu goriis Akkoyunlu Tiirkmenleri’nin eski tefekkiiriinde koyunun (koc) totem
olmasimi ve bundan hareketle de bu adi tagidiklarini ve bayraklarinda koyun resmini

kullanmalarina dogru olarak kabuliine isarettir.

Bayraklarinda koyun resminin olup olmamasi da tartisma konusu olmustur.
Baz1 Tirk tarihgileri Akkoyunlu bayraginda koyun resminin yerine, “Bayindir”
miihriiniin bulundugunu iddia ediyorlar. I. Hakk1 Uzungarsili, Faruk Siimer gibi tarihgiler
ise Akkoyunlu bayraginda koyun resminin bulunmadigini iddia etmektedirler. Topkap1
Miizesinde Akkoyunlu hiikiimdar1 Uzun Hasan Bey’e ait olan bayrak bulunmaktadir.
Bayragin iizerinde tugra seklinde ve i¢inde “Sultan Hasan Bahadur” ibaresi yazili

Bayindir miihrii mevcuttur.®’

8 Necefli, Qaragoyunlu ve Agqoyunlu Dévietlerinin  Tarixi Miiasir — Tiirk
Tarixsiinashiginda, s. 16.

% Yinang, “Akkoyunlular”, s. 251.

o7 Siimer, Karakoyunlular (Baslangictan Cihansah’a Kadar), 1967, s.13. (Bayragin
fotografi icin Ismail Hakk1 Uzuncarsili, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Kara-Koyunlu
Devletleri, Ankara 1937, fotograflar kismu ).
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Kisacasi sOyle ifade edebiliriz ki, Akkoyunlu kavramiyla ilgili iki goriis esas
almmistir. Bunlardan birincisi bayraklarinda koyun resminin olmas1 goriisiidiir. Ikinci
onemli goriis ise, “koyun” kelimesinin Akkoyunlular’in tefekkiiriinde bilinen bir terim

olmasidir. Bayraklarina da bu resmi ¢izerek kendi goriislerini yansitmislardir.

Netice olarak, Akkoyunlu; bu devleti kuran hanedanin, toplulugun ve bu
hanedanligin kurmus oldugu devlete verilen isimdir. “Akkoyunlu” kelimesinin tarihi
kaynaklarda ilk ne zaman gectigi tartisilacak bir konudur. Siyasi bir terim olarak
“Akkoyunlu” kelimesi ilk defa Aziz b. Erdesir-i Esterabadi’nin Bezm u Rezm isimli
eserinde gegmistir. Yazar, eserinde Akkoyunlular’dan bahsederken Ahmet Bey’in

liderliginde toplanan Bayindirli “Akkoyunlu Tiirkmenleri” seklinde bahsetmistir.®®

Osmanh tarihi kaynaklaria baktigimiz zaman “Akkoyunlu” kelimesinin siyasi
anlamda kullanilmasimi Asikpasazade’den sonraki Osmanli tarihgilerinin eserlerinde
gormek mimkiindiir. Osmanl: tarih yaziciliginda 6nemli eserlerden biri olan Tevarih-i
Al-i Osman yazarlarindan olan Asikpasazade kroniginde “Akkoyunlu” kelimesine tesadiif
edilmemektedir. Akkoyunlu hiikiimdar1 Uzun Hasan’dan bahsederken Tiirkmen Uzun
Hasan diye bahsetmistir.®® Osmanli tarih yazarlari, Anadolu’aki Tiirkmen Beyliklerini
Osmanli Devleti’ne rakip gordiikleri i¢in Anadolu’daki biitiin kargasalarin sebebi olarak

Tiirkmenleri gormiiglerdir.

Tursun Bey’in, Tdarih-i Ebii’l-Feth eserinde “Akkoyunlu” kavrami geg¢mistir.

Koyulhisar yenilgisinden sonra Akkoyunlu hiikiimdart Uzun Hasan’in devletini

%8 Aziz B. Erdesir-i Esterabadi, Bezm u Rezm, ¢ev: Miirsel Oztiirk, Kiiltiir Bakanlig
Yayinlari, Ankara 1990, s. 342-343.

%9 Asikpasazade, Osmanogullar: 'min Tarihi, haz. Kemal Yavuz , M. A. Yekta Sarag, K
Kitaplig1 Yayinlari, Istanbul 2003, s. 535.
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giiclendirdiginden bahsediyor.”® Oru¢ Bey, eserinde Uzun Hasan’in Fatih Sultan
Mehmed’e kars1 Akkoyunlu askerlerini topladigin1  yaziyor.”* Oru¢ Bey Akkoyunlular
icin “Tatar” kelimesini kullanan ilk Osmanli tarihg¢isi olarak bilinmektedir. Mustafa
Celebi’nin Uzun Hasan iizerine yiirlimesinden bahseden yazar, bu hamlenin Tatar
iizerinde heybet uyandirdiginin1  yaziyor.”> Yildirrm Bayezid’in Timur’dan giderken
Tatarlar1 da yaninda gotiirmesi ricasinda bulundugunu Oru¢ Beg’in halefleri olan
Osmanli tarihgilerinin eserlerinde gegmektedir. Nesri, Idris-i Bitlisi’nin eserlerinde de
Akkoyunlu kavrami ge¢mektedir. idris-i Bitlisi’nin eserinde Akkoyunlu Tiirkmenleri

seklinde gegmistir.”®

Ozetle, klasik dénem Osmanli tarihgilerinin eserlerinde Asikpasazade’den
itibaren “Akkoyunlu” kavraminin kullanildig1 goriilmektedir. Klasik donem Osmanli
tarihcileri Akkoyunlu hanedan mensuplarindan bahsederken “Tiirkmen” ifadesini
kullanmiglardir. Mesrutiyet donemi Osmanli tarihgileri, klasik donem tarih yazarlarindan
farkli olarak Tirkmen ifadesini kullanmadan Akkoyunlu kavramina eserlerinde yer
vermiglerdir. Ahmet Rasim, Uzun Hasan’dan Akkoyunlu hiikumetinin en namli (iinlii)
hiikiimdar1 diye bahsetmistir.”* Akkoyunlu ibaresi Ahmet Cevdet Pasa’nin eserinde de

gecmistir.”

0 Dursun Bey, Tdrih-i Ebii’l-Feth, Baha Matbaasi, haz: Mertol Tulum, istanbul 1977, s.
152.

L Orug Bey, Tevdrih-i Al-i Osman, Atsiz, Terciiman Yaynlari, Istanbul 1974, s. 124.

2 Orug Bey, Tevdirih-i Al-i Osman, s. 125.

73 {dris-i Bitlisi, Hest Behist VII. Ketibe, s. 23.

4 Ahmet Rasim, Osmanl: Tarihi, c. 1, Sems Matbaasi, Istanbul 1328-1330, s. 213.

> Ahmet Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, c. I, Ugdal Nesriyati, Istanbul 1966, s. 45.
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1. 1. 2. AKkoyunlularin Mensei

XIV. yiizyilda giineyde Urfa ve Mardin, kuzeyde Bayburd ve Decle nehrine
kadar uzanan topraklarda beyliklerini insa eden Akkoyunlular’in mensei miinakasa
konusu olmustur. Akkoyunlu hiikiimdarlar1 ise Bayindir soyundan geldiklerini iddia
etmislerdir.”® Bayindir Han araciliiyla neseblerini Oguz Han’a dayandiran Akkoyunlu

hiikiimdarlar1 beyliklerine mesruluk kazandirmiglardir.

Akkoyunlu Beyligi’ne dahil olan oymaklar arasinda Bayindir soyundan olanlar
en Ustiin konumdaydilar. Bu medenle de Akkoyunlu Hanedanlig1 kaynaklarda Bayindirl
veya Bayindiriye diye gegmistir. Diger bir goriise gore ise Hanedanligin beylerinden
Hamza Bey (1437-1444), Bayindir damgasini paralarinin tizerine bastirmigtir. Daha sonra
Uzun Hasan ve halefleri de bu gelenegi devam ettirerek bayindir damgasini parayla
beraber bayraklarinda bile kullanmislardir.”” Bu sebeple de Osmanli kaynaklarinda
“Bayindirli” Fars¢a kaynaklarinda “Bayindiriye” seklinde amlmislardir.”® Akkoyunlu
Tiirkmenlerinin Oguzlar’in Bayindir boyundan olmasindan hareketle kaynaklarda bu
sekilde geemistir. “Daima nimetle dolu olan yer anlamina gelen Bayindir adi, Oguz

Han i ogullarindan Gék Han in en biiyiik oglu Bayindir Han’dan gelmektedir”."

Akkoyunlular’in mengei hakkinda Ebu Bekr-i Tihrani bir Akkoyunlu tarihi olan
Kitab-1 Diyarbekriye’sinde tam agiklik getirmese de genis bilgi vermistir. Tihrani,

Akkoyunlu Devleti’nin kurucusu olan Kara Yiiliik Osman Bey’in Oguz Han’a soy olarak

76 Miineccimbasi, Sahaifi’I-Ahbar, Matbaa-i Amire, c. I1I, Istanbul 1868, s. 154

" Faruk Siimer: “Baymdir”, DIA, c. V, Istanbul 1992, s. 246.

'8 Siimer, “Bayindir”, s. 245.

9 Seyfettin Ersahin, Akkoyunlular, Siyasal, Kiiltiirel, Ekonomik ve Sosyal Tarih, Ankara
2002, s. 24.
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bagl oldugunu yaziyor. Miiellif eserinde Akkoyunlular’in Oguzlar’in Tiirkmen ilinin
Bayindir boyundan oldugunu séyler. Tihrani eserinde Akkoyunlular’in, Oguz Boyundan
oldugunu yazmis ve Bayindir Han araciligiyla Nuh Peygamber ile aralarinda baglanti

kurmaya calismistir.8°

Kasgarli Mahmud’un Divanii Lugati’t-Tiirk eserinde Bayundur seklinde
zikredildigi, Fahrettin Miibareksah’in listesinde de Bayindirlilarin adina rastlanildigi,
Residiiddin’in  ise Akkoyunlu boyunun adint Bayindir seklinde gosterdigi

belirtilmektedir.8!

Klasik dénem ve mesrutiyet donemi Osmanli tarihgileri Akkoyunlularin asil ve
mengeinden bahsetmezler. Fakat Osmanli tarihgilerinin eserlerinde siyasi bir terim olarak
Bayindir kelimesi gegmistir. Serethan Bitlisi’nin “Serefname” isimli eserinde Uzun
Hasan’dan bahsederken, Uzun Hasan Bayindirli diye bahsetmistir.®? ibn Kemal eserinde
Uzun Hasan’t Bayindir Han’in kokiinden oldugunu yaziyor. Bu yazi Osmanl
tarihgilerinin Akkoyunlularin Bayindir boyuna mensup olduklarini kabul etmesinin
kanitidir. 8 Solakzade Uzun Hasan’t Kara Osman Bayindiri’nin torunu olarak

tanitmistir.3 Miineccimbasi Ahmet Dede, Kad1 Burhaneddin’in Kara Osman Bayindiri

8 Ebii Bekr-i Tihrani, Kitdb-1 Diyarbekriyye, ¢ev. Miirsel Oztiirk, T. C. Kiiltiir Bakanlig
Yayinlari, Ankara 2001, s. 15-18.

81 Siimer, “Bayindir”, s. 245.

82 Serethan Bitlisi, Serefiiame, gev. Mehmet Emin Bozarslan, Ant Yainlari, Istanbul 1971,
S. 242.

8 fbn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osmdn, VII. Defter, haz. Serafettin Turan, Tirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 1997, s. 317.

8 Solakzade Mehmet Hemdemi, Tarih-i Solakzade, Mahmud Bey Matbaasi, Istanbul
1297, s. 222.
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tarafindan Oldirildiigiiniic yazmakla Akkoyunlu Tiirkmenlerinin Baymdir Han’a
dayandig1 bilgisini vermektedir.®®> Mesrutiyet dénemi Osmanli Tarihgisi Ahmet Rasim,
Osmanly Tarihi isimli eserinde Uzun Hasan’dan “Bayindiriye” hilkkumetinin en namli
hiikkiimdar1 diye bahsetmistir.%® Idris-i Bitlisi, Uzun Hasan’1 “Hasan Bey Bayindwri”
seklinde tanitmast Akkoyunlularin soyunun Baymdir Han’dan gelmesi fikrinin
dogrulugunu daha da kuvvetlendiriyor.?” Baymdir Han’in soyundan geldikleri igin
oviinen Akkoyunlu Beyleri, Hamza Bey’den itibaren, bayraklarinda Bayindir boyunun

damgasini kullanmiglar.®

1.2. Karakoyunlular

[Thanli Devleti’nin ¢okiisiiyle On Aysa’da kontrolii ele almak icin miicadeleleler
icerisinde yer alan beyliklerden biri de Karakoyunlu Beyligi idi. Anadolu’ya gelerek
beylik, ardindan da giiclii bir iktidar kuran Karakoyunlu oymaginin Anadolu’ya ne zaman

geldikleri sorusu tartigmaya acgik bir konu olmusgtur.

Faruk Siimer’e gore Karakoyunlularm Anadolu’ya gelislerine dair iki farkli
goriis vardir. Bu fikirlerden birincisi Karakoyunlu Tiirkmenlerinin Argun Han zamaninda
Tiirkistan’dan Azerbaycan’a geldikleri goriisiidiir. Ikinci goriise gore ise Karakoyunlu
kabileleri, Cengiz Han istliasi tizerine Tiire Bey emrinde, Tiirkistan’dan Sarki Anadolu’ya

go¢ etmislerdir.?® Faruk Siimer, ikinci goriisii dogru olarak kabul etmistir. Ciinkii

8 Miineccimbast Ahmet Dede, Sahaik il —Ahbar fi Vekayi-iil-a sar, c. 1, Terciiman
Yaynlari, Cev. Ismail Eriinsal, s. 136.

8 Rasim, Osmanl Tarihi, c. 1,s. 213.

87 Bitlisi, Hest Behist VII. Ketibe, s. 22.

8 Faruk Siimer, “Oguzlar”, /4, MEB Yaynlari, c. IX, Istanbul 1960, s. 385.

8 Faruk Stimer, “Karakoyunlular”, s.194.
33



Mogollardan 6nceki zamanlarda Karakoyunlulara ait hi¢ bir bilgiye ulasilmamstir.
Karakoyunlular’in gogebe hayati yasamis olmalar1 gibi sebepler, bu fikri hakikata daha
yakm kilmistir.*® Azerbaycan tarihini inceledigimizde Karakoyunlu oymagmm XIIL
ylizyillda Anadolu topraklarinda bulundugunu tespit ediyoruz. Azerbaycan tarihgilerine
gore Karakoyunlular, Mogol istilas1 sonucu Azerbaycan ve iran’dan Dogu Anadolu’ya
go¢ etmek zorunda kalmislardir. Yani, Anadolu’ya gbé¢ etmeden once VIII- IX.

yiizy1llarda bu Tiirkmen asireti Azerbaycan topraklarinda var olmuslardir.®

Bu konuya dair Osmanli kaynaklarina baktigimiz zaman detayli sekilde bilgi
verilmedigini goriiyoruz. Karakoyunlu Devleti’ne kisa sekilde deginen Miineccimbasgi
ise, Tirkmen asilli Karakoyunlularin Tiirkistan’dan Horasan diyarina geldiklerini
eserinde yaziyor. Yazar aynt zamanda Karakoyunlularin Azerbaycan topraklarinda iskan

etigini de vurgulamistir.%

Ozetle sdyleyebiliriz ki Karakoyunlu oymagi da Akkoyunlular gibi Mogol
istilas1 kargisinda direnis gosteremeyerek Anadolu topraklarina go¢ etmislerdir. Zamanla

giiclenerek beyliklerini, ardindan da devletlerini tesis etmislerdir.

1.2. 1. Karakoyunlu Ad1
Karakoyunlu tayfa birliginin bu isimle anilmasi ile ilgili farkli goriisler mevcuttur.
Baglica mesguliyetleri hayvancilik olan Oguz tayfalarinin hayatinda koyun ilk sirada

durmaktadir. Akkoyunlular gibi Karakoyunlulara da bu isim siiriilerindeki koyunlarin

% Faruk Siimer: “Kara Koyunlular (Baslangictan Cihan-Sah’a kadar)”, Tirk Tarih
Kurumu Yaynlari, VII. Seri-No. 49, Cilt.1, Ankara-1967, s. 36.

91 Azerbaycan Tarixi XI11-XV esirler, ¢.III, Baki 2007, s. 71.

92 Miineccimbast, c. I11, s. 149,
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rengine gore verilmistir. Bu fikrin aksini sOyleyenlere gore ise Karakoyunlular’da koyun
totem oldugundan bu isim verilmistir. Tiirklerin eski inancina gore ise totem olarak kabul
edilen hayvanlarin eti yenilmezdi. Bu gercek, ilk sdylenen fikrin hakikata daha yakin
oldugunu gostermektedir. Akkoyunlu ve Karakoyunlu adinin verilme sebebi ayni sekilde
tartisildig i¢in burda kisa kestik. Ciinkii Akkoyunlu adinin verilme sebebine agiklik

getirdigimiz bolimde genel hatlariyla belirtmege calistik.

Akkoyunlularda oldugu gibi Karakoyunlu kavrami da Osmanli tarihgilerinin
tartismasinda yer almamistir. Osmanli tarih yazicilifinda siyasi bir terim olarak
Karakoyunlu ismine Asikpasazade tarihinde karsimiza c¢ikmamistir. Asikpasazade
kroniginde biiyiikk o6lgiide faydalanan Nesri de Karakoyunlu ismini eserinde
kullanmistir.®® Orug¢ Bey de eserinde Karakoyunlu ordusundan bahsederek devleti bu
siyasi isimle tanidigimi bildirmektedir.** Ibn Kemal ise Kara Yusuf'u Karakoyunlu
boyunun reisi olarak tanmitmustir.*® Osmanli vekayinamelerinde sonraki yillarda da
Karakoyunlu ismi siyasi terim olarak karsimiza c¢ikmistir. Gorildigi gibi isim
tartismasima girmeyen Osmanli tarihgileri, devletin ismini Karakoyunlu olarak kabul

etmiglerdir.

% Mevlana Mehmed Nesri, Kitdb-1 Cihan-Niimd, haz. Faik Resit Unat/Mehmet A.
Koymen, c. I, TTK Yayinlari,Ankara 1957, s. 335.

% Orug Bey, Tevdrih-i Al-i Osman, s. 124.

% [bn Kemal (Kemalpasazade), Tevdrih-i Al-i Osman, V. Defter, haz. Koji Imazawa, TTK
Yayinlari, Ankara 2000, s. 357.
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1. 2. 2. Karakoyunlularin Mensei

Anadolu’da Mogol hakimiyetinin zayiflamasi iizerine iktidar savasina giren
Karakoyunlular’in Oguzlar’in hangi boyuna mensup oldugu tarihgiler arasinda tartisma
konusu olmustur. Karakoyunlularin Oguzlar’in 24 boyundan hangi koluna mensup

olduguna dair bilgi, kaynaklarda kesin olarak belirtilmemektedir.

Osmanl tarihgisi Siikrullah, Karakoyunlu tayfa birliginin menseini Oguz Han’1in
oglu Deniz Han’a baglamistir.®® Faruk Siimer, Siikrullah’in kaynagma dayanarak
Karakoyunlu oymaginin Oguz Boyundan Deniz Han’in oglanlarindan olarak bilinen
Igdir, Biigdiiz, Yiva ve Kinik boylarindan birine mensup oldugunu belirtmistir.”’
Behgetii't-Tevarih  disinda  inceledigimiz  diger Osmanli tarih kaynaklarinda

Karakoyunlularin hangi Oguz boylarindan olduguna dair bilgilere rastlamadik.

Ozetle soyleyebiliriz ki, Karakoyunlu kabilesinin Oguzlarin hangi boyundan

Osmanli tarihgileri arasinda tartisma konusu olmamastir.

Karakoyunlu tarihine dair diger bir onemli mesele, Baranli veya Baranlu
kelimesinin 6nemidir. Karakoyunlularin isimleri tarihi kayitlarda “Baranli/Baranlu” veya
“Barani” olarak ge¢cmektedir. Yaygin bir kanaata gore Karakoyunlularin mensup oldugu
boyun adi Barani veya Buranlu olarak da ge¢gmektedir. Kronolojiye baktigimiz zaman
Barani kelimesi ilk defa Kitab-1 Diyarbekriyye’de Kara Yiilik Osman Bey’in

98

diismanlarindan olan Kara Yusuf Barani seklinde karsimiza ¢ikmustir.”® Osmanli

vekayinamelerinde de Karakoyunlu hiikiimdalarinin karsisinda “Baranlu” ifadesi

% Siikrullah, Behgetii 't Tevarih, Osmanli Tarihleri, c. 1, haz. Nihal Atsiz, Istanbul 1947,
s. 51.

97 Siimer, Karakoyunlular (Baslangigtan Cihansah’a Kadar), c. I, s.14.

% Ebu Bekr-i Tihrani, Kitab-: Diyarbekriyye, s. 34.
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kullanilmistir. Asikpsazade kroniginde Karakoyunlu hiikiimdar1 Cihansah, Baranlu
Imirza Cihansah seklinde ge¢mistir.®® Nesri Cihan Sah’tan bahsederken Baranlu Mirza

Cihansah diye bahsetmektedir.%

Bu ismin bir yer adindan gelmis oldugu fikirini savunan goriisler de vardir. 1.

H.Uzungarsii Karakoyunlular1 Barani seklinde zikretmigtir.!%

Miineccimbasi,
Karakoyunlulardan, Tiirkmen asilli Tatar taifesinden olan Karakoyunlular diye
bahsetmistir. 1% Osmanli Tarihi kaynaklarinda Karakoyunlu hiikiimdarlarina “Tiirkmen

Karakoyunlu” seklinde hitab edilmistir. Baburname’de Karakoyunlu hiikiimdari

Cihansah, Barani seklinde zikredilmistir.1%®

Karakoyunlu ulusu bircok oymagin bir araya gelmesiyle meydana gelmistir.
Bunlardan Karakoyunlular Azerbaycan taraflarina yerlesmislerdir. Karakoyunlu
kabileleri arasinda digerlerine kiyasla daha ¢ok itibar goren ve hiikmii gegen Baharh

taifesi idi.'% Tarihi kayitlarda daha ok Tiirkmen Karakoyunlu seklinde zikredilmektedir.

1. 3. Akkoyunlu ve Karakoyunlu Devletlerinin Kuruldugu Cografya
Akkoyunlu Devleti kuzeyde Dogu Anadolu’dan Karadeniz’e, giineyde Firat

irmagindan Suriye smirlarina kadar uzanan bir cografyada kurulmus ve yiikselmisttir.

% Asikpasazade, Osmanogullari Tarihi, 2003, s. 537.

100 Mevlana Mehmet Nesri, Kitdab-1 Cihan-Niimd, C. 1, s. 821.

101 Uzuncarsili, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri, s. 180.
192 Miineccimbas1, Sahaifii’l- Ahbar, s. 149,

103 Babur, Baburname, c. I, nes. R. Rahmeti Arat, TTK Yay, Ankara-1943, s. 9.
194 Miineccimbas1, Sahaifii’l- Ahbar, s. 149,
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Akkoyunlu Devletinin kurulmus oldugu topraklar batida Firat nehrinden, doguda Van

GoOli’ne kadar uzaniyordu.

Anadolu’nun dogusunda kurulan Akkoyunlu Devleti’nin topraklari tarim ve
hayvancilik i¢in oldukga elverislidir. Gog ve ticaret yollarini1 gozetimi altinda bulunduran
Kemah, Bayburt, Urfa, Diyarbakir, Mardin, Erzincan gibi bdlgeler Akkoyunlu
Devleti’nin sinirlart igerisine giriyordu. Ortagag’da kurulan devletlerden biri olan

Akkoyunlu Devleti ticari ve ekonomik agidan stratejik konumda idi.

Zikrettigimiz sehir merkezleriyle kaleleri yonetimi altina alan Akkoyunlular,
Dogu Anadolu’yu da i¢ine alan ticaret yollarindaki 6nemli noktalar1 elinde tutabiliyordu.
Kisacasi bu cografya, siyasi merkez olarak Dogu Anadolu’dan Azerbaycan’a yonelen ve
XV. ylizyilin ikinci yarisindan 6nceki Akkoyunlu tarihinin zeminini olusturan 6nemli bir

yer haline gelmistir.1%®

Merkezi Ercis olan Karakoyunlu Beyligi, XIV. asirda Van golii havzasinda
kurulmakta olup, devlet statiisiine kadar yilikselmistir. Urartulular tarafindan kuruldugu
belirtilen Ercis, tarih boyu farkli uluslarin egemenligi altinda olmustur. Ilhanllar’m
hakimiyeti altina giren Ercis bu dénemde biiyiik iin kazanmistir. Tebriz’den Erzurum’a
giden ticaret yollar1 buradan gegmektedir. Ercig ovasi tarim ve hayvancilik faaliyetleri
icin elverisli bir mintikadir. Ticaret yollarinin {izerinde yerlesen Ercis- Van Go6li havzasi
Karakoyunlu oymaginin yerlestigi ilk yerler olmustur. Glineydogu Anadolu ve Turan-
[ran cografyasina hakim olan Karakoyunlular, Tiirk tarihinin bir kolunu

olusturmaktadirlar.

Klasik donem Osmanli tarihine baktigimiz zaman Akkoyunlu ve Karakoyunlu

Devleti’nin cografyasi teferruatiyla ele alinmamistir. Osmanli vekayinamelerinde Kara

105 Woods, Akkoyunlular, Asiret, Konfederasyon, fmparatorluk, S. 72.
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Yilik Osman Bey ve Uzun Hasan Diyarbekir hiikiimdar1 olarak gegmistir. Serefhan
Bitlisi, 864/1469 yilinda Uzun Hasan’1 Diyarbekir hiikiimdar olarak gostermektedir.1%®
Buradan hareketle Akkoyunlu Devleti’nin Diyarbekir merkezli bir bélgede kuruldugunu
gorebiliriz. Osmanl1 tarih kaynaklarinda Diyarbekir tilkesi denildigi zaman Uzun Hasan
dénemi Akkoyunlu Devleti’nden bahsedilmektedir. Uzun Hasan Karakoyunlu Cihansah’1
yenmesiyle Cihansah miilkiinii de kendi topraklarina katmisti. Bu topraklar Osmanli
kaynaklarinda Azerbaycan olarak ge¢gmektedir. Timuri Ebu Said Uzun Hasan’a mektub
yazarak Azerbaycan topraklarindan ¢ikmasini istemistir. Uzun Hasan ise
Karakoyunlular’dan kili¢ zoruyla aldigi Azerbaycan’i geri vermek istememisti. Bu
mektubun ardindan Ebu Said’le savasa girerek onu maglup etmisti.’’” Osmanl
vekayinamelerinde Cihansah Iran-Turan padisah1 olarak gosterilmistir.X% Burdan
anlasilan o ki merkezi Tebriz olan Karakoyunlu Devleti, Azerbaycan ve iran topraklarini

kapsayan bir cografyada kurulmustur.

106 Bitlisi, Serefname, s. 557.
197 Bitlisi, Hest-Bihist, s. 27.
198 Dursun Bey, Tarih-i Ebii’l-Feth, s. 152.
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Il. BOLUM

2. AKKOYUNLU VE KARAKOYUNLU DEVLETLERININ BOLGE

DEVLETLERI ILE ILISKILERI

2.1. Akkoyunlu-Osmanh iliskileri
Akkoyunlularla Osmanlilar arasindaki siyasi iligkileri iki donemde ele almak

gerekir.

Birinci Donem; Kara Yiiliik Osman Bey’den (1402-1435) Uzun Hasan’a (1453-
1478) kadar olan zamani kapsar. Bu dénem Akkoyunlularin beylik konumunda oldugu
bir donemdir. Bu donemde Akkoyunlu agiretinin lideri Kara Yiilik Osman Bey,
Anadolu’da hakim gii¢ olmak istiyordu. Kara Osman’in bu siyasetinin karsisindaki en
biiylik engel ise Yildirnm Bayezid’in (1389-1402) Anadolu’nun siyasi birligini temin

etme politikasi idi.

Ikinci Dénem; Akkoyunlularin imparatorluga déniistiikten sonra Uzun Hasan ile
baslayan donemdir. Bu donemde Osmanlilar Bati’da, Akkoyunlular Dogu’da gii¢
kazanmislardir. Bu déonemi de kendi igerisinde Fatih Sultan Mehmed’in donemi (1451-
1481) ve II. Bayezid’in (1481-1512) donemi olarak Akkoyunlu -Osmanli iliskileri

seklinde iki doneme ayirabiliriz.

2.1.1. Uzun Hasan Dénemine Kadar Olan iliskiler

Tur Ali Bey komutanliginda XIV. yiizyilda tarih sahnesine ¢ikan Akkoyunlu
Hanedanligi, hakim gii¢ olmak amaciyla mahalli giiclerle miicadelelere basladi. Dogu
Anadolu’da merkezi Diyarbakir olan beyligin temelini atan Akkoyunlular, niifuz alanini
genisletmek ve bu cografyada liderligi ele almak icin siyasi miicadeleler igerisinde yer

aldilar.
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Osmanl1 kaynaklarmma gore Akkoyunlularla Osmanlilar arasindaki siyasi
miinasebetler, Kara Yiilik Osman Bey (1402-1435) zamaninda baslamistir. Kara Yiiliik
Osman Bey doneminde Akkoyunlular devlet konumuna kadar yiikselmislerdi. Kara
Yiilik Osman Bey’in Anadolu’nun dogusunda askeri icraatlarla mesgul oldugu
donemlerde, Osmanli Devleti de Anadolu’nun batisinda gii¢lii bir devletti ve tahtta

Yildirnm Bayezid oturmaktaydi.

XIV. yiizy1l Anadolu’su biiyiik devletler ve yeni kurulan mahalli gii¢lerin savas
meydanina doniismiistii. Akkoyunlu Beyligi’nin kurucusu olan Kara Yiilik Osman Bey,
kendini tanitmak amaciyla siyasi miicadeleler icerisinde yer aldi. Bu donemlerde
Anadolu’da hakim gii¢c olmak isteyen sadece Akkoyunlu Tiirkmenleri degildi. Ornegin
Karakoyunlular, Kadi Burhaneddin Devleti, Karamanogular1 vs. beylikler bu bolgede
iktidar1 saglamak i¢in birbirleriyle miicadele igerisindeydi. X V1. yiizy1l Osmanl tarihgisi
Hoca Sadeddin (6. 1008/1599), siyasi miicadeleler igerisinde yer alan Akkoyunlu ve

Karakoyunlu agiretini Anadolu’nun diizenini bozan Tiirkmen asiretleri olarak goriiyordu.

Osmanlilar ve Akkoyunlular arasinda diismanlik miinasebetlerinin baglama
tarihi tarihgiler arasinda aragtirma konusu olmustur. Bazi tarihgilere gore Akkoyunlu ve
Osmanlilarin ilk bulusmasi Kadi Burhaneddin iizerinden olmustur. Modern Dénem
tarih¢ilerinden Yasar Yiicel, iki devlet arasinda diismanlik miinasebetlerinin Kara Yiiliik

Osman Bey déneminden itibaren basladigini ifade etmektedir.®

Osmanli sultan1 Yildirnrm Bayezid, Anadolu’da toprak biitiinliiglinii ve siyasi

birligi saglamak icin batidaki basarilarinin ardindan yiiziinii doguya ¢evirdi. Yildirim

199 Yasar Yiicel, “Timur Tarihine Dair Arastirmalar”, Belleten, c. XLIL S. 166, Ankara
1978, s. 247-248.
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Bayezid’in Anadolu politikasinin baglica amaci beylikleri Osmanli Devleti sinirlarina

katmakt1 ve bu yoldaki hedeflerinden biri Kadi Burhaneddin Devleti idi.

[Thanlilar’mn ¢okiisiinden sonra Iran ve Turan iilkelerinde yeni kurulan mahalli
giicler saltanat ve bagimsizlik arzusundaydi. Hoca Sadeddin’e gore bunlar arasinda
Tiirkmenler ile Kayseri ve Sivas hakimi Kadi Burhaneddin de vardi.!'® Yildirim Bayezid
Kadi Burhaneddin Devleti’ni kendi yonetimine almak i¢in seferberlige basladi. Bu
zamanlarda Akkoyunlu Tiirkmen Bey’i olan Kara Yiilik Osman Bey, Kadi
Burhaneddin’in himayesinde idi. Maiyetindeki Tiirkmen boylari ile birlikte Rum diyarina
inen Kara Yiililk Osman Bey daha sonra Kadi Burhaneddin’in himayesine girmeyi kabul
etmistir.** Kad1 Burhaneddin’in bagimsiz devlet kurmasindan rahatsiz olan Osman Bey,
Kadi Burhaneddin’i aradan kaldirmak igin firsat kolluyordu. Osman Bey, Kadi
Burhaneddin ile Yildirim Bayezid arasindaki ¢ekigsmeyi firsat bilerek Sivas’a saldirdi ve

Kadi1 Burhaneddin’i oldiirdii. 112

Miineccimbasi’na gore Yildirnrm Bayezid Sivas {lizerine yiiriirken, Kadi
Burhaneddin’in Kara Osman tarafindan o6ldiiriildiigiinden habersizdi. Tirkmen Kara
Yiilik Osman Bey zaferini kutlamadan Osmanli ordusu Sivas sinirlarinda idi. Boylece

Yildirim Han Sivas’1 savagsiz aldi. 122

Kara Yiilik Osman Bey, Yildirnm Bayezid’e bagl olarak Sivas yonetiminde

kald1. Sivas yonetiminde bulundugu donemlerde sehir halkina zulmetti. Ancak bu ¢ok

110 Hoca Sadeddin Efendi, Tdcii 't-Tevarih , c. 1, Kiiltiir Bakanlig1 Yayimlari, Ankara 1979,
s. 204.

1 fbn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osman, 1V. Defter, s. 173.

112 Hoca Sadeddin, Tdcii 't-Tevdrih, c. 1, s. 206.

113 Miineccimbasi, Sahaif-iil Ahbar fi Vekayi-iil- a’sar, c. |, s. 136.
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uzun siirmedi. Sivas’1 kusatmasiyla terk etmesi bir oldu denebilir. Yildirnm Bayezid’in
Sivasa’a gelmesiyle buradaki Tiirkmen zulmii son bulmustur. Hadidi Tarihi’nde bu kisim
Sivas halkinin Bayezid Han’a kurtaric1 olarak baktiklar1 sekinde ge¢mistir. Tiirkmen
Sahi’nin zulmiinden perisan olan halk Kadi Burhaneddin dénemindeki huzurun
kalmadigini Yildinm Bayezid’e bildirmislerdir.'** Bu durum karsiiginda Yildirmm
Bayezid, oglu Siileyman Celebi komutasindaki Osmanli ordusunu Sivas’a gdénderdi.
Osmanli ordusu karsisinda direnis gosteremeyen Kara Yiiliik Osman Bey, Sivas ve

civarimi Osmanlilara terk etmek zorunda kaldi.1*®

Kadi Burhaneddin’in 6limi ile Yildinm Bayezid diigmanlarinin birinden
kurtulmanin sevinci igerisinde idi. Kara Osman, Kadi Burhaneddin’i 6ldiirmekle Sivas’1
ele gecirecegini diisiiniiyordu. Ama asil amact Yildirim Han’a hizmet etmek ve ona bagh
kalmakt1.11® Kara Yiiliik’iin yapmis oldugu zuliimler, Sivas yonetiminden azledilmesiyle

sonugland1. Miineccimbasi’na (8. 1113/1702) gore bu olaylar 1395°te gerceklesmistir.**’

Osmanli ile Akkoyunlularin arasimin bozuldugu tarth Timur’un Anadolu
seferlerine yakin bir zamanda vuku bulmustur. Bu olaylardan sonra Akkoyunlu Tiirkmen
Osman Bey’in amacma ulasma yolunda en biiyiikk engeli Yildirnm Bayezid idi. O
donemde Akkoyunlu ordusu Yildirirm Han’ a kars1 ¢ikacak gligte degildi. Osmanli’ya
kars1 saf tutmak icin giiclii bir miittefik gerekirdi. Bu miiteffik Timur’dan baskasi
olamazdi. Timur Orta Asya’da hiikiimranligini saglamlastirdiktan sonra, hakimiyetini

tanitmak icin diinyanin dort bir tarafina seferler diizenledi. Timur bu seferlerden birini de

Y4 Hadidi, Hadidi Tarihi (Manzum Osmanli Tarihi 1285-1523), haz. Necdet Oztiirk,
Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, Istanbul 2015, s.114.

115 Ersahin, Akkoyunlular, Siyasal, Kiiltiirel, Ekonomik ve Sosyal Tarih, s. 39.

118 Hoca Sadeddin, Tdcii 't-Tevdrih , c. 1, s. 206.

17 Miineccimbasi, Sahaif-iil Ahbar fi Vekayi-iil- a’sar, c. |, s. 136.
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Anadolu iizerine gergeklestirdi. Timur’un bu sefer esnasinda hedefi Yildirim Bayezid’di.
Kara Osman’in Yildirnm Bayezid’le arasinin agilmas1 Timur’la ittifaka yol agti. Ankara
Savasi’nda Kara Yiilik Osman Bey komutanhigindaki Akkoyunlu Tiirkmen ordusu

Timur’un yaninda yer aldi.

Kara Yiiliik Osman Bey’den sonra Akkoyunlu ve Osmanli arasindaki siyasi
miicadeleler Osmanli taihgilerinin eserlerinde yer almamistir. Oru¢ Bey eserinde Uzun
Hasan’in babast Ali Bey’in, Sultan II. Murad’in (1421-1451) hizmetinde bulundugunu
yaziyor. Kara Yiiliik Osman Bey’den sonra Akkoyunlu Hanedanligi’nda iktidar savaslari
baslamistir. Bu savasta agabeyi Hamza Bey’e yenilen Ali Bey, Sultan II. Murad’dan
yardim istemistir. Sultan Murad, Akkoyunlu Tiirkmen Bey’inin iilkesine si§inmasina izin
vermis ve iilkesine s1igian Akkoyunlu Tiirkmen Ali Bey’e Iskilip’i terfie (hediye) olarak
vermisti.}*® Idris-i Bitlisi, Uzun Hasan ile Fatih miinasebetini aktardig1 boliimde Uzun
Hasan’in Fatih’e haksizlik ettigini soyleyerek, Hasan Bey’in babas1 Ali Bey’in, agabeyi

Yakup Bey’in korkusundan kagarak II. Murad’a s1gindigin1 yaziyor.'%°

2.1.2. Uzun Hasan-Fatih Sultan Mehmed iliskisi

Anadolu’nun dogusunda hizla ilerleyen Akkoyunlu Devleti ile Anadolu’nun
batisinda hizla ilerleyen Osmanli Devleti hakimiyet savasinda kars1 karsiya gelmislerdir.
Trabzon iizerinden baglayan Akkoyunlu-Osmanli siyasi miinasebetleri Otlukbeli Savasi
ile daha da keskinlesmistir. Bu savas sonrasi tarihi olaylar Akkoyunlu aleyhine

gelismistir.

118 Asikpasazade, Tevdrih-i Al-i Osman, s. 191.
119 Bitlisi, Hest Behist VII. Ketibe, s. 198.
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Agabeyi Cihangir Mirza’y1 yenerek tahta ¢gikan Uzun Hasan’1n biiyiik devletlerle
iliskilerinde Osmanli ile olan iligkilerini ilk siraya koyabiliriz. Beylikten imparatorluga
dogru hizla ilerleyen bu iki Tiirk devleti hakimiyet kavgasi sebebiyle birbirlerine karsi
diisman konumunda yer aldilar. Osmanli Akkoyunlu miinasebetlerini incelereken iki
onemli husus ortaya ¢ikmaktadir. Uzun Hasan tahta ¢iktigi siralarda biitiin dikkatini
Karakoyunlular1 ortadan kaldirmaya odaklamisti. Yiiziinii Anadolu’nun dogusuna
cevirdi. Bati’ya heniiz yonelmemisti. Ciinkii karsisinda Osmanli Devleti duruyordu. Bu
zamanlarda Uzun Hasan, Osmanli Sultan1 Fatih Sultan Mehmed’le karsilagsacak giicte
degildi.

Fatih Sultan Mehmed’le Uzun Hasan arasinda miinasebetlerin bozulmasinin
baslica sebebi olarak hakimiyet davasini gdsterebiliriz. Iki hiikiimdar arasinda hakimiyet
kavgasi aralarindaki adavet i¢in tek sebep degildi. Bu kavgadan dogan bir kag sebep daha
vardi. Uzun Hasan’in kisiligine bakacak olursak yenilmeyi kabul etmeyen ve cihan
hiikiimdar1 olmak isteyen bir hiikiimdar idi. Muasir1 olan Fatih Sultan Mehmed de en az
Uzun Hasan kadar gii¢lii bir yoneticiydi. Uzun Hasan ile Fatih arasinda iplerin
gerilmesine neden olan sey Uzun Hasan’a gore Trabzon meselesi, Fatih Sultan Mehmed’e
gore ise Uzun Hasan’in Anadolu’da ortaligi karigtirmast ve Osmanli’ya kars1 Batili
Devletleriyle miittefik olmasi idi. Fatih Sultan Mehmed Istanbul’u fethettikten sonra
Kara Deniz bogazlarinda hakimiyeti ele almak istedi. Fatih’in bu politikasi
Akkoyunlularin Balkan {ilkeleriyle olan ticari ve siyasi miinasebetlerini koti sekilde

etkileyecekti. Uzun Hasan Tarbzon’dan sonra hedefin kendisi oldugunu da diisiinebilirdi.

Trabzon meselesine kadar olan donemde Akkoyunlularla Osmanlilar arasinda
birtakim sorunlar yasanmistir. Osmanli tarihgilerine gore bunun baslica sebebi Uzun
Hasan’in Anadolu’da var olan diizeni bozmasidir. Fatih Sultan Mehmed biitiin Anadolu
topraklarii kendi yonetimi altina almaya yonelik siyaset yiiriitiyordu. Higbir Anadolu

beyligi Osmanli Devleti’'ne itaat etmek istemiyor ve Osmanli’ya karsi direnis
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gosteriyorlardi. Biitiin bu olanlardan faydalanan Uzun Hasan, Osmanli’ya kars1 Anadolu
Beyliklerini destekledi. Orug¢ Bey, Uzun Hasan’in Osmanli’ya kars1 Anadolu Beyliklerini
kendi etrafinda toplamaya calistigindan bahseder. Bu olaylar Fatih’te Uzun Hasan’a kars1
ofke uyandirmist1.?® Uzun Hasan’m Anadolu beyliklerinin yaninda yer almasi Osmanli
tarihgileri tarafindan elestirilmisti. Onlara gére Uzun Hasan, Anadolu’da istedigi gibi
siyaset ylriitiyordu. Bu olaylardan bahsederken Osmanli tarih¢isi Hadidi, Uzun

Hasan’dan “Tiirkmen haydudu” *** seklinde bahsetmistir. 122

Bazi Osmanl tarihgileri iki Tirk Hakani arasinda iplerin gerilmesine zemin
hazirlayan olayin Koyluhisar Kalesi’nin Uzun Hasan tarafindan tutulmasi oldugundan
bahsetmektedir. Osmanli tarih¢ileri Uzun Hasan’in hile yoluyla kaleyi almasindan
bahsetmektedir.!?® Bu dénemdeki Osmanli Akkoyunlu siyasi miinasebetlerini
degerlendirecek olursak Koyluhisar Kalesi’nin Tiirkmen yonetimine geg¢mesiyle

baslayabiliriz.

Akkoyunlularla Osmanlilar arasindaki gerginligin artmasina sebep olan Trabzon
meselesine deginmeden Once Osmanli tarihgilerinin Fatih’in politikasina ydnelik

goriislerini degerlendirmek yerinde olacaktir. Osmanli tarihgileri Osmanli Devleti’ni

120 Orug Bey, Tevdirih-i Al-i Osman, s. 120.

121 Haydud kelimesi Osmanl Tiirkgesinde yol vuran, dag hirsizi, harami, eskiya
anlamlarina geliyor. Ferit Develioglu, Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Lugat, Aydin
Kitapevi Yayinlari, Ankara 2007, s. 238.

XX. y.y Tiirkgesinde ise Haydudun kelime anlami, silahli soygun yapan, yol kesen
kimsedir. Tiirkge Sozliik, haz: Siikrii Haluk Akalin, Tiirk Dil Kurumu, Ankara 2001, s.
1070,

122 Hadidi, Manzum Osmanli Tarihi, s. 117.

123 Asikpsazade, Osmanogullari’nin Tarihi, s. 509.
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donemin diger devletlerinden faziletli; Osmanli hiikiimdarlarin1 ise Mekke ve Medine
sehirlerinin koruyucusu olarak gormiislerdir. Bazi Osmanli tarihgileri Osmanl
Devleti’nin mevcut oldugu donemi Hz. Muhammed zamanindaki Mekke ve Medine

donemiyle ayn1 tutmuslardir.1?

“Osmanli tarihgilerine gére Osmanli sultanlarimin “cihad” etmekteki baslica
amact kafirleri, miisrikleri ortadan kaldirmaktir. Hi¢ kimseye verilmeyen miilk Allah
tarfindan Osmanli sultanlarina ihsan edilmistir. Osmanlt hiikiimdarlar: da bu ihsan
karsihginda siikiirlerini eda etmek i¢in giizel kanunlar ilham etmislerdir. Osmanli
sultanlart san serefe nail olduktan sonra, Cengiz Han, Timur ve bunlara benzeyen diger
hiikiimdarlar gibi zalim, azgin hiikiimdar olmamuslardir” 1% Buradan da anlasiliyor ki,
Osmanl tarihgilerinin goziinde Akkoyunlu hiikiimdarlar1 zalim ve haris (hirs sahibi)

hikimdarlardandir.

“Cihad ve Gaza**® Osmanl Sultanlarinin siikiirlerini eda etmeleri i¢in baslica
gorevleri idi. Karsilarindaki biitiin engelleri agmak Osmanli Sultanlarinin Gazasi idi.

Kafir, miinafik, isyan eden, devletin diizenini bozan herkese ve her seye karsi savagmak

124 Miineccimbas1, Sahaih il -Ahbar fi Vekayi-iil-a sar, C. 1, s. 43.

125 Miineccimbas1, Sahaih il -Ahbar fi Vekayi-il-a’sar, c. 1, s. 44.

126 Eski sozliiklerde dar anlamda “diismanla savasma” seklinde tarif edilen Gaza kelimesi,
Osmanli Beyligi’nin ortaya ¢iktig1 XIII. yiizyil sonlar1 ile XIV. yilizy1l baslarinda Anadolu
u¢ boylarinda yasanan ¢atismalarda, Tiirkmen beylikleri ve dervis topluluklar1 arasinda
cok defa hem bir motivasyon hem bir mesruiyet unsuru olarak kullanilmustir. Islamiyet’i
yaymak, miisliimanlarin yonetimindeki topraklar1 yahut niifuz alanin1 genisletmek gibi
gayretler ugrunda akinlara katilmak ve “cenk etmek” anlamini kazanmstir. Ozellikle
Osmanlilarda din i¢in yapilan savasi ifade eden ve bir fetih ideolojisi haline gelen bir
terimdir. Cemal Kafadar: “Gaza”, DIA, C. X1II, Istanbul-1996, s. 427-429.
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gaza hiikkmiindeydi. Osmanli Sultanlarinin askeri icraatlarini fetih seklinde ifade eden
Osmanli tarihgileri, Karakoyunlu ve Akkoyunlu ordusu ig¢in istila kelimesini

kullanmislardir.'?’

Asikpasazade’ye gore Fatih Sultan Mehmed’in asil amaci, islam fetihlerini
siirdiirmekti. Bu fetihler sirasinda doguda en Onemli hedefler, Kastamonu, Sinop,
Koyulhisar ve Trabzon idi.!?® Nesri ise Fatih’in hedefinin acem diyarinda eskiyalik

yapan Uzun Hasan’1 etkisiz hale getirmek oldugunu kaydetmektedir.!?®

Sinop ve Kastamonu seferi tamamlandiktan sonra siradaki hedef, Koyulhisar idi.
Sultan Mehmed’in Koyulhisar’a dogru yola g¢ikmasindan faydalanan Karamanoglu
Ibrahim Bey, Ismail Bey ve Uzun Hasan ile miittefik olmak kararina vardi. Ismail Bey’e
Sultan Mehmed Han’in Koyulhisar’a dogru yola ¢iktigina dair haber gonderdi.’*® Bu
firsat1 degerlendirmek teklifinde bulundu. Karamanoglu Uzun Hasan’a da haber
gonderecekti. Ismail Bey Karamanoglu'nun teklifine olumlu karsilik vermedi. Geri
donmesini soyledi. Karamanoglu birlikte Sultan Mehmed’e karsi ¢ikmak fikrinde idi.
Planinin gerceklesmemesine Karamanoglu iiziildi. Asikpasazade’ye gore bu olaylar

1456 senesinde vaki olmustur.**

Asikpasazade’ye gore Fatih Sultan Mehmed’in Koyulihsar kalesine ordu

salmasinin diger bir sebebi, Uzun Hasan’1n kaleye miidahelesi olmustur. Uzun Hasan’in

127 Hiiseyin Efendi, Bedayi i I-vekayi, s. 261.
128 Asikpasazade, Tevdrih-i Al-i Osman, s. 173.
129 Nesri, Kitab-: Cihan-Niima, c. |, 5.741.

130 Nesri, Kitdb-1 Cihan-Niimad, c. |1, s. 747.

181 Asikpasazade, Tevdrih-i Al-i Osman, s. 177.
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kalenin yonetimini Hamza Bey’den hile yoluyla almas1 Sultan’1 6tkelendirmisti.*? Orug
Bey bu olay1 su sekilde anlatmistir.*3® Bu haberi duyar duymaz Rumeli Beylerbeyi Hamza
Bey’e kaleye saldirmak igin emir vermis ve kale teslim olmazsa yagmalamadan geri
donmeme emrini vermisti. Kale iizerine ordu salan Hamza Bey, kaleyi fethedemedi. Buna

karsilik Sultan’in emrine uyarak Osmanl ordusu vilayeti talan etti. **

Isfendiyar diyarii fethettikten sonra Fatih Sultan Mehmed, bu olaym intikamim
almak i¢in Koyulhisar kalesi tlizerine yiiriidii. Koyulhisar kalesi iki devlet arasinda sinir
idi. Osmanli ordusu kaleye toplar atarak hiicum etti. Uzun Hasan kalenin alinmasinin
zor oldugunu diistinerek savasa girdi. Kaleyi teslim etmek niyetinde degildi. Osmanli
ordusu karsisinda giicii sarsilan Akkoyunlu ordusu kaleyi teslim etmek zorunda kaldi.
Koyulhisar kalesi tekrar Osmanli yonetimine gegti. Fatih Sultan Mehmed Kkaleyi

fethettikten sonra Erzincan’a dogru hareket etti.!®®

Koyulhisar fethi tamamlandiktan sonra siradaki hedef Trabzon idi. Fatih Sultan
Mehmed’in Trabzon iizerine ylirlimesinde asil hedefin sebebi Osmanli ve Modern Dénem
Tiirkiye tarihgileri arasinda tartisma konusu olmustur. Asil hedef Trabzon’u
fethetmekmiydi, yoksa Trabzon iizerinden Uzun Hasan’t maglup etmek mi?
Asikpasazade, Orug¢ Bey, Dursun Bey, Hadidi gibi klasik donem Osmanli tarihgilerinin

eserlerine baktigimiz zaman Trabzon fethinde asil hedefin Uzun Hasan olmadigin1 tespit

132 Asikpasazade, Tevdrih-i Al-i Osmadn, s. 178.
133 “Uzun Hasan, leskeri bir hile idiip, vilayetiin kurdidir, kacar gibi olup pusuya
girup”’, Orug Bey, Tevarih-i Al-i Osman, s. 123.

134 Nesri Tarihinde anlatilanlara gore kalede ikamet eden Ermeniler Uzun Hasan’a kars1
cikiyorlar. Ondan Onceki beylerin yonetimi zamam baglarina bu tiir olaylarla
karsilasmadiklarint Uzun Hasan’a bildiriyorlar. Nesri , Kitab-1 Cihan-Niimd, c. |1, s. 750.

135 Dursun bey, Tarih-i Ebii’l-Feth, s.238.
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ediyoruz. Yukarida da bahsettigimiz gibi Osmanl tarih¢ilerine gére Osmanli Sultanlari
Islam fiituhatim genisletmek igin seferler diizenliyordular. Osmanli Sultanlarmn ilk
hedefi Bati-Hristiyan devletleri olmustur. Miisliiman devletlerle savas yapmak Osmanli
siyaset geleneginde yer almadigini Omanli kaynaklarindan goérebiliyoruz. Trabzon’un
kusatilmasi stirecinde Fatih Sultan Mehmed Sara Hatun’u rehin olarak yaninda tutmustu.
Ciinkii Uzun Hasan’1n her an saldirabilecegini diisiinliyordu. Hedef Trabzon {izerinden

Uzun Hasan olsaydi, Sara Hatun’u yaninda tutmazdi.

Modern Donem Tiirkiye tarihgilerinden Tansel, bu goriisiin dogrulugunu kabul
etmiyor. Tansel’in fikrine gore Fatih’in Trabzon’u fethetmekteki asil hedefi Uzun
Hasan’di. Fatih Trabzon iizerine yiiriitken Uzun Hasan’in Trabzon’u savunacagini ve
Trabzon’u alirken Uzun Hasan’in da karst koyacagini biliyordu. Uzun Hasan’in

miidahelesine karsi ordu ve donanmasini hazir duruma getirmisti.!3®

Trabzon‘un fethedilmesi Uzun Hasan i¢in hem ekonomik, hem jeopolitik agidan
biiylik bir kayip olacakti. Akkoyunlu Devleti’nin Karadeniz’e tek ¢ikisi Trbazon
tizerinden idi. Uzun Hasan Karadeniz {izerinden Bat1 devletlerinden Venedik’le ticari
iliskilerini gergeklestiriyordu. Ote yandan Uzun Hasan’in Trabzon Rum Imparatorlugu
ile aralarinda akrabalik baglart mevcut idi. Uzun Hasan Trabzon Imparatoru’nun damadi
oldugu icin Trabzon savumasina kalkmisti. Osmanl tarih¢ilerinden Hoca Sadeddin
Efendi Uzun Hasan’in akrabalik ilisilerine deginirken, “kafirin kizi” ile evli oldugunu
yazmistir. Uzun Hasan’1n kafirle akraba olmasina deginen tarih¢i, bu durumu ayip olarak

gormiistiir. 13’

136 Salahattin Tansel, Osmanli Tarihi Kaynaklarina Gore Fatih Sultan Mehmed’in Siyasi
ve Askeri Faaliyetleri, TTK Yayinlari, Ankara 1953, s. 264.
37 Hoca Sadettin, Tdcii 't-Tevdrih, c. IIl, s. 47.
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Trabzon’un elinden ¢ikmasini istemeyen Uzun Hasan, annesi Sara Hatun
liderligindeki elg¢i heyetini Fatih Sultan Mehmet’in huzuruna génderdi. Sara Hatun’un
gorevi Fatih’i Trabzon’u fethetmek fikrinden vazgegirmekti. Asikpasazade Sara
Hatun’un Kiirt Hasan’la birlikte Fatih’in huzuruna gittigini yazmaktadir!®® Sadece fethin
gerceklesmesine deginen Nesri, Sara Hatun’un el¢i olarak Fatih’in huzuruna gelmesinden
bahsetmistir. Asikpasade ve Nesri kroniginden biiyiik 6l¢iide faydalanan Hadidi ise, Sara

Hatun’un bir grup heyetle bu gériismenin gergeklestigini beyan etmektedir.**°

Fatih ve Sara Hatun’un goriismesi Bulgar Dagi’nda gerceklesmistir.
Asikpasazade’nin eserinde Bulgar Dagi olarak gecen bu yerin ismi Nesri tarihinde yer

almamistir. Hadidi’nin eserinde ise bu yer Bulkar Dag1 olarak ge¢mistir.4°

Asikpasazade’ye gore Sara Hatun ilk 6dnce Mahmut Pasa ile istisare etmistir.
Mahmut Pasa araciligiyla Sultan Fatih’le bulusma gergeklesmistir. Bu bulugsmada Sultan
Fatih’le Sara Hatun birbirine “Anne-ogul” diye hitap etmislerdi. Sara Hatun konusma
boyunca Sultan Fatih’i Trabzon’un fethinden vazgecirmeye calisti. **! Sara Hatun ne
kadar rica etse de Fatih Sultan Mehmed fikrinden vazge¢medi. Sultan Fatih’le Sara Hatun
arasinda konusma devam ederken, diger taraftan Osmanli donanmas: Sinop tizerinden

Trabzon’u kusatt1. Trabzon hicri 86542 senesinde Osmanli sinirlarina dahil oldu.'*3

138 Asikpasazade, Tevdrih-i Al-i Osman, s. 179.
139 Hadidi Tarihi, Manzum Osmnali Tarihi, s. 238.
140 Hadidi, Manzum Osmnali Tarihi, s. 238.

141 Asikpasazade, Tevdrih-i Al-i Osman, s. 180.
142 Miladi 1460-1461.

143 Nesri , Kitab-1 Cihan-Niimd, c. Il, s. 747.
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Sultan Mehmed, fetih esnasinda kazanilan ganimetleri Sara Hatun ile de paylasti.
Degerli hediyelerle birlikte oglu Uzun Hasan’in yanina gonderdi. Trabzon’un fethi
tamamlanana kadar Fatih Sara Hatun’u yaninda tuttu. Bunu durumu arkadan Uzun Hasan
saldirisina kars1 onlem almak icin yaptigini diisiinebiliriz. Clinkli Fatih Uzun Hasan’in
her an saldirabilecegini diisiiniiyordu. *** Tursun Bey eserinde Sultanin Uzun Hasan’1
Kuran’a istinaden'® affettigini yaziyor. Uzun Hasan, kendisi gelmedigi i¢in annesini

heyetle birlikte yaninda tutuyor.'4®

Bu konunun ardindan deginmemiz gereken bagka bir husus, Osmanli
Devleti’'nde kadinin statlisiidiir. Oryantalist eserleri incelendigimiz zaman evine
kapatilan, sosyal hayattan tecrit edilen bir kadin imajiyla karsilasiyoruz. Bu tarihi olaydan
hareketle Osmanli Devleti’nde kadinin, eski Tiirk devletlerindeki gibi iistiin bir konumda
yer aldigim1 sdyleyebiliriz.  Eski Tiirk Devletleri’nde oldugu gibi Tiirk Islam
Devletlerinde de kadin, 6nemli gorevlerde bulunmustur. Goktiirklerden beri devam eden
Hatunun gorevi Tiirklerin Islamiyeti kabulii siras1 ve sonrasinda kurulan Karahanli ve
Selguklu devletlerinde devam etmektedir. “Tugrul Bey’in hatunu Altun-Can Hatun ile
Meliksah’in annesi Terken Hatun siyasi alanda, Il. Kilicarslan’in kizi Gevher Nesibe
sosyal yasamda vakif kurucusu olarak, Anadolu Ahileri nin kurucusu Ahi Evren’in esi

Fatma Baci toplumsal ve ekonomik yasamda Baciyan-i Rum’un teskilat¢ist olarak

144 Asikpasazade, Tevdrih-i Al-i Osmdn, s. 185.

145 « Siiphesiz ki ben tevbe edenleri elbette cok yargilayictyim”. Taha Suresi 82. Ayet.

146 « Ciin kendii, Uzun Hasan Beg, rikab-1 devletiin hizmetine geliip sevab-1 gazadan ve
avatif-1 husrevanemden behre-mend olmads; validesi, mu’demedleri ile rikab-1 kamyabun

yaninca bile olsunlar”. Dursun Bey, Tarih-i Ebii’l-Feth, s. 109.
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karsimiza ¢ikar” " Sara Hatun da Tiirk toplumsal, sosylal ve siyasi hayatinda yer alan
onemli kadinlardan biridir. Azerbaycan tarihinde Sara Hatun, ilk Diplomatik kadin

olarak gecmektedir.

Biitin bu olup bitenleri degerlendirdigimizde Uzun Hasan’in Trabzon
meselesinde Sultan Fatih’le kars1 karsiya gelmek istemedigi anlagiimaktadir. Bunu birkag
sebep iizerinden agiklayabiliriz. Akkoyunlu Devleti, Uzun Hasan ile Imparatorluk
makamina kadar ytlikselmisti. Uzun Hasan’1n 1453 senesinde Akkoyunlu tahtina ¢iktigini
dikkate alirsak, dokuz sene zarfinda bu devlet Osmanli ile savas meydanina girecek giice
sahip degildir. Sultan Fatih’in karsisinda kendisini yeterince gii¢lii gérmeyen Uzun
Hasan, sorunu anlasma yoluyla ¢dzme yolunu tuttu. Tursun Bey eserinde bu olay1
anlatirken Uzun Hasan’1n el ayaga diisecek kadar caresiz olduguna deginmistir.}*® Ancak
Uzun Hasan’in bu taktigi Trabzon’u ona yeniden kazandirmadi. Klasik donem Osmanli
tarihgileri agisindan bu durumu degerlendirmis olursak, onlara gore Islam Fiitiihatini
gergeklestirmek yolunda en biiylik engel Uzun Hasan idi. Bu yolda karsidaki biitiin

engelleri asmak i¢in yapilan savas “gaza” idi.

Trabzon’u kaybeden Uzun Hasan, eline gecen her firsat1 Sultan Fatih’e kars1
kullantyordu. Anadolu’da istikrar1 saglamak isteyen Sultan Fatih, Karamanogullari’nin
itaatsizligine son vermek icin harekete gegti. Bu durumda Uzun Hasan, Osmanlilara kars1
Karamanogullar’nin yaninda yer aldi. Karamanoglu Ibrahim Bey &ldiikten sonra ogullar
arasinda iktidar savaslar1 baslad1. Ibrahim Bey’in biiyiik oglu ishak Silifke’de, diger oglu

Pir Ahmed ise Konya’da taht edinmisti. Ibrahim Bey’in 6liimiinden sonra iki oglu

147 Sibel Dulum, “Osmanli Devleti'nde Kadmin Statiisii, Egitimi ve Calisma Hayati
(1839-1918)”, Yiiksek Lisan Tezi, Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Eskisehir 2006, s. 8.

148 Dursun Bey, Tdrih-i Ebii’l-Feth, s. 109.
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Osmanli Sultan1 Mehmed Han’a kagmist1.1° Ishak Bey Pir Ahmed’le olan miicadelesinde
Uzun Hasan’dan yardim istedi. Uzun Hasan Ishak Bey’in bu teklifini kabul etti.*>® Uzun
Hasan ile Ishak Bey’in ordusuna yenilen Pir Ahmed ise Sultan Mehmed Han’a
sigmmust1.’>! Hoca Sadeddin Efendi, goziinii para hirs1 biiriiyen Uzun Hasan’1n, bin filoi

(bir para birimi) karsiliginda Ishak Bey’in teklifini kabul ettigini yazmaktadir.*>

Uzun Hasan’m yardimiyla Ishak Bey, Karaman tahtina oturdu Asikpasazade
Uzun Hasan’in geri donerken Karaman iline kotilikler ettiginden, yakip
yagmaladigindan bahsediyor.®® Hoca Sadettin ise bu olaydan bahsederken Tiirkmenlik
yaradilisinin geregi bu davranista bulundugunu yaziyor.'® Bu olaylarin ardindan Fatih
Sultan Mehmed, kendisine boyun egmeyen Ishak Bey iizerine asker saldi. Ermenek’te
gerceklesen savasta Ishak Bey yenildi.’®® Bu yengilinin ardindan kalan servetini de alarak
Uzun Hasan’a kagt1.2®® Kendi eceliyle Uzun Hasan’1n yaninda vefat etti. Biitiin Hazinesi

Uzun Hasan’a kaldi.*®’

Sultan Mehmed Han, Pir Ahmed ve Dulkadiroglu Sahsuvar Bey’le anlagmuisti.

Anlagsmaya goére Sultan ne zaman ordu isterse yardimda bulunacaklardi. Sultan II.

149 Asikpasazade, Tevdrih-i Ali Osman, s. 188.

150 Hadidi, Manzum Osmanli Tarihi, s. 250.

%1 Dursun Bey, Tdarih-i Ebii’l-Feth, s. 129.

152 Hoca Sadeddin, Tacii’t-Tevarih, c. Il1, s. 78.

153 Asikpasazade, Tevdrih-i Ali Osman, s. 189.

154 Hoca Sadettin Efendi: “Tacii’t-Tevarih”, c. III, 79.
155 Asikpasazade, Tevdrih-i Ali Osman, s. 189.

156 Nesri Tarihi, Kitdab-1 Cihan-Niimd, c. 1, s. 775.

157 Asikpasazade, Tevdrih-i Ali Osman, s. 190.
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Mehmed’in miittefik kazanmakta asil niyeti Uzun Hasan’in iizerine yiiriimekti.?>®

Asikpasazade Tarihine gore Uzun Hasan, Osmanli Hanedanligi’na kars1 iki yakisiksiz
harekette bulunmustur. Bunlardan biri Koyulhisar’in hileyle alinmasi, diger olaysa

Karaman ilinden kovarak ¢ikardigi gazinin Sultan Mehmet Han’1n amcasinin oglu olmasi

idi.15g

Uzun Hasan Osmanli Devleti’ne muhalif ¢ikanlarin arkasinda durmakla Sultan
Fatih’ten intikam alacagini diisiiniiyordu. Ancak, Sultan Mehmed’e karsi ¢iktigir her
hamlede basarisiz oluyordu. Uzun Hasan Fatih’le tek basina karsilasacak giicte olmadigi
icin aracilarla ona karsi meydan okuyordu. Daha 6nce Osmanli Devleti’ne siginan
Karaman Beyleri Pir Ahmed ve Kasim, Osmanli ile miicadelelerinde yenilerek ishak Bey

gibi Uzun Hasan’a s1§indilar.°

198 «Agikpasazadeye gore Uzun Hasan bir yilandi, Sultan Fatih ejderha olmadan onu
avlamak niyetinde idi”. Asikpasazade, Tevarih-i Al-i Osman, s. 191. “Hayvanlarmn,
Anadolu’da yasayan, pek ¢ok tiirii mitolojiye girerer. Bunlardan yilan ve ejderhalar eski
Tiirk mitolojisinde onemli bir yer tutmustur. Kartal géklerin, yilan yerlerin yaraticisi
durumundadir. Goklerden iyilik, yiicelik, yerden kotiiliik, alcaklik gelir”. Canan Erden,
Diinya Mitlerinde Yilan, Yiiksek Lisans Tezi, Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Eslisehir-2016, s. 38-39. “Tiirk mitolojisinde ejderha gii¢, kudret gibi
iyi ozelliklerin simgesi olarak diisiiniildiigii gibi, c¢esitli doga olaylarini temsil eden
olaganiistii bir yaratik veya seytani bir varlik ve kotiibir motif olarak yer almaktadwr”.
Celal Beydili, Tiirk Mitolojisi Ansiklopedik Sozliik, Yurt Kitap Yaywinlari, Ankara 2005, s.
191.

159 Asikpasazade, Tevdrih-i Al-i Osmdn, s. 191.

180 Dursun Bey, Tarih-i Ebii’l-Feth, s. 153.
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Biitiin bu siyasi olaylar cihan fatihlerinin karsilasmasini kaginilmaz kilmasti.
Uzun Hasan’in emir ve nedimleri sohbet esnasinda Karamanogullari’na yardim etmek
fikrini onayladi. Uzun Hasan’in bu teklife cevabi eserde su sekilde ge¢mistir. “Sultan
Mehmed gii¢lii rakib ve iyi bir hiikiimdardir. Onunla bulusmaga niyetim vardir”. Uzun
Hasan’a gore bulugsmanin vaktine vardir. Amma biitiin meliklerin geldigini géren Uzun
Hasan “o vakit bu vakit” olsun dedi. Karamanogullar1 bu durumda Osmanli’ya karsi
tekrar Uzun Hasan’dan yardim istediler.!®® Uzun Hasan kendini yeterince giiclii
hissetmesinin ardindan saldiriya gecti. Karamanogullari’ndan Kasim Bey ve Pir Ahmed
Bey de Uzun Hasan’in safinda yer aliyorlardi. Uzun Hasan ve Kasim Bey’in birlesmis
kuvvetleri Erzincan’dan beri Anadolu’ya geldiler. Dulkadir iline, Kiling Arslan Bey’in
oglunu babasmnin yerine koymak icin yola ¢iktilar. Izin i¢in padisaha haber gonderdiler.
Tokat Beylerbeyi olan Hamza Bey, Tiirkmen ordusunun bu giizergahdan ge¢mesinde bir
sakinca bulmadi. Onlara izin verdi. Karsilarinda bir engel olmadigini goren ordu Tokat
sehrine vardi. Asikpasazde’nin zalim diye nitelendirdigi miittefik ordusu Tokat’1
yagmalayarak talan ettiler. Asikpasazade bu olay1 gerceklestirenleri yiiz karas1 olarak
ifade etmisti.’? Bitlisi’nin anlattigia gére ise, Uzun Hasan, ganimet elde etmek igin
Fatih’in adalet ve insafla yonettigi Tokat sehrine girdi, Miislim ve gayri- miislimlerin mal
ve miilkiine zarar verdiler. Bitlisi’nin anlattiklarina bakarsak Uzun Hasan’1 ve Tiirkmen
ordusunu yagmaci olarak gostermistir. Cikarmis olduklar: fitne ve fesattan dolayr Uzun
Hasan ve ordusunu kafir ordusu ile esit gdrmiistiir.!®® Bu olayim ardindan ordunun bir

kism1 Uzun Hasan’a, bir kismiysa Kasim Bey’in ordusuna katildu.

181 Dursun Bey, Tarih-i Ebii’l-Feth, s. 153.
162 Asikpasazade, Tevdrih-i Al-i Osman, s. 192.
163 Bitlisi, Hest Behist, s. 200.
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Sultan Mehmed Han, biitiin bu olanlardan haberdar oldu. Sultan Mehmed Han’in
oglu Sultan Mustafa Mahmut Pasa’yla birlikte Karaman iline dogru ilerlediler. Bu
taraftan da Karamanogullari, Uzun Hasan’in Beylerinden olan Yusuf imirze ile birlikte
ordu topladilar. Yusuf Imirze Uzun Hasan’in amcasinin ogluydu.'%4 1472 senesinde iki
ordu karsi karsiya geldi. Yusuf Imirze Osmanli ordusu tarafindan esir alindi.
Karamanoglu Pir Ahmet yine Uzun Hasan’a kac¢ti. Kasim Bey Silifke’yi aldi. Gedik

Ahmet komutanligindaki ordu Kasim bey’i yenerek Silifke’ye tekrar hakim oldular. 1%°

Uzun Hasan’mn Tokat’a ve Karaman {ilkesine asker gondererek ahaliye
zulmetmesi, siddetlere basvurmasi1 Sultan Mehmed’i iyice ¢ileden ¢ikarmisti. ki devlet
arasinda meydan savasi kaginilmaz idi. Silifke kalesi Karamanogullarinin elinden ¢ikt1.
Bu vaka Uzun Hasan’in hosuna gidecek bir durum degildi. Siradaki hedef Akkoyunlu
siirlart idi. Fatih Sultan Mehmed, Venedik donanmasii da yenilgiye ugratti. Hem
Avrupa’da hem de Anadolu’da basarili olunca, Fatih’in karsisinda tek engel olarak Uzun
Hasan kaliyordu. Uzun Hasan kolayca aradan kaldirilacak bir rakip degildi. Doneminin
en giiclli fatihlerinden biri idi. Osmanl1 ile savasta Uzun Hasan’in miittefik olabilecegi
giicler Avrupa kuvvetleri idi. Fatih ile tek basina miicadele etmenin imkansiz oldugunu

goren Uzun Hasan, Venedik ile ittifak kurdu.

Uzun Hasan ile Fatih arasinda beklenen ilk karsilasma 1473 senesinde oldu.
Uzun Hasan kendi ordusunu topladi. Uzun Hasan ordusunda oglanlar1 Kor Zeynal ve
Ugurlu Mehmet ordu komutanligini yapiyordular. Uzun Hasan ordunun ortada, Kor
Zeynal sag cinahda, Ugurlu Mehmed ise sol cinahta yer aliyorlardi.’®® Bitlisi’ye gore bu

blyiik karsilasma 1472 yilinda gerceklesecekti. Ancak devlet ve din adamlarinin

164 Nesri, Kitab-1 Cihan-Niimd, c.ll, s. 801.
185 Nesri Tarihi, Kitdb-1 Cihan-Niima, c. 1, s. 801.
166 Hoca Sadeddin, Tacii +-Tevarih, c. 111, s. 128.
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maslahatlar {izerine savas bir sene sonraya uzatilmisti. Kis boyunca ordu hazirliklarina
devam edildi.'®” Uzun Hasan’a karsilik olarak Sultan Mehmed Han, Rumeli ve Anadolu
topraklarindan asker topladi ve Uzun Hasan yonetimindeki topraklara yiiriidii.'®® Liitfi
Pasa ise Sultan Mehmed’in 1472 yilinda her tarafina “Uzun Hasan iizerine sefer vardir”
diye mektup gonderdiginden bahsediyor. Rumeli askerini, Mora ve Sirp sipahilerini,
Anadolu askerlerini, ogullar1 Sultan Mustafa ve Sultan Bayezid’i de alarak Uzun Hasan
lizerine yiiriidiigiinden bahsediyor.'®® Bundan bu kanaata gelinir ki, Uzun Hasan Fatih’te
korku hissi uyandirmistir. Uzun Hasan Trabzon meselesinde giiclii askeri teskilata sahip
olmadig1 i¢in savastan kacinmisti. Ancak Otlukbeli Savasi’nda en az Fatih kadar
hazirlanmisti. Uzun Hasan’1n biiylik bir gli¢ olmasi, Fatih karsisinda durmasi icin cesaret
vermisti. Bitlisi ise bu durumu agiklarken uzun Hasan’in, devletinin parladigini goriince

gururuna yenilerek Fatih’le savasa girdigini yaziyor.!"

Hoca Sadeddin Efendi ise Uzun Hasan’in Fatih Sultan Mehmed’le savasa
girmesinden ¢ok korktugunu yaziyor. Gedik Ahmet Pasa komutanliindaki ordunun
Osmanlt siira yakin yerleri yagmalamasi ve Fatih tarafindan tehdit edici mektup
almasi Uzun Hasan’1 tedirgin etmisti. Biitiin bu olaylardan saskinlik igerisinde olan Uzun

Hasan’1n ettigi islerden pisman oldugunu ifade etmistir.}’:

167 Bitlisi, Hest Behist, 2013, s. 204.

188 Orug Bey, Tevarih-i Al-i Osman, s. 124.

189 Liitfi Pasa, Tevarih’i Al-i Osman, haz. Kayhan Atik, Kiiltiir Bakanlig1 Yaynlari,
Ankara 2001, s. 105.

170 Bitlisi, Hest Behist, s. 199.

171 Hoca Sadettin, Tacii't-Tevarih, c. 1ll, s. 120.
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Otlukbeli, donemin iki giiclii Tiirk devleti arasinda gergeklesen savasa sahitlik
etti. Bu karsilasma Akkoyunlu-Osmanli arasindaki savasin kaderini halledecek bir

karsilasma olacakti.

Bu savas Osmanli Devleti’nin lehine sonuglandi. Her iki taraf biiyiik bir asker
kayb1 yasadi. Akkoyunlu Ordusu bu savasta yenildi. Uzun Hasan savasi kaybetmekle
beraber bazi kaleler de elinden ¢ikti. Bu savasta Uzun Hasan’in oglu Kor Zeynel, basi
kesilerek oldiiriilmiistii.}’? Otlukbeli Savasi’nda Akkoyunlu ordusunda yer alan Tatar
Tiirkleri Osmanli Devletine kars1 saf tutmustu. Osmanli ordusu tarafindan ¢ok sayida
Tatar kilingtan gecirildi. Savasta yenilen taraf olan Uzun Hasan’in karargahi Osmanl
ordusu tarafindan yagma edildi. Bozguna ugradigin1 géren Uzun Hasan kagarak canini
kurtardi.!”® Orug Bey kitabinda Uzun Hasan’1n yenilmesini su sekilde anlatiyor. “Top ve
tiifek savast gérmeyen Uzun Hasan’in Sultan Mehmed’in tedbiriyle dlem basina dar
olmustur” ™ Anonim Tevarih-i Al-i Osman’da Sultan Mehmed ve Uzun Hasan
arasindaki Otlukbeli savagindan bahsedilen kisminda Uzun Hasan sinsi bir diigman
olarak gdosterilmistir. Sultan Mehmed’in zaferi ise Kuran ayetiyle kutsallastirilmistir. “Ve

Allah sana sanl bir zaferle yardim eder”.}”

Uzun Hasan bu yenilgisinin ardindan bir daha Osmanli Devleti ile ugragmadi.
Fatih Sultan Mehmed de Otlukbeli zaferinden sonra Uzun Hasan’i takibi birakmusti.
Osmanli tarihgilerinden Ibn Kemal ve Idris-i Bitlisi bu olayla ilgili farkli fikir

sergilemiglerdir. Otluklubeli savasindan sonra Fatih Sultan Mehmed’in Uzun Hasan’la

172 Nesri, Kitdb-1 Cihan-Niimd, c. 11, s. 815.

173 Orug Bey, Tevarih-i Al-i Osman, s. 125.

174 Orug Bey, Tevarih-i Al-i Osman, s. 125.

175 Anonim, Kitab-: Tevarih-i Al-i Osman, haz. Vehbi Giinay, EUEF Yayinlari, [zmir
2011, s. 137. El-Fetih 48/3.
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olan savasi uzatmamasinin nedeni Osmanli tarihcileri arasinda tartisilmistir. Idris-i
Bitlisi, Mahmud Pasa’nin istegi iizerine Sultan II. Mehmed, Uzun Hasan’1 takip etmeyi
birakmustir. Idrisi’ye gére Mahmut Pasa takibi birakma konusunda 1srar etmistir.>’® Tbn

Kemal ise Fatih’in Uzun Hasan’1 takibi birakmasini kendi istegi olarak gostermistir.t’’

Otlukbeli savasini kaybettikten sonra Uzun Hasan eskisi gibi askeri seferler
diizenlemedi. Birka¢ kere Glircistan iizerine sefer gerceklestirdi. Otlukbeli savasini
kaybetmek Uzun Hasan’a agir gelmisti. Kaybetmeyi kolay kabullenmeyen bir kisilige
sahipti. Nesri Uzun Hasan’in Fatih Sultan Mehmet’e yenilmesinin ardindan vefat
ettiginden bahsetmektedir.!”® Akkoyunlu hiikiimdar1 Uzun Hasan’in ayrica cihangir
olmak sevdas1 da vardi. iki Tiirk Cihangiri arasindaki, giic olmak ugrundaki miicadele bu
sekilde son bulmus oldu. Osmanli tarihgileri bu savasin sonucundan Tirkmenlerin

yenilgisi, Osmanlilar’in basarisi seklinde bahsetmislerdir.

2. 1. 3. 1. Sultan Bayezid Dénemi Iliskileri (1481-1512)

Sultan Bayezid dénemi Osmanli-Akkoyunlu iliskeri Yakup Bey doneminden
itibaren baslamaktadir. Osmanli Tarih kaynaklarinda Sultan Yakup dénemi Osmanl
iliskileri detayl1 bir sekilde ele alinmamustir. Hadidi, ibn Kemal, Hoca Sadeddin, kismen

Orug Bey eserinde Sultan Yakup doneminden bahsetmistir.

176 Bitlisi, Hest Behist, . 233.

7 {on Kemal, Tevdrih-i Al-i Osmdn, V1. Defter, s. 363.

78 Karakoyunlu Cihansah’t yenerek basimi kesti. Timuri Ebu Said’i helak etti. Amma
Sultan Mehmet Gazi’'nin nazar-1 heybetine takat getiremedi ve hem ahir gussadan yiirek
agrisina ugrayip, gayretten helak oldu. Bu maceranmin tarihi hicretin 878 'te Rebi-iil

evvelin on yedinci giiniinde (12 Agustos 1473) vaki oldu”. Nesri, c. 11, s. 820.
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Uzun Hasan’in dliimiinden sonra Akkoyunlu tahtina sahip olmak i¢in varisler
arasinda iktidar savaslari basladi. Bu miicadelenin igerisinde yer alan Sultan Halil (Ocak-

Temmuz 1478) ve Sultan Yakup (1479-1490) daha 6n planda idiler. Sultan Halil izerinde

galibiyeti saglayan Sultan Yakup, Akkoyunlu tahtma oturdu.!”® On bes yil siiren

hakimiyet doneminde Sultan Yakup, Azerbaycan, Iran ve Irak topraklarimi yénetti. 8

1479’ta Akkoyunlu tahtina oturan Sultan Yakup, disaridan gelecek olan
tehlikelerle miicadele etti. Babasinin bagkenti olan Tebriz’de padisahlik eden Sultan
Yakup’un baslica siyaseti, cevresindeki hiikiimdarlarla dostluk iligkileri kurmaktaydi. Bu
hiikiimdarlardan biri de Sultan II. Bayezid’di. Ibn Kemal, Sultan Yakup’un Sultan
Bayezid’in Bogdan galibiyetini kutlamak icin degerli hediyelerle huzurunda
bulundugunu sdylemektedir.®! Hoca Sadeddin Efendi ise Sultan Yakup’un Sultan II.
Bayezid’e sevgilerini, iy1 dileklerini belirten mektublar ve elgiler gondermekle baglilik
toresini yerine getirdigini ifade etmektedir.'®? Liitfi Pasa ise Sultan Yakup’un saltanat

miicadelelerinden kagarak Sultan Bayezid’e sigindiginm yaziyor.'®3 Babas1 Uzun Hasan’in

179 Hoca Sadeddin Efendi’nin anlattiklarma gore, Sultan Halil tek basina iran padisahi
olmustu ama yaradilisinda kotii huylart vardi. Zulmii, edebsizligi ile halk ve asker
arasinda taninmis olmakla kamuoyu ondan nefret ediyordu. Sultan Yakup ise daha on
dort yasinda iken alninda padisahlik ve hiikiimdarlik y1ldizi parlamaya baglamistir. Sultan
Halil ve Sultan Yakup ordusu Hoy ile Selmas arasinda karsi karsiya geldi. Savas Su,ltan
Yakub’un galebesiyle bitti. Hoca Sadeddin, c. 11, s. 332-333.

80 fbn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osmdn, VIIL Defter, haz. Ahmet Ugur, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 1997, s. 149.

181 fbn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osman, V111, Defter, s. 80.

182 Sadeddin, Tdcii't-Tevarih, c. 111, s. 334.

183 Liitfi Pasa, Tevarih’i Al-i Osman, s. 107.
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Osmanli ile bas edemedigini géren Yakup Mirza, savagmaktansa arayi iyi tutma yolunu
secti. Yakup Mirza’nin hakimiyeti doneminde Akkoyunlu-Osmanli iliskileri dostca

devam etmistir.

Sultan Yakup’un vefatindan sonra Akkoyunlu Devleti’nde iktidar savasi bagladi.
Sultan Yakup’un kiiciik oglu Baysungur Mirza (1490-1492) Akkoyunlu tahtina oturdu.
Ibn Kemal’e gore Baysungur biilig yasina ermemisti. ibn Kemal yaziyor ki, Akkoyunlu
tahtina gecmek i¢in Sultan Yakup’un daha biiyiik ogullar1 da vardi. Ancak Akkoyunlu
komutanlar1 Baysungur’u hiikiimdar olarak sectiler. Ciinkii Baysungur adiyla devleti
istedikleri gibi yoneteceklerdi. Baysungur’un tahta oturdugu zamanlarda Uzun Hasan’in
diger torunu Mirza Maksud oglu Riistem Mirza uzun middett kalede mahbus idi.
Akkoyunlu tahtina oturamamasi onu ¢ok tizmiistii. Bazi Akkoyunlu beylerinin yardimryla
kalededen ¢ikmagi basardi. Hiirriyetine kavustuktan sonra Baysungur’a karsi savas
act1.184 Riistem Mirza Baysungur ile olan savas1 kazanarak Tebriz’e girip Yakup Sultan’m
tahtina oturarak iran diyarina padisah oldu. Baysungur Mirza ise diger beylerle birlikte

Sirvansah’a siginmak zorunda kaldilar.'®

Akkoyunlu tahtina oturan Riistem Mirza on bes yasinda iken padisahlik tacini
giymisti. Yas1 kiiciik oldugu i¢in devlet islerini ibrahim Sultan onun adina yiiriitiiyordu.
Yasmin toylugundan dolay1 eglence meclislerine karisan Riistem Mirza, halkin ve
askerlerin haliyle ilgilenmezdi. Tirkmen beyleri bu durum karsisinda Sultan II.

Bayezid’den yardim istediler. Hasan Ali Bey liderliginde Akkoyunlu Beyleri Riistem

184 ibn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osman, V1. Defter, s. 149.
185 Hoca Sadeddin, Tdcii’t-Tevarih, c. 111, s. 338.
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Mirza’y1 sikayet ettiler.’8® Ahmet Mirzanin*®’ onlara yardim etmesini istediler. Sultan
Bayezid Ahmed Mirza ile birlikte askeri yardim verecegini bildirdi Kanatimizdir ki, ibn
Kemal Akkoyunlu varisleri arasinda gergeklesen bu olaylar1 anlatmakla Tiirkmenlerin
giivensizligini anlatmak istemistir.'®® Hoca Sadeddin Efendi ise II. Bayezid’in Ahmed

Mirza’ya Tebriz’e gitmesine izin vermedigini yazmaktadir.*®®

186 Liitfi Pasa, Tevarih i Al-i Osman, s. 107,

187 Ahmet Mirza Uzun Hasan’m Ugurlu Mehmed’den olan torunudur. Ugurlu Mehmed
Uzun Hasan’a kars1 Siraz’da isyan bayragini kaldirdigi i¢in kagarak Fatih Sultan
Mehmet’e sigmmmistt. Fatih Sultan Mehmed kizin1t Ugurlu Mehmed’le evlendirmis ve
Sivas yonetimini de ona vermisti. Uvey annesi Uzun Hasan’dan sonra oglu Sultan
Halil’in tahta ¢ikmasini istiyordu. Ugurlu Mehmed’in Osmanli ordusunun yardimi ile
Akkoyunlu tahtina oturacagindan korkuyorlardi. Ugurlu Mehmed’i ortadan kaldirmak
icin hiyle yaptilar. Babasinin 6liim haberini vererek Azerbaycan’a davet ettiler. Uzun
Hasan’a ise oglunun saldiracagi haberini veriyorlar. Uzun Hasan, oglunu 6nlemek i¢in
Bayindir Bey komutanliginda ordu gonderir. Uzun Hasan’1n karis1 Bayidir Bey’e Ugurlu
Mehmed’in 6ldiiriilmesi emrini veriyor. Ugurlu Mehmed Bayindir Bey komutanligindaki
Akkoyunlu ordusuyla girmis oldugu savasta hayatin1 kaybediyor. ibn Kemal, VII, s. 434.
Hadidi, s. 320. Hoca Sadeddin, 111, s. 331-332.

188 [bn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osmadn, V111, Defter, s. 150-151.

189 Osmanl Tarihgisi Hoca Sadeddin’e gére, Akkoyunlu beyleri iilkedeki karisikligi
Ahmed Bey’e bildirdiler. Atalarindan kalan mirasa sahip olmak i¢cin Ahmed Mirza bu
firsat1 kagiramazdi. Hemen harekete gegti. Bayindirli beylerinden gelen mektuplar: 11.
Bayezid’e arz etip izin istedi. Fakat Sultan Bayezid ona izin vermedi. Ahmed Mirza
Tebriz tahtina oturmak i¢in gizlince Azerbaycan’a dogru yola ¢ikti. Hoca Sadeddin
Efendi, Taciit 't-Tevarih, c. 111, s. 340.
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Osmanli Sultaninin Akkoyunlularin yardim isteme teklifi kabul etmesinin sebebi
tartisilacak bir konudur. II. Bayezid’in bu durumda eline ne gegecekti? Ozetle
sOyleyebiliriz ki, Akkoyunlu Hanedanligi Anadolu siyasetinde Osmanlilara ayakbagi
olmuslar. II Bayezid, kendinden olan birinin Akkoyunlu tahtina oturtmakla kontrolii ele
alacagini disiiniiyordu. Ahmed Mirza ona bagli oldugu siirece, Osmanli Devleti
Akkoyunlu tehlikesinden uzaklasmis olacakti. Ahmed Mirza iizerinden Akkoyunlunun
yonetimi de II. Bayezid de olacakti. Bu nedenle de Ahmed Mirza komutanligindaki ordu
Azerbaycan simirlarina geldi. Bayidir ulusunun bir ¢ok beyleri Ahmed Mirza tarafinda
saf aldi. Ahmed Mirza’'nin biiyiik bir ordu ile geldigini goren Riistem Mirza son careyi
kagmakta buldu. Kacarak Kacar Ulusuna sigindi. Burada kaldigi siirede de rahat
durmayan Riistem Bey cenk i¢in hazirlandi. Kendi etrafinda yeterince ordu topladiktan
sonra tekrar Ahmed Mirza iizerine saldirdi. Tirkmen Beyleri ve Osmanli Sultaninin

yardimiyla Ahmed Mirza Azerbaycan’a girdi. 1%

Ahmed Mirza Riistem Mirza ile rekabet igerisinde gecirdigi Akkoyunlu
yonetiminde ¢ok kisa zaman bulundu. Akkoyunlu Tiirkmenleri Ahmed Mirzay’1 Iran’a
padisah etseler de itaatleri uzun siirmedi. Alt1 ay'®* padisahlik eden Godek Ahmed Ebe
Sultan ile aralarinda ¢ikan fitne ve savas sonucu hayatini kaybetti. Godek Ahmed’in
basini kestiler. Osmanli tarihi kaynaklarinda Yildirnm Bayezid’in bu durumdan ¢ok
iiziildiigiinden bahsediliyor.'® Ahmed Mirza’nin 6liimii ile Akkoyunlu Devleti’nin

istikrar1 daha da bozuldu. Cokiis siirecine giren Akkoyunlu Devleti ile Osmanlilar

190 Hoca Sadeddin, Tdcii’t-Tevdrih c. I11, s. 340-341.
191 Asikpasazade, Ahmed Mirza’nin iki ay miidedetinde Tebriz tantinda oturdugunu
yaziyor. Asikpasazade, Osmanli Tarihi, 2013, s. 320.

192 1 iitfi Pasa, Tevarih-i Al-i Osmdn, s. 107.
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arasinda siyasi iligkiler mevcut olmadigindan Osmanli kaynaklarinda bu dénemle ilgili

bilgilere rastlanilmamaktadir.

Osmanli Tarihgileri’nin  Osmanli-Akkoyunlu iligkilerini degerlendirecek
olursak, tartisacagimiz ilk konu “Tiirkmen” kavrami olur. Klasik donem Osmanli
tarih¢ileri Akkoyunlu hiikiimdarlarindan veya beylerinden bahsederken Tiirkmen
kavramini kullanmiglar. Osmanli tarihgileri Tiirkmen kavramini kullanmakla ayrimcilik
yamadiklart seklinde fikir ve degerlendirmeler de vardir. Bu konuya dair goriislere

tezimizin birinci boliimiinde agiklik getirmeye calistik.

Osmanl tarih yaziciliinda Osmanli Devleti Selguklu Devleti’nden sonra Tiirk
tarihinin bir parcasi haline gelmistir. Osmanli tarih yazarlar1 Osmanli Devleti hakkinda
eser yazarken, Selguklu tarihinden basliyorlar. Nesri tarthinde bunu gérebiliyoruz. Daha
sonraysa Osmanli Tarihine dair olaylar1 degerlendiriyorlar. Nesri tarihinde bunu gérmek
miimkiindiir. Burdan hareketle Osmanli tarihgilerinin Osmanli Devleti’ni Selgulularin
varisi olarak gordiiklerini soyleyebiliriz. Osmanli Devleti’nin kurucular1 Oguzlarin Kay1
boyundandir. Osmanl tarih yaziciliginda Osmanli Devleti’nin kurulma tarihi anlatilirken
Osmanli ailesinin soyunu Nuh Peygamber’e dayandiriyorlar. Osmanl tarihgileri bunu
yaparak hanedanliga dini mesruluk kazandirmislardir. Anadolu’ya go¢ eden Kay1 boyu
ileri gelenleri zamanla bu topraklarda cenkler ederek beyliklerinin temellerini attilar.
Osmanl tarihgilerine gore Tirk tarihi Osmanli ile baglar. Bu konu biitiin ayrintilariyla

giris kisminda ele alinmistir.

Osmanli tarih yaziciliginda Osmanlilar’in kafirler {izerinde gaza yapmasi
Tiirklerin yani Osmanlilarin iistiinliigii seklinde aktarilmistir. Osmanli Padisahlarinin
diismana, kafire karsi cihad ve gaza yapmasi1 Osmanl tarihgiliginde genel kural olarak
ele almmistir. Osmanli tarihgileri, Islam fiitihatin1 Osmanli Padisahlarinin baslica amaci

gibi gostererek hanedanlikta {istiinliik imaj1 olusturmuslardir.
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2. 2. Karakoyunlu-Osmanh Tliskileri

XIV. yiiyilin sonlaria dogru Kara Yusuf liderligindeki Karakoyunlu ordusunun
Timur’a kars1 miicadeleye kalkmasi Osmanli-Karakoyunlu arasinda yakinlagsmaya neden
olmustur. Karakoyunlu-Osmanli siyasi miinasebetleri Osmanli vekayinamelerinde
arastirma konusu olmamistir. Bu nedenle de bu iki devler arasindaki iligkilere 6zetle yer
verilmistir. Bir Osmanli Tarthi yazan Osmanli tarihgilerini, Karakoyunlu
hiikiimdarlarinin Osmanli Sultanlarina sigindiklar1 olayini eserlerinde kaydetmektedirler.
Fakat bu iki devlet arasinda gelisen siyasi miinasebetler Osmanli tarihgileri tarafindan

incelenmemistir.

XIV. asrin sonlarinda Akkoyunlu-Karakoyunlu arasinda hakimiyet kavgasinin
gerginlestigi bir donemde Akkoyunlular’in Timur’a siginmasi, Karakoyunlular’t Osmanli
Devleti’ne yakinlastirdi. Timur vartas1 karsisinda Kara Yusuf Yildirnm Bayezid’den
yardim istemisti. Timur’un Azerbaycan, Dogu Anadolu seferi Kara Yusuf’la Yildirim
Bayezid’i daha da yakinlagtirmaktaydi. Kara Yusuf Timur’a kars1 miicadelede miiteffik

arayisindaydi. Sultan Ahmed Celayiri bu yolda onun miiteffiklerindendi.

Timur’a kars1 fazla direnis gosteremeyen Kara Yusuf, Sultan Ahmed Celayiri ile
birlikte Yildirim Bayezid’e sigmmustir.!®® Sultan Ahmed’in iki ay, Kara Yusuf ise sekiz
ay Yildirim Bayezid’in hizmetinde bulunmuslardi’®. Sultan Ahmed Yildirim Han’in

yardimiyla kendi vatam1 olan Irak’a yerlesti.!® Sultan Ahmed’in Bagdad’a geri

193 Sadeddin, Tdcii't-Tevarih, c. 1, s. 229.

194 Almaz, Siikrullah b. Sihdbeddin Ahmed b. Zeyneddin Zeki Behcetii’t-Tevdirih
(Inceleme-Metin-Terciime), s. 344.

195 Nesri, Kitdb-1 Cihan-Niima, c. |, s. 335.
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dondiigiinii kaydeden bazi Osmanli kronikleri, Yildirirm Bayezid’e sigindigi zaman

diliminden eserinde bahsetmemislerdir.*%®

Ozetle soyleyebilirizki, Sultan Ahmed Celayiri iki ay, Kara Yusufsa, sekiz ay
Osmanli sarayinda bulunmuslardir. Vardigimiz diger bir sonugsa, Osmanl
vekayinamelerinden hareketle Karakoyulu ve Osmanli Devleti arasindaki siyasi

miinasebetlerin Kara Yusuf’un Yildirim Bayezid’e siginmasiyla baslamasidir.

Kara Yusuf, Sultan Bayezid’in yaninda bulundugu zamanlarda Sultan1 Arabistan
topraklarina girmeye ikna etti. Malatya, Divrik, Darende ve Behsini’yi fetheden Yildirim
Han Erzincan’a dogru yoneldi. ibn Kemal, eserinde Kara Yusuf Yildirrm Bayezid’in
yaninda bulundugu zamanlarda Erzincan {izerine yliiriimesi i¢in onu kiskirttigini
yaziyor.'®” Erzincan Beyi Tahirten (Mutahharten) Sultan Bayezid’i karsilayarak itaatini
bildirdi.'®® Yildinm Bayezid Erzincan yonetimini Kara Yusuf’a verdi.!*® Hoca
Sadeddin’in bilgisine goére Erzincan halkiyla anlagsamayan Kara Yusuf, onlar
yonetmekten el ¢ekmisti. Ibn Kemal’in anlattifa gore ise Erzincan ahalisi kendi
hiikiimdarlarin1 geri istemisti.?® Celayiri Sultan Ahmed araciligiyla yonetimi tekrardan

Tahirten’e birakmugtir.2%

196 Sarica Kemal, Selatinname /Manzum Osmanli Tarihi( 684-895/1296-1490), Bilge
Yayinlari, haz. Necdet Oztiirk, Istanbul 2018, s. 36.

197 Ibn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osmdn, V. Defter, s. 239.

198 Nesri Tarihi, Kitdb-1 Cihan-Niima, c. |, s. 335.

199 Miineccimbas1, Sahaih il —Ahbar fi Vekayi-il-a sar, c. 1, s. 143.

200 fhn Kemal Tarihi, IV. Defter, s. 369.

201 Hoca Sadeddin, Tdcii 't-Tevdrih, c. Il, s. 242.
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Yildirim Bayezid’in Kara Yusuf’a yardim etmesinin altinda yatan neden klasik
donem Osmanh tarihgileri tarafindan tartisilmamis, olaylarin sadece siyasi boyutu ele
alinmistir. Kara Yusufun politikas1 Yildirim Bayezid’in Anadolu’ya yonelik siyasetinde
engellerden biri idi. Bazi Osmanli tarihgilerine gére Kara Yusuf’un Timur’a kars1 direnis
gostermesi Anadolu’nun diizenini bozan baglica nedenlerdendi. Hoca Sadeddin Efendi
Kara Yusuf’u, Timur fitnesinin kaynagi, Rum eline ayagini attig1 giinden ugursuzluk
getiren biri olarak canlandirmistir.?%? Belki de Yildirim Bayezid, Kara Yusuf®a iilkesinin
kapilarim1 agmakla Kara Yusuf yonetimindeki topraklarda séz sahibi olacagini
diisiiniiyordu. Bunun yaninda kendi topraklarinda Kara Yusuf’'un ordusundan da

faydalanacakti.

“Gelelim Yildirnm Bayezid ile Timur arasinda ger¢eklesen Ankara savasinin
sebeb ve sonuglarina. Celayiri Sultan Ahmed’le hapiste oldugu zamanlarda Anadolu
Beyleri Yildinm Bayezid’e karst Timur’dan yardim istiyorlardi. Beylerin Yildirim
Bayezit’e karsi olan 6fkelerini dinleyen Timur, olayin gergekligini 6grenmek istedi. Bu
olaylara kadar Yildirim Bayezid ve Timur hi¢ bir sekilde karsilasmamaislardi. Bu esnada
Timur’a, Kara Yusuf ve Celayiri Sultan Ahmed’in Sam hapsinden kacarak Yildirim
Bayezid’e sigindiklar1 haberi ulasti. Bu vukuat Timur’un kafasimi karistirdi. Osmanl
Sultanina mektup géondermek istedi. Fakat beylerin dagilmasini bekledi. Asikpasazadeye
gbre Timur, beylerin bu durumdan haberdar olmalar karsiliginda Yildirim Bayezid’e
gidecekleri diisiindii.?®® Timur’u endiselendiren diger bir konu,Y1ldirim Bayezid’in Kara
Yusuf ve Sultan Ahmed Celayiri ile birlikte kendisine karsi savas agacaklari

diisiincesiydi.?®

292 Hoca Sadeddin, Tdcii 't-Tevdrih, c. |, s. 95.
203 Asikpasazade, Osmanogullar: Tarihi, 2013, s. 103.
204 Nesri, Kitab-1 Cihan-Niimd, c. |, s. 345.
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Beyler gittikten sonra Timur, Yildinm Bayezid’e mektub gondererek Kara
Yusuf ve Sultan Ahmet’i geri vermesini istedi. Fakat Timur’un mektubuna olumlu cevap
vermeyen Yildirim Bayezid, Kara Yusuf’u teslim etmedi. Yildirnm Bayezid bu durum
karsiliginda Timur iizerine yiirimegi karara aldi. Ancak pasalarin teklifi iizerine
Timur’un Anadolu’ya gelmesini bekledi.?®® Ankara savasinda Osmanl1 ve Timur ordusu

kars1 karsiya geldi. Ankara meydan savast Osmanli Devleti’nin lehine sonuglandi.

Yildirim Bayezid’le baslayan Karakoyunlu-Osmanli miinasebetleri sonralar da
devam etti. Timur’un 6liimiinden sonra tahta gecen Sahruh, Azerbaycan lizerine defalarca
seferler diizenledi. Kara Yusuf, bu durumda Celebi Mehmed’le (1413-1421) aray1 hos
tutmaga calisti. Kara Yusuf’un Timurlularla miicadele igerisinde olmasi nedeniyle

Karakoyunlu-Osmanli miinasebetleinrde bir zaman durgunluk hiikiim siirdii.

Sahruh’un Azerbaycan iizerine yiiriiyiisii sirasinda Karakoyunlu-Osmanli
miinasebetlerinde gerginlik yaranmisti. Bunun nedeni Kara Yusuf’un Erzincan
yonetimindeki oglu Pir Omer’in, Osmanlilar’a bagli Karahisar iizerine yiiriimesi olay1 idi.
Bu olay Osmanli Sultaninda gazab dogurmustu. Celebi Mehmed Pir Omer tarafindan
topraklar1 geri almak i¢in firsat kolluyordu. Bdyle bir firsat Kara Yusuf’un 6liimii ile
olustu. Kara Yusuf’un 6liimii iizerine Karakoyunlu Hanedanliginda mevcut kargasadan

faydalanan Celebi Mehmed, kaybettigi topraklari geri ald1.2%

Kara Yusuf’tan sonra Karakoyunlu tahtina oturan halefleri ile Osmanl
Padisahlar1 arasinda her hangi bir askeri operasyon gergeklesmedi. Ciinki
Karakoyunlularin en giiclii diisman1 Timurogullar1 idi. Timurogullari’nin saldirilarini

defetmekle mesgul idiler. Kara Yusuf’tan sonra Tebriz tahtina oturan Iskender Mirza,

205 Astkpasazade, Osmanogular: Tarihi, 2013, s. 105.
208 Nesri, Kitab-1 Cihan-Niima,c. 11, s. 539.
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Timuri hiikkiimdar1 Sahruh’tan kagarak II. Murad’dan (1421-1451) yardim istemisti. II.
Murad askeri yardimda bulunmasa da Iskender’e topraklarinda barinmasina izin

vermisti.?%’

II. Murad’1n Iskender’e askeri yardimda bulunmamas: dikkatleri iizerine ceken
bir konu olmustur. II. Murad, babast Yildirim Bayezid gibi Timurlularla kars1 karsiya
gelmek istemiyordu. Onu da ayn1 akibet bekliyordu. Bu sebeple de Iskender’i Sahruh’a

kars1 savunmaktan ¢ekindi

Klasik déonem Osmanli tarihgileri genel olarak Kara Yusuf’tan Cihansah’a kadar
Osmanli Karakoyunlu miinasebetlerini ele almamislardir. Bu ona isaret ediyor ki, gegen
zaman dilimi igerisinde Osmanli-Karakoyunlu miinasebetlerinde siyasi a¢idan onemli
olaylar gelismemistir. Bu zamanlarda Osmanli Bati’ya yonelik politika yiiriitiirken,
Karakoyunlular da bir taraftan Akkoyunlular’a, diyer taraftan da Timurogullari’na kars1

devlet biitiinliigiinii korumaya yonelik miicadeleler veriyorlardi.

2. 3. Akkoyunlu-Timurlu Tliskileri

Kara Yiiliik Osman Bey ile baslayan Akkoyunlu Timuriler arasindaki dostluk
iliskileri Uzun Hasan ile son bulmustur. Klasik donem Osmanli tarih¢ilerinden
Asikpasazade, Orug¢ Bey, Dursun Bey, Hadidi, Idris-i Bitlisi Kara Yiiliik ve Timur
arasinda gelisen dostluk miinasebetlerine deginmemisler. Diistiirname adli eserini 1465
yilinda telif eden Enveri, Ankara savasinda Kara Yusuf’la birlikte Osman Bey’in de

Yildirrm Bayezid’e iltica ettigini yaziyor.2®® Miikrimin Halil ise Enveri’nin eserinde

207 Miineccimbas1, Sahaih il —Ahbar fi Vekayi-iil-a ’sar, c. |, s. 219.
208 Enveri, Diisturname-i Enveri, Tiirk Tarih Enciimeni Kiilliyati, Evkaf Matbaasi,
Istanbul 1929, s. 91.
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gecen bu tarihi bilginin dogru olmadigi kanatindedir. Bu kismi yorumlarken Miikrimimin
Halil, Osman Bey’in Timur’u destekledigi fikrini savunuyor. “Kara Yiiliik de denilen ve
Akkoyunlu hanedaninin miiessisi olan Osman Bey, Yildirim Han in yanina gelmek oyna
dursun bilakis Temurlenk’in maiyyetine iltihak eylemis ve Ankara muharebesinde onun
ordusunda bulunarak kendi vatanina hiyanet ve vatandaslar: aleyhine harp etmigtir” 2%
Hoca Sadeddin de Tirkmen Kara Osman’in Timur’u desteklediginden bahsediyor. Bu
nedenle de Malatya’yi ele geciren Timur, bu topraklarin yonetimini Kara Yiilik Osman
Bey’e vermistir.?! Ankara savasina dogru Kara Yusuf ve Celayiri Sultan Ahmed’i geri
istemek i¢in Yildirim Bayezid’e mektup yazan Timur, Malatya’y1r Akkoyunlular’dan
aldig1 i¢in incindigini de bildirmisti.?**

Timur’dan sonra da Kara Yiilik Osman Bey, Timurlulara sadik kalmgtir.
Timurogullarindan Sahruh Karakoyunlu Iskender iizerine saldirdig1 zaman Kara Osman

Sahruh ordusuna askeri yardimda bulunmustu.??

Uzun Hasan’in Akkoyunlu tahtina ge¢mesi ile Timurlu-Akkoyunlu iliskisinde
yeni donem basladi. Cihansah’1 yenerek Karakoyunlu topraklarina sahip olan Uzun
Hasan Iran-Turan topraklarinda iddiali bir hiikiimdar oldu. Akkoyunlu niifuzunun
Horasan’a kadar genislemesi Timuri hiikiimdar1 Ebu Said’i endiselendirdi. Ebu Said
Uzun Hasan’1n askeri basarilarina engel olmak icin ona kars1 savas ilan etti. Uzun Hasan
Timurogullariyla savasa girmekten korktu. Osmanli padisahlarinin bile sakindigr Timuri

ordusuyla acik savasa girmek istemedi. Uzun Hasan annesi Sara Hatun’un liderliginde,

209 Enveri, Diisturname-I Enveri Medhal, haz. Miikrimin Halil, Tiirk tarih Enciimeni
Kiilliyat1, Evkaf Matbaasi, Istanbul 1930, s. 95.

210 Hoca Sadeddin, Tacii’t-Tevarih, c. I, s. 236.

211 Nesri, Kitab-1 Cihan-Niimd, c. |, s. 345.

212 Nesri Tarihi, Kitab-1 Cihan-Niimd, c. 1, s. 611.
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elci heyetini degerli ve kiymetli hediyelerle birlikte Ebu Said’in huzuruna génderdi. El¢i

heyeti Ebu Said’i savas fikrinden vazgegiremedi.

1468 yilinda Miyane yakinlarinda iki ordu karsi karsiya geldi. Gidisat Ebu
Said’in bekledigi gibi olmadi. Ebu Said’in ordusunda soguk havadan dolay1 kayiplar
oldu. Savag Uzun Hasan’1n lehine sonuglandi. Ebu Said esir alindi. Yadigar Muhammed’e

teslim edilen Ebu Said idam edildi.

Uzun Hasan’in Ebu Said’i yenmesiyle Oguzname-Cengizname miicadelesi son
bulmus oldu. Ilhanli Devlet'nin son bulmasindan sonra, Anadolu, Oguz ve Cengiz
soyunun rekabet meydanina doniistii. Bu topraklarda bir nevi Cengiz an’anesi ve Oguz
an’anesi hakim gii¢ olma davasinda idiler. Yildirim Bayezid doneminde bu miicadelede
Cengiz an’anesini yasatan Timur stiinliik kazanmisti. Fatih Sultan Mehmed ise
Timurilerle bir daha savasa girmemek i¢in aray1 hos tuttu. Akkoyunlu Uzun Hasan
doneminde ise olaylar farkli gelisti. Tarihen Timurogullarinin yaninda yer alan

Akkoyunlular bu miicadelenin mukadderatin1 halletmis oldular.

2. 4. Karakoyunlu-Timurlu Tliskileri

XV. yiizyilda Timurlularla Karakoyunlular arasinda siyasi miinasebetler Timur
zamanindan baglar. Timur devletinin niifuzunu genislettigi dénemlerde, Iran-Azerbaycan
topraklarinda Karakoyunlu Devleti giiglenmekteydi. Karakoyunlu tahtinda Kara Yusuf
(1389-1420) oturmaktaydi. Timur, Orta Asya’da hakim giice ¢evrildikten sonra Iran-
Turan topraklarina dogru yoneldi. Timur hiikiimdarligin1 saglamlastirdiktan sonra 1392-
1397 yillarinda diinyanin farkli cografyalarina seferler diizenledi. Bu seferlerden birinde

hedef Altin Orda Devleti’nin hiikiimdar1 Tohtamis Han (1379-1397) idi.?*® Timur,

213 Enveri, Diisturname-I Enveri /Osmanli Tarihi Kismi (1299-1496), s. 37.
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Tohtamis iizerine diizenledigi seferini basariyla tamamladi ve onu yenilgiye ugratti. Bu
galibiyetinden sonra Timur’un hedefindeki topraklar Anadolu ve Suriye topraklar idi.
Ankara savagina kadar Timur, Kara Yusuf yonetimindeki Azerbaycan topraklarina

seferler dizenledi.

Klasik donem Osmanli Tarihgileri, Karakoyunlu Timuri siyasi iliskilerini Kara
Yusuf’'un Yildinm Bayezid’e sigmmasindan sonraki donemi ele almislardir.
Miineccimbasi ise Kara Yusuf ile Timur arasinda bir kag defa savasin ger¢eklesdigini
yazmustir.?!* Kara Mehmed’den (1380-1389) sonra Karakoyunlu tahtina oturan Kara
Yusuf, daha genis topraklara sahip olarak memleketini genisletmeye ¢alismistir. Osmanl
Tarihgilerine gore baskenti Tebriz olan Karakoyunlularin zuhuru Kara Yusuf liderliginde
hicri 777 (1375-1376) senesidir.?!®> Azerbaycan ve Horasan’1 da icine alan topraklarda
muazzam bir iilke kuran Kara Yusuf, bu zamanlarda Timur tehlikesiyle kars1 karsiyaydi.
Orta Asya’da kendi hakimiyetini tanitan Timur, yiiziinii Kara Yusuf hakimiyetindeki

topraklara ¢evirdi.

Timur’un hakim oldugu zamanlarda Kara Yusuf liderligindeki Karakoyunlu
taifesi Celayirlerin hizmetinde idi. Timur’un Azerrbaycan topraklarina seferi zamani
Kara Yusuf, Celayiri Sultan Ahmed’le birlikte Timur’a kars1 {ilkesinin savunmasina
kalkt1.2® Ciinkii Sultan Ahmed Celayiri de Timur’un Karakoyunlular iizerine olan
seferinden endise ediyordu. Timur korkusu Sultan Ahmed Celayiri ve Kara Yusuf’u
miittefik yapti. Kara Yusuf Emir Timur gibi gii¢lii bir hiikiimdarla savasa girecek kadar

cesur serkerde idi. Fakat Timur’u tekbasina yenecek giicte degildi.

214 Miineccimbas1, Sahaifu’I-Ahbar, c. 111, s. 100.
215 Miineccimbas1, Sahaifi’I-Ahbar , c. 11, s. 100.
218 Miineccimbas1, Sahaifi’I-Ahbar, s. 149.
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Celayiri ve Karakoyunlu birlesmis kuvvetleri 1394 yilinda Bagdad yakinlarinda
Timur’la kars1 karsiya geldiler. Bu karsilasma miitefiklerin yenilmesiyle sonuglandi. Bu
yenilgi karsisinda Karakoyunlu birligi saglam duramadi. Timur’la kag¢ kez savasa giren
Kara Yusuf careyi kagmakta gordii. “Azerbaycan hakimi Kara Yusuf, Bagdad ve Irak
hakimi Celayiri Sultan Ahmed’le birlikte Timur ziilmiinden firar ederek Misir Sultani®*’
Berkuka iltica etmislerdi. Timur adi gecen sahislart el¢i gondererek taleb etmisse de
Musir sultant Berkuk , Timur un elgilerini katl ettirdi. Sultan Ahmet ile Kara Yusuf, dahi
birka¢ zaman gegtikten sonra Misir Sultaninin yaninda etibarlar: olmayib, hatta mahbus
olduklar: anlatiliyor” ?*® Kara Yusuf Sultan Ahmed Celayiri ile birlikte hiyle yoluyla
hapisten kurtulmus ve Osmanli Sultan1 Y1ldirim Bayezit Han’a iltica etmislerdi.?!® Timur
Yildirim Bayezid’e mektup gondererek mahpuslari teslim etmesi taleb etmisti. Serethan
Bitlisi’ye gore  Yildinm Bayezid Timur’un mektubuna cevaben Kara Yusuf’un
Anadolu’yu terk ettigini sdylemistir. O zaman Yildirim Bayezid Timurla Sultan Ferruh
arasindaki samimiyetten dolay1 Kara Yusuf ve Sultan Ahmed’in Misir Sultan1 Ferruh’a
siginmalar tavsiyesinde bulunmustu. Yildirim Bayezid Ferruh’un Kara Yusuf ve Sultan
Ahmed konusunda Timur’la anlasacagini disiiniiyordu. Misir Sultan1 Ferruh ise Kara
Yusuf ve Sultan Ahmed’i bir kalede hapsetti. Timur’un 6liimiinden sonra ise Kara Yusuf

ve Sultan Ahmed’i serbest birakt1.2%°

217 Klasik Osmanl tarih kaynkalrinda Memliik Sultan’I Misir Sultan: olarak tanitilmastir.
218 Solakzade, Tarih-i Solakzade, 1297, s. 66.

219 Hasan Almaz, Siikrullah b. Sihdbeddin Ahmed b. Zeyneddin Zeki Behcetii’'t-Tevdrih
(Inceleme-Metin-Terciime), Doktora Tezi, Ankara-2004, s. 345.

220 Bitlisi, Serefname, S. 361.
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Faruk Stimer ise Memliik sultaninin Timur’dan c¢ekinerek onlarin siginma
istegini kabul etmediklerini ve bunun iizerine de Osmanli iilkesine gittiklerini yaziyor.??*

Osmanli tarihg¢ileri Ankara savasindan once Kara Yusuf ve Timur karsilasmasindan

Ozetle bahsettiklerini tespit ediyoruz.

Kara Yusuf'un Timur’a karst iilkesini savunmaya kalkmasi iki hiikiimdar
arasinda ziddiyetlere neden oldu. Kara Yusuf'un Rum ve Acem diyarinda askeri
icraatlarda bulunmasini bazi Osmanli tarihgileri bu cografyadaki kargasanin ana sebebi
olarak gostermisler.???2 Osmanl kaynaklarindan hareketle Kara Yusuf ve Celayiri Sultan

Ahmed’in iki kere Misir (Memliik) Sultanina sigindigini tespit ediyoruz.

Timur’un O6limiinden sonra Kara Yusuf tarihi inkisaf gostererek iilkesini
yiikseltmeye basladi. Timur’'un Oliimi  ile Karakoyunlular’m  Timurlularla
miinasebetlerinde kisa siireliyine durgunluk yasanmisti. Ciinkii Timur varisleri arasinda

saltanat davasi baslamisti.

Serefhan Bitlisi ve Idris-i Bitlisi’ye kadar klasik dénem Osmanl tarihgileri iki
devlet arasindaki siyasi miinasebetleri degerlendirmemislerdir. Akkoyunlu sarayinda
yasamis ve yazmuis tarihgi olan Serefhan Bitlisi Kara Yusuf’un, daha sonra iskender Mirza
ve Cihansah’in Timurogullar1 ile olan siyasi miinasebetlerinin tarihi boyutunu ele

almslar.

Timur’dan sonra varisleri Horasan ve Azerbaycan toraklarinda yonetimi ele
gecirmek icin Karakoyunlular tizerine saldirilarda bulundular. Kara Yusuf Miransah ve
Sahruh’a kars1 iilkesini savunmaya kalkti. Hicri 816 tarihinde Mirza Ebu Bekir babasi

Miransah ile birlikte Horasan ve Iran’dan ordu toplayarak Kara Yusuf’un iilkesine yani

221 Siimer,” Karakoyunlular”, s. 435.
222 Hoca Sadeddin, Tdcii’t-Tevarih, c. Il, s. 177.
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Azerbaycan iizerine ordu sevk etti. Tebriz yakinlarinda gergeklesen karsilasmada
Miransah yenilerek o6ldiirtildii. Azerbaycan topraklar1 tamamen Kara Yusuf yonetimine

gecti.??3 Bu galibiyetinin {izerine Kara Yusuf devletinin niifuz dairesini genisletti.

Miransah’tan sonra Timurlu tahtina oturan Mirza Sahruh Kara Yusuf’un
genisleyen niifuzunun alt etmek i¢in topladig1 ordusuyla birlikte Azerbaycan’a dogru
hareket etti. Tebriz’e saldirmadan 6nce Kara Yusuf’un vefat haberini ve bundan dolay1
Karakoyunlular arasinda ihtilaf olustugu haberini ald1.??* Kara Yusuf’tan sonra Iskender
Mirza Karakoyunlu tahtina oturmustu. Karakoyunlu diyarindaki mevcut durumu
degerlendiren Sahruh Mirza Iskender’e savas ilan etti. Iskender Mirza ve Sahruh’un
ordusu Tebriz yakinlarinda karsi karsiya geldiler. Hadidi Cihansah’in bu savasta
ordusuyla birlikte Sahruh tarafinda savastigini yaziyor.??® Cihansah’in kardesine ihanet
etmesinin nedeni saltanat davasi idi. Clinkii Cihansah kendisi Karakoyunlu tahtina revan
olmak istiyordu. Thanete ugrayan iskender Mirza, yenilerek Osmanli Sultan1 II. Murad’a

s1gind1.22°

Bu galebeden sonra Sahruh’tan Erzincan yonetimini devr alan Cihansah,

Sahruh’a baghligimi bildirdi.??” Iskender kaginca Sahruh Azerbaycan yonetimini
ghhg

223 Bitlisi, Serefname, s. 363.
224 Bitlisi, Serefname, s. 525.
225 Hadidi, Manzum Osmanli Tarihi, s. 316.
226 Nesri, Kitab-1 Cihan-Niimd, c. 1, s. 539.
221 Hadidi, Manzum Osmanli Tarihi, s. 318.
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Iskender’in kardesi Ebu Said’e verdi.??® Anadolu’da kaldig: siirede ordusunu toparlayan

Iskender Mirza geri gelerek kardesini 61diirdii.??

Mirza Sahruh Iskender’i Azerbaycan topraklarindan g¢ikarmak icin sefer
diizenledi. Cihansah Sahruh’un ordusunda yer aldi. Iskender Mirza miittefik ordusu
karsisinda fazla direnis gosteremedi ve maglup oldu. Bu yenilginin ardindan Iskender

Mirza oglu Sah Kubat tarafindan 61diiriildii.?*

Iskender Mirza’nin &liimiinden sonra Sahruh’a bagli kalmakla, Cihansah
Azerbaycan hiikkiimdari oldu. Sahruh Cihasah’a atasinin miilkiinii vererek Horasan’a geri
dondii.?®! Sahruh’un 6liimiinden sonra Timurogullari arasinda iktidar savaslar1 bas
kaldird1. Bu vaziyetten istifade eden Cihansah Sahruh’un ele gegirdigi topraklar: geri ald1.
Bu topraklar arasinda Herat sehri de vardi. Herat’in Cihansah tarafindan tutuldugu
haberini alan Ebu Said hicri 863 yilinda Cihansah’la harbetmek i¢in Azerbaycan’a dogru
yola ¢ikti. Cihagah’a mektup gonderdi. Mektupta sunlar yaziyordu; “Babamizdan bize
intikal eden memleketimizden vazgegerek, Mirza Sahruh’un sana verdigi Azerbaycan’a

gidip onunia kanaat etmelisin">%.

Cihangah Ebu Said’in hamlesinin engellemek istiyordu. Fakat bu zamanlarda

Azerbaycan’da mahpus olan oglu Hiiseyin hapisten kurtulmustu. Ulkesinde durumlarin

karisik oldugunu géren Cihansah, Ebu Said’in teklifini kabul ederek baris yoluna girdi.?%

228 Bitlsi, Serefname, S. 533.
229 Miineccimbas1, Sahaifu’I-Ahbar, c. 111, 151,
230 Bitlisi, Serefname, S. 537.
231 Miineccimbas1, Sahaifi’I-Ahbar, c. 11, 5.152.
232 Bitlisi, Serefname, S. 556.
233 Miineccimbas1, Sahaifi’I-Ahbar, c. 1, s. 152.
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Aralarindaki anlasmaya gore Herat ve Horasan Ebu Said’e, Kirman ve Irak bolgeleri

Cihasah’a kald1.%**

Cihasah’in Akkoyunlu Uzun Hasan tarafindan yenilmesine kadar Cagatay
Hiikiimdar1 Ebu Said ile aralarinda durgunluk mevcuttu. Ciinkii Cihansah, iilkesinde
ogullarinin isyanlari ile ugrasirken, diger taraftan da ezeli rakibi Uzun Hasan’1n tehdidiyle
kars1 karsiyaydi. Karakoyunlu Devleti Timur zamaninda c¢ok direnis gosterdi.
Karsiliginda Kara Yusuf vatanindan ve saltanatindan oldu. Halefleri ise Timur’un
varisleri ile savaga girseler de, bagliliklarini bildirerek saltanatlarinda kaldilar. Bundandir
ki, Mesrutiyet donem traihgileri Karakoyunlular’s Timurrlularin varisi  olarak

gormiislerdir.?*®

2. 5. Akkoyunlu-Karakoyunlu ilisklileri

Akkoyunlu ve Karakoyunlu Devletleri arasindaki miicadeleler, bu iki Tiirkmen
asiretinin Anadolu’ya yerlesmelerinden itibaren baslamustir. ki devlet arasinda siyasi
miinasebetler, 1469 yilinda Karakoyunlular’in Uzun Hasan tarafindan yikilisiyla son
buldu. Iki Tiirkmen kabilesi arasinda yiizyillarla devam eden miicadeleler, Dogu Anadolu
Cografyasinin siyasi durumunu oldukc¢a karistirdi. Miicadelelerin nedeni, Dogu
Anadolu’da bagimsiz devlet kurarak hakim gii¢ olma isteginden doguyordu. Akkoyunlu
ve Karakoyunlu Devletleri arasindaki siyasi miinasebetleri din faktorii iizerinden
degerlendirmek dogru degildir. Mezhep miicadelesi iki devlet araindaki siyasi
miinasebetlerin keskinlesmesinde ana faktdr olamaz. S6zde Karakoyunlularin Sii,

Akkoyunlularin ise Siinni olmast bu iki devlet arasinda adavetin kaynagi olarak

234 Bitlisi, Hest Behist VII. Ketibe Fatih Sultan Mehned Devri, s. 21.
235 Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, c .1, s. 45.
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gosteriliyor.?®® Akkoyunlu ve Karakoyunlu Hanedanligi’nin mevcut oldugu dénemlerde
mezhep faktoriiniin siyasi miinasebetleri ne derecede etkiledigine dair kesin fikir
s0ylemek zordur. Mezhep bu iki devlet arasinda ezeli diismanlik baglarinin kurulmasinda
etkin rol oynasaydi, Karakoyunlu Devleti Osmanli Devleti ile yakinlasmazdi. Bu iki
devletin diger devletlerle iliskilerine baktigimiz zaman mezhep farkliliginin etkisinin
olmadigin1 sdyleyebiliriz. Unutmamak lazim ki, Akkoyunlular’in slinni olmalar
iddiasmna ragmen, Sii Safevi Devleti ile aralarinda akrabalik baglar1 mevcuttur.
Akkoyunlu Devleti’ni olusturan Tiirkmen kabilelerinden bazisi Safevi Devleti’nin
kurulmasinda miithim rol oynamiglar. Osmanli tarih kroniginde Akkoyunlu ve
Karakoyunlu Devlet’i arasindaki siyasi miicadelelerin sebebi mezhep faktorii olarak
gosterilmemistir. Osmanli tarih yazarlari bu iki devlet arasindaki kadim adavetin nedeni

olarak hakimiyet davasini gostermislerdir.

[lhanli Devleti’ninin ¢okiis siirecinde Akkoyunlu ve Karakoyunlu asiretleri
Anadolu’da bagimsiz devletlerini kurmak yolunda faaliyete gegmistiler. Mogol noyonlari
arasindaki miicadelelerde Akkoyunlu ve Karakoyunlu kabilesi de yer almisti. Bu
miicadelerde Akkoyunlu asireti Diyarbekir ydnetimini elinde tutan Ibrahim Sah’in
yaninda yer aliyordu. Karakoyunlu asireti ise, Musul, Ahlat, Erzurum bolgesine hakim
olan Haci Tugay’1 destekliyordu. Akkoyunlu ve Karakoyunlular’in rakip olarak karsi
karstya geldigi bu miicadelede Haci Tugay, Ibrahim Sah tarafindan Sldiiriilmiistiir.2%’

XIV. asir seyyahi Ibn Batuda, Anadolu’ya seferi esnasinda Erzurum topraklarindan da

.....

mezhebini savundugunu yaziyor. Uzungarsili, Ismail Hakki, “ Anadolu Beylikleri ve
Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri”, TTK Yayinlari, Ankara 1969, s. 194.

237 Yasar Yiicel, Anadolu Beylikler Hakkinda Arastirmalar, c. 11, TTK Yaynlar1, Ankara
1991, s. 45.
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gecmistir. ibn Batuda , Irak hiikiimdarmin ydnetimi altdinda olan bu sehrin, Tiirkmen
gruplari arasindaki uzun savaslar yiiziinden harab oldugunu Seyahetname adli eserinde
yaziyor. Deginmis oldugu savaslar biiyiik ihtimal ki, Akkoyunlu-Karakoyunlu Tiirkmen

asiretleri arasindaki ¢ekismelerdir.?®

Bu iki devlet arasinda siyasi miinasebetlerin bagladig1 tarih klassik donem
Osmanli kaynaklarinda yer almiyor. Cilinkii bu zamanlarda Osmanli tarihgiligi
gelismemistir. Ik ciddi Osmanli vekayinamesi sayabilecegimiz Asikpasazade tarihinde
Akkoyunlu ve Karakoyunlular’in ilk dénemlerine dair higbir bilgi bulunmamaktadir.?%
O donemlerde Memliik tarihgiligi 6n planda idi. XIV ve XV. yiizyillarda Akkoyunlu ve
Karakoyunlu Develti’nin ilk donemlerine dair bilgiler Osmanli kaynaklarinda yer
almamaktadir. Bilgilerini Memliiklii kaynaklarindan temin eden XVI. yiizy1l Osmanl
tarihgisi Hoca Sadeddin Efendi’nin Tdciit't-Tevdrih isimli eserinde Akkoyunlu ve
Karakoyunlularla ilgili bilgilere rastlanmaktadir. Akkoyunlu ve Karakoyunlu Devleti’nin
Anadolu’ya gelisinden ¢okiisiine kadarki tarihi olaylar ¢ok da genis olmayan sekilde
Miinecimmbag1 tarthinde bulunmaktadir. Klasik donem Osmanl tarih¢ileri Akkoyunlu
hiikiimdart Uzun Hasan’la Karakoyunlu hiikiimdar1 Cihansah  arasindaki siyasi
miicadeleleri ele almislar. Biirokrat ve tarihci olan Idris-i Bitlisi uzun Hasan ile Cihansah
arasindaki ¢cekismeyi daha genis bir sekilde ele almistir. Bir miiddet Akkoyunlu sarayinda
bulunan Serefhan Bitlisi kisa da olsa Kara Yusuf’la Kara Yiiliikk Osman arasindaki siyasi

catigmalara deginmistir.

238 Ebu Abdullah Muhammed ibn Batutta Tanci, /bn Batutta Seyahatnamesi, ¢ev. A. Sait
Aykut, c. I, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2000, s. 418.

23 Tlhan Erdem, Necip Akkoyunlu, Akkoyunlu Imparatorlugu nun Kurulusu, TTK Yay,
Ankara 1999, s. 12.
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Osmanli tarih kaynaklarindan yola ¢ikarak Akkoyunlu-Karakoyunlu siyasi
miinasebetlerini degerlendirmis olsak Kara Yusuf ve Kara Yiililk Osman Bey arasindaki
“devletcilik” miicadelesinden baglamamiz gerekir. Kara Yiilik Osman Bey ve Kara
Yusuf arasinda savaglarin baglama nedeni sinirlarini birbirlerinin aleyhine genisletme
politikasindan kaynaklaniyordu. Sultan Ahmed Celayiri ile birlikte Misir hapsinden
kurtulan Kara Yusuf, oglu Pir Budak’i sehzade ilan ederek tahta ¢ikardi. Devlet
ehemmiyetli kararlar1 oglunun imzasiyla aliyordu. Kendi tilkesinde istikrar1 temin eden
Kara Yusuf, Diyarbakir iizerine yiiriidii. “Kara Osman Bayandiri’den Diyarbakir’t aldl.
H. 813/1410-11 yilinda Arap Irak’imi Sultan Ahmed Celayiri’yi yenerek aldi. Bu
galibiyetinin ardindan tekrar Kara Yiiliik Osman Bey iizerine ordu saldi. Bu seferde

Karakoyunlu ordusuna yenilen Osman Bey, anlasma yoluna girerek sulhe imza atti” **°

Yildirim Bayezid ve Timur vakasinda Kara Yiilik Osman Bey ve Kara Yusuf
birbirlerine cebhe aldilar. Kara Yiilik Osman Bey, Karakoyunlular’dan intikamini almak
icin firsat kolluyordu. Timurogullari’ndan Sahruh Mirza’nin Azerbaycan iizerine seferi

esnasinda Osman Bey Sahruh Mirza’ya yardimda bulunmustu.?**

Kara Yiililk Osman Bey’den sonra Karakoyunlu Devleti’ne kars1 politika Uzun
Hasan’la devam etmistir. Uzun Hasan Bey donemi Akkoyunlu-Karakoyunlu

miicadeleleri Karakoyunlular’in ortadan kaldirilmasiyla neticelendi.

“1453°te Akkoyunlu tahtina oturan Uzun Hasanin gérevi sahip oldugu

topraklarda birligi saglamakti. Devletini gii¢clendirmek icin Uzun Hasan’in hedefleri

240 Miineccimbas1, Sahaifi’I-Ahbar, c. 111, s. 151.
241 Nesri, Kitab-1 Cihan-Niimd, c. |1, s. 611.
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vardi . Bu hedeflerden biri Tebriz-Halep-Bursa uluslararasi ticaret yollarint hakimiyeti

altina almak icin Karakoyunlular’1 bolgeden ¢cikartmakty” ?*?

Osmanl tarihgileri Uzun Hasan’in Karakoyunlular’la miicadelesine Cihangah
doneminden baslayarak deginmisler. Asikpasazade, Oruc Bey, Hadidi gibi klassik donem
Osmanl tarihgileri Uzun Hasan’la Cihansah arasindaki miicadeleden bahsetmemisler.
Asikpasazade kroniginde sadece Cihansah’in Uzun Hasan tarafindan yenilmesinden
bahsedilmistir.?*® idrisi-i Bitlisi, Serefhan Bitlisi ve az da olsa Tursun Bey bu iki cihan

hiikiimdar1 arasindaki hakimiyet davasindan bahsederler.

Osmanli tarihgilerine goére Uzun Hasan devletini giiglendirdikten sonra
Karakoyunlular’la aralarindaki rekabet yeniden tekrarlaniyor.?* idris-i Bitlisi’ye gore
Diyarbakir ve Acem diyarinda Akkoyunlu ve Karakoyunlu Tiirkmenleri arasinda
diismanligin bas gosterdigini yaziyor. Cihansah oglu Pir Budak’1 6ldiirdiikten sonra,
biiyiik bir tehlike olarak gordiigi Uzun Hasan Bey lizerine yiiriimek karar1 aldi. H. 872/
M. 1468 yilinda biiyiik bir orduyla Tebriz’den Diyarbakir’a dogru yol ald1.2*® Bu hebri
duyan Hasan Bey ordusunu topladi.Kardesi Cihangir Mirza’nin oglansar1 Ibrahim ve
Murad Beyler de ona katildilar.?*® Cihansah Mus ovasi yakinliginda Uzun Hasan

ordusuyla savasti. Fakat Cihansah bu savasi kaybetti. 24’ Tursun Bey Cihansah’tan iran

242 Brsahin, Akkoyunlular Sivasal, Kiiltiirel, Ekonomik ve Sosyal Tarihi, s. 63.

243 Asikpasazade, Osmanogullar: 'min Tarihi, 2003, s. 537.

24 Dursun Bey, Tdarih-i Ebii’l-Feth, s. 152,

245 Bitlisi, Hest Behist VII. Ketibe Fatih Sultan Mehned Devri, s. 24.

246 Savasa baslamadan one Kuran’a baktilar. Karsilarma su ayet ¢ikti: “Isyan eden
Firavun’un lizerine yuri”. Bitlisi, Serefname, s. 560.

247 Bitlisi, Serefname, S. 560.
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ve Turan Sahi1 olarak bahsetmistir. Uzun Hasan karsisinda yenilen Cihangah’in basinin

kesildigini, iki oglunun ise esir aldigin1 yaziyor.?*8

Bu savas iki Tirkmen Devleti arasindaki miicadelenin mukadderatini halletti.
Uzun Hasan’in galibiyeti , Karakoyunlu Tirkmen Devleti’nin ¢okiisii, Akkoyunlu

Tiirkmen Devleti’nin yeniden insast demekti.

Cihansah’in oliimiinden sonra hapisten kurtulan oglu Hasan Karakoyunlu
beylerini etrafina toplayarak Karakoyunlu tahtina gecti. Fakat bu uzun stirmedi. Uzun
Hasan, Hasan Ali iizerinde iistiinliik elde ederek onu &ldiirdii.?*® Karakoyunlu Devleti’ni

tarih sahnesinden silen Uzun Hasan, bagkenti Tebriz olan Akkoyunlu Devleti’ni yeniden

kurdu.

Akkoyunlu-Karakoyunlu miicadelelerinden bahsederken Osmanli tarihgileri
siyasi konulara deginmekle yetinmis, aralarindaki miinakasanin kaynagi iizerinde ¢ok
durmamuslardir. Idris-i Bitlisi Cihansah’1 kibrinden ve Uzun Hasan’dan sayca fazla olan

ordusunun giiciine giivendiginden bu savas1 kaybettigini sdylemektedir.?

248 Dursun Bey, Tdrih-i Ebii’l-Feth, s. 152.
24 Dursun Bey, Tdarih-i Ebii’l-Feth, s. 152.
250 Bitlisi, Hest Behist VII. Ketibe Fatih Sultan Mehned Devri, s. 24.
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SONUC

Cografi yakinliktan dolayr Osmanli Tarih yazarlar1 Akkoyunlu ve Karakoyunlu
Devleti’nin tarihi hakkinda bilgileri kaleme almiglardir. Calismamizda Osmanli tarih
yazarlarinin hangi diislinceden hareketle Akkoyunlu ve Karakoyunlu Devleti’ni ele
aldiklarma agiklik getirmeye gayret ettik. Ozellikle belirtmeliyiz ki eserlerinde
Akkoyunlu ve Karakoyunlu tarihine dair daha genis bilgiler sunan Osmanli tarihgilerinin
ifadelerine bagvurduk. Ozellikle Fatih devri Osmanli kaynaklarinda Akkoyunlu Devletine
dair bilgilerin Trabzon Kusatmasi ve Otlukbeli Savasi tizerinden aktarildigini tespit

diyoruz.

Akkoyunlu ve Karakoyunlu Devletlerine dair temel bilgilerin ilk donem
Osmanli vekayinamelerinde yer almadigi tespit ediyoruz. Akkoyunlu ve Karakoyunlu
kavramina dair tartismalar da Osmanli tarihgilerinin eserlerinde yer almamistir. Bunun
nedenini Osmanli tarih¢iliginin, devlet tarihi gelenegi seklinde gelismesine
baglayabiliriz. Clinkii Osmanli tarih yaziciliginin basladigi ilk donemlerde Osmanl
Tarihini yazmaya yonelik bir ¢alisma baslatilmistir. Ilerleyen zamanlarda Osmanli
tarihgileri eserlerini Islam Tarihi, Selguklu Tarihi ve Osmanli Tarihi seklinde ele
almiglardir. Bu tiir eserlerde Akkoyunlu ve Karakoyunlu Devletleri hakkinda baz tarihi

olaylar da ele alinmustir.

Il. Bayezid dénemi Osmanli tarih yazarlarimin eserlerinde Akkoyunlu ve
Karakoyunlulara dair bilgilere sadece Osmanli ile olan iliskiler {iizerinden yer
vermediklerini gorliyoruz. Bu iki Tirkmen Hanedanliginin Timur Devleti ile olan
iligkileri de XVI. ylizy1l baz1 Osmanl tarihgileri tarafindan ¢alisilmistir. XVII. ylizyilda

ise Akkoyunlu ve Karakoyunlu tarihi ayr bir baglik altinda islenmistir.
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Osmanl1 tarih yazarlarinin Akkoyunlu ve Karakoyunlu Devletlerine karsi
goriislerinde bazi donem ve olaylar etkili olmustur. XIII. ylizyildan itibaren tarih
sahnesinde goriinen Osmanli Devleti, Akkoyunlu ve Karakoyunlu Beylikleri hakimiyet
davasi1 igerisinde yer aldilar. Farkli yillarda Anadolu’da beyliklerini tesis eden
hanedanliklar, aralarindaki rekabetten dolay1 birbirlerine karsi cephe olusturdular.
Anadolu topraklarinda hakim gii¢ olma sevdasi, bu hanedanliklar arasindaki mevcut

rekabeti daha da hizlandird.

Muhtelif sebeplerden dolay1 birbirleriyle miicadele eden Akkoyunlu ve
Karakoyunlular miicadele sirasinda biiyiikk gii¢lerin yaninda yer aldilar.Yildirim
Bayezid’in ~ Kara Yusuf himayesiyle gerginlesen Osmanli-Timurlu arasindaki
miicadelede Akkoyunlu ordusu Timur’un, Karakoyunlu ordusu ise Yildirim Bayezid’in
yaninda yer almisti. Kara Yiiliik Osman Bey komutanlhigindaki Akkoyunlu ordusunun
Timur tarafina gegmesiyle Akkoyunlular Osmanli Devleti i¢in diisman konumuna
geemistir. Fatih Sultan Mehmed doneminde daha da keskinlesen Akkoyunlu-Osmanli

iliskileri Osmanli’da Tiirkmenlere karsi olumsuz bir tavir olusturmustur.

Klasik donem Osmanli kroniklerini inceledigimizde Akkoyunlu Devleti’ne dair
bilgilerin Trabzon Kusatmasi ve Otlukbeli Savasi tizerinden aktarildigini tespit ediyoruz.
Cinkii Akkoyunlu-Osmanli arasindaki adavet, Trabzon’un fethiyle daha da gerginlesti.
Trabzon’un fethedilmesi ile Fatih Sultan Mehmed, Islam Fetihlerinden birini
gerceklestirmis oldu. Osmanli’nin fetih politikasi, Uzun Hasan i¢in hem ekonomik hem
de jeopolitik acidan biiyiik bir kayipti. Trabzon meselesinde geldigimiz diger bir sonug,
Trabzon’un fethiyle ilgilidir. Fatih Sultan Mehmed’in Trabzon’u fethi bazi1 sorular
dogurmustur. Trabzon seferinde hedefin Uzun Hasan oldugunu sdyleyen tarihgilerle
karsit bu goriisiin aksini savunan tarihgilerde vardir. Azerbaycan tarihgileri hedefin
Trabzon iizerinden Uzun Hasan oldugunu idda ettikleri halde, Osmanl tarihgileri

Trabzon kusatmasinin Islam fetihlerini gergeklestirmek amagli oldugu iddiasindadirlar.
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Yani, Tarbzon’u fethetmekte hedef Uzun Hasan degildi. Uzun Hasan’in annesi Sara
Hatun kusatma siirecinde rehin olarak tutulmustu. Fatih Sultan Mehmed’in bunda amaci
Uzun Hasan’in saldirisindan korunmakti. Nitekim Uzun Hasan’la savasmak niyetinde
degildi. Fatih Sultan Mehmed Eger hedef Uzun Hasan olsaydi bdyle bir davranis
sergilemezdi. Diger bir sonu¢sa Uzun Hasan’in da Fatih Sultan Mehmed’le agik savasa

girmek istememesidir. Ciinkii yeterince gii¢lii ordu ve donanmaya sahip degildi.

Trabzon’un fethedilmesi Uzun Hasan’da Osmanli’ya karsi olan diismanlik
miinasebetlerini daha da artirdi. Uygun bir zamanin gelmesini bekleyen Uzun Hasan,
eline gecen her firsat1 Osmanli Devleti’ne kars1 kullandi. ilk olarak Osmanli’ya kars
Karamanogullari’nin yaninda yer aldi. Uzun Hasan, Cihansah ve Ebu Said gibi rakiplerini
ortadan kaldirarak Anadolu’da niifuzunu genislendirdi. Osmanli’ya karst Venedik ile
anlagmalar yapan Uzun Hasan ile Fatih Sultan Mehmed arasindaki savas kaginilmaz idi.
Uzun Hasan biitiin giictinii Osmanli Sultanin1 yenmek i¢in sarfettiyse de basarili olamadi.
Otlukbeli meydan savasi Uzun Hasan’in agir yenilgisiyle sonu¢lanmistir. Osmanli
tarithgileri Otlukbeli Savasi’ni Uzun Hasan’1n yenilgisi ve Osmanli Devleti’nin galibiyeti
seklinde ele almiglardir. Uzun Hasan’dan sonra Akkoyunlu ve Osmanli Devleti arasinda

rekabet s6z konusu olmadigindan bu donem daha az elestirilmistir.

Osmanli tarth yaziciliginda Karakoyunlu Devleti hakkinda bilgiler Timur
zulmiinden kacan Kara Yusuf’un Yildinm Bayezid’e siginmasiyla karsimiza ¢ikiyor.
Karakoyunlu Devleti’nin miicadele ettigi gilicler arasinda Osmanlilar yer almiyordu.
Karakoyunlularin rekabet ettigi Akkoyunlu ve Timurlular Devleti idi. Bundandir ki,
Karakoyunlu tarihine Osmanli vekayinamelerinde Akkoyunlu tarihine kiyasen daha az
yer verilmistir. XVI. ylizyll Osmanl tarih¢isi Hoca Sadeddin, Anadolu’daki
karigikliklarin sebebi olarak Kara Yusuf ve yonetimindeki Tiirkmenleri gérmiistiir. Bu

ylizden tarih¢i eserinde Karakoyunlu Devleti’ne dair tenkidi ifadeler kullanmastir.
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Netice olarak diyebiliriz ki, Osmanli tarih yazarlar1t Akkoyunlu ve Karakoyunlu
siyasi tarihine dair genis bilgiler aktarmamislardir. Dénemin siyasi goriislerinden dolay1
Tirkmen hanedanlari hakkinda bilgiler Osmanli tarih yaziciliginda yeterli 6l¢iide yer
almamustir. Osmanli tarih kaynaklarinda bu iki Tirkmen Hanedanligina dair bilgiler
Osmanli Devleti’nin Anadolu politikasinda karsimiza ¢ikiyor. Netice itibariyle Osmanli
Sultanlarinin doguya dogru seferleri esnasinda Akkoyunlu ve Karakoyunlu Devletleri

Osmanli tarih yazarlariin dikkatini ¢cekmistir.
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OZET

Mogol istilast sirasinda Anadolu’ya go¢ eden Tiirkmen niifuzunun, Anadolu nun
Tiirklesmesinde ve Islamlasmasinda énemli rolii olmustur. Bu Tiirkmen asiretleri birer
konfederasyonu olan Akkoyunlu ve Karakoyunlu Devletleri, On Aysa Tiirk Islam

Tarihinin ayrilmaz bir parcasini olusturmaktadir.

Bu ¢alismanin amaci Osmanl tarih yazarlarimin Akkoyunlu ve Karakoyunlu
Devletlerine karst yaklasimlarint ortaya koymaktir. Ciinkii Osmanlt tarih yaziciligina
baktigimiz zaman iki Tiirk imajiyla karsilasiyoruz. Bunlardan birincisi Osmanl
Devleti’nin kurucusu, bir Tiirkmen olan Kimik boyu Tiirkleridir. Ikincisi ise Osmanli 'nin
Anadolu politikasinda rakipleri olan Tiirkmen imajidir. Bu Tiirkmen hanedanlarin
Osmanly i¢in biiyiik bir tehlike olarak goren Osmanli tarih yazarlari, Tiirkmenleri diigman

konumunda kaleme almislardr.

Biz bu arastrmamizda, Osmanli kaynaklarindan hareketle Akkoyunlu ve

Karakoyunlu Devletlerine dair kavramlari , siyasi miinasebetleri incelemeye ¢alistik.

Anahtar Kelimeler: Akkoyunlu Devleti, Karakoyunlu Devleti, Osmanli Deveti,

Uzun Hasan, Timur, Fatih Sultan Mehmed, Kara Yusuf.
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ABSTRACT
The Turkmen population, who migrated to Anatolia during the Mongol invasion,
played an important role in the Turkification and Islamization of Anatolia. The
Aqquyunlu and Qaraquyunlu States, which had confederation of these Turkmen tribes,

form an integral part of the Turkic Islamic history of the Pre Asia.

The aim of this study is to reveal the approach of Ottoman historical writings
against the Agquyunlu and Qaraquyunlu States. Because when we look at Ottoman
historiography we encounter two Turkish images. The first of these is the Kinik tribe
Turks, who were the Turkmen, and were the founder of the Ottoman Empire. The second
Is the image of Turkmen, who were their rivals in the Ottoman policy of Anatolia. The
Ottoman history writers, who saw these Turkmen dynasties as a great danger for the

Ottomans, wrote the Turkmen as enemies.

In this study, we tried to examine the concepts of daid and political influences to the

Aqguyunlu and Qaraquyunlu States from the Ottoman sources.

Keywords: Agquyunlu States, Qaraquyunlu States, Ottoman States, Uzun Hasan,

Timur, Fatih Sultan Mehmed, Gara Yusuf,
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EKLER

1380 - 1389 (Timur saldinsindan énce)
1407 - 1468 (Timur'dan sonra)

Sadece kisa sure ele gegirilip
tekrar kaybedilmis bélgeler

Harita 2. Karakoyunlularin Tarih Sahnesine Cikisi
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AKKOYUNLULAR SOY AGACI (SECERE)

Tur Ali
I
Fahreddin
Kutlu
|
Hilseyin Fahreddin (Kara Pir Al Ahmed
Yiliik Osman)
| | | | | | |
Murad iskander |Ali Semseddin Yakub ibrahim Kasim Hamza
(Celaleddin)
Hiseyin Uvays Cihansak Uzun iskender Seyh Cihangir
Hasan Hasan
I I [ [
ibrahim Murad Hamza Kasim Ali
Hasan
Yusuf Mesih Ugurlu Maksut Al Sultan Zeynel Yakub
Mehmed Halil
Mehmed Sultan Sultan Ali Mirza Elvend
Elvend Ristem
Hiseyin SuI"tan Ahmed Mehmed Hasan Baysungur Sultan
(Gode) Murad
I |
Yakub Hasan

M. Cetin Varlik, Akkoyunlular, DGBIT, ed. Hakki1 Dursun Yildiz, Istanbul 1992, s. 435.
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KARAKOYUNLU SOY AGACI (SECERE)

Misir Hoca Murad Hoca 1.Bayram Hoca
Hiseyin Bey Kara Mehmed
Misir Hoca Yar Ali Bayram Pir Al Kara Yusuf
Mirza Ali
Kilig Arslan Sultan Ahmed Gazan Han
| | | | | Ebu Said
Sah Mehmed ispend 4.iskender Pir Budak 5.Cihansah
Ferruhzad
Ebulkasim
Muhammed
6.Hasan Ali
Pir Budak
Sah Kubad Elvend Kasim Ristem Hiseyin Mehmed Yar Ali
Ali

M. Cetin Varlik, Karakoyunlular, DGBIT, ed. Hakki Dursun Yildiz, Istanbul 1992, s. 482.
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